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‘REZIDANS’ KULTURU UZERINE BiR iINCELEME:
ISTANBUL ORNEGI

Tezi Hazirlayan: Serkan Yasar ERDINC

Ozet

Diinya olgeginde hakim siyasi ve ekonomik ideoloji olan neoliberal
kiiresellesme, tiim toplumsal olgular1 ve yasam bicimlerini etkisi altina almistir.
Yasanan bu siirecten kent ve konut iiretimi de etkilenmis, konut yeni nitelikler
kazanarak yapisal ve anlamsal doniisim gecirmistir. ‘Rezidans’ ve kapali
yerlesmeler de bu doniisiimiin kentsel alandaki {iriinleridir. Gliniimiizde, konut
iretiminin, yeni deger sistemleri ve iliski aglar1 ¢ergevesinde, kiiresel bir iiretime
dontismesi noktasinda, ‘rezidans’ fiziksel bir barinak olmanin 6tesinde farkli bir
yapiyr temsil etmektedir. ‘Rezidans Kkiiltlirl’, mimari yaklasimi ve mekansal
organizasyonu ile birlikte sundugu yasam big¢imi baglaminda yeni bir toplumsal

olgudur.

Anahtar Kelimeler: Rezidans, Cok Kathh Liiks Konut, Dikey Kapal
Yerlesmeler, Kapali Siteler, Kiiresellesme ve Neoliberalizm, Tiiketim Kiiltiiri,

Kiiresel Kent, Neoliberal Kentlesme, Istanbul.



A RESEARCH ON ‘REZIDANS’ CULTURE:
THE CASE OF ISTANBUL

Presented by: Serkan Yasar ERDINC

Abstract

Neoliberal globalization which is the dominating political and economic
ideology across the world, has affected all social phenomena and lifestyles.
Urbanization and housing production have also been affected by this process,
housing has undergone structural and semantic transformation by acquiring new
qualifications. ‘Rezidans’ and gated communities are the outputs of this
transformation. Today, as housing production has transformed to a global production
based on new value systems and relationship networks, ‘rezidans’ represents a
different artifact beyond being a physical shelter. ‘Rezidans culture’ is a new social
phenomenon in context of its architectural approach, spatial organisation and

lifestyle that is presented.

Key Words: Rezidans, Highrise Luxury Housing, WVertical Gated
Communities / Gated Towers, Gated Communities, Globalism and Neoliberalism,
Comsumer Culture, Global City, Neoliberal Urbanism, Istanbul.
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1. GIRIS

20. yiizyil toplumsal ve ekonomik alanda ¢ok boyutlu ve koklii degisimlerin
yasandigi bir donemdir. 19. yiizyilda gerceklesen tarim toplumundan endiistri
toplumuna gegis siireci ile tiretim sekillerinin degismesiyle birlikte, ekonomik sistem
sermaye hareketi ve piyasa oOrgiitlenmeleri ekseninde donligmeye baslamus,
kapitalizm yeni kiiresel diinyanin egemen sdylemi haline gelmistir. 1980 sonrasi ise
kapitalizm, kiiresellesme ve neoliberal ideolojilerin sekillendirdigi toplumsal ve

ekonomik dinamikler ¢er¢evesinde evrilerek yeniden yapilanmistir.

Kiiresel stratejilerin, kiiltiirleri ve medeniyetleri etkileyen belirleyici bir giic
olarak ortaya ¢iktigi bu donemde, mekansal iiretim de, evrensel norm, deger ve
semboller ¢ercevesinde yeni anlamlar yiiklenerek farklilasmis, kentsel mekan ve
konut, tanim ve icerik olarak degisime ugramistir. Yeni sosyal profiller ve yasam
bicimleri baglaminda, oncelik ve beklentilerde meydana gelen zihinsel doniisiim

mimarlikta yeni yap1 ve yaklagimlarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Bu baglamda, kiiresellesme ve neoliberal politikalar, kent ve konut alanlari
baglaminda ele alindiginda, yeni olgu, kavram ve problem alanlarinin mimarlik ve
kentlesme c¢alismalarinin giindemine geldigi goriilmektedir. Gliniimiizde, konut
iretim stire¢lerinde neoliberal politikalarin etkili olmasi noktasinda, kentlesme,
toplumsal yasam ve konut alanlart ile ilgili kavramlarin da yeniden tanimlanmasi ve
yeni kuramsal modeller olusturulmasi ihtiyaci ortaya ¢ikmustir. iginde yer aldig
toplumsal, ekonomik ve politik baglamlara bagli olarak her donem dinamik bir konu
olagelen, aile yapisi, sosyal iliskiler, ekonomik ve politik gelismelerle etkilesimsel
bir iliski i¢inde olan ‘konut’ lizerinde yapilacak arastirmalar da hem mimari hem de
toplumsal olgularla ilgili veri sunmasit nedeniyle gerekli ve Onemli olarak

degerlendirilmektedir.

1.1. Calismanin Konusu ve Problem Alam

Mimarlik pratiginin en temel ugrasi ve kentsel alanin 6nemli bir bileseni olan

konut {iretiminin, neoliberal dinamikler ve kiiresel doniisiim politikalarinin kentsel



mekan tiizerindeki egilimlerinden ve toplumsal yapidaki degisimden etkilenmesinin
kagiilmaz oldugunu oncelikle ortaya koymak gerekmektedir. Toplumsal iliskiler,
degerler, aile yapist ve yasantisinda meydana gelen doniisiim ile birlikte giindelik
yasam pratikleri ve barinma bicimlerinde degisimler ve yeni arayislar ortaya ¢ikmais,
degisen beklenti, begeni, tercih ve ihtiyaglar beraberinde yeni konut modellerinin

giindeme gelmesine neden olmustur.

Calismanin ana eksenini olusturan “rezidans” olgusu da, 1990’larin sonunda
yeni burjuvaziye yonelik bir konut anlayis1 ve yasam modeli olarak kentsel alanda
goriilmeye baslamistir. Bu baglamda, bu konut modelinin kent 6l¢eginde hizla artan
oranini, kentsel mekan ve toplumsal yasam iizerindeki etkilerini gbz Oniinde
bulundurarak, hangi siiregler sonucu ortaya ¢iktigini ¢oziimlemek ve yorumlamak
gerektiginden hareketle, ¢alismanin problem alani, “neoliberal konut dinamikleri ve
kapali yerlesmeler” genel baslig1 altinda, “rezidans kiiltiirii ve konut modeli” olarak

belirlenmistir.

Insanlarin  toplumsal diizeni nasil anlamlandirip fiirettiklerini, nasil
stirdlirdiiklerini ve degistirdiklerini ve bu dogrultuda kendi diinyalarini nasil insa
ettiklerini ortaya ¢ikarmak ve bu cergevede kavramlar gelistirmek Onemli olarak
goriilmektedir. Bu dogrultuda, “rezidans”, yeni bi¢im ve anlamlar ile ortaya koydugu
birey-konut iligskisi ve sundugu yeni yasam tarzinin, giincel mimari, kentsel ve
kiiltirel dinamikler ile ilgili veriler igermesi nedeniyle problem alani olarak
secilmistir. Konut kiiltiiriiniin hangi toplumsal ve kentsel baglamlarda olustugu ve
gecirmis oldugu anlam degisiminin, “rezidans”in nasil bir yasam alani ve anlayisini
temsil ettigi sorusu iizerinden incelenmesi c¢aligmanin temel konusu olarak

belirlenmistir.

Bu baglamda, konut yasantisinin hem bireysel hem de toplumsal nitelikleri
barindirmasi noktasinda, “rezidans”ta somutlasan yeni kiiltlir ve yasam tarzi mimari
egilimler iizerinden analiz edilecek ve konutun nitelik ve anlam boyutu ortaya
konulacaktir. Giiniimiizde, konutun hangi mekansal, toplumsal, ekonomik ve politik
paradigmalar etkisinde ortaya ¢iktig1 incelenecek ve rezidanslarda gergeklesen
yasantilarin  kuruldugu yeni kavram, anlam ve baglamlar mekan {izerinden

sorgulanacaktir.



Konut konusunun, kiiresel ve yerel 6l¢ekte farkli dinamiklere bagl olarak,
cok yonlii, genis ve disiplinlerarasi niteligi ve degisen konut alanlarinin olusumunda
rol oynayan faktorlerin etkilesimsel iligkileri nedeniyle salt mimarlik ve kentlesme
kuramlar1 ¢er¢evesinde incelenmesinin yetersiz oldugu aciktir. Bu anlamda, yeni bir
konut yaklasimi olan rezidanslar ile ilgili olan bu calisma, giincel toplumsal ve
ekonomik veriler baglaminda, mimarlik-kent-sosyoloji arakesitinde planlanmuistir.
Rezidans kiiltiiriiniin sinifsal farkliliklar1 nesnellestiren karakteri ve ‘“rezidans”in
kentsel miicadele ve iktidar alan1 sunmasi nedeniyle, ¢calismada, Pierre Bourdieu’niin
kiltir ve toplumsal smif arasindaki iliskileri temel alan metodolojisinden
yararlanilacak ve gergevesini ¢izdigi kavramlar lizerinden iliskisel ve elestirel bir
okuma yapilacaktir. Konut iiretiminde “mimar”in konumu ve rolii de diigiiniimsel bir

anlay1s ile sorgulanacak ve tartigilacaktir.

1.2. Literatiir Taramas ve ilgili Arastirmalar

Calisma kapsaminda, ilk olarak, rezidans olgusunun ortaya ¢iktig1 toplumsal
ve kentsel baglama yonelik tarama yapilmis, kiiresellesme, neoliberalizm,
postmodernizm ve tiiketim kiiltiiri kavramlar ile kiiresel kent, neoliberal kentlesme
ve yeni konut yaklagimlari incelenmistir. Rezidans konut modeline temel olusturan
sosyal kapalilik, seckinci ayrisma ve kapali yerlesmeler {izerine yerli ve yabanci
literatiirdeki kaynaklar incelenmis, kapali yerlesmelerin ve rezidanslarin, mimarlik,
kent planlama, sosyoloji, psikoloji ve kamu yonetimi gibi pek ¢ok farkli aragtirma

alaninda ¢esitli yonleriyle tartigildigi goriilmiistiir.

Kapali yerlesmeler olgusu, Davis’in “City of Quartz” (1990) ve
McKenzie'nin “Privatopia” (1994) adli kitaplar1 ile kentsel planlama literatiiriine
girmistir. Uluslararas: literatiirde, Blakely ve Snyder’in 1997 tarihli “Fortress
America” adl1 ¢caligmast kapali yerlesmeler ile ilgili temel kavram ve tanimlar1 ortaya
koymasi nedeniyle dnemli bir yere sahiptir. Bu calismalar ile birlikte, Atkinson,
Blandy, Lister ve Flint’e ait 2003 tarihli “Gated Communities: A Systematic Review
of the Research Evidence” adli aragtirma ve Calderia’nin 2000 tarihli “City of Walls:
Crime, Segregation, and Citizenship in Sao Paulo” adl1 ¢aligmalar1 da konu iizerine

kapsamli incelemeler icermektedir.


http://www.ucpress.edu/book.php?isbn=9780520221437
http://www.ucpress.edu/book.php?isbn=9780520221437

Yerli literatiirde ise, “Istanbul’da Kentsel Ayrisma: Mekansal Déoniisiimde
Farkli Boyutlar” adli kitapta yer alan, Kurtulus’a (2005) ait “Bir Utopya Olarak
Bahgesehir” ve “Istanbul’da Kapali Yerlesmeler: Beykoz Konaklar1 Ornegi” adh
arastirmalar ile Alver’e ait “Siteril Hayatlar: Kentte Mekansal Ayrisma ve Giivenlikli
Siteler” adli ¢alisma kent sosyolojisi alaninda kapali yerlesmeler ile ilgili en
kapsamli ve onciil ¢alismalar olarak kabul edilmektedir. Doktora ve yiiksek lisans
diizeyinde yazilmis ve kapali yerlesmeleri farkli yonleriyle ele alan tez caligmalari
arasinda, Akyol Altun’a ait 2010 tarihli “Kent Ceperlerindeki Az Katli Konut
Topluluklarm Kullanici-Mekan Iliskisi Baglaminda Degerlendirilmesi: izmir
Ornegi” ve Garip’e ait 2010 tarihli “Disa Kapali Konut Yerlesimlerinde Sosyal
Ihtiyaglarin Fiziksel ve Sosyal Etkilesim Cergevesinde irdelenmesi” adli doktora
calismalar1 kapali yerlesmeler konusunda en kapsamli c¢alismalar olarak dikkat

¢ekmektedir.

Kapali yerlesme olgusu icin literatiirde farkli terimler kullanilmaktadir.
“Gated communities” (Blakely ve Snyder, 1997, Low, 2004), “fortified enclaves” ve
“closed condominiums (Calderia, 2000), “edge cities” (Garreau, 1991), “fortified
neighborhoods” (Atkinson ve Flint, 2004) ve “enclave communities” (Luymes, 1997)
uluslararasi literatiirdeki terimlerden bazilaridir. Yerli literatirde ise ‘kapali

yerlesmeler”, “kapali siteler”, “giivenlikli siteler”, “kapili topluluklar” ve “korumali

yerlesimler” gibi terimler kullanilmaktadir.

Kurtulus (2011), kapal1 yerlesmelerin, literatiirde agirlikli olarak ii¢ boyutuyla
ele alindigin1 belirtmektedir. Birincisi, bu yerlesme bigimini ortaya ¢ikaran
ekonomik, sosyal, kiiresel ve yerel-olumsal faktérler; ikincisi, olgunun modern kent
ve metropoliten alanlar iizerinde yarattigr doniisiimler ve yaratacagi olasi sonuglar;
ticiinciisti ise kentli toplumsal yasamin mekansal ayrigsma yoluyla parcalanmasini ve
Ozellestirilen kentsel arazilerle yok olma riski tasiyan kamusal mekan problemidir
(Kurtulus, 2011). Erol (2012) da, Tiirkiye’de kapali yerlesme olgusunun, yasam
kalitesi, kent lizerindeki etki, tiikketim ve disa kapali site kavrami ve mimari anlayis

olarak 4 konu bashiginda incelendigini belirtmektedir.

“Rezidans” ise daha yeni bir olgu ve inceleme alan1 olarak genellikle kapali

yerlesme arastirmalar1 kapsaminda ele alinmakta ve hem uluslararasi hem de yerli



literatiirde  kapali  yerlesmeleri ortaya c¢ikaran dinamikler  baglaminda
degerlendirilmektedir. “Gated towers”, “vertical gated communities”, “vertical gated
developments” ve “high-rise luxury housing” terimleriyle uluslararasi literatiirde yer
alan bu konut modeli yerli literatiirde ise “rezidans” olarak karsilik bulmaktadir.
Yiiksel ve Akbulut’a (2009) ait “Tiiketim Odakli Mimarligin Son Yillardaki Yeni
Uriinleri: Rezidanslar” adli makale ile Giiliimser ve Baycan Levent’e ait “Through
The Sky: Vertical Gated Developments In Istanbul” adli ¢alisma bu konut modeli
tizerine yapilan kapsamli ¢alismalardir. Perouse’un “Kapali Dikey Rezidanslar ve
Ust Smiflarin Merkeze Kosullu Déniis Egilimi: Elestirel Bir Degerlendirme” adli
calisma da, olgu tizerine sosyal teori olusturan ve elestirel bir noktada degerlendiren
bir yaklasim ortaya koymasi nedeniyle literatiirde 6nemli bir yere sahiptir. Ayrica,
rezidanslari, kent i¢indeki yer se¢im kriterleri, iist gelir grubu konut tercihleri ve

sunulan nitelikli hizmetler baglaminda inceleyen yiiksek lisans tez calismalar1 da

literatiirde yer almaktadir.

1.3. Calismanin Amaci ve Onemi

Rezidanslar1 kapali yerlesme dinamiklerinden ayr1 ve 6zellesmis bir alanda
inceleyen calismalar son yillarda artmakla birlikte, “rezidans” olgusunun uluslararasi
benzerlerinden farkli bir durum ortaya koydugunu ve arkasinda yatan yerel ve 6zgiin
kiiltiirel kosullar1 sorgulayan ¢alismalarin eksik oldugunu belirtmek gerekmektedir.
Bu dogrultuda, ¢alismanin iddias1 da bu alanda bir katki sunmak ve temel amag,
“rezidans kiiltiiri”’nli tarihsel diizlemde, iliskisel ve kapsayict bir bakis acisiyla

incelemek ve elestirel bir perspektif ve giincel bir kavramsal ¢er¢eve olusturmaktir.

“Rezidans” olgusunun incelenmesinde, bu olgunun ortaya ¢ikmasina neden
olan toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik siirecler ile birlikte insanlarin bu olguyu ne
sekilde algiladiklar1 ve anlamlandirdiklarinin sorgulanmasi, makro ve mikro dlcekte,
hem yapiy1 hem de Ozneyi dahil eden bir perspektif olusturulmasi caligmanin
amacidir. Bu inceleme yontemi, farkli diizlemlerde yer alan dinamiklerin, konut ve
yasanti Olgeginde ne sekilde bir araya geldigi noktasinda, kentsel ve toplumsal
baglamlar {izerine veri sunacaktir. Bu yaklasim ile insanlarin, yeni toplumsal

kabuller ve iliskiler ¢ergevesinde yasamlarini nasil iirettikleri ve bu siiregte yasamin



bir pargasi olarak yasadiklart mekani hangi gerceklik diizeyinde ve hangi anlamsal

boyutta sekillendirdiklerini ortaya koymak hedeflenmektedir.

Calismanin ana eksenini olusturan “rezidans”in, kentin doniisiimiinden
etkilendigi oranda kentsel alanin kullanimu ile ilgili stratejileri de etkilemesi, ayni
zamanda, yeni toplumsal, ekonomik ve mekansal paradigmalar ve deger sistemleri
ortaya koymasi nedeniyle doniigiim siirecini besleyen bir unsur oldugundan bu olgu
tizerinde calismak Onemlidir. Rezidanslarin potansiyel kullanicilart olan yeni
burjuvaziyi, karar verme mekanizmalarindaki konumlari ve doénilisiim siirecine
karsilik vermeleri nedeniyle siirecin yeniden iiretilmesinde dnemli bir aktér olmalari

noktasinda incelemek de iiretim siirecleri agisindan yararl olacaktir.

Pierre  Bourdieu’niin olusturmus oldugu modelin ¢alismanin kuramsal
cercevesini olusturmasi ile mimarlik ve sosyoloji bilgi alanlarinin birlikte
degerlendirilmesinin sunacagi yeni bakis acilar1 da literatiire katki olarak
degerlendirilmektedir. Ayrica, meslek etigi ve konumu noktasinda, mimarin rolii ve
sorumluluklarinin tartisilmasi, dolayisiyla, mimarligin yeni kentsel stratejiler
baglaminda oynayacagi roliin yeniden tanimlanmasi ve bu dogrultuda diisiiniimsel

bir bakis gelistirilmesi 6nemli olarak goriilmektedir.

Son tahlilde, caligma, akademik literatiire hem kuramsal hem de yontemsel
olarak yapacagi katki ile birlikte, mimar ve kent plancilari, yerel otoriteler ve
yatirimcilar yoniinden de, ele alinan olgunun, yeni toplumsal dengeler, kentsel
trendler ve gelecek kent kurgulari ve konut modelleri baglaminda nasil analiz

edilebilecegini agiklamay1 amaglamaktadir.

1.4. Calismanin Kapsam

Calisma kapsaminda, rezidans mimarisi ve yasami ile sosyal ve kentsel
baglamlar “rezidans kiiltiirii” kavrami kapsaminda biitiinciil olarak ele alinacaktir.
Sebep sonug iliskisi yaklagimindan farkl olarak, “rezidans kiiltiiri”’niin ortaya ¢iktig1

sosyal ve kentsel baglam, sunulan mimari model ve kiiltiiriin anlamsal ve simgesel



igeriginin incelenmesi ile sosyal olgu ¢alisma boyunca insa edilmeye ve bir yaklasim

bicimi olusturulmaya calisilacaktir.

Bu baglamda caligsma 6 boliimde planlanmistir:

Calismanin ilk bolimiinde, problem alani ile birlikte amag, kapsam ve
yontem ortaya konulacak, dnermeler ve arastirma sorulart gelistirilecektir. Arastirma
modelinin belirlenmesinin ardindan, ¢alismanin kuramsal yaklasimi kavramsal ve

sosyolojik arka plani ile agiklanacaktir.

Ikinci boliimde, “rezidans kiiltiirii”’ne zemin hazirlayan kiiltiirel, ekonomik,
toplumsal ve felsefi dinamikleri iceren biitiinciil bir yaklasimla olgunun sosyal

baglami ortaya konulacaktir.

Ucgiincii béliimde, bu sosyal baglamin kent ve konut {iretimindeki yansimalar1
aciklanacak, neoliberal kentlesme dinamikleri ve kentsel imaj iiretimi noktasinda
kiiresel kent soylemi etkisinde konut {iretiminde yasanan doniisim ve rezidans
olgusunun temeli olarak ortaya ¢ikan yeni konut egilimleri olan kapali yerlesmeler

incelenecektir.

Doérdiincii boliimde, ikinci ve fig¢lincii boliimlerde aciklanan uluslararasi
diizlemdeki gelismelerin yansimalar1 Istanbul 6lceginde incelenecek, ‘rezidans

kiiltiirii’niin yerel baglami ortaya konulacaktir.

Besinci béliimde, ‘rezidans kiiltiirii® Istanbul’daki orekler iizerinden
incelenecektir. Oncelikle, rezidans olgusunun ortaya ciktigi toplumsal ve kentsel
kosullar ile yerel baglam olmasi noktasinda Istanbul’daki tarihsel siire¢ ortaya
konulacaktir. ‘Rezidans’in tanimlayici niteliklerinin ag¢iklanmasinin ardindan,
Istanbul’da hem tipik hem 6zgiin 6zellikleri noktasinda secilen rezidanslar iizerinden,
mimari nitelikler, anlamsal ve simgesel igerik ile mevcut durum resmedilecek ve

‘rezidans kiiltiiri’ izerine kapsayici bir yaklagim olusturulacaktir.

Altinc1 boliimde, ele alinan olgu iizerine arastirma boyunca elde edilen sonug

veriler incelenecek ve gelecek ¢alismalar i¢in yeni perspektif ve yontemler {izerine



degerlendirme yapilacaktir. Ayrica, liretim siirecinde mimarin rolii diisiiniimsel bir
bakis yontemi ile ele alinacak, kiiltiiriin kiiresel doniisiimiinde ve bu baglamda kent
ve konut iiretiminin yapisal ve anlamsal yeniden yapilandirilmasinda mimarin etkisi

ve mesleki konumu tartisilacaktir.

1.5. Simirhliklar

Mimarlik, kent planlama ve sosyal bilimler alanindaki arastirmalarin
kuramsal ve yontemsel sinirliliklar1 bu ¢alisma i¢in de gegerlidir. Alan ¢alismasinda
elde edilecek bulgularin gecerliligi arastirma modeline, diisiiniimsel yaklagimin
basarisi ise aragtirmacinin ele alinan olguya koydugu mesafe ve sosyal konumunun

arastirma siirecine etkisine baghdir.

1.6. Onermeler

Calismanin temel onermeleri su sekilde siralanabilir:

e Neoliberal politikalarin ve kiiresel yapilanmanin etkisinde toplumsal,
ekonomik, kiiltiirel ve mekansal diizlemde doniisiim yasanmakta, bu
doniisiim siirecinde kentler ve konut alanlar1 da sekillenmektedir.

e Rezidanslar ve kapali yerlesmeler neoliberal kentsel stratejilerin bir
iirlinii olarak ortaya ¢ikmistir. Bu dogrultuda, kiiresel dinamiklerden
etkilendigi gibi kentin doniisiimiinde de 6nemli bir rol oynamaktadir.

e Rezidans, kapali yerlesme dinamikleri baglaminda ortaya g¢ikmis
olmasma ragmen, Tiirkiye’nin toplumsal karakteristigi ve oOzelde
Istanbul’un 6zgiin dinamikleri baglaminda olusan bir kiiltiir modelidir.

e Rezidans birey-toplum-konut iliskisi baglaminda bir paradigma
degisimine isaret etmekte ve bu yeni paradigmada konut, yeni bir
kavramsal ve anlamsal igerik ile sunulmaktadir.

o Konut, kiiresel kiiltiir ve tiiketim egilimleri baglaminda degisim degeri

ozellikleri tasiyan bir meta haline gelmistir.



e Rezidans, kentten sembolik sinirlar ile ayrismasi baglaminda, seckinci
bir yasam ve sosyal kimlik sunmasi noktasinda, simifsal bir olgu ve

kentsel iktidar alan1 olma 6zelligi tasimaktadir.

1.7. Arastirma Sorulari

Calismada yanit aranacak arastirma sorular1 sunlardir:

e Doniisen toplumsal yap1 ve kentsel alanda, konut arastirmalart igin
kullanilabilecek kuram ve yontemler nelerdir?

e Gilinlimiizde, konut hangi kosullarda ve hangi kavramlara bagl olarak
ortaya ¢ikmakta, ne gibi yapisal, anlamsal ve simgesel nitelikler
tasimaktadir?

o Kentsel stratejiler konut iiretimini ve bireylerin konut yonelimlerini ne
ol¢iide etkilemektedir?

e Istanbul nasil bir kentsel baglam ortaya koymakta ve hangi
dinamiklere bagl olarak sekillenmektedir?

e Istanbul’un 6zgiin dinamikleri baglaminda ortaya ¢ikan ‘rezidans’ ne
gibi yeni ve farkl bir yap1 sunmaktadir?

e “Rezidans” nasil bir konut modeli sunmakta, hangi anlam ve simgeler
ile tasarlanmakta, ‘rezidans kiiltlirii’ konut modeli ve yasam bi¢imi

noktasinda nasil bir olusum sergilemektedir?

1.8. Calismanin Yontemi ve Arastirma Modeli

“Rezidans kiiltiirii”nlin baglamsal ve anlamsal dinamiklerini, olguyu ortaya
cikaran arka plani anlamay1 amaglayan ¢aligmanin yontemsel yaklagimi tan1 koyucu /
kesfedici yaklasimdir (diagnostic study). Arslan ve Okten (1994), kesfedici
aragtirmalarin temel amaglari arasinda; taninmayan bir konuyu oOgrenmek, bir
kavramla veya olguyla tanigmak, goriiniiste taninan bir konunun i¢ yliziinii tanimak

oldugunu ortaya koymaktadir. Zeisel (1995) tam1 koyucu / kesfedici yaklagimin



arastirmaciya bir ortam / konum (setting) ile ilgili daha derin bir anlama konusunda

faydali bir sistem sagladigini belirtmektedir.

Calisma, mimari tasarim ve mekan organizasyonunun gorsel anlatim ve
grafik teknikler yoluyla analizi ile elde edilen veriler lizerinden izlenecek bir
niteliksel arastirma siirecine dayanmaktadir. Niteliksel aragtirma, arastirma konusuna

yorumlayict ve dogal yaklagimi igeren ¢oklu bir yontemdir (Groat ve Wang, 2013).

Miles ve Huberman (1994), niteliksel arastirmanin veri toplama (data
collection), veri indirgeme-isleme (data reduction), veri goriintiileme (data display)
ve sonug ¢ikarma (conclusion drawing / verifying) asamalar1 arasindaki etkilesimsel

iligski oldugunu ortaya koymaktadir (Sekil. 1).

Data collection period

oo i
. . DATA REDUCTION |
L]
[Anticipatory During Post
L DATA DISPLAYS |
I During Post | =ANALYSTIS

CONCLUSION DRAWING/VERIFICATION

Ll
During Post

Sekil 1. Veri Analizi Akis Modeli
Kaynak: Miles ve Huberman, 1994

Calismada, tezin problem alani ile ilgili belge tarama; Kitap, tez, makale ve
bildiri gibi yazili kaynaklar iizerinden, tiniversite kiitliphaneleri, Ulakbim, EBSCO
vb. veri tabanlar1 yoluyla yapilmistir. Belge taramanin yaninda, Istanbul’da segilen
rezidanslarda grafik teknikler ile yapilan mekan analizleri ve anlamsal yorumlama
asamalarini iceren bir alan ¢alismasi tasarlanmistir. Mekan analizleri ve belge
taramasi siirecinde elde edilen veriler doniisiimlii ve iligkisel olarak yorumlanmustir.
Bu sekilde, konutun degisen anlami1 ve yeni konut modeli olan “rezidans”in anlamsal
okumasi olarak belirlenen amag¢ dogrultusunda bir analiz ve yorumlama yaklagimi

izlenmistir.
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Bu baglamda, ¢alisma, Tablo. 1°de ortaya konulan arastirma striiktiirii

dogrultusunda tasarlanmstir:

Tablo.1. Aragtirma Modeli

ARASTIRMA
S . ARASTIRMA ASAMASI ARASTIRMA KAPSAMI
SURECI
o Kiiresellesme ve Toplumsal
. tiregl
Veri Toplama Stiregler e .
) . e Konutun Déniistimii ve Yeni
(Data Literatiir Arastirmast .
Collection) Konut Modelleri
e Rezidans Kiiltiirii: Mekansal
ve Anlamsal-Simgesel Icerigi
e Literatlir Arastirmasi
Stirecinde Elde Edilen
Veri Verilerin Igerik Analizinin
Indi - Yapil
In('hrgeme Literatiir Arastirmast aptimast .
Isleme Alan Calismast » Kavramsal Cergevenin
(Data ; Olusturulmasi
Reduction) o Fiziksel Izlerin Belge Tarama
ve Grafik Teknikler ile
Tespiti
e Fiziksel Izlerin Fotograf ve
Cizimler ile Gorsel Temsili
Veri (photos, drawings or virtual
e Alan Calismas representation of artifacts and
Goriintiileme sites)
(LHiA DISgIEY) e Elde Edilen Verilerin Gorsel
Temsili (Audio  Visual
Documentation)
Sonug Clkz_lrma e Alan Calismasi Sonucu Elde
(Conclusion . o ..
. Sonuglar Edilen Verilerin Analizi
Drawing / Sonuglar ve Degerlendirmeler
Verifying) ) g

1.9. Kuramsal Yaklasim: Pierre Bourdieu Metodolojisi

Rezidans konut modeli ve yasam bi¢imini kapsayan kiiltiir, ortaya ¢iktigi

kosullar itibariyle, sosyal siniflarin yeni goériiniim kazandig1 ve topluluk aidiyetinin
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yeni anlamlar yiiklendigi toplumsal diizende, konut olgusu toplumsallik anlayisindan
farkli bir gerceklikte var olmaktadir. Bu durum, konut olgusunun toplumsal olmasi
ve ayn1 zamanda da toplumun mekansallig1 noktasinda iliskisel ve tarihsel diizlemde
yeni bir bakis agisina gereksinimi ortaya ¢ikarir. Bu baglamda, calismada, mimarlik
ve sosyoloji alanindan ikili bir okuma ydntemiyle alternatif bir bakis olusturulmaya
calisilmaktadir. Bu elestirel, kapsayici ve diyalektik bakis acisi, Pierre Bourdieu’niin
kavramsal g¢ercevesini ¢izmis oldugu elestirel-nesnelci metodoloji ile islerlik

kazanmaktadir.

Fransiz sosyolog Pierre Bourdieu, 1970’1 yillar boyunca sosyoloji alaninda
merkezi bir konuma sahip olmus, sosyolojisinin temel kavramlari ise 1980°1i yillarin
baglarinda sekillenmistir. Pierre Bourdieu, toplumsal hiyerarsilerin yeniden
tiretilmesi ve hakimiyet mekanizmalarin yani sira, bireylerin toplumsal kokenleri

ile tercih ve uygulamalari arasindaki iliskiyi ele almistir (Jourdain ve Naulin, 2016).

Bu noktada, Bourdieu’niin ‘kiiltiir’ii, insanlar arasindaki iletisimin ve
etkilesimin zemini, ayn1 zamanda bir tahakkiim kaynagi olarak degerlendirdigini de
ortaya koymak gereklidir. O’na gore, sanat, bilim, din hatta dil de dahil olmak iizere
biitiin simgesel sistemler, gergeklik anlayisimizi sekillendirerek insanlar arasi
iletisimin temelini olusturmakla kalmaz, toplumsal hiyerarsilerin tesisine ve
idamesine de katkida bulunur; yatkinliklar, nesneler, sistemler, kurumlar vs. hangi

bigimde olursa olsun kiiltiir, iktidar iliskilerini somutlastirir (Swartz, 2015).

Bourdieu, Site Effects (1999, s. 124) adli ¢alismasinda, “toplumsal mekan
fiziksel mekana aktarilir, fakat aktarim her zaman az ya da ¢ok fludur: cesitli
sermaye bicimlerine sahip olmanin sonucu olan iktidar; aktorlerin, nesnelerin ve
hizmetlerin yapisal dagilimi arasindaki belirli iliskilerin fiziksel mekaninda
bicimlenir” sozleriyle toplumsal yapit ve mekan iliskisine vurgu yapmaktadir.
Bourdieu’niin konut ve toplumsal yapi iliskisi {izerine yaptigi c¢alismalar da
literatiirde 6nemli bir yer teskil etmektedir. 1979 tarihli “La Distinction: Critique
Sociale du Jugement” adli ¢aligmasinda sinif ve kiiltiirel eylem iligkisini ortaya
koyarak, siiflara 6zgili begeni ve tercihlerin yasam bi¢imleri ve konutun yapilanmasi
tizerindeKi etkilerini incelemis, “The Social Structures of Economy” ¢alismasinda ise

sermaye Ve konut tiretimi arasindaki iliskiye vurgu yapmistir.
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Toplumsal evreni olusturan ¢esitli toplumsal diinyalarin en derine goémiilii
yapilart kadar, bu yapilarin yeniden iiretimini ya da doniisiimiinii saglama egilimi
gosteren mekanizmalar1 da giin 1518ma c¢ikarmak gereklidir. Toplumsal olgular,
gercekligin kendisi i¢ginde de bilgi nesneleridir, ¢linkli insanlar bu olgular1 yapan
diinyaya anlam verirler. O halde, ikili bir okuma yapmak ve ¢ift odakli bir gozleme

mercegiyle bakmak zorunluluktur (Bourdieu ve Wacquant, 2014).

Glinlimiiz toplum yapisinda, kiiltiir ile toplum arasindaki karmasik iliski
noktasinda, iktidarin elde edilmesinde, sembolik anlam, statii gdstergeleri ve
metalarin 6nemli bir yere sahip olmasi ve aktorlerin sahip olduklar1 sermayelerin
dontislii niteligi nedeniyle, alan-habitus-sermaye modeli ¢ergevesinde ortaya konulan
kavramsal ag, toplumsal diinyayr anlama konusunda elverigli bir yoOntem

sunmaktadir.

Bu baglamda, smif farkliligina vurgu yapan ve sosyal kimligin mimaride
somutlagtigl, yasam bi¢imi ve tercihler baglaminda farkli bir konut kiiltiiriiniin
sunuldugu bir toplumsal olgu olan “rezidans”in, mekansal analizi ve Bourdieu
kavramlari iizerinden okunmasi ve olgunun Bourdieu’niin ortaya koydugu anlayisa
dayanarak olusturulan kavramlar biitiiniinii iceren bir teori g¢ercevesinde

resmedilmesi ¢alismanin kuramsal yaklasimi olarak kabul edilmistir.

Bu noktada, Bourdieu sosyolojisinin temelinde bulunan alan, habitus ve
sermeye kavramlarinin hangi baglam ve boyutlarda iligskilendigini ortaya koymak

gerekli olacaktir.

1.9.1. Alan ve Habitus

Bourdieu, alan (field) kavraminin, oncelikli olarak bir arastirma istikameti
belirledigini sdylemektedir (Bourdieu, 1985). Bourdieu, bu aragtirma perspektifinde,
yapisalciliktan farkli olarak iligkisel diistinme yontemini 6nermektedir. Bu baglamda,
bir alan, bazi1 iktidar (ya da sermaye) bigimlerine gomiili konumlar arasindaki
tarihsel nesnel bagmntilar biitiiniinden ibarettir (Bourdieu ve Wacquant, 2014).

Toplumsal konulara yo6nelik bu evrensel diisiinme modelinin uygulanmasinin
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zorlugu, sosyal diinyaya karsi olagan kavrayistan bir kopusu gerektirmesi

gerceginden kaynaklanmaktadir (Bourdieu, 1985).

Bourdieu, toplumsal yasamin sadece ekonomik faktorler ve siiflar nezdinde
incelenemeyecegini, basta egitim ve kiiltiir olmak iizere ekonomik faktorler disinda
kalan diger faktorlerin de toplumsal yagamda 6nemli bir rol oynadigini diisiiniir. Bu
acidan, toplum analizinde ekonomik alt yapidaki iiretim iliskileri ve sinif kavramim
kullanan Marksizmin aksine Bourdieu ‘alan’ olarak adlandirdig1 bu kavrami kullanir.
Bu tanmimlamada, ‘alan’ cesitli sermaye (capital) tiirlerine sahip toplumsal
konumlarin oldugu ve bireylerin sahip olmak i¢in peslerinde kostuklar1 bir miicadele

alan1 olarak tasvir edilir (Baran ve Ozsdz, 2011).

Alan terimleriyle diisiinmek, bagintisal diisiinmek demektir. Coziimleyici
acidan alan, konumlar arasindaki nesnel bagintilarin konfigiirasyonu ya da agi1 olarak
tanimlanabilir. Bu konumlar, varoluslar1 ve kendilerini isgal edenlere, eyleyicilere ya
da kurumlara dayattiklar1 belirlenimler a¢isindan, farkli iktidar (ya da sermaye)
tiirlerinin dagilim yapisindaki mevcut ve potansiyel durumlariyla (situs), ayrica diger
konumlara nesnel bagmtilariyla (tahakkiim, itaat, benzesme vb.) nesnel olarak

tanimlanir (Bourdieu ve Wacquant, 2014).

Sembolik

SERMAYE

Sosyal Kiiltiirel

Sekil 2. Alan-Habitus-Sermaye Modeli
Kaynak: http://benmatthews7.blogs.lincoln.ac.uk/files/2013/01/bourdieu.jpg

Her alanin kendine 6zgii i¢ yapilanisi ve olugsma mantigi bulunmaktadir. Bir

‘alan’ iginde, toplumsal kategoriler ve kurallar dogrultusunda, aktorler, sahip
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olduklar1 ‘sermaye’ tiirlerine bagli olarak ve ge¢misten getirdikleri algi, aliskanlik ve
tutumlar c¢ergevesinde olusan ‘habitus’lar1 ¢ergevesinde eyleme yonelirler. Bu
gergevede, ‘alan’t tanimlarken, ‘habitus’ ve ‘sermaye’ kavramlarinin onemli ve

Ozgiin igerigini incelemek gerekmektedir.

Bourdieu, alan ve habitus arasindaki iliskiyi ontolojik bir su¢ ortaklig1 olarak
tanimlar. Ciinkii aralarinda iki yonli bir iliski oldugunu varsayar. Alan habitusu
yapilandirma egilimindeyken, habitus da alana dair algty1 yapilandirma egilimindedir

(Baran ve Ozsoz, 2011).

Bourdieu sosyolojisinde merkezi bir Onemi olan habitus kavrami,
sosyolojideki temel karsitliklarin (nesnelcilik/6znelcilik, biitlinciiliik/bireycilik,
makro/mikro vb.) Otesine ge¢memizi saglar. Bu kavrami Pierre Bourdieu icat
etmediyse de, ona sosyolojinin kavramsal araglari arasinda miithim bir yer
kazandiracak yeni bir tanim veren o olmustur. Esasen habitus kavrami, Aristoteles’in
‘heksis’ kavraminin Saint Thomas d’Aquin tarafindan ‘habitus’ olarak terciime

edilmesiyle ortaya ¢ikmistir (Jourdain ve Naulin, 2016).

Bourdieu (2014), ‘habitus’u, hem pratiklerin iiretim semalarinin sistemi hem
de pratiklerin degerlendirilme ve idrak semalarinin sistemi olarak tanimlar. Her iki
durumda da, habitusun islemleri, icerisinde viicuda geldigi sosyal konumu ifade eder.
Sonug olarak habitus, siiflandirilmaya miisait, nesnel olarak ayristirllmis ancak
sadece sifreye, icerisindeki sosyal anlama niifuz edebilmek i¢in gerekli siniflayict
semalara sahip failler tarafindan idrak edilebilecek pratik ve tahayyiiller iiretir
(Bourdieu, 2014). Habitus, bireylerin bedenlerine zihinsel ve bedensel algi, begeni ve
eylem semalar1 bi¢iminde konulmus bir tarihsel bagintilar biitiiniidiir (Bourdieu ve

Wacquant, 2014).

Calhoun (2016) ise, ‘habitus’un bir anlamda bireyin karakteristik eylem
egilimleri seti olarak ortaya c¢iktigimi belirtmektedir. Habitus, biyolojik bir varlik
olarak her bireyi sosyo-kiiltiirel diizene baglayan temel formdur. Bourdieu,
‘habitus’un sadece bireysel bir kapasite olmayip, ayn1 zamanda kolektivitenin bir
basaris1 oldugunu wvurgular. O her yerde karsimiza ¢ikan ‘kolektif asilama

girisimi’nin sonucudur (Calhoun, 2016). Habituslar, herkesin yasam kosullarina ve
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izledigi toplumsal yola gore degisiklik gdsterir. Ayn1 sosyo-ekonomik statiiye sahip
bir grup insanin yasam kosullar1 ayniysa, bu kimseler ayni habitusa sahiptirler

(Jourdain ve Naulin, 2016).

‘Habitus’un uyumlu diizeninin temel etkilerinden biri, eylemlerin ve
diinyanin anlamu tizerindeki konsensiisiin sagladigi nesnellikle donatilmis ortak akil
diinyasi tiretimidir, baska bir deyisle, aktdrlerin deneyimlerinin harmonizasyonu ve
her birinin, bireysel ya da kolektif (festivaller), emprovize ya da programlanmis
(ortak alanlar, sozler), benzer ya da 6zdes deneyimlerden gelen ifadelerin edimsel

devamli pekistirmesidir (Bourdieu, 1995).

Habitus, bir toplumsal smifta ya da statii grubunda yaygin olan nesnel
olasiliklarin, basat olarak bilingdisi bir sekilde igsellestirilmesinden dogar. Siif
altyapisi fikrine yakin olan habitus, ayni siniftan insanlarda istatistiksel olarak ortak
olan ilk deneyimlerin hakimiyetindeki benzersiz bir biitiinlestirme saglar. O halde
habitus, farkli sinifsal firsatlara uygun kendini gergeklestirme olasiliklart doguran,

derinlemesine yapilandirict bir tiir kiiltiirel matrisi temsil eder (Swartz, 2015).

1.9.2. Sermaye Kurami ve Toplumsal Hiyerarsi

Bourdieu, toplumdaki iktidar miicadelelerinin ve gii¢ dengelerinin temelinde
ekonomik iliskilerin bulundugunu sdyleyerek bu baglamda sermaye kavraminm
gelistirmis, ‘para’ sahibi olmanin disinda sinif olusumuna katki saglayan her tiirli
edinimi bu kavram g¢erg¢evesinde incelemistir. Bu dogrultuda, ‘sermaye’ kavrami
icerik ve boyut degistirmis, birbirine doniisebilen farkli sermaye tiirleri ile toplumsal

smif kavrami yeniden tanimlanmuistir.

Toplumsal sinif ne tek bir nitelikle (sermayenin hacim ve yapisi gibi en
belirleyici olan nitelik s6z konusu oldugunda bile) ne belli bir nitelikler toplamiyla
(cinsiyet, yas, toplumsal veya etnik koken, gelir, egitim seviyesi vb.) ne de bir neden
sonug, kosullayan kosullanan iliskisi ig¢indeki temel bir nitelikten (iiretim
iliskilerindeki  konumdan) yola c¢ikilarak siralanmisg nitelikler  zinciriyle

tanimlanabilir. Toplumsal sinif, niteliklerin her birine ve pratikler iizerinde
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uyguladiklar1 etkilere 6z degerini veren tiim ayirt edici nitelikler arasi iligkilerin

yapisiyla tanimlanir (Bourdieu, 2015).

Bourdieu, benzer toplumsal hayat kosullarima ve bunlara tekabiil eden
yatkinlik kiimelerine sahip her tiirlii birey grubunu ‘smif’ olarak tanimlar (Swartz,
2015). Bir toplumsal gruplasma kipligi ve biling ve davranis kaynag: olarak sinif,
faillerin hayatin muhtelif alanlar1 i¢inde ¢esitli iktidar ya da ‘sermaye’ tiirlerini
edinmek, kontrol etmek, bunlar {izerinde hakimiyet kurmak i¢in giristigi bitimsiz

rekabet i¢inde ve bu rekabet sayesinde ortaya ¢ikip kurulur (Wacquant, 2014).

Bourdieu alanlar i¢indeki hakimiyet ve rekabet miicadelesinde, bireylerin
sahip olduklari ii¢ temel sermaye tipi tanimlamaktadir. Bunlar, hemen ve dogrudan
paraya doniistiiriilebilen ve miilkiyet haklar1 biciminde kurumsallasabilen ‘ekonomik
sermaye’, belli kosullarda ekonomik sermayeye doniistiiriilebilen ve egitimsel
nitelikler bigiminde kurumsallasabilen ‘kiiltiirel sermaye’ ve belli kosullar altinda
ekonomik sermayeye doniistiiriilebilen, sosyal yiikiimliililklerden olusan ve soyluluk
unvani bigiminde kurumsallagabilen ‘sosyal sermaye’ olarak siralanir (Bourdieu,

1986).

Ekonomik sermaye, salt ekonomik kaynaklarin elde bulundurulmasi
anlamma gelir. Marx’tan alintiladig1 bu sermaye tiirii gelir ve miilkiyet sahipligini
ifade etmekle birlikte ayn1 zamanda ekonomik olanin diger pratiklerle iliskisi

baglaminda anlasilmasi {izerine kuruludur (Baran ve Ozséz, 2011).

Kiiltiirel sermaye, ii¢ bi¢imde var olmaktadir. Bunlar, akil ve bedenin uzun
omiirlii yatkinlar1 olan ‘bedenlesmis’ (embodied) durum, teorilerin ve teori ve
sorunlarin elestirilerinin isaret ve gerceklesmesi olan kiiltiirel metalarda (resimler,
kitaplar, sozliikler, enstriimanlar, makineler vb.) bigimlenen ‘nesnelesmis’
(objectified) durum ve egitimsel niteliklerin nesnelesmesi olarak goriilen

‘kurumsallagmis’ (institutionalized) durumdur (Bourdieu, 1986).

Sosyal sermaye, bir bireyin ya da bir grubun, kalict iliskiler agina, az ¢ok
kurumsallasmis karsilikli taninma ve taninmalara sahip olmasi sayesinde elde ettigi

gercek ya da potansiyel kaynaklarin toplamidir, yani boylesi bir agin harekete
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gecirmeye olanak sagladigi sermaye ve gii¢lerin toplamidir (Bourdieu ve Wacquant,
2014). Sosyal sermaye bir eyleyicinin iginde bulundugu alanda sahip oldugu iliskiler

aga gonderme yapar (Baran ve Ozsoz, 2011).

Simgesel sermaye ise, bu tiirlerden herhangi birinin, algi kategorileriyle
kavrandiginda biiriindigii bi¢cimdir (Bourdieu ve Wacquant, 2014). Simgesel
sermaye tiim sermaye tiirlerini ¢esitli oranlarda i¢inde barindiran ve bu sekilde belli
bir alanda s6z sahibi olabilmek icin gegerli hale gelen sermaye tiiriidiir (Baran ve

Ozsdz, 2011).

Bourdieu’nlin (1999) belirttigi iizere, bedenler (ve biyolojik bireyler) ve
seylerin de oldugu gibi insanlar bir yerde konumlanirlar (ayn1 anda birgok yerde
olabilme yetenegi onlara verilmemistir) ve bir yer isgal ederler. Yer, fiziksel mekanin
i¢cinde, bir aktor ya da seyin konumlandigi, yer aldigi, var oldugu nokta olarak, baska
bir ifadeyle, bir yerlesme olarak ya da iliskisel bir bakis agisiyla, bir konum, bir
diizen icindeki kademe olarak mutlak bicimde tanimlanir. Isgal edilen yer, bir bireyin

ya da seyin fiziksel mekanda isgal ettigi uzanti, yiizey ve hacimdir (Bourdieu, 1999).

Toplumsal siniflarin kendilerini, toplumsalligin somutlastigi fiziksel mekanda
var etmeleri noktasinda, toplumsal hiyerarsiler gorlinlir olmaktadirlar. Bu durum,
‘sin1fin mekansalligini’ ortaya ¢ikarir ki bu ¢alismanin odak noktasi olan ‘rezidans’ta
viicut bulan kiiltiiriin incelenmesi, karmasik sinifsal iliskiler ve fiziksel yansimalari
lizerine veri sunacak, kent ve konut caligmalari i¢in yeni potansiyeller ortaya
koyacaktir. Bu baglamda, yeni burjuvazinin ‘rezidans’ta somutlasan ‘mekansal

habitus’unu incelemenin kent ve konut alanina katki yapacagi diisiniilmektedir.

1.9.3. Sosyolojik Perspektif ve Diisiiniimsellik

‘Konut’ olgusu hem mimarisi hem de ortaya koydugu kiiltiir agisindan belli
bir kiiltiirel bakisin ve zihniyetin triiniidiir. ‘Konut’un kiiltiir ve toplumsal yapi ile
dogrudan iligkili olmasi ve bu dogrultuda giiniimiiz konut modellerinin sosyo-
mekansal dinamiklerinin bir arada ele alinmasi gerekliligi sosyolojik ve biitiinciil bir

bakis agis1 gelistirmeyi gerektirmektedir.

18



Birkok’e (1998) gore, sosyolojik diisiinme, aslinda, bir serbest diisiinebilme
metodolojisidir. Sosyolojik diigiinen aragtirmaci, bazi konularda derin ve detayli bir
calisma yapmasina gerek kalmadan dogru verileri elde edebilecek ya da tespit ve
tahminlerde bulunabilecektir (Birkok, 1998). Bauman da (2010), sosyolojinin en
basta insan diinyas1 iizerine bir diisiinme bi¢imi oldugunu sodyleyerek, sosyolojik
diistinmenin, dogrudan deneyimimizle erisemedigimiz ve hepsi de sagduyusal bilgiye
yalnizca basmakalip seyler olarak giren bagka hayat tarzlarimi anlamaya yardimci
olacagini belirtmektedir. Bizimkinden farkli hayat tarzlarinin i¢ mantigina ve
anlamina inen bir kavrayis pekala bizimle 6tekiler, ‘biz’ ve ‘onlar’ arasina ¢ekilmis

sinirlarin sézde asilmazligi iizerine yeniden diislinmemize neden olabilir (Bauman,

2010).

Bu perspektif cercevesinde, mekansal yapida gozlenebilecek toplumsal
dinamikleri biitiinciil olarak ele alma noktasinda, nesnel ve 6znel verileri bir arada
inceleme imkani sunan, ayn1 zamanda arastirmacinin kendini siirece sosyal konumu
ve sahip oldugu ‘sermaye’ kapsaminda dahil etmesi anlayisini iceren elestirel ve

iligkisel bir yontem ortaya koyan‘diisiiniimsellik’ yaklagimi izlenecektir.

Bourdieu’niin, salt yapiy1 veya salt bireyi temel alan yaklagimlara getirdigi
elestirinin sonucu olarak ortaya koydugu diisiiniimsellik (reflexivity) yaklasimi,
bireysel olandaki toplumsali, mahremin altinda gizlenen kisisel olmayani, 6zeldeki
evrenseli kesfettirerek yanilsamadan kurtarmaktadir. Distiniimsellik, akli ortadan
kaldirmadan tarihsellestirmeye, islemlerini bilimsel alanin - tarihsel olarak verili olsa
da - nesnel yapilarina dayandirarak, yapibozum ile evrenselligi, akil ile goreliligi

uzlastiran tarihselci bir akilcilik kurmaya imkan tanir (Bourdieu ve Wacquant, 2014).

Bourdieu’niin yaklagiminin temel prensibi, felsefe ve sosyolojideki 6znelci ve
nesnelci geleneklerin kapsamli analizini yapmaktir. Bourdieu’niin kurami, bu iki
diistinme bi¢imindeki bosluklar1 doldurmayir ve hatalar1 diizeltmeyi hedefler.
Bourdieu’ye gore ne 6znelcilik (fenomenoloji) ne de nesnelcilik (yapisalcilik) sosyal
eylem icin yeterli bir aciklama saglar. Oznelcilik, agirlikli olarak bireyin
deneyimlerine ve sosyal diinya ile ilgili kigisel yorumlarina odaklanirken, nesnelcilik,
bireyin eylemlerini dikkate almay1 reddederek sosyal yapinin nesnel iligkilerine bagh

kalmaktadir. Bu iki gelenegi birlestirmek, bir yandan bireysel deneyimi aciklarken,
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diger yandan gorece kesin nesnel yapilar biitiinii olarak diinyanin goriiniimiini

sunmay1 da stirdiirlir (Throop ve Murphy, 2002).

Aragtirmaci, kendi sosyal kokenlerinden tasiyip arastirma nesnesine kattigi
degerleri, yatkinliklari, tutumlar1 ve algilar1 (yani habitusu) denetim altinda
tutmalidir. Bu, belirli bir tarihsel baglam i¢indeki arastirmacinin sosyal konumuna ve
bu kdkenin arastirmay1 nasil sekillendirip etkileyebilecegine dair elestirel bir biling
gelistirmek anlamina gelir (Swartz, 2015). ‘Nesnelestiren 6znenin nesnelestirilmesi’
ya da ‘sosyolojinin sosyolojisi’ olarak diigiinlimsellik kaygist ¢ok genel olarak
bilimin araglarinin arastirmaciya uygulanmasi olarak diisiiniilebilir. Bourdieu’niin
diisiiniimsellik ilkesi, entelektiieli bilim alan1 ig¢indeki etkinliginde nesnel ve bilimsel
bir konumda, politik ve ahlaki tutumlarinda ise tutarli ve gii¢lii bir pozisyonda tutan
bir pusula gibidir (Sen, 2014).
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2. SOSYAL BAGLAM: PARADIGMA DEGIiSiMi VE YENi BIiR
TOPLUM MODELI

‘Konut’ olgusu islevsel ve anlamsal karakterine zemin hazirlayan uygun
kosullarda olusmakta ve her donem farkli nitelikler ortaya koymaktadir. 1980
sonrasi, kiiresellesme ve neoliberal politikalar ekseninde yeniden yapilanma siireci
cercevesinde, toplumsal paradigma degisiminin gergeklestigi ve ideolojik ve felsefi
doniisiimiin yasandigi donemde, yeni yasam deneyimleri kesfedilmis ve mekan da bu
dogrultuda yeni bi¢cim ve anlamlar ortaya koyarak yeniden tanimlanmistir.
Rezidanslar ve kapali yerlesmeler de yeni mekansal orgiitlenme bigimleri olarak bu

dénemin dinamikleri ¢ergevesinde ortaya ¢ikmustir.

Bu baglamda, bolim kapsaminda, olgunun iginde olustugu donemin
toplumunu bigimlendiren ve konut iiretim siirecini yonlendiren kiiltiirel, ekonomik,
toplumsal ve felsefi altyapmin bir resmi ortaya konulacaktir. Bu kapsamda,
toplumsal ve ekonomik alanda goriilen yeni egemenlik bigimleri, giindelik yasami
etkileyen felsefi ve diisiinsel yapi, tiiketim kiltiirii ve yasam tarzi kavramlarinin

sosyolojik sinirlar1 ve toplumsal diizen ve aktorler incelenecektir.

2.1. Kiiresellesme: Tarihsel Siire¢ ve Diisiinsel Dinamikler

Kiiresellesme, kiiltiirel, ekonomik ve toplumsal stratejiler ¢ercevesinde yeni
bir yap1 ortaya koymakta, iletisim ve ulasim aglarin gelismesiyle birlikte diinyaya
yayilarak ve tiim toplumsal alanlari ¢ok boyutlu yapist ve evrensel dinamikler
dogrultusunda etkisi altina alarak yeniden yapilandirmaktadir. Ekonomi-politik
temelli bir kavram olmakla birlikte, kapitalizm ve sermaye lehine gelistirilen g¢esitli
diizenlemeler yoluyla, toplumsal diizenin isleyisi ve yasami ilgilendiren her alanda

radikal doniisiimler gergeklesmektedir.

Toplumsal tecriibeler ve kiiltiirel hafiza noktasinda, ekonomik, siyasi, sosyo-
kiiltiirel, bilimsel ve g¢evresel kavram ve olgularin kiiresel mekanizmalar ekseninde
degisime ugramasi ve yeni kavram ve olgularin tanimlanarak kiiresel Olgekte

dolagima katilmasi kaginilmaz olarak degerlendirilmektedir.
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Steger (2003), kiiresellesmenin, tarihsel siirecte, M.O. 10000-M.0O. 3500
arasindaki tarih oncesi dénem, M.O. 3500-M.S. 1500 arasindaki modern oncesi
donem, 1500-1750 yillar1 arasindaki erken modern dénem, 1750-1970 arasindaki
modern donem ve 1970’den giliniimiize kadar olan ve ‘kuantum si¢cramasi’ olarak
nitelendirdigi biiyiik bir atilimin yasandig1 ¢agdas donem olmak iizere bes farkl

donem gercevesinde gergeklestigini ortaya koymaktadir.

Insanoglu ‘tiim diinyay1 kapsayan ve etkileyen’ modern anlamdaki ilk
kiiresellesme siirecine 19. yiizyilda Ingiltere’nin kendi ¢ikarlarina uygun olarak
gelistirdigi diinya diizeni olarak bilinen Pax Britannica ile sahit olmustur. Sanayi
devrimi ile otomasyon aginin gelismesi kiiresellesme siirecine hiz kazandirmus, iki
onemli diinya savasi ve soguk savas sonrasi ise ‘gii¢’ degil ‘norm’un islerlik
kazanmasi1 gerektigi gercegi kendini hissettirmistir. AGIK (Avrupa Giivenlik ve
Isbirligi Konferansi) diisiincesi bu normun ¢ikis noktasi olmustur (Devlet Planlama

Teskilat1 [DPT], 2000).

Yeldan (2002), 18. yiizy1l sanayi devriminin teknolojik gelismelerini takiben
1870-1914 arasinda mal ve finans piyasalarinda yasanan birinci evre ve diinya
savaglarimin sonrasinda gergeklesen, bagimsiz kalkinma ve ticaret politikalart ile
sekillenen 1914-1970 ara donemi olmak iizere iki kiiresellesme evresi oldugunu
belirtmektedir. 1970’lerden itibaren ise, diinya kapitalizmi ekonomik ve siyasi
sinirlarina ulasmig, sermaye uluslararasilasarak finansal yatirimlara yonelmis ve

kiiresellesme siirecinde yeni bir donem yaganmaya baslanmistir (Yeldan, 2002).

Waters (2001), kiiresellesmeyi, ekonomik, politik, toplumsal ve Kkiiltiirel
diizenler lizerinde cografyanin kisitlamalarinin azaldigi, insanlarin giderek artan bir
oranda bunun farkinda oldugu ve bu dogrultuda hareket ettigi toplumsal bir siire¢

olarak tanimlamaktadir.

Kiiresellesme, insanlarin, ekonomik etkinliklerin, kurallarin, fikirlerin,
mallarin, hizmetlerin ve paranin belli bir cografi mekana ve o mekanin yerel ve
yerlesik kurallarina giderek daha az oranda bagimli duruma gelmekte oldugunu
anlatan bir kavramdir (Keles, 2001). Geray’a (2001) gore ise kiiresellesme,

liberalizme dayal1, ulus-iistii ortakliklarca sermayenin serbestce dolagimini, emegin
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daha giicsiizlesmesini amaglayan bir yeni ekonomik diinya diizeni ile 6zdeslesen,
ozellikle de gelismekte olan iilkelere dayatilan bir ekonomik kusatma olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Aslanoglu’ya (2000) gore, kiiresellesmenin agiklanmasinda iki faktor
etkilidir; bunlardan ilki diinya ¢apinda baglanti-aligverig-mal ve insan hareketliliginin
artis, ikincisi ise zihinsel Kkiiltiirel silirecte ortaya c¢ikan hizli degisim ve
farklilagmadir. Robertson (1992), kiiresellesmenin, bireysel ve ulusal referans
noktalarinin genel ve ulus-Gtesi referanslara doniismesini kapsadigini, bu nedenle,
bireysel benlik, ulusal toplum, uluslararasi toplumsal sistem ve genel olarak insanlik
arasinda, kiltiirel, toplumsal ve fenomenolojik baglantilar gerektirdigini

belirtmektedir.

Waters (2001), kiiresellesmenin  toplumsal yasamin ii¢ alaninda

izlenebilecegini ortaya koymaktadir:

= Ekonomi: Yer, sermaye, iirlin ve hizmetlerin iiretim, degisim, dagitim
ve tiikketiminin diizeni.

» Politika: Ozellikle baski ve denetimin (askeri, polis, biirokrasi vb.)
organizasyonu Olgeginde, halklar, bolgeler ve diger miilkler tizerinde
kontrol kurabilen giiciin, yogunlagmasi ve uygulanmasinin diizeni.

= Kiiltlir: Olgulari, esyalari, anlamlari, inanglari, sozleri, tercihleri,
zevkleri ve degerleri yansitan sembollerin {iretimi, degisimi ve

ifadesinin dizeni.

Steger (2003), kiiresellesmeyi, ekonomik, siyasi, kiiltiirel ve ideolojik
boyutlarda incelemektedir. Bayar da (2008), kiiresellesmenin ¢ok boyutlu bir kavram
oldugunu belirterek, ekonomik boyut, siyasi/giivenlik boyutu, teknolojik/iletisimsel
boyut, c¢evresel/demografik boyut ve kiiltirel boyutlarda gerceklestigini

sOylemektedir.

Kiiresellesme siirecinin glinlimiizde ¢ok hizli olmasi ve etkilerinin hizli bir
sekilde hissedilmesinin nedenleri, iletisim ve bilisim teknolojilerinin itici giicii ile

toplumsal iligkiler ve olaylarin alan olarak genislemesi ve diinyanin herhangi bir
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yerinde sadece bilgilenme temelinde degil ‘olumlu ya da olumsuz giiglii tepkileri
tahrik eden’ degisim ve doniistimlere yol agmasidir (Devlet Planlama Teskilati

[DPT], 2000).

Kiiresellesme, belirtildigi lizere, yeni bir kavram olmamakla birlikte, iirettigi
stratejiler ve yontemler baglaminda yeni bir goriiniim kazanmustir. Ozellikle, 1980
sonras1 yasanan finansal doniisiim ve teknoloji ve iletisim devrimi ile birlikte yogun
ve yliksek seviyede yasanan bir siire¢ haline gelmistir. Yeni dinamikler ¢ergevesinde,
finansallasan, sermaye hareketinde devletlerin roliiniin degistigi, kiiltiirlerin ve sosyal
iligkilerin ticarilestigi, neoliberalizm olarak tanimlanan yeni siire¢ bu doénemde

ortaya ¢ikmistir.

2.2. Neoliberalizm ve Finansallasma

Neoliberalizm, ekonomi yonetiminde devlet miidahalesinin azaldig1 ve
bireysel girisimin tesvik edildigi, toplumsal yasam ve iliskilerin piyasa ihtiyaglari,
meta tiiretimi ve hizmet ekonomisi kapsaminda kontroliinii saglayan politikalarin
tiretildigi bir sistem olarak diinya kapitalizminde gergeklesen ve 1980 sonrasi

donemde ortaya ¢ikan bir doniisiim stirecidir.

Harvey (2005), neoliberalizmi, insan refahinin, bireysel girisim serbestligine
Ozgiirlik tanimak ve giiglii 6zel miilkiyet haklari, serbest piyasa ve serbest ticaret
becerileri ile bicimlenen kuramsal bir ¢ergeve ile gelisebilecegini 6neren bir politik-

ekonomi pratigi olarak tanimlamaktadir.

Ataay (2008), 1973 diinya ekonomik bunalimi karsisinda 1970’lerin
sonlarindan itibaren neoliberal yonetimlerin baga gecmesiyle birlikte yeni donemin
basladigini ortaya koymaktadir. Kiiresellesme siirecinde liberal demokrasilerin tekrar
canlanip yayilmaya baslamasim1 saglayan silire¢ ise, asil olarak, 1989-1991
doneminde sosyalist blogun yikilisi olmustur. Azgelismis lilkelere ve eski sosyalist
blok iilkelerine egemen olan “yeni demokratiklesme dalgasi”, kapitalizmle
demokrasiyi 6zdeslestiren, demokrasiyi genelde kapitalizmin daha 6zelde de “serbest

piyasa ekonomisi’nin dolaysiz bir sonucu olarak goren liberal yaklagimin
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egemenliginde gelismis, bu siliregte, bir yandan “minimal devlet” modeli yerine
“diizenleyici devlet” olarak adlandirilan yeni bir devlet modeli gelistirilirken, bir
yandan da neoliberal demokrasi modeli yonetisim, sivil toplum kuruluslarinin
katilimi, yerellesme, cok kiiltiirliilik gibi agilimlar iceren bir yeniden yapilanmaya

tabi tutulmustur (Ataay, 2008).

Harvey’e (2005) gore gelecegin tarihgileri, 1978-80 yillarin1 diinyanin
toplumsal ve ekonomi tarihinde devrimci bir doniim noktasi olarak
degerlendireceklerdir. 1978’de Cin’de komiinist ekonominin terk edilmesiyle
baslayan siirecte, ABD ve Ingiltere’de gerceklesen cesitli ekonomik diizenlemeler
‘neoliberalizm’ olarak nitelenen temel bir doktrin ¢er¢evesinde tanimlanmis ve bu
kavram daha sonra ekonomi goriis ve yonetiminde temel bir prensibe doniismiistiir
(Harvey, 2005).

Brenner ve Theodore (2002) ise, neoliberalizmin, Friedrich Hayek ve Milton
Friedman’in savas sonrast yazilarinda goriilecegi {lizere, ilk diinya c¢apinda
tanmirhigini, 1970’lerin sonu ve 1980’lerin basinda, uzun siireli kiiresel durgunluga
kars: stratejik bir siyasi tepki olarak kazandigini ortaya koymaktadir. Neoliberalizm,
1980’lerden itibaren, kapitalist kiiresellesmenin egemen siyasi ve ideolojik formu

haline gelmistir (Theodore, Peck ve Brenner, 2012).

Neoliberal doktrinler, diger projelerin yani sira, biiyiikk sanayiler iizerinde
devlet kontroliiniin serbestlestirilmesi, oOrgiitli emek {izerinde baski kurulmasi,
kurum vergilerinin azaltilmasi, kamu hizmetlerinin daraltilmasi ve 6zellestirilmesi,
refah programlarinin dagitilmasi, uluslararasi sermaye hareketinin giiclendirilmesi,
bolgesel rekabetin yogunlastirilmasi ve kent yoksullarmin suglu olarak kabul
edilmesini mesrulastirmak iizere uygulamaya konulmustur (Brenner ve Theodore,
2002).

Brenner ve Theodore (2010), neoliberalizmin gesitli temel noktalarini su

sekilde ortaya koymaktadir:

= Neoliberalizm bir siirectir: Neoliberalizm, piyasa odakli toplumsal ve

mekansal bir doniisiim siirecini temsil eder.
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Neoliberalizm baglamsal olarak o6zgiil stratejiler araciligiyla ifade
edilir: Neoliberalizm, tarihsel ve cografi, 6zgiil kurumsal doniisiim ve
ideolojik yeniden yapilandirma stratejileri ile iliskilidir.

Neoliberalizm devlet iktidarmmin aktif mobilizasyonuna dayanir:
Neoliberalizm, devlet-ekonomi iliskilerinde, devlet kurumlarinin
piyasa odakli diizenlemeleri tesvik etmek i¢in aktif olarak mobilize
edildigi karmasik bir yeniden yapilandirma siireci tiretir.
Neoliberalizm patika bagimli sonuclar iiretir: Yer ve Olcege Ozgii
neoliberal projeler, siiregelen diizenleyici dinamikler ve kurumsal
organizasyonun somutlasti§1 baglama 6zgi patikalar ile ¢cakisir.
Neoliberalizm yogun bir sekilde tartismaya agiktir: Neoliberallesme,
piyasa odakli diizenlemeleri ve sosyo-kiiltiirel normlar1 empoze eden
bir girisim olarak anlasilmaktadir.

Neoliberalizm diizenlemelerin  basarisizligini siddetlendirir:
Neoliberalizm, stabil ekonomik gelisme, siyasi diizenleme ve sosyal
kohezyon {izerine kurulmamistir. Bunun yerine, neoliberallesme
projeleri, ekonomik ve sosyal yeniden canlandirma siirecinin,
ekonomik, kurumsal ve cografi 6n kosullarini kétii duruma diistirdiigi
Olciide oldukca ¢eliskilidir.

Neoliberalizm projesi evrilmeye devam etmektedir: Neoliberalizm,
kendini, politik, orgiitsel, mekansal ve sosyal olarak yeniden kesfetme

yolunda stirmektedir.

Al Sayyad, neoliberalizmin kiiresellesmenin bir sonucu olarak ortaya ¢iktigin

belirterek, kiiresellesmeyi, diinyada ekonomik bakimdan daha hakim olan tilkelerin,

tiim kiireyi tek bir ekonomik alana doniistiirme cabasi, neoliberalizmi ise serbest

piyasaya ve sermayenin sinirlardan bagimsiz olarak dolagimina inanan ekonomik bir

ideoloji olarak tanimlamaktadir (Celik, 2012).

Bourdieu (1998) ‘sinirsiz somiirii {itopyas1’ (utopia of unlimited exploitation)

olarak adlandirdigi neoliberalizmi, vesayet teorisi olarak degerlendirmekte ve

soyutlama iizerine kurulu saf bir matematiksel kurgu oldugunu soyleyerek

elestirmektedir. Rasyonelligin bireysel rasyonalite olarak dar ve mutlak bir

kavramsallagtirmas1 adina, neoliberalizm, rasyonel yonelimlerin ekonomik ve
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toplumsal kosullar1 ve bunlarin uygulanmalarinin kosulu olan ekonomik ve
toplumsal yapilar1 aymi kategoride degerlendirmektedir (Bourdieu, 1998).
Bourdieu’ye (1998) gore, neoliberalizm, ekonomiyi toplumsal gergeklerden
koparmak ve boylece soyut teorideki ‘kendisini ekonomik aktorleri diizenleyen bir
kisitlamalar zinciri olarak sunan mantiksal bir makine’ tanimina uyan bir ekonomik

sistem insa etme egilimindedir.

Neoliberalizm, insan ihtiya¢ ve arzularini tatmin etmek i¢in kapsamli
ekonomik aracglar vizyonu kuran ve yakin iligki icerisinde birbirine entegre olmus
prensipler seti ortaya koyar (Lawn ve Prentice, 2015). Harvey (2005) de,
neoliberalizmin, yorumlama, yagama ve diinyay1 anlama noktasinda ortak diisiinme

bicimlerine niifuz eden etkileri oldugunu séylemektedir.

Neoliberalizm ideolojisi, ekonomik ve yonetsel bir ideoloji olmanin 6tesinde,
toplumsal alandaki dinamikleri dogrultusunda ‘denetim toplumu’ yaratma
baglaminda kiiltiirleri etkilemekte, bu cergevede, kiiltiirel iiriinler baglamindan
koparak, verimlilik ve yararlilik gibi kavramlar kapsaminda, metalasma ve

ticarilesme egilimi géstermektedir.

Neoliberalizmin kiiltiirleri etkilemesi noktasinda, toplumsal baglarin
zayiflamasi ve bireyselligin 6ne ¢ikmasi ile birey yasadigi topluma yabancilagmakta,
aym 0Olgiide yalmizlasarak yeni Kimlik arayisina yonelmektedir. Bireysel ¢ikarlar ve
giivenlik on plana c¢ikmakta, toplumsal iligkiler, yasama ve diisiinme big¢imleri
degisime ugramakta, bdylece, ‘neoliberal asimilasyon’ baglaminda, kiiltiiriin ve

giindelik yagsamin yeniden yapilandig1 yeni bir toplum modeli ortaya ¢ikmaktadir.

2.3. Postmodern Diisiince ve Benlik Uretimi

Postmodernizm, sanayi devrimi sonrasi, ‘refah toplumu’ anlayisi baglaminda,
toplumsal hayat ve politik alanda yeni kimlikler ve iliskilerin ortaya ¢iktigi, temeli
1960’larda olmakla birlikte, 1980’lerde teknoloji ve iletisim alaninda gergeklesen
atilimlar ile boyut degistiren, cogulculuk ve farkli kimlikler temelinde yeni felsefe ve

politikalarin tanimlandig1 bir siirece karsilik gelmektedir.
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Jameson (2011), ‘postmodernizm’in yeni bir diizen degil, kapitalizmin
gecirdigi baska bir sistematik modifikasyonun bir yansimasi ve onunla birlikte ortaya
cikan bir siire¢ oldugunu belirterek, salt metalagsmanin tiiketimi oldugunu ortaya
koymaktadir. Postmodernlikten s6z etmek, kendine 6zgii orgiitleyici ilkelere sahip
yeni bir toplumsal totalitenin ortaya c¢ikisini igeren bir ¢ag degisikligini ya da

modernlikten kopusu ileri stirmek anlamina gelir (Featherstone, 2005).

1973’te giindeme yerlesen asir1 birikim krizi sonucu, zaman ve mekan
deneyimi degismis, bilimsel ve ahlaki yargilarin bagintis1 konusunda giiven ¢okmiis,
toplumsal ve entelektiiel ilginin ana kaynagi olarak estetik etige galebe c¢almus,
imgeler anlatilara gore Ustlin bir konuma ytikselmis, gelip gegicilik ve pargalanma
ebedi hakikatler ve biitiinsel politik-ekonomik temellendirmeler alanindan 6zerk
kiltirel ve politik pratikler yoniine kaymistir. Bu baglamda, postmodernizm,

tarihsel-cografi bir durumdur (Harvey, 2010).

Postmodernizmi, tiimiiyle yeni bir olgu degil, kapitalizme ickin ve onun
devami olan bir siire¢ olmasi baglaminda, ‘ge¢ kapitalizm’ olarak tanimlayan
Jameson (2011), ge¢ kapitalizmin 6zellikleri arasinda, yeni bir uluslararasi isboliimii,
uluslararas1 bankacilifin ve borsalarin kazandirdigi bas dondiiriicii dinamizm,
medyalar arasi yeni iliskilerin geligimi, bilgisayarlar ve otomasyon, liretimin gelismis
Ucgiincii Diinya alanlarina kaydirilmasi ile birlikte geleneksel is giiciiniin krizi, yuppi
kesiminin ortaya ¢ikmasi ve artik globallesen bir boyutta tabakalagmanin olusumu
gibi olduk¢a iyi bilinen toplumsal sonuglarin ortaya g¢ikmasi oldugunu ortaya

koymaktadir.

Harvey (1993) ise, postmodernizmin Ozellikleri arasinda, genel gegerlilik
iddias1 tasiyan Onermelerin (teoriler, ist-anlatilar [meta-narratives], evrensel
tisluplar) reddedilmesi; (dil oyunlarinda, ilgi kaynaklarinda ya da bilim adami
topluluklarinda) ¢ogulculugun ve pargalanmanin kabul edilmesi; farkliligin (ya da
baskaligin) ve ¢esitliligin vurgulanmasi ve son olarak da, her seyin gecici oldugunun

ruhsuzca ve alayci bir sekilde kabul edilmesi oldugunu belirtmektedir.

Postmodernizmde, estetik tiretim genelde meta {iretimi ile biitiinlesmis

durumdadir (Jameson, 2011). Kiiltiirel imaj tiretimi ile ger¢eklik algis1 ve diinyay:
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anlama noktasinda degisim gergeklesmekte, giindelik hayat igerisinde imaj ve
gostergeler ¢ercevesinde, ¢ekici bir yasam ve diissel gercekliklerin sunuldugu yeni
yaklagim bicimleri bu donemin karakteristik ozelligi haline gelmektedir. Bu
baglamda, Featherstone (2005) ‘giindelik hayatin estetiklestirilmesi’ olgusunu ortaya
atmistir. Estetik meselesinin 6ne ¢ikmasi, iyl hayat Olglitleri olarak bir kimsenin
benligini genisletme arzusu, yeni isluplar ve duyumlar arayis1 ve ¢ok daha fazla
olanag1 kesfetme arzusu ile ilgilidir. Glindelik hayatin estetiklestirilmesi, ilk olarak,
sanat ve giindelik hayat arasindaki sinirlart yok etmeyi, sanatin her yerde ve herhangi
bir sey olabilecegi varsayimini igermektedir. Ikinci olarak, hayati bir sanat eserine
doniistiirme projesi olarak hayattaki en biiyiik itiriinlerin kisisel duygulanimlar ve
estettk  coskudan  olustugunu ortaya koymaktadir.  Giindelik  hayatin
estetiklestirilmesinin {iglincii anlami ise, cagdas toplumdaki giindelik hayatin
dokusunu dolduran gostergelerin ve imajlarin hizli akisina gonderme yapmaktadir

(Featherstone, 2005).

Kurallarin reddedildigi, ger¢ekligin kayboldugu, yerini semboller iizerinden
ifade edilen nesneler diinyasinin aldigir ve ‘6zne’nin anlam degistirerek, geleneksel
yaklagimdan farkli bigimde benlik ve kimligin ‘tercihler’ dogrultusunda tanimlandigi
bir yapt mevcuttur. Harvey de (1993), postmodernizmin, giindelik yasamin degisen
tarihsel cografyasina, bilgi iiretimi, kiiltlirel iiretim ve politikaya karsi 6znenin aldig1

belli bir tavri (positionality) yansitmakta oldugunu belirtmektedir.

‘Benlik’, kisinin kendini algilayis bi¢imidir; kisinin kendini nasil gordiigiinii
ve kendisine iliskin degerlendirmelerinin neler oldugunu agiklar. Postmodern benlik,
radikal bir tavirla biitiinliik¢li bir benlik kavramini reddetmektedir. Postmodern
kiiltiirde kimligin 6zlinde merkezsizlesmis ve par¢alanmis halde oldugu kabul edilir
(Binay, 2010). Belirsizligin egemen oldugu postmodernizmde, ‘benlik’, istikrarsizlik
ve anlamin yok olmasi noktasinda biitiinliiglinii kaybeder. Bu noktada, birey,
kimligini yeniden iiretebilme amaciyla yeni arayislara yonelmekte ve kendi kimligini
sorgulama noktasinda bu donemde icat edilen tiiketime tesvik edilmektedir. Boylece,
bireylerin 0zgiir ve kisisel secimler yaptiklarini diisiindiikleri alanlarda, sistemin
kontroliindeki sinirlar igerisinde tiretilen imajlar yoluyla ve belirli tiketim kaliplar
cercevesinde hareket ettigi ve kapitalist sistemin devamliligini sagladigi tiikketim

kiiltiirli anlayis1 postmodern donemde 6nem kazanmustir.
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2.4. Tiiketim Kiiltiirii ve Yasam Tarz1

Kapitalizmin yiikselisi ve postmodernizm ideolojisi, glindelik yasamda, iyi
yasama istegi, kimlik ve statii talebi ve meta fetisizmi ile biitiinlesen tiiketim toplumu
olgusunu ortaya ¢ikarmistir. Arka planinda kapitalizmin oldugu tiiketim kiiltiiriinde,
marka ve semboller yoluyla statii ve sosyal kimlik inga edilmekte, bu sekilde ‘yasam
tarzlart’ imajlar ve simgesel temsillerde ortaya ¢ikmakta ve farklilik, seckinlik ve

hedonizme karsilik gelmektedir.

Kiray (2005), tiketim konusunun, 19. yiizyilda ilgi ¢ekmeye basladigini,
bunun nedeninin 17. Yiizyildan beri degismeye baslamis olan tiiketim normlarinin
bir ¢esit denge bulmasi oldugunu sdylemektedir. Ayrica, Kiray (2005), yeni endiistri
kollarinin gelismesi ve yeni tilketim maddelerinin {iretimi sonucunda meydana gelen
tilketim normlarinin degismesi ile birlikte, gelisen ticaret yasami ve endiistriyel
devrimler dolayisiyla varlik birikimi hacminin ve hizinin degismesinin diisey
harekete elverisli bir toplumsal tabakalagsmaya yol agmis oldugunu da ortaya

koymaktadir.

Tiiketim toplumunun ortaya ¢iktig1 tarihsel siire¢ ve mekan konusunda farkli
yaklasimlar sergilense de, genellikle Ikinci Diinya Savasi sonrasi ve Amerika
Birlesik Devletleri gosterilmektedir. Savas sonrasi olusan toplumsal refah, 1929
ekonomik bunalimini tekrarlamamak igin tercih edilen ve toplam talebi arttirmayi
hedefleyen Keynesyen ekonomi politikalarinin tercih edilmesi ve Fordist liretim tarzi
sonucu Amerikan toplumunda baslayan ve diger Batil1 iilkelere yayilan tiiketimdeki
artig, tiketim toplumu / kiiltiirii kavramini ortaya ¢ikarmistir (Dagtas ve Dagtas,
2009).

Tiiketim, (sadece nesnelerle degil, ayn1 zamanda kollektivite ve diinyayla)
etkin bir iliski bi¢imi, lizerinde tiim kiiltiirel sistemimizin kuruldugu sistemli bir
etkinlik ve kiiresel yanit bi¢imidir (Baudrillard, 2010). Chaney (1996) ise, tiikketimi,
insanlarin yasamak i¢in neler yaptiklarinin yaninda, insanlar1 karakterize etmek ve

tanimlamak i¢in yaptiklart her tiirden toplumsal eylem olarak tanimlamaktadir.

Baudrillard (2010), tiiketim siirecini iki temel bakimdan ¢oziimlemektedir:
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= Tiiketim pratiklerinin kaydolduklar1 ve anlamlarim1 kazandiklar1 bir
koda dayanan ‘anlamlandirma ve iletisim stireci’ olarak.

= Nesnelerin / gostergelerin sadece bir kod i¢inde anlamlandiric
farkliliklar olarak degil, ama ayni1 zamanda bir hiyerarsi i¢cinde statiisel
degerler olarak diizenlendigi ‘toplumsal siiflandirma ve farklilagsma

sureci’ olarak.

Baudrillard (2010), tiiketimin, gostergelerin diizenlenmesini ve grubun
biitiinlesmesini glivence altina alan bir sistem oldugunu sdylemektedir. Dolayisiyla,
tikketim, hem bir ahlak (bir ideolojik degerler sistemi) hem de bir iletisim sistemi, bir
degis tokus yapisidir. Bugiin, tiim cevremizde nesnelerin, hizmetlerin, maddi
mallarin ¢ogaltilmasiyla olusturulmus ve insan tiiriiniin ekolojisinde bir tiir temel
dontisiim olusturan akil almaz bir tiikketim ve bolluk ger¢ekligi vardir. Daha dogrusu,
bolluk i¢indeki insanlar artik, tim zamanlarda oldugu gibi bagka insanlar tarafindan

degil, daha ¢ok nesneler tarafindan kusatilmis durumdadir (Baudrillard, 2010).

Featherstone (2005), tiiketim kiiltiirii iizerine gelistirilen belli basgh ii¢
perspektiften bahsetmektedir. Birinci perspektife gore, tiiketim kiiltiiri, maddi
kiiltiirin tiiketim mallari, aligveris alanlar1 ve tiikketim alanlar1 bigiminde biiyiik
miktarda birikmesine yol acan kapitalist meta iiretiminin genislemesine yaslanir.
Ikinci perspektif, iiriinlerden elde edilen doyumun, doyum ve statiiniin enflasyon
kosullar1 altinda farkliliklarin sergilenmesine ve korunmasina bagimli oldugu bir sifir
toplam oyunundaki {irlinlere erisimin toplumsal olarak yapilanmis olmasiyla iliskili
oldugunu belirtir. Ugiincii perspektif, ¢esitli sekillerde dolaysiz bedensel tahrik ve
estetik hazlar yaratan, tiiketicinin kiiltiirel hayalinde ve tikel tiiketim alanlarinda
coskuyla karsilanan duygusal hazlari, riiyalar ve arzular sorununu ortaya koyar

(Featherstone, 2005).

Glinlimiiz tiikketim toplumlarinda, tiikketim ihtiyactan cok prestij, farklik, bir
gruba aidiyet, kimlik ve imaj edinme, siif atlama gibi simgesel degerler adina
yapilmaktadir. Medya igerikleri, tiiketiciye metalar1 kullanarak smif atlayacagi,
yasaminin olumlu anlamda degisecegi, bir gruba ait olacagi ya da farkli olacagi
tiirlinden iletiler sunmakta, {iriinlin kendisinin tanitim1 ise geri planda yer almakta ya

da hi¢ yer almamaktadir (Dagtas ve Dagtas, 2009).
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Medya tiikketimiyle ve televizyon program tiirleriyle gergeklestirilen
izleyiciler agisindan sanal bir gergekliktir. Sanal gercekligin ¢ekiciligi, eglence ve
gerilimi, rahatlik ve gilivenlik i¢inde bir araya getirmesinden kaynaklanmaktadir.
Giliniimiizde medya, bu anlamda, gostergelerin tliketilmesine yonelik Oncii roli
iistlenirken, tiiketime sunulan iriinlerin gercek islevlerinden ¢ok sosyal bir islev
tasiyor gibi goziikmesine, bir simiilasyon iginde gosterilmesine yol agmaktadir

(Dagtas ve Dagtas, 2009).

Tiiketim toplumunda yasam tarzlar1 onem kazanmistir. Toplumsal gruplar, bu
donemde, demografik nitelikler ile degil tiikketim aliskanliklar1 ile tanimlanmakta,
tilketimin farklilik ve bireyselligi ortaya koymasi noktasinda, yasam tarzi, dinamik
ve sembolik sinirlar ortaya koymaktadir. Sahip olunan kiiltiirel degerler, kimligin
tanimlanmasi, ait olunan sosyal sinif ve statii gibi bireysel niteliklerin yaninda,
yasanilan cografya, tiretim bi¢imi ve i¢inde bulunulan grubun kiiltiirel normlar1 gibi

faktorler de yasam tarzinin olusmasinda etkili olmaktadir.

Featherstone (2005), ‘yasam tarzi’ kavraminin, belirli statii gruplariin ayirt
edici hayat tarzina gonderme yapan kisithi bir sosyolojik anlami olmasina ragmen,
giinlimiiziin tiiketim kiiltiirii i¢erisinde bu terimin, bireyselligi, kendini ifade etmeyi
ve Uslupgu bir 6zbilinci ¢agristirdigini belirtmektedir. Bir kimsenin bedeni, giysileri,
konusmasi, bos zamani kullanmasi, yiyecek ve igecek tercihleri, ev, otomobil, tatil
secimleri vb., miilk sahibi / tliketicinin begeni ve iislup duygusunun bireyselliginin

isaretleri olarak goriilmektedir (Featherstone, 2005).

Chaney, ‘yasam tarzi’ni, insanlar1 digerlerinden farklilagtiran eylem kaliplari
ve insanlarin ne yaptigl, neden yaptigir ve yaptiklari seylerin kendileri ve digerleri
icin ne anlama geldigini anlamaya yardimci olan bir kavram oldugunu ortaya
koymaktadir. Yasam tarzi, bir toplulugun toplumsal deneyimlerinin biitiinii
olmamakla birlikte, tavir, tutum, araclarin kullanimi, mekanlar ve anlara karsilik

gelen kiiltiirel bigimlere baghidir (Chaney, 1996).

Bu baglamda yasam tarzi, toplumsal arka plan1 olmasi noktasinda tarihsel,
bireylerin deneyimlerini ve yasamlarini anlamlandirma big¢imlerini ortaya koymasi

noktasinda ise hem kisisel hem toplumsaldir.
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2.5. Yeni Toplumsal Aktorler

1980’1 yillar, neoliberalizmin ylikseldigi ve kiiresellesme etkisiyle birlikte
tiim diinyadaki mutlak politika ve ekonomi yonetimi bi¢imi haline geldigi donemdir.
Bu donemde, bireyin toplumsalliginin ve ‘smif’ olgusunun degisen anlami
sonucunda, yeni toplumsal temsillerin tanimlanmasi noktasinda yeni aktorler
toplumsal yapida yer almaya baglamiglardir. Ekonomik sistemin yeniden
diizenlenmesi ve tiiketim kiiltiiriiniin sistemin devamliliginin saglanmasinda temel
dinamiklerden biri olmas1 ile birlikte, orta smif kendini toplumun diger
kesimlerinden farklilastirarak kimlik degistirmis ve ‘yeni orta sinif” ortaya ¢ikmustir.
Yasanilan yer dahil her tiirli olgunun tiiketim kiiltiirii cergevesinde yeniden
tanimlandig1 noktada, yeni orta sinif, toplumsal hiyerarsi i¢inde kendini tanimladigi
ve konumlandirdigi yerde, sermaye politikalar1 dogrultusunda hareket ederek
kurguladig1 yasam tarzi ile tiiketim kiiltliriiniin hem {ireticisi hem de tiiketicisi olarak

toplumsal yapinin énemli bir aktorii haline gelmistir.

Giliniimiizde, 6zellikle hizmet sektoriiniin genislemesi sayesinde yiikselen orta
smif ile 20. ylizy1l boyunca refah devleti ¢ercevesinde tanimlanan orta sinif arasinda
fark oldugunu ortaya koymak gerekmektedir. Refah devletinin orta sinifi, ulus
canaginda eritilmis / eritilmeye calisilan ideal yurttasin bir prototipi iken, yeni orta
sinif, ilk bakista daha renkli, eglenceli ve hareketli goriinmesine ragmen, eskisine
oranla daha az istikrarli ve daha ¢ok risk tasiyan bir toplumsal kategoriye karsilik
gelmektedir (Yilmaz, 2013).

Yeni orta sinif, beyaz yakali sektore dahil ydneticiler ve profesyoneller,
liretim aracglarina sahip olmamakla beraber toplumsal isboliimii i¢indeki rollerinden
otiirii iktidar iliskilerini ve burjuva egemenlik anlayigini yeniden iireten toplumsal
gruplardir. Yeni orta sinif ve profesyonel yonetici sinif, temel ¢eligkisi iki kutbu olan
sermaye ve emek arasinda belirsiz ve ara bir konumda bulunmak gibi ortak bir

Ozellikleri olan, homojen olmayan toplumsal tabakalar toplulugudur (Simsek, 2014).

Arslan (2007), kapital sahibi olmayan ama siradan {icretli is¢i de olmayan ve
kapitalist liretim siireci i¢cinde hayati roller oynayan ‘yeni orta sinif’1, ‘yeni yetmeler’

olarak nitelemekte ve var olan kategorilere yerlestirmenin zorlugundan
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bahsetmektedir. Mevcut smiflardan farkli bir goriiniim sergileyen bu yeni sinifin
iyeleri, akademisyenlerden, kamu gorevlileri ve biirokratlardan, sayilar1 ve gesitleri
giin gectikce artan profesyonel meslek mensuplarindan, yoneticilerden ve Oteki

beyaz yakali calisanlardan olusmaktadir (Arslan, 2007).

Yeni orta siifi, ‘yeni kiiciik burjuvazi’ olarak niteleyen Bourdieu (2015), orta
diizey yoneticiler, ticari igletme ve biiro ¢alisanlarinin gen¢ kusaklarinin en egitimli
olanlar1 ile yeni mesleklere mensup olan kisileri bu smifa dahil etmektedir. Yeni
burjuvazi, takdim ve teslim meslekleri (miisteri ve basin temsilcisi, halkla iligkiler
uzmani, moda ve dekorasyon uzmani vs.), saglik ve sosyal hizmet meslekleri (aile
danismani, seksolog, diyetisyen, oryantasyon danismani, ¢ocuk bakiciligi vs.) veya
son yillarda giiglii bir artis yasamis olan kiiltiirel {iretim ve animasyon meslekleri
(kiiltiirel animator, egitici, yapimci, radyo ve televizyon sunucusu, dergi gazetecisi
vs.) gibi sembolik mal ve hizmetlerin satisina dayali tiim kurumlar iginde kendini

gerceklestirmektedir (Bourdieu, 2015).

Simsek (2014), kapsadig1 gergeve itibariyle yeni orta simif ya da yeni kiiciik
burjuvaziye karsilik gelen; uzun bir egitim ve deneyim siirecini gerektiren meslek
mensuplari, ¢ekirdekten yetisen ve sirket yonetiminde yer alan kisiler ile ticretli
calisan sirket yoneticilerin tiyesi oldugu (Yuppi -Young Urban Professionals) Geng
Sehirli Profesyoneller’in de, 1980’li yillarda ortaya ¢ikan neoliberalizmin ilk géze

carpan goriintiisii oldugunu belirtmektedir.

Dyer (1985), ‘yuppi’ teriminin 1984 yilinin ABD Bagkanlik Secimi sirasinda
ortaya c¢iktigin1 belirtmekte, bu terimin ara bir sosyolojik kategoriye ve geng sehirli
profesyonelleri igeren belirli bir demografik gruba karsilik geldigini ortaya
koymaktadir. Dyer (1985),yuppi olmanin zenginlik deneyimi, mobilite ve yasam
tarzi Ozglrligi oldugunu belirtmektedir. Yuppi, ekonomide muhafazakar, vergi
indirimi ve devlet harcamalarinin kontrolii gibi konularda liberal bir pozisyonda
olmakla birlikte, kisisel standartlar ve davranislar konusunda ayni goriise sahip

degildir (Dyer, 1985).

Yuppilikte siif atlamak anahtar kelimedir. Ozellikle bankacilik, finans,

uluslararas1 pazarlama alanlar1 gen¢ profesyoneller igin biiylik olanaklar
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sunmaktadir. Yuppi, bir taraftan bireyciligin ve a¢gézIliligiin, bir taraftan da
gencligin, basarinin, kariyerin ‘piriltili’ yiiziine, ebeveynler acisindan ¢ocuklari i¢in
‘beyaz gomlekli, joleli’ Ozenilecek bir modele donlismiis ve 80°’li yillarin

kapitalizminin simgeleri ve bas aktorleri olmustur (Simsek, 2014).

Yilmaz’a (2013) gore, toplumsallagsma bi¢imlerini sadece kendi ¢ikarlarindan
ibaret géren ve giiniimiiz girisimci tipinin en iyi temsilcisi olan orta smif, genellikle
kendi mikro g¢evresiyle ilgilenen, ev, araba, yazlik, 6zel okul ve tabi ki her firsati

kendi ¢ikarlari i¢in kollayan bir yatirimei tipolojisidir.

Bourdieu da (2015), yeniden siniflanma ve sinif atlama iddiasinda olan yeni
kiiciik burjuva smifinin tim tercih sisteminin hakikatinin, en naif bir bigimde
aristokratik niteliklere (tarz sahibi, seckin, zarif, sira dis1) olan egilimlerini
dolambagsiz bir bigimde dile getirmeleri oldugunu sdyleyerek, mesafelerini gosterme

kaygisinin ‘kiiciik burjuva’nin en belirtici gostergelerinden oldugunu belirtmektedir.

2.6. ‘Aile’nin Yeniden Insasi: Degisen Statii ve Roller

Neoliberal politikalar ve postmodern kiiltiir ekseninde yasanan hizl
ekonomik ve toplumsal doniisiim siireci, kaginilmaz olarak, aile yapis1 ve iligkilerinin
de degismesine neden olmustur. Kurum olarak ailenin ¢okiisiinden bahsedilmekle
birlikte, aslinda, ‘aile’nin yapisal doniisiim gecirdigi bir gercektir. Kadin ve erkegin
aile icindeki konumlari, degisen politik, ekonomik ve kiiltiirel siire¢lerden
etkilenmis, yeni arayislar ve yeni aile kurgulari ortaya ¢ikmistir. Toplumsal diizende
yasanan doniistim ile birlikte, geleneksel aile bi¢imlerinin ortadan kalktigi, evlilik
kurumunun 6zelliklerinin farklilagtigi, yeni aile yapis1 ve yasam bi¢imlerinin ortaya
ciktig1, kadinin toplumsal konumu ve ¢ocuk sahibi olmanin ailedeki ve toplumdaki

PR

O6neminin degistigi bir toplum yapisi olugsmaya baslamistir.

Stacey (1996), ‘ataerkil modern aile’nin ¢Okmesinden ve onun yerine
‘postmodern aile’nin ortaya ¢ikmasindan séz etmektedir. Postmodern kosullar
altinda, toplumsal cinsiyet, cinsellik, ebeveynlik ve aile hayatinin, dogal ve degismez

toplumsal karakteri, gériiniir ve politik anlamlar yiiklenmistir (Stacey, 1996).
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Ventura’ya (2016) gore de, neoliberal kiiltiir doneminde, kurum olarak aile,
cocuksuz aileler, ¢ekirdek aile ve heteroseksiiel aile gibi geleneksel olmayan ailelerin
sayisinin istikrarli bir sekilde artmasi ile 6nemli bir bicimde degismistir. Bu refah
devrimi ailesi, bozulmamis ve eglence diiskiinii orta sinif ailesidir. Orta siif ailesinin
becerisi para harcamak ve borca girmek oldugu kadar, programli eglence ve
goriiniiste saglikli birliktelik saglayan aile aktivitelerine katilmaktir. Bu baglamda,
neoliberal aile ‘aligveris’ ve ‘seyahat’ olmak iizere iki Ozellik ile kendini

gostermektedir (Ventura, 2016).

Bu noktada, toplumsal cinsiyet olgusundan s6z etmek de yerinde olacaktir.
Toplumsal cinsiyet, zaman ve cografya baglamimi goéz Oniine alarak, kadin ve
erkeklere yonelik toplumsal beklentiler, kadin ve erkeklerin davranis kaliplari, aile
ve toplumsal hayattaki sorumluluklari ve kaynak, sorumluluk ve engelleri
deneyimleme pratikleriyle iliskilidir. Toplumsal kurgular ve bunlara bagh
beklentiler, toplumsal cinsiyet pratik ve dinamiklerinde en belirleyici unsurlardandir.
Toplumsal kurgu ve beklentiler de, bilindigi gibi bir¢ok toplumsal olgudan
etkilenmektedir. Kiiltiirel ve toplumsal yapilar ve kurumlar toplumsal cinsiyet

mekanizmalariyla dogrudan iliskilidir (Bespinar, 2014).

Ataerkil aile yapisinin ¢oziilmeye basladigi, kadinin es ve anne olma
vasiflarina ek olarak, ¢alisma hayatinda aktif sekilde rol aldig1 neoliberal donemde,
toplumsal cinsiyetin igerigi degisime ugramistir. Toplumsal cinsiyet noktasinda,
kadin ve erkege ait geleneksel rollerin degismesi ile birlikte, ailenin kurulusu, yapisi
ve toplumdan beklentileri de degisime ugramistir. Eglerin her ikisinin de ¢alistig1 ve
kariyer sahibi oldugu, egitim diizeyi yiiksek yeni bir aile yapisi yayginlagsmaya
baslamistir. Ayrica, bireysel yasam tarzlarmin tiiketim dinamikleri ve postmodern
kiiltiir cergevesinde yayginlagsmasiyla birlikte, bireyin kendini aileden bagimsiz

olarak tanimladig1 bir yap1 da s6z konusudur.
Toplumsal baglar anlam degistirmekte, aile, toplumdaki doniisiimden

etkilendigi 6l¢iide, ayni1 zamanda toplumun egilimlerinin belirlenmesi noktasinda da

onemli bir yere sahip olmay1 siirdiirmektedir.
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3. YENi TOPLUMSAL DINAMIKLERIN KENTSEL MEKAN VE
KONUT URETIMINE YANSIMASI

Tarihsel olarak kent, etrafinda belli bir iiretim tarzinin orgiitlendigi bir eksen,
kurulu diizene kars1 bir devrim merkezi ve bir gii¢ ve ayricaliklar merkezi olarak
goriiliir (Harvey, 2006). Bu anlamda, kentler, tarih boyunca toplumsal dinamikler
tarafindan yonlendirilen ve toplumlarin kiiltiirel, ekonomik, siyasi ve ¢evresel tiim
tecriibelerini aktardigr merkezlerdir. Toplumlararasi tecriibenin tarihsel siiregteki son
ve en belirgin noktasi olan kiiresellesme ve kiiresellesmenin ekonomik ideolojisi olan
neoliberalizm etkisinde ve postmodern kiiltiir ekseninde, kentsel alan, 20. yiizyilda
farkli hedefler ve stratejiler ¢ergevesinde planlanlanmakta ve yeni mekansal karakter

ve sosyo-kiiltiirel kimlik kazanmaktadir.

Giiniimiizde, kentler, kiiresel ekonomik ve siyasi dinamikler cercevesinde
gerceklesen yeniden yapilanma siirecinden etkilenmekte, bu iliskilerin kendini
gosterdigi ve yeniden irettigi alanlar olarak yeni anlamlar barindirmaktadir.
Toplumsal siireglerin mekandan bagimsiz diisiiniilemeyecegi noktasinda, kent ve
kentsel alan, sinirlarin 6nemini yitirdigi, neoliberal ideolojilerin kiiresel dl¢ekte etkin
oldugu yeni diizende On plana c¢ikmakta, siirecin aktorii olarak serbest piyasa
kosullart igerisinde, neoliberalizmin yeniden iiretilmesi ve yapilandirilmasinda
onemli bir yer teskil etmektedir. Bu dogrultuda, kentsel alan, 20. yiizyilda farkh
yontemler ile bicimlendirilmekte ve yeni olgu ve kavramlar kentsel planlama

literatiiriine girmektedir.

Bu baglamda, Gedikli (2012), 1980’li yillarda yasanan doniisiim siirecinde,
yeni planlama yaklasim ve yoOntemlerinin gelistirildigini, geleneksel planlama
yontemlerinin kentlerde goriilen yeni olgu ve sorunlar karsisinda yetersiz kalmasi
noktasinda da ‘stratejik mekansal planlama’ yonteminin giindeme geldigini
belirtmektedir. Bu politikanin mekandaki yansimasi; bir kentin, kentsel bdlgenin
veya bolgenin, ulasim ve iletisim altyapisinin gelistirilmesi, kentsel doniisiim
projelerine yapilan yatirimlarin arttirilmasi, prestij projelerinin gerceklestirilmesi,
ofis mekanlarimin yeni teknolojik olanaklarla donatilarak sayilarinin arttirilmasi,
egitim, saglik, kiiltiir ve eglence tesislerinin ¢ogaltilmas1 gibi rekabet¢i kosullarla

donatilmasi seklinde ger¢eklesmektedir (Gedikli, 2012).
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Tablo.2. Stratejik Mekansal Planlamay1 Giindeme Getiren Gelismeler

Kiiresel Ekonomik Diizenin . o ...

. .. . Postmodernist Diisiince Bicimin

Bilesenlerinin Mekanlara Etki . .

. Planlama Alanina Siiziilmesi
Etmesi

= Ulusasirt ekonomik faaliyetler = Mekansal planlama alanindaki

» fleri iletisim ve ulasim yeni  arayislarin,  modernist
teknolojilerinin gelismesi donemin  ‘aragsal  akilcilik’

= Hizli bilgi, mal ve sermaye anlayisimin siirdiirtilmesinden
akiglarinin saglanmasi kaynaklandig1 yoniinde goriisler

= Kentlerin kiiresel diizenin = Aracsal akilcilik paradigmasinin
gereksinimlerine ayak karsisinda planlamada
uydurma cabalar1: Kentlerarasi ‘iletisimsel akilcilik’
rekabetcilik paradigmasinin yerlesmeye

= Yerel yoOnetimlerin girisimei baslamast
bi¢imde yatirim ¢ekme = Uzlast kavrammnin  glindeme
cabalari gelmesi

= (Cevresel / kentsel yasam = Kentlerde yatay ve agsal yapida
kalitesini koruma ve orgiitlenme bigimlerinin
tyilestirme amaclar1 olusturulmasi

Kaynak: Gedikli, 2012

Geray’a (2001) gore, kentlesme slirecinin yarattigi toplumsal, kiiltiirel ve
ekonomik sorunlar, kiiresellesmeden ve ekonomik, siyasal ve toplumsal etkileri ile
yerel yonetimler ve yerel halkin iizerinden yarattig1 etkilerden bagimsiz ele alinamaz.
Keles (2001), kiiresellesmenin asil etkisinin, kentlerin kimlikleri, kent hizmetlerinin

kalitesi, ¢cevre degerleri ve kentsel altyapi tizerinde goriildiigiinii ortaya koymaktadir.

Ergur (2014), kiiresellesme siirecinin, yogun finans hareketleri, yeni {iretim
iligkileri ve bunlara bagl olarak yeniden olusan bir toplumsal katmanlagmaya yol
actigini, bu makro 6l¢ekli doniisiimiin, yalmizca insan iliskileri ve degerleri degil,
zaman ve mekan Olgiilerini de bigimlendirdigini belirtmektedir. Bu doniisiim siireci
kiiresel aktorlerin gli¢ paylasiminin simgesel bir ifadesi ve kentsel mekan ise kiiresel

ekonominin simgesel alanidir (Ergur, 2014).

Bununla birlikte, ¢ogulculugun ve farkliliklarin vurgulandigi postmodern
kiiltirin yansimasi olarak kentler, imajlar mekan1 haline gelmekte, smifsal ve bu
baglamda mekansal olarak ayrigmig ve toplumsal iliskilerin pargalandigi kentler

ortaya c¢ikmaktadir. Aslanoglu (2000) da, postmodernizmin kenti farklilik ve
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cesitlilik mekan1 olarak 6rdiiglinii belirtmektedir. Postmodernizmde, kentler, gelecek
kusaklara, kente go¢ edenlere aktarilacak biitiinsel kentli kiiltiiriin mekan1 olmaktan
cikmakta, parcalanmig, bir yandan farkliliklarin olustugu, diger yandan farkliliklarin
giderildigi, cesitli imajlarin, reklamlarin ‘gercek’ ile gercek olmayan arasindaki

ayrimin belirgin olmaktan ¢iktig1 bir yap1 ortaya koymaktadir (Aslanoglu, 2000).

Kiiresellesmeyi iireten mekanizmalardan hepsi de somut olarak sehirlerde yer
almaktadir. Sehirler, kiiresellesmenin giiciinii ve etkilerini kendisinde saklamaktadir.
Siireg kiireselden sehirlere oldugu kadar, sehirlerden de kiiresele yoneliktir. Sehirler

kiiresel trendlerin kavsagidir (Alptekin, 2007).

Kiiresel dinamiklerin kentlerin fiziksel yapist ve kiiltiirii tizerindeki etkilerine
paralel olarak, konutun kavramsalligina ve konut ¢evrelerine de etkileri kapsaminda
onemli degisiklikler olmaktadir. Konut, barmma islevi disinda, kentsel mekan
tiretiminde rantin paylasilmasi noktasinda farkli bir yerde konumlanmistir.
Neoliberal ideolojilerin temel ekonomi pratigi olan finans sektdriiniin gayrimenkul
tizerinden hareketliligini siirdiirmesi nedeniyle, konut iiretimi yeni yorum ve
yontemler kapsaminda doniisiim siirecine katilmaktadir. Ayrica, postmodern kiiltiiriin
ve tiiketim toplumu dinamiklerinin, bireyi ve aileyi toplumsal diizende getirmis

oldugu noktada, ‘konut’ (ev), sosyokiiltiirel anlamda yeni 6zellikler kazanmaktadir.

3.1. Neoliberal Kentlesme: Kentsel Mekanin Degisen Rolii ve Yeni
Aktorler

Kiiresellesme g¢ercevesinde mekansal sinirlar onemini yitirmekte, sermayenin
hareketi baglaminda, kentler, yeni gorevler iistlenmekte ve farkli nitelikler {ireterek
sermayeyi c¢cekme amaciyla yeni kimlikler kazanmaktadir. Kentlerin, ekonomi
yonetimi icerisinde degisen konumu ve tarihsel siirecte farklilasan mekansal yapisi
ile yeni kentlesme dinamikleri ortaya ¢ikmakta ve yeni paradigmalar kentsel

literatiire girmektedir. Neoliberal kentlesme de bunlardan biridir.

Neoliberal ekonomi politikalariyla merkez kapitalist iilkelerde yeniden

yapilanan iiretim siirecleri, kentsel alanlarda biiyiik doniisiimler yaratmakta ve
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kentsel gelisme sektorii en verimli birikim alanlarindan biri olmaktadir (Kurtulus,
2005a). Tiirkiin ve Kurtulus’a (2005) gore, 1980 sonras1 donemde, degisen en 6nemli
kabullerden birisinin, yeni iletisim olanaklartyla sinirlarin 6neminin azalmasi ile
birlikte kentlerin ve bolgelerin diger alanlarla cok daha yogun ekonomik ve sosyal
iliskiler i¢ine girmesi ve giderek daha fazla dis dinamiklerin ve uluslararasi / ulusal

gii¢c dengelerinin etkisi altinda evrilmesi oldugunu belirtmektedir.

Theodore, Peck ve Brenner (2012), kentlerin, yasayan kurumsal bir rejim
olarak neoliberalizmin yeniden tiretiminde kulugka makineleri ve dogurgan diigiim
noktalar1 haline geldigini ortaya koymaktadir. Temel neoliberal zorunluluk olan
ekonomik mekani, kapitalist biiylime, metalasma ve piyasa disiplini i¢in harekete
gecirmek yerel hiikiimetlerin hakim siyasi projesi olmustur. 1980’lerde, kent
politikalarinin egemen bicimleri 6nemli bir degisim ge¢irmis ve esitsiz bir bicimde
piyasa paylarinin, rekabetci servetlerin ve siirekli birikimin korunmasini saglayacak
piyasa dis1 koordinasyon bigimleri insa etme derdine diisen neoliberal kentlesme

ortaya ¢ikmistir (Theodore, Peck ve Brenner, 2012).

Neoliberal programlar, yerel ekonomileri, deregiilasyon, o6zellestirme,
liberallesme ve mali kemer sitkmanin ‘sok tedavisi’ ile yenilemek igin girisimde
bulunan yeni kurulan bolgesel ittifaklar gibi kentsel politika yonetimleri tarafindan
dogrudan igsellestirilmistir. Bu tiir politika deneyimlerinin temel hedefi, kentsel
alani, ayn1 zamanda marjinallesmis niifusun diizen ve kontroliinii de saglayarak, hem
pazar odakli ekonomik biiyiime hem de seckinci tiikketim pratiklerinin sahnesi olarak

harekete ge¢irmektir (Peck, Theodore ve Brenner, 2009).

Brenner ve Theodore’a (2002) gore, mevcut kurumsal yapilar ile ortaya ¢ikan
neoliberal projeler arasindaki patika bagimli etkilesimleri daha etkin bir sekilde
kavramak igin, gergekte var olan neoliberalizm, birbirine bagl fakat analitik olarak

bagimsiz iki diyalektik dongliye referansla analiz edilmelidir:

= Mevcut kurumsal diizenlemelerin ve politik anlagmalarin, piyasa
odakli reform girigimleri ile ‘yikim’1.
» Piyasa odakli ekonomik gelisim, metalasma ve sermaye hakimiyeti

icin yeni altyapilarin ‘yaratim’1.
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Bu baglamda, Peck, Theodore ve Brenner (2009), neoliberal kentlesmenin
mekanizmalarinin kentsel konut piyasasinin yeniden yapilanmasi, yapili ¢evre ve
kent formunun dontisimii ve kentin temsili {izerindeki etkilerini su sekilde

siralamaktadir:

Tablo.3. Neoliberal Kentlesmenin Yikici ve Yaratict Dongiileri

Neoliberal Kentlesme

Mekanizmalart Kentsel Konut Piyasasinin Yeniden Yapilanmasi

» Kamusal konutlarin ve diisiik kirali yerlesme
bi¢imlerinin kaldirilmasi

= Kira kontrolleri ve proje tabanli ingaat
siibvansiyonlarinin tasfiyesi

= Kent merkezi emlak piyasalarindaki spekiilatif
yatirimlar i¢in yeni firsatlar yaratilmasi

= Eysizler i¢in gegici ve acil tedbirler alinmasi

= Diisiik kirali kentsel konut alanlarindaki piyasa
tarafindan belirlenmis kiralar ve kira temelli
senetlerin uygulanmasi

Yapili Cevre ve Kent Formunun Doniisiimii

= Kentsel kamusal alanlarin kaldirilmasi ve/veya
gbzetimin yogunlastirilmasi

= Spekiilatif yeniden imarina yol agmak i¢in is¢i
mabhallelerinin yikimi

= Topluluk tabanli planlama girisimlerinin geri
cekilmesi

» Oczellesmis seckinci / kurumsal tiiketim
mekanlarinin yaratilmasi

» Kurumsal yatinmi ¢ekmek ve yerel arazi
kullanimi Oriintiilerini yeniden bicimlendirmek
icin mega projelerin insasi

= Kapali yerlesmelerin, kentsel i¢ bolgelerin ve
diger ‘aritilmis’ toplumsal yeniden {iretim
mekanlarinin yaratilmasi

» Soylulagtirma smirlarinin  genisletilmesi ve
sosyo-mekansal kutuplagmanin
yogunlastirilmasi

= En oOnemli arazi kullaniomi planlama
kararlarinda ‘en yiiksek ve en iyi kullanim’
prensibine bagl kalinmasi

Kentin Temsili

= Kentsel diizensizlik, ‘tehlikeli smiflar’ ve
ekonomik gerileme iizerine edimsel soylemler

= Kentsel yeniden canlandirma, yatirnrm ve

“Yaratim’ Dongiisii yenilemeye odakli ‘girisimci’ sOylemler ve

temsiller

Kaynak: Peck, Theodore ve Brenner, 2009

“Yikim’ Dongiisti

“Yaratim’ Donglisti

‘“Yikim’ Dongiisii

‘Yaratim’ Dongiisu

“Yikim’ Dongiisii
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Neoliberal ekonomik yeniden yapilanmaya eslik eden neoliberal kentlesme,
konut ve emlak sektdrlerinde piyasa giiglerinin roliinii arttirmayi, kentsel kamusal ve
sosyal hizmetlerin 06zellestirilmesini ve kentsel mekanin bigimlendirilmesinde
elitlerin roliinlin arttirilmasin1 hedeflemektedir (Moulaert vd., 2003'ten aktaran:
Genis, 2009). Bu dogrultuda, Peck, Theodore ve Brenner (2009) da, mali
istikrarsizlik, finans sermayesinin spekiilatif hareketleri, ulusétesi sirketlerin kiiresel
konumlanma stratejileri ve yerel rekabetin yogunlasmasi ile karakterize edilen

oldukea belirsiz bir jeo-ekonomik ¢evrenin kentlere ickin oldugunu belirtmektedir.

Swyngedouw, Moulaert ve Rodriguez (2002), neoliberal kentlesmede ‘kent’i
‘elitlerin oyun alant’ olarak adlandirmaktadir. Kentsel projelerin asil hedefi, her
zaman, kenti, seckinlerin bazi rekabet avantajinin oldugunu diisiindiigii alanlarda,
kiiresel rekabetgi bir aktor haline doniistiirmektir. Kentin gelecegini hayal etmek,
projelerin formiilasyon, planlama ve uygulamasimin odaginda yer alan segkinlere
baglidir. Bu projeler, derin iktidar miicadelelerini ve ekonomik, siyasi, toplumsal ve
kiiltiirel elitlerin pozisyon aliglarin1 yansitan arenalardir (Swyngedouw, Moulaert ve

Rodriguez, 2002).

Neoliberal kentlesmenin degisik bigimleri ve yoriingeleri, c¢agdas
kapitalizmin diizenleyici ikilemlerine ve c¢eligkilerine tutarli ve siirdiiriilebilir
¢Ozlimler olarak degil, miras alinmig kentsel yonetisim bigimlerini istikrarsizlastiran
ve derin ¢eliskiler barindiran yeniden yapilandirma stratejileri olarak goriilmelidir

(Theodore, Peck ve Brenner, 2012).

Neoliberal politikalarin kentlerde islerligini saglayacak ve uygun yasal-
yonetsel zemini olusturan, kamu ve &zel sektoriin rollerinin degismesi noktasinda
ortaya ¢ikan ¢ok aktorlii model ‘yonetisim’ olarak tanimlanmaktadir. Sengiil (2008)
de, kentlerin kendilerini pazarlamalarinin genis katilimli bir yonetsel yap1 ve siireci
gerektirdigini ortaya koymaktadir. Neoliberal politikalar ekseninde, devlet merkezli
birikim stratejilerinin gegerliligini yitirmesi, sermaye ve yerel topluluklar1 iceren
bicimde, ¢ok aktorlii bir yonetim yapisina yol agmustir. Kentlerin yonetimi sinirlari
belli olan yerel devletin sorumlulugunun disina tasarak, sermayenin de iginde aktif
bicimde yer aldigi koalisyonlarin sorumluluguna girmeye baslamistir. Bu yeni

yapilanma, ge¢cmisten farkli olarak, kuramsal diizeyde devlet, kapitalist girisimciler
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ve yerel topluluklar etrafinda olusan bir ittifak ve bu temelde olusacak bir

cogulculuktur (Sengiil, 2008). Sengiil, kentsel aktorleri iki grupta incelemektedir:

= Birinci grup; kentsel diizeyden daha iist 6lgeklerde Orgiitlenmis olan,
cok uluslu sirketlerden bolgesel ve ulusal Ol¢ekte faaliyet gosteren
sermaye gruplarina ve merkezi yonetime kadar uzanan gorece daha
giiclii aktorleri icermektedir,

» Ikinci grup; kentsel diizeyde faaliyet gdsteren yerel girisimciler, yerel
yonetimler, miiteahhitler, kentsel toplumsal hareketler ve
orgiitlenmemis kentlileri kapsayan daha genis ancak sinirli giice sahip

bir dizi aktorii icermektedir (Sengiil, 2009°dan aktaran: Bal, 2011).

3.2. Kiiresel Kent / Diinya Kenti Soylemi ve Kentsel Imaj Uretimi

Kiiresellesme ve neoliberal politikalarin toplumu etkilemesi noktasinda,
toplumun mekan ile olan iliskisi degismekte, kentler de wulusal diizlemdeki
konumunun 6tesinde, kiiresel bir aktor haline gelmektedir. Sermaye, kiiresel akiglar
cercevesinde, uygun mekani secerek bicimlendirmekte, bu sekilde, kentler, kiiresel
ekonominin bir parcast olarak iretilen kentsel imajlar ile yeni Ozellikler
kazanmaktadir. Kentlerin, kentsel imaj ve meta liretimiyle sermaye dolagiminin ve
piyasa rekabetinin 6nemli bir parcasi olmasi noktasinda ‘kiiresel kent’ ve ‘diinya

kenti’ kavramlar1 kentsel literatiire girmistir.

Allen Scott, diinya ekonomisi ile iligkili biiyiik kentler fikrinin, Peter Hall’un
1966°’da ‘Diinya Kentleri’ ile baslayan, 1980’lerde John Friedmann’in ¢alismalariyla
devam eden, 1980 ve 1990’larda kiiresel olarak birbirine baghlik ile asiri-gelismis
kentler olgusu iizerine olan Saskia Sassen’in ¢alismalarini da igeren uzun bir gelisimi

oldugunu ortaya koymaktadir (Lee, 2005).

Peter Hall (1966), diinya kentlerinin, politik giiclin merkezleri, biiyiik
profesyonel organizasyonlarin, sendikalarin, igveren federasyonlarinin, biiyiik sanayi
sirketlerinin merkezlerinin bulundugu, tilkesinin bankacilik ve finans merkezi olan

kentler oldugunu ortaya koymaktadir.
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Friedmann’in (1986) ‘diinya kenti’ yaklasimi ise, kentsel degisim iizerine
gorilisleri netlestirmekte, ayrica, giderek ulusal smirlart Gnemsemiyor goziiken
ekonomi {izerine mekansal bir perspektif onermektedir. Hipotez, bir teori ya da
kentler tizerine bir genelleme degil, politik bir sorgulama i¢in baslangi¢ noktasidir

(Friedmann, 1986). Bu baglamda, Friedmann (1986), 7 tez ortaya koymaktadir:

= Bir kentin diinya ekonomisiyle biitiinlesmesinin sekli ve kapsami ve
emegin yeni mekansal dagilimi ¢ergevesinde kente atfedilen
fonksiyonlar kentlerde ortaya ¢ikan yapisal degisikliklerde belirleyici
olmaktadir.

= Diinya ¢apinda 6nemli kentler, mekansal organizasyon ve iiretim ve
piyasanin birikimi kapsaminda, kiiresel sermaye tarafindan ‘temel
nokta’ olarak kullanilir. Ortaya ¢ikan baglantilar, diinya kentlerini
karmasik mekansal hiyerarside konumlandirmay1 olanakli hale getirir.

= Diinya kentlerinin kiiresel kontrol fonksiyonlari, imalat sektorleri ve
istihdamin yap1 ve dinamiklerine dogrudan yansir.

= Diinya kentleri, uluslararasi sermayenin yogunlugu ve birikimi i¢in
ana bolgelerdir.

* Diinya kentleri, ¢ok sayida yurti¢i ve uluslararasi gogmen icin hedef
noktasidir.

= Diinya kenti formasyonu, endiistriyel kapitalizmin, mekansal ve
sinifsal kutuplasmanin da aralarinda oldugu biiyiikk c¢eligkilere
odaklanir.

* Diinya kenti gelisimi, devletin mali kapasitesini asma egiliminde olan

sosyal maliyetler tiretir.

Sassen, diinya kentlerini sadece kontrol ve yonetim merkezleri olarak degil,
ayni zamanda ticaret ve hizmet sektorii ile finansal yeniliklerin iiretiminin de
gerceklestigi kentler olarak tanimlayarak diinya kenti kavramina yeni bir boyut

kazandirmistir (Oktem, 2006).

Keles (1998), kiiresel kent kavramini; “ekonomik, ekinsel, siyasal etkileri
acgisindan, etkileme ve etkilenme alani {ilke siirlarini asan, 6zellikle kiiresel ol¢ekte

orgilitlenmis anamalin yonetimi, denetimi ve dagitimi islevlerini yerine getirmede
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uluslararas1 Olgiinlere ulagmis kurumlar1 i¢inde bulunduran, hiyerarsik yerlesim
dizgeleri icinde lstiin konumda bulunan biiylik kent” olarak tanimlayarak, New
York, Tokyo, Londra, Frankfurt ve Paris gibi kentleri ‘kiiresel kent’e 6rnek olarak

gostermektedir.

L7

Sekil 3. Kiiresel Kent: New York
Kaynak: http://v3.arkitera.com/UserFiles/Image/news/2010/04/06/newyork.jpg

Sassen’e (1991) gore, kiiresel kentler, finans ve uzmanlasmis hizmet
kurumlart i¢in ana lokasyonlar, iiretim ve inovasyon alanlar1 ve iretilen iiriin ve
inovasyonlarin pazarlaridir. Sassen (2005), kiiresel kent olgusunu, devlet
hizmetlerinin kismi olarak ayristirilmasi ya da 6zellestirme ve deregiilasyon yoluyla
bolgesel dlgek ve birimlerin {istiinliigiiniin gliclendigi, uluslararast olusumlar, kiiresel
dijital pazarlar ve serbest ticaret gruplarinin 6ne ¢iktigt bir baglamda

degerlendirmekte ve kiiresel kent modeli i¢in 7 tez sunmaktadir:

= Birincisi; kiiresellesmeyi gosteren ekonomik aktivitelerin cografi
dagilimu ile birlikte bu sekilde cografi olarak dagilmis aktivitelerin es
zamanli entegrasyonu, merkezi kurumsal fonksiyonlarin biiylimesini
ve dnemini besleyen ana faktordiir.

» jkincisi; bu merkezi fonksiyonlar, biiyiik kiiresel sirketlerin merkezleri
onlara dis kaynaklar sagladikca ¢ok karmasik olmaktadir.

» Uciinciisii; en karmasik ve kiiresellesmis piyasalar ile baglantili bu

uzmanlasmis hizmet kurumlari tasarruf ekonomilerine tabidir.
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= Bir 6ncekinden iiretilen dordiincii tez; merkezler, 6zellikle bu belirsiz
ve degisken piyasalara tabi olan karmasik ve standart olmayan
fonksiyonlara dis kaynak sagladik¢a, herhangi bir yer tercih etmekte
daha 6zgiir olurlar.

= Besincisi; bu uzmanlasmis hizmet kurumlarimin kiiresel ortakliklar
aglar1 ya da baska ortaklik bigimleri i¢in kiiresel hizmet saglamalar
gerekir ve sonu¢ olarak kentten kente aligverisler ve iletisim aglari
giiclenir.

= Altincisy; yiliksek diizey profesyonellerin artan sayisi ve yiiksek kar
saglayan uzmanlagsmis hizmet kurumlari, kentlerde belirgin olan
mekansal ve sosyo-ekonomik esitsizlik oraninin artmasina etki eder.

= Yedincisi; alt1 tezde tasvir edilen dinamiklerin bir sonucu enformel

ekonomik aktivitelerin artmasidir (Sassen, 2005).

Stroper (1997), ‘kiiresel kent’ iizerine yapilan arastirmalarin, kenti bir gesit
kentsel-ekonomik fizik yasalarina gore isleyen, cografi olarak yogun sosyo-
ekonomik sistem olmasi anlaminda bir ‘makine’ olarak tasarladigin1 ortaya
koymaktadir. Kent bilimcilerin ilgilendigi degisimler - ekonomide ve toplumda -
ulusal kapitalizmden kiiresel kapitalizme ve iiretimden hizmet endiistrisine kadar,
‘makine’nin ‘tahrik gilicii’ndeki degisimin sonucu olarak goriilmektedir. Belirli
faktorler araciligiyla, bu tahrik giiclinlin formlar, kiiresel kapitalist toplumun giicii

ve akisinin mekanik striiktiiriiniin alt gruplar1 olarak goriilen kentler tiretmektedir

(Stroper, 1997).

A.T. Kearney (2016) kiiresel kentler ile ilgili raporunda, kiiresel kentleri,
kiiresel sermaye, insan ve fikirleri gekme ve koruma kabiliyeti olan, bununla birlikte

bu performansi uzun siire devam ettirebilen kentler olarak tanimlamaktadir.

Global Cities Index, kiiresel kentleri degerlendirme ¢ergevesi kurmak igin 5

boyut kapsaminda 27 6l¢iit ortaya koymaktadir (Tablo. 4).

» s etkinligi: Sermaye akis1, piyasa dinamikleri ve biiyiik sirketlerin
varligi,

» Insan giicii: Egitim seviyesi,
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» Bilgi aligverisi: Internet ve diger medya kaynaklar1 iizerinden bilgiye
ulasim,

= Kiiltirel deneyim: Biiyiik spor etkinliklerine, miizelere ve diger
sergilere erigim,

= Siyasi katilim: Siyasi etkinlikler, diistince kuruluslar1 ve elgilikler

(A.T. Kearney, 2016).

Tablo.4. Global Cities Index Kiiresel Kent Degerlendirme Kriterleri

. . Bilgi Kiiltiirel R
Is EtKkinligi Insan Giicii g . " ul_'e Siyasi Katihm
Alsverisi Deneyim
TV
Yerli olmayan i Elcilik
Fortune 500 . y haberlerine Miizeler STk Ve
niifus - konsolosluklar
erisim
En iyi kiiresel . Haber Gorsel ve .
. Eniyi ) Diisiince
hizmet w A ajansi performans
. . tiniversiteler A kuruluslar1
sirketleri ofisleri sanatlar1
Sermaye Uciincii derece | Genis bant Spor Uluslararasi
piyasasi niifus aboneleri | aktiviteleri | organizasyonlar
Hava Uluslararasi Fikir Uluslararasi Siyasi
tagimaciligi Ogrenci niifusu | Ozgirligi gezginler konferanslar
. ‘ Kiiresel erisi
Deniz Uluslararasi Internet Yeme-igme u.re.se crsim
5 < o icin yerel
tagimacilig okullarin say1s1 varligi Onerileri -
enstitiiler
ICCA Kardes
konferanslari sehirler

Kaynak: A.T. Kearney, 2016

Bu kriterler kapsaminda, 2016 yili kiiresel kentler siralamasi su sekilde

olusmustur:

Tablo.5. Kiiresel Kentler-Global Cities Index 2016

Londra

New York

Paris

Tokyo

Hong Kong

SN I ol A A

Los Angeles

25.

[stanbul

Kaynak: A.T. Kearney, 2016
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Bu baglamda, ‘kiiresel kent’i olusturan temel ekonomik, sosyal ve kiiltiirel,

mekansal, yerel ve siyasal ve ¢evresel 6zellikler sunlardir:

Tablo.6. Kiiresel Kent Ozelikleri

Ekonomik Ozellikler

* Hizmet sektorii 6n plandadir,

= Imalat sektdrii biiyiik 6l¢iide ortadan kalkmaktadir,

= Enformel sektorde istthdam artmaktadir,

» Uzmanlagmis is giicii potansiyeli yliksektir,

= Kentler arasinda rekabet yaganmaktadir,

» Tiiketim kiiltiirii yaygindir,

»  Uretim merkezi olmaktan ¢ikarak tiiketim merkezlerine doniismektedir,

* Emek piyasasinda ikili yap1 hakimdir.
Sosyal ve Kiiltiirel Ozellikler

» Emek yapisinda ikili yapinin hakim olmasi sosyal kutuplasmalari
arttirmaktadir,

= Zayif sosyal ve kiiltiirel iligkiler artmakta, yabancilasma yagsanmaktadir,

= Tektiplesme yayginlagmaktadir,

» Oz kiiltiirden uzaklasilmaktadur,

= Kentsel mekanda kutuplagsmalar artmaktadir,

= Boliinmeler ve gelir dagiliminda adaletsizlikler gortilmektedir,

»  Suc ve siddet artmaktadir,

= I¢c ve dis goc cekmekte, uluslararasi ve bdlgeler arasi gogmenlere
rastlanmaktadir,

= Kentsel topraklarin fiyatlar1 ve buna bagli olarak yasam maliyetleri
artmaktadir.
Mekansal Ozellikler

= Cok katli plazalar, gokdelenler, liiks konut siteleri insa edilmektedir,

= (Cagdas yap1 teknolojileri yaygin olarak kullanilmaktadir,

* Aynilasan kentler, benzer yapilar goriilmektedir,

»  QGelir dagilimindaki dengesizlik fiziksel mekanlara da yansimaktadir,

= Kentsel yeniden yapilanma ile yeni kentsel rantlar olusturulmaktadir,

= Arastirma merkezleri, teknoloji enstitiileri ve giizel sanatlar akademileri
yer almaktadir.
Yerel ve Siyasal Ozellikler

= Devletin ekonomide etkisi azalmaktadir, kamu hizmetleri 6zel sektore
gordiiriilmektedir, kiiresel ve yerel birimler ve kentsel yonetisim onem
kazanmaktadir,

= Kentler aras1 rekabet goriilmektedir.
Cevresel Ozellikler

= (Cevre ve korumaya iliskin kurallar sermaye tercihleri dogrultusunda
yapilmaktadir,

= Tarihi ve kiiltiirel degerler ekonomik ¢ikarlar dogrultusunda goéz ardi
edilmektedir.

Kaynak: Batmaz, 2010
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Kentler, sermaye dongiisinde ekonomik aktivitenin temel ¢ekim
noktalarindan olabilmek ve kiiresel kent agina eklemlenebilmek i¢in, kentsel alanda
yeni ve farkli imajlar olusturmakta ve kendilerini yeni kimlikler ile sunmaktadir.
Ikonik yapilar1 6ne ¢ikararak ve kente ekonomik deger katan imajlar olusturarak
gliclii ve anlamhi 6zelliklerini ortaya ¢ikaran kentler, bilesenlerini metalastirmak

yoluyla sistemin i¢ine dahil olmakta ve markalagma siirecine girmektedir.

Marka, bir ticari mali, herhangi bir nesneyi tanitmaya, benzerinden ayirmaya
yarayan Ozel isim veya isarettir (TDK, 2016). Marka, en genel tanimiyla, herhangi
bir {riiniin benzerleri arasindan fark edilebilmesini saglayan o6zellik olarak
tammlanmaktadir. Iyi bir marka imaji, bir iiriin veya hizmetin, kalite ve fiyat
acisindan benzer Ozellikler tasiyan rakipleri arasindan siyrilarak one ¢ikmasini
saglar. Markanin olusmasi i¢in imaj, imajin olusmast igin de kimlik gerekir. Imaj, en
genel tanimiyla, herhangi bir kisi, kurulus ya da durum hakkindaki goriislerin
toplamu olarak ele alindiginda, kentsel imaj o kentin fiziksel ve kiiltiirel 6gelerine
dair Ozelliklerin zihinde olusturdugu goriintiilerin toplami olarak tanimlanabilir.
Kimlik ise sahip olunan digerlerinden ayirt edici 6zellikler araciligiyla olusur. Bu
baglamda kent kimligi, bir kenti digerlerinden farkli kilan, o kente anlam ve deger

katan unsurlarin olusturdugu bir biitiindiir (Ozek ve Yiiksekli, 2011).

Kentin kimligini; yapilari, mekanlari, tarihi ve dogal g¢evresi ve o kentte
yasayanlarin tiim faaliyetleriyle birlikte ortaya koyduklar1 fiziksel ve sosyal ortam
olusturur. Kentsel yerlesmeler cesitli kiiltiirel ve sosyal yapilardan olusmasi
nedeniyle farkliliklar gosterirler (Kaypak, 2013). Bu baglamda, kentsel mekanin
karakteri, imaj iiretimi ve markalasma noktasinda énemli bir yer teskil etmekte, kente
deger katan fiziksel, kiiltiirel ve toplumsal yapilar kent kimligine katki

saglamaktadir.

3.3. ‘Konut’un Yapisal ve Anlamsal Doniisiimii

Insanin en temel yasamsal gereksinimlerinden barinma ve bu gereksinimin
cisimlesmis hali olan konut olgusu, ¢ok boyutlu yapisiyla, toplumsal, ekonomik,

politik ve Kkiiltiirel siire¢lerden, sosyal ve giindelik yasamdaki degisim ve
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doniisiimlerden etkilenmis, her donem farkli anlam ve kavramlarla tanimlanmistir.
Konut, kiiresel ve yerel olcekte, toplumsal, ekonomik ve politik dinamiklere bagli,
cok boyutlu ve cok bilesenli bir olgudur. Fiziksel bir barinak olmanin &tesinde,
sosyal, psikolojik ve duygusal anlamlar barindiran konut, salt insa edilmis bir
striikktiir degil kiilttirel bir iiretim olma 6zelligini tasimaktadir. Konut, pragmatik bir

yarar nesnesi olmaktan ¢ok kiiltiirel bir anlam birimidir (Giir, 2000).

Konut binasi tiplerinin gergeklestigi bicim, onlara karakterini veren tipolojik
yan, sehrin bi¢cimiyle yakindan iligkilidir ve bir halkin yasam tarzinin maddi temsili,
bir kiiltiiriin kesin ifadesidir. Evin incelenmesi de cografi smirlandirmalar ve
sosyolojik kaygilarla baglar; mimarlik aracilifiyla sehrin ve kirin, insan yaratisinin
yapisina ulasir. Violette-le-Duc, bir halkin adetlerini, alisgkanlik ve zevklerini biitiin
mimari yapitlart i¢inde en iyi tanimlayanin ev oldugunu kesfetmistir (Rossi, 2006).
Bu baglamda, konut olgusunun giiniimiizde gelmis oldugu noktada gegirmis oldugu
degisimi incelemek, hem ortaya ¢ikan Yyeni konut tipolojileri hem de Kkentin

bigimlenisi i¢in veri sunacaktir.

Tarihsel olarak konut, iletisim, etkilesim, mekan, zaman ve anlamin orgiitlii
bir orlintiistidiir. Bir yandan ait oldugu etnik grubun karakteristiklerini, yasam
bi¢imini, davranis kurallarini, ¢evresel tercihlerini, imgelerini, zaman-mekan
taksonomilerini yansitirken, 6te yandan kullanicisinin ozliyle ilgili imgelerini,
kendini kanitlama ve anlatma egilimini, bdylece tasarim, donatim ve bigemi ile

bireyin Kisilik ayricaligin1 yansitmaktadir (Gtir, 2000).

Konut, igerisinde yer aldigi mekanin (sokagin, kentin, mahallenin, dokunun
vb.) genel bir deyisle ¢evrenin bir yasama bi¢imi birimi olarak gelisir. Basit bir
ifadeyle su kabul edilebilir ki, konut, barinma sorununa mimari bir yanit olmanin
Otesinde, bir yagama bi¢imi Onerisidir. Bu nedenle de ¢evresi ile kurdugu ¢cok boyutlu

iliski, tasarim siirecinin &nemli bir arastirma alanimi olusturur (inceday1, 2003).

Cengizkan (2009), konutu, barinma nesnesi, prestij nesnesi, meta-nesne,
tilketim nesnesi, yatirim nesnesi, liretim nesnesi, emek nesnesi, kentin bir kiiltiirel
yarat1 (artifact) olarak nesnesi, kiiltiirel bir aidiyet nesnesi ve mimari tasarim nesnesi

olarak tanimlayarak ¢ok boyutlu yapisina vurgu yapmaktadir.
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Despres (1991) ise konutu ‘ev’ kavrami c¢ergevesinde degerlendirerek,
giivenlik ve kontrol alani, kisinin fikir ve degerlerinin bir yansimasi, ¢evresel kontrol
ve davranig siireci, performans ve siireklilik alani, aile ve arkadas iliskilerinin
yasandig1 alan, eylemlerin merkezi, dis diinyadan ayr1 bir sigmnak, kisisel statii
gostergesi, maddesel bir yap1 ve sahip olunan bir yer olarak farkli kategorilerde
tanimlamaktadir. De Botton da (2007), “ev, psikolojik bir sigmak ve kimligin

koruyucusudur” s6zleriyle evin anlamsal ve duyusal 6nemine dikkati ¢cekmektedir.

Harvey (2006), ‘ev’i, barinak; oturanlarin 6zel kullanimi i¢in bir nicelik
mekan; mahremiyet; isyerine, aligveris olanaklarina, sosyal hizmetlere, aile ve
arkadaslara ve benzerlerine ulagilabilecek goreli konum; kirlilik kaynaklarina,
kalabaliga, su¢ ve tehlike kaynaklarina, istenmeyen kisilere ve benzerlerine
yatkinlikta goreli konum; fiziksel, toplumsal ve simgesel Ozelliklere sahip semt

konumu ve servet biriktirilip gelistirilecegi bir ara¢ olarak nitelemektedir.

Dovey (1985), ‘ev’ olgusuyla ilgili ii¢ yaklasim ortaya koymaktadir. Birincisi,
diinya ile iliski kurdugumuz ‘diizen’in (order) cesitli bi¢cimleridir. Buna gore ‘ev’
mekansal, zamansal ve sosyokiiltiirel bir diizendir. Ikincisi, kendi diinyamzla
kurdugumuz anlaml iliski olarak mekansal ve zamansal kimlik olarak ortaya ¢ikan
‘6zdeslestirme-kimlik® (identification) siiregleridir. Uciinciisii ise, ‘evde olma’
siirecinde O6nemli bir dinamizme isaret eden mekansal ve sosyal olmak {iizere
‘diyalektik stiregler’ (dialectic processes) olarak tanimlanmaktadir. Ev, aym
zamanda, insanlarla, mekanlarla, ge¢misle ve gelecekle baglantili olma anlamlari

icermektedir (Dovey, 1985).

Giir (2012), barimma sorununun insanlhigin kendisi kadar eski bir sorun
oldugunu soyleyerek, bugiin yepyeni baglamlarda, yeni boyutlarda, yeni yaklasim,
yontem ve tekniklerle ele alinmasinin gerekli oldugunu vurgulamaktadir. Giir’e
(2012) gore, 21. yiizyilin konut sorunu en az iki boyutludur. Kazandig1 uzmanliktan
dolay1 geliri ¢ok yiiksek profesyoneller ve CEO’lara hitap eden konutun sorunu yeni
merkezlere getirdigi ylik cinsinden kentsel ve ¢evresel sorunlartyla 6n plana ¢ikacak,
kente yayilmig ve aralara girmis tireticilerin bulundugu konut bdlgeleri finansman ve
tasarim acisindan ciddi sorunlar yasayacak, bu bdlgelerin barinma kalitesi daha da

diisecektir (Giir, 2012). 20. ylizyilin sonlarina dogru konut, kullanicinin dogrudan
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kendisi i¢in irettigi ya da bolgesel yapi ustasina yaptirdigi bir meta olmaktan
tamamen ¢ikmistir. Kitlesel sunumlarla 6zel girisimci tarafindan iistlenilen bir konu

olmustur (Gtir, 2000).

3.3.1. Konut Uretimi

Glinlimiizde, kiiresellesme ve neoliberal politikalar cergevesinde, kiiresel
rekabete katilm ve ‘kiiresel kent’ imaji olusturma baglaminda kentler yeni
yaklagimlar ile olugsmaktadir. Bu kapsamda, konut olgusu da etkilenmekte ve konut,
yeni deger sistemleri ve iliski aglar1 ¢cergevesinde Kiiresel bir liretime dontismektedir.

Kapitalist iiretim iligkileri ¢cergevesinde konut metalasma potansiyeli tasimaktadir.

Sekil 4. Konut Uretimi: Kiiresel Imajlar
Kaynak: http://media.bizj.us/view/img/2851001/170178198*750xx4034-2269-0-
101.jpg

Konut {iretimi, barinma gibi temel gereksinimi karsilamasina ek olarak,
yapilan yatirimlar ve diger iiretim alanlarina etkileri baglaminda ekonomik ac¢idan da
onemli bir yere sahiptir. Yiiksek istihdam yaratabilmesi, 6ncelikle hizmet sektorii
olmak iizere iliskili oldugu alanlar konutu ekonomi yoOnetiminde kritik bir aktor
konumuna getirmektedir. Konut sahibi olma ve beraberinde getirdigi hane halki
yatirimlartyla ekonomiye yaptigi katki noktasinda farkli bir igerik kazanmuistir.

Konut, temel gereksinimlerin saglanmasi noktasinda, insanin anlamlar ve Kkiiltiirel
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degerler cercevesinde yaratidi fiziksel yap1 ve nesnel bir gerceklik olmasi ile degerler
ve anlamlar barindiran bir olgu olma 6zellikleri disinda, giiniimiizde, yeni islev ve

gorevler ile tanimlanmaktadir.

Tekeli (1995) de, konutun, iiretilen bir meta, bir tilketim mali, toplumda
kisiler ve aileler agisindan gelecek i¢in bir giivence olmasi, emegin yeniden iiretildigi
yer ve emegin yeniden iiretiminin fiyatini belirlemesi, gerek enflasyonun karsisinda
paranin degerini korumay1 gerekse yeni rantlara el koyabilmeyi saglayan bir yatirim
araclt olmasi, ekonominin canlandirilmasi, bunalimdan c¢ikarilmasinin, istihdam

yaratilmasinin araci olmasi gibi islevlere sahip oldugunu ortaya koymaktadir.

Kapitalist orgilitlenme ve sermaye, diger her sey gibi (emek, liretim iligkileri
ve araglari, isin orgiitlenmesi, pazarlama) mekani da karliligin1 maksimize edecek bir
ara¢ olarak goriir. Aragsallasan mekan, diger tiim oOzellikleri goz ardi edilerek,
ekonomik rasyonalitenin mantig1 c¢ercevesinde altyapiya indirgenir, nesnellesir

(Yirtict, 2005).

Bu baglamda, konut iiretimi de, toplumsal doniisiim siirecinde, tiiketim
kiiltiiriiniin temel enstriimanlarindan medya ve pazarlama teknikleri ¢ercevesinde
tiretilen imaj ve kimlikler ile idealize edilmekte, sosyal bir sinifa ait olma, kimlik
arayist ve tiikketim kiltliri kavramlariyla birlikte tanimlanarak iiretilen imajlar
kapsaminda kullanim ve degisim degeri kazanan bir ‘meta’ haline gelerek yeni

nitelikler ortaya koymaktadir.

Oncii (2007), konutun tiiketimle dzdesleserek kentsel orta simf kiiltiirii ve
yagsam tarzinin en belirleyici ve ayristirici 6gelerinden biri haline gelmesinin, 19.
yiizy1l sonlariyla 20. ylizyilin ilk ¢eyreginde, deger ve 6zlemlerin tiiketimle ic ice
gecmeye basladigi doneme rastladigini belirtmektedir. ‘Idealinizdeki ev’ kurgusu
kiiresellesme ile beraber, tarihselliginden armip, belli bir zamana ve mekana ait

olmayan ‘evrensel’ bir dogruya déniismiistiir (Oncii, 2007).

Gayrimenkul {izerinden yonlendirilen konut {iretimi, spekiilatif amaclarla
gerceklestirilen ve gereksinimlerin Gtesinde yeni anlam ve fonksiyonlar iistlenen bir

iiretime donilismiistiir. Piyasa rekabeti ve kentsel imaj iiretimi amaciyla, arz ve
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talepten bagimsiz, konvansiyonel tekniklerle ve farkliliga vurgu yapan ‘konsept’ler

ile tiretilen bir konut giiniimiizde s6z konusudur.

‘Konut’ spekiilatif bir amaca sahip, de8isim degeri ile dikkat ¢eken,
gayrimenkul sektoriiniin dongiisiinde bir yatirim araci haline gelmistir. Gayrimenkul
sektorli, potansiyel kullanic1 ve yatirimcilart ¢ekebilme noktasinda bir rekabet igine
girmekte, sunulan mekanlar ve hizmetler ile degerini arttirarak konut liretmektedir.
Bu dogrultuda, gereksinimleri manipule ederek ya da gereksinim iireterek farklilik
yaratmak yoluyla, bireylerin algilarina yonelik yaklasim konut iiretiminde s6z

konusu olmaktadir.

Karayal¢in (2010), giliniimiizde, konut yatirnmlarinin nitelik degistirdigini,
iktisadi ve toplumsal olarak degil mali olarak da konutun onemli hale geldigini
sOyleyerek, konut sektoriiniin sermaye piyasalarinda yeni mali tiirevler yaratan
dogrudan Gteki yatiim araglariyla yarigan, yatirimeilarina uzun vadede yiiksek
kazang saglayan bir getiri aract konumuna geldigini ortaya koymaktadir. Konut bir
yatirim aracina doniistiikce nitelik degistirmekte ve barinma hakki unsuru da giderek

etkisizlesmektedir (Karayalgin, 2010).

Bilgin (2006), 1980 sonrasi yasanan Ozel sektor destekli toplu konut
tretimindeki patlamanin, bu donemde yeni enerji kaynaklarinin kullanilmaya
baslamasiyla ve yeni sektorlerin devreye girmesiyle de ilgili oldugunu ortaya
koymaktadir. 1980 Oncesi enerji kaynaklar1 “elektrik ve petrol” iken, 1980’lerde
“elektronik, iletisim, hizmet sektorii” olmus ve sermaye, kapitalizmin tarihinde ilk
defa “gayrimenkul” odakli bir hareket kazanmis ve O6zel sermaye gayrimenkul
yatirimlarina yonelmistir. Bu yatirimlar, kentte yasayanlarin ev disinda gecen
zamanlarim tliketim odakli olarak gegirmelerine olanak veren girisimler ortaya
¢ikarmig ve bu durum “hizmet” sektoriinii dogurmustur. Hizmet sektorii, her ayrintiyi
onceden tasarlayan ve birim kullanicinin maliyetini diistirmek i¢in kitlesel hareketi

Ongoren bir yaklagimla konut tiretmektedir (Bilgin, 2006).

Piyasa mekanizmasi, toplumda esitsizlik yaratarak bazi kesimleri konut
piyasasinin digina iterken, orta ve iist siniflar i¢in konutun barinma gereksinimini

karsilamanin 6tesinde, bir yatirnm araci haline gelmesine neden olmaktadir. Konut
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alanlar1 plan yonlendirmesinden cok, karlilik esaslarina gore bigimlenen alanlar

halini almistir (Ozgiir, 2013).

Harvey (2013) de, kentsel konut ve altyap1 lretiminin, kapitalizmin genel
dongiilerine tabi olmaktan Ote sermaye birikiminde belirleyici bir rol oynadigim
ortaya koymaktadir. Harvey’e (2013) gore, ingaat faaliyetinin nesnesi, belli
boyutlarda bir arsa iken, kentsel mekan tabir edilen sey ¢ok katmanli siyasi
dolayimlarin bir tezahiiriidiir. Yeni ekonomilerin hayli esneklestirdigi mal ve hizmet
tretimine karsin giivenli bir yatirim alani olan arazi ve konut pazarinin biiyiik
sermaye yatirimlari i¢in ¢ekim alani haline gelmesi, yap1 sektoriinde yiiksek maliyetli

likks konut tiretimini hizlandirmaktadir (Kurtulus, 2005a).

Konut tiretiminde, 6zel sektoriin basini c¢ektigi projeci yaklagimin hakim
olmas1 sonucunda, konutta bir markalasma ortaya g¢ikmakta, konutun kullanim
degerinden ¢ok, degisim degeri 6nem kazanmaktadir. Degisim degerinin 6n plana
¢ikmasinin ardinda, konutun markalasmaya, yogun bir pazarlama faaliyetine konu
olmast yatmaktadir. Konutun pazarlanabilmesi, bir tiiketici kesime yani tiiketim
toplumuna hitap etmesi anlamina gelmektedir. Pazarlamanin yapilabilmesi i¢in
konuta ek olarak yaratilan sanal ihtiyaglar, konutla birlikte sunulan bazi 6zelliklere

doniismiistiir (Ozgiir, 2013).

Gorgiilii ve Koca (2007) da, konutun, giinlimiizde, pazarlanmasina yonelik
olarak hazirlanan gii¢lii reklam metinlerinden de etkilenen ¢ok boyutlu bir sistemin
icine girdigini, bu sistem icerisinde, ticari bir ara¢ olarak ele alinip, bir tiikketim
nesnesi gibi goriilmeye baslandigini belirtmektedir. S6nmez (2013), metalasmaya
konu olan sey degisse de, mesela beyaz esya, otomobilin yaninda konuta yogunlagsa

da, degismeyen tek amacin sermaye birikimi oldugunu belirtmektedir.

Diinya iizerinde hakim olan serbest piyasa baskisi (neoliberal ekonomi
politikalar1), konut {iretiminde de kamunun roliinii sinirlamakta ya da kamunun etkin
rol oynamadig lilkelerde 6zel sektdriin Oniinii agmakta ve toplumun farkli kesimleri
acisindan esitsizlik yaratan bir konut iiretim siirecinin baskin hale gelmesine neden
olmaktadir. Boylece, giiniimiizde, konut piyasasinda neden biiyiik gayrimenkul

sirketlerinin agirlik kazandig1 da agikliga kavusmaktadir (Ozgiir, 2013).
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3.3.2. Yeni Konut Egilimleri: Kapah Yerlesmeler

Neoliberal kiiresellesme ve kiiresel kent dinamiklerinin, kent mekani
tizerindeki yansimasi, kentsel yenileme uygulamalar1 ve kent i¢inde veya c¢eperinde
yer alan liiks yasam alanlar1 olarak ortaya ¢ikmus, kapali yerlesmeler de, bu
ideolojinin irettigi yeni bir mekansal orgiitlenme bi¢imi ve yasam tarzi sunmasi

baglaminda siifsal ve kiiltiirel bir pratik olarak kentsel alanda yayginlik kazanmustir.

Bununla birlikte, kiiresellesme ve postmodern diisiincenin ortaya ¢ikardigi
‘yeni birey’in i¢inde bulundugu toplum ve yasadigi mekanla olan iligkisinin,
modernizmin Onerdigi standartlasmis ve herhangi bir farklilasmay1 saglayacak
simgeden yoksun konut anlayisindan tamamen kopusu gerektirdigini de ortaya
koymak gerekmektedir. Bir yandan 6zel hayati kutsayarak bireyi yiicelten, diger
yandan kimlik ortaya koyma noktasinda siif kavraminin boyut degistirerek,
‘cemaatlesme’ ve ortak bir gruba ait olma anlaminda yeniden tanimlandig1 noktada,
konut iiretiminde yeni anlamlarin, buna bagli olarak, yeni endiistriyel iiretim
bicimleri ve teknolojilerin de etkisiyle yeni yapilarin ortaya ¢ikmasi kaginilmaz
olmustur. Ergur (2014), mekan oOrgiitlenmesinin, sanayi kapitalizminin gerektirdigi
kamusallik kavraminin diginda gelistigini ve geleneksel iliski bi¢imlerinin tasfiye

olarak yerlerini kapali toplumsallasma mekanlarina biraktigini ortaya koymaktadir.

(Cagdas metropollerde, melez kiiltiirel formlar yayginlastikga, cesitli sosyal ve
kiiltiirel aidiyetler arasindaki sinirlart tanimlayan farkliliklar / ayricaliklarin
korunmasi, giderek daha keskin ve goriiniir bir iktidar miicadelesine doniismektedir.
Metropoliin dokusu, ayni anda farkli cephelerde siiren bir dizi sinir miicadelesi
yoluyla sekillenmektedir. Kiiltiirel aidiyetler postmodern anlamda kimlik / farklilik
taleplerinin ifadesi degil, hiyerarsik iliskileri tanimlayan iktidar savaglarinin bir
triintidiir. Bu savaslar icinde yer alan muhtelif grup ve kesimler i¢in, kiiltiirel-
iktisadi-siyasi ayricaliklar ve farkliliklar, birbirinden ayiklanamaz bir ‘yasam alan1’

miicadelesinin bir pargasidir (Oncii ve Weyland, 2007).

Farkli kiiltir gruplari mekansal iligkileri gostermek igin tamamen farkl
isluplar gelistirmekte ve bu iisluplar da toplumsal siire¢ ve normlara dogrudan bagh

olmaktadir. Bir halkin i¢indeki farkli gruplar, bu yiizden, olduk¢a farkli mekansal
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sematik yeteneklere sahip olabilirler (Harvey, 2006). Kapitalist siirecte 6ne ¢ikan

siif temelli kimlikler, ayn1 sekilde mekansal organizasyonu zorunlu kilmakta ve bu

siiregte gelir durumuna 6zgli mekansal ayrismalar meydana gelmektedir (Alver,

2013).

Tablo.7. Kapali Yerlesmeler ve Rezidanslarin Ortaya Cikist

KAPITALIZM

KURESELLESME =

TUKETIM : : :
KOLTORY NEOLIBERALIZM POSTMODERNIZM

NEOLIBERAL TOPLUMSAL YAPI

KENTLESME 18 HIENT

AKTORLER
KURESEL KENT —
KAPALI
YERLESMELER
REZIDANSLAR

Kurtulus (2005b), kapali

yerlesmelerin ortaya ¢ikisinin, global tiiketim

kiiltliriiniin tastyicis1 orta simiflarin ya da kiiresellesme sonucu ortaya ¢ikan yeni

profesyonellerin konut ve yasam tarzi talebiyle agiklanabilecegini belirtmektedir.

Kapali yerlesmeler, tiikketimi temsil eden, sermaye birikimi, egitim, mesleki

uzmanlagma ve gelir diizeyi yoluyla boliinmiis orta ve iist siniflara gore tasarlanmis

planl alt kentlerdir (Kurtulus, 2005a).
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Kapal1 yerlesmeler, icinde genellikle kamusal alanin o6zellestigi, sinirh
erisimin oldugu konut alanlari, genellikle duvarlar ve citler ve ikamet etmeyenlerin
girmesini engelleme amaci tastyan kontrollii girisler gibi tasarlanmis parametreler ile
gelistirilen giivenlik siteleridir. Kapali yerlesmeler, yeni olusumlar ve kapilar ve
citler ile yeniden diizenlenmis eski yerlesmeleri igermekte ve sehir merkezinden
sehirden uzak liiks sitelere ve yoksul mahallelerinden en zengin mahallere kadar

goriilmektedir (Blakely ve Snyder, 1997b).

Blakely ve Snyder (1997b), kapali yerlesmeleri, kiiresel sosyo-ekonomik
degisimler, gayrimenkul gelistirici firmalarin pazarlama stratejileri ve uluslararasi
Ol¢ekte yayilan mimari anlayis ve yasam tarzlarinin sekillendirdigini belirtmektedir
(Blakely ve Snyder, 1997b). Atkinson ve Blandy (2005) ise, kapali yerlesmeleri,
duvarli ya da ¢itle cevrili, kamusal erisimin smirli oldugu, ikamet edenleri ortak
davranmis kodlar1 ve kolektif yonetim sorumlulugu konusunda baglayan yasal

anlagmalar ile karakterize olan konut yerlesmeleri olarak tanimlamaktadir.

™ A
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Sekil 5. Kapali Site Ornegi
Kaynak: http://www.boydsecurity.com/blog/wp-content/uploads/2012/08/iStock _
000003147050Small-resized.jpg

Calderia (2000), kapali yerlesmeler olgusuna ¢ok katli konutlar1 da dahil
ederek, Brezilya’da ‘kapali kondominyum’ olarak bilinen yerlesmelerin tanimini
yapmistir. Buna gore, ‘kapali kondominyumlar’, ¢ogunlukla ¢ok katli birden fazla
konutun yer aldigi, ayni sekilde duvarli ve giivenlik kontrollii girislerin oldugu,

genellikle peyzajli genis alan isgal eden ve kolektif kullanim i¢in her tiirlii olanagin
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oldugu site olarak tanimlanmaktadir. Kapali1 yerlesmeler, zenginler tarafindan tercih
edilir ve sosyal olarak homojen bir ¢evre olma egilimindedir. Bu mekanlarda ikamet
etmeyi secen insanlar, se¢ilmis insanlar (ayni sosyal gruptan olan) arasinda ve
istenmeyen etkilesimler, hareketler, heterojenlik, tehlike ve acik sokaklarin
ongoriilemezliginden uzak yasamaya deger verirler. Kapali kondominyumlar, uzak,
tenha ve giivenli olmasinin yaninda, kendi kendine yeten diinyalar saglar. ikamet

edenler ihtiyag duyduklart neredeyse her seyin saglanmasi sayesinde sehirdeki
kamusal yasamdan uzak durabilirler (Calderia, 2000).
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Sekil 6. Dikey Kapal1 Site Ornegi
Kaynak: http://m.b5z.net/i/u/6016162/i/Turnberry_Place_xlarge.jpg

Kapali yerlesmeler, ikamet edenlerin birincil motivasyonuna gore {ic ana
kategoride siiflandirilabilir. Birincisi, kapilarin, igerdigi bos zaman aktiviteleri ve
tesisler i¢in giivenlik ve ayrim sagladigi ‘yasam tarzi topluluklari’dir (lifestyle
communities). Bunlar, emekli topluluklar1 ve golf ve sehir dis1 kuliip olusumlari
icermektedir. Ikicisi, kapilarin ayrimcilig1 ve prestiji sembolize ettigi, simif atlama
yeri yaratan ve koruyan ‘seckin topluluklari’dir (elite communities). Bunlar, zengin
ve lnliiler i¢in kapali alanlar, ¢ok varliklilar i¢in olusumlar ve orta sinif i¢in seckin
konut alanlar1 igermektedir. Bu iki kategori, ikamet edenlerin yasamlarini gelistirmek
i¢in tasarlanan dSlgiitler lizerinden yatirim arzusu ve gelecek kontrolii motivasyonu ile

ortaya ¢ikan ‘kapanma’nin ornekleridir. Bu, ayrica, fiziksel ve sosyal giivenligin
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benzerlik ve kontrollii erisim ile gelistirildigi, yapay olarak iiretilen homojen topluluk
isteginin bir pargasidir. Ugiincii kategori, sug¢ ve yabanci korkusunun savunma
‘tahkimati’nin  (fortification) Oncelikli motivasyon oldugu ‘gilivenlik alani’dir
(security zone). Engelleri ve sinirlt erisim yoluyla, bu yerlesmeler, siklikla topluluk

hissi ve islevini inga etmek ve giiclendirmektedir (Blakely ve Snyder, 1997).

Luymes (1997), kapali konut yerlesmelerinin, tarih boyunca mekani kontrol
etmenin ve iktidar ve mekani kontrol edebilme giiciiniin bir araci olarak cesitli
bicimlerde ortaya c¢iktigin1 belirtmektedir. Antik cag ve orta cagda, kapali
yerlesmeler, monarsi ve feodal aristokrasinin giivenli kaleleri olmus, yakin
donemlerde ise, duvarlarla ¢evrili konak ve malikaneler Avrupa’da ekonomik gii¢ ve
kontrolii saglamlagtirmistir. Kapali yerlesmelerin yeni bir evresi ise, 17. ve 19.
ylzyillarda Bati Avrupa’da, tiiccar ve sanayicilerin olusturdugu burjuva sinifinin
yukselisiyle birlikte gelismistir. Toprak sahibi aristokratlar genis miilkleri satmak
icin bolmeye ya da burjuva banliyolerinin gelisimi i¢in kiralamaya baglamislar,
sokak ve altyapi sahipligini de giiclendirmiglerdir. Bu banliy6ler, genellikle kentsel
ulagim aglarma adapte edilmis, huzur ve stikuneti saglamak icin ¢evre duvarlart ve
kamusal kullanimi Onlenmis Ozellesmis yollar1 kapsamistir. Bu 6zellikler, kapali
yerlesmelerin Onciillerinin giiniimiizdeki kullanimina benzer sekilde gelistigini

gostermektedir (Luymes, 1997).

Kurtulus (2005), antik sehir devletlerinde ya da ortagagda biitiinliik iceren
sehrin bagka sehirlerin saldirilarindan korumak i¢in yaptigi duvarlar ile modern
devletin kentli vatandaslarinin, aymi kentin vatandaglarindan gelecek olasi
saldirilardan korunmak amaciyla yiiksek duvarlarin arkasinda kapali cemaatler
yaratmasinin oldukca farkli igerik tasidigimi ortaya koymaktadir. Kentsel mekanin
sert bir bicimde siniflara gore ayrigsmasinin ¢ok genis bir arka plan1 bulunmaktadir.
Bu yerlesim bigimi, sadece giivenlik ihtiyacindan degil, belirli siniflar i¢in degisen
kiltirel sermayenin yasam tarzi yoluyla ifade edilmesi ihtiyacindan

kaynaklanmaktadir (Kurtulus, 2005a).

Kapali site, yine kapalilik derecesine bagli olmak iizere, bir yandan kentin
basta tarihsel olmak iizere cesitli kaynaklarin1 edinmeye yiiksek diizeyde istekli bir

kitlenin, kentle kurdugu yeniden bi¢imlendirmeye doniik yakin temas arzusunu, diger
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yandan, bir ¢esit siginak ya da vaha olarak tasavvur edilen kapanmis yasam bigimi,
yine kentle miimkiin olan en dolayli ve steril iliskinin olanagimi ayni anda
imlemektedir (Ergur, 2014). Perouse (2014) da, kapali yerlesmelerin, benzer hale
gelme, belli bir yasam tarzini disa vurma ihtiyact ve basariyla beraber gelen bir
konfor arayisi, buralarda yasayan veya yasamayi isteyenlerin ortaklastigi noktalar
baglaminda homojenligin hakimiyet alanlar1 oldugunu sodyleyerek, yeni bir

cemaatcilik tiirli ortaya koydugunu belirtmektedir.

Giivenlikli site, oncelikli olarak bir mekansal / mimari bir siire¢ olarak
goriilebilir.  Mekanin  yeniden diizenlenmesi, yeni donatilarin eklenerek
fonksiyonlarin ¢esitlendirilmesi, ayn1 zamanda yeni bir mimari algiyla mekanlar
tiretilmesi gibi konular1 i¢cermektedir. Ayrica, belli bir maddi giice ulagan toplum
katmanlarinin kendine 6zel, kendine 6zgii yasam alanlari, yasam tarzlar1 ve pratikleri

iiretme baglaminda ekonomik bir siirectir (Alver, 2013).

Kentin kamusal goziine kapali, kent yonetiminden bagimsiz ve bir ¢esit 6zel
ortak miilkiyete dayali olarak, 6zellestirilmis, kentsel arazinin {izerine inga edilen bu
yeni adaciklar, modern kent planlamasi, kent yonetimi ve kentsel sinifsal aidiyetler

agisindan radikal bir doniisiime isaret etmektedir (Kurtulus, 2005a).

Temelde evin tarihsel siiregte gecirdigi doniisiime denk gelen kiiresellesme
cagina Ozgii yeni bir ev modeli olan giivenlikli siteler, hem mekansal uzakliga hem
de hayat tarzlar arasindaki mesafeye dayanmaktadir (Alver, 2013). Bu anlamda ele
alindiginda, kapali yerlesmeler farkli bir anlamsal icerik ile sunulmakta ve
olusumuna imkan taniyan olgu ve kavramlar ile tanimlanmaktadir. Roitman (2009),
kapali yerlesmeleri ortaya c¢ikaran temel yaklasimlar arasinda; su¢ korkusunun
artmasi, daha iyi bir yasam tarzi istegi, topluluk bilinci, sosyal homojenlik arayisi,

yiiksek sosyal statii ve belirli sosyal gruplar i¢inde ayrigsmay1 saymaktadir.

Bu baglamda, calismada, kentsel yapilanmada smir olgusunun boyut
degistirmesi baglaminda kapalilik, buna bagh ortaya ¢ikan ayrisma ve kutuplagma,
beraberinde gelen gilivenlik arayisi, postmodernizmde yeniden tanimlanan sosyal
kimlik anlayis1 ve tiikketim kiiltiirii ¢er¢evesinde konutun degisim degerini dahil eden

yasam tarzi bu yeni kavramlar kapsaminda incelenmistir.
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3.3.2.1. Kapahlik: Sinirlar, Duvarlar, Kapilar

Kapalilik ve kentsel yalitim, gilinlimiiz konut yerlesmelerinin 6nemli bir
dinamigi olmakla birlikte aslinda yeni bir olgu degildir. Tarihsel siirecte, klasik
donem kentlerinin sur ig¢i yapilasmalar oldugu goriilmektedir. Toplum diizeni
temelde, insanlar i¢in, huzurlu ve giivenli yasam alanlar1 saglama amacini tagimakla
birlikte, aslinda, diizenin islerliginin saglanmasi noktasinda, kiiltiirel ve sosyal
iligkilere ve miicadelelere vurgu yapan bir yapidir. Bu baglamda, kapalilik, ilkel,
feodal ve modern tiim toplumlarda, iktidar mekanizmasinin ve toplumdaki gii¢
iliskilerinin mekandaki bir yansimasidir. Bu dogrultuda, duvarlar ve kapilar,
kapalilik ve ayrim saglama noktasinda, fiziksel olmasinin yaninda sembolik bir

ayrim da saglayarak kapali yerlesmelerin 6nemli bilesenlerinden olmaktadir.

Smirlandirilmis mekan, ashinda, mimarligin ilk basamagidir ve insanin
evrensel boslugu, kendi g¢evresinde Ozel bir yer ayirarak tanimlama isteginden
kaynaklanir. Bireylerin birbirleriyle ve kent ile kurduklar: iligkilerde karsilagilan
sinirlar toplumsal hayatta yasami bi¢imlendiren bir unsur olarak kullanilmakta ve

kent yasamini déniistiirmektedir (Akpinar, Gokmen ve Ozsoy, 2016).

Perouse (2014), ‘yalitilma’nin siteler ile ilgili en fazla deger bigilen
faydalardan bir tanesi oldugunu belirterek, bu kavramin giivenlikli sitelerdeki
konutlarin alicilarinin hem mekansal hem de toplumsal anlamda ‘ayr1 durma’

kaygisini somutlastirdigini ortaya koymaktadir.

Ergur (2014) da, kapali yerlesmelerin 6ne ¢ikan &zelliginin kapali olmasi
oldugunu belirtmektedir. Diger bir deyisle, belli bir toplu ikamet alani, eger az ya da
cok sinirlandirilmig, bu ayirma istegi az ya da ¢ok gegirgen-olmayan bir sekilde
somutlastirilmissa, sinirlar1 yalnizca sokaklar, caddeler, anitlar, yesil alanlar, vb. gibi
kent cografyasinin dogal engelleriyle ayrisan, hatta belki kimi durumlarda
ayrisamayan mahalle/semt dokularindan 6zde farkli bir yap1 arz ediyor demektir. Bu
farkliligin kokeninde, goreli bir iradilik yattig1 distinilebilir; s6z konusu alanda,
kentin evrimsel yapilanmasindan ziyade, Onceden-tasarlanmis bir plana uygun
sekilde, kisa siirede yaratilmis bir paket-saha olusturma anlayist s6z konusudur

(Ergur, 2014).
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Alver (2013), bugiinlin kentsel pratiklerinde O6zellikle toplumsal siniflari,
statiileri, gruplari, hayat tarzlarin1 ayirma gibi bir islevi {istlenen kapilar, duvarlar ve
surlarin, ge¢misten gilinlimiize kentin ana wunsurlar1 arasinda yer aldigim
belirtmektedir. Duvarlar ve sinirlar, fiziksel koruma saglamanin yam sira, sosyolojik

ve psikolojik anlam da tasimaktadir (D6kmen, 2010).

Duvar, bir ayrigma, ayirma, bolme ve disarida tutma metaforudur. Bir
kapanma birimi oldugu kadar belli bir sinir i¢inde kendi kiiltiir ve kimligini inga etme
eyleminin bir gostergesi olan sur / duvar, yeni zamanlarin iletisim diline uygun ¢ok
yonlii islevler iistlenmektedir. Hem fiziksel hem de sembolik anlamlariyla yeni
zamanlarin etkin birimi olmayi siirdiirmektedir (Alver, 2013). Dékmen (2010) de,
duvarlarin koruma, konfor saglama, icerdekinin engelleme, iletisim saglama, sozsiiz
iletisim ve kiiltiir sergileme gibi islevleri oldugunu belirtmektedir. Gegmisten
glinlimiize kentin ayrilmaz bir pargasi olan ancak bugiin geleneksel 6nemini yitirmis
goziiken kapi ise, giris ve ¢ikis kontrol birimidir. Bir kontrol merkezi olarak islev
goren kapi, ayn1 zamanda kapanma eylemini temsil etmektedir. Kapi, bir ayrim
noktasidir. Igeri almak ya da disarida birakmak gibi giiclii bir sosyo-politik 6gedir,
sinir ¢izmektir (Alver, 2013).

3.3.2.2. Mekansal ve Sosyal Ayrisma

Postmodern toplumda kentsel mekan pargalanmis bir mekandir. Farkliliklarin
ve ¢ogulculugun one ¢iktigi, liretim bigimleri ve iligkilerinin yeniden yapilandigi ve
bu dogrultuda sermayenin kendini kimlikler {izerinden yeniden irettigi toplumsal bir
varliktir. Postmodern Kkiiltiir ve neoliberal kiiresellesme, topluluk aidiyetinin ve
kimligin boyut degistirerek farkli nitelikler kazanmasina neden olmus ve bu
donemde smif kimligi 6nem kazanmaya baslamistir. Kentlerin ve kent yasaminin
etkilendigi noktada, yeni smirlar olugsmus, ekonomik sermayeleri yaninda, ortak
degerler, tercihler, yatkinliklar ve hedefler baglaminda benzer sosyal ve Kkiiltiirel

sermayeye sahip gruplarin yagadigi sinif temelli mekanlar ortaya ¢ikmuistir.

Sermaye dongiisii icinde mekanin metalagsma siirecinin ve sermaye lehine

gelisen kentsel miicadele ile siniflar arasindaki farklarin belirgin artisiyla birlikte
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kentsel ayrisma meydana gelmektedir. Bu baglamda, kentsel ayrisma, farkli sinif ve
gruplarin kentin belirli bir yerinde, kentte yasayan diger siif ve gruplar ile sinirh
sosyal iligkiler cergevesinde yasadigi, bulunduklari mekan1i kendi kimlikleri

dogrultusunda insa ettigi, mekansal ve sosyal acidan farklilagsmay1 temsil etmektedir.

Harvey (2002), mekansal ayrigmanin kapitalist toplumun yabancilastirici
toplumsal iliskilerinin slirmesi ve yeniden iiretilmesinde yasamsal bir rol oynadigini
ortaya koymaktadir. Alver’e (2013) gore ise, kentsel ayrisma, bugiin kiiresel siirecin
tahakkiimii altinda siirdiiriilen bir politika izlenimi vermekte ve onun biitiin yeni
bicimlerinin ardinda biiyilk oranda rantiyecilik, tiiketim ideolojisi, kentin
imkanlarinin belli gruplar arasinda pay edilmesi yatmaktadir. Toplumsal yapinin
yadsinamaz bir ger¢egi haline gelen mekansal ayrisma, farklt mekansal {iretimler ve
mekansal organizasyonlar cercevesinde olusmaktadir. Farkli bir hayat tarzina,
diisiinsel durusa ve bakis agisina isaret eden mekansal organizasyonlar, yalin bir

sekilde mekansal ayrigmaya yol agabilmektedir (Alver, 2013).

Ayrisma, toplumsal esitsizligin basit bir sonucu degil, hem toplumsal hem de
mekansal farklilasmanin  bir {riintidiir, yani ayrisma, kentlerde mekansal
farklilagmanin gelismesinden oldukca etkilenir ve bu durum toplumsal esitsizlik ve
dislamadan daha 6nemli olabilir. Ayrisma ve artan mekansal farklilagsma, karsilikli
olarak kendi kendilerini devam ettiren siireglerdir, ¢iinkii kentsel alanlarin statiileri ve
kiltiirel kimlikleri, orada yasayan kisiler dolayisiyla belirlenmektedir. Ayrisma,
mekansal farklilasma yaratirken, mekansal farklilasma da ayrigmaya yol agmaktadir

(Andersen, 2004’ ten aktaran: Ozgiir, 2006).

Akgiin (2014), mekansal ayrigmanin toplumsal pratikler ile olan iliskisi
irdelendiginde, ortaya ¢ikan kavramlarin; oOtekilestirme, statii, sinifsal farkliliklar,
hiyerarsi, korku, denetim, ayricalik, homojenite ve gerilim agirlikli oldugunu
soylemektedir. Kentsel ayrigsmalarin ortaya c¢ikis nedenlerinin basinda giivenlik
gelmektedir, bu da korku kiiltiirlinden beslenmektedir. Mekansal hiyerarsi gériiniimii,
akislar uzamimin ve egemen giiciin Otekilestirmesi ile iligkilidir. Sembolik
sermayenin statliye evrildigi giiniimiiz toplumunda, arzu nesnesi olarak ortaya ¢ikan
hayat tazlari, smifsal farklilasmay1 arttirir. Cemaatlesme iggiidiisii ile toplulugu

homojenlestirir. Fiziksel ve sosyal kopuklugu ile ayrisma yaratir. Duvarlar ve
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engeller ile otekilestirir. Yapili bir ¢evre olarak cevresinde stres yaratir. Ayrica
sinirlarin varligi; alansallik, mahremiyet, savunulan alan ve savunmaci yapilanma

davransslar ile sekillenmektedir (Akgiin, 2014).

3.3.2.3. Giivenlik Arayis1 ve Sosyal Kontrol

Kiiresellesen diinyada kentler, niifus artis1 ile birlikte giivensiz ortam ve artan
su¢ orantyla karst karsityadir. Neoliberal politikalarin neden oldugu gerilimler ve
sosyal ayrisma ile kentlerde belirsizlik ortaya ¢ikmakta, buna bagli olarak, giivenli
yasam noktasinda toplumda kaygiya neden olmaktadir. Insanlarmn toplumsal diizeni
algilama bi¢imi ve toplum ile kurdugu iligkiler giivenlik algilarini belirlemektedir.
Bu durum, insanlarin su¢a maruz kalma korkusu nedeniyle kontrollii ve izole yasam

alanlarina yonelik gereksinimi giindeme getirmektedir.

Kuppinger (2012), Avrupa’da ve Birlesik Devletler’de sanayilesmenin
gelismesi ve bunu izleyen kitlesel ve hizli kentlesme stiregleriyle birlikte kentlerdeki
giivenlik hissinin sarsilmaya basladigini belirtmektedir. Ortagag aristokratlarinin
cogunun aksine, halk kitlelerine mekansal olarak daha yakin yasayan yeni gelisen
burjuva sinifinin liyeleri say1 ve niifuz agisindan biiyiidiik¢e, cogunlukla genis alanlar
icine kurulu, disariya kapali, duvarlar ve c¢itlerle korunan evler, villalar ve
mansiyonlar yaparak kendilerini ayirmaya ¢alismistir. Yeni komsular1 ve mahalleleri
konusundaki endiseleri, genis ¢agli toplumsal ve ekonomik doniistimlerle birleserek,
kent politikalarinin ve diizenlemelerinin gozden gegirilmesine ve mekansal tasarim
ve kontrol yontemlerine 6ncesinden ¢ok farkli bir yaklagimin ortaya ¢ikmasina neden

olmustur (Kuppinger, 2012).

Blakely ve Snyder’a (1997) gore, demografik, ekonomik ve sosyal degisim
donemi, beraberinde, gelecek beklentileri konusunda giderek artan bunalimu
getirmektedir. Birgok insan, degisimle yiizlesme noktasinda, savunmasiz ve
yasadiklart mekan ve toplumlarinin istikrari konusunda giivensiz hissetmektedir. Bu
durum, gercek su¢ egilimleri ve yerleriyle iliskisiz olarak, artan su¢ korkusunun bir
yansimasidir ve fiziksel ve ekonomik giivenlik i¢in fiziksel ¢evreyi kontrol etmenin

yontemleri giderek artmaktadir (Blakely ve Snyder, 1997).
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Bu baglamda, cevresel tasarim yoluyla su¢ Onleme stratejilerinden de
bahsetmek gerekli olacaktir. Bu stratejide, temel hedef, fiziksel tasarim ve mekan
organizasyonu Yyoluyla erisim kontrolii saglamak ve bu sekilde giivenli yasam
alanlar1 olusturmaktir. Crowe ve Zahm’a (1994) gore, ¢evresel tasarim yoluyla sug
onleme (CPTED) sug firsatlarin1 azaltmak amaciyla umut veren ve etkili bir yaklasim
olarak ortaya cikmistir. Kapali yerlesmeler, ortaya ¢ikmasina neden olan tiim
toplumsal ve ekonomik faktorlerin yaninda, giivenlik ve kisisel ve toplumsal
mahremiyet saglama noktasinda, bu yaklagimin yogun olarak kullanildigi konut

alanlaridir.

Colquhoun (2004), giiniimiiz ¢evresel tasarim yoluyla sugu 6nleme pratigini

belirleyen ii¢ yaklagim oldugunu ortaya koymaktadir:

= Savunulabilir alan: Sadece mesru bir nedene sahip olanlarin bir yerde
bulunmalar1 i¢in, bir alana erisim noktalarinin sinirlanmasi gerektigi
fikri. Savunulabilir alan, 4 ana tasarim bilesenine sahiptir; alansallik,
gbzetim, bina imaji ve konut ve diger tesislerin birbirine yakin
konumlanmasi.

= (Cevresel tasarim yoluyla su¢ 6nleme: Fiziksel ¢evrenin sugu azaltma
yoniinde davranigi etkilemesi inancindan hareketle savunulabilir alan
gelistirmek. Bu ‘giivenli tasarim’in temelidir.

=  Durumsal su¢ 6nleme: Sug i¢in elverisli durumlar azaltacak yonetim
ve tasarim miidahalelerini dikkate alarak, savunulabilir alan1 ve
cevresel tasarim yoluyla su¢ onleme fikirlerini genisletmek; ayrica
stirdiiriilebilir toplumlar tiretmek i¢in fiziksel olusumlar yoluyla sosyal

ve ekonomik stratejiler gelistirmek.

Bununla birlikte, sosyal kontrol olgusu, giivenlik talebi ve korku soylemi
tizerinde etkili olmaktadir. Neoliberal toplumun ve kentin kaotik ve karmasik yapisi
beraberinde, bireylerin isteklerini ve ‘taleplerini’ yonlendirme noktasinda sosyal

kontrol olgusunu da giindeme getirmektedir.

Jackson (2008), ‘sug¢’un, toplumsal diizenin ve g¢esitliligin anlasilmasi

noktasinda, insanlarin degerlendirmelerinin yonlendirilmesinde, topluluk durumu ve
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sosyal kontroliin saglanmasinda kullanilabildigini belirtmektedir. Neoliberal
politikalarin, sinif farkliliklarini ve bu dogrultuda toplumsal tabakalagmay1 saglama
ve slirdlirme isteginde, su¢a maruz kalma ve korku ortaminin olusturulmasi énemli
bir yer teskil etmektedir. ‘Korku sdylemi’ olusturma ve giivenlik talebi baglaminda,

kapal1 yerlesmeler, sosyal kontroliin nesnelesmis bir hali olarak da goriilebilir.

Kent mekaninda nesnellesen sermayenin sosyal ve mekansal kontrole ihtiyag
duymas1 noktasinda ‘yonetsellik’ (govermentality) olgusu da 6nemli bir yer teskil

etmektedir. Foucault (1991), yonetsellik kavramini su sekilde agiklamaktadir:

» Hedefi niifus, temel prensibi politik ekonomi bilgisi ve temel teknigi
giivenlik aygitlar1 olan karmasik ve spesifik iktidar bigiminin
kullanimimna izin veren kurumlar, usuller, analizler ve diisiinceler,
ongoriiler ve taktiklerin bigimlendirdigi bir biitiin.

= Uzun siire boyunca ve Bati’nin her yaninda siiren, istikrarl bir sekilde
iktidarin tiim diger bigimlerinin (hakimiyet, disiplin vb.) iistiinliglini
saglayan donemsel yonetim, diger yandan, belirli yonetim araglarinin
bi¢imi ve onu koruyanlarin gelisimine izin veren egilim.

= 15. ve 16. ylizyillar boyunca Orta Cag’in hukuk devletinin biirokratik
devlete doniismesi siireci ya da siirecinin sonucu olarak kademeli

olarak ‘yonetsellesme’ (Foucault, 1991).

3.3.2.4. Topluluk Aidiyeti ve Prestijli Yasam Arayisi

Kiiresellesmenin ayristirict etkisi ve birey lizerinde yarattigi degisim, sinifsal
kimlik ve sosyal konumlarin 6ne ¢ikmasina neden olmustur. Parcalanan toplumda ve
homojenlesme egilimindeki toplumsal diizende, birey, kendini ayirt etme ve farkli bir
noktada konumlandirma arayigina girmistir. Bu baglamda, sinif kimligi ve sinif
temelli topluluk aidiyeti noktasinda, kendilerini ayricalikli yasam anlayislari ve
statlileri baglaminda olusturduklar1 habituslarina gore ayristiran topluluklar ortaya
cikmigtir. Blakely ve Snyder (1997), kapali yerlesmelerin, karsilikli sorumluluk
duygusu, anlamli etkilesimler ve ortak ruh icerdigini belirtmektedir. Kapali

yerlesmeler literatiirde ‘topluluk bilincini tesvik eden’ yerler olarak goriilmektedir.
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Giir (2014) de, giivenlik ve statii amaciyla tasarlanan giivenlikli sitelerin
gerek aidiyet ve gerekse estetik haz duygular1 yaratirken bireyi hem toplumsal bir
varlik hem de bireysel kimlik olarak on plana ¢ikardigmi belirtmektedir. Bu
cergevede, kapali yerlesmelerin ‘cemaatlesme’ durumu ortaya koymasi noktasinda,
Young (1990), ‘cemaatlesme arzusu’nu, aralarindaki ortak degerlere gonderme
yapan homojen bir grubun, diger gruplar tarafindan, onun kendisini anladig1 gibi
anlagilma cabasi olarak aciklamaktadir (Young, 1990’dan aktaran: Isik ve
Pinarcioglu, 2015). Cemaat, ortak bir seyleri olan ve ortaklasa bir seyler ingsa eden
belli sayida birey tarafindan olusturulan bir yapidir. Cemaat ile akilcilik, cemaat ile
islevselcilik arasinda kurulan bu iliski, modern cemaatlesme olgusunun gercek bir
ortaklik temelinde degil ¢ikar temelinde degerlendirilebilecegini ima etmektedir
(Alver, 2013).

Bir topluluk olmak, insanlar arasinda ortak deger ve normlarin olmasini ve
ortak hedeflerin elde edilmesi amaciyla bir araya gelen gruplara katilmay1 gerektirir.
Sosyal kapitalin bir ciheti olan grup tiyeligi veya aidiyetin bir topluluk yaratmada ve
siirdiirmede onemli bir asama oldugu savunulmustur (Gir, 2012). Bu baglamda,
siteler, psiko-sosyal degerler etrafinda bir aidiyet ve kimlik olusturmaktadir.
Mekanin ve dolayistyla sakinlerin 6zel oldugu, diger toplum kesimlerinden farkli bir
konuma sahip olduklar siirekli hatirlatilir (Alver, 2013). Roitman’a (2009) gore,
kapali yerlesmelerde temsil edilen sosyal homojenlik temel olarak sosyekonomik
seviyeye gore gerceklesmektedir. Sinif ya da sosyo-ekonomik seviye tercihte en
onemli boyut olarak goriilmektedir. Buna ragmen, etnisite ve din de topluluk aidiyeti

noktasinda onemli bir yere sahiptir (Roitman, 2009).

Postmodern kiiltiirlin ortaya ¢ikardigi yeni birey ve onu yasam tarzi ile
toplumda ve yer aldig1 sosyal grupta / cemaatte yiiklendigi ekonomik ve sembolik rol
topluluk i¢indeki konumunu belirlemede etkili olmaktadir. Sosyal statii, yasam tarzi
belirlemede 6nemli bir gostergedir. Gliclinii ve prestijini, ortak ‘sermayeleri’ ve
beklentileri olan kisilerin arasinda, sahip oldugu yasam bicimine aktarmak ve
yasadiklart mekant bu dogrultuda sekillendirmek  giiniimiiz  insaninin
gereksinimlerinden olmustur. Baudrillard’a (2010) gore, statii toplumda yiikselmenin
tim dinamigine rehberlik eder ve tiim 6zlemlerin kokeninde, bu dogumdan gelen

statii, liituf ve miikemmellik statiisiine duyulan ideal amag yatar.
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Kentli seckinler, gelir diizeyleri dogrultusunda toplumsal olarak ‘6zellesmis’
mekanlar1 tercih etme egilimindedir. Bu anlamda, kapalilik ve izole yasam tarzi
‘seckinlik’ sunmasi1 noktasinda, statli ve prestij simgesi olarak toplumsal konumun
elde edilmesi ve korunmasinda dnemli bir yere sahip olmaktadir. Kapali sitelerde
yasam iizerinden insa edilen statii, kentli seckinlere ekonomik ve sembolik giiclerini
ortaya koyma imkani vermektedir. Alver (2013) de, sitelerin ayrisma temelinde
olugmalarinin nedenlerinden birisinin de se¢kinlik vurgusu oldugunu belirtmektedir.
Seckinlik vurgusu, bastan itibaren bir ayrima, toplumsal, siyasal ve ekonomik agidan
farklilagsmaya isaret etmektedir, toplumun c¢ogunlugundan farkli bir yere
konumlanmaya karsilik gelmektedir. Giivenlikli siteler ile seckinlik bir yapida
bulusmaktadir. Giivenlikli sitelerin insa siireci, kullanilan malzemeler, insa
teknikleri, evlerin ve cevrenin mimari nitelikleri stirekli farkliliga, baskaliga ve

seckinlige vurgu yapmaktadir (Alver, 2013).

Kapal1 yerlesmeler, gelir durumu ve olanak bakimindan daha avantajli olan
yeni st sinifa, toplumun diger kesimlerinden kendini farkli kilabilecek, kimligini
tanimlayabilecek yasam tarzlar1 kurgulama sansini vermis; bdylece, yeni iist sinif,
sosyal anlamda yakinlasarak kendilerini kentin geri kalanindan ayirabilecekleri,
kentsel problemlerden soyutlanabilecekleri, giivenlikli, kapali sitelere ¢ekilme
egilimi igine girmistir. Bu noktadan sonra, yeni elitin yasam tarzi arayislart ve
tercihleri ¢ercevesinde bir¢cok faktor kapali sitelerin artmasinda onemli birer
tetikleyici olmustur. Bunlar, mahremiyet ve konfor arayisi, ayricalikli olma, kentsel
sorunlardan kag1s, trafikten ve giirtiltiiden uzakta bir yasam, ¢cocuklar i¢in giivenli bir
cevre, ulagim kolayligi, homojen, seckin bir topluluk ve iyi bir sosyal ¢evre istegi

olarak siralanabilir (Altun, 2010).
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4. ISTANBUL’DA DONUSUMUN ARKA PLANI

1980’11 yillar, diinyada, dramatik ve keskin bir doniisiim siirecinin yasandigi
bir donemi temsil etmektedir. Kapitalizmin diinya 6l¢eginde yasadigi derin bunalim
sonucunda ¢oziime yonelik olarak uygulamaya konulan neoliberal politikalar, kitle
iletisim araglarinin gelisimi ile birlikte etkili ve yaygin bir hale gelmis, Tiirkiye’nin,
kiiresel sisteme entegre olma cabalar1 da beraberinde fiziksel ve zihinsel yeniden
yapilanma siireci ile sonug¢lanmistir. Bu dogrultuda, kentlerin yeni kimlik ve roller
kazanmas1 noktasinda, Istanbul, hem ulusal hem de uluslararas: kimligi ile kiiresel

diizlemde doniisiim siirecinin énemli bir aktorii haline gelmistir.

Istanbul, siirekli gelisen ve doniisen bir yapida ve i¢inde bulundugu bslgenin
onemli bir bileseni olmakla birlikte, 6zgiin bir karakter ve dinamizme sahip bir
sehirdir. Ug imparatorluga baskentlik yapmus bir sehir olarak, giiniimiizde de, kiiresel
sermayenin Tiirkiye’deki basat ¢ekim noktasi konumunda bu tarihi roliinii
stirdiirmektedir. Bu baglamda, kiiresel kentler aginin bir iiyesi olarak iilke
politikalarindaki etkin konumundan ve metropol kentlerin i¢inde yer aldiklar tilkenin
ekonomik, toplumsal ve Kkiiltiirel kimliginin fiziksel goriiniimiinii sunmasindan
hareketle, Istanbul’u, Tiirkiye’nin icinde bulundugu kosullar ¢ergevesinde

degerlendirmek gereklidir.

4.1. Neoliberal Kiiresellesme Siirecinde Tiirkiye’de Yeniden Yapilanma

Gerek iktisadi karakterin, gerek siyasi ve gerek sosyal karakterin belirgin hale
gelmesinde Sovyetler Birligi’nin yikilmasinin biiyiik bir rolii vardir. Artik, toplumlari
ve dolayisiyla diinyay1 ideolojiler ve diger deger sistemleri degil, sadece kapitalizm
yonetecektir. Yeni diinya, artik, degerleri olanlarin degil, iktisadi zenginlikte en ileri

olanlarin s6z sahibi oldugu bir diinyadir (Alptekin, 2007).

Sengiil (2012), son yirmi ylhnl, liberalizm agisindan 6nemli mevzilerin

kazanildig1 bir donemi temsil ettigini, bu donemde, liberal kapitalizmin alternatifi

! Kaynagn yer aldig1 kitapta, yararlanilan makalenin 2002 yilinda yazildig: belirtilmistir. Yazar ‘son
yirmi y1l’ ifadesiyle 1980 sonras1 donemden bahsetmektedir.
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olarak gosterilen reel sosyalizm ve refah devleti uygulamalarinin birbiri ardina
‘tepetaklak’ oldugunu sdylemektedir. Sovyetler Birligi ve Dogu Bloku ¢oziiliip
cokerken, bu {ilkelerde piyasa kapitalizminin hizli insasina sahit olunmustur.
Gelismis kapitalist iilkelerde, Ikinci Diinya Savasi sonrasi insa edilen refah devleti
benzer bir ¢6ziilme siirecini yasayip yerini ‘yeni sag’ iktidarlarin onciiliigiinde,
piyasa kosullarma oncelik veren gelisme stratejilerine, c¢evre iilkelerde ise, ulusal
devletlerin Onciiliigiinde uygulanan ithal ikameci gelisme stratejileri, Diinya Bankasi
ve IMF’nin kontroliinde, yerini disa agik ‘biiylime’ stratejilerine birakmistir (Sengiil,

2012).

Keyder (2013a), Tirkiye igin 1980 yilinin bir doniim noktast oldugunu
sOyleyerek, liberalizasyon, oOzellestirmeler ve sermayenin uluslararasilagmasinin
yadsimmamayacak bir gerceklik oldugunu ortaya koymaktadir. Her tiirli ulusal
diizenlemenin etkisinin kisitlandigini, sermayenin kiiresel mantigina gergek anlamda
meydan okumanin miimkiin olmadigini, yatirim yerlerinden tiiketim kaliplarina, arsa
tiretiminden insaat uygulamalarina kadar uzanan bir yelpazede maddi diinyanin
cizgilerinin, gittikge artan bir Ol¢iide, kiiresellesmenin hizlanan akimlarina siiratle
entegre olan 6zel sermayenin tercihleriyle belirlenmekte oldugunu, zamanla herkes

kabul etmeye baslamistir (Keyder, 2013a).

1980’le birlikte yasanan doniisiim, ithal ikameci sanayilesme politikalar
cercevesinde i¢ pazarin genisletilmesi amaci dogrultusunda sanayi sermayesi
etrafinda olusan ve daha genis toplumsal kesimleri kapsayan bir hegemonyanin
yerini, diinya ekonomisi ile entegrasyonun arttirilmasi amact dogrultusunda,
toplumun genis kesimlerinin dislandigi daha dar bir hegemonyaya birakmasi
olmustur. Neoliberal anlayis dogrultusunda, sermayenin vergi yiikiinii azaltan ve
kamu finansmanint bor¢lanmaya dayandiran politikalar ile kamu bor¢lanmasi
mekanizmas1 araciligiyla yerli ve yabanci finans sermayesine biiylik aktarimlarin
gerceklestirildigi bir ekonomik yap1 ortaya c¢ikmustir. Sonug, sanayisizlesme ve

rantiyelesmedir (Ataay, 2002).

Isik ve Pmarcioglu (2015), 1980 oncesinde Tiirkiye’de uygulanan, i¢ piyasa
etrafinda toparlanan, i¢ piyasay1 yiiksek giimriik duvarlari, ithalat kotalar1 ve dovizi

bilingli olarak yiiksek tutan politikalar araciligiyla dis rekabetten koruma kapsaminda
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isletilen bir ulusal ekonomi uygulamasi olan ithal ikameci sanayilesme politikalarinin
1970’11 yillarin sonunda birikim ve sanayilesme olanaklarini tiikketmesi ile krizin
basladigini ortaya koymaktadir. 1980 darbesi sonrasi, ithal ikamesini fiilen kaldiran
ekonomik diizenlemeler, 24 Ocak 1980°de, Turgut Ozal’a atfedilen bir dizi
kararname ile yiiriirliie konmustur. Bu programin amaci, i¢ piyasanin kiigiiltiilmesi
ve kaynaklarin disa doniik biiylime adma seferber edilmesi olmustur (Isik ve
Pinarcioglu, 2015). Balaban (2013), 24 Ocak Kararlari’nin, Tiirkiye ekonomisini,
ihracata dayali biiylime modeli ¢er¢evesinde uluslararasi sisteme entegre etmek i¢in

tasarlandigini belirtmektedir.

Tiirkiye ekonomisinde 1980 sonrast yasanan dOniisiimiin  6nemli
asamalarindan birisi 1989 yilinda yiiriirliige konulan ’32 no’lu karar’ olmustur. Bu
karar ile birlikte Tiirkiye ulusal finans piyasasi, uluslararasi finans piyasalarina
entegre edilmeye caligilmis ve lilke icine ve digina parasal sermaye hareketlerine tam
serbestlik getirilmistir. Sermayenin serbest dolagimi ya da ‘finansal sermayenin
hegemonyasi’na ge¢is olarak da ifade edilen bu degisim, Tiirkiye ekonomisinin

izleyen yillarina damgasini vurmustur (Balaban, 2013).

Ataay (2008), Tiirkiye’nin i¢ dinamikleri agisindan dikkat ¢eken en 6nemli
ozelliklerden birinin, 1980°li yillara damgasin1 vuran ve neoliberalizmin Tiirkiye’ye
0zgli bir bilesimini gerceklestiren ANAP’in, neoliberal politikalarin tikanmaya
baslamasi karsisinda 1980’lerin sonlar1 ve 1990’larin baglarinda biiyiik bir yenilgiye
ugrayarak, Tiirk siyasetindeki hegemonik konumunu kaybetmesi oldugunu
belirtmektedir. Tirkiye, bundan sonra gerek ekonomide, gerekse siyaset alaninda
istikrarsiz bir donem gecirmis, ekonominin agir bir bor¢ krizine siiriiklendigi,
istikrarli bir ekonomik biliylimenin saglanamadigi bu siirecte, siyasette de par¢alanma

agir basmistir (Ataay, 2008).

26 Haziran 1998 tarihinde IMF ile imzalanan bir buguk yillik Yakin Izleme
Anlasmas1 ise yeni bir ddnemin basladigina isaret etmektedir. Yakin izleme
Anlagmasi, Eyliil-Aralik 1998 ve Aralik 1999 tarihleri itibariyle, mali, parasal ve
enflasyona yonelik hedefler belirlemistir. Yakin izleme Anlagmalari’nin standart
taleplerinin yani sira, anlagsmaya ek olarak hazirlanan Ekonomik Politikalar

Bildirgesi’nde bes alanda (bankacilik, sosyal giivenlik, tahkim, Ozellestirme ve
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tarimsal destekleme alanlarinda) 55. hiikiimetin taahhiit ettigi siyasi nitelikler tasiyan
kararlar yer almigtir (Bagimsiz Sosyal Bilimciler, 2006). Ataay (2008), 1998 yilinda
IMF ile imzalanan bu anlagma ve anlagsma ¢ergevesinde girisilen ikinci kusak yapisal
reformlarin, neoliberalizmin kiiresel Olgekte isleyen yeniden yapilanma siirecine

Tirkiye’nin de eklemlenmesi anlamina geldigini belirtmektedir.

Neoliberal yeniden yapilandirma stirecinin son halkasim1 2001 yilinda
yasanan biiyiikk krizden sonra uygulamaya konan yapisal uyum programi
olusturmustur. ‘Gliclii Ekonomiye Ge¢is Programi’ adi altinda yiirtirliige konulan bu
program temel olarak, 6nceki dénemden devralinan kamu i¢ borg¢ stokunu ve ig¢
bor¢lanma ihtiyacin1 ortadan kaldirmayi ve bu amagla yabanci sermaye girisini
hizlandiracak adimlari atmayi hedeflemistir (Balaban, 2013). 15 Mayis tarihinde
aciklanan ‘Gligli Ekonomiye Gegis Programi’ olarak adlandirilan bu istikrar
programi, IMF ve Diinya Bankasi yonlendirmesinde, kiiresel sermayenin isteklerine
uygun olarak, neoliberal diinya goriisiine dayanan doniisiimiin ve Tiirkiye nin diinya
ekonomisiyle, diisiik vasifli emek yogun teknolojiler ile iiretim yapan bir gevre
ekonomisi bigiminde biitiinlesmesi siirecinin son halkasi olarak (Bagimsiz Sosyal

Bilimeciler, 2001), Tiirkiye’nin 2000 y1l1 sonrasi politikalarina yon vermistir.

Yeni programin temel amaci kur rejiminin terk edilmesi nedeniyle ortaya
c¢ikan giiven bunalimi ve istikrarsizlig1 siiratle ortadan kaldirmak ve eszamanli olarak
bu duruma bir daha geri doniilmeyecek sekilde kamu ydnetiminin ve ekonominin
yeniden yapilandirilmasina yonelik altyapiyr olusturmaktir. Program gercevesinde;
mali sektoriin yeniden yapilandirilmasi, devlette seffafligin arttirilmas: ve kamu
finansmaninin gii¢lendirilmesi, ekonomide rekabetin ve etkinligin arttirilmasi ve

sosyal dayanmismanin giiclendirilmesi olmak {izere dort ana alanda 15 yasal

diizenleme yapilmistir (TCMB, 2001).

Tiirkiye, 1994 ekonomik kriziyle baslayip Kasim 2000-Subat 2001 ekonomik
krizine kadar uzanan siiregte, gerek uyumsuz koalisyon hiikiimetleri, gerek merkez
partilerinin kendilerini tiiketmeleri sonucunda, neoliberal hegemonyanin biitiiniiyle
krize girmesi tehlikesiyle karsi karsiya kalmis, bu siire¢, 3 Kasim 2002 genel
seciminden AKP’nin zaferle ¢ikmasiyla yeni bir asamaya ulasmistir. AKP gibi

siyasal Islamc1 gelenekten kopan / dogan bir partinin, temsil krizine giren merkez
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sagin alanin1 ele gecirerek neoliberalizmin hegemonyasini yeniden iiretmeyi
basarmasi, 2000’li yillarda Tiirk siyasetinin en Onemli degisim dinamigini

olusturmaktadir (Ataay, 2008).

4.2. Toplumsal Yapi: ‘Yeni Orta Simf’in Yiikselisi

1980’11 yillar, Tiirkiye’de yeni kiiltiirel kimlik iiretimi siirecinin yasandigi bir
donemdir. Neoliberal politikalarin uygulanmaya bagsladigi ve kiiresel tiiketim
kiiltiirtintin - toplumsal iligkileri belirledigi bu donemde, smiflar ve toplumsal
katmanlar arasindaki miicadele ve gii¢c dengesi temel dinamik haline gelmis, sinifsal
konumlar ve kimlikler toplumsal diizlemde daha goriiniir olmaya baslamislardir.
Tiketim kiltiirii ile birlikte bireysel kimlik ve 6zne odakli anlayis etkin bir hale
gelmis, bu dogrultuda, sinifsal aidiyetlerin 6nem kazanmasiyla etnik ve politik sosyal

konum modeline bir alternatif ortaya ¢ikmistir.

Bu c¢ergevede, neoliberal yaklagimin bir {irinii olan ‘yeni orta sinif, 6zellikle
2000’1 yillar ile birlikte kendi kimligini kesfederek ve 6zgiirleserek, yeni diisiinme
ve yasam bic¢imleri kapsaminda, farklilasma ve ayrisma ile ‘kendini gerceklestirme’

yoluna girmistir.

Ataay (2002), 1980 sonrasmnin birikim modeli cer¢evesinde ortaya cikan
boliisiim iliskilerinin temel ozelliklerinin, gelir dagiliminin iyice bozulmasi, ig¢
tiketimin orta ve st smiflara (toplumun yaklasik %?20-25’1) dayanmasi, emek
piyasasinin parg¢ali yapisinin kalicilagsmasi, ¢alisanlarin kiigiik bir boliimii (tahminen
%10) 1990’larla birlikte gelir diizeyi bakimindan nispeten iyi sayilabilecek bir
duruma gelirken biiylik boliimiiniin yoksulluk sinirinda yasamast ve kiiciik
burjuvazinin ¢esitli kesimlerinin de yoksullasmadan payini almasi olarak ortaya

koymaktadir.

Oncii (2007) ise, tiiketim kiiltiiriiniin kiiresellesmesinin, seckin / avam,
gorgiilii / gorgiisliz, orijinal / kopya gibi ayrimlarin kayganlastigi, resmi 6gretim
kurumlarinda edinilen becerilerin deger kaybettigi ve giderek farkli toplum

katmanlar1 arasinda sembolik sermaye dolayimiyla kurulan yerlesik hiyerarsilerin
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sarsildig1 bir siire¢ oldugunu, bdylece, bazi kesimlerin (6zellikle orta ve alt-orta
siniflar) mevcut sembolik sermayelerini korumakta zorlanirken, bagka gruplarin
(6rnegin kiiresel is mubhitine dahil olanlar) sembolik birikimlerini arttirabildigini

belirtmektedir (Oncii, 2007).

Keyman (2012), Tiirkiye’nin doniisiim siireci i¢inde yeni orta siniflarin
yayginlasip giiclenmesinin arkasinda bes unsurun 6nemli oldugunu sdyleyerek,
bunlarm, Tiirkiye’'nin kiiresellesme siireci, Tiirkiye’nin AB’yle biitiinlesme siireci,
kentlesme ve Anadolu’nun kentsel doniisiim siireci, AK Parti iktidar1 ve Tiirkiye’nin
aktif dis politikas1 oldugunu belirtmektedir. Yeni orta smiflar, 6zellikle 2000’li
yillarda, Tiirkiye modernlesmesinin, siyasal, ekonomik ve kiiltiirel doniisiimiiniin ana

aktorlerinden biri olmustur (Keyman, 2012).

Keyder (2013b), Tiirkiye’de, 6zellikle 1980 sonrasinda hizli bir degisim
yasandigini, orta smf yasami olarak adlandirabilecek toplumsal kosullarin
yayginlastigini sdyleyerek, hizmet sektoriiniin payimnin artmasi, liretim birimlerinin
bliyiimesi ile biiyiik sehirlerle beraber Anadolu kentlerinde de daha profesyonel is
yonetimi normlarmin yerlesmesi ve giderek ‘uzman’lara ihtiya¢ duyan bir yonetimin

ve piyasa mekanizmasinin her alanda hakim oldugunu ortaya koymaktadir.

Bali (1999), Ozal déneminin® iktisadi politikasinin nemalarindan azami
derecede faydalananlarin, dogal olarak isadamlari ve olaganiistii bir biiyilime
gostermis olan ticaret ve sanayi sirketlerini oldukga yiiksek ticretler karsiliginda
yoneten ve ¢ogunlugu yurtdiginda 6grenimli ve deneyimli profesyonel yoneticiler
oldugunu belirtmektedir. Isik ve Pinarcioglu (2015) da, 1980 sonrast donemin en
carpict Ozelliginin yiiksek gelirli bir {icretli kesimin ortaya c¢ikmasi oldugunu

sOylemektedir.

Borsa’nin yiikselisi bu alanda yatirim yapmis olanlarin gelir diizeylerini ciddi
bir sekilde yiikseltmis ve boylece toplum i¢inde ¢ok yiiksek diizeyde harcama
imkanlarina sahip olan yepyeni ve sayica dikkate alinmaya deger bir kitle ortaya

cikmustir (Bali, 1999). Ucret seviyesinin genel diisiisiine karsin en iist iic gelir

21983-1989
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grubunun ikisinde ticretlerin pay1 kayda deger sekilde artis gostermistir. Bu, yliksek
icretli profesyonel bir kitlenin daha 1987 yilinda® bile hatir1 sayilir bir say1ya erismis
oldugunun gostergesi olarak kabul edilmelidir. Bati’da ‘yuppi’ler olarak bilinen bu
kesimin ortaya ¢ikisi, ekonomide 1980 sonrasinda yasanan degisimlerle ve
Tirkiye’nin kiiresel iliskiler icindeki degisen konumu ile dogrudan iligkilidir (Isik ve

Pinarcioglu, 2015).

24 Ocak 1980 kararlartyla baglamis olan ve ‘istikrar ve yeniden yapilanma’
adiyla anilan neoliberallesme siirecinde, 6zel sektor merkezli bir hizmetler sektorii
genislemis, bilgi islem, bankacilik, finans, medya, reklamcilik, halkla iliskiler,
turizm, yeme i¢me, eglence sektorleri hem yeni orta sinif icin istihdam alanlar1 hem

de en ‘sik’ vitrini olarak onlar1 hedeflemistir (Simsek, 2014).

Tiirkiye’de Yuppieligi miimkiin kilan 1980°1i yillardaki disa agilmadir. Yerli
yuppielerin en belirgin 6zelligi, iyi isimli bir {iniversitenin lisan bilen mensubu
olmak ve ihracat, bankacilik, finans, halkla iligskiler alaninda kariyerlerini zirveye
tagima cabalar1 olmustur. Yuppieler, caliskanlik, girisimcilik, isbitiricilik yonlerinin
yaninda, kadm-erkek iligkileri, yabanci kiiltiire bakislari, escinsellik, din gibi
konularda geleneksel sag akimlara gore daha esnek bir kiltirel yiizey
sergilemektedir (Simsek, 2014). Bu kesim bir yandan ekonominin dig baglantilar
acisindan kilit bir rol oynarken diger yandan kiiresel tiiketim kiiltiiriniin davranis

normlarinin yerlesmesinde oncii rolii oynamistir (Isik ve Pinarcioglu, 2015).

1980’lerle beraber, 6zel sektoriin ataga gecmesi, zenginligin basli basina bir
deger olarak Tiirk toplumunda yerini almasi aslinda 1950’lerden beri baslayan
ekonomi politikalarinin bir sonucu olarak 80’lerle beraber son noktasina ulasmis ve
Tiirk toplumunun kiiltiirel kodunda 6nemli bir degisim yaratmistir. Bu degisimden en
¢ok nasiplenen de o donemde yetismis kusak olan gengler olmustur. Bu bakimdan
geng kusakla birlikte olusan yuppie terimi ya da baska bir deyisle yuppie kusagi bu
kiiltiirel kodun ¢okiisiinii simgelemektedir (Liikiislii, 2005).

¥ ABD Borsa Krizi: 13 Ekim 1987 Persembe tarihli islem giiniiniin kapanisindan, 19 Ekim 1987 tarihli
Pazartesi tarihli islem giiniiniin agilisina kadar Dow Jones endeksi yaklasik ligte bir oraninda deger
kaybetmistir. Bu oranin ABD hisse hacmindeki karsilig1 yaklagik 1 trilyon dolar’dur.
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Keyman (2012), yeni orta siniflarin giiglenmesinde, 2002 yilindan bugiine
kadar Tirkiye’yi giiclii cogunluk hiikiimeti olarak yoneten AK Parti hiikiimetinin ve
bu donemde kiiresel ve bolgesel dlgeklerde izlenen aktif dis politikanin énemli bir
rolii oldugunu belirtmektedir. Yeni orta siiflar, temsil ettikleri ekonomik dinamizm
ve girisimci kiiltiirle ve hareket ettikleri kurumsal kimliklerle, Tiirkiye’nin aktif dis
politikasinin dnemli ve etkili bir aktoriinli olusturmustur. Yeni orta siniflar aktif dis
politikaya katki vermis, ama Ozellikle ekonomik ve kiiltiirel alanlarda bolgesiyle
etkin iliskiler kurmak isteyen ve bu istegi yasama geciren aktif dig politika da yeni

orta siniflara yeni hareket alanlar1 yaratmistir (Keyman, 2012).

4.3. Degisen Yasam Bicimleri ve Sosyal Iliskiler

Kapitalizmin varliginmi siirdiirebilmesi ve yeniden iiretilmesi i¢in en Oonemli
unsur tiikketim kiiltiirii kapsaminda anlam ve degerlerin metalagmasi ve bireylerin
iiriin ve hizmet satin almaya yonlendirilmesidir. Tiiketim kiiltiiriinde, birey, ‘satin
alma’ ve bu yolla farklilik ve ayricalik kazanma egiliminde olmakta ve bu sekilde,
toplumsal olanin degil bireyselligin 6ne ¢iktig1 yasam tarzlar1 ortaya c¢ikmaktadir.
Boyle bir toplumda, kimlikler ve iligkiler de tiikketim tizerinden olusturulan semboller

ve sinirlar ile tanimlanir bir hale gelmektedir.

Featherstone (2005), tiketim kiltliriiniin yeni kahramanlarimin bir hayat
tarzint lizerinde diislinmeksizin hayat projesi haline getirdigini, bir hayat tarzi
cercevesinde bir araya getirdikleri iirlinlerin, giysilerin, pratiklerin, tecriibelerin,
goriintislerin ve bedensel Ozelliklerin tikelliginde kendi bireyselliklerini ve iislup
anlayislarii teshir ettiklerini belirtmektedir. Bireyler dahil olduklari toplumsal
katmanin degerleri, sinifsal kimlikleri ve aidiyetleri iizerinden sahip olduklar1 yasam

tarzlarinin digina ¢ikmadan var olmaktadir.

Tirkiye’de, 1980’lerde hayata gecirilen neoliberal politikalar, kiiltiirel
yapiin doniisiimiine ve sonug olarak tiiketim toplumu yaratilmasina neden olmustur.
Siniflar aras1 miicadeleler tiikketim {izerinden belirlenerek, giyim kusam, kullanilan
otomobil ve yasanilan ‘ev’ dahil tiim olgularin metalasti1 yeni yasam bicimleri ve

iliskiler kapsaminda yeni bir yapi ortaya ¢ikmustir. Tiiketim kiiltiirii ¢er¢evesinde
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ortaya ¢ikan yeni yasam modellerinin ve degerlerin iiretilmesi siirecinde en 6nemli
aktor, tiiketim kiiltlirliniin prestij, sinif atlama, kimlik sunma ve topluluk aidiyeti gibi

kavramlar: iizerinden kendini tanimlamasi noktasinda yeni orta sinif olmaktadir.

Yeni orta sinif, farkli yasam bigimleri, davranis kaliplar1 ve sosyal iligkiler ile
kendini ayirt etmekte, tiikketim kiiltiirlintin aligkanliklar1 g¢ergevesinde farkli bir
toplumsallik ile kimligini belirlemek yoluyla kendini tanimlanmaktadir. Yeni orta
smif, tiketim kiiltiri dinamiklerine eklemlenmesi noktasinda, anlam, deger ve
beklenti lireten yasam tarzlart kapsaminda tiiketici bir sosyal grubu temsil
etmektedir. Keyman (2012), yasam tarz1 alaninda, yeni orta simiflarin, gerek kiiltiirel
sermayenin Onemli bir boyutu tiikketim toplumuna, gerekse sosyal sermaye
diyebilecegimiz hayirseverlik ve sivil topluma 6nem verdigini ve kiltirel kimlik

boyutunun giderek 6nem ve ilgi kazandigini belirtmektedir.

1980’lerle birlikte asil degisim, giinliik hayatta yasanmis ve i¢ine kapali bir
ekonomi ve yasam tarzi kisa bir siire i¢inde koklii bir degisime ugramistir. Insanlar,
birden bire basta Amerika olmak iizere Bati’daki yasam tarzini1 gormiis, kit kanaat
gecinmek ve azla yetinmek iistiine insa edilmis hayat felsefesinin artik gecerli
olmadiginin farkina varmislardir. Basta gengler ve beyaz yakalilar olmak {iizere
herkes daha iyiyi elde etmeyi, elde ettikten sonra daha ¢ok harcamayi, tiikketmeyi, en
kaliteli tirtinleri kullanmayi, en nitelikli mekanlarda vakit gecirmeyi, yurtdisina

turistik geziler yapmay1 hedeflemislerdir (Bali, 2013).

Bali (2013), ‘yasam tarzi’n1 80’1 yillarin ortasindan itibaren seckinler ile bu
sinifa terfi etmek isteyenlerin biiylik bir hevesle benimsedikleri bir hayat sekli, kisaca
‘lifestyle’ olarak tarif edilen liiks bir yasam bi¢imi olarak tanimlamaktadir. Bu yasam
bicimi, genel hatlar1 itibariyle, kaliteli lokantalarda yemek yeme, giyim kusama 6zen
gbsterme, en iyi purolar1 igme, saraptan anlama, bos zamanlarini tablo, nadir kitap,
antika eser, dolmakalem, klasik araba koleksiyonu yaparak gecirme gibi siiziilmiis

zevklerden olusan bir biitlindiir.

Keyman (2012), giiniimiizde, Tiirkiye’de, yeni orta sinif’in AKP iktidariyla
birlikte ‘muhafazakar modernite’ kapsaminda yeni bir icerik kazandigini ve farklh

yasam bigimleri sergiledigini ortaya koymaktadir. Bu baglamda, giiniimiizde, yeni
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orta smiflar, dini, Islami, ya da muhafazakar ilkeler temelinde hareket eden,
cogunlukla Siinni Islami kimligi tasiyan ve iiyeleri arasinda giiven ve dayanigsma
duygular1 temelinde bir ‘organik topluluk’ kurmaya calisan bir hareket tarzi
icindedir. Bu hareket tarzi iginde, organik toplulugun bireysellige, adaletli-ahlaki
benligin c¢ikarci bireye, topluluk iliskilerini diizenleyen etik kodlarin bireysel
ozgiirliiklere karsi normatif Onciilliiglinii savunmaktadir. Yeni orta siniflara gore,
modernite tek degil, artik sadece Bati’yla 6zdeslestirilmemeli, alternatif ve farkl
modernite modelleri olasidir. Kiiresellesmeye acik, AB biitiinlesme siirecini
destekleyen ve serbest pazarla toplulukgu, aile temelli, dini ve muhafazakar
normlarin eklemlendigi bir modernlesme miimkiindiir. Tiirkiye, bugiin, boyle bir

‘muhafazakar modernlesmeyi’ yagama gecirmektedir (Keyman, 2012).

Bununla birlikte, Tirkiye’de, yasam bigimlerinde degisimler ve yeni modeller
ve se¢imler noktasinda, iiretim bigimleri, tiikketim iligkileri ve iletisim teknolojilerinin
hane halki profilini de doniistiirdiigiinii ortaya koymak gerekmektedir. Kog (2014),
aile yapisinin degisimini ele alan calismalarda hanehalki ve aile kavramlarinin
cogunlukla birbirinin yerine gegecek bi¢imde kullanildigini belirtmektedir. Ancak,
her iki kavramin isaret ettigi kavramsal ¢ercevede bazi ayirict 6zellikler
bulunmaktadir. Hanehalki, aralarinda bir akrabalik bagi olan ya da olmayan
bireylerin olusturdugu sosyoekonomik birim iken, aile, gelenekler ya da yasalarla
kurulmus iliskileri barindiran bir birimdir. Ayrica, hanehalki birlikte ikamet eden
bireylerin olusturdugu bir grup olarak tanimlanirken, aile, aralarinda kan bagi

bulunan bireylerin olusturdugu grup olarak ifade edilmektedir (Kog, 2014).

Bu baglamda, ataerkil aile yapisinin degisimi ile birlikte 6ne ¢ikan ¢ekirdek
aile, geleneksel tanimlar ve rolleri degistirmistir. Ailenin yapis1 ve anlami
noktasinda, evli olmayan birliktelikler, ev arkadashigi, yalniz yasayanlar, ¢gocuksuz
ciftler, aileden ayr1 yasayan ¢ocuklar gibi yeni hane halklar1 toplumsal diizlemde
yayginlasmaya baslamistir. Ayrica, Ozbay (2014), bugiin en dikkat ¢ekici olan
hususun, yalniz yasayan erkek niifusun énemli bir orana ulasmis olmasi ve bunun
yeni bir egilim oldugunu belirtmektedir. Hatta ekonomik artisin istikrarlt bigimde
stirmesi halinde kentsel kesimde yalniz yasayan erkek niifusun daha da artmasi
beklenmelidir. 2006’da kentlerde yalniz yasayan erkeklerin yarisindan ¢ogu (%55)

lise ve daha iistii egitim gdrmiis, bu oran 2011°de artarak %68 olmustur. Diger bir
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deyisle, erkekler arasinda yalniz yasamak zorunluluklardan ¢ok, bir yasam bi¢imi
haline déniismektedir (Ozbay, 2014). Buna ek olarak, Bali (2013) de, 80’li yillarda
gen¢ kadmlarin da artan bir hizla c¢alisanlar piyasasina katildigimi ve 1980
sonrasinda, hizli bir sekilde her iki tarafin da calistig1 geng ciftlerin yaygin model
haline geldigi ortaya koymaktadir.

4.4, istanbul: Kiiresel Kent Kimligi Yaratmak

Istanbul, tarihsel siirecte, konumu itibariyle her dénem bir iktidar, etkilesim
ve c¢ekim merkezi ve kiiresel dlgekte 6nemli bir kent olagelmistir. 1980’lerden
itibaren ise, Tirkiye’de kiiresel entegrasyon stratejileri ve neoliberal politikalarin
uygulanmas1 kapsaminda, kentlerin sermaye {iizerinden kurgulanmasi ve piyasa
mantig1 dogrultusunda islemesi noktasinda ‘neoliberal kentlesme’ tiim kentlerde
temel dinamik haline gelmistir. Tiirkiin ve Kurtulus (2005) da, 1980’li yillarla
birlikte, ulusal pazara yonelik ithal ikameci ekonomi politikalar1 ve popiilist siyasetin
yol verdigi metropolitenlesme big¢iminin yerini yeni bir kentlesme stratejisine
biraktigini sdylemektedir. ithal ikameci ekonomi politikalar: yerini ihracata dncelik
veren neoliberal politikalara, popiilist siyaset ise yerini kayirmact iliskilere
birakmakta, kent ve kentsel arazi sermaye birikiminin sahnesi olmaktan 6te aktorii

olmaya dogru evrilmektedir (Ttirkiin ve Kurtulus, 2005).

Bu baglamda, insaat sektorii, kaynak ve istihdam yaratma potansiyeli ve
etkilesimde bulundugu sektorler noktasinda, neoliberal ekonomilerin isleyisini
saglayan temel enstriiman olarak oOne ¢ikmaktadir. Balaban (2013) da, 1980
sonrasinda, insaat ve yap1 sektoriindeki biiylimenin, Tiirkiye kapitalizminin yeniden
yapilandirilmas: siirecinde ortaya ¢ikan sorunlarin ¢Oziimii i¢in ara¢ olarak

kullanildigin1 ortaya koymaktadir.

Tiirkiye’de ingaat sektorii faaliyetlerinin gelisiminde, ilki 1980°lerde ikincisi
ise 2000’lerde olmak iizere iki bilyiime dénemi yasanmustir. Ik biiyiime donemi,
1982 yili ile baglamis ve 1988 yilina kadar devam etmis, bu donemde insaat sektorii
yatirimlarinin GSMH igindeki pay1 % 5,2°den %7,3’e yiikselmistir. ikinci biiyiime
donemi ise, 2001 ekonomik krizini takiben 2002 yilinda baslamis ve 2008 yilinda
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tiim diinyay1 etkileyen kiiresel ekonomik kriz ile birlikte sona ermistir. Bu donemde,
yatirrmlarin GSMH i¢indeki pay1r % 3,8’den % 4,8’e yiikselmistir. 2004 ile 2007
yillar1 arasinda yillik ortalama % 12’lik biiyiime orani ile insaat sektdrii ekonominin
en ¢ok ve hizli biiyiiyen sektorii olmustur (Balaban, 2013). 2011 yilinda %24,74
biiyliyen insaat sektorii, 2012 yilinda nispi olarak kii¢lilmiis, biiylime oran1 %8,28
olarak gerceklesmistir. 2013 yilinin ilk ¢eyreginde yeniden biiyiime trendine girerek
biiylime performanst %14,03 olmustur. 2016 yilinda ise ingaat sektoriiniin biiytime

oran1 % 7,2 olarak kaydedilmistir (Intes, 2017).

Bu ¢ergevede, yeri ve dnemi ve sermayenin en ¢ok ilgisini ¢eken kent olmasi
baglaminda, girisimcilik ve rekabetin odak noktasi, yiiksek standartli konut, ofis ve
ticaret islevine sahip yapilar ile yogun insaat etkinliklerinin merkezi siiphesiz
Istanbul olmustur. Kiiresel kent yaratilmasi amaciyla, kiiresel yatirimlari rant odakl
girisimcilik ile cekme ve kenti sermaye akisinin ve neoliberalizmin siirdiiriilebilirligi
noktasinda iist gelir gruplarmnin tasarrufu dogrultusunda sekillendirme istanbul kent

politikasinda temel yaklagim haline gelmistir.

Oktem (2005), kiiresel kent sdyleminin argiimanlarmin 1980’lerin
baslarindan itibaren Istanbul’a dair iiretilen kentsel politikalarin belirlenmesinde en
etkili sdylem oldugunu, kentsel yapinin belirlenmesinde, bigimlenmesinde ve
mesrulastirilmasinda 6nemli bir rol oynadigii belirtmektedir. SGylem, bir taraftan
diinyada ve Tiirkiye’de ekonomik, politik ve mekansal alanlardaki doniistimlere dair
bir agiklama gercevesi ¢izerken ayni zamanda bu alanlara dair iiretilecek giiclii

politika dnerilerini icermektedir (Oktem, 2005).

‘Kiiresel kent Istanbul’ politikasi ile yapilmaya calisilan, sermayenin ilgisini
cekebilecek yeni ingaat projeleri ve bu yondeki yatirim taleplerini karsilayabilecek
bir kent yaratmaktir. Bu hedef i¢in, birgok kentsel doniisiim ve yenileme projeleri
hazirlanmaya baslanmis ve one ¢ikan faaliyetlerin arsa taleplerinin karsilanmasi i¢in,
sanayisizlesen kentte kamu iktisadi tesekkiillerinin yer aldigi araziler bu amagla

satiga ¢ikarilmigtir (Kahraman, 2013).

1980°1i yillardan itibaren, Istanbul’u sanayi sehri olmaktan ¢ikararak ‘kiiresel

kent’ konsepti baglaminda bir hizmet sehrine doniistiirme hedefi ile siire¢ baglamistir
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(Sénmez ve Koletavitoglu, 2015). Belediye baskani Bedrettin Dalan déneminde®,
Istanbul 6zel girisimei temelli bir yeniden yapilanma siirecine girmistir. Dalan’in
projeleri Istanbul’un iilkenin dnde gelen kenti olmaktan ¢ikarak yeni bir tahayyiile
dayanan bir diinya kenti haline donlismesinin dinamigini ve g¢ercevesini yaratmayi
amaclamistir. Bu kapsamda, kent merkezinde 19. yiizyilldan kalma mahallelerde
yikimlar, merkezdeki kii¢iik imalat kuruluslarinin kent disina atilmasi ve Hali¢ ve
Bogaz kiyilarina sahil yollarimin yapilmasi gibi kentsel yenileme projeleri hayata
gecirilmeye baslanmistir. Bu siiregte, anitsal yapilari, restore edilmis mahalleleri ve
yeni yapilmis otelleri igeren turizm bdlgesi ile modern, teknolojik ve kiiresel
islevlere gore tasarlanan ofis binalarinin yogunlastig1 uluslararasi ticari bolge ile
birlikte, Istanbul kiiltiirel tiiketime gore bicimlendirilmis bir kent haline gelmistir
(Keyder, 2013a).

Ancak, Keyder (2009), 1990’lara kadar, Istanbul’'un kendisini popiilist
modernlesmeye adamis bir siyasi smif ile Ankara biirokrasisine karsi pasif kalan,
yeni olanaklar1 degerlendirme konusunda tirkek bir burjuvazi arasinda sikistigini ve
yoneticilerin, kiiresel bir basar1 yakalamak icin gerekli olan kaynaklar1 harekete
geciremedigini sdylemektedir. 1994 yilindaki yerel secimleri kirsal kesimden gelip
kentin kenar mahallelerine yerlesen go¢menlerin destegiyle kazanan muhafazakar
Islamc1 AKP, ticari faaliyetleri ve diinyaya agilmay1 destekleyici bir tutum
izleyecegini kanitlaymnca durum degismis, kentin yeni yoneticileri geleneksel halkei
yontemleri bir kenara birakip sehri pazarlamanin yeni yollarin1 aramaya
koyulmustur; neoliberal sdylemleri sahiplenis tarzlari kenti kiiresel sahneye tagimaya
hazirlayan projelerle biiyiik bir uyum saglamistir. AKP’nin 2002 senesinde iktidara
gelisini takiben Istanbul’un belediye eski baskanl5 sehri kiiresel sahneye ¢ikartma

stratejisine yeni bir ivme kazandirmistir (Keyder, 2009).

2001-2005 donemini kapsayan 8. Bes Yillik Kalkinma Plani ile kentlerin
kiiresellesmenin istemlerine yanit verecek duruma getirilmelerinin ve uluslararasi
diizeyde yeterli altyapiya sahip ticari ve mali merkezler olusturmanin (Keles, 2008)

resmi politika olarak belirlenmesinin de 6nemli bir yer teskil ettigini vurgulamak

4

1984-1989
® Yazar, 1994-1998 yillar1 arasinda Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskani olan Cumhurbaskani Recep
Tayyip Erdogan’dan bahsetmektedir.
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gerekmektedir. Bdylece, Istanbul’u ‘kiiresel kent’ olarak kurgulamak suretiyle,
kiiresel sermayenin biiyiik yatirimlar1 ve likks konut pazari icin merkez haline getirme

stireci hiz kazanmustir.

Sonmez ve Koletavitoglu (2015) da, Levent-Maslak hattindaki fabrikalarin
Istanbul disina taginmast ile birlikte asil patlamanin 2000°li yillarda gerceklestigini
ortaya koymaktadir. 2001 krizinin ardindan maliye ve banka sisteminin rektifiye
edilmesi ve Ozellestirme ile ilgili biitin operasyonlar gerceklestirildikten sonra
onceki yillarda olmadig1 kadar bir dis kaynak girisi yasanmistir. Bu dis kaynak girisi
ve hiikiimet politikalar1 ile o giine kadar ‘heves edilip’ yapilamayan insaat faaliyeti

baslamistir (Sonmez ve Koletavitoglu, 2015).

Biiyiikdere-Maslak aksinin  Zincirlikuyu-Maslak arasi, sermaye ve yerel
yonetimlerce desteklenen gokdelen formunda ofis, rezidans ve aligveris
komplekslerinden olusan bir yapilasmayla gelismistir. Bu gelisme, yerel
yonetimlerin bir kisminin, bazi sermaye gruplarinin ve ilgili kesimlerin uluslararas is
merkezi yaratma projesiyle desteklenmis, 6zellikle Bogaz kopriilerinin ve baglanti
yollarinin ingalar1 ile kisa siire i¢inde bu aks kentin uluslararasi is merkezi olarak
anilir olmustur. Bu baglamda, kent merkezinde tarihi ve dogal agidan zengin
alanlarda liiks otellerin yapimi tesvik edilirken, kentin hem merkezi is alaninda hem
de ceperinde birgok yabanci istirakli aligveris merkezlerinin gelismesi kente damga

vuran diger dnemli mekansal gelismeler olarak yerini almistir (Oktem, 2011).

4.5. istanbul’da Konut Uretiminin Déniisiimii

1980 sonrasi, neoliberal politikalarin uygulanmaya baslanmasi sonucu,
Tiirkiye’de yasanan ekonomik, politik ve kiiltiirel doniisiim ile birlikte kentlerin
sistemin tastyicist olarak énemli bir aktdr olmasi noktasinda, Istanbul kiiresel kent
olarak kodlanmis ve bu dogrultuda kurgulanmaya baslamistir. istanbul’un sermaye
birikim siirecinde ve kiiresel tiikketim kiiltiiriiniin Tiirkiye’de iiretilmesindeki basat
konumu ve neoliberalizmin kentsel mekan iizerinden yeniden iretilen dongiisii
baglaminda, insaat sektorii ve gayrimenkul esash gelisim stratejileri, kentsel siyasetin

ve ekonomik yeniden yapilandirmanin birincil etkinligi olarak 6nem kazanmistir.

83



Buna bagh olarak, doniigiim siirecinin nitelikleri ‘konut’ olgusunda somutlagmis ve
yapili ¢evrenin en ¢ok deneyimlenen 6gesi olarak konut iiretimi bu siirecte hem

fiziksel hem anlamsal olarak yeniden tanimlanmaigtir.

Gayrimenkul esasli gelisim ve bu siirecin en yogun etkinligi olan konut
tiretimi, 1980 sonrasi yasanan tarihsel siirecte, 1983-1990, 1990-2001 ve 2001
sonrast donem olarak 3 farkli gelisim evresi kapsaminda incelenebilir. Han (2011),
1983°te askeri rejim sonrasinda iktidara gelen ve serbestlesmeci disa doniik ekonomi
politikalarinin uygulayicisi olan ANAP déneminin, gayrimenkul piyasasinda yasanan
donilisiimiin yasal ve yonetsel diizeyde temellerinin atildigi, sermaye birikim
stirecinin gayrimenkule yoOnlendirildigi siirecin baglangi¢ evresi oldugunu ortaya

koymaktadir (Han, 2011).

Isik ve Pmarcioglu (2015), 1980°de ger¢eklesen doniisiim siirecinde, arsa
bedellerinin artmasinin karlilik tizerinde belirsizlik yarattigini, iiretimin teknolojik
kosullariin doniistiiriilerek karliligin arttirillmasi alternatifinin o giine kadar temel
strateji olan yapsatgilik ile miimkiin olmadigin1 ortaya koymaktadir. Bu kosullarda,
sermaye, sanayi sermayesi olarak oynadigi rolii degil tiiccar sermayesi olarak
oynadig1 rolii 6n plana ¢ikarma ve spekiilatif karini arttirma cabasina girmistir. Bu
durum, giderek daha liikks ve daha pahali konut tiretmek anlamina gelmektedir (Isik

ve Pmarcioglu, 2015).

Kapitalizm ve onun ekonomik ideolojisi olan neoliberalizm, kendini
karsitliklar, celiskiler ve farkliliklar {izerinden kurgulamakta ve ‘tiiketim’
neoliberalizmin diinyadaki tek ekonomi ve kiiltiir politikast olmaktadir. Bu
baglamda, 1980’li yillarda, yeni deger yargilar1 ve dolayisiyla yeni siniflar ortaya
cikmaya baslamis, sermaye-emek iligkisinin doniisiimiiniin de etkisi ile birlikte
ortaya ¢ikan sosyal ve kiiltiirel ayrisma, egemen siniflarin mekansal olarak yeniden

konumlanma talebiyle sonuglanmistir.

Kurtulus (2005) da, 19. yiizyilda Ingiltere’de ve ABD’de oldugu gibi 1980’ler
sonrast Tiirkiye’de de, sunulu bir yapili g¢evre, yasam tarzi ve yeni tiikketim
kaliplariyla bir orta simif kiiltiiriinlin kurgulanmakta oldugunu ve boliinmiis emegin

bunun i¢in en uygun simifsal zemini olusturdugunu sdylemektedir. Bu baglamda,
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‘Konut’un, sermayenin isleyisi baglaminda gergeklesen iiretimdeki yaklasim
degisimine ek olarak, sosyal ve kiiltiirel olarak doniisiimii etkileyen bir diger etken
tiketim kiiltiiri olmus, bdylece, kapali konut alanlar1 yeni yaklasimin mekansal

yansimalar1 olarak Istanbul’da da siklikla goriilmeye baslamistir.

Sekil 7. Acarkent — Beykoz
Kaynak: http://emlakansiklopedisi.com/images/wiki/acarkent_%20906891.jpg

Perouse ve Danis (2005), kapali sitelerin kokeni olarak, Marmara ve
Karadeniz kiyilarinda tatil koyleri, yliksek riitbeli ordu mensuplarinin Besiktas ve
Sartyer gibi Bogaz kiyilarindaki kapali konut alanlar1 ve 1930’larda baglayan konut
yap1 kooperatiflerini gdstermekte, Istanbul’daki 6zel sitelerin ilk 6rneklerinin ise
1970’11 yillarin sonunda konut amach kiiciik bina topluluklar1 seklinde bagladigini
ortaya koymaktadir. 1976 tarihli Etiler Maya Sitesi ve 1986°da yerlesime acilan
Alkent Sitesi ilk 6rneklerden olmustur. Giiniimiizde yaygin olarak gdoriilmekte olan
villa siteler 1980’°lerin sonunda Eyiip miicavir alaninda, Sariyer ve Zekeriyakdy’de
insa edilmistir. 1990’larin sonundan itibaren ise sitelesme siireci hizlanmistir

(Perouse ve Danis, 2005).

Bali (2013), Ozal déneminde®, vahsice uygulanan serbest piyasa
ekonomisinin yaratti§1 hizli bliylimenin dogrudan sonucunun, iyi egitim gormiis

nitelikli genglerin yiiksek iicretlerle calismaya baglamalari oldugunu belirtmektedir

61983-1989
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(Bali, 2013). Bu kitlenin mensuplari, yeni sosyal konumlarina uygun bir yasam tarzi
stirmek isteyerek liiks konut arayisina girmigler ve bu arayislarin farkina ilk varan
villa tipi likks konut inga eden miiteahhitler olmustur. Segkinlerin is sonrasinda sosyal
iligkilerini kendi diizeylerindeki kisilerle slirdiirmeyi, ayn1 mekan iginde her tiirli
vakit gecirici ve keyif verici mesgalelerle oyalanma imkanlarina sahip olmay1
istemeleri ise villalardan hemen sonra liiks konut sitelerinin dogmasina neden

olmustur (Bali, 1999).

Sekil 8. Kemer Country

Kaynak: http://c8.alamy.com/comp/C5K6XX/kemer-country-houses-in-gokturk-
kemerburgaz-aerial-istanbul-turkey-C5K6XX.jpg

Oncii (2007) de, Istanbul’un iist ve orta smniflarinm 1980°1i yillarda sadece
yasadiklar1 kentin gorkemli ge¢misini ve tarihsel giizelliklerini degil, ayn1 zamanda
giincel Istanbul kesmekesini, kalabalikhgim, giiriiltiisiinii ve kirlenmisligini
kesfettiklerini, boylece 1980’lerin Istanbul’un {ist ve orta smiflarinin, saglikli bir
yasam / temiz bir ¢evre = yeni bir ev 0zlemiyle sehri terk etmeye basladigi yillar

oldugunu ortaya koymaktadir.

Tiirkiye’ye 6zgili bir durum olmamakla birlikte, hem orada yasayan toplumsal

gruplar itibariyle, hem de fiziksel olarak disaridan yalitilmig olan bu konut
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alanlarinda, kentteki mevcut yasamdan farkli bir hayat tarzi olusturma, kentin
olumsuzluklarindan arinmis, korunakli mekanlar yaratma cabasi 6n plandadir. Bu
yerlesimlerde, sunulanin sadece bir c¢evre degil yepyeni bir hayat tarzi oldugu

vurgulanmaktadir (Isik ve Pinarcioglu, 2015).

1990’larin  ikinci yarisindan itibaren GYO’larin kurulmasi ile birlikte
kurumsallagsma yoniinde ilk adimlar atilmistir. Bu donemde miiteahhitlik sirketleri
gayrimenkul gelistirme sirketlerini kurarak gayrimenkul piyasasinda aktif hale
gelmigtir. Bir onceki donemde miiteahhit olan ve toplu konut siteleri insa eden

firmalar konsepte sahip ‘gayrimenkul projeleri’ tiretmeye baslamistir (Han, 2011).

Istanbul’da 2001 sonrasi, gayrimenkul piyasasindaki yeni bir gelisme
donemine isaret etmektedir. Uluslararas1 diizlemde °‘gelismekte olan piyasalar’
statiisii ile tanimlanan sektorde, konutun yani sira ticari gayrimenkul piyasasi da
cesitlenmeye ve biiyiimeye baslamistir. Ipotekli konut finansmanini miimkiin kilan
yasayla’ diisiik gelirlileri konut sahibi yapmayir amaglayan bir projeden ¢ok
gayrimenkul piyasasinda akigkanligi artirmayir ve bu alani uluslararasi yatirim
fonlarina agmay1 6ngoren bir diizenleme yapilmistir. Bu girisimler konut piyasasini,

ozellikle de orta-iist ve iist sinif projelerinin artigini tesvik etmektedir (Han, 2011).

Kahraman (2013), Tiirkiye’yi kiiresel ekonomiye adapte etmek tizere 2001
krizi ile baslayan ve Istanbul’u 6n plana ¢ikartan donemde, mevzuatin belli
kurumlart yetkilendirerek doniisiim siirecini destekledigini de ortaya koymaktadir.
Ozellikle, TOKI ve Ozellestirme Idaresi bu donemde elde ettikleri smirsiz yetkilerle
kentsel topraga miidahale etme imkanlarini arttirmiglardir. 2004 yilinda kabul edilen
kanun degisikligi ile Arsa Ofisi kaldirilarak, yetkileri Toplu Konut Idaresi
Baskanligi’na devredilmis ve TOKI’ye Kanun’da tanimli alanlarda her &lgekte imar
plan1 yapma ve yaptirma yetkisi verilmistir. Bu yasanmn yiiriirlige girmesi ile
devletin kar amaci giitmeyen bir kurulusu olan TOKI, insaat sirketleri ile
birliktelikler kurarak, gelir paylasimi modeli ad1 altinda, kar amacli konut iiretimine

baslamistir (Kahraman, 2013).

72007 tarihli 5582 sayili Konut Finansmani Sistemine iliskin Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi
Hakkinda Kanun
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Tiim bu dinamikler baglaminda, 1980’lerden sonra ortaya ¢ikan yeni konut

orlintiileri kronolojik ve mekansal a¢idan 4 grupta siralanabilmektedir:

e Bahge sehirler — banliy6ler (1980’lerin basi)

e Kapali — liiks konut yerlesmeleri (1980’lerin ortalart)

e Yiiksek katl1 rezidanslar (1990’larin basi)

e Karma kullanim sehir i¢i konut yerlesmeleri (2000’lerin basi) (Yildiz
ve Inalhan, 2007).

Giilimser ve Levent (2009) ise, kapali yerlesme olgusunun, giiniimiizde,
Istanbul’da, dikey kapal1 yerlesmeler/kapali kuleler, yatay kapali gelismeler/kapali
villa kentler, yatay kapali yerlesmeler/ kapali apartman bloklar1 ve karma kapali

yerlesmeler olmak tizere 4 farkli tipolojide gozlemlenebilecegini belirtmektedir:

e Dikey kapali yerlesmeler: Kent merkezi ve is merkezlerine yakin
yiiksek katli binalardir. Genellikle alisveris merkezleri ya da ofis
bloklar1 ile entegre olan bu yerlesmeler kent elitleri icin insa
edilmektedir.

e Kapali villa kentler: Genellikle kent g¢eperinde konumlanan tek
evlerden olusan yerlesmelerdir. Ust ve iist-orta sinif aileler igin insa
edilmistir.

e Kapal1 apartman bloklari: Kent i¢i ya da ¢eperinde, orta, {ist ve iist-
orta sinif i¢in insa edilen yerlesmelerdir.

e Karma kapali yerlesmeler: Her sinif i¢in insa edilen, bagimsiz kiiciik
kasabalar ve farkli yerlesme tiplerinden olusan uydu kentlerdir

(Giiliimser ve Levent, 2009).

88



5. ‘REZIDANS’ KULTURU: KAPSAM VE ISTANBUL’DA ORNEKLER
UZERINDEN INCELENMESI

Kiiltiir, tarihsel, toplumsal gelisme siireci i¢inde yaratilan biitlin maddi ve
manevi degerler ile bunlar1 yaratmada ve sonraki nesillere iletmede kullanilan,
insanin dogal ve toplumsal cevresine egemenliginin Ol¢iisiinii gosteren araglarin
biitiiniidiir (TDK, 2016). Ozensel (2007), kiiltiirii, bir toplumun, yapma, duyma ve
diistinme bigimlerinin tiimii olarak tanimlamaktadir. Sosyolojik anlamda Kkiiltiir,
bir¢ok insan tarafindan paylasilan degerler, normlar ve edinilmis pratikler biitiinii ve
Bourdieu’nun belirttigi gibi diinya gorisleri ve diinyayr tanimlama ve anlama

sekilleri yaratmaktir (Erding, 2009).

Alver (2007), kiiltiriin en temelde ‘yasam tarzi’ olarak goriilebilecegini
ortaya koymaktadir. Kiiltiir, insanin ne tiir bir yasam bi¢imi, ne tiir bir var olma
programi ve ne tir bir eylem kalibi benimsedigi ve bu baglamda insanin yasam
sartlarin1 olusturan ve belirleyen bir yapidir. Bir toplumu ve toplumsal grubu
belirlemek, tanimak ve tanimlamak dogrudan onun sahip oldugu kiiltiir diizlemine
bakmaktan gecmektedir. Insanin kimligini, bakis acisini, yasam tarzini ele verecek en

onemli kavramlarin basinda kiiltiir gelmektedir (Alver, 2007).

Bu baglamda, ‘rezidans kiiltiiri’, ‘rezidans’in, kiiltiirel ve toplumsal olgularin
anlam ve deger yoniinden ayr1 disiiniilmeyerek salt fiziksel bir nesneye
indirgenmemesi noktasinda, hem mimarisi hem de yasam tarzi1 c¢ergevesinde
incelenmesine vurgu yapmaktadir. Rezidans kiiltiirii, insaat tercihi ve yatirim nesnesi
olarak konut {iretimindeki yerini, planlama ve tasarim oOzellikleri baglaminda
mimariyi, medyada sunumu ¢ercevesinde olusan imaj ile tanimlanan potansiyel
kullanicilar ve sunulan yasam tarzi baglaminda anlam ve yarar yoniinii, mimari ve
yasam tarzinin ortaya koydugu simgeselligi, sunulan hizmetler baglaminda yonetsel

ve organizasyonel 6zellikleri kapsamaktadir.

Rezidans Kkiiltiirii'niin incelenmesinde, Istanbul’da yapilacak bir calisma
tizerinden, hem rezidans mimarisi ve yasam tarzi {izerine bir inceleme perspektifi ve
kuram ortaya koymak hem de Istanbul’daki rezidanslara yonelik bir ¢er¢eve ¢izmek

ve degerlendirme yapmak hedeflenmistir. Bu ¢ercevede, evren Istanbul, 6rneklem ise
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Istanbul’daki rezidanslar olarak belirlenmistir. Istanbul’da yer alan 46 rezidans
projesinin® tiimiine yonelik bir arastirma sonucu, hem tipik 6zelliklerin hem de
donemsel degisimlerin incelenmesine imkan vermesi noktasinda, Polat Tower
Residence (2001), Trump Tower Residence (2012) ve Nurol Life Residence (2017)
se¢ilmis, ayrica, belirlenen 3 projeye ek olarak farkli nitelikler barindiran 6rnekler
lizerinden de tespitler yapmak amaclanmustir. ilk olarak, rezidanslarin ortaya ¢ikis
dinamikleri ile ozellikleri ve Tiirkiye’ye uyarlanma siireci ve tanimi ortaya
konulacaktir. Istanbul’da yliklenen anlam ve izlerinin, ayrica, Onciiller ve
Ozelliklerinin incelenmesini takiben, secilen rezidanslarin analizleri ile bir ‘rezidans’

profili olusturulmaya caligilacaktir.

5.1. Rezidans: Tarihsel Siire¢, Tanim ve Kapsam

‘Kapal1 yerlesmeler’ olgusu, kiiresel ekonomik etkinliklerin kent merkezine
yonelik tasarrufu kapsaminda yogunlasan merkezi is faaliyetlerinin sonucu olarak
kentin fiziksel ve demografik degisimi ile birlikte ortaya ¢ikan yeni bir konut sunum
bicimi ve arazi kullanim modeli olmasit noktasinda, diinya ol¢eginde goriilen,
ozellikle 1980 sonrasi donemin politikalarimin bir iriiniidiir. Kiiresel tiiketim
kiiltiriniin etkisinde gerceklesen kiiltiirel ve sosyal doniigiim ile ortaya ¢ikan yeni
sosyal siiflarin mekansal olarak ayrisma talebi ve kent merkezinin yogun niifus
nedeniyle gorece giivensiz olarak algilanmasi ve trafik ve giiriiltii gibi olumsuz ¢evre
kosullarinin da etkisi ile kapali yerlesme pratigi kent ceperinde yaygin olarak

uygulanmustir.

1990’1arda ise, neoliberalizmin temel ekonomik politika haline gelmesi ve
degisen tiiketim kaliplar1 baglaminda ortaya ¢ikan yeni ihtiyaclar dogrultusunda, kent
merkezinin potansiyeli yeniden kesfedilmis, kentsel mekana yonelik yeni talepler ve
beklentiler giindeme gelmistir. Hizli ekonomik biiylimeye ve sermaye birikimine
cevap verebilmesi noktasinda merkezin artan cazibesi sonucu, doniislim siirecinin
aktorii olan yiiksek gelir gruplarinin ve yeni orta siifin kent merkezine doniis istegi,

konut iiretiminin aktorlerini yeni arayiglara yonlendirmistir. Bu baglamda, hem

8 Bkz. Ek. 1 istanbul’daki Mevcut Rezidanslar / 1993-2017
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merkezdeki ‘alan yetersizligi’'ne ¢6ziim olarak planlanan hem neoliberalizmin
kiiltiirel ve ekonomik dinamikleri dogrultusunda kurgulanan, yeni, farkli ve 6zgiin
bir ‘kapali yerlesme’ mantigi ve bigimi sunan ‘rezidanslar (dikey kapali

yerlesmeler)’ ortaya ¢ikmistir.

Oncelikle, yiiksek yapilasma ve ¢ok katli konut binalarinmn, 1990’lara 6zgii
olmamakla birlikte, tarihsel siirecte, iktidar, gii¢, zenginlik, prestij ve ayricaligin
fiziksel ifadeleri olarak, diinya Olgeginde bir olgu oldugunu ortaya koymak
gerekmektedir. Babil Kuleleri’nden Sovyet Khrushchyovka Kuleleri’ne kadar yiiksek
konut binalar1 ‘devasa’ asiriligin ve ayricaligin sembolleri olmus, 20. yiizyil boyunca
ise kentsel yayillma ve sosyal esitsizligin araci roliinii oynamistir. ABD’nin New
York sehri bu ‘kiiresel fenomen’in evriminde kritik bir role sahip olmus ve diinya
kentleri gelistikge, yliksek konut binalar1 kentlesmenin basarilar1 ve yenilgilerinin

sosyal ve politik barometreleri haline gelmistir (Cizek, 2013).

Chung ve Park (2006), ‘siiper yiiksek konut binalari’ olarak tanimladiklari
konut modelinin, metropoliten alanin siirdiriilebilirligi i¢in alternatif bir ¢oziim
olarak ortaya c¢iktigin1 sdylemektedir. Cok katli konut deneyimi, baslangicta, aileler
icin sagliksiz ¢evreler olarak degerlendirilmis ve kent merkezinde c¢ok kath
konutlarda yasamak bir konut tercihi olmaktan g¢ikarilmistir. 1980’lerin sonunda ise,
ABD ve Avustralya’da ekonomik gerileme sonucu bosaltilan yiliksek ofis binalari,
sonralari, kent merkezinde yasama imkanlarin1 sunan otellere ve konutlara
doniistiiriilmiistiir. Ancak, merkezdeki liiks yiiksek konut pazarini bigimlendiren
gosterisli yiiksek binalar 1990’lara kadar yayginlik kazanmamistir (Chung ve Park,
2006).

Costello, kent merkezinde yer alan yliksek konut imajinin ‘yoksullarin
gettolarindan zenginlerin oyun alani’na (Costello, 2005’ten aktaran: Chung ve Park,
2006) doniistiigiinii ifade ederek, rezidanslarin ortaya c¢ikma siirecinin sinifsal
niteligini ortaya koymaktadir. Giinliik aktivitelerin kent yasamina bagimli olmasi1 ve
bu sayede kente dogru gergeklesen niifus akisiyla, onceleri, tehlikeli ve karanlik
olarak degerlendirilen kent merkezi, ge¢ saatlere kadar acik olan restoranlar,
magazalar ve sinemalar ile canlanmaya baslamis ve ‘kendi sakinleri’yle birlikte

sirdiiriilebilir hale gelmistir. Bu baglamda, 1990’lardan bu yana, 30 kattan yiiksek
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karma kullanimli siiper yliksek konut binalari, kentsel yiiksek kaliteli konut ihtiyacini
karsilamanin ve sembolik referans noktasi olusturmanin bir yontemi olarak diinya

capinda ilgiyi gekmektedir (Chung ve Park, 2006).

‘Rezidans’ fikrinin dogdugu ABD’de, ¢ekirdek aileler erken yaslarda ayri
yasamaya veya is dolayisiyla uzun konaklamalar yapmaya bagladigi igin
kendiliginden tiiremis bir konsept olarak bu tiir mekanlar ortaya c¢ikmistir.
Rezidanslar, ¢ogunlugu tek odali veya en fazla iki odali olan yasam stilinde,
esyalarin yikanmasindan odanin temizlenmesine, igki servisinden yemek servisine,
baby sitter ve pet care hizmetine kadar hepsinin alinabildigi bir paket ve insanlarin
hayatin1 daha kolay hale getirme fikrinin hakim oldugu yeni bir konut modeli olarak
sunulmaya baglamistir (A’dan Z’ye Rezidans Rehberi, 2015). Bu baglamda,
rezidanslar, kat maliklerine hayati kolaylastiracak birgok hizmeti sunan, 7/24
resepsiyon hizmeti, sosyal imkan ve giivenlik saglayan, kendi kendine yetebilen
teknolojik alt yapiya sahip ve otel konforunun saglandigi yapilar olarak ortaya
ctkmustir (Tlgen, 2017).

Giliniimiizdeki anlamiyla rezidanslar, 1980 sonrast1 donemde ortaya c¢ikan
kapali yerlesme pratiginin bicimsel ve zihinsel evrimi, 1990’lardaki kiiresel
dinamiklerin kent mekanina yonelik yaklagimlar1 ve neoliberalizmin sosyal kimlik ve
smiflar tizerindeki etkilerinin bir sonucu olarak yayginlasmaya baslamakla birlikte,
aslinda, kokeni ikinci Diinya Savasi sonrasi 1950-1960’lar ABD’sinde yasanan
biiyiik sosyal ve kiiltiirel degisime dayanan bir konut modelidir. Bu gercevede,
rezidanslarin ilk 6rnegi, Bertrand Goldberg tarafindan tasarlanan, 1959 yilinda
yapimina baglanip 1964 yilinda hizmete giren Chicago / ABD’de insa edilen 60 katl
Marina City projesidir.

Marina City, 1960’larda, sehirlerde yasayan insanlarin sehir hayatinin
yogunlugu ve kalabaligindan yorularak daha acik ve rahat yasam kosullar1 igin
banliyolere kagisi ile miicadele etmek ve durumu tersine c¢evirmek amaciyla,
metropoliten alanda modern yasamin etkili ve ikna edici bir modeli olmustur. Marina
City projesi karma kullanimli konut projelerinin ilk o6rnegi olarak, 2 silindirik
betonarme kuleden olusmakta, her iki kule ilk 19 katta spiral otopark alani, 20. katta

depo ve servis alan1 ve kalan 40 katta ise stiidyo, tek odali ve iki odali olma iizere
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toplam 450 konut birimini igermektedir. Kent merkezine ilgi ¢ekmeyi amaclayan ve
‘sehir i¢inde sehir’ konseptiyle birlikte insanlarin giinliik ihtiyaclar1 ve aktivitelerini
yasadiklar1 konutlardan kisa bir mesafede ulasabilecekleri bir alanda karsilamayi
hedefleyen projede, tiyatro, spor merkezi, ylizme havuzu, buz pateni sahasi, bowling
sahasi, magazalar, restoranlar ve ikamet edenlere 6zel marina yer almaktadir (Kroll,

2010).
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Sekil 9. 11k Rezidans / Marina City / Chicago-ABD
Kaynak a: http://www.archdaily.com/87408/ad-classics-marina-city-bertrand-
goldberg
Kaynak b: http://curated.southloop.live/wp-content/uploads/2016/04/spot-marina-

city-towers2.jpg

Marina City’nin en biiyiik basarisi, teknik ya da mimari nitelik tagimasi
degildir. Goldberg, yapili ¢cevrenin ‘sosyal ve politik ¢cevreye cevap veren ya da ona
yon veren bir yap1’ oldugunun farkinda olarak, insanlarin yasadigi sosyal kosullari
tyilestirme gliciine sahip mimari ¢ézlimler aramis ve bu dogrultuda en biiyiik ¢6ziimii
Marina City olmustur. Projenin Oncelikli hedefi, savas sonrasi, ¢alisan sinifin
banliy6lere yerlesmeye baslamalarna karsilik olarak, insanlari sehir merkezinde

yasamaya tesvik etmektir. Bununla birlikte, ¢alisan kadinlarin sayisinin artmasi,
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cocuk sahibi olmay1 ‘erteleyen’ ¢iftler ve bosanmanin sosyal olarak daha kabul
edilebilir bir hale gelmesi ve bekar ebeveynler ve bagimsiz yasayan biiyiik cocuklar
gibi yeni aile bigimlerinin baskin ¢ekirdek aile modeline karsi alternatif olarak
gelismeye baslamasi noktasinda, Marina City mimari plan kurgusu bu ‘yeni aile

tercihleri’ne uygun olarak tasarlanmistir (Boeser, 2015).
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Sekil 10. Marina City Tipik Kat Plani, Stiidyo, 1+1 ve 2+1 Daire Planlar1
Kaynak: http://www.archdaily.com/87408/ad-classics-marina-city-bertrand-

goldberg

Marina City 6rneginde goriilecegi gibi, ABD’de temelde islevsel nedenlerle
ve bir kentsel planlama ¢6ziimii olarak ortaya ¢ikan rezidans konut modelinin 1990’11
yillarin ilk yarisindan itibaren, segkinci ve sinif kimligine vurgu yapan nitelikler
kazanarak Tiirkiye’ye uyarlanmasi (‘Tirklestirilmesi’) ve ozellikle 2000 sonrasi
donemde Istanbul’da yayginlasarak sayilarmin hizla artmasi ise Tiirkiye’nin ve

Istanbul’un kiiltiirel, toplumsal ve kentsel yapist ile ilgilidir. ‘Rezidans’in, temelde,

94



diinyada ayni baslik altinda degerlendirilebilecek benzerleri ile ortak nitelikler
tagimasina ragmen, bu calismada da ortaya konulacag iizere, genelde Tiirkiye’nin
kiiltiirel ozellikleri ve toplumsal yapisi, ozelde Istanbul’'un 6zgiin karakteri
baglaminda bir ‘Tirk tipi liiks yiiksek konut’ modeline karsilik geldigini ve bu

cergevede farkli 6zellikler tasidigini ortaya koymak gerekmektedir.

‘Vertical gated community’, ‘gated tower’ ve ‘luxury high rise development’
gibi uluslararasi kullanimlarinin dogrudan Tiirkgelestirilmesinden ayr1 olarak, secilen
kelime dahi bu farkliligi ve ‘kiiltiire 6zgii’ olma durumunu ortaya koymaktadir.
Yiiksek nitelikli servis sunan ve liiks ve seckin bir yasam alaninda somutlasan,
‘rezidans’, fransizca ‘konut’ anlamindaki ‘résidence’ kelimesine fonetik olarak
karsilik gelen bir ifade ile literatiirde yer bulmustur. TDK Biiyiik Tiirk¢e Sozliik’te
(2016), ‘rezidans’, yiiksek devlet gorevlileri, elgiler vb.’nin oturmalarina ayrilan
konut ve saray konut olarak tanimlanmakta, Ansiklopedik Mimarlik S6zIiigii’'nde ise
konak, kasane ve konut, ikametgah olarak yer almaktadir (Hasol, 2002). Kelimenin
bu anlamlar1 da, Tiirkiye’ye adapte edilirken yiiklenen karakter noktasinda, kiiltiirel,
ekonomik ve siifsal bir ayrimin ifadesini heniiz olguyu isimlendirme ve tanimlama

asamasinda gostermektedir.

Bu kiiltiire 6zgii olma durumu ve Istanbul kent kiiltiiriine ve yasamina
getirdigi yeni yaklasimlar, ayrica, insaat sektoriinde sunulan ¢ogu konutun temel
nitelik ve gerekliliklere sahip olmamasina ragmen ‘rezidans’ olarak isimlendirilmesi
nedeniyle yerli literatiirde yeni kavram ve kriterler cergevesinde yeniden

tanimlanmasi ihtiyact dogmustur.

Bali (2013), rezidanslarin, 90’11 yillarda villa ve site yasamiyla tanisan kentli
elitlere hitap eden bir konut tipi oldugunu belirterek, rezidanslarda, yasayanlara
aynen birinci siif bir otelde oldugu gibi sekreterlik, yemek, ikram, daire i¢i temizlik

ve camasir yikama hizmetleri sunuldugunu ortaya koymaktadir (Bali, 2013).

Rezidans, yeni ve modern bir yasam tarzini, bir yasam konseptini ve
anlayisint sembolize etmekte, bu yeni konsept, teknolojinin son imkanlariyla
dosenmis liikks bir daire, yasayanlarin hayatin1 kolaylastiracak 5 yildizli hizmetler ve

bireysel kullamma agik toplu sosyal imkanlar icermektedir (Ozcan, 2010).
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Rezidanslar, bir¢ok hanenin bir arada konforlu bir sekilde yasayacagi,
cogunlukla Amerikan tarzi1 acik mutfak olan ve beyaz esyalarin icinde hazir
bulundugu modern tarzda insa edilmektedir (Ilgen, 2017). Ozarslan (2007), restorant,
otoparki, havuzu ve aligveris merkezlerini i¢inde bulunduran otel gibi hizmet veren
gokdelenlerdeki dairelere rezidans adi verildigini sdylemektedir. Bu noktada, hem
yasanilan dairelerin hem de dairelerin yer aldigi tesis ve hizmet sunan binalarin

rezidans olarak nitelendirildigini belirtmek gerekmektedir.

Cevre ve Sehircilik Bakanligi Planli Alanlar Tip Imar Y&netmeligi’nde
(2013), ‘rezidans’, yiiksek nitelikli konut olarak yer almakta ve ticarett+hizmet,
ticaret+konut, ticaret + hizmet + konut, merkezi is alani ve konut alanlarinda
yapilabilen, en az konut sartlarin1 saglayan; resepsiyon, giivenlik ve giinliik temizlik
servisi mekanlarinin bulundugu, saglik hizmetleri, kuru temizleme, camasirhane,
tasima, yemek ve aligveris servisi hizmetleri ile spor salonu ve yilizme havuzu gibi
hizmetlerin de verilebildigi birden fazla bagimsiz boliimii ihtiva eden konut binalari

olarak tanimlanmaktadir.

Mimar Emre Arolat rezidans kavraminin sozliikk anlaminin 6tesinde bir anlam
tasidigindan ve diisiik gelir seviyesine sahip olan sinifin oturdugu ‘ev’lerden ziyade
yiiksek gelirli sinifin konutlarini tarif ederken kullanildigini ve hatta zaman zaman
s0zcligiin kendi basina sosyal bir smif tarifi olusturdugunu sdylemektedir. Arolat’a
gore rezidans kavrami kent merkezinde ya da merkezin ¢ok yakininda, genellikle 15
kattan daha yliksek, i¢inde konut alanlar1 disinda bazi ortak sosyal alanlarin da
bulundugu yapi tiriidiir. Mimar Melkan Giirsel Tabanlioglu ise rezidanslari, tam
donanimli mutfak, iitii odasi, kablolu televizyon, uydu TV, internet baglantisi, direkt
telefon, iklimlendirme, kasa ve camasir makinesi gibi sabit altyapinin yani sira,
giivenlik basta olmak iizere, resepsiyon, giinlik temizlik, kuru temizleme,
camagirhane, aligveris servisleri ve miistakil otopark imkanlariyla donanmis konut

bloklar1 olarak tanimlamaktadir (Yiiksel ve Akbulut, 2009).

Asciogh Insaat Yonetim Kurulu Bakani Yasar Ascioglu, rezidanslarn is ve
sosyal hayat1 yogun olan kisilerin hayatlarini kolaylagtirmay1 amagladigini belirterek,
ideal bir rezidansi, dairelerin konforuna ilaveten, kapali ve a¢ik yiizme havuzlari,

tenis kortlar1, ¢cocuk oyun parklari, sauna, kuru temizleme, concierge, spor salonu,
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bilardo ve ping pong salonu, oyun salonu gibi sosyal tesisleri ve kendi kendine yeten
otomasyonu olan yapilar olarak tanimlamaktadir. Yap1 Endiistrisi Yonetim Kurulu
Bagkan1 Siiha Yilmaz ise, rezidansi, oturanlarin hayatini kolaylastirict pek c¢ok
hizmetin saglandig1 konut alanlar1 olarak tanimlayarak, konut sakinlerine giivenlik,
temizlik, saglik, spor, teknoloji, iletisim, servis, catering gibi hizmetlerin bina
icinden verildigini ve rezidanslarin daha c¢ok tek baglarima yasayanlarin ya da
cekirdek ailelerin yasamlarina uygun kii¢iik dairelerden olustugunu ortaya

koymaktadir (Liiks konut residence midir?, Anonim, 2012).

5.2. istanbul’da ‘Rezidans’in izleri ve ‘Kiiltiirel’ Arka Plami

Rezidans olgusu, Istanbul’da 1980 sonrasi baslayan, 1990’larda neoliberal
politikalar etkisinde yeniden tanimlanan ve 2000’lerde AKP iktidarinin ingaat tabanli
kent politikalar1 cergevesinde, ayrica, tikketim kiiltiirii ve degisen yasam bigimleri
dogrultusunda devam eden doniislim siirecinin son ve en goriiniir {rlintdiir.
‘Rezidans’, hem neoliberalizmin kiiltiirler ve kentler iizerindeki stratejileri ve
postmodern tiiketim kiiltiirliniin etkisinde bi¢cimlenen yasam tarzlar1 ve toplumsal
iligkiler baglaminda kiiresel dinamikleri’, hem de Oykiinme (¢ogu zaman d6zenme) ve
‘gorilinlir olma’ egilimdeki ‘yeni orta sinif kiiltiirii” kapsaminda Tiirkiye ve ingaat
sektoriiniin ‘oyun alan’ olmasi noktasinda Istanbul’un karakteristik 6zellikleri

baglaminda yerel kiiltiirel altyaplyllo barindiran bir olgudur.

‘Rezidans’in Tiirkiye’de ortaya ¢ikma siirecinin temeli oncelikli olarak
1990’larda Istanbul’a kiiresel kimlik kazandirma politikalara ve bu cercevede kent
merkezinin yeniden tanimlanmasina dayanmaktadir. Ekonomi politikalarina bagh
olarak is yasaminin yogunlugu ve artan c¢aligma saatleri giindelik yasama iligkin bazi
sonuclar ortaya ¢ikarmis, ‘kapali siteler’de yasamlarini siirdiiren ‘yeni burjuvazi’ bu
dogrultuda konut tercihinde yeni egilimlere yonelmistir. Yasanan konuttan degisen
beklentiler, zamandan tasarruf amaciyla tiim giindelik gereksinimlerin biiyiik
boliimiimiin konut biinyesinde karsilanmasi talebi, yiiksek gelir sahibi siifin kendi

sosyal kimligini statii ve prestij lizerinden sunma istegi ile birleserek, kent merkezine

% Bkz. 2. Bsliim ve 3. Boliim
9 Bkz. 4. Boliim
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donts ile birlikte tiiketim kiiltiiri giidiimiindeki hizl1 ve dinamik yasam tarzi ve kenti
deneyimleyen yeni bir sehirli yasami sunmasi noktasinda rezidanslarm Istanbul kent
merkezinde ortaya ¢ikmasina ve sayisinin artmasina neden olmustur. Bu baglamda,
Perouse (2012), rezidanslari, merkezin yeniden kodlanmasi ve sermayenin biiyiik
sehirler sahnesine tekrar ¢cikmasinin ¢ok goriiniir disavurumlar1 ve merkezdeki yasam
tarzlarmin yeniden yapilandirilmasinin ve bu dogrultuda konutun metalagmasinin

asir1 bir emaresi olarak nitelendirmektedir.

Rezidanslarin ortaya ¢iktigi ABD ile Tiirkiye’deki kiiltiir ve toplum yapis1 ile
sosyal siniflar arasi temas ve iliskiler arasindaki farkliliklar, ‘rezidans’ olgusunun
olusumunda 6nemli bir dinamiktir. Hem ABD hem Tiirkiye’de siniflar aras1 norm ve
davranislar benzerlik gostermekle birlikte, Tirkiye’de iist smifin istlinlik ve
seckinlik beklentisi ile diger sosyal gruplara karsi onyargil, kuskulu ve dislayict
tutumlar1 diinyadaki benzerlerinden farkli olarak konut se¢imi davranisinda daha
etkili olmaktadir. Bu baglamda, rezidanslar, sec¢kinlik sunumu noktasinda sosyal

hiyerarsinin mimari {izerinden insa edilmesidir.

Bu noktada, 1980 Oncesi ve sonrasinda, toplumdaki yapisal ve Kkiiltiirel
degisim cercevesinde, ‘burjuva’ profilindeki degisime de vurgu yapmak gereklidir.
1980 doneminin burjuvazisi, tiikketimin asirilik sayildigi, daha az ile yetinmenin bir
erdem olarak gorildiigii bir kiiltiirel iklimin triintidiir. Her tiirlii asiriliktan
kaginmasinin nedeni varliginin toplumsal bir uzlagsmaya dayali olmasidir. 1990’larin
kiiltiirel ikliminin en goze ¢arpan Ogesi ise tliketme arzusu ve para kazanmanin
yiiceltilmesidir. Eskinin utangag, i¢ine kapali, zenginligini her yolla gdstermekten
tirken zenginleri gitmis, yerine zenginligini her yolla gostermekten biiytik bir keyif
alan, kendi gibi olmayanlarla isbirligi yapmayan, toplumun geri kalanina kendi
terimlerini dikte eden ve kesinlikle uzlagmaya yanagmayan bir kesim gelmistir (Isik

ve Pinarcioglu, 2015).

Bali (2013) de, yeni donemi en ¢ok karakterize eden 6zelligin ‘zengin olmak’
0zlemi oldugunu soylemektedir. 1970’li yillarda kamuoyunda goriinmemek,
servetlerini ve 6zel yasamlarini sergilemek igin azami gayret gosteren isadamlari,
1980 oncesindeki kayiplarin1 telafi edercesine kamuoyunda azami derecede

goriinmek icin de ellerinden geleni yapmaya baslamislardir (Bali, 2013).
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Boylece, ekonominin diinyaya agilmakta olmasmin bir sonucu olarak
yiikselen orta sinifin kiiresellesmeci 6zlemlerine yanit vererek biiyiik konut
projelerine girisilmis, kiiresellesmekte olan ekonominin etkisi altinda, Istanbul hizla
‘yuppi’ tipinde bir isadami ve serbest meslek sahibi toplulugu yaratmistir. Yuppi
kavramindaki ‘urban’ vurgusu, neoliberalizmin kente farkli bir yaklasimini ya da
kentin belli mekanlarinin 6zellikle yeni orta sinifa gére doniisiimiinii ifade etmektedir
(Simsek, 2014). Bu baglamda, rezidans tipi konutlasma, mekansal kurgusu ve
bicimlenisi noktasinda ¢ekirdek aile profilinden ¢ok bireyselligi one c¢ikaran, iist
siiflart ve neoliberalizm ortaya ¢ikardigi yeni burjuvaziyi -yiiksek maash
profesyoneller- hedefleyen bir konut modeline gegis ile birlikte mimaride ifade bulan
gosterisci tiiketimin ve sermayenin kentsel alandaki sembolii olarak yeni bir yasam

kiltirini temsil etmektedir.

Tiirkiye’nin kiiresel sisteme entegre olmasi ve Istanbul’un kiiresel kent olarak
kurgulanmasi1 amaciyla uygulanan politikalar da Istanbul’da rezidans konut modeline
gecisi hizlandirmigtir. 1980’11 yillarda, belediye bagskan1 Bedrettin Dalan doneminde,
‘yiikselen piyasalar’ ve New York modelli, finans merkezli bir kiiresel kent hayaline
dayanan kentsel yeniden yapilanma 1990’larda yogunlasarak kentin bazi yerlerine
‘Maslak-Manhattan’ profili eklemis, bu siiregte, gayrimenkul piyasasi, sinirsizca
diinyay1 dolagan mali sermaye i¢in uygun konaklama imkani yarattii gibi, miithis
bir hizla biiyliyen hizmetler sektorii igin de ‘gdz kamastirict’ mekanlar yaratmaya
baslamistir (Simsek, 2014).

Neoliberal politikalarin kent merkezine olan ilgisi ve 2002 segimleri sonrast
AKP iktidar1 tarafindan insaat odakli biliyiime stratejilerinin tercih edilmesi
noktasinda, konutun metalasarak yatirim nesnesi olmasi, kira ve satin alma bedeli
cercevesinde yiiksek degisim degeri olan liikks konutlara, dolayisiyla rezidanslara
olan talebin artmasina neden olmustur. 2002 6ncesi, yiiksek faizde nemalanan rantiye
sermayesi i¢in, diisen enflasyon ve faiz karsisinda yeni bir yatirim alan1 aranirken,
Istanbul’da agirhikli olarak konuta yatirim, insaat furyasmi besleyen bir dinamik
haline gelmistir. Konut fiyatlar: Istanbul’da ortalama yillik enflasyonu bir kat geride
birakacak kadar reel getiri saglarken, artan kiralar da yatirimi tesvik etmistir. Faizden
gayrimenkul rantina doniis, yiiksek tasarrufu olanlarin ana tercihi haline geldikge,

konut arz1 da bundan beslenmistir (Sonmez, 2016).
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Son tahlilde, rezidans olgusu, ‘kapali yerlesmeler’ dinamigi ve ortaya
cikmasina neden olan faktdrler kapsaminda degerlendirilmekle birlikte, kapali
yerlesmeleri ortaya c¢ikaran etmenlerden farkli olarak, hem kent merkezinin
neoliberal siireglerdeki basat rolii hem de sunulan mimari yapi ile nitelikli hizmetler
ve ayricalikli yagam tarzi nedeniyle farkli bir yerde durmaktadir. ‘Rezidans’, mimari
ve teknoloji kullanimi noktasinda yapisal bir yenilik olmasinin yaninda, kent
merkezine dogru bir tercih doniisiimii ile birlikte konuttan beklenen prestij ve yatirim
nesnesi olma gibi yeni niteliklere vurgu yapan ve liiks ve segkinci ayrigsmaya yonelik

bir kopusun simgesel ifadesidir.

5.2.1. Genel Cerceve: Mevcut Durum ve Tespitler

Istanbul’da rezidanslarin gelisim siireci 1993-2002, 2002-2008, 2008-2012 ve
2012-2017 olmak iizere 4 donem cergevesinde takip edilebilmektedir (Tablo 8).
1993 yilinda insa edilen Akmerkez’in ardindan, Siizer Plaza (2000), Polat Tower
Residence (2001) ve Elit Residence (2001) rezidans tipi konutlasmanin onciilleri
olarak uygulanan ilk projelerdir. 2017 yili Mayis ayi itibariyle Istanbul’da tespit
edilen rezidans sayis1 46™ olmustur (Bkz. Ek.1).

1990’1arin kiiltiirel iklimi ve tiiketim iliskilerinin degisimi noktasinda yasanan
sosyal doniisiim ile birlikte neoliberal politikalarin Istanbul’u kiiresel kent olarak
‘pazarlama’ hedefi kent merkezi ile ilgili kararlar1 etkilemis*® ve Istanbul tarihinde
goriilmemis bir sekilde yogun ve hatta ‘¢ilginca’ bir insaat etkinligine sahne olmaya
baslamistir. Bu baglamda, ‘rezidans’larin Istanbul’daki ilk &rnegi ‘Akmerkez’

olmustur.

‘Akmerkez fikri’nin ¢ikis noktasi, aslinda, kente bir aligveris merkezi
kazandirarak kiiresel tiiketim kiiltlirliniin ve donemin ekonomik dinamiklerinin
stirdiiriilebilirligi olmakla birlikte, sonug, 1990’larda ‘zenginlesen’ sosyal gruplara
yonelik yeni yasam standartlar1 sunma noktasinda, rezidans, ofis ve aligveris merkezi

fonksiyonlarini igeren bir karma kullanimli yap1 olarak ortaya ¢ikmustir.

1 Bsliim 5.2.2°de ortaya konulan tammlayici kriterler dikkate alinmustir.
' Bkz. 4. Bolim
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Rezidanslarm Istanbul’da 1990’larda ortaya cikisi, en dnemli sebebi 1980
sonrasi yasanan kiiltiirel doniisiim olmakla birlikte, yasal ve yonetsel faktorlerin de
etkili olmasi ile agiklanabilir. ‘Miiteahhitlik’ formasyonunun ‘kurumsallasarak’
‘gayrimenkul yatirim ortakliklari’na doniismesi ve bu kurumsal altyapi ile ‘yiikselen
siniflar’in talebine yanit verme noktasinda yetkin ve giiclii bir kimlik kazanmasi
1990’larin ikinci yarisindan itibaren gergeklesmistir. Bu donem, kiigiik girisimci ve
taseronlar yerlerini Tekeli ve Ilkin’in (2004) ortaya koydugu tanimryla biiyiik insaat
miiteahhit’ine ve dolayisiyla is iliskilerinin kurulma bigimlerinde yeni yaklagimlara
birakmig, kiicik girisimcide isin  tanimi, fiyatin olusumu ve kalitesinin
degerlendirilisi yliz ylize iliskilerde olurken, biiyiikk insaat miiteahhitlerinin is
iligkilerinin dayanagini miihendislik bilgilerinden alan anonim iliskiler icinde

kurmas1 noktasinda, ingaat sektorii yeni aktorlerle tanigmistir.

Tablo.8. Rezidans Projelerinin Yillara Gore Dagilimi
18
16
14 /
" /
0 /

o N B~ OO ©©

1993-2002 2002-2008 2008-2012 2012-2017

2002 yilinda ise AKP iktidari ile birlikte yeni bir siire¢ baglamis, ‘insaat’in
resmi ekonomik politika ve biiylime stratejisi olarak tercih edilmesi, 2001 ekonomik
Krizi sonrasi uygulanan ozellestirmeler sonucu kiiresel sermayenin Tiirkiye’ye
girmesi ve bu baglamda kiiresel sermayeyi ¢cekmeyi resmi politika haline getiren
2001 tarihli Giiclii Ekonomiye Gecis Programu ile birlikte Istanbul’da aligveris
merkezi, karma kullanimli yap1 ve liiks konut tiretimi hiz kazanmistir. 2001 krizinin

ardindan Tiirkiye ekonomisinde alinan Onlemler ve yapilan reformlara ek olarak,
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diinyadaki likiditenin de artmasi onceleri oldukg¢a durgun olan sektoriin canlanmasini
saglamistir (Ertem ve Yilmaz, 2014). 2002 yilinda Emlak Konut’un Gayrimenkul
Yatirim Ortakligi’na doniismesi de insaat sektoriiniin biiytimesinde etkili olmus ve
bu dénemde, Istanbul’da Avrupa Yakasi’nda Biiyiikdere-Maslak aksi, Anadolu
Yakasi’nda ise Atasehir finans merkezi aksinda olmak iizere toplam 8 rezidans insa

edilmistir.

2008 yilinda kiiresel finansal krizin etkileri Tiirkiye’de de yasanmis ve ingaat
sektorii kiigiilmiis, ancak, 2010 yil1 itibariyle krizden ¢ikisin etkisi ile ciddi bir {iretim
hamlesine girilerek, en hizli biiyliyen sektor olmustur (Ertem ve Yilmaz, 2014). 2010
itibariyle ABD’nin toparlanma siirecine girmesi Tiirkiye’yi de etkileyerek, ozel
sektor onciiliigiinde krizden c¢ikisa yonelik politikalar ortaya konulmus, konut ‘en
dayanikli tiikketim iirlinii’ olmasi noktasinda artan talep ile insaat sektorii biliylime
egilimine girmistir. Bu dénem, 14’1 karma kullanimli yap1 biinyesinde olmak {izere

toplam 17 rezidans insa edilmistir.

2012 yilindaki durgunlugun ardindan 2013 yilinin birinci ¢eyreginde piyasa
beklentilerinin tizerinde artis kaydedilmis, ekonomik aktivitede canlanma
gerceklesmistir. Yurt ici talepteki canlanma hizmetler sektoriine yansimistir. Bu
gelismede, Ozellikle insaat sektoriindeki katma deger artisi dikkat cekici olmus,
dolayisiyla ekonomik aktivitelerdeki hizlanmanin etkisi ile insaat sektorii 2013
yilmin ilk ceyreginde yeniden biiylime trendine girerek Tiirkiye ortalamasinin
lizerinde biiyiimiistiir (Intes, 2017). Emlak Konut GYO’nun liikks konut pazarmdaki
(kapal1 siteler ve rezidanslar) aktif konumu sonrucu yiikselis ile birlikte bu donem 17

rezidans insa edildigi gézlemlenmistir.

Is yasami ve ticari aktivitenin yogunlastigi Levent, Etiler ve Zincirlikuyu
semtlerinin sinirlart igerisinde olmasi nedeniyle Besiktas ilgesi en ¢ok rezidansin insa
edildigi ilge olmustur (Tablo 9). Besiktas’in yaninda Avrupa Yakasi’nda Maslak /
Sarniyer ilgesi de Biiyiikdere-Maslak finans aksinin yer aldigi bolge olarak
rezidanslarin yogunlastig1 bir ilgedir. Is yasaminm yogun oldugu ve kentin ana
ulagim akslaria yakinligi noktasinda Sisli ve Kagithane ilgeleri de sektoriin ilgisini
cekmektedir. Atasehir finans merkezinin gelisim gostermesi ile birlikte Anadolu

Yakast’nda da rezidans projeleri gozlemlenmeye baslamistir.
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Tablo.9. Rezidans Projelerinin ilgelere Gore Dagilimi

12

10

Bu dogrultuda, istanbul’da yer alan rezidanslarin genel olarak Avrupa
Yakasi’nda yogunlastigi (Tablo 10) gozlemlenmekle birlikte son donemde sektoriin
artan  ilgisi dogrutusunda Anadolu Yakasi’'nda da sayilarinin  arttigi

sOylenebilmektedir (Bkz.Ek 1).

Tablo.10. Rezidans Projelerinin Bolgelere Gore Dagilimi

35
30

15 A
10 -

Avrupa Yakasi Anadolu Yakast
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5.2.2. Tamimlayici Kriterler: ‘Ideal Rezidans’ Ozellikleri

Giliniimiizde, rezidanslar, neoliberal dinamiklerin temel belirleyici oldugu
kentsel alanda, imaj ve sembolik referans yaratma hedefi dogrultusunda gayrimenkul
sektoriinlin birincil aktorii olarak yayginlagsmaktadir. 1993 yilinda Akmerkez ile
baslayan siire¢, 6zellikle 2000’1 yillarin basindan itibaren yogun bir insaat etkinligi
kapsaminda devem etmektedir. Ancak, pek ¢ok konutun, mimari 6zellikler ve yagam
anlayis1 noktasinda, kavramin gerektirdigi standardin uzaginda bir yap1 igermesine
ragmen, ‘rezidans’ konseptinin acgik bir tanimi yapilamadigi ve igerigi belirgin bir

sekilde ortaya konulamadigi i¢in, ‘rezidans’ olarak sunuldugu goriilmektedir.

Yazict (2006), rezidanslar Tiirkiye’de prestij kavrami ile bagdastigindan, bazi
insaat sirketlerinin, gerekli hizmetleri vermeseler bile rezidans ismini ekleyerek daha
prestijli proje havasi yaratmaya ¢alistigin1 sdyleyerek, bir projenin ‘rezidans’ ismini
hak edebilmesi i¢in bes yildizli otel sartin1 barindirmasi gerektigini ortaya

koymaktadir.

Teknik Yapr1 Baskan Yardimecist Umut Durbakayim, kapali otopark, ortak
sosyal donati alanlari, spor alanlar1 gibi 6zelliklere sahip olan her binanin rezidans
olarak algilanmamasi gerektigine dikkat cekmektedir. Canan Yapi Genel Miidiirii Ali
Riza Kili¢ ise, rezidanslarin otel mantigiyla isletilen yapilar oldugunu ve daha ¢ok
liiks konut olarak nitelendirildigini belirterek, ‘Bugiin tek bir bloktan ve acik
havuzdan olusan projeler dahi rezidans olarak nitelendiriliyor. Liiks bir konut
yapiyor olabilirsiniz, i¢cinde kullandiginiz malzemeler liikkstiir ama bu rezidans degil.
Rezidans, resepsiyondan housekeeping’e, iitiiden yemege, giivenlikten sosyal
tesislere kadar 5 yildizli otellerde verilen tiim hizmetleri icinde barindirmasi gereken
bir konsept’ sozleriyle ifade sorununu ve gereklilikleri 6zetlemektedir (Liiks konut

residence midir?, Anonim, 2012).

Perouse (2012) ise, ‘rezidans’ tipi konutu tanimlamak i¢in; mimari / fiziki
kistas, islevsel kistas, nitelikli hizmet arz1 kistasi, fiyat kistasi ve konum ve manzara
potansiyeli kistasi olmak iizere 5 temel kistas ortaya koymustur. Perouse (2012),
oncelikle yapinin 20 kattan yiliksek ve gorkemli bir goriinlime sahip olmasi

gerektigini sdylemektedir (mimari / fiziki kistas). Yapinin konut islevine ek olarak
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AVM ile baglantili olmasi (islevsel kistas) ve yasayanlara mahsus spor, saglik, cocuk
bakimi1 gibi genis kapsamli, ayricalikli ve siirekli bir hizmet iiretimi olmasi
gerekmektedir (nitelikli hizmet arzi1 kistasi). Bunlarin yaninda, sehir dokusu yogun,
tarthi ve merkezi bir konumda yer almasi gereken (konum ve manzara potansiyeli
kistasi), ylksek statii ve ayricalikli yasam konsepti iizerinde gelisen bu emlak
irtiniiniin AA ve A+ olarak tarif edilen bir sinifa hitap etmesi geregi (fiyat kistasi) de

vurgulanmaktadir (Perouse, 2012).

Bu baglamda, rezidans olgusunun tanim sorunu ve bir konutun ‘rezidans’
olarak adlandirilabilmesi i¢in sahip olmasi gereken temel Ozelliklerin agiklanmasi
ihtiyacindan hareketle, c¢alismada 7 kriter belirlenmistir. Ancak, bu noktada
belirtmek gerekir ki, tamimlayicit Kriterler, rezidanslari ‘mesrulastirma’ degil,
Istanbul’da gozlemlenen belirleyici ozellikleri tespit etme ve bolim 5.1°de
tanimlandig1 iizere ‘otel hizmeti sunma’sinin yaninda sahip oldugu ‘ayirt edici’
niteliklere dikkat ¢ekme amaci tasimaktadir. Ayrica, baslikta ortaya konulan
bicimiyle ‘ideal rezidans’ taniminin da, bu ¢ergevede, elestirel bir vurgu icerdigi

sOylenmelidir. Belirlenen tanimlayici kriterler sunlardir:

Tablo.11. Tanimlayici Kriterler

Konum ve Ulagilabilirlik

Mimari ve Fiziksel Nitelikler

Planlama Ilkeleri ve Mekansal Nitelikler

Islevsel Nitelikler

Idari ve Operasyonel Nitelikler

Tesis ve Yardime1l Hizmet Sunumu

U BN C2N RN EEE (OO BTN e

Fiyat

5.2.2.1. Konum ve Ulasilabilirlik

Rezidans, kent merkezinde, kentin temel ulasim baglantilarinin ve kent
yasaminin temel gereksinimleri olan saglik ve egitim islevlerinin yer aldig1 bolgede,

ayrica, ikamet edenlerin yasam tercihleri ve kent yasamina katilimlar1 noktasinda
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kentin kiiltiirel ve ticari yogunlugunun oldugu bir alanda konumlanmalidir. Bir
konutun, rezidans olarak tanimlanabilmesi i¢cin konum ve ulasilabilirlik noktasinda
bir diger kosul da, rezidans yasamini tercih edenlerin sosyal ve mesleki konumlari
geregi, kentin finans merkezlerine yakin bir noktada ve is yasaminin yogun oldugu

bolgede yer almasidir.

5.2.2.2. Mimari ve Fiziksel Nitelikler

Rezidans olarak tanimlanabilmesi i¢in bir konut binasi, 20 katli veya daha
yiiksek bir yapiya karsilik gelmelidir. Yiiksekligi ve ‘ihtisami1’ ile bulundugu bolgede
referans noktasi olabilecek nitelikte ve yer aldigi baglamin siluetine etki edebilecek
‘gorkemli’ bir fiziksel yapida olmali, mimari yapisiyla dikkat ¢ekebilecek ve ayirt

edilebilecek bir cephe karakteri ve forma sahip olmalidir.

Mimari agidan yiikseklik onemli bir kriter olmakla birlikte, mimari ‘nokta
blok’ olmas1 baglaminda ‘tekillik’ veya birden ¢ok yapinin yer aldigi kurgusal bir
biitlinliilk kapsaminda ‘biricik (unique)’ olma durumu da 6nemli bir kriter olarak
degerlendirilmelidir. Bu baglamda, ¢alismanin, gayrimenkul sektdriine yonelik bir
tanim ortaya koymaktan cok mimari ve islevsel tespitler yapmayi1 hedeflemesi
noktasinda, Istanbul’da gdzlemlenen ve ¢ok sayida benzer dzellikte ‘otel konseptinde
sunulan ¢ok katli konut binasi’nin yer aldigi kompleklerdeki yapilarin ‘rezidans’

olarak tanimlanabilme konusu da tartismaya deger goriilmektedir.

5.2.2.3. Planlama ilkeleri ve Mekansal Nitelikler

Rezidanslar, yapilanma mantig1 olarak kapali yerlesmeler dinamigi dahilinde
ortaya ¢ikmasi baglaminda, temelde, giris ¢ikislarin siirlandig giivenlikli bir konut
ve yalitilmis bir yap1 sunmasi gerekliligi dogrultusunda planlanmalidir. Yiiksekligi
ve fiziksel yapisiyla ‘gilivenli kale’ imajin1 sembolik olarak saglamasiin yaninda,
kapalilik ve yalitimi saglama noktasinda kentten ve yakin ¢evresinden denetimli bir
iliski ve ayrim g¢ergevesinde ortaya koymakla birlikte, kapsaminda yer alan

fonksiyonlar araciligiyla kentle etkilesim i¢inde bir yap1 ortaya koymalidir.
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Bununla birlikte, rezidanslar, sunulan konut birimleri ve icerdigi diger tesis
ve hizmet mekanlar1 arasindaki iliskiler noktasinda, mekansal organizasyonu ile
temel ihtiyaglarin hizli ve kolay giderilmesi amacina uygun olarak tasarlanmalidir.
Konut birimi 06l¢eginde ise, hem biiylkligli hem de oda sayisi ile cesitlilik
igermesinin yaninda, éngoriilen kullanicilar ve talep edilen yasam tarzi baglaminda
uygun mekansal nitelik ve iligkilere sahip olmalidir. Ayrica, tiiketime, liikkse ve

statilye vurgu yapan yapisina uygun tasarim ve mekan standartlar1 da sunmalidir.

5.2.2.4. Islevsel Nitelikler

Rezidans binasinin konut fonksiyonuna sahip olmasi - dogal olarak - temel
kriterdir. Buna ek olarak, rezidansin, konut fonksiyonunun yaninda sunulan servisler
noktasinda tiiketim ekonomisinin bir aktorii olmas1 ve kendisiyle birlikte 250’ye
yakin alt sektor ile iligkili yapist (Ertem ve Yilmaz, 2014) nedeniyle, 6zellikle
aligveris merkezi baglantis1 olan bir islevsel ve yapisal biitiinliikk ¢ercevesinde yer
almasi birincil gereklilik olmasa dahi 6nemli bir kriter olarak sayilabilir. Aligveris
merkezinin yaninda otel ve ofis gibi fonksiyonlar1 da icerecek sekilde karma
kullanimli  bir kompleks i¢indeki Ozellesmis bloklar da rezidans olarak

tanimlanabilir.

5.2.2.5. idari ve Operasyonel Nitelikler

Rezidanslar, kentsel siyaset i¢inde Ozerk yonetim ve ikamet edenler igin
sosyal iliskiler ve davranis kurallari ile mekan kullanim ilkelerinin belirlenmesi
noktasinda, ozellesmis bir bina yOnetimine sahip bir ‘isletme’ olma ozelligi
tasimaktadir. Bu kapsamda, biitge yonetimi, giivenlik yonetimi, tesis yonetimi, karma
kullanimli bir yap1 sunmas1 noktasinda fonksiyonlar arasindaki iligkilerin yonetim ve
organizasyonu gibi hizmetleri igeren bir idari yapi1 yer almaktadir. Ayrica,
biinyesinde yer alan konut ve servis fonksiyonlarinin yonetimi ve organizasyonu
kapsaminda ‘kendi kendine yeten’ bir otomasyon sistemine ve operasyonel altyapiya
sahip olmalidir. Giiniimiizde gelinen noktada, pek cok rezidansta ‘akilli bina’

sistemleri ¢ergevesinde merkezi kontrol ve miidahale sistemleri kullanilmaktadir.
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5.2.2.6. Tesis ve Yardimci Hizmet Sunumu

Rezidanslar, ikamet edenlerin konut binasindan ayrilmadan temel
gereksinimlerini karsilayabilecekleri bir tesis ve servis altyapisina sahip olmalidir.
Bu baglamda, resepsiyon & concierge, giivenlik ve CCTV servisi, temizlik, teknik
servis, fatura & aidat 6deme, daireye 0zel teknik servis, genel bina bakim y6netim,
otomasyon sistemi, otopark & vale hizmeti, sekreterya vb. ¢esitli yardimcet hizmetler
icermesi noktasinda ‘5 yildizli otel” konseptinde sunulmalidir. Ayrica, fitness, spa &
wellness, acik / kapali havuz gibi spor tesisleri, saglik merkezi ve aligveris merkezi

gibi ikamet edenlere 6zel sosyal alanlar da rezidans biinyesinde yer almalidir.

5.2.2.7. Fiyat

Rezidanslar yiiksek yatirim ve degisim degerine sahip olmakla birlikte,
yiiksek gelir sahibi profesyonellerin yer aldigi AA ve A+ olarak tanimlanabilecek
gelir grubuna yonelik olarak tasarlanmaktadir. 2017 yil1 itibariyle daire satis fiyatlari

150.000 $ - 9.350.000 $, kira fiyatlari ise 800 $ - 7.000 $ arasinda degismektedir.*®

5.2.3. Onciiller ve Genel Ozellikleri

Istanbul’da ‘rezidans’ &zelliklerine sahip olma noktasinda uygulanan ilk
proje, Etiler semtinde, konut+ticaret odakli bir aks iizerinde (Sekil 11) yer alan
Akmerkez Rezidans projesidir.

Akmerkez Kompleksi, Mimar Fatih URAN-Di Design Group Development
tarafindan tasarlanmig olup, 18 Aralik 1993 tarihinde hizmete girmistir. Etiler’de,
27.557 m? arsa iizerinde, yaklasik 180.000 m? briit kapali alan ve yaklasik 168.000
m? net kapali alan iizerine kurulu Akmerkez Karma Kullaniom Kompleksi, 4 kath
aligveris merkezi, 14 ve 17 katli iki ofis binasi ve 23 katli bir rezidans binasindan

olusmaktadir (Eva Gayrimenkul, 2011).

3 www.hurriyetemlak.com sitesinden yararlanilmistir.
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Sekil 12. Akmerkez Kompleksi
Kaynak: http://www.haberyapi.com/wp-content/uploads/2015/06/Akmerkez-3.jpg

Akmerkez Rezidans biinyesinde, tip A / 2+1 (210 m?), tip B/ 1+1 (96 m?), tip
C/3+1 (238 m?) ve A ve B tip dairelerin birlestirilmesiyle olusturulmus tip D / 4+1
(306 m?) olmak tizere toplam 81 adet daire bulunmaktadir (Eva Gayrimenkul, 2011).
Sunulan hizmetler arasinda 24 saat giivenlik, concierge hizmeti, fitness salonu,
ylizme havuzu, sauna, temizlik ve g¢amasirhane hizmeti, bakim-teknik destek,
otopark, ara¢ kiralama, VIP transfer hizmeti ve bakici hizmeti gibi servisler yer

almaktadir (Akmerkez GYO, b.t.).
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Sekil 13. Akmerkez Rezidans Daire Planlar1
Kaynak: Akmerkez GYO, b.t.

Istanbul’da insa edilen ikinci rezidans projesi ise, Sisli Ilcesi'nde yer alan,
rezidans, ofis ve otel fonksiyonlarmi barindiran 34 kath Siizer Plaza / Ritz Carlton
Residence olmustur. Mimari projesi mimar Doruk Pamir tarafindan hazirlanmis olan
ve 2000 yilinda acilan Siizer Plaza 34 katli bir yap1 olarak, tekil bir yapida karma

kullanimlar1 barindirmaktadir. 17. kat ve iistii rezidans kullanimina ayrilmistir.
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Sekil 14. Siizer Plaza / Ritz Carlton Residence Konumu
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Sekil 15. Siizer Plaza / Ritz Carlton Residence
Kaynak: http://emlakansiklopedisi.com/images/wiki/gokkafes-gok-kafes-istanbul-
suzer-plaza_%20632638.jpg

Merkezi konumuyla ticari ve kiiltiirel yasamin yogunlastigi bolgede yer alan
Stizer Plaza bu kente hakim konumuyla ikamet edenlere ‘6zel’ bir manzara sunma
imkanina sahiptir. Stizer Plaza’da biiytikliikleri 380-775 m? arasinda degisen 2+1,
3+1 ve 7+1 daireler yer almakta ve restoran-bar, oda servisi, kuru temizleme, agik /
kapal1 havuz, spor merkezi, masaj ve cilt bakimi, tiirk hamami, buhar odasi ve sauna

hizmetleri sunulmaktadir.

3+1 DAIRE [GB-Jo—wen

Sekil 16. Siizer Plaza Daire Planlari
Kaynak: http://www.suzerplaza.com.tr/tr/the-residences
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Tanitim katalogunda yer alan, ‘Istanbul Bogazi’ndan Tarihi Yarimada’ya
uzanan manzarasi, The Ritz-Carlton Istanbul’un sundugu olanaklari, iist diizey
giivenligi ve merkezi konumuyla benzersiz bir konaklama deneyimi sunuyor. Liiks
ve konforun bir arada oldugu rezidans, minimal tasarimi, kusursuz hizmet anlayisi,
ayrintilarin incelikle tasarlandigi yasam alanlar ve iist diizey giivenligiyle zevk

b

sahibi konuklarini agirhyor'® séylemiyle Siizer Plaza, seckinci ve liikse yapilan
vurgular noktasinda ‘rezidans’ kiiltlirlinlin tiim icerigini sergilemesi nedeniyle farkli

bir yerde durmaktadir.

Akmerkez Kompleksi ve Siizer Plaza / Ritz Carlton Residence, mimari
yapilar1 ve mekansal organizasyonlari ile yapildiklari dénem itibariyle Istanbul’da
yeni bir konut anlayisinin ve kentsel kamusal alan kullanimi noktasinda farkli bir
yaklagimin onciilleri olmuslardir. Ayrica, sunmus olduklar liikks konut 6zellikleri ve

hizmetler ile Istanbul igin yeni bir konut modelinin 6rneklerini sergilemislerdir.

2000’li yillarin baginda Istanbul’da gozlemlenen diger onciil rezidans
projeleri ise, GYO’larin kentsel tiretimde sahneye ¢iktiklart ilk proje olan Elit
Residence / Sisli, ilk akilli bina uygulamasini Istanbul’a getiren Polat Residence /
Fulya ve Biiyiikdere-Maslak finans merkezi aksinda uygulanan ilk rezidans ve karma
kullanimli kompleks olmasi noktasinda 6énemli bir yere sahip Metrocity Millenium

Residence olmustur.

5.3. Rezidans Mimarisi: Planlama ve Tasarim

Rezidans mimarisinde, yiiksek yapt olma niteligi ‘rezidans’ olarak
tanimlanabilme noktasinda onemli bir kriter olmakla birlikte, baz1 benzer ve ortak
nitelikler de bulunmasinin yaninda, tasarim anlaminda proje gelistirici firma talebi,
sosyal degiskenler, yasal sinirlamalar ve tabi ki mimar katkis1 gibi ¢esitli dinamiklere
bagl olarak ¢ok farkli yapilar ortaya ¢ikmaktadir. Ancak, son tahlilde, bir rezidans
tipi konut binasinda bazi tipik O6zelliklerin ve mimari ve mekansal standartlarin

oldugu soylenebilmektedir. Bununla birlikte, istanbul’da uygulanan ilk rezidans

1 www.suzerplaza.com.tr sitesinden yararlamlmustir.
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orneginden bu yana, kentin gelisim dinamikleri, sosyal yapidaki degisimler, yasal
faktorler ve insaat nesnesi olmasi noktasinda yonetsel ve finansal kriterler

cergevesinde farklilasmalar da gozlemlenebilmektedir.

Bu baglamda, hem rezidans mimarisi lizerine bir profil ortaya koymak hem
de 1993-2017 arasindaki degisimleri izleyebilmek amaciyla, tasidiklart nitelikler ve
mimari kurgular1 noktasinda, Polat Tower Residence (2001), Trump Tower
Residence (2012) ve Nurol Life Residence (2017) iizerinden rezidans mimarisi ile
ilgili tespitler ve degerlendirmeler yapilacaktir. Segilen rezidanslarin, kent 6l¢eginde;
konum ve yerlesim alani1 kimligi, planlama ve yakin ¢evre iligkileri, bina dl¢eginde;
kiitle ve dl¢ek, mimari dil ve cephe karakteri, plan kurgusu ve fonksiyonel iliskiler,
yapisal ozellikler ve teknik altyapi, konut birimi 6lgeginde ise; tipolojik cesitlilik ve
konut birimleri sayisi, oda sayist ve mekan boyutlari incelenecektir. Bu inceleme
cercevesinde, ‘rezidans mimarisi’ {izerine bir tipoloji olusturulurken ayni zamanda
mimari ve mekansal yapmin analizi ve sosyal baglam ile iliskisel ve elestirel bir
bakis agisiyla degerlendirilmesi noktasinda bir yaklasim ve yorumlama bigimi ortaya

konulacaktir.
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Sekil 17. inceleme i¢in Segilen Rezidanslarin Konumlari

Polat Tower Residence, Besiktas ilgesi Fulya Mahallesi’'nde yer almaktadur.
Polat Insaat tarafindan 30 Ocak 1999 tarihinde temeli atilmis ve 2001 yilinda
hizmete girmis olan 42 kat ve 152 m yiiksekligindeki binada, 71 m? ve 81 m?
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blyiikliigiinde, salon, 1 oda, banyo ve mutfaktan olusan 406 adet stiidyo daire

bulunmaktadir.*®

Tablo.12. Polat Tower Residence Genel Ozellikleri

Polat Tower Residence

Acilis Yili 2001

Konum Fulya / Besiktas

Kat Sayisi 42

Yapi Diizeni Tekil Blok / Rezidans
Proje Alam 73.000 m?

K.OnUt. Birimi 71-81 m? 1+1 daireler
Tipleri

Konut Birimi Sayis1 | 406

Gelistirici Firma Polat Ingaat

Mimari Proje -

Sisli Ilgesi Mecidiyekdéy Mahallesi'nde yer alan Trump Tower Residence
2012 yilinda hizmete girmistir. Trump Towers Istanbul, 154 m yiiksekliginde 39 katl
rezidans blogu, 37 kath ofis blogu ve 62.350 m?’lik aligveris merkezinden olusan
karma kullanimli bir kompleks olma o6zelligi tasimaktadir. Rezidans blogunda,

temelde 1+1, 2+1 ve 3+1 olmak iizere mimari kiitle bi¢cimlenisi nedeniyle 88 farkli

tip ortaya koyan, toplam 205 adet bagimsiz konut birimi yer almaktadir.*®

Tablo.13. Trump Tower Residence Genel Ozellikleri

Trump Tower Residence

Acihis Yili 2012
Konum Mecidiyekdy / Sisli
39 katl rezidans
Kat Sayis1 blogu+37 kath ofis
blogu+aligveris blogu
Yapi Diizeni Karma Kullanimli Yap1
Proje Alam 260.000 m?
K_onut_ Birimi 1+1, 2+1 ve 3+1 daireler
Tipleri
Konut Birimi Sayis1 | 205
Gelistirici Firma D Yap1 ve Tasyap1

Mimari Proje

Brigitte Weber

15

www.polattower.com sitesinden yararlanilmistir.

16 www.trumpistanbul.com.tr sitesinden yararlamlmustir.
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Nurol Life Residence ise Kagithane Ilgesi Seyrantepe Mahallesi’nde TEM
Otoyolu yaninda, Tirk Telekom Arena Stadyumu’nun hemen arkasinda
konumlanmaktadir. Projede, 50 katli ve 252 m yiiksekliginde tekil blok biinyesinde
502 adet (440 adet rezidans blogunda) daire, 50 adet ofis ve 2 adet ticari alan yer

almaktadir.*’

Tablo.14. Nurol Life Residence Genel Ozellikleri

Nurol Life Residence

Acilis Yih 2017
Konum Seyrantepe / Kagithane
Kat Sayisi 50
L Tekil Blok /
Yapi Dizeni Rezidans+Ofis
Proje Alam 140.000 m?
Konut Birimi 140, 1+1, 2+1, 3+1,
A 3.5+1 ve 4+1, 5+2 ve
Tipleri

7+2 daireler
Konut Birimi Sayis1 | 440
Gelistirici Firma Nurol GYO
Mimari Proje Hakan Kiran

Polat Tower Residence, Istanbul’daki akilli bina otomasyonunun ilk
uygulandigi rezidans projesi olmasinin yaninda, rezidans tipi konutlagmanin temel
ortaya ¢ikis amaci olan sosyal ve iglevsel arka plana uygun olarak tasarlanan stiidyo
daireleri Tiirkiye’ye tanistiran ilk bina olmasi noktasinda 6dnemli olarak goriilmesi

nedeniyle arastirma i¢in secilmistir.

Trump Tower Residence is yasamu ile kiiltiirel ve ticari yogunlugun oldugu
bir alanda yer alan karma kullanimli bir yap1 olmas: ve Istanbul’da uygulanan ilk
‘uluslararast markali konut’ projesi olarak sundugu segkin ve liikks vurgusu

noktasinda rezidans konut modeli i¢in 6zel bir 6rnek olarak goriilmektedir.

Nurol Life Residence ise konumu, tekil blok olarak sundugu mimari yap1 ve
konut birimi ¢esitliliginin geldigi nokta anlaminda ilging ve giincel bir drnek olarak

degerlendirildigi i¢in arastirma i¢in segilen diger rezidans projesi olmustur.

7 www.projepedia.com sitesinden yararlanilmustir.
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5.3.1. Kentsel Baglam

Rezidanslar, ortaya cikisina neden olan sosyo-kiiltiirel arka plan ve kent
merkezine yonelik tercihler sonucu bir planlama ve mimari ¢6ziim ortaya koymasi,
ayrica kapsaminda yer alan karma fonksiyonlar ile kentle etkilesim igerisinde olmasi
ile Istanbul’da da is yasamnin, kiiltiirel ve sosyal hareketliligin oldugu Biiyiikdere-
Maslak akst ile Altunizade-Kozyatagi-Atasehir bolgelerinde yogun olarak

gbzlemlenmektedir.

5.3.1.1. Konum ve Yerlesim Alam Kimligi

Rezidanslar, kent merkezinin cazibesini arttirmak ve yiiksek gelir sahibi
profesyonel sosyal grubun ilgisini ¢ekme hedefiyle kent merkezine yonelik alinan
kararlarin bir sonucu olarak, kentin hem finansal hem de kiiltiirel ve tarihi merkezine

yakin bir konumda olmasi beklenen bir konut modelidir.

Polat Tower Residence Fulya Mahallesi / Besiktas Ilgesi (Sekil 18) ve Trump
Tower Residence ise Mecidiyekdy Mahallesi / Sisli Tlgesi’nde (Sekil 19) yer almakta
ve Biiyilikdere Caddesi, Barbaros Bulvari, Dolmabahge Caddesi ve Cevre Yolu'na
mesafeleri nedeniyle kentin ana ulasim akslarina, metro ve metrobiis hatlari ile kara-

deniz ulasimi baglantilarina yakin bolgede konumlanmaktadir.
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Sekil 18. Polat Tower Residence Konum ve Yerlesim Alan1 Kimligi
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Sekil 19. Trump Tower Residence Konum ve Yerlesim Alan1 Kimligi

Polat Tower Residence ve Trump Tower Residence binalari, Biiyiikdere-
Maslak aksina mesafeleri noktasinda kentin finans merkezine, Levent Bolgesi’ne
mesafeleri noktasinda kentin sosyo-kiiltiirel aktivite ve aligveris merkezi bolgesine,
Taksim-Beyoglu-Besiktas ilgelerine mesafesi nedeniyle de kentin kiiltiir ve sosyal

yasam yogun bolgesi ile tarihi merkezine yakin bir konumda bulunmaktadir.

Nurol Life Residence ise kentin yeni gelisen bolgelerinden biri olan Ayazaga-

Seyrantepe aksinda TEM Otoyolu’nun yaninda yer almaktadir.
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Sekil 20. Nurol Life Residence Konum ve Yerlesim Alan1 Kimligi

Sanayi yapilarinin kent disina taginmasi ile konut ve turizm bdlgesi olarak

imara agilmasmnm ardindan My Home, Maslak 1453, Vadi Istanbul ve Skyland
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Istanbul basta olmak iizere ¢esitli rezidans ve liikks konut siteleri bu bolgede insa
edilmeye baglamistir. Nurol Life Residence binasinin yer aldig1 bolge, Maslak finans
merkezine ve Levent bolgesine yakinlig1 nedeniyle kentin dnemli bir gelisim noktas1
olarak goriilmektedir. Nurol Life Residence da bu bodlgede uygulanan son proje
olmas1 noktasinda rezidans tipi konutlasma i¢in farkli ve yeni bir konum yaklasimi

ortaya koymaktadir (Sekil 20).

5.3.1.2. Planlama ve Yakin Cevre Iliskileri

Rezidanslar, ‘vaat edilen’ giivenlikli ve izole yasami saglama hedefi
dogrultusunda kentsel yaliim anlayismna sahip bir kapali konut yerlesmesi
ozelliginde olmakla birlikte, kent yagaminin canliligi ve hareketliligi baglaminda
sunmus oldugu alisveris merkezi, otel, ofis vb. kullanimlar yoluyla islevsel gesitlilige
merkezi konumu ile katki sunmasi ve bu ¢ergevede farkli bir kamusal alan kullanimi

yaklagimi igermesi noktasinda paradoksal bir yapi1 ortaya koymaktadir.

Bu baglamda, fiziksel yap1 ile sembolik olarak ortaya konulan giivenli yasam
alan1 ve girislerin kontrol edildigi ve sinirlandig1 bir planlama yaklagimi olmasina
ragmen, aslinda, rezidanslar, ikamet edenlerin kente katilimlart ve yer aldiklar
kentsel baglamda yakin ¢evresiyle dogrudan etkilesim iginde olan bir kurgu
cercevesinde, kent ile biitlinlesmis bir yap1 ve demokratik bir kentsellik sunmasi ile
kentten duvarlar ve kapilar ile ayrilan kapali yerlesmelerden farkli bir planlama

mantig1 igermektedir.

Sekil 12°de belirtildigi tizere, Polat Tower Residence’1n bu iliskisel yaklagimi
planlama o6lgeginde ortaya koydugu goézlemlenebilmektedir. Yaya trafigini ve
kamusal kullanimi kisitlamadan, salt fiziksel mekan sinirlarim1 belirleme amaci
tagtyan bir mimari eleman olma &zelligi tasiyan lineer duvar, bir yandan ‘rezidans’in
sosyal arka planmma uygun bir bigimde sembolik ayrimi saglarken ayni zamanda
konumlandig: aks iizerindeki akis ve siireklilige de katki sunmaktadir. ‘Towerside’
olarak isimlendirilen ¢arsi ile banka ve spor merkezinin yer aldig1 boliim de kamusal
kullanima acik olmasi noktasinda kentle dolayli olarak iliski ve biitiinliik

saglamaktadir.
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Sekil 21. Polat Tower Residence Yakin Cevre Iliskileri
Kaynak: http://static.panoramio.com/photos/original/30627899.jpg

Trump Tower Residence ise, rezidans ve ofis bloklar1 salt kullanicilara agik
smirli girigler ile ayri planlanmakla birlikte, bloklarin tizerinde ylikseldigi bir
podyum kapsaminda yer alan aligveris merkezi ve sunulan hizmetler yoluyla, ticari
ve kiiltiirel fonksiyonlar {izerinden kentle kurulan ‘dogrudan’ iliski icerisinde kentsel

yasama katilim saglanmaktadir (Sekil 22).
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Meydan Aligveris Merkezi ve kentsel yagsama katilim

Sekil 22. Trump Towers Yakin Cevre lliskileri / AVM Zemin Kat Plan
Kaynak:
http://v2.arkiv.com.tr/galeri2.arkitera.com/c05_2c065.jpg?g2_view=core.DownloadIt
em&g2_itemld=68237&g2_serialNumber=2
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Trump Tower Residence bulundugu kentsel baglam nedeniyle, kentin en islek
trafigi, en onemli ulagim ve aktarma baglantilarinin yer aldig1 ve is yasamu ile ticari
hayatin yogun oldugu konumu itibariyle ‘degerli’ bir yerde bulunmaktadir. Bu
baglamda, konumunun adeta ‘zorunlu’ hale getirdigi kentsel iliski kurabilme
noktasinda, alisveris merkezi ve 6niinde planlanan meydanin bir bulugsma ve referans
noktas1 olugturma ve bu yolla kentsel dinamizm ve hareketlilige katki sunabildigi

gbzlemlenebilmektedir (Sekil 23).

> e a5 ; - KA

Sekil 23. Trump Towers Konumu / AVM Grisi & Meydan

Kaynak a: http://galeri7.uludagsozluk.com/218/trump-towers-
mecidiyekoy 310151.jpg

Kaynak b: http://v2.arkiv.com.tr/p10898-trump-towers.html2

Sekil 24. Nurol Life Residence Konumu ve Yakin Cevre Iliskileri

Kaynak: http://dosyayukle.exclusivehomes.com.tr/2016/11/nurol-life.jpg

120



Nurol Life Residence ise Istanbul’da rezidanslarm geldigi noktada ortaya
cikan farkliligin gézlemlendigi bir yapidir. Levent-Maslak Bolgesi’'nde uygulanan
yiiksek ofis binasi, aligveris merkezi ve rezidans projeleri nedeniyle merkezde ortaya
cikan alan yetersizligi kentin gelisim bolgelerine yonelik bir yer se¢imi degisimini
getirmistir. Bu baglamda, Nurol Life Residence binasinin, bulundugu yer ve
planlama ilkeleri itibariyle tekil ve ‘bagimsiz’ konumuyla kentle iliski kurma
noktasinda sorunlu bir yapr sergiledigi soylenebilir. Ancak, bdlgenin gelisim
potansiyeli ve aktorlerin ‘istahi” dogrultusunda g¢evresinde uygulanmasi muhtemel

yapilar nedeniyle bu durumun degisecegi ongoriilebilmektedir.

5.3.2. Bina Olcegi

Rezidanslar, bina Ol¢eginde, yiiksekligi ve yer aldigi kentsel baglamda
‘kapladig1 alan’ ile segkinlige ve farkliliga yapilan vurgunun fiziksel temsilini sunma
noktasinda farkli bir mimari yap1 ortaya koymaktadir. Kent i¢inde dikkat ve ilgi
¢ekebilecek bir fiziksel varlik teskil etmesi ile ve gerek tasarim karakteri gerekse de
mekansal bigimi ve kapsamiyla rezidanslar, ‘kendine 06zgii’ bir mimari anlayis

sergilemektedir.

5.3.2.1. Kiitle ve Olcek

Calismanin 5.2.2. no’lu boliimiinde tanimlayici kriter olarak belirtildigi tizere,
bir liikks konut binasinin rezidans olarak isimlendirilebilmesi i¢in ‘yiikseklik® 6nemli
bir kriter olarak degerlendirilmekte ve bu baglamda, bir rezidans binasi en az 20 kath
ve daha yiiksek bir yap1 niteligi tasimakta ve kentsel siliiete etki eden baskin bir

karaktere sahip olmaktadir.

Rezidans yapisi, yiiksek, biiylikk ve ¢ogu zaman ‘devasa’ bir mimari yapi
ortaya koymakta, bu fiziksel yap1 rezidans kiiltiiriinlin vurgu yaptig1 seckinlik ve liiks
olgusunun bigimselligi olarak kentsel alanda var olmaktadir. Rezidans, segkinci
ayrimin ve sembolik sermayenin bir ifadesi olmasi noktasinda, ikamet edenlerin

farklilagsma, ayrisma, liiks ve prestij talebini karsilayacak sekilde ‘ihtisami’yla
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kendini gosteren bir kiitle bicimlenisi sergilemekte hatta ‘ezici’ ve ‘hiikkmeden’ bir
mimari imaj sunmaktadir. Bununla birlikte, kent merkezine hakim olma noktasinda,
kentsel sinifsal miicadelenin bir enstriimani ve ayrismanin fiziksel ve simgesel
temsili olma o0zelligi igermesi de kiitle ve Olgek olarak rezidans mimarisini

sekillendiren sosyo-kiiltiirel dinamikler arasinda sayilabilmektedir.
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Sekil 25. Besiktas-Levent-Maslak Bolgesinde Yer Alan Rezidanslar
Kaynak:
https://previews.123rf.com/images/czgur/czgur1309/czgur130900010/22101276-
Zincirlikuyu-Business-District-Istanbul-Turkey-Stock-Photo-istanbul.jpg

Sekil 26. Kiitle ve Olgek / Polat Tower Residence

Kaynak:
http://i18.photobucket.com/albums/b141/jakobzh/SSC/Burc_polat_denizden.jpg
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Kaynak: http://www.veteranstoday.com/wp-
content/uploads/2016/06/ScreenHunter_170-Jun.-26-10.36.jpg

Rezidans yasaminda sunulan farklilasma egilimi, segkinlesme, toplumsal ve
ekonomik olarak ‘yiikselme’ arzusu mimaride somutlagsmakta, rezidanslar bu
‘yiikselme’ arzusu ve talebi sonucunda ‘hep daha yiiksek’ olmay1 hedeflemektedir.
Kiitle ve olgek bakimindan, bu goriiniir olma ve yiikselme durumu, salt kent
merkezinde alan yetersizliginin dikey mimariye yoOnlendirmesinin yaninda

neoliberalizmin ‘yiikselen’ siniflarina yanit verme amaci da tagimaktadir.

> \ . ~ \ \
Sekil 28. Kiitle ve Olgek / Nurol Life Residence
Kaynak: http://projefirsatlari.com/wp-content/uploads/2017/05/nurol-life.jpg
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Kente katilm ve aktif yasam talebinin karsilanmasi noktasinda merkezi
konuma ek olarak ‘yiiksekliklerde yasam’ siifsal bir tercih olarak mimaride kendini
gostermektedir. Bu yliksekliklerde sehre hakim ve yakin olma hissine imkan veren
rezidanslar, Perouse’un (2012) da belirttigi gibi sehri mesafeli ve korumali bir
bicimde, ayricalikli bir yerden ve risksiz bir bi¢cimde tiiketebilme olanagi

sunmaktadir.

Bu noktada, farklt bir 6rnek olarak, Avrupa’nin ‘en yiiksek binasi’ olma
iddiastyla Istanbul kentsel alaninda ‘Gzel’ bir yere sahip Sapphire Residence da
incelemeye deger goriilmektedir. Kiler GYO tarafindan 2010 yilinda hayata gegirilen
yapida 54 katl bir rezidans blogu ve aligveris merkezi yer almaktadir. Giir (2014),
endiistriyel donemde ‘pazar’ fikrinin kendi reklamini ‘maksimizasyon’ yoluyla
yapmay1 aligkanlik haline getirdiginden ve ‘en yliksek’ gokdelen, ‘en biiylik’ sliper
market, ‘en genis’ baraj ve ‘en ¢ok’ isci calistiran kurulus gibi her konuda bir yaris
basgladigindan s6z etmektedir. Bu baglamda, Sapphire Residence bu yarigin bir
sembolii, yiikseklik ve boyut noktasinda rezidans tipi konut mimarisi i¢in ‘en

gosterigli’ ve asir1 bir 6rnegi temsil etmektedir.
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Sekil 29. Kiitle ve Olgek — Asirilik / Sapphire Residence
Kaynak: http://www.sislibocekilaclama.gen.tr/wp-content/uploads/2015/01/sisli.png
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5.3.2.2. Mimari Dil ve Cephe Karakteri

Rezidans mimarisinde, tasarim dili ve karakteri bakimindan belirli bir tipoloji
ya da bir ‘akim’dan s6z etmek mimari nesnenin olusmasi siirecinde etkisi olan 6znel
kosullar nedeniyle miimkiin olmamaktadir. Ancak, yine de, kentle gorsel iliski
kurma, algilanabilirlik ve ‘dikkat ¢ekebilecek’ bir mimari nitelik ortaya koyabilme
noktasinda, genel bir tasarim matematigi ve bazi tipik yaklagimlarin oldugu
gbzlemlenebilmektedir. Kapali konut yerlesmelerinde siklikla kullanilan ‘ge¢misi
canlandiran’ 6ykiinmeci ve eklektik tasarim anlayisindan farkli olarak, rezidanslar,
gelisen yap1 ve malzeme teknolojisinin katkisi ve tasarimda gelinen zihinsel diizey
itibariyle ¢ok ¢esitli bigim, renk, malzeme ve cephe kurgusu ile modern yaklagimlar

ortaya koymaktadir.

Sekil 30. Anthill Residence-Sisli / Skyland Residence-Seyrantepe

Kaynak a:
http://rac.com.tr/images/residence/5d86abe49fa7c2697c00d1c19e22e4ed.jpg
Kaynak b:
http://www.skylandistanbul.com/sites/default/files/styles/original/public/kulerezidans
_1.png?itok=St7WyynW
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Tablo.15. inceleme I¢in Segilen Rezidanslarin Cephe Analizleri

Polat Tower Residence

e Geometri: kiibik form ve teras ¢ati

e Malzeme: reflektif cam & aliiminyum
giydirme cephe / cephede egemen 6ge: cam

e Simetri & Ritm: tekrarli cam ve aliiminyum
modiiller / diisey vurgu

e Renk & Doku: baskin renk kullanimi1

e Denge: kiitle boyutlar1 ve cephe yiiksekligi
uyumlu / malzeme formu ve modiil 6l¢iileri
ile dengeli cephe

e Geometri: kiibik form ve teras ¢ati

e Malzeme: reflektif cam giydirme cephe &
yatay aliiminyum paneller / cephede egemen
0ge: cam

e Simetri & Ritm: tekrarli cam modiiller /
yatay vurgu

e Renk & Doku: kiitle bigimiyle uyumlu
farkli renk kullanimi

e Denge: kiitle boyutlar1 ve cephe yiiksekligi
uyumlu / malzeme formu ve modiil 6l¢iileri
ile dengeli cephe

e Geometri: kiibik form

e Malzeme: GRC & cam giydirme cephe /
cephede egemen 6ge: GRC

e Simetri & Ritm: tekrarli ve yatay
gruplandirilmis pencereler / diisey cam
giydirme cephe

e Renk & Doku: baskin renk kullanimi1

e Denge: kiitle boyutlar1 ve cephe yiiksekligi
uyumlu / malzeme formu ve modiil 6l¢iileri
ile dengeli cephe
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Bu analizler ve o6rnekler gercevesinde, rezidans binalarina 6zgii olmamakla
birlikte, yiiksek yap1 cephe tasariminda siklikla uygulanan kiibik geometri ve teras
cat1 kullaniminin rezidans binalarinda da tipik bir 6zellik oldugu sdylenebilir. En sik
kullanilan cephe malzemesi, hem esnek tasarim hem de maliyet nedeniyle cam &
metal giydirme cephe ve prekast GFRC olmakta, cephe tasarimlarinda genellikle
simetri ve ritm noktasinda yatay gruplandirilmis tekrarli modiiller uygulanmaktadir.
Kiitle boyutlar1 ve yiikseklik baglaminda ise genel olarak dengeli ve kararli bir

tasarim s6z konusu olmaktadir.

5.3.2.3. Plan Kurgusu ve Fonksiyonel iliskiler

Rezidanslar, gerek konut birimleri gerekse de kapsaminda yer alan
fonksiyonlar baglaminda yeni bir plan kurgusu yaklasimi ortaya koymakta, salt bir
konut binasi ¢oziimiinden ayri olarak, konut, aligveris, ofis, otel vb. kullanimlarin
farkl katlarda ¢oziildiigli ‘diisey’ iligkisel bir biitiinliik igerisinde olusan tekil ‘hibrit’
bir yapida ya da farkli fonksiyonlarin 6zel ve kamusal kullanim noktasinda bagimsiz
ancak kurgusal bir biitiinliik ve organizasyon cergevesinde planlandigi bir yapi

kompleksi biinyesinde ortaya ¢ikmaktadir.

Rezidanslar, kokeni itibariyle, ikamet edenlerin tiim ihtiyaglarmi konut

binasindan ayrilmadan ‘sehir iginde sehir’18

yaklagimi1 baglaminda saglamalari
hedefiyle birlikte, hem yasam alani hem de bir insaat nesnesi olarak tercih
edilmesinin nedeni olan ‘tiiketim kiiltlirii’ dinamikleri ve potansiyel kullanicilarinin
‘yasam tercih ve bigimleri’ dogrultusunda, ticari ve spor & sosyal alanlar
kapsayacak sekilde planlanmaktadir. Bu baglamda, bir rezidans binasinda, aligveris

merkezi, spor merkezi, restoran, business center gibi ek fonksiyonlar sunulmaktadir.

Bu anlamda bir ‘konsept’ ¢ercevesinde tasarlanmis olan Polat Tower
Residence, 73.000 m?’lik bir insaat alanina sahip 42 kath tekil bina kapsaminda yer
almaktadir. Rezidans binasinda, 33 konut katinda her katta 12 adet olmak iizere

toplam 406 konut birimi ve zemin kat ¢ars1 boliimiinde eczane, kuru temizleme,

18 Bkz. Boliim 5.1.
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market gibi giinliikk gereksinimleri karsilamaya yonelik 23 adet ticari birim
bulunmaktadir. Ayrica, restoran-cafe, kapali yiizme havuzu ve fitmess salonu gibi
sosyal alanlar ile birlikte ofisler ve 650 araghik bir otopark binada hizmet
vermektedir'. Rezidans girisi kontrollii ve sinirlandirilmus, carst ve spor merkezi ise

zemin katta kamusal kullanima acik olarak planlanmlstlrzo.

Sekil 31. Polat Tower Residence / Rezidans ve Cars1 Girisleri
Kaynak: http://www.polattower.com/galeri.php

Sekil 32. Polat Tower Residence / Rezidans ve Carsi

Kaynak: http://www.polattower.com/galeri.php

Trump Tower Residence, rezidans blogu, ofis blogu ve aligveris merkezini
kapsayan 260.000 m?’lik bir insaat alanmna sahip ‘Trump Towers Istanbul’
kompleksinde yer alan 39 katli bir binadir. Karma kullanimli komplekste yer alan

19 http://www.polatinsaat.com/polat_tower detay.asp ve http://www.polattower.com/hakkinda.php
sitelerinden yararlanilmistir.

20 polat Tower Residence ile ilgili mimari dokiimanlara ulasilamadigindan gézlem ve fotograflar
iizerinden tespitler yapilmustir.
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aligveris merkezi zemin katta kentle iliski noktasinda tasarlanan meydandan
dogrudan ve kamusal erisim olacak sekilde planlanmis olup, 5 katta toplam 76.000
m?’lik bir alana sahiptir. Briit alan1 34.300 m? olan rezidans binasinda ise 200 adet 70
ile 814 m? arasinda degisen daireler ve sosyal alan, konut ve ofise hizmet eden

ylizme havuzu ve fitness salonu bulunmaktadir®.

1 A= — ot 2 W U

Sekil 33. Plan Kurgusu / Trump Towers Istanbul
Kaynak:
http://v2.arkiv.com.tr/galeri2.arkitera.com/a0691aa.jpg?g2_view=core.Downloadlte
m&g2_itemld=68215&g2_serialNumber=2

——ABLOK— BBLOK Y CBLOK T D BLOK T EBLOK——
i i e gy

-~
® ©©© 000000000 o e N o0\ loe o\ ———\
T = = o % (=i A

: H : A - =T
|k = 1 ohios) EE; = EE
a o . I I e
S el -7 - - A ! =
i1 g = i E ﬁmm_mmuﬂ: =
LTI g - Bl T e a8 3
1 /= g S 0 — = | = S
i i - - o =
1 4 —o | | - - - diese =
la™ = 3 = 7
. i ° ° @ X
2 ] ceoo?® . Ty
= ﬁ/ T \ v @ = OTOPARK ARAG GIRIS!
. sonfons
ARAG GiRiSl
P, senf®omsi

Sekil 34. Zemin Kat Plan1 / Trump Towers Istanbul

Kaynak: http://galeri3.arkitera.com/var/albums/Proje/Trump-Towers/zemin.jpg.jpeg

Rezidans sahiplerinin kullanimi i¢in rezidans kulesinin 4. katinda tasarlanmis

olan ‘Lounge’ biinyesinde ise 300 m?’lik alan igerisinde, kiitiiphane, bar, somineli

21 http://v2.arkiv.com.tr/p10898-trump-towers.html
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oturma boliimi, business center, ¢cocuk oyun alanlan ve toplanti salonlar1 yer

almaktadir®.

—— :*;;\7 I = I
Sekil 35. Trump Towers Istanbul / Lounge & Sosyal alanlar
Kaynak a:
http://legacy.skyscrapercenter.com/images/albums/userpics/10005/TrumpTowers_Int
-ResidenceL.ounge02_%28c%29BrigitteWeberArchitects.jpg

Kaynak b:

https://www.projepedia.com/media/project/image/2/3/0/800x0_Trump_Ofis_1.jpg

Nurol Life Residence ise yer aldigi konum itibariyle farkli bir yaklagim ile
planlamistir. Polat Tower Residence ve oOzellikle de Trump Tower Residence
binalarmin ¢alisma, ticari ve sosyal yasamin yogun oldugu bolgelere yakinliklari
noktasinda, aligveris merkezi ve kamusal kullanima agik fonksiyonlar1 igermesinden
farkli olarak, yer aldig1 baglamin ulagim ve yasam anlaminda gorece merkeze uzak
ve ‘heniiz’ gelisim siirecinde olmasi nedeniyle daha ‘kapali’ ve kisitli bir fonksiyonel
yap1 kapsaminda, Maslak finans bdlgesine yakinlig1 nedeniyle, konut fonksiyonuna

ek olarak salt ofis alanlarini igerdigi gézlemlenmistir.

Bu baglamda, Nurol Life Residence, farkli fonksiyonlarm 3 ayr1 blok
kapsaminda ¢6ziildiigii bir mekansal kurgu cergevesinde, konut blogu, ofis alani,
sosyal alanlar ve otopark alanini1 kapsayan 140.000 m?’lik ingaat alaninda, 502 adet
rezidans, 50 adet ofis, 2 adet diikkan, guest house, sinema odasi, fitness center, agik
ylizme havuzu, restoran, yoga-pilates stiidyosu, spa&sauna-buhar odalari, toplant1 ve

calisma odalar1 gibi sosyal alanlar1 igermektedirzg.

22 http://www.trumpistanbul.com.tr/konsept.aspx
2 https://www.projepedia.com/sirket/nurol-gyo/projeler/nurol-life sitesinden yararlamilmustir.
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Sekil 36. Plan Kurgusu / Nurol Life Residence
Kaynak: http http://properties.cushmanwakefield.com.tr/

Kaynak a:

https://www.projepedia.com/media/project/image/1/7/2/800x0_nurol_life_satilik_Kkir
alik_daire_2-2.jpg
Kaynak b: https://www.projepedia.com/sirket/nurol-gyo/projeler/nurol-
life,2172.html

Orneklerden de goriilebilecegi gibi, rezidanslar icin belirli bir plan kurgu ve
kapsami1 olmamakla birlikte yer aldigi baglam ve potansiyel kullanici 6zellikleri
cergevesinde bazi ‘standart’ fonksiyonlar yer almaktadir. Istanbul acisindan durum
ele alindiginda, kentin ‘kalbinde’ konumlanan binalarin kentsel yasama katki ve
kamusal ‘olumlu’ alg1 yaratma amacini da tasimasi noktasinda daha disa doniik ve
kentle biitiinlesik bir yap1 ortaya koyduklari gozlemlenmektedir. Bu baglamda,
mekan organizasyonu ve fonksiyonel yapilanmanin, mimari bir karar ve gelistirici
firma tercihinden ¢ok, sosyal ve kiiltiirel bir arka planin yonlendirdigi hatta ‘zorunlu’
hale getirdigi bir ‘mimari sonug’ oldugu sdylenebilmektedir. Gerek fiziksel niteligi

gerekse de temsil ettigi yasam tarzinin, yer aldigi kentsel baglamda ortaya koydugu
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dislayici ve ayristirict imaj baglaminda olugsmasi muhtemel olumsuz kamusal algiya

yonelik caba mekansal ve fonksiyonel bir ¢esitlilik olarak ortaya ¢ikmaktadir.

5.3.2.4. Yapisal Ozellikler ve Teknik Altyap:

Rezidanslar en az 20 kath veya daha yiiksek bir yap1 sergilemeleri nedeniyle,
tagiyict striikktlir, malzeme teknolojisi ve mekanik sistemler anlaminda yiiksek yapi
niteligine uygun yapim teknikleri ile insa edilmekle birlikte, konut binas1 olmasi ve
rezidanslarin tipik Ozellikleri kapsaminda, bina isletmesi ve gereksinimler
cergevesinde ‘geleneksel’ yiiksek yapi sistematiginden farkli yapisal ve teknik
ozellikler igermektedir. Istanbul’'un deprem riski tasimasi noktasinda, yapisal
ozelliklerin ve teknik altyapinin, rezidanslarin konut tercihi olarak 6ne ¢ikmasinin

temel nedenlerinden biri oldugunu da sdylemek miimkiin olmaktadir.

Bu baglamda, rezidanslar genelde derin radye temelli ve betonarme insa
edilmekle birlikte ¢elik ya da karma sistemlerin de uygulandig1 goriilmektedir. Hem
yiiksek yap1 standartlarina sahip olmasi hem de konut binasi olmasi noktasinda risk
icermesi nedeniyle, yliksek kaliteli malzemeler kullanilmakta, C 50 beton smifi ve
sismik donati ¢eliginin tercih edildigi gozlemlenmektedir. Rezidanslar, islevlerin ve
kullanict gereksinimlerinin belirli ve kesin olmasi noktasinda, siklikla, ¢ekirdekli ve
perde duvarli cerceveli dual sistem (Kog¢ vd., 2009) ve kiigiik agiklikli aks

araliklarinda ¢oziilen diisey tasiyicilar ile tasarlanmaktadir®”.

Inceleme icin se¢ilmis olan Polat Tower Residence, Trump Tower Residence
ve Nurol Life Residence binalar kiigiik agiklikli aks araliklarinda (ortalama 7.75 m),
cekirdekli & gerceveli dual tasiyici sistem ile insa edilmistir. Polat Tower Residence
ile Nurol Life Residence binalar1 betonarme olup, Trump Towers Istanbul
kompleksinin ~ 250.000 m?’si  betonarme, 10.000 m?*si, ¢elik olarak
projelendirilmistir. Trump Towers Istanbul, tasarim dili olarak secilen diger iki
yapidan farkli olmasi noktasinda, kulelerdeki egimi saglamak amaciyla 6n

cephelerdeki 4 kolon egik olarak tasarlanmistir (Sekil 38 ve Sekil 39).

?* istanbul’daki rezidanslarin gelistirici firmalarinin web sitelerinden ve raporlardan yararlanilmus,
tastyici sistem analizi yapmak degil tespitler {izerinden genel bir ¢ergeve olusturmak amaglanmustir.
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Sekil 38. Trump Tower Residence Tasiyict Sistem Plani / Cekirdekli & Perde Duvar
Cergeve
Kaynak: https://s-media-cache-
ak0.pinimg.com/originals/02/15/b9/0215b9ef32ccc8cf67e84d2031170f33.jpg

O iy g, N
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Sekil 39. Nurol Life Residence Insaat: / Trump Tower Residence Insaat:

Kaynak a: http://www.fti-europe.com/uploads/header/Nurol%20L ife.jpg
Kaynak b: http://1.bp.blogspot.com/-
nHayq5k97FI/UWOgLEWWVAI/AAAAAAAABHO/0ITT-61BptM/s1600/4.jpg

Nitelikli ve ‘saglam’ yapisal tasarim Ozelliklerinin yaninda rezidanslarin

olugsma mantig1 ¢ergevesinde ‘akilli bina’ olarak isletilmesi noktasinda, otomasyonlu
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kontrol ve miidahale sistemlerinin yer aldig1 teknik altyapr da 6nemli 6zelliklerden
biri olarak gozlemlenmektedir. Otomasyon sistemi; aydinlatma, elektrik & gaz kagak
algilama, 1sitma, iklimlendirme, havalandirma, yangin & duman algilama ve
miidahale ve sismik kontrol modiillerini iceren entegre bir sistem kapsaminda, hem
bina genelinde hem de daire i¢lerinde otomatik olarak devreye giren izleme ve

engelleme fonksiyonlarina sahip teknolojik altyapiy1 barindiran sistemdir.

Inceleme igin segilmis olan Polat Tower Residence, Trump Tower Residence
ve Nurol Life Residence binalarinin tiimiinde temelde benzer yaklasimlar igermekle
birlikte sadece igerik ve organizasyon noktasinda farkli 6zellikler barindiridan akilli

bina otomasyon sistemleri kullanildig1 gézlemlenmistir.

Polat Tower Residence binasi, Tiirkiye’nin ilk tam otomasyonlu konut binasi

%% nedeniyle énemli olarak degerlendirilmektedir. Bu baglamda, drnek bir

olmasi
model sunmasi noktasinda Polat Tower Residence otomasyon altyapis1 kapsaminda

yer alan uygulamalar sunlardir:

= Sismik Kontrol: Binanin betonarmesine ve g¢evresine yerlestirilen
deprem algilayicilarinin online olarak Kandilli Rasathanesi’ne bagh
olmasiyla depremi dnceden algilayip otomasyon sistemi araciligi ile
senaryolar1 devreye sokar.

= Elektrik: Kesinti aninda jeneratorler 17 saniye igerisinde otomatik
olarak devreye girerler. Bir haftalik yakit stoku mevcuttur.

» Isitma: Senkronize galisan kazanlar kullanim ihtiyacina goére calisma
diizeylerini otomatik belirleyip enerji tasarrufu saglarlar.

= Su: Su seviyesi ve bina i¢inde su dolasimi elektronik ortamda
izlenmekte ve otomasyon bilgisayarlar tarafindan gerekli dolum ve
kontroller yapilmaktadir. Sistem, su dolasimindaki herhangi bir
problemi veya kacagi otomatik olarak algilayip isletme sirketini
aninda harekete gecirir.

* Yangimn: Tiim yap1 iyonize yangin detektorleri araciligi ile 365 giin 24

saat izlenmekte ve 90 saniye igerisinde miidahale edilebilmektedir.

% Tiirkiye’deki ilk uygulama 1984 yilma yapilnustir, ancak bu sistem yalnizca izlemeye yonelik
olmugtur (www.turkishtimedergi.com/teknoloji/artik-binalar-sasirtiyor/
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Yangin esnasinda dumanin hizli bir sekilde tahliye edilmesini
saglayan fan sistemi ve bir dizi senaryo otomasyon tarafindan devreye

sokulmaktadir.?®

Otomasyon sistemlerinin sundugu yararlar noktasinda, Polat Tower
Residence binasinda 17 Temmuz 2012 tarihinde ¢ikan yangin giincel bir drnek olay
olarak dikkat cekmektedir. Cikan yangin sonrasi, yangin sensorleri kumanda
merkezine siyal vermis ve bdylece bina kapsamindaki tiim sistemler yangin moduna
gecmistir. Ik asamada, catidaki duman tahliye kapaklar1 acilmis, dogal gaz akisi ve
tiim hava girisi kesilmis, basing1 fanlar ¢alisarak yanginin diger katlara yayilmasini

engellemis ve son olarak da sondiirme ve tahliye sistemi devreye girmistir.z7

5.3.3. Konut Birimi Ol¢cegi

Rezidanslar, kent merkezine yonelik tercihler ve bu dogrultuda gergeklesen
sosyo-demografik doniisiimiin bir sonucu olarak ortaya c¢ikmis olmakla birlikte,
glinlimiizde, bir ekonomi politikasi olmasi noktasinda sermayenin basat enstriimani
olan gayrimenkul ve ingaat sektoriinlin ‘ihtiyaglari’na yanit verme hedefini tasiyan
bir yap1 ortaya koymaktadir. Bu baglamda, hem rezidans binas1 hem de kapsaminda
yer alan konut birimi yatirim ve degisim degerini vurgulayarak boyut ve mekansal

karakter anlaminda doniismekte ve ¢esitlenmektedir.

5.3.3.1. Tipolojik Cesitlilik ve Konut Birimi Sayisi

Metropol yasaminin hizli ve dinamik yapisi ¢ercevesinde konut mekanindan
beklentilerin degismesi sonucu, ilk 6rnekleri ABD’de yiiksek gelir sahibi sinifa
yonelik olarak ortaya cikan ‘stiidyo daireler’, giiniimiizde, salt sosyal arka plan1 degil
‘prim potansiyeli’ nedeniyle de hem insaat sektdriiniin tercihi hem de konut sahipligi
noktasinda, rezidanslarda siklikla sunulan tipolojiler arasinda yer almaktadir.

Bununla birlikte, sosyal yapi1 ve aile iliskileri ile yatirim ve degisim degeri

2 www.polattower.com/genelbilgiler.php sitesinden almmustir.

27 www.tesisat.com.tr sitesinden yararlanilmustir.
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baglaminda piyasa dinamikleri dogrultusunda, 1+1, 2+1 ve 3+1 gibi ‘klasiklesmis’
tipolojilerin yaninda ‘9 odali’ya kadar degisen bir gesitlilikte farkli dairelerin de
rezidanslarda sunuldugu gozlemlenmektedir. Tipolojik ¢esitliligin yaninda bir
rezidans binasinda yer alan toplam konut birimi sayisinin da proje biiyikliglini
vurgulamak amaciyla bir ‘pazarlama stratejisi’ olarak ve rezidanslarin ‘yiikseklik ve

biiyiikliik gdsterisi’ olmasi noktasinda siklikla kullanildig1 gézlemlenmektedir.

Bu baglamda, inceleme igin segilmis olan rezidanslar hem tipolojik gesitlilik
hem de proje kapsami anlaminda ayrica kullanictya sunumu konusunda giiniimiizde
gelinen yeri ortaya koymak acgisindan elverigli yapilar sunmaktadir. Giiniimiizde,
gerek oda sayilarinda gerekse de konut birimi boyut ve niteliklerindeki degisimler
tizerinden sosyal yap1 ve degisen kullanici profilini, ayrica, sektoriin ve aktorlerin

karakterini izleyebilmek miimkiin olmaktadir.

—71lm?*——71m?>—— 81m? —

Sekil 40. Polat Tower Residence Tipik Konut Kati Plani
Kaynak: http://www.polatinsaat.com/images/kat_planlari/polat_tower/1.jpg

Polat Tower Residence’in, Istanbul’daki onciil rezidans binalarindan biri
olarak, temelde rezidans tipi konut modelinin potansiyel kullanicilarinin 6zellikleri
cergevesinde, yalnizca 1+1 daireleri (proje tamitiminda stiidyo daire olarak
tanimlanmaktadir) kapsadigini Oncelikle ortaya koymak gerekmektedir. Bina

blinyesinde, bir tipik konut katinda 12 adet olmak {izere 33 katta toplam 406 adet
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rezidans dairesi yer almaktadir. Daireler, hem plan diizlemindeki konumu hem de
binanin yapisal ozelliklerine bagli olarak 71 m? ve 81 m? olmak iizere iki farkh
mekansal kompozisyon ¢ercevesinde sunulmaktadir (Sekil 40). Uygulandigi
donemde sahip oldugu akilli bina otomasyon sistemi ve sunma iddiasinda bulundugu
‘5 yildizli otel konforu’ cercevesinde tanitilan Polat Tower Residence, konut
birimlerinin sayist ve boyutundan ¢ok nitelige yaptigr vurgu ve yapinin ‘gercek
amact’ baglaminda salt bir ‘rezidans yagam1’ ortaya koymasi ile ‘tipik’ bir rezidans

ozelligi sergilemektedir.

— 1+1TipA ——p— 1+1TipB ——1+1Tip C—~1+1 TipD —— Lounge —

— 2+1TipA ——1+1TipE—— 1+1 TipB ——I1+1TipC—1+1TipD ~
1. Asansor Holi 6. Girig Holil 11. Soyunma Odasi 16. Lounge

2. Yangin Merdiveni Holu 7. Mutfak 12. Yatak Odasi

3. Servis Odasli 8. Yagama 13.WC

4. Elektrik Odas! 9. Hol 14. Bay WC

5. Kat Holi 10. Banyo 15. Bayan WC

Sekil 41. Trump Tower Residence 1-4. Kat (1. Konut Kat1) Plani
Kaynak: http://galeri3.arkitera.com/var/albums/Proje/Trump-

Towers/kulel_kat4.jpg.jpeg

Trump Tower Residence ise, Istanbul’daki ilk ‘uluslararasit markali konut’
karakteri dogrultusunda, segkinlige, farkliliga ve liikse yaptigi vurgu ile dikkat
¢cekmektedir. Bu vurgu, bina formunun imkan verdigi tipolojik ¢esitliligin ‘88 farkli
tipte 205 adet konut®® sdylemi ile sunulmasinda kendini gdstermektedir. Konut
birimi boyutlar1 ve cesitliligine yapilan vurgunun ozellikle 2008 kiiresel finansal
krizin ardindan ekonomik canlanma noktasinda basat bir sektdr olan gayrimenkul

piyasasi aktorlerinin bir politikasi olarak ortaya ¢iktig1 sdylenebilir. Rezidanslara ve

%8 http://www.trumpistanbul.com.tr/konsept.aspx
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markali konutlara olan ilginin artmasi ve sunulan konutlarin temelde benzer
ozelliklerde ortaya c¢ikmasi nedeniyle, potansiyel kullanicilar agisindan i¢ mekan
Ozellikleri ve sunulan liiksler disinda, giiniimiizde, mimari ve tasarim Ozgiinliigii
konusuna verilen énemin artmasi ve sektoriin bu talebe yanit vermesi noktasinda,
igerdigi tipolojik zenginlik ile Trump Tower Residence farkli bir 6rnek ortaya

koymaktadir.

NUROLLIFE

Penthouse

o

Sekil 42. Nurol Life Residence 7+2 Penthouse Daire Plani
Kaynak: http://3dkonut.com/nurol-life-seyrantepe/projesi

Nurol Life Residence ise 2017 yili itibariyle, ortaya koydugu konut birim
tipolojileri konusunda gelinen ‘ilging’ noktayr ve ¢aligmada iddia edildigi tizere
sergilemis oldugu ‘Tiirk tipi rezidans’in bir Ornegini temsil etmesi acisindan
tartisilmaya deger goriilmektedir. Nurol Life Residence, biiyiikliikleri 62 m? ve 822
m? arasinda degisen, 1+0, 1+1, 2+1, 2+1 dubleks, 3+1, 3,5+1, 4+1, 4+1 dubleks, 5+2
ve 7+2 toplam 440 adet daire sunmaktadir. Nurol Life Residence ‘dairelerin
metrekare araliklar1 ve tipleri’ne ozellikle vurgu yapildigi, ‘3.5+1° seklinde yeni
ifadelerle sunulan tipolojiler ile farklilik ve 6zgiinliigiin 6ne cikarildig: bir tasarim
¢izgisi sergilemektedir. Rezidans binasi hizmete girdikten sonra® konutlara olan
talep ve tercih eden kullanicilarin profilleri ve yasam tarzlarinin yazar tarafindan
oldukg¢a merak edildigi ve tartismaya deger bir inceleme konusu olarak goriildiigii de

bu noktada ortaya konulmalidir.

% Haziran 2017’ de hizmete agilmasi planlanmaktadur.
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5.3.3.2. Konut Birimi Boyutlar1 ve Oda Sayisi

1993 yilinda hizmete giren Istanbul’daki ilk rezidans érnegi olan Akmerkez’i
tartisma harici tutmak kosuluyla, Polat Tower Residence hem bina genelinde sunulan
‘konsept’ hem de konut birimi 6zellikleri ile ortaya koydugu durum agisindan, yazar

tarafindan Istanbul’da ‘rezidans kiiltiirii’niin milad1 olarak gériilmektedir.

Polat Tower Residence, ‘potansiyel kullanicilar’ina 71 m? ve 81 m*’lik 1+1
daireler sunmakta ve Bali’nin (2013, s. 122) ‘zaman kisith, gelir diizeyleri yiiksek
serbest meslek sahipleri, iist diizey yoneticiler, yalmz yasayanlar, Istanbul disinda
yasayan ama sik sik Istanbul’a gelip burada kalmak zorunda kalan kisiler’ olarak

¢izmis oldugu ‘rezidans sakini’ profiline uygun oldugu tespiti yapilabilmektedir.

M,! R

Sekil 43. Polat Tower Residence Daire Planlar

Kaynak: http://www.polattower.com

Trump Tower Residence ise bina formuna bagl olarak boyut ve kompozisyon
acisindan farkli konut birimleri ortaya koymakla birlikte temelde 91 m?’lik 1+1, 126
m? ve 158 m?’lik iki tipte olmak iizere 2+1 ve 191 m*’lik 3+1 olmak tizere 3 farkl
tipoloji sunmaktadir. Trump Tower Residence, mekan boyutlarinin biiylimesi
noktasinda yeni bir egilim ve rezidanslardaki hane halki profili agisindan dénemi ve
yiikselmeye baslayan yaklasim tizerine bir 6rnek teskil etmektedir. Kent merkezinde
yasama talebi olan geng¢ profesyonel sosyal gruba yonelik olarak tasarlanmaya

baslayan rezidanslar, Trump Tower Residence’in yapimima baslanan donemin
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‘moda’s1 olarak kullanici profilinde yeni hedeflere yonelme noktasinda, gerek oda
sayilar1 gerekse de konut birimi boyutlari agisindan ‘cekirdek aile’ler ile birlikte
‘kalabalik hane halklari’n1 da dahil eden ‘yeni’ modelin 6rneklerinden biri olarak
goriilmektedir. Bu noktada, arastirma siirecinde incelenen rezidanslarda, Polat Tower
Residence disinda ¢ekirdek aile modelinin, rezidanslarin ilk 6rneklerinden itibaren
benimsendigi ancak ozellikle 2008 yilindan sonra oda sayilar1 ve boyutlarinda ve
buna bagli olarak kullanici profilinde degisikilikler olmaya basladiginin tespit
edildigini belirtmek gerekmektedir.

Yukarida bahsedilen ‘yeni’ modelin ortaya ¢ikisi, AKP iktidariin ‘aile’ye
yaptig1 vurgunun hem kullanic1 hem de gelistirici firmalar tarafindan karsilik bulmasi
olarak degerlendirilebilir. 2008 yilinda, donemin Bagbakan’t Recep Tayyip Erdogan
Diinya Kadinlar Giinii nedeniyle Usak’ta diizenlenen bir panelde ‘Sizinle bir
Basbakan olarak degil, dertli kardesiniz olarak konusuyorum. Biz geng¢ niifusumuzu
aynen korumaliyiz. Bir ekonomide aslolan insandir. Bunlar Tiirk milletinin kokiinii
kazimak istiyor. Yaptiklar1 aynen budur. Geng niifusumuzun azalmamasi i¢in en az
lic cocuk yapln’30 sozleriyle ‘aile olmak’ projesinin temelini atmistir. Hanehalki
sayisinda gozle goriiliir bir degisiklik olmamakla birlikte, bu tarih adeta bir milat
olmus ve liiks konut iireticileri bu hedef dogrultusunda mekan sayilar1 ve boyutlari

noktasinda farkli sunumlara da yonelmeye baslamstir.

.= -

Sekil 44. Trump Tower Residence Daire Planlar1 / 1+1 ve 2+1 Tip A

Kaynak: http://www.trumpistanbul.com.tr/daireplan.aspx

%0 http://www.hurriyet.com.tr/erdogan-en-az-uc-cocuk-dogurun-8401981
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Sekil 45. Trump Tower Residence Daire Planlar1 / 3+1

Kaynak: http://www.trumpistanbul.com.tr/daireplan.aspx

Nurol Life Residence ise potansiyel kullanici ve hedef kitlesi anlaminda farkli
bir durum ortaya koymakta ve 822 m?’ye varan biiyiikliikte ve 5+2 ve 7+2 gibi ‘cok
odalr’ konutlar1 sunmasi noktasinda, ‘likks’iin ve bu baglamda ‘rezidans kiiltiirii’nn
farkl1 bir boyutunu sembolize ederken, ayrica yeni bir ekonomik yonelim ve sosyal

yapinin sonucu olarak da goriilmektedir.

2012 yilinda ¢ikan Miitekabiliyet Yasasi liikks konut sektorii ve tabi ki
rezidans tipi konut modelinin &zellikle Ortadogu pazarma agilmasi noktasinda,
biiylik mekanlarin ve oda sayisinda artisin baslangict olmustur. Tapu Kanunu’nun
35. ve 36. Maddelerinde ele alinan ve yabancilarin miilk edinme sartin1 karsilikli
islem sartina baglayan, yani bir yabanci uyruklunun Tirkiye'de bir tasinmaz
alabilmesi i¢in onun iilkesinde de T.C. vatandaslarinin ayni hakka sahip olmasi
gerekmesi kurali, 18 Mayis 2012 tarihinde yiiriirliige giren 6302 Sayili Kanun ile
degismistir. Bu degisiklik ile birlikte, yabanci uyruklu gercek kisilerin Tiirkiye’de
tasinmaz edinmesinde karsiliklilk sartt kaldirilmis ve bdylece Arap ve Islam
Ulkeleri dahil (Suriye Hari¢) 183 iilke vatandaslari Tiirkiye’de tasinmaz mal

edinebilme imkanima kavusmustur®®.

Miitekabiliyet Yasasi, yabancilara miilk satisininin 6niinii agarak o déneme

kadar ulagilamayan Ortadogu’ya satis imkani saglamis ve bu cergevede, likks ve

3 http://3dkonut.com/mutekabiliyet-yasasi-nedir-/haberi
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markali konut satis1 yapan firmalar yeni pazarlar i¢in yeni arayislara yonelmeye
baslamistir. Bu donemde, Istanbul’un &nemli bir yatirrm merkezi olarak Ortadogu
pazarina yonelmesi noktasinda biiyiik hane halklarina hitap eden konut birimleri
ortaya ¢ikmaya baslamistir. Bu baglamda, Nurol Life Residence bu egilimin somut

ve giincel bir 6rnegidir.

NUROLLIFE

Penthouse
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401.34m*
588.32m?

Sekil 46. Nurol Life Residence Daire Planlar1 / 5+1
Kaynak: http://3dkonut.com/nurol-life-seyrantepe/projesi

5.4. Rezidans’ta Yasamak

Metropol, hem is yasami1 hem de sosyal ve kiiltiirel iliskiler baglaminda hizl,
dinamik ¢ogu zaman ‘soluksuz’ ve bu baglamda yeni bir yasam anlayigini
barindirmaktadir. Bu g¢ergevede, konut, yasanilan ve paylasilan bir yer olmasinin
Otesinde, fonksiyonlar arasindaki sinirlarin ‘belirsizlestigi’ bir mekansal kurgu ile
zamanin hizli devinimi ve ‘tiiketimi’ icerisinde siiregelen yogun kent yasamina

hizmet eder bir nitelik kazanarak farklilasmakta ve doniismektedir.

Konutun doniisiimii noktasinda ‘rezidans’, temel olarak sunmus oldugu
‘barinma’ islevinin yaninda, aligveris, calisma, kiiltiir ve saglik gibi fonksiyonlarin
cesitlenerek ‘diisey’ bir kurguda birbirine eklemlendigi ve bu baglamda ‘biitiinsel bir

yasam’mn kurgulandigi bir yapi1 olarak ortaya g¢ikmaktadir. Bu ‘kurgusal yapr’
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cergevesinde rezidans, yeni bir birey-konut iligskisi sunmakta, makro diizeyde
toplumsal, ekonomik, politik ve kiiltiirel baglamlarin etkisinde olusan, kisisel
iligkilerimiz, aile yasantimiz, anilarimiz, gérmekten mutlu hissedecegimiz nesne ve
mekansal kurgular ile kisisel-6zel alan olarak anlam yiikledigimiz konut, bu yeni
iliskide, rahat ve liiks yasam, hizmetlere kolay ulasim gibi yeni kiiltiirin yeni kavram

ve imgeleriyle, koklii bir anlam degisimine isaret etmektedir.

Yeni ‘konut yasami yaklasimi’ c¢ergevesinde, insanlarin, kentin merkezinde
olmakla birlikte yorucu sehir hayatindan fiziksel yapilanma nedeniyle sembolik
olarak ayrismis; her zaman mutlu olacagi, giivenli, olumsuz imajlardan armndirilarak
sehrin sadece olumlu yonlerini ve giizelliklerini yasamasini amaglayan ‘kusursuz’
cevreler ‘vaat eden’; kendi kendine yeten ve temel gereksinimlerin hizli ve kolay bir
bi¢cimde karsilanabilecegi bir yapilanma ve bu ger¢evede liikks ve konforlu mekanlar
sunan; benzer sosyal gruplar ile birlikte ve segkinlik ve statii talebine karsilik vererek
bir ‘siif kimligi ve aidiyeti’ne vurgu yapan ‘nitelikli’ yasamlar ve mekanlar ortaya
koyan; vyiiksek teknolojik altyap:r ile donatilmis bir mimari yapi1 biinyesinde
kurgulanan g¢evrelerde yasamak ‘rezidans’in sunmus oldugu ‘yasam bi¢imi’nin temel
dinamikleri arasinda sayilabilmektedir. Bu kapsamda, rezidanslarda, tanimlanan
‘ideal kullanic1’ olan birey ve hanehalklarima uygun oldugu belirtilen ‘ideal yasam
bi¢cimleri’ ve bu yasam bigimlerinin gectigi ‘ideal mimariler’ sunulmakta ve
‘mitlestirilen’ ¢evre ve yasam bigimleri, somut 6zelliklerin ‘mucizevi biraradaligr’

seklinde tanimlanabilmektedir.

Bu baglamda, boliim kapsaminda, rezidanslarin tanimladigi kullanict kimligi
ve sunmus oldugu yeni ‘konut anlayisi’ noktasinda ortaya koydugu yasam bi¢iminin,
yasamdan keyif almaya, tiiketime, farkliliga ve seckinlige yapmis odugu vurgu
baglaminda yeniden iiretilmesinde 6nemli bir rol oynayan ve Featherstone’un (2005)
‘yeni kiiltiir aracilar’, Bali’nin (2013) ise ‘yeni medya elitleri’ olarak nitelendirmesi
noktasinda medya sunumu iizerinden analiz edilecektir. Medyanin bireyleri ve
gruplar1 nasil tanimladigi ve toplumsal yapi iginde ‘yasam tarzlari’ ¢ergevesinde
nasil konumlandirdigi reklam metinleri, tanitim brosiirleri, web siteleri, mimari
raporlar, gelistirici firma yetkilileri, mimarlar ve ikamet edenler ile yapilan
roportajlar gibi ¢esitli verilerin analizi ile birlikte yorumlayic1 bir yaklagimla

‘kesfedilmeye’ ve tanimlanmaya calisilacaktir.
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5.4.1. ‘Kent Yasamr’nin Cazibesi ve ‘Potansiyel’ Kullanici Profili

Rezidans yasaminin oncelikli hedeflerinden birisinin, sinifsal ve Kkiiltiirel
kimlikler yaratmak yoluyla aidiyetler olusturmak, hatta kurgulanan defakto
kimliklerle kendi ‘6zne insanini’ tasarlamak oldugunu ve bu baglamda Adorno**’ya
atifla ‘kendi kullanicis1 olan bireyi kendisinin iirettigi’ni sOylemek miimkiindiir.
Dolayisiyla, mimarinin ‘kurgulanan’ yasamlar c¢ercevesinde firetildigi, mimari
ozelliklerden daha baskin bir sekilde bir ‘paket’ olarak sunulan yasam bi¢iminin dne
cikarildigt ve bu cergcevede ‘hedeflenen’ kullanici kimliginin tanimlandigi bir

yaklagim gézlemlenmektedir.

Rezidans yasaminda ilk dikkat ¢eken ve ozellikle vurgulanan nokta ikamet
edenlere ‘kent merkezi’nde konumlanma ve bu baglamda trafik sorunu yasamadan
erisilebilir bir konut ile birlikte hem kentin tarihi ve kiiltiirel degerlerine hem de is ve
sosyal yasamin yogun oldugu bolgelere yakin olabilme ‘imkani” sunmasidir.
Merkezi konum ve bunu talep etme ya da tercih etme potansiyeli olan kullanicilarin
yasam anlayislart Akmerkez Residence Tamitim Katalogu’'nda “Bir yanda
Istanbul’un incisi Bogaz, bir yanda gecmisi tiim gdrkemiyle yansitan Tarihi
Yarimada ve Sultanahmet, bir diger yanda is diinyasinin kalbinin attigi, modern
yapilariyla Levent... Istanbul’'un bu ii¢ ayri manzarasmin keyfini ayni anda
cikarabileceginiz tek adres olan Akmerkez Residential Apartments, kente hakim
konumuyla ulasim mesafelerini kisaltiyor. Metropol sehirlerin ve Istanbul’un en
biiyiik sorunu olan trafik ise konumun iki kopriiye de yakinligi ve yam basindaki
metro istasyonu ile Akmerkez Residential Apartments sakinleri i¢in sorun olmaktan

cikiyor.”(Akmerkez GYO, b.t.) ifadeleri ile yer bulmaktadir.

‘Kent merkezinde yasam’ ve ‘zamana karsi yaris’ noktasinda Anthill
Residence tanmitimi da dikkat cekicidir. Kent yagaminin ‘cazibesi’nin ve merkezi
konumun &nemine yapilan vurgu, “Anthill Residence, Istanbul’un tam kalbinde,
sehrin hizindan vazgecemeyenler icin yepyeni ve 6zgiin bir diinyanin kapilarini acti®

ve “Onemli is, eglence, kiiltiir, sanat ve aligveris merkezlerine yakinligi ve rahat

%2 Adorno, T.W. (2007). Kiiltiir Endiistrisi. istanbul: iletisim Yayimnlart.
% http://www.anthillresidence.com/tr/konsept.html
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ulagimi sayesinde hayatin tam ic¢inde.””" ifadeleri ile somutlagsmakta ve rezidans

yasaminin temel dinamigini sergilemektedir.

Kent merkezine yapilan vurgu Metrocity Millenium Residence Tanitim
Katalogu’nda ise, “Sehri duymak...Nasil nefes aldigini, calistigini, eglendigini.
Sevmek...Giiriiltiistinli, ~ kalabaligini,  kosusturmacasini,  tiyatrolarin1  ve
dedikodularini, sokaklarini ve saticilarini, trafigini ve her renkten tiim seslerini.
Kagmak degil, O’na kosmak i¢in sabirsizlanmak, uzak kaldigimizda. Bu sehir
Istanbul. O’nu seviyoruz, bagimlilik derecesinde bir tutkuyla...” (Metrocity
Millenium Residence Tamitim Katalogu’'ndan aktaran: Bali, 2013) ifadeleriyle
belirtilmekte, dnceleri kentin gorece giivensizligi ve yogunlugundan ‘uzaklagarak’
‘kapali yerlesmeler’de yasamayi tercih eden sosyal grubun artik ‘kentin
kosusturmacasini, her renkten tiim seslerini’ tecriibe etmesi noktasinda kente karsi
‘yeni bakis’imi ve bu baglamda ‘kente doniisii’nii isaret ederek rezidans tipi
konutlagsmanin 6ne ¢ikan dinamiklerinden birine yonelik bir ifade sergilemektedir.
Ayrica, ‘eglencesi, tiyatrolar1 ve dedikodular1’ ifadeleri de potansiyel kullanicilarin

aktif sosyal yasamina yonelik vurgular yapmaktadir.

Metrocity Millenium Tamtim Katalogu’'nda “Istanbul’da; hayatin, isin,
prestijin, konforun, aligverisin, Bogaz’in, yesilin, mutlulugun, giivenligin,
eglencenin, sporun, sagligin, huzurun ve kiiltiirin tam ortasinda bizim gibi diislinen
tiim Ozel kentliler i¢in.” (Metrocity Millenium Residence Tanitim Katalogu’ndan
aktaran: Bali, 1999) seklinde yapilmisg olan vurgular ile tanimlanan yasam big¢imi
rezidanslarin ortaya koydugu model tizerine dikkat ¢ekici bir 6rnek sergilemektedir.
Kent merkezinde, prestijli, konforlu ve giivenlikli bir yasam ‘talep eden’ ve sosyal
yasama katilim noktasinda istekli ‘6zel” bir grup ‘yaratma’ amaci tanitimda agikca
goriilmektedir. Bu yasam bicimini ‘talep ettigi’ disiiniilmekle birlikte aslinda bu
‘0zel kitle’nin kurgulanan yasam bi¢iminin ‘hedefledigi’ bir sosyal kimlige karsilik
geldigi soylenebilmektedir. ‘Hedeflenen’ bu kitlenin, ‘6zel kentliler’ vurgusuyla
sunulan ‘sosyal aidiyet’ dahilinde ayricalik ve farklilik arayisinda olmasiyla birlikte
‘kenti yasama’ egiliminde bir grup kimligi ortaya koymasi baglaminda ‘kendi

mekanini yaratma’ istegi ‘rezidans’larin ‘sinifsal’ niteligini de ortaya koymaktadir.

3 http://www.anthillresidence.com/tr/modern-bir-klasik-bomonti.html
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Bahsedilen bu sosyal kimlik ile ilgili olarak, Polat Tower Residence tanitimi
da ‘kullanici kimligi’ni tanimlayan belirli meslek gruplarini ifade etmesi noktasinda
benzer bir yaklasim ortaya koymakla birlikte yaratilmaya ¢alisilan kimlige vurgular
yapmaktadir. “Aktif bir kisiliksiniz...Belki bir doktor, avukat ya da ydnetici. Belki
Istanbul’da yastyorsunuz ya da bir ayagmiz daima Istanbul’da...Binbir zaman1 ayn
anda yasayan bu heyecanlar kentinde yasam ¢ok hizli akiyor, detaylara vaktiniz
yok...Isinizin yaninda hobileriniz de var; sanatla, sporla ugrasiyorsunuz...Golfe
gitmek, resim dersi almak istiyorsunuz; istanbul’da zaman yetmiyor.” (Polat Tower
Residence Tanitim Katalogu’ndan aktaran: Bali, 2013) ifadeleri 6zellikle ‘kentte
hizli akan zaman’a yapilan vurgu noktasinda, yogun ve hizli is yasami nedeniyle
zaman sikintis1 yasama potansiyeli olan ‘galisan ve aktif olarak sosyal yasama
katilan’ kullanici grubunu isaret etmektedir. Bu baglamda, tanimlama, rezidanslarin
tiim gereksinimlerin konut binas1 dahilinde karsilanmasina odakli bir ‘konut kiiltiiri’
sunarak, yogun is yasami sonrasi kolay ve pratik bir yasam anlayisini talep etme
egiliminde olan kullanict grubuna yonelik bir yaklagimi ortaya koymaktadir. Ayrica,
“Polat Tower Residence, kentin merkezindeki sosyal etkinliklerden uzak kalmamay1

3555

tercih eden isadamlari ve c¢ekirdek aileler igin insa ediliyor.™” seklinde yapilan

tanimlama da bu yaklasima katki sunmaktadir.

Kurgulanan g¢evre ve sunulan ‘imkanlar’ baglaminda ortaya konulan yagsam
bicimine ‘kiiltiirel’ nitelikleri ve ekonomik diizey ve yatkinliklar1 cercevesinde
‘adapte olabilme’ ve tercih etme noktasinda, Bali’nin (2013), rezidanslarin hedef
Kitlesi {izerine, ‘zamani kisitl, gelir diizeyleri yiiksek serbest meslek sahipleri, st
diizey yéneticiler, yalmz yasayanlar, Istanbul disinda yasayan ama sik sik Istanbul’a
gelip burada kalmak zorunda kalan kisiler’ olarak yapmis oldugu tanimlama
giiniimiizde gelinen nokta i¢in yeterli olmamakla birlikte rezidanslarin ortaya ¢ikis
dinamikleri agisindan 6nemli bir ‘formiil’ sunmaktadir. Simsek’in (2014) yeni orta
smif tanimi dahilinde ortaya koydugu sekilde, ‘uluslararasi ticaret, bankacilik, araci
kurumlar, finans-yatirrm danmismanlik kurumlari, halkla iliskiler-reklam-pazarlama
kurumlar1 ve ¢okuluslu ya da uluslariistii sirketlerin Tiirkiye ofislerinde ¢alisan, 30-
45 yas arasi, iyi egitimli’ grubun hedeflenen kullanici profilini sergiledigi de

sOylenebilmektedir.

% http://emlakkulisi.com/1998-yilinda-polat-tower-residencede-studyo-daire-150000-dolar/375802
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Ozcan (2010) da, “Rezidanslar, 6zellikle kar1 koca ¢alisan, iyi bir gelire sahip
geng c¢iftler icin cazip. Hele ¢ocuklar1 da varsa... Yogun caligmay1 bir yasam bi¢imi
olarak secen, cep telefonuydu, diziistii bilgisayardi, internetti derken, neredeyse isiyle
‘24 saat online’ olan, ama sporundan, eglencesinden, arkadaslarindan, aligverisinden
de taviz vermek istemeyenler i¢in ‘zaman’ ¢ok onemli, islerine ve asil kendilerine
ayirabilecekleri her ‘dakika’ kiymetli” ifadeleriyle potansiyel kullanicilar ile ilgili
olarak bir gelir grubunu isaret etmesi noktasinda rezidanslarin ‘sinifsal’ niteligini

ortaya koyarken ayni zamanda kullancilarin sosyal profilini de ¢izmektedir.

Ayrica, gelistirici firma yetkililerinin tanimlariin 6nemli olarak goriilmesi
nedeniyle, Proje Beyaz Yonetim Kurulu Baskan1t Murat Uzun’un rezidanslarin daha
cok ‘beyaz yakalilar’ tarafindan tercih edildigini sdylemesi de model iizerine net bir
‘sosyal grup’ tanimi ortaya koymaktadir (A’dan Z’ye Rezidans Rehberi, 2015). Krea
Gayrimenkul Yatirnm Ortakligt Genel Midiiri Hakan Kodal da rezidanslarin
kullanic1 profilini ‘A-B sosyo-ekonomik grubuna dahil, uzmanlik gerektiren bir
meslek sahibi, ¢cocuk sahibi, 30 yas istiinde’ olarak nitelendirmektedir (Zengel ve
Deneri, 2007). Nurol GYO Genel Miidiir Musa Ayka¢’in “Projemizi olustururken
yaptirdigimiz arastirma sonuglarindan yola ¢iktik. Yatirimeilarin yani sira yeni evli
ciftlere ve 6zellikle tek cocuklu ailelere hitap edecek Nurol Life projemiz sayesinde
rezidans sahibi olmak isteyenlere énemli firsatlar sunuyoruz”*® sézleriyle belirtmis
oldugu arastirma verileri de rezidans kullanicisi profili tanimina katki saglamaktadir.
Rezidanslar, ‘geng profesyoneller olarak adlandirilan 30lu yaslarinda, tercihen
yurtdisinda egitim gormiis, zamani1 degerli, kalite ve iist diizey hizmetten 6diin
vermeyen ama kentten uzaklagsmadan konforu yagsamak isteyen ‘yeni zengin kesim’in

sevdigi yatirimlardan biri haline gelmistir (Aksoylar, 2006).

Gilinimiizde gelinen noktada, boliim boyunca ortaya konulan niteliklere sahip
kullanicilar olmakla birlikte, kullanici kitlesine yeni katilan ve rezidanslarin temelde
sunmus oldugu potansiyel kullanict profilinden farkli niteliklere sahip bir gruptan da
s0z etmek miimkiindiir. Medya iceriklerinde gézlenmemekle birlikte, aile hayatinin
yiiceltilmesi ve toplumda artarak yasandigi gozlemlenen ‘muhafazakarlagma’

noktasinda, boliim 5.3.3.2.°de incelendigi iizere, sadece ‘yalniz yasayanlar’ ya da

% http://www.milliyetemlak.com/dergi/nurol-life-satisa-cikti/
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‘cocuksuz geng ciftler’den farkli olarak, artik, ‘¢ekirdek ailelere ve kalabalik hane
halklari’na yonelik olarak planlanan ‘biliylikk m?»’li konut birimlerinin de
yayginlastiginin gézlemlendigini sdylemek yerinde olacaktir. Bununla birlikte, 2012
yilinda yiiriirliige konulan ‘Miitekabiliyet Yasast’®’ sonrasi, sektoriin yoneldigi yeni
pazarlar ¢er¢evesinde ‘Ortadogulu’ ve ¢cogunlukla kalabalik ailelerin de rezidanslarin
kullanicilart arasinda goézlemlenmeye basladigini da ortaya koymak ‘potansiyel

kullanici profili’nin evrimi noktasinda gerekli olarak goriilmektedir.

5.4.2. ‘Hersey Dahil’ Yasam: ‘Konut’un Yeni Standartlari

Insamin kiiltiirel deneyimine bagli olarak zihninde var olan imgesel
diizenlerle, insa ettigi fiziksel ¢evrenin diizeni izomorfiktir. Bu nedenle, diinyada ne
kadar tanimlanabilir kiiltiir varsa o kadar otantik konut Oriintiisii ve bi¢imi vardir
(Giir, 2000). Ancak, giiniimiizde, rezidans, ‘kiiresel kiiltiir’iin tasiyicisi olarak ve bu
baglamda bir ‘standardizasyon’ arayisinda yeni mimariler ile bu mimarilerin hizmet

ettigi ‘yeni yasam bicimleri’ sunmaktadir.

‘Rezidans’in sunmus oldugu yeni yasam bi¢iminde ortaya konulan ilk ve en
onemli unsur rezidanslarda sunulanin ‘ev’den fazlasi oldugudur. ‘Ev yasami’ndan
beklentilerin ve bu dogrultuda konut standartlarinin degistigi, ayrica, beklentilerin
karsilik bulmasinin beraberinde gelen bir ‘ayricalik’ olarak degerlendirildigi bir
yaklagimin s6z konusu olmasi noktasinda, ‘ev’, yapisal oldugu kadar anlam ve icerik
olarak da farkl nitelikler kazanmistir. Bu farklilagsma, Anthill Residence tanitiminda
“Anthill Residence sadece bir ‘ev’den ¢ok daha fazlasini1 bekleyenler icin ideal bir

. 5,38
yasam merkezi.”

ifadeleriyle ortaya konulmaktadir.

Rezidanslarda kurgulanan yapi ¢ergevesinde, kent merkezinde ‘konumlanma’
anlayis1 olmakla birlikte aslinda bu anlayisin aksi bir bigimde ‘ige doniik’ bir
yaklagimin hakim oldugu gozlemlenmektedir. Gereksinimlerin konut binasi
dahilinde pratik bir bigimde karsilanabildigi, ‘yasami kolaylastirma’ olarak sunulan

ama¢ dogrultusunda, “Siz hayat oyununuzu nasil tasarladiysaniz, nasil

%" Bkz. Boliim 5.3.3.2
% http://www.anthillresidence.com/tr/konsept.html
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kurguladiysaniz 6yle oynayin. Biz Eclipse Maslak’ta size, hayatiniza deger katacak
tiim ayrintilari, olabilecek en 6zenli, en titiz bi¢imde diisiiniilmiis olarak sunuyoruz.”
(Artas Insaat, b.t.) ifadeleriyle tamimlanan her seyin ‘diisiiniildiigii’ ve ‘kurgulandig:’
bir yapida siirdiiriilen ‘anonim’ yasam formati ‘rezidans kiiltiiri’niin birincil
Ozelliklerindendir. Anthill Residence’in “Tiim giinliik ihtiyaglarimizi karsilayabilmek
i¢in artik evinizden ¢ok uzaga gitmenize gerek yok. Dilediginiz zaman hemen butik

%9 seklinde sunmus

cars1 alaninda, dilediginizde ise sadece bir telefon uzakliginda.
oldugu kiiltiir gereksinimlerin konut binasindan ‘ayrilmadan’ karsilanabilmesi

‘imkani’nin somut ifadesidir.

Anthill Residence’in “...hayatinizi kolaylastiracak kisiye Ozel servis ve
hizmetleri, her an giilerylizii ile size hizmet vermeye hazir profesyonel ekibi,
dilediginizde spor yapip dilediginizde dinlenebileceginiz, sevdiklerinizle giizel anlar

paylasabileceginiz kuliip alanlari.. "

ve Akmerkez Residence’in “Hayatinizi her
anlamda giizellestirecek, kolaylastiracak detaylar ve akilli ¢dzlimler, modern
mimarisiyle Istanbul’un konforlu kosesi Akmerkez Residential Apartments’ta sizi

bekliyor.”*

ifadeleri ile sunmus oldugu ‘hayati1 gilizellestirme ve kolaylastirma’
amaci ise ‘ev’den beklentiler noktasinda farkli ve yeni bir durumu sergilemektedir.
Bununla birlikte, bahsedilen bu durum, bireylerin davranis ve aliskanliklarinin
degismesinin, standartlagmasinin ve hatta bir ‘sablon’ halinde ortaya ¢ikmasinin

gostergesi olarak degerlendirilebilmektedir.

Kullaniom noktasinda sunulan igerigin ve rezidans yasami ¢ercevesinde
yapilabileceklerin ve ihtiya¢ duyulabilecek hizmetlerin 6zetini ve sunulan ‘sablon’
yasam bicimini, Ozcan (2010), “Cocuklarin okuldan aldirilmasindan, havuzun
klorununun ayarlanmasina, bahg¢enin temizliginden, ¢iceklerin sulanmasina, elektrik
faturalarinin 6denmesinden, tamirat islerine kadar her sey kontrol altinda... Daireniz
otel odasi gibi her giin piril piril oluyor. Arizalar bes dakikada tamir ediliyor.
Giivenlik butonlariyla ambulans cagirabiliyor. Her seyin bilgisayarla takip edildigi
akill1 binalarin igindeki bu daireler, sorumluluk gerektirmeyen bir yasam vaat ediyor

ve vaadini de fazlasiyla yerine getiriyor” sozleriyle agiklamaktadir.

% http://www.anthillresidence.com/tr/alisveris.html
“0 http://www.anthillresidence.com/tr/konsept.html
! http://www.akmerkez.com.tr/tr/akmerkez-residential-apartments
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Rezidans yasamiin temel 6zelligi ve hedefi, hizli ve yogun kent yasami
icerisinde, - kiiresel kiiltlir kapsaminda icat edilen - gereksinimlerin kolay ve ‘caba
sarfetmeden’ karsilanmasina yonelik olarak, anlam ve deger yoniinii de bahsedilen
kiiresel  kiiltiir  dogrultusuda yok etmemekle birlikte ‘yenileyerek® ve
‘farklilagtirarak’, kullanim noktasinda ‘pragmatik’ bir yap1 ortaya koymaktir. Polat
Tower Residence’ta ikamet eden S$.E.’nin “Burasi ¢alisan ve yalniz yasayanlar i¢in
cok kompakt, ¢iinkii her sey, elinizin altinda. Ihtiyaciniz olan her sey tek bir bina
icinde diisiiniilmiis. Istanbul'da zaman ¢ok degerli. Otopark bulmak ya da kuafor igin
zaman kaybetmek istemiyorum. Rezidans yasami bana hem zaman hem de aslina
bakarsaniz para kazandirdi. Ciinkii evin cami kirild1 ya da tamirciye ihtiyacim var
diye para harcamiyorum” (Yanik, 2012) seklinde ortaya koydugu yasam bigimi
goriilebilecegi lizere gereksinimlerin ayni bina i¢inde karsilanabilecegi pragmatik
yapiy1 ve ‘hersey dahil yasam bi¢imi’ olarak tanimlanabilecek i¢e doniik kiltiiri

isaret etmektedir.

Elit Residence tanittminda “Elit Residence'da, isi akisina birakacaksiniz.
242

Ugak rezervasyonu, yemek siparisi, g¢ocugunuzun bakimi... ve Oryapark
Residence tamitiminda “Oryapark’ta yasaminiza renk katacak her sey elinizin
altinda... temel ihtiyaglarinizi yorulmadan giderebileceginiz market, kuru temizleme,

banka ve cesitli magazalar hizmetinizde.”*?

ifadeleri de ‘hersey dahil’ yasami ve
gereksinimlerin bahsedildigi iizere ‘¢aba sarfetmeden’ karsilanabilmesi ile sunulan
pragmatik niteligi belirtmektedir. Ayrica, Akmerkez Residence tanitiminda yer alan
“Concierge hizmeti, fitness merkezi, sauna, agik yiizme havuzu, WI-FI, {icretsiz
kapali otopark, yiizlerce kanal ile 6zel TV servisi, resepsiyon, 24 saat giivenlik,
giinliik temizlik, bakici hizmeti gibi hayatimiz1 kolaylastiran hizmetlerle size daha

»* ifadeleri de ‘yaratilan’ gereksinimler noktasinda yasamdan

keyifli anlar yasatiyor.
ve yasanilan mekandan beklenen yeni ‘konfor standartlari’ni1 ve bu baglamda yeni

aligkanliklar ve pratikleri somut bicimde ortaya koymaktadir.

Hatta, Trump Tower Residence tanitminda yer alan “Imkansiz, biiyiik

diisiinemeyenlerin kullandigi bir kelime... Trump Towers Istanbul'da yasayanlarin

*2 http:/www.toplukonutum.com/koray-elit-residence
8 http://www.oryapark.com/#!/Y asam
* http://www.akmerkez.com.tr/tr/akmerkez-residential-apartments
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her tiirlii istegini, aninda yerine getirmek i¢in diisiiniilmiis olan Beyaz Eldiven
Konsiyerj Hizmeti icin ise ‘imkansiz’ sadece bir meydan okuma. Aylar dnce tiim
biletleri tiikenmis bir gosteriye en Onden davetiye bulmak, bir miizenin siradan
ziyaretgilere kapali boliimlerini agtirmak, 10 giinliik rezervasyon listesi dolu olan bir
gece kuliibii veya restorana bir saat sonrasi igin yer ayirtmak... Imkansiz m1? Bazilan
i¢cin olabilir ama Trump Towers Istanbul'da bunlar ve benzeri ihtiyaclarin ¢oziimii,

45 seklinde sunulan konfor standartlar1 ve

sadece zaferle sonuglanacak bir miicadele.
kullanim noktasinda, gereksinimlerin kolay karsilanabilmesi durumu iddiali

ifadelerle yer bulmaktadir.

“AVM’ye gitmek icin arabaya degil, asansore binmeniz yeter. Skyland
Istanbul’un igindeki tasarim odakli konsept AVM ile ihtiyaciniz olan hersey, ¢ok
yakinimnizda.” (Eroglu GYO, 2017) ifadeleri hem giinlik gereksinimlerin
karsilanmasina yonelik sunulan bir ‘kolayligi’ vurgularken ayni zamanda arka
planinda ‘tiiketim’e yonelik glinlimiiziin moda terimiyle ‘subliminal’ bir gonderme
niteligi de tasimaktadir. Ayrica, ‘hersey dahil’ yasam kapsaminda “Enerjinizi spor
salonuna ulagmak i¢in degil, spor yapmak icin kullanacaksiniz. Yani basiizdaki
fitness merkeziyle spor yapmanin keyfini istediginiz zaman c¢ikarabileceksiniz.”
(Eroglu GYO, 2017) ifadeleri ise, ‘aktif sosyal yasam’ noktasinda da rahatlik ve

kolaylik imkaninin vurgulandigini gostermektedir.

Psikolog Sedef Akbay, rezidans yasaminin, sundugu olanak ve konforla insan
psikolojisi lizerinde olumlu etki yaptigini belirtmistir. Apartman yasamindan sonra
yeni bir kavram olarak sehir hayatina giren rezidanslarin belli bir gelir seviyesi
tizerindeki insanlara hitap ettigini ortaya koyan Akbay “Rezidanslarda evde yemek
hazirlamanin sorun olacagr durumlarda restorandan siparis verebiliyorsunuz.
Kendinizi rahatsiz hissettiginizde, tibbi bir yonlendirme almak istediginizde hemen
doktora basvurabiliyorsunuz. Kitap¢idan markete her tiirli aligveris olanaginin
sunuldugu aligveris servisi, evlerin bakimi, onarimi, temizligi ve toplant1 salonu ile
sekreterlik hizmeti alabiliyorsunuz. Bu hizmetlere kolayca ulasabilmek, insan
psikolojisini olumlu yonde etkiliyor.” sozleriyle rezidans kiiltiiriiniin sundugu yasam

bigiminin  psikolojik ¢dziimlemesini ortaya koymaktadir. Ayrica, “Insan

*® http://www.trumpistanbul.com.tr/konsiyerj.aspx
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psikolojisinde 6nemli yeri olan giivenlik, bu tip yerlerde ¢ok daha ciddi boyutlarda
ve profesyonelce ele aliniyor. Tiim aile bireylerinin ihtiyaglarii giivenli ortamda
gidermesi, onlarin hayata karsi1 daha olumlu olmalarimi saglayacak, is ortamlarinda
katkilarini artirtyor, saglikli sosyal iliskiler kurmalarini kolaylastlrlyor.”46 sozleriyle

de rezidanslarin sunmus oldugu ‘giivenli yasam’ alanina da vurgu yapmaktadir.

5.4.3. Liiks ve ‘Kalite’ Sunumu

Rezidans Kkiiltiirtiniin ‘potansiyelleri’ baglaminda hedefledigi kullanicilar,
gelir diizeyleri ve sinifsal kimliklerinin niteligi ile ortaya koyduklar1 ‘profil’
cercevesinde, ‘statii’ ve bu dogrultuda kalite, “yiiksek standart’ ve son tahlilde alim
giicleri ve egilimleri kapsaminda ‘tiikketim’ ve ‘liikks’ arayisinda olan bir sosyal gruba
karsilik gelmektedir. Tiiketim kiiltiiriinlin ‘tasiyicisi’ olmasi noktasinda farklilik ve
ayricalik ‘talep etme’ egiliminde olan bu sosyal grup yasam alanlarinda da sosyal

kimlik ve sinif gosterisi olarak degerlendirilebilecek liikslere ‘yonlendirilmektedir’.

‘Moda’ olgusunun yeni ve farkli olana yapmis oldugu vurgu ve rezidans
yasamiin ortaya koydugu bireysellik ile birlikte simif kimligine yapilan atiflar ile
tetiklenen ‘likks’ ve ‘kalite’ algisinin, giiniimiizde, Ortadogu pazarina olan ilgi ve
talep noktasinda degisen ve ‘yenilenen’ kullanici niteliklerine yonelik olarak
ozellikle isaret edildigi ve rezidans kiiltiiriiniin ‘vazge¢ilmez’ dinamiklerinden biri

olarak sunuldugu gozlemlenmektedir.

Rezidans yasaminda sunulmasina yonelik olarak yapilan ‘liiks’ vurgusunun
‘kiiltiirel’ niteligini de bu noktada belirtmek gerekmektedir. Deloitte Tiirkiye
tarafindan hazirlanan, Tirkiye liiks pazarmi ve Tiik markalarinin durumunu analiz
eden calismaya gore, bir iilkede liikks pazarinin gelisiminin bes temel fazdan gectigi
belirtilmektedir. Tirkiye ise birgok gelismekte olan tilkede oldugu gibi “Gosteris
Zaman1” fazinda bulunmakta ve liikks hala ekonomik statiiniin sembolii olarak

goriilmektedir.*’

*® Residence rahatligi insan1 mutlu ediyor, 2007
4 https://www2.deloitte.com/tr/tr/pages/consumer-business/articles/global-powers-of-luxury-
goods.html
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Uzmanlik alanm1 ‘nesnelerin estetik degerlerinin verdigi zevk ile tiiketim
arasindaki iligkiyi kurmak’ olan ‘The Substance of Style’ kitabinin yazar1 Virginia
Postrel, tiiketici reaksiyonunu ‘dolaysiz, algisal ve hissi bir sey’ diye 6zetlemektedir.
“Biz, nesneleri bize verdikleri ‘keyif-haz’ icin isteriz. Nesnenin kendisi, ‘kendi
basina’ arzulanmaz, verdigi ‘zevk’ nedeniyle arzulamr. Insanlarin nesnelerle
girdikleri tiiketim iliskisi anlasilmasi zor bir iligki tlirii. Bir {irlin, ne kadar keyif
veriyorsa, o kadar ¢ok satiliyor. Ozellikle yiiksek kaliteli iiriinlere sahip olmanin
keyfi de buradan kaynakliyor. Iyi kalitede iiriin almak, kendine ‘deger’ vermek
demek. Uriiniin Kkalitesi arttikca, insanlarin kendilerine verdikleri ‘deger’ de

5548

yukseliyor.”™ ifadeleriyle tiiketim ve ‘yiiksek kalite’ talebinin hedonik arkaplanina

ve ‘kendine deger vermek’ olarak belirtilen bireysellige vurgu yapmaktadir.

Bu baglamda, ilk olarak belirtmek gerekir ki, rezidans yasaminda ortaya
konulan konfor ve detaylara verilen 6nem ile saglandig: belirtilen kalite vurgusunun
Polat Tower Residence tanitiminda “Polat Ingaat bu projede konut yasaminda
bireylerin kendi miilklerinde 5 yildiz otel konforunda yasamalarini amaglamstir.”*°
ve Akmerkez Residence tanitiminda “Hayatinizi daha konforlu hale getirecek her
ayrintiy1 diisiindiik... Kusursuz detaylar, benzersiz bir yasam.” (Akmerkez GYO,
b.t.) sozleriyle vurgulandigi goézlemlenmektedir. “Hersey akilliyken, eviniz neden
olmasin? Skyland Istanbul’un akilli ev teknolojileriyle konforunuz katlanarak
artacak. Touch screen panel ile evinizin aydinlatma, 1sitma, sogutma ve
havalandirma sistemlerini akilli telefonlarinizdan kontrol edebileceksiniz.” (Eroglu
GYO, 2017) ifadeleri ise konut yasaminda saglanan rahat yasam ve kalite noktasinda

farkli ve giincel teknolojinin katkisi ile gelinen yeni ‘konfor algisi’n1 ortaya koymasi

nedeniyle tizerinde durulmasi gereken bir 6rnegi temsil etmektedir.

“Yiiksek teknoloji, yliksek standart ve doganin titizlikle korundugu sec¢kin bir
yasam alami. Ug tarafi Yesillerle ¢evrili Uphill Court'ta tasarim ve ozgiirliigiin
kusursuz birlikteliginin yanisira, rekreasyon alanlariyla size ve ailenize yiiksek
standartta bir yasam konforu sunuluyor. Uphill Court Atasehir'de standartlar iistii bir

950

yasam sizleri bekliyor.””” ve “Konforunuz Palladium'da standart. Evinizde keyifle

*® http://www.kigem.com/gosteris-zamaninin-dinamikleri.html
*9 http://www.polattower.com/hakkinda.php
50 http://www.teknikyapi.com/Projeler/TamamlananProjeler/Uphill-Court-Ata%C5%9Fehir
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yasamaniz i¢in Palladium Residence'la fonksiyonellik ve estetigi en ince ayrintisina
kadar diistindiik. En iistiin yap1 malzemeleri ve teknolojiler kullanilarak tasarlanan 5
farkll tip daire seceneginde, metrekare, oda sayist ve cephe degisse de konfor ve

kalite daima standart.”™!

ifadeleri hem detaylara hem de sunulan her seyin ‘yiiksek’
ve ‘kusursuz’ olmasina ve bdylece yaratildigi sunulan kaliteli ve konforlu yasam
alanlarinin bir liiks degil ‘dogal bir gereklilik’ ve ‘standart’ olarak sunulmasina

yapmis oldugu vurgu nedeniyle dikkat ¢ekicidir.

Ayrica, gayrimenkul gelistirici firma yetkilerinin ‘felsefeleri’ baglaminda D
Yap1 Genel Miidiirii ilder Tokcan’in, “Rezidans dairelerini planlama konusunda
bambagka bir boyuta tasidik. 1+1 dairelerde bile 100 metrekarenin {izerine ¢ikan
kullanim alani1 sagliyoruz. Bundan sonra gelecek Trump hizmet kalitesi var ki bunda

ok iddialiy1z”>

ifadelerini de sunulan hizmetlere ve ‘bambaska boyut’ seklinde
sunulan ‘yiiksek kalite’ tanimlamasina yapilan vurgu nedeniyle bu noktada belirtmek

gerekli olacaktir.

“Her ayrintisinda kalite, liiks ve konforun diistiniildiigii Skyland Istanbul’da,
benzersiz bir yasam sizi bekliyor.” (Eroglu GYO, 2017) ve “Anthill Residence her
tirlii ihtiyaca cevap verebilecek akiler i¢ ve dis mekan ¢oziimleri ile de liks ve

konforun i¢ ice gectigi bir yasam merkezi.”™

seklinde ortaya konulan, konfor ve
kalite ile birlikte kullanicilarin yatkinliklar1 noktasinda sunulan ve tecih edilen ‘liiks’

arayisi da rezidans yasaminda yer bulmaktadir.

“Istanbul’un en degerli yerinde, liiksiin merkezinde... Riiya gibi bir hayat
yasamak isteyenlere, Siizer Plaza’nmin rezidans katlar1 The Residences... Liiks
konaklama anlayismin yaraticist The Residence, Istanbul Bogazi’ndan Tarihi
Yarimada’ya uzanan manzarasi, The Ritz-Carlton Istanbul’un sundugu olanaklari,
iist diizey giivenligi ve merkezi konumuyla benzersiz bir konaklama deneyimi
sunuyor.” ifadeleri de sunulan imkanlar ve liksler ile ortaya konulan yasamin

‘benzersiz’ olarak tanimlanmasi noktasinda bireysellige ve hedonizme yaptig1 vurgu

ile dikkat c¢ekici bir igerige sahiptir. Nurol Life Residence’in “Yatiya gelen

*L http://www.toplukonutum.com/palladium-residence

>2 http://www.hurriyet.com.tr/trump-towersin-istanbul-da-ornek-daireleri-tanitildi-12131722
>3 http://www.anthillresidence.com/tr/mimari.html

> http://www.suzerplaza.com.tr/tr/the-residences
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misafirlerinizi konaklatabileceginiz 6zel Guest House; en saglikli besinleri 7 giin
kapiiza getiren Organik Bahce Hizmeti; acil bir isiniz ¢iktiginda minik dostlarinizi
emanet edebileceginiz PetCare; diinya lezzetlerini kapiniza getiren Premium Yemek
Hizmeti; hobilerinizi  6zgiirce  gerceklestirerek  zihninizi  ve  ruhunuzu
dinlendireceginiz Yoga-Dans Stiidyosu; stresten arinmaniza yardimci Spa-Relaxing

% geklinde

Room... Nurol Life’mm sundugu pratik liikslerden yalnizca birkagr.
tanimladigr yasam bigimi kapsaminda ‘kurgulanan’ gereksinimlerin birer pratik

‘liiks’ olarak sunulmasi noktasinda ilging bir durumu ortaya koymaktadir.

“Hayatiniz, i¢cinde olanlarin donanimi kadar konforludur... Evinizin donanimi
kadar onunla birlikte sunulan artilar belirler hayatiniza katilan degerin

9956

derecesini...” ve “Siklig1 ve fonksiyonelligi bulusturan tasarimlar ile hayatiniza

deger katiyoruz. Ihtiyaclarm oOtesinde gegerek, gelecek kusak icin tasarlanan ve

757 ifadeleri ise

hayatinizi renklendirecek bu ¢oziimleri siz de ¢ok seveceksiniz...
‘hayata katilan deger’ olarak tanimlanan ve sunulan liikslerin ve konforlu yasamin
yapmis oldugu vurgu noktasinda rezidans yasaminin duygulara hitap eden anlam ve
deger yoniinii ortaya koymaktadir. Ayrica, “Sarphan Finanspark Residence tanitimi
da, “Anadolu yakasinin merkezinde ayricaliklarla dolu, liks bir yasam... gokyiiziine
uzanan 46 kati ile giristen itibaren insani biiylileyen tasarimi ve kat bahgeleriyle sizi
hayallerinizle bulusturuyor. Her tiirlii ihtiyaca cevap veren, ince bir zevkle
tasarlanmig 3+1, 2+1, 1+1 ve stiidyo tipi daireler ve ayricaliklariyla arzu eden

%8 ifadeleriyle kalite

herkese modern, konforlu ve seckin bir yasam alani sunuyor...
ve liikse ve bu dogrultuda ‘kazanildigr’ diisiiniilen ‘ince zevklere’ ve ‘ulasildigr’
diisiiniilen ‘hayallere’ yapilan vurgu ile rezidans yasaminin anlam ve yoniini

sergilemektedir.

5.4.4. Giivenligin Degisen Anlami: ‘Saglam’ Bina ve ‘Steril’ Yasam

Rezidans kiiltiiri’niin ortaya ¢ikisinin nedeni kent merkezinde, hizmetlerin

kolay ve hizli bir sekilde karsilanmasina yonelik olarak kurgulanan ‘hersey dahil’

> http://www.hurriyet.com.tr/hayati-kolaylastiran-luksler-nurol-life-27800334
% http://www.atamaninsaat.com.tr/e-katalog.pdf

7 a.g.k.

% http://www.sarphanfinanspark.com/genel-bilgiler/tr_23/
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yasam ve statii ve sosyal kimlik arayis1 baglaminda konfor, kalite ve liiks talebi
olmakla birlikte, aslinda, temelde sahip oldugu, kent merkezine doniik tasarruflara
karsin merkezin ‘giivensiz’ kabul edilmesi noktasinda, giivenli ve bu baglamda
‘huzurlu’ bir yasam sunulmas ile ortaya konulan ‘kent ici kapali yerlesme niteligi’
basat etken olarak degerlendirilmektedir. Bahsedilen bu ‘giivenli’ konut talebinin,
oncelikle ‘rezidans sakinleri’ tarafindan ‘potansiyel suglu’ olarak kabul edilen sosyal
gruplara kars1 alian bir ‘savunma’ pozisyonu olmakla birlikte, aslinda, arkaplaninda
yer alan dislayict ve ayristirict ve bu baglamda konut sahipligi ve gelir diizeyine
dayal1 statii konumlarini ve sinirlari belirleyici ‘sinifsal” bir bakisin sonucu oldugu da
sOylenebilmektedir. Saglanan ‘gilivenli yasam alani’ zenginligin ve liikks yasamin
‘garanti’ altina alinmasi ve rezidans yasamini tercih eden sosyal grubun kent i¢inde
mekansal ve sinifsal konumlanma ile birlikte yalitilmis ve ‘steril” mekan talebinin

somutlasmasi olarak yorumlanmaktadir.

Ancak, bu noktada belirtmek gerekir ki, ‘giivenlikli konut’ yaklagimi,
rezidans kiiltiirii kapsaminda sunulan 06zel hizmetler ve yasami kolaylagtirma
hedefiyle planlanan kurgusal yapidan farkli olarak, rezidans Kkiiltiiriiniin temel
dinamigi ve ‘dogal’ bir rezidans niteligi olarak algilanmakta ve sunulmaktadir.
Dolayisiyla, rezidansta yagamayi tercih etmek zaten ‘kent merkezinde giivenli konut
talebi’nin dogal bir sonucu olarak degerlendirilmekte ve bu nedenle tanitim
sOylemleri icerisinde ‘Ozellikle’ iizerinde durulan ve vurgulanan bir unsur olmadigi

gozlemlenmektedir.

Bu c¢ergevede, giivenli konut sunumu, temel olarak, girislerin kontrol
edilmesinden ve tiim hareketliligin giivenlik elemanlar1 ve kapali devre kamera
sistemleri ile takip edilmesine, bununla birlikte, bina ve daire iglerinde ortaya
¢ikmas1 muhtemel yangin, gaz kagagi vs. tehlikeli durumlara kars tasarlanan kontrol
ve miidahale yontemlerine kadar, hem kentsel baglam dahilinde hem de bina

blinyesinde saglanmaya calisilan yaklasimlar1 igermektedir.

Eclipse Residence, “Hayatinizi, isinizi, basarilarimizi gilivenceye almak,
kendinizi giivende hissetmek, gerceklesebilecek tiim riskleri, olasiliklart kontrol
ederek, yoneterek gerceklesebilir. Eclipse Maslak’ta olasi tiim riskler kontrol

altindadir. 7/24 kontrollii ara¢ ve yaya giris ¢ikisi, uzman giivenlik personeli, kapali
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devre giivenlik kamerasi sistemi, gortintiilii intercom sistemi, yangmn ve duman
alarmu... Ciinkii, giivende olmak demek riskleri ongérmek demektir.” (Artas Insaat,
b.t) ifadeleriyle potansiyel suca karsi miicadele kapsaminda alinan Onleyici
yaklagimlar1 ve bina bilinyesinde karsilasilabilecek risklere karsi kullanilan sistemleri
‘giivende hissetirme’ ‘vaadi’ ¢ercevesinde ortaya koymakta ve ‘hayatinizi, isinizi,
basarilarinizi giivence altina almak’ ifadesiyle de ayn1 zamanda duygulara hitap eden
bir yaklagimi i¢cermektedir. Dolayisiyla, gilivenli konut sunumunun rezidanslarin
kurguladigi yasam bi¢iminin deger ve anlam yoniine karsilik geldigi de

sOylenebilmektedir.

Ayrica, Istanbul’da deprem riskinin artmasi ve rezidanslari tercih eden
kullanict grubunun nitelikleri dogrultusunda konut sahipligi noktasinda ‘bilingli’
tercihler yapabilme potansiyeli rezidans kiiltliriiniin sunumunda ‘deprem gilivenligi’
tizerine sOylemlerin de siklikla kullanilmasina neden olmustur. Bu yaklagim, ‘steril
ve giivenli” mekan talebi ile birlikte Uphill Towers Residence tanitiminda “Giivende
Olmak! Yiiksek teknolojinin yiiksek bir yasam konforuna doniistiigii Uphill Court
Atagehir'de giivenligin standartlar1 da c¢ok yiiksek! Giivenlik sisteminde son
teknolojilerin  kullanilmasmnin yaninda iTU ve Bogazigi Universitesi'nin ilgili
kiirsiilerinin denetiminde hazirlanan zemin etiidleri, konut binalarinda radye temel
tizerine tlinel kalip kullanilmasi, Uphill Towers Residence binasinda fore kazik
sistemi tizerine radye temel uygulamasi, sistem se¢imi statik hesaplari ile sizlerin ve
sevdiklerinizin deprem riski olmadn yasayacagi bir ‘standart’ sunuyor. Ciinkii Uphill
Court Atagehir'de yasamin degeri ¢ok yﬁksek!”59 ifadeleri ¢ercevesinde yer
bulmaktadir.

“Polat Tower Residence, Mecidiyekdy’den baglayip Fulya’ya kadar uzanan
Istanbul’un en saglam ana kayalarindan biri {izerinde 4m. kalinhiginda radye general
temel ilizerine oturtulmus... Polat Tower, bu konumu ve mimari yapisi ile siddetli
depremlerden bile etkilenmeyecek sekilde tasarlanmistir.” vurgusu da deprem
giivenligi konusunda sunulan binanin yapisal niteligini sergilemektedir. Eltes Gold
Residence’mn ise 6zellikle bu konuya “3 kat otopark dahil olmak iizere toplam 30

kattan olusan 90 metre yiiksekliginde son deprem yonetmeligi paralelinde gerekli

5 http://www.teknikyapi.com/Projeler/TamamlananProjeler/Uphill-Court-Ata%C5%9Fehir
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zemin raporu ve zemin iyilestirme raporlar1 istikametinde tiim statik hesaplamalar
yapilmis Eltes Gold Residence siz degerli sakinlerine yasam alami olarak

%0 jfadeleri gergevesinde deprem giivenligi noktasinda alinan énlemleri

sunulmustur.
‘teknik’ bir dil kullanarak anlatmasi ile daha ‘giivenilir’ bir imaj olusturarak vurgu

yaptig1 gozlemlenmektedir.

5.4.5. ‘Sosyal Simif® Temsili: Ayricalik ve Seckinlik Arayisi

Marx, smif ¢atismasinin ¢izgilerinin en keskin bigimiyle modern kapitalist
toplumlarda ¢izildigini ve siniflarin baska herhangi bir toplum tipinde varolandan
daha kokli bir kutuplagmasini da beraberinde getirdigini ortaya koymaktadir
(Bottomore, 1990). Giiniimiiz kenti bu kutuplasmanin goézlemlenebilecegi, kiiresel
sermayenin ve onun temel enstriimani olan ‘tiiketim’in dinamikleri etkisi altinda
sekillenen, kiiresel Kkiiltlirlin tasiyicist olarak farkliliklarin, 6zgirliiklerin ve
aykiriliklarin, farkli katmanlar halinde temsil edildigi bir ‘miicadele’ ortami olarak
ortaya ¢ikmaktadir. ‘Rezidans’, tasidigi nitelikler ile bu miicadelenin ‘seckinler’
lehine sonuclandigini gosterir bir sekilde kentsel alanda yer alarak ‘iktidar’in yeniden

tiretildigi bir yap1 sergilemektedir.

Kurallarin yeniden belirlendigi ve smirlarin ‘daha keskin’ sekilde ¢izildigi
‘sermayenin mekani’ olan kentsel alanda, tiiketim kiiltiiriiniin bireyleri statii ve
kisisellesme mantig1 ile yeni ve farkli kimlikler baglaminda konumlandirmasi
noktasinda, mekan yeni amaglar dogrultusunda ve yeni yontemler g¢ercevesinde
kimlik degistirmektedir. Mekan, kullanimi1 ve anlami ile artitk daha belirgin bir
bicimde ‘sinif belirler’ bir hale gelmekte, bireyler ve sosyal gruplar kendilerini farkls,
‘ayricalikll’ ve hatta ‘istiin’ olduklarini diisiindiikleri ya da olabildikleri 6l¢iide

tanimlamaktadir.

Bu baglamda, ‘rezidans’, sundugu mimari yap1 ve yasam bi¢imi kapsaminda,
‘herseyin elinizin altinda’ oldugu, ‘yliksek kalite ve liikslerin’ kolay ve rahat bir

bicimde elde edilebildigi, ‘glivenli, huzurlu ve mutlu hissedilebilecek’ bir yasam

% http://eltesgold.agaogluyonetim.com/aboutus.aspx
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alan1 kurgulamakta, bu sekilde ortaya koymus oldugu tiim ‘imkan’ ve ‘hizmet’ler ile,
aslinda - belki de temel hedefi olarak degerlendirilebilecek - sosyal kimlik ve statii
belirleyerek ‘ayricalik’ ve ‘seckinlik’ sunmasi ve boylece mekanin gelir diizeyi ve
kiltiirel niteliklere goére temsili noktasinda ‘sinif belirleme’nin 6tesinde ‘sinif

tasarlar’ bir nitelik tasimaktadir.

Rezidans yasaminda, bahsedilen bu sinifsal niteligi ve sosyal farklilig
vurgulama noktasinda iistiinde ‘6zellikle’ durulan kavramin ‘seckin’ (elit) kavrami
oldugu gozlemlenmektedir. Elit kavramina bilimsel alanda popiilarite kazandiran
Pareto, ‘elit’i “belirli hiyerarsik yapilanmalar i¢inde en iist konumu elinde
bulunduranlar veya kendi faaliyet alaninin en iyileri, en etkilileri, kendi ¢aligma
alanlarinda en {ist konumda bulunan insanlarin olusturdugu toplumsal smnif” olarak
tanimlamaktadir (Arslan, 2007). Arslan (2007), elitlerin toplumdaki diger insanlara
gore zenginlik, giig-iktidar, sayginlik gibi toplumca deger atfedilen sosyal-ekonomik

varliklardan daha fazla paya sahip durumda olduklarini belirtmektedir.

Mosca ise, devlet gorevlileri, yoneticiler ve beyaz yakali isgiler, bilim
adamlar1 ve miihendisler, bilginler ve aydinlardan olusan ‘yeni orta simif’ i¢in ‘alt-
seckinler’ tanimmi kullanmakta ve bu smifin toplumdaki 6nemli ve niifuzlu
kiimelerin ¢ikar ve amaglarin1 temsil eden ‘segkinler’in toplumla arasindaki
baglantis1 olan bir ‘ara siif’ oldugunu belirtmektedir (Bottomore, 1990). Bu
tanimdan hareketle, glinlimiizde yeni katilimlar oldugu goézlemlenmekle birlikte,
rezidans yagaminin temel hedef kullanici profiline dahil olan ‘yeni orta sinif’in,
kokenleri ve yer aldiklart sosyal diizlem itibariyle, ‘seckin’ smf olarak
degerlendirilmemelerine karsin sistemin tasarladigi deger yargilar1 dogrultusunda
‘seckin’ bir yasam ile yiikselme ve {stiinliik beklentisi ya da talebi oldugu
sOylenebilmekte ve rezidans yasami da bu beklentiye yanit verecek sekilde bir

kurgusal igerik ortaya koymaktadir.

‘Seckin’ kavramimin ilettigi baslica nosyon ‘lstiinliik’® nosyonudur
(Kolabinska, 1956’dan aktaran: Bottomore, 1990). Bu nosyon, toplumdan farkli bir
yerde konumlanma ve bu cergevede Oteki’ ile kurulan iliski noktasinda kendi
‘0zgiil” ve ‘ayricalikll’ mekanini ve yasamini yaratma talebine vurgu yapmaktadir.

“Skyland Istanbul, her agidan istiinliik sunan ¢ok 6zel bir proje” (Eroglu GYO,
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2017) bu vurgunun bir ifadesini agik bigimde ortaya koymaktadir. Ayrica, “Eclipse
Maslak’in dis goriinlimiine yansiyan mimari anlayis, iceri girdiginiz anda soylu bir
yasam mimarisine doniisiiyor.” (Artas Insaat, b.t.) sdylemindeki ‘soylu’ ifadesi bu
istlinlik sunumunun ve rezidans yasaminin sinifsal igeriginin somut bir Grnegini
sergilemektedir. “Sundugu imkanlarla siz ve aileniz igin aradiginiz her seyi en
konforlu, en rahat ve en sec¢kin sekilde bulacaginiz Sarphan Finans Park Rezidans,

masals1 bir yasamm kapilarmi sizler igin agiyor...”*"

ifadesi ise ‘masalsi yasam’
tanimiyla sunulmasi nedeniyle ‘talep ya da tercih edilen’ seckinlik ve istlinliik
noktasinda ‘olaganiistii olaylar1 anlatan edebi tir’?’e yapmis oldugu atif ile
vurguladigi farkli ve ‘essiz’ yasam bigimi baglaminda dikkat ¢ekici bir 6rnek olarak

degerlendirilmektedir.

Seckinlik ve iistiinlilk sunumu ¢ercevesinde 6zel ve 6zgilin bir yasam vurgusu
da rezidans yasamimin sunmus oldugu dinamikler arasinda yer almaktadir.
“Kempinski Bellevue Residence emsalsiz (unrivalled) mimari dahilinde, 6zenli
yapisi, mekanlarin en verimli sekilde kullanimi ve gosterisli (deluxe) hizmetleri ile

2963

Ozgiin / farkli (distinctive) bir yasam bigimi sunar.”” ve “Bahgesehir'deki en seckin

yagsamin adresi olmak i¢in planlanmig, mimari giizelligi ile ayrisan, sizi temiz havaya
ve degeri her gecen giin daha da artacak benzersiz bir yasama tasiyan bir ilk...”%*
ifadeleri hem mimari hem de yasam bigimi noktasinda bahsedilen ‘ayricalikli’ hatta
‘benzersiz’ yaplyt mimari ve yasam bi¢ciminin birlikte sunulmasiyla ortaya

koymaktadir.

Ayricalikli yasam sunumu noktasinda, yaratilan mimari kurgunun ve igerdigi
fonksiyonlarin tarifi bir gereksinim olarak degil, ulasilmasi miimkiin bir ayricalik
olarak sunuldugu da belirtilmelidir. Bu baglamda, “Yesil alanlar, yiizme havuzu,
tenis kortu, restoran, fitness salonu gibi sosyal tesisler iceren Selenium Residence’da
ister stiidyo, ister daire, ister dubleks daire segenekleri sunan konforlu daireleri ile

5965

kendinizi modern ve ayricalikli bir yasam tarzinin i¢cinde buluyorsunuz.”™ ve “Eltes

Gold Residence modern mimarisi, i¢ dizayni, gelen sakinlerimizi ve misafirleri

%1 https://www.sarphanfinanspark.com/genel-bilgiler/tr_23/

%2 http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&kelime=MASAL

8 https://www.kempinski.com/en/istanbul/bellevue-residences-istanbul-managed-by-kempinski/the-
property/property-description/

* http://www.nissainsaat.com/o2residence.html

% http://www.ascioglu.com/detail/projeler/5/tamamlanan-projeler/16/selenium-residence/13
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karsilayan ihtisamli giris diizenlemesi ve tiim kadrosuyla sizlere kaliteyi sunan

66 ifadeleri

Agaoglu Eltes Gold Residence'de bulunmak ve yasamak bir ayricaliktir.
mekansal organizasyonun tanimi ile elde edilebilecek ‘modern mimari’ye yapilan atif
ve mimari vurgusu noktasinda yeni bir durumu da isaret etmektedir. Buna ek olarak,
“Tasarimct Aziz Sariyer’in  kreatif damismanlhiginda, Akmerkez Residential
Apartments’in her kdsesine Premium yaklasimlarla dokunuldu.” (Akmerkez GYO,
b.t.) ve “Skyland Istanbul, diinyaca iinlii yapilara imza atan Broadway Malyan’in,
peri bacalarinin dogal dokusundan esinlenerek hazirladigi ¢ok 6zel bir proje. Kiiresel
bir mimari, sehircilik ve tasarim sirketi olan Broadway Malyan...” (Eroglu GYO,

2017) seklinde ‘mimar’a ve ‘tasarim’ a yapilan vurgu da Onemli olarak

goriilmektedir.

Kiiresel akimlar dogrultusunda planlanmakla ve ¢ogunlukla ‘benzer’ yapilar
ve icerikler ile sunuldugu gozlemlenebilmekle birlikte, rezidanslarin mimari ve
mekansal nitelik vurgusu konut kullanicilart bakimindan gelinen toplumsal biling
diizeyini gostermesi olarak yorumlanabilmektedir. Bu durum, aslinda yine kiiresel
kiiltiirin bir yonlendirmesi ve 6zellikle ‘yabanci’ mimar kullanilmas: ‘kiiresel’e ve
bu sekilde kazanildig1 diisiiniilen ayricaliga isaret etmesi olarak degerlendirilmesinin
yaninda, ‘mimar1 olmadan sunulan bir mimari’den ‘mimariye deger verilen’ yeni bir

diizleme gecisi isaret etmesi ile de dikkat ¢ekici olarak diigtiniilmektedir.

Bununla birlikte, benzersiz ve ‘zirvede’ bir yasam bigimi kurgulamak
‘rezidans’mn tanimladig1 baska bir ‘simifsal’ olguya da karsilik gelmektedir. ‘Sinmif
atlamak’ olarak nitelenebilecek sosyal kademelenme siirecinde yiikselme talebi
“Nasil bir hayat? Kalabaliklarin i¢inde, hayatin akisina kapilip gidenlerin yasadigi bir
hayat mi1, kendinizi 6zel hissedeceginiz, farkli, kalitenin zirvesinde bir hayat mi?
Zamanin ve mekanin en ileri, en gelismis niteliklerini tasiyan bir hayat. Bu yilizden
tasarlanirken Istanbul’un en kaliteli, en farkli, en 6zel projesi olarak tasarlandi.”
(Artas Insaat, b.t.) ve “360 derece hayat, hayatin her aninda ve her alaninda daima
yukseklerde olmak demektir. Eclipse Maslak yiiksekleri hedefleyenler i¢in benzersiz
bir yasam alani. Kendinizi bulutlarda hissetmeniz, sadece hedeflerinize ve yasama

odaklanmaniz i¢in evinize muhtesem bir konfor ve yiiksek kalite getiriyor.” (Artas

% http://eltesgold.agaogluyonetim.com/aboutus.aspx
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Insaat, b.t.) ifadeleriyle yer bulmakta ve yiikseklerde, hatta bulutlarin iistiinde hayat

tanimiyla hem ‘yiiksek yap1’ niteligine hem de sinifsal diizeye atif yapmaktadir.

Bu noktada, sosyal kimlik kurgusuna yonelik olarak {izerinde en ¢ok durulan
‘siz’ vurgusunun da rezidans yasaminda oOzellikle belirtilildigini ortaya koymak
gerekli olacaktir. Insanlarmn kendilerini ‘6zel’ ve farkli hissettigi, ayricalikli olmayi
‘hakettigi’ bir yasam bi¢imi, sunulan yasamin ‘kisiye Ozel’ olmasi tiiketim
kiiltiiriiniin ~ bireysellesme dinamigi dahilinde olmakla birlikte, rezidanslarin
potansiyel kullanicilar1 olan sosyal grubun kimlik ve statii talebinin de bir sonucu
olarak ortaya konulmaktadir. Bu durumun, “Hak ettiginiz yerde yasayln”67, “flk

5,68

andan itibaren kendinizi farkli hissedin. ve “Hersey sizin i¢in diisliniildii”

(Akmerkez GYO, b.t.) ifadeleri ile somut olarak sergilendigi gozlemlenmektedir.

“Gilin, senin i¢cin  doguyor. Hayat, senin hizinda  akiyor.
Istanbul, tiim giizelligiyle gozlerinin Oniine serilirken, sehrin merkezinde,
sana ait bir diinyanin tadini ¢ikariyorsun.”® ve “... Sizi diinyanin merkezindeymis
gibi hissettirecek bu diinya nasil olmah?” (Artas Insaat, b.t) ifadeleri de
rezidanslarin bireysellesme yaklagiminin diger 6rneklerini sergilemektedir. “Burada
sizin rahatimzi sizden daha fazla diisiinen birileri var. Skyland Istanbul’un
ayricaliklarindan biri de Concierge hizmeti. Sizin rahatiniz i¢in ¢alisan Concierge ile
artik ihtiyaglarimiz1 karsilamak cok daha kolay.” (Eroglu GYO, 2017) ve “Evinize
girmeden giileryiizlii bir ‘Hosgeldiniz’in altinda bilirsiniz ki huzur, giiven ve
ayricalik vardir geldiginiz yerde. Her sabah iyi giinler diye sizi ugurlarken aslinda
sizin deger verdiginiz tiim degerleri korumak i¢in orada oldugumuzu da bilirsiniz biz
sdylemesek de...” (Ataman insaat, 2017)"° ifadeleri bireysellige vurgu yaparken ayni
zamanda ‘herseyin sizin i¢in’ olmasi noktasinda ‘rezidans sakinleri’nin degerli ve bu

baglamda 6zel hissetmesine yapilan atiflar ile duygulara hitap eden bir yaklagimi

ortaya koymaktadir.

Ayricalik sunumu noktasinda, temelde tiiketime dayali bir yasam bigimi

olmakla birlikte Tiirkes’in (Tiirkes, 2001°den aktaran: Dagtas ve Erol, 2009)

" http://www.oryapark.com/#!/Yasam

% http://www.atamaninsaat.com.tr/e-katalog.pdf

% http://www.exenistanbul.com.tr/yurtdisi/Kesfedin.aspx
7 http://www.atamaninsaat.com.tr/e-katalog.pdf
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“kiiltiirel iirtinlerin tiikketimi, Batili gibi yasam ve Batili olma imajimni yansitmak”
olarak ortaya koydugu yasam tarzi ‘rezidans’in sundugu 6nemli dinamikler arasinda
yer almaktadir. “Istanbul’un En lyi italyan Restoram 6diiliine sahip Paper Moon ve
sehrin en gézde mekanlarindan S Cafe, Brasserie ve Serafina, diinyaca iinlii giyim
markalari...” (Akmerkez GYO, b.t.) ve “Profesyonel ve bir¢ok 6diil sahibi sefimiz
Orhan Yenidere ve ekibi tarafindan titizlikle hazirlanan farkli konseptleri ile Anthill
Residence lezzet duraklar size, ailenize ve dostlariniza keyifli anlar vaat ediyor...
Akdeniz ve Diinya mutfaginin benzersiz lezzetlerinden 6rnekler ile Antre Restaurant,
Uzakdogu lezzetlerinden vazgecemeyenler igin Chinese Box, Istanbul’un essiz
manzarasi esliginde canli miizik performanslari ile muhtesem bir mekan Kat 54 ¢ars1
alaninda faaliyet gosteren farkli lezzet duraklari...””* seklindeki ifadeler bahsedilen

durum tiizerine ilging tanimlar igermektedir.

Mert (Mert, 2003’den aktaran: Dagtas ve Erol, 2009), bu yasam tarzinin, yani
kaliteli lokantalarda yemek yemek, giyi-kusama 6zen gostermek, en iyi purolari
icmek, saraptan anlamak, bos zamanlarini resim, nadir kitap, antika eser, klasik
otomobil koleksiyonu yaparak gegirmek gibi siiziilmiis zevklerden olusan bir biitiin
oldugunu belirtmektedir. Bu sekilde ortaya konulan yasam tarzi, aslinda gelir
piramidinin {ist katmanlarindaki elit kisilerin paylastigi olduk¢a liikks bir yasam
tarzidir (Mert, 2003’den aktaran: Dagtas ve Erol, 2009). Bu baglamda, sunulan
‘yiiksek zevklere’ ve ilgi alanlarina hitap eden ve rezidanslarda sunuldugu belirtilen
yasam tarzi, bos zaman etkinlikleri ve aktif yasam noktasinda dogrudan tiiketime atif
yapmakla birlikte ayricalik ve seckinligi vurgulamakta, ayni zamanda ortak ilgi

alanlar1 baglaminda ‘sinif aidiyeti’ne de igaret etmektedir.

Smifsal aidiyet lizerine yapilan vurgular rezidans yasaminda ¢esitli ifadelerle
sunulmaktadir. Gelir diizeyi ve benzer ilgi alanlarma sahip seckin ailelere ve
bireylere yonelik ifadeler “Benzer yasamlar bizden dostlar katar hayatimiza... Ortak
aktivitelerin birlesme noktasi en uygun alandir ilk merhaba ve bir sonraki randevu
igin... Yeni dostlarinizla hayatimiza deger katacak sohbetler i¢in sizleri de

9972

bekliyoruz... ve “Sehrin en prestijli lokasyonunda, bu benzersiz yasam

merkezinde, uluslararasi sirket yoneticileri ve segkin aileler Kempinski’nin

! http://www.anthillresidence.com/tr/lezzet-kacamaklari.html
72 http://www.atamaninsaat.com.tr/e-katalog.pdf
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ayricalikli  servislerinden yararlemmaktadm”73

seklinde ortaya konulmaktadir.
Yaratilan yeni kimlikler ve ‘bir sosyal smifa ait olma’ duygusu, ortak niteliklere
sahip ‘komsular’ arasinda yasam noktasinda giivenlige vurgu yaptig1 gibi ‘servet’ ve
‘kiiltiirel” sermaye kapsaminda farkli ve 0Ozel bir yerde konumlanma imkani

sunmakta, bu baglamda da ayrismanin geldigi diizeyi gostermektedir.

5.5. Simgesel Icerik

Rezidans, kent merkezinde ortaya ¢ikan arsa yetersizligine yonelik bir mimari
ve kentsel planlama ¢6ziimii olmasinin yaninda, yasam tarzi noktasinda hem fiziksel
hem sembolik ayrisma ve bu gergevede ‘listiin’ ve ‘goriiniir’ olma beklentisi ayrica
ekonomik ve siyasi bir tercihin gostergesi olarak konut {iretim aktorlerinin yonelmis
oldugu ‘amitsal’ ve ‘ikonik’ mimari yap1 talebinin bir sonucu olarak
degerlendirilebilmektedir. Bu baglamda, rezidans, kentsel mekanda yer aldigi
konumda, hem mimarisi hem de sunulan yasam bigimi anlaminda, fiziksel yapisinda
somutlasan seckinci yaklasim ve smifsal temsil noktasinda ‘iktidar’a vurgu

yapmaktadir.

Rezidans, olgusalligin s6z konusu oldugu bir felsefik diizlemin {iriinii olarak,
‘sembolik sermaye’nin kendini konut mekanindaki yeni kurgular ve liiks
kullanimlarda, ‘ayrisma’nin ise sadece duvar ve kapilarla degil ‘kente hakim’ bir
fiziksel boyut ve ‘gdge yiikselen’ bir mimaride somutlagsmasi noktasinda, bir
‘illiizyon” ve ‘ltopya’ imaj1 ¢ergevesinde bir ‘soyutlama’ olma niteligi

sergilemektedir.

‘Soyutlama’ niteligi tasimasi ¢ercevesinde, hem {itopya ve yanilsama hem de
kiiltiir ve kolektif verilere kars1 ‘yikict’ ve ‘6zerk’, ¢eligkilerin arasinda mimarisi ve
yasam bi¢imi ile ‘kendi kosullarin1 belirleyen’ bir yap1 sergilemektedir. Buna ek
olarak, simgeledigi seckinci, dislayic1 ve farkli yerde konumlanma ‘hedefi’ olan
kiiltirel karakteri dogrultusunda kentsel alanda ortaya koydugu ‘karsitlik’ ile de
‘tekillik’e vurgu yapmaktadir. Lynch (2010), “islenebilir bir imge, dncelikle, bir

7 http://www.astas-holding.com/-projeler-324-ASTORIA
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nesnenin tanimlanmasini, boylelikle diger seylerden ayristirilmasini ve bir varlik
olarak kabul edilmesini gerektirir. Bu da kimligini ortaya koyar. Bagka bir seyle
esdeger olmasi anlaminda degil, tekligini veya tekilligini ifade eder” sozleriyle
tekilligi agiklamaktadir. Burada, tekil, tek olan anlamina gelmemektedir. Tersine
cogul olanin ve hatta daha da 6teye giderek, cogul ve tekil olanin da daha fazlasim
olusturan ‘cokluk’ diisiincesidir. Bu baglamda, tekil diisiince, ayriksilar1 ayrisikliklar
gostererek, yinelemeleri bile, bir bagkalik otekilik oldugunu, hicbir seyin aym

kalmayacagin1 gostermek istemektedir (Akay,2004).

Deleuze (1994), ‘tekillik’ kavraminin, basit olanin atomik olana
indirgenmesinden ve dolayisiyla tekil ile bireyselin birbirine karistirilmasindan
kaginmaya izin veren ‘diferansiyel iligki’ ya da ‘eslesmez’ kavramlari iizerine
kuruldugunu belirtmektedir. Tekillikler, diferansiyel iliski degerlerine ya da
potansiyel dagilimlarina karsilik diiserler. Tekillik, farkin paradoksuna, hem bir hem
de cok olmaya taniklik eder. Hem birey oncesi hem de bireylestiricidir (Deleuze,
1994). Rezidanslar yiikselerek tekillesirler, bireysellesirler; rezidans bloklarinin tek
durusu bir bireysellik sembolii halini almakta ve modern yasamlarinin nasil
bireysellik cercevesi igerisinde ‘akip gittigini’ vurgulamak istercesine birbiri ardina

cogalmaktadir (Sagdig, 2007).

Rezidans, kaynaklarin esit dagitilmadigir kapitalist kentte, ‘elitlerin oyun
alan1’ olarak tanimlanabilecek kentsel alanda ‘dengesiz’ ve ‘kararsiz’ gelismenin
‘seckinci’ bir sonucu olmakla birlikte, mekan ile toplumsal yap1 arasindaki diyalektik
iliski ve mekanin sosyal olarak iiretilmesi noktasinda, farkliliklarin yeniden
tanimlanmasinin ve hatta ‘yaratilmasinin’ ‘asir1’ bir gostergesidir. Ayrica, kamusal
hizmetlere ulasilabilirlik noktasinda ayricalik talebinin, de ‘konut’un gittikce
‘tiiketim nesnesi’ne doniligmesinin ve sermaye dinamikleri ve talepleri dogrultusunda
tarihsel diizlemden ve kolektif iiretimden ‘bagimsiz’ bir kavramsallik igcerme
egiliminin ve son tahlilde, bina biinyesinde sunulan hizmetler ve tesisler

cercevesinde ‘isgilicii sOmiiriisii’niin bir simgesidir.

Bu noktada, rezidanslarin fiziksel olarak sergiledigi simgeselligin
degerlendirilmesinde, Nazim Hikmet’in mimari iizerine sdylemleri ve yapilari

fiziksel goriintimleri ile ‘konusturarak’, “Evlerin, yapilarin, her evin, her yapmin
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kendine uygun bir i¢ gdsterisi, bir cani, bir psikolojyas1 vardir gibi geliyor bana. Oyle
evler bilirim ki, bakar bakmaz, ayr1 ayn diisiince ve duyguda ayr1 ayr1 adamlari,
kendilerini yapanlarin dis ve i¢ suratlarin1 goziimiin Oniine getirirler. Kimisi,
yiiziindeki kiigiik pencereleri, kalin pervazlari ve uzun kapisiyla, kiiciik fildir gozli,
kalin kasli, kocaman burunlu kurnazlik taslayan adamlara benzer. Kimisinin Gyle
balkonlari, cumbalar1 vardir, damlarindan 6yle kuleler figkirmistir ki, ne vakit
gorsem, iste kendini begenmis biri derim. Bizim oralarda bir ev tanirim. Daminin
sacaklar tiglincii kat balkonuna kadar sarkar. Bir pencereleri vardir, hani pencereden
¢cok havaya acilmis, dissiz, karanlik agizlar1 andirir. Bu evin {istiinden, basindan,
giyiminden, kusamindan, sisko, zengin, siislii bir kocakarilik akmaktadir. Gegen giin
sordum, sorusturdum. Megerse bunu bilmem hangi sultan yaptirmis...” (Nazim
Hikmet, 1935’ten aktaran: Bektas, 2016, s41) ifadeleriyle hem yapilar hem de insa
edenler iizerine yapmis oldugu ‘karakter’ analizinden s6z etmek ve yararlanmak

ilging olacaktir.

Bu yaklasimdan hareketle, rezidanslarin, sosyal ve kentsel adaletsizligin bir
gostergesi ve ‘yeni zenginlerin’® dislayici ve ‘Gtekilestirici’ pratiklerinin, aymi
zamanda, kenti ve kiiltiirii “hoyrat¢a’ tiikketmelerinin bir simgesi olmasi noktasinda,

karakteristik yapist Sekil 47°de yer alan gorsel ile ifade edilebilmektedir.
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Sekil 47. Zenginle Yoksul Arasindaki Fark Kapaniyor!
Kaynak a: http://2017-gody.ru/wp-content/uploads/2016/08/18_31 1.jpg
Kaynak b: http://www.halkhaber.org/wp-content/uploads/2015/09/zengin-

yoksul.jpg

Mekanin sosyal olarak iiretilmesi noktasinda, rezidans, sosyal adaletsizligin

ve esitsizligin kentsel mekandaki simgesel ifadesi olarak ayristirict ve dislayict bir

166



nitelik tasimakta, kentsel alanda ‘statii’ ve ‘gelir diizeyi’ kategorileri dahilinde ortaya
cikan ayrismanin ve kutuplasmanin ifadesini mimari yapist ve yasam bi¢imi

kapsaminda ortaya koymaktadir.

5.6. Idari Yapilanma ve Servisler

Rezidans, ikamet etmeyi tercih edenlere iist diizey teknoloji ve yapim
teknikleri ile tiretilen bir mimari yap1 dahilinde, otel mantig1 kapsaminda hizmet ve
tesis sunulan bir konut binasi olmasinin yaninda, 6zerk yonetim ve organizasyon
cergevesinde ‘isletilen’ kurumsal bir yap1 ortaya koymaktadir. Bu yap1 kapsaminda,
gereksinimlerin kargilanmasina yonelik concierge hizmeti, resepsiyon ve giivenlik

hizmeti, teknik servis ve bakim hizmetleri gibi ¢esitli servis birimleri yer almaktadir.

Konut anlayisinda gelinen nokta ve hizmetlerin ayn1 bina igerisinde
karsilanmasi bu baglamda ‘kendi kendi yeten’ bir nitelik sunulmasi noktasinda ‘bina
yonetim sistemleri’ ya da ‘gayrimenkul isletmeciligi’ olarak isimlendirilen
profesyonel ve teknik altyapr uygulamalarini kapsayan bir yontem ihtiyact ortaya
cikmustir. Gayrimenkul Isletmeciligi, esas itibari ile gayrimenkuliin (tasmnmazin);
yonetimi, bakimi ve kontroli islemleridir™. Bu kapsamda, sakinler arasi iligki
5

yoOnetimi, bina i¢i ve gevresi periyodik ilerin takibi, personel ve taseron yénetimi7

gibi hizmetler sunulmaktadir.

Idari  yapilanma  cercevesinde  sunulan  hizmetler, “Rezidans
yoOnetimi sayesinde rezidansta yasayan insanlar i¢in bir¢ok hizmet karsilarinda
olacak. Oncelikle bakim ve temizlik derdini artik sorun etmeyeceksiniz. Rezidans
yonetimi sizin adiniza gerekli olan bakimi yapacak ve temizliginizi de diislinerek her
giin rezidansin temizligini yapacak. Hijyenik ve bakimli bir ortamda oturmaya
devam edeceksiniz. Sosyal ve kiiltiirel agidan, yasam alanlarimizda gesitli faaliyetleri
de rezidans yonetimi sayesinde karsinizda bulacaksiniz. Ayni zamanda ihtiyaglariniz
da apartman gorevlisi olarak hizmet veren rezidans yonetimi c¢alisanlar tarafindan

karsilanacak. Ihtiyaglarimiz aninda kapiniza kadar gelecek. Binalarin giivenligi de

™ http://www.kbegrup.com/kurumsal/gayrimenkul-isletmeciligi/gayrimenkul-isletmeciligi
™ http://www.kolayyonet.net/NetY onetim.html
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saglanacak ve terdr, hirsizlik, dolandiricilik gibi olumsuz durumlarla kars1 karsiya

kalmayacaksiniz. Yabanci birinin kapiniza kadar gelmesi séz konusu olmayacak.

Rezidanslar kameralarla izlenecek ve igerisinde ve disarisinda ortaya c¢ikan

olagandis1 olaylarda aninda miidahale edilecek. 7/24 kayitta olan kameralarin

kayitlar1 da glivenilir bir ortamda sakl tutulacak.”"® ifadeleriyle kapsamli bir sekilde

aciklanmaktadir. Bu baglamda, rezidanslarda sunulan

Genel Hizmetler: sekreterlik ve resepsiyon hizmeti, vale parking
hizmeti, 6zel sofér hizmeti, shuttle hizmeti, emlak ve gayrimenkul
danmismanligr hizmeti, oto yikama hizmeti, bellboy hizmeti, esya
tasima ve nakliye hizmeti, toplanti salonu ve hizmeti, ofis ve
sekreterya hizmeti, aligveris servisi hizmeti, posta dagitim hizmeti,
kres hizmetleri, sanatevi egitim hizmetleri, sergi hizmetleri, 24 saat
call center hizmet destegi, saglik hizmetleri, terzi hizmeti, taksi
hizmeti, catering hizmetleri, resepsiyon, danisma hizmetleri, yonetim
toplantilart hizmetleri, parti ve organizasyon hizmetleri,

Daire Hizmetleri: tesisat teknik servis hizmetleri, temizlik hizmetleri,
kat servisi hizmetleri, yemek servisi hizmeti, ¢ocuk bakim hizmeti,
yikama ve {itii hizmeti,

Ortak Alan Hizmetleri: gilivenlik ve gozetim hizmetleri, temizlik
hizmetleri, ¢op toplama ve atik yonetimi hizmetleri, teknik servis ve

bakim hizmetleri. ”’

Sunulan hizmetelere ek olarak, ikamet edenlerin aktif sosyal yasam tercihleri

ve talepleri noktasinda, alisveris merkezi, kafe-restoran, spor-fitness salonu, pilates-

yoga salonu, acik-kapali yiizme havuzlari, sauna-masaj odalari, hobi salonu, oyun

odas1’® gibi tesisler de rezidans biinyesinde yer almaktadur.

"® Bina hizmetlerinin kapsamli tarifi Best Bina Yonetim sirketi web sayfasindan alinmistir. Bkz.
http://bestbinayonetim.com/rezidans-yonetimi.html

" Rezidans tanitim kataloglari, web siteleri ve http://osman.midilli.com/2010/03/12/rezidans-nedir-
residence-nasil-yonetilir/ sitesinden yararlanilmstir.

"8 Rezidans tamitim kataloglarindan ve web sitelerinden yararlamlmistur.
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6. SONUC VE TARTISMA: KURESEL KONUT URETIMi VE
‘MIMAR’IN KONUMU

‘Rezidans Kiiltiirii Uzerine Bir Inceleme: Istanbul Ornegi’ bashikli bu
calismada, rezidans kiiltiirli, olusumuna zemin hazirlayan sosyal ve kentsel baglam
dahilinde, sunmus oldugu mimari model ile birlikte yasam bi¢iminin ortaya koydugu
anlamsal ve simgesel icerigi, ayrica, geleneksel konut anlayisindan farkli olarak
kurgulanan yap1 c¢ergevesinde idari ve organizasyonel dinamikleri kapsaminda
incelenmistir. Boylece, hem sosyal ve kentsel dinamikler dogrultusunda olusan
mimari ve mekansal yapilanma hem de yasam anlayis1 ve idari 6zelliklere kadar bu
yeni konut Kkiiltiirliniin tiim bilesenlerini inceleyen bir sorgulama agi ortaya

cikarilmistir.

Bu noktada belirtmek gerekir ki, ¢alisma, rezidans kiltiiriinii mimari, kentsel
ve sosyal baglamda ‘yargilama’y1r ya da sunulan yapiyr mesrulagtirmayr degil,
kiiltiiri tim ydnleriyle inceleyerek modelin bir profilini ortaya koymayi ve bu
cercevede mevcut yapiin ‘nesnel’ ayni zamanda ‘elestirel’ ve yorumlayici bir
perspektif ile tespit edilmesini hedefleyen bir yaklasim izlemistir. Calismada,
‘diistinimsellik’ ilkesi baglaminda, incelenen nesneye karsi alinan ‘konum’ ve
kullanilan ifadeler noktasinda ‘tarafsiz’lik c¢abasi oldugunu da sdylemek
gerekmektedir. Ancak, yapilan analiz ve yorumlarin ‘bilimsel elestiri’ niteligi
tasimakla birlikte, bazi boliimlerde, yazarin kiltirel ve entelektiiel durusu
cercevesinde, mesleki ve sosyal ‘etik’ noktasinda ‘yargilayici’ ifadeler de igerdigi,

calismanin ‘lslubu’ ve akademik niteliginin bir geregi olarak ortaya konulmalidir.

Bu baglamda, oncelikle, ‘rezidans’in, mimaride yeni bi¢imler ve tasarim
yaklagimlart ile mekan kullanim1 noktasinda farkli ve 6zgiin bir yaklasim icermesi ve
bu baglamda pragmatik bir nesne Ozelligi sergileyerek konut yasamina getirmis
oldugu ‘olumlu’ diizeye isaret etmesinin yaninda, fiziksel yapisinin kentsel alanda
sergiledigi dislayict ‘tavir’ ve bu tavrin ‘giivenli konut® ilkesi dahilinde
normallestirildigi ve hatta mesrulastirildigi, ayrica, kullanicilart ‘tiiketici’ye
doniistiirme amaciyla kurgulanmis goriilen liiks ve zengin yasam bigimi ile ortaya
koydugu sinifsal temsil nedeniyle olusturdugu ‘’sorunlu’ karakter noktasinda

paradoksal bir yap1 oldugunu sdylemek miimkiindiir.
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Rezidans, oOncelikle, kentsel alanin ‘Gzellesmesi’ c¢ercevesinde ortaya
koydugu yeni ‘kentsellik’ anlayisi dogrultusunda planlama yontemlerine farkli bir
perspektif getirmistir. Sosyal ve mekansal ayrismanin bir enstriimani olarak sebep
oldugu riskli ve olumsuz algi ile birlikte, planli kentlesmeye dogru olumlu yonde bir
yaklagim degisimi sunmasi ile aslinda kentsel tasarim agisindan yararli sonuglari
olabilecek bir model sergilemektedir. Bununla birlikte, mekan kullanim bigimlerini
degistirmesi ve kiiltlir kapsaminda sunulan mekansal yapinin, tasarim yoniinden yeni
arayislar ile birlikte konut yasaminda konfor ve kalite sunumunda ileri ve ‘olumlu’
bir diizeye isaret etmesi baglaminda, rezidans, mimarinin i¢ isleyisi dahilinde yapisal

ve ideolojik bir doniisiime neden olmustur.

Rezidans kiiltiiriiniin, sosyal yasama yonelik ‘imkan’lara erisim rahatligi ve
gereksinimlerin kolay ve hizli bir bi¢imde karsilanabilmesi ile kent merkezinin
olumsuz y6nlerine kars1 konut yasaminda sundugu ‘giivenlik’ noktasinda olumlu bir
imaj yarattig1 da soylenebilmektedir. Cogu zaman mimara ve tasarima yapilan vurgu
baglaminda ise, temelde ‘tiikketim’e atif yapan bir arkaplani da olmakla birlikte,
‘konut’tan beklentiler ve standartlarin yiikselmesi noktasinda, rezidans, toplumsal
diizlemde yeni bir konut algisinin ortaya c¢iktiginin da bir gostergesidir. Ayrica,
tasarimda talep edilen yenilikler ve mimaride teknoloji kullanimi da ‘rezidans’in
mimarlik  meslek alanina  ‘Ozgiirlestirici” bir  katki  sunmasi  olarak

degerlendirilebilmektedir.

Olumlu ydnleri olmasinin yaninda, rezidanslarin hem mimarisi hem de yasam
bi¢cimi ¢er¢evesinde tasidigr karsithk ve istikrarsizlik ile sorunlu ve olumsuz
cagrisimlar yaptig1 hatta toplumdave mimarlik meslek alaninda yarattigi ‘olumsuz

algi’nin daha yogun oldugu sdylenebilmektedir.

Glinlimiizde, sermaye dinamikleri ve tiikketim kiiltiiriiniin etkisinin tiim
toplumsal diizlemi etkilemesi ve ‘sekillendirmesi’ kagmilmaz olmaktadir. Insanlar,
pazar ekonomisi sonucunda satin alma giiclinii arttirabilmek i¢in tiiketebileceginden
fazlasini liretmeye, pazarlamaya ve elde ettigi kazangla bagka hizmetleri satin almaya
itilmekte, bu durum, yasam standardini arttirirken, ticari kar amaci, kigisel iligkileri,
aile baglarini, komsuluk iligkilerini, dostlugu ve aski olumsuz etkilemektedir (Giir,

2014).
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Bu baglamda, rezidans, temelde, sermayenin kent merkezini ‘rant’ ve
‘karlilik’ dinamikleri c¢ercevesinde doOniistiirmesi ile meta ve hizmet tiiketimi
dogrultusunda ‘kentsel alan’a yeni bir karakter kazandirmasi noktasinda fiziksel ve
bu baglamda demografik olarak yeniden yapilandirma talebinin bir sonucu olarak
degerlendirilmektedir. Dolayisiyla, ortaya ¢ikmasinda temel neden giivenli bir yasam
alan1 sunma ve gereksinimleri karsilama amaci olmasi baglaminda ‘’toplumsal’
olarak goriilmekle birlikte, aslinda, bir ekonomi politikasi tercihi olarak sermayenin
mekansalligini sunmasi ile ‘iktidar’in mekanimi ve kurgulanan yasam bigimi

cergevesinde de ‘tiiketilen’ nesneye doniisen bir konut modelini temsil etmektedir.

Rezidans, ‘konut’un, gercekte geleneksel deger sistemlerinin ve sosyo-
kiiltiirel gereksinmelerin olusturdugu bir mimari tiir iken, giinlimiizde, idealize
edilmis yasam bigimleri, simulakrumlar ve psiko-sosyal gostergeler ile sunulan bir

tiikketim nesnesine doniigmesinin bir gostergesidir.

Gegmiste, konut iiretiminde, aile yapist ve kiiltiirel baglam gibi degerler
belirleyici olurken, gilinlimiizde konut olgusu, kiiltiirelligi ve tarihselliginden
arindirilarak, tiikketim kaliplar ¢ergevesinde, yeni sosyo-ekonomik iliskiler dahilinde
tanimlanmaktadir. Yerel Ozgiinliikkler ortadan kalkarken, piyasa dinamiklerinin
belirledigi kosullar gercevesinde yeni anlamlar ve bigimler ortaya c¢ikmakta ve
tiretilen bu yeni anlamlar, gelisen iletisim sistemleri yoluyla, kiiresel bir tiiketim
nesnesi olarak sunulmaktadir. Reklam sdylemleri ile sunulan soyut ve yiizeysel
tanimlamalar ile ‘konut’ gergekliginden koparilmakta, ‘kendi gergekligi’ni ortaya
koyan, kiiltirel o6ziinden farklilagtirilmis ‘yeni donemin kiiltiirel dinamikleri’
dogrultusunda gelenekselligi ve tarihselliginden bagimsiz bir yaklagimla, yerini
standardize yasam bigimleri ve farkli bir kavramsallik ¢ergevesinde yasanan kiiresel

bir kiiltiire birakmaktadir.

Konutun bir tiketim nesnesine doniisiimii, beraberinde, kentlerin
goriinlimiinde ve toplumsal organizasyonda 6nemli degisikliklere neden olmakta,
‘yeni konut anlayis1’ kent morfolojisini olumsuz anlamda farklilastirmakta, kentten
bagimsiz ve baglamsiz bir konut {iretimi, kentin anlaml biitiinliiglinii bozdugu gibi,
toplumsal yapida da ayrigsmalara neden olmaktadir. Konut iiretimi, Ssermayenin

dolagimini saglayacak cazip alanlarda yogunlasmakta, ancak bu durum, toplumsal
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yabancilasmaya neden olarak sosyal siniflar arasindaki farklar1 da gittikce telafi
edilemez bir sekilde arttirmaktadir. Rezidans da, mimarinin sundugu fiziksel
“Ustlinlik’ ve kentsel mekan kullanimi noktasinda sinifsal, ayrica, ortaya koydugu
‘giivenlik’ yaklagimi ile de ‘smif aidiyeti’ kapsaminda kendi ‘toplumu’nu ‘yaratan’,
‘kontrol eden’ ve hatta ‘sekillendiren’ bir yap1 sergileyerek, mekansal ve sosyal

ayrismaya katki sunmaktadir.

Bu noktada, ‘rezidans’in gayrimenkul ve ingaat sektdrii acisindan nasil
degerlendirildigini de sorgulamak yerinde olacaktir. ‘Hayat Sana Giizel’ adli filmde
Sevket Coruh’un canlandirdigi miiteahhit Azmi Yapici’nin “Ben yaptim mi olur, su

yolunu bulur, her yere rezidans dikicem’®”

seklinde sOylemis oldugu sarki, kullanilan
dil ve ifade bi¢imiyle, giiniimiizde gelinen asamada, insaat sektoriiniin ‘aktor’lerinin
‘karikatiirize’ bir portresini ortaya koymasi noktasinda, ‘rezidans’ iizerine bakis
acisin1 ve bu baglamda toplumda olusan algiy1 simgelemesi anlaminda ilging olarak
degerlendirilmektedir. ‘Hayati kolaylastirma’ amaciyla kurgulanmast ve ‘hayalini
kurdugunuz ev’ gibi sOylemler ile vurgulanan ‘ulvi’ amaglar dogrultusunda
sunulmasinin yaninda, ‘rezidans’larin kenti ve kultlirii tiiketen insaat sektOriiniin
‘nobran’liginin da bir ifadesi oldugunu ve kiiltiirel bir {iretim olma niteligini gittikce

kaybederek salt bir insaat ve tliketim nesnesine doniistiigiinii sdylemek miimkiin

olmaktadir.

Kiiresel sermayenin ve ‘yiiksek’ smiflarin talepleri dogrultusunda ortaya
cikan bir kiiltlirel iiriin imaj1 ortaya koyan ve toplumda bu kapsamda algilanan
rezidanslar iizerine, ‘mimar’ tarafinda yapilabilecek tartismalar ise, mimarin tasarim
ve ingaat teknikleri acisindan katki sunma ‘gorev’inden kentsel etik ve kiiltlire kars1
alman ‘konum’ noktasinda rolii ve ‘sorumlulugu’na, ayrica, ‘is alabilme’ ve bu
baglamda meslegin siirdiiriilebilirligi noktasinda ‘mimarlar tag m1 yesin’ seklinde
ortaya konulabilecek pragmatik yaklasima kadar ¢ok farkli diizey ve perspektifte

degerlendirmek miimkiin goériinmektedir.

Mimar, kiiresel gercekligin isaret ettigi hatta ‘dayattig1’ bigimsel ve kurgusal

modellere ‘hizmet’ eden ve bu baglamda kiiresel dili mimari ve tasarim yoluyla

" Kelime imla kurallarma uymadan ‘Hayat Sana Giizel’ adl filmdeki bigimiyle kullanilmugtir.
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aktaran bir ‘tercliman’ olarak mi1 devam edecektir? Yoksa giinlimiizde gelinen
noktada ‘kiiresel’in etkileri kaginilmaz olmakla birlikte, kiiltiirel ve tarihsel kolektifi
de yok saymadan, ‘kiiltiire ragmen’ degil ama ‘kiiltliriin i¢inde’ yeni bir model
arayisinda mi olmalidir? Bu calismanin amaci tabi ki bir ¢oziim 6nermek degil,
ancak, bir tartisma ortaya koyma noktasinda kiiresel bir model olan ‘rezidans

kiiltiirii’nii inceleyerek bir ‘durum tespiti’ yapmak olmustur.

Mimar, mesleki ve sosyal konumu itibariyle kiiltiirel dinamikleri ve yonetsel
kararlar noktasinda giic ve sdz sahibi olmamasi nedeniyle siirece dogrudan etki
edebilecek bir konumda yer almamaktadir. Ancak, Ozer’in (2004) belirttigi gibi
‘toplumsal degerlerin diizenleyicisi’ olarak mimar, yeni modeller dnerme ve bu
baglamda kiiltiirel iiretim siirecine katki sunma amaci dogrultusunda tavir almalidir.
Mimarlik ve nihayetinde konut iiretiminin yeniden tanimlanmasinin ve Kkiiltiirel
kodlardan destek alan alternatif bir sistemin gerekli oldugu ve salt pazarlanabilir bir
tiiketim aract olmak yerine, konut tiretimi, kentten referans alarak deger katan bir
kiiltiirel tretim bi¢imi sunulmasi gerekliligi bu noktada vurgulamak yerinde
olacaktir. Aksi durumda, toplumlar, kurgulanmig bir kiiltiirde, kurgulanmis

cevrelerde, kurgulanmis bir yasam siirdiirmeye devam edeceklerdir.

Son tahlilde, Robert Stern’tin “Mimarlik, yenilik yaratma sorunundan g¢ok
yorumlama edimi sorunudur; mimar olmak demek, genel olarak herkesin anladig1 bir
bi¢im diliyle konusan bireysel bir sese sahip olmak demektir. Mimar olarak
gercekten giizel bir dili konusmak, bu sesi lirizm katina ¢ikarmak, her 6geyi, her
sOzcigii anlamli bir bigimde titrestirebilmek demektir” (Stern, 1986’dan aktaran:
Norberg-Schulz, 1993) soézleri meslegin ‘siirsel’ bir ifadesini ve ‘mimar’in bir
‘¢Ozlimcii’ ve ‘yorumlayici’ olarak kimligini ortaya koymasi ile ¢alismanin gelmis

oldugu bu noktada son s6z olarak degerli bir icerik sunmaktadir.
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Ek-1: Istanbul’daki Mevcut Rezidanslar / 1993-2017

. ACILIS KAT . .
ADI ILCE YILI SAYISI MIMAR FIRMA
. Akkok-
pumerkez | ST | 1003 23 | FatihUran |  Tekfen-
yreay istikbal
Stizer Plaza Beyoglu 2000 34 Doru_k Agaoglu
Pamir Insaat
] Al-Huda
Elit . . BSB .
Residence Sisli 2001 35 Architects Insaat &
Koray Insaat
Ps:;ti(};]vggr Besiktas 2001 42 Polat Insaat
. 23 ve 27 Dogan
Metrocity | Levent- | on43 | ka3 | Tekeli/ | Yiiksel insaat
Residence Besiktas g
blok Sami Sisa
Selenium . Dogan Asciog8lu
Residence Begiktas 2005 30 Tekeli Insaat
Jerde
Partnership
Kanyon Levent- :
Resid)énce Besiktas 2006 / Tepe Ingaat
Tabanlioglu
Mimarlik
Ali Bahadir
Kempinski .1 Erdi- .
Astoria Sisli 2007 28 Archipel Astas Insaat
Tasarim
Ali Bahadir
Kempinski Levent- Erdi- .
Bellevue Besiktas 2007 22 Archipel Asta Ingaat
Tasarim
Ender
Palladium , Ergiin- Kozken
Residence Kadikdy 2008 32 Ergiin Insaat
Mimarlik
Polaris . Mimtur
Residence Atagehir 2008 22 i Insaat
Uphill . 31 kath :
Towers Atagehir 2008 2 blok - Teknik Yapi
Eltes Gold 1 v onive | 2009 27 | Murat Acar | 48208l
Residence Insaat
Selenium . Omer Asgroglu
Panorama Begikta 2009 22 Camoglu Insaat
Selenium . Dogan Ascioglu
Twins Begiktas 2009 34 Tekeli Insaat
Rﬁ‘sri‘gé'r']'ce Sisli 2010 54 | MMProje | AntYapi
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Levent Loft Levent- Tabanlioglu .
Bahce Besiktas 2010 23 Mimarlik Akfen Ingaat
Sapphire Levent- Tabanlioglu .
Residence Besiktas 2010 >4 Mimarlik Kiler GYO
Skyport e Metin .
Residence Beylikdiizii 2010 35 Hepgiiler Giilyap1
Uprise Elite Kartal 2010 42 - Teknik Yap1
Akbati Denge Akis
Residence Esenyurt 2011 21 Mimarlik | Gayrimenkul
Divan Tago ' .
Bomontl Sisli 2011 42 Mimarlik Ipek Ingaat
Residence
35ve 25
Dumankaya |\ 1) 2011 | katliiki | . 1290 | Dumankaya
Vizyon Mimarlik Insaat
blok
60-24-45 Varyap
Varyap Atasehir | 2011 | Ve4! RMJM | Emlak Konut
Meridian kath
GYO
bloklar
Arkqn P Bakirkdy 2012 39 Engin Yiicel | Arkon Ingaat
Residence
27 ve 30
DapRoyal | \rottene | 2012 | kathiiki | B2PA0S | pap vap:
Center Sagdig
blok
41 ve 40
Dumankaya | =\ cehir | 2012 | kathi3 Tago Dumankaya
Ikon Mimarlik Ingaat
blok
39 ve 37 -
Trump Sisli 2012 Katly iki Brigitte D Yap1 &
Tower Weber Tasyap1
blok
Emre Arolat
Zincirlikuyu Mimarlik / Zorlu
ZeiL Ceer -Besiktas 2012 32 Tabanlioglu | Gayrimenkul
Mimarlik
Nissa O2 . Tuncay L
Residence Bahgeschir 2013 37 Cavdar Nissa Insaat
42 Maslak | Maslak 2014 42 Chapman | b - insaat
Taylor
Andromeda Tunca Asaosl
Gold Atasehir 2014 52 Y saogiu
. Cavdar Ingsaat
Residence
B3]t Maslak 2014 30 Iki Design Artas Insaat
Residence Group
My Home 33 kath ) Agaoglu
Maslak Maslak | 2014 | "5\ 0y insaat
Spine Tower | Maslak | 2014 47 | WDesign | 4 A,
Group
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Terrace 30 ve 40
Tema Halkal1 2014 katl1 2 MM Proje | Inanlar Insaat
Residence blok
Exen - . DB
istanbul Umraniye 2015 44 Mimarlik Suryapi
. . Piramit .
Elysium Art Sisli 2016 26 Mimarlik Ofton Insaat
Rixos Flora Kogvatasi-
Suite & Kaglkég 2016 34 - STC insaat
Office Y
Address —_— 2017 Norman
Residence Uskiidar (haziran) 46 Foster Emaar
Ataman Ataman
Koru Kadikoy 2017 26 - h
. Insaat
Residence
Metropol | Atasehir | 2017 | 27 RMam | GAP Insaat-
Istanbul Varyap
Nurol Life | Seyrantepe- 2017 Hakan
Residence Kagithane | (haziran) S0 Kiran Nurol GYO
Orya Park - . 2017 36 kath i Oryatas
Residence Unmraniye (may1s) 2 blok Insaat
Sarphan - . Omer
Finanspark Umraniye 2017 46 Camoglu Sarp Group
Peter
Skyland Seyrantepe- 2017 Vaughn - -
Residence Kagithane | (haziran) 44 Broadway Eroglu GYO
Malyan
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OZGECMIS

30 Mart 1980 tarihi, Istanbul ili dogumluyum. ilkokulu Ankara Rauf Orbay
[lkokulu’nda, ortaokulu Kocaeli Degirmendere Ortaokulu’nda ve liseyi Kocaeli izmit
Siiper Lisesi'nde tamamladiktan sonra 1999 yilinda Yildiz Teknik Universitesi
Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik Boliimii'ne kaydoldum. Bu boéliimden 2005 yilinda
mezun olduktan sonra, 2006 yilinda Yildiz Teknik Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisii Mimari Tasarim Programi’nda basladigim yiiksek lisans egitimini 2009
yilinda tamamladim. 2010 yilinda ise Beykent Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii

Mimarlik Anabilim Dali’nda doktora egitimine bagladim.

2005 yilindan itibaren ¢esitli firmalarda meslek hayatimi siirdiirmekteyim.
Son olarak bir holding biinyesindeki mimarlik-tasarim sirketinde gesitli havaalani,
otel, konut vb. projelerinin konsept tasarim ve uygulama projesi asamalarinda proje

sorumlusu olarak gorev aldim.

Ozel ilgi alanlarim tenis, edebiyat ve tiyatrodur. Yabanci dilim ingilizcedir.
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