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KENTSEL DONUSUMDE KULLANICI ALGISININ iISTANBUL
KAGITHANE ORNEGI UZERINDEN DEGERLENDIRILMESI

Insanlar toplu ve yerlesik hayata ge¢melerinden itibaren kentli yasama
baslamiglardir. Kentler baslarda gelisigiizel bir sekilde olusturulmus, diizensiz
yapilardan olusmuslardir. Carpik yapilasma, yonetmeliklere uygun olmayan yapilarin

varlig1, dogal afet gercegi vb. unsurlar zamanla kentsel doniisiimii zorunlu kilmustir.

Kentsel dontisiimlerin temel amaci kentlerin ¢ok daha nitelikli yasam alanlarina
cevrilerek, kentsel yasamin Kalitesinin arttirilmasidir. Temiz, genis sokak ve caddeler,
erisimin kolay oldugu saglik ve egitim binalari, birbirleri ile ve kentle alakali yesil
alanlar, esit bir sekilde dagilmis, yeterli ve saglikli yasam sartlarinin s6z konusu oldugu
konut alanlart kentsel yasam kalitesinin arttirllmasinda gereken nitelikler ve

donatilardandir.

Bu calismada kentsel doniisiimde kullanici algisinin Istanbul Kagithane
ornegi iizerinden degerlendirilmesi amaglanmistir. Arastirmanin evrenini Istanbul
ili, 6rneklemini ise Istanbul ili Kagithane ilcesinde kentsel doniisiim alanlarinda
yasayan toplam 120 kisi olusturmustur. Arastirmanin verileri arastirmaci
tarafindan olusturulmus sorularla yiizyiize goriisme yontemiyle toplanmistir.
Arastirmanin analizleri SPSS paket programi ile yapilmistir. Arastirma
sonucunda katilimcilarin cinsiyetlerine gore kentsel doniisim algilarinin
degismedigi, egitim durumuna gore ise egitim seviyesinin artmasiyla kentsel
donlistim algilarinin yiikseldigi goriilmiistiir. Katilimcilarin biiyiik ¢cogunlugu
kentsel dontlisiimiin saglikli yapilar, yasam kalitesinin artmasi, deprem dayanikl

yapilar, soylulastirma ve miilk degerinin artmasi olarak algilamaktadirlar.
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ABSTRACT

EVALUATION OF USER PERCEPTION IN URBAN TRANSFORMATION
IN ISTANBUL KAGITHANE CASE

People started to live in urban life since they came to the collective and

settled life. The cities were formed randomly and formed by irregular structures.

Skewed construction, the existence of structures that do not comply with

regulations, the nature of natural disaster etc. elements have made urban

transformation mandatory over time.

The main purpose of urban transformation is to turn cities into more
qualified living spaces and to increase the quality of urban life. Spacious, clean
streets and streets, easily accessible education and health buildings, green spaces
associated with each other and the city, homogeneously dispersed, residential
areas with adequate and healthy living conditions are the necessary qualities and

facilities to increase the quality of urban life.

In this study, it is aimed to evaluate the user perception in urban
transformation through the Istanbul Kagithane sample. The population of the
study consisted of 120 people in Istanbul province and in the Istanbul province of
Kagithane in urban transformation areas. The data of the study were collected by
face to face interview method. The analysis of the study was done by SPSS
package program. As a result of the study, it was observed that the perceptions of
urban transformation did not change according to the gender of the participants
and the perception of urban transformation increased with the increase in
educational level. The wvast majority of respondents perceive urban
transformation as healthy structures, increased quality of life, earthquake

resistant structures, gentrification and increase of property value.
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BIiRINCI BOLUM
GIRIS
Bu yiiksek lisans calismasi, Istanbul’da 2000°1i yillarin basinda hizla

artan kentsel doniisiim faaliyetleri sonrasinda kentin mevcut dokusunun nasil

etkilendigini, somut 6rnekler sunarak ortaya koymak istemektedir.

99 depreminden sonra ivmelenen kentsel doniisiim faaliyetleri
Istanbul’da cogunlukla yiiksek yapilarin artisina neden olmustur. Ada ve
parsel bazinda doniistiiriilen yapisal nesnel (objektif) ve o6znel (slibjektif)
sonuglar  dogurmustur.  Mevcut  sokak/kent = siluetinin = bozulmasi,
mahallenin/sokagin tarihi/geleneksel dokusunun bozulmasi, yiiksek yapilarin
insan iizerinde yarattig1 psikolojik baski ve insanda davranis bozukluklarina
yol ag¢masi, sikisiklik ve kaos hissi yaratmasi gibi 6znel sonuclar olarak
siralanabilir. Ulasim sorunlari, altyapt sorunlari, komsu parsellerdeki yapilarin
glines ve manzaradan mahrum birakilmasi, riizgarin olumsuz etkileri, yangin
ve deprem riskinin varligi gibi sonuglar da kentsel doniislimiin nesnel

sonug¢larindandar.

Istanbul gibi ruhsatli yap: stokunun % 40 seviyelerinde oldugu
metropollerde kentsel doniisiim, bu stokun saglikli yapilara doniistiiriilmesi
i¢gin zorunludur. Ayni zamanda 1999’da yasanan Golciik depremi de
Istanbul’da olas1 bir deprem riskine karsi acil onlem alinmasinin ne kadar
elzem oldugunu hatirlatmistir. Ancak son 15-20 yilda yasanan kentsel
doniisiim faaliyetleri hem kente hem de kentlilere yeni sorunlar getirmistir. Bir
anlamda kentsel doniisiim amacinin disinda kullanilarak istah1 dnlenmeyen bir

canavara dontistirmustiir.

Bu calismada kentsel doniisiimde kullanici algisinin Istanbul Kagithane
Ornegi lizerinden degerlendirilmesi amacglanmistir. Bu amagla yapilan
calismada yontem olarak ilk asamada calismanin temelini olusturan kuramsal
cerceve ele alinmistir. Kentsel doniisiim sonrasinda mevcut kentsel dokudaki
degisimler ¢esitli parametreler acisindan 6rnek uygulama alani kapsaminda

degerlendirilmistir.



IKINCi BOLUM

TEMEL KAVRAMLARIN TANIMLANMASI

Calismanin bu ana baslig1 altinda kentsel doniistim kavramina, kentsel
doku kavramina, sosyal gostergeler ve faydacilik agisindan kentsel doniisiim
parametrelerine ve kentsel dokunun bireyler lizerindeki etkisine ve algilarina

yer verilmistir.

2.1.Kentsel Doniisiim Kavrami

Kentler siirekli olarak bir degisim ve donlisim devinimi igerisindedir.
Arsalar yenilenmekte, arazilerin kullanim sekli degismektedir. Kentler zaman
igerisinde genislemekte, hem niifus olarak hem de kapladigi alan olarak artis
gostermektedir. “Kentlerde arazilerin kullanim sekillerinin degismesinde
ekonomik, sosyal gereksinimler ya da bunlarin hepsinin bir araya gelmesi ile
daha karmasik ihtiyaglar rol oynarlar” (Jones and Evans, 2008: 1-2).

Bu baglamda kentlerin degisimlere ugramalarinda bu ¢evresel,
ekonomik ve sosyal unsurlarin ¢éziimlenmeye ¢alisilmasi bir dontisimi de
zorunlu hale getirmektedir. Kentsel doniisiim, kentin imar planlarina uymayan
ruhsati olmayan yapilarin yikilarak, planlara uygun sekilde toplu yerlesim

yerlerinin olusturulmasidir (TDK, 2006).

Bu tanima benzer kentsel doniisiim konusunda kentsel dontisiimle ilgili
pek ¢ok tanim yapilmistir. Bu tanimlar kapsam, amag, vizyon ve yonteme goére
degisiklikler gostermektedir. Hizla artan kentlesmeyle beraber kentlerin
niifuslarinin arttigl giiniimiizde ortaya ¢ikan kentsel donilisim kavrami “bir
kentsel alanin amagli olarak belirli bir zaman dilimi i¢inde, yeniden
gelistirilmesi yoniinde is olanaklar1 yaratilarak, altyap: kosullar: 1yilestirilerek
ve g¢evresel yenileme saglanarak” (Ergun ve Giil, 2010: 364-365) yeniden
yapilandirilmast seklinde tanimlanabilir. Kentsel mekanlarda olumlu veya
olumsuz her tiir yapisal ve islevsel degisim doniisim anlamina gelmektedir.
Diger bir deyisle doniisim, “yitirilmis olan bir ekonomik etkinligin tekrar

canlandirilmast ve gelistirilmesi, dogru bir sekilde islemeyen bir toplumsal



fonksiyonun yeniden isler hale getirilmesi; toplumsal dislanmalarin yasandigi
alanlarda, toplumsal biitiinlesmenin saglanmasi; c¢evresel kalitenin ya da
dengenin bozuldugu zamanlarda, bu dengenin yeniden saglanmasidir” (Kocaer
Senyol ve Bal, 2013: 446).

Kentsel mekanlardaki degisimler ve doniisiimler, bazen zaman, mekan
ve yasam kalitesini artirict yonde etkili olurken; bazen de mekanin toplumsal,
ekonomik, ¢evresel ve fiziksel olarak ¢okmesi ve bozulmasiyla kendisini
gostermektedir. Kentsel degisim ile doniisiim birbirinden biraz farklidir. Onun
i¢in her degisim doniisim olmayabilir. Bu kapsamda kentsel doniisim,
“cokmeler ve bozulmalar olan kentsel mekanlarin toplumsal, ekonomik,
fiziksel ve gevresel sartlarini derinlemesine ve biitiinlesik yaklasimlar ile
iyilestirmeye doniik olarak uygulanan stratejilerin ve eylemlerin bitiinidir”.
Bu nedenle kentsel doniisimler, “yeni kentsel alanlarin planlamasindan ve
geligtirilmesinden ziyade mevcut kentsel alanlarin planlamasiyla ve
yonetimiyle ilgili olmaktadir” (Akkar, 2006: 29).

Kentlerde 6zellikle konutlarin yer aldigi alanlarinda biiyiik ve onemli
dontisiimler s6z konusudur. Kentlerde iist ve orta gelire sahip gruplar
tarafindan terkedilen merkezi konut alanlari, zamanla farkli alt gelir
gruplarinin ve toplumun dislanmis kesimlerinin barindiklar1 konut alanlarina
doniiserek gerilemeye ve yipranmaya maruz kalmislardir. Bu alanlarda
yasanan yipranmalar ve gerilemeler, buralarin tehlikeli alanlar/yerler/mekanlar
olarak algilanmasina, giderek terk edilmesine ve getiri degerlerinin azalmasina
neden olmustur. “Potansiyel getirinin yiiksek oldugu bu yerler yatirimcilar igin
cazip firsatlar” (Tiirkiin, 2012: 280-281) olarak goriilmektedir.

Diinyada ve Tirkiye’de wuygulanan kentsel donisim projeleri
kapsaminda belirlenen kentsel doniisiim alanlar1 su sekilde siralanabilir (Kara,
2007: 24).

- “Hazine arazilerinin isgaliyle olusturulmus olan gecekondu alanlari,

- Yogunlugu ¢ok fazla olan kagak yapilagsmalarin gorildiigi yerler,



- Kentlerin merkezlerine yakin olan getirisi yiiksek olan alanlar,

- Sel, heyelan, deprem gibi dogal afetlerden dogrudan etkilenebilecek

olan yerler,
- Kent merkezindeki ¢okiintii alanlari,
- Ekonomik dmriinii tamamlamis binalarin bulundugu alanlardir”

Dontistirmeye konu edilen yerler ¢cogunlukla yiliksek yogunluklu kagak
yapilarin oldugu alanlar, dogal yikim riski tasiyan yerler, kent 6zerklerindeki
¢Okiintli alanlariyla, tarihsel kent ¢ekirdekleri ve ekonomik kullanim omriinii
tamamlamis kent boliimlerinden olusmaktadir (Keles, 2008: 448). S6z konusu
bu alanlar i¢in doniisiim kararlari alindigi zaman ya binalar tiimiiyle yikilarak
yenileme yapilabilir ya canlandirma veya iyilestirme (sagliklagtirma)
yapilabilir. Bunlardan hangisinin tercih edilecegi basta binalarin risk

durumlar1 olmak tlizere bir dizi arastirmaya gore degisim gostermektedir.

Kavramsal agidan bakildiginda kentsel doniisiimlerde amag¢ sosyal,
fiziksel ve ekonomik gelisimler yaratacak miidahaleler seklinde tanimlaniyor
olsa da giiniimiiz kentlerinde uygulama konusunda sorunlar yasanmakta ve
mekansal miidahalelerin ilerisine gidilememektedir. Bu da kentsel doniistimleri
amacindan uzaklastirmakta ve Kkentsel problemlerin {stiini  Orterek
Otelemektedir. Oysa ki kentsel doniisim miidahalelerinin amaci yerel
ekonomiye ait dinamikleri harekete gegirme yoluyla sosyal ve fiziksel yonden
¢Okiis siirecine girmis kentsel alanlarin tekrar yasanabilir, canli alanlara
donistirmek ve kente geri kazandirmaktir. Kentsel doniisiimler dort ana

amaca hizmet eder. Bunlar (Roberts, 2000);

1. Toplumsal deformasyonun sebeplerinin tespit edilmesi ve
coziimlenmesi: Kentsel doniisim projelerinde ilk olarak kente ait fiziksel
kosullarla toplumsal problemler arasindaki iliskinin yorumlanmasi gereKir.
Kentsel bir alanin ¢okiintii bolgesi haline gelmesinde toplumsal bozulma temel

etkendir. Bu sebeple mekana yonelik ¢oziimlerden evvel toplumsal



bozulmalara sebep olan faktorler tespit edilmeli ve Oncelikli olarak bu

dogrultuda ¢6zlim Onerileri getirilmelidir.

2. Siireklilik: Kentsel dokular siirekli olarak bir degisim halindedir. Bu
sebeple kentsel doniisiim ¢alismalarinda gelecekte ortaya ¢ikabilecek fiziksel,

toplumsal ve ekonomik degisimler dikkate alinarak karar alinmalidir.

3. Giiglii ekonomik yapi: Ekonomik kalkinmaya destek olacak
¢Ozumlerin iretilmesi gerekmektedir. Bir kentte yiliksek yasam kalitesinin sz
konusu olabilmesi i¢in ekonomik yapinin giiclii olmas: gerekmektedir. Bu
kapsamda ¢okiintii bolgelerinde alinmis olan stratejik kararlar bdlgenin

kalkinmas1 ve yeniden kente kazandirilmas1 agisindan 6nemlidir.

4. Kentsel yayilmanin ve ekolojik tahribatin onlenmesi: Biiyiiyen ve
gelisen bir kent daima yayilma yoniinde bir egilim gostermektedir. Kentsel
yayitlim ekolojik tahribata sebep olmakta ve kent ig¢i baglantilar
gliclestirmektedir. Bu sebeple kentsel doniisiimde mevcut alanlar en verimli ve

etkin sekilde kullanilmali ve kentsel yayilmanin 6niine geg¢ilmelidir.

Ozetlemek gerekirse kentsel doniisiim sorunlu olan kentsel alanlarda,
ekonomik, sosyal ve fiziksel etkenler ile zaman kavrami dikkate alinarak
yapilan bir dizi eylemdir. Kentsel doniisim bir siirecin ifadesidir. Bu siiregte
her tiir degisime agik ve vizyon degisikligini kabul edebilecek esneklige sahip
olmalidir. Diinya 1{izerinde ¢ok sayida kentsel doniisim projesi
gerceklestirilmistir. Gelismis iilkelerde kentsel doniisiim siireci Tiirkiye’den
¢ok daha o6nce gergeklesmistir ve hangi miidahalelerin nasil sonug¢landigi
hakkinda fikir sunmaktadir. Miidahalenin gergeklesecegi her alan bir birinden
farkli 6zelliklere sahip olsa da doniisim sonrasit siirpriz sonuglarla
karsilasmamak i¢in benzer niteliklere sahip projeler gbéz Oniinde

bulundurulmalidir.

2.1.1. Kentsel Doniisiim ve Planlama

Kentsel doniisiimler 6nceden tahmin edilemeyen bir sekilde belirli bir
plana dahil olmadan, kontrolsiiz ya da plansiz bir sekilde gergeklesebilirler.

Sorun ortaya ¢iktiginda yenileme, doniisiim, rehabilitasyon, sagliklastirma gibi



¢Ooziimler uygulanabilir. Kentlere mal oluslar1 yiiksektir. Belediyeler sik¢a
kaldirimlarin daraltilmasi, yollarin genisletilmesi, elektrik, su, kanalizasyon ve
telefon alt yapilariyla ilgili borularin ve kablolarin yenilenmesi gibi
beklenmeyen is yiikiiyle karsilagsmaktadirlar. Boylesi durumlar diizenli

gelismeyi aksatmaktadir (Keles, 1998).

Planli olarak yapilan bir kentsel doniisiim, sistemli bir sekilde yapilir ve
kenti doniistiirme eylemine karsilik gelmektedir. Istenen doniisiim planli
yapilan doniisiimlerdir. Giiniimiizde yasanan dontisiimleri kendiliginden bir
siire¢ olarak ele almak dogru bir yaklasim degildir. Bu doniisimler, ekonomik,
toplumsal, siyasal ve kiiltiirel amaglar ile disaridan bir miidahaleyi ifade eder.
Kentleri doniistiirme isi kontrollii olarak yapilan bir istir. Planli davranildigi
zaman gereksiz tekrarlar ortadan kalkmaktadir. (Keles, 1998).

Dontisim  ister kentlerin  genelinde, isterse bazi1 kesimlerinde
gerceklessin, kentsel mekanlarda zamanla gézlenen degisimler ve dontisiimler,
kentsel yasam kalitesini artirmaya yonelik olabildigi gibi; kimi zaman da
sosyal, fiziksel, ¢evresel ve ekonomik ¢Okiintii alanlarinin olugsmasina sebep
olabilmektedir. Kentlerde sorun ortaya c¢iktigi zaman, kent idarecilerinin
onlerinde iki segenek ortaya ¢ikar: Ya oldugu gibi kendi haline birakilacak ve
bu mevcut olan durum daha da kotii olacak; ya da bozulmalar durdurulmaya
calisilarak kente yon verilecektir (Tekeli, 2011). Kent yoneticileri bu iki

se¢enekten birisini se¢gmek durumunda kalacaklardir.

Bir terim olarak degerlendirildiginde kentsel doniisiim, kent iginde
kenti kent yapan unsurlar tizerinde yasanan bir degisim siirecine karsilik
gelmektedir. Bu genis anlam i¢inde kentsel doniisiim, kentte degisime neden
olan ve karsilik gelen her seydir. Kentsel doniisim Kkentlerin tarihinde her
zaman var olmus ve var olmaya devam edecektir. “Kentsel yerlesimlerdeki
bozulma ve diizensizli§e dogru gidisi azaltmaya g¢alisma - miimkiin
olabiliyorsa durdurma - onu siirekli bakimdan gecirmekle olur. Kentsel
doniisiim, kenti olusturan faktdrlerde yasanan bozulmalar1 gidermeye yonelik
faaliyetler olarak addedilir” (Akkar, 2006:26). Kentlerin yenilenmesiyle ve

gelistirilmesi ile hedeflenen, kohnelesen konutlari ve sanayi bolgelerindeki



parsellerin biraraya getirilmesi amaciyla var olan binalarin bosaltilmasi, yeni
yapt Yyapacak olanlara parseller saglanmasi vb. fiziksel agidan yapilan
diizenlemedir. Kentsel doniisiim faaliyetleriyle kentin ¢dkiintii alanlar1 olan
kentsel parsellerin canlandirilarak, tekrar kente kazandirilmasi mimkiin

olabilmektedir.

2.1.2.Kentsel Doniisiim Alanlar:

Kentsel doniisiim ¢ok farkli sebeplerden dolay1 yapilmaktadir. “Kentsel
mekanda doniisiime tabi tutulan alanlar sunlardir: Kent merkezindeki ¢okiintii
alanlari, ekonomik olarak dmriinii doldurmus goériinen kent boliimleri ve tarihi
kent alanlari, gecekondu bolgeleri, yiiksek yogunluklu kagak yerlesim alanlari,

dogal yikim riski yiiksek alanlar” (Keles, 1998:435-436).

Cokiintit alanlari; zaman icerisinde kohne bir hal almis alanlardir.
Yenileme ihtiyaci, kentin ekonomik problemleri, sanayi ve ticaret
merkezlerinin bulundugu bolgelerin fonksiyonlarini yitirmeye baglamasi;
belirli bir mahallenin ve kent alaninin degerini tamamen yitirmesi veya
kentteki yapilarin eskimelerinden dolay:1 ortaya ¢ikabilir. Bu eskime fiziksel

olabilecegi gibi toplumsal manada da olabilir.

Ne sekilde ve ne sebeple olursa olsun 6nemini kaybetme olgusu ayni
zamanda arsa degerlerine de yansimaktadir; kentin s6z konusu kesimi demode

olmus olur. Artik ragbet gérmez ve degeri her gegen giin diiser.

Diizen isteyen alanlar; bu alanlar bozuk yapilasmis, yollarin akisina
misait olmayan, i¢ ige ge¢mis sikismis alanlardir. Bozuk yapilasma olan
alanlar yikilarak hareket kabiliyeti artirilarak kent bu anlamda rahatlatilmaya
caligilir. Sokaklari eski ve dar olan, meydanlart bulunmayan, goriinti
kirliligine neden olan yerlesim alanlari, daha modern ve yeni goriintiilere

donustiralebilir.

Dogal afet alanlari; daha Once dogal afetlere ugramis ya da
ugrayabilme potansiyeli bulunan alanlardir. Bu yerlerdeki kentsel doniisiimiin
hedefi, risk alaninda yer alan bu yerlesim alanlarin1 dogal afete ugramis olsun

ya da olmasin o alana uygun bir sekilde doniistiiriilmesidir. Ornegin, daha



once dere yatagi olan yerlerde yapilan yerlesmeler, yagislarin asir1 olmasi

durumunda afetle kars1 karsiya kalabileceginden baska bir yere taginmaktadir.

Yenilenmek istenen alanlar; yenilenme ihtiyaci dogan yerlerdir. Zaman
zaman Kkentlerin eskimemis olan yerleri de yenilenme ihtiyaci1 duyabilir.
Ornegin kent planlarinin  yenilenmesi sirasinda bir yapmin yerinin
degistirilmesi gerekebilir. Daha agik bir sekilde ifade etmek gerekirse, bir dere
yataginin 1slahina karar verilmesi durumunda o derenin i{izerinde bulunan bir

kopriniin yeri eskimemis olmasina ragmen degistirilebilir.
2.1.3.Kentsel Doniisiim Faaliyet Tiirleri
Kentsel doniisiim faaliyetlerinin tiirlerini kisaca 6zetleyecek olursak:

Yeniden canlanma- canlandirma; Kkiiltiirel, sosyal, fiziksel veya
ekonomik yonlerden bir ¢okiis siireci yasanmakta olan kentsel alanlarin,
¢cokiise sebep olan faktorlerin degistirilmesi ya da ortadan kaldirilmasi

neticesinde, o alanlarin yeniden hayata dondiiriilmesi, canlandirilmasidir.

Yenileme - yenilenme; kentsel alanlarin yenilenmesini konu edinen bu

faaliyet tiiri, i¢inde, yikip yeniden yapma anlamini da tagimaktadir.

Yeniden olusum; tamamen bozulmus, yok olmus, kohnemis ve dolayisi
ile ¢okiintli bolgesine donilismiis alanlarda mevcudun iyilestirilmesi ya da yeni

bir dokunun yaratilmasiyla bu alanlarin kente kazandirilmasin1 kapsamaktadir.

Soylulagtirma; sosyal, kiiltirel ve estetik yoOnlerinden ¢okiintiiye
ugramis, bozulmus, bu nedenle fiziksel ¢evresi de tahrip olmus yerlerde,

tarihi kent dokularinda sosyal yapinin islahint igermektedir.

Eski haline getirme; bozulmanin basladigi, fakat, 6zgiinligini hali
hazirda yitirmemis olan eski kent alanlarinin eski orijinal durumlarina

getirilmesi olarak tanimlanabilir (Keles, 1998).



2.1.4.Tiirkiye’de Kentsel Doniisiim Siireci

Tirkiye’de yasanan kentsel doniisim siirecini soyle Ozetlemek

mumkiindir:

1950°ler Yeniden Insa: Demode olmus kentsel alanlarin tekrar insa
edilmesi ve banliydlerin olusumu; Yyerel ve merkezi yonetimlere &zel
tesebbiislerin katilimiyla beraber yerlesik alanlarin gelistirilmesi ve kamu
sektoriinlin  hayat standartlarin1 arttirmasiyla kentsel merkezlere yakin
kesimler ve yakin komsuluk iliskileri daha da ¢ok 6nem kazanmistir. Bu
yillarda daha ¢ok yatay mimariye dnem verilmis, yesil alanlar ve bahgeli evler
tercih edilmistir. Cadde ve otopark alanlarinin pek fazla ihtiya¢ duyulmadigi

bu zamanlarda sosyal alanlara da daha az yer verilmistir.

1960’lar Canlandirma: Banliyblerin biiylimesi; 6zel ve kamu sektorii
arasinda bir dengenin kurulmasi, bolgesel alanlardaki eylemlerle 6zel sektoriin
oneminin giderek artmasi, sosyal olanaklarin gelismesi ve yasanabilir ferah
alanlarin olusumudur. Sosyallesmenin artmaya basladigi bu yillarda park,
bahge, sinema, tiyatro salonlari, eglence alanlar1 vb. yapilarda artis

yasanmigtir.

1970°’ler Yenileme: Yenilemenin giigligii ve projeler; yakin gelismeler,
yerelligin on plana ¢ikmasi, 6zel sektériin dneminin artmasi, 6zel ve kamu
kaynaklarinin gelisimi, eskimis kentsel altyapi, sosyal tabanli eylemler, yani

gelismeler sonucunda ¢evre 6neminin artmasidir.

1980°ler Yeniden Gelistirme: Yeniden gelistirme projeleri, kent
merkezlerinden uzak sehirlesme projeleri, 6zel sektére 6nem verme ve konu
ile ilgili teknik uzmanlar1 kapsayan birimler, ortakliklarin gelisimi; 1980°’li
yillarda yerel niifusta yasanan yogunlasma, siyasilerin se¢im vaatleri ve
politikalar1 yeniden yerlestirme ve gelistirme projeleri genis agili g¢evresel
yaklagimlardir. Bu yillar kdyden kente goclerin yasanmaya bagladigi ve
kentlerdeki insan yogunlugunun artmaya basladigi yillar olmustur. Dolayisiyla
bina yogunlugunun gelisigiizel bir sekilde plansiz olarak arttigi,

gecekondularin ortaya ¢iktigi donemdir.



1990’lar Yeniden Olusum: Uygulamalara ve politikalara ayrintili
yaklasim egilimleri, ortakliklarin yogunlugu, stratejik bakis acilarinin
benimsenmesi, bolgesel faaliyetlerin gelisimi, 6zel ve kamu kuruluslar
arasindaki denge, toplumun 6nemli hale gelmesi, daha yalin koruma, daha
genis eylemlerin temsili ve siirdiiriilebilir bir ¢evre bu donemin 6ne ¢ikan
belirleyicilerinden olmustur (Roberts, 2000 “The Evolution, Defination and

Purpose of Urban Regeneration” Urban Regeneration a Handbook).

Tirkiye’de yasanan kentsel doniisim silireci asagi tablo halinde

O0zetlenmistir.

Tablo 1: Tirkiye’de Kentsel Doniisiim Siireci
Yillar Siirecler Gelismeler
1950’ler | Yeniden Insa Banliydlerin olusumu
1960’lar | Canlandirma Sosyal olanaklarin gelismesi
1970’1ler | Yenileme Yerelligin on plana ¢ikmasi
1980°ler | Yeniden Gelistirme | Kent niifuslarinda artis
1990’lar | Yeniden Olusum Toplumun 6nemli hale gelmesi

2.2.Kentsel Doku Kavrami

Kentsel  Doluluk-Bosluklar, cadde-sokak-meydan-oriintiisii, yap1
adasi/parsel biiyiikliikleri, ag¢ik alanlar (yesil alanlar), park ve bahgeler....)

arazi kullanimi, kat yiikseklikleri kentsel dokuyu olusturan unsurlardir.

Kentsel doku en genel tanimiyla, “iki ve ii¢ boyutlu kentsel mekan
elemanlarinin olusturdugu, zaman, mekan, kiiltiir, iklim, cografya gibi
degiskenler dogrultusunda farklilasan ve degisen bir Oriintii biitiiniidiir. Bu
orlintliyli olusturan ve birbirinden ayristiran dinamikler arasinda dogal yap1
unsurlari, yap1 adas1 bigimlenisleri, bina tipolojileri, sokak agi, bina bi¢imleri,
bina malzeme ve renkleri, bina yiikseklikleri gibi c¢esitli kentsel mekan

unsurlar1 yer almaktadir” (Kiirk¢iioglu ve Ocakci, 2015:367).
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Kentler, insanlarin ortak yasama zorunluluklari sonucunda ortaya
¢ikmis olan, biinyesinde somut ve soyut unsurlar1 barindiran, kendine 6zgi bir
dinamizmi olan yasam c¢evreleridir. Kentlerin biinyesinde barindirdigi somut
unsurlar kent dokusu kavramini olusturmaktadir. Donati elemanlar1 da
kentlerin estetik goriinlislerine katki saglayan ve kullanicilart i¢in birgok
fonksiyonel ozellikler sunan kentsel unsurlar arasindadir. Donati elemanlari
arasinda ¢Op kutulari, havuzlar, oturma banklari, aydinlatma tniteleri, telefon
kuliibeleri, pergola ve kamelyalar, sinirlandirma elemanlar1 (gitler) vb.

sayilabilir (Ozgeris, 2017).

Kent kimliginin bir pargasi olan yapisal elemanlar sosyal ve kiiltiirel
ozellikler ile dogal faktdrler sonucu sekillenmektedir. (Ozer vd., 2010).
Kentsel donati elemanlari da kentleri, kent dokusunu ve kent kimligini

olusturan yapisal elemanlar arasindadir.

2.3.Kamusal Alanlar

Insanlik tarihini basindan itibaren ele alacak olursak, &zel yasam ve
kamu yasami arasindaki ayrimin, ilk olarak Antik Cag’da, Grekler tarafindan
ortaya kondugunu gériiriiz. Ozel yasam ve kamusal alan karsitligi, toplum,
devlet, insan, vatandas, sivil toplum, siyasi toplum gibi kavramlarin
karsithigiyla birlikte ortaya ¢ikmistir. Tim bu kavramlarin temeli antik ¢aglara
dayanir ve yine bu ¢aglarda olusmaya baslayan “kamuoyu”, “vatandashik” ve
“demokrasi” kavramlar1 ile alakalidir. “Kamusal ve &zel alan ayirimi,
kamuoyunun tarih igerisinde ortaya ¢ikmasi ve olusumunun anlagilmasi
bakimindan 6nemli bir yere sahiptir. Kamu veya kamusal terimleri 6zel ya da
0zel yasam karsit1 olarak kullanilmaktaydi, bu ayirim Romalilar zamaninda da

devam ederek kamu ve ozel hukuku olarak isimlendirilen iki farkli hukuk

alanini da olusturmustur” (Ozmen, 2004: 12).

Kamusal alan dendiginde kavramin somut ve fiziksel yonii tahayyiil
edilebildigi gibi ayn1 zamanda soyut tarafi da diisiinsel olarak
kavranabilmektedir. Fakat kamusal alanin soyut yonii tartigsmalarin asil odak
noktasini olusturmaktadir. Kamusal alanin soyut yonii bir iletisim, iliski

cagrigimi yapmaktadir. Ornek verilirse; mahkemeler sadece duvarlardan
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meydana gelen yapilar olmamakla birlikte, adaletin vuku buldugu, hak,
Ozgirlik gibi kavramlar1 ayakta tutan mekanlardir. Bununla beraber devlet
denildiginde akla gelen yalnizca devleti temsil eden kurumlarin bulundugu
binalar degil, devletin yiiriittiigii faaliyetler ve isleyislerdir. Habermas’a (2014:
59) gore: “Kamu kendisini, 6zel alandan ayr1 bir alan olarak ortaya koyar.
Bazen de kendisini ¢ok basit diizeyde, kamu giicliniin karsit1 bir alan olarak,
kamuoyu alani goériiniimiinde sunar. Duruma gore, kimi kez devlet organlari,
kimi kez de halkin iletisimine hizmet eden basin gibi medya unsurlar1 kamusal

organlar sayilir.”

Saribay (2000: 3) ise kamusal alanla ilgili olarak: “Kamusal alan, 6zel
olan ile iliskisi i¢inde belirlenir. Kamu, Latince privare (bir seyi kendine mal
etmek) kdkenine sahip 6zelin karsisinda bir seyi herkese mal etmek anlamiyla

sinirlarini ¢izer” demistir.

Aristo’ya gore, kent, benzer ve esit statiideki insanlarin ortak
menfaatleri kapsaminda bir araya gelmelerinden olugsmaktadir. Kentler, kamu
alanlaridir. Kentlerdeki iliskiler ve bu iliskilerin diizenlenmesi de 6zel veya
haneler alanindaki iliskilerden ve iligkilerin diizenlenmesinden ¢ok daha
farklidir. Hane alani, en sert esitsizliklerin s6z konusu oldugu alanlardir. Zira
efendiyle kole, kariyla koca, babayla ¢ocuklari arasindaki iliskilerde esitlik her
durumda s6z konusu degildir (Kalayci, 2007: 63).

Ev yasaminda zorunluluklarin yerine getirilmesi igin bir ydnetenin
olmas1 gerekiyordu ve yoneten ile yOnetilenin oldugu bir ortamda 6zgirliik
olmast miimkiin degildi. Ev yasantisinin disina ¢ikan birey 6zgiirlesmekteydi.
Ciinkii evin digindaki bu yasam alaninda ydneten ve yonetilen olmamasi
Ozgiirliigiin kosulunu olusturmaktaydi. Bu siyasi alana ¢ikan kisiler esitlige
sahip durumda bulunmaktaydilar. Antik diinyadaki esitlik, kisinin akranlari ile
birlikte yasamasi, yalnizca onlar ile iliskide bulunmasi anlami tasimaktaydi.
Herkesin katilabildigi bir alan mevcut degildi, kadinlar ve kdlelerin bu alanda
yer almas1 s6z konusu bile edilmemekteydi. Roma Dénemi’nde de kamusal ve

0zel yasam alanmi kiiltiiri devam etmistir. Roma kentlerinde Yunan
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“polis”lerine benzer bi¢imde, “gii¢lii olmanin yolu, miilkiyet ve 6zel alanda

elde edilen giigten” kaynaklanmistir (Ozmen, 2004: 18).

Marx’a gore, 6zel alanla kamusal alanin sekillenmesi sermaye ve emek
arasindaki zithik tarafindan belirlenmis, sermayenin etrafinda Orgiitlenen
devletle emegi ile ge¢inen halk birbirinden ayrilmistir. Bir baska deyisle,
“siyasal devlet ile sivil toplum” birbirinden ayrilmistir. Diger taraftan, Marx’a
gore kamusal alan “ortak” alan olmayip; burjuvazinin elinde bulunmaktadir.
Ancak burjuva kamusalligit Marx’in tarihsel kuramina gore 6zel miilkiyetten
yoksun siniflar tarafindan isgal edilecektir. Bu isgal sonrasi kamusalligin
O0znesi olacak olan smiflar, kamusalligin yapisin1 degistireceklerdir.
Boylelikle, kamusal alan toplumsal agidan genisleyecek, devletle toplum
arasindaki mesafeler ortadan kalkacaktir (Kalayci, 2007: 68).

Kant’a gore ise, kamusal alan devlet yonetiminde bulunanlardan degil,
okurlardan ve elestirmenlerden olugsmaktadir. Boylelikle kamusal alanin asil
sahipleri devlet aygitini isletenler degil bunu izleyenlerdir. Bir anlamda devlet
ve devletin disinda bulunanlar kamusal alan araciligiyla ayrilmaktadir. “Kant
ve Habermas i¢in kamusal alan, aydinlardan olusan bir elestiri ortamidir ve
onyargilardan kurtulmay1 saglayarak aydinlanmaya hizmet etmektedir. Kant’in
ifadesiyle aydinlanma ancak akil; kamusal, 6zgiir ve evrensel kullanildig:

zaman gerc¢eklesebilir” (Kalayci, 2007:117).

Kant ve Habermas kamusal alan olgusuna elitist bir yaklasim
sergilemisler ve homojen bir kamusal alan Ongdrmiislerdir. Oyle ki,
Habermas®©a gore, kamusal alan konusma araciligi ile sahnelenen bir
tiyatrodur. Bu tiyatroda politik katilim 6zel sahislar tarafindan gergeklestirilir.
Bu tiirlii bir alanda yurttaslar ortak sorun ve diislincelerini giin yiiziine
cikarmaktadirlar. “Kamusal alan sdylemsel bir etkilesim ¢er¢gevesinde devletin

elestirildigi ve fikirlerin beyan edildigi bir alandir” (Saribay, 2000: 4).

Weber ise, kamu alanlarini, degisik sosyal siniflardaki insanlardan,
etnik yapilardan ve 1irklardan olan insanlarin karsilagsma alani seklinde

tanimlamistir.  Insanlarin  karsilikli  iliskilerinin, anlasmazliklarinin ve
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miizakerelerinin oldugu bir alan seklinde tarif etmektedir. Ghorra — Gobin’e
gore, kamu alanlari, insani topluluktan farklilastiran, bununla beraber insanin
diger insanlarla olan benzerliklerini ve farkliliklarini ayirt etmeyi Ogreten
giiciyle kamusal alan olma 6zelligi kazanirlar. Bu da kamusal alanlarin
sundugu “anonim olma® 6zelliginden kaynaklanmaktadir (Gokgtir, 2008: 12-

14).

Sennett’in (2013: 33) ifadesi ile kamusal olanin igerigi, kimleri igine
aldig1, kamuya ¢ikildig1r zaman ¢ikilan yerin neresi oldugu ile ilgili konular 18.
yiizyilin baslarinda hem Fransa’da hem Ingiltere’de 6n plana c¢ikmaya
baslamistir.  Burjuvalar  giinimiizde toplumsal kokenlerini  saklama
endiselerinden kurtulmuslar ve her yerdedirler. Yasadiklar1 kentler toplumdaki
birbirinden farkli pek ¢ok grubun iliskiye gectigi bir diinya haline gelmektedir.
Bu sirada “kamu” terimi modern anlamina kavusmus ve dolayisiyla artik
sadece aile ve yakin arkadas kesimlerinden farkli konumu olan bir toplumsal
yasam bolgesi degil goreceli olarak ¢ok ¢esitli insanlar1 kapsayan ve
yabancilarin olusturdugu kamusal alan anlamini da kazanmistir. Sennett’e
(2013: 138) gore: “Kamusal alan insan yaratimiydi, 6zel ise insanlik

durumudur”.

Wolton kentleri, ortak, kamusal ve politik olarak ii¢ alan kapsaminda
tanimlamaktadir. Ortak alanlar ekonomik aligverislerin dinamigi ile
degismistir. “Kamusal alan baslangigta fiziksel bir mekan olup meydan, cadde,
sokak gibi ticaret ve aligverisi barindiran bir mekandir. 16. ve 17. yiizyillarda
monarsi sinifina karsi bireyin gii¢ kazanmasiyla fiziksel alandan sembolik bir
alana doniismiistiir. Herkese agik olan anlaminda ortaya ¢ikan kamusal alana
ortak alandan gecis, demokrasinin, esitligin 6zelligi ve ozgiirliikk ilkeleriyle
aciklanabilir. Buna gére kamusal alan, bu ortak alanin i¢inde bir miizakere,

tartigma alanidir” (Gokgiir, 2008: 14).

Weber’e gore, 1950°lerde ve 60’larda kullanilan ortak alan ve
vatandaslara ait alan tanimlarin yerine 1970°li yillarda farkli ve yeni bir
kamusal alan tanim1 yapilmaya ve kullanilmaya baslanmistir. Weber’in tanimi

ile kamusal alanlar; ev disinda halkin karsilastigi alanlarin biitiinidir ve

14



ekonomik yonii ile ortaklasa ekonominin merkezi, sosyal yonii ile ortak bir
diinyanin arabulucusu ve demokrasinin mesrulastig1 alanlardir (Gokgiir, 2008:

11).

Bauman, kamusallik kavramini bir tiir beraberlik ve toplumsallagsma
sekli olarak ele almaktadir. Caddelerin, alisveris merkezlerinin, miizelerin,
Pazar yerlerinin, stadyumlarin dahi kamusalligin1 sorgulamaktadir. Bauman’a
gore kamusal alanlar, birbirinden farkli ve cesitli gruplarin, farkli deger ve
menfaatler kapsaminda bir araya geldigi alanlardir ve birbirlerinden farkli
ilkeleri olan pek ¢ok beraberlik sekilleri; “kamusal alanlar1” s6z konusudur

(Kalayc1, 2007: 158).

Habermas iginse kamusal alan, her seyden evvel toplumsal hayatimizda
“kamuoyunun i¢inde olusan” alanlardir. Devletle toplum arasinda “arabulucu”
bir alandir. “Bir toplum, topluluk igindeki tartisma alani olan kamusal alan,
aynt zamanda akilc1 ve elestirel diisiincelere dayanan bir iletisim ortamidir.
Dikkat ¢eken nokta Habermas’in, kamusal alani bir ortak payda alani, bir
birlesim noktas1 olarak kabul etmesidir. Buna gore kamusal alan, toplumun
rasyonel tartigma araciligiyla olusturdugu bir alandir. Siyasetin altinda duran,
onu besleyen, fakat onunla sinirli olmayan bir alandir”. (Gokgiir, 2008: 13).
“Kamusal alanda demokratiklesmeyi saglayacak olan kamusal alan modeli ise,
iletisim temelinde, rasyonel eylemi yeniden canlandirmay:r amaclamaktadir”
(Kalayci, 2007: 158) Habermas’in kamusal alani1 donemsel sartlar esliginde
glin yliziine c¢ikmistir bu sebeple idealize edilmis bir kavram yaratmaya

calistig1 soylenebilir.

Toplumun i¢inde 1rk, din, dil, simif farklilig1 ne kadar ¢esitli ise o kadar
giiclii bir kamusal alan tanimi yapilabilir. “Kamusal alanlar bu insanlarin
yalnizca karsilasma alanlari degil bununla beraber toplumsal deneyimleri
beraberce irettikleri ve paylastiklart alanlardir” (Giilserin, 2010: 9). Kamusal
veya siyasi bir alan olusturarak insanlar, farkliliklarinin ve esitliklerinin
farkina varirlar. “Boylece birbirlerini anlama, gelecegi beraber planlama ve
essiz Kisisel kimliklerini ortaya koyabilme sansini kazanirlar” (Arendt, 2003:
240-241).
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Boylelikle Arendt’in tarifi ile “kamusal alan toplumdaki 6zel sahislari
hem birlestirmektedir hem de bir anlamda onlar1 birbirinden ayirmaktadir”
(d’Entreves, 1994: 140-142’den aktaran, Saribay, 2000: 5). Bu anlamda
Arendt’in tarifini ettigi kamusal alan, politik ve ahlaki seckinligin giin yliziine
cikt1g1, baskalarina sergilendigi ve digerleriyle paylasildigi alanlardir. Diger
taraftan ise, “insanlarin bir bagkasina iistiinliiglinii ispatlamaya ¢alistigi, itibar
gormeye ¢abaladigi, rekabete giristigi, insanlara 6zgii olan herseyin bosuna ve

gecici olmamasi igin ugrastigi bir giivence alanlaridir” (Benhabib, 1996: 241).

Toplumsal yasamda, kamusal alan esit katilim ve Ozgiir diisiince
edimlerinden ne denli uzaksa; o toplum 6grenme, iliskilenme ve ortak bellegi
koruma eylemlerinden de o denli uzaklasmistir. Kamusal alan “demokratik bir
mesruiyeti isaret etmektedir ve soyutlama diizeyi yiiksek bir kavramdir,
kamusal alanin gozle goriinmemesi boyle bir tarihsel, toplumsal gercekligin

var olmadig1 anlamina gelmemektedir” (Ozbek, 2004: 519).

Asagida kamusal alanlar olarak park ve bahcgeler, cadde, sokak ve

meydanlar, AVM’ler konusu ele alinmistir.

2.3.1.Park ve Bahceler (Rekreasyon Alanlar)

Tanriverdi (1987:27), parklari; “kentlinin ¢esitli semtlerine ve ¢evresine
yapilmis sakinlerine aktif ve pasif eglence ve dinlenme ortami saglayan,
ol¢ulii, dengeli ve giizel kompozisyon olusturmus sosyal yesil alanlardir”
seklinde tanimlamigtir. Thompson (2002:46), ise parklari, “oyun mekanlar1 ve
spor alanlarin1 da biinyesinde barindirmasi, kentte daha genis alan kaplamasi
ve yapay ve/veya dogal bitki ortiisiiyle kent icerisinde ekolojik c¢esitliligi
desteklemesi nedeniyle kentsel acik alan planlamasinin temel 6gelerinden biri

olarak” tanimlamaktadir.

Park alanlari, “kent i¢i yesil alan olusturma niteligi ile yesil alan ve
yapili ¢evre arasinda dengeli arazi kullaniminin saglanmasi agisindan kentsel
bir 6neme sahip olmasinin yani sira ayn1 zamanda toplumsal rolii yiliksek olan
ortak kullanim mekanlaridir. Farkli insanlarin karsilagsmasi, tanismasi,

konusmasi, kentsel yasami paylasmas1 gibi sosyal ihtiyaglarin karsilanmasi ve
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sosyo-kiiltiirel siireklilik ve gelismenin saglanmast acisindan, toplumsal
iletisimin gergeklestigi kiiltiirel odak noktalar1 olarak da nitelendirilebilirler.
Toplumsal boyuttaki bu iliskiler, konut dokusu igerisinde etkin ortak kullanim
mekanlar1 olusturulmasi, kentsel mekanin sosyal ve mekansal boyutlarda daha
etkili kullanilmas1 ve mekani olusturan islevlerin olabildigince canli tutulmasi
amacinda; anlam ve aktivite ¢esitliligi agisindan ayricalikli bir 6neme sahiptir
ve konut alanlarinda da ayni etkinligi gostermektedir. Park alanlari, kentte
canli bir ¢evre yaratilmasinda, yogun kent merkezinde insan/¢evre iliskisinin
kurulmasinda ve kentsel dolasim ve aktivite alanlarinin olusturulmasinda etkin
bir 6ge” olarak agik ve yesil alan varligi anlaminda kentsel yasam kalitesinin
sosyal acidan da mekéna indirgenmesi sebebiyle, dnemli bilesenlerinden biri

olarak nitelendirilebilir (Emiir ve Onsekiz, 2007:370).

Degisik fonksiyonlardan olusmus kent dokular1 (endiistri, konut, egitim
vb.) arasinda parklar, en Oonemli dinlenme ve eglenmeye olanak saglayan
kentsel eglence alanlaridir. Parklar, insanlarin giinlik bos vakitlerini

dinlenerek ve eglenerek gegirebilecekleri yerlerdir (Uzun, 1993).

Park i¢in yapilan tanimlar incelendiginde, genel olarak park alanlarinin,
insanlarin yasam siiregleri igerisinde nefes aldigi alanlar olarak 6n plana
cikarildigin1 goérmekteyiz. Park alanlari, yogun calisma ve yasam miicadelesi
igerisinde bireyin kendisi i¢in de birseyler yapmasina olanak saglayan, bireyi
rahatlatan, mutlu eden, dogayla icice olmasini saglayan, farkli fonksiyonlar

birarada barindiran, ¢esitli aktivitelerin yapildigi alanlardir.

Bireyin yasam siireci, slire¢ icerisindeki faktorler ve acik yesil alanlarin
en somut yansimasi olan parklarin bu siire¢ igerisindeki konumu asagida

tablosal olarak gosterilmeye calisilmigtir.
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Sekil 1: Bireyin yasam siireci, siire¢ igerisindeki faktorler ve parklarin bu

siire¢ igerisindeki konumu (Kaynak: Kandemir, 2010:49-50)
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Tarihsel siiregte parklarin olusumunda, toplumlarin uygarlik diizeyleri,
yasam tarzlari1 ve sosyo-ekonomik yapilar1 onemli etkide bulunmustur. Tarih
oncesi déneme ait Misir, Mezopotamya, Iran, Asuri gibi uygarliklarda,
parklarin ve bahgelerin hiikiimdarlar ve aileleri i¢in yapilan malikaneler

cevresinde bulundugu goriilmektedir (Oguz 1998).

Helen Uygarligi’nin klasik Yunan kentlerinin merkezinde yer alan
Agora’nin, halkin bulusma, gorliisme ve giincel sorunlar1 tartisma mekani

olarak planlandig1 goriilmektedir (Arslan 1999).

M.O. 2. yy.’da Romalilar’in olusturdugu mimari karakterdeki Roma
bahgeleri, sirali agaclar barindirmakta, bahgeler kolonlarla cevrili avlular
i¢cinde yer almaktadir. Daha genis acikliklarda yer alan gérece genis bahce ve
acik alanlardaki agag¢likli caddeler, saraylarin kolon ve revaklarinin diizenli
ritmini tekrarlamakta, bu alanlarda icinde fiskiyeler bulunan su yiizeyleri,

formel yapida kanallar ve havuzlar yer almaktadir (Arslan 1999).

Ortacag’da, Roma imparatorlugunun pargalanmasiyla baglayan
derebeylikler arasi1 miicadele, yaygin kentler yerine toplu ve merkezi kent
anlayisin1 zorunlu kilmis ve bu toplu kentlerde artik genis bahgelere yer
kalmamistir. Kenti ¢evreleyen duvarlarin disinda kalan ve kenti besleyen
tarimsal arazi, kent halkinin baris siirecinde en fazla yarim saatlik bir
ylriiyiisle varabildikleri dogal ¢evre olmustur. Ortagag insani, yalnizca
yasamini siirdiirebilme ve obiir diinyasint hazirlamaya odaklanmis bir
zihniyette yasamis, giinliik yasantisinda zevk ve sefaya yer ayirma
olanagindan yoksun kalmistir. Ortacag kentlerinde dominant bir yap:1 kitlesi

olan katedral cevresindeki agik alanlarda dini seramoniler yapilirdi (Arslan

1999).

Ronesans doneminde savas teknigindeki ilerlemeler, halkin kent
duvarlarinin disina ¢ikabilmesine olanak saglamis ve ticaret yolu sayesinde
eskiye oranla daha wvarlikli olan kentliler, yeniden keyif bahcelerine
donebilmislerdir. Ronesans’in parlak devirlerinde ve Barok déneminde bahge

diizenlemesi, mimar, ressam, heykeltras, sair ve filozoflar gibi farkh
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disiplinlerdeki katilimcinin isbirligi yaptigi, 6nemle iizerinde durulan bir giizel
sanat olarak benimsenmistir (Arslan 1999). Bu donemden baslayarak,
Ingiltere, Fransa ve Almanya gibi iilkelerde kralliga ve kiliseye ait bahce
sayilarinda biiyiik artis yasanmis ve bu bahgelerin, toplumun sinirli kesiminin
kullanimina acilmasiyla park kullanimi yayginlasmaya baslamistir. Ronesans
doneminde parklarin iglevinin Almanlar i¢in, 6rgiin olmayan bir egitim ortami
ve toplumdaki siniflar arasi farki torpiileyecek bir ara¢ oldugu goriilmektedir

(Sirtkaya, 2007).

18. yiizyilla birlikte gelen endiistri devrimi bazi siniflar i¢in kotii yasam
kosullar1 olusturmus, dogayla insan arasindaki bagi zayiflatmistir. Buna tepki
olarak romantik bir tutumla dogal ve dogaya benzer arazi diizenlemeleri
yapilmasi fikri olan “Dogaya Doniis” akimi ortaya ¢ikmistir. Ingiltere’nin
Onciiliigiinii yaptig1 ve evreni saran bu akim, sair ve ressamlarin ugrasisi

olmustur (Arslan 1999).

Bu donemde olusturulan yerlesim alanlar:1 alabildigine yesil tasarlanmis
olmakla birlikte, ayrica mesireler seklinde halka agik parklarla da ¢evrilmistir.
Yerlesimler, uzun seritler ya da toplu kiimeler halinde yer yer doga ile
kaynastirilmig, kimi zamansa yesil bir serit gibi kilometrelerce uzun gezi
bantlar1 olusturulmustur. Bu donemde doganin dengesi, insan eliyle fakat
hissettirmeden korunup denetlenmeye ¢alisilmig, bugiinkii anlamdaki parklar,

doga i¢inde yaratilmistir ve halkin hizmetine agilmistir (Arslan 1999).

Avrupa’da bugiin kent parklari agisindan basarili 6rnekler barindiran
Ingiltere’de, yesil alanlarin ¢ogu eskiden asillere ait olan av ormanlar1 veya
ozel bahgelerdir. Ornegin Hyde Park, 1. Charles tarafindan 1635’te halka
acilmig, halen Londra’nin onemli parklari arasinda sayilan St.James Park,
Green Park ve Kensington Bahgeleri de ayn1 6zel izinle 18. yiizyilin son ikinci
yarisinda kamu alanlar1 statiisiine gecirilmistir. Avrupa’nin diger kraliyet
baskentlerinde de benzer bir siire¢ yasanmis ve Fransiz devrimi sonrasi
Fransiz parklar1 halka ac¢ilmistir. Almanya’nin Miinih kentindeki Englisher
Garten da ayn1 donemde kraliyet ailesi ve soylularin halkin kullanimi i¢in

olusturdugu bahgelerdendir (Arslan 1999).
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Ilk¢ag ile 19. yy. arasinda kalan siirede her ne kadar tam anlamiyla
rekreasyon i¢in planlanmis acgik alanlardan s6z edilemese de yapilan bu

caligsmalar kent parklarina dogru bir gecis donemi niteliginde olmustur (Oguz
1998).

Fredick Law Olmsted, 1850’li yillarda baslattigi c¢alismalarla gevre
diizenleme konusunda 6ncii olmustur. Onceleri Amerikan kentlerinde acik
alanlar, genellikle 6zel miilkiyete ait alanlarin da kamulastirilmas: ile ¢ok
amagli parklara dontistiriilmistir. Olmsted, gelismekte olan metropollerin bu
plansiz ve gelisiglizel biiylimeleriyle ortaya ¢ikan agik alan yetersizligi, ileride
fiziksel ve sosyal yonden 6nemli sorunlar yaratacagini One siirmiistiir. New
York kenti i¢in 1857 yilinda agilan park yarigsmasi sonucunda Olmsted’in
onerisindeki Central Park planlanmis ve 1860 yilinda park halka agilmistir.
338 ha’lik alana kurulan parkta biiyiik su yilizeyleri, at ve atli araba ile gezinti
alanlari, gosteri ve yiriiylisler icin meydan, yilirlime yollar1 tasarlanmis,
sonraki siire¢lerde bu kullanimlara halkin gereksinim duydugu farkli donatilar
da ecklenerek park programi genisletilmistir. Hala New York’un en gozde
parklarindan sayilan ve gokdelenler arasinda tenis kortlari, spor alanlari,
bisiklet yollar1, goller, kafeteryalar, hayvanat bahgesi ve cocuk oyun alanlari
barindiran bu park giizel bir giinde 100.000 kisi tarafindan kullanilmaktadir
(Arslan 1999).

Bu donemde Osmanli ve Tirk toplumlarindaki park anlayislarina
bakildiginda ise Osmanli zamaninda Fetih’ten sonra yiikselme doneminde
(1453-1703), bahge sanatinda son derece belirgin bir ilerlemenin oldugu
goriilmektedir. Bu dénemin en dnemli yapitlar1 arasinda Uskiidar ve Topkapi

saraylar1 ve bahceleri dikkat cekmektedir (Erdonmez ve Unlii, 2009).

16. yiizyilin ortalarina gelinceye kadar Osmanli halkinin giinlik yasami
camiler, carsilar ve konutlar etrafinda ge¢mektedir. Sosyal hayatin kapali
olmas1 sebebiyle halka a¢ik alanlara gerek duyulmamis, camilerin ve
kiilliyelerin avlular1 halkin toplanma alan1 olarak yeterli goriilmiistiir. Dini ve
kiltirel bir merkez 6zelliginde olan bu alanlar Roma zamaninin forumu ile

esdeger bir dneme sahip olmuslardir (Isin, 1991). “Saray bahgeleri disinda
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padisaha ait olan has bahgeler ise, diizenlenmis yesil alanlarin ilk 6rneklerini
olusturmaktadir. Bogazig¢i, tatil giinlerinde halkin piknik yaptigi, denize
girdigi, eglendigi bir sayfiye yeri olarak kullanilmistir. Bunlarin yani sira
korular, bostanlar ve mezarliklar da halkin kullandig1 ac¢ik alanlardir. Padisah
senliklerinin diizenlendigi Sultanahmet’teki At Meydani ise, tek meydan

ornegidir” (Evyapan, 1972:103).

Istanbul’da bahge mimarisinde ©nemli bir yeri olan Bogazici
bahgelerinin olusum siireci incelendiginde, buralarin ilk zamanlar siklikla
kullanilmadig1r gorilmektedir. 1450’lerin sonunda burada kurulan Tokat
bahgesinde 17. yiizyilda etrafi ¢itler ile g¢evrilmis olan avlanma sahalari, bir
kosk, hamam ve bahgeler olusturulmustur (Giirkas, 2003). Bogazi¢i 16. yy.in
ikinci yarisinda insan eli ile islenmis bir yesillige biriinmiistiir. Yalilar ve
koskler yapilmis ve etraflarinda biiyiik bahgeler olusturulmustur. istanbul’da
sehir icerisindeki bahgeler mimari elemanlar ile ¢evrilmis; merdivenler, set,
kafes, duvarlar ve havuzlarla iliskilendirilmistir (Atasoy, 2002). Osmanlh
Imparatorlugu'nda, Tanzimat'in ilanina (1839) kadarki siiregte kentsel
yesillerin; halka acik mesire yerleri ve dogal parklar, asma bahgeler, parterler,
setli mesireler ve 0zel parklar, i¢c avlu ve meydanlar, i¢ bahgeler ile yali
bahgeleri  seklinde olusturulmustur. Tanzimat’in ilam1 ile toplumu
Batililastirma dogrultusunda girisilen reformlar, kent alanini da kapsamais,
Batili ilkelere ve uygulamalara gore yapilan diizenlemeler, Osmanli kentine ve
kentlerin doniisiimiine iliskin daha kiiresel diisiincelere ulagsmay1 saglayacak

baz1 diisiinceler dogurmustur (Erdonmez ve Unlii, 2009).

19. yiizyilin ikinci yarisindan sonra kentin anlami1 degismeye baslamis,
kent bir prestij miicadelesi alan1 olarak goriilmeye baslanmistir. Bu baglamda
kent i¢i yesil alan ve parklarin olusturulmasinda estetik kaygilar 6nem
kazanmig, Batili sehirlerden Ornekler alinarak c¢agdas kentler yakalanmaya
calistlmistir (Gitirkas, 2003). “Millet parklar1” kavrami Batida yapilan
parklarin kiiciik birer modeli seklinde ortaya ¢ikmistir. Osmanli Devleti’nin
son zamanlarinda baslayan bu parklarin yapimi 1912—-1919 yillar1 arasinda

Cemil Topuzlu’nun Belediye Baskanlig1 yaptigi zamanlarda iyice dnemli hale
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gelmis Cumhuriyet’in ilanindan sonraki ilk yillarda da bu anlayis slirmiistiir

(Gonen, 1987).

Celik (1998)’in aktarimina gore, kamuya acik park kavrami Istanbul’a
1860’11  yillarda gQirmistir. 1864’te Taksim-Pangalti yolu yapilirken
Taksim’deki Hiristiyan mezarliklarinin Sisli’ye tasinmasi ile bosalan alana bir
bahce yapilmasi diisiiniilmiistiir. Istanbul’da tiiriiniin ilk 6rnegi olan Taksim
Bahgesi’nin tamamlanmast 5 yil siirerek 1869 yilinda tamamlanmistir.
Tepebasi’nda olusturulan bir diger bahgce olan Tepebasi Parki da yine bu
donemde Pera halkinin kullanimina ag¢ilmistir. Bu uygulamayr 1870°de
Kisikli'da agilan Millet Bahgesi izlemistir. Bunun disinda, At Meydani’nin
etrafinda son donemde olusan yapilar temizlenerek bu alan tekrar

diizenlenmistir.

Osmanli zamaninda az sayida olan kentsel agik alanlarda Cumhuriyetin
ilan1 ile beraber belirgin bir sekilde gelismeler gerg¢eklesmistir. Bir taraftan
“millet parklar1’” modas1 silirerken diger taraftan bati tarzinda kentler
olusturulmasi i¢in  yurtdisindan ¢agirilan uzmanlara kent planlari
yaptirtlmistir. BoOyle bir yaklasim Erken Cumhuriyet Doneminde, bati
kentlerinin bir benzeri haline gelme siireci dogrultusunda ve kentsel planlama
anlaminda devletin resmi politikast olmustur. Bunun en ac¢ik Ornegi park
alanlarinda gorilebilir. Giirkas’a gore, “parklarin sehir igindeki konumlari
Cumhuriyet kentinin imajin1 gii¢lendirecek sekilde se¢ilmistir. Ornegin,
parklar bu donemde genellikle kentin ana caddesi lizerinde ve hiikiimet konag1
ile i¢inde bir heykelin bulundugu kent meydaninin hemen yaninda yer
almaktadirlar. Bu duruma gore devletin kentsel imajinin parkla yakindan

iligkili oldugu sdylenebilir” (Giirkas, 2003:27).

19. yiizyilin sonlariyla ve 20. yiizyilin baslar1 diger ilkelerdeki gibi
iilkemizde de artik bahgelerin belli bir diizeyin istegine ve kullanimina degil
de halkin kullanmasi i¢in diizenlenmeye baslandigi bir donem olmustur.
Batidaki orneklerden ilham alinarak yapilan genel planlama caligmalar1 bu
dénemde yogunlasmistir (Sd6zen ve Tapan, 1973). Istanbul, bu kentsel

planlama ¢aligmalarinin yapildigi illerden biridir. Planlamalar kapsaminda biri
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Yenibahge’de, digeri Taksim-Harbiye-Macgka hattinda olan, iki biyiik yesil
alan projesi onerilmis, bunlar, sergi sarayi, spor alanlari, a¢ik hava tiyatrosu
gibi tesisler ile halkin degisen eglence gereksinimlerini karsilayan alanlar
olarak distinilmislerdir. Lutfii Kirdar’in, 1936’da Atatirk’in daveti ile
Tirkiye’ye gelen donemin dnemli sehircilerinden Henri Prost’un hazirladigi
Istanbul Nazim Planina gore yapti1 uygulamalar ile Taksim Gezi Parki’yla
beraber basta Eminonii, Beyazit ve Cumhuriyet Anit1 etrafinin diizenlenmesi
ile ayr1 bir 6nem kazanan Taksim Meydani, torenlerin ve kutlamalarin

yapildigi bir merkez haline gelmistir (Eryilmaz, 1999).

2.3.2.Cadde, Sokak ve Meydanlar

Kamusal bir mekan olan sokaklar; toplum i¢in planlanan, diizenlenen ya
da kendiliginden olusmus, bireylerin yararlandigi alanlardir (Cevik, 1991).
Sokaklar, kent karakterini ve kent kimligini belirleyen onemli unsurlardir
(Montgomery, 1998). Sokak; il ilge vb. Yerlesim bolgelerinde, iki yaninda
evler olan, caddeye oranla daha dar veya kisa olabilen yol (TDK) olarak
tanimlanir. Cadde; ana yol olarak tanimlanmaktadir. Gehl, sokaklar1 insanlarin
gorecegi yerler, hareket edecegi yerler ya da aligsveris yapacagi yerler olarak
tanimlarken (Gehl, 1987), Lynch sokaklar1 insanlarin tizerinde hareket ettigi
izler olarak gérmekte ve insanlarin zihninde diger 6gelerle birlikte diizenlenen
ve iliskili olan baskin 6geler olarak tanimlamaktadir (Lynch, 1981). Ana yollar
kimlik yoksunu oldugu ve kendi arasinda birbirine karistig1 zaman yola iliskin
imgeler daha az belirgin hale gelir. Yollar sehir trafigindeki diizenli kullanima,
6zel kullanimlarla uyumu, karakteristik mekansal kalitesi, cephe karakteristigi,
sehirdeki 6zel mekanlara yakinligi, gorsel 6nemi, yoldaki yapilarinin durumu
ve topografisi gibi bir ¢ok nedenden dolayr 6nemli o6zelliklere sahip
elemanlardir. Sokaklar kentsel varolusun belli bashh 06geleri olarak
goriilmektedir. Mimari dokuyla insanlarin orgiitliic varlik olusu, sokaklarin
sagladig1r yapilar tizerinde karmasik bir etkilesim yaratmaktadir. Hem bir
tasarimin Urini hem de toplumsal yasamin mekani olan sokaklar, yapilar
arasinda kalan bos yerler gibi onemsiz ve anlik miidahalelerden, gelismis
planlama, tasarim ve peyzaj mimarlig1 gerektiren, detayli planlar1 ve kesitleri

iceren ayrintili olarak diistiniilmiis bayindirlik islerine kadar uzanmaktadir
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(Celik, Favro ve Ingersoll, 1994). Herhangi bir sokagin kendine has
ozellikleri, bir kentin bigimini olusturan siyasal, toplumsal, sanatsal ve teknik
gliclerin karmasik bir birlesimi olarak ortaya g¢ikmaktadir. Sokaklar hayat
kadar degiskendir ve tasarim veya kullanim yolu ile devamli bir degisim
halinde olmaktadir. Sokaklardaki yasam sekli de toplumun ihtiya¢ ve
davranislarina bagli olarak zamanla degisebilen, toplumsal kiiltiire bagli bir

olgudur.

Monygomery gore, sokak ve sokak yasami 6zel mekanin bittigi noktada
baslamaktadir. Sokaklar insanlarin sosyallesme siirecinin 6nemli elemanlari
olmaktadir. Sokaklari, birbirlerini tanimayan insanlarin sosyal bir duygu ile

bir araya getirdikleri yerler olarak tanimlamaktadir (Montgomery, 1998).

Mekansal etkileri ve sosyal olaylar1 i¢inde barindiran sokaklar, bunun
disinda ulasim akslaridir. Insanlari bir yerden digerine ulastirmak icin
cogunlukla sokaklar kullanilmaktadir. Yiiriimek insan i¢in en bagimsiz,
iradesine bagli, serbest¢ce kendisini yonlendirebilecegi bir hareket seklidir.
Sokaklar insanlar1 yonlendiren fiziksel izlerdir. Sokaklar mekanlar arasindaki
iliskiyi saglayarak, kisileri bir mekandan diger mekana ulastirmaktadir (Turan,
2002). Bu izler ve bigimler insanlari ulasilmasi hedeflenen mekanlara,

noktalara, yapilara yonlendirmektedir.

Francis (1989) sosyal hayat ve 6grenme mekaninin “cadde” oldugunu
belirtirken (Francis, 1989), Appleyard (1991) caddeleri, degisime acik yapilari
ve dogas1 ile kamuya ait olmalarina karsin, belirsiz ve farkli gii¢ odaklarinin
merkezinde olarak acgiklamaktadir. Tanimli mekéansal sekillenmeleri ve
kontrollii girisleri olan binalarin tersine, sokaklar ve caddeler herkese agik
mekanlardir. Yiizey degisimleri, levhalar ve isaretlendirmelerle ayn1 sokak bir

anda islev degistirebilmektedir.

Moudon (1991:36) caddeleri, “otomobilin trafik kanallar1 olmaktan
daha fazlasi olarak tanimlamaktadir. Caddeleri, kentin kamusal kentsel
alanlarin1  organize eden ve Dbirbirine baglayan kanallar” olarak

tanimlamaktadir.
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Smithson ve Smithson (1967:57) soyle der: “....sik1 oriilii bir gelisim
iceren siki Orlilmiis bir toplumda, dogast geregi bir gliven ve sosyal kaynasma
hissi mevcuttur.Bu hissiyat ise cadde seklinin basit diizeni ve aciklig ile
dogrudan ilgilidir: yaklasik 40 evin ortak agik bir mekana bakiyor olmasi.
Cadde sadece erisim ve ulasim igin bir ara¢ degil, ayn1 zamanda sosyal ifade

bigiminin sahne aldig1 mekandir.”.

Yol gibi kelimeler bir mekandan digerine hareketi ifade ederken, sokak
ve cadde kelimeleri temel olarak dolasima adanmamis kamusal kullanim igin
ayrilmis bir mekani ifade etmektedir. Tanim olarak cadde, en az hareket kadar
cevrili mekan ve aktivite saglayan ¢ok islevli bir mekandir. Caddelerin temel

islevleri su sekilde siralanabilir:
e Yayalar ve tasitlar i¢in sirkiilasyon,
¢ Binalara erisim ve yine binalar i¢in 1s1klandirma ve havalandirma,
e Su, elektrik, telefon gibi kamu hizmetleri i¢in bir rota,
e Araglar i¢in depolama mekani,

e Insanlarin etkilesimleri ve sosyallesmeleri i¢in kamusal mekan,
protestolardan ve gegit torenlerinden tesadiifen karsilagsmalara kadar her isleve

yanit vermesi beklenmektedir (Yazicioglu Halu, 2010).

Daima kamusal olan cadde ve sokaklar siirekli degisim igersindedir. Bu
degisimler, kaldirimlarin genisletilmesi ya da daraltilmasi, altyap:
sistemlerinin degismesi, asfalt kaldirim kaplamalarinin yenilenmesinin yani
sira caddeye cephesi olan binalarin degisimini de kapsamaktadir. Her degisim
yaninda gelisim ic¢in farkli olanaklar sunarken bazen bu imkanlar

imkansizliklara da doniismektedir.

American Planning Association-Amerikan Planlama Birligi (APA,
2007), caddeleri ‘Ana Caddeler’ olarak ele alarak tanimlamalar getirmistir.
Buna gore ana cadde, kentin popiiler bir konumunda bulunan ve yerlesim

alaninin merkezi olarak goriilen tipik bir yapidir. Bir ana caddenin formu, tipik
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olarak sehrin ana aksinda uzanan ve ticari yapilar ile dolu, otopark alanlariyla
ve diikkanlarin 6n vitrinleriyle bezenmis bir koridor seklindedir. Basarili
oldugu diisiiniilen bir ana cadde, s6z konusu yerlesim biriminin, daha biiyiik
bolgesel dlgekte kendine bir yer edinmesini ve kendine 6zgii bir kimlige sahip
olmasini saglarken, aynt zamanda ve °‘caddelerin’ agilmasinit getirmistir.
Ayrica kiiclik ve orta biiylikliikte isletmelerin de ortaya ¢ikmasi i¢in imkan
hazirlar. Yiirinebilir bir ana cadde ayni1 zamanda tek bir amag i¢in yapilan

araba yolculuklarinin sayisini da azaltir.

Jacobs’a gore en iyi caddeler “biiyiik” (great) olarak tanimlanir. Burada
Jacobs’in “biiylik” tanimi sozIliik anlaminin 6nemli, muazzam, ulu, sayica ¢ok
gibi anlamlarindan ¢ok seg¢kin, Kalite ve karakter agisindan tstiin nitelikli,
etkili, yasamsal boyutu olan anlamlarinda kullanilmaktadir. “Disar1 dogru
genisledik¢e otomobil kullanimi1 da artmis ve bliyiik alisveris merkezlerinin
neredeyse hepsi yalnizca otomobille ulasilabilir hale gelmistir. 1970’lerin
sonlarina dogru, bircok eski ana cadde hareketli merkezler olarak yeniden
canlanmaya baslamis ve giinlimiizde ABD’deki bir¢ok yerlesim biriminde ana
caddelerde gozle goriiliir bir canlanma hissedilmeye baslamistir. Bunun
yaninda, eskiden hi¢ ana caddesi olmayan bir¢ok banliyd de yeni ve yesil bir
kent merkezi kurarak ya da ticari bélgeleri yeniden tasarlayarak bir ana cadde

aks1 yaratma ¢abasi i¢ine girmistir” (Jacobs, 1984:44).

Tirkiye’de ise bilhassa, 1980°li yillarla beraber sosyal ve ekonomik
degisimler, tiikketim ve yasam aliskanliklarinin da degismesiyle sonuglanmistir.
Yasanan bu degisimler, biyik kentlere hizli goglerin yasanmasini da
beraberinde getirmis ve yeni gelisen konut alanlarina yeni baglanti yollarinin

ve caddelerin olusturulmasini getirmistir.

Allan‘a gore tasit ve yaya, sokaklarin iki ana kullanicisidir. Yiiriime
herkes i¢in temel bir ulasim seklidir. Yiriime insanlarin, binalarin i¢inde ve
disinda, ac¢ik mekanlarda ve diger tasima aracglarina ulagsmada hareket
etmelerine olanak saglar. Yirimek amaciyla planlanan cesitli kullanim
alanlar1 1lgi ¢ekici hale geldiginde sehir i¢ine gecirgenlik kazandirir. Gelisen

sehirler insanlar1 kamusal alanlardan yararlanmaya tesvik ettigi i¢in yayalarin
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hareketine elverisli alanlar olusturur. Belirli kullanici yogunluklari, birgok
kentsel fonksiyonlarin ve aktivitelerin devam ettirilmesinde gerekli
goriilmektedir (Allan, 2001). Kentsel kamusal alan niteligi tasiyan sokaklar,
insanlarin yasam sartlarini belirleyen ya da yonlendiren fonksiyonlarin belli
bir alanda toplandiklar1 ve insanlarin gereksinimlerini karsilamak amaciyla
yogun olarak kullanilan yerlerdir. Bu tiir yerler toplumsal yasami
zenginlestirir, mekanin duyumlanmasini ve ait olma hissini vererek sosyal
birlikteligi ve kentin canliligini gii¢clendirir, kent imajin1 degistirir (Chang,
2002). Cullen’a gore ise bir yerin canli ve cazip olmasi, o mekanin, kentin ve
bulundugu ¢evrenin biitiinii i¢indeki yeriyle ilgilidir, cadde, yol ya da
sokaklarin birbirleriyle iliskili olarak siralanmasinin sanatsal deger tasidigi ve

kent imajina katkisinin oldugu diisiincesindedir (Carmona ve Tiesdell, 2007).

2.3.3.Alis Veris Merkezleri

Aligveris kavrami insanligin var olusundan beri, bir sekilde giinliik
hayatta yerini almistir. Oyle ki alisveris kavraminda yasanan degisim alisveris

yapilan mekanlara da yansimistir (Bastug, 2005).

Aligveris merkezi (AVM) aligveris eylemi i¢in tasarlanmis olan ve
cogunlukla giiniimiiz “modern” diinyasinin vazgecilmezi gibi gdriinen biiylik
ebatli ve farkli ihtiyaclar1 karsilayan yapilar olarak tanimlanabilir. Tarihi
pazar yerinin 20. yiizyil uyarlamasi olarak tanimlanan AVM’ler tek birim
olarak tasarlanip ingsa edilen ve isletilen merkezlerdir. Alisveris merkezi;
perakendeci diikkanlar, hizmet birimleri ve otopark alanindan olusabilir. Bu
merkezlerde, banka, lokanta, biiro binalari, tiyatro, servis istasyonlar1 ve daha

pek ¢ok tesis de bulunmaktadir (Ana Britannica 1987).

1950°lerin  basinda c¢ikan Aligsveris merkezi kavrami (AVM),
Uluslararas1 Aligveris Merkezi Konseyi (ICSC) tarafindan; kapali alaninin en
az 5.000 m? olan, bir biitiin olarak planlanan, insa edilen, yonetilen iinite ve
ortak alanlar iceren bir gayrimenkul olarak tanimlanmaktadir. Aligveris
merkezlerinin olusumu ilk olarak Kuzey Amerika'da, Amerikalilarin
Avrupa'daki biliyilk magazalardan etkilenmesiyle baslamis, geliserek diinyaya

yayilmis ve gliniimiiz aligveris merkezleri ortaya ¢ikmistir. Gliniimiiz aligveris
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merkezlerinin olusum siireclerinin agiklanabilmesi i¢in oncelikle bu degisimin
incelenmesi gerekmektedir (Eken,2008). Ilk AVM, 1924 yilinda J.C. Nichols
Company tarafindan Kansas City yakinlarinda Missouri’ de insa edilen,
Country Club Plaza AVM dir (Ana Britannica 1987). En biliylik AVM ise;
1986'dan bu yana faaliyette olan ve diinyanin en biiylik AVM olarak Guinness
Rekorlar Kitabi'na giren Kanada Edmonton, Alberta'daki West Edmonton
Mall'dur.

Endiistri devrimi sonrasi, Uretim miktarinin artmasi, tiiketim
mekanlarin1 gelismeye ve biiyiimeye zorlamis; boylelikle liretim mekanlar ile
tiiketim mekanlar1 birbirinden ayrilarak gelismistir. Pazar, ¢arsi, diikkan gibi
geleneksel, iiretim ve satisin ayni ¢ati altinda birlestigi mekanlar, yerlerini,
yeni anlayisin liriinii olan magazalar ve bu magazalarin bir arada bulundugu

alisveris merkezlerine birakmistir (Verdil, 2008).

Aligveris  kavraminin  giiniimiizdeki son iriinli olan aligveris
merkezlerinin dogru degerlendirilmesi adina gecen siirecin detayli olarak
bilinmesi gerektigi diisiincesinden hareketle, ¢ok kisaca aligveris olgusunun

tarihsel siire¢ i¢indeki gelisimi ve bunun mekana yansimalar1 incelenecektir.

Tarth boyunca, alisveris mekanlar1 insanlarin tercihlerine ve
ihtiyaclarina gore sekillenmistir. Genellikle, halkin kolay erisebilecekleri
noktalarda hem ac¢ik hem de kapali alanlarda gergeklesen bir faaliyet tiirii
olmustur. Yunan agoralarindan giinlimiiziin heybetli aligveris merkezlerine
uzanan slirecte, alisveris eylemi toplumlarin sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve
teknolojik gelisimlerden ve degisimlerden etkilenmis, acik, kapali veya yari
acitk mekanda kentin merkezinde ya da disinda yer seg¢ilmistir. Tarihsel
siirecten bakildiginda dénemin sosyal, ekonomik, kiiltiirel, teknolojik degisim
ve gelisimleri, alisveris mekanlarinda ve onlarin kentteki konumlarinda énemli
oranda etki etmislerdir. Ornegin, ulasimin yaya agirlikli siirdiiriildiigii Yunan
medeniyetinde agoralar herkesin erisebildigi kent merkezinde yer se¢misler,
ama sanayi devrimi sonrast ulasim olanaklarinin artmasiyla banliydlesen
kentlerde aligveris mekanlar1 kent disinda yer secebilmislerdir. Kisaca

O0zetlemek gerekirse, giiniin ihtiyaglari, teknolojik gelisim diizeyi ve
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toplumlarin deger yargilar1 gecmiste oldugu gibi gelecekte de aligveris
mekanlarinin kabuk degistirmesine neden olmaya devam edecektir (Evcil,
2017).

2.4.Sosyal Gostergeler ve Yasam Kalitesi Kavrami

Diinya genelinde yasam kalitesinin 6l¢imleri i¢in bazi standartlar soz
konusudur. S6z konusu bu standartlarin benzerleri kentsel yasam kalitesini
O0lcmek amaciyla da gelistirilmistir. Baslarda kalite Ol¢limleri yapilirken
ekonomik veriler 6n planda tutulsa da giiniimiizde sosyal verilere de Gzen

gosterilmektedir.

Yasam kalitesi 6l¢timii konusunda kullanilan gostergeler ve standartlar
zaman igerisinde degisime ugramaktadir. 1960’l1 yillara kadar yasam
kalitesiyle ilgili tanimlamalarda ekonomik 6lgiitler kullanilirken, 1960’lardan

sonra sosyal Ol¢iitler de tanimlamalarda yer almaya baslamistir.

Yasam kalitesinin Ol¢limiine iliskin c¢alismalara temel kaynak olarak
Abraham H. Maslow’un “Gereksinimler Hiyerarsisi Kurami” kullanilmaigtir.
Maslow’a gore insanlarin dogustan gelen bir takim ihtiyaglart s6z konusudur.
Bu ihtiyaglar insanlarin davraniglarin1 yonlendirmektedir. Oyle ki hiyerarsik
olarak asagidan yukaritya dogru siralanan bu ihtiyaglarda bireylerin
davranislarinin gelisimi bakimindan “tatmin” son derece 6nemlidir (Maslow,
1970).
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Kendini
Gerceklestirme

Deger ihtiyaci
Prestij, Basarma Duygusu

Ait Olma ve Sevgi ihtiyaci
lliski Kurmak, Arkadaslk

Giivenlik ihtiyaci
Korunma, Givenlik

Fiziksel ihtiyaclar
Yiyecek, Su, Barinma, Dinlenme

Sekil 2: Maslow gereksinmeler hiyerarsisi (Kaynak: Koca, 2018:1)

Yukarida verilen sekilde goriildiigii tizere Maslow insan ihtiyaglarini

bes ana kategoride incelemistir:

« Fizyolojik Ihtiyaglar: Bir insanin yasamii en basit sekilde
stirdiirebilmesi igin gereken ihtiyaglar ve diirtiilerdir. Yemek yemek, su igmek,
barinmak, cinsellik gibi temel ihtiyaclar ve dirtiiller seklinde siralanabilir.
Temel olan fizyolojik gereksinimlerin karsilanmamasi durumlarinda piramidi

olusturan diger gereksinimlerin 6nemi kaybolmaktadir.

« Giivenlik Ihtiyaglari: Fizyolojik ihtiyaglardan sonra kisinin kendini
giivende hissetme ihtiyaci ortaya ¢ikmaktadir. Giivenlik ihtiyaglar1 arasinda
kaygi, korku ve karmasadan uzakta kalma, kendini koruma, bulundugu gevreye

veya karsisindakilere giiven duyma gibi ihtiyaglar bu kategoride sayilabilir.

« Sevme-Sevilme Ihtiyaci: Maslow’un ihtiyaglar hiyerarsisi piramidinin
ustlerine ¢ikildikc¢a fiziksel ihtiyaglarin yerini sosyal ihtiyaclar almakta, ait
olma, sevme ve sevilme gibi duygular one ¢ikmaktadir. Bu konuya arkadas, es

veya ¢ocuga duyulan agliklar 6rnek olarak verilebilir.
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« Sayginlik Ihtiyaci: Toplumda varligin1 basar1 ve yetenekleri
kanitlamis bireyin bu ihtiyacinin tatmini ardindan 6zgiiven, gii¢, deger, diinya

icin yararli ve gerekli olma duygularina neden olmaktadir.

« Kendini Gelistirme Ihtiyaci: Bu ihtiyag kisilerden kisilere degiskenlik
gosterir. Bireyin mutlu olabilmesi i¢in irettigi ve yaptig1 seylerde tatmin
olmas1 gerekmektedir, aksi durumda birey kendini hosnutsuzluk duygusu
icerisinde bulacaktir. Bu duyguya istinaden siirekli degisim ve gelisim ihtiyaci
dogmaktadir. Ulkesinde iinlii olan bir yazarin eserlerinin tiim diinyada okunma
ihtiyact ve c¢abast bu duruma Ornek olarak verilebilir. Kendini gelisme

ihtiyacinda her hangi bir {ist sinir yoktur, kisinin bu ihtiyact siirekli devam

edebilir.

Maslow bu bes temel ihtiyaca ilave olarak iki ihtiyagtan daha so6z
etmektedir. Bunlardan biri 6grenme ve anlamaya yonelik “bilissel” ihtiyac,
digeriyse giizelligi baz alan “estetik” ihtiyacidir. Maslow’un kuramindan yola
cikarak kentsel yasam kalitesi gostergeleri olarak bireyin temelde barinma ve
glivenlik ihtiyaclarinin karsilanmasi, saglikli bir ¢evrede yasamasi, ait
hissedebilecegi alanlarin olmasi, dengeli beslenebilmesi, kendini gelistirme
imkaninin sunulmasi veya yasadigi cevrenin estetik degerlerinin olmasi
gosterilebilir. Yasam kalitesinin 6znel ve nesnel gostergeleri vardir. Nesnel
gostergeler sayim sonuglari ve genellikle devletin yayimladigi diger
raporlardan olusur. Bu grup gostergeler, insanlarin i¢inde barindigi, calistigi,
bos zamanlarin1 gegirdigi ¢evrelere iligkin Ol¢iimler, istatistik veriler ve
sayimlar gibi nesnel igerikli bilgilerdir. Bu gruptaki gostergeler yasam
kalitesini Ol¢gmek i¢in kullanilan en giivenilir bilgi kaynaklaridir. Bu
kaynaklardan sosyal sartlar1 belirleyen, 6rnegin; konut, saglik, gelir gibi somut
rakamlar diinyanin pek c¢ok iilkesinde saglikli ve periyodik olarak elde
edilebilmektedir. Sosyal sartlarin iyi bir yasami tanimladig1 ve bu sartlardaki
degisimin normatif olarak degerlendirmesinin yapilabilecegi konusunda bir
uzlasim vardir. Boylece ¢esitli sosyal gruplar ve 6zellikle iilkelerarasi nesnel
gostergelerin kullanildigr yasam kalitesi karsilastirmalar1 yapilabilmektedir.

Diger bir ifadeyle kavramsal olarak yasam kalitesi, toplumun nesnel
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kosullarinin bir fonksiyonu olarak degerlendirilmektedir. “Oznel gostergeler
ise yasamla ilgili inceleme raporlarina ve bireylerin yasam sartlar1 hakkindaki
oznel degerlendirmelerine dayanmaktadir. Oznel gostergeler, kisisel yasam
tecriibelerinin ve yasam karakteristiklerinin dolayli olmayan raporlaridir ve
yasam kalitesinin kisisel degerlendirmesini dl¢meye yardimci olurlar. Oznel
yasam kalitesinin, tutkular, beklentiler, mutluluk ve hosnutluk gibi kisisel
yasamin c¢esitli yonleri ile iliskili oldugu konusunda bir genel goriis vardir.
Oznel yasam Kkalitesi 6lgiitlerinin neler oldugu konusunda bir uzlasim
olusmamistir” (Evcil, 2001). Tekeli “yasam Kkalitesi Olgiitlerini nesnel ve
O0znelin yani sira bireysel ve komiinite diizeyinde de ayirmistir. Bireyin
yasadigi c¢evre ve topluluktan mutlu olmasi, tatmin, karar alma
mekanizmalarina dahil olabilme, iyilik hali 6znel Ol¢iitleri olusturmaktadir.
Bireyin i¢inde bulundugu toplulugun ekonomik, sosyal, ¢evresel, yonetisim
gibi konulardaki gostergeleri nesnel Olgiitleri tanimlamada kullanilmaktadir”

(Tekeli, 2006).

Oznel ve nesnel yasam kalitesi gostergeleri asagidaki tabloda

gosterilmektedir.
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Tablo 2. Yasam Kalitesi Gostergeleri

OZNEL NESNEL
GOSTERGELER GOSTERGELER
Amag Sosyal olusumlar1 bireyin | Bireylerin  algilamasina
degerlendirmesine  bagli | bagli olmaksizin olusan
olarak olcer. sartlarin
degerlendirilmesine
dayanan Ol¢timlerdir.
Bilesenleri Yasamdan hosnutluk Issizlik oran1
Isinden hosnutluk vb. Havadaki SOz miktari
Kisi bagina diisen GSMH
1000 kisiye diisen hekim
sayist vb.
Olciim Araclar Anket, inceleme raporlar1 | Sayim sonugclari,
vb. istatistikler vb.

Kaynak: EVCIL, A. N. (2001). Tiirkiye'de Biiyiik Sehir Alanlarinda Yasam
Kalitesinin Degerlendirilmesine Yonelik Bir Yontem Denemesi, Yayinlanmamis

Doktora Tezi, Istanbul Teknik Universitesi, s.23.

2.5. Kentsel Doniisiimiin Boyutlar:

Yasam kalitesi ve kentsellik kapsaminda kentsel doniistimiin boyutlari,
iktisadi, siyasi, sosyo-kiiltiirel ve barinma boyutu olarak dort alt boyutta

incelenebilir.

2.5.1.iktisadi Boyut

Ekonomi {i¢ ana grupta toplanmaktadir. Bunlar tarim, imalat — sanayi ve
hizmet sektorleridir. Bir ekonomi, bu 1ii¢ sektoriin farkli oranlardaki
bilesimlerinden olusur. Sayet bir iilke sanayilesiyorsa, isgiiciniin biylk bir
kisminin imalat ile ilgili alanlarda istihdami s6z konusudur. Verimlilikteki
sektorel farkliliklar nedeniyle milli gelir artacagi ic¢in hizmet ve bilgi
gereksinimi de artacaktir. Bu baglamda, sanayi yapisinin doniisiimiinde bilim
ve teknoloji 6nemli bir rol oynamaktadir. Bir baska agidan ise, nitelikli,
kalifiye ¢alisan sinif yani profesyonel, uzman personelle bilim ve teknoloji
arasinda onemli bir bag vardir. Bilgi toplumu, isgiicliniin dnemli bir kisminin
bilisim ile ilgili islerde ¢alistig1 ve ekonomide en etkili faktér olan bilginin

kullanilmas1 ve uygulanmasinin esas oldugu toplumdur.
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Diinyada bilim ve teknoloji, ticaret ve sermaye, mekan ve zaman
daralmas1 gibi siiregler ile uluslarin-devletlerin sinirlar1 asilmaktadir. Diinya
ekonomisi tizerinde global isletmeler egemenligi olusmaktadir. Bu kapsamda
kentler 6nemli ve yeni islevleri yliklenmektedirler. Diinya kentleri global
sermayenin, bilgi birikiminin, denetiminin ve dagitiminin yapildigi ve kayit
dist ekonominin yerlestigi merkezler haline gelmistir. Bu asamada, o6zellikle,
ekoloji ve ekonomik kalkinma birbirleriyle siirekli iliski i¢inde oldugundan,
ekolojik dengelerin korunmasina yonelik ne gibi politikalarin uygulanabilecegi
belirlenmelidir. Bu siire¢ ekolojik ekonomiyi yaratan unsurlarit i¢cermektedir.
Toplumsal gelisim, ekonomik gelismeye nazaran ¢ok daha genis kapsamli bir
kavramdir. Zamana bagli tarihsel degisim saglanabilmesi karar verme
mekanizmalarina, halkinda katiliminin, katilimc1 demokrasi anlayisinin
yerlesmesi ile olasidir. Politik ve siyasi ac¢idan olusturulan degisim
platformunun yaninda, ekonomik sistemlerinde, 6zellikle kural, yaptirimlar ve

uygulamalar temelinde yeniden ele alinip yapilandirilmasi gerekir.

Merkantilist donemle beraber aklin yonlendirdigi toplum, tarihsel siire¢
i¢cinde, bilimle beraber, uluslararasi ticaretin gelismesi ve daha sonra
sanayilesme ile birlikte kapitalizmin tiim diinyaya yayilmaya baslamasi ise
farklt mekansal sonuglar ortaya c¢ikmistir. Sanayilesme ise is¢i sinifinin
dogusuna sebep olmustur. Aydinlama felsefesi ve sanayilesme ile birlikte
artik, diinya yeni bir toplumsal ve mekansal organizasyon icerisine girmistir.
S6z konusu hizli degisim ve degisimin yeryiiziinii kaplamasi kendine 6zgii
kurumsal yapilar getirmistir. Uriin metalasmis, iicretli emek ortaya ¢ikmis,
ulus-devletler kurulmustur. Ulus devletin kurulmas: ve siirekliligi igin
toplumun bazi Ozellikler tasimasi gerekmektedir. Dayanigma duygusu ve
hareketliligi yliksek olmalidir, siireklilige sahip olmalidir, kiiltiirel homojenlik
saglanmalidir, toplumsal iliskiler yerel baglamdan kurtarilip yeni ve yerele
bagli olmayan bir zaman ve mekana oturtulmalidir. Eskiden bilinmeyen tehdit
ve risklere kars1 giivence mekanizmalar1 gelistirilmeli, dolayisiyla gii¢lii bir
gelecek ya da ilerlemeye yonlenmelidir. Yol gdstermede ise uzmanliklarin

olusumu gereklidir ve bunlara giiven yiiklenmektedir (Tekeli 1996).
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Kiiresellesme ve bilgi toplumu, iletisimin ve yeni teknolojilerin
sagladigi olanaklar, farkli iiretimin ve is siire¢lerine 6n ayak olmus ve sanayi
bazli yani kitle liretimine ve kitle tiilketimine dayali fordist iiretimden esnek
iretim olarak da adlandirilan Post-Fordist iiretime gecise On ayak olmustur.
Postfordizm, kitlesel iiretim yerine farklilagmis T{retimi ifade eder.
Farklilastirilmis liretim bir yandan belli bir merkezde toplanma zorunlulugunu
ortadan kaldirmig, diger yandan da tiiketici yelpazesini genisletmeye
yaramistir. Bu da sermaye-emek ikilisinin mekan bagimlili§indan kurtarmistir,
kiiresellesme siirecini baslatmistir. Diinya ekonomik ve sosyal temelli entegre
bir yapiya biirinmektedir (Yigitcanlar, 2001). Kentler ise sahip olduklari
ekonomik olanaklar, katma deger, sahip olduklar1 kaynaklar agisindan
siniflandirilmaktadir. Bir kentin kiiresel iliski sistemi icerisinde yer alabilmesi
sahip oldugu alt yapit ve ucuz isgiiciidiir. Bu potansiyellere sahip kentler
kiiresel iliski sistemi iginde farkli bigimlerde konumlanmistir. Gelismis
iilkelerin kiiresel sistemi icindeki kentleri finans kapitalin yonetim ve hizmet
merkezleri seklinde bi¢cimlenmistir, gelismekte olan {lkelerin kentsel
mekanlar1 ise, sanayinin, iretimin odaklandig1 yerledir. Bunun anlami,
kiiresellesme baglaminda, isbolimii gelismis iilkelerin sanayileri, ¢evre
iilkelere kaydirilmistir, bu noktada, sanayiden agiga ¢ikan vasifsiz bir isgiicli
kitlesi ve bununla beraber istihdam sorunsali ile karsi karsiya kalinmistir.
Gelismekte olan iilkelerde ise sanayilesmenin mekansal hareketi sonucu, i¢sel
dinamiklerin yol ag¢tig1 toplumsal i¢ go¢ sorunu vardir.Yeni teknolojilerin
uygulandig1 sanayi sektorleri, otomasyon, makinelesme vb nedenlerle emek
yogun bir iiretim bi¢ciminden, teknoloji yogun bir yapi degisimi istihdam
yaratamamaktadir. Bu durumda, mevcut atil isgiicii farkli sektorlere kaymakta
ve arayislar icinde olmaktadir. Ornegin post-fordist iiretimin gelismesiyle
yayginlasan fason iiretim sistemi i¢inde yer almaktadir. Boylece, dinamik bir
sekilde siiregelen siire¢ sonucunda, kiiresellesme ve bu bagli toplumun farkh
sekmenleri arasindaki farkliliklarin ¢ok daha fazla bir sekilde derinlesmesine
neden olmaktadir. Bu derin sorunsalin, kentsel mekan iizerinde yansimalarinin
cok etkin olacag: siiphesizdir. iki farkli kent yapisi olusmus, bir bu sistem

i¢inde yer alabilen kentler ve yer alamayan kentler, rekabetin 6n planda
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oldugu ve kriterleri belirlendigi bir doniisiim siireci. Sistem i¢indeki kentler,
sermayenin (finans kapitalin) hareketliligi ile toplumsal ve ekonomik olarak
gelisme unsurlarina (istihdam, yasam kalitesi, sosyal adalet, vb) sahip
olabilmekte digerleri ile az gelismislige dogru hizla siirliklenmektedir

(Yigitcanlar, 2001).

2.5.2.1dari (Ust yap1) Boyutu

Yasam kalitesi kavrami psikolojik ve fizyolojik bir memnuniyet
duygusu veren bir organizasyon ve bu organizasyonla baglantili digsal
etkenleri biinyesinde barindirmaktadir. Kentsel yasam niteligi objektif bir
kavramdir, kentsel ¢evrenin gelismislik diizeyine, ekonomik gostergelerine,

sosyal ve kiiltiirel siniflarin farkliliklarina gore degisir.

“Yasam kalitesi ile kentsel yasam kalitesini icerik ve iceren olarak ele
almak olasidir. Kent, yasamin gectigi ortam olarak bicimlenen mekan, Yasam,
onu iceren kenti sekillendirir ve degistirir. Yasam kalitesinin 6zii “yasam
bigimi” (mode de vie) ve yasam stili ( style de vie ) dir. Yasam bi¢imi, sosyal
siniflara gore belirlenir, globallesmeyi benimser. Yasam stili, kisiye 6zgiidiir,

bireyin tutumuna gore belirlenir, farklilasmay1 benimser”(Kaya, 1994:136).

Bu gecis siirecinde, basar1 ancak, politikacilarin, ekonomik yagsama yon
veren Ozel veya tiizel kisilerin, kuruluslarin, temel hedefleri ekonomik
biiyimenin yerine, slrdiriilebilir ilerleme anlayisinin yerlestirilmesi ve
benimsenmesine baglidir. Kiiresel ekonomi ve kiiresellesme olgusu bu

anlayisin en 6nemli agsamasidir.

Planlama bir kontrol ve gii¢ mekanizmasidir. Planlama kuramlarinin
temeli bu ikili yapiya dayandirilmaktadir. Kent planlamasinin olusum
siirecinde, mevcut kentsel g¢evrenin toplumun farkli kesimlerine optimum
sosyal faydayi saglayacak sekilde diizenlenmesi ve paylasimi yer almaktadir.
Sorun ise, "Kullanic1" (kentsel ¢evrede yasayan ve sunulan mal/ hizmetlerden
faydalanan birey) kavrami agisindan degerlendirildiginde, yaratilan kentsel
cevrenin, kamu veya 0Ozel kisi ve kurumlar tarafindan iiretilmesi,

kullanicilarinin, isletmecilerinin kim oldugu, hangi gereksinime yanit verdigi,
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hangi grup, siniflara hitap ettigidir. Kent yasami, ¢evreyi ve kenti koruyucu
yasalar ortaya konmalidir. Birincil amacimiz, "yasam kaynaklarini korumak
medeniyetin sirdiiriilmesini saglayacaktir" ilkesi olmalidir. Kentlesme, asli
olarak birey ve toplumlar i¢in, bir paylasim, maddi ve manevi gelisme, ¢evreyi
koruma siirecidir. Cevresel acidan, kent politikalarinin, biitiinsel yaklagimlarla
gelistirilmesi, politikalarin ekolojik, ekonomik ve sosyal agidan etkin,
katilimct  olmasini  saglayacaktir. Kentsel ¢evre ile ekolojik yasam
dengelemesi, ekolojik kentsel yeniden yapilanma, kent toplumunun, dogal
gereksinimlerini, kentsel c¢evreden karsilama ve dogal olusumlarin
siirekliligini saglayici aksiyonlarin planlama ve uygulama siirecidir. Ornegin,
dogal ¢evre ile uyumlu yapilasma, demokratik katilim, nitelikli yogunlasma,
kent icinde zaman ve mesafenin azaltilmasi, kaynaklar1 koruyacak bicimde

glindelik yasami1 organize edebilmesi.

Kiiresellesme, sadece ekonomik olarak algilanmamali, mekan agisindan
da tlkeler, ulus devletin simir anlayisinin ortadan kalkmasit olarak
disiiniilebilir. Nitekim, beraberinde ulus devletin giicii de degismektedir. Bu
baglamda, gelistirilecek ve uygulanacak politikalarda kentlesme olgusunu,
kent toplumunun her bireyinin Oncellikle benimsemesi, bunun, bir merkezi
hiikiimet ve yerel yonetimin devlet politikasina doniismesini saglamak, ekoloji
kavramini bu politikalarin igine sokmak, kentsel yasam kalitesini yiikseltecek,
ortak degerlere hizmet edecek ve gelecek kusaklarin mekanlarini yaratacak

stratejileri, plan, projeleri yaratmak gibi uygulamalar olmalidir.

Bu noktada, kent planlamasinda devletin rolii, bir bakima ekonomik
sistemin tiirline bagli olarak degisik sonuclara sebep olmaktadir. Kapitalist
sistemde pazara yOnelik bireysellesmis tiiketim, kent planlamasinda etkin bir
rol istlenmistir. Bu etkilesim kent planlamasinda devletin eylemlerinin,
ozellikle tiikketim siirecinde, politizasyona yol agmaktadir. Kentsel gelisme
siirecinde devletin gorevi, kentsel kullanim degerlerini korumak olmasi
gerekirken, pazar ekonomisinde i¢inde aldigi rol, kapital yatirimlarina yonelik

yeni ortak kullanim degerleri yaratirken, bu kullanim degerlerinin
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koordinasyonuna aracilik etmesi olmustur, bu da ileriki asamalarda mevcut

kentsel arazi kullaniminda sorunlar yaratmaktadir.

Kentsel arazi, bir mal olmaktan 6te bir kamusal deger ve 0zel hak
olusturdugu kadar sosyal bir kaynaktir (Smith 2001). Bu sebeple kentsel arazi
kavramina oncellikli olarak kamusal deger olarak bakilmali ve o yorenin yerel
katilimi ile korunmalidir. Bu asamada kapitalin yeri ise, kamu tarafindan
yonlendirilerek, konut yapimi, kentsel donatilarin {iretimi, c¢evre koruma
calismalari, ulasim sisteminin saglanmasi, altyapt faaliyetlerine katilimi
biciminde  genisletilmelidir. Bu yolla kentsel arazi kontroliiniin
kamulastirilmas1 ve arazi kullaniminda rasyonel ve etkin politikalar
gelistirilebilir. Aksi halde, kentsel gelisimde politik ¢eliskilerin ortaya
cikardigr siirekli bir gerilim s6z konusu olacaktir. Celiskiyi ortaya koymak,
plancinin farkli grup ve kesimler arasindaki aracilik roliinii gelistirmesi kadar
planlama araglart ile uzlasma iist yapilarinin olusumlar:1 i¢inde gereklidir.
Yukarida ifade ettigimiz gibi kentsel planlama olusumunda, 0zellikle,

"Stratejik Planlama" bu uzlagsma siirecinde dnemli bir yontem olabilir.

Kentsel arazinin kamulastirilmas: miilkiyet haklarina bir engel olarak
goriilmektedir. Diger bir ifade ile arazi sahipleri kimi zaman zorla
kamulastirma uygulamalariyla karsilagsmaktadir. Bu duruma karsi olanlar
miilkiyet haklarinin engellendigini diisiinmektedir. So6zii edilen bu "miilk

"m

kapitali"'ne sahip grup "rantiyeci" olarak tanimlanmaktadir. Kentsel gelisimde
bu kesimin, sahip oldugu kontrolii azaltmak ve yerine ikame edici yeni olusum
arayislarina kars1 tepki ve diren¢ gostermeleri kaginilmazdir. Bu baglamda,
diger ¢ikar gruplar1 ki bu toplumun kapital sahibi olamayan, orta ve alt sinif,
ise bu alanin planlamasit ve kentsel donatilarin yerlesimlerinde daha genis
devlet rolii isteyebilirler. Ancak gii¢lii yerel yonetimlerin mevcudiyeti bu tip
sorunlarin ¢ozlimiinii saglayabilir. Ciinkii devletin yer aldig1 bir siirecte,
ticaret, liretim merkezleri, sanayi kuruluslarinin yer se¢ciminde, hiikiimetten

isteklerin olmasi1 arazi kullaniminda politizasyon imkani1 muhtemeldir. Ancak

yerel yoOnetimlerde ise karar mekanizmasini da yer alan farkli kesimler,
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demokratik katilim ile tiim asamalarinda kontrol ve tepki koyabilme giiciine

sahiptir.

Sehir plancilarinin gorevi bu iki farkli ¢ikar grubunun (miilk sahibi ve
miilksiizler) uzlagsmasini saglayici politikalar iiretmek  olmalidir. Miilk
celiskisinin biling ve istekten bagimsiz olarak toplumun kapitalist yapisindan
ayrilmaz bir pargast olarak varolmasi, planlamanin politizasyonu, kapitalist
toplumun yapisal beklentilerine cevap verebilmesiyle olasi olabilir. Daha 6nce
s0z edilen demokratik katilimin saglanmasi sorunsalinin, toplumun ekonomik
ve politik yapisindan kaynaklanan bir karakteri vardir. Pazar ekonomisinin
siirekliligi i¢in kentsel alanin kontrollii bir sekilde kamulastirilmas: geregi
yaninda, bu kamulastirma siirecinde demokratik katiliminda saglamasi
gereklidir. Eger dogru zemin ve isleyiste yapilmadigr takdirde g¢esitli
sakincalar yaratmasi siiphesizdir. Soyle ki pazar sistemi, kapitalizmin
siirekliligini saglayict yapisal olusum gerceklesmezse, devlet ve yerel
kurumlarina giiven, ozellikle demokratik devlet anlayisinda yeni sorunlar
tiretir ki, rantiyeciler disinda sayisal ¢ogunlugu olan toplum kesiminin kentsel

arazi uzerindeki kontrolu azalir.

Cogunluk kuvveti dlciitiine yada devletin yasal esitlik olgusuna uygun
kentsel gelismeyi kontrol etmek i¢in yerellesmenin ve yerel demokrasinin onii
agilmalidir. Nitekim "milk kapitali" aksi halde merkezi hiikiimetleri
etkilemekte ve sorunlar yaratmaktadir. Kent planlama, politik olarak, karar
siireci ¢ogunlugun lehine olmalidir, ekonomik olarak ise miilk kapitalin

yonlendiremeyecegi bir siiregte olmalidir (Smith 2001).

Bu baglamda, Avrupa Birligi, Avrupa'da yeni yonetisim bigimlerinin
belirlenmesi, daha giiclii ve daha istikrarli bir Avrupa, yeni bir toplumsal ve
ekonomik ajanda ve daha yiliksek bir yasam kalitesi olarak siralanan hedefler

arasinda 1yi yonetisim ilk sirada yer vermektedir.

"lyi yonetisim" kavrami fonksiyonel bir demokrasi ve etkili bir
kalkinma i¢in ¢ok Onemli bir 6nkosul olusturmaktadir. AB politikalarini

uygulayabilmek icin gereken "idari kapasite" de iyi yonetisimin bazi ilkelerini
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kapsadigi i¢in yonetisime bagliligr giliclendirmektedir. Yonetisim, genel
anlamda, bir iilkedeki kaynaklarin iizerlerinde kontrolii ellerinde bulunduran
otoritelerin bu kaynaklar1 ekonomik ve toplumsal gelisme amaciyla nasil
kullandigini belirleyen gelenekler ve kurumsal yapi olarak
nitelendirilmektedir. Bu tanim, kararlarin nasil alindigini, giicin nasil
kullanildigini ve yurttaslarin bu siirece katilim yollarini icermektedir. Bu genel
tamim gostermektedir ki, yonetisim, sirketlerin ortaklarina ve kullanicilarina
olan sorumluluklarindan insan haklarina, yerel yoOnetimlerden devletin
diizenleyici roliine kadar toplumsal yasamin hemen her alanini
ilgilendirmektedir (Ertuna 2001). Iyi ydnetisim, insan odakl: siirdiiriilebilir bir
kalkinma icin anahtar kavramdir. lyi ydnetisimle geleneksel anlamdaki
biiylime modeli arasinda ¢ok yakin bir iliski mevcuttur. Yapilan analizler, iyi
yonetisimle bir dizi ekonomik ve sosyal gosterge arasindaki iliskiyi
kanitlamaktadir. Zayif yonetisim, toplumsal gelismeyi yavaglatmanin yani sira
biiyiime hizin1 da diisiirmekte. Iyi ydnetisim ise, biiyiime hizin1 ve kisi basina
disen geliri artirirken, bebek 6liim oranlari, okuma yazma oranlari, yasam
beklentileri gibi toplumsal gostergelerde iyilesmeyi beraberinde getirmektedir.
Ulkelerin ekonomik ve siyasi sistemlerinin birbirine yakinlastig1 yeni diinya
diizeninde, merkezlerin islevi azalirken yerinden yOnetim Onem kazaniyor.
Teknolojik gelisimin de miimkiin kildig1 aynilasma sonucunda, merkezler
goniillii olarak yetkilerini yerel birimlere devredilirler. Iyi ydnetisimi hayata
gecirebilen ve ekonomik ve toplumsal gelisimlerini bu kavram etrafinda
siirekli olarak yeniden ele alabilen iilkeler, yeni ¢cagda, diinya sahnesinde daha

iyi bir rol sahibi olabileceklerdir (White Paper 2001).

2.5.3.Sosyo-Kiiltiirel Boyutu

Post-Modernizm, sanat ve mimarlik alanlarinda yasanan siirekli
gelismeyle beraber, felsefe, ekonomi ve politika bilimi’nin yan dallarin1 da
kapsayacak sekilde ¢cok genis bir alanda yasanan kiiltiirel gelismeyi ifade eden
bir kavramdir. Aydinlanma Cagi’ni temel alan tepkisel bir anlam olup
Kapitalizm, endiistriyel toplum, millet-devlet anlayist ve bireyselcilige karsi
kiltiirel degisim ile birlikte ortaya ¢ikan bir donemin baslangicidir (Ross

1988). Uretim, dagitim ve tiiketim ag1 igerinde siirekli dinamizm bununla
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beraber teknolojik gelismeler de piyasa giiclerinin cografi ve ekonomik alanini
genisletmistir. Kapitalizm; “hizla gelisen, birlestirici nitelikli, alanini
genisleterek diinyada yayilan ve hakimiyet giicii artan bir kapitalizmdir.
Bununla birlikte son yirmi yilda yasanan teknolojik degisiklikler, ekonomik
faaliyetlerin tiiketici ihtiyag¢larin1 daha etkin sekilde cesitlendirmesine, bu
ihtiyaclar1 arttirarak, sekillendirmesine ve bireysel nitelikli, 6zel iiretilen mal
ve hizmetlerin genis Olglide ve bir diizen dahilinde {iretilmesine sebep
olmustur. Artik i¢inde yasadigimiz diinya; maliyet etkinligi aliskanliginin
genisledigi, yiiksek-teknoloji diinyasidir” (Brown 1991:45). Kullanic1 odakl
olan iktisadi hayat, “iyi yasami1”, mal ve hizmetlerin etkin saglandigr yasami
vurgulamaktadir. Bu 6zelliklerle beraber tiiketimde ve iiretimde siireglerinde
¢esitlendirme, farklilagtirma ve uzmanlasma konusunda atilan hizl1 adimlar ile
bi¢imlenmistir. Harvey’in (1989:285) degerlendirmesi, “esnek bir rejime
geemenin ve kokli degisimin temelinde, modanin, iriinlerin, teknoloji
liretiminin, isglicli akiminin, ideoloji ve goriislerin, degerlerin ve uygulama
alan1 bulmus faaliyetlerin -tecriibelerin- ortadan kalkmasi, diger bir ifadeyle

gecici olmast yatmaktadir”.

Yukarida bahsedilen degisim siireci; bireysellesme, kentlesme,
yerellesme ve dinsel ayrisma Ozelliklerini gostermektedir. Giin gegtikge daha
¢ok sayida insan kentlerde yasamaya baslamaktadir. Diinya niifusu giderek
artmakta, buna bagli olarak yoksulluk, issizlik ve go¢ belirleyici olmaya
baslamistir. Niifusun homojenligi daha da azalmis, benzer topluluklar yerini
farklilasmaya birakmistir. Kentlerde sosyal soyutlanmanin, siddetin ve sucun
arttig1, bireyin rekabet diinyasinda yerini alabilmek kaygisi ile sosyal baglarin
zayifladigi, kent sakinlerinin kendilerini komsularindan uzak tuttugu, kendini
soyutladig1 bir devir yasanmaktadir. Kent mekan:1 {izerinde yasayan her bir
birey saglikli ve canli bir toplumun varolmasi i¢in beraber yasamayi ve
calismay1 benimsemesi gerekmektedir. Bu nedenlerle bireyler veya toplumda
temsil ettikleri gruplarin temsilcileri, kentin 6dnemli sorunlar1 ve olanaklar
konusunda iletisim i¢inde olmalidir. Kentine sahip ¢ikma bilinci yerlesmelidir.
Kente sahip ¢ikma bilinci kente karsi sorumluluk duymak anlamina

gelmektedir. Kasabalarin, kdylerin, kentlerin yasanabilir olmasi1 i¢in, daha iyi
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yasamak i¢in sorumluluk tasimak buna bagli olarak sorunlarin ¢éziimi, yeni
cozlimler Onermek, Onerilen c¢oziimleri etkin hale getirmek konusunda

sorumlulugu paylasmaktir.

Oncellikle, s6z konusu iletisimde temel nokta paydaslarin “Kentsel
Cevre” konusunda ayni goriisii paylasmasidir. “Kentsel Cevre” dogal
kaynaklarin (toprak, hava, su) yani sira toplumun yasam kalitesinde katkida
bulunan faktorleri de igerir. Bunlar, kentin merkezi ve c¢evresinin yeniden
olusumu, ulasim, saglik, giivenlik hizmetlerinin ve egitim kurumlarinin

kalitesi, ekonomik kalkinma ve kiiltirel, tarihsel mirasdir.

Bu baglamda gerekli degerlerden biri kiiltiir miras1 ve siirekliliginin
saglanmasidir. Bu egilim ancak gec¢misini bilen toplumlar ile miimkiindiir.
Ahlak ve din ve bunlara dayali geleneksel kurallar, ve kiiltiir niteliksel olarak
toplumsaldir. Insan, toplumsal bir varlik oldugundan “ahlak”, “din” ve
“kiltir” gibi bicimsel olgularin bireysel beklentilerimizi etkilemesi
kaginilmazdir. Bunun yaninda egitim ve bilimin ne kadar toplumlarin yarinlar
icin vazgecilmez oldugu kabul edilmelidir. Insanoglunun bireysel ve toplumsal
gelisiminin, ilerlemesinin, sinirsiz kesiflerin saglanmasi sadece egitim ve
bilim ile mimkiindiir. Kiiltiir ve tarih boyutu ise bu gelisim siirecinin ¢ok
onemli anahtarlaridir. Tarihini bilmeyen toplumlar, geleceklerinden de
vazgecmis demektir. Tarihin en biiylik yardimcisi ve rehberi, bir toplumun
kiiltiirii, egitim diizeyinin yiiksekligidir. Tarih insanlara nereden geldiklerini
nereye gitmeleri gerektigini gdsterir. Hatalar, dogrular, ideolojiler, zaferler,
vb. her tiirlii toplumsal yasanilanlar kiltiirii yaratir. Bu kiiltlir miras1 gelecek
kusaklar1 yaratacaktir. Mimarlik miraslar1 az olan {iilkeler bir anlamda kendi
gecmislerini yaratmak zorundadir. Bir kentin insanlar1 elbette yasadiklar1 yere,
o yerin giizelliklerine, ge¢misine, tiim degerlerine sahip ¢ikmalidir. Ciinki,
ancak o zaman, yasadiklar1 yeri benimsemis olurlar. O zaman yasadiklar1 yerle
oviing duyarlar ve yasanabilir kilar, yasam kalitesini artirmaya yonelik

aktivitelerde bulunurlar.

Yeni kentsel gelismenin giderek standartlastigi, carpiklastigi bir ¢agda,

bir kentin Obiir kentten farkli olusumuyla hemen fark edilir. Clinkii her tilkede

43



bir kenti bir baskasindan ayirt eden tek sey cevresi, dizayni ve tarihidir ve
bugiin en biiyiikk ve en yaygin tehdit modern yasamin getirdigi taleplerden
kaynaklanmaktadir. Biiyiik kentlere yapilan goglerin ana nedeni iste bu
dinamik taleplerdir. Sonug¢ta sehirlerde niifus biiyliyor. Farkli olmaya,
digerinden farkli yasamaya olan gereksinim insanoglunun en temel
diirtiilerinden biridir. iste kentler bu en insani gereksinimin hayat buldugu
olusumlar ve toplumun mekansal yansimasidir. Dayanilmaz 06zgiir olma
ihtiyaciyla, sayisiz 6zgiirliik talebinin bir arada nasil yasanabilecegi sorusu
arasindaki denge arayisi, kentleri, 6zgiirlilk ve ¢cogulculugun alanlarini ortaya

cikarmistir.

Amag, yasanabilir mekanlar, kentsel ¢evreler yaratmak, hedef yerel ve
ulusal bazda ekonomik, sosyal, kiiltiirel kalkinmayr gerceklestirmek,
bolgelerarasi dengesizlikleri ortadan kaldirmak, uluslararasi platformlarda
rekabet edebilecek organizasyonlar1 6zendirmek, kiiresellesme siirecinde gii¢lii
ve saglam altyapitya dayali bir yer edinmek ve toplumsal yasamla ilgili tiim
alanlarda gelisimlerin saglanmasi ise, toplumun merkezi ve yerel yonetimlerin,
toplumun yeniden yapilanmasi kaginilmazdir. Kentlesmis, kentle kendisini
0zdes kabul eden toplumlar ancak kalkinmayi1 gergeklestirebilir. Kentlesme
olgusu, aileden itibaren tiim yeni nesil ve toplumun her kesimine
yerlestirilmelidir. Kentli olma bilinci, kentini, kentsel arazisini, ¢evresini
korumay1 bilen bireyler olarak toplumda yer almalidirlar. Bu da ancak,
kiiltiirel mirasina sahip ¢ikan, ge¢misini, tarihini bilen kentlilerle ve onlarin

geleceklerini buna gore sekillendirmeleriyle saglanabilir.

2.5.4.Barinma Boyutu

Insanlarin temel haklarindan biri de barinma hakkidir ve kentsel
donilistimiin boyutlarindan biri de barinma boyutudur. Kentler, kdylere oranla
daha fazla niifus barindiran yerlerdir. Kentler go¢ almaya devam ettigi ve yeni
dogan nesillerin kentlerde kaldigi yani g6¢ vermedigi silirece barinma

ihtiyaclar1 da siirekli olarak artmaya devam edecektir.

Kentsel donlisiim uygulamalart ilk baslarda kentlesme agisindan

diisiiniilmemistir. Ilk baslarda daha ¢ok konut iiretimi iizerinde durularak
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barinma sorununun ¢éziimiine yonelik adimlar atilmistir. Giiniimiizdeyse konut
dist kentsel konular kentsel doniisim projelerinin ilgi alanindadir. Sadece
barinma gereksinimlerinin karsilanmasi i¢in konutlarin yapilmasi, kentin diger
dinamikleri disiiniilmediginde, teknik ve sosyal alt yapi olusturulmadiginda

kentlesmeye biiyiik zarar vermektedir (Demirel, 2018).

2.6.Kentsel Déniisiim ile Tlgili Yasal Mevzuat

Tiirkiye’de kentsel donilisiimiin tariflendigi 6306 sayili “Afet Riski
Altindaki Alanlarin Doniistiiriilmesi” olarak bilinen yasa gecgerlidir. 6306

13

sayil1 Yasanin ¢ikarilma amaci “...afet riski altindaki alanlar ile bu alanlar
disindaki riskli yapilarin bulundugu arsa ve arazilerde, fen ve sanat norm ve
standartlarina uygun, saglikli ve giivenli yasama cevrelerini teskil etmek iizere
iyilestirme, tasfiye ve yenilemelere dair usul ve esaslari belirlemek...”

seklinde tanimlanmaktadir (Madde 1).

Yasanin ¢ikarilma amaci, ayni zamanda yasanin g¢aligma alanini da
belirlemektedir. Yasa, afet riski altindaki alanlar disindaki bdlgelerin de

[3

uygulama alani1 kapsamina girebilecegini ifade etmektedir. “...Riskli yapilarin
bulundugu arsa ve araziler...” tanimi ile alansal oldugu kadar yapisal dlcekte

de kentsel doniisiim yasasi iizerinden uygulama yapilmast miimkiin kilinmigtir.

6306 sayil1 Afet Riski Altindaki Alanlarin Donitistiirilmesi Hakkindaki
Kanun ile Rezerv Yapi Alani, Riskli Alan ve Riskli Yap1 kavramlar: ilk kez
imar mevzuatina dahil olmustur. Bu kavramlar 6306 sayili Kanunun temel
yapitaslar: olup; mevzuatin yansimalarini dogrudan etkilemistir ve etkilemeye

devam etmektedirler.

Rezerv yapi alani; kanun uyarinca yapilacak uygulamalarda; yeni
yerlesim alanlar1 olarak kullanilmak iizere Maliye Bakanligi’ndan uygunluk
goriisii almast kosuluyla Toplu Konut Idaresi Baskanliginin (TOKI) veya
Idarelerin [Idareler: 2.Madde 1.Fikra (b) bendi, miicavir alan sinirlar
dahilinde belediyeler; disinda il 6zel idareleri, biyiiksehirlerde biiyliksehir
belediyeleri ve Bakanlik¢a yetkilendirilmesi halinde biiyiiksehir belediyeleri
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icerisindeki il¢e belediyeleri] talebine bagli olarak veya bizzat Bakanligin

resen belirledigi alanlar1 tanimlamaktadir [2.Madde 1.Fikra (c) bendi].

Riskli alan; zemin veya lizerindeki yapilasma nedeni ile can ve mal
kayb1 riski tasiyan Bakanlik veya Idare tarafindan Afet ve Acil Durum
Yonetimi Baskanliginin da goriisii alinarak belirlenen ve Bakanlar Kurulunca

kararlastirilan alani tanimlamaktadir (2.Madde 1.Fikra (¢) bendi).

Riskli yapi; kentsel doniisiim siireclerinin, yetkilendirmedeki cesitlilige
ve buna bagli biitiin olast karigikliklara karsin, kentsel doniisiimii alansal
bazda ve kapsamli bir yontemle ele alinmasi beklenirken yasa igerisinde yer
alan bir diger madde olan ve riskli alan icinde veya disinda olup ekonomik
Omriinli tamamlayan ya da yikilma ya da agir hasar gérme riski tasidigi teknik

veriler ile tespit edilen yapilari ifade etmektedir (2.Madde 1.Fikra (d) bendi).

Tim bu tanimlamalar 15181nda, riskli yap1 tanimi; 6306 sayili Kanunun
yalnizca alansal bir donilisiim tanimlamadigin1 gostermektedir. Riskli alan
igerisinde olma kosulu aranmaksizin, fiziksel acidan yetersiz yapilarin da bu
yasa kapsamina alindigini gostermektedir. Bu noktada; kentsel doniisiimiin
alansal oldugu kadar parsel Olg¢ekli olarak da tanimlanmis olmasi dikkat

¢ekmektedir.

2.7.Kentsel Kimlik ve Kullanic1 Algisi

Kentsel mekanlarin sekillenmesinde, insanlarin yani s6z konusu
mekanlarin kullanicilarinin fiziksel ¢evreyle iliskileri, mekanlar1 algilamalari,
anlamlandirmalar1  ve bu fiziksel ¢evredeki davraniglari, Onemli rol
oynamaktadir. Bu baglamda kentlerin tasarimlarinda/planlarinda insan mekan

iligkisinin iyi anlasilmas1 gerekmektedir.

Insan mekan iliskisi temelde insanin g¢evresini algilamasi ile baslar.
Cevresini  algilayan insanin  igerisinde bulundugu mekan: aklinda
sekillendirmesi bireyin mekansal imajina isaret eder. Kentsel imaj en iyi
sekilde Lynch‘in (1960) yapmis oldugu siniflandirmayla tanimlanabilir. Iyi bir
kent imaj1 kentin okunabilirligiyle yakindan iliskilidir. Bu kapsamda kentlerin

dogru belirlenmis sinirlarinin, iyi bir yol kurgusunun, karakterleri tanimh
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bolgelerinin, kentin odaklar1 olarak nitelendirilebilecek noktalarinin ve kenti
tasvir etmeyi saglayacak, referans noktalar1 olarak alinabilecek iyi tasarlanmis
sembol unsurlarinin olmasi gerekmektedir. Kent yasantisinin insanlarda
biraktig1 diisiinsel ve duyusal izler olan kent imaji ayni zamanda kent

kimliginin olugsmasinda da etkili olmaktadir.

Kent kimligi ise farkli kiiltiirlerin iist iiste binmesi sonucunda, zamanla
degisebilen, diger kentler ile karsilastirildiginda benzersiz bir yapi gosteren
dinamik bir siiregtir. Kent kimligi, en genis anlamiyla bir kenti tanimlayan ve
diger kentlerden ayiran, belirleyici nitelikteki bilesenler biitiinii seklinde
aciklanabilir. Kentsel kimligi, sehirdeki degiskenler ve degisimler oldugu
kadar, sabit degismezler de belirlemektedir. Kentsel kimligi en iyi tanimlayan

bilesenlerse insani, yapay ve dogal ¢cevreden kaynakli elemanlardir.

Kentler stirekli degisim halinde olan organik yapilardir. Giintimiizde
teknolojik gelismelerin de etkisiyle bu degisimler daha hizli bir sekilde
yasanmakta kentler giderek gelisme ve biiyimektedirler. Hizli ulasim
yontemleri kentler aras1 mesafeleri ortadan kaldirmis dolayisiyla insan, kiiltiir,
bilgi alis verisini kolaylastirmistir. Bu kapsamda kentlerin birbiri ile olan
iliskileri daha da artmis, birbirlerinden etkilenen kentler hizli niifus artisi,
yiksek teknoloji, go¢ vs. etmenler ile birbirlerine benzemeye baslamis ve

Kimliklerini yitirmiglerdir.

Bu baglamda kentsel tasarimcilara 6nemli roller diigsmektedir. Kentsel
kimligin yok olmamasi ve daha saglikli, yasanabilir kentler yaratilmasinda
kentin potansiyel insan, dogal ve yapay ¢evre varliklarinin iyi tanimlanmasi ve

bu varliklar {izerine tasarimlarin oturtulmasi gerekmektedir.

Alg1, bireyin duyular1 yardimiyla etrafindaki bilgileri islemesi ve
anlamlandirmasidir. Algi, biligsel bir siirectir. Kentlilerin ¢evrelerinde olup
biten algilamalar1 da, yakin ¢evresindeki kente dair gelismeleri kendi bilissel
siireclerinde yorumlamalaridir. Bu tezde sozii edilen kullanma algis1 da kentte
yasayan bireyin yakin ¢evresinde gergeklesen kentsel doniisiim olgusuna ait

bilgileri nasil isledigi ve anlamlandirdigidir.
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UCUNCU BOLUM

KENTSEL DONUSUMUN ORTAYA CIKISI VE ORNEK
UYGULAMALAR

Calismanin bu boliimiinde kentsel doniisiim kavraminin ortaya ¢ikisina,
diinyada ve Tiirkiye’de kentsel doniisiim uygulamalarina 6rnekler verilmis ve

son olarak kentsel doniisiimiin kente ve bireylere olan katkilar1 ele alinmistir.

3.1.11k Kentsel Doniisiim Kavraminin Ortaya Cikisi

Kentsel donilisiim, “degisime ugrayan bir bolgenin fiziksel, ekonomik,
sosyal ve c¢evresel sorunlarina kalict olarak ¢6zliim bulmayr amaglayan

kapsamli bir vizyon ve eylem” olarak tanimlanabilir (Thomas, 2003).

Kentsel doniisim genelde eski yerlesim yerlerinin i¢ kesimlerinde ve
baska yerlesim birimleri ile iliskilerinde yer alan degisimleri anlatmak iizere

kullanilmaktadir (Kayasu ve Yasar, 2003).

Kentsel doniisiim kavrami bir sonug¢ degil, siirectir. Bu nedenle
kavrami anlayabilmek ve en iyi sekilde agiklayabilmek i¢in oncelikli olarak bu
kavramin olusmasina neden olan etmenleri belirtmek gerekmektedir.
Doniisiim kentsel yipranmaya ¢6ziim olarak gelismistir. Sanayi yatirimlarinin
bliyiik kentlere yapilmasi da bu yipranmanin tetikleyicisi olarak gosterilebilir.
Hizli bir sekilde gelisen sanayi tesislerinde ¢alisacak isci sayisi yetersiz kalisi,
1s glicliniin kent disindan getirilmesi fikrini olusturmus bu dogrultuda kirda
yasayan ve tarimla ugrasan insanlara daha fazla kazan¢ vaat edilerek kente
tasinmalar1 tesvik edilmistir. Kirdan kente olan yogun go¢ dalgalari i¢in ise alt

yap1 goz ard1 edilmis ve sonug olarak sagliksiz kentsel alanlar olusmustur.

Sanayi devrimi sonrasi olusan kentsel sorunlara karsi1 ilk calisma olarak
1851 yilinda Ingiltere’de ¢ikarilan “Konut Kanunu”, ardindan da Paris’te
1851-1873 tarihleri arasinda Haussmann’in c¢aligmalar1 gdsterilmektedir

(Giirler, 2003).
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Ilk olarak batida baslayan kentsel doniisim ¢alismalar1 zamanla
gelismekte olan iilkelerde de popiiler olmus ve sektor haline gelmistir. Tirkiye
kentsel doniisim ¢alismalarinin  gergeklestirilmesi konusunda en iyi

orneklerden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

3.2.Diinyada Kentsel Doniisiim Uygulamalari

Hirosima - Danbara Kenti Kentsel Doniisiim Projesi Uygulamalari

(Japonya)

I1. Diinya Savasi’nin sonlarinda ABD’nin Japonya’nin Hirosima kentine
attigi  atom bombasinin sonucunda 140.000 kisi 6lmiis ve sehir yerle bir
olmustur. Bdylesi bir yikimin ardindan yeniden yapilanma ihtiyaci kaginilmaz
olmustur. Hirosima’nin Danbara Bdlgesi’nin yesil alanlar1 ve kiltiiriiyle
diinya barisina hizmet edecek 6rnek bir yerlesim yeri yapilmasi amaglanmistir.
Proje 1973’de onaylanmis, 1983°de baglatilarak 1995°de tamamlanmasi
planlanmistir. Proje 6zel-kamu sektorii ve yerel halkin isbirligiyle
gergeklestirilmistir. Danbara bolgesinin temel gereksinimleri dikkate alinarak
bilhassa yetiskinler ve gengler i¢in dinlenme alanlari olusturulmustur. Projeye
halkin kurdugu sivil toplum orgiitleri de destek olmus yapilarin planlama

asamasinda etkin rol listlenmislerdir (Sisman ve Kibaroglu, 2009).

Danbara bolgesinin temel ihtiyaglarindan biri de gencler ve yetiskinler
i¢in dinlenme imkani saglayacak mekanlardir. 1995 yili itibari ile Danbara
park alani (10.002.500 m?), 2 yesil alan ve 13 oyun parkina kavusmustur.
Biitlin yeni parklar ve oyun alanlar1 bolgenin geleneksel karakterini yansitacak
sekilde dizayn edilmistir. Ayrica proje kapsaminda 4.761 metre uzunlugunda
ana yol, 10.457 metre uzunlugunda ikinci derecede Onemli yol insaati

gerceklestirilmistir (Sigsman ve Kibaroglu, 2009).
Rio Kenti Gecekondu Sagliklastirma Programi (Brezilya)

Rio de Janeiro kenti niifus yogunlugu yiiksek bir kent olup yaklasik
kentin 2/3’i sehir merkezinde yer alan gecekondularda oturmakta, altyapinin
olmamasi, elektrik ve suya herkesin ulasamamasi ve ¢oplerin toplanamamasi

sonucunda biiyiikk bir yoksulluk ve kirlilik meydana getirmektedir. Bunun
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neticesi olarak sosyal problemler iist noktalara ulagsmis sug¢ isleme oranlari
artmigtir. Halkin egitim alamamasinin yaninda g¢alisma olanaklarinin ¢ok

sinirli olmasi bliyiik bir sosyal esitsizlige sebep olmustur (Kara, 2007).

S6z konusu gecekondu bolgesinin sehrin tam da merkezinde yer almasi

cok biiyiik gorsel kirlilige sebep olmaktadir.

Bu projede de sosyal amag¢ 6n planda tutulmus olup, konut alanlarinin
iyilestirilmesi ve gelecek nesiller de disiiniilerek kapasitelerin olusturulmasi,
sosyal sorunlarin giderilmesi, firsat esitligi saglamak amaciyla is ve egitim
imkanlarinin artirilmasi ve tiim bunlarin sayesinde bolgede yasam kosullarinin

iyilestirilmesi amag edinilmistir.
La Defense Kentsel Doniisiim Projesi (Fransa)

Bu proje ¢ok katli binalarin yayginlastirilmasi, klasik yol dokusunun
kaldirilmast ve yayalarin ve otomobillerin trafigini birbirlerinden ayrilmasi

seklinde ti¢ temel ilkenin tizerinde kurulmustur (Sarag, 2014).

Projenin % 70°i kamu, % 30’u 6zel sektor olmak iizere, kamu ve 6zel
sektor ortakligi ile kurulmustur. Bu proje ekonomiklikten ¢ok Paris’in var
olan tarihi kent merkezi 6zelligi kaybedilmeden yeni bir merkez olusturulmaya

ve eski merkezle beraber bir bag olusturmaya galisilmistir (Sarag, 2014).

Proje alaninda, tarihi kentsel alan iizerinde, ekonomik aktivitelerin
baskisini azaltarak yeni bir mekan yaratilmaya calisilmistir. Uzun soluklu bir
siirece sahip olan proje ile Paris’in mevcut tarihi kent merkezi yitirilmeden
yeni bir merkez olusturulmaya ve bu yeni merkezin, eski merkez ile

baglantisinin kurulmasina gayret edilmistir (Acar, 2014).

La Défense Kentsel Donlistim Projesi g¢ergevesinde, bahse konu olan
alanda Fiat, Manhattan, Gian, Agf, Orion, Axa, elfAquitaine gibi biiyiik
sirketlerin gokdelenleri vardir. Danimarkali joan Otto Sperckelsen tarafindan
tasarlanan ve 1989’da hizmete ac¢ilan la Grande Arche burada yer almaktadir.
Bu radaki en 6nemi binalardan biri de Zehrfuss, Camelo ve Mailly tarafindan

tasarlanmis olan Cnit binasidir. Sirt listii yatmis, ii¢ noktasit yere degen bir
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deniz kabugunu andiran bu yapida her yil ¢esitli fuarlar diizenlemekte ve bu

sayede kamu ile iletisim kurulmaktadir (Kayalar, 2004).
Guangzhou -Pearl Nehri Kentsel Doniisiim Projesi (Cin)

Diinyada en hizli kentlesmenin goriildigii yerlerinden biri olan Pearl
nehri deltasinin merkezinde bulunan Guangzhou kenti biiyiik bir sanayi
kentidir.  Kentin giineyinde 370 km?’lik bir alanda bulunan 65 km
uzunlugundaki nehir boyunca tarihi alanlar ve tarim alanlar1 seklinde adalar

olusturulmustur.

Proje siirdiiriilebilirlik ve koruma olgulari iizerine kurgulanmistir. Proje

kamu liderliginde gergeklestirilen bir projedir.
Projenin hedefleri su sekilde siralanabilir (Sisman ve Kibaroglu, 2009);

e 21. yiizyil igin sirdirilebilir bir kent yaratmak icin hedeflerin
belirlenmesi

e Cin’in en modern modelini yapmak

e 21. Yizyil endistrisi i¢in yeni bir merkez yaratmak. Burada
ekosistem {izerine arastirma yapabilecek ve bu arastirmalari
kullanabilecek sirketlerin gekilmesi,

e Dag, nehir, orman ve ¢eltik eko-sistemlerinin birbiri ile
baglantili diinyanin en biiyiik eko-koridorunu olusturmak,

e Nehir kenti olgusunu, Pearl river ve ¢evresinde bulunan nehirleri
de kullanarak gelistirmek ve yayginlagtirmak,

e Diinyanin birinci botanik bahge eko - sistemini olusturmak,

e Tarim ile kent ortak yasamini tesvik etmek

e Geleneksel geltik ve balik ¢iftlikleri, su yollar1 ve nehir boyunca
uzanan yerlesim alanlarinin  biitiinliiglinin ~ ve  dneminin

vurgulanmasi.
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3.3.Tiirkiye'de Kentsel Doniisiim Uygulamalari

Dikmen Vadisi Kentsel Doniisiim Projesi (DVKDP)

Bu proje, kentsel doniisiim tartismalarinda ve ¢alismalarinda bir 6rnek
olmustur. DVKDP’nin, yapilan imar planlariyla, uygulanabilme &zelligi ile,
finansman sekliyle ve Orgiitlenmesiyle kentsel doniisim projelerinde
yaratilacak degerin kamuya aktarilmasinda ornek bir proje oldugu kabul
edilebilir. Hem uygulanma siireci ve hem de uygulama da kentsel doniisiim
projelerinde uygulanmasini saglayacak ¢ok sayida kavramin gelismesine neden
olmustur. Bunun disinda proje, kamulastirma yaklasimi ile ve yesil alan
uygulamalari ile de ilging, 6zgilin sayilabilecek ¢aligmalar ortaya koymustur.
Oyun alanlari, suni goletler, heykeller, ilgin¢ tasarimli yiiriiylis yollar1 ve

oturma alanlar1 vb. projede gerceklestirilmis olan 6zgiin ¢alismalardir.

DVKDP’nin 1. ve 2. Etap kentsel donisim neticelerinin

degerlendirilmesinde asagida sayilan sonuglara ulagilmistir (Giingor, 2012):

e Gecekondularin bulundugu yerlerin saglikli yasam alanlarina
donitistiiriilmesi,

e Yaygin bir taban desteginin alinmasi,

e Universite ve sivil toplum kuruluslarinin katkilar1 hedeflenirken
uygulamada kentsel getirilerden yararlanma 6n plana ¢ikmistir.

e Kentsel doniisimiin sosyal ve kiiltirel hedefleri dikkate
alinmamaistir.

e Vadide yasayan halk, yeni yasam alanlarinda kentlilik bilinci

gelismediginden yeni yerlesimlerine uyum saglayamamiglardir.

Bunlarin disinda getiri kaygis1 6ne ¢ikarilarak vadiye yiiksek binalar ve
aligveris merkezleri yapilmistir. Geg¢miste var olan dogal o6zellikler yok

edilerek suni bir vadi yaratilmistir.
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Portakal Cigegi Vadisi Projesi (Ankara)

Bu projenin amaci, Ankara’nin kentsel standartlari yiiksek bir alan
kazanmasidir. Bu proje finansmanit kendi biinyesinde diisliniilen kendi
kaynagini1 yaratan 6dnemli bir projedir. Yapilan projede kamu, 6zel sektér ve
arsa malikleriyle gecekondu sakinlerini biraraya getiren, iiretilen degerlerin bu
gruplar arasinda paylasilmasini 6ngdren bir projedir. Buradan amag, kamu ve
arsa maliklerinin yatirirmdan Once, proje degerinden, uzlasma ilkeleri

kapsaminda pay almalaridir (Kara, 2007).

Portakal Cigegi Vadisi, “miilkiyetinin yaris1 kamu ve diger yarisi sahis
miilkiyetinde bulunan, bir donem imar haklar1 verilmis, bir donem ise imar
haklar1 kaldirilarak, yesil alan olarak planlanmis bir proje alani iken,
kamulagtirma maliyetinin fazla olmasi1 ve yasal siirecin uzun siirmesi
nedeniyle, yeni bir yaklasimla ele alinmasi gerekli bir proje alant olmustur.
Gergeklestirilen proje, kamu, 6zel sektor ve arsa sahipleri ile gecekonduda
yasayanlarin bir araya gelerek irettikleri bir uzlasma yontemi esasina
dayanmaktadir. Amag¢, kamu ve arsa sahiplerinin yatirim yapmadan, proje
degeri iizerinden, uzlasma ilkeleri ¢ercevesinde pay almalaridir. Projenin
amac1; Ankara’ya cagdas ve kentsel standardi yiliksek bir alan kazandirilmasi,
Belediye’nin kaynak ayirmadan, kendi kaynagini kendi yaratan bir proje
gerceklestirmesi, arsa sahiplerinin, ge¢miste aldiklar1 imar hakk: karsiliginda,

projede yaratilacak degeri paylagsmalaridir” (Uslu ve Yetim, 2006).
Eski Altindag Kentsel Dontlisiim Projeleri (Ankara)

Ankara’nin en eski gecekondu bolgelerinden olan “Hidirliktepe, Aktas,
Giiltepe, Yenidogan, Caliskanlar, Gokcenefe, Dogansehir gibi mahalleleri
kapsamaktadir. Bu bolge 30 yildir planli olmasina ragmen topografik engeller
nedeniyle uygulanabilirligi bulunmadigindan ve miilkiyetin ¢ok dagilmis
olmasindan dolayr bir tiirlii yapilanmaya gecilememistir. Anilan alan 1957
yilindan beri planli olmasina karsin hala gecekondularin diizenli konut
alanlarina doniisiimii saglanamamistir. Bunun baslica iki nedeni vardir: Bu

alanin yaklasik %70°1 belediye ve maliye adina kayitli kamu miilkiyetinden
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olusmaktadir. Bu da alanin gecekondular tarafindan siiratle isgal edilmesine
neden olmustur. 1957 yilinda 1/5000 6l¢ekli olarak onanan kat rejimi planinin
uygulamasi yapilirken pargcalanmis hisseli tapu yontemi kullanilmistir. Yani
hak sahiplerine tek tapu verilmemis bunun yerine hissesi adadaki tiim

parsellere dagitilarak verilmistir” (Bezcioglu vd, 2000).
Kustepe Kentsel Doniisiim Projesi (Istanbul)

Istanbul’un en énemli merkezinin hemen yakininda bulunan Kustepe,
parsel bazinda carpik ve yogun yerlesme, yetersiz teknik ve sosyal altyapiyla
baraka gibi goériinen sagliksiz yapilar ve yerlesmeler seklindedir. Siirdiirebilir
Mahalle Yenilesme Projesi kapsaminda, bazi yenilik¢i yaklasimlar
uygulanacak ve deprem riskini de gbz o6niinde bulundurarak, saglikli yapi

programlari olusturulacaktir. Projenin amaci;
“Kustepe’de, giivenli yap1 ve saglikli ¢evreler yaratmak,

Planlama yaklagimini klasik imar plani disinda, proje gelistirme mantigi

i¢inde ele almak,

Parsel bazinda yapilagma yerine proje bazinda yapilagsmanin

saglanacagi yenilik¢i yaklagimlar1 gergeklestirmektir” (Kara, 2007).

3.4.Kentsel Doniisiimiin Kente ve Bireylere Katkilar:

Hem yasam alan1 olarak konut amagli ve hem de ¢alisma istihdam
amacli  toplumsal  hareketlilik  kentsel  donilisiimiin  en  6nemli

dinamiklerindendir.

Tarihi dokularin ve yapilarin korunmasi ¢okiis bolgelerinin 1slah
edilmesi ¢arpik kentlesmenin neticesinde ortaya c¢ikan saglikli olmayan
yapilagsmanin giderilmesi, kentsel doniisiim projelerinin giindeme gelmesine

neden olmustur.

Kentsel doniisim projelerinde genellikle, “fiziki ve sosyal mekan
itibartyla daha yasanabilir bir kent olusturmak, kacak yapilagsmalarin Oniine

gecmek dogal afetlere karsi riskli bolgelerin giivenli hale getirilmesi, kentin
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gelisimine ayak uyduramamis ve islevsizlesmis bolgelerin yenilenmesi, sug
oranlarinin yiliksek oldugu sosyal risk tasiyan bdlgelerin 1slah edilmesi”

amagclanmaktadir.

Daha yasanir bir kent planlamasinda fiziksel alt yap1 ve yap1 kalitesinin
artirtlmas1 da yeterli olmaz. Fiziki ve c¢evresel agilardan kohnelesmis,
bozulmus sosyo-ckonomik olarak dislanmisliga ugramis kentsel alanlarin belli
bir sosyo-ekonomik programlar ile yenilerek kente kazandirilmasina

gereksinim hissedilmektedir.

Geligsmis iilkelerde kentsel doniisim daha ¢ok ¢oOkiis alanlarinin
giderilmesinde, gelismekte olan {lilkelerdeyse gecekondu alanlarinin
diizenlenmesinde ele alinmaktadir.

Uluslararas1 gog, i¢ gog¢, orta ve ist smifin hareketliligi, kentsel
doniisiim strecinde etkilidir.

Kentsel doniisim konusunun sadece kentlerin fiziksel yapisi ile ilgili
olarak ele alinmasi yetersiz olacaktir. Bilhassa burada yasayanlarin
hareketliligi sonucunda buralarda olusan ¢oOkiisiin ve toplumun geneline

uyamayan sakinlerin de dikkate alinmasi gereklidir.

Buradan hareket ile baz1 arastirmalar kentsel doniistimiin 5 temel sosyal
boyutunun oldugunu kabul ederler (Tasdelen, 2013; Es, 2012).

Bunlar;

e Geleneksel kent hayatinda oldugu gibi temel toplumsal birim
olarak mahallenin ve mahalle kiiltiirliniin liretilmesi,

e Komsuluk iligkilerinin canlandirilmasi,

e Suc oranlarinin yiiksek oldugu kentsel mekanlarda 1slah
calismalar1 ve buralarin giivenli hale getirilmesi,

e Kent yoksullugu ile miicadele edilmesi,

e Sosyal dislanmaya kars1 toplumsal gerilimi diisiirecek ve farkli
sosyo ekonomik diizeylere sahip ailelerin bir arada yasamalarini

temin eder sekilde yeni konut alanlarinin planlanmast,

seklinde gruplandirilmistir.
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Sosyal dislanmanin en aza indirilmesi ve suc¢lulugun yaygin oldugu
alanlarin 1slah edilebilmesi i¢in kente aidiyetin saglanmas1 gereklidir. Kente
aidiyetin saglanmasinda da mahalle kiiltiirii ve komsuluk iliskilerinin

gelistirilmesi gereklidir.

Ic goc sebebiyle kirsal alandan kente gdgenler arasindaki hemsehricilik
iligskileri ve ayni alanlarda yerleserek belirli mahalleler olusturmalari,
buralarda dayanisma ve komsuluk iliskileri gelistirmeleri, hemsehri ve koy
dernekleri adi altinda sivil toplum kuruluslari olusturmalari, kente aidiyetin
saglanmasinda o©nemli bir potansiyel olarak bulunmaktadirlar. Bu tiir
iliskilerin desteklenmesi,  kentsel yasamla biitiinlesmenin saglanmasina

yardimc1 olunmasi gerekmektedir.
Kentsel doniisiin kente katkilari;

e Ulasimda kolaylik,
e Gorsel kirliligin giderilmesi,
e (Cevrenin korunmasi,

e Yesil alanlarin artirilmasi vb.

Kentsel doniistimiin bireylere katkilari;

e Huzur,

e Saglik,

e Egitim,

o Kiiltiir,

e Sanat vb.
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DORDUNCU BOLUM
ORNEK ALAN UYGULAMASI: KAGITHANE
4.1.Genel Olarak Kagithane Ilcesi

Kagithane, Karadeniz’i Marmara Denizi’'ne birlestiren ve Asya ile
Avrupa kitalarini birbirinden ayiran yeryliziiniin 6nemli su yollarindan olan
Istanbul Bogazi’nin batisinda, Avrupa yakasinda bulunmaktadir. Istanbul’un
son donem yerlesimlerinden olan Kagithane ve ¢evresindeki mahalleler, 1987
yilina kadar Sisli Ilgesi’nin bir mahallesiydi. Kagithane 1987 yilinda Sisli’den
ayrilarak ilge yapilmistir. Kagithane ilge alani, yonetsel bakimdan, kuzeyden
Sariyer’e bagli Ayazaga, giliney ve giineydogudan Sisli ilge topraklariyla
cevrilidir. Ilge, kuzeydoguda Besiktas, giineybatida Beyoglu, bat1 ve
kuzeybatida da Eyiip ilgelerine komsudur. Yiizél¢iimii bakimindan Istanbul’un
Adalar, Bayrampasa, Beyoglu, Giingdren ve Zeytinburnu’yla birlikte en kiigiik
yedi ilgcesinden biridir. Kagithane ilge topraklar1 toplam 16 km?’lik bir alan
kaplamaktadir. Ilgenin mahalleleri; Celiktepe Mahallesi, Caglayan Mahallesi,
Emniyetevler Mahallesi, Sultan Selim Mahallesi, Giirsel Mahallesi, Giiltepe
Mabhallesi, Hiirriyet Mahallesi, Harmantepe Mahallesi, Sirintepe Mahallesi,
Seyrantepe Mahallesi, Caglayan Mahallesi, Ortabayir Mahallesi, Yahya Kemal
Mahallesi, Telsizler Mahallesi, Talatpasa Mahallesi, Hamidiye Mahallesi,
Nurtepe Mahallesi, Mehmet Akif Mahallesi, Yesilce Mahallesi’dir
(http://lwww.kagithane.istanbul/).

Ilgenin arazi yapisi engebeli olup, dereler ve vadilerden olusmustur.
Kagithane Belediye sinirlarinda yerlesme merkezde baslamigsa da burada fazla
gelisme gostermeyen Celiktepe, Caglayan ve devami olan Sanayi sirtlarinda

yogun bir sekilde yerlesmeler baslamistir.

Istanbul’un 39 ilgesinden biri olan ve sehrin ortasinda yer alan
Kagithane ilgesinin niifusu 2018 yil1 adrese dayali niifus kayit sistemine gore
442.694°diir. Niifusun % 49,49°u (219.096) kadin, % 50,51°1 (223.598) erkeklerden

olusmaktadir (https://www.nufusu.com/ilceleri/istanbul-ilceleri-nufusu). Kagithane

ilcesi bu niifusla Tirkiye’nin pek ¢ok ilinden (Hakkari, Sirnak, Karabiik, Bartin,
Kilis, Aksaray vs.) daha fazla yasayana sahiptir.
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Karadenlz

Sekil 3: Kagithane Ilge Haritas:
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4.2. Kagithane’de Kentsel Doniisiim

Calismanin  bu bashig altinda Kagithane’nin  mahallelerinde

gerceklestirilen kentsel doniisiim calismalarina yer verilmistir.
Ortabayir Mahallesi

Bu mahalle; Talatpasa Caddesi ve Dereboyu Caddesi kesisiminde kalan
ve siir1 Atalar Caddesi’ne dayanan bolgededir. Bu bolge icin gelistirilen
stratejiler; topografyayla uyum gosteren sokak-yapi iliskisini kurmak ve avlu

tipolojisinde a¢ik yesil alan olusumunu saglamaktir.

Kagithane’nin sahip oldugu sokak dokusunu ve yasantisini siirdiirmek
i¢gin yap1 kiitlelerinin insan Ol¢e8ine uygun oranlarda olmasi uygun
goriilmiistiir. Onemli bir ticari potansiyele sahip olan Talatpasa Caddesi
tizerinde olan adalar igin, imarda uygun goriilen karma kullanim nedeniyle
maksimum kat seviyesi konusunda esneklik saglanabilecegi belediye

tarafindan diistintilmiistiir.

/ WL

P
Talatpasa
Caddesi

WV

Sekil 4: Ortabayir Mahallesi Mevcut Plan1

Kaynak: (https://www.kentselstrateji.com/wp-content/uploads/T-
23_MabhalleRehberi.pdf)
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Sekil 5: Ortabayir Mahallesi Doniisiim Sonras1 Plani

Kaynak: (https://www.kentselstrateji.com/wp-content/uploads/T-
23_MahalleRehberi.pdf, (21.01.2019)

%50 Taban Alami Kat Sayisi (TAKS)’la daha ¢ok agik yesil alan
olusturmak hedeflenmistir. Sokak dokusunun siirekliliginin bozulmamas1 igin
yapilarin maksimum 5 veya 6. kattan sonra igeriye ¢ekme yaparak 2 kat daha
ylikselmesi amaclanmistir. Bu yapilara baglanan, azami 10 kattan olusan
yliksek yapilarin avlu iglerinde yerlesmesi, sokak algisinin devami ve giin
1s1ginin tim yapt kiitleleri tarafindan esit fayda saglamasi agisindan uygun

goriilmiistiir. Boylelikle 4 ada 1 avlu agik yesil alan siirekliligi de saglanmistir.
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Celiktepe Mahallesi

Olduk¢a dar ve sikisik sokaklara sahip Celiktepe’nin planlama
kriterlerinde Oncelik yaya rahatligi olarak belirlenmistir. Kaldirimlarin
genislemesinin yani sira, tiim yapilarin zemin katlarinin 1.5 m geri ¢ekilerek
yaya alaninin genisletilmis ve sokaklara daha ¢ok giines girmesi saglanmistir.
Sokak dokusunun bozulmamasi ve site tipi yapilagmanin Oniine gegmek icin
TAKS oraninin %50’nin istiinde tutulmasi, yapi1 yiiksekliklerinin 6-7 kati

gecmemesi Onerilmektedir.

Yap: tipolojilerinde ve sokak perspektiflerinde monotonlugu kiracak
sekilde ii¢ boyutlu mimari artikiilasyonlar (balkonlar, geri ¢cekmeler, ¢ikmalar)
tavsiye edilmektedir. Bina arsalarindaki yer alti otoparklarinin aga¢ ve yesil
doku gelisimini engellemesi nedeni ile parsel bazinda yer alti1 otopark: yerine
5dk mesafe iginde yiiriiyerek ulasilabilecek mahalle otoparklari sisteminin
kurulmasi onerilmektedir. Bu mahalle otoparklar1 bos belediye arazilerinin
yan1 sira okul, cami gibi donat1 alanlarinda karma fonksiyonlu yapilar olarak
mahallenin  giindelik  ihtiyaglarin1  giderebilecekleri mekanlar olarak

kurgulanmalidir.
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Sekil 6: Celiktepe Mahallesi Mevcut Plani

Kaynak (https://www.kentselstrateji.com/wp-content/uploads/T-
23_MahalleRehberi.pdf, (21.01.2019)
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Sekil 7: Celiktepe Mahallesi Doniisiim Sonrasi Plani

Kaynak: (https://www.kentselstrateji.com/wp-content/uploads/T -
23_MahalleRehberi.pdf)

Proje alan1 Akarsu ve Ismet Inonii Caddeleri arasinda Sapphire’in arka
tarafinda kalan Celiktepe Mabhallesidir. Mevcut durum ve imar plani
dogrultusunda, Biiyiikdere caddesinden i¢ kisimlara dogru gidildik¢e azalan
bir ticaret fonksiyonu s6z konusudur. Dolayistyla proje alanint yogun ticaret,
ticaret+konut ve sadece konut alanlari olarak ii¢ zona ayirmak miimkiindiir. Bu
zonlamaya uygun olarak planlamada daha yiiksek diiz bloklar ve genis
avlulardan, insan Ol¢eginde blok ve avlulara dogru bir geg¢is saglanmistir.
Mevcut durumda ada bazinda hi¢ nefes alinacak bir bosluk yokken, imar
planinda da dar ve karanlik avlular olusturulmustur. Bunun yerine, kentsel
doniisiim sonras1 6zellikle konut alanlarinda yaya yollarinin oldugu kisimlarda
herkesin erigebilecegi insan Ol¢eginde bahgeler ve daha ¢ok 1s1k alan cepheler

tasarlanmistir.
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Bunun kiitleye yansimasi ara¢ yollarinda yiikselip, yaya yollarinda
alcalan yapilar ve biiyiikk tanimsiz avlular yerine girinti ¢ikint1 yaparak
cesitlilik yaratan bahgeler seklinde olmustur. Cephe tasariminda sade ve basit
malzemeler kullanilip, hareketlilik pencere boyutlarindaki c¢esitlilikle, binada
girinti ¢ikintilar yaratilarak ve iki ii¢ katta bir malzeme veya renk degisikligi
yapilarak saglanmistir. Ara¢ yolu tarafinda binalarin birbirine yakin olmasi

nedeniyle 15181 iceri daha ¢ok alan dar ve uzun pencere tipleri tercih edilmistir.
Sanayi Mahallesi

Sanayi Mahallesi, Biiyiikdere Caddesi’nin gelisim rotasina komsu
konumuyla Kagithane ilgesinin girdigi biiyiik kentsel doniisiim siirecinin odak
noktalarindan birinde yer almaktadir. Sanayi Mahallesi i¢in diisliniilen mahalle
kurgusunda ticari akslarin yani sira topografyanin roliinii de hesaba katmak
gerekmektedir. Mahallenin iki ana sinirini olugturan Sultan Selim Caddesi ile
Biiyiikdere cephesini olduk¢a egimli bir vadi birbirinden ayirmaktadir.
Mahalle kimliginin olusturulmasinda, topografyanin yiliksek egimli vadi
ozelligi de disiinildiigiinde, siraevler kavrami 6ne ¢ikmaktadir. Egime paralel
sokaklar boyunca siralanan irili - wufakli konut birimlerinin Kagithane
sakinlerine yabanci olmayan, yer ile hemhal bir doku yaratmasi
hedeflenmektedir. Ticaret akslar1 cevresinde ana strateji, kesitte yiiksek
binalar1 ada g¢eperlerinden uzak tutarak yogunluk - 6lgek dengesini yaratmak
tizerine kuruludur. Yiiksek binalar i¢in geri ¢ekme mesafelerinin de yiiksek
alinmas ticaret akslarinda yesil damar ve agik donati alanlar1 yaratabilmeye

olanak saglamaktadir.
Merkez Mahallesi

Kagithane Merkez Mahallesi’nde sanayi tesisi yerine nitelikli konutlar
yapilmas1 amacglanarak, atil durumdaki eski sanayi tesislerinin yerine insaat
sirketlerinin ofis, konut ve AVM'den olusan projeler yapilmaya baslanmistir.
Bu kapsamda Iskenderpasa Cayir1 ve Kizlaragast Mevkii'nde kaldirilan eski
fabrikalarin  oturdugu 1.000.000 m?’lik alanda yaklasitk 20 proje

yuriitiilmektedir. Bu projelerde % 50'ye varan boliim kamuya bedelsiz olarak
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birakilarak okul ve parka doniistiiriilmiistiir. Mermerciler mevkiinde 12.100 m?

yesil alan tiretilmistir (http://www.kagithane.istanbul/).

Kagithane Merkez Mahallesi’nde Residens Trea, Ofis Park ve Premium
Kampiis, Nef Kagithane 11 projeleri ada bazli kentsel doniisim modeliyle

yapilan projelerden bazilaridir.

Sekil 8: Merkez Mahallesi Residens Trea Projesi Oncesi ve Sonrasi

Kaynak: https://emlakkulisi.com (Erisim: 20.05.2019).

4.3.Arastirma Alaninin Ada Parsel Bilgileri

Arastirma alan1 4864 ada, 5 parselde bulunmaktadir. Pafta numarasi
247Dy-1Vd olup, oturum alani 660,09 m?’dir. Alanin kullanim tiirii konut
sahas1, maksimum yiikseklik, 9,50 metredir. Ilgili ada kentsel doniisiim dncesi
5 sayida parselden olugsmakta, her parselde diisiik nitelikli, konut fonksiyonunu
barindiran yapilar bulunmaktaydi. Doniisiim ile tevhid edilen parseller yeni bir
yap1 adasi olusturmus, inaat sonrasinda da konut fonksiyonu yer almistir.
Taban alaninda insaata ayrilan alan daraltilmis olup, elde edilen bosluktan

yesil alan olarak istifade edilmesi saglanmistir.
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ADA NO : 4864

PARSEL NO: 5

PAFTA NO : 247Dy-IVd

MAHALLE ADI : MERKEZ

ALAN : 660,09

KULLANIM TURU : KONUT Sahasindadir.

INSAAT NIZAM TURU :

IMAR YUK SEKLIGI : Hmax:9,50

TAKS :

KAKS :

ON BAHCE : EKLI PLAN NOT VE KROKI

ARKA BAHCE : EKLI PLAN NOT VE KROKI

YAN BAHCE : EKLI PLAN NOT VE KROKI

BiNA DERINLIGI : EKLI PLAN NOT VE KROKI

PLAN ADI : SADABAD ETKILESIM GECIS ALANI 1/1000 OLCEKLI UYGULAMA IMAR PLAM

PLAN TARIHI : 7/20/2011

OZEL BILGILER :

OZEL BILGILER1 :
Sekil 9: Arastirma Alaninin Ada Parsel Bilgileri

Asagidaki sekilde ise arastirma alani olan 4864 ada, 5 parselin imar

planindaki goriintiisii verilmistir.

! .\' (‘;%: o,
AR R L
‘ B A KT AR

Sekil 10: 4864 Ada, 5 Parselin Imar Plan1 Gériintiisii
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Bir diger sekilde de proje bilgisi sunulmaktadir.

Sekil 11: Arastirma Alaninin Proje Bilgisi

Asagidaki sekilde ise arastirma alaninin kentsel doniisiim oncesi ve sonrasi

fotograflar1 yer almaktadir.
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Sekil 12: Arastirma Alaninin Kentsel Doniisiim Oncesi ve Sonrasi
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Tablo 3: Kentsel Doniisiim Oncesi ve Sonrasinda Kagithane’deki Ortabayir,
Celiktepe ve Merkez Mahalleleri

Ortabayir Mah.

Celiktepe Mah.

Merkez Mah.

Fiziksel Doku

o T vt;-g_gd : b

Yesil Alanlar

Artti

Artti

Otopark Projeye dabhil Projeye dahil Projeye dahil
edildi edildi edildi

Kaldirim Artt1 Artt1 Artt1

Genigsligi

TAKS Orani Once % 63 Once % 63 Once % 63

Sonra % 50

Sonra % 50

Sonra % 50
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BESINCi BOLUM

KENTSEL DONUSUM SONRASINDA MEVCUT KENTSEL DOKUNUN
CESITLi PARAMETRELER UZERINDEN DEGIiSiMININ OKUNMASI

5.1.Arastirmanin Amaci

Kentsel doniisiim yapilmasi cesitli sebeplerle gerekli olmaktadir. Bu
gereklilik neticesinde yapilan kentsel doniisim kentsel dokuda da bazi
degisikliklerin yapilmasini gerektirmektedir. Degisen yeni kentsel doku kimi
zaman eskisinden 1iyi olabilirken, ¢ogunlukla eskisini aratir durumda
olmaktadir. Bu ¢alismanin amaci kentsel donilisiim sonrasinda olusturulan yeni

kentsel dokunun bazi parametreler agisindan incelenmesidir.

5.2.Evren ve Orneklem

Bu arastirmanin evrenini Istanbul ili, drneklemini ise Istanbul ili
Kagithane il¢cesinde yasayan kentsel doniistimden etkilenen rastgele 6rneklem
yoluyla se¢ilmis olan toplam 135 kisi olusturmustur. Anket yapilan adres,
Merkez Mabhallesi, Eyiip Sultan cad. Seda sokak No:1 Kagithane / istanbul

‘dur.

5.3.Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Verilerin toplanmasi amaciyla arastirmaci tarafindan olusturulmus,
toplam 9 sorudan olan anket yontemi kullanilmistir. Anket verileri ylizyiize
goriisme yontemiyle 2017 yilinin Eyliil-EKim-Aralik aylarinda toplanmistir.
Anket 135 kisiye uygulanmis ancak 15 kisinin cevabi gegersiz kabul edilerek
120 kisi iizerinden degerlendirme yapilmistir. Arastirmanin verileri SPSS 20
paket programiyla analiz edilmistir. Bu analizlerde, T-Testi, Anova Testi, Ki-

Kare Testi, Korelasyon Analizi ve Betimleme Analizleri kullanilmistir.

5.4.Bulgular

Calismanin bu baslig1 altinda anketler yoluyla toplanmis olan verilerin

analizlerine ve bu analizler sonucunda ortaya ¢ikan tespitlere yer verilmistir.
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1.T-Testi

Tablo 4: Cinsiyete Gore Grup Istatistikleri / Group Statistics

Ortalama Standart Sapma Standart Hata
N (Mean) (Std.Deviation) Ortalama an
Cinsiyet ' (Std. Error Me)
kadin | 61 155,57 18,249 2,337
erkek 59 158,22 18,308 2,383

Tablo 5: Cinsiyete Gore Kentsel Doniisiimiiniin Algis1 Bagimsiz Ornekler
Testi / Independent Samples Test

Levene’nin Ortalamalarin Esitligi i¢in t-testi
Varyans (t-test for Equality of Means)
Esitligi Testi
(Levene’s
Test for
Equality of
Variances)
Kentsel Varsayilan Esitlikler | F Sig. t Df Sig.(2- Ortalama Standart 95% Giiven Farkin
Dontisim | (Equal variances tailed) Fark (Mean Hata Araligi (95 %
Algist assumed) Difference) Farki Confidence Interval
(Std.Erro | of the Difference)
r
Esit farklar Differenc | Min. Max.
varsayilmadi (Equal e)
variances not 006 | 937 | -,793 | 118 429 -2,647 3,338 -9,256 3,963
assumed) -,793 | 117,840 | 429 -2,647 3,338 9,256 | 3,963
Anketleri gecerli sayilan kisilerden 61°1 kadin, 59’u erkektir.
Calismada su iki hipotez kurulmustur;
HO Hipotezi: Erkek ve kadinlarin kentsel doniisiim algilar1 birbirinden
farklidir.
H1 Hipotezi: Erkek ve kadinlarin kentsel donilisiim algilar1 birbirinin
aynidir.

Tablo 4 de degerlerin ortalamalarinin ve standart sapmalarinin arasinda

kiiclik bir fark oldugu goriilmektedir.

Tablo 5 de cinsiyete gore kentsel donlisimiiniin algis1 i¢in yapilan T-

Testi sonucunda cinsiyet a¢isindan farkliliklar oldugu tespit edilmemistir. (t=-
,793)
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Gruplarin ortalamalar1 birbirine denk bulunmustur. Anlamlilik degeri

0,937°dir ve

0,05’ten bliyiik oldugu i¢in Ho (bos hipotez, sifir hipotez)

hipotezi kabul edilmistir. Istatistiksel bir ifadeyle gruplar arasinda yani erkek-

kadin arasinda kentsel doniisiimiiniin algis1 bakimindan fark olmadigini grup

varsayimlarinin homojen olmasi ile agiklanmaktadir.

2. ANOVA Testi

One way / Tek Faktorlii Varyans Analizi

Tablo 6: Egitim Diizeylerine iliskin Niteleyiciler / Descriptives

95% Giuiven Farkin
Standart Aralig1 (95%
N Ortalama Sstgn(r:iﬁ;t Hata Confidence Interval Min. | Max
(Mean) pma (Std. for Mean) ' '
(Std.Deviation)
Error) Alt -
Ust Smir
Sinir
[kogretim 7 | 143,29 18,732 7,080 125,96 | 160,61 106 | 164
Ortaogretim 29 | 148,21 23,090 4,288 139,42 | 156,99 98 177
Yiiksekogretim | 84 | 161,00 14,602 1,593 157,83 | 164,17 115 | 194
Total 120 | 156,88 18,249 1,666 153,58 | 160,17 98 194

Tablo 7: Varyanslarin Homojenligi Testi / Test of Homogenity of Variances

Levene Istatistigi
(Levene Statistic)

serbestlik derecesi
(Df1)

serbestlik derecesi
(Df2)

Anlamlilik (Sig.)

3,027

2

117

,052

Tablo 8: Egitim Diizeyine Gére Kentsel Doniisiim Algisina iliskin ANOVA

Testi
Karelerin serbestlik Ortalama
toplami d . Kare Anlamlilik
erecesi F )

(Sum of (Df) (Mean (Sig.)

Squares) Square)
Gruplar arasinda 4900,938 2 2450,469 8,255 ,000
Gruplar iginde 34730,187 117 296,839
Toplam 39631,125 119

ANOVA Testi ile egitim diizeyi agisindan kentsel doniisiim algisinin

farklilasip farklilagsmadigi incelenmek istenmistir. Kurulan hipotezler soyledir:
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HO: Egitim diizeylerine gore kentsel doniisiim algisinda fark yoktur.
H1: Egitim diizeylerine gore kentsel doniisiim algisinda fark vardir.

ANOVA Testinde Anlamlilik Degeri 0,052 > 0,050 oldugu i¢in homojenlik
testi icin Ho (bos hipotez, sifir hipotez) hipotezi kabul edilmistir. ANOVA
tablosunda Anlamlilik Degeri 0,000 < 0,05 oldugu i¢in tek yonlii varyans
analizi i¢in olan Ho (bos hipotez, sifir hipotez) hipotezi reddedilir, yani
gruplarin egitim diizeyi ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik vardir.

b

Niteleyiciler tablosunda da “* yliksekdgretim °* almis olan bireylerin grubunun
ortalamasinin diger gruplardan daha biiyiik oldugu goriilmiistiir (Ortalama
=161,00). Buna gore yiiksek Ogretimli bireylerin kentsel doniisiim algilari

diger egitim diizeylerindeki kisilerin algilarindan farklidir.

3. Ki-Kare Testi / Chi-Square Test

Tablo 9: Egitim Durumu Frenkans Tablosu / Frequencies

Gozlenen Beklenen Kalint1
(Observed N) (Expected N) (Residual)
kogretim 7 36,0 -29,0
Ortadgretim 29 60,0 -31,0
Yiksekogretim 84 24,0 60,0
Toplam 120

Tablo 10: Egitim Durumuna iliskin Test Istatistigi / Test statistics

Egitim durumu
ki-kare (Chi-Square) 189,378
serbestlik derecesi (Df) 2
Giiven Araligi (Asymp. ,000
Sig)

ANOVA Testindeki sonucu gii¢glendirmek i¢in Chi-Square / Ki- Kare
Testi yapilmigtir. Tablo 9 gbzlenen ve beklenen degerler ile iki deger
arasindaki sapma miktarint gostermektedir. Tablo 10 da Ki-Kare degeri p=
0,000 ¢ikmistir, yani egitim durumuna gore kentsel donilisiim algis

degismektedir.

73



Bu durum varyans analizinde bulunan sonucu destekleyerek, egitim

seviyesi arttikca kentsel doniisiim algisinin da arttigini ifade etmektedir.

4. Kentsel Doniisiimiin Yapilacagl Yerin Konumu ile Kentsel Doniisiimiin
Bolgeye Saglayacag Katkilar Arasindaki Korelasyon Analizi / Correlations

Tablo 11: Kentsel doniisiimiin yapilacagr yerin konumu ile kentsel doniisiimiin
bolgeye saglayacagi katkilar arasindaki Korelasyon Analizi

Soru 4: Kentsel

Soru 8:Kentsel doniisiimiin

doniisiimiin bolgeye saglayacagi
yapilacagl yerin katkilar1
konumu
(lokasyonu)
Soru 4: Kentsel Pearson Correlation 1 ,409
doniisiimiin (Pearson Korelasyon)
yapilacag yerin Sig.(2-tailed) ,000
konumu (lokasyonu) | (Anlamhilik)
N 120 120
Soru 8:Kentsel Pearson Correlation ,409 1
doniisiimiin (Pearson Korelasyon)
bolgeye saglayacagi | Sig.(2-tailed) ,000
katkilar (Anlamhilik)
N 120 120

Kentsel doniisiim yapilacak arsanin kent igindeki

konumu (toplu

tasimaya yakinlik, kres okullara yakinlik, vb.) ile kentsel doniisiimiiniin

bolgeye saglayacagi katkilar (sorunlarin ¢dzlimiine olumlu katki, bdlgenin

glivenilir bir hal almasi vs.) arasinda pozitif yonlii bir iliski vardir, yani

lokasyona ait beklentiler artik¢ca kentsel donilisiimiin saglayacagi katkilar da

artmaktadir. Buradan katilimcilarin; kentsel doniisiimiin bdlgeye saglayacagi

katkilarin,

doniistimiin  kent icindeki konumuyla paralel oldugu goriisii

anlagilmaktadir. Merkezi konumdaki yerlerde kentsel doniisiimiin bdlgeye

katkisina inanilmaktadir.
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5. Satin Alinacak Konutun Kentsel Doniisiim Alaninda Olmasi ile Kentsel
Doniisiimiin Yapilacagi Yerin Konumu Arasindaki Korelasyon Analizi /
Correlations

Tablo 12: Satin alinacak konutun kentsel doniisiim alaninda olmasi ile kentsel
doniisiimiin yapilacagi yerin konumu arasindaki Korelasyon Analizi

Soru 6: Satin Soru 4: Kentsel
alinacak doniisiimiin
konutun kentsel | yapilacag: yerin
doniisiim konumu
alaninda olmasi (lokasyonu)
Soru 6: Satin Pearson Correlation 1 -,096
alinacak konutun | (Pearson
kentsel doniisiim Korelasyon) ,294
alaninda olmasi Sig.(2-tailed)
(Anlamlilik) 120 120
N
Soru 4: Kentsel Pearson Correlation -,096 1
doniisiimiin (Pearson
yapilacagi yerin Korelasyon) ,294
konumu Sig.(2-tailed)
(lokasyonu) (Anlamlilik) 120 120
N

Satin alinacak konutun kentsel doniisiim alaninda olmasi (soru 6) ile
kentsel doniisiimiin lokasyonu (soru 4 toplu tasimaya yakinlik, kres okullara
yakinlik, vb.) arasinda ters yonlii bir iligski vardir (Pearson Korelasyon: -0,096
ve Anlamlilik: 0,294) yani kentsel doniisiimiin merkezi alanlarda olmasi
arttik¢a buralardaki konutlarin satista tercih edilmesi azalmaktadir. Bu sonug,
katilimcilarin yeni konutun satin alma bedelini ¢ok yiliksek bulmalar ile ilgili
olmas1 buradaki

goriilmektedir. Kentsel doniisiimiin merkezi alanlarda

konutun satista tercih sebebi olmasini azalmaktadir.
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6. Kentsel Doniisiimiin Bolgeye Saglayacagl Katkilar: ile Kentsel Doniisiimiin
Asagida Belirtilen Amaclarim Onem Sirasi Arasindaki Korelasyon Analizi /

Correlations

Tablo 13: Kentsel doniisiimiin bolgeye saglayacagi katkilar ile Kentsel
doniisiimiin asagida belirtilen amaglarini 6nem siras1 arasindaki Korelasyon
Analizi

Soru 8:Kentsel

Soru 5: Kentsel

doniisiimiin doniisiimiin asagida
bolgeye saglayacagi belirtilen amaglarini
katkilar Onem sirasina gore
siralaymiz.(1= en
onemli ; 8=en az
onemli)
Soru 8:Kentsel Pearson 1 ,125
doniisiimiin Correlation
bolgeye saglayacagi (Pearson 172
katkilar: Korelasyon)
Sig.(2-tailed) 120 120
(Anlamhhik)
N
Soru 5: Kentsel Pearson ,125 1
doniisiimiin asagida Correlation
belirtilen amaglarim (Pearson 172
Onem sirasina gore Korelasyon)
siralayimiz. Sig.(2-tailed) 120 120
(1= en 6nemli ; 8=en az (Anlamhhik)
onemli) N
belirtiniz..

Kentsel donilisiimiin bolgeye saglayacagi katkilar soru 8 (sorunlarin

¢Ozlimiine olumlu katki, bolgenin gilivenilir bir hal almas1 vs.) ile soru 5 teki

kentsel doniisiimiin amacglart (yeni konut alanlart olusturmak, miilk degerini

artirmak, tarihi/kiiltiirel yapiy1 artirmak, ¢evre sorunlarina ¢6ziim bulmak vs.)

arasinda pozitif yonli bir iliski vardir (Pearson Korelasyon: 0,125 ve

Anlamhilik: 0,172), yani kentsel doniisimiin bolgeye saglayacagi katkilar

artikca kentsel doniisiimiin belirtilen amaglarinin 6nemi de artmaktadir. Bu

sonu¢ bize, katilimcilarin algiladiklar1 kentsel doniisiim amaglar1 ile kentsel

donlistimiin bolgeye saglayacagi katkilar arasinda paralellik oldugunu ifade

etmektedir.
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7. Kentsel

Doniisiimiin Cagnistiklar

ile Kentsel Doniisiimiin Bolgeye

Saglayacagi Katkilar Arasindaki Korelasyon Analizi / Correlations

Tablo 14: Kentsel doniisiimiin ¢agristiklari ile kentsel doniisiimiin bolgeye
saglayacagi katkilar arasindaki Korelasyon Analizi

Soru 1:Kentsel Soru 8:Kentsel
doniisiimiin doniisiimiin
cagristirdigi bolgeye saglayacagi

katkilarn
Soru 1:Kentsel Pearson 1 ,226
doniisiimiin ¢agristirdigi | Correlation
kavramlar (Pearson ,013
Korelasyon)
Sig.(2-tailed) 120 120
(Anlamhhk)
N
Soru 8:Kentsel Pearson ,226 1
doniisiimiin Correlation
bolgeye saglayacagi (Pearson ,013
katkilari Korelasyon)
Sig.(2-tailed) 120 120
(Anlamhhik)
N

Kentsel doniisiimiin c¢agristirdigi kavramlar (saglikli yapilar, rant,
sosyal ayrigsma, kalabaliklik, vb.) ile, kentsel doniisiimiin bolgeye saglayacagi
katkilar (sorunlarin ¢dziimiine olumlu katki, bélgenin giivenilir bir hal almasi
vs.) arasinda pozitif yonlii bir iliski vardir (Pearson Korelasyon: 0,226 ve
Anlamlilik: 0,013), yani kentsel doniisiimiin bolgeye saglayacagi katkilar
artik¢ca kentsel donilisiimiin ¢agristirdigi kavramlarin kapsami da artmaktadir.
Buradan, katilimcilar kentsel doniisiimiin somut katkilarini algiladik¢a onu

cagristiran (olumlu — olumsuz) kavramlar da artmaktadir; boylece kentsel

donilistimi daha iyi yorumladiklar1 / algiladiklari sonucuna varilmaktadir.
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8.Betimsel Analizi — Niteleyiciler / Descriptives

Tablo 15: Betimsel Analizi Kentsel doniisiimii agiklayan kavramlar

Kesinlikle Katil Fikrim Katil Kesinlikle | TOPLAM

Katilmiyorum atiimryorum Yok atiiyorum Katiliyorum
Saglikli Yapilar %4,2 %4,2 %15,8 %50,8 %25 % 100
Yerinden Etme %22,5 %28,4 %12,5 %20,8 %15,8 % 100
Rant %25 %18,4 %25 %20,8 %10,8 % 100
Depreme %8,3 %8,3 %13,4 %49,2 %20,8 % 100
dayanikli yapilar
Soylulagtirma %5 %12,5 %31,7 %30 %20,8 % 100
Sosyal ayrigma %14,2 %21,7 %23,3 %28,3 %12,5 % 100
Hak kaybi %15,8 %35 %12,5 %23,3 %13,4 % 100
Miilk degerinin %10,8 %22,5 %13,4 %40,8 %12,5 % 100
artmasi
Bolgede %5 %11,7 %12,5 %48,3 %22,5 % 100
yasayanlarin
yasam kalitesinin
artmast
Kalabaliklik %8,3 %20 %16,7 %40 %15 % 100

Ankete katilanlarin:

%75,8 ‘i (katiliyorum %350,8 ve kesinlikle katiliyorum %25) kentsel
doniisiimii saglikli yapilar olarak algilarken, %31,6’s1 (%20,8 katiliyorum ve

%10,8 kesinlikle katiliyorum) rant olarak algilamaktadir;

%36,6’s1 (katiliyorum %20,8 ve kesinlikle katiliyorum %15,8) kentsel
donlisimii yerinden etme olarak algilarken, %70,8’1 (%48,3 katiliyorum ve

%22,5) bolgede yasayanlarin yasam kalitesinin artmasi olarak algilamaktadir;

%/70°1 (%49,2 katiliyorum ve %20,8 kesinlikle katiliyorum) kentsel
doniisiimii deprem dayanikli yapilarin olusumu olarak algilarken, %55 ‘i (%40

katiliyorum ve %15 kesinlikle katiliyorum) kalabaliklik olarak algilamaktadir;

%50,8’1 (%30 katiliyorum ve %20,8 kesinlikle katiliyorum) kentsel
donlisimii soylulastirma olarak algilarken, %40,8’1 (%28,3 katiliyorum ve

%12,5 kesinlikle katiliyorum) sosyal ayrisma olarak algilamaktadir;
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%36,7’si (%23,3 katiliyorum ve %13,4 kesinlikle katiliyorum) kentsel
doniisiimii hak kayb1 olarak algilarken, %53,3 ‘i (%40,8 katiliyorum ve %12,5

kesinlikle katiliyorum) miilk degerinin artmas1 olarak algilamaktadir.
Bu durum asagida grafiklerle de gdsterilmistir.

Grafik 1: Saglikli Yapilar

Kentsel Dénisiimiin Saghkh Yapilan Cagristirmasi

420% 4 500
" W Kesinlikle Katilmiyorum
W Katilmiyorum

M Fikrim Yok
W Katilyorum

W Kesinlikle Katiliyorum

Grafik 2: Yerinden Etme

Kentsel Déniistimiin Yerinden Etmeyi Cagrigtirmasi
W Kesinlikle Katiimiyorum
W Katilmiyorum
' = Fikrim Yok

W Katihyorum

W Kesinlikle katilyorum




Grafik 3: Rant

Kentsel Déniisiimin Ranti Cagristirmasi

10,80%

‘ m Kesinlikle Katilmiyorum
M Katilmiyorum
 Fikrim Yok
W Katihyorum

‘ W Kesinlikle Katilyorum

Grafik 4: Depreme Dayanikli Yapilar

Kentsel Dénisiimiin Depreme Dayarikh Yapilar
Cagristirmasi

8,30%

8,30%
m Kesinlikle Katilmiyorum
W Katilmiyorum

M Fikrim Yok

o Katihyorum

W Kesinlikle Katihyorum

80




Grafik 5: Soylulastirma

Kentsel Dénilisiimiin Soylulastirmayi Cagrigtirmasi

M Kesinlikle Katiimiyorum

‘ ‘ W Katilmiyorum
W Fikrim Yok
W Katiliyorum
W Kesinlikle Katihyorum

Grafik 6: Sosyal Ayrisma

Kentsel Déniisiimiin Sosyal Ayrismaw Cagrigtirmasi

W Kesinlikle Katilmiyorum
o Katilmiyorum

= Fikrim Yok

W Katilyorum

W Kesinlikle Katilyorum
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Grafik 7: Hak Kayb1

Kentsel D&niisiimiin Hak Kaybim Cagristirmasi

W Kesinlikle Katidmiyorum
W Katilmiyorum

M Fikrim Yok

W Katiliyorum

W Kesinlikle Katiiyorum

Grafik 8: Miilk Degerinin Artmasi

Kentsel Déntisiim Miilk Degerinin Artmasim
Gagristirmasi

12,50% 10,80%

' | Kesinlikle Katilmiyorum
W KatiImiyorum
M Fikrim Yok
W Katilyorum

W Kesinlikle Katiliyorum

13,40%
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Grafik 9: Bolgede Yasayanlarin Yasam Kalitesinin Artmast

Kentsel Déniisiimiin Bélgede Yasayanlarin Yasam
Kalitesinin Artmasimi Gagristirmasi

5%

11,70%
W Kesinlikle Katiimiyorum
4 o Katilmiyorum

M Fikrim Yok
W Katilyorum
W Kesinlikle Katiliyorum

Grafik 10: Kalabaliklik

Kentsel Déniigiimiin Kalabalhkhg Cagrtistirmasi
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Buna gore kentsel doniisiimii katilicilar daha ¢ok olumlu kavramlarla
(saglik yapilar, depreme dayanikli yapilar, miilk degerin artmasi ve bolgede
yasayanlarin  yasam  kalitesinin  artmasi) Ortiistirmislerdir. Olumsuz
kavramlardan sosyal ayrigsma, kalabaliklik ve soylulastirmayr sectikleri
gorlilmektedir. Sonuglardan, katilimcilarin kentsel doniisiimiin  olumsuz
olabilecek kavramlara da verdikleri olumlu cevaplar (yerinden etme, rant elde

etme) nedeniyle, doniisiimii olumlu algiladiklar1 yargisina varilmaktadir.
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Tablo 16: Betimsel Analiz: Kentsel Doniisiimiin Amaglariin Onem Sirasi

En 6nemli | Az 6nemli | TOPLAM

Afetlerin yol agacagi zararlarin en aza indirilmesine %385 %15 % 100
yonelik 6nlemler alinmasi

Yeni konut alanlar1 olusturmak %43,3 %56,7 % 100
Kamu hizmetlerine ulagsmada kolaylik saglamak %51,7 %48,3 % 100
Eglence ve sosyal yasam alanlar1 olusturmak 035 04665 % 100
Miilk degerini artirmak %33,3 %66,7 % 100
Tarihi / Kiiltiirel yapry1 korumak %35,8 %64,2 % 100
Cevre sorunlarina ¢oziim bulmak %048,3 %51,7 % 100
Plansiz yapilasmanin oniine gegmek %058,3 %41,7 % 100

Katilimcilara gore kentsel doniisiimiin belirtilen amaclar1 arasinda en
onemli olarak: afetlerin yol agacagi zararlarin en aza indirilmesine yonelik
onlemler alinmasi (%85),plansiz yapilagsmanin oniine gecilmesi (%58,3),kamu
hizmetlerine ulagsmada kolaylik saglamast (%51,7) goriilmektedir, Miilk
degerini artirmasi1 (%66,7), eglence ve sosyal yasam alanlari olusturmasi
(%65), tarihi / kiiltiirel yapinin korunmasi (%64,2) daha az Onemli

gorilmistiir.

Bir onceki tabloda kentsel doniisiimiin miilk degerini arttirdigi kabul
edilirken, katilimcilarin miilk degerini artirilmasinin kentsel doniisiimiin daha
az Onemli bir amact olarak gormesi doniisiim konusunda halkin bilincini
gostermesi acisindan onemlidir. Baska bir ifadeyle, halk kentsel doniisiimiin
miilk degerini arttirdigini kabul etmekle birlikte, bunun kentsel doniisiimiin

amagclar1 arasinda oncelikli olmadigini ifade etmektedir.

Asagida bu durum pasta grafiklerle ifade edilmistir.
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Grafik 11: Kentsel Doniistimiin Amaglarinin Sorgulanmasi

a) Afetlerin Yol Agacagi Zararlarin En Aza indirilmesine
Yénelik Onlemler Alinmasi

M En énemli
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k) Yeni Kenut Alanlar Olugturmak

M En dnemli

B Az Gnemli

¢) Kamu Hizmetlerine Ulasmada Kolayhk Saglamak
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d) Eglence ve Sosyal Yagam Alanlar Olusturmak

B En gnemli

W Az Gnemli

e) Miilk Degerini Artirmak

M En &nemli

B Az dnemli

f) Tarihi / Kiiltiirel Yapiy1 Korumak

M En dnemli

W Az Gnemli
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g) Gevre Sorunlarina Céziim Bulmak

M En dnemli
W Az Gnemli

h) Plansiz Yapilasmanin Oniine Gegmek

M En dnemli

W Az dnemli
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Tablo 17: Betimsel Analizi Kentsel Doniisiimiin Bolgeye Saglayacagi Katkilar

Kesinlikle
Katilmiyorum

Katilmiyorum

Fikrim
Yok

Katiliyorum

Kesinlikle
Katiliyorum

TOPLAM

Cevre sorunlarinin
¢Oziimiine olumlu
yonde etki edecektir.

%5

%13,3

%16,7

%50,8

%14,2

% 100

Bolgenin daha
giivenilir bir hal
almasini saglayacaktir.

%4,2

%7,5

%19,2

%43,3

%25,8

% 100

Dontisiim sonrasi
kamu hizmetlerine
ulagim daha kolay
olacaktir.

%3,3

%19,2

%21,7

%35

%20,8

% 100

Dogal ve tarihi
degerlerin korunmasini
saglayacaktir.

%6,7

%10,8

%20,8

%37,5

%24,2

% 100

Daha temiz ve estetik
bir ¢evre olusumunu
saglayacaktir.

%3,3

%10,8

%22,6

%43,3

%20

% 100

Bolgede kira ve satin
alma bedellerini
arttiracaktir.

%1,7

%14,2

%20,8

%38,3

%25

% 100

Bolgede yesil alanlarin
artigin1 saglayacaktir.

%5

%16,7

%15,8

%42,5

%20

% 100

Bolgede niifus artigini
saglayacaktir.

%4,2

%15

%18,3

%42,5

%20

% 100

Katilimcilara kentsel dontisiimiin bolgeye ne gibi katkilar saglayacagi

konusundaki goriisleri sorulmustur.

Ankete katilanlarin: %75’ (%50,8 katiliyorum ve %214,2 Kkesinlikle

katiliyorum) ¢evre sorunlarinin ¢dziimiine olumlu ydnde etki edecegini
distintirken %14,1(%3,3kesinlikle katilmiyorum ve %10,8 katilmiyorum)daha

temiz ve estetik bir ¢evre olusumunu saglayacagini diisiinmemektedir;

%61,7 (37,5 katiliyorum ve %?24,2 kesinlikle katiliyorum) dogal ve

tarithi degerlerin korunmasini saglayacagini disiintirken,  %11,7 (%4,2
kesinlikle katilmiyorum ve %7,5 katilmiyorum) bolgenin daha giivenilir bir

hal almasini saglayacagina katilamamaktadir;

%62,50 (%42,5 katiliyorum ve %20 kesinlikle katiliyorum) bolgede
yesil alanlarin artisin1 saglayacagini diisiiniirken, %22,5 (%3,3 kesinlikle
katilmiyorum ve %19,2 katilmiyorum) donilisiim sonrast kamu hizmetlerine

ulasimin1 daha kolay olacagini diisiinmemektedir;
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%62,50 (%42,5 katiliyorum ve %20 kesinlikle katiliyorum) bolgede
niifus artisini olacagini disliniirken , %15,9 (%1,7 kesinlikle katilmiyorum ve
%14,2 katilmiyorum) bolgede kira ve satin alma bedellerini arttiracagini

diistinmemektedir.

Yine de genellikle katilimcilarin kentsel doniisiimiin boélgeye olumlu

katk1 saglayacagi yolunda goriis bildirmislerdir.

Tablo 18: Betimsel Analizi Kentsel Doniisiimiin Oncellikle Baslamas1 Gereken

Alanlar
En 6nemli Az 6nemli
Sehir merkezleri (5) %25,8 (1) %74,2
Kamu binalar1 (4) %43,3 (2) %56,7
Gecekondular (1) %75,8 (5) %24,2
Tarihi deger tasimayan eski binalar | (2) %45,8 (3) %54,2
Afet riski olan bolgeler (2) %45,8 (4) %54,2

Katilimcilara gore kentsel doniisiimiin baslamas1 gereken alanlar 6nem
sirasina gore soyledir: (1) Gecekondular, (2) Tarihi deger tasimayan eski
binalar ve afet riski olan bolgeler, (3) Kamu binalari, (4) Sehir merkezleri.
Katilimcilarin bu degerlendirmelerine dayanarak o6zellikle Kagithane’de
kentsel doniistimii  gecekondularin  doniisiimiinde  6nemli  gordiikleri
anlasilmaktadir. Baska bir ifadeyle gecekondularin 1slahinda kentsel

dontlistimiin 6nemli oldugu disiiniilmektedir.
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SONUC VE ONERILER

“Kentsel Déniisiimde Kullanict Algisinin Istanbul Kagithane Ornegi
Uzerinden Degerlendirilmesi” adli bu ¢alismada elde edilen bulgular asagida

siralanmigtir.

Yapilan analizlerde cinsiyet degiskenine gore kentsel doniisiim algisi
bakimindan farklilik bulunmamaktadir. Diger bir ifade ile kentsel doniisiim

algis1 erkekler ve kadinlar agisindan benzer diizeydedir.

Egitim durumuna gore kentsel donilisiim algisinin anlamli olarak
farklilastig1 bulgusuna ulasilmistir. Buna goére egitim seviyesi arttik¢a kentsel

doniisiim algilar1 da artmaktadir.

Kentsel doniisiimii yapilacak arsanin kent i¢cindeki konumu ile kentsel
doniisiimiiniin  bolgeye saglayacagi katkilar arasinda pozitif yonli bir iliski
tespit edilmistir. Diger bir deyisle lokasyona ait beklentiler arttik¢a kentsel
doniisiimiin saglayacagi katkilar da artmaktadir. Buradan katilimcilarin;
kentsel doniisiimiin bolgeye saglayacagi katkilarin, doniistimiin kent i¢cindeki
konumuyla paralel oldugu goriisii anlasilmaktadir. Merkezi konumdaki

yerlerde kentsel doniisiimiin bélgeye katkisina inanilmaktadir.

Satin alinacak konutun kentsel doniisiim alaninda olmasi ile kentsel
donlistimiin lokasyonu arasinda anlamli iliski s6z konusudur. Buna gore
katilimcilar yeni konutun satin alma bedelini ¢ok yliksek bulmaktadirlar.
Ayrica kentsel donilisiimiin merkezi alanlarda olmasi1 buradaki konutun satista

tercih sebebi olmasini azalmaktadir.

Kentsel doniisiimiin bolgeye saglayacagi katkilar ile kentsel donilistimiin
amaclar1 arasinda pozitif yonlii bir iliski vardir, yani kentsel donlisiimiin
bolgeye saglayacagr katkilar artik¢a kentsel doniisiimiin belirtilen amaglarinin

Onemi de artmaktadir.
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Kentsel doniisimiin ¢agristirdigi kavramlar ile kentsel doniisiimiin
bolgeye saglayacagi katkilar arasinda pozitif yonlii bir iliski vardir, yani
kentsel doniisiimiin bolgeye saglayacagi katkilar artikga kentsel donilisiimiin
cagristirdigi kavramlarin kapsamini da artmaktadir. Buradan, katilimcilar
kentsel doniisiimiin somut katkilarini algiladik¢a onu ¢agristiran kavramlarin
da arttig1 soylenebilir; boylece kentsel doniisiimii daha iyi yorumladiklari /

algiladiklar1 sonucuna varilmaktadir.

Katilimcilarin %75,8°1 kentsel doniisimii saglikli yapilarin olusumu

olarak algilarken, %31,6’s1 rant olarak algilamaktadir.

Katilimcilarin = %36,6’s1  kentsel doniisimii yerinden etme olarak
algilarken, %70,8’1 bdlgede yasayanlarin yasam kalitesinin artmasi olarak

algilamaktadir.

Ankete katilanlarin %70°1 kentsel doniisiimii deprem dayanikli yapilar

olarak algilarken, %551 kalabaliklik olarak algilamaktadir.

Katilimcilarin =~ %50,8’1  kentsel donilisimi  soylulastirma olarak

algilarken, %40,8°1 sosyal ayrisma olarak algilamaktadir.

Katilimcilarin %36,7’s1 kentsel doniisiimii hak kayb1 olarak algilarken,

%53,3l miilk degerinin artmasi olarak algilamaktadir.

Katilimcilar kentsel doniisimiin amaglarini 6nem sirasina gore
sirastyla: afetlerin yol agacagi zararlarin en aza indirilmesine yonelik onlemler
alinmasi, plansiz yapilasmanin Oniine geg¢ilmesi, kamu hizmetlerine ulagsmada
kolaylik saglamasi olarak gormektedirler. Miilk degerini arttirmasi, eglence ve
sosyal yasam alanlar1 olusturmasi, tarihi / kiiltiirel yapinin korunmasini ise

daha az 6nemli gormektedirler.

Kentsel doniisiimiin bolgeye saglayacagi katkilarin neler oldugu
soruldugunda; katilimcilarin %75’i ¢evre sorunlarinin ¢dziimiine olumlu yonde
etki edecegini disiinlirken %14,1°1 daha temiz ve estetik bir ¢evre olusumunu
saglayacagini diisinmemektedir. % 61,7’1 dogal ve tarihi degerlerin

korunmasini saglayacagini diisiiniirken, %11,7’si bdlgenin daha giivenilir bir
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hal almasini saglayacagina katilmamaktadir. %62,50’si bolgede yesil alanlarin
artisint ~ saglayacagini  disiiniirken, %22,5’1 donilisim sonras1 kamu
hizmetlerine ulasimini daha kolay olacagini disiinmemektedir. %62,50’si
bolgede niifus artisin1 olacagini diisiinlirken, %15,9’u bolgede kira ve satin

alma bedellerini arttiracagini diistinmemektedir.

Katilimcilarin ~ kentsel doniistimiin ~ Oncelikle olarak baslamasi
gerektigini disiindiigii alanlar sirasiyla: gecekondulardir, afet riski olan
bolgeler, tarihi deger tasimayan eski binalar, kamu binalari, sehir

merkezleridir.

Pilot ¢aligma ile Kagithane’de kentsel doniisiim algisinin cinsiyete gore
farklilagsmadigi, ancak egitim diizeyine gore farklilastigi anlasilmistir. Kentsel
doniisiim sonrasi olusan yeni konut alanlarinin kentsel kamusal alanlarla
iligkisi, kentsel doniisimiin bolgedeki katkilarint da arttirmaktadir.
Katilimcilar kentsel doniisiimii daha ¢ok olumlu kavramlarla ifade yolunu
secmislerdir. Kentsel donilisimiin sosyal ayrisma, kalabaliklik ve
soylulagtirmaya neden oldugunu diisiinseler bile, yine de genel olarak kentsel
doniisiimii olumlu bulduklarini, yasam kalitelerini arttirdigint diisiindiikleri
sOylenebilir. Benzer sekilde, katilimcilar kentsel donilisiimiin miilk degerini
arttirdigin1 kabul etmelerine karsin, bunun kentsel doniisiimiin onemli bir
amaci1 olmadigin1 ifade etmektedirler. Kagithane’de kentsel doniisiimde

oncelikli olarak gecekondu alanlarinin tercih edilmesinin altini ¢izmislerdir.
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Kagithane’de Kentsel Déniisiimde Kullanict Algis1 Sonuglar1 Ozet Tablosu

Cinsiyet

Kentsel doniisiim algisi cinsiyete gore
farklilasmiyor.

Egitim seviyesi

Egitim seviyesi arttikga kentsel

doniisiim algis1 da artiyor.

Kentsel doniisiimiin kentteki konumu

Merkezi konumdaki alanlarda kentsel
doniisiimiin  bolgeye katkis1 oldugu
diistintiliiyor.

Kentsel doniisiim sonrasi konut satin
alma durumu

Merkezdeki konutlarin pahali oldugu
diistincesiyle tercih edilmiyor.

Kentsel donilisiimiin bolgeye sagladigi
katkilar

Kentsel doniisiimiin bdlgeye katkilari
arttikca, amaclarina verilen 6nem ve
cagristirdig1r kavramlarin kapsami da
artryor.

Kentsel
kavramlar

doniisimiin ~ ¢agristirdigi

Saglikli yapilar

Yasam kalitesinde artis
Depreme dayanikli yapilar
Soylulastirma

Miilk degerinin artig1

Kentsel doniisiimiin amaclari

Afetlerin yol agacagi zararlarin en
aza indirilmelerine yonelik onlemler
alinmas1

Plansiz yapilagsmanin dniine gecilmesi
Kamu hizmetlerine ulagmada kolaylik
saglamasi

Kentsel doniisiimiin bolgeye

saglayacagi katkilar

Cevre sorunlarinin ¢éziimiine olumlu
katk1

Daha giivenilir bir ¢evre olusumuna
katk1

Kamu hizmetlerine ulasima katki
Dogal ve tarihi degerlerin
korunmasina katk1

Daha temiz ve estetik bir
olusumuna katki

Kira ve satis fiyatlarinin artisina katki
Yesil alanlarin artisina katki

Niifus artisina katki

gevre
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EKLER

Asagidaki anket Kagithane kentsel donisiim faaliyetlerini halkin nasil yorumladigini
anlamak icin yapilmakta olup, Beykent Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisiinde
devam eden vyiksek lisans g¢alismasinda kullanilacaktir. Katkilariniz igin tesekkir

ederim.

entsel donlsimin ¢agristirdigr asagidaki kavramlara ne derece

katilip katilmadiginizi belirtiniz. =
2 |2 X~ E £
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1. Saglikh yapilar

2. Yerinden etme

3. Rant

4. Depreme dayanikli yapilar

5. Soylulastirma ( “seckinlestirme”, “nezihlestirme”)
6. Sosyal ayrisma

7. Hak kaybi

8. Mulk degerinin artmasi

9. Bdlgede yasayanlarin yasam kalitesinin artmasi

10. Kalabaliklik
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2. Mevcut yerlesim yerindeki hizmetlerin yeterliligi

hakkindaki dusuncelerinizi belirtiniz.

Kesinlikle

Fikrim yok

Katiliyorum

Kesinlikle

Egitim ve saglik hizmetleri

Yesil alan / Park / Bahge

Altyapi hizmetleri

Givenlik

Cevre temizligi

Toplu tasit ve ulasim

Kultir ve spor merkezlerine yakinhk

|:| |:| |:| |:| |:| |:| I:l katiimiyorum

|:| |:| |:| |:| |:| |:| |:| Katilmiyorum

I I O I Iy
I

|:| |:| I:I |:| |:| |:| |:| Katiliyorum

3. Kentsel donidsimin yodntemine iliskin asagdidaki
goérislerin ne derece 6nem arz ettigini belirtiniz.

Kesinlikle

katiimiyorum

Katilimiyorum

Fikrim yok

Katiliyorum

Kesinlikle
Katiliyorum

1. Mevcut bélge sakinlerinin mulkiyet hakkinin korunmasi
2. Yasayanlarin ayni bdlgede kalmasini saglamak
3. Yapi sahiplerini borglandirmadan eski evine es deger

yap! verilmesi

4. Sehrin batinligine uygunluk
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4. Yeni hanenin lokasyonuna iligkin beklentilerin
ne derece 6nemli olup olmadidini
isaretleyiniz.

Kesinlikle
katiimiyorum
Katiimiyorum
Katiliyorum

Kesinlikle

Katillyorum

Toplu tasimaya yakinlik

Kreslere ve okullara yakinhk

Market / AVM’lere yakinhk

Yesil alan, park ve bahge varligi

Otopark alanlari

Mevcut is yerine yakinlik

Kultdr-sanat ve spor merkezlerine yakinlik

Guvenlik ve asayis

5. Kentsel déniisimiin asagida belirtilen amaglarini 6nem sirasina gére
siralayiniz. (1 = en 6nemli 8 = en az énemli)

1. Afetlerin yol agacagi zararlarin en aza indiriimesine yonelik dnlemler
alinmasi

2. Yeni konut alanlari olusturmak

3. Kamu hizmetlerine ulasmada kolaylik saglamak

4. Eglence ve sosyal yasam alanlari olusturmak

5. Milk degerini artirmak

6. Tarihi / kiltdrel yapiy1 korumak

7. Cevre sorunlarina ¢ézim bulmak

8. Plansiz yapilasmanin 6nline gegmek
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6. Satin alinacak konutun kentsel donusum alaninda olmasi tercih sebebi olur mu?

Evet Havyir Emin dedilim
£

22 8 |5 |ef
= (2 |§ |26
cE E |2 =y
wm = = = =
Q® |® @© Q ®
X ¥ X X X X

7. Kentsel donltsiim 6ncesinde yetkili idarelerce

gercgeklestirilen bilgilendirme yeterlidir.

8. Kentsel déniisiimiin bdlgeye saglayacadi katkilari ifade
eden asagidaki climlelere ne derece katildiginizi belirtiniz.

Katilmiyorum
Katilmiyorum

Kesinlikle

Fikrim Yok
Katiliyorum

1. Cevre sorunlarinin ¢ézimine olumlu yénde etki
edecektir.

2. Bolgenin daha glvenilir bir hal almasini saglayacaktir.

3. DOnlsUm sonrasi kamu hizmetlerine ulasim daha kolay
olacaktir.

4. Dogal ve tarihi degerlerin korunmasini saglayacaktir.

5.Daha temiz ve estetik bir ¢cevre olusumunu
saglayacaktir.

6.Bolgede kira ve satin alma bedellerini arttiracaktir.

7.Bdlgede yesil alanlarin artisini saglayacaktir.

8.Bdlgede nufus artisini saglayacaktir.
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9. Kentsel dénistimiin 6ncelikle baslamasi gerektigini diisiindiigiiniiz alanlari isaretleyiniz (Birden fazla

segenek isaretlenebilir).

I:l Sehir merkezleri I:l Kamu binalar||:| Gecekondular

D Tarihi deger tagimayan eski binalar DAfet riski olan bolgeler
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