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ONSOZ
Tanzimat edebiyati, Bati kaynakli Roman, Hikdye, Tiyatro, Ani gibi tiirlerle
tamstifimiz cdebiyat devresidir. Bu devredc yogunlasan gazetecilik faaliyetleri. nev'ilerin
taninmasina ve gelismesine bilyiik katkida bulunmustur. 1k tefrikalar ve ilk terciimeler gazete

vasitastyla olur. Bu dénemde edebiyatgilarin ¢ogu ayni zamanda birer gazetecidirler.

Gazete araciigiyla yeni fikirler dogar ve yeni kavramlar gelisir. Gazete, halk igin ilk
mektep vazifesini goriir.

Aragtirmamizin konusu olan Muhbir de aym gorevi iistlenmistir.

Muhbir (Londra) kendisine has isliibu, Tiirk¢e etrafindaki reform ¢nerileri ve dilinin
sadeligi ile dikkate sayandir.

Malum oldugu iizere gazete makalesinin Tirk edebiyatinda 6nemli bir yeri vardir.
Nitekim, gazete Tanzimatla beraber yogunlasan yenilesme hareketinde, yeniligin memlieket
igerisinde yayilmasinda biiyitk rol oynar. Hatta 18601 yillarda hemen hemen yeniligi tek
bagina idare eder. Tiyatro tiiriiniin ilk terciime ve telif 6rnekleri gazete vasitasiyla tanitilir,
Edebiyatimizda ilk yerli tiyatro eseri olarak kabul edilen Sair Evienmesi'ni ilk 6zel gazetemiz
olan Terciman-1 Ahval tefrikalar halinde verir. Okuyucu, roman tiiriiniéin ilk 6rneklerini,
tenkit ve deneme tiirlerini gazete aracilifiyla tanir.

Basin tarithimizde 6nemli bir yere sahip olan Muhbir gazetesinin Londra devresi, gerek
yayin politikast ve igerdigi fikirler, gerekse yurt diginda ¢ikan ilk Tiirkge gazete olmasi
hasebiyle dikkate degerdir. Bir baska 6nemli yan ise, girift bir kisilige sahip olmakla beraber,
diisiince tarihimizin dnemli sahsiyetlerinden birisi olan Ali Suavi'nin eseri ve mensubu oldugu

Yeni Osmanhilar Cemiyeti'nin yayin organi olmasidir.

Su ana kadar dogrudan veya dolayli yollarla Muhbirle ilgili gesitli kitap, dergi ve
ansiklopedilerde yazilar yazilmig olmakla beraber, basta Hiiseyin Celik'in Ali Suavi ve Donemi
(lletisim Yaymlar1) adli galigmast olmak {izere; Ismail Kara'nin Islamcilarin Siyasi Goriisleri
(Iz Yaymcilik); Miimtazer Tarkone'nin Siyas? Ideoloji Olarak Islamciigin Dogugsu (lletisim
Yaymlart), C. Orhan Titengil'in Yeni Osmanlilar'dan Bu Yana Ingiltere'de Tirk Gazeteciligi
(Ist. Unv. Yayinlan) ve Ismail Dogan'in Tanzimatin Iki Ucu: Miinif Pasa ve Ali Suavi (Sosyo-
Pedagojik Bir Karsidastrma) (1z Yaymncilik) adli arastirmalari bu konuda onemli
caligmalardir. Fakat bizim burada yaptigimiz, Londra'da yayinlanan Muhbir gazetesinin biitiin

bir kolleksiyonu tizerinde bir aragtirma yapmak ve gazeteyi sistematik bir incelemeye tabi
tutmaktir.



II

Caliymamizda gazetenin British Museum kolleksiyonunu esas aldik. Zaten sdzkonusu
gazetenin Turkiye kiitiiphanelerinde, mikrofilmlerin diginda, niishalar yoktur. Arastirmamizda
Muhbir'in sadece Londra devresi iizerinde durduk. Tezimizde gazetenin fikri yapist ile sosyal,
siyasi ve kiltiirel meselelere bakis tarzini ortaya koymaya calistik. Gazetenin degindigi
meseleleri ayri basliklar altinda ele aldik.

Calismamiz esnasinda Muhbir'in - Osmanli  Devletinin - maddi  ve manevi

rahatsizliklarmi tesbit ettigini ve so6zkonusu rahatsizliklarin giderilmesi igin ¢nerilerde
bulunduguna sahit olduk.

Calismamizda her ne kadar gazetenin Londra devresi iizerinde durduysak da,
ifadelerimizde Muhbir tabirini kullanmayr uygun gorditk. Bununla beraber, dipnot kisminda
38. sayiya kadar, gazetenin Fransizca ismi olan Le Mukhbir seklini, 38. ve sonraki sayilar igin
ise, Ingilizce ismi olan The Mukhbir scklini kullandik. Bununla. gazeteyi Istanbul'da
yaymnlanan Muhbir gazetesinden ayirmay1 hedefledik.

Bir yili askin bir stire devam eden ¢aligmamiz esnasinda, muhteva olarak bir hayli
dolu olan Muhbir gibi bir gazete iizerinde ¢alismak zaman zaman yorucu, ugrastinci ama her
halitkdrda heyecan vericiydi. Bununla beraber gazetenin yayinlandigi dénemin iizerinden bir
asirdan fazla bir zaman ge¢mesine ragmen, sézkonusu dénem ile giniimiiz arasinda.

giindemdeki problemler agisindan buyitk yakinliklarin bulunmasi, ¢aliymamizi tarihi oldugu
kadar aktiiel kilmaktadir.

Calismamiz, o6nsdz, giris, iki bolim, sonug., Ingilizec 6zet ve kaynaklardan
olusmaktadir.  Girig kisminda (Londra) Muhbir'in biitiin yonleriyle tanitimi, yazar kadrosu,

devrin gazeteciligi ile sosyal ve siyasi yapisi iizerinde durduk.

L. Béliimde tesbitlerimiz sonucu ortaya ¢ikan malzeme tasnif ve tahlile tabi tutuldu. 1L
Bolim ise Muhbir'de yer alan onemli gordigiimiiz bazi yazilardan olusmaktadir. S6zkonusu
yazilan sadece Latin harfli Tirk alfabesine aktardik. Metinlerde herhangi bir sekilde
sadelestirme yapilmadi.

Calismamiz esnasinda, gerek malzeme temininde gerekse ihtiya¢ duydugum diger
konularda yardimlarim esirgemeyen damigmanim Yrd. Dog. Dr. Hiseyin Celik'e ve degerli
fikirleri ile ¢alismamiza katkida bulunan Ars. Gor. Mehmet Celik'e tesekkiir etmeyi borg
bilirim.

A. Mecit CANATAK
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GIRIS-MUHBIR
1- GAZETENIN CIKARILISI VE YAYIN POLITIKASI

Misir Hidiv'i Ismail Pasa'nin kardesi olan M. Fazil Pasa, hem Misir idaresindeki
veraset hakkindan mahrum edilir hem de 7 Subat 1866 tarihinde sultan tarafindan gérevinden
azledilir ve yurdigina siiriiliir. !

Veraset hakkindan vazgegmesi sartiyla kendisine verilen biiyitk miktarda parayla bir
yandan mausrifdne bir hayat strer, bir yandan da Osmanl hitkiimetine karsi muhalefete baslar.
Bu arada Namik Kemal ve Ziya Bey bazi yazlarindan dolayr Istanbul'dan gesitli gérevlerle
uzaklagtirdlir, Ali Suavi ise Kastamonu'ya siiriiliir. S6zkonusu durumdan haberdar olan Pasa,
bu gen¢ Osmanli miinevverlerini Avrupa'ya davet eder ve onlarin biitin masraflarin
kargilayacagini ve maag baglayacagini vaad eder.

Soézkonusu kisiler vaki olan davet iizerine 10 Agustos 1867'de M. Fazil Pasa'nin
Londra'da Champs Elyees'deki konaginda toplanirlar. Suavi Istanbul'da kapanan Muhbir
gazetesini yeniden ¢ikarmak istiyordu. Belli bir hazirlik devresinden sonra M. Fazil Pasa'nin
sagladig1 imkanlarla, Muhbir gazetesi Ali Suavinin kontrolii altinda 31 Agustos 1867
tarihinde Londra'da yayin hayatina baglar.

Gazetenin ilk sayist ile bareber dagitilan "Umum" bashkl! ilanda gazetenin ¢ikarilis
amaci soyle belirtilir: «Ahdli-i sarkiyyenin terakki-i madrif ve medeniyetlerini miicib olacak
efkdr-1 cedideye serbazlik vermek ve sarkiler hakkinda Avrupa'nin efkdrin tashihe ¢aliymak

igin (Londra)'da "Muhbir" namiyla bir gazete te'sisine muvaffak olduk.

Bu tegebbiis birinci igtir ki Islam tarafindan Avrupa'ya gelinerek miibdseret
olundu. »

Gazetenin ilk sayisi su ciimle ile baslar:
«Muhbir, dogru séylemek yasak olmayan bir memlieket bulur yine ¢ikar »?

Ingiliz basin kanununun verdigi rahatlik iginde bu ciimleyi kullanan Suavi, Babiali'ye
onemli bir mesaj vermek istiyordu.

Suavi, daha gazetenin birinci sayisinda simgekleri Uzerine ¢ekiyordu. Zird, Yeni
Osmanlilar toziiginin ilk maddesinde, Osmanli yonetimindeki Hiristiyanlarin baskidan

kurtarilmalarindan s6z edilirken, Suavi daha ilk sayida Avrupa'da faaliyet gosteren bir

TH. Celik, Ali Suavive Dénemi, Ist., 1994, s. 28-40
2Le Mukhbir, 31 Aout (Agustos) 1867, nr. I (ck sayfa)



Cemiyyet-i Islamiyye'den bahsediyor ve Hiristiyanlarin Miislimanlardan daha fazla imtiyaza
sahip olduklarm iddia ediyordu.

Yazar, Muhbir'in birinci sayisinda gazetenin g¢ikis nedenlerini iki madde halinde
ozetler;

Birincisi: Sark ahilisinin (Misliimanlarin) egitim ve medeniyette ileri gitmelerini
saglayacak olan yeni fikirleri serbest¢e yazmak.
Ikincisi: Avrupalilarin sarklilar hakkindaki yanlis telakkilerini diizeltmek.3

Suavi'nin Yeni Osmanlilar Cemiyetini bir Cemiyyet-i Islamiyye olarak nitelemesi

M. Fazl Paga'yi gileden g¢ikarir. Ciinkii, Paga bunun i¢in ona para vermiyordu. Ayn1 zamanda
diger arkadaglariyla da arasi agilir.

Suavi bununla da kalmaz, M. Fazil Pasa'yi siddetle tenkit eden biiylik Tiirk dostu
David Urquart'a* Muhbir'de yer verir ve onun faziletlerinden bahseder.’

Artik, gazete tamamen Suavinin kontréline gecer. Hatta diger arkadaslarinin
yazilarini bile sansiirden gegirerek yaymnlar. Nitekim 11. Sayida Namik Kemal'in mektubuna

yer vermekle beraber hemen altina tenkid niteliinde bir dipnot diigiirmekten geri kalmaz.®

Avrupa'da yaynlanan ilk Tirkge gazete ve Tiirk gazetesi tinvanini tagiyyan Muhbir,
baslica su konulara yer veriyordu:

- Megruti bir idarenin kurulmasi gerektigi,

- Osmanh Devleti'ndeki Hiristiyaniara kétii muamele edildigi idda ve ithamlarna
cevap,

- Babidli'nin i¢ ve dis politikasinin tenkidi,
- Girit'te bag gosteren isyan hareketleriyle ilgili haber ve yorumlar,
- Israf, i¢ ve dis borglar, taklid vs.

Gazetenin masraflar igin M. Fazil Pasa tarafindan bir sandik kurulur ve sandiga
250.000 frank sermaye konulur. Bu para; dizgi, bask1 ve posta masrafiydi. Her ay, kag frank
sarfedilmigse Sakkakini've” verilecek, bir defter karsilift o para yine sandifa girecek ve

3Le Mukhbur, 31 Aout (Agustos) 1867, nr. 1. 5. 1-2
4Celik, Ali Suavi, s. 119-132

5Celik, Ali Suavi, s. 124-132

6Le Mukhbur, 7 Novembre (Kasim) 1867. nr. 11, s.4

7Sakkakini; M. Fazl Pasanin Italyan dostlanindandir. Bkz, Ebuzziya Tevfik, Yeni Osmaniiar
Tarihi, Haz, Semsettin Kutlu, Ist.. 1973, s. 62-63.



250.000 frank azalmayacaki1, Fakat Suavi ile M. Fazil Pasa'min arasi agilinca Pasa, gazeteye

olan destegini keser. Suavi tek basina gazeteyi yayinlamaya devam eder.

Gazete igin Istanbul'dan harf ve miirettip getirili. Bu harfler Agah Efendi'nin
Terciitmén-1 Ahval'ine ait harflerdi. Miirettip olarak da Anesti adinda Nevsehirli bir Rum

getirilir. Bu adam Istanbul'da vaktiyle Zembur adli bir mizah gazetesi gikarmistir.

Gazetenin haber kaynaklari, Istanbul. Girit vs. yerlerden gonderilen mektup ve

telgraflar ile Avrupa ve Osmanl Devleti'ndeki gazetelerdir

Gazetede ozellikle Islam hukukuyla ilgili yazlarda bolca 4yet ve hadislerden
yararlanilmigtir. Bunun yaninda, selis ifade saglayabilmek ve daha kalici kilabilmek amaciyla

atasozleri ve deyimlerden bolca &rekler verilmisgtir.

Muhbir'in vurt diginda yaymnlanmasinin zorluklart bir yana, yurda sokulmasi da
devletge yasaklanmustir,

Bibidli'nin Ingiliz hiikiimetiyle anlasmasi sonucu, Ingiliz postasiyla Istanbul'a
getirilmesi yasaklanmigtir. Bu durum karsisinda gazetenin ebadi kigiltiilmiis ve ambalaj
igerisinde gonderilmistir.8

Muhbir, matbada ¢aligan bir Rum'un matba Aaletlerini ¢alip satmasindan sonra

kapanir® (3 Kasim 1868).

Gazete 50. sayiya kadar ¢ikmakla beraber elimizde bulunan en son sayr 31 Agustos
1868 tarihli olan 47. sayidir.

2- GAZETENIN SEKLI OZELLIKILERI

Baglangicta haftalik olarak yaymlanan ve 11. sayiya kadar Cumartesi giinleri ¢ikan
gazete bu sayidan itibaren degisik giinlerde yaymlanmugtir.

Matbaa harfleriyle basilan gazetenin ilk sayist 31 Agustos 1867 tarihlidir. Elimizde
bulunan en son sayisi 31 Agustos 1868 tarihlidir. Gazetenin 8, 30, 31, 32, 33, 35, 39, 42, 44,
46, 48, 49 ve 50. sayilan elemizde mevecut degildir. Yalniz 5 -12. sayilarin Fransizca 6zetleri
de gazeteye ilave edilmigtir.

8Le Mukhbir, 12 October (Ekim) 1867, nr. 7, s.1. The Mukhbur, 12 Junc (Haziran) 1868, nr. 38, s. 1.
The Mukhbir, 25 June (Haziran) 1868, nr. 40, s.1
A. H. Tanpinar, /9'uncu Aswr Tirk Edebiyat: Tarihi, ist.. 1988, 5.232



37. sayidan itibaren Ingilizce 6zetler gazeteye dahil edilmistir. Bu degisiklik bir ilanla
belirtilmistir:
«Muhbir gazetesini Ingiliz ulemdsindan dahi nice zevat istiyor ve alyyorlar. Ekserisi

Tiirkge bilmediklerinden, hiildsd-i miindericdtina, mdlumat vermek igin bir Ingilizce

hiildsdswn her numaramiza derc edecegiz. »

S6z konusu ilan 37. sayidan itibaren devamlt verilmis ve 38. sayidan itibaren Le
Mukhbir bagh@ yerine The Mukhbwr baghgr kullanilmistir. Buna paralel olarak gazetenin
baglik altindaki bilgileri Fransizca'dan Inglizce'ye déniistiirilmiistiir.

Her sayisi dort sayfadan olusan gazetenin sayfalar 12. saylya kadar ikiger siitun
halinde iken, s6zkonusu sayidan itibaren tiger sutuna ¢tkmustir. 37. sayidan itibaren de yaz
karakteri degismistir.

Gazetenin taklid edilecegi ihbarinin alinmasi tizerine 7. sayidan itibaren her saymin
sonuna Yeni Osmanlilar Cemiyeti mihriiniin basilacag ilan edilmis!® ve gazete bu tarihten

itibaren Yeni Osmaniilar Cemiyeti mihrityle yayinlanmigtir.

Hemen hemen her saymin basinda gazetenin kimlik bilgileri ve abone sartlan
verilmigtir. Birinci sayinn ilk sayfasinin istiinde s6yle bir ilan vardir;

«Bu gazete (Londra) da basilir. Neden bahsedecegi i¢inden anlasilir. Simdilik
haftada bir ¢ikar. Bir niishasi, yerinde iki pens, Tirkistan'da 1,5 kurugtur. Posta iicreti
baska». 11

Ayni ilana 2, 3 ve 4. sayilarda da yer verilmistir. Bundan sonraki birka¢ sayida isc
sadece "Londra’da basilir” ifadesi yer almaktadir.

Gazetenin bazi sayilarinda reklam amagl ilanlara rastlantr.

3- MUHBIR'IN MEVCUT SAYILARI VE TARITHLER]I

Le Mukhbir N.1, 31 Aout 1867
Le Mukhbir N.2, 7 Septembre 1867
Le Mukhbir N.3, 14 Septembre 1867

101 e Mukhbur, 12 Octobre (Ekim) 1867, nr. 7. s.1
111 e Mukhbur, 31 Aout (Agustos) 1867, nr. 1, s.1



Le Mukhbir
Le Mukhbir
Le Mukhbir
Le Mukhbir
Le Mukhbir
Le Mukhbir
Le Mukhbir
Le Mukhbir
Le Mukhbir
Le Mukhbir
Le Mukhbir
Le Mukhbir
Le Mukhbir
Le Mukhbir
Le Mukhbir
Le Mukhbir
Le Mukhbir
Le Mukhbir
Le Mukhbir
Le Mukhbir
Le Mukhbir
Le Mukhbir
Le Mukhbir
Le Mukhbir
Le Mukhbir
Le Mukhbir

N4,
N.5,
N.6,
N.7,
N.8,
N.9,
N.9,
N.10,
N.10.
N.11.
N.12,
N.13.
N. 14,
N.15,
N.16,
N.17,
N.18,
N.19,
N.20,
N.21,
N.22,
N.23,
N.24.
N.25.
N.26.

N.27,

21 Septembre 1867

28 Septembre 1867

5 Octobre 1867

12 Octobre 1867

19 Octobre 1867 (Frsz.)
26 Octobre 1867

26 Octobre 1867 (Frsz.)
2 Novembre 1867

7 Novembre 1867 (Frsz.)
7 Novembre 1867

14 Novembre 1867

21 Novembre 1867

28 Novembre 1867

5 Decembre 1867

12 Decembre 1867

25 Decembre 1867

2 Janvier 1868

10 Janvier 1868

18 Janvier 1868

27 Janvier 1868

6 Fevrier 1868

13 Fevrier 1868

22 Fevrier 1868

29 Fevrier 1868

7 Mars 1868

14 Mars 1868



Le Mukhbir N.28, 28 Mars 1868
Le Mukhbir N.29, 4 Avril 1868
Le Mukhbir N.34, 13 Mai 1868
Le Mukhbir N.36. 27 Ma1 1868
Le Mukhbir N.37, 3 Jumn 1868
The Mukhbir N.38, 12 June 1868
The Mukhbir N.40, 25 June 1868
The Mukhbir N.41, 2 July 1868
The Mukhbir N.43, 16 July 1868
The Mukhbir N. 45, 30 July 1868
The Mukhbir N.47, 31 August 1868

4- GAZETENIN YAYIN KADROSU

Muhbir gazetesinin kurucusu, sahibi ve yazari Ali Suavi goranmektedir. Onun disinda

gazetede imzasi olan tek yazar Charles Wells'dir. Bitiin sayilarin sonunda Suavi'nin imzasi
vardir.

Wells'in ise 16. sayida Osmanli Devleti'nin stratejik durumu ve avantajlan ile ilgili bir
yazist,}2  20. sayida Terk-i Lisan adiyla yaymnlanan, Osmanli Devleti'nin resmi diline, bir
baska ifadeyle Tiirkge'ye itibar etmedigine dair goriislere yer verilen makalesi!3 ve 47. sayida
Girit meselesiyle ilgili yazilarinal# yer verilmigtir.

Arminus Wambery de Muhbir'e yazi yazdigini sdyler, ancak bunun dogrulugu teyid
edilememigtir. 13

Ibnu’l-Emin, Namik Kemal'in yaz yazdii gazeteleri siralarken Muhbir'den de
bahseder.1¢ S§zkonusu Muhbir Londra Muhbir'dir. Fakat yapilan arastirmalar 11. sayidaki

12 e Mukhbir, 12 Decembre (Arahk) 1867, nr. 16, s. 2-3
131 ¢ Mukhbur, 18 Janvier (Ocak) 1868, nr. 20, s. 4
14The Mukhbir, 31 August (Agustos) 1868, nr. 47, s. 1-2
15Celik, Ali Suavi, s. 143

16M, K. Inal, Son Asw Tirk Sairleri, 1-1V, Ist., ts., 11. 827



mektubun digindal” onun imzasim tagiyan veya ona ait oldugu sabit olan bir yaz tesbit
edilememigtir.18 '

Ziya Pasa'min isc 3. sayida bir mektubuna yer verilmistir 19

Gazetenin 5-12. sayilarnin Fransizca tercimeleri Kanipasazide Rifat tarafindan
yapilmugtir.20

Osmanli Dénemi gazeteciligi tizerinde inceleme yapmak isteyen aragtirmacilarin
genelde karsilastifn bir guglik vardir. Sézkonusu giiglitk, makalelerin imzasiz olmasi ve
bunlarin kimler tarafindan yazildiginin tespitinde ¢ekilen zorluktur. Bazi aragtirmacilann
usliptan yola ¢ikarak yazilarin sahiplerini tespit etme gayreti saygiyla kargilansa da, bu yolla
kesin sonuglara ulagmak siiphesiz ki ¢ok zordur. Bu bakimdan, imzasiz yazilarin tamamins -
bazi mektuplar harig- Ali Suavi'nin kabul etmek, en azindan onun kontroliinden gegtigi igin
ona mal etmek gibi bir mecburiyetle kars: karstyayiz. S6zkonusu yazilarm bir kismini kendisi
yazmasa da altina imzasini atmigtir,

A~ ALI SUAVF

Suavi, 8 Aralik 1839 tarihinde Istanbul'un Cerrahpasa semtinde dogdu. Kaynaklar

dogdugu giiniin Ramazan Bayrami'na rast geldigini belirtirler. Babasi Hiiseyin Agadir.

Suavi, Davut Pasa Iskelesi Riistiye mektebinden mezun olduktan sonra 13-14
yaglarinda memuriyet hayatina girdi. ilk gorevi Bab-1 Scraskeri Dersaadet Yoklama
Kalemi'ndedir. Bu yillarda cAmi derslerine devam etmis ve kendisini yetistirmek igin biiyiik
¢aba sarfetmistir. 17-18 yaslarinda hacca gittigini kendisi soyler.

Ik eserini 17 yagindayken hac yoluna ¢tkmadan once yazar. Arapga ve Farsca
dgrenen Suavi, hacca ilim gevreleriye tanigmak ve iilkesini tanitmak gayesiyle gitmigtir.

Suavi'nin hadis ilmine kars1 derin bir ilgisi vardir. Islami ilimlere tam anlanuyla vakif
olan yazar, 1861'de Bursa Riistiyesine Muallim-i Evvel géreviyle atanir. Ayrica Simav'da
Kosulu medresesinde hocalik yapar. 22-23 yaslarindayken Sadrazam Ali Pasa'nin daveti
fizerine Istanbul'a gelir ve Sam? Pasa'min konaZina yerlesir. Baskentin devlet erkdm ve ilim
cevreleriyle siki temasa geger. 1864 tarihinde Sofya'da Mahkeme-i Ticéret Reisligi'ne atanir.

17Le Mukhbir, 7 Novembre (Kasim) 1867, nr. 11, s. 2- 4
18Celik, Ali Suavi,s. 137

19Le Mukhbur, 14 Septembre (Eyliil). 1867 nr. 3.s. |
20Celik, Ali Suavi, s. 143



1865'te Filibe'de Tahrirat Midiirii olur. 1866 yilinda tekrar Istanbul'a donen Suavi, Sehzide
camiinde hararetli vaazlar verir. Namik Kemal, sézkonusu vaazlarindan dolay: ona olan

hayranigim gizleyememigtir. Onemli noktalardan birisi de bu vaazlara aydin kesimin de
biiyiik bir alaka gostermis olmasidir.

Suavi, 1867 yilinda Muhbir (Istanbul) gazetesinin basyazarhgim iizerine alir. Fakat
32. sayisinda yer alan Belgrad Kalesi'nin Sirplar'a terk edilmesi meselesiyle ilgili bir yazist
{izerine gazete kapatilir ve Kastamonu'ya siiriiliir. M. Fazil Pasa'nin daveti iizerine 22 Mayis
1867 tarihinde Avrupa'ya kagar. Londra'da 31 Agustos 1867 tarihinde Le Mukhbir gazetesini
tek basina gikarir. Gazetenin yaywn hayati bir yil siirer. 1869 temmuz'unun ortalarinda, Paris'te
Ulim gazetesini g¢ikanir. Fransiz-Alman savagi nedeniyle Lyon'a geger ve orada Ulfim'un
devami niteliginde olan Muvakkaten Ulim Miisterilerine adli mecmuanin ilk iki saysini
¢ikarnir. Derginin diger sekiz sayist Marsilya'da gtkmugtir.

Avrupa'da on yila yakin bir siire kalan ve Osmanli Devletimin aleybtar giiglere kars:
savunma ve propaganda faaliyetinde bulunan Suavi, yurda dondiikten sonra II. Abdulhamid'in
kitapcibasis1 ve sehzadelerin hocaligi gorevine atanir,

I Subat 1877 yilinda Galatasaray Sultanisine miidiir olarak atanir. Okulun idari
yapisi ve Ogretim sisteminde bazi yeniliklere girigir. Menfaatleri zedelenen i¢ ve dis ¢evrelerin
baskisi sonucu 9 Aralik 1877'de gorevinden azledilir.

20 Mayis 1878 yilinda. tarihi Ciragan Vak‘asi'nda basindan aldigi sopa darbestyle
hayatim kaybeder.

Oliimiinden sonra kimileri onu hayirla andi. "Pir-i Can-fedd-y1 Hirriyet" olarak
niteledi. Kimileri ona mel’un, hdin gibi sifatlar yakistirdt. «Diigmdn-1 Din u Devlet» olarak

yad etti.

Suavi. terciime-telif bir y13in eserin sahibi olmakla beraber bunlarin bityiik bir miktar
elde mevcut degildir.?!

B- CHARLES WELLS

Tarihte Tiirk dostu sifatiyla taninan Charles Wells, 1839 yilinda Ingiltere'de diinyaya
geldi. Master ve doktora ¢grenimini tamamladiktan sonra 1860 yilinda King's Colleg'in Tiirk
Dili 6gretim uyesi iken Tiirkge iizerindeki aragtirmalarindan dolay: odil aldi. 1875 yilina

2lGenig bilgi igin bkz; Celik, A/i Suavi, s. 41 vd.



kadar gesitli goevierde bulunan Wells, Tiirkiye ile fran ve Sirbistan arasindaki suur
anlagmazlikiart nedeniyle olusturulan komisyonlarda gorev aldi. 1892 yilindan 1917 yili, yani

olimiine kadar Ingiltere Digisleri Bakanhigi'nda sark dilleri terciiman olarak gorev yaptl.

Wells'in Ingilizce eserleri yaninda, Turk Dili ve Edebiyats {izerine hazirlamis oldugu
Ingilizce u¢ escri ve Tiirkge Tedbir-i Miilk adli bir kitabr vardir.

Bunlarin diginda gesitli gazete ve mecmualarda yaymlanmis bir yigin yazinin da
sahibidir.

Wells, Londra Muhbir'in yayin esnasinda Suavi'ye bilyiik destek vermistir. 22

5- MUHBIR'IN YAYINLANDIGI DONEMIN SIYASI VE SOSYAL TABLOSU

18. yiizyilin baglarina kadar Bati diinyast ile olan iligkilerimiz siyasi iligkilerden oteye
gitmemistir. Hatta III. Ahmed zamanmna kadar bilim ve kiiltlir agisindan dikkate deger bir
etkilesim s6zkonusu degildir. 2

18. viizyila kadar Avrupa'va tepeden bakan Osmanli Devieti, 1721'de Yirmisekiz
Mehmed Celebi'nin Fransa sefaretinden sonra Avrupa karsisinda kesin olarak geri kaldiginin

farkina varabildi. Avrupa'min ustinliigii savas meydanlarinda goriiliince tabiatiyla ilk islahat
tesebbiisleri bu yénde olmustur.

III. Selim, 1slahat hareketlerine devlet erkami arasinda vyaptigt bir anketle
baglar. Avrupa'ya daimi sefirler gonderir. II. Mahmud ise Devlet ve hitkliimet tizerinde bir nevi

kontrol mekanizmasi gorevini yuriiten Yenigeri Ocagi'i kaldirarak slahatlarn 6niint agar.

1839 Tanzimat Fermani'nin hitkiimleri daha ¢ok azinliklarin isine yaramisti. Islahat
Fermant ise azanliklar i¢in o kadar tavizkar olmustur ki Tanzimat'in babasi olarak bilinen M.
Regsit Pasa dahi tenkid etmis ve teslimiyet olarak kabul etmigtir, 2

1859 yilinda sarayin bati taklidi yasayis sekline ve gayr-1 miislimlere taninan simirsiz
haklara karsi bir ayaklanma tesebbiisii oldu. Kuleli Vak'asi olarak bilinen bu hareket
Tanzimat'tan sonra idareye karsi girisilen ilk hareket olmasi hasebiyle dikkate degerdir.

Sultan Abdulaziz'in tahta ¢iktigi sene (1861) Osmanli parasi yiizde yiiz develie

edilmisti. S6zkonusu dénemde maliveyi krize sokan sebeplerden en ¢nemlisi 1866'da daha da

22Genis bilgi igin bkz. Osmanl: Yanlist Ingiliz Dig Isler Komiteleri, Ist.. 1994, s. 23-29
BTanpinar, Edebiyat Tarihi, s. 37-42

2Tanpinar, Edebiyat Tarihi, s. 42-63

BCelik, Ali Suavi,s. 19



yogunlagan Girit isyanidir. Rusya ve Yunanistan'in biiyiik destegi ve diger Avrupa tlkelerinin
cogunun iisti kapali yardimlart sonucu isyan daha da siddetlenmigtir. Isyan 1868'de Ali
Pasa'nin adaya gidip biyiik tavizler vermesinden sonra durmustur.

1867'de SultanAbdulaziz'in Avrupa seyahati Osmanli Devleti'nin padisahiyla beraber
Bati'nin yaninda oldugunu goésterir bir harckettir.

1869 ve 1871 yillarinda Fuad ve Ali Pagalarin vefat etmesiyle iilkede biiyiik bir otorite

boslugu yasanmis, iktidara gelen M.Nedim Pasa ve arkadaglan da devieti toparlayamamig-
lardir,

1867'de vakiflarin devletlestirilmesiyle medreseler ve ulema biyiik bir darbe almustir.
1869'da Maarif Nazir1 Safvet Paga, egitim ve §gretimde yeni diizenlemelere girigir.

1875't¢ Balkanlar'da baglayan bazi isyan hareketleri Avrupa kamuoyunda
Hiristiyanlarn ezildigi propagandasini daha da yaymigtir. Ayni yillarda yasanan kuraklk ve
akabinde gelen aglik, iilkeyi daha da zor sartlarla bag basa birakmgtir. 26

6- MUHBIR'IN YAYINLANDIGI DONEME KADAR TURK GAZETECILIGI

Malum oldugu iiezere Osmanli Devleti pek ¢ok kavimden meydana gelen bir yapiya
sahipti. Bu kavimler igerisinde 6zellikle Yahudiler, Rumlar ve Ermeniler hem kiiltir hem de
din bakimmdan Avrupalilara yakin olduklan igin Avrupa'dan gelen ilk yenilik harcketleriyle
onlar tamgmiglardir. Dolayisiyla matbaayla bulusma ilk defa onlara nasib olmustur 18.

vuzylla gelinceye kadar sczkonusu azinliklar kurduklart matbaalarda kendi dilleriyle birgok
kitap basmuglardir. 27

Tirkiye'de Sait Efendi'nin destegiyle Ibrahim Miiteferrika tarafindan kurulan
matbaada ancak 1727 yilinda, Turkge harflerle ilk defa kitap basilir.

Macar devsirmesi olan Ibrahim Miiteferrika Miiliman olmadan énce basma sanatin
olmasa bile, basimevini yakindan tantyan birisiydi. 28

Osmanlt Devleti'inde ilk gazeteler de ulkedeki azmliklar tarafindan g¢ikarilmigtir,

Bulletin des Nouvelles, Smyreen, Spectateur Oriental ve Courrier de Smyrne bunlardan
birkagidir. 2°

26Celik, Ali Suavi, s. 15-41

211, Yerlikaya, XIX. Yiizy: Osmanh Sivast Hayatinda Basire! Gazetesi, Van, 1994, s. 6-7
28N. Berkes, Tirkiye'de Cagdaglagma, lIst.. 1978, s. 50-68

2Yerlikaya, Basiret, s. 10



Tiirkiye'de basin, baslangicta, siyasi ve iktisadl hadiseler karsisinda halk kitlelerini
aydinlatmaktan ziyade, hiikkiimetin yaptig1 isleri vasitasiz olarak halka ulagtirmak gayesiyle
ortaya ¢ikmis, sonraki dénemlerde Avrupa'da oldugu gibi toplumca duyulan isteklere cevap
verebilme hitviyetini kazanmigtir. 30

Osmanli Devletinde yayin hayatina baslayan ilk gazete, Misir hiikiimetinin nesir
vasitast olan Al-Vakad'i Al-Misriya dir. Misir valisi M. Ali Pasa tarafindan kurulan ve
giniimiizde Vakdyi-i Misriyye olarak bilinen bu gazete. yar1 Arapg¢a yart Tirk¢e resmi bir

gazeteydi. Ebuzziya Tevfik, sozkonusu gazeteyi Ruzndme-i Vakaayi-i Misriyye olarak tamtir,
31

II. Mahmut Vakayi-i Misriyye'den iki secne sonra disa karsi iilkenin menfaatlerini
miidafaa etmek amaciyla Istanbul'da Fransizca bir gazete yayinlamaya tesebbiis etmis ve
Alaxandre Blacque adinda bir zat yonetiminde 1830 wilinda resmi nitelikli Le Moniteur

Ottoman adh gazeteyi ¢ikarmistir.
Berkes, Le Moniteur Ottoman'in da ¢ikig tarhini 1831 olarak gosterir. 32

Bu isten basari saglaninca Tiirkge bir gazete g¢ikarmak igin ise koyulmus ve
Takvimhéne-i Amire'yi kurmustur.

Takvimhane, Takvim-i Vekayi gazetesini yayinlamak maksadiyla kurulmus ve bagina,
Mekke kadilig1 yapmug olan Seyyid Mehmed Esad Efendi getirilmigtir.

Takvim-i Vekayi, 1831 tarihinde yayin hayatina baglamistir. Haftada bir kez ¢ikan ve
resmi nitelikli olan gazete bazi wyillar 15-20 sayidan fazla ¢ikamamustir. Gazetenin

muhabirlerinden olan Sirim Efendi ve Sait Bey, ayni zamanda Tiirk basin tarihinin ilk gazete
mubhabirleridir.

Takvim, kismen devletin igislerine, kismen de yabanci iilkelere dair havadislere, ticaret
ve sanayi ile ilgili meselelere yer vermistir, 33

Gazeteye ¢ok bityitk deger veren II. Mahmut: "Bu gazete kutsal seriata ve devlet

diizenine dokunmamak sartiyla, benim iktidarima ¢ok yardimei olacaktir" demistir. 34

30M. N. Inugur, Basw ve Yayin Tarihi. Ist., 1982, s. 175

31Ebuzziya, Yeni Osmanlilar, s. 49

32Berkes, Turkiye'de Cagdaglasma, s. 197

33y. Giinyol "Matbuat”, M.E.B. Islam Ansiklopedisi, I-XIII. ist., VII. 368
34inugur, Baswin, s. 176



Takvim-i Vekayi, 1860 tarihinden sonra tamamen resmi gazete niteligine biiriinmiis ve
gergek gazete hitviyetini kaybetmistir. 24 Kasim 1922'de 4609. sayi ile kapanmistir. 33

Takvim-i Vekayi'den sonra gikan Ceride-i Havadis, sahsi tesebbiis ve sermaye ile
¢ikan yan resmi nitelikli bir gazetedir. 31 Temmuz 1840 tarihinde yaymn hayatina baglayan
gazetenin sahibi, 1815 yilinda Izmir'e gelip yerlesen Ingiliz William Churchill, Kadikoy'de
avlanirken bir ¢ocugu yaralamis ve tutuklanmig, daha sonra Ingiliz Elgiligi'nin cabasiyla
kurtariimakla kalinmayip, bazi devlet adamlari gérevierinden azledilmis ve kendisine Osmanli
nisam ile beraber bir gazete ¢ikarma imtiyazi verilmigtir. 36

Baglangicta on giinde bir ¢ikan gazete, zamanla haftada bir ve bir miiddet sonra iige
kadar ¢ikmustir. Ik @i¢ sene pek az tutulmus, birka¢ defa kapanmis olmasina ragmen
hitkiimetin para yardimindan sonra tekrar ¢ikmustir.

Churchill'in 1861'de ¢limiinden sonra gazetenin yayin hakkini oglu Alfred Churchill
lizerine almugtir. 1212.sayisindan sonra ayrica giinitk Ruznidme-i Ceride-i Havidis ¢ikmaya
baglamigtir (21 Nisan1861).

Kuru bir havidis gazetesi olan Ceride-i Havadis yaymlandigi ilk giinlerde hig
satilmamusg, hatta ilk ii¢ say1 bedava dagitilmustir. 37

Gazetenin dis iilkelerde muhabiri oldugu igin dig haberlere de gok yer vermis ve edebi
cevirilere genig yer ayrilmustir.

Ceride-i Havadis'in birinci sayisinin mukaddimesinde gazetenin halkin bilgisini
arttirdig1 belirtilmigtir.

Ceride-i Havadis, Osmali basininda birgok yeniligi uygulayan ilk Tiirkge gazetedir. ilk
ilave, ilk defa disartya muhabir génderme, hastaliklar hakkinda agiklayict ve koruyucu
bilgiler, ansiklopedik malumat, okuyucu mektuplar yaymlamast vs. gibi. 38

Turk basin tarihinde 6ncii gazeteler olarak bilinen Vakayi-i Misriyye ve Takvim-i
Vekayi, devletin yonetiminde ¢ikan resmi; Ceride-i Havédis ise devletten yardim alan yan
resmi nitelikli gazeteler olduklari i¢in birgok arastirmaci ve yazarimiz sahst Tiirk gazeteciligini

Terciiman-1 Ahval ile baglatir. 3° Bu bakimdan, Terciiman-1 Ahval'in Tiirk basin tarihinde 6zel
bir yeri vardir.

35inugur, Baswm, s. 175-181

36H. Celik, "Gazete icad Oldu, Mertlik Bozuldu”, Tiirkiye Ginligi, Say1 24, Giiz 1993,s. 38
37inugur, Basmn, s. 182

38Genis bilgi icin bkz Z. Ebuzziya, Ceride-i Havadis, T.D.V. islam Ansk, ist., 1993. VII, 406-407
3%1nugur, Basm, s. 184
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21 Ekim 1860 tarihinde yayin hayatina baslayan Terciiman-1 Ahval, hiikiimetin
yardimi alinmadan ¢ikanlan ilk Tirk gazetesidir. Baslangigta haftalik olarak yaymnlanan
gazete, sonraki yillarda Cuma hari¢ haftanin biitiin ginleri ¢gtkmugtir,

Gazetenin kurucusu Agah Efendi'dir. Bagyazan ise Sinasi'dir. Sinasi'nin destegi sadece
24 say1 devam etmigtir.

Terciman-1 Ahval'in yazarlar arasinda Agﬁh Efendi ve Sinasi'den baska. Ahmet
Vefik Pasa, San Tevfik Bey, M. Serif Bey vs. vardi.*® Tirk basin tarihinde rekabet bu
gazetenin ¢ikigtyla baglar. Terciiman-1 Ahvél'de gerek resmi, gerck gayr-1 resmi haberlere,

piyasa ve borsa ilanlarina, inceleme ve fikir yazilarina yer verilmistir.

Tiirk gazetecilik tarihinde ilk tefrika (Sdir Evlenmesi) yaymi Terciimédn-1 Ahval ile
baslar. Ceride-i Havadis ile aralarindaki atigmalar Tiirk tenkit tarihi agisindan énemlidir. 4!

Terciimin-1 Ahval, Mayis 1861'de iki hafta siireyle kapatimistir. Gazete 1867'de
tamamen kapanmakla beraber elde bulunan en son sayisi 11 Mart 1866 tarihlidir.4?

Terciiman-1 Ahval'den ayrilan Sinasi, 1862 yhnida kendi gazetesi Tasvir-i Efkar

¢tkarmugtir. Gazete, hiirriyet diigiincesini yaymasi bakimindan basin tarihimizde 6nemli bir
yere sahiptir.

Ilk sayis1 27 Haziran 1862 Cuma giinii ¢ikan Tasvir-i Efkir, kendinden once
yayinlanmis gazetelerden hem teknik hem de muhteva yéniinden daha gelismis bir netelikte
halk igin yararli makalelerc yer vermistir. Gazete biitiin igerigiyle Sinast'nin gazetesiydi. Itk

sayisi Sultan Abdulaziz'e takdim edilmis, gazeteyi ¢ok begenen Padisah, Sinasi'ye 500 altin
ihsanda bulunmustur.

Dilinin sadeligiyle de takdir ve alaka toplayan Tasvir-i Efkdr Sinasi'nin Avrupa'ya
gitmesiyle N. Kemal'e, onun da siirgiin sonrast Avrupa'ya kagmasiyla R. Mahmud Ekrem'e
kalmigtir. Haftada ikiser defa yaymnlanan gazete 830. sayidan sonra 1866'da kapanmigtir. 43

Ocak 1867'de Istanbul'da yaymn hayatina baglayan Muhbir'in sahibi Filib Efendi'dir.
Bagyazan ise Ali Suavi'dir. Baslangigta haftada ii¢ giin ¢ikan gazete sonraki aylarda haftada
bes giin yaymnlanmigtir.

4Oinugur, Basin, s.188

1 Atigmalar hakkinda daha genis bilgi icin bkz; Inugur, Basin, s. 188-189
42 S Iskit, Hususi Ilk Tiivkce Gazetemiz Tercitimdn-1 Ahvél ve Agéh Efendi, Ank., 1937, s. 11 vd.
43 Inugur, Baswn, s. 192-199
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Muhbir, hitkiimet politikasim elestiren bir gazetedir. Ali Suavi'nin Belgrad Kalesi'nin
Sirplar'a verilmesini sert bir dille tenkid eden bir yazisi tizerine 8 Mart 1867'de bir ay siireyle
kapatilmigtir. Suavi de Kastamonu'ya siiriilmistiir. Suavi'nin Avrupa macerasi bundan sonra
bagslar.

Gazete 27 Mayis 1867'de bir daha Istanbul'da gtkmamak tizere kapanmustir. 44

4“inugur, Basm, s. 206-209



I.BOLUM -
MUHBIR'IN MUHTEVASI

1- SIYASI REJIM VE OSMANLI IDARESININ DURUMU ILE ILGILI
MESELELER

A- VOKELANIN DOKUNULMAZLIGI

Gazetenin tizerinde en ¢ok durdugu konulardan biri, bakanlarin dokunulmazhigidir.
Suavi, devlet nizamini bir nevi alt ist eden keyfl idareyi sona erdirmek ¢abasi ve gayreti
igerisindedir.

Gazete, muhtelif sayilarda bakanlarin koti idarelerini cesurca tenkid eder.

Mubhbir, Tanzimat'tan sonra viikeldnin, yaptiklarindan sorumlu olmayan, hatta normal

goérevlerini yerine getiriken bile fevkaldde bir sey basarmis insanlar konumuna geldigini
belirtir:

"Viikeldnnin mes'ul tutulmast bahsine gelince: Herkes bilir ki eski zamanda meseld
Sadrazam isini fena yaparsa basi kesilir, mali miisddere olunur idi. Tanzimat bunu lagvetti.
Ama bunun yerine bir sey biwraktigi gorilmedi. Belki viikeldyr bir hale koydu ki farzan
Sadrazam memur oldugu vech ile sddikdne bir is yapsa, memuriyetini icrd etti, denmeyip

Jfekaldde ve memuriyetinden ziydde bir sey yapmigs gibi derhal miikdfat ve ihsan olunuyor" #°

Suawi, bizdeki bakanlarin statiisii ile Avrupali bakanlarin statiisii arasinda biiyik fark
oldugunu beliritir. 46

Bizde bakanlarin keyfi icraat yapmakta sinirsizca serbest olduklarim ifade eden Suavi,
sayet bir kotilik isleyip gorevden atisalar dahi tatmin edici bir maagla koésklerinde
oturduklarini veya bir beldeye vali olarak atandiklarini, ihsan kapmadikga da bir isi geregi gibi
yerine getirmediklerini belirtir ve bu konudaki iddialarini somutlastinir:

"Mukaddimen Napolyon tarafindan zdt-1 Padisahi kongreye davet olundugu vakil
Ali Paga dort bes yiiz kurug ihsan kapmadik¢a cevap yazmadi. Mustafa Pasa kendine soyuna
ve sopuna bol bol maaglar ve riitheler almadikga Girit'e gitmedi. Bu defa Ali Pasa Girit'e

gitmek igin bir ¢ifilik ihsani olsun kopard:.” 47

43Le Mukhbur, 31 Aout (Agustos) 1867, nr. 1,s. 3
461 ¢ Mukhbur, 2 Novembre (Kasim) 1867, nr. 10, s. 1-2
471e Mukhbur, 2 Novembre (Kasim) 1867, nr. 10, s. 1-2
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Bakanlann yaptiklan isin devleti borglandirmaktan baska bir sey olmadigini belirten
Suavi, devletin hangi miktarlarda borglandigini herhangi bir maliye defteri tutulmadigt igin

tam olarak soéylemenin miimkiin olmadigini, dolayisiyla soylenilecek seylerin sadece
tahminlerden ibaret olacagini belirtir. 48

Istanbul'dan gelen bir haber iizerinc vitkclamin yaptiklari islerden sorumlu tutulacagim
haber alan Suavi, bu duruma son derece sevinir, hatta bunun biiyik bir miijde o6zelligi
tasidigim belirtir. Fakat onun zihninde yeni bir kusku ve soru igareti olusur: Viikeldy1 kim
mes'ul tutacak? Yoksa kendi kendilerini mi kontrol edecekler? 4°

Gazetede yer verilen Istanbul kaynakh bir mektubun sahibi, halkin artik uyandigin,
milletin goéziniin agildigini ve artik efkarnin terakki ettigini yazar. Sézkonusu sahis, ismini
belirtmemekle beraber, gazeteye muhbirlik etmek istedigini yazar ve su goriiglere yer verir:

"Az vakit iginde milletimizin gozii aguip efkdri terakki ettifine sunu misal
getirebilivim ki, hani eskiden "vak'é oyle”, "¢are ne”, "elden ne gelir, igin ledinniydt var”,
"kerdmet buyurdunuz" lakirdilari var idi ya. Iste bunlar kalkmaga baslad:. Simdi viikelddan
biri hakikdt-1 hdli ketm ederek ikndil lakwrdi sdyleyecek olursa istima' edenler: "Kerdmet
buyurdunuz” demiyorlar. (Siz onu haremde Mahdum Bey'e dinletiniz) yani bizim kulagimiz

doldu, usandik. Artik bizi ¢ocuk gibi kandiramazsiniz diyorlar” >

Gazetenin muhtelif sayilarinda Suavi. bakanlarin is bilmediklerine deginir ve 6nemli

kisminin devletin hil-i hazinindan ve dis politikasindan habersiz olduklarini savunur., 3!

B- GENEL OLARAK DEVLET MEMURLARI ILE ILGILI MESELELER

Osmanli Devleti'inin bir duraklama siireci gegirmesinden sonra, gerilemesinin
sebeplerinden bir tanesi de islerin ehliyetsiz kisilere verilmesidir. Siiphesiz Muhbir, iilkenin

iginde bulundugu felaketin farkindadir. Dolayisiyla kurtulug igin gareler diisiinmiis ve bunlar
dile getirmistir.

Suavi'ye gore ilke igin en hayirli i, islerin ehliyetsiz ve cahil kimselere
verilmemesidir. Sayet bu gergeklesirse her zorlugun iistesinden gelinecektir.

48Le Mukhbur, 2 Novembre (Kasim) 1867, nr. 10, s. 4

49Le Mukhbir, 31 Aout (Agustos) 1867, nr. 1,s. 3

301 ,e Mukhbur, 2 Janvier (Ocak) 1868, nr. 18, s. 2

511 e Mukhbir, 6 Fevrier (Subat) 1868, nr. 22, s. 2; Le Mukhbur, 29 Fevricr (Subat) 1868, nr. 25, 5.3
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Suavi, bazi kesimlerin 6zellikle Avrupalilarin Islam Dini'ni terakkiye mani bir unsur

olarak gérdiiklerini, fakat bunun memurlarin cahilliginden kaynaklandigint séyler:

"Bazi ecnebiler bizim memurlanmiza nasihat edip filan isi §éyle yapsaniz hakaniyet
degil midir? dedigi vakit, o memur o isin yoluna ve tartk-i icrdsina vakif degilse o saat dine
kabahat bulmak (Ah nerede? Isteriz Gyle olsun ama ne yapalim din mani oluyur) demek ddet
olmus.Boyle i'tizar dilemek bizde yeni ¢ikma bir hikmettir." 52

Memurlarin bu hususta bir nevi riyakarlik yaptigini savunan Suavi syle der:

"O aralik su i'tizart eden memur o ecnebi ile kendi beyninde gegen muhdvereyi tutar
da Hoca Efendilerden birine aldatici bir tabirle nakl eder ki,o naklin medlinden ecnebilerin

giiyd dine miidahale ettikleri ve kendisinin dini sahdbet eyledigi anlasgilir.” 33

Soézkonusu yaziin devaminda Suavi, Béyle oldugu miiddet¢e halkimizin efkdrinin
diizelemeyecegini soyler. Bunlan yapacagimiza is gérmeli ve eser birakmaliyiz. Yeralti ve
yeriistii biitin kaynaklarmizi ortaya ¢tkarmali, dost ve diismana milletimizin hiineri,
caliskanhig1 gosterilmelidir, der.

Gazete 14. sayisinda Anadolu'dan gelen bir okuyucu mektubuna ver verir. S6zkonusu
mektupta {ilkenin iginde bulundugu perisan durumun sebepleri -maddeler halinde belirtilir.

Mektupta, memurlarin halka zuliim yaptiklar, Miisliiman halkin derdini anlatacag bir merci
olmadig belirtilir. 34

Mektupta, Miisliimanlarin disinda kalan, diger dinlere mensup insanlara herhangi bir
kot mudmele yapildigina dair malumat verilmemesi dikkat edilmesi gereken bir noktadir.

Ciinkii gayr-1 mislimlerin hdmileri ¢oktur. Onlara haksizlik yapan, Sadrazam dahi olsa
gorevden aliabiliyor.

Suavi, devlctin memur alimi esnasinda sartlarini bildirmesi gerektigini,boylelikle

adama gore ig degil, ise gore adam bulunabilecegini soyler. 33

Gazetede yer yer memurlarin riigvet aldiklarma ve yolsuzluk yaptiklarina da deginen
Suavi, ozelikle devlete borglu olan memurlann bir an énce borglarin édemeleri ve bunlarin
kesinlikle bagislanmamalari, hatta bunlarin memuriyetten mennedilmesi, eyaletleri ve
sancaklart bunlarin kétii idaresinden kurtarmak gerektigini belirtir.

52 e Mukhbur, 21 Septembre (Eyliil) 1867, nr. 4, s. 2
33Le Mukhbur, 21 Septembre (Eyliil) 1867, or. 4, s. 3
34Le Mukhbur, 28 Novembre (Kasim) 1867, nr. 14, s. 4
35Le Mukhbrr, 13 Mai (Mayis) 1868, nr. 34. s. 4
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Suavi. sézkonusu memurlara olan kizginhgmi, onlari tehdit etme derecesine vardirir:
Maliye ve devlet bu zatlarin borglarni tahsil etmezse veya kendileri borglarini 6demezlerse

isimlerini teghir edecegi uyarisinda bulunur,

Suavi'ye gére biitlin memurlarin hesaplarma bakilmali, devlete sadik olanlann isimleri
agtklanmali ve millete sevdirilmeli, borcu ¢ikanlardan ¢abuk tahsilat yapilmali. Bunlar ne
zaman yapilirsa o saat Osmanl hazinesi dolar, biitiin i¢ ve dis borglar édenir. Boylece
yakamizi Avrupa sarraflarindan kurtarmis oluruz. 56

Bir baska sayida halkin memurlar hakkindaki siiphelerini soyle dile getirir:

"Halkin bir biiyiik giiphesi daha var. Diyorlar ki: Biz falamin aslim fashint pek dld
biliyoruz. Simdiye kadar bulundugu memuriyetleri ve aldigi ayliklar: hesap ediyoruz.
Halbuki o adawin bu gilnkii giinde mevcud olan servet ve emvdli aldig: maaga gore degil.
Birkag sene memuriyette bulunmakla simdi diinyanin birinci zenginlerinden olmak neden

icab ediyor. Bu adam Avrupa kisizddeleri gibi bir asilzdde degil, Avrupa tiiccar: gibi bir is
gii¢ sahibi degil.”

Iste burasini dahi devietimiz diisiinmeli. Boyle taht-1 istibahta bulunan ve halk
tarafindan istikd olunan memurlarm hesabina bir miistakim meclis bakmalr. Sadakan
tebeyyiin edenleri ilan etmeli, millete sevdirmeli. Hiyaneti zahir olanlar: terbiye etmeli e

devlet ve milletin malini onlardan tahsil etmeli” 57

Bir baska sayida Suavi, devlet memurlarinin ahlak ve fazilet sahibi olmalar

gerektigini, hele hele cinsi ahlak agisindan saibe altinda olmamalarn gerektigini vurgular:

"Kezdlik oglanlardan memur ve pagsina yetistirmek ddet-i habise-i lavtiyesini terk
edip devlet igi igin namus ve iffet ve istikamet ve ilm u diyanet sahibi adamlar: me'muriyete
gegirsinler. Tevrat ve Kur'an okuyacak kadar ilim sahibi olsunlar. Cendb-1 Hakk'in kavm-1

sadume ettigi azabtan ibret alsinlar.” 53

C- GAZETENIN ONERDIGI REFORMLAR

Gazete, daha ilk sayilarinda ilkenin bir kalkinma hamlesi yapmast gerektifine ve
laftan ziyade ig yapmak gerektigine deginir. Memleketin ekonomik olarak yeniden yapilanmasi
i¢in gereken seyler bir bir siralanir:

56Le Mukhbir, 5 Octobre (Ekim) 1867, nr. 6. s. 3
S7Le Mukhbir, 26 Octobre (Ekim) 1867, nr. 9. s. 2
58] ¢ Mukhbir, 2 Novembre (Kasim) 1867, nr. 10, s. 3
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"Toprak kazan susuz Osmanlilara adalet suyu igirip Tiirk toprag: altinda ne
defineler ne hazineler varmis meydana ¢ikartmall, ydr u agydra cerbezeler ve giizel
mazmunlar ve kirk elli cariyeler gosterilecegine "Tiirk hiineri” ne imis onu gostermell.

Nefsant iftihart birakip milletle ifiihar etmeli.” 32

Suavi, Avrupa'nin Osmanli Devleti'nde 1slahat adiyla imtivazlar istedigini sdyler ve bu
durumun doguracagi sonuglar! temsilf bir hikayeyle anlatir.

Suavi'nin 6nerdigi reformda malf cephe 6nemli bir yer tutar. Islahat baghg altinda

Tirkistan'in kendi parasini kendi sandigina yatirmak yolunu tutmasi gerektigini belirtir, 0

S6z konusu hikdyede vazar, Avrupalilar'in iyi tertip edilmis bir senaryoyla Osmanl
Devleti'ni 6nce ufaltmak sonra da yutmak istediklerini temsilen ifade eder.

Yazar, Avrupalilarin kiilah kapmak igin yaptiklar 1slahat taleplerinin sadece oyundan
ibaret oldugunu, Osmanli yonetimine hatirlatiimasinin lizumunu ve onlarm bu tir
miidahalelerinin kesilmesi gerektiginde israr eder. 6!

Mubbir, ¢agin ve medeniyetin geregi olarak mahkemelerin yeniden tertip ve diizene
sokulmasi gerektigini savunur. Mahkemelerde Avrupa usulii bir danisma kurulunun (juri) ve
bir takim fikih 4limlerinin bulunmasini ister. 62

Asr-1 Saadet'te hapishanelerin ve hapis cezalarinin var oldugunu orneklerle belirten
yazar, mahkeme ve hapishanelerin mimari tarzlarina da deginerek, sagliksiz mimariden dolayi

cezast uzun stireli olan mahkumlarin @igte birinin bile saglam ¢ikamadigini ileri siirer. 63

Suavi, Islahat baslikli bir baska yazisinda, hitkimetin 6ngérdigii islahatlarin bazi
mektep ve yollarin yapimi, bazi tabir degisiklikleri (eyaler kelimesinin yerine vilayet
kelimesinin kullanilmas1 gibi) ve mevcut binalarin yiktinlip daha gorkemli binalarin
yapimindan ibaret oldugunu savunur ve bu durum karsisinda soyle der:

"Anlasilan, bugiinkii giinde, Tirkistan'm muhta¢ oldugu islahati, Lala kucaginda

biyiiyen beylerimiz ve hizmetkdrliktan yetisme pasalarumiz bilmiyorlar. Yahut bilmek
islerine elvermiyor." 64

3%Le Mukhbir, 21 Septembre (Eyliil) 1867, nr. 4, s. 3
601¢ Mukhbur, 28 Septembre (Eyliil) 1867, nr. 5, s. 1-3
611 ¢ Mukhbir, 5 Decembre (Aralik) 1867. nr. 15, s. 2
62] & Mukhbir, 13 Ma1 (Mayis) 1868, nr. 34, 5. 3

63Le Mukhbir, 7 Mars (Mart) 1868. nr. 26. s. 3-4

641 ¢ Mukhbir, 26 Octobre (Ekim) 1867, nr. 9. s. 1-2
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2- EKONOMIK MESELELER
A- MALIYENIN DURUMU

Osmanli Devleti'nin ¢okiigiini hizlandiran en 6nemli sebeplerden birisi de mali
gokintiidiir. Ronesans, Reform vb. siyasi, sosyal ve ekonomik hareketlerle kabuk degistiren ve
sirekli ekonomik bagimsizligim ve refahimi arttiran Bati'ya karsi Osmanli Devleti, yerinde

saymigtir. Bir baska ifadeyle terazinin Avrupa kefesi agir basmis, Osmanli kefesi ise
hafiflemeye devam etmistir.

Siyasi ve merkezi otoritenin zayiflamasindan dolayt devlet gelir kaynaklarini
degerlendirmede ve vergilerini toplamada yetersiz kalmistir. Gittikge sanayilesen Avrupa'ya
karg dlkedeki el tezgahlari yarisi siirdiirememiglerdir. Muhbir, béyle bir dénemde vyayin
hayatina baglamistir.

Gazetenin iizerinde en ¢ok durdugu konulardan birisi de iilkenin iginde bulundugu
mali buhrandir. S6zkonusu ¢okiintiiden kurtulmak igin bazi 6nerilerde bulunur;

Birincisi: Maliyeyi sarraflarin ve zimmetine para gegiren ve gereksiz harcamalarda
bulunan memurlarin yagmasindan kurtarmali.

Ikincisi: Halktan alinan vergiler yeniden diizene konulmali. Kéyler, nufus bakimindan
azalmis veya ¢ogalmis olabilir. Dolayistyla. elli haneden yirmi haneye diigmiis bir koyden aym
vegileri almak adaletsizlik olur.

Ugiincisii: Borglar uygun ve adil taksitlerle tehsil edilmeli. Vatandasa baski yapip
okiiziinii sattirmamali.

Suavi, s6zkonusu yazida, Filibe'de bulundugu yillarda Filibelilerin bakdya kalmig
borglarina ve bunlarin tahsilati sirasinda meydana gelen yolsuzluklara dair, devlete bir ariza
sundugunu yazmaktadir.

Dordunciisi: Vergilerin tahsil zamani belli olmali, harcamalarla ayni zamana denk

getirilmeli. Avrupalilar, borg faizlerinin zamamn asla geciktirmiyorlar. Dolayisiyla, deviet
vegileri zamaninda toplamali.

Begsincisi: Halktan idne (yardim) toplamaktan vazgegilmeli. Yardimlarin maliyeye
faydas: yoktur, aksine zarar vardir, 63

65Le Mukhbrr, 5 Octobre (Ekim) 1867, nr. 6, s. 3-4
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Ekonomik ¢okiintityle onerilen ¢areler bir sonraki sayida devam eder. Sézkonusu
sayida, devletin i¢ ve dig bor¢ yapmaktan vazgegmesi gerektigi belirtilir. Aslinda, Suavi borg
alinmasina karsi ¢itkmaktan ziyade, gelir getirecek bir yatirim araci olarak kullanilmamasindan

dolay itirazlarda bulunur. Ciinki bu ¢esit borglar iilkeye ve millete fayda saglamaz.

Maliyenin gereksiz masraflardan ve ihsanlardan siddetle kaginmasi gerektigini belirten
Suavi, s6yle devam eder: Bu tahsil olunan paralarin derunundaki gozyaslarini, ciger
kanlarint gormeli. Giinahtir, giinah etmemeli. Elhasil, vakit ve hdli bilmeli. Mal hususunda
Avrupa'min tiiccar ve zengin devletlerini taklit yolunu birakyp zamdnenin ve halkin

tahammiiliine gore irdd ve masrafi uydurmali %

Suawi, vatanin zengin olabilmesi igin s6zkonusu sartlarin yerine getirilmesi gerektigini
savunur.

Suavi, s6zkonusu sayida Mithat ve Ziya Pasalarin valilikleri esnasindaki idari

basarilarint dver. Onlarmn bagarili olmalarinin sebebini de, sézkonusu sartlar yerine getirmis
olmalarina baglar. ¢7

Suavi, vatanperver bir idarccinin yaptigi iyi icraatin halefi tarafindan ortadan
kaldirilabildigini belitir ve bu durumun éniine gegilmesi gerektigini séyler:

“Icraat igin Bdbidlinin éyle bir esast bulunmak lazimdir ki iglerin daimi suretle
cereydmina bir mdni kalmamaldir. Halef, selefin isini bozmaga asla mukiedir

olmamalidir” 8 Bu, devlette siireklilik prensibinin ta kendisidir.

Muhbir'de yaymlanan ve [stanbul'dan gonderildigi belirtilen mektupta, devletin
gereksiz harcamalari tenkid edilir. S6zkonusu mektupta, bu gibi harcamalarin iilkeye hem
parasal hem de emek ve zaman agisindan bityiik zararlar getirdigi belirtilir. Mektup ayrica,
maaglann 6denmesi sirasinda olusan izdihamdan da bahseder. S6zkonusu izidihamlarin birinde

on iki kadinin ayak altinda kaldigina ve bunlardan birkaginin vefat ettigine dikkat ¢ekilir. 62

Bir bagska mektupta, halkin siham (hisse senetleri) 70 taksitlerini alamadiklarindan
dolay1 biiyiik sikints ¢ektikleri belirtilir.

66 ¢ Mukhbir, 12 Octobre (Ekim) 1867, nr. 7. s. |
67Le Mukhbir, 12 Octobre (Ekim) 1867, nr. 7.s. 2
68 e Mukhbur, 12 Octobre (Ekim) 1867, nr. 7. s. 2
691.e Mukhbir, 26 Octobre (Ekim) 1867, nr. 9. 5. 3

70Siham igin bkz, M. Zeki Pakalin, Osmani: Tarih Deyimleri ve Terimleri Soziugn, I-1V, Ist., 1983,
II1, 145
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Fakir fukaranin ¢ogu. nesi var nesi yok, schime yatirmuglar. Bitiin gegimlerini

alacaklar birkag kurus faize baglamiglar. Fakat, hiikiimet dogru diizgiin 6deme yapamiyor. 7!

Suavi, halkn iginde bulundugu ekonomik durumun igler acis1 oldugunu, tuz gibi temel

ihtiyaglarin dahi tedarik edilemedigini, insanlarin ve hayvanlarin hastaliklardan kirldigin
yazar. 72

Sozkonusu ekonomik ¢ikmazin ve mali bozuklugun en biiyikk sorumlulari olarak

idarecileri gosteren yazara gore, idareciler basiretsizdir. Devamla durumun ciddiyetini su
ciimlelerle ifade eder:

"...Deviet elden gidiyor. Vatan bitiyor. Bu adamlarda zerre kadar deviet ve vatan

gayreti yok mu? Hele din gayretinden ¢oktan vazgegilmis ya"

Suavi, soskonusu yazinin devaminda bazi idarecilerimizin Fransa ve Ingiltere
bankalarinda biiyiik miktarda paralart oldugunu, dolayisiyla,bir aksilik goérdiikleri anda
Avrupa'ya kagip hayatlarmin geri kalan kismiu refah iginde gegireceklerini, zarar goren

tarafin ise yine halk olacagini belirtir ve s6yle devam eder:

"Bizim halimiz ne olur. Altiyiiz seneden beri kemdl-i san ve sevketle muammer olmuyg

bir deviet-i Islamiyye bu makule birkag sahsin menafi'i ugrunda mahvolsun mu?"”
Artik oraswn diisiinmek bize diiser. Zird sonunda anasi aglayacak yine biziz.
Acaba bu zatlarda insaf ve hamiyyet denilen sevlerden hir eser yok mu?"

Mevcut maliye idarecilerinin. birkag¢ yil sonraki biitgeleri dahi kullandiklarini séyleyen

Suavi,buna ragmen memur maaslarinin 6denemedigi gergegini dile getirir.

Yazar, meselenin kigisel olmadigini, sikintinin herkesi ilgilendirdigini, "Peki ama

hepimiz geminin igindeyiz. Gemi batiyor. Nasil feryad etmeyelim” 73 ciimlesiyle ifade eder.

Muhbir, halkin sikintisini dile getirmekle beraber, yokluk iginde olan kesimin sadece
Miislimiinlar oldugunu, gayr-1 miislimlerin ise hamileri tarafindan ezilmelerine miisaade

edilmedigni belirtir ve sozkonusu perisan durumun sebeplerini soyle siralar:
Birincisi: Vergilerin zamaninda tahsil ediimemesidir.

Ikincisi: Zenginlerin borglulara uyguladiklan yiksek faiz politikasi ve aradaki
komisyonlarla faiz miktarinin daha da yiikselmesi.

71L¢ Mukhbur, 26 Octobre (Ekim) 1867, nr. 9, s. 4
72 e Mukhbir, 14 Novembre (Kasim) 1867, nr. 12.s. 1-2
731e Mukhbir, 14 Novembre (Ekim) 1867. nr. 12. s. 2-4
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Ugiinciisii: Miiltezimlerin yaptiklar inanilmaz zuliimler.

Dérdunciisii: Memurlarin halka zulm etmesi, halkin ise sikayette bulunacags, derdini
anlatacag bir makamin olmamasi.

Besinci ve en bityitk sebep olarak. iilkeyi bastan basa saran cehalet belasi. Cehalet bir
nevi halka yolunu sasirtmustir. 74

Muhbir'e gore maliycyi raydan ¢ikaran amillerden biri de Girit isyani'dir. Zira, devlet
isyanlari bastirmak igin pek ¢ok masraflar yapmstir,

B- OSMANLI DEVLETI'NIN IC VE DIS BORCLARI

Muhbir'in iizerinde en ¢ok durdugu konulardan biri de i¢ ve dis borglardir. Yapilan
tedkiklerde, Suavinin zaruri haller ve gelir getirecek yatirimlar harig, kesinlikle borg
almmasina kars1 oldugu sonucuna varildi. 75

Muhbir'de hitkiimetin yaptig1 i¢ ve dis borglarla ilgili bir yigin yazi vardir. Yaklasan
her bor¢ 6demesi i¢in yeni borglar alindigint ve artik devletin i¢ borglarmi da 6deyemez
duruma geldigi belirtilir. 76

Daha onceki borglann faizi yaklastikga ve hazinc diger masraflar cihetinden de
sikistik¢a,bazen Galata sarraflarindan, bazen de Avrapa'dan yapilan borglarin yaninda, arada

verilen komisyonlar ve vekillere verilen ihsanlar dolayistyla bor¢larin daha da arttigs belirtilir.

Suavi, sdzkonusu yazida, devletin her senc birbuguk milyon kese borg faizi, tazminat,

alerre's vs. verdigini.bu faize, devletin, millkiin dayanamayacagini syler. 77

Suawvi, viikkeldnin yaptig1 borcun kesinlikle halka ait bor¢ olamayacagint birgok sayida
ilan seklinde verir;7®

"Babidli viikeldsi'min yine bir istikraz akd edeceklerini igittik. Diiyin-1 Umiimiye
ummet namina olarak alindigr cihetle yarn viikeld azl olsa hatta idare dahi degigse bu
borglarin tasviyesi iimmetin borcudur. Ummet ise bugiinkii giinde akd olunacak istikrazin ne

tirlii seféhatlar igin sarf olunacagim bildiginden vikeldrmin iimmet ndmwna yapacagi su

74Le Mukhbur, 28 Novembre (Kasim) 1867, nor. 14, s. 3-4

73Le Mukhbir, 28 Novembre (Kasim) 1867, nr. 14, s, 1-2

76Le Mukhbuir, 7 Novembre (Kasim) 1867, ur. 11.s. 2

77Le Mukhbir, 14 Novembre (Kasim) 1867, nr. 12, s. 2-4

78Le Mukhbir, 13 Mai (May1s) 1868, nr. 34, s. 4; 27 Ma1 (Mayis) 1868, nr. 36, s. 1. 3 Juin (Haziran)
1868, nr. 37, s.1; The Mukhbir. 12 June (Haziran) 1868, nr. 38. s. |
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istikrazi hig bir vech ile kabul etemeycegini ve ileride sekl-i hiikiimet tebdil ettigi zaman

Odemeyecegini aldigimiz mektuplar iizerine iimmet namina Avrupa'ya ildn ederiz.”

Suavi birbaska sayida istikraz bashg altinda bor¢lanmay katmerli faiz hesabina gore
soyle degerlendirir:

"(Diiytin-1 Hiikiimet) Nafi midir? muzur mudur? muhtelifunfirtir. Bazi miellifler
dediler ki, borca giriftar olan hiikiimet, akibet miiflis olur. Ve bi'l-hesap ispat etmiglerdir ki
bir hiikiimet istikraz ettigi meblag igin yiizde bir faiz verse, faiz senevi asil mala zamm
edildigi halde 27 senede istikraz ettigi meblag kadar akge vermis olur ki (Diiyin-1 Hiikiimer)

ne derece telef ve sarf oldugunu iste bu hesap pekdla gosterir.” 7°

Suavi, sozkonusu yazinin devaminda hiikiimetin gelir ve giderlerini denklestirmesi.
savas ve faydali vatinmlar disinda borca girmemesi gercktigini sovler ve konuyla ilgili baz

Avrupali ekonomistlerin gériiglering yer verir.

Yazar, devamla, yapilan milyonlarca kese borcun nereye harcandiginin bile
bilinmedigini belirtir. Osmanli Devleti, birakin borglarini 6demeyi, faizini bile 6deyemez
duruma gelmigtir.

Osmanli Devleti'nde sadece sadrazamin borg etme yetkisine sahip oldugunu, halkin
kesinlikle haberdar edilmedigini soyleyen Suavi,bir iilkede devlet vikeldsiun yaninda millet
vitkkeldsinin olmas gerektigini ve ihtiya¢ aninda millet viikeldsinin borg yapmasi gerektigini
savunur. Zird, yapilan biitin bor¢larin halka mal edildigini halkin ise simdiye kadar buna ses
cikarmadifini fakat artik tepki gosterecegini ifade eder.

Osmanlt hazinesine artik itibar kalmadigini, dolayistyla Avrupalilarin borg vermeye

kolay kolay yanagmadiklarini belirtir ve kendisi de Avrupalilara bu konuda hak verir. 80

Gazetenin 25. sayisinda maliyenin Ingilterc'den borg alacagina dair Levant Herald
gazetesinin haberi var. 8!

Bilindigi gibi Osmanli maliyesinin igine distigii ¢ikmaz ve sefalet, ister itemez
Avrupa devletlerinin ilkenin maliyesine karst givenini sarsmistt. S6z konusu ulkeler

verecekleri borglara karsilik giivenilir bir gelir kaynag gosterilmeden ige girismezlerdi.

79Le Mukhbur, 28 Novembre (Kasim) 1867, nr. 14, s. 1
80 ¢ Mukhbir, 28 Novembre (Kasim) 1867, nr. 14, s. |
81 ¢ Mukhbir, 29 Fevrier (Subat) 1868, nr. 25, s. 3
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Suavi, Ingiltere'den borg alinmastyla ilgili Levant Herald gazetesinin verdigi miktarin
gergekleri yansitmadigni, asil meblagin daha bilyiik oldugunu ve sézkonusu borca karsilik

olarak Selanik ve Edirne agan gibi gelirlerin gosterildigini iddia eder. #?

Gazetenin 14. sayisinda baslayan vc birkag sayr devam cden Niginei mcktubu
maliyeyi ¢isitli yonlerden tenkid eder. #3

C- BAYINDIRLIK HIZMETLERI

Muhbir gazetesinin birgok sayisinda ve genellikle Istanbul'dan gonderilen haberlerde,
hitkiimetin en biiyiik icraatimn bazi yollar yapmak, mevcut yollar1 tamir etmek ve pasa
konaklarinin yenilenmesi ve siislenmesinden ibaret oldugu haber verilir.

Istanbul'dan Muhbir'e gonderilen ve kime ait oldugu bilinmeyen mektupta iilkenin
i¢inde bulundugu mali stkinttya ragmen, Beylerbeyi saraymin yiktirilip bir stirii borg alinarak
veya hazineyi daha da zor durumda birakarak Avrupai mimari tarzityla yeniden yaptmas:

karan tenkid edilir. Zikrettigimiz mcktupta. saraymn kesif bedeli altmis bin kese olarak
verilir. 84

Sézkonusu sahsin bir baska mektubu, gazetenin 18. sayisinda yayinlanir. Mektupta
daha once gazetede yayinlanan mektubun etkili oldugu, sarayin sadece bazi onarim iglemlerini

yapacag belirtilir. S6zkonusu haber gazetenin zaferi olarak kabul edilir. &
Suawi, iilkede yapilan demiryollarinin da fazla bir fayda saglamadigini ifade eder.

Gazetenin 15.sayisinda Demiryol baghigt altinda halkin ve idarecilerin demiryollarni
bir servet kaynag1 olarak gordiikleri, halbuki bunun bdyle olmadigt ancak servet ve zanginlige
yol agacak bir tasima araci oldugu belirtilir. Ulkedeki kaynaklar1 agmadan, isletmeden ticari
potansiyeli arttirmadan demiryollarinin derde deva olamayaca@1 vurgulanir, 86

Yazara gére bizim idareciler Avrapa'ya ¢zenerek demiryollart yapiyorlar. Halbuki

Avrupalilarin birgok fabrikasi ve buna paralel olarak hammaddesi vardir. Dolayistyla onlar
i¢cin gereklidir.

82 e Mukhbir, 28 Mars (Mart) 1868. nr. 28, s. 4

831 e Mukhbir, 28 Novembre (Kasim) 1867, nr. 14, s. 3-4. 5 Decembre (Aralik) 1867, nr. 15, s. 3-4.
2 Janvier (Ocak) 1868, nr. 18.s. 1-2

841 ¢ Mukhbir, 26 Octobre (Ekim) 1867, nr. 9, s. 4

85Le Mukhbur, 2 Janvier (Ocak) 1868. nr. 18.s. 3

86] ¢ Mukhbir, 5 Decembre (Aralik) 1867, ur. 15, s. 4
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Suavi, s6zkonusu yazida bizim viik trenlerimizin hububattan bagka bir sey tastmaya
yaramadigini, bunun ise ancak bir ay mimkan olabildigini, onbir ay boyunca bog
kalacaklarim belirterek bu is igin fazla yatirim yapmanin gereksiz oldugunu savunur. Zaten
agir veriglerle cifiginin okiizi, tarlasi elinden alimmis "7rene yiiklenecek ekin de yok" der.

Suavi, turlii ihsan ve tazminatlarla vabanci sirketlerin  tilkemizde demiryolu
yapmalarim saglamanin islahat ve imar planina dahil cdilemeyecegini, buna binaen yapilmasi

gereken daha 6nemli sevlerin var oldugunu belirtir:

"Siiphe yok ki, dremiryolu hep tarikler bittikten sonra yapud: Peki dyle ise bizim
memleketimizde terakkiye Elifbd'dan baslanmayip da td (Fetebarekellahu)'dan baslamak

herkesi bir kuru maasallah dedirtmekten baska ne faydayr miintehic olur."

Goriildiigi gibi, Suavi'nin demiryollarinin yapimi i¢in yeni ihaleler verilmesine karsi
¢ikmasinin sebebi, iilkede mevcut sartlar dahilinde,zararin kdrdan fazla olacag! kanaatinden
dolayidir. Ancak, demiryollar agimizin insa edilerek karayolu agina ve Avrupa demiryollarma
baglanmasi durumunda faydali olacagi inancina sahiptir. %7

Gazetenin yer verdii konulardan birisi de Istanbul'un plansiz yapisidir. Bu
goriniisityle Istanbul, Avrupanin kéylerinden farksizdir. Istanbul'un sadece baz cadde ve
sokaklarinda diizenlemeler yapildig: belirtilir. ¥ Bu agidan bakildig1 zaman, yazarin yiiz kiisiir

yil 6nce Istanbul'un yapilanmasindan endise duydugu ve bugiinii o zamanda gérdiigii sonucuna
varilabilir.

Bir baska sayida Suavi, demiryollart ihalelerinin yabanci sirketlere verilmesini tenkid
eder. Devietin yabanct sirketlere tamdig1 haklarin yerli sirketlere taninmadifi kanaatindedir.
Ornegin, yabanci sirketler, sézkonusu ihalelerde tam kazang saglamadiklarini iddia ederlerse,
devlet tazminat 6demeyi taahiit ediyor.

Diyalog scklinde devam eden yazida:

"Osmanlilar'da para yok. Onun icin ecnebiler Tiirkistan'a hizmet ediyor." iddiasina
soyle karsilik verir:

"Vay! zengin ve muteber ecnebiler kendi vatanlarina hizmeti birakp paralarini

Tiirkistan'in hayrina ve servetlenmesine mi sarf ediyorlar?

87Le Mukhbur, 5 Decembre (Aralik) 1867, nr. 15.s. 4
88 ¢ Mukhbur, 2 Janvier (Ocak) 1868, nr. 18, s. 4



Yok o demek degil. Avrupa'min en zengini, kapisinin dniinde tag iistinde yatan fokiri
igeriye almaz. Nerde kaldi ki, yedi kat yabancinin miilkiine hayir ve hizmel igin paralarmi
batiracak. Ancak ticaret igin Tiirkistan'a hizmet ediyorlar. Bir sirket teskil edip hisselere

taksim ediyorlar. Topladikiari para ile demiryollar ve sdire seyler yapryoriar". ¥

D-YARDIM KAMPANYALARI

Osmanli maliyesini igine distiigin ¢okintiiden kurtarmak amaciyla digiinilen
carelerden birisi de halktan yardim adi altinda toplanacak paralar teskil ediyordu. Fakat
sozkonusu yardimlar fayda yerine zarar getirmigtir. Durumu idrak etmis birisi olarak Suawi,
hitkiimetin halktan yardim toplamasini tenkid eder. Yardim adiyla alinan mal ve paralarin

genelde zorla alindigini, dolayisiyla halkin devlete olan giivenini sarstigini savunur.”°

Konuyla ilgili, gazetenin iizerinde 1srarla durdugu konulardan biri, tarihi Hoca Pasa
yangiudir.®!  Hiikiimet s6zkonusu yangindan zarar gorenler igin yardim toplamis fakat
yardxmlar yerine ulastiriimamuigti.

Suavi, konuyla ilgili bir yazisinda, zikrettigimiz yangindan pek ¢ok insanin zarar
gordugiinii, dolayistyla devletin varalart sarmak amaciyla bir komisyon olusturdugunu,
Istanbul ve digindaki yerli ve yabancilardan biiyitk miktarda vardim toplandigim fakat devletin
bu yardimlarn yerine ulastirmadigini belirtir 2

Suavi, Yangin parasi bashkli haber ve yorumunda halkin, yardim paralarinin akibeti
etrafindaki kaygilarini dile getirir. Ayrica konu iizerinde detayli bir sekilde durur ve temsili
olarak kazdzedeler, memurlar ve hiikiimet karsilikli konusturulur.

Miskinler; biiyiik yanginda pekgok kiginin fakir diistiigiini, telef oldugunu, yardim
umutlartyla biraz teselli bulduklann, séylerler ve yardimlarin akibetini sorarlar.

Memurlar; yardim maksadiyla birer maas terkettiklerini fakat akibetinden habersiz
olduklarinu soylerler.

Suavi, s6zkonusu yazinin devaminda, yangin parasimnin goz gére gére kayboldugunu,
perelere harcandiginin bile bilinmemesinin ibret verici oldugunu sdyler.

89Le Mukhbir, 5 Octobre (Ekim) 1867, nr. 6, s. 1-2
90Le Mukhbur, 5 Octobre (Ekim) 1867, nr. 6. s. 4, 12 Octobre (Ekim) 1867, nr. 7, s. 1

91Hoca Pasa yangini icin bkz; M. Sertoglu, /stanbul , M.E.B. Islam Ansiklopedisi, I-XTII, ist. V (ID),
1214/32

921 e Mukhbir, 26 Octobre (Ekim) 1867. nr. 9. s. 2



28

Suavi, konuyla ilgili devletin resmi yayn organi olan Takvim-i Vekayi'nin agiklama
getirdigini, fakat agiklamanin yeterli olmadigini belirterek, susmayacaklarmi soyler ve
hiikkiimetten cevap ister:

"Evvela surasini beyan ederiz ki, ortadan iki niza " kalkt.

Birincisi: Hiikiimet su parayr almis mi? almamis mi? Iste aldign ikrar etti. Bu is
bitti.

Ikincisi: Bu para, dedigimiz gibi ondortbin keseye balig mi idi. Yoksa asag ve
yukary mi idi? »

Soézkonusu yazida bu meseleyle ilgili miitalaaya devam edilir. Yardim paralarinin bir
kismmin Béabidli duvarlarimi yenilemek veya tamir etmek amaciyla kullanildigr soylentisinin
ortaya atildigini séyler. Devletin her sikistiginda yardim topladigini, fakat birokratlarin bu
paralart yemedikleri. sadece muhafaza ecttikleri iddiasini, Suavi Gnlit fitil fikrasiyla
karikatiirize eder.?

Sozkonusu yardimlarin kalkinma amaglt harcandigl meselesini de tenkid eden Suavi,
yanginda zarar goriip sokaklarda kalan insanlar i¢in yardimseverlerin verdigi bu paralarin
devlet yatirrmlarinda kullanilmasinin caiz olmadigni belirtir.

Yazar. en azindan Babidlinin milletc danismast gerektigini savunur ve egitim
harcamalar i¢in dahi olsa rza alinmadan yardimlarin amaci diginda kullanilmasini kabul
etmez.

Suavi, konuyla ilgili yorumlarindan sonra tehditkar bir ilan verir:

"Hoca Pagsa yangiminda sefil diisen bigdreleri derhal sefaletten kurtarmak igin
ashdb-1 gefkat tarafindan verilen idne paraswn hiikiimet kabzetti. Su ondértbin kese idne o

acezeye verilmedi. Bu paralar nereye sarf olundu.

Fuat Pasa hazretlerinden (Takvim) ile cevdb-i sdniyeye muntaziriz. Ldakin Takvim
cevabi gecikecek olursa, artik hakikdt-1 hdli bilen (Muhbir) bu paralarin nereye gittigini

beyan etmeye mecbur olacaktir, hal!ll

93Sohtanin biri, Camiden fitil galmis, cteginin altma saklayarak Mahmut Pasa garsisindan asagi
inerken, yanundan gegenlerden birisinin kavugu tesadiifen tutusmustur. Diikkanlardaki esnaf: "4ld:
Aitil, ald fitil" diye bagngmaya baglamiglar. Sohta bu sesi isitince: "Allah Allah! Aldi ise yemedi ya.
Iste fitil. Saklyordum.” diyerek fitilleri ortaya gikarmus.

94Le Mukhbur, 12 Decembre (Aralik) 1867, nr. 16, s. 3-4
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Gazetenin 18. sayisinda Istanbul'dan gelen bir mektuba yer verilir. Sézkonusu mektup
yukanidaki ilandan bahsederek, Takvim-i Vekayi'nin buna cevaben yardimlarin nerelerde
harcandigint yazdigint belirtir.

Sozkonusu mektup, yorumunda Hoca Pasa yanginindan dolay: toplanan yardimlarmn,
diger yardimlarla kiyas edilemeyecegini, zird bu yardimlarda memurlarnin ve gayr-i
miislimlerin hakki oldugunu, kendilerinin bile dost¢a bir araya gelip birer maaslarimi yardim
sandiina yatirdiklarini, ama yardim yerine ulagmadig1 igin pisman olduklarini, sayet yerine
ulagsaydi asla miiteessir olmayacaklarim belirtir. %3

3- DIS POLITIKA - BABIALI'NIN DIS POLITIKASI VE DIS
DEVLETLERIN OSMANLI POLITIKASI (SARK MESELESI)

Gazetenin lizerinde en ¢ok durdugu konulardan biri de Sark meselesidir. Rusya,
Fransa, Ingiltere ve Yunanistan'in Osmanli politikasini miitalaa ederken, dogrudan dogruya

veya dolayli olarak konuyu incelemeye ¢alisacagiz.

A- RUSYA

Bilindigi gibi. Osmanli Devleti degisik din ve milletlerden olusmus bir mozayik
hiivviyetini tagiyordu. Bu mozayigin i¢erisinde Miisliimanlardan sonra Hiristiyanlar énemli bir
mevki iggal ediyordu.

19. Yiizyilin ikinci yarisinda Osmanli'yt en gok taciz eden devletlerin basinda Rusya
yer alir. Rusya. bilindigi gibi yizyillardan beri sicak denizlere inme emelleri igerisinde
olmugtur. Dolayisiyla her defasinda mezhepdagi olan Osmanh Ortodokslarmin ezildigini
bahane ederek igislerimize kartsma cesaretini géstermistir.

Gazetenin 3. sayisinda Petro'nun vasiyetndmesi verilir. Sézkonusu vasiyetndme
Rusya'nin tarihi ve siyasi politikasini agik¢a ortaya koyar.%

Suavi, gazetenin ikinci sayisinda Mesele-i Sarkiyye'nin Bugiinkii Hali bashgr altinda
Osmanli Devleti'ni yikmak isteyen Moskova hiikiimetinin iilkede bulunan Hiristiyanlari tahrik

ettigini, hatta Yunanlilarnin da Rusya'nin efkirina hizmet ettigini. propaganda vasitasiyla diger

95Le Mukhbir, 2 Janvier (Ocak) 1868, nr. 18, s. 4
96e Mukhbir, 21 Novembre (Kasim) 1867, nr. 13, s. 3
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Avrupa iilkelerini de Osmanh Devleti'ne diigman ettigini, Osmanli Devleti'ni zalim; Hiristiyan

azinlif1 da mazlum ve kendilerini de diiriist sahid olarak gosterdigini yazar.

Azinlhkiarin Rusyanin tahrik ve entrikalarina kapilarak Osmanh Devleti'ni sikayet
etmelerini de tenkid ederek, mezheplerine zerre kadar miidahale edilmedigini, yalniz bunlarin
birbirleriyle ugrastiklarini, hukuk bakimindan Mislimanlarla esit olduklarini, hatta sahip

olduklar baz1 imtiyazlara Miislimanlarin sahip olmadigini belirtir,

Suavi, Bédbiili'nin Rus entrikalarina karst gevsek davranmasmi da tenkid eder. Su

uyur, diisgman uyumaz, fehvasinca, Rusya'nin hi¢ bog durmadigini séyler.

Béabidli'nin Rus entrikalarina karst kayitsiz kaldigmi, hatta Ruslarin Osmanli
Devleti'nde yeni okullar agtiklarini, kendilerine hizmet edecek gazeteciler vs. bulduklarin

belirten gazete: “"Osmanli kaba agacimn igine kurt gibi girdi, yemeye bagladi™’ der.

Suavi, ulkedeki aznliklarin siirekli Rusya tarafindan kigkirtildigins ve Rusya'nin
amacina alet olduklarim soyler.®

Osmanli Devieti'nde aznliklara karst zulim yapildigi bahanesiyle ayaga kalkan
Rusya'nin Lehistan vs. gibi yerlerde akla hayale gelmez zulimler yaptigini soyleyen Suavi®®
bu bahaneyle bir ¢ok defa bizc karsi savas agmak istedigini de belirtir.1%0

Suavi'ye gore. Rusya'nin karsisinda gergek Osmanh bulunmadigr igin bunca ciiretkar
olabiliyor.

Bizim devlet adamlarimizi Ruslar kargisinda ezik bulan yazar, Rusya'nin Panislavist

ve Osmanh diismam Istanbul biiyiikelgisi Ignatiyefin hizmetlerinden dolay: iilkesi tarafindan
odiillendirildigine dikkat ¢eker. 10!

Gazetenin 21. sayisinda Rusya'nin Osmanli Devleti'ni yutma planina dair bir mektup
yayinlanir, S6zkonusu miitalaa bazi gazete haberlerine dayanarak, Rusya'nin Osmanli
Devleti'ni yutmak igin bazi planlar yaptigini, fakat bu konuda Rus devlet adamlari arasinda
goriig aynlign oldugunu, kimilerinin uzun vadede isyanlarla, kimilerinin ise devletin zayif
durumundan yararlanarak hemen isi bitirmek istediklerini yazar,102

97Le Mukhbir, 7 Septembre (Eyliil) 1867, nr. 2. 5. 1-2
981 ¢ Mukhbur, 5 Decembre (Aralik) 1867, nr. 15, s. 2
991e Mukhbir, 21 Novembre (Kasim) 1867, nr. 13. s. 3-4
1001 & Mukhbur, 10 Janvier (Ocak) 1868, nr. 19, s. 1-2
101 ¢ Mukhbir, 28 Novembre (Kasim) 1867, nr. 14, s. 4
1021 ¢ Mukhbur, 27 Janvier (Ocak) 1868. nr. 21.s. 1-2
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Konuyla ilgili gazetinin 18. sayisinda Ziya Pasa'nin yorumuna yer verilir. Sézkonusu
yorumda Ziya Paga, mevcut hiikkiimetin Rusya'nin tahribine yardimei oldugunu savunur ve
devletin kurtulmas igin idarenin degismesinin sart oldugunu s¢yler. 103

Bir baska sayida, Rusya'nin Yunanistan'a ve Girit asilerine cesaret vermek amaciyla
Akdeniz'de govde gosterisi yapacagina dair gazete haberlerine yer verilir, 104

Bir bagka sayida ise Rusya'nin Tirkistan (Tirkiye) sinirinda bir harb okulu agacagina
dair haber var. 103

Gazetenin 36. sayisinda Sark meselesi genis bir sekilde ele alinr, 196

Suavi, Muhbir'de yer alan bagka bir makalcsinde, Avrupalilarim Osmanli Devieti
hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadiklarini, dolayisiyla Rusya'ya aldanarak Hiristiyanlara
zulim yapildi1 iddialarina aldandiklarmi belirtir. Tiarkiye'de baz haksizlikar olsa veya
olmasa, buna yabancilarin miidahale hakki olmadigmi, vatanmn bizim hanemiz oldugunu,
dolayistyla her tirlii itiraz hakkimizin oldugunu belirtir ve evimiz yanarsa zarar goreceklerin
bizler oldugunu séyleyerek dis miidahalelerin haksizligini ortaya koyar. 107

B- INGILTERE

Suavi, sark meselesine deginirken diger devletlere nazaren Ingiltere'ye karst daha

ihtiyath davranir. Fakat yeri geldikge Ingiltere'ye de gatmaktan geri durmaz.

Suavi, Ingiltere'nin Osmanh hukukunu muhafaza etmeyi kendisine diistur edindigini

fakat bazi politik sebeplerden dolayr ufak tefek meselelerde g6z yummak zorunda olduguna
isaret eder. 108

Yazar, Londra'daki biyik gazetelerden birinin basmuharririyle bir mikéaleme
yaptigin soyler. Sézkonusu gazetenin, Avrupalilarin Mislimanlara diigmanlik beslemedigini,
yalniz Miisliimanlarin dertlerini anlatamadiklarini ifade ettigini belirtir. S6zkonusu gazetecinin
Ingiltere'nin, Miislimanlarin ugradiklarni haksizhklara ses g¢ikarmamasina sebep olarak,

Miislimanlarin sitkutunu ve kendilerini diinyaya anlatamamalarini gosterdigini soyler. 10°

103] ¢ Mukhbur, 2 Janvier (Ocak) 1868, nr. 18, s. 1
1041 ¢ Mukhbur, 6 Fevrier (Subat) 1868, nr. 22, s. 1
1051 ¢ Mukhbur, 22 Fevrier (Subat) 1868, nr. 24, s. 2
1061 & Mukhbir, 27 Mar (Mayis) 1868, nr. 36, s. 1-2
1071 Mukhbur, 25 Decembre (Aralik) 1867, nr. 17, s. 1
108 ¢ Mukhbur, 7 Septembre (Eyliil) 1867, nr. 2, s. 1-2
1091 ¢ Mukhbir, 5 Decembre (Aralik) 1867, nr. 15, s. |
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Gazetenin 21. sayisinda Rusya'’nin Osmanli Devleti tizerindeki politikasina karsilik
Ingiltere'nin takindig1 politika belirtilir. 119

Gazetenin 36. sayisinda Ingiltere'nin ve diger iilkelerin Osmanli Devleti iizerindeki
entrikalar genis bir sekilde ele alinir ve elestiriler yapilir. 11!

C- FRANSA

Fransizlar Osmanlt Devleti'ni yikma tesebbiislerine 17. yiizyildan itibaren misyonerlik
faaliyetleriyle bagladilar. Ruslarin Osmanli Devleti'ndeki Ortodokslar bahane ctmeleri gibi
Fransizlar da Katolikleri bahane ederek siirekli miidahale etmek istemislerdir. Hatta kendilerini
iitkedeki Katoliklerin hdmisi olarak gérityorlardi.

Fransa da Ingiltere gibi kendi ¢ikarlart igin ¢ogu zaman Rusyanin Osmanh
politikasina karsi set gérevi yapmuistir.

Suavi, Fransanin Rus entrikalarina karsi tavir koymak zorunda oldugunu soyler.

Ciinkti Rusya emellerine ulasirsa en gok zarar goren iilkelerden birisinin de Fransa olacagini
soyler. 112

Fransa'nin da sark politikas1 36. sayida genis bir sekilde ele alinmigtir. 113

D- YUNANISTAN

Yunanistan tarih boyunca bilerek veya bilmeyerek Rus entrikalarina alet olmustur.

Yunanlilar 6zellikle Girit adasi'nda ortaya ¢ikan isyam desteklemek amaciyla
ellerinden geleni yapmuslardir. S6zkonusu donemde Bizantis (Eski Bizans) hayaliyle Tiirkler'i
yok etmek gayesiyle Rus efkdrina hizmet etmiglerdir. 114

Avrupa da Yunanlilarin oyununa gelmistir. Hatta Tiirklerin terbiyeye kabil olmadigin
soylemisler ve Girit adasinin Yunanistan'a birakilmasim uygun gérmiiglerdir. 113

1101 ¢ Mukhbir, 27 Janvier (Ocak) 1868, nr. 21, s. 2
11Le Mukhbir, 27 Ma1 (Mayis) 1868, nr. 36, s.1-2
1121 ¢ Mukhbur, 27 Janvier (Ocak) 1868. nr. 21, s. 2
1131 ¢ Mukhbir, 27 Mai (Mayis) 1868, nr. 36, s.1-2
1141 ¢ Mukhbur, 7 Septembre (Eyliil) 1867, nr. 2, s. 3
1151 ¢ Mukhbur, 14 Novembre (Kasim) 1867, nr. 12, s. 3
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Gazete, Yunanlilar'n Epirus ve Teselya ovalarindaki ¢ogunlugu olusturan Hiristiyan
halki da Rum gostererck sézkonusu ovalarin Yunanistan'a birakilmasini amagladiklarini ve

birgok Avrupa iilkesinin de bunu boyle kabul ettigini yazar, 116

E- GIRIT MESELESI

Krete, Créta, Créte, Akritis adr verilen Girit adast Dogu Akdeniz'in Kibris'tan sonra en
bitylik adasidir ve yaklagik 8.618 km?2 biyikliigiindedir. Stratejik 6neme sahip olan ada.

genelde daglik olmasina ragmen ozellikle portakal, zeytin, limon gibi driinleri bol olan bir
tarim diyandir, 117

Girit'in ilk sakinleri As:/ Giritliler olarak bilinen topluluktur. Ada M.0.69 tarihinde
Romalilarin hakimiyetine gecti. Islam ordulart M.S. 826 tarihinde aday1 fethetmelerine
ragmen kisa siire sonra Bizanslilar geri aldilar.

Tarih boyunca pek ¢ok defa el degistiren ada 1715 tarihinde tamamen Osmanli
Devleti'nin himayesine gegti.

Osmanh'nin adil politikasiyla uzun tre siikunct igindc yasayan ada halki, dig
tahriklerle 1821 yilinda isyana bagladi. Ada, ilk defa 1866 tarihinde genis ¢apl bir ihtilal
hareketine sahne oldu. Hiristiyan halk adanin Yunanistan'a ilhakin ilan eyledi. Yunanistan'in
yardim ve himayesi ve biyiik devletlerin kigkirtici ¢alismalariyla daha da alevlenen isyan
hareketleri, sonraki yillarda da devam etti. 1878'de Osmanli-Rus savasint firsat bilen
Hiristiyanlar yeniden ayaklandilar. Aym tarihte iyelerinin 49w Hiristiyan, 31'i
Miisliimanlardan olugan bir meclis olusturuldu.

Sonraki yillarda, asamali bir sckilde elimizden ¢ikan ada, Balkan savaglarim

mitedkib. Londra ve Biikres antlagmalanyla tamamen Yunanistan'a ilhak olundu (1913).

Muhbir gazetesi 3.sayisindan itibaren meseleyi ele alir ve 47. saytya kadar devam
eder. Girit meselesinin ele alindig: sayilar sunlardir:

Le Mukhbir, nr. 3, s.4: Rumlarin Yunanistan'a hicret etmedeki gayeleri.

Le Mukhbir, nr. 4, s. 4: Girit meselesinin ¢ikmazda oldugunu bildiren mektup metni
ve miltalaasi.

Le Mukhbur, nr. 6. s. 3: Girit meselesinin ¢éziimi i¢in karar kilinan tedbirlerin tenkidi.

1161 e Mukhbir, 25 Decembre (Aralik) 1867, nr. 17, s. [
17Girit igin bkz; I.H. Uzungarsili, Osmani: Tarihi, -1V, Ank., 1983, 1II. 216-222
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Le Mukhbur, nr. 9, s. 3-4: Girit adasimna dair mektup metni ve miitalaasi.

Le Mukhbir, nr. 11, s. 1-3: Devietin Girit'te olan-bitenden haberdar olmadigina dair
miitalaa ve ordumuzun sanimizt zedeleyici maglubiyeti.

Le Mukhbir, nr. 12, s. 4: Ali Pasa'nin Girit politikasi ve Girit'te bulunan ordumuza
dair.

Le Mukhbir, nr. 14, s. 4: Yunanistan'in adayi ithak etme ¢abalari.

Le Mukhbur, nr. 15, s. 3: Girit'e dair mektup, Padigah'in meseleden dolay: biyiik can
sikintis1 duymast.

Le Mukhbur, nr. 17, s. 2-3: Girit asilerine yardimei olanlarin cezalarim gekeceklerine
dair miitalaa.

Le Mukhbir, nr. 18, s. 1-4: Girit asilerinin her isyanda imtiyaz kopardirlarina dair
mektup.

Le Mukhbuir, nr. 19, s. 1-3: Suavi'nin miskinlikle yasanamayacagina dair yorumu.
Le Mukhbur, nr. 20, s. 1: Girit ahvalini belirten mektup.
Le Mukhbir, nr. 21, s. 4: Ali Pasa'nin Girit asilerine tanidig1 serbestlige dair mektup.

Le Mukhbir, nr. 22, s. 1-4: Ali Paga'nin adadaki halkin giivenlifini korumasi
gerektigine dair gazetinin yorumu.

Le Mukhbir, nr. 23, s. 3: Girit ahvaline dair miitalaa.

Le Mukhbir, nr. 24, s. 3-4: Asilerin Misliman halk iizerine saldirdiklarimi belirten
mektup.

Le Mukhbur, nr. 25, s. 3-4: Asilerin Miisliiman askerler {izerine hiicum etmesi.
Le Mukhbir, nr. 26, s. 4. Ali Pasa ve hitkiimetinin politikasinin tenkidi.

Le Mukhbir, nr. 27., s. 3: Ingiltere'nin Girit miiltecilerine yardim etmedigine dair
yorum.

Le Mukhbir, nr. 28, s. 4: Rusya'nin Girit politikasi.
Le Mukhbur, nr. 29, s. 3: Ali Pasa'nin yanlis politikasi.
Le Mukhbur, nr. 34, s. 4: Adadaki Miisliiman halkin ahvalini belirten mektup.

The Mukhbir, nr. 38, s. 3: ingiliz konsolosunun, adanin Ingiltere'nin himayesine
girmesini istemesine dair mektup.



35

The Mukhbir, nr. 40, s. 3: Asi kumandanlarin isyan: tesvik ctmesi.
The Mukhbir, nr. 41, s. 3: Avrupa'da (ririt adinda bir gazetinin ¢ikacag haberi.

The Mukhbir, nr. 43, s. 2: Girit meselesi yiiziinden Osmanli Devleti'nin igine distigi
mali kriz.

The Mukhbir, nr. 45.s. 1: Girit ahvdline dair bir mektup.

The Mukhbir. nr. 47. s. 1-2: Charles Wells'in Girit meselesine dair The Times
gazetesinde ¢ikan bir yazisinin tercimesi.

4- ASKERT MESELELER
A- ORDU VE SILAHLANMA
Suavi, Avrupa devletlerinin silahlanlamalarini tepkiyle karsilar.

Yazar, insaniyet, kardeslik ve medeniyyet davasiyla ortaya ¢ikip biz, insanlarm
asayisini ve refahim isteriz ve insanlarin manevi hayatlarimi korumaya ¢absinz iddiasiyla
ortaya atilan batihlarin. bu iddialarini ispat edebilmek icin baglar, bahgeler. mektepler
yaptiklarini, egitsel ¢alismalarda bulunduklarini, ébiir yandan. tahriklerle dinya halklarini
birbirini bogazlamaya tesvik cttiklerini ve insanlan yok ctmek istercesine veni yeni silahlar

icad ettiklerini belirtir ve "Ettikleri hayr iirkiittiikleri kurbagaya degdi saniyorlar" hitkmiine
varir.

Suawi, sdzkonusu donemde icad edilen modern silahlarin insanlik i¢in zararina deginir

ve gencecik insanlarin bunlarla yok edilmesine izilir. ayrica silahsizlanmanin hala
saglanamadigina bir tiirlii akil erdiremez.118

Gazete aym sayida, silahsizlanma ve dinya bangi igin Isvigre'de bir konferas
diuzenlendigni, fakat s6zkonusu konferanstan bir sonug¢ g¢ikmadifini yazar. Sadece maarif
terakki ettik¢e silahlanmanin 6niine gegilebilecegi goriigiiniin ¢iktigini belirtir.

Sokonusu yazinin devaminda Suavi soyle bir agiklama getirir:

"Surast unutulmamalr ki maarif terakki ettikge seyyiar ve muzwrrat ¢ogalyyor. Ama
ona miidafaa edecek muhassenat dahi bulunuyor. Fakat seyyiatla miisdvétta terakki ettirmek

ve birbirine galebe ¢aldirmamak miimkiin miidiir? degil midir?"

1131 ¢ Mukhbir, 14 Septembre (Eyliil) 1867, nr. 3, s. -3
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Suavi, Osmanli ordusunda yapilan yenilenmelerin de sadece sekilden ibaret oldugunu

ve hazineye biiyiik ¢apta yiik yiiklemekten bagka bir sey getirmedigni savunur. 11°

Suavi, Osmanli Devleti'nin gaflet uykusu i¢inde oldugunu dolayli olarak anlatir.
Ciinkii batili devletler yogun bir silahlanma igerisindeyken Osmanli Devleti'nin gereksiz
harcamalardan bagka bir sey yaptig1 yok. 120

Yazar, uilkenin dis etkilerden kurtulmasi igin, ordularimizin giiglii olmasi gerektigini
belirttikten ~ sonra. dis  gorintisle  ilgili  yeniliklerin -~ mantiksizligima  deginir:
"Pekdla. Fakat ordu da adam ister, para ister. mdlumatl, hamiyetli miisirler,
ferikler, zabutlar ister. Muntazam silah, miikemmel miithimmat ister. Bunlar olmaywca,

neferdta salvar, cepken degil, velev ki (lin askeri gibi kaplan postu giyidirilmis, ondan bir
Sayda hdsu olur mu?" 12!

B- YENICERILER

Bilindigi gibi, Osmanli Devleti'nin askeri sembolii haline gelen ve II. Mahmut
tarafindan kaldirilip tarihe karstirilan Yenigeriler. giintimiize kadar ve hila devam eden olumlu
\{gquumsuz pek ¢ok elestirilere maruz kalmiglardir.

Ocagmn kaldirilmast kimileri tarafindan olumlu bir hareket olarak kabul ediliriken,
kimileri tarafindan da yok edilmesindense 1slah edilmesi gerektigi fikri savunulmustur.

Suavi, Yenigeriler'i keyfi idareye karsi duran bir kuvvet olarak telakki eder ve
atalanmizin bozulmus olan Yenigeriler'i kaldirmakla rahat nefes aldiklarini, ama meselenin
ikinci ve 6nemli tarafini diiginmedikierini savunur. Ciinkii, bir idare biitiin giicii eline alirsa ve

onu kontrol edecek bagka giic yoksa keyfilesir. Dolayisiyla, Suavi Yenigeriler'i idarcye karsi
bir kontrol mekanizmasi olarak goriir.

Suavi, biitin bunlarla beraber, Yenigeriler'de bir diizen bulunduguna ve ser'fi
hitkkiimlere bagh olduklarina isaret eder. 122

1197 ¢ Mukhbur, 7 Novembre (Kasim)1867, nr. 11, s. 3

120 ¢ Mukhbur, 14 Septembre (Eyliil) 1867, nr. 3,s. 3
121Le Mukhbur, 7 Novembre (Kasim) 1867, nr. 11.s. 4
122 ¢ Mukhbir, 2 Novembre (Kasim) 1867, nr. 10.s. 1
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5- FIKHI MESELELER

A- SAHITLIK MESELESI

Gazetenin 3. sayisinda Hiristiyanlarin - Osmanli  mahkemelerinde sahitlik yapip

yapamayacagina dair baz gazetelerin haber ve yorumlarina yer verilir.

The Standart gazctesi, Avrupa konsoloslariin bulundugu sehirlerde Hiristiyanlarin

sehadetinin kabul edildigini, buna karsilik Avrupa'nin gozetiminden uzak olan yerlerde kabul
edilmedigini yazar.

Diger gazeteler de yaklagik ayni yorumu yaparlar, 123

Suavi, Islam dininde sahitligin sartlarmi belirttikten sonra, Hiristiyanlarin
Miisliimanlar aleyhinde sahitlik yapmalarina izin verilmemesine sebep olarak onlarin
ditsmanca tutumlarini gosterir.

Yazar, ayni hitkmiin diger din ve milliyete mensup insanlar igin de gegerli oldugunu
savunur, Omegin Osmanli teb'asindaki bir Fransiz, Moskof aleyhinde, veya Moskof, Fransiz
aleyhinde sahitlik yapamaz.

Suavi, s6zkonusu sartlari tagimayan sahidin sehadetinin diistiigiing, boylece davacinin
muteber sahitten mahrum kaldigini, fakat hakkinin zayi olmadigini soyleyerek konuyu Istilam
(yaz1 ile bilgi isteme) meselesine gotiiriir.

Suavi, diinyevi igler igin Isti'lam'in caiz oldufunu savunarak, diinyevi mudmelatin
zamana ve sartlara gore degisebilecegini soyler.

Haksiz bir gsckilde insanlann malini alan veya baska vyollarla haram yiyen
Miislimanlarin da sehadetlerinin kabul olunamayacagim séyleven Suavi, temiz Miishiman
bulmanin imkansizlifindan yakinir ve séyle der:

"Bunu bulamadigimiz igin topumuz mahkemeden kogulalim mi? Hakkimizi
almayalim mi? Ey Avrupalilar! Zannetmeyiniz ki yalniz Hiristiyan hukuk ariyor. Biz hepimiz

Osmanly mahkemesi'nden hak istiyoruz.Osmanli mahkeme-i geriyyesini bu hakki vermege
miisaid goriyoruz" 124

12316 Mukhbur, 14 Septembre (Eyliil) 1867, nr. 3.s. 4
1241 ¢ Mukhbir.21 Septembre (Eyliil) 1867, nr.4. s. 1-2
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B- FIKIH VE FIKIH KITAPLARI
Gazete, ilk sayilarinda daha yogun olarak fikhi meseleleri konu edinir.

Suavi, diinya degistik¢e ve yeni yeni olaylar meydana geldikge, bunlarn neticesinde
yeni iligkiler ve meseleler ortaya ¢iktik¢a yeni fikhi meselelerin zuhur ettigini soyler.

Eski fikhi meselelerin giiniimiizde de var oldugunu ve gergerliligini korudugunu, fakat
degisen diinya mesclclerine cevap verebilecek bir fikih kitabinin gerekliliginin kaginiimaz
oldugunu belirtir ve bu amagla mevcut fikih kitaplarr arasinda en muteber olarak gordigi bir
fetva kitabin1 Tiirkge'ye terciime edip dost ve diismanin insafina arz etmek istedigini, boyle bir
kitabi okuyan birinin temel prensiplerin degismeyecegini, ancak tali meselelerin zamana
uygulanabilecegini anlayacagini soyler.

Suavi,bu ise memleketindeyken basladigini, her hangi bir yardim dahi istemedigini,
fakat engellendigini sovler.

Yazar, buna ragmen vakit kendisini kapmadan bu ise baslamak istedigini, sonunda
gliniimiiz meselelerine daha yakin olan Fetevd-yi Alemgiriyye '2° yi tercime etmege karar
verdigini yazar.

Yazar, sozkonusu yazida terciimeyi sade bir dille yapacagini, fikhi istilahlarin bile
okuyanlara zor gelmeyecegini bildirir.12¢ Bir sonraki sayida Arapca Fetevd-y1 Alemgiriyye'nin
yazilig tarzi ve hakkinda bilgi veren Suavi, devamla, kitabin yazma oldugu icin tahrife

ugradigin, daha sonralarn Kalkuta sehrinde yeniden tashih edilip alti cilt halinde yaymlandigin
soyler. 127

Arabi Ibdre Usulu'l-I'kh adli kiigiik fikih {isulu kitabinin terciimesine baglayan Suavi.
bu eserin mukaddime kisminin terciimesini tamamlar ve Muhbir'in muhtelif sayilarinda
yazildig1 gibi ayrica kitapgik olarak da negreder. 12#

"Vakta ki bildim. seridt-i Islamiyye su gibi asirda iimmetin mesdlih ve siyasetinden
kasiwrdir tevehhiim olunuyor. Usill-1 ahkdmi cami’ bir kitap te'lifini murad ettim" seklinde
agiklayan Suavi, mukaddimenin bagka bir yerinde asil gayesinin kitabin Avrupa dillerine
terciimesini kolaylastirmak oldugunu s¢yler. 12°

125Quavi'nin terciimeye niyetlendigi eserdir. Giiniimiizde Fefevd-y: Hindiyye adyla bilinmektedir.
126 ¢ Mukhbur, 31 Aout (Agustos) 1867, nr. 1, s. 2

1271 ¢ Mukhbir, 7 Septembre (Eyliil) 1867, nr. 2, s. 4

128The Mukhbir, 25 June (Haziran) 1868, nr. 40, s. 1: 2 July (Temmuz) 1868, nr. 41, s. 1
125The Mukhbuir, 25 June (Haziran) 1868, nr. 40, s. 1
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Suavi, bir sonraki sayida silu’l-Fikh  tercimesinde takip ettii metodu bir kag
ciimleyle agiklar, 130

Yazar, birinci sayida te'lif ettigi baska bir fikth kitabindan bahseder. Sozkonusu
kitabin amaci1 ve muhtevasi hakkinda bilgi verir. 13!

6- OSMANLI DEVLETI'NIN SOSYAL PROBLEMLERI
A- ULEMANIN DEVRE DIST KALMASI

Suavi, Osmanlt Devleti'nin dii¢ar oldugu manevi rahatsiziiklar bagliklar altinda verir
ve yaklagik iki sayty1 sadece bu konuya ayirir.

Emvrdz-1 Dahiliyye genel baghgi altinda énce soru sorar,sonra yine kendisi cevap verir.
En bitylik rahatsizhgin dinsizlik oldugunu "Hiikiimet-i Islamiyye'nin zaiflasmasina sebep ve
goriindiigii  derecede hastalanmasina  hdis maraz nedir? Iemdlen cevap veririz ki
dinsizliktir." ciimlesiyle tesbit eden Suavi'ye gore sosyal biinyeyi sarsan en bilyilk sikinti

Mevtu'l-Ulemd'dir. Yani ilim adamlarinin artik fonksiyoner olmamalarindandir.

Suavi, Asr-1 Saadet ve Hilafet devirlerini, ulemiya énem verilmesi bakimindan 6rnek
gosterir. Yazar, sozkonusu devirlerde kadimin fetvasi olmadan devletin herhangi bir ise
girismedigini, kadi'nin da dogrudan dogruya fetva vermeyip, meseleyi alimlerle istisare ettigini
sOyler.

Suavi'ye gore devletin gerilemesinin ve halkin cahil kalmastnin birinci sebebi Iimiyye

smifimin bozulmasidir. [Imiyye smifinin bozulmasina sebep olarak da devlet biyiklerini
gosterir.

Yazar, ilim adamlarnni seriat ve adalet muhafizi olarak vasiflandinir, Bunlarn
mahveden de viikeladir, der. 132

Suavi'nin iddialarini dogrulayan bir gergek sudur ki; 1829'da devrin Hariciye Nazri
Pertev Pasa. devieti dort temel esas lizerine oturtan bir taslak hazirlarken, orduya ve

bitrokratlara ilk iki siray1 vermis, ulemanin adindan bile s6z etmemigtir. 133

130The Mukhbur, 2 July (Temmuz) 1868, nr. 41, s. |
1311 ¢ Mukhbir, 31 Aout (Agustos) 1867, nr. 1, s. |
1321 ¢ Mukhbir, 10 Janvier (Ocak) 1868, nr. 19, s.3-4
133Cilek, Ali Suavi, s. 604
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Bir baska sayida Suavi, iilkenin i¢inde bulundugu kéti gidisin bir sebebini, vaktiyle
milleti yikselten Emr-i Bi'l-Ma'ruf Nehy-i Ani'l-Miinker (Lyiligi emredip kotiliikten
sakindirmak) ' terk edilmesine baglar. 134

Suavi, Ilmiyye sinifinin ve medreselerin zayiflamasinin bir scbebi olarak da Devlet'in
vakiflara ve medreselerin akarlarina el koymasint gésterir. 135

Yazar, Islam devletinde baglangigtan beri devletin bir kanun yaptigi zaman
Seyhiilislam'in  onaymna bagvurdugunu belirterek, Padisah'in  Surd-y1 Devlet'in agilmasi
dolayistyla irad ettifi nutukta, yapilacak kanunlarda Sevhiilislam'in onayinin alinacagindan
bahsetmemesini buyiik tepkiyle kargilar. 136

B- TERK-I MUSAVAT

Suawvi'ye gore Islam hiikiimetinin zayiflamasinm bir sebebi de Terk-i Misdvdt'tr.
Gazetede baslik altinda genis bir miitalaa yaynlar. Miitalaadan 6nce: "Mdlum ola ki Miisévat
demek, herkes makam veya serefge miisdvi olsun yahut Attar Mehmed Aga ile Hammal
Agop, ezher-cihet miisdvi tutulsun. demek degildir.Ancak ednd ve a’'la huzur-1 geri'ata bagi
olup bir hammal bir sadrazam ila muhdkeme olup hakkini alabilmeli" seklinde bir agiklama
yapan Suavi. s6zkonusu yazinin devaminda. Hz. Peygamber ve Dort Halife devirlerinden
omek vererek en zayif bir insanin bile halifeyle beraber vargilanabildigini ve Ferevd-yi

Alemgiriyye adli fikih kitabinda s6yle bir fetvanin bulundugnu séyler:

.."Bir ednd adam Padisah'tan ddvd eylese, Padisah mahkemeye celb olunur.
Padisah mehkemeye geldikte gegse kadi'min yaminda otursa, hasmi asagida kalsa, kad:
efendi Padigah't makamindan tenzil etmek edep degildir. Ancak kendisi yerinden gekilip o
hasmi kendi yerine oturtur, G ki huzur-t mahkemede iki hasim miisdvdt iizre muhakeme

olalar ve hig biri tahkir olunmaya"

Suavi devamla, Islam devietinin bu seri hikme ridyet ettikce ilerledigini, terk
ettiginden beri de geriledigini soyler. Yazida, her koyun kendi bacagindan asilir zihniyetinin
Misliimanlar igin gegerli bir hitkiim olmadigi ima edilir ve zulme karsi elbirligiyle karst
koymanin geregi vurgulanir. 137

134 Mukhbir, 28 Novembre (Kasim) 1867, nr. 14, s. 2
135L¢ Mukhbir, 12 Decembre (Aralik) 1867, nr. 16, s. 4
136L¢ Mukhbir, 12 June (Haziran) 1868. nr. 38, s. 2
137Le Mukhbur, 10 Janvier (Ocak) 1868. nr. 19, s. 4
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Sozkonusu yazinin disginda, Muhbir, miisdvat mesclesi iizerinde israrlt bir sekilde

durmustur. Gazetenin ilk sayisindan itibaren mesele genis bir ekilde ele alinir.

Miisavat, kelime anlamiyla esitlik demektir. Istilahi manada ise: Ulkede yasayan
mevcut potansiyelin her ferdinin hukuk ve adaletge esit olmasidir.

Suawvi, gazetinin ilk sayisinda miisdviti meclis ¢ergevesinde ele alir. S6zkonusu yazida
kurulacak bir mecliste Hiristiyanlarla Miislimanlarin sayica esit olmasmin misdvat demek
olmadigini  séyler. Ayni mecliste hi¢ Yahudi bulunmamasmi da yadirgayan Suavi.bu

davranigiyla csitligi sadece Mislimanlar agisindan degil. baska din ve milliyete mensup
azinliklar i¢in de arzu ettigini gosterir.

S6zkonusu yazida, halkin isteginin seriat ve kanun karsisinda hukukga esit olmak
oldugunu séyler. 13%

Ulkedeki Hiristiyan azmnhklarin zulim gordiiklerine ve ibadetlerini rahatga yerine
getiremediklerine dair gikayetleri tenkid eden Suavi,bu iddialarin giirikk oldugunu,
mezheplerine ve ibadetlerine higbir surette kansimadigini, ancak s6zkonusu aznliklarn
birbirlerinin "gdziinii oymak" gabasi i¢erisinde oldukarini. hukuki olarak biitiin Hiristiyanlarin
Miisliimanlar'la esit tutuldugunu, vergi 6demede aralarinda bir fark olmadigmni, hatta

Hiristiyanlarin Miisliimanlarin sahip olamadig1 imtiyazlara sahip bulundugunu iddia eder:

"Su kadar var ki Islam aleyhine sehddetleri kabul olunmamak gibi meselelerde
hukuk-1 ger'iyyeleri yolsuzdur. Bundan bagska tesekki edecek bir seyleri yoktur. Bdbidli

bunlar hakkinda lazim olan mevadd: hiisn-i suretle icra etmek arzusunda bulundugu
muhakkaktir." 139

© Sozkonusu sayida, Ingiltere'de yayinlanan The Standart gazetesinin konuyla ilgili
yorumlarma yer verilir. The Standart gazetesi yorumunda. Ingiltere'nin Hiristivan azinligin
Osmanh aleyhindeki sikayetlerine inanmadigm ve Hiristiyanlarin Musliimanlar aleyhine

sahitliklerinin kabul edilmesinin seridt-1 Islamiyye'nin kaidelerinden birini ayaklar altina almak
oldugnu belirtir. 140

Hiristiyan bir vatandagin Anadolu'da istedigi mahalde serbest¢e seyahat edebildigini,
fakat Miislimanlarin béyle bir imtiyaza sahip olmadifimi, hatta Hiristiyanlarin hukuk
acisindan kat kat istiin oldugunu iddia eder:

1381 ¢ Mukhbur, 31 Aout (Agustos) 1867, ur. i, s. 2
139e Mukhbir, 7 Septembre (Eylill) 1867, ar. 2, s. 1-2
140 e Mukhbur, 7 Septembre (Eyliil) 1867, nr. 2, s. 2
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"Hukuk ve muamelat¢a miisavdt bahsine gelince. Hiristiyanlar bu babda Islam ile
degil miisavdt, kat kat geemislerdir. Ciinkii, Hiristiyanlarin millet Corbacisi ve millet
vekilleri ve patriik mehiyetinde millet meclisleri ve Avrupa'da hdmileri var. Mesela bir
Hiristiyan bir kaymakamdan zuliim gorse ol saat Corbaciya kosar. Derhal keyfiyyet
patrikhdneye bildirilir. Patrik, Bdbidli'ye dayatir. O aralik ecnebi konsoloslar dahi tesdhiib

eder. Akibet kaymakami azlettirirler. Miisliimanlarin miiracaat edecek bir mahalli var
midy?" 141

Suavi bir noktaya dikkati ¢ekmek ister.O da cahil ve terbiyesiz Hiristiyanlarin

Miisliimanlarla esit tutulmamasinin sagilacak bir mesele olmamasi gerektigidir.

Sozkonusu sayida Suavi, Osmanli Devlti'nde her sinif insan igin ayr1 ayn kanunlarin
meveut oldugunu, Hiristiyanlarin Misliiman mahkemelerine gitmedigini, bunun bir newvi
tefrika olugturdugnu Babidli'nin ortak bir yol tutmasi gerektigini savunur. 142

Yazar, ilkeyi iginde bulundugu durumdan kurtarmanin garesini de sylemekten geri
kalmaz: Muhtelif kavimler birlesmeli ve siyasi, sahsi menfaatler uyusmaldir. 143 Bu,
giiniimiizdeki modern fedaratif devlet yapisidir.

C- ADEM-I TESAHUB-I DIN

Suavi'ye gore tilkenin iginde bulundugu kétii durumun sebeplerinden birisi de Adem-i
Tesdhiib-i Din yani dine sahip ¢ikmamaktir.

Yazar, sozkonusu baslhk altinda, Avrupalilarin yogun misyonerlik faaliyetleri
ierisinde olduklarini ve Miisliimanlar Hiristiyan olmadik¢a diinya diizeni saglanamaz gibi bir
ditgiinceye sahip olduklarimi ifade eder. Bu ugurda Fransiz ve Ingiliz komitelerinin yogun bir
caligma igerisinde olduklarm ve biiyik miktalarda para harcadiklarm belirten Suavi,
sdzkonusu tilkelerin mezhep ayriligindan dolayi tam bir ittifak kuramadiklarmni, bundan dolayli
asil amaglarina tam olarak ulagamadiklarni ifade eder. 144

Suavi, Hiristiyanlarin misyonerlik faliyetelerini Civilization (Medeniyet) maskesi

altinda yurattiklerini, bu yondeki ¢alismalarmisinsice icra ettiklerini maddeler halinde tesbit
eder:

141 e Mukhbur, 7 Septembre (Eyliil) 1867, nr. 2. s. 3
1421 ¢ Mukhbur, 7 Septembre (Eyliil) 1867, nr. 2, s. 3-4
1431 & Mukhbir, 3 Juin (Haziran) 1868, nr. 37, s. 3-4
1441 ¢ Mukhbur, 18 Janvier (Ocak) 1868, nr. 20, s. 2
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"Mukaddimen bu yola hizmet edenler. Miisliimanlar: miicerred Hiristiyanliga davet
ettiklerinden soguk gorindiiler, kabul ettiremediler. Simdiden sonra 6yle yapmayalim,
birgey yapalim ki, o seyin iyi oldugunu Miisliimanlar dahi teslim edip bize i1sinmaga

baslasinlar. Oyle dyle onlarin kalplerini celp edip nasréni yapalim.

Bu is ii¢ kisimdir,

Birincisi: Dinimizce olan kitaplart Miisliimanlarin lisanlarina ferciime edip nesr
etmek ve Huristiyanligi medh edip, Miisliimaniigr zemm eylemek ve kitaplardan bagska, su
efkdrt nesr igin her yere papazlar géndermek.

Ikincisi: Miislimanlara ilim ve ma'rifet 6gretmek icin mektepler yapmak.
Ugiinciisii: Onlarm hastalarina deva ve sifa igin ilaglar ve hastahaneler yapip

bakmak.

Iste su 1i¢ isi icra ede ede kendimizi onlara sevdiririz ve kariardan hekimler
yetigtirip Miisliimanlarin hastalarina bdd-1 heva baktirarak hdnelerine sokariz. Nihayet

kendimizi sevdirip celb ederiz." 145

Suavi, 19. asirda insani yardimlar goéruntiisi altinda misyonerlik faaliyetlerini
sitrdiiren Hiristiyanlarin bu konuda ne kadar gayretli olduklarini, Misliimanlarin bunlardan

ders almasi gerektigini, sonraki yillarda Ulim'daki bir yazisinda daha detayll ortaya
koymusgtur. 146

D- TAKLIT

Yazara gore devietin zayif desmesinin en 6énemli sebeplerinden birisi de taklittir.
Taklit terimini toplumu saran bir gesit hastalik olarak kabul eder. S6zkonusu hastaligin en
bilyiik sebebi olarak devlet buyiiklerini gosterir:

"Hazir olan vezirlerimiz Avrupa'yi taklid edeliden beri milletimizin ahldk ve ddet ve

dyin ve risiimu bagskalasti. Sidr-1 milliyyet biitiin biitiin unutulmaga yiiz tuttu.”
Suavi, gazetenin 20. sayisinda Taklit baghig: altinda genis bir yorum yayinlar,

Suavi, faydali olan seylerin alinmasmna karst degildir, fakat toplumun deger
normlarindan 6diin vermemek gerekir, der.

1451,e Mukhbir, 18 Janvier (Ocak) 1868. nr. 20. s. 2-3
146Celik, Ali Suavi, s. 605
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"Ma'lum ola ki bir kavim digerde gordiigii menfaatli bir seyi kendine yakisir surette
isti'mal ile istifade etmek zararl degildir"

Her milletin kendine has 6zellikleri oldugunu, kiyafet, dil, aksam, adet vs. gibi

kavramlarin belirleyici 6zellik oldugunu belirten Suavi soyle bir yorumda bulunur:

"Fakat her bir milletin dinine ve diinyasina miiteallik bir takum sediri vardir ki o
millet digerlerden onlarla tefrik olunur. Eger o aldmetleri terk ederse milliyetini terk etmis

hiikmiindedir veya diger kavmin sedirine benzetip taklit ederse o dahi onlardandir.”

Suavi, bu konuda Fransizlari érnek vererek bir Frenk'in Frenk milletinden oldugunu

gosteren isaretlerin dili. kiyafeti, konugma sekli ve adetlerden ibaret oldugnu ifade eder.

Suavi, Yahudileri 6rnek gostererek diinyada yok olup giden milletlerin taklitle yok

oldugunu, taklit etmeyenlerin ise devletleri yok olsa dahi kendilerinin baki kalacagina isaret
eder.

Osmanlifarin hizli bir kiltarel kimligi kaybetme siireci yagadigmi sOyleyen Suavi,
taklid hastaliginin taplumu agiri derecede etkiledigini belirtir:

"..Ayd biz kimlerdeniz diyecegiz. Kendimizi hangi kavimden sayacagiz. Osmanliyiz,
der isek hani lisanimiz? Hani kiyafetimiz? Hani aba ve ecdddimizdan kalan dyin ve
rusumumuz? Eyvah! eyvah! unutulmaga basladi. Idare-i devietimizi ellerine alanar sediri

gaib edelinden beri efrddimiz dahi bozulmaga basiadi.

Biz bir kere basimizda bulunanlara nazar-1 ibretle bakalim. Bunlarin lisant Osmanli
lisamina, kiyafeti Osmanii kiyafetine, mesrebi Osmanli mesrebine benzer mi? Haga itikadlar:

bile benzemez ve Osmanliyiz ve Tiirkiiz diye ikrar etmege bile muhabbet etmezler."

Yazar kendi gozlemlerinden sonra gayr-i mislimlerin goziiyle taklit beldsinin

Osmanliy ne héle getirdigini Londra'da yayimnlanan Rum gazetesi British Star'in cimleleriyle
Verir:

«Bazi1 Avrupalilar sarkda Tiirk var imis, onlart Yunaniler mahvetmeye ¢aligiyormusg
zannediyorlar. Bu ne acib zandw. Tirkler bir tarafin hiicumu veya zoru ile mahvolmaga hig¢

hacet yoktur. Zird onlar kendileri yine kendilerini mahvediyorlar. Hem de mahv ettiler.
Fakat haberleri yoktur.

Hani o kitaplarda okudugumuz ve bazisim ¢ocuklugumuzda gordigiimiiz Tiirkler?
Onlar kalmadi. Simdiki Tiirk dedigimiz o takim kavm olmayip bir bagka seylerdir. Bir kere

lisanlarina ve kiyafetlerine ve binalarina ve adetlerine dikkat olunsun. Bunlar yeni ¢ikma



bir kavimdir. Eski Tiirkler camiye giderdi. Bu yeni ¢ikmalarin en biiyiik viizerasina bakusin.
Camiye, mescide gittikleri var midir? FEski Tiirkler isreti haram itikad ederler idi. Bir kere
bu yeni ¢tkmalarin en bityiiklerine bakilsin, arak meclisinden hi¢ hay kaldwrdiklar: ve sarhos

olmadikiart var midir? »

S6zkonusu gazete, yorumunun devaminda Tirklerin kendi inang ve adetlerini
bozduguna dikkati ¢ekerek. disardan bunlara miidahale etmenin gereksiz oldugunu zaten kendi
iclerinden ¢liriidiiklerini iddia eder.

Daha once de belirttigimiz gibi, Suavi, faydali seylerin diginda kesinlikle yabanci
degerlerin ithal edilmesine karsidir. Hatta Fransa'dan yapilan kanun terciimelerini tenkid eder

ve Osmanli Devietinin yuzyillarca kendi kanunlartyla yasadigim ve bunlara ihtiyacimiz
olmadigm soyler,

Suavi, 6rnek olmak iizere Ingilizlerin kisltiirlerine baghiliklarimi da 6ver ve onlar igin
baska bir milletc benzemek kadar kétii bir sey olmadigini soyler. Onlarm milli ve manevi
degerlerini korumalarina karsiik bizim bu degerlerimize kiifrettigimizi ve bunu medenilik

saydigimizt sdyleyen Suavi soyle devam eder:

«Medeniyet denen sey, bizim Osmanli memdlikine ters tarafindan girmis. En ziyade
medeniyetli sayilan. meseld Londra'da kiliseye gitmemek ve pazar giinii ditkkan agmak yahut
alig verig etmek veya dikis dikmek pek bivitk giinah sayilir ve en serbest Ingilizler irtikab
edemezler. Bizde ise dddb-1 diniyye ve ddet-i dtikdy tahkir etmek medeniyet add olunuyor.

Bu ne ters ma'na».

Suavi, taklid hastalifi bizi bitirmeden onu bitirmemizin far= oldugunu ve artik

dinimizi, gelenek ve goreneklerimizi bozanlagg karst koymanin zamanimn geldigini soyler.'47

E- TERK-I LISAN

Suavi'ye gore tlkenin iginde bulundugu rahatsizigin sebeplerinden birisi de Terk-i
Lisan'dir;

«Bugiinkii za'fiyata bir sebep dahi hitkiimet-i Osmaniyye, teb'asw bir lisan-1 umumi

iizre terbiye etmemesidir. »

Gazete, konuyla ilgili 20. sayida Ingiliz alimlerinden Charles Wells'in genis bir
yorumuna yer vermistir, 148

1471 e Mukhbir, 18 Janvier (Ocak) 1867. nr. 20. s. 3-4
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Konuya Egitim Ogretim bahsinde genis yer verecegiz.

F- TERK-I MESVERET

Yeni Osmanlilar'a gore, Islam hiikiimetinin zayiflamasinin en énemli sebeplerinden
birisi belki de en 6nemlisi, idarede mesveret tarzinin terk edilmesidir.

Suavi, gazetenin 20. sayisinda konuyla ilgili yorumlarnna gegerken, kisinin kendisine
mubhalefet edemeyecek veya kargi ¢ikamayacak insanlart bagina toplayp onlardan goris
almasinin megveretle uzaktan yakindan alakasi olmadifini séyler ve mesvereti soyle tarif eder:

«Megveretten murad, akil danigmak ve re'y almak ve efkdr toplayip izhdr-1 sevab
etmektir. Demek olur ki bir hitkiimetin vitkeldst maiyetinde meclisler olsa, o meclislere nasb
olunan a'za, o viikeld rarafindan nasb olunmus kimselerden miirekkeb olsa, elbette boyle
a'za, velinimetlerinin sdye-i himdyetlerine kavuk sallayacaklarindan ve muhalefet etmege

korkacaklarindan o makule meclislere mesverel meclisleri denmez»

Suavi, Islam immetinde mesveret hususunda Asr-1 Saadet dénemine karsi bir 6zlem

duyar ve Hz. Peygamber'in sahabilerle megverct etmedikge icraata girismedigini sovler.

Suavi, usiil-i megveretin Dért Halife devrinde de meveut oldugunu 6rneklerle ve
muteber Islami kaynaklardan deliller getirerck izah eder. Padisah'm veya Sultan'n tek bagina
karar verme ve her istedigini yapma ihtiyarina sahip oldugu, sorgusuz sualsiz halkin siirgiin
edildigi bir hitkklimetin giizelliginden s6z etmenin miimkiin olmayacagim séyler.

Suavi, megveret sisteminin ekonomiyle dogrudan dogruya baglantili oldugunu

soyleyerek, megveret meclisine sahip tilkelerin yillik gelirlerinin de yiiksek oldugunu séyler.14?

Bir bagka sayida Suavi, Avrupa iilkelerinin meclis anlayigini verdikten sonra,
Araplarin dahi bu igin ehemmiyetini kavradiklarini, zird Arap alimlerinin bu konuda yeni
kitaplar telif ettiklerini soyler.

S6zkonusu sayida, megveret soru cevap tarzinda miitalaa edilmistir.

Usfil-1 mesveretin, vezirlerin keyfice tutumlarina son verecegi belirtilmis ve soyle bir
yorum getirilmigtir:

«Iste megveret meclisi dedigimiz, veziri kanun icrdsina mechur edecek kuvver

demektir ve bu kuvvete vezir "¢ik disari” diyemeyecektir»'3° der.

1481 ¢ Mukhbir,18 Janvier (Ocak) 1867, nr. 20, s. 4
149 Mukhbir,18 Janvier (Ocak) 1868, nr. 20, s. 1-2
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Gazetenin 27. sayisinda Usdil-i Megveret baslikll yazi, Suavinin bu konudaki en
detayli yazilarindan birisidir.

Sozkonusu sayida da yorumlar sorulu cevaph devam eder ve gelisir.

Suavi, s6zkonusu yazida hiikiimet sekillerini Mutlak ve  Mukayyed olmak tzere iki
kisma ayinr ve bunlarin tarifini yapar. Biitiin iyi sifatlar1 hitkimet sekli Mukayyed olan
devletlere verir. Biitiin kotii hasletleri de Mutlakiyetle yonetilen hitkiimetlere gonderir.

Islami hitkiimet scklinin Mukayyed oldugunu belirttigi yorumda, baz kisilerin sahsi

menfaatleri ugrunda usiil-1 megverete karst ¢iktiklarini soyler ve kaygilarint maddeler halinde
dile getirir. 131

Yazar, megveret olursa farkli milletler arasina tefrika ditger gorisiini reddederek:
«Megsveret meclisi olmazsa Tiirkistan'da bulunan milel-i muhtelife beynine daima tefrika
diiser»152 der.

Gazetenin bir ¢ok sayisinda usiil-1 megveret ve hiirriyet tabirlerini bir arada kullanan

Suavi, Padisah'in hiirriyet s6zii verdigini, dolayisiyla icrasinn istenilmesi gerektigini soyler. 53
Gazetenin baz sayilarinda Istanbul'da bir meclis teskil edilecegi haberi vardir.154

Suavi, s6zkonusu meclislerde iiyelerin devlet tarafindan segilecegini bildirir ve boyle

bir meclisin daha 6nce de var oldugunu soyler ve bu yapilanmay: tenkid eder. Bir baska
sayida;

«Ne giizel hiikiimettir o ki, vdriddt ve sarfiyati bir kag kiginin eline kalmayip
umumun yani millet tarafindan intihab olunmug bes alt1 yiiz zevdtin nezdreti altinda buluna.
ve israf vuku’' buldurulmaya» der ve Islam hiikiimetinin surd iizerine tertip olundugunu ve
milletle istisdre eden devletin terakki edecegini belirtir.!5?

G- RUSVET-YOLSUZLUK

Ticari ahlakin bozulmasina ve iilkenin dagilmasina sebep olan biiyiik etmenlerden biri
de siiphesiz riigvet belasidir. Osmanli Devieti'nde 6zellikle son devirlerde riigvet bityiik bela

150 e Mukhbir,6 Fevrier (Subat) 1868, nr. 22, s. 2-4

1511 Mukhbir, 14 Mars (Mart) 1868, nr. 27, s. |

1526 Mukhbir, 7 Mars (Mart) 1868, nr. 26, s. |

1531, Mukhbir, 3 Juin (Haziran) 1868, nr. 37, s. 1-2

134Le Mukhbir, 31 Aout (Agustos) 1867, nr. 1, s. 2; 12 Octobre (Ekim) 1867, nr. 7, s. 4; 26 Octobre
(Ekim) 1867, nr. 9, s. 2; The Mukhbir, 16 July (Temmuz) 1867, nr. 43, s.1

155Le Mukhbur, 18 Janvier (Ocak) 1868, nr. 20.s. 2
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olarak yerini almigtir. S6zkonusu belalarin getirdigi feldketlerin idrakinda olan deviet, Glilhdne
Hatt-1 Hium&yln'un da «...Ser'an menfir olup, hardbiyyet-i miilkiin sebeb-i d‘zami olan
risvet madde-i kerihesinin fi-mdbdd adem-i vuku'u maddesinin dahi bir kdniin-t kavi ile
te ‘kidine bakilsin»'3¢ ifadesine yer vermekle beraber onlenmesi igin bagvurulan gareler netice
vermez.

Yeni Osmanlilar'in Babiéli'ye karsi Avrupa'dan yaptiklar yogun muhalefette riigvet
iddia ve suglamalari 6nemli bir yer tutar.157

Muhbir'in konuyla ilgili iizerinde en ¢ok durdupu mesele. Istanbul'da ¢ikan ve biiyiik
zararlara yol agan tarihi Hoca Pasa yangini vesilesiyle felaketzedeler igin hitkiimetge toplanan
yardim paralarinin yerine ulasmadigl iddiasidir. Suavi, gazetesinin bir ¢ok sayisinda bu
meseleye genig yer vermistir. Sozkonusu mesele Yardim Kampanyalar: bashgn altinda

incelendigi i¢in burada tekrar tizerinde durmayacagiz.

Suavi, Girit adasiin distiigi i¢ler acist durumu vitkelanin dirayetsizligine baglayarak,
onlarin devletten ihsan kapmadikca is yapmadiklarini belirtir ve bu ihsanlarin ashinda rigvet
oldugunu iddia eder. Hatta Napolyon tarafindan Osmanli Devleti kongreye davet edildigi
zaman Ali Paga'nin thsan almadan gitmedigini, ayni sekilde Mustafa Pasa ve Ali Pasa'nin yine
ihsan kapmadan Girit'e gitmediklerini s6yler.!’%

Gazetenin 12. sayisinda yayinlanan bir mektup, Sam'da meydana gelen bir yolsuzjuk
olayina temas etmistir.

«Hay hay. Yiizaltmigbes aded niifus ma'sume-i Islamiyye katl ve idam edildi ve
Devlet-i Aliyye'nin bir ordu miisiri dahi mazlumen kursuna dizildi. Su kadar yiizbin kese
akgeler tazminat verildi ki, nmisfi mahalline gitmedi. Dortyiiz seksen bin kese yalniz Fuad

Pasa hazretlerinin masrafi oldu. Hazine bu akgeyi usulunun hilafina olarak senetsizce

takir takir saydi.

Vay! Bu para, maiyetindeki ordunun masrafi degil mi? Yok yok. Yalmz mahall-i
sarfini kendinden baska kimse bilmeyen masraftir ki kendisi nakden aldh.

Ya hazine nasil verdi. Mesuliyetten korkmadi mi?15°

156M. Kaplan, 1. Enginiin, B. Emil, Yeni Tirk Edebiyat: Antolojisi, 1-V., Ist., 1974, 1, 3
157Celik, Ali Suavi, s. 612

1581 ¢ Mukhbir, 2 Novembre (Aralik) 1867, or. 10, s. 1

15916 Mukhbir, 14 Novembre (Aralik) 1867, nr. 12, s. 2
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Gazetenin tizerinde durdugu en biiyilk ve en garpict yolsuzluk Deftergir meselesidir.
Deftergir meselesi kisaca goyledir:

Paris ve Londra sarraflan bir araya gelerek Osmanli Devlet adamlarma 22 milyon
frankhik riigvet dagitmak iizere Mésyo Marton'u goreviendirirler. Gayeleri bu vesileyle baz
imtiyazlar koparmak, Osmanlt Hitkemeti'nin borg para almasim saglamaktir. Mosyo Marton
dondiikten sonra kendisinden dagitimla ilgili olarak hesap sorulur. Fakat dagitimim tamamen

belgelendiremez. Dolayisiyla ortaklar onu mahkemeye verirler. Iste Deftergir meselesi budur.
Gazetenin 27. ve 28. sayilarinda sdzkonusu mahkemeye yer verilir.

Muhbir The Economist gazetisinde de konuyla ilgili miitalaa yaptigm yazar ve
gazetenin yorumunu verir.

The FEconomist gazetesi yorumunda, Mosyé Marton'a 22 milyon frank teslim
edildiini, nereye ne kadar wverilecegi hakkinda hesap sorulmayacagi seklinde ittifak
olundugunu, fakat bazi muhaliflerden dolayr durumun mahkemelik oldugunu belirtir.
S6zkonusu yorumun devaminda Mésyo Marton ortaklarinin kendisinden hesap sormalarinin
yanlis oldugunu s¢yler.

Mubhbir'e gére The Economist gazetesi mahkemeyle ilgili su sonuca varmigtir:

«Herbir dmel ki edep ve ser'e muhalif bir sart-1 fdsid iizre bina olunmustur. O
misillii amelden miinbais olan husitmetin  mahkeme-i edep ve gser'de istima't caiz

olmayacagindan bu davanin istima't mahkememizce reddolunmugtur. »16°

Konuyla ilgili gazeteye mektup gonderen sahsin yine konuyla ilgili genis bir yorumu
Muhbir'in 28. sayisinda yer alir.

Sozkonusu sahis da The Economist gazetesinin verdigi miitalaa ¢ergevesinde meseleyi
izah eder. Muhbir, sonug olarak soylc bir yorum yapar:

«Bir aligveris ki onun becerilmesi igin yiizbin kese riigvet verilmigtir. Ya sirket
edenler ne kazanmislardir. Yani zavalli hazine yahut millet-i Osmaniyye ka¢ milyon kese

ziyan etmistir. Asil mahall-i dikkat ve teessiif burasidir. »'0!

160 ¢ Mukhbir, 14 Mars (Mart) 1868, nr. 27.s. 3
1611 & Mukhbur, 28 Mars (Mart) 1868, nr. 28, s. 3-4



7- EGITIM-OGRETIM
Gazetenin ilk sayisinin ilk sayfasinda su ifadeye yer verilmistir. «Muvakkaten
Avrupa'da tkamet eden Cemiyei-i Islamiyye, memdlik-i Osmaniyye'nin maarifi terakkisine

caliymak niyetinde idi. Bir iki aydan beri matha ve levdzim tedarikiyle ugrasiyy simdi ise
baglamigtir ».

Sozkonusu sayida, bazi kitaplart telif edeceklerini, egitim-Ggretim igin gerekli olan
kitaplar1 yeniden basacaklarimi bildiren Suavi, bir nevi gazetenin egitim-6gretimle ilgili

politikasini belirlemis olur ve biitiin bu ¢aligmalari vatana hizmet amactyla yapacagini bildirir:

«Murad, millete bir hizmet degil miydi? Iste en biiyiik yiiki tizerine almak ve millet
igin sanlt hizmette bulunmak serefini kazanmakla cemiyetimiz iftihar etsin. Ko ne derlerse

desinler. Insan olan can tende oldukca milletine hizmetten geri duramazy.%?
Buna ragmen gazete. egitim-6gretim meselelerine yeteri kadar yer vermemistir.

Suavi, ¢gitim biit¢esinin yetersiz olmasindan yakinarak bu biitgenin sadaka maaslari
kadar bile olmadigini, nitekim iyi bir okulun ihtiyaglarina bile cevap verebilecek durumda

olmadigimi, egitim s6zkonusu olunca paranin bulunmadigin fakat eglence vs. igin kolaylikia
paranin tedarik edildigini soyler. 163

Bir bagka sayida Suavi, Avrupa devletlerinden bir¢ogunun biitgelerinin 1/4'tnii
maarife ayirdiklarini ifade eder. Suavi, sdzkonusu sayida hitkiimete baz énerilerde bulunarak
azinliklara izin verildigi gibi Miusliimanlara da izin verilsin, dolayisiyla halk kendi okuluna
baksin ve egitim harcamalari igin 6zel vergi birakilsin, der. 164

Suavi, medreselerin bozulmasimn da en biiyiik sebebi olarak idarecileri gosterir.

Onlann medreseleri sadece nasara yansuru'nun okutuldugu bir yer haline getirdiklerini ve
boylece mahvettiklerini s6yler.

Yazar, egitimin ve 6gretimin zayiflamasinin bir sebebi olarak da devletin vakiflara el
koymasim neden gosterir, 163

Gazetenin 24. sayisinda Maarif baslig1 altinda medreselerin tarihi geligimi ve Osmanli
egitim sistemi incelenmigtir.

1621 ¢ Mukhbir, 31 Aout (Agustos) 1867, nr. 1. s. 2
1631 ¢ Mukhbir, 7 Novembre (Kasim) 1867, nr. 11, s. 3-4
1641 ¢ Mukhbir, 22 Fevrier (Subat) 1868, nr. 24, s. 1-2
1651 ¢ Mukhbir, 10 Janvier (Ocak) 1868. nr. 19.s. 4
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Sozkonusu yazida Suavi, bagka kaynaklara dayanarak ilk diizenli medresenin
Nigabur'da Tirkler tarafindan kuruldugunu, Avrupa'da ise medrese yapiminin ¢ok daha sonra
oldugunu soyler. 66

A- RESMI DIL MESELESI

Konuyla ilgili en énemli yazi gazetenin 20. sayisinda yaymnlanan Charles Wells'in
Terk-i Lisan adli makalesidir. Sozkonusu makaleyi gazete Kmrdz-1 Dahiliyye serisi igersinde
verir.

Wells, konuyla ilgili makalesinde su goriiglere yer verir: Osmanl hikkiimetinin resmi
bir dilinin olmamasi iilke i¢in bityiik bir gaflettir. Devlet tebasini birlestirmek ve kaynastirmak
istiyorsa resmi bir dil olusturmalidir. Dilin birlestirici 6zelligi vardir.

Wells, Ingiliz ve Fransizlarin da farkh pek ¢ok milletten olustugunu, fakat Ingilizce'nin
Ingiltere'yi Fransizca'nin da Fransa'y: tek millet yaptigini soyler.

Yazar, Osmanli Devleti, Avrupalilar gibi tebas: arasindaki dil ayrihfin kaldirsaydi

Avrupalilar Osmanli'nin i¢ islerine karismak i¢in bahane bulamazlardi. der..

Wells, sik sik Ingiltere'yi ornek gostererek iilkede Ingilizee bilmenin zorunlu oldugunu,
mahkemelerde yalniz Ingilizce'nin kullanildigin. Iskogya ve Irlanda'da bile biitiin gazetelerin
Ingilizce oldugunu, Osmanh hiikiimetinin ise Tirk¢e Ogrenimini tesvik etmedigini buna

kargilik hi¢ Tiirk¢e bilmeyenlerin en 6nemli mevkilere getirildigini belirtir,

Wells'in tenkid ettigi bir bagka konu: Osmanli Devleti'ndeki yabanci konsoloslarin
Tiirkge'yi bilmemeleri ve 6grenme zahmetine girismemeleridir. Wells devamla s6ézkonusu
elgilerin {ilkelerine déndiiklerinde Miislimanlari vahsi bir taife olarak anlattiklarini soyler ve

bu nedenle Osmanli Devieti'nin Tiirkge bilmeyen elgileri kabul etmemesi gerektigini
savunur. 67

Bir baska yazida Suavi, Ali Pasa'nin Girit igin hazirlamis oldugu reform paketinde

Tiirkge'nin yaninda Rumca'nin da resmi iglerde kullanilabilece8i maddesine kars: tepkilerini
dile getirir.168

166, Mukhbir, 22 Fevricr (Subat) 1868, nr. 24, s. 1-2
167Le Mukhbrr. 18 Janvier (Ocak) 1868, nr. 20, s. 4
1681 ¢ Mukhbir, 2 Janvier (Ocak) 1868. nr. 18, s. 3



B- YAZI VE IMLA MESELESI

Baz1i arastirmacilarimiz, Suavinin Arap alfabesinin degistirilip, yerine Latin
alfabesinin alinmasini teklif ettigini sdylemekle beraber bu iddialarin higbir dayanag: yoktur.
Higbir yazisinda béyle bir iddiaya rastlaniimaz, 169

Konuyla ilgili gazetenin 47. sayisinda miistakil bir makale var. Sézkonusu makaleyi
tezimizin son bolimiinde aynen verdik.

“Hattimizin Islal adiyla yaymlanan makalede. alfabenin islahiyla ilgili dort temel
goriise ver verilir.

Sozkonusu makaleyle Suavi, alfabenin oldugu gibi kalmasindan yana olmakla
beraber, okumda kolaylik saglayacag: diigiincesiyle bazi ses ve isaretlerin ilave edilmesine
taraftar oldugunu gosterir.

Sozkonusu makaleyi yukarida da belirttigimiz gibi aynen verecegimizden iizerinde
fazla durmayacagiz

Soézkonusu makalede Suavi, sonug olarak séyle der:

«Bu meseleye dair bir sey yazanlar yeniden bir kamil hat eder gibi diiginmemeli.
Mevcudu oldukga mertebe-i kifdyeye isdl-1 tarikini bulmali. O surette ki islah olunan hatta

alisanlar eski hattimizi okumaktan mahrum kalmamali». 170

8- DONEMIN FIKIR AKIMLARI
A- MILLIYETCILIK- OSMANLICILIK- ISLAMCILIK

XX. yizyiin baslanna gelinceye kadar millet. @mmet. kavim vb. kavramlar,
bugiinkiinden ¢ok farkli anlamlarda kullamlmistir. Ornegin Millet kavramn Ummet vyerine,
yani ayni dinin mensuplan karsiigi olarak kullanilabiliyordu. Bunun tersi bir durum da
sozkonusu olabilirdi. Ummet, bir ilkenin vatandaglar anlaminda kullanilirken; kavim, ik
karsiliginda da daha ¢ok cins kelimesi kullaniliyordu.

Suawi, kimi zaman 7urk kelimesini Miisliman kargiligs olarak kullanir. Dolayistyla bu
ve benzeri durumlar, aragtirmacilart yaniltabilmigtir.

169Celik, Ali Suavi, s. 638
170Le Mukhbir, 31 August (Agustos) 1868, nr. 47, s. 1
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Suavi'nin fikri yapisinda hem ittihdd-1 Islam, hem ittihdd-1 Andsir, hem de Tiirklik
fikri beraber goriiliir. Bazen de bu kavramlan birbirlerinin yerine kullanir.

Gazetede Osmanli Devleti'nin adi bazen Tiirkistan seklinde geger.

Gazetenin birinci sayisinda Tirkistan bashgr altinda Osmanli Devletinin cografi

yapisi, nitfus dagilimi hitkiimet sekli, ekonomik ve dini yapisi hakkinda genig bir miitdlaaya
yer verilmigtir. 171

Ayn1 kavram kargasasi, gazetenin ikinci sayisinda da mevcuttur. Yunanhlara kargi
"21 Milyon Miisliman"n varligindan s6z edilirken, hemen bir paragraf altinda «Bir arpa

kadar yer bile vermemek igin Tiirklerin be hakkin mildafa edeceklerini hatirlarina

getirmiyorlary ifadesi kullanilir. 172
Benzer durum pekgok sayida sézkonusudur.!73
Yazar, Muhbir'in ilk sayisinda Tzirkler'den Tatarlar olarak da bahseder.!7#

Suavi, Osmanli Devleti'nde irk¢ilifin olmadigini, Tevhid davasmin var oldugunu,
Avrupa'da ise milliyet¢ilifin hakim oldugunu séyler.

Yazar, «Garbin cinslik davas: mi daha ziydde bekdyd medardir, yoksa Sark'in

miisliimanlik davasi mi? » sorusuna soyle cevap verir:

«Sark'm hdli daha iyidir. Zird meseld Fransa Fransizlik davasiyla otuz milyon
kadardir. Ldkin Tirkler Miislimanlik davasiyla ikiyiz milyondur. Cins mahv olabilir.

Miisliimanlik mahv olamaz. Bindenaleyh higbir vakit Tiirkler mahv olmayacaktiry 177

Suavi siyasi bir ideoloji olarak Tiirkgiilik fikrini benimsememistir. ittihad-1 Islam
fikrini savunmustur.

«Ve oyle bir cemiyet iginde bulunmakla iftiharimi ilan ederim ki, o cemiyetin muradi

diinyada mevcud olan bi'l-ciimle iki yiz milyon Miisliman: birlestirmek cihetine
masrufiur, 176

Anlasildigy tizere Suavi'deki Tiirkliik ve Miislimanlik kavramlan birbirlerine ¢ok
yakin kavramlardir.

1711 Mukhbir, 31 Aout (Agustos) 1867, nr. 1,s. 3

172Le Mukhbir, 7 Septembre (Eyliil) 1867, nr. 2, s. 3

1731 ¢ Mukhbir, 21 Novembre (Kasim) 1867, nr. 13, s. 2; 28 Novembre (Kasim), 1867, nr. 14, s.
1-4; 27 Janvier (Ocak) 1868, nr. 21, 5. 3

174Le Mukhbir, 31 Aout (Agustos) 1867, nr. 1.s. 3

175The Mukhbir, 12 June (Haziran) 1868, nr. 38.s. 2

176The Mukhbir, 31 August (Agustos) 1868, nr. 47.s. 2
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Su bir gergek ki Suavi, Tiirk milletinin manevi degerlerine sahip ¢ikmugtir. Fakat
kesinlikle irk¢iligi benimsememigtir. Nitekim Turkgitlik davasi II. Mesrutiyet'ten sonra bir
ideoloji olarak kendisini hissettirmigtir.

Suavi, sark diinyast ile Avrupa arasinda biiyiik kiltiir farkhiliklarmin meveut oldugunu
hatirlattiktan sonra séyle der:

«Soyleki Avrupa'da cinslik davasi vardwr. Meseld simdi Ingiliz hiikiimetinde bir
Fransiz vezir olamaz. Kezalik Cezayir Arab"t Fransiz Imtiyazina nail olamaz. Iste bu cinslik

davasi sark'da yoktur. »

Suavi devamla Osmanli Devletinde degisik milletlerden insanlarin  sadrazam

olduklarmi veya biirokrasinin tist kademelerinde bulunabildiklerini ifade eder.!””

Yazar, anlasildig1 Gizere cinslik kavramint rk¢iltk kavrami yerine kullanmistir. Sark
demekle de Osmanli Devletimi kastetmistir.

9- TURK TARIHI
Konuyla ilgili en énemli yazilar, Suavi'nin 7irk ve Osman adli makaleleridir. 178

Yazar, Tiirk adli makalesinde 7%rk kelimesinin ve Tirk boylarnin menseini
incelemigtir. Makalenin ilk ciimlesi: «Tirk, Tirkmen, Mogol, Tatar, Ozbek, Yakut hepsi bir
Sfamilyadandir » seklindedir. Makalede Tiirk boylari ve hanlart hem Osmanlica hem de Latince
sekilleriyle verilmistir.

Suavi Osman adli makalesini ise Londra'da yaymnlanan haftalik bir gazetenin,
Anadolu'da tahmin edildigi kadar Tirk bulunmadigi, Ertugrul Gazi ile Anadolu'ya gelen bazi

Tiirk ailelerinin de eriyip yok olduklart seklindeki iddialart izerine yazmigtir.

«Halbuki tefekkiir etmezler ki Konya'da hiikiimet eden Sel¢uklular'in 223 sene
miiddetleri esnasinda Anadolu, biiyiik Tirkistan'a agik bir hdne gibi idi» diyerek

Anadolu'nun Tiirklesmesine isaret etmistir,

Suavi, Osman Gazi'den once Anadolu'da Misliman Tirklerin bulundugunu
savunarak soyle der:

177The Mukhbir. 12 June (Haziran) 1868, nr. 38, s. 2
178The Mukhbur, 12 June (Haziran) 1868, nr. 38, s. 1-2
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«Hdsili: Osman Anadolu'ya gelip Tiirk devietini ta'mir ve tavsi’ etmigtir. Bu surette
Miisliiman Tiirk devleti dendigi vakit. Osman'dan itibar etmeyip, ta Sel¢ukilerin ibtidd-y:

zuhurundan itibar etmelidir ».

Yazar, Saturday Review gazetesinin Osmanlilart ayri, Selguklulart ayn millet olarak
telakki etmesini de tenkid eder.

Yazar'in giirtittagi bir bagka iddia ise, bazt Avrupa tarihgilerininTirk ilim adamlarin
Arap olarak kabul etmeleridir. Konuyla ilgili arastirma yapmak isteyenlere de Ibn-i Haldun
mukaddimesine bakmalarni tavsiye eder. Sozii edilen eseri dikkate alarak; Ibni Sina, Farabi,
Zamahgeri gibi alimlerin ¢ogunun Tirk, bazilarmin da Fars oldugunu belirtir.

Suavi, Avrupa cehalet karanliginda iken Tirkler'in Nisabur'da wniversiteleri
bulundugunu séyler.

Suavi'nin cevaplandirdigt bir bagka iddia ise, Yenigeriler'in Hiristiyanlardan bilthassa

Rumlardan olustudu ve Osmanlt ordusunun da sadece Yenigeri ocagindan ibaret oldugu
tezidir.

10- DIGER MESELELER
A- HILFU’L-FUDUL

Gazete, sik sik zalim idarecilere karsi halki direnise ¢aginr. Fakat yaptifimiz
incelemeden onun padisaha elinden geldigi kadar ¢atmamaya gayret ettigi sonucu ¢ikmustir.
Daha ¢ok vezirler ve diger hitkiimet erkanina tenkidlerde bulunulmustur.

Gazete 17. sayisinda meseleye genis yer verir. Fakat ¢nce Hilfu'l-Fudul'un ne demek
oldugunu belirtelim: Hilfu'l-Fudul, Islamiyet'ten once, aralarinda Hz. Muhammed'in de
bulundugu Mekkelilerin kime zulm edilirse elbirligiyle zalime karsi koyacaklarma dair bir

araya gelerek ettikleri yemindir. Bu yemin sonraki devirlerde bir kavram, bir miessese haline
gelmistir,

Suavi, zulme kargt ¢ikmamin farz-1 kifaye oldugunu belirtir. Yani bu gérevin bazi

Miisliimanlarca yerine getirilmesiyle diger Miisliimanlann tizerinden kalkacagini soyler.

Yazar, zulme karst gogiis geren Kisiye haksizlik ve zuliim yapildigi taktirde herkesin
ona peskes olmasi gerektigini ifade eder ve bunun islamiyet'tcki admmn da Hilfie'l-fudul
oldugunu belirtir.
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S6zkonusu yazinin devaminda Suavi, Hilfu'l-fudul'u soyle tarif eder:

«Bir kavmin efrdd ittifak edip memleketlerinde dindagindan ve gayridan, yerliden
ve ecnebiden elhasil o topraga ayak basan her sahistan zulmii def’ etmek ve sayet zuliim
eden bulunursa herkes bi'l-itifak ayaklanip zalimin pengesinden o mazlumu kurtarmak ve
mazlumun  hakkwi istihsal etmek iizere yemin edigmektiv. Mislimanlik zuhurundan
akdemce Kureys kabileleri Abdullah bin Ciidan hanesine birbirini davet edip akd u ahd
eylemigler idi ki, Mekke'de Arab'dan ve gayr1 olan yerliden ve yabancidan her kim bir zuliim
gorecek olursa derhal herkes o mazluma sahdbet edip zalimden cebren istihsdl-1 hak edeler.
Bu akd u ahdr ol vakt Kureys (Hilfu'l-fudul) tesmiye etmigti ve Peygamber aleyhisselatu

vesselam hazreti dahi kable n-niibtivvet, bu yeminde bulunmugti. »

Muhbir, Hilfu'l-fudul meselesini soru-cevap seklinde zamanin olayarina gére yeniden
yorumlamigtir,

Sorular, gazeteye haber gonderen fakat ismi belli olmayan birisi tarafindan sorulur.
Suavi de cevaplandir.

Soziinii ettigimiz sahis, mektubunda, Islamiyet'tc hitkiimdarlarin ve diger voneticilerin
adaletle ve insafla gorevlendirildiklerini bunu yapmadiklan taktirde uygun bir metodla
uyarilmalari gerektigini hatirlatir ve Islam'da zulme karsi bag kaldirmanm mevcut oldugunu.

dolayistyla Avrupalilarin nasihatlarma ihtivacimiz olmadigini ileri siirer.

Sozkonusu mektup zulmii kabul etmeyen Miislimanlarin tutuklandigini, siirgiine

gonderildigini bundan dolay: halkin susmayi tercih ettigini belirtir.

Mektubta strgiine gonderildikleri sOylenen kisiler Yeni Osmanlilar Cemiyeti
mensuplandir. Sézkonusu yorumlarda Suavi, Hilfu'l-fudul'un Islamiyet'te seri bir hitkiim
olup olmadifina dair soruya olumlu cevap verir ve daha siddetli oldufunu savunur. Suavi,

sozkonusu iddialarini kuvvetlendirmek i¢in Hz. Peygamberin fiillerinden ve Asr-1 Saadet'ten
omekler verir.

Suavi. sadece Miislimanlart degil her dinden ve irktan insanlarn zulme kargi birlik
olmaya gagurir.

Yazar, halka seslenerek mazlumlara yardimci olmalan halinde vatanlarim diigiirilmek

istenilen ugurumdan kurtarmis olacaklarini, sayet bunu yapmazlarsa gelecek feldketlere kars
hazirlikli olmalarini ister.17%

179 e Mukhbir, 25 Decembre (Aralik) 1867, nr. 17, s. 3-4
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Suavi, kimi zaman sert ifadeler kullanmaktan geri durmamistir. Milleti sahsi hukuku

bir tarafa birakip, immet hukukunu aramaya davet eder. Ummetin hukuku meselesinde
gerektigi zaman hitkiimeti tehdit eder.

«lcrd-y1 adalet etmek hiikiimetin en biiyiik ve en birinci vazifesidir. Ciinkii sebeb-i

tesekkiil ve bekdsidir. Devlet bu vazifesini diistinmese ahdli bi't-tabi dilgiindiirmeye mecbur

olur, »180

Suavi. gazetenin 21. sayisinda meseleyi tekrar cle alir.

Sozkonusu yorumda, zulmii yok etmek i¢in higbir sey yapmadigimizi, higbir sey
yapmadan herseyi Cenab-1 Allah'tan beklemenin yanli§ oldugunu séyler ve bu devletin sahibi
biziz, sahip ¢ikmazsak Rus ve Yunan'a yem olur, der.!8!

B- LAISIZIM
Gergek olan su ki; Yeni Osmanlilar higbir zaman bugiinkii anlamiyla laikligi

savunmamuiglardir. Hele Suavi tamamen aksini disiinmustiir. Nitekim o, hukukun kaynaginin
ilah oldugunu, gerg¢ek hakimiyetin Allah'a ait oldugunu belirtir. 182

Muhbir'de ne laiklik ne de Secularizm kelimesine tesadiif edilmez. Fakat daha ilk
sayisinda Miislimanlarin anayasasinin Islam fikhi ve fetvaya dayandigini, fikhin mevzusunun

ise ginlitk hadiseler oldugunu, zaman gectik¢e yeni yeni meseleler ¢iktigini ve buna paralel
olarak fikih ilminin genisledigini soyler.183

Suawi, fikirlerinde Islami gergeveden ayriimamaya gayret etmistir. O, Islam devletinin
bekasi i¢in de seriatin sart oldugunu savunur ve Islam seriatiyla idare edilen devletlerin hem
glizel idare edildigini hem de baki kaldigini, aksi durumda battigini séyler.

Suavi, Siyaser baglikli yazisinda seridtin diinya islerine karigmasi halinde devietin
terakki etmeyecegi seklindeki iddialan reddeder ve bu goriisiin ancak Avrupa igin gegerli

olabilecegini, Zira Incil ve Tevrat'ta ditnyevi muamelatin bulunmadigimi belirtir.

Sozkonusu yorumda Suvavi, ldik sistemin ana prensiplerini tenkid eder ve bunun
giinahini Mogollar ve Cengizlere yiikler:

180Le Mukhbir, 28 Mars (Mart) 1868, nr. 28, s. 1
181 e Mukhbur, 27 Janvier (Ocak) 1868, nr. 21, s. 3
182Tanpinar, Edebivat Tarihi. s. 242-243

183Le Mukhbur, 31 Aout (Agustos) 1867, nr. 1, s. 1-2



«Vaktaki din baska seydir. siyase! baska seydir diyen Cengizliler zuhur edip su "En-
nazar fi'l-mezdlim" vazifesine (Hitkm-i siyaset) tesmiye ettiler. Ol vakitten ¢ok ge¢meksizin

unutuldu, ¢ikt: gitti. »184

1841 ¢ Mukhbur, 29 Fevrier (Subat) 1868, nr. 25, s. 2



II. BOLUM
MUHBIR'DEN SECME YAZILAR

Umum

Ahali-i sarkiyyenin terakki-i maarif ve medeniyetlerini mucib olacak efkér-1 cedideye
serbazlik vermek ve sarkiler hakkinda Avrupa'nin efkarini tashihe galismak igin (Londra) da

"Muhbir" namiyla bir gazete tc'sisine muvaffak olduk.

Bu tegebbiis birinci istir ki Islam tarafindan Avrupa'ya gelinerek miibaseret olundu.
Miiteaddid niishilara miisterl olmamz takdim kilman niishilann miiltefi't-i nazér-1 lileri
buyrulmak hamiyyet-i sddikdlarindan miistedadir.

Le Mukhbir, 31 Aout (Agustos) 1867, nr. 1 (ck sayfa).
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(Ihtar)

Ey Ingiliz dostlari! Tiirkistan'dan sikdyet olunacak hali size beyan edeyim. Sudur ki,
sizin Londra'niz da yalniz bir Ingiliz kanunu var. Fransiz kanunu yok. Moskov kanunu yok.
Tirk kanunu yok. Bizim Istanbul'umuzda her sinif igin bagka baska kanun var. Fransizlar ve
sdirler Miisliman mahkemesine gitmiyorlar. Ciinkii hak kazanacaklarina emniyet etmiyorlar.
Bu hél teferruka mail Osmanli Hiristiyanlarina da ecnebilerden sirdyet etti. Bu tefrikanin sonu
nereye miincer olacaktir. Pek agik gorityoruz. Hem de onun igin agliyoruz. Babiéli ciimlenin
kabul edecegi bir esas tutmali. Istanbul'dan otuz alt: tirli kanun kalkmah. Bir devlet igin
yalmiz bir yol olmali. Her simnif hakkini bir makemeden almali. Teb'd-i Osmaniyye kemal-i
emniyet ve hirriyetle (Ben Osmanliyim) diyebilmeli. Her simif su kelime-i  vahideye
toplanmali. Ey dostlar! Miislimanlik bu ittihada ma'nidir zan olunmasin. Miisliiman fikhi bu
ittihada kabil oldugu hatirdan ¢ikarilmasin. Onu terk edersen ol vakt bu ittihad hésil olacaktir
sanip da yanlis yol tutulmasin. Zird bunsuz olmayacaktir. (Elimizden ne gelir din ma'ni
oluyor) Dinlerin i'tirazlart ve diplomasileri kabul olunmasin. Hemen bu ittihadi husule
getirecek kanun-1 vahid tanzim olunsun. Icrdya baslanilsin. Iste Tirkistanca saadet-i hal ve

akli erenlerin istedigi 1slahat bundan ibarettir. Vesselam.

Le Mukhbur, 7 Septembre (Eyliil) 1867, nr. 2, s. 4
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Evet Muhbir Avrupalilarin hosuna gidecek mazmunlar sdylemek icin yaziimiyor.
Muhbir vatandaglarini Avrupahilarla yang cttirmek igin galigtyor. Bunun manasi sudur ki
san'at-1 Ilahiyyenin Tirkistan'a bahs eyledigi ticaret definclerini nigin yalniz ecnebiler
kazsinlar. Vatan sahipleri dahi gozlerini agip kendi definelerinden kendileri dahi hissedar
olsunlar. Yani, Babiali vatan sahiplerini mahrum birakmasin teb'asina kazandirsin. Muhbir su
miitalaasini mitkaleme suretinde agik ifade etmek ister.

Soyle:
(Sual) Peki ne yapilsin?

(Cevap) Ne yapuacak. Tiirkistan'da olan kumpanyalari Osmanlilar teskil etsin.
Simendiferi Osmanlilar yapsmn.

- Osmanlilarda para yok. Onun igin ecnebiler Tiirkistan'a hizmet ediyor.

- Vay zengin ve mu'teber ecnebiler kendi vatanlarina hizmeti birakip paralarini

Tirkistan'in hayrina ve servetlenmesine mi sarf ediyorlar?

- Yok o demek degil. Avrupa'nin en zengini kapisinin oniinde tas tistiinde yatan fakiri
iceriye almaz. Nerde kald: ki yedi kat yabancinin milkiine hayir ve hizmet i¢in paralarmi
batiracak. Ancak ticarel i¢in Tirkistan'a hizmet ediyorlar. Bir sirket teskil edip hisselere

taksim ediyorlar. Topladiklari para ile demiryollar vesdire seyler yapiyorlar.

- Oyle ise Osmanhlar da sirket teskil edip hisseler toplasilar. Bu isleri kendileri
gorsinler.

- Oyle ama Osmanlilar para batar diye korkuyor. Béyle islere girismek istemiyor.
Onun igin Babidli ecnebileri bulmaga muhtag oluyor.

- Ya ecnebiler paramiz batar diye korkmuyorlar mu? Lazim gelir ki onlar da
korksunlar, girigmesinler.

- Hayir, onlar parasi batmayacagindan baska yiizde alti ticaret edeceklerine bile
emindirler.

- Acdib! Bu emniyete scbep nedir?

- Sebep sudur ki: Babidli onlara diyor ki siz falan yere bir demiryolu yapimiz. Eger
yiizde alti kazanamazsaniz Babidli size tazmin eder. Hatta bir yil Aydin ve Késtence ve Varna

demiryollar ticaretlerini tamam ¢ikaramadiklarindan iste Babidli onlara (394) bin lira tazmin
edecek.
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-Tamam iste, devlet bu tazmini ecnebilere taahhiit edecegine Osmanlilara taahhiit
etsin. Ecnebiler simdi ne ile emin oluyorlarsa ol vakit Osmanlilar da onunla emin olurlar, ise
girigirler.

- Orasin ben de bilmem. Ecnebilere taahhiit edip de Osmanlilara tahhiit etmemek ne
i¢indir. $u kadar bilirim ki, ecnebilere bdyle boyle taahhiitlerden devlet ¢ok zararlar gérdiigii
i¢in artik simdiden sonra taahhiit yapmayacaktir. Hatta hariciye nazinn Fuad Pasa hazretleri
geeen seyahat-1 Himaylinda Londra'ya geldigi vakit Londra'nin kibar ve riciline demisti ki
(Ecnebilerle taahhiitlii yollar falan yapmak devletce muzir oluyor, tekraren tecriibe olundu. Bu

sene Aydin demiryolu topu topu 56 liracik ticaret etmig, tist tarafin1 devlet tazmin edecek. Bu
ne kadar muzirrattir. Bizde buna tahammiil yoktur.)

- Gordiiniiz mi bir kere ecnebilere taahhiit var. Vatan sahipleri olan Osmanlilara
taahhiit yok. Yazik hem de buna bakmiz. Ciinkii Fuad Pasa hazretleri Londra'da dediginiz gibi
soyledi. Peki simdi yine Istanbul'dan Edime tarikiyle Belgrada ve Enos'tan Varna'ya ve
Selanik'ten Nis'e demiryollar yapilmaga karar verildi. Ve Belgikali bir kumpanyaya havile
olundu. Eskiden hani ¢ok gordiikleri tazminat yizde altidan iken iste bunu yizde yediden
taahhiit ettiler. Bu ne? Finans gazetesinin hesabma gére gecen taahhiit yiizde altidan iken
biitcede 94 bin lira tazminat goriinmiis idi. Simdi bu yeni yollar da yapilirsa ecnebilere
simendifer i¢in verilecek tazminat bir milyon liray: tecaviiz edecektir. Peki bu tazminati yine
teb'a verecek degil mi? Bir Osmanlinin Aydin'dan dort saatlik yol igin verdigi paranin iistiine
bir de bu tazminat hissesi konunca bir arabaya ka¢ kurusa binmis oluyor. Hasili, mutlaka
taahhiitle kampanyaya lizum farz olunursa bari Osmanhlara yaptirmali.

- Oyle, ama Osmanlilara tazminat dahi verilecek olsa yine kumpanya teskil etmezler.
Zira Osmanlilarin teskil edecekleri kampanyanin bagina hiikiimet tarafindan bir pasay! nasb
ederler. Hissedarlardan bir aciz kalkip da o pasadan hesap sual edebilir mi? Fevaid-i
Osmaniyye boyle degil mi? Iste bir kere yapilabildi. Simdi bir de ikinci kumpanya teskili
miimkin mii?

~ Acdib, Ya ecnebiler muhdsebeden nasil emin oluyorlar.

-~ Evet onlar emindirler. Ciinkii onlarin basma hiikiimet tarafindan bir pasa falan
konmaz. Her hissedar hesaba miidahele edebilir.

- Oyle ise Osmanli kampanyasinin muhasebesine de hitkiimet miidahale etmesin.
Osmanhlarn dahi edna ve ala her hissedar1 hesaba karisabilsin. O vakt onlar da emin olurlar,
ise girisirler.
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- Iste orasimi bilmem. Nigin ecnebilere verdikleri imtiyazi Osmanlilara vermiyorlar.

- Gordiiniiz mii? Bunda dahi ecnebilere kulag kulag imtiyazlar var, Osmanlilara yok.
Anlasildi ki bu mesele iizerine sizinle ii¢ giin mikdleme etsek nihayet bir lakirdi ¢ikacak.
Soyleki; Babidli tarafindan ecnebilere verilen ticaret miisaadesi Osmanlilara verilmiyor. Nafile
ne bahsedip de derdleri tazeliyelim. Simdiden sonra bu lakirdiyr iddre-i hazirdnin kavaid-i
mevecudesinden bir kaide gibi tutalim. Her bahsimizi o kaidenin getirecegi cfkar fizerine
miitalaa edelim.

- Taahhiit edilse muhasebesine Babidli dahi karigmasa yine Osmanlilar boyle ise
girismezler. Ciinkii peki taahhiit olundu. Ama ya vakti gelince Babidli soyle oldu, boyle gitti,
biitgeye sigigmadi der de paralan vermezse diye korkarlar.

- Aciib. Ecnebiler burasin nigin diisiiniip korkmuyorlar?

- Hayir onlar korkmazlar. Zird ne vakit tazmin akgesi gecikirse seféretlere miiracaat
ederler. Devletleri sehibet eder, paralar aldiktan bagka, gegmis giinlerin faizini bile alirlar.

- Sahih 6yledir. Osmanlilar Bibidli'ye miiracaat edecckler. Babidli vermezse nereye
gidecekler? Osmanlilart vatanlan ticaretine sahip kilmak igin evvel beevvel temin edicl
nizamlar ve kanunlar ve o kanunlan icra eftirecek kuvvetler ve bu kuvvetler i¢in umum
milletin elinde imtiyazlar ister. Yoksa simdiki usfil iizre kalirsa vatan fayda gormez.

paraciklarini onlara yedirir.

Le Mukhbir, 5 Octobre (Ekim) 1867, nr. 6, s. 1
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Miithimme

Simdi Diinyanin her tarafinda gohret bulan kelime (Islahat) dir. Bundan murad
Osmanlilarin Bibidli'den bekledikleri icraattir. Bu islahat kelimesi Osmanlilarin agzindan
¢ikt, fakat hald ne demektir Avrupalilar anlayamadi. Bu kelimeye Rusya taraftarlan
istediklert gibi mandlar veriyorlar. Viikeld-y1 hdzira Rusya'nin bu tahrifini gériip Osmanlilarin
1slahat tabir etmeleri Rusya'ya hizmet gikiyor. Su aralik sitkiit olunmalidir diyorlar. Memalik-i
Mahrusa'da basilan Tirk gazeteleri boyle manali seyden bahsctmeye zehresi yok. Siir
gazeteler ise aklina geleni sOyliiyorlar. Hatta iglerinde baz gazeteler zannediyorlar ki;
Osmanlilardan bir takim okumus ve Avrupa'yr gormiis zatlann efkan Suluv ve tecaviiz edip
Avrupahlann tigyuz senede ancak yapabilmis olduklart bazi menafi-i milliyyenin Tirkistan'da
hemen her sene icrd olunuvermesini istiyorlar. Buniarin gayretleri yerinde ama acele ediyorlar.
Baz1 gazeteler dahi: Osmanhiardan zuhur eden su yeni firka, Hiristiyanlarn nail-i imtiyaz
olmasini istiyor diyorlar. Bazi gazeteler dahi: Su firkanin muradi, eski kanunlann lagviyla
Tirkistan igin Avrupa kanunlarmi vaz' etmektir saniyorlar. Para ile lakirdi séyleyen baz
gazeteler ise bu yeni firkanin murad: vitkelayr gozden diisiirmektir divorlar. Elhasil herkesi ya
mezhebini yahut mesrebini soyliiyor. Alem bir karanlik iginde gidiyor. Ma'lum ola ki bu
islahat lakirdisim meydana koyan zatlar Tiirkistan'in okumus ve ger' ve kanunu tammis ve o
kanunun miiddet-i medide icrdsiyla me’'muriyetler vermis ve etrafta olan diiymanlan ve siipheli
dostlar1 herkesten evvel goérmiis ve Devlet-i Osmaniyye'nin bugiinkii muhétaralarini biliriz
davasinda olanlardan akdem anlamis, bu muhdtaralar iizerine nice ihtarat yazmig ve meydana
koymus, diismanlarin hilelerine hizmet edenlere kargt durmus ve protesto etmis ehl-i irfan ve
erbab-1 hamiyyet ve izandir ki; bunlar devlet veya kanun veya adet tebdil etmek istemiyeler
ancak eskiden Osmanlilarin malik olduklar1 hukuk-1 mustakilenin baz hafif beyinli ve yanls
miitdlaas: ve garazli kesdn-1 ma'lume elleriyle zayi edilmemesini istediler. Ve biz hayirh seyler

yapacagiz diye Tirk halki aldanip da dilgmanlara ve siipheli dostlara hizmet edenlere
muhalefet cttiler.

Bunlarin ettikleri ihtdrat istima' olunmadid: igin devletimizin giriftar oldugu miigkilat
mesele mesele mazbuttur. Icb ettiren olursa saniriz (silik oldugu igin okunamadi)

Evet simdiye dek hiikkm ve tagallup ¢esnisiyle sarhog geginenlere, hice saydiklar millet
nasihat1 agir gelir. Ama insan olan kim oldugunu ve nereden gelip nereye gittigini tefekkiir
edip aczini bilmelidir ve teklit ile memur oldugu isini seyircilere begendirecek surette yapmaga
¢alismalidir. Hususen bir heyetin riyésetini hdiz olan zat yalniz hubb-1 riyasetle kor ve sagir

bulunmayip kendisini bir hanenin pederi bilerek familyasmin miistediyat-1 muhakkasina ta'dile
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hiicum etmemelidir. Gériilmiiyor mu ki hitkiimet-i Islamiyye kendisiyle bed' eden birinci halife
Ebubekir (Rediyallahu anhu) hazreti, ibtidd-y1 ciilusunda su hutbeyi ed etmigtir:

Hutbe

Ey Insanlar! Ben size vali nasb olundum. Halbuki sizin efdaliniz degil idim. Imdi ben
eger iyl yapar isem bana yardim ediniz ve eger fena eder isem beni dogrultunuz. Sadakat bir
buytik emanettir. Kizb bir azim hiyanettir. Sizin beyninizde zaif ve ednd olan benim nezdimde
kavi ve dladir. Hatta anmin hakkini ihkak ederim. Sizin aranizda kavi ve 414 olan benim
nezdimde zaif ve ednddir. Hatta andan siirlerin hakkini istihsal eylerim. Bir kavm hak yoluna
cthads terk ettigi gibi Cendb-1 Allah o kavmi miskin ve zelil kilar. Bir kavmin beyninde fisk ve
fucur alenen sayi' oldugu halde Cenadb-1 Allah onlardan bir ferdi miistesna kilmayarak bela ile
ta'mim eyler. Ben Hazreti Allah ve anin Resul'iine itaat ettigim miiddet¢e siz de bana itaat

ediniz. Ama ben Hak Teild'ya ve Resulii'ne itaatsizlik ettigim vakitte, artik sizin bana itaat
etmeniz lazim gelmez.

Iste bu hutbede tasrih olunmustur ki: Egrilen me'murlari millet dogrultmak igin
¢aligmaga borgludur.

Bu dogrultmak meselesinde milletin dkilane silahi ise nasihat ve ihtardan geri

durmamaktir. Mademki milletteniz ve mahkimuz bu nasihat vazifesinden geri duramayiz.

Gazete bile yazanz,

Le Mukhbir, 12 Octobre (Ekim) 1867, nr. 7, s. 2
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(Keza fi 13 Cemadiyu'l-dhir)

Sa'yimniz 'inde'l-hak makbul, 'inde'n-nas megkurdur. Siz ol bir zatsiz ki milletimizi
uyandirdiniz.  Avrupalilarca dilsiz sayilan milletimizi dillendirdiniz. Diinyada Tiirkler
varoldugunu bitiin dleme duyurdunuz. Osmanh memieketi dért Rum sekiz Moskov giiriiltiisii
i¢in parcalanmasi caiz olmayacagm diinydnn her tarafina isittirdiniz. Halk istedigini
Muhbir'de goriiyor ve nasihatlariniza fetva nazanyla bakiyor. Sizin tuttufunuz meslek-i
hayrdan hoglanmayan varsa yakinen bilmig olunuz ki, onlar vatanini sevmeyenlerdir. Yahud su
tehlikeli ganleri fark etmeyenlerdir. Madem 6ziin dogrudur. Hazreti Allah yardimcindir, Yirmi
milyon Miisliiman ve bunca Hiristiyan ve Yehud duacindir. Burada her ne olursa onu da size
yazacak kadar daha benim gibi bi-bdk nice adamlar vardir. Ve her hafta yakin yakin
mektuplar alacagiz. Bir takim hamiyyet hastalarinin mizaglarindan bellidir.

Iste havadis yazacagim ama Girid igin ne diyeyim bilemem. Su kadar sdyleyebilirim
ki hani Girid cerihasiyla yaralanmig bir hasta var idi. Iste o hastayi tuttular da tabib zanniyla,

yardldyan adamin eline teslim ettiler. Bilmem ki murad (sen hasta ettindi bakalim sen iyi et)
demek midir? nedir?

Hani 465 numarali (Tasvir-i Efkdr) gazetesi sark meselesi layihasinda yazmig idi ki
Belgrad kalesi Sirb'a terk olunursa devlet bu kale ile gorecegi isi bir orduya havile etmesi
lazzm gelir.

Iste bu s6z geldi ¢ikt. Simdi Sirb'da biraz gicirdi peyda olmakla mezkur ordu tertip ve
hududa tasrib olundu.

Aman maliyenin hali aman. Bigare kadinlardan, maas ve siham isteyerek maéliye
dairesine hergiin toplanan izdihamu bilirsiniz. Iste bunlardan simdiye kadar izdihamdan ve
mezalimden iki kigi fevt ve bir kag1 mecruh oldu. Fukara nesi var nesi yok satip, savup faiziyle
geginmek iizre siham almiglar idi. Béyle seyler Avrupa'da dahi var ama bilmem Avrupa'da bir
giizel idare ediyorlar. Herkes alacagni vakt ve zamaniyla aliyor.

Bizde ise sehim menfaati yerine muzirrat ve ihanet goriiniiyor. Mahéaza, fukaranmn az
faizli sehimlerinin hild c¢ofunun gegen seksen iki senesi Agustos'u ve Eylil tekésiti
verilmemisken meseld beriden Meclis-i Vala bas katibi maliye nazirina bir tezkere yazip
isleyecek olan seksen ii¢ senesi Subat faizi olan onbin kurusu bir defada almaktadir idareleri.
Fakat ol faize tevekkuf eden fukara ne yapsin. Hususan bu fukaranin iginde bir takim bi-kes ve
yetim ve aliller ve dul kadinciklar var. Bunlara yazik degil mi?
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Bendeniz maliye me'murlarindanim. Bu halleri gorditkge 6yle bir ye's héline geliyorum
ki, Hida hakki igin efendim, 4bd ve ecdddimin vatam olan Istanbul, gézlerime karanlik
gorinayor. Lakin ne yapayim ki vatan muhabbeti baska bir sey, vazgegmeyecegim. Ulema-yi
uzzim buyurmuslardir ki insanin vefast ve ahdine devami alimetinindir ki 4h u enini
hemsehrilerine ve agk, sevki vataninadir ve riisd ii zekd emaresidir ki nefs-i insani vatanina
miistak ve Muvelledine agikdir. Ibni'z-Zeyd hazreti buyurmusdur ki, insanin en aziz mali
vatandir ve hiirmetge vatan hakki anan baban hakki gibidir.

Digeri buyurmusdur ki, vatanina meyil ve muhabbetin senin kerdmet-i asletindendir.
Vatanim bir miiddet daha boyle idirede kalirsa artik kapimin éniinii Rumlar ve Moskovlar
zapt ettikleri vakit kendi familyami 6yle er iza lehu teslim etmemek igin kendi bigagimla

bogazlayp kapimin 6niinde dogiise dogiise 6lmek lezzetini hicrete tercih edecegim. Allah o
gunleri géstermesin.

Gegen giin sehim taksitlerinin ciiste ciiste i'tdsim va'd ederek bir varaka nesr olundu.
Ve haftada iki giin tahsis kilindi. Bu varakadan anlagilan, dort aya kadar miidahil taksitlerin
ardi almacak. Tutalm ki bu va'd sdirleri gibi metruk kalmasmn. Lakin haftada iki gin ile
bunca giiriiltiiniin ard: almir m1? Bir giinde kag kurus dagilabilir biliriz. O varaka mucibince

i'tds1 en asagi bes seneye muhtagtir. Iste bu va'din icrd olunmayacag: yine bu varakadan
anlagsilir.

Iste yeni yapilan Beylerbeyi saraymi yine yikip Avrupa ebniyesi tarzinda yeniden
yapilmasini altmis bin keseye kesf ettiler. Bu héli gorenler acaba hazineyi ganiim ve servetle
dolmus mu zan cdecckler. Hayir bunu kimsc zan ctmez. Herkes bilir ki. bir takim

muziyikilara ve biraz borglara daha girilecektir. Bundan béyle muhbirliginizi ederim.
Kabulunu rica eylerim.

Le Mukhbir, 26 Octobre (Ekim) 1867, nr. 9, s. 3-4
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Hakikat-i Hal

Ha gergek. Biz viikeld wviikeld dedikge Avrupalilar zannedecek ki bunlar Avrupa
devletleri viikelds: gibidir. Yok yok, oyle degildir. Bizde vitkelanin bir imtiyaz vardir ki her ne
fenalik etseler lizerlerine hitkkm-i kanun cari degildir. Yaptiklari seyin ismi degisir. Her vech ile
sual ve cevaptan varestedirler. Lakin surast ma'lum olmahdir ki: vitkeld dedigimiz iki takimdir.
Bir takimi bayags kayd-1 hayatla umura musallattir. Bunlar hig¢ bir vakitte me'muriyetten
¢ikarilamaziar. Fakat ara sira hasbe'l-icdb yerlerini degistirirler. Ikincisi de 6tekilerin sdye-i
himayetinde yasayan giiruhtur. Farz edelim ki bu ikinci takim viikelddan birisi miittehem olur
yani kazaen kendi biiyiiklerinden birini giicendirmis olunursa iste o vakt yirmi yirmibes bin
kurus maasla konaginda ikiAmete, yahut bir vilayet valiligine me'mur olur. Iste vitkeldmn
nihayet derecede gordiigii ceza bundan ibarettir. Ama ebedi suretle vekalette bulunan birinci
sinif daima hal-i ma'sumiyette bulunuriar. Onlara boyle (silik ¢iktigindan okunamadi)

Is bu harriyet efkdrnni Yenigeriler'in mahvinden beri selb ettik. Vakia Yenigeriler
vahgsilesmigdi ve bazi cihetlerde menfur olmuslardi. Fakat hitkiimet-i mutlakaya karsi durur bir
kuvvet idiler. Babalarmiz Yenigerilerin elinden bizar olduklarindan Sultan Mahmud-1 Sani'nin

kuvve-1 kahiresi bunlart mahv edince nefesleri genigledi.

Herkes iimide distii, memnun oldu. Likin diisiinemediler ki bir hitkiimet her tiirli
nizim ve nezdret kaydindan kurtulursa ne héle girer. Bir idare kendisinin hareketini ta'dil
edecek kuvve-i mukabeleden 4zAdlaninca ve birkag kisinin eline kalinca vahsilik halinden bile
bin kat beter olur. Bari, Yenigeriler'de bir intizam var idi. Hi¢ degilse ahkdm-1 seriata tabi
idiler. Seriat ise hayiz oldugu kudreti suistimal eden memur ve hitkkdm ve hatta selatini bile
siddetle terbiye eder. Ciinkii bunlarin ciimlesine o kudret yalmz menéfi-i umumiyyeyi
muhafaza i¢in tevdi olunmustur. Nice memur nice hakim nice alim nice sadrazam hatta nice
padisahlanimiz vardir ki Yenigerilerin kuvveti ve geridt-1 garranin fetvasiyla kiminin bagi
kesilmis, kimi nefye gitmis, kimi dahi taht~1 saltanatim gaib etmistir.

Bir eyalet halkinin behakk sikayeti olsa valinin bagi kesilip kapr arasina vaz' olunur
idi. Sadrazam'in hatta Padigah'in bile sehibeti boyle miicrimleri penge-i seriattan kurtaramaz
idi. Iste bu sebeptendir ki eyaletler hemen bitin bitin miistakil bi'l-rey valilerin Zir-i
idaresinde iken ne bu kadar harap edilir ne bu kadar niifuslan kalil idi, ne bu kadar ahalisi
fakir idi. Eyaletler bu hallere hep Tanzimat'tan sonra ugradilar. Ciinkii Tanzimat, hem esisen
nakis, hem icrasinda bin tirlii suisti'malata giriftardir. Zird Tanzimat, hiikiimetin istiklaline
kars1 duracak kuvvet meydana koymadi. Bugiinkii giin yeni nizamnameler séyesinda viikeld ve

valilerin iktidart hudud-1 mesuliyetten harigtir. Bir vilayetin valisi viikelddan sahib-i niifuz bir
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zata mansup olursa her istedifini yapabilir. Meseld bazineyi yagma eder, riigvet alr,
mahkemelerde istedigi gibi haksiz davalar gérdiiriir. Miittehem zannolunan bir adami her tiirli
iskenceye geker. Hakkinda memlieket halkinin ciimlesi sikayet ve feryad ederler. Bunlarmn hig
birisi valiye bais-i azl ve mesuliyet olamaz.

Iste sark ahalisi boyle idareler altinda ezilip mahvolmakta ve Devlet-i kadime~i
Osmaniyye bu sebeplerden dolay: giinden giine inkiraz bulmaktadir. Bir sadrazam kirk milyon
nitfusun hilini istedigi kaliba ifrag eder. Vikela-yt hazirddan birinin agzindan hasbe'l-icab
kelimesi sadr oldu. Koca Mehmet Ali Pasa familyasina verilen imtiyaz-1 verdset hukukunu
tebdile kefiliyet etti. Vilkeladan biri, politika dyle iktizd ediyor dedi. Karadag vakasinda bu
kadar kanlara bu kadar masraflara oturmus olan kaleler yikildi. Viikeld politikaca lazimdir
dediler, Sirp varoslarinda oturan ahili-i Islamiyye, emvallerinden hi¢bir sey almaksizin
vatanlarini terke mecbur oldular. Yalniz ndil olduklart tazmin va'didir ki o da sekiz seneden
beridir bekletiliyor. Hal4 incaz olunmadi. Artik bu mudmele-i hikiméineden sonra kéffe-i
miihimm&t-1 harbiyesiyle beraber, hatta biiyiik toplarint bilc almaga tenezzil etmeksizin bizzat
kal'alan Surpliya teslim etmekten bagka bir hiisn-i tedbir kalmamigti. O dahi viicuda geldi.
Egergi bunlar béyle yapmaktan maksat zahirde Sirplilart te'min ederek devlete 1sindirmak ise
de hakikatta Rusyaliy1 tatyib etmek idi. Hayf ki buras: hiisfile gelemedi. Viikela-y1 hdziranin
eser-i dirdyetidir ki Girit meselesini bu héle getirdi. Bunlarin usullerindendir ki, ihsan
kopmadik¢a bir ise yapismazlar. Mukaddimen Napolyon tarafindan zit-1 Padisahi kongreye
davet olundugu vakit Ali Paga dort-bes ytiz kurug ihsan kapmadikca cevap yazmadi. Mustafa
Pasa kendine ve soyuna ve sopuna bol bol maaslar ve riitbeler almadikga Girit'e gitmedi. Bu
defa Ali Pasa Girit'e gitmek igin bir ¢iftlik ihsam olsun kopardi.

Hemen para, hemen para. Yine is yok. Bizim viikelanin efkarca hélefi terbiye etmek
ifsad demektir. Halki yine kendileri igin hil-i cchilette birakmak lazim imis. Ve senet olarak
derler ki: Maarif ilerlerse Fransa'nin buyiik ihtilali gibi bir sey zuhurundan korkulur. Iste

Avrupalilarin en serbaz ve ma'lumath sandiklari zevatin reyleri budur.

Evet bu fikir dogrudur. Maarifte terakki eden millet, hukuk-1 milliyesine sahib olmak
ister. Bunu istihsal i¢in ¢are kalmadigr halde hukuk-1 milliyeyi pAmal eden despot viikeld
tizerine ihtilal dahi yapar. Fransiz milletinin hukuk-1 hiirriyetini zayi etmek isteyen Bevanyak
vezirine 1830 sene-1 milddiyesinde millet ihtilal yapti. Aferin Fransizlar'a, pek ald ettiler.
Herifi kagmigken Fransa haricinde tuttular, getirdiler. Vensin'de tevkif birle mahkemeye ¢ekip
bi'l-muhdkeme (mevt hitkmii) ile mahkum kildilar.

Le Mukhbir, 2 Novembre (Kasim) 1867, nr. 10, s. 1-2
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.............. Sark hélini bilmeyen bir Hiristiyan bir kerc memleketimize gidip
kéylerimizde yatarak ve her hile dikkat ederck gezsin, seyretsin ki Hiristiyan Islam'dan ve
Islam vatandasi olan Hiristiyan'dan ne derecc hosnud ve razidirlar ve beyinlerinde adetge ve
iilfetce bir fark var midir? Iste, gecenlerde bir mansif Yunanlhinin matbaamiza géndermis
oldugu su mektup dahi bunu tasdik eder.

(Saret-i Mektub)

Galata tiiccarindan biri (okunamadi) bayag: istira etmek Gizre beni ticretle gonderdi.
Halbuki fakir halimden su gurbetli hizmeti ihtiyar ettim. Yoksa hi¢ Anadolu'ya ¢ikmamigtim.
Lisan dahi bilmem. Ancak Tiirkge'den bir iki lakird: bilirim. Yunanistan'da Turkleri gaddar
diye isitdigimden Istanbul'dan ¢ikarken pasaportumu ve 6teye beriye tavsiye mektublarimi
alarak kemdl-i ihtimamla vapura binip inebolu'ya gikdim ve oradan bir kira bargirine binip
Cankirt'ya kadar gittim ve igimi becerip sdlimen ve memnunen avdet eyledim. Amma Oyle bir
memnun ki, Tirkler'in ahlak-1 hasenesini dleme i'ldn etmekle tesekkiire borglu oldum. Soéyleki,
gezdigim yollarda ve indigim koylerde hi¢ bir Hiristiyan'a rast gelmezdim. Daima Misliiman
koyiinden Miisliman koyiine inerdim. Her indigim kéyde kiractm beni bir odaya oturtur idi.
Oda sahibi gelip ocak yakar. kahve verir, yemek getirir, bent ise: "Ben bu yemegi istemem,
tavuk isterim " der idim.» Peki derler, tavuk keserler, diledigim vechle pigirirler yer idim. Ve
gece temiz, pak dogek yorgan g¢ikarirlar yatardim. Sabahleyin kalktigimda tavuk bahasini ve
masanf-1 vakieyl vermek istedigim halde ol saat hane sahibi yuzini eksidip « Yok ¢orbact, bu
hdne, gelen gegen igin agiktir. Allah ne verdiyse onu dostlarimizia yeriz biz bununla iffihar
ederiz. » der. Thtimal yok para almaz idi. Surasi garip ki bir giin menzilimiz uzak oldugundan
kéyiin birine yatsi vakti varmis idik. Misafir odasin 6niinde bir Tiirk ayakta duruyor idi.
Hemen beni gordugi gibi "Elhamdulillah misafir buldum” diye sevinerek beni yukariya
¢ikardi. Taam ederken o aksam misafir gelmedigi igin kendisi dahi taam etmeyip mahzun
beklemekte iken, misafir zuhuruyla mesrr oldugunu hikdye eyledi. Ben de maat'teacciib
degildim. Daha agrebi surasi ki, difer bir karyede hane sahibi yemek ¢ikardiktan sonra,
corbact: perhizin var mi1? diye sual etti. Dedim ki: hayir yok. Perhiz vakti degil. Fakat perhiz
bile olsam size ne zahmet edeyim, hazirlikda ne varsa yeriz. Dedi ki: «Yok dyle sey olmaz.
Herkesin dini var diydneti var. Sual etmek lazimdir. Eger perhizin varsa nigin dinini
yikacaksin. Haber vermeli. Ne taam caiz ise onu teddrike ¢alisirim. Elhisil boyle

miiritvvetler iginde yuvarlanarak gittim ve avdet edip Incbolu'va geldim.,
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inebolu'ya girecegim giin altimdaki bargir zaif oldugundan, elimde bulunan degnek ile
ura ura usandim. Yayan yiiriiyen kiraciya darilip agzima gelen hedeydy: soyledim. Kiraci
Tiirk ise darilma gorbaci vaki'en hayvan uygunsuz. Cabuk yiirimityor zahmet gekiyorsun
demekten baska lakirdi séylemezdi. O aralik benim tas gibi olan kalbime bir insaf gelip, acaib
bunca Miisliiman icinde ben yalniz bagima bdyle bad-1 heva ve serbaz gezeyim ve Tirklere
agzima geleni sdyliyeyim. Asla onlardan bir bed muamele gérmiyim ve benim etdiim nedir
diye ¢ok diisindim nihdyet Tirkler'in diinya durduk¢a bekasina miitekeffil olan ahlak-t
hasenesini tasdike mecbur oldum. Bundan baska bir sey daha tecriibe etdim. Kastamonu'ya
ugradigzimda Rum mahallesine ve kiliseye gitdim. Ben buralan bizim gibi zan ederdim.
Bunlarn adetleri Tiirk'den farkh degil. Gazeteler okuyorlar mi? diye sordum. Dediler ki: Iki
ay evvel Manastirh bir Rum buraya geldi. Ona oyle bir gazete geldi fakat okuduk ki agza
alinmaz fend seyler yaztyor. Oyle gazeteyi okumamast igin o adama dahi tenbih etdik. Lakin

Bizantin gazetesi giizel seyler yaziyor onu okuyoruz.

Ol vakt anladim ki, Tirk aleyhine yazilan gazeteler bunlara pek fend gorinityor. Ve
oyle kurcaladim, tecrilbe ettim ki, eger Yunan veya Rusya Tiirklerle muhdrebe etmesi lazim

gelirse bunlar istekleriyle Tiirk tarafdan olacaklar. Buna hi¢ siiphem kalmadi.

Le Mukhbur, 21 Novembre (Kasim)1867, nr. 13,s. 2
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Tarkee Lisan Ugzre (Tedbir-i Milk) Risdlesinin Miiellifi Ingiliz Ulemdasindan

(Charles Wells) Efendi'nin (Muhbi're) Irsal Buyurdugu Benddir Ki Aynwyla Derc
Olundu.

"Memadlik-1 Osmaniyye'nin mevki-i tabiisinin kuvvetine »
« Ve miiddhale-i ecnebiyyenin muzirratina ddir ldyihadir»

(Muhbir) gazetesinde, diivel-i garbiyyenin memalik-i Osmaniyyece miidahelesi tizerine
yazilmig bazi miitdlaat-1 sahihe gordiigiimden, bu madde-i mithimme hakkinda su mektub-i
acizanemi yazip takdime ictisar eyledim.

Zannederim ki, Osmanhlarin bu giinkii muziyikalarina micerred sebep, kendi
kendilerinin kuvvet ve kudretlerine itimad etmeyip istidne igin ecnebilere atf-1 nigéh edisleridir.

Bundan bir kag mah mukaddem (Standart) nam Ingiliz gazetesine derc ettirdigim bir
mektub-1 4cizdnemde tasrih ettiim vecihle, diivel-1 Avrupa eslihdsinin yardimma muhtagtir
zan olunmak bir zu'm-1 batildir. Meseld Devlet-i Aliyye ile Rusya beyninde gegen harbte re'y-i
acizineme gore diivel-i garbiyye yardimi ldzim bile degil idi.

Ezciimle biz o meselede ne Ingilizlere ne de Osmanlilara hig bir fayda yapmaksizin
yabana ¢ok, hemgehrilerimizin kammni doktiik ve pek ¢ok milyon liralar masraf ettik.
Avrupalilar size yardim ettik diye Osmanlilarin baslarina kakmasinlar. Eger hi¢ karigmasaydik

Osmanlilar bu giinkii gibi ol vakt dahi kendi memaélikini muhafaza etmege muktedir olur
idiler.

Memalik-i Osmaniyye'nin Rusya'ya karst mevkii, muhafaza etmesini bilenlere gore
oyle musdittir ki, Rusya Turkistan'a tecaviiz etmege sa'y edecek olursa dhiru'l-emr perisan
olmasi mukarrerdir.

Zira Moskov askeri, cenub-1 sarkiden Memalik-i Osmaniyye'ye girmek igin bir takim
héter-nak yerleri gegmesi gerektir. Oyle mahaller ki oralarda miktar-1 kifdye ne su ne zahire
bulamayacagindan mithimmat ve ta'yinat-1 kafiyesini uzaktan nakl etmesi lazzm gelir. Iste bu
sebepten ve gegecegi memleketler daha sdir sebeplerle yolsuz oldufundan nice muzdyikalara
ducdr olur. Nice mihnet ve mesakkatten zaiflendikten sonra, farzen tecéviize zafer bulabilirse,
Tuna nehri ve Balkanlar Osmanlilar igin tabii istihkdmat gibidirler.

Eger Osmanlilar bu mevaki-1 tabiiyyeden geregi gibi ve yoluyla istifade edip
muhafazi-i vatan i¢in yalniz kavaid-i tedafiyyeye ragbetle biiylik muharebelerden ve Rusya'y:
ta'kidden ictindb ederlerse, maddemki Osmanlilarin vatanlart arkalarinda olup istedikleri gibi
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zahire ve mithimat tedirik ederler. Rusya isc gegecegi memleketlerde her seyi telef edip
ta'yindt ve mihimmatim uzak mesifeden nakil zahmetine giriftar olacaktir. Birka¢ mah
zarfinda Moskov askerinin nisfi hasta ve telef olur. Bu miiddeAmizi nice vukuat-1 tarihiyye
te'kid ve te'yid eder. Ezciimic Baron Brokesh'in yazdigi isyan-1 Yunan tarthinde muharrerdir ki
1838 sene-i milddiyesinde kagan Rusya memleketine teciviiz etti. Diigman askeri Islamin iki
kat1 oldugundan Osmanlilar biiyik muharebelerden geregi gibi ictindb edip Osmanli askeri
Rusyali ile kendi vatanlari beyinlerinde miindsebet ve alakasi olan yollarn kat' ettiklerine
binden Varna'yi muhdsara eden Moskoflar kitliga ve hastaliga diigar oldular. Hatta sonbahar
geldikte misfi hasta ve belki 6li idiler.

Yine 1839 sencsinde her ne kadar Resid Paga minasip olan tehaffuz igin kavéid-i
teddfiaya ridyet ctmeyip diisman ile biyitk meydan muhérebesi etmekle perisan olmus idi ise
de, eger Osmanlilar akilli davrana idiler; Rusya, Balkan ve Tuna ve daha uzak yerlerden

mithimmat ve ta'yinit nakli igin yollart muhafaza giigligiinden ki Edirne ve baska sehirlerde
bulunan Tiirkler o yollan kat® etmege kadir idiler.

Istanbul sehrine viisuldan evvel ekserisi mariz ve meyyit olup Dersaddet gibi kuvvetli

bir sehre hilcum etmege muktedir olamamus olur idiler.

Fi'lvaki’ Osmanlilar ol vakt akillar baslarinda olmug idi ise, Rusya askeri her
taraftan ihata olunmak tehlikesine giriftar idiler. Lakin Osmanlilar kendi memleketlerinin
kuvvetine 4gah olmayip diivel-i Avrupa elgilerini nasihatlarina 1sga edip, musélaha oldular ve
Rusya'nin Yunan hususuna dair tekliflerine razi oldular.

Filhakika Baron Brokesh, takrir ettigi vech ile egerci sulh olunmayip harb biraz daha
ibka olunsa idi Moskov askeri esbab-1 mezkiireden perisan olmug olur idiler.

Lakin Bébidli ol zaman her hildeki hareketi gibi kendi kendine itimdd etmiyerek
ecnebl elgilerinin  nasihatlerine gore hareket eyledi. Elkissa hep macerdlan re'yu'l-‘ayn
miisihede eden Baron Brokesh, isydn-1 Yunan iizerine simdilerde tab' ve nesr ettirdigi
kitabmda takrir etti3i iizre eger Avrupa devletleri Devlet-i Aliyye umuruna karigmasa idiler.
Yunan bile memalik-i Osmaniyye'den ayriimazdi.

Biz simdi Rusya ile Devlet-i Aliyye beyninde vaki” olan gecen meshur harbe geri
gelelim.

Zann-1 4cizdneme gore ol vakt bile her ne kadar bu s6ziim zihirde acdyib goriiniir ise

de hakikate Fransa ile Ingiltere'nin yardimi Devlet-i Aliyye'ye 14zim degil idi ve o midahéle-i



74

ecnebiyye Osmanlilan galebelerden, tabii semerelerinden mahrum etti. Zird egergi divel-i
garbiyye ol vakt Devlet-i Aliyye'ye kansmaya idi, Tuna nehri etrafinda mityesser olan
galebeler birakilmayarak Rusyalilar Memleketeynden kagar idiler.

Rusyalilar kdmilen telefien kurtulmak igin Babiali'nin isteyecegi surfit-1 sulha razi olur
idiler. Babiali hakikaten galebe eder di.

Eger o zaman Osmanli yardima muthag idi diye teslim eder isen, Lehistan ve
Cerkezistan sekineleri tabii miittefikleri idiler. Zird bunlar Devlet-i Aliyye’nin diismanindan
zulm ve gadr gérmekte idiler.

Eger¢i bu sekinelerle yle bir itifak vuku™ bulmus ola idi, Rusya her taraftan tazyik
olunup askerini ii¢ firkaya taksime mecbur edilir idi. Ve bu tefrik edile idi, Rusya biitiin biitiin
maglup kalip mesele-i sarkiyye hallolunmus olur idi. Memalik-i Osmaniyye'de ve bagka
milletler arasinda Rusya igvasiyla tahaddis eden helecan ve soris kesilmig olur ve sulh-1 4lem
sabit kadem ve karargir olur idi.

LAkin gegen harbde Sark'ta bu hiisn-i netdyic hisil olmak yerine Devleti- Aliyye firsati
fevt edip diivel-i arbiyye elgilerinin nasihatlarina kulak verip tabii dostlar1 olan Lehliler ve
Cerkezler ile bir ititfak etmeyerek Fransa ile Ingiltere yardimmi kabul etti. Cerkezistan ve
Lehistan'da hizir olan heyecan bile Ingiltere ile Fransa sebebinden men‘ olundu.

Pes diivel-i garbiyyenin yardimimimn neticesi ne idi. Ingiltere ile Fransa, Osmanlilarin
galebe etkileri Tuna nehrini terk etmege cebr edip bu zéferlerin semerelerini tahsile mani’®
oldular. Rusya'nin kasdla kurdugu dolap olan (Sivastopol) kalesinin faidesiz muhasarasinda
kendilerini ve Osmanli askerini telef ettikten sonra Rusya'nin hakikatte bir feth ve teshiri
olmaksizin Babidli'yi 6yle bir sulha razi olmaga cebr ettiler ki, Rusya takriben harpten evvelki
halinde birakildi. Babidli Rusya'dan ne harb igin tazminat ve hi¢ bir hakiki faide almad.

Sabikan gosterdigim vechle eger Devlet-i Aliyye kendi kendine ve tabii mittefiklerine
i’timad etmis ola idi, Rusyalilani harpten maksut olan Memleketeyn'den kagirip, surfit-1
musélahdy: istedigi gibi tertib edebilir idi.

Bunlardan bagka yine Osmanlilar yine Memélik-i Mahrusa mevkiinin bir nice
faidelerinden dahi gaflet edebiliyorlar. Meseld Devlet-i Aliyye Rusya ile cenk ederken baska
milletlerle bey’ ve sird halel gelmez. Ahili asker masrafindan maada hi¢ sikinti hissetmez.
Lakin Rusya boyle degildir. Eger Babidli donanmayisla bogazi geregi gibi abluka ede idi,
Rusya hasilatin1 disan gikaramayip bir kag mah srer siirmez halki 6yle zarurete dugér olurdu
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ki isyan eder. Zird hasil olan muziyikaya tahammil edemez idi. Bu miiddedy: tasdike su
kafidir ki Imparator Aleksander (istanbul hénesinin mifiaidir) demisti. Elkissa sehr-i

mezburun mevkii dyle miisdittir ki yalniz Istanbul sekinesi bogazi1 abluka ile Ahali-i Rusya'yt
harap edebilirler.

Hasilu'l-kelam  Memadlik-i Osmaniyye Hak Tedld hazretlerinin litf u ihsanindan bir
kale-i kebire gibidir.

Ve tabiattan dyle istihkdm olmustur ki egergi sekinesi o mevkiin faidelerine 4gah iseler
dleme malik olurlar.

Lakin Allah'in ihsan ettigi hibeleri tanimayip nice zarurl miittefiklere i'timad ederlerse

hak ve hitkiimet bozulup Allah tarafindan diigmanlarmin ellerine teslim olunurlar.

Zira cimle milletlerin tarihlerinden asikardir ki, kagan bir millet kendi kendine itimad
etmek yerinde ecnebilerden yardim ister ise, eger ecnebiler muvafakat ederler isc elbette
galebelerin semerelerini kendileri igin alirlar. Sonra da sizi muhafaza edelim diye memleketi

kendi askerleriyle doldurup ahiru'l-emr memleket sahibi olurlar.

Mesela bundan dort sene mukaddem Purusya, Shelswig Holstaine memleketi ahilisine
Danimarka'ya karst yardim verdi. Fi'l-vaki' Danimarkalilar1 kagirdilar. Lakin sonra memleketi

tahliye etmedi. Akibet bundan bir senc cvvel ahéli nisbetinde Purusya'ya ilhak etti.

Allah vere de bu vakia yabancilardan yardim iteyenlere ibret ola. Balddaki beyanlarim
ile demek isterim ki, Devlet-i Aliyye ecnebi miletler ile mesdlih-i dahiliyyesince meveddet ve
mubabbet {izre olmaya. Zird bir milet bey' ve §ird ve bunlara migdbih umur igin bagka
milletlerle ihtilat etmesi zarureten lazim ve pek faidelidir. Lakin bir adam dostlarinin kendi
hénesi umiiruna kanstiklarina tahammiil edemeyecegi gibi, bir devlet baska devletlerin umir-1
mahsusasina miidahale ettiklerine ruhsat vermesi gayr-1 miinasip ve tehlikelidir. Zird o vesile

ile derece derece istiklalini 4ib eder ve kendi memalikine sihib olamaz.

Mesela garb devletleri Devlet-i Aliyye'nin umir-1 dahiliyyesine karistiklan ve cerzire-i
Girit'te Ussat'a akge ve esliha gonderdikleri gibi el-hdletu'n-hdzihi Osmanhilar da, Irlanda'da
hitkiimet-i Ingiliziyye've karsi &silere idne irsal etseler idi ingiliz hikiimeti onlarin 6yle
miidahilelerine tahammiil eder mi? idi. Her ne kadar Girit ile Irlanda birbirine tamam-1
migabih iseler de, kezilik Devlet-i f\liyye Hindistan'da Miislimanlara zulm olunuyor diye
umir-1 dahiliyye-i Ingiliziyye'ye miidahile ede idi, hitkiimet-i Ingiltere tahammiil etmez idi.
Aceb nigin tahammiil etmez. Bu miidahale kaviid-i hukuk-1 milele muhéliftir diyecek degiller
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mi? Oyle ise diivel-i Avrupa'nin Hiristiyanlari himaye bahdnesiyle Devlet-i Aliyye'nin umir-1

dahiliyye-i mahsusasina karigtiklari dahi hukuk-1 milel karsisinda olsa gerektir.

Fi 12 Kanun-1 evel-i Frengi (Charles Wells)

Le Mukhbir, 12 Decembre (Aralik) 1867, nr. 16, s. 2-3
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Biz Avrupa'y1 simdi anladik ki Tirkistan't pek bilmiyorlar. Tirkistan'da Rusya'nin

dedigi gibi zulm var samyorlar. Biz de (zulm var) dedik¢e "Ha iste! Mislimanlar da ikrar
ediyor" diyorlar. Tuhaf.

Yahu bizim zulm dedigimiz, sizin dediginiz gibi degil. Biz Osmanliy1z. O vatan bizim
hénemizdir. Bizim hinemiz umiruna her tirli itiraza hakkimiz vardir. Zird hdnemizde yangin
zuhur ederse zarar gorecek biziz. Hirsiz girerse zarar gérecek biziz. Bizi bogan zulmiin menbai
iste sudur. Hanemizde sahih babalarimiz, sahih familyamiz gériinmiyor.Hanemiz iginde
midebbir olanlar umurumuzu yad ellerle tesviyeye birakivermisler. Hanemizde yabancilar
mutasarrif oluyor. Hanemizde Moskov kavadi milli kavaiddn ziyade viiriiyor.

Iste Ey Ecnebiler! Bizim zulm dedigimiz sey hep sizin yiiziiniizden yani yalmz sizin
menafiinize hizmet edip bizi asla kaysrmayan memurlarin harckaundan ibérettir ki, zulm
denilen hilin her ciiz'li bu menbddan zuhur ediyor.

Le Mukhbir, 25 Decembre (Aralik) 1867, nr. 17, s. 1
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Terk-i Lisan

Bugiinkii zaafiyete bir sebep dahi hiikiimet-i Osmaniyye, teb‘asin bir lisan-1 umumi
lizre terbiye etmemesidir.

Su lisansizligin birinci zarari tesehhill-i maariften mahrumiyet, ikincisi; mesilih-i

hitkkiimetge stfbet ve Uglinciisi; elsine-i miteaddide eshdbr olan taba-i muhtelife beyninde
adem-i ulfet.

Sikk-1 evvel yani Osmanli lisaninda itlim ve maarif olmadigi beyandan miistagnidir.
Sikk-1 sani ve silisin derecat-t muzirratlari ise zirde derc olunan mii‘tdlaadan anlasilir,

Bu gelecek miitdlaayi Ingiliz ulemésindan ve sark muhiblerinden Charles Wells Efendi
yazip tarafimiza irsal buyurmustur. Iste derc olundu.

(Devlet-i Aliyye lisanma itibar etmedigine dair)

(Mutdlaadir)

Devlet-i Osmaniyye'nin tabii kuvvetine dair mektub-1 acizdnemi Muhbir gazetesine
derc buyurdugunuzdan Osmanlilara mithim diger bir maddeye dair su bendi yazip takdime
ictisar eyledim.

Zann-1 aciziye goére hitkimet-i Osmaniyye ilm-i siyasetin maélik-i muhakkak
mevzuatinin birinden gaflet etmistir. O ise bir lisan-1 umumidir. Emr-i miicridir ki, bir devlet

tebds1 beyninde ittihdd-1 tahsil etmek igin en iyi vasita, miicerred bir lisan-1 umuminin
viicududur.

Bu kéideye mebni idi ki bir millet her nc zaman bir memleketi feth ettiyse tab‘dsint
kendi lisanini séylemege tesvik etti ve mesilih-i devleti o lisan {izre icrd eyledi. Mekteplerinde
ve medreselerinde o lisani ¢gretti. Hatta biraz senelerden sonra herkes ednd ve a'la miicerred
galib ve fatihlerinin lisami1 soyleyip akibet bagka soydan tevelliid ettiklerini bile unuttular.
Ezciimle bugiinki ittihad iizre goriinen Ingiltere halk: vaktiyle ne kadar cinslerden miirekkeb
idiler iken ciimlesi el-hiletu'n-hazihi Ingilizce soylediklerinden kendilerini Ingiliz kiyas
ediyorlar.

Zamian-1 kadimde Ingiltere sekinesi (Britonlar) tesmiye olunur vahgi bir taife idi.
(Gatik) lisam soyler idiler. Germanya tarafindan Sakson kabdili denizi gegip Britonlara alebe
ettiklerinde Saksonca yani eski Ingilizce bir lisan getirip ciimle halki o lisami kullanmaga cebr
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ettiler. T4 ki baz uzak ve tenha nahiyeler miistesnd tutuldugu halde Ingiltere'de asil lisan
feramug oldu.

Bu lisan vasitasiyla ahali bi'l-ciimle Ingilizim dedi, bagka cinsten miirekkep olduklarin
unuttular beyinlerinde ittihad-1 kdmil peyda oldu.

Kezalik Fransa ahilisi dahi iki i¢ nesilden tevellid etmisler ise de ciimlesi bir lisan

sdylediklerinden ititfak-1 kdmil iizredirler. Kendilerini yalniz Fransiz tasavvur ederler.

Bilakis Osmanlilar memilik-i ma'limeyi feth edeliden beri redyay: Tirkge sdylemege
cebr etmediklerinden bagka tirli tirli dil kullanmaga ruhsat verdiler. Buna binden
izerlerinden dort bes yliz seneler gegmis ise de hala memalik-i Osmaniyye ahalisi ben
Osmanliyim demeyip. kimi ben Rumum, kimi ben Arnavutum, kimi ben Bulgarim demekte
olduklarindan beyinlerinde hemen ittihdd-1 kdmil peyda olmadi gibidir. Zird eski lisanlarmi
séyledikerinden baska cinsten olduklarini ferdmus etmediler. Biribirlerine birdderler gibi nazar
ederek miisterek menfaatlarim tervig etmek yerinde, hemsehrilerini bagka ve yabanci gibi kiyas
edip tirlit miimanedt ve muhdlenetler ile hitkkiimete ne kadar zahmetler verdiler. Dort bes asir
geemis iken hala ahali tiirlis tiirli lisanlar séylediklerinden bir devlette bes on millet var gibidir
ve hitkitmetin icra-yi niifuzu geregi gibi karargir degildir.

Eger bu imtiyazlar yani elsine-i miitenevvia viicudu Avrupalilarda oldugu gibi mahv
edilse idi ciimle halk ittifak-1 kdmil tizre olur ve kendilerini yalniz Osmanli kiyas eder idiler ve
Osmanh umiir-1 dahiliyyesine karismak igin ecnebi milletlerle hig bahéne kalmaz idi. Eger baz
kimse redya-y1 ehl-i hilkiimetten bagka bir cinsten tevellid etmisler ise istikldl iizre
olmalidirlar, diye itiraz ederse, zann-1 acizineme gére akilsizdir. Zird diinyada her deviet
ecnds-1  miiteaddideden miirekkep oldugu meshurdur. Ekserisinde halk bir lisan
soylediklerinden asillarint unutup beyinlerinde ittifak-1 kdmil peyda oldu. Buna binden ittihad

hasil etmek i¢in redydsim miicerred bir lisan isti’maline tegvik eden devlet dirdyetli ve akill
devlettir.

Simdi nigin hitkiimet-i Osmaniyye bu emirde diger hitkiimetler gibi hareket etmesin.
HalA Ingiltere'nin idaresindeki eski Britonlardan tevelliid eden Iskogyalilar ve Irlandalilar her
ne kadar zaman-1 kadimde bir lisan-1 mahsusa malik ettiler ise de Ingilizce sdylemege
mecburdurlar ve Ingilizce séylemezler ise nice fiidelerden mahrum kalirlar. Ciinkii umdr-1
diinyeviyye Ingilizce'de icrd olunur.

Mesela taayyiis igin hangi meslege siiluk edecek olsalar, behemehal Ingilizce bilmek
zarureten lazimdir. Mahkemelerde yalmiz Ingilizce kullaniir. Kanunimeler hep Ingilizce
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yazilir. Muharrerat-i resmiyye hep Ingilizce olur. Ciimle gazeteler Iskogya'da ve Irlanda'da bile
Ingilizce'dir. Bir me'muriyete gegmek igin Ingilizce bilmek lazim gelir. Hilkiimet-i Osmaniyye
ise zarf-1 belagat olan lisan-1 Osmaniyye'yi 6grenen kimseleri tegvik ve mitkafat yerine bilakis
hig bir s6z Tirkge bilmeyen kimseleri yine en ala ve mithim me'muriyctlere nasb eder. Hatta

hérigte ¢cok ecnebiler zannederler ki, Osmanlilarin bu lisanlart mevcud degildir yahut batmigtir.

Hiikiimet-i Osmaniyye lisanina itibar etmemesinden tahaddis eden bir ayip sey dahi
sudur ki, her devletin elgileri ve konsoloslan gittikleri memleket lisanint soylerler ise de,
meseld Ingiltere'den ve Fransa'dan Babili'ye irsal olunan elgiler ve konsoloslar hig kendilerine
Tiirkge 6grenmek zahmetini vermezler.

Buna mebnidir ki o memurlar Osmanlilar ile ihtilat edemeyip vatanlarina avdetlerinde
Miislumanlari vahgi bir taife gibi vasf ettiler. Yalniz Rumalr ve diger Huristiyaniarfa ihtilat
ettiklerinden onlardan Osmanh aleyhine efkar olup Avrupaya devlet-i Osmaniyye aleyhinde kil
u kal tahdis eylediler.

Bundan maada hafi degildir ki Ingiliz naminda olan konsoloslarin ekserisinin ash
Ingiliz degildir yahut muhtelif bir cinstendir ve i¢lerinde Ingiliz olanlar hig¢ Tiirkge bilmezler.
Bu sebepten o Ingilizler fil-vaki' ne sarkta temekkiin eden Ingilizlere ne de Miislimanlara
faydali degildirler. Hig olmazsa bari iki millet beyninde bir alaki-i hakikiyye yapmak dahi
ellerinden gelmez ve Tiirkge bilmeyip memleketin ahvalini ve etvirini anlamazlar. Asildan
Ingiliz olmayp Rum veya diger muhtelif bir cinsten olan Ingiliz me'murlari ise ne Ingilizleri ne

de Osmanlilar hakiki menfaatlerine tesvik istemezler.

Iste sebep budur ki, her ne kadar zahirde ve resmen Ingiltere ile Osmaniyye beyninde
miindsebet ver gibi goruniir ise de hakikatte su iki millet beyninde menafi-i miistereke-i

kesirece hig alaka var yok.

Buna binden Ingiltere ahilisi ki bi'ttabi' Osmanlilara meyél edilir. Rum vekillerinin
Ingiltere'de negr ettikleri yalanlar ile Devleti Osmaniyye hususunda aldandilar. Bugiinki
ginde Ingilterelilerin ekserleri Osmanlilir'in aleyhine 4made oldular.

Bu derde derman sual olunur ise ben derim ki hitkiimet-i Osmaniyye ol elgileri ve
konsoloslar1 kabul etmesin ki Ingiliz degildirler yahut Ingiliz ama Tiirkge bilmezler. Fi'l-vaki' o
Tirk¢e bilmeyenler, memilik-i Osmaniyye'de dilsiz gibi olup ne hemgehrilerine ne de
Osmanlilara faydal olacaklar mimkin degildir. Asli Ingiliz olmayanlar ise ne ingiltere'ye ne
de Osmanlilara hakiki dost olacaklart muhtemel degildir. Belki iki milletin bile menfaatierinin
zittina harekette bulunurlar.
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Maahiza hiikiimet-i Osmaniyye bu giine kadar ne hérigte ne de dahilde lisan-1 Osmani
tajlimine hig bir vechle tesvik etmedi. Bu sebepten dahilde geregi gibi ittifak ve ittihad peyda
olmadi. Ve hérigte dost olabilecek ¢ok milletlerin meveddetlerini gaib etti. Zird onlar ile hig
hakiki aldka yok gibidir. Eger Devlet-i Osmaniyye simden sonra aklini toplayip lisdn-1 Osmani
tahsiline herkesi tesvik ederse bu gine kadar Osmanlilart ve Ingilizleri riisvd-y1 dlem etmis
olan su muzemmetli hil birkag senede tebdil olunur. Ciinkii dahilde herkes bilir ki: Tirkge
bilmeyen adam hi¢ bir memuriyete nasb olunmast gayri mimkindiir ve hérigte dahi herkes
bilir ise ki; ecnebi milletlerden Osmanli'va irsal olunan elgiler ve konsoloslar Tiirkge
bilmeksizin kabul olunmayacaklardir. O halde dahil ve hérig pek tiz Tirkge 6frenmeye
miibaseret edeceklerdir.

fi 14 Kanlnisini-i Frengi (Charles Wclls)

Le Mukhbir, 18 Janvier (Ocak) 1868, nr. 20, s. 4
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Hatime

Su sozle hatm-1 keldm ederim ki bu yagima kadar nerde bir diyanetli, himmetli,
hamiyyetli, hizmetli kil gordiim ise onu megveret taraftar1 buldum. Ve nerde bir takvéasiz ve
himmetsiz, hamiyyetsiz, sehvetinden ve keyf ve hevesinden bagka yere hizmetsiz gafil gordiim
ise onu istiklal ve istibdad muhibbi buldum. Ve tiirlii tiirli i'tizarlarla milletimizi ve teb'amizi

usiil-1 megveret nizamindan tenfir eder gérdiim. Fakat meselenin asil canli yeri su gelecek sual
ve cevaptir.

(Sual)

Anladik. Uslil-1 mesveret veya diger ta'birle millet meclisi lazim. Bu vasita ile devletin
hukuku himéye ve milletin hukuku vikdye olunacak. Gayetun ma fi'l-bab-1 1tlak ve istiklalden
kurtulunup, hitkiimetimiz (hitkiimet-i mukayyede) olacak. Fakat bir hitkiimeti takyid i¢in
evvela bir kayd lazimdir. Ednadan 8'ldya kadar ciimlenin bagint kang1 kayda baglamali. Su
zamana Kafi bir fikih kitabi m1 var? Yoksa bir mitkemmel kanunndme mi var ki, Devlet bu
giin iddre-i mesruta ilan edecck olsa, idaremiz falan kitapta yazih olan hududa ridyetle
olacaktir diye bir kitap gosterebilsin. Bu bir!

Ikincisi: Boyle bir usilun iktizAsindandir ki devletin topragina ayak basanlarmn kaffesi
o kanuna tabi olsun, kimse miistesna tutulmasin. Halbuki ecnebi devletler teb'alarimi
mahkemelerimize yollamiyorlar. bizim ger ve kanunumuzla hitkkme razi olmuyorlar. Siiphe yok
ki ecnebilerin bu hareketleri usiil-1 mesru'a iizre terakkimize mani'dir.

Ugiinciisii: Sualsiz, hesapsiz halkin malini yemege alismis olan memurlar ve zorbalar
bu ustil-1 4dileyi halka ¢irkin gostemege caligiyor. Deviet yeni seriat yapmaga kalkisti.
Maazallah fena olacak falan diyerek ahéliyi tenfir ediyor.

Dordincuisit:. Haydi bu mahzurlarin hepsine mukavemet olunarak su usil meydana
¢ikanlsin, ya bu usdlu icrd igin kimin ve hangi zatin eline teslim etmeli ki onun hiisn-i
isti'méilinden halk muhsenat musahede etsin de usiil kabul olunarak teessiir etsin. Devlet
Tanzimat icra edecek oldu. Islerine yaramayan miifsidler halki ayaklandirdi. Bereket versin ol
vakt Arif Hikmet Bey gibi a'lem ve adl merci-i immet ve hami-i seri‘at zat var idi de tasralara
¢tkip ahdliye va'z ve nasihat ederek Tanzimat'n mistelzim oldugu adéleti tethim etti. Ama
hain ve gafil memurlar Tanzimati ¢yle suistimal ettiler ki ahéliye girkin gosterdiler. Hala
halkimizin Tanzimat dendikge tityleri {irperir. Devlet umir-1 nafia ve meabir meclisleri agti.
Yol yapmaga memur olanlar yol bedeli diye ahdliden topladiklari paralan yuttular. Yol
yapmak nizammi halka para kapmak tuzagi gibi gosterdiler. Eger hal bu dedigim merkezde
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olmayayd, ellibes tarihinden beri Tanzimat ol derece teessiis eder idi ki bugiinkii giinde

vilkela-y1 deviet sualsiz hesapsiz yagayamaz. Ve keyfe mé yesd saltanat siiremez idi.

(Cevap)

Bir mikemmel kitap yazilincaya kadar simdiki hal ile bekdya miitekeffil olacak hig bir
medar yoktur. Devlet simdiye dek dmel-i iltizam eyledi ki, feteva ve distiir tzerine (ustl-:
megveret) ilan etsin ve bu usil diistlira zeyl edilsin. Biz simdi cliziyit1 birakalim. Evvel baevvel
viizeranin, valilerin eyddi-i istiklallerinden herkesin mali, rrzi, cam kurtulsun. Bu usil su
vechle vaz' ve i'lan olunduktan sonra hitkiimet-i mukayyedemiz zamanmn havadis-i cedidesine
kéfi ve cami' olmak iizre bir kitap cem' ettirmek igin Istanbul ve Misir ve Tunus ulemésindan
zaman ve hale vakif fukahdy1 ve icab-1 vakti is iginde bulunarak tecriibe etmis olan viizerd ve
me'murini bir mahalde cem edip ve onlardan bir mitkemmel meclis teskil eyleyip padisahimiz
ecdad-1 uzzdmina iktida-i ser-i serife tevfik ve hitkm-i zamana tatbik ettirerek bir feteva te'lif
ettirsin. Zird su zamanede Miisliiman devletini tab'd-i muhtelifesinin hukukunu muhafaza ile
beraber iddre edecek bir kitap oyle kalem oynativermekle ve afza geleni stylemekle
yazilamaz. Ta'rif ettigimiz gibi biiylik zatlardan miirekkep cem'iyete muhtagtir. Hukuku te'min
edecek boyle bir kitap meydana giktiktan sonra muhibbimiz olan ve sahihen terakki-i
devletimizi isteyen diivel-i ecnebiye, teb'dlarim mahkemelerimize teslim ederler. Zird ihkaktan
emin olurlar. Evet diivel-i ecnebiyye icinde, teb'asim kanunumuza teslim etmeyeceginden
bagka bizim teb'amizin bazi sinifini bile ifsat edecek hainler bulunacaktir. Artik o mekulelere

behakk miidafaa olunup kanunumuzu kabul etmeyenler topragimiza kabul olunmazlar.

Menafi-i sahsiyelerini ibtal edecek boyle bir usiil-1 4dilenin zuhurunda halk: ifsada
galisgacak memurlar ve zorbalanin ika' edecekleri fitneyi defle, isbu usfil-1 &dilenin hiisn-i
isti'mali kafidir. Bununla beraber diyaneti ve hamiyyet-1 milleyyesi olan alimler kitap yazar
gazete yazar, halka hakikat-1 hali anlatir. Hangi devlet vardir ki yeniden vaz' ettigi bir ustlun
te'sisine kadar bu gibi mahzurlara mukdvemet etmemis olsun. Dordiincii mahzur ki bu usiil-1
adileyi kimin eline teslim etmeli ki hiisn-i isti'mdliyle teessiis etsin, denildi. Bunun cevabi
(Akvamu'l-Mesélik) te mestur oldugundan iste ayniyle Arabi'den terceme ettik:

"Memdlik-i Islamiyye'de miistahdem olan memurlart ii¢ firka goriiyoruz. Birinci
Sirka sunlardir ki: Usiil-1 megvereti sddikdne tahsin ederler ve bu usiilun intac edecegi

himmet ve hiirriyet ve bi'l-ciimle teb'dca mendfi'de kesret maslahatlarint kendilerinin
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hiikiimet-i mutlaka hizmetinde kazanacaklar: akge, bohga, ‘atiyye, ihsan iizerine tercih

ederler.

Ikinci firka gayr-1 fariktirlar. Hatta simdiki iddre ile o tiirlii iddre beyninde ¢okluk
bir fark gormezler. Belki bazisi bu usiil-1 ddileyi agir zaman bid'dtlerinden dddederler. Eski
ustl tizere kalmay: tercih ederler. Bu firkanin zanninin mensei fehimde kusudur ve diinyanin
mamur yerlerindeki rahat ve tefevwukun bu usitl-i ddileden tevelliid ettigini bilmemektir.
Ugiinctl, firka-i fariktirlar ve bu ustildan zuhur edecek menafi-i memleket ve devieti pek ald
anlarlar.  Ancak  hiikiimet-i mustakilede mesuliyetsizce kazana geldikleri  fevaid-i

sahsiyyelerini mendfi-i dmmeye tercih ederler.

Bunlarin su hareketinin mensei miicerret diydnette ve himmette noksanliktir ve
diinyevi ve uhrevi avdkibi mulahaza etmemektir. Su tefrik ve tasvir ma'lum olduysa usiil-1
megveret Tanzimati her ne kadar hiisn-i tertip ve ser'-i gerife ve muktezd-y1 hdle tevfikan
nihayet derrecede tehzib olunmus olsa bile memdlik-i Islamiyye'de te'sis igin birinci firkann
elleriyle icra etmedikge muhdsendt: anlasilamaz ve highir fdidesi zdhir olmaz. Diger
firkalar: boyle hizmet-i hayriyyede istihdamdan matlubun hiléfi hdsi olur, baska bir sey
goriilmez. Hususen iigiincii, hiirriyet ditsman olan firka ki bu usiilun belki de lagvine bdis

olur. Zird himmet-i mahsusasi usiil-1 hiirriyeti ve mendfi-i dmmeyi ta'tile munbaistiv.  (ild
ahir)

Le Mukhbir, 14 Mars (Mart) 1868_nr. 27, 5. 2-3
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Bir insan vatanindan faidesiz ayrilmak hakikaten tcesiif olunacak seydir. Degil kendisi
dostlan dahi esef eder. Buna mebni dostlardan bir zat sidk-1 zamirinden nasi benim Istanbul'a
avdetim esbabina tesebbiis edip o babta bazi ihtirat taraf-1 aciziyyeye yazmig ve mektubunda
simdiye kadar tutumug oldugum meslegi tebdil ettifim halde bir ¢ok teshilat gdstermis, bunun
iizerine o zat tarafina yazmis oldugum cevab-nameyi, ber-vech-i zir derc edecegim.

A
Suret-i Cevab-ndme-i 8¢tzi

Mektubunuzu aldim. Nasihat buyuruyorsunuz ki simdiye kadar tuttugum yolu tebdil
edeyim. Cinkii beydnmiza gore cger tebdil etmezsem dostlarimi dariltimis olacagim.
Nasihatimz taraf-1 aciziyyeye muhabbet ve meveddetten neg'et ettigini bildigimden gimdi size
agiktan agiga ifdde-yi meram edeyim. Soyleki simdiye kadar dainizin tuttufum yol yalniz
mucib-i idrdkim ve muktezi-y1 sidk-1 zamirim olup yoksa zerre kadar istifade arzusu
miilahazamdan gegmedi.

Mademki kimseye aldanmadim ve tuttugum yolu kendi irademle tuttum terk edemem,
beni mazur tutunuz. Eger terk etmedi diye beni dostlar terk ederlerse o halde onlarn sadik
dostlar olmadiklari tebeyyiin eder. Asil sadik ve hakiki dostlar beni terk etmezler. Ifade
buyurdugunuz akc¢ece muavenet bahsine gelince dainizi s6yle bilmek lazimdir ki; arabaya
binmege, giizel taam yemege, dosekte yatmaya muhabbetim voktur. Oyle bir adammm ki
icabinda yalin ayak yiirimek, toprak istiinde yatmak, kuru ekmek kemirmekten miiteezzi
olmam. Bu hal ile beraber 6yle dostlarim vardir ki gazete degil bir yerde oturup baz meseleler

yazip mektuplarla gondersem kemil-i hevesle satin alirlar, nerde bulunsam kalemim beni
besler.

Hiilasa-i kelam ben o6yle dost gdib etmemek igin m&musumu feda edemem. Ben
Alah'tan baskasim taimadigim cihetle ebnd-y1 neviimin en kudretlisinden bile korkmaga kibr
ederim. Benim gozlerime insanlann iktidari pek hakir goriinityor. Cemi-i zamanda hakikat ve
dogruluktan ayriimayip meslegimde sibit-kadem bir herifim Cihanda dért giinlitk 6miir igin

miiddhane ve riya telaglarini gekemem. Dogruluk gibi kolay yoldan ayrilip da oyle tekelliiflia
tariklere gidemem.

Birdder Efendi; Zat-1 alinizin hakaniyyeti sevdiginizi bildigimden soyle riyasizca
agiktan agiga yazdigim mektuba giicenmezsiniz zannindayim. Herhélde sddik ve riyasiz bir

dostunuz oldugumu tesekkiirle okuyacaginz su mektuptan dainizi mazur tutmanizi umarim
efendim.
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Simdi su mektubumuzu okuyan ihvan-1 vatan, anlayacaklardir ki dost kiyafetinde
goriinen bazi garazkar diigmanlarin Istanbul'a isde ettikleri haberler yani hitkiimet tarafindan

Muhbir'e iltifat olumug dedikleri sozler mahzen fitnelik igin olup asli fash yoktur.

The Mukhbir, 16 July (Temmuz) 1868, nr. 43, s. 1-2
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Hattimuzin Islahi

Malumdur ki hattimizin tarik-i 1slahim simdiye dek ¢ok zevét tefekkiir etti. Ve bazsi
bazi tarik icét etti. Bunlardan gordiigiimiiz tarik-i muhteri'e dért kisma miinhasirdir.

Kism-1 Evvel: Hurufumuzun eskil-t ma'lumasini olduk¢a ibka ile ihtira olunacak
harekeleri sikk-1 mahsusuyla satir igine derc etmek.

Kism-~1 Sani: Hurufumuzun eskdl-1 ma'lumesini nisbetle tagyir ve takti' edip mesela
Fransiz hurufuna benzetecek bir hale koymak.

Kism-1 Silis: Hurufun egkilini ber-vech-i mezkurla tagyirle beraber lazim gelecek

hareke ve isdretlerin hepsini satir igine derc etmek.

Kism-1 Rabi": Hurufumuzun eskal-i mazbutasini tagyir ve takti’ etmeyip ve hérekat
satir igine derc etmeyip o6teden beri ma'lum olan harekelerimizi miiptedilere ta'lim igin
kullanmak, fakat noksan goriinen huruflar ve harekeler igin isaretler ihtira edip bu isaretleri
eski harekelerimiz gibi huruf iistiine yazmaktir.

Su aksam-1 erba'adan her birine dair simdiye dck yazilmig ve basilmig olan risaleler
erbab-1 taharrinin ma'lumudur. Ben derim ki kism-1 rabi' bizce daha layiktir. Ciinka hattimizi
islaha liizum neden goriildilyse yalniz o mertebe 1slaha tesebbiis kafidir. Yoksa yeniden bir
mitkemmel hat tertibine kalkigtlirsa, yalniz bizim hatu degil diinyada mevcut her kavmin
hatlarini 1slah lazim gelecegine hi¢ siiphe yoktur. Bizce lizum mesele ol harfleri yazildig
vakit dort bes tiirlii okunmaga ihtimali oldugundan ve iltibassiz nutk igin mevcut harekelerimiz
kéfi goriinmediginden bir ¢ocuk ii¢ doért sene mektebe gider gelir. yine bir gazete alp
okuyamaz.

Halbuki Avrupalilarin hatlarim birkag hafta ta'lim eden miiptediler kendi lisanlarinda
olan mesela gazeteyi okurlar. Iste hatlarin gu halleri Avrupalilarin ta'mim-i maarifte olan
takaddiim ve terakkilerine ve bizim hasr-i maarifle te'hir ve tedennimize baglica sebep
olmugtur. Miitalaasi degil mi? Bu miitalaa iizerine hattimizin (okunamadr) ve eskélini tagyire
hicet olmayip miicerret telaffuz ve hareket-i lisan i¢in isaret-i mahsuslarimiz olmak bize
kafidir.

Bu halde kism-1 rabi'i tahsin ederiz. Ve eski malimiz olan med ve tesdid ve cezm ve
iistiin ve esre ve otre ve durak igaretlerimizi miiptedilere ta'lim i¢in kullanip daha lazim olan
isaretleri ihtira ederiz. Maahaza biz hattimizi 1slaha kalkigtigimiz vakitte 6yle bir ma'ruf yolda
1slah etmeliyiz ki o yeni hatta iligenler nice yiiz senelerden beri yazilmis veya basilmig
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kitaplarimizi okumaktan mahrum kalmamali. Iste bu miitalaa iizerine dahi kism-1 rabi'i tercih
lazim gelir.

Bu ctimle ile beraber her bir seyin asil miitearifini kaybetmeyecek 1slah her halde
tagyirden evvela ve kabul-1 ezhara akrebdir. Bu babda hatira gelirse ki madem harekeler satir
igine girmeyecek, bu halde mesela mektup yazanlar tstiinden isaretleri vazda tekasiil ve
tagyir-i mahal edecekleinden yine okunamaz.

Bunun cevabi zahirdir. Zira o isaretler yalmz miibtedileri iptidd-y1 emirde ta'lim igin
olup muntehiler igin degildir ki mektuplarda, defierlerde kayd olunsun. Bir miiptedi okumaga
aligtiktan sonra, okumakta miintehi olup, harckelere muhtag kalinaz. Her lisanda bu béyledir.
Goriilmez mi ki Yahudilerin hatlarinda bizimki gibi harckeler, isaretler vardir. Bu harekelerle
miiptediyi ta'lim edenler, sonra mektuplarinda ve defierlerinde bu isaretleri hi¢ kullanmazlar.
Yunanca'da dahi béyledir. Fransizca'daki (akant) denilen isaretlere miiptediler muhtagtir.
Ingilizce'de (akant) isareti yoktur.

Gelelim isdretlerin egkaline: Ben derim ki bunlar igin yabanci sekiller ihtira etmemeli.
Ancak oteden beri ma'lumumuz olan isaretlerden ve sekillerden kullanmali. Zird kabul-i
ezhana akrebdir. Goriilmez mi ki bizim hattimizin muhtag oldugu isaretlerin ekserisine Ingiliz
hatt dahi muhtagtir. $6yle ki bizde () doért bes tiirlii telaffuz olunur. Biz simdi okuma
ihtimali oldugu gibi Ingilizcae'de de (O) dort bes tiirlii telaffuz olunur, Biz simdi aday-1 lafz
islah disindagiimiz gibi Ingilizler dahi disunmisler. Akibet bazi ulema isardt-1 mahsusa
ihtira' etmigler ki o isaretler rakamlarin sekillerini kullanmaktan ibarettir.

Madem ki bizim dahi g6z alismig rakam sekillerimiz vardir. O halde mesela

gibi ma'ruf olan gekilleri kullansak her halde teshil edilmis olur.

Tenbih-i Evvel: Su yazilan miitalaa tertib etmekle oldugum (Suavi) Elif ba cliz'inin
mukaddimesinden telhisdir. Harekeli hurufumuz olmadigindan misal irad edemedim. Fakat
meram anlagilir,

Sdni: Bu bahs kiigiik bir meseledir, zan olunmasin. Hattimizin 1slah olunmasi ta'mim-
i ma'arife baslica sebep oldugundan milletimizin terakkisi islahlara tevakkuf eder.

Sdlis: Bu esas tzere Elif ba c{izi tertib etmekteyim demekten maksat halki bu kisma
davet degildir. Bu 1slah-1 hat meselesinde her kim bir sey diiiiniir de tarafimiza yazarsa bizi
memnun eder. Simdiye dek bu meseleye dair pek ¢ok risdleler nezdimizde mahfuzdur. Fakat
nakis oldugundan daha boyle bir karar verilmemistir.
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Rabi': Bu meseleye dair yazilacak 1slahi, fakat Tirkgesini Istanbullular yazmak lazim

gelir. Zird tagralilarin natiklan med ve kasr ve sair harekelerde birbirine benzemez.

Hamis: Bu meseleye dair bir sey yazanlar yeniden bir kdmil hat eder gibi
dasinmemeli. Mevcudu olduk¢a mertebe-i kifayeye isil-i tarikini bulmah. O suretle ki islah

olunan hatta alisanlar eski hattimizi okumaktan mahrum kalmamali,

The Mukhbir, 31 August (Agustos) 1868, ar. 47. s.1
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SONUC

Muhbir, Tiirk basin tarihinde oldugu kadar Tirk edebiyati, tenkid tarihi ve fikir
hayatinda da 6nemli bir yere sahiptir.

Muhbir, Tanzimat edebiyatiyla tanistigimiz siyasi ve fikri makale tiiriniin giizel ve
etkileyici orneklerini ihtiva etmekle kalmamig tenkid tarihimizde oénemli bir ¢ifir agmistir.
Genel olarak i¢timai ve siyasi meselelerin yogun oldugu gazetede. 6zellikle Tiirk dili ile ilgili
meseleler, dilde 1slah ¢abalar 6nemli bir yer tutar.

Osmanl Devleti'nin igine distiigii siyasi ve mali istikrarsizlik siireci igerisinde tilkenin
kurtulusu ve toplumun refahi igin gosterilen gabalar igerisinde Muhbir énemli bir fonksiyon
fistlenmigtir. Hitkiimeti ve toplumu daima meselelere gergekg¢i bir yaklasimla bakmaya tesvik
etmigtir.

Muhbir'in donemin siyasi ve sosyal meselelerine vakif bir yaym orgam olarak,
hiikkiimete yaptig1 oneriler bazen tchdite kadar varabilmistir. Bu durum, gazetenin konuyla
ilgili ciddiyetini gostermektedir.

Muhbir, bir yandan hiikiimetin keyfi idaresinden yakmirken gerek iist blirokrasinin
gerekse diger memur kesimlerinin kontrol edilmesi gerektigini belirtir; 6biir yandan hiikiimetin

zarurl haller disinda i¢ ve dis borglardan ve gereksiz harcamalardan kaginmasi gerektigini
belirtir.

Muhbir, Osmanli Devleti'nin maddi ve manevi rahatsizitklarina deginerek, megveretin
terk edilmesi, alimlerin sosyal meselelerde devre disi kalmasi veya fonksiyoner olmamasi,
iilkedeki mevcut potansivelin adalet ve hukukga esit olmamasi, taklit yoluyla kiilturel
kimligimizden uzaklagmamiz, devletin dine sahip ¢ikmamasi, riigvet, yolsuzluk  gibi
sebeplerden dolayr devletin zayif diistiigiini savunur. Ayrica devletin  egitim-6gretim
hizmetlerine gereken énemi vermedigini belirtir.

Muhbir gazetesinde deginilen meseleler giiniimiizde de hemen hemen var oldugu igin,
o giinkii olaylarin sebep ve sonuglarina bakilarak giiniimiiz siyasi ve igtimai hadiseleri
etrafinda daha dikkatli ve temkinli davranilabilir ve daha objektif kararlar verilebilir
kanaatindeyiz.



91

Gazetede niginci mekiubu basligl alinda yaymlanan yazilar, ginimiizdeki siyasi
mubhalefetin fonksiyonlarini icra etmistir. Bu vesileyle Muhbir, ayni zamanda bir edebi tir

olan gazete makalesini bir sosyal ve siyasi tenkit araci olarak kullanmuigtir.

Gazete Yeni Osmanhlar Cemiyeti'nin yayin organt olmakla beraber, birkag yazi
disinda gazetenin tek yazart Ali Suavi'dir. Ali Suawvi siyasi ve sosyal tenkidleriyle, meselelere
bakis tarziyla ilgileri iistitne ¢ekmeyi basarmistir.

Tarihte Tiirk dostu olarak bilinen Charles Wells ise 6zellikle dil konusundaki ilging
gorigleriyle dikkatleri {izerine ¢ekmistir.

Tiirk edebiyatinin biryiik iistadlarindan Ziya Pasa'nin da yazilanyla az da olsa katkida
bulunmasi gazetenin énemini daha da arttirmaktadir.

Calimamiz az da olsa basin ve fikir tarihimize katki saglayabilecekse kendimizi mutlu
sayariz.
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SUMMARY

Muhbir (The journalist) is worth-mentioning in the history of Turkish literary
criticism and Turkish thinking as well as in the history of Turkish media.

Not only is it composed of political and ideological article form that was brought with
Tanzimat literature, but also it has a prominent effect in the history of criticism. In that
newspaper, which is mostly involved in social and political issues, the problems in Turkish

language, the innovations in the language are dealt with in a great intensity.

The journalist has undertaken an important function for the salvation and the well-
being of the Ottoman society that was colapsed during the process of political and economic

instability. It has promoted the state and the public to deal with these issues in a rather realistic
approach.

As an organ of media that was aware of political and social issues of the period, it has
even threatened the state. This shows its earnest mission about the subject.

While this newspaper, in the one hand, complained of the rule of the state, in the other

hand, it proclaimed that the state should have avoided of unnecessary expenditure except for
indispensible ones.

The journalist advocates that the lack of dialogue between the scholars and the
disinterest of the scholars in social matters and the disfunction of them and the injustly and
disproportionaoly division of the present potansiel in the country and getting rid of our identity
by way of imitation and the indifference of the state to the religion, social turmoil and bribery
have led the weakening of the state and the resession of the society. In addition, it expresses
that the state does not care for the education of the people.

We have the conviction that the problems touched on in that newspaper are paralelled
with that of today, the cause and result relationship of the issues like social and political events
could be revaluated in the light of that of the past.

In the newspaper, the writings published under the title The Inquirer letter performed
the functions of the political opposition of today. There fore The journalist handled the

newspaper, article which is also a literary genre, as a means of social and political article.
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Though the newspaper is a publishing organ of Organization of the New Ottomans,
the only writer of the newspaper is Ali Suavi, apart from some other writings. Ali Suavi has

attracted the public interest with his point of view of social and political criticism.

Charles wells, who was friendli to Turks, was also a prominent literary figure about

his interesting views especially on language.

The contribution of the great genious Ziya Pasha with his writings has also increased
its importance.

If our study contributed to.the history of media and ideology of ours we would be
grateful.
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