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OZET

Tezin Bashg:: Kurum Bakim Hizmetinden Yararlanmis Bireyler Uzerine

Sosyolojik Bir Arastirma: Bingdl Yetistirme Yurdu Ornegi

Tezin Yazari : Abdulkadir INAK
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Sayfa Sayis1 : 15 (6n kisim) + 132 (tez) + 8 (ekler)

Bu ¢aligma, ¢ocukluk ve gen¢lik doneminin herhangi bir asamasinda kurum
bakim hizmetinden yararlanmis bireylerle gergeklestirilmistir. Arastirma, bireylerin
kurum bakiminda iken yasamis olduklari olumsuzluklar ve kurum bakiminin
hayatlarina etkisi degerlendirilerek korunma ihtiyaci olan ¢ocuklar igin Yyeni
politikalarin  olusturulmasina ve yapilacak olan yeni aragtirmalara katkida
bulunmay1 amaclamistir. Arastirmanin evrenini Bing6l ilinde kurum bakim
hizmetinden yararlanmis bireyler, 6rneklemini ise; bu arastirma i¢in kendilerine
ulagilabilen, anket ve goriisme ¢alismalarina katilmay1 kabul eden “Bingol Yurttan
Ayrilanlar Dernegi” iiyeleri olusturmustur. Bu arastirmada hem nitel hem de nicel
veri toplama teknikleri kullanilmigtir.

Katilimeilarin kurum bakimi sirasinda gordiigii iyi ya da kotii muameleler
ve bu muamelelerin hayatlarinin geri kalaninda yarattigi etkiler irdelenmistir.
Ayrica katilimcilarin ¢evreleri tarafindan etiketlenme korkusu, kendilerini gizleme
egiliminde olmalar1 ve sorumluluk alma aligkanliklarmin gelisme durumu

incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Anahtar Kelimeler: Korunma Ihtiyaci Olan Cocuk, Kurum

Bakimi, Cocuk Yuvalar1 ve Yetistirme Yurtlari, Etiketleme
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ABSTRACT

Title of the Thesis: A Sociological Research on Individuals Who Benefit the

Institutional Care Services: Bingol Orphanage Sample

Author : Abdulkadir INAK

Supervisor . Assist. Prof. Mehmet Seyman ONDER
Department : Sociology

Sub-field : Sociology

Date - 09.01.2017

This study has been realized with the individuals who have benefitted the
institutional care services at any stage of childhood and youth. The study
aims to contribute to make new policies for the children that need the
protection by evaluated the negatives that the individuals live while they
were at institutional care and the effect of the institutional care to their lives
and to new researches. The universe of research is composed of the
individuals who have benefitted the institutional care services in Bingol. The
sample of research is also composed of the members of “Yurttan Ayrilanlar
Dernegi” who have accepted to attend to studies of interview and survey and
who can reach themselves. In this study, both quantity and qualitative data
collection techniques have been used.

Good or bad treatments that participants confronted during institutional
care and the effects of these treatments that have created at the rest of their
lives have been examined. Besides, fears of tag by participants’ environment,
being tendency of concealing themselves, and the state of development of

habits of taking responsibility have been researched.

Key Words: The child who need protection, institutional care, Being tagged,
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GIRIS

Yasalarca istisnai durumlar hari¢ 18 yasin altindaki herkes cocuk olarak
tanimlanmistir. Cocuklugun tarihsel gelisim siirecine baktigimizda sanayi devrimine
kadar ¢ocukluk kavramimin yetiskinlikten ¢ok da farkli olmadigi goriilmektedir.
Fakat sanayi devriminden sonra sosyo-ekonomik yapi ve aile ile beraber ¢ocugun
onemi ve degerine dair disiinceler ortaya c¢ikmistir. Bu disiinciilerden en
onemlilerinden bir tanesi de korunma ihtiyaci olan ¢ocuklardir. Sanayi devriminin
yarattig1r degisimlerle korunma ihtiyact olan ¢ocuklar icin, sistemli ve c¢ocugun

yararina uygun hizmetler gerekli kilinmustir.

18. yy’ dan sonra batili iilkelerde ¢ocuga verilen 6nem artmais, aile ve benzeri bir
ortamda ¢ocugun bakiminin saglanmasi amaclanmis fakat bu durumun miimkiin
olmadig1 hallerde, aile ve benzeri ortamlar disinda kurum bakimi alternatif olarak
gelistirilmistir. Tirkiye’de ise kurum bakimi anlayisi batiya gore daha fazla
yayginlagmigtir. Kurum bakiminda, ¢ocuklarin aile ortami olmayan kuruluslarda
topluca yasamalari; c¢ocugun psiko-Sosyal gelisimi acisindan bircok sorunu
beraberinde getirmistir. Bu sorunlar, kurumda yasayan ¢ocuklarm toplum tarafindan

farklilastirilmasi, etiketlendirilmesi ve 6tekilestirilmesine neden olmustur.

Kurum bakimi ve kurum bakiminda kalan g¢ocuklar {izerine bir¢ok bilimsel
aragtirma yapilmistir. Ancak alanyazida ge¢cmiste kurum bakim hizmetinden
yararlanmig bireyler {izerine ¢ok az bilimsel arastirma yapilmistir. Bu c¢alismada
yapilan literatlir taramasi sonucu su sekilde bir kuramsal yaklasim s6z konusu
olmustur: Korunmaya ihtiyaclik olgusu ve tarihsel kokleri, Tirkiye’de korunma
ithtiyaci olan ¢ocuklara yonelik sunulan hizmetler, kurum bakimi, Diinya’da kurum
bakimi, Tiirkiye’de kurum bakimi, farklilik baglaminda korunma ihtiyaci olan ¢ocuk
ve kurum bakimi ve bunlarin disinda literatiir taramasi sonucu eklenilmis kuramsal
basliklar. Yapilmis olan bu arastirmada yontem olarak karma arastirma yontemi
kullanilmistir. Bu galisma ile gegmiste kurum bakimi deneyimi bulunan bireylerin
sosyolojik bir betimlemesinin olusturulmasi amaglanmakla beraber cesitli hedeflere
ulagilmak istenilmistir. Kurum bakim deneyimi olan bireylerin; sosyo-demografik
Ozellikleri, kurum bakiminda ve toplumsal hayata atilmalarinda karsilagtiklar
sorunlar, kurum bakimina bakis acilari, kurum bakiminin hayatlarina etkileri, toplum

tarafindan anormallestirilen bu bireylerin topluma bakis acilari, sosyal hayatta



bulunan siireclerden biri olan evlilik siirecinde kurum bakiminin kendilerine
yiikledikleri etiketler ve bunlarin bu siiregteki etkileri, bu bireylerin mevcut aile
yapilari, kurum bakimina alinma sebepleri, kurum bakimindayken aile tiyeleriyle
gorisme durumlart ve bu durumun sosyallesmeye etkisi, bos zaman etkinlikleri,
kurum bakiminin is hayatindaki etkileri ve korunma altina alinan bireyler olarak is
hayatlarina erken atilmalari ve bu durumun egitim seviyelerini ve bireyin kendini
gelistirmesinin Oniine ket vurmasi vb. kistaslar g6z Oniinde bulundurularak gesitli
degiskenlerle iliski aranmistir, Alanyazida eksik olan bu aragtirma alaninda bilimsel
veriler olusturmak ve korunma ihtiyact olan ¢ocuklara yonelik gerceklestirilecek
sosyal politikalarin ~ gelistirilmesi ve  dilizenlenmesine  katki  sunulmasi

hedeflenilmistir.



1 COCUKLUK OLGUSU

Cocukluk, yasam periyodunun degismez unsurlarindan biridir. Hem ¢ocukluk
yasantisi hem de ¢ocukluk kavrami yiizyillar boyunca siirekli degisime ugramustir.
Bu boliimde farkli disiplinlerin bakis agistyla ¢ocuk ve c¢ocukluk kavrami,
cocuklugun tarihsel degisim siirecinde toplumlarin ¢ocugu nasil tanimladigi ve

toplum yasaminda ¢ocugun ne gibi roller iistlendigi iizerinde durulacaktir.

Cocuk, gelismekte olan bir insan yavrusu, olgunlasmamis, resit sayilmayan
kiigiik yurttas olarak ifade edilmistir (Yoriikoglu, 1984: 13). Farkli bir kavram olan
cocukluk ise; iist sinir1 belirsiz bir dénemi nitelemektedir. Ust smirmin belirsiz
olusunun nedeni ise; farkli devletlerin kanunlar1 bu tist sinir1 farklh farkli tanimladig
icin lizerinde uzlasilmis bir donemin belirgin olmayisidir. Bundan dolay1 ¢cocukluk
olgusunun, kiiltiirlere ve tarihsel donemlere gore degisiklik gosterebildigi ifade
edilmistir. Bir goriiste cocuklugun, is ve ekonomik sorumluluklarin disinda oyun ve
egitim donemleriyle sinirli tutulmasi gerektigini ifade edilmisken, baska goriiste ise
cocuklarin ailede korunmasi diislincesinden yola ¢ikarak onlarin siyasal, entelektiiel,
cinsel ya da ekonomik varliklar olarak hareket etme becerilerinin olmadig: diisiincesi
ifade edilmistir (Marshall, 1999: 32). Yoriikoglu (1984: 14), cocuk agisindan bu
belirsizlik yasi ne olursa olsun c¢ocuklugun; bireyin evlilik ve caligma hayatina
atilmasiyla son buldugunu ifade etmistir. Cocuk kavraminin da ¢ocukluk cagi gibi
belirsizlik ve celiskiler icerdigi ifade edilmektedir. Cocuk kiiciiktiir ve akli ermez;
giicsiizdiir, bilgisizdir, saftir... Bu nitelikleri tagiyanlara da “sen g¢ocuksun” ya da
“cocukluk etme” denilmektedir. Cocuk ve cocukluk kavraminin smiri toplumsal
statiinlin en alt birimini teskil edecek sekilde yetiskinler tarafindan sekillendirildigi

goriilmektedir (Ercan, 2011: 92).

Cocuk kavrami gelisim psikolojisinde de sik sik kullanilmaktadir. Bununla
birlikte ¢ocuk kavrami bu bilim alaninda her zaman ayni anlama
gelmeyebilmektedir. Psikolojide yas ile ¢cocuk kavraminin sinirlarini kesin olarak
¢izmek miimkiin degildir. Cilinkii insanin gelisimi kalitimsal, sosyo-kiiltiirel ve ruhsal
faktorlere gore bireysel olarak gergeklesir. Su halde psikolojide ¢ocuk deyince
dogumundan baslayarak erinlige kadarki evrede bulunan kisi anlasilir. Cocuklugun
sonu ile ergenligin baslangici arasindaki zaman zarfi erinlik olarak tanimlanmaktadir

(Akyiiz, 2000: 65).



Hukukta ¢ocuk kavraminin ise iki anlamda kullanildig1 gériilmektedir. Birinci
anlamda kii¢ligli yetiskinden ayirmak icin kullaniliyorken, ikinci anlamda ise ana-
babaya olan soy bagini belirtmek amaciyla kullanildigr goriilmektedir. Hukukta belli
bir yasin altindakiler ¢ocuk olarak tanimlanmistir. Ancak ¢esitli hukuk dallarinda
cocuklarin fizik, ruh ve ahlak biitiinliigiinii korumak amaciyla s6z konusu yasin (18)
altinda yas smirlamalar1 da yapildig1 goriilmektedir. Ornegin; Tiirk Ceza Hukukunda
cocugun suglu olarak ele alindigi durumlarda 11 yasin altindakilerin cezai
sorumlulugu bulunmamaktadir. 11-18 yas arasindaki c¢ocuklar i¢in de cezai
sorumluluk agisindan farkli kurallar getirildigi gortilmektedir. Cocuga karsi sug
islenmesi durumunda ise farkli yas gruplara gore ¢gocugun korundugu kaynaklarda
ifade edilmistir. Is hukukunda da belirli bir yastan kiiciik cocuklar ¢alistirilamayacagi
hukuk kaynaklarinda ifade edilmistir. Modern hukuk sistemlerinin diisiinsel
olgunluga ulasmis g¢ocuklarin kiiclikliikten ¢ikarak resit olduklarini kabul ettigi
hukuk kaynaklarinda ifade edilmistir. Cocuk haklar1 s6zlesmesinin, i¢inde bulunulan
hukuk sistemi daha erken bir yasta resit saymadikea, “18” yasin altindaki her insani
“cocuk” olarak tanimladig goriilmektedir. Hukuk sistemi bakimindan degerlendirme
yapildiginda cocuk, toplum ve devlet karsisinda sorumluluk yiiklenen yetiskin
olmayan vatandas olarak tanimlanmaktadir. Benzer bir tanimlamay1 yapan Bejing
(Cocuk mahkemeleri konusunda Birlesmis Milletler Asgari Standart Kurallar)
Kurallarinda c¢ocuk; “‘yiiriirliikte olan hukuk sistemi iginde isleyebilecegi bir suctan
otiirii kendisine biiyiik insanlardan farkli davranilmasi gereken kisi” olarak ifade

etmistir (Akytiz, 2000: 67).

Yukarida da goriildiigii gibi bazi istisnai diizenlemeler olmakla birlikte erginligin,
"18 yasin tamamlanmis olmasini" ifade etmesi nedeni ile Cocuk Haklari

Sozlesmesinin "¢ocuk" tanimina uygunluk gosterdigini sdylemek miimkiindiir.

Giinliik dilde ¢ocuk kavramina gesitli sdylemler yiiklenildigi goriilmektedir.
Bir anlamda bu kavram, yasa iliskin olarak yetiskinden kiigiigii ayirmak i¢in
kullanildig1 anlagilmaktadir. Yani kim yetiskin degilse onun ¢ocuk oldugu ayrimi
yapilmaktadir. Burada ilgin¢g olan husus ise, hangi yas ve olaym kiiciikliikten
yetigkinlige ge¢is olarak ifade edilisidir. Giinliikk dildeki ¢ocuklugun, psikolojideki
cocukluktan daha uzun siirdiigii kaynaklardan anlasilmaktadir. Cocukluk yasindan

yetiskinlik yasini ayiran sinir; bolgeye, sosyal cevreye, yasa, dinsel ya da kisisel



goriiglere gore degiskenlik gosterdigi kaynaklarda ifade edilmistir. Konusma
dilindeki ¢ocukluk 6rnegin; belli bir yasa ulasmakla ya da resit olmakla veya okulun
bitirilmesiyle, ¢iraklik egitimine baglamakla ya da herhangi bir dis olayla sonlandigi
ifade edilmektedir. Bu 6lgiitlere gore giinliik dilde ¢ocukluk 13-18 yaslar1 arasinda
sona ermektedir. Ikinci anlamda halkin, ¢ocuk kavramimi erkek ve kiz evlatlara
yonelik, yani soy bagini (nesebi) belirlemek amaciyla kullandig1 ifade edilmistir. Bu
anlamda insan yasami boyunca ebeveynlerinin ¢ocugu olarak kalmaktadir. Bununla
birlikte halk dilinde ¢ocukluk kavraminin soy bagindan ¢ok, kii¢iikliigii anlatmak i¢in
kullanildig1 kaynaklarda ifade edilmistir (Brauchli, 1982°den Akt. Akyiiz, 2000: 66).

Gorildiigii gibi c¢ocukluk kavrami konusunda o6zellikle g¢ocuklugun bitisi
konusunda disiplinler aras1 farkliliklar s6z konusudur. Diinyada ¢ocugun haklarina
yonelik yapilan ve imzalandigi {lilkelerde baglayiciligi olan sdzlesmeler, bize

¢ocugun tanimi konusunda ortak ve kesin bilgiler sunmustur.

2 KORUNMA IHTiYACI OLAN COCUK OLGUSU VE TARIHSEL
KOKLERI

Birlesmis Milletler tarafindan 20 Kasim 1989’da kabul edilen Cocuk Haklari
Sozlesmesi’ne gore yasalarca on sekiz yasin altindaki her insan ¢ocuk sayilmaktadir.
Korunma ihtiyact olan ¢ocuk ise yasalar baglaminda magdur olan ¢ocuktur. Devletin
aileye ve c¢ocuga yonelik politikalarda bulunmasi biliyiik bir sorumluluk
gerektirmektedir. Fakat c¢ocugun korunmast her zaman istenilen sekilde
gerceklestirilmeyebilmektedir. Bu durum korunma ihtiyact olan ¢ocuk olgusunu
ortaya ¢ikarmaktadir ve bu boliimde korunma ihtiyaclik kavrami, korunma ihtiyaci
olan c¢ocuk olgusu ve korunma ihtiyact olan c¢ocuk olgusunun tarihsel kokleri

uzerinde durulacaktir.

Korunmaya ihtiyaclik olgusunu ve boyutlarim1 icinde gelistigi toplumsal
yapidan hareketle ele almak gerekmektedir. Korunmaya ihtiyaglik olgusunun ortaya
cikisinda ¢ok yonli ekonomik ve toplumsal etmenler belirleyici olmaktadir.
Kentlesme ve sanayilesmenin getirdigi kokli degisiklikler ve niifusun artmasiyla
cocuklarin korunma meselesi en 6nemli toplumsal sorunlardan biri olarak giiniimiize

kadar siiregelmistir (Kosar, 1992: 49).

Toplumu temelden sarsan olaylar (savas, kitlik, issizlik, go¢) cocuklarin
sorunlu olmalarma yol agar. Ozellikle korunmaya ihtiya¢ durumuna gelinmesinde
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rolii biiyiiktiir (Gokge, 1969: 2). Birinci ve lkinci Diinya savaslarinin meydana

getirdigi sosyal sorunlar korunma ihtiyaci olan ¢ocuklarin artmasina neden olmustur.

Gokee, (1969: 25) tarihsel olarak konuya yaklastiginda; yiizyilimizda ¢ocuk
davasinin bir biitiin olarak ele alinmasini saglayan nedenlerin basinda XIX. Yiizyilda
Ingiltere ve Avrupa’nin biiyiikk endiistri merkezlerinde ¢ocuklarin istismar
edilmesinin geldigini ve ¢gocuk konusunun 6nem kazanmasinin diger bir nedeninin de
Birinci ve Ikinci Diinya Savaslarinin milletlerin biinyesinde meydana getirdigi
diizensizlikler ve bunlarin dogurdugu ihtiya¢c ve sorunlar oldugunu ifade etmistir.
Buna bagl olarak da esasen; savas, kitlik, igsizlik gibi sosyal biinyeyi temelinden
sarsan meselelerin, ¢esitli yonlerden ¢ocuklarin sorun sahibi olmalarina yol a¢tigini
ve Ozellikle kimsesiz ve korunma ihtiyact olan c¢ocuklarin ¢ogalmasinda savasin,

igsizligin roliiniin oldugunu ifade etmistir.

18. ylizyilda temel tretim faaliyetlerinin tarimdan sanayiye kayma siirecini
baslatan bilimsel-teknolojik devrim olan sanayilesmenin, ekonomik ve sosyal
sonuglart toplum diizeninde biiyiik bir degisme yaratmistir. Uretim ve tiiketim
biciminde koklii degismeler olmus, calisan siifin koyliiden isciye dogru evrilmesine
sebep olmustur. Temel yerlesim ve iiretim yeri kOy olmaktan ¢ikip fabrikalarin
bulundugu kentler olmustur. Bu, is¢i siifinin dogusuna neden olmustur (Emek,
2006: 14). Boylelikle kirdan kente bir hareketlilik baslamis ve demografik gecis
denilen ve Oliim oraninin azalmasi, evlilik yasinin gerilemesi, niifus artis1 ile

karakterize olan bir degisim siireci yasanmaya baglamistir (Marshall, 2003: 632).

Berber (1968)’in belirttigi gibi geri kalmis ve gelismekte olan iilkelerde kirsal
yorelerden kentlere dogru goclerin artmasi ve issizlik sorunu aile yapisini sarsmistir.
Bu sorunlara paralel olarak anasiz babasiz ve sokaga birakilan ¢ocuk sayisindaki

artiglar sonucu korunma ihtiyaci olan ¢ocuk sorunu ortaya ¢ikmistir.

Endiistriyel gelismenin zorunlu kildigi kente dogru hareketlilik olgusu, aile
yapisinda koklii degisiklikler meydana getirmistir. Bu hareketlilik sonucunda
gecekondu olgusu dogmustur. Gecekondularda elverigsiz ortamlarda yasayan aileler,
egitim yetersizligi, sosyal kiiltiirel yapilar1 ve aile planlamasinin olmamasi sonucu
cok cocuk sahibi olma durumunda kalmislardir. Bu nedenlerden ve go¢ olgusundan
dolay1 kalifiye eleman olamayan ebeveynler, gelir yetersizligi sebebiyle ¢ocuklari

kollay1ip bakamamakta, bunun sonucunda da aile iligkileri bozulmakta, gecimsizlik
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olugmakta ve aile birligi dagilarak ¢ocuklar basibos, toplumsal tehlikelere, ihmal ve

istismara a¢ik duruma gelmektedirler.

Cilga (1983)’ya gore korunmaya ihtiyaglik olgusu toplumsal diizeyde “yoksul”
bir kesimin ya da toplumsal kategorinin varligin1 belirginlestirmektir. Korunma
ihtiyact olan kesimlerin; kirsal ve kentsel yerlesim birimlerini kapsayan biitiinliikte,
kirsal alandan kentsel alana “yatay hareketlilik’’ i¢cinde diisiiniilmesi gerekmektedir.
Kirsal alandaki yapisal doniisiim siireci ve kentsel alana dogru olusan go¢ olgusu

korunmaya ihtiyaclik sorununun yapisal nedenini olusturmaktadir.

Korunmaya ihtiyaglik sorununun yapisal dinamigine ve aile yapilarina iligkin
analizlerin kavramsal c¢ercevesi ile yoksulluk kiiltiiriiniin nedensellik analizinde 6ne

cikan degiskenler ve iliskiler paralellik gostermektedir (Cilga, 1989: 7-13).

20. yiizyihn sonlarma dogru sanayilesme, kentlerin biiyiimesi ve sosyo-
ekonomik gelismelerin; kaynaklarin miktari1 ve dagilimini etkileyerek iiretim-
tilketim bigimlerini degistirdigi bilinmektedir. Bu degisim bir yandan ¢agdaslasma
siirecini hizlandirmis, bir yandan da, niifus artisi, cevre kirliligi, kaynaklarin
azalmasi, egitim ve saglik hizmetlerinin yeterli olmamasi, intihar, sug, ailelerin
parcalanmast vb. sorunlara neden oldugu ifade edilmektedir (Abdel-Ghany,
1977°den Akt. Ozmete, 1988:240).

Sanayilesmenin yarattigi toplumsal degisme aile yapisint da etkilemistir.
Geleneksel toplumda aile, kendi basina bir iiretim birimiydi. Ailenin dis diinya ile
iligkisi Uirlinlin satilmasiyla siirliydi. Sanayi Devrimi ile ayn1 zamanda ekonomik bir
birim olan ailenin islevleri degisme ugradi. Cocuk ailenin disinda da ekonomik
orgilitlenmelerde yer almaya basladi. Ekonomik {iretim faaliyetlerini kaybeden aile,
koruyuculuk ve refah islevlerini de kaybetmeye basladi. Toplumsal degisme genis
aileyi dagitarak dede ve baba otoritesini sarsti. Kentlerde ¢ekirdek ailenin akraba ve
komsuluk iligkileri zayifladi. Teknolojinin evlere girmesiyle ev yasami ve isleri
kolaylasti. Fakat bu imkanlardan yararlanmak maliyetliydi. Daha fazla maddi birikim
icin kadinlar da ev dis1 ¢alisma hayatina girdi. Bu, kadmin statiisiinii goreli olarak

arttirmigti. Boylelikle aile i¢i roller kadin ve cocugun yararina nispeten iyilesmisti.

Kentsel alanda; gelir diizeyiyle, toplumsal iliskileriyle alt toplumsal
kategorileri olusturan aileler, yasadiklar1 yeni mekanlarda ¢ok yonlii sorunlarla i¢

icedirler. Kentsel alanda yasanilan toplumsal ekonomik sorunlar; korunmaya
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ihtiyaclik sorununu ¢ok yonlii olarak ailelerin giindemine getirirler (Senyapili, 1978:

81-164).

Korunma ihtiyaci olan g¢ocuk olgusuna yasal boyutta yaklasan, korunma
ihtiyaci olan ¢ocuklara iligkin 1983 yilinda yiirtirliige giren 2828 sayili yasaya gore
korunma ihtiyaci olan ¢ocuk; beden, ruh ve ahlak gelisimleri veya sahsi giivenlikleri
tehlikede olup; ana veya babasiz, ana babasiz, ana-babasi veya herhangi biri belli
olmayan, ana veya babasi1 veya her ikisi tarafindan terk edilen, ana-babasi tarafindan
thmal edilip; fuhus, dilencilik, alkolli ickiler veya uyusturucu maddeleri kullanma
gibi her tiirlii sosyal tehlikelere ve kotii aligkanliklara karsi savunmasiz birakilan ve

basibosluga siiriiklenen ¢ocuktur’.

Korunma ihtiyact her insan i¢in gecerli olan bir ihtiyactir. Fakat cocuklarin
korunmasi giiniimiizde sosyal bir sorun olma niteligi tasgimaktadir. 20. Yiizyilda
cocuk korunmasi ¢ok biiylik bir 6nem kazanmistir. Cocugun ¢esitli ihtiyaclar: vardir
ve cocuk, bu ihtiyaglar1 tek basina karsilayamayacak kadar kiiclik ve acizdir. Bu
yiizden ¢ocugun ihtiyaclarinin karsilanmasi ailesi ve akrabalar1 tarafindan
gerceklestirilir. Bazi durumlarda gesitli sebeplerden dolay: aile ¢ocugun ihtiyaglarini

karsilayamayabilir ve bu yiikiimliiliigii devlet iistlenir.

Bir sosyal birey olarak ¢ocugun icerisinde yetistigi aile, cocugun iliski kurdugu
en onemli birimdir. Cocuk, dogumundan itibaren annesiyle bir bag yasar ve bu
baglanma duygusunu one c¢ikarir. Kiiciik yasta bundan yoksun olan ¢ocuklarin
ergenlik ve yetiskin olma ¢aglarinda biiyiik problem ortaya ¢ikarmaktadir. Bu yiizden
korunmaya ihtiyaglik olgusu ¢ocukta simdiyle birlikte ileriki hayat evrelerinde de

onemli sorunlar ortaya ¢ikarir.

Kosar (1992), korunma ihtiyact olan ¢ocugun, fiziksel, duygusal ve zihinsel
gelisimi i¢in gerekli kosullarin saglanamadigi ¢ocuk olarak tanimlamaktadir. Dar
anlamiyla korunma ihtiyaci olan ¢ocuk ise toplum standartlarina gore tehlikede
sayllan ve bundan dolay1 toplumsal koruma kapsamina alinmasi gerekli goriilen

cocuktur.

Korunma ihtiyact olan cocuklarla ilgili kavramlar, toplumdan topluma ve

zaman icerisinde farklilagan bir igerige sahip olabilmektedir. Toplumlarin kiiltiirel

' Ayrmtili bilgi igin bakiniz:27.05.1983 Tarih ve 2828 Sayili Sosyal Hizmetler Kanunun 3. Maddesi.



donanimi ve kaynaklar1 cer¢evesinde kimi durumlar c¢ocuk i¢in gelisimsel bir
yoksunluk olarak degerlendirilmezken kimi durumlar toplumsal ilerlemelere kosut
olarak degisen Onemlere sahip olabilmektedir. Korunmaya ihtiyachgin bazi
belirleyicilerinden olan ihmal ve istismar, ¢ocugun yiiksek yarari ve insanin degeri
gibi kavramlar esasinda degerlendirildiginde, smirlar1 siirekli genisletilebilecek

olgular olarak diisiiniilebilmektedir (Emek, 2006: 13).

Devlet korunma ihtiyaci olan g¢ocuga yonelik sadece kurum bakimini 6n
gormiistiir ve kurum bakimmin disinda yeterli politikalar ve faaliyetler
tiretememektedir. Fakat c¢ocugun birincil olarak ailesinin yaninda kalmasi
amaglanmalidir. Bilinmektedir ki kurum bakiminda kalan c¢ocuklarin yiizde
sekseninin bir ailesi vardir. Fakat ekonomik yetersizliklerden &tiirii ¢ocuk devlet
tarafindan korunmaya almmustir. Ikincil durumda cocugun ailesi yoksa akrabalari
tarafindan korunmasimin saglanmasi gerekmektedir. Ugiinciil olarak eger bunlarin
ikisi de gerceklesmiyorsa cocuk devlet tarafindan korunmaya alinmalidir ve
koruyucu bir ailenin yanina yerlestirilmelidir. Bu durum da gerceklesmiyorsa en son
care olarak kurum bakiminin 6n goriilmesi gerekmektedir. Son zamanlarda devletin
korunma ihtiyaci olan ¢ocuklar i¢in koruyucu aile hizmetlerini arttirdigini sdylemek

mumkindiir.

Genelde, korunma ihtiyact olan ¢ocuk sorununun yapisal boyutlari, belirli
toplumsal konumlardaki aileler diizeyinde somutlagir. Korunmaya ihtiyaglik
sorununu yasayan aile yapilarmi toplumsal sisteme 0zgli nitelikler agisindan
degerlendirmek gereklidir. Toplumsal sistemin gecis donemine 0Ozgli yapisal

sorunlari, aile kurumunu ¢ok yonlii olarak etkiler (Kongar, 1981: 367).

Korunma ihtiyaci olan ¢ocuklarin durumlarini ortaya ¢ikaran nedenleri; ailenin
ekonomik kosullari, ailenin toplumsal iliskileri ve ¢ocuk yetistirme anlayisina bagl
davraniglar acisindan degerlendirmek gerekir. Ailenin ekonomik kosullari
korunmaya ihtiyaglhik sorununun olusumunda temel faktordiir. Anne-babanin
bosanmalari, hayatta olmamalari, ekonomik yoksullukla birlikte 6nem kazanir.
Yoksul ailelerde anne-babanin bosanmasi, anne veya babanmn O6limii, ¢ocugun
korunma ihtiyaghk haline gelis silirecini hizlandirir. Aile yapisi iginde, anne ve
babanin ¢ocuga yonelik olumsuz tutum ve davranmislar, kotii yola yonlendirme

sevkleri, anne ve babanin su¢ islemis olmalari, kotii yolda olmalart korunmaya



ihtiyaghik sorununun olusumunda etkili oldugu bilinmektedir. Bu tiir durumlarin
olustugu aile yapilar1 genellikle alt toplumsal statiilerdir. Anne ve babanin yurt digina
calismak nedeniyle gitmesi, evlilik dis1 iliskiler, korunma ihtiyaci olan ¢ocuklarin

olusumunda etkilidir (Cilga, 1989: 12-13).

Korunmaya ihtiyaglik sorununun olusumu; ailenin ekonomik kosullartyla ilgili
oldugu kadar, ailenin diger toplumsal nitelikleriyle de yakindan iligkilidir. Ailenin
demografik nitelikleri, anne ve babanin medeni durumlari ile hayatta olma durumlari
da korunmaya ihtiyaclik sorununun olusumunda etkilidir. Aile birliginin bozulmasi
ve bu siireg i¢inde ailenin yapisal olarak par¢alanmasi, ¢ocugun kimsesiz korunmasiz
kalmasina sebep olabilmektedir. Bir aileye sahip olamayan cocuklar toplumsal

iligkiler i¢cinde korunmasiz olarak yasamlarini siirdiirmek zorunda kalirlar.

Tiirkiye’de ¢ok hizli bir bigimde yasanan kentlesme olgusu sonucu, kentsel
alandaki iiretim yapis1 ve is-giic bicimleriyle orgiitlii iliskilere giremeyen ailelerin
toplumsal iligkilerinin ve akrabalik iligkilerinin zayiflamasiyla korunma ihtiyaci olan
cocuk olgusu ortaya ¢ikmistir. Bunun yaninda parcgalanan aile yapilarina bagl olarak,
¢ocugun anne ya da baba tarafindan, bunun yaninda akrabalik ve komsuluk iliskileri
icinde korunmasi séz konusudur. Cocugun aile yapisindan uzak iliskiler i¢inde
olmasi, yetismesini olumsuz olarak etkiler. Kirsal alanda, evlatlik, besleme gibi
mekanizmalar; kentsel alanda ise bir iste ¢alistirma, marjinal islere koyma siireci
isler. Uvey cocuk konumu, ¢ocugun yetismesine, aile olmasina karsilik belirli etkiler
yapar. Kimsesiz ve korunma ihtiyaci olan bu ¢ocuklarin olusumunu belirleyen tiim
nedenler, bu siire¢ i¢inde “aile ile iliskilerin” degerlendirilmesini gerektirir (Cilga,

1989: 49-53).

Aile refahin1 gelistirmeye yonelik hizmetler, yoksul ailelere saglanan ayni ve
nakdi yardimlar, korunma ihtiyact olan g¢ocuklarin belirlenmesi ve koruma altina
alinmasina yonelik hizmetler, ¢ocuk yuvalari ve yetistirme yurtlarinda bakim
hizmetleri, koruma altindaki ¢ocuklarin evlat edindirilmesi, koruyucu ailelere
yerlestirilmesi ve bakim kurumlarinda yetisen ¢ocuklarin kurumdan ayrildiktan sonra
izlenmeleri ve desteklenmeleri gibi hizmetler, ¢ocugun refahi icin diizenlenmis
toplumsal koruma sistemidir. Bir baska deyisle toplumsal koruma sistemi, aile yasam
deneyimleri ve toplumsal kosullar nedeniyle korunma ihtiyaci olan ¢ocuklara ve

genclere barinma, beslenme, saglik, egitim ve sosyal giivenlik saglayan hizmetler ve
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kurumlar biitiintidiir. Toplumsal koruma sisteminin en temel amaci sosyal refah
hizmetleri ile korunma ihtiyac1t olan c¢ocugun ve ailesinin yagsam niteliginin
gelistirilmesidir. Ciinkii bir sistem olarak ¢ocuk, aile sisteminin bileseni oldugundan

cocuk ve aile sorunlar1 yapisal bir biitiinliik i¢erisindedir (Cilga, 1994: 52-53).

Korunma ihtiyaci olan cocuk saglikli gelisimi i¢in gereksinim duydugu
olanaklarin saglanamadigi c¢ocuktur. Diinyanin neresinde olursa olsun ¢ocuk
korunmaya ihtiyaglik nitelemesi tasimaktadir. Cocugun korunmaya muhtag
olmasinda ailesiyle birlikte toplumsal yapmin ve ekonomik yapinin da g¢ocugu
korunmaya ihtiya¢c durumuna biraktig1 anlagilmaktadir. Korunma ihtiyaci olan ¢ocuk,
fiziksel, duygusal ve ruhsal agidan tehlikede olan ¢ocuktur ve bu durumda toplumsal
denetim ve koruma mekanizmalar1 islerlik kazanmaktadir. Izleyen béliimde bu

kapsamdaki hizmet modelleri ve uygulamalar {izerinde durulacaktir.
3 KORUNMA iHTiYACI DOGURAN NEDENLER

Genel olarak korunmaya muhtagliga yol acan nedenlerin ekonomik, sosyal ve
kisisel nedenler oldugu bilinmektedir. Kotii aliskanliklar, alkol ve madde bagimlilig
gibi unsurlar bireysel nedenleri olustururken, yoksulluk, issizlik, gog, savaslar, dogal
afetler ve sosyal dislanma gibi unsurlarin ise ekonomik ve sosyal nedenleri
olusturdugu ifade edilmektedir. Tiirkiye’de 2005 yilinda kurumlarda kalan 13 bin
742 c¢ocuk tizerinde yapilan bir arastirmaya gore: ¢cocuklarin bakim ve koruma altina
alinma nedenlerinin baginda % 69,5 ile ekonomik ve sosyal yoksunlugun geldigi
ifade edilmektedir. Bu nedenleri % 33,4 ile ebeveynlerinin ¢ocugu terk etmesi, %
21,2 anne ya da babanin ceza evine girmesi, % 7,7 ¢ocugun aile i¢inde ve disinda
cinsel istismara veya kotli muameleye ugramasi, % 5,7 anne veya babanin 6liimii, %
1,5 ailenin fiziksel ve duygusal istismari, % 6,6 iivey annenin ya da babanin ¢ocugu
kabul etmemesi, dogal afetler ve terdr gibi diger nedenlerin izledigi ifade

edilmektedir (Yazict, 2012).

Cocuklarin  kurum bakimina verilmesinin 6nemli bir nedeni, Ozellikle
gelismekte olan iilkelerde gecerli olan “yoksulluk” (ekonomik neden) olarak ifade
edilmistir. Bu iilkelerde, mevcut imkéanlar, c¢ocuklarin kendi aileleri yaninda
korunmasini ya da koruyucu aileye verilmesini miimkiin kilmadigindan, geriye tek
bir secenek kalmaktadir; o da devletin sagladigi bir hizmet olan kurum bakimidir.

Istanbul’daki yetistirme yurtlarinda yapilan saha arastirmasinda yoksullugun, kurum
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bakimma muhta¢ cocuklar acisindan onemli bir etken oldugu tespit edilmistir

(Senocak, 2005:163)

Yoksullugun disinda baska faktorler de vardir. Ornegin, ebeveynin dliimii ya
da hastalanmasi, bosanma ya da terk nedenleriyle cocugun 6z ailesinin devre disi
kalmas1 ya da kentlesme ile birlikte akrabalik ve komsuluk iliskilerinin zayiflamasi
gibi nedenler diger faktorler olarak tanimlanmaktadir. Dolayistyla ¢gocugun bakimi

saglanamamakta ve kurum bakimi kaginilmaz olabilmektedir (Tatlibal, 2004)

3.1  Ozel Bir Korunmaya Ihtiyachk Nedeni Olan Parcalanmis Aile Ve Cocuga
Etkileri

Korunmaya ihtiyaglik nedenleri arasinda 6zel bir konuma sahip olan aile
pargalanmasi ya da pargalanmis aile ve bu aile tiiriiniin ¢ocuklar iizerindeki etkileri

bu boliimde ele alinacaktir.

3.1.1 Parcalanms Aile

Aile bir toplumun temel tasi olmakla birlikte, giiniimiizde 6zellikle bati
iilkelerinde aile yapisinda ciddi degisimler gergeklestigi bilinmektedir. Ozellikle
sanayilesmesini tamamlamis ileri {ilkelerde, aile konusunda onemli bunalimlar
yasanmaktadir. ABD’de bugiin ailelere bakildiginda %25 den fazla bosanmus,
sonradan bagimsiz iligkiye girmis ya da yeniden evlenmis gibi c¢esitli aile yapilarina
rastlanabilmektedir. Aslinda bugiin yasanan pek ¢ok toplumsal yaranin temelinde

aile ici ¢dziilmelerin yattig1 ifade edilmektedir (Ozgiiven, 2001).

Pargalanma durumunun aile yapisina ve iliskilerine etkilerinin, pargalanma
nedenlerine, zamanina, gecici ve siirekli olusuna ve diger cesitli etkenlere bagh
oldugu bilinmektedir. Aile i¢i parcalanma kimi zaman dogal gelismelerin, kimi
zaman da bireylerin yanhs davranislarinin sonucunda gergeklesebildigi ifade

edilmektedir (Ozgiiven, 2001).

Sentiirk (2006), eslerden biri veya ikisinin 6liimii, eslerin ge¢imsizligine baglh
olarak bosanmasi ve ¢esitli nedenlerle eslerin ayrilmasinin, ailenin pargalanmasina
neden oldugunu belirtmis, dolayisiyla ailenin pargalanmasini 6liim, bosanma ve
ayrilik olmak tizere ilic temel sekilde gergeklestigini ifade etmistir. Bu temel

parcalanma bigimlerini agiklamak miimkiindiir:
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*Qliim: Oliim ailenin par¢alanmasina neden olan bir dis faktor oldugu bilinmektedir.
Aile tyelerinin higbirinin serbest iradesinde olmayan Oliimiin ortaya ¢ikisi, aileyi
biiyiik bir sarsmt1 ile karsi karsiya getirmektedir. Oliimiin pargalanmaya veya
dagilmaya yol agmasi, bir bakima ailenin gii¢lii olup olmamasina bagh olarak, erken
veya gec olabilmektedir. Genellikle basta ebeveynler olmak iizere 6liimlerin, ailenin
biitiinligline parcalanma veya dagilma yonlinde olumsuz etki ettigi ifade

edilmektedir (Sentiirk, 2006).

Anne ya da babanin birinin ya da her ikisinin birden vefat etmesiyle ¢ocuklarin sag
kalan ebeveynle yasamasi ya da bir ¢ocuk esirgeme kurumunun bakimina verilmesi
s0z konusu olabilir. Eger cocuk hem anne hem de babasini kaybetmisse etkisi ¢ok
daha biiyiik olabilmektedir. Kendini diinyada yalniz hisseden ¢ocuk durumu
kabullenme de yasadig1 giicliigiin yaninda baskalarinin kendisinin bakimini da iistiine
almasma alismak zorunda kalir. Parcalanma nedeni olarak oliim halinde ¢ocuklar
6len ebeveynin tekrar donmeyecegine emin olduktan sonra kaybi kabullenir ve dlen

ebeveyne iliskin duygularin1 hayatta olan ebeveyne transfer ederler (Ozgiiven, 2001).

*Ayrilma: Uyelerden birinin gegici veya siirekli hastali1 ve sakatligi; deprem, sel,
yangin gibi dogal afetler; yoksulluk, issizlik, terdr, kan davasi gibi toplumsal afetler
sonucunda yapilan zorunlu gdocler, ebeveynlerden birinin caligma veya baska
nedenlerle evden uzun siire ayrilmasmin da ailenin pargalanmasina yol agan
faktorlerden oldugu bilinmektedir. Yine eslerin gecimsizlik nedeniyle, bosanma
olmaksizin evi terk etmesi de, ayrilik seklinde ailenin parcalanmasina neden olan bir
baska faktordiir. Olugsmasi agisindan aslinda tam anlamiyla bir par¢alanma olmayan
ayrilmanin, sonu¢ agisindan ailenin  fonksiyonlarin1  yerine  getirmesini

engellemektedir (Sentiirk, 2006).

*Bosanma: Eslerin birlikteliklerinden psikolojik olarak doyum saglamadiklari,
beklenti ve gereksinimlerini karsilayamadiklart evlilik yasantilarina yasal olarak son

vermelerine “bosanma” denilmektedir (ilgar, 2004).

3.1.2 Parcalanms Ailenin Cocuga Etkileri

Bosanmanin ¢ocugu etkilemesinin, ¢ocugun bosanma anindaki yasi, cinsiyeti,
kisilik 6zellikleri, bosanmaya neden olan ailevi sorunlarin niteligi, c¢ocugun

bosanmaya neden olan problemi algilama bi¢imi, ¢ocugun bosanma Oncesinde ve
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sonrasinda i¢inde bulundugu ortamin 6zellikleri gibi faktorlere bagli olduguna dikkat

cekmektedir (Cagdas ve Secer,2004).

Aile i¢i parcalanmanin; dogrudan ya da dolayli olarak ailelerin ¢ogunu
etkiledigi bilinmektedir. Aile i¢i yasanan her tiir par¢alanma sonrasi yagsanan pek ¢ok
duygu oldugu ifade edilmistir. Kayiptan dolay: {iziintii, reddedilmekten dolay1 6fke
gibi ¢ok yogun, olumsuz ve yikict duygularin goriilme olasiliginin yiiksek oldugu

ifade edilmektedir (Ketterman, 1998).

Aile i¢i parcalanma genellikle ¢ocuklarin giivenlik duygularini tehdit eder,
buna ekonomik durumdaki degisimler ve diger ebeveyni kaybetme korkusu da
eklenirse bu giivensizlik duygusu daha da biiylir. Cocuklar, anne babalarinin
ayriligindan kendilerini sucglayabilirler. Bazen de aile icinde pargalanma ¢ocuklarin
kendilerini hazir hissetmedikleri rollerde bulmalarina yol agabilir. Bu, ¢ocuklarda rol
karmasasina girmelerine, aileden kopmada giigliik yasamalarina ve sugluluk
duygularinin gelismesine sebep olabilmektedir. Cocuklar, anne babalar1 arasindaki
catismaya ¢ogu zaman kendilerinin sebep oldugunu diisiiniirler. Ayrica bu ¢ocuklar
ailelerini bir araya getirme ve giden ebeveyni geri dondiirme gibi bir sorumluk

duymaktadirlar(Eksi, 1990).

Thomas ve Waddell (1990) cocuklarin ailede parcalanma sonucu siklikla

yasadiklar1 duygular su sekilde ifade etmislerdir:

1. Korku: Ailenin dagilmasindan dolay1 yasanan korku, kiigiik ¢ocuklarda daha
cok diger ebeveynin de kendisini terk etmesi, yiyecek ya da yatacak yer
bulamamas1 seklindeyken, daha biiyiik yasta terk edilme korkusu seklinde
kendini gosterir.

2. Uziintii: Ailenin dagilmasima yaygin olarak gdsterilen bir tepki olan iiziintii;
cocuklar tarafindan farkli sekillerde ifadelendirilir. Yalmiz kalmak istemek,
normalden az konusmak, dost¢ca davranma, hiiziin iceren resimler c¢izmek,
hoslanilan aktivitelere kars1 ilgisizlik goriilebilir. Bazilar1 bunu acik¢a
aglayarak, aci1 cekerek yaparken, bazilar1 sessizce ve igine kapanarak
yapabilir. Erkek ¢ocuklar ise iiziintiilerini saldirgan tavirlarla gosterebilirler.

3. Ofke: Ailenin dagilmasma karsi duyulan 6fkeyi gocuklar farkli sekillerde

gosterebilirler. Erkek cocuklar daha ¢ok saldirgan davraniglarla ifade
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ederken, daha biiyliik ¢ocuklar 6fkelerini bosanmadan sorumlu tuttuklart
ebeveyne yoneltirler. Bazi ¢ocuklar ise Ofkelerini igine kapanarak ve dis
diinyayla iligkilerini keserek yasarlar.

4. Sucluluk: Cocuk ailenin dagilmasindan kendisini sorumlu tutabilir; ailesine
kars1 gerektigi sekilde davranmadigi i¢in ayrildiklarini diistinebilir.

5. Yalmizhik: Aileden bir liyenin eksilmesi, cocugun evde bazi isleri onun yerine
iistlenmesi ve daha fazla yalniz vakit gegirmesine neden olabileceginden, bu
da yalmzlik duygusu yaratabilir. Kiiclik ¢ocuklar hayali arkadaslariyla bu
durumu telafi etmeye calisirlar.

6. Reddetme: Cocuklar; anne babalar1 artik birbirlerini istemedigi igin

kendilerinin de istenmedigi seklinde bir diisiince gelistirebilirler.

4 BAKIM VE KORUNMANIN SONLANDIRILMASI

Korunmaya muhtag¢ ¢ocuklarin bakim ve korunma hizmetlerinin sona ermesine
iliskin esaslar “Korunmaya Muhtag¢ Cocuklarin Tespiti, inceleme Korunma
Kararlarinin Alinmas1 ve Kaldirilmasina iliskin Yénetmelik®” ile belirlenmistir. Buna
gore cocugun bakim ve koruma altina alinmasina neden olan sartlarin ortadan
kalkmasi, (Ornegin yoksulluk nedeniyle kurum bakimima alinma) gocugun resit
olmas1 veya bakim ve korunma altindaki ¢ocugun 6liimii ile koruma sona ermektedir.
Ancak her halde bakim ve korunmanin yasal olarak sona erebilmesi i¢in korunma
kararmin mahkemece kaldirilmasi gerekmektedir. Korunma kararmma neden olan
sartlarin ortadan kalkmasi, 6liim veya resit olma durumunda kurulus yetkililerinin
cocuk hakkinda hazirlayacagi rapor dikkate alinarak, il Miidiirliigii’niin teklifi ile
cocugun veya c¢ocuklarin korunma karari mahkeme tarafindan kaldirilir. Bununla
birlikte Resit olan c¢ocugun korunma karar1 Kanun’da belirtilen sartlar dikkate
alinarak gocugun rizas1 alinmak suretiyle, Il Miidiirliigii niin teklifi iizerine Mahkeme
tarafindan uzatilabilir. Mahkemece karar verilinceye kadar, korunma siiresi dolmus
olan g¢ocuk bulundugu kurulusta kalmaya devam eder. Mahkeme teklifi karara
baglayincaya kadar, korunma siiresi dolmus olan ¢ocuk bulundugu kurulusta veya
cocuk evinde kalmaya devam eder. Kanunu’nda belirtilen sartlarin ortadan kalkmasi
nedeniyle korunma karar1 kaldirilmis ancak tek basina yasamimi siirdiiremeyecek

durumda bulunan kiz ¢ocuklarinin, uygun kosullar saglanincaya kadar kurulus
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yetkililerinin hazirlayacaklar1 rapor dogrultusunda Il Miidiirliigiiniin onayiyla

kurulusta himayesine devam edilir®.

5 TURKIYE’DE KORUNMA THTIYACI OLAN COCUKLARA YONELIK
HiZMETLER

Koruma altina alinan c¢ocuklara yonelik gelistirilen bakim modellerinin,
tilkeden iilkeye, o iilkenin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yapisina bagli olarak degisim
gosterdigi yapilan arastirmalarda goriilmektedir. Yaygin olarak baslatilan ilk bakim
modeli “cocuk yuvasi1”, “yetistirme yurdu” gibi isimlerle anilan, pek ¢ok ¢ocugun bir
arada bulundugu kurum bakimi oldugu ifade edilmektedir. Giinlimiizde Avrupa,
Avustralya ve Kuzey Amerika’da biiyiik ve kalabalik bakim evlerinin kapatildig
bilinmektedir. Buna karsin ozellikle {igiincii diinya iilkeleri basta olmak iizere
gelismekte olan iilkelerde ¢ocuk yuvalari ya da yetistirme yurtlart gibi kurumsal
modellerin halen yayginligin1 korudugu ifade edilmektedir (Kosar, 1992: 40; Eksi,
2004: 9). Tirkiye’de 2015 yili Ocak ay1 itibariyle 20 yetistirme yurdunda (13-18
yas) 460 ve 7 cocuk yuvasi ve kiz yetistirme yurdunda (0-18) 283 olmak iizere

toplam 743 cocuga ve 10 ¢ocuk yuvasinda korunma altina alinan 452 ¢ocuga koruma

ve bakim hizmeti verilmektedir. (CHGM, 2015).
5.1 Ayni Nakdi Yardim Hizmeti

Ailenin egitim, bakim ve bircok yetersizligine ragmen ¢ocugun 6z ailesinin
yaninda yetistirilmesi bircok bakim seklinden daha ({istiindiir. Bu nedenle
ebeveynlerin ¢ocuklarini basibos birakmamalar1 ve sosyal tehlikelere karsi korumasi

i¢in her tiirlii caba gosterilmeli ve dnleyici hizmetlere 6nem verilmelidir.

Ekonomik yoksulluk i¢inde olan ailelerin ¢cocuklarina daha iyi bakabilmeleri
icin yapilan parasal yardimlar 2828 sayili SHCEK Kanununa dayanarak ¢ikarilan
Ayni Nakdi Yardim yonetmeliginde, yoksulluk i¢inde bulunup da temel ihtiyaglarini
karsilayamayan ve yasamlarini en diigiik seviyede dahi siirdiirmekte giicliik ¢eken
kisi ve ailelere en yliksek devlet memur ayligi (ek gosterge dahil) tutarindaki sosyal

destek tutarinin gesitli muhtaglik durumundaki dezavantajli bireylere gore %40-50-

2 Ayrntil bilgi i¢in bakimz: 28.11.1983 Tarih ve 18235 Sayili Korunmaya Muhtag Cocuklarmn
Tespiti, Inceleme Korunma Kararlarinin Alinmasi1 ve Kaldirlmasma Iliskin Yonetmelik Madde
18,19,20.
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75-80-90 oranlarinda miktar1 kadar gecici ve ya siirekli bir sekilde yapilacagi
belirtilmektedir®.

5.2 Koruyucu Aile Hizmeti

Cocugun 6z anne ve/veya babasmin oliimi, hastalik, kaza gibi durumlar
nedeniyle, aile disinda devlet eliyle korunmasinda, korunmanin ¢ocuk i¢in en uygun
olan aile ortami saglanarak verilmesini gergeklestiren koruma tedbiri koruyucu
ailedir. Koruyucu aile uygulamasinda ailenin iginde bulundugu kot kosullarin
iyilesmesi sonucunda cocuk tekrar 0z ailesine geri doner. Bu nedenle koruyucu
aileye verilen cocugun 0z ailesiyle iliskisinin kesilmemesi gerekir. Ayrica goz
oniinde bulundurulmasi gereken diger konu da koruyucu aile ile ¢ocugun 6z ailesinin

sosyoekonomik diizeylerinin birbirine yakin olmasidir.

Koruyucu aile; cocugun aile ortaminda ihtiyact oraninda hosgorii, ilgi ve
sevgi gosterilerek biiylimesi ve zihinsel, duygusal ve fiziksel olarak saglikli gelisip,
topluma uyumlu ve yararli bireyler olmasina katkida bulunma amaci ile gelistirilmis
bir kurumdur (Serdar, 200: 471). Koruyucu ailenin ¢ocugun yakin ¢evresinden; yani
akrabalar, komsular ve aile dostlarindan olmasi, ¢ocugun psiko-sosyal gelisimi,

bakimi ve egitimi acgisindan daha fazla yarar saglar.

Koruyucu aile bakiminin ¢ocuga sagladigi aile ortami ¢ocugun psiko-sosyal
gelisiminin saglikli bir sekilde gerceklestirilmesi agisindan biiyiik 6nem tasidig: ifade
edilmektedir. Zira kurum bakimi, teke tek iliski ve duygusal etkilesimden uzak,
cogunlukla, fizyolojik gereksinimlere cevap verebilecek niteliktedir. Bu sebeple
ailenin ¢ocugun gelisiminde temel sart oldugu gercegini kabul eden gelismis iilkeler
kurum bakimini en az sayiya indirip, agirhigi iyi orgiitlenmis koruyucu aile kurumuna

vermektedir (Akyliz, 1999: 491).

Koruyucu aile hizmeti, iilkemizde yeterince gelisebilmis bir hizmet tiirii
degildir. Ailenin gecici kriz donemlerinde 6zellikle 7 ve daha kiiciik yastaki ¢cocuklar
icin uygun goriilen koruyucu aile hizmeti, lilkemizde evlat edinme hizmetine 6n

basamak teskil etmektedir.

} Ayrmtili bilgi i¢in bakiniz: 03.003.2015 Tarih ve 29284 Sayili Sosyal ve Ekonomik Destek
Hizmetleri Hakkinda Yo6netmelik.
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5.3 Evlat Edinme Hizmeti

Evlat edinme kan bagina dayanmaksizin bir akitle yasal ve sosyal agidan ana
ve/veya baba ve ¢ocuk bagmin kurulmasi olarak ifade edilmektedir. Bu baglanti ile
ana-baba c¢ocuga karsi sanki kendi g¢ocuklar1 gibi hak, sorumluluk ve gorevler

yiiklenirler (Kosar, 1989: 35).

Korunma ihtiyaci olan ¢ocugu koruma yollarindan biri olan evlat edinme;
modern hukukta ve anlamda g¢ocugu olmayanlarin evlat 6zlemlerini giderir ve
ebeveynden yoksun ¢ocuga bir ebeveyn olanagi saglar. Evlat edinme ayn1 zamanda
ahlaki, sosyal, insancil ve duygusal bir olgudur. Korunma ihtiyact olan ¢ocugun
sicak bir aile ortaminda ilgi, sevgi ve sefkat ile yetistirilip, bakilmasi i¢in uygulanan
evlat edinme ¢ocugun ihmal ve istismar edilmemesi, sosyal tehlikelerden korunmasi

amaciyla yasal esaslara baglanmigtir (Berber, 1986: 87-88).

Ulkemizde, Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu kanali ile sadece
koruma altina alinan c¢ocuklarin evlat edinilme islemleri gerceklestirilmektedir.
Koruma altina alinan ¢ocuklardan ise ailesi tarafindan terkedilen, ailesi oldugu halde
hakkinda koruma karar1 alinmig ve veli ya da vasisi tarafindan evlat edinilmesine izin
verilen ailesi oldugu halde koruma altina alindiktan sonra ailesi tarafindan
aranmayan, siirekli temyiz kudretinden yoksun ana-babanin c¢ocuklar1 evlat

edinilebilir (Demir, 2003).

Evlat edinme yas siniriin yiiksekligi, alt soyu olan kimsenin evlat edinememesi ve
koruma karar1 alinmis cocuklarin ailelerinin evlat edinmeye karsi ¢ikmasi gibi

durumlar bu hizmet tiirlintin gelisimini kisitlayabilmektedir.
5.4 Grup Evleri (Koy Evleri-Cocuk Koyleri) Hizmeti

2. Diinya Savagmin ardindan kimsesiz ¢ocugu barindirmak énemli bir sorun
haline gelmisti. Toplu bakim kuruluslarinin pek ¢ok olumsuz yani anlasilmisti. Bu
nedenle aile ortamina daha yakin diizenlemeler gerekliydi. Bu amagla ilk kez
1949°da Avusturya’da uygulanmaya baslayan bu bakim modeli 1960’lardan sonra
bircok iilkeye yayildi (Yoriikkoglu, 2000: 52).

Kurum bakimi aile ortamina benzemediginden sevgi, giiven, sicak ve duyarl
iliskiler vermemektedir. Cocugun gelisiminin 6zellikle de toplumsallagmasinin ancak

bir aile ortaminda miimkiin olacagi birgok arastirmaci tarafindan vurgulanmaktadir.
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Cocuklarin kisla tipi bakim yerine daha kullanisli birimlerde biiyiitiilmelerinin daha
saglikli olacagi belirtilmektedir. Bu modele grup evleri, Arnaz (1993: 89)’in

deyisiyle ¢cocuk evleri denmektedir.

Kuramsal ac¢idan ideal bir yaklasim sekli olmakla beraber, 8-10 ¢ocuga ana-
babalik edecek uygun ¢iftlerin bulunamamasi ve hizmetin parasal yonden pahali

olusu nedenleri ile Tiirkiye’de yayginlasamamistir (Arnaz, 1983: 111).

[k kez Ingiltere’de uygulanmaya baslanan bu bakim sekli, ideal bir bakim
modeli olarak kabul edilmekte, yalnizca ¢ok sayida ¢ocuga ana-babalik yapacak
uygun ciftlerin bulunmamasi, mali yonden masrafli olmasi nedeniyle uygulamada
zorluk cekilmektedir. Tiirkiye’de pek yaygin degildir. Istanbul’da Bakirkdy Cocuk

Yuvasi Sitesi, grup evlerine 6rnek olarak verilebilir.
5.5 Cocuk Yuvalar

Cocuk yuvalari, 2828 sayilit SHCEK Kanunu’nun 3. Maddesinde tanimlanan
bir kurum bakim hizmetidir. Bu tanima gore; ¢ocuk yuvalari 0-12 yas arast korunma
ithtiyac1 olan ¢ocuklar ile gerektigi durumlarda 12 yasin1 dolduran kiz ¢ocuklarinin,
bedensel, egitsel, psikososyal gelisimlerini, saglikli bir kisilik ve i1yi aligkanliklar

kazanmalarin1 saglamakla ytikiimlii ve gorevli yatili sosyal hizmet kuruluslaridir®,

Tiirkiye’de 2015 yili Ocak ayi itibariyle 10 ¢ocuk yuvasinda korunma altina
alinan 452 ¢ocuga koruma ve bakim hizmeti verilmektedir (CHGM, 2015).

5.6 Yetistirme Yurtlar:

Yetistirme yurtlari, 13-18 yas kategorisi arasinda bulunan korunma ihtiyaci
olan cocuklara koruma ve bakim hizmetleri saglayarak onlar1 bir is veya meslek
sahibi kilarak, topluma yararli bireyler olarak yetistirilmelerini saglamakla yiikiimli
ve gorevli bulunan yatili sosyal hizmet kuruluslari olarak ifade edilmektedir (

Kocacik, 1984).

Tiirkiye’de 2015 yili Ocak ayi itibariyle 20 yetistirme yurdunda (13-18 yas)
460 ve 7 g¢ocuk yuvasi ve kiz yetistirme yurdunda (0-18 yas) 283 olmak iizere
toplam 743 ¢ocuga koruma ve bakim hizmeti verilmektedir (CHGM, 2015).

¢ Ayrmtili bilgi i¢in bakiniz:27.05.1983 Tarih ve 2828 Sayili Sosyal Hizmetler Kanunun 3. Maddesi.
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5.7 Sevgi Evleri Hizmeti

Sevgi evlerinin, 10-12 c¢ocugun barmip yasamlarini siirdiirebilecegi, temel
gereksinimlerinin  karsilanabilecegi, toplu yasamin getirdigi olumsuzluklar
yasamadan yetistirilebilecekleri, aile ortamina benzer yapilar ve iliski sistemi iginde
cocuklarin yetisebilecegi kuruluslarin yayginlastirilmasina yonelik ¢aligmalar biiyiik
bir hizla siirdiiriilmektedir. Aile ortami1 seklinde diizenlenmis ¢ocuk evleri, az sayida
personel tarafindan siirekli ve degismeyen hizmetin saglanmasi ile ¢ocuklarda temel
giiven duygusunu kazandirmakta, saglam ve tutarli davranis 6zelligi ile olas1 kisilik

ve davranis bozukluklarini en aza indirmektedir (CHGM).
5.8 Kurum Bakim Hizmeti

Kurum bakimi, aile ve ¢ocuk refahi alaninda 6zel yeri olan ¢ok dnemli bir
hizmet tliriidiir. Cocuk bakim ya da yetistirme yurtlar1 olarak adlandirilan ve bir aile
ortaminda bulunamayan c¢ocuklarin bakildiklart kurumlar tiirlii asamalardan
geemistir. Cok eski devirlerden beri siiregelen kurum bakimi, ¢cagdas ¢ocuk refahi
uygulamalarinda yeni bir bicim ve islev kazanmistir. Kurum bakimi, bir aile
ortaminda bulunamayan c¢ocuklarin kendileriyle herhangi bir kan bagi olmayan
cocuklarla birlikte gruplar halinde ya da topluca yasamalar1 ve gene kendileriyle kan
bagi olmayan ve biyolojik ebeveynlerinin yerini alan yetiskinler tarafindan
bakilmalar1 olarak ifade edilmektedir. Kisaca ¢ocuklar i¢in ailenin olmamasi ya da
islevlerini yapamamasi durumlarinda basvurulan bir bakim bi¢imidir (Giiran, 1983:

149).

Kurum bakimi, sosyal c¢aligmacilar tarafindan yapilan sosyal inceleme
sonucunda c¢ocugun ailesi yaninda kalmasi sakincali oldugu, aile durumunun
diizeltilmesi ve rehabilite edilmesi miimkiin olmadig1 hallerde uygulanan bir bakim
tiiriidiir. Ayrica psiko-sosyal gelisimi, mutlulugu ve huzuru i¢in belli bir siire yakin
cevresinden  uzaklagsmasi  gerekenlerle, ailesinden ayrilmadik¢a  sorunu
coziilemeyecek, psikoterapiye ve oOzel egitime ihtiyag duyan cocuklar kurum

bakimina alinirlar.

Cilga (1983)’nin belirttigine gére kurum bakim modeli toplumsal ve ekonomik
nedenlerle kimsesiz ve korunma ihtiyaci olan ¢ocuk ve gencin aile ortamindan farkli

bir “yetistirme anlayis1” dir. Kurum bakimi korunma ihtiyaci olan ¢ocugun ve gencin
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toplumsal giivence kapsamina alindigi, toplumsal koruma, yetistirme ve yonlendirme

olanaklarindan yararlandig1 kosullar1 icermektedir.

Kurum bakimi, koruma altina alinan ¢ocuklara giivenli bir ortam hazirlayarak,
uygun sekilde gelismelerini saglamak ve kurum sonrasinda toplumla biitiinlesmeleri
icin firsatlar yaratmak, cocuklarin, toplumun bir iiyesi olarak haklarindan
yararlanmalarini saglamak, kendisi ve ¢evresi ile barisik, her yonden saglikli bireyler
olarak yetismelerine yardimci olmak ve topluma kazandirmak icin diizenlenmis bir
bakim modelidir (Cilga, 1994: 54). Kurum bakiminin bu amaglari teorik olarak giizel
bir uygulama olarak kabul edilebilir ancak uygulama acisindan bakildigindan bu
amaclarin hayata gecirilmesinde personel yetersizligi, fiziki kosullarin ihtiyaclar
karsilayamamasi, kaynak yetersizligi vb. nedenlerden Otiirii problemler ortaya

¢ikabilmektedir.

Kurum bakimi, ¢ocugun koruyucu aile, evlat edinme ve diger hizmetlerden
yararlanamadigr durumlarda gerekli goriilmektedir. Cocugun kendi evinde aldig
hizmetler yeterli olmadig1 durumlarda ya da daha korumali bir fiziksel ve sosyal
cevrede bulunmasimmin zorunlu oldugu durumlarda kurum bakimi hizmeti

saglanmaktadir (Garvin ve Tropman, 1992: 364).

Kurum bakiminda kurallar, biiyiik grup hayati, tek tip yasam tarzi1 oldugundan
dolay1 bu bakima “kisla tipi” denilmektedir. Bu bakim, cocugun saglikli gelisimi i¢in
pek ¢ok olumsuzlugu icerse de kimi zaman cocugun kendi ailesine gore cok
destekleyici bir ortam olabilmektedir. Ancak kigla tipi bakim c¢ocuk refahi

hizmetlerinin son se¢enegi olarak diisiintilmektedir (Arnaz, 1983: 116).

Kurum bakiminin tarihi koklerini irdeledigimizde konunun derin bir ge¢mise
sahip oldugunu gorebiliriz. Milattan binlerce yil evvel Mezopotamya’da yasayan
Stimer’lere ait Nippur kazilarinda ve Milattan iki yiiz y1l evvel yasayan Hun’lara ait

vesikalardan ¢ocuk korunmasi ile ugrasildig1 anlasilmaktadir (AYYSD, 1971: 6).

Cocuklarin topluma yetistirilmesi ve adaptasyonu tarihi c¢ok eskidir. Cin
medeniyetinde, Hint uygarliginda, Ibranilerde, Yunan uygarhginda (Aristo ve
Eflatun gibi diiniirlerin ¢cocuk egitimine ¢ok dnem verdigi) bilinmektedir. Konfii¢yiis
ve Misir medeniyeti M.O. 230 yillarinda cocuk egitimi onlar icin ¢ok onemliydi

(Onur, 2004: 18).
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5.8.1 Kurum Bakiminin Olumlu ve Olumsuz Yonleri

Korunma ihtiyaci olan ¢ocuklara yonelik bakim modellerinden olan kurum
bakiminin bu ¢ocuklar tizerindeki olumlu ve olumsuz yonleri bulunmaktadir. Kurum
bakiminin bu geng yetiskin adaylar1 iizerinde olumlu ve olumsuz etkileri iizerine

literatlirde yer alan ¢esitli calismalar asagida agiklanmaya caligilmistir.

5.8.1.1 Kurum Bakiminin Olumlu Yoénleri

Kurum bakimimin korunma ihtiyaci olan c¢ocuklar iizerinde olumlu yonleri
mevcuttur. Bu olumlu yonlerinden birini de Demirbilek (2000) yaptig1 ¢aligmada
aktarmigtir. Yetistirme yurtlarinda kalan korunma ihtiyaci olan ¢ocuklarin topluma
yeniden kazandirilmalari, onlarin sosyal uyum siirecleriyle yakindan ilintilidir. Bu
cocuklarin ¢ogunlugunun ya aileleri bulunmamakta ya da aileleriyle iliskilerinde
kopukluk ve ya diizensizlik goriilmektedir. Hayatlarinda aile biiyiik 6l¢iide etkisini
yitirdiginden, sosyallesme siirecinde aile kurumunun rolii ve fonksiyonu azalmistir.

Iste bu noktada kurum bakimi bu fonksiyonu iistlenmektedir.

Olumlu yonlerinden bir kaci da, korunma ihtiyaci olan ¢ocuklara yonelik
diizenlenen ulusal mevzuatlardaki bu ¢ocuklarin sosyal uyum ve toplumsal
entegrasyon siireglerinin desteklenmesine yonelik yasalar ve yonetmeliklerde

goriilmektedir.

Yetistirme yurtlari, korunma ihtiyaci olan ¢ocuklarin topluma entegrasyon ve
sosyal uyum siireglerinde onlar1 egitim ya da bir ise yerlestirme yoluyla meslek
sahibi yapmak ve bu sayede geleceklerinin giivence altina alinmasini saglamakla
yikiimliidiirler. Yurtlardaki yetiskin adaylar1 ilk ve orta o6gretim kurumlaria
gonderilerek egitimleri devam etmekte; egitim giderleri ise yurt yonetimi tarafindan
karsilanmaktadir. Yurt yonetimi bu cocuklara okul durumlarina ve yaslaria uygun
olciide harclik da vermektedir®.

Okul caginda olup da, ilkokul sonrasi egitimleri saglanamamis korunma

® kurum bakimmm olumlu

ihtiyact olan g¢ocuklarin meslek sahibi yapilmasi
yonlerindendir. Korunma ihtiyac1 olan ¢ocuklar, bu amagla kuruma bagli isyeri ve

atolyeler ile kamu ve 0Ozel kesim isyerlerinde c¢irak veya is¢i konumunda

® Ayrmtih bilgi icin bakiniz; 15.04.1997 tarih ve 22990 sayili Yetistirme Yurtlarmm Kurulus ve
Isleyisine Tliskin Y6netmelik.
® Ayrintili bilgi i¢in bakiniz; 27.05.1983 tarih ve 2828 say1l1 Sosyal Hizmetler Kanunu 25/2 maddesi.

22



gahstlrabilmektedir7. Kurum bakiminda kalan korunma ihtiyaci olan ¢ocuklarin
meslek sahibi yapilmalari amaciyla, ayrica kamu kurum ve kuruluslari da her
yilbasinda, hangi statiide olursa olsun serbest kadro mevcutlarinin binde biri
oranindaki kismini resit olmus s6z konusu bireylere tahsis etmekte; yurt yonetimi

tarafindan miiracaatlar1 yapilanlar arasinda sinavi kazananlar goreve alimaktadir®.

Korunma ihtiyaci olan ¢ocuklarin sosyal hayata entegrasyonlarinin
saglanmasit ve bos zaman degerlendirmelerinin verimliliginin artirilmasi adina
yurtlarda film gosterileri gerceklestirilmekte, maclar ve konserler diizenlenmekte ve
kamp faaliyetlerinde bulunulmaktadir. Ayrica bu cocuklar sinema, tiyatro ve
kiitiiphane gibi yerlere gétiiriilmektedir. Ilaveten bu cocuklarmn miizik, resim, tiyatro,
halk oyunlar1 ve sportif faaliyetlere yonelmeleri ve bu alanlardaki faaliyetleri
izlemeleri saglanarak fiziksel ve psiko-sosyal gelisimlerine yardimci olunmaktadir®.
Ayrica, kiz ¢ocuklar ile ilgili olarak korunma karari devam ederken evlenmeleri
durumunda bu ¢ocuklara en yiliksek Devlet memuru ayliginin bir buguk kati tutarinda
evlenme yardimi yapilmakta, ¢eyiz ihtiyacini karsilamak amaciyla yapilan bu yardim

yalnizca bir defaya mahsus kargilanabilmektedir™.
5.8.1.2 Kurum Bakimin Olumsuz Yoénleri

Kurum bakimi getirilerinden ¢ok goétiiriileriyle tartisilan bir bakim modeli
olarak goriilmektedir. Bu yiizdendir ki literatiirde olumlu yonlerinden ¢ok olumsuz
yonleri lizerinde durula gelmistir. Kurum bakiminin mevcut sakincalar1 gérmezden

gelinememektedir.
Sahin (1975:36); bu sakincalari su sekilde 6zetlemistir:

. Her ¢ocuk sefkate ve kendine yakin olan birinin sevgi, anlayis ve glivencesine
mubhtactir. Bunun i¢in 6zel esyalari, odasi olmali, aligveris yapabilecegi, arkadaslarini
kabul edebilecegi ekonomik olanaklart bulunmalidir. Ne var ki, kurum bu olanaklari

ona saglayamaz,

! Ayrmtil bilgi i¢in bakiniz; : 28.11.1983 tarih ve 18235 Korunmaya Muhta¢ Cocuklarin Is ve Meslek
Sahibi Olabilmeleri I¢in Isyerlerinde Calistirlma Esaslarina Iliskin Yonetmelik.

8 Ayrintili bilgi icin bakiniz; 27.05.1983 tarih ve 2828 sayili Sosyal Hizmetler Kanunu Ek Madde 1° e
ve 02.03.1995 tarih ve 22218 sayili Korunmaya Muhta¢ Cocuklarm Ise Yerlestirilmesine iliskin
Tiizik.

% Ayrintili bilgi igin bakiniz; 15.04.1997 tarih ve 22990 sayih Yetistirme Yurtlarmin Kurulus ve
Isleyisine Tliskin Yonetmelik Madde 44 ve 45.

19 Ayrintili bilgi igin bakiniz; 27.05.1983 Tarih ve 2828 sayili Sosyal Hizmetler Kanunu Madde 32.

23



. Kurumda anne 6zlemi ya da sik sik bakici degistirmek s6z konusu olup; bu

durum ¢ocuk iizerinde olumsuz etki yaratir,

. Kurumun genis binalari, koridor ve merdivenleri, gliriiltii olmasina olanak

vermekte ve bu durum ¢ocugu korkutarak huzursuz kilmaktadir,

. Bazi ¢ocuklarin (6zellikle 3 yasindan kiiciik ¢ocuklarin) 6zel bakima ve anne

kucagina ihtiyaglar1 vardir. Kurum bakimu ise, bu ihtiyaci karsilayamaz,

. Nihayet, yetim gocuklar, bir aileye ait olma ihtiyact duymaktadirlar. Ancak,

ne yazik ki kurum bu ihtiyaci da cevaplayamamaktadir.

Civi ve Arkadaslart (1993) kurum bakim modelinde dncelikli olarak korunma
ihtiyact olan ¢ocuklarin maddi gereksinimlerinin karsilanmaya calisildigi ancak
toplumsal ve psikolojik gelisimleri i¢in uygun ortamlarin hazirlanmasinda yetersiz
kalindigin1 belirtmislerdir. Ayni zamanda Kurum bakimin modellerinden olan
yurtlardaki biirokratik degerlere bagli orgiitsel yapr ve iliskiler agi, aile ortaminda
kok salan, gelisen sevginin ve baglarin bu ortamda gerceklesmesini biiyiik 6l¢iide

engellemektedir ( Cilga, 1986).

Kurum bakiminin olumsuz etkilerinden iilkemizde yogun olarak etkilenen
grup ise, korunma ihtiyaci olan ancak aile yaninda yasamim siirdiirebilecek geng
yetiskin adaylar1 oldugu ifade edilmektedir. Ne var ki, cocuklarin, sirf ekonomik
yetersizlikler ve parasiz egitim almalari, ise yerlestirilmeleri gibi nedenlerle
ailelerinden ve yakin ¢evresinden uzaklastirilmalarinin, birtakim sakincalar1 da
beraberinde getirdigi bilinmektedir. Kurumlar, her ne kadar ¢ocugun bazi maddi
ithtiyaclarinin karsilanmasina yardimci olabilseler de, kesinlikle ailenin ve ¢evrenin
ona verebilecegi sevgi, setkat ve deger yargilarin1 vermekten uzak kalabilmektedir.
Bu konuda yapilan arastirmalarda, ¢ocuk ve toplum sagligi i¢in en uygun yolun,
cocugun kendi ailesi tarafindan bakilmasi ve yetistirilmesi oldugu, ancak bu
gerceklestirilemedigi takdirde diger bakim yontemlerinin devreye girmesi gerektigi,
bunlar i¢inde de en iyi bakim yOnteminin, ¢ocugun koruyucu bir aile yanina

yerlestirilmesi oldugu ifade edilmektedir (Danigman, 1962).

Saltz (1973:166) yaptig1 bir aragtirmada; kurum bakiminin ¢ocugun gelisimi
tizerindeki olumsuz etkisinin anne yoksunlugu ile baglantili oldugunu ifade etmistir.

Aileden ozellikle de anneden mahrum olmanin ¢esitli diizeylerde davranis
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bozukluklarmin nedeni oldugu bilinmektedir. Ornegin ‘‘kismi mahrumiyet’’
durumunun beraberinde endise, asir1 sevgi gereksinimi, gii¢lil bir intikam duygusu ve
bunlardan dogan sugluluk davranist bunalimimi getirebildigi ifade edilmektedir. I¢
diinyasindaki buhran ve yikimlari, bu tiir tepkilerle yanitlayan ¢ocugun sinir
sisteminde bozukluklarla beraber davramig ve karakter yapisinda bozukluklar
gerceklesebilir. Yapilan arastirmalar iliski yetersizliginden gelen yoksunluk ile ilgili
olarak, kurum bakiminda olan c¢ocuklarda ii¢ sathadan olusan bir davranis
bozukluguna isaret etmektedir. Bunlar a) Sebepsiz yere aglama, bagirma safhasi b)
Kilo kayb1 ve gelismenin durmasi safhasi c¢) Cekilme ve iliski reddi safhasi olarak

ifade edilmektedir (Yavuzer, 2005: 17-18).

Yoriikoglu, (1993:32-33) yuvalarda yetisip de okul ¢aginda ve daha sonraki
yillarda izlenen ¢ocuklarda su ortak &zellikler bulundugu ifade etmistir: Ik gdze
carpan nokta, genel bir ilgisizlik ve ¢evreyi umursamazliktir. insanlara sokulamaz,
kolay arkadaglik kuramazlar, merak ve giriskenliklerinde azalma mevcuttur.
Ogrenmeye kars1 ilgisiz kalabilmekte ve okulda basari diizeyleri c¢ok diisiik
olmaktadir. Anlama ve Ogrenim yetenekleri sinirli olmaktadir. Diisiinceleri ve
kavramalar1 zayif kalmaktadir. Kisacasi, zekalar1 donuk, duygusal tepkileri de
kiinttiir. Sevgiye agtirlar. Bir¢ogu kavgaci ve saldirgan olur. Bunlarin i¢inden

yetigkin cagda suca yonelenler ¢ikar.

Kok (2000)’lin arastirmasinda elde ettigi asagida belirtilen bulgular; kurum

bakiminin olumsuz yonleri iizerine degerli bilgiler igermektedir.

*Ogrencilerin obsesif-kompulsif belirti diizeyleri oldukga yiiksek c¢iktig1 tespit
edilmistir. Bu 0Ogrencilerin ¢esitli kaygilar1 vardir. Bu kaygilari, azaltmak veya

bastirmak amaciyla bu tiir diisiince ve eylemlere bagvurduklarini ifade edilmistir.

*Kisileraras1 duyarlilik belirti diizeylerinin de, olduk¢a yiiksek oldugunu
goriilmektedir. Yetistirme Yurdu’nda kalan 6grencilerde genel bir ilgisizlik, ¢evreyi
umursamazlik oldugu, insanlarla iliskilerde giicliik ¢ektikleri, kolay arkadas

edinemedikleri belirtilmistir.

*Bu Ogrencilerin depresyon belirti diizeyleri de oldukg¢a yiiksek ¢iktig1 tespit
edilmistir. Bu c¢ocuklarin, diger cocuklar gibi aile ortaminda veya onlarin
yararlandiklar1 imkanlara sahip olmadiklar1 i¢in kendilerini degersiz gordiikleri

gbzlemlenmistir. Bu nedenle, g¢evreyle olan iliskilerini azalttiklari, algilama ve
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yorumlamada gli¢lilk, genel bir karamsarlik, {imitsizlik, motivasyon eksikligi

yasadiklar1 ve somatik belirtilere sahip olduklar1 gbzlemlenilmistir.

*Anksiyete belirti diizeyleri de yiiksek tespit edilmis olan bu 6grencilerde, siirekli bir

gerginlik ve huzursuzlugun oldugu ifade edilmistir.

*Bu cocuklarin 6tke ve diigmanlik belirti diizeylerinin de yiiksek tespit edilmistir.
Biiyiik ¢cogunlugun cabuk ofkelenme, sinirlilik, kizma, bagirma, kars1 koyma gibi

duygu ve diisiincede olduklar1 gézlemlenilmistir.

*Yetistirme Yurdu'nda kalan 6grencilerin fobik anksiyete belirti diizeylerinin diisiik
oldugu tespit edilmistir. Bulgulara gore, bu 6grencilerin yogun korkulara sahip

olmadiklari ifade edilmistir.

*Paranoid belirti diizeyleri yiiksek tespit edilmistir. Bu ¢ocuklar, diismanlik, siiphe,
biiyiikliik, bagimsizligin1 kaybetme korkusu gibi davraniglara sahip olduklari ifade

edilmistir.

*Bu cocuklarda psikotizm belirti diizeyi de yiiksek tespit edilmistir. Ogrencilerin
insanlardan giderek uzaklasma, ige kapanma gibi durumlara sahip olduklar

belirtilmistir.

Yurtlarda kalan korunma ihtiyaci olan ¢ocuklarda ¢atisma davranisi yogun
olarak goriilmekle beraber; ilgisizlik, ¢evreyi umursamazlik, insanlarla iletisime
gecememe, arkadashik baglarinin  kurulamamasi, 6grenmeye karsi1 isteksizlik,
saldirganlik, calma ve okuldan kagma gibi ortak davranig oriintiileri goriilebildigi

gbzlemlenilmistir (Demirbilek, 2000).

Gortldiigic.  gibi  kurum bakimi altinda yasamak yukarida yapilan
arastirmalarda deginildigi gibi sosyal, algisal, fiziksel, zihinsel ve duygusal alanlarda

bir¢ok farkli mahrumiyetin karisimina maruz kalmakla iligkilendirilmistir (MacLean,

2003).
5.8.2 Diinyada Kurum Bakimi

Diinyada kurum bakiminin nasil gelistigini incelemek icin Oncelikle, bu
alanda oncii olan bati toplumlarindaki gelismelere gbz atmamiz gerekir. Batidaki

gelismelerin baslangicini 17. Yiizyilla dayandirmak miimkiindiir. Kurum bakiminin
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batili toplumlardaki gelisimi irdelendiginde cocuk refahi alanimi da incelemek

gerekir.

Cocuk refahi hizmetlerinin tarihsel gelisimine kisaca goz atilirsa; bu alan,
sosyal hizmetleri diizenleyen ilk yasa olarak bilinen Ingiltere’de Kralice Elizabeth 1
zamaninda 1601 yilinda c¢ikarilan Yoksullar Yasasi’nin igeriginde yer aldig
bilinmektedir. Yasa geregince, anne-babalari, ya da biiyiikanne-biiylikbabalari
tarafindan bakilmayan c¢ocuklarin yilin ticareti yapan ailelerin yaninda el
tezgahlarinda calismak tizere ¢irak olarak verilmesi, ¢iraklik siiresinin erkek ¢ocuklar
icin 24, kiz ¢ocuklar i¢in 21 yasin ya da evleninceye kadar devam etmesi seklinde
diizenlendigi belirtilmektedir (Friedlander, 1966: 21). Ingiltere’de baslayan bu
hizmet, Koloni devrinde Amerika’da korunma ihtiyaci olan c¢ocuklar1 bir koruma
yolu olarak c¢iraklik bigciminde 19. Yiizyila kadar siirmiistiir. Ciraklik disinda
cocuklarin korunmasi i¢in yapilan hizmetlerin diger bir tiiri Almhouse adi verilen
yardim evlerinde ¢ocuklarin barinma ve bakiminin saglanmasi olmustur. Ancak bu
yardim evlerinde yeterli beslenme, saglik gibi ¢ocuklarin temel gereksinimlerinin
karsilanma diizeyi ¢ok diisiik oldugundan ¢ocuklarda yiiksek diizeyde hastalik ve
O0lim orani gozlenmistir; ayrica burada verilen egitimin de, ¢ocuklarin kurumdan
ayrildiktan sonra is bulmayr ve toplum yasamina uyum saglamayi desteklemedigi
belirlenmistir. Bu deneyim sonucunda kaydedilen bir gelisme cocuklardan cesitli
gruplarin yardim evlerinden alinarak, bunlar i¢in 6zel kurumlarin agilmasi olmustur.
Cocuklarin  korunmasiyla ilgili kurum bakimi hizmetlerinde baska bir gelisme,
1864°de yalnmiz ¢ocuklar i¢cin Manson’da bir yardim evinin agilmasidir (Fink, 1983:

195).

Ik defa 1601 yilinda Yoksullar Yasasi iginde yer alan korunma ihtiyaci olan
muhtag¢ ¢ocuklara yonelik sosyal hizmetler ¢cagimizda gelene kadar ii¢ 6nemli asama
kaydetmistir. Bunlar parasal yardim, ¢ocuk bakim hizmetleri ve ¢ocuk yerlestirme
hizmetleri olarak Ozetlenebilir. Verilen c¢esitli hizmetlerin incelenmesi ve
degerlendirilmesi sonunda olumlu ve olumsuz yonleri {izerinde tartisilmis;
cocuklarin yasadig1 giigliikklerin onlar1 en az Orseleme diizeyinde ¢oziimlenmesi
cocuk refahi alaninin odagini olusturmustur. Diinyada ve 6zellikle batili toplumlarda

gelinen son nokta, korunma ihtiyact olan c¢ocuklarin bakiminin olabildigince aile
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ortaminda gergeklestirilmesidir. Kurum bakimi geri planda kalan bir bakim tiirii

haline dontismiistiir.
5.8.3 Tiirkiye’de Kurum Bakimi

Giliniimliz Tiirkiye’sinde kurum bakiminin hangi diizeyde oldugunu
incelemek gerekirse; Tiirk topluluklarinda ¢ocuga ve kimsesiz ¢ocuklara her zaman
ilgi gosterilmis ve onlarin toplumla biitiinlesmesi icin gerekli uygulamalar
yapilmigtir. Kurum olarak korunma ihtiyact olan ¢ocuklara hizmet veren

miiesseselere Selguklular zamaninda rastlanmaktadir.

Selguklular ve Osmanlilar doneminde kurulan vakiflar toplum yasaminda
onemli islevleri olan kurumlardir. Bunlar arasinda en eskilerinden olan Mahmut
Han’in hiikiimdarlig: siiresinde (1271-1304) Tebriz yakininda kurulan biiytik vakiflar
arasinda bir de Oksiiz ve kimsesiz ¢ocuklar i¢in yiiz kisilik bir kurum bulundugu
bilinmektedir. Osmanlilar doneminde Orhan Gazi’den baslayarak biitiin padisahlarin
hanedan vakfiyeleri kurdurma gelenegini siirdiirdiikleri bilinmektedir. Ayrica
“Avariz Vakfi” denen kurumlar dogal afetlerde yoksul, kimsesiz, dul ve okstizlere
yardim ederlerdi. Fatih Sultan Mehmet vakiflarinda da kimsesiz ve yoksul ¢ocuklar
okutulur ve para yardimi yapilirdi. Osmanli devrinde 19. Asirda kurumsallasan
sosyal yardim kuruluslar1 arasinda Dariilsafaka, Dariilaceze ve Kizilay’it 6nemle
anmak gerekir. Dariilsafaka yetim ¢ocuklara okuma, 6zellikle iy1 okuma olanaklar
saglamis, glinlimiize kadar varligini siirdiiren Dariilaceze’de ise diigkiin, kimsesiz
yaghilarin yani sira yetim ve terk edilmis ¢ocuklar bakilma ve yetistirilme imkéani
bulmuslardir (Unlii, 1987: 5). 1868 yilinda Tuna valisi Mithat Pasanin agtigi
Islahhaneler korunma ihtiyaci olan c¢ocuklar1 kismen ic¢ine alan bir kurumdur.
Osmanli dénemindeki bu kuruluslar dogrudan korunma ihtiyact olan ¢ocuklar i¢in
olusturulmus degildir. Bu vakif ve hayir kurumlari, toplumdaki dezavantajli kisiler

i¢cin kurulmus yerlerdir.

Korunma ihtiyact olan ¢ocuklarin dogrudan faydalanabilecegi kurum bakimi
orneklerinden bir tanesi Dariileytamlardir. Balkan ve Trablus harplerinin babasiz
biraktig1 sayisiz sehit yetimlerinin, devlet¢ce himayesini ve egitimini hedef tutan ilk
onemli adim 1915°de Dariileytam (Oksiiz Yurdu) miiesseselerinin Maarif Nezareti
(Egitim Bakanlig1) tarafindan kurulmasiyla atilmistir (AYYSD, 1971: 8).

Dariileytam kisaca yetimhane, yetimler evi ya da Oksilizler yurdu anlamina
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gelmektedir. Daha ayrintili bir anlatimla dartileytamlarin, iilkenin kimsesiz ve garesiz
cocuklarint meslek hayatina hazirlamak amaciyla devlet tarafindan agilmis sefkat ve
terbiye kurumlar1 oldugu bilinmektedir. ilk dariileytam Bebek Yalisinda hizmete
girmistir. Daha sonraki yillarda dariileytam sayisi altmis ikiye ylikselmistir. Birinci
Diinya Savasi sonlarina dogru bir yasa ile tiim dariileytamlar Maarif Nezaretine bagh
bir genel midiirliik halinde birlestirilmistir. Dariileytamlarin isleyisi tarim ve sanat
Ogretimine yonelmistir. Buna bagli olarak iiretime ve isletmecilige agirlik taninmistir
(Erkan 1987: 61-62). Dariileytamlarin belirli bir siire sonra gereken islevleri yerine
getirmedigi anlasildigr i¢in 1926 yilinda ¢ikarilan bir yasa ile kaldirilmistir. Devlet
eliyle kimsesiz ¢ocuklar i¢in kurum bakimi Himaye-i Etfal cemiyeti ile
stirdiiriilmiistiir. Himaye-1 Etfal Cemiyetinin, Dariileytamlarin kapatilmasiyla ortaya
¢ikan bir kurum oldugunu diisinmemek gerekir. Ciinkii her iki kurum da aym
yillarda korunma ihtiyaci olan ¢ocuklar i¢in hizmet veren kuruluslardir. Iki kurumun
birbirinden bagimsiz olarak ayni yillarda hizmet vermesinin sebebi, o donemin kisa
bir tarihsel 6zetini yaparsak daha iyi anlagilacaktir. 1900’ 1ii yillarin baginda Osmanli
devletinde iki hiikiimet bulunmaktadir. Bunlardan biri merkezi Istanbul olan Osmanli
hiikiimeti digeri ise merkezi Ankara olan Tiirkiye Cumhuriyeti hiikiimetidir. Osmanh
devletinin kurumu olan Dariileytamlar 1926 yilinda kapatilinca korunma ihtiyaci

olan ¢ocuklarin bakimin1 Himaye-i Etfal cemiyeti devam ettirmistir.

Kurtulus savasinin en buhranli déonemi olan 30 Haziran 1921’de kurulan
Himaye-i Etfal Cemiyetinin ¢aligmalarina hemen baslayamadigi, yurdun biitinliig,
milletin egemenligini saglamak icin cepheye kosan kahraman babalarin, cepheye
cephane yetistirmeye kosan fedakar analarin ¢ocuklarina kucagini acan kurumun 1
Ekim 1921 tarihinden itibaren esas calismalarina basladigi goriilmektedir

(Cavusoglu, 2005: 4).

Korunma ihtiyaci olan ¢ocuklarin bakim ve yetistirilmesinde biiyiik hizmetler
veren ve bir donem adi Cocuk Esirgeme Kurumu olan cemiyet, milli miicadele
yillarinda Himaye-i Etfal Cemiyeti adiyla kurulmustur. Himaye-i Etfal cemiyeti
Kurtulus Savasma katilan ana ve babalarin arkada biraktiklari ¢ocuklara bakmak
tizere kurulmustur. O zaman bilindigi iizere biliyiilk can kaybina sebep olan savas
yiizbinlerce ¢ocugun yetim kalmasina sebep olmustur. Bu kurumun gérevi T.B.M.M.

tarafindan desteklenmis ve 1922 yilindan sonra yaptigi yardimlari artirmistir.
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Cocuklara yiyecek, giyecek, saglik muayeneleri, ilag, tedavi, ders ara¢ ve gerecleri
v.b. yardimlar yapmistir. 1923-1925 yillarinda Cocuk Esirgeme Kurumu subeleri her
il ve ilge merkezinde hatta nahiyelerde agilacak kadar yayginlasmistir (Caglar, 1973).

Himaye-i Etfal cemiyeti cumhuriyet donemiyle birlikte Tirkiye Cocuk
Esirgeme Kurumu olarak birgok il ve ilge merkezinde hizmetlerine devam etti. 24
Mayis 1983 tarihinde 2828 sayili kanunun kabulii ile birlikte Sosyal Hizmetler ve
Cocuk Esirgeme Kurumu ismiyle hizmet vermeye devam etmistir. 8 Haziran 2011
tarihinde 27958 sayili resmi gazetede yaymlanan 633 numarali Kanun Hiikmiinde
Kararname ile Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligimin kurulmasiyla 2828 sayili
Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu kanunu tamamen degistirildi ve
Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Genel Miidiirliigii kapatilarak kurulan
Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligina bagli Cocuk Hizmetleri Genel Miidiirligii ads
altinda hizmet sunumuna devam etmektedir. Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme
Kurumu kapatilmadan once devlet bakanligmma baglh genel miidiirliik boyutunda
hizmet sunmaktaydi. Yeni teskilat yapisina gore Aile ve Sosyal Politikalar bakanligi
miistesar1 ve miistesara bagli bulunan {i¢ miistesar yardimcisindan birine bagli Cocuk
Hizmetleri genel midiirligii adi altinda hizmet sunmaktadir. Sosyal Hizmetler ve
Cocuk Esirgeme Kurumunun 2828 sayili kanun uyarinca iistlendigi diger alanlar;
yashilik, oziirlilik, aile ve kadin hizmetleri; ¢ocuk hizmetlerinde oldugu gibi
miistesar yardimcisina bagli genel midiirlik olarak hizmet vermektedir. Bu
kararname ile tasralarda bulunan Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu
hizmet birimlerinin iki yil iginde Il Ozel Idarelerine devri kararlastirilmistir. I¢inde
bulundugumuz tarih itibari ile bu devir islemleri ve siiresi halen devam etmekte ve bu
siireci yasamaktayiz. Tasralardaki kurumlarin i1 Ozel Idarelerine devredilerek

buradaki hizmet sunumu yerel yonetimler tarafindan verilecegi anlasilmaktadir.

Kurum bakiminin tarihsel koklerine kisa bir sekilde goz attigimizda gegmisinin
nerdeyse insanlik tarihi kadar eski oldugunu gormekteyiz. Kurum bakiminin
korunma ihtiyact olan ¢ocuklarin barimmasi ve topluma adapte olmalari i¢in dnemli
bir islevi olmasina ragmen bazi eksik yonleri de bulunmaktadir. Geligmis tilkelerdeki
korunma ihtiyact olan ¢ocuklarin bakiminin nasil oldugunu inceledigimizde kurum
bakimi yerine ¢ocugun bir aile yaninda bakiminin saglanmasina agirlik verildigi

goriilmektedir. Yapilan bir¢ok arastirmada kurum bakimindaki c¢ocuklarin aile
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ortaminda yetisen g¢ocuklara oranla kisilik ve beden gelisimlerinin zayif oldugu
sonucu ortaya ¢ikmistir. Aile kurumunun ¢ocugun gelisimindeki 6nemi anlasildig:
i¢cin gelismis iilkelerdeki korunma ihtiyaci olan ¢ocuklarin bakimi olabildigince aile

ortaminda yapilmaya dikkat edilmektedir.

6 FARKLILIK BAGLAMINDA KORUNMA iHTiYACI OLAN COCUK VE
KURUM BAKIMI

Bu boliimde kurum bakimmin bir farklilik olup olmadigi ve farkliligin
toplumsal baglam iizerinde durulacaktir. ilk olarak normallik, farklilik, dislanma,
otekilestirme konular1 etiketleme teorisi, sosyal kimlik kurami ve sosyal
kategorilestirme kurami gibi teorik bilgiler incelenecektir. Daha sonra kurum
bakiminda yetisen cocuklara yonelik bakis acilari konusunda yeterli arastirma
olmadig1 i¢in kurum bakiminda yetisen c¢ocuklar iizerinde yapilan arastirmalar

uzerinde durulacaktir.

Yaygin olan ve toplumun ¢ogunlugunda hemen hemen ayni bigimlerde ortaya
cikan olgular normal olgulardir. Diger olgular siireksiz ve istisnai olduklart i¢in
patolojik olarak tanimlamak miimkiindiir. Bundan dolayr yaygin olmayan tiim

durumlar farklilik olarak algilanabilir (Durkheim, 2004: 136-142).

Tirk Dil Kurumuna gore farklilik kavrami; “Farkli olma durumu, ayrimlilik,
bagkalik’” seklinde tanimlamaktadir. Yine Tiirk Dil Kurumu sozliigiine gore, felsefe
alaninda farklilik; “Dogal, toplumsal ve bilince dayanan her olay ve olguyu biitiin

otekilerden ayiran 6zellik”” seklinde ifade edilmektedir™’.

Toplumu olusturan bireyler benzer ihtiyaglarin1  farkli  bi¢imlerde
karsilayabilmektedirler. Insan ihtiyaclarinin genelligi bu ihtiyaclar1 karsilama
yollarinin da genelligini zorunlu kilmaktadir. Bu durumun kendisi bir patoloji
olabilecegi gibi dil, din, etnik yapi, bir grubun iiyesi olma, cinsel tercihler, kimi
fiziksel, mental ve sosyo-demografik ozellikler de birer farklilik olarak, normallik

algisinin disinda degerlendirilebilir (Kii¢iikkaraca, 2002: 89).

Farklilik kavramina temel olusturabilecek kuramlarin ¢ogu sosyal psikoloji

alanindan gelmektedir. Bu kuramlardan 6zellikle sosyal kimlik kurami; benlik, ben

1 Ayrintili bilgi i¢in bakiniz; Tiirk Dil Kurumu, Giincel Tiirkge Sézliik, http://www.tdk.gov.tr/.
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ve Oteki gibi kavramlar, slire¢ ve kuramlar1 biinyesinde barindiran bir temel

olusturdugu icin bu kavramlar {izerinde durulacaktir.

Kimlik, bir birey veya gruba iligkin bir resim ve adresi ifade etmektedir.
Insanin kendisini nasil tanimladig1 bir fotografi ifade ederken; kimligin diger kisi
veya gruplarla iligkiler zeminine oturan kismi adres fikrini (kimligin konumlama
boyutunu) olusturur. Aslinda kimlik kavraminda bu iki yan i¢ i¢e gegmistir. Buradaki
adres fikri, sabit ve herkes i¢in ayn1 mesafede olan bir adresi ifade etmemektedir.
Nitekim herkes ¢ogu zaman, bazi kisi ve gruplara yakin, digerlerine uzak olunan bir
yerde durmaktadir. Ayrica, digerleriyle kurulan bu iliskinin mesafesi de zaman
icinde degisebilir. Bu noktada, digerleri; dost veya diisman, benzer veya farkli,
tanidik veya yabanci, ortak veya rakip, yanimizda veya karsimizda, sicak veya

soguk, yakin veya uzak olarak diinyada yer almaktadir (Bilgin, 2007:109).

Sosyal kategorilestirmenin, c¢evreyi sistematiklestirerek insana c¢evresel
degisikliklerle bas edebilme imkan1 vermek ve olumlu kimlik yaratmak gibi
islevlerinin yani sira yaratmis oldugu bazi yanliliklarin da bulundugu bilinmektedir.
Nitekim sosyal kategorilestirme; grup i¢i benzerlikleri artirip gruplar arasi
farkliliklar1 biiyiiterek algilarimizda bir sapmaya neden olabilmektedir. Bununla
birlikte, grubun biitiin iiyelerinin birbirine ¢ok benzer olarak algilanmasi nedeniyle
tiyeler arasindaki cesitliligin goz ardi edilmesi, kategorilestirmenin bir diger sonucu
olarak ifade edilmektedir. Ayrica, kategorilestirme nedeniyle gruplar arasindaki
farkliliklarin olduklarindan ¢ok daha fazlaymis gibi degerlendirilebilecegi ifade
edilmektedir (Kagitgibasi, 1999: 250-251).

Farklilik, tek basina bir anlam ifade etmez. Kisinin farkli olma durumu normal
diye tanimlanan gruba gore bi¢imlenir. Farkli olan grup normal gruba gore
farkliligim1 anlar ve bu iki sistem arasindaki etkilesimi sistematize eden temel

kaynaklardan bir tanesi Etiketleme Teorisi’dir.

Etiketleme teorisinin One silirdiigli gorislerin, sosyal psikolojide Mead’den
kaynaklanan ve benlik kavraminin sekillenmesinde digerlerinin roliinii vurgulayan
goriislerle paralellik gosterdigi bilinmektedir Bir kisiye yapistirilan etiketler,
digerlerinin bu kisi karsisindaki davraniglarini etkilemekte oldugu ve sonugta kisinin
digerleriyle etkilesiminin, etiketin damgasini tasidigi ifade edilmektedir (Bilgin,

2003: 112).
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Etiket ‘‘biz’” ve ‘‘onlar’’ arasindaki ayrima isaret etmektedir. Etiketlenen
kisilerin farkli olduguna yonelik kesin inanislar oldugunda ya da bu farkliligin
normal kabul edilenden olduk¢a uzakta olduguna inanildiginda, stereotype’lerin12
olusmasi ve onlara olumsuz ozellikler atfetmek kolaylagmaktadir. Bu etiketlenen
kisilerin gercekte tam olarak bir insan olmadigi diisiincesine kadar gidebilmektedir

(Link ve Phelan, 2001: 370).

Etiketleme bir dislamaya yol acar. Etiketlenen kisiler farkli boyutlarda,
toplumsal yasamdan dislanabilirler. Dislanmanin 6ziinde ise diglanan kisi ile
yakinliktan kaginma vardir. Bu duruma sosyal mesafe kavrami ile agiklik

kazandirilabilir.

Etiketlenen kisiler oteki olarak kategorize edilirler. Bu durum farkli olan
bireylerin benlik saygilari1 yogun bir sekilde zedeler. Kisilerin oteki olarak

degerlendirilmeleri nitelik olarak ‘6tekilestirme’” kavramini tagimaktadir.

Bilgin (2007: 176)’e gore otekilestirme kavrami ayrimciligin ve onyargilarin
bir arada goriildiigii, 6teki kavrami olarak ifade edilmektedir. Digeri, 6teki, yabanci,
baskasi gibi sozciikler, insani ¢esitliligi gosterdigini, bu kavramlar, ben veya bizden
farkli olan veya farkli olarak tanimlanmis olan birileri olabilecegini ve otekilik veya

bagkaligin, bir kisi veya gruba atfedilen bir 6zellik oldugunu ifade etmistir.

Otekilestirme kavraminin yani sira bir de “sosyal dislanma” kavrami,

farkliligin temellerini olusturan diger bir degisken olarak ortaya ¢ikmaktadir.

1970’lerin ilk yarisinda Fransiz Hiikiimeti'nin Sosyal Isler Bakanligi Sozciisii
Lenoir, kavrami: fiziksel ve ruhsal engelliler, intihara meyilli kisiler, bakima muhtag
cocuk ve vyaslilar, suiistimal edilen c¢ocuklar, madde bagimlilari, suca itilmis
cocuklar, tek ebeveynler, marjinaller, asosyal kisiler ve topluma uyum saglayamayan

uyumsuzlar tarif etmek {lizere kullanmistir (Atasii-Topguoglu ve Akbag, 2009: 521).

Sosyal diglanma, kurbani korkutmaya, izmeye ya da zarar vermeye yonelik
olarak yapilan fiziksel, sozel ya da psikolojik saldirtya maruz kalma olarak

tanimlanabilir. Diger bir deyisle, sosyal diglanma, bir tiir siddete ugramadir ve

2 Stereotype: Bir grubun biitiin iiyelerine yonelik sabit, asir1 basitlestirilmis, asirt genellestirilmis,
genellikle 6nyargili bir kani; bir grubun tiim iiyelerinin paylastigi diigiiniilen olumlu veya olumsuz
ozellikleri tasiyan Dbiligsel bir sema. Ayrmtili  bilgi i¢in bakimiz; Psikoloji  Sozliigi,
http://www.termbank.net/psychology/6590.html/.
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dolayisiyla 6nemli bir stres faktoriidiir. Ciinkii varolusa fiziksel, sosyal ve psikolojik
bir tehdit olarak algilanan bir durumdur. Sosyal dislanma ile es anlamda kullanilan
birtakim kavramlar bulunmaktadir. Bu kavramlar, aforoz edilme, reddedilme, itilme,
ayrimciliga maruz kalma, etiketlenme, damgalanma, onyargiya maruz kalma, ihanete
ugrama, ortada birakilma, ilgiye, sevgiye karsilik alamama, ihmal edilme, zorbaliga
ugrama, asagilanma, yalniz kalma olarak siralanabilir. Sosyal diglanmanin iki 6znesi
bulunmaktadir: birincisi dislayanlar ve ikincisi diglananlardir. Diglananlar genellikle
cocuklar ve ergenlerdir. Diger yandan dislayanlar, bireyler yerine kiiclik gruplar
icermektedir. Diglayanlarin genellikle bireyler yerine kiiglik gruplar olmasi, grup
dinamiklerinin devreye girmesinden kaynaklanmaktadir. Sosyal diglanmanin diger
bir 6znesi olan diglananlar ise hem bireyler hem de gruplar olabilmektedir (N.H.

Sahin, 2009: 27).

Sosyal diglanma kavrami, sosyal biitiinlesmenin her zaman tam olarak
gerceklesmedigini, toplumsal diizenin bazi gruplar1 disarida birakabilecek sekilde
katmanli bir yap1 gosterdigini diisiindiirdiigi ifade edilmektedir. Bu ag¢idan
bakildiginda sosyal dislanma; fiziksel, ruhsal ve toplumsal bir engellilik hali ve
sosyal dislanmis birey ve gruplar, esitsizlie ugramus, her tirli riske karsi;
korunmasiz, savunmasiz ve zayif kisiler olarak kabul edildigi belirtilmistir. Sosyal
dislanma, farkli kaynaklar ve farkli siireglerle (ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve politik)
baglantili olmas1 nedeniyle ¢ok boyutlu bir kavram olarak tanimlandigi ifade

edilmektedir (Sapancali, 2005: 54).

Cilga (1989)’nin “’Korunmaya Muhta¢ Genglerin Sorunlar1 ile Yetistirme
Yurtlar’’ adli arastirmasinda, yetistirme yurtlarinda bakilan ve ailesi yaninda yetisen
genclerin toplumsallagma siireci incelenmistir. Arastirmanin sonucuna gore yurtta
kalan genglerin siki disiplinle yetistirildigi, ailesinin yaninda yetisen genglerin ise

daha bagimsiz olduklari tespit edilmistir.

Burada asil konu farkliligi korunma ihtiyaci olan c¢ocuklarla birlikte ele
almaktir. Kurum bakimindaki cocuklar ilk Once aileleri olmadan bir yurtta
yasamlarini siirdlirmeleriyle diger cocuklardan farklidir. Onlar1 diger ¢ocuklardan
farkli kilan tam da bu kisimdir. Bir aile ortam1 olmadan yasamini siirdiiren ¢ocuklar
farkli goriinmeye, dislanmaya, 6teki olmaya mahkGmdur. Biz degil onlardir, ‘‘0”’

ayridir diger ¢ocuklar i¢in. Sadece ¢ocuklar i¢in degil ayn1 zamanda yetiskin insanlar
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icin de otekidir. Yapilan aragtirmalarda kurumlarda kalan ¢ocuklara iligkin insanlarin
bu ¢ocuklar hakkinda ne diisiindiikleri soruldugunda ¢ocuklarin ilerde suclu bireyler
olacaklarini, asla yiiksekogrenim kurumlarinda okuyamayacaklarini
sOylemektedirler. Aileleri olmamasindan dolay1 kafalarina buyruk hareket ettiklerini,

sevgi goremedikleri i¢in ¢ok simarik olduklarint sdylemektedirler.

Korunma ihtiyaci olan c¢ocuklar, her zaman damgalanmaya maruz
kaldiklarindan dolay1r yasamlar1 boyunca bu etiketlenmelerle yasayacaklardir.
Etiketlenmenin getirdigi dnemli sonuglardan (giiven eksikligi, sevgi eksikligi, siddete
meyillilik) dolay1 6nemli boyutlarda etkileneceklerdir. Bu ¢ocuklar hayatlar1 boyunca
insan olarak muamele gormediklerini dile getirmektedirler. Her zaman dislanan
konumundadirlar ve tiim hayatlar1 boyunca toplum tarafindan &teki birey haline

getirilirler.

Peki, bunca dislanma, otekilestirme sdylemlerinin nedeni nedir? Insanlar bu
cocuklar1 hangi 6zelliklerinden dolay1 farkli birey olarak algilar. Neden yurtta kalan
cocuk ismiyle degil de ‘‘yurtlu’’ olarak nitelendirilmek zorundadir? Bu sorularin
biitiin cevaplari muhtemelen ¢ocuklarin yurtta kalmalarindan kaynaklanmaktadir.
Yurtta kaldig1 igin ¢ocuga farkli gdziiyle bakiliyor. Insanlar; “O ailesinin yaninda
kalmiyor, sevgi gérmiiyor, ilgi gérmiiyor, kendine ait olmayan bir yerde, kendine
benzer ¢ok sayida cocukla bir arada kiiciik yasta hayatini idame ettiriyor” goriistinii
kendilerine asilamaktadirlar. O zaman farkliligin ortadan kaldirilmasina yardimci
olacak tek secenek, kurum bakiminin birakilmasidir. Belli bir zamana dek kurum
bakiminin disinda baska bir bakim segenek bulunmamaktayken; devlet artik

koruyucu aile sistemi ve benzeri bakim modellerini tilkemizde uygulamaya almistir.

Digerleri tarafindan farkli goriilen g¢ocuklar, sosyal ortamlarinda sadece
kendinden olanlarla arkadaslik etmeyi yeglemektedir. Aslinda bir kategorilestirme
vardir ve korunma ihtiyacit olan ¢ocuklar da bu kategorinin en dnemli pargasidir.
Diger insanlarin kurdugu bu kategorilestirme sisteminin igerisinde ¢ocuk da ister
istemez kendini bu dongiiniin igerisinde bulmakta ve buna dahil olmak zorundaymis

gibi hissetmektedir.
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7 MATERYAL VE METOT
7.1 Arastirmanin Metodolojisi

Saha arastirmalarinda bilimsel veriler elde etmek amaciyla bilimsel arastirma
yontem ve teknikleri kullanilmaktadir. Arastirmanin saglikli ve gecerli veriler
sunmas1 agisindan mutlaka bir aragtirma metodolojisine sahip olmasi gerekmektedir.
Bu caligmada da arastirmanin metodu belirlenmis olup, arastirmanin metodolojisi

hakkinda gerekli bilgilere asagida yer verilmistir.

7.2  Arastirmanin Problemi

Bireylerin fiziksel, psikolojik ve sosyal ihtiyaclarini karsilayan en onemli
kurum ailedir. Aile, bir bireyin 6zellikle bir cocugun sahip olmasi1 gereken sevme-
sevilme, ait olma, toplumsal hayata ayak uydurma, beslenme, barinma gibi
ihtiyaclarmi saglamakla yiikiimliidiir. Bazen aile, yerine getirmesi gereken islevleri,
sorumluluklart iistlenmemekte veya yetersiz kalmaktadir. Bu durumda korunma
ithtiyact olan ¢ocuk olgusu ortaya ¢ikmaktadir. Devlet, yerine getirilemeyen islevleri
saglamak icin cocuklarin korunma ve desteklenmesine yonelik sorumluluklar

ustlenmistir.

2828 sayil1 kanuna gore, korunma ihtiyact olan ¢ocuklar; beden, ruh ve ahlaki
gelismeleri tehlikede olup, anne ve babasiz, anne ve babasi belli olmayan, anne ve
babasi tarafindan terk edilen, anne ve babasi tarafindan ihmal edilip, fuhsa,
dilencilige, alkollii ickileri ve uyusturucu maddeleri kullanmaya ve serserilige
siiriklenme tehlikesine maruz kalan cocuklar olarak tamimlamaktadir™®. Ailenin,
cocugun gelisimindeki rolii iizerine yapilan arastirmalar, Cocuk Haklar
Sozlesmesinin ve g¢ocuk refahi alanimin temel degerleri dogrultusunda g¢ocugun
saglikli gelisimi i¢in en uygun yer olan ailesinin yaninda desteklenmesi oncelikli
hizmet modeli olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu sebeple ayni- nakdi yardimlar, giindiiz
bakim hizmetleri diizenlenmektedir. Ancak bu hizmetlerin yetersiz kaldig1
durumlarda ¢ocugun toplumsal koruma sisteminde bakilmasi s6z konusudur. Burada

Oncelikli hizmet evlat edinme, daha sonrasinda ise kurum bakim hizmetleridir.

Kurum bakimindan faydalanan cocuklar yasadiklari cevre ile etkilesim

halindedirler. Buna karsilik, aile ortamindan uzak olan kurum bakimi, diger sistemler

B Ayrintili bilgi i¢in bakiniz:27.05.1983 Tarih ve 2828 Sayili Sosyal Hizmetler Kanunu.



tarafindan bir farklilik odaginda goriilmesi de mimkiindiir. Kurumlarda kalan
cocuklara yonelik etiketleyici sifatlarin kullanilmasi, bulundugu ¢evrede suclayict bir
bakis agisiyla bakilmasi, kurumda kalan ¢ocuklarin topluma entegrasyon siirecinde
toplumun {izerine diisen sorumluluklar1 yeterince yerine getirmemesi vb. sorunlarin
olmasina karsin bu alanda yeterince bilimsel ¢aligmalar yapilmamistir. Gegmiste
kurum bakimindan yararlanan bireylerin kurum bakimindan ayrildiktan sonraki
siireclerde toplumsal hayatta karsilasabilecekleri olasi sorunsallar ( kiz isteme veya
evlilik siireclerinde, is hayati, kurum bakimindayken adli vakaya dahil olma, bos

zaman degerlendirme vb.) bu arastirmanin problemini olugturmaktadir.

Tim bu bilgiler dikkate alindiginda Bingdl YURT-AY-DER iiyelerinin
arasinda maksimum c¢esitlilikte temsiliyet saglanarak evlenme siireci ve aile yapisi,
bos zaman degerlendirme, is hayati ve topluma entegrasyon siireclerinde
kargilasmalari muhtemel sorunlari ve geg¢miste kurum bakimi deneyimi olan

bireylerin sosyolojik bir betimlemesinin olusturulabilecegi diisiiniilmektedir.
7.3 Arastirmanin Amaci

Arastirmanin temel amaci, Bingdl YURT-AY-DER fyeleri arasinda
maksimum ¢esitlilikte temsiliyet saglanarak ge¢miste kurum bakim deneyimi
bulunan bireylerin muhtemel sorunsallar1 ve sosyolojik betimlemesinin ortaya

c¢ikarilmasidir. Bu dogrultuda asagidaki sorulara yanit aranmistir.

Kurum bakim deneyimi bulunan bireylerin sosyo-demografik ozellikleri ne

durumdadir?

Kurum bakim deneyimi bulunan bireyler toplum tarafindan cesitli etiketlemelere

maruz kalmig midir?

Kurum bakim deneyimi bulunan bireyler, evlenme siireclerinde muhtemel

etiketlemeler nedeniyle evlenememe durumu ile karsilasmiglar midir?

Kurum bakim deneyimi bulunan bireyler is hayatlarinda muhtemel etiketlemelerle
karsilasmis mudir ve ya is arkadaslari tarafindan muhtemel dislanmalara maruz

kalmislar midir?

Kurum bakim deneyimi bulunan bireylerin aile yapilari nasil bir durumdadir?
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Kurum bakim deneyimleri bulunan bireylerin kurum bakimi altindayken

goriistiikleri/ goriislere gelen aile fertleri mevcut muydu?

Kurum bakim deneyimleri bulunan bireyler bos zaman degerlendirmeleri ne

durumdadir?

Kurum bakim deneyimi bulunan bireyler kurum bakimi altindayken herhangi bir

kotii muameleye maruz kalmiglar midir/ kalmislarsa kalma oranlar1 ne diizeydedir?
7.4  Arastirmanmn Onemi

Sosyal hizmet kurumlarinda kalan ¢ocuklar ¢evre ile etkilesim halindedir. Bu
etkilesim olumlu ya da olumsuz geri bildirimler yaratabilir. Kurumda kalan
cocuklarin toplum tarafindan o&tekilestirilmesinin toplumsal bir sorun oldugu
yadsinamaz bir gercektir. Bu durum toplum tarafindan 6tekilestirilen bu ¢ocuklarin
fiziksel, psikolojik ve sosyal agidan topluma tam katilimlarini engelleyecektir.
Kurum bakiminin temel amacinin kurumda kalan ¢ocuklarin topluma entegrasyonu
olmasima ragmen hem kurum bakimindaki eksiklikler hem de toplumun bu konuda
yetersiz kalmasi sebebiyle ¢ocugun kurumdan ayrildiktan sonraki yasaminda yapilan
calismalarda olumsuzluklar goriilmektedir. Bu alanda bu kadar sorunun bilinmesine
ragmen yeterince bilimsel c¢alismanin yapilmamis olmasi arastirmanin 6nemini
artirmaktadir. Bu nedenle bu arastirmanin temel O6nemi, ge¢miste kurum bakimi
deneyimi bulunan bireylerin kurum bakim sonrasi karsilasabilecekleri muhtemel
sorunsallarin ve mevcut durumlarmin sosyolojik bir betimlemesinin yapilarak bu

alanda yapilacak caligsmalara 151k tutabilecek olmasidir.
7.5 Arastirmanin Yontemi

Ozellikle sosyal bilimlerde, ydntem konusunda iki farkli yaklasim
izlenmektedir. Bunlardan biri niteleyici (kalitatif), digeri de niceleyici (kantitatif)
yaklasimdir. Kalitatif yaklasim; diisiince ve varsayimlarin = gelistirilmesinde
kullanilirken, kantitatif yaklagim; varsayimlarin gecerligini test etmede kullanilir. Bir
arastirmadan, daha saglikli sonuglar alinmasi i¢in her iki yontemin tekniklerinden

yararlanilmasi bir gerekliliktir (Aksoy , 1995)

Yapilan bu arastirmada, yukarida bahsedilen her iki yontemden de faydalaniimaya
caligtlmistir. Kurum bakimi deneyimi bulunan katilimeilarla ilgili istatistiksel bilgiler

kullanilirken, gerceklestirilen formel-anket formu, enformel goriismeler, kisisel
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gbzlemler arastirmanin gercgeklestirilmesi ve sonuglarin elde edilmesinde onemli

fonksiyonlar tistlenmislerdir.

7.6 Arastirmanm Evren Ve Orneklemi

Korum (1981: 129-131) bilimsel arastirmalarda evrenin (bir gézlem alanina
giren obje ya da bireylerin tiimii) ele alinmasi, parasal ve zaman agisindan ¢ogu kez
miimkiin bulunmadigin1 ve evrenin tamaminin incelenmesinin, aragtirmact igin
bir¢ok gilicliiglin olusmasina neden oldugunu ifade etmistir. Boylesi bir durumda,
orneklem secilmesi yoluna gidilebilecegini ve kiitleden 6rnek secilmesi ve segilen
ornekte bulunan degerlerden yararlanarak kiitle parametreleri (degisken nicelik)
hakkinda tahminlerde bulunma isleminin, “6rnekleme” olarak adlandirildigini ifade

etmistir.

Arastirmanin  evreni Bingdl ili'nde “Cocuk Yuvasi-Yetistirme Yurdu”
deneyimi olan bireylerdir. Arastirmanin 6rneklemi ise, Bing6l Yetistirme Yurdundan
Ayrilanlar Dernegi tiyeleridir. Dernegin toplam 100 iiyesi bulunmaktadir. Evrenin
sayist hakkinda net bir bilgi olmadigindan, Orneklemin evrenin temsiliyetini
saglanmasi adina kiime ornekleme yontemi segilerek yetistirme yurdu deneyimi
bulunan dernek {iiyeleri belirlenmistir. Bu arastirma i¢in kendisiyle anket ve goriisme
yapilmasini kabul etmis 52 iiye kiime 6rneklemini olusturmustur. Orneklem sayismin
52 iiye ile smirh tutulmasi; arastirmaya katilimin goniilliilik esasli olmasindan
kaynaklanmaktadir. Boylece arastirma, arastirmada yer almak isteyen goniillii bir
ornek kitle ile yiirtitiilmiistiir. Gorlisme yapilan dernek {iyelerinin sayisi, arastirma
kapsamina dahil edilen 52 dernek iiyesinin % 25’ine karsilik gelmektedir. Aragtirma
kapsaminda dernek tiiyeleriyle yapilan anket ve goriigmeler, 01 Aralik 2015 ve 31
Ocak 2016 tarihleri arasinda gerceklestirilmistir. Gorlismeler, aragtirmaya katki
saglamak icin goriismeyi kabul eden kisilerin durumuna gore ayarlanarak onlarin
istedigi yer ve zamanda gerceklestirilmis, her bir goriisme ve anket goriisiilen kisiye
gore farklilik gostererek yaklasik 40 ile 90 dakika arasinda siirmiistiir. Goriigme
analizleri calismaya aktarilirken kisi ve yer isimleri verilmemis, kisi isimleri kodlarla

ifade edilmistir.

39



7.7 Veri Toplama Araglari

Arastirmada veri toplama araci olarak formel (anket formu) ve enformel
gorisme teknikleri kullanilmistir. Arastirmaya katilan 52 katilimciya 8 acik uglu ve
40 secenekli sorudan olusan 48 sorulu anket formu uygulanmistir. Ayrica
aragtirmaya goniillii katilan bu 52 katilimcidan goniillii 13 katilimeryla derinlemesine

goriisme yapilmigtir.

7.8 Veri Toplama Siireci

Korunma ihtiyaci olan ¢ocuklar, kurum bakimiyla iliskileri kesildikten sonra
kaldiklar1 ¢ocuk yuvasi ve yetistirme yurtlarindan ayrilmaktadir. Ancak, birgogu
damgalanma korkusuyla kendini gizlemektedir. Bu ylizden kurum bakimindan
yararlanmig kisilerin tespit edilmesi olduk¢a zordur. Dolayisiyla, gecmiste
korunmaya muhta¢ cocuk statiisiinde olanlarin tespit edilmesi, tespit edilenlerin
arastirmada yer almasi icin ikna edilmesi arastirmanin zorlugunu ve kisidini
olusturmaktadir. Arastirmanin siirdiiriilmesi i¢in goriisme yapilan bir¢cok dernek
liyesi, gecmisle bagmi koparmak ve ge¢misi unutmak istediklerini sdyleyerek bu

arastirmada yer almay1 kabul etmemistir.

Aragtirma kapsaminda dernek {liyeleriyle yapilan anket ve goriismeler, 01 Aralik

2015 ve 31 Ocak 2016 tarihleri arasinda gergeklestirilmistir.

7.9 Verilerin Islenmesi Ve Coziimlenmesi

Gorlisme analizleri caligmaya aktarilirken kisi ve yer isimleri verilmemis, kisi
isimleri kodlarla ifade edilmistir. 48 sorudan olusan anket formunun islenmesinde
istatistiki veri isletim programi olan SPSS 16.0 programi kullanilmis ve elde edilen
veriler tablolastirilak sayisal ve yilizdelik verilerin olusturuldugu tablolarda

kullanilmistir.

7.10 Siire ve Olanaklar

Anket ve goriismeler, arastirmaya katki saglamak i¢in kabul eden kisilerin
durumuna gore ayarlanarak onlarin istedigi yer ve zamanda gercgeklestirilmis, her bir
goriisme ve anket goriisiilen kisiye gore farklilik gostererek yaklasik 40 ile 90 dakika

arasinda slirmiistiir. Anket ve goriisme siirelerinin uzunlugu, kayit, ¢éziimleme ve
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yorumlama siirecindeki zorluklar, goriismek i¢in uygun zaman ve yerin ayarlanmasi

da bu arastirmanin diger zorluklarindandir.
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8 BULGULAR VE YORUM
8.1 Arastirmanin Bulgulari

Saha arastirmalarinda, arastirmanin kuramsal boliimiiniin yaninda bulgular
boliimii de yer almaktadir. Sahada elde edilen bilimsel verilerin tablolagtirilmasi ve

yorumlanmasi bu baslik altinda yapilmistir.

8.1.1 Katihmcilarin Sosyo-Demografik Durumlar
8.1.1.1 Cinsiyet ve Yas

Bu baglik altinda katilimcilarin sosyo-demografik durumlarini  gosterir
verilerden olan katilimcilarin cinsiyet, yas, egitim, medeni durum ve benzeri
verilerine deginilmistir. Bilimsel arastirmalarda katilimcilarin gesitlilik arz etmesi
Oonemli bir husustur. Arastirma ornekleminin gesitlilik arz etmesi, katilimcilarin
sosyo-demografik  verilerinin  tahlili sonucu &grenilebilecek bir  kistastir.

Katilimcilarin yas ve cinsiyetlerini gosterir tablolara asagida yer verilmistir.
Tablo 1:Katihmcilarin Cinsiyet Dagilimi

Katilimeilarin ¢esitliliginin saglanmasi bilimsel arastirmalarda aranilan ve
istenilen bir ozelliktir. Arastirmalarda cinsiyet ve yas verileri bu ylizden ¢esitlilik arz

etmesi gereken verilerdir.

Cinsiyet Sayi Yiizde
Kadin 12 23,1
Erkek 40 76,9
Toplam 52 100,0

Arastirmada g¢ocukluk veya genclik donemlerinin herhangi bir asamasinda
kurum bakiminda kalan 52 katillmcidan %23,1°si kadin, %76,9’1 erkektir.
Arastirmaya katilim gonilliliik esasli oldugundan kadm-erkek katilimer oranlari

arasindaki fark yiiksektir.



Tablo 2:Katihmecilarin Yas Dagilimi

Yas Dagilimi Say1 Yiizde
23-30 18 34,6
31-38 15 28,8
39-46 14 26,9
47 ve Ustii 5 9,7
Toplam 52 100,0

Katilimeilarin biiylik ¢ogunlugu(%90,3), ilk ve orta yetiskinlik donemlerinde
bulunan bireylerdir. %13,4’1 ise 47 ve {lizeri, ileri yetiskinlik doneminde bulunan

katilimcilardir.

8.1.1.2 Egitim Durumu

Bu bashk altinda katilimcilarin sosyo-demografik durumlarini  gdsterir
verilerden olan katilimcilarin egitim durumlarina yer verilmistir. Katilimcilarin

egitim seviyeleri 6rneklem grubunun niteligini belirleyen bir etkendir.

Tablo 3:Katihmcilarin Egitim Diizeyleri

Egitim Diizeyleri Say1 Yiizde
Okur-yazar Degil 1 1,9
Ilkokul 1 1,9
Lise 20 38,5
On Lisans 17 32,7
Fakiilte 13 25,0
Toplam 52 100,0

Arastirma kapsaminda katilimcilarin  egitim  diizeylerine deginilmistir.
Katilimeilarin  hemen hemen biiyiik cogunlugu(%96,2) lise ve flizeri egitim
diizeyindedirler. Fakat katilimcilarin arasinda fakiilte ( 4 yillik) tiniversite bitirme

orani 4’te 1 oranindadir.
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8.1.1.3 Medeni Durumu

Katilimcilarin ~ sosyo-demografik durumlarint  gosterir verilerden olan
katilimcilarin - medeni  durumlarina deginilmistir. Katilimcilarin = aile kurma
becerilerini gosterir veriler elde etmek, arastirmamizda deginilmek istenilen
hususlardandir. Bu yiizden kurum bakim deneyimleri bulunan bireylerin aile kurma

becerilerini 6lgmeye yonelik tabloya asagida yer verilmistir.

Tablo 4:Katihmcilarin Medeni Durumlari

Medeni Durumlart Say1 Yiizde
Bekar 11 21,2
Bosanmius, 2 yil 1 1,9
Dul, 6 yil 1 19
Evli, 1-10 y1l 16 30,8
Evli, 11-15 il 7 13,4
Evli, 15 ve istii y1l 16 30,8
Toplam 52 100,0

Katilimcilarin %76,9’u aile kurmus bireylerden olugmaktadir. Aile kurma
oraninin bu derece yiiksek olmasi; uzun siire aile ortamindan uzak kalan bu
katilimcilar agisindan son derece 6nemli bir husustur. Katilimcilarin uzun siire aile
ortamlarindan uzak kalmasi olusabilecek aile kurma konusundaki tereddiitlerin

katilimcilar iizerinde bir etkiye sahip olmadiginin da gostergesidir.

8.1.1.4 Anne-baba ve Kardes Durumu

Kurum bakim deneyimi bulunan katilimcilarin, anne baba hayati durumlari ve
kardes sayilar ile ilgili verilere yer verilmistir. Bu veriler, kurum bakim deneyimi
bulunan bireylerin aile profillerinin olusturulmasinda énem arz etmektedir. Hangi
aile profillere sahip bireylerin kurum bakim deneyimlerinin bulundugunu ve kurum
bakim hizmetinden yararlanan bireylerin aile profillerinin 6grenilmesi agisindan
onemlidir. Katilimeilarin aile profillerinin  belirlenmesinde anne-baba hayati

durumlarinin yaninda var olan kardes sayilari ile ilgili veriler kullaniimaktadir.
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Katilimecilarin ¢ekirdek ya da genis aile yapilarina sahip olup olmadiklart bu

verilerden anlasilmaktadir.

Tablo 5:Katihmcilarin Anne-Babalarimin Hayati Durumlari

Hayati Durumlar1 Say1 Yiizde
Ikisi de yastyor 6 115
Sadece anne yasiyor 28 53,8
Sadece baba yastyor 6 11,5
Ikisi de yasamiyor 12 23,1
Toplam 52 100,0

Yukarida Tablo5’te gorildiigii lizere katilimcilarin  yarisindan fazlasi,
%65,3’1 tek ebeveynli ailelere sahiptirler. Katilimeilarin %11,5’inin her iki ebeveyni
de hayattadir. Her iki ebeveynin de hayatta olmasina ragmen bu ¢ocuklarin kurum
bakimina alinmasinda; korunma altina alinan c¢ocuklara 6zel 1§ yasalarina yonelik
ailelerde olusan sempati ile iliskilendirmek miimkiin olabilmektedir. Kimi zaman
ailelerin, sadece ¢ocuklarinin daha rahat is sahibi olabilmeleri i¢in kurum bakimini
tercih ettikleri toplumda bilinmektedir. Fakat her iki ebeveyni de hayatta olup ¢ocuk
thmal ve istismar1 sebebiyle kurum bakimina alinabilen ¢ocuklarin varligi da
unutulmamalidir. Her iki ebeveyni de hayatta olmayan katilimecilarin oram
%23,1°dir. Katilimcilarin %53°8’inin sadece annesi, %11,5’nin ise sadece babasi
hayattadir. Katilimcilarin yarisinin sadece annesinin sag olmasi; annenin ¢ocuk
bakimi konusunda babanin 6liimiinden sonra yetersiz kaldigin1 gostermektedir. Bu
toplumsal yap1 ile de iliskilendirilebilir. Sanayilesmenin ve is istthdaminin yetersiz
kaldig1 toplumsal yapilarda; kadmin ¢aligma hayatinda yeterli yer edinememesinden
kaynakli ¢ocugun bakiminda maddi olarak yetersiz kalabilecegi yorumlanabilir. Ayni
sekilde anne yoksunlugunun oldugu ailelerde babanin ¢ocuk bakimi konusunda aciz
kaldig1 sOylenebilir. Sentiirk (2006) ailenin par¢alanmasini 6liim, bosanma ve ayrilik
olmak {iizere ii¢ ana sekilde gerceklestigini ifade etmistir. Tek ebeveynli ve her ili
ebeveyni de hayatta olmayan katilimci sayisinin bu denli yliksek olusu; korunma
ihtiyaci olan ¢ocuklarin korunma kararlarinin alinmasi pargalanmis aile yapisi ile

iliskili olabilmesi yiiksek ihtimaldir.
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Ozgiiven (2001), anne ya da babanin birinin ya da her ikisinin birden vefat
etmesiyle c¢ocuklarin sag kalan ebeveynle yasamasi ya da bir ¢ocuk esirgeme
kurumunun bakimina verilmesi s6z konusu olabildigini, eger cocuk hem anne hem
de babasini kaybetmigse etkisi ¢ok daha biiylik olacagini ifade etmistir. Bunlarin yani
sira kendini yalniz hisseden ¢ocuk durumu kabullenmede yasadig: giigliigiin yaninda
baskalarimin kendisinin bakimini da {iistlenmesine alismak zorunda kalacaktir.
“Parcalanma nedeni olarak Oliim” halinde; ¢ocuklar 6len ebeveynin tekrar
donmeyecegine emin olduktan sonra kaybi kabullenebilmekte ve Olen ebeveyne

iliskin duygularini hayatta olan ebeveyne transfer edebilmektedir.

Tablo 6:Katihmcilarin Kardes Sayilar.

Kardes Sayisi Say1 Toplam
0 1 1,9
1-4 19 36,6
5-8 25 48,1
9-14 7 13,4
Toplam 52 100,0

Katilimcilarin %61,5°1, 5 veya lzeri kardese sahiptir. Olasi ayrilma, 6liim,
bosanma gibi ailenin pargcalanmasina yol agabilecek olaylarda, katilimcilarin genis
ailelerin birer iyeleri olmalarindan otiirii bakmakla yiikiimlii olduklar1 g¢ocuk
sayisinin fazla olmasi; ailelerin ¢ocuklarin bakimi hususunda yetersiz kalmasi, bu

ailelerin kurum bakimini tercih etmesinin bir nedeni olarak gosterilebilir.

8.1.2 Katihmcilarin Aile ve Yakinlarla iletisim Durumlar

Bu baglik altinda kurum bakim deneyimi bulunan katilimecilarin kurum
bakimi1 dncesi ve sonrast aile iiyeleriyle gorligme durumlari, katilimcilarin aileleriyle
olast goriismeme durumlarinda kurum bakiminin etkisi, katilimcilarin  kurum
bakimindayken yakinlar1 tarafindan ziyaret edilme durumlart ve kurum

bakimindayken izinli olarak yakinlarinin yanlarina gitme durumlari irdelenmistir.
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8.1.2.1 Aile Uyeleri ve Yakinlariyla Gériisme Durumu

Toplumun temel birimi olan aile kurumu; bireyin sosyallesme siirecinde
onemli rol oynamaktadir. Birey ailesinin kendisine sundugu sosyal destek vasitasiyla
saglikli gelisimini siirdiirmektedir. Bireye sunulan sosyal destegin devamliligi,
bireyin saglikli bir toplum ferdi olmasina yardimci olmaktadir. Uzun siireli
ailelerinin kendilerine sundugu sosyal destekten mahrum kalan kurum bakim
deneyimi bulunan bireyler agisindan aile ve yakinlarla kurulan iletisim daha bir 6nem
arz etmektedir. Bundan otiirii bu bireyleri aile iiyeleri ve yakinlariyla var olan

iletisim durumlarina asagida yer verilmistir.

Tablo 7:Katiimeilarin Aile Uyeleriyle Goriisme Sikhig

Goriisme Sikligt Say1 Yiizde
Ayda 1 kez 7 13,5
Ayda 2 kez 1 1,9
Gorigmiiyorum 2 3,8
Haftada 1 kez 22 42,3
Haftada 2 kez 1 1,9
Haftada bir kez 1 1,9
Her giin 17 32,7
Yilda 2 kez 1 19
Toplam 52 100,0

Katilimcilarin %96,2’si aile iiyeleriyle haftada en az 1 kez olmak iizere
gorismektedirler. Kurum bakiminin aile iiyeleri ile olan iletisimlerine olumsuz bir

etkisi goriilmemektedir.

8.1.2.2 Aile Uyeleri ve Yakinlariyla Gériismeme Nedeni

Kurum bakim deneyimi bulunan bireyler, ailelerinin kendilerinin bakimlarini
istlenmeyerek kendilerini terk ettikleri diislincesine kapilarak aileleri ile olan

iletisimlerini kesebilmektedirler. Katilimcilarin aileleri veya yakinlariyla iletigim
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kurmamalarinda kurum bakiminda kalmalarinin etkisinin olup olmadigina yonelik

verilere bu baglik altinda yer verilmistir.

Tablo 8:Katihmcilarin Aile Uyeleriyle Goriismemesinde Kurum Bakiminin

Etkileri

Kurum

Bakiminin

Etkisi Say1 Yiizde
Evet 3 5,8
Hayir 49 94,2
Toplam 52 100,0

Katilimcilarin  sadece %5,8’1 ailelerinin  kendilerini  kurum bakimina
verdikleri i¢in artik aileleriyle goriismediklerini belirtmislerdir. Oranin bu derece
diisiik olmasi bu bireylerin halen aile iiyeleriyle baglarinin saglam oldugunu

gostermektedir.

8.1.3 Katihmecilarin Kurum Bakiminda Ziyaret Edilme Durumlari

Arastirmanin bu baslig1 altinda, katilimcilarin kurum bakiminda kaldiklar
siire igerisinde yakinlari tarafindan ziyaret edilme durumlar1 ve bu ziyaretlerin
katilimcilara etkileri tizerinde durulmustur. Katilimcilarin kurum bakim hizmetinden
yararlandiklar: siiregte aile iiyeleri veya yakinlari tarafindan ziyaret edilmeleri, hem
sosyallesme ve olas1 yalmizlik duygusuna kapilmamalari adina hem de katilimcilarin
psiko-sosyal gelisimlerine olumlu katki sunulmasi ag¢isindan degerlidir. Bu yilizden
aragtirmada bu yonde veriler elde edebilmek icin anket sorularinda bu konuyla ilgili

sorulara yer verilmis olup elde edilen bilgiler asagida tablolagtirilmistir.
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Tablo 9:Katihmcilarin Kurum Bakimindayken Ziyaret Edilme Sikhigi

Kurum Bakiminda Ziyaret

Edilme Siklig1 Say1 Yiizde
Ayda 1 kez 15 28,8
Ayda 2 kez 1 1,9
Haftada 1 kez 9 17,3
Haftada 2 kez 1 1,9
Her giin 3 5,8
Yilda 1 kez 5 9,6
Yilda 3 kez 2 3,8
Ziyaret etmezlerdi 16 30,8
Toplam 52 100,0

Katilimcilarin %69,2°si en az haftada 1 kez olmak iizere kurum bakim
hizmetinden yararlaniyorken yakinlar1 tarafindan ziyaret edildiklerini ifade
etmislerdir. Fakat %30,8’1 ise kurum bakim hizmetinden yararlaniyorken yakinlari
tarafindan ziyaret edilmediklerini belirtmistir. Heniliz ¢ocukluk veya genglik
donemlerinde olan katilimcilar aile ortamlarindan uzak kalmakla beraber kurum
bakim hizmetinde yakinlar1 tarafindan yalnizlastirilmalari; bu katilimcilarin gelisim
evrelerinde saglikli bir ilerleme siirdiirememe olasiligini artirmaktadir. Insani gelisim
evrelerinden en buhranli gelisim evresi olan ergenlik dénemi, bebeklik ve ¢ocukluk
donemlerinde bireyin toplum iginde yalniz kalmasi; kimlik bunalimi1 ve karmasasi,
toplum i¢inde statli edinememe, rol model se¢imlerinde hatalar, motor gelisimlerinde
olumsuzluklar, 6zgiiven eksikligi, kekeleme ve benzeri muhtemel sorunlara neden
olabilmektedir. Katilimcilarin %30,8’1 ise kurum bakim hizmetinden yararlaniyorken
yakinlar1 tarafindan ziyaret edilmediklerini ifade etmelerine ragmen Tablo7’de
gortldiigi tlizere katilimcilarin 96,2°si aile iiyeleri ile kurum bakim sonrasi
gorismektedirler. Bu veride goriilmektedir ki; katilimcilar her ne kadar ziyaret

edilmeseler de aileleri ile olan baglarmi yitirmemislerdir.
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Tablo 10:Katihmcilarin Kurum Bakimindayken Ziyaret Edilmelerinin
Katilimeilara Etkileri

Kurum Bakiminda Ziyaret

Edilmelerinin Katilimcilara Etkileri Say1 Oran
Cok mutlu olurdum 27 75
Goriismek istemezdim 1 2,8

Benim i¢in hi¢ fark etmezdi 8 22,2

Toplam 36 100,0

Katilimeilarin %75°1 kurum bakimin hizmetinden faydalaniyorken ziyaret
edilmelerinden ¢ok mutlu olduklarini ifade etmislerdir. Bireyin yalniz olmadigin
fark etmesi bireyin saglikli gelisiminde 6nemli bir yer edinmektedir. Katilimcilarin
sadece %2,8’1 yakinlar1 ile gorigsmek istemediklerini ifade ederken, %22,2’si
yakinlarinin  kendilerini ziyaret etmelerinin kendileri i¢in bir anlam ifade
etmediklerini belirtmislerdir. Bunu ifade eden bireylerin, ailelerinin kendilerini yurda
terk ettigini diisiinmesinden kaynakli olarak ailelerini suglamasi ve bu ziyaretlere
tepkisiz kalmalar1 muhtemeldir.

Katilimcilarla yapilan goriismelerde; ‘‘Kurum bakiminda kalirken yakinlariniz sizi
ziyaret ederler miydi? Ziyaret edilmeniz sizi nasil etkilerdi?”’ sorusuna yonelik
verdigi cevaplar su sekildedir.

“On ii¢ yasina kadar kimse gelmedi. Sonra sadece amcam geliyordu. Cok

seviniyordum. Heyecanlaniyordum... Ailemin oldugunu o&grendikten sonra

daha ¢ok heyecanlandim.’’[G1].

Gortligsmeci 1, bir aileye sahip oldugunun ancak belli bir yastan sonra 6grendigini,
ziyaretlerin kendisinde sevindirici ve heyecan uyandirici hisler olusturdugunu beyan
etmistir. Cocuk; yalniz olmadigini, aile iiyelerinin hayatta olduklarin1 6grenmesiyle

ve aile tiyelerinin kendisini ziyaret etmesiyle idrak etmeye baslamistir.

“Yilda bir olurdu. Yaz tatillerinde biz gelirdik. Tabi tamdik birini goriince ¢ok
mutlu olurduk.’’[G3].

“Ara ara ediyorlardi. Mutlu olurdum yani. Hosuma giderdi. ’[G5].
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“Ediyorlardi ama ¢ok az. Hani zaten abim okuldayd:, iiniversite okuyordu.
Annem de zaten yok. Abimden sonra ben geldigim i¢in pek gelen olmuyordu.
Arada bir amcam falan geliyordu. Yani vallahi en azindan insan yalniz
olmadigini biliyor. Sahibinin oldugunun farkina variyor. O ¢ok giizel bir

duygu...”’[G8].

Yukarida beyanlarina yer verilen katilimci; sadece amcasi oldugunu sadece
amcasinin ziyaretinin bile, bir ailesinin oldugunu hissettirmeye yettigini ve bunun
cok giizel ve yasanilmasi gereken bir duygu oldugunu ifade etmistir. Bu agidan olaya
bakildiginda kurum bakiminda bu ¢ocuklarin ziyaret edilme durumlarinin korunma
ithtiyact olan ¢ocuklara neler katabilecegi ve onlarda olusturabilecegi olumlu etkiler

acik bir sekilde goriilmektedir.

““Soyle soyleyeyim. Aile olarak sadece anne... 6 yasindayken hatirlyyorum bir
defa gelmisti ziyaretime. Ayrt bir duyguydu. O zaman annenin ne oldugunu
belki o zaman anlamadim. Babaya gelince... Babami hi¢ tanmimadim. Sadece 9
vasinda gordiim. Yani o siire zarfinda benim babaya gosterilmem tehlikeliydi.
Sizofren hastaligindan dolayr zarar verecek diye... O zaman 9 yasinda
gordiigiim zaman vefat etti. 9 yasindayken kaybettim... Annemi 6 yasinda
tanmidim ama en azindan anne kelimesinin ne olugunu égrenmis oldum. Ondan
sonrasi hi¢ gormedim, 13 yasina kadar. Hatta 18 yasina kadar... Bir defa 17
yasinda tekrardan annemi gormiis oldum. Anne farkl bir seymiy... '[G13].

Gorlismeci 13’lin  beyanlarinda, anne-baba rol modellerini ¢ok gec yasta
gordiiglinii, baban-anne kelimelerinin anlamlarin1 onlarin kendisini veya kendisinin
onlar ziyareti vesilesiyle anlamlandirdig1 goriilmektedir. Bir ¢cocuk acisindan hayati
onem arz eden anne-baba sOylemleri ve rol modellerinin bu kadar ge¢ yasta
anlamlandirilmasi ve ebeveynlerinin kaybina tanik olmasi ¢ocuk agisindan muhtemel

riskleri de beraberinde getirmektedir.

“Ilk baslarda bir iki yaptilar. Ondan sonra hic... Izne falan gétiiriirlerdi,
ziyarete gelirlerdi. Cok ozliiyordum. Cok agliyordum. O zaman kiigligiiz

zaten... Ister istemez... " '[G6].

“Kimse bizi ziyaret etmedi. Bir annem bir iki defa geldi. Tabi insan nasil
anlatayim? Oyle farkli duygulara geciyorsun, seviniyorduk. Ama iste dayimdi,
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amcalarimdr kimse gelmezdi... Simdi de iste is giic sahibi olduktan sonra

¢omeldiler bagimiza...” [GT].

“Hayw. Yani annem babam ayrildiktan sonra; anne tarafi, baba tarafini ben
hicbir zaman tamimazdim. Is hayatina atildiktan sonra birka¢ amcamin,
teyzemin, kuzenlerimin oldugunu ogreniyorsun. Ama yuvaya verildiginde

bunlardan hi¢biri gelip seni sormuyor.”’[G2].

Yukarida ifadelerine yer verilen goriismecilerin; kurum bakim siirecinde pek
ziyaret edilmedikleri fakat kurum bakim sonrasi is sahibi edindirilmeleriyle beraber
akrabalar1 tarafindan deger verilmeye ve akrabalarin varligindan haberdar olmaya
basladiklar1 goriilmektedir. Burada kurum bakim siirecinde herhangi bir toplumsal
statiiye sahip olmayan korunma ihtiyaci olan c¢ocuklarin, devletin kendilerini is
edindirmesiyle beraber kazandiklar1 toplumsal statii ile akrabalari tarafindan
tanindiklar1 ve beraberindeki cikar iliskileriyle akrabalari tarafindan kabul edildikleri

anlasilmaktadir.

Katilimcilarin beyanlarindan da anlagildig: tizere kendilerinin ziyaret edilmeleri;
yogunlukla katilimcilarda mutluluk ve sahiplenilme duygusu olusturmaktadir.
Kurum bakim siirecinde ziyaret edilmeyen katilimcilarin is hayatlarina
atildiklarindan sonra yiizlestikleri akrabalar1 ve es-dostlar1 tarafindan aile {iyesi
olarak kabul edinilmesi; katilimcilarin dile getirdikleri diger bir 6nemli husustur.
Kurum bakimindayken sosyal yasamda herhangi bir statii sahibi olarak goriilmeyen
bu bireyler, is hayati ve beraberindeki artilarla aileleri, es-dostlar1 ve yasadiklar

toplum tarafindan statii sahibi olarak goriilmeye baslanmistir.

8.1.4 Katihmcilarin Kurum Bakiminda Yakinlarina izinli Gitme Durumlar:

Arastirmanin bu baslig1 altinda, katilimcilarin kurum bakiminda kaldiklar
stire igerisinde yakinlarmin yanlarina izinli olarak gitme durumlarini ve bu
durumlarin  katilimeilara etkileri tizerinde durulmustur. Katilimcilarin  aile
ortamindan uzun siire mahrum birakilmamasi, bu katilimcilarin sosyallesme siirecini
saglikli atlatabilmeleri agisindan 6nem arz etmektedir. Cocuk acisindan en saglikli

geligme aile ortaminda elde edilecegi bilinmektedir.
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Tablo 11:Katihmecilarin Kurum Bakiminda Yakinlarmna izinli Olarak Gitme

Durumlari

Say1 Yiizde
Evet 43 82,7
Hayir 9 17,3
Toplam 52 100,0

Katilimcilarin = % 82,7’si  kurum bakim hizmetinden yararlaniyorken
yakinlarinin yanma izinli gittiklerini ifade etmislerdir. izinli olarak gitmeyen

katilimcilarin oran1 %17,3 tiir.

Tablo 12:Katihmcilarin Kurum Bakiminda izinli Olarak Yakinlarimin Yanina

Gitmelerinin Katilimcilara EtKkileri

Say1 Yiizde
Cok mutlu olurdum 37 71,1
Benim igin fark etmezdi 5 9,7
Karigik duygular icerisindeydim 1 1,9
Duygularini ifade etmeyenler 9 17,3
Toplam 52 100,0

Katilmeilarin ©~ %71,1’1  kurum  bakim  hizmetinden yararlaniyorken
yakinlarinin yanina izinli gitmelerinin kendilerini ¢ok mutlu ettiklerini ifade
etmiglerdir. Katilimcilarin %1,9°u karisik duygular icinde olduklarini, %9,7’si ise
kendileri i¢in izinli olarak gidip gitmediklerinin bir sey degistirmedigini ifade

etmislerdir. Katilimcilarin %17’si ise duygularini ifade etmemislerdir.

Katilimeilar, kurum bakim hizmetinden yararlandiklar1 siiregte yakinlarinin
yanlarina izinli gittiklerini ve bu durumun kendileri agisindan gesitli etkilerinin
oldugunu ifade etmislerdir.

“Vardi. Ik bagslarda vardi, kiiciikken yani. Giizeldi valla. Hani babami

seviyordum o zamanlar. Erkek ¢ocuklar: genelde babalarini severler ya... Cok
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seviyordum babami. Ondan sonra olmadi. Icimde bir nefret degil de; bir

bosluk... Yani, baba sevgisi kalmadi... [ G6].

Yukaridaki ifadelerde, ilk baglarda babasinin yanma izinli olarak gittigi fakat
sonrasinda babasi ile olan baba-ogul iliskilerinin babas1 tarafinda kesildigi
goriilmektedir. Baba-ogul iligkisinin sekteye ugramasiyla beraber, ¢ocugun zihninde
var olan baba figliriiniin olumsuz etkilendigi, babay1 sucladig1 ve ¢ocukta bir bosluk
olusturdugu goriilmektedir. Ebeveynlerinden en az birinin hayatta oldugu korunma
ihtiyact olan ¢ocuklar agisindan ebeveyn-¢ocuk iligkisinin saglikli bir sekilde

siirdiiriilmesi; cocugun saglikli gelisiminde dnemli bir rol oynamaktadir.

“Sadece annemin yanmina gidiyordum kéye. Baska da hi¢chir yakinimin yanina
gitmedim. Ya vallahi ilk gittigimde nasil soyleyeyim; ben kimsenin yiiziine
bakamiyordum. Utancimdan mu artik?... Yani 1-2 ay hi¢ gérmemezlikten mi

neden bilmiyorum? Hani utaniyordum gideyim. Saklanmaya ¢alisiyordum. Cok

kotiiydii.[G8].

Katilmeis1 8, kdye annesinin yanmna izinli olarak gittigini ifade etmistir.
Katilimei, baglarda annesinin yanma izinli olarak gittiginde annesinin kendisini
saklamaya calistigini, kendisinden utandigini ve annesinin toplumda pek goriilmesini
istemedigini beyan etmistir. Gorlisme esnasinda yapilan gozlemlerden yola ¢ikarak
¢ocugun diger korunma ihtiyact olan ¢ocuklarda oldugu gibi muhtemel etiketlenme
stirecinden kac¢tifindan ya da koydeki aile ortaminda biiyliyen diger ¢ocuklar
tarafindan damgalanmak istemediginden bodyle bir eylemde bulundugu ¢ikarimi

yapilabilir.

“Anemin... 13 yasindan sonra annemin yamna gidiyordum. Hatta 13 degil, 15
yasindan sonra... Tatile gitmiyorduk. Ozliiyordum ama gitmek istemiyordum.

Yurda aligtigim igin yurttan ¢ikmak istemiyordum. Annemi sadece goriip

giderdim. ’[G1].

Gorligmecinin, annesinin, bir ailesinin oldugunu ileri yaslarda 6grendiginden,
ancak belli bir yastan (15) sonra ailesinin yanina izinli gittigi goriilmektedir. Fakat
cocugun bu kadar ileri yaslarda annesinin varligin1 6grenmesi; annesini 6zlemesine
ragmen alistig1 yurt ortamindan pek ayrilmak istemedigi, ziyaretleri asir1 sikliklarla

gerceklestirmedigi  goriilmektedir. Cocugun ileriki yaglarda anne ve ailesinin
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varligint 6grenmesi, ¢ocukta kendi annesinin ve ailesinin su¢glanmasina ve de anne

figlirlinliin benimsenmemesine neden olabilir.

“Evet. Mutlu olurdum. Ciinkii yaz tatilinden sonra hi¢ kimse kalmiyordu.
Kalmayanlardan biri de bendim. Cok kisa siireli gidip geliyordum. Babamin
evliliginden dolay1...”’[G2].

Goriismecinin ifadelerinde; babasinin yanina izin alarak gittigi fakat annesini
kaybedisinin ardindan babasinin tekrar evlenmesi nedeniyle cok kisa siirelerle
babasinin yanmna gidip geldigi goriilmektedir. Cocugun annesini kaybedisinin
ardindan babanin ikinci bir evlilik ger¢eklestirmesi ve beraberinde yeni anne
figiiriiniin belirmesi ¢ocukta genel olarak kabul gérmektedir. Cocugun durumu kabul
etmemesinden dolayr ayni ortamda siirekli bulunmak istemeyisi kurum bakiminda
olan ¢ocuklarin aile ziyaretlerinden olumsuz etkilendigi beyanlara dayanilarak

yorumlanabilir.

“Ailemin yanmina Bingol’e geliyordum. Cok farkli bir sey yoktu. Ya insan
goriince mutlu oluyordu. Cok sey degildi. Oraya alistiktan sonra sikintili
olmuyordu.’ [G3].

“Vardi. Yani ailemin yamina gittigim i¢in mutlu oluyordum.’’[G5].

““Giderdim izinli olarak. Giizel etkilerdi. Giizel duygular icerisinde olurdum.
Ya kiigiikken eve gittigimde mutlu olurdum. Tekrar yurda dénmek kotii

etkilerdi. Kétii olurdum... ’[G12]

‘Evet, babamin, ablamin yamna giderdim. Nasil diyeyim? Sanki o6biir

diinyadan obiir diinyaya geliyorsun...”’ [G9]

Yukarida ifadelerine yer verilen goriigmeciler, yurt ortamindan aile ortamina kisa
stireli bir gecisin bile; bu iki ortam arasindaki farkin derinliginin goriilmesine katk1
sundugunu beyan etmislerdir. Aile ortaminin korunma ihtiyact olan c¢ocuklar
acisindan onem arz ettigi beyanlarda anlasildigr gibi, cocuk agisindan da en saglikli
gelisimin aile ortaminda gerceklestirilebilecegi goriisiinii destekler niteliktedir.
Cocuk acgisinda kurum bakim ortami ile aile ortami karsilastirilamaz bir durum

halindedir.
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Katilimcilarin -~ derinlemesine  goriismelerdeki beyanlarinda, kurum bakim
hizmetinden yararlanilan siirecte izinli olarak yakinlarinin yanlarina gitmeleri; aligma
siireclerinde yogun bir duygu durumuna sebep olmakla beraber katilimcilarda
mutluluk kaynag olarak goriilmektedir. Izinli olarak yakinlarmin yanlarma gidebilen
katilimcilarin, herhangi bir yakini olmasina ragmen aile ortamlarindan uzak kalan

katilimcilara gore aile baglart devam ettigi i¢in daha saglikli oldugu séylenebilir.

8.1.5 Katimcilarin Kurum Bakimyla ilgili Bilgileri

Arastirmanin bu bashgt altinda, katilimcilarin kurum bakimima alinma
nedenleri, sorumluluk alma nedenleri, kurum bakiminda hangi kuruluslarda ne kadar
siire kaldiklari, kurum bakiminda koéti muamele gorme durumlart ve benzeri
hususlardaki veriler ele alinmistir. Kurum bakimini olumlu ve olumsuz yonlerinin
belirlenmesi hususunda kurum bakimini nitelendirici veriler elde etmek onemlidir.
Kurum bakimina alinan bireylerin alinma nedenleri, yaslari, kurum bakimiyla ilgili
diisiinceleri, kurum bakim hizmetini yeterli goriip gormedikleri, kurum bakim
hizmetinden yararlandiklar1 siiregte karsilastiklari zorluklar ve benzeri kistaslarla
ilgili elde edilebilecek veriler kurum bakimi hakkinda bir profil olusturulmasinda
katki sunacaktir. Ayn1 zamanda da kurum bakim hizmetinin eksik veya hata sunan
yonlerinin ortaya ¢ikarilmasi ve bu eksikliklerin giderilmesinde politika
gelistiricilere bir rehber olusturmasi agisindan kurum bakim hizmeti ile ilgili veriler

elde etmek 6nem teskil etmektedir.

8.1.6 Katillmcilarin Kurum Bakimina Alinma Nedeni

Kurum bakim hizmetinden yararlanan bireylerin kimler oldugu, ne igin bu
kurumlarda kalmak zorunda olduklart ile ilgili toplumsal bilincin olusturulmasi ve bu
bireylerin toplum tarafindan onaylanip kabul edilmesi i¢in Oncelikle kurum
bakiminda bulunan bu bireylerin profillerinin topluma ifade edilmesi gerekmektedir.
Toplumun biiylik bir ¢ogunlugunun kurum bakimmin bir yetimhane hizmeti
olduguna dair goriise sahip oldugu sdylenebilir. Bu hususta korunmaya ihtiyaglik
olgusunun ve bu bireyleri korunmaya ihtiyagliga sevk eden sorunsallar1 bilmek ve
bunun bilinciyle hareket etmek, bu bireylerin toplumsal hayata kabul edilmesinde

bliylilk onem arz ettigi sOylenebilir. Bundan dolay1 arastirmada kurum bakim
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hizmetinden yararlanan bireylerin profillerinin belirlenmesine 6zen gosterilmis ve bu

hususta veriler elde edilmeye calisilmistir.

Tablo 13:Katimcilarin Kurum Bakimina Alinma Nedenleri

Kurum Bakimina Alinma Nedeni Say1 Yiizde
Yoksulluk ( Anne veya baba hayatta ) 3 5,8
Annenin 6limiu 12 23,1
Babanin olimi 28 53,8
Her iki ebeveynin de Sliimii 4 7,7
Bosanma 5 9,6
Toplam 52 100,0

Katilimcilarin  kurum bakimina alinmasi, korunma ihtiyact olan ¢ocuk
olmasina neden olan iki temel sebep olan “yoksulluk™ ve “pargalanmis aile” iizerine
odaklanmistir. Par¢alanmis aile yapisindan dolayr kurum bakimma alinan
katilimcilarin oranm1 %94,2°dir. Ailenin ¢dziilmesine sebep olan 3 temel nedenden
2’s1 6liim ve bogsanmadir. Katilimcilarin %84,6’s1 ebeveynlerinden herhangi biri veya
ikisinin de 6limi {izerine kurum bakimina alinmiglardir. Ebeveynlerin bosanmasi
sonucu katilimcilarin %9,6’s1 kurum bakimina almmuistir. Yoksulluk nedeni ile
kurum bakimina alinan katilimci orani ebeveynlerinden herhangi biri ya da ikisinin
de vefat1 nedeniyle kurum bakimina alinan katilimei oranina gore daha diisiik orana
sahiptir. Babanin vefati iizerine kurum bakimina alinan katilimcilarin aragtirmaya
katilan katilimcilarin yarisina tekabiil etmesi ise; ataerkil toplum yapisinda cocugun
babanin vefati iizerine korunma ihtiyact olan g¢ocuk statiisiine gegisi hazirlayan

onemli bir unsur oldugu goriilmektedir.

Katilimcilarla yapilan goriismelerde; katilimcilarin kurum bakimina alindiklar
siirecler ve beraberinde yasadiklar1 duygular sorgulanmistir. Katilimcilarin kurum
bakimina alinma siirecleri ve beraberinde yasadiklari duygulara yonelik ifadelere

asagida yer verilmistir.
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“Annem-babam ayrilmisti. Mersin’de yasiyorduk. Mahkeme karariyla
verilmem gerekiyordu. Babam vermedi. Sonra buraya geldi. Gergekten bir kiz
cocuguna bakmanmin zor oldugunu fark edince amcamla birlikte beni
gotiirdiiler. Ilk etapta; okuyacagim, biiyiik adam olacagim diisiincesiyle
sevingli bir sekilde gidiyordum. Ciinkii babamin yanmindayken okumayacaktim.
Ama bir hafta, on giinden sonra anlyorsun... Anne, baba yok,

yalnizsin... ’[G2].

Yukaridaki beyanda, parcalanmig ailelerin bir ferdi olan ¢ocugun; ailenin
pargalanmasi sonrasi ¢ocugun bakiminin baba tarafindan iistlenildigi ve beraberinde
kurum bakimima alinma siirecinin gergeklestigi goriilmektedir. Erkeklerin ¢ocuk
bakimi konusunda yetersiz kaldigi genel bir kani olarak bilinmektedir. Babanin
cocuk bakiminda yetersiz kalis1 ve sorumluluklarini saglikli bir sekilde yerine
getiremeyisi beraberinde kurum bakimini getirmektedir. Cocugun kurum bakimina
yonelik beklentilerinin ve hayallerinin kurum bakimina alindiktan sonra rtiismemesi
ve ¢ocugun yalniz kalmasindan otiirii ¢ocukta muhtemel sorunlar ve yikimlar

olusabilmektedir.

“Ben 6-7 yaslarindayken, babam vefat ettikten sonra, annemin de bize bakma
durumu olmadigindan maddi imkansizliklardan dolayt yurda verdiler bizi. Yani
o zamanlar tabi ki ¢ok kotiiydiim. Yurda giderken aghiyorduk. Ama simdi;

anliyoruz ki mecburiyetten...’ [G5].

“4 yasindaydim. Annem- babam ayrilmisti. 3 kardestik zaten, sira sira gittik...

Yani ozliiyordum... ’[G6].

“Benim babam vefat ettikten sonra annem evlendi. Ondan sonra bizde bir iki
il falan amcalarimin yaminda kaldik. 3 kardestik. Uciimiiz de ayri ayri
amcalarim aldi. Tabi amcamda yurt disina ¢iktigi icin yengemde kaliyorduk.
Iftiralar att bize... Hirsizltk damgasi vurdu. Sonra her sey ortaya ¢ikti da. Ve
bizi evinden attilar. En son halam bizi aldi gétiirdii yetistirme yurduna. Sag
olsun, oradaki miidiir de babacan bir miidiirdii. Dedi gelin yurtta kalin. Diger
kardeslerimle beraber koruma kararimiz ¢ikana kadar 1 yil misafir olarak

yvurtta kaldik... Tabi ilk oraya gittigimizde ¢ok duygusal seyler yasadik.
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Mesela; korku vardi icimizde. Bizi korkutmuslardi... Yani sonradan
alistik...”’[GT].

“Babamin vefati lizerine kurum bakimina alindim... Abimle koydeydik. Kalk
gidiyoruz yurda dediler. Ben hi¢ yurdun, yuvamin ne oldugunu bile
bilmiyordum... Vallahi suan diistiniiyorum ¢ok biiyiik bir sikinti. Yani ne
bileyim, umdugumdan ¢ok kotii bir ortamla karsilastim. Simdi soyle bir sey...
Ortama girince, nasil anlatayim, yani hi¢ gérmedigin, hayatinda tahmin
edemeyecegin insanlar... Her tiirden yani... Hem fiziksel olarak, hem akil
olarak c¢ok farkli kisilerle karsilasiyorsunuz... Ister istemez yalmzliga

itiyor... ’[G8].

“Babamin vefati... Yani simdi 20 yil oncesine gidecegim nerdeyse. 20 yil
onceki duygularim tabi ki kotiiydii. 7 yasindaki bir ¢ocugun 100 tane ¢ocugun
icine aniden girmesi ister istemez olumsuz etkiliyordu... 7 yasindaki bir

¢ocugun psikolojisi nasil iyi olabilir o zaman... " [G10].

Yukarida ifadelerine yer verilen goriismecilerin kurum bakimina alinma nedeni,
6lim sebebi nedeniyle ailenin pargalanmasi ve beraberindeki yoksulluk oldugu
anlasilmaktadir. Kurum bakimina kardeslerle beraber alinma durumlarina beyanlarda
siklikla rastlanmistir. Kurum bakimina alinma siirecinde, ¢cocuklarin kurum bakimina
dair higbir bilgilerinin bulunmayisi1 ve ¢ocuklarin aile ortamindan daha kalabalik bir
ortamda yasamak zorunda kalmalarin; ¢ocuklarda korku uyandirmakla birlikte

beraberinde sorunlar getirdigi de anlasilmaktadir.

Yorede sik rastlanildigi diisiiniilen babanin Sliimiinden sonra annenin bir baska
erkekle evlenmesi ve beraberinde yeni esin ¢ocuklar1 kabul etmemesi sonucunda
Olen esten olan ¢ocuklar yakin akrabalar tarafindan sahiplenilmeye g¢alisilmaktadir.
Koruyucu aile modelinin giliniimiizde yeni yeni olusturuldugu diisiiniildiigiinde aileye
yeni lyelerin katilimi ile maddi giderlerin artmasi, mevcut aile iiyesi olan ¢ocuklarin
aileye yeni katilmis olan bu ¢ocuklarla anlasamamalari, kendi 6z evladi disinda
baska bir ¢ocugun/cocuklarin bakimini ve sorumlulugunu iistlenmek istemeyen
annenin varligi veya cocuklarin bakimini {istelenen kisilerin yaglarinin ¢ok ileri
olmasi (nene, dede vb. yakin akrabalar) gibi faktorlerden oOtiirii yakin akrabalar

tarafindan bakimi {istelenen ¢ocuk/cocuklar kurum bakimina verilebilmektedir.
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“Valla  yani  kiiciikliigiimii ~ hatirlamiyorum. Yedi yasindan  sonrasini
hatirlyyorum. Nasil diyeyim ki... Nasil anlatacagimi bilmiyorum... 13 yasindan
sonra olanlart hatirlyyorum hatirlamaya ¢alisiyorum. Annemin yasadigini da
bilmiyordum. 13 yasinda ogrendim. Abimin var oldugunu, annemin, ailemin

var oldugunu ondan sonra égrendim iste... ’[G1].

“Tam hatirlamiyorum. Kendimi bildigimde Malatya’daydim. Oradakileri
hepsi Tiirk oldugu icin, ben de Tiirk¢ce bilemedigimden sikintilar yasadim.
Zaza'ydim. Tiirkceyi bilmiyorum. Direk Geng¢’in bir koyiinden Malatya’ya
gittim...[G3].

“Hatirlamiyorum. Cok kiigiikmiigiim, ortalama bir yasindaymisim...”'[G4].

Kurum bakimina alinma siirecinde korunma ihtiyaci olan ¢ocuklarin etnisite, aile
tiyelerinin hayati durumlar1 ve benzeri faktorler cocuklarin kurum bakiminda
karsilastiklar1 ~ sorunlara sebep  olabilecegi  goriismecilerin  beyanlarindan
anlagilmaktadir. Yore halkinin ¢ogunlukla Zaza ve Kiirtlerden olusmasi ve kirsal
alanda biiyliyen cocuklarin ¢ogunlukla anadillerinde konusmaya baslamalar1 ve
Tiirk¢e konusma kabiliyetlerinin zayif olmasi sebebiyle kurumlarda diger cocuklar
ve personellerle kaynasma ve iletisime gecme hususlarinda sikintilar ortaya
cikarabilmektedir. Cocugun aile iiyelerinin hayati durumlarini ve bir aileye sahip
oldugunu bilememesi kurum bakim siirecinde ¢ocugu etkileyebilecek baska bir

faktor olarak goriilmektedir.

8.1.7 Katihmcilarin Korunma Kararimin Alinma Yasi ve Kurum Bakiminda

Gegcirilen Siire

Kurum bakim hizmetinden yararlanan bireylerin hangi yas gruplarindan olan
bireylerin oldugu ve kurum bakim modeli olarak yuvalar veya yurtlarda gecirilen

stirelerle ilgili veriler bu baslik altinda ele alinmistir.
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Tablo 14:Katihmcilarin Korunma Karari Alinma Yaslari

Korunma Yast Say1 Yiizde
1-4 4 7,5
5-8 19 36,1
9-12 16 33,1
13-15 8 15,2
15 ve tstii 5 8,1
Toplam 52 100,0

Katilimcilarin korunma yaslar: 1’den 18’e kadar cesitlilik arz eden yaslarda

almmigtir. Katilmeilar, c¢ocukluk veya genclik donemlerinin herhangi bir

dénemlerini (0-18 yas) kurum bakiminda gecirmislerdir. Katilimcilarin %60,4°1; 8

ve lizeri yaslarda korunma kararlar1 alinmastir.

Tablo 15:Katilimeilarin Cocuk Yuvasinda Kalma Durumlari

Cocuk Yuvasinda Kalma

Yili Say1 Yiizde
Cocuk yuvasinda 1-3 yi1l 4 20
Cocuk yuvasinda 4-6 yil 11 55
Cocuk yuvasinda 7 ve tizeri yil 5 25
Toplam 20 100,0
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Tablo 16:Katihhmcilarin Yetistirme Yurdunda Kalma Durumlari

Yetistirme Yuvasinda Kalma Y1l Say1 Yiizde
Yetistirme yurdunda 1-5 yil 24 48
Yetistirme yurdunda 6-10 y1l 23 46
Yetistirme yurdunda 11 ve tstii yil 3 6
Toplam 50 100,0

Tablol1l ve 12’de gorildiigli tizere %96,1°1, kurum bakim deneyimini
yetistirme yurtlarinda yasamislardir. Katilimcilarin %34,7°si hem ¢ocuk yuvasi hem
de yetistirme yurdu deneyimi bulunanlardan olusmaktadir. Katilimcilar giiniimiiz
yeni kurum bakim modellerinden olan sevgi evlerinde kalmamis; cocukluk ve
genclik yillarinin belli bir donemlerini (0-18 yas) kurum bakim hizmetinden
yararlanarak daha c¢ok kogus sisteminin oldugu c¢ocuk yuvasi ve yetistirme

yurtlarinda gecirmislerdir.
8.1.8 Katihmcilarin Kurum Bakiminda Kagma Durumlari

Kurum bakim hizmetinden yararlanan bireylerin yararlandiklar1 bu hizmetten
memnuniyet durumlarint gosterir verilerden biri de kurum bakim hizmetinden
yararlandiklar1 siirecte kurum bakimindan kagma durumlaridir. Kurum bakim
hizmetinden yararlandiklar1 siirecte bu bireylerin karsilastiklart zorluklardan otiirti
veya memnuniyet diizeylerinin diisiik olmasindan &tiirii, bu bireyler kurum

bakimindan kagma girisiminde bulunabilmektedirler.

Tablo 17:Katilmeilarin Kurum Bakimindayken Ka¢cma Durumlar:

Say1 Yiizde
Evet 21 40,4
Hayir 31 59,6
Toplam 52 100,0

Katilimcilarin %40,4’ kurum bakim hizmetinden yararlaniyorken kurumdan

kactiklarin1  belirtmiglerdir. Korunma ihtiyact olan c¢ocuklarin kurum bakim
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hizmetinden kagma nedenleri; yanlis rol model alma, belirli saatlerde giris-¢ikiglarin

bulunmasi, madde kullanimi1 ve benzere sebeplerden olabilmektedir.

Katilimcilarla yapilan goriismelerde; katilimeilarin kurum bakimindan kagma
durumlar1 ve nedenleri irdelenmistir. Goriismecilerin  kagma durumlart  ve

nedenlerine yonelik ifadelerine asagida yer verilmistir.

“Evet, ¢ok kactim. Anneme cok diiskiindiim. Hala da c¢ok diiskiiniim. Her
firsatta kacardim. Annem Mersin’de yasiwyordu. Burada, Bingol Cocuk
Yurdu 'ndaydim. Her kag¢tigimda yakalaniyordum. Mersin otogarinda annemi

gormeden orada polisler yakalayip geri gonderiyorlardi...” [G2].
“Ara ara olmustur. Izin verilmemistir. Kacmisizdir.”’[G5].

“Oldu valla. Hani surf niye oldu? Sikiliyorduk. Erken gelmek, izin seyin yok...
Bir yer vardi. Pencereden atlryorduk. Boyle ii¢, dort arkadas gidiyorduk. Yazd
tabi, kisin gidemezdik. Ondan sonra gsiseleri toplayp satardik. Havuz vardi.
Havuza atliyorduk. Oyle... '[G6].

“Oldu tabi. Arkadaglardan biraz daha farklidir. Belki herkesle
gortismiisiintizdiir, kimisi yok demistir. Benim 8-9 yaslarinda oldu. O da nasil?
Yuvadayken biitiin arkadaslar izne ayrilmisti. Ben tek kalmistim. Haliyle
koskoca odada, 18 kisilik bir odada, yalniz kalinca ister istemez psikolojimde

bozuldu. Ne yapsam, ne etsem derken kac¢tim. Hafta sonu amcamin evine

kagtim. Korku vard, tedirginlik vardi...” [G13].

Goriismecilerin beyanlarinda, kurum bakim hizmetinden yararlanilan siiregte
yurttan ya da yuvadan kagma sebepleri; sosyal aktivitelerin kisitli olmasi, izin
alamama, anne veya babaya asir1 baglilik ve ya aile liyeleriyle olan saglam iligkiler,

yalnizlik hissiyati ve benzeri etkenler olarak goriilmektedir.
8.1.9 Katihhmcilarin Kurum Bakiminda Sorumluluk Alma Beceresine Yonelik
Goriisleri

Kurum bakimindan yararlanan bireylere yeterli diizeyde sorumluluk alma
aligkanliginin kazandirilmasi, kurum bakim sonrasi bu bireylerin sosyal hayata

entegrasyonlarinda kolayliklar saglayabilmektedir. Kurum bakim sonrasi herhangi
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bir sekilde yardima gerek duymadan kisinin kendi yeterliligini kazanmasi agisindan
bireylerin sorumluluk aligkanliklarinin gelistirilmesi gereklidir. Kurum bakiminda
sorumluluk alma aligkanliklariin gelistirilip gelistirilmedigine yonelik verilere bu

baslik altinda yer verilecektir.

Tablo 18:Katihmcilarin Kurum Bakiminda Yetisen Bireylerde Sorumluluk

Alma Ahskanhiklarinin Gelismemis Olduguna Yonelik Goriisleri

Say1 Yiizde
Kismen katiliyorum 13 25,0
Katiliyorum 19 36,5
Katilmiyorum 15 28,8
Fikrim yok/Bilmiyorum 5 9,6
Toplam 52 100,0

Katilimcilara; “‘Kurum bakiminda yetisen bireylerde sorumluluk alma
aligkanliklarinin ~ gelismemis oldugu goriisiine katiliyor musunuz?’’  sorusu
soruldugunda alinan cevaplar Tablo18’de gosterilmistir. Katilimeilarin %25°1 kismen
katildiklarini, 9%36,5 ise katildiklarim1 ifade etmistir. %61,5 gibi bir oranla

katilimeilarin bu goriisii onaylayip destekledikleri goriilmektedir.

Katilimeilarm  ““Kurum  bakiminda yetisen bireylerde sorumluluk alma

b

aligkanliklarinin  gelismemis oldugu goriisti”” ile ilgili ifadelerine asagida yer
verilmistir.
“Evet. Bilgi ve sorumluluk sahibi degiliz. Sadece zil ¢alar, okula gider

gelirsin. On sekiz yasina kadar tek 6grendigin sey bu.’’[G2].

“Sorumluluk almiyorlar tabi. Oradan her sey devletten alindigi i¢in ¢ocuga bir
sorumluluk verilmemis. Ama okulu bitirince ortada kaliyor. Iste ya is veriliyor.

Is verildiginde de calistigi kurumda sukintilar yasryor.”’[G3].

“Genel degil de ama ya valla aslinda genel olarak katilyyorum. Hani ¢ok

nadiren sorumluluk alan bireyler, arkadaslarimiz var. Yoksa hani sorumlulugu
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bilmedigimiz i¢cin pek yiiklemede yasantimiza orantili olarak seyimiz pek

yoktur.”’ [G8].

“Kesinlikle katiliyorum. Genellikle sorumluluk alma olasiliklart ¢ok diisiik
oluyor. Hani dedigim gibi birinci soruda belirttigim gibi ozgiiven eksikliginden

dolayr bu kaynaklaniyor zaten.’[G11].
““Yani, ozgiiven eksik... Kazandirilmanus, evet.”’[G13].

Gortigsmeciler, ifadelerinde kurum bakiminda yetisen bireylerde sorumluluk alma
becerisinin yeteri oranda gelismedigi savini destekler goriisler dile getirmislerdir.
Sorumluluk alma beceresinin yeterince gelismemesinin iki temel sebebinden biri;
kurum bakiminda bu konu {izerine yeterince gelisimsel destek alamadiklari
hususuyken digeri ise; kendilerindeki 6zgiiven eksikligi oldugunu beyan etmislerdir.
Biitlin ihtiyaglarin devlet tarafindan karsilandigindan ¢ocugun bakiminda kendisinin
de sorumluluk almasi gerektigi, cocuklarda ozgiivenin gelistirilmesine yonelik
faaliyetler ve egitimler gerceklestirilmesi 6nemli noktalar olarak belirtilebilir. Ayni
zamanda da korunma ihtiyact olan ¢ocuklarin sorumluluklarinin arttig1 ve toplumsal
hayata entegrasyonlarinin daha kolay ve saglikli gergeklestirilebilecegi bakim
yontemi olan ¢ocuk evlerinin yayginlastirilmast bu hususta 6nem arz etmektedir.
Konuyla ilgili sava katilmayanlar ise; derinlemesine goriismelerde asagidaki gibi

beyanlarda bulunmuglardir.

“Kesinlikle katilmyyorum. Ciinkii yurtta kalan 6grencilerin kendine daha bir

giivenli oldugunu, daha bir sorumluk aldiklarint goriiyorum.’ [G5].

“Katilmam. Ciinkii hani babam zaten bizim sorumlulugumuzu almadigi icin
bizi yetigtirme yurduna koydu. Hani ben babamla bir konusmamizda dedim
iste: “‘Baba, benim ¢ocugum olursa ben yetistirme yurduna birakmam. Hani
bilsem ki son damlamda élecegim o ¢ocugumu en iyi sekilde biiyiitiir, en iyi
sekilde okutmaya c¢alisitrim. Senin yaptigin gibi yapmam...”’Bunu direk ona

soyledim.’[G6].

“Hayir. Bence en biiyiik sorumlulugu biz aliyoruz. Yurt ¢ocuklart yani... Anne,

baba yok, kimse yok zaten. Sorumluluk almak zorundalar...’[GT7].
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Sorumluluk alma aligkanliklarinin yeterince gelismedigi savini desteklemeyen
katilimcilar; korunma ihtiyaci olan ¢ocuklarin zaten anne veya babalarinin ikisinin ya
da en az birinin kaybindan &tiirii var olan sorumluluklarinin artti§i, mecburen

sorumluluk almak zorunda kaldiklarin1 ifade etmislerdir.

8.1.10 Katihmcilarin Kurum Bakimindayken Rahatsiz Olduklar1 Hususlar

Kurum bakim hizmetinin iyilestirilmesi agisindan bu hizmet modelinden
yararlanan bireylerin goriigleri 6nem arz etmektedir. Arastirmada bundan otiirii
kurum bakim hizmetinden yararlanmis bireylerin rahatsiz olduklari hususlara
deginilmistir. Bu hususlar deginilen baglamda yeni politikalarin gelistirilmesi ve

uygulanmasi hususunda yer edinmektedir.

Tablo 19:Katihmeilarin Kurum Bakimindayken Rahatsiz Olduklar: Hususlar

Say1 Oran
Disardaki insanlarin bize farkl . 3.1
bakmasi
Idari islerden kaynakli olumsuzluklar
ve cesitli kurallar ! 212
Kurum ¢alisanlarinin tutumu 12 36,3
Meslek se¢imi sansi birakilmamasi 2 6.1
Sevgisizlik 2 6.1
Sosyal aktivitelerin kisitli olmasi 3 9.1
Siddet 6 18.1
Toplam 33 100

Katilimcilarin verdikleri cevaplar gesitlilik arz etmekle beraber en ¢ok verilen
cevap; %36,3 ile ‘‘kurum ¢alisanlarinin tutumu’’ olmustur. Katilimeilar idari islerden
kaynakli olumsuzluklar ve ¢esitli kurallar olarak; disiplin, etiit saatleri, harcliktan
kesme cezasi, izinlerin kisitli olmasi, biitiin ¢ocuklarin kiyafetlerin ayni olmasini dile
getirmislerdir. Siddet, idarecilerin sert davranmasi, sosyal aktivitelerin kisitliligi,

yurttaki biliyiikk cocuklarin kiiciik c¢ocuklara islerini yaptirmasi (bir nevi kogus
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agaligl), meslek se¢im sansi birakilmamasi, disardaki insanlarin kendilerine farkli
bakmalar1 ve benzeri cesitlilik arz eden veriler katilimcilar tarafindan ifade

edilmistir.

Katilimcilarla yapilan goriismelerde; ¢ ‘Kurum bakim hizmetinden yararlandiginiz
siirecte sizi en ¢ok rahatsiz eden kural/sey neydi?’’ sorusuna yonelik verdigi cevaplar
asagida belirtilmigtir.

“En ¢ok ceza... Yemek cezasiydi... '[G1].

“Hata yaparsin ve ya aksam yemegi yememigsindir. Tartisirsin nobetgi
ogretmenle ya da hafta sonu izni kesilir ya da verdikleri ii¢ bes kurusu keserler.

Bu kurallari sevmiyordum agikgast.”’[G2].

Yukaridaki ifadelerde; kurum bakim siirecinde korunma ihtiyacit olan ¢ocuklari
rahatsiz eden husus olarak idari islerden kaynakli olumsuzluklar ve ¢esitli kurallar
goze carpmaktadir. Uygulanan yemek veya hargliktan kesme cezalar1 bu ¢ocuklarda

huzursuzluk olusturabilmektedir.
“En ¢ok rahatsiz oldugum sey erken yatmakti. Bir de dayak vard:... ’[G3].

Katilimer 3; kendisini en ¢ok rahatsiz eden husus olarak erken yatma ve ‘‘dayak’
oldugunu ifade etmistir. Kurum bakim siirecinde korunma ihtiyaci olan ¢ocuklarin
akranlar1 veya kurum c¢alisanlar tarafindan siddete maruz kaldiklar1 anlagilmaktadir.

Arastirmada bu konuya ayrica deginilmistir.

“‘Stirekli bir program iginde olmamiz... Mesela bizi olumsuz etkiliyordu. Saat
onda yatin denildiginde, ne bileyim bir dizi oldugunda bir film oldugunda

izleyemeyince baya bir zorlaniyorduk yani... '[G5].

“Simirlar... Robot gibi sey yapiyordular. Zili ¢al, bu saatte kalk ve
seyre...” [G6].

“Bizi en ¢ok rahatsiz eden kurallarin toplu bir sekilde uygulanan kurallar

olmasi. Bizi ¢ok rahatsiz ederdi... ’[G8].

Yukarida ifadelerine yer verilen goriismecilerin beyanlarinda; korunma ihtiyact

olan ¢ocuklar1 rahatsiz eden husus olarak toplu olarak uygulanan disiplin kurallarinin
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varligi goze carpmaktadir. Kurum bakiminin disiplin edici 6zelliginden kaynakli

olusan bu rahatsizlik durumu ¢ogu korunma ihtiyaci olan ¢ocukta goriilebilmektedir.

“Arkadaglarimizia okuldayken yurtta kaldigimizi bilmeleri... Benim i¢in

dislanma korkusu... ’[G12].

Goriismeciye gore; cogu korunma ihtiyact olan ¢ocugun makls talihi olan

etiketlenme durumu bu ¢ocuklarda bir rahatsizlik durumuna sebep olmaktadir.
“““Biz 0 zaman ¢ocuktuk, en ¢ok etiit saatlerini sevmezdim... ’[GT].
‘Televizyon izleme saatlerinin kisitlt olmasi.”’[G9].

“Televizyon odalarinin giiniin biiyiik bir cogunlugunda kapali olmasi. Ikincisi
ise; saglarimizin siirekli kisa olmasi. Erkekleri sifira vururlardi. Bayanlar
Amerikan tirast yaparlardi. Asla unutmam... Bitlenmeye sebep olur diye. Ilk
yurda gelenler icin gecerli bu. Hani ilk yurda gelirsin; iste banyo yaptirirlar.
Saca ilag kullandirirlar. Ondan sonra sag¢ kesimine gidersiniz. Bu sekilde...

Ben bildim bileli, sagim hep kisaydi.’’[G13].

Gortismecinin ifadesinde; korunma ihtiyaci olan ¢ocuklar1 rahatsiz eden husus
olarak TV izleme saatlerinin kisitli olmasi ve kurum bakiminda yapilan tek tiplesme
durumu goze ¢arpmaktadir. Eskiden uygulanan kurum bakiminda bulunan korunma
ihtiyact olan ¢ocuklarin ayni elbiseleri giymeleri ve ayni sa¢ modellerine sahip
olmalari; sadece bu cocuklarda bir rahatsizlik olusturmakla kalmayip kolayca
etiketlenmelerine de neden olabilmekteydi. Son sosyal politikalar ve gelismelerle bu

olumsuz durum ortadan kaldirilmistir.

Katilimeilar, derinlemesine  gorlismelerdeki  beyanlarinda kurum  bakim
hizmetinden yararlandiklar1 siiregte; dislanma korkusu, siirekli disiplin altinda
yasamlarii siirdiirme, verilen cezalar, siddet ve benzeri hususlardan rahatsiz

olduklarini dile getirmislerdir.

8.1.11 Kurum Cahisanlarimin Katihmcilara Yonelik Tutumlari

Kurum bakim hizmetinden yararlanan bireylerin gelisimlerinde biiyiik rol
oynayan kurum bakim ¢alisanlarinin bu bireylere yonelik tutumlari, bu bireylerin

saglikli birer toplum ferdi olarak yetistirilmesinde biiyiik bir rol oynamaktadir.
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Kurum bakim c¢alisanlarinin  ¢ocuklara yonelik tutumlarinin  irdelenmesi

aktarilanlardan otiirii Onemlidir.

Tablo 20:Kurum Bakimi Calisanlarimin Katihmcilara Yonelik Tutumlar:

Say1 Yiizde
Elestirici-suglayict 10 15.1
Cezalandirict 16 24.2
Kiigiik diisiiriicti 13 19.8
Sevgi dolu 8 12.1
Bagislayici/ lyi niyetli 19 28.8
Toplam 66 100

Gortldiigii tlizere katilimcilarin  yarisindan fazlasi, 59,1°1, ¢alisanlarin

kendilerine kars1 olumsuz bir tutum sergilediklerini ifade etmislerdir. %24,2°1 gibi

bir oranla kurum c¢alisanlarinin kendilerine karsi cezalandirict olduklar1 yoniinde

beyanda bulunmuslardir. Katilimcilarin %40,9°u ise calisanlarin kendilerine karsi

olumlu bir tutum sergiledigini belirtmislerdir.

Katilimcilarin  kurum ¢alisanlarinin  kendilerine ve ya arkadaslarina yonelik

tutumlartyla ilgili ifadelerine asagida yer verilmistir.

““Bir psikolog olsun, bir sosyal hizmet uzmani olsun, bir miidiir olsun, bir oda
yvani bakict annemiz olsun; yeri geldi darp edildik yeri geldi hakarete
ugradik... Yani hayata sartlarim bizlere ogretmiyorlar. Onlarin sadece
“Mesaimiz dolsun, maasimizi alip gidelim’’ diistincesinde olduklarin
diigtiniiyorum. Benim bulundugum c¢ocuk esirgeme ve yurttaki hayat sartlari
boyleydi. Ama boyle olmayan da vardi. Tabi gercekten bizimle ilgilenen
insanlar da vardi. Yere diistiigiimiiz zaman agladigimizda bizimle aglayani da
vardi, tistiimiize tekmeyi yedigimiz de... Yani boyle diglandik, sevildik ama

cogunluk olarak dislandik tabi ki. "’[G2].

69



“Yuvadaydik, anneler vardi. O zaman anne diyorduk. Vuruyorlardi... Valla

oyle sopayla mopayla vurdugu insanlar gordiik... [ G6].

“Yani kisiden kisiye degisiyordu. Bazi bakicilarumiz, hocalarimiz olsun bize
¢ok iyi davraniyorlardi. Bazilar ise siddet gosteriyorlardi. Degisiyordu kisiden
kisiye...'[G5].

“Valla hem iyileri vardi, hem de kétii davrananlart vardr... ’[G8].

Yukarida goriislerine yer verilen goriismecilerin ifadelerinde; ¢esitli kurum
calisanlarinin kendilerine yonelik hakaret, siddet ve dislama gerceklestirdikleri
goriilmektedir. Katilimcilar; siddet uygulamayan, anlayigh davranis i¢inde bulunan
calisanlarin da var oldugunu ifade etmislerdir. Genellikle kurum ¢alisanlarinin
sadece gorev bilinciyle kendilerine yaklastigini ve bunun onlarin eksik kalan

yonlerinden biri oldugunu belirtmislerdir.

“Kurundakiler, suan ya da eskiden dayak vard:, siddet vardi. Kurum
calisanlarinin yapmast gereken isleri bazen o ¢ocuklara yaptiriyorlardi. Hatta
bu yiizden bir c¢ocuk kolunu kaybetti. Calisan kadinlar vardi. Onlarin
yvapacaklart ige, ¢ocugu gorevlendiriyorlardi. Cocuk, ¢amasir atarken kolu

koptu gitti. Sonra ¢ocuk vefat etti.”’[G3].

“Bakict anne gérmedik de, bizde mesela hizmetliler vardi. Mesela giicii yetene

is yaptirryordu. Tabi disi gectigine... '[GT].

Yukaridaki agiklamalarda; kurum c¢alisanlarinin  ¢ocuklara yonelik siddet
uygulamalarinin yaninda ayni zamanda ¢ocuklara kendi islerini de yaptirdiklar1 géze
carpmaktadir. Olayin ciddiyeti ise, katilime1 3’lin beyaninda korunma ihtiyaci olan
¢ocuga is yaptirilmasi sonucu ¢ocugun dnce kolunu sonra da hayatin1 kaybetmesinde
acikea goriilmektedir. Cocuk isciliginin glinlimiiziin 6nemli bir sosyal sorunu olarak
kabul edildigi ¢agimizda, korunma ihtiyact olan ¢ocuklarin bakiminin saglandig
kurum ve ya kuruluslarda cocuk bedeninin kaldiramayacagi ve sagligina zarar

verebilecegi islerde kullanildigina yonelik savlar ileri siirilmiistiir.

Goriismeciler arasinda kurum ¢alisanlarindan herhangi bir olumsuz tutum

gormediklerini de ifade eden katilimecilar da bulunmaktadir.
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“Bizim donem 1iyi bir donemdi. Arkadaslarimiz, kurumda c¢alisanlarimiz,
hocalarimiz, iste bakicilik yapan ablalarimizdan herhangi bir sorun

gormedik...”’[G11].

Katilimcilarin agiklamalarinda, kurum bakim hizmetinden yararlandiklar siiregte
kurum bakimi calisanlarinin  kendilerine yonelik dislama, siddet, is yaptirma,
hakaretler ve benzeri olumsuz davranislarda bulunduklarini ifade etmislerdir. Bu
olumsuz davranislarla beraber tabi ki kendilerine karst olumsuz tutum ve davranislar
sergilemeyen c¢alisanlarin da var olduklarini belirtmislerdir. Ancak, katilimcilarin
beyanlarinda siddet ve ozellikle kurum c¢alisanlarinin sorumluk ve gorevleri olan
isleri korunma ihtiyact olan cocuklara yaptirmalar1 ve yaptirilan is sonucunda
cocukta olusabilecek muhtemel fiziki ve psikolojik zararlarin gbéz ardi edilmesi

onemli bir husus olarak ortaya ¢ikmaktadir.

8.1.12 Kurum bakiminda Katilimcilara Yonelik Kotii Muamele Gosterilmesi

Bu arastirmada arastirilmak istenilen amaclardan biri de katilimcilarin kurum
bakim hizmetinden yararlandiklar siirecte kendilerine yonelik gerceklestirilen kotii
muamelelerin varhigidir. Kurum bakim hizmetinden yararlanan bireyler acisindan
olas1 karsilastiklart veya karsilasabilecekleri kotii muameleler hakkinda bilimsel

veriler elde etmek amaciyla bu baslikta konuya yer verilmistir.

Tablo 21:Katiimcillarin Kurum Bakiminda Kalan Arkadaslarina Yonelik

Yapilan Kotiit Muamele

Say1 Yiizde
Evet, cinsel tacize maruz kaldi 4 1,7
Evet, istismara maruz kald1 3 5,8
Evet, fiziksel siddete maruz kald1 21 40,4
Hayir 24 46,1
Toplam 52 100,0

Katilimeilarin yarisindan fazlasi; yani her iki kisiden biri, %53,9 gibi bir

oranla arkadaglarinin kotii muameleye maruz kaldiklarini ifade etmistirler.
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Katilimcilar arasinda, yapilan goriismelerde kurum bakimindayken arkadaglarinin
siddet ve ya cinsel taciz/istismara maruz kaldiklarin1 ifade edenler bulunmaktadir.

Katilimcilarin konu ile ilgili beyanlarina asagida yer verilmistir.

“Yok, ben boyle bir seye hi¢ sahit olmadim. Sonra duyduklarimdan oldu tabi.
Ama kendi bulundugum ortamda béyle bir duruma ne maruz kaldim ne de sahit
oldum. Yani darp vardr ama fiilen tecaviiz, tacize hi¢ maruz kalmadim. Ciinkii

bizim donemimiz de boyle seyler yoktu.”’ [G2].

“Iste dedigim gibi, bize oldusu gibi arkadaslara da dayak falan
oluyordu.’’[G5].

““Yani, tabi oldu. Siddete karsi hocalarla kavgalar oldu. Yani bizim oradaki
carst vallahi direk karigti.”’[G6].

Yukarida goriislerine yer verilen goriismecilerin ifadelerinde; taciz olaylarinin
yasanmadigini ancak cocuklarin fiziksel siddete maruz kaldiklar1 goriilmektedir.
Katilimcilar kendilerinin de siddet gordiigiinii ve bazen siddet uygulayanlarla

miinakasa ve kavga ettiklerini ifade etmislerdir.

“Cocuklar kendi arasinda kavga ediyorlardi. 13-18 yas gruplart vardir. Bir
de 7-12... Bu 13-18 yas grubundakiler, kiiciikleri déviiyorlardi. Taciz, vallahi
iki ¢ocuk arasinda bir olay yasanmisti Malatya’da. Yurdunu degistirmislerdi.”’
[G3].

Katilimcr 3; kurum bakiminda bulunan biiyiik ¢ocuklarin kendilerinden yasga
daha kii¢iik ¢ocuklara yonelik siddet gergeklestirdigi ve hatta cocuklar arasinda taciz

olaylarinin yasandigini ileri stirmiistiir.

“Yani cinsel taciz oluyordu. Yani bizim arkadaslara olan vardi mesela.
Cocukla ¢ocuk arasinda... Yani bir tane vardi. O pisligin tekiydi. O ¢ocuklara
sey yapryordu... Oydu, yoksa idareci degil. Yani bir de bizde kiz boliimii vardi.
Erkek-kiz boliimii... Sonradan kiz boliimiinii aywdilar. O kiz béliimiinde cinsel
tacizler... Personel tarafindan cinsel tacize ugrayan bir siirii kizlar vardi. Yani

bunlar gizli kaldi. Kimse duymadi, sey yapmadi ama goren vardi..." [GT].
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“Bizim yurtta olmadi ama baska yurtta oldu. Yani diyelim ki; kizdir. Duygu
somiirtistizii yapiyor kiza... Sana para veririm, soyle yaparim, ayakkabi alirim
ve seyre... Siz bilemezsiniz, Aile Bakanligi bilemez ama é6grenciler birbirleriyle
diyaloga girer. Beni Istanbul’dan ariyorlar iste; bizim yurtta bir kiza boyle
vapmugslar... Bir arkadas vardi. Hoca atti yere; ne agiz ne burun kald

Paramparga etti...”” [G9].

Kurum bakimindan yararlanmis olan goriismecilerden hicbiri taciz olayi
yasamamustir. iclerinden biri bdyle bir olaya sahitlik ettigini dile getirmistir. Ancak
kurum bakiminda taciz olduguna yonelik sOylentileri isiten az da olsa goriismeci
mevcuttur. Soylentilerde; kurum bakimi altinda bulunan korunma ihtiyaci olan
ozellikle kiz ¢ocuklarinin arkadaslar1 ve kurum c¢alisanlar1 tarafindan cinsel tacize
maruz kaldiklart ileri siirilmektedir. Yasanilan cinsel taciz olaylarinin genellikle
kurum i¢inde kaldig1, toplum tarafindan bilinmedigi ifade edilebilir. Taciz uygulayan
kisi yada kisilerin gerekli yaptirimlara tabi tutulmadigi, taciz magdurlarinin da
arkadaslar1 yada kurum c¢alisanlart tarafindan maruz kaldiklar1 taciz olayini

yetkililere bildirme konusunda yetersiz kaldiklar1 sdylenebilir.

“Valla siddet ¢ok vardi. Onu saklayamayiz. Ama cinsel taciz, pek ben sahit
olmadim. Valla hani ornek olarak; bir giin bir arkadasimizin telefonu
kayboldu. Yurtta toplandilar. Yok, bu alevidir, bu ¢almis, yok bu hirsizdir
calmig... Hocalar olsun, 6grenciler olsun, yani kimin eline ne geldiyse, tekme
tokat adama giriyorlardi. Ve ya mesela odevlerimizi yapmadigimizda okuldan
gelen bir sikdyet iizerine hocalardan yurtta biiyiik stkinti yasiyorduk. Hem
miidiir, hem miidiir yardimcisi, hem de uzmanlarimiz tarafindan tehdit

ediliyorduk. Hani ige giremezsiniz, sizi atariz, issiz kalrsimiz  ve

benzeri... '[G8].

Yukaridaki agiklamalarda; kurum bakiminda maruz kalian siddet olayinin arka
planinda; kimi zaman toplumsal ayrigma vasitasi olarak kullanilan etnik koken veya
dini mezheplerin yer aldig1 nadir de olsa goriilmektedir. Toplum tarafindan cesitli
etiketlemelere maruz kalan korunma ihtiyaci olan c¢ocuklarin kendi aralarinda da
birbirlerine yonelik etiketlemeler kullanmasi, yani damgalanan bireylerin de kendi i¢
gruplarinda damgalama faaliyetlerinde bulunmasi, etiketleme siirecinin dinamizmini

gostermektedir. Otekilestiren bireylerin toplumda hedef tahtasma oturtulmalari
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sonrasinda siddet olayimin da vuku bulmasina sebebiyet vermektedir. Beyanda dikkat
¢eken diger bir husus ise; bu ¢ocuklarin devlet tarafindan 6zel kadrolar olusturularak
ise yerlestirilme durumunun kurum ¢alisanlarinin  séylemlerinde olusturdugu
etkilerdir. Kurum calisanlar1 ve toplum tarafindan ‘“ Ne de olsa ise gireceksin.”” ve
benzeri olusturulan sdylemler; bu ¢ocuklarin egitim ve kisisel hayatlaria olumsuz
etkilere sahip oldugu bilinmektedir. Bu sdylemlerin ayni1 zamanda ‘‘Soyle yaparsan
atilirsin, ise giremezsin. Is yok sana’> ve benzeri sdylemlere de doniistiiriilmesi ile
disiplin algis1 olarak kullanildig1 anlasilmaktadir. Bu tarz sdylemlerin kullanilmamasi

cocuklarin yararina olacaktir.

“‘Sadece bir bayan arkadasim. Yagmurlu bir giindii, hi¢ unutmam. Ogretmenim,
herhalde kendisi problemliydi. Bayan arkadagimin sirtina, kocaman bir ¢ek pas
sopasi olur ya, onu indirdigini gérdiim. Bizzat iizerine ben de bagirdim. Ben de
tokat yemis oldum. Bu durumda ne yaptik? Vali beye gittik. Sabaha karsi igine son
verildi kadimin. Onun disinda herhangi bir problem yasamadik.’’[G13].

“Yok. Hi¢ gormedim, duymadim.’’ [G4].

Gortigsmeciler ifadelerinde; genel olarak arkadaslarina yonelik fiziksel siddet
uygulandigini fakat toplum tarafindan ¢ok bilinmeyen cinsel istismar veya taciz
vakalarinin da az da olsa vuku buldugunu ifade etmislerdir. Siddetin c¢ocuklar
arasinda uygulanmakla beraber kurum c¢alisanlarinin da ¢ocuklara yonelik siddet
uyguladigini ve hatta ¢ocuklarin da kurum calisanlarina yonelik siddet uyguladigini
dile getirmislerdir. Katilimcilar, cinsel istismar ve taciz vakalarinin da benzer
nitelikte cocuklar tarafindan birbirlerine uygulandigi gibi, kurum c¢alisanlar

tarafindan da ¢ocuklara yonelik gergeklestirildigini belirtmislerdir.
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Tablo 22:Katihmcilarin  Kurum Bakimindayken Fiziksel Siddet Gorme

Durumlari

Say1 Yiizde
Arkadaglarimdan 8 15,4
Kurum Idarecilerinden 12 23,1
Diger ¢alisanlardan (bakici anne,
) meslek elamanl(arl vb.) 10 9.2
Siddete gérmeyen 22 42,3
Toplam 52 100,0

Katilimcilarin yarisinda fazlasi, %57,7°s1, siddet gordiigii, %42,3’1 ise
gormedigini belirtmistir. Siddete maruz 30 katilimcinin %26,7’si arkadaslarindan,
%401 kurum idarecilerinden ve %33,3’1i ise diger calisanlardan siddet gordiigiinii

belirtmistir.

Tablo 23:Katihmcilarin Cinsiyet Dagillmma Goére Siddete Maruz Kalma

Durumlari

Kurum bakimindayken fiziksel siddete maruz kaldiniz mi1?

Evet Hayir Total
Cinsiyet Kadin 8 4 12
66,7% 33,3% 100,0%
Erkek 22 18 40
55,0% 45,0% 100,0%
Toplam 30 22 52
57, 7% 42,3% 100,0%

Tablo23’te siddet uygulanan katilimcilarin cinsiyet dagilimi gosterilmistir.
Kadin katilimcilarin erkek katilimcilara gore siddete maruz kalma oranlar1 daha

yiiksektir. Kadinlarin %66,7’si siddete maruz kalmisken, erkeklerde bu oran %55 tir.
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Yapilan goriismelerde; katilimcilarin herhangi bir siddet goriip gdrmedigi tespit

edilmeye ¢alisilmistir. Bu kapsamdaki ifadelere asagida yer verilmistir.

“Evet, gordiim. Yani suanda zor bir sey degil tabi. Yani 6yle sa¢indan ¢ekilme,
tekme, tokat gibi boyle bir seye maruz kalmadim... Cocuk yuvasinda ¢cok maruz
kaldim. Ciinkii ¢ocuk oldugum ic¢in kendimi savunamadim. Darp edildigim
donemler oldu. Ozellikle cocuk esirgeme kurumu miidiiriinden... Cetvelle
elimize ¢ok siddetli sekilde vururdu. Cok ¢ok iyi hatirliyorum; avucum
morarmistir. O sebepten dolay: da kiigiiktiim, onun igin hemen valiye sikdyete
gittim.  Gittikten sonra da artik ¢ocuk yuvasinda dayak yemedigimi
hatirliyorum.’’[G2].

“Ben, kendim o&gretmenden bir tokat yemistim. Faullerimi c¢ekti, yukari

kaldwrdi, tokadi yapistirds...”” [G3].

Yukaridaki ifadelerden bazi goriismecilerin korunma kurum bakimi altinda
bulunduklar1 zaman diliminde kurum calisan1 olan 6gretmenlerden siddet gordiikleri
anlasilmaktadir. Kurum bakiminda ozellikle heniiz yeterli biling diizeyine sahip
olmayan ve korunmasiz kii¢lik ¢ocuklarin kaldiklar1 ¢ocuk yuvalarinda, bu korunma
ithtiyaci olan c¢ocuklarin siddete maruz kalma durumlarimin daha yiiksek oldugu

sOylenebilir.

“Diyarbakir’dayken kiiciiktiim. Oradaki biiyiiklerden siddet goriiyordum. Yer
degisikliginden sonra gérmedim..."" [G4].

“Evet. Yani yurtta kalan bizden yagca biiyiik arkadaslar olsun, hocalardan

olsun, bakicilardan olsun, iste siddet gormiisiizdiir. Dayak oluyordu...”” [G5].

““Siddet, ister istemez goriiyorduk. Yani ogretmenlerden olsun... Tabi o
zamanlarda, bizim kaldigimiz zamanlarda siddet vardi, gordiik. Ogretmenler
tarafindan siddet gordiik. Bir de bizim biiyiikler vardi. Gergi ben

biiyiiklerimden gormedim. Goéren vardy yani.”” [GT].

“Gordiik, evet. Biiyiiklerimizden gordiik. Hem arkadaslarimizdan, hem de
hocalarimizdan. Etiit salonlarinda ¢ok goriiyorduk. Hocalardan ve en ufak bir
varamazligimizda  hocalardan  siddet — goriiyorduk. — Abilerimizden  de

goriiyorduk. Daha dogrusu, yurdun biiyiik abilerinden... ’[G8].
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Yukarida ifadelerine yer verilen goriismecilerin beyanlarinda, kurum bakimi
altinda bulunan korunma ihtiyaci olan ¢ocuklara sadece kurum g¢alisanlar1 (idareciler,
meslek elamanlari, bakim elamanlar1 ...) tarafindan siddet uygulanmadigi, ayni
zamanda kendilerinden yasca biiyiik diger korunma ihtiyaci olan ¢ocuklar tarafindan
da siddet uygulandig1 goriilmektedir. Kogus sisteminin uygulandigi kurum bakim
modellerinde; muhtemel kogus agalig1 ve benzeri uygulamalar da goriilebilmektedir.
Tabiatta insani ve insani olmayan kliklesmelerin bulundugu topluluklarda lider
potansiyeli bulunan canlilar yer almaktadir. Potansiyel liderin giicli eline almasinin
ardindan lider etrafinda toplanan kliklerde ¢ete savaslari ve siddet vakalari; giiciin
demir yumruga doniistiigii, diktatorlesme donemlerinde sik rastlanmaktadir. Bu
kiiltiirlin benzeri getto olarak tanimlanan diisiik sosyo-ekonomik yerlesim alanlarinda
sik rastlanan, ‘‘mahalle abileri, kabadayilar’” kiiltiiridiir. Kogus sistemi ise her iki
kiiltiirin  6zelliklerini i¢inde barindiran kogus agast ya da benzeri uygulama
kiiltiirlerine sahiptir. Kurum bakimi altinda bulunan yasca biiyiikk c¢ocuklarin,
kendilerinden kii¢iik ¢cocuklara siddet uyguladigi hatta kimi zaman onlar1 bir eglence
nesnesi olarak gordiikleri bilinmektedir. Fakat glinlimiiz bakim modellerinde kogus
sisteminin terk edilmesine yonelik atilan adimlar bu sorunun ¢6ziimiinde 6nemli rol

oynayacagi diisliniilmektedir.

Goriismeciler arasindan herhangi bir siddete maruz kalmadiklarin1 beyan edenler

de bulunmaktadir. Bu katilimcilarin beyanlar1 asagida belirtilmistir.
“Yok. Oyle bir sey olmadi.”” [G6].
“Hayrwr, gormedim.’” [G11].

8.1.13 Katihmcilarin Kurum Bakimina Iliskin Degerlendirmeleri

Kurum bakim hizmetinden yararlanan bireylerin kurum bakim ile ilgili
goriisleri, kurum bakim hizmetinden duyduklar1 memnuniyet diizeyleri ve kurum
bakim hizmeti ile ilgi olas1 yapilabilecek iyilestirmeler acisindan Onemlidir.
Aragtirmada bundan o6tiirli goriismecilerin kurum bakimina iligkin goriislerine yer

verilmistir.
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Tablo 24:Katiimcilarin Kurum Bakim Sonrasiyla flgili Goriisleri

Say1 Yiizde
Cevap vermeyen 26 50
Hayatimda, kurum bakiminda verilen
yetersiz egitim ve sevginin bazi 1 1.9
donemlerde olumsuz etkileri oldu
K1z ¢ocuklarinin ige yerlestirilene
kadar kurum bakiminda kalmasi 6 11.6
gerekiyor
Kisi 18 yasina geldiginde kurum ile 1 L9
iliskisi kesilmemeli
Kurum bakim imkanlarinin yetersiz
olusundan kaynakli kurum bakim 1 1.9
sonrasinda olumsuzluklar olabiliyor
Kurum bakim sonrast ile ilgili takip
ve destek programi olmali 10 193
Kurum bakimu kisisel gelisimime 1 L9
olumlu yansidi.
Kurum bakiminda verilen egitim ve 1 19
beceriler ileride yetersiz kaliyor
O giinlerimi 6zlemle antyorum 4 7.7
Son yapilan degisiklikler ile eski L Lo
sistemin yaralar1 sariliyor
Toplam 52 100,0

Katilimcilarin verdikleri cevaplar gesitlilik arz etmekle beraber en ¢ok verilen
cevaplar; %19,3 ile ‘‘Kurum bakim sonrasi ile ilgili takip ve destek programi
olmal”’ ve %11,6 ile ‘K1z ¢ocuklarinin ise yerlestirilene kadar kurum bakiminda
kalmas1 gerekiyor’” olmustur. Katilimcilar, eski giinleri 6zlediklerini, 18 yasindan

sonra kurumla iligkilerinin kesilmemesi gerektigini, hayatlarinda kurum bakiminda
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verilen yetersiz egitim ve sevginin bazi donemlerde olumsuz etkileri oldugunu ve

benzeri goriislerini belirtmislerdir.

Yapilan goriismelerde; katilimcilarim kurum bakim sonrasi ile ilgili goriislerini

iceren ifadelere asagida yer verilmistir.

“Yani bir daha orada yasamak istemiyor. Ben gsahsen orda kalmak

istemiyorum. Hig te hog degil.... " '[G2].

Yukaridaki aciklamalarda katilime1, kurum bakiminda tekrar kalmak istemedigini,
kurum bakimimin kendisi i¢in olumlu bir anlam ifade etmedigini dile getirmistir.
Bunun arka planinda katilimciin kurum bakiminda yasamis oldugu problemlerin

oldugu sdylenebilir.

Bu durumun aksini bildiren, kurum bakimindaki giinlerini 6zlemle hatirlayan, kurum

bakiminda hatirlayabilecegi giizel anilar1 bulunan katilimcilarda bulunmaktadir.

“Ben eski giinlerimi ozliiyorum. Kesinlikle bir sansim olsaydi tekrardan

gitmeyi tercih ederdim...”’ [G13].

“Kurumla her zaman aralarinda bir irtibat iligkisinin olmasi gerektigini

diistiniiyorum.’ [G5].
“Mutlaka takip edilmeli diye diisiiniiyorum. Iletisim halinde olunmali’’[G10].

Gortismeci 5 ve 10’nun ifadelerinden; kurum bakim sonrasinda ge¢misinde
korunma ihtiyaci olan bireylerle kurumun iletisim halinde olmasi gerektigi ve bu
cocuklarin kurum bakim sonrast muhtemel yasayabilecekleri kalacak yer bulma,
sosyal hayata entegre olamama ve benzeri sorunlarda destek almalari gerektigi
anlasilmaktadir. Kurum bakim sonrasi korunma ihtiyaci olan bireylere yonelik takip
ve destek programlarinin gelistirilmesi ve uygulanmasi, bu bireylerin yararma

olacag diistiniilmektedir.
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Tablo 25:Katihmcilarin Zorunlu Haller Olusmasi Durumunda Cocuklarim

Kurum Bakimina Vermeye Yonelik Diisiinceleri

Say1 Yiizde
Evet 31 59,6
Hayir 21 40,4
Toplam 52 100,0

Katilmeilarin©~ %59,6’s1 ¢ocuklarini  kurum  bakimma  vermeyi
diisiinebileceklerini, %40,4°1 ise diistinemeyeceklerini belirtmislerdir. Katilimcilarin
cocuklarini vermeyi diistinmeyenlerin sayisi azimsanmayacak bir diizeydedir. Bu da

aldiklar1 kurum bakim hizmetinden memnun olamama durumunu diisiindiirmektedir.

Katilimcilar yapilan goriigmelerde, zorunlu hallerin olmast durumunda ¢ocuklarini
kurum bakimina vermeye yonelik goriislerini dile getirmislerdir. Goériismecilerin bu

yondeki ifadelerine agagida yer verilmistir.
“Veririm kesinlikle. ’[G3].
““Yani mecbur kalirsam mecbur veririm vermeyi diistintiriim tabi..”’[G1].

“Evet. Diyelim ki ben yurt ¢ocuguyum. Hammin da kimsesi yok. Nasil
yaparsin? Ne dersin? Milyon da bir mecbur kaldigimda...”’ [G9].

“Benim yasadigimin hi¢hirini kiz ¢ocugumun yasamasini istemiyorum
agtkgasi. Yani yok diyelim ki; ben oldiim gittim. Bakacak hi¢ kimse yok. Cocuk
ortada kaldi. Bir aileye evlatlik olarak vermeyi diisiiniiriim ama g¢ocuk

yuvasina gondermeyi diistinmiiyorum’’[G2].
“Hayrr, asla’’[G8].

Zorunlu hallerde c¢ocuklarmmi kurum bakimima verilmesi hususunda farkhi
beyanlarda bulunan katilimcilar, beyanlar1 ge¢mis deneyimlerine  gore
vermektedirler. Kendileri kurum bakimi altindayken ciddi bir problemle
karsilasmayanlar c¢ocuklarinin zorunlu hallerde kurum bakimina vermeye olumlu

yaklagmiglardir. Olumlu bakmayanlar ise; kurum bakimi sirasinda sikintilar yagamis
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ve bu sikintilara ¢ocuklarinin da maruz kalmamasi adina, zorunlu hallerde bile

kurum bakimini reddetmislerdir.

8.1.13.1 Kurum Bakiminin Olumlu Yonleri

Literatiirde kurum bakimin olumlu ve olumsuz yonlerine vurgu yapan
bilimsel caligmalar mevcuttur. Kurum bakimin olumlu ve olumsuz yonlerini
belirmek amaciyla Oncelikle bu hizmetten yararlanmig bireylerin goriislerine
basvurmak gerekmektedir. Bu hususta, katilimcilarin kurum bakimin olumlu

yonleriyle ilgili goriisleri Tablo26’da tablolagtirilmigtir.

Tablo 26: Katihmeilarin Kurum Bakimin Olumlu Yénleriyle Tlgili Goriisleri

Say1 Yiizde
Devletin ¢ocuklari sahiplenmesi 17 32,7
Is sahibi edindirme 23 442
Herkese esit davranilmasin1 6grenmek 1 19
Arkadaslik ortami 8 15,4
Sorumluluk almak 3 58
Toplam 52 100,0

Katilimcilarin kurum bakiminin olumlu yonlerini; ilk olarak %44,2°si is
sahibi edindirmesi, ikinci olarak %32,7’si ise devletin ¢ocuklar sahiplenmesi olarak

belirtmislerdir.

Bazi goriismecilerin kurum bakiminin olumlu yonlerine iliskin goriisleri asagidaki
gibidir.
““Is sahibi olmak kesinlikle.”’[G1].

“Olumlu yonii; biliyoruz ki 18 yasindan ige giriyoruz. Onun disina bir artisi

yok. Ya da sokakta kalacagina sicak bir yerde kalyyorsun. Artilart bu.’’[G2].

“Is vermesi. Yani sokakta kalmaktan onlari kurtariyor. Onlara bir yuva, bir
sicaklik... Ne kadar da bir aile yuvasi gibi olmasa da yani yine de o sicaklig

alyyorsun... " [GA4].

81



Yukarida ifadelerine yer verilen goriismeciler kurum bakiminin olum yonleri
olarak, devletin kurum bakiminda bulunan korunma ihtiyaci olan ¢ocuklara is
edindirmesi ve aile ortami gibi olmasa da kalabilecekleri bir yere sahip olmalarin
sOylemislerdir. Katilimcilarin kurum bakiminin olumlu yonlerine kendileri agisindan

pragmatik bir bakis agisiyla yaklastiklar1 anlagiimaktadir.
“Yine arkadasliktan girecegim. En olumlu yonii; bana gére oydu. ’[G5].

“Oradaki dostluk, arkadagslik... Bir de nasil soyleyeyim, o sahiplenilme..."’
[GT].

Gortismeci 5 ve 7’ye gore, kurum bakimim olumlu yonii; kurum bakiminda
kazanilan arkadasliklar dostluklar ve bunlarin beraberinde getirdigi sahiplenilme
duygusudur. Kader paydashgi yaptiklar1 kurum bakimi altinda bulunan diger
korunma ihtiyaci olan ¢ocuklarla edindikleri arkadasliklarin bu bireylerin gelisimine

olumlu etkilerde bulundugu, yalnizlagmalarina engel oldugu sdylenebilir.

8.1.13.2 Katihmecillarin Kurum Bakiminda Mutlu Olduklar1 Hususlar

Kurum bakimm olumlu yoénlerinin belirlenmesine katki sunmak amaciyla
kurum bakim hizmetinden yararlanmis bireylerin kurum bakim hizmetinden
yararlandiklar1 siiregte mutlu olduklar1 hususlart bilmek 6nem arz etmektedir.
Bundan &tiirii katilimeilarin kurum bakimindayken mutlu olduklar: hususlara yonelik

veriler asagida tablolastirilmistir.
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Tablo 27:Katilmcilarin Kurum Bakimindayken Mutlu Olduklar: Hususlar

Say1 Yiizde
Arkadag ortami1 40 76,9
Kurum bakiminda yapilan etkinlikler 4 7,7
Kurum bakimina disardan gelen ) 19
ziyaretgiler ve getirdikleri hediyeler
Ev ortamina gore daha 6zglir olmak 1 1,9
Devletin biitiin imkanlarindan
faydalanmak ' Lo
Kalabilecek bir yerin olmasi 3 5,8
Ailesinin ziyareti 1 1,9
Kurumda mescidin olmasi 1 19
Toplam 52 100,0

Katilimcilarin verdikleri cevaplar cesitlilik arz etmekle beraber katilimcilarin
cogu 9%76,9 ile kurum bakimindaki arkadaslik ortamindan mutlu olduklarin
belirtmiglerdir. Kurum bakiminda aile ortamlarindan uzak kalan bu cocuklar
kendileri gibi kader paydasligi yaptiklarina inandiklar1 diger ¢ocuklarla baglarini,
kendilerini ayakta tutan bir gii¢ olarak gdrmektedirler. Katilimcilar1 mutlu eden
seyler, ilgili kurumda yapilan etkinlikler, ziyaretciler ve getirdikleri hediyeler,

kalabilecek bir yerlerinin olmasi, ailesinin ziyareti ve benzeri hususlardir.

Yapilan goriismelerde; katilimeilar kurum bakimindayken kendilerini mutlu eden

hususlara da deginmislerdir. Bunlardan bazilarinin ifadeleri soyledir;

“Arkadagslarla  oynamak, voleybol, spor yapmak... En c¢ok gezip
tozmak... ’[G1].

““Ben hi¢c mutlu olmazdim acikcasi. Ama sadece arkadasin olduktan sonra o
vasantiya katlanabiliyorsun. Arkadas... Onun disinda hi¢bir sey sizi orda
tutamiyor.”” [G2].
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“Cocuklarla, arkadaslarla i¢ iceydik O faaliyetler olsun... Yurt gétiiriirdii.
Mesela, yazin kampa gétiiriirlerdi. Ondan sonra boyle birkag faaliyet...”” [G3].

“Arkadaslik ortamint seviyordum. Birbirimize kenetleniyorduk. Arkadas

ortanmimiz iyiydi.”’ [G5].

“Yurtta kaldigim siirece en biiyiik mutlulugum arkadaslardi. Ondan sonra

arkadaglarimizla beraber geceler diizenlerdik. Onlarla mutlu olurduk. Sosyal

faaliyetler vard...”” [GT].

Yukarida ifadelerine yer verilen goriismeciler; korunma ihtiyact olan ¢ocuklarin
kurum bakimindayken, arkadaslik ortami ve dilizenlenen faaliyetlerle mutlu
olduklarini  belirtmislerdir. Katilimcilar tarafindan kurum bakiminin  olumlu
yonlerinden biri olarak ifade edilen arkadaslik ortami, ayni zamanda bir mutluluk
kaynag1 olarak da ifade edilmektedir. Kurum veya arkadaslar1 tarafindan organize
edilen sosyo-kiiltiirel faaliyetler aile ortamlarindan uzak kalan bu g¢ocuklar i¢in bir
rahatlama ve mutluluk duyma molasidir. Arkadaslik baglarimin bu derece kuvvetli
olmasi ve diizenlenen sosyo-kiiltiirel faaliyetler; bu cocuklarin sosyal ¢evrelerine ve
kurum bakimi ortamima uyum saglamasini kolaylastiran katalizor bir ara¢ olarak

tanimlamak miimkiindiir.
“Ailemin yamina donmem beni en mutlu eden seydi...”” [DGK12].

Yukaridaki aciklamalarda; aile ortamlarinda gelisimlerinin devam etmesi
miimkiin géziikkmeyen ¢ocuklar i¢in alternatif bakim modellerinden biri olan kurum
bakiminin her ne kadar cocugun saglikli gelisimine katki sundugu bilinmekte ise de
bir aile ortaminin yerini alamadigi, ¢ocugun aileye doniisiiniin ¢cocuk i¢in bir seving
kaynagi oldugu anlagilmaktadir. Kurum bakimi altinda bulunan korunma ihtiyaci
olan ¢ocuklarin ailelerine gerekli maddi ve manevi sosyal yardimlarin yapilarak;
tekrar aile ortaminda gelisimlerinin devam edilmesine tesvik edilmesi ¢ocugun
yiiksek yararmadir. Bu baglamda da son yillarda Tiirkiye’de ailenin yanina doniis

programlarmin uygulandig: bilinmektedir.
“Manen sahiplenildigini bilmek...”” [DGKO9].

Yukaridaki ifade de ise; aile yaninda bakimi miimkiin gozilkmeyen korunma

ihtiyac1 olan c¢ocuklarin alternatif bakim modellerinden olan kurum bakimi altinda
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sahiplenildikleri ve bu sahiplenilme duygusunun her ne kadar aile tarafindan
sahiplenilmenin yerine tutmasa da bu c¢ocuklar agisindan son derece énemli oldugu

anlagilmaktadir.

8.1.14 Kurum Bakim Sonrasiyla Ilgili Bilgiler

Kurum bakim hizmetinden yararlanilan siiregle ilgili verilerin belirlenmesi
gerektigi kadar kurum bakim sonrasi ile ilgili verilerin de tespit edilmesi
gerekmektedir. Arastirmanin bu baglig altinda, katilimeilarin kurum bakim siiregleri
sona erdikten sonraki zaman siirecindeki veriler lizerinden bulgulara deginilmistir.
Katilimcilarin kurum bakim sonrasi sorumluluk alma aliskanliklari, bos zaman
degerlendirme durumlari, katilimcilarin aile kurabilme durumlari, kurum bakim

sonrast takip ve destek ve benzeri hususlarindaki veriler ele alinmistir.

8.1.14.1 Katihmcilarin Sorumluluk Alma Ahskanhklar:

Daha 6nceden deginildigi tizere kurum bakim stirecinde bireylere sorumluluk
alma aligkanliklarinin gelistirilmesi gerekmektedir. Bu bireylerin kurum bakim siireci
sona erdikten sonraki yasamlarinda sorumluluk alma aligkanliklan ile ilgili veriler
elde edebilmek amaciyla bireylerin birincil sorumluluklarindan olan haneleriyle ilgili
sorumluluklarinin irdelenmesi gerekmektedir. Arastirmada bu hususta verilere yer

verilmistir.

Tablo 28:Katilimcilarin Ailelerinin Thtiyaclarim Karsilama Durumlan

Say1 Yiizde
Evet 48 92,3
Hayir 4 1,7
Toplam 52 100,0

Katilimeilarin ~ biiylik  bir  ¢ogunlugu, % 92,3’0i  hanelerinin ihtiyaglarim

karsiladiklarini belirtmislerdir.
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Tablo 29:Katimcilarin Hanelerindeki Sorumluluklar:

Say1 Yiizde
Temizlik
13 25
Yemek yapmak
yop 11 21.1
Aligveri
YRS 29 55.8
Hanenin gecimini
44 84.7
saglamak
1 1.9
Cocuk bakimi
52 100
Toplam

*Katilimcilar 1°den fazla sikki isaretlemislerdir.

Katilimcilarin %84.7’s1 evlerindeki asli sorumluluklariin, kendi hanelerinin

gecimini saglamak oldugunu belirtmislerdir.

8.1.14.2 Katilimcilarin Bos Zaman Degerlendirme Durumlar:

Bireylerin sosyallesme ve saglikli gelisimleri acisindan bos zaman
degerlendirmelerinin 6nem arz ettigi bilinmektedir. Kurum bakim hizmetinden
yararlanmig bireylerin sosyallesme becerilerinin belirlenmesi agisindan bos zaman

degerlendirmelerine yonelik verilere asagida yer verilmistir.

Tablo 30:Katilimcilarin Bos Zamana Degerlendirme Sekilleri

Say1 Yiizde
Aileile 39 75,0
Arkadaglar ile 7 13,5
Etkinlikler ile 6 11,5
Toplam 52 100,0
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Katilimeilarin geneli, %751, bos zamanlarin aileleriyle gecirmektedir. Uzun
stire aile ortamindan uzak kalinmasi; bu bireylerde aile kurumunun 6nemini artirmis

olabilecegi diisiiniilebilir.

Goriigiilenlerin  bazilari, bos zamanlarinda genellikle kitap okuduklarini, sporsal
faaliyetlerde bulunduklarii ifade ederken, bazilar1 da zamanlarimi aile ve arkadas

ortamlarinda degerlendirdiklerini sdylemislerdir.
“‘Bos zamanlarimda kitap okurum.”’ [G1].

“Genel olarak is hayatimdan sonraki tek faaliyet olarak sporla

degerlendiriyorum. Onun disinda yaptigim bir sey yok.”” [G2]
“Genelde ailemleyim. Arkadas ortamu... Bu tiir..."" [G8]

8.1.14.3 Katilimcilarin Kurum Bakim Sonrasi Takip ve Destek

Programlarina Yonelik Diisiinceleri

Kurum bakimindan yararlanmis bireylerin maddi kaynaklarin yonetilmesi
hususunda beceri eksikligine sahip olduklarindan ve sosyal destek sistemlerinin
yetersizliginden Otiiri, bu bireyler kurum bakimi sona erdikten sonra toplumsal
hayata dahil olduklarinda ¢esitli zorluklarla yiizlesme potansiyeli mevcuttur. Kurum
bakimi modelinin eksik olan hususlarindan biri, kurum bakimindan yararlanmis
bireylere yonelik kurum bakim sonrasi takip ve destek programlaridir. Kurum bakim
hizmetinden yararlanmig bireylerin kurum bakim sonrast takip ve destek
programlarinin  gerceklestirilmesine yonelik gorilislerine bu baslik altinda yer

verilmistir.

Tablo 31:Katihmcilarin Kurum Bakim Sonrasi Takip ve Destek Programlarina

Yonelik Goriisleri
Say1 Yiizde
Evet 51 98,1
Hayir 1 1,9
Toplam 52 100,0
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Katilimcilarin tamamina yakint (%98,1°1) “kurum bakim sonrasi takip ve
destek programi olmalidir” goriislinii belirtmislerdir. Korunma ihtiyaci olan ¢ocuklar
18 yas sonrasi aniden topluma entegre olunca zorluklarla yiizlesmektedirler. Bu
durum sudan ¢ikmis baliga donmek deyimiyle agiklanabilir. Kurum bakim siirecinin
sona ermesiyle beraber herhangi bir is edinememis bireylerin karsilastiklar: giigliikler
olabilecegi gibi, is sahibi olabilmis bireyler de ¢esitli sorumluluklar {istlenme ve
kazandiklar1 paray1 idare etme hususlarinda zorluklarla karsilasabilmektedirler. Bu
ylizden 18 yasin erken olmakla birlikte kurum bakim sonrasi da takip ve destek

programlarinin varliginin bu bireylerin yararina olabilecegi sdylenebilir.

Katilimcilar goriismelerde, kurum bakim sonrasi takip ve destek programlarinin
olmast gerektigi inanclarina yonelik goriisler bildirmislerdir. Bu goriigleri su

sekildedir;
“Olmalidir. Kesinlikle olmast lazim.”” [G1].

“Bence olmasi gerekir. Ciinkii bireye zaten 18 yasina kadar bir sey
ogretmiyorlar. Bireyin 18 yasindan sonrast daha ¢ok énemli. Daha ¢ok

bilmesi gerekiyor.”” [G2].

“Tabi olmalidir. Kimisi var disarda, is verilmemis. Eskiden sikinti vardi.
Son zamanlar: bilmiyorum da ise giremeyen baya ¢ocuk sokaktaydi. Yani
cocugun takibi saglanmali. Kimisi var gitmis kétii yola girmis. Atiyorum;

esrar, sunu bunu i¢mig..."" [G3].

“Olmalidwr. Valla sonradan yetistirme yurdundan ¢iktiktan sonra bence
onlari takip etsinler. Yani bir is ya da evlenmemisse evlenene kadar

onlart takip etmeleri gerekiyor.”” [G4].

“Kesinlikle olmalidir. Cocuk; ¢iinkii 18 yasina geldikten sonra kurumun
iligkisini kesmesinden sonra hani farkli yollara yéneldigini goriiyoruz.
Yani hemen 18 yasina geldiginde, kurum iliskisini kestiginde direk ise
girmiyor ¢ocuklar biliyorsunuz. Kotii yollara giren oluyor. Hirsizlik,
dilencilik gibi... Goriiyoruz bunlari. Bu yiizden daha sonrasindan da

aralarinda bir bagin olmasi gerektigini diistiniiyorum.’’ [G5].
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“Olmalidwr. Ciinkii mesela;, ben 18 yas bittikten sonra yurttan ¢iktim.
Gidecek bir yerim yoktu. Benden yurtta kalan arkadasim ise girmisti.
Onun yaninda mecbur kaldim. Hani iste dogru diizgiin yoktu. Boyle bir,
iki sene onun yaminda kaldim. Sonra bana is geldi. O yiizden takip
olmalidir. Ise girmeden evvelki siire¢ sikintili geciyor. Ciinkii paran yok
hani. Sahsi olarak ben ailemle gériismedigim igin yani o yiizden artik

mecburiyetten artik hani arkadasta kaldim..."’ [G6].

“Olmalidwr kesinlikle. Ciinkii 18’den sonra, hani mezun oldugumuzda
yani, sudan ¢ikmig balik gibiyiz. Gergekten ayaga kalktigimizda pek bir
tecriibemiz yok. Hayati nasil kullamiriz? Ekonomiyi nasil kullaniriz? Bu

tiir stkintilardan mutlaka bir takibin olmasi lazim...”” [G8].

Yukarida goriislerine yer verilen gorismeciler; 18 yasin kurum bakimindan
ayrilmak i¢in erken oldugunu ve kurum bakimindan ayrildiktan sonra da takip ve
destek sistemlerinin olmasi gerektigini ifade etmislerdir. Katilimcilarin beyanlarinda;
kurum bakimi sonrasinda bireylerin toplum i¢inde yalniz kaldigi, bazen kalacak bir
yerlerinin bile olmadigi, uyusturucu madde kullanimina yoneldikleri, hirsizlik,
kapkag, gasp ve benzeri yasal olmayan davranis bicimleri gelistirdikleri hatta
bazilarmin dilencilik yapmaya bagladiklar1 goriilmektedir. Korunma ihtiyaci olan
cocuklarin, yasal olarak egitim ve benzeri 6zel durumlar1 olmadig: siirece 18 yasini
bitirdikten sonra kurumla iliskisi kesilerek kurum bakimina son verilmektedir. Ancak
18 yasin heniiz bireyin kurum bakimindan ayrildiktan sonra toplum i¢inde kendi
ayaklar iizerinde durmasi i¢in yeterli oldugu hususu tartismaya acik bir konudur.
Bireyin 18 yasma bastiktan sonra kurum bakiminin sona ermesi durumunda
gidebilecek ya da si@inabilecek bir ailesi ve ya bireyi kabul edecek bir akrabasi
olmast durumu gbéz Oniinde bulunduruldugunda bireyin kurum bakimin1 sona
erdirilmesi makul olabilir. Ancak bireyin kurum bakim sonras1 sigiabilecegi bir aile
veya yakini yok ise; bu bireyin is edindirilinceye kadar ve yahut bir zanaat ya da
meslek edindirilip kendisine uygun is bulunduktan sonra kurum bakiminin sona
erdirilmesi bireyin yararina olacaktir. Bireyin kurum bakimindan ayrildiktan sonra da
1 hayatinin ilk donemlerinde takibinin saglanmasi ve gerekli hususlarda (maddi
kaynaklarin yonetimi, sosyal hayata katilim ve benzeri) destek saglanmasi bireyin

lehine olabilecek diger bir husus olarak goze ¢arpmaktadir.
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8.1.14.4 Katiimcilarin Aile Kurma Durumlari

Kurum bakim hizmetinden yararlanmig bireylerin uzun siireli aile
ortamlarindan uzak kalmalar1 sonrasinda aile kurma becerileri, kurum bakimindan
yararlanmis olmalarinin evliliklerine etkisi ve es secimleriyle ilgili tercihleri
arastirilmasi gereken degerli veriler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bahsedilen her bir
konu hakkindaki bilimsel veriler, kurum bakim hizmetinden yararlanmis bireylerin
topluma dahil olma ve toplumsal hayattaki statiilerini 6nemli 6l¢iide belirleyen etken
olan aile kurumlarini etkileyen birer faktordiir. Bu boliim baslig1 altinda adi gecen

konulara iligkin verilere yer verilmistir.

Tablo 32:Katiimeilarin Es Secimi ile Ilgili Tutumlar:

Say1 Yiizde
Kurum bakimi almis bireylerle
evlenmeyi 4 7,7
diisiiniiyorum/diisiiniiyordum
Kesinlikle kurum bakimi almig bir
bireyle evlenmeyi 2 3,8
diistinmiiyorum/diisiinmiiyordum.
Ask evliligi yapmayi
diisiiniiyorum/diisiiniiyordum % o
Tanmdiklar vasitasi ile goriicii usulii
evlenmeyi 8 15,4
diisiiniiyorum/diisiiniiyordum
Toplam 52 100,0

Katilmeilarin - %73,1°1 ask evliligi yapmay1 diislindiiklerini/yaptiklarin
belirtmislerdir. Katilimcilar arasinda kendileriyle ortak kaderi paylagan kurum bakim
hizmetinden yararlanmis bir bireyle evlenmeyi diislinenlerin oran1 %7,7’dir. Oran
kiigimsenmemesi gereken bir oran olmakla beraber katilimcilar arasinda es

secimleriyle ilgili tutumlarin1 bu yonde belirtenlerin sayis1 azdir.
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Tablo 33:Katihmcilarin Eslerinin Kurum Bakiminda Kalma Durumlar:

Say1 Yiizde
Evet 5 12.2
Hayir 36 87.8
Toplam 41 100,0

Katilimcilarin eslerinin de kurum bakiminda kalanlarin orant %12,2’idir.
Kendileri ile ayni1 kaderi paylasan bireylerle evlenme durumlarinin diisiik oldugu

goriilmektedir.

Tablo 34:Katithmcilarin Kurum Bakiminda Kalmis Olmalarimin Evliliklerine
Etkileri

Say1 Oran

Kurumda kalmis olmak evliligi

27 65.9
olumlu ya da olumsuz etkilememistir
Kurumda kalmis olmak evliligimi

11 26.8
olumlu yonde etkilemistir
Kurumda kalmis olmak evliligimi 3 -
olumsuz etkilemistir ’
Toplam 41 100,0

Katilimcilarin  sadece %7,3’ti kurum bakiminda kalmanin evliliklerine

olumsuz etkisinin oldugunu belirtmistir.

Katilimcilarin  bazilar1 yapilan goriismelerde daha evvel kurumda kalmig
olmalarimin evliliklerini olumsuz etkiledigini beyan ederken, bazilar1 ise olumlu

etkiledigini ve ya bir etkisinin olmadig1 ifade etmislerdir. Benzer ifadeler asagida yer

verilmistir.

“Bence kurumda kalmam eviiligimin %060 11 etkiledigini diigtiniiyorum.

Bosanmama etkisi oldu. Bir sey bilmiyoruz ki... Erkegine nasil saygi
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gostereceksin? Yani ne yapman gerektigini biz yurtta kalanlar bilmiyoruz.
Ofkeliyiz, asiyiz, susmayr bilmiyoruz. Emrivakiye gelemiyoruz. Tartisinca
sonuna kadar... Sonu hastanelik olsa, darpta olsa susmuyoruz. Yani bu boyle,
Is hayatinda da béyle, evlikte de béyle... Oysa olmamasi gerekir. Bir ailesinin
yvanminda biiyiiyen bir ¢ocuk; bence nerede susmasit gerektigini biliyor. Ciinkii
orada baba ona sus demistir. Anne yapma, ayiptir demistiv. Ama bizde boyle

seyler olmad...”" [G2].

Goriismeci 2’ye gore; kurum bakiminda kalmis olmasinin evliligini olumsuz bir
sekilde etkiledigi ve hatta evlilik birliginin sona ermesinin de sebebi oldugu
goriilmektedir. Katilimei, kurum bakiminda o6rf ve adetler hususunda gerekli
bilgilendirmelerin kendilerine yapilmadigini ifade etmistir. Korunma ihtiyaci olan
cocuklara kurum bakimindayken toplumun orf ve adetleri hakkinda gerekli
bilgilendirilmelerin  yapilmasi; onlarin  evlilik hayatlarina olumlu etlikler
olusturabilecegi gibi ayni zamanda da bulunduklar1 toplumdaki sosyal hayata
uyumlarmi da kolaylastirabilecegi ¢ikariminda bulunabilir. Korunma ihtiyaci olan
cocuklarin kurum bakimindayken 6fke kontroliine yonelik egitimlere katilimlarinin
saglanmasi ile bu ¢ocuklarin muhtemel karsilagabilecekleri zorluklarla bas etmesine

yardimci olacaktir.
“Hayr, kesinlikle etkilemedi” [DGK11].
“Kesinlikle etkilemedi’’[G10].
““Bir etkileme olmadi’’[G5].

Goriismeciler arasinda kurum bakiminda kalmis olmalarinin evliliklerini olumsuz

etkilemediklerini beyan edenler de yukarida goriildiigii tizere bulunmaktadir.

8.1.14.5 Eslerinin ve Cevrelerinin Evlilik Siirecinde Katilimcilara

Yaklasim

Kurum bakim hizmetinden yararlanmis bireyler, iliskilerinde veya evlilik
stireglerinde kendilerinin kurum bakimindan yararlandiklarini kars taraf veya onlarin
aileleri ile paylastiklarinda olas1 bir etiketlenme siirecine tabi tutulabilmektedirler.
Bu bireyler kimi zaman sadece kurum bakim hizmetinden yararlandiklari igin

partnerlerinin aileleri tarafindan kabul edilmedikleri ve buna bagl olarak var olan
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iligkilerinin sonlandirmak zorunda birakildiklar1 dile getirmektedirler. Arastirmanin
katilimcilarindan da bu yonde goriis bildirenler mevcuttur. Konu ile ilgili verilere

asagida yer verilmistir.

Tablo 35:Katilimcilarin Kurum Bakiminda Kaldiklarimi Esleri/Sevgilileriyle ve

Onlarin Cevrelerine Paylastiklarinda Karsilastiklar1 Tepkiler

Say1 Yiizde
Herhangi bir tepki almadim 36 69,2
Olumlu bir tepki aldim 4 7,7
Olumsuz bir tepki aldim 12 23,1
Toplam 52 100,0

Katilmeilarin = %23,1’i  kurum bakiminda kaldiklarim1  paylastiklarinda
olumsuz bir tepki aldiklarini ifade etmislerdir. Bu bireyler kurum bakim sirasinda ve
sonrasinda toplumsal hayata entegre olma cabalarinda karsilastiklari bu tarz
giicliikler ile ruh sagliklar1 agisindan ¢esitli ruhsal erozyonlar ve 6zgiiven eksikligi ile

karsilagsma olasiliklar1 bir hayli yiiksek olabilmektedir.

Katilimcilarin  karsilastiklart olumlu ya da olumsuz tepkileri orneklendirmek
amacl katilimcilarla yapilan goriismelerde; ‘‘Kurum bakiminda kaldigmizi kiz
arkadagimiz/erkek arkadasiniz/esinizle veya onlarin g¢evresiyle paylastiginizda nasil

bir tepki aldiniz?”’ sorusuna yonelik verdigi cevaplar asagida belirtilmistir.

.. Alk erkek arkadasima anlattigimda, yurtta kaldigimi soylemistim. Ilk etapta
biraz garipsedi. Acidigimi da fark ettim. Erkek arkadasimla evlendim. Ama
esimin ailesi daha bir garipsedi. ‘‘Yetimhanede kalmis. Anne-babasi yok.
Hemen tartisiyor. Bize cevap veriyor. Orf adet bilmiyor.”’ Ve benzeri bu tiir

seylere maruz kalabiliyor insan. Ben sahsim adima maruz kaldim.”’ [G2].

“Bazen yani séyliiyorlar da ama o kadar sey degil. Ilk evliligimde esim ve
annesi  soyliiyordu. Yani diyordu. Beni zaten hi¢ istememisti. ANnesi
“Yetistirme yurdunda biiyiimiis. Hi¢cbir sey bilmiyor. Bizim aileye laik degil’’
diyordu.”’ [G4].
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“Tabi onlardan aldik. Mesela esimin abisi; bunlar yurt ¢ocugu, sevgiden
anlamazlar, ¢ocuk sevgisi bilmezler falan benzeri soylemlerde bulunmustu.
Ashinda onlar bilmiyor ki yurt ¢ocugu, yurtta biiyiiyen, aile 6zlemi ¢eken
insanlar daha ¢ok yuvalarina baghdw. Daha ¢ok ¢ocuklarina baghdir...”’
[GT].

Yukarida ifadelerine yer verilen goriismeciler; daha evvel kendilerinin kurum
bakiminda kaldiklarin1 6grendiklerinde, es adaylarinin ve ailelerinin, ilk tepkilerinin
olumsuz oldugunu ifade etmislerdir. Ozellikle; eslerinin aileleri tarafindan
damgalandiklari, aileye kabul edilme konusunda sikintilar yasadiklari
anlagilmaktadir. Korunma ihtiyaci olan bireylerin uzun siire aile ortamlarindan uzak
kaldiklarindan dolay: ailelerine daha bagli olabilecekleri, aile birliginin saglanmasi
hususunda daha ¢ok g¢aba sarf edebilecegi muhtemeldir. Korunma ihtiyaci olan

cocuklarin toplum tarafindan etiketlemelere maruz kaldigi bilinmektedir.

“Degisiyordu. Bazilari normal tepki, bazilari yani aciyarak bakiyordu.

Olumsuz bir tepki almadim ama genellikle acima duygusu oluyordu...”” [G5].

Goriismeci 5’in ifadelerinde; kiz ve ya erkek arkadaslarinin ve onlarin ailelerinin
daha evvel kendisinin kurumda kaldigin1 6grendiginde olumsuz bir tepkiden ziyade
daha ¢ok acima duygusu ile kendisine yaklastiklar1 yoniinde savlar da mevcuttur. Bu
durum bireyde bir acizlik duygusu olusturmakla beraber olumsuz etkilere sahip
olabilmektedir. Toplumun empati yapmak yerine olaylara daha ¢ok sempati yaparak

yaklasmasi1 bu acima duygusuna sebep verebilecegi diisiiniilebilir.

“Bazen olumsuz, bazen olumlu... Hatta bu yiizden istemedigim durumlar da
oldu. Cok samimi bir sekilde cevap verecegim bu soruya. Ilk erkek arkadagimin
ailesi beni istemedi mesela kurum bakiminda kaldigim i¢in. Hani iiniversite

yillarindaydi ama sonugta istemediler kurumdan ¢iktigim icin...”" [G11].

Goriismeci, ilk erkek arkadasinin ailesinin kendisinin daha evvel kurumda kalmis
oldugunu o6grendiginde ¢ocuklariyla evlenmelerine miisaade etmediklerini ve
iliskisinin bittigini ifade etmistir. Korunma ihtiyact olan c¢ocuklarin aile kurma
girisimlerinde karsilastiklar1 sorunlardan biri de; sadece kurum bakiminda kaldiklar
icin karsi tarafin aileleri tarafindan girisimlerinin engellenme durumudur. Ancak,

tepkilerin bu boyutlara varmasi sik goriilebilecek bir durum degildir.
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“Kendi acimdan hi¢ olmadi. Ama arkadaslar a¢isindan olmus olabilir. Ciinkii
ne bileyim yasama tarzi biraz rahatti. Ne bileyim bos bogazlik biraz oldugu

icin ters tepkiler olmus olabilir.”’[G8].

“Yok, benim olmadi ama arkadaslaruimdan tepki alan oldu. Diyelim ki
okumugsun, kiiltiirliisiin, yakisiklisin... Karsinda zengin bir aile var. Sen diigiin
diyorsun yurt cocuguyum... Ailesi kiza diyor,; ‘‘Sen kala kala yurt cocuguna mi

kaldin?”..."" [G9].

Yukaridaki ifadelerde goriismeciler; es adaylarinin ve onlarin ailelerinin daha
evvel kendilerinin kurumda kaldiklarii &grendiklerinde, kendilerine yonelik bir
tepki almadiklar1 ancak; kendileri gibi kurum bakiminda kalmis olan arkadaslarindan
bazilarinin olumsuz tepkiler aldigini belirtmislerdir. Alinan olumsuz tepkiler bu

bireylere yonelik gerceklestirilen damgalamalari da i¢inde barindirmaktadir.

Katilimcilarindan esleri-sevgilileri ve onlarin ¢evrelerinden herhangi bir tepki

almayan da bulunmaktadir. Bu katilimcilarin ifadeleri asagida belirtilmistir.

“Esim de benim gibi yetistirme yurdunda kaldigi icin herhangi bir tepki
almadim.’” [G1].

“Yok, hi¢cbir tepki almadim’’[G3].

Katilimcilar, beyanlarinda yasadiklar1 iligkilerinde sosyal hayatta bazen
dislandiklar1 gibi ¢esitli olumsuz tepkilere maruz kaldiklarini, karsilastiklar1 bu
tepkilerden dolayi iligkilerinin sonlanma siirecine kadar etkilere sahip oldugunu dile

getirmislerdir.

8.1.14.6 Katilimcilarin Kurum Bakim Ziyaretleri

Kurum bakim hizmetinden yararlanmis bireylerin kurum bakimlari sona
erdikten sonraki hayatlarinda herhangi bir kurum ziyareti gerceklestirip
gerceklestirmedikleri arastirma dahilinde arastirilan hususlardan biridir. Konuya

iligskin verilere asagida yer verilmistir.
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Tablo 36:Katihmcilarin Kurum Bakim Sonrasi Kurum Bakim Ziyareti

Gergeklestirme Durumlari

Say1 Yiizde
Evet 35 67,3
Hayir 17 32,7
Toplam 52 100,0

Katilimcilarin %32,7°si kurum bakim hizmetinden yararlandiktan sonra
herhangi bir kurum bakim ziyareti gergeklestirmezken, gerceklestirenlerin orani
%67,3 ile 6n plana ¢ikmaktadir. Ancak azzimsanmayacak bir orana sahip olan kurum
bakim ziyareti gerceklestirmeyen katilimcilarin, kurum bakim siirecinde yasadiklar
olumsuzluklar1 ve kayiplar1 hatirlamamak adina herhangi bir ziyarette bulunmamis
olma ihtimalleri mevcuttur. Cocukluk ve genclik donemlerini kurum bakiminda aile
ortamindan uzak olan ¢ocuklarda; muhtemel yasanabilecek terk edilmislik duygusu,
yalmzlik, ilgi ve sefkat eksikligi, anne-baba rol modeli alamama ve kurum bakiminda
yasanilan travmatik durumlar (ebeveyn kaybi ve gizlenmesi, siddet vb.)
kaldirmayacaklar1 hezeyanlara ve sikintilara neden olabilmektedir. Hig
yasanilmamasini istedikleri hayatlarinin bu kisimlarini yasanmamis sayip onlara bu
donemlerini hatirlatacak simgeler ve sOylemleri hayatlarinda gérmek istemeyen
bireyler olarak ayni yapisal ortamlara ve Ozelliklere sahip mekén ziyaretlerini

Ozellikle yapmayabilmektedirler.

8.1.14.7 Katihmcilarin Kurum Bakimindan Arkadaslar fle Arkadashk

Durumlarim Siirdiirmesine iliskin Bilgiler

Kurum bakim hizmetinden yararlanmis bireylerin bir kismu sadece kurum
bakimindaki arkadaslariyla iletisim halinde bulunurken, bir kismi hem kurum
bakimindaki arkadaslar1 ile hem de sosyal cevrelerindeki diger bireylerle de
iletisimlerini ve arkadasliklarini siirdiirmektedir. Bunlarin yaninda az da olsa tabiki
kurum bakimindaki hi¢bir arkadasiyla herhangi bir iletisimleri bulunmayan bireyler
de mevcuttur. Kurum bakim hizmetinden yararlanmig bireylerin sosyallesme ve
toplumsal hayata dahil olmalarinda 6nemli rol oynayan unsurlardan biri de insan

iliskileridir. Bu hususta bu bireylerin sadece kurum bakim hizmetinden yararlanmis
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bireylerle iletisim halinde olmalar1 sosyallesmelerine ket vurabilecek bir etkendir.
Diger yandan ise kimliklerini saklama egiliminde olan bireyler ise herhangi bir
sekilde kurum bakimindan arkadaglariyla iletisime gegmeyi tercih etmeyen

bireylerdir. Konu ile ilgili verilere asagida yer verilmistir.

Tablo 37:Katihmcilarin Kurum Bakim Almis Olanlarla Arkadashklarim

Siirdiirme Durumlari

Say1 Yiizde
Hem kurum bakimi almis hem de
diger bireylerle de arkadaslik 44 84,6
ediyorum
Genelde kurum bakimi almis olanlarla A 77
arkadaslik ediyorum
Kurum bakimi almis olanlarla artik A 77
gorusmulyorum
Toplam 52 100,0

Katilimcilardan kurum bakimindaki arkadaslariyla iletisimi kopmus olanlarin
oran1 sadece %7.7°dir. Goriisiilenlerin 6nemli bir boliimii, %84.6’s1, kendilerini
toplumdan soyutlamamakla beraber saglikli bir sosyallesmenin gergeklesmesi
amaciyla kader paydash@ yaptigt bireyler disinda da arkadashk iligkileri
gelistirmislerdir. Ancak katilimcilarin %7,7’si topluma yeterince adapte olamamis ve
yeni arkadagliklar kuramamistir. Bu bireyler eski arkadaslariyla goriismeye devam

etmislerdir.

Katilimcilarla yapilan goriismelerde, kurum bakim hizmetinden yararlanmis

olanlarla arkadasliklarini stirdiirme durumlarina iligskin goriislere de deginilmistir.

“Evet, halen goriisiiyorum. Aymi kaderi benle yasadig: icin... Esit oldugumuz
i¢in... Onlarla her seyi konusabildigim icin..." " [G2].

“Evet, gortisiiyorum.’’ [G3].

“Coguyla goriisiiyorum. Yakin arkadaslarimla’’[G5].
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“Evet, goriistiyorum. Ciinkii goziimii onlarla a¢tim, bu yasima kadar onlarla

goziimii stirdiirdiim..."" [G6].

Gortigmecilerin agiklamalarinda; kendileri gibi kurum bakiminda yararlanmis olan
arkadaslariyla kurum bakimindayken kurduklar1 arkadaslik iligkilerini halen devam
devam ettirdikleri anlasilmaktadir. Arkadaslarini genellikle kurum bakiminda sosyal
destek kaynagi olarak gormeleri, kader paydashigi yapmalari, neselerini ve
hiiziinlerini paylagsmalar1 ve yalnizlagmalarina tampon olarak tanimlamalari
kurduklar1 arkadaglik iligkilerinin halen devam ettirme nedenleri olarak

tanimlanabilir.

8.1.14.8 Katilimcilarin Toplum Tarafindan Etiketlenme Durumu

Goffman, (1963)’ e gore etiketleme siirecini, bir nitelige sahip olan ve bu
niteligi kabul etmeyen iki aktdr arasindaki bir iletisim olarak tanimlanmaktadir ve

kabul dagiticis1 gogunlukla normaller olarak degerlendirilmektedir.

Etiket “’biz’’ ve “’onlar’’ arasindaki ayrima isaret etmektedir. Etiketlenen
kisilerin farkli olduguna yonelik kesin inanislar oldugunda ya da bu farkliligin
normal kabul edilenden olduk¢a uzakta olduguna inanildiginda, semalarin olusmasi
ve “onlar’a olumsuz 6zellikler atfetmek kolaylasmaktadir. Bu etiketlenen kisilerin
gercekte tam olarak bir insan olmadig diisiincesine kadar gidebilmektedir (Link ve

Phelan, 2001: 370).

Tablo 38:Katilimeilarin Toplum Tarafindan Etiketlenme Durumlar

Say1 Yiizde
Evet 30 57,7
Hayir 22 42.3
Toplam 52 100,0

Katilimcilarin yarisindan fazlasi, (%57,7’s1) toplum tarafindan herhangi bir
etiketlenmeye maruz kaldiklarini belirtmislerdir. Oranin bu derece yiiksek olmasi
etiketlenme ihtimaliyle yogun olarak karsilasan bu bireylerde toplumda kendilerini
gizleme ve muhtemel karigilabilecekleri diglanmayla beraber olusabilecek travmatik
olaylar tetiklemektedir. Kurum bakimindaki ¢ocuklar ilk once aileleri olmadan bir
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yurtta yasamlarmi siirdiirmeleriyle diger ¢ocuklardan farklidir. Onlar1 diger
cocuklardan farkli kilan da tam da bu kisimdir. Bir aile ortami olmadan yasamini
siirdiiren ¢ocuklar farkli goriinmeye, dislanmaya, 6teki olmaya mahkimdur. Biz
degil onlardir, ‘‘0’” aynidir diger ¢ocuklar i¢in. Sadece c¢ocuklar i¢in degil aym
zamanda yetigkin olan insanlar i¢in de Gtekidir. Yapilan aragtirmalarda kurumlarda
kalan c¢ocuklara iliskin insanlarin bu c¢ocuklar hakkinda ne diislindiikleri
soruldugunda g¢ocuklarin ilerde suglu bireyler olacaklarini, asla bir yiiksekogrenim
kurumlarinda okuyamayacaklarin1 sdylemektedirler. Aileleri olmamasindan dolayi

kafalara buyruk hareket ettiklerini, sevgi géremedikleri i¢in ¢ok simarik olduklar

belirtilmektedir.

Korunma ihtiyact olan ¢ocuklar, damgalanmaya maruz kaldiklarindan ve ya
damgalanma ihtimalleri yiiksek oldugundan dolay1 yasamlar1 boyunca bu
etiketlenmelerle yasayacaktirlar. Etiketlenmenin sonucu olarak da giiven eksikligi,
sevgi eksikligi, siddete meyillilik ve benzeri sorunsallarin ortaya ¢ikma durumu

mevcuttur.

Peki, bunca dislanma, 6tekilestirme sdylemlerinin nedeni nedir? Insanlar bu
cocuklart hangi 6zelliklerinden dolay: farkli birey olarak algilar. Neden yurtta kalan
cocuk ismiyle degil de “’yurtlu’’ olarak nitelendirilmek zorundadir? Bu sorularin
biitiin cevaplart muhtemelen cocuklarin yurtta kalmalarindan kaynaklanmasidir.
Yurtta kaldig1 igin ¢ocuga farkli goziiyle bakilmaktadir. Insanlarn ‘o ailesinin
yaninda kalmiyor, sevgi gormiiyor, ilgi gérmiiyor, kendine ait olmayan bir yerde,
kendine benzer ¢ok fazla ¢ocukla kiiciik yasta hayatin1 idame ettiriyor’” mantigin
kendilerine asiliyor olmasidir. O zaman farkliligin ortadan kaldirilmasina yardimci
olacak tek segenek ise kurum bakimimin birakilmasi zorunlulugu ve yahut kurum
bakim modeline alternatif bakim modelleri olusturmaktir. Ulkemizde evlat edinme,
koruyucu aile bakim modelleri tam anlamiyla oturmamakla beraber toplum

tarafindan da heniiz benimsenmistir.

Digerleri tarafindan farkli goriinen g¢ocuklar, sosyal ortamlarinda sadece
kendinden olanlarla arkadaslik etmeyi yeglemektedirler. Aslinda bir kategorilestirme
vardir ve korunma ihtiyacit olan ¢ocuklar da bu kategorinin en dnemli pargasidir.
Cocuk ister istemez diger insanlarin kurdugu bu kategorilesme sisteminin

dongiisiinde kendini bulmakta ve buna dahil olmak zorundaymis gibi hissetmektedir.
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Tablo 39:Katihmcilarin Toplum Tarafindan Maruz Kaldiklar1 Etiketlenme

Tiirleri
Say1 Yiizde
Yurt Cocugu 27 55.1
Kimsesiz 10 20.4
Sepet cocugu 5 10.2
Pi¢ 7 14,3
Toplam 49 100

Katilimcilarin  kendilerine yoneltilen etiketlemeler farklilik arz etmekle
beraber; katilimcilarin %55,1°1 yurt ¢cocugu, %20,4’1 ‘kimsesiz’’, %10,2’si “‘sepet
cocugu’’ ve %14,3’1 ise ‘‘pi¢’’ olarak etiketlendiklerini ifade etmislerdir. Toplum
tarafindan kurum bakim hizmetinden yararlanan ve ya yararlanmis bireylere yonelik
yapilan ve artik neredeyse normallestirilmeye c¢alisilan yurt cocugu etiketi bu
bireylerin giindelik hayatlarinda yogun olarak karsilagtiklar1 bir etikettir. Aym
zamanda yapilan bu etiketleme eylemi, bir sosyal kategorilestirmedir. Insanlari
kategorilere ayirmanin en yaygin yolu, diinyayr bizden olanlar ve olmayanlar
seklinde algilamak oldugu ifade edilmektedir. Bizden olanlar yani bizim de iiyesi
oldugumuz i¢ gruptur ve i¢ grup benimsenmektedir. Bizden olmayan, {iiyesi
olmadigimiz gruplara da dig grup adi verilmektedir. Ve dis gruplar
benimsenmemektedir. I¢ grup ile iiyesi olunmayan dis grup ‘‘biz’’ ve ‘‘onlar”
karsithgini ifade etmektedir. Bu karsitligin dogurdugu temel sonuglar, dis grubu
““Onlarin hepsi ayni1’’ seklinde genellemek ve i¢ gruba kaydirmak oldugu ifade
edilmektedir (Kagitgibasi, 1999: 253-256).

Gorigiilenler, toplum tarafindan ¢esitli etiketlemelere maruz kaldiklarim1 dile

getirmislerdir. Bu husustaki ifadelerine asagida yer verilmistir.

“Ilkokuldayken, ortaokuldayken oldu. O zamanlar oluyordu. Simdi yok. Yetim

diyorlardi. “‘Anne, baban var mi ?’’ diye soruyorlardi..”’ [G1].
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Gorligmeci  1’in, ilkokul, ortaokul donemlerinde yetim ve benzeri c¢esitli
etiketlemelere maruz kaldigi goriilmektedir. Genellikle korunma ihtiyact olan
cocuklarin en c¢ok etiketlemeye maruz kaldiklart mekanlar okullar olarak goze
carpmaktadir. Okullarda korunmaya ihtiyachik ile ilgili farkindalik caligmalar
yiiriitiilmemesi, ¢ocuklarin bilgilerinin gizli tutulmamasi ve hatta kurum bakiminda
kalan c¢ocuklarin kurum tarafindan saglanan servis hizmetlerinin resmi ara¢ ya da
kurum hizmetine tabi olduguna dair bilgilerinin yer almasi gibi etkenler

etiketlenmeyi artirmaktadir.

““Birey olarak tabi ki... Yani ¢cocuk yuvasinda ¢ocukluk donemimizdeki ilkokul
olsun, ortaokul olsun, lise donemlerimiz olsun... Ciinkii hani ailesiyle yasayan
cocuklar bize yurtcul olarak hitap ediyorlardi. Bizler de onlara evcil diye hitap
ederdik. Yani ¢cocuklugumuz donemi boyle gecti. Ama is hayatimiza atildiktan

sonra bayle bir seye maruz kalmadik.”’ [G2].

“Ben degil de yurtta kalan arkadaslarim var. Onlar anlatiyordu. Tabi
dislandigi oldu onlarin da. Mesela gecen yurtta kalanlarin dernegi var, oraya
gittim. Adam anlatiyor. Birkag kiz var Yurt-Ay-Der oldugu i¢in ona tiye olmak
istemiyorlar. Yurt-Ay sendikast varsa o yurt kelimesinden dolayr hani dernege
tiye olmuyorlar. Ne i¢in? Calistigi kurumda yurtta kaldiklarini bilmesinler
diye. Anlatan var. Mesela kimisi diyor kuruma gidip sorarsaniz kimi kurumda

yurt ¢ocuguysa bundan uzak durmaya ¢alisiyorlar.”” [G3].

“Kaldim. Yani iyi gozle bakmuyorlardi. Yetistirme yurdunda biiytimiissiin, yani
insanlar kendini boyle biraz daha mesafeli davraniyorlar. Yani oyle seyler.
Kimsesiz diyorlardi, Yurt ¢ocugu diyorlardi. Insana orda yetistigin icin aile

yasantisina uygun degil diyorlar. Yani éyle seyler...”” [G4].

“Lisedeyken ya da ilkokuldayken olmustur. Yani oradaki 6grenciler bize daha

farkli bakiyordu. Acinarak bakiyorlardi. Hani pek hani yurt ogrencileri hep
birbirleriyle... Diger oégrencilerle pek arkadashik yapmazdi. Bir ayri grup
seklindeydiler. Yurt ¢cocugu soyleniyordu. Bizde zaten alistik buna. Lakap gibi
gelmiyordu. La yurt ¢ocugudur gibisinden..."” [G5].

Baz1 bireylerin; egitim hayatinda ¢esitli etiketlemelere maruz tespit edilmistir.

Etiketlenme siirecinin katilimer agisindan is sahibi oluncaya kadar devam ettigi
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goriilmektedir. Aile ortaminda biiyiiyen cocuklar tarafindan cesitli etiketlemelere
maruz kalan korunma ihtiyaci olan ¢ocuklarin da karsi tarafa etiketleme faaliyetinde
bulundugu anlasilmaktadir. Bunun ayni zamanda bir savunma mekanizmasi oldugu

da sOylenebilir.

Korunma ihtiyact1 olan c¢ocuklarin okullardan sonra yogun bir sekilde
etiketlemelere maruz kaldiklar1 yer; is ortamlar1 olarak tanimlanabilir. Bu bireyler, is
ortamlarinda karsilagabilecekleri muhtemel etiketlemeler ve dislanmalara karsi
hissettikleri korku duygusuyla kendi kimliklerini is yerlerinde saklayabilmektedirler.
Bazen kurum bakiminda kalmigs olduklarindan dolayr yalnizlastirilmaya

zorlanabilmektedirler.

Toplumun korunma ihtiyacti olan ¢ocuklara yonelik gerceklestirdikleri
etiketlemeleri normallestirme yolunda hareket ettigi ve hatta bu ¢ocuklarin da siirekli
karsilagtiklar1  yurt ¢ocugu, kimsesiz, yurtcul ve benzeri etiketlemeler ve
damgalamalarin bir alt kimlik olarak toplum tarafindan kendilerine atfedildigini ve

nerdeyse kabullenme noktasina gelebilecegi diisiiniilmektedir.

“Hayw. Toplum tarafindan yani boyle séyleyeyim. Biz zaten lise olsun,
iiniversite olsun boyle toplu yurt ¢ocuklart olurdu ya... Universitede bile boyle
10 kisi falandik. Ya yurtta oldugumuzu biliyordular ama hani bizim oradaki
hiikmiimiizden midir nedir bilmiyorum hani bize o6yle bir etiketleme

yapmadilar.”’ [DGK6].

“Yani nasil... Bunlar iste yani bize hep su gézle bakild. Iste bunlar yurt
cocugu, bunlar iste bizi yani nasil séyleyeyim; yani duygu somiiriisti yaptilar

bize... Acitasyon yaptilar...”” [DGKT].

“"Ya toplum tarafindan tabi ki maruz kalabiliyorsunuz. Belli donemlerde iste
hani yetistirme yurdu, eski advyla yetigtirme yurdu ¢ocuklart diye tabir edildigi
icin toplum tarafindan algi halen var. Yani; toplumun, insanlarin sana karsi
acima duygulart biraz daha yogun bir sekilde olusabiliyor. Ilkokul ve ortaokul
donemlerimde bu etiketlemelere maruz kaldim. Cocuklar tarafindan. Cocuklar

her ne kadar masum olsalar da o kadar da acimasizdirlar...”” [DGK11].
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“Maruz aslinda hem kaldim hem de kalmadim diyelim. Okudugumuz okul
olsun, iste, ¢evredeki insanlar olsun sadece tabi yani tam olarak konuyu
bilmediklerinden dolayr akillarindan gegen tek kelime yetistirme yurdu
cocuklart bunlar. Neden yetistirme yurdu? Neden orda kalvyorlar? Bunlar

kimse arastirmiyor. Bilmiyor. Sadece o yurttan gelme..."” [G13].

Yukarida ifadelerine yer verilen goriismeciler, toplum tarafindan kendilerine
acmarak bakildigint ve yurt cocugu ve benzeri etiketlemelere maruz kaldiklarin
sOylemislerdir. Korunma ihtiyact olan ¢ocuklarin toplum ig¢inde en ¢ok
etiketlemelere maruz kaldiklar1 toplumsal alanlarin okullar oldugu beyanlardan da
anlagilmaktadir. Bu konuda toplumun temel tasi1 olan ailelerden baslayip toplumun
tamamina yonelik farkindalik ¢alismalar1 yapilmasi dncelikli olarak diistiniilmelidir.
Korunma ihtiyaci olan c¢ocuklarin kendileriyle yasit diger cocuklar tarafindan
okullarda etiketlemelere maruz kalmalari, bu farkindalik ¢calismalarin oncelikli olarak
okullarda yapilmasi ve ayni zamanda da bir egitim kurumu olan ailenin de bu

calismalara dahil edilmesinin faydali olacag: diistiniilmektedir.

8.1.14.9 Katihmcilarin Kurum Bakiminda Kaldigim1 Cevrelerinde

Aciklama Durumu

Kurum bakim deneyimi bulunan bireyler, etiketlenme korkulariin bulunmasi
ve buna bagli olarak sosyalizasyon siirecine dahil olmalarinin  Oniiniin
kesilebilmesinden otiirii kendi kimliklerini sosyal ¢evrelerinde gizleyebilmektedirler.
Bu bireyler kurum bakiminda kaldiklarini, sosyal ¢evrelerinde dile getirmekten
cekinmekte ya da sadece kimliklerinden otiirii herhangi bir sekilde kendilerini
dislamayacagma gilivendikleri diger bireylerle paylasmaktadirlar. Konuyla ilgili

bilimsel verilere asagida yer verilmistir.

Tablo 40: Katithmcilarin Kurum Bakiminda Kaldiklarimm Cevrelerinde

Aciklama Durumlar

Say1 Yiizde
Evet 37 71,2
Hayir 15 28,8
Toplam 52 100,0
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Katilimcilarin %28,8’1, yani her 4 kisiden 1’1 kurum bakim hizmetinden
yararlandigini rahatlikla dile getirememektedir. Dile getirememelerindeki sebeplerde,

muhtemel dislanma korkusu ve 6zgiiven eksikligi oldugu diisiiniilmektedir.

Gorisiilenlerden bazilar1 gevrelerinde kurum bakiminda kaldiklarini rahatlikla
acikladiklarini, bazilar ise agiklamaktan cekindiklerini sdylemislerdir. Bu yondeki

beyanlara asagida yer verilmistir.

“Yani ¢ok samimi olmam gerekir. Ciinkii boyle samimi olmadigim insanlara

giivenemiyorum ister istemez. O yiizden agiklamam. Samimi olmam gerekir.”’

[G6].

“Yani acik¢ast ¢cok agiklamam. Ciinkii ¢ok yakin arkadasima agiklarim. Onun
disinda her oniine gelene aciklamam. Ciinkii bu benim o6zelim, ozel hayatim.

Herkese anlatmam.’’ [G10].

“Bazen agciklarim bazen de agiklamadigim seyler olmugstur. Dedigim gibi

dislanma korkusu.’” [G12].

“Yani agiklarim. Ama toplumda heniiz bu algi1 daha kirilmadigi i¢in ¢ok fazla

agiklayabilecegimi zannetmiyorum. Bu algi heniiz kirllmanug.”” [G11].

Yukaridaki acgiklamalardan; kurum bakim deneyimi bulunan bireylerin ¢evrelerine
kurum bakimda kaldigim1 agiklamalarimin samimiyet ve giivene bagli oldugu
anlasilmaktadir. Katilimcilar, bu hususu ¢evrelerine rahatlikla agiklayamadiklarini,
bunun nedeni ise giivenmedikleri, samimi olmadiklar1 insanlar tarafindan
karsilagabilecekleri etiketlemeler ve dislanma korkusu oldugunu ifade etmislerdir.
Katilimeilarin toplumun heniiz kendilerini kabul etme noktasinda yeterli olmadigini
beyan etmesi, katilimcilarin toplum tarafindan maruz kaldiklar1 etiketlemelerin
kendilerini ne denli olumsuz etkiledigini ve kimliklerini saklama egiliminde

olduklarini destekler niteliktedir.

Katilimcilarindan  kurum  bakiminda  kaldiklarin1  g¢evrelerine  rahatlikla
acikladiklarin1 beyan eden katilimcilarda bulunmaktadir. Bu katilicilarin ifadelerine

asagida yer verilmistir.
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“Rahatlikla a¢iklyyorum. Konuya gére, yerine gore..." [G2].

Gorlismeci 2’nin; kurum bakiminda kaldigimi g¢evresine rahatlikla agikladigi
goriilmektedir. Ancak; ‘‘Konuya gore, yere gore’” diyerek bir agik kapi biraktigi ve
halen bazi durumlarda karsilasabilecegi etiketlemeler ve olumsuz tepkilerden

cekindigi anlagilmaktadir.
“Evet, stirekli. O tiir bir ayitbim yok. Hani utanma, ¢ekinme gibi...”" [G8].
“Her zaman ac¢iklarim.”’ [GT].

“Tabi memnunum. Hatta dedigim gibi bir sansim daha olsa kesinlikle hayir
demem. Bizim zaten zamanmimizda siddet yoktu. Korku yoktu. Bakicilarimiz,
ogretmenlerimiz hepsi dort dortliiktii. Ama su zamanmin yurttaki c¢ocuklara
bakinca haberlerden aldigimiz bir takim duyurulardan dolayr bizi iiziiyor

agikgast. Biz sanshydik, siikredebiliyoruz...”” [G13].

Katilimcilar, yukaridaki ifadelerde de goriildiigii lizere genel olarak dislanma
korkusu nedeniyle c¢evrelerinde kendilerini rahatlikla agiklayamamaktadirlar.
Aciklamalart i¢in Oncelikle karsilarindakilere giivenmeleri ve samimi olmalar

gerekmektedir.

8.1.15 Katihmcilarn is Yasamna fliskin Bilgileri

Arastirmanin bu bashig altinda, katilimcilarin is yasamina iligkin veriler
tizerinden bulgulara deginilmistir. Katilimcilarin ¢alisma durum ve siireleri, is bulma
yontemleri, katilimcilarin is ortamlar1 ve ¢evrelerinde kendilerini gizleme durumlari

ve benzeri hususlardaki veriler ele alinmistir.

8.1.15.1 Katilmcilarin Calisma Durumlari ve Calisma Siireleri

Katilimcilarin meveut calisma durum ve siireleri arastirmada degindigimiz bir
baska veri bashigidir. Calisma hayati ve siireleri verilerinin, katilimcilarim
profillerinin betimlenmesinde yarar saglayacagi inancindan Otliri bu konuya da

aragtirmada yer verilmistir.

105



Tablo 41:Katihmeilarin Calisma Durum ve Siireleri

Say1 Yiizde
Evet, 1-5 yil 9 17,3
Evet, 6-10 y1l 12 23,1
Evet, 11-15 yil 7 13,4
Evet, 16 ve istii y1l 22 42,3
Hayir 2 3,9
Toplam 52 100,0

Katilimcilarin  sadece 2’si, %3,8’1i, herhangi bir iste c¢alismamaktadir.
Katilimeilarin  nerdeyse yarisi, %42,3’li, uzun siireli is tecriibesine sahiptir.

Katilimcilarin mevcut islerinde 1 yi1ldan 26 yila kadar hizmet siireleri bulunmaktadir.

Tablo 42:Katilimcilarin is Bulma Yéntemleri

Say1 Oran
3413 sayili yasadan yararlanarak
vy Y 50 96,2
buldum
Calismayan 2 3,8
Toplam 52 100

Calisan katilimcilarin hepsi 3413 sayili yasadan yararlanarak kamu sektoriinde

caligmaktadirlar.

8.1.15.2 Katihmcilarin Korunma htiyac1 Olan Cocuklara Devletin Is

Bulmasiyla Ilgili Diisiinceleri

Kurum bakim deneyimi bulunan bireylerin, kurum bakim hizmetinden
yararlanmig bireylere 6zgili is edindirme yasasinin varlifina ve bu yasanin bu
bireylere yonelik islevselligine dair goriislere arastirmada yer verilmistir. Konunun

muhatab1 olan bu bireylerin, is yasasinin kendileri agisindan bir olumlu durum
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olmakla beraber kendilerine yonelik herhangi bir olumsuz etkilenmenin olup

olmadigina dair goriisleri 6nem arz etmektedir.

Tablo 43:Katihmcilarin Korunma TIhtiyan Olan Cocuklara Devletin s

Edindirmesine Yonelik Goriisleri

Say1 Yiizde
Evet 49 94,2
Hay1r 3 5,8
Toplam 52 100,0

Calismamizda yer alan bireylerin sadece %5,8’1 devletin korunma ihtiyaci
olanlara is bulmamasi gerektigini belirtmistir. Katilimcilar, 6zel gereksinimlere
ihtiyac1 olan c¢ocuklarin devlet korumasi altinda is edindirilmesi konusunda hem

fikirdirler.

Yapilan goriismelerde, katilimcilarin devletin korunma ihtiyaci olan bireyleri is

edindirmesine yonelik ifadelerine de deginilmistir.

“Bulmak zorunlulugu olmasi gerekir. Hayata bir sifir yenik basliyoruz zaten.
En azindan arti olarak korunmaya muhtag insanlart kadro sarti olmasa dahi ig

hayatlarimin temini gerekir. >’ [G2].

“Kesinlikle bulmalidir. Yani oradan ¢ikan 6grencilerin ¢ogu imkansizliklar
icinde biiyiimiis. Yani diger insanlara gore daha bir eksikleri olan insanlardir.

Ne bileyim, yani is olanagi saglanmasi onlar igin bir avantajdir.”” [G5].

“Ya bence bulmalidir. Ciinkii niye; bizim zaten diger insanlara gore,
cocuklara gore dershane durumu olsun, yani aile sevgisi olsun, rahat boyle
sosyal etkinlik olsun onlar gibi yasamadigimiz i¢in bu da ister istemez bizi

onlara gére biraz daha geriye gotiiriiyor. Olmalidir.”” [G6].

“Is yani, devlet isine mi? Yani bence olmali. Ciinkii yetistirme yurdunda kalan

korunmaya muhtag¢ olan kimseler hayata zaten bir sifir yenik baslyor. Yani
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kimseleri zaten yok. Devlet bunlara bakmayinca ne oluyor? Ya psikopat olur,

ya tinerci olur ya da madde bagimlisi olur, ya da daga ¢ikar. Boyle...”’ [GT].
“Kesinlikle is bulmalidir. Zaten dezavantajli baslyyoruz hayata *’ [G10].

“Evet bulmalidir. Is vermese ben sana diyveyim Diisiin; sen diinyaya geldin,
annen baban kaza yapti. Kimsen yok, teksin bu diinyada. Bayansin, ne
vapacaksin? Sen simdi bu kapidan disart ¢iktin kistir, saat 7’dir. Ne
yvapacaksin? Ya intihar edeceksin ya da kétii yola diiseceksin...”” [G9].

““ Kesinlikle bulmalidir. Ciinkii adi iistiinde, yetistirme yurdu. Yani insanlarin
bakima ihtiyaci oldugu bir yer oldugundan dolayi, anne yok, baba olsa anne
ihtiyag, anne olsa baba ihtiyag¢. Aile ne kadar ihtiya¢ olmus olsa da eger yurt
bakamamis olsaydi kigilere ne olurdu. Iste 18 yasindan sonra yurttan
ayrildigimiz zaman herhangi bir igimiz olmazd, bir giivencemiz olmazd. Aile
mi bakardi? Kesinlikle bakmazdi. Ciinkii o siire zarfinda aile ortaminda
vetismedigimizden dolayt nereye kadar bakilirdi. Baba evlenir, anne evlenir.
Uvey anne veya iivey baba gelir. O yiizden stkinti. Yani siikrediyoruz. Bu
olmamis olsaydi, yarin obiirkii giin iste evlendigimiz zaman ya isimizin
olmadigini diistinelim ama devlet korumast altindayiz. Evilendigimizde esimizin
bizi disart atma ihtimali yiiksek... Bosanma ihtimali yiiksek oluyor. Bunun

giivencesi ne? Anne yok, baba yok... Tek giivencemiz isimiz..."" [G13].

Genel olarak katilimcilar, korunma ihtiyac1 olan cocuklarin hayata zaten
dezavantajlarla bagladiklarini, bir nevi kendilerinin hayata 1-0 yenik basladiklarini,
aile ortaminda biiyiiyen ¢ocuklara nazaran daha farkli kaynaklara sahip olduklarim
ifade etmislerdir. Tiim bu olumsuzluklarin Gistesinden gelebilmek adina kendilerine is
temini konusunda devletin rol oynamasi gerektigini belirtmislerdir. Korunma ihtiyaci
olan ¢ocuklarin devlet tarafindan is edindirilmelerinin; kurum bakim sonrasinda bu
cocuklarin saglikli birer yetiskin olarak kendi ayaklari {izerinde durmalar1 agisindan
onem teskil etmektedir. Ayn1 zamanda da kurum bakim sonrasi bu ¢ocuklara kendi
ekonomik 6zgiirliiklerinin kazandirilmasiyla ¢ocuklarin madde kullanimi, dilencilik,
fuhsa siiriiklenme, gasp ve benzeri yasal olmayan davranis bigimleri gelistirmelerinin
Onlenmesi saglanabilmektedir. Devletin bu c¢ocuklar1 is edindirmesinin olumlu

yonlerinin oldugu gibi olumsuz yonleri de bulunmaktadir. Kurum bakimi ¢alisanlari

108



2

ve ¢ocuklarin gevreleri tarafindan ‘‘Ne de olsa ige yerlestirileceksiniz’’ sdyleminin
kurum bakimi altinda bulunan korunma ihtiyact olan c¢ocuklara sik sik dile
getirilmesi ile bu c¢ocuklarin egitimsel gelisimlerinde olumsuz etkilenmeler
gorilebilmektedir. Bu olumsuz etkilenmelere 6rnek vermek gerekirse; ¢ocuklarin
egitim hayatlarin1 yarida birakmalari, belli bir egitim seviyesinin kendileri agisindan
yeterli gérmeleri ve benzeri durumlardir. Bu yiizden is edindirme yasasinda egitim

kistasinin en az lise mezunu haline getirilmesi 6nemli bir husustur.

“Yani bilmiyorum... Bu cevabi ben yiizde elli evet diyebilirim, yiizde elli de
hayir hayir diyebilirim. Y simdi orda bir emek vardir. Digsardaki insanlarin
vermig oldugu bir emek savagi vardir. Ama bizim orda da bir hani anne-baba
voksunlugu savasi vardir. Anlatabiliyor muyum? O yiizden yiizde elli elli cevap

diyorum.’’ [G11].

“Devlet, ilkokul ortaokul mezunlarina is vererek yanls yapiyor. Cocuk diyecek
nasil olsa bana is veriyor. Okul okumuyor. Bence bir ¢ita getirmeli. Atiyorum,

lisans, on lisans mezunlari... Okumaya tesvik edilmeli.’” [G3].

Gorlismeci 11’in; devletin korunma ihtiyaci olan bireylere is bulmasi1 hususunda
kararsiz kaldig1 goriilmektedir. Katilimci, korunma ihtiyact olan ¢ocuklarin anne-
baba yoksunlugu, aile ortamimin bulunmayisi ve benzeri nedenlerden Otiirii is
edindirilmesine sicak bakmaktayken bir yandan da toplumda diger insanlar
tarafindan is edinmek adina bir emek savasi verildiginden Otiirii sicak
bakmamaktadir. Katilimcinin degindigi bu husus; toplumda kimi zaman korunma
ithtiyaci olan ¢ocuklara yonelik ‘‘Hazir isleri var hemen. Bak hele benim ¢ocugum ne
durumda. Onun bunun c¢ocugu ne durumda’ ve benzeri sdylemlerin gelismesine
neden olmakla beraber bu g¢ocuklara yonelik damgalamalara zemin
hazirlayabilmektedir. Goriismeci 3 ise; devletin korunma ihtiyaci olan bireylere is
bulmasi gerektigini fakat is edindirilme hususunda egitim kistasinin getirilmesi
gerektigini sOylemistir. Egitim kistast; bireylerin saglik bir sekilde topluma uyum
saglamalar1 ve egitimsel gelisimlerinin olumsuz etkilenmemesi adina 6nemli bir

Olcektir.
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8.1.15.3 Katilimcilarin 3413 Sayili Yasanin Korunma Ihtiyaci Olan

Cocuklarin Egitimsel Gelisimlerine Olumsuz Etkileri Uzerine Goriisleri

Sadece kurum bakim deneyimi bulunan bireylerin yararlanabilecegi bir yasa
olan 3413 sayili is edindirme yasasinin, bu bireylerin egitimsel gelisimlerini olumsuz
etkileyen unsurlarinin bulundugu hususu tartismaya acik bir konudur. Bu yasa ile
beraber bireylerin kendi egitim diizeylerini 6zellikle ortaokul basta olmak iizere
veyahut lise diizeyine kadar getirip biran once is sahibi olma fikrine yogunlasip
yogunlagsmadig1 ve beraberindeki egitimsel diizeyin ilerleyisinin Oniiniin kesilmesine
dair konunun muhataplarinin goriisleri 6nem arz etmektedir. Katilimeilarin “‘Sizce
3413 sayli yasadan yararlanarak ise yerlestirilen bireylerde, bu yasadan yararlanip ise
yerlestirilmesinden sonra egitim durumlarini gelistirememe/devam ettirememe gibi
bir etkilenme s6z konusu mudur?’’ sorusuna verdikleri cevaplar Tablo44’te

tablolastirilmistir.

Tablo 44:Katiimcilarin 3413 Sayih Yasamin Korunma ihtiyacit Olan Cocuklarin

Egitimsel Gelisimlerine Yonelik Olumsuz Etkileri Uzerine Goriisleri

Say1 Yiizde
Evet 29 55,8
Hayir 18 34,6
Fikrim yok/Bilmiyorum 5 9,6
Toplam 52 100,0

Katilimcilarin yarisindan fazlasi, %55,8°1, boyle bir olumsuz etkilenmenin var
oldugunu belirtmistir. Katilimcilarin  %9,6’s1 ise bu konuda fikri olmadig
belirtmistir. Oranin bu derece yliksek olmasi, is yasasindan ilkokul, ortaokul ve ya
lise dengi mezunu olarak yerlesenlerde ‘‘Ne de olsa artik bir isim var. Okusam da

olur okumasam da.’’ savim destekler niteliktedir.

Katilimeilarla yapilan gorligmelerde; 3413 sayli yasadan yararlanarak ise
yerlestirilen bireylerin, bu yasadan kaynakli egitimsel gelisimlerinde olumsuz
etkilenmesi savi ilgili goriislere de yer verilmistir. Katilimcilarin bu husustaki

ifadeleri su sekildedir;
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““Yani muhakkak vardwr. Birkag kisi de vardir. Muhakkak.’” [G1].

“Evet. Bence ogrencilerin, yani yurtta kalmis ¢ocuklarin hayata atilmadan
once bilmesi gerekiyor. Ise yerlesme de bir problem yok, yani hayata atiliyoruz
ama ondan once hayat sartlarimi biraz daha ogretmeleri gerektigini
diistintiyorum... Ben kendi adima da konusabilirim, baska bir ornek de
verebilirim. Cocuk yuvaya geldiginde, ‘18 yasinda ise gireceksin’’
garantisiyle zaten asilaniyor. Aile tarafindan olsun, baskasi tarafindan olsun.
Bunu bildigi i¢in egitimini biraz eksik birakiyor. Ne de olsa ben is hayatina
atilacagim. Bence lise sarti konulmasi gerek diye diigiiniiyorum. En azindan
cocuklar en diisiik lise egitimi almis olur. Ekleyecegim tek sey, ¢ocugun en
azindan lise mezunu olmasint istememin sebebi; zaten hayata bir sifir yenik
baslyor. Cocuk oldugu icin en azindan egitim bilgisi iyi olmasi, ona biraz

daha oz giiven verebilir.”” [G2].

““Ya onun rahathg: var aslinda. Hani bize zaten basta soyliiyorlar, yani siz ise
gireceksiniz falan... Hani biz de ister istemez tabi %50-50°i soyleyeyim. Hani

bazilart da Allah 1 var ¢alisiyor yani.”” [G6].

“Bence tabi olur. Olumsuz durum var. Ama iste bu da egitimsizlikten, oradaki
kurum i¢indeki yetkililerin bu ise yogun olarak, yani onlar da c¢ocuklari
okumaya tegvik etmediler. Yani bir psikolojik baski yoktu. Adam rahatti. O
yiizden.”’ [GT].

“Evet, ¢tinkii hani mesela bu tiir durumlarda ¢ocuk beyninde su var. Ben
okuyayim, okumayayim ise girerim. O yiizden ¢ogu arkadasimiz ilkokuldan
sonra terk oluyor. Sirf ise girebilmek icin, para kazanabilmek icin. Yani
onlarin da ilk maastan sonra ya isten atilma oluyordu ya da kagma oluyordu.

Hani ilk defa para gorme. O yiizden ¢ok ayip ¢ok.”” [G8].

“Evet. Cok soz konusudur. Ciinkii kisiler bunu bildikleri icin hicbir sekilde
gayret gostermiyorlar. Calismiyorlar. Aksine ashinda bunu iyi bir sekilde

degerlendirip daha iyi yerlere gelebilirler...”’ [G10].

“Tabiki de. Kesinlikle olumsuz yénden etkilemektedir. Ya bir kere egitim

hayati olmuyor bu diisiinceden dolay1.”” [G11].

111



“Evet. O duygular bende de olmustu. Ne de olsa isim var diye ders ¢alismama

duygusu. O duygu olmasa hani belki daha ¢ok ¢calisirdim.”” [G12].

Kurum bakimindayken kurum bakimi ¢alisanlar1 ve ¢evreleri tarafindan “‘Ne de
olsa igin garanti’’ sOylemi ilk bastan beri asilandigindan c¢ocuklarin bir¢ogunun
saglikli bir egitim alamadigi, ilkokul da olsa bir an evvel bitirip sonrasinda resit
olmay1 bekleyip hemen ise atilma diisiincesinden dolay1 egitimlerini tamamlamayan
cocuklarin varligi ifadelerde goriilmektedir. Yapilan anket ve derinlemesine goriisme
calismalarinda; c¢ocuga asilan sodylemlerden &tiirii ¢ocugun ders basarisinda
yiikselmeler pek goriilmemekle beraber, bu ¢ocuklarin yetiskinlik diinyasina adim
attiklar1 donemlerde, yani is hayatina atildiktan sonra da egitimsel gelisimlerini belli
bir doneme kadar geri plana biraktiklari, daha sonraki siireglerde tekrardan egitimsel
gelisimlerini stirdiirdiikleri gozlemlenmistir. Birgok katilimcinin, 6n lisans ve ya
lisansinin i hayatina atildiktan sonraki siireclerde; acikogretim fakiiltelerinden
tamamladig1 tespit edilmistir. Yetistirme yurtlarindaki ¢ocuklarin okulda yasadiklar
ayrimceilik, pek ¢ogunun basarisini disiirdiigii bilinmektedir. Konuyla ilgili yapilan
bir haberde; Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi'nin verilerine gére 2014 ve 2015'te
yurttan ayrilan 4 bin 178 gencin yiizde 72'si temizlikgilik, c¢aycilik gibi yardimei
hizmetlere yerlestirildigi koruma altindaki genclerin yiizde 17'si ise egitim sistemi

disinda oldugu ifade edilmistir (Aslan, 2016).

Katilimcilar arasinda 3413 sayli yasadan yararlanarak ise yerlestirilen bireylerde,
bu yasadan kaynakli egitimsel gelisimlerinde olumsuz bir etkilenme s6z konusu
olmadigini ifade eden katilimcilar da bulunmaktadir. Bu katilimcilarin beyanlar

asagida belirtilmistir.

“Kesinlikle degil, ¢iinkii egitimi siirdiirmek isteyen ise girdikten sonra da daha
kolay, hatta daha avantajli bir sekilde egitimini siirdiirebiliyor. Yiiksek lisans
gibi.”” [G5].

8.1.154 Katihmcilarin Is Ortam ve Cevrelerinde Kurum Bakiminda

Kaldigin1 Gizleme Durumlan

Kurum bakim deneyimi bulunan bireyler ve ortak kadere sahip arkadaslari,

kurum bakiminda kaldiklarini sadece sosyal ¢evrelerinde gizlemeyip bunla beraber is
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ortamlarinda da kendi kimliklerini saklama egiliminde oluklar1 bilinmektedir.

Gizleme sebepleri ise olasi bir etiketlenme korkusu tagimalaridir.

Tablo 45:Katiimcilarin Kurum Bakiminda Kalmis Olan Arkadaslarmm Ts

Ortamlarinda Ve Cevrelerinde Kurum Bakiminda Kaldiklarim1 Gizleme

Durumlan
Say1 Yiizde
Evet 24 46,2
Hayir 28 53,8
Toplam 52 100,0

Goriisiilenlerin, %46,2°si, arkadaslarinin is ortamlar1 ve g¢evrelerinde kurum
bakiminda kaldiklarin1  sakladiklarint  belirtmiglerdir. Katilimcilarin  sadece
cevrelerinde kurum bakiminda kaldiklarini gizleme oran1 %28,8°dir. Her dort kisiden
biri ¢cevresinde kendisini gizlerken, nerdeyse her iki kisiden biri ise arkadaslarinin is
ortamlarinda ya da g¢evrelerinde kendilerini gizledigini belirtmistir. Kendilerini dile
getirememelerindeki alt nedenlerin, muhtemel dislanma korkusu ve 0Ozgiiven

eksikligi oldugu diisiiniilmektedir.

Katilimcilarla yapilan goriismelerde; kurum bakiminda yetisen arkadaslarinin is
ortamlarinda veya g¢evrelerinde kurum bakiminda kaldigin1 gizleme durumlar1 ve
sebeplerine de deginilmistir. Goriisiilenlerin bu husustaki ifadelerine asagida yer

verilmistir.

“Oluyor, ciinkii bazen insanlar dislanabiliyor. Dislanmaya maruz kalan
insanlar sakliyordur. Yeterince ezik, acinma duygusundan ¢ekiniriz biz.

Insanlarin bize acimasini istemiyoruz. Saklamamizin tek sebebi budur.”’ [G2].

“Bazi  arkadaslarimda  olmustur.  Sebepleri  hani  dislanacaklarin

diistintiyorlardir. Ya da acinacagin diistintiyordur. Ondandir herhalde.’’ [G5].

“Ya valla bazilart var evet. Gizleme ne bileyim, hani kimsesizlikmig, sepet
cocuguymus bilmem ne... Ne bileyim bir aile ortaminda biiyiimemesinin

verdigi sikintilardir. Acizliktir. Onu diyeyim. Hani yarin, obiir giin biri der en
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ufak bir hatada, bellidir kimsesizdir. Bunun i¢in ¢ocuktan her sey beklenir.

Onun igin gizliyordur.”” [G8].

“Kesinlikle gizlediklerini evet sahit oldum. Yani gizleme nedenleri dedigim
gibi biraz bu toplumun bu tiir seylere uzak oldugu diisiincesi, biraz da
kendilerindeki oz giiven eksikligi... Toplumda dislanma korkusu o ¢ok fazla
var.”’ [G11].

“Yani oldu. Aslinda var ya var. Evet. Cevreden aldigi uyumsuzluklardan

dolayr olabilir.”” [G13].

“Var. Yani simdi sey diyorlar. Simdi diisiin; Istanbul’da Sisli desin,
Bebek ’tesin. Biitiin personeller titizdir, siktir. Herkes simdi diyor bu ¢ocuk
kimin ¢cocugudur. Sana diyor anan baban nerde bilmiyorsun. Kendi aralarinda
konusuyorlar. Acaba bu ¢ocuk sokak ¢ocugu mudur? Bir bayandan piyasaya

atilan bir insan midir? Yani saklayan ¢ok vardir’’[G9].

Gorligmelerde, katilimcilarin 6z giiven eksikligi, toplumun heniiz bu ¢ocuklari
kabullenmeye hazir olmadigi diislincesi, toplumsal alanlarda, 6zellikle okullarda,
yogun bir sekilde dislanmaya maruz kalmasi ve beraberindeki dislanma korkusu,
toplumun bu cocuklara aciyarak bakmasi ve kimsesizliklerinin vermis oldugu
rahatlikla beraber kolayca suglanma ve ya yaftalanma korkusu ve benzeri
etkenlerden otiirii korunma ihtiyaci olan ¢ocuklarin kurum bakimi dncesi ve sonrasi
kendi kimliklerini gizledikleri gézlemlenmistir. Konuyla ilgili yapilan haberlerden
birinde, durumu ornekler nitelikte olan kurum bakim deneyimi bulunan bir bireyin
ifadelerine yer verilmistir. Haberde; 14 yil yuva ve yetistirme yurdunda kalmis olan
kurum bakim deneyimi bulunan birey; okula, ‘‘Resmi Hizmete Mahsustur’’ yazili bir
servis ile gittiklerini ve okuldaki tiim ¢ocuklarin bakiglar1 ile otobiisten indiklerini,
kendilerine diger ¢ocuklar tarafindan acinarak bakildigini, smifta kimsenin
kendisinin yanina oturmadigini, kendisine bir tabure verildigini ve sinifin karsisinda
bir koseye oturdugunu ifade etmistir. Beraberinde Tiirkge 6gretmeninin kendisine
““Nedir bu halin senin, senin annen baban yok mu?’’ dedigini ve bunun ardindan
higkirarak aglamaya bagladigini, tiim sinifin kendisine ‘O yurtlu’’ dedigini ve artik o
giinden sonra kimligimi saklamaya, kirli-iitiisiiz esyalarinin oldugunu, o giin okula

gitmemeye basladigini ifade etmistir (Aslan, 2016).
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Gortstilenler arasinda arkadaslarinin  herhangi bir gekilde kendilerini
gizlemediklerini ifade edenler de bulunmaktadir. Bu yondeki ifadelere asagida yer

verilmistir.

“Arkadaslarim mi? Suan gizleyen kalmamistir. Ben duymadim, sahit degilim.’’

[G12].
“Yani benim rastladigim yok.”’ [GT].

Gorlismeciler ifadelerinde, dislanma korkusu nedeniyle arkadaslarinin is
ortamlarinda veya g¢evrelerinde kendilerini rahatlikla agiklayamadiklarini,
aciklamalar1 i¢in Oncelikle karsilarindakilere giivenmesi ve samimi olmalar

gerektigini ifade etmislerdir.

Tablo 46:Katilimcilarin is Ortamlarinda Kurum Bakiminda Kaldiklarimi

Gizleme Durumlari

Say1 Oran
Evet 11 21,2
Hayir 41 78,8
Toplam 52 100,0

Katilimcilarin %21,2°si, yani her bes kisiden biri, is ortamlarinda kendilerini
gizledigini belirtmistir. Kurum bakiminda kaldiklarini dile getirmemelerindeki
etkenler; muhtemel kliklerinden dislanma, sosyal ortamlardan tecrit edilme ve

mobbinge maruz kalma korkusu gibi spesifik durumlar da etken olabilmektedir.

Katilimcilarla yapilan goriismelerde, is ortamlarinda kendilerini kurum bakiminda

kaldiklarin1 gizleme durumlarina da deginilmistir.

“Bazen oluyor. Istem disi. Yani bazen insanlarn kisiliginden dolay1 tepeden
bakan insanlara bazen gizlemek gerektigini diigiiniiyorum. Yani sebebi;
insanlarin tepeden bakmasi. Eziklik yasamamak, acimamalart igin. Onun

disinda yurtta kalmak kotii bir duygu degildi ki. Ama acidiklart igin gizliyorduk
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biz. Sonucta anne-babasi yok, yetim, oksiiz... Bunlart duymamak igin... Acima

bakist yakalamamak igin bunlar gizleniyor.”’ [G2].

“Suan icin ¢calistigim kurum, yakin ¢evrem biliyor. Ama onun disinda yani ¢ok
kisiyle de paylagmiyorum. Sadece yakin ¢evrem biliyor. Gizleme sebebim;
kisinin bunu bilmesinin gerekli oldugunu diisiinmiiyorum. Sonugta ozel bir
durum. Benim kendi hayatim. Cok kisileri ilgilendiren bir durum olmadigi icin

paylasmayr diistinmiiyorum.’’ [G10].

“Bazen oldu. Yani sebebim, dedigim gibi insanlarin bize bakis agisini heniiz

tam anlamiyla oturmadigin diistindiigiim icin gizledim.’’ [G8].

“Evet. Arkadaslarimdan gizledigim olmugstur. Hani dislanma korkusuyla

soylememisimdir, gerek duymamisgimdir.’” [G12].

“Yani dedim ya boyle acik bir sekilde ‘‘Arkadaslar ben yurt ¢ocuguyum.’’
Seklinde degil. Samimi bir arkadasim olur disardan, ona acgiklarim.

Samimiyet...”” [DGKB].

Goriismeciler, is ortamlarinda kurum bakiminda kaldiklarin1 gizlediklerini
sOylemislerdir. Yapilan anket ve goriisme ¢alismalarinda katilimcilarin beyanlar1 ve
gozlemler dahilinde, katilimcilarin is ortamlarinda kurum bakimini gizlemelerinin
sebepleri arasinda; toplum tarafindan kendilerine acinarak bakilmalari, diglanmaya
maruz kalma korkulari, toplumun kendilerini kabul etme hususunda heniiz hazir
olmadiklarmi diisiinmeleri ve sosyal iligkilerinde samimiyet derecesine verdikleri

Oonem yer almaktadir.

Katilimcilar arasindan is ortamlarinda kurum bakiminda kaldiklarim
gizlemediklerini ifade eden katilimcilar da bulunmaktadir. Bu katilimcilarin

aciklamarina asagida yer verilmistir.
“Asla. Hig¢ dyle bir seyim olmaz.”’ [G1].

“Hayrr, hi¢ olmadi.”” [G4].
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8.1.15.5 Katihmailarin Is Ortamlarinda Etiketlenme Durumu

Kurum bakim deneyimi bulunan bireylerin is ortamlarinda sirf kurum bakim
hizmetinden yararlandiklar1 i¢in is arkadaslar1 veya amirleri tarafindan “yurtlu, sepet
cocugu, kimsesiz” ve benzeri etiketlenmelere maruz kaldiklar1 bilinmektedir. Bu
bireylerin is ortamlarinda yalnizlastirilmasi, mobbinge (is yerinde psikolojik siddet)
maruz kalmalar1 olasi diger olumsuz durumlardir. Konu hakkinda katilimeilarin

gorlslerine asagida yer verilmistir.

Tablo 47:Katihmcilarin veya Arkadaslarimn Is Ortamlarinda Etiketlenme

Durumu
Say1 Yiizde
Evet 13 25,0
Hayir 39 75,0
Toplam 52 100,0

Katilimcilarin - %25°1, yani her dort katilmecidan biri, kendisinin veya
arkadaslarinin i ortamlarinda ¢esitli  etiketlemelere maruz  kaldiklarim
belirtmislerdir. Etiketlenen kisi gercekte tam anlamiyla bir insan olarak algilanmaz ki
bu da o kisinin yasaminda beklenen pek ¢ok imkam sinirlar. Digerleri ile kurulan
giindelik sosyal iliskilerde olumlu geribildirimlerin eksikligi, kisinin toplumdan
soyutlanmasina, gilivensiz, kuskucu, depresif ve kaygili olmasina neden olur. Bir
baska deyisle normaller ve etiketlenenler arasindaki sosyal iliski agi, etiketleme
stirecinde kesintiye ugrar, bu da etiketlenenlerin toplumsal yasamdan soyutlanmasina

yol agar (Goffman, 1963).
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Tablo 48:Katihmcilarim veya Arkadaslarinin Is Ortamlarinda Maruz
Kaldiklar Etiketlenme Tiirleri

Say1 Yiizde
Yurt cocugu 10 62.5
Kimsesiz 3 18.7
Sepet cocugu 2 12.5
Pi¢ 1 6.3
Toplam 16 100

*13 Katilimc1 birden fazla sikki isaretlemislerdir

Katilimcilarin  ve ya arkadaslarinin is ortamlarinda maruz kaldiklar

etiketlenme tiirleri Tablo48’de tablolastirilmistir. Katilimeilarin - kendilerine

<

Gyurt

cocugu’’, ‘%18,7’s1 ‘‘kimsesiz’’, %12,5’si ‘‘sepet cocugu’’ ve %6,3’1 ise ‘‘pi¢’’

yoneltilen etiketlemeler farklilik arz etmekle beraber katilimcilar; %62,5’1

olarak etiketlendigini ifade etmislerdir. Toplum tarafindan kurum bakim hizmetinden
yararlanan ve ya yararlanmig bireylere yonelik yapilan ve artik neredeyse
normallestirilmeye calisilan yurt ¢cocugu etiketi bu bireylerin giindelik hayatlarinda

yogun olarak karsilastiklar bir etiket simgesidir

Gortismelerde, katilimcilarin ve ya arkadaslarinin is ortamlarinda maruz

kaldiklar etiketlenme tiirlerine yonelik ifadeleri mevcuttur.

““Yani boyle daha agir kelimeler duymadim. Ama yurt cocugu oldugumuz sanki
insanlar bakimca almimizda yaziyormus gibi hissettikleri donemler bile oldu.
Yani oluyor. Bir sey soylediginde insanlar bizi kazanmak istemesi yerine ‘‘Of,
zaten eksiler, arti yapmaya ne gerek var’’ seklinde idarecilerin yaklagimlarina
maruz kalabiliyoruz. Bazen hani kazanmak istemiyorlar, 18-20 yasina girdik,
zaten hayati 6grenmemigiz. Idarecin zaten “‘Bu yasa kadar 6grenememigler, bu
yvastan sonra ben ne ogretebilirim’’ yaklasimlart oluyor. Yurt ¢ocugu deyip

konuyu kapatiyorlar.”’ [G2].
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“Tabi. Mesela bazi arkadaslarimiz sepet ¢ocugu, cami avlusu ¢ocugu, oyle

seyler saka da olsa soyliiyorlardl.”” [GT7].

“Ben hi¢ olmadim ama arkadaslarim oldu. Arkadasimiz mesela en ufak
kurumda olan bir eksiklik ve ya kayip durumu, evrakti ve ya bir maddi degeri
olan bir varligin kaybedilmesinde ilk siipheli olarak bizi, direk bizim
arkadagslarimizi etiketliyorlardi.”” [G8].

“Yani donem donem oluyor. Hani bazi arkadaglarimiz sakayla karisik da olsa
bu tiir imalar yapabiliyorlar. Yani iste yurtta biiyiimiis, yurt ¢ocugu vesaire
gibisinden... Hani kisi farkinda degil ama bunu o bilincaltinda
hissedebiliyorsun. Kiigiimseyici, alayci bir tavir oldugunu hissedebiliyorsun.

Iste bu tiir oldu.””’

“‘Gormedik de, ister istemez olur. Yani fazla belli etmiyorlardi ama oluyor.’’

[G10].

“Ben kalmadim, arkadaslarim maruz kaldi. Ya simdi ortada konusuyor, agiz
dalast oluyor... Bir tanesi diyor sen konugma, sen pi¢sin, sen bu ortamda

konusamazsin.”” [G9].

Goriismeciler; kendilerinin ve ya arkadaglarinin i ortamlarinda ¢esitli
etiketlemelere maruz kaldiklarin1 ifade etmislerdir. Katilimcilar kendilerinin ve
arkadaslarinin, is ortamlarinda ‘sepet ¢gocugu, cami avlusu ¢ocugu, pi¢’’ ve benzeri
etiketlemelere maruz kaldiklari, sosyal ortamlardan tecrit edilmeye calisildiklar1 ve
hatta is ortamlarinda kaybolan esya, belge benzeri nesnelerin kaybindan sorumlu
tutulduklar1, yani bir nevi hirsiz damgasi ile yaftalanmaya calisildiklarini ileri
sirmiislerdir. Bu tarz olumsuz davraniglara maruz kalan bu bireylerde; 1is
doyumlarinin azalmasi, tiikenmislik sendromu, g¢esitli saglik sorunlari, iletisim

becerilerinin kaybi1 ve benzeri sorunlar goriilmesi muhtemeldir.

Katilimcilar arasindan kendilerinin ve ya arkadaglarimin is ortamlarinda c¢esitli
etiketlemelere maruz kalmadiklarin1 ifade eden katilimcilar da bulunmaktadir. Bu

katilimcilarin beyanlart asagida belirtilmistir.

““ Hayir, hi¢ maruz kalmadim.’” [G1].
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“Yok, éyle bir seyle karsilasmadim.’” [G4].
“‘Benim sahsen olmadi. Duymadim. Hi¢ sahit olmadim.”’ [G5].

“Yok. Oyle bir seyle karsilasmadik.”’ [G6].
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9 SONUC VE ONERILER
9.1 Sonug¢

Toplumdaki 6zel gereksinime ihtiyag duyan gruplarimin korunmasi,
gecmisten giliniimiize kadar her toplumun 6nemli sorunlarindan biri olagelmistir.
Ozel gereksinim gruplarmin bakim ve korunmalari toplumun sorumlulugundadir.
Ciinkii 6zel gereksinim gruplarinin kendi bakim ve korunmalarimi tek basina veya
baskasinin yardimi olmadan ¢ozemeyecekleri asikardir. Buradan hareketle sosyal
politikalar ve sosyal hizmetler, kamusal, yar1 kamusal, 6zel ve goniillii etkinliklerle,

kisisel ve sosyal sorunlarinin ¢éziimii i¢in ¢aba gostermektedir.

Ozel gereksinime ihtiya¢ duyan gruplardan biri de korunma ihtiyac1 olan
cocuklardir. Ancak, sosyal hizmet politikalarin1 belirleyen ve uygulayan idare, son
donemde cocuklarin korunmasinda yeni uygulamalar gelistirmistir. Buna gore,
Avrupa’da uygulandigi gibi biiylik kurumlar kapatilip kiiciiltiilmekte, yuva ve
yurtlarda kalan korunma ihtiyaci olan g¢ocuklar kogus sisteminden aile ortamina
benzer ev ve oda sistemine gecirilmektedir. Ayrica aileler, ayni ve nakdi yardimlarla
desteklenmektedir. Her korunmaya muhta¢ ¢ocuk i¢in aileye belli bir miktar 6deme
yapilmaktadir. Boylece, korunmaya muhtag ihtiyact olan ancak yetkili makamlarca
korunma karar1 alinmamis ¢ocuklar ile korunma karar1 alinmis ve kurum bakimina
yerlestirilmis olan cocuklar, kendi 6z ailelerinin veya varsa yakinlarinin yanina

dondurilmektedir

Bu tez calismasi, cocukluk ve ya genglik gecmis yasantilarinda belli bir siire
kurum bakimi ve korunmasi altinda bulunmus, “Bingol-Yetistirme Yurdundan
Ayrilanlar Dernegi” lyeleriyle yapilmistir. Geng ve yetigkinlerle yapilan karma
yontemin kullanildigr bu arastirma sonucunda bazi veriler elde edilmistir. Daha
onceki yillarda yapilmis ¢aligmalarda oldugu gibi bu ¢aligmada da kurum bakiminda

bulunmus olmanin bireyin iizerinde ¢esitli etkilere neden oldugu ortaya ¢ikmistir.

Katilimcilarin korunma kararlarinin alinma nedenleri iki temel sebepten olan
yoksulluk ve parcalanmig aile {lizerine odaklanmistir. Parcalanmig aile yapisindan
dolay1 kurum bakimina alinan katilimcilarin oran1 %94,2°dir. Katilimcilarin korunma
yaglar1 1’den 18’e kadar ¢esitli yaslarda alinmistir. Katilimcilarin ¢ocukluk veya
genglik donemlerinin herhangi bir dilimi kurum bakiminda ge¢mistir. Katilimcilarin

Egitimle ilgili yapilan degerlendirmede, katilimcilarin, ¢gogunun lise ve iistii egitim



diizeylerine sahip olduklar1 tespit edilmistir. Kurum bakimina alinan ¢ocuklarin
yakinlar1 tarafindan ziyaret edilmeleri ¢ocuklarin psiko-sosyal gelisimleri acisindan
Oonem arz etmektedir. Arastirmaya katilan katilimcilarin biiylik bir ¢ogunlugunun en
az bir yakmiin gesitli sikliklarla kendisini ziyarete geldigi bilinmekle beraber
bazilarmin ise hi¢ ziyaret¢isi olmadigr tespit edilmistir. Bu durum; cocuklarin
toplumla, aileyle ve aile disindaki diger yakinlariyla biitiinlesmesini, aile baglarinin
saglikli kalmasi ve ¢ocugun yalnizlagmamasi adina olumlu etkiye sahiptir. Ayrica
benzer olumlu etkiler katilimecilarin kurum bakimi siirecinde izinli olarak

yakinlarinin yanlarina gitme durumlarinda da goriilmektedir.

Calismada, kurum bakiminda kalmis katilimcilar; kurum bakiminda yetismis
bireyde sorumluluk alma aligkanliklarinin yeterince gelismedigi goriisiine %25’
kismen katildiklarini, %36,5 ise katildiklarini ifade etmistir. Bu goriise katilanlar,
sorumluluk alma aligkanliginin gelismeme nedeni olarak, kurum bakiminda kalan
cocuklara sorumluluk verilmemesini, bu konuda bir egitim eksikligi ile beraber

kendilerindeki 6zgiiven eksikligini gostermektedir.

Kurum bakiminda kalan ¢ocuklar, zaman zaman kotii muameleye maruz
kalmaktadir. Cocuklara uygulanan kotii muamele, ¢ocuklarin bazen fiziksel siddete
bazen de cinsel taciz ve istismara maruz kalmalar1 seklinde gergeklesmektedir.
Katilimcilarin yarisindan fazlasi (%53,9); arkadaslarinin kotli muameleye maruz
kaldiklarini, yine katilimeilarin = %57,7°si, kendilerinin  siddet  goérdiigiinii
belirtmislerdir. Kadin katilimcilarin erkek katilimcilara gore siddete maruz kalma
oranlar1 daha yiiksektir. Kadinlarin %66,7’s1 siddete maruz kalmisken, erkeklerde bu
oran %55°tir. Katilimcilarin %59,1°1, kurum calisanlarinin kendilerine karsi olumsuz
bir tutum(elestirici-suclayici, cezalandirici, kiiclik diistiriicii) sergilediklerini ifade

etmislerdir.

Katilimcilarin %23,1°1 kurum bakiminda kaldiklarini eslerine/sevgililerine ve
ya onlarin g¢evreleriyle paylastiklarinda olumsuz bir tepki aldiklarini, sadece %7,3’1
kurum bakiminda kalmanin evliliklerine olumsuz etkisinin oldugunu ifade

etmislerdir.

Bireylerin, ge¢mis yasamlarinin bir doneminde ¢ocuk yuvasi veya yetistirme
yurdunda kalmis olmasi is ve Ozel hayatlarinda c¢ogunlukla Onlerine ¢ikan bir

sorundur. Toplumun bireyleri ge¢mis yasantisiyla yargilamasi, kurum bakimi almig
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bireylerin zaman zaman zor durumda birakmaktadir. Bu konunun giindeme gelmesi,
kurum bakimindan yararlanmis bireylerin bazen eziklik duygusu yasamasina neden
olabildigi gibi bazen de basladiklar1 bir iligkinin bitmesine neden olabilmektedir.
Katilimcilarin %23,1°1 kurum bakiminda kaldiklarini eslerine/sevgililerine veya
onlarin gevreleriyle paylastiklarinda olumsuz bir tepki aldiklarini ifade etmisglerdir.
Katilimcilarin sadece %7,3’ti kurum bakiminda kalmanin evliliklerine olumsuz

etkisinin oldugunu belirtmistir.

Katilimcilarin = %57,7’si  toplum tarafindan, %25°’t de is ortamlarinda
etiketlenmeye (yurt ¢cocugu, sepet ¢ocugu, pig, kimsesiz, cami avlusu ¢ocugu) maruz
kaldiklarin1 belirtmislerdir. Oranin bu derece yiiksek olmasi etiketlenme ihtimaliyle
yogun olarak karsilasan bu bireylerde toplumda kendilerini gizleme ve muhtemel
karigilabilecekleri  dislanmayla  beraber  olusabilecek  travmatik  olaylar

tetiklemektedir.

Katilimcilar, kendilerinin hayata bir sifir yenik basladiklari, dezavantajlara
sahip olduklarini, aile ortaminda yasayan diger cocuklar gibi cesitli imkanlarinin
tam olarak sahip olmadiklarini, is sahibi olmalarinin kendileri i¢in topluma
entegre olmak adina miihim 6neme sahip oldugunu, bu sebeplerden 6tiirti devlet
tarafindan 6zel kadrolarla kendilerinin 1§ edindirilmelerinin elzem oldugunu ifade
etmislerdir. Yukarida anilan nedenlerle katilimcilarin % 94,2’si devletin korunma
ithtiyac1 olan ¢ocuklara ig bulmasi gerektigini belirtmistir. 3413 sayil1 yasa geregi,
bireylerin resit olmasiyla birlikte ise yerlestirilmeleri nedeniyle egitimlerini

devam ettirme ihtiyaci hissetmedikleri tespit edilmistir.

Kurum bakimi hizmetinden yararlanmis bireyler ve arkadaslari; damgalanma
korkusuyla ¢ogunlukla kendini gizlemekte, yuva veya yurtta kaldigmi is ve
arkadaslik ortaminda ifade etmemektedir. Katilimcilarin %28,8’1, yani her 4 kisiden
1’1, c¢evrelerinde kurum bakim hizmetinden yararlandigin1 rahatlikla dile
getirememektedir. Katilimeilarin %21,2’si, is ortamlarinda kendilerini gizledigini
belirtmislerdir. Katilimcilar, bu duruma gerekge olarak bazilarinin yurtta kalmay1 bir
utang saydiklarini, kendilerine aciyarak bakilmasindan, hor goriilmekten korkmayz,
ozgiiven eksikligi ve digslanma korkusunu gostermislerdir. Ayrica, katilimcilar,

kendilerini olumsuz soru ve davranislardan korumak, is ve arkadaslik ortamindaki

123



insanlarin kendilerine esit davranilmasini ve olusacak 6n yargilardan kurtulmak igin

yuva ve yurtta kaldiklarini séylemeyip, gizlediklerini de ifade etmislerdir.

Katilimcilarin kurum bakiminda kaldiklari siirecte en rahatsiz oldugu husus;
%35,9 ile ‘‘kurum calisanlarinin tutumu’’ olmustur. Katilimeilarin %44,2’si is sahibi
edindirilmesini kurumu bakimin en olumlu yonii olarak ifade etmiglerdir.
Katilimcilarin “Kurum bakimindayken kendilerini neyin mutlu ettigi?” sorusuna
verdikleri cevaplar cesitlilik arz etmekle beraber, katilimcilarin cogu (%76,9), kurum
bakimindaki arkadashik ortaminin kendilerini mutlu ettiklerini belirtmislerdir.
Gortigmeciler, arkadaglik ortamlarinin kendilerini kurum bakimina baglayan ve aile
ortamlarindan uzak kalmalarinin acisini az da olsa dindiren bir dayanak oldugunu
ifade etmislerdir. Katilimcilarin %59,6’s1 zorunlu hallerde ¢ocuklarni kurum
bakimmma vermeyi diisiinebileceklerini, %40,4’i  ise disiinemeyeceklerini
belirtmislerdir. Katilimcilarin  ¢ocuklarim1  vermeyi  diisiinmeyenlerin  sayisi
azimsanmayacak bir diizeydedir. Bu da aldiklar1 kurum bakim hizmetinden memnun
olamama durumunu ortaya koymaktadir. Katilimcilarin nerdeyse tamami (%98,1),
kurum bakim sonrasi takip ve destek programi olmalidir goriisiinii belirtmislerdir.
Katilimcilar; 18 yasin kurum bakimindan ayrilmak i¢in erken bir yas oldugu ve
kurum bakim sonrasi muhtemel karsilagabilecekleri giigliikler ve sorunlarda destek

ve takibin kendilerine saglanmasi gerektigini ifade etmislerdir.

Sonu¢ olarak; korunma ihtiyact olan ¢ocuklarin kurum bakim Oncesi ve
sonrast karsilagtiklar1 ve karsilasabilecekleri muhtemel sorunsallar ve giicliikler bu
calismada calisilmis ve bilimsel temellere oturtulmustur. Bu bireylerin dislanma,
sosyal izolasyon, siddet, 0z giiven eksikligi gibi ¢esitli sorunsallarla
yiizlestikleri/yiizlesebilecekleri goriilmekle beraber ve hatta cinsel taciz ve istismara
maruz kalma riskleri bulunmaktadir. Arastirmada yer alan kogus sisteminde yetismis
bireylerin yasadiklar1 sorunsallar1 gliniimiiz korunma ihtiyact olan c¢ocuklarin
yiizlesme olasilig1 daha diisiik olabilecegi tahmin edilmektedir. Giiniimiiz kurum
bakim siteminin kabuk degistirerek kogus sistemi yerine cocuk ve sevgi evleri
modellerini yayginlagtirmasi, mevcut sorunsallar1 azaltma hususunda etkili olacagi

distiniilmektedir.
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9.2 Oneriler

Katilimcilarla yapilan goriismelerden elde edilen verilere istinaden korunma
ihtiyaci duyan c¢ocuklarin kurum bakiminda gecirdikleri ve bakimin
sonlandirilmasindan  sonraki siireclerde karsilastiklart ya da muhtemel

karsilagabilecekleri sorunsallarla ilgili asagida yer verilen oneriler sunulmaktadir.

Korunma ihtiyaci olan ¢ocuklarin kurum bakimina alinmadan evvel mutlaka
bu ¢ocuklara kurum bakimina yonelik bir bilgilendirme caligmasi yapilmasi bir

elzem olarak goriilmektedir.

Cogu korunma ihtiyaci olan ¢ocugun makdas talihi olan etiketlenme durumu
bu cocuklarda bir rahatsizlik durumuna sebep oldugu goze ¢arpmaktadir. Baslh
basina bir sorun teskil eden etiketlenme durumuyla ilgili sosyal politikalar

olusturulmasi bir elzemdir.

Cocuk is¢iliginin giiniimiiziin énemli bir sosyal sorunu olarak kabul edildigi
cagimizda, korunma ihtiyact olan ¢ocuklarin bakiminin saglandigi kurum ve ya
kuruluslarda ¢ocuk bedeninin kaldiramayacagi ve sagligina zarar verebilecegi islerde
kullanildig1 beyanlarda anlagilmaktadir. Bu hususta Aile ve Sosyal Politikalar

Bakanlig1 tarafindan sik1 denetimlerin gerceklestirilmesi hayati bir elzemdir.

Kurum bakiminda bulunan korunma ihtiyaci olan ¢ocuklara yonelik 6fke kontrolii ve

cinsel egitimlerin verilmesi bu ¢ocuklarin yararina olacaktir.

Kurum bakimi altinda bulunan korunma ihtiyaci olan ¢ocuklara yonelik
“Cinsel kimlik kavrami? Cinsel taciz nedir? Cinsel tacizden korunma

yontemleri?’’ ve benzeri konularda egitimler verilmesi gerekmektedir.

Kurum bakimi altinda bulunan korunma ihtiyaci olan ¢ocuklara yonelik
““Siddetten korunma yontemleri? Siddet vakalarmin bildirimi?’” ve benzeri
hususlarda egitimler planlanmasi siddetin Onlemesine yonelik caligsmalar
icerisinde yapilabilir. Siddet vakasmin ilgili yerlere bildirilmesi iizerine;
uygulanan siddetin Onlenmesi ve siddet uygulayan bireye yonelik yaptirimlar

neticesinde ¢ocugun gelisimi saglikli bir sekilde devam edebilir.
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Kurum bakim deneyimi bulunan bireylerin is ortamlarinda etiketlenmelere
maruz kalmamalari adina is ortamlarinda farkindalik calismalari ve empati
egitimlerinin yapilmast ve sosyal uyumlarimi kolaylastiracak etkinliklerin

planlanmasi ve benzeri ¢alismalarinin yapilmasi fayda saglayacaktir.
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EKLER
EK-1 Derinlemesine Goriisme Soru Formu

1.Kurum bakimi hakkinda diisiinceleriniz nelerdir?

2.Aile Sosyal Politikalar Bakanlig1 tarafindan kurum bakimi sona eren korunma
ihtiyaci olan bireylerin takip ve destek programlari olmali midir? Kurum Bakim

sonrasl ile ilgili goriisleriniz nelerdir?

3.Kurum bakiminda yetisen bireylerde sorumluluk alma aliskanliklarinin gelismemis

oldugu goriisiine katilir misiniz?
4.Kurum bakimina alinma siirecini anlatir misiniz? Ne tiir duygular icerisindeydiniz?

5.Kurum bakiminda kalirken yakinlariniz sizi ziyaret ederler miydi? Ziyaret

edilmeniz sizi nasil etkilerdi?

6.Kurum bakiminda izinli olarak yanma gittiginiz yakinlariniz var miydi? Izinli

olarak gitmeniz sizi nasil etkilerdi?

7.Kurumda kaldigmiz siirece kagtiginiz oldu mu? Olduysa nedenini anlatir misiniz?
8.Kurum bakimi almis olanlarla arkadasliginizi stirdiirme durumunuz nedir?
9.Cevrende kurum bakim hizmetinden yaralandigini rahatlikla agiklar misin?
10.Devlet korunma ihtiyact olan bireylere is bulmali midir?

11.Sizce 3413 sayl yasadan yararlanarak ige yerlestirilen bireylerde, bu yasadan

kaynakl1 egitimsel gelisimlerinde olumsuz bir etkilenme s6z konusu mudur?

12.Kurum bakiminda yetisen arkadaslariniz is ortamlarinda veya cevrelerinde kurum

bakiminda kaldigini gizledigi oldu mu? Gizlediyse gizleme sebebi/sebepleri nelerdir?

13.Sizin veya arkadaslarimizin is ortaminizda kurum bakiminda kaldiginiz1 bilip de
size veya arkadaglarimiza farkli davranan oldu mu? Bu durum is hayatinizda

olumsuzluk olusturuyor mu?

14.Siz ve ya arkadaslarimiz is ortamlarimizda herhangi bir etiketlemeye maruz

kaldinmiz m1? Kaldiysaniz anlatir misiniz?
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15.Kurum bakiminda yetisen bir birey olarak toplum tarafindan gesitli etiketlemelere

maruz kaldiniz m1? Kaldiysaniz anlatir misiniz?
16.Genellikle bos zamanlarinizi nasil degerlendirirsiniz?

17.Kendiniz is ortaminda ve g¢evrenizde kurum bakiminda kaldiginizi gizlediginiz

oldu mu? Gizlediyseniz gizleme sebebiniz/sebepleriniz nelerdir?

18.Kurum bakimindan ayrilan kisilerin evlenme ve ¢ocuk sahibi olma riskini géze

alamama goriisiinii nasil degerlendirirsiniz?

19.Kurum bakiminda kaldigimizi kiz arkadasiniza/esinize veya onlarin gevresiyle

paylastiginizda nasil bir tepki aldiniz?
20.Daha 6nce kurumda kalmis olmaniz evliliginizi etkilemis midir/etkilemis miydi?

21.Kurum bakimindayken kurum calisanlarinin size ve ya arkadaslariniza karsi

tutumlar1 nasildi?

22.Kurum bakim hizmetinden yararlandiginiz siiregte sizi en ¢ok rahatsiz eden

kural/sey neydi?

23.Kurum bakimindayken herhangi bir siddet ( fiziksel, sozel, psikolojik vb. )

gordiinliz mii?

24 Kurum bakimindayken arkadaslarinizdan herhangi biri siddet ve ya cinsel

taciz/istismara maruz kaldi m1?

25.Zorunlu hallerin olugmasi durumunda g¢ocugunuzu kurum bakimina vermeyi

diistiniir miisiintiz?

26. Kurum bakim hizmetinden yararlandiginiz siirecte sizi mutlu eden husus/hususlar

neydi?
27. Sizce kurum bakimin en olumlu yonii nedir?

28.Son olarak sizin anlatmak istediginiz bir sey var m1?
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EK-2 Anket Sorular

Merhaba.

Bingdl Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji Anabilim Dali Yiiksek
Lisans dgrencisi olarak ‘‘Kurum Bakim Hizmetinden Yararlanmis Bireyler Uzerine

29

Sosyolojik Bir Arastirma: Bingdl Yetistirme Yurdu Ornegi >> adli tez calismasi
yaptyorum. Bu arastirma ile gerek korunma ihtiyact olan ¢ocuklarin sorunlari ve
gerekse onlarin toplumsal entegrasyonlarinda ortaya ¢ikan sorunlarla ilgili oneriler
getirilecektir. Sizlerle yapacagim tiim goriismelere ve verilen bilgiler sadece bu
arastirma kapsaminda kullanilacak ve kesinlikle isim belirtilmeyecek kisisel bilgiler
gizli tutulacaktir. Goriisme esnasinda sorulan sorulardan sizi rahatsiz eden olursa bu

sorulara cevap vermeyebilir ve ya goriismenin sonlandirilmasi isteyebilirsiniz. Bu

arastirma dahilinde benimle goriismeyi kabul ettiginiz i¢in simdiden tesekkiir ederim.

1.Cinsiyetiniz? 7 ( ) Universite

1. ( ) Kadin 8. ( )Diger.................
2. () Erkek 4.Medeni Durumunuz?
2.Yasmiz? 1. () Bekar

........ 2 ( )Evli..............yild1ir
3.Egitim Durumunuz? 3. ( )Bosanmis ........ yildir
1. () Okur-yazar Degil 4, ( )Dul............... yildir

2. () Okur-yazar
3. () Ilkokul 5.Kag ¢ocugunuz var?

4. ( )Ortaokul | ..

5. ( ) Lise 6.Anne veya baba hayatta mi1 ?

6. () Yiiksekokul 1. () Hayir
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2. () Evetikisi de

Evet sadece

3. «C )

........... (anne veya baba)
7.Kag kardesiniz var?

8.Kardeslerinizle yada aile
fertlerinizden kiminle hangi siklikta

gorlisiiyorsunuz?

( Gortistiyorsaniz 10. Soruya geciniz)

1 ) ..... . ’le/la Her giin

2 ( ) ’le/la Haftada........
kez

3 ( ) e ’le/la Ayda
......... kez

4 ( ) e "le/la
Yilda........... kez

5. () Gorlismiiyorum

9.Aile liyelerinizle goriigmiiyorsaniz;
onlarla ~ goriismemenizde  kurum

bakiminin etkisi var midir?
1. () Evet
2. ( ) Hayir

10.Kurum bakimina alinma nedeniniz

nedir?

1. () Yoksulluk ( anne veya baba
hayatta )

2. () Annenin 6limii

3. () Babanin 6limii

4, () Her ikisinin de 6limi

5. ( ) Aile i¢i siddet veya

istismar
6. () Bosanma
7. ( )Diger........coeiiiiiiii.

11.Korunma kararmiz kag¢ yasinda

alindiiz?
................... yasinda

12.Kurum bakiminda geg¢irdiginiz siire

nedir?

1. () Cocuk yuvasinda ........ yil
2. ( ) Yetistirme
yurdunda......... yil

13.Kurum bakim hizmetinden

yararlanirken yakinlarimiz = sizi  ne

siklikta ziyaret ederdi?

1. () Her giin

2 ( ) Haftada........ kez
3 ( YAyda......... kez
4. ( )Yida........... kez

5. () Ziyaret etmezlerdi

14.Ziyaret edilmeniz  sizi  nasil

etkilerdi?
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1. () Cok mutlu olurdum

2. () Goriismek istemezdim

3. ( ) Benim i¢in hi¢ fark
etmezdi

4. () Mutsuz olurdum

5. ( ) Diger.........

15.Kurum bakim hizmetinden

yararlanirken izinli olarak yanina

gittiginiz yakinlariniz var mrydi?
1. () Evet
2. ( ) Hayir

16.izinli olarak gitmeniz sizi nasil

etkilerdi?

1. () Cok mutlu olurdum

2. () Goriismek istemezdim

3. ( ) Benim i¢in hi¢ fark
etmezdi

4. () Mutsuz olurdum

5. ( ) Diger.........

17.Kurum bakim hizmetinden
yararlandiginiz siiregcte sizi en c¢ok

rahatsiz eden kural/sey neydi?

18.Kurum bakimindan ayrildiktan
sonra herhangi bir kurum bakim

ziyareti gergeklestirdiniz mi ?
1. () Evet

2. () Hayir

19.Herhangi  bir iste  c¢alistyor
musunuz?
1. ( )Evet......... Yildir.

2. ( ) Hayr

20.Siz mi isinizi buldunuz yoksa 3413

sayil1 yasadan m1 yararlandiniz?

1. ( ) Kendi imkanlarimla is
buldum

2. ( ) 3413 sayili yasadan
yararlandim

21.Devlet korunma ihtiyact olan

bireylere is bulmali midir?
1. () Evet
2. ( ) Hayir

22.Sizce 3413  saylh  yasadan

yararlanarak ise yerlestirilen
bireylerde, bu yasadan yararlanip ise
yerlestirilmesinden ~ sonra  egitim
durumlarim gelistirememe/devam
ettirememe gibi bir etkilenme s6z

konusu mudur?

1. () Evet
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2. () Hayrr
3. () Fikrim yok/Bilmiyorum

23.Kurum bakiminda yetisen

bireylerde sorumluluk alma

aligkanliklarinin  gelismemis oldugu

goristine katiliyor musunuz?

1. () Kismen katiliyorum

2. () Katiliyorum

S () Katilmiyorum

4. () Fikrim yok/bilmiyorum

24.Ailenin ihtiyaglarini(beslenme,

sevgi, egitim, saglik) yeterince yerine
getirdigini diisiiniiyor musun? Hayir

ise nedeni belirtebilir misiniz?
1. () Evet
2. ( )Hayir ...l

25.Evinizde sizin sorumlulugunuza

diisen gorevleriniz nelerdir?
1. () Temizlik
2. () Yemek yapmak
3. () Aligveris

4. ( ) Hanenin gecimini

saglamak
5. () Higbir sorumlulugum yok

6. ()Diger......coovviininnn.

26.Bos zamanlariniz daha c¢ok nasil

degerlendiriyorsunuz?
1. () Ailemle
2. () Arkadagslarla

3. () Etkinliklerle

27.Kurum bakimi almis olanlarla
arkadaghiginiz1 siirdiirme durumunuz

nedir?

1. () Hem kurum bakimi almis

hem de digerleriyle arkadaslik ederim.

2. () Genelde kurum bakimi

almis olanlarla arkadaslik ederim.

3.

olanlarla artik gortismiiyorum.

) Kurum bakimi almis

4. () Sadece kurum bakimi almis

olanlarla arkadaslik ediyorum.

28.Kurum bakimindan ayrilan kisilerin
evlenme ve ¢ocuk sahibi olma riskini

goze alamama  gOriisini  nasil

degerlendirirsiniz?

1. () Katiliyorum

2. () Katilmiyorum

3. () Fikrim yok/bilmiyorum

29. Kurum bakiminda kaldiginizi kiz

arkadasiniza/esinize = veya  onlarin
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cevresiyle paylastiginizda nasil bir

tepki aldiniz?

30. Evlilik siirecinde es se¢imi ile ilgili

yaklagiminiz nedir/neydi?

1. () Kurum bakimi almis bir
bireyle evlenmeyi

diisiiniiyorum/diistiniiyordum.

2. () Kesinlikle kurum bakimi
almis bir  bireyle evlenmeyi

diisiinmiiyorum/diistinmiiyordum.

3. () Ask evliligi yapmay1

diisiiniiyorum/diigiiniiyordum.

4. ( ) Tamidiklar vasitasi ile

goriicli usulii evlenmeyi

diisiiniiyorum/diigiiniiyordum.
5. ( )Diger...ooovvieiiiiien

31.Daha o6nce kurumda kalmis

olmaniz evliliginizi etkilemis

midir/etkilemis miydi?
1. ( ) Kurumda kalmis olmak

evliligimi olumlu ya da olumsuz

etkilememistir.

2. ( ) Kurumda kalmis olmak

evliligimi olumlu yonde etkilemistir.

3. ( ) Kurumda kalmis olmak

evliligimi olumsuz yonde etkilemistir.

32.Esiniz de sizin gibi kurum

bakiminda kalmig midir?
1. () Evet, kalmastir.
2. () Hayir, kalmamistir.

33.Zorunlu hallerin olugmasi

durumunda ¢ocugunuzu  kurum

bakimina vermeyi diisliniir miisitiniiz?
1. () Evet
2. ( ) Hayr

34.Cevrende kurum bakim
hizmetinden yaralandigini rahatlikla

aciklar misin?
1. () Evet
2. () Hayir

35.Kurum bakiminda yetisen
arkadaglariniz is ortamlarinda veya
¢evrelerinde kurum bakiminda

kaldigim gizledigi oldu mu?
1. () Evet
2. ( ) Hayrr

36.Kendiniz iy  ortaminda  ve

gevrenizde kurum bakiminda

kaldigimiz1 gizlediginiz oldu mu?
1. () Evet

2. ( ) Hayrr
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37.Kurum bakiminda yetisen bir birey
olarak  toplum tarafindan ¢esitli
etiketlemelere maruz kaldimiz mi?
(Cevabiniz hayir ise 39. Soruya

geciniz.)
1. () Evet
2. ( ) Hayir

38. Cevabiniz evet ise ne tir

etiketlemelere  maruz  kaldigimizi
belirtir misiniz?

1. () Yurt Cocugu

2. () Kimsesiz

3. () Sepet cocugu

4. () Cami avlusu cocugu

5 ( ) Diger............

39.Kurum bakim hizmetinden

yararlantyorken sizi mutlu eden husus

neydi?

40. Kurum bakiminin en olumlu yonii

sizce nedir?
41.Siz  veya  arkadaslarmiz = is
ortamlarinizda herhangi bir

etiketlemeye maruz kaldimiz m?
(Cevabimmiz hayrr ise 43. Soruya

geciniz.)

1. () Evet
2. () Hayir

42.Cevabiniz evet ise ne tiir
etiketlenmelere maruz  kaldiginizi

belirtir misiniz?

1. () Yurt ¢gocugu

2. () Sepet cocugu

3. () Cami avlusu ¢cocugu

43 Kurumda kaldiginiz slirece

kagtiginiz oldu mu?
1. () Evet
2. ( ) Hayrr

44 Kurumda c¢alisanlarin size ve ya

arkadaglariniza kars1 tutumlar1 nasildi?
1. () Elestirici-suglayici

2. () Cezalandirict

3. () Kigiik diisiirtici

4. () Sevgi dolu

5. () Bagislayict

45. Aile Sosyal Politikalar Bakanlig
tarafindan kurum bakimi sona eren
korunma ihtiyaci olan bireylerin takip

ve destek programlari olmali midir?
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1. () Evet
2. () Hayrr

46. Kurum Bakim sonrasi ile ilgili

goriisleriniz nelerdir?

47 Kurum bakimindayken
arkadaglarinizdan herhangi biri siddet
veya cinsel taciz veya istismara maruz

kaldi m1 ?

1. () Evet, cinsel tacize maruz
kaldi.

2. ( ) Evet, istismara maruz
kald.

3. ( ) Evet, ............ siddete
maruz kaldi.

4. () Hayir

48.Kurum bakimindayken herhangi bir
siddet (fiziksel, sozel, psikolojik vb.)

gordiinliz mii ?

1. () Evet
2. ( )  Arkadaslarimdan
............ siddet
3. ( ) Kurum idarecilerinden

4, () Diger caligsanlardan ( bakici
anne, meslek elamanlar1) ...........

siddet

S. ( ) Hayrr
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