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v

ONSOZ

Nasturiler iizerine batida ¢ok sayida arastirma yapilmis, kitap ve makale
yazilmistir. Bu toplulugun 19. ylizyilda batida uyandirdigi ilgi onlarin sadece
Hiristiyan olmalarindan kaynaklanmiyordu. Bu ilgi, ayn1 zamanda onlarin daglhk bir
cografyada uzun asirlardir Miisliimanlar arasinda kilise ve mezhep tartigsmalarindan
uzak sade inan¢ ve yasamlariyla da ilgiliydi. 1830’lardan itibaren batili misyonerler,
seyyahlar, arkeologlar, siyasi ve askeri temsilcileri Hakkari Nasturileri ile temas
kurmaya bagladilar. Bu siyasi ve dini amacli ziyaretlerle birlikte Nasturilerin
Miisliiman Kiirt asiretleriyle bariscil iliskilerinin yavas yavas bozuldugu goézlendi.
19. yiizyilin sonlarmma gelindiginde ise Nasturi-Kiirt asiret catismalar1 Osmanli
hiikiimetleri i¢in artik bas agritan bir sorun haline geldigi gibi Nasturi patrigi ve bazi
Nasturi asiret reislerinin Rus ve Ingilizlerle miinasebetleri kaygi uyandirmis ve yakin
zamanda Ermeni meselesine benzer bir sorun olacagi kanaatini uyandirmaya
baslamisti. Nitekim I. Diinya savasinda Nasturilerin tutumu bu kanaatin hakliligni

ortaya c¢ikaracakti.

Ulkemizde son yillara kadar Nasturilerle ilgili yapilmis ¢alisma hemen yok
gibidir. Yakin zamanlarda bununla ilgili baz1 incelemeler ve yiiksek lisans diizeyinde
calismalarin yapildig1 goriilmektedir. Ancak yerli kitap ve makalenin az olmas1 bu
calismalar1 agirlikli olarak yabanci kaynak kullanma durumunda birakmistir. Bu da

konuyla ilgili birtakim 6nemli bilgilerin dogrulanmasini zorlagtirmaktadir.

Yabanci ve yerli calismalarda Nasturilerin cografi bir sinirlama yapilmaksizin
incelendigi goriilmektedir. Yabanci kaynaklar Stiryani, Keldani ve Nasturileri bazen
ayr1 bazen de “Asuri” adi altinda birlikte ele aldiklarindan birtakim eksik ve hatali
degerlendirmeler yapmislardir. Bu topluluklar her ne kadar birbiriyle iliskili olsa da
aralarinda dini ve siyasi tutumlar bakimindan farklar oldugu agiktir. Bu eksik ve
hatali degerlendirmelerin, yabanci kaynaklar1 kullanan yerli c¢aligmalarda da
bulunmasi ka¢milmazdir. Baz1 eserlerde Diyarbakir, Mardin, Urfa ve c¢evresinde
yasayan Siiryanilerle ilgili birtakim veri ve bilgilerin Hakkari’de yasayan Nasturiler

icin de kullanilmas1 buna 6rnek gosterilebilir. Oysa Nasturi patrikligi bunlardan ayr1



ve bagimsiz oldugu gibi, cografi ve ekonomik sartlar nedeniyle Hakkari
Nasturilerinin 19. yiizyilin ortalarma kadar smirlari1 icinde bulunduklar1 Van
vilayetiyle bile baglantilar1 olduk¢a siirhidir. Yine 19. yiizyi1lda Osmanli Devleti’nin
yan1 sira buraya nispetle Iran ve Hindistan’da da azimsanmayacak Nasturi
topluluklarmin yasadig1 dikkate alinirsa, cografi bir smirlandirmanin konuyu daha
ayrmtili ele alma imkam saglayacagi kabul edilecektir. Hakkari Nasturilerini, 1836-
1936 yillar1 arasinda incelememizin nedeni konuyla ilgili belge, bilgi ve kitaplarin
batilt misyoner ve gezginlerin Hakkéri’ye geldigi 1830’Iu yillardan sonra yazilmis
olmasidir. Yine 1936 yilina kadar Irak’ta bulunan Nasturiler bu tarihte Suriye’ye go¢

ederek uluslar aras1 bir mesele olmaktan ¢ikmiglardir.

Bu calisma, Nasturilerin biiyiik kitlesinin yasadigi Hakkari ile sinirlandirilmis
ve Hakkari Nasturilerinin tarih, sosyal, siyasi, ekonomik ve dini yasamlar1 bir biitiin
olarak incelenmistir. Konuyla yakin ve uzak ilgisi olan ¢ok sayida yerli ve yabanci
kaynak incelenerek karsilastirilmistir. Yine Osmanli arsivleri taranarak donemin
yazigmalari, raporlar1 6nce kendi i¢inde degerlendirilmis daha sonra konuyla ilgili
kitap ve makalelerdeki bilgilerle karsilastirilmistir. Bilhassa 19. yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren Nasturileri konu alan Osmanli yazigmalar1 esas alinarak, o tarihe
kadar komsulariyla baris igerisinde yasayan bu toplulugun nasil adim adim sorun

haline geldigi detayl bir sekilde ortaya konulmustur.

Bu vesile ile Ingiliz ve Osmanli arsivi ile diger bazi énemli kaynaklarin
temini, arsiv belgelerinin gbzden gecirilmesi ve ¢galigmanin her asamasinda bana yol
gosteren degerli hocam Yrd. Do¢ Dr. Tuncay Ogiin’e, ayrica derslerinden ¢ok

istifade ettigim hocam Yrd. Dog¢ Dr. Bekir Koglar’a tesekkiir ederim.

Van, Ocak 2010 Tarik Ziya ARVAS
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GIRIS

Osmanli Devletinde yasayan bir¢ok etnik ve dini topluluk gibi Nasturiler de
Osmanli Devletinin sagladig1 baris ve huzur sayesinde varliklarmi uzun yillar
sirdiirdiiler. Ancak 19. yiizyilla dogru kendini yeterince yenilemeyen ve biitiin
kurumlariyla bir ¢oziilme yasayan imparatorluk giderek giic kaybetmeye baslaymca
s0zli edilen bu barig ve huzur ortami da yavas yavas kaybolmaya bagladi. Devletin
glic kaybetmesine bagli olarak diizeni ayakta tutan devlete itaat kavrami zayiflaymca
iilkenin her yaninda bagina buyruk beyler ortaya ¢ikti. Yine ayn1 sekilde bu donemde

Miisliman olmayan topluluklar da asayissizlik ve isyan tavirlari i¢ine girdiler."

Imparatorlugun  yasadigi  bu zayiflamaya karsin sanayi devrimini
gergeklestiren Avrupa, Uistiin silahlarla donatilmis iy1 egitimli ordulariyla giderek giic
kazand1 ve bu giicle ekonomik ve siyasi olarak diger kita ve iilkelere de yayilmaya
basladi. Bu tarihlerde Avrupa’y:r saran milliyet¢ilik dalgasi bu yayilmayla beraber
diger kitalar1 ve iilkeleri etkilemeye basladi. Bu noktada ingiltere, Fransa ve Rusya
gibi emperyalist iilkeler, ¢cok uluslu olan Osmanli Devleti lizerinde daha kolay niifuz
kurmak ve c¢ikarlarin1 gergeklestirmek i¢in milliyetcilik unsurunu kullandilar.
Nitekim bir siire sonra bu iilkelerin Osmanli Devletindeki etnik ve dini unsurlari

ayristirict yonleriyle 6ne ¢ikarma ¢abalarinin sonug vermeye basladigi goriildii.”

Avrupa kokenli etnik ve dinsel ayrimciligin Dogu Anadolu’da etki altinda
birakmas1 muhtemel ii¢ topluluk vardi I¢ ice yasadiklari i¢in yasam tarzlariyla
birbirine ¢cok benzeyen ve agirlikli olarak Anadolu’nun dogusunda yasayan bu ii¢
topluluk Kiirtler, Ermeniler ve Nasturiler idi. Bu etnik gruplar lizerinde miicadele
daha ¢ok Ingiliz ve Ruslar arasinda cereyan ediyordu.’ Bu iki iilkenin faaliyetleri ve
bilhassa Ruslarin dogrudan dogruya kiskirtmalar1 Ermeni ve Nasturileri, I. Diinya

savaginda asirlardir yasadiklar1 tilkeye karsi savas agmalarina yol act1.

"'H. A. Ubicini, Osmanli’da Modernlesme Sancist, (Cev: Cemal Aydi), Timas Yaymlari, Istanbul,
1998, s. 21-22; Musa Cadirci, “Tazminatin Ilan1 Sirasinda Anadolu’da I¢ Giivenlik” Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Boliimii Tarih Arastirmalart Dergisi, C. XIII, S.
24, s. 45-58 arasi

? Salahi R. Sonyel, “Biiyiik Devletlerin Osmanl imparatorlugunu Parcalama Cabalarinda Hiristiyan
Azmliklarin Rolii”, Miidafaa-i Hukuk Dergisi, Agustos, 2004, Ankara, s. 22-23

* N.A. Halfin, 19. Yiizyilda Kiirdistan Uzerinde Miicadeleler, Komal Yayin, 3.b., Istanbul, 2008, s. 76



Hakkari Nasturilerinin varligini seyyahlarin yazdiklar1 kitaplardan 6grenen
Avrupali misyonerler ve siyaset¢iler, 19. yiizyilin baslarindan itibaren yayildiklar1
her yerde ‘ilgilendikleri’ etnik ve dini azinliklarda oldugu gibi Nasturilerle de
ilgilenmeye basladilar. Hakkari Nasturilerine yonelik ilk olarak Urmiye’deki
Amerikan misyonerlerinin baglattig1 misyonerlik faaliyetleri, Bedirhan Bey’in 1843-
1846 yillarinda Nasturiler iizerine yaptig1 saldirilardan sonra Ingilizlerin kontroliine
gecti. Daha cok politik amagli olan Ingiliz misyonerligi4, Ermeniler i¢in diisiindiikleri
rolii yani Rus yayilmaciligina kars1 bir set olusturma gorevini Nasturiler i¢in de
diisiiniiyorlardi.’ Ancak ingiliz misyoner ve ajanlarm hedefledikleri bu amag igin
calisirken bilerek veya bilmeyerek sebebiyet verdikleri Kiirt-Nasturi diismanligi
sonugta Nasturilerin kirilmasina ve zayiflamasma yol agti. Bu olaydan sonra
Nasturiler Ingilizlerle miinasebetlerini siirdiiriirken bunun yaninda bir de Ruslarla
temas kurmaya basladilar. Bunda, Ingiltere’nin o siralar Osmanli devletiyle kismen
1yi iliskiler i¢inde olmasinin pay1 varsa da esas neden Ruslarin dogu Anadolu’yu

isgal edeceklerine dair Nasturilerin tasidiklar1 inanct1.’

Ancak Hakkari Nasturilerinin diger etnik azinliklara gore himaye edinme,
onemsenme, Avrupa kamuoyunda yer edinme konularinda ¢ok az sanslar1 vardi. I.
Diinya savasma girerken Hakkari’yi de i¢ine alan Van vilayetindeki tiim niifuslar1
hi¢cbir bicimde 50 bini ge¢miyordu. Yasadiklar1 yer daglik alanlardi ve demiryolu bir
yana heniiz karayolu bile yoktu. Bu nedenle savas sonrasinda Nasturiler, Ruslar ve
bat1 iilkelerince diger etnik azinliklar kadar 6nemsenmediler. Nitekim isleri bitince
Ruslar ve Ingilizler, Nasturileri bir kenara koymakta tereddiit etmediler. Savastan
sonra milletleraras1 gorlismelerde nispeten yiiksek sesle dile getirilen bagimsiz
Ermenistan ve Kiirdistan ¢agrilarinin yaninda otonom bir Nasturi yurdu i¢in ¢ok ciliz

sesler ¢ikiyordu.’

* Gabriele Yonan, Asur Soykirimi, (Cev: Erol Sever), Pencere Yayinlari, istanbul, 1999, s. 35

> Silleyman Kocabas, Tiirkive ve Ingiltere-Hindistan Yolu ve Petrol Ugruna Yapianlar, Vatan
Yayinlari, Istanbul, 1985, s. 19-20,100; M. Kemal Oke, Yiizyiin Kan Davas: Ermeni Sorunu, Aksoy
Yayinlari, Istanbul, 2000, s. 40,41

8 Mayewski, Dogu Anadolu Raporu Van ve Bitlis Vilayetleri Askeri Istatistiki, (Cev: Mehmet Sadik),
Van Belediyesi Yayinlari, Van, 1997, s. 53

" Lozan Baris Konferansi-Tutanaklar Belgeler, Cev. Seha L. Meray, 1. Takim, C. I, Kitap 1, YKY,
Istanbul, 1993, s. 183-184



[. Diinya savasma 0Ozellikle Ruslarm kigkirtmasiyla girip onlarin yaninda
savasan Nasturiler, bu savastan bekledikleri sonuca ulagsmadiklar1 gibi yiizyillarca
yasadiklar1 topraklar1 da terk etmek zorunda kaldilar. Iran topraklarmna go¢ eden
silahl1 Hakkari Nasturi asiretleri buradaki yerlesik Miisliiman halka biiyiik zararlar
verdiler.® 1918 yilinmn sonlarina kadar Iran’daki Kiirt, Azeri ve Iranli Miisliimanlarla
savasan onlar1 katleden ve bazen de kendileri katledilen Nasturiler, zaman zaman
Hakkari’deki Kiirt koylerine de intikam saldirilari diizenlediler.” Rusya’nin savastan
cekilmesiyle Iran’da da yalniz kalan ve bu nedenle burada tutunamayan Nasturiler,
Ingilizlerce Irak’a gétiiriildii. Burada Kiirt ve Araplara kars1 silahli birlikler olarak
kullanilan Nasturiler, Ingilizler Irak’tan ¢ekildikten sonra bir kez daha yalnizhiga terk
edildiler.'” Nasturiler 1936 yilindan sonra Irak, Suriye, Liibnan, Amerika ve
Avrupa’ya dagilarak''gittikleri yerlerde kii¢iik ve resmen tanmmayan topluluklar

haline geldiler.

Arastirmamiz “Hakkari Nasturileri” adin1 tagimaktadir. Bu ¢alismanin amaci
1836-1936 yillar1 arasinda Hakkari’de yasayan Nasturileri tarih, sosyal yasam, din ve
kiiltiir olarak incelemektir. Nasturiler batida yaygin olarak siyasi bir konu olarak
islenmistir. Ulkemizde ise konu ile ilgili az sayida calisma yapilmis ve yapilan
calismalarda yine siyasi yone agirlik verilmistir. Bu ¢calisma, yasamlar1 Hakkari’nin
daglik cografi yapisiyla sekillenen Nasturilerin tarih, siyaset, ekonomik, dil ve sosyal
yasamlarint igermektedir. Yine Bedirhan saldirisi ve Nasturilerin I. Diinya

savaglarina nasil ve neden girdikleri agiklanmaya calisilmistir.

Arastrmamizda Oncelikle doneme taniklik eden kaynaklar bir araya
getirilmeye calisilmistir. Bu amagla once Tiirkgeye c¢evrilen yabanci dildeki eserler
tespit ve tedarik edilmistir. 1836-1936 yillar1 arasinda Hakkari, iran ve Irak’ta
Nasturiler arasinda bulunan veya onlarla bir sekilde iliskili misyoner, konsolos,
asker, memur vs. isimler altinda c¢alisanlarin bir kismimin yazdiklar1 eserler elde

edilmis, okunmus ve fislenmistir. Ikinci asamada Tiirkceye cevrilmeyen ancak

¥ Salahi R. Sonyel, “Osmanli Imparatorlugu'nun Son Dénemi ve Tiirkiye'yi Bolme Cabalari (1908-
1918)”, Belleten Dergisi, C. LXI, S. 231, 1997, Agustos

* W. A. Wigram, Insanligin Besigi-Kiirdistan'da Yasam, (Cev: ibrahim Bingdl), Avesta Yaymnlari,
Istanbul. 2004, s. 459

' Stefan Andersson, Asurlar, (Cev: Erol Sever), Kaynak Yayinlari, Istanbul, 1996, s. 21

'S, Andersson, a.ge.s. 19-20



olduk¢a 6nemli olan bir kisim eser bulunarak terciime edilmistir. Bu eserlerin
incelenmesinden sonra mesele bir¢ok yoOniiyle kavrandigindan, arsiv belgeleri
iizerinde daha rahat calisma olanagi saglanmistir. Osmanli arsivinde gerek katolog
taramas1 gerekse de ilgili birimlerde yapilan ¢alisma neticesinde Nasturilerle ilgili
bircok belge taranmis ve bunlardan 6nemli goriilenler bu ¢alismada kullanilmistir.
Arsiv  belgeleri bir takim dis iddialarin sorgulanmasmi kolaylastirdigi gibi
Nasturilerin nasil bir sorun haline geldigini ortaya koymakta da Onemli yarar
saglamistir. Daha sonra ise konuyla yakin ve uzaktan ilgili kitap ve makaleler ele
almmistir. Bu tarama ve incelemeden sonra eldeki bilgiler tahlil ve tenkide tabi
tutularak islenmeye hazir hale getirilmistir. Son olarak konu biitiinciil bir bigcimde ele
almmis ve bes boliime ayrilarak “Hakkari Nasturileri” adini tagiyan bu calisma

tamamlanmustir.

Son zamanlarda yayimlanan bazi kitap ve makalelerde Ermeni meselesinin
yaninda bir de Asuri adi altinda Nasturi, Sitiryani ve Keldanilerin de giindeme
getirildigi goriilmektedir. Ancak maalesef bati tilkelerinde konu ile ilgili yaymlanan
kitap ve makalelerin oOnemli kisminda Onyargilarin agirligit kendini hemen
gostermektedir. Dogudaki Hiristiyanlarin ezildigini, saldirtya ugradigini her firsatta
dile getiren batililarin bu iddialarina donemin Van’daki Rus konsolosu Meyewski; “
eger dogudaki Hiristiyanlar stirekli Kiirt taarruzuna ugruyorlarsa o zaman Kiirtler
disinda bu bolgede kimsenin yasamamasi gerekirdi. Ya bunlarin tamamen Kiirtlerin
esirleri gibi olmalar1 ya da bir lokma ekmege muhtag olarak buralardan go¢ etmeleri

gerekirdi”'? diyordu.

19. yiizyi1lda Hakkari’yi ve buradaki Nasturileri egzotik bir dille anlatan batili
misyoner ve seyyahlarin eserlerinde birbiriyle ¢elisen bilgiler oldugu gibi abartil,
akla uymayan bilgiler de mevcuttur. Ancak Kiirt-Nasturi veya Nasturi-Osmanli
iliskileri agisindan bu eserlerin zayif yani, meselenin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik
yoniiniin goz ardi edilerek agirlikli olarak siyasi agilardan ele alimmasidir. Bu
nedenle birinci elden olmalar1 bakimindan olduk¢a 6nemli bu kaynaklar 6n yargili ve
tarafli ifadelere bogularak istenilen diizeyden yoksun birakilmistir. Mesela bu

eserlerde yer verilmesi gereken bir takim Onemli bilgiler baz1 kaygilarla olsa ya

12 Mayewski, a.g.e., s. 127



yazilmamis ya da satir aralarinda gecistirilmistir. Misyoner ve seyyahlarin
kitaplarmin hi¢birinde Bedirhan Beyin 1846 yilinda Nasturiler iizerine yaptigi ikinci
saldirinin-haksi1z da olsa-nedeninden dogru diiriist bahsedilmez. Yine Birinci Diinya
Savagina Nasturilerin nasil ve neden girdikleri veya Iran topraklarinda iken

Nasturilerin Miislimanlarla iligskisi tamamen tarafli bir bigimde anlatilmaktadir.

Ulkemizde son zamanlarda Nasturiler ile ilgili bazi ¢alismalarin yapildigi
goriilmektedir. Bu caligmalarin artmasi1 Nasturiler konusunda yabanci ¢aligmalarin
yani sira yerli caligmalarin da kaynak olarak kullanilmasini getirece§inden daha
saglikli sonuglar elde edilebilecektir. Biilent Ozdemir’in TTK yayinlar1 arasinda
cikan “I. Diinya Savasi 'nda Stiryaniler” isimli kitabi, Kadir Albayrak’in “Keldaniler
ve Nasturiler” isimli ¢aligmasi, Cihangir ILERI’nin “Tiirkiye’de Nasturi Sorunu”, S.
Hayrullah CETIN’nin “Tiirkiye’de Nasturi Hareketleri”, Selahhatin Satilmis’mn  “I.
Diinya Savasi Oncesinde Nesturiler ve Misyonerlik Faaliyetleri” Yonca
Anzerlioglu’nun “Nasturiler ve 1924 Ayaklanmast” isimli yiiksek lisans tezleri
Nasturiler ile ilgili ¢alismalardir. Bu ¢alismalarda genel itibariyla Nasturilerin dis
giiclerle iligkileri ve 1920°den sonra Tiirk-Ingiliz iliskilerindeki yerine agirlik

verilmistir.



BiRINCIi BOLUM
1. NASTURILIK, DOGUSU VE YAYILMASI

1.1. NASTURILIiGIN DOGUSU

Nasturilik bir Hiristiyan mezhebidir. Hiristiyanligin  dogusu sirasinda
Mezopotamya’nin kuzeyinde yani Hiristiyanli§in dogdugu topraklarda yasayan
halkin Arami oldugunu kabul edilir. Buna gore Aramiler, Hz. Nuh’un torunu
Aram’dan gelmektedirler. Milattan sonra birinci Asirda Aramilerin biiylik bir
bolimii Hiristiyanligi kabul ettiler. Zaman igerisinde Hiristiyanlig1 kabul eden

Aramilere Siiryani denilmeye baslandi."

Stiryani admin nerden geldigi veya etimolojisi ile ilgili farkli agiklamalar
mevcuttur. Mehmet Celik, Siiryani tabirinin nasil, ne zaman ve neden dolay1
kullanildigin1 kesin olarak bilinmedigini ancak bu konuda bes faraziye ileri
stirtildiigiinii yazar. Bu faraziyelerdeki ortak kanaate gore, Siiryani sdzciigii kisi veya

yer isminin degisiklige ugramasmndan dogmustur.'

Siiryanilik deyimi On Asya'da ve dzellikle Mezopotamya'da sayilar1 giderek
artan biitiin Hiristiyanlar arasinda herhangi bir etnik fark gozetmeksizin 5. asra kadar
kullamldi. Bundan sonra 4. ve daha cok 5. y.y.daki Kristolojik'” yani Hz. isa’nin
dogasi iizerine tartigmalar nedeniyle Siiryaniler, Nasturiler(Dogu Siiryanileri) ve
Yakubiler(Bat1 Siiryanileri) adi altinda iki ana gruba ayrild.'® Gegmiste veya
giinimiizde  varligmi  siirdiiren, Nasturi, Yakubi, Maruni, Melkit ve

Keldani''Kiliseleri, Siiryaniligin kendi iginden par¢alanmasiyla ortaya g¢ikmis

' Aziz Giinel, Tiirk Siiryaniler Tarihi, Diyarbakir, 1970, s. 29-30

" Mehmet Celik, Siiryani Kilisesi Tarihi, C.I, Istanbul, 1987, s.1

M. Celik, a.g.e., s. 113. Kristoloji, Hiristiyan ilahiyatinin Hz. Isa’nin dogast ile ilgilenen dahidir. Bu
dal, Hz. Isa’nin ilahi ve beseri yonleri ile Tanri, Isa ve Meryem arasindaki baglari tartigir.

' Ahmet Tasgin ve bsk., Siiryaniler ve Siiryanilik I, Orient Yaymlari, Ankara, 2005, s. 13. Bu, dogu
ve Bati kiliseleri seklinde de isimlendirilmistir.

"Giiniimiizde birgok kaynakta Nasturi ve Keldani kavramlart birbirinin yerine kullanilmaktadir. Bu
bazi yonleriyle dogru olsa da bu iki topluluk arasindaki onemli fark, Keldanilerin Roma Katolik
Papaliginin otoritesini tanimalarina karsin Nasturilerin bu otoriteyi kabul etmemeleridir.(K. Albayrak-
1997, s. 9-14)  Zira bu kavram ilk kez Papa IV. Eugenius tarafindan 1445 yilinda Roma’ya yeni
baglanan Kibris Nasturilerini asil Nasturilerden ayirmak igin kullanildi. Keldani daha sonra Anadolu
ve Mezopotamya’da yasayan ve Roma papalik otoritesini kabul eden Hiristiyanlara verilen isim oldu.



kiliselerdir."® Biitiin bu parcalar1 veya topluluklari yani Nasturi, Keldani, Yakubi,
Stiryani ve Aramileri birbirinden kesin ¢izgilerle ayirmak bilimsel agidan miimkiin
degildir. Zira bu kavramlarin isaret ettigi topluluklar birbirine yakin ¢evrede dogmus,
yasant1 olarak birbirine karigmis, dilleri, dinleri, gelenekleri, yazili ve sozli
kaynaklar1 i¢ ice geg¢mis ve birbirinden kesin ¢izgilerle ayrilmasi imkansiz hale

gelmistir."”

Yeryiiziinde Hiristiyanligi ilk kabul eden toplum oldugu kabul edilen
Siiryanilerin, kristolojik tartigmalar sonunda boliindiigli ve bu boliinmeden
Nastoryanizm ya da Nasturilik ad1 altinda bir mezhebin ortaya ¢iktig1 yukarida ifade
edildi. Bu akima admni veren Nasturyos, 382 yilinda Maras dolaylarinda dogdu.*
Antakya Ilahiyat Okulunda egitim gdren Nasturyos, fikirlerinin kaynagm burada

edinmis ve 1yi yetismis bir din adamiydi.

Antakya [lahiyat Okulunun en dnemli 6zelligi Iskenderiye Ilahiyat Okuluyla
rakip bir pozisyona sahip olmasiyd1. Birincisinde Isa’nin ilahi ve beseri vasiflarmin
ayr1 ayri tabiatlar tasidigi kanaati hakimken; ikincisinde Isa-Mesih’in tek tabiata
sahip oldugu goriisii hakimdi. Bu ve buna benzer konular ¢ok uzun bir siireden beri
tartisilan, arastirilan ve incelenen konulardi Cift tabiathilik(diofizit) fikri,
Nasturyos’un diisiiceleri lizerinde etkileri olan ve ayn1 zamanda onun hocalar1 olan

ve din alimlari Theodoret ve Diodores tarafindan Antakya okuluna yerlestirilmisti.”’

Bizans Imparatoru II. Theodosius, o siralarda Antakya’da bir kilisenin
basinda ruhani olarak bulunan, ilmi kudreti ve giiclii hitabetiyle s6hreti Antakya
disma yayilmis Nasturyos’un ismini duymustu. Imparator, Nasturyos’u Istanbul’a
davet ederek onu 428 yilinda patrik olarak atadi Nastur, Istanbul'daki Bizans
Kilisesi'ne patrik olarak atanmasindan sonra fikirlerini daha da sistemlestirerek her

tarafa yaymaya ve bununla ilgili bircok eser yazmaya baslad1.”

'8 Muzaffer Iris, Biitiin Yonleriyle Siiryaniler, Dilek Ofset, Istanbul, 2003, s. 13

1 Kadir Albayrak, Keldaniler ve Nasturiler, Vadi Yayinlari, Ankara, 1997, s. 33

2% Ekrem Sarik¢ioglu, Baslangi¢tan Giiniimiize Dinler Tarihi, Fakiilte Kitapevi, Isparta, 2002, s. 386
2L M. Celik, a.g.e., s. 116-119

22 M. Celik, a.g.e., s. 120-121



Iskenderiye Kilisesinin yaydig1 Isa’min tanri oldugunu fikrine karsi ¢ikan
Nasturiyos, Isa’nin Meryem'in oglu, Tanrinmn kulu oldugunu, 30 yasindayken
kendisine Allah’in Kelam'min indigini, ancak o zamandan sonra ilahi nitelik
tasidigini soyler. Meryem'e "Tanri'nin annesi" (Theotokos) denmesine karsi ¢ikmis
ve tanri'nin dogrulamayacagini sdyliiyordu. Nestorius'a gore Isa'nin insani kimligi ile
ilahi kimligi birbirinden ayridir. Bu nedenle Nesturyos Ogretisi bazi kaynaklarda
diofizit ("iki tabiat¢1") olarak adlandirilir. Bu goriise gore ¢armiha gerilirken tanrisal
yani ilahi tabiat Isa'dan ayrilmis sadece insan olan Isa ac1 ¢ekmistir. Cektigi acilar

[sa’min tanrisal tabiatina etki etmemistir.”’

Nastur, Istanbul'daki Bizans Kilisesine patrik olarak atanmasindan sonra da
bu gorisleri dillendirince “Bat1 Kilisesi” tedirgin olmustur. Ciinkii Nastur’un
konumu, goriislerinin halk arasinda yayilip Bati Kilisesini sarsma tehlikesini
iceriyordu. Nastur'dan 6nce bir¢ok din adami Bati Kilisesinden farkli diisiindiikleri
icin Bizans otoriteleri tarafindan sindirilmis yahut aforoz edilmisti. Roma
imparatorlugunun resmi dini olarak kabul edildikten sonra siyasi destekle giic
kazanan Bati Hiristiyanligi, papalik ve kilise mevhumlariyla kurumsallasmis ve
kendi dini diisiinceleriyle bagdasmayan dini yorumlar1 aforoz etmistir. Bundan
sonraki donemlerde Nestorius'un goriisleri Bati ve Dogu kiliselerinde yogun
tartigmalar dogurmus ve nihayet 431 yilinda Efes'te toplanan Konsil, Nesturiyos'u
sapkin ilan ederek aforoz etmistir. Ancak Dogu Hiristiyanlari, Nastur’un
sapkin(heretik) sayilmasii ret ettiler ve onu desteklediler. Boylece bir siire sonra

dogu-bat1 Hiristiyanlig1 kavramlari kesin olarak ortaya ¢ikt1.**

Once Antakya, 434 yilinda ise Misir’a siiriilen ve burada degisik yerlerde
siirgiin hayat1 yasayan Nasturyos 451 yilinda 6lmiistiir.>> Bircok eseri yakilan ve yok

edilen Nastur’un giiniimiizde yalniz bazi yazismalar1 ve sdylevleri mevcuttur.*®

2 E. Sarik¢ioglu, a.g.e., s. 386; M. Celik, a.g.e., C. 1, s. 121-122; K. Albayrak, a.g.e., s. 72; Yasayan
Diinya Dinleri, Komisyon, Diyanet Yayinlar1, Istanbul, 2007, s. 133

** Edward Every, “Asuriler”, (Cev: Sami Kilig), Firat Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 10:1,
2005, s. 97

3 K. Albayrak, a.g.e., s. 75

2 A. Giinel, a.g.e., s. 71



1.2. NASTUR’DAN SONRA TARAFTARLARI VE YAYILISI

Nasturyos’tan sonra taraftarlar1 fikirlerini yaymaya devam ederken bat1
kilisesi de baskilarini arttirarak devam ettiriyordu. Nasturizm’i benimseyen din
adamlarna iftiralar atildi ve onlar1 gozden diisiirmek icin adi suglarla itham
edildiler.”” Uzun yillar devam eden bu cekismeler 451 yilinda toplanan Kadikdy
konsili’nden sonra kesin ayrigsmay1 getirecek ve Dogu Hiristiyanlig1 batidan

kopacaktir.?®

Bu anlagmazlikta Nasturyos‘un goriislerini benimseyenler "Nasturiler ya da
Nesturiler" ismiyle anilmaya baslandi. Bunu olayr izleyen yillarda Nesturyos
taraftarlar1 6zellikle Anadolu ve Suriye'de yogun takibata ugradi. Calismalarmi biraz
daha doguda bulunan Edessa(Urfa) okulunda siirdiiren Nasturiler, burasi imparator
Zenon tarafindan 482 yilinda kapatilinca Eddesa’nmin 6nde gelen teologu
Barsauma’nin(.495) liderliginde, Sah Firuz zamanindaki (459-484) iran'a sigindilar.
Barsauma Sah Firuzu, Nasturilerin Bizans’tan tamamiyla koptuguna inandirmisti.
Hosgoriiyle karsilanan Nasturiler, yerlestikleri iran topraklarinda kendi patrikliklerini

kurarak Bizans Patrigiyle olan baglarmna son vermislerdi.”

Ancak Firuz’un bu miiracattan 6nce Hiristiyanlara biiylik baski uyguladigi
g0z Oniine almirsa Sasanilerin, Bizanslilara nefret duyan bu Hiristiyanlik kolunu
siyasi bir takim hesaplar yaparak onlara iilkelerinde bir denge unsuru olarak yer

verdiklerini soylemek miimkiindiir.*

Ilerleyen yillarda Sasani topraklarindaki Medain sehri Nasturilerin patriklik
merkezi olurken Ciindisapur ve Nusaybin 6nemli Nasturi dini merkezleri haline
geliyordu.’’ Bu yerlesmeyi takip eden yillarda Nasturiler Asya iilkelerine yonelik
misyonerlik faaliyetine giristiler. Orta Asya, Arabistan ve Hindistan’a kadar gittiler.
Bulunduklar1 yerden uzak iilkelere giderek dinlerini yaydilar. Mogolistan, Hindistan

ve Cin'de ilk Hiristiyan cemaatleri 7. yiizyilda Nasturiler tarafindan kurulmustur.

M. Celik, a.g.e., C. 1, s. 140

% M. Celik, a.ge., C. 1,s. 183

PK. Albayrak, a.g.e., s. 75

3% A. Tasgn ve bsk., Siiryaniler ve Siiryanilik I, s. 24

31 A. Tasgn ve bsk. Siiryaniler ve Siiryanilik I, s. 24-25, 33
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Nitekim 9. yiizyilda Uygur Tiirklerinin bir boliimii Nasturi mezhebini kabul etmisti.
Yine Semerkant’ta Uygur Tiirkgesiyle yazilmis Nasturi dini metinler bulunmustur.**
Ancak Nasturililik her ne kadar genis bir alana yayilmigsa da hi¢cbir zaman bir devlet

dini olamamlstlr.33

1.3. iISLAM EGEMENLIGINDE NASTURILER

Islam ordular1 7. yiizyillda Arabistan’m disina ¢ikarak Mezopotamya’nin
onemli bir boliimiinii fethettiler. islamiyet’in dogusu swrasinda Mezopotamya’da
yasayan Hiristiyanlar, Bizans ve Sasani devletlerinin idaresinde yasiyorlardi. Bizans
Devleti kendi kilisesinden ayrilan Nasturi vb. mezhep mensuplarina agir zuliimler
yaparken, Sasani Devleti ise kendi topraklarinda Bizans karsit1 olan Nasturiler
disindaki  Hiristiyanlara biliyilkk zuliim uyguluyordu. Adday Ser’in,  “Siirt
vakayinamesi: Dogu Stiryani Nasturi Kilisesi Tarihi” isimli kitabi Bizans ve
Sasanilerin Hiristiyanlara yaptiklar1 zalimliklerin trajik rnekleriyle doludur.** Bu
nedenle bu cografyadaki Huristiyanlar ilerleyen islam ordularina kars1 bir direnme

gdstermediler.®

Miisliimanlar, ilk fethettikleri biiylik bir Hiristiyan sehri olan Sam’da halka
her tiirli glivenceye karsilik sadece gelire orantili cizye vergisini sart kostular.
Fethedilen diger yerlerde de ehl-i kitap denilerek Hiristiyanlar, putperest
kavimlerden ayr1 tutularak bu sekildeki uygulama siirdiiriildii. Bu durum Siiryani

miielliflerce de teyit edilmektedir.*

[k halifelerin eman verdigi Nasturiler, bilhassa Emevi ve Abbasi devletleri
zamaninda biiyiik itibar gordiiler. Islam Medeniyetinin gelismesiyle Nasturi alimlerin
Yunancadan Arapgaya terciimeler yapmalar1 ve tip, kimya gibi ilimlere vakif

bilginlerinin olmas, onlara ayrica islam hilafet devletlerinde itibar saglamist1.”’

2 Yonca Anzerlioglu, Nasturiler ve 1924 Isyam, Tamga Yaymecilik, Ankara, 2000, s. 16-17; Austen
Henry Layard, Ninova ve kalintilar1, (Cev: Zafer Avsar), Avesta Yayinlari, Istanbul, 2000, s. 175

3 E. Sarik¢ioglu, a.g.e., s. 387

** Adday Ser, Siirt vakayinamesi: Dogu Siiryani Nasturi Kilisesi Tarihi, (Cev: Celal Demirci), Yaba
Yayinlari, Istanbul, 2002, s. 62-63,132-133

% A. Tasgmn ve bsk., Siiryaniler ve Siiryanilik I, s. 32-33.

3% A. Tasgn ve bsk., Siiryaniler ve Siiryanilik I, s. 43-44

" A.H. Layard, a.g.e., s. 176-177
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Islam egemenliginde Bagdat ve Musul'daki Nasturi topluluklarmin siyasi ve
kiiltiirel 6nem tasimaya devam ettikleri, bilhassa antik Yunanca, tip, felsefe ve
mantik metinlerini Arapga'ya ¢evirmekte onemli rol oynadiklar1 goriiliir. Abbasiler
devrinde kendilerine verilen 6nem oldukca artmis, Huneyn Bin Ishak (M. 809-873)
basta olmak tizere Nasturi alimleri ceviri faaliyetlerinde Abbasi hizmetlerinde

calismus, Bagdat ve cevresinde 6nemli bir Nasturi kitlesi meydana gelmistir.*®

Sonraki yillarda ¢ok sayida Nasturinin Abbasi ordularinda asker olarak gorev
aldig1 goriliiyor. Bu Hiristiyan Nasturi askerlerin 6nemli bir kismi zamanla
Islamiyet’i kabul etmeye baslaymca, Islam topraklarmdaki Nasturilerin sayilari

giderek azalmaya baslad:.”

Tiirkler, Anadolu ve Mezopotamya’yr fethedince Nasturilerin yasadigi
alanlarin bir kism1 da Selguk Tiirklerinin egemenligine girmisti. Selguklular burada
yasayan biitiin Hiristiyanlara oldugu gibi Nasturilere de zuliim etmekten kagindilar.
Aziz Gilnel tarafindan yazilan Tiirk Siiryaniler tarihi isimli eserde Sel¢uklularin
hosgoriilii idaresi ifade edildikten sonra, Selguklu sultan1 Keykavus’un Hiristiyan
manastirlari ziyaret ettigi ifade ediliyor ve Sel¢uklu hiikiimdar: II. Kiligarslan ile

Patrik Mihael arasindaki dostluktan bahsediliyor.*
1.4. NASTURILERIN HAKKARI’YE YERLESMESI

Arap cografyaci ve tarihgilerinin Hakariyye diye adlandirdiklar: bu bolge*’
tarih boyunca Seleucidsler” (M.O. 331-129), Partlar (M.O. 247-M.S 226),
Sasaniler(M.S. 226-636), Arap-Islam egemenligi(M.S.636-1258), Mogollar ve
Tirkmenlerin (M.S 1258-1509) hakimiyet alanlarinda olmus, son olarak da 16.

yiizy1lda Osmanli egemenligine girmistir.*

% A. Giinel, age.,s.77; K. Albayrak, a.g.e., s. 77

% E. Sarik¢ioglu, a.g.e., s. 387

* A. Giinel, a.ge., s. 231,235; Tirklerin Anadolu ve gevresinde ilk hakimiyetleri déneminde
Hiristiyanlarla miinasebetleri icin bkz. Osman Turan, Selcuklular Zamamnda Tiirkiye, Istanbul, 1971
' A. M. Mentesasvili, Diinden Bugiine Kiirtler, (Cev: Ayse Hacihasanoglu), Evrensel Basim Yayin,
Istanbul, 2004, s. 167

*2 iskender imparatorlugunun par¢alanmasindan sonra Anadolu’da ortaya ¢ikan krallik.

* C. J. Edmonds, Kiirtler, Tiirkler ve Araplar, (Cev: Serdar Sengiil- Serap Ruken Sengiil), Avesta
Yayinlari, Istanbul, 2003, s. 23
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Dogusunda Iran, giineyinde Irak devletlerinin bulundugu Hakkari, yiiksek dag
siralarmm oldugu, ulasimi zor, diizliklerin az oldugu engebeli bir cografyadir.
Daglarin ¢cogu 3500 m. yiikseltinin {izerindedir. Zap Vadisinin derinligi birgok yerde
3000 metreyi gecer. Herhangi bir diizliik 5-6 kilometreden sonra dag yiikseltileriyle
sona erer. Hakarinin %87,6’s1 daglarla, %10,3’1 paltolarla, %2,1°1 ovalarla kaphdir.
En yiiksek noktas1 4.170 m. Yiksekligindeki Cilo Daginin Resko(Gelyasin) denilen

zirvesidir. ilde 3.500 m. iizerinde 10 zirve vardir.**

Dogu-bat1 istikametinde uzan dag siralart ¢ogu zaman giiney-kuzey
dogrultulu akan irmaklarin olusturdugu vadilerle parcalanmistir. Birgogu oldukca dar
olan bu vadiler, daglar arasinda derin bir yapiya sahiptir. Yazin yaylalara ¢ikan
insanlar hem kendilerinin hem de hayvanlarinim su ihtiyaclarin1 daglardaki buzul ve
krater kaynak gollerinden saglarlar. Diizliiglin az oldugu bdlgede yerlesim yerleri
genelde vadi ve yamaglarda yapilmistir. Tarmma elverisli toprak azdir. Arazinin
onemli kismi otlak olarak kullanilmaktadir. Hakkari’de iklim ydreden yore yereye
farklilik gosterdigi gibi bu farklilik bitki ortiisiine de yansimistir. Kuzeydeki yiiksek
dag ve platolarda soguk ve kurak bir iklim hiikiim siirer. Mesele Yiiksekova ilgesi
oldukc¢a soguk ve karli bir iklime sahipken ona 70 km uzakliktaki Semdinli ilgesinin
Irak smirindaki Derecik(Rubaruk) Beldesinde kar yagisi hemen hi¢ goriilmez. Bu
nedenle burada ve Cukurca ilgesinin bazi vadilerinde muisir, piring, susam ceviz,

{iziim nar dut gibi sicak iklim tiriinlerinin yetistigi goriiliir.*

Tiirkiye-Iran-Irak smirindaki Hakkari, bilhassa daglariyla kitaplarda yer
almistir. Hakkari’yi gezen seyyah ve misyonerler 6nce buranin cografi yapisinin
belirgin 6zelligi olan daglardan bahsetmis sonra buradaki insanlar hakkinda bilgi
vermiglerdir. Bu nedenle olacak ki batililar Hakkari Nasturilerinden siklikla “Dagli
Hiristiyanlar” diye bahsetmislerdir. 17. yiizyilm baslarinda bolgeyi gezen Italyan
geng bir aristokrat Pietro Della Valle, Hakkari’nin de i¢inde oldugu Tiirk-Iran sinir1
icin: “Oyle ki, doga bu cografyay1r Roma ile Partlar arasinda oldugu gibi bu giin de

Tiirk ve Iran imparatorluklar: arasinda bir sur gibi sekillendirmekten zevk almistir”

#2006 Y11 Hakkari il Cevre Durum Raporu, T. C. Cevre ve Orman Bakanligi, Hakkari, 2007, s. 5 vd.
*> Hakkari il, ilge ve koylerinde uzun miiddet kaldigim igin yoreler arasindaki farki gézlemleme
firsatim oldu.
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diyordu.*® Tarihsel siire¢ iginde Hakkari’de kurulan veya hakimiyet saglayan
beylikler, bahsedilen bu 6zellikleri nedeniyle dis saldirilardan korunarak varliklarini

uzun zaman siirdiirebilmiglerdir.

16. yiizyillda yasamis iinlii tarihgi Serefhan, Hakkari Emiri Izzetin’in,
kendilerini kusatan Akkoyunlulara karsi direncini anlatirken, onun Akkoyunlu
sultanlarina gonderdigi mektupta; “Gurgil, Amediye, Bay ve Sur Kalesi bizim

elimizde bulundugu siirece biz sizden hi¢ korkmuyoruz” dedigini aktarir.*’

Bolgenin sarp ve daglik olmasi buray1 bir¢ok istiladan korudugu gibi giiclii
devletlerin hakimiyet kurmasini da zorlastwrmistir. Bu nedenle bazi yazarlar, 17.
yiizyillda Hakkari, Behdinan ve Botan’da yar1 bagimsiz Kiirt beylikleri
goriildiigini*®ve Osmanli idaresinin Hakkari’yi XVI. yilinda ele gegirmesine
karsilik, XIX. Yiizyll ortalarna kadar bu bolgedeki egemenliginin kagit {izerinde

kaldigin1 soylerler.*

Bizans-Sasani devletlerinin baskisi, Bat1 Kilisesinin zulmii, Islamiyet’in
yayilmasi, Mogol ve Timur istilalar1 nedeniyle bircok kez yasadiklari yerleri terk
etmek zorunda kalan Nasturiler, belki de bolgenin bu 0Ozellikleri dolayisiyla

Hakkari’ye ve Iran’mn Tiirkiye’ye yakin daglarina go¢ etmislerdi.

Nasturilerin ne zaman Hakkari daglarma yerlestigine dair kesin bir bilgi
yoktur. Kaynaklar Nasturilerin Hakkari’ye yerlesmeleriyle ilgili li¢ farkli tarih
veriyor. Bir goriise gore Nasturiler 4. ve 5. ylizyilda Bizans Devleti ve kilisesinin
baskisiyla Hakkari’ye go¢ etmisti. Bir baska agiklamaya gore bu go¢ 1258 yilindaki
Mogol istilasiyla olmustu. Son tez ise 1400 yilindaki Timur istilas1 ile Nasturiler

Hakkari ve Urmiye’nin daglik alanlarina siginmiglardi.

% fsmet Serif Vanli, Batli Eski Seyyahlarin Goziiyle Kiirtler ve Kiirdistan, (Cev: M. Demirci), Avesta
Yayinlari, Istanbul, 1997, s. 29

YT M. S. Lazerev, Kiirdistan Tarihi, (Cev: Ibrahim Kale) Avesta Yaynlari, Istanbul, 2007, s. 75.
Gurgil, Amediye, Bay ve Sur, Hakkari ve ¢evresindeki sarp yerlerden birkag tanesidir.

*N. A. Halfin, a.g.e., s.26

“A. M. Mentesasvili, a.g.e., s. 167
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Hakkari daglarinda ve vadilerindeki bazi Nasturi Kiliselerinin 4. ve 5.
yiizyilda yapilmis oldugunu iddia eden arastrmacilara bakilirsa®, Nasturilerin
Hakkari’ye ilk yerlesmeleri Bizans kilisesinin onlar1 sapkin ilan ettigi ve takibata
aldig1 doneme rasthyor.S] Nitekim Bizans kilisesinin ve onu destekleyen Bizans
devletinin zulmiine ugrayan Nasturilerin bir boliimii o donemde Sasani Devletine
siginmislardi. 3. yiizyildan 7. yiizyilin ilk ¢eyregine kadar Sasani devletinin sinirlari
icinde kalan Hakkélri’ye,52 Nasturilerin bu dénemde gelmis olduklar1 imkan
dahilindedir. Ciinkii Hakkéri daglik bdlgesi Bizans sinirmin disinda kaldigi gibi,
Sasani Devletinin olas1 bir olumsuz tavrma karst da giiven veren cografi bir

yapidaydi.

Mogollarin 1258 yilindaki istilasi, basta Tirkler ve Araplar olmak iizere
bircok milletin mevcut yerini, giiclinii, varligini degistirdigi gibi Layard’a gore,
Nasturileri de bir daha eskisi gibi olamayacak sekilde derinden etkiledi. Layard;
Mogol Istilas1 sonucu katledilen, kiliseleri tahrip edilen Nasturilerin, yasadiklari
yerleri terk edip daha giivenli bulduklar1 iran-Tiirkiye Smirlarmdaki Hakkari ve
Urmiye’nin yliksek ve daglik bdlgelerine sigindiklarmi soyler. Bir sekilde
varliklarini siirdiirmeyi basaran ve daglik alanlara gé¢ etmeyen Nasturiler i¢in ise
felaketin yaklasik 150 yil sonra geldigini ve bu felaketin de onlar1 tamamen
darmadagin eden Timur istilast oldugunu belirtir. Layard, Kiliseleri yakip yikan ve
bircok topluluk gibi Nasturileri de katleden Timur’dan sadece “Kiirdistan Daglari”na
sigmanlarin kurtuldugunu sdylityor.”> Ekrem Sarik¢ioglu'na gére ise Nasturiler

Timur istilas1 sirasinda daglik Hakkari bolgelerinde toplanmlslard1.54

Diger yandan Mogol istilasinin Miisliimanlar1 kirima ugratirken Hiristiyanlara
ve bilhassa Nasturilere zarar vermedigi tezinin bazi arastirmacilarca ifade edilmekte
oldugunu belirtmek gerekiyor. Orta Asya’ya Hiristiyan misyonerligini ilk

gotilirenlerin Nasturiler oldugu daha once belirtilmisti. Erol Sever, Nasturilerin bu

%% Lale Yalgin-Heckmann, Kiirtlerde Asiret ve Akrabalik Iliskileri, Tletisim Yaymlari, istanbul, 2002,
s. 53. Gergekte bu kiliselerde yapilis zamanini veya donemini ifade edecek bir kitabe olmadigindan
bunu dogrulamak gii¢ olmaktadir.

TR, Albayrak, a.g.e., s. 75

52.C. J. Edmonds, age.s. 23

> H. A Layard, a.g.e., s. 183

** E. Sarik¢ioglu, a.g.e., s. 387



15

misyonerlik faaliyetleriyle Mogollar1 da etkiledigini ve Mogol Hani Goyiik’iin
yakinlar1 arasinda onemli sayida bir Nasturi varliginin meydana geldigini ifade
ediyor. Erol Sever’in farkli arastirmalara dayandirdigi bilgilere gore, Islam
Medeniyetinin merkezi haline gelen Irak, Iran ve cevresini isgal eden Mogol
ordusunun komutanm1 Hiilagu Budist idi. Ancak O, Nasturi olan karisinin etkisi
altindayd1 ve koyu bir Islam diismaniydi. Bu nedenle Miisliimanlar bu istilada biiyiik
kirima ugrarken Hiristiyanlar ve Nasturiler korundu. Hatta Hiilagu yanindaki Nasturi
Metropolitine Bagdat’ta bir saray ve bir kilise verdi.”> Buna karsin Mogol Istilasi-
Cengiz ve Hiilagu Dénemleri kitabinin yazar1 Ahmet Ozdemir ise, Mogol hanedan
ile Nasturi iligkilerini dogrulamakla beraber Mogol zulmiiniin Hiristiyanlara farkl
muamele yapmasinin -en azindan istilanin gerceklestigi andaki karmasada- ihtimal
dist oldugunu soyliiyor.”® Sonug olarak bu agiklamalara bakildiginda Nasturilerin
Hakkari daglarma yerlesmelerinin tarih olarak tespitini yapmak gii¢ goriinmektedir.
Hakkari’ye Nasturi gocii 4. ve 5. yiizyildaki Bizans baskisi, Mogol Istilasi veya daha
sonra gerceklesen Timur saldirisiyla gerceklestigi soylenebilecegi gibi bu gdciin hem
Bizans Baskis1t hem Mogol istilas1 ve hem de Timur Istilasiyla ii¢ dalga seklinde

gergeklestigini kabul etmek de miimkiindiir.

Lazerev, bu istilalarin, gectigi her yerde hemen biitiin insanlar1 etkiledigini,
on binlerce insanin katledildigi ve ¢ok sayida Kiirt ve Miisliman’in da daglara,

istilacilarin erisemeyecegi yerlere kagtigmi sdyliiyor.”’

Hakkari’ye Nasturilerin hangi yol veya yollardan geldikleri, daha Once
buralarda yasayanlarca nasil karsilandiklarina dair su an i¢in herhangi bir bilgi
mevcut degildir. Osmanli sinirlar1 i¢indeki Nasturiler, Hakkari i¢inde veya
Hakkari’ye komsu yerlere yayilmislardir. Yerlestikleri yerler olduk¢a dikkat
cekicidir. Bu yerlerin ortak 06zelligi hepsinin daglik ve sarp alanlar olmasidir.
Giliniimiizde bile bu yerlerin bir¢ogunda insanlar yasamamaktadir. Bunun nedeni
Nasturiler Hakkari’ye geldiklerinde bugiin kasaba veya merkez olan yerlerde insanlar
yasadiklarindan buralara girmemeleri veya girememeleri olabilecegi gibi daglik

alanlar1 kendileri i¢in daha gilivenli bulduklar1 i¢in de olabilir.

> Erol Sever, Asur Tarihi, Kaynak Yaymlari, 2. Basku, Istanbul, 1996, s. 204-205-206
5% H. Ahmet Ozdemir, Mogol Istilasi-Cengiz ve Hiilagu Dénemleri, 1z Yay., Istanbul, 2005, s. 226
STM. S. Lazerev, a.g.e., s. 49
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En biiyiik iki Nasturi agireti Tiyari ve Tuhup Irak smirindaki Cukurca’nin
daglarma yerlesirken, Cilo asiretinin ise daha i¢te kalan Cilo daglarina yerlestigi
goriiliiyor. Baz, Tal, Walto ve Dez Nasturileri de nispeten siira uzak orta kesimdeki
yine daglk olan yerlere yerlesmislerdi. Hakkari merkezi ile onun ilgeleri olan
Yiiksekova, Semdinli ve Cukurca merkezlerinde az sayida Nasturi yasamaktaydi.
Yine az sayidaki Nasturi de, asiret Nasturilerden bagimsiz ve onlardan uzakta bazi

ova ve dag koylerinde yastyordu.™

Kaynaklar tam tarih vermese de Nasturiler patriklik merkezlerini tahminen
17. yiizyilin ikinci yarisinda Musul’dan Hakkéri’ye tasimislardi.” Edward Every,
Nasturilerin patrikliklerini tasidiklar1 Hakkari ve cevresini, Roma ile birlesmeye
muhalefet edenlerin kalesi olarak tanimlar. Bu da bir zamanlar genis bir alana
yayllan Nasturilerin artitk en oOnemli kitlesinin Hakkari’de yasadigini
gdstermektedir.’ Yiizyillar icinde sayilari giderek azalan Nasturilerin, Hakkari’den

sonra yasadig1 yerler gogunluk sirasma gore Urmiye, Musul ve Botan’d1.®’

Ne yazik ki 17. yiizyildan 19. yiizyila kadar yani Nasturilerin Hakkari’yi
Patriklik merkezi olarak belirlemesinden misyonerlerin bdlgeye gelisine kadar olan
dénemle ilgili Hakkari tarihi tizerine bilgiler smirlidir.”> Bu nedenle bu dénemde
Nasturilerle ilgili ancak bir-iki seyyahin verdigi kisa bilgilerle yetinmek durumunda
kalinmaktadir. 19. ylizyilda ise bolgenin misyonerlerin ilgi alan1 olmas1 nedeniyle

Hakkari ve Nasturilerle ile ilgili epey belge ve bilgi mevcuttur.

% G. P. Badger, The Nestorians and Their Rituals, Volume I, London, 1852, s. 392 vd.
¥ K. Albayrak, a.g.e., s. 85

E. Every, a.g.m.

1 G.P. Badger, a.g.e., Volume I, s. 392 vd.

= Yal¢in-Heckmann, a.g.e., s. 72
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IKiNCi BOLUM
2. XIX. YUZYILDA OSMANLI iDARESINDE NASTURILER
2.1. OSMANLI iDARi YAPILANMASINDA HAKKARI

Van bolgesi 16. ylizyilin ortalarindan itibaren Osmanli hakimiyetine girmistir.
Bu tarihlerden itibaren Hakkari’nin de Van eyaletine bagl bir sancak olarak Osmanli
smirlart icerisine dahil edildigi goriilmektedir.®® Bir “hiikiimet sancag1” olarak yerel
Kiirt beylerinin idaresine birakilan Hakkari’nin, savasan iki devlet olan Osmanli-Iran
sinirinda bulunmasi, merkeze uzaklig1 ve uzun yillar boyunca Kiirt hanedanlarinca
yonetilmesi Osmanli  Devletinin burada kesin bir hakimiyet kurmasmi
zorlastirryordu. Buna bagl olarak 16. yiizyildan itibaren Iran ile Osmanli arasinda

ittifaklarin1 donemsel olarak bir¢ok kez degistiren Hakkari, bugiin oldugundan daha

6nemli bir siyasal rol oynuyordu.®*

Osmanli Devleti fethettigi dogu ve gilineydogu Anadolu’nun bir kisminda
uzun bir zaman boyunca geleneksel yapida herhangi 6nemli bir degisiklige gitmedi.
Bunun yukarida kismen ifade edilen iki onemli nedeni vardi; Birincisi yiizyillarla
ifade edilebilecek bir zaman boyunca bdlgedeki Kiirt beylikleri yar1 bagimsiz
yasadiklaridan, asiret kuvvetlerine sahip, yar1 gocebe ve daglik bir bolgede yasayan
Kiirt beylik ve asiretlerini tam olarak hakimiyet altina almak oldukca giictii ve zaman
gerektirmekteydi. Ikincisi Osmanlinin Iran’la yaptigi savaslarda bu beyliklerin
tutumu Onemliydi. Zira Iran savaslarinda devlet bu beyliklerden memnun edici
yararhiliklar gérmekteydi. Bundan dolayr Osmanli yénetimi Iran sinirinda bulunan
Diyarbakir ve Van eyaletlerinde, mevcut idari yapilanmadan farkli bir uygulama

yiiriitmiistir.%

Bu yapilanmaya gore buralarda gelismis, tarimsal iiretimin yapildig1 yerlere
merkezden yOnetici atamasi yapilirken, daglik ve asiret diizenin siirdiigii bu eyaletler

icerisindeki yerlerde ise geleneksel beylerin hakimiyetlerini siirdiirmelerine izin

8 Orhan Kilig, “Van Eyaletine Bagl Sancaklar ve Iidari Statiileri (1558-1740)", Osmanli
Arastirmalari, XXI, Istanbul, 2001, s. 189-210

% Lale Yalgin-Heckmann, Kiirtlerde Asiret ve Akrabalik Iliskileri, iletisim Yay., Istanbul, 2002, s. 47
% Bayram Kodaman; Osmanli Devrinde Dogu Anadolu’da Idari Durum, Anadolu Basm Birligi Milli
Biitiinliik ve Kiiltlir Yayinlari, Ankara, 1986, s. 13
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verilmistir. Diger bir ifade ile bu bolgelerde klasik Osmanli sancak yonetimi yerine,
Ekrad Sancagi ile Hiikiimet Sancagi denilen sistem uygulanmistir. Klasik Osmanli
sancak yOnetiminin uygulandigi bir yerde, fethedilen yere dogrudan merkezden
yonetici atamasi yapilir, tahrir isleminden sonra topraklar timara ayrildi. Kadi
atamasinin yapildigi bu yerlerde devlet, vergileri istedigi sekilde toplama, yoneticiyi
her an gorevden alma tasarrufunu istedigi zaman kullaniyordu. Mesela Van merkez,
Ercis ve Adilcevaz bu sekilde idare ediliyordu. Ancak Ekrad ve Hiikiimet
Sancaklarinda durum farkliydi. Ekrad sancaginda yonetim, buray1 eskiden beri elinde
tutan ailenin elinde olur ve Osmanli idaresi bunun devamina izin verirdi. Bu durum
ayrica imza altina alinarak resmilestirilirdi. Kadi atamasmin yapildigi bu yerlerde

tahrir islemi yapilarak topraklar timara ayrilirds.®

Hiikiimet sancaklarinda ise durum tamamen farkliydi. Bayram Kodaman’in
tabiriyle bu bolgelere ‘Umera-i Osmaniye’den kimse girmemistir. Durum bdyle
olunca hiikiimet sancaklar1 Osmanli memurlarinin selahiyet ve nezaretleri diginda
kalmistir. Sancakbeyi 6ldiigiinde yerine evlatlarindan veya akrabalarindan biri tayin
edilirdi. Beyler sancak dahilinde vergi toplama hakkina sahip olduklar1 gibi
yargi(kaza) yetkilerini de iizerlerinde bulundururlardi. Oliim ve ihanet disinda bu
yoneticilere dokunulmazdi. Iste Hakkari 19. yiizyilin ortalarina degin bir hiikiimet

sancag olarak bu sekilde idare edilmistir.”’

Boyle olunca devlet Dogu Anadolu’da Hakkari ve benzer yapidaki Kiirt
bolgelerine merkezden vali atamak yerine, yerel beylere Osmanli unvanlar1 vererek
bolgenin Kiirt ailelerce yar1 bagimsiz yonetilmesine izin verdi. Kiirt beylerinden
istenen ise merkeze karsi isyan etmemeleri, yillik vergi vermeleri, izinsiz smir
genisletmeme ve sefere askerleriyle katilmalari idi. Bu sekilde bolgedeki Kiirt beylik
ve agiretleri Osmanli devletine bu bicimdeki baghliklarint uzun miiddet devam

ettirdiler.®

% B. Kodaman, a.ge.,s. 18-19

7 B. Kodaman, a.ge.,s. 20-21

% Mustafa Sonmez, Dogu Anadolu’nun Hikdyesi-Kiirtler-Ekonomik ve Sosyal Tarih, Arkadas
yayinlari, Ankara, 1992, s. 79-80; Zeynep Karadis, II. Megrutiyet Ddnemi’nden Lozan Baris
Antlasmasi'na kadar Kiirt Teali ve Teaviin Cemiyeti'nin Faaliyetleri, (Gazi Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi,), Ankara, 2006, s. 37
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Fakat Hakkari’deki Kiirt beylik ve asiretleri ile Nasturi Asiretlerinin bu
baghlik sartlarma pek uyduklari séylenemez. Zira 19. yiizyilin baslarmna kadar
Hakkari’deki Kiirtler gibi Nasturi asiretlerinin de devlete bagliliklar1 ¢ogu zaman
dogru diiriist 6denmeyen yillik bir vergiden ibaretti.”” Bilhassa bu yar1 bagimsiz
Nasturi agiretleri askerlik yapmadiklar1 gibi bazi asiretler de son zamanlara kadar
vergi bile vermezlerdi.”” Gabriela Yonan; “Hakkdri Nasturileri, Osmanl iilkesinde
yasayan diger Hiristivanlara gore daha ozgiir ve toprak sahibi idiler” diyor.”"
Danimarka uyruklu Alman Carsten Niebuhr ise 18. ylizyilin ikinci yarisinda Osmanli
iilkesinde yaptig1 seyahatte, kiigiik ve c¢ok daglhk olan Hakkari bdolgesinde

Nasturilerin patrikleri idaresinde 6zgiir bir sekilde yasadiklarini ifade ediyor.”
2.2. YONETIM YAPILANMASI VE NUFUS DURUMU

XIX. yy’da Hakkari Sancagi Van Vilayeti'nin glineydogusunda yer aliyordu.
Kuzeyinde Van Merkez Sancagi, doguda Iran, giineyde Musul, batisinda ise
Diyarbakir vilayetine bagli Botan ile ¢evriliydi. Osmanli hakimiyet donemi boyunca
Hakkari idari agidan farkl vilayetlere baglanmis ve idare edilmistir. XVI. Yiizyildan
1847 yilma kadar Van Vilayetine bagli bir ocaklik olan Hakkari, Osmanli Devleti
burada kesin hakimiyet kurunca Erzurum Eyaletine baglanmistir. Daha sonra ise
Van’a baglanan Hakkari, 1876 yilinda bagimsiz bir vilayet olmustur. Ancak 1888
yilinda tekrar Van’a baglanan Hakkari, I. Diinya savasina kadar bu idari yapilanmada

kalmistir.”

Hakkari sancagmin ydnetim merkezi Albak(Van’m Baskale ilgesi) idi. Idari
yapinin bir¢ok kez degistirilmesine bagli olarak, Hakkari’ye baglanan kazalar da 19.
ylizyildan itibaren degisiklik gdstermistir. Beytiissebap(giinimiizde Sirnak’a

baglanmistir), Gever(Yiiksekova), Semdinan (Semdinli), Mahmudi (gliniimiizde,

% BOA, Y. MTV., Dosya No: 36, Gomlek No: 32, Van Valisi Halil Bey’in Sifre Telgrafi, 21 Tesrin-i
Evvel 1304

W. A. Wigram, Insanhigin Besigi-Kiirdistan’da Yasam, Avesta Yayinlari, Istanbul, 2004, s. 325

"' Gabriele Yonan, Asur Soykirimi, Pencere Yaynlari, Istanbul, 1999, s. 259

2 ismet Serif Vanli, Batli Eski Seyyahlarin Géziiyle Kiirtler ve Kiirdistan, Avesta Yayinlari, Istanbul,
1997, s. 59

® Bayram Kodaman, Sark Meselesi Isig1 Altinda Sultan II. Abdiilhamid’in Dogu Anadolu Politikast,
Orkun Yaynevi, Istanbul, 1983, s. 147-148; A. M. Mentesasvili, Diinden Bugiine Kiirtler, Evrensel
Basim Yayin, Istanbul, 2004, s. 176
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Van'm Ozalp ilgesi), Imadiye (giiniimiizde, Irak sirlari iginde), Muradiye(bugiin
Van'a bagli il¢e), Hosap (gilinlimiizde Van iline bagl belde ) Cal(Cukurca), Oramar(
glinlimiizde Hakkari’de belde) Nordiz(Van’in Catak ilgesi nahiyesi), XIX. Yiizyil
icerisinde dénemsel olarak Hakkari’ye bagli olan yerlerdi.’* Ancak 1899’daki son
idari yapilanmada Hakkari sancagi; sancak merkezi Albak, kaza olan Semdinan,
Gever ve nahiye olan Cal’i(Hakkari’nin Cukurca ilgesi) i¢ine alan bir idari birim

olmustur.”

19. ylizyilin ortalarma dogru Osmanli Devleti merkezilesme cabalariyla
birlikte daha Once izin verilen 6zerk imtiyazli yapiyr kaldirmaya c¢alismistir. Bu
dogrultuda Dogu Anadolu’daki diger Kiirt beylikler gibi Hakkari sancagmimn da
ozerkligi kismen kirilmigsa da bolgede tam anlamiyla bir hakimiyet saglanamamustir.
Nitekim donemin Osmanli yerel yoneticileri 1895 yilinda merkeze gonderdikleri bir
yazida Hakkari sancaginda niifus sayiminin simdiye kadar yapilamadigi ifade edilmis
ve buna gerekge olarak da “liva-1 mezkiir ahalisinin muhalefeti” gsterilmistir.”®
Sonraki zamanlarda kaza ve nahiye merkezlerinin sayimi yapilabilmisse de asiret
olan yar1 gocebe Kiirt ve Nasturilerin niifusunu dogru tespit etmek miimkiin
olamamistir. 1912 gibi ileri bir tarihte bile Hakkari Valisi, Nasturilerin Patrigi Mar
Simun’dan aldig1 bilgiye istinaden Semdinli Nasturilerinin niifuslarmmn 1lgili
memurlarca giyaben tahrir olunduguna ve diizeltilmesi istegiyle Dahiliye Nezaretine
yazi yaziyordu.”” Diger bir Osmanli belgesinde ise Nasturi niifusunun neden tam
olarak bilinmedigi soyle acgiklanmistir; “Cakerlerin kapisina memuren Hakkari
tarafinda bulundugum esnada bu Nasturilerin ahval, nufus ve efkarlart hakkinda
miimkiin mertebe bazi tahkikatte bulundum. Bilade arz olundugu vecihle ahali-i
islamiyeden kimesnenin i¢lerine gitmege cesaret edemediklerinden anlarca bunlarin
niifuslart mesbuk olup kazara kendilerinden tesadiif edilen bazi Nasturilerden olunan

tahkikive gore” ™ denilerek ancak rastlanilan Nasturilerin verdigi bilgilerden

™ G. Yonan, a.g.e., s. 208-209

" Van Vilayet Salnamesi 1315(1899), (Cev: Salih Allahverdi, Osman Giiven), Van belediyesi
Yayinlari, Ankara, 1995, s. 107

" BOA, Y. PRK. UM., Dosya No: 32, Gomlek No: 20, Van Vilayetinden Yazilan 26 Zilkade 1312
Tarihli Yaz

" BOA, DH. ID., Dosya No: 21-1, Vesika No: 64, Hakkari Valisi Hakki Bey’in 8 Haziran 1328
Tarihli yazisi

® BOA, Y. PRK. UM., Dosya: No: 3, Gémlek No: 40, Musul Vilayetinden Gonderilen 30 Sevval
1297 Tarihli 4 Sayfadan olusan Bir Rapor
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bunlarin tahmini bir niifuslarinin elde edildigini ifade ediyordu. Belgenin devaminda
bu tahmini bilgilere gore bunlarin 7 biiyiik asiretten olusup yaklasik on iki bin
haneden ibaret olduklar1 ve 9 bin hanenin Van ve Musul vilayetlerinde geri kalaninin

Iran’da oldugu ifade ediliyordu.

Hakkari Nasturilerin bir kism1 Miislimanlarin i¢inde veya yakinlarindaki
koyler ve kasabalarda yasarken bir kismi da birbirine yakin kdylerde giiclii asiretler
halinde yasiyorlardi. Nasturi asiretlerinin yerlestikleri yer ile asiretleri ayni ismi
tastyordu. Bu agiretler; Tiyari, Tuhup, Jilu(Cilo), Baz, Dez, Tal ve Walto idi.

Bunlardan sirastyla Tiyari, Tuhup ve Jilu biiyiik ve giiclii asiretlerdi.”

Fransiz seyyah Vital Cuinet, 1870’lerdeki Hakkari Sancaginda 97.000 Nasturi
yasadigmi soyler.* Ingiliz Konsolos Taylor’un yazdigi 19 Mart 1869 tarihli rapora
gdre, Osmanli devletinde yasayan Nasturilerin toplam says1 111.010°dur.®’ Ermeni
patrigi Hrimyan’a gore 1880 yilinda 85.000, Ingiliz Binbasi Trotter gdre ise 1880
yilinda 61.778 Nasturi Van Vilayeti smirlar1 i¢inde yasamakta idi.** Bayram
Kodaman, II. Abdulhamit zamaninda yapilan bir sayimda Hakkari’deki Nasturi hane

say1smnin 4.500 oldugunu fakat bunun tahmini bir sayim oldugunu belirtiyor.*

Goriildigi gibi Nasturilerin niifusu ile ilgili verilen rakamlar arasinda fazla
fark vardir. Bunun nedeni resmi bir niifus sayimi olmadigindan gezginler ve
konsoloslar, tespit ettikleri koy sayilarini kendilerine iletilen hane sayisi ile ¢arpiyor
sonra da bunu ortalama olarak tespit edilen hanedeki insan sayisina ¢arparak bir say1

elde ediyorlard.™

" Nazmi Sevgen, a.g.e., s. 76-77

89 Martin Van Bruinessen, 4 ga, Seyh, Devlet, (Cev: Banu Yalkut), fletisim Yay., Istanbul, 2008, s. 221
8! Bilal N. Simsir, Ingiliz belgelerinde Osmanli Ermenileri, (Cev: Sinasi Orel), Bilgi Yaymevi,
Istanbul, 1996, s. 86-87

%2 Jonas Linderholm, “Dogu Anadolu ve Azerbaycan’da I. Diinya Savasinda Asuriler ve Siiryaniler
(1914-1918)”, 1Isveg, 1999, Erisim: www.geocities.com/mezoforum/jonas.htm, Erisim Tarihi:
10.08.2008

% B. Kodaman, Sark Meselesi... s. 148,149. Hane sayisi tespiti niifus tespitinde kullanilan diger bir
yontemdir. Hane sayis1 bir ailede ortalama kisi sayisi ile carpilarak yaklagik bir niifus tespiti elde
edilir. Burada sunu unutmamak gerekiyor. Niifus istatistiklerinde verilen hane, ev anlaminda olmayip
aile anlamindadir. Kiirtler arasinda oldugu gibi Nasturiler’de de baba ve evli birka¢ ¢cocuk ayni evi
paylastyorlardi. Bu durum kiiciik kdylerde verilen fazla hane sayisindan da anlagilabilir.

¥ Mayewski, Dogu Anadolu Raporu Van ve Bitlis Vilayetleri Askeri Istatistiki, Van Belediyesi
Yaymlari, Van, 1997, s. 154-155
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Mesela Ingiltere’nin Erzurum konsolosu Taylor’un yazdigi 19 Mart 1869
tarihli rapora goére Osmanli devletinde yasayan Nasturilerin toplam sayisi
111.010°dur. Ancak bu raporun verdigi bilgiler bir¢ok kaynakla celismektedir.
Hemen biitlin kaynaklarda Tuhup asireti niifus olarak Tiyari asiretinden sonra ikinci
biiyiik asiret gosterilmisken, Taylor, Tuhup asiretini Cilo ve Dez asiretlerinden daha
kiigiik gostermistir. Yine 13 kiigiik koyiin oldugu Dez Vadisinde Taylor’un 2.500

hane vermesi oldukca abartili goziikiiyor.®

Birbirinden oldukca farkli bu rakamlar, daha ayrintili ve saglikli bir kaynagin
temel alinmasmi zorunlu kiliyor. Bir ¢cok kaynak iizerinde yaptigimiz incelemeler
neticesinde Nasturi niifusu ilgili en ayrmntili bilgiyi 1842-1844 tarihleri arasinda
bolgede ¢alisan Ingiliz Misyoner George Percy Badger’in The Nestorians and Their
Rituals isimli kitab1 vermektedir. Badger’in Patrik Mar Simun ve bir papazin
yardimiyla olusturdugu bu istatistikte Hakkari’deki tiim Nasturi koyleri, bu
koylerdeki aile, papaz ve kilise sayilari birlikte verilmistir. Giliniimiizle yaptigimiz
karsilastirmada hem koylerin yeri ve sayis1 hem de isimlerinin dogru olarak verildigi
anlasiliyor. Mesela Badger’in Dez Vadisi ile ilgili vermis oldugu 13 kdy sayis1 ve bu
koylerin o zamanki isimleri giiniimiizde de aymidir. Ustelik Badger digerlerinin
aksine Van, Botan, Musul ve Urmiye Nasturilerini de hane, papaz ve kiliseleriyle

beraber ayrica gostermistir.*®

Badger’in istatistigi, Hakkari’deki Nasturi niifusunu gercege uzak ve celisik
bilgilerle veren diger kaynaklara nazaran daha giivenilirdir. Bir zamanlar sadece
Nasturilerin yasadigi Dez vadisinde 10 yil1 agkin bir siireyle yasayan ve buradaki her
yerlesim yerini taniyan ve bilen biri olarak benim tespitim Badger’in verdigi Nasturi
say1 eksik degildir. Eger elestirilecek bir yonii varsa o da verdigi rakamlarin
gerceginden fazla olmasidir. Nitekim “Kiirtlerde Agsiret ve Akrabalik Iliskileri”
isimli doktora ¢aligmasi i¢cin Hakkari’de 18 ay kalarak gozlem ve incelemelerde
bulunan Lale Yal¢in-Heckmann bunun i¢in sunu soyliiyor; “Badgerin niifus sayimi

tiim koyleri kapsamasi bakimindan olduk¢a detayli olsa bile yorenin fiziksel

% Taylor’un verdigi bu bilgiler icin Bkz. Bilal N. Simsir, a.g.e., s. 86-87
% G. P. Badger, The Nestorians and Their Rituals, Volume I, London, 1852, s. 392 vd.
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ozellikleri ve birtakum kalimtilar dikkate alindiginda abartilmis géziikmektedir. ™’

Diyor.

Asagida Badger’in 1842-1844 yillar1 arasinda Hakkari’deki Nasturi
asiretlerinin ve agiret mensubu olmayanlarin kdy, kilise, papaz ve hane istatistigi

verilmistir.*®

Asiret Koy Kilise Papaz Hane/ Aile
Tiyari 46 26 37 1583
Tuhuba 5 5 5 510
Cilo 16 12 5 748
Baz 5 5 4 400
Tal 13 11 8 367
Dez 13 13 6 210
Valto 5 4 5 315
Toplam 103 76 70 4132
Asiret olmayan Koy Kilise Papaz Hane/Aile
Berwari 29 29 6 414
Rekan 4 4 2 44
Gevar 23 20 10 482
Semdino 4 4 4 183
Khananes 4 3 2 79
Albak 11 5 1 192
Ertusi Kiirtleri arasinda 3 2 1 128
Levun 11 7 6 150
Noodes(Nurdiz) 4 2 1 72
Toplam 93 76 33 1744
Genel Toplam 196 152 103 5876

Asiret ve asiret olamayan Nasturi aile sayisinin toplam 5876 olarak

gosterildigi bu ayrintili galismada Badger, kdy isimleri, kilise ve papaz sayisinin yani

7 L. Yalgin-Heckmann, a.g.e., s. 75
% G. P. Badger, a.g.e., Vol. 1, s. 392 vd.



24

stira hangi koyiin hangi piskoposluga bagli oldugunu da belirtmistir. Yine gliniimiizde
bile yakin zaman kadar niifus sayimmin ne denli giigliikler icerdigi bilindigine gore
Ingiliz Misyoner P. Goerge Badger’in insan sayisi yerine hane veya aile sayisini
vermesi normal karsilanmalidir. Yalniz unutulmamasi gereken husus, hane, bina
anlaminda olmayip aile anlamindadir. Kiirtler ve Ermeniler arasinda oldugu gibi
Nasturiler’de de baba ve evli birka¢ ogul ayn1 evi paylasiyorlardi. Dolaysiyla bazi

evlerde 20 ila 30 kisi arasinda insan yastyordu.*’

Badger, aile sayisini tespit ettikten sonra bir ailenin iiye sayisini ortalama 7
kisi hesaplamustir.”® Bu ortalama bu konuda yapilan bir ¢calisma ile de Srtiismektedir.
1881 yilina ait Avrupa iilke temsilcilerinin olusturdugu bir komisyonca yapilan bir
istatistiki caligmada, Albak’ta(Bagkale) Kiirt hane ortalamasi 7.7, Ermeni hane
ortalamasi ise 8.7°dir.”’ Dolaysiyla Kiirt ve Ermenilerle i¢ i¢e yasayan Nasturi hane
sayisinin da buna yakm olmasi gerekiyor. Bu ortalamaya gore 5876 aile olarak Van
Vilayetinde yasayan Nasturiler, 41.132 kisilik bir niifusu olusturuyorlardi. Dikkat
edilirse Bayram Kodaman’in verdigi hane sayis1 da Badger’in verdigi hane sayisina

yakindir.

Sonug olarak gercek niifus tespitinin zor olmasi nedeniyle yerli ve yabanci
kaynaklarin farkli zamanlardaki istatistiklerinde Van Vilayetindeki Nasturi niifusu
50.000 ila 110.000 arasinda gosterilmistir. Ancak yukarida ayrmntilariyla verdigimiz
istatistigin de gosterdigi gibi, Baskale, Saray ve Hosap’taki az sayida Nasturi de
dahil edildiginde Hakkari sancagindaki Nasturi sayis1 1842-1844 yillar1 arasinda 41-

42 bin civarinda olmaktadir.””

I. Diinya savasma yaklasildig1 yillarda Hakkari’deki Nasturi niifusunun artig
gostermedigi hatta azaldig1 goriiliiyor. Bu durum Osmanl belgelerinde ifade edildigi
iizere Kiirtlerin, Gever(Yiiksekova) ve Semdinan’da(Semdinli) asiret giiciinden

yoksun Nasturi koyliilerine yaptiklar1 baskilar neticesinde Nasturilerin buralardan

¥ Mayewski, a.g.e., s. 157

% G. P. Badger, a.g.e. Vol. I, s. 399-400

! Mayewski, a.g.e., s. 157

2 G. P. Badger, Hakkaéri disindaki yine Osmanli Topragi olan Botan ve Irak Nasturilerinin yan1 sira,
Iran Topraklarmdaki Urmiye Nasturilerinin de sayisim1 vererek iran ve Tiirkiye’de yaklasik 70.000
Nasturi yasadigini belirtiyor.
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goc etmesiyle agiklanabilir. 1896 Van Valisinin sadarete gonderdigi telgrafia,
Semdinan’da hakimiyet siirdiiren Seyh Muhammet Sadik’in yaptigr baskilar
neticesinde buradaki Nasturilerden yiizeli kadar hanenin Iran’a gd¢ etmek icin yola
ciktiklar1 fakat Humaru Nahiyesinde Musa Bey ve etbasinca bu tesebbiisten men
edilmeye calisildig: ifade ediliyordu.” Yine 1898 yilinda Gever kazasindan bir grup
Nasturinin Iran’a gocii sdyle ifade ediliyordu;  Gever Kazasi ahalisinden olup
Ermeni hadisatinda zarar dide olmalarina ve ziraatlarinin ¢ekirge tarafindan telef
edilmis olmasina mebni Urumiye’ye hicret etmis olan ikiyiiz nefer Nasturi bu defa
vatana avdet edeceklerinden esna-i avdette Gever ve Bajirge meyaninda bulunan
asairden muhafazalar: hususunda kendilerine stivari terfiki istidasinda bulunduklari
Tebriz bas sehbenderligi vekaletinden bildirilmis olmakla icabatimin icra-i1
hususunun emr ve ig art”’ denilerek bu kisilerin Tahran Sefaretine bagvurarak bu kez

geri donmek istedikleri ifade edilmistir.”*

Misyoner Wigram da, verimli Gever ovasi ve ¢evresinde pek cok koylin terk
edildigini ve bu koylerin ¢ogunlugunun Nasturi kdyleri oldugunu soyleyerek Kiirt
baskilarmm devamli oldugunu belirtiyor.”> Bunun disinda Misyonerlerin etkisiyle
basta Jilu ve Baz Nasturileri olmak lizere Amerika ve Avrupa’ya bir go¢ hareketi
baglamistir. Ciinkii buralarda “Dagli Nasturiler”e biitliin bagis ve yardim kapilari

sonuna kadar agikt1.”®
2.3. SOSYAL YASAM

Nasturiler, asiret reisleri olan maliklerin idaresinde yasarlardi. Nasturiler
iizerinde hem dini hem de siyasi niifuz sahibi olan Patrik ise en iist yonetici sayilirdi.
Asiretinin bagina gecen malik, patrik tarafindan onaylanir ve patrik ona kili¢ ve bazi

hediyeler verirdi.”’

% BOA, A. MKT. MHM. Dosya No: 669, Gomlek No: 1, Van Valisi’nin Gonderdigi 18 Agustos 1312
Tarihli Sifre Telgraf

% BOA, A. MKT. MHM., Dosya No: 672, Gomlek No: 21, Tahran Sefaretinden Alinan 22 Nisan
1314 Tarihli Tahrirat. Tahran Sefaretinin yazisi lizerine Sadaret, Hariciye, Dahiliye Nezareti arasinda
konuyla ilgili birtakim yazigmalar yapilmustir.

% W.A. Wigram a.g.e., s. 223-224

% W. A. Wigram, a.ge., s. 212-213

7 Surma Hanim, Ninovamin Yakarisi, (Cev: Meral Baris), Avesta Yayinlari, istanbul, 1996, s. 58-60
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Nasturi patriginin oturdugu Kocanis”™®, yiiksek daglarin kusattigi bir kdydii.
Nasturi patriginin ikamet ettigi ve kilisenin merkezinin bulundugu bu koy, sarp
daglar arasinda ancak dogal giizelligi olan bir yerdi.” Nasturiler vergilerini tahsildar
araciligiyla degil patrikleri aracilifiyla sultana Odiiyorlardi. Kiliselere ayrilan
topraklardan elde edilen piring vb. {riiniin bir bolimii Kocanis’taki patrik’e
gonderilirdi.'”

Patrik, Tiyari ve Tuhup asiretlerinin kabul edilmis reisiydi ve bolgedeki biitiin
Miisliimanlarin ve bilhassa Kiirtlerin arasinda kutsal ve saygin bir yeri vardi. Bu
nedenle Kiirt ve Nasturiler arasindaki bir meselenin ¢oziimiinde Patrik oldukea etkili

olabiliyordu.'"’

Kocanis’ta her giin 6gleden sonra patrik divani toplanirdi. Bu toplantiya
herkes katilabilirdi. Bu ciddi toplantilarda makul isler giindeme getirilir ve
tartigmalar yapilirdi. Toplantiya gelenlerin ¢ogu dagh yani asiret Nasturileri idi.
Toplantida konuklara kahve servisi yapilir, gelenler birbirlerine tiitiin ikrami ederdi.
Toplantiya ziyaret¢iler de katilabilirdi. Her is tartisilir, her konu giindeme getirilirdi.
Mesela falan bolgenin maliki(asiret reisi) kimdir? Hangi koye din adami gereklidir?

Uyusmazlik noktasi otlaklar meselesi vs. konular konusulurdu.'”

Nasturilerin cogunlugu kdy yasantisinin siirdiigii kirsal alanlarda hayvancilik,
bostan yetistiriciligi ve ilkel tarim yaparak yasarlardi. Bolgenin 1900°1i yillart ile
bilgi veren Wigram, Nesturilerin 6nemli bir béliimiiniin asiret mensubu olarak yari
bagimsiz yasadiklarmi, agiret mensubu olmayanlarin ise hiikiimetin kolunun uzandig:
bolgelerde hiikiimete, Kiirt asiretlerinin etki alaninda olanlarin da Kiirt reislerine

bagli oldugunu belirtir.'"®

Asiret halinde yasayan Nasturiler Tiyari, Tuhup, Valto, Tal, Cilo ve Dez

denilen bolgelerde bircok kdye sahiptiler. Ingiliz konsolos Taylor bunlarin toplam

% Ingiliz ve Amerikalilarm Qudsanis dedikleri bu koye, Nasturiler ve Kiirtler Koganis derlerdi.
Glintimiizdeki Tiirkce ismi ise Konak’tir.

P W. A. Wigram, a.ge., s. 311-325

1% Surma Hanim, a.g.e., s. 19

T W. A. Wigram, a.g.e., s. 329, 340-341

923y, A. Wigram, a.g.e., s. 337

193 W. A. Wigram, a.g.e., s. 209-210
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13.000 kisilik silahl1 bir giice sahip oldugunu ve ne hiikiimete ne de Kiirtlere boyun

egdigini soyler.'**

Bunlardan Tiyari ve Tuhup asiretleri giiclii Nasturi asiretleri idi. Diger
Nasturi ve Kiirt agiretleri bunlarla karsi1 karsiya gelmek istemezlerdi. Hatta Tiyariler
kendilerini o kadar tistiin goriirlerdi ki onlara gore diinyadaki en biiyiik millet 6nce
Ingilizler ondan sonra da Tiyarilerdir. Cok sonra ardindan Ruslar gelir. Belki de bu
nedenledir Tiyarilerin hi¢birinin esegi yoktu. Onlara gore esek ‘iyba’ (ayip) idi.

Islerinde esek yerine katir kullanirlardi.'®

Bunun yaninda Semdinan, Gever, Cal ve Colemerik’in kdylerinde yasayan
ciftcilik ve hayvancilikla ugrasan Nasturiler de vardi. Bunlar agiret birliginden
yoksundular ve silahli birlikler olusturmuyorlardi.'® Taylor 1869 yilinda hazirladig
raporda bu yerlesik Nasturiler i¢in; “rencberler ulasimayacak daglik bolgelerde
topraklariyla ugrasirlar, vatandashgin dogal zorunluluklarindan svyrilislariyla yart
bagimsiz durumdadirlar. Biraz tarim ve ¢ogunlukla hayvancilikla ugrasirlar. Asiret

Nasturilerin aksine bunlar baris¢ildir ve hiikiimete baghdirlar”'”” diyordu.

Nasturilerin giysileri bolgede yasayan Kiirt ve Ermeni giysilerine oldukca
benzerdi. Erkek kiyafeti; Pantolonlar genelde c¢ok renkli, bazen de kirmizi veya
beyaz olur. Bu pantolonlar genellikle ¢izgili ve bilegi kavrar bigimdedir. Ust kiyafet
ise gdmlek onun tlizerine bir yelek, onun {istiine ise uzun kollu boyca kisa ve 6nii agik
bir ceket giyilirdi. Bele sarilan genis ve renkli kusak ise vazgecilmezlerdendi. Basta
ise siyah piiskiiller ya da kirmiz1 ipliklerle siislenmis beyaz keceden bir kep vardi. Bu
kepin etrafina ise pusi sarilirdi. Ayaklarda ise kege ayakkabilar ya da sandallar vard:.
Bu yumusak tabanli ayakkabilarla engebeli ve kayalik bolgede yiirlimek
kolaylasird.'® Saglam ve pahalli ayakkabilar ise domuz derisinden veya keten ile

kenevirden yapilirdi.'®

194 B, N. Simsir, a.g.e. 5.86-87

1953, A. Wigram, a.g.e., s. 353-354

19 M. ilhan Erdost, Semdinli Roportaji, Onur Yayinlari, Ankara, 1993, s. 63, 65
197 B. N. Simsir, a.g.e., s. 86-87

1% Surma Hanim, a.g.e., s. 54

9%, A. Wigram, a.g.e., s. 196-197
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Layard bu dagli Nasturiler i¢in; “Kirmizi veya siyah renkten yapilmis sarik,
islemeli ceket ve bol pantolon,; Kusaklarinda tabanca veya hanger ellerinde tiifek; Bu
halleriyle Miislimanlardan hi¢ ayurt edilemezlerdi”'"°

Wigram ise; “Bu daghlar evde dokunmus c¢uval gibi ¢eket ve pantolun
giyiyor, bel kisimlarina parlak renkli kusaklar kat kat sarmaliyorlardi. Baslarina
kegeden yapilmuis yiiksek sapka geciriyorlardi. Erkekler kendi yurtlar: olan daglarda
olduklarinda bellerine sarmis olduklart kusagin icine genellikle bir bigak ya da
tabanca sokarlar ve ¢ogu zamanda omuzlarina ¢capraz bir bicimde eski piiskii bir

tiifek asarlar. Kiirtler de ayni elbiseyi giverler™'!

Kadinlar ise ipekten yapilmis, madeni paralar ve boncuklarla siislenmis kii¢iik
yass1 bir kep giyerdi. Sa¢lar uzun ve orgiiliidiir. Dizlere kadar inen bir gdmlek giyilir,
bu gdémlegin iistiine uzun kolsuz bir yelek giyilirdi. Bellerine yiinden bir kusak
baglarlardi. Boyunlarinda boncuklu sikkeli gerdanliklar vardi. Kadinlar da genis ve
renkli Pantolonlarn yaninda rengérenk coraplar ve keceden ayakkabi giyerdi.''?
Layard, Tiyari’deki Nasturi ¢ocuklarmin baslarma gecirdikleri koni bigiminde sapka

ve sa¢ kuyruguyla Cinlilere benzedigini soyliiyor.'"

Nasturiler evlerini zeminden yukar1 yapardi. Evleri tastan ve iki ile iic oda
seklinde yapilmistir. Duvarlar ¢amurla sivalidir. Catilar1 diizdiir ve boydan boya
uzatilmig direkler ve istliine saman karisimi toprak atilarak yapilmistir. Evler
bahgeler icinde olup daginiktir. Bu kdye giizellik katsa da tarim alanlarini azaltmistir.
Evlerin alt boliimii iki {i¢c odadan olusur ve kii¢iik deliklerle 1siklandirilmistir. Bu alt
bolim kisin kullanilir ve sicak olur. Alt katin bir boliimii de agil olarak
kullanilmaktadir. Ust kat ise biraz daha biiyiik delik-pencerelere sahiptir. Bu tarihte

cam bdlgeye daha girmemistir.'"*

Yazin sivrisinek rahatsizlik verirdi. Yazlar sicak, kislar olduk¢a soguk olsa da

. < 11
buranm insan1 saglikliyd: ve uzun yasardi.'"

10 Austen Henry Layard, Ninova Ve kalintilart, Avesta Yaymlar1. Istanbul, 2000, s. 147

"YW, A. Wigram, a.g.e., s. 146, 337

12 Surma Hanim, a.g.e., s. 55

'3 A.H. Layard, a.g.e., s. 143

1'% Asahel Grant, The Nestorians Or The Lost Tribes, London, 1841, s. 57; A. H. Layard, a.g.e., s. 133
'3 G. P. Badger, a.g.e., Vol. 1, s. 217
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Yemek yere serilmis dag kegisi derisinden bir sofra lizerinde yenir. Ekmek
daridan yapilmistir. Ortaya ¢ok biiylik bir ahsap kaseye yemek konulur. Yemek i¢in
tahta kagsiklar kullanilir. Kadinlar, erkeklerle beraber yemek yemez. Bu durum
kadinlara verilen degerle ilgili degildir. Zira kadinin burada saygmn bir konumu
vardir. Kadmlar ¢aliskan, diizenli, temiz, algakgoniillii ve iffetlidir.''°

Koy yasammin sicak ve yakin iliskileri icinde herkes digerini yakindan tanir.
Kiz ve erkek bu sosyal yasam icerisinde birbirlerini begenirlerdi. Bu begenme evlilik
kararina dogru gider ve aileler de bunu uygun goriirse, erkegin ailesi kiz evini ziyaret
ederdi. Bu ziyarette sohbetten sonra sz kiz istemeye getirilir ve nisan tarihi
belirlenirdi. Nisan giinii aileler, vaftiz babalar, kdy papazi gelinin evinde toplanur,
burada kiz isteme resmen yapilir. Herkes onay verince papaz duasmi okurdu.'”
Erkegin ceyiz hazirlamasi ve kiz tarafina nakdi veya ayni olarak baslik parasi
vermesi gelenekti.''®

Diigiin toreni kilisede baslar, kilisedeki yiiziik takma ve diigiin téreninden
sonra damadin evine gelinirdi. Burada diiglin eglencesi yapilir, diigiin yemegi yenir
ve daha sonra eglencelerle diiglin sona ererdi. Diigiinden bir ay sonra gelinin
ebeveynleri evli ¢ifti evlerine davet ederdi. Gelin ve damat 1-2 hafta gelinin

ailesinde kaldiktan sonra evlerine donerlerdi.'"’

Akraba evliligi yasak olmasma ragmen buna pek uyulmazdi.'*® Bosanmaya

121

karar veren tek yetkili patrikti. ©° Bosanma neredeyse yasadisi sayilmaktadir.

Bosanmanin tek gegerli nedeni zina sayilir. Kaldi ki bu da 6liim cezas1 demekti.'**

Nasturilerde Bayramlar dini kaynaklidir. Dogus bayrami, orug tutulan siirenin
sonunda yapilan bir bayramdir. 6 Ocak, Yeniden Dirilis, Hamsin, Yiikselis, Tecelli,

Ha¢m Bulunmasi diger bayramlardir. Paskalya yortusunda ise Ozellikle patriklik

"¢ A. Grant, a.g.e., s. 57, 58

"7 Surma Hanim, a.g.e., s. 43

'8 G. P. Badger, a.g.e., Vol. II, s. 224

19 Surma Hanim, a.g.e., s. 44-45

120 K adir Albayrak, Keldaniler ve Nasturiler, Vadi Yayinlari. Ankara, 1997, s. 81
12 A. H. Layard, a.g.e., s. 188

122 G. P. Badger, a.g.e., Vol.II, s. 412
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merkezi Koganis’ta gece yarist ibadete baslanir, kilise 1siklarla donatilir, dualar

yapilir, ilahilerle kilise mezarligma gidilirdi.'*

Biri 6ldiigiinde vefat derin bir iiziintliye sebep olurdu. Komsular 6li evini
ziyaret ederdi. Olii usule uygun yikanir ve kefenlenirdi. Kefen bir tabuta konur,
papazlarin ve diyakonlarin sdyledigi ilahiler esliinde mezarhiga tasinirdi Olii
mezara konulur ve ayinle toren bitirilirdi. Definden sonra komsular 6lii evine gelir ve
yemek yenirdi. Taziye yaklasik 3 giin siirer. Mezar ziyaretinde ise Oliiniin ruhu
aydinlansin diye mezarlikta mumlar yakilirdi. Bazi yorelerde mezarlara yiyecek
birakildig: da goriiliirdi.'**

Nasturilerler arasinda agac, tarla paylasmazlig1 gibi nedenlerle bazen kavgalar
olur. Nadiren de olsa bu kavgalar 6liimle neticelenebilirdi. Bu durum bazen bir kan

e o5 _ae .« 12
davasima doniisiirdii.'*

Koylerde ¢ikan anlagsmazliklar koy papazi veya koy reisince ¢oziiliirdii. Daha
onemli olaylar ise Malik(asiret reisi) tarafindan halledilirdi. Patrige ancak 6nemli
konular havale edilirdi. Para ve hapis cezasi verme yetkisi patrige aitti. Hapis
patriklik merkezi Kocanis’ta bir boliimde cekilirdi. Patrik bazen karar1 kendisi
vermeyip, meseleyi piskopos ve liderlerin olusturdugu bir mahkemeye sevk
ederlerdi. Medeni hukuk ise ‘Sunhadus’ denilen bir kitaba basvurarak ¢6ziiliirdii. Bu
kitap 1300’1ii yillarda Nusaybin Piskoposu tarafindan derlenmis, Mar Cabdiso’nun

(Abdiso) ‘Sunhadus’ isimli eseridir.'*

Bu daglardaki ilkel bir aligkanlik ise acik yerde banyo yapmakti. Nasturi
kadimnlar1 ¢irilgiplak evlere yakin derelerde yikanirlardi. Ve bu dogal karsilanirdi.
Birbirlerinin sa¢mni tarar ve aga¢ kovuklarla su dokiiniirlerdi. Ozellikle cumartesi
giinleri kadinlar, evin kapisindan gecenlerin gorebilecekleri yerde banyo yaparlardi.
Layard merak ederek bunu papaza sorar, papaz tatmin edici bir cevap vermeyerek

bunun bu daglarda adet oldugunu séyler.'’

123 Surma Hanim, a.g.e., s. 32, 37
124 Surma Hanim, a.g.e., s. 45-46
125 A, Grant, a.g.e., s. 72

126 Surma, a.g.e., s. 48, 58-59

127 A. H. Layard, a.g.e., s. 145
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Wigram bu acik alanda yikanma gelenegi icin; “boyle bir seyle karsilasan
Avrupali biraz sasirir ve sanki olay hayret verici bir bigcimde yiizyillarca onceki
donemlerden kalma gibi goriiniiyor. Yolda giderken aniden késeye dondiigiiniizde,
biitiin elbiselerini ¢ikarip biiyiik bir bakir legende yikayan ve birbirleri igin bu isi
gerceklestirmekle mesgul olan bir grup geng kizla karst karsiya gelirsiniz. Ancak
yabancilar utansa bile kizlar utanmazlar. Elbette gozlerini kizlara dikmek burada
gorgii kurallarina aykiridwr. Kizlar adam geginceye kadar rahatsiz olamadan oyle
otururlar hatta konusmalarina bile ara vermezler. Ancak bu isin edepsizlikle hi¢bir

bagi yoktur. Amag tamamen temizliktir”.'*®

Aslinda Hakkari’nin kdylerinde elektrigin heniiz olmadigr 1980 yillarina
kadar insanlarin dere kenarinda banyo yaptigim1 gormek miimkiindii. Wigram,
topraktan eve su sicraylp camur olmasm diye bu durumu agiklasa da,'*’ bunun
nedeni kalabalik ailelerin yaz aylarinda haftada ya da iki haftada bir elbise, hali ve
banyo temizliklerini birlestirerek yapmalaridir. Sicak mevsimde dere kenarinda
yakilan odun ocaklarinda su 1sitilarak ailenin tiim temizligi daha zahmetsiz yapilird1.
Buna sadece kadin ve g¢ocuklar katilir, secilen yer ise derenin agacglik ve gelip

gecenin gormeyecegi bir yeri olurdu.

Nasturiler, nazara kars1 kendilerini hatta hayvanlarmi korumak i¢in biiyii ve
muska yaparlardi.'*® Kaybolan bir insan veya esyayi din adamlar1 dua ve birtakim

yontemlerle bulmaya galisirlardi. Bazen basarili olduklar1 da olurdu."!

Iyilesmek veya cocuk sahibi olmak i¢in Tal’daki Mar Abdiso kilisesine gidilir
ve ¢ogu zaman olumlu sonu¢ alinirdi'*® Giiniimiizde Dez vadisinin bazi yash
Kiirtleri, -Kiirtlerin Dera Dina(Deliler Kilisesi) dedikleri- Dez vadisindeki Kiryakos
Kilisesine, Nasturilerin yani sira Kiirtlerin de delilerini iyilesmek i¢in gotiirdiiklerini

anlatiyorlar.

128 W. A. Wigram, a.g.e., s. 360
129 W. A. Wigram, a.g.e. s. 360
130 Surma Hanim, a.g.e., s. 42

BIYW. A. Wigram, a.g.e., s. 401
B2y, A. Wigram, a.g.e., s. 374
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Tiyariler arasinda cinnet gegirenler 6zel bir tedaviye almirdi. Kilise ziyareti
sonu¢ vermezse hasta nefes alacagi bir delik birakilarak tamamen topraga
gomiiliirdii. Yirmi dort saat sonra hasta buradan ¢ikarilir. Ancak bu tedavi yontemi

. .1
her zaman istenen sonucu vermezdi. 33

Nasturiler de bircok millet gibi ilging batil inanglara sahipti. Yeni dogan
bebegin, Khwarha adinda bir biiyiicii kadin tarafindan gotiiriileceginden korkulurdu.
Bu nedenle Bebek vaftiz olana kadar yani 8 giin boyunca odada yalniz birakilmazdi.
Bebegin bulundugu odada bir sogan ve bir yiin taragi bulundurulmalidir. Soganin
kokusu cadiy1 hapsirtir giiciinii yok eder. Demir yiin taragi ise cadinin uzun saglarini

birbirine dolandirir ve onun dehset icinde kagmasini saglardl.]3 4

2.4. EKONOMIK YASAM

19. ylizyilda Hakkéri’yi gezen batililar, bu cografyay: genelde vahsi ve ilkel
olarak nitelemislerdi. Derin kanyonlar olusturarak 3-4 bin metre ytlikseklikteki daglar
arasinda akan Zap Nehri, lizerinde yapilan asma tahta kopriilerle gecise izin
verirdi.'*> Nasturilerin yurt edindigi Hakkari, daglik ve engebeli bir cografyaya
sahiptir. Bunun yaninda yiikselti fazladir ve iklimi karasaldir. Irak smirma yakin bazi
koyler haric hemen her yerde kislar siddetli gecer. Bu nedenle ge¢im kaynaklari

iklim ve cografi sartlara gore sekil almistir.

Nasturilerde ekonomik yapi ilkel bir bi¢imdeydi.'*® Halk genellikle sabanla
toprak isler, ekin eker ve hayvancilikla ugraslrdl.l37 Kiiciikbas hayvanlarin yaninda
okiiz ve inek besleyenler de vardi.'*® Bostanlari, iiziim baglar1 ve meyve agaglari
vardi. Nasturilerde her kdylin ayr1 yasama alani ve ayri meralar1 vardi. Kisin insanlar
giivenlik icinde yasardi. Ciinkii mera, otlak, yayla sorunu bu mevsimde olmadigi gibi
hayvan hirsizlig1 da yagan kar yiginlar1 ulasima izin vermedigi i¢in imkansiz hale

gelmekteydi. Bu mevsimde herkes koylinde yazin depoladiklariyla beslenip, agil

133 W. A. Wigram, a.g.e., s. 375. (Tiyarileri sevmeyen diger komsu Hiristiyan asiretler onlarla ilgili
nahos muzip seyler anlatarak; “zaten biitiin Tiyariler cinnet geciriyor” derlermis. Wigram)

B4 W. A. Wigram, a.g.e. s. 373

3. A. Wigram, a.g.e., s. 347-348, 351

¢ N. A. Halfin, a.g.e., 2008, 28

137 Surma, a.g.e., s. 55

P8 W. A. Wigram, a.g.e., s. 345
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veya ahirdaki hayvanlariyla ugrasirdi. Yazin ise insanlarm yaklasik yaris1 daglarda
hayvanlariyla beraber sazlik, calilik veya ¢adir altinda yasam gecirirken, kdylerde

kalanlar da bahgeleri yetistirmek ve diger ev islerini yapards.'’

Yakin zamana kadar birtakim imkansizliklarm oldugu koy yasantisinda,
kadmin yiiklendigi gorev agirdi. Bu Nasturi Kadinlar1 agisindan da bdyle olsa gerek.
koyun sagmak, siitii isleyip peynir, yogurt, yag yapmak, cocuklara bakmak, yemek
pisirmek, temizlik yapmak, bostan ekmek ve bu bostani sulamak, korumak, otlardan
temizlemek, camasir yikamak, yiin egirmek, cadir, corap yapmak, tavuk yemlemek
kadinin yaptig1 neredeyse rutin islerdir. Bunun yaninda; yazm tiitiin, piring, bugday
ekip toplamak, bunu demet yapmak, harman yapmak, bugdayr dévmek veya
degirmene gotiirmek, tarlayr siirmek, ot bigmek, bu oto toplamak, kurutmak, lodo
yapmak, suyolu a¢mak, duvar ormek, agil temizlemek gibi isler de erkegin
omuzlarma yiiklenmistir. Kis mevsiminde isler azalsa da yazin daglarda toplanip bir
araya getirilen oto kizaklarla indirmek, bununla koyun-kuzu beslemek ve her giin

onlara bakmak gerekiyordu.'*

Yiiksek daglar ve dar vadilerden olusan yorede ekilebilir toprak azdir. Diizlitk
alan olmadigindan ekin yeri teraslanarak toprak kaymasina engel olunmaya
calistimustir.'*' Piring ve dar1 baslica ekilen iiriinlerdi. Nehir kenarindaki kdylerde
piring ekili alanlar olurdu. Bugday i¢in az ekili yer vardi. Bugday ihtiyaci, bal ve
tereyag1 verilerek imadiye’den'** saglanirdi. Dar1, ekmek yapiminda kullanildig: gibi
aym zamanda hayvan yemi oldugu i¢in degerlidir.'*’ Sert giysi, hasir, sedir ve

ayakkab1 malzemesi olarak iiretilen bir diger iiriin ise ketendir.'**

Koyliiler marangozluk islerini kendileri yaparlar. Tiyari yakinlarindaki demir

madenlerinden pulluk, tirpan vb. seyler yapilir. Burada ¢ogunlukla her insan kendi

isini gormek i¢in ayn1 zamanda hem ¢ift¢ci hem demirci hem de marangozdur.'*

139 A. Grant, a.g.e., s. 67-68

“OM. 1. Erdost, a.g.e., s. 166, 188

141 A, Grant, a.g.e., 63

142 Musul ve Hakkari ortak sinirinda bir kazadir. Giiniimiizde Irak sinirlari icinde kalmaktadir.
3 W. A. Wigram, a.g.e., s. 350; A. Grant, a.g.e., s. 59

'“ A.H. Layard, a.g.e., s. 155

143 G. P. Badger, a.g.e., Vol. 1, s. 216
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Sonbahar yaklasip tarla ve bahce islerinin azaldigi donemde bazi geng
erkekler Musul ve Halep’e is aramaya giderlerdi. Bunlar ekseriyetle Baz ve Cilo

o 14
Nasturileri olurdu.'#¢

Halkin yaygm giinliik yiyecegi, eritilmis sicak tereyagmin icine kaynamis
garis’m(dary) atildigr yemektir. Bugday az yetistiginden fakir koyliler mese
palamudunu bugdayla karistirarak ekmek yaparlardi.'*” Nasturilerin Sofrasi ailenin
ekonomik durumu ve bulunduklar1 yer itibariyla degisiklik gosterirdi. Et, siit,
kaymak, yogurt, yag, bal ve cesitli meyveler iiretim donemine gore sofrada yer alird.

Tavuk eti ve pilav ise 6zellikle misafirlere ikram edilen yiyeceklerdi.'**

Kaynaklarda 2-3 bin Nasturinin yasadigi belirtilen Semdinli’de, kovuklarda
dogal olarak bulunan veya kovan tireticiligi yapilarak elde edilen bal ¢ok kaliteli olup
ihtiyagtan fazlasi satilirds. Yine Semdinli’de iyi kalitede tiitiin yetistirilirdi.'** Giizel
kokulu, acik sar1 renkli, genis yaprakli kendine 6zgii Semdinli tiitiint, Irak ve
ozellikle Iran’da {in yapmust1. Iran tiiccarlar1 bu tiitiinii almak i¢in Semdinli’ye gelir,
satin alirlardi. Iran’da Nevbu olarak tanman bu tiitiin kokusu ve igimi bakimdan
yiiksek ozellikteydi. Iranl tiiccarlar basma, gaz, cay, seker ve un getirir, tiitiin
alirlardi.”™ Tiitiin Giretimi  ve ticareti iyi gelir getirmis olacak ki Osmanli
yetkililerinin bu iiretim ve satimi “usul-i inhisariye”ye'>' almak istedikleri

anlasiliyor.'™?

Kar yagis1 fazla olmasina karsin daglarin dogal korunak yaptig1 vadiler riizgar
ve soguktan korundugu icin buralarda bircok meyve tirii yetigirdi. Layard, 1843
yillarinda Tiyari ve Asita’dan gegerken yiiksek daglarin ve derin vadilerin kendisinde
hayranlik uyandirdigini ifade ettikten sonra; dut, nar, incir, elma agaglarindan, gilizel

iizlim baglarindan bahseder. Bu iiziimlerin bir kismi kurutularak Musul’a goriitiiliip

146 A. H. Layard, a.g.e., s. 39; W. A. Wigram, a.g.e., s. 370

“T A.H. Layard, a.g.e., s. 147; W. A. Wigram, a.g.e., 5.196

'8 A. H. Layard, a.g.e., s. 147

149 Surma, a.g.e., s. 55

OM. 1. Erdost, a.g.e., s. 183-184, 293

131 Tekel Usulii

132 BOA, A. MKT. UM., Dosya No: 488, Gomlek No: 66, 28 Saban 1292 Tarihli Van Meclis
Idaresinden Gonderilen Zabit sureti
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satilirdr."”® Bunun yanminda Hakkéri’de ayva, visne, kiraz, badem ve sakiz agacmnin
yanisira yol iizerinde ¢ok sayida iiziim baglar1i ve ormanlarin igerisine karigan
binlerce ceviz agaci vardi'>* Hemen her tiirlii sebze yetistirilen Asheetha(Asita),
Lizan ve Minyanis kdylerinde; iyi kavun, salatalik, fasulye yetistirilirdi. Ceviz, nar
ve kays1 kendiliginden yetisir, bircok yerde sira sira kavak agaclarina ve bodur mese
agacina rastlanirds. >

M. Erdost 1967 yilinda Semdinli koylillerinden naklen; “Nasturiler meyveyi
ve sebzeyi ¢ok severdi. Agaglara bakardi. Cok giizel tiziim yetistirilirdi. Bir¢ok yerde
tizvim baglart olurdu. Haruna’da(Semdinli’de bir koy) oyle kavun, karpuz yetisirdi ki

Diyarbakir’da éyle irisi ancak olurdu”">°

Cesitli otlar, ceviz ve nardan elde edilen boyalarla dokunan seyler boyanirdi.

ilag olarak da yine gesitli bitkiler kullanilir ve bunu da baz1 yash kisiler yapard1."’

Ziraat ve hayvancilik disinda bazi yerlerde bir takim ekonomik ugraslar da
vardi. 19. ylizyilm sonlarinda bir takim Zanaatlarda ustalasma goriiliir. Terzi,
marangoz, demirci, tenekeci, nalbant, kegeci, bezci(iplikleri egiren) ve insaat ustalari
vardi. Zanaatcilarin ¢ogu Yahudi ve Nasturi idi."*® Ekonomik etkinlik olarak bazi

erkekler dokuma, 6rgii ve ¢dmlekeilik ugrasirdr.'’

M. Erdost, Semdinli koylerini kastederek i¢in; “Gare’de, Gerdi Sapatan’da
Yahudiler varmus. Selisepik dokur, diker, ip boyar, demircilik ve ticaret yaparlarmus.
Uzun yular yan yana yasadiklart Nesturiler de selisepik dokur, ip boyar,
marangozluk yapar duvar orerlermis, onlar gidince bir tenekeci, bir terzi, nalbant,
kunduract ¢ikmamig. Kiirtler bunu bilmedikleri, beceremedikleri i¢in degil, kiigtiltiicii

bulduklar: icin. 160

' A, H. Layard, a.g.e., s. 136, 164

4 M. 1. Erdost, a.g.e., s. 179-180, 325
'3 G. P. Badger, a.ge., s. 214-215

1% M. 1. Erdost, a.g.e., s. 179, 208

17 Surma, a.g.e., s. 55-56

8 M. 1. Erdost, a.g.e., s. 294

' Surma, a.g.e., s. 56-57

'0M. i. Erdost, a.g.e., s. 205
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Nasturi ustalar tas isciliginden iyi anlarlardi. Semdinli yaslist M. Erdost’a
soyliiyor; “Muhammet Siddik Nehri Kopriisiinii ve kaleyi yapmak i¢in Nesturi
ustalarint ¢agirdir. Gelen bu ustalar Nehri’nin altinda topragin iginde bulunan beyaz
taslart yanlarina aldiklart 100 kadar is¢iyle par¢alar halinde ¢ikardilar. Biiyiik
par¢alar halinde ¢ikardiklar: taglart odunlar iizerinde kaydirarak derenin kenarina
getiriyorlardi. Nasturiler dere kenarinda degirmen gibi bir sey yapmisti. Asagi inen
su, ¢arki geviriyor, ¢carka baglanan hizarlar ise bu ¢arkla inip ¢ikiyor ve bu biiyiik
taslar tahta biger gibi biciyordu. Kaleyi, Nehri Kopriistinii bu taslarla yaptird:
Muhammet Siddik”.""!

Nasturiler madenleri biliyor ve bunlardan yararlaniyorlardi. Tiyarinin Lizan
bolgesindeki yiiksek yerlerde ve Bervari vadisinde demir, kursun, bakir, siilfiir,
glimiis, kiikiirt, giiher¢ile mevcuttu. Hem Kiirtler hem de Nasturiler bu madenlerden
tiifek, mermi ve tarim aleti yapiyorlardi. Mermi i¢im daglardaki kiikiirt, giihercile ve

kursun kullanilirdr. "%

Nasturilerilerin dis ticareti Musul ve Iran ile idi. Hakkari hem iran hem de
Irak ile sinirdas oldugundan cografi konumlarina gore Semdinli Nasturileri iran’mn
sinir sehri Urmiye ve cevresindeki yerler ile ticaret yaparken, Tiyari ve Tuhup
Nasturileri ise Imadiye, Musul ve ¢evresi ile ticaret yaparlardi. Nasturiler
bulamadiklarmi, iirettiklerini satarak elde ederlerdi. Ancak yollarin bulunmamasi ve
bolgenin daglik bir cografi konum arz etmesinden dolay1 yetistirilen ve tiretilenlerin
disartya satilmasi kolay olmuyordu.'® W. A. Wigram; “Bu topraklarda yol namina
bir sey yoktur. Tekerlekli ara¢ namina bir sey gériilmez. Dar patika yollarda katir ve
kegiler oldukga iyi ilerler. Atlar ise zorlamir. Yollar stang seklindedir”'**diyor. Yine
de ticaret gerekliydi ve bir dl¢iide yapiliyordu. Mallar, katir ve develerle taginiyordu.
Nasturiler; canli koyun, tereyagi, peynir, yapagi, yiin gibi hayvansal iriinlerin

yaninda kuru liziim, ceviz, bal ve tiitlin satardi.'® Bunun karsiliginda ise Musul’dan

"' M. 1. Erdost, a.g.e., s. 205

12 A. H. Layard, a.g.e., s. 162; W. A. W.igram, a.g.e., s. 359; A. Grant, a.g.e., 69; G. P. Badger,
a.ge.,Voll s 216

'*N. A. Halfin, a.g.e., s. 29

1% W. A. Wigram, a.g.e., s. 350; Stang kelimesi giiniimiizde Kiirtlerce asteng seklinde ifade edilir ve
dar, virajli yol anlaminda kullanilir.

' M. 1. Erdost, a.g.e., s. 299; G. P. Badger, a.g.e., Vol I, s. 215; Surma, a.g.e., s. 55
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giyim(hazir elbise veya kumas), ayakkabi, carik, ziynet esyasi, siislii hanger saplari;
Urmiye’den ise giyim, piring bugday, ¢ay seker, gaz ve pekmez almird:.'®® Bu

ticarette takas yonteminin disinda Tiirk ve nadiren de iran parasi kullanilirds.'®’

Nasturi daglarinda yaban hayvani ¢oktu. Sansar, ayi, kurt, yaban domuzu, dag
kecisi, tavsan, yabanci glivercin ve ¢ok sayida keklik vardi. Giizel bash dag kecileri,
ilkbahar aylarinda bas belas1 olacak kadar ¢ok ay1 ve kisin tehlikeli olan kurt siiriiler1
daglarda gezinirdi. Kus cinsi olarak; biiyiik kartallar, akbaba ve caylaklar ¢oktu.
“Hac1 Laqlaq” ilkbaharda toplu goriliir. Saksagan, karga, Zap suyunun iizerinde
avlanan yaligapkini, yazin gelen ibibikler(Nasturiler buna Siileyman kusu derlerdi-

Wigram) ar1 yiyici sariasma kosu diger kus tiirleri idi.'®®

2.5. DIL

Nasturilerin konustugu Siiryanice’dir. Bu dil Sami dil grubundandir. Yani
Aramca, Ibranice ve Arapga ile ayn1 kaynaktan gelmedir. Hz. Isa’nin dili Aramca idi.
Giiniimiizde 6lii diller arasinda bulunan Aramca’nin en yakin lehgesi Siiryanicedir.'®
Hiristiyanligin yayilmasi ve bu dili konusanlarin farkli yerlere gogii, bir yandan
Stiryanicenin yayilmasini saglarken diger yandan da bu dilin konusuldugu bdlgeye

gore az veya ok farklilik gostermesine neden olmustur.'”

Siiryani yazar Muzaffer Iris’in, “Aramicenin Edessa(Urfa) diyalektigi” dedigi
Stiryanice 22 harften olugmaktadir. Siiryanilerin dogu-bat1 kilisesi olarak

ayrilmasmdan sonra bu dil de zaman i¢inde dogu-bati olarak iki kola ayrilmistir.'”!

Asurlar kitabinin yazar1 Stefan Andersson, “XIX. yiizyilda Hakkari
Nesturilerinin konustugu dil, Dogu Hiristiyanlarimin kullandigr Stiryanice’dir. Bati
Hiristivanlarin  kullandigi  Siiryanice’den  farkliliklar gosterir.” *diyor. 1842-44

yillarinda Hakkari’de Nasturiler arasinda bulunan Ingiliz misyoner G. Percy Badger;

"% M. 1. Erdost, a.g.e., s. 293

167 A, Grant, a.g.e., s. 77

18 W. A. Wigram, a.g.e., s. 342, 344, 346; M. 1. Erdost, a.g.e., s. 196, 199
19 M. Celik, a.g.e., s. XIII

179 A. Giinel, a.g.e., s. 36-37

M. Iris, a.g.e., s. 38-39

172 Stefan Andersson, a.g.e., s. 44
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2

“Nasturi daglarinda konusulan dil bozuk bir Siiryanicedir” diyerek bunlarin
konustugu dil ile Musul ve Urmiye Nasturilerinin konugmalarinin farklilik
gdsterdigini belirtiyor.'” 20. yiizyilin baslarnda bdlgede misyonerlik yapan ve bu
arada Hakkari Nasturileri ile yakindan ilgilenen papaz Wigram; “dilleri, Hz. Isa nin

konustugu dile en yakin Siiryani lehgesidir ' *diyordu.

Uzun yillarin getirdigi birlikte yasam ve komsuluk iliskileri Nasturilerin
Kiirtce Ogrenmesini saglamisti. Bu nedenle Nasturilerin hemen tamami Kiirtge

bilmektedir. Kiirtce onlarmn ikinci dilidir.'”

Nasturilerin cahil ve kaba insanlar olduklari, okuma yazma bilmedikleri
Nasturilerin arasinda dolasan misyoner ve seyyahlarin ortak goriisiidiir. Okuma ve
yazma bilenler sadece din adamlaridir. Halk dini torenlerde okunan klasik
Stiryaniceyi anlamamaktadir. Bu nedenle 1850 yilinda Amerikali misyonerler halk

dili ile yaz1 dilini bir yapmak i¢in ¢aba gosterdiler.'’®

Misyonerler XIX. yiizyilda Nasturiler icin yeni bir alfabe olusturdular.
Nasturilere bu alfabe ile konusma dilinin yazilmasini 6grettiler. Bundan sonra bu

yaz1 dili Nasturiler arasinda yayginlast1.'”’
2.6. DINSEL YASAM
2.6.1. Din Adamlan

Nasturilerde dini hayatin en {ist kisminda Patrik bulunurdu. Diger Hiristiyan
topluluklarindan farkli olarak Hakkari Nasturilerinde Patrik hem diinyevi hem de
dini lideri konumundadir. Patriklik merkezi Hakkari merkeze 13 km. uzakliktaki
Kocganis koyii idi. Patrik ziyaretcilerini burada kabul eder, dnemli kararlar burada
almirdi. Patrik sadece kendi halkinca degil, Miisliimanlar ve Yezidilerce de saygi

gosterilen bir sahsiyetti. Patrigin maiyetinde ve hizmetinde aile {yeleri ve

'> G. P. Badger, a.g.e. Vol. I, s. 218-219

"4 W. A. Wigram, a.g.e., s. 311-325

'3 W. A Wigram, a.g.e., s. 354

176 G. P. Badger, a.g.e., Vol. I, s. 219; A. H. Layard, a.g.e., s. 148
'"7S. Andersson, a.g.e., s. 46
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asiretlerden kisiler olurdu.'”® Piskopos ve diger bazi din adamlarinin atamas: patrikge

yapilird.'” Yine aforoz ve bosanma gibi 6nemli konularda karar patrige aitti.'®

81 By isim miladi 37

Patrik olan kisi ‘Simun’ veya ‘Samun’ admi kullanir.
yilinda Antakya’ya gelen Hz. Isa’nin Havarisinin adidir. Nasturi patrikleri bu ismin
oniine de Mar veya Mor kelimesini eklerler. Bunun da anlami; saym, hazret veya
efendimiz’dir. Patriklerin simgeleri, ‘mapra’ denilen bir clippe, ‘birouna’ denilen bir

baslik ve bir baston idi.'*

Patriklik bir aile meslegi niteligindedir. Patrikler dini
inanclar1 geregi evlenemediklerinden ¢ocuklar1 olmaz ve bu nedenle de bu makam
amcadan yegene gecer. Patrik ve patrik adayr olan kisi bagpiskopos, malikler ve

. . . 1
asiret reislerince de onaylanirds.'®

Patriklerin et yemesi yasak oldugu gibi onun annesi de dogumdan birkag ay

. v e . 184
6nce et ve hayvan iriinlerinden uzak dururdu.'®

Patrik, bagpiskopos ve piskoposlar
et yemez ve evlenemezlerdi.'® Ancak bu durum alt smif ruhbanlar icin gecerli
degildi. Kutsal bir yasam siirdiiren bazilar1 disinda'*®papaz ve samasalar et yer ve
evlenebilirlerdi.'®” Edward Every, 5. yiizyildan oncesinde Patrik, baspiskopos ve
piskoposlarin evlendiklerini, evlenme yasaginin bu ylizyildan sonra oldugunu

konuldugunu séylityor.'™®

Ruhbanlar arasinda smiflandirma biyiikten kiiciige; patrik(katalikos),
metropolit(baspiskopos), matran veya abuna(piskopos), kese(kdy papazi) seklindedir.

samasa(diyakon) denilen dini smif ise en alt kademe olup kese’nin yardimcisidirlar.

178 Surma Hanim, a.g.e., s. 61

' Surma, a.g.e., s. 48-49

'80 K. Albayrak, a.g.e., s. 85; A. H. Layard, a.g.e., s. 188

'81'A. H. Layard, a.g.e., s. 189. Batida simon veya shaoumun seklinde de ifade edilmistir. Kiirtler
arasinda bu isim Mesmir olarak teleffuz edilirdi. Biz tezimizde bu ismi Marsimun olarak
kullanacagiz.

182 Kadir Albayrak, Keldaniler ve Nasturiler, Vadi Yayinlari. Ankara, 1997, s. 83

'8 Surma a.g.e., s. 57. Bazi yazarlar patriklik ile Kiirtlerdeki asiret reisliliginin ayni ailenin elinde
bulunmasma dikkat ¢ekmislerdir. Bu benzerlik onlarin yagam bigimlerinin dogurdugu bir zorunluluk
olarak degerlendirilmistir.

'8 A.H. Layard, a.g.e., s. 189

'85 Surma, a.g.e., s. 47

186 Asahel Grant, age.s. 73

'87 A. H. Layard, a.g.c., s. 188

'8 E. Every, a.g.m., s. 100
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Ozellikle ayinler yapilirken papaza yardimci olurlar. Samasalar hep ayni kademede

olur yani yiikselemezlerdi.'”

Din adamlar1 hayatlarini kilise gelirleri ve kendilerine yapilan bagislarla
siirdiiriirlerdi.'”® En kalabalik dini smifi olusturan Papazlar, 6niinde kizil hag bulunan
beyaz ve ayak bilegine kadar uzanan ‘sudra’ denilen bir elbise giyerlerdi. Elbisenin
onii acik degildir. Bele ‘zonara’ denilen denen bir kusak sarilmakta, omuza ‘orara’

denilen bir atki atilmaktadir.'®!

Papazlar da yasam i¢in bir par¢a ¢alisirlardi. Koyliiler onlara hasat toplar,
yardime1 olur. Vaftiz, 6lii gdmme torenleri kiliseye ufak da olsa bir gelir saglard:.

Evlilik torenleri ve bagislar diger gelirlerdi. Din adamlarina saygi g('jsterilir.]92

Ancak Nasturilerin giderek dindar toplum yapilarmi kaybettikleri goriilityor.
19. yiizyilda eskiden varlhigini siirdiiren bircok dini merkez bu yiizyillda artik
hatirlanamaz olmustur. Bunlara bagli olarak din adami sayis1 azalmis, var olan din

adamlar1 da dncekilerine nispeten bilgiden epey yoksundurlar.

Nitekim bir zamanlar( V-1X ylizyillar aras1) 200°den fazla piskoposluk ve 27
baspiskoposluk bolgesine ayrilan “Nasturi Temel Kilisesi"nden'”® 1842 yilinda; Jilu,
Gever, Semdinan, Bervari, Urmiye, Gunduk, Botan olmak iizere 7 piskoposluk
bdlgesi'”*, 1914°te ise sadece Semdinan Piskopoluk Bolgesi kalmustr. '

Nasturilerin zaman igerisinde bilgisizlik ve cehalete dogru gittigi goriiliiyor.
Siiryanilerle ilgili arastirmalar1 olan Dog¢. Dr. Biilent Ozdemir, 1892 yillarinda
Nasturiler arasinda gezen misyonerlerin su tespiti yaptiklarmni ifade eder; “bir
Nasturi papazin, tiifekler ve silahlarla ilgili bilgisi bir dini doktrinden daha fazladir.

Vaazlar nerdeyse tamamen terkedilmistir. Gizemli kutsal olaylar eski inanislara gore

189 Surma, age., s. 47, 49; K. Albayrak, a.g.e., 82; patrik, metropolit, matran, kese, samasa dogu
kilisesi ruhban sinifi unvanlaridir. Buna karsin katalikos, piskopos, baspiskopos, papaz, diyakon
unvanlari ise bat1 kilisesince kullanilmaktadir.

0 K. Albayrak, a.g.e., s. 87

191 Surma, a.g.e., s. 20

12 G. P. Badger, a.g.e., s. 228

3 K. Albayrak, a.g.e., s. 87

% A. Grant, a.g.e., 399

13 K. Albayrak, a.g.e, s. 87
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canli bir sekilde kutlansa da hem papazlar hem de halk icin bir anlam ifade

etmemeye baslamistir ~196

Bazi Nasturi kdylerinde gayretli papazlarin, dini bilginin yaninda ¢ocuklara
okuma ve yazma Ogretmeye calistiklar1 muhtemeldir. Fakat bunun ¢ok ciliz oldugu
goriiliiyor. Nitekim bunun bir sonucu olarak artik papaz yetismez olmustur. Oramar
bolgesi igindeki Erdil Koyii, 20. ylizyilin baslarindan geriye dogru yaklasik 30 yildir
papazsizdi. Wigram 1900’11 yillarda gezdigi bu kdy icin sunlar1 soylityordu; “zavall
Evrdil! Unutulmus ve ipissiz bir yerde, yoksulluk ve cehaletin derinline gémiilmiis bir
durumda... patrikleri onlart unutmug gibiydi...bu otuz yilda ne ayinlerine katilan, ne
nikahlarim kilan, ne ¢ocuklarint vaftiz eden, ne de oliilerini defneden biri vardi...”
Erdil bir istisna degildi. Bu durum kitabin sonunda verdigimiz kilise ve papaz

sayisindan da anlasilabilir. Bircok kdyiin kilisesi var ama papazi1 yoktur."’

Ancak Nasturi din adamlari i¢inde sayilar1 bir ve birkag olarak belirtilebilecek
kadar da olsa bilge sayilabilecek bazi papazlarin oldugu goriiliiyor. Asahel Grant;
“Asheetha’da papaz Abraham in konugu oldum. Ogrendim ki o Nasturiler arasinda
unlii bir bilgedir. O hayatimin yirmi yilimi kitap okuma ve yazmaya harcamis ve
kaybolmaya yiiz tutmus Nasturi dilini ve edebiyatini canlandwmus biriydi”"*® diyerek
buna isaret ediyor. Muhtemelen Grant’in bahsettigi bir-iki bilge papaz disinda

burada ilim ve ilim adamindan bahsetmek giigtiir.'”

2.6.2. ibadetler

Nasturilerin dinsel yasamlari, gelenek ve torenleriyle karismis ve zaman
icinde diger Hiristiyan topluluklardan bazi farkhiliklar gostermistir. Giinliik ayinler
iki defa yapilirdi. Biri sabah dort gibi erken bir saatte, digeri ise aksam saatlerinde
yapilir ve giines batinca biterdi. Ayinlerde; dualar okuma, ha¢ 6pme ve tiitsii yakma

gibi dini ritiieller yapilirdi. Ayinlerin disinda vaaz verilir, ilahi s6ylenirdi.**

% Biilent Ozdemir, Misyonerlik ve Protestan islam Algisi, Erisim: [http:/tarihcigozuyle.
blogspot.com., /2006/02/misyonerlik-ve-protestan-islam-algs.html],Erisim Tarihi: 05.08.2009

PTW. A. Wigram, a.g.e., s. 193-194

8 AL Grant, a.g.e., s. 65

9 A. H. Layard, a.g.e., s. 161

200 Surma, a.g.e., s. 23-24-25
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Insanlar ibadet i¢in sabah ve aksam kilisede dua etmek i¢in toplanir. Bu tiim
hafta boyunca siirer. Birgcok yerdeki Hiristiyanlarin aksine Nasturiler, dua i¢in
evlerinin yerine kiliseleri tercih ederdi. Kiliseye davet i¢cin ¢an yerine tahta tokmak
kullanilwr. Kiliseye ayakkabi ¢ikarilarak girilir ve tanriya siginma i¢in esik hiirmetle
opiiliirdii. Papaz kiirsiiye gegerek ayakta dualar okumaya baslar. Eski Siiryanicenin
kullanildig1 ibadet dilini halk anlamadig1 i¢in, papaz Siiryanicesini okuduktan sonra
duanin c¢evirisini yapardi. Duadan sonra papaz 6giitler vererek efsanevi hikayeler
anlatirds.®®' Pazar giinii Nasturilerin biiyiik katilim gésterdikleri ayin giiniidiir. O giin

calisiimaz veya seyahat edilmez. O giin kiliseye ayrilirds.***

Nasturilerin biiyiik oru¢ dedikleri paskalyadan onceki biiyiik perhiz 50 giin
siirer. Bunu diginda 20, 25, 3 giin siiren oruglar1 da vardir. Normal orug bitis zamani
Ogleden sonra ti¢ gibi kabul edilir. Ancak bir¢ok kimse 6gle vakti orucunu bitirir.
Orug¢ ay1 boyunca hayvansal iriinler yani et, siit, tereyagi, yumurta, balik yenmez.
Biiyiik perhiz disindaki oruglar et yememekten ileri gitmez. Hastalik, yolculuk,

konuk agirlama ve savas zamanlarinda orug kosullar1 yumusatilirdi.*®?

Nasturilerin Hac ziyaretleri belli yerlere yapilir. Bir Tanesi Tal’daki Mar
Abdisu (veya Oudiso) Kilisesidir. Buras1 hem hac ziyaretinin yapildigi hem de
cocugu olmayanlarin dilek tuttuklar1 yerdir. Hac yerine mumlar, kutsal kitaplar,
kurbanliklar, yiyecekler gotiiriiliirdii. Buraya gotiiriilen adak kurbanlar kesilir, etleri

kesilerek fakirlere dagltlhrdl.204

Hakkari Nasturilerinde giinah ¢ikartma ve aforoz konusunda kaynaklar farkli
bilgi veriyor. Bir zamanlar mensuplar1 Bizans Kilisesi tarafindan aforoz edilen
Nasturilerin, bu nedenle ilk zamanlar aforoza karsi olduklar1 sdylenebilir. Ancak
zaman igerisinde aforoz etme olayr olmugsa da bu ¢ok nadiren olur ve bundan
kagimlirdi.”” Kadir Albayrak, Nasturilerde giinah ¢ikarma ve giinah itiraf etmenin

olmadigini, Fransiz yazar R. Janin’in Dogu Kiliseleri ve Ritiielleri kitabina

2V A, Grant, a.g.e., s. 60-61

22 G, P. Badger, a.g.e., Volume I, s. 229
2% Surma, a.g.e., s. 27, 28

204 Surma, a.g.e., s. 39

205 G. p. Badger, a.g.e., Volume I, s. 182
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dayanarak sdylerken®, 20 yiizyilin basinda sirasiyla patrik olan Benyamin ve
Pavles’in kiz kardesi Surma Hanim ise bunun oldugunu, fakat batidakinden farkli

olarak gercek gerceklestigini soyliiyor.”"’

Diger ayinler ise; Rahip takdisi, vaftiz, hac¢ isareti, yaglama(yeni yapilan
kilisenin yaglanmasi) ve malka(un-ekmek) ayinidir. Ilging yonleriyle vaftiz ayini
sOyle olurdu: dogan bir ¢ocuk vaftiz edilmek i¢in kiliseye getirilir. Sarilacagi beyaz
bezi ve bashgi hazirlanirdi. Kusal kitaptan sozler okunurdu. Bebegin bagliginin
tepesine ti¢ kiiciik piiskiil dikilirdi. Siyah piiskiil alnina dogru sarkar ve hep géziiniin
oniindedir ki 6liimii simgeler; basmin sagindan sarkan beyaz piiskiil, yapilan vaftiz
toreninin bir semboliidiir; sola ise kirmizi bir piiskiil dikilir, bu da basina gelebilecek
olan kétilliiklerin getirecegi 6liimii simgelerdi.””®

Hakkari daglarinda dis tesirleren uzak yasayan Nasturilerin inanglarmin bir
diger 6zelligi, onun Latin ve Yunan Kiliselerinin sayisiz hurafelerinden sakinilmis
olmasidir.”® Nitekim Grant, Katolik Roma’nin karmasik ve bozulmus ayinlerinin
aksine Nasturilerin sade ve basit ibadetlerinden oldukga etkilenmistir.”'® Ancak bir
siire sonra bu dogallik bozulacak, misyonerlerin ¢aligmalariyla mezhep degistiren
Nasturilerin basit ibadetleri, yerini uyarlanmis anlamsiz miriltilar, sade kiliselerin

yerini de duvarlar girkin resimlerle kaplanmus kiliseler alacaktir.*"’

2.6.3. Kiliseler

Kilise i¢in Siiryanice Eta sozciigli kullanilirken, “Dagli(Hakkari) Nasturiler”
hem kilise hem de manastirlar icin Deira kelimesini kullanirlar. Daglardaki

manastirlar igin de ayni sézciik kullanilir. >

Hakkari’deki Nasturi kiliseleri biliyiik ¢ogunlugu kaba tastan, diiz tavan ve
kare seklinde yapilmistir. Kiliselerin kapilar1 algak yapilmistir. Kapr ytiksekligi bir

20K Albayrak, a.g.e., s. 81

207 Surma, a.g.e., s. 35

2% Surma, a.g.e., s. 16, 51

299 A, H. Layard, a.g.e., s. 187

HOA, Grant, a.g.e., s. 52

2N AL H. Layard, a.g.e., s. 148

22 G.Pp. Badger, a.g.e., Volume I, s. 227
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metre ya var ya da yoktur. Bu dag kiliselerinde neredeyse pencere hi¢ yoktur. Bu
nedenle karanlik bir ortam vardir. Bazi kiliselere egilmeden girilmez. Kiliseler basit
bir plan ile insa edilmistir. Girisin karsisindaki duvara yakin ve ortada vaaz vermek
icin bir tastan veya tahtadan bir masa, onun yan tarafinda kitaplarm konuldugu bir

stand ve papazlarin giyinme odast ile vaftiz i¢in kullanilan bélimden olusur.*"

Az sayida al¢1 tasindan yapilmis manastirlar ise genellikle dag yamacglarinda
kayalarin altinda veya kayanm alt1 oyularak yapilmistir. Bu nedenle bu manastirlarin
tavanlar1 dogal taslar veya kayalardir. Tal’daki Mar Cabdiso(Abdiso) ya da Dez’deki
Mar Salita gibi ¢ok eskiden kendilerini diinyevi isteklerden soyutlayarak yasayan din

adamlarinin ucurum kenarlarinda yontulmus kayalara dogru yaptiklari kiliselerdir.?"

Kilisede ibadet zamani insanlar1 ¢agirmak icin c¢an kullanilmazdi. Bunun
yerine tahta tokmak kullanilirdi. Kadmlar ve erkekler kilisede ayr1 yerlerde dururlar.
Kiliselerinde oturacak yer yoktur. Kilisede ayakta durulur bu sebepten kiiciik bir

kilise bile ¢ok sayida insan alir.*"’

Nasturiler kiliselerinde herhangi bir fotograf veya resim bulundurmazlar ve
buna karsi1 ¢ikarlardi. Hatta haga bile izin verilmezdi. Dolaysiyla kiliselerde ¢armiha
gerilmis Isa resimleri bulunmazdi. Sadece bazi siisler ve kutsal kitaplar bulunurdu.?'®
Misyonerlerin etkisiyle mezhep degistiren Nasturiler, kilise duvarlarini sadeligi
bozan c¢irkin resimlerle kaplamlslardl.217 Uzun ylizyillar sadeligini koruyan
kiliselerde, parsdmen iizerine yazilmis eski kitap ve Incil, hos kokulu otlar, birkag
perde ve masa bulunurken®®misyonerlerin gelmesiyle bazi kiliselere; saat, kiigiik
canlar, haclar, kaseler, tepsiler, mercanlar, vazolar, samdanlar, altin zincirler v.b.
bircok gereksiz esya sokulmustur. Walto kdyiindeki Mar Mari kilisesi ile Cilo’daki
Mar Zayya kilisesi bu ¢ok stslii kiliselerdendi. 1. Diinya Savasinda bu kiliseler

Oramar’l1 Kiirtlerce yagma edilmis ve pargalanmustir.*'’

2B W. A. Wigram, a.g.e., s. 233; G. P. Badger, a.g.e., s. 225
21 Surma, a.g.e., s. 18

1% Surma, a.g.e., s. 22,35

218 G. P. Badger, a.g.e. Vol II, s. 132

21 AL H. Layard, a.g.e., s. 148

218 W. A. Wigram, a.g.e., s. 336

219 Surma, a.g.e., s. 21-22
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2.7. NASTURILERIN KURTLERLE iLISKILERi

Salahi R. Sonyel, ingiliz yazar Aubrey Herbert’in Anadolu’daki Miisliimanlar
ile Hiristiyanlar arasindaki iliskiler icin su yorumda bulundugunu soyler;
"Anadolu'daki Miisliimanlarla Hiristiyanlar, birbirlerini sevmemekle birlikte iyice
anlasvyor; aralarinda pek kotii olmayan iliskiler bulunuyordu. Dinler ve soylar

arasindaki her ayriligi, bilerek veya bilmeyerek vurgulayan Avrupa olmustur"**°

Nasturi-Kiirt iligkilerinde din belirleyici unsur degildi ve Miisliiman Kiirtler
ile Hiristiyan Nasturiler yiizyillarla ifade edilebilecek siirede-asiret anlagsmazliklar1
bir yana birakilarak-beraber baris igerisinde yasadilar. Bu durum 19. yiizyilin

ortalarma dogru boyle siirdi.**’

20. yilizyiln basinda patriklik yapan Benyamin ve
Pavles’in kiz kardesi Surma Hanim: “Kiirtlerle iliskilerimiz genelde dost¢a idi. Bu

herkes tarafindan kabul edilen bir gercektir*** diyordu.

Hakkari bolgesinde yasayan Nasturiler patriklerine bagh idiler ve
Hakkari’deki Kiirt beyinin hakimiyetini taniyorlardi. Ancak bu iligki mutlak bir
baghiliktan ziyade bir ¢esit ittifak niteligindeydi. Hakkari beyliginin meclisinde
Nasturi temsilciler de olurdu. Dis saldirilara kars: birlikte hareket ediyorlardi. Daha
ilginci beyligin i¢ ¢atismalarinda veya kardesler arasinda bey olacak kisinin
seciminde bazen patrigin tavri da énemliydi.**’

Kiirtler ve Nasturiler birgok yonden benzesmis ve aralarinda kuvvetli sosyal
baglar olusmustu. Kiyafetleri, gelenekleri, davramslari®**hatta  dilleri bile
benzesmisti. Belki aradaki tek oOnemli fark dini inamistir denilebilirdi. Biitiin

> Zaman

Nasturiler Kiirt¢ce bildiklerinden anlasmalarinda dil sorunu yoktu.22
icerisinde Kiirt ve Nasturi dillerinde ortak kelimeler cogalmaya baslamisti.
Zoma(yayla), garis(dar1)) danuk(pismis dar1), rusik(bir c¢esit corap), der(kilise),

geli(vadi), cem(vadinin bir kesiti veya rmak) bunlardan birkagidir.

220 Salahi R. Sonyel, “Osmanli imparatorlugu'nun Son Dénemi ve Tiirkiye'yi Bélme Cabalar1 (1908-
1918)”, Belleten Dergisi, 231, C. LXI, S. 231, Agustos, 1997

2 N.A. Halfin, a.g.e, s.36

222 Surma Hanim, a.g.e., s. 66

22 Faik Bulut, Dar Ucgende Ug Isyan, Belge Yayinlari, Istanbul, 1992, s. 255

224 E. B. Soaen, Mezopotamya ve Kiirdistan'a Gizli Yolculuk, (Cev: Fahriye Adsay), Avesta Yaymlari,
Istanbul, 2007, s. 177

23 W. A. Wigram, a.g.e.,s. 354
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20. yiizyihn basinda Irak’ta gorevli olan Ingiliz Binbasi E. B. Soaen,
Nasturilerin ‘kaba ve sert’ Kiirtler arasinda yasayarak savasci Ozelliklere sahip

olduklarmni, kiyafetleri ve davranislariyla Kiirtlere benzediklerini soylityor.**®

Asiret teskilati ve hayat tarzlarmin benzerligi nedeniyle bazi yazarlar
Nasturilere “Hiristivan Kiirtler” adin1 vermislerdi.”?” Nasturiler ile Kiirtler arasinda
sosyal iligkilerin kuvvetli oldugu goriiliiyor. Bayramlarda karsilikli ziyaretler yapilir
hatta Miisliman Kiirtler, Nasturi azizlerinin tiirbelerini ziyaret ederdi**® Onemli
torenlerde Nesturi patrigi ile Kiirt liderleri yan yana otururlardi. M. Kemal Oke; Kiirt
asiret reisleri Istanbul ve benzeri uzak diyarlara gitmek zorunda kalinca malim
miilkiinii Marsimun'un muhafazasina birakirmis. Kisacast Bir Kiirt atasoziine gore,

Nesturiler ile Kiirtler arasinda ancak bir sa¢ kili kadar ayrim vardr™**® diyor.

Kiirtler, Nasturilerin lideri Patrik’e biiyiik saygi gosterirlerdi. Mesela Patrik
herhangi bir Kiirt ailesine konuk oldugunda kendisine biiyiik bir itibar gosterilirdi.**’
Wigram; “Nasil olursa olsun Hakkari bolgesindeki her Kiirt, Marsimun adina ve
kutsalligina saygr duyardi. Sofu bir Miisliiman Kiirt dahi Marsimun ailesinden

birinin kestigi hayvann etini helal diye rahatlikla yerdi.”>"

Nasturilerin  gilinliik yasamlar1 komsular1 olan Kiirtlerin yasamlarina
benziyordu. Onlar da selisepik denilen yerel Kiirt kiyafeti giyiyordu. Semdinli
yerlilerinden Mustafa Tore, 1960’11 yillarda Semdinli’de yedek subay olarak
askerligini yapan Muzaffer ilhan Erdost’a; “Babam ne zaman domuz vursa
Nasturilere haber verirdi. Onlar da gider domuzu alirlar ve sonra gelir bir iki giin

tarlalarimizda ¢ahgirlard.” diyerek aradaki iliskilerin niteligini anlatiyor.>*

Semdinli’deki Nasturi temel kilisesi Bedgaruk’ta bulunuyordu. Semdinli’deki
Nasturiler, Bedgaruk, Helena ve Zerin kdylerinde kendileri, Sapatan ve Sarasor’da

Miisliimanlarla karisik olarak oturuyorlardi. Metropolit bir Nasturiyi aforoz etse,

220 E B. Soaen, a.g.e.,s. 177

21K Albayrak, a.g.e., s. 84

28 G. Yonan, a.g.e., s. 62

22 Mim Kemal Oke, Musul Kiirdistan Sorunu 1918-1926, irfan Yaymlari, Istanbul, Tarihsiz, s. 269
230 Surma, a.g.e., s. 66

BLW. A. Wigram, a.g.e., s. 341

2 M. I. Erdost, a.g.e., s. 60 (Tuhup erkekleri komsular1 Miisliimanlara bazen hinzirhk olsun diye
koyun vs. eti diye onlara domuz eti ikram ederlermis. Wigram, a.g.e., s. 344)
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Kirtler de bu aforoza saygi gosteriyor ve kilise ile baris iginde yasiyorlardi®’

Kiirtler, Nasturilerin dini mekanlarma saygi gosterirlerdi. Inamsa gére Hz
Muhammet, Nasturilere bir eman(dokunulmazlik) fermani vermisti. Nasturi
kiliselerinde korunan bu ferman zaman zaman Kiirtlerce de ziyaret edilip saygiyla
opiiliirdii.

Asiret yapilanmasmim var oldugu her yerde oldugu gibi Hakkari’de de
agiretler aras1 anlasmazlik ve catigmalar zaman zaman kendi gosterebiliyordu. Fakat
bu c¢atigsmalar genellikle Kiirt-Nasturi asiretleri ¢atismasi olmayip, rakip asiretler
arasinda oluyordu. Bazen iki Kiirt agireti catistigi gibi bazen de iki Nasturi asiretinin
catistig1 goriiliyordu. Bir anlasmazlik veya catigmada Nasturi ve Kiirtlerin kendi
soydaglarina kars1 birbirleriyle ittifak ettikleri de sik goriiliirdii. Esasen Nasturilerin
Hakkari’deki Kiirt asiret yapilanmasinin igerisinde yer aldiklar1 goriiliiyor. Buna gore
“Baska Rast ve Baska Cep” yani sag kanat ve sol kanat olarak ikiye ayrilan Kiirt
asiretlerinin iki biiylik asiretinden biri olan Ertusiler sol kanadi olustururken diger
biiyiik Kiirt agireti olan Pinyanisler ise sag kanatta yer aliyorlardi. Bu olusumda
Tiyari Nasturilerileri Ertusilerle beraber sol kanatta yer aliyor, Tuhup Nasturileri de
Pinyanisilerle sag kanatta yer aliyordu.”” Ertusi Asireti Agas1 Saban Aga, Tiyari ve
Tuhup Nasturi asiretleri arasinda baslayan bir kavgaya neden girdiklerini anlatirken;
“ctimlesinin malumudur ki, simdiye kadar Tiyari halkiyla bil-ittifak asairlik gayreti

icrasinda buluna gelmis olduklari %%

ifadesiyle Tiyari asiretine yardim etmelerinin
nedenini 6teden beri ittifak iginde olmalariyla aciklar. Gilintimiizde Cal(Cukurca)

yaslhilarinin biiyliklerinden duyduklarini aktardiklar1 gibi Nasturiler ve Kiirtler

23 M. 1. Erdost, a.g.e., s. 60

% Surma, a.g.e., s. 68 ( Bir anlatima gére bu ferman Bedirhan Bey’e gosterildiginde; “Allah’in gazabi
Nurullah beyin f{izerine olsun. Bu fermanin bu kilisede oldugunu bilseydim bu harekete
kalkismazdim” dedigi ifade edilir. Surma a.g.e., s. 68). Islam Tarihi Uzman1 Mehmet Azimli, Osmanl
doneminde hemen biitlin Siiryani kiliselerinde bu tiir emannamelerin bulundugunu ifade ediyor.
Ancak Azimli, bu emannamelerin teknik yonleri ve belgede adi gegen sahitlerin yasadiklari dénem
gbz Oniine alindiginda, Hz. Muhammet zamaninda yazilmis olmalarinin miimkiin olmadigini
belirtiyor. Bunu yan1 sira Dort Halife donemi ve sonrasina ait emannamelerin ise ger¢ek oldugunu
ifade diyor. Bu emannameleri bulundurma, Siiryani Hiristiyanlarin kendilerini olast bir Miisliiman
saldirilarina kars1 giivene alma ihtiyacindan kaynaklandigr anlasiliyor. Bunun igin bkz. Siiryaniler ve
Stiryanilik I, Haz. Ahmet Tasgin ve bsk., Ankara, 2005

3 BOA, A. MKTM. UM., Dosya No: 367, Vesika No: 9, Hakkari Kaymakammmn 11 Muharrem 1276
Tarihli Yazisi

29 BOA, A. MKTM. UM., Dosya No: 367, Vesika No: 9, Ertusi Asireti Agas1 Saban Aga’nin 9 Safer

1276 Tarihli Mektubu
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arasinda dinsel ya da etnik farkliligin en azindan son doneme kadar g¢atigsmalarin

sebebi olmadig1 anlasiliyor.

Yine 1913 yilinda Baz Nasturileri ile Gever Kiirtleri arasindaki bir ¢atigmanin
sebebi Osmanli belgelerinde; “silah kagak¢iligy ile istigal ettikleri anlasilan Gever
Kazali ii¢ Kiirdiin Colemerik Kazasindaki Baz Nahiyesine gittikleri ve orada
ticiinden ikisinin Nasturiler tarafindan katledildigi, cenazelerini alip defn etmek
tizere gelen akrabalarimin mukabileten iki Nasturiyi oldiirdiikleri haber alinmis...”
deniliyor ve ortaya c¢ikan catismanim Onlenmesi i¢in bolgeye askeri bir miifrezenin

gonderilerek bir Kiirt agast ile iki Nasturinin derdest edildigi anlatiliyor.”*’

Bir diger belgede koyun ¢alma veya gasp etme meselesi nedeniyle Tiyari
Nasturileri ile Ertusi asiretinin bir kabilesi arasinda catigmalarin meydana geldigi
ifade edilmektedir.”*® Bazen de farkli asiretlere mensup iki kisinin bir sebepten
kavgasi yayilarak asiret kavgasina doniistii§ii veya asiretlerden birinin gelenek icabi
kendilerine sigman birini karsi tarafa vermemesi de catisma nedeni olabiliyordu.**’

Bu oOrnekler bize Nasturilerin Kiirtlerle yasadiklar1 anlagsmazliklarin, iki
Kiirt agiretinin ya da iki Nasturi agireti arasindaki anlasmazliktan daha farkli bir

sebebe dayanmadigini gostermektedir.

Wigram, agiretler aras1 catigmalarda yerlesik bir gelenekten bahseder. Buna
gore saldir1 ve talan sirasinda hayvan, silah ve esya yagma edilir ancak evlere,
ekinlere, sulama kanallarina zarar verilmezdi. Bir de asla kadnlara zarar verilmezdi.
Bu anlayis o kadar yerlesmisti ki kadmlarm korunmasma gerek bile

duyulmuyordu.**

Buradaki asiret geleneklerinde biri de kan davasi ve catigmalarin barisla
sonlandirilmasiydi.  Hiristiyan asiretlerin  kendi aralarinda veya Kiirtlerle

catigmalarinda agiret reisleri, seyhler ve piskoposlar arasinda yapilan goriismelerle

T BOA, DH. EUM. EMN., Dosya No: 30, Vesika No: 25, Van Vilayetinden alman 24 Agustos 1329
Tarihli Telgraf

8 BOA, Y. EE. 132/26-12, Miisir Sakir Pasaya Gonderilen 27 Agustos 1312 Tarihli Yazi

29 A, Grant, a.g.e., s. 67; W. A. Wigram, a.g.e., s. 362-364, 367

M0 W. A. Wigram, a.g.e., s. 210
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241 Nitekim Kiirtler ve Nasturiler arasmda

sorun baris¢il bir sekilde sonlandiriliyordu.
1888 yilinda meydana gelen bir ¢atigmanin sonlandirilmasinda Kiirtler arasinda
saygin bir konuma sahip Seyh Mehmet ile Nasturilerin patrigi Marsimun, Cal
nahiyesinde diger ileri gelenlerle birlikte bir araya gelerek bir daha bdyle seylerin
olmayacagina dair birbirlerine teminat vermislerdi.***

Surma Hanim ise bu catismalarda bazen patrigin ise el koyup iki tarafi
baristirmaya c¢alistigini soyliiyor. “Patrigin Koganis taki kabul odasinda meseleler
halledildikten sonra kahve ve sigara i¢ilirdi. Patrigin huzurunda yapilan baris imza
ve miihiirle onaylanir ve bu kayitlar saklanirdi. Kiirtlerin bazen kendi aralarindaki

problemleri ¢ézmek icin de patrige ricada bulunduklary goriiliirdii. >

Buralarda biitiin isler kanun yerine asiret gelenekleriyle siirdiiriildiiglinden,
agiretler arasinda ¢ok eskiye dayanan iligkiler ve onlarin birbirleriyle ittifak veya
catigmalar1 yabanci birinin anlayamayacagi giriftlikteydi. Wigram; “Kiirt ve
Nasturilerin yasadigr bu yerlerde iliskiler bir yabanct i¢in bulmaca gibi karisikti”

diyor.***

Bu nedenle olaya disaridan bakan bazi batili yazarlar Bedirhan saldirisinda,
Nasturi Tuhup asiretinin Bedirhan beyin yaninda yer almasiniagiklayamamakta veya
buna anlamsiz karsiliklar bulmaya c¢alismaktadirlar. %5 Bu ve buna benzer drnekler,
bize Kiirt-Nasturi iligkilerinin misyonerlerin veya batililarin gosterdigi gibi —son

zamanlara kadar-kategorik Hiristiyan-Miisliiman iliskisi olmadigin1 gosteriyor.

2 G, Yonan, a.g.e., s. 259; A. Grant, a.g.e., 67

2 BOA, Y. MTV., Dosya No: 15, Gémlek No: 141, Van Valisinden alian 22 Tesrin-i Evvel 1304
Tarihli Sifreli Telgrafhame

243 Surma, a.g.e., s. 66

M W. A. Wigram, a.g.e., s. 354-367

245 A H. Layard, a.ge., s. 137, 145
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UCUNCU BOLUM

3. MISYONERLERIN BOLGEYE GELMESIi VE BEDIRHAN BEY’IN
NASTURILERE SALDIRISI

3.1. CATISMAYA GIDEN YOL: MiSYONERLERIN BOLGEYE GELMESI

Giderek zayiflayan Osmanli devletinin dagilmasindaki etkenlerden biri de
kuskusuz Hiristiyan mezheplerinin kisi ve kuruluslarla Osmanli topraklarinda
yiiriittiikleri faaliyetlerdir. 19. yiizyil, gittikgce yogunlasan misyonerlik faaliyetlerinin
parlak donemidir. Bunun nedeni bu ylizyilda bati iilkelerinin sanayilesmeyle beraber
diinyaya yayilmalar1 ve yayildiklar1 bolgelerde faaliyet gosteren misyonerlere maddi
ve politik destek saglamalaridir. Diger yandan bu ‘biiyiik ve gii¢lii’ lilkeler askeri ve
siyasi kuvvetleriyle diinyaya yayilirken misyonerlerin faaliyetlerini kendilerine bir
nevi yol agici olarak goriiyorlardi. Bu nedenledir ki misyonerligi incelerken,
misyonerlik faaliyetlerinin dinsel olmanin yaninda siyasi, Kkiiltiirel, ticari ve

ekonomik yonlerini de gormek gerekiyor.**®

Osmanli Devletinin sahip oldugu cografya, tarih ve kiiltiir zengini olmanin
yaninda Onemli ekonomik kaynaklar da barindirtyordu. Bu nedenle Osmanli
topraklarmi yayilmak ic¢in stratejik bir hedef olarak goren sOmiirgeci devletler,
iilkenin farkli din ve etnik topluluktan olusmasini, amaglarina daha rahat ulagmak
yolunda bir firsat olarak gordiiler. Daha sonra her {ilke hedef sectigi etnik ve dini
gruba veya gruplara yonelik faaliyete basladi. 19. ylizyilda dis dengelerin de
gozetilmesiyle ilan edilen Tanzimat ve Islahat Fermanlar1 Osmanli topraklarinda
azmliklara ve yabancilara genis haklar tamiyordu. Bu haklar batili giiclerin tiim

faaliyetlerinde oldugu gibi misyonerlerin de galismasimi kolaylastirmisti.**’

246 Ayten Sezer, “Osmanli Doneminde Misyonerlik Faaliyetleri”, Osmanl: II, Ed. Giiler Eren, Ankara
1999, s. 181-192

7 Salahi R. Sonyel, “Biiyiik devletlerin Osmanli imparatorlugunu pargalama ¢abalarinda Hiristiyan
azmliklarin roli”, Miidafaa-i Hukuk Dergisi, Agustos, 2004, Ankara, s. 22-23; Erdal Agcikses,
“Osmanli Devletini Par¢alamak Amaciyla Batili Devletlerin Dogu ve Giineydogu Anadolu Siyaseti ve
Bolgedeki Faaliyetleri”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 10, S. 2, Elaz1g, 2000, s. 211;
19. yiizyilda Osmanli iilkesini gezen yabancilarin rahat seyahat etmeleri ve herhangi bir engelleme ile
kargilasmamalar1 i¢in kendilerine verilen miirur tezkerelerinde goérevliler uyariliyordu. Bkz. Hamiyet
Sezer, “Osmanli Imparatorlugu’nda Seyahat izinleri (18-19.Yiizy1l)”, Ankara Universitesi DTCF
Tarih Boliimii Arastirmalar Dergisi, C. 21, S. 33, 2003
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Dini amagclarlarla baslatilan misyonerlik ¢alismalar1 zaman igerisinde batili
devletlerin emperyalist politikalarina hizmet eder hale geldi. Osmanli iilkesinde
niifuz arttirmanin, iilkenin icislerine karigmanin bir yolu da misyonerlik faaliyetleri
ile kendilerine bagl dini gruplar olusturmakti. Bu gergeklestirildikten sonra bu kez
milli duygular asilanarak bu topluluklarm Osmanhdan su veya bu sekilde
koparilmasina calisildi. Nitekim bir siire sonra Osmanli topraklar: batili iilkelerin

menfaat miicadelelerinin bir alan1 haline geldi.**®

19. yilizyilin ikinci yarisindan itibaren hizlanan misyonerlik faaliyetlerinden
sonra ruhban olmayan doktor, 6gretmen, arkeolog, arastirmaci, bilim adami ve
hemsire olarak gorev yapan misyonerlere de rastlanilmaya baslandi. Faaliyetlerini
okullar, matbaa, hastane, saglik ocaklar1 ve yetimhane gibi kuruluslarla yiiriiten
misyonerler, kurduklar1 dernek ve teskilatlara yapilan bagislar1 ve geldikleri tilkelerin

yiiklii parasal desteklerini de arkalarina aldilar.**

Osmanli  topraklarina ilk gelen misyonerler Katolik mezhebinin
temsilcileriydi. Bu mezhepteki Fransiz misyonerler Istanbul’da okullar agarak
baslattiklar1 misyonerligi, 19. yiizyilda yayilma alan1 olarak segtikleri Liibnan, Suriye
ve Filistin topraklarinda siirdiirdiiler. Italyan misyonerler ise Italyanca’y1 6gretmek
ve kiiltiirlerini benimsemis nesiller yetistirme amaciyla Hatay, Selanik ve Libya
topraklarinda faaliyet gosteriyorlardi. 19. ylizyildan itibaren Osmanli topraklarina
gelen ve kiiltiir propagandasi uzmanlar1 olarak anilan Alman misyonerler ise farkli
yerlerde actiklar1 okullarla kiltiirel etkinlik kurma ve Yakindogu’daki Alman
cikarlarinin ve ekonomik kuruluslarmin ihtiyaci olan kadrolarmn yetistirilmesi i¢in

calistilar.>°

Katoliklerden daha etkin olan Hiristiyan misyonerleri Protestanlardi. Bu
grubun eski ve etkin misyon teskilatlar1 Ingilizlere aitti. Mesela bunlardan 1646°da

Londra’da kurulan ‘Hiristiyanlig1 Yayma Cemiyeti’ kisa zamanda hizla yayilmis ve

8 N. A. Halfin, a.g.e., s. 128-129

¥ Hans-Lukas Kieser, Iskalanmis Baris-Dogu Vilayetleri 'nde Misyonerlik Etnik Kimlik ve Devlet-
1839-1938, (Cev: Atilla Dirim), iletisim Yaymlar1, Istanbul, 2005, s. 61 vd.; Ayten Sezer, a.g.m.;
Giirsoy Sahin, “Tiirk-Ermeni Iliskilerinin Bozulmasida Amerikali Misyonerlerin Rolleri Uzerine bir
Inceleme”, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C.VII, S.1, Haziran, 2005, s. 184-
207

20 A Sezer, a.g.m.
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19. yiizyila gelindiginde sube sayisin1 yedi bine ulastirmisti. ingilizlerden baska bir
diger Protestanlik misyonerligi, 1810°da Boston’da kurulan Kisaca ‘American
Board’ olarak anilan ‘American Board of Commissioners For Foreign Missions’ du.
Bu orgiit yaygmlik ve etkinlik bakimmdan digerlerinden oldukg¢a ileri durumdaydi.
Ingiliz Protestan misyonerleri daha cok Mezopotamya ve Ortadogu’ya yonelik olarak

calisirlarken Amerikali misyonerler Anadolu’ya agirhk verdiler.”!

Tanzimat Fermanmdan sonra Osmanh Imparatorlugu’nda Protestan
misyonerlerin faaliyetlerini genislettikleri goriiliir. Nitekim misyonerlerin mezhep
degistirtme c¢alismalar1 zaman zaman devletlerarasi siyasi catisma nedeni oldu.
Biiyiik devletlerin Osmanli nezdindeki biiytlikelgileri, Osmanli makamlarina baski
yaparak Osmanli topraklarindaki yeni mezhepdaslarinin resmi varliklarini devlete

kabul ettirmeye calistilar.”>?

19. yiizyilin ortalarina dogru Ingilizler, dogu Anadolu bdlgesinde dncelikle
Nasturileri kendi kiliselerine gecirmeye calstilar.”®® Bu amacla Musul’'u merkez
edinen misyonerleri vasitasiyla Nasturileri Protestan yapmak i¢in faaliyet

yiiriittiiler.>*

Batili giiclerin Osmanli Devleti sinirlart icinde kalan topraklara olan ilgisi
6zellikle Mezopotamya denilen alanimn iizerinde yogunlastyordu.”®> Bu ilgi bir siire
sonra yeni bir isim ortaya ¢ikardi. Bu isim Ingiliz Arkeolog ve diplomat Layard’m
ortaya attig1 ve daha sonra batida yaygin bir sekilde kullanilan “Asuri” kavramrydi.

Layard, bu bolgedeki Siiryani kokenli Hiristiyanlarin yiiz hatlarini, tarihi Asur

BUH L Kieser, a.g.e., s. 74; Mithat Aydin, “Amerikan Protestan Misyonerlerinin Ermeniler
Arasindaki Faaliyetleri ve Bunun Osmanli-Amerikan Iliskilerine Etkisi”, OTAM(Ankara Universitesi
Osmanlt Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi), S. 19, 2006; A. Sezer, a.g.m.; Esra
Danacioglu, “Osmanh Imparatorlugu'nda Amerikan Board Okullar1 ve Ermeniler”, Dokuz Eyliil
Universitesi Cagdas Tiirkiye Tarihi Dergisi, s. 9, 2000; Amerikan misyonerligi hakkinda genis bilgi
i¢in bkz: Fatih Gencer, Amerikan Yakindogu Yardim Komitesi, Alternatif Yaymlar1, Istanbul, 2006

22 Engelhardt, Tanzimat ve Tiirkiye,(Cev: Ali Resad), Kakniis Yayinlari, istanbul, 1999, 65 v.d.

3 Ergiinéz Akgora, Van ve Cevresinde 19. Yiizyil Sonu-20. Yiizyil Bagsinda Tiirk-Ermeni Iliskileri,
Tiirk Diinyas1 Arastirmalari, Istanbul, Tarihsiz, s. 176

254 BOA, DH. iD, Dosya No: 169, Vesika No: 11, Musul Valisinin Avrupali ve ingiliz Misyonerlerin
Oteden Beri Nasturileri Protestan Yapmak i¢in Yiiriittiikleri Faaliyetlerini Konu Edinen 18 Muharrem
1332 Tarihli Yazisi

*> BOA, Y. PRK. UM, Dosya No: 3, Gémlek No: 40; BOA, A. MKT. MHM, Dosya No. 613 Gomlek
No: 14; BOA, DH. ID, Dosya No: 169, Vesika No: 11. Avrupalilarm Musul ve cevresindeki
faaliyetlerini Musul’da 19. yiizyilda gérev yapmis Musul Valilerinin merkeze yazdiklari bir¢ok yazida
ayrintilariyla gérmek miimkiindiir.
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Imparatorlugunun kuruldugu alanlarda yaptigi kazilarda ¢ikardigi iskeletlerin yiiz

256 {Ik zamanlar 6zellikle Keldani ve

hatlarma benzeterek bu iddiayr savunuyordu.
Stiryanilerden farkli olarak Nasturileri tanimlamak i¢in batida kullanilan bu kavram
daha sonra Nasturilerce de benimsedi.®”’ Zira Nasturi ismi batida evvelden beri
sapkin bir mezhep olarak ge¢iyordu.”® Bu da Nasturilerin batidan almay:

bekledikleri politik destegi zayiflatabilirdi.

Nasturiler, Osmanli ve iran devletlerinin ortak sinirmi olusturan alanlarinda
yastyorlardi. Bir takim i¢ karisikliklarm yasandigi bu bolgelerdeki Nasturilere, ABD
ve Avrupa halkinin ve basin-yaymin dikkatini ¢ekmek i¢in Asurlar ya da Asuri
kavrammin kullanildig1 anlasiliyor. Zira Hiristiyan olmanin yaninda bu toplulugun
bir de Asur imparatorlugunun soyundan geldigi ifade edilerek 6nemleri arttirilmaya
calisildig1 goriiliiyor. Nitekim 19. ve 20. ylizyilda i¢ine Nasturi, Keldani, Yakubi ve
Stiryanileri alacak sekilde genisletilen ve siklikla kullanilan Asuri kavrami giderek
politik bir anlam kazand1.*>* Bu uydurma kelimenin daha sonralari olusturdugu

kavram kargasasi ise ayr1 bir bahsin konusudur.*®’
3.2. MiSYONERLER HAKKARiI DAGLARINDA

“19. yiizyilin ortalar, Ortadogu’da yapilan kesif ve incelemelerin altin
cagydi ve bu ¢cagin yildizlarin ¢ogu da Ingilizlerdi*®" Belki de bu nedenle bolge

ile ilgilenen somiirgeci devletlerarasinda en ‘saglam kale’yi Ingilizler kurmustu.*®*

236 Bkz. Layard, Ninova ve Kalintilart, Istanbul, 2000

TE. Every, a.g.e., s. 97

28 A H. Layard, a.g.e., s. 185

Y. Anzerlioglu, a.g.e., s. 15

%% Diplomat, Arkeolog Layard’m bolgede yaptigi kazilardan sonra ortaya Asuri diye bir kavram atti.
Batililar, I. Diinya Savasindan sonra Iran’m Urmiye sehrine go¢ eden ve buraya gegici olarak yerlesen
Hakkari Nasturilerini tanimlamak i¢in Asuri kavrammi kullanirken, daha 6nce burada bulunan
Hiristiyanlar1 tanimlamak igin ise Siiryani kavrami kullaniyorlardi. Oysa Urmiye’deki Hiristiyanlarin
kahir ekserisi aynen Hakkari’deki gibi Nasturi idi ve Hakkari patrikligine sdzde olsa da baglilik
duyuyorlardi. Yine 20. yiizyilin basinda Asuri kavrammdan Osmanl ve iran devletlerindeki Keldani,
Siiryani ve Nasturiler kastedilirken, ayn1 donemde zaman zaman Hakkari’deki Nasturileri, Keldani ve
Siiryanilerden ayirt etmek i¢in Asuri kavrami kullanilmistir. Bu uydurma kavramin yol actigi karisik
izahlar, Bryce-Tonybee’nin Mavi kitabinin I. ve II. Cildindeki Hakkari Kisminda ve misyonerlerin
Hakkari Nasturileri ile ilgili kitaplarinda agik bir bicimde goriilmektedir.

21 C.J. Edmonds, a.g.e., s. 42

2 N. A. Halfin, a.g.e., s. 129
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Ingilizler disinda medeniyetlerin besigi olan bu bdlgelerde Avrupali birgok uzman

veya merakly, arkeolojik arastirmalar yapip seyahatlerde bulunmaktayds.*®

Bu gezgin ve arastirmacilarin  dikkatini g¢eken topluluklardan biri de
ylizyillardir Hakkari daglarinda yasam siirdiiren Nasturiler 1idi. Nasturilerin
daglardaki dogal yasamlari, teolojik tartigmalarin bulasmadigi dinsel hayatlar1 batili
gezginleri heyecanlandirmisti. Amerika ve Ingiltere’de Nasturilerin varligmm
bilinmesi, Istanbul Ingiliz Konsoloslugunda gorevli Rahip Dr. Robert Walsh,
Ingiltere’nin Bagdat konsolosu Reage ve Ingiliz bilim adami Ainsworth’ un
Nasturilerle 1lgili 1830-1840 yillar1 arasmnda yazmis olduklarinmm bu iilkelerin

264
basininda yer almasindan sonra olmustur.”®

Bat1 diinyasmnin, bu ilk gelenlerin
yazdiklar1 ve anlattiklariyla tanidigi bu topluluk bir siire sonra misyonerlerin ilgisini
cekti. Bu ilgi daha sonra misyonerlerin Hakkari’ye kadar gelip uzun yillar burada
faaliyet gostermesiyle siirdii. Hakkari’de gelen bu misyonerlerin ¢alismalarini
kolaylastiran etkenler; geldikleri iilkelerin maddi, politik ve dini destegini almalari,
egitimli olmalar1 ve az-¢ok tibbi bilgileriydi. Misyonerler Osmanli makamlarmin
verdigi serbest seyahat izinleriyle kendilerine bir nevi dokunulmazlik saglarken®®,
diger yandan da Kiirt beylerini tedavi ederek, halka ila¢c dagitarak hem Nasturiler
hem de Kiirtler arasinda rahat hareket ediyorlardi.®® Hakkari Nasturileri arasida

faaliyet gosteren Ingiliz ve Amerikali Protestan misyonerlerin iinliileri; Dr. Asahel

Grant, G.B.Badger, W.H.Browne ve W.A. Wigram’dir.*®’

Hakkari daglarina vardigi bilinen ilk gezgin ve tacir Fransiz Jean Baptiste
Tavernier(1605-1689)’dir.*®® Cografi haritalar, kumas ve degerli taslar saticis1 bu

gezgin 17. ylizyil ortalarinda bolgeyi gezmistir. Tavernier, bolge icin kaynaklart bol

23 A H. Layard, a.ge., s. 112

M4y, Anzerlioglu, a.g.e., s. 50; Selehattin Satilmis, “XIX. Yiizyilda Nesturiler ve Ingiliz Misyonerlik
Faaliyetleri”, Belleten, C. LXXI, S. 261, Agustos, 2007

25 BOA, A. MKT. MHM, Dosya No: 669, Gémlek No: 1, Van Vilayetine Yazilan 6 Temmuz 1312
Tarihli Yazida Misyoner Mister Browne’nin higbir sekilde engellenmemesi isteniyordu. Bunun igin
ayrica, Bkz. Hamiyet Sezer, “Osmanli Imparatorlugu'nda Seyahat izinleri (18-19.Yiizy1l)”, Ankara
Universitesi DTCF Tarih Béliimii Arastirmalar Dergisi, C. XXI, S. 33, 2003

266 Asahel Grant, The Nestorians Or The Lost Tribes, London, 1841, s. 88-89-90, 104

7 G. Yonan, a.g.e., s.31 vd.

28 Egra Danacioglu, “Hakkari’de Bir Amerikal1”, Popiiler Tarih Dergisi, S. 11, Nisan, 2001
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bir cografya, bolgede yasayan Kiirtler icin ise “yol kesici, sert, sézden anlamaz,

basina buyruk, hiir yaratilisl, ¢aliskan, hesabini bilen” diyordu.269

Bolgenin ikinci yabanci ziyaretgisi, 1829 yilinda Hakkéari Nasturi
Patrikhanesinin bulundugu Koganis’a ulasan Alman arastirmaci-arkeolog Frederic
Schultz idi. Ancak Schultz’un gizemli meraki onun sonunu hazirlamisti. Yoredeki
sOylentiye gore Schultz rastladigi her tarihi kalintiy1r 6l¢iip biciyor ve defterine bir
seyler yazip ¢iziyordu. Daha 6nemlisi altina benzer parilt1 tasiyan zirnik madeninden
baz1 parcalar1 topluyordu. Onun bu davraniglar1 Kiirtleri siiphelendirmis ve herhalde
onun yoredeki madenleri tespit edip dikkatleri buraya cekecegi diisliniilmiistii. Bu
duyumlar {izerine Shultz, iddiaya gore Hakkari bolgesinin emiri Nurullah Bey

tarafindan 61diirtilmiisti.?”

Daha sonra 1838’de “Christian Knowledge Society”, William Francis
Ainsworth ve Musul konsolos yardimcis1t C.A Rassam’i bolgedeki Hiristiyanlarla
ilgili arastirma yapmak iizere gonderdi. Hakkari Nasturileriyle dini ve politik olarak
ilgilenmenin baglangici sayilabilecek bu girisimde Ainsworth, Hakkari Nasturilerini
tanimaya ¢aligsmis ve Patrige, kendilerine dini konularda yardimci1 olmak istediklerini

soylemistir.*”!

Hakkari daglarina ulasan bir sonraki énemli ve oldukea tinlii kisi misyoner
Asahel Grant’tir. Grant’in bu zorlu ve ilging seyahatinin ayrintilarina biraz yer
vermek misyonerlerin ¢aligmalarini anlamak bakimindan onemli olacaktir. Grant,
1807 yilinda Amerika’da dogan tip fakiiltesi mezunu gen¢ bir doktordur. 1834
yilinda Amerikan Protestan misyoner Orgiitii Board’a katilir. Kendisine verilen ilk
gorev, Iran-Urumiye’deki Nasturiler arasinda ¢alismakti. Grant esiyle birlikte 1835
yilinda Urumiye’ye ulasir. Hekimlik meslegi Grant’1 burada Hiristiyan, Miisliiman
herkesin goziinde 6nemli bir kisi yapmustir. Ilaglar1 ve tedavi ettigi kisiler, ona

Kiirtler, yezidiler, Tiirkler ve Nasturiler arasinda bircok dost kazandirmisti.

297 S. Vanli, a.ge., s. 34

270 A, Grant, a.g.e. s. 102

2 1. Yalemn-Heckmann, age., s. 80-81; Y. Anzerlioglu, a.g.e., s. 53; Selahattin Satilmis, a.g.m.
‘Hiristiyan Bilgisini Yayma Cemiyeti’ tarafindan gonderilen Ainsworth, gezisini anlatan 2 ciltlik
“Travels and Researches in Asia Minor, Mesopotamia, Chaldea and Armenia, Londra 1842 isimli
eseri yayinladi. Kitap Anadolu'nun 19. yilizyilinin ilk yarisi lizerine ¢aligma ve arastirma yapanlarca
kaynak eser olarak degerlendirilmektedir.
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Urumiye’deki misyon bu dostluk ve giliclii kisisel iligkilerine bakarak Hakkari

daglarinda yasayan Nasturilere ulasma gérevini Dr. Grant’a vermisti.>’”>

Musul’dan hareket eden Grant 15 Ekim 1839°da Nasturi tilkesinin simirina
yaklastigini defterine kaydeder. Irak topraklarinda ve Hakkari’ye komsu Amediye’ye
varan Grant’a, yolculuk boyunca ugradigi yerlerde kendisine Kiirt bolgesinin
tehlikesiyle ilgili hikayeler anlatilir. Ger¢i Musul valisi Mehmet Pasa’nin kendisine
soyledigi sozler aklindadir: “Nasturi iilkesinin simirlarinda giivenliginizi saglamak
konusunda size karst sorumluyum; korkmanizi gerektirecek bir sey yoktur. Fakat sizi
uyarryorum, o daglilar ne pasa ne de kral tamirlar. Zira o daglarda ezelden beri her
kisi kendisinin krali olmustur”’. Bu nedenle Grant, yaninda kavas denilen koruma ve
kilavuzlarla Kiirtlerin olmadigi yerlerden geg¢meye c¢alisacaktir. Bu yol bazen
daglarin zirveleri bazen de 1ssiz vadiler olacaktir.”” ilag ve kitap yiikli katirlarla
beraber zorlu bir dag yolculugundan sonra kilavuz, bagimsiz Nasturi bolgesi
Tiyari’ye vardiklarini miijdeler. Burada kim oldugu, nereden geldigine dair merakl
ve kuskulu sorularla karsilagir. Bu sorular1 kisaca cevaplamaya calisan Grant,
piskoposun evine misafir olur. Patrigi ziyaret etmeye gelen bu yabanci misafir ayni
zamanda doktordur ve Tiyari’de hastaliktan muzdarip koyliilere verdigi ilaclar ona

oldukca itibar kazandiracaktir.>™

Tiyari’den sonra piskoposun yanina verdigi goniilli
ve geng Nasturi kilavuzlarla yoluna devam eder. Katirina yiikledigi ilag ve kitaplarla
sarp daglar arasinda yapilan bu yolculukta Grant, yliriimekte giicliik cekmektedir. Bu
yollarda yiirtimek bir maharet isiydi ve bu botlarla hi¢ yapilamazdi. Nitekim botlarla
ylirimenin imkansiz oldugu anlasilinca Tiyarili koyliilerin 6nerisi iizerine Grant,
kildan oriilmiis sandalet giyer. Kendi tabiriyle bu ayakkabilar olmasa insan daglarin
dik tarafindan asagiya her an yuvarlanabilirdi. Gegtikleri koylerde konaklayan Grant
ve rehberleri, erken yol ¢iktiklari bir giinde yollar1 yiiksek bir zirveden gecer.
Asagida Nasturi kdyleri goriinmektedir. Vahsi ve sarp daglar arasinda adeta ‘fanrinin

bu sekilde korumaya aldigi’ bagimsiz yasayan Hiristiyan Nasturilerin kendine has

giizellige sahip koylerini goriince, Grant kendini tutamaz ve haykirir:

2”2 E. Danacioglu, a.g.d.
A, Grant, a.g.e., s. 50
2" A. Grant, a.g.e., s. 50-51, 53
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"Dagin yiiksek dorugunda,

Iste! Kutsal haberci dikiliyor,

Hos geldin diisman topraklarinda uzanan
Siyon’un yatagina

Yas tutan esir korkma!

Tanr1 seni zincirlerinden koparacaktir." (15 Ekim 1839)

Grant, etrafi Misliimanlarla ¢evrili ve ilkel bir hayat siirdiiren Nasturilerin, bir
zamanlar misyonerleriyle Orta Asya, Mogolistan, Cin ve Tataristan’a kadar ellerinde
Incille Hiristiyanhg1 yaydiklarini diisiindiikce yine parlak giinlerin geleceginden
umutlu olarak yolculuguna devam eder. Ugradigi her koyde ¢ok sayida insan tibbi
yardim i¢in kendisine gelir. Koyliilerin en ¢ok sikayet ettikleri sitmadir. Fakat onun
elindeki ilag az ve daha ziyaret edecegi cok yer var. Bu sebeple tasarruflu olur.”” 26
Ekim 1839’de Cumba’dan Kocanis’a dogru saat sekizde yola ¢ikilir. Dar vadiler,
derin yamagclar ve asagilardan gecen mmaklar. Grant, kervanlarin bu yoldan nasil
gectigine hayret eder. Clinkii yiiklii olan hayvanlar her an asagiya ucabilirdi. Ancak
Grant’a, kotli bir thmal olmadik¢a Oliimciil kazalarin olmadigi cevabi veriliyor.
Kocganis’a yaklasildiginda giinliigline; Patrik benim gelecegimi isitmis bu nedenle
bana bir at ve eslik etmek icin adamlarini gonderdi. Koye girildiginde bizi karsilayan
bir Kiirt toplulugu beni iyice inceledi. Fakat bu bana hi¢ rahatsizlik vermedi.
Uzaktan yeni diinyadan gelen yabanci ziyaretgiyi gorebilmek igin kiiciik bir diirbiinle
penceresinden bakan patrigi gorebiliyordum” diye yazar. Grant, daglar1 asarak
buraya kadar gelmis olmasina, dis diinyadan kopuk kendi hallerinde yasayan bu
insanlarin sasirdiklarmi séyler.”’® Zira Grant, Urumiye’den Erzurum, Diyarbakir,
Mardin, Musul, Erbil, Imadiye ve Dohuk iizerinden Hakkari’ye uzanan bir yolu takip
etmisti. Miimkiin oldugunca Kiirt bolgelerinden ge¢cmemeye calisan Grant’mn bu

zorlu yolculugu Nisan 1839°dan Ekim 1839 tarihine kadar yaklasik 6 ay siirmiistii.*’’

12.30 da patrikhaneye varan Grant patrikge samimi bir sekilde karsilanir.

Patrik, uzun zamandir misyonun ziyaretini beklediklerini bu nedenle de gelisinden

23 A, Grant, a.g.e., s. 53-54-55, 61-62
2% A. Grant, a.g.e., s. 79-80
2" E. Danacioglu, a.g.d.
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cok mutlu oldugunu soyler.’” Gergekten de Patrik ve Nasturiler, misyonerlerin
gelmesini sevingle karsilarlar. Onlar gelismis bati iilkelerinin Osmanli devleti
iizerindeki etkisinin farkindaydilar. Eger onlarin destegini alabilirlerse hem Kiirtlerin
egemenliginden kurtulacak hem de politik destek saglayabileceklerdi.”” Oldukea iyi
agirlanan Grant, dini inanglar1 ve giinlik yasamlarinin sadeliginden etkilendigi bu
insanlarm hastalarini tedavi ediyordu. Dini torenlerine katilan, gozlemlerde bulunan
Grant, Nasturileri hem egitmek hem de onlara Amerikan Protestanligmni
benimsetmek i¢in burada misyonerlik okul ve istasyonlar1 kurulmasi konusunda
patrigi ikna etti. Bu basarisindan olduk¢a mutlu olan Grant buna karsin ‘talihsiz
Shultz’u 6ldiiren Kiirt beyini de ziyaret etme geregini duyuyordu. Zira bu ziyaret,
daglar arasindaki Nasturi yurdunda bir misyoner istasyonu a¢gmak i¢in gerekliydi.

Ciinkii Grant’a gore Shultz da Kiirt beyinin kiskanglik ve hirsina kurban gitmisti.**’

Grant ayrilmadan 6nce patrik kendisine yoresel genis bir salvar ve yedi yiizyil
once yazilmis degerli bir kitap verir. Grant, patrigin verdigi salvar giyer ve patrigin
kardesiyle beraber Nurullah beyin ikametgahi Bagkale’ye dogru yola ¢ikar. Yol
yaklagik iki giin mesafesindedir. Buraya vardiklarinda Nurullah Bey 3 giin 6nce
siddetli bir soguk almis hasta ve yatakta yatiyordu. Aslinda bu durum Grant i¢in bir
firsattir. Hemen Nurullah beye ilag¢ verir ve sabirli olmasini soyler. Nurullah Bey,
verilen ates diisiiriicii ilaglarla kendine gelince, Grant’a minnettar bir tavirla
“hayatimi sana bor¢luyum” diyecekti. Grant Hakkari mirini tedavi ederek kuskusuz
onemi biliylik bir dost edinmisti. Nurullah Bey degerli konuklarina yaptigi gibi
Grant’1 artik sofrasina almis ve onunla yemek yemeye baslamistir. Grant bundan
sonra Nurullah beyi dostum diye tanimlar. Oyle ki Nurullah Bey ne zaman bir
yabanci gorse, nerede bizim doktor? diye sorarmis. Grant’in deyimiyle, “Artik

“gezginler buralarda korkusuzca dolasabilirdi” **'

Onemli isler basardigmi diisiinerek ziyaretini tamamlayan Grant buradan
ayrilarak Urmiye’ye gecer. Bir yil sonra patrigin “Ulkelerindeki biitiin misyon

cabalarmin genisletilmesi” yOniindeki daveti iizerine 1841 yilinda bir kez daha

T8 A. Grant, a.g.e., s. 81

27 M. V. Bruinessen, a.g.e., s. 276; Bilal N. Simsir, /ngiliz Belgeleri...s. 89
280 A, Grant, a.g.e., s. 87

21 A. Grant, a.g.e., s. 88-89-90, 104
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Hakkari’ye gelir. Grant, artik Nurullah Beyin dostu olarak tanman ve bu nedenle de
ilisilmez bir kisidir. Grant bu seferki ziyaretine daha Once kararlastirilan egitim
merkezlerini kurmak i¢in gelmistir. Bunun i¢in hem Hakkari Miri Nurullah hem de
onun yegeni olan Colemerik Beyi Siilleyman ile goriisiir. Her ikisine de Nasturiler
icin bir okul fikrinden bahseder ve bu binalarin sadece egitim amaglh oldugunu
sOyleyerek onlar1 bu konuda ikna eder. Bir yabancinin hemen dikkat ¢ektigi bu 1ssiz
yerlerde gerekli olan bu goérlismeler yapildiktan sonra Grant bu dagli Hiristiyanlar
icin kollar1 sivar. Insaat alani icin Tiyari’nin en biiyiik kdyii olan Asita segilir. Asita
kdyiinde cevreye hakim bir yerde insaata baslanir. insaat devam ederken Grant,
Nasturilere incil ve dini kitaplar biraktiktan sonra her seyin yolunda oldugunu
gdrerek geri donmek iizere buradan ayrildi.”®* 1842 Eyliilinde Grant bir kez daha
Hakkari’ye geldiginde Asita’daki misyon evi tamamlanmusti. Insaat bittikten sonra
egitim faaliyetlerinde Grant’a yardimci olmak i¢in Musul’dan bir misyoner daha
geldi. Gelen bu misyoner beraberinde sekiz katrr yiikii Siiryanice Incil de
getirmisti.”® Asitada’ki bu biiyiik misyon evinin yani sira Amerikali misyonerler
yine faaliyetlerini yiiriitmek i¢in baska ev ve okullar da insa etmislerdi.”® Ancak
bunlarin Asita’daki gibi biiyilk ve gosterisli olmadigr anlasiliyor. Amerikan
Protestanliginin yayilmasi i¢in egitim binalar1 ve bu binalarda Siiryanice yazilmis
Inciller artik hazirdi. Amerikan misyonerligi Hakkari’de calismalarma baslarken
Grant, geri gelmek tizere Urmiye’deki merkez istasyona doniiyordu. Ciinki
kendisine verilen ‘“Mountain Nestorians”(Dag Nasturileri) istasyonunu kurma

gorevini basarmigts.”®’

Ancak Nasturi patrigi 1842 yilinda yani Amerikan misyonerlerinin
calismalarin1 olgunlastirdigi bir donemde, kendilerine egitim alaninda yardim
edilmesi igin Ingiltere’nin Musul konsolos yardimcisi Rassam arasiligiyla
Canterbury Baspiskoposluguna basvurdu. Gergi Patrik Amerikali misyonerlerin
kendilerine yardim ettiklerini mektubunda belirtmisti. Fakat bunun yeteri olmadigini
ve durumlarmmin  kotii  oldugunu  soyliiyordu. Ancak Patrigin  Amerikan

misyonerlerinden habersiz olarak bu mektubu gondermesindeki ama¢ muhtemelen

22 A, Grant, a.g.e., s. 93-94-95
G, Yonan, a.g.e., s. 41
2 A.H. Layard, a.g.e., s. 134
BSH. L. Kieser, a.g.e., 94
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bu iki grup arasinda bir rekabet yaratip kendilerine din ve egitim alamiyla sinirli
olmayacak sekilde genis yardim saglamakti. Hatirlanacagi gibi daha 6nce Ainsworth
aracihigiyla Ingiliz misyonerleri Nasturilere yardim etmek istediklerini iletmislerdi.
Ayrica Patrigin Amerikalilarin aksine bu bdlgede politik gii¢ olarak Ingilizlerin var
oldugundan habersiz olmasi diisiiniilemez. Nitekim patrigin bu basvurusu Amerikali

misyonerlerce kianmustr,>*®

Patrigin basvurusu iizerine Canterbury Baspiskoposlugu misyoner George
Percy Badger’i Nasturileri arasinda ¢alismak icin bolgeye gonderdi. Yaklasik bir yil
Hakkari Nasturileri arasinda kalacak olan Badger, 1842 yilinda Hakkari’ye geldi.
Patrik ve patrigin dogal lideri oldugu Tiyari asireti mensuplari, Ingiliz misyon
temsilcisini iyi karsiladilar.®®” ‘Giiglii’ Ingiltere’nin misyoneri Badger’in vaatlerine
bakilirsa Nasturiler 1yi egitim alma imkanina sahip olacaklar1 gibi uzun aswrdir
habersiz yasadiklar1 din kardesleri onlara sahip c¢ikacakti. Badger’in vaat ettigi

koruma, politik gii¢c ve hedefler patrigi memnun etmisti.”*®

Fakat ingiliz misyonerligi Amerikan misyonerliginden farkli amaglara sahip
olarak politik yon tasiyordu.”® Nitekim Badger’in bir siire sonra buradaki s6z ve
tavirlart da bunu gosteriyordu. Biraz 6nce anlatildig: tizere Hakkari Nasturilerilerinin
koylerine gelip onlara yonelik faaliyet gosteren ilk misyoner teskilati Amerikalilara
aitti. Urmiye’deki Amerikan Misyonu bunun i¢in Dr. Grant’i gorevlendirmisti.
Amerikalilardan sonra ise Musul’daki Ingiliz misyonu hareket gecmis ve bu is i¢in
Badger’i gorevlendirmisti. Badger Hakkari’ye gelince buradaki Amerikan
misyonerligine ait ev ve okullar1 gérmiis ve olumsuz tepki gdstermisti. Badger
patrige, Amerikali misyonerler ile kendilerinin dini yasa ve toreler konusunda
birbirlerinden uzak olduklarini bu nedenle kendi kuracaklar1 okullarin Amerikalilarin
kurdugu okullarin yaninda olamayacagini sdyleyerek onu bir tarafi se¢meye
zorlamust1.”®® Oysa ikisi de Hiristiyan ve bunun otesinde ikisi de Protestan’d1. Daha
otesi Ainsworth, Badger ve diger Ingiliz misyonerleri tarafindan, patrige ve

Nasturilere, Amerikali misyonerlerin Ortodoks Hiristiyanliktan ayrilanlar olduklarmni

% Selehattin Satilmus, a.g.m.

7 G. P. Badger, a.ge., s. 214 vd.

288 M. V. Bruinessen, age.s.276-277

2 G. Yonan, a.g.e., s. 35

90 Faik Bulut, Dar Ucgende Ug Isyan, Belge Yayinlari, istanbul, 1992, s. 260
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ve bunlarin ger¢cek imanin tiim ayinlerini ve kurallarii ret eden kimseler olduklar:

soylenmisti.*!

Badger gosterdigi cabalarmin karsiligini  almig ve patrigi Amerikan
misyonerlerinden koparmisti. Fakat o bununla kalmayarak Kiirt-Nasturi iligkilerinin
de bozulmasinda kotii bir rol oynadi. Grant’in Asita’da insa ettirdi§i misyon evini
Musul valisine, “Amerikalilar daglarda kale insa ediyor” diye mektup gonderenin

292

Badger oldugu iddia edilmektedir. Yine Nasturilerin Kiirtlerle iligkilerinin

bozulmasina neden olan ve bu amagla patrigin gerek Bedirhan Bey ve gerek
Nurullah Bey’le gériismeyi kabul etmemesini isteyen ingiliz misyoner Badger idi.””
Bir anlatima gore Badger lilkesinin ¢ikarlarma kendisi 6yle kaptirmisti ki onun
gelmesinden bir siire sonra Koganis’a ingiliz bayrag: dikilmisti.”* Gabriele Yonan;
“Esasen Ingiliz misyonunun gorevi politikti. Canterbury Baspiskoposlugu
arsivindeki malzemeden de goriilecegi gibi misyonerler hiikiimete stirekli gizli
raporlar gonderiyorlardi”®®’ Yonan’m ifade ettigi gibi Badger’in birinci gorevi
iilkesinin ¢ikarlarina hizmet etmekti. Zaman kalirsa Hiristiyanlik i¢in de bir seyler
yapilabilirdi. Bu nedenle onun burada Amerikali misyonerleri istememesi dogald:.

Aksi durumda dinleri ayni, mezhepleri birbirine ¢ok yakin ve bir de dini amaclarla

yola ¢ikan insanlarin birbirlerini istememesi anlamsiz olurdu.

Misyonerler bu entrikalarmni siirdiiriirken Osmanli Imparatorlugu en buhranl
donemlerinden birini yasiyordu. Osmanli Hiikiimeti Hakkari ile yakindan ilgilenecek
durumda olmadig1 gibi ilgilense bile imtiyazli bu yabancilara miidahale edecek giice

de sahip degildi.
3.3. EN UZUN YUZYIL

Misyonerler Osmanli Devletinde istedikleri gibi hareket ederken, bazi
tarihgilerin degerlendirmesine gore Imparatorluk “en wuzun yiizyilini yasiyordu.

Gergekten de Osmanli Devletinin gerileme ve dagilma siirecine paralel olarak bu

1S, Satilmis, a.g.m.

2 H. Yildirim Foggo, Kirmizi Piiskiil, Civi Yaynlari, Istanbul, 2002, s. 102
293 Yonan, a.g.e., s. 42

9% Faik Bulut, a.g.e., s. 261

25 G. Yonan, a.g.e., s. 35
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yiizyilda yasadig1 birgok zorlu ve karmasik sorun bu ifadeyi hakli ¢ikarmaktadir. I¢
isyanlar, dis baskilar, savaslar, toprak kayiplar1 ve nihayet bu topraklardan iilkeye

akan miilteciler imparatorluga uzun bir ylizy1l yasatmistir.

Ulkenin her tarafinin olumsuz etkilendigi bu durumun ortaya ¢ikardigi dnemli
sonuclardan biri de merkezi otoritenin zayiflig1 ve bundan faydalanan beylik ve

asiretlerin olusturdugu karmasaydi.

Fransiz gozlemci-yazar M. A. Ubucini 19. ylizyilin ilk yarisindaki durumu
sOyle anlatir; “Zayiflamayla beraber yerel yonetim idaresi bozulmus, ortaligi bos
bulan derebeyiler imparatorluk arazisinin dortte iiciinii ellerine gegirmiglerdi.
Yalnizca Kiirdistan’da binlerce derebeyi vardi ve bunlardan bazilari daglardaki ve
komsu ovalardaki gogebeleri bayraklarimin altina ¢agirarak 50.000°e varan bir
insani ¢evrelerine toplayabilirlerdi. Bir siire sonra derebeyilere dayanan veya
onlarla isbirligi yapan valiler memleket ahalisine karsi niifuz ve zorbaliklarin
kullanarak onlarin mallarina el koyuyor ve ¢ogu zaman imparatorluk eyaletlerini

kana buluyorlardi.**

Devleti giderek i¢ karisikliga siirikleyen bu duruma son vermek i¢in dénemin
hiikkiimdar ve yoneticileri gayret sarf ediyordu. Bilhassa II. Mahmut doneminde
baslayan ve Tanzimat doneminde siirdiiriilen bu cabalar ayn1 zamanda geleneksel
devlet tipinden modern merkeziyetci bir devlet tipine gecisi de hedefliyordu. Bu
amagcla yukarida s6zi edilen derebeyliklerin ortadan kaldirilmasina veya en azindan
niifuzlarmin kirilmasina calisildi. Ancak bunun kolay olmadigr agikti. Hem kaynak
hem de zaman isteyen bu cabalarin Oniindeki 6nemli engellerden biri kuskusuz
iilkenin biiyiik bir kisminda demiryolu ve nitelikli diizgiin bir karayolu sebekesinin
olmayisiydi. Fakat bir siire sonra gosterilen bliyiik gayret sonunda belirli bir basar1
saglandig1 goriilityordu.*”’

Ubicini;  “Sultan Mahmut imparatorlugun zayiflamaya dogru gidisi

Olgiistinde, pasaliklarinin veya miri arazilerin gelirini zorbalikla ellerinde tutan vali

2% H. A. Ubicini, a.g.e., s. 21-22; Tanzimat déneminde Anadolu’daki i¢ karisiklik icin bkz. Musa
Cadircl, “Tazminatin {lan1 Sirasinda Anadolu’da I¢ Giivenlik” Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi Tarih Béliimii Tarih Arastirmalart Dergisi, C. X111, S. 24, s. 45-58 arasi

7 lber Ortayl, Imparatorlugun En Uzun Yiizyili, iletisim Yayinlari, istanbul, 2005, s. 123, 201
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ve derebeyleri fesh etmisti. Bu derebeylerin kalintilar: Kiirdistan, Suriye gibi bazi
uzak vilayetlerde isyanlar ¢ikarmakta ve Bab-1 Ali’nin reformlarina karsi timitsizce

bir miicadele siirdiirmekteydiler” degerlendirmesini yaptyordu.””®

[Iber Ortayli ise Ubicini’den biraz farkli olarak gelinen noktay: sdyle ifade
ediyordu; “19. yiizyilda vilayet idaresinde merkeziyet¢ci bir modele gore bir dizi
reformlarin uygulanmasi, tasrada otoriteyi ele geciren derebeylerini ve niifuz
gli¢lerini sindirdi. Bu gruplarin ortadan kaldiriimasi séz konusu degildi. Sadece
hiikiimet ile belirli bir uyum icine girdiler. Bab-1 ali tasrayr daha yakindan kontrol
edebilmek igin, eyaletlerin fiziki sumrlarint daraltti ve vilayet adi verdi. Sinirlart
daraltilan vilayetlerin geliri ve niifusu az oldugundan kontrolii miimkiin olabilirdi.
Bu aymi zamanda valinin de daha az sayida sancak ve kazalari daha etkin bir

bicimde yonetebilmesi demekti”**’.

Ancak bu gelismelerin saglandig1 donemde Misir’da ortaya ¢ikan M. Ali Pasa
Isyam1 giigliikle siirdiiriilen merkezilesme cabalarma darbe vurmustu. Misir’dan
hareket ederek Kiitahya’ya kadar ilerleyen M. Ali Pasa ordusu, gectigi Liibnan,
Suriye ve Giineydogu Anadolu’da biiyiik karisiklar neden oldugu gibi devletin
iceride ve disarida itibarini oldukca sarsti. Osmanli ordularinin yenildigi ve devlet
otoritesinin kayboldugu bu dénemde asiretler durumun karmasasindan faydalanarak
bircok yeri istila ettiler. Yagma ve talan, agiretlerin sebepli ve genelde Hiristiyan ve
Yezidilere sebepsiz yapilan siradanlasmis faaliyetleri olmustu. Hiristiyan koyler ve
topluluklar 6zellikle Kiirtlerden yakiniyor ve yakm bulunduklari valilere sikayet
heyetleri veya mektuplar génderiyorlardi.®®® Asiret reislerinin ¢ikarlari, asiretler arasi

kanl1 ¢arpismalara yol agiyor ve bu da yikici etkiler doguruyordu.®”!

Bu donemde bolgede asi Kiirt ve Arap asiretlerine bas egdirmek Osmanli
pasalariin neredeyse birinci siradaki ugraslariydi. Bir yandan bas egmeyi ret eden
isyanci Kiirt Bey ve agiretleri diger yandan daginik olarak i¢ ice girmis Kiirt, Arap ve

Hiristiyan agiretleri. Bunlara bir de bolgenin kurak ve verimsizligi veya

2% H. A. Ubicini, ag.e.,s. 352

91, Ortayl, a.g.e., s. 149; Tanzimat Dénemi’ndeki vilayet diizenlemeleri igin bkz. Engelhardt, a.g.e.,
s. 105 v.d.

3% A H. Layard, a.g.e., s. 20-21, 164

' N.A. Halfin, a.g.e., s. 32
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istikrarsizhigin getirdigi liretim yoklugu da eklenince ne asayisi saglamak ne de
diizenli vergi toplamak imkani kaliyordu. Bu nedenle artik ne pasa riitbesine ulasmis
valiler ne de diger amir ve gorevliler bolgede gérev yapmak istiyordu. Birgogu bir an

evvel merkeze yakin bat1 Anadolu’ya tayin beklentisindeydi.*"*

19. yiizyilin ilk yarisinda Osmanli devletinin Dogu, Giineydogu Anadolu ve
buraya komsu olan Suriye ve Irak topraklarmdaki durumu kisaca bdyleydi. Iste bu
ortamda bu bolgede varligimi siirdiiren beyliklerden biri de daha sonra Hakkari
Nasturilerine saldiracak olan ve basinda Bedirhan Bey’in oldugu Bedirhani’ler diye

bilinen beyliktir.
3.4. BEDIRHAN BEY

Bedirhaniler, Hz. Peygamberin kumandanlarindan Halid b. Velid’in
soyundan®”geldiklerini ve Arabistan’dan Anadolu’ya go¢ ettiklerini iddia ederler.
Beyligin yayildigi alan, merkezi Cizre olan Botan bolgesiydi. Yavuz Selim
zamaninda Osmanliya baglanan bu beylik bdlgede otonom bir sekilde varligmi
sirdiirmiis, diger beylikler gibi Osmanliya yillik vergi ve savas zamaninda asker

destegi vermek yiikiimliiliigiini yerine getirmistir.”"*

Osmanli belgelerinde Cizre Miitesellimi olarak bahsedilen Bedirhan’la
beraber beylik adini daha fazla duyurmaya basladi®® Ciinkii Bedirhan, daha
emirligin ilk yillarinda ¢evre asiretler iizerinde kontrol saglamaya calismis ve giiclinii
arttirmaya baslamisti. Etki alanindaki Kiirt agiretlerinin yaninda Ermeni asiretleriyle
de 1yi iligkiler kuran Bedirhan herhangi bir asiret reisinden farkl olarak orgiitlii bir

beylik teskilat: kurmugtu.*

2 AL H. Layard, a.g.e., s. 83, 122

3% Bu konudaki tartismalar ve Bedirhani ailesinden olup Tiirkiye’deki onemli sahsiyetler icin bkz.
Mahmut Cetin, Kart Kurt Sesleri-Isyanci Bedirhan Bey’in Yaramaz Cocuklari ve Bir Kardeslik
Poetikast, Biyografi.net, Istanbul, 2005

3% Liitfi Ramiz, Emir Bedirhan, bgst Yaymlari, Istanbul, 2006, s. 12

39 BOA, HR. MKT, Dosya No: 2, Gémlek No: 29, Bagdat Vilayeti ile Erzurum, Diyarbakir ve Halep
Miisirligine Yazilan 9 Safer 1260 Tarihli Yazi

3% Garo Sasuni, Kiirt Ulusal Hareketleri ve 15. Yiizyildan Giiniimiize Kiirt Ermeni Iliskileri, Med
Yayinlari, Istanbul, 1992, s. 107-108; Kaws Kaftan, Baban Botan Soran, Nujen yaymlari, Istanbul,
1996, s. 67-68
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Daha once ifade edildigi gibi merkezi yonetimi saglamak i¢in Osmanli
Devleti bu sirada {ilkenin dort bir yaninda basma buyruk ayan, esraf, feodal gibi
ziimreleri dize getirmeye calistyordu. Hafiz Pasa komutasinda Osmanli kuvvetleri
1836 yilinda Giineydogu Anadolu’da bu amacgla asker harekat yiiriitiirken, Cizre-
Botan beyi Bedirhan devlete baghligini bildirdi. Boyle olunca Osmanli makamlar1
onun beyligin basinda kalmasina izin verdi.*®’ 1835-1839 yillar1 boyunca Kiirt bey
ve agiretlerinin yogunluk olusturdugu bdlgelerde vyiiriitiilen bu hareket sirasinda
Osmanli makamlarma baglilik ifade eden Bedirhan, redif askeri teskilatinin
kurulmasindan sonra 1839°da redif miralayr olmus ve devletin verdigi miralay

riitbesiyle Nizip Savasina katilmus, bu savasta bir kisim askerini kaybetmisti.’*®

Bedirhan Beyin devletle yasadig: ilk sorun tanzimat doneminde iilkenin idari
yapisiin degistirilmesiyle ortaya ¢ikmisti. Devlet klasik hakimiyet alanlarini kirmak
icin eyalet, il ve kaza yapilarii degistirmeye baslamis ve bu dogrultuda hiikiimet,
Diyarbakir’a bagl olan Cizre, Midyat ve c¢evresini, Musul Valisi Mehmet Pasa’nin
israr1 lzerine 1841 yilinda Musul’a baglamisti. Musul valisi ile eskiden beri arasi
acik olan Bedirhan Bey bir tiirlii Musul’a baglanmay1 kabullenmiyordu. Bu nedenle
Bedirhan Bey hem Bab-1 ali hem de Erzurum ve Diyarbakir valilerine mektup ve

heyetler gondererek bu karar1 degistirmeye ¢alistyordu.*”’

Bedirhan bey bu girisimlerde bulunurken devletin hakimiyet altina aldig:
diger beyliklerde oldugu gibi, Bedirhan beyliginin yayildig1 alanlara merkezden
memurlar atamasi ve asker alimina baslamas1 Bedirhan Bey’i(ve digerlerini) rahatsiz
edip kuskulandirdi. Ciinkii bu onun egemenligini zayiflattigi gibi ileride tamamen
bitirmeye de yol acabilirdi.*'® Bir siire sonra Bedirhan’in yine basma buyruk hareket
etmesi ve Osmanl valileri ile ¢cekismeye girmesi, Bedirhan bey ile ilgili sikayetleri

arttirmus ve onun bir isyan hazirliginda olduguna hitkmedilmisti.*"’

7N Sevgen, a.g.e., s. 62; Yasar Ertiirk, Milli Miicadele Déneminde Dogu ve Giineydogu Anadolu’da
Yabanci Devletlerin Faliyetleri 1918-1922, (Firat Universitesi, Yaymnlanmamis Doktora Tezi),
Elazigi, 2007, s. 71

398 1. Ramiz, age.,s. 12,75

39 fbrahim Ozcosar, 242 Nolu Mardin Ser’iye Sicili Belge Ozetleri ve Mardin, Mardin Tarihi Ihtisas
Kiitiiphanesi Yaym No: 1, Istanbul, 2006, s. 97; N. Sevgen, a.g.e., s. 66. v.d.

30K Kaftan; a.ge., s. 67, 68

3L, Ramiz, age.,s. 14
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Bunlar olurken bolgede o giine kadar genelde olumlu olan Kiirt-Nasturi
iliskiler1 de giderek gerginlesmeye baslamisti. Nitekim misyonerlerin ¢aba ve
calismalar1 diger bazi sebeplerle yan yana gelince 1843 yilinda Kiirtler ve Nasturiler
arasinda ilk kez biiyiik catigmalar meydana geldi. Bu catismalarda Kiirt tarafinda bas1
Emir Bedirhan ¢ekiyordu.

3.5. BEDIRHAN BEY’iN NASTURILERE SALDIRMASI
3.5.1. Nedenleri

1843-1846 yillar1 arasinda Cizre Beyi Bedirhan Bey onciiliigiindeki bazi Kiirt
gruplar Nasturiler iizerine iki bliyiik saldirida bulundular. Bu saldirilarda yiizlerce
Nasturi katledildi, mallar1 yagmalandi. Kdyleri, kiliseleri yakilip yikildi. Saldirilarda
cok sayida Nasturinin katledilmesi ge¢miste biiylik tepkilere yol agtigi gibi
gilinlimiizde de konu bazen ilgili kitap, dergi ve gazetelerde yer almaktadir. Olaya yer

veren kaynaklar farkli nedenler {izerinde durmuslardir.

Uzun asirlar stiren Nasturi ve Kiirt komsulugu din ayrimina karsm kendine
has bir sekil almisti. Kiirt asiretlerinin birbirine karsi Nasturi asiretleriyle isbirligi
yapmalar1 veya Nasturi agiretlerinin zaman zaman dindaglar1 olan bir asirete karsi
Kiirtlerle ittifaki bolgenin geleneksellesen iligkilerinden oldugu, 1859 yilinda
Hakkari’de cereyan eden ve gerek Ertusi Agast Saban Aga’nin mektubundan gerekse
de konu ile ilgili Osmanli makamlar1 arasindaki bir¢ok yazigsmada bahsedilen
hadiseden agik¢a anlasilmaktadir.’’> Gabriel Yonan; “Kiirt ve Nasturi agsiretleri
arasindaki yerel ¢atisma ¢ok karisikti ve bir yabanct i¢in anlasilmasi zordu. Kiirt
asiretleri ve Hiristiyanlar arasinda ittifaklar, diismanliklar, entrikalar vardi. Bu
yverde anlasmaziliklar olaganiistii degildi. Her iki tarafin agsiret baskanlart bir araya
gelip, meclis kuruyor, uzun goriismeler yapilryor ve kural olarak anlasmazliga yol

v eege 31 .
acan sorun ¢oziiliiyordu™" diyordu.

312 BOA, A. MKT. UM, Dosya No: 367, Vesika No: 9, Hadise Ile ilgili Hakkari Kaymakami Kenan
Pasa ve Mirliva Abdurrahman Pasa Tarafindan yazilan 15 Muharrem 1276 Tarihli Tahrirat ile Saban
Aganm 9 Safer 1276 Tarihli Mektubunda bu yap1 sarih bi¢imde goriillmektedir.

WG, Yonan, a.g.e., s. 40
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Bu yapi, 1830’dan itibaren bolgeye yabancilarin gelmesiyle beraber yavas
yavas degismeye basladi. Ayni yazar misyonerlerin gelmesinden sonraki durum ig¢in
sunlar1 ifade etmektedir; “yabanct misyonerlerin gelmesiyle birlikte, bu tarih iginde
olusmus gii¢ dengesi de hassaslasarak bozulmaya basladi. Hiristiyanlar batili inang
kardesleriyle birlikte gii¢lendiler; Kiirtler ise misyonerleri kendi o6zerk feodal

iktidarlarini tehdit eden bir oncii olarak degerlendirdiler”"?

Buna gore batili misyonerlerin gelmesiyle Kiirtler, Hiristiyan Nasturilerin
giiciiniin ve etkisinin artmasindan c¢ekiniyor ve buna tepki duymaya baslyor,
Nasturiler de kendilerini daha giivenli hissedip Kiirt mirlerine vergi ve asker vermeyi

ret ediyorlardi.®"

Osmanli Devleti misyoner ve benzer sifatla dolasanlarin neden olacagi
sikintilar1 sezmisti. Hiikiimet, 1842 yilinda padisaha sundugu tezkirede, Ingilizlerin
Nasturilere bir millet statiisii kazandirmanm pesinde oldugunu ifade ediyordu.
Tezkirede bunun gerceklesmesi halinde Ingiltere’nin oralarda istek ve niifuzunun
tahakkuk edecegini ve bu halde onlarin Nasturileri diledikleri maksada tevcih

edeceklerinden yarin birgok mahzurun dogabilecegi ifade ediliyordu.*'®

Misyoner diplomat, temsilci, seyyah vb. kisilerin rahat hareketleri bolgede
merkezi otoritenin yokluguna baglanabilecegi’''gibi temel etken devletin bu

imtiyazli yabancilara geldikleri iilkelerin baskilariyla miidahale edememesiydi.’'®

Bununla ilgili bir misal imadiye’de yasanmistir. Ingiliz misyoner Wigram
Imadiye’ye gittiginde Kiirtler onun varligindan rahatsiz olmus ve Imadiye
kaymakamina Wigram’1 kisa siire i¢inde birgok kere sikdyet etmislerdi. Imadiye
Kaymakami halkin goziindeki itibarini yitirmemek i¢in bununla ilgili bir girisim

baslatinca, Wigram bu yaptirima kars1 koydu ve bununla yetinmeyerek, kaymakami

MG, Yonan, a.g.e., s. 40

315 M. V. Bruinessen, a.ge.,s.277; L. Yalgin-Heckmann, a.g.e., s. 75

S9N, Sevgen, a.g.e. s. 86

" Bayram Kodaman, Sark Meselesi. .. s. 152

'8 BOA, HR. MKT, Dosya No: 49, Gomlek No: 29, Hakkari Valisine Yazilan 26 Zilkade 1268
Tarihli Yazida Amerikali misyonerlerin Gever(Yiiksekova)’deki faaliyetlerine karisilmamasi
isteniyor.; BOA, A. MKT. MHM, Dosya No: 699, Gémlek No: 1 Van Vilayetine Yazilan 6 Temmuz
1312 Tarihli yazida, Ingiltere Sefaretinin Bu Yondeki Talebi ifade ediliyor ve Ingiliz misyoner Mister
Browne’ye higbir bi¢imde zarar verilmemesi isteniyordu.
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Imadiye’deki Ingiliz konsolosuna sikayet etti. Konsolos, valiye saygisiz bir ifade ile
kapitiilasyonlarin yabancilara sagladigi imtiyazlar1 hatirlatmust.®”  Yetkililerin
dokunamadig1 bu kisilere halktan birinin zarar vermesi durumunda ise Osmanli yerel
yoneticileri, hiikkiimetten gelen emirle ilgili sahs1 cezalandirmak zorunda kaliyorlardi.
Boyle olunca ne yerel yetkililer ne de halktan kimse bu kisilere kimse
dokunabiliyordu. Bu nedenle Ingiliz diplomat ve arkeolog Layard, gezindigi Irak,
Dogu Anadolu ve c¢evre yerlerde istedigi gibi hareket ediyor ve hatta Kiirt beylerini
azarlayabiliyordu. Her yerde Ingiliz oldugunu hatirlatan Layard’in bu rahatligr’**H.L.
Kieser’in dedigi gibi onlarin imtiyazli birer gozlemci ve niifuzlu aktorler

olmalarmndan ileri geliyordu.**!

Bu nedenle misyoner, gezgin, diplomat sifatli Rusya ve bati iilkelerinden
gelmis bircok kisi istedikleri kente, kdye girip ¢ikabilmekte hatta uzun yillar
buralarda kalabilmekteydiler. Amerikan Board misyoneri Dr. Grant, incil ve ilag
katirlartyla Hakkari daglarina ulasmis ve burada Nasturiler i¢in egitim binalar1 insa
etmis ve onun ardindan gelen Ingiliz misyoner Badger, Nasturi patrigini istedigi gibi

yonlendirmekte sikinti gekmemisti.

Yabancilarm bu gelisi yoredeki huzuru bozmustu. Layard; “Uzun asirlar
Hiristiyan Nasturiler igin normal seyrinde giden yasam, Osmanli devletinin
zayiflamasiyla bolgedeki Kiirt agiretlerinin saldwrilart ve Osmanli valilerinin
baskisiyla zorlasmaya baglamisti. 19. yiizyilda Dogu Anadolu’nun yiiksek dag
zirvelerindeki koyler de dahil olmak iizere bolge Katolik ve Protestan misyonerlerin
mezhep degistirme baskist altindaydi. Bu sonuncusu halkin yasamindaki normal

seyri biisbiitiin olumsuza dogru degistirmisti”>*

Devletin zayiflamasiyla beraber merkez otoritenin sarsildigi ve bu nedenle

baz1 valilerin keyfi davrandig1 yine Kiirt ve Arap asiretlerin kontroliinde zorluk

9 W. A. Wigram, Insanhgin Besigi-Kiirdistan’da Yasam, Avesta Yaym, Istanbul, 2004, s. 398
(Hakkari beyi Nurullah, birkag¢ Fransiz’1 6ldiirdiigii iddiasiyla uzun zamandir Osmanli hiikiimetince
hesaba ¢ekiliyordu. Bkz. Sinan Hakan, a.g.e., s. 62-63)

320 A H. Layard, a.g.e.s. 128-129

2IH L. Kieser, a.g.e., s. 22

322 A, H. Layard, a.g.e. s. 121
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yasandig1i dogrudur. Ancak Layard’in da kabul ettigi gibi bunlarin higbiri

Nasturilerin yasaminda misyonerlerin yaptig: kotii etkiyi yapmamaisti.

Osmanli Devleti ayr1 cins ve wklardan milyonlarca insani topraklari iizerinde
bulunduruyordu. Bu topluluklarin hepsi de kendi gelenek ve kiiltiirlerini siirdiirerek
yan yana yastyordu.’® 19. yiizyila gelindiginde ise imparatorlugunun zayiflamasiyla
beraber lilke emperyalist devletlerin bir miicadele alani haline geldi. Birtakim
imtiyazlarla dis iilkelerin misyonerleri, temsilcileri, miifettisleri, konsoloslari iilkenin
her tarafin1 oldugu gibi Dogu ve Giineydogu Anadolu’yu da serbest¢e dolasmaya
bagladilar. O tarihlere kadar hemen hi¢ Onemsenmeyen etnik aidiyet Onem
kazanmaya basladi. Ulkedeki Hiristiyan topluluklar i¢in cemaat kiiltiiriinii
olusturmay1 ifade eden din, zaman i¢inde emperyalist Hiristiyan devletlerin destegini

. v e 24
almanin bir aracma donlismeye baglad1.’?

Bir siire sonra ABD ve Avrupa
kamuoyunda, Osmanli Topraklarindaki gayrimiislimler 6teden beri “ezilen zavalli
Hiristiyanlar” olarak gosterilmeye baslandi. Miisliimanlar ise sdzde onlar1 ezenler
olarak goriildii.**

Bunu firsat bilen Dogu Anadolu’daki Hiristiyan azinliklar, Miisliiman
Kiirtlerle yasadiklar1 her meseleyi abartarak veya dogrudan yalanlar uydurarak gelen
yabancilara 6zellikle de Ingilizlere anlatarak Kiirtler hakkinda oldukga kotii bir
6nyargi olusturmuslardi.’®® Hiristiyan azmnhklar ufak bir meselede bile basta
Ingilizler olmak iizere yabanci iilke temsilcilerine sikdyette bulunuyor, bu iilkeler de
Osmanl hiikiimetine veya yerel makamlarma baski yapiyordu. Mesela Fransiz Van
konsolos yardimcis1 Per Defrence, Tiyari Nasturileri ile Ertus Kiirtleri arasindaki
yayla paylagsmazlig1 meselesini, biiyiik bir siyasi hadiseymis gibi gosterince Fransiz
makamlar1 bu yonde Osmanli makamlarma baski yapmustr.®*’ Bundan sonra ise zor

durumda kalan Osmanl1 yetkilileri sikayet edilen kisi, asiret veya beyligi bir sekilde

cezalandirma yoluna gidince huzursuzluk oluyor ve bdylece var olan siiklinet yavas

32 H. A. Ubicini, a.g.e., s. 27-28

324 S R. Sonyel, a.g.m.

325 Alan Palmer, Osmanli Imparatorlugu Bir Cokiisiin Tarihi, (Cev: Belkis Corak¢1 Digbudak), Bilgin
Yayincilik, Istanbul, 1995, s. 283

320W. A. Wigram, a.g.e., s. 397

327 BOA, A. MKT. MHM, Dosya No. 642, Gomlek No: 2, Dahiliye Nazirindan Sadarete yazilan 5
Temmuz 1315 Tarihli Yazi
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yavas bozuluyordu.’”® Kiirtlerin yasadiklar1 yerlerde yabancilara karst olumsuz

tutumlari biiyiik kismiyla bundan kaynaklaniyordu.

Layard ve bazi yabanci kaynaklar ise Kiirtlerin yabanci rahatsizligmi farkl
nedenlerle izah ediyor; “Gezgin veya misyonerlerin varligi, Kiirtlerin onlarin casus
oldugu veya Osmanli madenlerinin yerini tespit edip Osmanlinin ¢ikarmasina yardim
edecekleri endisesinden de kaynaklaniyordu. Zira maden ¢ikarilacak olursa Osmanli
bolgeye agirlik koyup Kiirt beylerinin yari otonom varligina son verebilirdi. Bu
otonomluk sadece ozgiir olma degil vergi ve askerlik bagisikligini da igeriyordu.

Bunlar da elden gidebilirdi”**

Layard’in, Kiirtlerin yabancilari casus olarak gordiigii ve bu casuslarin
sonunda Kiirtlerin otonom yapilaria darbe indirmeye neden olacagi tespiti dogrudur.
Zira azinhiklardan gelen sikayetler 6nce yabanci devletlerin hiikiimete baskisini
ardindan Osmanli devletinin s6zii elden yere miidahalesi getiriyordu. Layard’in
madenlerle kastettigi husus ise biitiin Dogu Anadolu ile ilgili olmayip, Hakkari Beyi
Nurullah’in hékimiyet alaninda bulunan zirnik madeni ile ilgilidir. Erzurum Valisi
Esat Pasa 1831 yilinda hazirladigi rapora gore, Nurullah Bey Hakkari Sancagindaki
zirntk madenini isletmekte ancak gelirini devletle paylasmaya yanasmamaktadir.
Raporun devaminda vali, “eger bu madenin kontrolii devlete gegerse senelik birkag
yiiz akce gelir getirecektir” diyordu.**® Hakkari miri i¢cin 6nemli olsa da, gelirine
bakildiginda devlet i¢in bu madenin fazla bir 6neminin olmadig1 anlasilabilir.
Hatirlanacagi iizere Alman Shoultz’un o6ldiirtilme nedenini batililar onun zirnik

madenine ilgisine baglamislardi. Layard burada anlamsiz bir genelleme yapiyor.

Aslinda Miisliimanlari veya Kiirtlerin batili yabancilarin varligindan neden
rahatsiz olduklar1 donemin Hakkari sancagindaki gelismelere bakilarak da
anlagilabilir. 1839 yilinda Dr. Grant’in ve ardindan 1842 yilinda Badger’in
gelmesiyle Kiirt-Nasturi iligkilerinde daha dogrusu Patrigin mensubu oldugu Tiyari

asireti ile Kiirtler arasindaki iligkilerde birtakim 6nemli degisimler meydana gelmisti.

328 G, Sahin, a.g.m.

32 A, H. Layard, a.g.e. s. 152

3% Sinan Hakan, Osmanli Arsiv Belgelerinde Kiirtler ve Kiirt Direnigleri (1817-1867) Doz Yaymlari,
Istanbul, 2007, s. 57. (Farsca ad1 zarnix olan bu maden arsenik siilfiir’diir. Parlak sar1 renkte zehirli bir
mineral. 19. yiizyilda kadmiyum saris1 kesfedilinceye dek sar1 boya yapiminda bu kullanildr)
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Nasturiler, Hakkéri beyliginin sinirlari i¢cinde olduklarindan Hakkéri beyinin
hakimiyetini tanityorlardi. Bu hakimiyet bir alt iist iligkisinden ziyade yillik verilen
bir vergi ile sinirl kaliyordu.*®' Istisnai durumlarda dis saldirilarda Nasturilerin,
Hakkéri beyinin emrine asker verdikleri de oluyordu.™® Burada bir hususu
aciklamakta fayda var. Konuyla ilgili yabanci ve yerli bir¢ok kisi-yazar, Kiirtlerin
Nasturileri haraca bagladigini, bu haracin verilmedigi durumlarda Nasturilerin
saldirilara maruz kaldigimi sdylemektedir. Ancak gozden kacirilan bir durum var.
Hakkari 1847 yilina kadar bir hiikiimet sancagi seklinde idare edilmekteydi. Bu
nedenle Osmanli yonetimi sadece sancak beyini tanimakta ve tanima karsiliginda
kendisinden vergi ve asker almaktaydi. Hakkari sancagmi idaren eden Kiirt beyleri
de buna dayanarak hakimiyet alanlarindaki halktan ve asiretlerden vergi almaya
calisiyorlar ve bunu mesru sayiyorlardi. Dolaysiyla bunun bir hara¢ oldugunu
sOylemek giictiir. Ancak bu beylerin vergi alma isini adil bir sekilde yapip
yapmadiklarini soylemek i¢in elimizde yeterli bilgi yok. Acaba Hakkéari beyi gii¢lii
Kiirt agiretlerinden vergi alabiliyor muydu? Nitekim misyonerlerin gelmesinden
sonra kendilerini daha giivende hisseden Nasturiler de Nurullah Beye vergi vermeyi

reddetiler.

Misyonerler Nasturi-Kiirt iligkilerinde 6nemli degismelere neden oldular. Bu
degisim en c¢ok patrigin tavirlarinda goriiliiyordu. Patrik, misyonerlerin verdigi
teminatlara glivenerek ve Tiyari Nasturilerinin de destegini arkasina alarak Kiirtlerle
iligkilerini sinirlandirmaya basladi. Dini bir sahsiyetten ziyade siyasi bir lider gibi
davranmaya baslayan patrik biitiin Nasturi asiretleri lizerinde mutlak hakimiyet
kurmaya calist.>®®> Bu durum patrigin ayn1 zamanda birgok malikle anlasmazliga

. . 4
diismesine neden oldu.*’

Eskiden Nurullah Bey’e bir miktar vergi veren bazi Nasturi
agiretleri de Patrigin baskisiyla bu vergiyi vermez olmuslardi. Patrik artik Kiirtlerle
isbirliginin geregini duymuyor ve Nasturi agiretlerini de bdyle davranmaya
zorluyordu. Bu durum Nasturi asiret reisleri olan maliklerin de tepkisini ¢gekmis ve

hatta bazi malikler patrigin bu tutumunu Nurullah bey’e sikdyet etmislerdi.**®

31M. S. Lazerev, a.g.e., s. 130-131

3218, Vanl, a.ge., s.29

3 F Bulut, a.ge., s. 257

BH L. Kieser, a.g.e., s. 95

35 F Bulut, a.g.e., s. 257; Yalgin-Heckmann, a.g.e., s. 75
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Fakat eskiden beri Nasturi agiretleri kendi malikleri yani asiret reislerinin
idaresinde yasarlardi. Nasturi asiretleri savas yapmak, goc¢ etmek vb. konularda
kendileri karar verirlerdi. Patrige ise biiyiik saygi gosterilir, sozii dinlenilir ve

birtakim sorunlarin ¢6ziimii i¢in ona bagvurulurdu.*®

Diger yandan bdlgeyi gerginlestiren baska meseleler de vardi. Nurullah Bey
1830°dan beri merkezi Baskale olan Hakkari beyliginin baginda bulunuyordu. Ancak
o babasinin varisi olan ve beyligin basma gegmesi gereken yegeni Siileyman’a baski
yaparak Hakkari emirligini zorla ele ge¢irmisti. Siileyman Bey ise Hakkéari beyligine
baglh olan Colemerik kazasmin beyi olmak durumunda kalmisti. Bu nedenle
Siileyman ve Nurullah arasinda bir ¢ekisme vardi. Patrik ise bu ¢ekismede Siileyman
beyi destekleyerek Nurullah beyin tepkisini ¢ekmisti. Bu da ayr1 bir gerginlik

konusuydu.*’

Bir¢ok kaynagin deginmedigi bir diger husus ise 1840 veya 1841 yilinda yani
Bedirhan saldirisindan 6nce Nasturiler ile Nurullah Bey arasinda bazi ¢atismalarin
yasanmis olmasidir. Surma, 1915°te I. Diinya savasina girmeye karar verdikleri Dez
koylinden bahsederken, 75 yil once patrik Mar Abrahem’in baskanliginda Hakkari

emirine yine burada atalarmnin savas karar1 aldigini ifade ederek bunu dogruluyor.**®

Cok az bilginin oldugu bu ¢arpigsmayla ilgili olarak Bedirhan Bey, saldiridan
sonra kendisine yapilan elestirilere cevap i¢cin Erzurum valisi Halil Kemal Pasa’ya
yazdig1 1843 tarihli mektupta sunlar1 soyliiyordu; “Tiyariler Hakkari beyine itaat
etmeyip kapisinin éniinden malni ve talanim ¢ekip gotiirdiiler”** Bunu dogrulayan
bir yaz1 da 5 Ocak 1844’te Ingiliz gazetesi The London Times’te yer almisti. Buna
gore Patrik, Nurullah Bey ile yegeni Siileyman Bey arasinda Hakkari emirligi i¢in
yapilan ¢ekismeden ustaca yararlanmaya calismisti. Patrik, Colemerik Emiri
Siileyman beyin emrine Nasturi Tiyari agiretinin silahli gii¢lerini vererek Nurullah
beyi gafil avlamisti. Bu beklenmedik saldirida Nurullah Bey kacarak ikametgahini

terk etmek zorunda kalmigt.**°

3¢ Surma Hanim, a.g.e., s. 66

37 G. Yonan, a.g.e., s. 40; H. Y. Foggo, a.g.e., s.31
338 Surma, a.g.e., s. 74

39S Hakan, a.ge., s. 161

0 H. Y. Foggo, a.g.e., s. 88
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Hatip Yildiz’m yayimladig1 bir Osmanl arsiv belgesine gore intikam almak
isteyen Nurullah Bey, Tiyarilerin bu saldiris1 lizerine tek basia gii¢ yetiremeyecegini
anladigindan Bedirhan beyden asker talep etmisti. Bu siralarda ittifak arayisinda olan
Bedirhan Bey bu istegi kabul ederek Nurullah beye birka¢ bin asker gondermisti.
Ancak Nurullah Bey bu saldirisinda ¢ok adam kaybettigi halde istedigi neticeyi

alamamust1.”*!

Nasturilere silahla isteklerini kabul ettiremeyecegini anlayan Nurullah Bey,
1843 yilinda bu kez patrikle goriigmeyi deniyordu. Arabuluculuk i¢in bir ara
misyoner Grant’tan yardim istedi.’** Hakkari beyinin artik eski giiciinden ¢ok sey
kaybettigi anlasiliyordu.’® Nurullah Bey bu gériismeyle, Patrigi kendi emirligini
eskiden oldugu gibi tanimasin1 ve sadece dini meselelerle ilgilenerek Nasturilerin
diger islerini maliklere yani Nasturi asiret reislerine birakma konusunda ikna etme
niyetindeydi.***

Nurullah Bey bu amagla adamlariyla patrige bir mektup géonderdi. Temsilciler
Nurullah beyin goérlisme istegini iceren mektubunu Kocanis’taki patrikhaneye
ulastirdiklar1 zaman ingiliz misyoner Badger de burada idi. Badger patrige, yalnizca
Osmanli hiikiimeti ve Osmanlilarm batili miittefikleriyle(Ingilizleri kastediyor) iliski
icinde olmasini sdyledi. Etki altinda kalan patrik, Nurullah beyin temsilcilerine saygi
gosterdi ama Ingiliz misyonerin verdigi giivenle olacak ki islerini bahane gosterdi ve

gdriisme teklifini reddetti.**

Nurullah Bey, patrik ve onun Onemli silahli giliciinii olusturan Tiyari
Nasturilerine bas egdirmeyecegini anlayinca bundan sonra o bolgeyi Bedirhan Bey’e
birakiyordu. Nazmi Sevgen’in yayimladigi ve Nurullah beyin iki biiyiik Nasturi
asiret (Tiyari ve Tuhup) bdlgesini Bedirhan beye biraktigi bilgisi Musul’daki Ingiliz

konsolosunun iilkesinin Osmanl elgiligine gonderdigi 19 Eyliil 1846 raporunda da

! Ahmet Tasgin ve bsk., Siirvaniler ve Siiryanilik I, Orient Yayimlari, Ankara, 2005, s. 168

MH L. Kieser, a.g.e., s. 98

3 Diindar Alikilig, “Hakkari Beyligi(irisan Beyligi)'nin Yikilis Etkenleri”, I/l Van Géli Havzasi
Sempozyumu, Hakkari, Haziran, 2007

M F Bulut, a.ge., s. 257

G, Yonan, a.g.e., s. 40
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gegmektedir.**® Nurullah’mn amaci herhalde Nasturilere veremedigi dersi Bedirhan
Beyin eliyle vermekti. Nitekim patrik ailesinden Surma Hanim bunu kastederek; “...
Bizimle bas edecek gii¢leri olmadigindan, bize karsi Botan’da Bedirhan Beyi ve

15347

diger tiim Kiirt agiretlerini yardima ¢agiwrdilar ... ifadesini kullaniyor.

H. Kieser, Amrikali misyoner orgiitiinin(ABCFM) yayin organinda
yayimlanan bir mektuba dayanarak, saldiridan birka¢ giin 6nce Nurullah Beyin
Bedirhan Beyin konaginda oldugu ve Nasturilere karsi Bedirhan Beyden bizzat
yardim istedigini belirtmektedir. Ustelik misyoner Dr. Asahel Grant da buradadir ve

buna sahit olmugtur.**®

Bu sirada Bedirhan Bey ise Osmanli valileriyle bir takim sorunlar yasiyor ve
bu sorunlar1 bir sekilde kendi lehine ¢6zmek icin ugraslyordu.349 Ancak Bedirhan
Bey kendisiyle ilgili bu problemlerle ugrasirken 1843 yilinda Nasturiler {izerine
saldir1 diizenledi. Bu saldirinin nedeni yaygin goriis olarak Nasturilerin Bedirhan
Bey’e vergi vermeyi reddetmesidir. Buna gére Nurullah beyin basa ¢ikamadigi ve
Bedirhan beye biraktigi Nasturilerden Bedirhan Bey baglhlik istedi. Onlardan,
kendisine itaat etmelerini ve vergi vermelerini istedi. Ancak Nasturiler bu istegi

kabul etmeyince iizerlerine biiyiik bir kuvvetle yiirtidii.

Bu degerlendirme yukarida verilen bilgiler 151¢inda dogru goéziikmekle
beraber saldirinin sebebine farkl izahlar getiren belgeler de mevcuttur. Ayrica Musul
Valisiyle yasadig1 ve kendi sonunu getirebilecek bir sorunla ugrasan Bedirhan beyin
diger yandan boyle bir saldiriya girismesi diistindiiriiciidiir. Sinan Hakan, Osmanli
Arsiv  Belgelerinde Kiirtler ve Kiirt Direnisleri (1817-1867) isimli kitabinda,
Bedirhan Beyin merkezi hiikiimete ve Osmanli valilerine baghiligini gostermek ic¢in
bliylik gayret sarf ettigi bir sirada hi¢ beklenmedik bir anda Nasturilere
saldirdigindan bahsediyor.”™® Ayni sekilde Nazmi Sevgen, Bedirhan Beyin kendi

O N. Sevgen, a.g.e., s. 86

347 Surma, a.g.e., s. 67

M H L. Kieser, a.g.e., s. 98
I N. Sevgen, a.g.e., s. 68-69
30 S Hakan, a.g.e., s. 159-160
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meselesini ¢6zmek igin Erzurum ve Istanbul ile birgok yazisma yaptigi bir sirada

Nasturilere saldirdigindan bahsediyor.*"

Ger¢i Bedirhan beyin Nasturileri tehdit ettigi biliniyordu. Ancak saldirinin
zamanlamasi Bedirhan Bey agisindan yanlisti. Nitekim eldeki bazi bilgilere gore
Bedirhan Beyin kendi meselesiyle ugrasirken boyle bir harekete girismesi, Tiyari
Nasturileri tarafindan yapilan bir saldirinin intikamini almak i¢indi. Erzurum Eyalet
Valisi, Bedirhan Beyin saldirisina neden olan Tiyarilerin saldirisi i¢in; “Tiyari asireti
cok sayida asker toplayarak, sakinleri Miisliiman olan bir kdyiin iizerine gidip Islam
ve sadattan 50 kadar adami katl ve idam etmis, Miisliimanlara ait mal ve egya ele
gecirilmistir. Hatta bu saldirida koyiin camisi kiliseye ¢evrilerek buraya kesis tayin

edildigi gibi bazi Miisliiman kadinlar da esir edilmistir.””’

Bedirhan Bey de yaptig1 saldirmin gerekgesini sdyle agikliyordu; * Tiyariler
elli kadar seyyidi oldiirdiiler ve bunu Ingiltere hiikiimetinin tahrikiyle yaptilar.
Hakkari beyine itaat etmeyip kapisinin ontinden malint ve talamm ¢ekip gotiirdiiler.
Bildim ki bunun sonu kotii olacak. Devlet-i Aliye’ye bir bas agrisi peyda olacak! Top
ve araba isler yerler olmadigindan ve giinden giine direnigleri arttigindan, sabir ve
tahammiil edemeyerek iizerlerine vardim. Padisahimiz sayesinde bir miktar hadlerini

bildirdim >

Nazmi Sevgen’e gore de, Bedirhan Bey hareketinin esas nedeni, Tiyarilerin
Bedirhan Beyin egemenlik alaninda olan Bervari bolgesindeki Miisliman koylere
saldir1 diizenlemesiydi.>>* Sonraki yillarda Tiyari Nasturileri ile Bervari Kiirtleri
arasinda kanl saldirillarin oldugu diistniiliirse Bedirhan saldirisina yol acan
sebeplerden birinin bu olmas1 ihtimal dahilindedir. Zira 1888 yilinda Tiyari
Nasturileri yaklasik bes bin adamla Bervari Kiirtleri iizerine saldirarak hayli telefat
ve zarar verdirmislerdi.’>> Sevgen’e gore Bedirhan Bey buna ragmen bu saldiriyi

yapmayabilirdi. Fakat O, Cizre’nin Musul’a baglanmasini bir tiirlii kabul edememis,

31N, Sevgen, a.g.e., s. 76

332 Ahmet Tasgin ve bsk., Siiryaniler ve Siiryanilik I, s. 166-167

33 S Hakan, a.ge., s. 161

%% Nazmi Sevgen bu kéyiin Yukar: Berwari bolgesindeki Sersepi koyii oldugunu belirtiyor. Bkz s. 77
33 BOA, Y. MTV, Dosya No: 35, Gomlek No: 2, Musul Vilayetinden Génderilen 1 Agustos 1304
Tarihli Yaz
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Osmanl hiikiimeti ile valileri nezdinde yaptig1 girisimlerin sonucunu almamanin
verdigi tiiziintiiyle dikkati kendi iizerinde toplamak i¢in bu saldirtya birden
girigmisti.**®

Diger yandan bat1 kaynaklarinin lizerinde durdugu vergi konusu ve baglilik
hakikatte meselenin 6zlidiir. Zira Bedirhan Bey, Nurullah Beyin sikdyetinden sonra
Nasturilere temsilci gondererek itaat etmelerini ve vergi vermelerini istemisti. Ancak
Nasturiler bunu reddetmislerdi. Arkasindan da Tiyari asiretinin saldiris1 ipleri
koparmisti. Sonug¢ olarak Bedirhan’in bu “had bildirmesi” hem Nasturiler hem de

Bedirhan Bey icin bedeli agir sonuclar getirecektir.
3.5.2. Saldir ve Katliam

Bedirhan, kendi tabiriyle Nasturilere hadlerini bildirmek ic¢in hazirliklara
girigir. Fakat kendi hazirligmin yani sira Tiyari Nasturilerinin giiciinden ¢ekindigi
veya kendi askeri kuvvetini zayiflatmamak i¢in olacak ki ¢evredeki Kiirt asiret ve
beylerinden de yardim ister. Bilhassa Rus ve Ermeni yazarlarin, Kiirtlerin bir biitiin
olarak Bedirhan Bey oOnciiliigiinde ‘Bagimsiz Kiirdistan’ i¢in “kutsal ittifak”
olusturduklar1 ve bu ittifaka dahil olan Kiirt beylerinin Nasturi saldirisinda Bedirhan
beyin yaninda yer aldiklar1 iddiasi’>’dogru degildir. Zira Bedirhan Bey saldiridan
once devlete baglilik yeminleri ederken, saldiridan sonra da Erzurum valisine
saldirmin nedenini izah ederek anlayis bekliyor ve valiye elde ettigi “sozde
ganimetleri” gonderiyordu.’”® Fakat yine de bu saldirtya farkli amag ve beklentileri

olan yerel Kiirt asiretlerinin katildiklar1 bilinmektedir.

Bedirhan Bey bu saldir1 igin Ertus asireti lideri Tatar Aga ve eski Imadiye
valisi Ismail Pasa’dan yardim istedi. Bunlardan Ismail Pasa kendisine 800 asker

gondermistir. Ismail Pasanin bu kadar ¢ok asker gdndermesinin nedeni, azledildigi

3 N. Sevgen, a.g.e..s. 76

37 Bu iddia Rus ve Ermeni kaynaklari veya onlara dayanan yazanlarca 6ne siiriilmektedir. Bkz Garo
Sasuni, a.g.e., s. 104 v.d., Lazerev, a.g.e., s. 128 v.d., ayrica H. Y. Foggo, a.g.e., s. 36; K. Kaftan,
a.ge.,s. 66; F. Bulut, a.g.e., s. 254. Bu iddialarin tersine Bedirhan Bey bu siirecte devlete bagliligini
hem Bab-1 ali hem de Erzurum ve Diyarbakir valilerine defalarca yazdigi mektuplarda dile getirmistir.
Nazmi Sevgen Bedirhan Beyin bu yoldaki g¢abalarina genisce yer vermistir. Ayrica 1846 yilini
Bedirhanla geciren Amerikali iki misyonerin verdigi bilgilere goére Bedirhan, konuklarina sultana
bagliligini dile getiriyordu. Bkz. M. V. Bruinessen, a.g.e., s. 276

38 S Hakan, a.g.e., s. 160-161
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Imadiye valiligini tekrar elde etmek veya yagmalanacak ganimetlerden hisse almak

359

oldugu distiniiliiyordu. Patrik Marsamun da Badger’e yazdigi mektupta

saldiranlarin; Bedirhan Bey, Ismail Pasa ve Ertusi Kiirtlerinin reisi Tatarhan Aga

oldugunu yazmaktayd1.*®’

Saldirtya Bedirhan Bey liderliginde onun 10 bin silahli adami, ismail Pasanin
gonderdigi 800 asker ve Ertus asiretine mensup Kiirtler katilmistir. Ertus asiretinden
katilan Kiirt sayis1 belli degildir. Tiyarilerin dogal miiteffiki olan Ertusilerin bu
saldirida Bedirhan Bey kuvvetlerine yardim etmeleri anlasilmaz bir durumdur. Fakat
bircok kabileden olusan Ertusi asiretinin sadece bir kolunun bu saldiriya destek
vermesi ithtimal dahilindedir. Osmanli i¢ yazigmalarinda Bedirhan beyin bu saldiriy1
on binden fazla askeri kuvvetle yaptig1 ifade ediliyor.*®’ Toplanan bu kuvvetler 1843
yilmin Mayis ayinda harekete gectiler. Hedef Nasturilerin en biiyiik asireti olan
Tiyari idi. Cizre’den yola ¢ikan Bedirhan ve kuvvetleri yiiz kilometreden fazla bir
yol kat ederek buraya vardilar. Nasturiler saldiriya hazirlikliydilar. Ancak Kiirtlerin
siddetli bir sekilde baslattig1 saldiriya ayni siddetle karsilik vermeye ¢alistilarsa da
carpisan kuvvetler arasinda bir dengesizlik vardi. Nitekim sayica ¢ok olan Kiirtler bir
siire sonra Nasturi direnisini kirmay1 basardilar. Ardindan yenilip geri ¢ekilmek
zorunda kalan Nasturilerin Tiyari vadisindeki koyleri yakilip yikildi. Saldirida
yiizlerce Nasturi katledildi. Bu saldirida Nasturilerin dini ve siyasi lideri patrik ise ele
gecirilememisti. Patrigin daha giivenli olan Dez vadisinde de bir ikametgahi vardi ve
bu saldir1 sirasinda oraya ¢ekilmisti. Ayn1 yilin haziran ayinda bu kez Dez lizerine
yliriyen Bedirhan’i, Nasturiler Dez’e yakin iki saat bir mesafede karsiladilar.
Sabahtan ikindiye kadar devam eden g¢arpismalarda Nasturi kuvvetleri bozulmus ve
epey kayip vererek geri c¢ekilmislerdi. Dez Vadisine ¢ekilen Nasturiler Zap nehri
iizerindeki kopriyii yiktilar. Bedirhan Bey buraya gelerek askerlerini keleklerle
karstya gecirdi. Zap Nehrini gegen Kiirtler ile Nasturiler arasinda iki buguk giin
devam eden muharebelerden sonra Nasturiler yenildiler. Kiirtler burada da Nasturi
koylerini yakip yiktilar. Yakaladiklar1 bir¢cok insani dldiirdiiler. Ele gegirilen patrigin

yatalak annesi dldiiriilerek Zap nehrine atildi. Carpismalar bittikten sonra ¢ok sayida

39 N. Sevgen, a.g.e., s. 77
%0 G, P. Badger, a.g.e., Volume I, s. 270
1N, Sevgen, a.g.e., s. 78
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kadin ve cocuk esir edilerek Cizre’ye gotiiriildii. Kacabilenler ise yiiksek daglik

alanlara ¢ekildiler.’*

Osmanli yazigmalarinda bir hayli niifusun katledildigi ifade edilerek gerekli
tedbirlerin alinmasi isteniyordu; “...Deyir denilen yeri bastiktan sonra daglar
arasindaki nice nice kéyleri yagma edip yakmislardir. Bilhassa Bindesbido ismindeki
koyden aldiklar: mal, esya ve kitaplar: gotiirmiis, kiliseyi tahrip etmislerdir. Ahaliye
zuliim ve iskence yapilmis, birkag yiiz kisi Cizre beyi Bedirhan Bey tarafindan esir
gibi satilmak iizere gotiiriilmiistiir. Marsemun denilen patriklerinin anasini, oglunu

da boyle yapacagiz diyerek, Diz kdyiinde ldiiriip Zap nehrine atmislardr”.>®

Nasturi Patrigi ise; “...Paskalya yortusu sirasinda(Haziran) bélgemize ani bir
baskin yaparak Malik Ismail ve diger kardeslerimize ait biiyiik koyun siiriilerini
caldilar. ...kizlarimiz ve ogullarimiz kilicin keskin yaniyla vurularak oldiiriildiiler.

Malimiz miilliimiiz diismanlarimizin eline gecti...””®* diyordu.

Bedirhan Bey saldirida 6zellikle Nasturi patriginin akraba ve yakimlarina
siddetle muamele etmistir. Patrigin anasi1 Oldiiriilerek Zap nehrine atilmistir. Bir
kadin patriklige aday bir genci biiyiik fedakarliklarla kurtarip dag basinda saklamas,

Bedirhan kuvvetleri ¢ekildikten sonra ortaya ¢ikarmistir.’®

Saldirida Tiyari niifusunun yaklasik beste biri 51diiriilmiig®®’, Dez’de de 850

367 368

kisi”” ‘oldiiriilerek 3 binin iizerinde insan katledilmisti.

%2 G. P. Badger, a.g.e., s. 270-271; G. Yonan, a.g.e., s. 44-45; Siiryaniler ve Siirvanilik I, s. 168-169;
N. Sevgen, a.g.e., s. 76-77-78

3 N. Sevgen, a.g.e., s. 78-79

%% G. P. Badger, a.g.e., s. 270

5 N. Sevgen, a.g.e., s. 77

3% G. Yonan, a.g.e., s. 42

%7 G. P. Badger, a.g.e., s. 367

6% Minorsky, bu saldiriyla on bin kisinin Sldiiriildiigiini soyliiyor. (Bkz Minorsky; Kiirtler ve
Kiirdistan, Doz yayin, Istanbul, 2004, s. 99-100). Ancak asagidaki dipnotlarda gosterildigi gibi bu
sayinin daha az olmasi gerekir. Ayrica saldirinin hedefi olan Tiyari asireti yaklasik on yil sonra yine
bolgenin en giiclii asiretlerinden biri idi. Eger iddia edildigi gibi bu asiret bu kadar biiyiik kayip
vermis olsaydi muhtemelen kendisini artik toparlamasi gii¢ olacakti.
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Patrik bu ikinci saldiridan kacarak kurtulmustur. 27 Temmuz 1843°de
Musul’a varan patrik, Musul’daki Ingiliz konsolos vekili Rassam’in evine

s1g1nmlst1.369

Nasturilerin 6nemli bir kismu mallar1 ve esyalartyla Musul valisinin
idaresinde bulunan yerlere kagtilar. Kalan Nasturiler ise cizye vermeyi ve Hakkari
beylerine itaat etmeyi kabul ettiler. Asita’da insa edilen kiliseyi de yiktiran Bedirhan,
kalan Nasturilerden cizye ve hediye adi altinda 50.000 kurus alarak bir adamiyla
bunu Erzurum valisine gondermistir. Ele gec¢irdigi 800 tiifegi ise Van kaymakamina
veya hiikiimetin istedigi yere gonderecegini belirtmistir. Bedirhan Bey Tiyari
bolgesini itaat altina aldiktan sonra buraya Zeynel Bey adinda birisini miitesellim
olarak tayin etti ve Cizre’ye geri dondii. Cizre’ye dondiiglinde yaninda getirdigi ¢ok
sayida esirin beste birini kendisine aldiktan sonra geri kalanlar1 alimler ve seyhler
arasinda dagitmustir.’”® Fakat daha sonra bu esirlerin Cizre disina da gotirildigi

veya satildig1 anlasiliyor.””!

Katliam Hiristiyan bat1 iilkelerinde biiyiik yanki yapar. Ingiliz konsolos ve
misyonerlerin hazirladig1 raporlar hem bat: iilkelerinin Istanbul elgiliklerine hem de
bat1 baskentlerine ulasmisti. Amerika. Fransa ve Ingiltere Osmanli devleti nezdinde

olay1 protesto edip Bedirhan Bey’in cezalandirilmasimi istediler.>”

Musul’daki Ingiliz konsolosluga signan patrik daha sonra sikayet icin Musul
valisine gitti. Valiye durumu ifade ederek ondan, esirlerin serbest birakilmasi,
yagmalanan mallarin iadesi ve Bedirhan askerlerinin memleketlerinden cekilmesi

konularindaki isteklerini dile getirdi. Ancak vali, patrigin daha 6nce misyonerlere

3% G. P. Badger, a.g.e., s. 367, 271 (saldir1 swrasinda kag kisinin hayatim kaybettigine dair farkh
rakamlar verilmektedir. Saldirmin hemen éncesine kadar Nasturiler arasnda bulunan Ingiliz Misyoner
Badger, Dez Vadisinde 850 kisi oldirildiiginii ifade ediyor. Tiyari’de oOldiiriilen kisi sayisini,
kitabinda genis kaynak¢a kullanan Gabriel Yonan beste bir olarak ifade etmektedir. Badger,
Tiyari’deki Nasturi niifusunu 12.000 civarinda verdigine gore Tiyari’de yaklasik 2.500 civarinda insan
katledilmisti.)

370 Siiryaniler ve Siiryanilik I, s. 169 (Bedirhan Bey Erzurum Valisine aldigi parayr gondererek
hiikiimete asi olmadigini ve hatta iyi bir is yaptigin1 gostermeye ¢alisiyordu. Ele gegirdigi esirlerin
beste birini alip geri kalanmi seyh ve alimlere dagitarak giiya Islam savas hukukunu uyguladigini
gostermeye calistyordu. Ancak boyle yaparak saldirisina dini bir mesruluk kazandirma gayretinde
oldugu kuskusuzdur)

31 BOA, HR. MKT, Dosya No. 2, Gomlek No: 29, Musul, Bagdat, Erzurum, Diyarbakir ve Halep
Vilayetlerine 1844 yilinda Yazilan Yazilar

2 G. Yonan, a.g.e., s. 49
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giivenerek bagimsiz hareket etmesini ima ederek, eger Nasturiler kendi egemenligini

tanirlarsa yardim edebilecegini séyledi. Patrik bunu kabul ediyordu.’”

Bu saldirilar ve Nasturilerin katledilmesinden biiyiik iiziintii duyan patrik
Marsimun, Musul’da bulundugu sirada Avrupa’daki kilise teskilatlarina mektuplar
yazarak i¢inde bulunduklari dramatik durumu anlatmistir. Bu mektuplarinda
insanlarmin oldiiriildiigi, sag kalan c¢ocuk ve kadinlarin kole olarak satildigmni
bildiriyordu. Patrik ayrica Avrupa ve Amerika kiliselerinden, halkini egitmesi i¢in
yardim isteginde bulunuyordu.’”

Ote yandan Patrik 1845 yilinda Bab-1 ali’ye(Osmanlhi Devleti) bir ariza
sunarak saldirinin sonuglar1 hakkinda bilgi vermis ve bazi isteklerde bulunmustu.
Patrik, dagilan Nasturilerin cogunun eski yerlerine doniip koylerinde oturduklarini,
kendisinin Musul’a sigindigin1 ve devletin donmesi i¢in yardim etmesini istiyordu.
Kendisi donerse hala daglara basibos dolasan bir kisim insanlarini toplayacagini,
clinkii kilisesiz ve papazsiz kalan halkin inzibattan ¢ikacagini ifade ediyordu. Patrik
ayrica bulunduklar1 bolgenin hangi eyalete bagli oldugunun belirsizligini ifade
ederek kimi zaman Musul kimi zaman da Erzurum valilerinin buralar i¢in hak iddia
ettigini ancak yakm oldugu icin gilivenliklerini daha rahat saglayacaklarindan

kendilerinin Musul Valisine baglanmak istediklerini belirtmistir.”>

Bedirhan saldirisindan sonra bolgede yaptigi seyahatte Ingiliz diplomat
Layard, Bedirhan ve siirekdsmnin tiim hayvan siiriilerini gotiirdiiglinden bahisle
koylerine donen insanlarin siit ve hayvansal gidalar azaldigi icin “garis” ve nadiren
de erimis tereyagmin i¢ine kaynatilarak atilan “danuk” ile karinlarin1 doyurdugunu
belirtir. Layard; “Kiirtler tarlalara, su arklarina, biiyiik zarar vermislerdi. Koca koca
ceviz agaglart kesilmis yollara serilmisti” dedikten sonra Zavitadan Zap’a dogru
yaptig1 yolculukta gectigi yetmis haneli Minyanis Koyiinde yalniz on iki evin

enkazdan ayaga kalktigmi soyler.””

T N. Sevgen, a.g.e., s. 78

37 G. P. Badger, a.g.e., s. 290-292

33 N. Sevgen, a.g.e., s. 79-80

7 A, H. Layard, a.g.e., s. 133, 139, 160
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Layard bu gezisi sirasinda, Tuhuba agiretinin korku i¢inde oldugunu yaziyor.
Clinkii duyduklarina gore Bedirhan Bey {lizerlerine yiiriimeyi planliyormus. Bunun
icin Tuhuba erkekleri silahlarini1 hazirlarken kadinlar da degerli takilarin1 gommeye
baglamiglar. Hatta Tuhuba’daki Kiirt kdyleri de onlara destek olacaklarini soyliiyor
ve silahlariyla hazir olduklarini belirtiyorlardi. Ancak ilgingtir Layard, o bolgeyi
gezip insanlarla konustugu ve bu ikinci saldirinin nedeni hakkinda muhtemelen bilgi

sahibi oldugu halde ne yazik ki bundan bahsetmemeyi tercih ediyor.””’

Bedirhan Beyin ikinci bir saldir1 niyetinde oldugunu Musul’un Ingiliz
konsolosu iilkesinin Istanbul elgisine yazdig1 19 Eyliil 1846 tarihli bir yaziyla haber
veriyordu.: “Evvelce Hakkari miitesellimi Nurullah beye bagh iken, sonradan onun
tarafindan Bedirhan beye birakilan Tuhup Nasturilerinin, Tiyar olayindan sonra
siddetli bir surette, katliama maruz kalacaklarini haber veriyorum. Bedirhan beyin
artik esir alikoymayp, kadin ve ¢oluk ¢cocugu tamamiyla idam edecegini Nasturiler

haber almislardir’®

Ingiliz konsolosu ile birlikte hareket ettigi anlasilan Fransa’min Musul
konsolosu ise bir giin sonra 20 Eyliil 1846 tarihli raporunda saldirinin nedeni olarak;
“Bedirhan Beyin istedigi ¢ok biiyiik parayr Nasturiler vermeye muktedir
olamadiklarindan, iizerlerine yiiriimeye niyet etmis, onlara karsi biiyiik tehditleri
vaki olmustur. Bedirhan beyin dediginden kalmayacag: bilinmektedir. Bu defa ne

kadin ne ¢ocuk ne de yasa basa merhamet etmeyecektir’>’*ifadesini kullantyordu.

Bedirhan Beyin yeniden Nasturilere saldiracagmi haber alan Osmanli
makamlar1 da bu hadiselerden 6nce yapmis oldugu hizmetleri géz Oniine alarak 1yi
niyet ¢abalariyla onu yola getirmeye calistilar. Onun Naksibendi tarikatina mensup
oldugunu bilen Diyarbakir valisi Hayrettin Pasa, Cizre’deki bazi 6nemli alimlere bir
mektup yazarak Bedirhan beye nasihat etmelerini istedi. Yine Istanbul’da devlet
biiyliklerinden Nazim Efendi namindaki bir zat Bedirhan beye teminat vermek ve
onun fikir ve maksatlarin1 6grenmek i¢in Cizre’ye gonderildi. Bedirhan Bey, gelen

temsilcilere devlete bagl kalacagini iletmis ve yine bu dogrultuda hiikiimete itaat

317 A. H. Layard, a.g.e., s. 147, 149
38 N. Sevgen, a.g.e., s. 86-87
S N. Sevgen, a.g.e., s. 89
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edecegine dair mektuplar yazmist1.*®®  Ancak bir siire sonra Bedirhan beyin soziinde

durmadig1 Nasturilere iizerine yaptig1 ikinci saldiri neticesinde goriildii.

Ik saldirida Tiyari Nasturilerine epey zarar veren ve tepki ¢eken Bedirhan,
neden ikinci bir saldirtya giristi? Ustelik bu ikinci saldirtyl, daha onceki saldirida
kendisine yardim eden Tuhup Nasturileri tizerine yapmust1. Batili kaynaklarin bilerek

cevap vermedigi bu soruya Osmanli kaynaklar1 da yeterince cevap vermemektedir.

1843 yilinda Bedirhan Bey Tiyari Nasturilerini yendikten sonra onlar1 vergiye
baglamisti. Bedirhan geri ddonmeden 6nce burada Zeynel Beyi miitesellim olarak bir
grup askerle burada birakti. Tiyarinin Asita koyiinde Grant’in insa ettirdigi misyon
kilisesine yerlesen Zeynel Bey Nasturiler ilizerinde egemen gii¢ olarak onlardan
baghlik ve vergi istiyordu. Tiyari asiretinin rakibi olmasi hasebiyle ilk saldirida
Bedirhan kuvvetlerine destek veren Tuhubalilarm bu durumu kabullenmedikleri
anlagiliyor. Nitekim Tuhuba ve Tiyarilerin bu kez birlikte hareket ederek Zeynel
Beyin yerlestigi miistahkem kiliseye bir gece baskini diizenleyerek onun bes adamini
Sldiirmiislerdi.®®' Zeynel Bey ise kagmak zorunda kalmisti. Bu nedenle Bedirhan bu

kez Tuhubalilar1 tehdit ederek bu saldirida acima gostermeyecegini soyliiyordu.

Nitekim Nasturiler boyun egmemis olacak ki 1846 yilinin Ekim ayinda
Bedirhan Bey Tuhubalilar {izerine yiirtidii. Yol lizerindeki koylerden baglilik ve vergi
s0zili alarak buraya geldi. Bu kez siddetli bir direnisle karsilasmayan Bedirhan Bey
Tuhubalilar1 yenmekte zorlanmadi. Layarda gore Tuhubalilarin yarisi bu saldirida

katledilmisti. Bedirhan Tuhubay1 yakip yikip yagmaladiktan sonra geri dondii.*™

Bu ikinci saldir1 batida biiyiik tepki topladi. Ingiliz ve Fransiz hiikiimetleri
siddetli protestolarda bulunarak, Babidli’ye 1839 Tanzimat Fermaninda
Hiristiyanlarin giivence altma alman haklarmi hatirlattilar.®® Bu iilkelerin yaptig:
girisimlerin yanisira &zellikle Ingiliz elgisi Stratford Canning, Osmanli hiikiimetine

baski yaparak Bedirhan beyin cezalandiriimasima cahstr.*®* ingiliz el¢isi Canning’in

0N, Sevgen, a.g.e., s. 80-81-81

81 S Hakan, a.ge., s. 161

2 AL H. Layard, a.g.e., s. 170-171

3 1. Yalgmn-Heckmann, a.g.e., s. 76
3G, Yonan, a.g.e., s. 49
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girisimleri ve Osmanli makamlarinin ¢abalariyla dncelikle daha oncekiler de dahil
olmak {izere esir alinanlarm 6nemli bir kismi serbest biraktirildi.*®® Bedirhan beyin
Nasturilerin bir kismini esir olarak almasi, sonraki yillarda yapilan yazigmalara
bakilirsa Osmanli makamlarinca saldiriya duyulan tepkinin yaninda bu da ayrica
kabul edilemez bir durum olarak goriilmiistiir. 9 Safer 1260 tarihli Bagdat, Erzurum,
Diyarbakir ve Halep Vilayetlerine yazilan yazida; “Taife-i mezkurun memalik-i
mahrusa-i sahane ahalisinden ve teba-i saltanat-1 seniyeden olarak esir
edilemeyecegine ve bunlarin istirdat ile mutlak suretle mahalline iade edilmesi” **°

denilerek Osmanli smirlar1 i¢cinde yasayan ve Osmanli vatandasi olanlarin esir

edilemeyecegi vurgulanarak bu kisilerin istisnasiz serbest birakilmalarini istemistir.

Bedirhan Bey her ne kadar bundan sonra devlete itaat edecegini ve
Nasturilere karismayacagmi sdylediyse de onun kendi adma para bastirip hutbe
okuttugunun grenilmesi, devletin ona giivenini tamamen yitirdi. Ustelik Ingiliz ve
Fransiz konsoloslarindan, Bedirhan’1 sikdyet eden raporlar hala gelmekteydi. Bu
nedenle bu iilkelerin elgileri Bedirhan Bey vakasmin artik sona erdirilmesi

hususunda Osmanl devleti iizerinde baskiy: arttirdilar.*®’

Bu babtan olmak iizere Fransiz elgisi iilkesinin hariciye nazirma 3 Kasim

3

1846 tarihli su yaziy1 geger; “...Bugiin olaylar:t ortmeye artik iyi niyet kifayet
etmeyecektir. Memleket icerisinde bas gosteren hunharligin hesabini hiikiimeti idare
edenlerden sormakta olan Avrupa Hiristiyan milletlerinin isteklerine, neticesi miisbet
icraat ile cevap vermek icap etmektedir. Birkag¢ giin evvel Bedirhan beyin viicudu
Osmanly hiikiimeti icin bir noksanlik idi. Bu giin ise Bedirhanin ortada durmasi
devlet icin bir utan¢ sebebidir. Oyle bir utang ki bagh bulundugu devletin sanin
lekeleyen, niifuzuna golge diisiiren bir mahkiumdur. Artik onun kirli viicudundan

Kiirdistan’ temizlemek lazim gelmektedir...

Osmanli devleti meselenin daha fazla biiylimesini onlemek i¢in harekete

gecti. Sultan Abdiilmecit, Anadolu Ordusunu Miisir Topal Osman Pasa komutasinda

¥ H. Y. Foggo, a.g.e., s. 57; G. Yonan, a.g.e., s. 47

¢ BOA, HR. MKT, Dosya No: 2 Gomlek No: 29

BTN. Sevgen, a.g.e., s. 80-81-82; L. Yalgm-Heckmann, a.g.e., s. 76
¥ N. Sevgen, a.g.e., s. 90
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Bedirhan Bey’in tenkili i¢in bolgeye sevk etti. Bu arada Bedirhan beyin kaympederi
ve aym1 zamanda Mikiis Miri Han Mahmut da isyan bayragi cekti. Hiikiimet
kuvvetleri karsisinda tutunamayip teslim olan Han Mahmut’tan sonra, Bedirhan Bey
de Cizre taraflarinda tutunamayip Erveh(Orak) Kalesi’ne ¢ekildi. Burada kusatilan
Bedirhan Bey, yanindaki 4-5 yiiz kadar adamiyla teslim oldu. Istanbul’a getirilen
Bedirhan Bey. bir siire sonra Girit Adasi’na siirgline gonderildi. Bedirhan Bey 1866
yilinda siirgiinde affedilerek Istanbul’a dondii. Aym y1l Sam’a gitti ve 1868 yilinda

burada 61dii.>%’

3.5.3. Saldirinin Sonuclar ve Saldinyla ilgili Degerlendirmeler

Bedirhan ve ailesi siirgline gonderildikten sonra baska yerlere sigman
Nasturiler koylerine geri dondiiler. Bedirhan Beyin esir ettigi Nasturiler ise devletge
iizerine diislilen bir konu oldu. Gelen ihbarlar dikkate almarak Diyarbakir, Musul,
Van, Halep, Erzurum ve Bagdat vilayetleriyle bircok yazisma yapilarak bu insanlar
toplanip eski yerlerine gonderilmeye calisildr.*® Diger yandan Osmanli Hiikiimeti
Nasturilerin gonliinii kazanmak ve onlarin devlete baglhiligini saglamak i¢in Bedirhan
saldirisindan Musul’a kacan ve daha sonra Hakkéri’ye geri donen Nasturi Patrigi

Mar Simun ve 6nde gelenlerine nisan ve birtakim hediyeler verdi.*”’

Patrik Mar Samun Abraham sigindig1 Musul’dan sonra Iran’a gecti. Burada
hem 6nemli bir Nasturi toplulugu hem de giiclii bir Amerikan misyoner teskilati
vardi. Ancak Amerikan misyonu, patrigi artik etkisi olmayan bir miilteci olarak
gordiigiinden onunla pek ilgilenmedi. Patrik on yil Iran’da kaldiktan sonra
Hakkari’ye kirginlik ve 6fkeyle geri dondii. Yasaminin sonuna kadar misyonerlerle
bir daha isbirligine gitmedi. Ciinkii baslarina gelen felaketten misyonerlerin de pay1

vardi. Kendisine bagli Cilo, Gever, Bervari ve Semdinli’deki piskoposlarini da

3% K. Kaftan, a.ge., s. 70; N. Sevgen, a.g.e. s. 98-99-100; M. V. Bruinessen, a.g.e., s. 277; F. Bulut,
a.g.e.,s. 266-267

30 BOA, HR. MKT, Dosya No: 2, Gomlek No: 29, Musul, Bagdat, Erzurum, Diyarbakir ve Halep
Vilayetlerine Yazilan Yazi. “Nasturi taifesinden ¢oklar: ahali-i islama dagitilmistir. Sunun bunun
hanelerinde ve hidmetlerinde bulunanlarin mahallerine iade olunup bunlardan hi¢cbir sahsin esir
kalmamas:” denilerek ilgili vilayetlere kesin emir verildigi goriiliiyor.

' BOA, A. MKT. UM, Dosya No: 79, Vesika No: 57, Hakkari Valisine Konu ile ilgili Yazilan Yazi
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yabanci misyonlarla ortak ¢alismaya gitmemeleri i¢in uyardi. Patrik Abraham 1861

yilinda daglardaki patrikhanesinde 61dii.**

Uzerinden uzun yillar gegmis olmasina karsmn bu olaym birtakim yonleri hala
tartisilmaktadir. Tartigmalar genelde saldirinin nedenleri iizerinde yogunlagmaktadir.
Batililar bu ¢atismayr dini bagnazlik ve Kiirtlerin vahsiligi iizerine kurgulayarak
bununla ilgili onlarca makale ve kitap yazdilar. Saldirida Kiirtler, Tiyari asiretine ait
Nasturi koyli Zavite’ye hi¢ dokunmamislardi. Daha ilginci bu ilk Kiirt saldirisi
sirasinda Tuhuba asireti de Kiirtlerle beraber hareket etmisti.’® Bu gibi onemli
noktalara pek kimse hi¢ deginmedi. Oysa bu 6rnekler saldirinin sadece Kiirt-Nasturi

veya Miisliiman-Hiristiyan ¢atigmasi olmadiginin 6nemli kanitlariydi.

Nitekim Patrik ailesinden Surma Hanim, sorunun kendileri ile Nurullah Bey
arasinda bir anlagsmazliktan kaynaklandigmi belirterek; "Tamamen yerel olan bir
catisma biiyiik bir felakete doniistii. Colemerik ¢evresindeki belirli Kiirt liderleri -
aralarinda Nurullah Bey de vardi-ile aramizda bazi 6zel miilklerin ve kiliselerin

yonetimi konusunda anlagmaziik ¢ikti; savas basladi 394 demektedir.

Amerikan ve Ingiliz kaynaklar1 meseleyi agirlikli olarak dini bagnazlik ve
Kiirt saldirganlig1 olarak degerlendirmislerdir. Bunda I. Diinya savasinin bitimine
kadar basta Ingilizler olmak iizere batililarin Kiirtler hakkindaki “vahsi ve kan
dokiicii” imajmin etkisi biiyiiktir.””> Dénemin tamgi olan Ingilizler; G.P Badger,
A.Grant, H.A.Layard, W.A.Wigram bu nedenle olduk¢a tarafli yorumlar
yapmaktadir. ingiliz misyoner Wigram’in “Bir Kiirdii zehirlemek cok zordur. Eger
kendisine zehir verirseniz bunun pek onemi yoktur. Bu yiizden tedavi etmek
istediginiz bir kisiye bir doz ila¢ vermek gerekiyorsa Kiirde bunu bes doz

1396

uygulamaniz lazim gelir sOzii Kiirtlerle ilgili yargisina 6rnek gosterilebilir.

Ingiliz diplomat ve arkeolog Layard, Kiirt-Nasturi ¢atigmalarindan sonra

bolgede seyahat ederken, Amediye Vadisi'ni gegerek Davudiye ve Musul arasindaki

2H Y. Foggo, a.g.e., s. 76; G. Yonan, a.g.e., s. 42-43

3% A, H. Layard, a.g.e., s. 137, 145

%% Surma, a.g.e., s. 66-67

% M. kemal Oke, Ingiltere’nin Giineydogu Anadolu Siyaseti ve Binbasi E.W.C. Noel’in
Faaliyetleri(1919), Tirk Kiiltiirinii Arastirma Enstitiisii, Ankara, 1988, s. 7

0 W. A. Wigram, a.g.e., s. 217
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yiiksek yoldan “Kiiremi” adli koye gittigini, koyde adindan bahsetmedigi bir seyhin
oglu olan Seyh Tahir'in katliamlarda rol oynadigin1 belirtir. Layard; “Seyh Tahir,
Bedirhan Beyi dinini sevkle baglh oldugunu kanitlamast i¢in durmadan kan dokmeye
kaskirtmisti... Bedirhan Beyin en yakin ogiit¢iilerinden biri olan bu fanatik, Musul’a
girdigi zaman goriis alani Hiristiyanlar ve diger miinafiklar tarafindan kirletilmesin
diye yiiziinii bir pece ile kapatirdi...””*” diyerek bu konuda yorumlarm en ilgincini
yapiyordu. Bedirhan Bey, kendilerine ganimet dagittigi Cizre’deki alim ve
seyhlerden degil de neden Musul’da yasayan Seyh Tahir’den kan dokmek igin

‘nasihat alma’ geregi duymustu acaba?

Rusya Kiirtlerinden Celile Celil de ortalig1 karistrmak i¢in firsat kollayan
bagnaz seyhlerin katliamda rolleri oldugunu soéyliiyor. Layard, Seyh Tahir diye
birinini sug¢larken, Celile Celil ise Rus temsilci Gramazof’a dayanarak Gurandest’te
ikamet eden Seyh Abdiilaziz Gevran’1 kigkirticilardan biri olarak gdsteriyor. Fakat
Celile Celile, Bedirhan saldirisim1 dini bagnazliga baglarken yine aymi kitabinda
Bedirhan beyin Ermeniler basta olmak iizere Hiristiyanlara ¢ok hosgoriilii davrandigi
hatta Ermenilerle Kiirtler arasinda evliligi tesvik ettigini yazarak kendisiyle celiskiye
diisiiyor.”®® Ermeni yazarlarin Hiristiyan dostu olarak ovgiiyle bahsettigi ve Kiirt
bagimsizlik hareketinin 6nderi olarak gosterdikleri’”® Bedirhan gibi akilli bir insanmn,

bir veya iki seyhten etkilenerek ¢izgisini birden degistirmesi anlamli olmamaktadir.

Nitekim Amerikali misyonerlerden tip doktoru Austin Wright ve Edward
Breath, kanli saldiridan sonra {i¢ hafta boyunca yaninda misafir olarak kaldiklar1
Bedirhan beyden ovgiiyle s6z eden raporlar1 merkezlerine génderiyorlardi. Onlara
gore Bedirhan Bey, hakimiyeti alaninda bulunan Nasturileri koylerine, asiretlerine iyi
davrandig1 gibi misyon faaliyetine de olumsuz bakmiyordu.*”® Bu bilgiler saldirmin

Hiristiyan diismanlig1 veya dinsel bagnazlikla ag¢iklanamayacagini gostermektedir.

7 A. H. Layard, a.g.e., s. 164

8 F Bulut, a.g.e., s. 263, 249-250

3% G. Sasuni, a.g.e., s. 107; K. Kaftan, a.g.e., s. 68. Kaws Kaftan bu konuda Ermeni yazar
Safrastiyan’a atifta bulunuyor.

Y0 H. L. Kieser, a.ge., s. 98, Bilindigi gibi Hakkari ile Beytiissebap arasinda da Nasturi kéyleri
bulunmaktaydi. Bu kéylerin bir kismi Bedirhan beyin hakimiyet alaninda bulunuyordu.
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Dénemin ingiliz basini misyonerlerin olaydaki rollerine deginiyordu. 6 Eyliil
1843 tarihli The London Times Gazetesi konu ile ilgili sunlar1 yazmaktaydi;
“...tilkeleri misyonerler tarafindan istismar edilir edilmez baglarina bu kotii felaket
geldi” diyor ve misyonerlerin ihtiyatsiz gayretleri elestiriliyordu. Yine 5 Ocak 1844
tarithli The London Times Gazetesi misyonerlerin caligmalari ve rekabetlerinin

Kiirtlere kolladiklar1 firsat1 verdigini ya21yordu.40]

Amerikali misyoner Grant’in Asita kdyiinde insa ettirdigi misyon evinin
yiiksek bir tepede kale biciminde insa edilmesi Kiirtleri endiselendirdigi
belirtilmektedir. Layard, bu ve buna benzer yapilar1 gosterisli bigimde insa eden

02 Asita’daki yap1

Amerikali misyonerlerin tedbirsizligine sasirdigini s(jyh'jyor.4
Hakkari’de bir takim sdylentilere neden olmugsa da bunu saldirinin 6nemli bir nedeni

olarak gosteren kaynaklar inandiriciliktan uzaktir.*?

Olaylarin oldugu tarihlerde Amerika’nin Osmanli iilkesindeki menfaatleri
siyasi olmaktan ziyade ticariydi.** Bu iilkenin New York Protestan Kilisesi iiyeleri
1843 olaylarindan sonra Istanbul’daki misyonerleri Horatio Southgate’ye, olaylarin
sebebini ve bahsedildigi gibi misyonerlerin bunda bir rolleri olup olmadigini
sordular. Southgate gonderdigi cevap mektubunda, olaylar1 tamamen vahsi-barbar
Kiirtlerin ve Osmanli idaresinin, “Dagli Asurlar”in yiizyillardir devam eden bagimsiz
yasamlarina duydugu kiskangliktan kaynaklandigini yazacaktwr. Fakat yine de
mektubunda misyonerler arsindaki kiskanghik ve anlasmazliklara, dzellikle ingiliz
misyoner Badger’in diger misyonerlerle anlagsmazliklarmma deginmek zorunda

kalir.*%

Horatio Southgate su¢u tamamen Kiirtlere ve Osmanli idaresine yiiklese de
iddialarin1  destekleyen bir kanit sunmamistir. Bedirhan Beyin saldiridaki
sorumlulugu agiktir. Buna karsin 17. ve 18. yiizyillarda Kiirtler veya Osmanl

Devleti, Nasturilerin bagimsiz yasamlarina miidahale edecek kudret ve giice ¢ok

“1H. Y. Foggo, a.g.e, s. 86-87

42 A H. Layard., a.g.e., s. 134

46 H L. Kieser, a.g.e., s. 97

404 Fatih Gencer; Amerikan Yakindogu Yardim Komitesi, Alternatif Yay., Istanbul, 2006, s. 11, 16
5 H. Y. Foggo, a.g.e., s. 97 v.d
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daha kolay sahipken bunu neden yapmadiklari sorusunu Southgate cevapsiz

birakmaktadir.

Rus yazarlara gore ¢atismanmn nedeni batililar ve Osmanlidir; “Ingiliz ve
Amerikali misyonerler bolgede miistahkem misyoner noktalari insa ediyor,
Nasturilere, Avrupa’nin yardim edecegi yoniinde gerceklesmesi olanaksiz umutlar
asilyyor, Kiirt onderlerini provoke ediyordu. Mar Samun bir siire sonra karargdhina
Ingiliz bayragi dikince biitiin ipler kopmustu”. diyerek misyonerleri suglayan
Lazerev doniip bu kez Osmanli devletini agir bir bigimde sugluyor; “Misir Valisi M.
Ali pasa ve Kiirt Revanduz ayaklanmasiyla iyice zayiflayan Osmanli, palazlanan
Bedirhan Bey ve Nasturi Hiristiyanlarimin arasinda kundaklanacak ihtilaflardan

fayda ummaktaydi” **°

Osmanli Devletine dolaysiyla Tirklere ofkeli olan ve sozde Kiirt-Ermeni
kardesligini savunan Tasnak Partisinin 6nderlerinden Ermeni yazar Garo Sasuni de
Lazerev’le aymi fikirdedir. Sasuni; “Osmanliya gore her iki taraf sonu gelmeyen bir

savasa tutusacak ve boylece her iki gii¢ de zayiflayacakti”**"diyordu.

Ermeni ve Ruslarin bu iddias1 giiniimiiz baz1 Kiirt milliyet¢ilerince de ileri
siiriilse de bunlar ideolojik sdylemlerin 6tesine gegcmemektedir. Bu tiirden iddialar
yani Kiirt ve Nasturilerin carpigmasindan Osmanli devletinin yarar saglayacagi
sOylentileri mantikli goziikmemektedir. Nitekim yine Rus olan Halfin’e gore, Dogu
Anadolu’daki her karisiklik batili emperyalist iilkelerin, ¢ikan olaylar1 bahane ederek
Osmanli politikalarina miidahale etmesine ve bu bdlgede politik etkinliklerini
arttirmalarma yol agiyordu.*”® Bu durumda Lazerev ve Sasuni’nin iddialarinmn aksine

meydana gelebilecek karisikliklardan Osmanli zarar gérmiis oluyordu.

Nitekim Osmanli Hiikiimeti Nasturilerin Kiirt zulmii dolaysiyla yabanci bir
iilkeye miiracaatim1 kendi adina utang verici bir durum olarak gérmekteydi. 1852
yilinda bazi Nasturi kabilelerinin Kiirt zulmiinden dolayr Musul’daki Ingiliz

konsolosuna miiracaat1 iizerine hiikiimet, Anadolu Ordusu Miisiretine, Hakkari

496 M. S. Lazerev, a.g.e., s. 130-131
7 G. Sasuni, a.g.e., s. 109
Y8 N. A. Halfin, a.g.e., s. 34-35
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Valisine, Serasker Pasaya ve Musul Mutasarrifina yazdig1 yazilarda, bu eskiyalarin
siiratle cezalandirilmasini istedikten sonra, Nasturi ahalisinin Ingiliz konsolosuna
miiracaat etmek durumunda kalmasi pek ¢irkin ve yakisiksiz olarak tanimlaniyordu.
Yazinin sonunda boyle durumlarmm padisahin iradesine aykir1 oldugu ifadesiyle

tekrarinin kesinlikle olmamast isteniyordu.*”’

Yine Musul valisinin bazi tutumlarindan hareketle Osmanli Devletinin
suclandig1 goriilmektedir. Buna gore ‘Nasturiler, Bedirhan beyin kendilerine
saldiracagin1 Musul Valisine bildirdikleri vakit, vali Mar Samun’a, Kiirtler kendisine
zuliim ederlerse yardim edecegi ve destekleyecegi soziinii vermisti.” Fakat Bedirhan
Nasturilere saldirdiginda vali yardim etmedigi gibi, ‘zayiflayarak Osmanli devletine
bagli olacaklar1 diisiincesiyle iki tarafi birbirine diisiirmeye c¢alisiyordu’

denilmektedir.

Herhangi bir belgeye dayandirilmadan birtakim ongoriilerden hareketle ileri
stiriilen bu iddialarin dayanaklar1 oldukg¢a zayiftir. Musul valisinin Nasturileri teskin
edici bir mektup gonderip Bedirhan’m boyle bir seye cesaret edemeyecegini
soylemesi*'®veya misyonerlerin Tiyari’da insa ettigi bityiik yapiy1 ve misyonerlerin
diger faaliyetlerini merkeze bildirmesi,*''bu iddialarin kanitlari olamaz. Zira bunlar
bir valinin kismen gérevleri arasinda olan davranislardir. Ote yandan bazi misyon
kaynaklar1 islenen suga Osmanli hiikiimetinin sessiz kalarak su¢ ortagi oldugu ¢iinkii
hiikiimetin gliclii bir Kiirt beyligi gibi gii¢lii bir Nasturi cemaatini istemedigini ileri
siirerler.*'? Hicbir iilkenin kendi smirlar1 i¢inde etkin yerel bir gii¢ istemeyecegi
hususu dogaldir ve bu bir yana birakilmalidir. Diger yandan dénemin kosullar1 goz
oniinde bulunduruldugunda bu tarihlerde Osmanli devletinin isyan ¢ikmayan hemen
higbir bolgesi kalmamustir. Hiikiimetler, Imparatorlugun bir ucundan diger ucuna
kadar etnik, dinsel ve sosyal bir¢ok ayaklanmayla ugrasmaktadirlar. Herhangi bir
etnik veya beylik isyaninin bastirilmast i¢in gereken hazirliklar ve isyanin
bastirilmasi aylar1 hatta yillar1 bulabiliyordu. Asiretler arasi ¢atigmalara miidahale

bile edilmemektedir. Zira bunlar digerlerinin yaninda énemsiz ve ¢ogu zaman kendi

49 BOA, A. MKT. MVL, Dosya No: 51 Gomlek No: 42, Anadolu Ordusu Miisiretine, Hakkari
Valisine, Serasker Pasaya ve Musul Mutasarrifina Yazilan 22 Cemaziye’l-evvel 1268 Tarihli Yaz1
“0F Bulut, a.g.e., s. 259

1Y . Anzerlioglu, a.g.e., s. 52

2H L. Kieser, a.g.e., s. 100
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aralarinda barigsmayla neticelenen vakalar olarak goriilmektedir. Dolaysiyla meseleye
bu acidan bakilirsa daha saglikli bir degerlendirme imkani saglanmis olacaktir. Bu
nedenle 1843 yilina kadar hiikiimetin “tanimadig1” Nasturi toplulugunun yasadigi bu
ilk saldmr1 hiikiimetce ilk anda asiretler arasi yerel bir mesele olarak algilanmisti.
Ancak gelen raporlar ve yabanci temsilcilerin ise karigmasiyla meselenin boyutlari

anlagilmist1.

Buna karsin 1846 yilindaki ikinci saldir1 i¢in bir takim 6nlemler alinabilirdi.
Zira artik mesele anlasilmis ve Onem kazanmaya baslamisti. Musul valisine
yoneltilen elestiriye gelince muhtemelen Mehmet Pasa, Bedirhan beyin hakimiyet
siirdiigli Botan bolgesi ve Hakkari Sancagi kendisine bagli olmadigindan duruma
miidahale etmek istememis veya bu yetkiyi kendisinde gérmemistir. Bu tarihlerde
Hakkari sancagi1 Erzurum valiligine, Botan bolgesi ise Diyarbakir Valiligine baglhdir.
Ayrica Tiyarilerin saldirgan tutumundan dolayr Vali, Bedirhan beyin onlara yonelik
tehditlerini 6nemsememis olabilir. Buna karsin Musul Valisinin bu tutumundan, iki
tarafin carpismasindan fayda umdugu yorumu c¢ikarilmistir ki bu da zorlama bir

yorum olmaktadir.

Nitekim Fransa’nin Musul konsolosu olaylardan Bedirhan Beyi sorumlu
tutuyor, Osmanli hiikiimeti ile Musul valisini 6viiyordu; “Bu islerin mesuliyetini,
olusundan benim gibi miiteessif oldugunu bildigim Osmanl hiikiimetine yiiklemek
sovle dursun, aksine olarak, Musul valisinin iyi niyetlerinden dolayt kendisine son

.. .. 413
derece miitesekkirim”

Kiirtlerin, Ermeni ve Nasturilere yoOnelik saldirilart her zaman batili
devletlerin Osmanl i¢ islerine karigmasi ve devletin boylece daha da zayiflamasina
yol agmustir. Osmanli hiikiimeti tarafindan 1896 yilinda Van’a gonderilen Sadettin
Pasa, Ermenilere zarar vermemeleri i¢in Kiirtlere yonelik dini vaaz ve nasihatten

414

baslayarak tehditlere kadar her yolu denemisti.” ™ Zira Liibnan’daki Diirzi-Maruni,

Dogu Anadolu’daki Ermeni-Kiirt, Balkanlarda ve Mora Yarimadasidaki Tiirk-Rum

13 N. Sevgen, a.g.e., s. 90
4“14 Bu konuda bkz. Sadettin Pasa’nin Amlari-Ermeni-Kiirt Olaylar(Van, 1896), Hazirlayan: Sami
Onal, Remzi Kitapevi, Istanbul, 2004
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catigmalarinin tamami Osmanli devletine biiyilk zarar vermis ve bunlarin

cogunlugunda devlet toprak kaybetmisti.

Bedirhan saldirisiyla ilgili sonraki yillarda enteresan yorumlar da yapild:.
1907 yili ve sonrasmnda Osmanlinin Irak topraklarinda gérevli Ingiliz Binbas1 E.B.
Soaen; “Osmanli hiikiimetinin kiskirtmasiyla Bedirhan Nasturilere saldirmisti.
Bunun kaniti da Bedirhan teslim oldugunda gordiigii muamele idi. Kendisi adeta

» diyor. Soaen, Bedirhan Beyin idam edilmeyip siirgiin

odiillendirilmisti
edilmesinden hareketle boyle bir sonuca variyor. Teslim olan asi bey ve liderlerin
cogu zaman Onemli mevkilere getirilmesi dahil bunun bir Osmanli gelenegi

oldugunu Ingiliz binbas1 belki de bilmiyordu.

Sonu¢ olarak, Patrik Marsimun’un Nurullah beye Odenen vergileri
durdurmasi, Nurullah bey ile yegeni Siileyman arasindaki iktidar miicadelesinde taraf
tutmas1 ve Tiyari asiretinin saldirilar1 bu meseleye yol acan etkenlerden
sayilmaktadir. Ote yandan bu saldirinin hedefinin Nasturi Tiyari asireti ve patrik Mar
Simun oldugu acik bir bicimde goriilmektedir. Bu saldirida Mar Simun’un
muhaliflerine zarar verilmedigi gibi Bedirhan kendilerine hediyeler de vermisti.*'®
Osmanl Devletindeki Isve¢ elcisinin 1840-1846 yillar1 arasindaki Kiirt-Nasturi
iligkilerini iceren 11 Kasim 1846 tarihli 29 no'lu raporunda, Kiirt ve Nasturilerin
birbirlerine intikam hirsiyla saldirilarda bulunduklarini ve bu saldirilarda 6ldiirmeler
ve yagmalamalar yasandigini sdyliiyor. Hatalarin 6nce Nasturilerden kaynaklandigini
yazan Isveg el¢isi; "Kiirdistan'daki bu korkung olayin bas aktérleri Bedirhan Bey'le

.41
Mar Semun'du” diyor.*"’

415 E. B. Soaen, Mezopotamya ve Kiirdistan'a Gizli Yolculuk, Avesta Yayinlari, Istanbul, 2007, s. 178
416 M. V. Bruinessen, age.s.277
“7F. Bulut, a.g.e., s. 379
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DORDUNCU BOLUM
4.1. DUNYA SAVASINDA NASTURILER

4.1. 1. DUNYA SAVASINA DOGRU EMPERYALIST DEVLETLERIN
NASTURILERLE iLiSKIiLERI

Bir¢ok nedene baglayabilecegimiz gerileme donemiyle beraber Osmanli
Imparatorlugu giderek zayiflamis ve 19. yiizyildan itibaren batili iilkelerin kendisiyle
ilgili yirittiigli politikalara kars1 koyamayacak kadar zayiflamisti. Bu yiizyilda
Osmanl topraklar1 basta Rusya ve Ingiltere olmak iizere Fransa, Italya ve
Almanya’nm niifuz miicadelesi yaptig1 bir alan olmustu. Bu miicadele herhangi bir
sekilde Osmanli Devletinin savasa girmesine neden oldugunda imparatorluk biiytik
kan kaybina ugruyordu.*'®

Ozellikle 19. yiizyilin sonlarina dogru doguda zengin petrol, komiir ve sanayi
icin gerekli diger hammadde kaynaklarmin bulunmasi, var olan miicadeleyi daha da
yogunlastirmistir. Bu kaynaklarm Osmanl topraklari icerisinde énemli oranda yer
almas1 Osmanli Devleti’nin sahip oldugu cografya’y1 miicadelenin merkezi yapmusti.
Bu donemde meydana gelen siyasi miicadelelerin ve etnik meselelerin nedenleri
glinlimiizde daha iy1 anlagilmistir. Zira yakin zamanlarda arastirmacilara agilan ilk
kaynak belgeleri olan Avrupa, Amerika ve Rus arsivleri bize o donemdeki biiyiik ve

etkin giiglerin amaglarmni ve yaptiklarini agik bir sekilde gdstermektedir.*'”

Bu devletler, 19. yiizyilda yogunlasmak {izere daha 18. ylizyilda gezgin,
misyoner, arkeolog ve diplomat roliinde gorevlendirdikleri temsilcileriyle Osmanli
iilkesini arastiryp inceletmislerdi. Bu incelemeler sonunda; stratejik yerlerin
haritalari, niifus istatistikleri, etnik Ozellikler tespit edildi. Bu kisiler arasinda;

Fransa'dan P.T.Bois, Politikac1 Franklin-Bouillon ve Albay Moujin; Ingiltere'den

8 Bunun i¢in bkz. Alan Palmer, Osmanli Imparatorlugu-Bir Cékiigiin Tarihi, Bilgin Yaymecilik,
Istanbul, 1995; Erdal Acikses, “Osmanli Devletini Parcalamak Amaciyla Batili Devletlerin Dogu ve
Giineydogu Anadolu Siyaseti ve Bolgedeki Faaliyetleri”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi C.
X, S. 2, Elaz1g, 2000, s. 211

19 Salahi R. Sonyel, “Osmanli imparatorlugu'nun Son Dénemi ve Tiirkiye'yi Bolme Cabalar1 (1908-
1918)”, Belleten Dergisi, C. LXI, S. 231, 1997, Agustos; Hasan Kéni, “Birinci Diinya Savas1 Oncesi
Istihbarat ve Giiniimiize Etkileri”, Avrasya Dosyasi, C. VIII, Ankara, Temmuz, 2002
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Yarbay Rawlinson, Binbasi V. Millingen, Binbasi Soane, Yarbay Mark Sykes,
Yarbay T.E. Lawrence ve Binbasi Noel; Rusya'dan Subay S. Proskoviakov, Albay
V.A. Kartsov, Yiizbasi P.Y. Averianov, Vladimir Minorski, Prens Boris, Shakovski
ve Boris Nikitin; Almanya'dan Wilhelm Wasmuss, Schonemann ve Litin; ABD'den

Amiral Chester, Tiimgeneral Harbord gibi isimler sayilabilir**’.

Emperyalist devletlerin hedeflerine ulasmasindaki en 6nemli unsur daha
sonra da goriilecegi gibi kuskusuz imparatorluktaki etnik ya da dinsel topluluklardi.
Bu tlkeler uygun gordiikleri ve bir sekilde yararlanabilecekleri etnik ve dinsel
topluluklar1 saptayarak onlarla temasa gectiler.*”! Musul Valisinin 1880 yilinda
hazirladig1 raporda bu durum kisaca; “Memalik-i mahrusa-i cenab: padisahide
bulunan ecnebi memur ve seyyahlarin memuriyet ve seyahatleri haricinde ahali-i

Hiristiyan ile iktirag ettigi dteden beri malumdur® seklinde ifade ediliyordu.

Fransiz Devrimi'nin TUrettigi ulusal bagimsizlik fikri imparatorlugu
parcalanmaya gotiirdiigli gibi, yayilmaci gii¢lerin de miidahalesini kolaylastiriyordu.
Bunun yaninda din faktorii biitiin batili Hiristiyan devletlerin kullandig1 bir silahti.
Batili  giicler, Osmanli Devleti'ndeki Hiristiyanlar s6z konusu olunca,
“Miisliimanlarm zulmii altinda inleyen Hiristiyanlar” propagandasiyla kamuoylarini
yonlendirerek dini politikayr daima kullandi. Bu silah1 Osmanli Devleti'nde yasayan
Hiristiyan azinliklar bagimsizliklar1 icin kullanirken, biiyiik devletler de kendi

cikarlarina uygun olarak Osmanli Devleti'nin i¢ islerine karigmak icin kullandilar.**?

Lazerev; “Coken Osmanli imparatorlugundaki dinsel ve etnik topluluklar,
bagimsizliklar: igin yiiriittiikleri miicadele ¢ok karmasik ve ¢eligkili bir ortamda
cereyan ediyordu. Aslinda bu duruma, emperyal devletlerce giidiilen ¢ikarlarin farki
ve bir olgiide celisik olusu yol agiyordu. Bir yandan Tiirk olmayan halklar

Tiirkiye 'nin yenilgisinden yararlanmak isterken, diger yandan galip devletler

20§ R. Sonyel, a.g.m.; Genis bilgi i¢in bkz. H.V.F. Winstone, Ortadogu Seriiveni-1898-1926 Yillar:
Arasinda Ortadogu’daki Siyasi ve Askeri Istihbaratin Oykiisii, Risale Yayinlari, Istanbul, 1999

“2I'H. V. F.Winstone; a.g.e., s. 33 v.d..; Sonyel, a.g.m.

22 BOA, Y. PRK, Dosya No. 3, Gémlek No: 40, Musul Vilayetinden Génderilen 30 Sevval 1297
Tarihli Rapor

423 Qalim Cohce, “Biiyiik Ermenistan Kurma Projesi”, Ermeni Arastirmalari, S. 1, Ilkbahar, 2001,
Alan Palmer, a.ge., s. 283; Salahi R. Sonyel, “Biiyiik Devletlerin Osmanli Imparatorlugunu
Pargalama Cabalarinda Hiristiyan Azmliklarin Rolii”, Miidafaa-i Hukuk Dergisi, Ankara, Agustos,
2004
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cogunlukla Araplarin ve Kiirtlerin yasadiklart ve biiyiik bir askeri-siyasal ve
ekonomik onem tasiyan Osmanli topraklari iizerinde kendi egemenliklerini
pekistirmenin ugrasi icindeydiler”.**

Batili diplomatlarin olaylar1 ve politik durumlar1 daima c¢ikarlar1 acisindan
degerlendirmeyi prensip edindiklerini sdyleyen Halfin; “Kiirdistan’da karisikliklarin
olmas biiyiik yabanct devletlerin de igine yariyyordu. Ciinkii bunlar bu yollardan orta
ve uzak-dogudaki somiirgecilik amacglarina daha kolay variyorlar, ¢ikan olaylart
bahane ederek Iran veya Osmanli politikalarina miidahale edebiliyorlar ve bu

bélgedeki politik etkinliklerini arttirtyorlardi”** diyordu.

Yayilmaci devletler bu iilkede yasayan kavimlerin, asiretlerin, cesitli dini
inancglara sahip olanlarin arasina girmis ve bundan yararlanmiglardi. 1840 yillarma
kadar 1y1 ge¢inen Miisliman ve Hiristiyanlar, aralarina sokulan nifak sonucu bunlar

arasinda catismalar meydana gelmis ve biri digerine diisman olmustur.**®

Nasturiler i¢in Ingiliz, Rus ve Amerikalilar bir miicadele igerisine girmislerdi.
Ingiltere, kontroliine aldigi Hindistan’da bir¢ok Nasturinin yasamasi nedeniyle
Hakkari bolgesindeki Nasturileri niifuzunda olmasi gerektigi tavrini gosteriyordu.
Rusya ise bu bolgeyi Ingiltere’ye birakmamak icin Nasturiler arasmdaki farkli
diistincelerden hareket ederek onlarin bir kismmi kendi tarafina c¢ekmeyi
basarmust1.**” Bélgede merkezi otoritenin zayiflig1 ise yayilmaci devletlerin niifuzunu
kolaylastirtyordu. Bu iilkelerden gelen misyoner ve siyasi gorevliler Nasturi
cocuklarini  egitmek*®*veya Nasturiler arasmda mezheplerini nesr etmek*’

bahanesiyle bu toplulugun fikirleri arasma isyan ve bagimsizlik diisiincesini

yerlestirmeyi basarmigslardi.

24 M. S. Lazerev, a.g.e., s. 203

2 NL.A. Halfin, a.g.e., 5. 34-35

“26N. A..Halfin, a.g.e., s. 36-37

27 Bayram Kodaman, Sark Meselesi... 1983.s. 153; Erdal Agikses, a.g.m.

28 BOA, A. MKT. MHM, Dosya No: 489, Gémlek No: 25, Hariciye Nezaretine Yazilan 25 Mart
1302 Tarihli Yaz1

2 BOA, DH. iD, Dosya No: 169, Vesika No: 11, Musul Valisinin Dahiliye Nezaretine Yazdig1 18
Muharrem 1332 tarihli Yazi
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4.1.1. Ingilizlerin Nasturilerle Iliskileri

Ingiltere 19. yiizyilda Avrupa siyasetinin en etkin devleti ve tam manasi ile
bir sémiirge imparatorlugu konumundaydi. Bu nedenle Ingiltere'nin diinyanmn birgok
bolgesinde ¢ikarlar1 vardi ve bunun dogal sonucu olarak da bu ¢ikarlarini gz oniinde
bulunduracak bir siyaset uyguluyordu. Akdeniz ve Ortadogu’da hakimiyet kurmak
isteyen sanayilesmis diger devletler ile miicadele halinde olan Ingiltere’nin Osmanli
topraklar1 iizerindeki politikalari, 19. ylizyllda meydana gelen hemen her olayda
agirhigini az veya ¢ok gdstermistir. Bu yiizyilda Ingiltere’nin Osmanli Devleti’nin
toprak biitiinligiinii savunur bir politika izledigini gériiyoruz.**

Dogal olarak bu politika Ingiltere’nin ¢ikarlarmnin geregiydi ve daha ¢ok da
Hindistan meselesi ile ilgiliydi. Zira Ingiltere’nin en 6nemli sdmiirgesi olan
Hindistan’a giden yollar, Osmanl topraklarindan gegiyordu ve ingiltere ancak kendi
etkisi altindaki bir Osmanli Devleti sayesinde bu 6nemli somiirgesine uzanan yollari

giiven altinda tutabilirdi.*’

1798 Napolyon’un Misir’t isgali, 1820 Yunan isyani ve 1830 M. Ali Pasa
Isyanu ile giigsiizliigii ortaya ¢ikan ve bu meselelerden sonra giderek Rusya’nim niifuz
alanma girmekte olan Osmanli Devleti’nin bu durumu Ingiltere icin stratejik bir
tehlike sayilirdi. Ciinkii Ingiltere’nin Akdeniz ve Asya’daki ¢ikarlar1 tehdit
edilebilirdi. Fransa’nin 1798’de Misir’a saldirmasi, Rusya’nin bogazlara hakim olma
arzusu Ingilizleri, Hindistan’a giden ve Osmanh egemenliginde olan yollar1, bu gii¢lii
devletlere kaptirmaktansa kendisinin yardimiyla gii¢lenecek bir Osmanli Devleti’ne
birakmaya zorlamist1.*** Bu nedenle 1830 yillarindan sonra Osmanli topraklarinda

belirgin bir Ingiliz niifuzu gériilmektedir.

Bedirhan olaymdan sonra Ingiltere ve Rusya Nasturilerle daha fazla ilgilenme

olanagi elde ettiler. “Nasturi Meselesi” artik diger Hiristiyan azinliklarda oldugu gibi

0 Bunun i¢in bkz. Nurer Ugurlu ve bsk, Ingiliz Deviet Arsivi Gizli Belgeleri-Tiirkiye nin
Par¢alanmas: ve Ingiliz Politikasi(1900-1920), Orgiin Yayievi, Istanbul, 2004; Siileyman Kocabas,
Tiirkive ve Ingiltere-Hindistan Yolu ve Petrol Ugruna Yapilanlar, Istanbul, 1985; Alan Palmer,
Osmanli Imparatorlugu-Bir Cokiisiin Tarihi, Istanbul, 1995

41 Siileyman Kocabas, a.g.e., s. 153; Davut Kilig, “XIX. Asirda Ingiltere’nin Ortadogu Politikasmin
Osmanli Ermenilerine Yansimast”, Tiirk Diinyasi Arastirmalart, S. 117, Aralik, 1998, s. 88-97

432 Siileyman Kocabas, a.g.e., s.19-20, 100; M. Kema Oke, Yiizyilin Kan Davas: Ermeni Sorunu,
Aksoy Yayinlari, Istanbul, 2000, s. 40-41
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bat1 iilkelerinin Osmanli iilkesinde miidahil oldugu konulardan biriydi. Bu amacla
Ingiliz Disisleri Bakanhigi 1848 yilinda bir “Memorandum of Kurdistan”
yayimlayarak Nasturi Patrikliginin Babiali tarafindan resmi olarak taninmasi ig¢in
girisimde bulundu. Ingilizlerin bu ¢abasmin temelinde, Nasturilerin Rusya’nimn
himayesine girme tehlikesi vardi.*** Ermeniler iizerinden devam eden koruyucu olma
miicadelesinde esas amag¢ olan doguya yayilma politikasina Rusya sayet bir de
Nasturileri buna eklemeyi basaracak olursa bu Ingiltere i¢in siiphesiz tehlikeyi

arttirmis olacaktu.

1847-1850 yillar1 arasinda Diyarbakir’daki Ingiliz Konsoloslugu ile ingiltere
Disisleri Bakanlig1 arasinda Nasturiler lizerine uzun yazigsmalar yapildigi anlasiliyor.
Konsolos, Nasturilerin yasadig1 bolgenin Rusya’nin genislemesi ve etkisi karsisinda

tampon bir bdlge olarak stratejik agidan énemli olabilecegini soylemekteydi.**

Bedirhan saldirist gergeklestigi zaman patrik olan Mar Samun Abraham, bu
olayda misyonerlerin de kabahati olduguna inandigindan onlardan uzak durmaya
kararliydi. Bu tavrimi 1861 yilinda 6ldiigli zamana kadar siirdiirdii. Mar Samun
Abraham 1861 yilinda dldiikten sonra yeni Patrik Mar Samun Ruben (1861-1903)
Ingiltere’ye yakimlasmak istedi. Bu amagla 1863’te Kralice Vikyorya’ya bir mektup
yazarak ondan daglik bdlgede okullar kurmalar1 i¢cin misyonerler gdndermesini rica
etti. Ingiltere’nin bu istege karsilik vermesi gecikince patrik bu kez 1868 yilinda
Tiflis’teki Rus valisine 100 bin “Dag Nasturisi” i¢in korunma talebini igceren mektup
yollad1. Ingiliz Konsolos Taylor bu girisimden ve Nasturilerin niyetleri konusunda
iilkesinin disisleri bakanligmi uyardi. Bunun iizerine Ingiltere, Nasturileri elden

kacirmamak i¢in onlarm isteklerini kargilamaya calistr.*’

1877-78 Osmanli-Rus savasmni Osmanli Devleti'nin kaybetmesi, Ingilizleri
Osmanli Devletine yonelik politikalarim1 goézden gegirmeye yoneltti. Osmanl

Devleti’nin artik giiclenemedigini ve kendi bagimsizligini koruyamayacak kadar

3 G. Yonan, a.g.e., s. 49-50

4 L. Yalgin-Heckmann, a.g.e., s. 82

35 G. Yonan, a.ge., s. 50. Hakkari’deki Nasturilerine, yasadiklar1 cografya ve yasam sartlari
nedeniyle “Dagli Nasturiler” deniliyordu. Bu kavram biraz da Hakkari Nasturilerini baska yerlerde
yasayan Nasturilerden ayirt etmek i¢in de kullanilmistir. Patrik 100 bin kisi olduklarini sdyleyerek
onemli sayida bir topluluk olduklarma dikkat ¢gekmek istiyor.
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zayifladigii goéren Ingiltere, Osmanli Devleti'ne verdigi destegi cekti. Fakat
imparatorlugun toprak biitiinliigiine dayanan geleneksel politikasini goriiniiste de
olsa siirdiiren Ingiltere, bu kez Osmanli Devletinin kendisi i¢in liizumlu saydig:
topraklarina sahip olmaya veya bu topraklardaki niifuzunu arttrmaya yoneldi.*® Bu
amagla Kibris’i, Osmanli Devletinden gizli bir antlagma ile biraz da tehditvari bir
sekilde alan Ingilizler437, Dogu Anadolu’da da Ermeni ve Nasturilerle iliskilerini

arttirmaya basladi.

Bu politika degisikliginden sonra Ingiltere Berlin antlasmasina, “Dogu
Anadolu’da, Hiristiyanlarin bulundugu eyaletlerde Babiali’nin islahat yapmasi”
ifadesini 61. madde olarak koydurarak Ermenileri yanina ¢cekmeye calisti. Rusya'nin
Ermenilere yaklasmasindan rahatsiz olan Ingiltere, boylece Ermenileri tek basmna
himaye etmesine engel olarak, Ruslarin Ermeniler iizerinden Dogu Anadolu’ya
hakim olmasmi1 6nleyip Akdeniz’e inme planlarinin 6niinii kesmis olacakti. Bundan
sonra iki devlet arasinda Ermeni rekabeti baglamistir. Berlin Antlasmasinin ardindan
Ingiltere antlasmanin Ermenilerle ilgili maddelerinin takipgisi olmus ve Osmanli
Devletine, vaat edilen 1slahatlarin yapilmasi i¢in baskilarda bulunmaya baglamstir.
Ayrica bolgedeki islahatlar1 takip etmek veya denetlemek i¢in bdlgeye konsoloslar

da gondermistir. ***

Daha sonra 19. yiizyilin sonlarina dogru Ingiliz ve Ruslar aralarinda uzlasma
saglayarak Van, Diyarbakir ve Erzurum’da karsilikli olarak askeri ataselik agtilar.**’
Ermeni 1slahatin1 takip etmek i¢in bolgeye gonderilen ve bu sekilde Dogu
Anadolu’nun her yerine ulasan Ingiliz konsolos, askeri ataseler ve benzeri gorevliler,

bu sirada Nasturi ve Kiirtlerle de yakindan ilgilendiler.**’

¢ Cengiz Donmez, “XX. Yiizyll Baslarinda ingiltere’nin Orta Dogu Politikasi ve Bunun Milli
Miicadeleye Etkileri”, Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, C. XVII, S. 1, 1997, s. 71, 81; S. Kocabas,
a.ge., s. 83-84

7S, Kocabas, a.ge., s. 90-91

43 M. Kemal Oke, a.ge., s. 103-104; B. Kodaman, Sark Meselesi..., s. 21-22; Erciiment Kuran,
Tiirkiye 'nin Batililasmast ve Milli Meseleler, TDV yayinlari, Ankara, 1997, s. 248-249; S. Coéhce,
a.g.m.

9L, Yalgin-Heckmann, a.g.e., s. 83

0 N. Fahri Tas, “Vilayet-i Sarkiyye Isldhati ve Genel Miiffettis Nicolas Hoff”, Atatiirk Arastirma
Merkezi Dergisi, S. 42, C. XIV, Kasim, 1998
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Hem Ruslar hem de Ingilizler amaglar1 farkli da olsa aslinda bdlgede ayni
yontemleri ayni ¢alismalar1 yiiriitiiyorlardi. Cikarlar1 birbirinin aksi olan bu iki
ilkenin  Dogu  Anadolu’daki  temsilcileri  dogal  olarak  birbirlerini
hazzetmemekteydiler. Erzurum ve Van’da 4 y1l boyunca gorev yapmis Rus konsolos
Tuggeneral Mayewski hazirladig1, “Dogu Anadolu Raporu Van ve Bitlis Vilayetleri
Askeri Istatistiki” isimli raporda, Dogu Anadolu ile ilgili ayrmntili bilgilerden sonra,
raporunun bircok yerinde bolgedeki karisikliklardan Ingilizleri sorumlu tutuyor.
Mayewski’ye gore basta Ingilizler olmak iizere batil iilkeler Tiirkiye’yi, Rusya’ya
karst durabildigi miiddetce desteklediklerini**'ancak Tiirkiye(Osmanli) yikilma
durumuna gelince onu desteklemekten vazgecerek, bu kez daha emniyetli ve

Rusya’ya diisman bir devlet(Ermeni)olusturmaya calistiklarmi sdyliiyor.***

Halfin ise, Ingilizlerin bdlgedeki politikas1 i¢in, “Ingiltere nin bélgede etkin
olabilmesi buradaki uluslarin daima birbirine diisman olmasina ve dolayisiyla
gli¢lerinin kirilmasina ve kendisinin de bundan yararlanarak bélgede aract ya da
koruyucu rolii oynamasina bagliydi. Bunun bir sonucu olarak Ingilizlerin, bazen
Kiirtleri Ermeniler iizerine ya da Ermenileri Kiirtler iizerine kiskirttigini goriiriiz”*%

Hakikaten Ingilizler kendi sOmiirgelerinde asla miisaade etmedikler
milliyetcilik fikrini Osmanli iilkesinde yasayan farkli milletlere benimsetmeye
calisiyorlardi. Ortadogu’da bir Arap devletinin kurulmasi fikrini Araplara asilayan
Ingilizler, Dogu Anadolu’da da Ermenileri himaye etmeye calisarak onlarda milli

** Yine bu faaliyetlerin bir pargasi

duygularin uyanmasinda 6nemli rol oynadilar.
olarak Hakkari Nasturileri, Ingiliz ve Amerikali misyonerlerce olumsuz tesir altinda

birakilarak Kiirtlere ve Osmanliya kars1 tavir almaya yoneltildiler.**

Osmanli Sarayr 1880 yilinda Musul Vilayetinden, Ingiltere ile diger biiyiik
devletlerin konsoloslar1 tarafindan Hiristiyan halkin tahrik ve ifsat edilip
edilmediginin tarafsiz olarak tahkik edilmesi ve sonug ile birlikte bir de konsoloslarin

icraatlarinin gizlilige dikkat edilerek rapor edilmesini istedi. Bu talep {lizerine Musul

V. Mayewski, a.g.e., s. 38

2V, Mayewski, a.g.e., s. 40

“3N. A. Halfin, a.ge., s. 105

4“4 M. K. Oke, a.g.e., s. 104-105; S. Kocabas, a.g.e., s. 51 vd

5 BOA, Y.PRK. UM, Dosya No:3, Gémlek No: 40, Musul’dan Gonderilen Sevval 1297 Tarihli Yazi
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Valisinin imzas1 ile durumu bildiren uzun bir rapor kaleme alindig1 goriiliiyor.**®
Raporun giris kisminda; “Memalik-i Mahrusa-i Cenabi Padisahide bulunan ecnebi
memur ve seyyahlarin, memuriyet ve seyahatleri haricinde Ahaliy-i Hiristiyan ile
iktirag ettikleri oteden beri tecriibe olunmugtur.” denilerek bu faaliyetlerden

bahsedilmistir.

Rapora gore, Ingiliz konsoloslar1 siirekli olarak Hiristiyan ahalinin yasadigi
yerlerde seyahatlere ¢ikarak bunlarin 6nde gelenlerini kendi himayelerine iknaya
calistiklar1 bunu saglamak icin de bu topluluklara “Eger Protestanligi kabul
ederseniz Ingiltere devleti sizi himaye etmeye mecbur kalacaktir” diyorlardi. Bu
konsoloslarin himayesindeki Protestan rahiplerin, Musul ve Kerkiik’te sube agarak
Nasturi mezhebinde bulunan Tiyari Hiristiyanlarina yonelik faaliyete karar verdigi ve

bu nedenle konsolusun da Cal*’

cihetinde seyahate ¢ikarak Nasturi asiret reisleriyle
gortistiigi ifade ediliyordu. Nasturiler hakkinda tahkikat yapmakla gérevli Musul
konsolosu, sekiz on giin Cal’da meg¢hul amagla kalmis ve yine Nasturilerin yasadigi
alanlar tlizerinden Van’a dogru yola c¢ikmisti. Konsolusun bu yolculukta da

Nasturilerle goriistiigi tahkik edilmisti.

Rapor, hiikiimet idaresinin zayif oldugunu belirttigi Colemerik’te,
Nasturilerin ruhani ve cismani faaliyetlerinde reisleri Mar Simun’a bagl olduklar1 ve
bu durumun onlar1 Protestan yapmaya c¢alisan Ingiliz konsolosu ve Ingiliz ile
Amerikan rahiplerinin islerini kolaylastirdigmi bildiriyordu. Ayrca Iran-Urmiye’de
Ingiliz rahiplerince bastirilan bazi gazete ve nesriyatin, ‘Dag Nasturileri’ne ve
Diyarbakir tarafinda mesktin Nasturi mahallerine gotiiren bir sahsin yakalandigini ve
bu kisi ifadesinde birkag kere daha bu isi yaptigini soyledigi dikkate alinirsa biitiin bu
faaliyetlerin, gercek maksatlari i¢in din perdesi altinda kurulmus bir tezgah ve fesad
oldugu agiktir deniliyordu. Bilhassa Ingilizlerin faaliyetlerine dikkat c¢ekilen yazida,
Ingilizlerin Ortadogu politikasmm bir kismini da  Osmanli topraklaridaki
Hiristiyanlarin olusturdugu belirtilmistir. Ingiliz konsoloslarinmn siirekli kesif
yaptiklar1 hatta Hindistan’dan gelen iki Ingiliz subayinda bodlgede incelemelerde

bulundugunu ifade edilen yazida, Ingiliz rahiplerinin okul vs kurarak buradaki

#¢ BOA, Y.PRK. UM, Dosya No:3, Gomlek No: 40, Musul’dan Gonderilen Sevval 1297 Tarihli Yazi
*7 Hakkari’nin Cukurca ilgesinin eski ismi
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Nasturilerin fikirlerini ve ayinlerini tebdile calistiklarni ve bunda da basarili
olduklarina dikkat cekilerek; “Deviet-i Aliyenin bu havalide miihim bir mevkii
siyasetinde bulunan simdiki ahval ve hareketleri Nasturilerin ileride gaile

olusturacag siiphesizdir” yorumu yapiliyordu.**®

1885 yilinda Ingiliz Centerbury Baspiskoposlugu, Osmanl Devletinin Londra
biiyiikel¢isine bagvurarak Kiirdistan’da bulunan Nasturi cocuklarm talim ve
terbiyesine mahsus mektep ve iki Ingiliz muallimi géndermek istedigini bildirdi.
Mektupta 6zetle; “Muallimlerin hiikiimet-i mahalliyeye hos gériinmeyecek bir giina
harekette bulunmamak ve politika islerine karismayip yalniz bazi gen¢ Nasturilere
uliimu diniye tedris etmek ve kavain-i devleti aliyeye tebaiyet ve ders cetvelleriyle
kitabryati hiikiimeti seniyenin nazart tetkik ve tasvibine arz etmek ve mekteb iizerine
hiikiimeti seniyenin teftis ve nezaretini kabul etmek serait ve teminatiyla Colemerik
civarinda kain Semsettin nam mahalde bir mektep tesisine ve Nasturilerin bazi kitap

’

tabina miisaade olunmasi” isteniyordu. Ancak bu sozdeki hayli teminata ragmen
Osmanli makamlar1 Ingilizlere giiven duymuyordu. Nitekim Osmanli Hiikiimeti
Londra biiyiikelgisine, Istanbul’daki Ingiliz elgisinin de bu yondeki girisimlerinden

I3

bahsettikten sonra; “...Misyonerlerin malum olan meslek ve mesverlerine nazaren
verilen teminatin sayan-i itimad olamayacagi gibi oralar ahalisinin husunet mizaci
hasebiyle bu ecnebi mektebinin tesisi dahi gayri caiz olmasiyla Nasturilere lazim
olan mekteb maarif nezaretince insa olunacagi beyaniyla bu tesebiisattan sarf-1
nazar edilmesinin lisami miinasible ifadesi...” seklinde cevap vermis ve
Miisliimanlarin yani Kiirtlerin bundan rahatsiz olacagindan ilgili okullarin devletce
kurulacagimmin uygun bir dille Centerbury Bagpiskoposluguna bildirilmesi
istiyordu.**

Babiali’nin aldig1 bu karar hariciye nezaretine bildirilirken diger yandan da
maarif nezaretine bir yazi yazilarak Nasturilerin talim ve terbiyesi ile ilgili Ingiliz

girisiminden bahsedilerek bu talim terbiye isinin yapilmast isteniyordu.*°

8 BOA, Y.PRK. UM, Dosya No:3, Gémlek No: 40, Sevval 1297 Tarihli Musul’dan Gonderilen Yazi
9 BOA, A. MKT. MHM, Dosya No: 489 Gomlek No: 25, Babiali Meclis-i Mahsusa ait 24
Cemaziye’l-ahir 1302 Tarihli Zabit Sureti

430 BOA, A. MKT. MHM, Dosya No: 489 Gémlek No: 25, Hariciye ve Maarif Nezaretine Yazilan 25
Mart 1302 Tarihli Zabit Yaz1
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Bu istekler karsihk bulmaymca birka¢ yil sonra Ingiltere Centerbury
Bagpiskoposlugu bolgeye Browne ve MacLean adinda iki yeni misyoner gonderdi.
1897°de baz1 Ingiliz parlamenterler Koganis’a gelip Browne ve patrigi ziyaret ettiler.
Bundan birka¢ yil sonra ise Cebelitarik Baspiskoposunun Koganis’a kadar gelip
ziyarette bulunmasi Ingilizlerin bu faaliyetlere verdigi 6nemi gdsteriyordu.*"
Bunlardan Browne, Marsimun ailesinden bazilarina Ingilizce 6grettigi ve uzun yillar
burada kaldigma bakilirsa, Osmanli devletinin ret ettigi Ingiliz 6gretmenler bu kez
misyoner seklinde Nasturiler arasina yerlesmis oluyordu. Osmanli i¢ yazigmalarinda
bilhassa Mister Browne ismine sik¢a rastlanmaktadir. Ciinkii Browne, 1890°da
geldigi Hakkari’de 1910 yilina kadar tam 20 yil kaldi. Browne burada 61dii ve buraya
gomiildii.

Bu siire i¢inde Browne’nin hayli aktif olarak Nasturiler arasindan faaliyet
gosterdigi anlasiliyor. Van Vilayetinin uyaris1 ve verdigi bilgi tizerine, Musul Valisi
Osman pasa tarafindan 17 Haziran 1893 tarihinde gonderilen sifreli telgrafta; “Ingiliz
misyonerlerinden olup miiddet-i evvelden beri Hakkari Sancaginda ikamet eden
Mister Browne bir ay seyahat Musul tarikiyle Bagdat’a azimet ve oradan Iran
tarikiyle yine Hakkari’ye avdet edecegini beyan ile hareket ettiginden merkumun
maksadr Nasturi milletini Ingiltere devleti himayesine alip ve mezhebini kabul
ettirmek i¢in mal ve envai tesvikle ¢alismakta ve kendisi de her tiirlii fenalik ikamina
muktedirdir. Merkum Musul’a muvasalatinda ahvalinin tecessiis ettirilmesi Van
vilayetinden is’ar olunuyor” denilerek bu kisinin Musul’a geldiginde her surette hal

ve hareketine dikkat edilerek elde edilen malumatin arz kilinacag: ifade ediliyordu.*?

Nitekim Osmanli Devletinin yerel yetkilileri bir siire sonra Browne’nin
aleyhteki calismalarini somut olarak tespit etmislerdi. Van Valisi Ferik Bahri,
Browne’nin zararli faaliyetlerinden birini 11 Haziran 1894’te rapor ediyordu;
“Ingiliz misyonerlerinden olup Nasturi milleti reis-i ruhanisi Mar Simun efendinin
ikametgdhi olan Koganis nam karyede birkag seneden beri ihtiyar-1 ikametle zahirde

mensup oldugu cemaat-1 ruhbaniyenin mezhebini talim ve hakikatte Nasturilere

1L, Yalgin-Heckmann, a.g.e., s. 83

B2 W.A.Wigram, a.g.e., s. 331-332

43 BOA, Y.PRK. UM, Dosya No:27, Gémlek No: 64, Musul Valisi Osman Pasanin Gonderdigi 17
Haziran 1309 Tarihli Yaz1
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miifsit ve mel’anet telim etmekte bulunan Mister Brown nami sahis tarafindan
Ingiltere’de bulunan taife-i ruhbamn ekberi biiyiik papazlart bulunan Londra’da
mukim bagspiskoposa yazilmis olup mahallerine is’al-1 memur iki nefer Nasturi
vedinde askerlerimizce bu kere Baskale’'de derdest ettirilip iki kita terciime
ettirildiginde bunun Hiikiimet-i Saltanat-1 Seniye aleyhine bir takim ihbaran-i
muzuriye ve icra-i miifsid icin bir takim tedabiri ve ahval-i siyasiye ile Ingilizlerin

Nasturilere celeb-i merhameti havi gayet muzir seyler oldugu goriilmiis...”**

Ingiliz misyoner ile siyasi ve askeri aktorlerinin bu calismalar1 Nasturi
Patrigini etki altina aldig1 goriiliiyor. Nitekim yukarida 6rnegi verildigi gibi patrik
Marsimun’un, Ingilizlerin Musul konsolosu ve Ingiltere’deki dini makamlarla devlet
aleyhine yazigsmalarda bulundugu tespit edilmisti. 21 Mayis 1895 tarihli bir belgede
bu duruma isaret ediliyordu; “Nasturilerin reis-i ruhanisi olup bir ara Ingiltereli
miifsidlerin propagandalarina kapilmis ve Ermeni meselesine mukarrin olmak tizere
kendisi de Hakkdri ‘de bir Nasturi gailesi ¢cikarmaya ¢alismis olan Mar Simun’un bu
babdaki  tesebbiisat-1 mel’anet arzusu hafiyen derdest edilen evrakiyla
anlasilmakta... "deniliyor ve Van Vilayetinden, Hakkari’ye gidilerek Marsimun’un

bu fikirden vazgegirilmesi isteniyordu. **’

Osmanli Hiikiimeti, Ermeni meselesinin yol agtigi sikintilar1 bir de
Nasturilerde yasamamak icin bazi tedbirler alma geregi duydu. Bu amacgla Hakkari
Sancagi 1876 yilinda vilayete tahvil edildi**®ve vilayet merkezi de
Albakta’tan(Baskale) Colemerik’e alindi*’ Hiikiimet boylelikle bolgedeki
Nasturileri 1slah etmeyi ve kontrol altinda bulundurmay:i amagliyordu. Nitekim
Hakkari Mutasarrifi, tedbir alinmaz ise Nasturiler arasinda ellerinde altin dolu
cantalarla gezen Ingiliz misyonerlerinin bes on sene zarfinda tipki Karadag

sorununda oldugu gibi burada da Nasturilerin istiklaline giden yolu acacaklarina

#* BOA. Y. PRK. UM, Dosya No:30, Gémlek Sira No:10, Van Valisi Ferik Bahri’nin Génderdigi 30
Mayis 1310 Tarihli Yazi

3 BOA. Y. PRK. UM Dosya No:32, Gémlek Sira No:20, Van Vilayetine Yazilan 26 Zilka‘de 1312
Tarihli Hususi Yazi

43¢ B, Kodaman, Sark Meselesi. .., s. 147-148; A. M. Mentesasvili, a.g.e., s. 167

7 Sadettin Pasa’min Anilari-Ermeni-Kiirt Olaylar(Van, 1896), Haz: Sami Onal, Remzi Kitapevi,
Istanbul, 2004, s. 133
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soyliiyordu.®® Ancak 1888 yilinda Hakkari’nin tekrar sancak vapilarak Van

Vilayetine baglandigma*’bakilirsa istenilen sonucun alimmadigini anlasilir.

Buna karsm Ingiltere’nin Van ve Musul Konsoloslar1 ise misyonerlerinin iyi
niyetli calistiklar1 ve kendilerinin de bdlgedeki ihtilaflar1 tahkik ve tetkikle
yetindikleri konusunda 1srarli idiler.**® Bu nedenle daimi surette Marsimun’un
patriklik merkezi olan Koganis Kdyiinde ve patrigin yaninda ikamet eden ve bu arada
Nasturi koylerini dolasan Browne’nin faaliyetlerinin kisitlanmamasi konusunda
Ingiltere biiyiikelgiligi Osmanli hiikiimetine &zellikle baskida bulunmustu. Bu
baskilar sonu¢ vermis ve 18 Temmuz 1896 yilinda Van Vilayetine Browne’yi konu
alan bir yaz1 gonderilmisti; Hakkdri Sancaginda Nasturi reisi ruhanisi Mar Simun un
nezaretinde bulunan Ingiltereli misyoner Brown nam zatin hos muhafazas: sefaretten
iltimas olunmakta. Mumaileyhin ve Marsimun’un bir giina taarruza dii¢car

ettirilmeyerek muhafazalar: esbabinmin istihsali matlubedir.*

Ingiliz diplomasisi, misyoner ve siyasi temsilcilerine rahatca calisma imkani
saglarken, Van-Hakkari-Musul iicgeninde faaliyetler yogunlasiyordu. 16 Nisan
1903°te Dordiincii Ordu Miisirligi, Van Mutasarrifligindan aldig: bilgiye dayanarak
gonderdigi bir yazida, Diyarbakir Ingiliz konsolosluguna iki yabanci kisinin geldigi
ve Ermenilerden bazilarinin konsolosluga giderek bu gelenleri ziyaret ettikleri, daha
sonra bu misafirlerin Mardin-Midyat yoluyla Musul’a gittikleri bildiriliyordu.
Yazmin devaminda, Van’daki Ingiliz konsolosunun gegenlerde Van’dan kaybolarak
Satak, Bervari, Sirvan ve arazi kazalar1 ve Iran’in Rumiye kazasi yoluyla Musul’a
gidip Cizre ve Bitlis yoluyla yeniden Van’a geldigi ve ayrica Colemerik Nasturi
Milletinin Ruhani Reisi Marsimun’un nezdinde bulunan bir ingiliz misyonerinin de 3

giin evvel Van’a gelerek konsolosa misafir oldugu bildiriliyordu.**

% BOA, Y. PRK. UM, Dosya No: 34, Gémlek No: 99, Colemerik Mutararrifi Ethem Tarafindan
Gonderilen 5 Mayis 1312 Tarihli Sifre Telgraf

49 A. M. Mentesasvili, a.g.e., s. 167

0 BOA, Y.PRK. UM, Dosya No:3 Gémlek No: 40, Sevval 1297 Tarihli Musul’dan Génderilen Yazi
1 BOA, A. MKT. MHM, Dosya No: 669, Gémlek No: 1, Van Vilayetine Yazilan 6 Temmuz 1312
Tarihli Yaz1

42 BOA, Y. PRK. ASK, Dosya No:194, Gomlek Sira No:23, Dordiincii Ordu Miisiretinden
Gonderilen 3 Nisan 1319 Tarihli Sifre Telgrafname
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Hakkari Nasturilerine yonelik faaliyetlerini genisleten ingilizler, Nasturilere
yonelik Urmiye’de uzun miiddettir faaliyet gosteren misyonerlik istasyonunu 1903’te
Van’a tasid. Misyonun yonetmeni W.A.Wigram’di.*®® Misyon, Nasturilerden
sectiklerini Hakkari’den Van’a getiriyor ve bunlar1 burada egitime tabi tutuyordu.
Misyonerlerin  “onlarin ahlaki degerlerini yumusatmak ve vahsi olmalarin
engellemek” amagh oldugunu sdyledikleri bu egitim***siiphesiz sadece bu amaca

yonelik degildi.

Nitekim Dérdiincii Ordu Miisiri, Van’dan Musul’a kadar olan bolgede farklh
bircok Kiirt kabilesi oldugu gibi muhtelif Hiristiyanlarin da bulundugunu sodyleyerek,
“Ingilizlerin en ziyade oralarda seyr ve seyahat etmeleri sayan-1 nazar-1 dikkate
muciptir” diyordu.*®® Bu tespit, . Diinya savasindan sonraki gelismelere bakildiginda

Osmanl yetkililerinin yaptiklari: degerlendirmelerde yanilmadiklarimin gdsteriyordu.

Ingiliz misyonerleri Hakkari Nasturileri arasinda uzun yillar faaliyet
gosterdiler. Ingiliz misyoner Browne adeta Koganis’a yerlesmisti. Yirmi yil burada
kalan Browne, Nasturi dilini artik anadili gibi konusuyordu. Nasturi koylerini
dolasarak faaliyet yiirliten Browne, Patrige danismanlik yaparak aile ¢ocuklarina da
ogretmenlik yapiyordu. Surma Hanim Ingilizceyi Browne’den 6grenmis I. Diinya
Savasindan sonra Paris ve Londra konferanslarina delege olarak katilmust1.**® ingiliz
misyoner, siyasi ve askeri temsilcilerinin de yukarida belgeleriyle gosterildigi gibi bu

faaliyetleri, 1. Diinya savasma girildiginde amacina ulastig1 anlasilacakti.
4.1.2. Amerika ve Fransizlarin Nasturilerle fliskileri

1810 yilinda dis tilkelerde yapilacak calismalar icin kurulan Amerikan
misyoner oOrgiiti Board(ABCFM), Urmiye’de kurdugu istasyondan gorevlendirdigi
misyonerlerle 1840’11 yillarda “Mountain Nestorians” misyonunun temellerini att1.*®’

Anadolu’nun bir¢cok yerinde hastane, okul, yetimhane vb. kurarak faaliyet yiiriiten

463 G. Yonan, a.g.e., s. 35

44 W. A. Wigram, a.g.e., s. 355

45 BOA, Y. PRK. ASK, Dosya No:194, Gomlek Sira No:23, Dordiincii Ordu Miisiretinden
Gonderilen 3 Nisan 1319 Tarihli Sifre Telgrafname

466 W, A. Wigram, a.g.e., s. 366; G. Yonan, a.g.e., s. 57

7 H. L. Kieser, a.g.e., s. 74, 94, Amerikan misyonerlerinin Urumiye’yi mesken edip buradan
hareketle Nasturiler arasinda faaliyet gosterdikleri Osmanli belgelerinde gegmektedir. Bkz. BOA, Y.
PRK. UM, Dosya No. 3, Gémlek No: 40, 30 L 1297
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Amerikan Board orgiiti*®®, bilhassa 1843-1846 Bedirhan saldirisndan sonra
Hakkari’deki etkinligini kaybetmisti. Hakkari’de asiret Nasturileri disinda az sayida
Hiristiyan olmasi ve ingiliz misyonunun burada etkinlik saglayarak Nasturi patrigi
Marsimun’u yanlarina olmis olmalari, Amerikalilarin buradaki faaliyetlerini

zayiflatmst1. *®

Hakkari’de kurduklar1 misyon istasyonlar1 Bedirhan saldirisiyla yikilan ve bir
sire buray1 terk etmek zorunda kalan Amerikan misyonerler, Hakkari’deki
faaliyetlerini gezgin misyonerlerle siirdiirdiiler. Hans-Lukas Kieser, bu gezgin ve
incil satan misyonerleri bilhassa Amerikan misyoner orgiitii Board’in yonlendirdigini
séyh’iyor.470 Buna karsin bazi Amerikali misyonerlerin Hakkari’de uzun zaman

kaldig1 da goriilmektedir.

Amerikali misyonerlerden Hakkari’de uzun zaman faaliyet gosteren kisi
S.A.Rhea adinda bir misyonerdir. 1851°den 1865’e kadar Hakkari’de yaklasik 15 yil
kalan Amerikalt misyoner S.A.Rhea, bu zamanmn 1851-1859 yillar1 arasindaki
kismmi Yiiksekova’daki Nasturi koyli Memkan’da gecirdi. Burada kaldig1 siirede
Kiirtge 6grenen S.A.Rhea, 1.600 kelimelik Kiirtge-ingilizce bir sozliik de yapmusts.*”"

Farkli etnik ve dini topluluklarm yasadigi alanlarda gezinen ve buralarda
uzun miiddet kalan yabancilara Osmanli yetkilileri her zaman siipheyle yaklasti.
1852 tarihli bir Osmanli belgesinde Gever’e(Yiiksekova) gelen Amerikali
misyonerlerin, Toma adinda bir Nasturinin evini tamir edip burada kalmak istedikleri
ancak kaza miidiiriiniin buna engel oldugundan bahsedilmektedir. Gevan ve Mosyo

Reya diye nitelenen Amerikalilardan birinin S. A. Rhea olmast kuvvetle

468 Bunun igin bkz. Fatih Gencer, Amerikan Yakindogu Yardim Komitesi, Alternatif Yayinlari,

Istanbul, 2006, Hans-Lukas Kieser, Iskalanmis Barig-Dogu Vilayetleri’'nde Misyonerlik Etnil Kimlik
ve Devlet-1839-1938, lletisim Yayinlar, Istanbul, 2005, Ayten Sezer, “Osmanli Déneminde
Misyonerlik Faaliyetleri”, Osmanli II, Ed. Giiler Eren, Ankara, 1999, s. 181-192; Giirsoy Sahin,
“Tiirk-Ermeni {liskilerinin Bozulmasmda Amerikali Misyonerlerin Rolleri Uzerine bir inceleme”,
Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. VII, S. 1, Haziran, 2005, s. 184-207, Mithat
Aydin, “Amerikan Protestan Misyonerlerinin Ermeniler Arasindaki Faaliyetleri ve Bunun Osmanli-
Amerikan [liskilerine Etkisi”, OTAM(Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama
Merkezi Dergisi) S. 19, 2006, Esra Danacioglu, “Osmanli Imparatorlugu’nda Amerikan Board
Okullar1 ve Ermeniler”, Dokuz Eyliil Universitesi Cagdas Tiirkiye Tarihi Dergisi, s. 9, 2000

%9 BOA, Y. PRK. UM, Dosya No: 32 Gémlek No: 20, Van Vilayetine yazilan 26 Za 1312 Tarihli
Hususi Yazi

0H. L. Kieser, a.g.e., s. 260

'L Yalgin-Heckmann, a.g.e., s. 138
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muhtemeldir. Hakkari Valisine yazilan yazida; “Amerika tebaasindan olup
kamiliyesiyle beraber Hakkari sancagina baglh Gevar nam kazaya gelmis olan
Gevan ve Mdosyé Reya nam kimesnelerin misafiret tarikiyle ikamet etmeleri igin
Nasturi taifesinden Toma nam kimesne kendi hanesini tamir murat etmiy ise de kaza-
i mezkur Miidiirii Ali Aga mania gostermekte oldugu ve bunlarin ise devlete zarar
islerinin olmayip ahalinin dahi kendilerinden hosnut olduklarina mebni hane-i
mezkurun tamirine mania olunmamast ve haklarinda muamele-i siyanetkar olunmast
hususunda Amerika sefareti tarafindan iltimas olunmus...” denilerek Amerikan
Sefaretinin verdigi teminattan s6z edilerek misyonerlere hos davranilarak tamir

. . . . . 472
edecekleri evde kalmalarina ve seyahatlerine engel olunmamas: istenmistir.*’

1880 yillarma dogru Mardin ve Urmiye’deki Amerikan misyoner
istasyonlarmin Hakkari Nasturileri arasinda faaliyet gosterecek bir merkez kurmaya
calistiklar1 goriiliiyor. Bu amagla Mardin’deki Amerikalt misyonerler, Musul ve
Kerkiikte kesif yaparken, Urmiye’dekiler ise Van’a gelmis ve burada incelemelerde
bulunmuslardi. Ingiltere’nin Musul konsolosu, Amerikali misyonerlerin burada bir

sube a¢cmalarini istiyordu.473

Kasim 1896 yilinda sadaretten hariciye nezaretine yazilan yazida; “Amerikan
tebasindan ve Protestan rahiblerden bir takim misyonerler Musul’da Nasturilerin
sakin olduklart Hakkari daglarinda gest giizardan hali olmadiklar: halde bunlardan
bir takim eshas Memalik-i Iran’dan ve Mardin’den Musul’a gelerek birkacinin
Nasturiler i¢ine gideceklerini soylemeleri iizerine bu sirada oraya geg¢meleri caiz
olmayacag ifadesi tizerine Revandiz tarikiyle Rumiye’ye azimet eyleyeceklerini
beyan ettikleri...”"’* denilerek devaminda bu ve buna benzer misyonerlerin amaglari
bilindigine gore gereken tedbirlerin alinmasinin Musul Vilayetinden gelen yazida

talep edildigi ifade ediliyordu.

Fransizlarin Hakkari Nasturileriyle iliskileri ise genel itibariyla Van ve

Musul’daki konsolosluk ve misyon istasyonu lizerinden saglanmaya calisiliyordu.

2 BOA, HR. MKT, Dosya No: 49, Gémlek No: 29, Hakkari Valisine Yazilan 26 Zilka‘de 1268
Tarihli Yaz1

3 BOA, Y. PRK. UM, Dosya No: 3, Gomlek No: 40

474 BOA, A. MKT. MHM, Dosya No: 613, Gomlek No: 14, Hariciye Nezaretine Yazilan 4 Tesrin-i
Sani 1312 Tarihli Yaz1
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Daha 6nce de ifade edildigi gibi misyonerlerin Hakkari’de merkez olusturmamalari,
okul, hastane kurmamalari, Hakkari sancak merkezi ve kazalarindaki gayrimiislim
niifus azlig1 idi. Nasturiler ise genelde asiretler seklinde ve dag kdylerinde veya sarp
vadilerde yasam siirdiirdiiklerinden bunlar1 elde etmenin yolu asiret liderlerini elde
etmekten geciyordu. Bu nedenle diger misyonerler gibi Fransiz Katolik misyonerleri
de Osmanl devletinin c¢esitli yerlerinde istasyon, okul, hastane kurmalarina karsin

Hakkari sancaginda bunlar mevcut degildi.

Protestan misyonerlerinden farkli olarak Cizvit ve Kapuzenler kendilerini
Protestanliga kars1 Katolikligin ve Fransiz niifuz alaninin hizmetkarlar1 olarak
goriiyor ve tanimliyorlardi. Hakkari’ye yakin olan merkezlerden biri olan Musul’a
daha onceden yerlesmis olan Katolik misyonerler Van’da ise 1880 yilindan sonra

kurumsal faaliyette bulundular.”

1880 yilinda Musul Valisinin gonderdigi uzun raporda buradaki Fransiz
konsolosunun Nasturileri ve Yakubileri Katolik yapmaya ¢alistig1 ifade ediliyordu.*”®
Sonraki yillarda Van vilayetinden gonderilen bir yazida ise; “simdiki halde
Ermenilerde ve Nasturilerde Katoliklik icin hakikaten bir meyli sedid vardir™*"’

deniliyordu.

1898 yilina gelindiginde Van’daki Fransiz konsolosunun Nasturiler arasinda
oldukca aktif bir faaliyet ylriittiigli goriiliiyor. “Per Defrence” adindaki bu konsolos
veya konsolos yardimcist yanina aldigi bir Cizvit papaziyla Hakkari’de Nasturiler
arasinda dolasarak onlar1 Katolikligi ve Fransiz himayesini iknaya calismaktadir.
Eylil 1898 ile Agustos 1899 tarihleri arasinda yaklasik bir yi1l boyunca bolgedeki
miilki ve askeri yetkililerle merkezi makamlar arasinda Fransiz konsolosu ile ilgili

defalarca yazigsma yapildig1 goriiliiyor.

12 Eylil 1898 yilinda Van Vilayetinden c¢ekilen telgrafta, Fransiz

konsolosunun Colemerik’e gittigi ve burada Musul’dan gelen bir papazla bulusacagi

Y H. L. Kieser, a.g.e., s. 439, 323

476 BOA, Y. PRK. UM, Dosya No: 3 Gémlek, No: 40, Musul Valisinin Génderdigi 30 Sevval 1297
Tarihli Yaz1

7 BOA, YPRK. UM, Dosya No: 45, Gémlek No: 2, Van Vilayetinden Yazilan 6 Sevval 1316 Tarihli
Yazi
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ifade ediliyordu. Yazida, Ruslarm Iran’m Urmiye bdlgesindeki Nasturilere Ortodoks
mezhebini kabul ettirdigi ve bu kez Hakkari Nasturilerine goz diktikleri gecen yil
gonderdikleri papazlardan da anlasildigma dikkat ¢ekilerek Katoliklerin Ortodokslara
gdre daha zararsiz olduklari ifade edilerek ne yapilmasi gerektigi soruluyordu.*’®
Dahiliye nezareti verdigi cevapta mealen, daha Once yayimlanan padisah iradesi
hiikmiince Ortodoksluk ile Katoliklik arasinda dogabilecek sakincalar agisindan bir

fark olmadig1 ve gelismelerin bildirilmesini istiyordu.*”

Nitekim Osmanli makamlarinin endiselerinde hakli olduklar1 Konsolos Per
Defrence’nin sonraki icraatlariyla ortaya c¢ikmisti. Merkezi Erzincan’da bulunan
Dérdiincii Ordu Miisiri Mehmet Zeki Pasa, Hakkari Mutasarriflig1 ve Iran Hudud
Kumandanligindan aldig: bilgiyi 29 Eyliil 1898 tarihli yazisinda soyle bildiriyordu;
“Kisin Musul cihetlerine, Barzan ve onun Hakkari ddahilindeki yaylaklarina gelip
gitmekte bulunan Ellinci Ertusi Asireti Hamidiye Alayt Kaymakami Hact Hakki Beg
kullarinin agsireti tarafindan Nasturilerin emvali gasp edildigi iddia olunmasu iizerine
mahsus memurlar gonderilmisti. Icra ettirilen tahkikat neticesinde mumaileyh
kullarinin agireti tarafindan katiyen béyle bir hal vuku bulmadigr gibi bilakis
Nasturiler tarafindan asiret-i mezkurun agnami gasp edildigi ve Nasturilerin gasp
olundugu iddai olunan bir miktar emvalinin, Musul tarafindan oralara gelip giden ve
Hamidiye Alaylarina mensup olmayan bazi Ekrad tarafindan nihap olundugu bunun
da hiikiimetge istirdat olunmakta bulundugu ve wmumaileyh kullart hakkinda
dermeyan olunan dava ise bir miiddetten beri oralarda bulunmakta olan Fransa
tebaasindan Per Defrence isminde birinin isi tesvik ve tesvilatindan ibaret
bulundugu tahkik ve tayin edilmistir. Mamafih merkum Per Defrence 'nin oradaki
Nasturileri ifsat ve tebdili mezhebe israr ile beraber gegen giin ahaliyi kiliseye cem
ederek Katolik mezhebini serd mehdini miiteakiben bu maada icin oraya bir kasa
altin gotiirdiigiinii ve Van’da da dort bin lira altin bulundugundan hi¢chir seyden
cekinmemelerini ve Idare-i Saltanat-i Seniye’de kaldik¢ca zulm ve tasalluttan

kurtulamayacaklarindan eger Fransiz tabiiyetine dahil olurlarsa kendilerini

8 BOA, A. MKT. MHM, Dosya No: 642, Gomlek No: 2, 12 Eyliil 1898 Tarihli Van Vilayetinden
Cekilen Telgraf

* BOA, A. MKT. MHM, Dosya No: 642, Gomlek No: 2, Dahiliye Nazirmin Yazdigi 19 Eyliil 1898
Tarihli Yaz1
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muhafaza hususunda Fransiz askeri celep olunacagini beyan ettigi ve merkum bir iki
giin zarfinda oralardan aldirilmaz ise fesad-i1 azim hadisine sebebiyet verecegi
hududu  Iran  kumandanhgiyla  Hakkari  mutasarrifigindan  bugiin ~ alinan
telgrafnamelerde isar olunmugs ve bu miistillii miifsid ecnebilerin ifsadati sai olmalart
saye-i hazreti padisahide bir netice hasil edemeyecegi derkar olunmus ise de icab-1
emrii ferman humayunu hazreti zulullahi muvakaf bulundugu arz eylerim.”**

Yerel yetkililerin rahatsizlig1 tiizerine Hariciye Nazir1t Tevfik Pasa
Istanbul’daki Fransiz sefaretine Ekim 1898°de Per Defrence’nin faaliyetleri hakkinda
sikayette bulundu. Sefaret ise inandiriciliktan uzak olan yanitinda, ‘Per Defrence’nin
bir buguk ay once bolgeye gittigini, burada bir kisim Ermenilerin Katolik mezhebine
girdiklerinin haber alindigi, kendisinin de bu Ermenilerin eger isteyerek Katolik
olmuslarsa onlara dini 6glit ve talimat verece§i aksi takdirde ise mezhep
degistirmelerinin ger¢ek nedenlerini anlamaya ¢alisacagi ve incelemesini bitirdiginde
ise dogal olarak geri donecegi’ bildiriyordu.**’

Ancak Per Defrence ile ilgili sikayetler artarak siirtiyor ve yerel yetkililer bu
kisinin bu bolgeden aldirilmasimni istiyordu. 3 Kasim 1898’de Ddrdiincii Ordudan
gelen yazida Per Defrence’nin konsolosluk gérevinin yaninda aslinda Fransiz Cizvit
papazi oldugu ve Hamidiye Alaylar1 aleyhinde propaganda yaptig1 bildiriliyordu.***
Fransiz papaz-siyasi temsilci olan bu kisi biitiin cabalara ragmen buradan
cikartilamamistir. Nitekim ertesi y1l Dahiliye Nazir1 Memduh Pasa 17 Temmuz 1899
tarthli sadarete yazdigi yazida Per Defrence’nin ruhban smifindan oldugu halde
konsolos vekili sifatiyla Colemerik’te koy koy dolasarak Nasturileri ifsat ettigi, basit
bir olay olan koyun meselesini siyasi bir sorun haline getirdigi ve eger bu kisi
Fransiz biiyiikel¢iligi tarafindan degistirmezse bundan sonra bu kendisinin telgraf ve
posta hizmetlerinden mahrum birakilmak suretiyle hiikiimet aleyhindeki

483

yazigsmalarina engel olunacagi ifade ediliyordu.”™” Yine 4. Ordu Komutant Mehmet

*0BOA, Y. PRK. ASK, Dosya No: 144, Gomlek No: 84, Miisir Mehmet Zeki Pasa’nin Gonderdigi 17
Eyliil 1314 Tarihli Yazi

1 BOA, A. MKT. MHM, Dosya No: 642, Gémlek No: 2, Hariciye Nazir1 Tevfik Pasa tarafindan
Sadarete Yazilan 17 Tesrin-i Evvel 1314 Tarihli Yazi

2 BOA, A. MKT. MHM, Dosya No: 642, Gémlek No: 2, Dérdiincii Ordu Miisirliginden Génderilen
22 Tesrin-i Evvel 1314 Tarihli Yazi

8 BOA, A. MKT. MHM, Dosya No: 642 Gémlek No: 2, Dahiliye Nazirmmn Sadarete Yazdigi 5
Temmuz 1315 Tarihli Yazi
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Zeki Pasa Hakkari’de “hiikiimetin vucudu madum mesabesinde bulundugu "na dikkat
cekerek “serir ve ve miifsid” bir adam olarak tanimlanan bu kisinin burada bir gaile

sebep olacagindan endise ettigini bildiriyordu.***

Sonu¢ olarak Fransizlarin pervasiz bir bicimde bdlgedeki Hiristiyan halki,
Protestanliga karsi bir miicadele seklinde Katolik yapmaya calistiklar1 ve daha
otesinde onlar1 Osmanli yonetimine karsi tahrik ettikleri goriiliyordu. Buna karsin
Amerikalilarin Osmanli topraklarindaki varligi daha ziyade dini ve ticari amag tasisa
da**bu iilkenin misyonerlik faaliyetleri zaman igerisinde Hiristiyan kardeslerini
Miisliman egemenliginden kurtarma giidiisiiyle siyasilesebiliyordu. Bu nedenle
donemin misyonerleri ve giiniimiizde onlar1 degerlendiren batili miiellifler her ne
kadar dini ve insani gayretler disinda bir amaglarinin olmadigmni iddia etseler de**®
Osmanli hiikiimeti ve yerel yetkililer, misyoner faaliyetlerinin Anadolu’da

Miisliman halk ile gayrimiislimler arasinda nifaka sebep oldugu ve azmliklarin

isyanlarina neden oldugu hususnda 1srarhydilar.
4.1.3. Ruslarin Nasturilerle iliskileri

Car 1. Petro ile baglayan Rusya’nin sicak denizlere veya giineye inme politikasi,
18. yiizyildan itibaren Osmanli Devletinin bu iilkeyle bir¢cok kez savasmasina yol agti.
Bu savaglarda 6nemli toprak kayiplarma ugrayan Osmanli Devleti, 19. ylizyilda artik
lyice zayiflamis ve Rusya’ya karsi tek basina miicadele edemeyecek konuma diigmiistii.
Bu nedenle Osmanli Devleti, bu yiizyilda Rusya ile ¢ikarlar1 ¢atisan ingiltere, Fransa ve
Avusturya gibi lilkelerle zaman zaman isbirligine giderek bu gii¢lii diismanina karsi
varligin1 korumaya calismistir. Rusya, batida Balkanlar iizerinden ilerleyerek Bogazlar1
ele gecirmek, Dogu Anadolu iizerinden de Basra Korfezine dogru yayilmak istiyordu.

Fakat bu niyet ve girisimlerinin karsisinda daima Ingiltere ve Fransa'y1 buldu.**’

84 BOA, Y. PRK. ASK, Dosya No: 153, Gomlek No: 36, Miisir Mehmet Zeki Pasa’nin Gonderdigi 9
Rebi’ii’1-dhir 1317 Tarihli Yazi

BSp. Gencer, a.ge., s. 11, 16

BOH. L. Kieser, a.g.e., s. 252

7 Nikerled Krayblis, Rusya 'nin Sark Siyaseti, Aktif Yaymlari, Istanbul, 2001, s. 103; M. Kemal Oke,
Yiizyihin Kan Davasi Ermeni Sorunu, Aksoy Yaymlari, Istanbul, 2000, s. 37; Cafer Seydahmet
Kirimer, Rus Yayilmaciligimin Tarihi Kékenleri, TDV, Ankara, 2007, s. 10-11; Yusuf Sarinay,
“Rusya’nin Tiirkiye Siyasetinde Ermeni Kart1 (1878-1918)”, Akademik Bakis, C. 1, Say1 2, Yaz, 2008
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Hedeflerine dogrudan ulagsmanm gii¢ olacagini goéren Rusya, bu nedenle
Balkanlar'da yasayan Hiristiyanlar1 Osmanli Devletine karsi kigkirtip onlar1 kendi
niifuzu altina alma yoluna giderken, ayn1 yontemi doguda 6nce Ermeniler sonra Kiirt ve
Nasturiler lizerinde kullanma yoluna gitti. Rusya’nin Dogu Anadolu bdlgesine olan
ilgisi 1804-1805 yillarma kadar uzanir. Ozellikle 19. yiizyil baslarinda Iran’la yaptiklar:
savaglar sonunda Erivan ve cevresini ele geciren Ruslar, Kafkasya’da Ermeni ve
Kiirtlerle daha rahat temas etme firsat1 yakaladi. 1828-1829 Osmanli-Rus savasinda ise

Ruslar, Osmanli sinirlari igindeki Kiirt ve Ermenilerle dogrudan temas kurdular.**®

Bu tarihlerden sonra oncelikle Hiristiyan topluluklar olmak tizere bolgedeki
etnik unsurlara yonelik siyasi ve askeri faaliyetlerde bulunan Rusya, Ingiltere'nin
denetiminde bulunan Hint Yolunda hakimiyet kurmak ve Ingiltere'ye kars1 girisecegi
bir miicadelede bu devleti zorlayabilmek i¢in Dogu Anadolu topraklarmna sahip

olmaya veya burada kendi himayesinde bir devlet kurmaya caligt.*®

Kirim savagi doneminde(1854-1855) Malazgirt’i isgal eden Rus kuvvetleri
kumandan1 Hurosaticki, Ermeni ve Kiirt asiretlerinin yani sira AsuriNasturi) reisi
Marsimun’la de temas kurmustu.*”® Rus askeri erkdm bu etnik unsurlari kendi
taraflarma cekmek icin biiylik caba sarf ediyorlardi. Bu konuda calismalarda
bulunmak i¢in atadiklar1 Miralay Boris Melikov da biiyiik ¢caba harcayarak asiret

491

reislerine makam ve imkan vaat ediyordu.”” Ruslar ayrica, Osmanli Devleti, Iran ve

Kafkasya’da yasayan etnik unsurlar1 -basta Ermeniler- yanlarma almak igin,

ordularmdaki Ermeni general ve subaylardan aktif olarak yararlaniyorlard.*?

Bahsedilen bu amaglar dogrultusunda Dogu Anadolu’daki azmliklar

bagimsizlik vaadiyle isyana tesvik eden Ruslar, bilhassa Paris Antlagsmas1 ve Islahat

Fermanindan sonra Dogu Anadolu'daki bu faaliyetlerine hiz vermislerdi.*”

88 Fatih Unal, “Ruslarin Kiirt Asiretlerini Osmanli Devletine Kars1 Kullanma cabalar1”, Karadeniz
Aragtirmalari, C. 5, S. 17, Bahar, 2008, s. 133, 152; H. L. Kieser, a.g.e., s. 64-65

8 Mahmut Risvanoglu, Dogu Asiretleri ve Emperyalizm, Bogazici Yayinlari, Istanbul, 1992, s. 214
v.d.; N. Krayblis, a.g.e., s. 103

O N.A. Halfin, a.g.e., s. 76

“1F. Unal, a.g.m., N. A. Halfin, a.g.e., s. 70-71

2 Abuzer Tayfur ve bsk., Azerbaycan Belgelerinde Ermeni Sorunu (1918-1920), Basbakanlik Devlet
Arsivleri Genel Miidiirligii Yaynlari, Ankara, 2001, s. IX

493 M. Rigvanoglu, a.g.e., s. 214 v.d.; Nikerled Krayblis, a.g.e., s. 105
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Petersburg’da bulunan Rus ilimler akademisi yaptig1 ¢alismalarla, Kiirtler,
Ermeniler ve Nasturiler arasinda faaliyet yliriitmek ve yayilmalarinda Ruslara
gereken bircok bilgiyi saglamada Onemli 6lgiide rol oynadi Bu akademi 19.
ylizyildan itibaren Kiirtler ve Ermeniler {izerine bir¢ok c¢alisma yapti. Bu
topluluklarin yasadiklar1 yerler, niifuslari, dilleri, kiiltiirleri, yasam bi¢imleri ayrintili
sekilde inceleniyordu.*® Yine yazilan bu kitaplarda Nasturilere az da olsa yer
verilmistir. Ruslarin bu ¢alismalarm1 sadece ilmi kaygilara baglamak gii¢
goriinmektedir. Mesela Kiirtler lizerine yaptig1 arastirmalar1 referans sayilan ve I.
Diinya savasi sirasinda Rusya’nin Urmiye konsolosu olan Basil Nikitin, Nasturilerin
bu savasta miittefikler safinda yer almasini saglayan kisilerden biriydi.**’

Bu nedenle bu akademiden yetisen Nikitin, Minorsky, C. Celil vb yazarlarin
yazdiklar1 kitaplar ve bu yazarlar1 kaynak kullanip olaylar hakkinda bilgi veren veya
yorumlarda bulunan yerli ve yabancilarin kitaplarinda bircok ¢eliski, hata ve yanlis

bulmak miumkiindir.

Ruslarm Nasturilere yonelik ¢alismalarinin 19. yilizyilin ortalarindan itibaren
siklastigi Ingiliz rapor, telgraf ve resmi yazismalarmdan da anlasiliyor. Bu durum
bolgede niifuz kurmak igin Ruslarla rekabet iginde olan Ingilizleri dogal olarak
rahatsiz ediyordu. Van ve Erzurum’da Ingiliz konsolosu olarak gdrev yapmis olan
Taylor bu konuda iistlerine su yaziy1 génderiyordu:

Konsolos Taylor’dan, Kont Clarendon’a

Erzurum, 19 Mart 1869
“...Mar Simun, Ruslara bir uvertiir yapmis durumdadir. Halen her ne kadar bu entrikalar
Osmanli devletine zarar vermez goriiniirse de ileride Tiirkiye ve Rusya arasinda ¢ikacak bir
kapigsmada Van bolgesinde hareket yapan bir Rus kuvvetine yardimei olabilir ve onlarin Mus
ve Diyarbakir’a sarkmasimna yol acabilir” ...Patrik Mar Shamoon, Musul’daki Ingiliz
konsolos yardimcist Rassam ve bazi Nasturi Papazlari vasitasiyla son zamanlarda
Canterbury baspapazma bir dilek¢e gonderdi. Bu dilekgede, Amerikan misyonerlerinin
gayretlerine karsm, kendilerinin biiyitk manevi yoksunluklar, baski ve bilgisizlik iginde
birakildiklarini dile getirerek yiiksek kilisenin yardimini dilemektedirler. Bu hareket aslinda
halkin zihnini bagka ¢ekmek lizere yapilmig samimiyetten yoksun bir davranistir. Ciinkii
gercek amag¢ yalnizca para yardimimi ve politik baskidan kurtulmak i¢in yabanci
miidahalesini saglamaktir” **°

4 M. Risvanoglu, a.g.e., s. 214 vd..
“* G. Yonan, a.g.e., s. 370-371
4% Bilal N. Simsir, /ngiliz Belgelerinde Osmanli Ermenileri, Bilgi Yay., Istanbul, 1996, s. 86-87,89
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Ingilizlerin durumu iyi tahlil ettikleri anlasiliyor. Ciinkii uzun zamandan beri
Ingiliz misyonerler, egitim ve parasal olarak Nasturilere yardim ediyorken, onlarin
Rusya ile temasa gegmesi Ingilizlerin rahatsiz ettigi goriiliiyor. Bu nedenle Patrigin

bu talebini samimiyetsiz ve ¢ikarci bulmaktadirlar.

Ingiliz Clayton’un asagidaki telgrafi ise, “savas oncesinde koylerimiz
basiliyor, katlediliyorduk. Bizde kendimizi savunmak i¢in I. Diinya savasina girdik”
diyen Nasturilerin bu iddiasmin aksine savastan ¢ok once Ruslarla temas saglayip

beraber hareket etmeye karar verdikleri anlasiliyor.

Yiizbasi Clayton’dan, Sor A.H. Layard’a
No. 3, Siyasi, Gizli

Van 2 Subat 1880
Bagkale’ye yaptigim son ziyarette Ermenilerin taninmig rahibi Ohannes Vartebed’in
sOyledigine gore, bes ay once bir Nasturi ona gelmis, elinde, Ruslarin Nasturileri himaye
etmesi ve buna kars1 istediklerini vereceklerinin yazili oldugu malikler tarafindan Grandiik
Michael’e yazilmis bir dilek¢e oldugunu sdylemis. Bu kisi Ohannes Vartabed’e dilekgeyi
gostererek Rusya’ya giivenle gegmek i¢in kendisinden yardim istemis. Ancak Vatrabet bunu
kabul etmemis. Vartabet daha sonra Nasturilerin bu tutumunu yazili olarak Mar Shimoun’a
sikdyet etmis. Marsimun yanitinda kendisinin de bu davranisin aleyhinde oldugunu, ancak
maliklerin kendisini dinlemedigini ve dilek¢eyi imzalamasi hususunda kendisine 1srar
ettiklerini bildirmis. Vartabed o zamandan beri Nasturilerin, Ruslarla birden fazla yazigsma
olduguna emin oldugunu soyliiyor. Vartabed, Nasturilerin nasil olsa Ruslar gelecekler,
simdiden onlarla anlagmak iyidir fikrine saplandiklarini da ekledi. Tosun pasa Nasturiler ile
Rusya arasindaki iletisim i¢in ayni seyleri soyledi. Ona gore ilk yaklasim Ruslardan gelmis.
Ruslar Nasturilere casuslarini géndermis. Bunlar Nasturilere Ingilizlerden uzun zamandir
yardim bekledikleri halde higbir sey alamadiklarini, bu bakimdan artik Rusya’ya bakmalari

gerektigini soylemisler™’.

Clayton ayni tarihlerde; “Van’a dondiigiimiin ertesi giinii, bir Nasturi
heyetinin Tiflis 'ten kendilerine gosterilen davramistan dolayr umutla dondiiklerini
ogrendim” diyordu. Rusya ise bolgedeki Hiristiyanlarin yardim ve korunma igin

kendisine ddnmelerinden elbette memnundu.**®

Yiizbast Clayton 11 Subat 1880°de Sor A.H. Layard’a Van’dan yazdig1 bagska
bir yazida, Nasturilerin Ruslarla haberleserek bu hareketleriyle ihanet egilimini
gosterdiklerini bu da Tirk hiikiimetinin Nasturileri haglamasiyla sonuglanabilecegi
endigesi tasidigini soyliiyor. Yine Miisliiman halkin Rusya’nin son savastaki

zulmiinii unutmadigini ve bunun da ayr1 bir 6tke sebebi oldugunu ifade eden

7B, N. Simsir, a.g.e., s. 405-406
8 B, N. Simsir, a.g.e., s. 405-406
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Clayton, mevsim uygun olur olmaz Nasturileri ziyaret edecegini ve bu hareketlerden
499

kacinmalari i¢in 6glitleyecegini soyliiyordu.

Ruslarm, Hakkari Nasturilerine yonelik faaliyetleri, Dogu Anadolu’daki
Ermeni ve Iran’m Osmanl topraklarma sinir olan bolgesinde yasayan Nasturi ve yine
buradaki Ermeniler arasinda yiriittiikleri caligmalarla beraber ve baglantili olarak
yiiriittiikleri goriiliiyor. Iran ile hem hudut olmasmm yani sira Ermeni ve Nasturilerin
yogunluk olusturdugu Van Vilayetinin idari ve askeri yetkilileri Rus tahriklerini
yakindan takip ediyordu. Van Valisi 1899 yilinda gonderdigi sifreli telgrafta;
“...Misyonerlerin Katolik papazlarindan baska Rusya papazlarin da bu melain
Nasturi ve Ermenileri haklarinda emeli mahsuslart vardir... Nasturilerin ekseriyetle
Katolik olmaya basladiklar: haberi iizerine Rusya konsolusu derhal Nasturiler icine
gitmis fakat bir seye muvafik olamayarak dondiigii, yaninda bulundurulan hafiyenin
ifadesinden anlasilmistir. Selefi ¢ekeraname zamaninda cereyan eden bir
muhabereden anlasildigina gore gegen senen Rusya papazilari Rusya karakollarinin
muhafazast altinda hududu tecaviizle Nasturiler icine gitmek istemiglerdi. Rusyanin
bu babdaki mesaisi ciimlesinden olmak iizere Iran’in Rumiye cihetindeki Nasturilerin
Ortodoks mezhebine gecirmege basladiklar: isidilmektedir... ” ayn1 yazinin bir bagka
kisminda Semdinli’de hakimiyet kuran Seyh Muhammet Siddik’tan alinan malumata
gore denilerek “...Semdinanda sakin oldugu ve Nasturilerce Marsimundan sonra en
biiyiik ruhani memur taninmakta bulundugu halde Seyh Siddik efendi ile aralart iyi
olmadigi igin ti¢ sene evvel Rumiye cihetine ka¢muis ve orada kaldik¢a bi-tabii Rusya
papazlarmmin telkinat-1 daimesine maruz bulunmus olan matran sayet Ortodoks
olursa vilayet dahilindeki Nasturilerin Ortodoksluga meyl ederek bu vilayette
Karadag gibi Islav politikasina hadim ve silahsor bir heyet-i isyaniye tegkil
edebilecegi... denilerek vilayet icindeki Ermeni ve Nasturilerin durumlar1 ve
maksatlarinin yakindan takip edilmesine dayanilarak, bu vilayet icine en biiyiik

tehlikenin Rusya’dan zuhur edebilecegi kanaati tasindig1 ifade ediliyordu.”®

9 B, N. Simsir, a.g.e., s. 428
3% BOA, Y. PRK. UM, Dosya No. 45, Gémlek No: 2, Van Vilayetinden Gonderilen 6 Sevval 1316
Tarihli Sifre



115

Bu telgraftan 5 ay sonra merkezi Elazig olan Ddordiincii Ordunun Miisiri ve
Hamidiye Alaylarmin kurucularindan Mehmet Zeki Pasa™'ise gonderdigi yazida;
“...Ruslarin Iran’in Rumiye golii tarafinda bulunan Nasturileri Ortodoks mezhebine
idhal ettigi gibi gecen sene gayet sureti hakikatte bizim Nasturiler igerisinde papaz
ve saire gonderildigi istihbar kilindigina nazaren bunlart dahi Ortodoks mezhebine

idhal etmek emelinde bulundugu his edilmekte...” deniliyordu.”**

Ruslar, Nasturileri Ermenilerle birlikte hareket etmeye tesvik ettiler. Bu
cabanin bir sonucu olarak Nasturilerde bagimsizlik fikrinin olugsmasinda Ermeni
ihtilalcilerin 6nemli rolii olmustur. Ermeni ihtilalciler, Ermeni meselesinin yaninda
bir de Nasturi meselesi olursa, dis iilkelerin bolgeye daha rahat miidahale
edeceklerini diisiiniiyorlardi. Rusya Nasturilere de muhtariyet veya istiklal vaat
ederek, Ermenilerle beraber onlari da niifuzlarma alip®® Ingiltere’yi bolgede etkisiz

* fran’daki ic karlslkhklardansosfaydalanan Ermeni

hale getirmeye calistyordu.™
fedaileri iran hududu iizerinde dolasmakta ve firsat bulduk¢ca da Osmanli sinirini
gecip faaliyette bulunuyorlardi.®®® Bu ihtilalci fedailer zaman zaman smirdaki
Miisliman koylerine saldirilarda bulunurken Urumiye’de bulunan Ermeni 6nde
gelenleri ise Iran Nasturilerinde oldugu gibi Hakkari Nasturilerini de yanlarina alma
gayretinde idiler. Van askeri Kumandani Mirliva Hamdi, 1891 yilinda gonderdigi
sifreli yazida; * “fran’a tabi Rumiye sehrinin Ermenileri tarafindan Hakkdri'de
bulunan Nasturilerin reisi Marsimuna gonderilmek tizere bir papaza tesli’an
gondermis olduklar: bir takim evrak-1 muzura ile kitap ve risale, Iran hududuna vaki
Bajirge mevkiindedeki askeri sahanenin kara kollart tarafindan miihr ve getireni

derdest ettirilmigstir ... »307

OV H. L. Kieser. a.g.e., s. 206

392 BOA, Y. PRK. ASK, Dosya No: 153, Gémlek Sira No: 36, Dérdiincii Ordu Miisiri Mehmet Zeki
Tarafindan Gonderilen 9 Rebi“ii’l1-ahir 1317 Tarihli Sifre

593 B. Kodaman, age.,s. 156

% N. Krayblis, a.g.e., s. 2-3; bu konuda genis bilgi igin bkz. Nurer Ugurlu ve bsk, Rus Devlet Arsivi
Gizli Belgeleri-Tiirkiye 'nin Par¢alanmasi ve Rus Politikast (1914-1917), Istanbul, 2004

% BOA, Y. PRK. ESA, Dosya No: 28, Gémlek Sira No: 85, Osmanli Devletinin Petersburg
Sefaretinden génderilen 19 subat 1297 Tarihli Sifre Telgraf

% BOA, Y. PRK. UM, Dosya No:32, Gomlek Sira No:20, Van’dan Génderilen 9 Mayis 1311 Tarihli
Sifre Telgraf

7 BOA, Y. MTV, Dosya: 49, Gémlek: 38, Van Kumandan1 Mirliva Hamdi Tarafindan Génderilen
12 Mart 1307 Tarihli Sifre
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Osmanli Hiikiimetinin Ermeni ihtilalcilerin faaliyetlerinden endiselendiklerini
bircok yazismada gormek miimkiindiir. Bu ihtilalcilerin Miisliman halk ile
Ermenileri kars1 karsiya getirip catistirdiklar: gibi Hakkari’deki Miisliiman halk ile
Nasturilerin arasindaki ihtilaflar1 da suiistimal edeceklerinden endise ettikleri

anlasiliyor. Aralik 1895°te Musul vilayetinin bu konuda uyarildig1 goriiliiyor.”*

Ancak Osmanli makamlarinin ve hatta Ingilizlerin ¢abalar1 pek sonug
vermeyecek ve Ozellikle Nasturilerin Tiyari asiret liderleri, Ruslarin vaatlerine veya
propagandalarina kanacaklardir. Ruslar, Tiyarilerin lideri Malik Toma’y1 kendileriyle
beraber hareket etmeye ikna ettiler. Malik Toma tahminen 1894 ve 1896 yillarinda
yani iki yil i¢cinde bes defa Rusya’ya giderek egitim gormiistii. Toma Rusya’da
bulundugu zamanlarda asiretin basina oglu Malik Ismail’i birakmistr. Van’da
bulunan Rus konsolos, Malik Ismail ile devamli surette miinasebet halinde
bulunuyordu. Hatta Ingiltere’nin Mar Semun’a altin saat hediye ettigi duyulunca,

Rusya da Van konsolosu vasitasiyla Malik Ismail’e bir saat hediye etmisti.”"

Avrupalilarin yiiriittiigli misyonerlik faaliyetleri gibi olmasa da Ruslarin da, I.
Diinya Savasina dogru isgal ettikleri Hakkari’ye smir Kuzey Bat1 Iran sehirlerinde
Nasturilere yonelik siyasi propagandanin yani sira misyonerlik faaliyetleri de
yiiriittiiler. Rus Disisleri Bakan1 A.A. Neratov ve Istanbul’daki Rus elgisi M. Giers
Nasturileri himaye etmenin ve onlarin Ortodoks dinine ge¢mesinin siyasi agidan
6nemine deginiyorlardi.’'® Nitekim 1907’de sonra Ruslar, Urmiye’yi yiiriittiikleri
politikanin merkezi yapmiglardi. Burada Nasturiler i¢in kiz ve erkeklere yonelik
okul-pansiyon agtilar. Bunun disinda 64 kdyde 3’er simiflik okul agtilar. Bu okullara
kayith 6grenci sayist 1945°ti. Ruslar daha sonra Urmiye’deki merkeze bagli olarak
1912°de Targever, 1913’de Sulduz, 1914’de Merger ve Bradost, 1914’ln ilk
yarisinda da Selmas’ta birer misyonerlik subeleri actilar.’'' Ruslarin ¢alismalari
neticesinde, Iran Nasturilerinin kitlesel olarak Ortodokslugu kabul ettigi

anlasiliyor.”"?

% BOA, A. MKT. MHM, Dosya No: 613, Gomlek No. 27, Musul Vilayetine yazilan 19 Kan{in-1
Evvel 1311 Tarihli Yazi

39 B, Kodaman, a.g.e., s. 155-156

310 Quat Akgiil, Musul Sorunu ve Nasturi Isyani, Berikan Yaymlar1. Ankara, 2001, s. 66-67

SIS, Akgiil, a.g.e., s. 65-66-67

2. Yonan, a.g.e., s. 235
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Osmanli belgelerinin de ifadesiyle Iran Nasturilerinin aksine Hakkari
Nasturileri Ortodoksluga pek itibar gostermemisse de’’onlarm da, Ruslarm
gosterdigi yakinlikk ve yine Ruslarin Iran Nasturilerileriyle iliskilerinden
etkilendikleri goriiliiyordu. Bu dénemde Ingilizlerin Ruslara nispeten Osmanli
devletiyle iliskilerinin 1yi olmasi ve donemin Rus konsolosu Mayewski’nin tespitiyle
“Nasturilerin, giiniin birinde Ruslarin bu havaliyi isgal edeceklerine dair tasidiklart

inang” *"*bu toplulugu Ruslara yaklastirryordu.

Bu etki nedeniyledir ki, I. Diinya Savasi sirasinda Osmanli-Rus savasi baslar
baslamaz Karani Aga liderligindeki Iran Nasturileri ile Baz’li Aga Petros, Ruslarla
beraber Osmanliya karst savastilar. Aymi sekilde Osmanli-Rus savasinin
baslamasindan yaklasik 6 ay sonra bu kez Hakkari Nasturileri Ruslarin yaninda yer
almaya basladilar.’"® Ruslarin bu ¢abalarindan olsa gerek I. Diinya Savasi devam
ederken miittefikler, Fransiz mavi bdlgesinin i¢inde yer alan Nasturilerle meskiin

Hakkari bolgesini, onerilen Rus alanina dahil etmislerdi.’'®

4.2. BIR SORUN OLARAK NASTURILER

1843 yilia kadar Osmanli hiikiimetinin dikkatini pek ¢cekmeyen ve bir millet
olarak taninmayan Nasturiler, Bedirhan saldirisindan sonra hem dis iilkelerin hem de
Osmanli makamlarinin, aziliklar bahsinde adindan s6z ettirmeye basladi. O tarihlere
kadar Osmanli topraklarinin herhangi bir yerindeki vatandaslar olarak goriilen
Nasturiler, 1843 yilindan sonra bat1 iilkelerinin ve bilhassa Ingilizlerin ¢abalariyla

diger etnik azinliklar gibi siyasi bir dava konusu haline gelmeye basladi.

Bedirhan saldirisinda ve sonraki 10 yil boyunca Nasturilerden Osmanli

’

belgelerinde “Nasturi Taifesi” olarak séz edildigi goriliiyor.”'” 1856 yilinda ise

313 BOA, DH. iD, Dosya No: 116, Vesika No 57, Van Vilayetinden Gonderilen 21 Kantin-1 Sani 1328
Tarihli Sifreli Telgraf

14y, Mayewski, a.g.e., s. 53

1S Akgiil, a.ge., s. 65

31 Nurer Ugurlu ve bsk, Rus Devlet Arsivi ve Gizli belgeleri-Tiirkiye nin Parcalanmast ve Rus
Politikast (1914-1917) Orgiin Yayinevi, Istanbul, 2004, s. 231-232

S17 BOA, HR. MKT, Dosya No: 2, Gomlek No: 29, Musul, Bagdat, Erzurum, Diyarbakir ve Halep
Vilayetlerine Yazilan 9 Safer 1260 Tarihli Yazi; BOA, A. MKT. MVL, Dosya No: 51, Vesika No: 42,
Anadolu Ordusu Miisiri ve Hakkari Valisine ve Seraskere Yazilan 25 Cemaziye’l-evvel 1268 Tarihli
Yazi; BOA, A. MKT. MVL, Dosya No: 49, Vesika No: 29 Hakkari Valisine Yazilan 26 Zilka‘de 1268
Tarihli Yaz
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Hariciye Nezaretine ait belgelerde Nasturilerden artik “millet” olarak bahsedildigini
goriiyoruz.”'™® Yine 1860 yilinda sadaretten Hakkari mutasarrifligina yazilan bir
yazida “Nasturi Milleti” ifadesinin kullamldigmi goriiyoruz.’'® Fakat sonraki yillara
ait Osmanl yazigsmalarinda Nasturi Milleti ifadesi kullanildig1 gibi Nasturi Taifesi

ifadesi de kullanilmistir.

19. yiizy1lm ortalarindan itibaren basta Ingilizler olmak iizere bati iilkelerinin
cabalar1 sonunda Nasturiler bir millet veya himaye edilen bir azinlik grubu olarak
ortaya ¢ikmaya basladi. Yiizyilin ikinci yarisindan sonra dis iilkelerin konsoloslari,
siyasi-askeri temsilcileri ve misyonerleri Nasturilerle iligkilerini arttirdilar. Ne yazik
ki hemen aymi tarihlerde Hakkari’deki Kiirt-Nasturi iliskilerinin de yavas yavas
bozuldugu ve Nasturilerin Osmanli idaresine karsi bir isyan hali i¢ine girdikleri
goriiliiyor. Elbette ki bu durum Hakkari Nasturilerinin tiimii i¢in aymi sekil ve
bicimde olmamistir. Bilhassa Nasturilerin en kalabalik ve giiclii asireti olan Tiyari
Nasturilerinin, yabancilarin tesirinde kaldigi ve Kiirtlerle iligkilerini bozdugu
goriilmektedir. Dogu Anadolu’da i¢ dengeleri bozan ve Nasturiler agisindan
onemsenecek bir diger nokta ise 1877-78 Osmanli-Rus savasinda Ruslarin yaptigi
katliamlarda Dogu Anadolu’daki Miisliman halkin Rusya’ya kars1 duydugu nefretti.
Zira gerek Ermeniler gerek Nasturiler Rusya ile iligkili goriiliince bu 6tke dogal
olarak onlara da ydneliyordu.”*® Buna misal olarak 1898 yilinda Hakkéri’nin Gever
Kazasinda iki yiiz civarinda Nasturinin Iran’a gocii Osmanli belgelerinde, onlarin

Ermeni meselesinden zarar gérmelerine baglaniyordu.!

Kiirt-Nasturi catigmalar1 esas itibariyla siyasi veya etnik anlagsmazliklardan
kaynaklanmasa da ortaya ¢ikan her sorunun dis miidahalelerle siyasi bir mesele

haline geldigi ve bir ayrigmaya neden oldugu agikca goriilebiliyor.

1856 yilinda Hakkari’deki Girvate Kiirtlerinden Mehmet Aga, asiret

adamlariyla beraber hiikiimet kuvvetlerinin yani sira Nasturilere de saldirmasi bu

318 BOA, HS, Dosya No: 81, Vesika No: 22, Hakkari’den yazilan 23 Sevval 1272 Tarihli Yazi; BOA,
HS, Dosya No: 81, Vesika No: 22, Hakkari’den yazilan 23 Recep 1272 Tarihli Yazi

519 BOA, A. MKT. UM, Dosya No: 444 Gomlek No: 85, Hakkari Mutasarrifligmna Yazilan 12
Cemaziye’l-ahir 1277 Tarihli Yazi

20 B N. Simsir, a.g.e., s. 428

21 BOA, A. MKT. MHM, Dosya No: 672, Gomlek No: 21, Hariciye Nazirinin Sadarete Yazdig1 6
Mayis 1314 Tarihli Yazi
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I3

orneklerden sadece birisidir; “...Hakkari daglarinda bazi uwygunsuzluklar zuhuruyla
eskiya-i ekrad Baskale iizerine hiicum ederek Mustafa pasayr cerh ve bunun maiyeti
adamlarindansa birkagini telef ettikten sonra Colemerik nam mahal tizerine yiiriiyiip
miidiirini tard ile yine kendilerinden birini nasb ettikleri ve Nasturi Hiristiyan milleti
dahi bunlarin serrinden dii¢car ile patrikleri Marsimun bir manastira firar eyledigi
hakkinda vukubulan istinhaber tizerine bu muisiillii uygunsuzluklarin derhal tedabir
lazim icraswyla...” Belgeden de anlagilacagi iizere saldir1 sadece Nasturilere yonelik
olmaylp hem Hakkari sancak merkezi olan Baskale hem de Colemerik kazasi
hiikiimet temsilcileri Girvate Kiirtlerin saldirisma ugranustir. Mesele her ne kadar
siyasi bir yon tasimayip bir eskiya hareketi ise de hiikiimet bu durumun bir dig
miidahaleye doniiseceginden endise ederek yerel makamlara derhal emir vermis,
saldirmin faillerinin cezalandirilarak Marsimun ve zarar goren Nasturilere teminat
verilerek gerekli tahkikatin yapilmasi istenmistir. Nitekim daha sonra gerekli

tahkikat yapilarak olayin failleri tutuklanmis ve Van’da hapis edilmislerdir.>**

Ancak hiikiimetin hi¢ istemedigi durum meydana gelmis ve Patrik
Marsimun’un Musul’daki Ingiliz konsolosuna yazdigi mektup bir sekilde Osmanl
makamlarina da ulagsmisti. Gergi patrik mektupta Kiirtlerin sadece kendilerine degil
hiikiimet idaresine de saldirdiklarini yazmist: ama yine de bu durumun Ingiliz
temsilcisine bildirmesi olumsuz etki yapmusti.”> Nitekim Ingiltere’nin Musul
Konsolosu Rassam, Osmanlinin yereldeki askeri makamlarina bir yaziyla, gerekenin
yapilmasimndan duydugu memnuniyeti ifade ediyor ancak bu tiir vakalarin olmamasi

icin esasli tedbirlere ihtiya¢ duyuldugunu belirtiyordu.>**

1859 yilinda bu kez iki Nasturi agireti arasinda baglayan catigmalara Kiirtler
de katilmis ve olay biiylimiistiir. Nasturi Tiyari asireti ile yine ona rakip olan Tuhup
agireti arasinda yayla paylagsmazligindan catisma ¢ikmis, Kiirt agiretlerinden Ertusiler
Tiyarilere imdata kosarken, Pinyanis asireti ise Tuhup asiretine yardim etmistir. Bu
yardimlasma Hakkari’deki“Baska Rast ve Baska Cep” yani sag kanat ve sol kanat

olarak ikiye ayrilan asiret yapilanmasindan meydana geliyordu. Tiyari Nasturilerileri

22 BOA, HS, Dosya No: 81, Vesika No: 22, Hakkari’den yazilan 23 Sevval 1272 Tarihli Yazi

2 BOA, A. MKT. UM, Dosya No: 232, Vesika No: 91, Mar Simun’un Musul’daki Ingiliz
Konsolosuna Yazdig: Sifrenin Terciimesi 9 Saban 1272; FO, 195/394

S FOA, 195/394
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Ertusilerle beraber sol kanatta yer alirken, Tuhup Nasturileri de Pinyanisilerle sag
kanatta yer aliyordu.”* Meselenin biiyiimesi iizerine hiikiimet yerel yetkililere, ikisi
de Nasturi olan Tiyari ve Tuhup asiretleri arasindaki miinazaanin bariscil bir sekilde
ve cezalandirmaya gitmeden ¢Ozilmesi i¢in emir vermistir. Zira siddet

kullanilmasmnin yeni bir gaile olusturabileceginden endise duyuluyordu.’*®

1861 yilinda Cizre Sancag1 dahilindeki Goyan asiretinin bir kabilesi ii¢ yiiz
adamla Nasturilere saldirirak bazi Nasturileri katletti ve mallarim1 yagmaladi. Olay1
haber alan hiikiimet Van, Hakkari ve Kiirdistan Vilayetleriyle Anadolu Ordu
Kumandanligindan bu eskiyanin tedip ve terbiye edilerek gasp ettiklerinin geri
almmasini istedi.””’ Daha sonra ise Hakkari Kaymakami Nazim Pasaya bir yazi
yazilarak Nasturilerin diiccar olduklar1 bu garezin izale edilecegi konusunda temin
edilmeleri ve Patrik Revil efendinin ikinci dereceden bir mecidiye nisam ile taltif

. .. .52
edilmesi istendi.>*®

Nasturilere yapilan Kiirt saldirilarmi bu tarihler i¢in dinsel bir nedene
dayandirmak miimkiin degilse de, arkasindan yabanci miidahalesini getirdiginden
devlet i¢cin genellikle bas agritan sonuglara neden olmustur. Bu nedenle bu tiir yerel
catigmalara ¢6ziim bulmaya calisan hiikiimet, ilk adim olarak Nasturiler ve Kiirtler
iizerinde merkezi ve yerel otoritenin giiclendirilmesine cahismustr. ilk etapta o
tarihlere kadar dogru diizgiin alinmayan vergilerin toplanilmasina calisildi. Bu
amagla Omer Aga isminde bir redif yiizbasis1 1856 yilinda vergilerini patrikleri eliyle
veren Nasturilerin lideri Marsimun ile goriistii. Bu gorlismede patrige nasihatler
yapilarak 3-4 senedir alinmayan ve 60-70 bin kurus civarindaki birikmis vergi talep
edildi. Marsimun ise vergilerin parca parca alinmasindan sikayet ederek ancak 5 bin
kurus verebileceklerini aksi durumda perigan olacaklarini soyliilyordu. Bunun iizerine

herhalde hiikiimetin verdigi emir lizere patrik icin; “kusuruna bakilmayarak

3 BOA, A. MKTM. UM, Dosya No: 367, Vesika No: 9, Hakkari Kaymakammimn 11 Muharrem 1276
Tarihli Yazisi. Bu sag ve sol kanat yapilanmasimi Hakkari’de giiniimiizde orta yas ve iizerinde hemen
herkes bilir.

526 BOA, MKTM. UM, Dosya No: 367, Vesika No: 9, Hakkari Kaymakami1 Kenan Pasa ve Mirliva
Abdurrahman Pagaya Cekilen 15 Muharrem 1276 Tarihli Yazi

527 BOA, A. MKT. MVL, Dosya No: 48, Vesika No: 78, Van, Hakkari ve Kiirdistan Vilayetleriyle
Anadolu Ordusu Humayunu Miisiretine ve Serasker’e yazilan 28 Safer 1278 Tarihli Yazi

32 BOA, MKTM. UM, Dosya No: 522, Vesika No: 90, Hakkari Kaymakami Nazim Pasaya Yazilan
25 Cemaziye’l-evvel 1278 Tarihli Yazi
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milletiyle beraber hakkinda rif’a ile icra-i1 muamele olunmus ve zimmetlerinde
bulunan emval-i miriye tahsilatimin dahi hos suretle istihsali ¢aresine bakilacagi” >
seklinde bir yazi sadarete gonderilmisti. Bagimsiz yasamlar1 bir aligkanhiga
donlismiis olan Nasturilerin aslinda vergi vermeye hi¢cbir zaman yanasmadiklari

bundan sonra da goriilecektir.

1859 yilinda Hakkari Nasturilerinin bazi ahvallerine dair sunulan bir
lahiyada, vergi konusunda farkli bir sorundan bahsediliyordu. Nasturi patrigi
Marsimun, gelen vergi memurlarina bu doneme ait vergilerini Mus sancagmin sabik
kaymakaminin gonderdigi memurlara verdiklerini sdyliilyordu. Bunun {izerine vergi
memurlar1 yapildig1 sOylenen 6deme ile ilgili belgeleri goérmek istediklerini
sOyleyince patrik kendilerine herhangi bir sekilde makbuz veya kagit verilmedigini
sOylemisti. Boyle olunca taraflar arasinda gerginlik olmus ve is yerel makamlarin
askeri kuvvet kullanarak vergiyi tahsil etme tesebbiisiine yol agmisti. Ancak hiikiimet
buna miidahale ederek durumun tahkik edilmesini ve ger¢egin ortaya c¢ikartilmasini
istemisti. Nasturilerin iddiasini ciddiye alan hiikiimet yetkilileri bu zaman zarfinda
Nasturilerin hicbir suretle baski altina alinmamasini istemistir. Ayrica bundan sonra
boyle durumlarin yasanmamasi i¢in vergilerin zamaninda ve pesin olarak alinmasi da

isteniyordu.”*

Nasturilerden tekraren vergi alindigi konusu baska kaynaklarda da

gecmektedir.>!

Ancak bu hususta kesin bir sey sOylemek giictlir. Nasturilerden
miikerreren vergi alindig1 iddiasina dair tespit ettigim ilk belge Ingiltere’nin Musul
konsolosunun Osmanli makamlarina yazdigi 1850 tarihli yazidir.** Yukaridaki
belgede verildigi gibi Nasturilerin bunu ikinci kez sdylemeleri 1858-59 yillarindadir.
Nitekim bu tarihteki iddiada Musul’daki Ingiliz konsolosunun, patrigi, Baskale’ye
giderek hiikiimet yetkilileriyle goriismesi konusunda ydnlendirmesi’>*siiphe

uyandirmaktadir. Hele 1864 yilinda yine Musul konsolosunun Nasturi milleti

2 BOA, HS, Dosya No: 81, Vesika No: 22, Van Vilayetinden Gonderilen 23 Recep 1272, 21
Ramazan 1272 ve 23 Sevval 1272 Tarihli Yazilar

39 BOA, A. MKT. UM, Dosya No: 415, Vesika No: 9, Van Mutasarriflig1 ve Hakkari Kaymakamlig
ile Bakaya Memuriyeti ve Maliye Nezaretine Yazilan 29 Safer 1276 Tarihli Yazi

3G, Yonan, a.g.e., s. 54

32 BOA, HR. TO, Dosya No: 213, Gémlek No: 37, 6 Mart 1266

>3 BOA, A. MKT. UM, Dosya: 391 vesika: 50, Hakkéri Kaymakamhigindan yazilan 25 Cemaziye’l-
evvel 1276 tarihli yaz1
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reisleriyle miinasebet kurarak hiikiimetin icraatina mani oldugu ve vergi vermemeleri
icin onlar1 tesvik ettigine dair Musul vilayetinden gelen yazr’>* dikkate alinirsa bu
siphedeki haklilik pay1 artar. Ayrica 1880 yillarina gelindiginde bile Nasturiler ve
Ingiliz konsoloslarnca bu iddia yineleniyordu. Fakat ilgingtir ayn1 tarihte Nasturi

patrikliginin Bab-1 aliye borcu 1,5 milyon kurusa varmist1.”*>

Bundan sonraki yillarda da Nasturilerin vergi vermeye yanasmadiklari
anlasiliyor. 1860 yilinda yereldeki idari ve askeri yetkililer, Nasturilerin vergiye
muhalefet ettiklerinden {izerilerine asker sevk etmeye hazirlaninca patrik durumu
Ingiliz konsolosuna haber vermisti. Bunun iizerine hiikiimet Hakkari mutasarrifligia
ve seraskere yazdig1 yazida kuvvete basvurulmasinin oralarda yeni bir gaileye sebep

olacagindan bundan kag¢milmasini istedi.”*®

Nasturilerin Ingiliz ve Ruslarla olan bu iliskilerinden haberdar olan Osmanl
devleti dogal olarak endise duyuyordu. Bilhassa Nasturi patrikliginin dinsel st
makam olmasmin yaninda Nasturiler iizerinde siyasi hakimiyet iddiasinda da
bulunmasi, Rus ve Ingilizlerin islerini kolaylastiriyordu. Zira bu sekilde sadece
patrigi ikna etmek, Nasturileri yanlarina almak i¢in yeterli oluyordu. Bu nedenle
1870 yilinda Van valisi; patrik, ve 6nde gelen Nasturi liderlerini Van’a goriismeye
davet etti. Vali bu goriismede patriklik makami ile diinyevi makami birbirinden
ayirmalarint isteyerek onlara, “mesela din isleriyle Patrik Rawil, diinyevi iglerle de
patrigin babast olan Benyamin Bey ilgilenebilir” diyordu. Bu yapildig1 takdirde
maagslarin1 hiikiimetin karsilayacagi ve Nasturi agiretlerinden olusan bir jandarma
giicline de izin vermeye hazir olduklarimi sdylityordu. Bu teklifin kabul edilmesi hem
Osmanli Devleti hem de Nasturilere fayda saglayacakti. Zira Nasturiler devlete daha
sik1 baglanacagindan emperyalist devletlerin faaliyetleri muhtemelen sonucsuz
kalacak, Nasturilerin de sik sik sikdyet konusu ettikleri Kiirt saldirilari, kendilerine
bir nevi devlet korumasi saglandigindan engellenmis olacakti. Ancak Nasturiler

Hiikiimetin bu nerisini cesitli bahanelerle kabul etmeye yanasmadilar.”’

33 BOA. HR. TO, Dosya No: 489, Gémlek No: 42, 22 Nisan 1280

335G, Yonan, a.g.e., s. 54

3% BOA, A. MKT. UM, Dosya No: 390, Vesika No: 51, Hakkari Mutasarrifigima ve Seraskere
Yazilan Yazi; BOA, A. MKT. UM, Dosya No: 444, Gomlek No: 85, Hakkari Mutasarrifligina Yazilan
Yazi

37 Surma Hanim, a.g.e., s. 63
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Hiikiimetin bu Onerisini kabul etmeyen Nasturiler, 1875 yilinda bu kez
tiitlinlerin tekel usuliine alinmasi karsi ¢iktiklar: i¢in sikayet ediliyordu. Esasen Van
Vilayeti bu konuda hem Kiirtlerden hem de Nasturilerden sikayetciydi. Buna gore
Kiirtlerden Semdinan ahalisi ile Herki asireti ve Colemerik’teki Nasturiler,
tiitlinlerinin  “usul-1 inhisariye”ye almnmasina karsi cikiyorlardi. 28 Eylil 1875
tarihinde tutulan bu zabitla>**ayn tarihi tagiyan ve “Van Mutasarrifligindan” baslhikli
telgrafta, Hakkari’deki Kiirt ve Nasturilerin degil bugiin 30 yildan beri ne asar ve ne
de agnam vergisini vermediklerinden bahsediyordu. Bugiine kadar Nasturilerden bir
miktar cizye alinmigsa da onu dahi vermediklerinden tlizerlerinde tahmini seksen yiik
kurustan ziyade verginin biriktigi ifade ediliyordu.”’

Hiikiimet Hakkari’de merkezi otoriteyi saglamak ve donemin yazigsmalarinin
ifadesiyle Nasturiler {izerinden yeni bir Ermenistan meselesinin dogmasini
engellemek i¢in idari yapilanmada bazi degisiklikler yapti. Bu amacgla Hakkari
sancagi 1876 yilinda vilayete tahvil edildi’* Vilayet merkezi de
Albakta’tan(Baskale) Colemerik’e alindi’*' Bu degisikligin amacmi bélgedeki
Nasturileri 1slah etmek ve kontrol altinda bulundurmak olarak aciklayan Hakkéri
Mutasarrifi, tedbir alinmaz ise Nasturiler arasinda ellerinde altin dolu ¢antalarla
gezen Ingiliz misyonerlerinin bes on sene zarfinda tipki Karadag sorununda oldugu

gibi burada da Nasturilerin istiklaline giden yolu agacaklarma sdyliiyordu.>*

Yabancilarin Hakkari’de faaliyetlerini yogunlastirmalar1 ayn1 zamanda Kiirt-
Nasturi ¢atismalarmin  yavas yavas cephelesmeye dondiigii 1880°1i yillara
rastlamaktadir. Hakikaten bu tarihlerden itibaren, 6teden beri Tiyari Nasturileriyle

birlikte hareket eden Kiirt Ertusi asiretinin tiimii degilse de bazi kabilelerinin

3% BOA, A. MKT. UM, Dosya No: 488 Goémlek No: 66, 28 Saban 1292 Tarihli Van Meclis
Idaresinden Gonderilen Zabit sureti. Kiirt ve Nasturilerin tiitiin vergisine muhalefet ettiklerine dair
bir¢ok yazigma yapildigini sdylemekte yarar var.

3% BOA, A. MKT. UM, Dosya No: 488, Gomlek No: 66, 28 Saban 1292 Tarihli Van
Mutasarrifligindan  Gonderilen Telgraf Sureti. Gabriel Yonan, Nasturilerin 1877°de birikmis
borglarinin 1,5 milyon kurus oldugunu yaziyor. Bkz. G. Yonan, a.g.c. s. 54

%0 B Kodaman, Sark Meselesi..., s. 147-148; A. M. Mentesasvili, a.g.e., s. 176

S Sadettin Pasa’'mn Amilari-Ermeni-Kiirt Olaylari(Van-1896), Haz: Sami Onal, Remzi Kitapevi,
Istanbul, 2004, s. 133

2 BOA, Y. PRK. UM, Dosya No: 34, Gémlek No. 99, C6lemerik Mutararrifi Ethem Tarafindan
Gonderilen 5 Mayis 1312 Tarihli Sifre Telgraf
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Nastrurilerle artik c¢atistigmi goriiyoruz. Yine ayni tarihlerde bu dogrultuda

Hakkari’deki Nasturilerle 1lgili yazigsmalarm sayisinda da artis goriilmektedir.

Osmanli belgeleri icinde Hakkari’deki Kiirt ve Nasturi g¢atismalar1 ve
Hakkari’ye dis miidahaleleri konu edinen 1880 yilma ait 2 sayfalik bir belgede
yorenin tanmimlanmasi, sorunlar1 ve bu sorunlarin ¢éziimii i¢in yapilan Oneriler
maddeler halinde siralanmistir. 15 maddelik bu belge bir gémlek icinde yer alip kim
tarafindan kime yazildig1 belgenin {izerine yazilmamstir. Belgede Hakkari halkinin
yokluk icerisinde zedelendigi ve beseri niifusun telef oldugu ifade edilmistir. Nasturi
milletini Katolik ve Protestan etmek isteyen misyonerlerin yani sira Ayestefanos
muahedesinden sonra Ruslarin de Ermeni, Kiirt ve Nasturileri etki altina almaya
calistig1 belirtiliyor. Hakkari vilayetinin teskilinden yabanci iilkelerin ve Ermenistan
taraftarlarmin memnun olmadiklarmi, zira kuvvetli bir vilayet teskilinin “amal-1
Ermeniyeyi siikutdar eyleyecegi” belirtilmistir. Raporda, Posta ve telgraf teskilatinin
olmadig1 Hakkari’de, asker nezaretinde Van’dan ¢ikarilan postanin 20 giinde
Hakkari’ye ulastigina dikkat cekilerek ¢6ziimiin ancak bu vilayette esash bir
teskilatlanmaya gidilip buraya askeri birliklerin yerlestirilmesiyle birlikte maliye,
dahiliye vb. kurum memurunun bulundurmasiyla olacagi yazilmistir. Ayrica
miilkiye, askeriye, Van Vilayeti, Dordiincii Ordu ve hiikiimet iizerine diisen gorevi

yaparsa burada bir meselenin kalmayacag: ifade edilmistir.”*

Musul vilayetinden 1880 yilinda gonderilen bir yazida ise, Nasturilerin
Marsimun adinda bir reis-1 ruhani tarafindan idare edildigi, Nasturilerin yasadigi
yerler ise Van, Hakkari ve Musul ile hemhudut ve yekdigerine bagl bir takim
daglardan ibaret olup ziraata uygun olmayan bir cografya olarak tanimlanmistir.
Bunlarin Van vilayetine tabi bir kaymakamliga(Hakkari sancagi) bagli olduklar1
ancak bu kaymakamliga bagli irtibat siivarilerinin ve memurlarinin bunlarin iglerine
gidemediklerinden bunlarm ahalice hiikiimeti tanimayip her durumda Marsimun’a

miiracaat ettikleri ifade ediliyordu.’**

Bu raporlardan sonra hiikiimet bir takim girisimlerde bulunmus olacak ki

Nasturilerin hiikiimetle olan iligkilerinde 1880 ve sonrasinda bir siireligine diizelme

33 BOA, Y. PRK. UM, Dosya No: 4 Gomlek No: 25
3% BOA, Y. PRK. UM, Dosya No: 3 Gomlek No: 40,
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goriilmiistii. Patrik Marsamun Ruben, padisaha sadakatini iceren bir mektup
gonderdi. Padisah bunun karsiliginda patrige mecidiye nigani verdi. Patrik ailesinin
bir iiyesi Nasturilerin temsilcisi olarak vilayet idare meclisine alindi. Bu, Nasturilerin
resmen bir millet olarak taninmalar1 demekti. O zamana kadar her Nasturi asireti
veya bolgesi 6zerkti ve genelde kendi basmna hareket ediyordu. Ama bu tarihten
sonra patrik temsilci olarak taninca o da maliklar ve kdy yashlariyla bir meclis
olusturdu. Vergiler buradan toplanacak, sikdyet ve anlasmazliklar buradan
coziilecekti. Babiali sembolik karakterli de olsa patrige yillik verilmek tizere bir
maas bagladi.”” Yerel yoneticiler de Nasturilerin herhangi bir sikayetlerinde
sorunlarint ¢ézmeye calisip, hediye ve nisanlarla maliklerin gonliinii alma veya
onlar1 onurlandirma yoluna gittiler.>*® Nasturilerin bu memnuniyetini daha sonra
Surma Hanim, Tiirk subaylarinin kendilerine olan tutumlarinda Miisliiman-Hiristiyan

ayrimi gozetmedigini sdyleyerek ifade eder.>’

Ancak bu iyt iligkilerin fazla slirmedigi anlasiliyor. Hiikiimetin
gorevlendirdigi miifettislerin hazirladig: raporlar, sivil ve askeri idarecilerin verdigi
bilgiler bir Nasturi meselesinin dogacagini gosteriyordu. Bunun belki de ilk ciddi
emaresi 1888 yilinda Nasturi Tiyari agireti ile baz1 Kiirt asiretleri arasindaki biiyiik
bir ¢atigmanin meydana gelmis olmasiydi. Saldirmin Osmanli belgelerinde yer alisi
muhtemelen yabanci konsoloslarin hiikiimete, ‘Kiirt agiretlerinin toplanip Nasturilere
saldiracagl’ bilgisini vermesiyle basliyor. Zira hiikiimet 8-9 Agustos 1888 yilinda
Van ve Diyarbakir Vilayetlerini birer yaziyla uyararak, Kiirt asiretlerinin Nasturilere
saldirmaya hazirlandig1 yolunda bilgilerin geldigini ve eger bu bilgi dogruysa derhal
gerekli tedbirlerin alinarak “ecnabin arzu ettigi Ermenistan meselesinin
ctkarilmasina zinhar meydan verilmemesi’ni kesin bir sekilde istiyordu.”*® Ancak
hiikiimet daghk alandaki Kiirt-Nasturi ¢atismasindan ge¢ haberdar olmustu. Ciinkii
yapilan tahkikatta Ingiliz ve diger yabanci temsilcilerin, Kiirtlerin Nasturilere

saldiracag1 bilgisini  Osmanli  Hiikiimetine verdikleri tarihten oOnce Tiyari

%5 G. Yonan, a. g.e.,s. 55-56; BOA, DH. MUI, Dosya No: 7-1 Vesika No: 26, Adliye Nezareti ile Van
Vilayetine Yazilan 25 Agustos 1325 Tarihli Belgenin konusu Marsimun’un Maagidir.

34 Selahattin Satilmis, “XIX. Yiizyilda Hakkari’de Hiristiyan Bir Cemaat: Nesturiler-Idari, iktisadi ve
Sosyal Durumlar1”, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. VIII, S. 2, Aralik, 2006
347 Surma, a.g.e., s. 64

¥ BOA, Y. PRK. YMD, Dosya No: 7, Gémlek No: 37, Van ve Diyarbakir Vilayetlerine Yazilan 27
ve 28 Temmuz 1304 Tarihli yazilar
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Nasturilerinin bir hayli silahli adam ile Kiirtlerle mesk@in Bervari Nahiyesini basarak
katl ve gasp yaptiklar1 anlasilmists.”*® Bu nedenledir ki Tiyari Nasturileri Kiirtlerin
intikam alacaklarmi bildiklerinden Ingilizlere bunu haber veriyorlardi. Nitekim bir
siire sonra Tiyari Nasturilerinin bu saldirisina Bervari Kiirtleri karsilik vermis ve iki

taraftan da can ve mal kayb1 olmustu.>*’

Hakkari’de 1888 yilindaki Nasturi-Kiirt catigmasindan sonra Osmanli
Hiikiimeti Nasturi meselesi ile daha yakindan ilgilenmeye basladi. Hiikiimet yerel
yetkililerden ve askeri miifettislerden Hakkari’deki bu olaylarin nedenini ve nasil

coziilecegini rapor edilmesini istiyordu.

Yakin zamanda bir Nasturi meselesinin dogacagi fikri daha c¢cok Musul
Vilayet valilerince dile getirilen bir husustu. Uzun yillardan beri Musul’da istasyon
kuran misyonerler ve basta Ingilizler olmak iizere burada bulunan ¢esitli sifatlardaki
batil1 siyasi ve askeri temsilciler siirekli Nasturilerin yasadigi yerlerde geziyor ve
onlarla temas kuruyorlardi. Bu nedenle Hakkéri sancagina bagli olsa da yakimligi
nedeniyle imadiye ve Cal’da yasayan Nasturiler Musul Vilayeti tarafindan dikkatle
izleniyordu. 1880 ve sonrasindaki Osmanli i¢ yazigmalarma bakilirsa Kiirt-Nasturi
catismalarmin bir nedeni de yabancilarin kiskirtmalariydi. Oyle ki bu yabancilarin
faaliyetlerini, devletin bir anlamda vermekte mecbur kaldigi imtiyazlar nedeniyle
engelleyemeyen Musul vilayeti, sinirlari dahilindeki meselelere ¢oziim bulamadigi

gerekgesiyle Van vilayetini su¢lamaya baslamstir.

Bu su¢lamanin yaninda Musul’da farkli zamanlarda gorev yapan valilere
gore, Nasturi meselesinin ¢oziilmeyisindeki neden, Musul’a daha yakin olmasina
karsm Imadiye Kazasinin Hakkari sancagma ve dolaysiyla Van vilayetine baglanmis
olmasiydi. Bilindigi gibi Nasturilerin biiyiik kitlesini olusturan Tiyari ve Tuhup
Nasturileri Imadiye kazasma bagh Cal(Hakkari-Cukurca) Nahiyesinde yasiyordu.

Esasen Musul valilerini boyle agiklamalara zorlayan etken Nasturilerle ilgili hemen

9 BOA, Y. MTV, Dosya No: 35, Gémlek No: 2, Musul Vilayetinden Génderilen 1 Agustos 1304
Tarihli Telgraf

3% BOA, Y. MTV, Dosya No: 35, Gomlek No: 2, Dérdiincii Ordu Miisiri Mehmet Zeki Pasanmn
Gonderdigi 20 Eyliil 1304 Tarihli Sifreli Telgrafnamenin Sureti
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biitlin meselelerde hiikiimetin ¢ogu zaman Van Vilayetinden de o6nce Musul

Vilayetine yazi yazarak duruma miidahale edilmesini istemesiydi.

1888 yilindaki bu catismadan sonra Altmmci Ordu Mifettisi yaptigi
incelemeler neticesinde, Ermeni meselesinin arz ettigi 6neme dikkat ¢cekerek yakinda
bir Nasturi meselesinin de ¢ikabilecegini ifade ediyordu. Marsimun’un Devleti aliye
hiikiimetini tanimadigi ve Hiristiyan papaligi iddiasini yazigmalarinda ve resmi
miihriinde gosterdigini soyliiyordu. Miifettis, Imadiye kazasmm Musul’dan almip
Hakkari’ye baglanmasmin bir hata oldugunu zira Nasturilerin yasadigir bu kazanin
Musul’a daha yakm oldugunu ifade ediyordu. Raporunu 1 Eyliil 1888 tarihinde
Musul’dan gonderen miifettis, bu fesadin yani Kiirt-Nasturi ¢atismasinin teskininde
Musul valisinin yerinde siyasi tedbirler alarak fevkalade bir ¢aba ile bunu basardigini
yaziyordu. Bilakis Van vilayetinin bu konuya ehemmiyet vermedigini sdyleyen
miifettis bunun i¢in Van valisiyle Hakkari mutasarrifinin uyarilmasi ve bir askeri
kuvvetin Nasturilere yakin uygun bir mevkide konuslanmasi gerektigini

yaziyordu.'

Hakkari’de meydana gelen bu biiyiik Nasturi-Kiirt ¢atigmasindan sonra 6
Eylil 1888°de Musul’dan Redif Mirlivast Hakki Pasa ve Van valisi Nasturilerin
yasadigi Cal Nahiyesine geldiler.”>* Diger yandan Dahiliye Nezareti ise Nasturi
patrigi hakkinda tahkikat baslatmis ve Musul ile Van vilayetlerinden eldeki bilgilerin
acele bir sekilde génderilmesini istiyordu.>

Doérdiincii Ordu Miisiri Mehmet Zeki Pasa Nasturiler ile Kiirtler arasindaki
ihtilafin meni hususunda Hakkari’den ve Van’dan asker sevk edildigini ve vakanin
berteraf edilerek herkesin yerli yerine cekildigini 8 Eyliil tarihli bir telgrafla

554

bildiriyor ve ayrica tahkikata devam edildigini de belirtiyordu.”" Van valisi ise 9

S1BOA, Y. MTV, Dosya No: 35, Gémlek No: 2, Altinct Ordu Miifettisinin Musul’dan Gonderdigi 20
Agustos 1304 Tarihli Telgraf

32 BOA, Y. MTV, Dosya No: 35, Gomlek No: 2, Musul Valisinin Dervis Pasaya yazdigi 25 Agustos
1304 Tarihli Yaz

33 BOA, Y. MTV, Dosya No: 35, Gémlek No: 2, Dahiliye Nezaretine yazilan 26 Agustos 1304
Tarihli Yaz

3% BOA, Y. MTV, Dosya No: 35, Gomlek No: 2, Dérdiincii Ordu Miisiri Mehmet Zeki Pasanmn
Gonderdigi 27 Agustos 1304 Tarihli Yazi
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Eylilde yazdigi telgrafta Nasturiler i¢inde s6z anlar birisinin bulunmadigr ve
555

hepsinin ¢atigsmaya meyilli oldugundan sikayet ediyordu.

Kisa bir siire sonra Dordiincii Ordu Miisiri Mehmet Zeki Pasa Kiirtlerle
Nasturilerin birbirinden gasp ettikleri 410 koyun ve bazi esyalarin geri alinarak
sahiplerine geri verildigini ve meselenin sonbahara kadar hal olunacagini ifade
ediyordu.”® Bu arada hem Van hem de Musul Vilayetinden Nasturilerin bulundugu
Imadiye ile Kiirtlerin yasadigi Bervari Nahiyelerine veya ikisinin arasma askeri

birlikler yerlestirilmesi talep ediliyordu.””’

Ancak burada yer vermeyi gerekli bulmadigimiz birtakim yazigsmalardan
sonra bu dar ve daglik bolgede askeri kuvvet bulundurmanin zor oldugu, zira
ozellikle kis aylarinda bu birliklere lojistik destek saglanamayacagi gibi askeri
birligin de bu aylarda Kiirt ve Nasturilerin saldirilarina maruz kalabilecegi fikri

agirlik kazaniyordu.”®

Ote yandan Van Valisi Halil Pasa, 6. Ordu miifettisinin hazirladig1 ve Van
vilayeti smirlar1 iginde bulunan Hakkari sancagindaki Nasturi-Kiirt catigmalariyla
Van Valisinin yeterince ilgilenmedigi buna karst Musul valisi Faik Pasanin kendi
Vilayetinin sinirlar1 disinda oldugu halde mesele ile yakindan ilgilendigi, bu nedenle
Imadiye kazasmin Van vilayetinden almip Musul’a baglanmasi seklindeki raporuna
icerlemisti. Nitekim kisa siire sonra 10 Eyliil 1888’de Van idare meclisi Van Valisini
savunan buna karsin Musul Valisini suglayan bir yazi kaleme alarak saraya
gondermisti. Yazida, bolgedeki meselenin Musul vilayeti dahilindeki Ertusi Asireti
agasi ile yine bu vilayetteki bir seyhin fenaliginda kaynaklandigi ifade ediliyordu. Bu
yaziyla Van vilayeti hem meselenin kokiiniin imadiye disinda yani Musul’da
oldugunu sdylemeye calisiyor hem de meselenin bir Nasturi meselesi olmadigini

belirterek Musul vilayetinin olay1 gereginden fazla miihim gdsterdigini ifade etmeye

33 BOA, Y. MTV, Dosya No: 35, Gémlek No: 2, Van Valisinin Célemerik’ten Gonderdigi 28
Agustos 1304 Tarihli Yazi

3% BOA, Y. MTV, Dosya No: 35, Gomlek No: 2, Dérdiincii Ordu Miisiri Mehmet Zeki Pasanin
Gonderdigi 20 Eyliil 1304 Tarihli Yazi

T BOA, Y. PRK. BSK, Dosya No: 14, Gomlek No: 23, Van Vilayetinden Gonderilen 30 Eyliil 1304
Tarihli Yaz1 ve Musul Valisinin Ddordiincii Ordu Misirligine Yazdigi 1 Tesrin-i Evvel 1304 Tarihli
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calistyordu. Zaten olaydan sonra ilk tedbirin Musul valisince degil de Sehrizor
mutasarrifi tarafindan alindig1 ayrica hemen akabinde de Van Vilayetinin duruma el
koydugu sdyleniyordu. Yazinin devamimda Musul ve Van valilerinden hangisinin
hiisn-1 hizmet ettiginin bilinip tasdik edilmesinin uzun uzun tahkike muhta¢ oldugu
halbuki altinc1 ordu miifettisinin kisa bir siire i¢in bulundugu Musul’da, Musul
valisinin hiisn-1 hizmetine ve Van valisinin ise meseleye ehemmiyet vermedigine
vakif olamayacagi gibi onun bu babdaki s6zlerinin de Musul Valisinin etkisiyle
sOylendigine sliphe olmadig1 belirtiliyordu. Yazida Van valisinin Kiirt karmasasmin
izalesi ve Ermeni fesadinin takibindeki iyi hizmetlerinin hiikiimetce de takdir
edildigine dikkat cekilerek, Musul vilayetinin sahip oldugu bunca askeri kuvvete
ragmen o vilayetteki birtakim Arap ve Kiirt eskiyanin nasil meydan bulduguna
bakilmas1 gerektigi ifade ediliyordu. Alt1 azanin imzasimni tasiyan yazida Imadiye
kazasinin  Musul’a neden baglanmamasi gerektigi ise sade sekliyle soyle
aciklaniyordu; “Her ne kadar Imadiye kazasi Hakkdri’den ziyade Musul’a daha
yakin ise de is bu kazamn ekseriyetle ahalisi Islam olup Hakkari’de ayrildigi vakit
Van vilayetindeki Miisliiman niifusun gayri miislimeye nispetle azalacagi ve bundan
her tiirlii siyasi ve miilki mahzurat tevelliid edecegi agik olmasi cihetiyle buranin Van

vilayetine baglh kalmast daha muvafik goriilmiistiir >’

Buna karsin Musul vilayetinin sikdyetinden sonra Van vilayetinin meseleye
daha bir ehemmiyet verdigi gdézden kagmamaktadir. Nitekim kasim ayinda Van valisi
Cal(Cukurca) kazasina gitmis, Nasturi patrigi Marsimun ve Nasturi asiret liderleri
olan malikler ile Kiirt reislerini Cal’da toplayarak onlardan bir daha birbirlerine
saldirmayacaklarina dair teminat almisti. Yalnmiz Bervari Kiirtleri, Tiyari
Nasturilerinin kendilerine biiyiik zararlar verdiginden bahisle Van adli mahkemesine
basvurma izni isteyince Vali bu konuda serbest olduklarmi bildirmisti.’* Valinin
gelisi ve barig girisimlerinden bahseden bir yazi da Cal nahiyesi azalar1 tarafindan

Dervis pasaya yazilmustir.”®’

5% BOA, Y. MTV, Dosya No: 35, Gomlek No: 2, Van Vilayetinden gonderilen Cdlemerik’ten
Gonderdigi 29 Agustos 1304 Tarihli Yazi

%0 BOA, Y. MTV, Dosya No: 15, Gomlek No: 141, Colemerik’ten Miisir Dervis Pasaya Yazilan 20
Tesrin-i Evvel 1304 Tarihli Yazi; Van Valisinin Yazdigi 22 Tesrin-i Evvel 1304 Tarihli Sifreli Telgraf
1 BOA, Y. MTV, Dosya No: 15, Gomlek No: 141, Cal Nahiyesi Azasmin Miisir Dervis Pasaya
Gonderdigi 22 Tesrin-i Evvel 1304 Tarihli Yazi
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Van Valisinin Colemerik ve Cal ziyaretinden sonra fikirlerinde bir degisim
meydana geldigi agik¢a goriiliiyor. Evvelde meselenin her zamanki gibi bir asiret
catigmasi oldugu yolunda hiikiimete ve saraya bilgi veren Vali, 2 Kasim 1888’de
yazdig1 yazida meselenin ciddiyetini ifade ederek bdlgede orfi idare kurulmasimi
talep ediyordu. Vali, Hakkari sancagindaki Kiirtler ile Nasturilerin 6teden beri bir
herhangi bir anlagsmazlikta birbirlerine saldirdiklarmmi ve bu saldirilarda karsilikli
adam oldiirmelerin meydan geldigini, bazen hasimlarin birlikte hareket edip “adet-i
kadimleri vecihle Kiirtlerin bir takimi Nasturilerin bir taifesiyle miittefik olarak iki
taraf itibaryla aralarinda mukatele-i cesim zuhura gelmekte” oldugunu soyliiyordu.
Ustelik bdlgenin daima sorunlu bulunmasmdan dolay1 Kiirt ve Nasturiler ¢ok az
miktarda vergiye tabi olduklar1 halde bunu da hi¢bir vakit tamamiyla vermeyip az bir
kismmin dahi verilmesinin ancak asker sevkiyle miimkiin oldugunu belirtiyordu.
Vali Halil, Kiirt ve Nasturi asiretlerinin niifus sayimi, emlak tahriri, askerlik hizmeti
ve ¢esitli vergilerden kiilliyen vareste olduklar1 halde bunlarin birka¢ bey ve aganin
boyundurugunda yasadiklarindan devletin bahsettigi hiirriyet ve haklardan mahrum
olduklarini ifade ediyordu. Bu halin devam etmesi durumunda ise “ol/ havaliyi gest
ve giizar eden ecnebiye dahi ziyadesiyle nazar-i dikkat ve itinalarini mucip
oldugundan’ bir an evvel bunlarm 1slah edilmesi gerektigi ve bu amacla askeri, mali
ve hukuki tedbirlerin alinmasi1 ve muhalefet edenleri cezalandiracak kanunlarin
tertibi icin Hakkari sancaginda idare-i 6rfi ve Colemerik’te ehemmiyetli bir duyun-u
harb-i 6rfinin teskili gerektigini yaziyordu.’®*

Fakat sarayda ilgili komisyonca ele alinan Van Valisinin bu Onerisi, vakanin
zaten bertaraf edildigi bu nedenle de o6rfi idarenin caiz olmadig:1 gerekgesiyle kabul
gormemisti. Buna karsin en problemli nahiyelerden islahata baslanarak tedricen diger

nahiyelere de bu 1slahatin yayilmas: onerisi ise uygun goriilmiistii.”®

Musul valisi ise daha 6nce ifade edildigi gibi Nasturi meselesinin hallinin
ancak bolgenin idari yapilanmasinin degistirilmesiyle miimkiin olacaginda 1srarlydi.

Vali Faik Pasa 1890 yilinda yazdig1 yazida, Nasturilerin yasadig1 Imadiye bdlgesinin

2 BOA, Y. MTV, Dosya No: 36, Gémlek No: 32 1 Van Valisi Halil Pasanin Yonderdigi 21 Tesrin-i
Evvel 1304 Yarihli Yazi

% BOA, Y. MTV, Dosya No: 36, Gémlek No: 32, 21 Tesrin-i Sani 1304 Tarihli Hassa Erkan-1 Harp
Reisi Imzastyla Yazilan Yazi
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bir zamanlar Musul’a baglh oldugunu ancak Hakkari vilayete doniistiiriildiigiinde
Imadiye’nin Hakkari’ye baglandigim sdyliiyor ve sdzlerine Imadiye’nin Musul’a
daha yakin oldugunu ekleme geregi duyuyordu. Musul Valisi kendi vilayetine bagl
olmadig1 halde bu bolgedeki fesadi teskin etmek icin her zaman elinden geleni
yaptigini ancak burada bir 1slahatin sart oldugunu belirtirken bunun da ancak buranin

Musul’a baglanmasi halinde gerceklesebilecegini ima etmeye calistyordu.”®*

Dérdiincii Ordu Miisiri Mehmet Zeki Pasa 5 Temmuz 1899°da gonderdigi
yazida, bolgede hiikiimetin varligmnin yok hiikkmiinde oldugunu ifade ederek, ecnebi
devletlerin kiskirtmasiyla genel bir Kiirt-Nasturi ¢atigmasinin meydana gelebilecegi

ve bunun da bir Nasturi gailesine yol agabilecegine dikkat cekiyordu®

Nasturilerle ilgili yerel yetkililerin sikayetleri devam ediyordu.1895 yilinda
Van vilayetinden yazilan yazida Nasturi niifusunun bunlarim muhalefeti nedeniyle
simdiye kadar bir tiir sayilamadigindan sikdyet ediliyordu. Ayni yazida Ingiliz
miifsitlerin propagandasina kapilmis olan patrik Mar Simuna nasihat edildigi ve
bundan vazgecirilmeye calisildigr belirtiliyordu.”®® Fakat bu nasihatlerin etkili
olmadig1 anlasiliyordu. 1895 yilinda Osmanli vergi tahsildarlarin1 kovan Nasturiler,
1897 yilinda bolgeye girmeye calisan bir Osmanli taburunu da silahla karsilayip
taburun geri cekilmesine neden oluyorlardi®®” Ote yandan Kiirtlerle Nasturiler
arasinda siyasi olmayan meselelerin yol actig1 klasik agiret kavgalari daha once

deginildigi gibi dis miidahalelerle siyasi bir nitelige biirtiniiyordu.

1896 tarihinde Colemerik civarinda yaylada bulunan Kiirt Ertusi Asireti
mensuplar1 Tiyari Nasturilerinin 400 koyununu gasp etmis ve iki ¢obani da darp
etmislerdi. Bunun iizerine Nasturiler harekete gecerek Livin denilen Kiirt nahiyesini

basarak katl ve yagmada bulunmuslardi.®® Olaylar iizerine yetkililer asker sevk

% BOA, Y. MTV, Dosya No: 35, Gémlek No: 2, Musul Valisi Faik Pasanin Gonderdigi 25 Temmuz
1306 Tarihli Yaz1

% BOA, Y. PRK. ASK, Dosya No:153, Gémlek Sira No:36, Dérdiincii Ordu Miisiri Mehmet Zeki
Pasanm Gonderdigi 5 Temmuz 1315 Tarihli Yazi

% BOA, Y. PRK. UM, Dosya No: 32, Gémlek No: 20, Van Vilayetinden Génderilen Yazi

7 Surma a.g.e., s. 63

8 BOA, Y. EE, 132/26-12, Ferik Sadettin Pasa Tarafindan Sakir Pasaya Yazilan 27 Agustos 1312
Tarihli Yaz1
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ederek baska bir olaya sebebiyet vermeden siikiineti saglamaya calist.”®® Yine ayni
yil Colemerik kazasindaki Tiyari Nasturileri bes bin silahli adamla Colemerik’e alt1
saat mesafede bulunan Dize karyesine varip bir nahiyesine hiicum ile gasp ve
yagmaya basladiklar1 daha sonra ise Peyanis karyesine saldirarak ahaliden bircok
kisiyi telef ettikleri gibi buradaki askeri miifrezenin de muhasarada kalarak imdat
istedigi bildiriliyordu.’™

Bunun iizerine bu ¢arpisma ve karisikliklar1 nihayete erdirmek i¢in bir takim
askeri tedbirler almmaya basland1. Ancak Ingiliz elgiligi-muhtemelen Nasturiler ile
Musul konsoloslugunun irtibat1 ile-durumdan haberdar olarak Nasturilerin isyan
ettikleri gerekgesiyle onlara baski yapildigma dair Haziran 1897’de hariciye

: 1
nezaretine bagvurdu.’’

Her ne kadar Van vilayeti, Hakkari mutasarrifligindan aldigi
cevaba binaen bunun katiyen dogru olmadigmi bildirse de’’*serasker Riza pasa,
iizerlerine asker sevk edilen Nasturilere karsi olgun ve ihtiyathh davranilmasi
hususunda emir veriyordu. Gerek Seyh Siddik’in Iran’dan gelen Nasturi din
adamlarin1 katletmesi ve gerekse de Ertusilerin Nasturi Tiyari Nasturilerinin
koyunlarint gasp etmesinden sonra sorumlulari tedip edilememesine dikkat ¢eken
serasker, intikam saldirilarina girisen Nasturilere karsi sert davranilmamasini

istiyordu.””?

Bazi1 Nasturi asiretlerinin sikdyet konusu olan saldirgan tutumlarinda ve yine
onlarin giin gectikge Rusya ve bati lilkelerine yaklagmalarinda kuskusuz Kiirtlerin de
payr vardi. Bilhassa silahli olmayan Semdinli Nasturilerinin maruz kaldiklar
baskilar, sorunun neden biiylidiiglinii gostermesi bakimindan 6nemlidir. Haziran
1896 yilinda Hakkari’de Marsimun’dan sonra ikinci biiylik ruhani olan ve
Semdinli’de ikamet eden Nasturi matranini(piskopos) ziyaret amaciyla buraya gelen

Urmiye Nasturilerinin 6nemli dini lideri ve yanindaki on kisi, doniis yolunda

% BOA, Y. EE, 132/26-14, Ferik Sadettin Pasa Tarafindan Sakir Pasaya Yazilan 30 Agustos 1312
Tarihli Yaz

S BOA, Y. PRK. DH, Dosya No: 9, Gomlek No: 36

"' BOA, A. MKT. MHM, Dosya No: 670, Gomlek No: 13, Hariciye Nazir1 Tevfik Pasanin Sadarete
Yazdig1 3 Haziran 1313 Tarihli Yazi
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Haziran 1313 Tarihli Sifre Telgrafname
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Semdinli’de hakimiyet kuran Seyh Muhammet Siddik’in emri iizerine katledildi.
Ziyaret ve misafirlik amaciyla gelen din adamlarinin 6ldiiriilmesi Nasturiler lizerinde
biiylik bir tesir birakmisti. Bu nedenle Semdinli’deki Nasturilerin 6nemli bir kismi
Hakkari mutasarrifinin ¢abalarina ragmen buradan go¢ etmeye karar verdiler.””* Bu
olay Semdinli’deki Nasturiler ile Kiirtlerin iliskilerini bir daha eskisi gibi olmayacak
sekilde bozdugu gibi muhtemelen bu nedenle olacak ki 1896 yilinin Agustos ayindan
sonra Hakkari’de gii¢lii Nasturi asireti Tiyariler ile Kiirtler arasinda siddetli
catismalar yasannmusti. Yiiz elli hane kadar olarak iran’a go¢ etmek i¢in yola ¢ikan
Nasturiler, Seyh Siddik’la rekabet i¢inde olan Semdinli beylerinden Musa bey
tarafindan durdurulmaya calisilsa da’’Matran ve bir kisim Nasturinin iran’a goc

ettigi anlasiliyordu.’”®

Bir diger husus Van vilayetindeki Ermeni olaylarindan Nasturilerin de zarar
gormesidir. Bilhassa 1890°dan itibaren Van ve ¢evresinde Kiirtler ile Ermeni ¢eteleri
arasinda carpismalar olurken, Hamidiye alaylarmin basibozuk askerleri Miisliiman,
Hiristiyan aymrt etmeksizin  koyleri talan ediyor,577iran-0smanh smirmdaki
Miisliiman ve Kiirt kdyleri Ermeni ¢etecilerinin katliamlarla sonuglanan saldirilarina
maruz kaliyordu. Olaylarin bu sekilde cereyan ettigi yerlere yakin olan Nasturiler de

dogal olarak bundan zarar goriiyordu.

Nitekim bununla ilgili olarak 1898 yilinda iki yiiz kadar Nasturinin
Gever’den(Yiiksekova) gd¢ edip Iran’mim Urumiye sehrine gittigi goriiliiyor; “Gever
Kazasi ahalisinden olup Ermeni hadisatinda zarar dide olmalarina ve ziraatlarinin
¢ekirge tarafindan telef edilmis olmasina mebni Urumiye’ye hicret etmis olan ikiyiiz
nefer Nasturi bu defa vatana avdet edeceklerinden esna-i avdette Gever ve Bajirge
meyanminda bulunan asairden muhafazalart hususunda kendilerine siivari terfiki

istidasinda bulunduklar: Tebriz bas sehbenderligi vekaletinden bildirilmis olmakla

S BOA, Y. PRK. UM, Dosya No: 35, Gomlek No: 17, Hakkari Mutasarrifi Ethem Imzali 25 Haziran
1312 Tarihli Yazi. Seyh Siddik’in atalarinin aksine Nasturilere iyi davranmadigi, onlara zulmettigi
baska kaynaklarda da yer almaktadir. bkz. M. ilhan Erdost, Semdinli Ropotaji, Onur Yaymlari,
Ankara, 1993, s. 57-58

3 BOA, A. MKT. MHM, Dosya No: 669, Gémlek No: 1, Van Valisi Semsettin imzali 18 Agustos
1312 Tarihli Yaz

7 BOA, Y. PRK. UM, Dosya No. 45, Gémlek No: 2, Van Vilayetinden Génderilen 6 Sevval 1316
Tarihli Sifre

S Sadettin Pasa’mn Amilari-Ermeni-Kiirt Olaylari(Van, 1896), Haz: Sami Onal, Remzi Kitapevi,
Istanbul, 2004, s. 121 vd.
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icabatinin icra-1 hususunun emr ve is ari” denilerek bu kisilerin Tahran Sefaretine
bagvurarak bu kez geri donmek istedikleri ifade ediliyordu.’” Misyoner Wigram,
verimli Gever ovasi ve ¢evresinde pek ¢ok Nasturi kdyiiniin ya terk edildigini ya da

Kiirtlerce zapt edildigini sdyleyerek Kiirt baskilarmm devamli oldugunu belirtiyor.””

Ancak Wigram’m da belirttigi gibi bu baskilar bilhassa asiret baglarindan
yoksun ve silahsiz olan Semdinli ve Yiiksekova’daki Nasturi kdylerine yonelikti.
Ciinkii asiret Nasturileri silahli ve sayica da Kiirtlerle bas edecek durumdaydilar.
Bunu dogrulayan baska bir durum da Iran ve Rusya’a gd¢ veya iltica eden
Nasturilerin bir veya birkag koy seklinde go¢ etmelerdir. Bir diger husus ise gog
edenlerin herhalde gittikleri yerlerden memnun kalmadiklar1 veya umduklarini
bulamadiklar1 i¢in geri donmeye ¢alistiklaridir. Osmanh yetkilileri bu geri doniislere
iglerinde “erbab-1 fesad” olmamasmna dikkat ederek ekseriyetle izin vermislerdi.”®

Hakkari’de Nasturilerle ilgili hemen biitiin sikayetlerin, Ingiliz makamlarmin
haber vermesinden sonra hiikiimete ulastig1r goriiliiyor. Cilinkii eldeki yazigsmalara
bakildiginda Nasturilerle ilgili neredeyse tiim vakalarda hiikiimetin meselenin ne
oldugunu sormasindan sonra yerel makamlarmn bilgi verdigini goriiyoruz. Bunu
yaninda yerel makamlardan hiikiimete zaman zaman yanlis, eksik ve 6zensiz bilgi
verildigi goriiliiyor. Mesela Van Valisi, Semdinli’deki Nasturi Matran’inm Seyh
Siddik’m baskisina dayanamayip Urumiye’ye gog¢ ettigini géz ardi ederek Matran’in
orada Rusya papazlarinin telkinine maruz kalarak Ortodoks olup Van vilayeti icinde
tipk1 Karadag gibi bir soruna neden olacagi bilgisini yine Seyh Siddik’tan alip

581

hiikiimete iletmekte sakinca goérmiiyordu.”  Yine Semdinli’deki Nasturi gociinde

Vali, gociin nedeni ve gerekenlerin yapilmasindan ziyade bunun dista yapacagi etki

. . 2
iizerinde duruyordu.’®

S8 BOA, A. MKT. MHM, Dosya No: 672, Gémlek No: 21, Tahran Sefaretinin yazis1 iizerine Sadaret,
Hariciye, Dahiliye Nezareti arasinda konuyla ilgili birtakim yazigsmalar yapilmistir. Tahran
Sefaretinden Alinan 22 Nisan 1314 Tarihli Tahrirat

S W.A. Wigram, a.g.e., s. 223-224

80 BOA, Y. EE, Dosya No: 131, Gomlek No: 25 Sakir Pagadan Van Vilayetine Yazilan 17 C 1313
Tarihli Yazi. Ayrica; BOA, DH. MKT, 2363/122, 23 S 1318; BOA, SD, 2727/58, 28 L 1321; BOA,
HR. TO, 261/83 9 L 1301

1 BOA, Y. PRK. UM, Dosya No: 45, Gémlek No: 2, Van Vilayetinden Génderilen 6 Sevval 1316
Tarihli Sifre

82 BOA, A. MKT. MHM, Dosya No: 669, Gémlek No: 1, Van Valisi Semsettin imzali 18 Agustos
1312 Tarihli Yaz
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Nasturiler, yerel idarecilerin kendilerini himaye etmediklerinden’**hatta
Kiirtlerden gordiikleri zulme, valinin gdz yumdugundan sikdyet ediyorlardi.’®
Ayrica Hamidiye alaylarindan sikayetci idiler. Nitekim Nasturi asiret reislerinden
Malik Baturi, patrik vekili sifatiyla ¢ektigi telgrafta Hamidiye 59. Alayr Kaymakami
Hursid Bey'in mezaliminden sikdyet ediyordu.’® Dolaysiyla Hakkari’de Nasturi-
Kiirt anlagsmazliginda yerel yetkililerin gorevlerini yerine getirmemelerin de pay1
vardi. Daha once belirtildigi gibi Van ve Musul Vilayetlerinin Nasturi meselesinde

birbirlerini su¢lamalar1 bir yoniiyle bunu gostermektedir.

Biitiin bunlarin yaninda Nasturi patrikleri gerek yerel makamlara gerekse de
Osmanlt hiikiimetlerine kars1 goriiniiste itaatkdr davranmislardir. Zaman zaman
yazdiklar1 mektuplarda saygi ve hiirmet ifadelerini eksik etmemislerdi. Bu nedenle
mektuplarma karsilik verilerek sorunlariyla ilgilenilmistir. Nitekim zamanin Nasturi
patrigi de 25 Temmuz 1900’da saraya baglilik ve masumiyet ifade eden bir mektup
yaziyordu. Patrik mektubunda devlete olan bagliliklarinin hiikiimetce de bilindigi
ancak Kiirt agiretlerinin zulmii veya bazi yabancilarm gizli ya da acik fesad tesvikleri

konusunda vilayete yaptiklar1 miiracaatlarin karsiliksiz kaldigmni yaziyordu.”*

1902 yilma gelindiginde hiikiimet, Kiirt- Nasturi ¢atigmalarini engellemek
icin Keval, Peyanis ve Dirli isimli yerlesim yerlerinde karakollar insa ederek buralara
asker yerlestirmeyi diisiinmiistiir. Ayrica bu birliklerin basma Hamidiye Alay1 ve
redif subaylarinin degil de erkam harbiye zabitinin génderilmesinin uygun olacagi
ifade ediliyordu. Bolgedeki askeri yetkililer bu tedbirlerin sonu¢ verecegini
disiiniiyorlardi. Ciinkii yapilan incelemelerde Nasturilerin zahirde hiikiimete ve
askeriyeye kars1 isyan icinde olmadiklari tespit edildigi bildirilmisti.>®’

Buna karsin I. Diinya Savasma yaklasildig: tarihlerde Osmanli devletinin
Hakkari Nasturileri iizerinde hala yeterli bir hakimiyet kuramadig1 anlasilmaktadir.

1909-1910 yillar1 arsinda bugiin Irak smirlari i¢inde yer alan Barzan bolgesinde

% BOA, HR. TO, Dosya No: 245, Gomlek No: 58, 9 Mart 1286

3% BOA, Y. PRK. AZN, 21/24,27 R 1318

85 BOA, DH. MKT, 2748/79, 02 S 1327

% BOA, Y. PRK. AZN, Dosya No: 21, Gémlek No. 24, Reis-i Ruhaniye-i Millet-i Nasturi Marsimun
Imzasiyla Gonderilen 12 Temmuz 1316 Tarihli Yaz1

% BOA, Y. PRK. ASK, Dosya No: 184, Gomlek Sira No:55, Serkeasker Riza imzali 29 Temmuz
1318 Tarihli Yaz1
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cikan bir isyanda isyancilarin Hakkari’nin Cal Nahiyesi simirlart i¢inde yer alan
Nasturi bolgesine siginmasi devlet acgisindan bu isyancilarin elde edilmesini
giiclestiriyordu. Osmanli belgelerinde “Barzan Seyhi ve avanesi” diye bahsedilen bu
isyanc1 grubun sigindiklar1 Zavita ve ¢evresindeki Nasturi bolgelerine asker sevkinde
yetkililer, doga sartlarnmn yanmi sira muhtemel bir Nasturi tepkisi nedeniyle de

tereddiit yasamaktaydz.”™®

Osmanli makamlar1 Nasturilerin Rusya ve bati {ilkeleriyle miinasebetlerini
yakindan takip ederken bir yandan da onlar1 bu iilkelere daha da yakinlastirmamak
icin herhangi bir olumsuz tavir takinmamaya calisiyordu. Nasturi patrigi de
goriiniiste Osmanlt makamlariyla normal iliskilerini siirdiiriiyordu. 1910 yilinda
patrik, Van valisine miiracaatla ¢ikarilan yeni kanunla kendilerinin de ytkiimlii
tutulduklar1 askerlik gorevinden muaf tutulmalarini igeren bir mektup yazdi. Patrik
mektubunda, bulunduklar1 mahallerin daglik ve sarp yerler olarak verimsiz oldugunu
eger askerlik hizmetine tabi tutulurlarsa perisan ve hicrete mecbur kalacaklarini
yaziyordu.”® Van Vilayetinin ilgili yazisi iizerine Dahiliye Nezareti patrige iletilmek
iizere Van Vilayetine sOyle cevap vermisti, “kanun-i esasi ahkaminca bil-ciimle
Osmanli tebalari bil-istisna hizmet-i askeriye ile miikellef ve askerlik her Osmanli
ig¢in bir seref oldugu gibi bilfil askerlik eden efrad memleketlerine kuvvet ve bu
suretle mahalli ziraat ve ticaretin terakkiyatina bir derece daha hizmet etmekte
olmalarina nazaren bunda perisanliga ve hicrete mecburiyeti gerektiren bir hal

o . .. . .. 590
olmadigindan Nasturi reisi ruhanisine dahi ona gore ikasi”

Yine 1912 yilinda Patrigi Marsimun, Semdinli kazasinda Nasturi niifusunun
gtyaben sayildigini ve bu sayim esas alinarak buradaki Nasturilerin askere yazildigini

Van Valisine sikayet ediyor ve dogru bir sayima yapilana kadar buradaki asker aday1

8 BOA, DH. MUI, Dosya No: 1-9, Vesika No: 15, Musul Valisi Ve Musul Havalisi Kumandan1 Fazil
Pasadan Alman 3 Kanun-i Evvel 1325 Tarihli Sifreli Telgraf. Bunun yani sira ayni dosya ve ayni
gomlekte 7 adet belge bulunmakta ve bu belgeler harbiye nezareti, Erzincan’daki dérdiincii ordu
miigirligi, Van ve Musul vilayeti arasinda konu ile ilgili yazigmalar icermektedir.

¥ BOA, DH. MUI, Dosya No: 66-1, Vesika No: 40, Van Valisinin Dahiliye Nezaretine Yazdig1 31
Kanin-1 Sani 1325 Tarihli Yazi

30 BOA, DH. MUI, Dosya No: 66-1, Vesika No: 40, Dahiliye Nezaretinden Van Vilayetine yazilan 1
Subat 1325 Tarihli Telgraf



137

Nasturilerin ‘derdestlerinden sarf-1 nazar’ edilmesini istiyordu.”' Dahiliye Nezareti

bu sikdyeti harbiye nezaretine gereginin yapilmasi hususunda bir yaziyla iletmisti.””

Bu yazigmalar Nasturilerilerin lideri patrik Marsimun’un devletle iliskilerinin
goriiniirde normal goziiktiigiinii gésteriyordu. Van vilayetinden Hakkari Nasturileri
ile ilgili gelen raporlarin bir kismi da bunu dogrular nitelikteydi. 1913 yilinda
Van’dan c¢ekilen sifreli telgrafta Nasturileri reisi ruhanisinin hali hazirda Rus
propagandasina meyilli olamadig1 ancak yine de o havalide az ¢ok icra olunan
Ortodoksluk propagandasmnin tesirinde kalabileceklerini bu nedenle dikkatli
olunmas1 gerektigi bildiriyordu. Telgrafla beraber ayrica bir rapor sunuluyordu.
Raporda Nasturiler i¢inde bir miiddet kalarak gozlemlerini anlatan bir askeri gorevli,
patriginin kendisinde iyi izlenim biraktigini ve heniiz muhtelif propagandacilarin
Hakkari Nasturileri tizerinde higbir etki birakamadiklarmi ancak yine de ilerisinin
harp tecelliyatina bagli olacagini soyliiyordu. Raporda, eger Osmanli devleti harp
gailesinden yakay1 kurtarabilirse on seneden beri vergi vermeyen ve hiikiimeti
tanimayan Nasturilerin 1slah edilmesi durumunda bunlarin dis tesirden masun
kalacaklar1 ve hi¢bir gaileye sebep olamayacaklar: belirtiliyor aksi durumda ise bu

sert ve geri kalmus tabiatl insanlardan her ecnebinin istifade edecegi belirtiliyordu.’”?

Ancak Van vilayetinden gelen bu iyimser raporlara karsilik Musul vilayeti
evveliyatta oldugu gibi patrigin sézlerine giivenmiyordu. Musul Valileri yakin bir
tehlikeye isaret ediyor ve bunu telgraf, yazi ve raporlarinda da bildiriyorlardu.
Nitekim ayni tarihlerlerde yani 1913’te Musul valisi, Ingilizlerin Nasturilerin
bulundugu yerlerdeki faaliyetlerine ve Ruslarin da hududa yakn Iran topraklarmndaki
faaliyetlerine dikkat ¢ekerek Hakkari’ye bagli olan ve Nasturilerin yasadig1 imadiye
kazasmin gittikce ehemmiyet kazandigin1 bu nedenle buradan muntazam bir sekilde
haber almabilmesi igin bdlgeye telgraf hattmnin cekilmesini istiyordu.””* Musul

valisinin dikkat ¢ektigi gibi Ruslar, Iran Nasturilerini tamamen kendi yanlarmi

591 BOA, DH. MUI, Dosya No: 21-1, Vesika No: 64, Van Valisi Hakki’nin Dahiliye Nezaretine
Yazdig1 8 Haziran 1328 Tarihli Yazi

%2 BOA, DH. MUI, Dosya No: 21-1, Vesika No: 64, Harbiye Nezaretine Yazilan 9 Haziran 1328
Tarihli Yaz1

3% BOA, DH. iD, Dosya No: 116, Vesika No: 57, Van Vilayetinden Gonderilen 21 Kanun-i Sani 1328
Tarihli Sifreli Telgraf

% BOA, DH. ID, Dosya No: 169, Vesika No: 11, Musul Valisi Tarafindan Dahiliye Nezaretine
Gonderilen 18 Muharrem 1332 Tarihli Yazi
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cekmislerdi. Bu durumun Hakkéri Nasturilerini etkilememesi zayif bir ihtimal
olurdu. Nitekim Hariciye Nezareti, Urumiye Sehbenderliginden aldigi bilgiye
dayanarak 17 Subat 1914’te bir yaziyla, Iran’m Rumiye sehrindeki Nasturilerin dini
liderinin Van’a geldigini ve bu kisinin Nasturileri mezhep degistirmeye

yoneltebilecegine dikkat ¢cekerek durumun takip edilmesini istiyordu.™”

Aslinda artik tedbir almak i¢in biraz gec¢ sayilirdi. Nitekim Musul Valisi,
kendisinden Onceki yillarda Musul’da gdrev yapan valilerin defalarca yaptigi
uyarilart biliyor olacak ki yapilmasi gerekenlerin yapilmamasini agir bir bicimde
elestiriyordu. Vali 16 Haziran 1914’te yazdigi telgrafta biitiin uyarilara karsin
hiikiimetin ve Van vilayetinin iizerine diiseni yapmadigini soyliiyor ve Nasturilerin
devletin karsisina biiyiik bir gaile olarak er veya ge¢ ¢ikacagmi soyliiyordu. Vali
vilayet dahilinde Nasturilerle mesk(in mahallerin Van vilayetinin sinirlar1 i¢inde yer
aldigim1 ifadeyle bir kez daha Van Vilayetinin sorumluluguna dikkat ¢ekiyordu.
Bolgeye bizzat gittigini ifadeyle miisahedelerini anlatan vali, misyonerlerin
Nasturilerin  bulundugu yerlerde mektep vesaire acarak giiya onlar1 egitmek
medenilestirmek i¢in ¢alistiklarini buna mukabil kendilerinin ise asirlardir var olani
sirdiirmeye ¢alismaktan baska bir sey yapmadiklarin1 soyliiyordu. Vali; “Bu gibi
mekasid-1 diniye ve ecnebi ¢alismalar:t soyle dursun telgraf gibi bugiin ibtidai
sayilmig vesaiten bile mahrumuz bu hal-i ihmal devam ettik¢e giiniin birinde devletin

biiyiik bir gaile karsisinda kalmast hi¢ de imkdnsiz degildir” diyordu.>*®

Ozellikle Ruslarin vaatleri, ingilizlerin birtakim faaliyetleri ve Nasturiler
icerisinde ileriyi gorebilen aydinlarin yoklugu nedeniyle bu topluluk, I. Diinya
Savasina dogru Devletle olan baglarini neredeyse koparma noktasina getirdi. Tiyari
Nasturilerinin aksine olaylarla anilmayan Cilo(Jelu) Nasturileri de artik hiikiimet
temsilcilerine kars1 koyuyordu. II. Mesrutiyetten sonra Gever’den gelen Osmanlinin
Ermeni asilli niifus memuru, saymminin Meclis-i Mebusan’a yonelik oldugunu

sdylese de canini onlardan zor kurtartyordu.™’

3% BOA, DH. iD, Dosya No: 116, Vesika No: 57, Hariciye Nazir1 Tarafindan Sadaret Gonderilen 4
Subat 1329 Tarihli Yazi

% BOA, DH. ID, Dosya: 169 Vesika, No: 11, Musul Vilayetinden Génderilen 3 Haziran 1330 Tarihli
Sifre

PTW. A. Wigram, a.g.e., 218-219
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4.3. NASTURILERIN I. DUNYA SAVASINDA OSMANLI DEVLETINE
KARSI SAVASMALARI VE iRAN’A GOCLERI

Sanayilesen bati tilkelerinin somiirgecilik miicadelesi 20. ylizyilin basinda
iyice hiz kazanirken, yayilan milliyetgilik dalgas1 da ¢ok uluslu devletleri sarsmaya
baslamisti. Uzun yillarin getirdigi ekonomik ve siyasi miicadelelerinin bir harbe yol
acacag1 artik bilinmekteydi. Bu nedenle rekabet igerisindeki iilkeler silahlanarak
muhtemel bir savasin hazirliklarii tamamlamaya calisiyorlardi. Nitekim Temmuz
1914’te bircok tilkeyi icine alacak felaket yani I. Diinya savas1 28 Temmuz 1914’te
Avusturya’nin Sirbistan’a savas acmasiyla baglamisti. Osmanli hiikiimeti savasi
yakindan takip ederken bir yandan da bu savasin kendilerini de icine alacak sekilde

yayilmast durumunda birtakim tedbirler almaya galistyordu.””®

Osmanli idarecileri bu dogrultuda bilhassa iilkedeki etnik ve dini
topluluklarin savas sirasinda alacaklar1 tutumu Onemsiyordu. Zira gecgen yiizyil
icerisinde Osmanli devletinin bununla ilgili yasadig1 epey tecriibe, bir savas
durumunda ¢ikacak herhangi bir i¢ isyanmn agir sonuclar dogurabilecegini
diistindiiriiyordu. Bu nedenle 06zellikle 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren

9

Nasturilerin Ruslarla yakin temasi,™’ onlarla ilgili birtakim tedbirler almay1

gerektiriyordu.

Savasin baslamasinda kisa bir siire sonra 3 Agustos 1914’te Van Valisi
Tahsin Pasa, patrigi goriismek icin Van’a davet etti. Hiikiimet adina yapilan bu
goriismede Tahsin Pasa, patrigi savasta Ruslarin yaninda yer almamalar1 i¢in ikna
etmeye calisti. Gayet dostane bir sekilde gecen goriismede Tahsin Pasa, Nasturilerin
biitlin sorunlariyla yakinda ilgilenme ve yardim gotiirme sozii verdi. Ayrica hiikiimet
patrik, piskopos ve biitlin asiret reislerine maas baglamayir ve Nasturilere silah

dagitmay1 vaat ediyordu.®”

Patrik verilen bu teminatlara karsilik her ne kadar tarafsiz kalacaklarini

sOylilyorsa da nihai kararinit malikler ve halkinin ileri gelenleriyle yapacagi

5% Alj [hsan Sabis, Harp Hatiralarim-Birinci Diinya Harbi, C. 1, Nehir Yay., Istanbul, 1990, s. 45 vd
39 Bilal N. Simsir, /ngiliz Belgelerinde Osmanli Ermenileri, Bilgi Yay., Istanbul, 1996, s. 405-406

690 W, A. Wigram, a.g.e., s. 442. HL. Kieser, Vali Tahsin pasa i¢in; “Van’m enerjik liberal valisi
Tahsin, Hiristiyanlar ve Miisliimanlar tarafindan genis kabul goriiyordu.” Bkz. Kieser, a.g.e., s. 621
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goriismeden sonraya biraktigmi sdyliyordu.®”!

Patrigin bu sozleri aslinda daha
onceki gelismelere bakildiginda Nasturilerin savasa girmemesi yoniinde pek bir umut
vaat etmiyordu. Nitekim Osmanli idarecilerinde genel kani Nasturilerin savasa
girecegi yoniindeydi. Bundan olacak ki savas basladiktan sonra hiikiimet, Nasturilere

yonelik radikal bir tedbire bagvurmak niyetini gosterdi.

Savasin baslamasindan sonra 26 Ekim 1914’te Dahiliye Nazir1 Talat pasa
Van Vilayetine, Nasturilerin i¢ Anadolu illerine yerlestirilmesi disiiniildigi ve
bunun i¢in gereken tedbirlerin alinmasmi iceren bir yazi gonderdi. Gonderilen
yazida; “bugiine kadar olan hiikiimet icin daima sorun teskil eden ve ecnebi
tahrikleri icin vasita ve alet olma istidatlar: ve daha onceki hareketlerine binaen bir
ceza-i mahsus olmak tizere Nasturilerin bulunduklar: yerlerden ihrag ve tartlariyla
Ankara, Konya gibi miinasip vilayetlere miiteferrik surette sevkleri ve burada da
toplu halde bulunmamalar: igin yirmi haneyi ge¢cmemek iizere ve hiikiimete iskan
hususunda hi¢bir surette karsi koymamak sartiyla kalabilmelerine miisaade

edilecegi” deniliyordu.®®*

Ancak Van vilayetinin 6nce olumlu sonra ise bunun
gerceklestirilmesinin - miimkiin  olmadig1 yOniindeki cevabi {izerine bundan
vazgecildi. Van Vilayetine gonderilen Nazir imzali ikinci yazida “Colemerik
civarinda ve toplu bir halde bulunan Nasturilerin iki tabur jandarma ile ve on giin
zarfinda heman vilayata sevk ve takibi miimkiin oldugu evvelce alinan sifrede is’ar
kilinmus idi. simdiki is’ariniza nazaran bunun halli kabil olmayacag anlasilmistir.
Bina aleyh bilahare haklarinda gereken muamele yapiimak iizere o zamana kadar
kendilerinin siki ve miitemadi bir nezaret altinda bulundurulmalar: lazimdir”

deniliyordu.®”

Nasturilerin gog ettirilmesinden vazgecilmisti. Ancak hiikiimetin Nasturilerle
ilgili tahminlerinde yanilmadigi bir siire sonra belli olmaya baslamisti. Osmanh
devletinin savasa girmesinden sonra Nasturilerde bir kipirdanmanm oldugu
goriiliiyordu. 20 Mart 1915’te Van’dan gonderilen sifreli telgraf, Nasturilerin adeta

savasa hazirlik niyetlerini gosterir gibidir; “...Colemerik dahilindeki Nasturilerin iki

! Surma Hanim, a.g.e., s. 70

892 BOA, DH. SFR, Dosya No: 46, Vesika No: 78, Dahiliye Nazir1 Talat Pasa Tarafindan Gayet Acele
Damgasiyla Gonderilen 13 Tesrin-i Evvel 1330 Tarihli Sifre

603 BOA, DH. SFR, Dosya No: 46, Vesika No: 102, Dahiliye Nazir1 Tarafindan Gonderilen 16 Tesrin-
i Evvel 1330 Tarihli Sifre
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ti¢ aydan beri vaziyetlerinde bir tebdil-i mahsus olup hatta gelip gegen yolculart
tevkif ve iizerilerini taharri ile evrak ve sairelerini zabt ve bu meyanda hiikiimete ait
evrak-1 resmiyeyi de miisadere eyledikleri ve bunun da en ziyade bas amal ve
makasad- hafi perverde eyliyan Marsimunun tahrikiyle ika edilmekte oldugu bazi
istidlalattan bil muhabere anlasiimis ve bu babda ittihaz-1 tedabir olunmakta

’

bulunmustur.’

Ote yandan patrik hiikiimete sadakat ve taraftarlik gosteren akrabasi Nemrud
Efendi ile goriiniiste aza meselesinden dolayr ihtilaf yasamaktaydi. Aralarinda
catigma belirtileri bas gosterince buraya bir miifreze yerlestirilmisti. Ancak patrik
yerel makamlara bagvurarak Nemrut ile ayni1 yerde kalamayacagini ve eger Nemrut
Koganis’1 terk etmezse kendinin burayi terk edecegi hususunda israr ediyordu. Van
Vilayetine gore patrigin bu israrindaki amaci agikti. Patrik devlet aleyhine bir
harekete girismek niyetindeydi. Bu nedenle ya Nemrut’u buradan ¢ikartacak ya da
kendisi amacmi rahat gerceklestirebilecek emin bir yere cekilmek niyetindeydi.
Nitekim bir slire sonra patrik Kocanis’1 terk ederek Nasturilerin yasadigi Dez
nahiyesine ¢ekilmisti. Ancak bu durum Tahsin Pasa’nin yerine atanan Van Valisi
Cevdet Beyi hi¢ endiselendirmemisti. Cevdet Bey, Colemerik hiikiimet yetkililerine
Marsimun’un Dez’e ¢ekilmesinin veya orada bir miinasebetsizlik yapmasinin 6nemli

olmadigmi zira etraflarmnmn silahli Kiirt asiretleriyle ¢evrili oldugunu séylityordu.®**

Osmanli devleti Kasim 1914’°te savasa girdiginde en zorlu cephelerden biri de
Rusya’ya kars1 savasilan dogu cephesiydi. Bu cephedeki Osmanli-Rus miicadelesi

hem Kars-Erzurum hem de kuzey Bat1 iran-Azerbaycan hattinda siirdiiriiliiyordu.**

Iran topraklarindaki Urmiye eyaletinin Nasturileri, tercihlerini yapmis ve
Osmanli Devletine karsit Rusya’nin yaninda savasa girmislerdi.606 Hakkari Nasturileri
ise heniiz savasa dahil olmamislardi. Ancak onlarin da Ruslarla daha 6nce yaptiklari

temaslarla ilgili olsa gerek bir takim hazirliklar yaptiklar1 goriiliiyordu. Patrik

%% BOA, DH. EUM. 2. sb, Dosya: 8, Vesika No: 63, Van Vilayetinden Gonderilen 7 Mart 1331
Tarihli Sifreli Telgraf

695 Ali fhsan Sabis, a.g.e., C. 2, s. 266, 437- 438-439

% James Bryce-Arnold Toynbee, Osmanli Imparatorlugunda Ermenilere Yénelik Muamele 1915-
1916, C. 1, (Cev: Ahmet Giiner), Pencere Yayinlari, Istanbul, 2005, s. 274
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ikametgah olarak kullandig1 Kocanis koyiinii terk ederek daha korunakh Dez vadisi
607

girisindeki ikametgahina yerlesmesi de bu hazirliklardandi.

Aralik 1914°te Osmanh ordular1 Sarikamis yenilgisinden sonra geri ¢ekilmek
zorunda kalmis ve daha sonra gerek bu cepheden gerekse de Iran iizerinden gelen
Rus ordular1 durdurulamamisti. 1915 yilinin bahar aylarinda ilerleyen Rus ordulari
mayis ayinda Van’1 isgal ettiler. Bu sirada Ermenilerin kilavuzlugunda ilerleyen bir
Rus birligi Baskale’ye ulast1.®®® Wigram, bundan sonrasini sdyle anlatiyor; “Bir Rus
ordusu Van’a ulastt ve buradaki kusatma altinda olan Ermenileri kurtardi.
Asurlarin(Hakkari Nasturileri) miittefiklerin yamnda savasmalart dogrultusunda
resmi bir ¢agrida bulunmak iizere Bagkale’ye bir miifreze gonderildi. Bu ¢agri

cesurca kabul edildi”®®

Buna gore Nasturilerin Osmanliya karsi Ruslarin yaninda savasa girmeleri,
tarih olarak Rus ordusunun Van’i isgal ettigi zamana denk geliyordu. Ancak
Nasturilerin Rusya’nin yaninda ne zaman ve neden savasa girdikleri iizerine batili
kaynaklar bilgileri carpitarak veriyor. Bu nedenle bu konuya kisaca deginmek
gerekiyor. Birinci ve yaygin iddia Nasturilerin, Ermenilerin basina gelenlerin-burada
siirgiin kastediliyor- kendi baglarina gelmesinde korktuklar1 ve Ermenilerden baska
diger Hiristiyan topluluklarin da katledilmeye baslandigi i¢cin Rusya’nin yaninda

savasa girdikleri iddiasidir.

Rus konsolos ve yazar Basil Nikitine, Nasturilerin 10 Mayis 1915°te savasa
girdigini sOyliiyor. Nikitin; “Nasturilerin savasa girdikleri tarih olan 10 May:s
1915°ten once Osmanli imparatorlugunda Ermeniler siiriiliiyor, Hiristiyanlar
katlediliyordu. Bu nedenle onlar da bunu gérerek kisa siire sonra bunlarin kendi
baslarina da gelecegini diisiinerek savasa girdiler”®'® Nikitin, Rus devleti olarak
kendi sorumluluklarin1 gérmezden geldigi gibi Nasturilerin Osmanli Devletine kars1

savag kararin1 hakli gostermeye calisiyor.

7 W. A. Wigram, a.g.e., s. 448

98 Tuncay Ogiin, Vilayat-1 Sarkive Miiltecileri(1915-1923), Babil Yaymlar1, Ankara, 2004, s. 11

99 W. A. Wigram, a.g.e., s. 448

619 Jonas Linderholm, “Dogu Anadolu ve Azerbaycan’da I. Diinya Savasinda Asuriler ve Siiryaniler
(1914-1918)”, Isveg, 19997, Erisim: www.geocities.com/mezoforum/jonas.htm. Erisim Tarihi: 10.08.
2008
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Nikitine’nin verdigi tarih, Nasturilerin Tiyari asireti lideri olan Malik
Ismail’in Baskale’de Rus ordusu komutanin c¢agrisi iizerine buraya gidip goriistiigii
ve savasi baglattigi tarihtir.®"! Oysa savas karar1 i¢in, I. Diinya Savas1 sirasinda Patrik
olan Paul’un kiz kardesi Surma Hanim; “/2 Nisan 1915 te tiim agsiretlerimizin ileri
gelenleri Dez koyiine ulasti. Goriigmeler 5 giin boyunca siirdii ve sonunda patrik’in
de izniyle Tiirk hiikiimetine karst savas a¢maya ve itilaf devletleri ile anlasmaya
varilmasina karar verildi”®'* Surma hammin anlatimma goére Nasturiler daha 17
Nisanda savasa girmeye karar vermislerdi. Aslinda bu tarihlerden 17 Nisan veya 10
Mayis, hangisi dogru kabul edilirse de Nikitine’nin iddias1 gegersiz olur. Ciinki
Ermenilerin tehcir edilme karar1 bakanlar kurulundan 19 Mayis 1915°te ¢cikmis ve

uygulanmasima 27 Mayis’ta baglanmistir.®"?

Bir diger husus Anadolu’daki Hiristiyanlarin katledildigini  goren
Nasturilerin, bunun iizerine savasa girdigi iddiasidir. Osmanli Imparatorlugunda,
Ermenilerden bagka Hiristiyan gruplarin baski gordiigiine de§inen ilk kaynak
Musul'daki Alman konsolosu Holstein'in 18 Mayis'ta gonderdigi telgraftir.®'* Yine
Ermeniler disinda Osmanli imparatorlugunda Diyarbakir, Mardin ve Cizre’deki
Keldani ve Siiryanilerin isyana kalkistiklarini bildiren ilk Osmanl askeri telgrafi 12
Ekim 1915 tarihlidir. Yani Nasturilerin savasa girmelerinden yaklasik 6 ay
sonradir.®"® Yine bu tarihlerde Anadolu’nun her hangi bir yerinde Ermeni olaylari
disinda Hiristiyan azinliklarla ilgili bir mesele heniiz yoktur. Dolaysiyla Rus ve batili
kaynaklarla beraber kendilerine gilinlimiizde Asuri diyen c¢agdas Nasturi
kaynaklarmnin da dile getirdigi, Ermenilerin siirgiinii ve tilkedeki diger Hiristiyanlarin
Osmanli Devletince katledilmesi lizerine Hakkari Nasturilerinin savasa girdikler

iddias1 dogrulanmamaktadir.

Diger bir iddia ise Hakkari Nasturilerinin, Tiirk ve Kiirtlerce katledildikleri
icin savasa girdileridir. Buna gore ‘savastan 6nce de var olan kendilerine yonelik

Kiirt saldirilar1 dzellikle savas basladiktan sonra giderek yogunlasmisti. Ustelik bu

11 S Akgiil, s. 70; G. Yonan, a.g.e., s. 237

612 Surma, a.g.e., s. 74

13 yusuf Halagoglu, Ermeni Tehciri, bky, 3. Baski, Istanbul, 2004, s. 66-67

814 J. Linderholm, a.g.m., Telgrafin metni i¢in bkz. G. Yonan, a.g.e., s. 277

815 srafil kurtcephe, “Birinci Diinya Savasi'nda Bir Siiryani Ayaklanmasi”, OTAM Dergisi, S. 4,
Ankara, 1993
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olaylar yiiksek riitbedeki kisilerin bilgisi dahilinde idi ve hatta bazi yetkililer bunu

yonlendiriyordu.”®'®

Daha 6nce belgelere dayanilarak ifade edildigi gibi Kiirt-Nasturi iligkilerinin -
Tiyari asireti harig-genel itibariyla bariscil oldugu ve yoredeki ¢atigmalarin tamamen
asiretler arasi kavgalar oldugu ifade edildi. Bunu dogrulayan ifadeler bugiin
Cal’in(Cukurca) yash koyliileri tarafindan hala sdylenmektedir. Mesela Tiyari ve
Tuhup agiretleri daima rakiptiler ve her ikisinin de miittefikleri farkli Kiirt
asiretleriydi. Kiirt asiretleri herhangi bir ¢atismada mutlaka Nasturilerin destegini
almaya calisiyorlardi. 1880°de Semdinli’de Seyh Ubeydullah iran topraklarmna
saldirdiginda Semdinli Nasturileri de buradaki az niifuslarma ragmen Kiirtlere
yardim etmislerdi.®'’ 19. yiizyilin sonralarindan itibaren Tiyari Nasturileri ile Kiirtler
arasinda bir cephelesme olmussa da bu hi¢gbir zaman biitiin Nasturi asiretleri i¢in

boyle olmamast.

Ancak basta patrik ve onun kiz kardesi Surma Hanim olmak iizere daha sonra
Urmiye’ye go¢ eden Nasturi ileri gelenleri ve din adamlarinin buradaki misyonerlere
ve bat1 basinma verdikleri ifade ve miilakatlarda tam aksi anlatilmaktaydi. Sanki
evvelden beri bir tarafta Nasturi asiretleri diger tarafta ise Kiirtler yer aliyor ve bu
“cesur Hiristiyan topluluk”, kendilerine saldirip varliklarma son vermek isteyen
Miisliiman Kiirtlere kars1 bitmez tiikenmez amansiz bir miicadele siirdiiriiyordu. Bu
cerceve i¢cinde bir¢cok hikaye tiiretilmisti. Mesela I. Diinya savasi basladiginda her
gece bir iki koylerinin basildigi, bu koylerde Oldiirme, yagmalama, tecaviiz
gerceklestirildigi anlatiliyordu. Buna karsin somut herhangi bir kdy veya olay
belirtilmeden, sadece her gece bir veya birka¢ kdylimiiz saldirtya ugruyordu gibi
soyut ve hikdyemsi ifadeler kullaniliyor. Isim olarak bir iki kdyiin disinda sadece
Baskale ismi geciyor. Buna gore I. Diinya savasi basladiginda Bagkale ve

koylerindeki Hiristiyanlar saldirtya ugramis ve bir kismi da katledilmisti.®'®

61 Surma, a.g.e, s. 71

817 Celile Celil, 1880 Seyh Ubeydullah Nehri Kiirt Ayaklanmast, Peri yaymlari, Istanbul, 1998, s. 98
'8 Bunun igin su kitaplara bakimz. Bryce-Toynbee, Osmanli Imparatorlugunda Ermenilere Yonelik
Muamele, 1915-1916, C. 1-1I; Surma Hanim, Ninovanmin Yakarisi; Gabriel Yonan, Asur Soykirima,
G.P. Badger, The Nestorians and Their Rituals, Volume I
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Savas oOncesinde Dogu Anadolu’da Ermenilerle Kiirtler arasinda
carpismalarin oldugu ve bu carpismalarda karsilikli olarak koylerin yagmalandigi,
insanlarin 6ldiiriildiigl yerli-yabanci kaynaklarca bilinmektedir. Van vilayeti igindeki
sancak, kasaba ve koylerde bu olaylarin yasandig1 batili konsolos ve misyonerlerin
raporlarinda oldugu gibi Osmanli belgelerinde de mevcuttur. Nitekim Ermenilere
yonelik saldirilarin yogun sikdyet konusu olmasi iizerine 1896 yilinda Osmanli
hiikiimetince Sadettin Pasa adinda 6zel yetkili bir general teftis amacgh olarak Van’a
gonderilir. Van’da sahit oldugu bircok asayissizlikten sonra Bagkale’ye gelen Pasa
hatrratinda sunlar1 yazar; “Baskale’de ne asayis ne diizen vardir. Redif taburlar,
asiretler ve Iran eskiyasi koylerde yagma ve talanda bulunmaktadir. Yagma ve talan

kéyliilerde dayanacak gii¢ hal mecal birakmamustir”®"

Sadettin Pasa bu saldirilarin Miisliman olan olmayan ayrimi yapilmadan
bir¢cok kdye yapildigin belirtir. Pasa burada Kiirt asiret reislerine ve devletin riitbe
verdigi baz1 Kiirt Bey ve agalarma nasihat ederek bu yaptiklarmin ne insafa ne de
dine sigdigini1 onlara anlatmaya calisir.®® 1896 yilinda oldugu gibi 1915’te de bu
olaylarm Baskale’de tekrarlandigi muhtemelen dogrudur. Fakat Baskale ve
cevresinde kalabalik bir Nasturi toplulugundan sz edilemez. Zira 1842 yilindaki

verilere gore Bagkale’de sadece 11 Nasturi kdyii bulunmaktadir.®!

Hiristiyanlara yonelik saldirilar diye bahsedilen bu olaylar bir iki istisna harig
biitiiniiyle Ermenilerle ilgilidir. Bu mesele zaten 1. Diinya savasindan dnceye dayanir.
1877 Osmanli-Rus savasindan sonra Ermenilerin gerceklestirdigi bir¢ok suikast ve
bombalama olaylarindan sonra kanli Ermeni olaylari olmustur. Bazen devletin

miidahale ettigi Ermeni isyanlarinda bir¢ok kisi hayatini kaybetmistir.622

Sonu¢ olarak savastan sonra Iran’a go¢ eden Hakkari Nasturilerinin
ifadelerinde ve donemin tanig1 Surma Hanimin kitabinda yer alan iddialarin bir ikisi
disinda koy ismi, yer ve zaman belirtilmeden soyut ifadeler kullanilarak abartili ve

hikdyemsi vakalar anlatilmaktadir. Daha 6nce belgeleriyle verilen Semdinli ve Gever

819 Sadettin Pasa nin Amilari-Ermeni-Kiirt Olaylar... s. 121, 126

620 Ayni eser, s. 66

62! G. P. Badger, a.g.e., s. 392 vd.

622 Bu konuda sayu ile ifade edilmeyecek kadar ¢ok belge, kitap ve makale bulunmaktadir.



146

Nasturilerine yonelik kdy gasp1 ve birtakim zuliimler, Nasturilerin I. Diinya savasina
girmeleriyle yakin bir ilgisi goriinmemektedir. Zira Kiirtlerin zorbaligindan kagan
asiret giiciinden yoksun bu Nasturiler, giiclii Nasturi asiretlerine siginmak yerine Iran
veya Rusya’ya goO¢ ediyorlardi. Dolaysiyla agiret Nasturilerin kendi asiretinden

olmayan bu Nasturi gruplariyla ilgilendiklerine dair bir bilgi gériilmemektedir.

Bu nedenle I. Diinya savasina karar veren ve diger Nasturi asiretlerini de buna
mecbur eden, patrik ve onun mensubu oldugu Tiyari asireti idi. Patrik ve Tiyari asiret
reislerinin savasa karar vermelerini Jonas Linderholm; “Kesin olan sudur:
Asuriler'in(Nasturiler) savas ilamnin apagik tek nedeni, Ruslarin Osmanlilari

623 seklinde

yenecegine giivenerek kazanan attan yana oynamak istemis olmalaridir
acikliyor. Ustelik Linderholm’a gore Ruslarm Van’i isgal tarihi ile Nasturilerin

savasa girisi arasindaki zamanlama apacik planli bir harekatti.

Osmanli Devletinin savasa girdigi Ekim 1914’ten beri durumu gézlemleyen
Hakkari Nasturileri Subat 1915’te hareketlenmeye baslamiglardi. Misyoner
kaynaklar1 ve Iran’a gd¢ eden Nasturiler, savasa girmenin Nasturi halkinin ortak
karar1 oldugu ve bu konuda bir biitiin olarak hareket edildigini belirtmektedirler.
Buna gore, 15 Subat giinii 300 silahli Tiyarili Koganis’a gelerek patrik ailesini daha
giivenli bulduklar1 Tiyariye gotlirmiistiir. Ayn1 tarihlerde diger Nasturi agiretlerinden
yaklagik 500 kisilik silahli bir giic Koganis’a gelmis ve buradaki goriismelerden
sonra patrik ve Kocanis’ta bulunanlar 12 Martta Dizan yoresine gelmiserdi. Daha
sonra ise 12 Nisanda tiim agiret liderleri ve ileri gelenler Dez kdyiinde toplanmis ve 5
glinliik bir gériismeden sonra 17 Nisanda Osmanli devletine savas agilmasina karar
verilmisti.***

Fakat donemin Osmanli arsiv belgelerine gére Surma hanimin soyledigi gibi,
Nasturilerin savasa hazirligir oyle agik ve birlikte alinan bir karar degildir. Savasa
girme konusunda Nasturiler ayni kanaatte olmadiklar1 gibi aralarinda bu konuda
catigmaya varacak kadar bir anlasmazlik vardir. Mesela Colemerik kazas1t mahkeme
azas1 ve ayni zamanda patrik Marsimun’un amcast olan Nemrut Efendi Osmanli

taraftaridir ve patrigin savas girisimine siddetle karsi koymustur. Hatta Linderholm,

623 J. Linderholm, a.g.m.
624 Surma, a.g.e., s. 74
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Basil Nikitine ve John Joseph’e dayandirdig: bilgiye gore, Patrik’in kendi ailesinin
bircok tiyesi ve Patrik’in amcas1 da dahil olmak iizere, Osmanl taraftar1 olduklar1

igin yakmn akrabalarinca 6ldiiriildiiler®®

Ayn1 bilgi bizzat donemin tanigr olan
Nasturilerce de ifade edilmektedir. Jilo asiret liderinin oglu olan Malik Qambar, I.
Diinya savasi sirasinda 19 yasindadadir ve babasindan sonra asgiretin basma gecen
kisidir. 1969°da Beyrut’ta 6len Malik Qambar, anilarinda 1915 yilina kadar 6zgiir ve
mutlu bir yasam siirdiirdiiklerini ancak Tiyari asireti ve giiclinii bu asiretten alan
patrigin savas karar1 vererek biitiin Nasturileri atese attiklarini, yerlerinden
yurtlarindan ettiklerini sdyler. Ayni zamanda patrigin amcast Nemrut Efendinin
damad1 olan Qambar, hem hiikiimet hem de halk tarafindan oldukc¢a sevilen, sayilan
Nemrut Efendinin hasta yataginda Nasturileri savasa sokmamak i¢in biiyiik ¢aba
harcadigin1 ancak savas yanlilarmin Nemrut Efendiyle birlikte onun iki oglu, baldiz1
ve U¢ yegenini katlederek kendilerine engel bu grubu ortadan kaldirdiklarini
sOyliiyor. Qambar, bu cinayetleri isleyenler i¢in; “kendine biz asiretiz adini takan bu
acimasiz guiruh, ashinda eli kanli bir cani siiriistiydii” diyerek “bunlarin yiiziinden
halkimiz arasina diinyanin her yanina go¢ ve dagilma bas gosterdi. ...yerinden
yudundan olan halkimiz, yagam yerlerini terke koyuldu” demektedir. Qambar isim

vermese de burada Tiyari asiretini sugladigi acikca anlasﬂlyor.626

Patrik, amcast Nemrut Efendi ile gerginli§i bahane ederek Koganis’1 terk
ederek taraftarlaryla birlikte Dez Nahiyesine gelmisti.®”” Ac¢ikca sdylemeseler de
patrik ve Tiyari asiretinin bir harekete girisecegi artik bilinmekteydi. Nitekim
misyoner Wigram da, patrigin ikametgah olarak kullandigi ve Colemerik Tiirk
garnizonuna 13 km yakmlikta olan Kocanis kdyiinii terk ederek daha uzak ve daha
korunakli Dez vadisi girisindeki kale benzeri korunakli ikametgahina, savasa hazirlik

amaciyla yerlestigini soyliyordu.®*®

623 3. Linderholm, a.g.m. (Muhtemelen Nasturiler savasa girdikten sonra bu sahislar1 6ldiirdiiler.)

626 «“Malik Qambar’in Kalemi ile Kendi Yasam Oykiisii ve Jilo Asireti”, Erisim: http:/www.acsatv.co
m./ filer/Malik-Qambar.pdf , Ersim Tarihi: 23. 12. 2009

27 BOA, DH. EUM. 2. sb, Dosya: 8, Vesika No: 63, Van Vilayetinden Gonderilen 7 Mart 1331
Tarihli Sifreli Telgraf. Nemrut Efendinin Colemerik Kazasi mahkeme azasi oldugu 1899 tarihli Van
Vilayet Salnamesinde de ge¢mektedir. Yine ayni tarihte Abraham Aga belediye azasi iken patrik
Marsimun da Cal Nahiyesi idaresinde bulunanlardan biridir. Bkz. Van Vilayet Salnamesi 1315(1899),
Van Belediyesi Yayinlari, 1995, Ankara, s. 94-95

628 W. A. Wigram, a.g.e., s. 448
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Ancak daha Once de ifade edildigi gibi bu bilgi Van Vilayetini
endiselendirmemistir. Van valisi Cevdet pasa, patrigin miistahkem bir mevki olan
Dez’e ¢ekilmesinin engellenmemesini istiyordu. Zira etraflar1 Kiirt asiretleriyle

cevrili iken Nasturilerin girisecegi hareketlerin 6nemsiz olacagmni sdylityordu.®?

Nasturilerin ¢arpismay1 baslatiklarina dair ilk telgraflar gelmeye baglamsti.
Musul Valisi 8 Mayis 1915°te Tiyari Asiretinin Baskale'deki Miisliiman kdylerine
saldirdiklarim rapor etti.**° iki giin sonra aym dogrultuda Almanya biiyiikelgisi

iilkesinin disisleri bakanligina su telgrafi ¢ekiyordu;

Nr.46: Reich Biiyiikelgisi, Disigleri Bakanligina. Pera 10.5.1915

“Van vilayetinin Hiristiyan halki giinlerden beri ayaklanma i¢inde. Ermeniler Van’a bagl
Miisliiman koylerini basiyorlar. Van Kalesine saldiriyorlar. Saldirilar1 gégiislemek isteyen
zayif Turk garnizonu 300 asker kaybetti. Kentte her giin sokak ¢arpismalari; kentin bliylik
bir kesimi isyancilarin elinde. Ayaklanma 6zellikle Satak bolgesinde ¢cok yogun. Tiyari’nin
Bagkale ilgesindeki Nasturi asiretleri de aym zamanda ayaklandi. 2000 iyi silahlarla

donanmus Tiyarili, Miisliiman koylerini bastilar ve C6lemerik’in kuzeyinde mevzilendiler”®'

20.4.1915’te Dir’de bulunan Jandarma Firkast Kumandani, Urumiye’de
bulunan birinci Kuvve-1 Seferiye kumandanina gonderdigi raporda, Van’da

Ermenilerin, Colemerik’te ise Nasturilerin Isyan ettiklerini bildirerek yardim

.. 2
istiyordu.”

Ik catisma Colemerik yakinlarmdaki Dez kopriisii civarinda olur. Osmanli

kuvvetleri heniiz bolgede olmadiklarindan Nasturiler jandarmalar1 yenerek

633

Colemerik merkezini ele gegirirler.””” Daha sonra etraftaki Kiirt kdylerine baskinlar

diizenleyerek bir¢ok Kiirt grubunu katlettiler. Bu sirada Ruslarla irtibat ve

haberlesme devam ediyordu.®*

629 BOA, DH. EUM. 2. sb, Dosya: 8, Vesika No: 63, Van Vilayetinden Gonderilen 7 Mart 1331
Tarihli Sifreli Telgraf.

639 3. Linderholm, a.g.m.

631 G, Yonan, a.g.e., s. 276

632 A fhsan Sabis, a.g.e., C. II, s. 429

633 Surma, a.g.e., s. 74

634 S, Akgiil, a.g.e., s. 70
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Nasturilerin Colemerik’i ele gecirdigi Mayis 1915 sonlarina dogru Gever’i
isgal eden Rus giiclerinin komutant Andreyovski, Patrige Azerbeycandaki Rus
giiclerinin komutan1 General Cornazubof’dan gelen bir mesaji iletti. Rus general
patrigi gdriismek i¢in Van’a sinir1 olan Iran’m Salmas sehrine davet ediyordu. Ayni
tarihlerde Urmiye’de bulunan Baz asiretinden iinlii Nasturi lideri Aga Petros da
patrige bir mektup gondererek, Urmiyeden geri cekilen Tiirk kuvvetlerinin oniinii
kesmesini rica ediyordu. Patrik Cornazubof’dan aldigi mesaj tlizerine dagh
asiretlerinden bir birlik olusturdu ve Iran’da bulunan Rus generali ile goriismeye
gitti. Burada torenle karsilasan patrige savasmalar1 durumunda Rus ordusunun ¢abuk

bir bigimde yardim edecegi sozii verildi.®*

Bu arada Wigram Ruslarm, Kiirtleri de yanlarina almak icin 400 kazaktan
olusan bir Rus silahli birligini Urmiye’den Oramar’a gonderdigini yaziyor. Buna
gore Situ Aga’nin kibarca karsiladigi bu kazak birligi hemen sonra Semdinanli
Kiirtlerle birlikte gizlice hazirlanan tuzaga disiiriilerek ‘Balanda Bogazi’nin
diplerinde son adamna kadar &ldiiriilmiistii.*® Fakat dénemin Semdinlili taniklarmimn
ifadesinden anlasiliyor ki Wigram olay1 tamamen carpitmistir. Bu taniklardan Haci
Korkmaz, M. 1. Erdost’a verdigi bilgiye gore, bu Rus birligi Mayis 1916’da
Simdinli’yi 1sgal eden Rus kuvvetlerinin bir parcasidir. 4. firka ve Kiirt asiretlerinin

sardig1 bu birlik Temmuz 1916’da ‘Baglunda Deresi’nde tamamen imha edilmistir®’

Wigram’a gore, Patrik Salmas’ta iken 23 Haziran 1915°te Bervar Reisi Mir
Resid, Musul’dan gelen bir Osmanli birligi ile birlikte Lizan ve Asagi Tiyarilere
kars1 batidan saldirtya gegcmisti. Cumba ve yukari Tiyari’ye ise Ertusi Kiirtleri ile
Colemerikteki hiikiimet kuvvetleri saldirmisti. Cal Agasi, Tuhup ve Salabekan
Nasturilerine karsi kuvvetlerini bir araya getirirken, Oramarli Situ Aga, Cilo ve
Baz’a saldirmisti. Cilo, Cumba ve Salabekan’a yapilan saldirilar geri puiskiirtiildii ise
de Kocanis ve Lizan talan edilmis ve Sapna ile Bervar vadisindeki Nasturi koyleri

yakilip yikilmugtr.**®

635 Surma, a.g.e., s. 74

636 W. A. Wigram, a.g.e., s. 451-452
7M. ilhan Erdost, a.g.e.,s. 73

08 W. A. Wigram, a.g.e., 5.450
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2 Temmuz 1915’te Musul Vali vekili; “Ordu kumandani asker ve toplarin
avdetini tesmil ediyor. Nasturiler takip ve kamilen imha edilmez ise simdiki icraat
biiyiik bir faide temin ettirmez. Pek sarp olan bu daglara sirf asairden miirekkep
kuvvetle bilhassa topsuz bu maksadin hasili miimkiin degildir. "diyerek Nasturilerin
imhast i¢in top kullanmanin sart oldugunu ifade ediyordu.®*

Nasturiler bu saldirilar karsisinda asagida kalan kdylerini birakarak yiiksek
yerlere ¢ekilmek zorunda kaldilar. Bu arada 5 Agustosta patrik yaninda getirdigi 200
Rus tiifegi ve fiseklerle geri dondii. Bu silahlarla gii¢ kazanan Nasturiler hiikiimet
kuvvetlerini bir siireligine de olsa durdurmay: basardilar.’* Ancak patrik ve
yanindakiler uzun siire dayanamayacaklarini biliyorlardi. Umutlar Bagkale’ye ve
Yiiksekova’ya kadar gelen Rus kuvvetlerinin yardimindaydi. Cilinkii antlasmaya gore

641

Nasturiler savasa girerse Ruslar onlara yardima gelecekti.”” Fakat beklenen Rus

yardimi hi¢gbir zaman gelmeyecekti. Bitlisten taarruz eden Tiirk birliklerinin geldigini
6grenen Ruslar 3 Agustosta Van’1 terk ederek Kafkasya’ya dogru ¢ekiliyorlardi.®**

Agustosun ortalarina dogru Musul Vali Vekili Haydar Bey askeri bir kuvvetle
Colemerik’e geldi.®*® Patrige bir mektup gonderen Haydar Bey Nasturilere silahlarmi
birakma cagrisinda bulunduysa da bu teklif ret edildi.***

Bundan sonra Nasturilere iizerine Agustosun ortasinda ikinci bir saldiri
gerceklestirildi. Oramar ve Barzan Kiirtlerinin de destegiyle yapilan bu ikinci taarruz
basarili oldu. Tuhuba, Baz, Cilo ve Tiyari vadileri ele gecirildi. Kilise ve evler
yikildi, yakildi. Tarlalar harap oldu. Cilodaki iinlii Mar Zeya kilisesi tarihinde ilk kez
talan edildi.** Nasturiler bu saldirilar siiresince Suat Akgiil’iin Genelkurmay arsivine
dayandirdig1 bilgiye gore 1200 kayip verdiler. 200 Nasturinin esir diistiigii bu

catismalarda 60 bin de hayvan telef olmustu.**

39 BOA, DH. EUM. 2. sb, Dosya: 8, Vesika No: 63, Musul Vali Vekili Tarafindan Génderilen 19
Haziran 1331 Tarihli Sifreli Telgraf

640 Surma, a.g.e., s. 75

841 G, Yonan, a.g.e., s. 219

642 J. Bryce-A. Toynbee, a.g.e. C. I, s. 201-202

3 S Akgiil, a.ge., s. 71

% G. Yonan, a.g.e., s. 218; Surma, a.g.e., s. 75; W.A. Wigram, a.g.e., 451

3 W. A. Wigram, a.g.e., 452-453

646 S Akgiil, a.g.e., 70-71
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Nasturiler koy ve vadilerden daha yukariya 3 bin metre yiikseklikteki dag
eteklerindeki Tal platosuna hayvanlariyla beraber sigindilar. Tal’daki Mar Oudisu
kilisesi ¢ok sayida insan aldigindan iyi bir barinakti. Mevsim yazdi. Hayvanlarin
verdigi et ve siitiin yani sira zaman zaman koylerinde depoladiklar1 zahireye de
ulasan Nasturiler bir miiddet daha Hakkéri daglarinda varliklarini siirdiirdiiler. En
biiyiik sikintilar1 tuz idi. Su azdi. Banyo ve elbise yikamak icin asagidaki vadiden
akan irmaklara iniyorlardi. Bu sekilde 3 ay boyunca burada kaldilar. Ancak kis
mevsimi yaklasiyordu. Ve kis mevsiminde bu yiikseklikteki yayla ve platolarda

yasamak imkéansizd1.**’

Patrik bir umutla bir kez daha Ruslarda yardim istemek amaciyla yanina
Lizanli Malik Hosaba’y1 ve bir iki reisi alarak dag yollarindan gecerek Urmiye’ye
vardi. Salmas yakinlarindaki Rus birliklerine ulasan patrik burada biiyiik bir hayal
kirklig1 yasadi. Zira Rus komutanlar onlara en ufak bir yardim bile
yapamayacaklarii sOylediler. Hatta patrige “madem sen kac¢ip kurtuldun bosuna geri
doniip hayatinmi tehlikeye atma™ diyerek biitiin timitleri kiran bir teklifte bulundular.
Patrik tiziintiiyle geri donmiistii.®*® Geri gelen patrik burada 6nde gelenlerle birlikte
aldiklar1 kararla Iran’a go¢’e hazirlandilar. Kadin ve ¢ocuklarla dahil 25 bin kisi olan

bu topluluk siiriilerini de alarak dag yollarindan iran’a dogru yola ¢iktilar.®*

Tal ve Dez de toplanan Nasturiler iki koldan yiiriiylise gecerek Kotranis’te
birlestiler. Buradan Albak’a(Bagkale) ulasan Nasturiler, Albak {izerinden sinir1
gecerek Iran’in Urmiye ve Salmas sehirlerine vardilar. Ancak bu yolculuk sirasmda
yol boyunca Kiirt kdylerine veya birliklerine de saldirarak zarar verdiler. Kendileri

de dogal olarak bu yolculukta hastalik ve saldirilar sonucu bazi kayiplar verdiler.®>

Nasturilerin tiimii bu sirada goc¢ etmedi. Hosap, Baskale, Yiiksekova ve
Semdinli’de asiret sinirlar1 iginde olmayan Nasturiler bu savasin ve goclin diginda
kaldilar. Ancak bunlarm toplam sayisi fazla degildi. Bunlardan daha sonra go¢ etmek

isteyenler ise Osmanli hitkiimetince Semdinli iizerinden iran sinirina birakildi.®"!

647 J. Bryce-A. Toynbee, a.g.e, C. II, s. 393-394; W. A. Wigram, a.g.e. s. 452-453
648 Bryce-Toynbee, a.g.e, Cilt: 1, s. 370

9 W. A. Wigram, a.g.e. 454

60 W. A. Wigram, a.g.e. s. 456-457; G. Yonan, a.g.e., s. 311

81 M. 1. Erdost, a.ge., s. 72
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4.4. NASTURILER iRAN TOPRAKLARINDA

1915 yili sonlarinda Rus ordusunun Dogu Anadolu'dan cekilmesiyle yalniz
kalan Nasturiler Iran topraklarma gectiler. Nasturilerin gdg¢ ettigi Iran bu tarihlerde i¢
karisikliklar icerisindeydi. Bunun yaninda zengin petrol kaynaklarmin tespit
edilmesinden sonra iilke emperyalist devletlerin yayildig1 alanlarindan biri olmustu.
Nitekim 31 Agustos 1907 tarihinde Rusya ve Ingiltere arasinda Iran topraklar1 bir
antlasma ile boliisiildii. Buna gore Iran 3’e béliiniiyordu. Rusya iilkenin kuzeyine
hakim olurken, Ingiltere giiney-dogu bdliimiinii ele gegiriyordu. Petrol bélgeleri olan

orta boliim ise tarafsiz kabul ediliyordu.®>*

I¢ siyasi karigikliklar ve her bakimdan agir giigliikler yasayan Iran, muktedir
bir siyasi otoriteden yoksundu ve miittefik giiclerin destegini saglama g¢abasi i¢ine
girmisti. Bu ylizden kendi iizerinde yapilan plan ve antlagsmalara ses ¢ikaramayan
Iran, I. Diinya savasinda Ingiliz ve Rus devletlerinin politik ve askeri agidan olduk¢a

rahat hareket ettigi ve hatta politikalarina yon verdigi bir tilkeydi.®>

Ruslar 1907°de Ingilizlerle yaptiklar1 antlasmayla karargah kurduklar1 Iran’m
kuzeybati kentleri Urmiye, Salmas ve Hoy’u I. Diinya Savasi baglar baslamaz resmen
isgal ettiler.®>* Buradaki Rus birlikleri her ne kadar iran’mn bolge valisini i baginda
biraktilarsa da bu gdstermelik bir tutumdu. Ciinkii karar verici olan Rus
makamlar1yd1.®> Nitekim hazirladiklar1 plan geregince Ruslar bir siire sonra basta
Kiirtler olmak tizere Miisliiman halki Urmiye ve g¢evresinden siirmeye basladilar.
Ayn1 zamanda buradaki Hiristiyan halka silah dagitarak daha 6nce bu topraklarda

birlikte yasayan Hiristiyan ve Miisliimanlar1 da birbirine diisman haline getirdiler.®>®

Ancak Osmanli Devleti 22 Aralik 1914’te Sarikamis harekatina girisince
Iran’daki Rus birliklerinin kendi iilkeleri ile baglantis1 tehlikeye giriyordu. Bu

52 H.V F.Winstone, a.ge.,s. 23

653 S Akgiil, a.g.e., s. 91-92

6% J. Bryce-A. Toynbee, a.g.e., C. II, s. 384-385
63 W. A. Wigram, a.g.e., s. 457-458

636 G. Yonan, a.g.e., s. 118
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nedenle 2 Ocak 1915°te Rus birlikleri kuzeybat1 iran’dan hizla geri ¢ekildi.®” Daha
sonra Tiirk ordusunun geldigi soylentisiyle binlerce Hiristiyan, Urmiye’deki
Miisliimanlarin kendilerinden intikam alacagi korkusuyla Rus ordusu ile birlikte
Kafkasya’ya gecti.’>® Sarikamus’ta Tiirk ordusu basarili olamamis ancak Ruslarm
Urmiye ve cevresinden c¢ekilmesi lizerine baska bir Tirk birligi Albay Halil
komutasinda 18 Nisan 1915’te Urmiye’ye gelmisti.®> Fakat ayni yilin mayis aymnda
Rus ordusunun taarruzu iizerine Tiirk ordusu Urumiye’den c¢ekilmis ve Ruslar buray1
tekrar ele gecirmisti.’® Bu nedenle savas alami haline gelen Urmiye ve Salmas

cevresi hayli karisik durumdayda.

Hakkari Nasturileri iste bu ortamdaki Urmiye ve Salmas ovalarmma vardilar.
Misyoner raporlarina gore Hakkéri’den 35 bin Nasturi miilteci buraya gelmisti.*®’
Urmiye’de gorevli Amerikali presbiteryen misyoner E. T. Allen ise 8 Kasim 1915
tarihinde Amerikali misyonerler idaresine gonderdigi mektupta Salmas ovasma

giicliikle varabilen bu insanlarmn 15-20 bin arasinda oldugunu soyliiyordu.®®*

Hakkari’den go¢ eden Nasturiler, iran’in Tiirkiye smirina yakin olan ve “Iran

Azerbaycan’1"*%

olarak adlandirilan Urmiye ve Salmas sehirlerinin bulundugu
bdlgeye yerlestiler.°®* Burasi Tiirk, Kiirt ve Iranli Miislimanlarin yani sira Nasturi
Hiristiyanlarin da yasadigi etnik ve siyasi agidan ¢esitlilige sahip bir alandi. Bu etnik
unsurlar arasinda yasayan 35-40 bin civarmdaki Hiristiyan varligi®®bélgeyi

1830’lardan sonra misyonerlerin ¢alisma alanlarindan biri yapmusti. Hakkari

657 7. Bryce-A. Toynbee, a.g.e., C. II, s. 386; G. Yonan, a.ge., s. 119; Ocak 1915’te Osmanl
birliklerinin fran Harekat: icin bkz. Sadik Sarisaman, “Omer Naci Bey Miifrezesi”, Ankara
Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Dergisi: Atatiirk Yolu, C. 1V, S. 16, 1995

658 J. Bryce-A. Toynbee, a.g.e., C. 1, s. 362

89 G. Yonan, a.g.e., s. 197

59 Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi Kafkas Cephesi 3 iincii Ordu Harekdn, 11 (Genelkurmay
Bagkanlig1 Yayini), Ankara, 1993, s. 514; Reha Yilmaz, “Birinci Diinya Savasi Baslarinda Osmanli
Devletinin Kafkas Siyaseti”, OAKA, C. 3, S. 6, 2008, s. 149

661'S R. Sonyel, “Osmanl Imparatorlugu'nun Son Dénemi ve Tiirkiye'yi Bolme Cabalart (1908-
1918)” Belleten Dergisi, C. LXI, S. 231, Agustos, 1997; G. Yonan, a.g.e., s. 311

662 J Bryce-A. Toynbee, a.g.e., C. 1, s. 372

863 Osman G. Ozgiidenli, Osmanli Iran1 I, “Bat1 iran ve Azerbaycan Tarihi Hakkinda Osmanli Tahrir
Kayitlar1,; Cografi ve Idari Taksimat”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih
Béliimii Tarih Arastirmalart Dergisi, C. 22, S. 34

%4 Hassan Arfa, Kiirtler-Tarih&Politika, (Cev: Faysal Nesre), Avesta Yayn, Istanbul, 2006, s. 67

5 H. Arfa, a.ge., s. 67; G. P. Badger, a.g.e., s. 399-400
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Nasturilerinin buraya go¢ etmesindeki esas neden de bu bolgedeki Hiristiyan

Nasturilerin ve misyonerin varligiydi.

1915 yilmin Ekim aymda Salmas’a ulasan Nasturiler, savas, hastalik ve
acligin izlerini tagiyorlardi. Daha sonra Urmiye’ye gelen Hakkari Nasturilerinin yani
sira Ruslarin yaninda Osmanli Devletine karsi savasan ve Ruslar geri ¢ekildiginde
onlarla kacan bir kistm Osmanli Ermenisi de burada miilteci konumuna diigmiistii.**®
Ayrica daha sonra bu miiltecilere koyleri Ruslarin ve Siiryani- Nasturi Hiristiyanlarin

saldirisina ugrayan Miisliiman miilteciler de eklenecekti.®®’

Cadir ve barakalardaki bu miiltecilerin yiyeceklerini, tedavilerini Amerikan,
668

Ingiliz, Fransiz ve kismen de Rus misyonerler karsilamaya ¢alisiyordu.

Uzun yillardr Urumiye’de bulunan ve faaliyetlerini silirdliiren misyoner
orgiitlerin savasin olumsuz sartlarindan etkilenen miiltecilerin temel ihtiyaglarmin
karsilanmasinda biiyilkk yardimlar1 oldu. Bu amagla Amerika’da basm yayin,
mitingler ve kilise araciligiyla yiikli miktarlarda yardimlar toplanarak misyoner
teskilatlarmm aracihigiyla buralardaki miiltecilere ulastirildi. Ozellikle daha sonra
Near East Relief, (Yakin Dogu Insani Yardim Kurulusu) admni alacak olan The
American Committe for Armenian and Syrian Relief (Ermeni ve Siiryaniler i¢in
Amerikan Insani Yardim Komitesi) ve American Board 6rgiitii miiltecilere yardim
konusunda biiyiik cabalar gosterdiler.®® Bu yardim kuruluslar: vasitasiyla bilhassa
ACASR(American Committe for Armanian and Syrian Relief) araciligiyla daha

sonra birgok Siiryani-Nasturi de ABD’ye gog etti.®”’

666 1 Diinya savas siiresince 20 bin Van Ermenisinin Urmiye’ye gog ettigi iddia edilir. Bkz. Islam
Ansiklopedisi, C. 13, MEB, Istanbul, 1986, s. 62

57 1. Diinya savast sirasinda Urmiye ve Salmas gevresi Tiirk ve Rus birliklerinin savas alani haline
gelmis ve bunun yaninda Hakkari’den go¢ Nasturiler de buraya miilteci olarak go¢ etmislerdi. Ancak
kin ve nefretle dolu bu Nasturi gd¢menler, Rus ordusunun destegiyle buradaki sugsuz-giinahsiz
Miisliiman koéylerinde acimasizca katliam ve yagmalarda bulundular. Boyle olunca bu kez bélgenin
yerlesik Miisliimanlar1 koylerinden kagarak Urmiye’deki Amerikan, Ingiliz ve Fransiz misyon
merkezlerine sigindilar. Béylece Urmiye’de biiyiik bir miilteci kitlesi olugmustu.

88 G. Yonan, a.g.e., s. 220

9 F. Gencer, a.g.e., s. 48 vd.; Biilent Ozdemir, “Savas, Yardim ve Yolsuzluk: I. Diinya Savasinda
Amerikan Insani Yardim Kurulusu Near East Relief'in Paralarryla Kurulan Siiryani Birlikleri”, XV.
Tiirk Tarih Kongresi, 11-15 Eyliil, 2006, Ankara

70 G. Yonan, a.g.e., s. 313
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Bu miilteciler arasinda Hakkari’den gé¢ eden Nasturilerin konumu siiphesiz
ayriydi. Ciinkii onlar savasta Rusya’nin yaninda aktif olarak yer aldiklarindan Rus
ordular1 tarafindan agir silahlar da dahil olmak iizere her tiirlii silah ve cephane ile
donatilmiglardi. Bu yiizden artik Urmiye, Salmas ve kdylerindeki Miisliimanlar i¢in
zor giinler baglayacakti. Wigram, “Bu gaddarlar siiriisii daglardan istiraplarini sona
erdirmek icin inmislerdi. Ve simdi burada hepsi silahlyydilar. Artik Urmiye onlarin

insafina kalmisti” diyordu.®”

Nitekim gogiin ilk sokunu atlatan Hakkari Nasturileri bundan sonra Urmiye
ve ¢evresindeki Miisliimanlar iizerinde ter0r estirmeye basladi. Savastan Once
birbirleriyle iy1 ge¢inen Urmiyenin Miisliiman ve Siiryani-Nasturi Hiristiyan halkinin
bu durumu, Hakkari Nasturi asiretlerinin bolgeye gelmesiyle degisiyordu. O bolgeye
sigiman 25.000 kadar Nasturinin parasi yoktu ve miilteci hayat1 yasiyorlardi. Sahip
olduklar: silahli agiret giicliyle para 6demeden yerlesik halkin malina miilkiine el
koymaya kalkisiyorlardi. Yerel ve yansiz halk ise savas durumu yiiziinden kit olan

erzak nedeniyle onlara yeterli derecede yardim etme imkéanina sahip degildi.®”*

’

Bu nedenle “Jelou Siiryanileri”,*"pazarlar1 yagma etmeye bashyor, kimi
Miislimanlar mallarin1 savunmaya yeltenince de daha 6nce Miislimanlarla iyi
gecinen yerel Nasturilerin yardimiyla, Hakkari Nasturileri Miisliman halki kirima
tabi tutuyordu. Her gegen gilin birgok kisinin Oliimiine neden olan bu olaylar1
durdurmak amaciyla Papa'nin temsilcisi Mgr. Sontag Nasturileri ikna etmeye
calistyordu. Buna karsin Amerikali misyoner Dr. Shedd ise miidahalede bulunmaya
kars1 ¢ikiyordu Dr. Shedd’in bu tavri Nasturileri, Iranli ydneticiler ile Miisliiman

halka diismanca tutum alma yoniinde cesaretlendiriyordu.®”

7 W. A. Wigram, a.g.e., s. 458-459

572 H. Arfa, a.ge.,s. 68

673 jran’a gd¢ eden Hakkari Nasturilerini, iranli Miisliimanlar Cilo-Jelu-Jelou-Jelous gibi isimlerle
tamimliyorlardi. Bu isimlendirme muhtemelen Hakkari’den gelen Nasturileri, daha &nce Iran
topraklarinda yerlesik olan yerli Nasturi halktan ayirt etmek i¢in yapilmistir. Jelou isminin
kullanilmasi ise Hakkari’nin Tiyari, Cal ve diger yerlerine gore Cilo, iran’a yaklasik 100 km daha
yakindir. Bu nedenle buradaki halk daha oénceleri Cilo Nasturilerini tanidig1 igin Hakkari’den gelen
biitiin Nasturilere bu ismi vermis olabilir. Diger bir husus ise Nasturilerin bircok kaynakta Siiryani
olarak anilmasidir. franli Subay Hassan Arfa da Nasturi yerine Siiryani demektedir.

574 H. Arfa, a.ge.,s. 68
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Uzun yillardir Urumiye’de bulunan ve Nesturiler arasinda misyonerlik
faaliyetlerini siirdiiren Dr. Shedd, savas sirasinda Amerikan insani yardim
kuruluslarmin da temsilcisi olarak gorev yapmaktaydi. Amerika’nin savasa girmesi
sonrasinda 1917°de, Urumiye Fahri Amerikan Konsolosu olan Dr. Shedd, Insani
yardim amaciyla olusturulan fonlarda toplanan paralari, 1918°de bolgedeki Ermeni
ve Siiryani-Nesturilerden olusturulan askeri birliklerin finanse edilmesinde
kullanmaktan ¢ekinmemisti. Biiylik bir spekiilasyona yol acan bu durum Osmanli ve

fran devletlerince protesto edilmisti.®”

Rus ordusunun destegi ve misyonerlerin simartmasiyla Hakkari’deki
yenilgilerinin intikammi, Urmiye’deki Kiirt, Tiirk ve Iranli Miisliimanlardan alan
Nasturiler, Miisliiman Pazarlarmna, evlerine ve kdylerine yaptiklar1 baskinlarla zafer

676

sarhosluguna kapilmiglardi.””” Miisliimanlar kendilerini savunmak isteyince taraflar

arsinda garpismalar meydana gelmis ancak somiirgeci giiclerin yardimiyla Iran’daki
Miislimanlar sindirilmisti.®”’

Ruslar istediklerini elde etmislerdi. Urmiye ve cevresindeki Miisliimanlar ile
Nasturiler birbirine diigman edildikten sonra 1915 yili kasim ayinda Rus ordular:
komutant Grandiik Nikolas’in emriyle Patrik Tiflis’e ¢agirildi. Burada kendisine
biiyiik ilgi! gosterilen Patrike, Rus Car1 da tebrik telgrafi ¢ekerek muzaffer bir
sekilde iilkesine donmesini diledi. Bu gostermelik itibardan sonra patrikten lideri
oldugu Nasturilerin, Ruslarin yaninda savasmaya devam etmesi istendi.®’®

Eylil 1916’da Ruslar, tasarladiklar1 saldirilarda kullanma amaciyla
Nasturilerden bir birlik olusturup askeri egitimden gegirmeye basladilar. Zaten
savasc1 olan Nasturi asiretleri kisa siire i¢inde iyi silahlanmis birliklere dontistii. Rus

subaylarinin danigsmanhk yaptig1 ve egittigi bu birlikler, Rus askerleri gibi maas

aliyordu.®” Ruslar boylece Ermenilerle birlikte Nasturileri de kullanarak Hakkari’de

675 B. Ozdemir, ayni bildiri
76 W. A. Wigram, a.g.e., s. 459
77°S. Akgiil, a.g.e., s. 74

678 Surma Hanim, a.g.e., s. 77; W. A. Wigram, a.g.e., s. 460
7 G. Yonan, a.g.e., 351-352
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bir Nasturi yurdu, Dogu Anadolu’da ise gelecegin Ermenistan'na yer ac¢mak

amaciyla Miisliimanlara kars: bir temizlik operasyonuna bagladilar.*®’

Baslarinda patrigin kardesi David’in bulundugu bu Nasturi birligi Ruslarin
yaninda Osmanli devletine karst 1917 yilinin Eylil ayma kadar savasti. Bunun
yaninda Rus silahlariyla techiz edilmis Nasturiler ¢ogu zaman kendi baglarina
hareket ederek hem Iran’daki hem de Osmanli topraklarindaki bircok Miisliiman
koyiinii basip insanlar1 6ldiirdiiler, mallarin1 yagmaladilar. Bu kdylerin biiyiik kismi1
Kiirtlere aitti. Iran topraklarinda ve Osmanli-Iran smirindaki koylerden sonra
Nasturiler, elde ettikleri bu basarilarin verdigi zafer sarhosluguyla bu kez Hakkari

Kiirtlerine kars1 intikam saldirilarma giristiler.68]

Nasturiler Hakkari’ye Rus isgal ordusu ve ona eslik eden Ermeni birlikleriyle
beraber girdi. Semdinli bolgesinden Hakkari sinirlarma giren bu iiclii birlikler
Semdinli’yi alarak burada yaklasik 5.000 kisiyi katlettiler. “1919 Ocak'inda bolgeyi
gezen Ingiliz Binbasi Mason, savastan once bolgedeki sayisi bini gecen Kiirt
ailelerden geriye yalnizca 157'sinin kaldigin1 ve 81 Kiirt kdyiinden 52'sinin Ruslar
tarafindan yakildig1 bildiriyordu. Ayni siire i¢cinde Semdinan'in komsusu Gever

kazasindaki i¢ yiiz kisilik Yahudi niifus da bu Hiristiyan giiclerce katledildi.”®*

Bolgeyi 1yi tantyan Nasturiler, Gever’de isgal kuvvetlerinden ayrilarak daglik
bir alana yoneldiler. Yoneldikleri yer daglar arasinda Suto Aga’nin kdyii Oramar idi.
Nasturiler I. Diinya Savasmna girdikleri vakit, Suto Aga Nasturi kdylerine yaptigi

baskinlarda ve go¢ sirasinda onlara zalimce davranmisti. Suto Aga ve diger bazi Kiirt

680 j. Linderholm, a.g.m.

81 W. A. Wigram, a.g.e., s. 459

682 3 Linderholm, a.g.m.; Onemli bir husus ise savas sirasinda Hakkari Sancagmdaki Yahudilerin
katledilmesidir. (Stanford J. Shaw, Osmanli arsiv belgelerine dayanarak verdigi bilgilere gore, 1914
yilinda Van Vilayetinde(Van-Hakkari) 1,383 Yahudi vardi ve bunlarin tamami1 Hakkari sancaginda
yasamaktaydi. Bkz. Stanford J. Shaw, Osmanli Imparatorlugu’nda ve Tiirkive Cumhuriyeti'nde
Yahudiler, Kap1 Yaymlari, Istanbul, 2008, s. 449). Yakin zamanlarda bu Yahudilerin akibeti
sorgulanmaya baslanmigtir. Biiyiikk ¢ogunlugu savastan 6nce ve sonra yurt digina gé¢ etmis olmakla
beraber savas sirasinda yaklagik 300 Yahudi’nin topluca katledilmesi incelenen konulardan biridir.
Sedat Laginer, Osmanli Dahiliye Nezareti Memurlarmin, Ermeni katliamina ugrayan yerleri gezip
katliami tespit etme ¢aligmalari sirasinda, Hakkari’den ¢ikip akrabalarini arayan 300 kisilik bir Yahudi
kafilesinin Seyl kdyii civarinda katledildigini, sdyliiyor. Laginer, Yahudi aragtirmaci yazar Dr. Gad
Nassi’nin I. Diinya savagi sirasinda Osmanli topraklarinda ve Kafkasya’daki Yahudilerin, Ermenilerce
katledildigi hususu iizerinde durdugu ve Tel Aviv Universitesi 6gretim iiyesi Prof. Dr. Arieh
Shmuelevitz’in de Ermeniler tarafinda kiyima ugrayan bir Kiirt Yahudi kdyi ile ilgili bir ¢aligmasi
oldugu belirtiyor. Bkz. Zaman Gazetesi, 22.10.2008
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agalarin Nasturilere yaptig1 zalimlikler Hakkari’de giiniimiizde anlatilmaktadir.®® Bu
nedenle intikam duygulariyla dolu olan Nasturiler Oramar {izerine hiicum ettiler.
Saldirida bir¢ok Oramarli Kiirt 6ldiiriildii ve kdy yagmalanarak talan edildi. Mallar1

ve koyun siiriileri bu saldirida Nasturilerin eline gecti.

Oramar’dan sonra Nasturiler bu kez daha ilerideki Cal(Cukurca) {izerine
yiiriidiiler. Patrigin kardesi Davit’in komutasindaki bu c¢ok iyi planlanmis saldirida

bircok kisi katledildikten sonra Herki Asiretinin biiyiik koyun stiriileri ele gec;irildi.684

Ingiliz Istihbarat Binbasis1 E.W.C. Noel bu saldirilar i¢in sunlar1 sdyliiyordu;
“Ruslar, kendilerine eslik den Nesturi ve Ermenilerin onerileri ve kiskirtmalariyla -
ki bunda bizzat Aga Petros bagsrolii oynamistir -ellerine diisen Miisliiman sivil halki,
hi¢ ayrim yapmadan kesip oldiirmiislerdir. Revandiz kentinin tahribi ve ora halkinin
toptan kiruma tabi tutulmus olmast bunun tipik bir érnegini olusturur. Revandiz ve
Nehri ilcelerinden gegen bir gezginci, orada, Hiristiyanlarin Miisliimanlara karsi
genel ve toptan yapmis olduklari vahsetin belirtilerini bulacaktir. Bundan daha

korkung ve daha yaygin bir olay diislemek gii¢ olacaktir.”*

I. Diinya savast devam ederken 1916-1917 yillar1 boyunca devam ettirilen bu
saldirilar Ruslarin ilerlemesine yardimci oldu. Kiirtler, Nasturi saldirilar yiiziinden
koylerini korumak i¢in yerlerinde kaldilar. Bu saldirilar olmasaydi harekete gegecek
olan Kiirtler vur kag taktigiyle ilerleyen Rus ordularma yanlardan saldirarak epey
zarar verebilirlerdi.®®*® Ruslar, Nasturilerin bu basarih hizmetlerine karsihik asiret
liderlerine, 6nde gelenlere bol bol madalya dagittilar.’®” Patrige ise madalya disinda

Rus Car1 tarafindan St. Anne Kilisesinin hag1 génderilmisti.688

Ancak bu istiin durumda iken hem Ruslarin hem de Nasturilerin hig
beklemedigi bir gelisme oldu. Ekim 1917°de Rusya’da devrim meydana geldi ve
Carlik Rejimi yikildi. Bunun iizerine cephelerdeki Rus ordular1 kisa bir saskinliktan

sonra isgal ettikleri yerlerden cekilerek iilkelerine dénmeye basladilar. Yine Iran

83 1. Yalgn-Heckmann, a.g.e., s. 92
% W. A. Wigram, a.g.e., 459-460
5% Sonyel, a.g.m.

6% W. A. Wigram, a.g.e., s. 460

%7 G. Yonan, a.g.e., s. 350

688 Surma, a.g.e., s. 78
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topraklarmdan yani Urmiye, Salmas ve Hoy gibi Iran kentlerinden de Rus ordular1
geri ¢cekilmeye basladi.®®® Ocak 1918’de ¢ekilen Rus ordusu ve Hiristiyanlar Urmiye

pazarini atese verdi ve kenti yagma etti.®”’

Cekilen Rus ordular1 Nasturilere 6nemli miktarda silah biraktilar. Bazi Rus
subaylar1 Rusya’ya donmeyip Nasturilere yardim i¢in iran’da kaldi. Rus subaylar
buradaki az sayida Ingiliz subay ve gorevlileriyle beraber Nasturilerden bir ordu

' jran’daki Rus destegini kaybetmis olan ingilizler,

olusturmaya calstilar.®
Nasturilere destek olarak olusan niifuz boslugunu doldurmaya c¢alisiyorlardi. Bu
nedenle Tiflis’teki baz1 Ingiliz ve Fransiz subaylar1 bolgeye Nasturi birliklerini
egitmek icin gonderildi.®

Bir diger caba ise Iran’daki Ermeni ve Nasturi gii¢lerini bir araya getirmeye
yonelikti. Ermenilerin yogunluk olusturdugu Giimrii'deki ingiliz istihbarat subayi
Robert McDowell ile Kuzey Iran’da Nasturiler arasinda faaliyet gdsteren Yiizbasi
Gracey, Ermeni-Nasturi ittifakini1 saglamaya calistyor ve bu ittifaktan 7.000 kisilik

bir askeri gii¢ olusturacaklari tahmininde bulunuyordu.®”

Nitekim Miittefikler bunu gercgeklestirerek, buradaki Hiristiyanlardan {i¢
birlik olusturdular. Bin kisilik bir Ermeni taburu, ii¢ bin kisilik bir Nasturi birligi ve
bir de Urmiyenin yerli Hiristiyanlarinda bir birlik olusturdular. Bu ordunun
baskumandani Rus asilli Albay Polkovnik Kazmin idi. Bu ordunun masraflarini
20000 frankla Fransizlar, geri kalanini da Ingilizler karsiladilar.®®* Bu birlikler
cekilen Rus ordusunun biraktigi silahlarla donanmiglardi. Daha sonra Urumiye’de
yonetimi Mutwa denilen Hiristiyan bir kurul devraldi. Ger¢i Urmiye’nin Miisliiman
valisi yerinde birakilmist1 ancak eli kolu bagli ve yapacagi bir seyi de yoktu. Subat
1918’de Huristiyanlar miittefikler Urmiye'de polis teskilati olusturarak diizeni
saglamaya calistilar. Ciinkii hemen her gin Urmiye pazari ve sokaklarinda

yagmalama ve adam Oldiirmeler oluyordu. Bu yagmalama ve oldiirme islerini

689 Surma, a.g.e., s. 78
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genellikle Hakkari’den gelen ve halkin Jelou veya Celu dedigi dagh Nasturiler
yapiyordu. Dogal olarak bu saldirilara Urmiyeli Miislimanlar mallarin1  ve
kendilerini korumak icin bazen karsilik veriyorlardi. Ancak Hakkari daglarindan
gelen Nasturiler kentin artik kendilerine gectigini gérmiis ve bolgedeki Miisliimanlar1
bir katliamdan gegirerek geri kalanlara gézdagi vermeye kararli idiler. 20 Subat
1918’de katliamin ilk sinyali 50’ye yakin Urmiyelinin 6ldiiriilmesiyle basladi. Bu
olay iizerine yetkisiz Urmiye valisi Iclal el Miilk yabanc1 devletlerin konsoloslarma
ve Urmiye’nin gercek hakimleri olan Hiristiyan giiclere bir nota verdi. Ancak bu
notanin herhangi bir gegerliligi olmadi. 22 Subattan itibaren Urmiye halki 3 giin
siirecek bir katlima ugradi. Top dahil olmak tizere her tiirlii silahin kullanildig1 bu
saldirmin basinda Hakkari Nasturileri vardi. Kadin ¢ocuk ayirt etmeden devam eden
bu katliamda binlerce Urmiyeli Miisliman oldiirtildii. Baz1 kaynaklara gore bu 3
giinliik katliamda 20 bin insan 6ldiiriilmiistii. Urmiye’yi yoneten Hiristiyan kurul bu
catigmalar1 Onlemek i¢in giiya tedbir olarak Miisliimanlarin elindeki silahlar1
toplamaya basladi. 25 Subatta baslatilan Miisliimanlar1 silahsizlagtirma 48 saat i¢inde
tamamland1. Boylelikle kuzeybati Iran resmen Nasturilerin eline gegti. Biitiin bunlara
karsin hem Nasturiler hem de onlar1 yonlendiren Ingiliz-Rus ve Fransizlar yabancisi
olduklar1 bu topraklarda tutunmanin dyle kolay olmadigini biliyorlardi. Her ne kadar
Iran yonetim olarak miiteffiklerin isteklerine boyun egmisse de Kiirt asiretleri i¢in
ayni seyi soylemek zordu. Zaten Nasturilerle en ¢ok carpisan da Kiirt asiretleriydi.
Bu nedenle Kiirtlerle anlasmadan bu topraklarin yabancisi olarak burada barmmak
Nasturiler igin giigtii. Nitekim Ingiliz ve Rus subaylarm ydnlendirmesiyle Nasturi
Patrigi Mar Simun Kuzey Iran’m en giiclii Kiirt agireti Sikak’in lideriyle goriismeye
karar verdi. Basinda Simko’nun(ismail Aga) bulundugu ve dnemsenecek silahli bir
giice sahip olan Sikak Asireti ile sayet isbirligi yapilabilirse Nasturiler ve miittefikleri
planlarinda basariya ulasabilirlerdi. Nasturilerin patrigi Simko ile goriismeye karar

vermisti ama Simko’nun da kendine gore birtakim hesaplar1 vardi.®”

895 T. Melikzade, a.g.m.; J. Linderholm, a.g.m.; W. A. Wigram, a.g.e. s. 460 vd.
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4.5. SIMKO’NUN PATRIK MARSIMUN BENYAMIN’i OLDURMESI

Sikak veya Sekak denilen Kiirt agireti, I. Diinya savasi siras1 ve sonrasinda
Iran topraklarinin Tiirkiye’ye smir sehirleri olan Urmiye ve Selmas civarinda
yasayan biiyiik bir Kiirt asireti idi.®”® Oyle ki asiretin bazi alt kollar1 Tiirkiye
topraklarma kadar yayilmisti. 1. Diinya savasinin getirdigi karmasik iliskiler ve
gilicler dengesi; yayilma alani, etkinligi ve nihayet silahli giicii ile Sikak asiretini

dikkate alinan bir gli¢ yapmuisti.

Asiretin lideri Mehmet Aga Iran hiikiimetine boyun egmeyi kabul etmiyordu.
Cevresinde Simko diye bilinen Ismail aganin asiretin basina ge¢mesiyle asiretin giicii
ve etkinligi daha da artmmsti. Iran’in Azerbaycan valisinin, kardesi Cafer agay1 hile
ile &ldiirtmesinden derinden etkilenen Simko, &liinceye kadar Iran kuvvetleriyle

savagmaya devam etmisti.®’

Simko bir asiret agasinin tesinde yetenekli ve etkileyici bir kisilige sahipti.
Ingiliz Binbas1 Edmonds, Simko’dan saygiya sayan diye bahsediyor. 1923 yili ocak
aymmda Simko Siileymaniye’ye gelince, yerel basin bu gelisi haber vermis, onu
karsilamak i¢in askeri ge¢it toreni yapilarak, yedi pare top atilmis ve bir giinliik tatil
ilan edilmisti.**®

Bunun yaninda Lazerev Simko i¢in; “geliskili politik bir sahsiyetti.
Hedefledigi amaclar: hayata gegirmek i¢in yeterince gii¢ ve yetenege sahip olmayan
Simko, kimi vakit Tiirklerden kimi Iranhilardan kimi vakitte Ingilizlerden medet
ummugstu.”® Ancak Ingilizler, Ruslar ve daha sonra iran topraklarmna sigman
Nasturiler de Simko’nun giiciiniin farkindaydilar. Bu nedenle bu giicler donem

donem Simko ile ittifak kurmaya ¢alistilar.

Ote yandan Simko, Ingiliz ve Rus subaylarinca orgiitlenen ve 5000 ila 6000

arasinda silahli savas¢iya sahip olan patrik Marsimun’un 6nderlik ettigi Nasturi

8% F Bulut, a.g.e, s. 273
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Hiristiyanlarinin - varligint  bir tehdit olarak gdérmesine karsin tarafsiz kalma
700

niyetindeydi.

Nasturilerin 6nderi Mar Simun, Kiirtlerce meskin olan Hakkari daglik
bolgesine donmek yerine isgal ettikleri iran’m bu verimli bolgesinde bagimsiz veya
en azindan Ozerk bir statii saglamak niyetini tagimaktaydi. Bun nedenle gecici bir
sire icin bile olsa yerel Kiirtlerle isbirligi yapilmadan bu planim
gerceklestiremeyecegini biliyordu. Patrige gore miittefiklerin zaferinden ve Tirklerin
yenilgisinden sonra Simko ve bdlge Kiirtleri etkisiz hale getirilebilirdi. Fakat
simdilik Simko ile isbirligine gitmek gerekiyordu.”’

Bu amagla Kuzey Iran’da Nasturilere yardimci olmakla gorevlendirilen
ingiliz Yiizbasi Gracey, Simko’yu ziyaret etti.”"* Yapilan bu 6n gériismede, bolgeye
giren Tiirklere ve Iran ydnetimine karsi ortak harekata gecilmesinin goriisiilmesi
kararlastiriliyordu. Ancak goriismeden 6nce Simko, bu planin basari sansini 6l¢iip
tartiyor ve Turkiye hududuyla Urmiye Golii arasindaki bolgenin yoneticisi olacaksa,
miittefiklerce desteklenen Nasturilerin kendi yetkisine asla boyun egmeyecegini ve
bun nedenle de onlar1 ortadan kaldirmasi gerektigini disiiniiyordu.’” ingiliz
kaynaklar1 da Simko’nun Urmiye’de gozii oldugunu belirterek bunu

dogruluyorlard.”®

Surma’ya gore bundan sonra ilk adim Simko’dan gelmis, Simko 16 Mart
1918’de, Patrik’e bir mektup yazarak goriisme teklifinde bulunmustu.’® iran
kaynaklarmma bakilirsa Marsimun yerel bir Ermeni araciligiyla Simko'yla iliski
kuruyor ve aralarmda bir goriisme yapilmasini saghyordu.’” ingiliz kaynaklari ise;
“Mar Shimoun'u gérmeye giden Iran'li elciler, ona, Selmas'ta ikamet eden ve

"olduk¢a kotii ad yapmis olan bir Kiirt agiretinin onderi ve eskiya olan" Simko'yla

"0H. Arfa, a.ge.s.71;S. R. Sonyel, a.g.m.
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gortismesini onermis, Mar Shimoun da bunu kabul etmisti. 707 diyerek goriismeyi

onerenin iranli yetkililer oldugunu iddia ediyor.

Ancak anlasilan bu goériismenin planlanmasi ve onaylanmasinda Ingiliz ve

708

Rus subaylarinin aktif rolii vardi.”™ Gorlisme karar1 alindiktan sonra bulusma yeri,

Salmas ile Simko'nun yasadigi1 Cehrik kentleri arasinda bulunan Konesar koyii olarak

kararlastiriimust1.””

25 Subat 1918 Patrik Mar Shimoun, refakatinde silahli1 140 Nasturi savasgi ve
2 top oldugu halde Konesar'e ulastyordu.”'® Rus subaylarinin da bir siivari birligi ile
eslik ettigi Patrik, Simko tarafindan biiyiik bir saygi ile karsilanir. Simko Konugunu
bir evde agirlar, iceride ¢aylar igilerek sohbet edilir.”"" Nasturi kaynaklarina gore
goriismede Patrik; Iran’a ve Kiirtlere bir diismanlik beslemediklerini, Simko’nun
sahip oldugu bolgede ve Iran topraklarinda gozii olmadigini hatta Tiirk saldirilari
bitince daglarina(Hakkari) doneceklerini sdylemis, Simko ise Patrigin bu fikirlerine
ictenlikle inandigini sdylemistir.”'? Simko’nun torunu A. Simitko ise yillar sonra bir
dergiye verdigi miilakatta; gorgii taniklar1 ve babasindan dinledigi sekliyle; Simko ile
patrigin bir degil birka¢ kez goriistiiklerini ve patrigin Iran’daki Kiirt bdlgesinden
cikmaya hi¢ niyetli olmadigni, Simko’nun onu uyararak Kiirtlerle degil Tiirklerle
savasmas1 gerektigini ancak patrigin kendi bildigini yaparak Urmiye’yi denetim
altina almisti. Torun Simitko bu son goriismede patrik isteklerinde 1srar edip; “sizden
istedigimiz topraklar zaten elimizde” demistir.”"> Toplantidan sonra Mar Shimoun,
Simko'nun refakatinde evden ¢ikiyor ve disarida, her iki 6nder, dostane bigimde el

sikistyordu.”"*

Gorlismenin basinda Simko kusku yaratmamak i¢in, silahli birkag adamiyla
goriimiiyor; ama iki onder arasinda yapilan goriismeden sonra bir¢ok silahli Kiirt de

toplant1 yerine ulasiyordu. Toplant1 bir evde yapiliyordu. Simko daha 6nce kendi
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silahl1 adamlarmi bitisikteki evlerin yass1 damlarina yerlestirerek pusuya yatirmisti.
715

Atlarindan inen Nasturi savasgilar ise atlariyla birlikte meydanda beklesiyorlardi.

Bu goriismeyi ve devamindaki olaylar1 anlatan Patrigin maiyetinde bulunan
Rus Binbas1 Kondriatof, “Patrik ve ben doniis icin arabamizdaki yerlerimizi aldik ki
aniden Patrik’e ates edildi ve ardindan bunu c¢atidan, pencerelerden, hemen her
taraftan tutulan yaylim atesi izledi. Siivarilerimizden 40 kigi kadari ya yaralanmis ya
da oldiiriilmiistii. Bu karisiklik icinde bazilarimiz Ermenilerin oturduklar: eviere

- 716
sigimmislardr.”

Iran’li Subay Hassan Arfa’ya gore; Mar Shimoun ath arabasina binince,
Simko, muhafizlarindan birinin silahmi elinden alarak Mar Shimoun'u arkadan
vuruyordu. Mar Shimoun yere yikilinca Simko'nun kardesi tabancasini ¢ekerek onu
oldiiriiyordu. Simko'nun ates edisini bir isaret olarak bilen Kiirtler de hep birlikte
silahlarin1 patlatmaya basliyor ve birkac an i¢inde Nasturi muhafizlarin ¢ogunlugunu
atlartyla birlikte oldiirtiyorlardi. Onlardan pek azi kagip kurtulabiliyordu. Kurtulanlar

arasinda, Mar Shimoun'un kiiciik kardesi David de bulunuyordu.”"’

Ingiliz kaynaklarma gore Simko, "Tebriz'den gelen elgilerin bilgisi ve kasti
planlariyla" ikametgdhmin bitisigindeki evlerin damlarinda silahsorlerini pusuya
yatirryordu. Goriisme bitince Patrik, kendisini muhafizlarmm bekledigi avluya
cikinca kursun yagmuruna tutuluyor ve adamlarindan yalmz altis1 kagarak

kurtuluyordu.”™®

Kaynaklar saldirida kag kisinin 6ldiiglinii, 6ldiiriilen patrigin cesedinin nasil
almdigini net bilgilerle a¢iklamiyor. Nasturi ileri gelenleri 6ldiiriilen patrigin yerine
kardesi Pavles’i secti.”"”

Patrigin 6ldiiriilmesini duyan Nasturiler intikam hazirlilarina basladilar. Yeni

patrik ve asiret reisleri Nasturilere, ayrim yapmadan bulabilecekleri Miisliimanlardan

0¢ almayr emrediyordu. Nitekim bunun iizerine Nasturi savasgilar, Tirk, Kiirt hi¢

"5 H. Arfa, age.,s. 72
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ayrim yapmadan yiizlerce Miisliman erkek, kadin ve ¢cocugu dldiirmeye ve evlerini
yagma etmeye bagladilar. Bir Nasturi asiret mensubu: "Mar Shimoun'un 6liimiinden
sonra artik Kiirt tutsak almaz olduk" diyerek ele gecirilen Kiirtlerin derhal

sldiiriildagiini soyliyordu.”*

Simko, yaklasik iki y1ldir Iran’da istedikleri gibi at kosturan dagli Nasturilerin
kendisinden intikam almaya calisacaklarini biliyordu. Bu nedenle saglan ve giivenli
buldugu Cira(Cehrik) Kalesine yerlesmisti. Simko’nun tahmin ettigi gibi Patrigin
oldiiriilmesinin intikamimi almak i¢in Nasturiler hemen bir ordu hazirladi. Ordunun
komuta kademesinde Aga Petros, Rus Subay1 Kont Cozmin, Patrigin kardesi Davit
ve birgok agiret reisi(Malik)vardi.”*' Simko’nun bulundugu kaleyi kusatan Nasturiler,
36 saat siiren carpigmadan sonra kaleyi ele gecirdiler. Simko yakin adamlariyla
kaleden kagmak zorunda kaldi. Salahi Sonyel; “Batili yazar Perley'in iddiasina gére
Nasturiler, Simko'nun kalesinde, Tebriz'in Iranl valisince gonderilmis bulunan ve
Mar Shimoun'un oldiiriilmesini talep eden bir mektup bulmugslardi. Ancak, Ingiliz

Devlet Arsivi'nde, bu iddiayr dogrulayict herhangi bir belge bulunamamustir.”'*

Carpisma swrasinda bir¢ok kisi yasamimi yitiriyor, mal ve miilkler tahrip
ediliyordu. Nasturilerin iistiin oldugu bu ¢arpismalarda her iki taraf da yagma ve
katliam yapiyordu. Bu carpigsmalarda Simko'nun kardesi 6liiyordu. Simko ise yarali
olarak 200 adamiyla birlikte Hoy'a kagiyor ve o tarihten sonra da kagak yasam
sirmeye basliyordu. Nasturilerin Miislimanlara karsi isledikleri vahset o kadar
dayanilmaz bir kerteye geliyordu ki 1918 yili Mart ay1 sonunda, Kotur yakinindaki
Yezidekent sakinleri adina 6 Kiirt asiret onderince imzalanan bir dilekce Van
Valisine gonderiliyordu. Bu dilekgede, Nasturilerin, Iran’daki Miisliimanlardan sonra

Van’a gelip oradaki Kiirtleri de 61diireceklerini bildiriyorlards.

Kiirt asireti lideri Simko’nun, Iran topraklarma siginan Nasturilerin dini ve
siyasi lideri Mar Simun’u neden Oldiirdiigli konunun ilgilileri arasinda epey

tartisilmigtir. Bilinen birtakim bilgiler diginda, Simko’nun Nasturi Patrigi Mar

20 W. A. Wigram, a.g.e. s. 466; S. R. Sonyel, a.g.m.; H. Arfa, a.g.e., s. 72-73
721 Surma, a.g.e., s. 84
22§ R. Sonyel, a.g.m.
2 S R. Sonyel, a.g.m.
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Simun’u neden 6ldiirdiigli tam olarak anlasilmis olmadigi séyleniyor. Bu konuda
Ingiliz, Rus ve Iran kaynaklar1 farkli iddialar ileri siirmektedir. Dénemin 6nemli
tarafi ve tam@1 Iranl subay Hassan Arfa; Simko’ nun, Mar Simun’un halkiyla beraber
sigindiklar1 ve Kiirtlerin yerlesim alani1 olan Kuzeybati Iran topraklarini ele gegirmek
niyetini anladigini ve bu nedenle Mar Simun’u 6ldirdiigiini soyliiyor. Arfa’ya gore
Mar Simun milletini geldigi yere geri gotlirme niyetinde degildir. Tiirklerle basa
¢ikamayacagini anlamanin yani sira, Hakkari’nin daglar1 yerine Iran’in yesil ve
verimli alanlarmi tercih etmektedir. "** iran gii¢leriyle uzun zamandir miicadele eden
Simko, Mar Simun’nun bu niyetini sezmis gibidir ve yillardir miicadele ettigi

Iran’nm yaninda ikinci bir gii¢le ugrasmaya hic niyeti yoktur.

Oldiiriilen Patrik Mar Simun’un kiz kardesi bu suikasti tamamen Iran
yetkililerinin tasarladiklarmi iddia ediyor. Surma, Patrigin 6ldiiriilmesinde Iranlilarin
parmagi oldugunu ve 6ldiirme olayin1 Simko’yu kullanarak yaptiklarmi kendilerinin

elde ettikleri baz1 belgelerden 6grendiklerini soyler.”*

Rus kaynaklar1 ise Simko ile Marsimun arasindaki ¢atismayi Iranlilarin
provoke ettigini ancak Ingilizler olmadan Iranlilarin bunu yapamayacagni

belirtiyor.”*®

4.6. OSMANLI ORDUSUNUN IRAN HAREKATI VE NASTURILERIN
IRAN’I TERK ETMESI

Rus ordulariyla beraber hareket eden Ermeniler Anadolu ve Katkasya’da
Miisliimanlara yonelik siddet hareketlerini stirekli hale getirmislerdi. Kuzeybati
Iran’da yani Urmiye, Salmas ve Hoy’da ise Ermeni ve Nasturiler birlikte hareket
ediyor ve burada basta Kiirtler olmak tlizere Miisliimanlara yonelik siddet, talan ve
katliamlarda bulunuyorlardi. Ancak 1917 yilmin Ekim ayinda Rusya’da ihtilal
cikinca Rus ordular1 geri ¢ekilmis ve sozii edilen yerlerde Nasturiler ve Ermeniler

arkalarindaki bu 6nemli giicten yoksun kalmiglarda.

Y. Arfa, a.ge., s. 72
725 Surma, a.g.e., s. 84
26 M. S. Lazerev, a.g.e.,s. 196
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Nasturiler, Ruslarin ¢ekilmesiyle iran’da yalniz kalmalarma karsilik Ruslarmn
biraktig1 silahlar ve bazi goniillii Rus subaylariyla desteklenmeye devam edildi.
Miittefikler, Ruslarin c¢ekilmesinden sonra olusan bdlgedeki boslugu Nasturilerle
doldurmaya caligtilar. Boylece Tiirklerin Bakii petrol bdlgesine ulagmamalari

2
amaglantyordu.”’

1917 yilnin Aralik aymin sonunda Ingiliz Yiizbasi Gracey Van’dan
Urmiyeye geldi. Bu kentteki Ingiliz misyon evinde, Nasturileri Tiirklere kars:
savastirmak icin gizli bir toplanti orgiitledi. Toplantiya; Amerika misyon miidiirii Mr.
Shedd, Rusya konsolos vekili Mr. Nikitin, Urmiyedeki Fransiz Piskoposu Monsignor
Sontag, baslarinda Patrik Mar Samun’un bulundugu Nasturi temsilcileri katilmigti.
Bu toplantida Yiizbasi Gracey, Savagsmaya devam etmeleri karsiliginda savas
sirasinda kendilerine askeri ve parasal destek saglanacagini, savas sonrasinda ise

bagimsizlik isteklerinin géz oniine almacagi yoniinde sozler verdi '**

1918 yilina gelindiginde Ingilizlerin Iran’da bulunan Nasturilerle ilgili planini
Gabriele Yonan soyle acikliyordu; “Ingilizler; Ruslar Azerbaycan’dan cekilince
Tiirk-Alman  ordularvmin  Kafkasya’ya gegerek Bakii petrol yataklarini ele
gecirmelerinden korkuyorlardi. Bunun i¢in Nasturilerle bir antlagma yaptilar. Buna
gore Nasturiler, Ingiliz ordusu bélgeye gelip hdakimiyet saglayincaya kadar
Azerbaycan’da denetimi saglayacakti. Buna karsilik Ingilizler savastan sonra

kendilerine bagimsiz bir statii saglayacakti”’*

Osmanli yetkilileri Ingilizlerin Azerbaycan petrol kaynaklarma dogru
ilerleyecegini biliyordu. Bu nedenle daha onlar gelmeden Ermeni ve Nasturileri
bertaraf etmek ve bolgeye yerlesmek icin 15 Mayis 1918°de harekete gegmisti.”*”
Ruslarin ¢ekilmesiyle diizenli Tiirk birlikleri, kimi daha 6nce kendi topragi olan bu
yerleri ele gecirmek ve dolaysiyla Miislimanlara yardim etmek i¢in ileri harekata
gecti. Daha 6nce Dogu Anadolu’dan atilan Ermeni ¢eteleri ve onlarla go¢ eden

Ermeniler daha ziyade, Erivan, Glimri ve Ahilkelek havalisinde toplanmisti.

TH. Arfa, a.ge., s. 68, 71
8 G. Yonan, a.g.e., s. 370
2 G. Yonan, a.g.e., s. 355
3% Ali fhsan Sabis, a.ge., C. IV, s. 217
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Osmanlinin 1. Kafkas Kolordusu 15 Mayis 1918 tarihinde Giimrii-Tiflis demiryolunu
keserek Ermenilerin kuzey baglantisini kesti. Yine aynmi gin Gilimrii-Culfa
demiryolunu kesen Tiirk birlikleri, Ermenilerin Kuzey Iran’la baglantisini engelledi.
Boylece Ermeniler kuzeyden ve giineyden baglantis1 kesilen Ermeniler desteksiz
birakilmaya caligildi. Bundan sonra taarruza gegen Tiirk birlikleri karsisinda Giimrii
16 Mayis’ta teslim oldu. Osmanli devleti boylece Ermenileri tehlike olmaktan
¢ikardig1 gibi Iran’daki Ermeni ve Nasturilerin Kafkasya ile baglantilar1 da biiyiik
oranda koparmustr.””' Gimrii ve civarindaki Ermenilerin tehlike olmaktan
¢ikarilmasi, ayni tarihlerde Kuzeybat Iran iizerine harekete gecen Tiirk birlikleri icin

buradaki Ermeni ve Nasturilerle daha rahat miicadele etmeyi sagliyordu.

Ruslarm bolgeyi isgaliyle baglayan ve Hakkari Nasturilerinin buraya gociiyle
artarak sistematik haline gelen Urmiye ve Salmas’taki Miisliimanlara yonelik
zuliimler 6zellikle Simko’nun Patrik Mar Simun’u Oldiirmesinden sonra tam bir
katliama doniismiisti.”>* Osmanl ordusunun 6niinden Urmiye’ye kagan acimasiz
Atranik komutasindaki Ermenilerin de gelmesiyle katliam dayanilmaz boyutlara
ulagmigti. Salmas’ta Miisliimanlarin ¢ogu oldiiriilmiis kurtulabilenler ise Hoy’a goc¢
etmisti. Ermeni ve Nasturileri etkisiz hale getirmek ve dolaysiyla Miisliimanlara
yardim etmek amaciyla Hoy’un isgali uygun goriilmiistii.. Buras1 isgal edilerek 6.
Ordu’yu Usnu cihetinden sikistiran Ermeni kuvvetleri kismen buraya c¢ekilecek ve
Urumiyedeki Ermenilerin Kafkasya ile diger irtibatlar1 kesilecekti. Bu nedenle Hoy,
Tirk birliklerince 2 Mayis 1918°de 1sgal edilmisti. Tirk birliklerinin bu manevralari,
Kafkasya ve Van civarindan kagan Ermeni milisler ile Hakkari’den kacan Nasturileri
Urmiye, Salmas ve Dilman civarinda sikismak durumunda birakt.””* Daha sonra
buradaki Ermeni ve Nasturileri etkisiz kilmak i¢in 4. kolorduya bagl birlikler 17
Mayis’da Dilman’a taarruz ettiler. Ancak ¢ok i1yl savunma yapan Ermeni ve
Nasturilerin direnisini kiramayan Tiirk birlikleri Dilman ve Salmas’1 alamadi.”** Ali

Ihsan Pasa, kars: tarafin 3000 kisilik bir kuvvete sahip oldugunu ve Tiirk kayiplarinin

' Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi Kafkas Cephesi 3 iincii Ordu Harekan II, (Genelkurmay
Bagkanlig1 Yayini), Ankara, 1993, s. 507 v.d.

328 R. Sonyel, a.g.m.; H. Arfa, a.g.e. s. 53 v.d.

33 Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi Kafkas Cephesi 3 iincii Ordu Harekan, 11, s. 512

3% Ayni eser, s. 513-514
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40 civarmnda oldugunu belirtiyor.”*> Nasturi kaynaklar1 bu carpismada Van
Ermenilerinin, liderleri Malkuminyan’m emrinde kendileriyle birlikte Ali fhsan
Pasanin komutasindaki Tiirklere kars1 savastiklarini ve Tiirkleri piiskiirterek onlardan

30 esir ve silah aldiklarini soyliiyor.”*®

31 Mayis 1918’de Osmanli Devleti, Ermenistan Cumbhuriyeti ile 3 Haziran’da
da Giircistan ile barig antlasmasi imzalayp fiziken Kafkasya’daki hedeflerine
ulasinca, Kafkasya ve Kuzeybat1 iran’da bulunan ordularin1 gelisen stratejik esaslara
gore yeniden sekillendirdi. Bagkomutanlik Vekaleti 9 Haziran 1918’de Sark Ordular1
Grubu’nu yeniden teskilatlandirarak bu yeni teskilatlanmada 9. Ordu’ya Urmiye
Goli ile Hazar Denizi arasindaki bdlgenin kontrol altinda tutulmasi gérevini verdi.
Amag Ingilizlerin iran iglerinde ilerlemelerini durdurmak ve onlarin Bolseviklere
yardim etmelerini 6nlemekti. Ayrica Urmiye ve civarinin Ermeni getelerinden ve

Nasturilerden ‘temizlenmesi’ de 9. Ordu’nun gérevleri arasmdayd:.”’

Iste bu sebeple, 9. Ordu’ya bagli 4. Kolordu, Dilman, Hoy ve Makii’de
toplanarak Urmiye gdoliiniin batisindan, 1. Kafkas Kolordusu’na ait kuvvetler de
Culfa’nm kuzeyinde toplanarak Urmiye goliiniin dogusundan Kuzeybat1 iran’a dogru
bir askeri harekata gegctiler. Bunun sonucunda Osmanli birlikleri 8 Haziran’da Tebriz

ve Sofyan’1 isgal etti.”*®

Tirk askeri kaynaklarma gore Tebriz ve Sofyan’in ele gecirilmesinden sonra
Urmiye civarindaki Nasturilerin dini reisi, 6. Ordu Komutanligma bir mektup
gondererek teslim olacaklarini bildirdi. 6. Ordu Komutan1 16 Haziran’a kadar silah
ve mithimmatlariyla teslim olmalar1 halinde kendilerine hi¢bir sey yapilmayacagini
ve memleketlerine gidebileceklerini aksi halde 16 Haziran 1918’den sonra ordunun
her tirlii harekétta serbest olacagi cevabini verdi.”’Ancak Nasturilerin Teslim
olmadiklarma bakilirsa bununla ya zaman kazanmak istedikleri ya da ortak bir karara

varamadiklar1 anlagiliyor.

33 AL 1. Sabis, a.g.e., C. 1V, 5. 222

3% Surma, a.g.e., s. 85-86

37 Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi Kafkas Cephesi 3 iincii Ordu Harekén, 11, s. 525 vd.
3% Ayni eser, s. 529-530

39 Ayni eser, s. 530; A. 1. Sabis, a.g.e.,C. 4, s. 233
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Bolgede diizenli ordu seklinde ve 4 taburdan olusan silahli Ermeni ve
Nasturilerin sayisi, yarist Salmas’ta yarisi da Urmiye’de olmak {izere 5-6 bin kadard:.
Rus ve Ingilizlerden almmis 15 top ve 20 makineli tiifekleri vardi. Ancak yine de bu
kuvvetlerin basar1 sans1 az gdziikmekteydi. Ruslar savastan ¢ekilmis, ingilizler ise az
bir kuvvetle heniiz Hemedan’da bulunmaktaydilar. Ger¢i Ingilizler Ermenileri,
Nasturileri ve 2000 civarindaki Rus kazagimni kendileri gelinceye kadar direnmeleri

icin tesvik etmekte ise de’**onlarin gelmesi gecikecekti.

4. Kolordu, Urmiye goliiniin batisindaki Ermeni ve Nasturileri etkisiz kilmak
maksadiyla 18 Haziran’da yeni bir harekata gecti. Bu harekata Van Valisi Haydar
Bey komutasindaki kuvvetler de 19 Haziranda Bajirge civarindan sinir1 gegerek 20
Haziran 1918’de Urmiye’ye taarruz etti. 19 Haziran’da Dilman’t ele gegiren

kuvvetler 20 Haziran’da Urmiye’ye girdi.”*!

Tirk birlikleri Urmiye’ye girmis fakat burayi tam olarak ele ge¢irememisti.
Zira Dogu Anadolu'da insanlik dis1 bir¢ok eylemde bulunan ve daha sonra iizerine
gelen Osmanli kuvvetlerinden kagarak Aga Petros komutasindaki Siiryani milis
giiciiyle baglant1 kurmak iizere ceteleriyle birlikte Iran topraklarina giren Ermeni cete
bas1 Antranik ve onun komutasindaki Ermenilerin’**21 Haziran’dan itibaren Osmanl
kuvvetlerine kars1 verdikleri miicadele Tiirk birliklerini olduk¢a zor durumda
birakmisti. Bu nedenle her iki taraf arasinda bolgeye hakim olmak i¢in siddetli
catigmalar yasanmustir. Tiirk kuvvetleri birgcok kez Ermeni ve Nasturi birlikleri

karsisinda geri cekilmek zorunda kaldi ve bazen de maglup oldu.”*

Ermeni ve Nasturilerin direnisini arttiran husus Ingiliz, Rus ve Fransizlar
subaylarin onlar1 giineyden miittefik yardimi1 gelene kadar savasmalar1 yoniindeki
telkinleriydi. Zaten Nasturi birliklerinin basinda Rus subay Kont Kozmin
bulunuyordu. Nitekim baglasiklarin tahrikiyle Atranik komutasindaki Ermeni ceteler
kuzeyden 22 Haziranda Hoy’a saldwrdilar. Baz’li Petros Aga komutasindaki

Nasturiler de Hoy’a giineyden saldirarak Ermenilere yardim ediyordu. Fakat Hoy

"0 Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi Kafkas Cephesi 3 iincii Ordu Harekdt, 11, s. 531
1 Ayn eser, s. 531

2 S R. Sonyel, a.g.m

™ Surma, a.g.e., s. 85 v.d.; A. 1. Sabis, a.g.e. s. 240 v.d.
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halk1 Osmanli ordusu yardima yetisinceye saldirtya direnince Ermeniler Hoy’a
giremediler.”** Tiirk giiclerinin gelmesiyle de Atranik Erivan’a dogru cekiliyor, Aga

Petros ve milisleri ise Urmiye’ye donityorlards.”*

Hoy kusatmasinda sonra devam eden carpismalarda Ermeni ve Nasturiler
birtakim basarilar kazansa da Tiirk birlikleri 6niinden giderek geri ¢cekilmek zorunda
kaldilar. Ingilizler, Ermenilerin ve Nasturilerin disaridan yardim almadan fazla
tutunamayacaklarim1 goriince harekete gectiler. Bu amacla 1918 ilkbaharinda
Bagdat'tan General Dunsterville komutasinda 1000-2000 kadar kiiclik bir askeri
birlik Osmanlilar'a kars1 direnisi organize etmek ve Bakii petrol yataklarini korumak
icin bolgeye gonderildi. Zira Tebriz isgal etmis olan Tiirkler Bakii petrollerine

oldukca yaklasmislards.”*®

Zencan ve Tebriz arasindaki Miane'yi isgal eden Ingiliz General Dunsterville,
Sainkale'ye stivari birlikleri ve Urmiye'ye bir ucak gonderdi. 8§ Temmuzda
Urmiye’ye inen Ugagin pilotu Tegmen Pennington sevingle karsilandigi Urmiye’de
Nasturilerle bir plan iizerinde anlasiyorlardi. Buna gére Nasturi giicleri ve Ingiliz
birlikleri iki hafta sonra Sainkale’de bir araya geleceklerdi. Suc¢bulak (Mahabad)
arasindaki Tiirk ve Kiirt giliclerini yararak Sainkale'ye varmasi planlanan Nasturiler
orada Ingilizlerden sildh ve mermi alarak Tebriz'le Culfa arasindaki Tiirk ulastirma
hatlarma saldirmak amaciyla tekrar Urmiye'ye doneceklerdi. Bu arada Salmas’ta
bulunan bir Nasturi taburu ise Urmiye’yi koruyacakti. Bu plan geregi Sainkale’ye
dogru yola ¢ikan Aga Petros komutasindaki Nasturi miifrezesi biraz 6nce deginildigi
gibi Onlerine ¢ikan Kiirt asiretleriyle savasarak ilerlemek zorundaydi. Nitekim yol
iizerindeki Kiirt asiretleriyle ¢arpisarak ilerleyen Nasturiler, planlanan tarihten bir
hafta sonra Sainkale’ye ulasabildiler. Ancak burada onlar1 bekleyecek olan az sayida
askerden olusan Ingiliz birligi ise kendileri riske atmamak icin fazla beklemek
istememis ve buradan ayrilmisti. Aga Petros ve Nasturiler bunca zahmetten sonra

onlar1 bekleyecek olan ingilizleri goremeyince biiyiik bir hayal kiriklig1 yasadilar.”’

"% Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi Kafkas Cephesi 3 itincii Ordu Harekan, II, s. 534; H. Arfa,
a.ge.,s.73-74

S R. Sonyel, a.g.m.; A. 1. Sabis, a.g.e., s. 258, 267

" H. Arfa, a.g.e., s. 74; J. Linderholm, a.g.m.

TH. Arfa, a.gee., s. 74-75; I. Linderholm; a.g.m. W. A. Wigram, a.g.e. s. 467-468-469
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Bu arada Ingilizlerin Sainkale’ye gelecekleri istihbarati Osmanli ordusuna
ulasmust1. Ustelik bu haberde, Ingilizlerin Ermeni ve Nasturilerle birlesmek amaciyla
Savugbulak yoOniinde ilerlemeyi diisiindiikleri de bildirilmisti. 4. Kolordu bunun
iizerine 27 Temmuzda bu plan1 bosa diisiirmek lizere Urmiye’ye dogru harekete
gecti. Tiirk kaynaklarma gore Ermeni ve Nasturilerin Urmiye’deki sayisi on sekiz
bindi ve bunun 4.000 kadar1 da muharipti. Ingilizler yetismeden sonug¢ almay1 ¢ok
mithim goren 4. Kolordu Komutani1 gerideki birliklerin gelmesini beklemeden 30

Temmuz 1918’de Urmiye’ye taarruz emri verdi.”*®

Urumiye'de ise Sainkale’den gelmesi beklenen yardimin gecikmesi kaygiya
neden olmus, ardindan Petros Aga'nin yenildigi ve giineye c¢ekildigi rivayeti
yayilinca Hiristiyanlar arasinda panik olmustu. Tirk birliklerinin de Urmiye’ye
dogru yola ¢iktig1 Ogrenilince kentteki psikolojik {istlinliik Miisliimanlara gegti.
Bunun iizerine Kiirtlerin ve Simko’nun olusturdugu intikam havasmdan panige
kapilan Nasturiler, kadinlari, ¢ocuklar1 ve siiriileriyle kentten kagmaya basladilar.
Burdaki Ermeni, Nasturi ve yerli Hiristiyanlardan olusan yaklasik 60.000 kadar insan
31 Temmuz'da kenti terk ederek tasiyabildikleri esyalari, hayvan siiriileri ve kocabas
hayvanlarini alarak yola dokiildii. Urmiye yaylasinda yalnizca 2 bin kadar bolgenin
yerlisi Hiristiyan kalmisti. Bir silire sonra Kiirtler ve Simko’nun adamlari, kagan

Hiristiyan kafilelerini 6ldiirme, yagma ve talan i¢in onlar1 takip etmeye baslad1. *’

4. Kolordu birlikleri 31 Temmuz’da direnen Nasturi ve bir kistm Ermenileri
yenerek Kiirtlerle birlikte Urumiye’yi isgal etti. Buradaki Nasturi ve Ermeniler ise
Savugbulak’a dogru cekildiler.””® Urumiye'den kagan Hiristiyanlar, giineye dogru
kaciglar1 sirasinda Onlerine gelen her yeri yagma ettiler ve ele gecirdikleri
Miisliimanlar1 6ldiirdiiler. Bolgede kontrolii saglayan Osmanli birliklerinin komutani
Ali Thsan Pasa, Tebriz'e vali olarak atadigi Iranli Mecid el Sultan’a verdigi saldir

emriyle, kagmakta ve yagmalamakta olan Nasturilere agir kayilar verdirildi. ™'

™8 Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi Kafkas Cephesi 3 iincii Ordu Harekaty, I, s. 541-542

4 J. Linderholm, a. gm.; H. Arfa, a.g.e.,s. 75

3% Mustafa Budak, “Mondros Miitarekesi’nden Sonra Osmanli 9. Ordusu’nun Kuzeybati iran’1(Giiney
Azerbaycan’1) Tahliyesi”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, S. 51, C. XVII, Kasim 2001; Birinci
Diinya Harbinde Tiirk Harbi Kafkas Cephesi 3 iincii Ordu Harekati, 11, Ankara, 1993, s. 542

SUH. Arfa, a.ge.,s.75;S. R. Sonyel, a.g.m.; J. Linderholm, a.g.m.
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Kagan Hiristiyanlar yol {lizerindeki biitiin Miisliiman koylerini darmadagan
ederek ele gecirdikleri herkesi katledip ilerlerken, onlar1 takip eden Kiirtler ise
Nasturi kafilesine saldirarak agir zayiatlar verdiriyordu. Bu carpigsmalar sirasinda
binlerce kisi Oliiyor veya esir ediliyordu. Bati kaynaklarinda saldirilarda 10.000

Nasturi ve Stiryani’nin 6ldigi belirtilirken’

Kiirt ve Miisliman kayiplarina ise her
zamanki gibi deginilme geregi bile duyulmamistir. Dr. Melik Tohidzade, Nasturilerin
I. Diinya savasi boyunca Iran Azerbaycan’inda(Kuzeybati Iran) toplam 150 bin

Miisliman’1 katlettigini soyliiyor.”

Wigram, bu carpigsmalar ve gb¢ sirasinda en
sansli grubun Tiyari Nasturileri oldugunu yaziyor. Tiyariler bu savas ve gocler
boyunca asiret olarak birlikte hareket etmis ve silahli giicleriyle ailelerinin zarar
gormelerini Onlemislerdi. Ustelik yaptiklar1 yagmalarla, iran’da gd¢ ederek her

zamankinden daha fazla kadin ve koyun siiriilerine sahip olmuslard:.”*

Tiirk birliklerinin ilerlemesi karsisinda 6nce Saugbulak sonra Meyanduap’a
kagan Nasturiler buradan da daha giineye Sainkale’ye dogru kagtilar.””> 19 giinliik bir
yiirliylisten sonra Sainkale’ye ulasan Nasturi, Ermeni ve diger Kuzey Bat1 Iran yerlisi
Hiristiyan kafilesi yaklasik olarak 200 km yol kat etmislerdi. 10 bin kisilik bir
kayipla buraya varan bu miiltecileri, Ingilizler daha giivenli bulduklar1 giineydeki bir
Iran eyaleti olan Hemedan’a gotiirdiiler. Ancak kitliktan kirilmakta olan Iran'da bu
insanlara  bakabilmek imkansizdi. Ingilizler —miiltecileri giineye, Bagdat
yakinlarindaki Bakuba'ya gondermeye karar verdi. Orada yiyecek durumu daha
olumluydu. Yolculuk sirasinda bir¢ok kisi hastalik, yorgunluk vb. nedenlerle hayatini
kaybetti. Bunlar arasinda veremden 6len Patrik Paulus Shimun da vardi (1920) 15
bin Ermeni miiltecinin ¢ofunlugu Avrupa'ya gemiyle gonderilmek istiyordu ve
bunlar Irak'tan aymi yil ayrildilar.””® Geriye birtakim beklentiler iginde olan

Nasturiler kald1. Artik onlar Ingilizlerin insafina kalmustu.

32§ R. Sonyel, a.g.m.

3 Tohid Melikzade, “Ciloluk yahut Azerbaycanlilarm Ermeniler tarafindan soykirimi” Erisim:
http://tohidmelikzade.blogfa.com/post-124.aspx Erisim Tarihi: 21.05. 2009

YW, A. Wigram, a.g.e., s. 468

3 M. Budak, a.g.m.; J. Linderholm, a.g.m. Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi Kafkas Cephesi 3
tincti Ordu Harekaty, 11, s. 542
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BESINCI BOLUM

5. INGILiZ HIMAYESINDEKI NASTURILERIN IRAK KAMPLARINDAKI
DURUMU VE 1920 SONRASINDA NASTURILERIN TURK-INGILiZ
SiYASETINDE YER ALMASI

5.1. INGILIZ iISGALINDEKI IRAK’TA NASTURILERIN DURUMU

Ruslarm ve Ingilizlerin kigkirtmalariyla 1. Diinya savasinda bu iilkelerin
safinda savasan Nasturiler, yasadiklar1 topraklardan go¢ etmek durumunda kaldilar.
Hakkari’den sonra Iran topraklarini da terk etmek zorunda kalan Nasturiler bu kez
miilteci olarak bulunduklari Irak topraklarinda Ingilizlerin insafina kaldilar. Onceki
bolimde anlatildig1 gibi Urmiye ve Salmas’tan sonra Hemedan’a nakledilen
Nasturiler daha sonra Bagdat’m 50 km kuzeyinde Bakuba miilteci kamplarina
yerlestirildiler. Bu kisilerin sayis1 onlarla beraber go¢ eden Ermeniler ile Urmiye ve
Salmas’in yerli Nasturileri de dahil olmak iizere 40 ila 50 bin kisi arasmdadir.”’
Ermeniler buraya ulasir ulasmaz Avrupa’ya gecmek i¢in girisimde bulundular. 15 bin
Ermeni miiltecinin ¢ogunlugu Avrupa’ya gemiyle gonderilmek istiyordu ve nitekim

bunlar Irak’tan aym yil ayrildilar.”®

General Austin yOnetimindeki Bakuba’da, Nasturiler i¢in okul, hastane,
pazaryeri yapilmis ve yiyecekleri saglanmisti. Amerikali Misyonerler baslarinda Dr.
Mc Dowel olmak {izere Bakuba’daki bu gé¢menler i¢in her tiirlii giysiyi saglamaya
calistilar. Ingilizler burada Nasturi savas¢ilarinin 6nde gelenlerini “Britanya Cesaret

Madalyas:” ile édiillendirdiler.”

Ancak Nasturiler Bakuba’da Ingilizler i¢in getirisi olmayan bir maddi bir
kiilfet durumundaydilar. Sayilar1 35.000 civarinda olan bu toplulugun birka¢ bini
disinda gerisi Hakkari’den gelenlerdi.”® ingilizler bu kamptaki insanlar i¢in 1 yilda 2

milyon sterlin harcamist1. Bu nedenle Ingilizler onlar1 gizliden gizliye Irak icerisine

37 Suat Akgill, a.g.e., s. 75

738 3. Linderholm, a.g.m.

3 Surma Hanim, a.g.e., s. 88-89
0 C. J. Edmonds, a.g.e., s. 503
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1 Ancak bu plan basarili olmadi1 ve Ingilizler daha sonra

dagilmaya tesvik ettiler.
onlart Musul’a nakletti. Ingilizler Musul’da Nasturilere 6zerklik vaat ederek,
‘Araplarin rahat durmasmi saglamak’ ve Kiirt ayaklanmalarim1 bastirmak igin
onlardan 4 tabura ayrilan ve toplam iki bin kisiden olusan “The Assyrian Levy”

denilen askeri birlikler olugturdular.”®*

Musul’a nakledilen Nasturiler, kendilerinden olusturulan askeri birliklerle
siirt koruyor, daglik alanlarda diizenli Ingiliz birliklerinden daha yetenekli
olduklarindan buradaki Kiirt ve Arap isyanlarini bastirarak Ingilizler igin faydali
oluyorlardi. Fakat Nasturilerin silahl1 giic olmalari, kendi baslarma birtakim yagma
ve dldiirme olaylarina karigmalar1 Ingilizleri zor durumda birakiyordu. Zira Musul’da
Miisliman halk Nasturilerin yani sira ingilizlere de nefret duymaya basliyordu.”®

Ote yandan Ingiliz subaylarmin telkinine ragmen Irak ydnetimini kabul
etmeyen Nasturiler i¢in Ingilizlerin -onlara sdz verdiklerinin aksine- belirledikleri

76 Boyle olunca ingilizler bu sorunu bir an 6nce hal

kesinlemis bir planlar1 yoktu.
etmek i¢in Nasturileri yerlestirebilecekleri yurt arayisinda bulunmaya basladilar. Bu
nedenle Ingilizler ve Nasturiler birlikte farkli yurt segenekleri {izerinde
calisacaklardir. Ingiliz ¢ikarlarina da uygun oldugundan, Nasturilerin éncelikle Tiirk

ve Ingiliz denetimindeki bdlgeler arasina yerlestirilmesi diisiiniilmiistii.

Seceneklerden biri Urmiye’dir. Buras: Nasturilerin yabancist olmadiklar1 bir
yerdir. Nasturiler Urmiye’ye yerlestirilirse, Ingilizler de Bakii petrollerine daha rahat
ulasma imkanina sahip olacaklardi. Ancak Urmiye’de daha Once yasananlara
bakilirsa Nasturileri kabullenmeleri zor goriiniiyordu. Nitekim Nasturiler de stirekli
bir Ingiliz korumas1 olmadan burada tutunamayacaklarmni biliyorlardi. Daha sonra
diisiiniilen yer ise Imadiye bolgesidir. Nasturiler, Musul’un kuzeyindeki Imadiye’ye
yerlestirilirse, Ingilizlerin elinde bulunan Musul, kuzeyden gelebilecek her tiirlii
tehlikeye karst korunmus olacakti. Fakat buradaki Kiirtlerin Nasturilerle

gecinemeyecegi diisiiniilerek bu plandan vazgecilmistir.”®

I M. Kemal Oke, Musul Kiirdistan Sorunu 1918-1926, irfan Yayinlari, Istanbul, Tarihsiz, s. 249
625 Andersson, a.g.e., s. 21

S Akgiil, a.g.e., s. 78

M. K. Oke, a.g.e., s. 243
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Irak’ta bulunan Hakkari Nasturi patrigi ise yalmizca Tiirkiye’deki eski
yerlerine donmek istegine sahipti. Onun amaci kendi toplumunun gelecegini
glivenceye almakti. Nitekim patrik bu isteklerini bildirmek i¢in kiz kardesi Surma
hanim1 temsilci olarak bir siire sonra baslayacak olan Paris Barig Konferansina

gondermistir.”*

Ingilizlerin onciiliigiinde siirdiiriilen Nasturilere yurt arayis1 bu tarihlerdeki
milletleraras1 konferanslara tasinmaya baslanmistir. Konu sirasiyla Paris Barig

Konferansi, San Remo Konferansi ve Lozan Konferanslarina tagimustir.
5.2. PARIS VE SEN REMO KONFERANSLARINDA NASTURILER

1918-1919 Paris konferansinda ele aliman Osmanl azmliklar1 konusu
icerisinde Nasturiler de yer almaktaydi. Bu konferanstan ¢ikacak sonucu diger
azmliklar gibi Nasturiler de sabirsizlikla beklemekteydiler. Paris’te Nasturileri temsil
eden delegeler, yalnizca Ingiliz denetimindeki Nasturilerinin gdnderdigi delegeler
degildi. Delegasyon icerisinde Amerikaya egitim i¢in gitmis Nasturiler de vardi.
Delegasyon Asuri, keldani ve Nasturileri temsil iddiasindaydi. Her iki grubun ortak
hedefleri ise simdilik otonom daha sonra bagimsiz olacak bir Asur-Keldani devletini
kurmakti. Bu devlet Hakkari, Musul, Urmiye, Diyarbakir ve Urfay1 icine

almaliyds.”®’

Fakat Nasturiler kendi aralarinda da birlik saglayamamislardi. Amerika
delegasyonu yukarida bahsedilen yerleri talep ederken, Irakta bulunan Hakkari
Nasturi patrigi ise daha once ifade edildigi gibi Tiirkiye’deki eski yerlerine donmek
istegine sahipti. Nitekim patrik bu isteklerini bildirmek i¢in kiz kardesi Surma
hanimi temsilci olarak konferansa gondermek istemistir. Surma hanim Londra’ya

ulasmus ancak buradan Paris’e gitmek icin kendisine gerekli izin verilmemistir.”*®

19 Nisan 1920°de Sen Remo konferansinda konusan Lord Curzon bir
konusma yaparak; “bagimsiz Kiirdistan kuruldugunda Hiristiyan niifus da goz oniine

alinmali, bu insanlarin niifusu 100 bin civarindadir. Yeniden eski yerlerine

% Yonca Anzerlioglu, Nasturiler ve 1924 Isyan:, Tamga Yaymcilik, Ankara, 2000, s. 99
7Y . Anzerlioglu, a.g.e., s. 98
8y, Anzerlioglu, a.g.e., s. 99; S. Akgiil, a.g.e., s. 81
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verlestirilmelidirler Tiirkler tarafindan yerlerinden edilen bu insanlar su anda
Bakuba’da  Ingiliz  denetimindedirler. Yeniden yerlestirilmeleri imzalanacak
antlasmada yer almalidir. Tiirk-Iran simirinda yeni bir diizenleme yapilabilir. Bu
insanlarin kotii kaderleri Ermeniler’e benziyor” diyecek ve “sorumluluk almaktan

2

cekinilmemelidir. Keldani ve Asurilerin korunmalar: giivencededir...” ifadesini
sozlerine ekleyecektir.”® Ancak bu konferanslardan Nasturilerler ilgili somut bir

durum belirmeyecektir.

5.3. NASTURILERIN HAKKARI TAARRUZU

Paris baris konferans1 ve daha sonraki diplomatik girisimlerden Nasturiler
lehine bir durum ¢ikmayinca, ingilizlerin destegiyle Nasturiler bir plan gelistirdiler.
Plana gore Urmiyeli ve Hakkarili Nasturiler birlikte hareket ederek kuzeye dogru bir
hareket diizenleyecek ve Nasturiler bu sekilde Hakkari’deki eski topraklaria
kavusacaklardir. Bu proje dogrultusunda hazirlanan 4000 kisilik kuvvetin basina
Nasturi liderlerden Aga Petros getirilmistir. Bu kuvvette birkag Ingiliz subay da yer
almaktadir. Hazirliklar tamamlandiktan sonra 1920 baharinda harekete gegen bu
birlik daha Tiirk kontroliindeki topraklara giremeden Zibar ve Surci Kiirtleri
Nasturilerle ¢atigmaya girdi. Bu beklenmedik durum karsisinda Urmiye ve Hakkari
Nasturileri arasinda ayriliklar bas goOstermis her grup eski topraklarma ulagma
istegiyle birbirinden ayrilmisti. Urmiyeli Nasturiler kotii hava sartlar1 ve Kiirt
saldirilar1 sonucu biiyiik kayiplar vererek geri ¢cekilerek Musul’a donerken, Hakkarili
Nasturiler ise bulunduklar1 bolgede Kiirt yerlesim yerlerini yagmalayarak yollaria
devam etmeye calistilar. Ancak bu grup da Ingiliz etki alanlarindaki Kiirt yerlesim
alanlarmm yagmaladig1 igin Ingiliz yetkilileri kizdirdig1 gibi onlar da basarili
olamamis geri dénmiislerdi.”’® Aga Petros’un biiyiik diye niteledigi bu projesi birkag

kanl1 saldirinin 6tesine gegcmemis ve basarisiz olmustu.””

Bu durum kendi aralarinda bile birlik olamadig1 goriilen Nasturilerin basarili
olamayacagmi gosteriyordu. Basarisizligin faturast Aga Petros’a ¢ikarilmistir. Petros

ise faturanin kendisine cikarilmasi iizerine Fransa’ya yonelince, Ingilizler bundan

Y. Anzerlioglu, a.g.e., s. 102; S. Akgiil, a.g.e., s. 81-82
'S, Akgiil, a.g.e., s. 82-83
M. K. Oke, a.ge., s. 272



178

hoslanmayacak ve Aga Petros’u Irak’1 terk etmeye mecbur edeceklerdir. Nitekim

3

Irak yiiksek komiseri Sir Perey Cox, Aga Petros i¢in “ onun varligi biitiin pratik
¢oziimlere engel teskil etmektedir. Fakat benim istegimle (bolgeden)ayrilmasiyla her
sey diizene girdi”. Buradan goriiliiyor ki Ingilizler kendi planlar1 disinda bir fikir
gormek istememektedir. Musul’dan Paris’e giden Petros daha sonra oldiiriilecektir.

ingilizlerin 6ldiirttiigiine dair bazi bilgiler mevcuttur.”’?

1919 yili sonrast bu gelismeler ve 1920°deki basarisiz harekatin ardindan
Ingilizlerin yonlendirmesiyle Nasturilerin bir kism1 bu kez farkli yol izlediler. Buna
gore Nasturiler Tiirk smirini sessizce gecerek eski yerlerine doneceklerdi. Bolgede
gorevli Ingiliz Binbasi Edmonds gore, 1919 ve 1923 yillar1 arasinda 7-8 bin kadar
Nasturi bu sekilde ‘fiili bir Tiirk otoritesinin olmadigi Giliney Hakkari’ye’
yerlestirilmisti.773

Diger yandan Iran hiikiimetinin onayiyla Urmiyeli Nasturilerin bir kismi
yerlerine donerken bir kismi ise ya Bagdat’a yerlesmis ya da Avrupa ve Amerika’ya

7% Bakuba’da kalan 20 bin civarmda Nasturi ise daha

goc¢ etmeyi tercih etmislerdir.
once ifade edildigi gibi Musul’a nakledildi. Edmonds, bunlardan yetiskin erkeklerin
biiyiik bir bdliimiiniin Ingiliz subaylarmm emri altinda Irak toplama birliklerine asker
olarak alindiklarmi soylityor.””” Ancak Andersson’un verdigi bilgiden, Ingilizlerin
Musul’a simdilik yerlestirdikleri Nasturilere, 6zerklik vaat ederek Araplarin rahat
durmasini saglamak ve Kiirt ayaklanmalarimi bastirmak i¢in onlardan 4 tabura ayrilan
ve toplam iki bin kisiden olusan The Assyrian Levy denilen askeri birlikler

olusturduklari anlasiliyor.”’®
5.4. LOZAN KONFERANSINDA NASTURILER

Tirk kurtulus savasinin basartya ulagsmasindan sonra nihai baris i¢in
Lozan’da taraflar 20 Kasim 1922°’de bir araya geldi. Lozan konferansi ii¢ ana

komisyon ¢ergevesinde ¢alismalarini yiiriitiiyordu. Komisyonlarin basmna Ingiltere,

728 Akgiil, a.g.e., s. 84

3. C.J. Edmonds, a.g.e., s. 503
%S, Akgiil, a.g.e., s. 86

73C. J. Edmonds, a.g.e., s. 503
76 S. Andersson, a. ge.s. 21
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Fransa, Italya delegeleri geg¢misti. Azmliklar sorununun goriisiildiigii birinci
komisyonun baskani Lord Curzon’du. Konu ekalliyetlerin korunmasi veya

azinliklarin korunmasi bashig: altinda ele alintyordu.””’

Ingilizlerin “kiiciik miittefikimiz” diye adlandirdiklar1 Nasturiler, komisyonda
Asuri-Keldani genel tanimi altinda yer almiglardir. Lozan Konferansi’nin 12 Aralik
1922 Sali oturumundaki azinliklar bahsinde Lord Curzon, Rum ve Ermenilerden
bahsettikten sonra; “ Kiirdistan daglarimn ¢esitli yerlerinde ve Tiirk-Iran siniri
tizerinde yasayan onemli bir Nasturi ya da Asuri Hiristiyanlari toplulugu vardir.
Ingiltere, Fransa ve Amerika, Ozellikle, son savasin bogazlasmalarindan ve
felaketlerinden ¢ok ¢ekmis olan bu halkin kaderi ile yakindan ilgilenmektedir. Simdi
Ingiliz niifuz alam icinde bulunan bir bélgeye yerlesmis oldugu olciide, bu halk,
bizim dost¢a ilgimizden ve korunmamizda yararlanmaktadir. Buna karsilik, Tiirk
tilkesinde kalan Nasturilerin dinlerini, is-giiclerini ve canlarini korumak igin gerekli
tedbirlerin alinmasinda direnmek zorundayiz” ""*derken, Ismet pasa ise buna
cevaben; “Tiirkiye'nin dogu sumirlarinda yasayan Nesturiler ve Asuriler, biiyiik
savasa gelinceye kadar hi¢cbir yakinmada bulunmamislar ve savas siiresince
baskalarimin da ¢ekmedigi hi¢bir ozel aciya katlanmak durumunda kalmamislardur;
stiphe yok ki barisa doniis, onlara, yurttaslariyla dostca iligkilerini yeniden kurma

yollarint agacaktir” " diyordu.

Lozan konferansinda Nasturi meselesinin esas bir sorun olarak ele alinmadig:
goriilityor. Gergi Ingilizler daha dnce Nasturilere vaat ettikleri dzerklik soziinii yerine
getirmek i¢cin konferansta Irak sinirini Tiirkiye aleyhine daha kuzeyden gecirmeye
calistilar. Boylece Nasturilerin tiim yasam alanlar Irak bolgesi icinde yer alacakt.”®

Ancak Tiirk tarafi bunun kabul etmeyince fazla da bir girisimde bulunmadilar.

1920 yilindaki basarisiz hareketten sonra Musul’dan kovulan Aga Petros

Nasturilerin gelecegi i¢cin bu konferansin bir firsat oldugunu diistinerek genis ¢aph

" Eyiip Kaptan, Lozan Konferansi'nda Azinliklar Sorunu, Harp Akademileri Yaymlari, istanbul,
2002, s. 43, 45; Ismail Soysal, Tiirkiye nin Siyasal Antlasmalari(1920-1945), C.1, TTK, Ankara,
1983, s. 95 vd.

"8 Lozan Baris Konferansi-Tutanaklar Belgeler, Cev. Seha L. Meray, I. Takim C.I Kitap 1, YKY,
Istanbul, 1993, s. 183-184

" Lozan Baris Konferansi-Tutanaklar Belgeler... s. 212

780 Andersson, age.,s. 21
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faaliyete girismistir.”®' Lozan’a gelen Aga Petros “davalarma sahip ¢ikan” Lord

Curzon’a siikranlarini arz eder.”®

Aga Petros ve Nasturi yurdu konusunda onunla beraber hareket eden batili
dostlar1 bir bildiri diizenleyerek, hem Amerika hem de Ingiliz delegelerine bagvurdu.
Bildiride Rus ve Ingilizlerin kendilerine vaat ettikleri 6zerk yurdun saglanmasini
talep ediliyordu. Fakat bu talepler diplomatik anlamda istenilen karsilig1 bulmayimnca
bu kez bir baska bildiri hazirlandi. Bu bildiride Ruslarm ve Ingilizlerin Nasturileri
nerede ve hangi vaatlerle savasa ikna ettigi belgelendirildi. Nasturilerin kurdugu
Asyro-Kalde Ulusal Konseyi Karar Komitesi Baskant General Aga Petros’un
bagvurusu ve talebi iizerine, o tarihlerde bolgede bulunan Rus-Ingiliz-Fransiz-
Amerikali misyoner, subay, ajan ve gorevli olan kisiler, bu isbirliginin tanikligini
yazili olarak bildirmislerdir. Nitekim 1917-1918 yillarinda Fransiz saghk
istasyonunda hekim olarak calisan Paul Caujole, 20 mart 1922 tarihindeki imzali
ifadesinde sunlar1 sdyler: “1917 aralik ayimn sonunda Ingiliz Yiizbasi Gracey
Van’dan Urmiyeye geldi. Bu kentteki Ingiliz misyon evinde, Nasturileri Tiirklere
karsit savastirmak i¢in gizli bir toplanti orgiitledi. Toplantiya;, Amerika misyon
miidiirii Mr. Shedd, Rusya konsolos vekili Mr. Nikitin, Urmiyedeki Fransiz Piskoposu
Monsignor Sontag, baslarinda Patrik Mar Samun 'un bulundugu Nasturi temsilcileri
ve bir de ben. Bu toplantida Yiizbasi Gracey savas sirasinda kendilerine askeri ve
parasal destek saglanacagini, savas sonrasinda ise bagimsizlik isteklerinin goz

v O e . .y 783
oniine alinacag yoniinde sozler verdi”

Urmiye’nin Rusya eski konsolosu Basil Nikitin de, 15 Mart 1922 tarihinde
Paris’te yine Aga Petros’un bagvurusu iizerine bu toplantiyr ve toplantida verilen
sozleri dogrular nitelikte yazili ifade verdi. Bakuba Miilteci kampi1 eski komutani
Tuggeneral H.H. Austin 6 Subat 1920 tarihindeki ifadesinde, en kii¢iik miittefikimiz
diye bahsettigi Nasturilerin, Ruslarin yonlendirmesiyle Tiirklere ve Kiirtlere karsi
akmlar yaptiklarini, daha sonra Ingilizlerce Musul’un kuzeyindeki Kiirtlere karsi

diizenlenen operasyonlarda kullanildiklarmm1 ve burada cok yararli olduklarini

LG, Yon:an, age.,s. 370
M. K. Oke, a.ge., s. 272
8 G. Yonan, a.g.e., s. 370
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sOyledi. Austin simdi bu kiiciik miittefikimizin yersiz yurtsuz kaldigin1 ve

kendilerinin yardimma muhta¢ durumda oldugunu sozlerine ekledi.”®*

Aga Petros konferanstan bir sonu¢ alma konusunda israrliydi. Bu nedenle
Ingilizlerin de ¢ikarlarmi iceren ayrmtili bir Nasturi devleti plani ile Ingiliz
disislerine basvurdu. Planda a¢ik bir bicimde “1914 oncesi Nasturilerin Tiirk
idaresinde komsulariyla baris icerisinde yasadiklari, savas baslayinca miittefiklerin
bagimsizlk  vadiye onlart  diigmanlarina  karsi  savasmaya  zorladiklart”
belirtilmekteydi. Gegmisteki bu katkilarma karsilik Aga Petros, Ingilizlerden Van,
Urmiye, Hakkéari ve Musul’u i¢ine alan otonom bir Nasturi yurdu tesisini
istemekteydi. Kurulacak bu devlet kuzey Irak’i Tiirklerden koruyacak ve ileride
gerekirse Kiirt ve Araplara karsi Ingilizlerin dostu olacakti. Ingiltere bu plan
fazlasiyla iyimser bulmus ancak yine de iizerinde degisiklikler yapilir diisiincesiyle

bakanlar toplantisina havale edilmesi diistiniilmiistiir.”®

Konferansta Tiirk tarafi ise belli bir donem disinda zaten Nasturilerle
iliskilerinin hep iyi oldugunu savunuyordu. Iste bu sirada bunu teyit veya kars1 atak
olarak Ankara’dan konferansa yazili bir muhtwra gonderiliyordu. Mubhtirada,
Nasturilere, Osmanli Devletinde oldugu gibi millet sistemi c¢er¢evesinde muhtariyet
tanmacag1 ve cemaatin her tirlii isteklerinin arzular1 dogrultusunda ¢oziimlenecegi
ifade ediliyordu. Yine istenirse Nasturilere maddi yardimda bulunulacagi, TBMM’ye
temsilci gondermeleri ve bolgedeki diger asiretlere karsi himaye saglanacagi da
bildiriliyordu. Hatta Nasturilerden sivil mahalli idareci ve jandarma birliklerinin
c¢ikarilmasimi dahi Ankara temin edecekti. Lord curzon bu cevaptan fazlasiyla tatmin
olmustu. Aga Petros ise ¢antasinda Hakkari ve ¢evresi i¢ceren Nasturi yurdu planiyla
Lord Corzun’dan randevu beklemekteydi. Ancak Lord Corzun bu istege olumsuz
yanit verdigi gibi Aga Petros’un diledigi gibi hareket etmekte serbest oldugunu

kendisine ileterek onu savusturuyordu.’®

Bu swrada Aga Petros’un bu girisimlerinden haberdar olan Irak’taki bazi

Nasturi liderleri ona bir mektup gonderdiler. Mektupta kendilerinin onu

8 G. Yonan, a.g.e., s. 371
M. K. Oke, a.g.e., s. 249-250
M. K. Oke, a.gee., s. 273
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desteklediklerini ancak patrigin kiz kardesi Surma’nin kendisi aleyhinde ciddi bir
kampanya baglattigin1 yaziyorlardi. Mektupta Aga Petros uyarilarak kisaca soyle
deniliyordu; “Ingilizler senin Musul’a ddnmeni istemiyor. Ciinkii seni Kiirt
politikalarina engel olarak goriiyorlar. Ingilizlerin Kiirtlere bagimsizlik tanima
niyetleri yoktur. Oysa Nasturilere bagimsizlik verilirse Kiirtler buna kizip dindaslar1
Tiirklere doneceklerdir. Ayrica bu kadar iyimser olma, Ingilizlere biz hig
glivenmiyoruz. Clinkii bize siirekli ya Kanada’ya yerlesmeyi kabul edin ya da Irak
vatandasi olun diye baski yapiyorlar.”” Kisaca Lozan’da Nasturilere dogru diizgiin
bir cevap vermeyen Ingilizler, bunun 6tesinde Irak’ta da bir an Once onlardan

kurtulma ¢abasia girmislerdi.

Esasen Lozan antlagmasinda, I. Diinya savasi sonrasinda bir¢ok uluslar arasi
azinlik koruma antlagsmalarmin aksine, azinlik 6lciitleri olarak esas alinan dil, din,
soy terimlerinin yerine azinlik karsiligi olarak gayrimiislim terimi kullanilmustar.”*®
Lozan’da gayrimiislim topluluklar arasinda da genel itibariyla ii¢ “biiyiik” azmnlik
grubu yani Ermeni Musevi ve Rumlarin durumu ele alinmistir. Nasturi, Siiryani ve

Keldanilerden ise bu konferansta birkag s6z disinda bahsedilmemistir.”™

5.5. NASTURILER iCiN YURT ARAYISI

1923 yili son aylarinda Ingilizleri Musul’da en fazla mesgul eden konu
Nasturilerdir. Ingiliz sémiirgeler bakani, hiikiimetinin Musul’u Tiirklerle bdliismesini
kabul etmesini ister. Bu durumda Musul’un kuzeyi Nasturilere otonom bir bdlge
olarak verilebilecektir. Bu siralarda diisiiniilen diger bir plan Nasturilerin ii¢lincli bir
iilkeye yerlestirilmesidir. Bunun i¢in Avustralya veya Kanada diisiiniilmektedir.
Bundan anlasiliyor ki ingilizler yapilan veya yapilacak goriismelerde Nasturilerin,

Tiirklerle uzlasmaya engel bir unsur olmasini arzulamamaktadir.””

18 Eylil 1923’te Dobbs somiirgeler bakanligm sorusunu cevaplarken

Nasturilerin artik Musul’da yasamak istemediklerini iletir. Avustralya, Nasturileri

M. K. Oke, a.g.e., s. 250-251

8 Baskin Oran, Tiirkive'de Azinliklar-Kavramlar, Teori, Lozan, I¢ Mevzuat, Ictihat, Uygulama,
Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2005, s. 62

8 B, Oran, a.g.e., s. 67

M. K. Oke, a.ge., s. 247



183

istemedigini belirtince, Ingilizler segenek olarak Meksika, Arjantin, Arnavutluk
arasinda gidip gelirler. Fakat Ingilizlerin ¢ikarlar1 agir basar. Soyle ki eger
Nasturilerin grup veya toplu olarak gocline yardimci olunursa, bu kez Tiirklere,
Ingilizlerin Hakkari kozundan ve Musul’dan vazgectigi intiba1 verilebilirdi. Onun
icin bu konu bir siire de olsa ertelenmeliydi.””’

Nasturi meselesi Ingiliz disislerini ugrastirmaya devam etmektedir. Disisleri
Nasturilerin  herhangi bir yere go¢ii i¢in ayrracak parast olmadigini dile
getirmektedir. Bundan sonra iki secenek wvardir. Ya Nasturilerin Hakkari’ye
yerlestirilmesi i¢in Tiirkler ikna edilecek ya da Irak’ta iskan edilip himaye
edilecektir. Kuzey Irak’ta yaklasik 35.000 Nasturi yasamaktadir. Ingiliz hiikiimeti
1921 yilinda kamplara yerlestirdigi Nasturilerin kendilerine maddi agidan biiyiik
kiilfet getirdigini diistiniiyordu. Bu sebeple Nasturilerin gizliden gizliye iilke icerisine
dagilmas: tesvik edilecekti. Ingilterenin davalarina sirt ¢evirdigini anlayan Aga
Petros, Fransa ile 6nce Suriye’de sonra Marsilya’da temasa gececek hatta Lozan’da
sansin1  deneyecektir. Ingiltere’nin Irak’taki yiiksek komiseri, Nasturi yurdu
projesinden olduk¢a sogudugunu itiraf edecektir. Lord Curzon somiirgeler bakanina,
Nasturileri go¢ ettirecek paralarinin olmadigini sdyleyecek, zaten go¢ ettirmenin
Tirkiye karsisinda  tezlerinin  zayiflayacagmni, buna karst  Tirkiye’ye
yerlestirmelerinin daha ucuz olacagmi soyliyordu. Curzon, Tiirkiyenin ikna
edilebilecegini sdyliiyordu. Bu da olmasa Emir Faysal’1 Nasturilerin Irak savunmasi
icin bulunmaz savasc¢ilar olduguna inandirabilirdi.”**

Aslinda Nasturiler Irakta Ingilizlere sorun olmaya baslamislardir. 5 Agustos
1923’te Musul’da olay cikartmislar, 4 Mayis 1924°te de Kerkiik’te bir esnafin
sOyledigi malin fiyatina yapilan itiraz tartismaya yol agmis ve ardindan ‘kendileriyle
tartisilmasina tahammiil edemeyen’ Nasturi birligi makineli tiifekle kalabalig1 yaylim

atesine tutarak 50 kisiyi katletmisti.””

Mim Kemal Oke, Nasturilerin, Iran ve Irak’ta Ingilizlere hep sikint1 verdigini,

bu sebeple 1924 isyaninda Ingilizlerin, gelismelerden Nasturileri sorumlu tutarak

PIM. K. Oke, a.ge., s. 248
P2 M. K. Oke, a.ge., s. 249
3. C.J. Edmonds, a.g.e., s. 506
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Ankara’nin Nasturi hareketine fazla ses ¢ikartmadigmi soyliiyor. Nasturiler Irak
yonetimini kiistiirdiikleri gibi bolgedeki Arap ve Kiirtler de kendilerine artik soguk
bakmaktadir. Bundan sonra Irak sinirlari iginde bir otonom Nasturi iinitesi gii¢

gdziikmektedir.”*

5.6. MUSUL MESELESINDE NASTURILER

Ingilizler Mondros Miitarekesine hiikiimlerine ve uluslararas1 savas
kurallarina aykir1 bir sekilde Osmanli Devleti egemenligindeki Musul ve civarini 10
Kasim 1918 giinii isgal etmislerdi. Ingiliz ordularmnin miitareke hiikiimlerine aykiri
olan bu isgali, Tiirkiye ile Ingiltere arasinda yaklasik 7 yil siiren askeri ve siyasi bir
cekismeye sebep oldu. Bu ¢ekisme boyunca Ingilizler bircok siyasi koz gibi Nasturi

meselesini de ¢ikarlar1 geregi bir¢ok kez masaya getirmekten ¢cekinmediler.

Musul niifusunun yiizde altmis civar1 savas sirasinda ve oncesinde birlikte
hareket eden Tirk ve Kiirtlerden olusuyordu. Tirkiye buna dayanarak, Musul
meselesinin bir milliyet meselesi oldugu tezini savunuyor, niifus olarak burada
cogunlukta olduklarini, dolaysiyla bu sorunun buna gore ¢oziilmesini istiyordu.
Bunun igin gerekirse Ingilizlerin Musul’daki petrol gibi ¢ikarlarini bile anlayisla
¢ozmeye hazir olduklarmi gesitli vesilelerle dile getiriyorlardi. Ingiltere’nin ileri
stirdiigii tez ise Cemiyeti Akvamdan aldiklar1 manda vaadi ve Savasm basinda Serif
Hiiseyin ile Araplarla yaptiklar1 bazi antlasmalard1. Ingilizler hem bolgedeki zengin
petrol yataklar1 hem de sOmiirgelerinin ekonomik faydasini diisiindiiklerinden, uzun
vadedeki stratejik ve politik ¢ikarlarindan vazgegmek niyetinde degillerdi. Ingilizler
bu amagcla bir taraftan Kiirt asiretlerini ayaklandirmaya ¢alismis 6te taraftan da Irak-
Iran-Tiirkiye smirlarmmn kesistigi bolgede tampon bir Nasturi devleti kurma

¢abasmdaydr.””

M. K. Oke, a.ge., s. 275

795 Cemal Kemal, Birinci Diinya Savast ve Sonrasinda Musul Meselesi, Ankara Universitesi ~ Tiirk
Inkalap Tarihi Enstitiisii Dergisi:Atatiirk Yolu, C. 10, S. 40, 2007; Emine Kisikli, “Yeni Gelismelerin
Isiginda Gegmisten Giiniimiize Musul Meselesi”, Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii
Dergisi:Atatiirk Yolu, S. 24, Kasim, 2003, s. 487-526; Zekeriya Tiirkmen, “Ozdemir Bey’in Musul
Harekat: ve Ingilizlerin Kars1 Tedbirleri (1921-1923)”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, S. 49, C.
17, Mart, 2001; S. Akgiil, a.g.e., s. 88, 90-91; Feridun Ergin, “Musul Sorunu ve Korfez Petrolleri”,
Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. 7, S. 20, Mart, 1991
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5.7. HALIC(iISTANBUL) GORUSMELERINDE NASTURILER

Lozan Antlasmasi’nin askiya aldigi Musul meselesinde Tiirkiye ile Irak
arasindaki smirm, 9 ay iginde Tiirkiye ile Ingiltere arasinda yapilacak goriismelerle
¢Ozlime kavusturulmasi, antlasmanin 3. maddesinin 2. fikrasinda hiikkme baglanmisti.
Aksi takdirde konu Milletler Cemiyetine havale edilecekti. Bu karar geregince
Tiirkiye ile Ingiltere arasindaki goriismelere 19 Mayis 1924 tarihinde basland1. Halig
Konferansi ad1 ile bilinen bu gériismelerde, Ingilizleri Sir Percy Cox, Tiirkiye’yi ise

meclis baskan1 Ali Fethi Bey temsil ediyordu.”

Ancak konferansin daha ilk giinlinde iki devlet arasinda Onemli goriis
ayriliklarinm oldugu anlasildi. ikinci toplantida Tiirk Heyetinin Musul talebine
karsilik, Ingiliz temsilcisi Sir Percy Cox, iilkesi adina bir muhtira ile Musul da dhil
olmak {izere Firat Nehri'nin iki sahilini de istedi. Sonugsuz kalan bu goriismelerden
sonra 24 Mayis’ta yapilan licilincli goriismede Tirkiye Musul talebini yinelerken,

ingiliz Heyet Baskam Musul meselesinin disma ¢ikan bir istekte bulundu.”’

Ingiliz murahhas Sir Percy Cox iilkesinin manevi olarak Nasturilere karsi
sorumluluk duydugunu bu agidan Hakkari’nin bu halka verilmesinin yerinde
olacagini belirtiyordu. Boylece Ingiltere’nin Musul meselesindeki arazi istegine
Hakkari de dahil oluyordu. Tiirk temsilcisi Fethi Bey ise cevaben, Nasturilerin
gecmisteki hatalarmi tekrarlamadik¢a eskiden oldugu gibi yine baris icerisinde
Tiirkiye’de yasayabileceklerini soyliiyordu.”®

Fakat o tarihte Irak’ta bulunan Ingiliz Binbasi Edmonds bile, Sir Percy
Cox’un bu teklifi icin; “Ingilizlerin istedigi bu simir hattimin, Asurilerin antik
yurdunu Irak i¢ine birakiyordu. Ancak kabul etmek gerekiyor ki bu sekliyle Lozanda

yapilan her teklifin tesine ge¢mis oluyordu. ”diyordu.””’

6 M. K. Oke, a. g.e., s. 264; Nihat Erim,” Milletlerarast Daimi Adalet Divani ve Tiirkiye'nin Musul
Meselesi”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 3, S. 2, 1946, s. 330-331

7 7. Tirkmen, a.g.m.

8 M. K. Oke, a.g.e., s. 304-305; Kemal Melek, Ingiliz Belgeleriyle Musul Sorunu 1890-1926, Ugdal
Nesriyat, Istanbul, 1983, s. 46; Bilal N. Simsir, “Musul Sorunu ve Tiirkiye-ingiltere-Irak iliskileri”,
Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. 21, S. 63, Kasim, 2005; C. Kemal, a.g.m.

9 C. J. Edmonds, Kiirtler, a. g.e., s. 501
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Kuskusuz Ingilizlerin Musul meselesinde Nasturileri giindeme getirmesinin
sebebi Sadece Nasturilere yurt bulmak olmayip, Tirkiye karsisinda kozlarmi
giiglendirme amacmi da tasiyordu.®® Nitekim ingilizler, Nasturilerin kendilerine
miiracaatla himaye istediklerinden, hiikiimet olarak bu kiiclik miittefiklerinin
gelecegini diistinmek zorunda kaldiklarmmi ve bu nedenle Hakkari’yi istediklerini
sOyleseler de ayni tarihlerde Sir Percy Cox’un basin organlarinda ¢ikan makalelerine
bakilirsa, Bagdat’in giivenligi i¢in Musul, Musul’un giivenligi i¢cin de Hakkari

vilayetini istedikleri anlasiliyordu.®”’

5 Haziran 1924 Persembe giinii son toplantida Tiirk tarafi, Lozan'da Musul
meselesinin goriisme konusu oldugunu, Hakkéari vilayetinde toprak terkine dair hig
bir goriisme gecmedigini ifade etti. Ancak Ingiliz Heyeti Lozan Antlasmasmnin
metninde yer almayan yeni bir meseleyi ortaya koyarak ve bunun iizerinde israr

edince anlasma imkan kalmamus ve konferans nihai olarak kesilmistir.*"?

Ingilizlerin Hali¢ Konferansi'ndaki tutumu, miimkiin oldugunca ikili
goriismeleri ¢ikmaza sokarak meseleyi Milletler Cemiyetine tasima niyetine gore
sekillenmisti. Boylece Lozan'da askiya alinan ve 3. madde ile ifade edilen Musul
meselesi dokuz aylik bir siire i¢inde ikili gorlismeler sonunda ¢oziime
kavusturulmazsa, Milletler Cemiyeti tarafindan bu meselenin ele alinacagi kararinin

icabini yerine getirmis olmaktan bagka amag taslmlyordu.803

5.8. MiLLETLER CEMIYETINDE NASTURILER

Tiirkiye ve Ingiltere arasinda yapilan Musul miizakereleri sonugsuz kaldi. Bu
durumda Lozan Antlagsmasinda ifade edildigi gibi meselenin ¢oziimii Milletler
Cemiyeti’ne birakiliyordu. Ingiltere 6 Agustos 1924’te Milletler Cemiyetine
miiracaat ederek Musul meselesinin giindeme almmasini istedi. Ayni tarihlerde
Hakkari’de kalan veya Iraktan geri donmiis olanlardan bir grup Nasturi, Hakkari

Valisini pusuya diisiriip esir ald1.***

%00 M. K. Oke, a.ge., s. 306

Y1y Anzerlioglu, a.g.e.,s. 128

802 C. J. Edmonds, Kiirtler, a. g.e., s. 503; B. N. Simsir, a.g.m.

893 Erciiment Kuran, T tirkiye 'nin Batililasmast ve Milli Meseleler, TDV Yayin., Ankara, 1997, s. 279
804 C. J. Edmonds, a.g.e., s. 504
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5.9.1924 iISYANI VE TENKIL HAREKATI

Milletler cemiyeti Musul meselesini ele alirken, Tiirk Hiikiimeti, Ingilizlerin
Nasturilerin savastan dnceki yerlesim yerleri olan Hakkari ile ilgili iddialar1 tizerine
bir takim tedbirler almaya baslamisti. Bunun i¢in Hakkari’de heniiz olmayan idari ve
askeri teskilatin olusturulmasi i¢in calismalara baslanmistir. Askeri tedbir olarak
Nasturilerin Iraktan Hakkari’ye girmelerini ve silahli girisimlerde bulunarak tekrar
Irak’a donmelerini engellemek i¢in sinir taburlari kurma hazirliklar: yapildi. Bu ayni
zamanda Hakkari siirlar1 i¢ginde bulunan az sayidaki Nasturinin kontrolii agisindan

da gerekli goriliiyordu.®”’

Hiikiimetin yaptig1 hazirliklar dogrultusunda Hakkari Valisi Halil Rifat Bey,
agiretlerin teskilatlanmas1 ve Nasturilerin yeri ve kuvveti konularinda bilgi elde
etmek i¢in Oonce Beytiissebap ardindan Hakkari’ye gitti ve daha sonra buradan da
Cal’a hareketle etti. 7 agustos 1924 tarihinde Hakkéri Valisi ve maiyeti derin bir
dereden gegmek zorunda kalmislardi. Hangedigi denilen bu yerde yaklasik 200
Tuhup Nasturisi bu heyete ates agmis ardindan etraflarini sararak onlar1 esir almistir.
Jandarma komutani1 ve {i¢ er Oliirken, {li¢ii agir bes jandarma eri de yaralanmist1. Esir
edilen vali ve yanindakiler yine devlete sadik Asagi Tiyari bolgesinde bir Nasturi

asiret reisi olan Hosabe’nin baskisiyla kisa siirede serbest birakilmust1.**®

Hiikiimet bunu bir isyan girisimi saydi. Nitekim bakanlar kurulu 14 agustos
1924 tarihinde aldig1 kararla Nasturileri etkisiz kilmak icin Cafer Tayyar Pasa
komutanligindaki 7. kolorduya hareket emri verdi. Hiikiimet, harekatin dista elestiri
konusu yapilarak Tiirkiye’nin siyaseten zor durumda birakilmasindan endise
ediyordu. Ayrica Milletler Cemiyetindeki Musul goriigmeleri baslamadan harekat
bitirilmeliydi. Aksi halde goriismeler basladiktan sonra yapilacak bir harekat,
goriismelerde siyasi giigliik ¢ikarabilirdi. Tiirkiye bu harekatta Kiirt agiretlerinden de
yararlanmistir.*"” Tiirk askeri kaynaklarma gore Nasturilerin tahmin edilen sayis1 8

bin silahli kuvveti ise 1000 civarmda idi.*®

8053, Akgill, a.g.e., s. 99

%06 £ Bulut, a.g.e., s. 308-309

%7'S. Akgill, a.g.e., 102, 108

808 Suat ilhan, 8 inci Kolordu Bélgesinde Isyanlar, Harp Akademileri, Istanbul, 1971, s. 52
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8 Eyliil 1924 tarihinde Kiirt asiretleriyle birlikte Tiirk birlikleri, Nasturilerin
bulundugu Bisivi kdyii, Tiyari, Cal, Asita, Nasturian yaylas1 ve Imadiye {izerine
yiiriidii. 15 Eyliil tarihinde Nasturilerin bir kismi ilerleyen Tiirk birliklerinin 6niinden
Imadiye ydniine kagtiklar1 5grenilmisti. Ayrica bu birliklere, Nasturilerden 15 erkek,
10 kadin, 9 ¢ocuk siginmist1 veya teslim olmustu. 16. Eyliil’de Colemerik’teki alay,
Beylan bolgesindeki silsileyi isgal edince Nasturiler, Ramasmo, Zorova ve
dolaylarindaki koyleri bosaltarak Valto Dagi Magaralarina g¢ekildiler. 18 Eyliilde
Colemerik grubu Beylan, Mezurka koyli daha sonra da Camga kdyline kadar olan
bolgeyi isgal edince Nasturiler tamamen Zap’in dogusuna c¢ekilerek Martmiram
dolaymdaki magaralara gizlendiler. Yukari Tiyari Nasturileri ile Tuhup Nasturileri
de Valto dagmin dogusunda ve gilineyindeki magaralarda toplandilar. Yine 18
Eyliilde 36. alay oniindeki Alamon, Bize ve Kiranosdaki Nasturiler kdylerini terk
ederek Asitaya cekildiler. Beytiissebap grubu karsisinda sayilar1 600 olarak tahmin
edilen Nasturiler, 6. alay tarafindan topcu ve makineli tiifek destegiyle savas dis1
birakilmis, bunlardan ¢ogu Sldiiriilmiis bir kism1 da civardaki Nasturilerle beraber
perisan bir halde Bervari’ye ¢ekilmislerdi. 20 Eyliil saat 14.30°da ii¢ ingiliz ucag:
Bisbin’den Siranis’e gitmekte olan 62. alayin 2. taburuna {i¢ saat taarruz etmis ve 500
kadar bomba atmisti. Bu hava saldirisinda 1 iistegmen ve 6 er 6lmiis, 15’1 agir 10’u
hafif olmak tizere 25 er yaralanmusti. 21 Eylillde Camga kdyiine kadar olan bolgeyi
isgal etmis olan Cdlemerik grubu, Mezruga’dan gecerek Zorova’yi isgal etmis olan
miifreze ile birlikte Valto dagma kadar ilerlediler. Her iki kuvvet Sirta, Martmiran,
Hedyana koylerini isgal ederek Nasturilerin bulunduklar1 magaralar1 kusattilar ve
teslim olmalar1 i¢in haber gonderdiler. Teslim olmadiklar: takdirde magaralara topgu
atesi acilacagi da bildirilmisti. Ingilizlerin hava kesfi ve taarruzlari devam
etmekteydi. 22 Eyliilde Nasturilerin bulundugu magaralar1 kusatan ve teslim olmalar1
icin ¢agrida bulunan kuvvetler Valto daglarina kadar ilerlemisti. Magaralara siginan
Nasturiler teslim olmaya yanasmadiklarindan buralar topgu atesine tutulmustur.
Topcu atesi karsisinda gece olunca magaralar1 gizlice terk edip kacan Nasturiler,
arkalarinda biri yarali 2 erkek, 8 ¢ocuk ve 1’i yarali 5 kadin birakarak Imadiye’ye
kagcmiglardir. Daha sonra 6grenildigine gére magaralara sigman Nasturi sayis1 40 idi.

Bu hareketle bu bolgede Nasturi kalmamigt1.**

8093, Akgil, a.g.e.,s. 125 v.d.; F. Bulut, a.g.e., s. 297 v.d.
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Neticede Nasturiler bir miktar esir vererek gilineye c¢ekilmeleriyle 28 Eyliilde
hareket fiilen sona ermistir. 1. Ordu Miifettisliginin verdigi bilgilere gore biitiin
Nasturiler Imadiye ydniine kagmislardir. Buradaki sarp bir daga siginmuslardir ve
sayilart 5.000 civarindadir. Tirkiye bundan sonra sinir hattin1 koruyarak sizma ve

saldirmalar1 engellemeye caligmistir.

Tiurk askeri kaynaklarima gore hareket sirasinda Nasturilerden pek azi

yakalanmus biiyiik kismi ise Irak’a kagarak kurtulmustu.®'°

Edmonds’a gore bu harekatla 8.000 Nasturi yerlerinden edilmis ve bunlar bir

kez daha Irak’ta miilteci konumuna diisiiriilmiiglerdi.®""

5.10. MILLETLER CEMIYETININ MUSUL RAPORUNDA NASTURILER

Ingiltere’nin basvurusu iizerine cemiyet 30 Eyliil 1924°de toplanarak bir
komisyon olusturulmasi kararini verdi. 13 Kasim’da Cenevre’de toplanan komisyon
meselenin  ¢dziimii i¢in ¢alismalarma baglamusti.®'? Komisyon c¢aligmalarini
siirdiiriirken Ingiltere Hiikiimeti yaptig1 agiklamalarla Nasturiler i¢in en uygun
yerlesim yerinin Hakkéari oldugunu ileri siirliyor ve bu sekilde komisyonu
Nasturilerin geleceginin bu sinir tespitine bagli olduguna inandirmaya ¢alisiyordu.
Milletler Cemiyetinin olusturdugu Komisyon ise genel kanmi olarak ‘“Asurlularin”

korunmalarmim gerekliligine inanmaktayd.®"

Komisyon 16 Temmuz 1925 tarihinde raporunu tamamlayp Milletler
cemiyetine sundu. Raporun Nasturiler ile ilgili kisminda s$6yle deniliyordu;
“....egemenligine karsi kasith olarak silah ¢ekmis bir halki yerlestirmek igin
Tiirkiye'den toprak koparmak haksizlik olacaktir. Komisyon en mutlu ¢oziimiin
Istanbul konferansinda Tiirk delegesinin yaptigi, eski yerlesim yerlerine donmekte
serbest olduklari seklindeki teklifi Asurlularin kabul etmesi olacagr sonucuna
varmistir. Ama ge¢miste faydalandiklar: yerel 6zerkligin aynisina sahip olmalar: ve

giivenliklerinin biitiinsel bir afla garanti edilmesi gerektigini ekleyelim.” Goriilityor

810°5 flhan, a.g.e., s. 52
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ki komisyon agik bir bi¢imde Nasturileri, i¢inde yasadiklar1 iilkeye kars1 silah ¢ekmis
ayaklanan insanlar olarak nitelendirmektedir. Bu nedenle Hakkari’nin Nasturiler
adina Tiirkiye’den koparilmasini biiyiik bir haksizlik olarak gormektedir. Rapor
ayrica Nasturilerin I. Diinya Savasinda Ruslarla isbirliginden, Ingilizlerin 1919°da bu
insanlar1 Bakuba’da topladiklarindan ve onlarin Irak’ta yol agtiklar1 karisikliklardan

bahsetmektedir.®'*

Komisyon raporunda Irak hiikiimetinin Nasturilere belli haklar tanidigini,
buna gore aralarindaki sorunlar1 iglerinden segtikleri hakemlerle c¢ozdiikleri,
liderlerinin resmi veya yar1 resmi bir konuma sahip oldugu, patrik ailesinin eskiden
oldugu gibi en iist otorite oldugu ifade edilmistir. Yine kendi aralarindan sectikleri
polisler yardimiyla normal asar vergisi ve canli hayvan vergilerini toplayarak

olusturduklar1 bu yapi i¢in finansman sagladiklarmna raporda yer verilmisti.*'?

13

Komisyon, Musul’un Irak veya Tiirkiye’ye déahil olacagini belirtiyor ve
hangi devilet egemenlik hakkini alirsa alsin Asurlulara kendi memurlarint se¢me
hakki taniyarak ve patrikleri araciligi ile toplayacagi bir vergi ile yetinerek belli bir
yerel o6zerklik saglamalidir.” Diyerek bir anlamda Nasturilerin geleceginin Musul’a
bagli olacag: seklinde bir ifade kullanmaktaydi.®'® Rapor sonug olarak bazi sartlarla
Musul Vilayeti’nin Irak’a katilmasinin uygun oldugunu belirtiyordu. Tiirkiye karara
itiraz ederek Musul iizerindeki egemenlik haklarindan vazge¢meyi diisiinmedigini
sOyledi. Bunun tizerine Milletler Cemiyeti Meclisi, 19 Eyliilde Lahey Milletlerarasi
Daimi Adalet Divant’nin istisari miitalaasina basvurulmasmi kararlastirdi. Tirkiye,
sorunun hukuki degil siyasi nitelikte oldugu gerekgesiyle temsilci gdndermeyi
reddettigi Lahey Daimi Adalet Divam da 21 Kasim 1925 giinii Ingiltere’nin istedigi
dogrultuda goriis bildirdi ve Milletler Cemiyeti Meclisi’nin Musul konusunda alacagi
kararm “iki taraf i¢in de baglayic1” olacagimi acikladi. Milletler Cemiyeti ise 16
Aralik 1925°de Musul Vilayeti’nin Irak’a baglanmasina karar verdi. 5 Haziran 1926
giinii Ankara’da imzalanan “Tiirkiye ile Ingiltere ve Irak Arasinda Tiirk-Irak Smir1

ve Iyi Komsuluk liskileri Antlasmasr” ile Tiirkiye bu karar1 kabul etti.®”

819y, Anzerlioglu, a.g.e., s. 156
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Boylece Milletler Cemiyeti ve Lahey Adalet Divani kararlariyla Musul
Vilayeti Ingilizlerin -biraz da Nasturilerin gelecegini temin iddiasiyla-istedigi sekilde
Irak smirlar1 iginde birakildi Ingiltere savastan dnce Nasturilere verdigi sdzlerin
lizerinde fazla durmadi. Ingiliz agindaki Nasturiler, eski yerlerine donmek veya bir

yere yerlestirilmek umuduyla bu iilkenin sadece Tiirkiye ile ilgili planinda yer aldi.

Yonca Anzerlioglu, Robert Olson’un The Emergence of Kurdish Nationalism
and Sheikh Said Rebellion adli eserine dayanarak, 1925 yili igerisinde Tiirk
hiikiimetinin bir kisim Nasturinin Tiirkiye’ye donmesine izin verdigi sdyliiyor. Buna
gore Tirk Hiikiimeti Melik Khosaban(Hoseba) liderligindeki Lizan Nasturilerinin
donmesine izin verirken ayni zamanda onlarm Irak ordusu icinde yer almasini

onlemek i¢in bunu yapmlstlr.gl8

5.11. SONA DOGRU VE DAGILMA

Irak’ta 1920°de patrik olarak sec¢ilen Mar Samun Esai 16 yasinda iken 1925
yilinda egitim gdrmek icin Ingiltere’ye gonderildi ve orada 3 yil kaldi Egitimini
tamamlayan geng¢ patrik bir ucakla Musul’a donmiis ve gorkemli bir torenle
karsilanmisti. Nasturiler onu seving ve umutla karsiladilar. Fakat Irak’taki Nasturi
toplulugunun aksine gen¢ patrik diinyevi meseleler i¢in uygun olmadigini
diisiiniiyordu. Nitekim Ingilizler 1930’lu yillarin basinda Iraklilara bagimsizlik
vermeyi tartisirken, Irak’taki Nasturilerin gelecegi 1ile 1ilgili meselelerin
savunulmasini patrik, Nasturi askeri Onderi olan Aga Petrus’a birakmaya ¢alisacakti.
Daha 6nce Ingilizlerce Iraktan kovulan Aga Petrus’a bir mektup yazan patrik, onun
gelip siyasi meselelerde dnderlik etmesini istedi. Aga petrus Oneriyi kabul etti ancak
daha Fransa’dan ayrilmadan 1932 yilinda zehirlenerek oldiiriildi. Aga Petrus’u

zehirleyenlerin ingiliz ajanlar1 oldugu soylendi fakat bu iddia kanitlanamad:.®”

Ingilizler 1932 yilinda Irak’ a bagimsizlik verdiklerinde kendilerine bagli
Kral Faysal’1 basa getirdiler. ingiltere boylece hem Irak petrollerinden yararlaniyor
hem de Nasturi meselesini Irak’mn bir i¢ meselesi haline getirerek kendince

sorumluluktan kurtulmus oluyordu. Ingilizler terk ettigi Nasturileri isi giigtii. Zira

18y, Anzerlioglu, a.g.e., s. 161
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Irakhilar Nasturilere giivenmiyordu. Ciinkii Ingilizlerin Ortadogu isgali sirasinda bu
insanlar hem Arap hem de Kiirt direnislerine karsi kullanilmisti. Nasturiler ise
Iraklilardan bir sey umut etmiyorlardi. Fakat gergek olan sey artik Nasturilerin kaderi
Iraklilarin elindeydi. Kral Faysal Nasturilerin Irak devletine tavir alacagini biliyordu.
Bu nedenle Nasturilere karsi anlayigsh davranarak c¢ikacak sorunlara karsi 6nlem
almak istedi. Patrik Mar Samun ise daha dnce Cenevre’de BM’e bir dilek¢e vermisti.

Simdi ise dilek¢edeki bagimsizliklarint BM nezdinde yineliyordu.820

Kral Faysal, o giinlerde Marsamun’u Bagdat’taki sarayina kendi dogum giinti
kutlamasina davet etti. Ama patrik hasta oldugunu ve gelemeyecegini bildirdi. Bunun
iizerine kral, patrik’in Amediye’deki malikanesine giderek onu ziyaret etti. Boylece
iki taraf arasinda goriismelere baslanmis oldu. Kral Faysal goriismede patrige, Irak
devletinin resmi olarak onu Nasturiler {izerinde dini bir otorite olarak taniyacagini ve
bu konuda kendisine mevki ve maddi destek saglanacagini ifade etti. Patrik de bunu
karsiiginda siyasi meselelere karigmayacak, Nasturiler ise vatandas olarak Irak
icindeki varliklarmi siirdiireceklerdi. Patrik ise buna yanasmadi ve 6zerklik isteginde
direndi. BOyle olunca taraflar anlasmaya varmayarak ayrildi. Faysal daha sonra
sertlesecek ve patrige politikadan uzak durmasi i¢cin gézdagi verecekti. Fakat patrik

buna aldirmayarak verdigi dilek¢enin ele alinmasini izlemek i¢in Cenevre’ye gitti.gz]

Aslinda Nasturilerin 6nemli sorunlarindan biri de kendi i¢lerinde birligi
saglayamamis olmalaridir. Asiretcilikten siyrilamayan Nasturiler, milli bir bilince
heniiz sahip degillerdi. Bircogunun istegi ayrilmak zorunda kaldiklar1 kdylerine geri
donmekti. Bu nedenle patrigin yapmaya calistig1 6zerk devlet onlarin tam olarak
istedigi sey degildi. Nitekim Kral Faysal bu durumun farkinda olarak patrik
Cenevre’ye gidince hemen harekete gecmis ve patrige karst olan Nasturi agiret
liderlerine  yOnelik propagandaya girismisti. Bunun sonucunda Irak’taki
Asur(Nasturi) yerlesme komitesi bagskanligina patrige sert bir sekilde karsi olan bir
asiret lideri getirildi. Marsamun daha sonra Bagdat’a geri dondiiglinde igisleri
bakanligina cagrildi ve kendisinden Irak’a baghlik agiklamasi imzalamasi istendi.

Patrik bunu ret edince evinde goz hapsine alindi. Irak rejimin ikinci hamlesi ise

8205 Andersson, a.g.e., s. 22, 27
821'5. Andersson, a. ge. s. 23
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biitiin 6nemli agiret liderlerini toplantiya ¢agirmak oldu. Bu toplantida Asurlarin belli
bir bolgede oturma istemlerinin BM tarafindan kabul edilmedigi agiklandi. Bundan

. . .. . 4.4 822
sonra olanlar ise Nasturiler igin trajedidir.®

Patrigi destekleyen hizip Irak topraklarinda artik yasamak istemediklerinden
Suriye’ye go¢ etmeye karar verdi. Suriye o zaman Fransa mandasindaydi. 700 silahli
Nasturiden olusan Oncii birlik Suriye’ye gecti fakat burada hayal kirikligina
ugradilar. Zira Fransizlar onlara ilgi gostermemisti. Bunun iizerine geri donen
Nasturileri kotii bir siirpriz bekliyordu. Irak-Suriye sinirinda bir Irak askeri birligi
donen Nasturileri silahsizlandirmak goreviyle bekliyordu. ilk atesin hangi taraftan
acildigina dair tartigmalar olsa da rapor ve gostergeler Nasturilerin ates actigini
gosteriyor. Zira ¢atismanin sonunda 50 Irak askeri olmiistii. Bir hafta sonra Irak
ordusu kuzey Iraktaki Nasturi kdylerine agir saldir1 baslatti. 600 kisinin tizerinde
insan Oldiriildi. Kadin ve ¢ocuklar ¢cogunluktaydi. En kotiisii Simil kdyiiniin basma
gelenlerdi. 300 silahli Nasturi kacarak bu kdye sigmmusti. Iraklilar teslim olurlarsa
hayatlarin1 bagislama so6zii verince Nasturiler teslim oldu. Ancak hepsi kursuna
dizildi. Irak kuvvetleri Onlerine ¢ikan Nasturi kdylerini ve c¢evrede bulunan Kiirt
koylerini yagmaladilar yakip yiktilar. Bu kanli olaylarin tarithi Agustos 1933 idi.
Ayni ay patrik ingiliz sémiirgesi Kibris’a siirgiin edildi.**’

Bu olaylar bati1 basininda trajik yoniiyle islendi. 800 kisinin bu sekilde
katledildigi haberleri iizerine baski altinda kalan Ingiltere, “Irak BM iiyesi bagimsiz
bir iilkedir ve saldriyr baglatanlar ise Nasturilerdir” agiklamasini yapti. Ancak
Ingiliz basmi, dini c¢evreler ve bir kisim bat1 kamuoyu Ingilizlerin Asurlara olan
borcunu yerine getirmesini istiyorlardi. Madem 1. Diinya savasinda ve sonrasinda
Asurlular 6zerklik vaadiyle cepheye siiriilmiistii o halde bir care bulunmaliydi. Aralik
1933’te BM Asurlara yerlesme alan1i aramak ve bulmak i¢in 6zel bir komite
kurdurdu. Komite hizli ¢alisti ve Ocak 1934’te somut bir oneri getirdi. Buna gore
Iraktaki 10 bin Nasturi miilteci Brezilya’ya aktarilacakti. Bunun igin 20 bin Isvigre
frang1 ayrildi. Ancak hem bu girisim hem de daha sonra ortaya atilan ve Nasturilerin

Ingiltere’ye yerlestirilmesi fikri gercek¢i bulunmayarak akamete ugratildi. Fransa

8225 Andersson, a. ge. s. 23
823 5 Andersson, a. g.e., s. 23-24; Faik Bulut, a.g.e., 436 v.d.



194

Nisan 1934’te BM’ye kismi bir ¢oziim Onerisi sundu. Irak’taki Nasturilerin
hiikiimetle sorunlar1 oldugu anlasiliyor ve Fransa bu nedenle Nasturilerin Suriye’ye
yerlesmesini oneriyordu.. 1936 yilinda 40 bin Isvicre frang tahsis edilerek yaklasik
10 bin Nasturi Suriye’ye gonderildi. Gelenler iilkenin kuzeydogusundaki Habur
Nehri dolaylarma yerlestirildiler. Bilindigi gibi burada daha once Tiirkiye’den gog
etmis Hiristiyanlar vard.®**

1946 yilinda Suriye bagimsiz bir devlet oldu. 1947 yilinda ise BM Nasturi
meselesini kesin olarak giindeminden ¢ikardi. Suriye’de 1958 yilindan sonra Baas
Rejimi ile baglayan baskilar sonucu buradaki binlerce Hiristiyan gibi Nasturilerin bir
kismi da Liibnan’a gecti. Irak Baas Rejimi ise iilkede kalan Asurlar1 Kiirtlere karsi
kullanmaya ¢alisti. Onlar bunu kabul etmeyince de kiliseleri, okullar1 ve
hastanelerini millilestirdi. Bu nedenle buradaki Nasturilerin bir kismi Liibnan’a
goctili. Liibnan’in etnik ve dini ¢esitliligi onlarm burada yasamasimi kolaylagiyordu.
Ancak Nasturilerin ne Liibnan’da ne de baska bir yerde higbir zaman etnik bir

topluluk olarak resmi statiileri olmads.**

1970’11 yillardan sonra Irak, Suriye ve Liibnan’daki Keldani, Yakubi ve
Nasturiler giiclii bir birliktelik olusturmak i¢in Asur adi altinda 6rgiitler kurdular.
Dergi ve kitaplar yoluyla kendilerini tanitma yoluna gittiler. 1957 yilinda Suriye’de
Asur demokratik orgiitii(ADO) 1970’te Liibnan da Asur kiiltiir 6rgiitii kuruldu. Bu
orgiitlerin 6onemli amaglarindan biri de Asurlarim bat1 iilkelerine goglerini
engellemekti. Bunun i¢in bati iilkelerinde yardim kampanyalar: diizenlendi ve 6nemli
miktarlarda para toplandi. 1980 yillarindan itibaren planlar gilincellestirildi. Bunun
icin de uluslar arast bir Orgiit olan ‘“Assiyrian Universal Alliance” kuruldu.
Liibnan’da hastane vakif dernek ve okul kurularak Asuri denilen Hiristiyanlarin
durumlar1 iyilestirilmeye gallslld1.826Dogu Asur patrikhanesi adini alan Patriklik
glinimiizde ABD’nin Chicago sehrindedir.®”’ Diinyanin cesitli yerlerine dagilan ve
kendilerine Asuri diyen bu topluluk bugiin ABD, Isveg, Suriye, Irak, Liibnan, Kibris

ve Iran’da yasamaktadirlar.
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SONUC

Nasturiler, Osmanlhdaki etnik veya dinsel topluluklar arasindaki en rahat
kesimi olusturuyordu. Merkezden uzak ve devletin kollarimin uzanamadig: daglk bir
yerde, Hakkari’de yasayan Nasturiler bircok ylikiimliliikten de sorumsuz idiler.
Adeta yar1 bagimsiz yasayan Nasturilerin en biiylik sansizliklar1 bilgisizlikleriydi.
Diinya’y1 ve dolaysiyla Avrupa’y1 tanimayan Nasturiler, kendilerine vaat edilenlere
cabuk kandilar. Ozellikle Tiyari agiretinin 6nde gelenleri her konuda asiret hirsiyla
hareket ettiler. Misyonerlerin oyununa gelerek Kiirtlerle catisma i¢ine girdikleri gibi

Osmanli otoritesini kabul etmeye istekli olmadilar.

Osmanli Devletinin iilkenin dogusunda idari taksimi saghkli bir sekle
biiriindiirmemesi sorunun devaminda etkili olmus hatta bu durum Van ve Musul
valilerini kars1 karsiya getirmistir. Merkezi ve yerel otorite eksikliginin yani sira
gerek Kiirtlerin gerekse de Nasturilerin bdlgede etkin bir jandarma giiciinii
istememesi Kiirt-Nasturi catismalarmin engellenmesini  6nledigi gibi yabanci
giliclerin bolgede rahat hareket etmelerine de neden olmustur. Bolgede farkli
kimlikler altinda bulunan yabancilarin kigkirtmalariyla 6nce Nasturi-Kiirt catismalar1
olmus bir siire sonra da, Nasturiler Osmanli Devletine isyan tavirlari icerisine

girmislerdir.

I. Diinya Savasina yaklagildigi sirada Ruslarla temasa gecen Tiyari asiretinin
liderleri kendileriyle beraber hi¢ giinah1 olmayan Tal, Walto, Baz gibi kendi halinde
yasayan Nasturileri de korkung bir savasa siiriiklediler. Savastan yenilgiyle ¢ikan
Nasturiler hep &fkeyle hareket ettiler. iran topraklarindaki Miisliimanlara kan
kusturan Hakkari Nasturileri boylece yine hicbir sucu olmayan Iran Hiristiyanlarmi
da atese atarak onlarin da yerlerinden yurtlarindan edilmelerine neden oldular.
Aslinda Wigram’in anlatimina gore biitiin bu carpisma ve goglerden en az zarar
goren yine Tiyari Nasturileri idi. Hatta 1918’de Urmiye’den Sainkale’ye kagan
Hiristiyan miilteciler arasinda Tiyari Nasturileri, daha 6nce sahip olduklarindan fazla

kadimna ve koyun siiriilerine sahipti. Bunlar Miisliimanlardan yagmalananlardi.
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Rus ve Ingilizlerin c¢ikarlarina alet olmaktan kendilerini kurtaramayan
Nasturiler, Irak’ta da hem Kiirtlere hem de Araplara ingilizlerin istegiyle saldirip
onlar1 da kendilerine diigman ettiler. Boylece higbir yerde tutunamayan Hakkari
Nasturileri, ingilizlerin milletlerarasi konferanslarda kendilerini hayal kirikligmna
ugratmasi ve daha sonra terk etmeleriyle dagilip her bir boliimii bir yere dagilarak
biitlinliiklerini kaybettiler. Sonug¢ olarak bu yiizyillik seriiven, dénemin Osmanli
devleti azinliklarinin yasadiklarin1 ve bu hususta yabanci devletlerin miidahalesi ve

tutumunu Orneklemesi bakimindan onemlidir.

Hakkari’de sayilar1 olduk¢a azalan son Nasturiler de 1924 yilinda nihai olarak
Hakkari’yi terk etmek zorunda kaldilar. Bugiin Hakkari’de Nasturilerin bir zamanlar
yasadiklar1 koylerde yasayan Kiirtler, buralarda kendilerinde Once yasayan ayri
dindeki bu insanlar1 sadece fila (gayrimiislim) olarak anarlar. Bu fila dediginiz
insanlar hangi milletti? diye soruldugunda ise bir kism1 Ermeni cevabini verirken
bazilar1 ise yine sadece fila diye cevap verirler. Nasturi kelimesini, tahsil gormiis

baz1 Hakkarililer disinda hemen kimse duymamastir.

Nasturilerin buralarda yasadiklarina dair 6nemli kanitlar olan kiliseler ise
uzun yillar tabiatin asindirmasma dayansa da halkin verdigi zararlar ve Ozellikle
definecilerin tahribati bunlar1 yok olmakla karst karsiya birakmistir. Ancak
koylerdekiler olmasa bile hala dag yamaclarinda Nasturi kiliselerine rastlamak
miimkiindiir. Nasturilerden geriye kalan ve hemen hi¢ degisiklige ugramayan diger

bir sey ise kdy ve bazi yerlesim yerlerinin tagidiklar1 isimlerdir.
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OZET

Hakkari Nasturileri, 19. ylizyila kadar Osmanli Devletinde baris icerisinde
yasadilar. Ancak Once misyonerlerin faaliyetleri daha sonra emperyalist giliclerin
gorevlendirdigi ajanlarm bolgeye gelmesiyle bu yasamlar1 tamamen degisti. Bu
tarihten sonra Kiirt komsulariyla iliskileri bozulan Nasturiler ayn1 zamanda Osmanl
Devlet icin de sorun teskil eden bir topluluk olmaya basladi. Kiirt-Nasturi
iligkilerinin bozulmasi, iki taraf arasindan 1843-1846 yillar1 arasinda bir ¢atigsmaya
yol acti. Bu ¢atismada Nasturiler agir can ve mal kayiplarina ugradi. Bu saldiridan
sonra batili iilkeler ve Rusya ile iliskilerini arttiran Nasturiler, Ingiliz ve Ruslar
tarafindan Ermenilere vaat edilen otonom yapinin kendilerine de saglanmasina
calistilar. Bu iilkelerce siirekli umut vaat edilen Nasturiler nihayet I. Diinya Savasinin
patlak vermesiyle miittefiklerin yaninda savasa girdiler. Ancak savasta Ruslar ve
Ingilizler, Nasturilerin beklentilerine karsilik vermediler. Osmanl devletinin yanida
yer alan Kiirt asiretleriyle ¢arpisip yenilen Nasturiler, 1915 yilinda Rus isgalindeki
Kuzeybat1 Iran’(Giiney Azerbaycan) gd¢ ettiler. Ruslar tarafindan Ekim 1917’ye
kadar Osmanli ordularina karsi savastirilan Nasturiler, Ruslarin 1917°deki Bolsevik
devrimiyle savastan ¢ekilmeleriyle burada yalniz kaldilar. Goniillii Rus subaylari ile
bolgede gorevli olan Ingiliz subaylar1 tarafindan agustos 1918’e kadar yerli
Miisliimanlar ve bolgeye giren Tiirk birliklerine karsi savastirilan Nasturiler, basar1
saglayamayinca, Ingilizler tarafindan Irak’taki Bakuba kampma nakledildiler.
Ingilizler burada tipki Ruslar gibi Nasturilere vaatlerde bulundular. Bu vaatler yurt
bulma, Hakkari’ye geri dondiirme, kendi himayelerinde Irak’ta otonomi verme
seklinde siralanabilir. Nasturileri bu umutlarla Irak’ta kendilerine kars1 direnen Arap
ve Kiirtlere karsi kanli isyan bastirmalarda kullanan Ingilizler, Sen Remo, Paris,
Lozan konferanslarinda onlar1 hayal kirikligina ugrattilar. Zamani gelince de Iraktan
cekilen Ingilizler, Nasturileri yalniz biraktilar. Irak’ta Arap yonetimle yasadiklari
anlagsmazlik ve c¢atismalar sonucunda Nasturilerin az bir kismi Irak’ta kalirken,
onemli boliimii Suriye ve Liibnan’a go¢ etti. Sonraki yillarda ise bunlardan bir kismi1

Amerika ve Avrupa’ya gog ettiler.



207

ABSTRACT

Nasturi of Hakkari, 19 century until the Ottoman Empire lived in peace. But
first, then missionary activities of the imperialist powers assigned to the region with
the arrival of agents life has completely changed this. After this date, deteriorating
relations with neighboring Kurds also Nasturi pose a problem for the Ottoman
Empire became a community. Deterioration of relations between the Kurdish-
Nasturi, between the years 1843-1846 between the two sides led to a conflict. In this
conflict of life and property losses suffered severe Nasturi said. After this attack, its
relations with western countries and Russia are increasing Nasturi, by the British and
the Russians promised to the Armenians the right to be tried in their own
autonomous structure. These countries hope promised by the continuous Nasturi
finally I. With the outbreak of World War II allies entered the war. However, the
Russians and the British in the war, did not respond to the expectations of Nasturi.
Located next to the Ottoman state, and renewed fighting with the Kurdish tribes of
Nasturi, the Russian-occupied northwest Iran in 1915 '(South Azerbaijan) migrated.
October 1917 by the Russians against the Ottoman army was fighting Nasturi
Games, the Russians withdrew from the war with the Bolshevik revolution of 1917
alone there were. Russian officers and officials who volunteer in the region by
British officers in August 1918 and entered the local Muslims were fighting against
the Turkish troops are Nasturi, success could not have been transported to the camp
by the British in Iraq Bakuba. Russians are just like here in the British promised to
Nasturi added. This promises to find homes, Hakkari, to restore their autonomy to
Iraq under the auspices can be listed as. With this hope against them Nasturi
resistance in Iraq and the Kurds against the Arabs that the British used in the bloody
insurgency, Sen Remo, Paris, Lausanne, disappointed them shut in the conference.
Time comes, the British have withdrawn from Iraq, were left alone Nasturi. They
live with Arabs in the Iraqi conflict and conflict management as a result of a small
portion of Nasturi stay in Iraq, while the major part emigrated to Syria and Lebanon.

In subsequent years, some of them had emigrated to America and Europe.
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Bedirhan Beyin alikoydugu Nasturilerin esir sayilamayacagi ve serbest birakilmasina dair
ilgili vilayetlere yazilan 9 S 1260 tarihli yazi. 29 Subat 1844- BOA. HR. MKT. 2/29
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Ek: 2

Musul Mutasarrifligma yazilan ve eskiya saldirilarindan dolayr Nasturilerin  Ingiliz
memurlarina sikdyet durumunda kalmasinin pek ¢irkin ve yakisiksiz olduguna dair 22 C
1268 tarihli yazi. 14 Mart 1852- BOA. A. MKT. MVL. 51/42
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Hiikiimet temsilcilerine ve Nasturilere saldiran Girvate Kiirtlerinden olan eskiyanin derdest
edildigine dair 23 L 1272 tarihli yazi. 27 Haziran 1856-BOA. HS. 81/22
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Ek: 4

Patrik Marsimun tarafindan ingiltere’nin Musul Konsolosu Rassam’a yazilan sifrenin
terclimesil5 Nisan 1856- BOA. A. MKT. UM. 232/91
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Ek: 5

Ingiliz Konsolos Rassam’m Nasturilerin sikdyetlerine dair 15 Eyliil 1856 tarihli yazis1. FO,
195/194
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Ek: 6

Ertusi Asiret Lideri Saban Aga’nin Nasturi Tiyari Asiretiyle neden ittifak ettiklerini iceren 9
Safer 1276 tarihli mektubu. 7 Eyliil 1859- BOA. A. MKT. UM. 367/9
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Ek: 7
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Hakkari Kaymakami Nazim Pagaya yazilan ve Nasturi taifesinin dugar olduklari saldirinin
izalesi ve teminleri hususunda reisleri Revil Efendi ile 6nde gelenlerine nisan ve hediye ile
taltiflerine dair yazi. 25 C 1278. 28 Kasim 1861-A. MKT. UM. 522/90
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Fk: 8

Nasturi ve Kiirtlerin yaklagik 30 yildir vergi vermediklerine dair Van Mutasarrifligindan
yazilan 16 Eyliil 1291 tarihli telgraf. 28 Eyliil 1875- BOA. A.MKT. MHM. 488/66
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Ek: 9

Hakkari’deki sorunlar hakkinda bilgi veren 1881 tarihli bir rapor. BOA. Y. PRK. UM. 4/25
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Ek: 10

Ingiltere Centerbury Baspiskoposlugunun Nasturi gocuklarini egitme talebine cevaben 24 C
1302 tarihli karar. 10 Nisan 1885- BOA. A. MKT. MHM. 489/25
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Ek: 11
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Kiirt-Nasturi ¢atigmalarinin sona erdirildigi ve taraflarin yagmaladigi mallarin sahiplerine
verildigini konu edinen serasker imzali 21 Eyliil 1304 tarihli yazi. 3 Ekim 1888- BOA. Y.
MTV, 35/2
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Ek: 12

By \ks \wish,

6. Ordu Miifettisinin Hakkari’deki Kiirt-Nasturi ¢atismalarindan Van Vilayetini sorumlu
tuttugu 20 Agustos 1304 tarihli rapor. 1 Eyliil 1888- BOA. Y. MTV. 35/2
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Ek: 13

‘g

Hakkari’deki Kiirt-Nasturi ¢atismalarindan Van Vilayetini sorumlu tutana 6. Ordu
Miifettisinin raporuna Van Vilayetinden verilen yanit. 10 Eyliil 1888-BOA. Y. MTV. 35/2
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Ek: 14
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Hakkari’de orfi idarenin kurulmasini 6neren Van Valisi Halil Beyin 21 Tesrin-i Evvel 1304
tarihli sifre telgrafi 2 Kasim 1888- BOA. Y. MTV. 36/32
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Ek: 15

Urmiye Ermenileri tarafindan Nasturi patrigine gonderilen yazilara el konuldugunu bildiren
Van kumandanliginin 12 Mart 1307 tarihli sifresi. 24 Mart 1891-BOA. Y.MTV. 49/38
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Ek: 16

Ingiliz Misyoneri Browne’nin faaliyetleri hakkinda Van Valisi Ferik Bahri tarafindan saraya
yazilan 30 Mayis 1310 tarihli yazi. 11 Haziran 1894- BOA. Y. PRK. UM. 30/10
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Ek: 17

4. Ordu Miisiri Mehmet Zeki Paganin Fransiz Per Defrence’nin Faaliyetlerini konu edinen 7
Eyliil 1314 tarihli sifreli telgrafi. 29 Eyliil 1898- Y. PRK. ASK. 144/84
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Ek: 18

Musul Valisinin Nasturi meselesinde Osmanli yonetimi adina 6zelestiri yaptigi yazi. 1914-
BOA. DH. ID. 169/11
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Ek: 19

Patrik Marsimun ve Nasturilerin savasa girme hazirliklarma dair 7 Mart 1331 tarihli yazi. 20
Mart 1915- BOA. DH. EUM. 2. sb. 8/63
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FOTOGRAFLAR



Lev. 1

I. Diinya Savasi sirasinda Hakkari Patrik’in kiz kardesi Surma Hanim
Nasturilerinin Patrigi olan Margimun Benyamin Kaynak: Surma Hanim- Ninova’nin
Kaynak: M. Erdost-Semdinli RGportaji Yakarisi

+ ~Duri (Durak)
. Kilisesi
¢+ (Semdinli
Roportaji)




Lev. II

Lizan’da Zap {izerinde bir koprii (Layard)

Alan arastirmasi yaptigimiz ve Nasturilerin bir zamanlar yasadigi 6nemli yerlerden Kirikdag(Dez)
Vadisi

Kocanis Kilisesi



Lev. III

Gelezo Kilisesi

Azizan Kilisesi

Helil Kilisesi



Cukurca Bey Kilisesi

Kilise Fotograflar: Enver Ozkahraman



