T.C.
VAN YUZUNCU YIL UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
SOSYOLOJI ANA BILIM DALI

1990 SONRASI GOC ve KENTLESME BAGLAMINDA KURT
AILE YAPISI UZERINE SOSYOLOJIK BiR ARASTIRMA

-VAN ORNEGI-

YUKSEK LISANS TEZI

Necla KORKMAZ

VAN-2017



T.C.
VAN YUZUNCU YIL UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
SOSYOLOJI ANA BILIM DALI

1990 SONRASI GOC ve KENTLESME BAGLAMINDA KURT
AILE YAPISI UZERINE SOSYOLOJIK BiR ARASTIRMA

-VAN ORNEGI-

YUKSEK LISANS TEZI

Hazirlayan

Necla KORKMAZ

Danisman
Dog. Dr. Suvat PARIN

VAN-2017



T.C.
YUZUNCU YIL UNIVERSITESI
Sosyal Bilimler Enstitiisii

SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU MUDURLUGUNE

Bu ¢alisma, jiirimiz tarafindan SOSYOLOJI ANABILiM DALI'nda yiiksek lisans

tezi olarak kabul edilmistir.

Baskan : Prof. Dr. Semsa OZAR

UYE (Damisman)  : Dog. Dr. Suvat PARIN

UYE : Yrd. Dog. Dr. Selda TUNCER
UYE TR ., oo smmmons <5 3s musmmens
OYE 115374 OSSR

ONAY: Yukaridaki imzalarin, ad1 gegen 6gretim liyelerine ait oldugunu onaylarim.

Enstiti Miidiirii



ETIiK BEYAN

Yiiziincii Y1l Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Tez Yazaim Kurallarina
uygun olarak hazirladigim bu tez calismasinda;

e Tez icinde sundugum verileri, bilgileri ve dokiimanlar1 akademik ve etik kurallar
cercevesinde elde ettigimi,

e Tiim bilgi, belge, degerlendirme ve sonuglar1 bilimsel etik ve ahlak kurallarina
uygun olarak sundugumu,

e Tez caligmasinda yararlandigim eserlerin tlimiine uygun atifta bulunarak kaynak
gosterdigimi,

e Kullanilan verilerde herhangi bir degisiklik yapmadigimu,

e Bu tezde sundugum c¢alismanin 6zgiin oldugunu

bildirir, aksi bir durumda aleyhime dogabilecek tiim hak kayiplarim

kabullendigimi beyan ederim.

(imza)
Necla KORKMAZ

(18.12.2017)



(Yiksek Lisans Tezi)

Necla KORKMAZ

VAN YUZUNCU YIL UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU
Aralik, 2017

1990 SONRASI GOC VE KENTLESME BAGLAMINDA KURT
AILE YAPISI UZERINE SOSYOLOJIK BiR ARASTIRMA
-VAN ORNEGI-

OZET

Aile, bulundugu topluma gore farkli 6zellikler gosterebilen dinamik ve yine
toplumsal kurumlarla etkilesim i¢cinde olmas1 nedeniyle karmasik bir yapiya sahiptir.
Aile, yerine getirdigi islevler nedeniyle hem bireyler hem de toplumsal sistemler
acisindan 6nemli bir kurum olarak kabul edilmektedir. Uretim iliskileri, genel olarak
aile yapilarin1 ve orgiitlenmesini belirleyen temel etkenlerden biri olmaktadir. Aile
yapisini sekillendiren diger 6nemli etken ailenin biitiin bilesenleriyle yatay diizlemde

gerceklestirdikleri gocler olmaktadir.

Tirkiye’de 1990’Li yillara kadar Kiirtler’in geleneksel tiretim bigimleri
nedeniyle yogunluklu olarak kirsal alanlarda yasamaktadir. Kapali toplum 6zelligi
gosteren Kiirtler’in, asiret catisi altinda ve genis aile formunda orgiitlenmektedir.
Toplumsal yapinin sosyal, siyasal, kiiltirel ve ekonomik iliskileri bir {ist
organizasyon olan agiret yapilar1 tarafindan belirlenmektedir. Geleneksel toplum
ozelliklerine sahip Kiirtler acisindan aile, en 6nemli kurum olarak kabul edilmekte ve
korunmaktadir. Ancak 1990’larda Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgesinin kirsal
alanlarinda Tiirk Silahli Kuvvetleri ve PKK arasinda siddetlenen c¢atismalar
nedeniyle devletin gelistirdigi  “giivenlik” politikalar1 sonucunda ¢atisma
bolgelerinde yasayan aileler zorunlu goge tabi tutulmustur. Zorunlu gé¢ sonucunda
kentlere go¢ eden ailelerin alisik olmadiklari bu yeni yasam alanlar1 ve kosullarinin

stire¢ icinde geleneksel aile yapilarini da etkiledigi bilinmektedir.



Bu calisma 1990’larda Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgesinin farkl kirsal
alanlarindan Van kent merkezine go¢ etmek zorunda kalan ailelerin, yaklasik 30 yil
icinde yasadiklar1 sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve demografik diizlemde yasanan
degisimlere ve bu degisimlerin aile yapisin1 nasil etkiledigine odaklanmaktadir.
Yiriitiilen arastirmanin Verileri, nitel arastirma yontemi kullanmilarak 30 kisi ile

yapilan derinlemesine goriisme teknigi ile elde edilmistir.
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Kentlesme, Zorunlu Géc.
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ABSTRACT

The family has a dynamic structure that can show different characteristics and
complex structure due to its interaction with social institutions. The family is
regarded as an important institution in terms of both the individuals and the social
systems due to the functions it fulfills. In general, production relations are one of the
main determinants of family structure and organization. Another important factor
which determinant family structure is the forced migration or migrations that families

carry out voluntarily.

Until the 1990s, Kurds mostly live in rural areas due to their traditional forms
of production. The Kurds, who characterized as a closed society, are organized under
tribal form and in the form of a large family. The structure of the political, social,
cultural and economic relations is determined by the tribal structure which is a top
organization. According to Kurds, who considered to be traditional, the family is
considered and protected as the most important institution. However, due to conflicts
between PKK and state in the rural areas of Eastern and Southeastern Anatolia
regions in the 1990s, the state began to evacuate rural areas on the grounds of
"security” and forced people to migrate to cities. In this context, the study is mainly
focuses on Kurdish families who migrate from rural areas in 1990s and settled in
various cities of Turkey. The study focuses on the causes of changes in Kurdish

forced migrating family structure along with urban life.



This study focuses on the changes in the social, economic, cultural and
demographic dimensions of the families that had to migrate from different rural
settlements to the Van city center in the 1990s. The data of this study were obtained
from 30 informants by using qualitative research methods in-depth interview
technique. In this study, an in-depth interview technique was used to understand the
changes in the forced migrating families who settled in Van, and also the findings

were interpreted to reveal how changes differ in terms of generation and sexes.
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ONSOZ

Modern ¢agda aile; anne, baba ve c¢ocuk birligini ifade eden en Onemli
toplumsal yapilardan biridir. Aile, toplumsal yap1 icinde, birey ise i¢inde dogdugu
aile yapisi iginde sekillenmektedir. Dolayisiyla aile, her toplumda farkli 6zellik ve
islevlerle karsimiza ¢ikmaktadir. Aile kurumunun tarihsel olarak gectigi evrelerin
kronolojik bir siralamasi yapilmasa da her donem toplumsal ihtiyaglarin veya
toplumsal gelismelere paralel sekilde form degistirdigi ve bu degisim slirecinin
glinlimiizde de devam ettigini sdylemek miimkiindir. Tiirkiye’deki aile eksenli
arastirmalarin  6nemli bir kismini ailenin degisim ve doOniisiim tartismalar
olusturmaktadir. Cumhuriyet’in kurulusu ile baslayan 1950’lerde kirdan kente
yonelen gocler ile devam eden sosyolojik stireglerde, ailenin islevi ve aile ici
iliskilerde farklilasan rolleri mercek altina alan calismalar Oonemli bir literatiirii

karsimiza ¢ikarmaktadir.

Aile yapisindaki degisimleri gb¢ ve kentlesme baglaminda irdeleyen bu
calisma ceyrek asri asan bir siiredir gé¢ eden Kiirt niifusun aile bilegenlerinde
meydana gelen doniisiimii konu edinmektedir. Bu baglamda, zorunlu go¢ sonrasinda
Van kentine yerlesen Kiirt aileleri konu alan bu calismanin amaci; geleneksel aile
Ozelligine sahip Kiirt ailelerin, aile yapilarinda goriilen degisimler ve bu degisimlerin

nedenlerine odaklanmaktadir.
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GIRIS

Aile, geleneksel toplumlarda ayni ¢ati altinda evlilik ve kan bag1 yoluyla bir
arada yasayan, genis akraba birligi ve ayn1 zamanda ortak emek ve miilkiyet iligkileri
etrafinda sekillenen bir yapidir. Sanayinin gelistigi ya da gelismekte oldugu
toplumlarda ise anne, baba ve evlenmemis ¢ocuklarin bir arada yasadigi toplumsal en
kiiciik birimdir. En genel ifadeyle aileyi, toplumsal olarak yerine getirdigi islevler
bakimindan; en temelde soyun siirdiiriildiigii, maddi ve manevi birikimlerin kusaktan
kusaga aktarildigi, bireylerin ilk sekillendigi, topluma kazandirildigi bir kurum
olarak tanimlanmak miimkiindiir (Anderson, 1971, Akt., Comer, 1984: 307; Sayin,
1990:2). Ayn1 zamanda aile, bulundugu toplumun maddi ve manevi deger yargilari
ile sekillenen dolayisiyla her toplumda farkli 6zellik ve islevler gosterebilen dinamik
bir yapiya sahiptir. Bu nedenle aile, tarihsel siire¢ igerisinde bulundugu zaman,
mekan ve kosullar itibariyle yap1 ve islev bakimindan her toplumda fakli 6zellikler
gosterebilmektedir.

Aile, toplumlar ve toplumsal yapilar tarafindan 6nemsenen ve korunan bir
kurumdur. Aile kurumunu 6nemli ve 6zel/dzgiin tutulmasi toplumsal sistemlerin
stirekliligini bu kurum iizerinden gelistiriyor olmasindan kaynaklanmaktadir. Diger
yandan ailenin toplumsal, sosyal, siyasal, kiiltiirel, ekonomik yapilarla etkilesim
iginde olmasi aileyi, birey-toplum iligkisinin kurulmasini saglayan kilit bir kuruma
dontistiirmektedir. Aile kurumunun tarihsel olarak gectigi evreler kronolojik olarak
siralanamasa da her donemin toplumsal kosullarina gore form degistirdigini, s6z
konusu degisim siirecinin giliniimiizde de devam ettigini dolayisiyla yeniden
tanimlandigin1 belirtmek miimkiindiir. Yapilan tanimlamalar ve siniflandirmalar
biiyiik 6lgiide sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel yapilarda ortaya ¢ikan farkliliklar
temel almarak yapilmaktadir. Aile yapilarimin siniflandirilmasinda  kullanilan
degiskenler arasinda genel olarak ortalama hane halki biiyiikliigii, hanenin yonetilme
bicimi ve yasadigi yer/mekan gibi gostergeler yer almaktadir.

Tiirkiye aile yapisi c¢alismalarina bakildiginda, aile yapilarinda yasanan
degisimler, tarihsel siireclerle paralellik gostermektedir. Tiirkiye, 1950’li yillara
kadar niifusun biiylik cogunlugu kirsal alanlarda yogunlastigi, temel ekonomik
kaynagin tarim-hayvanciliga dayandigi geleneksel/kirsal toplum oOzelliklerinin 6ne

ciktig1 bir toplumsal yap1 6zelligi gostermektedir. Tiirkiye’de 6zellikle 1950°lerde
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sanayi Uretiminin gelismesiyle birlikte One c¢ikarilan kentlere kirsal alanlardan
baslayan yogun gocler hem toplumsal yapilar hem de aile yapilarinda yasanacak
degisimlerin doniim noktasini olusturmaktadir. Toplumsal yapilar agisindan yasanan
degisimlerin bir kirtlma yarattigini s6z konusu dénemlerde 6ne ¢ikan arastirmalardan
cikarmak miimkiindiir. Ozellikle Tiirk ailesinin ¢ekirdek aileye déniismesi, akraba
iliskilerinde yasanan doniisiim, dogurganlik, aile planlamas1 gibi sosyo-demografik,
aile ici is boliimii, aile i¢i siddet, evlilik yasi, kadin istihdami, isgiicii ve gelir
dagilimi gibi sosyo-ekonomik ve go¢ olgusu, i¢ goc ve issizlik sorunlarinin aile
tizerindeki etkileri gibi ¢aligmalar 6ne ¢ikmistir (Taya, 2011).

Tiirkiye'deki aile arastirmalari literatiiriine bakildiginda Tiirk aile yapisi ve
ailenin donilisiimiinii merkeze alan ¢aligmalarin yogunluk kazandigi ancak aile ile
ilgili dinsel, etnik ya da kiiltiirel diizlemde spesifik c¢aligmalarin sinirli oldugu
goriilmektedir. Bu baglamda ¢okca mercek altina alinmayan ¢alismalarindan biri de
Kiirt aile yapisi calismalar1 olmaktadir. Kiirt aile yapisint ekonomik ve tarihsel
Ozellikleri itibari ile konu edinen bazi ¢alismalara rastlanilsa da, ailenin doniisiim
stireglerini merkeze alan calismalar sayica yok denecek kadar az bulunmaktadir.
Kiirtler’in toplumsal orgiitlenme modeli olan asiret yapilari, tiretim iligkileri, sosyo-
kiltlirel yapilari, karakteristik 6zelliklerini konu alan smirli ¢alismalar bulunmakta
ancak bu caligmalarda da aile yapist yan bir unsur olarak yer almaktadir.

Literatiirde Kiirtler ile ilgili ¢alismalarda, 1990’larda gerceklesen zorunlu
gogler sonrasinda bir artisin yasandig1 goriilmektedir. Ancak bu ¢alismalarda da Kiirt
aile yapisinin tartisilmasindan ziyade, zorunlu go¢ sonucunda kentlerin hizh
biiylimesi ile ortaya ¢ikan ¢arpik kentlesme, kentsel yoksulluk, kent suglulugu ve
cocuk suglulugu gibi konular ekseninde tartisilan konular yer almaktadir. Zorunlu
go¢ oncesi Kiirt niifusunun 6nemli bir kismi 1990’11 yillara kadar, Tiirkiye nin
ozellikle Dogu ve Giineydogu Anadolu’nun kirsal bolgelerinde yogunlagsmaktadir.
S6z konusu doneme kadar kirsal alanlarda, asiret yapisi i¢inde bir aile formasyonuna
sahip olan Kirtler’in, 1990’11 yillarda yasanan zorunlu gocle birlikte kentlere goc
etmek zorunda kalmistir. Gog¢ edilen kentler, go¢ etmek zorunda kalmis aileler
acisindan ekonomik, kiiltiirel, sosyal ve politik anlamda yapisal degisim ve
doniistimlerin oldugu alanlar olmustur.

Bu ¢alisma, Van kent merkezine 1990 sonrasinda zorunlu go¢ nedeniyle gelen

ailelerde goriilen degisimleri ele almaktadir. Baska bir ifade ile, 1990’larda zorunlu



go¢ nedeniyle kirdan Van'a go¢ eden Kiirt aile tipolojisinde baskin bir model olan
geleneksel aile modelinin, kentlesme siiregleriyle birlikte “nasil” ve "ne yonde"
degistigini aile ici iligkiler, akrabalik iliskileri, evlilik bigimleri, toplumsal cinsiyet
rolleri, hane halki biiyiikliigii, bosanma ve miras algisi gibi sorgulama alanlari
tizerinden ortaya koymak bu g¢alismanin ana gilizergahini olusturmaktadir. Nitel
arastirma yontemi kullanilarak gerceklestirilen bu ¢alismada, yasanan degisimlerin
kusaklar ve cinsiyetler arasinda nasil bir farklilik gosterdigini ortaya ¢ikarabilmek
icin farkli kusaklardan kadinlar ve erkeklerden olusan 30 katilimciya kartopu

orneklem yoluyla ulagilmistir.

Bu caligma, {ic ana bdliimden olusmaktadir. Birinci boliimde aile ile ilgili
kavramsal ve kuramsal tartigsmalar ylriitilmiistiir. Calismanin ikinci boliimiinde,
arastirmanin metodolojik ¢ergevesi yer almaktadir. Uciincii boliimde ise, ¢alismadan

elde edilen bulgular tartisilmaktadir.



. KAVRAMSAL ve KURAMSAL CERCEVE

1.1. Kavramsal Cergeve

1.1.1. Sosyolojik Bir Kurum: Aile

Aile, tarihsel olarak gegmisten giliniimiize kadar varligimi koruyabilmis en
eski toplumsal kurumlardandir. Aile, kurum olarak zamanda ve mekanda degisik
formlarda karsimiza c¢ikmaktadir. Aile yapilari, iginde bulundugu maddi
kosullar/dayanaklar agisindan farklilik gosterse de, manevi temelleri bakimindan
genellikle ortak ozellikler gostermektedir. Maddi dayanaklar genel olarak fiziki ve
ekonomik kosullarla agiklanabilirken manevi dayanaklar; duygusal, psikolojik ve

aidiyet olusturma agisindan sagladig1 giiven duygusu ile ilgili olmaktadir.

Aile kurumu, yerine getirdigi islevler ve toplumsal kurumlarla kurdugu
iliskiler acisindan degerlendirildiginde hareketli ve karmasik bir yapiya
doniismektedir. Bu nedenle kavrami yaygin kullanilan birkag tanimima bakmak,
anlasilmas1 bakimindan faydali olmaktadir. Ailenin temel islevleri; ¢ogalma, statii
saglama, biyolojik ve duygusal agidan varlik siirdiirme ve toplumsallastirma
(Anderson, 1971, Akt, Comer, 1984: 307) gibi ozelliklerle tanimlanabilmektedir.
Yine, karsilikl iligkilerin belirli normlara baglandigi, toplumsal maddi ve manevi
zenginliklerin kusaktan kusaga aktarildigi, biyolojik, psikolojik, ekonomik,
toplumsal, hukuksal yonleriyle (Sayin, 1990:2) siirekliligini saglayan bir birim olarak
anlamlandirilmaktadir. Ya da Giddens (2012:1051)’1n ifade ettigi gibi; birbirleriyle
kan baglari, evlilik ya da evlat edinme yoluyla akraba olan, ekonomik bir birim
olusturan, yetiskin iiyelerinin ¢ocuklarin yetistirilmesinden sorumlu olduklari, gérev
ve sorumluluklarin  bir arada tuttugu Dbireyler toplulugu olarak da
tanimlanabilmektedir. Aile, bireyin disinda var olan, insanlarin istemi disinda
buyurucu ve kisitlayici yoniiyle bireye varligini kabul ettiren (Kizilgelik, 1994: 181)
baskici ve dolayisiyla da c¢atismalarin yasandigi bir kurum olarak da ifade
edilebilmektedir. Aile, doga tarafindan yaratilmamissa da, dogadan ilham alarak,
biitiin biiylik sosyal yapilarin 6rnegini teskil edebilecek en kiigiik grup olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Freyer, 1967: 220).



Aile ile ilgili yapilan tanimlamalarda goriilen farkliliklar genel olarak; ailenin
icinde bulundugu cografi kosullarin, toplumsal yapilarin, maddi kosullarin farklilik
gostermesi gibi nedenler, aileye bigilen rol, cinsiyet ve yas hiyerarsileri, aile
bireylerinin kendi aralarindaki iliski bigimlerinde farklilasmaya yol agmasiyla ilgili
olabilmektedir. Modern aileden 6nce, egemen olan aile yapilarinin nasil oldugu, hem
aile i¢i iligkiler hem de aile disindaki kurumlarla gelistirdigi iliski aglarin1 zamansal
ve mekansal baglamlarinda degerlendirmek ve degisimi dayatan fiziksel kosullar
anlamak 6nemli olmaktadir. Her ne kadar ailenin kaynagi biyolojik olarak tanimlansa
da, modern toplumlarda aile, yasalarin bir triinidiir (Russell, 2004: 151). Tarihsel
stireglerde ve farkli toplumlarda, farkli bigimlerde ortaya ¢ikan ailenin, gelecekte ne

gibi degisimlere ugrayacagin kestirebilmek miimkiin olmamaktadir.

Aile kurumu, giliniimiize gelinceye degin birgok tarihsel asamalardan
gecmistir/gecmektedir. Aile kurumunun “ne zaman” ve “nasil” ortaya ciktigiyla ilgili
kesin bir tarih belirlemek miimkiin degilse bile, ailenin, yaklasik on bin yi1l kadar
once yerlesik hayata gecis ile birlikte ortaya ¢iktigi ve bu yapinin kadin eksenli
oldugunu antropolojik ¢aligmalara dayandirarak sdylemek miimkiindiir. Kadin soylu
bir toplumun varligina isaret eden Bachofen, soyagacinin sadece kadina
dayandirildigi, bir anadan Obiiriine hesaplanabildigi ve bu diizenin ataerkil toplum
diizeninden daha uzun siire devam ettigini (Akt. Engels, 1884: 13) yaptigi
calismalarla ortaya koymaktadir. Tarihsel olarak, aile ve akrabalik sisteminin ortaya
cikardigi ana soylu toplumu, sonrasinda gelisen tiim aile yapilarina kaynaklik etmesi
bakimindan ele almak ve aile kurumunun olusmasina kaynaklik eden maddi-manevi

kosullar1 anlamak 6nem arz etmektedir.

1.1.1.1. Ana Soylu Sosyal Bir Unite: Anaerkil Aile

Neolitik donemi 6nemli ve benzersiz kilan sey; ilk toplumsal orgiitlenmeyi
dolayisiyla toplumsal sistemi gelistirmis olmasidir. Bu donemde kat edilen her
mesafe, toplumsal yapi, yonetim ve iiretim sistemlerindeki deg§isim siireclerini
hizlandirmistir. Morgan, ana soylu toplumu {i¢ temel niteligine vurgu yapmaktadir.
Birincisi, "toplumsal" orgiitlenmeden "siyasal" orgiitlenmeye gegisin temel derecede
onem tasidigt; ikincisi, insanligin tarihinde ana soy ¢izgisini izleyen “gens” lerin

toplumsal oOrgiitlenmede temel tegkil ettigi; {iclinciisii de, siyasallasma oOncesi



toplumlarin, genel olarak, demokratik nitelikte olduklarini belirtmektedir (Morgan,
1994:110). Siyasallasmanin nesnel kosullarinin yoklugu, bir baska deyisle, siyasal
farklilasmaya yol agacak bir ekonomik ve toplumsal yapiin yoklugundan ileri
gelmektedir. Neolitik koylerin "kendine yeterli ekonomik birimler" olmasi, kadin-
erkek isbolimiiniin sadece ekonomik birimle sinirlandirmig, ekonomik faaliyet

disinda ise igboliimii ve uzmanlagsma gereksinimi ortaya ¢ikmamaktadir (Senel, 1982:
168).

Bachofen’e gore anaerkil kiiltiin 6ziinde kan bagi, toprak bagi ve dogaya karsi
bir teslimiyet vardir; ataerkil kiiltte ise kanuna saygi, akilcilik ve dogaya egemen
olma daha yaygindir (Akt: Ersoy, 1999). Neolitik donemde, kadimnlar tarafindan
yonetilen bu toplum, esasi tarima dayali kendine yeter bir ekonomik sistem,
toplumsal diizeni olusturmaya doniik ilk yasa; bilingle paralel olarak gelisen buluslar;
yasami kolaylagtirmak i¢in yapilan aletler, beslenme olanaklarina paralel olarak artan
niifus ve bunun sonucu olarak gelisen koy, kasabalar ve daha bir¢ok yeniligin de
baslangic1 olmaktadir (Reed, 2012; Senel, 1982).

Neolitik toplum, art1 irtin ve 6zel miilkiyetin ortaya ¢ikmasiyla birlikte,
anaerkil toplum yerini ataerkil topluma birakmis ve basta yonetim erkleri olmak
tizere birgok kurumda degisimlere neden olmustur (Senel, 1982: 162). Oysaki
neolitik toplum art1 {irlin ve miilkiyet bulunmadigi gibi, miilkiyet ve iriinler
toplulugun kolektif birikimi olarak topluluga esit dagitilirdi. Ozel miilkiyetin ortaya
¢ikmasina neden olan maddi kosullar, sadece bigimsel, cinsiyete dayali egemenligi
gelistirmemis ayni1 zamanda soy zincirini, sosyal iligkilerin niteligini, aile ve
akrabalik sistemlerinde de doniisiime neden olmustur. Anaerkil diizende, her aile
kendine yetecek kadarini tirettigi icin arti-liriin gelismemistir. Arti-liriiniin yoklugu,
toplumsal esitsizlikler ve ¢atismalarin yasanabilecegi bir zemini ortadan
kaldirmaktadir. Bu ayni zamanda 6zel miilkiyetin, farkli toplumsal tabakalarin,
smiflarin ortaya ¢ikmasina neden olacak kosullarin gelismesini 6nlemektedir. Ancak
ataerkil diizenle birlikte olusan tiriin fazlas1 ve 6zel miilkiyet, ekonomik esitsizlikleri
dogurdugundan toplumda esitsizliklere neden olmustur. Bu dar anlamdaki el
degistirme siireci, esitlik¢i toplumsal yapiyr degistirmekte ve ayni zamanda

esitsizlik¢i sinif toplumunun da temelini atmaktadir (Senel, 1982: 216).



1.1.1.2. Baba Soylu Sosyal Bir Unite: Ataerkil Aile

Neolitik devrimi olusturan kosullarin bir bakima insan tecriibesinin bir
sonucu oldugunu (Childe, 2009: 78), maddi (iiriin) birikimin ise 6zel miilkiyetin
ortaya ¢ikisini hizlandirdigini sdylemek miimkiindiir. Ozel miilkiyetle ortaya ¢ikan
iriin birikimi, bir anlamda mal yagmaciligina neden olurken diger anlamda
yagmaciligi onlemek ve mal birikimini korumak tizere savunma ve saldir1 gibi
giivenlik stratejilerinin de bu donemde gelistirildigi belirtilebilir (Sener; 1982: 162).
Ataerkil diizenle birlikte miras diizeni, babalik erki temeline oturtuldugunda,
biyolojik olarak cogalma -erkek ¢ocuk sayinin artmasi- hayvan siiriilerinin biiylimesi
kadar Onemsenmesini de beraberinde getirmektedir (Russell, 2004: 26). Yeni
toplumsal diizende yasanan gelismeler; basta aile/klan yapisi, liretim araglari, iiretim

iligkileri olmak tizere tiim toplumsal iliskilerde degisimlere neden olmaktadir.

Bu ilksel aile modellerine bakildiginda, ana ve babasoylu toplum arasinda
yagsanan gecis, salt yonetimsel anlamda bir erk degisimi olmamakla birlikte,
toplumsal iligkiler, iretim araglari/iligskilerinin yeniden diizenlenmesi ve cinsiyetler
aras1 esitsizliklerin temellerinin atilmasiyla sonuclanmaktadir. Konu baglaminda
Engels, ilk igsboliimiiniin cinsiyetler arasinda gergeklestigini, dolayisiyla tarihte
ortaya c¢ikan ilk smif ¢atismasinin da kadin ve erkek arasindaki uzlagsmaz zitligin
kari-koca evliligi icindeki iliskilerde (Engels, 2010: 79) ortaya c¢iktigin1 ifade

etmektedir.

Analik hukukunun ¢6kmesi, bir bakima kadin cinsinin diinya tarihindeki
yenilgisi gibidir, tiim yasam alanlarinin erkegin yonetimine gegmesiyle eve kapatilan
kadin, erkegin arzu nesnesi ve ¢ocuk yetistirme aracina doniistiiriilmektedir (Marks
vd., 2014: 17). Oyle ki ataerkil kurumsallasmis bir aile modeli olarak -tarihsel-
toplumsal siireclerden etkilenmisse de- kendinden sonraki tiim aile modellerine bir
sekilde temel teskil etmektedir. Aile i¢i hiyerarsik diizen, yas ve cinsiyet rolleri gibi
degiskenler tarafindan diizenlenmeye devam etmektedir. Engels (2010: 9), ataerkil
aile bigiminin, yalnizca en eski aile bi¢imi olarak degil, giinlimiiz aile yapisiyla da
Ozdes gosterildigini, 6yle ki, ailenin tarih boyunca hi¢ bir degisim yasamamis gibi

gosterildigini belirtmektedir.



Ailenin, tarihten gilinimiize her donemin ihtiyaglarina gore kendini
yenileyebilen bir o6zellige sahip olmasi, farkli zaman ve mekanlarda degisiklik
gdstermesine neden olmaktadir. Ailenin degisimini zorunlu kilan toplumsal kosullar,
evlilik bicimleri, aile ve akrabalik gibi sosyal iliski Oriintiilerini sosyal kosullarin;
cografik, demografik 6zellikleri gibi fiziki kosullarin; tiretim, tiiketim iliskileri gibi
ekonomik kosullarin farklilagsmasi gibi degiskenleri belirtmek miimkiindiir. Aile
tarihini, giinlimiiz ¢ekirdek aile yapisina dogru bir evrim olarak algilamak genel
olarak kabul edilen bir goriis olsa da, “aslinda aile tarihi, yas ve cinsiyet
hiyerarsilerinin tarihi” (Poster, 1989: 195) olarak kavranmalidir. Bu durumda tiim
degismelere ragmen degismeyen ya da degisimi siirece yayilan iki temel degiskenin
yani yas ve cinsiyet hiyerarsisinin giiniimiiz aile yapismma kadar geldigi

varsayilmaktadir.

Yukarida da vurgulandigr gibi aile ile ilgili bir¢ok siniflandirma
yapilabilmektedir. Bunlar; yonetim erki, hane halki sayisi, yerlesim yeri, ekonomik
yapilar1 ve evlilik tiirleri degiskenlerine dayandirilarak yapilmaktadir. Bu ¢alismaya
kavramsal olarak katki saglamasi bakimindan literatiirde genel olarak deginilen ve
calismanin yiiriitiilecegi alanin 6zglinliigii g6z oniinde bulunduruldugundan iki tiir
aile yapisin1 yani Klasik aile modellemesi olan geleneksel (genis) aile ve modern

(cekirdek) aile yapilari incelenecektir.

1.1.1.3. Geleneksel (Genis) Aile

Geleneksel aile, baba soydan gelen, en az ii¢ kusagin ayni hanede yasadigi
model olarak tanimlanabilmektir. Geleneksel aile yapisi, genellikle sanayinin
gelismedigi, ekonominin tarim ve hayvancilia dayandigi kirsal toplumlarda
goriilmektedir. Bu hane yapis1 ekonomik olarak bir iiretim birimidir. Uretim siirecine
tim hane halkinin katilmasi geleneksel yapinin kolektif bir &zellik tasidigini
gostermektedir. Dolayisiyla tiim maddi birikimler ortaktir. Geleneksel toplum
formunda belirgin olan bu 06zellikler Durkheim (2013: 1980)’in bilinglerin
benzerliginin, diislince ve duygu ortakliginin 6n planda oldugu “mekanik dayanigma”

olarak adlandirdig1 dayanigma tiirliyle benzer 6zellikler gdstermektedirler.

Geleneksel toplulukta aile, bireylerin farkli 6zellik gosterebilecegi, bireyin

Ozglinligiini agiga ¢ikmasina firsat tanimayacak sekilde bir kolektif bagimliliga
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isaret etmektedir. Bu durum sadece birey icin degil, aileler icin de gegerlidir. Aileler
iretken bir birim olmasina ragmen diger ailelerden bagimsiz olarak varlik
siirdiirememektedir (Yoriikkoglu, 2007: 46). Aile i¢cinde otorite sahibi evde en yash
kisi olarak baba, sadece evi yonetmekle kalmaz bireylerin gelecegini de tayin edici
bir gilice sahip olmaktadir. Ancak giinliikk yasamin oOrgitlendirilmesi ve
diizenlenisinde, kdyiin ortak degerleri etrafinda olusturulan gelenek ve goérenekler
toplulugun deger yargilar1 tarafindan belirlenmektedir. Topluluk, dini bayramlar,
torenler ve oyunlar, cezalar, yaptirimlar, dliim ve diigiin gibi toplulugu birbirine

baglayan ortak olgular bulunmaktadir (Poster, 1989: 216).

Cogunlukla, insanlarin ¢ok az farklilastiklar1 yerlerde evlilik, bireylerin
tercihine sunulan bir olay olmadig1 gibi bireylerin de erkegin diger erkeklerden,
kadimin diger kadinlardan ¢ok az farki oldugu durumlarda, onunla degil de bununla
evlenmis olmak can sikict bir duruma doniismemektedir (Russell, 2004: 102-103).
Dolayisiyla geleneksel toplumlarda, ailede evliligin temel islevi soyun devamliligi,
maddi ve Kkiiltiirel miras1 korumak gibi bir misyona doniismektedir. Evlilik,
geleneksel aileye yiiklenen misyon nedeniyle bireylere sunulan bir tercih olmaktan
ziyade bir gorev olmaktadir. Bourdieu (2009: 21), evliligi; en onemli ekonomik
islemlerin vesilesi olarak gormekte ve toplumsal hiyerarsiyi ve bu hiyerarside ailenin
konumunu yeniden onayladigindan, evliligi, bireyler arasi bir sd6zlesmenin Stesinde
aileler aras1 bir s6zlesme olarak tanimlamaktadir. Maddi ve manevi aktarimin evlilik
yoluyla aileler iizerinden gerceklestiriliyor olmasi soyun da bir bakima giivenceye

alinmasi anlamina gelmektedir.

Geleneksel aile, giiniimiizde yaygin olarak goriilen c¢ekirdek ailenin aksine
cocuk bakimi salt annenin gorevi olarak tanimlanmadig1 gibi, akrabalar, yaslilar ve
geng kadinlar gocuk bakimi isinde dayanisma gostermektedir, dolayisiyla duygusal
baglar anne, baba ve cocuk etrafinda gelismemektedir. Cocuk yasamin merkezi
olmadig1 gibi aile de toplumun ayricalikli bir birimi degil, topluluga eklemlenen bir
birim olmaktadir. Geleneksel yas ve cinsiyet rolleri belirgindir ancak herkes giicii ve
yetenegi oraninda iiretim siirecine katilmaktadir. Duygusal bakimdan baghlik, ilk
kusaklara yonelik olarak geriye dogru genislemekte ve Olii sahis toplulugun

geleneklerini temsilen efsaneye doniistiiriillmektedir (Poster, 1989: 217).



1.1.1.4. Modern (Cekirdek) Aile

Modern aile, ayn1 hanede oturan anne, baba ve evlenmemis cocuklardan
olusmaktadir. Sanayilesmeyle birlikte yaygin olarak goriilen ¢ekirdek aile, sanayi
Oncesi toplumda goriilen geleneksel aile yapisindan bir¢ok bakimdan farklilik
gostermektedir. Freyer, (1967: 236) modern ailenin, geng evli ¢iftin temsil ettigi bir
ikili {inite ile baslatildigini, sonra ¢ocuk sayisi ile birlikte biiytidiigiinii ve ¢ocuklarin
yetismesi ile tekrar iki kisiye distiigiinii belirtmektedir. Ozankaya (1991: 373),
cekirdek aileyi ortaya ¢ikaran temel nitelikteki asil etkenin, koy niifusunun 6nemli
bir boliimiiniin liretim ihtiyaclarimi karsilayabilmek amaciyla kentlere ve tarim disi
calisma alanlarina yonelmesi ya da yonelmek zorunda kalmalarina baglamaktadir.
Yine Russell (2004: 130), uygarlik doneminin bir 6zelligi olan kirdan kente
gerceklesen goglerin, ailenin zayiflamasinda onemli bir etkiye sahip oldugunu

belirtmektedir.

Cekirdek aile, geleneksel aile ile kiyaslandiginda, iiretim iligkilerinden
tikketim aligkanliklarina, cinsiyet rollerinden isboliimiine, evlilik tercihlerinden ¢ocuk
dogurma oranlarina, konumlandiklar1 yerlesim yerlerine (konut) kadar birgok
farklilik gostermektedir. Eskiden elde yapilan riinlerin yerlerini (ekmek, kavurma,
sabun, ilag yerine gegen otlar) endiistri mamulleri almakta ve ev idaresinin eski
faaliyetlerinden ¢ogunun terk edilmesi ve onlarin yerine gerekli mallarin
endiistrilerde imal edilmesi sebebiyle satin alinma yoluna gidilmektedir (Freyer,
1967: 242). Geleneksel iiretim modelinden uzaklasan ailelerin, sosyal yardimlagsma
ve dayanisma iliskilerinde de azalma goriilmektedir; ¢ekirdek aile, geleneksel aileye
gore yalniz, desteksiz ve zayif bir kuruma dontismektedir (Kirkpatrick, 1963: 28, akt.
Yoriikoglu, 2007: 47).

Geleneksel aile yapisina sekil veren kolektif emege dayali iiretim bigimi,
cekirdek ailenin bulundugu maddi-manevi kosullar nedeniyle degisime
ugramaktadir. Cekirdek ailenin, ekonomik islevlerin degismesi ile sadece liretim
iliskileri degil, aile i¢i diizen ve aile i¢i iliskilerde de yeniden diizenlenmesi ihtiyaci
dogmaktadir. Geleneksel toplumda ailenin yerine getirdigi, egitim, saghk, sayginlik,
koruyuculuk gibi bir¢ok islev, modern toplumda toplumsal kurumlar devralmaktadir

(Sayin,1990:8). Modern aile yapisinda c¢ocuklar ebeveynler tarafindan
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onemsenmekte, egitim ve gelisim siirecleri desteklenmektedir. Cocuk kresi dahil,
okul miiessesesinin her alanda genisletilmesi, aileye diisen terbiyeci gorevlerden bir
kisminin ondan alindigr anlamini tasimakta ayrica sosyal giivenlik ve yardim
faaliyetlerinin gelismesi de aileyi eskiden tek basma yiiklendigi durumlardan
kurtarmaktadir (Freyer, 1967: 242). Geleneksel aile yapisinda c¢ocugun
toplumsallasma ve aktarim siireci kolektif bir sekilde gerceklestirilirken modern
ailede anne baba ve ilk bes yildan sonra okul araciligiyla gerceklesmektedir. Aile i¢i
duygusal baglilik yogundur ancak akrabalik baglarinda zayiflama goriilmektedir
(Poster, 1989: 192).

Cekirdek aile, kurulus amaciyla geleneksel aileden farklilagmaktadir.
Geleneksel toplumda evlilik 6zellikle ailelerin isiyken, bugiin es arayisi, bilindigi
gibi, bireyin girisimine birakilmaktadir (Bourdieu, 2009: 88). Evlilik geleneksel
toplumda oldugu gibi modern toplumda da “toplumun talep ettigi islevleri” yerine
getiren en etkili kurumdur. Genellikle her toplumda, kadin ve erkegin rolleri aile
kurumu {izerinden kurgulanmaktadir. Aile kurumunda, kadinlarin es ve anne,
erkeklerin ise ekmek parasi kazanan bir makine haline doniistiiren, yasal ve mesru

kurum evlilik olmaktadir (Comer, 1984: 270).

Geleneksel aileden farkli olarak modern ailede ¢ocuktan beklenti ve ¢ocuga
yiiklenen anlam farklilik gostermektedir. Cekirdek aileyi gelenekselden ayiran en
temel farklilikk ¢ocuklarin egitim siirecinde cinsiyet farkinin pek fazla
gozetilmemesidir. Bunun sonucu olarak da kadinlarin meslek sahibi olmalar1 ve
meslek hayatina katilmalarin1  kolaylastirdigi  sdylenebilmektedir. Dolayisiyla
¢ekirdek ailede kadinlar da ¢alisma hayatina katilmaktadir. Kadin her ne kadar
calisma hayatina katiliyor olsa da, hicbir zaman ev kadinligindan

uzaklagamamaktadir (Comer, 1984: 117).

Bosanma, geleneksel aile yapisinda neredeyse hi¢ goriilmeyen bir olgu,
cekirdek aile yapisinda ise ciftlerin anlasamamalart durumunda bir ¢6ziim yolu
olarak bagvurulabilen bir olgu olmaktadir. Bu farkliligin 6nemli bir nedeni
geleneksel ailede bir aradaligi saglayan sey sadece sevgi degil ayn1 zamanda hem
maddi hem manevi ortak degerlerin gozetilmesi gerekliligidir. Cekirdek ailede ise
ask ile evlilik esit anlamda tutulmakta, sevginin azalmasi da evliligin sonu anlamina

gelmektedir (Yoriikoglu: 2007: 105). Cekirdek ailede bosanma her ne kadar 6zgiir
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bir secim olarak bireylere sunulmussa da, yasalar ve toplum, aile birligine ve
bosanmanin toplumsal sistemi basarisizliga ugratmasi saviyla onaylanmamaktadir.
Bosanma kabul edilemezdir c¢iinkii ailenin yikilisi, ¢atismanin ve basarisizligin
gostergesi olarak kabul edilmektedir (Comer, 1984:251).

1.1.2. Toplumsal Isleviyle Aile

Insanlar, igine dogdugu toplumun gelenek, gorenek ve kiiltiiriine uyumlu
sekilde yetistirilirler. Istisna durumlar disinda -kimsesizler yurdunda biiyiiyen
cocuklar ki onlarda atanan otoriteler tarafindan hiyerarsik bir diizen iginde
blyiitiiliirler- uyumlulastirilma, aile ortaminda ve daha ¢ok annenin sorumlulugunda
gerceklestirilmektedir. Bu silirenin sonucunda birey toplumsallasma siirecine dahil
edilir. Diger bir ifadeyle, toplumsallagma, verili bir toplumun {iyesinin ait oldugu
grubun bilgi ve degerlerini edinip, gruptaki konumuna uygun toplumsal rolleri

ogrenme siirecleri olarak tanimlanmaktadir (Comer, 1984: 28).

Aile kurumunun, anneye yiikledigi en temel gorevlerden biri olan ¢ocuk
bakimi ve yetistirilmesi, toplumsal normlar dogrultusunda sekillenmektedir. Anne bu
yonliyle toplumsal diizenin korunmasindan sorumlu olmaktadir. Bireyleri aile,
aileleri ise toplum ydnlendirmektedir. Aile toplumsallagsmanin araci, eski kusagin
degerlerini yeni kusaga aktaran ilk mekanizmadir ve bdylece toplumsal diizeni
giivence altina almaktadir (Poster, 1989:113-114). Toplumun aile araciligiyla birey
tizerinden sagladigi aktarim, bireyin kendilik siirecini yok saymasi pahasina

ger¢eklesmektedir.

Toplumsallagsma siirecinde aileden direkt ya da dolayli olarak en 6nemli ve
somut beklenti yas ve cinsiyet hiyerarsilerinin tesisidir. Cinsiyet ve yas hiyerarsisi
bilinen en eski iki hiyerarsik diizendir. Ve giiniimiize degin ailenin toplumsallastirma
ve aktarim islevinin saglanmasi nedeniyle varlik gostermektedir. Bu toplumsal
anlamda bir gelenegin devami gibi algilana bilse de aslinda, toplumsal esitsizlige
kaynaklik etmesi nedeniyle, toplumsal ¢atismalarin yasanmasinda ortaya ¢ikan iki
onemli gostergedir. Aile yalmizca toplum icin gerceklestirdigi islevlerle degil,
kapsadigi iliskilerin niteligiyle de anlagilmalidir (Poster, 1989:175). Bu nedenle aile

kurumunu salt islevleri iizerinden ve islevselci bir yaklasimla ele almak, aile

12



kurumunun 6zgiilliiglinii toplumsal biitlinliiglin isleyisine indirgemek biitiinltikli

yaklasimdan uzaklasmamiza neden olmaktadir.

Bourdieu, aile, farkli tiirlerdeki sermaye birikiminin ve kusaklar arasi
aktarimin en dstiin oldugu ortamlardan biri olarak tanimlamaktadir (Akt., Lahaye, W.
vd., 2011:15). Bu aktarim siirecinde aile, toplumsal yeniden iiretim mekanizmalarin
hayata gecirildigi oncelikli yer olmaktadir. Durkheim’e gore , her kusak Onceki
kusagin aktardig: kiiltiirel modelle sosyallesecektir (Akt., Lahaye, W. vd., 2011:9).
Ancak bu belirlemeler, ailenin basta egitim islevini {istlenen toplumsal kurumlar
olmak {iizere, ¢ocugun erken yasta akran gruplariyla ve farkli sosyal gruplarla
kurdugu iliskiler diistiniildiiglinde gecerliligini ya da giiciinii kaybettigini belirtmek
gerekmektedir. Etkilesimde oldugu gruplarla kurdugu iliskiler, bireyin sosyallesme

stirecini etkilemesi, kesintisiz bir aktarim siirecinin yasanmasini engellemektedir.

Ailenin birliginin korunmasinin altinda yatan en temel neden olarak aktarim
stirecini  gormek miimkiindiir. Bourdieu aileyi; ekonomik, sosyal ve sembolik
sermayelerin kaynagi olarak gormekle birlikte ayni zamanda ailenin/toplumun
varhigim ve stirekliligini de bu aktarma edinimine baglamaktadir (Akt., Lahaye, W.,
vd., 2011:39). Aile ortami ¢ocuga, en temel sosyal kodlarin (sofrada oturmayi
ogretmek gibi) yani sira bireyin sosyal iligkiler kurmasina olanak veren pratikleri ve
degerleri aktarmaktadir (Lahaye, W. vd., 2011: 9). Bu yaklasimdan, bireylerin
belirleyici bir sekilde sosyalizasyonunun, ait oldugu grup i¢inde ve aym kiiltiirel ve
ekonomik sermayeye sahip olanlar arasinda gerceklestigi sonucuna varilmaktadir.
Ancak giinlimiiz modern aile ger¢eginin aile kurma girisimi olarak evlilik, kadinla
erkek arasinda kurulup bozulabilen bir baga donlismekte ve geleneksel bir kurum

olan evlilik imzaya dayal1 bir s6zlesmeye doniismektedir (Y oriikoglu, 2007: 46).

Aktarim siirecinde siirdiiriilen faaliyetlerin 6nemli bir boliimii dogal olsa da
(cinsellik ve iireme gibi) bu faaliyetlerin diizenlenis bi¢imi toplumsaldir. Aile
kusaklarin bir digeriyle dogrudan kars1 karsiya geldigi, gii¢ iligkilerinin tanimladigi
ve ayn1 zamanda toplumsal hiyerarsi bilincinin en canli olarak ortaya ¢iktigi yer
olarak, yas ve cinsiyet rollerini olusturdugu ve somutlastirdigi siirece ayr1 bir
toplumsal alandir (Poster, 1989:175). Tarihten giiniimiize ailenin yeniden {iretimine
kaynaklik eden oOncelikler siire¢ icerisinde farklilagmigsa da, cinsiyet rollerinin

aktariminda degisim yasandigini sdylemek pek miimkiin olmamaktadir. Ciinkii ailede
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toplumsal cinsiyet rolleri ile ilgili aktarim bes yasina gelmeden benimsetilmekte
sonrasinda ise okul deneyimi ile bu roller saglamlastirilip pekistirilmektedir (Comer,
1984: 52). Dolayisiyla aile bir taraftan cinsiyet esitsizliginin tiretildigi ve yeniden
inga edildigi bir kurum olma 06zelligini toplumsal kurumlarin da destegiyle

siirdiirmeye devam etmektedir.

1.1.3. Ailede Cinsiyet Rolleri ve Isboliimii

Aile icinde is dagilimi, tyelerinin emek-zamanlarinin diizenlenmesi dogal
kosullara bagli oldugu kadar yas ve cinsiyet farkina da baglidir. Bu anlamda, cinsler
arasi isbolimi ve iktidar paylagiminin ilk ve temel modeli aile kurumu olmaktadir
(Marks, 2013:179; Comer, 1984: 270). Aile i¢i cinsiyet rolleri ve cinsiyete dayali
isboliimii Oziinii ataerkillikten almaktadir. Bu nedenle hem geleneksel hem de
modern ailede, aile i¢i roller toplumsal cinsiyet esitsizligi iizerinden
sekillenmektedir. Kadinlar, geleneksel ailede, topraga bagli gelistirilen iiretim
stirecinin dnemli bir emek giiciinii olusturmalarina ragmen, emek siirecine denk bir
sayginlhiga sahip olmamaktadir. Aile i¢inde yasa ve cinsiyete gore olusturulan
hiyerarsik diizen, iiretim silirecine kimin ne kadar zaman ve emek verecegini
belirlemektedir. Bununla birlikte, ataerkilligin en g¢arpici yani da, en agir islerin her
zaman en diisiik statiiye sahip olan kadinlara yaptirilmasidir (Kandiyoti, 2015: 58).
Modern ailede ise, ailenin “reisi” olarak kabul goren erkek, isgiicii olarak maddi
sorumluluklarin 6nemli bir boliimiinii {istlenmekte ve kadin ¢alistyor olsa bile aile igi

rollerinden uzaklasamamaktadir.

Yas ve cinsiyet rollerinde farklilasma, salt isbolimiinde maddi/fiziki
ayrismalara degil ayn1 zamanda algisal olarak kisilik farkliliklarina da
dontigebilmektedir. Poster (1989:207), “erkeksiligin” (masculinity), duygular
bastirabilme kapasitesi, saldirgan, akli ve etkin olmak olarak tanimlanir;
“kadmsiligin” (femininity) duygularini ifade edebilme kapasitesi, zayif, akil disi, ve
edilgen olarak tanimlandigini ve ¢ocuklugun ise benzersiz, fakat asagi bir durum
oldugunu, yetigkinler kadar bu diinyanin bilgisine ve bilincine sahip olmalar1 ve son
olarak cocuklarin biyolojik olarak yetiskinlere bagimli kilinmas: mevcut rollerin
kaniksanmasina neden olmaktadir. Konuyla ilgili Foucault (1988:189), cinsler

arasindaki bu ayrigmanin, doganin eslere sundugu bir hane iktisad1 bigiminde
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gelistirildigini; “erkek giicliidiir kadin ise iirkekligin kiskacindadir; biri harekette
saglik bulur digeri duragan bir yasam siirdiirmeye meyillidir; biri eve mal getirir
digeri evde bulunanlar1 kollar; biri ¢ocuklart besler digeri egitir” gibi sdylemlerle

pekistirildigine isaret etmektedir.

Biyolojik ve fizyolojik ozellikler etrafinda gelistirilen isbdlimii ve cinsiyet
rollerini dogal olarak gostermek ayni zamanda otoritenin giiciinii, egemenligini de
mesrulastirmaktadir. Konuyla ilgili Reed (2012,145-165), kadinin aile tarihindeki
konumlanisina bakildiginda o6ne c¢ikarilan bedensel “erkeklik” ve “disilik” gii¢
ayrimina gidilmesini yapay olarak tanimlamakta ve ge¢miste kadinlarin yiyecegin
saglanmasindan dagitimina, halat yapimindan dokumaya ve hekimlige kadar birgok
iretimi gergeklestirdigini ifade etmektedir. Kadinlarin giinlimiiz aile yapisindaki rolii
ve rolii geregi yapilan isbdliimii, tarihsel kimligine ve emegine yabancilagmasina

neden olmaktadir.
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1.2. Kuramsal Cerceve

1.2.1. Sosyolojik Teoride Aile

Aile, sosyal teorilerde toplumsal sistemler agisindan énemli bir yere sahiptir.
Onemi, kuskusuz sistemin devamliligmin yani sira denetim ve kontrollerin aile
kurumu {izerinden yiiriitiiliyor olmasindan kaynaklanmaktadir. Birey ve toplum
iliskisinin temelleri ilk bu kurum araciligiyla atilmaktadir. Aile kurumu, sahip oldugu
nitelikler bakimindan sosyal bilimlerin 6zellikle sosyolojinin ilgili oldugu bir alan

olmaktadir.

Sanayi Oncesi toplumlarda aile kolektif bir tiretim etkinligine sahipken, sanayi
siireciyle birlikte ailelerin kentlere konumlanmasi basta iiretim etkinlikleri olmak
lizere bircok acidan degisim yasandigi belirtilebilmektedir. Sanayilesmenin bir
sonucu olarak kentler 6n plana ¢ikarilmakta ve kirdan kente gdgler
yogunlagsmaktadir. Benzer durum Tiirkiye agisindan da gegerli olmaktadir. Ozbay
(1984), ozellikle 1950’lerden sonra hizlanan tarimsal yapmin doniisiim siirecinde
kirlardan kentlere dogru goglerin yasanmasiyla baslayan doniisiim siirecinin, aile
yapilarinda degisimlere neden oldugunu belirtmektedir. Yine benzer durumun
1990’larda yasanan zorunlu go¢ nedeniyle kentlere yonelen Kiirt ailelerde de
goriilmektedir. Sonug olarak bu calismada, aile yapilarinda goriilen degisimin temel
dinamigi olarak kirsal yasamda geleneksel aile oriintiisiine sahip olan Kiirt ailelerin,
kentsel yagamla birlikte iiretim etkinliklerinde yasanan doniisiimiin siire¢ igerisinde
aile yapilarina, aile ig¢i iligkilerine, kadin ve ¢ocuklarin rollerinin yeniden
tanimlanmas1 ihtiyacit dogurdugu iddia edildiginden, caligmanin teorik arka plani
catisma kuramina dayandirilmaktadir. Yani sira islevselci ve feminist kuramin da aile
kurumunu nasil ele aldig1, yine aile kurumuna atfedilen anlam ve aile i¢i iliskilerde

rollerin nasil tanimlandig: ile ilgili tartismalar yer almaktadir.

1.2.2. Catismaci1 Kuram

Catismact kuramin ana Onermesi toplumlarin veya kurumlarin, ¢ikarlarini
korumak i¢in siirekli bir giic miicadelesi i¢inde olduklarini icerir. Tiim sistemlere
temel elestirileri, iligkilerin esitsizlikler lizerinden kurulmasiyla ilgilidir. Catismaci

kuram, toplumdaki gruplar ve siniflar1 sosyo-politik bir sdylem ile maddi esitsizlikler
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tizerinden elestirmektedir. Catismaya kaynaklik eden seylerin otorite-gii¢ iliskileri

oldugunu savunmaktadir.

Catismaci kuram, aile kurumunu tiretim iliskilerince belirlenen {istyapinin bir
parcasi olarak ele almaktadir (Wallace ve Wolf, 2012:131). Bireyler ve gruplar arasi
catigsmay1 ele alan bu kuram, aile yasaminin dinamizmini agiklayabilmek i¢in ailenin
icinde ¢ikar catismalarinin oldugu ve ortak amaglar icin ittifaklarin yapildigi bir
gruplasma olarak dikkate alinmasi gerektiginden hareketle; evlilikte esler arasinda
karar verme, siddet, evlilik sistemi, bosanma gibi konulara yer vermektedir (i¢li,
1996: 63).

Esitsiz iliskilerin kuruldugu ve yeniden iiretildigi kurumlarin baginda aile
gelmektedir. Marksist analizde aile, burjuva ailesinin kari-koca arasindaki maddi
esitsizlik temelinde ylikseldigi, kadinin yalnizca beslenme ve barinma karsiliginda
miilkiyetin aktarimi i¢in mesru varis oldugunu ileri siirmektedir (Bottomore, 1993:
15). Ayrica aile, en 6nemli egitim kurumlarindan biri olarak, insani karakterlerin
toplumsal yasamin gerektirdigi bi¢imde yeniden {iretilmesini saglamaktadir

(Horkheimer, 2005: 261).

Bodin, aileyi toplumun temeli olarak nitelemekte ve sosyal yapi icinde
catismanin rol aldig1 stirekli ¢oziilme ve yeniden diizenleme siireclerinden meydana
geldigini, c¢atismanin yoklugunun ise Oliimciil oldugunu belirtmektedir (Akt.,
Kasapoglu: 2013: 211). Bu kuramda aile, ¢atismalarin gii¢ iligkileri etrafinda
gerceklestigini, disaridan homojen gibi goriilen aile yapilarinin aslinda ¢ikar
catismalarin1  ortaya ¢ikardigimi ve catisma durumunun gerekli oldugunu

savunmaktadir.

Marks ve Engels (2014: 15), kadin-erkek arasinda her zaman bir isboliimii
oldugunu kabul etmiglerse de, evliligin erkegin kadin iizerinden egemenligini
siirdirmeye yarayan bir kiliftan baska bir sey olmadigini ifade etmektedirler.
Catismacilar evliligi, toplumdaki esitsiz erkek egemen iliskinin korunmasini temin
eden bir arag olarak gormektedirler (Kasapoglu ve Karkiner, 2011: 15). Her ne kadar
toplumsal hareketliligin sanayilesme siireciyle birlikte kolaylastig1 ifade edilse de, bu
durum yoksul aileler i¢in neredeyse imkansiz goriilmektedir. Bu durumda ailenin

hareket etmesi bir yana, kusaklar boyunca kapitalizmin tuzagina diiserek, ideolojik
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kosullanma araci haline getirilmis ve ailelerin mevcut pozisyonlarini yani ucuz is

glicii olma potansiyelini kusaklara aktarmasi beklenmistir (Kasapoglu; Karkiner,

2011: 15).

Islevselci yaklasimda oldugu gibi gatismaci teoride de aile toplumsal bir
kurum olarak ele almaktadir. Ancak ¢atismaci teori, modern ailenin, aile bireylerinin,
emegine yabancilagsmasi sonucunu dogurdugundan dolay: elestirmektedir. Engels
(2010: 90), sanayi donemiyle birlikte yayginlasan modern ailenin, aile i¢indeki rol
dagiliminda kadmni proleter, erkegi ise burjuvaya benzeterek, toplumsal esitsizligin
aile i¢inde cinsiyet rolleri lizerinden gelistirildigi vurgusunu yapmaktadir. Baglantili
olarak kadinin, emeginin ve bedeninin metalastirilmasi, ucuz isgiicii olarak
kullanilmas1 ve ¢ocuk dogurma aracina doniistiiriilmesi, aile i¢indeki esitsiz iliskinin

sonucu olarak ¢atismay1 kaginilmaz kilmaktadir.

Ailenin varligini farkl formlarda giiniimiize kadar siirdiirmiis olmas1 sliphesiz
ki hem bireyler hem de toplumlar agisindan hayati bir ihtiyaca isaret etmesinden ya
da toplumun kabul ettigi en mesru birlik olmasindan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla
islevselci yaklasimda oldugu gibi, aile tarihinin dogrusal, siirekli ve tek bir goriiniimii
olarak ¢ekirdek aileyi gostermek ve diger aile tiirleri icin bir gdsterge ve standart
olarak savunmak miimkiin olmamaktadir (Poster, 1984: 117). Dolayisiyla ailenin
stirekliligini, denge ve istikrarla agiklayacaksak, her giin daha fazla artis gosteren
bosanmalar1 da ¢atismanin bir sonucu olarak gérmek miimkiin olabilmektedir (Sayin,

1990: 64).

Kapitalist ekonomi, degisen sartlarla ortaya ¢ikan ihtiyaglar1 karsilayabilmek
icin aile yapisinda degisimlere neden olmakta ve aile ge¢misteki gibi bir iiretim
birimi degil, tiikketim birimine doniismektedir (Poster, 1984: 284). Aileler geg¢imlerini
saglamak icin fabrikalarda diisiik ticret karsiliginda ¢alismak zorunda
birakilmaktadirlar (Engels, 2010: 60). Ge¢imi saglamak icin tek kisinin aldig: licret
yetmeyince kadinlar hatta kimi zaman g¢ocuklar da fabrikalarda ¢alismak zorunda
birakilmaktadir. Kadmin ucuz isgiicli olarak kamusal alana katilimi, kadmin isini
kolaylastirmadig1 gibi annelik ve ev igi isleriyle birlikte daha da agirlagtirmaktadir.
Engels (2010: 91), kadinin konumunu, sanayi oncesi toplumla karsilastirdiginda,

daha asag1 bir diizey olarak gormekte ve kadinin kapitalist somiiriiden kurtulmasinin
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yegane kosulu olarak da kadinlarin yeniden toplumsal {iretim siirecine dénmesi ile

miimkiin olabilecegini belirtmektedir.

Aile her ne kadar yasal olarak belli bir 6zgilinliige sahip olsa da, i¢inde
bulundugu toplumsal kosullar, toplumsal deger yargilari, sistemlerin aile politikalari,
aileyi gorlinmez bir ¢emberle kusatmaktadir. Aile ici iligkileri, cinsiyet ve yas
hiyerarsileri ve bireylerin statiileri, toplumsal kabuller ekseninde sekillenmektedir.
Aile yapisini sekillendiren diger 6nemli etken ise gogler ve gogler sonucunda degisen
{iretim aragclar1 ve iiretim iliskileri olmaktadir. Ozellikle kirdan kente gerceklesen go¢
hareketlerinde bunu gérmek miimkiindiir. Geleneksel iligki Oriintiilerinin, kent
yasaminda, Ozbay’in (1984) ifade ettigi gibi, ozellikle iiretim araglarinin
degismesinin etkisiyle zayifladigini ve ailelerin ¢ekirdeklesme egilimi gosterdigini

belirtmektedir.

1.2.3. Islevselei Kuram

Islevselciler, toplumsal sistemi olusturan biitiiniin parcalariyla birlikte ele alir
ve bunlarin bir esgiidiim halinde olduklari1 kabuliinden hareket etmektedir. Paylasilan
normlart ve degerleri, toplumun temeli olarak goriir, ortiik anlagsmalara dayanan
toplumsal diizen {izerinde odaklanir ve toplumsal degisimin yavas ve diizenli bir

tarzda meydana geldigini (Ritzer ve Stepnisky, 2014: 238) ileri siirmektedirler.

Islevselci yaklasimda aile, toplumsal sistemin bir pargasidir ve tiim alt
sistemler gibi aile de, sistemin devamliligini saglamanin yani sira, bireyleri sistemin
Oongordiigii bicimde yetistirmek gibi bir gorevi vardir. Aile, sosyal sistemin ayakta
durmasi1 anlamina gelen rol ve statiilere uygun olarak hareket eden bireylerden
olustugunu (Sayin, 1990: 28) varsayarak dikkate alir. Ailedeki roller ve igboliimii,
sistemin ihtiyac1 dogrultusunda gergeklestirilir. Bu sistem yaklagimina gore, genel
sistemin devamlilig1 i¢in pargalarin saglikli isletilmesi ile-ki 0 da toplumsal kurumlar

aracilifiyla gerceklestirilecektir- miimkiin olmaktadir.

Parsons, aile kuraminin {i¢ goriiniimiinii ele almaktadir, bunlar: ailenin islevi,
ailenin yapist ve kadinsi-erkeksi roller kuramidir (Akt., Sayin, 1990: 48). Parsons’in
aileye yaklasimi gelenekseldir. Ona gore ailenin sistem i¢inde uyumunu saglayacak

ve iligkileri gelistirecek olan kisi babadir. Parsons, kadini, kocasmin Kkarisi,
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cocuklarinin annesi olarak tanimlamaktadir (Akt.,, Comer, 1984: 95). Aslinda
sistemin yiiriimesi i¢in en onemli gorev kadina yiiklenilmesine ragmen kadin birey

olarak degil bir aktarici ve tamamlayici olarak goriilmektedir.

Aile, toplumsallagsmanin araci, eski kusagin degerlerini yeni kusaga aktaran
ilk mekanizmadir ve bdylece toplumsal diizeni glivence altina almaktadir. Parsons,
modern ailenin 6zl olarak iddia ettigi “ilk kusak i¢in ayr1 bir ev, ailenin 6zelliginin
yalitilmasinin temini, esit bir miras boliistimii, meslek organizasyonun akrabaliktan
ayrilmasini, kamudan uzak kisisel bir diinya, anne babanin c¢ocugun yasaminin
titizlikle denetlenmesine kendilerini tam olarak adamalar1” (Akt., Poster, 1989: 115-
114) seklinde tanimlamaktadir. Bu durumda toplumsal ve ailesel degerlerin ailede
igsellestirilmesi anne-babanin temel gorevi olarak da tanimlanmis olmaktadir. Yine

bu yaklasimda toplum, bir yasa c¢ergevesinde ele alinmasi ve bu yasalar1 doga

yasalartymis gibi algilamalari, bireyselligin Oniinii kapatmaktadir.

Islevselcilerin aileye yaklasimi, onun toplumun diger kurumlariyla olan
iligkisi lizerinden odaklanarak ailenin, toplumun belirli ihtiyaglarini karsilamak ya da
belirli islevleri yerine getirdigi ve 6zellikle toplum refahina ve mutluluguna yaptig
katkiyla ilgilenmektedir (Kasapoglu, 2011: 12). Toplumlar aras1 kiiltiirel
farkliliklarin olabilecegi kabul edilse de tim aile yapilarmin en nihayetinde
toplumsal ihtiyaclar1 karsilamasi nedeniyle aileyi, “evrensel” bir kurum olarak
gormektedirler. Bir bakima aile varliginin korunmasi, toplumsal ihtiyaglarin

saglanmasini garantilemektedir.

Islevselci kuram, ailenin islevleri iizerinden bir siralama yapar ve bunlar
genellikle, yeniden ilireme, toplumsallastirma, cinsellik, cinsiyet rolleri, isbolimii ve
ekonomi gibi islevlerle siralamaktadir. Islevselci kuram, aile yasantisinin
Ozgiilliiglinii toplumsal biitiinliigiin isleyisine indirgemeyerek, aileyi yalnizca toplum
icin gerceklestirdigi islevlerle sinirlandirmasi, ailenin kapsadig: iliskilerin niteligini
ele almamas1 kurami yetersiz kilmaktadir (Poster, 1984: 175). islevselci yaklasimda
aile, birey ve toplum arasinda bir araci olarak algilanmasi, aileyi toplumsal
gerilimlerden kagmak igin bir siginak olarak gérmesi, (Sayin, 1990: 65) bir anlamda

bireyin yadsinmasina yol agmaktadir.
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1.2.4. Feminist Kuram

Feminizmin ilk gelisimi, kapitalist diizenle birlikte miimkiin olan yasam
kosullaria 6zgii bir gergeklikten dogmustur (Rowbotham, 1987: 1-12). Sanayilesme
stirecinde ortaya ¢ikan agir yasam kosullarmin 6zellikle kadin cinsini baz alarak
gelistirilen emek sOmiirtisiiniin reddi {izerinden orgiitlenen politik bir kuramdir.
Feminizm en temelde kadin aleyhine baskilanma ve ezilme durumlarina karsi,
kadinlarin ve insanlhigin ozgiirlesmesi i¢in ¢ok yonlii, uzun soluklu bir miicadele

verilmesi gerektigini savunmaktadir (Tekeli, 1988: 109).

Feminizm, kadinlarin ataerkillikle beraber ikinci cins konumuna diisiiriilmesi,
emegine yabancilastirilmasi, bedeninin metalastirilmast {izerinden elestirel bir
yaklagim gelistirmektedirler. Feminizmin temel sorunsalini, kadinlarin genelde
toplumsal, 6zelde ise aile kurumu araciligiyla siireklilestirilen aile i¢inde ve kamusal
alanda emeginin somiiriilmesi elestirisi tizerinden okumak miimkiindiir. Feminist
yaklagimin belirleyici 6zelligi ailenin 6zde uyumlu bir birlik degil, i¢cinde geliskileri
barindiran bir kurum oldugu iizerinde durmasidir. Aile, ataerkinin temel kurumu,
kapitalizmin gizemli kalesini olusturdugu ve harcini cinsiyetle temellendirdigi siirece

esitlik¢i olmayan bir kurumdur (Koyuncuoglu, 2014: 513).

Feminist kuramcilar toplumsal cinsiyetin bireysel bir nitelik degil, "bir iligki",
hatta bir iliskiler dizisi oldugunu iddia etmektedirler (Butler, 2014: 55). Ornegin
kadin ese siddet, kisisel ve 0Ozel bir meseleye doniistiiriilerek, ozellestirilmis
kamusalliklara sikigtirilmakta ve bu durum toplumsal cinsiyet tahakkiimii ve
hiyerarsisinin yeniden iiretilmesine hizmet ederek (Koyuncuoglu, 2014: 523-524)

kadina siddeti kamu sorunu olmaktan ¢ikarip 6zellestirmektedir.

Kapitalizm oncesinde iiretim birimi olarak 6n plana ¢ikan aile, kadin erkek
her bireyin sagladigi katilmla gerceklesirken, kapitalist sanayi siirecinin
baslamasiyla, ailede ekonomik islevin yerini politik bir islev alir. Aile artik otoriter
ideolojilerin ve tutucu kisilik yapilarmin fabrikasi niteligindedir ( Reich, Akt.,
Koyuncuoglu, 2014: 498). Young, ataerkil sistem ile kapitalizmin birbirine eklenerek
ailede gii¢ kazanmasi, bu iliski sonucu kadiin 6tekilestirilmek ve dolaysiyla ikinci
ve ucuz bir i giicii olarak degerlendirmek, kapitalizmin asli ve temel niteligine

doniistiiglini belirtmektedir (Akt., Koyuncuoglu, 2014: 523).
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Sanayi Oncesi toplumlarda, aile i¢i hiyerarsik diizen ve cinsiyete dayali
isboliimii  goriilmektedir. Ancak kadin ev i¢i hizmet ve c¢ocuk bakimiyla
sinirlandirilmadigindan, kolektif iiretim siirecine dahil olmaktadir. Sanayilesmeyle
birlikte sinifli toplumlarda goriilen aile i¢inde cinsiyete dayali igboliimii, hane halki
ile hane disindaki hiyerarsik, zorba ve diismanca tiiretim iliskileri tarafindan
carpitilmaktadir (Wood, 2008: 317 Akt., Kuyumcuyildiz; Giindeslioglu, 2011: 3).

Feminist yaklagim, kadmin tarihsel ve toplumsal konumunun, cinsiyet
rollerinin pratikte yeniden iiretildigi yer olarak ataerkil aile yapisin1 gérmektedir. Bu
anlamda feminist hareket, ataerkilligin {iriinii olan kadinin evdeki roliinlin temel
ogelerine meydan okumaktadir. Geleneksel cinsiyet rol farklilasmasina karsit koyan
kadinlar, hem istthdam alanlarinda hem kadinlarin yasal haklardan esit diizeyde
yararlanmalar1 hem de esitsizligi Ttreten toplumsal cinsiyetgiligin ortadan
kaldirilabilmesi i¢in politikalar gelistirmektedir. Kadin hareketinin artarak devam
eden miicadelesi sayesinde kadin haklari hicbir donem olmadigi kadar 6n plana
¢ikmaktadir. Giinlimiizde ev isi ve c¢ocuk bakimi her iki esinde gorevi olarak
diistiniilmeye baslanmistir. Feminizm ya da kadin hareketleri miicadele alanlariyla
ataerkilligin 6nemli mekanizmalarina gézdagi vermektedir (Poster, 1989:229). Kat
edilen asamalar diistiniildiigiinde ataerkinin temel kurumu olarak kabul edilen aile,
esitsizligi iiretmesi nedeniyle elestirilerin hedefi olmaktadir. Bu baglamda kadin
miicadelesi aileyi, kapitalist diizenin harcini olusturdugu cinsiyet sistemi iizerinden

vurmaktadir (Koyuncuoglu, 2014: 513).

Ataerkil aile yapisina sahip olan Kiirt ailesinde kadinlarin toplumsal sistem
acisindan biiyiik bir degere sahip olmasina ragmen aile igi iligskiler baglaminda ikincil
konumda olmaktan kurtulamamaktadir. Her ne kadar kirsal yasamda iiretim
siirecinde belirleyici bir katkisi bulunsa da, kadinin rolii temelde ev i¢i diizenin
saglanmasiyla smirhidir. Kandiyoti (1988) ataerkil ailenin kadinin emegine hem el
koydugunu hem de emegini goriinmez kilindigini ileri siirmektedir (Akt., Dedeoglu,

2000: 158).

Ataerkil aile yapisinda kadinlarin statii kazanmasinin ilk adimi evlilikle elde
edilir. Kadmlarin bulunduklar statiileri degistirebilmek i¢in oncelikle tamamlamasi
gereken asamalar vardir ve bu asamalar Kandiyotin’in “ataerkil pazarlik” olarak

kavramlastirdig1 gibi bir pazarlik sonucunda ger¢eklesmektedir. Kandiyoti (1988),
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kadinlarin ataerkil iligkiler ag1 i¢inde sadece pasif ve boyun egen kisilikler
olmadigini; kadmlarin “ataerkil pazarlik” sonucunda toplumsal cinsiyet ideolojisi
icinde belli anlamlarda giicli olduklarini ve manevra alanlar1 oldugunu
vurgulamaktadir (Akt., Dedeoglu, 2000: 158). Ataerkil toplumlarda, kadinin evlilikle
birlikte erkek ¢ocuk dogurmasi hem sosyal hem de ekonomik anlamda statiislinii
garantiye almis olur. Kadinlarin yagsami gencken daha agir kosullarda seyretmektedir.
Kadinlar arasinda varlig: tartisilmaz bir otorite olan kaynanalarin, gelinler iizerinde
kurduklar1 otoriter iliskinin azalmasi, gelinlerin erkek ¢ocuk dogurmasi ve genis
haneye yeni bir gelinin katilmasiyla azalmaktadir. Ancak kadinlar arasinda kurulan
hiyerarsik diizen farkli bigimlerde yeniden iiretilerek giiniimiizde de devam

etmektedir.

Kirsal yasamda cogunlugu tarimsal iiretim ve hayvancilikla ugrasan Kiirt
ailelerde cinsiyete dayali bir isboliimii ve hiyerarsi bulunmakta yani sira kadinin
emegi ve cinselligi iizerinde ataerkil bir denetim uygulandig1 iddia edilmektedir
(Caglayan, 2014: 41). Kirt ailelerin, 6zellikle 1990’lardan sonra Kiirt siyasal
hareketinin yiikselmesi ve Kiirtlerin yogunluklu yasadigi Dogu ve Giineydogu
Anadolu’daki yerlesim bolgelerinde yerel yonetimlerde iktidar olmasi, Kiirt
kadinlarinin 6zel ve kamusal alandaki konumlarina 6nemli etkilerde bulunmustur.
Kiirt kadinlarinin konumunda yasanan degisimler, ailelerin yapisal olarak degisimini

de hizlandirmstir.

S6z konusu donemlerde Kiirt siyasal hareketinin kadin politikalarini 6ne
cikarmast ve artan kadin kurumsallagsmasi Kiirt kadinlarinin sosyal, siyasal ve
ekonomik katilimimi dolayisiyla 6zel alandan kamusal alana dogru katilimini da
arttirmistir. Kiirt siyasal hareketinin, kadinlar1 kurtarilmasi gereken bir kurban degil
kurtaric1 bir misyonla tanimlanmis olmasi, kadinlarin hem 6zgiliven kazanmalarinda
hem de kamusal alana katilmalarinda kadinlara yer acgilmasinda etkili olmustur
(Caglayan, 2014: 230). Ataerkil aile yapisinda klasik “namus” kavrami ile korunan
ve denetime tabii tutulan kadinlar, farkindalik diizeylerinin artmasi ve yasamin tiim
alanlarinda temsillerinin artmasiyla birlikte ge¢mis konumlarinin ¢ok oOtesine
gecmislerdir. Kadin rollerinin yeniden tanimlanmasi, kadinlarin kamusal alana
¢ikarilmalarini olanakli kilmigsa da ataerkil kontrol tiimden ortadan kalkmamistir
(Caglayan, 2014: 231).
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Bu calismanin ana savlarindan biri, Kiirt aile yapisinda goriilen degisim ve
doniisiim siireglerinin temel dinamigini gergeklestiren 6zne kadinlardir yaklagimi
olusturmaktadir. Kadmlarin  6zellikle geleneksel/kirsal ve kent yasami
karsilastirildigindan cinsiyet rollerinde ve konumlarinda ortaya ¢ikan degisimlerin ve
degisimlere etki eden nedenlerin daha iyi kavranabilmesi acisindan, toplumsal

cinsiyet perspektifinden yararlaniimaktadir.
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1.3. Tiirkiye’de Aile Arastirmalari

Tiirkiye’de, aile galismalar ile ilgili arastirmalarda 6ne ¢ikan konu ve metot
yelpazesinin siire¢ icerisinde ¢esitlendigi goriilmektedir. Tirkiye’ de aile ile ilgi
yapilan caligmalarin Cumhuriyet donemiyle birlikte Onem kazandigi, 1950
sonrasinda, Tiirkiye’de baslayan kentlesme siireciyle arttigi, 1980 ve sonrasi yillarda
ise calismalarin hem nitel hem de nicel olarak artis gosterdigi ve alanda ciddi
birikimlerin olustugunu belirtmek miimkiindiir.

Tiirkiye’de aile yapilarinin, toplumsal kosullarda yasanan degisim ve
dontisimlerden etkilendigi ve bunun sonucunda aileyi konu alan teorik ve ampirik
caligmalara yonelimin arttigin1 sdylemek miimkiindiir. Bu konuda ilk ¢aligsmalarin
Osmanli Imparatorlugu’nun son donemlerinde gériilen erken modernlesme
cabalarinin, Cumhuriyetin ilanindan sonraki donemlerde de devam ettigi
goriilmektedir. Ancak 1950'lerden sonra sanayilesmenin etkileriyle birlikte kirdan
kente gerceklesen goglerin, kent aile yapisinda gergeklesen degisimlerle paralel
olarak aile yapist ile ilgili ¢aligmalarin hiz kazandig1 goriilmektedir.

Tiirkiye aile galismalar literatiiriine bakildiginda, ilk olarak Ahmet Cevdet
Pasa ve Ahmet Riza Bey’in toplumsal dayanismayr Comte etkisiyle ele alinarak
yapildig1 ve yine Ziya Gokalp’in Durkheim etkisiyle aileyi islevsel bakis agisiyla ele
aldig1, sonrasinda ise Prens Sabahattin’in, Le Play’mn ampirik yaklagimini kullandig1
aile analizlerini, cemaat toplumundan cemiyet toplumuna gegisini konu alan
calismalarinda gérmekteyiz. 1950’lerden sonra ise, Behice Boran’in kentlesme,
sanayilesme ve ailenin transformasyonu ele aldigi, Nermin Abadan Unat’in, kadin
ve gogii ele aldig1 aile yapisi arastirmasi, Miibeccel Belik Kiray’in, Eregli, Erdemli
gibi kadin ve toplumsal degisme gibi aile yapisini dogrudan ilgilendiren konulara
egilmesi, Ibrahim Yasa kirdan kente gé¢ ve sanayilesme karsisinda ailenin durumu
ve koy monografileri, Birsen Gokce aile ve aile tipleri ¢aligmalarimi gog ve
gecekondulagma tizerine, Emre Kongar aile yapisi ve sanayilesme arasindaki iligkiyi
ve cekirdek aileye doniisiimiinii Izmir ve cevresini inceledigi calismalar
bulunmaktadir (TAYA, 2011).

Tiirkiye’de aile yapis1 arastirmalarinin Cumhuriyet déoneminde hiz kazandig:
goriilmektedir. Bu durumun siiphesiz Tiirkiye’nin i¢inden gectigi siyasal atmosfer ve

beraberinde gelistirilen sosyal reformlarla ilgili oldugu bilinmektedir. Ozellikle
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Medeni Kanunda aileye iliskin yapilacak olan diizenlemelerde toplumbilimcilerin
bilgi, bulgu ve diisiincelerinden yararlanabilmeleri i¢in hem ortam hem de imkéan
yaratilmig olmaktadir (Erder, 1984: 5). Medeni Kanun hazirlanirken (1926), hedef
Avrupa normlarma yaklasmak amaciyla Isvicre Medeni Kanunu’ndan
yararlamlmissa da, Islam hukukuna ters diisen konularda, kiiltiirel degerleri
zedelememek adma medeni hukuk ve Islam hukukunu, evlilikler ve dogumlarin
tesviki gibi konular korunarak hazirlanmstir (Ozbay, 2011: 58). Sonuc olarak
Medeni Kanunla kadinin aile i¢i konumu ile ilgili toplumsal cinsiyet esitsizligi goz

ard1 edilerek, aile, koruma altina alinmustir.

Tiirkiye’de aile yapisi arastirmalarinin tematik egilimler acisindan, 1940’11
yillarda yeni bir agsamaya gectigi goriilmektedir. Bu donemde Tiirkiye’de niifusun
onemli bir kismu kirsal alanlarda yasamakta ve aile yapisi ise agirlikli olarak
geleneksel ozellikler tasimaktadir. S6z konusu donemlerde, koy monografilerine
yogun olarak rastlamanin 6nemli nedenlerinden biri niifusun kirsal alanda
yogunlagmasidir. Tiirkiye’de 1950’11 yillara kadar niifusun dortte ii¢li kirsal alanlarda
yasamaktayken, zaman i¢inde tam tersi yonde bir gelisme olmus ve bugiin niifusun
dortte Ucii kentsel alanlarda yasamaya baslamistir (Kog, 2014: 172). Niifus
hareketliliginin 1950°1i yillardan itibaren uygulanan ekonomik politikalarin bir
sonucu olarak gergeklestigini sdylemek miimkiindiir. Ekonomik politik uygulamalar
sonucunda 1960’11 yillarda goriilen toplumsal yapidaki degisimler, kirsal niifusun
kentlere dogru goc etmesi kent aile yapisinin islevlerinde degisime neden olmus,
dolayisiyla kentlerde aile arastirmalari hiz kazanmustir (Erder, 1984: 9). Bir
modernlesme projesi olarak, sanayi iiretiminin 6ne ¢ikarilmasi ve yine kentlerin
Oonem kazanmasi ile degisen toplumsal yapi, sadece ailelerin geleneksel islevlerine
etki etmemis, demografik acidan da aile yapisini etkisi altina almistir. Modernlesme
projesinin dogurganlik ve aile yapist tlizerindeki etkisine en dnemli 6rnek, 1960’11

yillardan baslayan niifus politikalar1 gosterilebilmektedir (Kog, 2014: 49).

Son olarak 1980’den giinlimiize, aile i¢i is boliimii, aile i¢i siddet,
dogurganlik, anne ve bebek oliimleri, korunma ydntemleri analizi, kadin istthdama,
isglici ve gelir dagilmi ile ilgili arastirmalar yapildigr goriilmektedir. Aile
aragtirmalarinda incelenen konular, kategorize edilen donem araliklarina

bakildiginda degisimlerin nedenleri olarak sanayilesme etkisiyle go¢ ve kentlesme ve
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buna paralel olarak kadinlarin kamusal alanlarda yer almasinin aile yapisindaki

degisimlerde belirleyici rol oynadig1 goriilmektedir.

1.3.1. Tiirkiye’de Sanayilesme Siirecinin Aile Yapis1 Uzerine Etkileri

Tiirkiye'deki aile aragtirmalari literatiiriine bakildiginda yukarida gorildigi
gibi Tirk aile yapist ve ailenin donilisiimiinii merkeze alan caligmalarin yogunluk
kazandig1 s6ylenebilir. Cumhuriyet’in ilani ile birlikte yiiriirliige giren modernlesme
ve batililasma siireci din ve devlet islerinin birbirinden ayristirilmasi, Medeni
Kanunun diizenlenmesi ve toplumsal kurumlarin yeni paradigma ekseninde yeniden
uyarlanmasi aile eksenli degisimleri hizlandirmistir (Canatan, 2011, Yildirim, 2011,
Kog, 2011). Bu siire¢ bir bakima Tiirkiye’nin yeniden insa siirecidir ve aile de bu

stirecin etkisi altina girmektedir.

Tiirkiye’de oOzellikle 1950’lilerde, sanayilesme siireciyle birlikte tarimda
mekanizasyon uygulamalarinin baglatilmasi, kirdan kente, is nedeniyle yapilan
goclert hizlandirmistir. 1960°larda ek gelir saglamak amaciyla gencler kdy disina
cikarak kentlerde is aramaya gitmis, 1970’lerde ise kesin gdcler hizlanarak devam
etmistir (Keyder, 2009: 287). Gelistirilen ekonomi politikalarinin bir sonucu olarak
ortaya c¢ikan goglerin, kirsalda geleneksel Ogeleri tasiyan Tiirk aile yapisinda
degisimlere neden oldugu soylenebilmektedir (Canatan, 2011: 115-117). Ailenin
islevlerindeki degisime neden olarak 1950°1i yillarda hizlanan kirsal doniisiimiin hem
tiretim araglarinda degisime gidilmesi hem de bu {iretim araglarinin ailelerin degil
daha biiyiik ve kar amacli isletmelerin tekeline gegmesi gosterilmektedir (Ozbay,
1984: 35-36). Aile, bir bakima modernlesme idealleri i¢cinde olusturulan bir imge

olarak, sanayi tiretim tarzinin ihtiyaglarina gore yeniden sekillendirilmistir (Y1ldirim,

2011: 123).

Sanayinin gelismesiyle birlikte is-istthdam nedeniyle kirdan kente dogru
gdclerin olmasi beklenen bir durum olmaktadir. Kente gé¢ eden geleneksel aileyi
somut olarak bekleyen ilk degisim konut bigimi olmaktadir (Kiray, 1984: 69). Diger
onemli farklilik ise iicret karsilig1 yani emegin metalasmasi olmaktadir -ki Ozbay bu
duruma “bireyin emeginin 6zgiirlesmesi” diyecektir-. Ancak is sektoriinde de aranan
egitim ve buna bagl olarak is niteligine gore yeterliligin aranmasi, aileler agisindan

egitimi Oncelemektedir. Egitimin 6nem kazanmasi ise, ayn1 zamanda evlilik, evlilik
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yast ve es secimi gibi konularda degisimine neden oldugu belirtilebilmektedir

(Ozbay; 1984: 64).

Geleneksel ailenin yiiriittigli ekonomik faaliyetler, kente yerlesince
degismekte ve aile, kent yasam kosullarina gore bicim degistirmektedir. Kentlere
gerceklestirilen gocler nedeniyle ailelerin karsilastiklar1  yeni yasam bigimi,
gerektiginde tiim aile bireylerinin ¢aligmasint gerekli kilan bir diizen olusturulmus
ancak aile i¢i {iyelerin iliski ve rollerinde anlamli bir degisiklik olmamistir (Kiray,
1984: 72). Geleneksel rol kaliplar1 tiiketim, is sektoriintin farklilagsmasi, tiikketim
aligkanliklart ve ozellikle egitim silireci gibi degiskenler, gec¢misteki birgok
aliskanligin degismesine neden olmussa da o6zellikle cinsiyet rolleri agisindan yeni
bir diizenlemenin oldugunu sdylemek pek miimkiin goriinmemektedir. Kentte,
erkegin rolii evin gecimini saglamak iizere evin disinda calismak ve disaridaki
iligkileri diizenlemek, kadinin rolil ise evde herkese gore g¢evreyi, sosyal iliskileri,

tilkketimi, aile i¢i ve arabalik iliskilerini diizenlemektir (Kiray, 1984: 72).

Sanayilesme siireciyle birlikte i¢gd¢lerin hizlanmasi ve buna paralel gelisen
kentlesme siirecinin Tiirk aile yapisinda degisimlere onemli etkileri oldugu
goriilmektedir. Tirk modernlesmesi bir bakima kentlerin 6ne ¢ikarilmasi ya da
Boratav’in ifadesiyle, kapitalistlesme bir anlamda “koyliiliigiin tasfiyesi" pahasina
yapilmaktadir (Akt. Ozbay,1984: 39). Koylerden kentlere is nedeniyle yapilan
gocler, aileler lizerindeki etkiler diisiiniildiiglinde basit bir yer degistirme eyleminin
¢ok Otesinde bir durumdur. Aile ile ilgili yapilan ¢alismalarda, aile i¢i iliskilerden
evlilik oriintiilerine, dogurganlik oranindan bosanma oranlarina, ¢ocuk deger algisina

kadar bir¢ok konuda siire¢ i¢inde degisimlerin yagandigi gortiilmektedir.

Cekirdek aile, kentte tiretim siirecinin digindadir ve tiiketim aligkanlhigi artik,
bireyin emeginin ticretlendirilmesiyle belirlemek zorunda kalmistir. Ancak kente gog
eden, ¢ekirdeklesen aile, tlicret karsilig1 elde ettigi kazanciyla hayatin1 idame etmekte
zorlanmakta ve koyde kalan genis ailenin yardimi ve destegiyle ayakta durabilmistir.
Ozbay (1984), kentte iicret karsilig1 calisan bireyin, genis hane ekonomisinden ayri
oldugundan “emeginin 6zgiirlesmesini” gergeklestirdigini, ancak kazandigi iicretin
aile gecimini saglamaya yetmeyince, genis aileden aldig1 destek ve yardimlarla
devam etmesi nedeniyle de, “bireyin aileden &zgiirlesmedigini” ifade etmektedir.

Kalaycioglu ve digerleri (2003) calismalarinda da, ¢ekirdek ailelerin yaglilarla ayn
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binada, ayni sokakta veya ayni mahallede yasamaya devam ederek, geleneksel aile
yapist igindeki iliskileri devam ettirdiklerini belirtmektedir. Bu tespitlerden yola
cikarak, kente gogle yerlesen ailelerin, geleneksel aile Oriintiilerinde bir kirilma
yasandig1 belirtilse de, kent yasaminda, geleneksel iliskilerin, akrabalik ve
dayanigma kiiltiiriiniin devam ettigi sonucuna varilabilmektedir (Akt. Eryurt, 2014:
90). Giiniimiiz itibariyle de ¢esitli nedenlerle gogler gergeklesmekte dolayisiyla aile

yapilari bu siirecten etkilenmeye devam etmektedir.

Cekirdek aile toplumsal konum acisindan geleneksel aileye gore farklilik
gostermektedir. Toplumsal konum aileye gelir getiren kisinin pozisyonuyla ilgili
olsa da biitiin liyeleri kapsamaktadir. Gelirin diizeyi, o gelirin kaynag: ve eskiligi ve
ya kokliiliigii gibi 6zellikler onem kazanmaktadir. Kentin uzmanlasmis, farklilagmas,
orgiitlenmis, ¢aligma ve is hayati, ailelerin konum ve sayginlik konularma yeni
Olgiiler getirmistir, bunlarin basinda tiiketim gelmektedir (Kiray, 1984: 77). Kentte
gerceklesen tiikketim aligkanligi ailenin konum ve sayginlik disinda sinifsal 6zellikleri
bakimindan da bir gosterge olabilmektedir. Tiiketim bir yonden yasam diizeyinin
yiikseltilmesi (yer yatagi ve yer sofrast yerine koltuk takimlart ve yemek takimlari
gibi) i¢in ayarlanirken diger yanda da ailelerin satin alma giicilinii ortaya koymaktadir

(Kiray, 1984).

Geleneksel aileyi ve ¢ekirdek aile birbirinden ayrigtiran diger Onemli
farklilagma ise miras aktarimi ve ¢ocuga dair tutum ile ilgili olmaktadir. Geleneksel
yapida miras dongiisii, babanin 6liimiiyle birlikte biitiin hanenin emegiyle olusturulan
birikimin erkek ¢ocuklar arasinda boliistiiriilmesi ve her birinin kii¢iik bir arazi sahibi
olmasi, yaslanip haneleri genisledik¢ce daha fazla toprak alarak veya kiralayarak
varliklarini arttirmak ve onlarin 6liimiiyle de kalan arazilerin tekrar boliinmesi ile
gerceklesmektedir  (Duben, 2012: 122). Geleneksel yapida maddi birikim bir
anlamda ¢ocuk sayisiyla ilgili oldugundan dolayi, aile yapisinda ¢ocuk sayisi dnem
kazanmaktadir. Geleneksel aile diizeninde aile i¢i “zenginlik akis1” genclerden
yaslilara dogrudur, bu nedenle yaslhilar dogurganlig1 engelleyici karar almazlar ancak
cekirdek ailede durum tersidir zenginlik akisi yashlardan genclere dogrudur
dolayisiyla dogurganhigin énemi azalmaktadir (Ozbay, 1984: 38). Modern yasamda
ise, geleneksel yasamin aksine, ¢ocuga faydaci deger yaklasiminda bir degisim

yasanmakta, katki ¢ocuktan ana babaya degil anne babadan ¢ocuga dogru akmakta,
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faydac1 deger, psikolojik degere doniismektedir (Kagitgibasi, 1984:136). Maddi
zenginligin akis yoniiniin degismesi, cocuga yliklenen anlamin degismesi gibi maddi
ve manevi degerlerde yasanan degisimler sonug olarak, ailenin ¢ekirdeklesmesine ve

cocuk sayisinda azalmaya gidilmesi anlasilir olmaktadir.

Kentlesme siireciyle birlikte farklilasan bir diger 6nemli 6zellik ise ailede
cocugun sosyallesme siireci ile ilgili olmaktadir. Geleneksel formda cocuklarin
toplumsallasma siireci toplulugun isiyken g¢ekirdek ailede bu gorev anne, baba ve
okul cagma geldiginde ise okul araciligiyla gerceklestirilmektedir. Cocuklarin
egitime katilma siirecinde kiz ve erkekler arasinda bir ayrimcilik s6z konusu
olmaktadir. Basaran (1974) ve Kagit¢ibasi (1984), yaptiklar ¢alismalarda, ¢ekirdek
ailede, kiz g¢ocuklarina erken yaslarda cinsiyet kimlikleri nedeniyle degersizlik
empoze edilmesi ile birlikte baski ve kontrol altina alinmasi sonucunda geleneksel
rol beklentililerine uygun/uyumlu hale getirildiklerini belirtmektedirler. Kiz
cocuklarinin, ilerleyen yaslarda oOzellikle, egitim ve istihdam alanlarinda
karsilastiklar1 engellerin temelleri, ailede kurulan toplumsal cinsiyet rolleriyle
dogrudan iliskili olmaktadir (Bespinar, 2014: 235-236).

Cinsiyet rollerin hem ailede hem diger toplumsal kurumlarda etkili olmasinin
en onemli nedenlerinden biride kadiin bedeni {lizerinden kurgulanan namus algisi
olmaktadir. Kadinin cinselliginin ailenin namusuyla yakindan ilgili oldugu
geleneksel veya gecis toplumunda, kizlarin 14- 18 yas araliginda erkenden
evlendirilmeleri ailenin bir gilivenlik stratejisi olmaktadir (Duben, 2012: 122). Bu
belirlemeler dogrultusunda toplumsal cinsiyet rolleri lizerinden gelistirilen deger
yargilarmin giintimiize kadar varligin1 korudugu bir gergekse de, ailelerin ekonomik
ve egitim diizeyi ylikseldik¢e cinsiyet rollerinde de kirilmalar yasandigini belirtmek

mumkindiir.

Kent yasamiyla birlikte degisen bir diger konu ise evlilik Oriintiileri
olmaktadir. Cekirdek ailede, ailenin kurulma bigimi, es secimi ve evlilik yas1 gibi
bir¢cok Ozellik geleneksel aileden belirgin bir sekilde farklilagsmaktadir. Tiirkiye’de
yapilan demografik arastirmalarda, 1970 ve Oncesi yillarda evlenen kadinlarin ilk
evlilik yasinin 16, 2000 ve sonrast yillarda ise, ilk evlilik yasimmin 24’¢ kadar
yiikseldigi goriilmektedir (Kog, 2014: 24). Bunun 6nemli bir nedeni kentsel alanlarda

kadinlarin egitim seviyesinin artmasi, meslek sahibi olmasi ve is hayatina
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katilmalariyla birlikte ekonomik olarak bagimsizliklarin1 kazanmalari, evlilik ve aile
kurma yasinin yiikselmesine ve c¢ocuk sahibi olma siiresinin uzamasina Yol
acmaktadir (Kog, 2014: 25). Ancak, evlilik kurma bigimi ve yasinda bir degisiklik
goriilse bile, evlilige bakis, evlilige yiiklenen anlam ve evlilikten beklentilerde ciddi
bir degisim yasanmadigi belirtilebilmektedir. Tirkiye’de evli olmanin kadinlara
toplumsal bir statii ve sayginlik kazandirdig: ifade edilse de, ayn1 zamanda, kontrol
ve kisitlamay1 da beraberinde getirmektedir. Kadinlarin ailede kontrol ve kisitlamaya
karsilik belli kazanimlar elde etmek ugrasinda olsalar da, kadinlarin ailede ancak
yaslaninca statiistiniin arttigi goriilmektedir (Kandiyoti, 1988, Akt., Bespinar, 2014:
236).

Kadmin egitim diizeyinin yiikselmesi, ¢alisma hayatina katilmasi sadece
evlilik orlintiilerini degistirmemekte ayn1 zamanda dogurganlik seviyesine de etki
etmektedir. Antinatalist (dogurganlig1 azaltici) niifus politikalarinin uygulanmaya
basladigr 1960’11 yillardan 6nce dogurganlik hizi 6 civarindayken, 1960 sonrasi
yillarda ise dogurganlik seviyesi yavas yavas diismeye baslamis; 1970’11 yillarda 5’e,
1980’1 yillarin sonunda 3’e, 2008°de ise toplam dogurganlik hiz1 2’ye diismiistiir
(Eryurt, 2014: 92). Bespinar, (2014) dogurganlik seviyesinde yasanan bu diisiis,
Tirkiye’de dogurganlik seviyesinin ciddi bir sekilde dondstiigiini, geriledigini

gostermektedir.

Tiirkiye niifusu 1950’11 yillarda baglayan i¢cgdcler oncesine kadar kirsalda
yogunlasmaktadir. Kirsal niifus 1927°de; % 75.8 iken, kentsel niifus % 24.2, 2008’de
ise kirsal niifus %25.0, kentsel niifus %75.0' oranlarina ulastigi goriilmektedir.
Sanayilesme stireciyle birlikte kentlerin 6ne ¢ikmasi ve yine kirsalda tarimsal yapida
degisime gidilmesi ile insan isgiliciine olan ihtiyacin azalmasi, kentlere ekonomik
nedenlerle gocleri yogunlasmistir. Bu goglerin en fazla etkiledigi toplumsal kurum
aile olmaktadir. Cumhuriyet donemi ve 1980 yillar1 araliginda Tiirkiye’de yapilan
aile ¢alismalarindaki konu basliklarinda da bunu gérmek miimkiindiir. ilk olarak
Cumhuriyet donemiyle birlikte aile yapisinda yasanan degisimler ve giindelik yasam
pratiklerinin nasil etkilendigi ile ilgili ¢aligmalar 6ne ¢ikmaktadir. Sanayilesme

stirecinden etkilenen ailenin, kirdan kente gogle birlikte geleneksel formdan, modern

1 Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisi (HUNEE) Tiirkiye’nin Demografik Doniisiimii
1968-2008.
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cekirdek forma doniisiimii ele alinmaktadir. Cumhuriyetin kurulmasinin ardindan,
demografik yapimin yeniden ingasi i¢in niifusu artirmaya yonelik politikalardan,
1950’lerde yani kentlerin énem kazandigi dénemde bu politikadan vazgecilmesi
(Kog, 2014: 49) nedeniyle de aile planlamasi ekseninde ¢alismalarin yiiriitiildigi

goriilmektedir.

Aile caligmalarinin 1980’lerde, konu bagliklarinin farklilastigi, arastirma
sayisinin arttigi ve aile aragtirmalarinin énem kazandigi belirtilebilir. 1980 sonrasi
caligmalarin, genellikle ailenin i¢ dinamikleri {izerinden yogunlastigint belirtmek
miimkiindiir. Konu basliklarina bakildiginda, aile i¢i ¢atisma, dogurganlik, aile i¢i
1sboliimii ve kadin merkezli ¢alismalarin 6ne ¢ikmasi, bu donemde kadinin toplumsal
alanlarda (ekonomik, akademik ve siyasal alanlar gibi) goriiniirliigiiniin artmasiyla
baglantili oldugu ifade edilebilir. Kadinin toplumsal alanda aktiflesmesi, geleneksel
cinsiyet rollerinin aksamasi aile i¢i catismalart ortaya c¢ikarmaktadir. Kadin
calismalarinin 80’den sonra hiz kazanmasinin 6nemli bir nedeni olarak, Tiirkiye
kadin hareketinin, kadin sorunlarini giindemlestiren ve ¢oziim Oneren politik

tutumlarinin etkisini de belirtmek gerekmektedir.

Sonu¢ olarak, aile kurumunun tarihsel-toplumsal degisimlerden etkilendigi
onemli bir kesim tarafindan kabul goren bir yargidir. Ozellikle Tiirkiye’de
cumhuriyetin ilan1 ve sonrasinda sanayilesme siireci gibi keskin gecislerin yagsandigi
bu toplumda, degisim ve gegis siliregleri daha sancili gergeklesmektedir. Tiirkiye’ de
ard1 ardina yasanan bu koklii degisimler, salt siyasal ve ekonomik alanlarla sinirh
olmayip tiim toplumsal kurumlar1 da kapsamaktadir. Bu donem agisindan ailelerin
veya bireylerin degisim siireglerini hizlandiran temel neden iiretim araglarinin devlet

politikalariyla dontistiiriildiigii belirtilebilir.

32



1.4. Tarihsel Siirecte Kiirtler’de Aile?

Bu boliimde, Kiirt aile yapisinin tarihsel siire¢ icerisinde nasil bir gelisim
gosterdigi belirli tarihsel ve toplumsal donemlerde ortaya ¢ikan, ailen yapisi i¢ ve dis
dinamikleri dikkate alinarak incelenmektedir. Kiirt aile yapisiyla ilgili kaynak
yetersizligi ve Ozellikle aile yapilarini konu edinen caligmalarin olmamas1 ya da
siirli olmasi, ¢alismanin kavramsal agidan genis tutulmasini engellemektedir. Bu
nedenle calismanm smirliligini da dikkate alarak Kiirt aile yapisinin tarihsel ve
toplumsal olarak, orgiitlenme bigimleri, demografik 6zellikleri, kadinin konumu gibi

degiskenler, sosyo-ekonomik gostergeler tizerinden okunmaktadir.

1.4.1. Aile Yapisim Sekillendiren Toplumsal Bir Kurum: Asiret

Kiirtler’de o6zellikle kirsal bolgelerde ailenin kurulma bigimi, evlilik
ortintiileri, demografik ozellikleri ve iiretim iliskileri agiretlerin yazili olmayan ve
tiim agiret bilesenlerin kabul ettigi gelenekler etrafinda sekillenmektedir. Asiretler
bir¢ok kabilenin bir araya gelmesinden olusan bir yapidir. Asiret yapisinda sosyal
orgiitlenme hiyerarsik bir diizene sahiptir. En iist basamakta asiret reisi en alt
basamakta ise aile/haneler yer almaktadir. Asiret topluluklar1 kan bagi esasina
dayanir. Asiret yapisinda, herkes birbirine kuvvet derecesine gore kan bagi, evlenme
sonucu meydana gelen akrabalik (hisimlik) ve bunun da Gtesinde herkesin miisterek
bir atadan (mir) geldigine inanilmaktadir (Besik¢i, 2014a: 183). Dolayisiyla asiret
yapisinda gelisen iligki bigimi baglilik/bagimlilik iliskisine doniismektedir. Ancak bu
sosyal sistemde aile {iyeleri arasindaki birligi per¢inleyen sevgi ve aligkanlik baglari,
aile c¢emberinin genislemesiyle zayiflamakta ve yerini, gelenek-tére ve ortak

¢ikarlara biraktig1 iddia edilmektedir (Nikitin, 2002: 210).

Kiirtler’in yasadig1 cografyalarda agiret orgiitlenmesi her ne kadar gegmisteki

gibi bir etki alanma sahip degilse de ortadan kalkmamis ve giliniimiize kadar

2 Bu béliim, Kiirt aile yapistm merkeze alan sinirh literatiirden/kaynaklardan yararlanilarak
derlenmistir. Kaynaklarin giincel olmamasi ve yine yakin tarihte Kiirt aileler ile ilgili kaynaklarin
bulunmamasi nedeniyle Kiirt aile yapismi tartigtiimiz boliim giiniimiiz aile yapisini anlatmak
acisindan yetersiz kalmigtir. Tiirkiye’de konu ile ilgili yazilmis temel calismalar, Ziya Gokalp’in
1921’lerde kaleme aldigi “Kiirt Agiretler Hakkinda Sosyolojik Tetkikler”; Ismail Besikgi’in
1967’1lerde Alikan agiretini inceledigi doktora tezi olarak yazdigi ve sonradan kitaplastirdigi “Dogu’da
Degisim ve Yapisal Sorunlar” ve Lale Yalgin Heckmann’in 1980°lerde Hakkéari’nin Oremar
bolgesinde doktora galismasi olarak yaptigi “Kiirtler’de Asiret ve Akrabalik iliskileri” adl kitaplar ile
stirlidir.

33



devamliligin1 saglayabilmis bir yapidir. Asiret organizasyonunun devamliligin
saglayan nedenler arasinda, konumlandiklar1 alanlarin arazi ve iklim 6zellikleri ve bu
ozellikler karsisinda gelistirdikleri {iretim bigimleri 6nemli etkenler olmaktadir.
Gokalp (2013: 43-44), bu nedenleri cografi ¢cevre ve bulunduklar iilke sinirlarinda
gecerli kilinan kanunlarin, agiret gibi toplumsal yapilar1 doniistiirecek kapsamda
olmamasina baglamaktadir. Asiretlerin ekonomik yapilar1 geregi, mevsimsel ve
iklimsel kosullarin uygunluguna paralel olarak hareket etmeleri, dolayisiyla kdy, kent
gibi idari birimlerde kalict olarak konumlanamamalar1 da diger nedenler arasinda
gosterilebilmektedir. Ancak asiretlerin yaylak alanlarmin yerlesik koyliilere
devredilmesi, arazilerin yiiksek fiyatlarla kiralanmasi, asiret bilesenlerini kdy gibi
idari yerlesim alanlarina yonelmelerine neden olmaktadir. Bu durum asirette sosyal
problemlerin  yasanmasina, agiret yapisina dogrultu veren kurumlarin
fonksiyonlarinin zayiflamasina ve asiretin toplumsal etkinligini kiran temel

nedenlere doniismektedir (Besikei: 2014a: 115; Nikitin, 2002: 105).

Kiirtler’in, sosyal orgiitlenme bicimleri ve ekonomik ugraslari, yasadiklar
cografi bolgelerin 6zelliklerine gore belirlenmektedir. Kiirtler, tarih boyunca daglik
bolgelerde yasamis, cogu zaman iki ya da daha fazla devletin sinirlar1 arasinda
tampon olarak kalmiglardir (Bruinessen, 2015: 203). Sinirlar arasinda kalma
nedenleri, asiretin yari-gécebe ya da gdcebe olma halinden kaynaklanmaktadir.
Asiretlerin hareket halinde olmalarinin en temel nedeni ise ekonomik nedenlere
dayanmaktadir. Bruinessen (2015: 106), asireti kendi igine yonelik kii¢iik bir diinya,
bir savunma organizmasi, geleneksel ve tutucu bir kurum; kendisi ile ayni1 6zellikte

olmayan gruplara kars1 iistiinliik duygusu olan bir topluluk olarak tanimlamaktadir.

Her ne kadar genel bir Kiirt ve asiret karakteri ¢izmek miimkiin degilse de,
Kiirt ve asiret kiiltiirii ile ilgili tiim eserlerde ©One ¢ikan ortak G&zellikler
siralanabilmektedir. Kiirtler’in temel karakteristik 6zelliklerini (Serethan; 2011: 20;
Besikgi, 2014a: 245-246; Nikitin, 2002: 141; Gokalp, 2013: 37; izady, 2013: 327);
cesur, akill, yiice goniillii, misafirperver, 6zgiir ruhlu, diiriist, verilen séze bagllik,
asireti i¢in kendini seve seve feda eden, yakinlarina karsi soylu bir sefkat ve baglilik
gibi nitelemeler yapilmaktadir. Bunlarin yani sira, edebi siir duygusu, kadina kars: -
diger Miisliiman toplumlarla kiyaslandiginda- daha liberal bir tutum sergiledikleriyle

ilgili ortak kanaatler ileri siiriilmektedir. Asirete 6zgii bir diger 6zellik de intikam
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almaktir; intikamini almayan biri, biitiin seref ve onurunu yitirmektedir -ki onlarca
yil devam edebilen kan davalar1 bunun en somut 6rnegidir-. Kiirt asiretlerinin bu
karakteristik 6zelliklerin temel nedeni olarak Kiirt cografyasinin engebeli ve tecrit
edici bir cografya olmasi, toplumun hem karakterini hem de yapilarini belirleyici role

sahip olduklarini ifade etmek miimkiindiir.

1.4.2. Kiirtler’de Aile/Hane Orgiitlenmesi

Kiirt aile yapisin kiiltiirel ortakliklar gosterse de, bulundugu {ilkelerin sinirlari
diisiiniildiiglinde cografi, mekansal ve zamansal agidan farkliliklar gosterebilecegini
goz ardi etmemek gerekmektedir. Genel olarak asiretlerde oldugu gibi, Kiirt
asiretlerinde de egemen olan aile tipi ataerkil ailedir. Bilindiginin aksine ¢ok eslilik
degil, tek eslilik hakimdir ve yine sanildiginin aksine kadin ikincil planda olmayip,
biiyiik deger gordiigii (Izady, 2013: 337; Nikitin, 2002: 211; Cibo, 2016: 231) iddia
edilmektedir. Ancak Kiirt aile yapisinda kadin, sayginligi ya da statiisiinii anne
oldugu hatta torun sahibi oldugu zaman kazandig1 goriilmektedir. Aile asiret yapisi
icindeki en kiiciik birim olmakla birlikte hiyerarsik yapiin da, aile yapisinda
oriildiigii gortilmektedir. Ve bu hiyerarsik yapi yas ve cinsiyet temelinde aciga
cikmaktadir. Biiyiik kiiclikten hizmet istedi mi kiiclik saygiyla yerine getirir, yas ve

mevki hiyerarsisine itiraz edilmeksizin uyum saglanmaktadir (Nikitin, 2002: 188).

Asirette yaygin olarak goriilen aile tipi genis aile tipidir. Aile bilesenleri, dede
ve nineler, anne, baba, evli ogullar ve torunlardan olusmaktadir (Besik¢i, 2014a:
211). Aymi hanede ii¢ kusagin bir arada yasamasi bir bakima baba otoritesinin
gostergesi olmaktadir. Genis aile tipinin yaygin olarak goriilmesi, hem deneyimlerin
bir sonraki kusaga aktarilmasi, hem de ekonomik sermeyenin parcalanmamasi
temeline dayanmaktadir. Bundan dolay1 genis aile iiyelerinin, ¢ekirdek aile kurarak

biiylik haneden kopmasi pek uygun goriilmemektedir (Bruinessen, 2015: 86).

Evlilikler genellikle goriicii usuliiyle yapilir ve es olarak ilk tercih amca
cocuklaridir. Asiret disindan evlilikler ancak politik nedenlerden otiirii gergeklesir ki
pek yaygin degildir. I¢c evlenme kan ve akrabalik baglarmin gii¢lendirilmesinin bir
nedeni olarak da agiga ¢ikmaktadir. Asiret ailesinde goriilen evlilik tipi tek evliliktir.
Bunun en temel nedeni evlilikte kadinin babasina 6denen bedelin (baslik parasi) agir

olmasindandir. Kadin i¢in istenen baslik parasi, bu aile yapisinin, ekonomik tiretim
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bicimi nedeniyle aile bireylerinin birer liretim araci olarak goriilmesindendir. Baslik
parasi bir anlamda, haneden eksilen bir iiretim giicliniin karsilig1 degilse de hanenin
gorecegi zararin tanzimine iliskindir. Bununla birlikte ¢ok esli evliliklere de
rastlamak miimkiindiir. Cok esli evliligin mesru goriildigii iki durum vardir:
birincisi, ferdi zenginlik, ikincisi ise kadinin kisir olmasi ya da ailenin erkek ¢ocuga
sahip olmamasi durumunda ger¢eklesebilmektedir (Cibo, 2016: 231; Besikgi, 2014a:
186; Bruinessen, 2015: 118; Nikitin, 2002: 186).

Kiirt ailesinde ¢ocuga iktisadi bir varlik olarak bakilmakta ve erkek cocugu
soy-sopu devam ettirmesi bakiminda, kiz ¢ocuguna ise tamamen is-gii¢lerde
yardimct olmasit bakimindan anlam atfedilmektedir (Besik¢i, 2014a: 189). Bu
anlamda, asiret yapisinda sayica artmak hem psikolojik hem de ekonomik bakimdan
giiclenmek ve sayginlik kazanmak agisindan énemli olmaktadir. Cocuk sayisindaki
artis, maddi bakimdan gecimi kisitlayacak bir neden olsa bile, ¢ocuk isteginin dniine
gecebilen bir gerekce olmamaktadir. Oyle ki, dogum olay1 torelere gore de en ¢ok

Onemsenen olaylar sirasinda basta yer almaktadir (Nikitin, 2002: 189).

1.4.3. Kiirt Aile Yapisinda Kadinin Konumu ve Rolii

Kiirt aile yapist her ne kadar ataerkil 6zellikler tasisa da, kadin arka planda
ancak etkin, gizil bir giice sahip olmaktadir. Yasam birliginde kadin ikincil bir rol
oynamaz ve evin diregi olarak goriiliir (Izady, 2013: 337). Kadinin etkin konumu,
sadece ev i¢i diizenle ilgili olmayip, soysal, siyasal ve ekonomik alanlarda da
goriilmektedir. Kiirt ailesinde kadinin is yiikii ¢cok agirdir. Her seyden Once ¢ok
cocuk dogurmak onlar1 biiyiitiip, egitim/terbiye vermek, en 6nemli isi olmaktadir.
Kadinin konumunu giiclendiren en 6nemli etken yine dogurdugu cocuk sayist -
ozellikle de erkek ¢ocuk sayisi- ile dogru orantili olmaktadir. Kadinin, erkek gocuk
dogurmasi o kadar 6nemlidir ki ancak ondan sonra beyaz tiilbent takabilmekte -beyaz
tillbent simgesel olarak kadmin konumunu ve giiciinii ifade eder- ve bu hakka sahip

olabilmektedir (Besikgi, 2014a: 200).

Kiirt ailesinde kadin, sosyal yasamda erkekle esit degilse de, {liretim
sireglerine sagladigi katki ve tretkenligi ile saygin bir konumdadir. Ciinkii biitiin
agir ev islerinin yani sira, hayvanlarin yiikiinii yiikleyip indiren, suyu getiren (su
¢ogu zaman yerleskeye uzak bir noktadadir), siiriiyii sagan, yakacagi toplayip
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hazirlamak gibi gorevler, kadma dayaniklihik kazandirdigi gibi erkenden
yipranmasina da neden olmaktadir (Pasa, 2015: 123; Nikitin, 2002: 176). Kiirt
kadimin sosyal konumuna etki eden bir diger etken de, diger komsu toplumlarda
oldugu gibi bir harem sisteminin bulunmamasi, dolayistyla harem nesnesi, mutfak
hizmetgisi, gibi kirilgan bir noktada tutulmamasi, sosyal konumu bakimindan diger
biitiin Miisliiman toplumlardaki hemcinslerinden daha iyi bir konumda tutmaktadir

(Izady, 2013: 338; Nikitin, 2002: 183).

Kiirt aile yapisinda, kadminin politik ve askeri alanlarda yer almasi, onu
geleneksel rollerin disina ¢ikarmaktadir. Kadinlar 19. yiizy1l ortalarinda, Maras
sehrinden olan Kara Fatma Hamim, Istanbul’da Osmanli sarayinda politik olarak
Kiirtler’i temsil etmistir; 1856’da Sitwanli asiretine mensup Mama® Kara Nergiz;
Milan asiretinden Mama Perseng; 1916° da Nehri’de Mama Meryem ve Caf
agiretinin lideri Adile Hanim gibi bir dizi Kiirt siyasi kadin sahsiyet bulunmaktadir
(Izady, 2013: 339; Nikitin,2002). Her ne kadar ataerkil aile formunda temellenmisse
de oOzellikle firetim siirecinin biiyiilk bir boliimiiniin kadin emegi iizerinden
sekilleniyor olmasi1 kadma ayrica bir deger ve konum saglamaktadir. Kiirt
kadinlarinin asiret yapisi igindeki giicii ve etkinliginden etkilenen Millingen (1998:

150-151), sirf bu yoniiyle Kiirt asiretlerin uygar bir diinyasi oldugunu belirtmistir.

Kiiltiirel agidan, Kiirt ailesinde kadinlar, kamusal alanda bir goriiniirliige
sahiptirler. Diigiinler haremlik-seramlik olmadigi gibi, kadin-erkek ayni ortamda
bulunur, birlikte halaya durulur (Cibo, 2016: 231). Kadinlar, sozlii tarih geleneginde
de katki sunmaktadir. Ozellikle taziyelerde yakilan agitlar ve bebeklere sdylenen
ninniler, yalnizca kadinlar tarafindan dogaglama olarak bestelenir ve toplumsal
yasantisinda onemli gordiigii olaylart konu edinir (Kreyenbroek ve Allison, 2003:
73). Giyim-kusam agisindan bulunduklari yerlerin iklim ve cografi kosullarina gére
ve rahat hareket etmelerini saglayacak bicimde giyinirler. Kadinlar yiizlerini
ortmezler, bu bakimdan da, islam dinine mensup diger topluluklardaki gibi siki bir
ortinme gelenegine sahip olmamaktadir (Cibo, 2016: 231). Kadinlarin giyim
kusaminda kullandig1 kumas ve renkler, etnik kiiltiirde ki farkliligi ve ¢esitliligi
ortaya koyan ay1 zaman da koruyan bir role de sahiptir.

3 Kitabmn yazari, Farsca’da anne anlamima denk gelen “mama” sozciigiinii kullanmis ve kitabin
Tiirkge cevirisinde de bu sozciik oldugu gibi aktariimustir.
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1.4.4. Kiirt Aile Yapisinda Evlilik Diigiin ve Bosanma

Kiirtler’de evlilik-diigiin siiregleri dnemsenir ve bu iki toplumsal olayda, tiim
asiret toplulugu icin dayanigma 6n plana ¢ikmaktadir. Kiirt ailelerde yaygin olarak
goriilen ya da tercih edilen evlilik tipi i¢ evliliktir ve genelde evlilikler baba
tarafindan kuzenler arasinda gergeklesmektedir (Besikgi, 2014a: 183; Nikitin, 2002:
182; Bruinessen: 2015: 118). Bu evlilik tiirliniin yaygimligi, hem asiret yapisinin soy
orgiitlenmesini giiclendirmesi hem de temelde ataerkil yapinin korunmasinin bir
sonucu olarak da okumak miimkiindiir. Asiret dig1 evliliklerin yaygin olmamasinin
nedenini Besikei, (2014a), her asiretin kendisinin daha soylu, daha stiin oldugunu
ve bu agiretlerin ekonomik olarak da zengin olmalar1 halinde baska asiretlere kiz
vermenin diger asiretlere karst bir alcalma olarak goriilmesi sebebiyle
gerceklesmedigini belirtmektedir. Asiret dis1 evliliklere pek rastlanmasa da bazi
politik nedenlerle gerceklesen evlilikler de goriilebilmektedir. Bunlar, asiretler arasi
dostlugu gelistirme ya da kan davalarinda bir ¢6ziim yontemi olarak kiz alma-verme

gibi yaygin olmayan durumlarda gergeklesebilmektedir (Gerger, 2009: 150).

Kiirt agiretlerde bilindiginin aksine tek eslilik yaygindir. Tek esliligin tercih
edilmesinin en temel nedeni ekonomik kosullar olmaktadir. Kiz babalarinin istedigi
baslik parasinit miktarinin yani sira, kadinlarin ikinci evlilige karsi olmasi, aile i¢inde
gecimsizlige, catigmalara neden olacagi endisesi, ikinci evlilik i¢in bir cayma nedeni
olabilmektedir (Besik¢i, 2014a: 186). Kiirt ailelerin, evlilik i¢in istenen bedelin
(paranin) agir olmasi ve baslhigi 6deyebilecek sosyo-ekonomik giice sahip olmayan
ailelerin, pratik olarak —kadinlar aleyhinde- gelistirdikleri toplumsal ¢oziimler de
tiretilmektedir. Bagligin yerini alabilecek uygulamalar arasinda yaygin olarak goriilen
pratiklerin basinda berdel gelmektedir. Halk arasinda kizlarin degis-tokusu olarak
bilinen berdel, baglik parasini ortadan kaldiran bir pratik olmaktadir.

Cok esliligin goriildiigli ve sosyal yapinin da tesvik ettigi durumlar
bulunmaktadir. Cok esliligin en mesru goriildigii durum ise ¢ocuk sahibi
olamamaktir. Eger ¢ocuk sahibi olunamiyorsa, kusur kadina mal edilir, bu konuda
erkegin higbir kusuru olamaz, zira onun erkekligi toplum tarafindan denetlenen ve
kontrol edilen onaylanan bir durum olmaktadir (Besike¢i, 2014a: 186, 200). Cocuk

sahibi olamadiginda toplumun 6n kabulii olarak kadinin kusurlu olmasi, kadin

38



tarafindan da kaniksandigindan, esinin ikinci evliligine itiraz etmemektedir. Cocuk
sahibi olmak-6zellikle de erkek gocuk- kadinin statiisiinii belirleyici bir 6neme sahip
olmaktadir. Kadiin bir ¢ocuk 6zellikle erkek bir ¢ocuk dogurmasi o kadar 6nemlidir
ki ancak ondan sonra kadin beyaz tiilbent takma hakkina sahip olabilmekte, gelin
gittigi evin gergek iiyesi olarak kabul edilmekte ve dogurdugu cocuk sayisi kadar

degeri artmaktadir (Besik¢i,2014a: 201).

Ikinci evliligin mesru kabul edildigi bir diger durum ise, eslerden birinin vefat
etmesi durumunda goriilmektedir. Bu evlilik disaridan biriyle evlenmek yerine 6len
kadinin kiz kardesiyle evlendirilme (sorarat) ya da Olen erkek ise erkegin erkek
kardesi ya da agabeyiyle (levirat) evlendirilmek tizere yapilmaktadir (Heckmann,
2012: 208; Besikgi, 2014a: 189-191). Bu evliligin tercih edilme nedenleri arasinda
psikolojik, sosyolojik ve ekonomik faktdrler rol oynamaktadir. Bu yontemle, ikinci
evlilik i¢in yeniden baslik parast 6demek zorunlulugu ortadan kalkmaktadir.
Cocuklar acisindan avantaji ise zaten kan yakinligi nedeniyle iliskide olduklar
bireylerle yasamlarma devam etmeleri gosterilebilmektedir. Bu evliligin tercih
nedenlerini Besik¢i (2014a), ¢ocuklarin Oksiiz kalmamasi, yuvanin dagilmamasi,
evlilik nedeniyle ailelerin birbirine alismis olmalarini, bir diger 6nemli nedenin de -
levirat yontemiyle- mirasin disar1 ¢ikmasina engel olundugunu belirtmektedir.
Bunlarin yani1 sira esi vefat eden kadinin evlenmeyip, tiim yasamini ¢ocuklarina
bakarak gegiren, Omiir boyu yas tutan kadinlara da rastlanmaktadir ve bu kadinlar

toplumda biiyiik bir itibar ve saygi gormektedirler (Cibo, 2016: 233).

Diiglin, dogum, 6lim gibi toplumlarin manevi degerlerini yansitan ogeler
toplumlarca 6nemli kabul edilen, katilim saglanan ve dayanigmanin gosterildigi
onemli olaylardir. Kiirt agiretler i¢in de diigiinler, dnemli sosyal olaylarin baginda yer
almaktadir. Diigiinler bir bakima diigiin sahiplerinin ait oldugu sosyal ve ekonomik
ozelliklerini de yansitan bir olaydir. Aile, siilale veya asiretlerin simgesel ve maddi
sermayesi giicliiyse, diiglin alabildigine kalabalik ve herkese agik olur, sermayesinin
giiclinii bu sayede sergilemek ister (Heckmann, 2012: 290). Diigiin ve diigiin dncesi
yerine getirilen ritlieller (baslik, s6z, nisan vb.) erkek tarafina maddi anlamda fazla
yiik olustugundan, aileler birbirileri ile dayanisma i¢inde bulunurlar. Diigiin sahibine
destek vermek amaciyla, akrabalar nakdi ve ayni (kimi koyun, kimi ekmekli bugday

ya da bagka bir iirlin ve para vererek) yardimlarda bulunmaktadirlar (Nikitin, 2002:
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195). Diigilinlerde eglenceler diizenlenir ve bu eglenceler hem kadimmin hem de
erkegin katilimiyla gergeklestirilir. Diigiinler, geng kizlarla delikanlilara, birbirilerini
goriip taniyabilecekleri en iyi ortamlar olup, en giizel elbiselerini giyerek katildiklari,
birlikte halaya durabildikleri, konusup, tanisabildikleri, boylece gen¢ erkekler igin
gelecekteki eslerini segebilme firsati yakalayabildikleri 6nemli ortamlar sunmaktadir

(Heckmann, 2012: 291; Nikitin, 2002: 183).

Geleneksel toplum Ozelliklerin hakim karakter olarak ortaya c¢iktig1
toplumlarda, ailenin  stirekliligi, toplumun devamliligt agisindan  Onem
kazandigindan, evliligin bosanma Yyolu ile sonlanmasinin oldukca gii¢lestirildigini
s0ylemek miimkiindiir (Eyce, 2002: 81). Bu tespit, geleneksel karaktere sahip Kiirt
agiretler icin de gecerli olmaktadir. Asirette bosanma yok denecek kadar azdir ancak
aileler arasi catismalarin yasanmasi durumunda, kizlarin babalar1 ve kardesleri tek
tarafli buyruklariyla geri alabilmektedirler (Besik¢i, 2014a: 211). Gelenege bagl bir
topluluk olarak bosanmalar hos karsilanmadigi gibi boyle bir durumun s6z konusu
olabilme ihtimaline kars1 hem dini hem de toplumsal 6nlemler bulunmaktadir. Islam
yasalarma gore, geline nakit, altin, miilk ya da taki seklinde verilecek olan ve kadinin
bosanma ihtimaline karsi saklayacagir “mehir” adi verilen bir 6deme yapilmasini
ongormektedir (Heckmann, 2012: 334). Bu kadin lehine bir 6nlemdir ancak zorunlu
olmadig1 slirece bosanmanin  gergeklesebilme ihtimali  bulunmamaktadir.
Bosanmanin kaginilmaz oldugu durumlarda ise bosanacak kisi eger seyh ailesinin
gelini ise bosansa bile baba evine gonderilmez, seyhin evinde kalmaya devam eder,

gelinin baba evine gonderilmesi ayip sayilmaktadir (Gokalp, 2013: 70).

1.4.5. Kiirt Aile Yapisinda Akrabalik fliskileri ve Dayamsma

Kiirt ailesi, geleneksel aile yapis1 6zelligi sahip olup, sosyal organizasyon
icerisindeki en kiigiik birim olarak orgiitlenmektedir. Aile yapist genis aile 6zelligi
gostermekte ve hane i¢inde birden ¢ok kusak bir arada yasayabilmektedir. Dede ve
nineler, anne babalar ve evli ogullar, torunlarin birlikte yasadigi ¢ok genis bir ailedir
ve ¢ok yaygin olarak goriilmektedir (Besikei, 2014a: 211). Asiretin sosyal yapis1 ve
ekonomik Orgiitlenmesi nedeniyle gen¢ evlilerde ¢ekirdek aile egilimi geligse de,
genis aile tarafindan uygun bulunmadigi i¢in ¢ekirdek aileye doniisme pek miimkiin

olmamaktadir. Genis aile modelinin asiretlerin agisindan tercih edilmesinin iki

40



onemli nedeni bulunmaktadir, bunlardan biri ekonomik digeri ise demografik agidan
bliytimektir, bu iki kosulun saglanmasi, diger asiretler karsisinda gii¢ kazanma
istegiyle dogru orantili gelismektedir. Bu da ancak genis aile formunda

orgiitlenmesiyle miimkiin olmaktadir.

Kiirt ailesinde akrabalik baglar1 ve sosyal dayanisma giicliidiir. Her seyden
once dis tehdit algisi, ekonomik iligkiler ve evlilik Oriintiiler1 dayanisma duygusunun
gelismesinde 6nemli rol oynamaktadir. Bu aile yapisinda akrabalik iligkileri ve
sosyal dayanigsmanin kuvvetli olmasi, bireysellesmenin gelismemesine, disariya karsi
kapali, kendine yeter bir toplum olmasindaki en énemli neden olmaktadir (Besikgi,
2014a: 209). Geleneksel, genis ailenin korunmak istenmesinin temel nedenini
Bruinessen (2015: 86), miilkiin miras yoluyla bdliinmesini 6nlemek, toprag: biiyiik
bir arazi olarak parcalamadan isletme egiliminin hdkim olmasina dayandirmaktadir.
Kiirt ailesi, baba soyu iizerinden sekillendiginden, baba tarafindan olan akrabaliklar
daha belirgindir. Kan baginin ¢ok kuvvetli ve saglam olmasina karsilik, evlenme
yoluyla meydana gelen akrabaliklar zayif olmakta bunun nedeni ise, yine baba
otoritesiyle ilgili bir durum olmaktadir ancak hisimlik iliskileri ¢cogu zaman kan
baglarinin tamamlayicist durumundadir (Heckmann, 2012: 184; Besikgi, 2014a:
186).

Asiret sisteminde aileler arasi sosyal tabakalagsma goriilmekte ancak bu
tabakalagsma kat1 bir kast sistemiyle gelismemektedir. Aileler arasinda goriilen
farklilasma daha ¢ok ekonomik gelirle iliskili olmaktadir. Bu anlamda kat1 bir kast
sisteminin olmayisi, toplumsal hareketliligin yasanabilmesine, yani maddi birikimi
az olan bir ailenin bunu arttirmasiyla degisebilen bir duruma doniisebilmektedir
(Besikei, 2014a: 177). Kiirt ailelerde, sosyal dayanigsma genellikle kolektif bir 6zellik
gosterir ve bu dayanigsma durumu dis tehdit/tehlike s6z konusu oldugunda daha giicli
bir sekilde agiga ¢ikmaktadir. Bu gibi tehdit algis1 olustugu durumlarda tiim topluluk
tiyeleri birlikte hareket etmektedirler. Tori (2005), Kiirt asiretlerindeki dayanigmayi,
bilesenleri bakimindan heniiz karmasik olmayisini, ayn1 anda ve esit olarak tepki
gosterme yetenegine sahip olmalarini, yer ve konum degistirme konusunda pratik

olmalar1 sonug olarak dayanisma fikrinin sahici olmasiyla agiklamaktadir.
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1.4.6. Kiirt Aile Yapisinda Ekonomik Orgiitlenme ve Isboliimii

Kirsal yasamda, Kiirt ailelerin ekonomik tiretim bi¢imi, geleneksel toplum
ozellikleri tasimaktadir. Yasadiklar1 bolgelerde yiliksek rakimli otlaklarin bol
miktarda bulunmasi, hayvancilik i¢in elverigli kosullarin olmasi, hayvanciligi ve
kismen tarimciligi asiret toplumunun basat gecim kaynagi olarak gelismesine neden
olmaktadir (Izady, 2013: 400; Tori, 2005: 280). Calisabilir niifusun tamami
hayvancilikla ugrastigindan, meslek farklilagsmasi yoluyla gelisebilecek tabakalagma
da gelismemektedir (Besik¢i, 2014a: 178). Daha once de ifade edildigi gibi agiret
toplumunda keskin bir kast sistemi bulunmamakta ancak ailelerin maddi birikim-
zenginlikleri sosyal statii saglanmaktadir. Bu nedenle, toplulukta ¢ocuk sayisina
verilen onem, bu iiretim bi¢imi i¢in gerekli olan insan kaynaginin saglanabilmesi

bakimindan 6nemli olmaktadir.

Aile yapilarinda goriilen liretim bigimi ve araglari mevsimsel dongiilere gore
degisiklik gosterebilmektedir. Ancak kendine yeter kapali bir toplum olmasi, tiretimi
sadece ihtiyaclar1 karsilamak {izerinden gelistigi icin 6zel miilkiyet gelismemektedir.
Cogu zaman, agiret reisi, elinde maddi araclar bulundursa da bu tiim toplulugun
ihtiyac halinde kullanabilecegi kolektif kullanima acik hale getirilmektedir. Asiretin
ekonomik dongiisii mevsimler ve iklimsel avantajlar saglayan ilkbahardan sonbahara
kadar gecen zaman araliginda gerceklesmektedir. Bu siire¢ igerisinden hayvanlardan
elde edilen siit, yine kadinlarin yaptig1 aracglarla peynir, tereyagi, yogurt gibi besin
maddelerine doniistiiriilmektedir (Millingen, 1998: 147; Nikitin, 2002: 92; Besikei,
2014a: 197). Yillik ihtiyaclarin hazirlandigi ve depolandigi bu siiregte, siit
irlinlerinin yani sira en az onun kadar 6énemli olan bir diger énemli faaliyet ise,
koyun kirkma etkinligidir. Koyunu kirktiktan sonra -ki bu erkegin isidir- kadinlar
ylinii yikar, tarar, yiinii egirip fesi ile ipe doniistiiriir ve koyunytiinii ve ke¢i kilin1 kege
yapimi, giysi ya da ¢adir dokumak i¢in kullanirlar (Kreyenbroek; Allison, 2008: 242;
Nikitin, 2012: 96). Elde edilen fiiriinlerle kullandiklar1 arazilerin vergileri 6denir,
kalan {irlin fazlas1 ise sehir veya kasabalarda ihtiya¢ duyulan {iriin karsiliginda takas
edilir. Biitiin dagl asiretlerde oldugu gibi Kiirtler’de de tarimin ikincil planda oldugu
bir gergekse de, tarimin gelismesinin Oniine gegen ve her tiirlii girisimi baltalayan

agir vergi sisteminin pay1 bulunmaktadir (Nikitin, 2012: 105).
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Kiirtler’in, ekonomik oOrgiitlenmesinde aile, en kiigiik {iretim birimi
olusturmaktadir. Asiret ailesinin iiretim siirecine c¢alisabilir niifusun tamami dahil
edilmektedir. Hane igindeki iiretim ve tiiketim faaliyetleri, hane bireylerinin yasina,
cinsiyet rollerine ve akrabalik durumlarina gore diizenlenmektedir (Heckmann, 2012:
231). Uretim iliskilerinde geleneksellesen isbdliimii yas, cinsiyet ve rol-statiiler gibi
degiskenler tizerinden dagilim gostermekte ve en fazla gorev ve sorumluluk kadina
diismektedir. Kadinlar hem ev i¢i tiim hizmetlerden, hem ¢ocuklarin bakimi, egitimi
(enformel) ve ahlaki gelisimlerinden, hem de ev dis1 iiretimde 6nemli gorevler
tistlenmektedirler. Kadinlarin yaptig1 bircok isi erkegin yapmasi toplumca uygun
bulunmadigindan ayip sayilmaktaysa da erkegin yaptigi isi kadinlar hi¢bir yardim
almadan yapmalarinda sakinca goriilmemektedir (Besik¢i, 2014a: 199). Kadimnlarin
hem ev icinde hem de ev disinda iiretime sagladigi katki, kadinin degerini ve
konumunu arttirmaktadir. Bu agir kosullarda yasamanin bedeli olarak da kadin ¢ok
erken yaglarda yipranmakta ve roliinii gelinlerine devretmektedir. Bu durumda ortaya
ironik bir bigcimde, kadinin yaslanmasi ya da yasliligi, erkeklerin ve geng¢ kadinlarin
(¢ocuklarin ve gelinlerin) saygi duyacagi bir otoriteye doniismesini saglamaktadir
ancak kazandigi konumu, gengligini, cinsel ¢ekiciligini ve sagligmi yitirdigi bir

donemde elde etmektedir (Heckmann, 2012: 219).

Ekonomik iiretim siirecinde erkegin almis oldugu gorev ve sorumluluklar
kadinin tistlendigi gorevlerle karsilastirildiginda sadelestigini belirtmek miimkiindiir.
Sosyal yapida ve hane iginde yapilan isler, toplumsal cinsiyet rolleri ve yas
hiyerarsisi tizerinden gelismekteyse de, gérevlendirmeler ayrica toplumsal konum-
statli lizerinden de yapilmaktadir. Kadimnlar i¢inde yash kadinlar, analar, gelinler,
kizlar gibi kategoriler olusturulur, bu kategoriler arasinda olusturulan basamaklari
gecmenin asamalar1 vardir (evlenmek, ¢ocuk dogurmak, gelin sahibi olmak vb.) bu
basamaklar tamamlandig1 oranda gegisler yasanabilmektedir (Besik¢i, 2014a: 219).
Kadinlarin, kolektif iiretim siireci iginde ve ev iginde istlendikleri isler soyle
siralanabilir: tegi ile ylin egirmek, elbise dokumak, destar ile tahili 6giitmek, siiriiyii
sagmak, yakacagi toplayip hazirlamak, peynir, yogurt ve tereyagi yapmak, ekmek
pisirmek, yemek yapmak vb isin yani sira ¢ocuklara bakmak gibi pek cok gorevi
yerine getirmektedir (Heckmann 2012; Besikei, 20144a; Nikitin, 2012; Bruinessen,
2015; Kreyenbroek; Allison, 2008).
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Erkek arasinda gelistirilen isb6liimii de, tiretim siirecindeki etkinlikleri yas ve
konumuna gore degisiklik gostermektedir. Geng bir erkegin, toplumsal statii sahibi
olan yetiskinler ve yash erkeklerin arasina girebilmesi i¢in bazi siireglerin
tamamlanmis olmas1 gerekmektedir. Ik kosul evlenmek ikinci kosul ¢ocuk sahibi
olmak -cocuk saymin artmasi avantaj saglamaktadir-, ii¢lincii kosul ise askerlik
yapmaktir. Bununla birlikte Tirk¢e ve okuma-yazma bilmek sayginligi artiran bir
oviing nedeni olmaktadir (Besik¢i, 2014a: 219). Erkegin iiretim siirecinde iistlendigi
gorevler kadinlarinkine gore kismen daha basittir. Her seyden once erkegin temel
gorevi ¢obanliktir. Bunun yani sira erkegin gorevleri arasinda: aile i¢inde idari isleri
diizenlemek, hayvanlan iyilestirmek, kirkim zamani koyunlarin yiiniinii kirkmak,
degirmene ekin gotiiriip getirmek, otlak ve mera alanlarin1 bulup, kiralamak, koyun
ve yiin tiiccarlari ile fiyat konusunda anlasmak ve konuklar1 karsilamak gibi gorevleri
bulunmaktadir (Besikci, 2014a:195; Millingen, 1998: 148). Asiret sistemi, ataerkil
bir yapiya sahip oldugundan, erkekler, sosyal ve idari orgiitlenmede temsil giiciine
sahiptir. Toplumsal baglamda erkekten beklenen en temel gorev ise kadin bedeni ve
emegi iizerinden denetim kurmaktir. Hane halkinin davraniglart ondan sorulur, hane
halkinin namusundan sorumludur ve onlar iizerinde farkli derecelerde kontrol

sahibidir (Heckmann, 2012: 218).

Kiirtlerde kadinin, toplumsal sistem acisindan degerlendirildiginde literatiirde
de tartisildig1 gibi biiyiik bir degere sahip oldugu belirtilmektedir. Ancak giindelik
yasam pratikleri acisindan degerlendirildiginde kadinin ikincil planda oldugu
goriilmektedir. Ataerkil sistemin hakim oldugu Kiirt aile yapisinda, kadinlarin iiretim
siirecinde belirleyici bir role sahip olmasi nedeniyle disinda tutulmadigr ancak
cinsiyet temeline dayanan isbolimii cinsiyetler arasindaki esitsizligin en somut
gostergelerinden biri olarak okunabilmektedir. Diger 6nemli gdstergelerden biri ise,
ataerkil aile yapisinda erkegin, kadin bedeni iizerinden denetim saglayarak ‘“namusu”
korumasi, kadinin aile yagsami iginde bir 6zne konumunda olmadiginin da gdstergesi
olmaktadir. Son olarak ataerkil genis aile yapisinda kadinlar icerisinde olusturulan
hiyerarsik diizene bakildiginda, en alt basamakta bedeni ve emegi denetlenen bekar
ve yeni evli kadinlarin yer aldigi, iist basamakta ise ne bedeninin ne de emeginin

artik kontrol edilmesine ihtiya¢ duyulmayan kadinlarin yer aldig1 goriilmektedir.
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1.4.7. Kiirt Aile Yapisinda Miilkiyet ve Miras

Miilkiyet, 6zellikle yerlesik hayata gecisle birlikte gelisen, insan iliskilerini,
tiretim bicimlerini, toplumsal smiflasmay1 ve daha bir¢ok iliski agimi belirleyen
Oonemli bir kavram olmaktadir. Marks (1976: 10), dogal toplumlarda, toprak
miilkiyetinin gelismesini, kabile toplulugunun, ya da kan, dil, gelenek gibi birliklerin,
hayatin objektif sartlar1 geregi, canli emek ile kendini lireten komiin miilkii olarak
kabul edildigini ifade etmektedir. Dogal toplumlarda 6zel miilkiyetin yoklugu,
kolektif {iretimin 6ne ¢ikmasini ve iiretim siirecine dahil olabilecek herkesin emek
siirecine katilmasini gerektirmektedir. Dogal toplum 6zelligi gosteren Kiirtler’ in,
sosyal organizasyonlar1 ve aile yapilarim1 anlayabilmek i¢in, miilkiyet iliskileri ve
bunun sosyal yapi igerisinde kendini yeniden nasil iirettigini ve orgiitlendigini
anlamak oOnemli olmaktadir. Asiret ailesinde -ozellikle goger ve yart goger
asiretlerde- miilkiyet, salt toprak iizerinden gelismemektedir. Bunun en Onemli
nedeni temel ge¢im kaynaklarin hayvanciliga dayanmasidir. Yasadiklar1 cografi ve
iklim kosullart temel ekonomik gecim kaynagi olarak hayvanciliga yonelmelerinde

Onemli bir neden olmaktadir.

Ailelerin kendilerine ait ev ve hayvanlar1 varsa da, toprak miilkiyeti ve
kullanim hakki ortaktir. Yaylalar ya da ot bigilen araziler kabilelere (genis akraba
grubuna) degil, bunlar daha iist diizeydeki kolektif yap1 olan asirete ait oldugundan
satilamamaktadir (Heckmann, 2012: 135). Ancak bu sosyal organizasyonda,
miilkiyet disinda, her ailede bulunmayip 6zellikle ekonomik olarak en iyi durumda
olmas1 nedeniyle asiretin ileri gelenlerinde veya reisinde bulunan araglar da ortak
kullanima aciktir. Tim asiretin kullanimina agik iiretim araclarmin, karsiliksiz
kullanabilme rahatligi, sosyal organizasyonda, grup ve hane iligkilerini
kuvvetlendiren ve sosyal dayanismayi giiclendiren bir etken olmaktadir (Besikgi,

2014a: 80).

Asiret yapisinin ataerkil karakteri geregi, mirasin korunmasi ve devri erkek
cocuk lizerinden saglanmaktadir. Ortak kullanim alanlar1 disinda kalan, ailelerin
sahip oldugu miilkler alinip-satilabilen ve miras yoluyla babadan ogula ge¢mektedir
(Heckmann, 2012: 135; Besik¢i 2014a: 80). Mirasin boliinme sistemi bir bakima

genis aileyi garantiye almaktadir. Bu toplulukta calisabilen tiim emek giicii bir is¢i
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gibi emegini ortaya koysa da, elde edilen iiriin ya da maddi birikimin paylasimi
bireye degil topluluk ve hane reisi arasinda yapilmaktadir. Bu sistemde amag bireyin
varligint siirdiirmesinden ziyade ailenin ya da komiiniin varligmi siirdiirmesi

tizerinden kurgulanmaktadir (Marks, 1976: 9).

Asiret topluluklarinda, miilkiyet, miras iliskileri ve bunun sosyal yapi
icerisinde kendini yeniden nasil {irettigini/Orgiitlendigi anlamak icin evlilik
iliskilerine bakmak 6nemli olmaktadir. Asiret organizasyonunda, kolektif miilkiyet
iligkisinin, sosyal yapida kendini yeniden iirettigi en belirgin alan evlilik pratigi
olmaktadir. Evlilik ile ilgili kurulan iliski mantig1, dogrudan miilkiyetinin dagilima,
toplumsal hiyerarsiye siki sikiya bagli gelismektedir (Bourdieu, 2009: 58). Ferdi
miilkiyetin babadan ogula devredilmesi, kiz ¢ocuklarinin mirastan faydalanamamasi
(Besikei, 2014a: 180) bu esitlik¢i olmayan, kiz ¢ocuklarinin dahil edilmedigi miras
sistemi, toplumun tiim tyeleri tarafindan kaniksandigindan bir catismaya neden
olmamaktadir. Miras sisteminin, ataerkil karaktere sahip asiret toplumunun evlilik
seciminde baba tarafindan akrabalarin tercih edilmesinde belirleyici bir faktor oldugu
belirtilebilmektedir. Miilkiin miras yoluyla pargalanmasim Onlemek, miilki
parcalamadan isletmek egiliminin, bilyiik aile tiyelerinin gekirdek aile kurarak biiyiik
haneden kopmasiin oniine gecmek gibi bir giicii de bulunmaktadir (Bruinessen,

2015 86).

1.4.8. Kiirt Aile Yasamda Konut Yapis1 ve Kullanilma Bigimleri

Bir toplumun yasayis bicimi maddi ve manevi tiim kiiltiir birikimlerinin
sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Toplumun kullandig: liretim araglari, yiyecek ve
beslenme aliskanliklari, konut tipi, ulasim ve haberlesme bicimleri, is gii¢ iliskilerin
biitiiniine maddi kiiltiirlin; aile, egitim, saglik, sanat, yardimlagsma, hukuk, tarih, dil
ve geleneksel ozellikleri ise kiiltiiriin manevi yoniinii olusturmaktadir (Besikei,
2014a: 51). Maddi ve manevi kiiltlir bir biitiin olarak toplumlarin 6zelliklerini ve
orgiitlenme bigimlerini yansitmaktadir. Bu birikim hem sosyal tabakalasma ve
dolayistyla ¢atisma ortami yaratirken, diger yaniyla da toplumsal karakterin ortak

paydalarini da olusturmaktadir.

Maddi kiiltiiriin 6gelerinden biri olan konut tipi ve 6zellikleri, toplumdaki

tabakalagmay1 yansitmaktadir. Ekolojik kosullar kullanilan maddeyi belirlemekte ve
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sosyal faktorler de yerlesim formunu etkilemektedir (Kreyenbroek; Allison, 2008:
244). Kiirt agiretler, kendi toplumsal oOzelliklerini yansitan konut tiirlerini
yaratmiglardir (Besik¢i, A2014: 76). Kiirt asiretlerin konut tipi, yorenin rakim ve
iklimine gore degisiklik gosterir ve cografi alanlar ve ekonomik ugraslara uygun,
yapimi ve kullanimi bakimindan, yérede bulunabilen kerpic, tas ve zoma’lar kece
gibi malzemelerle insa edilir (Nikitin, 2002: 160). Asiret ister yerlesik ister gdcebe
ya da yari-gdcebe olsun, disaridan bir saldiri olma ihtimalinin olabilecegi ger¢egini
gozeterek hareket eder. Bu tip tehlikenin gelisebilecegi agik yerlerde konut gruplari,
bitisik diizen halini alir ama topragin/arazinin daha fazla korunakli oldugu, derin
bogazlar ya da vadilerde ise daginik diizen halinde konumlanirlar (Nikitin, 2002:

161).

Asirette konutlar mimari olarak ortak zelliklere sahipse de, sosyo-ekonomik
giiclin artmasina paralel olarak konutlarda fonksiyonel farklar ortaya ¢ikabilmektedir.
Odalarin kullanilma bi¢imi hane i¢indeki yas, cinsiyet ve dogum diizenine dayanan
hiyerarsiyle diizenlenmektedir (Heckmann, 2012: 193). Konutlarda anne, baba,
evlenmemis kiz ¢ocuklari, bekar ve evli erkek ¢ocuklari, onlarin esler ve ¢ocuklari
ikamet etmektedir. Her bir odaya bir anlam atfedilmekte giin igindeki kullanimlari
statii, cinsiyet rolleri ve yasa gore belirlenmektedir. Birinci oda yani esas oda (mezel)
erkek hane reisine ayrilmistir, glin boyunca ve gece orada yemek yer oturur, ¢alisir
ve uyur, misafirler bu odada karsilanir ikinci oda ise gelinler, geng kizlar ve ¢ocuklar
igindir o odada yemek yerler (Heckmann, 2012: 196). Kiirt asiretlerde hakim olan
erkek egemen anlayisin, giindelik yasam igerisinde kendini yeniden nasil iirettigini,
bireylerin yas, cinsiyet ve statii gruplar1 arasinda ortaya ¢ikan kullanim farklihiginda

da gérmek miimkiindiir.
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1.5. Toplumsal Bir Olgu: Gog

Go¢ en genel tanimiyla bireylerin, gruplarin ya da kitlelerin yer degistirme
hareketi olarak tanimlanmaktadir. Gog hareketleri, ekonomik, siyasal, sosyal vb.
nedenlerle gerceklesmektedir. Gogler, 21. yiizyillda yasanan siyasal ve ekonomik
gelismeler nedeniyle hiz kazanmistir. Etkisi kiiresel ol¢ekte hissedilen iki biiyiik
diinya savasi ve yine sanayilesme siireci go¢ hareketliligini arttiran iki Onemli

tarihsel olay olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Gog, cografi mekan degistirme ve sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve siyasi
boyutlariyla toplum yapisini degistiren niifus hareketleridir (Ozer, 2004: 11). Gogiin
nedenleri, sekli, yonii, hacmi, baslangi¢ ve varis noktalar1 bir biitiin diisliniildiiglinde
girift bir siiregtir. Toplumsal ve ekonomik doniisiimlerin bir sonucu olarak ortaya
¢ikan gog; bir sonug ancak toplumsal ve ekonomik doniisiimlere katkida bulunan bir
etken olmastyla da aym zamanda go¢ bir nedendir (Icduygu ve Sirkeci, 1999:250).
Gog olgusu, gogiin yonii, ger¢eklesme bicimi ve nedenlerinin farklilik géstermesi,
birgok alt kategorilerinin ya da tiirlerinin ortaya ¢ikmasia yol agmaktadir. Gog,
kirsaldan kirsala, kirsaldan kente, kentten kente ya da bir iilkeden bagka bir iilkeye
gergeklesebilmektedir.

Gog; karar verme ile baslayan, mekanda yer degistirme ile devam eden ve
varilan yere uyumla tamamlanan bir siiregler biitiinii (Demirel, 2004:7) oldugu gibi,
bireysel ve toplumsal hareketlilik anlamina da gelmektedir (Erder, 2006: 15). Gogler
bireysel gerceklesebildigi  gibi, gruplar ya da kitleler halinde de
gerceklesebilmektedir. Tarihin her evresinde, degisen siyasal, ¢evresel ve toplumsal
faktorlerle birlikte yasam kosullarindaki farklilasmalara bagli olarak ‘istege bagli’ ya
da ‘zorunlu yapilan’ gogler de ger¢eklesmektedir (Deniz, 2008: 3-4). Savas, tabi afet,
siirglin gibi nedenlerle insanlarin yasadiklar1 yerlerden ayrilmak zorunda kalmalari
veya buna mecbur birakilmalari sebebiyle meydana gelen gogler zorunlu; insanlarin
daha iyi yasam sartlar1 elde edebilmek i¢in kendi iradeleriyle karar verdigi gocler ise

goniillii gég olarak tanimlanmaktadir (Yilmaz, 2014: 687).

Zorunlu gog ise, kisilerin, gruplarin ya da kitlelerin kendi iradesi disinda,
digsal nedenlerle gergeklestirmek zorunda kaldigi gocleri (deprem, heyelan gibi
dogal afetler ve savaslar gibi) kapsadig: gibi, Keser (2011: 11)’in de ifade ettigi gibi,
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kisi ya da gruplarin sahip olduklar1 etnik, dini, siyasi ve benzeri aidiyetleri nedeniyle
yasam alanlarindan zorla gog¢ ettirilmeleri ya da go¢ etmek zorunda kalmalarini da

kapsamaktadir.

1.5.1. Gog¢ Olgusu ve Tiirkiye’deki Yansimalar:

Tiirkiye’de 1950’lerde gelisen sanayilesmeyle birlikte hizlanan kentlesme
siireci, tarimda uygulanan mekanizasyon ve benzeri siliregler, go¢ hareketlerini
artirmigtir. Tarim politikalarinda yapilan degisiklikler, kdyliiniin yoksullasmasina ve
yine kentlerde baslayan insaat, ticaret ve sanayi gibi faaliyetlerin artmasi da,
kentlerde artan isgiicli ihtiyacinin agiga ¢ikarmasina dolayisiyla kirdaki isgiiciiniin
kentlere itilmesi sonug olarak kirdan kente isgiicii gé¢li yasanmasina neden olmustur
(Sonmez, 1992: 221). Ekonomik temelde gergeklesen bu gdocler, kitlesel degil, daha
cok yetigskin geng erkek niifusu iizerinden gerceklesmektedir. Sanayisizlesmenin
etkisiyle, biliylik kentlere Anadolu tasrasindan yonelen go¢ hizi 1990’larda
kitleselligini yitirmeye baslamakta ancak Dogu ve Glineydogu kirsalinda gerceklesen

zorunlu géglerle yeniden hiz kazanmaktadir (Saragoglu, 2011: 87-88).

Tiirkiye’de, tarihsel olarak gerceklesen goclerin niteligine bakildiginda,
gbclin nedenleri ve yonii arasinda farkliliklar goriilmektedir. Kitlesel go¢ hareketleri
1950’lere kadar daha ¢ok siyasal, bu tarihten 1980’lere kadar daha ¢ok ekonomik
nedenlere baglanarak aciklanmaktadir (Ozbay ve Yiicel, 2001: 2). Tiirkiye’de
Ozellikle Cumhuriyetin ilanindan sonra, eski diizenin “Araplastirilmig Osmanl
kimligini”, “Tiirk milliyetciligi” iilkiisii ile yeniden inga edilmek istenmesi nedeniyle
etnik ve dinsel olarak heterojen halklar, homojen Tiirk ve Miisliman niifusa
dontistiiriilmesi amaglandigindan iskan politikalar1 gelistirilmekteydi (Yildiz, 2002:
11). Mecburi iskan kanununa (1960) gore “Dini gelenekleri ve yabanct ideolojileri alet
ederek veya cebir ve siddet kullanarak, ikametgah gevrelerinde yasayan halkin iizerine niifuz
tesis etmek suretiyle o mintika halkini maddeten veya manen tehdit ettigi veya huzuru
bozacak hareketlerde bulundugu veya istismar eyledigi, fertlerin hukukuna tahakkiim ve
tagalliip yolu ile tecaviiz ettigi ve iradelerine miiessir oldugu tespit edilenler, dérdiincii
dereceye kadar kan ve sithri hisimlarindan liizum goriilenler Bakanlar Kurulu karari ile, o
mintikaya bir daha gelmemek iizere, yurt icinde baska yerlere nakil ve iskan edileceklerdir”
(Besikei, 2014b: 453). Yine ayn1 kanuna ait 6ne ¢ikan gerekgelerden biri olarak,
“CHP iktidarinda, mecburi iskan kanunlariyla bolgedeki aga ve seyhleri baski altinda
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tuttuklarini, ancak, zayif DP iktidart ile bunlarin eski yerlerine donmeleri, Dogu illerinde
son yillarda Kiirt Cumhuriyetinin kurulmasi icin bazi kisilerin gayretler sarf ettigi, bu
cabalarin oniine gegilmesi igin yeniden mecburi iskan uygulamalarimin” zorunlulugu ifade
edilmektedir. Yine tasar1 planlari arasinda, iskéna tabi tutulacaklarin, barinma ve
calisma imkanlar ile ilgili; “eski yerlerine donmemek iizere yurt iginde her bélgede
gezebilecekleri, nakil ve yerlestirmelerde Icisleri ve Iskan Bakanhg, iskan edeceklerin
bulunduklar: yerlerdeki menkul ve gayrimenkullerin tasfiye edilmesi ve gittikleri yerlerde
kendilerine arazi ve sermaye verilmesi” seklinde gergeklesmesi planlanmistir. Bu
anlamda iskan ve zorunlu go¢ hareketleri, ulus devletin, yeniden insa siirecinde
Oonemli bir ara¢ olmaktadir. Giivenlik kaygilarinin 6ne ¢ikmasi, ulus devletin insa
siirecinde, iilke niifusunu nitelik olarak artirma, nicelik olarak ise benzestirme

politikalar1, gd¢men kabul politikalariyla desteklenmistir (Inan, 2016: 29).

Kiirt Bolgelerinde uygulanan zorunlu goé¢ politikalarinin nedenleri arasinda
Kiirtler’in daglik, engebeli alanlarda yasiyor olmalari, kendine 6zgii homojen bir
toplumsal yapiya sahip olmasi gibi nedenler, sonu¢ olarak ilerde karsilasilacak
isyanlarin  Oniinii  kesebilmek amaciyla iskan politikalarina bagvurulmustur.
Bruinessen (1996), 1946’ya kadar siiren go¢ ettirme uygulamalarindan sonra Tiirk
Hiikiimeti 1950’lerde birgok Kiirdiin kdylerine geri donmesine izin verilmis, ancak,
yeniden yerlesim plani, 1984’te Kiirdistan Isci Partisi (PKK) ile ¢atismalarin

baslamasinin ardindan yeniden uygulamaya konuldugunu ifade etmistir.

Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgelerinde, 1978’de sikiyonetim ve 1987
tarihinde ise uygulamaya konulan Olaganiistii Hal Bolge Valiligi (OHAL), kapsami
genisletilmis zorunlu iskan politikalarinin bir devami niteligindedir. 285 sayili kanun
hiikmiinde kararname ile 19 Temmuz 1987 tarihinde Diyarbakir, Bingdl, Elazig,
Hakkari, Mardin, Siirt, Tunceli (Dersim) ve Van vilayetlerinde, bu illere daha sonra
Adiyaman, Bitlis ve Mus eklemis, 90’da Batman ve Sirnak’in il olmasiyla birlikte
rejimin kapsadigi il sayist 13’e yiikseltilmistir (Bezwan, 2015: 46). OHAL
uygulamalar1 kapsaminda PKK ile miicadelede alan iistiinliigii saglamak ve
istiinliigii kdy koruculugu sistemi ile pekistirmek amaglanmustir. 23 yil stiren OHAL
uygulamalar1 1990’larda koy koruculugu sistemi ile ayrica bir “ayiklama” siireci
olarak ele alinmis ve kdy koruculugunu kabul etmeyen koyliilerin PKK militanlarina

lojistik destek sagladiklar1 gerekcesiyle “kdy bosaltma” siireci basglamistir.
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Bolgedeki toplumsal yap1 ve iligki bigimleri geregi, koruculuk sistemi kisiler
bazinda degil, aile veya koy diizeyinde kabul edilmis ya da reddedilmistir. Bu
dayatmalar sonucunda aileler koylileri “Urkiitiici bir iklimle kars1 karsiya
kalmalarina neden olmus: ya paramiliter kdy koruculuguna katilip PKK militanlarina
kars1 savasacaklari, ya da tahrip edilen evlerini ve koylerini terk edecekleri”
(Jongerden, 2008: 137) bir tercihe zorlanmiglardir. “Doksanlar tecriibesi” (Kurban ve
Yegen, 2012) olarak adlandirilan bu dénem, sebep ve sonuglari agisindan gog
ettirilme bi¢imleri ve go¢ sonrasi yaratilan algi ve tutumlar nedeniyle toplumsal
hafizaya kazinmis bir deneyim olarak tarihe gecmistir. Gergeklesen goclerin siyasi
niteligi ve go¢ ettirilen kirsal alanlarin niifusunun tamamen Kiirt olmasi nedeniyle

Kiirt gogii olarak da adlandirilmistir.

Dogu ve Giineydogu Anadolu kirsal bolgelerinde gerceklesen zorunlu gogler
sonucunda bosaltilan kdylerde, yerlesim yerlerini terk etmek zorunda kalan aileler,
bolgenin gorece daha gelismis illeri ve Bati illerine dogru go¢ etmislerdir. 1960-
70’lerden farkli olarak, 1980’lerin ortalarindan itibaren hizlanan Kiirt go¢iiniin
arkasinda, ekonomik kaygilardan ¢ok bolgedeki diisiik yogunluklu savasin ortaya
cikardig1 giivensizlik ortami ve zorla yerinden edilme siiregleri bulunmaktadir
(Saragoglu, 2011: 87-88). 1980’1li yillarin ortalarinda baslayan ve 1990’11 yillarin
sonlarina kadar devam eden zorunlu gocler, nitelik ve kapsam bakimindan daha 6nce
uygulanan zorunlu go¢ ya da iskdn uygulamalarindan farklilik goéstermektedir.
Osmanlidan 1950’11 yillara kadar yiiriitiilen zorunlu iskan uygulamalarinda, siirgiine
gonderilen Kiirt ailelere, kalacak yer ve verimsiz de olsa toprak tahsis edilmis ancak
1990’1arda zorla goc ettirilen ailelere devlet tarafindan hi¢bir yardim gelistirilmedigi

gibi, sorumluluk da tistlenilmemistir (Caglayan vd., 2011: 19).

Tiirkiye’de 1990 ve sonrasinda, Kiirtler’in yogun olarak yasadigi Dogu ve
Gilineydogu bolgelerinde yasanan catismalar nedeniyle bolgedeki kdy ve mezralar,
devlet giicleri tarafindan “glivenlik” gerekgesiyle bosaltilmistir. Diizensiz gelisen bu
gogler, yerlerini terk etmek zorunda kalan aileleri, Tiirkiye metropolleri ve bolgenin
gorece daha geliskin kentlerine dogru go¢ siirecini baslatmistir. Hazirliksiz ve ani
gerceklesen zorunlu gog, ailelerde, maddi-manevi gesitli sorunlarla karsilagsmalarina
neden olmustur. En temel insani ihtiyaclarin (beslenme ve barinma) karsilanmasinda

bile karsilasilan zorluklar, gog¢le gelen niifus acisindan ikinci bir kirilmaya
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dontismiistiir. Kirsal yasamda kendine yeter ekonomik oOrgiitlenmesi sayesinde
gecimini saglayan kir niifusu, kentlerin yeni yoksullar1 ve ucuz isgilicii olarak
enformel is sektoriiniin i¢ine diigmekten kurtulamamistir. Zorunlu gocle birlikte,
kentlere zorunlu olarak yerlesen ailelerin, kent ortaminda siiregelen yapilar
karsisinda kendini yeniden iiretme imkéanlar1 zayiflamaktadir. Ailelerin, kentlerde
karsilastiklar1 ve “yabancis1” olduklar1 bu yeni yasam ve tiretim bigimi, uzun siireler
kente uyum sorunu yasamalarina neden olmaktadir. Kentlere dogru yogunlasan
plansiz gogler, kentleri de hazirliksiz yakaladigindan, gocii karsilayacak herhangi bir
alt yapt olusturulamamistir. Dolayisiyla zorunlu gogle gelen aileler, kent
merkezlerinde, derme-catma barinaklarda, sagliksiz ortamlarda gelisigiizel
konumlanmiglardir. Kirsal yasamda, sahip olduklari {iretim bi¢imi ve bu eksende
gelistirdikleri, geleneksel, toplumsal iliskiler, giindelik pratikler, bilgi-becerilerin

yani sira kiiltiirel ve sosyal yapilar1 da kent yasaminda deger yitimine ugramistir.

1.5.2. Zorunlu Géciin Kiirt Aileler Uzerindeki Etkileri

Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgesinin kirsal kesimlerinde 1990 sonrasi
yasanan zorunlu gociin ardindan, diizensiz bir sekilde kentlere go¢ler gergeklesmistir.
Tirkiye’de 6zellikle Kiirt niifusunun yogunluklu yasadigi bolgelerde, 1990’11 yillarda
yasanan c¢atismali ortam, en fazla kirsal bolgelerde yasayan Kiirt niifusunu olumsuz
yonde etkilemistir. Catigmalarin yogunlastig1 ve haliyle can giivenliliginin tehlikeli
bir seviyeye ulastigi kirsal bolgelerde, gilivenlik giiclerinin “giivenlik” nedeniyle
koyleri bosaltmasi, aileleri caresiz bir sekilde go¢ yollarina zorlamistir. 1990’larin
sonlaria kadar goriilen zorunlu gé¢ sonucunda toplamda 939 kdy ve 2019 mezra
bosaltilmistir*ve Gogmenlik Komitesi Raporuna gore, 1989 ile 1998 arasindaki

donemde 3 milyon insan i¢ gé¢® yasamak durumunda kalmustir.

Koy bosaltma politikalarina yol acan temel gerekcelerden bazilari, bdlgede
yasanan ¢atigmali ortamda “alan dstiinliigii” saglamak; PKK orgiitiine lojistik destek
sagladig1 diisiiniilen yerlesim alanlarini bosaltarak cezalandirmak ve kdy koruculugu
sistemi i¢inde yer almay1 reddetmeleri vb. nedenlerle gergeklestigi belirtilmektedir.

Go¢ etme nedenleri olarak, bolgede yasanan catigmali ortamin olusturdugu kaos,

* Veriler, TESEV’in “Tiirkiye’de Ulke Iginde Yerinden Edilme Sorunu: Tespitler ve Coziim
Onerileri” raporundan almtilanmastir.
> TBMM 1998 (Gegici) Komisyon Raporu
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koylerde uygulanan gida ambargosu, koylerin devletin kolluk kuvvetleri tarafindan
gerceklestirilen kdy bosaltmalar, PKK tarafindan korucu kdéylerin bosaltilmasina
yonelik gerceklestirdikleri baskilar (toplamin %10’nuna denk gelmektedir), ve yine
mera yasaklar1 gibi uygulamalar da kdylerin bosaltilmasina sebep olusturmustur

(Y1ldiz ve Diizgoren, 2012: 15-20).

1990’larda en fazla go¢ veren iller siralamasinda Diyarbakir, Van, Siirt,
Mardin, Tunceli (Dersim), Hakkari, Sirnak, Mus, Agr1, Bitlis yer almaktadir. Gog
veren illerin yiizdelik orani, Diyarbakir (Merkez, Hazro, Bismil, Kulp, Dicle, Hani,
Lice, Cinar, Silvan) %19.5, Siirt (Eruh, Pervari, Sirvan) %10.8, Mardin (Merkez,
Midyat, Derik, Savur, Mazidagi, Omerli, Nusaybin, Yesilli) %9.5; Tunceli (Merkez,
Piiliimiir, Pertek, Cemiskezek, Hozat) %8.9; Hakkari (Merkez, Semdinli, Cukurca,
Yiiksekova) %6.2, Sirnak (Merkez) %5.4; Mus (Merkez Varto, Bulanik) %4.0; Van
(Merkez, Ozeup, Glrpinar, Bahgesaray) %4.0; Agr1 (Merkez, Eleskirt, Hamur,
Patnos) %3.7; Bitlis (Merkez, Mutki) %3.1; Bingdl (Kigi, Solhan) %?2.8; Batman
(Merkez, Sason, Gerdiis) %2.7; Kars (Digor, Arpagay) %1.7; Erzincan (Merkez)

%0.9 ve Sanliurfa (Siverek) %0.5 olarak verilmistir.

Tablo 1: 1990-2000 yillarinda Belli Illerin Niifus Artis1 (Binde)

Sayim Y1l Yillik I\I(uBf;;sd?)ms, Hiz1
1990 2000
Sirnak 25.090 52.743 74.40
Van 155.623 284.464 60.30
Adiyaman 100.045 178,538 57,90
Batman 147.347 284.406 52.21
Bingdl 41.590 68.876 50.43
Antalya 378.208 606.447 47.20
Mus 44.590 67.927 43.37
Diyarbakir 373.810 551.046 38.80

(http://ww.die.gov.tr/nufus sayimi/2000Nufus KesinLhtm).

Yine ayni yillarda en fazla go¢ veren illerin, en fazla go¢ alan iller arasinda
yer almasi, gogiin kirsal bolgeden en yakin kent merkezlerine dogru yon
degistirdigini gostermektedir. Geleneksel iligki orlintiilerinin hakim oldugu bu

bolgelerde, gociin yoOniinii akrabalik baglarinin  belirledigi  belirtilebilmektedir

® Veriler Basbakanlik Aile Arastirma Kurumu Baskanligi’nin 1998’de yayimladigi “Dogu Ve
Gilineydogu Anadolu’dan Terdr Nedeniyle Go¢ Eden Ailelerin Sorunlari” adli Bilim Serisinden
almtilanmustir.

53



http://www.die.gov.tr/nufus

(Caglayan vd., 2011: 155). Her ne kadar Diyarbakir, Urfa, Van, Batman, Sirnak ve
Hakkari’den niifusun %15-20 kadar1 Bati’ya go¢ etmisse de, bu illerde kirsal alandan
kent merkezlerine dogru dikkate deger bir go¢ hareketi olmustur (S6nmez, 1990: 29).
Sosyo-ekonomik olarak zaten dezavantajli olan bu iller, kirsal bolgelerde iiretimin
diismesi ile hem ekonomik hem de sosyal agidan sorunlarin yasanmasina neden
olmaktadir. Gog¢ edilen yerlerin ekonomik bakimdan gelismis ve sanayilesmis
bolgeler olmamasi ve yerlerinden kopartilan insanlarin genellikle tarim ve
hayvancilik diginda bir meslek ve becerilerinin olmamasi ve yine yetkililerin yasanan
istihdam sorunu karsisindaki ilgisizligi, sorunun daha fazla derinlesmesine neden

olmustur.

Zorunlu goclin ani ve Kkitlesel bir sekilde gerceklesmesi, gogiin diizensiz
gerceklesmesine ve kentlerde yetkililerce herhangi bir alt yapr hazirliginin
yapilamamas1 hem zorunlu gocle gelen kitleler agisindan hem de kentliler agisindan
maddi ve manevi sorunlarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Gidilen kentlerde
yasanan barinma sorunlari, gocle gelen kitlelerin sehir merkezlerine uzak sagliksiz
barmaklarda yerlesmelerine neden olmustur. Bolgede, 6zellikle Diyarbakir ve Van il
merkezleri basta olmak iizere birgok kent merkezinin niifusunda artis meydana
gelmis, kent merkezlerinde hizli ve ¢ok carpik bir gecekondulagma olgusu ortaya
c¢itkmis ve bu sehirlerin zaten yetersiz olan kentsel alt ve iist yapilar1 tiimiiyle

™ Tiirkiye’nin bdlgeler arasi gelir dagiliminda en diisiik paya sahip olan

tikanmustir
Dogu ve Giineydogu Anadolu Bdlgesi, zorunlu gogiin ardindan ekonomik olarak

daha fazla gerileme yasanmasina neden olmustur.

Zorunlu gog ile birlikte kentlere yerlesmek zorunda kalan ailelerin, tarim ve
hayvancilik bilgisi disinda her hangi bir mesleki beceriye sahip olmamalari, kent
yasamina uyum sorununu Gteleyen bir diger 6nemli etken olmaktadir. Kirsal yapinin
dogal ortaminda, kendi iirettigini tliketen bir diizenden, kentte giiniibirlik, iicret
karsiligi, glivencesiz ve sagliksiz ¢alisma kosullarinda kazandig1 oranda tiiketebildigi
bir diizene gegcmek zorunda kalmistir. Genellikle niteliksiz is gogii oldugu icin daha

cok tarim, tagima ve insaat gibi is gilivenliginden yoksun, orgiitlenme diizeyi ¢ok

" CHP Dogu ve Giineydogu Raporu (19.01.1999)
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diisiik, can gilivenliginin pek olmadig1 diisiik ticretli agir islerde ¢alismak zorunda

kalmislardir (S6nmez, 1992; Erder, 1999; Saragoglu, 2011; Altuntas, 2014).

Kentlerde is bulamama nedeniyle kirsal niifusun emeginin somiiriisiine dayali
gelistirilen bu yeni is alanlari, gegimlerini ancak bu yolla saglayabilen niifus
acisindan bir is sektoriine donligsmiistiir. Kirsal yasam kosullarinda iiretim iliskileri
kolektif emekle yiiriitiildiigiinden, iiretim siirecine tiim hane halk: dahil olmaktadir.
Kirsal alanda iiretim tiim ailenin emegi iizerinden gelistiginden bagimli bir ekonomik
iligkisi s6z konusudur. Sehirlesmeyle birlikte, niifusun {icretlilestirilmesi,
iscilestirilmesi, yeni meslek ve is diizeninin ortaya ¢ikmasi, aile diizeninde de biiyiik
degisimlere ugramasi, geri doniilmez yapisal degisimlerin yasanmasina neden

olmaktadir (Kiray, 2000: 9).

Gecekondulasma, kirdan kente go¢ eden kitlelerin konut sorunlarini ¢oziilme
bicimleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Erkan, 2002: 123). Zorunlu gog
uygulamalar ailelere yonelik degil, bir biitiin kdy bilesenine dayatilan bir uygulama
oldugundan hep beraber hareket edilmekte, gidilen kentlerde yerlestikleri mekanda
da bu davranisi1 siirdiirmektedirler. Bu egilim, bir anlamda akrabalik baglarinin
stirdiiriilmesine doniik bir tercihken, diger anlamda zaten yerlestikleri yerlere
“yabanc1” olma ve giivensizlik duygusunun yan sira dislanma nedeniyle dayanigma
ihtiyacinin agir basmasidir. Gogle gelen ailelerin, gecekondu mahallelerinde kimi
zaman hemserilik gibi dayanisma iliskileri trettikleri yerler haline doniisiirken,
kiltiirel kimliklerin yeniden tanimlanmasinda da etkili olabilmektedir (Erder, 1999;
Saracoglu, 2011). Bu durumda go¢ kitlesi ekonomik olarak kentsel yapiya
eklemlense de, geleneksel iliski aglarin1  koruyarak kentle biitlinlesmeyi

saglayamamaktadir.

Tiirkiye’de zorunlu go¢ 6zellikle Avrupa Birligi uyum yasalar1 ¢ercevesinde,
Birlesmis Devletlerin ve uluslararasi kurumlarimin 6nemsedigi bir olgu olmasi
nedeniyle genis Olgekli alan calismalari; Go¢ Edenlerle Sosyal Yardimlagsma ve
Dayanisma Dernegi  (GOC-DER)’in 2001 yilinda “Zorunlu Gége Maruz
Birakilanlarin Gé¢ Oncesi ve Sonras1 Sosyo-Ekonomik, Sosyo-Kiiltiirel Durumlar1”,
Tiirk Miihendis ve Mimar Odalar1 Birligi (TMMOB)’nin 2004 yilinda sunmus
oldugu Zorunlu G6é¢ Raporu, 2006 yilinda Tiirkiye Ekonomi Ve Sosyal Etiitler Vakfi
(TESEV) “Zorunlu Go¢” ile Yiizlesmek: Tiirkiye’de Yerinden Edilme Sonrasi
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Vatandashgin Insasi, 2006’da Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii
Tirkiye’de Go¢ ve Yerinden Olmus Niifus Arastirmasi” ve 2006 yilinda Diyarbakir

Kalkinma Merkezinin “Zorunlu Gog¢ ve Etkileri” arastirmalari ile sinirhidir.

Zorunlu gociin yasandigr 1990°l1 yillarda, zorunlu gogiin yarattigi travma
tizerinde ¢alisilmamig, olaym siyasi boyutlari nedeniyle sosyal maliyeti
iistlenilmemis ve gelistirilen terminoloji dislayict ve damgalayict olmustur (Altuntas,
2009: 112). Kirsal ¢ozlilmenin yeni basladigi donemlerde gergeklesen i¢ gogler,
kentteki iggiicii talebini karsilamakta yetersiz kalmasindan dolay1 kentlesmede yeterli
reaksiyona neden olmamis ancak daha sonra gerceklesen gdgclerle birlikte kirsalin
hizla ¢dziilmesi asir1 kentlesme yargisiyla ifade edilmistir (Ozer, 2004: 21). Bu
tespitten hareketle, gogler kentlerin ihtiyacimi karsiladigi oranda pozitif bir deger
olarak kabul edilmektedir. Kenti merkeze alan yaklagimlar, kentsel yoksullugu, sug
oranlarinda yasanan artislari, cocuk suglulugu, sokakta calisan ve yasayan ¢ocuklar
gibi yiiriitilen sosyal c¢alismalar, zorunlu gogle gelen ailelere, gruplara mal
edilebilecek bir yargi ve islupla yiiriitiilmesine neden olmustur. Zorunlu gogle ilgili
yapilan diger onemli alan ¢aligmalarinda ise sorunun temeline kentler yerlestirilmis
ve zorunlu gociin kentler tlizerinde yarattigi tahribatlar konu alinmistir. Bu
yaklagimlar, zorunlu gocle gelen kitlelerin yasadigi sorunlarin ¢oziimiine doniik
Oneriler gelistirmek yerine, kentlerde yasanan olumsuzluklarin aktdrleri olarak

algilanmasina neden olmustur.
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I1. BOLUM: ARASTIRMANIN METODOLOJISI

2.1. Arastirmanmin Konusu

Zorunlu gocle Van kent merkezine gelen aileler, Bostani¢i, Beyliziimii ve
Hacibekir (Xagort) mahallelerinde, kentten yaliilmis bir sekilde, ¢eperlerde
konumlanmislardir. Zorunlu gogiin {izerinden yaklasik 30 yil ge¢cmesine ragmen,
ailelerin ikamet ettikleri yerleri degistirmemesi bir bakima kente uyum siirecinin
saglanamadiginin da fiziki bir gostergesi olmaktadir. Yukarda ismi gegen yerlesimler
zorunlu gogler sonucunda idari olarak mahalleye doniismiis ve giiniimiizde de gogle
gelen hanelerin konumlandiklar1 habitatlara déniismiistiir. Ozcesi, 1990°l1 yillarda
yasanan c¢atismali ortam, en fazla kirsal bolgelerde yasayan Kiirt niifusunu olumsuz
yonde etkilemistir. Zorunlu go¢ nedeniyle kirdan kente go¢ eden niifus, basta
ekonomik olmak {izere kiiltiirel ve sosyal uyum siireclerinde problemler yasamistir.
Bu durumda sorun yasayan sadece goc¢ edenler olmamis, kentte yasayan niifus da

yasanan goclerin neden oldugu sorunlardan payini almistir.

Zorunlu gogle kentlere yerlesen ailelerin, iiretim iliskilerinden, aile ici
iligkilerine, hane halki sayisindan, dogurganlik oranma, evlenme pratiklerinden
dogum oranlarina, akrabalik iliskileri ve toplumsal dayanigsma tiirleri bakimindan
kent yasamindan farklilik gostermektedir. Kentin aile yapisindan ve iliskilerinden
farkli olan bu toplumsal dinamigin, kent yasaminda aile yapilarin1 korumak ya da
kente uyum saglamak baglaminda nasil bir tavir takindig1 ya da nasil etkilendigi bu

arastirmanin ana temasint olusturmaktadir.

2.2. Arastirmanin Amaci

Bu calisma, Tiirkiye’de 1990’larda yasanan zorunlu go¢ nedeniyle kent
merkezlerine gelen Kiirt ailelerinde goriilen degisimleri Van kent merkezi 6zelinde
ele almaktir. Yerlerinden zorla koparilan ailelerin, geldikleri yerlerde yasadiklar
kayiplar nedeniyle ne yeni yasam alanlari olan kente adapte olabilmekte ne de
gecmis yasantiyl devam ettirebilmenin kosullarimi saglayabilmektedir. Duygusal
baglamda kdyden kopamayan ve kente adapte olmakta zorlanan ailelerin bu iki
durum karsisinda yasadig: sikisma gerilimlere neden olmaktadir. Uzerinden yaklagsik
30 y1l gegmis olan zorunlu gogiin giiniimiiz itibariyle gocle gelen ailelerde yapisal
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olarak ne gibi degisimler yarattigin1 ortaya c¢ikarmak bu arastirmanin
amaclarindandir. Aile yapilarinda goriilen degisimleri, geleneksel aile baglarinin,
kent yasaminda yeniden nasil sekillendigini, sosyal iliski Oriintiilerinin (aile i¢i
iligkiler, akrabalik iligkileri, evlilik bi¢imleri, toplumsal cinsiyet rolleri, cocuk sayisi
ve bosanma algist gibi) kusaklar ve cinsiyetler arasinda nasil bir farklilik gésterdigini
ortaya c¢ikarmak bu arastirmanin temel amacini olusturmaktadir. Bu calismada,
1990’larda zorunlu go¢ nedeniyle Van kentine yerlesen ailelerin, aile yapilari, sosyo-
ekonomik, sosyo-demografik ve sosyo-kiiltiirel o6zelliklerinin kentsel yasamda

yasanan degismeler sosyolojik agidan incelenmistir.

2.3. Arastirmanin Onemi

Bu arastirma, Dogu ve Gilineydogu Anadolu’nun kirsal bolgelerinde yasayan
Kiirt ailelerin, zorunlu goéc¢e maruz kalmalart ve kentlere go¢ etmesi ile birlikte
baslayan kirilmalarin, kir-kent, kusaklar ve cinsiyetler arasinda nasil farkliklar
tagidigin1 ortaya koymasi bakimindan 6nemlidir. Literatiirde zorunlu gogii konu
edinen pek c¢ok degerli ¢alisma bulunmakta ancak aile yapilarimin ve 6zelliklerinin
stire¢ igerisinde nasil doniistiigii ile ilgili yeterli ¢alisma bulunmamaktadir. Ve yine
zorunlu gocle kentlere yerlesen Kiirt ailesiyle ilgili tarihsel bir karsilastirma
yapilmasi, calismaya 6zgiil bir nitelik kazandirmaktadir.

Van kentine zorunlu gog ile gelen ailelerin, aile yapisi, aile i¢i iliskileri, yas
ve cinsiyet hiyerarsileri, sosyo-demografik ve sosyo-kiiltiirel 6zelliklerini konu

etmesi bu ¢alismanin 6nemini ortaya koymaktadir.

2.4. Arastirmanin Veri Toplama Teknikleri ve Analizler

Bu calisma, nitel arastirma yontemi esas alinarak gergeklestirilmistir.
Arastirma, konu ve kapsam bakimindan daha iyi anlagilabilmesi i¢in bir i¢ bakisi
gerekli kilmaktadir. Nitel calisma yiiriitiilirken yar1 yapilandirilmis goériisme
teknigine bagvurulmustur. Derinlemesine bir tanim yapmak, biitiine dair bir anlay1s
yaratmak, anlamin incelikli tonlarin1 kavramak, insanlarin yasadiklari olaylar1 ve
stiregleri kendi bakis agilar1 ve ifadeleriyle nasil degerlendirdiklerini ortaya koymak,
biitiinliiklii bir resmi ortaya ¢ikarabilmek amaciyla (Neuman, 2012: 222;

Kiimbetoglu, 2012: 47) nitel arastirma tercih edilmistir.
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Bu c¢alisma, 1990’larda Dogu ve Giineydogu Anadolu Boélgeleri’nin kirsal
kesimlerinde baslayan zorunlu géglerle birlikte Van kent merkezine yerlesen ailelerin
yasadiklar1 siirecleri ve bu siireclerin aile yapilarina, aile i¢i iligkilerine, sosyal-
ekonomik ve sosyo-kiiltiirel yapilarina etkileri konu alinmigtir. Bu kapsamda aile
bireyleriyle, sosyo-demografik, sosyo-ekonomik, kent yasami ve giindelik pratikler,
aile yapis1 ve aile i¢i iliskiler, kadinin aile i¢indeki yeri ve konumu ile ilgili sorulari
iceren miilakat formu ile goriismeler yapilmistir. Yapilan ¢aligmada, kadin ve
erkeklere ayr1 soru formu olusturulmus; kadinlara 50, erkeklere 38 soru sorulmustur.
Sorular, go¢ oncesi ve gog¢ sonrasi siireglerin karsilagtirilmasina imkan taniyacak
sekilde diizenlenmisse de, goriismelerin gidisatina gore ekleme ya da ¢ikarma
yapilabilecek sekilde esnek tutulmustur. Caligma aile yapisinda goriilen degisimleri
ve bunlarin nedenleri iizerinden yogunlastigi icin iki ayri kusakla goriismeler
gerceklestirilmistir.

Calisma kapsaminda toplamda 30 kisi ile gorlislilmistir.  Gorlisme
gerceklestirilen kisilere kartopu 6rneklem yolu ile ulasilmistir. Yapilan gortismeler
ses kayit cihaziyla gerceklestirilmis ve bu goriismeler sonucunda kayitlar desifre
edilerek yazili metinlere doniistiiriilmiistiir. Daha sonra katilimcilarin sorulara
verdikleri yanitlar bir takim anahtar terimlerden ve temalardan hareketle
¢oziimlenmeye calisilmistir. Bu ¢éziimlemeler boyunca anahtar terimler iizerinden
goriismecilerin verdikleri yanitlar arasindaki birlestirici ve ayristirict noktalar
saptanmaya caligilmistir.

Bu arastirmada, sahada elde edilen nitel verilerin yaninda, konuyla ilgili
ikincil verilere de (Tiirkiye Istatistik Kurumu’ndan, ailelerin; hane halki sayis1,

bosanma oranlari, sosyo-ekonomik ve demografik 6zellikleri gibi) bagvurulmustur.

2.5. Arastirmanin Problemleri

Bu arastirmanin temel probleminin, 1990’11 yillarda gerc¢eklesen zorunlu
gocler sonucunda Van kent merkezine yerlesen ailelerin, kent yasamiyla birlikte,
siire¢ i¢cinde aile yapilarinda goriilen degisimler nasil bir tablo olusturulmaktadir?
sorusu olusturmaktadir. Arastirmanin alt problemlerin ise su sekilde ifade edilebilir:

e 1990’larda baglayan zorunlu gocler sonucunda Van kent merkezine yerlesen

ailelerin, aile yapilarinda (hane halki biiyiikliigii, dogurganlik, aile tipolojisi)
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nasil bir degisim yasanmis ve bu degisimler kusaklar ve cinsiyetler arasinda
nasil bir fark gostermektedir?

e Van kent merkezine zorunlu gog ile gelen ailelerin aile i¢i iliskilerde goriilen
degisimlerin nedenleri nelerdir?

e 1990’lar ile baslayan zorunlu gogle Van kent merkezine gelen ailelerin,
evlilik oriintiilerinde nasil bir doniisiim yaganmistir?

e Kent yasamiyla birlikte degisen toplumsal kosullarda, kadinin rolii ve
konumunda ne gibi degisimler yasanmigtir?

e Gog sonrasl, aile i¢i (anne-baba, ebeveyn-cocuk, gelin-kaynana) ve akrabalik
iliskilerinde yasanan degisimlere etki eden dinamikler nelerdir?

e Kirsal yasamda on plana ¢ikan geleneksel ve kiiltiirel 6geler ile sekillenmis

aile bilesenleri kent yasamiyla birlikte nasil bir forma biirlinmiistiir?

2.6. Arastirma Evreni ve Orneklem

Van’in kent niifusu 1990’larda 153.111 (%40. 6) iken, 2000 yillarinda ise
284.664 (%50. 9)’e yiikselmistir (Yilmaz, 2012: 40). Kent niifusunda goriilen bu
artisgin 6nemli nedeni 1990’larda gergeklesen zorunlu goclerdir. Van kenti, kendi
ilgeleri basta olmak iizere, Hakkari, Sirnak, Bitlis ve Mus illerinden yogun gocler

olusturulmaktadir.

Bu arastirmanin evrenini 1990-1999 yillar1 aras1 Van kent merkezine zorunlu
gocle gelen aileler olusturmaktadir.  Arastirmanin 6rneklemini ise Van kent
merkezinin yogun bir sekilde go¢ alan Hacibekir (Xagort), Bostanici ve Beyliziimii
mahallelerinde yasayan ve belirtilen tarihlerde go¢ eden aile bireyleri
olusturmaktadir. Arastirmada, aile yapis1 ve iligkilerinin karsilastirmali olarak analiz
edilmesi i¢cin miimkiin olabildigi kadariyla ayni aileden iki kusagi temsil eden aile
tiyeleriyle goriismeler yapilmis ve toplamda 30 goriisme gerceklestirilmistir.
Kusaklar ve cinsiyetler arasinda nasil bir degisim yasandigini ortaya cikarabilmek
i¢cin kadinlar arasinda birinci kusagi temsilen 10, ikinci kusagi temsilen 11 ve yine
birinci kusagi temsilen 4, ikinci kusagi temsil eden 5 erkek katilimcr ile

derinlemesine gorlismeler gerceklestirilmistir.
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2.7. Arastirmanin Sinirhliklar: ve Karsilasilan Zorluklar

Bu arastirma, zorunlu gog¢iin yogun olarak yasandigr 1990-1999 yillar
arasinda Van kent merkezine yerlesen Kiirt aileleri kapsamaktadir. Calisma, zorunlu
gbc ile gelen ailelerin gd¢ Oncesi ve sonrast yasantilari, genis bir soru seti lizerinden
irdelenmesi, goriismelerin uzun siirmesine neden olmustur. Yine zorunlu gogiin
tizerinden uzun yillar ge¢mis olmasi, goriismelerin goniilliiliik esasina dayanmasi,
kaynak kisiler aracilifiyla goriismelerin yapilmasi ve kisisel bilgilerin higbir sekilde
ifsa edilmeyecegine dair bilgilendirme yapilmasina ragmen konunun hassasiyeti
nedeniyle goriisme yapilan Kkisiler Ozellikle gb¢ siirecini anlatirken temkinli
yaklagmiglardir. Goriismelerde oOzellikle birinci  kusak katilimcilarin - Tiirkge
bilmemesi ve ikinci kusaktan 4 katilimcinin tercihen goriismeyi Kiirtge yapmak
istemesi nedeni ile toplam 18 goriisme Kiirtce gegeklestirilmistir. Goriismelerin
Kiirtce gergeklestirilmesi, dolayisiyla da desifrelerin daha fazla zaman almasina
neden olmustur. Diger taraftan goriismelerin Kiirtce yapilmasi, kisilerle ayni dilde
konusabilmek, goriigmenin giiven ortaminda gelismesine ve katilimeilarin kendilerini

daha rahat ifade etmelerine yol agmustir.
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I11. BOLUM: 1990°DA VAN’A ZORUNLU GOCLE GELEN KURT
AILELERIN SOSYO-EKONOMIK YAPISINDAKI DONUSUM

Van kenti, 1990’lara kadar kirsal niifusun yogunlukta oldugu bir kent
profiline sahiptir. Van’in kentsel niifus oranit 1980’lerde 33,5; 1990’larda 40,6 ve
2000’1 yillarda ise 50,9’a yiikselmistir (Taik, 1985-2000). Van ilinin 1990-2000
yillar1 arasinda, kentsel niifus oraninda goriilen artisin 6nemli nedeni gerceklesen
zorunlu goglerdir. Van ili, Dogu Anadolu Bolgesinde 6nemli bir merkez olmasi,
1990’larda yasanan zorunlu goclerde hem kendi sinirlar1 iginden hem de komsu
illerden on binlerce kisinin ilk tercih ettigi yerlesim merkezlerinden birine
dontistiirmiistiir (Deniz, 2008: 180). 1990’larda kirdan kentlere dogru gerceklesen
zorunlu goglerin ani ve diizensiz bir sekilde gerceklesmesi, kentin demografik
anlamda biiylimesini saglamistir. S6z konusu donem araliklarinda bdlgenin sosyo-
ekonomik gelismislik diizeyinde ise diisiis yasandigi goriilmektedir. Iktisadi,
demografik, yapisal, sosyal vb bircok parametreyi iceren sosyo-ekonomik gelismislik
siralamasinda Van, 1990’larda 67.sirada yer alirken 2000°1i yillarda 75.sirada ve
2010’da bir basamak daha gerileyerek 76.siraya kadar gerilemistir (Dinger, vd.,
2003:55; Yildiz, vd., 2012: 12).

Van ilinde calisan niifusun yillara gore yer aldigi sektorel dagilimina
bakildiginda, 2000’lere kadar tarim ve hayvancilik 6nemli bir pay olusturdugu
goriilmektedir. Tarim ve hayvancilik, 1985°te 93.4, 1990°da % 90. 4, 2000°de 89.2
ve sanayi sektoriiniin 1985 yillarinda %0.6, 1990°da % 1.2 ve 2000°de %0.5’e kadar
geriledigi goriilmektedir (Arli ve Parin, 2016: 50). 2000’li yillarda hem tarim
sektorliniin toplam istihdamdaki paymin azalmasi hem de sanayi sektoriindeki
istihdam alanlarinin yetersizligi diisiintildiigiinde, is olanaklarinin sinirliligi ve artan
issizlik arasindaki makasin daha da acildig1 s6ylenmektedir (Yilmaz, 2012: 53). Van
ili 90’11 yillar dncesinde de refah diizeyi yiiksek bir kent konumunda olmamig ancak
90’larda baslayan zorunlu gocler sonrasinda mevcut konumunu koruyamadigi gibi
gerilemeye devam etmistir. Kirdan kente yapilan gbcler bir taraftan kirsal alanlarin
bosalmasina ve mevcut kaynaklarin atil kalmasina neden olurken, diger taraftan
kentlerde bir¢ok altyapi ve sosyal sorunlar1 beraberinde getirmistir. Zorunlu gog ile

Ozellikle tarimsal alanin zayiflamasi yerel ekonomilerin gii¢siizlesmesine yol
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acmustir. Bu siiregte devlet de “sosyal devlet” sorumlulugunu yerine getirmemis, kent

ve goemenler kendi hallerine terk edilmislerdir (Yildiz ve Alaeddinoglu, 2016: 229).

Bu boéliimde, 1990’larda zorunlu goé¢ nedeniyle ¢esitli illerden Van kent
merkezine yerlesen 30 hane temsilcisiyle gerceklestirilen derinlemesine

goriismelerden elde edilen bulgular degerlendirilmektedir.
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Tablo 2: Goriisiilen Kisilerin Sosyo-Demografik Arka Plani
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sl 7| £ B5 = < g f S25| =2 T3 g2 =8
o a e | T Gl 3 2 o S
1 |43 | Erkek | Ortaokul Akraba | Esnaf GenisAile |9 |2 1992 | Beytiissebap/Stak ggsyanma Akrabalar
2 |26 | Kadin | Okur-Yazar Degil | Akraba | EvKadm | GenisAile |7 |2 1994 | Cukurca/ Kéy Giivenlik
Hakkari Yakma
3 | 26 | Kadin | Ortaokul Akraba | EvKadini | Genis Aile |11 |3 1994 | Cukurca/ Koy Giivenlik
Hakkari Yakma
Akraba- S Cukurca/ Koy . .
4 24 | Kadin | Ortaokul berdel Ev Kadim1 | Genis Aile 6 1 1994 Hlakkari yYakma Giivenlik
5 |38 | Kadin | Okur-Yazar Degil | Yabanci | Ev Kadini | Genis Aile 9 |2 1987 | Hakkari Giivenlik | Giivenlik
6 |34 | Erkek | Lise Yabanct | Asgt Cekirdek Aile |5 |1 1991 | Beytiigscbap/Sirnak $gzma Akrabalar
7 | 45 | Kadin | Okur-Yazar Degil | Akraba | EvKadm | Cekirdek Aile |4 |1 1994 | Cukurea/ Kay Giivenlik
Hakkari Yakma
8 29 | Kadin | ilkokul Yabanci | EvKadini | Cekirdek Aile | 4 1 1991 | Hakkari Giivenlik | Giivenlik
9 |68 | Kadin | Okur-Yazar Degil | Akraba | Ev Kadm | Sekirdek Aile | 2|5 1994 | Cukurea/ Kay Akrabalar
o Hakkari Yakma
10 | 37 | Kadin | Okur-Yazar Degil | Akraba | Ev Kadim | Cekirdek Aile | 10 | 1 1993 | Catak/Van $tail}</ma Akrabalar
- 5 . 1(gegici . . | Koy
11 | 46 | Kadin | Okur-Yazar Degil | Akraba | Ev Kadimi | Cekirdek Aile [ 4 | . 1995 | Yiiksekova/Hakkari Akrabalar
islerde) Yakma
insaat Yakin
12 | 40 | Erkek | Okur-Yazar Degil | Akraba | | 5aa Cekirdek Aile |4 |1 1989 | Catak/Van Giivenlik | oldugu
$¢181 icin
13 | 62 | Kadin | Okur-Yazar Degil | Akraba | EvKadimi | Genis Aile |6 |1 1994 | Gukurca/ Koy Akrabalar
Hakkari Yakma
g .. o 1(gegici Cukurca/ Koy . .
14 | 50 | Kadmn | Okur-Yazar Degil | Akraba | Ev Kadini | Genis Aile 8 islerde) 1995 Hlakkari vakma Giivenlik
15 | 65 | Erkek | Tlkokul Akraba | Emekli Genis Aile 9 3 1987 | Hakkari Giivenlik | Giivenlik
g .. SN 1(gegici Koy
16 | 75 | Erkek | Okur-Yazar Degil | Akraba | Calismiyor | Genis Aile 8 iglorde) 1993 | Catak/Van vakma Akrabalar
17 | 36 | Kadin | ikokul Akraba | Ev Kadim | SekirdekAile |51y 1993 | Catak/Van S | Akrabalar
18 | 48 | Erkek | ilkokul Akraba- | 5 Cekirdek Aile |9 | 1 1995 | Gukurea/ Giivenlik | Giivenlik
berdel Hakkari
19 | 50 | Kadin | Okur-Yazar Degil | Akraba | EvKadim | Cekirdek Aile |4 |0 1994 | Cukurea/ Kéy Akrabalar
Hakkari Yakma
20 | 29 | Kadin | Okur-Yazar Degil | Akraba | EvKadimi | Cekirdek Aile |3 |1 93-g4 | Gukurca/ Koy Akrabalar
Hakkari Yakma
21 | 26 | Erkek | Lisans Akraba | lsci GenisAile |8 |2 1993 | Catak/Van %zma Akrabalar
Cekirdek Aile Cukurca/ Koy
22 | 27 | Kadm | Ortaokul Akraba | EvKadimi | J 4 |1 1994 Hlakkari vakma Akrabalar
23 | 55 | Kadin | Okur-Yazar Degil | Akraba | Ev Kadimi | Cekirdek Aile | 4 1 1992 | Beytiissebap/Sirnak | Giivenlik | Akrabalar
24 | 70 | Erkek | Okur-Yazar Degil | Akraba | Calismiyor | Genis Aile 12 |1 1993 | Hakkari ggsyaltma Akrabalar
25 | 58 | Kadin | Okur-Yazar Degil | Akraba | Ev Kadmy | SekirdekAile |51y 1990 | Hakkari Giivenlik | Akrabalar
26 | 63 | Kadmn | Okur-Yazar Degil | 2<% | £y Kadint | Genis Aile | 12 | 1 1993 | Hakkari K&y Akrabalar
berdel Bosaltma
g <. s 2(gegici Koy
27 | 67 | Kadin | Okur-Yazar Degil | Akraba | Ev Kadimi | Genis Aile 8 islerde) 1993 | Catak/Van yYakma Akrabalar
2eecici K& Yakin
28 | 25 | Kadm | flkokul Akraba | EvKadmi | Genis Aile g | 718 | 91,97 | Catak/Van 0y oldugu
iglerde) Bosaltma igin
29 | 30 | Kadin | Okur-Yazar Degil | Akraba | Ev Kadim | Cekirdek Aile | 4 1 91-92 | Catak/Van gg;/ahma Akrabalar
30 | 65 | Erkek | ilkokul Akraba- | oo Cekirdek Aile | 12 | 1eesicl | qq5 | Cukurca/ Giivenlik | Giivenlik
berdel islerde) Hakkari
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3.1. Kiirt Aile Yapisi

Kiirt niifusunun yogunluk kazandigir kirsal bolgelerde, ekonomik {iretim
birimleri ve bigimleri tarim ve hayvancilik tizerinden gergeklesmektedir. Kiirtler’ in,
yasadiklar1 cografi bolgelerin kosullarina bagli olarak gelistirdikleri {iretim bigimleri,
aile yapisi, yasantis1 ve iligki bicimlerini etkileyen 6nemli faktorlerin basinda yer
almaktadir. Kirsal bolgelerde yasayan Kiirt ailelerde, aile yapist genis aile formunda
olup, iiretim siireglerine tim hane halki dahil olmaktadir. Kadinlar iiretim siirecine
katiliyorsa da, aile yapisi erkek egemen karaktere sahiptir (Nikitin, 2002; Heckmann,
2012; Besikgi, 2014).

Ozellikle 1990’11 yillarda zorla yerinden edilme/zorunlu gog siireciyle
birlikte, kirsal bolgelerde yogunlasan Kiirt niifusun kent merkezlerine yerlesmeleri,
ekonomik iiretim bi¢imlerinde ve iliskilerinde de zorunlu bir degisimin yasanmasina
neden olmustur. Aileler acisindan hizli bir sekilde gerceklestirilen zorunlu gog
sonucunda, sadece mekansal hareketlilik yasanmamis, ayn1 zamanda maddi ve
manevi anlamda da degisimler yasanmistir. Zorunlu goéc¢le gelen ailelerin
karsilagacaklart ilk durum konut sorunu ve ge¢mis tiretim bigimleri nedeniyle
mesleki herhangi bir beceriden yoksun olmalar1 sebebiyle itildikleri yoksulluk ve ya

yoksunluk olmustur.

Bu baglamda, Kiirt ailelerin, aile yapisi, aile i¢i iligkileri, ailenin sosyo-
ekonomik yapisi, demografik ozellikleri, ailede kadinin rolii, aile ve kent yasam
pratikleri agisindan, go¢ Oncesi ve sonrasinda yasanan degisimlerin yani sira,
kusaklar ve cinsiyetler arasinda ne gibi farkliliklar gdsterdigi karsilastirilarak

degerlendirilmektedir.
3.1.1. Go¢ Oncesi ve Sonrasi Aile Yapisi

3.1.1.1. Aile Tipolojileri

Yapilan goriigmelerde 30 Kiirt aile bireyinin 9’u genis ailede yasadigini 21’1
ise ¢ekirdek ailede yasadigini ifade etmistir. Gegmis yasantida drnegine az rastlanan
¢ekirdek aile, kentsel yasamda artis gostermektedir. Nicel olarak ¢ekirdek aileye

gecis goriilse de, aile i¢i iliskiler, evlilik oriintiileri ve konut (mesafe) tercihleri gibi
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bircok gostergeye bakildiginda tiimden bir gegisin yasandigini sdylemek miimkiin
goriilmemektedir. Bu durumda genis aile geleneginin gogten sonra oldugu gibi
devam etmedigi ancak c¢ekirdek aile formuna da tam olarak gecilemedigi
sOylenebilir. Mevcut yapisiyla aile, bir gecis ailesi 0zelligini tasimaktadir. Gegis
ailesi sadece bi¢cim olarak geleneksel genis aile ile ¢ekirdek aile arasinda bir ara
formdur. Her iki aile modeliyle benzerlikleri oldugu gibi farkliliklar1 da
bulunmaktadir. 1950’lerden sonra yogun olarak kentlere gerceklesen gdocler
sonucunda ortaya ¢ikan gecekondu ailesinin, kdy ailesinden ve kent ailesinden is-gii¢
bicimleri, demografik 6zellikleri, aile ici iliskileri, toplumsal deger ve aliskanliklari
bakimindan farklilik gostermektedir. Yine kOy ve sehir ailesinin 6zelliklerinin bir
arada bulundurmasi nedeniyle de bir gecis durumu gostermesi bakiminda kendi 6zgii

bir tiir oldugunu belirtilebilmektedir (Yasa, 1967: 214-215; Bilgin, 1991: 44).

Zorunlu gd¢ sonrasi® kent deneyiminde de, gd¢ oncesi yasantida iliskiler
akrabalarla sinirliyken sehirlerde iliski aglari nispeten genislemekte dolayisiyla
etkilesim diizeyi de artmaktadir. Bir yaniyla gelmis oldugu kiiltiir ve gelenegi
korumaya ¢aligan ama diger yaniyla da kente uyum sorununu ortadan kaldirmak ve
kentin gerektirdigi gibi bir yasam1 kurmak arasinda yasanan gerilim sebebiyle bir ara
formun ortaya c¢iktig1 belirtilebilmektedir. Yapilan goriismelerde, katilimcilara
ailenin kurulumu ve orgiitlenmesinde 6ne ¢ikan gelinlerin kaynana-kayinbaba evinde
yagsama geleneginin (genis aile formu) kent yagaminda nasil bir degisim yasandigi

sorulmustur.

“Eskiden kag¢ erkek kardes varsa o kadar gelin de vardi aynmi evde. Ne
zaman ki gelinlerden birinin kizi evlendi o zaman kendi evlerine ¢ikarlardr. Ne
zaman kendileri de biiyiik bir aile olur o zaman evden ayrilirlar kendi evlerini
kurarlardi. Simdikiler (gelinler) birbiriyle gecinemiyor diye ayrilmak istiyorlar. E
birde sehirlilerden, televizyonlardan goriiyorlar 6greniyorlar, o yiizden kaynana
evine gelmek istemiyorlar.” (Kadin, 67 Yas, Bostani¢i Mah.)

“Vallahi eskiden gelinler kaynana evinden hi¢ ayrilmiyordu. Baba
oldiigiinde baba ocaginda kalryordu erkek cocuklar babamin isini devam
ettiriyorlardr. Ayrilmak yoktu. Ama gelin sayisi fazla olunca ¢ocuklar biiyiidiigii
zaman, durumlart da iyiyse ayriliyorlardi. Ama yine de uzun siire ayni evde
yastyorlardi. Niifus artinca en biiyiik gelin ¢ikardi ve ayrilirdi kayinbaba evinden.
Burada da zaten kimse gitmek istemiyor kaynana evine. Kimse kimseyi istemiyor

8 1990’1 yillarda Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgelerinin kirsal alanlarindan gelen niifusun kirsal
betimleme ve anlatma arayisinda on plana ¢ikan sosyo-ckonomik ve kiiltiirel ortamin s6z konusu
donemle sinirli kalmadigini, kirsalin da bu siiregten biiyiik capli doniisiimler gegirdiginin altini ¢izmek
gerekir.
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artik. Kaynana miidahale eder korkusundan ev iistiine gelmiyorlar.” (Kadin, 55
Yas, Hacibekir Mah.)

“Benim ilk gelinim ikinci gelinimi getirdikten sonra ayrt bir eve ¢iktilar.
Benim gelinlerin benim evimde kalwr sadece uyku vakti odasina gider. Beraber
oturuyoruz, beraber kalkiyoruz, beraber yiyoruz, berber sohbet ediyoruz her
seyimiz berberdir. Ben benden ayri yasamalarimi istemiyorum ama babalari
ayrilmalarina karar verirse ayri eve c¢ikarlar. Onlar biz ayri eve g¢ikiyoruz
demezler. Benim bes tane oglum var. Hepimiz bir arada yasasak birbirilerini
idare etmezler. O yiizden ayri eve ¢ikiyorlar.” (Kadin, 62 Yas, Beylziimi Mah.)

“Cok fark var tabi ki, mesela su anda ben gitmek istersem giderim. Ama
eskiden mecburdun kaynanayla yasayacaktin. Eskiden éyle bir sey yoktu. Ornegin
ben simdi gitsem direk yiiziine soylesem, ben seninle kalmak istemiyorum desem
ayirr. Eski goriisler yok. Kizlarin evlenince kaynanasimin yaninda kalmast
geleneklerdendir. Burada da devam ediyor ama ayri eve ¢ikacak giicii (maddi)
olsa sonra ayrilabilirler. Benim kaynanamin dort ¢cocugu vardi hepsi ayrilmisti
ben mecbur kaynanamin yaninda kaldim. Sona kalan dona kalir, mecbur kaldik.
Simdi kiigiik olamin evlenmesini bekliyoruz ayrimak i¢in.” (Kadm, 24 Yas,
Beyiiziimii Mah.)

“Ben esim ve 2 ¢ocugum kalryoruz evde (esinin ailesiyle, avlusu ortak
evlerde yasiyorlar). Koydeyken amcamlarla birlikte kaliyorduk buraya
geldigimizde de 1-2 yil bizde kaldilar sonra biz ailemle tek kaliyorduk. Eskiden
on tane gelin kaynanayla otururdu. Ee simdi diinya yikilsa hicbir gelin gelmez ev
icinde oturmaz. Ciinkii herkes kendi hayatint kurmak istiyor. Herkes giizel bir ev,
herkes egiyle yalniz kalmak istiyor. Evde rahat etmek istiyorlar, simdi kaynanam
stirekli evin icinde olsa ben nasil esimle sakalasayim, ben nasil sohbet edeyim?
Eskiden oyle degildi. Eskiden biitiin erkekler odundu. Neyin ne oldugunu
bilmiyorlard:.” (Kadin, 29 Yas, Hacibekir Mah.)

“Mesela biz simdi 5 eltiyiz hepimiz ayriyiz hi¢ kimse kimsenin yaninda
degil. Ama koyde éyle degildi. Valla bilmiyorum béyle daha giizeldir. Biz aksam
kaynimin evine gittik benim ¢ocuklarim ile onlarin ¢ocuklarinin sesini
duysaydin... Dedik “iyi ki var bdyle ayri. Biz hepimiz bir evde olsaydik ne
yapardik?” (Kadin, 30 Yas, Bostanigi Mah.)

“Simdi gelin getirsem bir ay kalmayacak hemen ayrilacak bizden. Valla
gelin istedigi icin degisti. He valla, gelin icin eylesi daha rahattir. Mesela ben de
diyorum gelin gelse onu bir ay birakmam burada, ama biliyorum ki gelin kalmaz
bende onun i¢in dyle soyliiyorum. Mesela ben kendi ailemden biliyorum, belki biz
kardeslere kalsa biz hicbir zaman ayrimayacaktik. Gelinler birbirileriyle
anlasamuwyorilar, mesela hem is icin hem diyor niye ben yapiyorum onlar
yapsinlar... Anlagsamiyorlar, zor durumda birakiyorlar. Kéyde stkinti olmuyordu,
isleri de ¢oktu. Bayanlarda beriye (siit sagmaya) gidiyorlardr giinde iki sefer.
Hem de bes kilometre ha, he valla. Gidip gelidi, sonra tekrar gididiler. Eve
geldiginde de ekmektir yapryordu, ondan sonra piring déviiyordu. Bu isleri
yaptiktan sonra, 6gleden sonra bir daha beriye gidiyorlardi. O yiizden kimse
kimseyle kavga edecek zamani bulamiyordu.” (Erkek, 48 Yas, Bostani¢i Mah.)

“Sehirdeki olanaklardan dolayi, simdi hem rahatlik hem de ozel yagamin
gelismesiyle ozellikle, insanlar eskiden ozel yasama ¢ok 6nem vermiyordu. Ciinkii
oyle bir gereksinim yoktu. Hani kadin erkek zaten sabah erken kalkip temel
ihtiyaglar, isleri filan yiiriitiiyordu. Kadinda aynm sekilde erkekler gibi ¢alismak
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zorunda kaliyordu. Cok ozel yasam gereksinimleri olmuyordu. Tabi su an oyle
degil. Ozel yasam gerekliligi, konfor falan bunlar hepsi etkiliyor tabi.” (Erkek,
26 Yas, Bostani¢i Mah.)

GoO¢ oOncesi yasantida birinci kusak katilimcilarin genis aile formunda
yasadiklart ve kaynana evine yerlesmenin bir gelenek oldugunu, buna mecbur
olduklarii belirtmislerdir. Genis aileden ayri aile kurmanin neredeyse tek kosulu,
torunlarin (erkek) evlenmesi ile hane halkina yeni iiyelerin katilmasidir. Genis aile
formunun kabul gérmesi ve ¢ekirdek aile 6rneklerinin kir yasaminda yaygin olarak
goriilmemesi, bu gelenegin siirdiiriilmesinde 6nemli bir nedendir. Ancak diger
baglayict neden ise, babanin vefatt durumunda, babanin tiim malvarliiyla birlikte

sorumluluklariin da ¢ocuklara (erkek) gecmesidir.

Birinci kusak katilimcilar, bir sonraki kusakta ortaya c¢ikan cekirdek aile
egiliminin, kentsel yasam ve oOzellikle televizyonun (temelini ¢ekirdek ailenin
olusturdugu diziler) etkileri ile agiklamaktadirlar. Gegmis yasantida genis ailede
yasamalarina ragmen bunun bir probleme doniismedigi ancak sonraki kusakta
gelinlerin birbirileriyle olan anlagsmazliklart nedeniyle genis aile geleneginin kent
yasaminda bir stirekliligini olmadigini, maddi kosullar saglandiginda ayr1 eve
ciktiklarin1 belirtmektedirler. Bir diger neden ise gelinlerin kaynana ile birlikte
yasamak istememeleri ve bunu evlenirken kosul olarak sunmalar1 da 6nemli bir etken
olmaktadir. Gegmis yasantida ailelerin nicel olarak biiylimesi, maddi agidan her
hangi bir probleme sebep olmadigi gibi aileler agisindan bir arti deger olarak
goriilmektedir. Ancak kent yasam kosullar1 diisiiniildiiglinde sayica artmak istihdam

olanaklar1 diistiniildiigiinde maddi a¢idan bir dezavantaja dontisebilmektedir.

Geleneksel aile Oriintiilerini tercih etmeyen ikinci kusak kadinlarin buna en
temel neden olarak tarihsel gelin-kaynana ve gelinler arasi yasanan gerilimini
gostermektedir. Ikinci énemli neden ise, es ve cocuklar ile birlikte, kendilerine ait
bir yasam kurma ve birlikte daha fazla zaman gecirme istegiyle aciklamaktadir.
Birinci kugak, bir sonraki kusagin kentsel yasamda bilinglenmesi ve televizyon
etkisiyle ortaya ¢ikan 6zenme sonucunda g¢ekirdek aile yapisinin tercih edilmesini,
geleneklerle uyusmadigindan olumlu bakmamakta bunun sorumlusu olarak da
kadinlar1 (gelinleri) gérmektedir. Bu bir bakima hem kadinlar arasindaki klasik
rollerde yasanan degisimlerin hem de kusaklar arasi yasanan c¢atismalarin da

gostergesi olmaktadir.
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3.1.1.2. Hane halki Biiyiikliigii

Kiirtler’in yogun olarak yasadiklar1 Dogu ve Giineydogu Anadolu
bolgelerinin ortalama hane halki biyikligii Tiirkiye ortalama hane halk:
biiyiikliigiiniin oransal olarak c¢ok iizerindedir. Asagidaki tabloda TUIK alinan

Tirkiye ve Van ili ortalama hane halki verileri bulunmaktadir.

Tablo 3: Van Kentinin Ortalama Hane Halki Biiytikligii (2008-2016)

Yil 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Tiirkiye 4,0 4,0 3,8 3,8 3,7 3,6 3,6 3,5 3,5
Van 6,9 7,1 7,0 6,7 6,4 6,0 5,8 55 53

*Kaynak: Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi Sonuglar1 (ADNKS), 2008-2016

Zorunlu gog¢ oncesi kirsal yasamda haneler, geleneksel genis aile formunda
orgiitlenmektedirler. Bunun en oOnemli nedeni olarak iretim iligkileri
gosterilmektedir.  Ekonomik iiretim bi¢imleri nedeniyle agir is yiikiine sahip olan
haneler agisinda ¢ocuk sayisinin fazla olmasi bir avantaj olarak goriilmektedir. Niifus
bakimindan kalabalik olan aile, hem ekonomik iiretim giiclinlin artmasina hem de
sosyal olarak da sayisal tstiinliik saglamaktadir. Ancak zorunlu gogle birlikte
kentlere yerlesmek zorunda kalan aileler, gecmis yasantilarinda yasamlarin1 idame
ettikleri bilgi ve becerileri kentte icra edebilecekleri alanlardan yoksun olmaktadirlar.
Kentin gerektirdigi mesleki bilgiye sahip olmamalari, aileleri enformel is sektoriine
yogunlastirmakta, giinii birlik ve giivencesiz islerde ¢alismak zorunda kalmalarina

neden olmaktadir.

Kent yasaminda cocuklarin hane iiretimine katkida bulunmamasi ya da
katkilarinin siirli olmasi, ¢ocuklarin ebeveynlerinin yasadiklari uyum sorununu
yasamamalari i¢in, dil (ki Tiirkge bir¢ogu i¢in sehirde 6grenmek zorunda olduklar
bir dildir) ve meslek edine bilmenin O6nemli bir kosulu olarak okula
yonlendirilmiglerdir. Onemli bir etken olarak egitim, bir sonraki kusaktan kadm ve
erkekler iizerinden aile yapilarini timden degistirecek kadar giiclii degilse de
kirilmalar yasamasina neden olabilecek etkiye sahip olmaktadir. Sonug olarak hem
aile yapisinda hem de demografik o6zelliklerde ailelerin tercihen cekirdek aileye

yonelimini artirmaktadir. Katilimcilar, gegmis yasamla karsilastirdiklarinda hane
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halki bilesenleri ve sayilarinda yasanan degisimleri ve bunlarin nedenlerini soyle

anlatmuglardir:

“Burada herkes kendi ailesiyle tek basinadwr. Eltilerim yoktu, esimin amca
cocuklart vardi. Onlarla kalyyorduk. Onlar bizim i¢in kaynana kayimbaba gibiydi.
Bir evdik, farkimiz yoktu. Ayruim yoktu aramizda. Simdi burada herkes ayrildi.
Simdi herkes ayri bir mahallede, ayri bir sehirde... Eskiden herkes ortak
calisirdi, hayvanlart da, topragi da beraberdi. Arsa bizimdi, su bizimdi...
Intiyaglarimizi yillik biriktiriyorduk. Simdi éyle bir sey yok. Herkes disarida,
para kazanmak icin ¢alistyorlar, ancak kendi gegcimlerine yetiyor kazandiklart...”
(Kadin, 55 Yas, Hacibekir Mah.)

“Eskiden kaynana kayin baba erkek ¢ocuklar: ve onlarin esleri tek bir evde
yvasarlardi. Benim kiz kardesim eviendiginde 5 eltisi ve kaynanasiyla birlikte
kaliyordu. Birde koyde kizlar erken yasta evienince ¢ocuklart hemen onlara
yetigivdi. Evler ¢ok kalabalik oluyordu ama hane iginde birlik beraberlik de
vardl. Mesela ben oglumdan ornek vereyim, benim oglum Diyarbakir’da saglk
boliimiinde okudu, orda ¢alismaya basladi, oradan bir kizla evlendirdik, diigiiniin
sabahi esinin elinden tuttu bize dedi ki, “ben Diyarbakir’a gidiyorum.” Simdi
eskisi gibi genig aileler yok, ¢iinkii gengler kendi evlerinde yasamak istiyorlar.
Artik usul boyledir. Eskiden gecim derdi yoktu insanlarin, simdi her sey paradir.
Kendi gecimlerini daha iyi saglasinlar diye ayri eve ¢ikiyorlar.” (Kadin, 63 Yas,
Hacibekir Mah.)

“Ben 4. gelindim ve uzun siire onlarla kaldim. Burada gelinler istemiyorlar.
Bizi ¢ok kotii biliyorlar, bizimle yasamak istemiyorlar. Ben c¢ok istiyordum
gelinim yammda kalsin ama istemedi yammda kalmay. Biz tek kalmak
istemiyoruz, boyle alismisiz ama onlar bizi (kaynanalar1) kotii bildiklerinden
yammizda kalmak istemiyorlar.” (Kadin, 46 Yas, Beytiziimii Mah.)

“Insanlar sehre geldi degisti, gelisti. Mesela simdi ki cocuklar biiyiidiikleri
gibi kendilerine ayri oda istiyorlar. Artik kimse bir arada yatip kalkmak
istemiyor. Hepsi okullu oldu, degistiler. Biz koydeyken amcalarimizla birlikte
yvaswyorduk. Simdi esim ve c¢ocuklarimla ayrt yasiyoruz.” (Kadm, 37 Yas,
Bostani¢i Mah.)

“Ben 4 tane cocukla ben ayni eltimle birlikte, kayin pederim, kaynanam,
goriimcem 2 tane diyelim kaymlarimla birlikte 3 odada biz kag¢ sene yasadik yani.
Sonradan hani bizde biiyiidiik ya, yeni yeni gelistik yani, ¢evremizi gordiik, oraya
gittik buraya gittik kizlarimiz okumaya baglad, kizlar okula gitti degisti hani biz
neye ayrilmayalim diye.” (Kadin, 38 Yas, Hacibekir Mah.)

“Bizde bayagi fark oldu. I¢ ice yasiyorlardl. Mesela simdi ikinci gelin eve
gelince ilk gelen gelin ayrilmak istiyor. Eskiden oyle bir liiksiin yoktu. Simdi
benim kaynim evilenecek bana diyorlar seni aywacagiz.” (Kadm, 26 Yas,
Beyiiziimii Mah.)

“Evet degisim yasandi, bunun en onemli nedeni maddi olanaklardwr. Kéyde
cogu zaman bir evde ii¢ aile bir arada yasiyordu ve en az 15 kisi birlikte
yaswyordu. Orada gecimde stkinti degildi. Her evin en az 40-50 koyunu vardr. Bu
koyunlarin hem siitii, yogurdu, peyniri, tereyagi hepsi bunlardan saglaniyordu,
hem yiin yine bunlardan saglaniyordu. Bunun disinda ot bigiyorduk,
hayvanlarimiza ayirdiklarimizin disinda fazla kalanlart satiyorduk bundan dolay
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gegimle ilgili bir stkinti yasamiyorduk. Sehirde boyle bir imkan yok. Hersey para.
Ev kirast ates pahasi, dogal gaz ve elektrik yine éyle... E zaten bir ailede 5-6
niifus varsa gegim zorlasiyor. Babam derdi * eskiden bir kisi ¢alisip on kisiye
bakabiliyordu, simdi on kisi ¢alisiyor bir kisiye bakamiyor”. Burada sadece
tiiketim var.” (Erkek, 43 Yas, Bostani¢i Mah.)

“Burada imkdanlar olustu. Mesela ben simdi birini evlendirsem derki,
yatacak bir odam yoksa ben uyumuyorum. Eskiden boyle imkdnlar yoktu. Eskiden
yoktu simdi var. Eskiden imkdnimiz yoktu ki herkese bir yer yapalim. Benim ii¢
agabeyim evliydi. Her birinin ¢ocuklart da vardi. Biz hepimiz bir evde
kaliyorduk. Ev biiyiiktii, topraktan ve agactan yapmistik. Toprak ve agagtan... Biz
yapnustik ve ev biiyiiktii. Herkes bir kosede kalirdi.” (Erkek, 75 Yas, Bostanici
Mah.)

Birinci kusak katilmcilarin  tamami  ge¢cmis yasamda genis ailede
yasadiklarin belirtmislerdir. ikinci kusak katilimcilarin 12°si ¢ekirdek ailede 4’ii
genis ailede yasadiklarini belirtmislerse de tamami ailesi (erkek esin) ile aym
mahallede ve bazilar iki katli evlerde althi-tistlii oturmaktadir. Geleneksel genis
ailenin Ozellikle sonraki kusakta tercih edilmeme nedenleri olarak, maddi olanaklar,

kentsel yasam deneyimleri ve okullasma —6zellikle kiz ¢ocuklari- stireci belirtilebilir.

Birinci kusak katilimcilar, aile yapilarinda yasanan bu degisimleri kent
yasaminin bir gere8i oldugunu belirtse de, ge¢misin gelenekleri ve aligkanliklar
geregi bu degisimi olumlu bulmamaktadir. Bir sonraki kusakta ise, kentlesme siireci,
egitimin ve Ozellikle kadinlarin bilinglenmesiyle birlikte, ¢ekirdek aile egiliminde

goriilen artis anlagilir olmaktadir.

3.1.1.3. Dogurganlik Ozellikleri

TUIK’in 2012-2016 yillar1 arasii kapsayan ortalama dogum hiz1 verilerinin
yer aldigr tablo 4’e bakildiginda, Tiirkiye’de ve Van’da ortalama dogum hizinin
distiigii goriilmektedir. Kiirt niifusun yogun oldugu Dogu ve Giineydogu Anadolu
bolgelerinde yer alan illerde dogum hizinda diisiis goriilse de ortalama dogum hizi
Tirkiye ortalamasinin iizerindedir. Bolgede dogum hizinin Tiirkiye ortalamasindan
yiiksek olmasinin bir¢ok nedeni bulunmaktadir. Dogurganlik hizina etki eden, evlilik
yas1, gebeligi onleyici yontem kullanimi, kadmlarin tarim dist is sektorlerinde yer
almasi, egitim diizeyinin artmasi ve sehirlesme gibi pek ¢ok sosyo-ekonomik
belirleyiciler bulunmaktadir (HUNEE, 2008, 26).
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Tablo 4: Van ilinin Ortalama Dogum Hiz1 Oranlar1 (2012-2016)

Yillar 2012 2013 2014 2015 2016
Tiirkiye 2,08 2,07 2,17 2,14 2,10
Van 3,52 3,61 3,52 3,36 3,18

Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu Verilerinden derlenmistir (2012-2016)

Dogu ve Giineydogu’da dogurganlik hizinin Tiirkiye’deki diger bolgelere
kiyasla yiiksek olmasindaki dnemli faktorlerin basinda, egitim imkanlarin smirliligt
ve iretim bigimleri gibi gostergeler yer almaktadir. Caldwell (1978) dogurganlik
oraninin yiiksek olmasini, ailenin neslin devamini saglayan iireme islevi ve yine
cocugun her yasta aileye sagladigi ekonomik ¢ikar ile pekistirildigini ifade
etmektedir (Akt., Ozbay, 1984: 38). Besikci (2014:189)’de Alikan Asiretini konu
alan ¢alismasinda benzer bir sonuca varmaktadir. Cocugun iktisadi bir varlik oldugu,
erkek ¢ocugun soy-sopu devam ettirmesi (Besik¢i, 2014;189) gibi toplumsal kabuller
ve erkek cocuk sayisini yiiksek tutma istegi de dogum sayisini arttiran nedenler
olarak ©ne cikmaktadir. Yapilan goriismelerde, katilimcilarin geg¢mis yasantiyla
karsilastirildiginda, dogurganlik oraninda yasanan degisimleri ve nedenlerini sdyle

ifade etmislerdir:

“Buradakiler (bir sonraki kusagi kastederek) tembelliklerinden yapmiyorlar.
Ben yedi ¢cocuk yaptim. Burada gelinlerim ya bir ya da iki ¢cocuk getiriyor. Niye
getirmiyorsunuz? Diyorum, “bizden gelmiyor c¢ocuk bakalim, bakamiyoruz”
diyorlar. Burast sehirdir biz bakamiyoruz diyorlar. Siz kéyde bakabiliyordunuz,
biz sehirde bakamiyoruz diyorlar. Valla onlar diyorlar ki (gelinler) “paramiz yok
nasil bakariz ¢ocuklara”. Biz kéyde diyorduk ¢ocuklarimiz olsun, bize yetissin,
islerimize yardimci olsun, buradakiler getirmiyor. Kadinlar karar veriyor. Ilag
kullanwyorlar (dogum kontrol ilaglarini kastediyor). Getirmek istemiyorlarsa
getirmiyorlar. Eskiden boyle seyler yoktu, Allah verdi mi oluyordu. Simdi ¢ocuk
getirmemenin imkdnlar: var. Diyorlar biz iki tane getirecez, temiz bakacak, giizel
bakacagiz ¢ocuklarimiza. On tane olursa nasil bakariz diyorlar. ”(Kadmn, 62 Yas,
Beyiiziimii Mah.)

“Kadinlar sehirde kendi rahatliklarina cok diiskiin olduklar: icin ¢cocuk
getirmiyorlar. Biz vallahi (birkag kez yemin ederek), bebegimizin altin
baglayacak bez bulamazsak bezleri birbirine yamaliyorduk, ya da
elbiselerimizden onlara bez yapiyorduk. Onlart (gocuklarl) sitmak igin
besiklerine topragi kizgin ateste sitip bezin altina dékiiyorduk. Masallah
cocuklarimiz o kadar giizel biiyiiyorlardi, hasta da olmuyorlardi. Bu televizyonlar
¢tktr -onlarin basin yesin insallah- onlara bakiyorlar ¢ocuk yapmiyorlar artik.
Cocuklara bakmayr da bilmiyorlar. Benim oglumun gelini ¢ocugunu kendi
yataginda uyuttu o gece ¢ocuk boguldu. Bebekleri kundaklamiyorlar artik. Kendi
rahatlart igin ¢ocuk dogurmuyorlar. Kadinlar eskisi gibi degiller, cocuklara
bakamuyorlar, o yiizden ¢ok getirmiyorlar. Eskiden on tane getiriyordu ¢ok giizel
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de bakworlardi. Burada ¢ok ¢ocuga bakamiyorlar, maddi durumlarina gore
karar veriyorlar. ”(Kadn, 55 Yas, Hacibekir Mah.)

“Simdikiler rahatlart bozulmasin diye fazla ¢ocuk getirmiyorlar. Bir de
cocuklarmmi giizel biiyiitmek ve daha rahat okutabilmek igin az getiriyoruz
diyorlar. Biz de bir siirii ¢ocuk yaptik, onlara da bakiyorduk, evin tim
ihtiyaglarimi da biz karsiiyorduk. Bir de biz ¢ok saglamdik simdikiler ¢cocugu
minnetle doguruyor. Diyorlar ki biz neden hayatimizi zorlastiralim. Diyorum
“bende insandim, her isi de yapryordum, her yil da bir ¢ocuk yapiyordum”.
Tamam, her yil yapmaswinlar, iki yilda bir yapsinlar. Simdi 5-6 yilda bir ¢ocuk
yapiyorlar. Diyorlar ki fizigimiz bozuluyor, ¢ok kilo alryoruz ondan yapmruyorlar.
Zaten uzun siire ¢ocuk yapmadiklarindan ¢ocuk yapmak istediklerinde de tedavi
gormek zorunda kaliyorlar.” (Kadin, 63 Yas, Hacibekir Mah.)

“Iki, ii¢. Dért cocugu olan daha masrafli ve daha yiikiimlii (maddi acidan
yuk)... Orada hani boyle bir sey yoktu. Orada ne kadar dogurursan o kadar igine
yvarwyordu. Ama burada éyle degil. Orada daha fayda aliyordu. Yani her konuda
daha faydalyydi sana. Ama burada yok, burada yani degisik, yani anlatiimaz.
Cevre olsun her sey degisti kadinlar onun igin korkar, daha fazla yapmaya.
Bazilari hemen kirkindan sonra oluyordu yine. Allahin isi derlerdi kalirdi. Ama
simdi farkly ciinkii kadinlar hem bilinglendi hem de daha giizel bakmak istiyor
cocuguna. Orada bes on ¢ocuk doguran, burada hani sayisint kendi belirleyip,
istegine gore nasil olacagini kendisi belirleyebiliyor. Ama orada oyle bir sey
yoktu. Hani olsa olmasa “Allahin takdiridir” derdi, bakmama gibi bir sorun
yoktu.” (Kadin, 27 Yas, Beytiziimii Mah.)

“Orda kadin ¢ocuk istese de istemede de ¢ocuk yapardi. Benim bir erkek
cocugum var esim habire kiz ¢ocugundan bahsediyor ama ben istemiyorum. Ben
fazla ¢ocuga karsiyim. Kendimize zor bakiyoruz. En fazla iki tane... Gergekten
¢ocuga bakmak ¢ocuk yetistirmek ¢ok zor... Yazik degil mi ¢ocuklara dort dértliik
bakamiyorsam niye dogurayim. Bana bu yeterdir. Ailelerimiz hepsi en az 6, 7, 8,
dogurmusg, goziimiiz korkmus bundandir. Ben ¢ok ¢ocuga karsyim. Gergekten
insan bakamiyor, zordur, ya doguracagim tam bakacagim ya da hig
dogurmayacagim yani dort dortliik bakmak varken niye getirip rezil ediyorsun
cocugu ortalarda. Habire dogruyorlar sokaga atiyorlar. Mesela diyorlar, bu
erkek ¢ocuk dogurmuyor niye baska bir kadinla evienmiyorsun. En ¢ok erkek
cocuk i¢in doguruyorlar. Ama bilmiyorlar ki bu zamanda kizlar daha faydalidir.”
(Kadin, 27, Hacibekir Mah.)

“Burada anne babalar ¢ocuklarimi diinyaya degismezler. Ama ¢ocuklar
oldiiriiliiyor, tutuklanvyor, vrezil oluyor yasamlari, neye getirelim. Benim
diigiincem budur. Diinya giizel degil, bilmiyorum.” (Kadin, 36 Yas, Bostanici
Mah.)

“Iste koyde bir adamin var 200- 300 koyunu, iste ne kadar ¢ok ¢ocuk
getirse de alan genis, cocuklarda biiyiiyiince c¢alisip, yardimct oluyor zaten.
Merkezde zordur. Hayat sartlart zor oldugu igin iste on tane ¢ocuk olsa —Ki
simdiki kadinlar on tane ¢ocuk doguramaz yani bes taneden sonra sarteli
kaywor. Eskiden kadin daha saghklyydi. Ne bileyim simdi kadinlar ilk
dogumunda sezaryen oluyor. Yani ondan dolayr bence saghk sorunuyla ilgili
oldugunu soylemek daha mantikly... Hayat sartlarindan dolayr simdi en ¢ok dort
tane... ” (Erkek, 34 Yas, Hacibekir Mah.)
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“Koyde hichir sey bilmidiler millet. Istesen istemesen ¢ocuk olurdu, orda
miidahale yoktu. Allah vermig, he... E, simdi, mesele imkdn var, yapmuyorlar ha.
He kadinlar bilingli olmuslar he. Fazla ¢ocuk da e tabi biraz zorluk ¢ekiyorlar.
Okutamiyorlar, ondan... Oyle, imkdn da var haa. Biling biraz fazla oldu burada.
Simdi iki ¢ocuk olsa daha giizel bakiyorlar. Mesela eskiden on bes tane bir
hamimdan cocuk oluyordu ha. Ama ¢ok zorluk da cektiler. Oyle her yilda bi tene
her yilda bi tene... O sekilde oluyordu ha... Mesela ara da yoktu ha. Kadmnlarin
bilgisi fazla oldu mu degisiyor. Evet. Mesela iki ¢ocuk iist tiste gediginde bakmast
zordur degil? Ama ii¢ dort yil ara verse daha giizel bakar, o ¢ocuk daha giizel
yetisir. Hem kadin icin de iyi. Valla koyde yil dolmadan da ¢ocuk geliyordu, iist
uste geliyordu.” (Erkek, 48 Yas, Bostani¢i Mah.)

“Koylerde cocuklar daha fazla is giicii olarak goriiliiyordu. Cocuklar
yetistirmek-kadinlar adina konusmayayim da- erkekler adina zor bir sey degildi.
U¢ ya da bes olmasi, sayimn ka¢ oldugu onlar nezdinde c¢ok bir sey
degistirmiyordu. Ciinkii ayriyeten bir gider olarak goriilmiiyordu. Ciinkii orada
dogal bir yasam vardi. Her seyi kendileri yetistiriyordu ve tiriinler fazlasiyla
kaldigi icin onlara yiik olarak goriilmiiyordu. Yani simdiki gibi daha iyi bir
yasam kalitesi diisiiniilmiiyordu. Burada, kentte tabi oyle degil. Kentte daha ¢ok
diistiniilen geyler okulun egitimidir, ilerde yapabilecegi, bulabilecegi iy
imkanlaridir... Her sey onceden planlantyor. Cocugun girebilecegi cevredir...
Hepsini anne babalar diisiinmeye basladigr icin o dogurganlik oranlarinda
azalma gerceklesti.” (Erkek, 26 Yas, Bostani¢i Mah.)

Zorunlu go¢ sonrasinda, ailelerin kentte karsilastiklart maddi zorluklar ve bu
zorluklart asmak i¢in gelistirdikleri stratejiler geleneksel iliski Orlintiilerinde
degisime neden olmustur. Ozellikle gocuklarin egitim siireclerine dahil olmalari
dolayistyla yiikselecek olan egitim seviyesi bir kusak sonra fark edilecek degisimleri
de beraberinde getirmistir. Yine kadinlarin kent yasaminda, egitim, saglik, ulasim
gibi imkanlara kavusmasi, aile planlamast ve dogum kontrol yontemleriyle ilgili

edindikleri bilgiler siire¢ igerisinde dogurganlik hizini etkilemistir.

Kent yasaminda, dogurganlik hizinda goriilen azalmay1 birinci kusak, gecmis
yasantinin sosyal ve Kkiiltiirel degerlerinden kopma ya da uzaklasma olarak
degerlendirmektedir. Dogum sayisinda yasanan azalmanin nedeni olarak ise, kentteki
diger insanlardan etkilendiklerini, okul egitimi ve televizyon araciligiyla
bilinglendiklerini, kendilerine deger verip daha fazla zaman ayirmalar1 nedeniyle

cocuk dogurmadiklarini ifade etmislerdir.

Ikinci kusak, azalan dogum sayismin, kent yasaminin maddi zorluklari
nedeniyle c¢ocuklarin daha 1iyi kosullarda yasayip, egitim firsatlarindan
yararlanabilmeleri i¢in bunun bir zorunluluk oldugunu belirmislerdir. Cocuklarina

daha iyi egitim kosullar1 saglamak ve gelecekte iyi bir meslek sahibi olabilmeleri i¢in
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daha az ¢ocuk dogurmak istediklerini belirtmislerdir. Kadinlar, kirsal yasamda ¢ocuk
sayisinin fazla olma sebebini, ¢ocuklarin iiretim siirecine sunduklar1 katki ve ailelerin
erkek ¢ocuguna verdigi deger nedeniyle erkek cocuk sayisini arttirmak oldugunu

belirtmislerdir.

Iki kusak kadin katihmcilarin ifadeleri, dogum oranlarindaki azalmay1
yorumlama bigimleri kusaklar arasinda yasanan catismayi yansitir niteliktedir.
Birinci kusak, gen¢ kusagin cocuk bakmayi bilmedigini sadece kendilerini
onemsedikleri i¢in ¢ocuk dogurmadiklarini ve ikinci kusagin ise bir onceki kusagin
cok c¢ocuk dogurdugunu ama yeteri kadar ilgilenip, zaman ayirmadiklarimi ve

onemsememelerini elestirilmektedir.

Kirsal yasamda ¢ocuga bigilen anlamin kent yasaminda dontisiime ugramasi,
cocugun bir is giicii degil, tam tersi, 1y bir gelecek saglanmasi gereken bir 6zneye

dontismesi de dogum oranina etkilemektedir.

3.1.1.4. Evlilik Oriintiileri

Geleneksel kirsal toplumlarda evlilikler statii kazanmanin yollarindan biridir.
Toplumsal cinsiyet rolleri {izerinden sekillenen ataerkil aile yapisinda, s6z konusu
evlilikler, erkek icin cemaate katilimla yetiskinlik statiisii onaylanmaktadir
(Heckmann, 2002: 292). Geg¢mis yasantida evlilik gliniimiiz evliliklerinde oldugu
gibi duygusal baglar iizerinden degil kan bagi iizerinden gelismektedir. Ve bu
evliliklerde Strauss’un ifadesiyle erkek sabit, kadin yer degistirendir (Akt., Yiicel,
2006:40).

Kiirt ailelerde ig, dis, berdel, kuma, levirat usulii evlilikler goriilmektedir. En
yaygin bi¢imde goriilen evlik tiirii i¢ (akraba evliligi) evliliktir. Bu evlilik diizeninin
tercih edilme nedeni akrabalik baglarinin giiclenmesi ve maddi birikimin digari
¢ikmasinin Onlenmesidir. Dis evlilik ise agiretler arasinda yapilir ve bunun nedeni
maddi-manevi giiglenme istegidir bir bakima ittifak amacini tasir (Yiicel, 2006: 40).
GO¢  Oncesi yasantida evlilik pratikleri  geleneksel — Oriintiiler iginde
gerceklestirilmektedir. Evlilikler goriicii usulii ve tercihen kuzenler arasinda

yapilmaktadir (Besik¢i, 2014: 186).
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Katilimcilara evlilik ile 1ilgili alinan kararlarda geg¢misle kiyaslandiginda
kadinin rizasinin alinip alinmadigi sorusu sorulmustur. Katilimcilar evlilik

pratiklerinde yasanan degisimleri soyle ifade etmislerdir.

“Ben eviendigimde kimse bana sormadi Ben zaten daha diinyay
anlamamigtim, bilmiyordum evlendirildigim zaman. Simdi kizim bana dese ki ben
bununla evlenmek istiyorum ona hayir diyecek giiciim yok. Onlar kendileri karar
veriyorlar. Ben isterim iyi olsunlar, el iistiinde olsunlar. Ogullarim iginde oyle...
Simdi onlarin karart neyse o dur.” (Kadin, 50 Yas, Beylizimt Mah.)

“Eskiden anneler erkek ¢ocuklarina da kiz bakarlardi. Duvar diplerinde,
su tasirken, ot toplarken... Bir birlerine sorarlardi “sen falan kisinin kizini
gordiin mii?” diye. Sonra aileler birbirine gider karar verirlerdi. Bu kadardi.
Burada artik kizlara da kararlart soruluyor. Kizlar sehirde eskisine gére daha
kiymet/deger veriliyor. Mesela benim gériimcemim amcast bir giin bir adamla
eve gelmis goriimcem sormus “amca bu adam kim”, amcasi demis “bu adam bu
aksam senin kocan olacak kisidir” demis goriimceme. Eskiden béyleydi baba,
amca, anne birini goriip begendilerse oydu. Kimseye sorulmazdr.” (Kadin, 58

Yas, Hacibekir Mah.)

“Simdi ¢ocuklara soruluyor evlenmek isteyip istemedigi. Kiz ¢ocugunun
evlenmek istedigi kisiyi, ailesi, siilalesini sorusturuyoruz, iyilerse engel
olmuyoruz. Eskiden béyle degildi. Kor, sagir, sakat, yasl, geng, yakisikl, ¢irkin
mi olduguna bakilmazdi kizi istemeye gelene aile kabul etti mi kiza sorulmazdi,
verilirdi. Eskiden boyleydi. Ama simdi dyle degil.” (Erkek, 70 Yas, Hacibekir
Mah.)

“Eskiden riza alinmiyordu zaten. Simdi kadin kendine koca buluyor,
konusuyor, anlasityor sonra ailesine soyliiyor. Eskiden oyle degildi. Ben kendi
kocami kendim buldum.” (Kadm, 29 Yas, Hacibekir Mah.)

“Evet, artik karari kigiler veriyor, tabi ailelerin anlagmasi zorunlu
yine.” (Erkek, 34 Yas, Hacibekir Mah.)

“Ben berdelim. Daha kiiciiktiik pek fikir sey olmadi Ama simdi
soruyorlar. Eskiden direk verirlerdi simdi soruyorlar. Kiz isteydi de istemeseydi
de veriyorlardi eskiden.” (Kadin, 26 Yas, Beyliziimii Mah.)

Birinci kusagi temsil eden katilimcilar tamami goriicii usulii akraba evliligi
gergeklestirmis ayrica 4 katilimer hem goriicii hem akraba evliligi hem de berdel
yoluyla evlendirilmistir. Geleneksel evlilik oriintiilerini ikinci kusaktan bireylerin de
yasadigr ancak bu evlilik pratiginin Ozellikle egitim imkanlarmin artmasi ve
kadinlarin bilinglenmesiyle degisime ugradigi ve artik cocuklarin rizasi/onay1
olmadan evlendirilmedigi ifade edilmistir. Evlilik ile ilgili kararlarda ge¢misle
kiyaslandiginda kadinin rizasinin alinip alinmadigi sorusuna verilen cevaplarin

tamami ¢ocuklarin rizast alindigini belirtmislerdir.
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Go¢ oncesi yasantida evlilikler, iki ailenin anlasmasi sonucu gerceklestirilen
ve diigiinle toplumsal onay1 alinan yasal ve dinsel olmasinin yaninda mesru bir
kurumdur. Geleneksel ataerkil 6zelliklere sahip Kiirt ailelerde, evlilik yasina geldigi
diisiiniilen ¢ocuklar i¢in iki aile kendi arasinda anlasir, ¢ocuklarin rizasi olmaksizin
evlendirilirler. Birinci kusak tiim katilimcilar, kendilerinin higbir sekilde onayi
alinmaksizin, aile biiyliklerinin karar vermesi sonucu evlendiklerini belirtmislerdir.
Ikinci kusak katilimcilarin ikisi hari¢ tiimii kendi rizalariyla evlendiklerini ifade
etmislerdir. Diger iki katilimcinin berdel yoluyla evlendirilme nedenleri ise ailelerin

gecmis evlilik oriintiilerin bu yolla gergeklestirilmesidir.

3.1.1.4.1. Erken Yasta Evlilik, Akraba Evliligi, Kuma, Berdel

Zorunlu go¢ Oncesiyle kiyaslandiginda evlilik diizenlemelerinin pratik olarak
yasam bulacagi zeminler tiimiiyle ortadan kalkmamigsa da azalmistir. Katilimeilarin
beyan1 da bu yondedir. Katilimcilara; akraba evliligi, erken yasta evlilik, berdel, ¢ok
eslilik (kuma) ve goriicli usulii evlilik pratiklerinin gegmisle kiyaslandiginda bir
degisimin yasanip yasanmadigi sorusu sorulmustur. Katilimcilar degisimi soyle ifade

etmislerdir:

“Eskiden de zorlama yoktu zaten, berdeldi bu béyleydi zaten. Erken yasta
evlendirilmezdi zaten. Bir de cocuklar asla itiraz etmezlerdi anne-babalarinin
kararlarina karst cikmazlardi. Ama simdi anne baba istese de kizlar kabul
etmiyor. Biz akrabalarimizla eviendirmek istiyoruz ama ¢ocuklar artik istemiyor.
Eskiden berdel vardr kimse kimseye bir sey sormazdi. Burada artik anne babay:
dinlemiyorlar. Kuma, bizde yok, eskiden de ¢ok olmazdi simdide mecbur kalmissa
(cocuk olmuyorsa) olur yoksa yine olmaz.” (Kadin, 68 Yas, Beyliziimii Mah.)

“Eskiden berdel yapiliyor kizlar, erken yasta (13-14) eviendirilirdi kizlar.
Biiyiikler karar verirdi evliliklere. Zaman degismis her sey her sey degismis.
Hicbir sey eskisi gibi degil. Benim dayimin 4 esi vardir. Dayim evin tek erkek
cocuguydu. O yiizden 4 eviilik yapti. Dordii de akrabaydi biri halamin biri
teyzemin kizi, ikisi babamin amcalarmin kizlariydi... Durumlart ¢ok iyiydi. Tek
erkek cocuktu diye aile evlenmesini istiyordu. Bizim koyde ¢ok yaygindi ¢ok
eslilik. Cok zenginlerdi her bir evin 300-400 koyunu vardi. Bizim ailede ¢ok
eslilik vardi. Simdi sehirde ¢ok ¢ok azalmis bu durum, neredeyse hi¢ kalmadi ¢ok
eslilik. Sehirde hayat zor.. Birde simdiki kizlar artik bunu istemiyor. Eskisi kadar
olmasa da oluyor bazen. Ya ¢ocuklari olmuyor diye ama genelde keyfi olarak
yapiyor. Biz sehre geldigimizden beri bizim ailede (Cok esli evlilik) olmadi.”
(Kadin, 58 Yas, Hacibekir Mah.)

“Eskiden insanlar bilingsizdi, cahildi, béyle seyler ondan oluyordu.

Okuma yazmalart yoktu, diinyadan haberleri yoktu... Eskiden berdel vard, kizlar
zaten erken yasta evlendirilirdi. “Navmal” (i¢giivey) vardi: o devirde kizimi
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birine vereceksem, o kisiye derdim “eger benim rengberligimi yaparsan sana
kizimi veririm, islerimi yaparsan” kabul ederse navmal olurdu. Berdel kizlarin
baslik parasi verilmesin diye yapilirdi. Cocuk yasta evlilikte gelenekti 6yleydi.
Simdi kimsenin gonlii yoksa eviendiremezsin. Simdi okuyorlar, meslek sahibi
olmak istiyorlar, elleri ekmek tutmadan evlenmek istemiyorlar. Eskiden
akilsizdilar, kadinlarin da soz hakki yoktu o yiizden ¢ok evlilik yapiyorlard.
Simdi de devam ediyor ¢ok eslilik eskiye gore ¢ok azalmig ama yine de hala eski
kafalilar var. Simdi ¢ok eslilik ¢cocuklarin razi oldugu bir durum olmadigi i¢in,
kumalar arasinda siirekli kavga-giiriiltii ¢iktigy icin eskisi kadar yok. Yani zaten
cok evlilik geri kafaluliktir bence. Eskiden kadin dogum yapacag: zaman stirtiden
bir koyun getirilir eger dogan ¢ocuk erkekse kurban kesilir, kiz ise koyun tekrar
suiriiye geri gotiiriiliirdii. Kadinin eger ¢ocugu olmuyor ya da erkek cocugu
olmuyorsa adam yeniden eviendirilirdi.” (Kadn, 63 Yas, Hacibekir Mah.)

“Mesela eskiden hepsi goriicii usulii evleniyordu. Berdeldi, ama gimdi
oyle degil. Biri sevmezse evienmez. Goriicii usuliiyle evienmezler simdi. Berdel
var ama fazla degil. Eskiye gore azalmis. Valla su an kadinlar her seyi biliyor.
Valla kadinlar akillandi. Var bizim bir tane tamdigimiz var 4-5 tane ¢ocugu var
esi de ¢cok giizeldir simdi gitti baska bir tane kiz kagirmig. Esin var, ¢ocuklarin
var sen niye gidip baska bir tane kadin getiriyorsun? Kafan: da yoruyorsun, esini
de iiziiyorsun. Mesela o ¢ocuklarda ister istemez etkileniyorlar. Valla eskiden
diyordular ¢ocuklar ¢cogalsin mesela bazi aileler azdi dedi bizim ailemiz ¢ogalsin.
Mesela bizim ka¢ sene olmadi ¢ocugumuz mesela kaymvalidemgil hepsi egime
dediler, evlen, evlen cocuklarin olsun... Ama esim evlenmedi benim 16 yil
cocugum olmadi. Zorluyorlardi ama kendini tuttu. Mesela eskiden olsaydi
evlenirdi, 4-5 yil olmazsa evlenirdi. Bence su an daha iyidir. Sen istemesen kuma
gitmez, bazilari isteyerek gidiyor mesela. Bazilar: éyle kendi istegiyle yapiyor.
Mesela insan biliyor yani birinin esi var, cocugu var sen niye gidiyorsun, onunla
kagworsun? Bazilart dyle istiyorlar. Vallahi dnceden mesela koyde yastyordular
mesela esi vefat ediyordu, diyordular ya sen kayninla evleneceksin ... Insanlar dul
kalsin. Ama simdi 6yle degil. Ama bir tane kaymim dyle (levirat). Esi vefat etmis
kag sene kaymim hi¢ kimseyi istemedi dedi yengemizile evlenmeyecegiz o da gitti
babasinin evine kag¢ sene orada kaldi simdi mecburen benim kaymim getirdi
onunla evlendi. Simdi yok artik éyle seyler. Kadin istemezse olmaz.” (Kadin, 30
Yas, Bostani¢i Mah.)

“Ben berdelim. Ama berdellik kalkti. Simdi hayatta evlenmezler. Benim
goriimcem de benimle ayni yastaydi ve berdel yapilacakti ama dedi ki “beni
oldiirseler de evienmem” dedi ve bozdu. Sozliisiinii de aradi dedi babant gonder
bozsun o da dedi ben de istemiyorum bozdu. Eskiden kiiciiciik yasta verirlerdi.
Hi¢ diistinmezlerdi verirlerdi. Simdi bayagi ilerlemis. Simdi ne kadar yasin
ilerlemis olsa da kiza bagh. Ister evlenir ister evlenmez. Simdiki aklim olsa o
yvasta evlenmezdim. Ciinkii kiiciikken eviendiginde ¢okiiyor insan ister istemez
cocuk getiriyor. Boyle ¢ok ornekleri var. Amcama diyorlar erkek ¢ocugun yok
yveniden evlen diyorlar. Ama bilmiyorlar ki kiz c¢ocuklart onlara daha
merhametlidir. Kadinlardan konustuk ya, bir¢ok degisiklikler oldu ya iste kadinin
sozii burada ¢ok ¢ok gegiyor. Kadin diyor ev benimdir istersen gidersin kendine
alirsin, adam korkar evlenemez. O yiizden ¢ok yok. Zaten bizde kumalik hi¢ yoktu.
Kumalik ancak ¢ocugu olmazsa olur. Ya da sadece kiz cocugun olursa. Mesela
ben iki yil ¢ocuk getirmedim yok sen bilmem kim gibisin, kisirsin gibi laflar
edildi. O yiizden degisti mesela kadinlara gittik, doktorlara gittik goriislerimiz
degisti. Kimisi kocamin iistiine attilar kimisi benim tistiime attilar, arkamdan ¢ok
konustular.” (Kadin, 24 Yas, Beyiiziimii Mah.)
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“Eskiden kuma vardi, devam ediyor ama eskisi gibi degil. Eskiden kari
bir nevi ¢ekiniyordu, utaniyordu esinden, asiretinden utaniyordu... Eskiden bir
oyle bir kadin bir erkege bagirp cagiramazdil. Gelenekler oyleydi. Simdi ¢ok
televizyon izledikleri i¢in, racon kesebiliyor kocasina. Kocasini tehdit edebiliyor.
Hatta, hasa bazi kadinlar kocasina diyor, eger sen evienirsen ben de evlenecem...
Duymusum hani yani. Duymusum oyle bi sey. Bunun etkisi bayagi bi var.
Kadinlar anlagsmadigi igin simdi zordur artik béyle seyler, kolay degil. Eskiden
bir adamin 18 oglu varsa daha giiclii oluyordu. Daha faza is yapabilirler, her
biri bir yerde ¢alisir daha giiclii olurlar. Eskiden adam ii¢c-dort evlilik yapryordu,
benim bir amcamin 18 tane oglu var. Simdi hayat sartlart zor oldugu igin, adam
bir iki tane ¢ocugu oluyor, diyor onu okutayim, bakiyor zorlaniyor, ¢alisiyor.
Insaatta ¢aligiyor... Simdi berdel ¢ok yok. Simdi birbirilerini ¢ok sevdigi icin, iste
amcaogludur, kiz kardeslerini kurban edebiliyordu. Ya da ¢ok seviyordu,
bakiyordu vermiyorlar o kisi de kiz kardegini kurban edeyim onu alayim. Yani bir
taraf istese diger taraf mutlak istemiyordu ama diyemiyordu, ben kabul
edemiyorum, diyemiyordu, oyle bir sanst yoktu.” (Erkek, 34 Yas, Hacibekir
Mah.)

“Berdel vardi, berdel azaldi. Bazilarummin imkanlart yoktu kizlarim
degistirirdi. Eskiden birbirini sevmek de yoktu. Babalar birbirilerini sevdi mi
gider kizlarini ¢ocuklarina isterlerdi. Mesela simdi benim oglum birini
begenmezse gidip alamam ona kizi. Oglan kiz birbirilerini 6nce begenirler sonra
ben gidip isterim. Eskiden birbirini begenme yoktu. Anne babalar ¢ocuklart igin
begenirdi. Aileler birbirilerini kabul ederlerdi. Kizlar ve erkekler birbirilerini
onceden gormezlerdi. Bizde eslerden biri oldiigiinde dlenin  kardesiyle
eviendirilirdi (6zellikle de koca oliince kocamin erkek kardesi ile). Yani yine
arada buralarda da oldugunu duyuyoruz. Eskiden ¢ok olurdu bir erkegin birden
fazla kadinla evliligi. Fazla fazla mali (zengin) olan, giiclii olanlar getirirdi. O
zengin adamlar getirirdi. Fakirler, durumu diisiik olanlar eglerinden baska hig
getirmezlerdi. Valla keyiflerinden evlilik yaparlardi. ” (Erkek, 75 Yas, Bostanigi
Mah.)

“Eskiden ne diyorlar berdel oluyordu. Mesela benim hamimim da
berdeldir. Kardesimi onun abisine verdiler, onu da bana, daha inan ki on
yasmdaydr bana verdiler. Dort, bes yil bekledik sonra diigiin yaptik. Ama baglk
para[si] bizde hi¢ yoktu. Bizim kéyde de simdi de yoktur. Berdeli vardir, baslik
yoktur. Simdi berdel bittiler, berdel diye bir sey kalmadi. Mesela berdel nedeniyle
hald babasimin evinde ihtiyarlaniglar. Kocasum sevmedigi i¢in ha... Cok yanlis
seyler. Hald var birka¢ tane dyle. Cok giizel bayanlardir hala duruyorlar
babasinmin evinde. Kocasini kabul etmedi, kiiciik yasta ya da biiyiik yasta zorla
sevmedigi adama verdiler. Oyle zorbalik vard: bizde. Cok eslilik simdi de var.
Ama ¢ok degil. Artik kimse ¢ok eslilik yapmak istemiyor. Eskiden hep cehalettir,
bu cehaletten artik bittiginden dolayidwr ha. Simdi ancak bir kadmna iyi bakiyorlar
sevgi saygi o sekil daha giizeldir. Simdi olsa her giin kavgadir, her giin dirdwr,
ondan olmuyor béyle. Huzursuzluk olmasin diye yapmiyorlar. Eskiden ¢ok
esliligin zenginlikle hi¢ alakasi yoktur. Giinliik ekmege muhtagti gidip iki evlilik
yapryordu ama... Diyorum ki cehalettir ha. Tamamen keyfiydi.” (Erkek, 48 Yas,
Bostanig¢i Mah.)

Birinci kugsak kadinlarin ve erkeklerin evlilik pratikleri ile ilgili yasanan
degisimleri bir gelisme olarak ve sehirlesmenin getirdigi bir zorunluluk olarak

gormektedir. Ancak ikinci kusak kadinlar bu degisimin en temel nedenini kadinlarin
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bilinglenmesiyle paralel gelistigini dolayisiyla kadin lehine bir gelisme oldugunu
ifade etmislerdir. GO¢ Oncesi yasantida, iretim bigimleri ve yasam kosular
degerlendirildiginde evlilik kurumunun, aile baglarini giiclendirmesi ve iireme, soy
stirdiirme islevinin 6tesinde 6zel bir anlam tasimadig1 goriilmektedir. Ataerkil yapida
kadinlar basta olmak {izere gen¢ ve ¢ocuklarin s6z hakkinin olmadig1 dolayisiyla
evliliklerin kiminle hangi yontemle belirlenecegine genellikle babanin karar verdigi
ve kisilerin geleneksel iliski bigcimleri nedeniyle itiraz etmekten ¢ekindikleri hatta
bir¢ok durumda kadinin ancak evlendigi giin esini tanidig1 6rnekler bilinmektedir.
Uygulanan evlilik bi¢cimlerinde 6zellikle kuma ve berdel usulii evliliklerde kadinlar —
katilimcilarin ifade ettikleri gibi- “kurban” edilmektedir. Erken yasta evliliklerde de,
kadinin cinselligi ailenin namusuyla yakindan ilgili oldugundan, kizlarin 14- 18 yas
araliginda erkenden evlendirilmeleri ise bir giivenlik stratejisi olmaktadir (Duben

2012: 122).

Kirsal yasam pratikleriyle karsilastirildiginda®, goriicii usulii evlilikler, baslik
paralari, akrabalar arasi evlilikler, kuma, levirat ve berdel gibi pek ¢ok geleneksel
evlilik Orilintiileri, kent yasaminda tiimden kaybolmamigsa da oOnemli oOlgiide
cOziilmistiir. Gegmis yasantiyla kiyaslandiginda, kentsel yasamda ikinci kusak,
egitim siirecine dahil olmalar1 daha fazla is imkani bulmalar1 ve artik geleneksel
iligkilerin kent yasaminda yeterli olmamas1 (hatta geri bulunmasi) gibi nedenlerle
evlilige bakis agisin1 ve tercihini degistirmektedir. Ge¢mis evlilik pratiklerinde sik
rastlanan evlilik tiirlerinden bir de berdeldir. Berdel usulii evliliklerin tercih
edilmesinin en Onemli nedeni bu evlilik bi¢imiyle ailelerin baslik parasi
yiikiimliiliigiinden kurtulmasidir. iki aile arasinda kiz degis tokusu olarak da
adlandirilan berdel tiirii evliliklere de aileler giiniimiiz kosullarinda olumlu

bakmamaktadir.

Ailelerin kentlesme siireciyle baslayan sosyo-ekonomik ve kiiltiirel
yapilarindaki degisimlerle birlikte kentsel yasam deneyimleri, egitim seviyesinin
yukselmesi, kitle iletisi araglarinin erisilebilirligi gibi parametreler aile ici iliskileri
ve evlilik pratiklerini etkilemistir. Gogle gelen aileler, levirat (kadinin dlen esinin

erkek kardesiyle evlendirilmesi), sorarat (erkegin Olen kadinin kiz kardesiyle

° Giiniimiiz koylerinde de modernlesmenin etkileri ile sdzii gecen evlilik tiirlerinde degisim
yasandigin belirtmek gerekmektedir.

80



evlendirilmesi), kuma ve berdel tiirii evliliklerin gliniimiiz kosullarinda olumsuz ve
insan yasamina yakismayan bir pratik olarak bakilmaktadir. Egitim, cevre ve
teknolojik gelismelerin etkisiyle bireyciligi daha fazla one ¢ikaran ikinci kusak,
evliligi salt islevsel Ozellikleri nedeniyle degil ayn1 zamanda duygusal anlamlar

yuklemesi gibi algisal degisimlerde evlilik pratiklerinin degismesine etki etmektedir.

3.1.1.5. Evliligin Sonlanmasy/ Bosanma Pratikleri

Evlilik gibi bosanmalar da yasalarca diizenlenmekte ve tanimlanmaktadir.
Bosanma, evliligin yiiriitilemedigi durumlarda taraflarin aldiklar1 bir karar olarak
ortaya ¢iksa da aileler, toplumsal deger yargilari ve kabuller nedeniyle hos
karsilamamaktadir. Aile kavraminin kutsal sayildig1 geleneksel ve toplumsal cinsiyet
rollerinin belirgin oldugu toplumlarda bosanmanin gerg¢eklesmesi neredeyse pek
miimkiin olmamaktadir. Bosanma geleneksel 6zelliklere sahip Kiirt toplumunda da
ayiplanan hatta yadirganan bir durum olmakta ve bosanma durumuna karsi kati1 bir
tutum sergilenmektedir. Bosanmanin kaginilmaz oldugu istisnai durumlar harig, esler
arasinda yasanan anlagmazliklar, aile biiyliklerinin devreye girmesiyle evliligin

devami yoniinde ¢ozlimler gelistirilmektedir.

Tablo 5: Van Kentinin Ortalama Kaba Bosanma Hiz1 (2007-2014)

Yillar 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

Tiirkiye 1,34 1.40 1,58 1,62 1,62 1,64 1,65 1,70

van 0,17 0,16 0,24 0,26 0,24 0,27 0,30 0,32

Kaynak: MERNIS (Merkezi Niifus Idaresi Sistemi) ve TUIK verilerinden almmustir.

Bosanma oranlarina bakildiginda Van’in Tiirkiye ortalamasinin altinda
oldugu goriilmektedir. Bosanma oranlarinin diisiik olmasinin toplumsal orgiitlenme
bigimleri, tiretim araglar1 ve bigimleri gibi bircok neden bulunmaktadir. Geleneksel
Kiirt aile yapisinda akrabalik iliskileri ve sosyal dayanigmanin kuvvetli olmas1 ve
yine ataerkil aile yapisinda kaniksanan cinsiyet rolleri de evliliklerin sonlanmasini
engelleyen nedenler arasinda gosterilebilmektedir. Boyle bir toplumda aile ¢ok
Oonemli bir yere sahiptir ve ailenin yikilmasi ¢ok zor, hatta imkansizdir dolayisiyla
bosanma diye bir sey yoktur (Besik¢i, 2014: 209). Gegmisle karsilastirildiginda hem

algisal hem de islevsel agidan evlilik ve aile ile ilgili degisimlere direnen neredeyse
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tek konu bosanma konusudur. Bosanmayla ilgili sorulan soruda ise katilimcilarin

tepkilerinden net olarak bu sonucu ¢ikarmak miimkiin olmaktadir.

“Bizde bosanma hi¢ olmadi hi¢ olamaz. Oliinceye kadar yan yana
kalirlar. Bizim i¢cin ¢ok ayip seylerdir bunlar. Béyle seyleri Tiirklerden
ogreniyorlar, Kiirtler'de yok bosanma.” (Kadin, 50 Yas, Beyliziimii Mah.)

“Hayiwr. Asla olmazdi (sert bir yiiz ifadesiyle birka¢ defa hayir’1
tekrarlayarak). Simdikiler pislik televizyonlara bakiyorlar, dgreniyoriar. Halbuki
biz Kiirtler'de bosanma yok, kesinlikle, kesinlikle bosanmak yasaktir.
Bosanmazlar... Hastalik yoksa keyfi bir durum icin bosanilmaz. Kadin ¢ok
yakinsa da, dedikodu yapsa da bosanilmaz. Oliim hari¢ kimse bosamaz birbirini.
Sehirdekiler bugiin yarindi, ne zaman bosanacaklart belli olmuyor. Cok rahat
diyorlar ki, istiyorum istemiyor, bosanalim bosanmayalim iste o kadar... Simdi
internetlerde birbirilerini goriiyorlar diyorlar ki, “sevgilim gel beni al...” Kiil
senin bagina Istanbul nerde burasi nerde...” (Kadin, 55 Yas, Hacibekir Mah.)

“Eskiden bosanma yoktu. Kadin zulme ugrasa da gidebilecegi bir yeri
yoktu. Sorunlardan kacgip baba evine gitse de ailesi tekrar kocasimin yanina
gonderirdi. Aile evi evienmis kizlarin geri gelmelerini istemiyordu. Bundan
dolayr da bosanma olmuyordu. Eskiden evlilikler daha saglamdi. Simdikiler
birbirilerini kapida gériiyor, istemeye geldik diyorlar, yiiziik takiyorlar bitti iy...
Eskiden Fatiha okunurdu, imam getirilirdi... Eski usul daha giizeldi. Dini nikdh
yapiliyordu resmi nikdh ¢ocuklara kimlik ¢ikarilsin diye yapilirdi. (Kadmn, 63
Yas, Hacibekir Mah.)

“Koyde bosanma yoktu. Simdiye kadar bizim ailede de bosanma olmadi.
Bizim ailede ya da tamdiklarimizda hi¢ boganma olayr olmadi. Yani yasamimiz
ne kadar zor olsa da birbirimizle devam ediyoruz. Onemli olan insan zorlukta da
birbirinin yaminda kalabilsin. Hayattir bu, giizellikte var zorluk da var.
Birbirimizi idare etmemiz gerekiyor. Ne kadar zorlansak da c¢ocuklarimiz var.
Erkekler de ¢ok zorlamiyor, eziyet cekiyor, sikinti yasiyorlar. Insan birbirine
destek vermeli. Zorluklar: birlikte tistlenmelidirler.” (Kadin, 37 Yas, Bostanigi
Mah.)

“Eskiden insan utanirdi babalarindan. Nasil derdi ben bosanacam...
Ama simdi diyebiliyor. Esiyle anlagamam, yapamam diyor ¢iinkii artik kendi
ayaklart tizerinde durmayr biliyor, neyi nasil yapacak biliyor. Calisan kadinlar
ben bunu yapmak zorunda degilim diyor. Kadin bosanir, dulluk maagst olur, bir
stirii imkdni olur. Eskiden oyle degildi. Niye artti biliyor musun? Ciinkii kadin
artik biliyor. Calisip kendine bakabilir. Eskiden oyle degildi. Eskiden oyle degildi
va oldiiriiliirlerdi ya da baba evine dondiigii zaman baska bir kocaya verirdi, ya
evlenmig-bogsanmis ya esi vefat etmis biri ya da yash birine...” (Kadin, 29 Yas,
Hacibekir Mah.)

“Eger kadin hakliysa arkasinda durulur ama yine de boganmasi
istenmez. Eger haksizsa kadina nasihat verilir ve esine haksizlik yapmamast
gerektigi soylenir, uyariir. Ayiptir, giinahtir denilir ve esler bir araya getirilmeye
calistir. Ama erkek ¢ok haksizlik yapiyorsa kadinin bogsanmasina engel olunmaz.
Eskiden bosanma yoktu. Eskiden hem bosanma yoktu hem de kadwun hi¢ soz
hakki yoktu. Koylerde bosanma yoktu. Burada olan bosanmalarda hep
gecimdendir (maddi zorlugu kastederek). Issizlik var, kocamn isi olmayinca evde
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siddet oluyor e siddet olunca da evliligin bir kiymeti kalmiyor. Bogsanmalar
bundan oluyor.” (Kadn, 36 Yas, Bostani¢i Mah.)

“Kéyde bosanma yoktu. Bizde yasaktir. Bwrakilan bir kadin ya
oldiiriilecek... Bizde bosanma olmaz. Bosanma davasi Hakkari halkinda olmaz.
Kadin ya da erkekten biri olmiisse yeniden evlenebilir. Kadin da evienebilir.
Kadin isterse babasinin evine gider, isterse kayinbaba evinde kalmaya devam
eder, isterse evienir. O kadmin kararina baghdir. Sehirde de oyle, bizde burada
da bosanma yok. Asiretler degil ama digerleri birbirileriyle anlasamazilarsa
ayrilyyorlar. Asiretlerde éliinceye kadar bosanma olmaz. Asiret sehirde de bu
durumu kabul etmez.” (Erkek, 65 Yas, Hacibekir Mah.)

“Daha once bizde bosanma yoktur. Simdi de bizde yoktur. Koyde hig
yoktur oyle seyler, aywptir. Burada da bizde ayiptir. Mesela burada isteyerek
evleniyorlar. Isteyerek evlendikleri icin olmuyor. Koyde isteyerek evlenmiyorlard:
ona ragmen de bosatma yoktur ha. Simdi istedikleriyle evlendikleri i¢in bosanma
voktur.” (Erkek, 48 Yas, Bostani¢i Mah.)

“Koyde bosanma yoktu. Bizde simdi de yok. Oyle bir sey olmayacak
(eliyle kulagin1 ¢ekip elini tahtaya vuruyor). Asiret olmamn etkisi de var tabi...
Bizde dyle bir sey olamaz. Allah ii¢ dort tane ¢ocuk versin sonra bosa! Olmaz
boyle bi sey.” (Erkek, 34 Yas, Hacibekir Mah.)

Zorunlu goc¢ Oncesi yasantida Kiirt ailelerde bosanma olayma pek
rastlanmamaktadir. Bu kati tutumun en 6nemli nedeni ataerkil yapiya sahip olan
ailelerde geleneksel iliski kaliplarinin  ve cinsiyet rollerin kati olmasidir.
Bosanmalara sik rastlanilmamasinda diger 6nemli neden ise evliliklerin akrabalar
arasinda yapilmasi1 ve hele berdel usulii evliliklerde bu daha karmagsik bir hal
almaktadir, c¢iinkii berdellerde hukuk kisasa kisastir. Evliliklerin bosanmayla
sonuclanmasinin toplumsal olarak mesru goriilmemesi ve yine bireylerin eylemlerini
toplumsal onayla gergeklestirdigi bir yapida bosanma cesaret gerektiren bir olay
olmaktadir. Esler arasi anlasmazlik durumunda ne kadin ne de erkek
desteklenmeyecegini bildiklerinden bosanmalarin gergeklesmesi zorlasmaktadir. Bir

de cocuk faktorii de eklenince bosanma icin tiim yollar kapatilmaktadir.

Birinci kusak katilimcilar bosanmayi, hala bir tabu olarak algilamakta ve
bosanmanin kent yasamindaki pratiklerle ve televizyon etkisiyle gelistigi ifade
edilmektedir. Katilimcilarin bosanma ile ilgili tepkilerini “giinah”, “ay1p”, “yasak”
olarak ifade etmeleri bir yaniyla dinsel baglamda evlilik kurumuna atfettikleri kutsal

anlamlarin geleneklerle biitiinlesmesi sonucunda ortaya ¢ikmaktadir.

Geleneksel iligki baglarinin devam ettigi kent yasaminda da bosanma siklikla

gbzlenen bir durum olmamaktadir. Ozelikle gd¢ sonrasi kent pratiginde evliligin hem
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dini hem de resmi nikahla beraber kilinmasi-ki ¢ocuklarin egitim ve saglik
kurumlarindan yararlanabilmeleri i¢in bir zorunluluktur.- yine resmi nikahin ayni
anda birden fazla esle birlikteligi engelliyor olmasi kadinlar agisindan bir avantaja
dontismektedir. Esler arasinda gelisebilecek anlagsmazliklar, yine aile ve akrabalarin

araya girmesiyle ¢oziimlenmektedir.

3.1.1.6. Miilkiyet ve Miras Iliskileri

Tiirk medeni kanununun 495. Maddesinde her iki cins i¢in miras dagiliminda
esitlik taninmistir. Islam hukukunda da her iki cins i¢in miras hakki tanmsa da,
kadinin hakki erkegin yaris1 kadardir. Teorik olarak hem Medeni Kanun hem de
Islam hukuku kadini1 miras paylasiminin disinda tutmamaktadir. Miras paylasimu ile
ilgili goriilen esitsizliklerin temelinde, aile kurumunun ataerkil karaktere sahip
olmasidir. Bourdieu, miras konusunda kadinlarla erkekler arasindaki esitlik mutlak
gibi goriilse de, tlim kiiltiirel sistemlerin erkeklerin ve eril degerlerin egemenligi
altinda kaldigini ifade etmektedir (2009, 58). Zira ailenin/soyun devamliligim
saglayan erkektir dolayisiyla miras yoluyla elde edilen miilkiyet hakk: da erkegindir.

Geleneksel Kiirt aile yapisinda miras iligkileri baba ve ogullar arasinda el
degistirmektedir. Miras ve miilkiyet iligkileri evlilik pratiklerine de yansimaktadir.
Bu nedenle evlilikler, akrabalar -6zellikle baba soyundan- arasinda gelismektedir.
Bu hem mirasin dolayisiyla miilkiyetin dagilmasini engellemekte hem de geleneksel
iligkilerin yeniden iiretimini saglamaktadir. Kadinlar genel olarak miras disinda
tutulmaktadir. Buna en temel neden olarak da kiz ¢ocuklarin evlilik yoluyla hane
ekonomisinin disina ¢ikmasi olarak ifade edilmektedir. Calisma kapsaminda yapilan
gorlismelerde hem kadin hem de erkek katilmcilar kadinlarin mirastan
faydalanmadiklarin1 belirtmislerdir. Her ne kadar kadinlar acisindan kaniksanmig bir
durum olarak goriilse de ikinci kusak katilimcilar edinilen kentsel pratikler
sonucunda geleneksel miras paylasiminda tiimden bir degisim yasanmamissa da

tartisilabilen eskiye nazaran daha esnek yaklasildigini ifade etmislerdir.
“Bizde kiz cocuklarina miras birakilmaz ke¢ male xelkeye — (Kiz
yabancilarin malhdir). Kiz evlenmezse de kardeslerinin yaminda kalr onlara

emanettir, kiza bakarlar ama yine de miras birakilmaz.” (Kadm, 46 Yas,
Beyiiziimi Mah.)
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“Kdyde kizlara hi¢ miras verilmezdi, hi¢ verilmezdi. Kizlar ¢iinkii kocaya
varwrlardl onlarin hakkt olmazdi. Miras erkek cocuklarindi. Biz burada da kizlara
miras birakildigini gérmedik. Kendi ailemden soyleyeyim, benim babam vefat
ettiginde bir erkek kardesim vardi. Kardesim geldi biz kizlardan imza aldi, ne i¢cin
oldugunu bilmiyorduk. Birkag¢ yil gegtikten sonra erkek kardesime “ben ve kiz
kardesimin de mirasa ortak oldugunu” soyledim, o da bana “bas goz iistiine ne
zaman isterseniz”’ dedi sonra da bize dedi ki “siz mirasi istememissiniz, imza
atmissiniz” bizi kandirmis. Ama sonra zaten tek erkek kardesimizdi helal hos
olsun ona. Bizde, Gevdan’larda kizlara hala miras birakilmaz. Bu degismedi...”
(Kadin, 55 Yas, Hacibekir Mah.)

“Simdi miilkiimiiz yok zaten ama bir avug topragimizda olsa erkekler
arasinda paylasiriz. Ama kizlara miras verilmez. Adetimiz béyleydi hala da
devam ediyor ama eskisi kadar kati degiller. Eskiden kizlara hi¢ bir sey
verilmezdi, tiimden silinirdi evlendikten sonra. Simdi var ya, baslik paralarin da
onlara veriyoruz, iistiine bizde para ekliyoruz ¢eyizi icin, eksikleri icin. Simdi
daha iyidir.” (Kadin, 67 Yas, Bostani¢i Mah.)

“Gergi bizde miras diye bir sey yok yok. Ciinkii miras biwrakacak hi¢bir
sey yok. Olsaydi kiza vereceklerini sanmiyorum ¢iinkii kiz baskasinin mal olurdu.
Simdi buralarda da yeni yeni kiza veriyorlar. Esit gsekilde degil ama
boliistiirebiliyorlar. Mesela babasi vefat eden bir arkadas var surada, kizina ve
ogluna esit sekilde birakti. Degismis yani bayagi deyismis ama koyde kizlar
baskasimin mali, baskasumin gelini oldugu icin ona verilmiyordu. Bizde suan
kizlara verilmiyor ama miras verecek durumlart yok. Ancak hani eger ki
memursa veya baska bir sekilde boliistiirebilecek bir seyi varsa bir miktar kiza da
diisiiliiyor. Ama normalde verilmiyor. Yalan séylemeyelim.” (Kadmn, 27 Yas,
Hacibekir Mah.)

“Ayni bence. Mesela sorarsan babama kag¢ tane ¢ocugun var? “5 tane
oglum var kizlart da sayarsak 7. Yani kizlart evlattan saymaziar, erkekleri miras
olarak paylasirlar. Kizlara pek bir sey vereceklerini sanmiyorum. Kéyde de ayni
burada da ayni. Diyor ki zaten kiz gidecek misal yabanciya gidecek. Esi baksin
artik esi versin mirasini falan oyle. Kiza vermiyorlar.” (Kadin, 38 Yas, Hacibekir
Mah.)

“Bizde verilmiyor, yani verildigi sey ceyizi falandir. Miras olarak o
veriliyor. Bizde simdi de kizlara miras verilmiyor. Evienen Allah emanet... Ama
buralarda durumlart iyi olanlar varsa veriyor mesela. Olmayan burada da aym
sekil... Durumu iyi olan verebiliyor.” (Kadin, 29 Yas, Beyiiziimii Mah.)

“Bizde kizlara bir sey yoktur. Eskiden de yoktu, simdi de yok. Tek
erkekler icin var. Benim babam Beytiissebap 'ta ki kéyiimiizii satti, bir koy satti,
bir kiz kardesim tek vardi, tek kiz kardes, kardesim dedi bana da bir sey
diismiiyor mu? Babam dedi, vallahi hayir bizim adetlerimizde béyle bir sey yok
dedi. Ona vermedi. Ama simdi, ben bes oglum var, bes... Ben biraz arsa aldim,
arsalart alirken ii¢ ¢ocugum ayriydr (kendi evlerini kurmus olmalarim
kastederek), iki tanesi yamimdaydi. Hepsi arasinda boliistiirdiim. Ama kizlarima
vermedim. Bizim agiretimizin adetlerinde yoktur. Allah icin haktir, o da eviattir
hi¢ fark etmiyor. Benim halam gitti sikdyet etti babami, Hesen agaya! Hesen
agaya gitti dedi ki, koyii satti bana bir sey vermedi. Hesen aga ona dedi ki, eger
senden once birine daha verilmisse sen ikinci ol sana da versinler.” (Erkek, 65
Yas, Hacibekir Mah.)
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“Eskisi gibi degil. Mesela eskiden kizimi kime verseydim verirdim, kiza
sormazdim da. Sonra evle bir bagi kalmazdi, artik bizden biri olmazdi. Ben senin
icin gergekleri soyliiyorum. Ama malin dagiliminda yine kizlara bir gey verilmez.
Miras erkek ¢ocuklara birakilir. Hala kizlara vermiyoruz. Bu hala degismedi
bizde. Mesela devletin kanuna gore kizlara da yer veriliyor. Mesela ben simdi
kizlarima miras  biraksam da almazlar. Derler ki o arsalar erkek
kardeslerimindir, almaziar.” (Erkek, 75 Yas, Bostani¢i Mah.)

“Bizde kizlara miras yoktur. Eskiden de yoktur simdi de yoktur. Simdi de
bizde yok. Biz buradakiler hepimiz akrabayiz burada da kimse vermiyor. Yoktur
miras, valla adet etmediler. Yoktur valla. Valla éyle yiiz déniim arsa da olsa kiza
vermiler. Burada da boyledir. Kiz ¢ocugu artik bagkasimin evine gidiyor.
Baskasina mal oluyor. Eger kiz evienmezse bakacagiz artik ama miras yok. Belki
baba oyle ¢ok kizimi sevdiyse, oliince belki bir seyler kizim éliinceye kadar ona
kalsin. Olene kadar, ondan sonra tekrar kardeslerine..” (Erkek, 48 Yas,
Bostanig¢i Mah.)

Kadnlarin mirastan yararlanma haklari Medeni Hukuk ve Islam Hukukunda
tanimlanmissa da, geleneksel yapit kadini mirasin disinda tutmustur. Geleneksel
ataerkil yapinin, toplumsal cinsiyet esitsizligini yasamin bir¢ok alaninda nasil insa
ettigi ve kaniksanmis pratigin dile yansimasini katilimei: “sorarsan babama kag tane
cocugun var? 5 tane oglum var kizlart da sayarsak 7. Yani kizlari eviattan saymazlar”
ifadesiyle 6zetlemektedir. Bu durum miras s6z konusu oldugunda kizlarin dahil
edilmemesi seklinde ortaya ¢ikan ve Kkiiltiirel olarak kaniksandigi icin degisime

direnen bir pratik olarak devam etmektedir.

Katilimcilar, kadinlarin miras paylasimina dahil edilmedigini belirtmislerdir.
Gegmis yasantida kadinlar, miras paylagiminin disinda tutulmalarina itiraz etmislerse
de girisimleri sonugsuz kalmis ve geleneklere boyun egmislerdir. Baba soyuna
dayanan aile yapisinin, kiz ¢ocugunu miras paylasiminin disinda tutmasi, kiz
cocugunun evlilik yoluyla tiim haklarmin evlendigi kisiye ve ailesine gectigi
sOylemiyle mesrulastirilmaktadir. Miras ve miilkiyet iligkileri, kentsel yasam
deneyimlerin de kayda deger bir gelisme gostermemektedir. Ikinci kusak maddi
durumun iyi olmasi halinde artik kiz ¢ocuklarinin da erkeklerle esit degilse bile
mirasa dahil edildigini belirtse de, yaygin olarak gergeklesen bir pratik olmamasi,

gelenegin devam ettigi yoniinde bir kan1 olusturmaktadir.
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3.1.2. Go¢ Oncesi ve Sonrasi Aile ici Iliskiler

3.1.2.1. Esler Arasi Iliskiler

Geleneksel kirsal yasamda Kiirt aileler ¢ogunlukla genis aile formunda
yasamaktadir. Ataerkil ikamet ve ataerkil dayanisma idealin bir fonksiyonu olarak
ogullarin evlendikten sonra baba evinde kalmalari, babanin 6liimiinden sonra da
erkek kardeslerin birbirinden ayrilmamalarimi gerektirmektedir (Heckmann, 2012:
206). Birka¢ kusagi kapsayan bu aile formunda esler arasi iligkileri olumlu ya da

olumsuz etkileyen esler disinda aile i¢i otoriteler bulunmaktadir.

Aile ici iligkilerde esler arasinda iligkilerin niteliginde bir degisme yasanip
yasanmadig1 sorusuna katilimcilar, genel olarak ge¢mise kiyasla esler arasi iligkilerin
kent yasaminda degisime ugradigini ifade edilmislerdir. Esler arasindaki iliskilerin,
kent yasaminda daha iyi oldugunu ifade eden ikinci kusak kadin katilimcilar, bunun
en onemli gostergesi olarak da eslerin kadina eskisi gibi siddet uygulamadigi ve
kadinin kentte, kir yasamima gore daha fazla deger gordiigii yoniinde ifadeler
kullanmiglardir. Bu degisimi tetikleyen en temel neden olarak da aile yapisinin
kiictilmesi, kadinlarin egitim siirecine dahil olmalari, televizyon vb. iletisim araglari

araciligiyla daha fazla bilgi sahibi olmalartyla baglantilandirmiglardir.

“Eskiden erkekler ¢ok gaddardi. Ahlaklar: pisti. Her isi kadinlara
yaptirirlardi. Ata binecekleri zaman atlarint bile kendileri getirmezdi, kadinlara
getirtirlerdi, o an getirmezlerse bir de kadina tiikiiriir hakaret ederlerdi. Biz bunu
hep goriiyorduk. Ama ona ragmen kiismek, ayrilmak, bosanmak yoktu o zaman.
Simdikilerin kadinin da kocanin da birbirine tahammiilii yok. Bizim zamanmmizdaki
gibi saygi yok. Eski kari-kocalar daha iyiydi, sadece arada kadina siddet
uygulaniyordu. Keske eskisi gibi olsaydi bu zamanki gibi saygisizlik olmasaydi.
Eskiden saygi vardi. Ama eskiye gore simdiki kocalar daha iyi... Simdi insanlar
daha bilingli, kadinlar okula gidiyor meslek sahibi oluyor. Eskiden biitiin aileler i¢
iceydi isteselerdi de iyi anlasamazlardi, her seyden bir tartisma ¢ikiyordu ama
simdi herkes sadece kendi ailesi ile ilgili oldugu i¢in daha iyi geginiyorlar,
birbirileriyle iliskileri daha iyi.” (Kadin, 55 Yas, Hacibekir Mah.)

“Kadinlarin hem evde hem de erkeklere destek verirdi. Ama erkeklerin
ahlaki giizel degildi, sinirlendikleri zaman imkdni yoktu ki kadinlara siddet
uygulamaswmlar. Simdi siddet yok artik. Her sey kalkti. Simdi kadinlar erkekleri
vuruyor. Erkek simdi evde cok iyidir. Sehir kadinlar icin daha iyi oldu. Keyif
kadinlarin keyfidir. Kadin ve erkek iliskileri i¢in ¢ok giizel bir yerdir buralar.
Burada bu konuda giizel bir diinya var. Buna ragmen bazi kadinlarda da hi¢ kanun
yoktur. Hep kocalarindan sikdyet ediyorlar, diyorlar ki, esimiz hi¢ iyi degil,
haksizlik yapiyor diyorlar bende diyorum ki annem, erkekler sinirli oldugu zaman
siz alttan alm. Kadin erkek iliskileri akilla yiiritilir. Kadinlar akillarin
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kullanabilirlerse gayet ivi zaman gegirebilirler erkeklerle. Simdi ¢ok giizeldir,
simdi kadinlara hayat giizeldir. Eskiden hayatimiz, kavgaydi, giiriiltiydii...”
(Kadin, 67 Yas, Bostani¢i Mah.)

“Ev i¢i iligkilerde ailem eskiye gore daha iyi anlasiyorlar. Benim babam
anneme daha diiskiin olmaya bagladi. Eskiden birbirileriyle konusmuyorlard.
Simdi iletisimleri daha c¢ok... Cocuklar biiyiiyiince ¢ocuklarda yol yordam
gosteriyorlar. Annem babama yanlis bir hareket yapsa ben annemi uyarabiliyorum
babama da ayni sekilde. Boyle uyara uyara bu hale geldiler. Benim esimle iyi bir
iletisimim var. Mesela esime diyorlar ki “erkeksin niye karmnla boyle
konusuyorsun, biraz agir ol, ona her istedigini verme, her istedigini yapma”
diyorlar. Bir defa esim bulasik yikamaya yardim etti diye yemedigi fir¢a kalmadi.
Benim esim odaya geldi ve bana dedi Ki “ kusura bakma ben bunlarin cahilligi
yiiziinden sana yardim edemiyorum ayrildigimizda (ayr1 eve ¢ikmayi kastediyor)
daha iyi oluruz” dedi.” (Kadin, 26 Yas. Beyiiziimii Mah.)

“Eskiden kocalar ¢ok kavga ederdi. Benim babam anneme siddet
uygulardi. Mesela bu hi¢ gitmiyor gézlerimin oniinden. Simdi esler daha iyi
geciniyor birbirileriyle, bir birlerine soruyorlar, ediyorlar. Eskiden kocalar
eslerine ¢ok fazla acimasiz davranwrlard:. Simdi dyle degil, iliskiler daha iyi. Simdi
kadinla erkek daha iyi geginiyor birbirileriyle.” (Kadin, 36 Yas, Bostani¢i Mah.)

“Eskiden koydeydiler oydu, e simdi sevgililer giiniinde sevgililerine
hediye aliyorlar, eskiden sevgililer giiniiniin ne oldugu bilmiyordu. Eskiden béyle
seyleri bilmiyorlardl, simdi daha giizel oldu. Kadin eskiden aksama kadar
calisiyordu. Aksam da yorgunluktan ayakta uyuyordu, nasil bir iliskisi, bir hayatt
olsun? Simdi burada daha rahatlar, eskiden koyun sagmaya giderdi, ekmek
pisirirdi... Ee burada artik kimse ekmek pisirmiyor, bir ev temizligidir, bir
yemektir. Bir de dizileri izliyorlar, mesele kadinlar daha ¢ok ézeniyor, daha ¢ok
kendini yapiyor (kisisel bakim kastediliyor), esine zaman ayirabiliyor... Daha ¢ok
giizel oldu. Eskiden oyle degildi daha saat 8 (aksam) de kadin uykuya kalyyordu.
Mesele eskiden Kadin hayatta erkege diyemiyordu, éyle yap, soyle yap, ya da
ayrilalim... Mesele kadin simdi istedigi seyi soyleyebiliyor.” (Kadin, 29 Yas,
Hacibekir Mah.)

“Gerg¢i ben annemle babama bakiyorum aynmilar. Hala eskisi gibiler hig
degismediler. Simdiki evlenenlerde iliski ¢ok kotiidiir diyebilirim. Yani nasil diyim
mesela esim kapiya geliyor bir bardak su istiyor, git kendin al diyorum, mutfak
hemen surada. O da bana diyor “e sen sabah aksam ne yapiyorsun, oturuyorsun
telefizyonun basima”, hani ben de diyorum bilmiyorsun, ben de sabahtan aksama
¢ocuk bakiyorum, yemek yapryorum, temizlik yapryorum... Boyle ufak seylerden
tartisma yapabiliyor insan. Pek tahammiil edemiyoruz birbirimize. Saygt denen bi
sey de kalmuyor belli bi seyden sonra. Yani saygi varsa her sey vardir. Yani koyde
pek kadina sey sorulmuyordu. Kadimin burada soz hakki var. Burada esler en
azindan  konusabiliyorlar, tartisabiliyorlar. Kéydeyken  konusamazdi,
kaynanasindan dolayr. Kaynananmn lafi daha gegerliydi. Kaynana olur dese olurdu
olmaz dese olmazdi. Yani kaynana esini dov bile deseydi ogluna, o anda
dovmelidir.” (Kadin, 29 Yas, Hacibekir Mah.)

“Koyde eslerin arasi daha iyiydi. Koyde huzur vardr huzur. Sen kadina
deseydin bana su getir, koyunlara bak, yemek yap, benim i¢in bunu yap, yapard.
Simdi oyle degil, biz ne yesek o da yiyecek, simdi boyledir. Eskiden iliskiler daha
iyivdi. Simdi ben ¢ocuklara, torunlara desem bunu yap, bu isi yap diyor valla
benim isim var sen kendin yap. Eskiden dyle degildi. Eskiden anne baba ne dese

88



”»

tamamdi. Simdi kimseyi dinlemiyorlar. Haywr. Vallahi hayiwr eskisi daha iyiydi.
(Erkek, 65, Hacibekir Mah.)

“Burada eslerimizle aramiz daha iyi oluyor. Orda is nedeniyle her giin
kavgalidirlar, ara sira hatta kiziyorlar babanmin evine gidiyorlar, bazilart bir ay
gelmidi, he valla. Burada kizmakta yoktur, kimse babanin evine gitmiyor. Valla
kéyde kadina dayakta vardi ama burada yoktur daha. Burada hem kadinlar hem
erkekler bilinglendiler. Artik boyle seyler kalmadi. Burada hemen hemen
okumayan aileler yoktur. Iste bu tiir nedenlerle biraz degisiklik oldu.” (Erkek, 48,
Bostanig¢i Mah.)

“Koyde daha giizeldi. Koyde kendi evinin isini yaptigi icin stirekli seni
goriiyordu. Oglen arasi, sabah, aksam evine gelebiliyordun. Simdi, bazen ise
gidiyorsun, Istanbul’a bir yere, ii¢ dort ay gelemiyorsun... bir nevi kendini daha
yabanct hissediyorsun.” (Erkek, 34, Hacibekir Mah.)

Birinci kusak kadin katilimeilar, kdy yasamini tiim olumsuzluklarina ragmen
sahiplenme, yiiceltme egilimi gostermektedirler. Her ne kadar ge¢mis yasantida,
erkeklerin kadinlara kars1 siddet uyguladigini elestirseler de, esler arasinda sevgi ve
sayginin giiniimiiz iliskilerine kiyasla daha fazla oldugunu belirtmislerdir. Giiniimiiz
evliliklerinde sevgi ve sayginin kalmadigini ve bunun nedeninin de kadinlarin
gevrenin ve televizyonun etkisinde kalarak degistiklerini -olumsuz anlamda- ifade

etmislerdir.

Erkek katilimcilar, esler arasi iligkilerde degisimin oldugunu ve bu degisimin
en ¢ok kadin lehine yasandigini belirtmislerdir. Gegmisle kiyaslandiginda kadinlarin
koy yasaminda ancak uyku vakti dinlenebildikleri bir yasam pratiginden sonra, kent
yasaminda yapabilecekleri islerin sinirliligi kadinlara bos zaman kazandirmistir.
Kentte agirlikli olarak is sektorlerinde erkek lehine yapilan ayrimcilik nedeniyle
kadin ve ¢ocuklarin iiretim siirecinin disina ¢ikmiglardir. Bu nedenle aile iginde
ekonomik iliskilerin degismesi, aile i¢i iliskilerin de yeniden diizenlenmesi ihtiyaci
dogurmustur. Genel olarak hem kadin hem erkek katilimcilar degisimin, kent
yasamiyla birlikte kaginilmaz bir durum oldugunu beyan etmiglerdir. Birinci kugak
erkeklerle yapilan goriismede, kdy ortaminda kadina siddet uyguladigini kentte ise
artik kadina siddet uygulanmadigini ve yine siddettin “cehaletten” kaynaklandigin
kabul etseler de kdy ortaminda daha “huzurlu” ve “mutlu” olduklarini ifade

etmislerdir.

Zorunlu gb¢ ardindan kent yasaminda geleneksel iligki kaliplarinda yasanan

degisimler hem birinci kusak kadinlarda hem de erkeklerde “sevgi” ve “saygi’nin
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yitirilmesi anlamin1 tagimaktadir. Gegmis yasantilarinda aligilmis olunan davranis
kaliplarinin degismesi bir anlamda ailede erkek hakimiyetinin zayiflamasina,
kadinlar aras1 hiyerarsik yapida kaynananin giicliniin sarsilmasina, aile i¢i iligkilerde

cinsiyet ve kusak catismalarinin yasanmasina neden olmaktadir.

3.1.2.2. Ebeveyn-Cocuk Iliskileri

Kirsal yasamin is yiikiiniin agirlig1 tim hane bireylerini iiretim siirecine dahil
etmeye zorlamaktadir. Kadin, erkek, geng, yash herkesin iiretim siirecine katildig:
zorlu kosullar, anne babalarin ¢ocuklarina yeterince zaman ayirmalarina engel
olmaktadir. Cocuklarda ¢ogunlukla 8-10 yas araligindan sonra iiretim siirecine dahil
olmaktadir. Giiniin Onemli bir saatini c¢alisarak geciren aileler, aksam erken
saatlerinden itibaren -elektrigin koylerde heniiz bulunmadig: bir donemde- uyuyarak
gecirdiklerinden ¢ocuklarima ayrica ilgi gosterebilecekleri bir zamana sahip
olamamaktadirlar. Boyle bir imkan olsa bile geleneksel iliski ve davranis kaliplari
nedeniyle anne babalarin -Ozellikle babalarin- ¢ocuklarina sevgi gosterisinde
bulunmalar1 ayiplanmaktadir. Bu durum ¢ocuklar ve ebeveynler arasinda bir

mesafenin olmasina neden olmaktadir.

Zorunlu gogle birlikte kent yasaminda degisen liretim araglari nedeniyle
yetigkin erkekler digindaki tiim bireyler iiretim siirecinden ¢ekilmek-ilk yillarda
¢ocuklarda calistirllmaktadir- zorunda kalmislardir. Bunun sonucunda aile igi
iliskilerde bireylerin yeri ve rolleri degismekte ve yeniden tanimlanma ihtiyaci
dogmaktadir. Buna gore; yetiskin erkek eve ekmek getiren kisi olarak disarida,
kadin, ev ve cocuklarin bakiminmi iistlenmek i¢in eve, cocuklar ise gelecegini

kurtarmak i¢in okullara yonlendirilmeleri seklinde gelismistir.

Katilimcilara, ¢ocuklar1 ile kurduklar iligki bi¢iminin kent yasaminda bir
degisime ugraylp ugramadigi soruldugunda, cogunlukla degisimin yasandiginm
belirtmislerdir. Katilimcilar, degisimin nedenlerini ¢ocuklarin egitim siirecine dahil
olmalar1 ve bu nedenle de daha fazla bilingli olmalarina; kadinlarin iiretim siirecine
dahil olmamalar1 sebebiyle neredeyse tiim zamanlarini ¢ocuklarina ayirmalarina;
kentte farkli ailelerle tanigmalari sonucunda edindikleri deneyimler ve basta
televizyon olmak flizere kitle iletisim araglarinin etkileri siralanmaktadir. Birinci

kusak katilimcilar, degisimin olumlu yonleri oldugunu belirtse de, degisimin
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olumsuz yanlarini 6n plana ¢ikartmaktadirlar. Cocuklarin okuduklar i¢in daha fazla
bilinglendiklerini, bundan dolay1 anne babalara eski saygi ve sevginin kalmadigi,
anne babalara her konuda itiraz ettiklerinden yakimmuslardir. ikinci kusak ise, gecmis
yasantida anne babalarin ¢ocuklara fazla zaman ayirmadiklar, ilgilenmedikleri ve
deger vermediklerini; kendilerinin ise simdi c¢ocuklarina daha iyi baktiklari, her

seyleriyle yakindan ilgilendiklerini ifade etmislerdir.

“Biz anne babamiza ¢ok kiymet verirdik. Biz simdi ¢cocuklarimiz icin ¢ok
eziyet ¢ekiyoruz. Biz ¢ocukken ¢ok ¢alisirdik. Sabahtan aksama kadar ¢alisirdik,
anne babalarimizda biz geldigimizde bizim gozlerimizden operdi, ¢ok severlerdi.
Simdi ruhumuz ¢ocuklarimizin ayagi altinda. Biz onlart sevdigimiz kadar belki
onlar biz sevmiyor. Diyorlar ki “bere de u baw li ewlade, evlat bere ¢iyaye kaf’e”
(Anne babalar cocuklarin yaninda, ama ¢ocuklar anne babaya kaf dagindan daha
uzakta) oyle degil mi?” (Kadin, 67 Yas, Bostani¢i Mah.)

“Eskiden hepimiz bir odada yasardik, ¢alisirken de beraber calisirdik.
Hep birlikteydik... Simdi herkes kendi istedigini yapiyor, disart ¢ikiyorlar, bizimle
¢ok oturmuyorlar. Cogu zaman aymi evde birbirimizden haberimiz olmuyor.
Koydeyken kiigiiktiiler zaten burada bana ¢ok deger veriyorlar. Kizlarim da
ogullarim da beni dinliyorlar, soézlerime kulak veriyorlar.” (Kadin, 50 Yas,
Beyiiziimi Mah.)

“Eskiden elektrik yoktu, aksam olunca herkes yatyyordu. Cocuklarda
bizimle beraber giindiiz ¢alisiyorlardi. Ama sehirde cocuklar daha fazla bilgi
ediniyor, okuyorlar, c¢alisiyorlar, disarida zaman gegiriyorlar. Cocuklarimizla
iliskilerimiz eskisine gore daha iyi. Eskiden de ¢ocuklarimizi ¢cok seviyorduk ama
onlara aywacak zamanimiz yoktu. Burada her an aklimizdalar. Disarida
gegirdikleri zamanlarda tedirgin oluyoruz bir sey mi oldu diye. Eskiden biz ¢ok iyi
degildik (anne-babalarin ¢ocuklarina zaman ayirmadiklarindan yakinarak), simdi
biz onlara ¢ok iyiyiz, eskiden bize bir soz soyleyemezlerdi ama simdi her sey
soyliiyorlar biz bir sey demiyoruz. Eski saygi yok simdiki gencglerde. Saygi ve
insanlik eskiden ¢ok daha fazlaydi. Eskiden kadir kiymet bilirdi ¢cocuklar simdi ne
yvapsak bir kiymeti yok. Eskiden samwrim  bilgisizdiler/bilgisizdik  karst
ctkmiyorlardi. Simdi daha bilgililer ve her seye karsi ¢ikiyorlar.” (Kadin, 63 Yas,
Hacibekir Mah.)

“Eskiden anne babalar ¢cocuklarina deger vermezdi. Imkanlar vard: yine
de okutmadilar. Simdikiler daha fazla deger veriyorlar ¢ocuklarina. Simdiki anne
babalar diyor ki ¢cocuklarimiz okusun, diinyayr anlasin, tanisinlar. Biz béyle seyler
gormedik anne babalarimizdan. Bizi  ¢alistirryorlard:,  koyun  siiriilerine
bakiyorduk, ot topluyorduk... Simdiki anne babalar ve eski anne babalar arasinda
daglar kadar fark var. Eskiden ¢ocuklar babalarinin éniinde yemek yiyemezdi.
Ama simdi biz biitiin aile ayni sofrada yemek yiyoruz. Simdi biri sofrada olmazsa
soruyor o nerededir diye. Eskiden oyle degildi.” (Kadin, 36 Yas, Bostanigi Mah.)

“Orada ¢ocuk bakimi farkliyd:, buradaki ¢ocuk bakimi farkl. Orada
mesela sabah kalkar ¢ocuguna kahvaltisini verir, giydirirdin giderdin. Arkana
doniip bakamazdin. Ne yapti, yedi mi, icti mi, a¢ mi, kirletti mi kendini, ihtiyaci mi
var hi¢bir seye bakamazsin. Hi¢ kimse kalmiyordu evinde bir tek ¢ocuklar
kaliyordu evinde. Ondan sonra giderlerdi ¢alismaya, 6glen arasi eve gelen olursa
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bakardi ¢ocuklarin durumuna. Olmazsa hani diyelim bes, alti yasindaysa
kendileriyle gétiiriiyorlardi. Ama diger sekilde besiklerine bwrakip gidiyorlardi,
evdeki diger ¢ocuklar bakiyorlardi. Burada daha farkli mesela, hani her seyine
dahil dikkat ediliyor. Giyimine, yemesine, i¢mesine, her seyine, a dan z ye dikkat
ediliyor. Orada oyle bir sey yoktu ama orada daha saglikiyydi.” (Kadin, 27 Yas,
Beyiiziimii Mah.)

“Koyde hi¢bir sey gérmiiyor ki ¢ocuklar. Koyde gormiiyordular,
yasamiyordular, okumuyordular, bilmiyordular. Burada ¢ok var. Cok fark var.
Burada biz hayatta kizlar yani babamizin yaninda oturup yemek yemezdik, ¢cay
icmezdik yani babamin oturdugu yerde biz o odaya gitmezdik asla da yani simdi de
kizlarimiz 6yle koyde oyledirler yani babalarina, dedelerine karsi. Burada yok
oyle.” (Kadin, 38 Yas, Hacibekir Mah.)

“Eskiden insanlar biraz daha azarlayicrydi. Cocuklarini dovebilirdi
kizabilirdi... Insan bakiyor mesele su an benim anam babam bana karsi serttiler,
beni azarlyordu, doviiyordu. Ben de ¢ocuguma aymisimi yapsam, azarlasam,
dovsem, kizsam ne bileyim yarin obiir giin yaslandigimda onlarda ayni seyi bana
yapacak. En giizel sey hani dovmemek, bazen korkutmak, ceza vermek gibi seyler
olabilir ama dévmek kétii bir sey. Simdiki ¢cocuklar daha ¢ok seviliyor. Bu devirde
insan degeri daha ¢ok anlagiliyor.” (Erkek, 34 Yas, Hacibekir Mah.)

“Eskiden ¢ocuklarimizla aramiz giizeldi. Cok giizeldi. Biz ¢cok seviyorduk
¢ocuklarimizi. Buraya geldik yine ¢ok seviyoruz ¢ocuklarimizi ama onlar anne
babalarini ¢ok sevmiyorlar. Niye béyle oldu bilmiyorum, degismis iste. Bilmiyorum
hava mi degisti, yemek mi degisti. Simdi bu telefonlar var ya bu telefonlar,
akiullarim baslarindan almig. Allah vekilimdir insanda akil birakmanmug. Televizyon
bir, telefon iki... Eskiden birak anne-babalarimin karsisinda konusmay:, yemek bile
yvemezlerdi. Simdi ise, kulakliklarim takiyorlar kulaklarina, soruyorum Erhan ne
yapryorsun, bana bagiriyor huu, yiiziinii bana donmiiyor, gozleri telefonda. Simdi
bayledirler.” (Erkek, 65 Yas, Hacibekir Mah.)

“Geg¢mis donemde agik¢asi, ¢ocuklar biraz iy giicii olarak
diistiniiliiyordu. Ozellikle birinin erkek cocugu oldugunda yasadigi sevincin altinda
yatan temel neden de buydu. Erkek giic simgesiydi. Ve ¢ocuklar kiigiik yasta ig
giicii haline geliyordu. Tabi o donemlerde anne baba ve ¢ocuk arasindaki iliskiler
yiizeyseldi hani sevgi oldugu gibi gosterilemez ifade edilmezdi. Hani hissedilirdi
ama ifade sekli ¢ok kitti. Tabi bu donemle diisiindiigiimiiz zaman ugurum
diyebilecegimiz farklar var. Mesela bizden onceki nesil ¢ocuklarini babalarmin
yaninda sevmezdi. Ciinkii bu bir nevi saygisizlik olarak nitelendirilecek bir boyutu
vardr. Bugiin boyle degil tabi. Bugiin ben babamin yaninda kalkip ¢ocugumu
sevebiliyorum. Cocuguma sevgimi net bir sekilde gosterebiliyorum. Bana gére bu
kentin sagladigi rahatlik, biling... Hem babalara hem de biiyiikbabalara sagladigt
biling. Hani bugiin insanlar gerek ¢evrelerinde gorsiin gerek egitimli insanlardan
gordiikten sonra insanlar da ister istemez o bilince ulasiyor ve bunun daha rahat
yasanmasi soz konusu oluyor.” (Erkek, 26 Yas, Bostani¢i Mah.)

Koy yasantisinda, yasam kosullarinin agir olmasi, egitim imkanlarinin
sinirliligr ve farkli meslek gruplarinin bulunmamasi ¢ocuklarin tiretim siirecine erken
yaslarda dahil olmasina neden olmaktadir. Bundan dolay:1 geleneksel aile formunda

cocuk Onemli bir isgiicli kaynagi olusturmaktadir. Yasamin agir kosullar1 karsisinda
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cocuklar erken yaslarda olgunlasmaktadirlar. Cocuk, kentteki gibi aileye yiik degil,

tersine hem sosyal hem de ekonomik agidan aileye gii¢ kazandirmaktadir.

Koy yerleskesinde tiim hanelerin akraba olmasi g¢ocuklar i¢in disarida
olusabilecek tehlikeleri en aza indirdiginden, ebeveynler c¢ocuklarini denetleme
ihtiyacin1  hissetmemektedirler. Ancak aynmi durum kent yasami s6z konusu
oldugunda cocuklar tizerinden kontrol ve denetim mekanizmalarini gelistirmek
zorunda kalmislardir. Hem kente karsi duyulan yabancilik hissi hem de sehir
yasaminda kullanilan ara¢ gereglerin fazlalig1 ebeveynleri tehlikelere karsi duyarl
kilmistir. Zorunlu gogle gelinen ilk yillarda baba denetimiyle ¢ocuklar enformel
sektorde calistirllmis ancak sonraki yillarda aileler c¢ocuklardan ekonomik
beklentiden vazgegmis, egitime daha fazla o6ncelik vermislerdir. Gelecek kaygisinin
artmast, ¢ocuklarin egitime yonlendirilmesini hizlandirmistir. Ebeveynlerin, egitime,
hem kente uyum sorunlarimi en aza indirecek, hem de toplumsal hareketliligi
gerceklestirebilecekleri 6nemli bir arag¢ olarak anlamlandirilmasi anlagilir bir durum

olmaktadir.

Tim katilimcilar, ¢ocuklarin sehirlerde kdy yasamina oranla daha fazla
onemsendigini belirtmektedirler. Ge¢mis yasantida ¢ocuk sayisinin fazla olusu ve is
yiikiiniin agir olmast nedeniyle ¢ocuklara gereken ilgi ve alaka gosterilmemektedir.
Ancak kent yasaminda karsilastiklart maddi zorluklar ve ¢ocuklart artik bir isgiicii
olma niteligini yitirmesi gibi pek ¢ok neden ebeveynlerin ¢ocuklarla ilgili bakis
acisina etki etmistir. Ebeveynler cocuklarini1 daha iyi yetistirmek i¢in az ¢ocuk sahibi
olma yoniinde egilim gelistirmislerdir. Bu baglamda, ¢ocuklara yiiklenen anlam ve
beklentilerin degismesi, aile i¢i iliskileri etkiledigi, yeniden bi¢imlendirdigi
belirtilebilir. Bu beklenen bir sonug olsa da, kirsal yasamda ¢ocuklarin 6zel bir ilgiye
tabi olmayip kentte ise yasamin merkezine konmasi birinci kusagi temsil eden
bireylerin geleneksel iligski aglarinin ¢oziilmesine neden oldugu diisiincesiyle kaygili

yaklasilmalarina neden olmaktadir.

3.1.2.3. Gelin-Kaynana Tliskileri

Kirsal yasamda, Kiirt ailelerde aile i¢i iligkiler cinsiyet ve yas hiyerarsine
gore diizenlenmektedir. Geleneksel rol kaliplarinin yasandigi aile formunda goriilen

en gerilimli iligki gelin-kaynana iligkisidir. Ailede, geleneksel toplumsal rollerin
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benimsenmesi kadinlar arasinda da ayri bir hiyerarsik diizen olusturmaktadir. Bu
hiyerarsik diizenin en {ist basamaginda kaynana vardir ve kesinlikle otoritesi gelinler
tarafindan kabul edilmek zorundadir. Gelinler ise aile i¢i isbdliimiinde ciddi bir is
yiikiine sahiptir ve bu konuda bir itiraz haklar1 bulunmamaktadir (Bespinar, 2014,
236). Kent yasaminda ise gelinler kaynana evinde yasamayi tercih etmemektedir,
bunun birgok nedeni bulunmaktadir. Cekirdek aileye doniisme istegindeki baslica
sebep ekonomi, diger dnemli bir sebep ise eltiler arasinda, yine gelin-kaynana ve
gelin-goriimce gibi evlilik yoluyla olusan akraba iligkilerinde yasanan anlagsmazliklar

ve catismalar gibi psikolojik faktorler gosterilebilmektedir (Besikei, 2014, 193)

“Allah simdikilere acidi da devir degisti. Siz dua edin eski zamanda
degiliz. Allaha siikiirler olsun ki kaynanalar eskisi gibi degil, eskisi gibi olsaydi
simdi her giin birbirilerini bosarlardi. Simdi kaynanalar fakirdir (gariban).
Kiymetleri kalmamig. Eskiden benim kaynanam koyunlar: sagmaya giderdi o daha
dag basindan goriinmeye basladigi anda biz gelinlerin eli ayag: birbirine girerdi.
Gelinler ¢ok korkarlardr kaynanadan, geldigi gibi ona hizmet edilmeye baslanirdi.
Bizimle ayni sofrada yemezdi, onun igin ayrt bir sofra kurulurdu. Simdi degisti.
Gelin yemegini yiyor kalirsa kaynanaya veriyor. Simdi her sey tam tersine dondii.
Ama simdinin gencleri (erkekleri kastediyor) ¢ok temizdir, Pire-mer’ler (yaslilar)
degil.” (Kadin, 63 Yas, Hacibekir Mah.)

“Bu zamanda artik zuliim yoktur. Zuliim kalkmistir. Artik herkesin
yvasami kendi elinde, herkes kendi keyfine gore davramyor. Simdi gelinler
kaynanalariyla kalmak istemezlerse kaynana yaninda tutmakta israr etmiyor. Gelin
dese ki “ben artik seninle yasamak istemiyorum” kaynana diyor ki “git kendi
hayatimi kur”. Eski kaynanalar olsaydi kimse korkudan ben ayrilmak istiyorum
diyemezdi. Deseydi de kaynana derdi Ki “bu sahipsizdir ki boyle seyler soyliiyor”.
Ama simdi oyle degil, simdi yeni bir yasam var diinyada. Artik erkekler kafasina
gore her seyi yapamiyor herkes gozleriyle bakiyor diinyaya (kadnlarin
bilin¢lendigini kastediyor). Herkes kendine gore yeterince akillidr. Simdi herkes
haklarini savunmay biliyor. O yiizden kimse bir digerinin hayatint ayaklar altina
alamiyor. Almamal.” (Kadin, 67 Yas, Bostani¢i Mah.)

“Kayde gelin-kaynana iliskisi daha giizeldi. Kdyde birlikti, 4-5 gelin
kaynana evindeydi. Isterse 20 sene 30 sene evinde kalirdi. Burada 6yle degil. Daha
kiz istemeye gidilecek, diyorlar “ben ev iistiine gitmiyorum, ben ayri eve
gidecegim”. Simdi bir soz var: ‘eskiden geline sorarlardi kaynanan sana nasil
davramyor’ diye, “simdi kaynanaya soruyorlar gelinin sana nasil davraniyor”
diye. Devir degisti.” (Kadin, 55 Yas, Hacibekir Mah.)

“Eskinin kaynanalari ¢ok giicliiydii, gelinler fakirdi (Sessiz ya da
caresizligini vurguluyor). Eskiden gelinler kaynanalariyla konusamazdi, simdi de
kaynana gelinin yaninda konusamiyor. Buraya geldik kizlarin gézleri agildi.
Diinyayr gordiiler, gézleri agildr gelinlerin. Bize diyorlar “siz eski kafasiniz hi¢bir
sey bilmiyorsunuz”. Biz bir sey demeyince, gelinim ne bana ne de kaymbabasina
saygisizltk yapmiyor.” (Kadin, 62 Yas, Beytlizimii Mah.)
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“Mesela kaynana ii¢, dort gelini varsa birini tutar digerlerini pek
onemsemez. Diger gelinler arasinda tartismalar ¢ikiyor. Bunu kaynana yapiyor.
Eltimi tutsa, diger eltim diyor “niye onu tutuyor, hdlbuki ben daha iyiyim”. O
boyle yapinca artik biz birbirimizden nefret etmeye basliyoruz. Biz beg-alti yil
birlikte yasadik kaynanamla. Biz ii¢ gelin bir arada yasadik. Kaynanamla beraber
dort kadin oluyorduk. O zaman kaynanamin iki ¢ocugu yanindaydi, eltilerimin iki
cocugu vardi, benim o zaman ¢ocugum YOktu... I¢ ice yasiyorduk. Zaten ¢ocugun
yoksa sitkinti yasarsin. Cocuk olunca da sikinti yagarsin, yok bunlar kird... E,
aywrin diyorsun, ayirmiyorlar. Ekonomik sikintilar sebebiyle hemen ayri eve
ctkamiyorsun.” (Kadin, 27 Yas, Beylizimi Mah.)

“Degismemis. Yani saka yapryorum onu gercekten degismis. Cok
degigmis yani simdiki gelinler evin icine bile gelmezler. Gelmiyorlar, ben kizimi
istemiyorum, ayri eve verecegim. Ben kendim sahsen élsem bile hani ben yillardir
90°li yillarda evlienmisim simdiye kadar evin icindeyim. Misafiri, gelene, gidene,
es, cocuk, kayin, goriimce derken hepsini sey yaptim yani idare ettim, yaptim belki
bana gelen gelin yapamaz. Ben asla ne kizimi veririm ne de oglumu evin igine
getiririm. Ben mesela 10 sene c¢ektigim kadar kaynanamdan cektim yani laflari,
azarladr ne bileyim, soyledigi seyler simdi yok yani. Simdi yapamaz, séyleyemez
simdiki kaynanalar séyleyemez, eskiden ¢ok soylerdiler.” (Kadmn, 38 Yas,
Hacibekir Mah.)

“Simdi mesela en ¢ok esler karar veriyor. Onlar pek karigmiyor artik.
Mesela eskiden oyle degildi her seye karisird, eskiden onlart sevmezlerdi (gelinler
kaynanalarini). Kentte mesela ¢ok degisiyor zamanla, her sey degisiyor eskisi gibi
olmuyor. Ama kentte mesela her sey estir kimse kaynanayr takmiyor, hemen gelir
evin iginden ayrilip giderler, kalmazlar.” (Kadm, 25 Yas, Bostani¢ci Mah.)

“Kaynana eskiden gelinin basinda asi gibi duruyordu. Mesela simdi oyle
bir sey yok. Mesela benim kaynanamla aram ¢ok iyi. Ama tabii ki bana haksizlik
yaptigi yerde ben konusurum. Simdiki kizlar eski kizlara gore daha bilingli, bilgili,
gormiis  gecirmigler.  Diger insanlarmn  iliskilerini  goriiyorlar.  Mesela
televizyonlardan izliyorlar. Kitaplardan okuyorlar. Ya da bizden daha gelismis
verlerden arkadaslarim var onlarmm durumlarina bakiyorum.” (Kadin, 26 Yas,
Beyiiziimii Mah.)

Kent deneyimlerinde kadinlar, gegmisle kiyaslandiginda daha farkli insanlarla
temas kurabilmekte ve farkli kiiltiirlerden ailelerin iligki bigimlerine tanik
olabilmektedirler. Kent yasaminda tanik olduklar1 c¢ekirdek aile modeli, kadinlar-
ozellikle ikinci kusak kadinlar- acisindan “6zel yasam” kavramiyla tanigmalarini -
televizyon gibi 6nemli bir araci da unutmayarak- kendileri i¢in bu yonde talepler
gelistirmelerini arttirmistir. Gelinler artik kaynanayla birlikte yasamak yerine kendi
evini kurmak istemektedir. Kendi evini kurup, esine, ¢cocuklarina daha fazla zaman

ayirmak istemesi geleneksel iligkilerde ¢atismalarin yasanmasina neden olmaktadir.

Kirsal yagamda genis aile formunda yasayan ailelerde kadinlar aras1 iligkileri
diizenleyen otorite kaynanadir. Katilimcilar bu durumu dogrulamakta ve geg¢miste

kaynanalarin gelinlere karsi acimasizca davrandigini ifade etmektedirler. Kentsel
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yasamda, degisen yasam kosullariyla birlikte okul, kitle iletisim araglar1 ve ulagim
imkanlari, bir sonraki kusagin bilinglenmesi, farkindaligin artmasi, Klasik rollerin
degismesine ve geleneksel iligki Oriintiilerinin sorgulanmasina yol agmaktadir.
Birinci kusak katilimcilar yasanan degisimler karsisinda kaynana otoritesinin
sarsildiginin farkindadir ancak kadinlarin bilinglenmesiyle ge¢mise kiyasla daha
esitlik¢i bir iligkinin de gelistigini ifade etmektedirler. Bir anlamda geleneksel iligki
ve davranig kaliplarinin kaybolmasi bir deger yitimi olarak goriilse de diger anlamda

geemis yasamda kurulan esitsiz iliski bi¢ciminin azalmasini da olumlu bulmaktadirlar.

3.1.2.4. Toplumsal Cinsiyet Hiyerarsisi

Toplumsal cinsiyet rolleri ebeveynler tarafindan cocuklara erken yaslarda
benimsetilmektedir. Ancak alt1 yasindan sonra kiz ¢ocuk annenin, erkek g¢ocuk ise
babanin yaptig1 islerde yardimci olmaktadirlar (Besikgi, 2014a: 201). Geleneksel aile
yapisinin dayandigi ataerkil yapida, soyun ve mirasin devamcisi erkek olarak kabul
edilmesi dolayisiyla ailede erkek ¢ocuga daha fazla deger verilmekte ve kaniksanan
bir durum olmasi itibariyle de herhangi bir catismaya neden olmayacak kadar
“dogal” bir durum olarak kabul edilmektedir. Kirsal yasamda, zaten siirli olan okul
egitim hizmetlerine ise, erkek ¢ocuklar kismen dahil olabilmekte ancak kiz ¢ocuklari

egitim alaninin disinda tutulmaktadir.

Kentsel yasamda, siire¢ icerisinde degisen yasam sartlar1 karsisinda ailelerin
oncelikleri degismis ve aile i¢i iliski bigimlerinde bir diizenlemeye gidilmesi zorunlu
olmusgtur. Ailelerin kent deneyimlerinde, ¢ocuklarinin oOkul egitimlerinin 6ne
ctkmasi-ki kirsal yasamda hem imkanlarin kith§ hem de pratik yasamda ragbet
gorecek bir karsiliginin olmamasi nedeniyle-, uzun vadede hiyerarsik iliskilerde

goriilen kat1 tutumlarda degisimlerin yasanmasina neden olmasi beklenmektedir.

“Artik eskisi gibi kizlari gondermiyoruz demiyor kimse, kizlart da
gonderiyorlar. Temiz bir isleri meslekleri olsa niye ¢alismasinlar. Bizde kiz erkek
ayrimi yoktur. Vallahi insanlar bilin¢lendi yani, eskiden bu kadar bilin¢li degildi.
Mesela bir evde oturunca kizlar susturulurdu, “konusmayin siz kiigiiksiintiz”.
Kizlara “siz kizsiniz, konusmayin” deniyordu. Ama simdi oyle degil. Su an degisti
evet.” (Kadin, 67 Yas, Bostani¢i Mah.)

“Calismada da egitimde de eskisi gibi olmasa da hala kiz ve erkek
cocuklar arasinda fark var. Bunun kararint erkek-baba veriyor.” (Kadn, 63 Yas,
Hacibekir Mah.)
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“Yani artik kiz-erkek ¢ocuk ayrimi ¢cok o anlamda yok. Hepsi okuyabilir,
hepsi ¢caligsabilir. Ben ¢ok istedim kizlarim okusun, ¢alissin. Babasi benden daha
¢ok istedi kizlarimiz okusun, niye okumasin? Ama kéyde baba ne derse o olurdu.
Evlilikle ilgili karar cocuklara birakilyyor ama okul konusunda anne babalar
(okumalar1 y6niinde) wsrarct oluyor.” (Kadin, 45 Yas, Beyiiziimii Mah.)

“Ben cocuklarimin egitimlerinde de, biiyiidiiklerinde calismalarina da
karismam. Hatta kizlarimun daha cok okumasini ve calismasini isterim. Ciinkii
kazlar giinahtir. Cocuklar okuyunca daha mutlu oluyorum. Onlarla beraber bizde
degisiyoruz. Biraz daha diinyadan anliyoruz, onlar bilinglendik¢e biz de
bilingleniyoruz, evet, vallahi boyle.” (Kadin, 36 Yas, Bostani¢i Mah.)

“Koyde kadin ¢alisilyyordu ama burada oranliydi (sinirliydr). Yani ilk
geldigimiz zamanlarda oranliydr ama simdi degil. Ama evliyse ¢alisamaz. Evliyse
kesinlikle ¢alisamaz. Eskiden kadin degersizdi. Sadece is yapardi, ¢ocuk yapardi ve
zaten eviendigi zaman artik o evden sayilmazdi. Ama simdi kiz varliktir. Simdi ¢ok
onem veriliyor. Bir ayrimcilik var mesela goyle bir ayrimcilik var, yani kadin gelin
alyyor kendine, diyor ben “sakat kalsam gelinim bana bakamaz ama kizim gelir
bana bakar”. O sekil kiza daha ¢ok deger veriliyor. Eskiden kéydeyken éyle bir sey
yoktu. Bir gelin ister istemez kaynanasina bakacakti, iste zorunluydu. Ama burada
oyle bir sey yok, gelin diyor ben temizleyemem... Sen kiigiiksiin bunu yapma, sen
biiyiiksiin bunu yapma, sen kadinsin bunu yapma... Devam ediyor burada da.”
(Kadin, 29, Yas, Beyliziimii Mah.)

“Bizde kadin evliyse ¢alisamaz. Evienmeden oénce, evieninceye kadar,
istedigin kadar c¢alisabilirsin. Nisanlilikta da nisanlmin soéyledigine kadar
davranacaksin. Nisanln istemiyorsa ¢alisamazsin. Ama erkek icin dyle degil, erkek
her yasta ¢alisabilir. Ama kadiin (sinirlar) var, kadin evlenirse ¢alisamaz. Bekar
oldugu siirece ¢alisabilir. Ama artik evliysen calismazsin. Ne esin ne de esinin
ailesi izin vermiyor. Derler, “bunun gelini c¢alisiyor... olumlu bakmuyoriar.
Eskiden kadin disarya satilan maldi. Evilendiginde gitti o artik baskasinin mall
oldu, artik bizi ilgilendirmiyor bitti. Gergi bazi yerlerde kizin olmasi seni daha
zengin ederdi ama biz de berdel oldugu ici hicbir sekilde oyle bir seyleri yoktu.
Artik kadimin da diisiincelerine saygr duyuluyor, artik hani kadin da bir seylerin
farkindadir. Bilgi alanmi olsun, gérdiigii seyler olsun, ogrendigi seyler olsun daha
farklidir. O yiizden ¢atisma oluyor, kim kazamirsa... (Kadin, 38 Yas, Hacibekir
Mah.)

“Egitimde cinsiyet gozetmiyorum. Evin karar vericisi tabi ki de erkektir.
Evin reisidir. Eskiden oldugu gibi erkek karar verir. Eskiden ailenin biiyiikleri
karar verirdi. Simdi evin reisi karar veriyor. Bizim meclislerimizde kadinin sézii
vok.” (Erkek, 43 Yas, Hacibekir Mah.)

“Hayw, hayw. Hi¢ fark koymuyoruz kizlarin ve erkeklerin okumasina,
calismasina. Mesela benim bir torunum Malatya’da okuyor, ben, babasi, amcalart
hepsi ona destek ¢ikiyoruz. Magdur olmasint istemiyoruz. Bizde biri okumak isterse
onu asla magdur etmeyiz. Hep beraber destek ¢ikariz ona. Okuyup ¢alismalarinin
kararmi da baba karar verir baba, evet, evet baba karar verir. Yahu sen biliyor
musun kadinlar nasildir biliyor musun? Kadin erkek gibi degil, akil acgisindan.
Sana soyleyeyim, kadinlarin ekmegi varsa, yemegi varsa isi odur. Budur onun isi,
diger isler onlarn isleri degil. ” (Erkek, 65 Yas, Hacibekir Mah.)

“Benim kiigiik ¢ocugum yok zaten. Ama torunlarim igin hi¢bir sorun
ctkarmiyoruz. Kiz ¢ocuklarimin okumasina engel olmuyoruz. Eskiden oyle degildi.
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Mesela ben iki kizimi okula géndermedim. Simdiki aklim olsaydi fark koymazdim
ama o zamanlar boyle degildik. Valla ¢alisma konusunda kiz ¢ocuklarimin yabanct
yerlere gitmelerine izin vermiyoruz. Valla hem cesaret etmiyorduk, hem de kiz
cocuklarmmin ¢alismasina gonliimiiz el vermiyor. Evde istedikleri gibi ¢alisabilirler
ama disarida yabanci yerde ¢calismalarina izin vermiyoruz. Yani yine yakin tanidik
va da akrabalarin tarlalart olsa izin veririm. Yabanci yerlere gondermiyoruz, anne
babalar ¢ocuklarint merak etmesinler diye.” (Erkek, 75 Yas, Bostani¢i Mah.)

Katilimcilar, kent yasam deneyiminde karsilastiklar1 kosullarla birlikte kirsal
yasam geleneklerinde ve davranis kaliplarinda  degisimler yasandigini
belirtmektedirler. Her seyden once okul egitiminin 6ne ¢ikmasi bir sonraki kusakta
gozlenebilen degisimleri beraberinde getirmis ve bu degisimden ailelerde

etkilenmislerdir.

Katilimcilar geldikleri ilk yillarda kiz c¢ocuklarin okullagsmasint  pek
onemsemediklerini ancak sonrasinda cinsiyet ayrimi yapmaksizin okul egitimlerini
tamamlamalar1 yoniinde bir pratige sahip olduklarini belirtmislerdir. Egitimde kiz
cocuklarina uygulanan ayrimciliktan vazgecilmisse de c¢alisma olanaklarinda
sinirlamalar getirilmistir. Eger bir meslek sahibi iseler kiz ¢ocuklarinin ¢alismasina
miidahale edilmedigi ancak bir meslegi yoksa giivenilir alanlarda ve sadece
evleninceye kadar ¢alismasina izin verilmektedir. Erkek her yasta ve her yerde ve her
is alaninda c¢alisabilme Ozgiirliigiine sahip olmaktadir. Evli kadinin c¢alismasi
“mahalle baskis1” nedeniyle hos karsilanmamaktadir. Yine ge¢mis yasamda erkek
cocugun daha kiymetli olmasinin bir nedeni ve genis aile geleneginde ayni ev i¢inde
yasama nedeniyle erkek ¢ocuk ve esinin yaslanan anne-babaya bakmaya yiikiimlii
olmalaridir. Ancak ikinci kusak genclerin cekirdek aile kurma yoniinde egilim
gostermeleri ile sarsilan geleneksel roller, kiz cocuguna esit degilse bile eskisinden
daha fazla deger vermelerine yol agmistir. Mevcut haliyle ailelerde cinsiyete dayali
ayrimciligin tamamen ortadan kalktigini belirtmek de oldugu gibi devam ettigini

iddia etmek de gergeklikten uzaktir.
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3.1.3. Ailenin Sosyo-Ekonomik Yapisi

3.1.3.1. Géc Oncesi ve Sonrasi1 Ekonomik Yapi

Kiirt niifusunun yogunluklu olarak yasadiklar1 kirsal alanlarda, ailelerin,
tiretim faaliyetleri tarim ve hayvanciliga dayanmaktadir. Ekonomik faaliyetin
agirlikli olarak hayvancilik iizerinden gelismesinin, cografi, iklimsel ve toplumsal
yapinin yani sira, Besik¢i (2014b: 498)’nin de belirttigi; teknoloji, ulasim,
haberlesme, ilkel isletme bicimleri gibi kosullar da belirleyici olmaktadir. Kirsal
yasamin gecimlik ekonomiye dayali yapisi nedeniyle mesleki bir farkliligin agiga
citkmamasi, tiim hane bilesenlerini benzer faaliyetler etrafinda toplanmasina neden
olmaktadir. Kirsal yasamin iligskilenme bi¢imleri ve maddi kosullar1 nedeniyle
toplumsal hareketlilik gelismemektedir. Dolayisiyla biitlin bu olumsuz etkenler,

toplumun disariya agilip farklilasmasini ve biitiinlesmesini engellemektedir (Besikgi,
2014b:179).

Toplumsal yapiy1 bigimlendiren ve toplumsal gelismenin yOniinii saptayan
ana etken miilkiyet ve iiretim iliskileridir (Besik¢i, 2014b: 63). Uretim bigimleri ve
tiretim iliskileri, toplumsal yapiy1 dolayisiyla aile igi iligkileri de belirlemektedir.
Zorunlu go¢ sonucunda yerlerinden edilen ailelerin, hakim tiretim iligski bigimlerini
kent yasaminda siirdiirebilmenin maddi olanaklari bulunmamaktadir. Kentteki iiretim
siirecine ise bilgi ve birikim noksanligi sebebiyle dahil olmakta zorlanmaktadir.
Ailelerin, gecimi saglamak amaciyla ¢alisma zorunlulugu, kentteki enformel alanlara
yonelmelerine neden olmaktadir. Aileler, kars1 karsiya kaldiklari bu yeni kosullarla
birlikte, artik iireten bir modele degil, emegini satabildigi oranda tiiketebilen bir
birime dontismektedir. Kirsal yapiyla Kkarsilastirildiginda, ailenin rolii, kent
ortaminda tiiretim iliskilerinin, ailenin tekelinden ¢ikmasi ve kar amach isletmelerin

eline gecmesi, geleneksel aile roliiniin sarsiimasina neden olmaktadir (Ozbay, 1984:
36).

3.1.3.1.1. Ailenin Ekonomik Orgiitlenmesi ve Uretim Bicimleri

Zorunlu gogle yerlerinden edinen insanlar, gé¢iin ani ve hazirliksiz gelismesi
nedeniyle kdylerinden apar-topar ve yanlarina bir sey alamadan ¢ikmalari, gittikleri

yerlerde yoksullasmalari ve kentlerin ¢eperlerinde uzun siireler barinaklarda,
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cadirlarda kalmalarina neden olmustur. Yerlestikleri kentlerde, iiretim siirecine (is
kollarina yabanci olmalari, dil bilmemeleri gibi nedenler) dahil olamamalari, go¢
siirecini agirlastiran, aileler agisindan “normal” yasama donme siirecini uzatan

nedenlerin baginda yer almaktadir.

“Biz orada hayvanlara bakiyorduk, tarlalarimiz da vardi. Ilkbahardan
kisa kadar yaylalarda kalryyorduk. Her seyimiz c¢ok fazlaydi. Tarlalarimiz
arsalarimiz, sebzelerimiz, meyve agaclarimiz... Her evin en az 100 tane koyunu
vardi. Ineklerimiz, davarlaruimiz vardi, her seyimiz vardi. Elimizdeki fazlalar
satip sehirden erzaklarimizi alirdik. Hi¢ bir seyimiz kalmadi, hicbir seyimizi
yanmimizda getiremedik. Yeni geldigimizde hi¢bir seyimiz yoktu zaten. Yanimiza
hi¢hbir sey almamistik ¢ok zordu. Sehirlerde kor gibiydik, diinya gormemigtik.
Sehirlere gelmistik, kimseyi tamimiyorduk buralarda. Cok zor durumlar yasadik.
Kendimize gelmemiz uzun zamamimizi aldi. Burada is bulursa ¢alisiyordu.
Cocuklar ¢ok kiiciiktii sadece esim ¢alisiyordu. Bulamazsa disart gidiyordu (i1
disim1 kastederek). Birka¢ ay c¢alisip para biriktirip geliyordu. Birka¢ ay kalp
geliyorlardi.” (Kadin, 62 Yas, Beytlizimi Mah.)

“Hayvanlarimiz vardi, onlarla ugrasiyorduk. 200-300 koyunumuz var.
Inegim vardi. Islerimizi yapmak icin Giinde 20 is¢i calisiyordu kapimizda.
Miilklerimiz vardr hayvanlarimiz vardi. Hepsini birakip gelmek zorunda kaldik.
Simdi bile koye gitmemize izin vermiyorlar. Hem miilkiimiiz, hayvanlarimiz gitti,
hem de hi¢bir yardim vermediler. “Buraya ilk geldigimizde her sey sorundu.
Hichir seyimiz yoktu. Su bile yoktu. Diger mahallelerden su tasiyyorduk. Dil
bilmedigimiz icin hi¢cbir sey yapamiyorduk disarida. Her sey zordu ciinkii hicbir
seyimiz yoktu. 1-2 yil boyunca yiyebilecek bir sey bulmakta ¢ok zorlaniyorduk.
Hicbir seyimiz yoktu. Sehirde her sey zahmetliydi. Sehirlerde is bulamiyorduk.
Kimse sehirdeki isleri yapmay:r da bilmiyordu. Cocuklar kiiciik olmasina ragmen
is bulup calistyorlardi. Biri boyacilik yapiyordu, digeri hamallik yapiyordu el
arabalaryla... Bulduklar: her isi yapiyorlardi. Esim sadece hayvanlara bakmay:
ve ot bigmeyi biliyordu, baska da is bilmiyordu. Allah verdigi giicle geciriyorduk
giinlerimizi. Bu halimiz 10-11 yil béyle devam etti. Rezillikle ¢ocuklarimizi
biiyiittiik. Buradaki bazi iyi zenginler yiinlerini ve tezgdhlarim bize getirmiglerdi
bizde onlart dokuyarak hali yapiyorduk. Iste biz o halilarla kendimizi
gecindiriyorduk.” (Kadin, 63 Yas, Hacibekir Mah.)

“Hem hayvanlardan hem tarlalardan besleniyorduk. Orada bereket
vardil. Tarlalarimizdan elde ettigimiz iiriinii bir yilda tiiketemiyorduk. Kiiciik ve
biiyiik bas hayvanlarimiz vardi. Sebzelerimiz vardi. Her sey vardi. Diinyadaki her
tiirlii sebze, meyve orada vardi. Biz daglardaydik, her seyimizi sirtimizda
tasiyorduk. Yasammiz ¢ok giizel geciyordu. O kadar giizel gegiyordu ki, bizim
sahip olduklarimiza sehirdeki hi¢ kimse sahip degildi. Her seyimiz orada mahsur
kaldi. Boyle her seyimizi birakarak ¢iktik kéyden. Sehirden korkuyor insan, her
an insamin basina ne gelecek belli degil. Koyde oyle degildi, hep bizdik, is de
bizimdi mal da bizimdi. Sehirde yabancilarin yanina gidiyorlardi, kahvalticilarda
bulasik yikiyordu ¢ocuklar. Baharda da iki cocugum ¢obanlik yaptilar. Babalar
da insaat isleri bulursa oralara gidip ¢alisiyordu. Issizlerin gittigi bir kahvehane
vardi, is sahipleri gelip oradan kag¢ elemana ihtiyaci varsa segip insaatinda
calistiriyordu. O giin ise segilebilmisse babalart ¢calisiyordu. Boyle geginiyorduk
iste. Buradaki ilk zamanlarimiz boyle rezillikle geciyordu. Bugdayimiz yoktu
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ogiitelim, koyunlarimiz da yoktu ki yagimizi, peynirimizi yapalim.” (Kadin, 67
Yas, Bostanigi Mah.)

“Biz orada hayvanlarimiz vardi, siirtiyle.  Yaylaya gidiyorduk.
Peynirimizi, yagimizi, yiiniimiizii  hep kendimiz  yapiyorduk. Her tiirlii
sebzelerimiz, meyve agaclarimiz vardi. Hepsi gitti. Evlerimiz, hayvanlarimiz,
hayvanlarimizin yemleri hepsini yaktilar. Ilk geldigimizde hem is hem barinma
sorunlarimiz vardi. Esim vefat ettiginde ise ¢ocuklar ¢ok kiigiiktii, ¢cok zor giinler
gecirdik. Cok perisan olduk, o yasiyorken de o tek ¢alistyordu zaten. Tek basina
calisiyordu, kimse yardim etmiyordu bize. Ben evde kilim dokuyordum, esim odun
kirtyordu, ne is bulsa yapiyordu.” (Kadin, 55 Yas, Hacibekir Mah.)

“Gégten once tarim ve hayvancilikla ugrasiyorduk, kiiciik ve biiyiik bas
hayvanlarimiz vardwr. Bahge ekip biciyorduk bunu kendi gecimimiz igin
yapryorduk. Erzagimizi yilda bir defa Van’a gelip alyyorduk. Gégten sonra koy
bosaltildigi zaman hayvanlarimizin  hepsini deviet 6ldiirdii. Tiim otlarimizi,
evilerimizi yaktilar. Kagirabilen birka¢ tane koyunu kurtardi onun disinda
herkesin her seyi telef edildi. Hi¢ kimse hichbir sey getiremedi, herkesin her seyi
orda kaldi. Burada anadilimizi kullanamamak benim icin en ¢ok zorlayici olan
seylerden biridir. Dil bilmedigimiz icin is bulamiyorduk. Onun disinda burada
tiretim sifir. Biz yaz boyunca koyde iiretiyorduk kisin tirettiklerimizi tiiketiyorduk.
Ama burada yaz kus tiketiyoruz. Imkan yok, yer yok, burada dort duvar var baska
da bir sey yok. Gégle gelenlerin %90 °ni resmi hi¢hbir isle ugrasamiyor, yevmiye
karsihigr ¢alisabiliyorduk. Genel olarak hamallik, sebze hallerinde c¢alisilirdi.
Babam biz buraya geldigimizde sabahtan aksama kadar odun kiriyordu,
gegimimizi onunla saglyordu. Bir o c¢alisiyordu, 8 ¢ocuk anne babayla 10
kisiydik sadece babam c¢alisiyordu. Gergi ¢ocuklarimiz egitim siireglerinden
yararlanabildikleri i¢in onlar resmi kurumlarda ¢alisabiliyorlar artik. Bilgisayar
kullanmayr biliyor bu onlarin islerini kolaylastiriyor.” (Erkek, 48 Yas, Hacibekir
Mah.)

“Hayvancilik yapryorduk, zozanlara (yayla) gidivorduk. Koyun vardi,
stitiinden peynir yapryorduk, yag yapiyorduk... Her seyimiz de vardi. Ev vardi,
arsalarimiz vardi, koyunlarimiz vardi. Koylerde gecim sehirdeki gibi zor degildi.
Yiyebilecegimiz kadarini  yiyorduk, fazla olanmi satiyorduk. Simdi hepsi
fabrikadandir. Her seyi bakkallardan satin alyyorsun. Hepsi kurusla, kiloyla, kilo
yoktu bizde. Balimiz, bal artlarumiz vardr. Gram yoktu bizde, 6l¢ii yoktu. Birinin
bir seye ihtiyaci oldugunda kapina geldiginde evinde varsa veriyordun. Kimse
Kimseyi muhta¢ durumda birakmazdi, muhtag olanin ihtiyact illaki karsilanirdi.
Koyunun postundan yataklaruimizi yapiyorduk, yorganlarimizi yapiyorduk, her
seyi koyunun yiiniinden yapiyorduk. Her seyimizi biz yapiyordu. Kendimize
yvapryorduk, fazla kalami da sanryorduk. Biz buraya gelecegiz diye tiim
hayvanlarimizi ¢ok ucuza sattik. Bizim aramizda da ii¢ kagitcilar vardi, bizden o
kadar ucuza aldilar, birazim yediler birazini da daha iyi fiyatlardan baskalarina
sattilar. Elimizde hi¢bir sey kalmadi, mecburduk. Kazim Karabekir'den eve
yiiriiyerek geliyordum. Cok az bir yevmiye ile ¢alisiyordum. 2-3 yil sonra da iki
g¢ocugum burada c¢obanlik, rengberlik yapmaya basladilar. Sonra insaatlarda
calismaya basladik. O zamanlar ¢ok tehlikeli zamanlardi. Ciinkii o zamanlar faili
mechuller vardr. Cok korkuyorduk, o yiizden ¢ocuklarimin her yerde ¢alismasina
izin vermiyordum. Biz buraya geldigimiz yillarda en ¢ok devietten baski gordiik.
Yarin bizi ne bekliyordu bilmiyorduk.” (Erkek, 75 Yas, Bostani¢ci Mah.)

“Hayvanlar vardi. Hayvanlarimiz vardi, yaylalarimiz vardi, hayvanlar
besliyorduk, bu sekildeydi. Mal miilkleri, evleri... Diyorum ya, bazi insanlar hi¢
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calismasa da, sonbaharda cevizleri dokiildiigiinde kendi ihtiyaglarim
karsiyordu. Orast ¢ok giizeldi. Orda gecimimizi yapryorduk. Kimse kimseye
muhtag degildi. Mesela asker bana diyordu “meslegin nedir?” Ben diyordum
meslek nedir? Buraya geldigimde 6grendim meslek nedir, ¢iinkii orada koyde
meslegi ne yapacaktin? Ne ihtiyacin vardi? Herkes kendi isini yaptigi i¢in baska
mesleki ihtiyact yok. Valla burada mesele imkdna gére oluyor. Imkdnm olan
insanlarin sorunu olmuyor. Her sey imkdnlara baghdir. Imkdin nasil uygun
goriirse... Ben mesela durumum iyidir, imkanmim iyidir, ne olsa da hi¢chir sikintim
olmaz. Mesele zenginler gelip buraya kadin mesele benim esimi ya da baskasinin
esini alip ev temizlemek icin... Elinden ne gelirse is yapryorduk. Nereye verse o
sekilde is yapiyorduk. Simdi de ayni sekilde de var. Cocuklar da aymi sekilde.
Mesela ayni senede burada okul da yapildi. Okul okuyordu, ayni sekilde, gecim
olmadigindan dolayt ne is bulanabilse onu yapiyordu. Mesela bazi zenginler rast
geldiginde gidip yaninda ¢alisiyordu, bu sekilde. Hani dyle belli bash bir kurulus
yok da. Kime ne rast gelirse... ” (Erkek, 65 Yas, Bostani¢i Mah.)

Katilimeilar tamami kirsal yagantida, temel ge¢im kaynaklarinin hayvancilik
oldugunu, yani sira tarla tarimiyla ilgilendiklerini belirtmislerdir. Kirsal yasamda,
hane bilesenlerinin bir kismi, yilin belirli aylarinda hayvanlarini daha iyi otlatmak ve
yillik yiyecek ihtiyacini karsilamak i¢in yaylalara ¢ikarken, diger hane iiyeleri de
tarla islerini yliriitmektedirler. Sonbaharin sonlarina dogru yaylalardan yerlesim
yerlerine geldiklerinde ise yillik ihtiyaglarini ayirdiktan sonra kalan {iriinlerini, il ve
ilcelere giderek (genelde koyiin otorite olarak kabul ettigi aile bireyleri) kendilerinde

bulunmayan (6giitiilmiis un gibi) mamullerle takas etmektedirler.

Kirsal yasantida tiim hane halkinin déhil oldugu iiretim iliskileri, kentteki is
kosullarinin yani sira yasadiklar1 “yabanci” olma duygusu, kendilerini tehlikelere
kars1 korunma dolayisiyla ice kapanmalari nedeniyle, sadece erkekler ve kismen
cocuklarin dahil olacagi sekilde donlismektedir. Zorunlu gogiin ardindan, her
seylerini kdylerinde birakmak zorunda kaldiklarindan uzun yillar aileler yoksulluk ve
yoksunlukla miicadele etmek zorunda kalmislardir. Bulabildikleri her iste
kosusturmuslardir, erkekler (insaat isleri, hamallik vb.), is bulabilen kadinlar (hali
dokumaciligy, tarla isleri gibi) ve eli is tutan ¢ocuklar (kahvehaneler ve lokanta gibi
yerlerde bulasik yikama ve sebze hallerinde esya tasima) da isgiicli olarak enformel
sektorlerde caligmiglardir. Kent ortaminda erkekler, kadinlarin-6zellikle geng, evli
kadinlarin-  tamimadiklar1 ~ “yabanc1”  insanlarin  yaninda  ¢aligmalarini

istememektedirler.
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3.1.3.1.2. Hane Halki Uretim fliskilerinde Kadin Rolii

Kirsal yasamda kadinlarin {iretim siirecinde belirleyici bir rolii bulunmaktadir.
Tiim katilimeilarin da ifade etigi gibi, koyiin agir yasam kosullarinda kadinlar, ¢cok
fazla sorumluluk iistlenmektedir. Uretim siirecine kadimlarm disinda ¢ocuklarda dahil
edilmektedir. Zorunlu goclin ardindan kentte yasaminda karsilagtiklar1 giicliiklerle
miicadele edilen yillarin ardindan ekonomik anlamda gorece toparlanabilen aileler
kadinlarin ve ¢ocuklarin ¢alismalarint siirlandirmis, okul ¢agindaki kiz ve erkek

cocuklarin okul-egitimlerine agirlik vermislerdir.

“Kdyde sabah kalkiyyordun koyun sagmaya gidiyorduk, siitii sagip yogurt
yapiyorduk, peynir, yag yapryorduk, ot topluyorduk, ta ki yataklarimiza gidinceye
kadar. Koyiin isleri boyleydi. Cocuklarda elimizin altindaydi stirekli. Ervkek
cocuklar babayla giderlerdi, kiz ¢ocuklari anneye yetisirler, yardim ederlerdi.
Cocuklar 6-7 yasindan itibaren bize yardim etmeye baslardi. Ama kizlar
evleninceye kadar devamli ¢alisirdir bizimle.  Yazlart yaylalara ¢ikardik,
kon’larda (¢adir) kalirdik. Evin hizmetini yapryorduk, misafirlerini agirlyyorduk,
aksama kadar gérevilerimiz  bitmiyordu, isimiz  bitmiyordu. Basimizi
kaldiramiyorduk aksama kadar sonra yine kaynanamizdan bir siirii azar
isitiyorduk. Bazen affedersiniz  banyo yapmaya zamammiz olmazdl,
yetistiremezdik. Kadimin degeri neydi? Kéyde buydu. Burada her sey daha rahat,
daha fazla imkdin var. Cok zamanimiz var. Corap oriiyorum, patik oriiyorum
birgok el isi yapryorum. Burada namazimi kiliyyorum oturuyorum. Burada ¢ok
zamamm var. Sehir, kadinlar i¢in daha rahattir, daha kolay, daha sakindir.
Eskiden aksama kadar esirler gibi ¢ollerde (yaylalarda) calisirdik. Ama kendi
isimizdeydik. Burada ne bizim yapacak isimiz var ne de yabancilarin yaninda
calismamiza izin verilir. Burada c¢ocuklar okutuluyorlar, kimse c¢alismaya
gondermiyor. Belki yazin tatilde tamidik bir yer varsa gonderiyor.” (Kadin, 55
Yas, Hacibekir Mah.)

“Sabahtan aksama kadar koyunlar: besliyorduk, bakiyorduk. Yemek
yapiyorduk, ot topluyorduk, odun topluyorduk, isimiz ancak uyuyunca bitiyordu.
Tkindi vakti sobalar yakar su isitir cocuklarimizin elbiselerini yikardik. Koyler
toprakti, camurdu insamn tistii bast hep ¢amur olurdu. Sabahtan aksama kadar
camurun igindeydik. Onlarin elbiselerini yikardik, baslarini yikardik, sonra
yatwirdik ¢ocuklarimizi. Elbiselerini kuruturduk sabah tekrar giydirirdik onlara.
O zamanlar boyle geciyordu. O zaman iki takim elbiseleri olmuyordu ki birini
yikayip digerini giydirelim. Sabah erkenden uyanir ekmeklerimizi, kengerlerimizi
pisirirdik, varsa ¢ay yapardik yerdik icerdik, sonra siit sagmaya giderdik. 15-20
kisi siit sagmaya giderdik. Diigiinlere nasil gidiliyorsa bizde 6yle gidiyorduk siit
sagmaya. Siitlerimiz alr gelirdik, siitii kaynatrdik. O arada yemeklerini de
yvapardik. Vallahi yasamimiz béyle gegerdi. Burada elektrik var her seyi
makineler yapiyor. Elbiseler kirlendi makineye at, bulasiklar kirlendi makineye
at... Valla zahmet edip haywlarina biraz yemek yaparlarsa yiyoruz. Buradaki
hayatimiz da boyle gegiyor. Bir zamanlar (ilk geldiklerinde) kendimize ot
toplamaya (pancar) giderdik, artik ona da gitmiyoruz. Hem is yok kadinlar icin,
cocuklarin da artik okumasi daha onemlidir. Hem onlar nerde calisacak. Artik
kadinlar sadece ev isine bakiyorlar” (Kadin, 67 Yas, Bostanigi Mah.)
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“Koylerde gece-giindiiz  ¢alisiyorduk. Koyun sagiyorduk, yayik
yvaywyorduk, yiinlerimizi dokuyorduk bunlart keyifle yapiyorduk. Bos kalan
zamanlarmmizda da bir araya gelip halay ¢ekiyorduk (gelinler) ama kaynana ve
kayinbaba bizden habersizse... Halay c¢ektigimizi dgrenselerdi fermanimizi
verirlerdi. Eskiden herkes calisirdr en cok da kadinlar calisirdr. Simdi burada
kadinlarin  ¢alismasi istenmiyor. Kadinlarin digsart ¢ikmasini  istemiyorlar.
Insanlar sehirlerden korkuyor, kimse kimseyi tanimiyor o yiizden de kadinlarin
calisiimast istenmiyor. Kadinlar icin disarisi tehlikeli ve giivensiz oldugu icin
istemiyorlar. Ama kizlar okumuslarsa, meslekleri varsa kimse karigmiyor,
calisabilirler. Cocuklar da okula gonderiliyor zaten. Yani buraya geldikleri
zaman biiyiik olan ¢ocuklar okumadi, digerleri okudu. Burada sadece evdeyiz, is
varsa yapryoruz. Her seyi de makineler yapryor zaten. Namaz kiliyor bir iki saat
ev isi yapryoruz bitiyor. Simdiki kadinlar yatsin kalksin dua etsin, hi¢ eziyet
cekmiyorlar.” (Kadm, 63 Yas, Hacibekir Mah.)

“Eskiden kadinlar ¢ok iiretkenlerdi. Cok ¢alisirlardr. Her isi yaparlardi.
Koyde kadinlar, ekmek pisirirdi, ot toplarlardi, odun toplarlardi, koyun
sagarlards, siitii getiriler peynir, yag, yogurt yaparlardi. Cocuklar da orada
calisirdy, kizlar annelerine, erkekler babalarina yardim ederlerdi. Simdi
yapmiyorlar, gérmemisler, bilmiyoriar. Eskiden zahireler bizimdi, as bizimdi,
tandir bizimdi, hayvanlarimiz dag hayvaniydi, eti giizeldi, sagliklyydi, simdi ki
hayvanlar da besilidir, hepsi yagdir. Yazlar: yaylalara ¢ikardik, biiyiik ¢adirimiz
vardi. Biitiin kéy bizimdi zaten, hepimiz beraberdik. Disaridan gelenler olursa
onlart da yamimiza aliyorduk. Ama biz akrabalar giderdik. Simdi kentte
kadinlarin, elektrik yapryor onlarin islerini, elbiseleri elektrik yikiyor, bir ekmek
kalmisti ellerinde onu da firindan aliyorlar. Kadinlarin gehirde hichir isi
kalmamig. Erkekler simdi maas getiriyor kadinlar yiyor. Simdi ki ¢ocuklar da
dogadan o kadar uzaklasmislar ki, koyun nedir, ko¢ hangisidir, bilmiyorlar.
Gormemigler ¢iinkii... Buraya geldigimizden beri okuyorlar. Ben dyle bilirdim ki
okul okursaniz akil alirdiniz, ama gimdi okuyanlara bakiyorum akillarini almiyor.
Gegmisteki giizellikler hi¢ kalmamus.” (Erkek, 65 Yas, Hacibekir Mah.)

“Eskiden kadinlar koyunlari sagmaya giderlerdi, odunlari sirtlarinda
tasirlardr. Erkeklerde digsari (kdyln disina) islerini yaparlardi. Ot bigerlerdi,
sulamayr yaparlardi. Allah i¢in kadinlar erkeklerden daha fazla c¢alisirdi.
Erkekler disart islerini yapardr evin tim isleri de kadinlara aitti. Buralara
geldigimizde fark ettik ki kadinlar ¢ok fazla eziyet ¢ekiyordu kéylerde, ne biz
bunun farkindaydik o zamanlar ne de kadinlar. Ama kéyde kadinlar ¢alismasa
idare olmazdi. Koyde ¢ocuklarda bizimle ¢calisirdr sabahtan aksama kadar. Valla
calisma konusunda g¢ocuklarinin yabanci yerlere gitmelerine izin vermiyoruz.
Valla hem cesaret etmiyoruz, hem de cocuklarinin ¢alismasina génliimiiz el
vermiyor. Yani yine yakin tamidik ya da akrabalarin tarlalart olsa izin veririm.
Yabanci yerlere gondermiyoruz, anne babalar ¢ocuklarini merak etmesinler diye.
Kadinlar burada ¢alistyor ama az. Eskiden kadinlar hi¢ durmazdi ama sehirlere
gelmisiz kadwnlar hi¢ calismiyor. Simdi kadwnlar toktur, rahattir. Ama burada
kadinlar ¢alissa erkek otursa ayiptir. Kadinlarin ¢alismast ayiptir ¢iinkii burast
yabanci bir yerdir. Erkekler ¢alistyor kadinlar evlerinde oturuyor. Tokturlar,
verleri de giizeldir. Allah kabul etsin oyle diyelim.” (Erkek, 75 Yas, Bostanici
Mah.)

“Orda herkes kendi igini yapryordu. Cocuklar da hayvan besliyordular.
Oyle ot biciyordular. Bayanlar mesela koyun sagmaya gidiyordu. Biz beré
diyorduk. Kadinlar beriye gidiyordu, erkekler de sivanlik (¢oban) yapiyordular.
Sonbahara kadar otlatmaya gidiyordular. Herkes kendi isini yapiyordu.
Baskasinin (isini) yapmuyor. Burada o imkdn olmadigi icin, gelir olmadigi icin de
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kadinlar mecbur kalip baskasina gidip ¢calismak zorunda... o da hepsi gitmiyordu
tek tiik (temizlik isini kastediyor), 0 da imkdn: olmayan... benim imkdnim yoktu
benim esim mecbur baskasina gitti temizlik yapti. Birka¢ kurus bir sey aliyordu
cocuklara bir sey altyordu, amag oydu.” (Erkek, 65 Yas, Bostani¢i Mah.)

Tim katilimcilar gegmis yasantida, liretim siirecinde kadinin belirleyici bir
katkis1 oldugunu belirtmektedir. Ancak kent yasamiyla birlikte kadinlarin
yapabilecegi islerin sinirli olmasi kadinlarin {iretim siirecinin digina dolayisiyla evin
icine itilmesine neden olmustur. Kadinlarin tiretim siirecinin disinda tutulmasinin bir
diger dnemli nedeni ise yabancist olduklar1 kentlerin heterojen yapisindan kaynakli
ailelerin yasadig1 giivende olmadiklar1 duygusudur. Kentin yasam kosullar1 karsinda,
aile ici iliskiler ve rollerde pratik olarak yeniden tanimlanma ihtiyacini dogurmustur.
Buna gore, ge¢imi saglayabilmek igin yetiskin erkekler bulabildikleri is alanlarinda
calisacak, kadinlarin ev i¢i hizmet ve kontrol edilebilir ortamlarda ¢alisabilmeleriyle
simirlandirilacak ve cocuklar ise okul egitimine yonlendirilecek seklinde yeniden
diizenlenistir. Bu yeni diizenlemede kadinlarin yasam alanlar1 sinirlandirilmissa da
gecmis yasam kosullart diisiiniildiigiinde kadinlarin kendilerine ayirabilecegi ¢ok
fazla zamana ve giindelik yasami kolaylastirabilecek birgok imkana (teknolojik

araclar-gerecler) sahip olabilmislerdir.

3.1.3.1.3. Hane halki Uretim iliskilerinde Cocugun Yeri

Zorunlu gocle gelen, 90’11 yillarda ¢ocuk olan bugiiniin gencleri, yasadiklari
zorluklart ve aileyi ayakta tutabilmek i¢in kendilerinin sunabildikleri katkiy1 soyle

anlatmaktadirlar;

“Benim babam yoktu, erkek kardeslerim c¢alisiyordu. Ben, annem ve
yvengemde tarla isleri oldu mu yapiyorduk, gecimimizi boyle saglyorduk. Erkek
kardeslerim de ne ig bulsalar ¢calisiyordu.” (Kadin, 36 Yas, Bostani¢ci Mah.)

“Bizde babamla amcam ¢alisiyordu. Zaten birlikte kaliyorduk. Biri ev
halkina yardimci olmak icin burada kaliyor digeri sehirlere gidiyordu. Isci
aranan yerler oluyordu ya, insaat ig¢isi, mesela biri gelirdi mahalleye, boyle bir
sey duyururdu, gitmek icin isim yazdwriyorlardi. Onlar da isim yazdiryyorlardl,
onlar da se¢miyorlardi, oyle mesela birden yirmiye kadar isim varsa on kigi
gelsin diyordu. O isimleri sayip gotiirtiyordu, hatta bunun bir filmi de var. Hani
Kemal Sunal’in bir filmi var “sen, sen, sen kamyona atlaym...” biz de onun
gibiydik. Ben de amcamin kizi vardi, bizden biraz biiyiiktii. O beni gotiiriip
getiriyordu hani ¢alisayim diye hali dokumak igin. Hani 7-8 yasinda vardik
calistigimizda. Bizim evin en biiyiigii bendim o yiizden sadece ben ¢alistyordum.
5-6 ¢ocuk vardi hepsi benim kii¢iigiimdii (kardeslerini kastediyor). ” (Kadin, 29
Yas, Beyliziimii Mah.)
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“Gengler de kimi lokantada, otelde calisanlar da vardi. Cocuklar da
calisiyordu o zaman hal vardi, sebze hali var ya orada yiik indirmeye
gidiyorlardi, bir de mezbahane vardi simdiki Nuda Kiiltiir Merkezinin yaninda
orada ¢alistyorlardi. Kadinlar burada ¢alismiyordu, erkekler ¢alistyordu. Otelde,
gazinoda, lokantada, firinda nerede is buldularsa c¢alisiyorlardi. Kadinlar
calismiyordu ¢iinkii giyimleri farkliydi. ” (Kadin, 29 Yas, Hacibekir Mah.)

“Biz kﬁgi{ktiik. Babam ve ii¢ abim ¢alismislar. Agabeylerim ne i olursa
calistyorlarmis. lki abim ¢obanlik yapmis bir siire. O donem biiyiik olanlar
calisti. Ben ve abim okuduk.” (Erkek, 26 Yas, Bostani¢i Mah.)

“O donem kardeslerim okuyordu, biz iki kisi ¢alisiyorduk. Benle benim
bir biiyiigiim. Valla biz kurban gittik (okuyamadiklar: ve ¢alismak zorunda
kaldiklart  icin).Kéyde yasadigimizda hayatimiz  boyunca kendi isimizi
yapryorduk. Ama simdi Van’a yerlesince, yani yol yordam bilmedigi i¢in, para da
bitince ¢aliymak zorunda kaldik. Boyacilik ne bileyim hamal, araba... Biraz
cevreyi tamyana kadar... Ondan sonra bulasik, lokanta ka¢ zaman béyle devam
etti. 19 yildir lokantacilik yapryorum. Oncelerde (ilk geldikleri yillar) zordu simdi
Allaha siikiir... ” (Erkek, 34 Yas, Hacibekir Mah.)

“Buraya geldigimizde, ben ve kardeslerim, her birimiz bir yerde cobanlik
yapiyorduk. Milletin hayvanlarina bakryorduk. Biri gidiyordu insaata, biri baska
yere gidiyordu, dagilmistik her birimiz. Gegimimizi zorla yapryorduk. Biz kimseyi
de tamimiyorduk... Zahmetti, zordu. Ama biz kiigiiklerimizi okuttuk. Biz
calistyorduk diye okuyamadik.” (Erkek, 43 Yas, Bostanici Mah.)

Zorunlu go¢ doneminde, yaslar1 8-12 iistii olan ¢ocuklar, kent yasaminda aile
biiyliklerinin denetiminde aileye katki amacl ¢alismak zorunda kalmiglardir. Kadin
ve kiz ¢ocuklari, tercihen, tarim alaninda bulabildikleri islerde ya da -zorunlu gog
sonrasinda olusan yerlesim alanlarinda- mahallerde kurulan hali-kilim atdlyelerinde
calismuslardir. Erkek cocuklar ise, mezbahalarda, sebze hallerinde, lokantalarda

bulabildikleri islerde ya yiik tasima ya da bulasik yikama gibi islerde ¢aligmislardir.

Ailelerin icinde bulunduklari maddi imkansizliklar karsisinda ¢alismak
zorunda kalan ¢ocuklar kimi zaman yaptiklari is dolayisiyla uzun siireler (¢obanlik
gibi) aileden uzak kalmalari, aile bireylerinin, dagilmasina neden olmaktadir. Bu
durum gogle gelen aileler icin yeni bir durumdur. Kéyde kendi ge¢imini saglamakta
zorlanmayan, kendi topraklarinda kendi islerini yapan aileler, kentlerde yasadiklar
gecim sikintisini giderebilmek i¢in “bagkalarinin™ islerini yaparak saglamaya
calismaktadirlar. Yerlerinden yurtlarindan zorla edilen aileler, kentlerde birer ticretli
is¢iye doniismektedir. Kentte aile ekonomisine destek saglayan cocuklar haliyle
egitim imkanlarindan yararlanamamislardir. Ancak kente geldiklerinde 7 yas alti

cocuklar egitim firsatlarindan yararlanmiglardir.
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3.1.4. Ailede Kadinin Rolii ve Konumu

3.1.4.1. Go¢ Oncesi ve Sonras1 Kadinin Aile Icindeki Rolii

Kirsal yagamda kadinlarin hane ekonomisine sagladiklar katkilar nedeniyle
saygin bir konuma sahipse de, aile iginde s6z hakkina sahip degildir. Tiim hane halki
bilesenlerinin rolii belli bir hiyerarsik diizene gore belirlenmistir. Kadinlar ancak,
evlenip ¢ocuk sahibi olduktan sonra fikri sorulmakta ve s6z hakkina sahip
olabilmektedir (Besik¢i, 2014a: 200). Genel olarak Kiirt geleneklerinde kadina karsi
siddet kiiciik diisiiriicii, asagilayici bir pratik olarak goriilmekteyse de erkegin esine

siddeti normal goriilmekte hatta bir hak olarak kabul edilmektedir.

Katilimcilar, kadinlarin kirsal yasamin agir is yiikiinli iistelenmesine ragmen
hak ettikleri degeri gérmedikleri gibi siddete de maruz kaldiklari belirtilmistir. Ancak
kent yasaminda bu durumun degistigini ifade etmislerdir. Kent yagaminda kadinlara
bakis agisinin degisme nedenleri olarak okul egitimleri, televizyon etkisi ve kent

yasaminda edindikleri deneyimler gosterilebilmektedir.

“Eskiden kadimin isi ¢coktu, aksama kadar devam ederdi. Simdi kadinlar
serbesttir. Bu kadar biiyiik evilerde yasiyorlar, diyorlardir ki “evimiz dardir” kiil
senin basina! biz hepimiz bir evde kalkmusiz, biiyiimiigiiz, biz tek odali evlerde!
onlar bu biiyiik eviere de dar diyor. Kadinlar burada ¢ok rahattir. Eskiden insan
muamelesi yapimazdi. Sadece kocadan degil, kayinbabadan, kaynanadan,
hepsinden azar isitiyordu. Kimse kadina bir sey sormazdi. Simdi kadinlar
istemeseler bir sey yapmiyorlar, daha kiymetlidir. Okuyor, ¢alisiyor, buradaki
insanlari izliyor, degisiyor.” (Kadin, 55 Yas, Hacibekir Mah.)

“Koyde nasilsa simdi de oyledir ama bazi seylerde de insan mecbur
kalwyor degisiyor. Bazi seylerde var ki insan ne kadar degistirmek istese de
degistiremez. Iste sehirde de mecburen degisen seyler var tabi. Kadinlarin yeri
degisti. Ciinkii kadinlarin gozleri acildi. Daha ¢ok insanlarla karsilagmis, bir
yerlere gittiginde daha fazla insan gormiis. Artik daha bilgililer, yol yordam
biliyorlar. Diyebiliriz ki “kor bi ¢av ketiye” (koriin gozleri acildi). ” (Kadm, 45
Yas, Beyiiziimi Mah.)

“Kadinlarin hi¢ kiymeti yoktu, kadwnlar kéleydi, esirdi, erkekler ¢ok
zalimdi kadinlara karsi. Kadinlar: dayaktan oldiiriiyorlardi, erkekler vicdansizd.
Aynen oyleydi. Burada erkekler daha iyi oldu. Simdi kadinlarimiz belediye
baskani oluyor milletvekili oluyor, avukat, ogretmen oluyorlar. Artik Kiirt
kadinlart meclise gidiyor. Nerden nereye. Partinin (1990’11 yillardan gliniimiize
kadar kapatilan Kiirt siyasi partiler kastediliyor), kadini yiiceltmesi, one
¢tkarmasi, bir¢ok ailede degisime neden oldu. Kadinlarin ¢ogu bu durumdan
etkilendi. Ama erkekler aliskanliklarindan kolay vazge¢medi, bazilart hala eski
diizeni devam ettiriyor. Kadinlar arttk hem okuyor hem c¢alisma hayatina
katiliyor, eskisi gibi koleligi kabul etmiyor...” (Kadin, 63 Yas, Hacibekir Mah.)
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“Eskiden mesela dayak yiyorlardi ¢iinkii orda bir polis yoktu, orada bir
koruma yoktu. Sehre geldikleri zaman bakiyor ki polis arkasinda. Sen beni
vurursan ben seni sikdyet ederim. Adam da hapishaneden korkuyor, susuyor. Bu
sefer dayak olmuyor yani. Hani biz kéyde bir sey bilmiyorduk annemiz ne kadar
dayak yese, kiifiir yese ne bileyim bize normaldi ¢iinkii biz de korkuyorduk, ya
babamiz bizi de dovse diye... Ama simdi yok, beni esim bana bir sey sorsa, benim
kizzim hemen kalkar, sen niye anneme boyle yapiyorsun? Oglum da ayaga kalkar
ama yok oyle eskiden koylerdeki gibi yok simdi.” (Kadin, 38 Yas, Hacibekir
Mah.)

“Kadinlar kéyde kole gibiydiler. Her isi yapiyorlardi, aksamlar: kocalart
geldiginde bu kadar isin iizerine bir de onlardan siddet goriiyorlardi. Kadin
degersizdi, kiymetsizdi koyde. Ama burada kadinlar siyasette, her yerde
gliclenince erkeklerde kadinlara deger vermeye basladi. Ama bu da ilging degil
midir, kadinlar hem sehirde daha kiymetli ama daha fazla éldiiriiliiyor? Mesela
esini oldiiren erkekleri biz buralarda duyuyoruz. Eskiden kadin kiymetsizdi ama
oldiiriilmiiyordu.” (Kadin, 36 Yas, Bostani¢i Mah.)

“Kadin kadinligini 6grenmeye bagsladi. Kendine, ¢ocuguna zaman
aywabiliyor. Calistyorsa evini gegindirebiliyor. Mesela kalabalik bir ailede, bir
kisi yonetiyor biitiin insanlari ama gsimdi kendi evinde kendi c¢ocuklarin
yonetebiliyor. Mesela benim annem kdydeyken kaynanasi ne deseydi oydu. Ama
simdi  oyle degil. Simdi kadinlar ¢ocuklarini yonetebiliyor, esine soz
gecirebiliyor... Buna gé¢ neden oldu. Mesela sehre geldiler, komgularini
gordiiler, c¢evresini gordiiler, biiyiik sehirleri gordiiler, neyin ne oldugunu
ogrendiler. Bayagi bir degisti yani. Kadin neyin ne oldugunu 6grendi. Eskiden
kadni hani bir kole olarak goriiyorlardi. Babamin alti kardesi vardi, her biri iki,
ti¢ eviilik yapmis. Boyle yiiz kisi varlardi, sadece bir kadin bir erkek (kaymbaba,
kaynana) bunlart yénetiyorlardi. Iste kadin onu gérmiistii onlardan. Sehre
geldiler, bi de ¢evresine baktilar, kendini gordiiler... Mesela Hakkdri’den gelin
getirdik, yengem bir giin elinde para geldi bana dedi “bu ne kadardr, etek gelir
mi bununila?” O yengem, énce hafta sonu kurslara gitti okuma- yazma igin simdi
ikinci idiniversitesini okuyor, ii¢ tane de ¢ogu var. Simdi kadinlar kendini ¢ok
gelistirmis, ehliyet aliyor, arabasi altinda. Kadin hibe almis tekstil agmuis kendine.
Kendi isinin patronu, 300 tane bayan ¢alisani var. Sadece bayanlart ¢alistiryyor
isinde.” (Kadin, 29 Yas, Hacibekir Mah.)

“Mesela eskiden kadinlar hi¢bir sey yapamiyordu evden ¢ikamiyordu
(kente yerlestikleri ilk zamanlar1 kastederek) ama simdi dyle degil. Mesela her isi
vapabiliyorlar. Bazilart kendine diikkan acgiyor, calistyor. Cok degisti. Valla
simdi ¢ogu erkeklerin isiydi simdi baya degisti. Valla kadinlar her seyi
yonetiyorlar bu son donemde. Valla bazilart erkeklerin yiiziinden suradan suraya
gidemiyor. Mesela okumayanlar. Ama iste okuyanlar her seyi bilip, goriiyor yani.
Cok gezenler daha ¢ok biliyor yani.” (Kadin, 26 Yas, Beyiizimi Mah.)

Katilimcilar, zorunlu go¢ Oncesi yasantida, cok fazla is ylikiine sahip

olduklarini, ona ragmen aile icinde bir deger gdérmediklerini ifade etmislerdir.

Geleneksel genis aile yapisina sahip olmalari nedeniyle kadinlar (gelin), tim hane

halkinin hizmetinden sorumlu tutulmaktadir. Birinci kusak kadimnlar, gec¢mis

yasantida, giindelik yasamda istlendigi tim goérev ve sorumluluklara ragmen hak

degeri gormedikleri ve esleri tarafindan siddete maruz kaldiklarini
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belirtmislerdir. Bazen de esleri disinda, kaynana-kayinbabadan da azar isittiklerini

belirtmislerdir.

Ikinci kusak kadin katilimcilarin, Kent yasaminda farkli kiiltiirel gruplarla
iletisimde olmalar1 ve yine egitim siireclerine dahil olmalar1 gibi kentin sagladigi
avantajlar, kadinlarin daha fazla bilinclenmesine katki saglamistir. Ozellikle aile igi
siddet gibi Onemli vakalarda, bagvurabilecekleri kurumlarin varligi kadinlarin
savunma mekanizmalarini arttirmistir. Zorunlu gogiin ardindan kentlerde yogunlasan
Kiirt niifusuyla birlikte yerelde iktidar olan Kiirt siyasal partilerin, kadini 6ne
c¢ikaran, karar mekanizmalaria dahil eden ve kadin istthdamryla birlikte katilimin
giiclendirmeye dair politikalarinin da kadinlarin cesaretlenmesine ve toplumsal

konumunun gii¢lenmesine katkida bulundugu belirtilebilmektedir.

Arastirmanin odaklandigi konu siddet olmamakla beraber “kadinlar hem
sehirde daha kiymetli ama daha fazla éldiiriiliivor ™™ ifadesi es gegilemeyecek ve ayrica
Ozglin bir c¢alismayr gerektirecek kadar onemli bir tespit oldugunu belirtmek
gerekmektedir. Kadm cinayetlerinin yasanmasmin temel nedenlerinden biri
kadinlarin egitim seviyelerinin ylikselmesi paralel olarak is alanlarina déhil olmalar
gibi etkenler kadinlarin bilinglenmesine dolayisiyla geleneksel iliski kaliplarin
sorgulanmasina ve geleneksel kadin-erkek iligkilerinin sarsilmasi sonucu ortaya
cikabilmektedir. Yani sira kadina yonelik gelisen siddet olaylarimi pratikte
caydirabilecek nitelikte yasal yaptirimlarin yeterli olmamasi da 6nemli bir neden

olmaktadir.

3.1.4.2. Kadinlarin Karar Mekanizmalarina Katilim

Katilimeilar zorunlu go¢ Oncesi yasantilarinda kadinlarin karar siireclerine
dahil edilmediklerini, kadinlara s6z hakki taninmadigini belirtmektedirler. Ancak
hane icindeki diizenlemelerden kaynanalar sorumlu olmakta ve gen¢ kadinlar
(gelinler, bekar kadinlar) so6z hakkina sahip olmadiklarini belirtmektedirler. Kent
yasaminda ise siire¢ igerisinde ikinci kusak kadinlarin okul, kitle iletisim araglar1 ve

kentin sagladig1 olanaklarla daha fazla bilgiye sahip olmalari1 nedeniyle her konuda

10 Katilimer: Kadi, 36 Yas, Bostanici Mah.
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degilse bile alinan kararlarin disinda tutulmamakta, danisilmakta ve soz hakkina

sahip olmaktadir.

“Eski erkekler hi¢ degismedi. Cocuklarin nerede okuyacagi nerede
calisacaklarina baba karar verir. Egitimde ayrum yapilmaz isteyen okutulur.
Bunlarin kararimi babalari verir. Simdi de aymidirlar, séz onlarindwr. Simdi ki
genclerde ahlak degisti, eskiler gibi degiller. Esim bildigini yapar eskiden de
oyleydi simdi de dyle. Bana hi¢bir sey sormaz.” (Kadin, 58, Hacibekir Mah.)

“Burada kadinlarin gozii agilmis, bilingli ve bilgili olmuglar. Bir de
eskiden kadina deger yoktu, eskiden béyle bir sey yoktu. Eskiden kadin yerini
bilecekti, susacakti, fazla konusmayacakti. Simdi, kadin ve erkek ortak karar
veriyorlar, eskiden kadinlara hichir sey sorulmazdi. Simdi kadinlara soruluyor.
(Kadin, 62, Beyiiziimii Mah.)

“Karar veriyoruz, danistyoruz ama eskiden oyle degildi. Mesela erkekler
ne diyorsa o. ama su an degil. Bazi esler diyor ben bu isi yapacagim esine
soruyor mesela éncekinde yoktu. Esim bir sey alirken bana sormadan almiyor
mesela. Mesela eskiden erkekler hi¢ kadinlara sormuyordu bir yere gidince bile
sormuyordu. Valla su an soruluyor. Evet, birbirimize damisiyoruz. Simdiki
kadwnlar sanslidir, degerlidir.” (Kadin, 67, Bostani¢i Mah.)

“Koyde sadece kayinbaba ve kaynananmin séziiydii. Onlar nasil isterse
oyle oluyordu. Kocanin da séz hakki yok. Esimgilin ailesinde hala kadinlara pek
deger verilmiyor. Bizde evle ilgili isleri kadin karar veriyor. Ev ve ¢ocuklarla
ilgili kadindir karar veren. Kadin diyor bu okul daha iyidir ¢ocugumu buna
gonderecem. Kuiyafetine kadar kadin seciyor. Evie ilgili her seye ben karar
veriyorum. Ben ne dersem odur esim hayatta bana yok demez. Ben esime muhtag
olmak istemedim. El isleri (6rgii, oya vb) yaparim satarim, paray: biriktirir ne
almak istersem onu alirnm. Hayatta egim bana karismaz. Evi ben ¢ekip
ceviririm.” (Kadin, 29, Hacibekir Mah.)

“Birbirimize damisiyoruz, soruyoruz, bir yere gittiyse bir is yaptiysa
mesela bana soruyor ben bu isi yapayim mi, suraya gideyim mi? Sunu yapayim
mesela soruyor danigsma yapiyor mesela. Eskiden yok mesela oyle esleri
takmazlardr.” (Kadin, 25, Bostanigi Mah.)

“Benim kaynanam ve kayinbabam her konuda birbirilerine danisir.
Benim esimde bana danisir ama benim fikrim pek énemli degildir. Ciinkii danissa
bile kendi kararlarm yapar.” (Kadin, 24, Beyliziimi Mah.)

“Orda da konusuyorduk ama burada sevgisi daha vardir. Orada kart
kocalar buradaki gibi babalarinin  yanminda konusmazlardi. Esinle fazla
konugsamiyordun. Hep beraber yasandigi i¢in babamin yaninda konusamiyordun
saygt igcin ama burada oyle degil. Burada ne alsan danisiyorsun birbirine.”
(Erkek, 65, Bostani¢i Mah.)

“Eskiler daha giizeldi. Eskiden biliyor musun neden daha iyiydi? Kadin
kendi isini yapryordu erkek kendi isini yapiyordu. Simdi kadimlarin fazla igleri
yvok, erkekler ¢ok c¢alistyor. Koyde bos yoktu, herkes kendi igini yapiyordu.
Eskiden ne olacagina, ne yapilacagina aile biiyiikleri karar verirdi. Valla simdi
kadwin karar veriyor. Degisti, koyde kararlart erkekler verirdi, simdi biz kadinlara
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teslim etmisiz kadinlar karar veriyor. Allah sonumuzu hayirli etsin.” (Erkek, 34,
Hacibekir Mah.)

“Ozellikle onceki neslin kadinlarin erkeklere olan davramislar: ya da
onlarin yaminda bulunma sekilleri ¢ok daha farkliydi. Ornegin bir erkegin
bulundugu yerde kadin, koyla kolay konusmazdr veya cekinirdi. Erkek bir sey
demese bile kadin ¢ekinirdi. Tabi bugiin toplumumuzda boyle bir durum soz
konusu degil. Bugiin toplumumuzda iliskiler daha rahat, daha farkly yiiriiyor.
Kadinlar daha sosyal. Erkegin kendi ortaminda bile kadinlar ¢ok rahat séz hakki
alabiliyor, konusabiliyor. Ev ve ¢ocuklarla ilgili kararlarda esime danisiyorum
ama biiyiiklerimizin de rizast olmali tabi” (Erkek, 26, Bostani¢i Mah.)

Gegmis yasantida gerek aile bireyleri hakkinda gerek ailenin ekonomik
orgiitlenmesi hakkinda kararlari aile biiyiikleri vermektedir. Gegmis yasamda hane
halki genis aile formunda oOrgiitlendiginden karari evin biiyligii ve temsilcisi
konumunda olan kisi vermektedir. Bu statiisii geregi babadir (kayinbaba) ve ev ici
orgiitlenme 1lgili karar verici ise annedir (kaynana). Kadmin geleneksel aile
kiiltiiriinde karar mekanizmalarina dahil edilmedigi gibi, kadinini yerini bilmesi ve
susmasi beklenmektedir. Kabul goren, kaniksanan toplumsal deger yargilar1 geregi
kadinin, erkeklerin bulundugu ortamlarda konusmamasi ve yine erkeklerin

bulundugu ortamlarda bulunmasi hos karsilanmamaktadir.

Gegmis yasantiyla karsilastirildiginda kadinlarin en azindan ev i¢i ekonomi
ve ¢ocuklarin gelecegi ile ilgili danisilan ve s6z hakkina sahip olan bir konumda
olmaktadir. Geg¢mise kiyasla yasanan bu degisimin en Onemli nedeni aile
ekonomisinin dagilmasi ve genis aile geleneginin kentsel yasamda daha az tercih
ediliyor olmasindandir. Gegmis yasamda, genis aile ig¢inde esler arasi diyalogun
gelismesi aile biiyiiklerine karsisinda bir saygisizlik olarak goriildiigiinden esler arasi
dayanigsma ve kararlarda ortak katilimi engellemektedir. Kent yasaminda eslerin
cocuklariyla birlikte ayr1 evde yasama egilimleri, eslerin birbirileriyle ve
cocuklartyla daha fazla zaman gecirmelerine dolayisiyla gegmise kiyasla

yasamlariyla ilgili kararlar siireglere katilimin1 arttirmaktadir.

3.1.4.3. Kadinin Calisma Hayatina Katilinm

Kirsal yasamda kadinlar; tarla-bahge isleri, hayvan bakimi, sagimi, gidiimii
yine hayvansal friinlerin {iretimi, hayvanlarin yiiniinii egirmek gibi isleri
yapmaktadir. Koy bilesenlerin tamami akrabalardan olustugu i¢in kadinlar kolektif

hareket etmektedirler. Erkekler agisindan kadinin ¢aligmasi her hangi bir toplumsal
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ya da psikolojik bir rahatsizlik olusturmadigr gibi, iiretim siirecinin asli yiiriitiiciisii
oldugundan kadinlarin ¢alismalar1 ve sosyal yasamda goriiniirliikleri yadirganan bir
durum olmamaktadir. Ancak zorunlu gogle birlikte kente gelen ailelerde, kentin
tiretim kosullar1 ve isttihdam alanlarinin sinirli olmasi, geleneksel tiretim iliskilerinde

degisimlerin yasanmasina neden olmaktadir.

“Burada kadinlarin ¢alisabilecegi igler yok. Kadinin isi yok. Ne fabrika
var burada gidip ¢alissinlar, kadinlarin igleri yoktur. Eskiden kadinin yapacagt
isler ¢oktu. Burada yok. Burada evlerinde oturuyorlar. Varsa ev islerini
yapiyorlar, baska da bir sey yapmiyorlar. Okumussa meslegi varsa kizlar
calisabilir ama evliyken ¢alisamaz bayan. Orada ¢ok ¢alisiyorduk dogrudur ama
her seyimizi biz kendimiz yapiyorduk. Her sey bedavaydi, parasizdi. Peynirimiz
parasizdi, yagimiz parasizdi, suyumuz parasizdi, elektrigimiz de yoktu zaten.
Orada kendi kendimize yetiyorduk. Burada suya para veriyoruz, eve para
veriyoruz, elektrige para veriyoruz, elbiseye para veriyoruz orada boyle degildi.
Burada her sey paradir. Orada her seyimiz parasizdi.” (Kadm, 62 Yas,
Beyiiziimi Mah.)

“Eskiden erkekler ne is yapiorlarsa kadinlar da yapryordu hatta
kadinlar daha fazla c¢alistyordu. Biz cocuklarimizi evde kim kalyyorsa ona
birakyorduk gidiyorduk c¢alismaya. Nereye giderlerse biz onlara destek
veriyorduk. Simdi evde oturuyoruz, hi¢bir sey yapmiyoruz. Ordayken o kadar isi
beraber yapiyorduk yetmiyordu bir de eve geldigimizde yemek isleriyle
ugrasiyorduk. Evin tim isleriyle... Sonra sabah uyandigimizda tekrar ayni islere
devam ediyorduk. Burada ¢alismiyoruz. Yapacak iglerimiz yok. Orada herkes
tamidikti burada her milletten insan var.” (Kadin, 67 Yas, Bostani¢i Mah.)

Orda herkes calisirdi. Herkesin yapacagt bir is vardi. Burada ne is var
ne de gecim. Kadinlarin sehirde yabancilarin icinde ¢alismast ayiptir. Bizde izin
verilmez. Kadinlarin kiiciik cocuklart varsa zaten calisamaz. Ama kizlarin
meslegi varsa ¢alisir. Kimse karismaz. (Kadin, 55 Yas, Hacibekir Mah.)

“Kadinlar burada ¢alismiyordu ama biz ilk Antep’e gittigimizde herkes
calistyordu. Kadinlar da fabrikalarda ¢alistyordu. Gelir ¢oktu ama giderde
¢oktu. Burada kadinlar para kazanmak icin orgii yapmaya basladilar. Kendi
parasint kazaniyor ya... Siirekli el isleri yapar satarim, kendime altin alirim.
Kendime giizel mobilyalar alirim. Giizel halilar alirim.” (Kadin, 29 Yas,
Hacibekir Mah.)

“Ilk geldigimiz zamanlarda kim is yapabiliyorsa calisti. Ya, mesela kizlar
bazilart okuduklarinda marketlerde, magazalarda falan ¢alisiyor. Ama kadinlar
genellikle bahgede ¢alisiyorlar, okuma-yazma olmadigi i¢in bahgelere gidiyorlar.
Bence kadinlar ¢alisabilmeli. Burada kadinlar valla bazilart bahgeyle ugrasiyor,
sonra bazilari el isi yapryorlar, yazmadwr, onlari satiyorlar. Bazilart kursta
calisiyor, bazilart evde yapip-satiyor. Mesela bahgedir ¢alisiyorlar. Bahge
ekebilir, mesela tavuk bakabilir, kadinlar yapiyor.” (Kadin, 25 Yas, Bostanigi
Mah.)

Kadinlar evieninceye kadar isterse ¢alisabilir ama evli kadin ¢alismaz
bizde. Ko"yde daha ¢ok is vardi. Burada pek o kadar yok. Erkekler ¢alisiyor
burada. Isterse kizlar ¢alistyor. Evii bayan oyle ¢ok ¢alismiyor ¢ocuklardan
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dolayr. Kadinlar burada daha ¢ok evde, akrabalar: ziyaret ediyorlar. Kéyde oyle
bir imkdnlart olmuyordu, ¢iinkii aksama kadar ¢alistyorlardi. (Kadin, 29 Yas,
Beyiiziimi Mah.)

“Kadwinlar valla  simdi  sehirde ¢alismiyorlar. Bazilart  vardw
calistiriyorlar, baskalarimin temizligini yapryorlar. Mesela benim hanmim ancak
evin igini yapryorlar. Cocuklar da okula gidiyorlar, isteseler de ben
calistirmiyorum. Durumum iyidir ¢ok siikiir, bakabiliyorum ¢ocuklarima. Kdyde
calistyorlard, ayip da degildi. Ciinkii kendi islerini yapiyorlardi ama burada
baskalarimin isini yapiyorlar. Mesela ot bicmeye gididiler, tarla bi¢meye
gididiler, her seyi kadinlar yapidiler orda. Onlarin surtina alip tasidiklarini, ¢ogu
iki, ii¢ kilometre yiik tasiyorlar. Herkes kendi igini kdyde yapiyordu simdi kendi
isi yok ki. Burada da durumu olmayanlar gonderiyorlar, benim durumum iyidir
ben gondermiyorum ¢alismaya. Cocuklarim da okuyor zaten.” (Erkek, 48 Yas,
Bostanici Mah.)

“Kadinlar kéyde ¢alistyordu ama burada ¢alismadi tabi. Eskiden kadin
kendi isini yapryordu baskasimin isini yapmiyordu ki. Kendi evinin isini
yapryordu. Simdi Van'a gelince orf adet oldugu icin, asiret oldugu icin yani
insanin bir yerde on tane kiz var iki tane erkek var iste o iki tane erkek on tane
kiza bakiyordu, ¢calistirmiyordu. Kimse kizlarim ¢alistirmiyordu kolay kolay. Iste
son zamanlarda kizlar magazalar, kafeler biraz sey olunca piyasa birkag tane
calismayinca bagslaymca digerleri de c¢alismaya basladi. Erkek ¢alismaktan
vipraminca iste bakiyor gecimini saglayamiyor, iste bir baskasimin kizi ¢aligiyor,
ne bileyim eve ekmek getiriyor veya eve para getiriyor diyor ki “benim kizim niye
calismasin, gitsin kendine magazada ¢aligsin bana yardimcer olsun”. Ama yine de
evli bayanlarin ¢calismasina izin verilmez.” (Erkek, 34 Yas, Hacibekir Mah.)

Gecmis yasantida kadinlar {iretim silirecine aktif katilmalar1 kdy ortaminda
yabancilarin bulunmamasi, akrabalardan olusan bir birlik olmasi, her hangi bir giiven
sorunu yaratmadigindan engellenmemektedir. Koy ortaminda herkesin kendi evi,
tarlas1 ve hayvanlar1 bulunmaktadir. Dolayisiyla herkes kendine yeter bir iiretim
tarzina  sahip olmakta ve tiiketimini {rettikleri  besinler {izerinden
gerceklestirmektedir. Temel tiiketim maddeleri (su, 1si1nma sistemleri vb) de dogal

ortamda karsilanabildiginden parayla dogrudan bir iligkileri bulunmamaktadar.

Kent ortaminda kadinlarin -6zellikle birinci kusak- yapabilecegi islerin
stnirliligt nedeniyle daha ¢ok evde el isleri yaparak ya da tarla-bahge islerinde
calisabilmislerdir. Ancak okul egitimini tamamlamayan ikinci kusak geng kadinlarin
ise bekar olduklari siirece galigabilmekte, evlendikten sonra ise calismasina izin
verilmemektedir. Kirsal yasamla karsilagtirildiginda kadinlarin kent yasaminda
tiretimden geri ¢ekilmesinin en 6nemli nedeni kent kiiltiiriine, tiretim bigimine ve
sosyal iliskilerine yabanci olmalar1 nedeniyle yasadiklari kaygilardir. Aileler,

kadinlarin tanimadiklari kisilerin yaninda ¢alismasini istememektedirler.
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Yakin zamana kadar da kadinlarin c¢alismasina sicak bakilmadigi ancak
okullagsmayla birlikte meslek sahibi olan ya da daha iyi is ortamlarinda calisma
imkan: bulabilen ikinci kusak kadinlarin g¢aligmasina engel olunmadig
belirtilmektedir. Van kentinin hizmet sektdriinde gosterdigi gelismelerle birlikte
kamusal alanda kadinlarin daha fazla goriiniir olmasi da kadinlarin ¢alisma hayatina
katilimin1 saglamaktadir. Ancak evli kadinlarin calismasi ile ilgili hala kati1 bir

tutuma sahip olduklar1 ifadelerden anlagilmaktadir.

3.1.4.4. Kadinin Kamusal Alana Katilimi

Kent yasamiyla kiyaslandiginda kirsal yasamda koy bilesenlerinin akraba
cevrelerinden olusmasi dolayisiyla yabanci kimselerin bulunmamasi kadinlara gérece
daha rahat hareket etme serbestisi saglamaktadir. Kent ortaminin ekonomik, kiiltiirel,
sosyal yapist karsisinda yasadiklart yabanciligin yani sira farkli etnik ve kiiltiirel
kimliklerin varligr kadinlarin yasamina olumsuz etki etmis ve kadinlar, kent

yasaminda eve kapatilmistir.

Katilimcilar, kent yasaminda kadinin kamusal alana katiliminin nasil
gerceklestigi, siirec icerisinde nasil bir degisim yasandigi sorulmustur. Goriismeciler,

gecmis yasantiy1 ve sonrasinda yasanan degisimleri s0yle anlatmaktadirlar:

“En rahat gidebildigim yer erkek ¢cocuklarimin evidir. Kardeslerimin ve
kizimin evine gidebilirim. Akrabalarima gitmemde sikinti ¢ikarmiyor (akrabalarla
ayn1 mahallede oturuyor). Ama nereye gidersem gideyim esimden izin alryorum.
Dil bilmedigim i¢in (Tirkgeyi kastederek) kizim ya da ¢ocuklarimdan biri
yanmimda olmadan disarida hastane, ¢arsi gibi yerlere gidemiyorum.” (Kadn, 58
Yas, Hacibekir)

“Eskiden kocamin izini olmadan iki adim atamiyordum. Simdi ben
gidiyorum, daha rahattim bana karigmiyor. Artik kadinlar daha bilingli
oldugundan erkekler ¢ok fazla miidahale edemiyor. Artik kadinlar erkeklerin
miidahalesini kabul etmiyorlar. Kadinlar artik mazlum degil... Eskiden (kente
geldikleri ilk yillarda) oyle degildi, hi¢hir yere gidemiyorduk. Simdi ozgiiriim
istedigim her yere gidebiliyorum. Simdiki zamanda daha giizeldir.” (Kadin, 67
Yas, Bostanigi)

“Eskiden esim babanin evine git derse giderdim, baskada bir yere
gidemezdim zaten. Cok isimiz vardi nasil giderdim? Simdi burada bir yere
gittigimde ¢ocuklarimdan habersiz gitmiyorum. Onlara sormadan gitmiyorum,
hatta ¢ogu zaman onlar beni gétiiriiyorlar gidecegim yere, onlar beni gotiirmese,
gitmeyi de bilmiyorum.” (Kadin, 50 Yas, Beyiiziimii)
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“Ben burada hi¢bir sey yapamam. Bir yere gittigimde kaynimla giderim,
kaynanamla giderim, kaymmpederimle giderim, esimle giderim. Ama babamgilin
oyle degil. Annem, ailem istedikleri yere gidebilirler. Burada hayatta beni tek
basima gondermezler, hastaneye gitsem ya esimle, ya kaynimla ya da baldizimla
(goriimce) giderim. Hayatta yalniz gidemem, gondermezler.” (Kadin, 29 Yas,
Hacibekir)

“Ben eskiden, ilk ise basladigim giinleri hatirladigimda, simdi ¢ok daha
degisim var. Giyim tarzimda bile ¢ok fark vardi. Simdi konsere, sinemalara,
tivatrolara gitmeye basladik. Ilk gittigimizde annelerimiz bize tepki veriyordu
ama baktilar bisey yapmiyoruz, bigsey olmuyor onlarda degisti. Annelerimizde
bizimle ozgiirlesti. Burada insanlar daha bilinglendi, kadinlar okumaya
basladilar. Bundan dolayt kadinlar gii¢lendiler.” (Kadin, 24 Yas, Beyliziimil)

“Kadinlar disart rahat ¢ikabiliyorlar ama fazla da uzak yok. Yan ¢arsiya,
yvan bir diigiindiir yan bir akraba ziyaretidir, yan baba evidir ayni seylerdir yani.
Cok degisen bir sey olmuyor yani..bir gezme olsun bir tatil olsun. Yani mesela
kayinpeder ve kaynana ile yasiyorsan onlar belirliyor en ¢cok ama es belirler yani.
Yok ya valla bizi oldiiriivler. Ya valla oyle aym pek degisen bir sey yok bizim
hayatimizda, kadinlarin  hayatinda. Cocuk bakmak, ev temizlemek, ekmek
pisirmek bizde boyle..” (Kadin, 25 Yas, Bostanigi)

Valla ben esime git desem de gitme desem de o gitmek istedigi yere
gidiyor. Ben diyorum gitme, bana diyor ki vallah ben gidecem. O yiizden bir sey
dememek daha iyidir. Bak ii¢ giindiir kardesinin evine gitmis, hastadwr da ha.
Valla mantosunu giydi araba kapwmin oniindeydi, dedi “ben gidiyorum hadi
allahaismarladik”, bu kadar. Eskiden biz babamizin iznini almadan ¢egmeye bile
gidemiyorduk. Artik insanlar degismis, diinya degismig, huzur kalmamais, hicbir
sey kalmamug. (Erkek, 65 Yas, Hacibekir)

Kadinlara, Burada gezme yok. Akrabasi olmasa kendi kendine gidemez
bir yere. Burada kadin tek gidemiyor bi yere. Giivenmedigimiz i¢in (¢cevreye
giivenmedikleri icin). Mesela bayan akrabayla gidebilecek. Oyle imkédnlarimiz da
yoktur gezmeye. Dogrusu da budur. (Erkek, 65 Yas, Bostanigi)

“En rahat gidebilecegi akrabalaridir yakinsa komgularina gidebilir.
Hastanedir onun disinda baska yerlere gidemez. Kent ortaminin giivensizligidir
tek neden. Geriye doniik diigiindiigiimiiz zaman (kente geldikleri ilk yillar)
kadinlar bir iki sokak oteye bile gidemezken simdi akrabalar, komsular ve
arkadasina, hastaneye, pazara vb yerlere ¢ok rahat gidebiliyor. Erkekler daha
rahat tabi her tiirlii etkinlige gidebiliyor ama kadinlar hala istedikleri her seyi
yapamzuyor tabi. Hem aile hos karsilamiyor hem kendileri de istemiyor.” (Erkek,
43 Yas, Hacibekir)

Zorunlu gogle kente gelenlerin kadinlart ilk yillari takiben ¢ok fazla denetim

altinda tutuldugu ve yalniz hareket etmelerine izin verilmedigi goriilmektedir. Bunun

her seyden once gelme bigimleri ve kentsel ¢esitliligin yaratmis oldugu yabancilik

duygusuna eslik eden giiven duygusu oldugunu belirtmek gerekmektedir. Bir diger

onemli neden ise, kadinlarin Kiirt¢e disinda bir dil bilmemeleri ve yine okuma-

yazma bilmemeleri gibi kiiltiirel ve sosyal engellerde bulunmaktadir. Kadinlar
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hastane gibi hizmet alanlarina bile yol-yordam bilmedikleri ve yine Tiirkge

bilmedikleri i¢in birinin yardimi olmaksizin gidememektedir.

Kadmlar ilk geldikleri yillar itibariyle kentsel kamusal alanlardan
soyutlanmigtir. En rahat gidebilecegi yer olarak akraba ziyaretlerine bile tek basina
gitmesine izin verilemedigi gibi izin verilse bile tek bagina hareket edebilme
Ozgiiveninden yoksun birakilmistir. Ancak ikinci kusagin yetismesi ve kentsel
yasama bir onceki kusaga oranla daha uyumlu olma egilimi ailelerinde siireg
icerisinde doniisiimiine katki saglamaktadir. Genel olarak ilk gelinen yillarla
karsilastirildiginda kadinlarin hareket alanlarinin genisledigi sdylenebilse de, hareket
stirhiligr yine belli kategoriler olusturularak devam etmektedir. Ozellikle ilk kusak
kadinlarin ve evlenmemis gen¢ kadinlarin yeni evli kadinlara nazaran daha fazla
denetim altinda oldugunu belirtmek miimkiindiir. tim bunlarla birlikte her iki
kusaktan kadinlarin —bekarlar i¢in baba izni-, eslerinin iznini almak kosuluyla en

rahat gidebildikleri yerler akraba ziyaretleri, okul ve hastane olmaktadir.

3.1.4.5. Kentin Kadinlara Sagladig1 Avantajlar ve Dezavantajlar

Kirsal yasamin agir is kosullar1 nedeniyle kadinlarin kendilerine ayiracaklari
vakitleri yok gibidir. Bu agir kosullarda yagamanin bedeli olarak kadinlar ¢ok erken
yipranmaktadirlar (Besik¢i, 2014a: 199). Kent yasam kosullari kirsal yasam
kosullarindan fiziki olarak daha fazla kolaylik saglayan arag-gereclere sahip

olmaktadir. Kentler bu anlamda kadinlar agisinda bir avantaj olmaktadir.

“Eskiden koyde herkes birbirini tanirdi o yiizden bir yere gitmemiz
gerektiginde korkmazdik. Ama sehirde ¢ocuklarimdan ya da torunlarimdan biri
yammda olmazsa uzaga gidemiyorum. Ciinkii disarida ne var bilmiyorum
disarida binlerce yabanci insan var. Sehir kdye gore insanlar i¢in tehlikelidir.
Insanlar o yiizden dikkatli oturup kalmahdir.” (Kadin, 67 Yas, Bostanici)

“Buranmin hayati kadinlar icin daha giizel. Burast daha rahattir. Kadinlar
orada sabahtan aksama kadar c¢alistyordu. Simdi zamanlart var, rahattirlar.
Koylerde sabahtan aksama kadar daglarda, ¢ollerdeydik. Sehrin rahatligi ¢ok
fazladir ama koyiin yasami daha giizeldi, daha huzurluydu. Orada her sey
dogadandi. Her sey bizimdi, kilonun (kilogram) ne oldugunu bilmiyorduk. Simdi
her seyi parayla, az az almaya ¢alistyorsun.” (Kadin, 55 Yas, Hacibekir)

“Koyde daha rahattik, hep disaridaydik, calistyorduk isimiz vardi.
Kimseye muhta¢ degildik. Burada bu dort duvar arasindayiz. Yabanciyiz. Dil
bilmiyoruz istesek de bir yere gidemiyoruz. Kéyde isler vardi, kadinlarda
calisiyordu, burada oyle degil. Biz kéyde her seyi yapiyorduk, esim tekti, cocuklar
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kiictiktii, mecbur ¢alisiyorduk. Burada 6yle degil. Burast kadinlar icin iyidir ama
is yapmaya yapmaya hepsi hastalaniyor. O yiizden hi¢ giizel degil. Simdi spor
yapiyor insanlar, bizim koyde her giiniimiiz spor yapar gibi geciyordu. O kadarda
saglamdik.” (Kadin, 50 Yas, Beyiiziimii)

“Koyde is disinda bir sey yoktu ki. Calisiyordu isini bitirip evine
geliyordu. Herkes herkesi taniyordu zaten. Koyde béyleydi. Burada bence
kadinlar daha serbesttir. Tek bagina hastaneye gidebiliyor, okullara gidebiliyor.
Kadinlar burada kendine daha ¢ok giiveniyor. Kadinlar burada daha
cesaretlidir. Cesaretlerinin nedeni de okuyor olmalarindandir.” (Kadin, 36 yas,
Bostanigi)

“Kent kadinlara ¢ok avantaj saglyor. Kentte mesela goriis agilart farkh
oluyor. Istemeler olsun, sevmeler olsun. Mesela insan sevdigi biriyle
evilenebiliyor. Ama koyde ihtimalinde 6yle bir sey yoktu. Mesela burada kadinin
goriigiine onem veriliyor, lafina 6nem veriliyor. Insan yerine konulup ne
istiyorsun? Diye sorabilir. Yan da sununla evlenmek istiyor musun, seni istiyorlar
diye yoneltiyorlar. Ama orada 6yle bir sey yoktu. El sikistt mi bitti. Koyun gibi,
alp satiyorlar. Burasi daha rahat..” (Kadm, 27 Yas, Beyliziimii)

“Valla bana, ben ¢ok giizel seyler gordiim. Nasil diyem sana, ¢ok sey
yasadik, neyin ne oldugunu, eskiden yerde hali yoktu, halilar alindi, perdeler
yoktu, perdeler alindi... Mesele ¢ok giizel bir hayatlart oldu. Sadece benim degil
de herkesin o sekil. Eskiden kadin neyin ne oldugunu bilmiyordu. Eskiler
oturmay: bilmiyorlards, siirekli is vardi, siirekli ¢calistyorlardi. Ama biiyiikler i¢in
¢ok iyi olmad, ¢iinkii artik biiyiiklere saygt kalmadi, kimse biiyiikleri takmuyor
artik. Ama gengler icin giin dogdu. Okul okuyorlar, ¢alisiyorlar, geziyorlar...”
(Kadin, 29 Yas, Hacibekir)

Kirsal yasantida kadinlarin is ylikiiniin ¢cok agir oldugu tiim goriismecilerin
paylastigr ortak bir kani olmaktadir. Birinci kusak katilimcilar, kent yasaminin
sagladig1 imkanlarin kadinlarin hayatlarint olumlu yonde etkiledigi kabul edilmekte
ancak gee¢mis yasantida sahip olduklar1 maddi manevi birikim nedeniyle daha
huzurlu olduklarin1 ifade etmektedirler. Birinci kusak, kentin heterojen yapisi
karsisinda yasadiklar1 yabancilik duygusu nedeniyle kent yasamini tehlikeli bulmakta

ve bu durum rahat hareket etmelerine engel olmaktadir.

Ikinci kusak kadinlar, kent yasamiyla birlikte daha fazla bilinglendikleri ve
daha fazla deger gordiiklerini ifade etmislerdir. Kendilerini bir 6nceki kusaga oranla
daha sanshi hisseden ikinci kusak, kiiltiirel ve sosyal anlamda yasanan bu
degisimlerin dncelikle egitim ve kadinlarin bilinglenmesiyle aciklamaktadir. Tkinci
kusak, birinci kusaga gore kente kismen daha uyumlu hareket etmektedirler. Bunun
onemli bir nedeni kente ¢ok kiiciik yaslarda gelmis olmalar1 nedeniyle kirsal yasamla

kurduklar1 duygusal baglarin daha zayif olmasidir.
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3.1.5. Aile ve Kent Yasami

3.1.5.1. Giindelik Yasam ve Farkhlasan Pratikler

Kiirtler’in kirsal yasamda giindelik pratikleri, Iliski bigimleri, konut
yapilanmasi, kilik kiyafetleri, dinsel pratikleri gibi sosyal ve kiiltiirel yapilari, maddi
kiiltiir tarafinda belirlenmektedir. Kirsal yasamda kendine yeter ekonomik modeliyle
kapali bir toplum oOzelligi gostermektedir. Kirsal yasamin fiziki kosullarin
yetersizligi, ulasim imkanlarinin kisitliligi gibi engeller de, farkli kiiltiirlerle
etkilesimi miimkiin kilmamaktadir. Fiziki kosullar nedeniyle degisimin agir
geceklesmesi  dolayisiyla, maddi-manevi kiiltiirin  sadece aktarim yoluyla
gerceklesmesini saglamaktadir. Bu bir bakima kiiltiirel 6gelerin korunmasini saglasa
da, toplumsal gelismenin Oniinde engel olmaktadir. Kiiltiir, bireylerin degil
toplumlarin bir degiskenidir bu anlamda sosyal yapi, ¢esitli kiiltlir unsurlarinin bir

goriintiisidir (Besikei, 2014a: 52).

Kirsal yasamda Kiirt kiiltiirii giindelik yasam, sosyo-kiiltiirel pratikler ve
konut yapilanmasi bakimindan kentsel yasam pratiginden ayrismaktadir. Bu pratikler
yasadiklar1 cografyalarla da uyumlu sekilde gerceklesmektedir. Elektrigin dolayisiyla
teknolojik gelismelerin ulagsmadig1 kirsal alanlarda egitim imkanlarinin da yetersiz
olmas1 toplumun dis diinyayla baglarinin olusmasina izin vermemektedir. Erkekler
kadinlara gore daha fazla hareketli olmalar1 (askerlik ya da art1 {iriiniin miibadelesi
nedeniyle koy disina ¢ikma) nedeniyle, fakli sosyo-kiiltiirel yapilarin varligindan
haberdardir ve Tiirk¢e’yi kendini ifade edebilecek kadar konusabilmektedir. Ancak
kadinlarda hareketlilik sadece evlilik yoluyla gerceklesmekte ve en iyi ihtimal bir
kdy oteye gidebilmektedir. Icinde bulundugu maddi-manevi kiiltiiriin - disina
¢ikamamaktadir. Bu nedenle kadimnlar kiiltiirel degerleri ve simge-sembolleri daha
fazla benimsemektedirler. Kiirtler’in zorunlu gog¢ pratiginde, birinci kusak Kiirt
kadmlarimin kilik-kiyafet ve dil konusunda degisime daha fazla direng gosterdikleri

goriilebilmektedir.

Kiirtler’in kirsal yasamdaki konut bi¢imleri bulunduklar1 cografyaya, sosyo-
kiiltiirel ve politik konumlarina gore sekillenmektedir. Kirsal alanlarda konutlar,
genel olarak Topragim iistinde kerpi¢c ya da tastan yapilmaktadir yaylaklarda ise

kullanim kolayligi ve ekonomik olmasi nedeniyle kil c¢adirlar (kon) tercih
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etmektedirler (Nikitin, 2002: 160; Besik¢i, 2014b: 76). Koy konut tipinde,
cogunlukla mutfak, banyo ve tuvaletler evin disinda bulunmaktadir. Gérmez (1991),
bir yapinin konut sayilabilmesi i¢in uygun yap1 gereclerine, bagimsiz mutfak banyo,
tuvalet gibi eklentilerin yani sira su ve kanalizasyon tesislerine sahip olmasi
gerektigini belirtmektedir. Bu tanima gore kirsal konutlar daha ¢ok barmak olarak
kabul edilmektedir. Geleneksel toplumlarda Erder (1999)’in de belirttigi gibi
konutun “barinak” olmanin disinda farkli bir “kullanim” degeri bulunmamaktadir.
Bu baglamda zorunlu gb¢ sonrasinda ailelerin karsilagtiklart ilk somut farklilasma

konut yapisinda ortaya ¢ikmaktadir.

3.1.5.1.1. Kent Yasaminda Karsilasilan Zorluklar

Kiirtler’in zorunlu gé¢ deneyimleri, uzun siirelere kente uyum sorunlari
yasamalarina neden olmustur. Kiirt ailelerin uyum siirecini yavaglatan en 6nemli
etken kente gelme bicimleriyle ilgili olmaktadir. Kentlere gelme bigimleri ve
yetkililerce kendi kaderlerine terk edilmeleri, geldikleri kentle ilgili yabancilik
duygusunu derinlestirmis ve kaybettikleri maddi ve manevi degerlerin yarattig
boslugun uzun siireler yasini tutmusglardir. Yasama tutunma stratejileri gelistirmeye
caligsalar da, sahip olduklar1 ekonomik, kiiltiirel ve sosyal degerlerde goriilen

farkliliklar, kent yasamina uyum saglamalarini zorlastirmistir.

“En ¢ok ekonomi... Ekonomi bizi ¢cok zorladi. Valla her seyde zorlad:. Ilk
geldigimiz zaman mesela bu kadar durumumuz iyi degildi boyle degildik. Cok
zorluk ¢ektik. Orada herkes tanidik, akrabaydi. Burada hi¢ kimseyi tamimiyorduk.
Burada yapacagumiz isler de yoktu. Eslerimiz ¢alisabilmek igin uzaklara
gidiyordu. Burada yabancrydik. Kimseyi tanimiyorduk, giivenmiyorduk..” (Kadin,
67 Yas, Bostani¢i Mah.)

“Buraya geldigimizde bizim i¢in en zor olan sey idaremiz yoktu
(ekonomik olarak). Elimizde bir sey yoktu. Bazen ¢ocuklarimiza verecek
yemegimiz yoktu. Bir Miisliiman hayrina bize yardim ederse ederdi, baska da bir
sey yoktu. Korler gibiydik, ne yol yordam biliyorduk, ne ¢alisilabilecek yerlerin
nereler oldugunu biliyorduk. Ele ayaga diismiistiik.” (Kadin, 45 Yas, Beyiliziimii
Mah.)

“Elektrik parastydi, su parasiydi, igsizlikti... Meslekleri yoktu, ne
vapacaklarin bilmiyorlardr. Bazilarimin okumasi yoktu. Bir giin babamin amcast
carsiya gitti gelmedi, ¢linkii yolu bilmiyordu. O zaman Van boyle biiyiik bir sehir
degildi. Cok sikintilart oldu milletin. Neyin ne oldugunu bilmiyordular. Ekmek
vapacaklardy tandir evi yoktu o zaman. Ben hatirliyorum, ¢ok kétii seyler oldu o
zaman. Kurubas’a yukari geldiler, ondan sonra ekmek yaptilar ¢cocuklarmna... O
zaman ¢ok koti bir donemdi. Kira odeyecek paralari yoktu diye ev
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tutamiyorlardi. Is bulamiyorlardi, meslekleri yoktu. Okuma-yazmalar: yoktu diye
islere alinmiyorlard: ben dyle hatirliyorum...” (Kadin, 29 Yas, Hacibekir Mah.)

“En ¢ok acglikla zorlandik. Yani pek bir sey yoktu. Mesela kimse
calisamiyordu, mesela neyin ne oldugunu bilmiyorduk. Neyin kac¢a verildigini
bilmiyorduk. Aglikla biraz sey olduk. Yani siirekli sadece ekmek tek yiyorduk.
Oydu... Bunu hatwrliyorum. Zaten kiiciik yasta hepimiz ¢alismaya basladik.
Mesela hali dokuduk, mahallenin biitiin kizlari hepimiz kii¢iik yasta basladik (0
donem, mahallenin tiim sakinleri akrabalardan olusuyor). O yiizden okuma
imkdammiz da olmad.. Iste o sekil... Yasayabilmek icin. Ger¢i var oldugumuz bile
soylenemezdi de. Oyle bir seyden sonra biraz toparlandik. Yani biz pisman olduk
tabi okumadigimiz icin ama yapacak bir sey yoktu. Imkdn yoktu. Biz de biraz
biiytimiistiik, ondan sonra zaten okulu fark ettiler. Yasamay1 galiba yeni fark ettik
hepimiz.” (Kadin, 29 Yas, Beyiiziimii Mah.)

“Biz eskiden ne yag alirdik, ne peynir alirdik ne de bir sey alirdik. Her
sey bizim elimizdeydi, her sey bizimdi. Bin tane koyunumuz vardi. Yemegimiz
azdi, herkes o kadar cok calisirdl ki, simdi cok siikiir herkesin bir maasi var, ben
kendim de emekliyim. Sana soyleyeyim, bereket yok. Maasi alyyorsun iki giin
sonra soruyorlar paran var mi? Para yok, para bitti. Eskiden oyle degildi. Buras:
pahalidir. Pahalidir, bereket kalmams.” (Erkek, 65 Yas, Hacibekir Mah.)

“Oradaki yagam ve buradaki yasam arasindaki farktan dolayr uzun siire
ortama ayak uyduramadik. Is bakimindan ¢ok sorun yasandi. Ayri zamanda okur-
vazar olmamiz ve Tiirkceyi bilmemek sorun yaratiyordu. Oradaki imkdnlar
burada bulmuyorduk. O zaman ki islerin ¢ogu Van’in yerlilerinin elinde olmast
onlarinda Kiirtce bilmemesi sikinti oluyordu.” (Erkek, 48 Yas, Hacibekir Mah.)

“Kéyiin hayati sehrin hayatindan daha giizeldi. Orada herkes kendi igini
biliyordu. Burada kimse bilmiyor ne yapacagini. Kimseyi tanimiyorduk. Burada
kurnazlar da c¢oktu, milletin olan paralarmi da yediler. Mesela evin temelini
atmak i¢in tas alacaklari, bir araba tas getiriyorlar tic araba da yiyorlardi.
Aramizda ii¢ kagit¢ilar hi¢ bitmiyor. Her sey bize zordu, kimseyi tanimryorduk ya,
her sey bize zor geliyordu. Buradaki bazi insanlar da biliyordu biz bir seyden
anlamiyoruz bize haksizlk ediyorlard:.” (Erkek, 40 Yas, Bostani¢i Mah.)

Zorunlu gocle gelen aileler, kentsel yasamda en fazla ekonomik olarak

zorlandiklarii belirtmektedirler. Ozellikle paranmin kullanimiyla ilgili yasadiklari

bilgi eksikligi —ki kirsal yasamda para bir alig-veris araci olarak kullanilmamaktadir-

zaten zorluk yasayan ailelerin zaman zaman istismar edilmesine neden olmaktadir.

Gegmis yasamin dogal ortaminda sahip olduklar1 bollugun, zorunlu gogle birlikte

kentsel yasamda yoksulluga doniismesi ailelerin yasamlarini uzun siireler etkisi altina

almistir. Kentlerde var olan mevcut is sektorlerine bilgi, beceri eksikligi nedeni ile

dahil olamamiglardir. Gegimi saglayabilmek igin yetiskin erkeklerin kentin uzak

bolgelerine gitmesi ve ¢ocuklarin bazi mahallelerde agilan hali-kilim atdlyelerinde

kazandiklar1 giinii birlik kazanclarla aileyi gecindirmeye calismislardir. Her ne kadar

kent kosullarinda okullara ulagim imkani1 daha rahat olsa da ailelerin yasadiklari
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yoksulluk nedeniyle ¢ocuklarin para kazanabilecegi islerde kosturmak zorunda
kalmalarina dolayisiyla okul egitimlerinden geri kalmalarina neden olmustur. Kentsel
yasamla birlikte, kadinlarin Tiirkge bilmemeleri, okuma-yazma bilmemeleri, kentsel
ortamda yasadiklar1 yabancilik ve giivensizlik duygusu gibi nedenler birinci kusak

kadinlarin kent yasamina uyumunu giiclestirmistir.

3.1.5.1.2. Kentsel Yasamda Dilin Doniisiimii

Kiirtler’in kirsal yasamda iletisim dili olarak ana dilleri olan Kiirt¢eyi
kullanmaktadirlar. Kirsal alanda yasamda ticaretin gelismemesi ve okullasmanin yok
denecek kadar az olmasi nedeniyle Tiirkge dili —06zellikle kadinlar tarafindan-
bilinmemektedir. Zorunlu gogle birlikte kentlere yerlesen aileler agisindan kent
yasamini zorlastiran unsurlardan birinin de dil olmas1 beklenen bir durumdur. Kentte
yasayan Kiirt aileler, okullasma ve kamusal alanlarda kullanilan giindelik yasam
dilinin Tirk¢e olmasi nedeniyle kendi aralarinda Kiirt¢e konusmaya devam etseler de

evin disinda Tiirk¢ce konusmaya baslamiglardir.

“Evet, vallahi ben evde hala Kiirtce konusuyorum, her yerde Kiirtce
konusuyorum. Ama ¢ocuklarim bazen evde Tiirkce konusuyorlar ben
sinirleniyorum. Okullara gitmisler, okulda arkadaslariyla Tiirk¢e konusuyorlar.
Onlarda buna alismis, ama bizimle Kiirt¢e konusuyor ¢ocuklarimiz. Ben resmi
daireye gitsem bile Kiirtce konusuyorum. Tek kelime Tiirk¢e bilmiyorum.”
(Kadin, 67 Yas, Bostanici Mah.)

“Burada da hala Kiirtce konuyoruz. Kiirtge disinda dil bilmiyorum, Allah
bizi Kiirt yaratmis ancak kendi dilimde konusabiliyorum. Tiirk¢e konusulan
yerlerde de onlara diyorum Tiirkge bilmedigimi zorlaniyorum ama yapabilecegim
bir sey yok. Cocuklarimiz burada Tiirkceyi 6grendiler. Kendi aralarinda Tiirkge
konuguyorlar anlamadigim icin kiziyorum onlara. Tiirk¢e daha rahat diye Tiirkce
konuluyorlar.” (Kadin, 63 yas, Hacibekir Mah.)

“Tabi ki oncede Kiirtce konusuyorlardi. Simdi benim nenem bile
Tiirkgeyi ¢ozdii. Okuma-yazmayt ¢ozdiiler. Herkes yeri gelince Tiirkce konusuyor.
Mesela biz Antep’e gittigimizde Kiirtce konusuyorduk, karsimizdaki bizi
anlamiyordu. Onlarda mecbur kaldi onlara uymak zorunda kaldi. Onlar da
Tiirk¢e konusmaya basladilar. Herkes ogrenmek zorunda kaldi. Ciinkii bize ¢ok
tuhaf tuhaf bakiyorlardi. Bana ¢ok degil ama anneme, yengelerime..” (Kadin, 29
Yas, Hacibekir Mah.)

“O zamanlar bizi kiiciimsiiyorlardi. Hani, aralarina almazlardi. Biz dyle
i¢ ice akrabalarla hani, ayni dili konusuyorduk, digerleri hani algilayip, anlayan
olursa cevap veriyordu. Ama biz hi¢chir sekilde cevap veremiyorduk. Ciinkii biz
hi¢bir sey bilmiyorduk o zaman. Ta ki okul hayatina baslayana kadar, ¢iinkii biz
tek kelime bile bilmiyorduk. Bayagi zorlandik. O zaman, bir Tiirkce kelime bilen
vasamuisti. Alis verisini yapabiliyordu, gidip gelebiliyordu. Ailem bir yere gitti mi
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onu yanminda gotiiriirdii (Tiirkge bilen kisiyi), cocuklarina bir sey alabilmek icin
veya para da kazik yememek icin. Mesela benim biiyiikbabam, annemin babast,
mesela yoldan gecen seyyar saticidan ot mu, ispanak tarzinda bir seyler almisti o
zaman. Hani diyelim ki, kilosu besse yiize almisti. Aynen oyle. Bilgili biri yoksa
diyelim ki, on kurussa bir milyar verecek kadardilar. Yani o derece bir
bilgisizligimiz vardi. Bunlar hep dilden dolayr bir de iist bas, kiyafetten olsun
dagmmik bicimdeydik yani. Boyle kiyafetimiz dogru diizgiin degildi, yikanacak
yerimiz yoktu. Hani “bu kirlidirler, hani pistirler, yamina yaklasmayin, bittir”
sudur, budur vesaire seyler soyliiyorlardi, hatirliyorum. Ama hani bizde,
elimizden gelince onlara yakiasmamaya c¢alisiyorduk. Korkuyorduk. Evet,
korkuyorduk, acaba bize bir sey mi yapacakti, acaba oldiiriirler mi, doverler mi?
Hani boyle ondan dolayr ailemizin yanmindan olduk¢a ayrilmamaya ¢alistyorduk.”
(Kadn, 27 Yas, Beyiiziimii Mah.)

“Biz geldik aymi devam ediyor dilimiz. Mesela oyle bir giinliik isler
yaptigimiz i¢in onlar gibi konusmuyorduk, oyle bir sey olmadi. Devamli degildi,
bir giin bunun yaminda bir giin bir baskasinin yanminda... Biz yine Kiirtce
konusuyoruz. Ama devamli ¢arsida kaldigimiz icin Tiirkce ogrendik. Mahalle
mesele Kiirtce konusuyor carst geliyorlar Kiirtce konugan az onlarda Tiirkge
ogreniyor. Su anda da ayni mahallede Kiirt¢ce konusuluyor, evde Kiirtce
konusuluyor. Simdi de mahallede desen, yiizde 10°u Tiirk¢ce konusmuyor.”
(Erkek, 65 Yas, Bostani¢i Mah.)

“Kaoylerde yoktu Tiirk dili. Ciinkii koylerde herkes tamidik, herkes ayni
kiiltiire sahip, herkes aym dili konusuyor. Ister istemez Kiirtce konusuluyor.
Ciinkii derdini her gekilde anlatabiliyorsun. Ama sehirde hem o oOzendirilme
sonucunda hem insanlarin bilingsizligi acikcasi... Ciinkii insanlar bilingli oldu
mu, kendi kiiltiiriinde yasam, kendi dilinde yasam, kendi dilinde kendini ifade
etmek her zaman onceliktir. Ve giizel bir duygudur. Bunu ama bu éyle bir
noktaya getirildi ki insanlar, kendi dillerinde kendilerini ifade edemez duruma
getirildi. Kendi dilinde kendi savunmasint yapamaz duruma geldi. Bugiin bundan
dolayr insanlar kendi ¢ocuklarina ilk basta Tiirk¢e ogretiyor ve ¢ocuklart hig
Kiirtge 6grenmeden biiyiiytip bir kiiltiirii neredeyse yok etme noktasina getiriyor.
Ben bundan dolayt hani ben ¢ok sanliyim, annem babam yanmimda, ¢ocugum ilk
etapta ister istemez Kiirt¢e 6greniyor ve simdi Kiirtce konusuyor. Séyle bir seyde
var, hepimizin hayatin etkileyen teknoloji var. Internet olsun, televizyon olsun,
telefon olsun, disaridaki okul veya arkadaglar: olsun bu gibi ortamlarda ¢ocuklar
zaten Tiirkce konusuyor. Artik bir nesil boyle yetisiyor, gercek bu.” (Erkek, 26
Yas, Bostanigi Mah.)

Go¢ Oncesi yasantida yasamin her alaninda kullanilan dilin Kiirtce oldugu
belirtilmistir. Zorunlu gogle beraber geldikleri kent ortaminda is nedeniyle girdikleri
ortamlarda konusulan dilin Tiirk¢e olmasi nedeniyle Tiirk¢e Ogrenilmis ve aile
disindaki ortamlarda kullanilmaya baslamislardir. Ailelerin Tiirk¢e bilmemesi kent
ortaminda bir dezavantaj saglamaktadir. Zorunlu gé¢ Oncesinde tamamen Kiirtce
olan iletisim dili, kent ortaminda, is, okul, televizyon, kitle iletisim araclar

aracilifiyla doniisiime ugramistir.
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Ikinci kusak kadinlar zorunlu gd¢ doneminde cocuk yaslarda olduklarindan
kentsel siirece dil agisindan daha erken uyum saglamaktadirlar. G6¢iin yasandigi ilk
yillarda Tiirk¢e bilmedikleri, giyim kusamlar1 ve yasam kosullar1 nedeniyle fark
edilen yoksulluklart okulda ki arkadaslar1 tarafindan digslanmalarina neden olmustur.
Dil ile ilgili yasadiklar1 zorluklar nedeniyle kendi ¢ocuklariyla Kiirt¢ce konussalar da,
kendilerinin yasadiklar1 zorluklara maruz kalmamalar i¢in Tiirk¢e dilini ve okul
egitimlerini 6nemsedikleri goriilmektedir. Birinci kusakta ise durum neredeyse tam
tersi olmaktadir. Kent ortamina uyum saglamak bir yana, ge¢mis kiiltiirel degerleri
korumalar1 ve uzun yillar gegmesine ragmen Tiirkce 6grenmemekte 1srarct olmalari

gecmise tutunmanin ve degisimi kabul etmemenin ifadesi olmaktadir.

3.1.5.1.3. Kentsel Yasam Deneyiminde Kihk-Kiyafetlerde Yasanan

Degisimler

Geleneksel kirsal yasamda kiiltiirel diger tim 6geler gibi kilik-kiyafette de
farklilik gostermektedir. Kiirtler’in geleneksel kiyafetleri yoreden yoreye farklilik
gostermektedir. Kilik-kiyafetlerin simgesel anlamlar1 vardir ve genellikle kisinin
sosyal statlisti ve konumu ile ilgili bilgi vermektedir. Ve Kiirt geleneksel kiyafetleri

sadece 0zel giinlerde degil, giindelik yasamda da kullanilmaktadir.

“Ben her yerde (lzerindeki elbiseyi gostererek) bu elbiselerimle
ctkiyorum. Carsiya da bunlaria ¢ikiyorum. Nereye gidersem de hep kendi
elbiselerimi giyiniyorum. Ben degistirmiyorum, hep budur. Kizlarim sehirdeki
elbiseleri giyiniyorlar. Eger diigiin varsa bizim Kiirt elbiselerimizi diigiinlerde
giyiniyorlar. Diigiinler yoksa (etek, gomlek giyen kizini gostererek) baoyle
giyiniyorlar. Burada okula gidiyorlar o yiizden Kiirt elbiseleri giyinmiyorlar.
Giyseler de okullar kabul etmiyor. Kiirdi elbiseleri giymiyorlar, okullarin
elbiseleri baskadwr.” (Kadin, 68 Yas, Bostani¢i Mah.)

“Hani biiyiiklerimiz giyiyor, distaki insanlar daha giiliiyor, giildiikleri
zaman bu sefer rencide olmus gibi hissediyorum kendimi o yiizden yerli kiyafeti
birakip, etek falan giymeye basladilar. Ee, biz de ¢evre nasil giyiniyorsa dyle
givindik. Ama diigiinlerde sadece yoresel kiyafetleri giyebiliyoruz.” (Kadin, 38
Yas, Hacibekir Mah.)

“Buraya ilk geldigimizde iki ii¢ yil kendi kiyafetlerimizi kullandik. Hani
annelerimiz elbiselerimiz ywrtilmigsa alipp bize yeni diktiriyorlardi. Kendi
kiyafetlerini bizim icin diktiriyorlardi. O zaman diyorlardy, bunlar koyliidiir,
bunlar cahildir. Bunlarin kiyafetine bak, tipine bak diye soylerlerdi bize. Bize
zaten kiyafet getirildigi zaman, kiyafetler, etekleri, gémlekleri gordiigiimiiz zaman
nasil giyecegimizi bile bilmiyorduk. Orada insanlara baktik, gelenlere baktigimiz
zaman ona gére bizde giyinmeye bagsladik. Anne babamiz giydirdiler. Artik o
kiyafetler diigiinler icin alp giydik. Biraz hor gériildiigiimiiz icin elbiselerimizi
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degistirdik, biraz da ortama uyum saglayabilmek i¢in. Cogu zaman annelerimizin
tizerindeyken boyle tiksinerek bakiyorlardr. Su kiyafete bak, bu ne bicim kiyafet,
rengdrenk ya da iki rengi birlestirip yapmislar gibisinden artik yavas yavas
annelerimiz degil ama hem ablalarimiz hem biz kiyafet degistirdik. Ondan sonra
hani ortam biraz degisti, simdi o kiyafetleri diigiinler icin ozel alip diktirip
giyiyoruz. Yani su an bazilarin odak hani ilgi alanina giriyoruz. Hani o kadar ilgi
duyuyorlar ki gelip bizden istiyorlar diigiinlerde giyebilmek i¢in. O zaman hor
goriiliiyorduk, simdi gelip bizden isteniliyor.” (Kadin, 27 Yas, Beyiiziimii Mah.)

“Koyde sal u sapik ya da tirgal dedigimiz yoresel kiyafetimiz vardir. Hem
rahat hem genis hem de ¢alisma, oturup kalkma bakimindan genis ferah rahat
oldugu icin bunlart giyiyorduk, herkes onlart giyiyordu. Kente geldigimizde
givdigimiz elbiselerden dolayr bize farkly bir gozle bakiyorlards, bizi
yadwrgiyorlardi. Onun ig¢in zamanla bunlar degisime ugradi. Sehre, ortamina
ayak uydurmak icin bunlarda degigmis oldu. Anne babam bizim yaghlarimiz hala
ayni kiyafetlerini giymeye devam ediyor. Simdiki gengler bunlarin unutmus,
giymiyor. Diigiinlerimizde hala o elbiselerimizi giyiniyoruz. Hem kadinlar hem
erkekler diigtinlerde giyiniyoruz.” (Erkek, 43 Yas, Hacibekir Mah.)

Insan uyum sagliyor mecburi. Simdi sen bir yerde yasadigin zaman biitiin
toplum bir sen baska bir sey olamazsin, topluma uymak zorundasin. Kadinlar
simdi diigiinlerde kiras fistan giyiyorlar, normalde etek, gomlek giyiyorlar, bizde
pantolon giymiyorlar. Erkeklerinde salvar giyecek hali yok. Bir tek diigiinlerde,
nevrozlarda giyiyoruz. Tabi ki sehir oldugu icin toplumun icine ¢ikiyorsun insan
ne bileyim... (Erkek, 34 Yas, Hacibekir Mah.)

Zorunlu gog¢ oncesi gilindelik yasamlarinda, kadmnlar “kiras fistan”, erkekler
ise “sal u sapik” adindaki geleneksel kiyafetleri giydiklerini belirtmislerdir. Kirsal
yasamin dogasina uyumlu ve rahat ¢alisabilme kolaylig1 sagladigi i¢in bu kiyafetler
tercih edilmektedir. Kiirt ailelerin kentsel yasam deneyimlerinde, giydikleri kilik-
kiyafet nedeniyle karsilastiklart otekilestiren, dislayan yaklasimlar karsisinda -ilk
kusak kadimnlarda degilse bile- kilik kiyafetle ile ilgili zorunlu bir degisime
gidilmistir. Genellikle erkekler is nedeniyle kentle daha fazla temas kurduklarindan

kentin giyim-kusam bigimine daha hizli uyum saglamiglardir

Zorunlu gocle birlikte liretim siirecinden uzaklasan ve eve kapanan kadinlar,
kilik kiyafetlerini degistirme ihtiyaci hissetmedigi gibi, Otekilestirilmenin bir araci
olarak gosterilen kiyafetlerini kiiltiirel bir simgeye doniistiirmiis ve bu anlamda
degisime direnmistir. Goriigme yapilan birinci kusak kadinlarin tamami geleneksel
kiyafetlerini glindelik yasamda da, 6zel giinlerde giymeyi siirdiirmektedir. Donemin
cocuklart bugiiniin ikinci kusagi, kilik-kiyafet agisindan kente erken uyum
saglamiglarsa da, kilik-kiyafet nedeniyle anne-babalarmin yadirgandigi, hor
goriildiigiine dair tanikliklart unutmadiklarini belirtmislerdir. Geldikleri ilk yillari

takiben okul egitimine baslayan ¢ocuklar (kente geldiklerinde genel olarak ortalama

124



10 yas tstii olan ¢ocuklar maddi olanaksizliklar nedeniyle okula gidememislerdir.),
okullardaki kiyafet zorunlulugu nedeniyle erken yaslarda gelencksel kiyafetleri terk

etmislerdir.

Geleneksel kiyafetlerin ikinci kusak tarafindan tercih edilmemesi hem
kullanimda bir pratiklige sahip olmamasi hem de mevcut toplumsal yapiyla uyum
saglamamasindandir. Ancak geleneksel kiyafetler, tercihen 6zel giinlerde (diigiin,
nevroz gibi) giyilen ve zamanla kiiltiirel bir simgeye donistiiriilerek kullanilmaya
baslamistir. Hatta geleneksel kiyafetlerin diigiin vb. gilinlerde yaygin olarak kullanimi
bir zamanlar hor goriilen kiyafetlerin “moda” olmasiyla farkli toplumsal kesimler

tarafindan da talep gérmesi seklinde doniismiistiir.

3.1.5.1.4. Kiirtler’de Diigiin

Geleneksel Kiirt diigiinleri, diger kiiltiirel unsurlar gibi bulundugu yoreye
Ozgli niteliklerle sekillenmektedir. Diiglinlerin kurulumu, gelinin baba evinden
ayrilmasiyla birlikte gerceklesen mekansal hareketlilik ve toplumsal dayanigsmada
gosterilen katilim gibi pratikler ortak o6zellikler tasimaktaysa da, baglik parasi vb.
pratikler farklilik gostermektedir. Diigiin erkek evinde kurulur ve tiim akrabalar
diigliniin maddi yiikiinii beraber iistlenir. Diigiinler cogu zaman kdy meydanlarinda
kurulmakta ve diigiin stranlar (tiirkiiler) sdylenerek kutlanmaktadir. Diiglinlerde kimi
yerlerde kadinli-erkekli birlikte halaylara durulabilirken kimi boélgelerde kadinlar ve
erkekler icin iki ayr1 yerde kurulmaktadir. Kizlar ve erkekler akrabalariyla
evlendirilir. Ancak evlilik akrabalar arasinda gergeklesse de bazi bolgelerde berdel
usulii ger¢eklesmektedir. Berdel usulii gerceklesen evliliklerde baslik parasi sz
konusu degildir zaten iki aile arasinda kizlar takas edilmektedir. Diger akrabalar aras1
evliliklerde baglik parasi alinmaktadir ve bu para kiz isteme siirecinde-anlasma
saglanmigsa- babaya verilir, ¢ocuklar nisanlandirilir ve son asama olarak diigiinle

sonuglandirilmaktadir.

“Burada ve kéyde aym degil, farkhdw. Biz koyde kendimiz
“klam ”larimizi soylerdik. Diigiin hazirliklarint da koydekiler beraber yapardik.
Tiim  misafirlere yemekler verilirdi. Biz kizlarumizi berdel  yapardik,
akrabalarimizla. Ben kizimi onlara verirdim onlarda kizlarmmi ogluma... Onun
disinda altin maltin, baghk yoktu. Orada herkes kendi giiciine gore davranird.
Kimse zorunlu degildi bir sey takmaya, herkes gonliinden ne koparsa giicii ne
kadarina yeterse onu takardi. Orada da 2 giin diigiindii, 3. Giin, gelin baba
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evinden diigiin evine getirilerek sonlanirdi. Bizim diigiinlerimizde gelinler gelinlik
de giyilmezdi. Benim diigiintimii yaptiklarinda béyle bir elbise giydirdiler, ata
bile bindirmediler evlerimiz yakind: diye yiiriiyerek gittim. Basima bir ortii attilar
gelin oldugum belli olsun diye, bu kadar. Diigiinlerimizde kadinlar ayri ayr
verlerde kalirdi. Orada kimse para da atmazd:. Simdi burada diigiin yapryorlar,
akrabalarim ¢aguriyorlar. Yemek yendikten sonra herkes zarflarini damada verir.
Bizde yoktu boyle seyler, koyde yoktu. Biz burada da kadinlar ve erkeklerin yerini
ayri ayri yapryoruz, ddetimizi devam ettiriyoruz burada da.” (Kadm, 68 Yas,
Beyiiziimi Mah.)

“Eskiden diigiinlerde gelini almaya giderken atlarla gidilirdi. Gelinlerde
ata bindirilirdi. U¢ giin siirerdi, gelinin damat evine gelmesiyle biterdi. Baslik
parast burada da hala devam ediyor. Orada diigiinler kéy meydaninda olurdu.
Faresin’de tim Gevdanlar diigiine katilirdi. Kadinlar ve erkekler beraber
katilirdy diigiine, halaylara... Burada da ayni gelenekler devam ediyor. Burada
da tim asiret diigiinlere katilyyor, aileler birbirilerine yardim ediyor. Eski
zamanlarda kizlarimizi yabancilara vermiyorduk, yabanct kizlart da almiyorduk
ama simdi ¢ocuklarin goniillerine gére davranuiyor. Onlarin goniilleri olmadan
olmuyor. Hatta simdi hasa hasa mwrtip’ta olsa ¢ocuklarin rizasiysa
evlendiriyoruz. Cocuklarin gonliinii kirmiyoruz.” (Kadin, 55 Yas, Hacibekir
Mah.)

“Kizin ailesi baghk istiyor bizde. Kiz i¢in istenen baghk kizin ¢eyizi i¢in
kullanmiliyor. Simdi kimse fkizin bashk parasima karismiyor, kizin ¢eyizine
kullamilyor. Eskiden kizin baslik parasint kizin babasi yerdi simdi yemiyorlar.
Eskiden diigiinlerimizde saz gruplart yoktu, simdi onlar var. Eskiden
sarkilarimizi kendimiz soylerdik. Eskiden gelinlik yoktu. Kiras fistan giydiridiler
geline, gelinin kafasina kofi takilirdi, gelin ata bindirilerek getirilirdi damadin
evine. Abim evlendiginde yengeme gelinlik giydirdiler, ben berdeliydim, ama
bana kiras fistan giydirdiler.” (Kadm, 37 Yas, Bostani¢i Mah.)

“Eskiden ne diyorlar berdel oluyordu. Mesela benim hanimimda
berdeldir. Kardesimi onun abisine verdiler, onu da bana, daha inan ki on
yvasmndaydi bana verdiler. Dort, bes yil bekledik sonra diigiin yaptik. Bashk para
bizde hi¢ yoktu. Bizim koyde de simdi de yoktur. Berdeli vardiwr, bashk yoktur.
Simdi berdel bittiler, berdel diye bir sey kalmadi. Mesela birkag tane kiz vardir
babalarindan istemisler dyle son mevsimlerde (yaylaklardan koylere indikleri
zaman) millet hazirligint yapryordu, diigiin yapiliyordu. Her zaman diigiin
yapilmiyordu son aylarda (sonbaharin sonunda). Kistan once islerini bitirirler, ii¢
bes gelin babalarmin evinde beklerlerdi (nisanli gengleri evlendirmek igin
yaylalardan donmeyi beklerler). Her ii¢c- bes gelin i¢cin ayni anda diigiin yapilirdi.
Mesele ii¢ giin boyunca diigiin yapilirdi. Ug giin ii¢ gece... Aksamlari ¢evre
mahallelerden diigiine gelirlerdi. Her aile bir koyun kesip yemek hazirlardi,
misafirler agirlanirdi, sabaha kadar egleniyorlardi. Hema simdi bu da bitmis.
Buranin nesesi artik daha kalmadi. Bizde kadinlar ve erkekler ayri eglenirler,
simdi de ayridir. Koylerde en son biz koyden gelmeden iki ii¢ yil evvel 6yle altin
ddeti yavas yavas gridi. Ondan once hi¢ boyle seyler yoktu. Sadece kiras fistan
alwyorlardr geline boyle ¢ok giizel, biraz pahali bir kiras fistan aliyorlard:.
Gelinlik yoktu zaten. Kuras fistan’'dir 6yle geline bir desmal baghydilar ele
bilsinler bu gelindir. Cok giizeldi, ¢ok giizel bir elbiseydi. Bana gére bu gelinden
[gelinlikten]¢ok ¢ok iyidir. Burada biitiin yiik bizim (diigin evinin) iizerimizdedir
tabi, bizim akrabalarda para atiyorlar. Masa birakiyorlar yakinlart para
birakiyor. Kéyde para atmak falan yoktur. Sade damadin ailesi bir yemegi
yapryordu, ikinci yemegi akrabalar veriyordu.” (Erkek, 48 Yas, Bostani¢i Mah.)

126



“Gider kiz1 isterlerdi, uygun goriilmiisse bashk parasini éderlerdi. Sonra
nisanlandwilirlardr. Ben diigiiniimii yapinca bizden 750 kurus baslik parast
aldilar, bir de hestir (katir) bize getirin dediler. Kayimmbabam ve damad: geld;,
beni 11 ay ¢aligtirdilar aylik -bir milyar gibi diisiin- verdiler. Babam dedi ki
kazandigin parayla kendine bir katir al, bizim alacak giiciimiiz yok. O ¢alistigim
aylarin sadece 3 aymi verdiler (licretini) gerisini vermediler, katiri da.
Sonbaharda beni evilendirdiler, koyunlart kestiler, pisirdiler. O zamanlar davul-
zurna da yoktu, kadinlar, erkekler stranlar (sarkilar) soylediler, ii¢ giin diigiin
vaptular. Tiim koyliiler béyle zamanlarda birbirine yardim ediyordu. Bizde
kadinlar ve erkekler birlikte halaya durulardi. Valla simdi eskisi gibi degil. Simdi
ya saz getiriyorlar ya da davul zurna getiriyorlar. Diigiinlerde yine yardim ediyor
insanlar ama eskisi gibi degil. ” (Erkek, 75 Yas, Bostani¢i Mah.)

Kiirt ailelerin zorunlu kent deneyimlerinde diiglin pratikleri siire¢ igerisinde
degisime ugramistir. Kentsel yasamda 6zellikle cocuklarin okullagsmasiyla birlikte
farkli ¢evrelerle kurduklar iligkiler evlilik tercihlerinde de etkili olmus ailelerin
tercihi olmasa bile c¢ocuklarin evlilik kararlarina ciddi bir karsi koyus
gerceklesmemistir. Berdel usulii evlilikler yine okullasma ve kentsel dokudan
etkilenme nedeniyle biiyilk oranda azalma gostermistir. Akrabalarin gegmiste
sunmus olduklar1 yardimlasma gelenegi kentsel kosullara gore yeniden iiretilmistir.
Gegmiste diigiin sahibinin yiikiinii hafifletmesi i¢in her ailenin koyun bagislamasi
kentte altin ya da para takmak seklinde degismistir. Yine ge¢miste kiza karsilik
istenen baslik parasi gelenegi devam etse de, kullanilma bigiminde degisiklik
yasanmis baslik kizin babasina degil, kizin ¢eyizine kullanilmak {izere istenmektedir.
Gegmiste diiglinler koy meydaninda kurulmakta, kentlerde ise mahallede bulunan
bos arazilerde yapilmaya devam etmektedir. Yine kentsel bir pratik olarak geline
geleneksel elbiseler degil, gelinlik giydirilmeye baslanmistir. Kent yasaminda da,
gelinin esinin ailesine yerlesmesiyle son bulan diigiinler kentte de devam etmektedir.
Kiirt ailelerin diigiin geleneklerinin bir biitiin kente uyumlu sekilde gergeklestigini
iddia etmek miimkiin degilse de kiiltiirel gelenekler kent kosullarina goére yeniden

diizenlendigini belirtmek miimkiindiir.

3.1.5.1.5. Kiirtler’de Taziye Siirecleri

Kiirt geleneklerinde toplumsal dayanisma ve yardimlasma en fazla taziye
stireclerinde kendini gdstermektedir. Taziye ritlielleri pratikte kisinin sosyo-
ekonomik 6zelliklerine, sosyal statiisiine ve cinsiyetine gore farklilik gostermese de,
akrabalarin maddi-manevi destegin sunulmasi ve ailenin acisinin paylasilmasi

arasinda bir farklilik goriilmemektedir. Taziye sahipleri 6liiniin arkasindan ii¢ giin
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taziye kurmakta, yedinci giin, kirkinci giin ve yildoniimiinde de yemekler verilerek

anilmakta ve o6limiin yildoniimiine kadar aile, yas siirecinde oldugundan eglence

diizenlenmemektedir (Nikitin, 2002: 207; Izady, 2013: 424).

“Taziyelerimizde kadinlar ve erkekler ayri ayri evlerde olurdu. Simdi ki
gibi... Yakin akrabalar her ogiin yemek hazirlard: taziye evine. Kadin evine ve
erkek evine ayri ayri yapilirdi. Kadinlara kadinlar, erkek tarafina da erkekler
hizmet ederdi. Burada da aym devam ediyor. Onceden elektrik (televizyon) yoktu
zaten o ylizden burada ki gibi degildi. Karalar giyinmek de yoktu bizde. Ne varsa
tizerimizde onunla gidiyorduk. Erkekler sag-sakal kesmezdi burada da aym éyle.
Orada biri oldii mii yakinlar: uzun siire diigiin veya senlik yapmazdi. Burada
daha kisa stiriiyor. Ama burada da taziyenin tiim masraflart da akrabalar arsinda
béliistiliiyor.” (Kadin, 50 Yas, Hacibekir)

“Koyde de buradaki taziyeler de aymidir. Taziyelerimizde bir degisme
olmadi. Bir 6lii oldugunda herkes iiziiliir yas tutardi. Simdi de mahallede bir
taziye olsa bir 6liim olsa bu mahallede ii¢ giin boyunca gidiyoruz taziyelerine.
Eskiden koylerde taziye sahibinin, taziyesi 1-2 yil kadar uzun siirerdi. Yas hali
uzundu. Diigiinler yapimazdr uzun siire, herkes taziye sahibine saygi duyardi.
Burada da taziye evlerinde Kuran okunur. Ug giiniin sonunda herkes evine gider.
Oliiniin hayrina yemek dagitilirdi. Simdi burada bir¢ok sey degismis ama
akrabalar yine yardimci oluyor taziyelerde birbirilerine.” (Kadin, 58 Yas,
Hacibekir)

“Eskiden biri oldiigiinde kimse tiras olmazdi, televizyonlar agilmazdi.
Simdi aym giinde tras oluyorlar... Iki giin 6nce benim bir yakin akrabam 6ldii, 25
yvasinda, gittim millet sanki taziye degil. Eskiden taziyeler daha uzun siirerd;,
simdi ii¢ giindiir. Ug giinliigiinii veriyorlar, ekmegini dagitirlar tamam taziye
bitti. Eskiden oyle degildi. Mevlidini yaparlardi, iskatini verirlerdi, taziye
sahipleri yalniz birakilmazd, evin temizligini akrabalar yapardi. Kadinlar beyaz
tiilbent takarlardi. Simdi hicbir sey kalmadi. Koyde herkes akrabaydi zaten,
mesela buralarda herkes yabanci, mesele bir mahallede taziye varsa diger
mahallede diigiin var.” (Kadn, 55 Yas, Hacibekir)

“Biri hakkin rahmetine erdiginde, biz hep beraber taziye evine giderdik,
taziye bitinceye kadar da aileyi yalniz birakmazdik. Herkes taziye yemeklerine
destek olurdu. Yemek sadece ilk giin verilirdi. U¢ giin boyunca ailenin kederini
azaltmak igin yalniz birakilmazdi. Toparlamincaya kadar insanlar destek sunardh.
Toparlanmalart i¢in cesaret verilirdi, nasihatlerde bulunulurdu. Sonra
dagilirlardl. Genelde bir yila kadar diigiin vb. seyler yapilmazdi. Simdi sehirde
oyle degil. Simdi sehirde taziye kaldirildiktan sonra diigiinler yapilabiliyor. Simdi
sehirdeki taziyelerde, ii¢ giin taziye kuruluyor. Oglen yemegi dagitiliyor —eskiden
ti¢ ogiin verilirdi-, ti¢ giin boyunca bu béyle devam ediyor. Taziye kaldirildiktan
sonra, akrabalar bir araya geliyor, masraflart yaziyorlar, her akrabaya diigen
para toplaniyor taziye sahibine veriliyor.” (Erkek, 75 Yas, Bostanigi)

“Taziyede de degisimler oldu, evet. Koyde bir akraba éldiigiinde herkes
mesela c¢evrelerinde gelip ¢ay igip gidiyordular. Kalanlar, akrabalar yemek
yapiyordular, oliiniin sahibi bi sey yapmiyordular. Hatta adam oldiigii zaman iki
ii¢ gtin hocalar, mezarmn iistiine bir ¢cadir koyuyorlar, Kur-an okuyorlar. Mesela
taa cumaya kadar. Yani Salyya da élse taa cumaya kadar, dort giin dort gece,
eyle orda okuyordular. Cuma giinii olse salyya kadar okunur. Hutbeye
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yetistiriyorlar. O hocalara da biz para veriyorduk ha. Mesele on hoca, sekiz
hoca, alti hoca... Alt tane xizm (Kur-an hatmediliyor) okuyorlar. Burada o da
bitmigstir. Taziye oldugunda burada taziyeye geliyor millet. Yemek de fabrikadan
istiyoruz iste. Oyle diyelim 100 hane 200 hane olarak para topluyorlar. Adam
basi ne kadar diisse eyle parayr veriyorlar. Bizim 150 ailedir. Akrabalar ne
diisiiyorsa o parayt veriyorlar eyle topluyorlar. Eskiden de ii¢ giindii, simdi de ii¢
giin. Eskiden biri oldiigiinde, eyle bir yil diigiin yapma falan yoktu. Onlar yas
tutuyordu. Ama simdi ne kadar gen¢ de olsa (Olen kisi) bir ay siirmez hemen
diigiinlere baslyorlar. Himm burada dyle... E birazda insan ¢ogalmis ya burada.
Oliimde fazla olmus, hee. Eskiden sanki sadece yashlar éliiyordu. Bir ara bir
geng dlmiisler, iki yil onun yasum tutuyordular. Ama burada 6yle degil. Burada
da taziyelerde biri olse herkes komple mezarliga gidiyor, komple haa. Sonra
erkekler icin taziye evi var burada kadinlar da olii evinde toplaniyor. Kadinlar
icin de taziye evi diisiiniiyorlar, insallah yapacaklar.” (Erkek, 45 Yas, Bostanigi)

Kirsal yasamda taziye ritiielleri ii¢ giin siirmekteyse de yas hali 6liiniin
yildoniimiine kadar devam etmektedir. Taziye siireci boyunca erkekler sa¢ ve
sakallarin1 kesmemektedirler. Taziye siireci boyunca akrabalar tarafindan, gelen
misafirlerin yemekleri karsilanmakta ve ev sahibine is yaptirilmamaktadir. Kadin ve
erkekler i¢cin farkli taziye kabul yerleri bulunmaktadir. Taziye sahiplerinin Sliiniin
ardindan dagittiklar1 yemekler, hatmedilen Kuranlar ve sonrasinda diizenli olarak

gelistirilen mezarlik ziyaretleri dinsel bir temele dayanmaktadir.

Kentsel yasam pratiginde taziye siireclerinde ¢ok ciddi bir degisikligin
yasandigin1 iddia etmek zordur. Televizyon izlememek, siyah giyinmek gibi
degisimlerin kentsel yasam olanaklariyla ilgisi olsa da aslinda kirsal yasamin
olanaksizlifiyla aciklamak daha gercekei olmaktadir. Kdyde akrabalariyla birlikte
yasadiklar1 i¢in herkes taziyeden haberdar olmakta ve taziyeyi takiben bir y1l kadar
kimse diigiin yapmamaktadir. Kent ortamlarinda da taziye siireglerinde tiim akrabalar
bir arada olabilmekte ancak taziye daha kisa siirmektedir. Bunun en 6nemli nedeni
tiim akrabalarin mekansal bakimdan koy yerleskesindeki gibi i¢ ice olmamasi diger
onemli bir nedeni ise kentsel yasamin agir kosullari nedeniyle yasanan zaman
sikintis1 olmaktadir. Taziye siireglerinde akrabalarin verdigi destek kirsal yasam
kosullarinda ayni yardim seklinde gelismekteyken kent ortaminda nakdi yardima
donilismiis taziye bitiminde taziye boyunca gergeklestirilen tiim masraflar akrabalar
arasinda bolustiirtilerek karsilanmaktadir. Kentsel yasamda da kadinlar ve erkekler
icin ayr ayri taziye yerleri kurma gelenegi devam etmektedir. Ancak taziye sahibinin
evinde gerceklesen taziye ziyaretleri son zamanlarda mahallelerde agilan taziye

evlerinde gergeklesmeye baslamistir. Bu yeni diizenlemede kadinlar taziye
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kabullerini taziye evinde, erkekler ise mahalle iginde bulunan taziye evlerinde kabul
etmektedirler. Parin (2016: 203, 210), toplumsal yasamda kok salmis ve toplumsal
hafizada kutsallik derecesinde yer edinmis 6liim-yas torenlerinde goriilen mekansal
doniistimiin, taziye evlerinin yayginlasmasiyla birlikte gelistigini, sadece taziyenin
yeri, bigimi, siiresi degil ayn1 zamanda 0Ozgiin yonlerinin de degistigini

belirtmektedir.

3.1.5.1.6. Akrabalik iliskileri

Kiirt aileler kdy ortaminda akrabalartyla bir arada yasamaktadirlar.
Evliliklerin akrabalar arasinda gergceklesmesi ve ailelerin genis aile formunda
orgiitlenmeleri akrabalik iliskilerinin daha fazla gelismesini ve toplumsal
dayanigsmanin daha fazla giliclenmesini saglamaktadir. Akrabalik baglarmin giiglii
olmasinda ki bir diger 6nemli etken de, sosyo-politik, idari-ekonomik iligkiler asiret

etrafinda toplaniyor olmasindandir.

“Eskiden eltiler birbirine c¢ok iyiydi. Gece giindiiz beraberlerdi.
Yedikleri ictikleri ayr: degildi. Birlikte calisir birlikte yerlerdi. Herkes birbirinin
¢ocuguna kendi ¢ocugu gibi bakardi. Simdi herkes ayri ayri evlerde oturuyordu.
Televizyon var kimse televizyonun oniinden kalkmuyor. Eskiden televizyon yoktu,
boyle seyler yoktu. Erkek siirekli disaridadr. Kadinlarin en rahat gittigi yer de
akrabalardwr. Eskisi gibi ¢ok stk gidip gelemiyoruz ¢iinkii artik herkesin kendi evi
var. Herkesin derdi ¢ok. Ama akrabalarimizla sorunlarimiz yok ¢ok siikiir. ”(Kadin,
63 Yas, Hacibekir Mah.)

“Cok degisti, ¢cok degisti. Burasi ve koy arasinda daglar kadar fark var.
Orada akrabalarla aile gibiydik. Insan cocuklarimi birbirine birakabiliyordu.
Herkes birbirine giiveniyordu. Burada yakin akrabalarinla bile uzaksin, ¢ocugunu
birakamiyorsun kimseye. Koy daha rahatti, ¢ocuklarimizi teslim edebiliyordunuz
akrabalariniza. Ug-bes giin gérmesen de bilirdin emin ellerdedir cocugun.
Evlerimizin birbirinden farki yoktu. Burada giiven kalmamis. Burada dertler
fazladir, sorun sikintilar fazladir. Ama insanlikta da biraz eksilme var. Sehirde
herkes kendinin gecim derdinde. Akrabalaruimiz ayni insanlar ama oradaki gibi
degiliz artik. Kéylerde hayvan besliyorduk, biri dara diisse biri koyun verirdi biri
inegini verirdi, gecimini saglayabilsin diye. Burada oyle seyler yok artik.” (Kadn,
36 Yas, Bostani¢ci Mah.)

“Mesela biz koyde hepimiz aksamlart amcamin ¢ocuklari, akrabalar hepsi
bir eve toplaniyorduk kendine sohbet ediyorduk, ¢ay iciyorduk. Mesela bir sey
varsa beraber yiyordular. Ama sehirde dyle degil. Herkes evinde kalyyor aksamlar
mesela benim kaymimin evi buradadr benimki buradadwr. Mesela ayda bir gidip-
geliyoruz ama koyde oyle degil. Valla oyle sehirde herkes kendiyle ugrastyor.
Koéyde kapilarimizi kilitlemiyorduk, giiveniyorduk. Ama koyde oyle bir sikinti yoktu.
Herkes herkesi tanmir, akraba. Kimse anahtar bile kullanmazd: kapilarina. Burada
erkekler bir¢ogu insaata gidip oyle aksam geliyor, yoruluyor hemen uyuyor.
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Kadinlarda valla oyle sey oluyor. Mesela televizyon yoktu eskiden. Elektrik yoktu
herkes aksamlart filime dalyor, bazilari diziye daliyor onun icin mesela. Sen
nereye gidersen hepsi evlenme programim izliyor. Kendilerini unutuyorlar. Oyle
Mesela onun icin degisti sehirde ama koyde dyle degil. Kdyde televizyon yoktu
diyordular aksam ne yapacagiz? Hepimiz bir eve toplanalim kendimize sohbet
edelim.” (Kadin, 38 Yas, Hacibekir Mah.)

“Burada daha giizel... Eskiden akrabalar ve yabancilar onlar bir devlet,
insan bir devlet gibiydi. Kimse kimseye fikri bir olmazdi. Insanlar birbirinden haz
etmezdi. Mesela asiretlerine dayananlar kendilerini digerlerinden giiclii goriirdii.
Kizim bak dogruyu konusalim. Asireti giiclii olan biri, digerine hakaret ederdi.
Simdi boyle degil. Simdi ¢ok fark var Allah i¢in. Mesela biz diinyayr bu kadar
gezmemistik, biri bir yerden gelse hemen diyorduk, bu nereden gelmis onu devlet
mi gondermis derdik. Simdi dyle degil, sen de benim evime gelsen bu evin bir
eviadi gibi hi¢ bir fark yoktur. Simdi o yiizden ¢ok daha iyi. Simdi herkes esittir.
Biz simdi biitiin akrabalarimizla ayni mahallede degiliz, her birimiz dagilmigiz
farkli mahallere. Ama yine, bir taziye olursa ya bir hastalik, diigiin olursa yine
hepimiz bir araya geliyoruz. Ama yine de eskisi gibi degil.” (Erkek, 75 Yas,
Bostanig¢i Mah.)

Hepsi akrabadir zaten, gé¢ oncesinden millet daha fazla birbirine
baghdirlar. Ciinkii birbirimize muhtacgtirlar, biri mesela bir tarlasini ekiyordular,
yvart yarisina... Koyde ¢ok baglhydilar birbirilerine. Birbirimize muhtagtik ya
onun igin. Bir de orda sey, toplum ¢ok giizeldi mesela. Bayramlarda ii¢ dort giin
bayram yapiyorduk biz. Mesela o mahalleden bu mahalleye komple beraber
herkes hazirligint yapryordu, bir araya geliyordu. Cok giizel eglenceler vard: o
zaman. Simdi hepsi bitmisler ha. Hala iligkilerimiz vardw ama ister istemez
burada bitiyorlar eski sey kalmadi ha. Herkes sabah gidip isine, geldiginde bir
poset elinde var. Hi¢ kimse kimseye muhtag degildir. Nedeni cogu odur ha. Kimse
kimseye minneti yoktur. Nedeni odur, en fazla odur. Ama biz 300 hane bugiin —su
anda 600 hane olduk ayni yerde, ayni beraberiz. Orda aksamlari bir evde
toplantyorduk. O burada olmuyor, mesele herkes kendi isinde giiciinde, sabah
gidip de aksam geliyor. Hama simdi sabah ige gidip aksam eve geliyoruz evden
ctkmak istemiyoruz. Uzaniyoruz televizyon seyrediyoruz, saat on, on ikiye kadar,
sonra yatiyoruz sabah kalkip tekrar ige gidiyoruz. Burada akraba iliskilerimiz
¢cok daha zayifladi. Hem de ¢ok. (Erkek, 48 Yas, Bostani¢i Mah.)

Zorunlu gog stirecinde aileler tiim akrabalartyla birlikte ilk yillarda birlikte
hareket etmis ve mekansal olarak bir birilerine yakin yerlere yerlesmislerdir.
(Goriismelerin  yapildigi Bostanicine bagli Yalimerez mahallesinde, giinitimiiz
itibariyle de tiim akrabalar ayni mahallede yasamakta ve evlilik yoluyla ailelerine
dahil olan gelinler hari¢ mahallede “yabanci” aileler bulunmamaktadir.) Diger
mahalleler acisindan da akrabalarla yakin yerlerde yasadiklar1 belirtilebilse de
Bostani¢i o6rneginde oldugu gibi homojen bir bilesenden bahsetmek miimkiin
olmamaktadir. Hacibekir, Bostani¢i, Beyliziimii mahalleleri, zorunlu go¢
sonrasindaki yillarda, farkli nedenlerle ilgelerden ya da il disindan gog¢ eden ailelerin

yerlesmesiyle bilyiliylip mahallelere doniismislerdir. Siire¢ igerisinde ekonomik
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olarak gorece daha iyi durumda olan aileler sehir icinde farkli mahallelere
tasinmuslardir. Gogle yerlesen aileler yine akrabalarina yakin mesafede olsalar da
kentsel yasamin agir kosullar1 nedeniyle kirsal yasamdaki goriisme sikligini
gerceklestirememektedirler. Kirsal geleneksel yapida genis ailede birlikte yasayan
akrabalar kentsel yasamda bir arada yasamay1 tercih etmemekte ve herkes kendi
evinin smirlarina ¢ekilmektedir. Ozellikle televizyon karsisinda zaman gegiren
kadinlar akrabalik iligkileri gelistirmede ge¢mise oranla daha mesafeli
davranmaktadir. Erkelerde ise durum, zorlu is kosullari nedeniyle zamanlarinin
onemli bir bolimiini disarida gegirmeleri dolayisiyla eve geldikten sonra da
dinlenmeyi tercih etmektedirler.

Katilimcilar, akrabalar arasi dayanima gelenegi kent yasaminda da devam
etmekte ancak eski siirekliligini yitirip sadece 6zel (taziye, diigiin, hastalik gibi)
giinlerle sinirlandirilmaktadir. Cekirdek aile egiliminde ve akrabalik iliskilerinde
goriilen zayiflamaya ragmen geleneksel iligkilerin kent yasaminda tamamen

dontismedigi agiktir.

3.1.5.1.7. Sosyo-Dinsel Pratikler

Kirsal yasam pratiginde ailelerin, dinsel ibadetlerle ilgili bilgiye ulagma
imkanlar1 sinirli olmaktadir. Bu nedenle, ¢ocuklarin dinsel egitimlerini anne baba ya
da ailenin biiytikleri iistlenmektedir (Besik¢i, 2014a: 201). Kiirt niifusu tizerinde
Oonemli bir etkiye sahip olan din, toplumsal diizenlemelerde de basvurulan 6nemli bir
kaynak olmaktadir. Kiirtler’de, dini temsil eden kisiler —bu genellikle seyhtir- 6nemli
bir konuma sahiptirler. Seyhler kirsal alanlarda, dini &greten hocalar olarak
kendilerini kabul ettirmislerdir ve asiretlerin ruhani lideri durumundadirlar

(Millingen, 1998: 133; Bruinessen, 2015:113).

“Eskiden insanlar dine daha ciddi yaklaswyorlardi. O zamanki imamlar
buradakilerden daha iyiydi. O zamanlarin ve simdinin imamlari bir degil. Burada
imamlar siirekli baska seyler soyliiyorlar. Insan sasiwriyor. O zamankiler resmi
degildi. Size dogruyu séyleyeyim, eski imamlar resmi degildi ama dalimdiler. Iki
dakika onlarla konustugun zaman rahmetlerine doymazdiniz. Burada da Kuran
kurslart var ama ne bileyim bazen kétii seyler oluyor aralarmnda (radikal dini
orgiitlenmeleri kastederek). Ben 7 yasimdan bu yasima kadar namazimi da
orucumu da tutmusum. Imamlar vardy, dlimler vardi onlar Kuran ogretirlerdi.
Simdi baska baska seyler cikmis. Insanlart kandiriyorlar.” (Kadm, 67 Yas,
Bostani¢i Mah.)
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“Kdy buradan daha iyiydi. Burada herkes seytana uyuyor. Televizyon
seytandir. Orada elektrik yoktu televizyon yoktu, insanlar daha temizdi. Cocuklar
televizyonlart izledikleri icin, namazlarim ve oruglarini tutmuyorlar. Biitiin
zamanlarini televizyon ve internet gibi seylere harciyorlar. Sehirlere gelmisler
boyle olmus. (Kadin, 46 Yas, Beytiziimii Mah.)

Ailelerimiz ¢ok dindardil zaten c¢ok giikiir. Bir giin olsun namazimizi
kagirmadik. Cocuklarimin hepsi Kuran okudular. Ama dini ibadetler burada
daha rahat daha temiz yerine getiriliyor. Orada insanlar niyette daha temizdiler
ibadetlerini yerine getiremeseler de sefkatliydi insanlar. Ama imkan olarak orada
imkdnlar yoktu. Su, dereye gidiyorduk su i¢in ama buralar daha iyi.” (Kadin, 55
Yas, Hacibekir Mah.)

“Eskiden bizler koydeyken biiyiik adamlardan aldiklar: bilgilerle
yetinirlerdi. Kaynanalarimiz namazda okuduklar: Fatiha ve diger dualardan
baska bilmezler. Biz daha ¢ok biliyoruz ve gittik¢e daha ¢ok 6greniyoruz. Eskiye
gore daha fazla bilgili ve ibadet ediliyor. Koyde hani ibadetleri, kandillerde 6zel
namazlar, Kuran okumalar her sey daha iyiydi. Buraya geldik sanki burada daha
iyi olduk o konuda. Daha iyi 6grendik hani daha iyi kosullarda hocalar esliginde
ogrendik. Nerde, nasil, ne kadar namaz kilimir... Gergi genglerimiz biraz
tiseniyor kilmiyor ama o zaman orada oyle bir sey yoktu. Anne baba
ogretiyordu... Simdi burada ortamlarda var iste arkadaglik ortami, kalkin suraya
gidelim, kallkin surada su var... Artik o vakit (namaz) gidiyor.” (Kadin, 27 Yas,
Beytiziimi Mah.)

“Oyle kdyde on yasinda herkes oru¢ tutuyordu, hemen hemen ¢ogu, simdi
tutmuyor. Bakiyorlar buramin insanlarina, onlar da biraz yoldan c¢ikmislar.
Ibadet artik orda daha iviydi. Orda mesela birbirimizin ne hareket yaptigini
goriiyorduk, burada yanlys hareket yapsa da bilmiyoruz. Burada herkes kendine
baghdir. Ben oglumla kizima tepki edemiyorum, nasil uygun goriiyorsa o kendi
gibi yapiyor. Orada, misin (ibrik) vard: bilir misin? Onu doldurup taa derenin
kenarina gidip orda abdest aliyordun. Burasi daha rahat oldu dini bakimdan ama
inang kalmadi. Inan¢ kalmadi... Imam hadis veriyor ama gidiyor faiz yiyor.
Millette bunun bilincindedir artik. Inanmiyorlar artik, her seyi gériiyorlar.
Burada ibadet var ama inang yok.” (Erkek, 65 Yas, Bostani¢i Mah.)

“Cok sey degisti. Koyde ayriydi burada ayridir. Eskiden biiyiik alimler
vardy simdi zikirmatikler var. Kéyde boyle seyler yoktu. Orada namazini kilan
kiliyordu. Simdi herkes ayri bir sey séyliiyor, cami bir sey soyliiyor, televizyon bir
sey soyliiyor, imam cemaati topluyor bir sey soyliiyor. Eskiden béyle degildi.
Simdi kime giiveneceginizi bilmiyorsunuz. Eskiden din boyle degildi. Bir insan
orug tutuyor ve namaz kiltyorsa yiiziinii kétiliige donmezdi. Simdi her ikisini de
yapiyorlar, namaz da kilyorlar yalan da soyliiyorlar, hirsizlik da yapiyor,
haksizltk da yapryor, zuliim de yapiyor,, bu Miisliiman olamaz. Hepimiz Allahin
kuluyuz.” (Erkek, 75 Yas, Hacibekir Mah.)

Ikinci kusak katilimeilar, dini bilgilere ulasmak ve ibadetleri gergeklestirmek
acisindan kent yasaminin daha fazla avantaj sagladigimi belirtmektedirler. Hem
okullasma oraninin artmasi hem kitle iletisim araglarmin yaygin kullanimi ile bir

onceki kusaktan daha fazla bilgiye sahip olabildiklerini belirtmektedirler.
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Birinci kusak katilimcilar, gegmis yasamda dini inancin ve bagliligin daha
fazla oldugunu, insanlarin daha fazla merhamet sahibi olduklarini ifade
etmektedirler.  Katilimcilar, gegmis yasamla kiyaslandiginda kentsel yasamda
ibadetlerin yerine getirilmesinde azalma oldugunu belirtmektedirler. Dinsel
pratiklerde goriilen azalmanin, yaygin olarak kullanilan kitle iletisim araclari ve
genclerin olusturduklari sosyal ortamlarda fazla zaman geg¢irmeleri gosterilmektedir.
Ancak kirsal yasamla karsilagtirdiklarinda kentte, dini teslim eden kisilerin dinsel
kaliplara uymayan davraniglari ve dinin siyasal anlamda ara¢ olarak kullanilmasi
ailelerin dine degilse bile dini temsil eden kisilere bakis agisini degistirmistir.
Ozellikle 1990’larin ortalarinda ortaya ¢ikan ve Kiirtler’i hedef alan Hizbullah ve son
yillarda tiim diinyada tehdit olarak algilanan ISID o6rgiitiiniin dini referans alarak
orgiitlenmesi ve yine gengleri hedef almasi ailelerin dinsel mekanlara (Cami, Kuran

kurslar1) kars1 mesafe gelistirmesine neden oldugu sdylenebilir.

3.1.5.1.8. Sosyo-Mekansal Pratikler

Kirsal yasamda konut yapilanmasi her bolgede farkli gelismektedir. Iklim
kosullari, bolgede bulunan malzeme ve ihtiyact karsilayabilecek sekilde
yapilmaktadir. Yani1 sira sosyo-ekonomik ve sosyo-politik konumlart da konut
yapiminda belirleyici olmaktadir. Kirsal yasamda genis aile formunda yasayan aileler
acisindan mekan, bir arada yasamak disinda bir anlama sahip olmamaktadir. Genis
araziler lizerine yapilan konutlar kullanim kolayligindan yoksun olmaktadir. Genis
ailenin kaldig1 konutlarda oda sayis1 ikiyi gecmemekte ve tuvalet, banyo kimi
yerlerde mutfak evin disinda yapilmaktadir. Uretim bi¢imlerinin yasamin genel
hatlarim1 belirledigi bu toplumda, konutun 6zel bir anlam1 bulunmamaktadir. Koy
yasaminda konut, kent yasaminda atfedilen anlamlara sahip olmamaktadir.
Cogunlukla tek kathh miistakil yapilar mevcut olup tas, toprak ve ahsap
malzemelerden yapilmaktadir. Iki kath miistakil yapilarin goriildiigii yerlerde de alt
kat kis mevsiminde hayvan barinagi olarak kullanilmaktadir. Katilimcilar, kent
yasamiyla birlikte konut tipi ve Ozelliklerinde goriilen degisimleri sdyle

acgiklamislardir:

“Koylerdeki evlerimiz kiimeslere benziyordu. Ama huzurumuz yerindeydi
mutluyduk. Gece giindiiz ¢calisirdik ama kafamiz rahatti. Burada her sey bize
derttir. Burada evler daha biiyiik, tuvalet, banyo icerde. Ama yine de huzursuzuz.
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Tuvaleti burada gordiik, burada ogrendik ismini. Gergegimiz budur, simdi ben
genglere anlatinca kiziyorlar bana, ama boyleydi kiimes gibi evierde yasiyorduk.
Biz elektrik gormemistik, go¢ etmeden bir yil énce koye elektrik geldi sonra zaten
savas basladi buraya geldik. Elektrik sadece lambalar: yakmak i¢cin vardi. Ama
biz ¢ira kullaniyorduk zaten. Nakiglarimizi, el islerimizi ¢iranin 1518inda
yvapryorduk. Ama saglamdik, saglikitydik.” (Kadn, 63 Yas, Hacibekir Mah.)

“Evierimiz farkliydi. Evier biiyiiktii ¢ok odali degildi, abdest yeri evin
disindaydi, burada evin icinde yapmisiz. Evier betondan, briketten degildi zaten
tastan yapiyorduk. Isteyen iki katl, ii¢ katli yapabiliyordu. Orada kira yoktu.
Nasil istersek oyle yapabiliyorduk. Koyde o kadar biiyiik arsalarimiz olmasina
ragmen buradaki evler gibi evlerimiz yoktu. Iki odaliyd: evlerimiz, tandir evimiz
evin disindaydi. Tuvalet ve banyo yoktu. Burada hem evlerimiz biiyiik hem oda
sayilarimiz  fazla, tuvalet, banyo, mutfak her sey evin icinde, evin iginde
musluklarimiz var. Evlerimiz degisti ama dagildik...” (Kadin, 68 Yas, Beyiiziimi
Mah.)

“Eskiden evimiz topraktandi. Buraya geldigimizde de beton degildi ilk
basta. Normal ayni topraktan yaptik. sonra durumu iyiye olan kisiler beton
yapmaya basladi. Durumu iyi olmayan da hani bekliyordu eline biraz daha
biriksin diye. Ta ki ev yapabilene kadar... O zaman mutfak ve banyo bir aradayd.
Eskiden mutfak icerdeydi ama lavabo disaridaydi. Mesela mutfak ve banyoyu
ikive aywiwrlardi, bir tarafi banyo diger tarafi mutfak olarak kullaniyyorduk.
Simdiki evler daha rahat. En ¢ok iiziildiigiim nokta, eskiden amcamlara giderken
¢iplak ayakla giderdim. Kosardim o kadar yakindik. Su an kapyr calmak
zorundayiz kapilar kilitli, kapiyr calmadan giremiyorsun. Kapida kilit yoktu kolu
cevirip ¢at kapi girebiliyordum simdi giremiyorsun. O zamanlar sohbetler vard:.
Aksamlari balkonlara giderdik. Amcamlar gelirdi geceleri sirali sirali evier vardi
0 ona seslenir 0 ona... iletisim ¢ok giizeldi. Su anda akrabami bile gérsem bagimi
egip giderim. Gergekten simdi ¢ok degismis iletisim konusunda. Simdi evler
biiyiik, herkesin bir odasi var. Simdi herkes bir odaya gider bazen kimse kimsenin
yiiziingi gormiiyor.” (Kadin, 38 Yas, Hacibekir Mah.)

“Eskiden iki katl alttaki hayvan vards, tistteki kendimizindi. Altta hayvan
vaswyordu.. on aile bir oda da kalirdik. O da misafir gelmezse. Misafir geldi mi,
tandwr evimiz vardi orada yatardik. Tandwr evi vardi, tastan yapardik, tasla
doserdik, on aile bir evde kalirdik, misafir geldi mi biz tandir evinde uyurduk.
Tuvalet yoktu, tuvalet yapamiyorduk, disaridaydi tuvalet. Herkesin mesela
burada evinde su var. Orda dyle imkdn yoktu. Burada imkdn bulduk, artik eski
tarihler gibi degil. Kéyde ne lavabo vardi ne banyo. Bu biiyiik legenlerde banyo
yapryorduk sende benim eviadim gibisin. Dogruyu séylemek lazim, bir sey
saklanarak olmaz. Burasi ¢ok daha iyidir ev konusunda. Hem daha korunakl
hem de daha saglikli. Yemin ederim eskisi daha giizeldi. Eskinin huzuru buradan
yiiz kat daha iyiydi. Allah i¢in buranin imkdnlar: daha iyidir, daha temizdir ama
huzur yoktur. Is ki huzur olsun, énemli olan yemek, icmek, biiyiik evierde yatmak
degil, eger huzurun yoksa, altin icinde yiizsen ne olur? Degil mi Allah askina...”
(Erkek, 65 Yas, Hacibekir Mah.)

“Eskiden evlerimizi tastan yapiyorduk. Briket falan yoktu. Cevreden
taslart topluyorduk ev yapiyorduk. Tek kath, iki katli... Briket yoktu, tastan
yvapryorduk. Simdi hepsi olmus briket, hepsi betonarmedir iki kat yapryorlar, 3
kat, 5 kat yapiyorlar. Eskiden bizim evimiz iki odaliyydi, biz hepimiz orada
yvasardik. Simdi ben esime biitiin mahalleyi alsam yine de ona yetmiyor,
begenmiyor. Eskiden hem niifus fazlaydi hem iki odamiz vardi. Simdi yine
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diyorlar yerimiz dardir. Eskiden arsalarimiz da bizimdi ama insanlar bir arada
yasamayt seviyordu. Su an insanlar bir arada yasamayt degil, herkes kendi evini
kurmay1 daha c¢ok istivor. Insanlar biraz huzuru artik yalmizhkta aramaya
basladi. O donem huzur birliktelikte vardi. Yani dedigim gibi eskiden bir evde 20
kisi yasiyordu, bu onlara huzur veriyordu. Simdi bir evde 4-5 kisi yasiyor bundan
bile rahatsiz oluyorlar. Mesela koyde koyun varsa o koydekilerin hepsi yerdi
simdi, herkes her seyini kilerlere saklyyor kimse gérmesin diye. Eskiden yemekler
kazanlarda pisirilirdi hep beraber yerdiler, birbirinden saklamak yoktu. Orada
ne varsa herkesindi. Ee simdi etin kilosu... O yiizden bir arada olmak
istemiyorlar. Simdi insanlik kalmamis, bozulmus. Herkes sadece kendini
diigtintiyor.” (Erkek, 40 Yas, Bostani¢i Mah.)

Zorunlu gogle Van kentine yerlesen aileler, geldikleri ilk yillar1 takiben uzun
stireler barinma ihtiyaglarin1 karsilayabilecek konutlara sahip olamamiglardir. Kente
yerlesen aileler, topraktan yaptiklar: evler ve ¢adirlarda kalmiglardir. Sonraki yillarda
ekonomik olarak kismen toparlanabilen aileler bulunduklar: arazileri satin almis ve
gecekondu yapilar inga etmislerdir. KOy yasaminda ailelerin konuta ve konutun
bicimine 6nem vermediklerini, iki odali evler insa ettiklerini, misafir gelme
durumunda ise tandir evlerinde kalmak zorunda kaldiklarini belirtmislerdir. Tiim
goriismeciler kentte yasadiklar1 konutlarin kirdaki konut yapilarindan daha korunakli,
giivenilir, daha saglikli, hijyen agisindan daha avantajli ve daha konforlu oldugunu
belirtse de birinci kusak goriismeciler, gegmis yasamin yasam kosullar1 agir olsa da
gecmiste hep birlikte yasiyor olmanin getirdigi huzurun kent yasaminda
bulunmadigindan yakinmaktadirlar. Go¢ eden aileler agisindan yeni olan bu konut
yapilanmasi, kirsal yasamdaki konut yapilariyla karsilastirildiginda elbette giindelik
yasami1 kolaylastirmasi bakimindan avantaj saglamaktadir. Ancak, konut yapilanmasi
bakimindan, biitliniiyle kentsel yapiyla uyumlu yapilarda yasadiklarin1 belirtmek

mimkin olmamaktadir.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

e Tarihsel siire¢ icerisinde, Tiirkiye’de yasayan Kiirt ailelerde, belirgin bir
sekilde genis geleneksel bir aile modelinin var oldugu goriilmektedir. Kirsal
alanlarda yaygin olarak goriilen bu tipik aile yapisinin kent yasaminda yerini
cekirdek aileye biraktigi soylenebilir. Yasanan bu degisim-doniistimlerin, kusaklar
arasinda farklilik gosterdigi ve birinci kusagin geleneksel aile yapisini koruma
yoniinde uzun stireler direng gosterdigi ortaya ¢ikmaktadir. Ancak birinci kusaga
oranla ikinci kusagin okul ve farkli sosyal gruplarla tanigmalari, kent yasamiyla daha
fazla temas kurmalar1 gibi nedenler kusaklar arasi ¢atigmalara, yasanan gatigmalar
sonucunda ise, kirsal ve kentsel degerlerin bir arada yiiriitiildiigii ara bir formun
ortaya ¢iktig1r belirtilebilir. Bu durumda, birinci kusakta bi¢imsel olarak ailenin
cekirdeklesmesine karst  durulmamigsa da, geleneksel iligki Oriintiilerin
devamliliginin saglanabilecegi sekilde yeniden diizenlenmistir. Buna goére yeni
diizenlemede, genis aileye katilan bir gelin, ikinci bir gelinin eve yerlesmesi ile ayri
eve cikabildigi ve mesafe olarak kaynana evinden ¢ok fazla uzaklagsmadan (iist kat,
bitisik daire gibi) ev kurabildigi goriilmektedir.

e Kirsal yasamda geleneksel genis aile formunda orgiitlenen Kiirt ailelerin,
tiretim stirecini kolektif bir emekle sagladiklari, yine iiretim siirecine kadinlarin ve
cocuklarin da dahil oldugu bilinmektedir. Bu nedenle genis ailede yasamak bir
segenek degil yasam kosullar1 nedeniyle bir zorunluluga doniistiiglinden ailenin
¢ekirdeklesme egilimi gelismemistir. Geleneksel aile yapisinda, ailenin toplumsal
statiisiinil belirleyen temel unsurlardan birinin maddi zenginlik digerinin ise ¢ocuk —
ozellikle erkek gocuk- sayisinin fazla olmasi ile dogrudan ilintili olmasi, ailelerde
cocuk sayisiyla ilgili bir sinirlamaya gitme ihtiyacini gelistirmemektedir. Ancak kent
yasamiyla birlikte Kiirt ailelerin siire¢ icinde, Ozellikle ikinci kusakta fark
edilebilecek diizeyde aile yapilarinda, hane halki ortalamasi ve dogurganlik
diizeyinde bir degisme yasanmistir. Yasanan bu degisimlerde, okul egitimi ve kent
yasaminin sunmus oldugu imkan ve olanaklardan siirli da olsa faydalanmalar1 gibi
etkenler degisimin temel dinamiklerini olusturmustur. Kadinlarin bilinglenmesi ve
cocuklara yiiklenen anlamlarin farklilasmasi da yine kent yasaminda edindikleri
deneyimlerin siire¢ icinde yansiyan etkileri olarak agiga cikmaktadir. Tkinci kusak

kadinlarin saglik kuruluslarina rahat ulasabilme imkanlari, dogum kontrol yontemleri
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hakkinda bilgi sahibi olmalar1 kadinlarin, maddi durumunu géz 6niinde bulundurarak
cocuk sayisini belirlemelerine olanak saglamistir. Yine degisen yasam kosullari
nedeniyle ¢ocugun geleneksel yapida oldugu gibi bir is giicti degil, tam tersi, 1yi bir
gelecek saglanmasi gereken bir 6zneye doniismesi de ailelerin dogurganlik oranlarina
etki etmistir.

e Kent yasamiyla birlikte, siire¢ icerisinde gozlenen en 6nemli degisimlerden
biri de, aile kurma bi¢iminde yani evlilik pratiklerinde goriilmektedir. Geleneksel
yasamda, evlilik yasina gelen genglerin evlilik kararini ve tercihini genellikle aile
biiytikleri belirlemektedir ve alinan karar genglere (6zellikle kadinlara) sorulmaksizin
gerceklestirilmektedir. Geleneksel yasam icerisinde bir karsiligi, bir islevi olan erken
yasta evlilik, kuma, berdel ve sorarat gibi evlilik pratikleri, kent yasaminda, giinlimiiz
kosullarinda 6zellikle bilingli geng kusakta karsilik bulmamaktadir. Her ne kadar
birinci kusak kadin ve erkek katilimcilar akrabalik baglarinin zayiflamamasi
nedeniyle akraba evliliklerini 6nemsiyor olsalar da, kizlarin ve erkeklerin rizasi
disinda davranmamakta ve evlilik tercihlerine miidahale etmemektedirler. Evlilik ile
ilgili pratiklerde gozlenebilen degisimin temel nedeni, kentlesmeyle birlikte siireg
icinde akrabalik baglarinin kirsal yasama oranla zayiflamasidir.

e Kiirt ailesi agisindan degisime direng gosterilen dnemli bir pratik de evliligi
sonlandiran bosanma konusunda ortaya ¢ikmaktadir. Hem birinci kusak hem de
ikinci kusak katilimcilar, bosanma olgusuna hala bir tabu olarak bakmaktadir.
Bosanma ile ilgili tepkileri “giinah”, “ayip”, “yasak” olarak ifade edilmesi bir
anlamda ailelerde devam eden ataerkil sistemin oturmus davranis kaliplariyla ilgili
olurken diger anlamda evlilige dolayisiyla aile kurumuna, toplumsal ve dinsel
anlamda atfedilen kutsalligin korunmasiyla ilgili olmaktadir. Evliliklerde esler arasi
catigmalarin yasanmasi halinde, ¢6ziim i¢in yasal kurumlara (aile mahkemeleri ve
uzman kurum ya da kisi destegi) degil, taraflarca mesru olarak kabul edilen aile
biiyliklerine bagvurulmaktadir.

e Degisime direnen bir diger pratik ise miras konusu olmaktadir. Geleneksel,
topraga bagli, miilkiyetin boliinmedigi kirsal yapida miras; soyu siirdiiren erkek
cocuklara birakilmaktadir. Kent yasaminda ise boliinmesi istenilmeyen bir toprak
yoktur hatta miras birakilacak miilk de yoktur. Genel olarak birinci kusak, miras
konusunda gelenekgi yaklagimini devam ettirmekte ve mirast sadece erkek gocuklar

lizerinden paylasilacagimi belirtmektedir. ikinci kusak katilimcilar ise, maddi bir
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birikimin olmasi halinde mirasin, kiz gocuklar ile erkek ¢ocuklar arasinda esit degilse
bile paylastirilacagini belirtmislerdir. Ancak, mevcut haliyle miras konusuyla ilgili
bir doniisiim s6z konusu degildir. Miras konusunda takinilan tavir ne medeni hukukta
ne de Islam hukukunda bir karsilig1 bulunmaktadir. Miras algisi ve pratigi, babasoylu
aile yapisini insa eden en belirgin 6zellik olmasi bakimindan, toplumsal ve kiiltiirel
olarak kabul goren bir pratiktir. Kadinlar, mirasla ile ilgili durumdan hosnut
olmasalar da, geleneksel deger yargilart ve toplumsal kabuller diistiniildiigiinde bir
catisma dinamigine doniistirmemektedir.

e Genis aile modelinde sekillenen iligkiler ve toplumsal deger yargilar
nedeniyle esler arasinda bir dayanisma ve yine karar siireclerinde kadin ese
danisilmasi pek rastlanan ve hos karsilanan bir durum degildir. Kirsal yasamda esler
aras1 iliskilerde yasanan gerilimlerin 6nemli nedenlerinden biri de genis ailede
yasamalar1 dolayisiyla kaynanalarin gelinlerle olan ¢atigmali iligkilerinin yansimasi
ile sekillenmektedir. Ancak kent yasamiyla birlikte, siire¢ icinde esler aras iliskiler,
kirsal yasam pratikleriyle karsilastirildiginda kadin lehinde bir degisimin yasandig:
belirtilebilir. Kent yasaminda 6zellikle ikinci kusak katilimcilarda hem genis aileden
kismen Ozerk bir aile kurmalari hem de kadinlarin daha fazla bilingli olmalari
nedeniyle erkeklerin, eslerine daha fazla deger verdikleri, gegmis yasantiya kiyasla
daha fazla dayanigma i¢inde olduklar1 ve aileyi ilgilendiren durumlarda ortak karar
aldiklar1 goriilmektedir. Yine kirsal yasamda kadinlarin eslerinden gordiigii fiziksel
siddetin de kent yasaminda tamamen ortadan kalkmamigsa da azaldigi
goriilmektedir. Kent yagaminda aile i¢i siddet davraniglarinda goriilen degisimlere
kaynaklik eden etkenler arasinda yine kadinin bilinglenmesi, yasal haklarinin
farkinda olmasu, aile i¢i siddete kars1 gelistirilen mekanizmalarin ulagilabilirligi ve en
onemlisi de kadina yonelik siddetin toplum tarafindan mesru goriilmemesi gibi
etkenler belirleyici olmaktadir.

e Geleneksel iiretim siirecinde, hane gelirine sagladiklar1 katkilar nedeniyle
cocuklar ailelere maddi bir yiik olusturmamaktadir. Evlenme ¢agina geldiklerinde ise
erkek cocuklarin hanenin ortak ekonomik gelirine dahil edilmesi ve genis hane iginde
yasamaya devam etmesi, ailelerin ¢cocuklar ile ilgili bir gelecek kaygisi yagamalarini
ortadan kaldirmaktadir. Ancak kent yasamiyla birlikte, ¢cocugun {icretsiz i giicii
olma niteligini yitirmesi, yine kent yasaminda iyi bir is veya meslek sahibi

olabilmenin Onciillerinden biri olarak okul egitiminin 6ne ¢ikmasi, siire¢ iginde
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Ozellikle ikinci kusak ebeveynlerde ¢ocugun anlamini ve degerini farklilastirmistir.
Yine kent yasamiyla birlikte, babanin, ge¢cimi saglamak i¢in giinlin 6nemli bir
boliimiinli disarida gecirmesi ve yine annenin, zamaninin neredeyse tiimiinii evde
gecirmesi, anne-baba ve c¢ocuklar arasi iligkilerin ve gorevlerin yeniden
tanimlanmasini gerekli kilmistir. Anne babalarin, i¢ginde bulunduklart maddi-manevi
kosullar diisiiniildiigiinde, c¢ocuklar1 i¢in yasadiklar1 gelecek kaygisi, okul
egitimlerini 6ne ¢ikarmistir. Kirsal yasamda, sosyal yasami yonlendiren, karar verici
otorite olan baba karakteri karsisinda hic¢bir s6z hakki bulunmayan g¢ocuk, kent
yasamiyla birlikte 6nemsenen, s6z hakkina sahip olan bir bireye donlismektedir.

e Kiirt aile yapisinda gelin-kaynana iliskileri merkezi bir yer tutar. Kadinlar
arasinda olusturulan hiyerarsik diizenin en {iist basamaginda yer alan kaynana, aile
icinde erkek otoritesinden sonra tanman giicli bir karakter olusturmaktadir.
Geleneksel yasamdaki kaynana otoritesinin kentsel yasamda oOzellikle kiz
cocuklarinin okullasmas1 ve paralelinde g¢aligma hayatina katilmasi gibi onemli
etkenler, kadinlarin bilinglenmesine dolayisiyla klasik rollerin sorgulanmasina yol
acmistir. Ve yine gelinlerin kaynana evinde yasamayi tercih etmemesi, yasam
alanlarmin ayrismasi1 da kaynana miidahalesini en aza indiren diger bir nedeni
olusturmaktadir. Yine kirsal yasamda yas ve cinsiyet hiyerarsisine gore olusturulan
toplumsal konumlar nedeniyle gelin-kaynana arasinda yasanan ¢atismalarin, kaynana
lehine sonuglanmasi, gelinlere boyun egmek disinda baska bir segenek
birakmamaktadir. Ancak kent yasamiyla birlikte hem kadinlarin daha fazla
bilinglenmesine paralel olarak gelinlerin kaynanadan ayr1 bir yerde evini kurmak
istemesi hem de eslerin gegmise oranla birbirileri ile daha fazla dayanisma iginde
olmasi, geleneksel gelin-kaynana iligkilerinde kirilmalara yol agmigtir. Giiniimiiz Ki
gelin-kaynana iligkilerini yansitan katilimcilarin su sozleri yasanan degisimleri ¢ok
net ortaya koymaktadir: “Eskiden gelinlere ‘kaynanan sana nasil davraniyor?’ diye
sorarlardi, simdi ise kaynanaya ‘gelinin sana nasil davraniyor?’ diye soruyorlar.”
Gelin-kaynana gerilimi tiimden ortadan kalkmamissa da, ge¢mis yasama kiyasla
gorece daha esitlik¢i bir bigim almistir.

e Ataerkil yapinin 6ne ¢iktig1 geleneksel Kiirt aile yapisinda, iligki ve davranis
kaliplarindan kisinin konumuna ve giindelik yasam pratigine kadar her detay yas ve
cinsiyet hiyerarsisine gore diizenlenmektedir. Hem kadinlar hem de erkekler arasinda

bir hiyerarsik diizen bulunmaktadir. Erkekler ve kadinlar evlenmeyinceye kadar bir
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statii sahibi olmaz ve kadinlar ¢ocuk dogurmadan gelini oldugu evin asli iiyesi
sayllmaz. Kiirtler’in kirsal yasaminda tipik olarak goriilen bu aile formu, kent
yasaminda degisen maddi kosullar ve farkli sosyal gruplarin da etkisi ile siire¢
icerisinde kismi kirilmalar yasamistir. Her ne kadar yas ve cinsiyet hiyerarsisinin
yasamin tiim alanlarinda ortadan kalktigini belirtmek miimkiin degilse de 6zelikle
okul egitimi konusunda cinsiyet ayrimciliginin 6nemsizlestigi belirtilebilir. Zorunlu
gdc Oncesi yasantida, ailelerin sahip oldugu iiretim bi¢imi ve kadmn is giicline
duyulan ihtiya¢ nedeniyle kadinlar iiretim silirecine dahil olmaktadir. Kadinlarin
iretim siirecine katilmalarinin, kir yasaminda bir sorun olusturmayip, kent
yasaminda probleme doniismesinin temel nedenlerinden biri koy bilesenlerinin
akrabalardan olugmasi, digeri ise toplumsal kontrol mekanizmalarinin varligidir.
Kent yasaminda kadinin, iiretim siirecinden ¢ekilip eve kapanmasi, kirsal yasamda
bir karsilig1 olmayan kente 6zgili yeni bir pratik olarak yasanmaktadir. Bunun nedeni
ise ailelerin tanimadiklari, yabancisi olduklari bu yeni yerlesim ve yasam bic¢imi
karsisinda yasadiklar tehdit algisidir. Siire¢ igerisinde Ozellikte kentte, kamuda ve
0zel sektorde dolayisiyla kamusal alanlarda kadinlarin goriiniirliigiiniin artmasiyla
birlikte, Kiirt ailelerin kadmlarin galigmalartyla ilgili algilarindaki kati tutumda bir
kirilmalar yasanmaya baslatmistir. Yas hiyerarsisinde ise geleneksel iligki kaliplar
oldugu gibi siirdiiriilmemekte ancak genglerin yaslilara gegmis yasantiya oranla tabii
olmadiklar1 goriilmektedir.

e Geleneksel yasam oriintiisii iginde kadin ve ¢ocuklarin 6nemli bir roli
bulunmaktadir.  Kent  yasaminda  kadinlar, iretim  siirecine  katilim
saglayamadiklarindan, atil bir duruma diismiislerdir. Geleneksel yasamda iiretim
siirecine aktif katilan kadinlar, kent yasamiyla birlikte evin simirlar1 igerisine
hapsolmuslardir. Geldikleri ilk yillar1 takiben bulabildikleri tarla-tarim islerine -
erkeklerin denetiminde- dahil olmuslarsa da sonraki yillarda sadece, evde
yapilabilecek islerle sinirlandirilmiglardir. Kente geldikleri ilk yillarda, ortalama 8-12
araligindaki ¢ocuklar, agir yasam kosullarinda gegim sorumlulugunu {istlenen
Oznelere doniismislerdir.

o Ataerkil aile 6zelliklerinin hakim oldugu kirsal yasamda kadinin aile i¢indeki
rolii, yas ve cinsiyet hiyerarsisine gore belirlenmektedir. Toplumsal olarak kadinlar
arasinda olusturulan hiyerarsinin tepesinde, yasi itibariyle iiretim siirecine en az katki

saglayan kaynana ve en alt basamakta ise genis ailedeki bekar kadinlar ve heniiz
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cocuk sahibi olmayan gelinler yer almaktadir. Kadinin konumu iiretim siirecine
sagladigr katki ile degil, yasinin ilerlemesi ve erkek torun sahibi olmasiyla
saglanmaktadir. Toplumsal yap1 i¢inde kadma saygi duyuluyor ve deger veriliyorsa
da, hane igi iliskilerde ikincil konumundan ¢ikamamaktadir. Aile ile ilgili kararlarda
genellikle kadinlarin ¢ok fazla s6z hakki bulunmamaktadir. Zorunlu go¢ sonrasi kent
yasaminda da Kiirt kadinlar agisindan, geleneksel aile i¢i rollerin devam ettigi
gozlenmekteyse de, kentle daha fazla temas kurabilen egitimli ikinci kusagin
yetismesi ve kentte edindikleri deneyimler, kadinin geleneksel rollerinde dnemli
kirilmalarin yasanmasini saglamstir.

e Kent yasami, kirsal yasam kosullariyla kiyaslandiginda kadinlara ¢ok fazla
avantaj saglamaktadir. Ancak birinci kusak kadinlar, kentin, yasamlarim
kolaylastirdigini kabul etseler de, alisageldikleri yasam ve iiretim alanlarindan zorla
alikonulmaya tepki olarak, kentsel yasam degerlerini benimsememekte ve kirsal
yasam degerlerini korumaya devam etmektedirler. Ikinci kusak kadinlar ise, kent
yasami, egitim, saglik, ulasim ve ev i¢i teknolojik olanaklar agisinda bir avantaj
olarak gdrmektedir. iki kusak arasinda goriilen kent yasamina dair gelistirdikleri
farkli tutumlar kusaklar arasi ¢atigmalari da beraberinde getirmektedir. Kusaklar
arasi c¢atismanin yasanma nedenlerinden biri, birinci kusagin, hem iiretim hem de
sosyal yasam acgisindan daha aktif oldugu kir yasamindan koparilmasi digeri ise
geleneksel degerlerin bir sonraki kusakta ¢oziiliiyor olmasidir. Birinci ve ikinci kusak
kadinlar arasinda farklilik gdsteren onemli bir ayrint1 da, kirsal yasamda kadinlarin
tiretim stirecinde aktif olmasina ragmen hak ettigi degeri gormedigi, kent yasaminda
ikinci kusagin ise aile ekonomisine 6nemli bir katkisi olmamasina ragmen hem ev
icinde s6z hakki hem de karar mekanizmalarina dahil olmasidir. Kent yasaminin
sagladig1 imkanlar1 lehine ceviren ikinci kusak kadinlar, hem egitimli olmanin hem
de bilgiye ulagsmanin rahathigi gibi bir¢ok avantaj, kadimnlarin aile igindeki
konumlarinin degismesine katki saglamistir.

e Kiirt ailelerin, kirsal yagsamda iletisim dili olarak kullandiklar1 ana dilleri olan
Kiirtce, kentin giindelik yasaminda doniisime ugramistir. Kente geldikleri ilk
yillarda, Tiirkge ve okuma-yazma bilmemeleri nedeniyle yasamda karsilagtiklari
zorluklar, ailelerin yasamlarmi uzun siireler olumsuz yonde etkilemistir. Ozellikle
birinci kusakta derin yaralar agan bu siireg, bir sonraki kusagin benzer zorluklar

yasamamalar1 adma c¢ocuklarin, Tirkce Ogrenmeleri ve daha kalifiye islerde
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calisabilmelerini saglayabilmek i¢in okul egitimine yonlendirmislerdir. Birinci kusak
kadinlar kent yasaminda da Kiirtce konusmaya devam etmistir. Aileler ev iginde
Kiirtge dilini konugsmaya devam etmislerdir ancak dis diinyayla daha fazla temas
kuran egitimli ikinci kusak ev icinde (sadece anne ve baba ile) Kiirtce iletisim
kurmaya devam etse de giindelik yasamda dil, agirlikli olarak Tirkgeye
doniigsmiistir.

e Kent yasami, gog eden aile bireylerinin, geleneksel giyim bigiminde bir takim
degisimler yaratmistir. Kente geldikleri ilk yillarda, 6zellikle kadinlarin kiyafetleri,
kentte yasayan diger gruplarinkinden farklilik gostermesi, insanlari ayristiran,
Otekilestiren bir simgeye doniligsmiistiir. Birinci kusak kadinlar, kendilerini
kiiciimseyen, Otekilestiren yaklasimlara ragmen “kiras fistan” adi verilen
kiyafetlerini degistirmemislerdir. Ancak erkekler ve ikinci kusak kadinlar kisa
sirede kente uyum saglamis ve geleneksel giyim tarzin terk etmislerdir. Kir
yasaminda giindelik yasamda giyindikleri kilik kiyafetler, kent yasaminda sadece
diigiinlerde ve 6zel giinlerde giyebilecekleri kiiltiirel bir 6geye donlismiistiir.

e Kirsal yasamda diigiin ve taziyeler, toplumsal dayanisma aginin en fazla
ortaya kondugu, kutsallik derecesinde anlam atfedildigi 6zel giinlerdendir. Kent
yagsamiyla birlikte, Kiirt ailelerin diigiin ve taziye geleneklerinde belirli degisimlerin
yasandigini belirtmek miimkiindiir. Kent yasamiyla birlikte baslayan degisim siireci,
zamanla geleneksel-toplumsal kabuller ve deger yargilarina da yansimakta
dolayisiyla diigiin ve taziye pratikleri de etkilenmektedir. Diigiin ve taziye
geleneklerinin  kentin mevcut kosullara gore bigim degistirdigini belirtmek
mimkiindiir. Geleneklerin korundugu ozellikler hala mevcut olmakla birlikte
digiinler ve taziyeler kentsel davranis kaliplariyla bir tezat olusturmamaktadir.

e KOy yasaminda tiim akrabalarin bir arada yasamalari, ortak ekonomik
etkinliklerin varlig1 (otlak, mera ve toprak gibi) ve yine evlilik pratiklerinin yaygin
bir bicimde akrabalar arasinda gergeklestirilmesi gibi nedenler akrabalik iliskilerinin
daha giiclii gelismesinde etkili olmustur. Ancak zorunlu go¢ sonrasinda, akrabalarin
bir¢ok nedenle farkli yerlere go¢ etmeleri ya da ayni kentlere go¢ etmisglerse de siireg
icinde (mabhalle, ilge, il gibi) yer degistirmeleri, akrabalarin gériisme sikligini ve
dayanismay1 etkilemistir. Kent ortaminda ortak {iretim ve miilkiyet iliskilerinin
saglanabilecegi kosullarin kalmamas1 ve yine erkeklerin ge¢imi saglamak amaciyla

zamanlarimin 6nemli bir boliimiinii disarida gegiriyor olmalari, akrabalarin birlikte
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zaman geg¢irme kosullarim1 azalmistir. Kadinlar, erkeklere oranla akrabalariyla daha
fazla zaman gegirebilecegi kosulara sahipse de, kent yasamiyla birlikte edindikleri
yeni aligkanliklar (TV izlemek gibi) ve iligkiler (komsuluk gibi) siire¢ igerisinde
akrabalik iligkilerini etkilemis ve iligkilerin zayiflamasina neden olmustur. Giindelik
yasam rutininde akrabalar arasi iliskiler gegmise oranla zayiflamissa da, diigiin,
hastalik ve taziye gibi 0zel gilinlerde dayanisma geleneginin devam ettigi
goriilmektedir.

e Kiirt ailelerin din algisi, kent yasaminda karsilastiklar: farkli sosyal gruplar ve
edindikleri deneyimlerden etkilenmistir. Kirsal yasamda dinsel pratikler ve dinsel
bilgiler, kdyde imam ya da seyh, bu ikisi de yoksa kdyiin en bilgini olarak kabul
edilen kisiler tizerinden aktarilmaktayken, kent yasaminda dini bilgi ve kaynaklara
bir¢ok kanaldan ulagabilme imkéan1 olmustur. Kent yasaminda sekillenen ikinci kusak
dini bilgilere ulasma kolaylig1 yakalamigsa da, dini ibadetlerin yerine getirilmesi
konusunda bir onceki kusaga gore daha esnek davranmaktadir. Dinsel algi ve
pratiklerinde kusaklar arasinda goriilen degisimler, s6z konusu dénemlerde, “dinin
siyasallasmasi1”, “radikal orgiitler tarafindan siyasal argiimana doniistiiriilmesi” ve
“radikal dini gruplarin, Kiirtler’i hedef almasi” gibi nedenler ailelerin, dini mekanlari
ya da temsilleri bir tehlike olarak algilamalari lizerinden olusmustur. Bunun yaninda,
kent yasamiyla birlikte dinin politik bir ara¢ olarak kullanilmasi ailelerin tepkisine
neden olsa da gen¢ kusagin dini pratiklerden uzaklagmasina da olumlu bakilmadig:
goriilmektedir.

e Koy ve kent aile modelleri karsilastirildiginda, belirgin olarak farklilik
gosteren yapilardan birini de konut bigimleri olusturmaktadir. Kirsal yasamin {iretim
tarzi ve toplumsal yapinin aile yapilarina belirgin bir sekilde yon verdigi
diisiiniildiiglinde, aileler ve bireyler acisindan “bireysel yasam”, “6zel yasam” “6zel
alan” gibi kavramlarin yoklugu, konutun 6zel bir nitelikte gelistirilmesi ihtiyacim
dogurmamistir.  Aileler, zorunlu gogili takiben kente yerlestikleri ilk zamanlarda,
derme ¢atma yapilarda ve ¢adirlarda yasamak zorunda kalmislardir. Sonraki yillarda
aileler, yerlestikleri mahallelerde, insa ettikleri gecekondu yapilarda yasamaya
baslamiglardir. Insa ettikleri bu yeni yapilar, kdy yasaminda sahip olduklari
konutlardan -kdy yasaminda kaldiklar1 evler genellikle iki odadan ibarettir- farkli
olarak belli nitelikler eklenerek -birkag odali, tuvalet, banyo ve mutfagi da iginde

barindiran- biitlinliiklii konutlarda yagamaktadirlar.
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e Zorunlu go¢ Oncesinde kendine yeter bir ekonomiye sahip olan ailelerin,
geleneksel tiretim bigiminin 6tesinde bir bilgiye sahip olmamalari, kent yasaminda
dagilmalarina, yoksullugun sinirinda yasam siirmeye mahkim etmistir. Siire¢ iginde
ailelerin ekonomik olarak gorece daha iyi bir duruma geldiklerinde, bir sonraki
kusagin kendilerinin kars1 karsiya kaldig1 zorluklar1 yasamamasi adina ¢ocuklar okul
egitimine dahil olmalarin1 6nemsenmistir. Zorunlu goge tabi tutulmus olmanin
yarattig1 dezavantajlardan en fazla etkilenen birinci kusagin giinlimiiz itibariyle de,
kentle uyum sorununu asamadiklar1 goriilmektedir. Adaptasyonun saglanamamasinin
temel nedeni ekonomik, sosyal, kiiltirel ve mekansal anlamda yasadiklar
yabancilagmadir. I¢inde bulunduklari yoksulluk ve kendi kaderlerine terk edilmis
olmalar1 yasanan kirilmay1 derinlestiren ve uyumu zorlastiran nedenlerdendir. ikinci
kusak ise egitim, saglik, iletisim, ulasim gibi firsatlar1 degerlendirerek yasanan
dezavantajli durumu kismen kendi lehine, bir avantaja doniistiirdiigiinden, birinci
kusaga oranla kent yasamina daha fazla uyum saglamislardir. Zorunlu gogle birlikte
kentlere yerlesmek zorunda kalan ailelerin, iiretim bi¢imlerinde baslayan degisim,
slireg icerisinde aile yapilarindan aile igi iliskilerine, cinsiyet rollerinden evlilik,
dogurganlik diizeylerine, konut yapilanmasindan diiglin, taziye ritiiellerine, dinsel
algidan dil ve giyim kiiltiiriine kadar birgok alanda degisimler yaganmis/yasanmaya
devam etmektedir. Genel olarak ailelerin yapisal olarak degismeye devam ettigi, bu
nedenle ne tam olarak kirsal yasam degerlerini ne de kentli davranis kaliplarim
tasidiklarini, ancak ikili yapinin 6zelliklerini de tasidiklarini belirtmek miimkiindiir.
Sonug olarak zorunlu gé¢ nedeniyle kirsaldan VVan kent merkezine yerlesen ailelerin,
aile yapilar1 ve iligkilerinde gozlenen belirgin ve karakteristik degisimler, tek bir
nedenle aciklanamayacak kadar i¢ i¢e gecmis ve hala devam eden bir siire¢ olarak
ortaya cikmaktadir. Aile merkezli, ¢cok bilesenli s6z konusu degisim, bir taraftan
geleneksel aile modelinin kentteki seriivenini ortaya koyarken, diger taraftan aile
tizerinden okundugunda bir Kiirt modernlesmesinin de tohumlarii olusturdugu

sOylenebilir.
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EKLER

Miilakat Soru Formu

A. Goriisme Yeri:

a)

b)

Ilge:

Mabhalle:

B. Goristilen kisinin Sosyo-demografik bilgileri (gd¢ 6ncesi ve sonrast)

a)
b)
c)
d)
€)
f)
9)

h)

Yag?

Cinsiyet?

Mesleginiz (katilimcinin ve esinin)

Medeni durum (gd¢ dncesi ve sonrast ve akrabalik durumu)
Hane halki sayis1 ve bilesenleri

Egitim durumu (katilimcinin ve esinin egitim durumu)
Hanede okuyan ¢ocuk sayisi

Hanede ¢alisan kisi sayis1 ve cinsiyeti:

C. Go6¢ Donemi:

a)

b)

c)

d)

Hangi tarihte, nereden gog ettiniz: Neden gog ettiniz ve goc etme
biciminiz (Nasil gog ettiniz, hangi araclarla? kdy bosaltma, kdy yakma,
giivensiz ortam vb. nedenler)?

Neden Van’a gdg ettiniz?

Gog ettiginiz yerde barinma sorunu yasadimz mu (ilk yerlestiginiz
mekanda, kag kisi/aile ile ve ne kadar siire kaldiniz)?

Kente geldiginizde en ¢ok zorlandiginiz durumlar nelerdi?

D. Gog¢ Sonrast Ailede Goriilen Sosyo-Ekonomik Durumu:
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a) GoO¢ ettikten sonra yerlestiginiz konutu hangi nedenlerle tercih
ettiniz?(daha ekonomik oldugu icin, akraba ve tanidiklara yakin oldugu
icin vb.)

b) Gog sonrast maddi ve manevi bakimdan destek aldiginiz m1 ve kendinizi
yakin hissettiginiz STK lar ve siyasi partiler oldu mu?

c) Gegimi saglamak i¢in hangi is alanlarinda ve hangi aile bireyleri
calisti/¢alistyor?

d) Koye doniis imkaniniz olursa kdyiiniize geri donmek ister miydiniz?
Neden?

e) Go¢ oncesinde ne tiir menkul ve gayrimenkulleriniz vardi, gog¢ sirasinda
ve sonrasinda maddi varhiginizda azalma veya kayip yasandiniz mi?
Yasadiysaniz Nedenleri?

E. Kent Yasamy, Iliskiler ve Giindelik Pratikler

a) GO¢ oOncesi aile bireyleri, akrabalik ve komsuluk iliskilerinde
kullandigimiz giindelik dil, kent hayatinda bir degisiklige ugradi mi?
Ugradiysa nedenleri?

b) Gog oncesi giinliikk yasamda kullandigimiz kilik- kiyafet kente yerlestikten
sonra bir degisime ugradi mi? Bir degisim yasandiysa bunun nedenleri?

c) Digiin siiregleri gegmis pratiklerle karsilastirildiginda bir degisime ugradi
mi (kiz isteme siirecinden, baglik parasi ve diigiin torenleri vb.)?

d) Taziye siiregleriniz kent ortaminda bir degisiklige ugradi mu (taziye
sliresi, dayanigsma vb.)?

e) Kirsal yasamdaki olanaklara oranla kentte egitim olanaklarinin artmasi,
okul-egitime verilen 6nemde bir degisiklige neden oldu mu? Egitime
cinsiyet gozetilerek bir dnceleme yapiliyor mu? Ve yine egitimin aile
yapisinda bir etkiye neden oluyor mu?

F. Aile Yapis1 Ve Aile Ici Iliskiler:

a) GO¢ Oncesi yasantiyla kiyaslandiginda hane halki bilesenleri ve
sayisinda bir farklilik yasandi m1?

b) Cocuklarimiz ile kurdugunuz iligki kent yasaminda bir degisime ugradi
mi1? Ugradiysa bunlarin nedenleri

(Hane halkinin tiretim iligkileri degisime ugradi mi1, ¢ocuk katiliminda
bir degisim yasandi m1)?
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d)

f)

9)

h)

)

K)

GoOg Oncesi yasadigimiz yerde konut tipi ve yerlestiginiz konut tipi
arasinda bir farklilik var m1? Varsa bunun aile ig¢i iliskilerinize nasil
yansidi1?

Kadinlarin sosyal yasamlarinda bir farklilik oldu mu? Agiklayabilir
misiniz (Hane halkinin iiretim iliskileri degisime ugradi mi kadin
katiliminda bir degisim yasandi m1 ve Kadmin kamusal alana katilimi
s0z konusu oldu mu)?

Cocuk dogurma oraninda go¢ dncesiyle kiyaslandiginda bir degisme
oldu mu (6rnek vererek acgiklayabilir misiniz ve Kadinin dogurganlik
hakkinda ge¢mise oranla s6z hakki var midir)?

Bosanma oranlarinda goc¢ oOncesiyle kiyaslandiginda bir degisme
yasandi m1? Yasandiysa sizce bunun nedenleri nelerdir (6rnek vererek
aciklayabilir misiniz)?

Aile ici iligskilerde esler arasinda iligkilerin niteliginde bir degisme
yasandi m1? Yagandiysa sizce bunlarin nedenleri nelerdir (Esler
arasinda dayanisma ve karar alma slireglerinde gecmisle
kiyaslandiginda bir degisme gézlenmekte midir)?

Gecmisle kiyaslandiginda miras Oriintiileri, kentte bir doniistime
ugradi m1? Ugradiysa bunun nedenleri nelerdir?

Aile bireyleri arasinda egitim ve is yasamina katilma konusunda yas
ve cinsiyete gore bir oncelik hiyerarsisi var midir? Karar vericiler
kimlerdir (Aile i¢inde yas ve cinsiyete dayali hiyerarsi gegmise oranla
bir degisim s6z konusu mudur)?

Akrabalik ve komsuluk iligkilerinde bir degisme yasandi m1? Degisim
yasandiysa orneklendirerek agiklar misiniz?

Kentte yerlestikten sonra, kente uyum sorununuzu yavaslatan en temel
sorun nelerdir (iiretim iligkileri, akrabalik ve komsuluk iligkileri vb)?
ornek vererek aciklayabilir misiniz?

Dini ibadetleriniz kent yasaminda bir degisime ugradi mi1? Ugradiysa
neden?

m) Size gore aile nedir, nasil olmalidir ve hangi kosullarda yasamalidir?

n)

0)

Koyde ki bir giiniiniiz?

Aile de en belirgin olarak degisen sey nedir?
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p)

Kiirt siyasal partilerinin 90’larda yerelde iktidar olmasiyla birlikte
kadin1 6ne ¢ikaran politikalarin, erkeklerin kadina yaklagimlarinda ve
kadinin konumunda bir etkiye neden oldu mu?

G. Kadmin Ailedeki Roli ve Konumu

a)

b)

f)

9)

h)

)

K)

GoOc¢ oOncesi ve sonrasi siliregler degerlendirildiginde kadinin
konumunda bir degisme var midir? Varsa bunlar nelerdir?

Evlilik ile ilgili kararlarda ge¢misle kiyaslandiginda kadinin rizasi
alimmakta midir?

Akraba evliligi, erken yasta evlilik, berdel, cok eslilik (kuma) ve
goriicli usulii evlenme gegmisle kiyaslandiginda doniisiime ugramis
midir?

Kadmin bosanma karar1 almasi aile bireyleri tarafindan ge¢mise
oranla desteklenen bir durum mudur?

Gelin kaynana iliskileri kent yasaminda bir doniisime ugradi mi?
Sizce bunlarin nedenleri nelerdir?

Elti ve gorlimce gibi evlilik yoluyla kadinlar arasinda kurulan
akrabalik baglarinda ge¢misle kiyaslandiginda nasil bir fark
gozlenmektedir (Kadinin akrabalik iligkilerinin  gelismesi ve
dayanigmanin saglanmasinda nasil bir rolii vardir)?

Evlilikte kaynana-kayinbaba evine yerlesme gelenegi kent yasaminda
bir doniistime ugradi mi1? Bunun nedenlerini agiklayabilir misiniz?

Kadinlarin ekonomik olarak calismasi ile ilgili ne diisiinliyorsunuz
(Ev 1¢1 ekonomik iliskileri belirlemede kadinin rolii nedir)?

Kadinlarin  ge¢misle kiyaslandiginda kent yasaminin getirdigi
avantajlar ve dezavantajlar1 nelerdir?

Kadinlarin kent ortaminda kisitlandig1 ve kisitlanmadigr alanlar var
midir? varsa bunlar hangi alanlardir?

Kadinlar yasadiklart sorunlar nedeniyle resmi ya da fiili olarak
psikolojik destek alabilecekleri kurum ve/ veya kisiler var midir?
bunun ne gibi yararlar1 olmaktadir?

Kadinlar kendilerine zaman ayirabiliyorlar m1? Kendilerine ayirdiklar
stireyi nasil degerlendiriyorlar?
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