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ONSOZ

Yirminci yiizyilin 6nemli miittefiklerinden olan Bedilizzaman Said Nursi,
yasadig1 donemin fikir ve inang problemlerini konu etmis ve siirekli tartisma konusu
olmus onemli bir miitefekkirdir. Aydinlanma felsefesi ve modernitenin diisiince
diinyasinda tartigma konusu ettigi onemli konulardan birisi de materyalizmdir.
Materyalizm, varligi madde ve etkilesimlerine indirgeyerek agiklayan, evreni kendisi
disindaki askin ve yiice bir varligin miidahalesine kapatan bir diisiince sistemidir.
Said Nursi’nin yasadigt Osmanli Devleti’nin son donemlerinde batidaki fikri
akimlardan etkilenmeler yasanmistir. Avrupa’ya gonderilen 6grenciler ve batidan
yapilan terciime faaliyetleri ile Miisliimanlar da bu akimlardan etkilenmislerdir.
Dogal olarak bu fikirlere ve akimlara karsi Miisliiman aydinlarin énemli bir tepkisi
olmustur. Bu tepkiyi ortaya koyanlardan biri de Said Nursi’dir. O “Ummetin imanimni
yok edecek olan ejderha” olarak tanimladigi materyalizme kars1 en biiyiik tepkiyi
gostermistir.

“Said Nursi’nin Materyalizm Elestirisi” adl1 bu ¢alisma, giris ve ii¢ boliimden
olugmaktadir. Giris boliimiinde, materyalizm kavrami1 ve tarihsel siireci ele
almmistir. Birinci boliimde, materyalist felsefe baglaminda genel degerlendirmeler
ve elestiriler yapilmustir. Ikinci béliimde tabiat felsefesi baglaminda degerlendirmeler
ve elestiriler yapilmustir. Ugiincii  béliimde ise tevhid baglammda bazi
degerlendirmeler ve elestiriler yapilmstir.

Bu calismanin sekillenmeside rehberlik ederek yardimlarini esirgemeyen
damisman hocam Dog. Dr. Abdulnasir SUT’e, tezimizi okuyarak bize ¢ok degerli
katkilarda bulunan Dr. Ogr. Uyesi Bedrettin BASUGUY ve Ars. Goér. Ahmet
ARSLAN’a miitesekkirim. Ayrica bu g¢alisma siliresince maddi ve manevi
desteklerini esirgemeyen esime en icten duygularimla tesekkiir ederim. Bu calismayi,
hayatim boyunca bana destek olan ve bu sene vefat eden rahmetli babama ithaf
ediyorum.

Hasan Ciftci



OZET

Tiirkiyedeki ve batidaki fikri akimlarin etkin oldugu bir donemde yasayan
Said Nursi, 6zellikle inkarc1 akimlara ve bu minvalde neset eden itikadi problemlere,
Kur’an-1 Kerim’i merkeze alarak akli/mantiki ve bilimsel cevaplar vermistir. Ateist
ve deist argiimanlarin yayginca yazildigi bu donemde verilen bu cevaplar kelami
literatiir agisindan ¢ok 6nemlidir. Felsefe ve bilimden kaynaklanan inkarc fikirlerin,
yine Kur’an-1 temellendirmelerle felsefe ve bilim 1s1ginda yok edilebilecegini
belirtmistir. Said Nursi, materyalizm dahil biitiin inkarci akimlarin, insandaki
“benlik” duygusu ve tabiattaki “atom”dan kaynaklandigini ileri siirmiistiir.
Materyalistlerin, varligin ve kainatin en kiigiik yapitasi olan atomlara ezelilik ve
ebedilik verilmesine siddetle karsi ¢ikarak; hareketsiz, ilim ve hikmetsiz atomlara bu
gorevi yiliklemenin imkansizlig1 ispatlamaya ¢alismistir. Tabiati, atomu ve sebepleri
inkar etmeyen Said Nursi, bunlarin “ilahlastirmasma” ve “serik” olarak kabul
edilmesine karsi ¢ikmustir. Kainattaki ve mevcudattaki miikemmel ahenk ve diizenin
ancak tek bir merkezden (tevhid) ¢iktigin1 savunarak, bu durumu Allah’in varhiginin

ve birliginin en biiyiik delili olarak kabul etmistir.

Anahtar Kelimeler: Kelam, Felsefe, Materyalizm, Said Nursi, Tabiat, Atom.



ABSTRACT

Said Nursi, who lived in the period that the intellectual movements played an
active role in Turkey and West, gave rational/logical and scientific answers
especially for denialist movements and faith/theological problems which have arisen
in this manner by centering the “Holy Quran”. The answers that given in this period
to the atheist and deist arguments were commonly written is crucial in terms of
Kalam literature. Said Nursi stated that the denialist’s ideas arising from philosophy
and science could be destroyed in the light of philosophy and science based on
grounding of Holy Quran. He suggested that all the denialist movements including
materialism were originated from “the sense of self” of human being and “atom” in
nature. He also argued against that the atoms which are the smallest building block of
the existence and universe were attributed to eternality and eternity by Materialists;
and tried to prove the impossibility of imposing this task on stationary and
unscientific atoms. Said Nursi did not denied the nature, atom and reasons opposed
that those were divinized and accepted as polytheist. He defended that the splendid
harmony and order in the universe and earth were created by only one center
(Tawhid) and accepted this case as the biggest evidence of existence and oneness of
God (Allah).

Key Words: Kalam, Philosophy, Materialism, Said Nursi, Nature, Atom
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GIRIS
A. ARASTIRMANIN KONUSU, ONEMIi VE YONTEMI

Said Nursi, 20. asrin 6nemli dini ve fikri simalarindan birisidir. Hem siyasi
hem de bazi kelami konularda yenilik¢i kimligiyle 6ne ¢ikan bir kisidir. Said-i Nursi,
kendini Misliman topluma hizmet etmeye adamis ve bu hissiyatini en
yakinindakilere degisik vesilelerle aktarmigtir. Donemin sancili siireci igerisinde
meseleleri genis¢e tahlil eden Said Nursi, eserlerinde donemin problemlerine
deginmis ve bu problemlere Kur’an’i eksenden bakarak ¢6ziimler getirmistir. Saidi
Nursi’nin yasadigr donemde dini diislince acisindan biiyiik bir problem olusturan
diisiincelerden birisi de materyalizm idi.

Materyalizm, bati dislincesinin Onemli bir felsefi driinidiir. Bati
tilkelerinde felsefi bir meslek, bati medeniyetinin sosyal, ekonomi, egitim ve kiiltiir
hayatina yansimalar1 olan 6nemli bir mesele olarak degerlendirilmistir

Osmanli Devleti’nin son déneminde ciddi bir ilerleme kaydeden Bati diinyasi
karsisinda Islam diinyasi, yasanan gelismelere ayak uyduramayarak, geri kalmustir.
Batinin sahip oldugu bilimsel, ekonomik ve teknik ilerleme, Islam toplumunu Batiya
bagimli  hale  getirmistir. Bu  bagimliik  kendisini  her  alanda
gdstermistir. Ozellikle bir kissm Osmanli aydinlarmin batidaki materyalizm akimina
korii koriine bir baglanmalar1 séz konusuydu. Islam diinyasinda, 19. ve 20. yiizyilda
Bati’daki fikirlerin etkisinin islam diinyasina etkilerine karst c¢ikan Onemli
miifekkirler vardi. Bu calisma, Saidi Nursi 6zelinde, bir kisim Osmanlt aydininin
Avrupa’nin etkisinde kalarak savunduklari Islam’a aykiri materyalist diisiincelere
kars1 verilmis cevaptir.!

Bu durum giiniimiiz diinyasinda da Miisliiman toplumlarin kendi dini
inanislarina ve deger yargilarina uygun olmayan, batinin etkisinde bir yasam tarzinin
gelismesine neden olmustur. Kendi inaniglarina uygun bir yasam tarzini yeniden
diriltmek isteyen Miislimanlarla batili degerler arasinda belli ¢atismalar
yasanmaktadir ve ¢atismalar donemsel olarak siyasi ve askeri miidahalelere
doniismektedir. Batililasmanin  Islam  toplumlarma getirdigi degisimler ve

Miislimanlarin nasil bir davranis sergilemesi gerektigi bu ¢aligmanin 6nemini ortaya

! Esat Arslan, Social And Ethical Thought Of Bediiizzaman Said-i Kiirdi, Sabanct University Institute
of Social Sciences, Istanbul 2004, s.2



koymaktadir. Said Nursi, eserleriyle Ittihadi Islam diisiincesinin gerceklesmesi i¢in
gerekli sartlara vurgu yapmistir. Batt medeniyetinin gergeklestirdigi ilerleme ivmesi
dikkate alindiginda, Nursi tarafindan yapilan materyalizm elestirileri Islam
diinyasinin ilerleme ¢abasi bakimmdan bu arastirmaninin  ana konusunu

olusturmaktadir.?

Bu arastirmanin amaci, ¢agdas Islam diisiincesi baglaminda Said Nursi’nin
inan¢ temelinde, materyalist diisiinceye yaptigi elestirileri ortaya koymaktir. Said
Nursi ile ilgili birgok akademik ¢alisma mevcut olmasina ragmen onun materyalizme
yonelik elestirilerini miistakil olarak ele alan yetkin bir akademik ¢alismaya
rastlamadik. Said Nursi’nin eserlerinde materyalizm konusu sik¢a islenmesine
ragmen bu tilir bir ¢calismay1 géremedik ve bu alandaki var olan eksikligi gidermeye
calistik.

Said Nursi, Miisliimanlarin nasil yasamasi ve diisiinmesi gerektigi hususunda
yapilmas1 gereken vazifelerden bahsederken, ilk vazifesinin fen ve felsefeden kuvvet
alan ve materyalist diisiinceden gelen Allah’1 inkar fikrine akli ve mantiki cevaplar
tireterek, imana hizmet etmenin 6nemine vurgu yapmaktadir.

Miisliimanlarin ve islam diinyasinin bati karsisinda teknik ve kiiltiir ve fikri
acidan geri kalmis olmasi, islam diinyasinda modernist akimlarin ortaya ¢ikmasina,
din ve kiiltliriine yabancilagsmasina neden oldu. Materyalist diisiince temelinde
gelisen batidan ilham alan bir kisim aydinlar, toplumu batililasma ve ¢agdaslasma
temelinde doniistiirme c¢abalar1 ortoya koymuslardir.

Gintimiize kadar ki dini kabuller ile materyalist kabuller birbirinden
etkilenmislerdir. Giinimiizde meydana gelen itikadi sapmalar, ateizm vb. farkli
akimlarin temelinde de materyalizmin etkili oldugunu sdyleyebiliriz. Biz de bu
calismamizda, materyalizmin giiniimiiz islam ve Miisliiman hayatinda itikad1, ameli
ve Ozellikle ahlaki konularda ne tiir olumsuz etkiler biraktigini, Said Nursi'nin

Materyalizm elestirileriyle ortaya ¢ikarmaya caligmaktay1z.

Bu calisma yapilirken, oncelikle konuyla ilgili genis bir literatiir taramasi
yapildi. Said Nursi’nin eserleri incelenerek konuyla ilgili bilgiler derlendi. Bunun

yaninda Said Nursi’nin materyalizm ve din karsiti diisiince ve akimlara karsi

2 Elif Dede, Modernlik ve Cagdas Islam Diisiincesi,( ibrahim M. Abu Rabi) 2009, Yénelis Yayinlari,
Istanbul 2013, s.181.



goriisleri merkezinde yazilan kitap ve makalelerden, yapilan panel, sempozyum ve
terctimelerden istifade edildi.

“Risale-1 Nur Kiilliyat1”, 6zellikle tevhid ve iman ile ilgili temel goriislerinin
yer aldigi “Sozler” adli eseri calismamizin temel kaynagi niteligindedir. Yine
“Lem’alar” adli eseri Ozellikle de “23. Lem’a” olan “tabiat risalesi” konumuzla
dogrudan baglantili oldugundan, bu ¢aligmalardan daha fazla yararlandik.

Miiellifin diislincelerini dogru ve detayl bir sekilde aktarmaya azami sekilde
dikkat etmeye calistik. Anlagilmasi zor ve dili agir olan kisimlart sade, agik ve kisa
climlelerle ifade etmeye c¢alistik. Eserlerin dili Osmanlica olmasindan dolayi
biitiinliigli bozmamaya dikkat ettik. Baz1 kelime ve kavramlarin anlam ve ciimle
biitiinltigli bozulmamasi i¢in aynen aktarmay1 uygun gordiik.

Bu ¢alismanin giicliiklerinden birisi, Saidi Nursi’nin din karsit1 diislince ve
akimlara iligkin goriislerinin eserlerinde derli toplu degil, serpistirilmis olarak
bulunmasidir. Bu durum, Saidi Nursi’nin goriislerini dogru bir sekilde sunma ve
degerlendirme imkanini zorlagtirmaktadir. Ancak miimkiin olduk¢a Saidi Nursinin
materyalizm basta olmak iizere onun din diislincesine dair goriisleri derlemeye ve
degerlendirmeye gayret edildi. Bunu yaparken, Saidi Nursi’nin bu konudaki
gortislerine iligkin yapilan ¢alismalardan yararlanmaya gayret edildi. Ayrica Said
Nursi’nin eski ve yeni Said donemi eserleri incelenerek, materyalizme bakis agisi

Cagdas Islam diisiincesi baglaminda sunulmaya calisildi.

B. MATERYALIZM VE TARIHSEL GELIiSIiMi

1. Materyalizm Kavrami

Ingilizcesi “materialism”, Fransizcas1 “materialisme” ve Almancasi
“materialismus” olan kelimenin dilimizdeki tam karsiligi maddeciliktir. Bu goriisii
benimseyen kisiye maddeci veya materyalist denilir. Materyalizm, gercek ve var olan
her seyi maddeye baglayan, maddeyi bu alemin temel ve asli unsuru olarak kabul
eden gOriistiir. Ayrica sadece duyular sonucu elde edilen ve algilanabilen
gercekliklerin varligimi kabul eden diisiince sistemidir.> Materyalizm, “Ontolojide
maddeyi degismez aktif ve dinamik bir ilke olarak kabul eden, ruh ve fikir gibi

manevi cevherlerin bu maddenin tezahiirii oldugunu iddia eden veyahut bunlar

3 Mehmet Akgiin, Materyalizmin Tiirkiye 've Girisi, Elis Yayinlar1, Ankara 2014, s.15.
3



inkdr eden gériistiir.”* Varliklarin Alemdeki asil gerekliliginin madde oldugunu canli
ya da cansiz, somut ya da soyut olan her seyi maddeye veya maddesel etkilesimlere
baglayan doktrinin genel adidir.®

Materyalizm var olan her seyi maddeden ibaret oldugunu, maddeden
bagimsiz fizik otesi bir alanin bulunmadigini, insandaki duygu, diislince ve biling
gibi soyut seylerin de maddeden tiiredigini, yani olup biten her seyi maddi sebeplerle
aciklamaya calisan akima verilen genel addir.® Dis diinyaya 6ncelik veren ve 6zdege
oncelik veren felsefi akimdir.’

Materyalistler maddelerin birleserek esyanin olugmasina, ayrilarak yok
olmasina neden olurlar. Materyalistlere gore alemde yer kaplamayan higbir sey
yoktur. Maddeler askin ve duyularla algilayamadigimiz bir giigten gelmez. Maddeler,
kaynagini 6zlerinden gelen siirekli bir hareketten alirlar. Onlarin hareket etmesine
neden olan hareket, zorunlu olarak bu hareketlere etki yapar.®

Ik dénem yunan maddeciliginden giiniimiize kadar, dlemi maddi yonden
aciklamaya ¢alisan goriistiir. Alemi madde denilen tek bir 6ze indirgemeye calisan
tek¢i bir akimdir. Ayn1 zamanda alemin sonsuz atomlardan olustugunu kabul ettigi
icin de cokcu bir yapiy1 da kabul eden bir sistemdir. Ayn1 zamanda sosyal olaylar1 da
maddi sebeplerle agiklamaya c¢alisir.® Ayrica ahlaksizlik, sinirsiz, frenlenmemis bir
zevk arzusu ile insan ufkunun manevi gereksinimlerini gz ardi ederek yalnizca
maddi gereksinimlerle sinirlandiran bir akimdir.*

Materyalizmin ilk evresi tanrimin varhigmi ve agkinlik fikrini reddetmektir.
Ikinci evresi ruhun hareketlerini maddeye indirgemektir. Ugiincii evrede de ruh ile
tizerinde bulundugu insanla birlikte diinyayla aralarinda bulunan her seyi kavramak
ve onu iliskilerle bagli nesneler orgiisii haline getirmektir.'

Materyalizm, zaman gegtikge farkli hareket alanlar1 buldu. Farkli zamanlarda,

farkli isimlerle beraber anilmaya basladi. Konumuzun ileriki evrelerinde bu isimler

4 Siileyman Hayri Bolay, Felsefi Doktrinler ve Terimler Sozligii, Ak¢ag Yaymlari, Ankara 1999,
5.285.

5 Cemal Yildirim, Cagdas Felsefe Sozligii, Doruk Yayinlari, Istanbul 2004, s.128.

6 Aydin Topaloglu, Materyalizm, DIA, TDV Yayinlar1, Ankara 2007, ¢. XXVIII, 5.137.

7 Orhan Hangerlioglu, Felsefe Sozligii, Remzi Kitabevi, Istanbul 1975, 5.248.

8 Alfred Weber, Felsefe Tarihi, (Cev. H. Vehbi Eralp), Sosyal Yayinlari, istanbul 1998, s.35-36.

% Siileyman Hayri Bolay, Tiirkiye'de Ruhg¢u ve Maddeci Goriisiin Miicadelesi, Nobel Yaymlari,
Ankara 2008, s.29.

10 Georges Politzer, Felsefenin Temel Ilkeleri, (Cev. Muzaffer Erdost), Sol Yay., Ankara 1996, 5.134.

11 Jean-Paul Sartre, Materyalizm ve Devrim, (Cev. Emin Tiirk Eligin), Toplumsal Déniisiim Yayinlari,
Istanbul 1998, s.9.



karsimiza ¢ikacagindan simdiden kisaca deginmekte fayda goriiyoruz. Bunlardan
bazilart {lhad, Zindik, Dehriyylin ve Ateizm’dir. [lhad, Genel olarak Allah’in
varligina, birligine inanmayarak, itikattan sapmak, inan¢ bozuklugu ve dinsizlik
anlamlarinda kullanilmistir.'? Zindik, Arapca kokenli bir kelime olup “inang
yolundan sapanlar.” anlaminda kullanilmistir. DehriyyQn ise “zaman olarak dlemin
bir baslangicinin olmadigini ve zamanin her seyi yok ettigine inanilan diisiincedir.”*

Ateizm ise, tanr1y1 hayatina sokma geregi duymayan ve tartisarak, diisiinerek tanrinin

olmadigini ispat etmeye calisan felsefi bir akimdir. 4

2. Materyalizmin Tarihsel Gelisimi

Materyalizm hakkinda biitlinciil bir fikir elde etmek istersek, hangi ¢cagda ve
donemde nasil algilanmis, nasil agiklanmis ve ne tlir degisimlerden gegmis, bunlar
bilmemiz konunun tamamini anlamamiz agisindan 6nemlidir. Simdi bu basgligimizda
materyalizmin ilk ¢agdan baslayarak 20.yy kadar ne tiir evrelerden gegctigini; gerek
antik yunan doénemi filozoflarmin, gerek bati filozoflarmin, gerekse Islam
filozoflarinin, goriislerine kisaca deginmeye calisacagiz. Acaba materyalizm ilk
olarak ne zaman ve nasil ortaya ¢ikmistir? Hangi tarihi siireglerden gegmis? Simdi bu

sorularin cevabini bulmaya calisacagiz.

2.1. Ik Cagda Materyalizm

Materyalizmin kokii ilk caga kadar dayanmaktadir. Ik ¢agm belli bash
tabiatc1 ve materyalist filozoflar1 Thales ( M.O 625-545), Anaximandros ( M.O 610-
546), Anaximenes ( M.O 584-524), Herakleitos ( M.O 544-484), Leukippos ( M.O
5.yy), Demokritos (M.O 460-370) ve Epikuros’tur. ( M.O 341-270) Bu filozoflar igin
temel problem, varligin “arkhe”sini yani kaynagini bulma problemiydi. Nihayetinde
her bir filozof farkli bir kaynak kabul etmistir.

Thales her seyin “ arkhe” sini yani ilk ve temel maddesini ”’su” olarak kabul
etmistir. Ona gore her sey canlidir ve su, her seyi tanrisal bir gii¢ ile yaratma
kudretine sahiptir.’®> Anaximandoras’a gore “arkhe”, sonsuz ve tilkenmez bir yapida

olmaliydi. Bu da “apeiron”dur. Ona gore varligin ilk ve temel kaynagi sinir1 olmayan

12 {smail Cerrahoglu, “Ilhad Kelimesinin Anlami ve Memleketimizdeki ilhad Hareketleri”, Islami
Arastirmalar Dergisi, Cilt 1, say1 5, Ankara 1987, s.5.

13 Mehmet Aydin, Din Felsefesi, izmir il. Fak. Yayinlari, izmir 2002, 5.207.

14 Aydm, a.g.e, s.210.

15 Macit Gokberk, Felsefe Tarihi, Remzi Kitabevi, Istanbul 2016, s.19-21.

5



ve sonsuz olan seydir.® Anaximenes, “arkhe™yi yani ilk ve temel madde olarak
havay1 gormektedir. Anaximandros’u elestirerek, ilk ve temel olan kaynagin belirsiz
ve sonsuz olma zorunlulugunun olmadigini belirtmistir. Ona gore hava, yogunlasma
ve seyreklesme yoluyla diger varliklart meydana getirir.!’

Herakleitos’a gore ‘“arkhe” atestir. Bazen de sicak nefestir. Ona gore her
varlik bagkalasmis ve donilismiis atestir. Hatta hava ve su da sonmek veya tekrar
ortaya c¢ikmak i¢in sOnmiis birer atestir. Toprak, daglar, kitalar ve biitiin kati
maddeler sénmiis birer atestir.’® Herakleitos, var olanin yok olamayacagini savunur.
Ona gore 6lim kaynaginda ates olan maddelerin birbirine donlismesi ve birbirini
olusturmasidir. Oliim bir yok olma degil yeni bir maddeyi ortaya ¢ikarmadir. Ona
gore ruh da atestir. Gii¢ ve iktidarla donanmis cesur ruhlar, yanmay: siirdiirdiikleri
icin, bedenleri 6liince logosla!® birlesir. Bir nevi tanriyla birlesir. Giigsiiz ve zayif
olan ruhlar yok olup suya doniisiirler. Hatta bu diisiincesini kendi bedeninde de
uygulamak i¢in bedenini giibreledigi ve bunun sonucunda bitkin diiserek hayatini
kaybettigi rivayet edilir.?°

Yukarida saydigimiz filozoflar, her seyin ilk ve temel kaynagini maddede
aramalarindan dolayr materyalist olarak goriinmelerine ragmen, ilke olarak
saptadiklar1 bu temel maddeleri doganin somut olarak elde edilen bilgilerinden
ziyade, bir soyutlama bi¢imi olarak ele aldiklarindan bunlar, “soyut materyalistler”
olarak adlandirilmas1 daha makuldiir.?

Gergek anlamda maddeci(atomcu) felsefenin temelini atan filozoflar
Leukippos ve 6grencisi Demokritos’tur. Leukippos ile ilgili ¢ok kaynak ve bilgi
olmamakla beraber onun fikirleri daha ¢ok &grencisi olan Demokritos’un
fikirlerinden bilinmektedir. Clinkii Leukippos’un fikirleri ile Demokrotis’un fikirleri
birbirine karigmistir. Ve ikisinin fikirleri ayrilmaz bir biitiin olarak aktarilir. Eserleri
ve diisiinceleri ayrilmaz bir biitiindiir.??

Demokritos’a gore atomlarda renk, ses, sicak ve soguk gibi ozellikler

bulunmamaktadir. Bunlar atomlarin duyu organlarimizla etkilesime gegmeleri

18 Gokberk, a.g.e, 5.22-23.

17 Ahmet Arslan, /lk Cag Felsefe Tarihi I, istanbul Bilgi Universitesi Yay., Istanbul 2006, 5.118-119.
18 Weber, a.g.e, s.21.

19 Tanrisal giig.

20 M. Ali Agaogullari, Kent Devletinden Imparatorluga, imge Kitabevi, Istanbul 2013, 5.63-66.

2L Agaogullari, a.g.e, $.57-58.

22 Arslan, a.g.e, 5.312-313.



sonucu ortaya ¢ikarlar. Biitin bu olgular duyu organlarina baglhdir. Duyu
organlarinin {i¢ temel 6zelligi vardir. Sertlik, sekil ve biiyiikliik. Hem gozle goriilen
hem de goriilmeyen biiyiikliikte atomlar vardir. Bu atomlar ezelden beri bos bir yerde
siirekli hareket halindedirler. Bu sifatlarda atomlarin kendisi gibi ezeli ve ebedidirler.
Ne yaratilmislardir ne de yok olacaklardir.?®

Demokritos’a gore aci ve tath, soguk ve sicak duyumlarmn saymaca bir
anlasmasindan ibarettir. Bunlar gergekte hicbir seye karsiik gelmezler.
Duyularimizin  algiladigr seyler, durumdan duruma ve kisiden kisiye gore
degisebilmektedir. Her sey insan bedenindeki atomlarin gegici diizeniyle ve onlarin
duyusal alandaki gegici birlesimlerin gsterdigi tepkiler sonucu ortaya ¢ikmaktadir.?*

Demokritos, Ay, Glines ve Yildizlarin olusumunu tipki Anaxagaros gibi
“nous” adi verilen bir ¢evrinti hareketi sonucunda bosluga firlayip kendiliginden
meydana gelmis tas y18inlar1 olarak gérmektedir.?

Leukippos’a izafe edilen bir sdzde; ““ Higten bir sey meydana gelmez ve var
olan sey asla yok edilemez.” Diyerek, atomlarin yaratilmadiklari gibi ortadan
kaldirilip yok edilemeyeceklerini savunur. Ayrica bu atomlar1 boliinemez,
par¢alanamaz ve kendilerine niifuz edilemez ve degismez varliklar olarak
gormektedir.?®

Demokritos, atomlarin ¢ok farkli sekillere sahip oldugunu belirtmektedir. Bu
atomlara disaridan herhangi bir gli¢ ve kuvvetin etkisi olmadan, kendiliginden bir
harekete sahip oldugunu sdylemektedir. Bu hareketlerin ise tamamen tesadiifi bir
sekilde ortaya ciktigini agiklamaktadir.?’ Bu diisiincesiyle Demokritos diisiince
tarihinin en materyalist filozofu olarak tarih sahnesindekini yerini almistir. Bu
diisiincesiyle ylice ve askin bir yaratictnin varligina hicbir sekilde acik kapi
birakmamistir. 2

Bir diger materyalist filozof olan Epikiiros da maddenin sonsuz ve simirsiz
sayida oldugunu, yaratilmamis ve yok edilmeyen, siirekli hareket halindeki

atomlardan oldugunu kabul ettiginden, Demokritos ile aym fikirdedir. Felsefeyi

23 Kamuran Birand, /lk Cag Felsefe Tarihi, Ankara Univ. il. Fak. Yay., Ankara 1958, s.28.

2 W.K.C Guthrie, Ilk Cag Felsefe Tarihi, (Cev. Ahmet Cevizci), Giindogan Yayinlari, Ankara 1999,
s.73.

% Gokberk, a.g.e, s.36.

2 Arslan, a.g.e, s.317.

27 Arslan, a.g.e, 5.318-320.

28 Birand, a.g.e, s.29.



insanlik aleminin hizmetcisi olarak gdrmektedir. Hatta bilimi de felsefenin icine
katmaya calisan ilk filozoftur. Felsefeyi fizik ve etik olarak ikiye ayirmaktadir.
Mantigindan ¢ok hayal alemine gore hareket etmisse de nedensellik sorununda
Demokritos’tan ayrilmistir. Ona gore tanrilar evrenin yaraticisi ve yoneticisi degildir.
Tanrilarin bdyle biiylik bir sorumluluk altina girmesini sagma goriir. Eger tanrilar
diinyay1 yaratsa, mutlak giic ve otorite sahibi olan agkin bir varliktan kotiiliik sudur
etmez. Diinyadaki sikintilar, ¢orak toprak ve c¢oller, kotii insanlar, dogal afetler,
hastaliklar ve vakitsiz 6liimlerin tanrimnn isi olamayacagini savunur.?®

Epikiiros, ruh ve bedeni bir olarak goriir. Ruh maddi seydir. Bedenin bagina
gelen akibetin aynis1 ruhun da basina gelir. Oliimden sonra ruhun daha yiiksek bir
mertebeye ¢ikamayacagini savunur. Oliim korkusunun nedenini artik var olmama
diisiincesi degil de istem dis1 bir yok olma oldugu i¢in bu korkunun var oldugunu
savunur. Oliim ile ilgili diisiincelerini su meshur sézleriyle agiklar: “Biz varken éliim
bizim igin yok demektir. Oliim gelmisse artik biz yokuz. Su halde oliim ile bizim
aramizda hi¢hir temas miimkiin degildir. Ondan o kadar ¢ok korktugumuz o donmusg
temas, hichir zaman gerceklesmez.”*

Epikiiriiscii felsefenin en biiyiik temsilcilerinden olan Titus Lucretius ( M.O
95-55) “De Rum Natura” (Nesnelerin Dogas1 Uzerine) adli eseriyle uzun siire
unutulmaya yiiz tutmug Epikiiros’un o atomcu materyalizmin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Didaktik ve siirsel bir sekilde yazilan bu eser orta ¢ag boyunca kabul
gormiistiir. Bu eserinde maddi hazlar1 en biiyiik deger ve gaye olarak gormiistiir.
Insanin diinyanm biitiin nimetlerini tatmas1 gerektigini belirtmistir. Sadece zevk ve

haz iizerine kurulu hedonist®! felsefenin dogmasina &n ayak olmustur. Bu anlayis

sonradan Ronesans felsefesine de ilham olmustur.®?

2.2. Ortacag islam Diisiincesinde Materyalizm

Orta cag Avrupa diisiincesinde Hristiyanlik dininin inang¢lariin felsefi olarak
sistemli hale getirme c¢abasi yogun bir sekilde bas gostermis olsa da, felsefi
faaliyetlerin kilisenin elinde olmasi sebebiyle materyalizm ¢ok fazla hareket alani

bulamamistir. Kilisenin baskin ve etkin karakteri nedeniyle Avrupa’da fazla ekili

29 Weber, a.g.e, 5.89-90.

30 Weber, a.g.e, 5.90.

31 Hazzin en yiiksek iyi oldugunu savunan felsefi goriistiir.
32 Gokberk, a.g.e, s.176.



olma sansini yakalayamamustir.®® Bu béliimde agirhikli olarak Yunan felsefesinden
asir1 bir etkilenme sonucu, ilhAdd ve benzeri akimlara yakin Islam filozoflarina
deginmeye ¢alisacagiz.

Bu ¢agin Avrupa’sinda sadece bireysel olarak etkisini gostermeye calisan
birka¢ kisi mevcut olsa da bunlardan sadece Nicolas d’Autrecourt (1298-1369) iz
birakmay1 basarmistir. Onun ortaya attig1 tezler su sekildedir. Birincisi, eger gergek
anlamda tabiat1 inceleme yoluna gitseydik, hemen ve kati bir bilime varmig olurduk.
Ikincisi, Tanr1 en yiice ve askin varlik olarak diisiiniilebilir ama bdyle bir varlik,
kesin olarak bilinemez. Ugiinciisii, Evren ezeli ve sonsuz oldugundan yokluktan
varliga herhangi bir gecis asla diisiiniilemez.®*

Islam tarihinde ilk gergek Islam filozofu olan el-Kindi (801-873)’ye kadar
Antik-Yunan filozoflarindan higbiri vahiy ve niiblivvete agik¢a cephe alip inkar
yoluna gitmemistir. Fakat ondan hemen sonra gelen, Allah’in alemi ve varlhigi
yarattig1 fikrini inkar ederek, dinin ve niibiivvetin varligini inkar eden, zaman ve
maddenin ezeli oldugunu One siirerek yaratma dahil biitiin olaylar1 tabiat kanunlari
ile kendiliginden meydana geldigini agiklamaya calisan “Dehriyye” adinda bir grup
ortaya ¢ikmustir.>® Simdi bu grubun en biiyiik temsilcilerinden olan Ebubekir er-Razi

ve Ibn Ravendi’nin fikirlerini ele almaya ¢alisacagiz.

2.2.1. Ebubekir er-Razi (865-925)

[k gergek Islam filozu olan el-Kindi’den hemen sonra ortaya ¢ikan Iran asilli
tinlii bir tabip ve filozof olan Ebubekir er-Razi, Kindi’nin diisiincelerine zit fikirler
ortaya atmustir. El-Kindi, Aristo ve Eflatun hayranligmna ragmen Islam tevhid
inancinin temel prensiplerinden bir sapma yasamamistir. Din ile felsefeyi miikkemmel
bir sekilde bulusturmayi bagarmistir. Fakat onun halefi konumundaki Ebubekir er-
Razi, iki yiize yakin eseriyle ve Islam tarihinin en biiyiik eflatoncu filozofu olarak iin

yapmasina ragmen, {slam’a aykir1 ve temelsiz fikirleriyle bu iiniinii golgelemistir.%®

3 Yusuf Tasdemir, Ismail Fenni Ertugrul’'un Materyalizme Elestirel Yaklasimi, Selguk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Konya 2007, s.5.

3 Weber, a.g.e, 5.179.

% Necip Taylan, Islam Diisiincelerinde Din Felsefeleri, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Yayinlari, istanbul 2013, 5.55-56.

% Macit Fahri, Islim Felsefesi, Kelam: ve Tasavufuna Kisa Bir Girig,(Cev. Sahin Filiz), Insan
Yaynlari, Istanbul 2008, s.54-55.



Aklin insanoglunu aydinlatma ve yonlendirmede yeterli geldigini diisiinerek,
“niiblivvet” makamini gereksiz gormektedir. Devletlerin, milletlerin ve mezheplerin
arasindaki sorunlarin temelinde peygamberligi gérmektedir.3’

Bununla birlikte yiice yaraticinin varhigimi kabul etmekle beraber, dine ve
peygamberlige gerek olmadigimi ileri siirerek, ilahi kitaplarin varligini da
elestirmesinden dolay1 deist bir filozof olarak da kabul edilebilir.®

Razi’nin metafizikten etkilenen felsefesi “bes ezeli ilke”’den olugmaktadir.
Bunlar Allah, kiilli nefs, heyila/mutlak zaman, hald/mutlak mekan ve dehr/mutlak
zamandir. Razi’nin bu fikirlerin olugmasinda kimlerden etkilendigine dair birkag
rivayet olsa da, bu durum kesin olarak bilinememektedir.3®

Razi’ye yaratict ilk olarak “aydinlatict nurlar”t yaratmistir. Biitiin
mahlikatlar1 basit ve birlesik nur olarak iki boliime ayirmistir. Birlesik nur kainatin
en alt tabakasinda olup, sadece duyularla bilinebilir. Basit nur ise en yiiksek
mertebede bulunur, duyularla algilanamaz. Basit nurdan akli, hayvani ve hareketsiz
dogal nefis olmak {izere {i¢ nefis meydana gelir. Tabii nefisten maddi varliklarin
temel Ozellikleri olan sicaklik, sogukluk, yashlik ve kuruluk seklinde dort basit tabiat
meydana gelir. Daha sonra yaratict bu dort basit 6zellikten birlesik tabiati, onlar da
semevat ve arzdaki biitiin varliklart meydana getirir.*°

Razi, nefsin temelde maddi seylerden farkli oldugunu kabul eder. Fakat
karsiliklh olarak ezeli ilke i¢in, sehevi duygularla donatildigin1 ve maddi bir bigcime
doniigiinceye kadar, tekrar bir araya gelmek i¢in bir miicadele verdigini
belirtmektedir. Nefis bu miicadeleden tek basmna galip gelebilecek giigte degildir.
Bundan dolay:1 yaratici ile birleserek kendi fiziksel arzularindan zevk alsin diye
diinyayr halk etmistir. Yaratici bundan sonra felsefi ¢alisma yoluyla varliklara,
diinyadaki ilk yerlerini hatirlatmak amaciyla kendi cevherinden onlar1 yaratmaistir.
Fiziksel zevk i¢inde yetisen nefisler, felsefenin gifa veren fonksiyonunu ortaya
cikarincaya kadar, ruhun giiciinlin etkisiyle yeniden olusmaya devam edecektir.
Sonra daha alt tabakada bulunan maddi diinya, evren, madde ve zamandan olusmus

bu diinyaya ait unsurlar igerisinde eriyip kaybolacaktir.*!

37 Fahri, a.g.e, 5.57-58.

%8 Hiiseyin Karaman, Isldm Felsefesi Tarih ve Problemleri, T.D.V Yaymlari, Ankara 2013, s.136.

% Hiiseyin Karaman, “Ebubekir er-Razi’nin Felsefesinin Kaynaklar”, Din Bilimleri Akademik
Arastirma Dergisi, Cilt. 11, Sayi. 1, 2002, s.34.

40 Karaman, Isldam Felsefesi Tarih ve Problemleri, $.136.

41 Fahri, a.g.e, 5.56-57.
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Rézi’ye gore ruhu tedavi etmenin yolu, siirekli egilimli oldugu ve ahlaken
tedavi edilmesi gereken kotii istek ve arzularini tantyip, kontrol etmekle baglar. Bu
egilimler hirs, Ofke, yalan, cimrilik, sarhosluk, cinsellik 6liim korkusu vb. gibi
duygulardir. Bunlardan ruhu en ¢ok olumsuz etkileyecek olan 6liim korkusudur.
Bunu yenmenin iki yolu vardir. Ya ruhun 6liimsiiz oldugunu ve dldiikten sonra daha
yiiksek bir mertebeye ¢iktigini kabul etmek. Ya da 6liim korkusu ile 1zdirap ¢eken
insanlar1 ikna yoluna gitmektir. Oliim ile ilgili daha &nce degindigimiz epikiircii
diisiinceyle paralellik arz etmektedir.*?

Sonug olarak Ebubekir er-Rézi, sadece niibiivvetle ilgili goriislerinden dolay1
degil, “bes ezeli varlik” olarak belirttigi maddelerin Islam akaid ve tevhid inancina

ters diistiigii icin miilhid olarak kabul edilmistir.*®

2.2.2. ibnii’r- Ravendi (913/14-?)

Dehriyylin diisiincesinin en 6nemli diisiiniirlerinden olan Ibn Ravendi,
zamanin siirekliligine inanir. ilk baslarda Mutezile’nin goriislerini savunan Ibn
Ravendi, sonralar1 Rafizilige** meyledip, sonra da Islam, niibiivvet ve biitiin dinleri
inkar eden bir filozof olarak taninir.*®

Yunan felsefesinin etkisiyle dini kuskular iginde kalan Ibn Ravendi,
peygamberligi ve onunla ilintili olan vahyi reddederek, aklin dogru ile yanlis1 kotii
ile iyiyi ayirt etmekte tek bagina yeterli gelecegini one siirmiistiir.*®

Ibn Ravendi ile ilgili tarihte celiskili ifadeler yer almaktadir. Islam ve diger
ilahi dinleri inkdr etmenin yani sira, Islamiyet’i karalamak igin Yahudilerden para
aldigr iddia edilmektedir. Hatta Bagdat’ta idam edildigi de bu rivayetler
arasindadir.*’

Ibnii’r- Ravendi, “Kitdbu't-Tac” adli eserinde dlemin ve varligin ezel olarak

kadim oldugunu, herhangi bir yaraticisin, var edicisinin ve idare edicisinin

42 Fahri, a.g.e, s.59.

43 Hiiseyin Karaman, “Ebubekir er-Razi’nin Miilhidligi Bir gergek mi? Yoksa Tarihi Bir Yamlgi mi?”,
Ekev Akademi Dergisi, Cilt. VI, Sayi. 11, Erzurum, s.113.

44 7.yy sonlarinda ortaya ¢ikan, Hz. Ali ve onun soyuna asir1 bagh olan, Siinniligin biitiin griiglerine

4 {brahim Agéh Cubukgu, Islam Diisiiniirleri, Ankara Univ. II. Fak. Yayinlari, Ankara 1977, s.11.

4 Fahri, a.g.e, s.60.

47 Arif Yildirim, “Bayburtlu Seyh Ekmeleddin’in 73 firka Risalesindeki Ravendiyye Firkasi ile Ilgili
Baz1 Degerlendirmeler”, Edit. Selguk Coskun, [ Ekmeleddin Baberti Sempozyumu, Bayburt
Universitesi Yayinlar1, Erzurum 2010, s.205.
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olmadigint savunmustur. Yine “Kitdbu’t-Ta'dil ve’t-Tecvir” adli eserinde kulunu
hasta edip zayif diisiiren birisinin buna aciyip gozetlemedigi igin, yarattigr kulunu
fakirlestirip dertlerle bagsbasa birakan birisinin ve yine kendisine itaat etmeyecegi
belli olan kuluna itaat etmesi i¢in emreden birisinin hikmetli olamayacagini savunur.
Yine kendisini inkar eden birisinin ebedi bir cezaya carpmasinin 6lgiisiiz bir ceza
oldugunu diisiiniir.  “Kitabu’z-Ziimriid” adli eserinde Hz. Muhammed ve bazi
peygamberlerin ismini zikrederek ve 6zellikle mucize konusunda onlar1 azarlayarak
sihirbazlikla suclamustir. “Kitdbu 'l Imame” adli eserinde muhacir ve ensar1 azarlayan
ravendi, Hz. Peygamberin kendisinden sonra bir halife tayin ettigini ve az bir kesim
disinda Hz. Peygamberin emrinin dinlenilmedigini ve ona isyan ettigini beyan
etmistir.*®

Peygamberlik ile ilgili agiklamalarin Ibn Ravendi’ye ait olmadigin1 iddia eden
Imami1 Maturidi, Bu fikirlerin Ebu Isa el-Varrak’a ait oldugunu iddia etmistir. Ayrica
Ravendi’nin 8lmek iizereyken, niibiivvet ve Islam akaidi ile alaka olarak sdyledigi
sozler yiiziinden tevbe ettigini soylemektedir.*®

Ravendinin miilhidligi hakkinda bir kesinlik bulunmamasina ragmen
peygamberligi, vahyi ve tiim Islam ulemasinin ittifakla kabul ettigi mucizeleri kesin
olarak inkar ettigi hususu ittifakla kabul edilmistir. Bu durum zaten rasyonalizm ve
natiiralizmin dogal bir sonucudur. Ciinkii din ve o dine mensubiyyetlik, tamamen
peygamber ve niibiivvet lizerine kuruldugundan, onun inkar kisiyi inkarci ve miilhid
yapmaya kafidir.%

Miilhid olarak kabul edilen bir diger isim ise arap edebiyatinin en 6nemli ve
en usta isimlerinden biri olan Hintli Ebu’l A’la el-Ma’arri (973-1057), daha once
Islam tarihinde esi benzeri olmayan bir kétiimserlik icindeydi. Vejetaryen bir yasam
stiren Ma’arri, en kiiciik bir sinegi bile 6ldiirmekten nefret ederdi. Dini konularda
agnostik bir tutum sergileyen Ma’aari, akli insanin yegane siar1 olarak kabul etmistir.
Bu konuda o kadar ileri gitmis ki Islamiyyet dahil biitiin ilahi dinleri ve dini
inaniglar1 yanlis ve komik bulmustur. Bu durumu da eserlerine net bir sekilde

yansitmistir.>!

8 Ebu’l-Hiiseyin el-Hayyat, Kitabii’l-Intisdr, (Cev. Metin Yildiz), Ankara Okulu Yayinlari, Ankara

2018, 5.60-61.

4 Vecihi Sénmez, “Niibiivvete Yapilan Itirazlar Baglaminda Ibn Ravendi ve Niibiivveti Inkar
Diisiincesi”, Din Karsiti Cagdas Akimlar ve Deizm Sempozyumu, Ensar Nesriyat, Van 2017, s.280.

%0 Taylan, a.g.e, s.65.

5 Fahri, a.g.e, s.62.
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Miilhidlikle ile suglanan bir diger isim “Rubbaiyyat” adli eseriyle meshur
olan iranli Omer Hayyam (1048-1131) kat1, kinci ve yarattiklarini cezalandirici bir
tanrinin varligina inanmaz. Ona gore Allah, cezalandirmayan, bagislayici, iyilik ve
liitutkar bir varlik olmali. Dinleri ve peygamberligi inkar eden Hayyam, ahiret, ba’s
ve hagr olaylarina da inanmaz. Bu yoniiyle deizme yakin bir felsefe tasavvuru ¢izdigi
sOylenebilir. Tanriya akil yoluyla ulasabilecegini savunur. Eserlerinde yogun bir
sekilde {imitsizlik gbze carpar. Insanin tabiat karsisinda caresizligini, o6liim

karsisindaki caresizligini kotiimser ve alayci bir sekilde ele almistir.>?

Bunlarla beraber bu ¢agda, Aristo ve Eflatun felsefesinden ¢ok etkilenen,
basmi Farabi, Ibni Sina ve Ibni Riisd’{in ¢ektigi “Messaiyyun” denilen bir grub
ortaya ¢ikmistir. Messailer’in “Birden ancak bir suddir eder.” > Teorisine, basta Said
Nursi olmak {izere islam alimleri tarafindan ciddi bir sekilde -elestirilmistir.
Messailer, Yunan filozoflarinin 6zellikle Plotinos™un tabiatg1 izlerini silmek igin, bu
filozoflarin tabiatin ezeli ve yaratilmamis fikri ile Islam dini ve diger ilahi kitaplari
birlestirme yoluna gitmislerdir. Onlara gore alem kendi kendine yetmez. Allah,
sebepler zincirinin ilk halkasi degil, ayn1 zamanda alemi kusatici ve yaratict bir
giictiir. Iste tam bu noktada Aristo’nun natiiralizmi ile askin ve yiice varlik goriisiinii
uzlastirma careleri aramaya basladilar. Allah’1, hem sekil verici hem de alemlerin
kendisinden sudur ettigi ilk varlik, kaynak ve yansima olarak gérmiislerdir.>* Bu
ekolun oOnemli temsilcilerinden olana Farabi’ye gore tanriyt bilmek en Onemli
gorevlerimizden biridir. Felsefeyi 6grenmenin temel gayesi tanriyr bilmek ve ona
benzemeye calismak olmalidir.>® Messaileri burada ele almamizin nedeni materyalist
olduklar1 i¢in degildir. Kendi akillarma ¢ok gilivendikleri i¢in, “Vacibii’l Viicuda”
benzeme cabalar yiiziindendir. Bir de ortaya attiklar1 “sudur nazarriyyesi” yiiziinden
bircok islama aykir1 akim ve firkaya zemin hazirladiklar1 igin burada

degerlendirilmistir.

52 Is11 Ugar, Rubaiyyati Omer Hayyam, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi, Edirne 2012, s.40-42.

53 Ahmet Cevizci, Thales 'ten Baudrillard’a Felsefe Tarihi, Say Yayinlari, Bursa 2009, s.228.

5 Hilmi Ziya Ulken, Felsefe Tarihi 11, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlar1, istanbul 2009, 5.91-92.

5 Farabi, Felsefe Ogreniminden Once Bilinmesi Gereken Konular, Islam Filozoflarindan Felsefe
Metinleri, (Cev. Mahmut Kaya), Klasik Yayinlari, Istanbul 2013, s.113-114.
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2.3. Yeni ve Yakin Cagda Materyalizm

Materyalizm ile ilgili ilk caglardaki yogun faaliyetler orta cagda gerek Islam
diisiincesinde gerek Avrupa’da kilisenin etkisiyle yeteri kadar etki alanin
genisletemedi. Ozellikle 17.yy’dan kilisenin etkisinin azalmasi ve Ronesans’in
etkisiyle materyalizm tekrar felsefenin 6nemli bir konusu olmaya basladi.

Bu donem ilk canlanma Pierre Gassendi (1592-1655) ile beraber olmustur.
Evrenin, boslukta gezinen ve goriinmeyen atomlardan meydana geldigini One
stirmiistiir. Her ne kadar her seyin kaynagin1 madde olarak gorse de tanrinin varligini
inkar etmez.®

Bu donemin etkili materyalist diisiinlirlerinden biri de Alman Gottfried
Leibniz (1646-1716)’dir. Tanri-evren iligkisini “monad” kavrami ile agiklamaya
calisir. “Monadlar Monadi” olan en iist akil ve tanridan “monad”lar sudur eder. Bu
anlayisi, Farabi ve Ibni Sina’nin sudiir teorisine benzer bir anlayistir.>” Ona gére tanri
ilk ve baslangictaki basit cevherdir. Yaratilmiglarin hepsi (monadlar) ondan
dogmustur. Bu sudfir olma islemi siireklilik arz etmektedir.%®

17.yy’da materyalizmin en biiylik temsilcilerinden biri de Fransiz Hobbes
(1588-1679) dir. Sistemli bir materyalist olan Hobbes, maddi olsun olmasin her sey,
insanlar, ruh hatta devletler bile “dogal nedenler” ile meydana gelmistir. Canli,
cansiz ve doga hepsi birdir. Hatta bu diisiincesini daha da ileri gotiirerek tanrinin bile
dogal neden ve dogal nedenlerin en iistiinii olarak gérmiistiir.>® Bu dogal nedenlerin
hepsini, cisimsel ve maddi olduklarini diisiindiigii i¢in tam tutarli bir materyalist
sayilir. Gozlem ve deney disinda gercek bir bilgiye ulasmanin imkansiz oldugunu
savunur.®

18.yy’mn belli baghi materyalistlerinden olan Baron d’Holbach (1723-
1789)’tir. Hareketi, maddenin temel niteligi olarak goriir. Ona gore maddi alem
canhdir, edilgendir ve kendi kendine sebepsiz olarak hareket eder. Nerede bir dogal

neden bulamiyorsak isin i¢ine tanr1 ve ruhu karistirmanin anlamsiz oldugunu sdyler.

%6 CevizCi, Thales 'ten baudrillarda Felsefe Tarihi, $.406.

57 Veli Urhan, “Leibniz ve Ikbal’e Gore Tanrinin Kisiligi”, Dokuz Eyliil Univ. Ilah. Fak. Dergisi, Say1.
16, Izmir 2002, s.77.

5 Mehmet Aydin, Kant ve Cagdas Ingiliz Felsefesinde Tanri-Ahlak Iliskisi, Umran Yaynlar1, Ankara
1981, s.11.

%9 Gokberk, a.g.e, $.281-282.

60 Weber, a.g.e, s.211.

14



Bu diisilinceyi eski ilkel ¢aglardan kalma bir diisiince olarak goriir. Diisiinceyi de bir
molekiil hareketi olarak goriir.®*

18.yy’1n dnemli diisiiniirlerinden biri de immanuel Kant (1713-1874) tir. Ona
gore biitiin bilgilerimiz deneyle baglar. Zaman olarak da deneyden Once gelebilecek
hicbir bilgi yoktur. Bilgilerin ancak duyularla elde edilebilecegini sdyleyerek
pozitivizmin ilk tohumlarin: eken kisidir.

18.yy’da etki birakanlardan biri de Fransiz “Ansiklopedist” Diderot (1713-
1784)’dur. ilk basta deist bir diisiinceye sahip olan Diderot, zaman iginde ateistlige
gecis yapmistir. Ona gore gercekte var olan maddedir ve ezelidir. Maddeler duragan
degil siirekli hareket halindedir. Materyalizm anlayis1 fizikten ziyade, fizyoloji ve
tiptan ilham alir.%3

18.yy materyalist ve pragmatist diislinlirlerden olan Helvetius (1715-
1771)’tur. On gore insanin tagidigy tek bir fitri arzu vardir o da menfaat arzusudur.
Bu duygu insan hayatinin bekasini saglar ve insan hayatina hakim olan en 6nemli
duygudur. ilimlerden de faydali olani alir, faydasiz olam1 kabul etmez. Dogaya
konulan kanun ve kurallar insana fayda sagladigi ve zarar vermedigi miiddetce
olmalidirlar.®*

19.yy baslarinda Hegel’in idealizminden ayrilarak materyalizme gecen
diistintirlerden olan Strauss (1808- 1874)’dur. Ona gore; “evren bir ve her seydir.
Basi ve sonu belli olmayan bir uzay ve zamanda hareket eden bir madde kiitlesidir.
Onun disinda, onun iistiinde, ondan énce ve sonra hichir sey yoktur.”® Canl ve
cansiz ayrimi gozetmez. Materyalist diisiincesi Darwin’inkine yakin olan Strauss’a
gore insan1 da tanr1 yaratmamustir.%

19.yy materyalizm akiminin ve Osmanli son dénem aydinlarimi etkileyen
diisiniirlerinden olan Ludwig Feuerbach (1804-1872), ilk baslarda tanribilimci
olmasina ragmen, zaman i¢inde felsefi anlayisinda kaymalar goriilmiistiir. Ona gore
biitlin bilgilerimizin kaynagi duyu organlarimizdir. Sadece onlarla algiladigimiz

seyler gercektir. Gergek, yalnizca cisimler diinyasindadir. Dini, insandaki egoizmin

81 Gokberk, a.g.e, s.355.

62 Bedia AKarsu, Cagdas Felsefe, Inkilab Kitabevi, Istanbul 1987, 5.29.

83 Cevizci, Thales 'ten baudrillarda Felsefe Tarihi, s.706

8 Adnan Giiriz, Faydact Teoriye Gore Ahlak ve Hukuk, Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Yayinlari, Ankara 1963, s.27-28.

% Akarsu, a.g.e, s.106-107.

% Akarsu, a.g.e, s.107.
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bir {iriinii olarak goriir. Dinin en derin kaynagini, insanin dogaya olan baglilig1 olarak
aciklar. Yaratma konusunda akildan ¢ok duyular 6n plana ¢ikar. Insan nasil istiyorsa
tanr1 onu o sekilde tasarlar. Dini de ‘insanin kendisini tanrilastirmasidir’ olarak
tanimlar.%’

19.yy’da ortaya ¢ikan ve kisa siirede biiyiik bir begeni kitlesi toplayan énemli
materyalist diisliniirlerinden biri de Darwinizm’in kurucusu olan Charles Darwin
(1809-1882)’dir. Onun goriisleri iki bashik altinda toplanilir. Birincisi hayat
miicadelesi ve ikincisi tabii ayiklanmadir.®® Hayat kavgas: giiclii ile zayif arasindaki
miicadele ile baglar. Bu miicadele esnasinda giiclii daima zayifi yener. Zayif yok
olur. Gii¢lii ve kuvvetli yoluna devam eder. Boylece giicliiler ile zayifla ayiklanir. Bu
tabii ayiklanmadir.%® Bu ayiklanma zaman iginde cinsi bir ayiklanmaya déniisiir. Ona
gore bu ayiklanma en uzak ve en ilkelden baslayarak yavas agir bir sekilde
mitkemmelleserek bugiinkli halini almigtir. Bu cinsi ayiklanma c¢ok agir ve yavas
oldugundan gozle goriilmez. Insan sonradan miikemmelleserek akillanmis bir
hayvana déniisiir.” Bu degisimin disaridan herhangi bir varligm veya yaraticinin
etkisiyle degil, esyanin kendi i¢ zorunlulugundan ve kendiliginden meydana
gelmistir.”

19.yy damga vuran 6nemli materyalist diisiiniirlerinden biri de Alman Karl
Marks (1818-1183)’tir. Engels ile Paris’te yakinlasti. Marksizm’in kurucusudur.

Hegel’in idealist diisiincesine karsi materyalizmi baslatan kisidir.”?

Hegel’den
ayrildiktan sonra Dogalciliga ve tanritanimazliga dogru kaymustir.”® Materyalist
diisiincesi daha ¢ok ekonomik anlamda olmustur. Evrenin birligi varolusunda
maddeselligindedir. Evrenin yapis1t maddeseldir. Evren, siirekli bir devinim igindedir.
Evren birdenbire olmus bir sey degildir. Diyalektik bir bicimde ilerleyen bir siire¢ ve
baglantilar toplulugudur.’™

19.yy’da etkisini birakan onemli materyalist filozoflarindan biri de Alman

Friedrich Engels (1820-1895)’tir. Determinist diisiincenin insani tanriya gotiirecegini

67 Akarsu, a.g.e, s.109-111.

% Bolay, Tiirkiye de Ruhcu ve Maddeci Gériisiin Miicadelesi, $.42.

89 Charles Darwin, On The Origin Of Species By Means Of Natural Selection Or The Preservation Of
Favoured Races In The Struggle For Life, John Murray, London 1859, s.81.

0 Bolay, Tiirkiye'de Ruh¢u ve Maddeci Gériisiin Miicadelesi, .46.

1 Weber, a.g.e, 5.393.

2 Akarsu, a.g.e, s.109-116-117

73 Frederick Copleston, Felsefe Tarihi Cilt VII, (Cev. Aziz Yardimh), Idea Yayinlari, istanbul 1995,
5.86.

™ Akarsu, a.g.e, s.118.
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bildigi i¢in onu reddeder. Daha ¢ok Demokritos’ta bulunan tesadiif kavramini 6n
plana c¢ikarir. Doganin ve evrenin nasil meydana gelindiginin bilinemeyeceginden,
bu olusumu determinizm yerine tesadiifle agiklanabilecegini belirtir. Ayrica bu
olaylarmn bilimle agiklanmaya calisiimasini gereksiz olarak goriir.”® Dinin insanlarin
sOmiiriilmesi igin bir ara¢ olarak kullanildigmni diigiiniir. Eylemini kendisi tarafindan
gerceklestirmeyen insan koledir. Insanlarin, dinden ve tanridan uzaklasmas: gerekir.
Ahiret inanci, bu diinyada mutlulugu elde edemeyen insanlar1 kandirmak igin
savunucular tarafindan ortaya atilmis bir aldatmacadir.”

19.yy’da materyalistler icinde Osmanli aydinlarin1 en fazla etkileyen ekol,
Alman ekolii olmustur. Bunlar Karl Vogt (1817-1895), Moleschott (1822-1893),
Ludwig Biichner (1824-1899) ve Ernest Haeckel (1834-1919)’dir. Bunlardan Vogt,
Moleschott ve Biichner’in materyalizmleri bilimsel ve maddi bir materyalizmden
ziyade, tiim metafizik sorulara cevap aramaya calisan bir materyalizm olmustur.
Onlara gore materyalizmin dort temel kabulii vardir:

1- insandan bagimsiz olarak bir alem vardir.

2- Diger nesneler gibi insan da maddi bir varliktir.

3- Insan zihni bedeni ile birdir ve ondan ayr1 degildir.

4-Varlign maddi olmayan herhangi bir insan veya tanridan asla soz
edilemez.”

Bunlardan Biichner’in “Madde ve Kuvvet” adli eserini Ahmet Nebil ve Baha
Tevfik tarafindan Tiirk¢e ’ye c¢evrilmis ve Osmanl aydinlari arasinda biiyiik yanki
uyandirmistir. Bir sonraki bagligimizda Osmanli aydinlarinin materyalist diisiinceden
nasil etkilendigini daha detayli ele alacagimiz i¢in simdilik konuyu burada bitirmeyi
uygun goriyoruz.

Haeckel’e gore maddeyi kuvvetten ruhu da cisimden ayiramadigimiz gibi,
tanrty1 da tabiattan ayirmamiz miimkiin degildir. Tanr1 maddi evrenin disinda
degildir. Bizzat maddenin kendisinde gizlidir. Tanri, dogadaki tabiat kuvvetlerin
toplamidir. Tabiattaki tabii kuvvetler, her tiirlii atom kuvveti ve hareketlerinden

ibarettir.’®

7> Hiisnii Aydeniz, Engels’in Materyalizmi ve Din Elestirisi, Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Say1:33, Erzurum 2010, s.71.

6 Aydeniz, a.g.m, s.81.

" Can Karabicek, “Tiirk Diisiincesindeki Biichner Etkisi ya da Felsefenin Sefaleti”, Kutadgu-Bilig
felsefe ve Bilim Arastirmalar: Dergisi, Say1. 22, Istanbul 2012, 5.161.

8 Bolay, Tiirkiye de Ruhcu ve Maddeci Goriisiin Miicadelesi, $.72-73.
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19.yy’a damgasin1 vuranlardan biri de pozitivizmin kurucusu olarak kabul
edilen Auguste Comte (1798-1857)’dir. Felsefesini {i¢ hal yasayla agiklamaya galisir.
“Tanribilimsel durumda olgular tanrisal giicle aciklamir. Fizik otesi durumda
tanrimin yerini soyut kavramlar ve giicler alwr. Pozitif durumda ise her tiirlii
arastirmalar bir kenara birakilarak yalnizca olaylar arasindaki yasalar ve degismez
baglantilar incelenir.”’®

Gozlemlenebilen sey sadece olgulardir. Bir bilim adaminin gorevi,
fenomenlerin degismez iliskileriyle hipotezler olusturmak ve bunlari deney ve
gozlem yoluyla dogrulamak oldugunu savunarak, deney ve gozlem disinda
ispatlanabilecek bir sey olmadigini savunmaktadir.®® Bu tezinin temel amac,
metafizigi reddetmek ve bu yolla dinleri vahiy yoluyla getirdigi ilahi kanunlar1 da
reddetmektir.8!

2.4. Yakin Cag Islam Diinyasinda Materyalizm

17.yy’da fen bilimlerinde 6nemli gelismeler olmast ve insanlarin zihinlerini
isgal eden sorularin ancak bilim ve felsefeyle ¢oziilebilecegine dair inanci
kuvvetlendirmistir. Bu diislinceler 19.yy’in sonlarinda dogru Osmanli Aydinlari
tizerinde kuvvetli tesirleri bas gostermis ve bazi aydinlar tarafindan ciddi bir sekilde
savunulan bir goriis haline gelmistir.?

Materyalizm, aslinda ilk bakista Osmanli Devleti’nin ig¢inde bulundugu
durum yiiziinden, felsefi bir akimdan ziyade bir Batililasma ve modernlesme adi
altinda Avrupa’ya uyum ¢alismasi olarak goriilmiistiir.®

Materyalizmin Osmanli Devletine girisine ve gelisip yayginlasmasina Hoca
Tahsin (1811-1881), Besir Fuad (1852-1887), Ahmet Mithat Efendi (1844-1912),
Baha Tevfik (1881-1914), Memduh Siileyman ( ?-?), Celal Nuri ileri ( 1877-1939),
Doktor Abdullah Cevdet (1869-1932) ve Subhi Ethem (?-?) gibi isimler etkili

olmustur.?*

™ Akarsu, a.g.e, s.101-102.

8 Cevizci, Thales 'ten baudrillarda Felsefe Tarihi, $.937.

81 Ahmet Erkol, “Bediiizzaman’in 19. ve 20. Yiizy1l Pozitivist ve Inkarci Anlayislarina Kars1 Islam

Kelamu ile Verdigi Cevaplar”, Vefatiun 50.Yilinda Bediiizzaman Said Nursi Sempozyumu, Nibihar

Yaywnlar, Istanbul 2011, 5.431.

8 Akgiin, a.g.e, s.9.

8 Akgiin, a.g.e, s12.

8 Mehmet Bulgen, “Osmanli Yeni {lmi Kelaminda Materyalizm Elestirileri”, Bilimndme Diisiince
Plarformu, Say1.20, Kayseri 2016, s.406.
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Kuskusuz bu aydinlar igerisinde en biiyiik rolii Biichner’in “Kraft and stoff’%
adli eseri Tiirkce ’ye terciime eden Baha Tevfik’e aittir. Bu eser kisa siirede hem
Avrupa’da hem de Osmanli’da ¢ok biiyiik etki birakarak, en ¢ok satilan kitap haline
gelmistir.%® Bu terciimeden sonra materyalizm Osmanli topraklarinda kok salmaya
baslamistir. Biichner’de cok etkilenen Baha Tevfik 19.yy’m biyolojik ve evrimci
materyalizmin Osmanlidaki temsilcisi haline gelmisti.8’

Her tiirlii tanr1 fikrini reddeden Biichner’e gore maddesiz kuvvet ve kuvvetsiz
madde yoktur. Madde ve kuvveti ayni maddenin farkli olusumlari oldugunu diistiniir.
En kii¢iik atomlar arasinda bile bir itme ve ¢ekme kuvveti vardir. Hareket, maddenin
en ustiin Ozelligidir. Madde en kiiclik pargaciklarinda da devamli bir hareket
icindedir.®® Diisiincesi o kadar u¢ noktadaydi ki ona gore tanri, insanin kendi kendini
diisiinebilmesidir. Bdylece insan Allah’1 hayal ederek yaratir.® Bu diisiincesiyle
Avrupa’nin en kaba materyalisti olarak taninir.

Biichner’den etkilenen Baha Tevfik’in materyalizm anlayis1 sistemli ve
bilingli bir anlayisti. Bu konuda tek basina hareket etmeyen Tevfik, Dr. Abdullah
Cevdet, Subhi Ethem, Memduh Siileyman ve Ahmat Nebil ile beraber hareket
etmistir.®® Baha Tevfik’e gore madde ezeli ve ebedidir. Degiskenlik gosteren ancak
sekillerdir. Her sey yavas yavas ortaya ¢ikip ve kendiliginden bir gayeye yonelmistir.
Maddeyi, 6zel nitelikleri olan biitiin cisimlerin kaynagi ve temeli olan bir 6z olarak

tanimlar.?!

Ayrica bitkilerinde hayvanlar gibi hareket ettigini ve duygularinin
oldugunu belirtir.® Ruhun kendi basinda bir varlik olmadigin1 ve maddi varliklardan
zorunlu olarak ortaya ¢ikan bir gercek oldugunu aciklar.%

Materyalizmin etkisinde kalan bir diger Osmanli aydin1 Celal Nuri (1877-
1939)’dir. Ona goére madde her yerde hazir ve nazirdir. Kuvvet ve madde bir
biitiindiir, ayrilamaz. Madde, kuvvet ve evrim kainati diizenleyen {i¢ temel unsurdur.

Hicbir madde ve kuvvet yoktan yaratilmamustir. Biitlin olay ve olgular birbirini takip

eden sebeplere ve i¢cindeki degismez tabiat kanunlarima baghdir. Materyalistligi de

8 Bu eser Baha Tevfik ve Ahmed Nebil tarafindan “Madde ve Kuvvet” adi altinda Tiirkceye
¢evrilmigtir.

8 Karabdcek, a.g.m, s.165-166.

8 Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye'de Cagdas Diisiince Tarihi, Ulken Yaynlari, Istanbul 1992, 5.240.

8 Bulgen, a.g.m, s.405.

8 Bolay, Tiirkiye de Ruhcu ve Maddeci Gériisiin Miicadelesi, $.202.

% Akgiin, a.g.e, 5.199.

1 Akgiin, a.g.e, 5.203-204.

%2 Akgiin, a.g.e, s.202.

9 Akgiin, a.g.e, s.206.
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kutsal bir meslek olarak goriir. Metafizik olaylar1 bir yanilgi, riiya ve bos bir
safsatadan ibaret oldugunu belirtir.%*

Biichner’den ¢ok etkilenen aydinlardan biri de Besir Fuad (1852-1887) dir.
Fuad, Materyalizmden ziyade pozitivizme biraz daha yakindir. Varlikta temel olan
iki sey vardir; madde ve kuvvet. Zerreden Gilines’e kadar insani hayrete birakacak
baz1 seyler olabilir. Onemli olan bunun manasini ortaya cikarmaktir Bilgiye
ulagsmanin tek yolu deney ve gozlemdir. Bunlarin disinda elde edilen higbir bilgi
giivenilir degildir.*®

19.yy materyalizm riizgarindan etkilenen aydinlardan biri de Dr. Abdullah
Cevdet’tir. Din ve devlet islerinin ayrilmasi gerektigini diisiinen Cevdet, laikligi
savunan ilk aydinlardan biridir. Osmanli Devlet’inin geri kalmasinin nedeni olarak
Islam’1 gbriir. Dinin gereksiz oldugunu ve Allah’a inanmayan bir toplumun daha iyi
yasayabilecegini diigiiniir. Ona gore hakiki medeniyet Avrupa medeniyetidir. Clinkii
Avrupa demek iistiinliik ve kuvvet demekti.?® Insam1 mutluluga gotiirecek yegane iig
sey; akil, ilim ve hiirriyettir.”” Tabiattaki felaketleri Allah’a baglayarak, Allah’1
zalimlikle suglamaktadir.® Darwin’in teorisini kabul ederek insanlarin zaman
icerisinde hayvandan insana tliremesini ve tanriya doniismesinin, insanin kaderi
oldugunu belirtir. Insanin i¢indeki tanri inanc1 yiiziinden degil, maddesi, antropolojik
bir varlik olmas1 ve fizyolojik 6zellikleri sayesinde kiymetlidir. Ahirete inanmayan
Cevdet, insan1 ruh ve bedenden olusan bir varlik olarak goériir. Ruhu da maddi bir
cevher olarak goriir.%°

Materyalizmin etkisinde kalan ve Osmanli’daki batililasma hareketinin ilk
lider aydinlarindan biri de Hoca Tahsin (1811-1881)dir.}® Insanin zihnindeki
yaratma eylemi ile ilgili sorularin ¢Oziimiinii tabiatta bulur. Kainatin ezeli ve
ebediligiyle ilgili bilgi alinabilecek tek merkezi tabiat olarak goriir. Dehri’lere yakin

olan Tahsin, zaman1 basi ve sonu olmayan bir irmaga benzetir. Tabiat1 da kisinin
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basvurup ¢ok sey 6grenebilecegi bir okul olarak gérmektedir. Bu alemdeki var olus
ve yok olusun, tabiat disindaki bir giiciin etkisiyle degismedigini belirtir.*%*

Bir diger aydin olan Subhi Ethem’in dogum ve Oliim tarihi kesin olarak
bilinmemektedir. Yoktan bir seyin yaratilamayacagini ayn1 zamanda da var olan bir
seyin yok olamayacagini savunur. Madde ve kuvveti, gerek canli olsun gerek cansiz
olsun biitiin olay ve olgularin ana kaynagi olarak goriir.'%? Diinyada bulunan her sey
evrim siizgecinden gec¢mistir. Biitlin canli ve cansiz varlikla, madde ve kuvvetin
degisim ve doniisiimiinden ibarettir.1% Yasam, maddenin &zel olarak olusma seklidir.
Biitiin maddiyat, hayvanat ve nebatit maddenin gelisimi ve baskalagimindan
ibarettir.1® Madde ve kuvvetin etkileri ortaya ¢iktiktan sonra, tanrinin yaratma fiilleri
ortadan kalmistir. Tabiat ilimleri, maddeyi ezeli ve sabit goriir.%®

Avrupa hayranligr ile taniman Memduh Sileyman, Avrupalilagsma fikri
tizerinde durmaktadir. Evrimei fikre daha yakin duran Siileyman, canlilarin yagamak
ve gelismek i¢in miicadele edip bu miicadeleyi de muhakkak kazanmak zorunda
oldugunu belirtir. Sosyal hayat kanunundaki fikri de buna paraleldir. Yer yer
fikirlerinde materyalizm bulunsa da tam sistemli bir materyalist say1lmaz.1%

Zaman i¢inde fikirlerinde savrulma olan aydinlardan biri de Ahmet Mithat
Efendi’dir. Ozii itibariyle materyalizme kars1 duran diisiiniirlerden olmasina ragmen
baz1 yazilarinda materyalizme ilgi duydugu gériilmektedir.!®” Insan viicudunda ve
hayatta tesadiiflerin ¢ok biiylik bir etkisi olduguna inanir. Midenin ve diger
organlarin birbiriyle olan uyum ve diizenini tesadiiflere baglar.1% Her seyin terbiye
edicisi ve diizenleyicisini tabiat olarak goriir. Maddi varligi, askin ve yiice bir varliga
tercih ettigi rivayet edilir. Bu diisiinceleri sadece birkag makalesinden ibaret olup,
cok sik1 materyalizm taraftar1 degildir.1%°

Osmanli son doneminde yukarida degindigimiz gibi, Batidan yogun bir
sekilde etkilenme s6z konusuyken, igeride materyalizm karsit1 goriislerde ortaya

¢ikmasi kaginilmazdi. Yakin ¢agda Allah’in varligi ve ispati artik kelam ilminin en
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onemli konularindan biri olmustur. Ciinkii Allah’1 inkar, 6zellikle komiinizmin
ortaya cikisindan sonra, diinya gencleri ve ozellikle is¢i kesimi lizerinde ciddi etkiler
birakmustir. Bugiin artik etkisini Islam cografyasinda da siirdiiren inkar akimlarin
cereyani ¢ogalmistir.’ fste boyle bir donemde bu