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INTIHAL

Bu tez igerisindeki biitiin bilgilerin akademik kurallar ve etik davranis ¢ercevesinde
elde edilerek sunuldugunu beyan ederim. Ayrica bu kurallar ve davraniglarin
gerektirdigi gibi bu c¢alismada orjinal olmayan her tiir kaynak ve sonuglara tam
olarak atif ve referans yaptigimi da beyan ederim; aksi takdirde tiim yasal

sorumlulugu kabul ediyorum.
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OZET
OSMANLI DEVLETI'NDE AYANLIK:

KAYSERI SANCAGI ORNEGI (1730-1774)
Karasu, Hamit
YL, Tarih Anabilim Dali
Danisman: Prof. Dr. H. Mustafa ERAVCI

Ekim 2014, 107 Sayfa

Bu tez, Osmanl tasrasinda ortaya ¢ikan yerel ileri gelenler olan ayanlar1 Kayseri
orneginde ele alir. Girig bolimii ayanligin ortaya ¢ikisi lizerine kisa bir bakis atar.
Birinci boliim ayanlarin ortaya ¢ikisinda XVI. ylizyilin ortasindan itibaren degisen

mali uygulamalarin 6nemini vurgular.

Ikinci béliim XVIIL yiizyilda hem merkez ile tasra arasindaki iliskileri, hem de
ayanlarla yerel toplum arasindaki ilskileri inceler. Ugiincii bdliim ise ayanlarin

ekonomik kaynaklarini konu edinmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ayan, Kayseri Ayanlari, Zennecizade, Kalaycizade, Emir

Agazade



ABSTRACT
AYANSHIP IN THE OTTOMAN STATE:

THE CASE OF KAYSERI SUB-PROVINCE (1730-1774)
Karasu, Hamit
MA, History Department
Supirvisor: Prof. Dr. H. Mustafa ERAVCI
October 2014, 107 Pages

This thesis examines the ayans, local notables who rised in the Ottoman Periphery, in
the case of Kayseri Sub-province. The introductory chapter looks at the debate on the
rise of ayans. Chapter One emphasizes the importance of fiscal practices, which

metamorphosed since mid-sixteenth century.

Chapter Two examines the relationship between ayans of Kayseri and local
community as well as center and periphery in the eighteenth century. The last chapter

analyses the revenue sources of the Kayseri ayans.

Key Words: Ayan, Local Notables, Ayans of Kayseri, Zennecizade, Kalaycizade,
Emir Agazade
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TESEKKUR

Aragtirmam boyunca yardim ve tavsiyelerini esirgemeyen danismanim Prof. Dr. H.
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okuyarak bir¢ok yanlisimi1 gérmemi saglayan arkadagim Aras. Gor. Hakan YAZAR'a
tesekkiir ederim. Bu yardimlara ragmen, tezde ileride ortaya ¢ikmasi muhtemel olan

hatalar tamamen bana aittir.
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GIRIS
Kaynaklar ve Konunun Simirlar

Osmanli'da ayanlik diizeni daha XIX. ylizyilda dikkatleri ¢cekmis ve bu konuda bazi
calismalar bu yiizyilda yapilmaya baslanmistir. Ancak, ayanlik iizerine yapilan
akademik c¢alismalar Ozellikle XX. yilizyilin ikinci yarisinda baslamistir. Bu
baglamda ilk eser Ismail Hakki Uzungasili'nin 1942 yilida tamamladigi Meshur
Rumeli Ayanlarindan Tirsinikli Ismail, Yillikoglu Siileyman Agalar ve Alemdar
Mustafa Pasa” bashkli ¢alismadir. Uzuncarsili'mn bu eserini Mustafa Akdag'm
Osmanli  Tarihinde Ayanlik Diizeni Devri, 1730-1839 baslikli makalesi takip
etmistir.” Akdag'in makalesi Uzuncarsili'nin eserinin aksine bir vaka ¢alismasi degil,
Osmanli'da ayanlik diizenin analitik bir tasviridir. Makalenin basligindan anlasilacagi
gibi, yazar ayanligin ortaya cikis tarihi olarak Patrona Halil Isyani'nin yasandigi 1730
ve ayanlarin gii¢ kaybettikleri tarihi ise Tanzimat Fermani'nin ilan edildigi tarih olan

1839 olarak kabul etmistir.

Ayanlar iizerine yapilan vaka calismalarindan bir digeri Ozcan Mert'in "XVIII. ve
XIV. yiizyillarda Capanogullar:" baslikli eseridir. Eser Bozok Sancagr mutasarrifi
olarak Orta Anadolu'da yaklasik bir yiizyll boyunca etkili olan Capanogullar:

ailesinin siyasi aktivitelerini ele almaktadir.

Yuzo Nagata'nin ise ayanlik iizerine iki eseri bulunmaktadir. Bunlardan ilki Osmanli

tasra idaresini iyi bilen ve 1765-1768 ve 1771-1774 wyillarnn arasinda iki defa

* Ismail Hakki Uzungasili, Meshur Rumeli Ayanlarindan Tirsinikli ismail, Yilhikoglu Siileyman
Agalar ve Alemdar Mustafa Pasa, TTK, II. Baski, Ankara 2010

* Tezin yaziminda faydalamlan eser ve makalelerin kiinyeleri kaynakgada verildiginden burada
belirtilmemistir. Bu nedenle, sadece kaynakc¢ada kiinyesi verilmeyen c¢aligmalarin kiinyeleri
verilecektir.



sadrazamlik yapan Muhsinzade Mehmet Pasa'nin ayanlikla ilgili diizenlemelerini ele
aldig1 "Muhsinzade Mehmed Pasa ve Ayanlik Miiessesesi™ isimli eseridir. Nagata,
"Tarihte Ayanlar: Karaosmanogullart Uzerinde Bir Inceleme" bashkli ikinci
eserinde ise Bati Anadolumun gii¢lii ayanlarindan olan Karaosmanogullari'ni
incelemistir. Ancak, Nagata onceki vaka calismalarindan farkli olarak ailenin sadece
siyasi-idari faaliyetleri ve merkezle olan iliskilerini degil, aynm1 zamanda ekonomik

faaliyetleriyle bu faaliyetlerin ailenin giliclenmesine katkilarini titiz bir arsiv

arastirmasiyla ortaya koymustur.

Avyanlik ile ilgili belki de en klasiklesmis ve bu alanda ¢alisma yapanlarin en fazla
basvurdugu eser Yiicel Ozkaya'nin "Osmanli Imparatorlugu'nda Ayanlik" bashkl
eseridir. Ozkaya, eserinde ¢ogunlukla Karaman ve Anadolu Eyaletleri'ndeki
ayanlarin durumlarin1 ele almasina ragmen, zaman zaman bu eyaletlerin digina da
cikmistir.  Ayrica, Ozkaya'min ayanlik kurumu ile ilgili iki makalesi daha

bulunmaktadir.

Necdet Sakaoglu'nun Divrigi Kazasi'nda etkili olan Kdse Paga ailesi {izerine yaptigi
calisma uzun yillara yayilan titiz bir arsiv arastirmasinin sonucunda ortaya ¢ikmustir.
Eserin benzerlerinden 6nemli bir farki, kendisi de Divrigili olan yazarin eseri
yazarken sozlii kaynaklardan da yararlanmasidir. Ayrica, Sakaoglu Kose Pasa
hanedan1 iizerinden ayanlarin bdlgelerine yaptiklar kalkinmaya katkilarma dikkat

cekmistir.

Riza Karagdz'in ikisi de Karadeniz bolgesinde yer tutan Caniklizadeler ve
Haznedarzadeler ailelerinin en etkili iki {yesi hakkindan iki ayr1 ¢aligmasi
bulunmaktadir. Karagdz'liin c¢aligmalarini nispeten yakin denilebilecek zamanlarda
yapmasina ragmen, aile fertlerinin sadece siyasi ve idari etkinliklerini ele aldig1 i¢in

ayanlik diizeninin sosyo-ekonomik yapisina katki saglamamakadir.*

! Riza Karagbz, Canikli Ali Pasa, TTK, Ankara 2003; aym yazar, Karadeniz'de Bir Hanedan
Kurucusu: Haznedarzade, Siileyman Pasa, Etiit Yayinlari, Samsun 2009



Balkan ayanlan ise Tiirk aragtirmacilarin son yillarda dikkatlerini ¢ekmislerdir.
Bunlardan biri, farkli iiniversitelerden ii¢ arastirmacilik bir ekibin Tirsiniklizade

Ismail Aga hakkindaki eserdir.

Osmanli'da genel bir ayan tipolojisi ¢izmeye ve ayanlarin merkezle iligkilerini genel
toplu bir bakisla ele alan son ¢alisma Ali Yaycioglu'nun Harvard Universitesi'nde
tamamladig1 doktora ¢alismasidir. Yaycioglu, ayanlarinin giiciiniin zirvesinde oldugu
1792-1812 yillar1 arasinda merkez-tasra iliskilerini inceleme iddiasinda olmasina
ragmen, tezinin 200 sayfaya yaklasan ilk bolimiinti 1699-1792 yillar1 aras1 Osmanl
idari ve mali doniisiimiine ayirarak ayanligin ortaya ¢ikisi ve giiclenmesi iizerinde de

ciddi bir ¢alisma yapmustir.

Bunlarin disinda ayanlik ve ¢esitli ayanlar hakkinda yazilmis bir ¢ok doktora/yiiksek
lisans tezi ve yayimnlanmig bircok makale bulunmaktadir. Ancak, bu c¢alismalar
cogunlukla vaka calismalaridir ve genellikle yukarida eserleri tanmitilan yazarlar
tarafindan yazildiklar i¢in farkli bilgiler ortaya koymamaktadirlar. Bu nedenle, bu
caligmalara burada yer verilmemistir, ancak, gerektiginde bazilarindan tezin

yaziminda faydalamlmlstlr.3

2 Meryem Kagan Erdogan-Meral Bayrak Ferlibas-Kamil Colak, Rus¢uk Ayami: Tirsiniklizade
Ismail Aga ve Dénemi (1796-1806), Yeditepe Yayinevi, Istanbul 2009

® Bu calismalardan bazilar1 sunlardir: Canay Sahin, The Rise and Fall of an Ayan Family in
Eighteenth Century Anatolia: Caniklizades (1737-1808), YDT, Bilkent Universitesi, Ankara 2003;
ilhan Ege, Son Dénem Osmanh Tarihinde Bir Ayan Ailesi, YDT, Cumhuriyet Universitesi, Sivas
2006; Giugli Tiliaveli, De-Mystification of the Contemporary Historiographical Paradigms:
Ottoman Provincial Notables in Historical Perspective, YYT, Bogazici Universitesi, Istanbul 1993;
Ismail Toprak, Osmanh Devletinde Padisah 3. Selim ve 2. Mahmut Dénemleri Kocaeli
Sancaginda Ayanhk, YYT, Sakarya Universitesi, Sakarya 2003; Ali Yavuz, Vidin Ayam
Pazvatoglu Osman'in Faaliyetleri ve Merkezi Hiikiimetle iliskileri, YYT, Afyon Kocatepe
Universitesi, Afyonkarahisar 2010; Alper Baser, Giimiilcine Ayam1 Tokatcikli Siileyman Aga ile
Ferecik Ayami Ali Molla'min Faaliyetleri ve Merkezi Hiikiimet ile Olan iliskileri, YYT, Afyon
Kocatepe Universitesi, Afyonkarahisar 2006; Robert W. Zens, The Ayanlik and Pasvanoglu Osman
Pasa of Vidin in the Age of Ottoman Social Change, 1791-1815, YDT, University of Winconsin-
Madison, Winconsin 2004; Aydin Giiven, Dogu Karadeniz Ayanhgna Kisa Bir Bakis (1808-1826),
YYT, Aratiirk Universitesi, Erzurum 1999; Nagehan Usiitndag, Power Politics in the Ottoman
Balkan Provinces: A Case Study of Pazvandoglu Osman, YYT, Middle East Technical University,
Ankara 2006; Mustafa Kaya, 18. Yiizyllda Ankara'da Ayanlik ve Ayan Aileleri, YDT, Hacettepe
Universitesi, Ankara 2008, Yalgin Olmez, Karahisar-1 Sahib Sancaginda Ayanhk Miiessesesi
(1784-1848), YYT, Hacettepe Universitesi, Ankara 1991; Aysen Ay, Jalili Household in Ottoman
Mosul 1726-1834, YYT, Fatih University, Istanbul 2013, Mehmet Ak, Osmanh imparatorlugunda
Bir Ayanlik Ornegi Yilanhogullari, YYT, Akdeniz Universitesi, Antalya 2007; Volkan Tekdemir;
Osmanh imparatorlugu'nda Ayanhk Kurumu ve Bursa Ayanlari: 1750-1800, YYT, Uludag



Arastirmanin Kayseri ayaginin kaynaklarini ise arsiv belgeleri olusturmaktadir. Arsiv
belgeleri Kayseri tarihinin yerel kaynaklari olan seriyye sicilleridir. Seriyye
sicillerine  bilindigi gibi merkezden gonderilen ferman ve buyruldularin
kaydedilmesinden dolayi, bu siciller araciligiyla donemin genel Osmanli tasra
politikasini takip etmek miimkiindiir. Buna ek olarak, ayni siciller Osmanli tasra
yasaminin ve sosyal iligkilerinin neredeyse tek kaynagi durumundadirlar. Ciinkii,
lizlintiiyle sOylemek gerekir ki, Osmanli iilkesinin Arap cografyasinin aksine
Anadolu ve Balkanlar'da tasra meselelerini ele alan yerel kronikler ya hig
bulunmamakta ya da nadiren bulunmaktadir. lgi alan1 belli basl konular olan edebi
eserler ise bu calisma ve benzeri calismalarin ele aldigi konular1 aydinlatmakta
yetersiz kalmaktadirlar. Bundan dolayi, seriyye sicilleri Osmanli tagra tarihi igin
bliyllk Onem tasimaktadirlar. Seriyye sicillerine kaydedilen belgeler arasinda
yukarida belirtilen merkezden gonderilen emir ve hiikiimlerin yanisira, alim-satim,
borg-alacak, boganma vb. belgeler bulunmaktadir. Ayrica, vergilerin sancak halkina
dagitimi1 konusunda halk arasinda, halk ile halkin temsilcileri, halk ile yoneticiler ve
yoneticiler ile ileri gelenler arasinda yasanan sorunlar ve bunlarin Kayseri'deki
mahkemede c¢oziilememesi sorunun payitahta bildirilmesi durumunda, gelen hiikiim
cogunlukla seriyye siciline kayit edilmekteydi. Bu gibi konular, XVIII. yiizyilda
vergi dagitimimda ayanlar 6nemli bir rol oynadigindan ayanlik arastirmalarinda

onemli bir yere sahiptir.

Arastirmada kullanilan siciller numaralar1 125-156 arasinda kalan Kayseri Seriyye
Sicilleridir. Yakin zamana kadar asillar1 Milli Kiitiiphane'de bulunan ve simdi
Istanbul'da Basbakanlik Osmanli Arsivleri'ne nakledilmis olan bu siciller elektronik
ortama aktarilmis oldugundan, mikro filmleri temin edilerek aragtirmada

yararlanilmistir. Sicillerin toplam sayist 32 olup, sayfa sayilar1 22 ila 250 arasinda

Universitesi, Bursa 2004; Nagehan Ustiindag, Osmanl Devlet ve Toplum Yapisinin Déniisiimii
Siirecinde Balkanlarda Ayanhk (XVIL-XVIIL. Yiizyillar), Hacettepe Universitesi, Ankara 2004;
Suraiya Faroghi, "Zeytun Diyarmnda Giigve Servet: Edremit Ayanindan Miiridzade Haci Mehmed
Aga'min Siyasi ve Ekonomik Faaliyetleri", Osmanh'da Toprak Miilkiyeti ve Ticari Tarim, Haz.
Caglar Keyder ve Faruk Tabak, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, II. Baski, Istanbul 2009, s. 81-100; Yuzo
Nagata,"Karaosmanoglu Haci Hiiseyin Aga'va Ait Tereke Defteri”, Studies on the Social and
Econemic History of the Ottoman Empire, Akademi Kitabevi, Manisa 2007, s5.23-29



degismektedir. Bazi sicillerin sayfalar1 eksiktir. Bundan dolayi, siciller arasinda

kopukluklar bulunmaktadir.

Sicillerden 8 tanesinin Yiiksek Lisans Tezi® olarak transkripsiyonu yapilmistir.
Bundan dolayi, gerektikce bu tezlerden ve zaman zaman sicillerin asillarindan

faydalanilmistir.

Seriyye sicilleri baglica yerel kaynak olmakla beraber tek arsivsel kaynak olmadigi
ve Bagbakanlik Osmanlik Arsivi'nde XVIIIL. yiizy1l Kayseri tarihi ve ayanlartyla ilgili
arsiv belgelerininin olmas1 muhtemeldir. Ancak takdir edilecektir ki, 32 adet seriyye
siciline ilave olarak Istanbul'daki belgelerden yararlanmak bir yiiksek lisans tezinin
hacmini agsmaktadir. Bu bakimdan, arastirmada bazi1 noktalarin ucu a¢ik kalmaktadir

ve ileride yapilacak arastirmalarla desteklenmeye muhtagtir.

Kayseri ayanlar1 hakkinda yerel kaynaklar olan seriyye sicilleri disinda, bu tezin
yaziminda faydalanilmis bazi diger kaynaklar da bulunmaktadir. Bunlardan ii¢ tanesi
XVIIL. yiizy1l Kayserisi'nin farkli donemlerini ele alan doktora tezleridir.” ve Ayhan
Oztiirk'iin 1738-1749 yillar1 aras1 Kayseri Sancagi'mi tasvir ettigi eseridir.’ Digeri ise
Hamiyet Sezer'in III. Selim Donemi'nde Kayseri sehir hayatini ele aldig yiiksek
lisans g:ahsmas1d1r.7 Bu calismalarda, yeri geldik¢e Kayseri ayanlarina

deginilmektedir. Kayseri ayanlari iizerine simdiye kadar iki ¢aligma yapilmistir.

Bunlardan ilki yukarida bahsedilen doktora tezlerinin yazarlarindan biri olan
Muhammet Karakas'a aittir ve XVIII. yilizyilin ikinci yarisindaki Kayseri etkili olan
ayanlart ele alir. Digeri ise, Orta Anadolu'nun etkili ayan ailelerinden olan

Capanogullar iizerine de incelemesi bulunan Ozcan Mert'e aittir. Mert'in arastirmasi

* Bu tezlerin kiinyeleri kaynakgada verildiginden burada ayrica verilmeye gerek goriilmemistir.

® Bu tezler: Mehmet Karagdz, XVIIL. Asrin Baglarinda Kayseri (1700-1730), YDT, Erciyes
Universitesi, Kayseri 1993; Muhammet Karakas, XVIII. Yiizyihn ikinci Yarisinda Kayseri (1750-
1775), YDT, Erciyes Universitesi, Kayseri 1997; Ahmet Giindiiz, XVIIL Yiizyihn Son Ceyreginde
Kayseri (1775-1800), YDT, Erciyes Universitesi, Kayseri 1998

® Ayhan Oztiirk, Seriye Sicillerine Gore Kayseri Sancag (1738-1749), Erciyes Universitesi
Basimevi, Kayseri 2000

" Hamiyet Sezer, IIL. Selim Zamam'nda Kayseri'de Sehir Hayati, YYT, Ankara Universitesi,
Ankara 1990



Kayseri'de uzun siire ayan olan ve miitesellimlik yapan Zennecizade es-Seyyid
Mehmed Aga iizerinedir. Hem Karagéz hem de Ozcan'in tebligleri 1. Kayseri ve
Yoresi Tarih Sempozyumu Bildirileri'nde sunulmus ve ayni sene igerisinde basilan

bildiri kitabinda yer almiglardir.

Arastirmanin kapsami 1730-1774 yillar1 aras1 Kayseri'de ayanlik olmakla beraber
genel olarak Osmanli'da ayanligin ortaya ¢ikist konusunu ele almadan Kayseri
ayanlarin1 degerlendirmek, ulasacagimiz sonuglar1 desteksiz birakacagindan, tez
icerisinde bu konuya hatir1 sayilir bir yer ayirilmistir. Bundan dolayi, birinci
boliimde saray masraflari ve askeri giderler baglaminda merkezi harcamalardaki artig
ele alinmigtir. Bu harcama artisinin XV1. yilizy1l sonlarindan baglayarak Osmanli mali
ve idari sisteminde biiylik diizenlemeleri beraberinde getirdigi bir gergektir. Bu
sebeple, para ekonomisine gecis konusu oOne alinarak ayanligin ortaya cikist
aciklanmaya calisilmistir. Bu ilk bolimde ¢ogunlukla ikincil kaynaklardan

yararlanilmigtir.

Ikinci boliimde ise Kayseri Sancagi tanitildiktan sonra, ayanlk hakkinda iki
problematik konu olan terminoloji, ayanlarin toplum ve merkezi hiikiimetle olan

iliskilerine Kayseri ayanlar1 6rneginde cevap aranmustir.

Ucgiincii ve son béliimde, miitesellimlik kurumunun ayanlarin giiclenmesindeki rolii
ve Kayseri ayanlarinin ekonomik kaynaklari i¢in alt bagliklar ayrilmistir. Bu son iki
boliimiin  yaziminda c¢ogunlukla yukarida belirtilen arsiv  belgelerinden

yararlanilmagtir.

Konunun zamansal sinirlarinin 1730-1774 yillar1 olarak segilmesinin sebebi, 1730
senesinin ayanligin ortaya ¢iktigr degil fakat, gili¢lerinin artmasindaki énemindendir.
Ust smir olarak 1774 tarihinin belirlenmesi ise, ayanlarm politik aktorler haline
gelmelerine sebep olan 1768-1774 Osmanli-Rusya savasinin Kayseri ayanlari
tizerindeki etkilerini gozlemleyebilmektir. Bilindigi gibi, bu savas ayanlarin yerel

aktorlerden bolgesel aktorler haline gelmelerinde kilit 6neme sahiptir.



Ayanhigin Ortaya Cikisi Uzerine Tartismalar

Genellikle Osmanli tarihi ¢alisan uzmanlar XVII. yiizyil1 bir durgunluk ve yozlagsma
cagl XVIIIL yiizyili ise merkezin tasra ileri gelenlerine s6z gegiremedigi bir adem-i
merkezilesme donemi olarak gormiislerdir. Bu tarihgiler ¢ogunlukla padisah
otoritesinin gerilemesine odaklanarak, saray gruplari arasindaki kavgalari ve
kadinlarin yonetimde etkili olmalarini alaya almislardir. Buna karsilik, son
donemlerde, basini Amerikali arastirmacilarin ¢ektigi bir tarihgiler grubu bu
paradigmay1 sorgulayarak Osmanli Devleti'nin uyuma ag¢ikligin1 ve yerel giiglerle

isbirligi yapmadaki esnekligini 6ne ¢ikarmuslardir.®

Isbirligi iizerine bu vurgunun Osmanli tarih yaziminda gittikge daha fazla yer
edinmesi, ne kadar giiclii ve ne kadar "despotik" olursa olsun, bir imparatorlugun
kendisine sunulmus olan bagliligi, kaynaklarini, askeri islerligini koruyabilmesi ve
siyasi biitlinlik ve istikrarim1 devam ettirebilmesi ¢evre bolgelerle, yerel ileri
gelenlerle ve smir bolgelerle olan vizyonunu koruyabilmesine bagli olmasindan

kaynaklanmaktadir. 3

Adem-i merkezilesme tezini savunan ve Celali isyanlar1 {izerine arastirmasiyla
taninmis olan Mustafa Akdag, bu isyanlar donemi ve sonrasinda tiim XVII. yiizyil
Osmanlisina hakim olan kaotik ortamin merkezi hiikiimetin tasrada otoritesini
kaybetmesine sebep oldugunu, bunun da kendiliginden ayanlig1 ortaya ¢ikardigini
savunur.’® Bu goriise gore; Once iltizam sonra onun yerini alan malikane sisteminin
timar sistemi aleyhinde yayginlagmasi ve bu yollarla vergi toplama hakk: veya vergi
toplama hakki elde edenlerin adina vergi toplama yetkisinin yerel ailelere gegmesi,
bdylece, gli¢lenen bu ailelerin 1726'da yayinlanan fermanla vali yapilabilmeleri, bu

ailelerin bliylik ayanlara donligmelerini saglamistir. Akdag 1726 fermaninin

® Bu tarihgilerden bazilar1 ve eserleri; Jane Hathaway, Osmanli Misir'inda Hane Politikalari:
Kazdaghlarin Yiikselisi, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 2002; Ariel Salzman, Modern Devleti
Yeniden Diisiinmek: Osmanl Ancien Regime'i, iletisim Yayinlari, istanbul 2011; Dina Rizk
Khoury, Osmanh imparatorlugu'nda Tasra Toplumu: Musul, 1540-1834, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, Istanbul 1999

% Karen Barkey, Farkhiliklar imparatorlugu: Karsilastirmah Tarih Perspektifinden Osmanhlar,
Versus Kitap, Istanbul 2008, s. 9

1 Mustafa Akdag, "Osmanl Tarihinde Ayanhk Diizeni Devri:1730-1839", Dil Tarih Cografya
Fakiiltesi Tarih Arastirmalar Dergisi, Cilt 8-12, s.51



ayanligin ortaya ¢ikisinda onemini vurgulamasina ragmen, "ayanlik devri" adini
verdigi donemin baslangig tarihi olarak da Patrona Halil isyaninin gergeklestigi 1730

tarihini isaret eder. 1

Akdag, 1726 fermanindan sonra ayanlarin birer birer sancaklarin yonetimini ele
gecirdiklerini, yukaridan asagiya dogru hiyerarsik bir yapilanmayla kazalara ve
nahiyelere uzanan bir yap1 olusturduklarini ileri siirer. Ancak, bunu somutlastiracak
higbir 6rnek vermez. Bu hiyerearsik yapiya buldugu isim ise "Derebeylik

Rejimidir.*?

Akdag'in tezinin oryantalist ve en carpici tarafi I. Mahmut doneminden itibaren
Fransiz generali Bonneval ve diger Avrupali subaylarin Osmanli hizmetine alinarak
Batililasma hareketlerinin baslamasiyla, tasradaki ayanlarin merkezi hiikiimet
tarafindan taninmasi arasinda baglanti kurmasidir. Buna gore; XVII. ylizyildaki
karigikliklarla yonetim diizeni bozulan Osmanli Devleti i¢in kurtulus ¢aresini Bati'da
bulan devlet adamlari, reformlarin yapilabilmesi i¢in siikunete ihtiyag
duyduklarindan, tasrada diizeni saglama gorevini ayanlara devretmislerdir. Akdag
bunu "gelenekc¢i ve eskimis doguluktan akilci ve bilimei Batililia kayma" olarak
tarif eder.”® Ne var ki, kapilarinda issiz levent, sarica ve sekban gruplarmi istihdam
eden ayanlar hiikiimetin kendilerine vermis oldugu yetkiyi kotiiye kullanarak halk

iizerinde baski kurmuslardir.*

Arastirmalart dogrudan ayanlikla ilgili olmayan, fakat Osmanli Ordusu'nun asker
temini sistemini arastiran Mustafa Cezar, issiz olan birgok kisinin yerel ileri
gelenlere siginmasi ve hiikiimetin askere olan ihtiyactan dolayr bunu desteklemesini
ayanligim ortaya ¢ikiginda en Snemli etken olarak goriir.® Cezar'a gore, devlet
adamlar1 tarafindan kapi halki beslenmesinin devlet toplum i¢in faydali olmayan bir
takim kurumlarin olusumuna sebep olmustur. Ayanlik da bu kurumlardan biridir.

Celali isyanlarimin bastirildigi kanli donemde sertlik, tasrada gii¢ sahibi olan herkese

! Akdag, "Ayanhik Diizeni ",5.51
12 Akdag, "Ayanhik Diizeni ",5.53
3 Akdag, "dyanhik Diizeni ",5.53
14 Akdag, "Ayanlik Diizeni " ,5.57
15 Mustafa Cezar, Osmanh Tarihinde Levendler, Istanbul 1965, s. 331



tesir ettiginden ayanligin ortaya ¢ikisi en az 50 sene gecikmistir.16 Ayanligin ortaya
ciktig1 tarihin ise net olmadigin1 XVII. yiizyilin ikinci yarisinda yavas yavas

sekillendigini ve II. Viyana Kusatmasi'nin bu siireci hizlandirdigini ileri siirer.'’

Halil Inalcik ve diger birgok tarihgi devletin, tekelindeki mali ve siyasi ayricaliklari
yavas yavas elden c¢ikarmasi anlamima geldigi i¢in, ayanlarin giiclenmesini adem-i

merkezilesme olarak atdlatndlrmlslardlr.18

Inalcik'a gére, issiz ve silahli sekban askerleri tarafindan siirekli olarak eskiyaligina
maruz kalan ve Osmanli merkezi hiikiimetinin giivenligini saglamada yetersizligini
fark eden Anadolu halki, yerel liderlerden yardim istemis ve onlardan silah temin
etmistir.® Ek olarak, kapt halklar1 i¢in haksiz vergi toplamak zorunda kalan
beylerbeyi ve sancakbeyilerine karsi, halk organize olma ihtiyaci hissetmistir.?’ Bu
iki giivenlik kaygis1t ayanligin ortaya cikisinda temel faktdrlerden en 6nemlileridir.
Ayanlarin temel finansal dayanaklar1 ise sancak ve eyalet idarecilerinin yaz-kis
cephede kalmak zorunda olmalarindan dolayr miitesellimlik ve voyvodalik

gérevleriydi.21

Stanford Shaw'a gore ise 1736-1739 yillar1 arasinda Rusya ve Avusturya'ya karsi
yapilan savasin etkisiyle, tasrada yeniden vergiler yiikseldiginden koyliiler
topraklarii terk ederek kente go¢ ettiler ve soygunculuga baslamislardir. Bundan
fayadalanan bazi yore ileri gelenleri, kii¢iikk ordular besleyerek bolgelerinde

hakimiyet kurmuglar ve ilk ayan ve derebeyleri olmuslardir.?

[lber Ortayli da ayanhigin ortaya cikisini giivenlik sorunu baglaminda ele alir.

Ortayli'ya gore, II. Viyana Kusatmasi'ndan sonra oOzellikle Balkanlar'da olusan

18 Cezar, Levendler, s. 323

7 Cezar, Levendler, s. 332

'8 Dina Rizk, Khoury, Musul: 1540-1834, s. 50

19 Halil Inalcik, "Military and Fiscal Transformation in the Ottoman Empire 1600-1700", Archivum
Ottomanicum, 1V, s. 297

%0 Halil Inalcik, " Transformation”, s. 322

*! Halil Inalcik, "Centralization and Decentralization in the Ottoman Administration”, Studies in the
Eigteenth Century Islamic History, Haz. Thomas Naff-Roger Owen, Carbondale, 1977, s. 36

22 Stanford J. Shaw, Osmanh Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, Cev. Mehmet Harmanci, Cilt 1,
III. Basky, Istanbul 2008, s. 300



giivensiz ortamdan ve hiikiimetin bunu gidermedeki acizligi ilk 6nce halkin kendi
giivenligini saglamasina, sonra ayanlarin bu isi iistlenmesine ve en sonunda yerel

idarenin giiglenmesine yol au;mlstlr.z3

Ayanligin ortaya ¢ikisini idari diizenin bozulmasindan kaynaklandigini savunan ve
bu olgunun sebebini bagka degisimlerde goren yazarlara eserinin giris kisminda karsi
cikan Yiicel Ozkaya'ya gére, toprak (timar) rejimindeki bozulmadan dolay: tasra
idaresinde yerel tiirediler, sancak idaresi ve diger konularda etkili olmaya
baslamislardir. Osmanli Devleti ise caresizliginden ve hazinesinin bos olmasindan
dolay1, ozellikle 1683-1699 yillar1 arasinda Kutsal ittifak'a karsi yaptigi savasta

Anadolu'daki zengin kisilerden yardim istemek zorunda kalmistir.?*

Ayni
caresizlikten, 1726'da yayinlanan bir fermanla ayanlara resmi gorevler ve

sancakbeylikleri verilmeye baslanmugtir.”®

Ozkaya'nin ayanlhigin ortaya ¢ikisinda tespit ettigi bir diger unsur devlet-toplum
iligkileri ile ilgilidir; XVII. ve XVIIL. ylizyillarda artan ihtiyaclardan dolay: halkla
kars1 karsiya gelmek istemeyen ve Celali isyanlar1 donemindeki gibi halkin galeyane
gelmesinden ¢ekinen Osmanli merkezi hiikiimeti, taleplerinin ayanlar araciligiyla
topluma dayatmistir. Bu, dogal olarak ayanlarin araci kisiler olarak devlet ve toplum

nazarinda giiglenmelerine sebep olmustur.”®

Ayanhigin ortaya ¢ikis ile ilgili tartigmalar ve arastirmalar Immauel Wallerstein'in
Osmanli Imparatorlugu'nun "Diinya Sistemi" ismini verdigi kapitalist Avrupa
ekonomisine dahil olma siireciyle ilgili tezinden sonra hiz kazanmustir. Halil inalcik,
William McNeill ve Ilkay Sunar'm Osmanli'da toprak rejimindeki degismeleri ele
alan arastirmalarina dayanan ve Fernand Braudel'in calismasindan ilham alan
Wallerstein, yeni Diinya Sistemi igerisinde yari-periferi konumda olan Osmanl

Ulkesinde merkezi beslemek igin ticari tarimin yayginlastigini ileri siirmiistiir.

2 {lber Ortayli, "Eski Tiirk Sehirlerinde Yapi Islerinin Diizenlenisi ve Yapi Orgiitii*, Osmanh'da
Degisim ve Anayasal Rejim Sorunu: Secme Eserler II, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yay. II
Baska,Istanbul 2008, s. 89

*Yiicel Ozkaya, Osmanh imparatorlugu'nda Ayanlik, TTK Basimevi, Ankara 1994, s. 59

% (Ozkaya, Ayanhk, s. 13

% Ozkaya, Ayanhk, s. 113
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Ancak, Diinya Sistemine imparatorlugun eklemlenme doneminin mevcut
arastirmalarin azligindan dolay1 belirsiz oldugunu ve yapilacak yeni arastimalarla

bunun netlesebilecegini belirmistir.27

Wallerstein'in  bu tezi dogrudan ayanligin ortaya c¢ikisiyla ilgilidir. Ciinki
Balkanlar'da ve imparatorlugun verimli ovalarinda ortaya ¢ikan kiy1 bolgelerinde
kurulan ve ticari tarim yapan ¢iftlikler ayanlara aitti. Ancak, bundan sonra yapilan
caligmalar Wallerstein'in tezinin aksine sonuglar vermistir. Zira, Balkanlar i¢in bu tez
nispeten gecerli olsa da, 6zellikle imparatorlugun Anadolu bélgesi icin agiklayici
olamamistir. Kaynaklar tanitilirken kiinyesi verilen bircok c¢alisma Anadolu
ayanlarinin elde ettikleri servetlerin ticari giftliklere degil, biiyliik oranda malikane

tasarrufu ve tefecilige dayandigini géstermektedir.

Donald Quataert dogrudan ayanlikla ilgili bir ¢aligmasi olmamasina ragmen, 1700-
1922 yillar1 arasinda Osmanl1 Devleti tarihini ele aldig1 calismasinda ayanlara da yer
ayirmistir. Quataert ayanlar1 kokenlerine gore ii¢ kategoriye ayirir: Bir bolgeye
merkezden atanip orada yer edinen devlet gorevlileri, Osmanlilar'dan Once
idarelerinde olan bdlgenin Osmanlilar tarafindan imtiyazla yonetimini ellerinde
bulunduranlar ve imparatorlugun sadece Arap Eyaletleri'nde goriilen gulam-hane
halki uygulamasiyla gii¢ elde eden aileler. Bu siniflandirmadan sonra, Quataert
ayanligin ortaya ¢ikist hakkinda vurguyu devletle iyi gegcinme ve malikane sistemi
lizerine yapar; Istanbul'da malikanelerin biiyiik kismin1 elde tutan vezir ve pasa hane
halklar1 bu malikaneleri yerel ileri gelenlere ihale eder, bu Istanbul segkinleri
yerellere verdikleri bu ayricaligi her an iptal etme hakkina sahip bulunduklarindan
yerel ayan merkez ile catismaya cesaret edemez ve boyun egmeyi tercih eder.?®
Muhtemelen Mehmet Geng'ten ilham alinan bu malikane pramidi teorisi Ariel
Salzman tarafindan islenmis ve gelistirilmistir ve bugiintin XVIIL. ylizyi1l Avrupa ve

Osmanl tarth yaziminda genel kabul gérmektedir.

2" Immanuel Wallerstein, "Ottoman Empire and the Capitalist World-Economy: Some Questions for
Research", Tiirkiye'nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi (1071-1920), Haz: Osman Okyar-Halil Inalcik,
Meteksan Limited Sirketi, Ankara 1980, s. 117-119

%8 Donald Quataert, Osmanh imparatorlugu 1700-1922, iletisim Yay. VI. Baski, Istanbul 2009, s.
86-89
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Bir¢ok tarih¢i gibi Osmanli yonetiminin XVIII. yiizyilda adem-i merkezilestigini
diisinen Ozer Ergeng, yerel unsurlarin giiclenmesini su sekilde yorumlar; XVIIL
yiizyila gelindiginde Anadolu Eyaleti 6rneginde sancaklarin yaridan fazlasi dogrudan
hazineye baglanarak iltizam usuliiyle idare edilmekteydi. Bunlara ek olarak, her
sancakta malikane olarak ihale edilmis ¢cok sayida mukataa bulunmaktaydi. Boylece,
birbirinin denetiminde olmayan ve eyalet ve sancak idarecilerinin miidahale
edemedigi dogrudan merkeze bagl idari ve mali birimler ortaya ¢ikti. Buralar teoride
dogrudan devlet ya da devlet adamlar1 tarafindan idare edilse de gergekte vekiller
tarafindan idare ediliyordu. Bu, klasik donemde gelistirilen yonetim semasini ¢ok
acik sekilde etkisiz duruma getirdi ve devletin merkezi otoriteyi gerceklestirmek icin

kurdugu yonetim zincirinin birbirinden kopuk halkalara boldii.?

Ali Yaycioglu ise ayanligin ortaya cikisinda diger degisim ve unsurlari gozardi
etmemekle beraber, yonetim diizenindeki degisimi one alir. Yaycioglu, uzayan
savaslar ve arkasi kesilmeyen isyanlardan dolayi, siirekli askeri gorevlerle ugrasmak
zorunda kalan tasra idarecilerinin gerekli yonetim aktivitelerini yerine
getirememeleri ve valilerin  stirekli  yerlerinin  degismesiyle beraber yetki
alanlarindaki gelir kaynaklariin iltizam veya malikane olarak satilmasinin bu
gorevlilerin ekonomik olarak gerilemesine sebep oldugunu, buna karsilik yerel gii¢
sahiplerinin valilerin yasadig1 olumsuzluklardan fazla etkilenmedikleri igin

miiltezim, voyvoda ve miitesellim olarak oOne ¢iktiklarim ileri siirer.

2 Ozer Ergeng, "XVIII. Yiizyilda Osmanli Tasra Yonetiminin Mali Nitelikleri", Sehir, Toplum,
Devlet-Osmanh Tarihi Yazilari, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 2013, s. 379

% Ali Yaycioglu, The Provincial Challenge: Regionalism, Crisis, and Integration in the Late
Ottoman Empire, (1792-1812), Harward University, YDT, 2008, s. 16, 17,18
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1. BOLUM
OSMANLI DEVLETI'NDE AYANLIGIN ORTAYA CIKISI

1.1. Artan Masraflar ve Nakit Thtiyaci

Bu bolimiin ilk kisminda XVI. yiizyila gelindiginde artik tam anlamiyla bir
imparatorluk haline gelerek buna uygun imparatorluk imajin1 insa etme cabalarinin
ve artik getirisi olmayan savaslarin Osmanli Maliyesi tiizerindeki etkileri
incelenecektir. ikinci kisimda ise, maliyecilerin artan masraflara bulduklar1 ¢dziimler
ve bu ¢Oziimlerin iirettigi yeni yap1 ve merkez-tasra iliskisinde kullanilan araglarin

ayanlig1 nasil ortaya ¢ikardigi ele alinacaktir.

1.1.1. imparatorluk imajinin Maliyetleri ve Ciilus Bahsisleri

Tim klasik imparatorluklarda iktidar sadece askeri giigle degil, ayn1 zamanda saray
ihtisami, zengin kamu tdrenleri ve padisahin comert himayeciligiyle o6l¢iiliirdii.
Osmanli padisahlar1 da aynen XVI. ylizyll Avrupa krallar1 gibi, saraylarini bir
imparatorluk imaj1 olusturacak sekilde tasarladilar. Padisah, 6zellikle iran’a kars:

girisilen amansiz savaslarin yasandigi bu yiizyilda, islam diinyasmin en hasmetli ve
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hayirsever padisahi imajin1 yerlestrimek zorundaydi. Bunu yapmakta gayet basarili
olan Kanuni’nin Batililar tarafindan “Muhtesem” unvaniyla anilmasi bosuna

degildi.*

Osmanli hareminin gelismis bir kurum haline donlismesi de Kanuni doneminden
itibaren oldu. Bu doniisiim padisah ailesinin payitaht Istanbul’da toplanmasinin bir
sonucuydu ve XVI. yiizyilin sonuna gelindiginde kadin veya erkek hanedan ailesinin
higbir iiyesi payitahttan ayrilmaz olmuslardi. Hanedan ailesinin Istanbul’da
toplanmasina ek olarak, aile iiyelerinin sayisinda ve bunlara hizmet eden c¢alisan
sayisinda da artis oldu.*” Saray matbahinin harcamalari belirtilen dénemden itibaren
ciddi bir artig gosterdi. I. Siileyman zamaninda Matbah-1 Amire'nin masrafi yaklasik

5 milyon akc¢eydi. III. Murad donemine gelindiginde bu miktar 21 milyon akgeyi

buldu.®®

L. Peirce’nin Osmanli haremi iizerine maliye kayitlarindan yaptig1 arastirmalar
Topkap1 Sarayi'nin artan masraflarini bariz sekilde ortaya koymaktadir. 1552 yilinda
toplam harem niifusu 122 kisi ve bu kisiler i¢in yapilan aylik maas harcamasi 19.980
akce iken, 1633 yilinda niifus 845’e, ddenen toplam aylik maas miktar1 256.920
kurusa ulasti. 1652 yilina gelindiginde ise niifus 967 kisiyi ve bunlar i¢in 6denen
aylik maag miktar1 334.763 akgeyeyi buluyordu.34

Tek basina Valide Sultan’nin maag1 bile, biiyiik bir yekun tutmaktaydi. III. Murad’in
annesi Nurbanu Sultan’a bagladigr giinliik 2.000 akgelik maas III. Mehmed
tarafindan Safiye Sultan icin 3000 akge c¢ikarilmisti. Peirce’nin harc-1 hassa
defterlerinden ¢ikardigi sonuca goére, ayni donemde ayni defterden maas alan

Seyhii’l-islam giinde 750 akce, Yeniceri Agasi ise glinde 500 ak¢e maag aliyordu.

31 Topkap1 Saray1’ndaki bu imaj ingast ve doniisiim icin egsiz bir monografi olan bkz. Leslie P. Peirce,
Harem-i Hiimayun Osmanli imparatorlugu’nda Hiikiimranhk ve Kadinlar, Cev. Ayse Berktay,
5. Baski, Istanbul 2011

%2 peirce, Harem-i Hiimayun, s. 168, 169

% smail Hakki Uzungarsili, Osmanh Tarihi, s 126

% Pierce, Bagbakanlik Osmanli Arsivi’ndeki cesitli defter koleksiyonlarindan derledigi tabloda 1552-
1652 yillar1 arast Eski ve Yeni Saraylarin niifus ve ddenen maas miktarlarin1 ayrintili sekilde
aciklamaktadir; Pierce, Harem-i Hiimayun, s. 171
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Ayni donemlerde padisah kadinlart olan hasekiler giinlilk 600-700 akce, padisah

kizlar1 olan sultanlar ise glinliik 250-300 ak¢e maas ahyorlardl.35

Hanedanin kadin iiyelerine verilen maaslara ek olarak, “pasmaklik”” denilen haslar
bagislanirdi. XVI. yiizyildan itibaren bu uygulama genisletildi ve L. Peirce’nin
belirttigine gére zaman zaman en giiclii devlet adamlarinin servetlerine denk hale
geldi.36 Ancak pagmakliklarin hazine agisindan 6nemli tarafi “kayd-1 hayat” sartiyla
verilmesi ve vakfa ¢evrilebilmesiydi. Bundan anlasilacagi {izere, devlet adamlarina
tahsis edilen haslar, makam sahibinin azli ya da dliimiiyle hazineye geri donerken,
pasmaklik olarak tahsis edilen vergi birimleri ancak o kiginin 6liimiiyle hazineye geri

déniiyor, eger vakfedilmisse o bile miimkiin olmuyordu.®’

1702 yilinda kendilerine has tahsis edilmis 46 kisinin isimlerinin yazili oldugu bir
liste haslarin dagitilmasinda haremin 6nemli bir yer tuttugunu gostermektedir. Bu
listeye gore 18.3 milyon has geliriyle Valide Sultan en ¢ok has gelirine sahip kisiydi.
Onu, 7.3 milyon ile sadrazam, 6.37 milyon ile kaptan-1 derya, 6.1 milyon ile Ayse ve
Emine sultanlar ve 4.5 milyon ile Hatice Sultan takip etmektedir.®® Boylece sadece

bu dort harem {iyesinin haslardan aldiklari pay yaklasik % 41'1 bulmaktaydi.

Bu konuda bir 6rnek olarak Kosem Sultan verilebilir. IV. Murad’in annesi olan
Koésem Sultan, Menemen, Zile, Gazze, Kilis ve Izdin’de bes pasmakliga sahipti ve

bunlardan senede 20 milyon akgeden fazla gelir elde ediyordu.®

Kanuni doneminden itibaren g¢esitli vesilelerle yapilan kutlama ve tdrenlerin

masraflart da artig gostermistir. Padisah kizlarinin diigiinleri, sehzadelerin siinnet

% pierce, Harem-i Hiimayun, s. 176

* Kelime olarak “camilerde ayakkabi konulan yer” anlamina gelen Osmanli Maliyesi’nde “padisah
annesi, kizlar1 ve hanimlarinin ayakkabi, elbise vb. ihtiyaglari i¢in devlet tarafindan bir arazinin vergi
glirleri”nin tahsis edilmesiydi; Mehmet Ipsirli, “Pasmaklik”, DiA, Cilt 34, istanbul 2007 s. 186

% Pierce, Harem-i Hiimayun..., s. 293, 297; Rifaat Ali Abou-el-Haj, Modern Devletin Dogasi-16.
Yiizyildan 18. Yiizylla Osmanh imparatorlugu, Cev: Oktay Ozel ve Canay Sahin, imge Kitabevi,
Istanbul 2000, s. 70-71

%" Mehmet ipsirli, “Pagmaklik”, s.187; Cezar, Levendler, s. 61-62

% Yavuz Cezar, Osmanh Maliyesinde Bunalim ve Degisim Donemi (XVIII. yy'dan Tanzimat'a
Mali Tarih), Istanbul 1986, s 47

¥ ipsirli, “Pasmaklik”, s.187
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diigiinleri vb. tiim senlikler, imparatorluk imajinin ve Islam’in en hasmetli
hiikiimdar1 imgesinin halk zihnine kazinmasi i¢in bir ara¢ olarak kullanilmstir.
Ornegin, bir sehzadenin dogumundan &nce dogum odasina ¢ok pahali harcamalar
yapilirdi. Valide Sultan ve Sadrazam’in besik alaylar1 biliylik masraflar gerektiren ve

biitiin Istanbul’u hayran birakan térenlerdi.*

Dogumdan bagka, diger bir masrafli bir téren de diiglinlerdi. Bu diigiinlerde
damatlara gerekli gosteriste bir organizasyon yapabilmeleri i¢in hazineden kaynak
saglanirdr. “Ornegin Sokullu Mehmed Pasa’ya 5.000 Piyale Pasa’ya 10.000 flori”**
tahsis edilmisti. Ayrica, sultanlarin devlet adamlartyla evliligi, siiphesiz bir yoniiyle
bu kisilerin hiikiimdara baghligmi perginlemek igin yapildigindan,” bunlarin &liimii
ve idami durumlarinda sultanlar baska bir devlet adamiyla evlendirilebiliyordu.
Boylece, bir sultanin birka¢ kere evlenmesi s6z konusu oluyordu ki, bu, ayni

masraflarin her seferinde yeniden yapilmasi anlamina geliyordu.42

Stinnet diigiinleri de bunlar1 aratmiyordu. 1719 yilinda III. Ahmed’in dort sehzadesi
i¢in yaptirdig: siinnet diigiiniinde bes bin fakir Istanbullu ¢ocuk siinnet ettirilmisti.
On bes giin on bes gece devam eden diigiinde bin 6rdek, ii¢ bin tavuk ve sekiz bin

kaz tiiketilmisti.*

Saray kutlamalarindan baska, ciilus bahsisleri de devlet hazinesini nakit yoniinden
zorlayan harcamalardi. Osmanlilar’dan 6nceki Islam Devletleri’nde de dagitilan
clilus bahsisini ilk olarak Yildirnm Bayezid uyguladi. Fatih veya II. Bayezid
doneminde kanun haline geldi. Yine II. Bayezid, kardesi Cem Sultan’la yaptig1 taht
miicadelesinde devlet adamlarinin destegini saglamak icin uygulamay1 vezirlere

kadar genisletti. III. Mehmet tahta ¢iktiginda “sadrazam ile seyhiilislama 30.000’er,

40 Oguz Adanir, Osmanh ve Otekiler, Ankara 2013, s. 292

* Oguz Adanir, Osmanh ve Otekiler, s. 294

* Ancak, sultan evlilikleri bazen vezirlerin padisaha olan bagliligini artirmak igin degil onlar1 ortadan
kaldirmak igin yapiliyordu. Ornegin, Ibsir Mustafa Pasa Sultan Ibrahim’in tahttan indirilmesi
intikamin1 almak ve Iran tehdidine karsi imparatorlugun savunmasi iistlenmek bahaneleriyle IV.
Mehmed’in emirlerine kars1 gelince, padisah ve annesi Turhan Sultan onu vezir-i azam ve damat
yaparak Istanbul’a getirmeyi basardilar. Pasa burada kisa siirede ortadan kaldirildi; Peirce, Harem-i
Hiimayun..., s. 204

*2 Pierce, Harem-i Hiimayun, s. 204

4 Oguz Adanir, Osmanh ve Otekiler, s. 295
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vezirler ve kazaskerler 20.000’er, yiiksek riitbeli kadilara 15.000’er, miiderrislerin
bliyiiklerine 5.000’er, kiicliklerine 3.000’er, mesayih’in bazisina 1.000’er,
defterdarlara 20.000’er, nisanciya 30.000” ve diger memurlarla yenigerilere ¢esitli

miktarlarda bahsis dagltm1$t1.44

XVIIL. vyiizyilda sikgca gerceklesen taht degisikliklerinde sayilart artmig olan
yenigerilere hatir1 sayilir bir miktarda ciilus bahsisi 6denmesi gerekiyordu. 1603-
1703 yillar1 arasinda Osmanli tahtina gegen dokuz padisahtan altisi tahttan indirildi.*®
I. Mustafa ilki 1617°de ikincisi 1722’de olmak iizere iki kere tahta oturdu. Bdylece,
s0z konusu tarihler arasinda 8 kere taht merasimi yapildi ve ayni sayida ciilus bahsisi
dagitildi. Tahta oturan her yeni padisah olasi bir yenigeri ayaklanmasinin Oniine
geemek ve desteklerini alabilmek icin ciilus bahsisi dagitmakta tereddiit etmiyordu.
Her ciilusun hazineye maliyeti yaklagik 300 milyon ak(;eydi.46 Ciilus bahsisleri
yiiziinden maliyenin zor duruma diigmesinin en bariz 6rnegi 1622 yilinda 1.
Mustafa’nin ikinci kez tahta oturmasiydi. Son bes yilda ficilincii ciilus bahsisi
dagitmak zorunda kalan hazinede para kalmamisti. Sarayin ciilus bahsisini biraraya
getirmek icin yaptif1 gayreti o donemde Istanbul’da bulunan Ingiliz Elgisi Sir

Thomas Roe soyle anlatmaktadir:

Valide Sultan ile veziri normal yollarla bir sonraki 6demeleri yapmanin miimkiin
olmayacagini gorerek darphaneyi degistirmeye ve onu saraya tagimaya karar verdiler; simdi
bulduklar1 biitiin eyer, gem, mahmuz, {izengi ve altin tabaklar1 sikke yapilmak tizere verdiler.
Baylelikle bir siire i¢in siikuneti saglamay1 umuyorlar. */

Ciilus bahsisinin yarattig1 bu acil nakit ihtiyaci, cogu kereler zaten nakit sikintisi
yasayan hazine memurlarmi zor durumda birakiyordu. ilerleyen kisimlarinda

goriilecegi gibi, yeniceri sayisindaki artis da ciilus bahsiginin hazineye getirdigi

yiikiin artmasinin diger bir nedeniydi .

*“ Abdiilkadir Ozcan, “Ciilus”, DIA, C. VIII, istanbul 1993, s. 112

** Baki Tezcan, The Second Ottoman Empire Political and Social Transformation in the Early
Modern World, New York 2010, s. 1

* Ozcan, “Ciilus”, s. 112

*" Sir Thomas Roe, “The Death of Sultan Osman, and the setting up of Mustafa his Uncle, according
to the Relation Presented to His Majestie”, Haz. S. Purchas, His Pilgrimes, Cilt 8, s. 243-359,
Glasgow 1905; aktaran Leslie Peirce, Harem-i Hiimayun, s. 345; Mustafa Nuri Paga 1617-1622
arasinda olan {i¢ taht degisikliginde dagitilan ciilus bahsisinin hazineye XIV. yiizy1l para birimi olan
Osmanli Lirasi ile 1 milyon liraya mal oldugunu belirtir; Mustafa Nuri Pasa, Netayicii’l-Vukuat
Kurumlariyla Osmanh Tarihi I-1V, Haz. Yilmaz Kurt, Ankara 2008, s. 224
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1.1.2. Uzayan Verimsiz Savaslar

Osmanli askeri giicii XVII. ve XVIIL. yiizyillarda ciddi bir gerileme yasamamasina
ragmen, hiikkmedilen cografyanin genisligi artik fetihler caginin sona erdigini isaret
ediyordu. Zaten, Kanuni'nin padisahligindan sonra yapilan biiyiik fetihler olan Kibris
ve Girit'in ilhaki Osmanli cografyasi igerisinde kalmis olan adalarin ele
gecirilmesinden ibaretti. Kanuni'nin 1529'daki basarisiz Viyana Kusatmasiyla
sonuglanan seferinde ve IV. Murad'm 1639'daki Bagdat seferinde, Viyana ve

Bagdat'a ulasmak yaklasik dort ay almugtr.*®

Artik zamanin teknolojik imkanlar1 bakimindan dogal sinirlara ulasmis olan Osmanl
Ulkesinin genisligi yaninda, XV. yiizyildan itibaren silah sanayisindeki teknik
gelismeler de savaslarin hem niteligi ve boyutlar1 ve hem de ordular1 destekleyen
toplumlar tizerinde bir¢ok etkiye sahip olmustur.49 Bunlarin en 6nemlisi, artik birkag
saat sliren meydan savaglarinin yerini daha ¢ok zaman ve is giicli gerektiren kusatma
savaslarinin almasi ve bunun ortaya ¢ikardigi nakit ihtiyacidir. Erken Modern
Donem olarak adlandirilan dénemin bir 6zelligi olarak biitiin Avrupa Devletleri’nin
bu sorunla yiiz yiize kaldig1 gériilmektedir. Ornegin, XVIIL yiizyilin baslarinda
Fransa gelirlerinin % 75’ini, Rusya % 85’ini savag giderlerine ayiriyordu. Ada iilkesi
olmasindan dolay: bu iilkere gére daha giivenli bir konuma sahip olan ingiltere bile

1650’1lerde kaynaklarinin % 90’1n1 savas i¢in kullanlyordu.50

Osmanli Devleti Karlofca Antlagsmasi’yla sonuglanan 16 yillik savasin sonucunda
bile ciddi biiyiikliikte toprak kaybetmedi. Ancak, XVI. yiizyilin sonuna gelindiginde
artik savag, Osmanl sultanlarinin hizli bir sekilde fetihler yaptigi, mevsimlik seferler
olmaktan ¢ikmisti. Savas alanina ulasmak aylar aliyor ve ¢ogu zaman Osmanli’nin
doguda veya batidaki rakipleri bir meydan savasina girmekten cekindikleri igin
seferler sonugsuz kaliyordu. Bu ise savaslarin uzayip gitmesine neden oluyordu.

Artik, Yavuz Sultan Selim’in tek seferde Suriye ve Misir’1 ele geciririken veya oglu

*® Norman ltzkowitz, Osmanh imparatorlugu ve islami Gelenek, Cev. ismet Ozel, Sule Yayinlari,
IV. Baski, Istanbul 2008, s. 144

* Geoffrey Parker, The Military Revolution: Military innovation and the Rise of the West 1500-
1800, New York 1998, s. 24

% parker, The Military Revolution, s. 62
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Kanuni Sultan Siileyman’in Mohag’ta 4 saatte yaptig1 savasla bir iilkeyi fethederken
kazandig1 askeri basarilar miimkiin gdriinmiiyordu. Ordunun Istanbul’dan harekete
gecmesinden sonra geri gelmesi, yaklasik 5-6 aylik bir zaman1 gerektiriyordu. Tiim
bunlar Osmanli Maliyesi’nin nakite olan ihtiyacin1 artirtyordu. Cogu zaman
yenigerilerin ulufeleri diizenli olarak ddenemiyor ve bazen 3-4 yil geriye sarktigi

oluyordu.™

1593’ten 1699’a kadarki devrede, {li¢ tane savas Osmanli’nin ekonomik ve askeri
imkanlar1 biiyiik Olclide zorladi: 1593’ten 1606’ya kadarki Avusturya Savasi,
1645’ten 1669’a kadar siiren Girit Kusatmasi, sonuncusu ve en onemlisi 1683’ten
1699’a kadar siiren Kutsal Ittifak’a kars1 savas. Bu ii¢ uzun soluklu savasin, Osmanl
Maliyesi lizerindeki bir tesiri, bu bdliimiin ilerleyen kisimlarinda ele alinacak olan
vergileri artirmak gibi bir takim 6nlem ve uygulamanin kalic1 hale gelmesiydi. Bir

diger sonug savaslarin finanse edilmesi i¢in devletin iirettigi yeni ¢oziimlerdir.

1593-1606 Savasi’ni inceleyen Caroline Finkel, savasin Osmanlilar i¢in toplam
maliyetini tespit etmenin zorlugunu belirtmesine ragmenSZ, 13 sene siiren bu savasin
sadece Osmanli maliyesi degil, Osmanli iktisad: ilizerinde de biiyiik etkiye sahip
oldugu, yapilan seferlerle baglantili olarak ortaya ¢ikan Celali isyanlarindan

anlagildigin belirtmektedir.”®

Savaslarin maliyeti konusunda Erol Ozvar’in icmal muhasebe defterlerinden

derleyerek olusturdugu yillik biitceler tablosunda net sekilde goriilmektedir.

Tablo 1
1527-1692 Yillar1 Aras1t Osmanh Biitce Gelir-Giderleri

Hicri / Miladi Y1l | Biitce Gelirleri | Biitce Harcamalar1 | Fark

933/1527-28 277244773 | 185620 549 93 049 876

1017-1608 503691446 | 584 142 608 -80 451 162

5! Stanford J. Shaw, Osmanh imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, Cev. Mehmet Harmanci, Cilt 1,
I11. Baski, Istanbul 2008, s. 280

%2 Finkel’in hazirladigi tabloda yapilan harcamalarin 6zeti gosterimektedir; Caroline Finkel,
“Macaristan’daki 1593-1606 Osmanli-Habsburg Savasinin Maliyeti”, Osmanh Maliyesi Kurumlar
ve Biitceler, Haz. Mehmet Geng ve Erol Ozvar, Cilt I, Istanbul 2006, s. 241

> [syanlarin ortaya ¢ikisi ve detayli bir anlatim i¢in bkz: William J. Griswold, Anadolu’da Biiyiik
Isyan 1591-1611,Cev. Ulkiin Tansel, II. Baski, Istanbul 2002
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Tablo 1
1527-1692 Yillar1 Aras1t Osmanh Biitce Gelir-Giderleri

1053/1643-44 514 467 015 | 513817970 649 045
1058/1648-49 316 800 000 | 550000 000 -233 200 000
1060/1650 532900 000 | 687 200 000 -154 300 000
1063/1652-53 517271470 | 768191111 -250 919 641
1064/1654 537 356 433 | 658 358 459 -121 002 026
1072/1661-62 581270828 | 593604 361 -12 333 533
1077/1666-67 553429 239 | 631 861 656 -718 432 417
1079/1669-70 592 528960 | 637 206 348 -44 677 388
1081/1670-71 700476809 | 682956 376 17 520 433
1088/1678-79 660 051 343 | 617972314 42 079 029
1099/1687-88 700 357065 | 901 003 350 -200 646 285
1102/1690-01 565751408 | 812878 365 -247 126 957
1103/1691-92 818 188 665 | 950 246 521 -132 057 856
1104/1692-93 828 373518 | 910012 036 -90 638 518
1105/1693-94 797446 775 | 922 173910 -124 727 135
1106/1694-95 946 680 191 | 1114192 325 -167 512 134
1108/1696-97 938672901 | 1096 178 240 -157 505 339
1110/1698-99a 1053446625 | 1176071292 -122 624 667
1110/1698-99b 1147718378 | 1211379 266 -63 660 888
1112/1700-01a 1173142514 | 1109 781 204 63 361 310
1113/1700-01b 1157457903 | 1062533100 94 924 803
1113/1701-02 1179973780 | 1051065312 128 908 468
1114/1702-03 1213176608 | 1059 852406 153 324 202
1116/1704-05 1254856289 | 11500927 314 103 928 975
1122/1710-11 1295082371 | 1000 684 958 294 397 413
1160/1747 1659256212 | 1710 656 400 -51 400 188
1161/1748 1648953780 | 1714656400 -65 702 620
1174/1760-61 1741680000 | 1687 740000 53 940 000
1175/1761-62 1744792620 | 1701094920 43 697 700
1198/1783-84 2 240 433 000

1199/1784-85 1769125800 | 2075767620 -306 641 820
1200/1785-86 1746 682 020

1202/1787-88 1590540 000 | 2 196 840 000 -606 300 000

Tablodan anlasilacagi gibi, Girit Kusatmasi’nin devam ettigi yillarin tamaminda
blitce 233 milyon akce ile 12 milyon akge arasinda degisen aciklar verirken, savasin
bittigi yil olan 1670’te yaklasik 18 milyon akge fazla vermisti.”* Nitekim, 1668

yilinda Venedik’e kars1 yapilan savas devam ederken, IV. Mehmet Girit serdarina

> Erol Ozvar, “Osmanh Devleti’nin Biitce Harcamalar1 (1509-1788)”, Osmanh Maliyesi Kurumlar

ve Biitceler, Haz. Mehmet Geng ve Erol Ozvar, Cilt I, Istanbul 2006, Tablo 52, s. 219-220
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yazdig1 gizli mektupta Osmanli ordusunun gelecek sene savasa devam edip
edemeyecegi konusunda siiphelerini dile getiryordu.>® Benzer bir durum Kutsal
Ittifak’a kars1 1683-1699 yillar1 arasinda yapilan savas i¢in daha ¢arpici bigimde sz
konusudur. Savasin devam ettigi yillarda devlet hazinesi her sene ortalama 150
milyon akge acgik verdi. Buna karsin, savastan sonraki ilk sene ise 63 milyon akg¢enin

{izerinde fazla verdi.*®

Savaglarin giderleri artirmasina etkisine ek olarak, gelirler tizerinde de olumsuz etkisi
vardi. Ornegin, 1683'den beri Kutsal Ittifak'a kars1 yiiriitillen savasta kaybedilen

yerler 1696 biitcesinde %10'luk bir azalmaya neden olmustur.*’

1.2. Osmanh Maliyecilerinin Artan Nakit Ihtiyacina Bulduklar1 Coziimler

Osmanli maliyecileri yukarida anlatildig1 gibi 6zellikle uzayan verimsiz savaslardan
kaynaklanan nakit ihtiyacim1 karsilayabilmek icin bir ¢ok ¢dziim iiretmislerdir. Bu
¢Ozlimlerin bir kism1 gecici ve o donemde yasanan sorunlari atlatmaya yonelikken,
bir kism1 ve en 6nemlileri devlet yonetimi ve toplum diizeninde ciddi degisikliklere

yol acan uzun vadeli planlamalardir.

Osmanli maliyecilerinin acil nakit ihtiyaclarin1 karsilamak icin bagvurduklar ilk
yontem I¢ Hazine'den bor¢ almakti. "Hazine-i Enderun” veya "Hazine-i Hassa" adi
verilen I¢ hazine tamamiyla padisahlarin sahsi kullanimina ayrilmisti ve onlarin
onay! olmadan buradan para ¢ikisi yapilamazdi. Ozellikle savas dénemleri olmak

lizere, maliyenin nakit darligma distiigii zamanlarda i¢ hazineden asil devlet

% Rhoads Murphey, Osmanlr’da Ordu ve Savas 1500-1700, Cev. M. Tanju Akad, istanbul 2007,
s.212: Murphey bu bilgiyi verirken bile, IV. Mehmed’in bu mektubu savasin 23. yilinda yazdigini ve
bunun Osmanli kaynaklarinin kapasitesi hakkinda onemli bir gosterge oldugunun belirterek, son
derece olumlu bir tablo ¢gizmesine ragmen, Osmanli Devleti’nin bu uzun soluklu savasi kaynaklari son
derece kisitlh Venedik Cummhuriyeti’ne kars1 yapmis oldugunu unutmamak gerekir.

% Ozvar, “Biitce Harcamalart...”, s. 219-220

" Ahmet Tabakoglu, Gerileme Dénemine Girerken Osmanh Maliyesi, Dergah Yay. Istanbul 1985,
s. 17
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hazinesine borg adi altinda para transferi yapilirdi.>® Ancak, bu borglar padisahlarm

bilgisi dahilinde ya hi¢ 6denmez ya da 20 y1l gibi uzun vadelere yayilarak 6édenirdi.

1683-1699 arasinda Avusturya, Venedik, Rusya ve Lehistan'a karsi yiiriitiilen
"Kutsal Savas"ta i¢ hazineden dis hazineye acilan kredilerin, dis hazineden yapilan
harcamalarin yaklasik %10'unu olusturmasi, i¢ hazinenin devlet hazinesi katkisini

anlatmasi bakimindan énemlidir.>®

Gegici ¢ozlimlerden bir digeri ve 6zellikle savas donemlerinde maliye nakit sikintisi
yasadiginda en sik basvurulani devalilasyon anlamina gelen para tagsisidir. Para
tagsisiyle devletin kazang saglamasi su sekildedir: Ornek olarak, 100 gram giimiisten
100 tane akce kesilirken, devletin aldig1 kararlarla darphane ayni gram giimiisten
130-140 veya daha fazla glimiis kesmistir. Boylece devlet 6demelerini yaparken daha
fazla akceye sahip olmustur. Bu kisa vadede, devlete 6demelerinde bir rahatlik
getirse de, ozellikle uzun vadede paranin alim giiclindeki azalmadan dolay1 basta
yenigeriler olmak tizere sosyal huzursuzluklara, kalpazanliga ve XVIIL. ylizyila kadar
merkezi bir para sistemi kurulamayan Osmanli iilkesindeki bolgeler arasindaki deger

farkliliklarindan dolay1 haksiz kazanglara neden olmustur.

Osmanlilar'm temel para birimi olan akg¢e XVI. yiizyilin ikinci yarisina kadar
degerini biiyiik oranda korumustur. Orhan Bey'in ilk bastirdig1 ak¢ede yaklasik 1.06
gram saf glimiis bulunmaktaydi. 1580'lere gelindiginde ise bu 0.61 grama diisiiriildii.
Bu diisiis geneliyle Fatih doneminde yapilan tagsislerden kaynaklandigi
gorilmektedir. Fatih doneminde yapilan tagsisler acil nakit ihtiyacini karsilamak
yerine, devletin paradan vergi alma hakki olarak goriiliip, diizenli sekilde

yapildigindan istisnai bir 6zellik tagir.

Osmanli maliye tarihinde yapilan en biiyiik tagsislerden biri tam senesi bilinmeyen,

ancak 1585-1586 yilinda yapildigi tahmin edilen tagsistir. Bu tagsisle bir ak¢ede

58 Tabakoglu, Osmanh Maliyesi, s. 35-39
% Ariel Salzman, Osmanh Ancien Regime'i, s. 130

22



bulunan giimiis miktar1 0.35 grama diisiirilmiistir.®® Bu tagsisin yapilma sebebi tam
olarak bilinmemektedir. Fakat, Iran sikkeleri iizerine arastirma yapan Batili
nlimizmatlar ayn1 donemde Safeviler'in bir tagsis yaptiklarin1 6ne siirmektedirler. Bu
tagsisin Osmanlilar'a karst savasa girisen ve savasin mali yiiklerini hafifletmeye
caligan Sah Tahmasp tarafindan 1584 yilinda yapildigina dair Iran kayitlar1 da vardir.
Sevket Pamuk buradan yola ¢ikarak Osmanli maliyecilerinin, Osmanli'da yapilan
biiyiik tagsisin, Iran'da yapilana cevap vererek doguya giimiis akisini onlemek

istedikleri tezini ileri siimu'is‘u'ir.61

Yukarida belirtilen tez eger dogruysa, 1585-1586 tagsisi devletin mali kriz
yasamasindan degil, aksine Iran karsisinda daha iyi olan ekonomisini koruma
cabasindan kaynaklanmaktadir. Ne var ki, sonraki donemlerde, Osmanli Maliyecileri
donemin Avrupa Devletleri gibi tagsisi, onceki sikkeler ile sonra basilan sikkeler
arasinda olusan deger farkliligindan faydalanarak, devletin nakit ihtiyacini
karsilamak icin bir mali ara¢ olarak kullanmuslardir.®? 1585-1586 tagsisiyle, daha
onceleri 450 akce kesilen 100 dirhem” giimiisten 800 akce kesilmistir. Tagsisler
XVIL vyiizyll boyunca devam etmis ve 1689 yilina gelindiginde 100 dirhem
giimiisten 1400 akc¢e kesilmeye baglanmustir. % Boylece bir ylizyillik donemde

akcenin igerisindeki giimiis icerigi %300'den fazla azaltilmistir.

Bu tagsislere ragmen, nakit ihtiyacina kalict bir ¢oziim {iretilememistir. Nitekim,
1687'de yenigerilerin isyaniyla devrilen IV. Mehmet'in yerine tahta ¢ikan II.
Siileyman'in ¢dzmesi gereken en biiyiik sorun yenigerileri isyana siiriikleyen nakit
darligiydi. Bu sorunu asmak ig¢in Osmanli maliyecileri "mankur” adi verilen bakir
para basmaya karar vermislerdir. Bu para madeni degere sahip degildi. Yani
icerisinde bulunan maden miktari, piyasadaki degerinine denk gelmiyordu. Boylece,
mankura bugiinkii gibi itibari bir deger yiiklenmisti. ilk basta bu 8 mankur 1 akgeye
denk gelecek sekilde kesildi. Mankur sayesinde hazine bor¢larinin biiylik oranda

% pamuk, Osmanh-Tiirkiye iktisadi Tarihi, istanbul 2010, VI. Bask1, s.115

o1 Sevket Pamuk, Osmanh Imparatorlugu'nda Parammn Tarihi, Tarih Vakfi Yurt Yaymnlar, V.
Baski, Istanbul 2012, s. 148

82 pamuk, Paramin Tarihi, s. 56

" Dirhem: 3.207 gram; Sertoglu, Osmanh Tarih Lugat, Istanbul 1986, s. 86

8 pamuk, Paramin Tarihi, s. 150, T. 8.2
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kurtulmasina ragmen, bu para kisa siirede yikici etkilerini gostermeye basladi.
Kalpazanlik hizla ¢ogalirken, enflasyon yiiksek seviyelere ulasti. Bir siire sonra esnaf
ve tiiccar mankuru itibari bir deger ilizerinden kabul etmek istemedi. Tasradaki
ireticiler de ayni tepkiyi vererek zahire sevkini durdurunca, 1691'de II. Ahmet

mankuru tedaviilden kaldirmak zorunda kald:.%*

Nakit ihtiyacina maliyecilerin buldugu gecici ¢oziimlerden bir digeri miisaderedir.
Bati ve Dogu diinyasinda sik¢a uygulandigi goriilen miisadere devletin bazi
sebeplerle bir kisinin malina el koymasidir. Miisaderede asil amag¢ devlet mallarini
zimmetlerine gegiren kisileri cezalandirmaktir. Ancak kimi zaman sinirlar zorlanarak

ve hukuk kurallar istismar edilerek miisadere uygulamalarinin arttigr olmustur.

Miisaderelerin devlet hazinesine yapacagi katkiyr gozler oniine seren bir¢ok 6rnek
vardir. II. Viyana Kusatmasi'ndaki basarisizligindan dolay1 idam edilen Merzifonlu
Kara Mustafa Pasa'nin mallarinin miisaderesinden elde edilen gelir 225.000.000
akceydi. Bu, o donem merkezi biitce gelirlerinin yaklasik % 20'sine denk
gelmektedir.®° Benzer sekilde, 1703'te gerceklesen ve tarihte "I. Edirne Vakasi"
olarak anilan isyanda, asilerin hedefinde olan Seyhiilislam Feyzullah Efendi'nin idam
edildikten sonra kaydedilen muhallefat defterinden sadece nakit varliginin 50 milyon

akce oldugu anlasilmaktadir. % Bu ise, o seneki biit¢enin yaklasik % 4'line denk gelir.

Osmanli maliyesinin bu miisaderelerden hatir1 sayilir nakit meblaglarini hizli sekilde
elde ettigine siiphe yoktur. Ornegin, Damat Ibrahim Pasa ve kethiidasinin mallariin
miisadere edildigi 1731 senesinde onceki sonraki senelere oranla biit¢e acig1 biiyiik

oranda kapanmustir.®’

Osmanli Tarihinde miisaderelerin 6zellikle maliyenin nakit ihtiyacinin arttigi savas
donemlerinde yogunlastig1 goriilmektedir. Ne var ki, miisadere uygulamasi {izerine

genel calismalar bulunmadigindan XVIII. yilizyildan 6nceki miisaderelerin biitce

% Tabakoglu, Osmanh Maliyesi, s. 279-282

% Erol Ozvar, Osmanli Maliyesi'nde Malikane Uygulamasi, Kitabevi Istanbul 2003 s. 16, Dp. 15
% Salzman, Ancien Regime, s. 153

67 Tabakoglu, Osmanh Maliyesi, s. 77
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gelirlerinde ne kadar yer kapladigini tespit etmek zordur. Buna ragmen bu ylizyilin
ikinci yarisindan itibaren miisadere gelirleri Darphane-i Amire'ye baglandigindan,
ayn1 yiizyilin ikinci yarisinda Darbhane-i Amire iizerine bir eseri bulunan Omeriil
Faruk Boliikkbasi bu donemde darphaneye baglanan miisadere ve muhallefat

gelirlerinin bir tablosunu olus,turrnustur.68

Tablo 2

Darphane-i Amire'nin 1766-1785

Yillar1 Arasi Miisadere Gelirleri
Sene Miisadere Geliri
1766-1775 4,202,581
1776-1780 1,694,465
1780-1785 1,568,923
1785-1786 164,000
1787-1789 614,540
1789-1794 3,418,975

Kurus iizerinden hesaplanan bu tablodan anlagilacagi gibi savas donemleri olan
1768-1774 ve 1787-1792 arasindaki yillarda miisadereler artmaktadir. Buradan
Osmanli yoneticilerinin 6zellikle savas donemlerinde miisadere uygulamasina daha

fazla yoneldikleri anlagilmaktadir.

1.2.1. Makam Satislari

Erken Modern Avrupa tarihini inceleyen tarih¢iler, makam satislarini ve iltizam
sistemini, bosalmis olan devlet hazinesini rahatlatmak i¢in alinan tedbirlerden biri

olarak gormelerine ragmen, Osmanli tarihgileri ayn1 onlemleri, devletin merkezi

%8 Omeriil Faruk Boliikbagi, 18. Yiizyilin ikinci Yarisinda, Darbhane-i Amire, istanbul 2013, s.
175, Tablo 22
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giiciinlin  zayiflayarak, tasradan vergi alma giliciiniin azalmasi olarak

yommlamlslatrdlr.69

XVI. yiizy1l ortasindan itibaren yerlesmeye baslayan ve ¢ogu modern aratirmacilar
tarafindan bugiinki makam satislarina benzetilerek ahlak dis1 olarak goriilen makam
satiglari, III. Selim donemine gelindiginde devlet adamlarinin masraflarini karsilama
ve bazen de kar etmek i¢in kullandiklar1 bir yontem haline gelmisti. Fatih

Kanunnamesi'nde "piskes gelirse viizerama ve defterlarima dahi hisseleri gelsin"
ifadesiyle makam satislarindan elde edilen veya bir gorevliye makam verilmesiyle
gonderilen hediyenin bir gelir olarak kabul edildigi ve resmi niteligi oldugu
anlasilmaktadir.”® Aslinda XVI. yiizy1l ortasinda Osmanli Ulkesi’ne gelen Avusturya
elcisi Busbecq Osmanlilar'in makamlar1 yetenek ve bilgiye gore verdiklerinden
imrenerek bahsetmistir.”" Aym dénemin vezir-i azamlarindan olan ve makam
satiglarindan elde ettigi gelirle nam salmis olan Riistem Pasa’nin bile, kendisinden
sonrakilere gore atamalarda daha az piskes talep ettigi goriilmektedir. Bundan
dolayidir ki, onun sadrazamligi doneminde on bes sene ayni makamlarda kalip
kendisinden bir sey talep edilmeyen memurlar olmustur. Ancak, ilerleyen
donemlerde askeri sinif mensuplari ya kendilerine gelir arayan saray c¢evrelerinin, ya
da nakit para sikintisi ¢eken hazineye gelir olusturmak amaciyla sik sik azil
edilmiglerdir. Riistem Pasa piskesi gelir amagli kullanan yoneticilerin ilk 6rnegi
olmasma ragmen, iyi bir maliyeci oldugu da kesindir. Makam satiglar1 yoluyla
hazineye gelir saglarken, sattig1 mansiplar1 deftere kayit ettirir ve her mansib1 bir
defadan fazla satmazdi. Talep ettigi miktarlar1 da akil ve insaf simirlar icerisinde

tutuyordu. Ancak sonralari is iyice ¢igrindan ¢iktr. ™

[II.Murad zamaninda, valiler tayinlerini yaptirabilmek i¢in Vezir-i Azama, Valide
Sultan veya Padisah iizerinde etkili olabilen diger kisilere yliksek tutarli piskesler

veriyorlardi. Ornegin sadaret makamina bes kere getirilen Sinan Pasa, ilki hari¢ diger

% Khoury, Musul, s. 83

"0 Filiz Karaca, "Piskes" DIA, c. 34, s. 294

™ Busbecq’ten aktaran; Ahmet Mumcu, Tarih icinde Genel Gelisimiyle Birlikte Osmanh
Devleti’nde Riisvet -Ozellikle Yargida Riisvet-, istanbul 2005, s. 87

2 Ahmet Mumcu, Tarih icinde Genel Gelisimiyle Birlikte Osmanh Devleti’nde Riisvet -Ozellikle
Yargida Riisvet-, Istanbu 2005, s. 111

26



dort atamasini saraya para ve hediyeler sunarak elde etmisti.”® Ayni Sinan Pasa rakibi
Ferhat Pasa’yr dort sadareti doneminde yaptigi atamalar sayesinde 135.000.000
toplamakla sucluyordu. Bu ithamin dogrulugu bilinmemektedir, ancak bu meblag
devletin Anadolu ve Rumeli’deki gelir kaynaklarinin toplamimdan bile fazlaydi.™
Benzer sekilde, Misir Valisi olan Hadim Hafiz Pasa’nin yerine tayin edilen Mir Alem

Aga senelik yiiz bin altin gobndermeyi kabul etmisti.

Bu yolla makam elde eden bir vezir veya eyalet yoneticisi yaptigi masrafi
cikarabilmek hem yonetimi altindakilerin suyunu sikiyor, hem de yetkisi altinda
bulunan mevki ve makamlar satiliga gikariyordu.”” ibrahim Metin Kunt'un
Diyarbekir Valiligi'nde bulunan Omer Pasa'nin 1670-1671 yillar1 arasinda yaklasik
bir senelik gelir ve giderini gosteren defter iizerinde yaptigi calisma, Valiler ile daha
alt kademelere yerlesmek isteyen kisiler arasindaki iliskileri belgelemesi bakimindan
onemlidir. Ornegin, sancakbeyi tayin edilmek isteyen Cezire Beyi Mir Mehmed Bey
isimli bir kisi i¢in, Omer Pasa'nin kethiidas1 Istanbul'da 5.000 kurusluk harcama
yapmis ve bu meblag Mir Mehmed Bey'den daha sonra tahsil edilmisti.” Stiphesiz,
bu harcamalar siradan masraflar degildi ve Mir Mehmed Bey'in sancak beyi
atanmast igin Istanbul'daki devlet adamlarina "caize" adi altinda sunulan hediyelerdi.
Omer Pasa'nin bu araciliktan ne kadar gelir elde ettigi deftere kaydedilmemistir.
Ancak, diger kayitlardan Omer Pasa'nin eyaleti dahilinde yapilan tiim atamalardan

bir miktar ticret aldig1 anlagilmaktadir.”’

Sancakbeyligi, beylerbeyilik, defterdarlik, kadilik vb. devlet memurluklar1 bu yolla
en fazla 6deme yapilana satiliyor ve bu satiglar i¢in aracilik eden kisilere de tlicretler
é')deniyordu.78 Atanan kisilerin gorevlerini layikiyla yerine getirmeleri ise nadiren
oluyordu. “Ornegin sarayda harem kethiidas1 olan Canfeda Kadin’in kardesi Deli

Ibrahim Pasa, Diyarbakir Valisi iken fevkelade mezalime binaen azlolunarak

® Uzungarsili, Osmanh Tarihi, s 118

74 Agoston, Osmanli’da Strateji ve Askeri Giig, S. 253

® Oguz Adanir, Osmanli ve Avrupalilar, s. 228

® |. Metin Kunt, Bir Osmanh Valisinin Yihk Gelir-Gideri: Diyarbekir, 1670-71, Bogazici
Universitesi Yaynlari, Istanbul 1981, s. 7

" Kunt, Bir Osmanh Valisinin Yilik Gelir-Gideri, s. 21

"® Hediyeler (Riisvet) yoluyla makam satislarinin arsiv belgelerine dayanilarak ortaya ¢ikarilmis Halep
Valiligi 6rnegi i¢in bkz:, Salzman, Ancien Regime, s. 139
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Istanbul’a gelmis ve saraya takdim ettigi hediyelerin tesiriyle iki ay sonra tekrar ayni

yere vali olmustu".”

XVIII. yilizyilda, daha 6nceleri 3-5 yil olan valilerin gorev siireleri ¢ok kisa bir zaman
olmustu. Cogu zaman gorev yerleri valilelere arpalik olarak veriliyor ve kendilerinin
buralara gitmeleri beklenmiyordu.®® Bu sekilde atanan valilerin hukuki gdrevlerini
yerine getirememelerinden dolayi, XVIII. ylizyilda miibasirlerin denet¢i olarak

eyaletlere siksik gonderilmeleri yaygin bir uygulama haline geldi.81

Burada makam satis1 ve riigvet diizeninin Osmanli Devleti’nde ne derece yerlestigini
anlatmas1 bakimindan XVII. yiizyilin ortasinda bir 6rnek faydali olacaktir. Sultan
[brahim déneminde devlet makamlarinin piskesle satilmasi en iist seviyeye ulasti.
Valiler gorev yerlerine atandiktan sonra padisah bayram harclig1 adiyla bazi {icretler
isteniyordu. Boyle bir durumda Sivas Valisi olan Varvar Ali Pasa’dan otuz bin kurus
istenince, pasa “ben bu kadar parayi nereden vereyim; yol keserek halkin malint mi
alayim?” cevabini vermisti. Ancak, para istegi konusunda israrci olununca Ali Pasa

isyan etti. Varvar Ali Pasa isyan sebebini ve taleplerini soyle agikliyordu:

Padisah devlet iglerine mukayyed degildir; isler ve saltanat umuru kadinlar elindedir; iimera
ve beglerbegiler az zamanda azlolunuyorlar, reaya (koylii) perisan, memleket harap bir hale
gelmigtir; bu hale nihayet verilmesini devlet adamlart padigaha bildirmelidir; {i¢ sene tamam
olmayinca idari ve askeri memuriyetler degistirilmemelidir.*

Varvar Ali Pasa’nin isyanina yol agan sebepler tiim Osmanl valileri i¢in ortak olsa
da, onu fazla tasra idarecisi desteklemedi ve sonucta Ali Pasa isyani, Ibsir Mustafa

Pasa tarafindan bastirildi.

Bu olaydan bir silire sonra, Halep Valiligi’ne atanan ve Kuyucu Murad Pasa’nin
yegeni olan Ibsir Pasa, sadarete getirildiginde hemen Istanbul’a gitmeyerek
Anadolu’da diizeni saglamaya giristi. Ancak, Istanbul’dan israrli cagrilar alinca,

kendisine mektup getiren bostanciya “copliik subasiligina kadar her seyi riigvet ile

® Uzungarsili, Osmanh Tarihi, s 118
8 Ali Yaycioglu, The Provincial Challenge, s. 20
8 Ali Yaycioglu, The Provincial Challenge, s. 48
8 Uzuncarsili, Osmanh Tarihi, s. 229
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verirlermis; bu tarafin nizamini1 yoluna koyduktan sonra o tarafa varip 1slah ederiz”
sozleriyle bostanciyr geri génderdi. Ibsir Pasa Istanbul’a geldiginde ilk isi, daha dnce
birka¢ kere vezir-i azamlik makami icin bes yiiz kese akce teklif eden Defterdar
cagirtarak, yenigerilerin ulufeleri igin para istemek oldu. Defterdar bunun igin yeterli
parast olmadigin1 sdyleyince vezir-i azamlik i¢in padisaha teklif ettigi bes yiiz keseyi
hatirlatmasina ragmen, defterdar tekrar yeterli parast olmadigi cevabini verdi. Bunun

uizerine defterdar tutuklanarak, mali miisadare edildi.®

Yukaridaki ornekten anlagilacagi gibi, Osmanli yonetim kademesinde herkes hem
devlet giderlerini temin etmek, hem de satin aldiklari makamlarinin tcretini

cikarabilmek i¢in makam satis1 ve miisadere gibi yollara siklikla bagvuruyorlardi.

Tatarcikli Abdullah Efendi III. Selim’e sundugu ve Osmanli toplumu ve kurumlarini
sik1 sekilde elestirdigi layihasinda makam satislarinin reaya ve iilke yOnetiminin
tizerindeki olumsuz etkileri tizerinde duruyordu. Abdullah Efendi padisah tarafindan
yiiksek riitbeli memurlara yiiklenen agir vergilerin, bu kisilerin daha alt diizeydeki
memurlarin makamlarim1 ayn1 yontemle satmalarina sebep oldugunu, bunun ise
makamlarin liyakatiyle hakeden kisilere degilde en fazla paray: verenlere satilmasina

yol actigini savunuyordu.84

XVIIL. yiizyilldan 6nce yerel toplumun gayri resmi sdzciisii durumunda bulunan
"ayan ve esraf'im bu ylizyilda askeri, mali ve idari bir giic olarak ortaya
cikmalarinda, yolu acan etkenlerden birisi, bu riigvet veya makam satisi
uygulamasiydi. Ciinkii, sermaye biriktiren bu kesim artan zenginligine paralel olarak
siyasi gii¢ ve prestij elde etmek istiyor ve tasradaki idari gorevleri satin alarak bunu
elde ediyordu. Ilk baslarda serdarlik, subasilik, beytiilmal eminligi, naiplik vb.
gorevler XVIII. yiizyilin ikinci yarisinda ise vezirlik, valilik gibi riitbe ve gorevler

zenginlesen ayanlar tarafindan satin alinmaya baslandi.

8 Uzungarsili, Osmanh Tarihi, s. 274, 275
8 stanford J. Shaw, Eski ve Yeni Arasinda Sultan III. Selim Yonetiminde Osmanh
imparatorlugu, Istanbul 2008, s. 127
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1.2.2. Artan Vergiler

Osmanli vergi sisteminde degisime yol acan iki biiyiik askeri organizasyon Girit
Seferleri ile II. Viyana Kusatmasi’yla baslayip 1699’a kadar devam eden savaslardir.
Bu savaslar esnasinda alinan mali tedbirler ve vergiler bir sonraki yiizyila taginmis ve

kalict olmuslardlr.85

Ozellikle ikincisinin tam 16 sene siirmesi Osmanli Maliyesi ve ekonomisi'nde yeni
onlemler alinmasini zorunlu hale getirmistir. Tablo 2'den anlasilacagi gibi Osmanli
Maliyesi'nin basa ¢ikmasi gereken en biiyiik sorun savas zamanlarinin getirdigi nakit

ihtiyaciydi.

Devlet artan nakit ihtiyaci karsilamak i¢in yeni vergiler salarken olaganiistii vergiler
olan avariz vergilerini de olagan hale getirdi. Bunun tam olarak hangi tarihte
gerceklestigi bilinmemektedir. Tarih¢i Selaniki bunun III. Mehmed'in idaresi
sirasinda ve Avusturya'ya karsi yapilan 1593-1606 yillar1 arasinda ki savasta
gerceklestigini belirtmesine ragmen, Linda T. Darling bu ifadeyi abartili bulur.
Ancak avanizin yillik siradan bir vergi haline gelmesinin en ge¢ 1620-21
olabilecegini de belirtir.®® Avariz tiiriinden vergiler olan niizul* ve siirsat*gibi ayni
(hizmet veya emtia olarak Odenen) vergiler nakdiye ¢evrildi.®” Avariz vergisi ise
XVIL yiizyilda artik her yil toplanan siradan bir vergi haline gelirken, nilizul onun
yerini aldi. Fakat, ikisinin bir kazaya ayni sene icerisinde uygulanmamasina dikkat

edilmistir. Bu konuda Liitfi Gliger bir 6rnek vermektedir: Saraya kiimes hayvani

8 Ozvar, Malikane ..., s. 13-14

% Darling, Revenue Raising, s. 93

* Niizul: Seferler sirasinda Istanbul'dan diisman siniria ilerlemekte olan ordu beslenmesi icin gerekli
olan zahirenin ordunun yolu iizerindeki menzillere gotiirmesi seklindeki bir miikellefiyettir. Bkz.
Midhat Sertoglu, Osmanh Tarih Lugat, istanbul 1986, s. 238

** Siirsat: Siirsatin niizul vergisinden tek farki kdyliiniin iiriinii devlete vergi olarak bedelsiz sekilde
teslim etmek yerine, o giinki gegerli fiyat iizerinden satmasidir. Bu yoniiyle siirsat aslinda bir vergi
degildir, ancak literatiire boyle ge¢mistir. Bkz. Sertoglu, Osmanh Tarih Lugati, s. 319

8 Ahmet Tabakoglu, Osmanh Maliyesi, s. 287; Mehmet Oz, Osmanlr’da “Céoziilme" ve Gelenekci
Yorumculari, Dergah Yayinlari, II. Baski Istanbul 2005 s. 51-52; 828 milyon akgelik 1692 yili
biitcesinde avariz vergisinin 188 milyon akge tutmasi bu vergi kaleminin nakit para tedariginde ne
kadar onemli oldugunu gostermektedir. Halil Sahillioglu, “Avariz”, DiA, Cilt IV, istanbul 1991, s.
409
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temin etmekle miikellef tutularak sarayin ocakligi haline getirilen ve toplam 2687,50
avariz hanesi olan 15 kaza, her hane senelik 30 tavuk ve 10 pili¢ temin etmelerine
karsilik avarizdan muaf tutulmuslardir. Ne var ki, kazalarin avariz tahririnin yapildigi
1640 tarihli deftere gore, sefer durumunda bu hizmetleri yerine niizul vergisi

ddemekle miikelleflerdi.®®

Burada sunu belirtmek gerekir ki, vergilerde goriilen artis Osmanli reayasinin
vergilerden muzdarip oldugu anlamima gelmemektedir. Linda Darling'in iltizam
sistemi tizerine yaptig1 arastirmada One stirdiigli gibi vergi artislari belli bir miikellef
birim {izerinde vergi yiikiiniin artmasi degildir. Aksine, vergi tabaninin genisletilerek
ve revize edilerek daha adil bir vergi sistemine dogru gidistir.*® Devlet 6zellikle baris
zamanlarinda belli bir bdlgenin reayasinin talebi uygun goriildiigiinde iilke ¢apinda

veya bolgesel olarak vergileri indirebiliyordu.90

Bu boliimiin ilerleyen kisimlarinda ele alinacagi gibi toprak rejiminde yasanan
degisimin sonucu olarak, merkez hazine giderek daha fazla tarim topragini 6nce
iltizam, sonra da malikane sistemiyle yonetmeye basladi. Bunun eyalet ve sancak
yoneticileri agisindan en onemli olumsuz sonucu beylerbeyi ve sancakbeylerinin
gelirlerindeki azalmadir. Bunun tam aksine olarak, yine toprak rejiminde yasanan
degisimin sonucunda timarli asker sayist azalmaya bagsladi ve devlet, bu tasra
gorevlilerinin kap1 halki sarica-sekban askerine daha fazla bagimlhi hale geldi.
Sayilari, besleyen devlet adaminin giicline gore degisen ve bazen binleri bulan kap:
halklarinin ulufeleri de dahil tiim masraflar1 devlet adaminin kendileri tarafindan
karsilanirdi. Ornegin, Diyarbekir Valisi olan Omer Pasa'nin besledigi kap1 halkinin
mevcudu 325'i.”* Nadiren de olsa devlet savas zamanlarinda bunlarin ulufeleri igin
yardimda bulunurdu.** Bu durum, tasrada ki devlet gorevlilerinin, geneline bidat
veya tekalif-i sakka denilen, yasal olmayan ve "menzil mali, konak akgesi, peksimet

baha, zahire baha, ulufe baha, kumanya baha, tayinat bedeli, nan baha, ve katik

8 Litfi Giicer, XVI-XVIL Asirlarda Osmanh imparatorlugunda Hububat Meselesi ve
Hububattan Alinan Vergiler, Istanbul Universitesi Yayinlari, Istanbul 1964, s. 91

% Bkz. Darling, Revenue-Raising,

% Tabakoglu, Osmanh Maliyesi, s. 290-291

1 Kunt, Bir Osmanh Valisinin Yilik Gelir-Gideri, s. 23

% Mustafa Cezar, Levendler, s. 286
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baha"*® gibi cesitli isimlerle birgok vergiyi halka yiikleyerek, masraflarini
karsilamalarina yol agti. Ancak, bu vergiler yasadisi oldugundan ne toplanma tarzi,
ne sikligi, ne de miktar1 netti. Osmanli Hiikiimetleri valilerin kapi halklarimi
besleyebilmeleri icin zaman zaman "tekmil" adi altinda valilerin haslarina zam
yap‘u.94 Buna ragmen, once iltizam sonra da malikane sisteminin genisletilmesiyle
beylere ayrilan haslar gittikce azaldi. Dolayisiyla yasal olmayan vergilerin

toplanmasina devam edildi.

Osmanli maliyecilerinin bu soruna buldugu ¢6ziim "imdad-1 seferiye" ad1 verilen bir
vergiyi uygulamaya koymak oldu. 1687 tarihli kayitlarda bor¢ adi altinda
toplanmasina ragmen, kisa zamanda bir varlik vergisi haline getirildi. 1699'dan sonra
bu vergi bir siire unutuldu. 1718 Prut Seferi'nde yeniden uygulamaya konuldu. 1717-
1718'de yapilan bir diizenlemeyle dnceki yillarin ortalamasi alinarak eyalet ve sancak
mutasarriflarina tahsis edilmis bir vergi haline getirildi.” Boylece, eyalet ve sancak

yOneticilerinin savas zamanlarindaki masraflarinin karsilanmasi hedefleniyordu.

Eyalet ve sancak beylerinin kap1 halklarin barig zamaninda besleyebilmeleri igin
yasalastirilan vergi ise imdad-1 hazeriyedir. Yilda iki ya da {i¢ taksitle toplanan bu
vergi ilk kez 1717-1718 yillarinda toplanmistir. Bu verginin tutari imdad-1
seferiyenin yaris1 oranindadir ve bu vergiyle devlet adamlarinin barig zamanlarinda

besledikleri kap1 halklarinin masraflarinin finanse edilmesi ama(;lanmls‘ur.96

Ancak sunu belirtmek gerekir ki, valilere tahsis edilen hazeriyyelerin karsiliginda,
her 70 kurus i¢in 1 asker beslemeleri gerekmesine ragmen, bu hesap uygulamada

miimkiin olmuyordu. Ciinkii, tahsis edilen miktar ¢ogunlukla, talep edilen asker

% Levent Kiicliik, Osmanh Vergi Hukukunda Avariz Kavram ve Avarizin idaredeki Rolii,
Ankara Universitesi, Basilmamis Doktora Tezi, 2007 s. 123; Cezar, Levendler, s. 286-287; Aslina
bakilirsa tasradaki devlet adanlarinin gelirleri masraflarini karsilamadigindan koyliiye yeni vergiler
saldiklar1 daha 6nceki donemlerde de olurdu. Ornegin, kdy kdy gezerek asar vergisi toplayan has ve
timar sahiplerini, seyahatleri siiresince kendileri ve hayvanlarmin yiyecek ihtiyacinin karsilanmasi
icin, "salariye" ad1 altinda bir vergi toplamaya baglamislardi. Devlet ilk baslarda buna karsi ¢iksa da,
engelleyemeyince kanunnamelere bu vergileri ekleyerek yasallastirmigti. Bkz: Gliger, Hububattan
Ahlnan Vergiler, s. 52-53

% Yavuz Cezar, Bunalim ve Degisim Donemi, S. 46

% Ahmet Tabakoglu, Osmanh Maliyesi, S. 267-268

% Ahmet Tabakoglu, Osmanh Maliyesi, s. 268-269; Yaycioglu, Provincial Challange, s. 167
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sayistna denk gelmiyordu. Omegin, 1758 yilinda Anadolu Valisinin eyaletinden
toplayacagi imdadiye miktari, 165.000 kurustu. Besledigi asker sayisi1 ise 3.000'di.
Bu durumda 210.000 kurusluk bir gelire ihtiyaci vardir. Bu ise 45.000 kurusluk bir

agik oldugunu gosteririr.”’

Valilerin Gii¢ kaybetmesinin bir sebebi timar sitemindeki gerilemeydi. Ciinkii, onlar
askeri gorevleri yaninda, timarlarindayken emirleri altindaki giivenlik islerini de

yerine getiriyor ve dogal olarak valinin giiciinii diri tutuyorlardl.98

Diizenlemeye tabi tutulan diger bir vergi tiirii ise cizyedir. Islam iilkelerindeki
tebaanin gayr-1 miislim kesiminden can ve mal giivenliklerine karsilik olarak alinan
bu vergi®, Osmanlilarda XVI. yiizyila kadar hara¢ adiyla toplanmus, daha sonra
cizye terimi kullanilmaya basglanmustir.’® Hane hesabi iizerinden yapilan cizye
tahsili, adaletsizliklere sebep oldugundan, hem bu adaletsizlikleri gidermek hem de,
1683 yilinda alinan agir yenilgi ve devam eden savasin nakit ihtiyacin1 gidermek
i¢cin, vergi tabanini genisletmek amaciyla 1690'da cizye reformu yapilmis ve bu
reformla alinan kararlar 1691 cizye toplama islemlerinde uygulanmistir. Bu
uygulamayla cizye miikellefleri gelirlerine gore ala, edna ve evsat olarak ii¢ gruba
ayrilmisg ve belirlenen oranlarda vergi alinmistir. Boylece klasik donemde oldugu

%0 Halil Inaleik'in olusturdugu

gibi ferdi bir mikellefiyet haline getirilmistir.
tabloya'® gore 1691'da 1834'e kadar miikelleflerden esedi kurus olarak toplanan

cizye miktarlar su sekildedir:

Tablo 3
1691-1834 Yillar: Arasi
Cizye Gelirleri
Yillar Ala | Edna | Evsat

1102/1691 | 9 4.5 2.25

97 Cezar, Bunahm ve Degisim Dénemi, s. 57-58 ve T. I-A, I-B, I-C, II
% Ali Yaycioglu, The Provincial Challenge, s. 25

% Mehmet Erkal, "Cizye", DIA, Cilt VIII, Istanbul 1993, s. 42

100 N fehmet Erkal, aym madde; Halil inalcik, "Osmanli'da Cizye", s. 45
101 Tabakoglu, Osmanl Maliyesi, s. 137-138

192 Tablonun asli i¢in bkz. Erkal-Inalcik, "Osmanli'da Cizye", s. 47
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Tablo 3
1691-1834 Yillar1 Arasi

Cizye Gelirleri

1108/1696 | 10 |5 2.25
1156/1743 |11 |5 2.75
1218/1804 |12 | 6 3
1231/1816 | 16 | 8 4

1239/1824 | 24 | 12 6

1242/1827 | 36 |18 9

1244/1829 | 48 | 24 12

1249/1834 | 60 | 30 15

Tabloda goriilen istikrarli artis devlet hazinesine giren nakit parayr ifade
etmemektedir. Ciinkii, bu artislar daha =ziyade paranin degerinde yapilan
devaliiasyonlardan kaynaklanmaktadir. Yani devlet genelde bu devaliiasyonlar
oraninda vergi oranlarini da artirarak, kaybini gidermeye ¢alismistir. Ancak, sunu da
belirtmek gerekir ki, 1690'da yapilan reformla, devlet bir tarafdan cizye vergisini
gayr-1 miislim tebaa icin daha adil hale getirirken, diger tarafdan bu verginin
uygulandig1 taban1 da genisleterek, sadece ilk sene icin 4000 kese (yaklasik 240
milyon akge) ek gelir saglamlstlr.lo?’ Sonraki seneler i¢in de cizye oraninin toplam
gelirler i¢inde arttig1 goriilmektedir. 1692-93'te % 35, 1701-02'de % 45.5, 1710-11'de
% 47.5, 1748'de % 38.4 cizye gelirlerinin toplam biitge gelirlerine oranidir.'®

1.2.3. Timar Sisteminde Yasanan Degisim

XVI. ylizyilda, Osmanlilar’in bagta batidaki en biiyiik hasimlar1 olan Habsburlar

olmak tizere ¢ogu Avrupa devleti daimi ordularin1 kurmak ve bu daimi ordularin

193 Tabakoglu, Osmanlh Maliyesi, s. 139
104 Tabakoglu, Osmanlh Maliyesi, s. 146
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mevcutlarini artirmakta gayet istekli davrandilar. Habsburglar’in XVI. ve XVIIL.
yiizyildaki daimi ordularinin mevcudu tartismali olsa da, Gabor Agoston yaklasik bir
hesaplamayla su sayilar1 vermektedir: 1649°da 37.000, 1661°de 53.000, 1677°de
77.621, 1699°da 86.388 ve 1705’te 113.000 kisi. Habsburg daimi ordusundaki bu
sayisal artisa ragmen, Habsburg ordusu cogu zaman gilineydeki diismani Fransiz

ordusuna karsisinda ¢ogu zaman miitevazi kald.’®

Benzer bir gelisim Osmanlilar’in kuzeydeki rakipleri olan Ruslar i¢in de gegerliydi.
XV. yiizy1lda Rus Prensligi’nin toprak yonetimi kimi tarihgilerin timar sisteminden
ilham alindigin iddia ettikleri pomestye denilen sisteme dayanmaktaydi. Bu sistemde
hizmet eden asker aynen Osmanli timarlilari gibi siivari olup, devlet tarafindan
kendilerine tahsis edilmis olan yaklasik 4 dekar arazinin kullanimi karsiliginda tam
techizatl bir askeri orduya verme yiikiimliiliigiine dayaniyordu. Bu sistem sayesinde
Moskova Ordusu tagradan tarima bagli en fazla 20 bin asker toplayabiliyordu. Tabi
ki, bu saymin Osmanlilar ve Habsburglar’a gore diisiikliigii o donemki Moskova
Prensligi’nin smirlarinin darligiyla ilgiliydi. Ancak ayni ylizyilldan baslayarak Rus
Ordusu’da siivari smifindan piyadelere dogru bir degisim gecirdi. Atesli silah
kullanabilen topcu smiflariyla piyadelerin sayist artirilarak Rus daimi ordusunun
sayis1 ylizyilin sonunda 20.000-25.000’1 buldu. Streltsy denilen baslangigta sayisi
3.000"%olan bu daimi ordunun giderek artan sayisal giicli sonraki ylizyillarda da
devam etti. 1630°da 92.000, 1680°de 164.000 ve XVIII. yiizyilin sonuna gelindiginde
ise 500.000 asker sefer durumunda kagit iizerinde de olsa gérev yapmaktayds.'®’
Boylece Avrupa’nun en biiyiik ordularindan birine sahip olan Rusya, bu orduyu
finanse etmek i¢in kendisinden ¢ok daha biiyiik kaynaklara sahip olan Fransa’nin
toplam gelirlerinin 5°te 1’ine denk gelen bir harcama yaplyordu.lo8 Bu harcama i¢in

kaynak ise tabi ki halka yiiklenenen vergi tabaninin genisletilmesiyle karsilaniyordu.

105 Gabor Agoston, Osmanl’da Strateji ve Askeri Giig, s. 198-199, Tablo 1
196 Geoffrey Parker, The Military Revolution- s. 38

197 Gabor Agoston, Osmanli’da Strateji ve Askeri Giig, S. 238

198 Gabor Agoston, Osmanli’da Strateji ve Askeri Giig, . 240
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Daha XVII vyiizyildan itibaren pekgok gecici vergi ve bas vergisi uygulamaya

konuldu. Toprak kazanimlari ise vergilendirilebilir niifusun artmasini sagladl.lo9

Insan icadi olan her kurum gibi siirekli olarak degisim icersinde olan Osmanli
Tarihi’ni periyotlara ayirmak miimkiin gibi goriinmese de, tarihgiler genellikle
Osmanli  kurumlar1 ve zihniyetinin doniim noktasi olarak Kanuni devrini
g('jsterirler.110 Avusturya ve Rusya'da gozlenen daimi ordu yoniindeki degisim
Osmanli Devleti'nde Kanuni Donemi'nden itibaren basladi. Bu doneme kadar
Osmanli tagra oOrgiitlenmesi idari, mali ve askeri gereklilikleri karsilayan timar
sistemi {izerine kuruluydu. Osmanli Ulkesi basinda beylerbeyinin bulundugu
eyaletlere ayrilmisti. Eyaletler sancakbeylerinin yonettigi sancaklardan, sancaklar ise
kazalardan olusuyordu. Kazalarin en yetkili kisisi kadi olup, bunlar eyaletlerin
yoneticileri olan beylerbeyilerinden bagimsizlardi. Boylece, en azindan teoride adalet

islerinde higbir yoneticiden baski gérmezlerdi.***

Idari sistemde Osmanli Ulkesi topragin kullanimina gore salyaneli-salyanesiz olarak
ikiye ayrilmisti. Salyaneli eyaletler genelde merkezi hiikiimetin dogrudan
tasarrufunda bulunmasi miimkiin olmayan uzak bdlgeler ile smr bolgelerinde
kurulmustu. Bu eyaletler her sene belli miktar vergiyi hazineye 6demek ve sultan
emir cikardiginda yine sayist daha Onceden belirlenmis bir orduyu gondermekle

miikelleftiler.''?

Saliyanesiz eyaletler ise verginin toplanmasi degil, topragin askerlere maaslarmin
karsilig1 olarak dagitilmast sistemi {izerine kuruluydu. Bu sisteme Selcuklu
Devletleri'nde "ikta" Osmanlilar'da "timar" deniliyordu. Sanayi Devrimi Oncesi

ekonomilerin neredeyse tiimii gibi, Osmanli Devleti de vergilendirme konusunda

199 Gabor Agoston, Osmanli’da Strateji ve Askeri Giic, S. 244

10 Dgnemlendirmeyle ilgili tartismalar igin bkz. Oktay Ozel, Diin Sancis: Tiirkiye'de Gecmis Algist
ve Akademik Tarihcilik, i¢inde; "Modern Osmanli Tarihyaziminda Klasik Dénem: Bir Elestirel
Degerlendirme", s. 65-89, 11. Baski, Ankara 2012

1 Halil inalcik, Osmanh imparatorlugu: Klasik Cag (1300-1600), Cev. Rusen Sezer, Yapi Kredi
Yay., XI. Baski, Istanbul 2008, s. 108

"2 Tnaleik, Klasik Cag, s. 111
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zirai sektore bagimliydi'*® Timar sisteminin uzun sire kusursuz sekilde
uygulanabilmesi tahrir sistemi sayesinde miimkiin olmustur. Kelime anlami
"yazmak" olan tahrir uygulamasiyla yeni fethedilen bir bolgenin tiim gelir kaynaklari
tahrir eminleri tarafindan ayrintili olarak defterlere kaydedilirdi. Bundan sonra,
hububat tarimmin yapildigi miri topraklar, belirli kriterlere uygun oldugu tespit
edilmis sipahi denilen athi askerlere tahsis edilirdi. Bu tahsis, topragin sipahiler
tarafindan islenmesi degil, topragi isleyen koyliiden sipahinin 1/10 anlamina gelen

asar vergisini toplamasi seklindeydi.***

Bu oran bolgelere gore farklilik gosterirdi ve
bu mufassal tahrir defterlerinin bas tarafinda bulunan sancak kanunnamelerinde
belirtilirdi. Timar arazisi lizerinde ziraatla ugrasan reaya topragi islemek zorundaydi.
Eger reaya topragi terk ederse, timar sahibi kadi hiikmiiyle onu geri donmeye

zorlayabilir veya "¢ift bozan akgesi" talep edebilirdi.'™

Yukaridaki aciklamalardan anlagilacagi gibi, timar sistemi para ekonomisinin
yeterince gelismedigi ve ulasim imkanlarinin son derece kisitlh oldugu Ortacag
kosullarinda devlete ait olan tasra vergilerinin, merkezden atanan bir memurun
toplamas1 yerine, o bolgede gorevli olan devlet memurlart ve askerlere terk
edilmesini iceriyordu. Bu sistem mali ve idari amaglara sahiptir. Ancak herseyden
once, merkezin denetinde olan biiyiik bir sipahi giicii beslemeyi amaglamaktaydi.
Osmanli icadi olmayan sistem, ondan Onceki ve onun cagdasi bircok devlet

tarafindan uygulanmistir.

Timar sisteminde devletin tasradaki temsilcisi olan ve bunun i¢in kendisine berat
verilen timarl sipahi, beratinda belirtilen topragin her {i¢ bin akgelik kismi1 i¢in bir
asker beslerdi. Silahlarii kendisi temin eder ve tahsis edilmis timar biriminin geliri

yeteri kadar yiiksek ise zirh da giyinirdi. Barig zamaninda ise yine aym bolgeye

3 Mehmet Gen¢, Osmanh imparatorlugu'nda Devlet ve Ekonomi, "Osmanli Maliyesinde
Malikane Sistemi", Otiiken Nesriyat, 7. Basim, Istanbul 2010, s. 101

4 Halil inalcik, Osmanh imparatorlugu'nun Sosyal ve Ekonomik Tarihi: 1300-1600, C. 1 Eren
Yayncilik, II. Baski, Istanbul 2004, s. 175

5 Tnaleik, Klasik Cag, s. 115
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donerek orada giivenligi sagliyordu. Boylece devletin asker yetistirme, glivenligi

saglama ve vergi toplama islerinin tamami ayni kisi tarafindan yerine getiriliyordu.116

Basit olarak merkezdeki yenigeriler ve tasradaki sipahilerden olusan Osmanli
Ordusu’nun bu ikinci kanadini1 timarlar1 karsiliginda askerlik hizmetini yerine getiren
stivariler say1 bakimindan ordunun biiyiik kismin1 olusturuyorlardi. Savas durumunda

bagli bulundugu sancakbeyinin emrinde beylerleyinin komutasina girerlerdi.117

Tahminlere gore 1475 yili civarinda maas alan yenigerilerin sayist yaklasik 9.000
iken, ayni déonemde Anadolu ve Rumelide'ki eyaletlerden toplam yaklasik 39.000
asker, savas durumunda Osmanli Ordusu'na katiliyordu. Neredeyse bir yiizyil sonra
I. Siileyman doneminde ise yaklasik 18.000 yenigeri ve yine 40.000 civart timarli

sipahi vardi. !

XVIIL. yilizyildan itibaren timarli sipahiler giderek artan sekilde askerlik yapmak
yerine, "bedel-i timar" denilen {icreti O6deyerek yiikiimliklerinden kurtulmaya

basladllar.119

Merkezi hiikiimetler buna engel olmadiklar1 gibi tesvik bile ettiler.
Ancak, II Selim ve III. Murad donemlerinden itibaren genel tahrir uygulamalari
ortadan kalktigindan, topragin yonetilmesi sorunu ortaya c¢iktr.®® Bundan dolayu,
merkezi hiikiimet XVII. ylizyilda timar topraklar: iizerinde bir dizi inceleme baslatti.
Toprag: beratsiz olarak kullananlar tespit edilip, uzaklastirildilar. Sonrasinda, buralar
ileride malikane ile ilgili kisimda gérecegimiz iizere iltizam yontemiyle isletilmeye
baslandi. Boylece, degisen sartlara gore toprak idaresinde Osmanlilar bir sistemi terk
edip, digerine gecerken, artik eski toprak sistemi yani timara bagli olan siivari

birliklerinin sayis1 hizla azalma gosterdiginden, celp sistemini de yeni toprak

sistemine uydurmak zorunda kaldi.

16 Nagehan Ustiindag, Osmanh Devlet ve Toplum Yapisimin Déniisiimii Siirecinde Balkanlarda
Ayanlik (XVIL-XVIIL Yiizyillar), YYT, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara
2004, s. 27

17 Ozvar, Malikane Uygulamasi, S. 2

18 nalcik, Klasik Cag, 5.112

119 Khoury, Musul, s. 56

120 Eftal Siikri Batmaz, XVIII Yiizylldaki Mali Uygulamalarin Osmanh Tasra Yonetimi
Uzerindeki Etkileri Hakkinda Bir Arastirma, YDT, Ankara Universitesi, Ankara 1995, s. 82
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Osmanlilar, Kanuni doneminden itibaren Avrupa ordularinda atesli silahlardan ve
piyade askerinden yana yasanan degisimin farkindaydilar ve yenilikleri kendi
ordularina monte etmek konusunda gayet agik fikirliydiler. Bundan dolay1r Habsburg
piyadesiyle basa ¢ikmakta zorlanan timarli sipahiler yavas yavas gozden diismeye
basladi ve tiifek basta olmak iizere atesli silahlar1 kullanabilen askerlere olan
ihtiyacin giderilmesi i¢in ¢areler diisiiniilmeye baslandi. Sonugta, yenigerilerin sayisi
hizla artirildi. 1527-1730 yillar1 arasinda ulufeli askerlere 6denen maas hesaplardan

parali asker mevcudu su sekildedir121:

Tablo 4
1527-1730 Yillar1 Arasi
Ulufeli Asker Sayisi

Tarih Asker Sayisi

1527-28 | 15136

1567-68 | 26513

1652-53 | 82876

1654 77636

1661-62 | 75967

1669-70 | 61554

1694-95 | 114017

1696-97 | 99563

1698-99 | 96646

1700-01 | 66647

1700-02 | 63817

1702-03 | 63125

1704-05 | 81626

1710-11 | 64697

1729-30 | 115535

Tablodan anlasilacagi gibi XVI. yiizyildan itibaren Osmanli Devleti dogrudan
hazineden para alan asker sayisin1 artirmistir. Burada sunu da belirtmek lazimdir ki,
Yenigeri Ocagi’na alinanlarin tamamu aktif sekilde savasa katilmiyordu. XVII. ve
XVIIL yiizyillarda meydan savaslar1 yerine stratejik 6neme sahip kale ve miistahkem
mevkilerin kontrolii ve ele gecirilmesi baslica askeri taktik durumundadir.*?®> Bundan

dolay1, Yenigeri Ocagi’na celp edilen bu askerlerin bir kismi ve énemli bir kismi

121 Ozvar, "Biitce harcamalart”, s. 237-238, T. 56

122 Erken Modern Dénem  olarak kabul edilen 1500-1800 yillart arasi kusatma-savunma savaglari
yoniinde degisen savas stratejileri igin bkz. Parker, The Military Revolution, 1. Bliim: The Military
Revolution Revisited, s. 6-45
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siir kalalerinde yerlestiriliyordu. Ornegin, yeniceri mevcudunun 1654 yilinda
bunlarin 17.584°1, 1670 yilinda 14.379°u kaleleri korumakla gé’)revlendirilmisti.123
Ayrica, hem kalelerde hem de sahrada gorev yapan yenigerilerin maaslarinin
zamaninda 6denmesi biiyiik bir sorundu. Ulufeler genelde 1-6 ay kadar gecikmeyle
6deniyor, bu ise huzursuzlukara ve bazen isyanlara neden oluyordu.®* Ornegin,
1683-99 Savasi devam ederken 5 kisthk™ ulufeleri ddenmemis olan yenigeriler
Avusturya Cephesini terkederek Istanbul'a gelmis ve 8 Kasim 1687'de V. Mehmet'i

tahttan indirerek yerine II. Siileyman't gegirmis‘[iler.125

Tablo 5
1566-1705 Yillar1 Arasi Ulufe Odemelerinin Harcamalara Orani
Yillar | Toplam Harcama | Ulufe Oran %
1566-67 | 201682718 128419173 63.67
1582-83 | 259573803 133614856 51.47
1608 584206278 373071298 63.85
1654 611796095 368264804 60.19
1661-62 | 559894330 308693558 55.13
1690-01 | 837938878 534102382 63.74
1694-95 | 995767414 633922571 63.66
1704-05 | 1123662982 705130899 62.75

Tablodan'? anlasilacagi gibi ulufeli askerlerin maaglar1 toplam harcamalar arasinda
en az %51'lik bir yer tutuyordu ve bu oran yenigeri sayisinin arttigl savas yillarinda

yiikselme egilimi gosteriyordu.

Uc ayda bir maas alan bu askeri sinfin hazineye getirdigi yiikiin biiyiikliigii merkezi

yeni arayislara yoneltti. Sonug olarak, aynt donem Avrupasi’nda basta Fransa olmak

123 Gabor Agoston, Osmanlr’da Strateji ve Askeri Giig, 5. 204-205, Tablo 3; Kalelerde gorev yapan
asker lerin mevcudu 1691-1710 yillar1 arasinda 74.000-93.000 arasinda degisiyordu ve bunlara
O0denen mevaciplerin toplam biitge harcamalar1 i¢indeki orani ayni donemde en az % 19.1'di. Bkz.
Tabakoglu, Osmanh Maliyesi, s. 187, T. 25

124 1680-1713 aras1 geciken ulufeler bkz. Tabakoglu, Osmanh Maliyesi, s. 383, Grafik: 7

* Kist: Kapikulu askeri ulufesinin {i¢ ayda bir verilen miktaridir; Mehmet Ali Unal, Osmanh Tarih
Sézliigii, Istanbul 2011, s. 402

125 Tabakoglu, Osmanlh Maliyesi, s. 206

126 Ozvar, “Biitce Harcamalar1”, s. 230. T. 54
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iizere bircok iilkede uygulanan bir yontem tercih edilerek'?’ halk arasindan atesli
silahlar kullanmay1 bilenlerden askere alimlar gerceklesti. Bunlarin savas zamaninda
devletten maas alirken, baris zamaninda evlerine donerek kendi mesleklerini icra
etmeleri bekleniyordu.'?®

gerekrise; 1697-98 Macar Seferi’inde 86.884 askerin % 11.62’sini timarli sipahiler,

Bu sekilde askere alimin orani i¢in bir 6rnek vermek

% 32’sinden fazlasini ise tasra gorevlilerinin kap1 halklar1 ve eyaletlerden toplanan

diger askerlerden olusuyordu.129

Bu celp sisteminin ileride ayanlhifin ortaya c¢ikmasina bir tesiri cephede savas
tecriibesi kazanmig olan bir askeri grubun bolgelerine dondiiklerinde halk tizerinde
baski kurabilecek glice sahip olmalariydi. Daha 6nemlisi, hem bu yar1 zamanli askeri
zlimre, hem de Yeniceri Ocagi’nin sayist artik 100.000’t bulan askerlerinin
maaglarin1 karsilayabilmek i¢in hiikiimet kaynak bulmak zorundaydi. 130 Toplam
devlet harcamalarinin yaklasik % 60-70’ini olusturan bu harcamalarla hiikiimet
XVIL. yiizyilin genelinde basa ¢ikabilmisti. II. Viyana Kusatmasi 6ncesinde mevcudu
70.000'n iizerinde ve maas yiikii yaklasik 308 milyon olan yenigerilerin maliyeye
bindirdigi yiik, sefere ¢ikildiktan birkac¢ sene sonra kapikulu mevcudunun % 30'un
artarak 90.000 askeri bulmasiyla maaslarinin toplam tutar1 500 milyon akgeyi gegti.
Savasin bitmeye yaklastifi 1696-1697°de ise kapikulu askeri sayis1 100.000’e

ulagarak sayilar1 neredeyse %100 oraninda artig gé')sterdi.l?’1

Boylece XVIII. ylizyilin
basina gelindiginde Osmanli Devleti'nin sadece kapikulu mevaciplerinin toplam

biitce giderlerine oran1 en diisiik %62'ye ulasmlstl.132

Hikiimetin XVI. ylizy1l ortalarindan itibaren yavas yavas yiikselen XVII. yiizyilin
sonuna gelindiginde hazineyi ¢ok zor durumda birakan bu kaynak sorununa buldugu

¢Ozlim para ekonomisine ge¢cmek oldu.

127 parker, The Military Revolutions. 46

128 (92, Osmanlr’da Céziilme, s. 50-51; Quataert, Osmanh imparatorlugu, s. 62-63

129 Gabor Agoston, Osmanli’da Strateji ve Askeri Giig, s. 251

130 Bz, Osmanli’da Osmanli'da Coziilme, s. 51-52; 828 milyon akgelik 1692 yili biit¢esinde avariz
vergisinin 188 milyon akge tutmasi bu vergi kaleminin nakit para tedariginde ne kadar onemli
oldugunu gostermektedir. Sahillioglu, “Avariz”, s. 409

181 Ozvar, Malikane s. 15-16

132 Tabakoglu, Osmanh Maliyesi, s. 188, T. 26
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XVIIIL. ylizyilin mutlakiyet¢i devletlerinde belirginlesen, fakat onlardan once
Osmanli Devleti’nde bulunan rasyonel biirokratik kesim bu yiizyllda donemin
gereklerine cevap vermek konusunda yetersiz kaliyordu. Buna ragmen, Osmanli
merkezi yeni yerel seckinlerle pazarliga girmedi ve daha az vererek daha az almayi
tercih etti. Metin Kunt’un gosterdigi gibi, Osmanli merkezi giderek, tasraya
gonderdigi kadrolara daha fazla yaslanmaya basladi. Ancak, bu kadrolarin

etkinliginin azalmasiyla, yerel bilgiye sahip bir aracilar tabakasi ortaya okt 1

1.2.4. Malikane Sistemine Gegis ve Yerel Giiclerin Merkez Tarafindan

i¢sellestirilmesi

Osmanli Devleti'nin gittikge yiikselen nakit ihtiyaci Kutsal Ittifak'a kars1 yapilan ve
16 sene siiren savasta en list seviyesine ulasti. Bu savas malikane sisteminin icat
edilmesine sebep oldu. Bundan neredeyse 80 sene sonra ayni sekilde yikici bir savag
olan ve Rusya'ya kars1 yiiriitiilen 1768-1774 savasindan sonra Osmanli maliyecileri
nakit ihtiyacin1 karsilamak i¢in yeni yollar arayacaklardi. Bu sefer ise mukataalarin
kiiglik birimlere boliinerek kiiglik yairimeinin hisse satin alabilecegi esham sistemi

olusturulacaktl.134

Osmanli Hiikiimetlerinin artan savas giderlerini karsilamak i¢in aldigi en etkili
tedbirlerden biri iltizam sistemiyle ilgiliydi. XVI. ylizyilin ortalarindan itibaren
dirlikler mukataalastirilmaya yani merkeze baglanmasi yoniindeki bu egilim,
ozellikle XVII. ylizyilin ikinci yarisinda sancak, eyalet ve tasra hazinelerinin
tamaminin bir iltizam s6zlesmesiyle yonetilmesi boyutuna vardi. Bu sekilde devlet
bir sancak veya eyaletin gelirini beylerbeyine verebilirken, askeri siniftan olmayan
kisilere de devir edebiliyordu. Bdylece vergi gelirleri bir kisiye verilerek garanti

altina alintyordu. S6z konusu ylizyilin sonuna gelindiginde Tokat, Halep, Diyarbakir,

3 Bruce, McGovan, “Ayanlar Cag: 1699-1812”, Osmanh imparatorlugu’nun Ekonomik ve
Sosyal Tarihi, Haz.Halil Inalcik ve Donald Quataert, Cilt II, II. Baski, istanbul 2006, s. 763-764

13 Murat Cizakgca, Islam Diinyasi'nda ve Bati'da Is Ortaklhklar1 Tarihi, Cev. Sehnaz, Layikel,
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 1999,s. 159
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Adana ve Ayntab gibi yerlerin hazine gelirleri biiylk iltizamlar yoluyla
toplanlyordu.135 "Erken modern donem" olarak adlandirilan 1500-1800 yillar1 arasi
Avrupa tarihini inceleyen tarihgiler, iltizam yontemini kasas1 bosalan devletin gelir
bulmak icin kullandig1 bir ara¢ olarak gérmiislerdir. Osmanli tarihgileri ise bunu
toparlanma amaciyla yapilmis bir ¢caba degil, devletin vergi toplama giiciinde diisiis

olarak yorumlamiglardir. 136

Ancak, iltizam sistemi kadar 6nemli olan bir diger konu, bu sistemin bir parcasi olan
pesin uygulamasindaki artisti. Olagan uygulamada miiltezimlerin bir teminat veya
kefalet bedeli olan pesin miktari, bu ylizyilda gelir temin etmek i¢in devlet tarafindan
belirlenir hale gelmisti. Bu yolla devlet nakit darlig1 yasadiginda belli bir vergi
birimini kisa vadeli olarak miiltezime devrediyor ve miktarin bir kismini pesin alarak
bir ¢esit i¢ bor¢lanma yaplyordu.137

[ltizam sisteminin en olumsuz tarafi vergi kaynagmn tahrip edilmesidir. Ciinkii,
genellikle belli bir vergi birimini 3 sene gibi kisa bir vadede sahiplenme hakkini elde
eden miiltezimler, buradan maksimum gelir elde etmek icin halki asir

vergilendiriyorlard:. ™

Bundan dolay1, zamanin Bas Defterdari'nin hazirladig: esaslar
dahilinde Ocak 1695'te yaymlanan fermanla malikane adi verilen bir sisteme
gecildi.’® Arapca'da sahip anlamina gelen malik ve Fars¢a'da gibi anlamina gelen
-ane ekinin birlesmesiyle olusan bu kelime, aslinda sistemin igerigi hakkinda bilgi
vermektedir. Kelime bu birlesik yapisiyla sahibi gibi anlamina gelmektedir.** Bu
ise, Osmanli maliyecilerinin sisteme neden bu adi verdiklerini agiklamaktadir.
Ciinkii, bu sistemle belli bir vergi birimini tasarruf etmeye hak kazanan kisi, bu hakki

omiir boyu elinde tutuyordu. Boylece, o vergi biriminin miilkiyetine degil ama

sadece tasarruf hakkina sahip oluyordu.

135 Ozvar, Malikane, s. 17

136 Khoury, Musul, s. 83

137 Ozvar, Malikane , s. 17-18

138 Batmaz, XVIII. Yiizyildaki Mali Uygulamalarn, s. 106

39 Geng, Osmanh imparatorlugu'nda Devlet ve Ekonomi, "Osmanli Maliyesinde Malikane
Sistemi"”, s. 106

140 salzman, Ancien Regime, s. 143
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Malikane ihalesine katilacak kisiler Miisliiman ve erkek olmak zorundaydi. Ilk
baslarda "raiyyet riisumu"” ddeyen siradan reaya malikane ihalesine girebiliyordu.
Ancak, 1714 yilinda siyasi gilice sahip olmayan kisilerin malikane dahilinde ikamet

eden reayay1 koruyamayacagi gerekcesiyle bu kisilere malikane satisi yasaklandl.141

Osmanli Maliyesi ag¢isindan malikanenin en can alict noktas1 muaccele adi verilen
pesin paradir. Muaccele genellikle malikanecinin her yil 6deyecegi mal adi verilen
taksitlerin 2-10 kati1 olarak belirlenir ve malikane agik artirmaya bu fiyat tizerinden
cikarilirdi. Eger acik artirmaya katilanlar bu belirlenmis muaccelenin {izerinde bir
fiyat sunmazlarsa satis gergeklesmezdi. En yiiksek fiyatla malikaneyi satin alan

kisiye vergi kaynaginin siirlarini belirten bir berat verilirdi.**?

[k baslarda, getirisi diisiik olan kii¢iik mukataalarin satisiyla uygulamaya konan

malikane sistemi, kisa siirede miri topraklarin tamamina genisletildi.

Malikanenin ilk uygulanma yili olan 1695'te muaccele geliri 20.000.000 akge'ydi ve
bu o sene ki devlet gelirinin % 2.1'ine denk geliyordu. 1748 yilina gelindiginde ise,
muaccele geliri 48.000.000 akceye ulasti. Bu, yillik devlet gelirinin % 2.9'unu
olusturuyordu. Boylece devletin muaccele gelirleri hafif bir artis egilimi
géstermistir.l43 Ancak, malikanecinin 6demekle yiikiimlii oldugu tutar, ihaleyi
aldiktan hemen sonra 6dedigi muaccele ve mal ile sinirh degildi. Her sene 6demek

zorunda oldugu malin %5-20'si arasinda kalem ve harglar1 da 6demek zorundaydi.***

Malikanenin tasarruf siiresi malikanecinin yasamiyla siirliydi. Ancak, sayilar
binlerce olan malikaneleri denetlemek merkezi hazine i¢in imkansiz oldugundan bu
konuda bir takim suistimaller ortaya ¢ikti; malikanecinin varisleri 6lim durumunda

bunu bildirmiyorlar veya sanki malikaneci daha sonra 6lmiis gibi senetle malikaneyi

* Raiyyet Riisumu: Bu vergi, hububat iiretmesi igin devlet tarafindan kendisine tahsis edilmis toprak
iizerinde ziraat yapan kdyliiden alinan vergidir. Bu vergiyi verenler reayasinifindan kabul edilir ve
statii olarak askeri smiftan ayrilirlar. Bkz. Mehmet Oz, "Reaya”, DIA, Cilt XXXIV, istanbul 2007, s.
490-491

I Tabakoglu, Osmanh Maliyesi, s. 132

Y2 Geng, "Osmanli Maliyesinde Malikane Sistemi", s. 109

%3 Tabakoglu, Osmanl Maliyesi, s. 131-132

144 Geng, "Osmanl Maliyesinde Malikane Sistemi", s. 111
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devraliyorlardi. Bu suistimallerin 6niine gegmek i¢in 1735'ten itibaren kasr-: yed
vergisi uygulamaya konuldu. Buna gore, malikaneyi devreden kisi muaccelenin

%10'u oraninda vergi 6demekle miikellef tutuldu.**

Malikanecinin 6demekle yiikiimli oldugu harglar ve kasr-1 yed vergisi, sistemin
isleyisi ile ilgilidir. Bunlara ek olarak, devlet nakit darlig1 yasadigi durumlarda,
malikanelerin {izerine bir takim vergiler yiiklemistir. Bunlar 6zellikle devletin yiiksek
tutarda nakit ihtiyaci hissettigi savas ve taht degisikligi donemleridir. Ciilus bahsisi
dagittminda nakit ihtiyactm1 karsilamak i¢in 1703-1754 yillar1 arasinda
malikanecilerden muaccelenin  %25'1 oraninda ciilus resmi alinmistir. Savas
donemlerinde ise, yine muaccelenin %10-15'1 arasinda cebelii bedeliyesi ad1 altinda

bir vergi daha almmugtir.**®

Bu vergiler sayesinde Osmanli maliyecileri olaganiistii donemlerin nakit ihtiyacini
karsilamay1 hedeflemislerdir. Sonugta, cebelii bedeliyesi adi altinda toplanan vergi
XVIII. yiizyihn ikinci yarisinda toplam devlet gelirlerinin %10'unu asacak bir

seviyeye ulasmustir.*’

Malikane sistemi gelisen savas teknolojisi ve buna bagli olarak artan nakit
ihtiyacindan dolay1 timarli sipahiden piyade askerine dogru kayisin sonucu olarak ilk
baslarda timar arazilerinde uygulanmisti. Ancak, bitmek bilmeyen nakit ihtiyaci,
sonucta uygulamanin devlet adamlar1 ve hanedan iiyelerine tahsis edilmis haslara
genigletilmesi sonucunu dogurdu. Malikane-has veya malikane-mukataa ismi verilen
bu uygulamada bir devlet adamina tahsis edilmis olan has, malikane prosediiriine
uygun olarak ihale ¢ikariliyor ve muaccelesine devlete, yillik 6deme olan mali ise ya
tamamiyla o devlet adamina ya da bir kismi devlete, bir kismi ise yine o devlet
adamina olarak tahsis ediliyordu. Dogal olarak bunun 6nemli bir sonucu devlet

adamlarinin gelirlerindeki diisiis ve buna bagli olarak tasrada yaptirim giiclerinde

5 Geng, "Osmanli Maliyesinde Malikane Sistemi", s. 110
146 Geng, "Osmanli Maliyesinde Malikane Sistemi", s. 116
147 Geng, "Osmanl Maliyesinde Malikane Sistemi", s. 117

45



azalmaydi.*®® Bu ise, tasrada ortaya ¢ikan yeni bir grubun devlet adamlarindan daha

etkili olmalar1 sonucunu dogurdu.

Osmanli devlet adamlari, hem bu uzun vadeli kiralama sayesinde, hem de iltizam
sisteminin aksine malikane satildiktan sonra rakip bir kisi daha yiiksek bir fiyat
sunarak malikaneyi satin alamayacagindan, malikane sahibinin, vergi biriminin uzun
vadeli verimliligini diisiinerek reayayr koruyacaklarimi umut etmislerdi. Ne var ki,
sistem bdyle calismadi. Malikaneyi elde eden ve ¢ogu Istanbul'da ikamet eden askeri
sinifa mensup kisiler, elde ettikleri malikaneleri genellikle o bdlgede oturan yerel

miiltezimlere devrettiler. Bu kisiler cogunlukla ayanlardl.149

Malikane sistemi sayesinde, Osmanli Devleti daha 6nce timar sistemindem iltizama
gecis ile gelirlerini artirma yolu gibi, simdi de tasrada oOzellikle iltizam sistemi
sayesinde zenginlesen kesimlerin ellerinde birikmis olan sermayeyi emme imkanina
kavugsmus oldu. Malikane satiglarinin biiylik bir kismi merkezden yapiliyordu.
mahallinde yapilan satiglar ise genelde diisiik tutarli satislardi. Ornegin, 1695-1697
yillar1 arasinda satilan toplam 1113 malikanenin % 48 'i mahallinde % 52'si ise
merkezde satilmigti. Ancak, mahallinde satilan malikanelerin toplam muaccele
igerisindeki oram1 % 20 iken, merkezden yapilan satiglarin orant % 80'di.*° Tasrada
yapilan satiglar ileride ayan aileleri olacak yerel bazda insiyatif sahibi kisiler
tarafindan satin alintyordu. Merkezden yapilan satislarin alicilarinin ¢ogu yukarida
belirtildigi gibi merkezdeki biirokratik cevreler veya yiiksek riitbeli askeriler
tarafindan satin alinmasina ragmen, bu kisiler satin aldiklar1 malikaneleri genellikle
bir yillik vadelerle iltizam seklinde malikanenin bulundugu bdlgedeki yerel ileri
gelenlere devrediyorlardi. Boylece devlet segkinleri malikaneleri devrettikleri bu
yerel ailelerle karlarimi paylasirken, pramit benzeri bir hiyerarsi zinciri ortaya

cikiyordu.

Osmanli tarihgileri olusan bu tabloyu genellikle merkezin vergi toplama giiciinii

kaybetmesi ve ademi merkelesme olarak yorumlamalarina ragmen, sonu¢ ¢ok daha

148 Cezar, Bunalim ve Degisim Donemi, s. 43, 44, 45
149 Geng, "Osmanli Maliyesinde Malikane Sistemi", s. 114-116
130 Ozvar, Malikane, s. 82, T. 14
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farklidir. Devlet bir yandan malikane sistemi sayesinde nakit gelir elde ederken,
diger yandan klasik donemdeki gibi ayan adi verilen gilic sahibi yeni bir kesimi
kendisine bagliyordu. Bir sonraki boliimde Kayseri O0rneginde gorecegimiz gibi
XVIIL ylizyilda devlet sadece bu kesimin sermayesini ¢ekmekle kalmayacak, ayni
zamanda onlardan idari ve askeri olarak da faydalanma yoluna gidecekti. Bu, bir
devletin ¢esitli kesimleri kendisine despotik yolla degil de, sosyal veya ekonomik
baglar aracilifiyla igsellestirmesinin miikemmel bir 6')1*negiydi.1‘r’1 Nasil ki, onceki
yiizyillarda devlet padisah kizlarinin pasalara gelin olarak verilmesiyle, devlet
adamlarinin sadakatini sagliyorsa, XVIII. yiizyilda da devlet bir takim riitbe ve gelir
kaynaklarin1 tagrada ortaya c¢ikan ayan smifina dagitarak ayni bagliligi talep

edecekti.*>?

Osmanli Devleti'nin XVIIIL. yiizyila girerken malikane sistemiyle devlet seckinleri
disinda kalan kesimlerin elinde biriken sermayeyi ¢cekmesine benzer bir yontemi,
XVIIIL. yiizyilin ikinci yarisinda 1774'te baslattigi esham sistemiyle uygulamaya
koydu. Yukarida agiklandigi gibi malikane sisteminde kadinlarin ve gayr-1
mislimlerin malikane satin almalar1 yasakti. Ancak, esham sisteminde bu gruplarin
da esham satin almalarina izin verildi. Ayn1 zamanda esham sistemiyle satilan
hisseler diisiik tutarli oldugundan, kiigiik yatirimcilarin da esham satin almalar
miimkiin oldu. Boylece, devlet bu sefer idari ve askeri olmasa da, mali anlamda
isbirligi yaptig1 toplum yelpazesini ¢ok daha fazla genigletmis oldu.™*®

Goriildigi gibi Osmanli Devleti'nde ayanlik bir kurum olarak kurulmamis, degisen
sartlarin sonucunda kendiliginden ortaya ¢ikmistir. Bu degisimin en 6nemli etkeni
atesli silah kullaniminin yayginlagsmasina bagli olarak savas stratejileri ve celp
sistemindeki degisme ve bundan kaynaklanan toprak tasarrufunda yeni yontemlerin

kullanilmaya baslanmasidir.

131 Cenk Reyhan, Osmanli'da Kapitalizmin Kokenleri, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, istanbul 2008 s.
113-114

152 Khoury, Musul, s. 187

153 yaycioglu, Provincial Challenge, s. 111
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II. BOLUM
KAYSERI'DE AYANLIK

2.1. Kayseri Sancag
2.1.1. Osmanlilar'dan Once Kayseri

Eski caglardan beri bilinen bir sehir olan Kayseri, bu 6zelligini askeri ve ticaret
yollar1 {izerinde bulunmasina bor¢lu gibi goriinmektedir. Milattan 6nceki asirlarda
basta Hitit ve Asur Imparatorluklar1 olmak iizere bir¢ok devletin ydnetimi altinda
giren Kayseri milattan 6nceki son yiizyilda Roma Imparatorlugu'nun bir eyaleti
olmustur. Bu devletin ikiye béliinmesinden sonra dogal olarak Bizans imparatorlugu
smirlart igerisinde kalmistir. 1071 yilinda Bizans Imparatoru'nun Alp Arslan'a karsi
aldig1 ezici yenilgisinin ardindan baglayan Anadolu'nun fethi siirecinde, Kayseri de
Tiirk beyleri tarafindan ele gegirilmistir. Kisa siire sonra Sivas, Tokat, Amasya ve
Kayseri bolgesinde kurulan Danismendliler Devleti'ne ilhak olunmustur. 1169
yilinda ise Kayseri Anadolu Selguklulari'na baglanmistir. 1243'teki Kosedag
Savast'yla Anadolu'nun Ilhanli hakimiyetine girmesiyle Kayseri de aymi kaderi
paylasmustir. IThanlilar'in ardindan Eretna Devleti sonra ise Karamanlilar Kayseri'ye
hakim olmuslardir. Daha sonra Kadi Burhaneddin Devleti sehre hakim olsa da,
1394-1395'te Anadolu'nun biiyilk kismmi Osmanli hakimiyetine alan Osmanlt
Sultan1 Yildirm Beyazid, Kayseri'yi de Osmanli {ilkesine ilhak etmistir. Ne var ki,
Yildirnm'm Bursa'ya donmesinden sonra Kadi Burhaneddin sehire tekrar hakim
olmustur. Bundan sonra bir ara Akkoyunlular'in hakimiyet kurdugu sehir, 1398-
1399'da Sivas'la beraber tekrar Osmanli'ya baglanmistir. Ancak, Cin'e yapacagi sefer
oncesinde batida giiclii bir rakip birakmak istemeyen ve 1402'deki Ankara Savasi'nda
Yildirim't maglup eden Timur, Anadolu'yu Osmanli fetihlerinden 6nceki hakimiyet
sahibi Tiirkmen beyleri arasinda paylastirmistir. Boylece Kayseri Karamanogullar
hakimiyetine girmistir. Bundan sonra, Kayseri Karamanogullar1 ile Memliik Devleti

destekli Dulkadirogullar1 arasindaki giic miicadelelerinin savas alani haline gelmistir.
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Yukarida anlatilanlardan anlasilacagi gibi, Kayseri biiyiik devletlerin hakimiyetine
girmedigi siirece rahata erememis ve devletler arasinda yapilan miicadelelerde
siirekli el degistirerek harap olmustur. Yenigag'a girerken ise, Kayseri bir bagka
biiyiikk devlet olan Osmanlilar'in Anadolu'da hakimiyet kurmalariyla baris donemi
yasamaya baslamislardir. Kayseri'nin kesin sekilde Osmanli idari sisteminin bir
parcast haline gelmesi 1473 yilinda Uzun Hasan'in Fatih tarafindan maglup edilmesi
ve onun Anadolu'da destekledigi Karamanogullari'nin tamamen ortadan

kaldirilmasiyla miimkiin olmugtur.

2.1.2. Osmanh Idari Sisteminde Kayseri Sancag

Otlukbeli Savasi'nda Osmanlilar'in galip gelmesinin ardindan Kayseri'nin kesin
sekilde Osmanlilar'a baglanmasiyla, burasi sancak statiisiinde Karaman Vilayeti'nin
bir parcast olmustur. Bundan dolayi, Kayseri Sancagi'min ilk tahriri 1476 yilinda

yap11arak154 sahip oldugu askeri ve ekonomik potansiyel tespit edilmistir.

XVI. ylizyilin sonlar1 ve XVII. yiizyilin baslarinda Anadolu'yu kasip kavuran celali
isyanlar1 doneminde en ¢ok zarar goren sehirlerden biri Kayseri olmustur. 1604-1607
yillar1 arasinda Erzade, Tavil, Ziilfikar Pasa, Kalenderoglu, Omer Pasa ve Ali
Gazi'nin Onderligindeki celaliler defalarca Kayseri'ye saldirmislar ve sehri talan
etmislerdir. Ancak, Kayseri'ye zarar verenler sadece Celaliler olmamistir. Zaten,
bozkir-yar1 kurak olan sancagin imkanlar1 eskiya tedibi ve Iran'la yapilan savaslar
sebebleriyle sik sik zorlanmustir. Ornegin, IV. Murad iran Seferi sirasinda bes giin
sireyle Kayseri'de kalmis ve ordunun ikmalinde buraya bazi miikellefiyetler
yiiklemistir. Hatta, padisahin taleplerini karsilamakta gevsek davrandigi diisiiniilen

Kayseri Mutasarrifi idam edilmistir.'>

154 K arakas, Kayseri (1750-1775), s. 10
155 Karakas, Kayseri (1750-1775), s. 13
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XVIIL. yiizyila gelindiginde Kayseri Sancagi halen Karaman Eyaleti'ne baglidir. Bu
ylizyilin basinda Kayseri Sancagi'na bagli Nefs-i Kaza, Yahyali ve Karahisar

1% Cebel-i Erciyes, Islamlu, Karatas, Sahra, Cay, Koramaz,

kazalariyla beraber
Cebel-i Ali, Karahisar, Kostere, Karakaya, Kenar-1 Irmak, Gediris, Malya, Kulakli
Kaya, Cukurkuyu, Cagsak, Mahrumlar, Egri Bucak, Akyazi, Gorele, Begendik,
Inecik, Cakil Dere, Yilanli ve Sakar nahiyeleri bulunmaktaydl.157 Boylece, Sancak
sinirlarinda biri merkez olmak {izere 3 kaza ve 25 nahiye vardi. Sancaga bagh
koylerin (karye) sayis1 arastirma donemi olan 1730-1774 yillar1 arasinda XVI.
yiizyildaki gibi tahrirler yapilmadigindan kesin olarak bilinmemektedir. Ancak,
seriyye sicilleri ve diger belgelerde dolayli yoldan koy isimlerinin geg¢mesiyle
sancaga bagli kdylerin sayis1 tahmin edilmektedir. Ahmet Giindiiz seriyye sicillerine

dayanarak yaptig1 ¢alismasinda sancaga bagli kdylerin sayisint XVIIL ylizyilin son

ceyreginde en fazla 107 olarak tespit etmistir.*®

Sehir merkezinde ¢ogu eski donem sehirlerinde oldugu gibi, biiyiik kismi su an da
ayakta olan Kayseri Kalesi bulunmaktaydi. Diger Osmanli sehirleri gibi sancagin

yonetici kesimi cogunlukla i¢ kalede ikamet ederlerdi.’*®

Kayseri sehri ve sancagiin arastirma donemindeki niifusuyla ilgili su ana kadar
ortaya fazla bilgi ¢ikarilamamistir. Bunun sebebi, XV. ve XVI. yiizyillardaki tahrir
kayitlarinin sonraki iki yiizyilda yapilmamasidir. Buna ragmen, bazi arastirmacilar
ozellikle avariz defterlerine dayanarak bir takim demografik tahminlerde bulunup
baz1 sonuclara ulagsmislardir. Benzer bir caligmay1r Mehmet Karagdz Kayseri 6rnegi
icin yapmustir. Karagoz, XVI. ylizyil Kayseri niifusunu avariz defterlerindeki her bir
hanenin 10 gercek hane oldugu bilgisine ulasan Yusuf Oguzoglu'nun bu yontemini
kullanarak niifus tahminlerinde yapmlstlr.160 Ne var ki, Karagdz'liin bu metodolojisini

XVIIL yiizy1l i¢in dogru sonuglar verecegi siiphelidir. Ciinkii, Oguzoglu bir avariz

1% K aragoz, Kayseri (1700-1730), , s. 143

7 Giindiiz, Kayseri (1775-1800), s. 160

8Giindiiz, Kayseri (1775-1800), s. 170-173

9 Mehmet Karagdz, "XVI.-XVIII. Yiizyillarda Kayseri Sehrinin Fiziki Gériiniimii ve Mahallelerin
Durumu”, II. Kayseri ve Yoresi Tarih Sempozyumu Bildirileri, Kayseri ve Yoresi Tarih
Arastirmalar1 Merkezi Yay., s. 248-249

180 K aragdz, Kayseri (1700-1730), s. 160-163
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hanesi= 10 ger¢ek haneye denk geldigi bilgisine XVI. yiizyil avariz defterlerinden
ulasmistir. Ancak, bilindigi gibi 6zellikle 1683-1699 yillar1 arasinda Kutsal Ittifak'a
kars1 yapilan savaglar sirasinda nakit ihtiyacindan dolay1 6zellikle avariz vergileri ve
cizye vergisinde reform yapilmistir. Ayrica, yeni vergiler salinmistir. Bundan dolayz,

1 avariz hanesinin karsilik geldigi hane sayisinda degisiklikler olmustur.

2.1.3. Kayseri'de Idareci Ziimre

Kayseri daha fethinden itibaren idari statiisii geregi sancakbeyleri tarafindan idare
edilmistir. Bununla beraber, XVII. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren mutasarrif
unvani "tasarruf eden", yani atama beratinda belirtilen vergileri toplayan anlaminda,
sancakbeyi tabirinin yerine ve onunla beraber kullanilmaya baslanmistir. Kayseri
Sancagi'na atanan en yiiksek miilki ve askeri amirlere de belgelerde genellikle
mutasarrif olarak hitap edilmistir."®! Sancak yoneticilerinin unvanlarinda yasanan bu
degisim mahiyet yoniinden anlam tagimaktadir. Clinkii, XVII. ve XVIIL. yiizyillarda
cogunlukla sancakbeyleri ya smir bolgelerindeki gorevlerinden dolayr ya da
Istanbul'da oturmay1 tercih ederek kendilerine verilen sancag idare etmezler ve
yerlerine vekil atarlardi. Bundan dolayi, yoneten degil ama tasarruf eden anlaminda
mutasarrif unvanmin yayginlasmis olmast muhtemel gibi  goériinmektedir
Mutasarriflar  kendilerine bagli sancaklarin tiim idari, askeri mali islerin
yiiriitiilmesinden sorumluydular ve bu isleri yerine getiren gorevlileri denetlerlerdi.

Adli islerde de kadiya yardim ederlerdi.

Mutasarriflar atama beratlarinda belirtilen vergileri toplamaya yetkiliydiler. Ek
olarak, 1717-1718 yillarinda yapilan diizenlemelerle baris zamanlarinda imdad-:
hazeriye savas zamanlarinda ise imdad-: seferiye vergilerini toplamalart saglandi.
Boylece kapi halki denilen parali birliklerini besleyecek kaynak olusturulmaya
caligildi.

161 K aragdz, Kayseri (1700-1730), s. 146-147

51



Sancagin idaresinde mutasarriftan sonra en yetkili kisi onun vekili durumunda
bulunan miitesellimdi. Osmanl1 Devleti'nde ilk baglarda miitesellimler sancakbeyleri
gorev yerlerine ulasana kadar sancagi idare etmeleri i¢in atanirken, XVII. yilizyildan
itibaren 6zellikle sinir bolgelerinde gorevli olan vezirlere i¢ bdlgelerde tahsis edilmis
olan sancaklarin idaresi i¢in siirekli atama yapilmaya baslandi. Bir sonraki boliimde
ele alinacagi tlizere miitesellimlik gorevlerinin yerli ailelerinin eline ge¢mesi,

ayanlarin giiclenmesinde énemli bir yere sahiptir.

Yenigeri Serdari, Kanuni déneminden itibaren imparatorlugun tasradaki sehirlerine
yerlestirilmis olan yenigeri garnizonlarinin komutant durumundaydi. Serdar
gerektiginde emri altindaki yenigerilerle beraber hiikiimlerin uygulanmasinda kadiya
yardim ederdi. Zamanla Istanbul'daki yeniceriler gibi tasrada bulunan yeniceriler de
cesitli ticari iglere karismis ve esnafliga baslamistir. Ayrica reaya statiisiindeki halkin
bazilar1 da (vergi veren) hem "ulufe" denilen yeniceri maasini alabilmek i¢in hem de
askeri sinifa mensup olmanin vergi bagisikligindan faydalanmak i¢in zaman zaman
yeniceri olduklarini iddia ettikleri ve ocaga girdikleri olmustur. XVIIL. ylizyila
gelindiginde artik ticari hayatta yer edinmis olan bu askeri ziimreden bazi kisilerin

ayan aileleri kurduklar1 gortilmektedir.

Kethiida Yeri ise yine yenigerilerin, ancak sadece "alt1 boliik halki" ad1 verilen Sipah,
Silahdar, Sag Ulufeciler, Sol Ulufeciler, Sag Garipler ve Sol Garipler'in komutaniydi.
Kayseri'de alti bolikk halkina mensup askerler Kayseri merkezden baska Palas,

Incesu, Zamanti, Karahisar ve Develi'ye yerlestirilmisti.*®?

Sancaktaki timarli sipahilerin komutani1 ise Alaybeyi'ydi. Alaybeyi sancagin
idaresinde Sancakbeyinin en 6nde gelen yardimcistydi. XVI. yilizyildan itibaren atesli
silahlar lehine yasanan askeri doniistimle timarli sipahiler gittikce dnemlerini yitirmis
ve Onceki boliimde acgiklandigi gibi toprak sisteminin iltizam ve malikane
sisteminden yana doniisiimiiyle sayilar1 azamistir. Buna bagli olarak sancak

idaresinde alaybeylerinin de 6nemi azalmigtir.

162 K arakas, Kayseri (1750-1775), s. 117
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Kadilar klasik donemlerin hakimleri olarak goriilmelerine ragmen, neredeyse yetki
bolgeleri olan kaza ile ilgili herseyden sorumluydular. Aile hukukuyla ilgili davalara
bakar, sefer donemlerinde yetki alan1 olan kazadan talep edilen zahireyi toplar ve
bildirilen menzile teslim ederler, merkezden istenen infazlara nezaret ederlerdi.
Kadilar eyalet ve sancak yoneticilerine karsi sorumlu olmadiklarindan kararlarinda
bagimsizlardi. Bu, 0Ozellikle idari ve askeri giicii ellerinde tutan yoOnetici ve
komutanlarin halk iizerinde baski kurmalarin1 bir nebze de olsa engellerdi. Inceleme
donemi olan 1730-1774 yillar1 arasi kadiligin Onemini artiran bir unsur vergi
sistemindeki degisimle ilgilidir; XVIIL yiizyil sonlart ve XVIIL yiizyil baslarinda
hazine i¢in hacmi ve buna paralel olarak 6nemi artan avariz vergilerinin fertlere degil
de, kaza halkina yiiklenmesinden dolay: bunlarin halka adil olarak tevzi edilmesi

yani dagitilmasi isinin ayan ile kadilarin gérevi olmasidir.

Bilgi verilen bu yoneticiler disinda esnaf yoneticilerinden mahalle imamlarina,
miitevellilerden miiftiiye kadar bircok resmi/gayr-1 resmi yonetici ve kanaat dnderi

bulunmaktaydi. Bunlarin hepsini burada ele almaya gerek goriilmemistir.

2.2. Bir Terminoloji Meselesi: Ayan Kimdir?

Ayanlikla 1ilgili yapilan c¢aligmalarin baglica sorunlari, Osmanli belgelerinde
kullanilan ayan tabiriyle kimin ya da kimlerin ifade edildigi, ayanlara Ozellikle
XVIIIL. yiizyilda iilke yonetiminde hangi gorevler verildigi ve buna bagli olarak,
verilen gorevleri yerine getirmede basarili olup-olmadiklar1 ve son olarak, ayanligin
Osmanli Devleti'nde hangi degisimlerin sonucunda nasil ortaya ciktigidir. Bu
sorulara verilen ceveplarda tarih¢ilerin halen bir mutabakata vardiklart sdylenemez.
Hem bolgesel, hem de farkli ayan aileleri iizerine yapilan ¢aligmalar ulastiklart farkli
sonuglardan bir ayan tipolojisi ¢izilmesini engellese de, yonetimi belirli niifuzlu

kisilere birakilan "yurtluk-ocaklik"” tarzinda idare edilen sancaklar ve "saliyaneli

* Yurtluk-Ocaklik, Osmanlilar tarafindan fethinden 6nce kendi bolgelerinde etkili olan yerel beylere,
idarelerini Osmanli Devleti'ne bagli olarak devam ettirme hakki taninmasidir. Bkz. Sertoglu, Osmanh
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eyaletler" bir tarafa birakilirsa, gelir kaynaklari dogrudan devlet denetiminde olan
saliyanesiz eyaletlerde ayanlarin hemen hemen ayni donemlerde yiikselise gecmesi
ve benzer yollarla devlet kademelerinde yiikselmeleri vaka caligmalarinin (case
study) sayisinin artmasiyla genel bir ayan profilinin olusturulmasint zorunlu

kilmaktadir.

Osmanli terminolojisinde ayan kelimesi ile hangi ziimrenin isaret edildigi bile bash
basina bir sorun olmustur. Bu kelime neredeyse tiim Osmanli Tarihi boyunca
kullanilmaya devam etmistir. Ancak, donemlere ve hitap edilen kitleye gore ayan

kelimesi farkli kisilere hitap edilmistir.

XVLI. yiizy1l Osmanh yazarlar1 ayan sozciigiiyle kastettikleri devletin yiiksek riitbeli
idareci sinifiydi. Bu anlami genelde "ayan-1 devlet, erkan-1 saltanat, ayan-1 asker,
ekabir-i ayan-1 devlet, vb. tamlamalarla verirlerdi. Ancak, ayni donemde ayni
yazarlar ayan tabirini belli bir bélgenin ileri gelenleri i¢in de kullanirlardi. Bu kisiler;
beylerbeyi, sancakbeyi, kadi, miiderris, seyh, imam, hatip , sehir kethiidasi, mukataa
emini, vakif ¢alisanlar1 ve esnaf baskanlarlydl.163 Buradan anlagilacagi gibi ayan
kelimesinin klasik kullaniminda isaret edilen kisiler bir topluluk veya bolgenin ileri
gelenleridir. Daha agik bir ifadeyle, ayan-1 devlet denilirken devlet yonetiminde en
onde gelenler, ayan-1 memleket denilirken o bdlgeyi yonetme yetkisine sahip olanlar

ve o toplum nazarinda insiyatif sahibi olanlar igaret edilmektedir.

Bilindigi gibi, Osmanli'da ayanlik konusunu inceleyen arastirmacilar ayan aileleri
arasinda simiflandirmalar  yapmuslardir.  Ornedin, Donald Quataert ayanlar
kokenlerine gore ii¢ gruba aymrmustir. Ali Yaycioglu ise ayanhood ve ayanship
terimlerini sirastyla klasik ayanligin ve XVIIIL yiizyill ayanhiginin karsiligr olarak

kullanmustir.

Tarih Lugati, s. 371 Yurtluk-Ocaklik olarak s6z konusu bolgeyi idare etme hakkini alan aileler bu
hakki nesilden nesile devam ettirmislerdir. Bdylece "Ayanlik veya Ayanlar Cag1" olarak ifade edilen
XVIII. yiizyila gelemeden nce, yerel niifuzundan dolay: gii¢ sahibi olan, asker besleyen ve zengin
yerel soylular sinifi olugmustur. Ne var ki, bu yonetim tarzi fethedilen her boélgede uygulanmayip,
sadece Dogu ve Gilineydogu Anadolu bolgelerinde varligini korumustur.

193 Cezar, Levedler, s. 318-319
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"Tiiredi, miitegallibe ve derebeyi" gibi kelimeler ayan kelimesi ¢gogu zaman ayan
kelimesiyle es anlamli olarak kullanilmistir. Buna ragmen, ayanlik iizerine
arastirmalar yapan kimi Osmanli tarihg¢ileri bu kelimelerin farkli gruplari ifade
ettigini belirtirler. Ornegin, Yiicel Ozkaya hanedan ve ayan kelimeleri arasinda
ayrima giderek devlet gorevi almis olan biiyiik ailelerin hanedan, almayanlarin ise
ayan olarak Osmanli merkezi tarafindan kabul edildigini 6ne siirer.'®* Bundan dolayz,
Capanogullar1 ve Kara Osmanzadeler gibi Anadolu'da etkili olan ve devlet tarafindan
cesitli gorevlere atanarak riitbe ve unvanlara layik goriilen biiyiik aileleri ayan

grubundan sayarak calismasina dahil etmez.

Ne var ki, Osmanli tarih yazimindaki yaygin kabule gore, XVII. ve XVIIL
yiizyillarda esraf ve tliccarin Onde gelenleri, ulema, kapikulu mensuplari,
miiltezimler, mukataa eminleri, kethiida yerleri, azledilmis veya emekli olmus
beylerbeyleri, sancakbeyleri, kadilar, miiderrisler, miiftiiler vb. ile bunlarin ¢ocuklari
ayandan sayilir ve tiimiine ayan-1 belde, ayan-1 memleket, ayan-1 vilayet veya esraf
denilirdi.*®

Ayan kelimesi Onceleri ¢ogul olarak kullanilirken, XVIIL. yiizyilin ikinci yarisina
gelindiginde tekil olarak kullanilmaya baglanmust.®® Ayan terimiyle kastedilen
kisiler bakimimdan XVIIL. yiizy1l ile 6nceki donemler arasinda nitelik farki olmasina
ragmen, ayanin her iki kesim i¢in de kullanilmasi 6nceki dénemler de kastedilen ileri
gelenlerin devlet ile toplum arasindaki aracilik niteliginin devam etmesindendir.'®’
Ancak, XVIII. yiizyillda arastirma konumuz olan zengin ve devlet gorevleri alan
ayanlarin yaninda, yine bir bolgenin ileri gelenleri, toplum nazarinda saygin ve
toplumun sozclisii durumunda olan kisiler i¢in de ayan tabiri kullanilmaya devam

etmistir.

Bu calismada ise ayan aileleri arasinda smiflama yapilmamistir. S6yle ki; hem

merkezi hiikiimet tarafindan kendisine dogrudan buyruldu yazilan Kayseri'nin bas

8% Yiicel (")zkaya, Ayanhk,, s. 294

15 Meryem Kagan Erdogan-Meral Bayrak Ferlibag-Kamil Colak, Ruscuk Ayam-Tirsinikli ismail
Aga ve Donemi (1796-1806), Istanbul 2009, s. 23

195 Ali Yaycioglu, The Provincial Challenge, s. 123

17 Cezar, Levendler, s. 317-318
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ayani olsun, hem de yore halki nazarinda s6z sahibi olan herhangi bir esnaf veya
koylii olsun, stati bakimindan olmasa da dikey hareketlilik bakimindan aym
potansiyele sahip oldugu icin ayan kapsaminda kabul edilmistir. Yani, toplumun en
alt basamaginda olan bir kisi ¢esitli gorevler alarak ve sadakatini ispatlayarak sehirin
en ileri gelen sahsiyeti ayani olma imkanina sahiptir. Bundan dolay1 ayan ve esraftan
....... diye anilan kisilerle Kayseri ayani ........zade seklinde kendisine dogrudan hitap

edilenler arasinda fark gozetilmemistir.

Ancak, Osmanli tarihinde bir kisinin tarihte yer alabilmesi, ¢ogu zaman devlet
belgelerine gecebilmesine bagliydi. Bu imkan ise genellikle devlet ile dogrudan iliski
kuran kisilere aitti. Bundan dolayidir ki, bu kisimda Kayseri'de ayanligin kronolojik
tarihi anlatilirken resmi belgelerde isimleri yer alan Zennecizadeler ve ailesi temel
almacaktir. Bununla beraber, sancagin idaresinde etkili olan diger iki aile
Kalaycizadeler ve Emiragazadeler'in sancak halki ve merkezi hiikiimetle iliskilerine

de yeri geldikce deginilecektir.

2.3. Kayseri Ayanlari: Merkez ve Yerel Toplumla iliskileri
2.3.1. Zennecizadeler Ailelesinin Kékenleri

Kayseri'nin merkezinde Hunad Mahallesi'ndesindeki*® konaklarinda ikamet eden
Zennecizadeler ailesinin belgelerde ismi gecen ilk iliyesi Zennecizade Ahmed'dir.
Ahmed'in ismi 1723 yilinda Nigde, Bor ve Incesu'da halki rahatsiz etmesiyle
belgelerde gecmistir."®Ancak, Ahmed'in ismine bu tarihten sonra belgelerde

rastlanmamaktadir.

Ayni aileden es-Seyyid Osman Aga'nin ismi, 1734 tarihli bir belgede ge¢mektedir.

Belgenin ilk kisimlart silik oldugu i¢in konusu ve sahibi tam olarak tespit edilemese

168 KSS. 155, s. 42

19 Muhammet Karakas, "XVIII. YY: Ikinci Yarisinda Kayseri'de Ayan ve Miitegallibeler", |1. Kayseri
ve Yoresi Tarih Sempozyumu Bildirileri (16-17 Nisan 1998), Kayseri ve Yoresi Tarih Aragtirmalari
Merkezi Yayinlari, Kayseri 1998, s. 260
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de, Osman Aga'nin bir mukataayr bir sene siireyle isletmek {izere iltizama aldig
anlagilmaktadir.’™ ileride ele alimacag iizere, sonraki belgelerde siklikla ismi gegen
ve Kayseri'nin en etkin ayani olan Zennecizade es-Seyyid Mehmed Aga ibn Osman

Aga ifadesinden Mehmed Aga'nin, Osman Aga'nin oglu oldugu anlagilmaktadir.

Uziintiiyle sdylemek gerekir ki, Anadolu'da ¢ogu aile gibi Zennecizadeler ailesinin
kokeni de belirsizdir. Ailenin isminin basinda kullanilan "Zennecizade" ifadesindeki
zade bilindigi gibi oglu anlamima gelmektedir ve kisinin, bu ifadenin 6niine gelen
aileye aidiyetini belirtir. Zenne kelimesinin ise {i¢ anlami vardir: Orta oyununda
kadin roliindeki kisi, kadinca hareket eden ve kadin ayakkabisi {ireticisi veya saticisi.
Ik iki anlami diisiinmek icin elimizde her hangi bir sebep ve delil olmadigindan

Ahmed Aga'nin ayakkabi iireten veya satan bir esnaf oldugu varsayilabilir.

Ismin devamindaki "es-Seyyid" unvam bilindigi gibi Hz. Muhammed'in torunu Hz.
Hiiseyin'in soyundan gelenler i¢in kullanilan bir ifadedir. Ancak, ifade Osman
Aganin Hz. Peygamber'in soyundan geldigi ve dolayisiyla Arap kokenli bir Osmanh
oldugunu kanitlamak i¢in yeterli degildir. Zira, Osmanli Dénemi'nde seyyid sanin
tasiyan kisilerin toplumda itibarli bir yere sahip olduklari, bunu isareti olarak farkli
kiyafetler giydikleri, avariz vergilerinden muaf tutulduklari, yam sira bir takim
maddi getirilere sahip olduklari, bundan dolay1 ¢ok sayida seyyidlik iddia edenlerin
(miiteseyyid) ortaya ciktigi bilinmektedir.'*  Bununla beraber, kamta sahip
olmaksizin Ahmed Aga'nin gergek bir seyyid olmadigini iddia etmek de miimkiin

degildir.

Ahmed'in kokeni hakkinda diger bir ip ucunu "Aga" unvani vermektedir. Osmanli'da

aga unvani askeri sinif liyelerinin amirleri i¢in kullanilmistir. Gittik¢e yayginlasarak

172

ozellikle yenigeriler tarafindan ¢ok sik kullanilmistir.”"“ Bu durum, Osman Aga'nin

bir yeniceri mensubu oldugunu gostermektedir. Ayrica, Osman Aga'nin kardesi olan

173

Mustafa'nin Kayseri'deki mahkemeye miidahele etmesiyle ilgili belgede

170 KSS. 125,5.98, h. 1

Y71 Sit Tufan Buzpinar," Nakibiilesraf", DIA, Istanbul 2006, C. 32, s. 323-324
172 Reyhan, Osmanlh'da Kapitalizmin Kokenleri, EK 1, s. 275

118 KSS, 127, 5.78
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174 Buradan Osman Aga'ya

goriilmektedir ki, bu sahis aga unvani kullanmamaktadir.
bu unvanla hitap edilmesinin gelisi giizel olmadigi, belli bir ziimreye aidiyetinden
dolay1 oldugu anlasilmaktadir. Ek olarak, Osman Aga'nin oglu es-Seyyid Mehmed
Aga'da 1768-1774 Osmanli-Rus Savasi sirasinda Rumeli'de niizul eminligi gérevinde
bulunurken vefatiyla, muhallefatinin tespit edilmesi i¢in Kayseri'ye gonderilen
hiikkiimde, Olen bir askerin mallarinin miisaderesinin 0zel askeri kaidelerden

175

(mevadd-1 mahsusa-i askeriyyeden) ™ oldugu belirtilerek bu kisinin ve belki de

atalariin askeri sinifa mensup olduklar1 anlasilmaktadir.

Zennecizade ailesinin kokeni konusunda bir sonuca varacak olursak, aile iiyelerinin
hem toplum igerisinde itibarli bir yer edinmek hem de devlet kademesinde
yiikselmek icin en azindan teorik prestij 6zelliklerine sahip olduklar1 goriiliir; Aile
veya ailenin Onceki iiyeleri esnaflikla ugragmaktadir. Mahkeme kayitlarinda es-
Seyyid unvanimi kullandiklarina gore peygamber soyundan gelmektedirler veya
boyle olduklarini iddia etmektedirler. Ailenin bazi tiyeleri ve gelecek senelerde 6n
plana ¢ikacak olanlar1 Osmanli merkezinin tagrada en giivendigi ve iltizam, cizye
toplama gibi bazi1 gorevleri vererek ekonomik avantajlar sagladigi yenigeri siifina

mensuptur.

2.3.2. Ayanh@in Kayseri'de Yerlesmesi

Bu kisimda Kayseri ayan ailelerinden basta Zennecizadeler olmak {izere diger
ailelerin kayitlara gecen faaliyetlerinden yola c¢ikarak sancak halki ve merkezi
hiikiimetle olan iligkileri ele alinacaktir. Bu iligkiler genelde merkezin talepleri,
ayanlarin maddi olanaklarmi genisletmek i¢in bagvurduklar illegal yontemler ve
halktan baz1 kisilerin sikayetlerinden merkezi hiikiimetin bu yontemlere verdigi

tepkiler ve cezalardir.

1 KSS. s. 63
175 KSS. 155, s. 23
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1730 yilindan once Kayseri Sancagi'nda Kalaycizadeler'in etkili oldugu
gorilmektedir. Miitesellimlik yapan Kalaycioglu Mustafa, gorevini kotiiye
kullanarak 1718 yilindan itibaren halka haksiz vergiler yiiklemistir. Bunun iizerine,
Kayseri Kadis1 Mustafa durumu Istanbul'a bildirmistir."”® Durum incelenerek 1724
Subati'nda miitesellimlikten azledilmesine karar verilmis ve bir daha miitesellim
olarak atanmamasi istenmistir.”’ Merkezi hiikiimetin Kalaycizade Mustafa'nin bir
daha miitesellim yapilmamasi yoniindeki emri daha sonra ayni sekilde men edilecek
diger iki ailenin iiyeleri gibi Mustafa Aga icin de uygulanmayacaktir. Bunun sebebi
XVIIL yiizy1l boyunca c¢esitli gorevler ve iltizam isletmeleri yoluyla giliglenen bu

ailelerin tasra idaresinde yeterli gilice sahip neredeyse tek ziimre olmalaridir.

1731 yilina gelindiginde Kayseri ayanindan es-Seyyid Emir Aga'min kalebend

edilmesi emredilmekteydi.'"®

Belgede Emir Aga'nin ne sug isledigine dair bir bilgi
yoktur. Ancak, miitesellimlik i¢in siirekli diger aile ile rekabet halinde olan bu

ailenin merkeze sikayet edilmis olmas1 muhtemeldir.

Ayn1 sene igerisinde, ilerleyen yillarda Kayseri miitesellimligi yapacak olan

Zennecizade Mustafa ve Osman kardesler hakkinda bir sikayet olmustur.179

Sikayete
gore, Divan-1 Hiimayun ¢avuslarindan Seyyid Siileyman Cavus Kayseri halkindan
bir kisinin davasi i¢in miibasirlik géreviyle Kayseri'de bulundugu sirada, davali olan
kisiler ve yukarida adlarin1 veridigimiz iki kardes ve Gavremoglu Haci Abdiilkadir
tarafindan saldirtya ugramistir. Seyyid Siileyman Cavus, Istanbul'a déndiikten bes
giin sonra oldiigiinden esi Rukiye Hatun sikayetci olup saniklarin Istanbul'da
yargilanmalarini talep etmistir. Istanbul'da yargilama olup olmadigi bilinmektedir.
Ancak, Zennecizade kardeslerin Kayseri'de yasamlarina siirdiirmiis olduklar1 goz

onlinde bulundurulursa ciddi bir ceza almadiklar1 veya hi¢ yargilanmadiklar

anlagilmaktadir.

7 Yiicel Ozkaya, "XVIII. Yiizyihn Ilk Yarisinda Yerli Ailelerin Ayanhiklar Ele Gegirisleri ve Biiyiik
Hanedanlarin Kurulugu", Belleten, C. 168, Ankara 1978, s. 675

1 Ozkaya, " Biiyiik Hanedanlarin Kurulusu", s. 676

" KSS 126, 5. 63, h. 3

¥ KSS. 126,5.63,h. 4
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1731 yilinda merkezi hiikiimetin Kalaycizade Mustafa Aga'dan bir talebi merkezin
ayanlara bakis acisimi gdstermesi bakimindan 6nemlidir: Bu tarihte Iran ile savas
halinde olan Osmanli Devleti tasradaki diizeni saglamak i¢in basta ayanlar olmak
tizere yerel ileri gelenlere bagvurmustur. Daha 6nce memleket islerine miidahele
etmemesi istenen ve miitesellimlikten azil edilerek bir daha miitesellim olmamasi
emredilen Kalaycizade Mustafa Aga, Kayseri miitesellimi ve diger gorevli ve ileri
gelenlerle beraber Kayseri'de koylere rahatsizlik ve zarar veren Afsar Asiretleri'ni
asil yerlerine iskan edilmesi i¢in gérevlendirilmistir.lgo Kalaycizade Mustafa Aga bu
hizmetleriyle devlet nezdinde eski saygmligini kazanmis olmalidir. Zira, kisa siire

sonra tekrar Kayseri miitesellimi tayin edilmistir.*®*

1733 yilinin Nisan ayinda Zennecizade Mustafa ve Osman, yanlarina belgelerde
erazil olarak ifade edilen bir¢ok kisiyle beraber mahkeme binasini basarak kapisini
kirip igeri girmislerler. Ardindan, azledilmis kadinin 6014 kurusluk esyasini
yagmalayip ¢esitli hakaretler ederek, binanin etrafini1 silahli olarak kusatmislar.
Durum Istanbul'a bildirildiginde Zennecizadeler'e mensup iki kardes ile digerlerinin

182 Bundan sonra bu kisilerin yargilama

mahkemede yargilanmas1 emredilmistir.
siirecinin baslamas1 gerekliydi. Ancak, Kayseri kad: sicillerinde bdyle bir yargilama
yapildigina dair her hangi bir kayit bulunamamistir. Sicillerin bu yillara denk gelen
kisimlarinda eksiklik olmadigina gore, yargilamanin yapilip bir sekilde kayitlarinin
bu giine ulagmamis olmasi miimkiin degildir. Bu durumda, ya yargilama hig

yapilmamis ya da davaciyla davalilar anlagsma yoluna gitmislerdir.

1738 yilinda, daha 6nceden miitesellim tayin edilmis olan Salih, miitesellimlik
makamina uygun olmayan bir takim hareketlerde bulunmus olmalidir. Zira, halk
sikayet¢i oldugundan (ahali-i vilayet kendiisiinden hosnud ve razi olmadiklarinin)
miitesellimlikten azil edilerek yerine Kalaycizade Mustafa Aga tayin edilmistir.’®

Burada onemli olan, hatirlanacagi gibi daha 6nce merkezi hiikiimet tarafindan

180 KSS 126, s. 147,148,154

181 KSS 126, s. 230, h. 2

182 KSS 127,5. 78, h. 1; KSS 127,s. 79, h. 1; Ozkaya, " Biiyiik Hanedanlarin Kurulusu", s. 679

18 Ozen TOK, 130 Numarah Kayseri Seriyye Sicili (H. 1151/M. 1738-39), YYT, Erciyes
Universitesi, Kayseri 1996, s. 371
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miitesellim tayin edilmemesi emredilen bu kisinin miitesellimlige uygun goriilmiis

olmasidir.

1741 senesinde Kayseri mutasarrifina Karaman Mahkemesi tarafindan yazilan bir
buyrulduda Kalaycizade Mustafa Aga ve Emir Aga ve adlar1 verilen diger ti¢ kiginin
ayanlik iddiasinda bulunduklari, bunlarin Karaman mahkemesinde davacilarinin
bulundugu, bu sebeple, vekil tayin etmeyerek kendilerinin bir an 6nce Karaman'a
gelmeleri, gelmezlerse durumun merkezi hiikiimete bildirilecegi belirtilmistir.*** Bu
davanin sonucuyla ilgili elimizde kayit bulunmamaktadir. Bununla beraber, asagida
goriilecegi tlizere, Emir Aga'nin diger iki ayanla beraber eskiya tedibine

gorevlendirilmesine bakarak bir ceza almadig1 sdylenebilir.

Osmanli Devleti'nin iran ile savasa basladig1 yil olan 1742'de, Kayseri ve bolgedeki
diger ayanlara eskiya tedibiyle ilgili bir emir vermistir. Bu senenin bahar ayinda
Kayseri mahkemesine ulasan emirle, Bozok Voyvodasi Capanoglu Ahmed Aga'dan
Sunguroglu Tokmak Hasan Pasazade Kayseri ayanlarindan Zennecioglu,
Kalaycioglu Mustafa, Emir Aga, Develi sakinlerinden Develioglu, Nevsehirli Haci
Musa ve Bozok sakinlerinden Magarli Bekir'in kuvvetleriyle beraber aslen Rakka'da
iskan edilmis olan ancak bolgelerini terk ederek Anadolu iglerinde eskiyaliga
baslayan Recebli Asireti'nin kontrol altina almasi ve eski bolgelerine tekrar iskan

etmesi istenmistir.185

1748 senesinde merkezden yazilan bir hiikkimden Emir Aga'min yillardir vergi
toplanmasi sirasinda vergi dagitimi igin aslinda Kayseri Mahkemesinde gérevli olan
bazi kisileri konagmna c¢agirarak, vergilerin lizerine bazi eklemeler yaptigi
anlagilmaktadir. Bundan dolayi, Emir Aga'min uzak bir yere siirgiin edilmesi
gerektigi belirtilip, sonugta, Sinop'a siirglin edildigi ve bu konuda Sinop Kadisi'na

hiikiim yazildig1 belirtilmistir.*®

184 KSS 133, 5. 217

185 KSS 133, 5. 266 ; 5. 286 ; 5. 291

18 Songiil Caner, 138 Numarah Kayseri Seriye Sicili (H.1161-62/M.1748-1749), Transkripsiyon
ve Degerlendirme, YYT, Erciyes Universitesi, Kayseri 1997, s. 179-180: Belge giiniimiiz harflerine
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Bundan yaksalik dort ay sonra bir vakifla ilgili sorun sebebiyle yazilan hiikiimde
Emir Aga ve diger Kayseri ayanlar1 "kidvetii'l-emasil ve'l-akran Kayseriyye'de Emir
Aga ve mefahirii'l-akran Kayseriye ayanlari" ifadesiyle yiiceltilmis ve s6z konusu
hiikkmiin Emir Aga ile beraber bu kisiler tarafindan uygulanmasi istenmistir.*®’
Buradan anlasilacagi gibi ya Emir Aga'nin Sinop'a gidig-doniisiiyle beraber ceza

stiresi dort ay1 bulmamais ya da siirgiin cezasi hi¢ uygulanmamastir.

Bundan sonra Kayseri Sancagi 1746 yilinda Iran ile yapilan anlasmayla baslayan
uzun siireli barig donemine paralel olarak en azindan devletin talepleri bakimindan
bir slire huzur i¢inde yasasa da, bu durum c¢ok uzun siirmemistir. Kayseri halki,
ulemas: ve kadilarmin ardi ardina merkeze yazdiklari mektuplar, halkin ayanlar

tarafindan haksiz yere vergiye tabi tutulduklarini ortaya koymak‘[adlr.188

Sikayet
lizerine yapilan inceleme ve Nevsehir'de goriilen dava sonucunda Emir Aga'nin
fazladan topladig1 27 kese akceyi halka iade etmesi ve onunla beraber suca karisan
kisilerle, Zennecizade es-Seyyid Mustafa ve ona yardim edenlerin bundan sonra
Kayseri'de ikamet etmeyerek sancak ile ilgili islere de karismamalar

emredilmistir.189

Bundan sonra, Karaman valisine yazilan hiikiimle Kayseri'den c¢ikarilmalar
emredilen basta Zennecizade ve Emir Aga'nin bir daha Kayseri'ye gitmemeleri
istenmistir.'®® Ancak, sonraki senelerde yasanan olaylarda bunun gerceklesmedigi
anlasilmaktadir. Emir Aga ve onunla birlikte hareket edenlerin Kayseri Sancagi'na
tekrar nasil dondiikleri bilinmemektedir. Zennecizade es-Seyyid Mustafa ve onunla
birlikte siirgiin edilenlenler ise, bunlardan biri olan Katip es-Seyyid Siileyman'in,
Emir Aga ve bazi kotii niyetli kimselerin iftiralartyla siirglin edildiklerini ve bundan
dolay1, Kayseri'deki ailelerinin zor durumda kaldiklarini bildirerek affedilmelerini

istemesi ve bunun kabul edilmesiyle Kayseri'ye geri dénmiislerdir.®* Bundan sonra

cevrilirken dogru tarih olan 1161 yerine yanlishikla 1191 yazilmistir; sene ihda ve tisin ve mie ve elf;
Ozkaya " Biiyiik Hanedanlarin Kurulusu", s. 670-671

187 Caner, 138 Numarali Kayseri Seriye Sicili, 5.190:

188 KSS 139, s. 13, h. 1-2; 5. 20, h. 2; Ozkaya, " Biiyiik Hanedanlarin Kurulusu", s. 684-685

189 KSS 139, s. 46, 51

190 Ozkaya, " Biiyiik Hanedanlarin Kurulusu", s. 685

191 KSS 140, s. 133-134
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Zennecizade Mustafa'nin vilayet islerine karismadig1 goriilmektedir. Buna ragmen,
yegeni es-Seyyid Mehmed sik sik Kayseri miitesellimligi i¢in diger ailelerle rakabet
etmis, ¢ogu zaman basarili olmustur. Yani sira, babasi ve amcasinin yaptigr koti
islere de devam etmistir. 1756 yili sonlarinda bu kisinin yanina aldig1 bazi kisilerle

beraber halka vergi saldiklar1 goriilmektedir. ™

Bu arada, Zennecizade es-Seyyid Mustafa ve Emir Aga hakkinda siirgiin kararlar
Kayseri'ye ulastiktan bir kag¢ giin sonra, Kayseri ayanlarindan biri olan Kalaycizade
Mustafa hakkinda yine vergi meselesiyle ilgili karar verilmistir. Oncekiler gibi
Istanbul'dan gelen bu hiikiimde Kalaycizade Mustafa'nin bir gayr-1 miislimden haksiz
yere para aldigi ve Seyhiilislam'in fetvasiyla bu paranin Kalaycizade'den alinarak

sahibine iade edilmesi ernredilmistir.l‘93

2.3.3. Zennecizade es-Seyyit Mehmet Aga

Kayseri Sancagi'min en etkin ve gii¢lii ayani olan Zennecizade es-Seyyid Mehmed
Aga'nin ismi, babas1 Osman Aga ve amcast Mustafa Aga gibi bir¢ok kotii olayla
anilmistir. Ancak, o hem kendi ailesinin hem de diger ailelerin iiyelerinden farkl
olarak biiyiik devlet gorevleri alacak ve dlmeden 6nce kendisine "Dergah-1 Mualla

Kapicibasiligr" unvan verilecektir.

Mehmet Aga ile ilgili ilk belge onun Kayseri'deki kotii isleriyle ilgilidir. Ocak
1757'de merkezden gonderilen bir hiikiimle Zennecizade es-Seyyid Mehmed'in
halktan fazla vergi topladiginin gelen sikayetlerden tespit edildigi belirtilip, Samsun
Kalesi'ne kalebend edilmesi ve ona yardim eden Abdurrahman Efendi'nin ise
Bozcaada'ya siiriilmesi emir edilmistir.’®* Ancak, bir kag giin sonra gonderilen diger
bir hiikiimle bunlarin yasadisi islere meyilli ve gii¢lii insanlar olduklar1 belirtilip,

kadidan kagmamalar1 i¢in tedbir almasit istenmekte ve davanin Kayseri

192 Ozkaya, " Biiyiik Hanedanlarin Kurulusu", s. 686
¥ KSS 139, 5. 53, h. 2
194 Karakas, "Kayseri'de Ayan ve Miitegallibeler", s. 260
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mahkemesinde goriilerek suclari ispatlanirsa cezalarimi yiiriirliige konulmasi
istenmektedir.'®® Buna ragmen, Zennecizade es-Seyyid Mehmed ve digerleri
hakkinda bu dava hi¢ bir zaman goriilmemis ve dogal olarak bir ceza verilmemistir.

Bunun sebebiyle ilgili hi¢bir ipucu yoktur.

1758 senesinde Kayseri ve kdylerindeki gayr-1 Miislim halkin sikayetiyle
Zennecizade es-Seyyid Mehmed Aga bir kez daha vergi meselesine bulasmistir.
Buna gore, Mehmed Aga bag bozumu geldiginde iiziimlerini satisa ¢ikararan gayr-1
Miislimlerin tiziimlerini satmalarina izin vermeyip, izin akg¢esi istemistir. Buna maruz
kalan kisiler durumu Istanbul'a bildirmislerdir. Sonucta, dava incelenerek Mehmed
Aga'nin topladig1 paralar1 iade etmesi, bir daha kimseden kanunsuz vergi almamasi

emredilmistir.196

Bu olumsuz orneklere ragmen, Mehmed Aga tiim davalarda haksiz degildi. Eyliil
1760'ta Kayseri mahkemesinde goriilen bir davada Zennecizade es-Seyyid Mehmed
Efendi ve Alaybeyi es-Seyyid Mehmed, Kayseri ahalisinden Ahmed isimli bir kisi
tarafindan haksiz yere para almakla itham edildi ve sahitler dinlendikten sonra bu
kisinin haksiz olduguna karar verildi. Davaci durumu daha Onceden sikayetini
Karaman Valisi Mehmed Said Pasa'ya bildirmis oldugundan, onun tarafindan
davanin yiriitilmesine miibasir tayin olunan Ali isimli gorevli de yargilama

esnasinda hazir bulunrnustur.197

Ancak, iki sene sonra Mehmed Aganin bir diger zulim ve haksiz vergi davasi
basladi. Kayseri halki tarafindan yapilan sikayetlere ve Kayseri Miiftiisii
Abdurrahman'in verdigi bilgiye gore Zennecizade es-Seyyid Mehmed Aga, Tevzi
Defterleri hazirlanirken halka fazladan 46 kese akge yiikleyip, itiraz edenleri kendi
konaginda dovdiiriip, ahaliye korku vermistir. Bu durumdan halkla beraber Kayseri

ulemas1 da rahatsiz olmustur. Gonderilen hiikiimle es-Seyyid Mehmed Aga ve onu

195 KSS 144, s. 46, h. 1; Yiicel Ozkaya, "XVIII. Yiizyilin Tkinci Yarisinda Ayanlik Iddialar", Ankara
Universitesi Dil Tarih Cografya Fakiiltesi Dergisi, C. 24, Say1. 3-4, Ankara 1969, s. 198

1 KSS 145,5.23,h. 1

19T KSS 146, 5. 42, h. 2
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dava edenlerin Konya Mahkemesine gonderilmeleri emredilmistir.'*® Karaman'da
goriilen dava sonucunda Mehmed Aga haksiz bulunmustur. Bunun iizerine, Kayseri
Mutasarrifi Ebu Bekir, Mehmed Aga'y1 miitesellimlikten azlederek yerine kendisinin

kap1 kethiidasi olan Bayburdi Mustafa'y1 atamugtir.*°

Bu sekilde miitesellimlikten azil edilen Mehmed Aga bu gorevi ele gegirmek igin
yeni yollar aramistir. Daha Once miitesellim tayin edilen el-Hac Riistem®® bu
gorevinden muhtemelen Zennecizade es-Seyyid Mehmed Aga'nin baskisiyla istifa
ettikten sonra®™, geemis yillarda Kayseri Sancagi ahalisi miitesellim tayin edilen
ayanlardan ¢ok fazla zuliim gordiigiinden isim kismi bos olan bir atama buyruldusu
Kayseri Mahkemesine gonderilerek halkin tercihi olan bir kisinin miitesellim
secilerek buraya isminin yazilmasi emredilmistir. Ancak, Mehmed Aga bu
buyrulduyu mahkemeye ulagsmadan ele gegirip kendi ismini yazdirmistir. Bu ortaya
ciktiginda ise, ahalinin kendisini istedigini iddia etmistir. Ancak, Mehmed Aga
hakkindaki onceki sikayetlerden boyle olmadigi bilindigi igin, Riistem'in tekrar

miitesellim yapilmasi emredilmistir. 2

Zennecizade es-Seyyid Mehmed'in bundan sonra kayitlara gecen olayr aslinda
usulsiiz vergi toplayan ve halka zuliim edenlerin sadece ayanlar olmadigin1 gézler
Oniine sermektedir. Kayseri'ye mutasarrif olarak atanan Abaza Mehmed Pasa Ekim
1765'te gorev yerine gelirken yolu lizerindeki kdylerde konaklamis ve Kayseri'ye
bagli olan bu kdylerden aslinda yasaklanmis olan "kudumiye™ ve "zahire bahasi" adi
altinda bir takim vergiler talep etmistir ve 13.500 kurusluk bir vergiyi Kayseri sehir
ve koylerine yiikledigini ilan etmistir. Pasa, Kayseri'ye geldikten bir kag giin sonra
Zennecizade es-Seyyid Mehmed Aga, etrafina topladigi kisilerle halka agik yerlerde
ve sehir meydaninda havaya ates agarak halktan pasa icin fazladan vergi
vermemelerini istemistir.?* Boylece, halk destegini arkasina alan Mehmed Aga,

Kayseri'nin bir diger ayam1 olan Emir Aga'yi da yanma alarak Abaza Mehmed

198 KSS 147, s. 69; Karakas, " Kayseri'de Ayan ve Miitegallibeler", s. 261
19 KSS 147, 5. 68
200 KSS 149, 5.112
201 KSS 149, 5.136
202 KSS 149, s. 145; Karakas, "Kayseri'de Ayan ve Miitegallibeler", s. 261
203 KSS 151, s. 67; Karakas, " Kayseri'de Ayan ve Miitegallibeler", s. 262
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Pasa'nin ikamet ettigi konag1 basmigtir. Mehmed Pasa'nin 15 adami Sldiiriilmis ve
3.500 kurus parasi calinmistir. Ancak, olaylar oldugu sirada Bozok Mutasarrifi
Cabbarzade'nin Kethiidasi Osman'in da adamlariyla beraber silahli vaziyette
Kayseri'de bulunmasi durumu daha karigik hale getirmektedir. Nitekim, Abaza
Mehmed Paga Kayseri'den baska bir gérev yerine atandiktan ve olayin {izerinden iki
sene gectikten sonra yagmalanan mal ve parasinin suglular tarafindan tazmin
edilmesi icin yazdig1 bir yazi iizerine Kayseri Mahkemesine gonderilen buyruldudan
Caparzade'nin Kethiidas1 Osman'in niyeti tam olarak bilinmediginden Pasa'nin
konagmma davet edildigi ve o konaktayken "Kayseriye'de olan tarafdarlarindan
Zennecizade Mehhmed Aga ve Emiragazade Mustafa Aga ve serdar-i sabik Itkurusu

Mehmed ve Seyh Ali bese" 'nin pasanin konagmi bastiklar1 ve sonrasinda séz konusu

olaylarm oldugunu belirtmektedir.?**

Buradan anlasildigina gére, Abaza Mehmed Pasa Kayseri'de gorevliyken sorunu
¢ozmeye giicli yetmemistir. Bu durum XVIII. ylizyi1lda merkezden atanan idarecilerin

yerel ileri gelenler karsisinda zayif kaldiklarini géstermektedir.

Bu belgeden ¢ikarilacak diger bir sonug, Kayseri ayanlarindan olan Zennecizadeler
ile Emiragazadeler'in Bozok Mutasarrifi ve Orta Anadolu'nun en gii¢lii hanedaninin
lideri olan Caparzadeler ile en azindan Abaza Mehmed Pasa konusunda ayn fikirde
olduklart1 ve merkezden atanan bir pasanin bolgede ikamet etmesine tahammiil
edemedikleridir. Nitekim, bir XVIII. yiizy1l idari pratigi olarak bu bdlgeye mutasarrif
olarak atanan kisiler burada ikamet etmeyerek genelde asil gorev yerlerine gitmigler

ve Kayseri'yi atadiklar1 miitesellimin idaresine birakmislardir.”®®

Zennecizade es-Seyyid Mehmed Aga gerek miitesellim olarak gerekse Kayseri ayani
olarak bircok gérevi yerine getirmistir. Once, 1761'de bdlge halkini ve yoneticilerini
uzun siire ugrastiran Afsar Asiretlerinin asil yerleri olan Rakka'ya gdnderilmesinde

ve sonra da XVII. ve XVIIL vyiizyilllarin klasiklesen bir sorunu olan kapisiz

204 KSS 152, 5. 104

2% Hem Kayseri Sancagi 6rnegi hem de bu uygulamanin yayginlasmasni takip etmek i¢in bkz. Orhan
Kilig, XVIIL. Yiizyilin IIk Yarisinda Osmanh Idari Taksimati-Eyalet ve Sancak Tevcihati, Elaz1g
1997
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levendlerin cezalandirilmasi isini yerine getirdi. 1766'da Kayseri Cizyedarlar1 olan
ancak 6demelerin bir kismini1 yapmayan Hiiseyin ve Ahmed adli kisilerden gerekli

tahsilatlari yaptl.206

Osmanli Devleti i¢in felaketle sonuglan 1768-1774 Osmanli-Rus Savasi'nin
baslamasiyla merkezin tagra yoneticilerinden ve dolayisiyla ayanlardan talepleri
artmustir. Savas Osmanli Ulkesinin Rumeli kisminda yapildigindan, genelde talepler
ordunun iasesi konularinda degil de, acil nakit ihtiyacindan dolay1 vergilerin bir an
Once ve zaman zaman vaktinden 6nce toplanmasi, asker celp edilmesi ve barutun

hammaddesi olan giihergile temin edilmesi konularinda olmustur.?%’

Merkezi hiikiimetin Zennecizade es-Seyyid Mehmed Aga'dan savasla ilgili en 6nemli
talebi ise 1772 senesi igerisinde 150 silahli siivariyi hazirlayarak kendi komutasinda
cepheye getirmesi istegidir.208 Bilindigi gibi, tasra idaresiyle yakindan ilgili olan ve
XVIIL yiizyi1lda bununla ilgili bir takim reformlar yapma taraftar1 olan Muhsinzade
Mehmed Pasa, ayanlardan basta seferler olmak {izere bir¢ok konuda
faydalanilmasindan ve dolayisiyla onlarin aktif olarak iilke yOnetimine
katilmalarindan yanaydi. Mehmed Pasa 1771-1774 yillar1 arasindaki ikinci sadaret
doneminde cephedeki asker sayisimi artirmak i¢in ayanlardan yararlanmaya karar
vermistir. Bu amagla, her bolgenin ileri gelenlerine yazilan hiikiimlerle sayilar1 100-
2000 arasinda degisen asker talebinde bulunmustur. Bu yolla toplanan asker sayisinin
30 bini bulmasi ayanlarin hem iilke idaresine hem de Osmanli Ordusunun giiciine
yaptiklar1 katkiyr gostermesi bakimindan onemlidir.?®® Zennecizade es-Seyyid
Mehmed Aga'dan 150 siivari talep edilmesi de Mehmed Pasa'nin genel taleplerinin

bir pargasidir.

Mehmed Aga'nin talep edilen askerin ne kadarini topladig1 belirsiz olmasina ragmen,

kendisinin toplayabildigi askerlerle savasa katildigi kesindir. Hacioglu Seraskeri

208 Ozkaya, "XVIII. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Ayanhk Iddialart”, s. 201-202

27 KSS 153, 5. 8 ; KSS 154-1, 5. 18 ; KSS 154-1, 5. 21 ; KSS 154-1, 5. 32 ; KSS 154-1, s. 35 ; KSS
154-2,s. 8

208 KSS 154-2, 5. 53-54

2 yyzo Nagata, Muhzinzade Mehmed Pasave Ayanhk Miiessesesi, Institute for the Study of
Languages and Cultures of Asian and Africa, Tokyo 1982, s. 78
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Vezir Abdi Pasa'nin emrindeki askeri birliklerin iagesinde kendisine gorev verilmistir

ve bu cepheden Istanbul'a kadar uzanan menzillerin tiimiinde zahire ihtiyacinin

karsilanmasi onun sorumlulugundaydi. Tabi ki, ayanlara ve es-Seyyid Mehmed

Aga'ya yapilan talepler hem maddi hem de mevki olarak karsiliksiz degildi. Bilindigi

gibi daha bu savas devam ederken daha fazla yerel ileri gelene riitbeler ve idari gorev

verilmistir. Zennecizade es-Seyyid Mehmed Aga'ya ise biiyiik ihtimalle savas devam
1210

ederken asker talebinde bulunuldugunda "Dergah-1 Mualla Kapicibasilig1"“™ unvani

Velrilmistir.211

Mehmed Aga niizul eminligi?’’ gorevine devam ederken 1773'te oldiigii icin,
savastan sonra elde etmesi muhtemel olan kazanimlara sahip olamamistir.”** Bundan
sonra, Olen yerel ileri gelenlerin yonetici sinifa dahil edilmeleri uygulamasinin bir

parcasi olarak miisadere islemi baslatilmistir.

Mehmed Aga cephedeyken yaninda bulunan esyalar hemen kayit altina alinmustir.
Buna gore, yaninda toplam 20.395 akgelik esya ve nakit bulunmaktaydl.214
Servetinin asil kismini olusturan mallarinin terekesinin ¢ikarilmasi i¢in de merkezden

215 By fermanla ayni zamanda Mehmed Aganin

bir miibasir ve ferman gonderildi.
oglu olan es-Seyyid Mustafa'ya babasinin sahibi oldugu dort malikaneden ve
toplamasi i¢in yetkisine verilen Kayseri cizyesinde ge¢mis yillara ait toplam 6.048
gurus 41 akge borcunun oldugu belirtilmistir. Iginde bulunulan yilin Karaman Eyaleti

cizyesi yine Mehmed Aga'ya verilmis oldugundan, bunun bir an 6nce toplanmas1 ve

219 Dergah-1 Ali ya da Dergah-1 Mualla Kapicibasiligi, XVIIL. yiizyildan énce Topkap: Sarayr'nda bir
gorevdi. Bu yilizyilin ikinci yarisina gelindiginde ise genellikle ayan ve miitesellimlere verilen unvan
halina gelmistir. Bkz. Mehmet Ak, Osmanh Imparatorlugu’nda Bir Ayanhk Ornegi Yilanogullari,
Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, YYT, Antalya 2007, s. 19-20; Sarayda dogrudan
padisahin hizmetinde olan bir gorevin tasra ileri gelenleri i¢in kullanilmasiyla Osmanli yoneticileri
giiclenen bu yeni kesimin, aslinda Osmanli Sarayina ne kadar yakin olduklarini vurgulayarak onlarin
sadakatini temin etmeye ¢aligtyorlardi. Tasra ileri gelenlerine uygulanan bu politika yanlara yonelik
"yonetici elite dahil etme" genel politikasiyla da uyumludur.

2I1KSS, 155, 5. 19

212 Niiizul eminligi seferler esnasinda ordunun ihtiyac igin halktan satin alinan zahirenin toplanmasi ve
ordunun gegecegi menzillerde hazir bulunmasina bakan goérevdir.

23 Ozcan Mert, "Kayserili Bir Ayan: Zennecioglu Seyyit Mehmet Aga, II Kayseri ve Yoresi Tarih
Sempozyumu Bildirileri (16-17 Nisan 1998), Kayseri 1998, s. 328

214 Mert, "Kayserili Bir Ayan", 5.327-328

2°KSS 154, s. 19
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216

diger borglarla beraber gonderilmesi belirtilmistir.” Mehmed Aga'nin terekesinin

hazirlanmasindaki gecikmelerden dolayr merkezden tekrar hiikiim gonderilerek acele

edilmesi istenmistir.*’

Zennecizade es-Seyyid Mehmed Aga'nin terekesinin g¢ikarilmast i¢in Kayseri'ye
hiikiimler génderilmeye devam ederken, esi Hasene Hatun da terekeden kendi payma
diiseni almak icin harekete ge¢mistir. Hasene Hatun 1183 (1769-1770) senesinde
ordu gorevi icin Kayseri'den ayrilirken masraflari i¢in bir akge bile birakmadigini bu
sebeple ihtiyacglart i¢in Kayseri'den ayrildig: tarihten 6ldiigii vakte kadarki her giin
icin 400 akce nafaka ve kisve bahanin terekesinden ayrilmasini, ilaveten Kayseri'deki
evinde bulunan 2.000 kurus degerindeki Cemile isimli Cariye ile 1.000 kurus
degerindeki bir biiylik elmas yiiziiglin kendisine ait oldugu i¢in tereke dokiimii

yapilirken dahil edilmemesini istemistir.”*®

Bunun {izerine, Mehmed Aga'nin
terekesini ¢ikarma goreviyle Kayseri'ye miibasir tayin olunan Hasene Hatun'un istegi
bildirilip gereginin yapilmasi emredilmistir. Belgenin®*® devami kayip oldugundan

baska hangi hususlarda talimat verildigi bilinmemektedir.

Zennecizade es-Seyyid Mehmed'in 6limiinden sonra onun 1760 yilinda kurdugu
vakfin idaresi ¢ocuklar1 arasinda sorun olmus gibi goriinmektedir. Zira, bu konuda
Istanbul Mahkemesi'nde bir karar alinarak -muhtemelen Mehmed Aga'nin
ogullarindan birinin sikayeti iizerine, 6zellikle es-Seyyid Mustafa Aga'nin sikayeti-
Zennecizade es-Seyyid Mustafa'ya hitap eden bir yaziyla bildirilmistir.”?° Bu kararla,
es-Seyyid Mustafa Aga'nin babasinin vakfi kurarken vakfiyede belirttigi sartlar
dogrultusunda vakfin miitevellisi olma ve onun konaginda oturma hakkina sahip
oldugu belirtilmistir. Ancak, Es-Seyyid Mustafa bu kararla sadece vakfin idaresini
degil, ayn1 zamanda babasmin politik mevkisini ve Kayseri'deki prestijini de

devralmis goriinmektedir. Zira, kisa silire sonra es-Seyyid Mustafa Aga miitesellim

21 KS$S 155, 5. 19-20; Ozkaya, Ayanhk, s. 133

21T KSS 155, s. 29, 35, 37; Ozkaya, Ayanlik, s. 133

218 KSS 155, s. 80

9 yiicel Ozkaya bu belgeyi Hasene Hatun'a devlet tarafindan giinlitk 400 ak¢e nafaka ve kisve baha
baglanmasi olarak yorumlamgtir: Ozkaya, Ayanhk, s. 132, 31 numarali dipnot

220 KSS 155, s. 42
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tayin edilerek®

Kayseri Sancagi'nmin yonetiminde ayni babasi gibi etkili olmaya
baslayacaktir. Ne var ki, Zennecizade es-Seyyid Mustafa'nin Kayseri {izerindeki bu

etkisi Orta Anadolu'da hakimiyet kuran Capanogullari'min gélgesinde kalacaktir.

2.4. Yerel Toplum ve Merkezi Hiikiimet Arasinda Kayseri Ayanlari

Goriildigu gibi, bir ¢ok ornekte ayanlar devlet tarafindan yolsuzluk yapmakla ve
halka zuliim etmekle su¢lanmislardir. Devlet belgelerine siklikla yansiyan ayanlarla
ilgili bu suglamalar, ayanlar ve sehir ileri gelenlerinin yasalara ne kadar uygun
hareket ettikleri konusunda basta Yiicel Ozkaya olmak iizere XVIII. yiizy1l Osmanl
tarihini arastiran ¢ogu tarihginin dikkatini ¢cekmistir. Ne var ki, Yiicel Ozkaya ve
diger birgok tarih¢inin devlet belgelerine dayanarak ayanlara verdikleri haydut
(miitegallibe) hiikmiiniin daha dikkatli kullanilmaya muhtac¢ oldugu anlasilmaktadir.
Ciinkii, cogu Ornekte oldugu gibi miitesellimlikten azledilen veya vergi toplama
gorevleri sirasinda suistimalleri goriilen ailelerin tliyeleri yargilanmalarina,
gorevlerinden alinmalarina ve kalebend edilmelerine iliskin emir ¢ikarilmasina
ragmen, genellikle affedilmektedirler. Bundan sonra ise, bolgede etkin olan diger bir
aileye gorevler verilmektedir. Bu sefer bu aile giiclendiginde, haklarindaki sikayetler
dogrultusunda ayn1 cezalandirma ve affetme prosediirii bu aileye uygulanarak diger
bir aile veya daha Once cezalandirilarak nispeten zayiflatilmis olan aileye gorevler
verilmektedir. Boylece, Osmanli merkeziyet¢i idare anlayisina uygun olarak, daha
once hi¢ olmadigr kadar giic ve eyalet yonetiminde s6z sahibi olan bu ailelerin
giiclerini kontrol altinda tutmaya calisacaktir. Nitekim, bu arastirmaya konu olan
Kayseri ayan ailelerinden Kalaycizadeler XVIII. ylizyilin ilk yarisinda sancagin
idaresinde etkili bir aileyken, vergi konusunda merkeze yapilan sikayetlerle gozden
diismiislerdir. Bundan sonra kisa bir siire Emiragazadeler ve ardindan yaklasik 40
sene boyunca Zennecizadeler Kayseri Sancagi'min idaresinde etkili olmuslardir.
1768-1774 Osmanli-Rus Savasi devam ederken, Zennecizade es-Seyyid Mehmed

Aga'nin cephede gorevini yaparken dliimiiyle ailesinin giiciinde bir gerileme oldugu

221 KSS 155, s. 37
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ve merkezi hiikiimet tarafindan yerel gorevlerde daha az tercih edildikleri bir
gercektir. Bundan dolayidir ki, zaman zaman Zennecizadeler ailesinden es-Seyyid
Mustafa ve Ahmed Agalar miitesellim olarak atanmalarina ragmen Orta Anadolu'da

giiclii bir hakimiyet kuran Capanogullari'nin gélgesinde ellerinde tutacaklardir.

Bu ailelere mensup olan ve miitesellimlik gibi gorevleri ellerinde tutan kisilerin
gorevlerinden  azledilmeleri ve  genellikle kalebend edilme  seklinde
cezalandirilmalar1 raeyadan birilerinin sikayetleriyle olmustur. Bu sikayetlerde, giicii
elinde tutan aileye rakip diger ailelerin ne kadar etkili olduklari, halki tegvik edip-
etmedikleri anlati tarzi yerel kroniklerinin Osmanli Ulkesi'nde en azindan

Anadolu'da pek fazla olmamasindan dolay1 bilinmemektedir.

Yan sira, tahrirlerin XVII. yiizyildan itibaren terk edilmesi de ayanlar ile reaya
arasindaki iligkilerin sinirlarin1 daha belirsiz formata sokmustur. Bilindigi gibi,
tahrirler yapilirken defterlerin bas tarafinda yer alan Sancak kanunnameleri reaya ile
yoneticiler arasindaki iliskilerin agik bir sekilde yiiriitiilmesini saglamistir. Tabii ki,
tahrir uygulamas1 sancak yoneticilerinin halka yonelik kot uygulamalarinin
tamamen Oniine ge¢gmiyordu ve haksiz vergi toplanmasi sadece XVIIIL. yilizyila ve
ayanlara dzgii bir sorun da degildi. Hatta, Halil Inalcik'in belirttifine gore pasalarn
haksiz uygulamalari cogu zaman eskiyalik hareketlerinden bile daha yikici

olabiliyordu. %

Bununla beraber, en azindan reayanin yiikiimliiliiklerini
berraklastirtyordu. Ancak, XVIIIL. yiizyila gelindiginde, bu uygulama ortadan kalkti
ve istikrarli bir vergi sisteminin yerini kurallar1 net olmadig1 gibi vergi toplama isi
ticarilestigi (iltizam-mukataa-malikane) icin vergi toplayicinin en Onde gelen

kaygisinin daha fazla gelir elde etmek oldugu yeni bir durum ortaya ¢iktr.?

Gliclinli ve servetini ¢ok artiran bir ailenin liyesinin mallar1 ise Zennecizade es-
Seyyid Mehmed 6rneginde oldugu gibi -Mehmed Aga'nin terekesi simdiye kadar
ortaya ¢ikarilamamigsa da yazismalardan ve esi Hasene Hatun'un talebiyle bir takim

mallarinin ~ kendisine  birakilmasindan  miisadere  isleminin  gerceklestigi

222 Halil Inalcik, "Decentralization"”, s. 28
2 Rifaat Ali Abou-el-Haj, Modern Devletin Dogasi-16. Yiizylldan 18. Yiizylla Osmanh
Imparatorlugu, Cev: Oktay Ozel ve Canay Sahin, Imge Kitabevi, Istanbul 2000, s. 39
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anlagilmaktadir- servetini devlet gorevleri sayesinde kazandig1 gerekcesiyle

miisadere edilmistir.

Osmanli merkezi hiikiimeti bu sekilde yerel aileleri birbirlerine alternatif olarak
kullanarak, onlarin fazla gliglenmelerinin 6niine ge¢cmistir. Tabi ki, burada anlatilmak
istenen Osmanli merkezi hiikiimetinin tek kaygisinin yerel gii¢leri kontrol etmek
oldugu degildir. Sancak halkinin yaptig1 sikayetler dogrultusunda ailelerin kanun dis1

uygulamalarinin 6niine de ge¢ilmeye ¢alisiimistir.

Osmanli yonetim gelenegine gore tasra yonetiminde yasanan sorunlarin sebebi seri
ve Orfi hukuka gore hiikiim verme yetkisi bulunan kadilar ve cezalari uygulama
yetkisine sahip beylerbeyi ve sancakbeylerinin, hiikiimdarin kendisine emanet

edildigi  kabul edilen reayaya  adaleti = gotlirememis  olmalarindan

kaynaklanmaktaydi. 224

Yiiksek vergiler, eskiyalik vb. sebeplerle tasradaki devlet temsilcileri suglamak
sadece merkezi hiikiimetin degil, ayn1 zamanda ¢ogunlukla Osmanli Halki’ninda
gosterdigi bir tutumdu. Bu nokta halkin Osmanli yonetimine bakigini yansitan nadir

belgelerden birine ulagan Karen Barkey’den alint1 yapmak faydali olacaktir:

1063°iin (1653) Saban ayinin ortasindan bir kag giin dnce, Ibrahim, koyii Alibeyli’den
ayrildi, en az iki ii¢ giin siiren bir yolculukla Cal Daglar1 ile Manisa Ovasi’ni gegti ve
Manisa’daki kadidan vergilerdeki insafsiz artiglara iligkin bir agiklama yapmasini rica etti.
Israrla, bu kadar ¢ok vergi toplanmasimi sdyleyen bir padisah emri olabilecegine
inanmadigim sdyliiyor, vergilendirmeyle ilgili kayitlar gérmeyi arzuluyordu. ibrahim, bu
talebiyle vergileri toplayan yerel gorevlilerden duydugu siipheyi ve padisahin adaletine olan
inancin1 sergiliyordu. Daha yiiksek bir oterite olan padisahi sorgulamak istemiyor, ‘daire-i
adliye’nin geregince isledigine giiveniyor, dolayisiyla da suistimallerden yerel gorevlileri
sorumlu tutuyordu. Ibrahim’e yeni ve degisik vergiler konmasma dair saraydan gelen en
son emirler gosterildi. O da evine dondii ve tarihsel kayitlardan silindi.?*

Yukarida Barkey’in belgeleyerek 6rnegini verdigi gibi halk bile her hangi bir koti

gidisten, yonetmek i¢in ilahi bir yetkiye sahip olduguna inanilan padisah yerine onun

224 Cenk Reyhan, Osmanli’da Kapitalizmin Kékenleri, s.101
225 Karen Barkey, Eskiyalar ve Devlet Osmanli Tarz1 Devlet Merkezilesmesi, Cev. Zeynep Altok,
I1. Baski, Istanbul 2011, s. 87
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tasradaki temsilcilerini su¢lamayi tercih ediyordu. XVIIL yilizyilda bu konumda vali

ve sancakbeylerinin yerine ¢ogunlukla ayanlar bulunuyordu.

Ne var ki, ayanlarla ilgili gercek, devlet belgelerinden daha farklidir. Anadolu ve
Rumeli’de ayanlar savag zamaninda devlete biiylik katki yaptiklar1 gibi, baris
zamaninda veya devlet askeri giiciiniin giivenligi saglamak i¢in yetersiz kaldigi
durumlarda giivenlik islerini yerine getirmislerdir. Asagida ele alinacagi gibi ¢cogu
zaman halki ezen ve merkezi otoriteyi zayiflatan imaja sahip olmalarina ragmen,
Omiirlerini devlet gorevlerini yerine getirerek harcamiglardir. Bundan dolay1

“aralarinda rahat 6liimii kismet olan yok denecek kadar azdir.”??°

Osmanli resmi tarih yazimi ve kroniklerin aksine tasrada ayanlara bakis farkli
olabiliyordu. Ornegin, Isparta’da yerel bir seyyah merkezin eskiya olarak niteledigi

Yilanoglu Musa’y1 saldirgan asiretler ile olan miicadelesinden dolay1 yiiceltiyordu.227

Devlet-ayan-reaya arasindaki iligkilerin bu 06zelligi ayanlarin tarih yazimindaki
yerlerinin sorgulanmasina yol agmaktadir. Son zamanlara kadar Osmanli Tarihi
devlet¢i bir bakis agisiyla yazilmis ve yorumlanmigtir. Bunun bir nedeni Osmanli
Tarihi’ne ait neredeyse tiim malzemenin devlete ait olmas1 veya devlet gorevlileri
tarafindan hazirlanmis olmasina ragmen, devlet temsil eden siniflar disindaki toplum
kesimlerinden geriye fazla yazili kaynak kalmamasidir. Ikincisi ve daha 6nemlisi,
devlet ile toplumu 6zdeslestiren devletci bakis agisinin Cumhuriyet Dénemi’nde de
agirhgini korumasidir.?® Bu devletgi tarih yazimi o kadar etkili olmustur ki, eseri
ayanlik iizerine yapilan ¢alismalar icerisinde detayli ve hacmi bakimindan en basta
gelen ve 1980’ler ile 90’larda yazan Yiicel Ozkaya bile modern zamanlarin
tarihgisinden fazla bir Osmanl Vakaniivisi gibiydi. Ozkaya, Klasik Dénem olarak
adlandirilan altin ¢ag'dan sonra Osmanli idari ekonomik ve diisiinsel degisimini fazla
hafife alarak ve ana akim tarih yazimima uygun olarak Osmanli Devleti'nin XVII.
yilizyildan itibaren gerilemeye basladigini bu zayiflamadan faydalanan ayanlarin

toplumsal diizeni bozduklarini ve halka zulmettiklerini ileri siiriiyordu:

226 Necdet Sakaoglu, Anadolu Derbeyi Ocaklarindan Kose Paga Hanedan, istanbul 1998, s. 4
227 Mehmet Ak, Yilanogullari, s. 19-20
228 Sevket Pamuk, Iktisadi Tarihi, s.7
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XVIIIL. yiizyilin ortalarina dogru ve ikinci yarisinda resmi ayanlik gorevini elde eden aileler
servetlerini siiratle artirmisglardir. Bu gorev esnasinda kanunsuz vergi toplayan , tevzi

CEENT3

defterine istenenden fazla vergi ekleyen, kadi, ehl-i orf ile anlasip, “ayaniye”, “ayanlik
caizesi” gibi adlarla deftere kendileri i¢in ek paralar da koyan bu sahislar, zenginliklerini
daha ¢ok bu yol ile temin etmislerdir. ... zorbalik yoluyla zengin olan hanedanlardan bir kismi
cok kuvvetlenmigler, zamanla pasalik dergah-1 mualla kapicibasiligi gibi goérevler alarak,
artik gok biiyiik hanedanlar haline gelmislerdir.”°

Ayan olma meselesi, devletin koydugu diizen igerisinde ylirimedigi ve kuvvetli olanlarin
ayan olma miicadelesine girisip, zorla ayan olduklar1 yada ayanmis gibi hareket ettiklerini
gordiiglimiize gore, ayanlik Orgiitiiniin ne kadar bozuk ve degisik bir diizen igerisinde
yiiriidiigii kendiliginden ortaya ¢ikar.?®
Ozkaya zaman zaman ayanlar hakkinda &n yargili hiikiimlere varabiliyordu. Ornegin,
belgenin bir kismu silik oldugu i¢in lokasyonu tam olarak tespit edilemeyen, ancak
Hacilar Kdyii ile ilgisi oldugu anlasilan bir su kaynaginin kyliiler arasinda paylagimi
konusunda Zennecizade es-Seyyid Mehmed Aga arabulucu olmus ve dava
sonucunda alinan kararda sahitlik yapanlar (suhudu'l-hal) arasinda bulunmustu.?*!
Mehmed Aga sahit olarak bulundugundan davada taraf olmasi1 s6z konusu degildir.

Ne var ki, Ozkaya bir makalesinde bunu ayandan Zennecizade es-Seyyid Mehmed

Aga'nin yolsuzluguna dair bir sikayet olarak yorumlamis ve kullanmugtir.?*2

Ozkaya'min bu onyargili yaklasimmna bir diger Ornekte Zennecizade es-Seyyid
Mehmed Aga'nin vekaleten bulundugu satin alma sozlesmesidir. Buna gore, Misir
Valisi'nin kap1 Kethiidas1 olan Mehmed Aga kendisi Kayseri'de bulunmadigindan
vekaletini Zennecizade es-Seyyid Mehmed Aga'ya vererek Karahisar Kasabasi'nda
el-Hac Mehmed Bey'in yeni yaptirmis oldugu hamami satin almasini istemistir.
Zennecizade'de buray1 5250 kurusa satin almistir. Satis s6zlesmesi her zaman oldugu
gibi kadi siciline kayit edilmis, i¢lerinde Kayseri'nin ileri gelenlerinden bazi kisilerin

de bulundugu sahitler de biitiin isleme taniklik etmislerdir.>®® iglem saibeye yer

2 Yiicel Ozkaya, s. 244

20 yiicel Ozkaya, Ayanhk, s. 244

B1KSS. 144,5.5

232 Ozkaya, " Biiyiik Hanedanlarn Kurulusu®, s. 685, dp. 75
28 KSS. 151,5.9
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birakmayacak kadar net olmasma ragmen, Ozkaya bunu Zennecizade es-Seyyid

Mehmed Aga'nin siirekli birileriyle sorun yasamasina 6rnek olarak géstermistir.234

Zennecizade es-Seyyid Mehmed Aga ve Kayseri'de ayan olarak anilan diger ileri
gelenlerin besledikleri kap1 halklarindan dolay: halk {izerinde yaptirim giiciine sahip
olduklar1 kesindir. Bunun sayesinde muhtemelen bir¢ok sorunlarini mahkemeye
basvurmadan halledebiliyorlardi. Ancak, bunun aksi orneklerde vardir ve zaman
zaman hakli olduklar1 halde mahkemeye miiracaat etmek zorunda kalmislardir.
Ornegin, 1747 yilinda Zennecizade es-Seyyid Mehmed Aga tasarrufunda olan Eskun
Mukataasi'na baghh Kosk Mukataasi arazisine miidahelesinden dolayr Bayram Paga
Vakfi miitevellisi Seyh Ali'yi sikayet etti. Yapilan incelemenin ve sahitlerin
dinlenmesinin ardindan Mehmed Aga'nin hakli oldugu anlasilarak Seyh Ali'nin men
edilmesine karar verilmistir.?® Boylece, Mehmed Aga, Seyh Ali'yi gii¢c kullanarak
engelleme imkanina sahipken, bunu yapmayarak mahkeme yoluyla hakkin1 koruma

yolunu tutmustur.

Aslinda, ayanlarin tarih yazimida olumsuz bir imaja sahip olmalarindaki en 6nemli
etken gii¢lii yerellik vurgusuna sahip olan bu smifin 6nceki dénemlerin aksine resmi
bir formasyona sahip olmadan yonetici smif arasina girmeye caligsmalarindandi.
Osmanli tahtina kimin c¢ikacaginin sorun haline geldigi donemlerde yenigeriler,
ulema, iist biirokrasi ve saray odaklar1 arasindaki miicadelelerde basarili olan taraf
istedigi sehzadeyi tahta ¢ikarirken, II. Mahmud'un tahta ¢ikisinda ilk kez icin tasra
giicleri kimin tahta c¢ikacagina karar vermis ve yine ilk kez i¢in imparatorluk
merkezinde siyaset yapmustir.”*® II. Mahmud tahta ¢ikisindan kisa siire sonra tasra
ayanlar1 ve devlet adamlarini Sened-i Ittifak adiyla amlan bir belgeyi imzalamaya
davet edecekti. Ozellikle Anadolu ayanlar1 buna destek vermesine ragmen, ¢ok fazla
zaman ge¢meden II. Mahmud'un kendisi bu belgeye aykiri hareket edecek ve
merkezilesme amaciyla tasrada 6n plana ¢ikan ayanlar1 ezme yoluna gidecektir.
Aslinda, merkezilesme istegi sadece II. Mahmud veya bagka padisahlara 6zgii bir

ozellik degildir. Daha kurulusundan itibaren Osmanlilar merkeziyet¢i bir devlet

24 Yiicel Ozkaya, Ayanhk, s. 132, dp. 30
2% KSS. 137,'s. 20
236 Ustiindag, Balkanlarda Ayanlik, s. 2
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yonetimi kurmay1 hedeflemisler, hatta bu konuda tarih aracilifiyla kendilerinden
onceki devletlerden dersler ¢ikarmislardir. Bundan dolayi, Osmanli tarihinin higbir
doneminde Anadolu Selguklu Sultani II. Kili¢ Arslan'in tilkeyi 11 oglu arasinda
boliistiirmesi gibi bir durum olmamis, 1402'deki Ankara Savasi'ndan sonraki 11
senelik Fetret Devri'nden baska ilke pargalar ayrilmamistir. Ayni amagla
Osmanlilar'n tabi bulundugu islam Hukuku'na uygunlugu halen tartismali olan bir
uygulamayla kardes katli daha ilk baslardan itibaren uygulanmis ve II. Mehmed
tarafindan yasalastirilmistir. Buna ragmen, XVII. ve XVIIL. ylizyillarda ekonomik ve
idari  doniisiimlerle ayanlar tasradaki devlet gorevlilerin karsisinda giig
kazandiklarinda, ayanlarin bu merkezi sadakatlerinin saglanmasi igin yeni
uygulamalara ihtiya¢ duyuldu. Bundan dolayi, ayanlara kanunnamelerde ayr1 bir yer
vermek yerine, dnceki donemlerden beri devam eden kurumlarda ayanlarin gorev
almalarma izin verildi. Onceki devlet memurlar1 gibi Enderun'da yetismek gibi
formasyona sahip olmadiklar1 i¢in de, yetkilerini astiklarinda adaletnameler, tehtit,

kisa siireli cezalandirmalar ve miisadere yoluyla kontrol edildiler.”®

237 Barkey, Eskiyalar ve Devlet, s. 3
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III. BOLUM
KAYSERI AYANLARININ EKONOMIK KAYNAKLARI

Kayseri ayanlarinin servet durumlarini ortaya koyan geriye sadece iki belge
kalmistir. Bu belgelerin ikisi de tiim yiizy1l boyunca Kayseri'nin en etkili ayam

Zennecizade es-Seyyid Mehmed Aga'ya aittir.

Belgelerden ilki 15 Agustos 1760 tarihli olup Mehmed Aga'nin vakfiyesidir.?*®

Mehmed Aga bu vakfiyeyle ikamet ettigi konagin 6niindeki ¢gesmenin tamir edilmesi,
muharrem ayinda ¢orba dagitilmasi ve dedelerinin Hunad Mahallesi'nde kurduklari
ogretmen okulunun (muallim mektebi) devamliligiyla burada okuyan ¢ocuklarin bir
% vakfiyede kendisini ilk

miitevelli olarak tayin edip, hayatta oldugu siirece bu goreve devam edecegini

takim ihtiyaclarinin karsilanmasini amaglamlstlr.2

belirtip, kendisinin 6liimiinden sonra ise erkek ¢ocuklarindan en yasli ve akli basinda
olaninin (eviadimdan asenne ve ersedi) vakfa miitevelli olmasini, eger erkek
cocuklarinin soyu kesilirse kiz ¢cocuklarindan gelen torunlarindan birinin miitevelli
olmasini, eger kiz ¢ocuklarinin da soyu kesilirse Hunad Mahallesi'nde dindar bir
kiginin kadi tercihiyle miitevelli yapilmasini ve bu kisinin vakfiyede belirtilen

sartlara uymasini sart kosmustur.

Es-Seyyid Mehmed Aga bu vakfiye ile yedi niteligi belirsiz diikkan, bir demirci
diikkani, bir ekmekgi diikkani, bir firin, bir hali diikkani, bir ayakkab1 diikkaninin 2/3
hissesi, iki diikkanin 1/2 hissesi, bir diikkanin 1/2 hissesi; lic bag; 25 tarla ve iki
tarlanin 1/2 hissesi; alt1 sebze bahgesi; dort ev; dort yoncalik; iki ocakli bir degirmen,
bir degirmenin 10/12 hissesi, iki degirmenin 1/2 hissesi, bir degirmenin 1/3 hissesi,
bir bulgur degirmeni (bezirhane); bir han ve bu hana bitisik bir dam, bir develik, bir

arsa, bir anbar, Basatlu Karyesi malikanesinin bir hissesi, ve sakin oldugu konagi

28 KSS. 146, s. 93-97
239 KSS. 146, s. 95-96
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vakif edip gayr-1 menkullerin kiraya verilmesini zirai nitelikli olanlarin ise

islenmesini sart l<0§mu§tu.24O

Mehmed Aga vakfedilen bu gayr-1 menkullerden elde edilen gelirle evinin dniinde
olan ve kendinin yeniden yaptirdig1 ¢esmenin tamir edilmesi, her muharrem ayinda
yirmi kurus ayrilarak asure corbasi yaptirilarak fakirlere dagitilmasini, dedelerinin
Hunad Mahallesinde kurduklari 6gretmen okulunun fakir dgrencilerinin ihtiyaglari
icin 24 kurus harcanmasini ve buraya 6gretmen olan kisiye de giinliik li¢ akge
verilmesini sart kogsmustur. Bu hayir islerine harcandiktan sonra kalan miktarin
1/5'inin miitevelliye ayrilmasi kalanin ise ¢ocuklarina pay edilmesini, bu arada esinin
su an oturdugu konakta ¢ocuklariyla beraber oturmasini ve bir erkek ¢ocuk hissesi
almasini, torunlarinin ise ancak babalarinin 6limiiyle vakif gelirinden pay talep

edebilmelerini sart kosmustur.241

Gorildigi gibi, Mehmed Aga en azindan servetinin bir kismini hayir islerine
ayirmistir.  Kendi evinin Oniinde yeniden yaptirdigi cesme kendi ailesinin
kullanimiyla beraber, Anadolu'da gelenek oldugu iizere muhtemelen halkin
kullanimina ag¢ik tutulmustur. Benzer sekilde, muharrem ayinda asure c¢orbasi
yapilarak fakirlere dagitilmast ve muallim mektebine kabul edilen ¢ocuklarin
fakirlerinin bazi ihtiyaglarinin karsilanmas: da Mehmed Aga'nin hayir amagh yaptigi
bir istir. Mektepteki fakir ¢ocuklar1 ifadesi (fukara evladlar:) okula sadece belli bir
kesimin c¢ocuklarinin alinmadigin1 gostermektedir. Bununla beraber, Mehmed
Aga'nin ¢ocuklari, torunlari, akrabalar1 ve bazi dostlarinin ¢ocuklariyla beraber kap1
halkinda yer alan katiplik gibi yaz1 isleriyle ugrasan bazi adamlarinin bu okulda

egitim almis olmalart muhtemeldir.

25 Mart 1773 tarihinde Zennecizade es-Seyyid Mehmed Aganin servet durumunu
ortaya koyan diger bir belge, 1768-1774 Osmanli-Rus Savasi'nda niizul eminligi
gorevini yerine getirirken 6liimiinden sonra yanindaki esyalarin tespiti i¢in tutulan

terekedir. Pasakapili Abdullah Aga tarafindan hazirlana bu tereke Ozcan Mert

20 KSS. 146, s. 93-97
21 KSS. 146, s. 93-97
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tarafindan Bagbakanlik Osmanli Arsivi'nde tespit edilmis ve II. Kayseri ve Yoresi

Tarih Sempozyumu'nda bildiri olarak sunulmustur.?*?

Terekenin toplam degeri, 270.395 akge olup, bunun 72.720 akgesini 2 at, 1 beygir ve
6 katir olusturur. 62.310 akgesini giyecek, 56.125 akgesini hayvan takimlari, 55.565
akgesi silahlar, 20.165 akgesini ev esyalari, 1010 akgesini ise nakit para olusturur.
Terekenin en pahali parcast 12.000 akce degerindeki 1 al attir.*® Bu kadar pahali bir
ata sahip olmasindan Zennecizade es-Seyyid Mehmed Aga'nin o giiniin zevk

anlayisina uygun olarak iyi cins atlara ilgi duydugu anlasilmaktadir.

Mehmed Aga'nin mal varligi hakkinda bilgi veren bu iki belge tabiki onun servetinin
tamamini1 gostermemektedir. Zira, dnceki boliimde anlatildigr gibi cephede Sliimiiyle
tim varhiginin ortaya ¢ikarilmasi icin Kayseri'ye bir ¢ok hiikiim gonderilmistir.
Seriyye Sicillerinde muhallefati yoktur. Ancak, esi Hasene Hatun'un merkezden
terekeden bir takim seyler talep etmesi terekenin tespit edilerek kayda gecirildigini
gosterir. Ancak, sunu belirtmek gerekir ki, yukaridaki iki belge, yani Mehmed
Aga'nin vakfiyesi ve nilizul eminligi gorevini yiiriitiirken yaninda bulunan egyalarinin
tespiti i¢in tutulan tereke bile onun biiyiik bir servete sahip oldugunu gdstermektedir.
Peki, Osmanli Devleti'nde ayanlar ve Kayseri 6rneginde Zennecizade es-Seyyid
Mehmet Aga bu serveti nasil edinmistir? Bu sorunun cevabi bu tezin birinci
bolimiinde ele alinan askeri-iktisadi-idari doniisiimle ilgidir. Bu doniigiimle, ayanlar
tarafindan en fazla arzulanan idari gorevler miitesellimlik, voyvodalik ve
muhassilliktir. Kayseri'de voyvodalik ve muhassillik olmadigindan Kayseri ayanlar

i¢cin Oncelikli makam miitesellimlik olmustur.

3.1. Miitesellimlik

3.1.1. Miitesellimligin Tarihi Gelisimi

242 Mert, "Kayserili Bir Ayan", s. 328
*SMert, "Kayserili Bir Ayan", s. 328
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Arapca kokenli bir kelime olan miitesellim "feslim olunan seyi ahz ve kabul eden'**,

yani teslim alan anlamina gelmektedir. Miitesellimlerin gorevi bir sancakbeyi veya

beylerbeyi gorev yerine ulasana kadar vekalet etmekti.?*®

Benzer sekilde
sancakbeyileri ve beylerbeyileri savaglar ve baska gorevler sebebiyle gorev
yerlerinden ayrilmak zorunda kaldiklarinda da, miitesellim tayin ederlerdi.**® Bu
bakimdan, tasra idarecilerinin gerektiginde yerlerine bir vekil atamalar1 bir
zorunluluktu. Ancak, kurulus ve hemen sonrasindaki dénemlerle kaynak azlig1 vekil
tayin etme usuliiyle ilgili bilgilerin ¢ok fazla geriye gotiiriilmesini engellemektedir.
Bununla beraber, tasra idarecileri siklikla vekil tayin etmis olmalari muhtemeldir.
XVIIL. yiizyildan 6nceki donemlerde, bu vekillere ¢esitli unvanlarla hitap edilirken,
XVIL ve 6zellikle XVIII. ylizyillarda miitesellim unvani yerlesmistir. Burada 6nemli

olan vekiller i¢in kullanilan isimler degil, onlarin tasra idaresinde etkinlik

derecelerindeki yiikselme ve toplumsal kokenlerindeki farklilasmadir.?’

XVIIIL. yiizyilla gelindiginde degisen savas stratejileri Avrupa'da oldugu gibi,
Avrupa'nin Asyali rakibi olan Osmanlilar't da kusatma savaglari ve siir bolgelerinde
saglam sekilde tahkim edilmis kalelerde savunma savaslarina zorluyordu. Askeri
stratejideki bu degisim ayn1 zamanda orduda komuta gérevine sahip olan beylerbeyi
ve sancakbeyilerinin biiyiik bir ¢cogunlugunun kalelere muhafiz olarak atanmalarina
sebep oldu. Sancakbeyilerinin gorev yerlerine gitmemeleri XVIIIL. yiizyilda o derece
yaygindr ki, eger bir valinin gdrev yerine gitmesi bekleniyorsa, bu, 6zel bir sart

olarak atama beratinda belirtilirdi.?*®

Ancak, bu komutanlar grubunu finanse etme gerekliligi devam ettiginden kalelere
atanan devlet adamlarina bu gorevlerine ilaveten i¢ bdlgelerde bir sancak veya
eyaletin idaresi veriliyordu. Bdylece, hem atama beratlarinda belirtilen vergileri

toplarlar, hem de o idari birimin idaresinden sorumlu olurlardi. Ne var ki, sinir

%4 Fatma Simsek, Anadolu Sancaklarmda Miitesellimlik Kurumu (XVIIL Yiizyil), Akdeniz
Universitesi, YDT., Antalya 2010, s. 22

2% By sekilde sancak veya eyalete atanan pasanin gelisine kadar sancagi idare edecek bir miitesellimin
atanmasina XVIII. yiizyildan da birgok drnek vardir: KSS. 142, s. 53; 144, s. 17; 145, s. 43; 147, s. 83
246 Simsek, Miitesellimlik s. 27

4 Simsek, Miitesellimlik s. 32

28 Ali Yaycioglu, The Provincial Challenge, s. 24
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bolgelerindeki gorevleri kendilerinin bu idari ve mali isleri yerine getirmelerini
engellediginden toplama hakkina sahip olduklari verginin bir kismini ve bdlgenin
idaresini miitesellimlere birakirlardi. Miitesellimler ilk baslarda sancakbeylerinin
maiyetlerinden 6zellikle de onlarin kap1 kethiidalar1 atanirdi. Ancak daha sonra bu
miitesellimler tahmin edilecegi gibi genellikle o bdlgenin ileri gelenleri ayanlarindan
secildi. Miitesellim olarak atanan bu kisilerin gerektiginde valiye pesin 6deme
yapabilmek icin finansal kapasiteye, yasa ve diizeni korumak i¢in kolluk giicline ve
bolgeyi yonetebilmek icin idari yetenege sahip olmalari gerekliydi.249 Ancak sunu da
belirtmek gerekir ki, yerel baglara sahip kisilerin bir takim askeri ve idari gorevlere
atanmalar1 sinir bolgelerinde tasra ileri gelenlerinin bazi1 gorevlerde tercih

edilmeleriyle daha XVI. yiizy1l sonlarindan itibaren baslamist1. >

Miitesellim atamalarinda yerel ileri gelenler yani ayanlar lehine yasanan bu
degisimin sebebi bulunduklar1 bolgede yerlesik olmalarindan dolayi yerel baglara
sahip olmalar1 ve bdlgeyi tanimalariydi. Timar sisteminin islerlige sahip oldugu
donemlerde bdyle bir seye ihtiya¢ yoktu. Ciinkii, her hangi bir sancaga atanan
sancakbeyi tahrir defterleri sayesinde sancagindaki asker sayisini bildigi gibi, yine bu
defterler sayesinde vergi miikelleflerini tespit edebiliyordu. Sancagindaki askerleri
mobilize etmek icin de alaybeyi, zaim ve timarli sipahilere emir vermesi

251

yeterliydi.”* XVIIL yiizyila kadar imparatorluk ¢apinda tahrirlerin yapilmasi usulii
terk edilmisti. Bu durum, yerel bilgiye sahip kisilerin dnemini ve devletin bu kisilere

thtiyacini ortaya ¢ikardi. S6z konusu yiizyil boyunca bu ihtiyag artarak devam etti.

Merkezi hiikiimetin Kayseri ayanlarindan birgok talebi yerel bilgiye olan ihtiyaca
isaret etmesine ragmen, Kayseri seriyye sicillerinde bu konuyu dogrudan vurgulayan
bir ifade yoktur. Ancak, bagka bolgelerin ayanlar1 iizerine yapilan arastirmalara bu
bariz bicimde ortaya koymaktadir. Ornegin, Hamid Sancagi'nda ayan ve miitesellim
olan Yilanlioglu Musa, halka zulim etmesinden dolayr 6nce Rumeli sonra da

Kiitahya'dan siirgiin edildikten bir siire sonra Konya Miitesellimi olarak atandi. Bu

9 Ali Yaycioglu, The Provincial Challenge, s. 30

20 j. Metin Kunt, Sancaktan Eyalete: 1550-1650 Arasmnda Osmanh Umerasi ve il idaresi,
Bogazici Universitesi Yaynlari, Istanbul 1978, s. 70-71

1 Mustafa Cezar, Levendler, s. 320; Batmaz, XVIII. Yiizyildaki Mali Uygulamalari, s. 69
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sirada devam eden 1768-1774 yillar1 arasinda Osmanli-Rus Savasi'ndan dolay1
merkezi hiikiimet kendisinden miitesellim oldugu sancaktan iki bin asker toplamasini
emrettiginde, Konya bdlgesini tanimadigi i¢in bunu basaramayacagini, ancak,
memleketine donerse istenilen sayida asker toplayabilecegini bildirdi. Bunun
tizerine, merkezi hiikiimet Yilanlioglu Musa'nin halkiyla daha 6nce bir¢ok sorun

yasadigi Isparta ve Hamid'e donmesine izin verdi.??

Ayanlar miitesellim olduklarinda, gorevlerini yerine getirebilmek i¢in aynen devlet
adamlar1 gibi kap1 halki beslemek zorundaydilar. Nasil ki, XVIIL. yiizyilda devlet
adamlarinin tiimiine mansip vermek icin yeterli sayida eyalet ve sancak olmadigi
icin, devlet adamlar1 arasinda gorev atanma sanslarini artirmak i¢in fazla sayida ve
nitelikli kap1 halki besleme konusunda rekabet varsa®>, ayanlar da ayn1 sekilde basta
miitesellimlik olmak iizere bazi gorevleri elde etmek i¢in fazla sayida kapi halki
beslemeye caligirlardi.  Gergekte, ayanlarla birlikte ¢ogu olumsuz birgok olaya

karisan kisiler onlarin maiyetiydiler.

Ne var ki, ayanlarin bu gorevden azil edilmeleri kapi halklarin1 beslemelerini
imkansiz hale getiriyor ve ayan kapi halklar1 barig donemlerinde issiz kalarak
eskiyaliga baslayan sarica-sekban gruplari gibi halka rahatsizlik veriyorlardi. Ek
olarak, ayanlar ile kapi1 halklar1 arasinda giiclii bir sadakat-himaye bagi olmasi
muhtemeldir. Bu durum, ayanlarin ¢ogu zaman kap1 halklarindan vaz
gecememelerine ve miitesellimlikten azil edildikten sonra hemen bu gorevi ele
gecirebilmek icin rakipleriyle miicadeleye girismelerine yol agiyordu.”* Bolgedeki
ayan aileleri arasinda yasanan bu miicadeleler disaridan bir miitesellimin atanmasiyla
daha siddetli olabilyor ve hatta rakip durumda olan ayan aileleri ittifak yaparak bu
yabanci miitesellime kars1 miicadele ediyorlardi. Genelde, yabanci miitesellimler
gorevlerinden ya ayrilmak zorunda kaliyor ya da ayanlarin karsilarina ¢ikardiklar
engellerden yiiziinden gorevlerini yerine getiremediklerinden onlar1 tayin eden

mutasarrif veya merkezi hiikiimet tarafindan azlediliyorlardi.

22 Ak, Yilanogullari, s. 32
253 Kunt, Sancaktan Eyalete, s. 122
4 Ustiindag, Balkanlarda Ayanlik s. 76-77
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4.2. Kayseri Miitesellimligi ve Ayanlar

Osmanli'da Miitesellimlik miiessesesi ¢ok fazla arastinlmamistir. Hatta,
miitesellimlik ile ilgili yapilan aragtirmalardan bu miiessese ile ilgili terminoloji bile
tam olarak aydinlanmamistir. Bu tezin ele aldigi donem olan 1730-1774 yillan
arasinda Kayseri Sancagi'min idaresinde goérev alan miitesellimlerin kazanglari

hakkinda da yeterli bilgi yoktur.

Basta ayanlik olmak iizere XVIIL. yiizy1ll Osmanli tasrasi ile ilgili bir cok caligmast
bulunan Yiicel Ozkaya'nin miitesellimlik konusunda da bir makalesi vardir. Ozkaya
bu makalesinde miitesellimlerin herhangi bir maas almadiklarini, ancak gorevlerinin
karsilig1 olan bedeli halktan topladiklarini belirtmektedir. Toplanan bu meblagin
miitesellimin gorev yaptig1 sancak veya eyalete gore degistigini ileri siirer.>® Benzer
sekilde, uzun siire Hamid Sancagi miitesellimligi yapan Haci Mehmed Aga {izerine
vaka ¢alismas1 olan Ahmet Halagoglu da c¢ok sik atif yaptigi Ozkaya'nn etkisinde
kalarak miitesellimlerin "miitesellimlik sehriyesi" adi altinda halktan vergi
topladiklarini, yani sira iltizam usuliiyle de miitesellimlerin bu goreve talip

olabildiklerini belirtmektedir.>®

Halagoglu calismasinda ele aldig1 Teke Miitesellimi
Hac1t Mehmed Aga'nin miitesellimlik maaginin 2400 kurus oldugu bilgisini vermekle
birlikte, bunun aylik ya da yillik bir iicret olduguna dair bir acgiklamada

bulunmamaktadir.?®’

Ancak, Kayseri miiteselllimlerinin aldiklar1 ticretler konusunda ayrmtili bilgi
olmamasina ragmen, mevcut belgeler Ozkaya'nin verdigi bilgilerin tam tersini isaret
etmektedir. Oncelikle Kayseri Seriyye Sicilleri'nde miitesellimlerin bu goérevleri
karsiliginda halktan para talep ettiklerine dair higbir bilgi yoktur. Sancagin
masraflarinin kayit edildigi ve bu 44 yillik donemin neredeyse her iki senesinden biri
i¢in giinlimiize ulasmis olan masraf defterlerinde de bdyle bir bilgi bulunmamaktadir.

Miitesellim, ayan ya da herhangi bir yetkili veya szl geger kisinin sancak halkindan

%5 Yiicel Ozkaya, "XVIII. Yiizyilda Miitesellimlik Miiesesesi", Ankara Universitesi Dil Tarih ve
Cografya Fakiiltesi Dergisi, S.3-4, 1977, s. 373

26 Ahmet Halagoglu, Teke (Antalya) Miitesellimi Hact Mehmed Aga ve Faaliyetleri, Fakiilte
Kitabevi, Isparta 2002, s. 6-7

7 Halagoglu, Hact Mehmed Aga, s. 63
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haksiz vergi topladiklari sik sik karsilagilan bir XVIIL. ylizyill sorunudur. Buna
ragmen, haksiz toplanan bu vergilerin iadesi i¢in merkeze yapilan sikayetlerde

miitesellimlikle ilgili bir licret veya verginin talep edildigi de olmamustir.

Seriyye sicillerinde, Ozkaya'nin belirttiginin aksine miitesellimlik iicretinin halktan
toplanmasiin degil de, sancak mutasasrriflarindan alindigina dair isaretler vardir.
Zaten, mutasarriflarin yerel ileri gelenler karsisinda giic kaybetmeside bununla ilgili

goriilmektedir.

Ornegin, 1731 senesinde es-Seyyid Ibrahim Pasa tarafindan miitesellim tayin edilen
Derviszade Seyyid Salih Aga bir siire sonra miitesellimlik goérevine (muhtemelen
Zennecizadeler'in baskisindan veya tek basmma miitesellimlik gorevini yerine
getiremeyecegini anlamis oldugundan) Zennecizade es-Seyyid Mustafa Aga'yr da
ortak etmistir. Salith Aga mahkemede yapilan senette Mustafa Aga'nin miitesellimlik
ticreti olarak her ay 200 kurus almasini buna ilave olarak mutasarrifin kapi
kethiidasinin yazdigi temessiikle toplanma gorevi kendisine verilmis olan hass-1
ihtisap, asar ve yaylak ve kislak vergilerinden 1/4 hisse alacagini belirtmistir.”®
Buradan anlagilacag: gibi, sancagm mutasarrifi olan es-Seyyid Ibrahim Pasa kendisi
Kayseri'de gorevini yerine getiremeyeceginden, bu gorevi yerine getirmesi i¢in
Derviszade Seyyid Salih Aga'yr miitesellim tayin etmis ve kendisine ait olan bu
sancaktaki gelirleri iltizam usuliiyle yine bu agaya devretmistir. Salih Aga ise ya
taahhiit ettigi mali yiikiimliliikleri yerine getiremeyeceginden ya da sancagin
idaresinde yardima ihtiya¢ duydugundan aylik 200 kurus {icret ve yukarida belirtilen
vergilerin 1/4 hissesi oraninda ortak etmistir. Boylece, miitesellimlerin en azindan
yasal olarak halktan para talep etmedikleri, bu gorev karsiligindaki gelirlerinin ise
sancagin asil idarecisi olan mutasarrifla olan anlasmalarina bagl oldugu ortaya

cikmaktadir.

XVIIL ylizyillda Miitesellimlik kurumuyla ilgili doktora tez ¢aligsmast yapan Fatma

Simgek de imparatorlugun farkli bolgelerinden miitesellimlerin aldiklar1 maaglarla

28 KSS. 126, 5. 219
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ilgili bir gok drnek ortaya koymaktadir.”®® Buna ragmen miitesellimlerin elde ettikleri
kazang¢ halen karanlik bir konudur. Nitekim, yukarida Kayseri sicillerinden verilen
ornek ve diger aragtirmalardan yapilan alintilarin tam aksini ortaya koyan 6rnekler de

bulunmaktadir.

Ornegin, Tasagil Muhafiz1 ve Kayseri Sancagi Mutasarrifi Ibrahim Pasa daha once
miitesellim tayin etmis oldugu Zennecizade es-Seyyid Mustafanin aylik 250
kurustan toplam 1.200 kurus tutan"miitesellimlik sehriyesi"ni bu kisinin 6demedigini
merkeze bildirip, bu konuda Kayseri'ye bir miibasir gonderilerek soz konusu
meblagin tahsil edilmesini talep etmistir.”®® Anlasilacag: gibi, yukarida adi verilen
arastirmalarda miitesellimlik sehriyesi miitesellimlere Odenen bir iicret olarak
tanimlanirken, bu belgede miitesellimin mutasarrifa 6demesi gereken bir ticret olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Biitiin bu tartigsmalar bir tarafa, miitesellimlerin bu gérevden ne kadar kazang elde
ettikleri net bir sekilde anlagilamasina ragmen, bu goreve atanan kisilerin onemli
gelirler elde ettikleri ve sancak idaresini en azindan bir siire ele gegirdikleri kesindir.
Ozellikle, bu gorevin maddi getirilerinden dolay1 ayanlar arasinda miitesellim
atanmak i¢in sert rekabetler olmustur. Bunun sonucunda, miitesellim olarak tayin
edilen yerel ileri gelenler, sancaklarin gercek yoneticileri olan mutasarriflar aleyhine
mali ve askeri ve idari yeteneklerini artirmislardir. Asagida, 1730-1774 yillan
arasinda Kayseri Sancagi'nda gorev yapan miitesellim ve mutasarriflarin gosteren

Tablo 3.1%°! bunun daha net anlagilmasini saglayacaktir.

9 Simsek, Miitesellimlik, s. 59-60

200 KSS. 154, s. 16

28! Her miitesellim ve mutasarrifin atama berat: Kayseri Sicillerinde bulunmamaktadir. Bundan dolayi,
bazi miitesellim veya mutasarriflarin Kayseri Sancagi'nda gorev yaptiklar1 baska belgelerden tespit
edilmistir. Ornegin 1730 yilinda es-Seyyid Mustafa Aga'min bu gérev bulundugu, Kayseri'nin Hunad
Mabhallesi sakinlerinden Ali b. Hiiseyin'in kendisini yaralayan iki kisiyi sikayeti ve bundan dolay1
olayr incelmek i¢in Miitesellim es-Seyyid Mustafa Agamin bir miibagir tayin etmesinden
anlagilmaktadir. Dolayisiyla, her miitesellim ve mutasarrifin hangi yilda gérev yaptiklar: kaynakgada
listesi verilen 1730-1774 yillar1 arasmin kapsayan seriyye sicillerinden ¢ok sayida belge kullanilarak
tespit edilmistir. Bu belgelerin hepsinin dipnotlarla belirtilmesi ¢ok fazla yer kaplayacagindan, sadece
kaynakgada bu sicillerin numaralarini vermekle yetinilmistir.
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Tablo 6

1730-1774 Yillar1 Kayseri Sancag Mutasarriflar1 ve Miitesellimlerini Gosterir

Tablo
SENE | MUTESELLIM MUTASARRIF
1730 | Es-Seyyit Mustafa Aga
1730 | Es-Seyyit Osman Aga
1731 | Ramazan Bey
1731 | Es-Seyyit Mustafa Aga
1731 | Zennecioglu Osman Es-Seyyit Ibrahim Pasa
1731 | Es-Seyyit Mustafa Aga
1731 | Derviszade Seyyit Salih Aga
1731 | Derviszade Seyyid Salih Aga-
Zennecizade es-Seyyit Mustafa Aga
1731 | Eski Mamalu Asireti Beyi Kantemir Bey | Mamaluzade Osman Pasa
1731 | Kalaycizade Mustafa Aga
1734 | Kalycizade Mustafa Aga
1734 | ibrahim Aga
1735 | Sah Efendizade es-Seyyit Mehmed Aga
1738 | El-Hac Salih Aga
1738 | Kalaycizade Mustafa Aga Cirmen Sancag1 Mutasarrifi es-
Seyyit Mehmed Pasa
1740 | Koca Halil Aga Muhammed Pasa
1741 | Miitesellim Atamasi Yapilmamis Omer Pasa
1741 | Es-Seyyit Mehmed Aga Es-Seyyit Mehmet Pasa
1741 | Es-Seyyit Mehmed Aga Murtaza Paga
1742 | Kalaycizade Mustafa Murtaza Pasa
1742 | Zennecizade es-Seyyit Mustafa
1742 | Es-Seyyit el-Hac Salih
1744 | Es-Seyyit Mustafa Aga
1745 | Zennecizade es-Seyyit Mustafa
1745 Ahmet Han
1746 | Develizade Siilleyman Aga Ahmet Han
1746 | Umdetii'l-ayan Zennecizade
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1746 | Mikdad Beg

1749 | Kalaycizade Mehmet Aga Ibrahim Pasazade es-Seyyit
Mehmed Pasa

1749 Murtaza Pasa

1750 | Es-Seyyid Mustafa Cevher Pasa

1750 | Kalaycizade Mehmed Aga Abdiirrahim Baglangic¢ 27 Eyliil
1750

1751 Kara Mehmed

1753 Seyyit Mustafa

1755 | Zennecizade Mehmet Aga Hiiseyin Paga

1756 | Haci Salih Aga Recep Pasa

1756 | Zennecizade Mehmet Aga Sehsuvarzade Mustafa Pasa

1757 | Es-Seyyit Mustafa Yusuf Pasa

1758 | Zennecizade es-Seyyit Mehmed Aga

1758 | Osman

1760 | Ali Aga Ebubekir Pasa

1761 | Zennecizade es-Seyyid Mehmed Aga Hasan Pasa

1762 | Topal Agazade Ahmed Ebubekir Pasa

1762 | Emir Agazade Mustafa Aga Hasan Pasa

1762 | Emir Agazade Mustafa Aga Cevher

1764 | Es-Seyyit Ali Aga

1764 | Riistem Aga Bozpasazade Ahmed

1764 | Zenncizade es-Seyyit Mehmet

1764 | Miitesellim Atamas: Yapimamug Abdiirrahim

1765 | Es-Seyyit ......... (isim silik) Abaza Mehmet Pasa

1765 | Miitesellim Atamasi Yapilmamig Omer Pasa

1766 | Es-Seyyit Mustafa Aga

1766 | Koca Agazade Osman

1767 | Zennecizade es-Seyyit Mehmet Hiiseyin

1768 Bekir

1770 | Zennecizade es-Seyyit Mustafa Aga

87




1770 | Kayseriyeli Kocagazade Osman Aga Ebu Bekir

1770 | Kayseri ayanindan Zennecizade Mustafa

1773 | Halilzade Osman Nigbolu Muhafizi Seyyit Ahmet
Pasa
1772 | Zennencizade es-Seyyit Mustafa [brahim Pasa
1773 | Dergah-1 mualla kapicilarindan Bozok Babadagi Muhafiz1 Cerkes
malikane mutasarrifi Caparzade Mir Hasan Pasa
Mustafa'nin vekili olarak Sate Mustafa
Aga

Tabloda belirtilmeyen yillar maalesef sicillerde eksikligin bulundugu yillardir.
Bundan dolayi o yillarin ne mutasarrifi ne de varsa miitesellimi tespit edilememistir.
Tespit edilemeyen yillar 15 seneyi yani, yaklasik olarak aragtirma doneminin 1/3"lini
olusturmaktadir. Sicillerin mevcut 29 senelik kisimda ise 1745, 1751, 1753, 1768
yillarinda mutasarrifin ismi tespit edilmesine ragmen, miitesellim atayip-atamadigi
belli degildir. 1749 yili icerisinde sancaga ikinci mutasarrif olarak atanan Murtaza
Pasa ve 1764 senesinin sonuna dogru Kayseri Sancagi'na mutasarrif olan
Abdiirrahim Pasa ise miitesellim atamayip sancagi kendileri idare etmislerdir.
Boylece, Kayseri Sancagi'na miitesellim atanmayan veya atansa da tespit edilemeyen
donem 5 seneyi ancak bulmaktadir. Bu 44 yil olan arastirma déneminin % 11'ine

denk gelmektedir. Sicillerin mevcut oldugu 29 yil baz alinirsa yaklasik %17'dir.

Tablodan ¢ikartilacak bir diger 6nemli husus da miitesellimlerin profilidir. 1731 ve
1773 yillart hari¢ tiim miitesellimler ya Kayseri sehri sakinlerinden ya da Kayseri'ye
bagli kazalardandi. Sadece, 1731 senesinde Mamaluzade Osman Pasa kendi
asiretinden olan Mamalu Asireti eski Beyi Kantemir Bey'i ve 1773 senesinde esasen
Kayseri miitesellimi tayin edilmis olan Caparzade Mustafa Bey'in baska gorevleri de
oldugundan yerine miitesellim vekili olarak kendi maiyetinde Sate Mustafa Aga'yr
Kayseri disindan atamisti. Miitesellim profili ile ilgili daha 6nemli bir konu ayanlarin

miitesellimlik makami iizerinde kurduklar1 tekeldir. Kayitlarina ulasilabilen s6z
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konusu 29 senenin 23 senesinde isimleri ayanlikla anilan Zennecizadeler,
Kalaycizadeler ve Emiragazadeler ailerinden birisine {iye olan kisiler miitesellimlik

yaptilar.

Inceleme dénemi olan 44 yillik siire icerisinde Osmanli Devleti'nin savasta oldugu
1730-1739 ve 1768-1774 yillar1 arasinda ise 1768 yili hari¢ tamaminda Kayseri
Sancagi'na miitesellim atanmistir. 1768 yilinda miitesellim atamasmin yapilip

yapilamadig tespit edilememistir.

Buradan c¢ikarilmasi gereken sonug, 1730-1774 yillar1 arasi Kayseri Sancagi'na
atanan mutasarriflar, 44 yillik siirecin ¢ok biiyiik bir boliimiinde miitesellimlerle bu
sancaktan elde ettikleri gelirleri paylagsmak veya sancagin idaresini temin etmek i¢in
onlara iicret 6demek zorunda kalmislardir. Bu durum, ayanlarin ekonomik gii¢ olarak
yiikselislerindeki en Onemli faktorii ortaya koymaktadir. Ek olarak, miitesellim
olarak tayin edilen yerel ileri gelenler, sancak idaresini saglayabilmek i¢in ayni
pasalarin  yaptigt gibi kap1 halki beslemek zorunda kaliyorlardi. Boylece,

miitesellimlikten elde ettikleri gelirle bu kap1 halki ordusunu finanse ediyorlardi.

Bu giiglii kap1 halklar1 ise merkezi hiikiimetin bir¢ok askeri ve idari gorevde ayanlari
tercih etmesine sebep oluyordu. Nitekim, daha 1768-1774 savasindan baslayarak
1812'deki Biikres Anlagsmasi'min ardindan II. Mahmut'un baglatacagi merkeziyetci
politikaya kadarki siirecte ayanlarin hem idari, hem de askeri ve mali alanlarda ni¢in
etkin olabildikleri ve saraydan yetisen devlet adamlar1 karsisinda nasil {stiinlik

kurabildiklerini agiklamaktadir.

Aslinda, XVIIIL. yiizy1l tasra idaresinde bir¢ok sorun buradan kaynaklanmaktaydi.
Miitesellim oldugu sirada sancagin idaresi icin kalabalik bir maiyete ihtiya¢ duyan
bir ayan, miitesellimlikten azil edildiginde veya gorev siiresi doldugunda bu
kalabalik maiyeti besleyebilecek ekonomik kaynaga tekrar sahip olmak i¢in tiim
giiciiyle diger rakiplerine kars1 miicadeleye girisiyordu. Hatta, bu miicadeleler bazen
sadece ayanlar arasinda miicadele olmuyor, daha 6nce birbirlerine rakip olan ayanlar

gecici ittifaklar yaparak sancaga tayin edilmis mutasarrifi kovmaya veya en azindan
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isini zorlagtirmaya c¢alisiyorlardi. Bu bolimde daha Once goriildigi gibi,
Zennecizade es-Seyyit Mehmet Aga kendisi azil edildikten sonra miitesellim atanan
el-Hac Riistem'e muhtemelen baski yaparak onun istifasina sebep olmus, daha sonra
halkin sectigi bir kisinin atanmasi i¢in isim kismi bos olarak yollanan miitesellim
atama beratini ele gegirerek kendi ismini yazdirmisti. Ayni sekilde, daha sonra 1765
senesinde de oOnce halki sancagin yeni mutasarrifi Abaza Mehmed Pasa'nin
taleplerini vermemeye tesvik etmis, sonra da Emir Aga ile beraber Pasa'nin kaldig
konag1 basarak malin1 ve parasini yagmalamigti. Tabi ki, bu siradan bir yagmalama
hadisesi degildi. Emir Aga ve Mehmed Aga, Abaza Mehmed Pasa'nin Kayseri'de
ikamet etmesini istemiyorlardi. Ciinkii, bu durumda bu iki Kayseri ayani hem
miitesellimligin gelirlerinden mahrum kalacak hem de her pasanin varligindan dolay1

rahat hareket edemeyeceklerdi.

3.2. Vergi Toplama Gorevleri

Malikane sistemi veya iltizam sistemiyle baslayarak vergi toplama goérevlerinin ihale
edilmesi tek basina ayanlarin ekonomik giiciinii agiklamak i¢in yeterli degildir. Buna
ragmen, 1. Bolim'de ayrintili olarak acgiklandigr gibi 1695 yilinda vergilerin
malikane sistemiyle toplanma usuliiniin getirilmesi, yani devletin bir ¢esit uzun
vadeli i¢ bor¢lanma yapmaya baslamasi ayanlarin yiikselisinde Onemli rol
oynamustir. inceleme alani olan Kayseri Sancagi'nda éne cikan ii¢ ayan ailesi olan
Zennecizadeler, Kalaycizadeler ve Emiragazadeler'in de diger bodlgelerdeki ayan
aileleri gibi bir takim vergi toplama isleriyle ugrastiklart ve bu islerden kazang

sagladiklar1 anlagilmaktadir.

Bu ailelerden Kalaycizadeler Kayseri'de degil ama Marag Sancagi'nda Zamanti
Mukataasina Matbah-1 Amire eski Emini el-Hac Halil Efendi ile beraber ortaktilar.
16 Ocak 1734 tarihli belgeden®®® bu mukataa dahilinde bulunan Goz Hisar

Nahiyesi'ni malikane usulii tasarruf eden Apdullah ve Ahmet Agalar Kayseri Kadina

%2 KSS 128,5. 6
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miiracaat ederek 6demekle yiikiimlii olduklar1 yillik 75 kurusg taksite 100 kurus zam
yapildigini, ancak bunu 6deyemeyeceklerini belirtmislerdir. Bunun {izerine, mukataa
mutasarriflarinin da onayiyla toplamda 175 kurus olan meblagin 130 kurusa
indirilmesine karar verilmistir. Bu mukataa ile ilgili 1738 yilinda mukataanin iki
mutasarrindan biri olan Kalaycizade Mustafa Aga' 1738 yilina ait mukataasina denk
diisen 399.5 kurus 16 para cebelii bedeliyesini®® Sdemedigi i¢in hiikiim

yazllmlstlr.264 Bunun tlizerine Mustafa aga talep edilen 6demeyi yapmlstlr.265

Emiragazadeler kayitlara gore yasal olarak vergi toplama goreviyle sadece bir kere
ugrasmiglardir. Bu, aileye adin1 veren el-Hac Emir Aga'nin Kayseri merkezi ve diger
devlete ait arazilerdeki asar, bostan ve sebzevat ve diger vergileri toplama hakkini
Sehir Kaymakam1 Ahmet'ten Kalaycizade Mustafa Aga, Zennecizade Seyyid Osman
Aga ve Ebu Bekir Aga ile birlikte almalaridir.’®® Ne kadar bedel karsiliginda el
degistigi belirtilmeyen bu vergi kalemleri sancak mutasarrifina ait oldugundan
muhtemelen o senenin mutasarrifi tasarrufunda olan bu vergiler1 ya Kaymakam
Ahmet'e satmis, Ahmet ise benzer sekilde bu dort kisiye ihale etmistir, ya da
mutasarrif bu vergi kalemlerini satmasi i¢in kaymakama yetki vermistir. Bu iltizam
thalesinin 6nemli bir diger tarafi Kayseri Miitesellimligi ve diger konularda zaman
zaman birbirleriyle rekabet eden ii¢ ailenin beraber hareket ederek iltizami ortak

almalaridir.

Kayseri'deki ayan aileleri i¢inde en fazla vergi toplama isiyle ugrasan aile
Zennecizadeler olmustur. Bu aile baz1 malikaneleri kusaklar boyu elde tutmuslardir.
Ornegin, Eskun Mukataasi ve buna bagli Karaman Beytii'l-mal Eminligi &nce
Zennecizadeler ailesinden es-Seyyid Osman Aga, sonra kardesi es-Seyyid Mustafa
Aga, sonra oglu es-Seyyid Mehmed Aga, sonra ise torunu es-Seyyid Ahmed Aga

tarafindan tasarruf edilmistir.

%63 Cebelii bedeliyesi malikanelerden savas donemlerinde malikanelerden yillik taksitin (mal-
muaccele) %10-15'i oraninda alinan bir vergidir.

264 KSS 140, s. 336

2% K$S 141, s. 338

2% K$S 126, s. 137
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Beytii'l-mal terimi genis anlamda onceki Islam devletlerinde oldugu gibi "devlet
hazinesi" anlaminda kullanilmistir. Dar anlamda ise devletin gelir kaynaklarindan
sadece biri i¢in kullanilmistir. Bu gelir kaynag1 geride varis birakmaksizin 6len
kisilerin malina devlet tarafindan el konulmasidir.’®” Bu islemi yiiriiten birime
Beytii'l-mal Emaneti denilir ve her ayalette bu birim bulunurdu. Basinda bulunan kisi
"emin" unvanini kullanir ve gorevi karsiliginda iicret alirdi. Ancak, Karaman Beytii'l-
mal Emaneti ile ilgili belgelerde bu emanetin Eskun Mukataasina baglandigi ve bu
mukataa malikane olarak ihale edilirken birlikte satisa ¢ikarildigi 1738 tarihli bir

belgedeki "Eskun Mukataasina'na tabi Beytii'l-mal-1 hassa Emini" anlagilmaktadir.

Yukarida da belirtildigi gibi, Osmanli maliye tarihini arastiran tarihciler genelde
Beytii'l-mal Emaneti'nin gorevini varissiz 6len kisilerin miraslarina el koymak olarak
aciklamalarina ragmen, Kayseri Seriyye Sicillerinden sadece varissiz 6len kisilerin
servetleri degil, sahibi tespit edilemeyen her hangi bir malin da devlet hazinesine
dahil edildigi anlasilmaktadir: 1738 yilinda Molu karyesinden Ismail ve Mehmed
isimli iki kisi, sel suyunun toprak altindan yiizeye cikardig: degerli esya ve paralar
Beytii'l-mal-1 Hassa Emini Zennecizade es-Seyyit Mustafa Aga'nin vekili es-Seyyid
Mehmed Celebi'ye teslim etmislerdir. Bu sekilde, s6z konusu sahibi belli olamayan

kiymetli esya ve paralar devlet hazinesine katilmistir.?®®

Benzer sekilde varisssiz 6len kiginin Osmanli vatandasi olmasina da gerek yoktur.
1740 yilina ait bir baska ornek de yine emin olan Zennecizade es-Seyyid Mustafa
Aga aslen Iranh olan ancak Kayseri'de vefat eden ve varisi bir siire ortaya ¢ikmayan
bir kisinin terekesine el koymustur.269 Ancak ,daha sonra bu kisinin varisleri terekeyi
almak i¢in Kayseri'ye gelince Mustafa Aga'nin vekili Kara Mehmed b. Abdullah
terekeyi iade etmemekte sorun ¢ikarmis olmalidir ki, merkezden hiikiim yazilarak

terekenin sahiplerine verilmesi emir edilmistir.

Eskun Mukataasindan Zennecizadeler'in ne kadar kar sagladiklarina dair rakamsal

veriyi seriyye sicillerinden miimkiin degildir. Ancak, zaman zaman belgelere gecen

27 Mehmet Erdal, "Beytiilmal", DIiA, C. VI, istanbul 1992, 5.92
208 K$S 130,s. 9
29 KS$S 131, s. 50
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bilgilerden ailenin bu mukataadan biiyiik miktarda gelir elde ettigi anlasilmaktadir.
Ornegin, 1750 yilinda bu mukataaya bagli olan Davud Pasa Zaviyesi'nin 60.000 akce
olan yillik malina ve 60.000 kurus olan kalemiyesine 24.000 ak¢e zam yapilmis, ve
bunlarin Zennecizade Seyyid Mustafa ve Seyyid Mustafa Agalar'a 6denmesi

konusunda hiikiim yazilmigtir.?"

Zennecizadeler'in Egskun ve sahip olduklar1 diger bir malikane olan Kosk
Mukataalarinin ihalelerini tek baslarina almamiglardir. Genelde diger malikane
ihalelerinde oldugu gibi ihaleyi alanlar Istanbul'dan bir ortaga sahiptiler.
Zennecizadeler de bu mukataalar1 Istanbul'daki Kayserili bir tiiccar olan Mehmet
Esat Efendi ile birlikte almislardir. Bu durum, Mehmet Esat Efendi'nin 6liimiinden
sonra esi Ummii Giilsiim Hatun'un esinin bu mukataalar igin yaptig1 masraflarla
birlikte, ortakliktan alacagi paydan kendisine 8 kese akg¢enin diistiigiinii bir sikayetle
bildirmesi ve bundan sonra Kayseride'ki Zennecizade es-Seyyid Mehmet Aga'ya
hiikiim yazilmasindan anlagilmaktadir.?”* Mukataanin 6lcegi ne olursa olsun, 8 kese
akge biiyiik bir meblagdir. Bu Mehmet Aga'nin uzun siire Istanbul'daki ortagma pay

gondermedigine isaret etmektedir.

Zennecizade es-Seyyit Mehmet Aga'nin iltizamina aldig1 bir diger vergi toplama isi
Osmanl tagrasinda mallikane sisteminin ne sekilde isledigini géstermesi bakimindan
onemlidir. Karaman Eyaleti adet-i agnam mukataasina 1/3 (sziliis) hissesine malikane
usuliiyle (ber vech-i malikane) sahip olan es-Seyyid el-Hac Mustafa Aga eyaletin
Kayseri Sancagi'na diisen kisminin hicri takvimle 1174, 1175 ve 1776 (Miladi
yaklasik olarak 1760-1763 yillar1 arasi) yillarinin bu vergiyi toplama hakkin
Zennecizade es-Seyyid Mehmet'e satmistir. Ancak, 1175 senesinin Kayseri
Sancagi'nin vergi toplama hakki Zennecizade es-Seyyit Mehmet Aga'dan es-Seyyit
Sadik Efendi'ye devredilmistir.”’? Normal sartlarda, séz konusu 4 senenin vergi
toplama hakk: Zennecizade es-Seyyid Mehmet Aga'ya ait oldugundan devir islemini
onun yapmast gerekirken es-Seyyid el-Hac Mustafa Aga tarafindan yapilmistir.

Senette s6z konusu 4 senenin vergi toplama hakkinin Zennecizade'ye ait oldugu da

210 KSS 139, 5. 73
2N KSS 147,s. 4
212 KSS 147, s. 107
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belirtildiginden Mustafa Aga'nin sahtekarlikla Kayseri agnamini iki kere satmasi da
s0z konusu degildir. Bu durum, 6zellikle malikane isleminin yiiriitiilmesinde maddi
giice sahip kisilerin teminat verme yontemiyle ilgili goriinmektedir. Muhtemelen,
malikanenin asil ortaklarindan olan Mustafa Aga, vergi biriminin Kayseri kismini
Zennecizade'nin teminatiyla talip olan kisilere satma yolunu tutmustur. Boylece, yine
muhtemelen, Mustafa Aga sattifi vergi biriminden alacagi bedeli garanti ederken
Zennecizade es-Seyyid Mehmed Aga sadece teminati sayesinde bir miktar para
kazanmus, es-Seyyid Sadik Efendi ise yine teminat sayesinde bir vergi birimini bir

senenligine de olsa elde edebilmistir.

Es-Seyyid Mehmed Aga'dan sonra oglu es-Seyyid Mustafa Aga da Kayseri adet-i
agnam vergisini tutmaya devam etmis ve bunu zaman zaman iltizama vermistir.
Inceleme dénemi icinde kalan 1186 senesinde (Miladi: Yaklasik 1772-1773) bu vergi
biriminin 2/3 kendi pay1 olup o bu pay: el-Haczade es-Seyyid Ali Aga'ya iltizama

Vermistir.273 Satisin bedeli belgede belirtilmemistir.

Eskun ve Kosk Mukataalarinin disinda Zennecizadeler'in tasarruf ettikleri diger iki
malikane Nefs-i Kayseri Kirbas Mukataasi ve Balas Tuzlasi (Memleha-i Balas)
mukataalaridir. Arastirmay1 kapsayan yillarda Kirbas Mukataas: ile ilgili bilgi
yoktur. Ailenin buray1 kag sene elinde tuttugu da belli degildir. Sadece, Zennecizade
es-Seyyid Mehmed Aga'nin bu mukataayr Temmuz 1768'den baslayarak 1 sene
stireyle Seyyid Ahmet Aga'ya iltizam olarak verdigi bilgisi vardir.?™* Benzer sekilde,
Balas Tuzlasi1 Mukataas1 hakkinda da fazla bilgi yoktur. Zennecizade es-Seyyid
Mehmet Aga'nin, Ruslar'a kars1 yapilan savasta niizul eminligi gorevini yiirtitiirken
Olmesinin ardindan malikanenin 1/4 (rub) hisse ortagi olan Hacegan-1 Divan-1
Hiimayun'da Kagit Emini Hiiseyin, 1182-1186 yillar1 arasinda malikanenin 3/4
hissesinin sahibi Mehmed Aga'nin malikanenin senelik 500 kurus olan senelik mal
ve giderlerini 6demedigi i¢in mahkemeye basvurmustur. Bunun {izerine, Capanoglu
Mustafa Bey'e gonderilen hiikiimde es-Seyyid Mehmet Aga'nin 4 sene i¢in toplam

2000 kurus tutan meblagin 1500 kurusunun hissesine diistligli ve bunun terekesinden

213 KSS 155, s. 145
21 KSS 155, s. 225
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tahsil edilmesi emir edilmistir.’”> Burada dikkat cekilmesi gereken bir nokta es-
Seyyid Mehmed Aga'nin gerekli odemeleri yapmadig yillar olan 1768-1772
arasindaki senelerdir (Hicri 1182-1186). Bu yillar bilindigi gibi Osmanli Devleti'nin
bir felaketle sonuglanacak olan, Rusya ile savas yaptig1 yillara denk gelmektedir. Bu
savas yillarinda devletin ayan ailelerinden maddi ve askeri yardim beklemesi
ayanlar1 ¢ok fazla zorlamistir. Bu noktada, Zennecizade es-Seyyid Mehmet Aga'nin
savas kosullarindan dolay1 s6z konusu meblagi 6demedigine dair bir belirti yoksa da,

bir ihtimal olarak diisiiniilmesi gereken bir husustur.

Aile iiyeleri gesitli malikane ve iltizamlarla beraber cizye ve avariz toplanmasinda da
etkindiler. Es-Seyyid Mehmet Aga'nin amcasi es-Seyyit Mustafa Aga Hicri 1143
senesi (M. 1730-1731) Karaman Eyaleti'nin cizyesinin toplanmasini almisti. Sonra
eyaletin sancak ve kazalarmi iltizama vermisti. Konya merkezinin (Nefs-i Konya)
cizyesinin toplanmasini es-Seyyid Osman Aga'ya iltizm olarak vermis ve {izerinde
anlagilan meblag kendisine teslim edilmisti.?" Yegeni es-Seyyit Mehmet Aga ise
Hicri 1115 senesi (Miladi 1742-1743) Kayseri Sancagi cizyesinin iltizamini
almustr.?”” Onun oglu es-Seyyid Mustafa Aga Hicri 1183 senesi (Miladi 1769-1770)

Kayser Sancagi avarizinin iltizamini almisti.

Zennecizade es-Seyyid Mehmet Aga cephede vefat ettiginde derhal devlete olan
borglari tespit edilmistir. Ondan sonra da, bunlarin tahsili yoluna gidilmistir ve oglu
es-Seyyit Mustafa'nin bu borglart 6deme giiciiniin oldugu birgok kisi tarafindan

merkeze bildirildigi ac;lklanarak278 defalarca hiikiim gonderilmistir.

215 KSS 155, s. 20
218 KSS 129, s. 25
27T KSS 133, s. 241
218 KSS 155, s. 19
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SONUC

Kanuni doneminden itibaren atesli silahlarin savas alanina daha fazla girmesiyle hizli
fakat savas giicii sinirh siivarilerin yerine tiifek gibi silahlara sahip daimi birliklerin
kurulmasi veya sayilarinin arttirnlmasi degisimi tetikleyen unsur olarak
gorilmektedir. Ancak, silah teknolojisindeki bu degisim, celp sistemi vergi diizeni ve
toprak rejimi lizerinde Onemli etkilere sahip olmustur. Mevcudu zaman zaman
100.000'1 gecen yenigerilerin maas ve masraflarinin karsilanmasi, buna ek olarak
meydan savaslarindan kale kusatmalarima dogru kayan savas stratejisinin yliksek
maliyetleri, sonugta yeni bir vergilendirme sistemini zorunlu hale getirmistir. Iltizam
yonteminin timar sistemi aleyhine genislemesi, bu yetersiz kalinca daha fazla nakit
ihtiyacint karsilayabilmek i¢in malikane sisteminin yiirtirliige konulmasi tasradaki
cogu devlet gorevlisi veya eski devlet gorevlilerinin bu yeni sistemden
faydalanmasini saglamistir. Malikane sistemiyle maddi giiciinii artiran bu yeni
ziimrenin devletin dikkatini ¢ekmesi fazla uzun siirmemistir. Osmanli idarecileri eski
bir tabir olan ayan dedikleri bu ziimreden ilk basta seferler sirasinda ordunun
ithtiyaclarinin karsilanmasinda, sonra eskiya tedibinde sonrasinda ise kap1 halklarina
komuta eden komutanlar olarak faydalanmigtir. Nitekim, inceleme bdlgesi olan
Kayseri Sancagi'nda en fazla 6n plana ¢ikan ayan ailesi Zennecizadeler muhtemelen
bir yenicerinin soyundan gelmektedirler. Bu aileden inceleme doneminde kayitlara
gecen ilk kisi olan Osman Aga'nin Eskun Mukataasi'nin malikane usuliiyle tasarruf
ettigi anlasilmaktadir. Bu mukataa 1730 yilindan 6nce alinmis olup, Osman Aga'dan
sonra oglu Mehmet Aga ve torunu Ahmet Aga da bu mukataayr elde tutmayi
basarmislardir. Bu mukataaya ek olrak diger birka¢ malikane ile farkli senelerde
iltizam ve avariz ile cizye toplama gorevlerini de aldiklar1 goriilmektedir.
Zennecizadeler'in bu vergi toplama islerinden elde ettikleri karlar 6zel hesap
defterlerinin bu giine ulasmamasindan dolay1 bilinmemektedir. Ancak, Mehmet
Aga'nin kurdugu vakfa bagladigi gayri menkullerden anlasildigi kadariyla bu
mukataalardan ciddi kazanglar saglamistir. Zennecizadeler'in maddi giiclerini
artirmalarina paralel olarak, merkezi hiikiimetin onlara verdigi gorevler de artmis ve

cesitlenmistir. 1742 yilinda Zennecizade Mehmet Aga Capanoglu Ahmet Aga'nin
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emrinde Rakka'da isyan halinde olan Recebli Asireti'nin tedip edilmesinde gorev
almistir. Ayni sekilde, 1761 yilinda Afsar Asireti'nin asil iskan bolgesine

gonderilmesinde de gorev almustir.

Zennecizadeler'in yiikselmesinde bir diger onemli gorev miitesellimliktir. Aile bu
gorev icin kapi halki denilen askeri birlik beslemek zorunda oldugundan, askeri gii¢
elde etmketeydi. Aym1 zamanda, bu gorev maddi kazan¢ ve idari deneyim
sagliyordu. Buna ragmen miitesellimlik gérevi muhassillik ve voyvodalik gorevleri
kadar karli degildi. Nitekim, Anadolu'da genis bolgelerde s6z sahibi olan
Caniklizadeler Canik Muhassilligi'ni, Capanzadeler Bozok Voyvodaligi'ni ve
Risvanzadeler de Malatya Voyvodaligi'min neredeyse bir yiizyila yakin ellerinde
tutmuslardi. Zennecizadeler ise yerlesik olduklar1 Kayseri'de biiyiik bir voyvodalik
veya muhassillik olmadigindan bu imkandan yoksunlardi. Zennecizadeler'in,
Mehmet Aga'nin 6liimiiniin ardindan Capanogullar1 karsisinda giic kaybetmeleri de

bununla ilgilidir.

1768-1774 yillar1 arasinda Ruslar'a kars1 yapilan savasta ise kendisinin idaresinde
150 askerle cepheye gelmesi emir edilmistir. Ancak, muhtemelen cephede
savagsmayarak, kendisine Hacioglu Pazarcigi'nda niizul eminligi gorevi verildi ve bu
goreve devam ederken Olmiistiir. Mehmet Aga'ya bu gorevi esnasinda Dergah-
Mualla Kapicibasiligi unvan verildigi anlasilmaktadir. Bu Osmanli Devleti'nin
tasrada ortaya ¢ikan yeni ziimre yani ayanlari igsellestirmede kullandig bir aragtir.
Boylece, tagra ileri gelenleri bolgelerindeki halk ile devlet arasindaki aracilar
olmaktan c¢ikip devlet elitleri ve gorevlileri haline geliyorlardi. Bu unvana sahip
olanlar1 Osmanl elit idareci sinifta yiikseltmede bir sonraki adim onlara vezir unvant
vermektir. Ne var ki, Mehmet Aga savas sirasinda oldiiglinden bu bir sonraki
asamaya yiikselememistir. Ogullar1 Ahmet ve Mehmet Agalar ise aileyi devam
ettirmelerine ragmen, savas sirasinda biiyiik faydasi goriilen Capanogullari'nin

baskisina maruz kaldiklar1 anlagilmaktadir.

Osmanli Devleti ayanlardan bu sekilde ¢esitli konularda yararlanirken, dnemli bir

kaygis1 bu ziimrenin halki ezmesini engellemek ve tilkenin idaresindeki merkeziyetei
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yapiy1 kaybetmemekti. Bu ikisini saglamak i¢in Osmanli idarecileri zaman zaman
ayanlar1 cezalandiriyor, zaman zaman yeni gorevler ve unvanlar vererek
onurlandirtyor ama seferler gibi en Oonemli zamanlarda verilen gorevlerin yerine
getirilmemesi gibi durumlar harig,  hicbir zaman onlar1 ortadan kaldirmaya
calismiyordu. Aslinda, devletin ayanlara kars1 bu yaklasimi savaglarin ardindan terhis
edilen ve igsiz kaldiklar1 i¢in sorunlara sebep olan leventlere karsi tutumuyla
benzerlik olusturmaktadir. Leventler tim XVII. yiizyil boyunca devleti
ugrastirmalarina ragmen, devlet asla onlardan faydalanmay1 birakmamistir. Hatta bir
ara, leventlik resmen kaldirilmasina ragmen, devlet ayn1 askeri ziimreleri bagka adlar
altinda cepheye gotiirmiistiir. Ayn sekilde, 6zellikle seferlerde ve iilkenin idaresinde

ayanlardan faydalanmamayi asla diisiinmemistir.

Bundan dolayidir ki, XVIIL yiizyilda ayanlarin ortaya ¢ikisi ve giiglenisi Osmanh
Devleti'nin giicinde bir gerilemeye degil, aksine devletin giiclinii ve tasradaki
varligim1 devam ettirmesinde onceki yiizyillardan farkli yontemleri kullandigina

isaret etmektedir.
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