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OZET

ARAP DILINDE EDATLARIN METINDE KURDUGU
ANLAMSAL ILISKILER

Hacibekiroglu, Abdullah
Doktora: Temel Islam Bilimleri Boliimii
Tez Yoneticisi: Yrd. Dog. Dr. M. Miicahit ASUTAY

Kasim 2015, Xix+219 sayfa

Art arda dizilmis kelime yi8inlarina ciimle, climlelere de metin denilebilmesi i¢in
baz1 6zelliklerin bulunmasi gerekir. Ciinkii birbirinden kopuk ve aralarinda hicbir baglanti
olmayan kelime ya da ciimleler dizisi metin olma vasfini haiz degildir. Ciimleler i¢inde ve
arasinda iligki kurarak onlarin metin haline gelmesini saglayan 6nemli dilsel 6gelerden biri
edatlardir. Edatlar gerek yazili gerekse de sozlii iletisimde yanlis ya da eksik anlagilmanin

onune gecen etkin dil birimleridir.

Arap dilinde edatlarin sayilar1 ¢ok farkli oldugundan konunun siir1 ve gergevesini
belirleyebilmek gayesiyle ez-Zemahseri’nin el-Mufassal fi San ‘ati’l-I rab isimli eserindeki
edatlar esas alinarak metinde kurduklart iliski tiirleri incelenmistir. Ayn1 iligki tiiriine ait

edatlar arasindaki farklar da miimkiin oldugunca tefrik edilmistir.



Calismanin giris boliimiinde tezin konu, kapsam, amag, 6nem ve yontem gibi temel
bahisleri yer almaktadir. Bu boliimde ayrica edat literatiirii hakkinda kronolojik olarak bilgi

verilmistir.

Birinci bolimde edatin kelime tiirleri igerisindeki yerine hatta bir kelime tiirii olup
olamayacagina iligkin tartigmalara deginildikten sonra edat hakkinda yapilmig tanimlar,
adlandirmalar ve edatin tek basina anlami1 var m1 yoksa yok mu gibi edatla irtibatli mevzular

ayrmtil bir sekilde ele alinmustir.

Ikinci béliimde tespit edilen anlamsal iliski tiirlerinin &ncelikle kavram igerikleri izah
edilmis daha sonra da iliski tiirlerinin edatlar1 incelenmistir. Bu boliimde atif (baglama),
tercih, ta‘lil (sebep/gaye-sonuc), simirlama, ma‘iyyet (birliktelik), tesbih (benzetme), tekid
(pekistirme/kuvvetlendirme), temenni, istisna, kasr/hasr (daraltma), degistirme, tersinelik
(karsitlama), istitham, tasdik ve ret, sart, tahziz ve tendim (tesvik ve kinama), ihtimal

iliskileri ele alinmustir.

Ek kisminda 6rnek metinler lizerinde uygulamali bir sekilde edatlarin metinde

sagladiklar1 anlamsal iliski tiirleri belirtilerek mahiyetleri tizerinde durulmustur.

Sonug kisminda ise arastirmadaki tartisma ve tespitler 6zetlenerek calismanin genel

goriiniimiiniin ¢ergevesi sunulmustur.

Bu ¢alismada ez-Zemahseri’nin el-Mufassal’1 basta olmak tizere nahiv, miistakil edat
calismalari, belagat, fikih usdlii, dilbilim vs. eserlerden yararlanilarak edatlar konusu
metinde kurduklart iliski tiirlerine gore ele alinmistir. Bir¢cok gramercinin harf/edat
hakkindaki goriisleri verilerek bu kavram etrafindaki farkli siniflandirma ve adlandirmalar
tespit edilmistir. Edatlarin siniflandirilmas1 ve adlandirilmasinda gramerciler arasinda
birbirinden farkli yaklagimlar tespit edilmistir. Edatlar yapi/bi¢im bakimindan degil,
anlamsal ag¢idan incelenip ¢ok sayida Ornek climle iizerinde metne yaptigi katkilar
gosterilmeye calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Arap Dili, Edat, Metin, Anlam, Baglam, iliski.



ABSTRACT

SEMANTIC RELATIONSHIPS OF PREPOSITIONS
WITHIN TEXT IN ARABIC LANGUAGE

Hacibekiroglu, Abdullah
Department of Basic Islamic Sciences
Supervisor: Assistant Prof. M. Mucahit ASUTAY

November 2015, xix+219 pages

To define pile of words as sentence, and also, sentences as text certain features should
be seen; since, words and sentences with no connection in between do not possess the
qualification of a text. Prepositions, which are among crucial linguistic elements, form texts
by establishing link within and between sentences. Prepositions are effective units of the
language that avoids inaccurate or incomplete understanding of the language in both written
and oral communication.

As the number of prepositions in Arabic language is very high in order to define the
boundaries and framework of the subject the prepositions in el-Mufassal fi San ‘ati’l-I ‘rab
written by ez-Zemahseri have been taken as the basis and the links of them with the text have
been analyzed. The differences between the prepositions of same kind have also been

analyzed.
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In introduction chapter of the study basic research issues have been covered such as
scope, framework, aim, importance and methodology. In this chapter, also have given
information regarding to prepositions sources.

In the first chapter; the place of prepositions within word types, moreover, the
discussions whether it is a type of word or not have been analyzed, then, issues like the
definitions regarding prepositions, nomenclature and whether prepositions have meaning
alone or not have been discussed in detail.

In second chapter, in the first place, conceptual framework of types of relationships
have been determined and followed by the analysis of prepositions of those modes of
relationships. In this chapter the relations of referring, preference, restriction, commutative,
comparison, reduplication, wish, exception, reduction, alteration, opposition, questioning,
approval and rejection, conditions, incentives/condemnation and probability have been
discussed.

In the appendix, nature of prepositions has been handled over sample texts by the
relationship type they provide within the text.

In conclusion chapter, the discussions and findings have been summarized and
general framework of the study has been presented.

Within this study, the subject of prepositions have been analyzed according to formed
relationships with the text by the help of, primarily, el-Mufassal of ez-Zemahseri and other
studies on syntax, detached preposition studies, declamation, Islamic law method, linguistics
etc. The views of many linguistics over word/preposition have been given and different
classifications and nomenclatures have been found. It has been concluded that in
classification and nomenclature of the prepositions there are different views among the
linguistics. Also, prepositions have been analyzed from meaning perspective, rather than
structural, and the contribution of prepositions to the texts have been shown over many
sample sentences.

Keywords: Arabic Language, Preposition, Text, Meaning, Relationship, Function.
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ONSOZ

Dil, igindeki dgelerin birbiriyle cok yonlii iliskiler kurdugu bir sistemdir. Kavramlar,
insan zihninde tek basina degil, iliskili oldugu diger kavramlarla birlikte bir anlam ifade
etmektedir. Bir konugma veya metin ortaminda duygu ve diisiincelerin anlasilirlik ve
etkileyiciligini artirmak igin benzerlik, karsitlik, atif ve sebep-sonu¢ gibi anlamsal

iligkilerden yararlanmak gerekir.

Gilinlimiizde bireyler, gelismis iletisim araglar1 sayesinde birbirleriyle ¢ok kolay ve
hizli irtibat kurabilmektedirler. Bu durum, birey ve toplumlar arasi iligkilerin dogasini
anlamaya ve iletisim sorunlarini gidermeye c¢alisan beseri ve sosyal bilimlerin 6nemini daha
da artirmistir. Hal bdyle olunca iletisimde anlam kavrami bir kat daha 6nem kazanmustir.
Iletisim imkanlar giiniimiizde eskiye oranla daha ileri diizeyde olsa da birey, toplum veya
tiizel kisilerin birbirleriyle zaman zaman tam ve saglikli bir diyalog kuramadiklar
goriilmektedir. Birbirini anlamama, iletisim igerisinde olan herkes i¢in bazen problemli bir

alan haline gelmektedir.

Dil, iletisimin tek olmasa da en gelismis ve en yaygin aracidir. Dille iletisimde duygu,
diisiince, kasit ve niyetleri muhataba aktarma amaci giidiiliir. Son donem dil ¢aligmalarinda,
anlam incelemeleri dilin temel birimi olarak gorilen kelime ve cumleyi asip daha battnsel
bir anlami ihtiva eden metne ge¢mistir. Metni dogru anlamak metnin baglamiyla siki bir
iliskiye sahiptir. Bir ifadenin anlaminin dogru anlagilmasi baglaminin bilinmesine baghidir.
Dogru anlam, miitekellimin bir seyi soylerken neyi kastettigini tespit etmektir. Metinde bu
maksadi anlamanin yolu baglami bilmekten gecer. Ciinkii baglam, dogru anlamin tespit
edilmesinde kendisine bagvurulan 6nemli bir kriterdir. Yazarin soOyledikleriyle neyi

kastettigi ancak baglamin bilinmesiyle anlasilabilir.
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Dile iliskin bilimsel ¢alismalarin M.O. IV. yiizyilda Hintli dilci Panini’nin Sanskrit
dilinin gramerini yazmasiyla basladigi bilinmektedir. Bu tiir caligmalar daha sonra
Yunanlilarda ve Romalilarda goriiliir. Isim ve fiili birbirinden ayiran Eflatun, Yunan
gramerini arastiran ilk sahis olarak kabul edilir. ilk gramer calismalarindan itibaren kelime
isim, fiil ve edat olmak iizere iige ayrilmistir. Bu kelime taksimi daha sonra Arapgaya da

gecmis ve Arap dilcilerin gramer sisteminde kabul gormiistiir.

Dilde kullanilan her birimin bir degeri ve karsiligi vardir. Konusma sirasinda
anlatilmak istenen diislinceler ve yansitilmak istenen duygular net olarak ifade edilirse
iletigim biiyiik 6l¢lide saglanmis olur. S6z ve yazi her seyden 6nce anlagilmak igin ortaya
konur. Iletisimde séz soylemek kadar soziin anlasilmasi da 6nemlidir. Bu durumda
miitekellim, maksadini muhatabina nitelikli ve etkileyici bir sekilde iletmek igin yeri

geldikce metnin unsurlari arasinda iligki kuran edatlardan da yararlanir.

Dilin 6nemli bir kismini olusturan edatlarin metnin tesekkiiliinde son derece 6nemli
fonksiyonlar1 vardir. Arapgada edatlar, klasik nahiv kaynaklarinda, edatlarla ilgili bagimsiz
calismalarda, tefsirlerde, fikih usilii kitaplarinda ve sozliiklerde islenmistir. Edatlarin metne
kattig1 anlami tespit gayretlerinin tefsir, fikih ve keldm gibi Islami ilimlerde baz1 goriis

ayriliklarina sebep oldugunu gérmekteyiz.

Erken donem nahiv, liigat, belagat, tefsir ve fikih usilii kaynaklarinda edatlarla ilgili
pek ¢ok goriis bulunur. Daha sonra dil bilginleri, edatlar1 anlamsal, yapisal ve fonksiyonel
acilardan ele aldiklar1 miistakil eserler yazmislardir. Bu konudaki caligmalar zamanla
geliserek “Ilmu me‘ani’l-hurif” adli miistakil bir ilim dali olusmustur. ilim dallarinimn
edatlar1 degisik sekillerde ele aldiklarin1 gérmekteyiz. Nahivciler, edatlarin anlam, i‘rdba
etkisi, zaid olmasi ya da hazfedilmesi gibi yonlerine yogunlagsmiglardir. Belagat alimleri de

edatlar1 degisik anlamlar1 ve kullanim sekilleri agisindan incelemislerdir.

Saglikli ve tam bir iletisim, tek basina ne kelime ne de climlelerle kurulabilir.

lletisim, yaz1 dilinde metin, konusmada sdylemle saglanmaktadir. Bundan dolayr metin
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olusumuna 6nemli katki saglayan edatlarin, hem metinlerin dogru anlagilmasi hem de dil
O0grenim ve ogretiminde metin igerisinde kurduklar1 anlamsal iligkiler a¢isindan g6z 6niinde

bulundurulmasi gerekir.

Bizim bu ¢alismadaki amacimiz, edatlarin metinde kurdugu anlamsal iligki tiirlerini
tespit etmek, mahiyetlerini anlamak, ayni iliski tiirii kapsaminda yer alan edatlar1 ve bunlarin
birbirinden farkini ortaya koymaktir. Tezimizi hazirlarken Ozellikle ilk devir gramer
kaynaklar1 ve edatlarla ilgili ¢calismalar basta olmak iizere; fikih usilii, sozliikler, i‘rabu’l-
Kur’an ve me‘ani’l-Kur’an gibi kaynaklarin yani sira Tirkge dil bilgisi ve dilbilim

alanindaki ¢alismalardan da yararlandik.

Arastirmamiz esas olarak bir giris, iki bolim ve ekten meydana gelmektedir. Giriste,
arastirmanin konusu, amaci, yontemi, edatlarla ilgili kaynaklar ve bu kaynaklarda edatlarin

ele alinis bigimleri Uzerinde durduk.

Birinci boliimde geleneksel kelime tiirlerinden biri sayilan edatlarin bu tiirler igindeki
konumunu tespit etmeye calistik. Bunun yanisira edatin bir kelime tiirii olup olamayacagiyla
ilgili analizlere yer verdik. Edatin nahiv ilminin en belirsiz kavramlarindan birisi oldugu
dikkate alindiginda edat kavrami {izerindeki arastirmalarin bu konunun daha net

anlasilmasina katki saglayacag goriilecektir.

Arastirmamizin ikinci boliimiinde, edatlarin metinde kurdugu anlamsal iliski tiirlerini
belirleyerek her bir anlamsal iligki tiiriinii edatlariyla beraber izah etmeye ¢alistik. Her edatin
kullanimin1 ve metne kattig1 anlamlar1 6rnek ciimlelerle agiklamaya calistik. Ayrica ayni

iliski tiirtine ait edatlar arasindaki kullanis farklarini1 da olabildigince ayirt ettik.

Ikinci béliimden sonra edatlarm metinlerdeki uygulamasini drneklemek igin boliim
veya altbaslik statiisiinii haiz olmayan “Ek: Ornek Metinler Uzerinde Uygulama” adl1 baslik
altinda 6rnek metinler segerek buralarda kullanilan edatlarin metinde ne tiir anlamsal iliskiler

kurduklarin1 ve metne toplamda hangi anlamlar1 kazandirdiklarini tespit etmeye c¢alistik.
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GIRIS

ARASTIRMANIN KONUSU, YONTEMI VE KAYNAKLARI

1. Tezin Konu ve Kapsami

Arastirmamizda harf/edat ne demektir? Edatlar, metin icinde anlamsal a¢idan hangi
iliski tiirlerini kurmaktadir? Edatlarin  kurduklar: iligki tiirlerinin  kavram icerikleri
nelerdir? Ayni iliski tiiriiniin kapsamina giren edatlar arasindaki kullanis farklar: nelerdir?

gibi sorulara cevap aramaya ¢alisacagiz.

Arap dilinde harf, edevatu’r-rabt, hurifu’l-me‘ani gibi isimlerle de anilan edatlar, ilk
donemlerden itibaren miistakil ¢alismalar igerisinde ele alinmaya baglanmistir. Hicri III.
asirdan itibaren gelismeye baslayan bu ¢alismalarin miiteakip bes asir igerisinde hizla arttig1
ve bu konuda oldukg¢a zengin bir literatiir meydana geldigi goriilmektedir. Edatlarin timunt
ele alan genel ¢aligmalara paralel olarak yalnizca tek bir edati inceleyen calismalar da

yapilmugtir.
Edatlar konusunda yapilan ¢alismalart;
a- Genel olarak edatlar1 ele alanlar,
b- Yalnizca Kur’an edatlarini ele alanlar,
c- Sadece bir edat1 ele alan galismalar olmak iizere ii¢ grupta toplamak miimkiindiir.

Arap dilinde edatlari ele alan eserleri ez-Zeccaci’ye (6. 337/948) kadar olan donem,

ez-Zeccaci ve sonrasi seklinde iki doneme ayirmak miimkiindiir. Ilk dénem miiellifleri,

! Yiiksel, Ahmet, ““Arap Dilinde Me*ani’l-Hurf Ilmine Dair Literatiir Calismalar1”, EKEV, Cilt: VIII, Say:
20, 2004, s. 306.



edatlar1 genel gramer eserleri igerisinde incelemisken, ikinci donemde ise miistakil edat
caligmalar1 telif edilmeye baslanmistir. Ancak yine de bu donemde bazi dilbilimciler,

edatlar1 genel gramer kitaplar1 ierisinde ele almaya devam etmislerdir.?

ez-Zemahseri (0. 538/1143) Kitabu’I-Mufassal® isimli eserinde ez-Zeccaci sonrasi
donemde oldugu gibi edatlar1 miistakil bir ¢aligma igerisinde incelememesine ragmen bu
donemdeki gramer bilginlerinden farkli olarak edatlari metin igerisinde kurduklar1 anlamsal
iliski tiirleri agisindan tasnif ve kategorize ederek ele almistir. Ayrica ez-Zemahseri’nin el-
Mufassal’1 ez-Zeccaci sonrast donemde yazilmis ve sadece edatlari konu alan er-Rummant
(6. 384/994), el-Herevi (6. 415/1024), el-Méleki (6. 702/1302), el-Murédi (6. 749/1348) gibi

dilcilerin kitaplarindan yukarida zikrettigimiz vasfiyla temayiiz etmektedir.

Edat, Arap dilinin hem adlandirma, hem de tarif ve tasnifi konusunda dilcilerin
birbirinden farkli goriisler ileri siirdiigii kavramlarindan biridir. Hal bdyle iken gerek
meselenin anlagilmasi gerekse de anlatilmasinin Oniinde ciddi engeller olusmaktadir.
Gilinlimiizde de edatlarin metin olusturmadaki yeri tam olarak netlesmemistir. Daha 6nce
yapilmis ¢aligmalardan farkli olarak biz, metin i¢inde edatin iistlendigi fonksiyon ve metne
sagladig1 anlamsal katkiyr 6n plana ¢ikarma diisiincesindeyiz. Tezimizde edatlarla ilgili
tespit edebildigimiz bazi sorunlar1 6ncelikle ortaya koyup daha sonra ise bu sorunlara ¢éziim

Onerileri getirmeye ¢alisacagiz. Edatla ilgili baslica sorunlar sunlardir:

a- Edatin tarifi: Edat kavram1 hakkinda dilciler arasinda birbirine yakin ve benzer
tanimlar yapilmis olmasina ragmen {izerinde mutabakata varilmis bir tanim
bulunmamaktadir. Edat, kelime tiirleri konusu ile birlikte incelendiginde de bazi kapali
noktalarin bulundugunu diisiinmekteyiz. Kendisine edat denilen bigimbirimler anlamli, yari

anlaml1 ya da anlamsiz kelimeler midir? Ayrica edat, bir kelime tirt mudir yoksa dilsel bir

2 ez-Zeccaci, Ebu’l-Kasim Abdurrahman b. Ishak, Huriifie’I-Me ‘ani, thk. Ali Tevfik el-Hamed, Daru’l-
Emel, Irbid 1403/1983, s. 18.

ez-Zemahseri’nin 0nsoz, giris ve dort ana boliimden olusan bu nahiv eserinin orijinal ad1 Kitdbu’l-
Mufassal olmakla birlikte el-Mufassal fi ‘IImi’l- ‘Arabiyye, el-Mufassal fi ‘Ilmi’l-Luga, el-Mufassal fi
San ‘ati’l-I ‘rab, el-Mufassal fi'n-Nahv gibi degisik isimlerine rastlamak mimkiindir. Bkz. Benli, Mehmet
Sami, “el-Mufassal”, DIA, Istanbul 2005, XXX, 368; Yilmaz, Zehra, ez-Zemahseri ve el-Mufassali,
Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basiimanus Yiiksek Lisans Tezi, Konya 1996, s. 50.
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gorev midir? sorulart hem kelimelerin hangi oOlgiitlerle tiirlere ayrilmasi1 gerektigi konusu
hem de edatin tarif ve tasnifi meselesiyle irtibatlidir. Butlin bu konularda iginden ¢ikilmasi

gii¢ bir zorluk ve karmasiklik durumu s6z konusudur.

Edat kavrami etrafindaki tanim sorunsalinin tek tek edatlar i¢in de gegerli oldugu
asikardir. Ornegin “edatlarin, kullanildiklar1 baglam iizerinden ve tarif ciimleleri seklinde
degil, yakin anlamlis1 olan edatlarin artarda siralanmasi seklinde agiklanmaya c¢alisilmasi”™

bu sorunlardan biridir.

b- Edatlar, metnin unsurlari arasinda atif, istisna, sebep-sonug vs. iligki kuran, gérevli
kelimeler olmalar1 hasebiyle kurabildikleri iliski tiirii adedince konu ile irtibathidir. Iste
edatin metnin unsurlar1 arasinda kurdugu bu anlamsal iliskilerin tabiatinin, mahiyetinin
baska bir deyisle kavram igeriklerinin ne oldugu baska bir sorunu olusturmaktadir. Edatlarin
metinde sagladig: iligki tiirlerinin tabiat ve mahiyetinin bilinmesi, hem bu anlamsal
iligkilerin daha net bir sekilde fark edilmesini hem de o iligki tiiriinlin edatlarinin daha iyi
anlasilmasini kolaylastiracaktir. Fakat edat ¢alismalarinin pek ¢ogunda bu iliskiler net bir

sekilde goriilmemektedir.

Tezimizde, yukarida anilan konulardaki sorunlar asilmaya calisilacaktir. Bunun i¢in,
cogunlukla, belagat, fikih ustli ve mantik gibi dil ile temas halindeki 6bir disiplinlerden de

yararlanilacaktir.

Arap dili gramerinde kelime isim, fiil ve harf olmak Uzere Uclu taksime tabi
tutulmustur. Edat da bu tasnif i¢erisinde harfe tekabul etmektedir. Kife dil ekolu bilginleri
harfe zaten edat demektedir.® Arapcanin 6nemli bir béliimiinii ilgilendiren boyle bir konunun
belli bir eser kapsaminda sinirlandirilmadig: takdirde altindan kalkilmasinin oldukga gii¢

olacagi kanaatindeyiz. Bu nedenle ez-Zemahseri’nin el-Mufassal isimli eserini, edatlari

4 Isparta, Ahmet, Metin Olusturmada Edatlarin Yeri, Marmara Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii,
Basilmamis Doktora Tezi, Istanbul 2010, s. VIII.

5 el-Hevarezmi, Muhammed b. Ahmed b. Yusuf, Mefditihu'l- Ulim, thk. Ibrahim el-Ebyari, Daru’l-
Kiitubi’l-‘Arabi, 2. Baski, Beyrut 1409/1989, s. 63; Ubabene, Yahya Atiyye, Tatavvuru’l-Mustalahi’n-
Nahviyyi’l-Basri min Sibeveyh hatta’z-Zemahgeri, Daru’1-Kiitubi’l-Hadis, 1. Baski, Amman 2006, s. 232.
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iliski tiirlerine gore tasnif ederek ele almasi, aragtirmamizla ilgili 6rneklere yer vermesi ve
cok farkli sayilarla ele alinan edatlarin sayisini tahdit etmek i¢in galismamiza gergeve olarak

tercih ettik.

Arap dilinde edatlarin metinde kurdugu anlamsal iligkiler hem edatlarin sayisal
¢oklugu hem de anlamsal iligkilerin zihinde olusan c¢agrisimla alakali olmasi sebebiyle
sayilart artirilabilir bir nitelik arz ettiginden calismanin belli kayitlarla sinirlandirilmasi

gerekmektedir. Bu ylzden arastirmamiz su sinirlar dahilinde ele alinmigtir:

1. Arastirma, Arapcada yaygin bigimde kullanilan edatlar ile smirhdir ve ez-
Zemahseri’nin el-Mufassal’da ele aldigi ve metin igerisinde bir iligski tlrine dahil

edebilecegimiz edatlarla mukayyettir.
2. Seslenme edatlar1 (iinlemler) arastirma disinda tutulacaktir.
3. Edatlarla kurulmus kelime gruplari arastirmaya dahil edilmeyecektir.

4. Edat istikaklar1 ele alinmayacak ancak bir kelimenin birden ¢ok kelime tirtine
dahil olabilecek kullanimlari varsa, edat olan kullanimlar arastirmaya dahil edilecektir. Edat
harici kullanimlar ise arastirma disinda tutulacaktir. Ornegin L;.; edat1 isim, fiil ve edat olarak
kullamlirken® 3= ve s fiil olarak kullanilmaktadir.” Bu gibi edatlarin isim ve fiil

kullanimlar1 konu disinda tutulmustur.

Edatlarla ilgili yapisal ve filolojik a¢iklamalardan ziyade metin igerisindeki anlamsal

iligkiler tespit edilip bunlar tizerinde durulmaya galisilacaktir. Mesela ihtimal iligkisi bildiren

6 el-Maleki, Ahmed b. Abdunndr, Rasfit'I-Mebani fi Serhi Huriifi'I-Me ‘ani, thk. Ahmed Muhammed el-
Herrét, 3. Baski, Daru’l-Kalem, Dimegk 1423/2002, s. 433; el-Muradi, Hasen b. Kasim, el-Cene 'd-Dant
fi Hurifi’I-Me ‘Gni, thk. Fahreddin Kab&ve-Muhammed Nedim Fadil, Daru’l-Kiitubi’l-‘Tlmiyye, 1. Baski,
Beyrut 1413/1992, s. 470-475; er-Rummani, Ebu’l-Hasen Ali b. Isa, Me ‘Gni’I-Hur(f, thk. Irfan b. Selim
el-‘Esa Hasstine, el-Mektebetii’l-‘Asriyye, 1. Baski, Beyrut 1426/2005, s. 110; ibn Hisam, Ebd
Muhammed Cemaleddin Abdullah b. Yusuf, Mugni’l-Lebib ‘an Kiitubi’l-E ‘arib, thk. Abdullatif
Muhammed el-Hatib, es-Silsiletu’t-Turasiyye, 1. Baski, Kuveyt 1421/2000, 11, 370-371; Ub&bene, s. 246.

7 el-Maleki, s. 255, 262; el-Muradi, el-Cene’d-Dant, s. 436, 558; ibn Hisam, Mugni’l-Lebib, 11, 249, 311.
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“x edatinin bicimsel anlamda cer edat1 m1 yoksa fiile benzeyen edatlardan nmu olduguna,

L,;Lp |z vb. filolojik varyantlarina deginmedik.®

=

5. Edat oldugu disiiniilen ve arastirmaya dahil edilen bi¢imbirimler i¢in kimi
calismalarda isim, kimi ¢alismalarda ise zarf vs. denmektedir. Baz1 edatlar i¢in de isim, fiil
ve edat kategorisinden hangisine dahil oldugu noktasinda farkli degerlendirmeler
yapilmaktadir. Bu farkliliklarin tespiti ve bir kelimenin ni¢in zarf degil de edat, harf degil de

isim vb. sinifina dahil edildigine iliskin tartigmalara arastirmamizda deginilmeyecektir.

Arastirmamizda edatlarin yapisal/bicimsel Ozelliklerine hemen hemen hig
deginmedik. Zorunlu hallerde dipnotta ya da metin icerisinde gerektigi kadar kisa
aciklamalarda bulunduk. Mesela U.;- edatinin cer edati olmasi durumunda kendisinden
sonraki kelimeyi mecrir kilar, atif edat1 oldugu zaman kendisinden sonraki 6genin 1‘rabin
oncekine tabi kilar gibi yapisal izahlarda bulunmadik. Nahiv bilginleri L‘u\ edatina eklenen
edatinin kéffe (yani Zl’nin amel etmesini 6nleyen bir edat) oldugunu séyleyip bundan 6teye
gitmezler.® Biz ¢alismamizda daha ¢ok edatlarin anlamsal yonii ve metin unsurlari arasinda

kurduklari iligkiler iizerinde duracagiz.

2. Amag ve Onemi

Arastirmamizin amaci edatlarin metnin unsurlar1 arasinda kurduklar1 anlamsal iliski
tiirlerini ve ayni iligkiyi kurabilen edatlar arasindaki kullanis farklarini tespit etmektir. Bu
tespitlerin; Arapcayr Ogrenen, Ogreten ve ona ilgi duyan biitiin kullanicilarin metin
olustururken, edatlar1 dil bilgisi acisindan dogru, mantiken hatasiz, belagat agisindan iginde
bulunulan halin gerektirdiklerine uygun bir sekilde kullanabilmelerine katki saglayabilecegi

Ongorulmektedir.

Edat, nahiv ilminin en belirsiz terimlerinden birisidir ve neyi anlattigint zihnimizde

canlandirmamiz olduk¢a zordur. Hem arastirmacilar hem de Ogretici ve 6grenciler bu

8 Bkz. Ubabene, s. 251-252; Celen, Mehmet, Arapcada Edatlar Liigat ve Filolojik Inceleme, Kalem Yay.,
2. Baski, Istanbul 2006, s. 317.

9 el-Ciircani, Ebd Bekr Abdulkahir b. Abdurrahman b. Muhammed, Deldilu’l-I‘cdz, thk. Mahmad
Muhammed Sékir, Mektebetii’l-HancT, Kahire 1404/1984, s. 354.
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kavram bulanikligindan olumsuz etkilenmektedir. Bu ylizden bu calismada edat1 metinle
olan iligkisi, metin kurmadaki rolii gibi pek ¢ok yOniiyle irdelemeyi amagliyoruz. Ayrica bu
calismanin Arap dilinin yaygin olarak kullanildig1 kitap, gazete, dergi ve benzeri eserlerdeki
metinlerin ¢6ziimlenmesi ve anlasilmasinda ilahiyat fakiilteleri ile Arap dili ve edebiyati

boliimlerinde okuyan 6grencilere, miitercimlere yararli olacagi kanaatindeyiz.

Bir dili kavrayabilmenin en 6nemli unsurlarindan biri de o dilin edatlariin dogru
olarak kullanilabilmesidir. Bu yiizden ¢alismamizin bir baska amac1 da, metin olustururken

edatlarin hatasiz bir sekilde kullanma yollarin1 ortaya koymaktir.
Yukarida bahsedilenlerin disinda arastirmamiz sunlar1 da amaglamaktadir:

1. Birgok farkl disiplin i¢inde daginik vaziyette bulunan konuyla ilgili malzemenin

derlenip bilimsel bir tislup ve metodla sunulmasi,

2. Konunun ge¢miste ve glinlimiizde nasil degerlendirildiginin kisa bir

panoramasinin ortaya konulmas,

3. Konuyla ilgili bir kavram kargasasi oldugundan dolayi, farkli terminolojinin

kullanilma sebeplerinin tespiti,
4. Arap dilindeki edatlarin Tiirk¢e en uygun karsiliklarinin bulunmasi,
5. Edat kavraminin sinirlarinin ¢izilmesi gerekliligi.

Edat, butln dillerde yer alan; kelime, cumlecik veya ciimleler arasindaki istisna,
smirlama, tersinelik vs. ¢esitli anlamsal iliskileri kavramamizi saglayan ve metin igerisinde
—yerine gore— kilit gorevi iistlenen 6nemli yapisal birimlerdir. Ne var ki edatlar, bir dil igin
ne kadar Onemliyse, fonksiyonlarinin kavranmasi ve c¢esitli baglamlar icerisindeki
iligkilerinin tespit edilip uygun ciimlelerle érneklendirilmesi de bir o kadar zordur. Bu durum

Arapca 0grenmek isteyenler agisindan da farkli degildir. Arap dilinde de edatlar, bu dilin



meraklilari i¢in 6nemli bir engel teskil etmektedir. Arapcanin kendine has ‘hareke problemi’

de dikkate alindiginda konu daha da bir 6nem kazanmaktadir.©

Son yillarda dil egitim ve Ogretiminde teorik gramer bilgisinin azaltilmaya
calisildigin1 miisahade etmekle birlikte gerek Arap diinyasinda gerekse de tlilkemizde dil
bilgisi kitaplarinin biiylik 6l¢iide nahiv ve sarf {izerinde yogunlastigini gormekteyiz. Dili
Ogreten ve 6grenenlerin teorik nahiv ve sarf bilgileri ile bilesik yapidaki climleleri ¢6zme ve
anlama noktasinda zorlandigina sahit olmaktayiz. Ote yandan yeterli gramer alt yapisiyla
klasik ve modern Arapga metinleri okuyabilenlerin, edatlari ve bunlarin metin igerisinde
kurduklar iliskiyi bilmeleri saglikli bir iletisim igin eksik kalan yonleri tamamlayacagini
diisiinmekteyiz. Aksi takdirde metinlerin ya da sozlii iletisimin tam ve dogru saglanmasi
zorlasacaktir. Ciinkii sadece gramer bilgisi O0grencinin bir yabanci dille ilgili biitiin

ihtiyaglarina cevap vermez. Tezimizde bu konuya bir katki saglayacagimizi umuyoruz.

Edatlar, ilk defa dildeki islevsel yonleriyle ele alan ve edebi islevlerini 6n plana
¢ikaran ez-Zemahseri olmustur. Aslinda ondan 6nce de edatlarin anlamsal islevlerine, basta
fakihler ve miifessirler olmak {izere diger bilim adamlari da dilbilim maksatli olmayan yogun
ilgi duydular. Ancak onlarin konuya yaklasimi, edatlar1 tiim yonleriyle ele alma seklinde
olmamistir. Tefsir, kelam, fikih gibi her &limin kendi calistigi alaniyla simirli kalmustir.
Gunlimizde de edatlar, yabanci dil olarak Arapga 6gretim problemlerinin ¢oziimii ve dini
metinlerin terclimesinde 6zel 6nemi olan bir konudur. Ciinkii her dilde oldugu gibi Arapgada

da edatlar, ileri diizey dil kullaniminin temel araglaridir. !

Edat bilgisi ve kullanimi, genelde hem anadil hem de yabanci dilde uzak hedef olarak
goriiliir. Bu sebeple 6gretimde cogu zaman gereken ilgi gosterilmez, hatta bazen ihmale bile
ugrayabilir. Genel maksatli dil 6gretimlerinde, cogu zaman iyi bir diizeye varilmadan temel

bilgilerle yetinildigi i¢in edat bilgisi de eksik kalir. Bu da dogal olarak ¢ogu zaman dile

10 Ginday, Huseyin — Sener Sahin, Islevsel Ozellikleri ve Terciime Teknikleri Agisindan Arapgada Edatlar,
Ragbet Yay., Istanbul 2000, s. 9.

Dogan, Candemir, Kur’an-1 Kerim Meallerinden Orneklerle Karsilastirmali Arapca-Tiirk¢e Baglaglar,
Cantas Yay., [stanbul 2013, s. 16.
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hakimiyeti ve dili etkin kullanmay1 engelleyen 6nemli bir sebep olarak ortaya ¢ikar.'? Bu
nedenledir ki edat kavraminin net olarak anlasilmasi, smirlarinin belirlenmesi ve metinde
kurdugu anlamsal iligkilerin agikliga kavusturulmasi hem Ogreten hem Ogrenen hem de

Arapcaya ilgi duyan herkes i¢in biiylik 6nem tagimaktadir.

Edatlar, hem yazilt hem de sozlii anlatimda metnin olusumuna katki saglayan 6nemli
dilsel ogelerdir. Bu yiizden bulunduklar1 yerde mutlaka kendisinden 6nce veya sonra bir
yargi blitlinliglinlin bulunmas1 gerekmektedir. Bilindigi gibi edat, yalniz basina iken tam bir
anlam ifade etmez. Ancak, aralarinda iliski kurdugu kelime ve cilimlelerin, yapisinda
bulundugu metnin anlaminin saglikli ve tam olarak anlagilmasi bu tiir kelimelerin tamamen

kavranilmasina baglidir.

Edatlar ciimle icinde yiiklendikleri baglama, benzetme, pekistirme, degistirme,
daraltma, smirlama, sonu¢ bildirme, sebep gdsterme, temenni etme vb. cok yonli
fonksiyonlar1 ile dilin anlatim giiciine incelikler katar. Ayn1 zamanda bir edat birden fazla
gdreve yani anlamsal iliskiye sahip olabilmektedir. Ornegin u‘“" edat: atif (baglama), sebep-
sonug, sinirlama ve istisna gibi birbirinden farkl iliskiler ifade etmektedir. Ayn1 durum

hemen hemen butln edatlar i¢in de s6z konusudur.

3. Metod ve Materyal

Metinlerle ilgili calismalarda ti¢ tiirlii yaklasimdan s6z etmek miimkiindiir.

1. Metne Dayalr Yaklasim: Bir metnin hangi sartlar altinda yazildigi, yazariin hangi
gelenek ve ekole mensup oldugu gibi sorular1 sormaksizin onu yazarindan bagimsiz bir yap1
gorerek 6zelliklerini anlamaya ¢aligmak. Bu yaklasimda, metnin igerisinde yer alan olgularin

¢ozlimlenmesi amaglanarak salt metnin ortaya koydugu anlamlar {izerinde yogunlasilir.

2. Tarihi Yaklasim: Metnin ortaya ciktigr tarihsel kosullarin ve metnin ait oldugu

gelenek ve ekoliin g6z dniinde bulundurularak metnin anlasilmasidir.

12 Dogan, s. 26.



3. Hermendtik Yaklasim: Bir metni yazarinin diisiincesi olarak goriip, yazar

tarafindan ortaya konmak istenen maksadi anlamaya ¢alismak.*3

Edatlarin metinde kurdugu anlamsal iligki tiirlerini inceleyen tezimizde, bu metin
yaklagimlarindan hangisini kullanacagimiz 6nem arz etmektedir. Biz ¢alismamizda agirliklt

olarak metne dayali yaklagim kismen de hermendtik yaklasim tercih edecegiz.

Edatin ne oldugunu ortaya koyabilmemiz igin tiimdengelim yontemiyle kelime
tirleri arasindaki yerini netlestirmek gerekmektedir. Ayrica ayni iliski tiiriinii ifade eden
edatlar ve bunlar arasindaki kullanim farklarini da belirleyebilmek i¢in biitiinden pargaya

dogru bir seyir izleyecegiz.

Calismamizda edatlarin kurdugu anlamsal iliskiler metin temelli incelenecektir.
Burada edatin daha biiyiik bir dilsel birim olan metin olusturmadaki yerini anlamak pargadan
biitiine dogru bir yontem kullanmay1 gerektirmektedir. Kisacas1 bazen biitiinden pargalara
inme, bazen de pargalardan biitiine ulagsma yontemiyle konuyu agiklamaya ve yorumlamaya

calisacagiz.

Aragtirmamizda kaynak olarak kullandigimiz eserler arasinda herhangi bir kopukluk
olmamasi i¢in hem klasik dénem dil bilginlerinin ¢aligmalarindan istifade ettik hem de
giiniimiizde edatlar lizerine c¢alisma yapan arastirmacilarin yaklagimlarimi dikkate aldik.
Klasik ve modern donem nahiv, hurifu’l-me‘ani ve belagat kitaplarindan miimkiin mertebe
kronolojik sirayr gozeterek yararlandik. Ayrica nispeten modern kaynaklardaki
degerlendirmeleri de gegmis dil birikimiyle karsilastirip dogru bir kanaate ulasmaya galistik.
Tali kaynaklar olarak ise i‘rabu’l-Kur’an eserlerinden faydalanmakla birlikte, llgat,
edebiyat, fikih usdlii, felsefe ve mantik kitaplarina miiracaat ettik. Gegmiste ya da
giintimiizde Arap diinyasinda edatlarla ilgili hazirlanmis Arapca tezlerden de yararlanmaya

calistik.

18 Karagéz, Mustafa, Dilbilimsel Tefsir ve Kur’dn’i Anlamaya Katkist (Hicri Ik Ug Aswr), Erciyes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisii, Kayseri 2009, s. 24-25.
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Edatlarin klasik donem edat eserlerinde oldugu gibi bir, iki, ii¢, dort ve bes harfliler
seklinde degil de anlamsal ve yapisal Ozellikleri goz onilinde bulundurularak yapilan
tasniflerde anlamsal ve yapisal kategorilerin igige ge¢mis olduklarimi gormekteyiz. el-
Mufassal isimli eserinde edatlar1 bu sekilde ele alan ez-Zemahseri, mesela istisna edatlarinda
bahis konusu ettigi edatlar1 anlamsal iligki tiirlerine gére incelemistir. Ancak fiile benzeyen
edatlar mevzusunda ele aldig1 edatlar, yapisal islevleri ayn1 oldugu igin miiellif tarafindan
bu kategoride anlatilmistir. Halbuki bu edatlardan her birinin metin igerisinde kurdugu

anlamsal iliski tiirii yekdigerinden farklidir.!*

Hig siiphesiz irade beyaninda kullanilan s6zleri hukuki sonuglara vardirmak, evvel
emirde sarf edilen sozleri anlamaya baglidir. Bu anlama eylemi de ciimlenin 6ge ve yapi
bakimindan tahlil edilmesi ile miimkiin olur. Fikih usilii eserlerine baktigimizda dilsel
mevzulara 6nem verildigini ve hatta bu eserlerin neredeyse yariya yakininin dil bahislerine
ayrilmis oldugunu gérmekteyiz. Fikih ustlii ve nahiv etkilesiminin belki de zirve yaptigi yer,
edatlarin fikihtaki anlamlar1 konusudur. Bu itibarla fikih usilii bilginlerinin eserlerinde
edatlar1 yap1 ve anlam yoOniiyle kullanimlarina yer yer ihtilafa sebep olan ornekler vererek
farkli yargilarin ortaya c¢ikmasina neden olan durumlardan s6z etmeleri hasebiyle bu

eserlerdeki edatlar bahsine bakmay1 da ihmal etmedik.™®

Bir alana ya da dile ait terminolojinin asli haliyle korunmasi ve dgretilmesinin daha
dogru bir usil oldugu fikrinden mitevellid Arap dilinde edatlarin metinde kurdugu anlamsal
iligki tiirlerini ifade eden 1stilahlar aynen verilmis parantez i¢i ifadelerle en uygun Tiirkce
karsiliklar1  yansitilmaya ¢alisilmigtir.  Mesela kasr/hasr  (daraltma) iligkisi, tekid

(pekistirme/kuvvetlendirme) vs. gibi.

14 Fiile benzeyen edatlar (Jxy 4225 Syad) 44 (e d 350 5 & edatlandir. [°rab agisindan bu edatlarin ortak
Ozelligi isim climlesinin basina gelip miibtedayr mansub olarak ismi, haberi de merfu olarak haberi
yapmasidir. Ancak metinde kurduklari anlamsal iligkiler agisindan baktigimizda & ve & tekid iliskisi, 5&
tesbih iliskisi, :<J tersinelik iliskisi, ¢ temenni iliskisi, # ise ihtimal iliskisini ifade etmektedir.

15 Giiman, Osman, Nahiv-Fikih Usilii Iliskisi (el-Isnevi Ornegi), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Basilmamis Doktora Tezi, Istanbul 2006, s. 31; Akgiil, Yusuf, “Serahsi’nin ‘Usdlii’
Cergevesinde Baz1 Harflerin/Edatlarin Fikihtaki Anlamlar1”, Diyanet IImi Dergi, Cilt: 49, Say1: 2, 2013,
s. 121.
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Edatlarin  klasik kaynaklarda aymi kural ve aym Orneklerle anlatilmasi
karsilasilabilecek giigliiklere 6rnek teskil etmektedir. Ciinkii stirekli bir sekilde ayn1 edatin
anlatiminda benzer 6rneklerle karsilagilmasi durumunda bildigi zannedilen edata dahi dogru

diizglin anlam veremeyip iliski tiiriiniin fark edilemedigini diisiinmekteyiz.

4. Edatlarla Tlgili Literatur
Arap dilinde edatlara verilen 6nem erken diyebilecegimiz donemlerde ortaya
c¢ikmistir. Nahiveciler, tefsirci ve ustlciiler bu edatlarin anlam ve fonksiyonlari iizerinde

aragtirma ve ¢aligma yapmuislardir.

Ilk Arap dil c¢alismalarmin gelismesiyle birlikte, anlamlar1 degistirme ve
cesitlendirme giiciinde olan edatlar dilcilerin dikkatini ¢ekmistir. Sibeveyh (6. 180/796)
kitabinda bu konuya oldukca genis bir yer vermistir. Sibeveyh’le baslayan calismalarin
gelismesiyle belki nahiv konular1 arasinda en ¢ok bagimsiz kitap yazilan bir konu haline
gelen edatlar hakkinda neredeyse dilbilimle ilgisi olan hemen hemen her alim ya miistakil

eser yazmis veya eserlerinde edatlar konusuna dzel baslik ayrrmistir. 16

Edatlarin anlamlari ile ilgili miitekaddim@in ulemasinin goriisleri tefsir kitaplarinda,
divan serhlerinde, nahiv, dil ve belagat kitaplar1 arasinda dagilmisti. Nahiv alimleri edatlarin
anlamlarin1 kapsayacak ozel kitaplarin yazilmasi zaruretini hissettiler.” Bu baglamda
edatlarlailgili ilk eserin Muhammed b. Cafer el-Kayrevani (6. 412/1021) tarafindan yazildig:
ifade edilmektedir.®® el-Kayrevani, 1000 varak hacminde oldugu rivayet edilen Arapga
edatlara dair el-Hur(f adli eserini 361/972 yilinda Aziz-Billah’1n istegiyle kaleme almigtir.°
ez-Zeccaci’nin Hurifu’l-Me ‘dni adli eserini tahkik eden Ali Tevfik el-Hamed ise aym

fikirde degildir. Ona gore huriifu’l-me‘ani ve edatlar konulu matbu ya da el yazmasi

16 Dogan, s. 16.

7 el-Muradfi, el-Cene’d-Dant, s. 3.

8 el-Muradi, el-Cene’d-Dant, s. 4.

¥ bnu’l-Kifti, Ebi Abdillih Muhammed b. Cafer b. Ahmed el-Kazzaz el-Kayrevani, Inbdhu r-Ruvait ‘ala
Enbdhi’n-Nuhat, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim, Daru’l-Fikri’l- Arabi, Kahire 1406/1986, 111, 86.
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kitaplara baktigimizda ez-Zeccaci’nin Hurifu’l-Me ‘Gni’sinden 6nce yazilmis miistakil bir

eser bulamay1z.?°

Edat caligmalari, er-Rummani’nin Me ‘dni’l-Hur(f adli kitabiyla yeni bir boyut
kazand1. Hicri 8. yiizyil ise edatlarin en yogun islendigi bir donemdir. Bu donemde yazilan
onemli eserlerden biri el-Maleki’nin Rasfu’l-Mebani fi Serhi Huriifi’lI-Me ‘ani isimli
kitabidir. Ebi Hayyan el-Endelisi’nin (0. 745/1344) konuya 0zel 6nem vermesiyle onun
ogrencisi el-Murédi ile es-Safakasi (6. 742/1342) bu alanin en 6nemli eserlerini yazdilar.
Ayni zamanda Ebti Hayyan’in, ibn Hisdm’1n (6. 761/1360) edatlar konusundaki muhtesem

eseri yazmasinda etkili oldugu bilinir.?

Arap dili ve edebiyatinda biiyiik rolii olan edatlarla ilgili klasik donemde ¢ok sayida
mustakil eser kaleme alinmustir. Belli bashi miistakil edat ¢alismalar1 ve miellifleri

sunlardir:??

Huriifi’I-Me ‘ani: Eb’1-Kasim Abdurrahman b. Ishak ez-Zeccact

Me ‘Gni’I-HurGf: Ebu’l-Hasen Ali b. Isa er-Rummanti

el-Uzhiyye fi ‘IImi’l-HurGf: Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed el-Herevi
Rasfu’l-Mebdni fi Serhi Hurifi’'[-Me ‘ani: Ahmed b. Abdunn(r el-Maleki
el-Cene’d-Dani fi Huriifi’I-Me ‘ani: Bedriidddin Hasen b. Kasim el-Muradi

Me ‘Gni’l-Edevat ve’I-Hur(f: Ibn Kayyim el-Cevziyye Muhammed b. Ebl Bekir
Mugni’l-Lebib ‘an Kiitubi’I-E ‘Grib: Ibn Hisam Abdullah b. Yusuf el-Ensarf

Mesabihu’l-Megdni fi Hurifi’I-Me ‘@ni: Muhammed b. el-Hatib el-Mavzi‘i

© © N o g ~ w bdh P

Cevahiru’I-Edeb fi Ma ‘rifeti Keldmi'l- ‘Arab: Alaaddin b. Ali el-Irbili
10. Kifayetu’l-Me ‘ani fi Hurifi’l-Me ‘ani: Abdullah el-Kurdf el-Beytiisi

Arap gramerinin bu ilk yazili kaynaklarinda dilciler, edatlara 6zel bir 6nem vermisler

ve edatlart degisik acilardan ele almiglardir. Ornegin belagat alimleri edatlar1 degisik

20 ez-Zeccaci, Hurifu’I-Me ‘ani, s. 17, 19, 20.
2L Dogan, s. 16.
22 el-Muradf, el-Cene’d-Dani, s. 4; ez-Zeccaci, Huriifu 'I-Me ‘ani, s. 19-20.
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anlamlar1 ve kullanim sekilleri agisindan ele alirken, nahivciler onlarin ifade ettigi anlamlar
yaninda ciliinlede lafzi etki etmesi veya etmemesi (amel), zaid olarak kullanilmasi veya
kullanilmamasi, ciimleden diisiiriilmesi (hazif) gibi yonlerini incelemislerdir.?® Kisacas1
“ince manalar, belagat ve beyani nikteleri, Uslip hususiyetleri blylk olctude hurdf-1
me‘aniye dayandigi i¢in bunlarin tizerinde 6zellikle durulmus, tefsir ve belagat alimleri bu
harflerin asli ve fer‘l manalarini, nahiv alimleri amel durumlarini inceledigi gibi felsefe ve
mantik alimleri de dénerme ve hiikiimlerdeki fonksiyonlarmi ele almislardir.”?* Ayrica
edatlarin tasidig1 manalar hakkinda hem dilciler hem de diger alimler arasinda ihtilaflar da

vuku bulmustur.

Edatlar hakkinda miistakil ¢alismalar yapildig: gibi gerek dilciler gerek ustlciiler ve
gerekse belagatcilar tarafindan telif edilen kitaplarda edatlara miistakil boliimler de tahsis
edilmistir. Edatlar, Halil b. Ahmed el-Ferahidi’nin (6. 175/791) Kitabu 'I- ‘Ayn’1, Sibeveyh’in
el-Kitab’1, el-Muberred’in (0. 285/898) el-Muktedab’1, ez-Zeccaci’nin el-Cimel’i, ez-
Zemahseri’nin el-Mufassal’1, ibn Ya‘is’in Serhu I-Mufassal’1 basta olmak iizere klasik nahiv

kaynaklarinin hemen hepsinde miistakil bir bab igerisinde ele alinmigtir.®

Sibeveyh, el-Ferrad ve el-Ahfes gibi ilk donem dilciler edat konusunu eserlerinde
daginik bir sekilde ele almiglardir. Stheveyh el-Kitéb isimli eserinde ‘kelime tiirleri’ ismini
verdigi 6zel babla edatlar1 ayr1 bir baslikta ele almustir.2® el-Ferra (6. 207/822) ve el-Ahfes’in
(6. 215/830) Me ‘Gni’l-Kur’dn’1, ez-Zeccac’in (6. 311/923) [‘rdabu’l-Kur’an’1, ibnu’s-
Serrac’in (6. 316/928) el-Usil fi’n-Nahv’i, ibn Faris’in (6. 395/1004) es-Sahibi fi Fikhi’l-
Lugati’l- ‘Arabiyye’si, es-Se‘alebi’nin Fikhu 'l-Luga ve Sirru’l- ‘Arabiyye’si es-Suylti nin (0.
911/1505) el-ftkdn’1 gibi belli basli me‘ani’l-Kur’an, i‘rabu’l-Kur’an ve dil ¢alismalari

edatlar1 nahiv, sarf, ses, bigim ve anlam yoniiyle farkli konular igerisinde incelemistir.

2 Yiiksel, “Arap Dilinde Me‘ani’l-Hurif”, s. 296.

24 Durmus, Ismail, “Harf”, DIA, Istanbul 1997, XVI, 163.

% Yiiksel, “Arap Dilinde Me‘ani’l-Hurdf”, s. 296.

% Sibeveyh, Eb Bisr Amr b. Osman, el-Kitab, nsr. Abdusselam Muhammed Harun, Mektebetii’1-HancT, 3.
Baski, Kahire 1408/1998, 1V, 135.
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Edat konusu Arap dili gramerinin ti¢ ana boliimiinden biri olarak kabul edilmis ve
klasik nahiv eserlerinde isim ve fiilden sonra ayr1 bir boliimde detaylica yerini almistir.?’
Nitekim muellifimiz ez-Zemahseri de ayn1 usulle yazdig: el-Mufassal’inda edat konusunu
miistakil bir bolimde anlatmistir. Sadece ez-Zemahseri degil, kendisinden once ve sonra

yasamis nahiv bilginleri de eserlerinde konuyu bu sekilde kaleme almiglardir.

Edatlar hakkinda miistakil eserler yazildigi gibi gramer, fikih usilii,”® me*ani’l-
Kur’an gibi calismalarda da miistakil bablar igerisinde incelendigini ifade etmistik. Bunlarin
yant sira Arap dilindeki tek bir edat lizerine yogunlasan ¢alismalar da yapilmistir. Mesela;
Kutrub’un (6. 206/821) el-Hemz’i, EbG Ubeyde’nin (6. 210/824) Kitdbu 't-Tesniye ve’l-
Cem’i, EbG Zeyd el-Ensari’nin (6. 215/830) Kitdabu’l-Hemz’i, Cermi’nin (6. 225/840)
Kitdabu't-Tesniye ve’l-Cem’i, Mazini’nin (6. 249/863) Kitibu ' I-Elif ve’l-Lam’1, Eba Bekir
el-Enbari’nin (6. 328/940) Kitabu I-Elifat’1, ez-Zeccaci’nin Kitdbu’l-LAmat’1 tek bir edatt

ele alan eserlerdir.?

Yukarida da degindigimiz gibi edatlar nahiv ve beldgat eserlerinde, fikih usili,
‘ulimu’l-Kur’an ve i‘rabu’l-Kur’an kitaplarinda ele alinmistir. Klasik dénem dil
caligmalarina baktigimizda ister edatlar hakkinda miistakil kitap yazanlarin isterse de
edatlar1 bir boliim agarak ele alan dilcilerin bunlar1 isleme metodunun farklilik arz ettigini
gormekteyiz. Klasik kaynaklarda nahivcilerin edatlari nasil isledigini gorebilmemiz i¢in bazi

temel eserlere ve muelliflerinin buradaki metodlarina deginmemiz yerinde olacaktir.

21 Ornegin bkz. ibn Hisam, Ebt Muhammed Cemaleddin Abdullah b. Yusuf, Serhu 't-Tasrih ‘ale’t-Tavdih
fi’n-Nahv, thk. Muhammed Basil ‘Uytinu’s-Stid, Daru’l-Kiitubi’l-‘Ilmiyye, 1. Baski, Beyrut 1421/2000,
1,17.

Fikih ustlii kaynaklarinin tamaminda anlam harfleri/edatlar konusu ayr bir baslik altinda ele alinmuistir.
Edatlar, Hanefi fikih usiliinde hakikat-mecédz bahsinin hemen sonrasinda anlatilip, hakikat ve mecaz
anlamlarmin bulunmasi nedeni ile bu konuya yer verilmigtir. Hanefi ustlciilerinden Pezdevi, fikih
meselelerinden yartya yakin bolimiiniin bu konu ile ilgili oldugunu belirtir. Bkz. Giiman, s. 2009.
Usiilciiler, edatlar1 cogunlukla hakikat ve mecaz boliimiinde ele almaktadirlar. Bkz. Tavile, Abdulvehhab
Abdusselam, Eseru’I-Luga fi Ihtildfi’I-Miictehidin, Daru’s-Selam, Misir 1414, s. 193. Vehbe ez-Zuhayli,
edatlarin fikih usdlii eserlerinde incelenmesini s0yle agiklamaktadir: “Edatlardan s6z edilmesinin sebebi
onlarin seri hiikiimlerle olan siki iliskisidir. Ciinkii ictihat tariki ve edat araciligiyla bir hiikiim istinbat
edilebilir.” Bkz. ez-Zuhayli, Vehbe, Usiilu 'I-Fikhi I-Islami, 1. Baski, Daru’l-Fikr, Dimesk 1406/1986, s.
375.

2 ez-ZeccAci, Hurifu’lI-Me ‘ani, s. 19.

28
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Arap dili gramerinin ilk yazili vesikasi olarak goriilen Sibeveyh’in el-Kitab’inda
edatlar; fonetik, bigimsel, anlamsal ve ciimle i¢indeki fonksiyonlar1 gibi ¢esitli yonlerden
daginik bir sekilde incelenmistir. el-Ferra ve el-Ahfes’in Me ‘Gni’[-Kur’dn’1 da ayn1 metoda
sahiptir. Daha sonra gelen dilciler de bu alimlerin ydntemini takip etmislerdir. Ornegin; el-
Miiberrred el-Muktedab’da, Ebu’l-Abbas Sa’leb Mecdlisu Sa’leb’de, ez-Zeccac I’rabu’l-
Kur’dn’da, Ibnu’s-Serrac el-Usil fi’n-Nahv ve el-Mlicez’de ez-Zeccaci el-Ciimel fi'n-
Nahv’inde ve sonraki donem nahivcilerin kitaplarinda gordiigiimiiz gibi edatlar1 ayni

metodla eserlerinde incelemislerdir.*

ez-Zeccaci Hurifu’l-Me ‘dni adli eserinde edatlart tek harfliler, iki harfliler, (¢
harfliler vs. seklinde harf sayisina gore diizenlememistir. Edatlar1 alfabetik bir sekilde
siralamay1p konularia gore tasnif biciminde de ele almamustir. Isim, edat, zarf, mastar, fiil
ve isim-fiilleri karistk bir sekilde agiklamistir. ez-Zeccaci edatlart anlatirken baglam
icerisindeki anlamlarina, kullanislarina ve farkli vecihlerine deginmistir. Her bir edati sahit

ve orneklerle destekleyerek kisa agiklamalarda bulunmustur. 3

er-Rummani’nin Me ‘Gni’I-Hur(f adli eseri ez-Zeccaci’nin Hurifu'l-Me ‘ani’sinden
farkli olarak edatlar1 iihadi, siinai, siilasi, rubal ve humasi olmak {izere harf sayilarina gore
alfabetik bir sekilde ele almaktadir. er-Rummani her bir edatin meshur anlamini ve

kullaniligin1 6rnekler esliginde izah etmektedir.

el-Herevi el-Uzhiyye fi ‘[lmi’l-HurGf adli kitabinda belli bir sistemi ve acik bir
metodu takip etmemistir. Eseri metodoloji, baglanti kurma ve siralama ile nitelemek
miimkiin degildir.32 Bir, iki, ii¢ ve dort harfli edatlar1 bir arada verip bunlarin arasina bazi
fiil ve isimleri de sokmustur. Bu yontemiyle sadece edatlara has oldugunu varsayan kitabinin

basligina aykiri davranmigtir.

30 ez-Zeccaci, Hurifu’l-Me ‘ani, s. 17-18.

8L ez-ZeccAci, Hurifu’I-Me ‘ani, s. 28.

82 eg-Sazeli, Ebu’s-Su‘dd Haseneyn, el-Edevdtu n-Nahviyye ve Te‘addudu Me ‘Gniha’l-Vazifiyye Dirase
Tahliliyye Tatbikiyye, Daru’l-Ma‘rifeti’l-Cami‘iyye, 1. Baski, iskenderiye 1989, s. 31.
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el-Murédi el-Cene’d-Dani fi Hurifi’l-Me ‘dni isimli eserinde edatin tanimini,
isimlendirilme gerekgesini, kisimlarini, amel ve anlamlarini islemistir. Daha sonra bu
edatlar1 bablara ayirmistir. Birinci bab tek harfliler, ikinci bab iki harfliler gibi. & ¢ « L

ve baz1 zamirleri de kitabina dahil etmistir.

Mugni’l-Lebib isimli eserinde incelikli bir metod takip eden ibn Hisam el-Ensari
kitabina edatlar, hikimleri ve isim ve zarflardan edat manasmi igeren kelimelerle
baslamistir. Istifade etmenin kolay olabilmesi i¢in edatlar1 alfabetik olarak siralamistir. Ibn
Hisam edatin, anlam harflerini kapsadigini sdyleyenlerdendir. Bununla ilgili ¢ok miktarda
isim ve fiillerden 6rnekler verip iizerinde uzunca durmustur. Yine o, edat hakkinda varid

olan s0z ve diistinceleri Kur’an, siir vb. sahidlerle desteklemistir.

er-Rummanti, el-Maleki, el-Muradi gibi dilciler edatlar1 ihadi, siinai, siilasi, rubai ve
humasi olmak iizere harf sayilarina gore her bir kategoriyi kendi icerisinde alfabetik bir
sekilde ele alirken Ibn Hisdm salt alfabetik bir metodu takip etmistir. Edatlar1 harf sayisina
gore alfabetik, sadece alfabetik ya da daginik bir metodla inceleyen ilk donem miistakil edat
yazarlar1 konuyla alakali 6nemli bilgiler sunmuslardir. Ancak biz bu yontemlerin kullanimi
kolaylagtirmasina ragmen edatlari, metinde kurdugu anlamsal iligkiler bakimindan agik ve
derli toplu bir sekilde ortaya koymadigimi diisiinmekteyiz. Bu baglamda ez-Zemahseri’'nin
el-Mufassal’s, ibn Ya‘is’in Serhu’l-Mufassal’s, Ibnu’l-Hacib’in (6. 646/1249) el-1dah fi
Serhi’lI-Mufassal’1 ve es-Suyiiti’nin el-ftkdn fi ‘Uliimi’l-Kur’dn’1 gibi edatlar1 miistakil bir
boliim ayirarak inceleyen eserlerin konuyu amaca daha uygun® bir sekilde isledigi

kanaatindeyiz.

Edatlarin diger kelimelere gore durumu, kullanimi ve anlami nahivciler tarafindan
cesitli calismalarda dile getirilmistir. Klasik doneme ait zikrettigimiz belli basli edat
caligmalarinin yani sira son zamanlarda da Arap diinyasinda konuyla ilgili aragtirmalar

yapilmustir. Tespit edebildigimiz kadariyla baz1 modern edat ¢aligmalar1 su sekildedir:

3 ez-ZeccAci, Hurifu’I-Me ‘ani, s. 19.
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10.
11.

Devru’l-Harf fi Edai Ma ‘na’[-Clmle: es-Sadik Halife Rasid

el-Menhel fi Beyani Kava ‘idi ‘//mi’l-Hur(f: Rauf Cemaleddin

Mevs( ‘atu’I-Hurif i 'I-Lugati’l- ‘Arabiyye: Imil Bedi‘ Yakub

el-Hurifu I- ‘Amile fi’lI-Kur ani’I-Kerim: Hadi Atiyye Matar el-Hilall
Fethu’l-Habir fi Edevati 't-Tefsir: Seyyid Mersa Ibrahim el-Beyylmi

Mu ‘cemu Hurufi’l-Me ‘ni fi’[-Kur’dni’[-Kerim: Muhammed Hasen Serif
es-Samil: Muhammed Said Esir, Bilal Clineydi

el-Muncid fi’I-HurQf: Anton Kikano

Edevitu'r-Rabt fi'l- ‘Arabiyyeti’I-Mu ‘asira (The Connectors in Modern Standard
Arabic): Ahmed Tahir Haseneyn, Neriman Naili el-Varraki

Mu ‘cemu’[-Kava ‘idi - ‘Arabiyye fi 'n-Nahv ve t-Tasrif: Abdulgani ed-Dakr
el-Mu ‘cemu’l-Vafi fi Edevdti’'n-Nahvi’l- ‘Arabi: Ali Tevfik el-Hamed, Yusuf

Cemil ez-Za‘bi

Ulkemizde de Arapcadaki edatlar iizerine onemli ¢alismalar yapilmistir. Bunlari

zikretmeden once Ahmet Isparta’nin Tirkcedeki edatlar1 ele alan Metin Olusturmada

Edatlarin Yeri isimli caligmasindan da yararlandigimizi belirtmek istiyoruz.

© N o a &~ w M oPRF

Arap Dilinde Edatlar: Hasan Akdag

Arapca Edatlar Sozliigii: Selami Bakirci, M. Sadi Cogenli
Arap Dilinde Baglaglar ve Terkipler: Ahmet Kazim Uriin
Karsilagtirmali Arap¢a-Tiirk¢e Baglaglar: Candemir Dogan
Ornekleriyle Arapcada Baglaglar ve Yapilar: Hiiseyin Yazici
Arapgada Edatlar Liigat ve Filolojik Inceleme: Mehmet Celen
Arapcada Baglaglar: Hiseyin Ginday, Sener Sahin

Arap¢ada Baglach Ciimle Yapilari: Ahmet Yiksel
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BIRINCi BOLUM

BiR KELIME TURU OLARAK EDAT

Glinlimiiz dilbilim calismalarinda anlam, kelime ve cilimleyi de asarak ciimle
Obekleri, paragraf ve metin gibi daha biiyiikk yapilar {izerinde aranmaya baslamistir. 20.
yiizyilda ivme kazanan metindilbilimin katkilariyla ciimleden daha biiyiik anlamsal birimin
metin oldugunu gérmekteyiz. Semantik analizler climlenin en biiylik anlamsal birim olarak
kabul edildigi eski donemlerin aksine metin iizerine yogunlasmaktadir.®* Ciimleleri ve
metinleri olusturan kelimeler ise en temel anlamsal birimdir. Bu béliimde edatlarin dil ve
dilbilim acisindan kelime tiirleri arasindaki yeri bulunmaya calisilacaktir. Ayrica kelimenin
gecmiste ve giiniimiizde ele alinma bi¢imi, tiirleri, edatin bu tiirler igerisindeki yeri hatta

edatin kelime tiirleri arasina dahil edilip edilemeyecegi gibi konular tartisilacaktir.

Evrendeki kavramlara karsilik olan dilsel birim kelimedir. Aristoteles (M.O. 384-
322), evreni ‘varlik’ ve ‘hareket’ten olusan bir ikilik olarak tasarlar. Iste, varlik isim, hareket
de fiil olarak dilde ifadesini bulmustur.®® Kelime, gramerdeki yeri ve fonksiyonu bakimindan
cesitli tiirlere ayrilir. Bu ayrim, ilk defa evreni varlik ve hareket olarak ele alan Aristo
tarafindan yapilmis ve kelime, anlam bakimindan ad ve eylem olarak ikiye ayrilmistir.
Ancak dilbilim ve dil bilgisi alanindaki gelismelere paralel olarak kelimenin bir nesneye ad
olmasi ya da bir hareketi bildirmesi diginda farkli islevlerinin oldugu anlasilmis ve gesitli
tasniflerle bu kelime tiirlerinin sayis1 artirilmustir.®® Arap dilcilerinin genel kabuliine gére

kelime tiirleri, tek baslarina anlamlari olan isim ve fiiller ile baska kelimelerle birlikte anlam

3 Demir, Gokhan Yavuz, Sosyal Bir Fenomen Olarak Dilin Belirsizligi, Ithaki Yay., Istanbul 2015, s. 11.
% Yener, Mustafa Levent, “Tiirk Dilinde Sézciik Tiirleri Tasnifi Sorunu Uzerine”, Turkish Studies/Tiirkoloji
Aragtirmalari, Say1: 2/3, 2007, s. 615.

Yalgm, Siileyman Kaan, “Kuzey Grubu Tiirk Lehgelerindeki Edatlar Uzerine Ayrintili Bir Caligma”,
Turkish Studies, Say1: 2, Cilt: 4, Giiz 2007, s. 1356.
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kazanan ve gramerde gorevli unsurlar olan edatlar olmak iizere ii¢ ana baslik altinda

siniflandiriimastir.’

1.1. Kelime Tarleri

Hem klasik gramer ¢aligmalarinda hem de modern dilbilimde kelimenin, anlamli en
temel birim oldugu genel kabul gormiis gibidir. “Kelimeleri meydana getiren ses ve harfler,
kendi baslarina anlam ifade etmeyen fiziksel 6gelerden olusur. Kendi baslarina fiziksel birer
nesne olan kelimeler, s6z konusu ses veya harflerin diizenli bir form olusturmasiyla anlamli

birimler haline gelirler.”3®

Kelime tirh, kelimelerin kendi aralarinda ¢esitli kriterlere gore alt smiflara
ayrilmasmi anlatan bir terimdir.®® Kelime iice ayrilirken iki farkli yol izlenmektedir:
Birincisinde, clmle icinde misned ya da misned ileyh olarak gelip gelmedigine
bakilmaktadir. Buna gore, kelimelerden sadece misned olarak gelenler fiil, hem miusned
hem de musned ileyh olarak gelenler isim, ne miisned ne de musned ileyh olarak gelenler
ise edattir. Ikincisinde kelimelerin isnad yonii dikkate alinmaksizin, sadece anlama
bakilmaktadir. Bu ¢ercevede kelime, ya bagimsiz bir anlama delélet eder ya da bagimsiz bir
anlama delalet etmez. Bagimsiz bir anlama delélet etmeyenler, edattir. Bagimsiz bir anlama
delalet eden kelime, ii¢ zamandan birine bagl ise fiildir, degilse isimdir.*° Burada bagimsiz

anlam ile kastedilen miifred anlamdir; yarg degil kavramdir.*!

87 Sibeveyh, I, 12; el-Miiberred, Ebu’l-Abbas Muhammed b. Yezid, el-Muktedab, thk. Muhammed
Abdulhalik ‘Uzayme, ‘Alemu’1-Kiitub, Beyrut, ts., I, 3; Ibnu’s-Serrac, Eb( Bekr Muhammed b. Sehl, el-
Usil fi’n-Nahv, thk. Abdulhiseyn el-Feteli, Miiessesetu’r-Riséle, Beyrut, ts., 1, 36; el-Hevarezmi, s. 63;
ez-Zemahseri, Ebu’l-Kasim Carullah Mahmud b. Omer b. Muhammed, el-Mufassal fi San ‘ati’l-I ‘rab,
thk. Ali Ebd Mulhim, Mektebetii’l-Hilal, 1. Baski, Beyrut 1993, s. 23; el-Circani, Deldilu’l-I ‘caz, s. 4;
Ibn Hisam, Eb&t Muhammed Cemaleddin Abdullah b. Yusuf, Serhu Suziiri’z-Zeheb fi Ma ‘rifeti Keldmi’l-
‘Arab, thk. Abdulgani ed-Dakr, es-Seriketu’l-Muttahide 1i’t-Tevzi’, Suriye, ts., s. 17; es-Saki, Fadil
Mustafa, Aksdmu’l-Keldmi’l-‘Arabi min haysu’s-Sekli ve’l-Vazife, Mektebetii’l-Hanci, Kahire
1397/1977, s. 33. Kelime, su sekilde de tasnif edilmektedir: Isim, fiil, sifat, edat, zamir, zarf ve halife.
Bkz. Hassan, Temmam, el-Lugatu’[- ‘Arabiyye Ma ‘ndhd ve Mebndhd, Daru’s-Sekafe, Magrib 1994, s. 90.

3 Bor, Ibrahim, Analitik Dil Felsefesinde Dil, Diisiince ve Anlam, Elis Yay., Ankara 2014, s. 21-22.

3% Dogan, s. 55.

4 Simgek, Mehmet Ali, Arap Dilinde Kelime Gruplar: ve Ciimle Ogeleri, Vizyon Yay., Sivas 2006, s. 10.

4 Simgek, Mehmet Ali, “Arap Dilinde Bagimsiz Yargi Bildiren Ciimleleri Isimlestiren Edat ve Terkipler”,
CUIFD, Cilt: 16, Say: 2, Sivas 2012, s. 257-258.
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Araplar ve Arap olmayanlar kelamin esasi1 olarak kelimenin isim, fiil ve edat seklinde
tiirlere ayrilmasini kabul etmektedirler.*? Klasik donem Arap dilcileri, dile getirilen/ifade
edilen ‘Zeyd’ ve ‘Amr’ gibi kisiler, ‘oturmak’ ve ‘kalkmak’ gibi bu kisilerin yaptig1 eylemler
ya da kisi ile eylem arasinda bir araci olan s6z tiirleri bulundugunu kabul etmektedirler.

Bundan dolay1 kelime {i¢ tiir olmaktadir.*3

Goriildigi gibi Arapcada kelime genelde, isim, fiil ve harf/edat olarak U¢ gruba
ayrilmaktadir. Ibnu’l-Enbart Esrdru’l- ‘Arabiyye isimli eserinde kelime iice ayrilir
dordiinciisii de yoktur der ve sunu ilave eder: “Akla hayale gelen her seyin bu ii¢ tiirden
biriyle ifade edildigini gordiik. Sayet dordiincii bir tiir olsayd: ifade edemeyecegimiz seyler
olurdu. Her seyin kelimenin bu tiirleriyle ifade ediliyor olmasi bunlar haricinde bir tiiriin

olmadigina delildir.”*

Arap dili ilimleriyle oldukca ilgili olan el-Farab1 (6. 339/950), lafizlar1 delaletleri
itibariyla taksimata tabi tutmus, bunu da ‘lafizlar ilmi’ olarak isimlendirmistir.*® el-Farabi
konuyla ilgili olarak sdyle der: “Lafizlarin bir kismi miifreddir ve miifred manalara delalet
eder. Bir kismi da miirekkeptir ancak bunlarin bir kism1 da miifred manalara delélet eder.
Mifred manalara delalet eden lafizlar ii¢ gesittir: Isim, fiil, harf (edat). Bu grup miifred bir
anlama delalet etme hususunda ortaktir.” Ayrica isimler ve fiillerin delaletleri agikken
edatlarin delaletinde bir kapalilik bulundugunu ifade etmistir. Ona goére edatlarin delaleti

kullamldiklar1 diger lafizlarin dellet yoniinii belirlemede ortaya cikar.*®

42 el-Muberred, 1, 3.

4 Tbn Bébesdz, Ebu’l-Hasen Tahir b. Ahmed b. Idris, Serhu’l-Mukaddimeti’I-Muhsibe, thk. Halid
Abdulkerim, el-Matbaatu’l-‘ Asriyye, Kuveyt, ts., s. 92.

4 [bnu’l-Enbari, Ebu’l-Berekat Abdurrahman b. Muhammed, Esrdru’l- ‘Arabiyye, thk. Muhammed Behcet
el-Baytar, el-Mecma‘u’l-‘Ilmiyyu’l-*Arabi bi Dimesk Yay., Sam, ts., s. 3-4. Ayrica bkz. Ibn Babesaz, s.
92.

4 Abdulcelil, Menkdr, Tlmu’d-Deldle Usiluhu ve Mebdhisuhu fi't-Turdsi’l- ‘Arabi, Tttihadu’l-Kiittabi’l-
‘Arab Yay., Dimegk 2001, s. 29.

4% el-Farabi, Eb( Nasr, Kitdbu'l-Elfdzi’I-Musta ‘mele fi’l-Mantik, thk. Muhsin Mehdi, Daru’l-Mesrik, 2.
Baski, Beyrut 1968, s. 41-42.
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Bu taksimattan anlagildigina gore el-Farabi lafizlari, modern anlambilimde sozliiksel
delalet olarak ifade edilen bi¢imde ele almistir. Lafzin belli bir baglam igerisinde degil de

bir sdzlilk maddesi olarak, kendi basina sahip oldugu delaleti 6n plana ¢ikarmistir.*’

Biz burada edat disindaki kelime tiirleri lizerinde fazla durmayacagiz. Ancak yine de
edatin taniminin net bir sekilde ortaya konulabilmesi ve bu tanimin zihne daha da
yakinlagtirilabilmesi maksadiyla kelime tiirlerinden olan isim ve fiilin tanimini kisaca verip
asil konumuz olan edatin tarifi {izerinde detaylica duracagiz. Ayrica edat nedir? sorusunun
cevabini vermeden once edatin sézciik tiirleri igerisindeki yerini belirlemek daha dogru

olacaktir.

1.1.1. Isim

Ismin pekgok tarifi yapilmistir. Kapsaml tariflerinden biri sdyledir: “Bir zamana
baglh olmaksizin tek basina anlami olan kelimedir.”*® Tek basma anlasilan ve zaman
bildirmeksizin bir anlami gdsteren lafiz olan ismin Arap dilbilimcilerine gore temel
Ozelliklerinden biri, adlandirilana (el-miisemma) tek bir defa isaret ederek onu

gostermesidir.*°

Ismin bu temel 6zelliginin disinda gramerciler ismi diger kelime tiirlerinden ayiran
birtakim alametlerine gramer kitaplarinda deginmislerdir. Bu alametler ayn1 zamanda ismi
tanima yollaridir. Nahivciler; isim, climle i¢erisinde hem miisned hem de miisned ileyh, fiil
de miisned olabilirken edat ne miisned ne de miisned ileyh olabilir®® diyerek onun sozdizimi
icerisindeki durumundan —yani cimlenin herhangi bir dgesine karsilik gelmesi— hareketle

taninmasini kolaylastirmaya ¢alismislardir.

47 Abdulcelil, s. 23.

4 ez-Zeccaci, Ebu’l-Kasim Abdurrahman b. Ishak, el-/dah fi ‘Ileli n-Nahv, thk. Mazin el-Miibarek, Daru’n-
Nefais, Beyrut 1986, s. 48; bnu’s-Serrac, |, 36; ez-Zemahseri, el-Mufassal, s. 23; el-Lubedi, Muhammed
Semir Necib, Mu ‘cemu Mustalahdti’n-Nahviyye ve’s-Sarfiyye, Daru’l-Furkan, 1. Baski, Beyrut 1985, s.
197; el-Galayini, Mustafa, Cdmi ‘u’d-Duriisi’l- ‘Arabiyye, Mektebetii’l-* Asriyye, Beyrut 1414/1993, 1, 9.

4 el-Farabi, Eb( Nasr, “Mantikta Kullanilan Lafizlar”, Sunus ve Cev.: Sadik Tiirker, Kutadgu Bilig, 2002,
s. 115.

% ibnu’s-Serric, I, 37; Sami, Ahmed Cemil, “Hakikatu Harfi’l-Ma‘na”, el- ‘Irfan, Cilt: 77, Say1: 4, s. 91.
Me“ani ilminde gramerdeki haber veya fiile miisned; miibteda veya faile miisned ileyh denir.
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Isim, ciimle icerisinde hem miisned hem de miisned ileyh olmasimin yan1 sira Arap

nahivcileri onu diger kelime tiirlerinden ayiran birtakim lafzi/bigimsel alametlerini de tespit

etmislerdir ki onlar da sunlardir:®*

Ismin basina 1amu tarif (J)) bitisir. Or: ST Rl
— Isim tenvin kabul eder. Or: &L 34

— Ismin basina cer edatlar1 gelir. Or: 3325 L51‘&

—  Isim izafet terkibine girer. Or: 32 Fiks

— Isim nida edatin1 kabul eder. Or: *&5 ¢

1.1.2. Fiil

“Fiil, zamana bagl olarak bir eyleme deldlet eder. "% “Tek basina anlamli olan, hem

anlami1 hem de olaym gectigi zamam gosteren lafizdir.”®® Fiil, cimle igerisinde sadece

musned olur.

Ozellikleri ise kad, sin ve sevfe harfleri, cezm edatlar, tau’t-te’nis>* ve fail ta’sin

kabul etmesidir.>®

Klasik kelime tasnifinde kelime tdrleri igerisinde Ugiincii sirada yer alan edatin

tanimma ge¢cmeden Once birgok nahiv alimi tarafindan tartisilan hurtifu’l-me‘aninin

siralamasi konusuna kisaca deginmek istiyoruz. Siralamada edat m1 daha dnceliklidir yoksa

isim ve fiil mi? Abdurrahman ez-Zeccaci el-1dah fi ‘Ileli 'n-Nahv isimli eserinde Basra ve

Kfelilerin “Isimler fiillerden 6ncedir ve edatlar da isimlere tabidir” gériisiinde olduklarina

51

52

53
54
55

Ibnu’s-Serrac, I, 37; Ibnu’l-Enbard, s. 10; Seyh Radi, Radiyyuddin Muhammed b. el-Hasen el-Esterabadf,
Serhu’r-Radi ‘ale’l-Kafiye, tsh: Yusuf Hasan Omer, Cami‘atu Karytnus Yay., 2. Baski, Bingazi 1996, 1,
43-50; ibn Hisam, Eba Muhammed Cemaleddin Abdullah b. Yusuf, Serhu Katri'n-Nedd ve Belli’s-Seda,
thk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid, el-Mektebetii’l-Asriyye, 2. Baski, Beyrut 1418/1997, s. 32;
el-Galayin, I, 10.

ez-Zeccacl, el-1dah, s. 52; ibnu’s-Serrac, I, 38; ibnu’l-Enbari, s. 11; ibn Babesaz, s. 193; ez-Zemahseri,
el-Mufassal, s. 319; ibnu’1-Hacib, Ebu Amr Cemaleddin Osman b. Omer b. Ebi Bekr b. Yunus, el-1dah fi
Serhi’l-Mufassal, thk. Musa Benay el-°Alili, Matbaatu’l-*Ani, Bagdat, ts., II, 3; el-Galayini, I, 11; el-
Lubedi, s. 197.

el-Farabi, “Mantikta Kullanilan Lafizlar”, s. 117.

ez-Zemahseri, el-Mufassal, s. 319.

Ibnu’l-Enbard, s. 11; Seyh Radi, IV, 5; ibn Hisam, Ebl Muhammed Ceméleddin Abdullah b. Yusuf,
Evdahu’l-Mesalik ila Elfiyyeti Ibn Malik, thk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid, el-Mektebetii’l-
‘Asriyye, Beyrut, ts., I, 22-24; Ibn Hisam, Serhu Katri 'n-Neda, s. 46.
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isaret ederek bu durumu soyle gerekcelendirmektedir: “Fiiller, isimlerin eylemleridir ve isim
fiilden oncedir. Clnkd fiil isimden meydana gelmekte, fail de fiilden énce gelmektedir.
Ismin, fiile tekaddiimiinii edatlar1 da isim ve fiillerin basina gelerek anlam ve i‘rab agisindan

onlar etkilemeleri nedeniyle bu ikisine tabi gérmektedirler.”%

1.1.3. Harf/Edat
Bu bolumde, harf/edat tanimlarinin tahlil ve tenkidi yapilarak oncelikle edatin ne
oldugu belirlenmeye c¢aligilacaktir. Kelime taksiminin iigiinci kismimi olusturan edat,

tartismalarin odak noktast olan bir konudur.’

Gramer kitaplar1 ve sozliiklerde goriilen hemen hemen bitun edat tarifleri lafzi
tariftir. Bu durum, aslinda edatlarin mantik ilminin belirlemis oldugu tanim Olgiitleri
baglaminda tarif edilmedigini, yalnizca benzer veya yakin anlamlisiyla agiklandiginm
gostermektedir. Bir baska deyisle “ama: fakat, yalniz, ancak” gibi bir tarif yaptigimizda
ama’y1 fakat’la agiklamis oluruz, lakin onu tarif etmis sayilmayiz. Bu konuya Tiirkce
acisindan deginen Oya Adali sOyle demektedir: “Sozliik bicimbirimlerinin icerik
tammlarimin - verilebilmesine karsiik gérev bicimbirimleri igin yapilan tammlarda
benzerlerinden yararlanilir ya da goérev tanimlari yapilir. Sozgelimi goz ‘gérme organi’, ev
‘bir kimsenin ya da ailenin icinde yasadigr yer’ olarak tanimlanirken kadar ‘ol¢iisiinde,
biiyiikliigiinde, gibi dek, degin, denli vb.’, ben ‘tekil birinci kisiyi gosteren adil’ tanim olarak
verilmektedir. " Edatin tarif ve tasnifinde belirgin farkliliklar gdzlemlenirken diger kelime

tiirlerinde (isim ve fiil) bu denli farklilik géziikkmemektedir.

Benzer bir durum Arapga edat ¢alismalar1 ve sozlikler icin de s6z konusudur. Gerek
edat {lizerine hazirlanmig miistakil kitaplarda gerekse de sozliiklerde edatlarin anlam ve
islevleri tizerinde duruldugu gibi lafzi yani bigimsel yonleri {izerinde de uzun uzadiya

durulmaktadir. Mesela &J edatmin gerek miistakil edat kitaplarinda gerekse de nahiv ve

5 ez-Zeccacl, el-idah, s. 83.

57 (Cikar, Mehmet Sirin, Nahivciler Ile Mantik¢ilar Arasindaki Tartismalar, Isam Yay., Istanbul 2009, s.
171.

%8 Bkz. Isparta, s. 29.
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sozliik eserlerinde “temenni edatidir, temenni i¢indir, temenni anlamindadir” seklinde

aciklanmasit bu edatin metinde kurdugu anlamsal iliski bi¢imini belirtmekte; “i ve

)

benzerleri gibi amel eder, zaid  edati kendisine bitigirse amel etmesi de etmemesi de

miimkiindiir” vb. izahlar da anlamsal yonden ziyade nahvi ve bigimsel agiklamalardir.*®

Edatin ne oldugunu goérebilmek amaciyla gramer eserlerinde yapilan belli baslt
tarifleri incelememiz gerekmektedir. Arap dili gramerinde edat kavrami erken donemlerde
Kifeli dilciler tarafindan kullanilmasina ragmen, harf/huriifu’l-me ‘ani adlandirmasi kadar
yayginlik kazanmamistir. Kaynaklarda daha ¢ok harf kavramiyla ifade edilen edatin
tanimlari i¢in nahivcilerin ve sozliik yazarlarinin bu terimi nasil ele aldiklarin1 agiklamaya
calisarak belli bagh edat tanimlarim1 asagida verecegiz. Ancak oncelikle harf kavraminin

sOzliik anlamina deginmek istiyoruz:

Harf, 2= fiilinin mastar1 olup kelime olarak “herhangi bir seyin kenari, tarafi, siniri,
suyun aktigi yer, yolculuktan dolayr zayif ve yorgun diismiis deve” anlamlarina
gelmektedir.®® Ibn Faris, harf kelimesinin hem bir seyin yiizii hem de bir seyi degerlendirmek
anlamina geldigini sdylemektedir. <= & & X5 3 o a3 “Insanlardan kimi Allah’a
yalmz bir yonden kulluk eder”® ayetini 6rnek getirerek bu ayetteki harf kelimesinin yon,
taraf, kenar oldugunu ifade etmektedir.®? Harf, Kur’an kelimelerinin farkli okuma sekilleri

olan kirfat ve lehge anlamima da gelmektedir. so22s 31 055 drneginde kirdat, & fﬂ}ﬁ\ 3

% ez-Zeccacl, Huriifu I-Me ‘Gni, s. 5; er-Rummani, s. 157; el-Maleki, s. 366; el-Muradf, el-Cene 'd-Dani, s.
491; Tbn Hisam, Mugni’l-Lebib, 111, 511; ed-Dakr, Abdulgani, Mu ‘cemu’l-Kava ‘idi’I- ‘Arabiyye fi 'n-Nahv
ve 't-Tasrif, Daru’l-Kalem, 1. Baski, Dimesk 1406/1986, s. 395; el-Hamed, Ali Tevfik — Yusuf Cemil ez-
Za*bi, el-Mu ‘cemu’I-Vafi fi Edevdti’n-Nahvi’l- ‘Arabi, Daru’l-Emel, 2. Baski, Trbid 1414/1993, s. 294.

80 el-Cevheri, Ismail b. Hammad, es-Sikdh Tdcu’l-Luga ve Sihdhu’l- ‘Arabiyye, thk. Ahmed Abdulgaffir
Attar, Daru’l-‘Timi’1-Melayin, Beyrut 1990, 1V, 30; ez-Zebidi, Muhammed Murtaza el-Hiiseyni, Tdcu I-
‘Ards min Cevdhiri’l-KamQs, thk. Abdulfettdh el-Hulv, Matbaatu Hiikimeti’l-Kuveyt, Kuveyt 1986,
XXIII, 128.

61 Hacc, 22/11.

62 [bn Faris, Ebu’l-Huseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyyd, Mu ‘cemu Mekdyisi’l-Luga, thk. Abdusselam
Muhammed Harun, Daru’l-Fikr, 1399/1979, I, 42.
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#31 12 hadisinde lehge anlamindadir.%® Harf kelimesinin <y% (2321 ve 5> seklinde®

cemi miukesser formlar1 vardir.

Yirmi sekiz alfabe harfinden her birine harf itlak olunur. Ayrica kelimeyi olusturan
harfler onun bir yani ve tarafi olmasi nedeniyle bunlara da harf denilmistir.%% Araplar G
jj_i\ G gl O cJ}J\ tamlamalartyla “dagin etegini, geminin kenarini ve basin iki
tarafin1” kastetmislerdir.?® Hece harfleri, “kelimelerin tesekkiilinde yap1 tasi vazifesi
gormeleri bakimindan “hurifu’l-mebani”, kelimeleri hecelere bdldiikleri ve onlarin
hecelerini olusturduklar ig¢in “hurdifu’l-hica” (hurtfu’t-tehecci, hurdafu’t-tehciye) diye de
anilir. Ayrica bazilarina nokta konulmasi suretiyle benzer sekle sahip olanlar arasindaki
karigikligin 6nlenmesi veya kelimeleri olusturmakla onlardan meydana gelen kelamin
vuzuha kavusturulmasi sebebiyle “hurifu’l-mu‘cem” de denilmistir.”®” Harf ifadesi
“telaffuz” anlaminda kullanildig1 gibi, “seslerin yazili rumuzlart (rumiz kitabiyye)” olarak
da kullanilir. Ayrica kelimeyi meydana getiren seye de harf denilir.®® Harfin bu ad1 almasinin

bir nedeni de kelime tiirii olarak isim ve fiile gore kenarda® yani iigiincii sirada kalmasidir.

8 fbn Manz(r, Cemaleddin Muhammed b. Miikerrem, Lisdnu ’I- ‘Arab, thk. Muhammed Sadik el-Ubeydi ve
Emin Abdulvahhab, Daru Thyai’t-Turasi’l-*Arabi, 3. Baski, Beyrut 1419/1999, 111, 127.

6 ibn Manzdr, 11, 128.

8 ez-Zebidi, XXIII, 128. Yazih iletisimin temeli olan alfabeyi olusturan harfler, insanoglunun en énemli
buluslarindan biridir ve giiniimiizdeki halini alincaya kadar bir ¢ok asamadan ge¢mistir. Genel kabule
gore tek seklin tek sesi gosterdigi ses-yazi asamasina gelinceye kadar harfler, bircok asamadan gegmistir.
Anlatim araci olarak esyadan faydalanan insanoglu, ipe diigiim agaca g¢entik atarak sayiy1 belirtmistir.
Daha sonra resim yoluyla hem nesneleri hem de kavramlari anlatir hale gelmistir. Nitekim ayak resmi
hem ayagi hem yiirlimeyi, ¢ember resmi hem giinesi hem giindiizii anlatmak i¢in kullanilmigtir. Harf
kadar geligkin olmayan esya ve resimin anlatim araci olarak kullanilmasi karisikliklara yol agtigindan her
hece igin bir resmin kullanildig1 ¢ivi yazist Cin ve Japon yazilarinda kullanilmaya baglanmgtir. Ogrenme
ve kavramada bunun da uzun zaman almasi, ayrica her heceye uygun resim bulma zorlugu sebebiyle
nihayet tek harfin tek sesi gosterdigi fonetik alfabetik harf sistemine ulagilmistir. Bkz. Durmus, “Harf”,
XVI, 158.

86  gz-Zebidi, XXIII, 128; Ibn Manzir, ITI, 128.

7 Durmus, “Harf”, XVI, 158; Harflerle ilgili olarak bkz. Ibn Ya‘is, Muveffikuddin Ebu’l-Beka b. Ali,
Serhu’I-Mufassal li z-Zemahgeri, Daru’l-Kiitubi’l-‘Ilmiyye, 1. Baski, Beyrut 1422/2001, IV, 447; Hasen,
Abbas, en-Nahvu '[-Vafi, Daru’l-Me‘arif, 3. Baski, Kahire, ts., I, 66-71.

8 Bulut, Ahmet, Arap Dili Arastirmalar: I, Alfa Yay., 1. Baski, Bursa 2000, s. 7.

6 ibnu’l-Enbari, s. 12; el-Muradi, el-Cene’d-Dani, s. 23; ibn Manzdr, 111, 128. Harfin tanimini yapan ilk
donem nahiv alimleri harfin isimlendirilme gerekgesi iizerinde konusmamislardir. ibnu’l-Enbari ve el-
Muradi gibi bazi alimler kisaca bu isimlendirilmenin gerekgesini belirtmiglerdir. Bkz. Sami, s. 90.
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Ayrica kelimelerin olusumunda bir anlamda belirleyici taraf olmalar1 sebebiyle harf adi

verilmistir.

Dil bilginleri kelime ¢esitleri arasinda {igiincii sirada zikrettikleri edat (harf) icin

degisik tanimlar yapmislardir. Yapilan tanimlardan bazilari sunlardir:
Lo g8 s ool oo rad s s Sl
“Edat, ne isim ne de fiil olan bir mana icin kullanilan kelimedir. ™

Sibeveyh’in yapmis oldugu bu edat tanimi bize ulasan tanimlarin ilki kabul
edilmektedir.”" Sibeveyh’in tanimindan kendisinden sonraki dilciler etkilenmistir. Hatta
birgok nahivci Sibeveyh’in taniminin yapilan tanimlar arasinda en iyisi oldugunu
soylemistir. Eba Ali el-Farist (6. 377/987) el-1dah adli kitabinda, ez-Zemahseri el-
Mufassal’inda, bnu’1-Enbart Esrdru 'I- ‘Arabiyye’sinde, ez-Zeccaci el-1dah’ta, ibn Hisam el-
Mugni’de Tbnu’l-Hassab (6. 567/1172) el-Miirtecel’de, el-Ciircani el-Cuimel isimli eserinde

Sibeveyh’in edat tanimiin etkisi altinda kalmislardir.”

Biitiin bu alimler Sibeveyh’in edat tarifi hakkindaki goriigiinii almiglar ve “edat,
kendinden baska bir lafizda bulunan manaya delalet eden kelimedir” taniminda adeta ittifak

etmislerdir.”

Sibeveyh ve edatin tanim1 konusunda onu takip eden gramer bilginleri sadece edati
tanimlamis serh ve yorum yapmanuslardir. Fakat ibn Ya‘is, ibnu’l-Hassab ve el-Muradf gibi
bazi nahiv alimleri ise kendilerinden Once yapilan edat tanimlarini tahlil edip etrafinda

tartismiglardir. Simdi kisaca bu alimlerin yorum ve tartismalarina bir géz atalim:

0 Sibeveyh, I, 12; el-Farisi, Eb( Ali Hasen b. Ahmed b. Abdilgaffar, Kitdbu’I-1dah, thk. Kazim Bahr el-
Murcan, ‘Alemu’l-Kiitub, 2. Bask1, Beyrut 1996, s. 72; ez-Zebidi, XXII1, 129; el-Firdzabadi, Mecduddin
Muhammed b. Yakub, el-Kdmiisu’I-Muhit, Miiessesetu’r-Risale, 8. Baski, Beyrut 2005, s. 799.

" Rasid, es-Sadik Halife, Devru’l-Harf fi Eddi Ma ‘na’l-Climle, Cami‘atu Kary(inus Yay., Bingazi 1996, s.
33; Ubabene, s. 230.

2 Sami, s. 90.

3 el-Farist, s. 72.
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bn Ya‘ds kendisinden 6nce yapilan edat tanimiin disina ¢ikmamis ancak uzun serh
ve tahliller yapmustir. “Kelime isim, fiil ve edat1 kapsayan cins bir isimdir.”* Kendinden
baska bir lafizda bulunan manaya delalet eden kelime olan edatin bu tanimi isim ve fiilden
temayuizlnu ifade etmektedir. Ciinkii isim ve fiil kendi basina bir anlam tagimasina ragmen
edatin anlami1 kendisi disindakilerin tazammunundadir. {AB’CJ\ dedigimiz zaman bundan bir
bilgi anlariz fakat é%d\ isminin bagindaki harfi tarifi (J!) yalniz basina zikredersek bu harften
higbir sey anlayamayiz. Ancak harfi tarifi bir isme bitistirirsek o zaman isimde marifelik
ifade ettigini anlariz. Boylece harfi tarifin anlami1 baska bir kelimeyle ortaya ¢ikar ki o da
ismi marife yapmasidir. Bu, harfin kendisi disinda delaletiyle ortaya ¢ikan bir anlamdir.””

Bu durumda edatin bir anlam ifade etmesi i¢in tek basina degil, aksine isim veya fiille birlikte

kullanilmast gerekir.

Ibn Ya‘is edatla ilgili 5nemli bir hususa temas ederek su soruyu sorup cevabini
bulmaya ¢alismistir: Edatin anlami ni¢in kendisi disindaki bir kelime ile agiga ¢ikar? Bu
konuda ez-Zemahseri soyle bir tespit yapmaktadir: “Sayet edat tek basina anlamli olsaydi
X5 Sie ve X5 Oy G climleleri ayirt edilemezdi. Ciinkii nefiy/olumsuzluk anlami edatin

kendisinde zaten var olacakt1.”’®

el-Muradi, el-Cene'd-Ddni fi Huriifi’I-Me ‘dni isimli eserinde, “edat mahsr (sinirli)
bir kelime oldugundan tanimi yapilamaz” diyen bazi nahivcilere itiraz etmis ve bu goriisiin
kabul edilemeyecegini savunmustur. Cilinkii ona gére edatin bir taniminin yapilmasi gerekir.
Bir kanigiklik esnasinda tanima miiracaat edilir ve bir ihtilaf oldugunda tanimin

dogruladigimin edathigina hiikmedilir.”’’

" ibn Ya‘s, I, 70.

5 fbn Yas, IV, 447.

6 fbn Ya‘is, IV, 450.

7 el-Muradi, el-Cene’d-Dani, s. 20.
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“Edat, kendinden baska bir lafizda bulunan manaya deldlet eden bir kelimedir. ™

ez-Zemahseri edat1, isim ve fiille birlikte zikretmistir. Ona gore “edat, kendisinden
baskasiyla bir anlama delalet eden seydir. Bundan dolay1 da hazf gibi 6zel durumlar harig
kendisine eslik eden isim ve fiilden ayrilmaz.”’® Yani edatlarn tek basina anlaml
olmadigini, isim ve fiille birlikte kullanildiginda onlarla ilgili bir anlami gosterdigini

belirtmistir.

Bazi nahivciler bu tanimin & 45 c:ﬁj gibi baz1 sart ve istitham isimlerini de
kapsadigin1 sOyleyerek itiraz etmislerdir. Ayrica tanim olduk¢a kapali (miiphem) bir
tamimdir.®® Ibn Babesaz (6. 469/1077) ise yukaridaki tanim su sekilde genisletmistir: “Edat,
anlam1 baska kelimelerle birlikte ortaya ¢ikan, isim ve fiilin aksine ciimlenin iki ciiziinden
biri olamayan kelimedir.”®! Ibn Babesaz bu tanmimiyla ism-i mevsil, istifham ve sart isimleri
gibi bazi sozciikleri edat tanimina dahil etmekten sakinmaya ¢alismigtir. Mesela ism-i
mevsil, silast olmaksizin anlami net bir sekilde agiga ¢ikmamaktadir. Bu yoniiyle edata
benzemektedir. Ote taraftan ism-i mevsil, istifham ve sart isimleri ciimlenin bir clizii olabilir
yani isnadi kabul ederler. ibn Babesaz’in taniminda sdyle bir sey daha aciga ¢cikmaktadir ki
0 da edatlarin ‘bos kelime’ (a.c)b i215) oldugu diisiincesidir. Zira edatin anlami, baska

kelimelerle kullanimda ortaya ¢ikar demek bizi bu diisiinceye gotiirmektedir.

Ibn Ya‘ls edatin taniminda gegen Js G ifadesini s G seklinde kullananlar

elestirerek °j'-“ g G0 L;‘Lc Js i :J,»J\ taniminin daha dogru oldugunu séylemistir. Ona gore

8 ez-Zeccacl, el-1dah, s. 54; ez-Zemahseri, el-Mufassal, s. 379; Seyh Radi, IV, 259; ibnu’l-Enbari, s. 12;
Ibn Ya‘ls, IV, 447; el-Harizmi, Sadru’1-Efadil el-Kasim b. el-Hiiseyn, Serhu ’I-Mufassal fi San ‘ati’I-I ‘réb
el-Mevsim bi’z-Tahmir, thk. Abdurranman b. Silleyman el-‘Useymin, Daru’l-Garbi’l-Islami, 1. Baski,
Beyrut 1990, 1V, 5; Tbn Hisam, Serhu Suzir, s. 18; es-Suy(ti, Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr,
Hem ‘u’l-Hevdmi ‘ Serhu Cem i’l-Cevdami‘, thk. Abdulhamid Hindavi, el-Mektebetii’t-Tevfikiyye, Misir,
ts., I, 25; el-LubedT, s. 197; el-Galayini, I, 12.

" ez-Zemahseri, el-Mufassal, s. 379.

8 Rasid, s. 34.

8 bn Babesaz, s. 92.

28



;1= U ifadesi illete isaret etmektedir. Tanimdan maksat zata delaletini ortaya ¢ikarmaktir,

illetini agiklamak degil. Ciinkii bir seyin illeti ondan baska bir seydir.®?

Me ‘éni’l-Hurdf, el-Uzhiyye fi ‘[Imi’lI-Hur(f, el-Laméat, el-Cene’d-Ddni, Rasfi’l-
Mebéni ve Mugni’l-Lebib gibi edat ¢alismasi yapan eser sahipleri bile yapilmis olan edat
tanimlarin1 yeterince ele alip asamamiglardir. Yani edati ele alan dilciler genel olarak
tariflerinde bu tanimlarin ¢ok da disina ¢ikamamislardir. Sadece el-Cene d-Dani miellifi el-

Muradi edatin tanimina kiigiik bir kayit ilave etmistir:®®

BB g s e S s

“Edat, yalnizca baska kelimelerle kullanildiginda anlami ortaya ¢ikan kelimedir.”%*

el-Muradi L kaydiyla istifham ve sart isimleri gibi hem kendi basmna anlami olan hem de
baska sozciiklerle kullanimiyla anlami aciga c¢ikan isimleri edat taniminin disina
¢ikarmaktadir. Cilinkii bunlardan her birinin anlami —edat anlamin1 igermesi nedeniyle— vaz
olundugu manaya delaleti baska sdzciiklerle birlikte ortaya gikar. Ornegin 4 Vi\ V'}‘“ & Kim
kalkarsa onunla birlikte ben de kalkarim cimlesinde &= vaz* itibariyle akilli bir kigiye delalet
etmektedir. Bununla beraber &) sartiye anlamini igerdiginden cevap ciimlesi ile sart ciimlesi
arasindaki irtibata da deléleti vardir. Bu sebeple Lis kaydi edatin tanimina ilave edildi ki bu

tarz isimler, edat tarifinin disina ¢ikarilabilsin.®

Edat, “baska kelimelerle birlikte bir anlama delalet eden sozciiktiir” tanimi ne anlama
gelmektedir? Bu soruyu ele alan el-Muradi sdyle cevap vermektedir: “Bunun anlami isim ve
fiilin aksine edatin tek basina delaleti miiteallakinin da zikredilmesini gerektirmektedir.
Oysa isim ve fiilin miiteallaki zikredilmeksizin miistakil anlami vardir. {0’&5\ dediginde
bundan belirli bir kisi anlasilir. Sayet yalnizca J’1 kullanirsan bundan bir mana anlasilmaz.

Isme bitistirildiginde ise belirlilik ifade eder. Harf-i cer olan <’nin kendinden sonraki isme

8  bnYa‘ls, IV, 447; el-Ukberi, Ebu’l-Beka Abdullah b. el-Hiseyn, el-Liibab fi ‘Ileli’I-Bina ve 'I-I ‘rab, thk.
Gazi Muhtar Tuleymat, Daru’l-Fikr, 1. Baski, Dimegk 1416/1995, 1, 50.

8 Rasid, s. 36.

8 el-Muradi, el-Cene’d-Dant, s. 20; el-Ukberi, el-Lubab, I, 50.

8 el-Muradi, el-Cene’d-Dant, s. 21.
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eklenmedikge ilsak anlamina delalet etmesi de boyledir. Ciinkii ilsak anlami tek basina

olusmaz. Ayni durum biitiin edatlar i¢in gegerlidir.”®®

Ayni1 dogrultuda benzer seyler soyleyen es-Sirafi edatin anlaminin bagka kelimelerle
birlikte kullanimiyla ortaya c¢ikacagini sOylememizden kasit, onun anlaminin zihinde
olugmasi onun haricinde bir seyi bekler durur. }»’in anlami nedir diye sorsan, teb‘iz
denilecektir. :» edatinin anlamimi ancak parga ve biitiin bilginden sonra anlarsin. Ciinkii

tebiz biitiinden parganin alinmasidir.”®’

3. Jard f ok By s Ll

“Edat, kelime veya ciimleleri birbirlerine baglayan sozciiktiir. %8

Edat i¢in yapilan bu tanimi, edatin anlamsal konumuna temas etmedigi igin
zikredilen tanimlarin en zayifi olarak gérmekteyiz. Bu tanim bir bakima edatin degil de onun
bir ciizii olan atif edatlarinin tanimi gibi durmaktadir. Edat kelime, ibare ve cimleyi birbirine
baglamakla birlikte sadece rabt gorevi gérmez. Olumlu haber cumleleri ve emir cimleleri
hari¢ hemen hemen her cumle tirinde zorunlu olarak bulunan edatlar kullanim yerlerine
gore bir anlamsal iliskiyi ifade etmektedir. Mesela 3 edatinin gectigi bir metinde tesbih
(benzetme) iliskisi, 3!\ edatinin gectigi bir yerde istisna iliskisi kurulmaktadir. Ayn1 durum
edatlarin biiyiik cogunlugu i¢in gecerlidir. Sonu¢ olarak edatin tanimi yapilirken anlam
unsurunun devre dis1 birakilmasi veya tizerinde yeterince durulmamast bu tanimin biiyiik

Olctide eksik kalacagini gostermektedir.
4. oie AT g a8 s s Je 5 b s

“Edat, anlami bagimsiz anlasiimayan baska kelimeyi anlamak icin dlet olan bir

lafizdir.”® Bu tanimin da o5& 3 G0 L;; Jsu Gl “Edat, kendinden baska bir lafizda

8  el-Muradi, el-Cene’d-DAani, s. 22.

87 el-Muradi, el-Cene’d-Dant, s. 23.

8  @z-Zebidi, XXIIL, 129; ibn Manzir, 1, 128.

8 Birgivi, Mehmed, [zhdru’I-Esrar fi 'n-Nahv, Daru’l-Minhac, Beyrut 1430/2009, s. 50; ed-Dakr, s. 228.
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bulunan manaya deldlet eden bir kelimedir” tarifine igerik olarak ¢ok benzedigini sadece

sinirlt sayidaki lafzin degistirilmesiyle ayni seyin anlatilmaya calisildigini diisiinmekteyiz.
5. Jadll wlsles oYl ol 2 2 Y G sl
“Edat, isim ve fiilin ozelliklerinden hicbirini tasimayan kelimedir.”%°

Isme ve fiile ait birtakim lafzi/bicimsel 6zellikler bulunmaktadir ki bunlar1 yukarida
zikretmistik. Bu sekli 6zellikleri kabul etmeyen kelime ise edattir. Yukaridaki tanim, edati
tarif ederken bircok onciiliin bilinmesini gerekli kilmaktadir. Ayrica isme ve fiile dair bu
oncullerin bilinmesi bile tarif edilen seyin yani edatin agik ve net bir sekilde anlagilmasini
saglayamamaktadir. Bir diger husus anlamsal yon diger birka¢ tanimda oldugu gibi burada
da hesaba katilmamis ve adeta isim ve fiile ait bi¢cimsel/sekli 6zellikler bilindikten sonra bu
ozellikleri tasimayanlarin harf oldugu ortaya cikar, denilerek siirli bir zaviyeden

olumsuzlayici bir dille edatin tanim1 yapilmaistir.

9;?Q&é6&33U»C}}jve&ﬁ\;géii&}é@%éi&ub};jtammlan
degerlendirildiginde, bu tamimlarin edatlarla beraber, isim ve fiilleri de kapsadigi
goriilecektir.®! Diger tanimlara gelince, onlar1 tanim olarak kabul etmeyen alimler vardir. Bu
alimlere gore, bunlar tanim sartlarin1 haiz olmayip edatin 6zelliklerini belirten ifadelerdir.®?
el-FirGzabadi, el-Kdmisu’[-Muhit adli eserinde Jo Y3 el S el s G Ssadi tamm

disindaki biitiin tanimlarin gegersiz oldugunu iddia etmistir.%

Edat i¢in yapilan tanimlar gorebildigimiz kadariyla ya sadece onun bir ya da birkag
yOniinii ifade etmesi hasebiyle eksik ya da bir tanim niteligini tasimayacak sekilde kapali ve

muglaktir. Yapilan bu tanimlarin cogunda klasik gramer kitaplarinda goriildiigii tizere edatin

% bn Cinni, Ebu’l-Feth Osman, el-Luma* fi’l- ‘Arabiyye, thk. Semih Ebi Mugli, Daru’l-Mecidlavi 1i’n-
Nesr, Amman 1988; s. 16; Ibn Hisam, Serhu Katri n-Ned4, s. 56; Tbn Hisdm, Serhu 't-Tasrih, I, 37; el-
Muradi, Hasen b. Kasim, Tavdihu I-Mekdsid ve’l-Mesalik bi Serhi Elfiyeti Ibn Malik, thk. Abdurranman
Ali Siileyman, Daru’l-Fikri’l-‘ Arabf, Kahire 1422/2001, I, 292.

Cagmar, M. Edip, “Kelime Cesidi Olan Harfin Tammia ve Ozelliklerine Elestirel Bir Yaklasim”,
AUIFD, Cilt: XLIII, Say1: 2, Ankara 2002, s. 395.

%2 ez-Zeccac, el-1dah, s. 55.

9 el-Fir(izabadf, s. 799.
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genelde lafzi 6zellikleri 6n plana ¢ikmis, anlamsal yoniine ise daha az deginilmistir.>* Ayrica
dilciler, edat tanimlarinin bazi agilardan mantik ilminin belirlemis oldugu tanim kriterlerine
uygun diismedigi gerekgesiyle birtakim elestiriler getirmislerdir. Bu elestirilerin odak
noktasini tanimin edatlarla birlikte baz1 isimleri de kapsadigi diisiincesi ve tanim olmaktan
ziyade edatlarin Ozelliklerinin anlatildig1 tespiti olusturmaktadir. Bu nedenle s6z konusu
tanimlar, efradin1 cami‘ agyarini mani‘ bir vasfa sahip degildir. Bilindigi gibi tariflerde,

efradin1 cAmi‘ agyarini mani‘ 6zelliginin bulunmasi sarttir.

Yukaridaki tanimlarin tamamini goz Oniinde bulundurarak sunu ifade etmek
mimkindiir: “Isim ve fiil, ciimlenin temel dgeleri, edat ise, ikisi arasmda baglant1 kuran
tamamlayic1 6gedir. Soyle ki, edat ciimle icerisinde bir anlam ifade edebilmek igin isim veya
fiile bagli olarak zikredilmeli; anlami, onlarin anlami i¢inde diisiiniilmelidir. Yalniz basina

kullanilmasi halinde ise, miistakil bir anlam ifade etmez.”%

1.2. Kelime Tiirleri Etrafindaki Tartismalar
Kelime tiirleri etrafindaki tartismalara gegmeden 6nce klasik ve modern donemde

dilcilerin kelime kavramini nasil ve ilk ne zaman tanimladigina deginmek istiyoruz.

% Cagmar, “Kelime Cesidi Olan Harf”, s. 392. ‘Tamim’ mevzusunu temel arastirma ve inceleme konusu

yapan mantik ilminde ‘tanim’in hem tarifi yapilmis hem de bazi temel kistaslari {izerinde durulmustur.
Mantikta tarif, kavl-i sdrih (agiklayici s6z) olarak adlandirilir. Bkz. el-Karéafi, Ebu’l-Abbas Sihabiiddin
Ahmed b. Idris b. Abdirrahman el-Misri, Envdru’I-Burik fi Enva ‘i’I-Furdk, thk. Halil el-Mansur, Daru’l-
Kiitubi’l-‘Ilmiyye, 1. Baski, Beyrut 1418/1998, I, 39; Emiroglu, ibrahim, Klasik Mantiga Giris, Elis Yay.,
Ankara 2007, s. 81. Tarif bir seyin ne oldugunu agiklayan bir sinirlandirma iglemidir.
Tarifi, “bir seyin hakikatine delalet eden sey” (s:2) 1ias = 34 54 443) olarak tarif eden ez-Zeccaci’ye
gore tarif, zit olmamakla beraber o ilmin amacina uygun olmasi, efrddini cdmi‘ ve agyarini mani‘ bir
ozellik tagimasi gerekir. Bkz. ez-ZeccAcl, el-1dah, s. 46; Cikar, s. 88. “Bir seyi tanimlamak o sey hakkinda
bilgi sahibi olmanin bir ciiziidiir. Ciinkii tanim yapmaktaki amag, efrddini cdmi‘ agyarint mani bir
cerceve belirlemektir.” Bkz. Oztiirk, Mustafa, Kur’dn’m Mu tezili Yorumu Ebii Miislim el-Isfahdani
Ornegi, Ankara Okulu Yay., Ankara 2014, s. 30.
Tarifin, efradin1 cami‘ agyarin1t mani‘ olmast “onun belirledigi sinir ig¢ine girmesi gereken fertlerin
tamamini toplamasi, sinirin diginda kalmasi gerekenlerin tamamini da disarida birakmasi” anlamina
gelmektedir. Tarifte gecen efrddini cAmi‘ ifadesi analiz, agyarim1 mani‘ ifadesi ise sentezle ilgilidir. Zira
objeyi ayn1 cinsten olan seylerle bir araya getirme analiz, onu farkli oldugu seylerden ayirma ise sentezdir.
Bkz. Emiroglu, s. 81.

% Yalar, Mehmet, Arap Dilinde Harf (Kistmlari-Amelleri-Anlamlari), Furkan Ofset, Bursa 1998, s. 4.
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Halil b. Ahmed el-Ferahidi,®® Halef el-Ahmer®” (6. 180/796), Sibeveyh,®® el-

100

Miiberred,®® ez-Zeccaci,'® el-Ciircani®® gibi ilk dénem dilciler ‘kelime’ kavramini tarif

etmemis sadece kelimenin kisimlarini belirterek bunlarin tanim ve detaylar1 iizerinde
durmuslardir. Hicri 6. yiizyildan itibaren ez-Zemahseri ile birlikte kelimenin tanimlanmaya

basladigimi géormekteyiz. ez-Zemahseri, kelimeyi “vaz‘ (adlandirma) yoluyla miifred bir

95102

anlama delalet eden lafiz olarak tanimlamistir. Bunun haricinde nahiv ilminde kelime

icin “miifred anlama delalet eden miifred lafiz”,'% “miifred bir anlam icin vaz‘ edilen

5105

lafiz”, % “bash basma bir anlama karsilik gelen miifred lafiz seklinde tanimlar da

106 yeyahut “miifred s6z (kavl)”%” seklinde de ifade

yapilmistir. Kisaca “miifred lafiz
edilmistir. insanin agzindan cikan her ses anlamli degildir. Arap dilinde anlamli-anlamsiz
ses ve ses gruplari ile onlar1 ifade eden harf ve harf gruplarinin olusturdugu remizlere lafiz

denir. Bu sesler bir anlam1 simgeliyorsa kelime admi alir.1%

Ibn Hisam, “Kelime miifred bir mana icin vaz ‘ edilen lafizdir” seklindeki geleneksel

kelime taniminda “vaz®” kavramini ni¢in kullanmadigimi soyle ifade etmektedir:

“(Nahivciler) lafzi, kelimenin cinsi olarak ele aldiklari i¢in bu kavrami kullanmaya ihtiyag

%  Bkz. el-Ferahidf, Halil b. Ahmed, el-Hur(f, thk. Ramazan Abduttevvab, Matbaatu Cami‘ati ‘Ayni’s-
Sems, 1. Baski, Kahire 1389/1969, s. 28.

7 Bkz. el-Ahmer, Halef, Mukaddime fi'n-Nahv, thk. izzuddin et-Tenfihi, Matb(i‘atu Mudiriyyeti Thyai’t-
Turasi’l-Kadim, Dimesk 1381/1961, s. 35.

% Bkz. Stheveyh, I, 12.

9% Bkz. el-Muberred, I, 3.

100 Bkz. ez-Zeccaci, Ebu’l-Kastm Abdurrahman b. Ishak, Kitdabu’l-Ciimel fi'n-Nahv, thk. Ali Tevfik el-
Hamed, Daru’l-Emel, 1. Baski, irbid 1404/1984, s. 1; ez-Zeccacf, el-1dah, s. 41.

101 Bkz. el-Ciircani, Deldilu’l-I ‘cdz, s. 4.

102 gz-Zemahseri, el-Mufassal, s. 23; Ibn Ya‘fs, I, 70. (g8 52 2 e 93 il - 15)

103 jbn Mu‘ti, Ebu’l-Hiiseyn Yahya b. Abdulmu‘ti el-Magribi, el-Fusilu’l-HamsOn, thk. Mahmud
Muhammed et-Tanéhi, Kahire 1977, s. 149.

104 Seyh Radi, I, 19.

105 es-Suy(tt, Hem ‘u’l-Hevdmi*, |, 22.

106 el-Ukberi, Ebu’l-Bekd Abdullah b. el-Hiiseyn, Mesdil Hildfiyye fi’n-Nahv, thk. Abdulfettah Selim,
Mektebetii’l-Adab, Kahire 1428/2007, s. 42.

197 {bn Hisam, Serhu Katri'n-Neda, s. 30; el-Lubedi, s. 196. Ibn Hisam, ‘miifred’ kavramini par¢asi onun
manasun bir parcasina deldlet etmeyen seklinde tanimlamustir. Ornegin % kelimesini olusturan U, ¢
Jiu, harfleri bitiinden ayr1 tek baslarina ele alindiginda Zeyd’in delalet ettigi seyi ifade edemezler. (Bkz.
Ibn Hisam, Serhu Katri’'n-Neda, s. 31). Miifred i¢in artik boliinme imkan1 olmayan veya miirekkebin
z1dd1 da diyebiliriz. Buradaki miifred kavrami nahiv ilminde adedi belirten degil, belagatteki miifred

kavramudir.
108 Sensoy, Sedat, “Lafiz”, D4, Ankara 2003, XXVII, 42.
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duydular. Lafiz anlamli (mevzi‘) ve anlamsiz (mithmel) olmak iizere ikiye ayrilir. Vaz*
ifadesini zikrederek miihmelden kaginmaya calistilar. Fakat ben ‘kavl’i, kelimenin cinsi
olarak aldim. Ciinkii kavl sadece mevzii‘a hastir. Boyle olunca vaz‘ kavramini kullanmama

109 fbn Hisam devam ederek kelime taniminda ‘lafz’1 degil de ‘kavl’ ifadesini

gerek kalmadi.
neden tercih ettigini mantik ilminin tanim o6l¢iitlerine dayanarak sOyle agiklamaktadir:
“Anlaml1 ve anlamsiz her tiir sesi kapsadigi i¢in lafiz uzak cinstir. Kavl ise anlaml1 seslere

has oldugu i¢in yakin cinstir. Mantik¢ilara gore tanimda uzak cinsin kullanilmasi uygun

degildir.”%

Zikredilen bu tanimlardan kelimenin bazi 6zellikleri ortaya ¢ikmaktadir. Bunlardan
ilki ve en 6nemlisi anlamli olmasi, digerleri ise miistakil olmasi, sesten meydana gelmesi ve

uzlagsmaya dayaniyor olmasidir.

Biitiin bu tanim ve degerlendirmeler dilin anlamli en kii¢lik birimi olarak goriilen
kelimenin tarifinde anlam vurgusunun O6n plana ¢iktigin1 gostermektedir. Ayrica bu
tanimlara bakildiginda kelimenin zihindeki soyut ya da somut bir kavramin karsilig1 olma
hususiyeti tebartiz etmektedir. Clnku “kelimenin temel fonksiyonu, zihindeki soyut veya
somut bir kavram dile getirmektir.”**! Bu durum daha ¢ok kelimenin bir tirG olan isme
uygun diismektedir. Kelimenin diger tiirlerine bu agidan bakilacak olursa edatlarin bir
kavrama karsilik gelmedigi, fiillerin ise kavram bildirmekten ziyade yargi bildirdikleri

goriilecektir.t*?

Kelimenin tanim1 konusu sorunlu oldugundan giiniimiizde de tam bir tanim getirme
arayislar1 devam etmektedir. Ibrahim Enis’in (1906-1977) Arap dilindeki klasik kelime

tanimindan farkli bir tanim getirmeye ¢alismasi bu arayislarin baslangici sayilabilir.*

199 {bn Hisam, Serhu Katri'n-Ned4, s. 31.

10 ibn Hisam, Serhu Katri'n-Nedd, s. 32. Ayrica bkz. el-Mehiri, Abdulkadir, Nezarat fi’t-Turdsi’l-
Lugaviyyi’l- ‘Arabi, Daru’l-Garbi’l-Islami, 1. Baski, Beyrut 1993, s. 23. Ibn Ya‘is, Sibeveyh’ten nakille
lafiz-kelime ayrimi1 noktasinda su 6zlii sozii aktarmaktadir: “Her kelime lafizdir fakat her lafiz kelime
degildir.” Bkz. el-Mehirf, s. 24.

11 Simgek, “Edat ve Terkipler”, s. 256-257.

112 Simgek, “Edat ve Terkipler”, s. 258.

13 Giiler, Ismail, “Arapcada Sozciik ve Bigimbirim”, UUIFD, Cilt: 14, Say1: 1, 2005, s. 115.
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Enis’e gore u”"“ i Jwb s Eaks Diin gece agact baltayla kestim cumlesinde fail ta’st
yani & zamiri bir kelimeye bitismeksizin kullanilamaz. 55231 sézciigii ise ciimle disinda
kendi basina var olabilir, baska bir baglamda bulunabilir veya yerine bir baska kelime

konabilir. Bu sekilde kelimeye tam bir tanim getirilemese de sinirlari ¢izilebilir.!'*

Kelimeyi tanimlamaya c¢alisanlardan biri olan Temmam Hassan ‘“nahivcilerin
belirlemis oldugu kelime taksiminin tekrar gozden gegirilmesine, anlam ve yapi kistaslarinin
dikkate almarak yeni bir taksim insasina muhta¢ oldugunu!®® belirterek kelimeyi daha
kapsamli bir sekilde tanimlamaya calismistir. Hassan’in eski tanim(lar)1 yetersiz bularak
degisik bir tanim getirmeye c¢alismasinin temelinde isim, fiil ve edattan olusan kelime

tiirlerinin dil bilgisinde yetersizligi goriisii yatmaktadir.*1®

Temmam Hassan’a gore, kelimenin kendi ekledigi yeni tiirleri de kapsayabilecek bir

taniminin yapilabilmesi i¢in 6ncelikli olarak bazi hususlarin tespit edilmesi gerekmektedir:

Kelime baglamdan ayrilabilmelidir.
Baglamdan koparilabilmelidir.

1

2

3. Baglama eklenebilmelidir.

4 Baglamda yeri degistirilebilmelidir.
5

Baglamda yerine baska bir kelime konabilmelidir.*!’

Temmam Hassan zikrettigi bu 0Ozelliklerin kelimenin taniminda yer almasi
gerektigini belirtip'®® kelimenin daha once yapilmis tanimlarmi tenkit ederek sdyle bir
kelime tanimi yapmaktadir: “Kelime, climle olusturmada belirli bir gorevle kullanilan,

sozIlik birimlerden birini olusturan, baglamdan ayrilmasi, atilmasi, eklenmesi, yerinin

114 Enis, Ibrahim, Deldletu ’I-EIfaz, Mektebetii’l-Ancelo el-Misriyye, 5. Baski, Kahire 1984, s. 43.

15 Hassan, el-Lugatu’'l- ‘Arabiyye, s. 88.

16 Guler, s. 115.

117 Hassan, Temmam, Mendhicu’l-Bahs fi’I-Luga, Mektebetii’l-Ancelo el-Misriyye, Kahire 1990, s. 228-
229.

118 Hassan, Menahic, s. 231.
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degistirilmesi ve yerine baska bir kelime konmas1 miimkiin olan, genellikle ii¢ kok harfli

olup ekler alabilen kaliptir.”*®

Yukaridaki tanimda belirtilen sartlar1 tasimayanlara Ahmed Kaddir bigimbirim
(r’)}i/‘wﬁ 3123) adm1 vermistir. Temmam Hassan ve Ibrahim Enis ise herhangi bir sey
sOylemeyip konuyu yorumsuz birakmistirlar. Bu durumda Arapgada birgok kelime tanim

disinda kalmaktadir.?°

Kelime yerine anlamli en kiigiik birim olarak “bi¢imbirim”i kabul eden dilbilimciler,
dillerin ¢ogunu igerebilecek bir tanimi yapilamadig: i¢in kelimeden vazge¢ip, bu kavrami
tamamen gozden ¢ikarmis degildirler. John Lyons kelimeyi siralamada bigimbirim ile climle
arasina yerlestirerek bir kategori olarak kullanilabilirligini tespit etmistir. Bir baska ac¢idan
da bigimbirim, kelimeye gore daha rahat tanimlanabilmesi noktasinda kolaylik saglarken

uygulamada zorluk ¢ikarabilmektedir.!?!

Son donemlerdeki dil ¢alismalarinda kelime i¢in morfem, bigimbirim, anlambirim
gosterge gibi  farkli adlandirmalara gidilmesine ragmen kelime sozciiglinden
vazgecilememistir. Bunun bir nedeni de dili konusanlarin kelimeyi kolayca tantyacak hissi
bilgilerinin goz ardi edilememesidir. Her ne kadar kelimeyi tanimlamak zor bir is olsa da
insanlar onu kolayca tanir. Cunki insanlar birbirlerini kelimelerle ¢agirmakta, herkes teker
teker kelimelerden olusan adlar almaktadir. Dillerin yazi sistemlerinde de kelimeler arasinda

bosluk birakmak gibi onun kolayca taninmasini saglayacak diizenlemeler bulunmaktadir.???

Dilin 6zellikleri ve isleyis tarzi birgok aragtirmaciya konu olmustur. Kelime ¢esitleri
de bu konulardan yalnizca biridir.'?® Kelime, tiirlerine gore tasnif edilirken hemen hemen
biitiin dillerde tartisma konusu edilmistir. Kelime tiirleri tartismalarina gegmeden Once

Arapca digindaki dilcilerin goriislerine kisaca deginmek istiyoruz.

118 Hassan, Menahic, s. 232.

120 Guler, s. 117.

121 Giler, s. 119.

122 Giuler, s. 119.

123 Kara, Funda, “Edat ve Zarf Uzerine Bazi Diisiinceler”, Turkish Studies, Say1: 4/3, Bahar 2009, s. 1282.
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Kelime i¢in degisik tanim ve tasnifler yapilmistir. Kelimeyi tanimlamak baslangicta
kolay gibi goriinse de aslinda oldukcga tartismali bir konudur. “Kelime nedir?” sorusuna
bircok yanitin verilmis olmasi da bunu agik¢a ortaya koymaktadir. Dili olusturan unsurlarin
hangileri kelimedir, hangileri degildir veya dil yapisi i¢erisinde kelimenin sinirlar1 nelerdir?
Bu sorular, dil arastirmacilarinin  kabul edecekleri bi¢imde yanitlamak gii¢
gorinmektedir.'?* Birbirinden farkli kelime tanimlarinin yapilmas1 ve kelimeyi tespit etmek
i¢in birtakim kriterlerin ortaya konulmus olmasi kelimenin farkli tasniflerinin yapilmasina

yol agmaktadir.

Kelime tiirleri, gercek diinyanin yapisini oldugu gibi yansitir. Bagimsiz olan
nesnelere isim, degisim ve olaylart yansitan kelimelere fiil, nesneler arasindaki iligkileri
ifade eden sozciiklere de edat denmektedir. Boylece kelime tiirleri ile ontoloji arasinda bir

iliski kurulmustur.'?®

Kelime, tam kelime (full words/iL&" 2ulS) ve bicimsel kelime (form words/&i30)
seklinde de tasnif edilmistir. Tam kelime edatlardan daha zengin bir igerige sahip olmakla
birlikte onlara gore siirlar1 daha ¢ok bellidir. Edatlar miistakil anlami olmayan gramatik
araglardir ve ciimlenin unsurlari arasindaki dahili iliskileri aciga ¢ikaran fonksiyonel
araclardan fazlasi degillerdir.}?® Lyons’un edatlarin, tamamen anlamsiz olmadig1 ancak tam
sozciiklere gore genellikle daha az bir anlama sahip oldugu®?’ seklindeki diisiincesi onlarin
tam kelime degil de bigimsel kelime oldugunu vurgulamaktadir. Aslina bakilacak olursa
kelimenin tam ve bigimsel kelime seklindeki tasnifinin de anlam ve gorev temelli
siiflandirmaya benzedigini diistinmekteyiz. Ciinkii edatin isim ve fiile gore daha az anlaml
ve ayn1 zamanda gorevli bir kelime olarak gortiliip bicimsel kelime diye adlandirilmasi zaten

onun gorev ve fonksiyon temelli etiketlendiginin bir kanitidir.

24 Kyrudayioglu, Mehmet — Ozay Karadag, “Kelime Hazinesi Calismalar1 Agisindan Kelime Kavranu

Uzerine Bir Degerlendirme”, Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 25, Say1: 2, 2005, s. 294.

125 Porzig, Walter, Dil Denen Mucize, ¢ev. Vural Ulkii, TDK Yay., 3. Baski, Ankara 2011, s. 110.

126 Ullmann, Stephen, Devru’l-Kelime fi’l-Luga, ¢ev. Kemal Muhammed Bisr, Mektebetii’s-Sebab, Kahire
1997, s. 53.

1271 yons, John, el-Luga ve’l-Ma ‘nd ve’s-Siyak, trc. Abbas Sadik el-Vehhab, Daru’s-Sufini’s-Sekafeti’l-
‘Amme, 1. Baski, Bagdat 1987, s. 51.
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Eski dil bilgisi kitaplarinda anlamli en kiiglik birimin kelime oldugu goriisii genel
kabul gormiistiir. Dilbilim ¢alismalarinin mesafe kat etmesiyle birlikte kelime, daha kiguk
anlam birimlerine bolinmiistiir. Bu galismalar beraberinde anlambirim ¢O6zumlemesini
getirmistir.’?® Dilbilimdeki gelismelere paralel olarak kelime igin farkli kavramlar
kullanilmaya baglamistir. Bloomfield’den itibaren “anlamli en kiigiik birimler bi¢imbirim
(morpheme/i%:> 513 olarak adlandirilmakta, bunlar bagimsiz (freel = »ss9) Ve bagiml
(bound/ & »5,+) olmak iizere ikiye ayriimaktadir.”*?® Bagimsiz bicimbirimler Jf 5% « 145
gibi, belli bir kavram1 yansitan ve bir sozliikte madde basi olarak yer alan ses bilesimleridir.
3 ) « gibi birimler vardir ki, bunlar tek baslarina degil, ancak bagka bir anlaml1 birime
bagli olarak goérev goriirler ve bagimsiz bicimbirimlerde oldugu gibi belli bir anlami

aktarmazlar. Ornegin 2 bigimbirimi;
M')!L(:;L& Ali aslan gibidir climlesinde benzetme iligkisi kurmada gorev almistir.

Kelimenin klasik anlamda isim, fiil, edat olarak modern dénemde de tam ve bigimsel
kelime, seklinde siniflandirilmasinin yaninda bagka tasnifleri de yapilmistir. Kelime cesitleri
(Ing. parts of speech, word classes veya form classes) batili gramerciler tarafindan yapilan
calismalarda sekiz gruba ayrilmistir. Bu tasnif asagi yukari aymi sekilde Turkceye de
uyarlanmistir.’*® Kelime gesitlerinin siniflandirilmasinda dikkate alinan kelimenin dagilim,
sOzdizim oOzellikleri, morfolojik ve sentaktik kategorileri gibi birtakim 6zellikler, kelime
cesitleri arasindaki farki daha da keskinlestirmistir. Buna gore kelimelerin hangi sinifa ait

olduklar1 anlam &zelliklerinden ziyade daha ¢ok dilbilgisel dzellikleriyle belirlenir.3t Bu

128 Yilmaz Orak, Kadriye, Beldgat Gelenegimiz ve Beldgat-i LisAn-1 Osmani, Kitabevi Yay., Istanbul 2013,
S. 344.

129 Aksan, Dogan, Anlambilim Konular: ve Tiirkcenin Anlambilimi, Engin Yay., Ankara 2009, s. 27.

130 Eylem, durum ve oluslar fiillerle; etrafimizdaki nesneler de isimlerle karsilanmistir. Zamirler, isimleri
temsil etmektedir. Niteleyen kelimeler isimlere yonelikse sifat, fiillere yonelikse zarf olmaktadir. Edatlar
climle i¢inde, climleler arasinda gorevli dil dgeleridir. Kelime ya da ciimleleri birbirine baglayan
sOzciikler baglac, duygu ve seslenme gorevini iistlenen kelimeler de iinlem olarak adlandirilmaktadir. Fiil
hari¢ diger yedi kelime tiirli isim soyludur. Dilin anlatim yapisinin temelinde bir yapilan is vardir, bir de
isi yapan. Isim isi yapam, fiil isin yapilisini bildirir. Diger kelime tiirleri ise yalnizca isim ve fiillerin
anlamlarini tamamlar. Bkz. Hengirmen, Mehmet, Turkce Temel Dilbilgisi, Engin Yay., 5. Baski, Ankara
2006, s. 115.

181 Erdem, Mevliit, “Zamirler Anlamli Kelimeler midir Yoksa Gérevli Kelimeler mi?”, Tuirk Dili, TDK Yay.,
Cilt: LXXXIX, Say1: 641, Ankara 2005, s. 445.
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meyanda Slheyla Bayrav (1913-2008) da sunlar1 sdylemektedir: Glnumuzde dilcilerin
biiyiikk ¢ogunlugu kelimelerin tirleri belirlenirken ciimledeki gérevden hareket edilmesi
gerektigini kabul ederler.’®? Kelimelerin s6zdizimi disinda, yalnizca okunuslari ve sdzliik
anlamlar1 vardir. Kelimeler s6zdiziminden tecrit edildiginde ne islevlerinden ne de yapisal
iliskilerinden soz edilebilir.*® Kelime tiirleri tespit edilirken onun ciimledeki gorevinden
hareket edilmesi kelimenin tiiriinii degil, dilsel gorevini ifade etmektedir. Ciinkii kelimeyi
siniflandirirken onlarin varliklara ve hareketlere karsilik olma o6zelliklerini dikkate almak

durumunday1z. Kelimeleri statik olarak tek baslarina ele aldigimizda;
A) Isim: Canli ya da cansiz somut ya da soyut varliklara dilde karsilik olan kelimeler.

B) Fiil: Varliklarin gerceklestirdikleri ya da varliklar {lizerinde gergeklestirilen

hareketlere dilde karsilik olan kelimeler olarak siiflandirmaliyiz.*®*

Dilbilimsel bir birimi etiketlemenin iki yolu bulunmaktadir. Biri onu bir tiire dahil
etmek, digeri ona bir gorev (fonksiyon, islev) atfetmektir. Boylece, dilbilgisel bir birimi
tanimlayabilecegimiz tlr ve gérev seklinde iki ilke ortaya ¢ikmaktadir.*® Tiirkgede isim ve
fiil haricinde sifat, zamir, zarf, edat, baglac ve iinlem kelime tiirleri arasinda
zikredilmektedir.®*® Ancak isim ve fiil disindaki dilsel olgulardan kelime tiirleri olarak degil;
kelimenin gorevleri olarak soz edilebilir. Bir kelimenin baska bir kelimeyle kurdugu baglanti

onun tiiriinii degil, gorevini ifade eder.’®” Asagidaki 6rnege bir bakalim:

Cumle Canavar gibi cocuktu.
Tir Isim Isim I[sim
Cumledeki Gorev Ozne Yiklem

182 Bayrav, Siheyla, Yapisal Dilbilimi, Multilingual Yay., Istanbul 1998, s. 109-110.

133 Bayrav, 76-78.

134 Yener, s. 621.

135 Yener, s. 614.

18 Gencan, Tahir Nejat, Dilbilgisi, TDK Yay., 4. Baski, Ankara 1979, s. 145; Banguoglu, Tahsin, Tiirkgenin
Grameri, Baha Matbaaasi, Istanbul 1974, s. 152; Hengirmen, s. 115.

187 Yener, s. 616-617. Daha fazla 6rnek icin bkz. a.y.
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Dilsel Gorev [sim Edat Isim

Kelimenin tanimindaki anlam vurgusu kelime tirlerinin belirlenmesinde de temel

alinan bir durumdur. Kisacasi kelime tirleri belirlenirken dilciler, daha ¢ok anlam, bigim ve

gorev gibi kistaslardan hareketle bu tiirleri olusturmuslardir. Arapgaya doniip baktigimizda

kelime tiirlerinin daha ¢ok anlam temelli belirlendigini gérmekteyiz.

Arap dilinde kelime Sibeveyh’ten baslayan gelencksel tasnifte isim, fiil ve edat

olmak iizere ii¢ sinifa ayrilmistir.2*® Bu geleneksel tasnifte anlam esas belirleyici olmustur.

Nitekim agsagidaki tanimlara baktigimizda her bir kelime tiirliniin taniminin anlam

kavramina dayandigini anlasilmaktadir.**®

o, . PP DU SR
.éﬁggjﬁ;;w%@ﬁ&‘j;u:@d}?\

Isim: Bir zamana bagh olmaksizin tek basina anlami olan kelimedir.4

QUG OfEA andl (3 2ae B 5 G gadll

Fiil: Bir zamana bagh olarak tek basina anlamu olan kelimedir.*4!

ot G G e Js 1 Oadi
Edat: Kendinden baska bir lafizda bulunan manaya delalet eden kelimedir.142

Kelimenin delalet ettigi bir anlam vardir; fakat onun anlami, kendisi bir terkib

icerisine konulana kadar belirlenemez.'*® Arap dili gramerine baktigimizda, kelime tiirleri

139
140
141
142

143

Sibeveyh, 1, 12; el-Miiberred, I, 3; ibnu’s-Serrac, 1, 36; el-Hevarezmi, s. 63; ez-Zemahseri, el-Mufassal,
s. 23; el-Ciircant, Deldilu’l-I ‘caz, s. 4; Ibn Hisdm, Serhu Suziir, s. 17; es-Saki, s. 33. Arap nahvinde kelime
taksimi ilk Sibeveyh tarafindan yapilmistir. Hz. Ali’ye dayandirilan rivayetler olsa da yazili metin olmasi
hasebiyle Sibeveyh’in el-Kitab’1 ilktir. Bkz. el-Ubeydi, Saban ‘Avd Muhammed, en-Nahvu'l- ‘Arabi ve
Mendhicu’t-Te lif ve’t-Tahlll, Cami‘atu Kéary(inus Yay., Bingazi 1989, s. 288.

Rasid, s. 14.

ez-Zeccacl, el-1dah, s. 48; ez-Zemahseri, el-Mufassal, s. 23; el-Galayinf, 1, 9.

ez-Zeccacl, el-1dah, s. 52; ez-Zemahseri, el-Mufassal, s. 319; el-Galayini, I, 11.

ez-ZeccAcl, el-1dah, s. 54; ez-Zemahseri, el-Mufassal, s. 379; Seyh Radi, IV, 259; ibnu’l-Enbari, s. 12;
Ibn Ya‘is, IV, 447; bn Hisam, Serfiu Suzir, s. 18; es-SuyQti, Hem ‘u’l-Hevami*, |, 25; el-Galayini, I, 12.
el-Hazimi, ‘Ulyan b. Muhammed, “‘Ilmu’d-Deléle ‘inde’l-‘Arab”, Mecelletu Cami ‘ati Ummi’l-Kura li
‘Uliimi’s-Seri‘a ve’I-Lugati’l-‘Arabiyye ve Adabihd, Cilt: 15, Say1: 27, Mekke 1424, s. 708. Ayrica bkz.
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taksiminin ctimledeki semantik birimleri olusturdugunu gérmekteyiz. Ciimle igerisinde
baska birimlere muhta¢ oldugu halde, edatin da kelime olarak degerlendirilmesi bu ayrimin

anlamsal birim temelli oldugunu gostermektedir.

Arap gramercileri klasik kelime tasnifini Ibnu’l-Enbari’nin Esrdru I- ‘Arabiyye isimli
eserinde agikladig gibi s0yle bir mantiksal zemine oturtmaktadirlar: “Akla hayale gelen her
sey, bu {¢ tiirden biriyle ifade edilir. Sayet dordiincii bir tiir olsayd: ifade edemeyecegimiz
seyler olurdu. Her seyin kelimenin bu tiirleriyle ifade ediliyor olmas1 bunlar haricinde bir
tiirin olmadigina delildir.”*** Ibn Hisdm da Arap dilinde kelimenin isim, fiil ve edat
seklindeki tglii taksimi hakkinda su tespiti yapmaktadir: “Kelime tiirlerinin bu {glii
taksimine timevarim yontemi rehberlik etmistir. Dil bilginleri Arap kelamini incelemisler
ve bu ii¢ tiirden baskasini bulamamiglardir. Sayet dordiincii bir tiir olsaydi mutlaka ona da
vakif olurlardi.”**® Arapgada kelime tiirlerinin daha ¢ok anlam esasli belirlenmesine ibnu’l-
Enbari, ibn Hisam, es-Suy(ti gibi dilcilerin isim, fiil ve edat disinda dordiincii bir kelime
tiirii yoktur demesine ragmen ozellikle son donem dil ¢aligmalarinda hem anlam kistasinin
yanina sekil/bigim gibi kistaslarla'*® tiirlerin tespiti yoluna gidilmis hem de isim, fiil, edat

seklindeki klasik tasnife yeni kelime tiirleri dahil edilmistir.

Kelime ¢esitleri Arap dilinin ilk donemlerinde Ggle (isim, fiil, edat) sinirlandirilmig
ve bu durum dilciler arasinda genel bir kabul olarak asirlar boyunca devam etmistir. Bununla
birlikte EbG Cafer b. Sabir ilk defa isim ve fiil kategorisine dahil edemedigi —edat da
olmayan— bazi kelimeleri halife (:&s)/inlem (¢. havalif)!*’ olarak adlandirmis ve klasik

kelime tasnifine yeni bir tiir eklemistir.

el-Hazimi, ‘Ulyan b. Muhammed, “Arap Anlambilimi”, ¢ev. Tahsin Yurttas, Bartin Unv. Islami Ilimler
Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 1, Say1: 2, Bartin 2014, s. 94.

144 Tbnu’l-Enbari, s. 3-4; es-Suydti, Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr, el-Esbdh ve 'n-Nezéir, Mecma‘u’l-
Lugati’l-‘Arabiyye bi Dimesk Yay., Dimesk 1407/1987, 11, 4-5.

145 fbn Hisam, Serhu Katri n-Ned4, s. 32.

146 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye, s. 87; Rasid, s. 14.

147 es-Suydti, el-Esbah, 111, 3; Simsek, Kelime Gruplari, s. 11. Nahivde bilesik kelimeleri, kelime tiirlerinin
dordiinciisii olarak kabul eden ve bunlar1 halife veya ismu’l-fi’l seklinde adlandiran Eb( Cafer b. Sabir
gibi dilbilimciler de vardir. Halife terimini ilk kullanan kiginin Eb{i Cafer Ahmed b. Séabir ya da el-Ferra
oldugu belirtilmektedir. Bkz. Cemaleddin, Mustafa, “Ra’yun fi Taksimi’l-Kelime”, Mecelletu Turasing,
Sayi: 1 (6), yil: 2, Kum 1407, s. 105.
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Isim-fiil, taacciib sigalar1, vgii ve yergi fiilleri gibi baz1 kelimeler zaman ve eylem
anlami tagimalarina ragmen fiil alametlerini kabul etmemektedir. Bu kelimeler bazi isim
alametlerini kabul etmekle birlikte isim de degildir. Bu nedenle bu kelimeler kabul gérmiis

olan iiclii taksimin disinda degerlendirilmis ve bu tarz kelimelere halife ismi verilmistir.14®

Daha sonra ez-Zemahseri el-Mufassal isimli eserinde ibn Ya‘is de Serhu 'I-Mufassal
adli kitabinda “nahvi; isim, fiil, edat ve miisterek olmak iizere dort ana boliime hasrederek”
halife kavramina dahil edilenler igin ayr1 bir baslik agmislardir.?*® Miisterek béliimiinde ele
alian bazi dilbilgisel konular isim, fiil ve edatin ii¢liyle de baglantili iken bazilar1 da en az

ikisiyle irtibatlidir. '

Eb0 Cafer b. Sabir ve kendisinden sonraki bazi gramer alimlerinin kelime tiirlerinin
t¢lii taksimine getirmis olduklar1 itiraz, cagdas donem dilbilimciler icin kelimeyi
siniflandirmada dayandiklari bir umde olmustur. Nitekim Temmam Hasséan kelime tiirlerini
tasnif ederken say1y1 artirmis ve yediye kadar ¢ikarmistir.™®* Ancak kelime tiirlerine ilave

edilen halife kavram1 genel olarak dilciler arasinda kabul gérmemistir.

Cagdas donem Arap dilbilimcileri 6nceki gramercilerin kelimeyi dogru bir sekilde
kisimlarina ayiramadiklarint ve tasnif girisimlerinde sadece anlam esasia dayandiklarini
iddia etmektedirler. Ornegin Ibrahim Enis onceki gramercilerin kelime tasnifinde anlam
disinda bagka esaslara dikkat etmedikleri i¢in yapmig olduklar1 isim tanimina biitiin isimlerin
girmedigini, fiil tanimina da biitiin fiillerin dahil olmadigin1 sdylemektedir.'>> Mesela “el-
Ferra, Y5 (asla) kelimesini isim, fiil ve edat gruplarindan higbirine yerlestiremediginden
bahsetmektedir. £553 & (Ma-1 taaccubiyye), Xs (‘inde), 13 (iza), & (haysu) isim kabul

edilip ;J (leyse)’yi fiil kabul etmenin mansubat ve temekkiin kuramlarinin marifetiyle, daha

148 Rasid, s. 15. Temmam Hassan halife olan kelimelerin dért gesidinin oldugunu séylemektedir: 1. Isim-fiil:

Sl 2. Ismu’s-savt: s ve &5 gibi 3. Taacciib: 57 gibi 4. Ovgui ve yergi fiilleri: : ve .- gibi. Bkz. Hassan,
el-Lugatu’l- ‘Arabiyye, s. 113-115; Kadddr, Ahmed Muhammed, Mebddiu’I-Lisaniyyat, Daru’l-Fikr,
Dimesk 2008, s. 218-219.

149 Avn, Hasan, Tatavvuru’d-Dersi’n-Nahvi, Ma‘hedu’l-Buhiis ve’d-Dirsati’l-‘ Arabiyye, Kahire 1970, s.
84.

150 Avn, s. 95.

151 Hassan, el-Lugatu’'l- ‘Arabiyye, s. 90; es-Saki, s. 166.

152 Enis, Ibrahim, Min Esrdri’l-Luga, Mektebetii’l-Ancelo el-Misriyye, 6. Baski, Kahire 1978, s. 279.
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acik sdylemek gerekirse, amel’den yola c¢ikilarak olusturulmus sahte tasnifler oldugu
anlasilacaktir. ibrahim Enis, Temmam Hassin ve Hasen Avn gibi son donem Arap
dilbilimcileri kelime tarleri tasnifinde isim, fiil, edat ayriminin yeterli bir tasnif modeli

olmadigimni dillendirerek bu tasnifi elestirmekte ve yeni tasnif modelleri 6nermektedirler.””*>3

Modern donemde klasik donem dil bilginlerinin kelime taksimini elestirel bir sekilde
ele alanlarin ilki olarak Temmam Hassan gosterilmektedir. Ona gore kelimeyi isim, fiil ve
edat olarak taksim edenler dayanmis olduklari esaslar1 belirtmemislerdir. Biz sadece bu
taksimi 6niimiizde bulduk.’™ Nahivcilerin bize sunmus olduklar1 bu taksim yeniden ele
alimmali ve anlam ve yap: yoniinden daha hassas bir kullanima dayali yeni bir tasnif

denemesi yapilmalidir.**®

Temmam Hassan Mendhicu’l-Bahs fi’[-Luga isimli eserinde kelime tdrlerini isim,
fiil, zamir, edat'®® seklinde dort baslikta; el-Lugatu 'I- ‘Arabiyye Ma ‘naha ve Mebnaha isimli
eserinde ise isim, sifat, fiil, zamir, halife, zarf, edat’’ seklinde yedi bashk altinda
incelemektedir. Hassén, kelime tirlerine i‘rab sekli, siga (bi¢im), riitbe (s6zdizimi), tasrif
(cekim), tesmiye (ad koyma) ve ta‘lik (diger kelimelerle baglantisi) gibi agilardan yaklasir

ve farkli yedi tiir kelimeden bahseder.'%®

a) Isim: Canli cansiz biitiin varliklara ad olan kelime.

b) Fiil: Varliklarin yaptigi is ve hareketi anlatan kelime.

c) Sifat: Bir ismin, diger bir ismin nitelik ve niceligini bildirme gérevi.
d) Zamir: Bir ismin, bagka bir ismin yerine gegerek onu temsil gorevi.
e) Halife (tr. Gnlem/en. exclamation): Seslenme (linlem) gorevi.

f) Zarf: Bir ismin, bir eylemin nitelik ya da niceligini bildirmesi gorevi.

g) Edat: Bir ismin, diger sozciiklerle anlam iligkisi kurma goérevi.

158 Gundiizoz, Soner, Arap Diisiincesinin Biiyiibozumu, Etit Yay., Samsun 2011, s. 90-91.

154 Rasid, s. 20.

155 Hassan, el-Lugatu’'l- ‘Arabiyye, s. 88.

1% Hassan, Menahic, s. 203.

157 Hassan, el-Lugatu’'l- ‘Arabiyye, s. 90.

Detayli tanim ve agiklamalar i¢in bkz. Hassan, el-Lugatu 'l- ‘Arabiyye, s. 90-132.
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[brahim Enis’e gore kelimeyi tarif ederken ve kisimlarina ayirirken anlam, siga ve

ctimle igindeki fonksiyonu olmak iizere ii¢ ana esasa uyulmasi gerekir.'®® Sayet bu ii¢ esasa

birlikte riayet edilirse kelime tiirlerini ayirt etme biiyiik 6lciide saglanabilir.?®® Enfs,

belirlemis oldugu bu esaslardan hareketle Arap dilinde kelimeyi dort kisma ayirmistir.

Klasik tasniften farkli olarak zamiri de bir kelime tiirii olarak belirlemistir.*®*

1. Isim (cins isim, 6zel isim, sifat)

2. Zamir (demadir, ism-i isaret, ism-i mevsil, sayilar)
3. Fiil

4. Edat.'®?

I. Enis’in kelime taksimi Temmam Hassan’in ilk olarak Menahicu’I-Bahs fi’l-Luga

isimli eserinde belirlemis oldugu taksimin tekrarindan ibarettir.’%® Enis’in de degindigi gibi

kelimenin ciimle icindeki fonksiyonu kendisinden onceki ve sonraki kelimelerle kurdugu

iliski ve bagintidir. Dolayisiyla bu iliskilenme bize gore tirii degil, dilsel gorevi ifade

etmektedir.

Bizim simiflandirmamizda kelime, tek basinayken ya isim ya da fiildir. Kelime turleri

icerisine dahil edilen zamir, sifat, zarf, edat ve halife kavramlar tiire degil; kelimelerin, dil

icinde birbirleriyle iliskisinden edindigi ‘dilsel gorevlere’ tekabiil etmektedir. Bu nedenle bu

kelimeler ‘sozciigiin dilsel gorevi’ bagligi altinda degerlendirilmelidir. Bu durumda

Arapgada kelime, isim ve fiil olmak {izere iki tiir biciminde tezahiir etmektedir. Asagidaki

Ornege bir bakalim:

159
160
161
162

Enis, Min Esrdri’l-Luga, s. 281.
Enis, Min Esrdri’l-Luga, s. 282.
Rasid, s. 17.

Enis, Min Esrdri’l-Luga, s. 282-294.
Rasid, s. 18.
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£l (sl el Camle

sim [sim Fiil Tar
Ozne Yiklem Cumledeki Gorev
Sifat [sim Fiil Dilsel Gorev

Bazi dilcilerin kelime tiirleri i¢in kullanmis olduklar1 zamir, sifat, zarf, halife ve edat
adlandirmalar1 (isim ve fiil hari¢) hususunda es-Sadik Halife Rasid’in bizim de tamamiyla

katildigimiz su tespitlerini paylasmak istiyoruz:1%4

“Zamir, ister isme ister fiile eklensin biitiin kullanim yonleri bakimindan isimdir.
Anlam agisindan da zamirler kisi veya nesnelere delalet eder. Ismin ciimle icinde tekrar
edilmesinden kaginmak, kisaltma yapmak ve belig soze riayet i¢in zamir kullanilir. Sifat, her
ne kadar eylem anlami tasisa da bir fiilin eyleme delaletiyle arasinda biiyiik fark vardir.
Sifatin eylem ifade etmesi yalnizca faildeki varligina baglidir. Ayrica sifat, yap1 bakimindan
ismin alametlerini kabul ettiginden isimdir. Isimler, zatlarin ismi oldugu gibi zarf da mekan
ve zamanin ismidir. Halife, kelimenin klasik tasnifte, ii¢ tiire aykir1 olan ve bu tanimlardan
hi¢birine uymayip onlarin alametlerini de tasimamasi seklinde kullanilmaktaydi. Oysa halife
kategorisine dahil edilen kelimeleri, isim ve fiil arasinda dagitabilir anlamina gore ya isim
ya da fiil igerisine sokabiliriz. Ovgii ve yergi kaliplari, taacciib sigalar1 da bdyledir.
Mesela 135 Jx.e\ ciimlesi bir fiil ve isimden olugmaktadir. Hélife olarak nitelendirilen biitiin
kelimeler {i¢ tiirden birine dahil edilebilir. Nahivcilere gore edat; fiili isme bitistirmek,
climleyi nefyetmek, ona sart anlam1 kazandirmak ve ciimlenin anlaminm1 degistirmek icin
getirilir. Mesela (x5 ve 24 gibi miibteda konumunda kullanilabilen ya da isimligi kesin olan
edatlari, isim ya da fiil kategorisine dahil edecek sekilde bu kelimeler arasinda bir ayrima
gitmemislerdir. Ayrica 08 ve benzerleri hem anlamsal agidan zamana delalet etmeleri hem

de ¢ekimli olup acik bir sekilde fiil olmalarina ragmen edat kategorisine dahil edilmislerdir.”

164 Rasid, s. 25-27.
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Isimler ciimlede, kendilerinden dnceki ya da sonraki kelimelerle iliskiye girerek
gorev kazanir. Bunlar da kelimenin tirleri degil, gorevleri olarak anlasilmali ve
siniflandirma bu sekilde yapilmalidir.'®® Ayrica tiir ve gorev ayrimi ortaya konularak
yapilacak ve iligkilerin gosterildigi bir tasnif, hem 6grencilerin hem 6gretmenlerin hem de

arastirmacilarin karsilastigi sorunlar1 ¢ézmeye yardimei olacaktir.6®

Sonug olarak kelimeyi tiir agisindan isim ve fiil, gorev a¢isindan sifat, zamir, tinlem
(halife), zarf, edat seklinde ele almanin daha dogru oldugu kanaatini tasimaktayiz. Kelime
tirlerini t¢li bir sekilde ortaya koyan klasik tasnifte edat, isim ve fiilden sonra
zikredilmektedir. Biz burada edati bir kelime tiirii olarak m1 kabul edecegiz? Eger bunu
kabul edersek sonraki donemlerde bu taksimin sayisini artiran Temmam Hassan ve Ibrahim
Enis gibi dilcilerin sifat, zamir, zarf ve tinlem gibi tirleri de genel kelime tasnifine dahil
etmek durumundayiz. Aslina bakilacak olursa sifat olan bir kelime mevsaf olan kelime gibi
bir isimdir. Sifat olma 6zelligini climle i¢inde ya da kullanildig: terkiple kazanmaktadir.
Ayni durum isim ve fiil disindaki diger kelime tiirleri i¢in de gegerlidir. Bu durumda sifat,
zarf, zamir, linlem ve edatin kelime tiiri degil, gorevi oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Arap
dilinde sifat, zamir, zarf, linlem ve edatin bir¢cok dile gore daha belirgin olmasi1 —mesela sifat
olan kelimenin miistak olmasi ya da belirli kaliplarinin olmasi gibi— yine de bunlarin kelime
tiiri oldugunu gostermez. Belki de bu kavramlarin kesret-1 istimalden dolay1 edat denilen
kelimenin aslinda ya isim ya da fiil olmasina ragmen kelime tiirlerinin ti¢linciisii olarak
benimsenmistir. Kelimeyi tiirlerine ayirirken aslina miiracaat etmek zorunda miy1z? Yoksa
mevcut haliyle mi degerlendirmek gerekmektedir? Mesela Corci Zeydan (1861-1914) soyle
bir tespitte bulunmaktadir: “Ancak bagka lafizlarla birlikte kullanildiginda anlam ifade eden

lafizlar (edatlar) kendi basina anlam ifade eden lafizlarin kalintisidir.”’

Kelime; tir, gorev, anlam vs. agilardan Arapgada oldugu gibi Tiirkce ve diger dillerde

de bir tasnife tabi tutulmustur. Yapilan tasniflerde klasik donem harig bir ittifak oldugunu

185 Yener, s. 621.

166 Yener, s. 622.

167 Zeydan, Corcf, el-Elfdzu’'l- ‘Arabiyye ve'l-Felsefetu’I-Lugaviyye, Matbaatu Kiddis George, Beyrut 1886,
s. 55.

46



sOyleyemeyiz. Ancak klasik eserlerdeki isim, fiil, edat seklindeki kelime tasnifi yiizyillar
boyunca kabul gormiistiir. Sadece Eb( Cafer b. Sabir gibi dilciler bu tasnife halife kavramini
ekleyerek klasik tasnifi zenginlestirmeye c¢alismislardir. Ozellikle yirminci yiizyildan
itibaren Ibrahim Enis, Temmam Hassan, Hasan Avn gibi baz1 Arap dilbilimciler klasik
tasnifin disina ¢ikip kelime tiirlerinin sayisini artirmislardir. Bu dilbilimciler kelime tdrleri
tasnifinin yetersiz oldugunu savunarak bu konuda “daha derin ve daha titiz ¢alismalar
yapmaliyiz” tezini dillendirmislerdir. Onlara gore biitiin dilsel birimlerin isim, fiil ve edat
kategorisine dahil edilmesi miimkiin géziikkmemektedir. Bu ugurda yaptiklar tasnife sifat,
zarf, zamir, halife gibi yeni tiirleri de eklemislerdir. Bat1 dillerinde yapilan bu tasnifin, asagi
yukar1 ayni sekilde Tiirk¢eye uyarlandigi gibi Arapgaya da aktarildigini diisiinmekteyiz.
Bize gore kelime tiirlerine ilave edilen bu kavramlar, kelime tiirleri olarak degil, dilsel bir

birimin gorevi olarak degerlendirilmelidir.

1.3. Edat Kavram I¢in Yapilan Adlandirmalar

Edat kavrami icin alimler yukarida kelime tiirleri icinde aktardigimiz “harf” terimi
yaninda bagka terimler de kullanmistir. Ornegin, Batalyevsi, EbG Nasr el-Farabi ve EbQ
Abdullah et-Tival gibi bazi alimlerin harfi edat olarak isimlendirdigini nakleder.

Muhammed b. Velid harfe, kelime ya da s:/a diyen alimlerdendir.'®®

Edat kavrami, Osmanli donemi dil ¢alismalarinda isim ve fiil disinda kalan bitin

bicimbirimleri ifade etmek (izere “harf” ve “edat” adlandirmalar ile karsilanmustir.°

1. Harf (@3):10 Edatla kastedilen isim, fiil ve zarflardan harfe benzeyen

kelimelerdir.!"* Basra nahiv ekoliiniin edatlar i¢in kullandig1 en eski gramatik 1stilahtir.}"?

1688 Muslih, Miicahid Mansur, “Ma‘na’l-Harf Beyne’n-Nuhat ve’l-Usiliyyin”, Suinu 'I- ‘Asr, Say1: 21, 2005,
s. 9.

Isparta, s. 25, 175. Tiirk¢ede edat i¢in kullanilan adlandirmalarin sayisi iki elin parmak sayisini agmis
durumdadir. Bu adlandirmalar sunlardir: “Edat, harf, ¢ekim edat1, son ¢ekim edat, ilgig, ilgeg, taki, son
taki, son ek, artlag, onle¢.” Bkz. a.e., s. 24.

10 Harfin ayrintili anlatimi igin bkz. “1.1.3. Harf/Edat”

171 el-Muradf, el-Cene’d-Dant, s. 3.

172 Ubabene, s. 231.
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47



Klasik kaynaklara baktigimizda edat i¢in kullanilan ilk kavramin harf oldugunu
gormekteyiz. Harfin hem sozliikk hem de 1stilahi anlamini kelime tiirleri kisminda detaylica
incelemistik. Harf kavrami aslinda 1stilahi olarak harfu’l-ma‘néd/huriifu’l-me‘ani
adlandirmasindan gelmektedir. Kendisine harf denilen bicimbirimler yalniz baslarina
anlamlar1 bulunmayip diger kelimelerle kullanildiklar1 zaman bir anlam ifade ettiklerinden

bu adla anilmistir.*”

2. Huriifu’l-Me‘ani (éﬁ&j\ :'53}4): Bir harf kendi anlam1 disinda kullanildiginda
“mana harfi” adin1 alir ki, bu isimlendirme nahivcilere aittir. Bu harfler, fiilleri anlam
bakimindan isimlere bagladiklar1 veya bir anlam ifade ettikleri i¢in “mana harfleri” seklinde
isimlendirilmistir. Nitekim anlamin ortaya konmasi ve birgok anlamsal ve hukuki meselenin

anlasilmasi, anlam harflerinin metinde ifade ettigi mananin anlasilmasina baglidir.1’

Celaleddin es-Suytiti anlam harflerini “Miifessirin Ihtiyag Duydugu Edatlar”
basliginda ele almis ve sunu séylemistir: “Edatlarla harfleri ve isim, fiil ve zarflardan buna
benzeyenleri kastediyorum. Edatlar, farklr yerlerde gelip sozii ve ondan ¢ikarilacak hiikmii
degistirmeleri sebebiyle bilinmesi zaruri seylerdendir. " es-Suyati isim, fiil ve zarflardan
edata benzeyenleri de bu kavrama dahil ederek kapsamini olduk¢a genisletmistir.

Nabhivciler, yapi/hece harflerinin aksine isim ve fiille beraber anlam kazanabilen bu

)176

harfleri anlamli olduklar1 i¢in harfu’l-ma‘na (anlam harfi)*"® olarak isimlendirmislerdir.

3. el-Hurifu’l-Vazifiyye (u..b}!\ 5.53}4:53): Arap dilinde edatlar, metin icerisinde bir

fonksiyon yiiklendiginden el-Aurifu’l-vazifiyye (fonksiyonel harfler) olarak anilir. Bu

173 Basra ve Kife nahiv ekolleri arasinda edatlar1 isimlendirme noktasinda farkliliklar vardir. Basralilar
‘hurGfu’l-me‘ani” adlandirmasini kullanirken Kiifeliler ‘edevat’ kelimesini tercih etmektedirler. Ciinki
onlara gore edatlar, bagimsiz bir anlami olmayan miicerret semboller haline gelmislerdir. Bkz. el-
Mahz0mi, Mehd1, Medresetu’I-Kiife ve Menhecuhd fi Dirdseti’l-Luga ve 'n-Nahv, Matbaatu Mustafa el-
Babi, 2. Baski, Halep 1958, s. 207, 311.

174 Ahmed, “Urabi, “Hur(ifu’l-Me‘ani’nin Cok Anlamliliktaki Etkisi”, cev. Omer Acar, AUIFD, 52:2, 2011,
s. 333.

175 gs-Suydtl, Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr, el-ftkdn fi ‘Ulimi’l-Kur’dn, thk. Said el-Menddb,
Daru’l-Fikr, 1. Baski, Liibnan 1416/1996, 1, 405.

176 et-Tehanevi, Muhammed Ali, Mevsii ‘atu Kessafi Istilahati’l-Funiin ve’l- ‘Ulim, thk. Refik el-Acem, Ali
Dahruc, Abdullah el-Halidi, Corc Zeynati, Mektebetii Liibnan, 1. Baski, Beyrut 1996, I, 651.
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adlandirma, edatlar1 metin igerisinde anlamsal iliskiler kurduklarindan yapi1 ya da hece

harflerinden ayirmak i¢in kullanilmaktadir.

4. Edat (5\5§): Edat, eski Yunan gramercilerinden itibaren anlamli kelimeler yani isim
ve fiilden ayr1 tutularak tasnif edilmis, bir kelime tiirii olarak incelenmistir.!’” Edat kavranm
genel nahiv kitaplarinda ayrica me‘ani’l-hurGf eserlerinde gegmektedir. Kur’an
yorumcularindan olan el-Ferrd da bu kavrami kullanmustir.}’® Nahivciler ve mantikgilar

anlam harflerini edat olarak isimlendirmislerdir.'"®

Edat, sozliikte alet ve ara¢ anlamina gelir. Istilahi olarak ise soziin pargalar1 (ecza’)
arasinda baglanti kuran kelimedir. Harfi tarif (J!) ve gelecek bildiren _. harfi gibi deléleti
(anlam) kendisi disinda [kelime ya da kelimelerle] ortaya c¢ikmaktadir. Edat, Arap
gramerinde kelimenin isim, fiil ve harf seklindeki iicli taksiminde harfe denk

diismektedir.*8°

Sibeveyh edat kavramini “yemin ve kendisiyle yemin edilen icin cer harflerinden
edatlar vardir. Bunlarin da en yaygin olanlart sl sonra da sl harfleridir” diyerek edat
kavramini harf kavramiyla ayn1 anlamda kullanmistir.*8! Ayn1 sekilde el-Miiberred de kasem

béblnda“;;»\”/f V‘“‘U &) vk\ Bil ki yemin igin edatlar vardir” diyerek bu kavrami
kullanmustir.*8? Sonraki donemlerde el-Herevi, el-Muradi, Tbn Hisam ve es-Suy(tl de

eserlerinde edat kavramini zikretmislerdir. 3

7 Porzig, s. 111.

118 Hudayr, Muhammed Ahmed, el-Edevdtu 'n-Nahviyye ve Deldldtuhd fi’l-Kur’dni’l-Kerim, Mektebetii’l-
Ancelo el-Misriyye, Kahire 2001, s. 7; el-Kavzi, Ivaz Ahmed, el-Mustalahu’n-Nahvi Nes etuhu ve
Tatavvuruhu Hattd Evéhiri’l-Karni’s-Salisi’I-Hicri, Seriketu’t-T1ba‘ati’l-* Arabiyyeti’s-Su‘idiyye, 1.
Baski, Riyad 1401/1981, s. 174.

179 et-Tehanevi, I, 651.

180 Han, Muhammed, “el-Edevatu’n-Nahviyye Binyetuha ve Vazifetuha”, Mecelletu Kiilliyyeti 'I-Addb ve’l-
‘Ullimi’I-Insdniyye ve’l-Ictimd ‘iyye, Say: 4, Biskra/Cezayir, 2009, s. 2.

181 Sibeveyh, 111, 496.

182 g|-Muberred, 11, 318.

183 gl-Herevi, Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed, el-Uzhiyye fi ‘IImi’l-HurQf, thk. Abdulmuin el-MellGht,
Mecma‘u’l-Lugati’l-‘Arabiyye bi Dimesk Yay., 2. Baski, Sam 1413/1993, s. 26; el-Muradi, el-Cene 'd-
Dani, s. 31, 136; Ibn Hisam, Mugni’l-Lebib, |, 74; es-Suyiti, el-ftkdn, 1, 405.
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Arap dilcileri, kelime ¢esitlerinden biri olan harfleri, edat®*, edevat veya edevdtu r-
rabt (baglag) olarak adlandirirlar. Harfleri edat olarak adlandiranlar, 6zellikle Kifeli
dilcilerdir. Ancak klasik dénem nahivcilerin nezdinde edevat kavrami pek revag
bulmamistir. O donemde huriifu’l-me ‘dni adlandirmasi genel yaygmligini siirdiirmeye
devam etmistir.'®® Harfler, isim ve fiilleri birbirine baglamada vasita gorevi gordikleri icgin
nahivciler tarafindan edevdtu’r-rabt yani rabt (baglama) edatlari diye de
isimlendirilmistir.®® Bu harflere edevdtu r-rabt denilmesinin sebebi, onlarin, kelime
cesitlerinden olan isim ve fiilleri birbirine baglamasidir. Bu itibarla harf bir baglactir. Baglac
olan bu harfler, kelime sigasinin olustugu hece harflerinden tamamen farklidir. Bu hece
harflerine bina harfleri denilirken Arapga fonksiyon kelimeleri, mantik alimleri tarafindan

er-ribatat (QLLL;}W) seklinde adlandirilmistir.*®’

Harfleri (&30 Zv\js/f) baglag olarak adlandiranlar, bunlar1 iki kisma ayirirlar. Birincisi,
yeni bir anlam ortaya koyan me‘ani harfleridir (hurifu’l-me‘ani); digeri ise bunlarin
disindaki “zaidler” ya da “miikerrer” diye adlandirilan baglaglardir. Me‘ani harfleri olarak
adlandirilmayan bu harflerin her iki tiirii de mevcut anlamu tekid i¢in kullanilir; yani zaid
olarak da kullanilan & «:U « 5 Vb. ve ¥ Y gibi tekrar edilen harfler, ciimlede varolan anlami
tekid eder. Tekidi bir anlam olarak degerlendirenler, bunlar1 da me‘ani harflerine dahil
ederler. Boyle degerlendirmeyenler ise bunlar1 me‘ani harflerinden kabul etmezler. Meshur

olan gdriisiin ikincisi oldugu sdylenmistir.188

Edatlar, nahiv alimleri tarafindan isim ve fiilin disinda {i¢iincii kelime ¢esidi olarak

ele alimmustir. Tek bagma bir anlam tasimayip diger kelimelerle (isim ve fiiller) birlikte

184 es-Serif, Muhammed Hasan, Mu ‘cemu Huriifi’I-Me ‘ani fi’l-Kur’dni’l-Kerim, Miiessesetu’r-Risale, 1.
Baski, Beyrut 1417/1996, s. 21. Anlam harfleri i¢in edat kavramim ilk kullananlardan biri Halil b.
Ahmed’tir. O, anlam harflerini soyle tanimlamistir:

as s ks ks s ;_{/T ;T R BIL f)@:)l) RECNE o \’}UMJ\ A;/};.q (‘)L(J\ i] iggl_’c fisf v ﬂff}?&,&.ﬂ
“Farkli anlamlarin deldletini belirlemek icin soz igerisinde gecen hattd, hel, bel, le ‘alle vb. iki veya daha
cok harfli her edat “harf” olarak isimlendirilir.” Bkz. el-Fer&hidf, Halil b. Ahmed, Kitabu’I- ‘Ayn, thk.
Abdulhamit Hindavi, Daru’l-Kiitubi’l-‘Tlmiyye, 1. Baski, Beyrut 1424/2003, I, 305.

185 es-Serif; s. 21.

18 TIsparta, s. 25; Dogan, s. 63.

187 Dogan, s. 63.

18 Hasen, I, 66.
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kullanildiklarinda anlam bildirmeleri sebebiyle mana harfleri (hurifu’l-me ‘dni) denildigi
gibi terkip icerisinde isimleri fiillere bagladiklar1 veya fiillerle isimler arasinda anlam iliskisi
kurulmasinda vasita gorevi yaptiklari i¢in rabt harfleri (baglag) ve edevat adi da verilmistir.
Edatlarin ciimle icinde gordikleri fonksiyona goére cer, atif, nasb, cezm, istitham, cevap,
istisna, nida, sart, tesbih, tekid, tenbih, masdar, kasr, istikbal, sila, talep, nefiy, nehiy, emir,
tahziz-tendim-arz, ta‘lil, temenni, terecci, tarif ve fiile benzeyen edatlar gibi bir¢ok ¢esidi

vardir. 18

Abbas Hasen (1900-1978) en-Nahvu’l-Vafi isimli eserinde nahivcilerin anlam
harflerini, edevdru’r-rabt diye isimlendirdiklerini belirtmektedir. Clnki kelime ya bir
varliga ya bir olaya ya da varlik ve olay arasindaki iliskiye (baglant1) delalet etmektedir. Isim
varliga, fiil olaya delélet eder. Harf ise rabittir (isim ve fiili birbirine baglayandir) ve
kelimenin yapisini olusturan <= «— vb. hece harflerinden tamamen farklidir. Bunlar da

hece harfleri diye adlandiriimaktadir.?%

5. Alet (d7): el-Miiberred edat kelimesinin sozlikk anlamlarindan biri olan aleti,
istilahi anlamda kullanmigstir. ! Birgivi’nin Jzhdru I-Esrér fi'n-Nahv isimli eserinde i
opt wid) T o v«-db G S s J& Js U “Edat, anlam: bagimsiz anlasilmayan baska kelimeyi

2192

anlamak icin dlet olan bir lafizdir "% seklinde yaptig1 tamimda a7 (&let) lafzini kullandigim

gbrmekteyiz.

1.4. Edatin Anlamhiligi Sorunu

Edatin tarifinde tek basina bir anlami olmadig1r hususu neredeyse biitiin dilciler
tarafindan ifade edilmektedir. Bununla beraber edatin anlamli veya anlamsiz bir gramatik
olgu olup olmadigi bazi dilciler tarafindan tartisma konusu yapilmistir. Dil bilgisi

kitaplarinin biiyiik cogunlugu edatlar1 anlamsiz kelimeler olarak kabul etmektedir.

189 Durmus, “Harf”, XVI, 163.
190 Hasen, |, 66.

191 Ubabene, s. 231.

192 Birgivi, s. 50.
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Nahivciler edatlar1 kullanilislart bakimindan ele alarak, her birinin anlamsal
Ozelliklerini ve gorevlerini tespit etmislerdir. Harfleri, hece harfleri (hurifu’l-mu‘cem) ve
anlam harfleri (hurifu’l-me‘ani) yani edatlar diye iki kisimda inceleyerek bunlarin anlamla

iliskisi tizerinde durmuslardir.®3

“Kendi basina anlam1 olmayan, baska sozciiklerle bir anlam kazanan kelime” olarak
tanimlanan edatin bu tarifinde neredeyse ittifak vardir. Ancak Arap gramer tarihine doniip
baktigimizda edatin genel kabul gormiis bu tanimina itirazlarin da yapilmis oldugunu
gormekteyiz. Burada iki goriis lizerinde duracagiz. Birincisi edatin anlami vardir diyenlerin

goriisi, ikincisi de edat ‘bos kelime’dir (& G i3 diyenlerin goriisii.

a- Ibn Hisam, nahivciler arasinda edatin baska kelimelerle anlam kazand1§1 taniminin
meshur oldugunu ancak Bahauddin b. Nehhas’in (6. 698/1299) bu konuda onlarla tartistigini
nakletmektedir. Eb0 Hayyan el-Endelusi (6. 745/1344) Serhu’t-Tashil isimli eserinde
Ibnu’n-Nehhas’1 takip etmis ve edat kendi basina anlami olan bir kelimedir, goriistini

savunmustur. L

el-Farabi, bazi nahivciler tarafindan anlamli oldugu ileri siiriilmesine ragmen
edatlarin, isim yahut fiile bitismeksizin bir anlami1 gdstermeyecegini sdyler. Ona gore
edatlar, kendisine bitistigi lafizlarin anlamlarini belirler. Dolayisiyla onlarin temel goérevi,
anlami degil, isim ve fiilin s6z dizisi igerisindeki anlam durumunu goéstermektir. Filozof
bununla isim ve fiil gibi miistakil anlamlar1 bulunmayan edatlarin, bir ifadedeki lafizlar
arasinda bagmti kurma gorevinin bulundugu ve bdylece terkibin anlamini belirledigini
anlatmak istemistir. Edatin lafizlar arasinda kurdugu iliski, onun anlami olup bu anlam,
ancak iki lafzin birlestirildigi ifadelerde ortaya cikar. Sozgelisi —den ¢iktim ifadesindeki
—den (’») edatinin anlami ev lafz1 ekleninceye degin agikca ortaya ¢ikmaz. Kendi baglarina

anlami olan ¢ikmak ile ev lafizlari —den edatinin kurdugu bagmtiyla farkli bir anlam

198 el-Farabi, “Mantikta Kullanilan Lafizlar”, s. 119.

194 {bnu’n-Nehhéas, Ebli Abdillsh Bahauddin Muhammed b. Ibrahim b. Muhammed, et-7a ‘ltka ‘ale’l-
Mukarrib, Cemil Abdullah ‘Uveyda, Vizaretu’s-Sekafe, 1. Baski, Amman 1424/2004, s. 61; es-SuyQtT,
Hem ‘u’l-Hevami‘, 1, 25; Ceméleddin, Mustafa, el-Bahsu’'n-Nahvi ‘inde’l-Usiliyyin, Daru’l-Hicre, 2.
Baski, Kum 1405, s. 203.
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bildirirler. Su halde edatlar, bir anlam1 gosteren isimlerden hem zamani hem de anlami
gosteren fiillerden farkli olarak, ismin isimle yahut fiille terkibi esnasinda anlamin ig¢inde

bulundugu durumu (el-hal) gostermektedir.**

b- Edatin anlam1 noktasinda énemli bir ¢alisma hazirlayan Seyh Radi el-Esterabadi
(6. 688/1289) giiniimiizde ulasilan birtakim dilbilimsel ¢alismalarin sonuglarina bu
calismasinda ulagsmistir. Bu arastirmaya gore edat ‘bos kelime’dir ve aslinda bir anlami
yoktur. Ancak bu kelime baska kelimelerle biraraya geldiginde belli, agik bir anlam1 olur ve

ciimlenin anlami da onsuz tamamlanamaz.1%

Bir dildeki kelimelerin biiyiik ¢ogunlugu ciimle iginde kullanilmadan 6nce ¢ok
anlamlidir. Herhangi bir kelimenin anlamina s6zliikkten baktigimizda o kelimenin karsisinda
pek¢ok anlamin siralanmis oldugunu goriiriiz. Bu durum hem isim, hem fiil hem de edat igin
s6z konusudur. Kelimenin belirli bir anlaminin gorulebilmesi icin ciimle i¢inde kullaniimasi
gerekir. Konusmacinin iletmek, dinleyicinin de ulasmak istedigi anlam ise karineler (genis
anlamiyla baglam) ile ortaya ¢ikarilabilir.'®” Bu diisiincenin 6nemli temsilcilerinden olan
Ludwig Wittgenstein kelimenin anlamimin, onun kullanimi oldugunu savunmaktadir.!%
Pierre Guiraud ise “sozciiklerin anlamlari yoktur, kullanimlar1 vardir” der.!®® Anlam
terimiyle belirtilmek istenen, bir sézciigiin gosterdigi kavramdir.2%° «J. R. Firth, dildeki bir
ogenin anlamini, onun 6teki birimlerle kurdugu iliskilerle belirlemekte, birlikte kullanildigy,

bagdastirildig1 Steki Ogelerle olusturdugu orgiiyle cercevelendirmektedir.”?t A. J.

195 g|-Farabi, “Mantikta Kullanilan Lafizlar”, s. 118.

196 Muslih, s. 16. Ayni tespiti “Edatlar bos sdzciiklerdir, ancak baska bir sdzciikle birlikte bir deger
kazanabilirler” seklinde Tiirkge dil bilgisi ¢caligmalarinda da gormekteyiz. Bkz. Erkman-Akerson, Fatma,
Dile Genel Bir Bakis, Multilingual Yay., istanbul 2007, s. 136.

197 Simgek, Mehmet Ali, “Arap Dilinde Zaid Edatlarin letisim Degeri —Kur’an’1 Kerim Ornegi—, CUIFD,
Cilt: 5, Say1: 2, Sivas 2001, s. 385.

198 Wittgenstein, Ludwig, Felsefi Sorusturmalar, trc. Haluk Barigcan, 2. Baski, Metis Yay., Istanbul 2010, s.
41; Hadot, Pierre, Wittgenstein ve Dilin Siniwrlari, ¢ev. Murat Ersen, Dogu Bat1 Yay., 2. Baski, Ankara
2011, s. 68. L. Wittgenstein “Birakin, sozciiklerin kullanilisi size anlamlarini 6gretsin!” seklindeki veciz
soziiyle de anlamin kelimenin kullanimiyla ortaya ¢ikacagini vurgulamaktadir.

19 Guiraud, Pierre, Anlambilim La Sémantique, cev. Berke Vardar, Multilingual Yay., Istanbul 1999, s. 34.

200 Aksan, Dogan, Her Yontyle Dil Ana Cizgileriyle Dilbilim, TDK Yay., Ankara 2009, I11, 159. Geleneksel
mantikta kavram, “bir objenin zihindeki tasarimi” olarak tanimlaniyordu. Bkz. Aksan, Her Yénuyle Dil,
11, 149.

201 Aksan, Her Yonyle Dil, 111, 160.
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Greimas’in anlamla ilgili vardigi su iki sonug¢ Firth’in diislinceleriyle paralellik arz

etmektedir.

1) Bir tek sozciigilin bir anlami yoktur.

2) Anlamm 6n kosulu baginty/iliski’dir (relation).?%

Kullanim, bir bakima baglami1 yani kelimelerin konusma, ciimle ya da metin
igerisinde bulunmalarini zorunlu kilmaktadir. Kelimeler tek baslarina iken yine de anlamli
midirlar? Wittgenstein, Guiraud ve Greimas’in anlami, kullanima refere eden diisiinceleri
bagimsiz kelimelerin sozliikte madde basi olarak bir karsiliklarinin olabilecegini fakat
anlamindan s6z edilemeyecegini aciga ¢ikarmaktadir. Bu durumda birakin edati, isim ve

fiilin bile miistakil bir anlamindan bahsedemeyiz.

Wittgenstein, Guiraud ve Greimas’in kelimenin anlam1 hakkinda sdylediklerinden de
anlasilmaktadir ki; “Edatlar, kendi basmna bir anlami olmayan gorevli sozciklerdir.
Kendilerinden onceki sozciiklerle kendilerinden sonraki sozciikler arasinda ¢esitli anlam
ilgileri kuran bu kelimeler, dil i¢indeki kullanimlariyla anlam kazanirlar.”?®® Ayrica
kullanim, kelimeye anlam kazandirdigi i¢in ‘edatin anlami vardir, edat anlamli sdzctiktiir’
diyenlerin diisiincesi de yabana atilamaz. Nasil ki diger kelimelerin (isim ve fiil) anlam1

kullanimla ag18a ¢ikiyorsa ayni sey edat i¢in de s6z konusudur.

Dilin, iletisimsel bir degeri vardir. Higbir kelime, hicbir climle, hatta hicbir harf,
anlam ve islevden soyutlanmis olarak kullanilmaz; her birinin belirli bir islevi, ifade ettigi
bir anlami vardir.?* Edatlara baktiimiz zaman bir nesne, vasif, yer veya hareketi

karsilamadiklarin1 ama bir gorev yiiklendiklerini gérmekteyiz. Bu durumda kelimeleri tek

202 Aksan, Her Yoniyle Dil, 111, 164.

203 Omer, Ahmed Muhtar, “Baglam Teorisi”, ¢ev. Sahin Giiven, Bilimname, Say1: 20, 2011/1, Kayseri 2012,
s. 197.

Simsek, “Arap Dilinde Zaid Edatlar”, s. 382. “Harfin iletisimsel degerinin olmasi, onun anlam yiikii
tagimasi yoniiyledir. Sozciiklerin sahip oldugu sey ise anlamliliktir. Harflerin tek baslarina kendilerine
0zgii bir anlamlilig1 yoktur, ama tek bir harf, bir sdzciigii diger sdzciikten ayirabilme giicline sahiptir. Bu
ayrim giicii de anlam yiikiinii olusturur. Ornegin bas ve bos sdzciiklerini anlam agisindan birbirinden
ayiran sey /a/ ve /o/ sesleridir.” Bkz. a.y.

204
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basina ve sozliik anlamlariyla degil, kullanim sirasindaki islevleriyle degerlendirmenin daha

dogru oldugu asikardir.

Edatlarin kdkenine dogru etimolojik bir ¢alisma yapilabilse her edatin bir isim veya
fiil kokiine gittigi goriilebilir. Bu koklerin de o donemde elbette bir anlam1 vardir. Zeynep
Korkmaz gorevli kelimeler grubunda gordiigli edatlarin kdken itibariyle isim ve fiilin yeni
formlar1 oldugunu su sekilde ifade etmektedir: “Baglaclar, edatlar ve tinlemler gibi anlamli
degil, gorevli kelimeler sinifina giren dil 6geleridir. Tiirkcede dilin temel yapisini isim ve
fiil grubuna giren anlamli kelimeler olusturdugundan, gorevli kelimeler, dilin yap1 ve
isleyisindeki sistem 6zelligine bagli olarak, pek az istisnast ile bu iki gruptan alinan sozlerin
yeni birer sekillenmeden ge¢mesiyle olusmustur.”?®® isim ve fiil tek basina anlami olan
kelime seklinde tarif edilmektedir. Zaten kelime tiirlerinin kdken olarak da isim ve fiil
seklinde ayrildigini kelime tiirleri boliimiinde ifade etmistik. Bu durumda tek basina bir
anlami olmayan kelime olarak tanimlanan edatin isim veya fiil kokiine bakarak anlamli ya

da yar: anlaml kelime diye adlandirmak?®® miimkiin goziikmektedir.

Edat bir yana isim ve fiilin bile tek basina anlami1 yoktur goriisiinii savunanlar anlamli
en kicuk dilsel birim olarak ciimleyi adres gostermektedirler. Clnki kelimenin hangi
anlamini tespit edecegimiz climle i¢inde belli olur. Sozlii ve yazili iletisimde kelime,
climleye; ciimle de metne gore daha az anlamlidir. Ancak yine de metinden bagimsiz bir
bigimde kelimenin anlaminin sozliiklerde ifade edilmesi metin disinda da bir anlam
oldugunu gostermektedir.?®” Edat da isim ve fiile nazaran tek basina bir anlam yansitmayan
fakat metin icerisinde anlam kazanip metnin unsurlari arasinda iliski kuran gorevli

kelimedir.

Kelimenin delaleti, sadece gosterdigi anlamla sinirli degildir. Bu delalet, kelimenin,

dilsel baglamda kazandig: biitiin anlamlar1 da igerir. Ciinkii gergekte kelimenin delaleti

205 Korkmaz, Zeynep, “Baglaglar ve Tiirkiye Tiirkgesindeki Olusumlar1”, Turk Dili, TDK Yay., Cilt:
LXXXIX, Say1: 638, Ankara 2005, s. 120.

26 Yavuz, s. 74.

27 Kocaman, Ahmet, “Dilde Baglam ve Anlam iliskileri Uzerine”, Cilt: XXXIX, Say1: 332, Mayis 1979, s.
400.

55



mutlak bir delalet degildir. Onun gercek delaleti kullanildig1 baglama goéredir. Aym sekilde
climlenin anlama delaleti, ciimleyi olusturan unsurlar ile ciimlenin sdzdizim yapisina

baglidir.20®

Edatin anlami1 olmayan bir kelime oldugu goriisii daha agir bastigina goére bu
kelimeler nigin dilde mevcutturlar? sorusu ister istemez akla gelmektedir. Edat i¢in yapilan;
kelime ya da ciimleleri birbirine baglar, kendisi disindaki kelimelerle anlam kazanir,
kullanildig kelimenin ciimle icindeki diger kelimelerle iliskisini gosterir seklindeki tanimlar
edatlarin yiiklendikleri islevleri anlatmaktadir. Higbir nesne veya eylemi karsilamamalarina

ragmen dilde vazife goren kelimelerdir.

Edatlarin anlamlar1 fonksiyonel anlam oldugu i¢in baglama olan ihtiyaglar
zorunludur. Edatlarin sézliiksel anlami1 yoktur ancak onlarin bag/iliski kurma gibi genel bir
fonksiyonel anlami vardir. Daha sonra edatlar bu genel basligin altinda nefiy, tekid vb. 6zel
fonksiyonlariyla temayiiz ederler. Oyle ki edat, ciimlenin biitiin dgeleri arasinda iliski kuran

unsur olur.2%

Dilin yap1 tas1 kelime olmasina ragmen iletisim kelimelerle degil, ancak ctimlelerle
gergeklesmektedir. Bu anlamda yukarida da belirttigimiz gibi Wittgenstein, Guiraud, Firth
gibi bir¢ok diisiiniir kelimenin ancak climle i¢inde kullanimiyla anlam kazanabilecegini
savunmaktadir. Bu sebeple bazi diistiniirler cimlenin anlama sahip olan birinci 6ge oldugu
fikrini savunmuslardir. Clmle kelimelerden olusur. Cmlenin anlaminin da onu meydana
getiren kelimelerin anlamlarindan olustugu diisiiniilebilir. Ancak climle sadece kelimelerin
bir araya gelmesinden olusan bir yapt olmadigi gibi, climlenin anlamimni bilmek i¢in de

sadece kelimelerin anlamim bilmek yeterli degildir.?

Dil, sinirli sayida kelimeyle, sinirsiz anlam viicuda getirir. Bu durumu Cruse “Dilin

en ilgi ¢ekici 6zelliklerinden biri sinirli kaynaklardan sinirsiz kullanimlar olusturmaktir.”

208 Asutay, M. Micahit, Arap Anlambilimi ve Arap Anlambiliminin el-Hasdis teki Temelleri, Atatlirk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bastlmamis Doktora Tezi, Erzurum 2013, s. 106-107.

209 Hassan, el-Lugatu’I- ‘Arabiyye, s. 125.

210 Bor, s. 26.
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seklinde ifade etmektedir. Dolayisiyla, bir kelimenin, tek basina iken, ¢ok sayida anlama
delalet edebilme imkan ve ihtimali vardir. Bu olasiliklar1 ortadan kaldiracak olan da

kelimenin ciimle ve metin icerisindeki baglam olacaktir.
Buraya kadar verdigimiz bilgilerden hareketle edatin anlami ve gérevi noktasinda

a) Edatin kendi basina bir anlami yoktur, diger kelimelerle birlikte ciimle icinde bir

anlam kazanir,
b) Kendi basina anlami vardr,

¢) Kendi basina anlami olmayan gérevli kelimedir yaklagimlarinin 6n plana ¢iktigini

gormekteyiz.

Arap gramercilerine gore edatlar, ciimlelerle gosterilen anlamin temelini olusturan,
tek basina anlami olmamakla birlikte ciimle iginde belli anlam ve gorevleri olan dil
Ogeleridir. Onlar edatlari, climle igindeki gorevleri bakimindan ele alarak edatlara iliskin
deyimler (miifredatu’l-hur(if) adiyla inceleme konusu yapmislardir.?*! Edatin ne oldugu ve
dilde nasil bir fonksiyon gordiigii hakkinda konusmak, “cimle” kavramiyla yakindan

irtibathidir.

Cimle, kelimelerin biraraya gelmesiyle olusturulan ve bir hiikiim/yarg: bildiren
biitiindiir. Biri isim ve digeri fiil olmak iizere en az iki unsurdan olusur. Bunlardan isim
unsuru, ciimlenin miisned ve miisned ileyhine karsilik gelirken, fiil sadece ciimlenin

miisnedine karsilik gelir.?1?

Ciimlenin asil unsurlar1 (umde) miibteda ve haber yani 6zne ve yiikklemdir. Bunlarin
disindaki diger unsurlar ise fazla yani mitemmimat-: ciimledir. “Belagatte mitemmimat-:
cumle terimi ile ciimlenin asil unsurlar1 (umde) olan 6zne ve yiiklem disindaki diger unsurlar

kastedilmektedir. Climlenin bu yardimci, tamamlayict unsurlart belagatte hal, zarf, temyiz

211 {bn Hisdm, Mugni’I-Lebib, 1, 65.
212 Simsek, Kelime Gruplart, s. 203.
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ve miteallikat-1 fiil olarak ii¢ ana kisma ayrilmaktadir. Bunlarin bulunmasi séziin daha iyi

anlasilmasini saglar ve sézden umulan yarar1 artirir.”?*3

Dil bilgisinde cumle turleri belirlenirken genellikle misned/haber/ylikleme dikkat
edilir. Yiiklemin cinsi, yeri, tasidig1 anlam ciimlenin tiiriinin belirlenmesinde rol oynar.?'4
“Miisned ileyh ve miisnedden olusan ciimleye isim ve fiil ciimlesi olarak baktigimizda isim
cumlesinin temel 6geleri, mubteda ve haber; fiil cimlesinin temel 6geleri ise fiil ve fail
olmaktadir. Fiilin oldugu yerde su Ogeler de bulunabilir: Bes mef’Gl (mef’tlbih,

mef ilma‘ah, mef*lfih, mef*tllieclih ve mef*tlmutlak) ve hal.”?%®

Mibteda ve haber, nahiv ve belagat kitaplarinda belirtildigi gibi iki ana cumle
cesidinden haber climlesinin esas unsurlaridir. Haber ciimlesi “hakkinda ‘bu dogrudur’ ya

da ‘bu yanlistir’ deme ihtimali bulunan” ciimledir.?*°

Cimle icinde misned ileyh olan dgeler fail, naib-i fail, miibteda, nakis fiilin ismi
(1525 58 (gials 0K, -J gibi amel eden edatlarm (&Y ¥ (i (&) ismi, &) ve benzerlerinin
ismi, 1au’n-nafiye li’l-cinsin ismidir.2t” Misned ileyh olarak gelen bu unsurlardan miibteda

ve fail, asli unsurlardir.

Miisned/haber, isim ciimlesinin ikinci temel unsurudur. Nakis fiillerin ((&h%515 o8

Wis215 515 haberi, --J gibi amel eden edatlarin (&Y ¥ (i 1) haberi, ) ve benzerlerinin

213 garag, M. Yekta, Klasik Edebiyat Bilgisi Belagat, Gokkubbe Yay., 9. Baski, Istanbul 2011, s. 74. Kelamin
unsurlar1 umde ve fazla olmak iizere ikiye ayrilir. Umde dogrudan climleyi meydana getiren asil unsurlar
yani miisned ve musned ileyh, fazla ise miisned ve miisned ileyh ile ilgili kayitlar-baglar ve miitemmimat-
1 ciimle ad1 verilen climle tamamlayicilar1 yani climledeki yardimei unsurlardir. Bkz. Sarag, s. 57.

214 Garag, s. 59. Arap dilindeki cimle gesitlerinin ayrintil anlatimi igin bkz. Simsek, Kelime Gruplart, s. 59
vd; Seving, Resul, Arapcada Ciimle Yapist, Ensar Nesriyat, Istanbul 2007, s. 137 vd.

25 Simsek, Kelime Gruplari, s. 203.

216 g|-Kazvini, Celaleddin Muhammed b. Abdurrahman, et-Telhis fi ‘Ulimi I-Belaga, srth. Abdurrahman el-
Berkiki, Daru’l-Fikri’l-‘Arabi, 1932, s. 38. Ihbar ciimleleri daha ¢ok olay ve olgular tasvir eden
bildirimsel anlatimlar1 dile getirirken, ingai ifadelerle ise daha ¢ok emir, nehiy, sual, talep, rica gibi eyleme
doniik sézler dile getirilmektedir. Bkz. Durmus, Ismail, “Ihbar”, DIA, Istanbul 2000, XXI, 527; Gorgiin,
Tahsin, “Insa”, DI, Istanbul 2000, XXII, 339.

217 el-Galayint, I, 13.
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haberi, lau’n-nafiye li’l-cins’in haberi olarak adlandirilan hususlar da miisneddir.?*® Miisned

olarak gelen bu unsurlardan miibtedanin haberi, asli olandir.

Cimle ile ilgili yaptigimiz agiklamalardan anlasilmaktadir ki edatlar, cimlenin
umdesi degil, fazlasidir. Edatlar, climle unsurlar1 arasinda iligki kurarak bu unsurlarin fiil
veya habere katilma seklini ifade eder. Bir cimlede fazla olan unsurlar bulunmayabilir. Bu
durumda ciimlenin hiikkmii degismeyip sadece soziin anlami tam olarak yerine gelmez ve

s0zden umulan fayda agiga ¢ikmaz.

Gilinlimiizde dilciler kelimenin anlaminin, kullanildig1 baglamdan bagimsiz olarak
tespit edilemeyecegi goriisiinde ittifak etmis gibidir.?!® Kelimenin anlammi, o kelimeyle
beraber kullanilan diger kelimeler ortaya ¢ikarir. Ornegin = fiilinin, sozlukte ctimle
ornekleri verilmeksizin vurmak, ¢almak, rekor kirmak, randevu belirlemek, yeryiiziinde
dolasmak, ornek vermek®®® gibi karsihklarinin oldugunu gormekteyiz. Bunlardan
hangisinin &5 fiilinin anlami oldugu ancak bu kelimeyle birlikte kullanilan diger

kelimelerle ortaya ¢ikar.

Edatlarin tasarim veya cagrisimlari diger kelimelere gore zihinde tam olarak
olugmayabilir. Bu durumda, edat anlamsizdir diyebilir miyiz? Edatlar bir bagka kelimeyle
kullanildiginda zihindeki tasarim ve c¢agrisimlar: netlesir ki bu da onlarin anlamlarinin
belirginlesmesine neden olur. Bir kelime tamamen anlamsiz olarak dilde barinamaz. Bu
baglamda herhangi bir edat igin tamamen anlamsizdir demek uygun olmaz. Ciinkii edat,
kelimeler arasinda benzerlik, karsitlik, benzetme... gibi iliskiler kurarak metnin biitiin

anlaminin ortaya ¢ikmasina yardimei olur.

28 el-Galayin, I, 14.

219 Hassan, el-Lugatu’'l- ‘Arabiyye, s. 331.

20 g|-Feyy(imi, Ebu’l-Abbas Ahmed b. Muhammed b. Ali, el-Misbéhu 'I-Munir fi Garibi’s-Serhi’I-Kebir, el-
Matbaatii’l-Emiriyye, 5. Baski, Kahire 1922, II, 490.
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Sonug olarak kendi basina anlamli kabul edilen isim ve fiillerin anlami1 dahi ciimle
igerisindeki kullanimina baglanmistir. Bize gore ilk bakista anlam1 net olarak goriilmeyen

edatlar i¢in de kendi baslarina anlamsizdir demek dogru goériinmemektedir.

1.5. Edatlarda Cok Anlamhihk

Biitiin dillerde sinirsiz sayidaki anlamlar1 ifade edebilmek i¢in kelimeler kullanilir.
Ancak sinirsiz sayidaki anlamlar i¢in sinirsiz kelime bulunmasi imkansizdir. Bu nedenle
ayni kelimeye, bulundugu baglama gore bir¢ok anlam yiiklenebilir. Kisacas1 bir dilde
herhangi bir kelime (isim, fiil ve edat) ¢ok anlamli olabilir. Bu itibarla, Arap dilinde edatlar
da ¢ok anlamlilik gostermektedir. Nahiv ve hurifu’l-me‘ani literatiiriinde bu olguyu ifade
eden farkli kelimelerin ya da ifadelerin kullanildig: goériilmektedir. Ornegin, sebep-sonug
iligkisi kuran ;3" edatinin ele alindig: yerlerde “C\:j BY6 22 cursf N6 127222 gibi ifadeler

gecmektedir. GlnUmuzdeki en énemli Arap dilbilimcilerinden biri olan Temmam Hassan

o

islevsel ¢cok anlamlilig1 ifade ederken “§\SE‘§Q Lokl dlm.i\ 33257223 kavramini kullanmaktadir.

,,,,,

Cok anlamlilik,?** genellikle bir sozciigiin birden fazla anlamda kullanilmasi
demektir. Islevsel ¢ok anlamlilik ise bir kelimenin, ciimle icinde farkli gorevlerde
kullanilmasidir. Bu agidan baktigimizda 6zellikle edatlarin islevsel ¢ok anlamli s6zcukler

oldugunu gériiyoruz.??°

221 el-Muradf, el-Cene’'d-Danf, s. 261.

222 {bn Hisam, Mugni’I-Lebib, 11, 31.

223 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye, s. 164.
24 «Cok anlamlilik ve ¢ok islevlilik olgusu, dilin ekonomik bir dizge oldugunu gésterir. Her anlam ve islev
icin, ayr1 bir sozciik ya da ek kullanacak olsaydik, 6grenmemiz gereken sézciik ve ek listesi bir hayli uzun
olacakti. Oysa her birim, birka¢ islev tasirsa, dgrenilecek, akilda tutulacak birimlerin sayisi azalir,
beynimize fazla yiiklenilmis olmaz.” Erkman-Akerson, s. 152.

Simsek, Kelime Gruplari, s. 42. Ayn1 durum Tirkge ya da baska diller i¢in de s6z konusudur. Mesela bir
yerel se¢imde se¢cmenlerin kimlikleri ile ilgili bir kanun metninde kullanilan edatlar su sekilde farkli

yorumlara konu olmustur:

225

“Sandik se¢men listesinde yazili se¢gmenin kimligi, niifus hiiviyet ciizdani veya kimlik tespiti amaciyla
diizenlenmis ve Turkiye Cumhuriyeti kimlik numarasini tastyan resmi belgelerle belirlenir.”
“Tartigmanin sebebi T.C. kimlik numarasi tasima sartinin VE atif edatiyla

1. niifus ciizdan

2. kimlik tespiti amaciyla diizenlenmis resmi belgelerin her ikisine birden aymi anda atfedilebilip
edilememesi hususundaki belirsizlikti.

“Niifus hiiviyet ciizdani veya kimlik tespiti amacwyla diizenlenmis ve Turkiye Cumhuriyeti kimlik
numarasini tasiyan” ifadesi hukuk¢ular tarafindan iki ayri sekilde yorumlanmaktaydi.
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Bir edatin farkli anlamlara gelmesi ve farkli anlamsal iligkiler ifade etmesi goriiniirde
iletisimsizlige yol agan bir durum olarak goriilebilir. Fakat bir dilsel gosterge metin ve
konusma igerisinde sadece bir anlami ifade eder. Bir kelime ya da climlenin, metin i¢erisinde
cesitli karinelerin yardimiyla tek bir anlami ortaya konulabilir. Ancak bazi durumlarda
karinenin varli§ina ragmen siiphe ortaya ¢ikabilir. Kisisel diisiince ve algilayis bi¢imlerinden
dolay1 kastedilen anlam tam olarak ortaya konamayabilir. Ornegin [x23) fiili o harfi ceri ile
kullanildiginda mesgul olmak, ilgilenmek, &= harfi ceri ile kullanildiginda ilgilenememek

anlamma  gelmektedir.??®

Fiilin hangi harfi cerle kullanildigi kastedilen anlami
belirtmektedir. Ayni fiil, harfi cer kullanilmadiginda kastedilen anlam nasil belirlenecektir?
Bu durumda, her iki anlam mi yoksa bunlardan sadece birisi mi kastedilmistir? Ilkesel olarak

iki anlamdan birinin belirlenmesi gerekir.

Edatlar birden fazla anlamsal fonksiyon icra edebilir. Ancak bu anlam ve
fonksiyonlardan bir tanesi bu edatin temel/asli anlam ve fonksiyonunu gosterirken; diger
anlam ve fonksiyonlar ise talidir. Ornegin, .+ edatinin temel anlam ve fonksiyonu “zarf”
olmasidir. Ancak bu edat bu temel yapisinin disinda sart anlami da ifade edebilir. Hangi
anlamda ve fonksiyonda kullanildigin1 gosterecek olan sey ise, edatin kullanildigi ctimledeki
dilbilgisel iligkilerdir. Sart iislubunda, sartlilik anlammi ifade eden ana sart edati
-nahivcilerin tabiriyle “orsdl gt fj”— 3 sart edatidir. Diger sart edatlari, sarthilik ifade
etmelerinin yani sira temel anlam ve fonksiyonlarindan tamamen sityrilmamislardir. Bagka
bir ifadeyle, 5| edati sadece “sartlilik” yani iki ciimle arasinda sebep-sonug iliskisi kurma

fonksiyonu icra eder; bir bagka anlam ve fonksiyonda kullanilmaz. _:+ edati, esas olarak

Bazi hukukgular bu ifadeyi “/niifus hiiviyet ciizdani veya kimlik tespiti amaciyla diizenlenmis] ve Turkiye
Cumhuriyeti kimlik numarasint tastyan” seklinde yorumlayarak, T.C. kimlik numarasi tasima sartini her
iki belgeye birden atfetmekteydi ki bu durumda niifus hiiviyet ciizdaninda T.C. kimlik numarasi
bulunmayan se¢gmenler oy kullanamayacakti.

Bazi1 hukukgular ise “/niifus hiiviyet ciizdani] veya [kimlik tespiti amaciyla diizenlenmis ve Turkiye
Cumhuriyeti kimlik numarasint tasiyan] ” seklinde yorumlayarak T.C. kimlik numarasi tagima sartini
yalnizca kimlik tespiti amaciyla diizenlenmis resmi belgelere atfetmekteydi ki, bu durumda niifus hiiviyet
clizdaninda T.C. kimlik numarast bulunmayan se¢gmenler oy kullanabileceklerdi.

Burada kisaca anlatilan mesele, merkezinde iki edatin bulundugu bir kanun metninin, ayni1 anda birden
fazla anlama deléalet etmesinden kaynaklanmaktadir.” Bkz. Isparta, s. 1-2.

i o o) 32 Rl A8 sV O a8 s Bagskalarimin kusurlariyla mesgul olan kendi ayiplarim
diizeltmekle ilgilenemez.

226
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“zamanllik (zarfiyyet)” ifade eder; yani bu edat 6ziinde ve temelinde fiilin zamanini
gostersin diye vaz® edilmistir. Ancak bu gorevinin disina ¢ikarak “sartlilik” fonksiyonu da
tasir. Ancak bu sarthilik salt bir sartlilik degildir; zamanlilik fonksiyonunu da muhafaza

ederek sartlilig1 zamanlilikla harmanlar.??’

Yukarida da goriildiigii gibi metinde kurulan iliskileri ya da ¢esitli gramatik olgulari
belirten edatlarin bir kismi o iliski tiirliniin veya gramatik olgunun temel edati1 olarak gérev
goriir. Nitekim nahivciler, Arap dilindeki bazi1 edatlari, temel ya da ana edat seklinde
adlandirmaktadirlar.22 Mesela hemze (7) temel istifham edati, Y| ana istisna edati, 3 temel
sart edati, of muzariyi nasbeden ana edat, u\ fiile benzeyen edatlarin ana edati, 58" nakis

fiillerin temeli, < temel yemin edati, 3 ana atif edati ve & temel nida edatidir.?®

Edatin oncelikli ifade ettigi bir anlam1 vardir ve anlam harfleri ya da asli edatlar
olarak adlandirilir. Olumsuzluk ve soru edatlarinda oldugu gibi eger (s6zde) sakit olursa
anlam degisir ancak soziin aslinda bir bozulma olmaz. Edatlar, asli ve muhavvel (doniismiis)
edatlar olmak iizere ikiye ayrilir. Harf-i cerler, atif edatlar1 vs. asli edatlardandir. Istifham ve
sart ciimlelerini baglamada kullanilanlar, 5 ve benzerleri, 38 ve benzerleri gibi olanlar ise

muhavvel edatlardir. Muhavvel (déniismiis) edatlardan bazilar1 sunlardir:?%

P

— 1 (G & gibi bazi edatlarin sart, istifham, masdariye, zarfiye ve taacciib anlamina

aktarilmasi

— Cokluk ifade eden kem-i haberiye ve soru igin kullanilan kem-i istifhamiye gibi

bazi miiphem (kapali) lafizlarin, climleleri baglamada kullanilmas1

221 e|-Himsi, Muhammed Tahir, Min Nahvi’l-Mebdni ila Nahvi’l-Me ‘dni, Daru Sa‘duddin 1i’t-T1ba‘a ve’n-
Nesr ve’t-Tevzi‘, 1. Baski, Dimesk 2003, s. 357.

28 g|-Kudat, Selman, “Zahiretu’l-Ummat fi’n-Nahvi’l-* Arabi”, Hevliyydtu 'I-Cami ‘ati't-Tnusiyye, Say1: 36,
Tunus 1995, s. 139; el-Osman, Hasan Ahmed, el-Ummehdt fi’I-Ebvdbi’n-Nahviyye, el-Mektebetii’l-
Mekkiyye, 2. Baski, Mekke 1425/2004, s. 6-7.

229 el-Kudat, s. 140.

230 Hassan, el-Lugatu’I- ‘Arabiyye, s. 123.
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— 31 QBT (& gibi bazi zarflarin cevap (ceza), sart ve istifham ciimlelerini baglamada

kullanilmasi.

Edatlarin c¢ogu yap1 itibariyle ayni olmasina ragmen bircok anlam ifade
etmektedirler. Ornegin + edat: asagidaki 6rneklerde de goriildiigii gibi soru ismi, ism-i

mevsil ve sart ismi olarak kullanilir.

el o5 Kim geldi? (istifham)

s s Sevdigin geldi. (Ism-i mevs0l)

R Ags i Calisan basarir. (Sart)

i edat1 da nefiy (olumsuzluk), soru ismi, ism-i mevsil, ta‘accubiye ve masdariye
olarak kullanilir.

b &b 5> g v Isteyeni olan bir hak zayi olmaz. (Nafiye)

Glaag v \,e\ Sana faydali olani oku! (Mevsile)

b O nedir? (Istifhamiye)

&) Jv\ L Bahar ne kadar da glizel! (Taaccubiye)

G a3 LS a’)Lan @prjfj “Bana yasadigim siirece namazi ve zekati emretti. »231

(Daym(ime)

Tek bir yapi, farkli farkli islevler icra eder ve sarf ve nahve ait veriler arasinda
iligkilerin karigmasina sebep olur. Onlarin arasini Arap dili iisluplart agisindan ince bir
anlayis ile netlestirmek (ayirmak) gerekir. Anlami, baglam igerisindeki lafzi ve anlamsal

karineler gerceklestirir ve bu da gerceklestiginde anlam agik bir sekilde ortaya gikar.?%?

281 Meryem, 19/31.
282 Han,s. 11.
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Edatlarin yerine getirdigi anlamlar, baglam icerisindeki iliskileri ifade tiirtindendir.
Iliskinin ifade edilmesi ise sdzliiksel degil, fonksiyonel bir anlamdir. Edatlarn baglam
disinda bir gergevesi, bir varlik alani yoktur. Ciinkii edatlar temel olarak baglam ve

damimelere?®® gereksinim duyar. Su halde edat lafzi karinelerden biridir.?%*

Edatlar i¢in hurifu’l-me‘ani ve fikih usOlu eserleri ile nahiv kitaplarinin ilgili
bolimlerinde birgok anlam zikredilmektedir. Mesela el-Muradi el-Cene’d-Dani isimli
eserinde 5 edatinin tesbih, tahkik, sek ve takrib olmak tizere dort anlami vardir, dedikten
sonra biitiin bu anlamlarin teghih iliskisi kurdugunu ifade etmektedir.*® Yine el-Muradi, J
edatmin kirka yakin anlami oldugunu belirtmis, biitiin bu anlamlarin ihtisasa dayandigini,
tizerinde disiiniildiigiinde ta‘lil anlammin dahi ihtisastan baska bir sey olmadigimi
belirtmistir. Yani bu edatin temel anlami ihtisastir.?3® Ayni iliski tiiriinii ifade eden bir edat
i¢in bile kaynaklarda birden fazla anlamin zikredilmekte oldugunu gérmekteyiz. Bu durum

edatin islevsel olarak ¢cok anlamli bir dil birimi oldugunu gdstermektedir.

Sonug olarak bir edat metin icerisinde ornegin sart iliskisi kurdugu gibi istitham vb.
degisik islevler de gormektedir. Bu da edatin iglevsel agidan ¢ok anlamli ve ¢ok fonksiyonlu

oldugunu gostermektedir.

1.6. Metin icerisinde Edatlarin Kullanim
Edatlarin siralamada sadaret (6ne gegme) hakki vardir.?%” Siralama, istenilen anlami

(zihne) yaklastirmaya yardimeci olan bir karinedir. Edat, siralamada zamirlerden daha

233 Edat, bir anlam ifade edebilmek icin “anlamini tamamlayic1 ve kendisinden sonra gelen” kelimeyle

kullanilir ki buna damime denir. Bkz. Hassan, el-Lugatu’[- ‘Arabiyye, S. 126.

Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye, s. 127. Edatlara bir sozciigiin kullanimi agisindan yaklagtigimizda [bir

sozcik i¢in {ig tiir kullanim vardir: Sézliiksel kullanim; s6zliik anlamini ¢agristiran hakiki delalet. Mecazi

kullanim; aralarinda bir iligki olan ve birincinin (hakiki anlamin) fer‘i olarak degerlendirilen mecazi

anlami cagristirir. Digeri ise (vazifi kullanim)] edatlarin kullaniminin {i¢lincii tiir kullanim gergevesine

girdigi goriiliir. Clinkii edatlarin ne hakiki ne de mecazi delaletleri yoktur. Edatlar kendi i¢lerinde degil,

bagkalar1 ile birlikte (fi gayrihi) baz1 anlamlara delalet ederler. Edatlarin delaletleri dikkate alinirken,

“diger” ogesini dikkate almak gerekir. Bkz. es-Semsan, Ebli Evs Ibrahim, “el-Isti’malu’l-Vazifi 1i’1-

Luga”, el-Mecelletu’I- ‘Arabiyye li’I- ‘Ulimi I-Insdniyye, Cilt: 10, Say1: 37, 1990, s. 35-37.

2% el-Muradf, el-Cene’d-Danf, s. 570-573.

236 el-Muradi, el-Cene’d-Dant, s. 95, 109. Ayrica bkz. ibn Hisam, Mugni’I-Lebib, 111, 152.

237 “Baglaglarin (edevatu’l-ciimel) siralamasi/dizimi daima sadarettir. Hurfu’l-me‘aninin dizimi ise dahil
oldugu kelimenin oniine gegmesidir.” Bkz. es-Saki, s. 267.
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oncelikli bir konuma sahiptir. Baz1 edatlar ciimle basinda gelip ciimleyi bildirmek istedigi
anlama sevk ederler. Boylece ciimleye belli bir anlam katarak ifade tisluplarindan 6zel bir
tisluba sokarlar. Miitekellim, ciimle basinda gelip ciimlenin tislup tarzini belirleyen edatlarla
olumlu ciimleyi olumsuza veya soru ya da ikisi disinda bir climleye ¢evirmeyi istediginde
bu amaci gergeklestirmek icin bu edat tiirlerinden birini getirir. Matufun basinda gelen atif
edatlar1 ya da mecrirun 6niinde gelen cer harflerinde oldugu gibi baz1 edatlar —cimlenin

neresinde olduguna bakilmaksizin— basina geldigi ifadeyle biitiinlesmektedir.3®

Istifham, tekid, terecci, nefiy vb. edatlar, ciimledeki konumuna bakilmaksizin
eklendigi kelimenin basinda yer alir. Cer harflerinin mecriruyla, atif edatlarinin matufuyla
kullanilmast edatin adeta dahil oldugu kelimenin ayrilmaz bir pargast oldugunu ifade
etmektedir. Edatin damimesinden miistagni olmas1 miimkiin degildir. Ozellikle ciimlenin
amiliyle mecrir isim arasinda araci sayilan cer harflerinin kurmus oldugu iligski bu ikisini
parcanin biitiinle ya da fer‘in asliyla irtibatinda oldugu gibi manevi bir irtibatla ciimlenin
dizimiyle iliskilendirir.?*°® Edatlar kendileri disinda bir damimeye muhtagtir. Anlam ancak

bu sekilde tamamlanir. Cér ancak mecrirla, ati:f matufla bir anlam ifade eder.?*

Baglam, edatin ciimlede —tek fonksiyonlu edatlar grubu igerisinde— sadece bir edat
olarak kullanilmasin1 saglar ve onun diginda yerini alabilecek biitiin edatlar1 da uzaklastirir.
es-Suylti “fiil, gergeklesmesi istenilen anlami miktarinca birgok harf-i cerle gegisli
yapilabilir. Ciinkii bu anlamlar fiilde zaten mevcuttur ve cer harfleri sadece bu anlami agia
cikarir” derken isabet etmistir. &35 Crkrim dediginde ¢ikmanin baslangicini agiklamak
istiyorsan ;\5\5\ i &35% Evden ¢iktim dersin. Yok eger bir seyin ilizerine ¢ikmay anlatmak

istiyorsan £\ J& &35 Hayvamin dizerine ¢iktim/bindim dersin. Bir yerden ayrilma ve

28 Han, s. 7. s ¢ 3 climlesini o a5 ¢ seklinde ifade ettiimizde car-mecr(run climlenin neresinde
olursa olsun edat 6begi olusturarak birlikte kullanildigini gérmekteyiz. Ayn1 durum atif edatlar1 igin de
s6z konusudur.

2% Rasid, s. 41-42.

240 Han,s. 7.
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uzaklagsmay1 ifade etmek istiyorsan J\ZU\ oF &35+ Evden disart ¢iktum dersin. Birliktelik

anlamini kastettiysen j—m L35 Silalumla ciktim dersin 24

Dilbilgisel baglam tek basina edata 6zel bir deger kazandirir, ciimlelerin genel
anlamimda edatlar 6nemli bir pay sahibidir. Metnin unsurlarini birbirine baglamada,
aralarindaki iliskiyi belirlemede biiylik Ol¢lide edatlar kullanilir. Nitekim bu hususu
Temmam Hassan soyle ifade etmektedir: “Olumlu ciimleler, emir ciimleleri ( (36 35 A5 55
gi) ve bazi Unlem ciimlelerini istisna ettigimizde fasih dilde bdttin cumlelerin Ogeleri
arasindaki anlamsal iliskinin ortaya konulmasinda edatlara dayandigini gérmekteyiz.””?#?

Olumsuzluk, yasaklama, tekid, istitham, sart gibi iliski tiirleri sadece bu kategorilerdeki

edatlarin metne dahliyle elde edilebilir.

Edatlar metin icerisinde 6nemli fonksiyonlar icra ederler. Bunlari iki temel fonksiyon
seklinde ifade edebiliriz: Birincisi, edatlarin gramatik olarak ister amel eden ister amel
etmeyen olsun ciimle ya da s6zin unsurlar1 arasindaki baglanti1 ve iliskileri saglayan nahvi
fonksiyonu; ikincisi, baglamin deléletinin smirlandirilmasii  saglayan anlamsal
fonksiyondur. Ozet olarak edatlarin fonksiyonlar1 nahvi unsurlarm anlamsal bilesenlerle i¢

ice gecmis bir durumdadir.?*®

Edatlar kelime tiirleri igerisinde her ne kadar anlamsiz dil birlikleri olarak
tanimlanmis ve genel kabule gore de gorevli kelimeler olarak karsimiza ¢iksa da metin
biinyesinde kurduklar1 anlamsal iligkiler bulunmaktadir. Bununla neyi kastediyoruz ve hangi

iligkileri ele alacagimiz iizerinde takip eden boliimde genisce duracagiz.

241 Rasid, s. 42.
242 Hassan, el-Lugatu’I- ‘Arabiyye, s. 123.
23 es-Serif, s. 23.
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IKiINCi BOLUM

EDATLARIN METINDE KURDUGU iLiSKi TURLERI

Bu boliimde metindilbiliminin inceleme yontemlerinden biri olan climleler arasinda
yapt bakimindan kurulan iliskilerin bir ¢esidi olan edatlar {izerinde islevlerine deginmek
suretiyle duracagiz. Metnin tesekkiiliine katkida bulunan Arapcgadaki edatlar: iliski tiirleri
yoniinden ele alip inceleyecegiz. Arastirmamizda edatlar metin igerisinde olusturduklar

iliski tiirleri agisindan siniflandirilarak incelenecektir.

Metin ya da sOylem icinde iki kavrami veya diisiinceyi baglama (atif), benzetme,
tekid, istisna, agiklama, daraltma, sebep ve tersini gosterme, karsitlama, birliktelik kurma
vb. edatlar tarafindan kurulan anlamsal iliski tirleridir. Edatlar, metin icerisinde
kelime/ctimle ve hiikiim arasinda ¢ok yonlii anlamsal iliski kurma gorevini yiiklenirler.
Edatlar sozdiziminde kelime ile hiikiim, kavram ile diisiince arasinda bir bag/iliski
kurarlar.?** Bu fonksiyonlariyla yazili veya sozlii anlatima derinlemesine incelik katan séz

birimleri olarak tezahlr etmektedirler.

Nabhiv, belagat, fikih usilii ve edat kaynaklarinda iliski tiirleri, her bir edatin izahinda

gordiigl is belirtilmek suretiyle ifade edilmistir. Mesela;

&Jtemenni edatidir.** Bu edat genelde gerceklesmesi miimkiin olmayan veya olmast

miimkiin goriilmeyen seylerin arzu edildigini anlatmak i¢in kullaniimaktadur.?*®

244 Dogan, s. 69.

245 ez-ZeccAcl, Hurifu’I-Me ‘dni, s. 5; er-Rummant, s. 157; el-Maleki, s. 366; el-Muradf, el-Cene d-Danf, s.
491.

246 {bn Hisam, Mugni’l-Lebib, 111, 511; el-Carim, Ali — Mustafa Emin, el-Belagatu I-Vidiha el-Beyan el-
Me ‘ani el-Bedi’, Daru’1-Me‘arif, 1999, 1, 207.
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b edati istidrak icindir.**" Bu edati er-Rummani “sozdeki ilk kistmdan vazgegip

11248

ikinciyi zorunlu kilmaktir seklinde tanimlamastir.

P

5K tesbih edatidir 2*° tesbih anlamiyla birlikte tekid edilmek istendiginde kullanilur.
Clnki 5 miiekked teshih ifade eder.?®® ez-Zemahseri 56 nin evvel emirde tesbih icin®®!
kullanmldigini belirtmektedir. 3 edati J tesbih edatindan daha giiclii bir benzetme ifade

eder.2%?

Arap gramerinde edatlarin cesitli tasnifleriyle karsilasmak miimkiindiir. ez-
Zemahseri el-Mufassal isimli gramer eserinde harf/edati yirmi alti simif igerisinde
degerlendirmistir. Arap gramerinin zenginlesmis bigimsel yapisini gostermesi bakimindan

bunlari soyle siralayabiliriz:?*3

1. Izafet harfleri (hurafu’l-izafe)

2. Fiilimsi harfler (huriifu’l-miisebbehe bi’l-fi‘l)
3. Atif harfleri (hurtfu’l-atf)

4. Olumsuzluk harfleri (hurGfu’n-nefiy)

5. Uyart harfleri (hurtfu’t-tenbih)

6. Seslenme harfleri (hurtifu’n-nida)

7. Tasdik harfleri (hurtifu’t-tasdik)

8. Istisna harfleri (hurtifu’l-istisna)

9. Hitap harfleri (hurtifu’l-hitab)

10. Sebep harfleri (hurifu’l-‘ille)

241 el-Ciiveyni, Imamu’l-Harameyn Ebu’l-Meali Abdulmelik b. Abdullah, el-Burhdn fi Usiili’l-Fikh, thk.
Abdulazim ed-Dib, Daru’l-Ensar, Katar, ts., I, 194.

248 er-Rummant, s. 71; Ubabene, s. 276.

249 ibn Faris, Ebu’l-Hiiseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya, es-Sahibi fi Fikhi’l-Lugati’l-‘Arabiyye ve
Mesdilihd ve Siineni’l-‘Arab fi Keldmihd, nsr. Ahmed Hasan Besec, Daru’l-Kiitubi’l-‘Tlmiyye, 1. Baski,
Beyrut 1418/1997, s. 117; Atik, Abdulaziz, fi’l-Beldgati’l- ‘Arabiyye ‘Ilmu’l-Me ‘dni el-Beyan el-Bedi ",
Daru’n-Nahdati’l-‘Arabiyye, Beyrut, ts., s. 273.

20 Rasid, s. 185.

%1 ez-Zemahseri, el-Mufassal, s. 398. i s 1af &uisd 38 “Asker, savas meydanminda sanki bir aslandir”
climlesi aslinda <)l ¢ 428 &4 5 bicimindedir. o

252 Ubabene, s. 234.

23 gz-Zemabhseri, el-Mufassal, s. 377-468.

68



11. Tefsir harfleri (hurtfu’t-tefsir)

12. Masdar harfleri (huriifu’l-masdariyye)
13. Ozellestirme harfleri (huriifu’t-tahsis)
14. Yakinlastirma harfleri (hurfu’t-takrib)
15. Gelecek zaman harfleri (hurtfu’l-istikbal)
16. Soru harfleri (hurdfu’l-istifham)

17. Sart harfleri (hurtifu’s-sart)

18. Sebebe baglama harfleri (hurifu’t-ta‘lil)
19. Engelleme harfleri (hurGfu’r-rad*)

20. Disillik “te”si (tau’t-te’nis)

21. Tenvin (et-tenvin)

22. Pekistirme “ne”’si (ninu’t-te’kid)

23. Sessizlik “he”’si (hau’s-stkat)

24. Duraklama “se”’si (sinu’l-vakf)

25. Inkar harfi (harfu’l-inkar)

26. Hatirlama harfi (harfu’t-tezekkir)?%*

Nabhivciler harfi degisik yonlerden siniflandirmiglardir. Arap dili gramerinde harf en
genel anlamiyla hece harflerini de me‘ani harflerini de kapsamaktadir.?>® Bu bakimdan harf,

su kisimlara ayrilir:

1) Hece Harfleri: “Mebani ya da hica harfleri” seklinde de isimlendirilen bu harfler,

sadece kelimelerin olusturulmasinda kullanilan ve Arapgada sayilar1 yirmi sekiz olan alfabe

24 pz-Zemahseri’nin ele aldigi harflerin tamami anlam harfi yani edat degildir. Bu harflerin bir kism sarf,

kirdat, tecvid gibi ilimlerin {izerinde yogunlastigi bi¢imsel harflerdir. ez-Zemahseri el-Mufassal’in
dordiincti boliimiinii bu tarz harflere ayirmistir. Bkz. s. 469-556.

25 Tavile, s. 193; Bilmen, Omer Nasuhi, Hukuk: Islimiyye ve Istilahdti Fikhiyye Kamusu, Bilmen Yay.,
Istanbul 1967, I, 108. ez-Zeccaci harfi iice (mu‘cem harfleri, ciiz harfleri ve mana harfleri) ayirdiktan
sonra nahivcilerin ilgilendikleri harfin mana harfleri oldugunu sdyler ve onu, “baskasiyla birlikte bir
anlam kazanan kelime” seklinde agiklar. Bkz. ez-ZeccacT, el-idah, s. 54; es-Suyati, el-Esbdh, 11, 25.
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harfleridir ki?®® bunlarin konumuzla dogrudan bir ilgisi bulunmamaktadir. Bununla beraber

Arap dilinde hece harfleri ¢esitli yonlerden tasnife tabi tutulmustur:
— Asil ve ziyade olmalarina gore hur(f-i asliyye - hurQf-1 zaide;
— Sihhat ve illet durumuna goére hurf-: sahiha - hurQf-1 mu ‘telle;
— Unlii ve iinsiiz olmalarina gére hur(f-: musavvite - hurQf-1 samite;
— Nokta durumuna gore hur0f-z mu ‘ceme - hurlf-1 miihmele;
— Ayri ve bitisik yazilmalarina gére hurQf-1 munfasila - hur(f-1 muttasila;

— Miistakil ve benzer sekle sahip olmalarina gore hur(f-i miifrede - hur(f-:

mitezavice;
— Adlarini teskil eden harflerin sayilarina gore hurQf-1 melfiiza - hurQf-1 melbiibe;

— Telaffuzu kolay harflere hurGf-: izldk, telaffuzu zor olan diger harflere hur(f-:

ismat;
— Seddelilere hur(f-1 miisakkale, seddeli olmayanlara hurGf- muhaffefe denir.?>’

Hece harfleri, kelimeyi olusturan harflerden ibarettir. Ornegin ;Lc kelimesindeki ¢
harfi bir hece harfidir. Hece harfleri, bir anlam ifade etmemekte sadece kelimeleri

olusturmaya yaramakta, dolayisiyla bunlarin sadece mahrecleri tizerinde durulmaktadir.

Bunlarin haricinde nahivcilerin isim ve fiilin disinda tiglincii kelime ¢esidi olarak ele
aldig1 mana harfleri/edatlar1 tasnif ederken yapi, bi¢im, fonksiyon ve anlam gibi farkli
kriterler kullandiklarin1 gérmekteyiz. Anlam ydniinden smiflandirmada edatin ciimleye
kattig1 anlam iizerinde durulmustur. Fonksiyon yoniinden ise kelimeleri, kelime gruplarim

ya da climleleri baglamasi agisindan bir ayrima gidilmistir. Bu ¢alismada edatlarin yap1 ve

256 ibn Faris, es-Sahibi, s. 63; es-Sertini, Resit, Mebddiu 'I- ‘Arabiyye, Daru’l-Mesrik, 16. Baski, Beyrut 2008,
S. 5.
27 Durmus, “Harf’, XVI, 162.
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bi¢im seklindeki tasniflerinden ziyade anlamlar1 ve metinde sagladiklar1 anlamsal iliskiler

uzerinde durulacaktir.

2) Me‘ani Harfleri: Arapcada kelime ii¢ kisma ayrilmaktadir. Birincisi kendi basina
bir anlam ifade eden ve zaman bildirmeyen kelimedir ki buna “isim” denir. ikincisi, kendi
basina bir anlam ifade edip zaman bildiren kelimedir ki buna “fiil” ad1 verilir. Ugiinciisii ise
bir anlam ifade edebilmesi i¢in isim veya fiil ile kullanilmasi gereken, diger bir ifade ile isim
veya fiilin i¢indeki bir anlami ifade eden kelimedir. Iste bu tiir kelimelere “me‘ani harfleri”
denir. Bu harflerin her biri farkli bir anlam tasimakta, bazilar1 ise, birka¢ anlamda
kullanilmaktadir. Bu itibarla me‘ani harfleri Arap¢ada son derece onemli bir yer isgal

etmektedir.

Arap dilinde me‘ani harflerinin sayilari, hangi sartlarda amel ettikleri, ne tUr
kelimelerin basinda yer aldiklar1 ve hangi kelime tiiriinden olduklar1 konusunda gramer tarihi
icerisinde farkli gortisler ortaya ¢ikmustir. Edatlarla ilgili literatir boliimiinde degindigimiz
gibi dilcilerin sadece edatlar1 ele alis metodu farklilik arz etmemektedir. Her eserin
karakteristik 6zelligi ve ortaya ¢ikis zamaninin muhtelif olmasi sebebiyle edatlarin ayrintili
ya da 0z bir sekilde ele alinis tarzi da farkli farkli olmustur. Bunun yani sira edatlarin sayilari
da bir miielliften digerine degigsmektedir. Hece harfleri sayi itibar1 ile anlam harflerinden
ayrilir. Hece harfleri 28 tane iken, anlam harfleri 95 tanedir. es-Suyti bunlarin 13 tanesinin
tek harfli (miifred), 82 tanesinin iki ya da daha fazla harften olustugunu, mukerrer olanlar

¢ikarildiginda anlam harflerinin 70 tane oldugunu soyler.?®® Gerek edatlarla ilgili mustakil

28 el-Muradi, el-Cene’d-Dant, s. 28; es-Suy(ti, el-Esbdh, 11, 26-27. Edatlarin sayis1 hakkinda gerek bu
alanda miistakil eser kaleme alan hurifu’l-me‘ani yazarlari olsun gerekse de nahiv kitaplarmda bu konuya
bir bolim agan dilciler arasinda bir ittifak goriilmemektedir. Mesela ez-Zemahseri’nin el-Mufassal’da
inceledigi edat sayisi seksen altidir. Bkz. ez-Zemahseri, el-Mufassal, s. 377-468. Edatlarin sayisinin farkli
olmasiin bir sebebi bazi dilcilerin edat kabul ettiklerini diger bazi dilcilerin bunlar1 edat kabul
etmemesidir. Ornegin; el-Murddi sila, ilhak, isba‘ elifleriyle, elifi maksure ve memdudeyi ve tesniye
elifini edat olarak kabul ederken diger dilciler bu fikre katilmamaktadirlar. Yine muttasil ve munfasil
zamirleri, muhaffef ve nafiye & vs. harflerini bazilar1 edat olarak goriirken bazilar1 da bunlarin edat
olmadiklarim ifade etmektedirler. Oyle ki &¢ ve benzerlerini, zarflar1 hatta bazi isimleri bile hurtifu’l-
me‘ani igerisine dahil edenler edatlarin sayisim oldukga artirmislardir. Bkz. es-Serif, s. 21. Ibn Cinni’nin
de dilcilerin ¢ogunlugu tarafindan edat sayilmayan tesniye elifi, te’nis ta’s1, ¢ogul vavi ve muzaraat
harflerini (c»7) hurtifu’l-me‘aniden addetmesi yine bu harflerin sayi itibariyle artmasina neden olmustur.
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calisma yapan dilcilerin gerekse de kitaplarinda ayr1 bir boliim agarak onlar1 ele alanlarin
cok farkl1 sayilarla konuyu islediklerini gdrmekteyiz. Ornegin ez-Zeccact Huriifu 'I-Me ‘ani
adli eserinde 137 edati, er-Rummani Me ‘Gni’[-Hur(f’ta 68 edati, el-Herevi el-Uzhiyye fi
‘IImi’l-HurGf adli kitabinda 41 edati, el-Maleki Rasfii’l-Mebani’sinde 95 edat1, ez-
Zemabhseri el-Mufassal’da 86 edati, el-Muradi el-Cene’d-Dani fi Hur(fi’/-Me ‘ani isimli
eserinde 105 edat1, ibn Hisam Mugni’I-Lebib’te 99 edati, ibn Faris es-Sahibi adli kitabinda
102 edat, es-Se‘alebi Fikhu 'I-Luga ve Sirru’l- ‘Arabiyye’sinde 38 edat1 ve es-Suy(ti el-/tkan

isimli kitabinda 112 edat1 anlatmastir.

Islam ansiklopedisinde “Harf” maddesini kaleme alan ismail Durmus, edatlarmn
iginde isim soylu olanlarin yaninda bazi fiilerin de bulundugunu ancak ¢ogu edat oldugu igin
“taglib” yoluyla onlarin da bu ad altinda toplandigin1 ve sayilarinin 150’yi astigini
belirtmektedir. Hur(f-i me‘ani arasinda yapi itibariyle bir, iki, iig, dort ve bes harften
olusanlar bulundugu gibi birlesik bir yapiya sahip olanlar da vardir: JQ ve o gibi.?°
Bunlar, konumuzu olusturan edatlardir ki, bu béliimde iliski tiirlerine gore tasnif edilmis bir

sekilde ele aliacaktir.

260 jsme ve fiile ya da her

Edatlar gramerciler tarafindan amel edip etmemesine gore
ikisine has olmasma gore gesitli smiflandirmalara tabi tutulmustur.?®* Ayrica anlamsal
ac1dan®®? da bir tasnife tabi tutuldugunu gérmekteyiz. Bu tasniflerde zaman zaman tedahtiller
olabilmektedir. Ornegin, nasb edatlarmin bir kism1 masdariye harfleri, bir kism1 da nefiy
harfleri arasinda yer alirken bazi cezm harfleri sart edatlari arasinda, diger bazisi ise nefiy

harfleri arasinda yer alabilmektedir. Bunlar arasinda amil olan harfler oldugu gibi amil

olmayan mithmel harfler de vardir. “Amil, basina geldigi kelimeyi ref*, nasb, cer ve cezm

Bkz. Ibn Cinni, Ebu’l-Feth Osman, el-Hasais, thk. Muhammed Ali en-Neccar, el-Mektebetii’l-‘Timiyye,
Kabhire, ts., I, 226.

29 Durmus, “Harf”, XVI, 163.

260 e]-Maleki, s. 100; es-Suy(ti, el-Esbdh, 11, 30; et-Tehanevi, |, 651.

21 es-Suyti, el-Esbdh, 11, 29; Rasid, s. 37.

%2 et-Tehanewvi, |, 651.
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olarak etkileyen harftir. Miihmel ise basina geldigi kelimenin anlamini degistirse bile 1‘rab

acisindan bir tesiri olmayan harftir.”?%® Bu itibarla hurifu’l-me‘ani, su kisimlara ayrilir:
a) Yapisal Acidan:

Tek harften olusan edatlar yapisal/sekilsel olarak hece harflerine benzer. Anlam
yOniiyle olmasa bile sekil itibariyle belki de onun aynisidir. Ancak iki, ti¢, dort ve bes harften
olusan edatlar ne anlam ne de yap1 yoniiyle hece harflerine benzer. Ornegin Az
kelimesindeki < harfi . kelimesindeki — harfi ile yapisal olarak benzesir. Anlam
yoniinden ise ondan farklidir. Birinci — hece harfidir ve bir anlami1 yoktur. Diger harflerle

birleserek ;7 kelimesini olusturur. Diger — ise edat olup kelimeye bir anlam katmigtir.?84

b) isme veya Fiile Ozgii Olmasi1 Acisindan:

Edatlar, isme veya fiile 6zgii olmasi (ihtisas)?®

acisindan tige ayrilmaktadir. Cimle
icindeki kullanimlarina gore edatlarin bir kismi fiillere, bir kismi1 isimlere, diger kismi da

ortak olarak her ikisine eklenir.?®® Bu durumu sdyle bir tablo ile gosterebiliriz:

EDATLAR
(ANLAM HARFLERI)
Isme Ozgii Fiile Ozgu Ortak
Cer Edatlan Sart Edatlar Atf Edatlar1
Kasem Edatlar Mastar Edatlar Istifham Edatlar1
Istisna Edatlar1 Cezm Edatlan Tefsir Edatlar

263 el-Muradf, el-Cene’d-Dant, s. 27; Celen, s. 4.

%64 Yiiksel, Anmet, Arap Dilinde Atif ve Atf Harfleri, Ondokuz Mayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,

Basilmamis Doktora Tezi, Samsun 1999, s. 19.

Ihtisas (Ozgii olma): Edatin ya isme ya fiile ya da isim ve fiile 6zgii olmas1 anlamindadir. Edatlar,

kullanildiklar1 kelime tiiriine gore boyle siiflandirilmakta olup buna da “ihtisas” denilmektedir. Bkz.

Hassan, Temmam, el-Beydn fi Revdi ‘il-Kur’dn Dirdse Lugaviyye ve Uslibiyye li’'n-Nassi’l-Kur’dni,

‘Alemu’l-Kitub, 1. Baski, Kahire 1413/1993, s. 154-155; el-Muradf, el-Cene 'd-Dant, s. 25.

26 fbnu’s-Serrac, I, 55; Ibn Manzir, I11, 127; Ibn Hisam, Serfiu Suziir, s. 32; Yakub, Imil Bedi‘, - Misal
‘Asi, el-Mu ‘cemu’l-Mufassal fi'I-Lugati ve I-Edeb, Daru’l-‘Tlmi’l-Melayin, 1. Baski, Beyrut 1987, I, 574.
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Nida Edatlar1 Nasb Edatlar1 Nefiy Edatlar1
Inne ve Benzerleri Tahsis Edatlar1 Cevap Edatlar1
Miifacee Edatlart Istikbal Edatlart
Tafsil Edatlar Tevakku Edatlar1
Tenbih Edatlari Ret Edatlar

Tabloda da goriildiigi tizere Arap dilinde edatlarin hem islevsel hem de anlamsal bir
sekilde kategorize edildigi acik bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Mesela cer, cezm, nasb vs.
edatlar islevsel acidan siniflandirilmistir. Sart, istisna, tasdik vs. edatlar ise anlamsal agidan
bir tasnife tabi tutulmustur. Bu durumu bir 6rnekle sdyle ifade etmemiz miimkiindiir: S ve

" arasinda zikredilmesine ragmen biz bu

s> edatlart gramer kitaplarinda cer harfleri®®
edatlara metinde kurduklar1 anlam iliskisine gore istisna edatlar1 i¢erisinde yer verecegiz ve

genel tasnifimiz bu minval iizere olacaktir.

Yine tabloya bakarak soyle bir sonu¢ daha ¢ikarabiliriz: Edatlar, kullanim itibariyle
sadece isme, sadece fiile ve her ikisine dahil olma &zelligi gosterir. Mesela cer, tekid, nida
edatlar1 sadece isme, cezm, nasb, istikbal edatlar1 sadece fiile, atif edatlar1 ise hem isme hem

de fiile dahil olur.
¢) Amil Olup Olmamalar1 Agisindan:

Edatlar fonksiyon itibariyle amel edenler (el-hurdfu’l-‘amile), etmeyenler (el-
hurtifu’l-miihmele)?®® ve amel etmesi de etmemesi de caiz olanlar olmak (izere {ic gruba

ayrilir. 2%

%67 g|-Maleki, s. 255, 262; el-Muradi, el-Cene’d-Dant, s. 436, 558; Ibn Hisam, Mugni’I-Lebib, 11, 249, 311.

268 {pnu’l-Enbari, s. 12; el-Muradi, el-Cene 'd-Dant, s. 27.

269 Durmus, “Harf”, XVI, 163. Edatlarin amellerine gore siniflandirilmas1 Arap gramerinde yaygin olan amil
teorisinin bir uzantisidir. Yeri gelmigken amil teorisi hakkinda onemli tespitlerde bulunan Soner
Giindiiz6z’{in konuyla ilgili degerlendirmesini paylasmak istiyoruz: “Amil ve benzeri kuramlarin Arap
lengiiistik ¢aligmalarina sistem kazandirdigi inkdr edilemez, fakat bazi mahzurlar da dogurdugu
soylenebilir. Her ne kadar amil nazariyesi, anlamlarin belirlenmesi islevini listlenmis olan i‘rab olgusuyla
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1) Amil Olan Edatlar: Bu kategorideki edatlar iki gruba ayrilmaktadur.
a- Sadece nash, cezm ve cereden edatlar gibi tek bir ameli olanlar.
b- &1 ve benzerleri gibi hem nasb hem de ref ederek cift yonli amel eden edatlar.?™

Amel edenler, basinda yer aldiklar1 kelimede ameline uygun olan i‘rab halini

meydana getirirler. Bunlar cer, cezm, sadece nash, nasb ve refe edenler olmak lzere dort

grupta toplanir.?’* Isimde meydana getirdikleri i‘rab halleri nasb ve cer, fiilde ise nasb ve

cezmdir.

2) Amel Etmeyen Edatlar: Bunlar, baginda yer aldiklari kelimenin lafzini i‘rab

bakimindan etkilemezler. Istitham, istikbal, mastar, tefsir vs. edatlar bagma geldigi

kelimenin i‘rabinda herhangi bir degisiklik yapmazlar.

3) Amel Etmesi ve Etmemesi Caiz Olan Edatlar: Klasik donem hatta ¢agdas donem

nahivciler edatlar1 genel olarak amel eden/etmeyen seklinde kategorize edip amel etmesi ve

etmemesi mimkiin olan edatlara ¢ok fazla deginmemislerdir. Bununla beraber <31 ¢sU|

v G c&.«j LS cL&fcéﬁ- c&jc'

270
271

-

O (&) (&) B3 sl 1 edatlart amel etmesi ve etmemesi caiz

0%

yakindan ilgili ise de onu semantik bir teori olarak gérmek dogru degildir. Ciinkii bu teori gergevesinde
dilbilimciler kelimelerin sentaksindaki Uslup ve anlam 6zellikleri konusuna odaklanmak yerine, gercekte
kelimelerin ciimle igerisinde okunma keyfiyetlerine neden oldugu varsayilan amiller {izerinde
odaklanmay1 yeglemislerdir. Bu yiizden daha ¢ok amil nazariyesi anlam merkezli degil, lafiz merkezli bir
gramer olusturulmasina hizmet etmistir. Sozgelimi .3 357 Zeyd ne kadar da cémert! ctimlesinde 33T (emir
sigasinda) bulunmasindan dolay1 emir fiil kabul edilmis - harfi cerri zaid sayilmis ve hi zamiri meful
olarak nitelendirilmistir. Bu takdirde Ey ahali! Zeyd’i comert diye niteleyin! seklinde zorlama bir tevile
gidilmistir. ikinci bir izah sekli olarak %, yapisi bozulmus bir mazi fiil kabul edilmis, - harfi cerri zaid
sayilarak .5 kelimesinin fail oldugu séylenmistir. ilk yorumda lafzin otoritesine boyun egilerek zorlama
bir anlam ¢ikarilirken, ikinci yorumda anlam dncelenmis fakat bu sefer de yine ilk yorumda oldugu gibi
izah &mil-mamiil iligkisi tizerine oturtulmustur. Hazif, ziyade, tenazu, istigal, niyabet, manaya veya lafza
haml, tazmin gibi gramer aciklamalar1 gergekte amel anlayisina uymayan dilsel durumlari izah etmek,
bagka bir deyisle amil nazariyesinin karsilastigi giigliikleri asmak ve agiklarim1 kapatmak icin ortaya
konulmus destekleyici teorilerdir... Kisaca Arap gramer sistemi butindyle &mil nazariyesi (zerine
kurulmus, amil nazariyesinin aciklayamadigi dil olaylar1 hazif, ziyade, ittisa, tazmin, tenazu, istigal gibi
onun etrafinda tamamlayici teorilerle veya miinasebet, tahfif ve ibda gibi alternatif teorilerle giderilmeye
caligilmigtir.” Ayrintil bilgi i¢in bkz. Glnduzoz, s. 87-88, 89.

el-Muradi, el-Cene’d-Dani, s. 27-28.

Durmus, “Harf”, XVI, 163.
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olan edatlar arasinda sayilmaktadir.?’> Mesela muhaffef u\ edatr 3241 X5 ciimlesinin baginda

W 0.7 Mer O . o m T 0T (Fer O . . ..
5 &35 &) seklinde amel etmemis i1 1355 & ifadesinde ise amel etmistir.2”

d) Ortak Amel Bakimindan:

Basia geldigi ismi mecrir kilan cer harfleri, isim ciimlesinin basina gelip miibteda
ve haberin i‘rabimi degistiren 3; ve benzerleri gibi edatlar ortak amellerine gore

gruplandirilmstir.
e) Anlamsal A¢idan:

Gramer ya da belagat eserlerinde edatlarin tesbih, istisna, tasdik ve ret, istitham, tekid
vs. acilardan ele alinmasi bunlarin anlamsal agidan kategorize edildigini gostermektedir.
Calismamizda edatlarin bu agidan taksimi esas alinmis ve anlamsal agidan gruplandirilarak

mustakil bollimler halinde islenmistir.

Edatlarla ilgili bagka tasnifler de yapilmistir. Mesela isim ile fiiller arasinda bag
kuran edatlar, bir ifadenin lafz1 ve anlaminda yol ac¢tig1 degisiklige gore dort kisma

ayrilmistir. Bunlar;?"™
1. Lafz1 ve okunusu (i‘rab) degistirmeyip anlami degistirenler
2. Lafz1 ve okunusu (i‘rab) degistirip anlam1 degistirmeyenler
3. Hem lafz1 hem de anlami1 degistirenler
4. Ne lafz1 ne de anlam1 degistirenler.

Nahivciler ve Kur’an yorumculari edatlarin anlamlarma 6nem vermislerdir.?”

Edatlarin kullanildiklar1 anlamlardan en yaygin olanlar1 asagida 6zetlenmistir:

— Atf: :,/gj‘ cdéé- N ks c}% cfj sl ¢ ol

272 Sami, Ahmed Cemil, “Hakikatu Harfi’l-Ma‘na II”, el- ‘Irfan, Cilt: 77, Say1: 5-6, s. 150.
213 {bn Hisam, Serhu Katri’n-Ned4, s. 175.

214 {bnu’l-Enbari, s. 12; el-Ciiveyni, I, 179.

25 Hudayr, s. 9.
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— Tekid: 3 ¢\izY) 3Y cogdh (O (&

—lstisna: 555 Y (o che R Gls ade S Y]
—Sart: W Y § GGy

— Istifham: % (1) 350!

— Cevab: & sl (s

— Tahziz ve Arz; Ui T oY § s

— Baslangi¢ ve Tenbih: & RHIN
— Kasem: »3U1 ¢slh ¢sLh ¢ o))l

— Nefiy: & ) s & ¥ o d

— Nida: (7) 350l o5 sl (G5 (G

— Istikbal: &5 (ol

— Masdariye: 5§ (& Of &

— Emir: (J) U

— Nehiy:Y

— Tefsir: ¢l &

Edatlar, metindeki fonksiyonlarina ve metne kazandirdigi anlamlarina bakilarak
birtakim isimlerle adlandirilmistir.?’® Arapcada edatlarn metin icindeki gorev ve
fonksiyonlart géz 6niinde bulundurularak kurduklar iliskileri el-Mufassal’daki tasnifi esas

aldigimizda sdyle bir tablo ortaya ¢ikmaktadir:

Atif (Baglama) iliskisi

Tercih liskisi

Ta‘ITl (Sebep/Gaye-Sonug) Iliskisi
Sinirlama iliskisi

Ma‘iyyet (Birliktelik) Iliskisi

Tesbih (Benzetme) Iliskisi

N o o k~ w bdh P

Tekid (Pekistirme/Kuvvetlendirme) iliskisi

276 [simlendirmeler konusunda genis bilgi igin bkz. el-Maleki, s. 101-103.
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8. Temenni Iliskisi

9. Istisna Iliskisi

10. Kasr/Hasr (Daraltma) Iliskisi

11. Degistirme liskisi

12. Tersinelik (Karsitlama) Iliskisi

13. Istitham {liskisi

14. Tasdik ve Ret Iliskisi

15. Sart Iliskisi

16. Tahziz ve Tendim (Tesvik ve Kinama) iliskisi
17. Ihtimal Tliskisi

Edatlar metin icinde kendilerinden 6nceki kelimelerle kendilerinden sonraki kelime
ve climleler arasinda gesitli anlam iliskileri kurar. Bunlar tersinelik, beraberlik, baskalik, atif,
sebep, gaye, tercih, sart, tasdik, ihtimal... gibi yukarida belirttigimiz iliski tiirleridir.2”’
Edatlarin climle i¢inde ve ciimleler arasinda olusturdugu bu anlam baglantilar1 ayni1 zamanda

anlam iliskilerini diizenlemektedir.

Iliski/bag kurma edatlarin en &nemli islevlerindendir. Sart, istitham, atif, ma‘iyyet,
cer vb. edatlarin kurdugu fonksiyonel anlamlara delalet eden temel iglevlerdir. Ta‘lik (iliski
kurma), biitiin edatlarin yerine getirdigi bir fonksiyondur ki o da sdziin kisimlarim
birlestirmektir. Bu da ismin isme, fiilin fiile, filin isme, climlenin ciimleye rabti olmak {izere

dort sekilde olur.?™®

Edat Arapca ciimle yapilarinda mananin deléleti ya da kelimeler arasinda iliski ve
bag kurma bakimindan diger kelime tiirlerinin yerine getirmesi miimkiin olmayan énemli bir

rol Ustlenir. Daha 6nce de ifade ettigimiz gibi olumlu haber ciimlesi disindaki “olumsuzluk,

217 Bir anlamsal iligki ciimle igerisinde sadece o iligki tiiriinii ifade eden edatlarin kullanim1 yoluyla degil,

baska sekillerle de saglanabilir. Mesela ciimle 6gelerinin yerleri iizerinde yapilacak bir degisiklikle
kasr/hasr iligkisi anlatilabilir.
2’8 Han,s. 8.
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tekid, istitham, nehiy (yasaklama), arz ve tahziz, temenni, terecci, sart, taacciib, kasem ve

nida” gibi biitiin ciimle sekilleri edata dayanmaktadir.?”

Edatlar gorev kelimeleridir ve gorevleri de metinde anlam iligkisi kurmadir.
Nahivciler edatlarin climle igerisinde yerine getirdigi anlamlardan hareketle hepsi i¢in belirli
anlamlar tespit etmislerdir. Mesela & edatr isti‘1a, % 32 edati miicaveze, 28" .\ edati ilsak,282
283

5 ibtidau’l-gaye“ iliskisini ifade etmesi gibi.

Edatlarin gérevi sadece sdzdizimsel sekli baglant1 kurmak degildir. Kurulan sentaks
baglantis1 ayn1 zamanda bir semantik iligskiye de isaret eder. Bu iligki bazen kesin ve agik bir
anlami1 gosterir, bazen de belirsizdir ve farkli bir sekilde yorumlanabilir. Edatlar genel olarak
bu semantik iliski igerisinde sinirlandirma, sebep, amag, sonug, zitlik, sart, daraltma vb. daha

bircok muhtelif iliskiler barmdirir.?3

Edatlarin metinde kurdugu iliski tiirlerine gore bir tasnifi yapilmamistir. Klasik dil
bilgisi kaynaklarina baktigimizda Arap dilindeki edatlarin bile belli kriterler dahilinde tasnif
edilmediklerini gormekteyiz.?® Miustakil edat kaynaklarinda en géze carpan husus bu
kelimelerin alfabetik bir tasnife tabi tutulmasidir. Bunun haricinde kullanim ve anlam temelli
bir tasnif denemesinin olmadigini gérmekteyiz. Ayrica bize gore edatlarin alfabetik bir
sekilde ele alinmasi onlardan yararlanmay1 kolaylastirmasi yoniiyle faydali olmakla birlikte
dilde var olan edatlar bir siniflandirmaya tabi tutulmaksizin islendiginden bu yontem bir

tasnif bile sayilamaz. Ilk dénem dilcilerin tasnif konusunda yapamadiklarimni ez-Zemahseri

219 Hassan, el-Lugatu’I- ‘Arabiyye, s. 210.

280 er-Rummant, s. 122; el-Muradi, el-Cene’d-Dani, s. 476; ibn Hisam, Mugni’I-Lebib, 11, 372.

281 {bn Hisam, Mugni’l-Lebib, 11, 393.

282 Tbn Hisam, Mugni’l-Lebib, 1, 117.

283 Tbn Hisam, Mugni’l-Lebib, IV, 136.

24 Senlik, Ahmet Sefik, “Osmanli Tiirkgesindeki Ciimle Baglaglarmin Tasnifine Dair Baz1 Oneriler”, IU
Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, Cilt: 45, Say1: 45, 2011, s. 264.

25 Mesela edatlar hakkinda miistakil kitap yazan er-Rummani, el-Maleki, el-Murad? gibi dilciler, edatlari
iihadi, siinai, siilasi, rubal ve humasi olmak iizere harf sayilarina gore ele alarak yap1, gérev ve anlamlarina
gore bir siniflandirma yoluna gitmemislerdir.

Tiirkgede edatlar yapi, kdken, kullanilig 6zellikleri, gorev ve anlamlarina gore ¢ok gesitli sekillerde
smiflandirilmistir. Ayrintili bilgi icin bkz. Yavuz, s. 77 vd; Senlik, s. 257-267.
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el-Mufassal isimli eserinde edatlar1 gérev ve anlam ag¢isindan kategorize ederek anlatmis ve

bu yoOniiyle bizim anlamsal iligki tasnifimize ilham kaynagi olmustur.

Bu aragtirmada edatlar anlamsal iliskilerine gore atif (baglama), tercih, ta il
(sebep/gaye-sonug), swmirlama, ma'‘iyyet  (birliktelik), tesbih  (benzetme),  tekid
(pekistirme/kuvvetlendirme), temenni, istisna, kasr/hasr (daraltma), degistirme, tersinelik
(karsitlama), istitham, tasdik ve ret, sart, tahziz ve tendim (tesvik ve kinama), ihtimal

seklinde bir siniflandirmaya tabi tutulmustur.

H. Ibrahim Delice, iliski tiirll tespitinin “dilin ¢cagirisim alanma girdiginden birine
gore sebep sayilabilecek bir islevin baskasina gére sart islevi sayilabilecegini” ifade eder.?8
“Gergekten de bazi edatlar ayni anda birden fazla iligki tiiriine delalet ediyor gibi
gozikmektedir. Mesela sebep-sonug ile sart ya da gdye-sonug ile sinir; sebep-sonug ile
zaman; sebep-sonug ile ¢ikarim, kimi kullanimlarda bire bir ortiigmekte gibidir. Bu

kullanimlarda, edat bir iliski tiiriinii aciktan ifade ederken Obiiriinii de tazammun

edebilmektedir.”28’

Bu arastirmada, edatlarin bdyle birbirine yakin anlamsal iligki tlrleri mimkin
mertebe birbirinden ayirt edilmeye calisilacaktir. Ancak edatlarin metinde kurdugu biitiin
anlamsal iligkileri gesitli basliklar altinda kesin bir sekilde gdstermenin mimkiin olmadig:
bir gercektir. Bu sebeple, edatlar anlamsal iligkilerine gore tasnif edilirken birbiriyle ortiisen
yerlerde olduk¢a esnek diisiinmek gerekmektedir. Burada amaclanan sey de edatlarin
muhtemel biitiin iliskilerini ortaya koymak degildir. Bu tasnif edatlarin metinde kurdugu
anlamsal iligkilere metodolojik bir yaklagim denemesidir. Bu baglamda edatlara ait anlamsal

iliskiler tasnif ettigimiz baglik altina kolaylikla uydugunda tasnif esnasinda zorluk

26 Delice, Ibrahim, “Tiirkge Sézdiziminde Tiimleg”, Tiirk Dili ve Edebiyati Makaleler, Say1: 3, Sivas 2003,
s. 324. Mesela istidrak (tersinelik) iliskisini ifade eden #sJ edat: baz1 gramerciler tarafindan istisnaya
benzetilmistir. Onlar istidraki “O6nce gelen sdzden dogabilecek vehmi istisnaya benzer bir sekilde
defetmek” seklinde tamimlamislardir. Bkz. Ukkase, Omer Yusuf, en-Nahvu’l-Gib, Miiessesetii’l-
‘Arabiyye li’d-Dirasat, 1. Baski, Beyrut 2003, s. 390.

287 Isparta, s. 69.
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yasanmamuistir. Fakat edatlarin Kimi iligkileri, tasnif ¢abasinin getirdigi lizuma ve farkli

iliski ihtimallerine binaen en yakin basliga dahil edilmistir.?®

Sonug olarak bir metnin ya da konugmanin dogru anlasilip yorumlanabilmesi i¢in
edatlarin metinde sagladig: iligki tiirlerinin ve mabhiyetlerinin ayrintili olarak bilinmesi

gerekir. Simdi bunlar1 detayli bir sekilde inceleyelim.

2.1. Auf (Baglama) iliskisi
Genel olarak aralarinda igerik yoniinden iligki bulunan kelime, climle ya da
climlecikleri birbirlerine baglamak cesitli sekillerde miimkiindiir. Atif (baglama) iligkisinin

bazi edatlarla saglanmasi bu imkanlardan biridir.

Atif, 1stilahi olarak “tekrar1 onlemek ve gereksiz uzatmalarin 6niine gegmek amaciyla
birtakim edatlar vasitasiyla bir kelime veya ciimlenin diger bir kelime ve cilimleye

53289

baglanmasi seklinde tanimlanmistir. “Atif, aralarinda bir agidan ilgi bulunan ciimleleri

ve ayni gorevdeki dgeleri belirli bir takim edatlar yardimiyla birbirine baglamaktir.”?%
Arapcada on tane atif edati olup bunlar, ¥ i &t (o<« 25 ok of & & 5 edatlandir. Fikih
usali kitaplarinda, sik kullanima sahip olmalarindan dolay: bunlardan ilk altisinin anlamsal
yonleri iizerinde durulmustur.?®? Bu edatlarin tamami i‘rab agisindan kendilerinden 6nceki

kelime veya ciimleleri kendilerinden sonrakilerine baglar. Biz biitiin edatlara oldugu gibi atif

edatlarina da metinde kurduklar1 anlamsal iliski agisindan yaklagsmaktayiz. Yukarida gecen

28 Isparta, s. 69-70.

289 il sl gty Gamdg ghas wicdy g s

Ati da, gecesi de, ¢olii de tanir beni

Kilici da, oku da, kagid: da, kalemi de hepsi tanir beni beytine baktigimizda eger atif imkani olmasaydi

&b+ fiilinin her defada tekrar1 gerekecek ve dolayisiyla ciimle: 23 (a5 Zusdi ¢ 5 20l (s 2l (bR s

u;i,u M Lu;-;)«‘u RIS Cu;-;JJU At tamir beni, gecesi tanir beni, ¢olii tanir beni, kilict tanwr beni, oku tanwr beni,

kdagidr tamir beni, kalemi tanir beni seklinde kurulacakti. Bkz. Kagar, Halil Ibrahim, “Arapcada Me‘ani

(Semantik) Agisindan Atif (Baglama) Edatlar”, CUIFD, Cilt: XV1, Say1: 2, Sivas 2012, s. 166.

Guman, s. 210. el-Ciircani atfi amel yoniinden soyle tarif etmistir. “Atif, ikinci 6genin (matuf), ilk 6gedeki

(matufun aleyh) amilin ameli kapsamima girmesidir.” Ornegin s:55 15 g:= Zeyd ve Amr bana geldi

ciimlesinde ikinci 6ge olan Amr, ilk 6ge olan Zeyd iizerine atfedilerek onun merfuluk ameli kapsamima

girmistir. BKz. el-Clircani, Deldilu - ‘cdz, s. 6.

291 Bkz. el-Isnevi, Cemaileddin Abdurrahim, el-Kevkebu d-Durri fimda Yeteharracu ‘ale’l-Kava ‘idi’'n-
Nahviyye mine’l-Furii i'I-Fikhiyye, thk. Muhammed Hasan Avvad, Daru Ammar, Urdiin 1405/1985, s.
390-397; Tavile, s. 194-218; ez-Zuhayli, s. 377-396.
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edatlar, atif haricinde tercih ve tersinelik gibi farkl iliskiler de kurmaktadir. Her bir edati

ilgili yerde ele alacagiz.

S6z sahibi atif iligkisine bagvurmakla fiil ya da ismin cumlede gereksiz yere
tekrarlanmasinin Oniine gegmis olmaktadir. Atif iligkisi, s6zde ve yazida miimkiin oldugu
kadar tasarrufu saglamak igin kullanilan bir olgudur.?®? Cunki iletisimde zaman tasarrufu,
dilin tekrardan hoslanmayis1 ve az ¢aba ile cok anlamlar ifade ilkesi gibi sebepler, anlatim
kisaligina yol agmaktadir. Ciimle veya kelimelerin birbirlerine atif yoluyla baglanmasi,
kisalik saglamaktadir. Boylece atif, anlam iligkilerini daha islevsel hale getirerek metni On

plana ¢ikarmaktadir.

Ziyauddin Ibnu’l-Esir (6. 637/1239) el-Meselii’s-Sair adli eserinde, “Atif ve Cer
Edatlar1” konusunu isledigi boliimde bunlar1 anlatmadaki amacinin, nahivcilerin zikrettigi
tiirden “atif edatlarinin matufu, matufun aleyhe tabi kildigi1” ve “cer edatlarinin kendisinden
sonraki ismi mecrQr yaptig1” gibi bilgiler vermek olmadigini belirtir. Amacinin bunlarin ¢ok
daha 6tesinde bilgiler vermek oldugunu sdyler ve insanlarin pek ¢ogunun bu edatlar1 uygun
bir sekilde kullanmadiklarina temas eder. Mesela J& edatini kullanacaklar1 yerde 3 edatini

293 bnu’1-Esir’in bu tespitleri

kullantyorlar. Biitiin bu hususlarda anlam incelikleri vardir.
beyan/me‘ani alimlerinin dildeki 6geleri, dilin kural ve kaidelerini sadece yapisal/bigimsel
acidan degil, anlam ve kullanim agisindan da @6z Oninde bulundurduklarini
gostermektedir.?®* ibnu’l-Esir’in bu ifadesi, dil kurallarina kullamm acisindan ilgi

gosterildigine dair sarih bir beyandir.
Atifla Tlgili Genel Kurallar:

1. Atif, baskaligi (mugayeret) gerektirir.?%®® Atif edatiyla birbirine baglanan 6gelerin

farkli olmasi gerekir. Bundan dolayr atif edatlarindan biri kullanilarak bir 6ge tekrar

292 Kagar, s. 165.

293 Tbnuw’l-Esir, Ziyauddin, el-Meselii ’s-Sair fi Edebi’I-Kdtib ve ’s-Sa ‘ir, thk. Ahmed el-HGfT, Bedevi Tabane,
Daru Nahdati Misr li’t-Tab‘ ve’n-Nesr, 2. Baski, Kahire, II, 228.

2% Glman, s. 39.

2% el-Alevi, Yahya b. Hamza b. Ali b. Ibrahim et-Tiraz, thk. Abdulhamid Hindavi, el-Mektebetii’l- Asriyye,
Beyrut 1423/2002, 11, 20; ez-Zerkesi, Bedruddin Muhammed b. Abdullah b. Bahadir, el-Bahru ’I-Muhit fi
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edilemez. Ornegin Hz. Omer kastedilerek um:— y 15 5% gs\s “Bana Omer ve EbO Hafs geldi”
denemez.2%
2. iki ciimle birbirine atfedildiginde her biri tek basina tam bir anlam tasiyorsa,

hiikmiin biitiin niteliklerinde degil, yalmzca asil hiikiimde (yiiklemde) ortak olurlar.?’

%
s
"

;L,W\iju&,wﬂ;j NERNI RV PN

Ali pazar giinii trenle Londra’dan ve Omer sali giinii ucakla Mekke den geliyor

climlesinde ortaklik d‘-’ (geliyor) ifadesindedir, diger tiim unsurlar ise farklidir.

Tam ciimlenin tam cilimle {lizerine atfedilmesi ise bdyle olmayip, ikisi birbirinden

bagimsizdir.?%®

~

:;L:;-i).\ij\ji Gl Bzl d“"’ ‘?u\j@;ﬂ.& WUP

Eger ben iyi bir is yaparsam (o isimde) bana yardim edin. Sayet kotii bir sey yapacak
olursam da beni diizeltin. Dogruluk, emanetin hakkini vermek demektir. Yalansa ihanettir.

G & £ 33 Gyt ) 2 a2 o881 o Rt BB 085 O

Oniimiizdeki giinlerde énemli degisiklikler olacak: Ali Paris’e gidecek ve Zeynep

Berlin’den gelecek.

Yukaridaki metinlerde 3 atif edatiyla ciimleler birbirlerine atfedilerek baglama
iliskisi kurulmustur. Birbirine atfedilen bu clmleler hikmin bdtin niteliklerinde ortak

degildir.

Usiili’l-Fikh, thk. Muhammed Muhammed Tamir, Daru’1-Kiitubi’l-Ilmiyye, 1. Baski, Beyrut 1421/2000,
1, 57. (et caadh 3 128 59)

2% Ibn Kayyim, Ebi Abdullah Muhammed b. Ebdi Bekir, Beddi ‘u’I-Fevaid, Daru’l-Kitabi’l-‘ Arabi, Beyrut,
ts., I, 189.

27 Glman, s. 206.

2% el-Buhari, Alauddin Abdulaziz b. Ahmed, Kesfit I-Esrar Serhu Usiili’I-Pezdevi, Daru’l-Kitabi’l-Islami,
ts., Il, 114; en-Nesefi, Hafizuddin Ebu’l-Berekat Abdullah b. Ahmed, Kesfii’I-Esrar Serhu’l-Musannif
‘ale’l-Menar, Daru’l-Kiitubi’l-Ilmiyye, Beyrut 1986, I, 290.
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3. Yiiklemi diistirilmiis, eksik bir ciimle, tam bir ciimle tizerine atfedildiginde sadece

yilklemde degil, ciimlenin biitiin kayitlarinda atfedildigi ciimleye ortak olur.?%

3B 3 St ) Bt (W) 330 6 g ) dul sl

Osman [oniimiizdeki ay Beyrut’a gidecek] ve Tahsin oniimiizdeki ay Beyrut’a

gidecek.

4. Matuf yakindaki 6geye atfedilir uzaktakine degil. Clinku tabi 6gelerde aslolan, tabi

olduklar1 6genin pesi sira gelmesidir.3%

Buna gore;
S e esfs s st e K0

Ahmet, Ali ve kardesinin kargo sirketinde hissesi var cimlesinde kardesin Ahmet’in
mi yoksa Ali’nin mi kardesi oldugu hususunda herhangi bir karine bulunmuyor. Sadece bu
climleye bakilarak bir hiikiimde bulunulacaksa, atif yakindakine yapilir kuralinca Ahmet’in

degil, Ali’nin kardesi oldugu sonucuna varilir.

5. Climlelerin birinin anlam1 digeriyle uygun olmadikca ciimleler arasinda atif olmaz.
Ornegin ds6 55225 256 &5 Zeyd ayakta duruyor, Amr oturuyor ciimlesinde Zeyd ve Amr bir
sekilde birbiriyle irtibatl olduklarinda ikisinden birinin i¢inde bulundugu ‘“‘ayakta durma”,
“oturma” vb. bir durum, kesinlikle digerinin i¢inde bulundugu durumu da akla getirir. Atfin
uygunlugunu tespit etmenin yolu iste budur. Bu noktada soyut sézcukler de somutlar gibidir.
Ornegin x$ s s 0 Bilgi giizeldir, cehalet ise kotidur denildiginde bilginin
giizelligi, akilda bilgisizligin kotiiliigii ile birlikte diisiiniilebilir.3%

Birbirine atfedilen ctumlelerin birinin konusunun digerininkiyle iligkili olmasi

gerekir. Ikinci ciimlenin 6znesi hakkinda verilen haberin de birinci hakkinda verilen habere

benzer veya onunla celisik olmasi gerekir. Ornegin jsls 93223 EHH| jujla 35 Zeyd uzun

29 el-Buharf, Il, 114.
300 g|-fsnevi, el-Kevkeb, s. 396.
301 el-Clircant, Deldilu’l-I ‘cdz, s. 225-226.
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boyludur, Amr ise sairdir demek dogru olmaz. Ciinkii uzun boylulukla sairlik arasinda higbir
iliski ve benzerlik yoktur. Dogrusu js\i g3 &S X5 Zeyd kdtip, Amr ise sairdir

denilmesidir.3%2

6. Sifat, niteledigi isme; tekid pekistirdigi kelimeye kesinlikle atfedilmez. Ciinkii

bunlar birbirine atfedilecek olursa bir sey kendisi iizerine atfedilmis gibi olur.3%

Me*“ani ilminde cumlelerin birbirine atfedilmesi ve edilmemesi durumlar fasl ve vasl
baslig1 altinda incelenmektedir. “Atfin terkedilmesi, ya climlelerin arasinda koparilamaz bir
irtibat bulunmasina (kemal-i ittisal) ya da higbir sekilde irtibat kurulamamasina (kemal-i
inkita®) dayanir.”® Bu durum me‘ani istilahinda fasl kavramiyla karsilanmaktadir. Fasl
sozliikte, iki seyin arasin1 ayirmak,3% vasl ise, bir seyi baska bir seye baglamak anlamlarina
gelir. Fasl’in zitt1 vasl’dir.3%® Belagat terimi olarak fasl, bir ciimleyi diger bir ciimleye
herhangi bir atif edatiyla birlestirmeden bu iki ciimleyi pes pese sdylemek demektir.3%” Vasl

ise bir ciimlenin kendisinden énceki ciimleye 3 edatiyla atfedilmesini kasteder.3%

el-Ciircani vasl kavramini, “bir climlenin diger bir ciimleye atif edatlarindan biriyle
atfedilmesi”®®® seklinde tarif etmisken daha sonralar1 bu kavram, “bir ciimlenin diger bir
ciimleye diger atif edatlar1 kullamlmaksizin sadece 3 edat1 ile atfedilmesi”®*° olarak
tanimlanmustir. Vasl olgusunda diger atif edatlarinin degil de sadece 5 edatinin esas

alinmasinin sebebi 3 ile yapilan atiflarda her iki ctimlenin tam bir uygunluk igerisinde olmasi

ve atif anlam1 haricinde bagka bir anlamin bulunmamasidir. 35 disindaki biitiin atif edatlari

302 e|-Ciircani, Deldilu’l-I ‘cdz, s. 225.

303 el|-Cuircani, Deldilu’l-I ‘cdz, s. 243.

304 e|-Ciircani, Eb0 Bekr Abdulkahir b. Abdurrahman b. Muhammed, Deldilu’l-I‘cdz Sozdizimi ve
Anlambilim, ¢cev. Osman Giiman, Litera Yay., Istanbul 2008, s. 216.

35 fbn Manzir, X, 273; Matlib, Ahmed, Mu ‘cemu’l-Mustelahdti’l-Belagiyye ve Tetavvuruha, Matbaatu
Mecma‘i’1-‘Tlmiyyi’1-‘lrﬁki, Bagdat 1403/1983, 11, 117.

306 {bn Manzir, XV, 316; Matlib, IT1, 118.

307 el-Kazvini, et-Telhis, s. 175; Matldb, 111, 118; el-Hasimi, Ahmed, Cevdhiru’l-Beldga fi’I-Me ‘Gni ve'l-
Beydn ve’l-Bedi’, el-Mektebetii’l- Asriyye, Beyrut, ts., s. 179. Durmus, Ismail, “Fasi1l”, DIA, Istanbul
1995, XIl, 206; Akdemir, Hikmet, Belagat Terimleri Ansiklopedisi, Nil Yay., izmir 1999, s. 48.

308 gl-Kazvini, et-Telhis, s. 175; Atik, s. 155; el-Carim, I, 228; Durmus, Ismail, “Vasil”, DI4, Istanbul 2012,
XLII, s. 537; Akdemir, s. 48, 383.

309 el-Ciircant, Deldilu’l-I‘cdz, s. 224. Ayrica bkz. el-Hasimi, s. 181.

310 Aftfk, s. 155.
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ciimleye atifla beraber farkli bir anlam katar. Yani diger atif edatlar1 sadece atif gorevi
gormeyip climleye farkli 6zelliklerini verir. Oysa 3 edati climleleri birbirine baglama disinda
tertip, takip ve ma‘iyyet gibi iliskileri ifade etmez.3!! Mesela & edatiyla yapilan bir atifta,
ikinci cimledeki hilkmdin birinci ciimledeki hitkkmiin hemen pesi sira gergeklestigi yani atifla
beraber tertip ve takip anlamlarinin da devreye girdigi, Vj ile yapilan atifta iki unsur arasinda
tertip ve belli bir siire oldugu,®!? ¥ edatiyla yapilan atifta ise atfedilen kelime veya ciimlenin,
matufun aleyhin hilkmunde degil, tam tersi hiikiimde oldugu ifade edilmis olur. Bu sebeple

vasl, sadece 3 edat ile yapilir.31

o5 ¢lo NS o gl NIECOEINGY oles G 155 G35 Bir adam dinarindan, dirheminden,

bir sa‘ bugdayindan ve bir kap hurmasindan sadaka verdi.

juz Lo.>J2 [Nty T Ekmek, et ve hurma yedim ctimlelerinde vasl yapilmistir. Ayni

cumleler;

oS glo B ot oo B e B o)y (e 3 G325 Bir adam dinarindan, dirheminden, bir

sa 3 bugdayindan ve bir kap hurmasindan sadaka verdi.

2

FERTER IS iyl Ekmek, et, hurma yedim seklinde 3 edati hazfedilerek dogrudan
matufa gegilebilir.3®® Kelime veya ciimleleri herhangi bir edatla birbirine atfetmeksizin,
yalnizca virgiil ile baglama bir Uslip 6zelligidir. Ayn1 durum Tiirk¢ede de s6z konusudur.

Mesela: “Geldim, gordiim, yendim. 3

Atif (baglama) iligkisinde matufun (ref*, nasb, cer, cezm gibi) i‘rab 6zellikleri

yonilyle matufun aleyhe tabi olmasi gerekir. Ancak marifelik, nekrelik, muzekkerlik,

811 Builiskinin ayrintili anlatimi i¢in bkz. “2.1.1. 5 (vav/ve).”

812 Atik, s. 155; Merz(k, Hilmi Ali, fi Felsefeti’l-Beldga ‘Ilmu’l-Me ‘dni, Iskenderiye, 1999, s. 263.

33 Durmus, “Vasil”, XlI, 538; Uzun, Tacettin, ve dig., Anlatimli Belagat, Sebat Ofset, 2. Baski, Konya 2012,
S. 62.

314 Hububat vb. maddelerin tartildig1 bir 6l¢ii birimidir. Bkz. Ibn Manziir, VII, 442.

315 Yuksel, Arap Dilinde Atif, s. 52.

316 Isparta, s. 107.
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muenneslik ve aded (mufred, tesniye ve cemi) yoniyle 6ncesine uyumlu veya bagimli olmasi

gerekli degildir.3!” Mesela;
HA 35 2 Adam ve kadin geldi.
o355 35 2= Zeyd ve iki adam geldi.

Cumlelerin birbirine atfedilebilmesi icin baglanan ciimlelerin her ikisinin de ihbari
veya insai olmas1 yani ciimle cesitleri arasinda bir uyum olmasi gerekir. Isim ciimleleri isim
climleleri tizerine atfedildigi gibi, fiil ctimleleri de fiil ctimleleri tizerine atfedilebilir. Burada
onemli olan nokta birbirine atfedilen ciimlelerin ayni1 olmasidir.®'® Zira “haber ve insa

yoniiyle farkli olan ciimleler arasinda atif yapilmaz.”3*°

Ornek:

¢ 5-0,&5\3 Elugid g2 Derslerine ¢alig ve ilim nurdur seklindeki bir metinde birinci
ctimle talep bildirdiginden insai cimle, ikinci cimle de haberi ciimledir. Ciimle tiirleri farkli

oldugundan birbirlerine atfi uygun ve dogru olmamustir.

Matuf, matufun aleyhin 6nlne gecebilir mi? 3 atif edati hari¢ diger biitiin atif
edatlarinda matufun, matufun aleyhe tekaddiimii s6z konusu degildir. 3 edatinda da siir
zarureti gibi birtakim zorunluluklardan kaynaklanan istisnai kullanimlar olup bunlara

bakilarak kiyas yapilmaz. Ornegin;
(& dazss oo ey e d dasgs o e i3 2 Bt g

Ey ashndan olan hurma agaci! Uzerine olsun Allah’in rahmeti ve selam. (Allah n

selami ve rahmeti iizerine olsun.)%°

817 Yuksel, Arap Dilinde Atif, s. 33.
318 Yuksel, Arap Dilinde Atif, s. 42.
319 Yuksel, Arap Dilinde Atif, s. 44.
320 Yuksel, Arap Dilinde Atif, s. 49.
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2.1.1. 3 (vavive)
Atif (baglama) iliskisi kurar.®?! Bu edat, i % &“’J‘ “eylemde siralama olmaksizin

mutlak ortaklik” anlaminda kullanilir.3??

3 edat1 aralarina girdigi kelime veya ciimleler
arasinda bir ortaklig1 ifade eder. Bir diger ifadeyle ciimlenin 6geleri arasinda kullanildiginda

iki 6geyi yiiklemde ortak yapar.>® Bu nedenle smutlak cem igindir denilmistir.3?*
Ornek:

) dl WiBasls it &alee Hisna ve arkadaslar kiitiiphaneye gidecekler
ciimlesinde Hiisna ve arkadaslar1 “gitme” eylemindeki ortakliklar1 dikkate alinmistir. Yani,

birlikte mi yoksa sirayla mi gittikleri anlagilmamaktadir.

Ve fbﬁ 355 <= Zeyd geldi, Halit gecikti. Bu érnekte Zeyd ile Halit’in eylemleri
arasinda ortaklik s6z konusu olmadigi gibi, eylemleri arasinda zaman bakimindan da

farklilik bulunmamaktadir.3%

5 edatinin atfedilen 6geler arasinda hangisinin 6nce meydana geldigine dair zamansal
bir tertibi yoktur. Beraberlik, takib, mihlet, 6nem veya 6nemsizligi vurgulama gibi bir

ozellik gostermeden sadece mutlak anlamda yalin bir baglanti kurar.3%

Ornek:

F3al e &‘ &35 das Saad Meryem ve Zeynep alisveris yapmak igin carsiya gittiler
cumlesinde 3 edati, Zeynep ve Meryem’in birlikte, Meryem’in dnce Zeynep’in sonra veya
bunun tersi bir sirayla gittikleri seklinde ti¢ farkli muhtemel durumun olabilecegini ifade

eder.3?" ikincinin, birinciden sonra gittigine dair bir delil ya da karine olmadigindan bu iki

321 ez-ZeccAci, Hurifu’I-Me ‘ani, s. 36; er-Rummant, s. 37; el-Maleki, s. 473; el-Muradf, el-Cene’d-Danf, s.
158; ibn Hisam, Mugni’I-Lebib, IV, 351; ed-Dakr, s. 542; el-Hamed, s. 350.

82 valar, s. 51.

323 es-Serahsi, Eb0 Sehl Muhammed b. Ahmed, Usiilu ’s-Serahsi, thk. Ebu’l-Vefa el-Efgani, Daru’1-Kiitubi’l-
‘Tlmiyye, Beyrut, 1414/1993, 1, 200.

824 Bilmen, I, 1009.

35 Yalar, s. 52.

326 Hasen, Ill, 558.

327 el-Hamed, s. 349; Hasen, 111, 559.
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Ogenin yeri degistirilebilir. Bu da 3 edatinin cem i¢in kullanildigin1 gostermektedir.
Yukaridaki ciimle Zeynep’in 6nce Meryem’in sonra veya ikisinin ayni anda gitmeleri gibi

bir karine ile kayitlanmadik¢a zikredilen biitlin ihtimaller miimk{indyir.

5 edat1, ciimleler arasinda kullanildiginda her ciimlenin zaten bir yiiklemi oldugundan
hikimde ortaklig1 gerektirmez. Ancak ciimlelerden biri, basli basina tam bir anlam ifade
etmiyorsa eksik olan kisim, diger cimlenin delaleti ile tamamlanir. 5 edatinin, 6geleri tek bir
hiikiimde topladig1 ve ciimleleri birbirine bagladig1 konusunda goriis birligi olmakla birlikte
bu ortakligin niteligi tartisilmis ve tertip, mutlak cem, ma‘iyyet seklinde {i¢ ayr1 goriis ileri

stirtilmiistiir. 32

Dilcilerin genel kabuliine gore 3 edat1 tertip ve ma‘iyyet bildirmeyip mutlak cem igin
kullanilmaktadir. Nitekim mutlak cemi ( 251 :;M) 5 edat1 ne siralama (tertip) ne de zaman
birligi (ma‘iyyet) ifade eder®?® seklinde agiklamislardir. Mutlaku’l-cem ( 151 5ll2) ifadesi
“sadece cem” demektir. Bu kavrami el-cem‘w’l-mutlak (522 ’@:J\) seklinde ifade etmek
dogru degildir. Ciinkii mutlak, herhangi bir seyle kayitlanmamis olup onda tek bir suret
vardir. Mesela DS % 6 Zeyd ve Amr kalktr cimlesinde ma‘iyyet, takdim, tehir veya
mutlak: sinirlayan herhangi bir kayit bulunmamaktadir. Mutlaku’l-cem ( 251 3lk2) ise nasil
olursa olsun cem’in her tiirliisiinii ifade eder. Bu durumda yukarida zikri gegen dort kayitla
smirlanabilir.3® Bagka bir deyisle ma‘iyyet, takdim ve tehir gibi kayitlar, mutlak cem
anlaminin bulundugu ciimleye girebilir. Bunun icindir ki 5 edati1 bazen le A o ity

»331

SUS e u»\j\ “Bu sekilde sana ve senden oncekilere vahyeder ayetinde oldugu gibi

Giman, s. 210. el-Ciiveyni, “5 edat1 sadece cem igin midir yoksa tertip de ifade eder mi?” seklinde bir
soru sorarak $afii mezhebine mensup fakihlerin tertibi de gerektirdigi goriisiinde Hanefilerin ise cem
fikrinde olduklarina temas etmistir. Bkz. el-Ciiveyni, 1, 181; es-Serahsi, Usdl, I, 200.

829 el-Muradf, el-Cene’d-Dant, s. 158.

830 el-Isnevi, el-Kevkeb, s. 333. el-Cem‘u’l-mutlak (55 £255) kullanimindaki “slks” ifadesi, herhangi bir
seyle kayitlanmamis, sadece bir surette bulunan anlamina gelen bir sifattir. Arapcada sifatlar mukayyet
(kayitlayan) gorevi de goriir. Bu da, sifatin anlamina uygun olarak “cem” kelimesinin mutlaklikla (bir
surette bulunma kaydi ile) kayitlanmasini gerektirir. Bu durumda ise ; edatinin tagidigi cem anlami
daraltilmig olur. Yani ; edat1 tertip ve ma‘iyyet anlamlarini tasiyamaz hale gelir. 3 edat1 “cem” anlamina
ilaveten “tertip” ve “ma‘iyyet” anlamlarini da tagiyabilmektedir. Bu yiizden ; edatinin bu anlamlar: da
kapsayacak bi¢cimde kullanilabilmesi i¢in “el-cem‘u’l-mutlak” ifadesi kullanilamaz.

8L Sara, 42/3.
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“tertip”in tersi durumlarda ya da ¢3:%3 35 ~aix| Zeyd ve Amr kavga etti ciimlesinde oldugu

332

gibi “ma‘iyyet” anlaminda yahut da »\=3 25 4 u’pﬁ\j “Ardindan yeri diizenlemistir

ayetinde oldugu gibi “tertip” anlaminda gelebilir.3%

5 edatinin #1& babindaki kullanimi onun mutlak tertip degil de cem anlaminda

oldugunu gostermektedir.>3*

el-Cuveyni bu konuda el-Burhén isimli eserinde sunu ifade
etmektedir: “Tertip iddiasinin gecgersizligi konusunda en dogru sahitlerden biri Araplarin 3
edatin1 |4l babinda kullanmis olmalaridir.”*® Ciinkil [£l& babindan olan bir fiil, iki seyin
tertip olmaksizin beraber meydana gelmesini gerektirir.>* Ornegin 5553 355 & Zeyd ve Amr
doviigtii cimlesinde tertip ifade etmelerinden dolay1 & ve V: edatlarinin kullanilmasi yanlis

olacakti. Ayni sekilde tertip ifade etmis olsaydi 3 edatinin da kullanilmasi yanlis olacakti.

Pre] 55 (B Zeyd ve Amr doviistii cimlesi g2z Vj %55 (& olarak soylendiginde Once

337

Zeyd sonra da Amr doviistii bigiminde climlenin anlami farklilagirdi.>*’ el-Ciiveyni “vavin

tertibi gerektirdigini iddia etmek dili kendi goriisiine zorlamaktir” der. Ona gore =3 Vg5 &3
Zeyd ve Amr1 gordiim cuimlesinde ikisinin birlikte gortldiigii sonucu dogmaz. Oyleyse 3,
atif ve ortaklik igindir.®® el-Cessds da (6. 370/981), el-Ciiveyni’nin bu konudaki
diisiincesine benzer bir sekilde “Bizim ‘cem’den kastimiz, iki seyin ayn1 anda gergeklesmesi

degil, iki 6genin bir hiikiimde birlesmesidir”*® tespitini yaparak cem kavramini netlestirmis

ve bu tespitiyle cem ile beraber tertib veya takibin s6z konusu olmadigini ortaya koymustur.

82 Nazi‘at, 79/30.

333 @z-Zerkesi, el-Bahru’I-Muhit, 11, 3. Bu ayet dncesiyle okundugunda yaratma diizenindeki tertip daha net
gorilmektedir: “Sizi yaratmak mi daha zordur, yoksa gégii yaratmak mi? Ki onu Allah bina edip
yiikseltmis ve ona sekil vermistir. Gecesini karanlik yapmus, giindiiziinii aydinlatmistir. Ardindan yeri
diizenlemigstir.” Nazi‘at, 79/27-30.

34 el-Gazzall, Eb0 Hamid Muhammed b. Muhammed, el-Menhiil min Ta ‘likati'I-UsQl, thk. Muhammed
Hasan Hayto, Daru’l-Fikr, Dimegk 1980, s. 85.

35 el-Cliveynt, 1, 182.

3% es-Siibki, Takiyyuddin Ebu’l-Hasan Ali b. Abdulkafi, el-/bhdc fi Serhi’I-MinhAc, thk. Saban Muhammed
Ismail, Mektebetii’l-Kiilliyyati’l-Ezheriyye, 1. Baski, Kahire 1401/1981, 1, 339.

37 el-Cuiveynt, 1, 182.

3% el-Cliveyni, I, 182-183.

339 el-Cessas, Eb( Bekir Ahmed b. Ali er-Razi, el-Fusl fi I-Us(l, thk. Uceyl Casim en-Nesemi, Mektebetii’l-
Irsad, 2. Bask, 1414/1994, 1, 87.
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Mutlak cem goriisii sahiplerine gore, 3 edati, ne siralama, ne de zaman birligi ifade
eder.3%° Sibeveyh “Bu edat, 6gelerden birinin digerinden 6nce oldugunu gostermez”... &5
=3 J;j “Bir kigiye ve bir esege rastladim” demek, g, &5 “O ikisine rastladim” demek
yerindedir”®*! diyerek 3 edatinin tertibe delalet etmedigini yani bir seye bir seyden 6nce
baslandigina ya da bir seye bir seyle birlikte baslandigina dair bir delil olmadigini ifade

etmektedir.3*?

3 edatr tertip ifade etseydi 43 5325 45 321+ Bana Zeyd ve ondan once Amr geldi
demek yanlis olurdu. Ayrica & edati tertip ifade etmektedir. Eger 3 edati da tertip ifade
etseydi o zaman tekrar hasil olurdu ki bu asila muhaliftir. Ayrica 3 edat1 tertip ifade etseydi
GSH pa 2S5 SARly 2l &3 4% & “Ey Meryem! Rabbine ibadet et; secdeye kapan, (O 'nun

1343 ayetine ve daha birgok ayete de aykir

huzurunda) egilenlerle beraber sen de egi
olurdu.3** 3 edat1 kullanimda C’den farklidir. Ciinkii & ikincinin ilkinden sonra olduguna

delalet ederken®® 3 edatinin & nin aksine boyle bir delaleti yoktur.34°

5 edatmin olumsuz ciimlede Vs ile kullaniminda atif yapilan dgelerden her birinin
olumsuzlugu ayr1 ayr1 vurgulanmis olur. Yalniz 3 ile atif yapildiginda ise iki 6ge birlikte
olumsuz olur.3*” Y5 kullanimu, 5/T edatinin olumsuz climledeki kullanimina benzer. Ancak bu
iki kullanim arasinda hiikiim bakimindan fark olmadig1 goriisii de vardir. Bu goriise gore Vs

kullaniminin faydasi, digerinden biraz daha vurgulu olmasidir.>*® Ornegin;

= 1365 vJ&\ N Zeyd ve Amr’la konusmayacagim cimlesinde birbirine atfedilen 6geler

olumsuz hiikiimde cem edilmistir.

340 el-Muradf, el-Cene’d-Danti, s. 160; el-Clveyni, I, 183.

31 Siheveyh, 1V, 216; 1, 437-438.

342 e|-Isnevi, el-Kevkeb, s. 332.

33 Alj imrén, 3/43.

34 Tbn Melek, Abdullatif b. Firiste, Serhu Mendri’I-Envar fi Usili’I-Fikh, Daru’l-Kiitubi’l-‘Ilmiyye, Beyrut
1308, s. 131.

35 en-Nehhas, Ebli Cafer Ahmed b. Muhammed b. Ismail el-Murdd, 7 ‘#dbu I-Kur’én, nsr. Seyh Halid el-
Ali, 2. Baski, Daru’l-Ma‘rife, Beyrut 1429/2008, s. 1267.

346 en-Nehhas, s. 167.

347 el-Muradi, el-Cene’d-Dant, s. 161-162.

38 g|-fsnevi, el-Kevkeb, s. 392-393.
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Fae Y3135 r&\ ¥ Ne Zeyd’le ne de Amr’la konusacagim cimlesinde birbirine atfedilen

her bir 6genin olumsuzlugu ayr1 ayr1 vurgulanmaistir.

(Sasle n Ll T oo JLo 53 lss)
Hayrwr, Allah ona sifa versin!
(Hasta iyilesti mi? seklinde soru soran birine cevap olarak)

Al éLZ.fzé Y ciimlesinin basindaki Y olumsuzluk edat;, konusmanm baglamimdan
anlasildigina gore bir soruya cevap olarak sdylenmistir. Yani anlam olarak ciimle, J“ LY
0 8UE e R fJ\ (Hayir, hasta iyilesmedi, Allah ona sifa versin!) seklindedir. Konugsmada
kisa sdyleme esas oldugu icin burada 4\ 3i%s ¥ seklinde sdylenmistir. Sayet bu cevapta 3 atif
edat1 kullanilmamis olsaydi, 0 zaman ciimle % 3G% ¥ (Allah ona sifa vermesin!) seklinde
beddua anlaminda olacakti. Iste bu anlam bozulmasini dnlemek igin ¥Y’dan sonra cevap
mahiyetinde mahz(f (eksiltilmisg) bir ciimle oldugu kabul edilerek atif 3’1 getirilmis ve

mahz{f cevap ciimlesiyle sonraki ciimle arasinda vasl yapilmistir.34®

5 digindaki atif edatlar: ciimleleri ortak kilmaya ek olarak baska anlamlar da igerirler.
Mesela “Z edati, gecikmesiz siralama yani (bir fiilin obiirtiniin ardi sira gergeklestigini)
ifade eder; V’: edati, gecikmeli siralama (yani bir fiilin Obiiriinden bir silire sonra
gerceklestigini ifade eder... Ornegin fﬁﬁmf dUac! Bana verdi ben de tegekkiir ettim dediginde
O edatu ile tesekkiirtin, vermenin hemen ardindan ve onun dolayisiyla gergeklestigi anlagilir.
55 &> é E355 Ben ¢iktim sonra da Zeyd ¢ikti dediginde (’j edat1, Zeyd’in ¢ikiginin senin
cikisindan sonra gercgeklestigini ve ikisi arasinda bir siire gectigini ifade eder... 3 edatinin
ise ikincinin birinciye baglandigi i‘rab1 gerektiren hiikiimde ortak kilmaktan baska bir anlami

yoktur. Ornegin 5323 155 a5 Bana Zeyd ve Amr geldi dediginde ;3 edat ile, Zeyd hakkindaki

39 Uzun, Anlatiml Beldgat, s. 72.
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“gelmis olma” nitelemesine Amr’1 da katmaktan ve ikisini “gelmis olmak” hiikmiinde
birlestirmekten te bir anlam ifade etmis olmazsimn.””3*°

Atfin, baskalig1 (mugayeret) gerektirdigini atifla ilgili genel kurallar baslig: altinda
ifade etmistik. Atfedilecek Ogelerin birbirine mugayir olmasi kurali, matuf ve matufun
aleyhin tamamen farkli olacagi anlamina gelmemektedir. Hatib el-Kazvini (6. 739/1338),
matuf ve matufun aleyh —ister kelime, kelime grubu ister ctimleler birbiri Uzerine atfedilsin—
arasinda ortak bir yon, anlamsal bir irtibat bulunmasi gerektigini belirtmektedir. Ona gore
atfin makbul olmasiin sart1, atfedilen dgeler arasinda ortak bir yoniin bulunmasidir.®*! Bu

irtibat olmaksizin kurulan atif (baglama) iliskisi, dilsel ve mantiksal bakimdan hatali

olacaktir. Mesela;

325,

Xy C»KJ 335 Zeyd yazar ve siir nazmeder ciimlesinde atfedilen geler arasinda
anlamsal agidan ortak bir yon bulunmakta iken asagidaki climlede ayn1 ortakligin olmadigi

gorulmektedir.

)

Soii by ALY

-~
2 zoft (<

heeshd Jf et 6

i
.

Aslan ywrtict bir hayvandwr ve ben mizik dinliyorum.

ya da

Sadiye Irak’a gitti ve Halil kasaptir. (denemez)

3 edatinin metinde kurdugu anlamsal iligki tiiri atiftir. Biz de bu edatin diger atif

edatlarindan farkli olarak atfi, “mutlak cem” seklinde sagladig1 goriisiinii tercih ediyoruz.

30 el-Circant, Deldilu’l-I ‘caz (geviri), s. 198-199.

%1 el-Kazvini, et-Telhs, s. 175. Kelime veya ciimleyi birbirine baglayabilmek igin bu ciimleler arasmda bir
kesisim kiimesine ihtiya¢ vardir. Bu kesisim kiimesine belagat ilminde cihet-i cdmi‘d denilmektedir.
Matuf ve matufun aleyh ortak yonde (cihet-i cdmi‘a) birlesirler. Birbirine baglanan kelime veya
climlelerin anlamli bir biitiin olusturabilmesi, cihet-i cdmi‘dya yani anlamsal birliktelige baghdir. Bkz.
Yilmaz Orak, s. 227.
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2.1.2. & (fe/ardi sira, hemen sonra)
Atif iliskisi kurar.®*2 Bu edatin anlamu, & 3 <53 &5 22551 “eylemi sirayla, fakat

araliksiz yapmada ortaklik” seklinde ifade edilmistir.>*

]

Ornek: & X5 155 <\s Once Ziibeyt, ardindan da Abdullah geldi.

Bu edat tertip (siralama) ifade eder. Ardisik iki zaman arasinda bir siralama oldugu
gibi; icmal-tafsil, sebep-sonug, hikim-illet ve sart-ceza arasinda da bir siralama vardir.
f Gl Uxb Lé;\é% WEIAT “Onlart helak ettik. Azabimiz onlarin kimine geceleyin, kimine
de giindiiz uykusunda geldi”®* ayetindeki tertib tafsil icindir ve bu, dis diinyada karsihig1
olmayan zihinsel bir tertiptir. Zira zihin nesneleri 6nce kaba hatlariyla algilar, sonra

ayrintilara girer.3*

> edat1 zaman tertibi (fa-i takibiyye/araliksiz siralama) kullaniminda kendisinden
sonraki 6genin, 5ncekinin hemen ardindan, araya siire girmeden gergeklestigini ifade eder.3%®
Ornegin ;jfu’% % #6 Zeyd ve ardindan Amr kalkn dedigimizde Amr’m, Zeyd’in hemen
ardindan, ikisi arasinda bir miihlet olmaksizin kalktig1 anlasilirken, @}’KJLf oraJ\ NESS
Basra’ya ve ardindan Kiife yve girdim dedigimizde, Basra’ya giris ile Kife’ye giris arasinda
uzun bir siire bulunur. Ancak bu siire, Basra’dan Kife’ye ge¢isin miimkiin oldugu en kisa
stredir. Goriildiigi gibi iki sey arasindaki takib, kendi cins ve mahiyetine gore degisiklik

gostermektedir.®®” Vaktin uzunlugu veya kisalig1 orfteki kullanima géredir. Ciinki bitiin

352 ez-ZeccAcl, Hurifu’I-Me ‘ani, s. 39; er-Rummant, s. 17; el-Maleki, s. 440; el-Muradf, el-Cene’d-Danf, s.
61; ibn Hisam, Mugni’I-Lebib, 11, 476; ed-Dakr, s. 320; el-Hamed, s. 216.

38 ez-ZeccAcl, Huriifu I-Me ‘ani, s. 39; er-Rummant, s. 17; Ubabene, s. 283; Yalar, s. 52.

34 Acraf, 7/4.

35 Gliman, s. 220.

%6 el-Muradi, el-Cene’d-Dani, s. 61; ed-Deb0si, Ebl Zeyd Ubeydullah b. Omer, Takvimu 'I-Edille fi Usili’l-
Fikh, thk. Halil Muhyiddin el-Mis, Daru’l-Kiitubi’l-‘Ilmiyye, Beyrut 1421/2001, s. 164; el-Isnevi,
Cemaleddin Abdurrahim, et-Temhid fi Tahrici’l-Furi‘ ‘ale’l-UsQl, thk. Muhammed Hasan Hayto,
Miiessesetu’r-Risale, 2. Baski, Beyrut 1401/1981, s. 214; el-Ciircani, Deldilu’l-I ‘cdz, s. 224.

357 el-Muradi, el-Cene’d-Dani, s. 62; el-Hamed, s. 216. “Tertib-takib ikilisinin matuf ile matufun aleyh
arasindaki zaman mefhumunu ve bunun kisalik-uzunluk durumunu tayin edecek olan yegane kriter
baglam ya da orfiin kendisidir. Baba ile ogulun ayni fakiilteden mezun olduklarini ifade baglaminda; z=:
) b N6 &Y Baba, pesinden de oglu aym fakiilteden mezun oldular seklinde kurulacak ciimlede
atif edatmm ifade ettigi tertib ve ta’kib, en az bir yil olsa bile, sz konusu siirenin kisa oldugunu
gostermektedir. Clinkii drfen “baba, pesinden de oglu ayni fakiilteden mezun oldu” ciimlesinde normalde
anlagilacak olan “baba mezun olmus, birkag y1l sonra da oglu mezun olmus” seklindedir. Dolayisiyla 6nce
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vakitleri kapsayacak sekilde kisa ya da uzun vaktin sinirii belirlemek miimkiin degildir.
Bazen kisa denilecek bir vakit bagka bir zaman uzun sayilabilir. Bu nedenle vakitte uzunluk

ve kisalik, eylemin ya da i¢inde bulunulan durumun mahiyet ve tiiriine gére degisir.

4 Jij O &35 Filanca evlendi ve ¢ocugu oldu cimlesinde, zaman ne kadar uzun olsa
da aralarinda sadece hamilelik donemi oldugu i¢in & edati miimkiin oldugu dlgtide bir takip
anlam1 vermektedir. Bu durum her sey i¢in sz konusudur. Ornegin, hem Basra’ya hem de
Bagdat’a giden birisi, Basra’da ve yolda ikamet etmeden Bagdat’a gitmisse ;\.x&:e Sl 2las

Basra’ya ve ardindan Bagdat’a girdim seklinde bir ifade kullanabilir. o2 Ex8 Kalktim ve

hemen yuriddim ciimlesinde ise kalktiktan sonra hemen yiiriimek miimkiin oldugundan
hemen, pesinden anlami verir.%®

C edatinin metinde kurdugu iliskiyi daha iyi anlayabilmemiz ve 3 edatindan farkini
gorebilmemiz i¢in ’nin su tanimina bakalim: i e 35231 Gt u\ “s edatinin anlami 3

edat1 gibi cem ifade etmeksizin ikinci dge, birinci 6geden hemen sonra zaman bakimindan
bir kopukluk olmaksizin onu takip edecek sekilde gelmesidir.”3*

O edati illetlerin basinda degil, hiikiimlerin basinda kullanilir. Ciinkii malum oldugu

tizere hiikiimler, illetlerden kaynaklanir. Dolayisiyla, ~ edatinin tertip ifade edebilmesi icin

/T°<.<

illetten sonra gerceklesen hiikmiin basinda gelmesi gerekir. Mesela; :25’.5\ A6t A& ,w\ Sevin,

sana yardim geldi climlesinde yardimin gelmesi, sevinmenin baglangicindan sonra da devam

etmektedir.360

babanin, dort-bes yil pesinden de ogulun mezun olmasi 6rfen uzun bir siire degildir. Zira iki olay arasinda
kisa zaman dilimine vurgu yapma baglaminda giinliik konusmalarda: “Adam okudu, pesinden de oglu
tiniversiteye girip mezun oldu” seklinde ¢ok¢a climle kurulur. Su da var ki bu tiir kullanimlarda tertib ve
ta’kibin ifade ettigi zaman araliginin azlig1 ya da ¢oklugu goreceli bir hal kazanir. Soyle ki arkadas ile
randevulesen birinin fazladan yirmi dakika ya da yarim saat beklemesi kendi orfiinde ¢ok uzun bir siire
iken, bir bagka orfte ¢ok normal ve kisa bir siire telakki edilebilir. Ayn1 sekilde oyun eglence igerisinde
gegirilen bir saatlik zaman dilimi insana ¢ok az gibi gelirken, sikint1 1zdirap halinde gegirilen saniyeler
insana saatler gibi gelebilir.” Bkz. Kagar, s. 174.

38 Simgek, Mehmet Ali, Arap Dilinde Cok Anlamlilik ve Karine Iliskisi, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Basilmamis Doktora Tezi, Konya 2000, s. 365.

39 ez-Zerkesi, el-Bahru’I-Muhit, 11, 10.

30 Tbn Melek, s. 136.
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O edatinin tertip ifade etmesi onunla 3 edati arasindaki farkidir.*®* Ornegin;

si%5 35 56 Zeyd kalkti hemen sonra da Amr cimlesinde Amr’in ayaga kalkmasi

Zeyd’in kalkmasindan hemen sonra ve bir tertip igerisinde gerceklestigini gosterir.

s3a235 355 36 Zeyd ve Amr kalkt cimlesinde ise Zeyd ve Amr tek bir hikimde yani

“ayaga kalkma” eyleminde biraraya getirilmistir.

Mezuniyet téreninde (6nce) dekan, ardindan baskan, ardindan onur konugu
konustu. & edati bu ciimlede pesisira gelen ayni eylemin tekrarina engel olmak igin

kullanilmistir.>62

66 bt L) C)L,J Kitabt boliim boliim okudum cimlesinde & edati hazfedilerek
dogrudan matufa gecildigi goriilmektedir.*®®> Bu durumda boliimlerin tertiple okunup

okunmadig1 anlagilamamaktadir. Boliimler daginik bir sekilde de okunmus olabilir.

GLs 6L ;)Li/ﬁ\ I3 Kitabr boliim boliim okudum climlesinde & edatinin zikredilmis

olmas1 boliimler arasinda sirayla ve fasilasiz bir okuma etkinligi yapildigin1 gostermektedir.

2.1.3. & (simme/sonra)
Anlami, &35 P R ’ch “sirayla ve aralikli olarak yapilan iste ortakliktir.”%%* Bir

miihletle birlikte siralama bildirir.36° (.:

edat1 ile birbirine baglanan dgelerin arasinda kisa da

olsa bir slre sonra gergeklestiklerini ifade eder. Bu edat, terahi ifade eder. Terahi, sozlikte

361 Hudayr, s. 26.

%2 Giinday, s. 19.

363 Yuksel, Arap Dilinde Antif, s. 52.

364 el|-Isnevi, el-Kevkeb, s. 339.

35 Sibeveyh, 1, 429; el-Miiberred, 1, 10; ez-Zeccacl, Huriifi'I-Me ‘dni, s. 16; el-Circani, Deldilu’l-I ‘caz, s.
224; el-Irbili, Alaaddin b. Ali, Cevdihiru’l-Edeb fi Ma ‘rifeti Keldmi’l-‘Arab, Matbaatu Vadi’n-Nil el-
Misriyye, 1294, s. 181.
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sonra olmak ve gecikmek anlamindadir. Terdhi yerine miihletli tertip ifadesi de

kullanilmaktadir.36®

Ornek: ¢l &5 % st é\iﬁ\ &35t Yemek yedim, sonra da cay ictim.

Z

Yukaridaki ciimlede goriildiigii gibi Vj edati iki 6geyi tek bir hiikiimde birlestirmis,
aralarindaki siray1 ve yine aralarinda belli bir zamanin oldugunu géstermistir.®®’ “Eger

2

ciimlede s6z konusu olan iki kisinin eylemi arasinda hem sira hem de zaman farki yoksa 3

ile atif yapmak yanlis olur.”3®

s
&%

& edat1 mutlak tertip ifade eder. Birbirine bagladig: dgelerden kendinden dncekinin
daha sonra gergeklestigini ifade etmekle birlikte onun hemen ardindan mi, yoksa daha sonra
m1 gerceklestigine dair bir delaleti yoktur. Bu, ancak karineler yardimiyla anlasilabilir.
Mutlak tertipten kasit, yalnizca zaman siralamasi olmayip, Vj edat1 ile riitbe, Gnem ve benzeri

siralamalar yapilabilecegi gibi, geriye giden bir zaman siralamasi da yapilabilir.>®°
Omegin Ebf Nuvas (6. 198/813) sdyle der:
S dl s g s g sl
“Kendisi efendi olan, sonra babas: efendi olan, sonra da dedesi efendi olan kisi...”

Goriildiigi gibi bu misrada geriye dogru bir zaman siralamasi vardir. “Bazi nahivciler

2
Ceg »

;:S”’nin bu Ozelligini “5 bazen haberin igeriginde degil, haberin kendisinde tertip ifade eder”

diyerek buna da tertib-i zikri admni verirler.”3"

366 g|-Muradf, el-Cene 'd-Dant, s. 426; el-isnevi, el-Kevkeb, s. 339. Terahi matuf ile matufun aleyhin arasinda
zaman bulunmasidir. Buna gére & edatinin delalet ettigi tertip anlamui “siireli” olmaktadir. Bu siire,
konusan kisi sozii bittikten sonra susmus daha sonra yeniden baglamis seklinde tanimlanabilir. Yani
matufun aleyhten sonra bir suskunluk doénemi var sayilir. Bkz. ibn Melek, s. 137.

%7 Celen, s. 82.

%8 Yalar, s. 53.

%9 Guman, s. 229.

370 Giman, s. 229; Yksel, Arap Dilinde Anf; s. 108.
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(.j edat1, atfettigi ogelerde muhteva ile ilgili bir dizimi degil de sadece Ogelerin
diziminde bir siralama ile zamanda daha 6nce olani ifade eden bir ciimleyi sonra olana

baglayabilir (et-tertibu’l-ihbari veya et-tertibu’z-zikrf).3"*

2
L7 (. gn

o EX B 53;5\ Esilo G @L Bugiin yaptiklarin sonra diin yaptiklarin bana ulast.

Bu orneklerde + edat1 sadece verilen haberlerin diziminde bir siralama ifade eder.

Yoksa verilen haberlerin meydana gelislerindeki kronolojik bir siralamay1 bildirmez.

2
3]

Vj edat1 da & edat1 gibi siralama bildirir fakat 33’de bir miihletle beraber siralama s6z
konusu iken Z edati bir miihlet olmaksizin siralama ifade eder. Mesela 6,506 5 &dss

B0 Jpid ol % £osy ok H 52231 443 3% Basra’ya girdim hemen sonra da Kife ye:

372

Basra'ya girdikten sonra dogruca Kiife nin yolunu tuttum.>'= cimlesinde Basra sehrinden

sonra Kife’ye gidildigi belirtilmis ancak Basra’da belli bir middet durulmadigim &

edatindan anlamaktayiz. Ayni cimle 5 edati kullanilarak ifade edilseydi Basra’da bir

miiddet kalindig1 daha sonra Kife’ye gecildigi anlasilacakti.

Iki 6ge arasindaki zaman mefthumu ve bunun kisaligi-uzunlugu hususunda tek kriter,

baglam ve 6rfi kullanimin kendisidir.®”® Bu durumu asagidaki metinlerde gdrmekteyiz.

S6t o ot ) gl 5 L5ty £ B 6,40 ) Sl bty S J) pEs Sl &5

- z, 2 (P <4 o1 °
el AT Cany el il e ) sk

aE
=
¥

Annemin sogan ve domatese ihtiyacit vardi, bunun iizerine beni ¢arsiya gonderdi,
carsiya gidip aligverisimi yaptim. Eve dénerken yolda arkadaslarimi gérdiim ve onlarla
biraz oynadim. Sonra eve dondiim, annem geciktigimden dolayr bana kizdi. Bu metnin

siyakindan ‘.: edatinin uzun bir streyi ifade ettigi anlasilirken;

A G sslo Bl a8 5T conin ol 3 a2 B OV ek o g s L A

>

%
°

S

ABRE Be pially A (3 o A5

N
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871 el-Muradf, el-Cene ’d-Dani, s. 428-429.
372 Yuksel, Arap Dilinde Atif, s. 81.
873 Hasen, Ill, 577.
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Tip 6grenimi Tiirkiye'de zordur, é6grenciler genelde yedi ile sekiz yilda mezun
olmaktadir. Ancak komsumuzun kizi Selva, magsallah, tibba girdi ve sonra yirmi dort yasinda

iken mezun oldu cuimlesinde zikredilen (.4 edat1 ise daha kisa bir siireyi anlatmaktadir.

O (ﬁjj 0155 2o 13l 53.»:_,\ é uLwa o sh (.f;b- 3% “Musa sizlere apacik delillerle
gelmis, sonra siz kendinize yazik ederek onun pesinden buzagiyi ilah edinmistiniz.”™
ayetinde Musa peygamberin kavminin kendilerine ilahi mesajlar geldikten bir siire sonra
tekrar ayni eski durumlarma doniip buzagiya tapmaya basladiklari ifade edilmistir.3™
edati, deliller ile buzagiy1 ilah edinme arasinda bir zamanin oldugunu belirtmekle beraber
bu siirenin ne kadar olduguna dair bir karine bulunmadigindan gegen siirenin ne kadar

oldugu bilinememektedir.

& edatmin birbirine bagladig1 kelime veya climlelerin olus araliklari, Z’nin birbirine

bagladig1 kelime veya ciimlelerin olus araliklarindan nispeten daha uzundur.3

Ornek:

Sabah saatlerinde Universiteye geldim, daha sonra aksamleyin otele geri dondim.

G ) Eaa A 3 masd) ) Syas

w—

Sabah saatlerinde universiteye geldim ve hemen otele geri dondim.

2.1.4. &> (hatta/danhil, hatta)
Ikinci 6genin ilkine oranla eksiklik veya fazlalikta en son noktaya ulastigini gdsteren

bir atif edatidir.3””

874 Bakara, 2/92.

375 Kagar, s. 177-178.

6 Giinday, s. 21.

877 Yuksel, Arap Dilinde Anf, s. 113. Tiirkgede iisteleme baglaci olarak adlandirilan bu edat gokca
kullanilmaktadir. Ornegin “Kizi everdik, torunumuz bile oldu”, “Babam iyilesti, hatta bugiin sokaga
¢tkti” climlelerinde oldugu gibi. Usteleme baglaglariyla ifade edilen bu anlam “...oldugu gibi”,
“...olmakla beraber” zarf-fiil listeleme baglaclariyla da ifade edilir. “Kiz: everdigimiz gibi torunumuz da

oldu”, “Babam iyilestigi gibi bugiin sokaga da ¢ikti.” Bkz. Banguoglu, s. 557.
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Ornek:
oy 2= s &08T Balgr, bagi da dahil olmak iizere yedim.

W = 248 &l Peygamberler dahil insanlar éldiiler.378

>

u.‘} edat1 ile yapilan baglantida ikinci 6ge maddi veya manevi bir fazlalik ya da
eksiklikte en son noktay1 ifade etmelidir.3”® Yukaridaki 6rnekte biitiin insanlarin 61diigii hatta
insan-1 kamil olan peygamberlerin bile bu mukadder sondan miistagni olamayacaklari u‘:"'
edatinin sagladigi iliski biciminden anlasilmaktadir ki o da manevi anlamda en son noktay1

ifade eden peygamberlerin de 6lmesidir.

445 = 38 szl Millet bana geldi, hatta bir adam bile! (denmez). ikinci 6ge olan
Y& (bir adam) maddi veya manevi bir fazlalik ya da eksiklikte en son noktayr ifade

etmediginden bu sekilde bir kullanim yanlistir.

o

“® edatimin matufu ile matufun aleyhi arasidaki mihlet disartya oranladir. L;‘&

edatinda ise zihni bir oranlama séz konusudur.”3°
;} edati atif (baglama) iligkisi kurdugunda baglanan 6ge (matuf) ilk 6genin

(matufun aleyh) bir parcasi veya pargasi gibi olmalidir.38!

ol s e 25T Balig1 yedim hatta bagsin: da.
Al 2 s sls Insanlar, yoneticileri de dahil olmak tzere geldiler.

Sonug¢ kismi dahil edatlar kitabini okudum.
s 12 Oy 2.4 Avcilar geldi, hatta kopekleri bile.

el 2 A A S Millet atlara bindi, hatta esege bile. (denmez)

378 en-Nesefi, I, 327.

379 el-Irbili, s. 200; ed-Dakr, s. 225; Yiiksel, Arap Dilinde Atif, s. 116.
380 Yiksel, Arap Dilinde Atif, s. 111.

8L el-Irbili, s. 199; Yiiksel, Arap Dilinde Atif, s. 116.
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u.‘} edatinin matufu matufun aleyhinin bir ciizii olmas1 gerekirken (': ile yapilan atifta

ise boyle bir sart aranmaz.

ol s iasy st Baligi yedim, basini da.
8,80 2 sl Eas Basra’ya girdim, sonra da Kiife ye.

2.2. Tercih Iliskisi®®?
Tercih sozlik anlami itibariyle “tartmak, bir seyi baskasindan {istiin tutmak,
yeglemek” anlamlarma gelir.® Tercih, metin veya konusmadaki secenekleri teke indirmek

icin yapilir.

Tercih iliskisi edatlar1 metne bazen secenck sunma, bazen de zorunlu olarak iki
durumdan birini se¢me gibi anlamlar katmaktadir. Metnin unsurlar1 tercih iliskisi kuran
edatlarla baglandiginda tahyir, ibaha, tereddiit/terdit, sekk/teskik/ibham gibi tiirleri

birbirinden farkli igler yapilmis olur.

2.2.1. 5 (eviveya, ya da)

5t edati metin icerisinde, tahyir, ibaha, tereddiit (sek), teskik (belirsizlik/ibham),
taksim ve tafsil, 1drab gibi anlamlardan birine delélet eder. Ancak bu anlamlar, bu edatin
climle i¢inde kullanildiginda karineler yardimiyla anlasilan anlamlart olup sozliikk anlami
degildir. Dil bilginleri 3/T edatinin yukarida zikredilen anlamlarin1 bu edatin sozliik anlamini
aciklamak gayesiyle zikretmemislerdir. Nitekim Abdulaziz el-Buhéri (6. 730/1330), 5f
edatinin tahyir veya sek ya da ibaha igin oldugu ifadelerinin bu edatin kullanim yerlerini

aciklamak ve onu, yerine gore kazandig1 anlami taksim etmek oldugunu belirtir. 38

382 Tercih iliskisi Tiirkgede denklestirme olarak da ifade edilmektedir. Birbirine esit olan, biri digerinin yerini

tutabilecek olan farkl iki unsuru birbirine baglayan veya, veyahut, ya, ya da vb. edatlarla bu iligki tiiri
saglanmaktadir. Bkz. Yavuz, s. 78.

383 Ogzen, Siikrii, “Tercih”, DIA, Istanbul 2011, XL, 484.

384 el-Buharf, 11, 143-144.
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Bu edatin baslica anlamlar1 sdyle siralanabilir:®
a) Tahyir (Muhayyerlik):

3

edati metin icerisinde cogunlukla bu anlam iliskisini ifade eder. iki veya daha fazla

secenek arasinda muhatabin bunlardan yalniz birini tercih etmesi i¢in kullanilir. Tahyir,

haber ciimlelerinde degil de insa (dilek) ciimlelerinde goriiliir.>®

Tahyirin iki tiirii vardir:

1) Hak muhayyerligi: Bu muhayyerlik tiiriinde, kisinin kendisine sunulan segenekleri
birlestirme yetkisi olmayip, onlardan yalnizca birini segmek durumundadir. Ornegin
kendisine (i i' \Xs 235 “Hind’le veya kiz kardesi ile evlen” denilen kisi her ikisiyle
evlenme hakkina sahip degildir.

2) Yiikiimlillik muhayyerligi: Bu muhayyerlik tiirinde, kisi, kendisine sunulan
seceneklerden yalnizca birini yaparak yikiimliligini kaldirmis olur; secenekleri
birlestirmesi ise imkansiz degildir.3%

Yukiimliliik muhayyerligi, muhatabin, matuf ve matufun aleyhten istedigini

secebilmesi demektir.38 Ancak s’in bu anlamda kullanilabilmesi igin kendisinden 6nce emir

ifadesinin bulunmasi1 gerekir.®®® Ornek: Bl E/T qtoy \,e\ Bir veya iki kitap oku. Boyle bir

climlede muhatap isterse bir, isterse iki kitap okuma muhayyerligine sahiptir.

.
d
]

edat: ihtiyari durumlarda kullanilir. ;30 of a5 REERCRTS 5} Istersen bir ya da iki

dirhem al denen kisi dirhemlerden bir ya da iki tanesini almalidir, ii¢ dirhem alamaz.>®° Bu

ornekte de goriildiigi gibi 3/7 edati ihtiyar yani tercih iligkisini ifade etmektedir ve bu iliski

385

386
387
388
389

390

ez-Zeccacl, Huriifu’l-Me ‘dni, s. 13, 50-52; er-Rummanti, s. 52-54; el-Méleki, s. 210-212; el-Muradi, el-
Cene’d-Dani, s. 228-229; Tbn Hisam, Evdahu ’I-Mesalik, 111, 377-378; el-Buhari, 11, 144; ed-Dakr, s. 107-
108; el-Hamed, s. 94-95.

Isparta, s. 139.

Guman, s. 236.

Bilmen, I, 113.

er-Rummanti, s. 52; el-Maleki, s. 210; el-Muradfi, el-Cene ‘d-Dani, s. 228; Uriin, Ahmet Kazim, Orneklerle
Arap Dilinde Baglaglar ve Terkipler, Esra Yay., Konya 1998, s. 51.

el-Ferrd, EbQ Zekeriyya Yahya b. Ziyad, Me ‘ani’l-Kur’dan, * Alemu’1-Kiitub, 2. Baski, Beyrut 1403/1983,
I, 362.
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zorunlu olarak tercihe konu olanlarin cem edilmesini degil, birini segme digerini birakma

seklinde kendini gostermektedir.
b) ibaha (Tercihte serbestlik):

‘Serbest birakmak’ anlamina gelen ibaha, seceneklerden birini veya hepsini yapmak
konusunda muhatab1 serbest birakmaktir. Tercih iliskisi kuran edatlar bu anlamda

kullanildiklarinda umum ifade eder. Ciinkii ibaha, umum karinelerindendir.3%

Ornegin cocugunu evde kalmasi veya disar1 ¢tkmasi konusunda serbest birakan bir
anne 51§ &ad f ) 3 3 Ister evde kal, ister bahceye git dediginde gocugun her ikisini
yapmasinda bir mahzur yoktur. Ciinkii ﬁ edat1 talepten sonra ve cem edilmesi miimkiin olan

seylerle birlikte kullanildiginda ibaha ifade eder.3%2

s g uad §iet :I" Ekmek veya et yahut hurma ye ciimlesinde 3 edati tercihte ibaha
iligkisini saglamistir. Ekmek, et ve hurma yiyeceklerinden biri secildigi zaman sec¢ilmeyen

diger yiyecekler kisiye yasak olmaz.3%

Tahyir, ibAhadan baglam ve karineyle ayrilir.3% Mesela .54 ;/T de\ le.; Ister
Arapca dgren, ister Fransizca climlesinde Arapca ve Fransizcanin birlikte 6grenilmesi
istenmis olabilir. ;%5 3/T xS 5/? 4 °8 Ekmek veya et yahut hurma ye ciimlesinde de yiyecek

malzemelerinin cem edilmemesi kastedilmis olabilir.

Tahyirde muhatap segeneklerden yalnizca birini, ibahada ise seceneklerden birini
yapabilecegi gibi, tiimiinii de yapabilir.>%® 5/7 edatinin tahyir veya ibaha anlaminda

kullanildigin1 karineler belirler. Ornegin olumsuz bir ifadeden sonra gelen istisna, ibaha

31 Giuman, s. 237.

392 Esir, Muhammed Said — Bilal Clineyd, es-Samil, Daru’l-Avde, Beyrut 1985, s. 214; ed-Dakr, s. 107; el-
Hamed, s. 94.

393 ez-Zerkesi, el-Bahru’I-Muhit, 11, 26.

394 ez-Zerkesi, el-Bahru’I-Muhit, 11, 27.

395 el-Muradi, el-Cene’d-Dant, s. 228; el-Buharf, 11, 156.
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karinesidir ve burada 3 edat1 ibaha anlamini ifade eder.®®® Ciinkii yasaktan sonra gelen

istisna ile anlam, olumluya doniismektedir.
Ornek:
slsd 3 O ‘>1\ 13t 5Ty Yakup veya Miicahit disinda kimseyle konusmayacagim.

Abbas Hasen en-Nahvu’[-Vafi isimli eserinde istek climlesinden sonra kullanilan 3/T
edatinin sadece matufun yerine getirilebilecek nitelikte olabilecegi gibi (tahyir), hem matuf
hem de matufun aleyhin yerine getirilebilecek nitelikte olabilecegini (ibaha)
belirtmektedir.®*” Bu durum daha ¢ok ciimlenin anlamma baghdir. Kisacas1 matuf ve
matufun aleyhin arasini cem miimkiin oldugu zaman ibaha, miimkiin olmadigi zaman ise

tahyir anlasilir.3%®

i i‘ 4 8" Ekmek ye veya peynir (tercih)
(Ekmek de ye peynir de) (ibaha)

Ibaha anlaminda olan 5/T edati, atif §’1 ve tesviye (esitlik) anlamindadir. Aralarinda
esitlik kurulmasi, ortak anlam olan ibaha anlamini tasimalarina dayanir.3®® &lilss 8348 e
Ayakta durman ve oturman bize aym climlesiyle, Zlils 5 243,43 e Ayakta durman veya

oturman bize ayni ciimlesi esittir.

3? edat1 ile 5 edati arasindaki fark sudur: 5/7 edat1 cumledeki seceneklerin
birlestirilmelerinin miibahligina, 3 edati ise zorunluluguna delélet eder. ez-Zerkesi (0.
794/1392), el-Circani’nin el-‘4Avamil isimli eserinde bu durumu soéyle agikladigini
nakletmektedir: “Ibaha anlami tasiyan 5t edati cevazen miisareketi gerektirir. 3 edat1 ise
viiciben miisareketi gerektirir.” Fakat bu kuralin gergeklesebilmesi ig¢in 3/T edatinin,
birlestirdigi seylerin ayn1 cinsten olmalar1 gerekir. Mesela Al ey i\ S Jf Balik ye veya

st i¢ cimlesinde 5t edatini miigareket anlaminda almak dogru olmaz. Ciinkii cinslerin bir

3% el-Muradi, el-Cene’d-Dant, s. 231; el-Buharf, 11, 156.
%7 Hasen, I, 603.

398 e|-Muradi, el-Cene’d-Dani, s. 228; Esir, s. 214,

39 ez-Zerkesi, el-Bahru’I-Muhit, 11, 27.
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olmas1 gerekir. Gy 3l Gl 8 Sayhani ya da berni hurmasini ye ciimlesinde sayhani ve

berni iki hurma ¢esididir (yani ayni cinstendir). Eger meseleye daha yakindan bakilirsa ﬁ
edatinin asil anlami1 olan iki seyden birisini segmeden (tahyir) miistagni olmadigi
goriilecektir.”*® fbaha ve tahyir anlamlar talep ciimlelerinde agia ¢ikar. Ikisi arasindaki
fark sudur: Tahyir aslen yasaklanmis seyde olur. Belirleme olmaksizin iki seyden birine
ugrar ve ikisi arasinda cem yapmak da imkansiz olur. Ibahada ise iki seyden her biri miibahtir
ve ikisinden birinin tespiti istenir. Ikisi arasinda cem yapmak da imkansiz degildir. iki sey

arasinda cem yapmanin tevehhiim edilmemesi ic¢in 5? edat1 zikredilir. Sayet 3 edati

P
of %

kullanilirsa cem yapmak zorunlu olur. GJ:LS 3 Blo 3 ks b §18 . fidye olarak ya orug

z

2401

tutmasi, ya sadaka vermesi ya da kurban kesmesi gerekir ”*" ayetinde de goriildigii lizere

mukellefe kolaylik olmasi igin tercih imkani sunulmustur. Eger 3 edati kullanilarak cem

yapilsaydi bunlarin hepsinin yapilmasi gerekirdi.*%2

c) Tereddiit (sek):

Sek, sdzii sdyleyenin hiikiimde tereddiit etmesi demektir.*® 3"in bu anlamda

kullanilabilmesi i¢in kendisinden 6nce haberi, yani talep ifade etmeyen ciimlenin yer almasi

Z 4

gerekir.®% Ornek: 2433 (sl 3 o6 & Otuz veya kirk dakika yiizdiim.

£ Ar s edE o PR PRy - o oitti
B35 Cprtes 3 Pl BUs BB Guw Jas (5 Gass U &l A& On yil dnce Sam’a gittim ve

orada seksen ya da doksan giin kaldim ciimlesinde miitekellim, Sam’da kaldig1 giinlerin

]

sayisinda tereddiitlii oldugu icin edatina bagvurmus ve bu durumunu muhatabina

nakletmeye caligmistir.

400 e7-7Zerkesi, el-Bahru’l-Muhit, 11, 27.

401 Bakara, 2/196.

402 Ubabene, s. 287.

403 Hacimiiftiioglu, Nasrullah, “Kur’dn’1 Yorumlamada Dilin Giicii Dil, Edebiyat ve Edatlar Baglaminda
Bazi Ayetlerin Hermenétik Analizi”, EKEV, Cilt: 3, Say1: 2, Erzurum 2001, s. 17.

404 valar, s. 56
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d) Teskik (Belirsizlik/ibham):

Muhatab1 “kuskuya diisiirmek” demektir. Buna “ibham (gizleme)” da denir.*®
Mantikta bir lafzin ¢esitli tikel varliklar arasindaki ortak anlama farkli derecelerde delalet

etmesi teskik, esit derecede delalet etmesi tevatu’ terimiyle ifade edilir.*%®

Miitekellimin, muhatabindan asil niyetini ve bir seyin ger¢egini gizlemek istemesi
durumunda basvurdugu bu kullanimin sart1, kendisinden 6nceki ctimlenin bildirim icerikli

(ihbari) olmasidir.*%

¢_-31 & 251 Dun neredeydin? sorusuna muhatap olan birisi i‘ 3853 di‘ e g ex
6'5&\ ¢ Evde ya da ciftlikte ya da meradaydim seklinde cevap verdiginde nerede oldugunu
sOylemek istemedigi icin evde ya da ciftlikte ya da meradaydim demek suretiyle asil yerini

gizlemek istemistir.*®

Teskikten maksat, “s6zii sOyleyenin, muhatab1 belirsizlik igerisinde birakmasidir.
Ornegin; Ry & “Ne zaman gidiyorsun?” diye soran bir kimseyle arkadaslik etmek
istemeyen birisinin, muhatabina: <:2J) ;J ui.éd\ i\ ond\ 2% ;@3? &%) Persembe veya cuma
veya cumartesi giinii gidebilirim demesi gibi.”*% Seceneklerden biri belli ya da bilinmesine
ragmen bir fayda gozetilerek acgik¢a sOylenmemesi muhatabi teskik (segenekler arasinda

kararsizliga diisiirme) durumuna sokmustur.*°

e) Taksim ve Tafsil:

Sozliikte “bolmek, ayirmak” anlamina gelen taksim, istilahi olarak bir seyi
kisimlarina ve tiirlerine ayirmak demektir. ibn Malik, buna tefrik denilmesinin daha dogru

oldugunu belirtmistir. Ornegin 5 i‘ s i‘ 12 4501 Kelime ya isim ya fiil ya da edattir

405 gl-Muradi, el-Cene’d-Dani, s. 228; Ibn Hisam, Mugni 'I-Lebib, 1, 399.
406 et-Tehanevi, 1, 600-601.

407 el-Malekd, s. 211.

408 Kagar, s. 185.

409 VYalar, s. 56.

40 Bilmen, I, 113.
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diyerek, kelimeyi tiirlerine ayiririz.*'! Bu, 3in bir biitiinii kisimlarma ayirma anlaminda

kullanilmasi demektir. j’/T edatiin bu anlamdaki kullanimi, hem haber ciimleleri hem de insa
(dilek) ciimleleri icin gecerlidir.1

Bir olayin genel hatlar1 ifade edildikten sonra ayrintilara girilecekse 5 edati

kullanlir. Ornegin &6 b i Bl b welsd WSIAT “Onlart helak ettik. Azabumiz onlarin

13

kimine geceleyin geldi, kimine giindiiz uyurlarken”**® ayetinde kavmin helak edildigi

seklinde genel bir haber verildikten sonra bu helakin onlardan kimine geceleyin, kimine ise

dyle uykusunda geldiginin ayrintis1 verilmistir.**#

f) Soylenenden doniis “1drab”

j/i edat1 bu kullanimda ;| ile ayn1 anlama gelir ve sdylenen bir s6zden doniis yapmay1

ifade eder. Bu anlamda kullanilabilmesi i¢in olumsuz veya yasaklama climlesinden sonra

gelip amilinin de tekrarlanmas1 gerekir.*'®

Ornekler:

Maa ol e ol b Ali kaybolmadi, hayw haywr Muhammed kaybolmad.

PEERER _\ By oz ¥ Zeyd kalkmaswn, hayw hayw Amr kalkmasin.
b Eod g bk, Ll Bisr degilim Amr da degilim.
B sy sy 149 L3 Adama bir dirhem iki dirhem ii¢ dirhem ver ciimlesinde

5/7 edat1 hazfedilerek dogrudan matufa gecildigi goriilmektedir.*'®

Gass 45 LT Adama bir dirhem veya iki dirhem veya ug¢ dirhem ver.

4“1 el-Muradi, el-Cene’d-Dani, s. 228; Ibn Hisam, Mugni’I-Lebib, 1, 422; 1V, 369.

42 el-Isnevi, el-Kevkeb, s. 343.

43 A‘raf, 7/4.

44 Glman, s. 235.

415 el-Muradi, el-Cene’d-Dant, s. 229; Yalar, s. 56-57; Ur(in, s. 51; YUksel, Arap Dilinde Atif, s. 135.
416 Yiksel, Arap Dilinde Atif, s. 52.
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E/T edat1 ile kurulan soru ciimlelerinde yalnizca iki ihtimalden biri sorulur. 5/7 ile

kurulan soru ctimlelerinde ise iki veya daha fazla ihtimal sorulabilir. Ayrica i ile sorulan

sorulara 35 veya Y ile cevap verilmezken 3i edatiyla sorulan sorulara 325 veya Y ile cevap

verilebilir.*’

(denmez)

-
(3

oraz ot sl 1]

\:\Ej Eod c\i&j

\:\Ej :“M.d“:/ Gy

Iki 6ge arasinda iistiinliik veya en iistiinliik noktasinda bir kiyaslama yapildiginda

degil, f\ edat1 kullanilir.*®

2
z
B0~ O

?Jﬂ‘r_"/" vy

?jj,i:oj\’ 23| A5

Zeyd veya Amr’a ya da Ali'ye rastladin mi?

Zeyd’e mi rastladin yoksa Amr’a mi yoksa Ali’ye mi?

Zeyd’e mi rastladin yoksa Amr’a nmi?

Zeyd e rastladim.

Evet, Zeyd’e rastladim (denmez)

Hayr, Zeyd’e rastlamadim (denmez)

Zeyd mi daha iyi yoksa Amr mi?

Zeyd mi daha iyi veya Amr mi? (denmez)

A
]

Ibn Cinni (8. 392/1002) j/f edatinin hiikme ibahat anlami kazandirdigini séyler. Bu

durumda 3 edat: iki secenckten birini tercihten ziyade, her iki segenegi birlikte tercih
agirhigina yoneliktir. Mesela Ister Hasan ile ister Yusuf ile otur anlamima gelen ;<! o
G 3 soziindeki 3f lafzi ibahat anlamina gelir ki, tek tek her biriyle veya her ikisiyle birlikte

oturulabilecegi sonucuna goturdr.

417 Yuksel, Arap Dilinde Atif, s. 134.
418 Yiksel, Arap Dilinde Atif, s. 134.

49 [bn Cinni, I, 347-348.
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Eger talep, olumsuzluk bildiren Y edat1 ile yapilirsa tercihe konu olan seylerin
yapilmas1 miimteni olur. 158" 3? T dé N5 “Onlardan hichir giinahkdra, yahut hicbir

420

nankére boyun egme ayetinde oldugu gibi. Ciinkii boylesi bir durumda anlamca

kastedilen onlardan birinin yapilmamasidir. Hangisi yapilsa, onlardan biri olacagi i¢in bu

ornegi “ne giinahkdra ne de nankore” seklinde Tiirkgede karsilayabiliriz.4%:

3t

edat1 lafzen veya manen olumsuzluk igeren bir baglamda kullanilirsa, cimlenin

hiikmii genel bir olumsuzlama olur.*??

=l 5/7 I Jw\ & Beni oglum veya kizim aramadi
climlesi kiz veya erkek her ikisinin de arama eylemini yapmadiklarini belirttiginden genel

bir olumsuzluk vardir. Bu ciimle Ne oglum ne de kizim beni aradr anlamina gelir.

2.2.2. G| (immé/ya, veya; ...ister, ya)
Iki yargiyr segmeli olarak birbirine baglayan bir tercih edatidir.*?® “() ile yapilan
atifta  genellikle yargilardan yalnizeca birinin  gerceklesmesi s6z  konusudur

(tahyir/muhayyerlik). Ancak her iki yarginin ger¢eklesmesi de miimkiin olabilir (ibaha).”**?4

heiS Gls b1 U] (2 8&as €| “Biz ona yolu gosterdik, ister siikreder isterse

nankérliik! "** (tahyir/muhayyerlik iliskisi)

e U5 EH G :i8" Ister elma ye, istersen tiziim (istersen ikisini de yiyebilirsin, fark

etmez!). (ibaha iliskisi)

el-Maleki talebi ciimlelerden sonra kullanilan | edatinin tahyir ve ibaha, haberi

ciimlelerden sonra kullanilan U edatinin ise sek ve tereddiit ifade ettigini soyler.428

420 [nsan, 76/24.

421 Simsek, Arap Dilinde Cok Anlamlilik ve Karine Iliskisi, s. 357.

422 Bilmen, I, 115.

423 Dakr, s. 88. Tiirkgede de ¢okca kullanilan, iki yargiy1 birbirine segmeli olarak birbirine baglayan edatlara
ayiwrtlama baglaglar: denmektedir. Ornegin Ya bu deveyi giitmeli ya bu diyardan gitmeli gibi. Bu baglacin
bazen ciimleden diistiigii de goriiliir. Ornegin fnsan bir mektup yazar, bir telefon eder (Insan ya bir mektup
yazar ya da bir telefon eder) gibi. Bkz. Banguoglu, s. 555-556.

424 Yuksel, Arap Dilinde Atif, s. 138.

425 Insan, 76/3.

426 el-Maleki, s. 184.
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2 % €435 i\ 28" Ister zeytin ye, istersen peynir. (tahyir/ibaha iliskisi)

Secenekler  arasindaki  tercih  alani, istenilenden  herhangi  birisinin
gerceklestirilmesini miibah kilmaktadir. Oyle ki, her ikisini birlikte yapmay1 engelleyecek

bir durum s6z konusu degildir.*” Bu nedenle ) edat: tahyir/ibaha iliskisi kurmustur.
fpe u\ 35 L»\ S>> Ya Zeyd guldi ya da Amr. (sek/tereddiit iliskisi)

Giilen kisinin tam olarak kim oldugunun bilinmemesinden ya da bu eylemin kimin

yaptigindan siiphe duyulmasindan dolay: | edat1 sek ve tereddiit iliskisini ifade etmektedir.

Ul edat1 ile kurulan ciimlede s6z bastan itibaren siiphe lizere sdylenirken 5? ile atif
yapilan ciimlede dnce kesin bir ifade kullanilir. Ancak daha sonra ortaya ¢ikan bir kuskudan

dolay1 3 edat: getirilir ve bu edattan sonra siiphe baslar.?
355 +5 Zeyd geldi.
Pyeec j 5 2> Zeyd geldi veya Amr (geldi).
555 U3 45 ) 51+ Ya Zeyd ya da Amr geldi.

Pyeec 5/7 355 ¢= Zeyd geldi veya Amr (geldi) ciimlesinde 6nce Zeyd’in geldigi kesin
olarak bildirilir, sonra 3f edati getirilerek Zeyd ve Amr’in gelisi konusunda siiphe olusturulur.

e U5 35 Ul ¢s Ya Zeyd ya da Amr geldi ifadesinde ise bildirim siipheyle baglamaktadir,

fakat ikisinden biri gelmistir.*?°

\"Q”J“’ Sg Uls véiuuf bo\ & 3N 03534 Oy2Ts “Bir baska grup Allah’in emrine

birakilmistir. Ya onlara azap eder ya da onlari affeder”**® yetinde U edati ile baglanan

427 gr-Rummant, s. 187.

428 e|-Miberred, 111, 28; el-irbili, s. 205; er-Rummant, s. 187.

429 Simsek, Arap Dilinde Cok Anlamlilik ve Karine Iligkisi, s. 359.
40 Tevbe, 9/106.
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cimleler arasinda bir belirsizlik vardir. Hangisinin tercih edildigi agikga

belirtilmemektedir.**! %) edati ibham (kapalilik) ifade etmektedir.

2.2.3. 3 (emlyahut, yoksa)

oF G

Tercih iligkisi kurar.*3? ¢ J\LA 3 5ERy 222) add G Yolculugu nasil tercih edersiniz,

Arabayla mi yahut trenle mi? climlesinde yolculuga iliskin iki segenek s6z konusudur.

oF

Muhatabin araba ve tren segeneklerinden hangisini tercih edecegi # edat1 ile sOze

yansitilmistir.

Hakkinda bilgi sahibi olunan bir konuda segeneklerden hangisinin tercih edileceginin

belirlenmesi icin kullanilir.*®3

TSN

) ol AL 500 “Siz mi daha iyi bilirsiniz yoksa Allah m1? o

Soru hemzesini izleyen s‘“ edat1 yerine L&éﬁ\/“‘! veya 5& 457 kelimelerinden biri

konuldugu zaman ciimlenin anlami degismez.*%

aﬂe/

DN

3 %5 Z Zeyd mi yaninda yoksa Amr mi?

(,_\

qu Ikisinden hangisi yaminda?
ok o & V3551 Zeyd e mi rastladin yoksa Bisr'e mi?
&3l Wil Tkisinden hangisine rastladin?

st kelimesinin uygun diistiigli durumlarda sadece 5! kullanilabilir, j/f kullanilmas1

ise yanligtir.*3

LA

A3 Bt Z

;,o.c Zeyd mi yaninda yoksa Amr mi?

431 Aydin, Tahirhan, Arapca ve Tiirkcede Ciimle Yapist Yabancilara Arap¢a Ciimle Ogretimi — Karsitsal

Coziimleme —, Gazi Unv. Egitim Bilimleri Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2007, s. 71.
432 Urin, s. 53.
43 Tbn Hisam, Mugni’I-Lebib, 1, 267; ed-Dakr, s. 85; el-Hamed, s. 67.
434 Bakara, 2/140.
435 Gibeveyh, 11, 169; er-Rummanti, s. 46; el-Maleki, s. 178.
436 Sibeveyh, 11, 179.
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NS sl Tkisinden hangisi yaninda?
iy i\ die f\ij/f Zeyd mi yaninda veya Amr mi? (denmez)

Soru hemzesinin {T edatiyla kullamldigi cimlelerde ;= veya Y ile cevap verilmez.

Clnku .. Tile yapilan soru, tasdik ve inkar bildirmez. Bu kural hem isim ciimleleri hem de

fiil ciimleleri icin gegerlidir.*¥’

Sy f‘ &d 1355 Zeyd e mi rastladin yoksa Bisr’e mi?
Cevap olarak Y/:a evet/hayir (denmez).*

it 0 ) of a2 ) esddf Oncelikle ¢arsiya mu yoksa fakiilteye mi gideceksin?
cumlesinde mutekellim muhataptan, zikredilen iki unsurdan hangisinin yapilacaginin kesin

tayinini istemekte ve kesin olmayan ihtimalli bilgisini netlestirmek istemektedir.*3®

Yukaridaki 6rnekten hareketle bu durumu sdyle ifade etmek miimkiindiir:
Miitekellim, muhatabin ya ¢arsiya ya da fakiilteye gidecegi bilgisine sahip, ancak oncelikle

nereye gidecegi konusunda tereddiidii bulunmaktadr. Iki ihtimalli bilgisini of G52 ) LA

o

ol 2K JI Oncelikle ¢arsiya mi yoksa fakiilteye mi gideceksin? seklinde ortaya koymak
suretiyle muhatabindan kesin bilgiyi tayin etmesini istemektedir. Cevap cilimlesinin

zikredilen iki unsurdan birini K0 I veya 3,4 | seklinde agik bir sekilde belirtmesi

Pros

gerekmektedir. Tayin ve tahdit icermeyecegi icin cevabin ;& veya Y edatlariyla baslanarak

verilmesi uygun degildir.*4

g O3 G2 :Jjéf»f»j\ 88T 1z Hla A :J\)i» Insanlardan dilenmek zillettir; dilenilen

kisi ister yakin isterse yabanci olsun (fark etmez).

41 Yuksel, Arap Dilinde Anf, s. 121. “Ciinkii ;< ve ¥ kelimeleri tayin veya tahdit degil, muvafakat veya
muhalefet bildirir. Halbuki soru hemzesi kullanilan :li yapida sorulmak istenen, muvafakat veya
mubhalefet degil, tayin veya tahdittir.” Bkz. a.y.

Zira istifham hemzesinden sonraki ciimle ingai climledir. Bu bakimdan dogrulanmasi ya da yalanlanmasi
s0z konusu degildir. Bkz. Yksel, Arap Dilinde Atif, s. 126.

4% Hasen, 111, 590.

440 Tbn Hisam, Mugni’I-Lebib, |, 277.

438
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Yukaridaki ciimlede “muhataba ‘s6z konusu meselede herhangi bir tayin ya da
tercihte bulunma imkaninin tiikendigi, gereksiz yere enerji tiiketmenin hicbir yararinin
olmayacag1 ve meselenin oldugu gibi kabullenilmesi gerektigi’ ekseninde bir mesaj verilmek

istendigi durumlarda bu edata basvurulmustur.”*4!

“j/f edatinin yer aldig1 bir climlede, se¢ilmek iizere iki veya daha fazla alternatif
bulunurken, (\ edatinin yer aldig1 bir ciimlede aralarinda tercih yapilmak iizere sadece iki sik

veya alternatif so6z konusu olabilir.”*42

j/i istitham edatindan sonra siiphe i¢in gelen bir atif edatidir. ¢ jiJ i‘ die f\ij/f Zeyd mi
yoksa Bekir mi yaninda? O ikisinden birisi yaninda m1 diye sormayu istiyorsun. Bu sorunun
cevabi ‘J/‘;;j (evet/hayir) seklinde olur. j/f edatinin yerine f‘ edatin1 koyarsak Zeyd ve
Bekir’den birinin mevcut oldugunu biliyorsun ancak tam olarak hangisi mevcut bunda siiphe
icindesin. ¢ g5s r_\ A% %51 Yamindaki Zeyd mi yoksa Amr mi? Cevap, Zeyd ya da Amr

(yanimda) seklinde olur.*43

2.3. Ta‘lil (Sebep-Sonuc/Gaye-Sonug) iliskisi

Bir eylem, olus ya da durumu sebebini belirterek ortaya koyan climlelerde sebep-
sonug iligkisi s6z konusudur. Sebep-sonug iliskisi iki olay arasindaki zorunlu baglantiy1 ifade
eder. Ornegin, 3:,3\ (5% seid calb & Giines cikanca toprak isinir. Giinesin ¢ikmas sebep,
topragin 1sinmasi sonugtur. Sebep niteligindeki olay sonug niteligindeki olaydan 6nce

gerceklesir.

Bir eylem, olus ya da durumu gayesini belirterek ortaya koyan climlelerde géaye-
sonu¢ iliskisi s6z konusudur. Gaye-sonug¢ iliskisi, neden-sonu¢ iligkisiyle
karigtirrlmamalidir. Sebep ile glye ayni sey degildir. Sebep, ger¢eklesmis bir durumdur ve

sonugtan once vardir. Oysa glye, sonuctan sonra gergeklesir. Ayrica, gdyeyi kisi kendisi

41 Kagar, s. 179.
42 Gunday, s. 22.
443 1bn Faris, es-Sahib, s. 88.
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belirlerken, sebep gerceklesmis bir durum oldugundan kisinin iradesinden tiimiiyle

bagimsizdir.

“Sebep-sonug iliskileri, metnin mantik sistemini olusturur. Anlatimin belli bir mantik
temeline oturtulmasi, anlatimin okuyucu iizerindeki etkisini de belirler. Metnin i¢ ve dis

manti81, sebep-sonug iligkilerinin saglamligina baglhdir.
Havalar sogudu, aksamlart iisiiyoruz artik.
Eve yakacak almanin vakti, geldi geciyor.

Bu metinde ilk climledeki durum degisikligi, ikinci ciimledeki hedefin
belirlenmesine sebep olmustur. Okuyucu dykiilemede her degisikligin sebebe baglanmasiyla

metne baglanmakta ve daha etkili bir anlatim saglanmaktadir.”***

“Bir seyi sebebiyle bilmek insanin tabiatindandir. Bir sey hakkinda hiikiim verirken,
hiikmiin sebebini agiklamak, konunun daha kolay anlasilmasini saglamaya yonelik bir

eylemdir.”#4°

Osmanli donemi gramer kitaplarinda sebep-sonug iligkisi kuran edatlar, edat-: za /il
diye adlandirilmistir. Edat-: fa /il adlandirmasi, hem sebep hem gaye bildiren edatlar icin
ortak kullanilmistir.**® Asagidaki ciimlelerde kullanilan edatlarin viicihu (ortak yon) ta‘lil

olmasina ragmen aralarinda niians (furtik) vardir:
(O) Misir’a Arap¢a égrenmek igin geldi. MJ»J\ Q»jl;% s L‘;!s Jer |
(O) Musir’a Arapga ogrenme Sebebiyle geldi..iii;ﬂ\ R ér‘*‘ ki\ Sas 2
(O) Misir’a Arapga 6grenmek amaciyla geldi..idf;ﬂ\ o9k i s Jl JICEENG)

(0) Misir’a Arapga Ggrenme sebebiyle geldi.. &2 5% é Fas ) sas 4

444 Karpuz, Omer — Ahmet Akgatas, “Metinde Anlam Baglar1 Uzerine”, Atatiirk U. Tiirkivat Arastirmalar:
Enstitiisi Dergisi, Say1: 18, Erzurum 2001, s. 43.

45 Cikar, s. 56.

46 |sparta, s. 71.
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(O) Misir’a Arap¢a dgrensin diye geldi..ai}ﬁ\ 5% L‘M_fr@“ A‘; Sas 5

Birinci cimledeki J edati eylemin gerekgesini, ikinci ciimledeki ;3" edat1 sebebin
zikredilmesini, tglincti ciimledeki 2= edati eylemin giyesini, dordiincii ve besinci
ctimledeki ;&I ve &5~ edatlart sebebin tekidli zikredilmesini saglamslardir. Ve &S

edatlarindan 6nceki kisim sonrasinin sebebiyken, J edatindan sonraki kisim kendisinden

oncekinin illetidir.*’

2.3.1. & (fi/...den dolay)

°

¢ edati sebep anlatmak igin kullanilir.**® Ornegin ks Side (._f,\_,.

f

\-;-:é R E) p //
“Yaptiklarinizdan 6tirQ size biiyiik bir azap erisirdi”**° &yetinde ve &= 52 3 E/T}i\ AT
“Bir kadin alikoydugu bir kediden dolayr azabi hak etti”*° hadisinde bu anlamda

kullanilmustir.

5 g LSJ;\J\ Bir hata gerekgesiyle bana diismanlik mi ediyorsun? Bu cimlede &

z

kullanilarak diismanligin gerekgesinin hata oldugu belirtilmistir.

Bl & ket 55 Mustafa ticaret icin gitti cimlesinde ¢ edati :5” anlaminda sebep

iliskisini ifade etmektedir.

2.3.2. & (felbu nedenle, bu yiizden)*!
Sebep-sonug iliskisi kurar.*? Tertip ve takip (araliksiz siralama) sebep-sonug

iliskisinin kurulabilmesi i¢in zorunlu olarak bulunur.**3

Ornek:

47 Bkz. el-Hamed, s. 141.
48 gr-Rummani, s. 79; el-Muradi, el-Cene’d-Dant, s. 250; Ibn Hisam, Mugni 'I-Lebib, 11, 514,
449 Enfal, 8/68.

40 Buharf, Enbiya, 52.
451

denir. Bkz. Zihni Efendi, Mehmed, el-Muktedab fi Kava ‘idi 'n-Nahv, Marifet Yay., Istanbul 2000, s. 334-
335. S8 e Onu dovdii bu nedenle agladi (fau’s-sebebiyye), i &b G é;;’? Oradan ¢ik, ¢iinkii sen
kovuldun (fau’t-ta‘liliyye). ’

42 el-Muradi, el-Cene’d-Dant, s. 66; el-Hamed, s. 217.

43 el-Cuiveynt, |, 184.
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ST G &€ O\ Eger bana gelirsen sana ikram ederim.
s 4053 35 4¢3 Kerem dersini ¢alistigu icin bagarili oldu.

s edati, bir olayr ve onun sonuglarini gosteren nedensel iliskiye sahip iki ibareyi
birbirine baglar. Bu durumda bu yuzden, bu nedenle, onun igin, ¢unki seklinde Tiirkceye

cevrilir. Mesela;

EAPRY| w,fu HER 27 Profesér hastaland:, bu ylzden konferans iptal edildi.
Aralarinda sebep-sonug iliskisi bulunan eylemleri birbirine baglayarak®** sonucun

gerekcesini bildirmistir.

Uy #d 08738 wie o o S 0 34 Arkadasimin Sliimiine gergekten Uzldi.

Pt

Cunki onu ¢ok seviyordu.

s edatt metin icerisinde sonuc¢ odakli bir anlamsal iliski tesis etmektedir. Ikinci
climle, ilk climlenin beklenen dogal bir sonucu oldugunda asagidaki 6rnekte goriildiigii tizere

pespese gelen iki ciimleyi birbirine baglar.**®
- “SMM o Y\y\ 21 38 Sirketten para calinds.
- UAU\ e 550 a3 Polis hirsizi yakaladh.

Metne baktigimizda ikinci ciimlenin, ilkinin beklenen dogal bir sonucu oldugunu
gormekteyiz. Herhangi iki climle arasinda bu sekilde bir iligki varsa bu durumda sonug
iligkisini ifade eden bir edatin kullanilmas1 uygun olur. Edatin 6ncesi sonrasinin sebebiyse

ya da sonras1 dncesinin neticesi ise su sekilde bir baglant: yapilir: 4%

— LAl e Ak o s o Vil 2] 3

Sirketten para ¢alindi, bunun Uzerine polis hirsizi yakaladi.

44 Gunday, s. 19.
45 Ukkase, s. 383.
46 Ukkase, s. 383.
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2.3.3. < (bi/sebebiyle)
Ta‘lil (sebep-sonug) iliskisi kurar.®’ _ edati, fiilin yapilma sebebini agiklayan

ogenin basina gelir. %8

Ornek:
iy 5 4356 Sugu sebebiyle onu cezalandirdim.
55 sl u.la}iJ\ 2301 L&t Miidiir memuru isledigi bir hatadan dolayr uyard.

Yukaridaki climlelerde < edat1 fiilin yapilma sebebini agiklayan dgenin basina

gelerek sebep-sonug iligkisi kurmustur.

2.3.4. J (li/...in, ...icin)

Bir is veya eylemin amacim ifade etmek igin kullanilir.**® J edatindan sonraki unsur
oncekinin meydana gelis sebebi olur.*®® Ornegin ¢ jj»;i;:s ‘>J\ da‘ﬁ\j u.’J\ &Edls W3 “Ben insanlar
ve cinleri ancak bana kulluk etsinler diye yarattim **%* ayetinde bu anlamda kullanilmustir.
Kadi Abdulcebbar’in (6. 415/1025) yorumuna gore bu ayet, “Allah’in kullarindan sadece
ibadet ve taat istedigine delalet etmektedir. Ciinkii buradaki (o ;341;% lafzindaki) 1&m
maksat/gaye lamidir. Dilciler bunu key ldm: diye isimlendirir. Nitekim dilciler, Bagdat’a
ilim ogrenmek i¢in gittim S0z ile ilim ogrenmek maksadiyla gittim sozi arasinda fark

gormezler.”462

Sz St “Sana, serefli oldugun igin geldim” vb. cimlelerde ise eylemin sebebini

anlatarak, konuya agiklik getirir, ciimle ya da climlecikleri birbirine baglar.

47 gr-Rummant, s. 6; el-Maleki, s. 222; el-Muradi, el-Cene 'd-Danti, s. 39; ed-Dakr, s. 116; el-Hamed, s. 108;
Akdag, Hasan, Arap Dilinde Edatlar, Tekin Kitabevi, Konya 1981, s. 53.

458 el-Muradt, el-Cene’d-Danf, s. 39.

49 Tbn Hisam, Mugni’l-Lebib, 111, 155.

460 el-Hamed, s. 260.

41 Zariyat, 51/56.

462 Oztiirk, s. 66.
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2.3.5. J& (ala/diye)

Ta‘lil iliskisi kurar.*63

(:f 10s b L,L @ 15885 “Biitiin bunlar size dogru yolu gostermesine karsilik, Allah"

tazim etmeniz, siikretmeniz icindir.*** ayetinin lafzi takdiri (,f €] ag\igd seklindedir.*®®

463
464

466
467

s -

355 GE1 e 3UE3as Comertsin diye sana geldim.

2.3.6. ;5 (key/icin, diye)
Ta‘lil iliskisi kurar.*®® Kendinden 6nceki kisim, sonrakinin sebebidir.*¢’

XY ¢S &z Bana ikram etmen icin sana geldim.

= 7

\

—

8 68 i 8 g s
Sevgilinin soziinii anladigim halde, unuttugumu sansin diye ondan yuz ¢evirdim.

2.3.7. &) (inne/ciinkii)

Ta‘lil iliskisi kurar.*®® Bu edat ta‘lil iliskisi kurdugunda tekid anlamim kaybetmez.

,uS\ e £ 150 93&1 Tembellikten sakin, ¢UnKU o fakirligin sebebidir.

el-Muradi, el-Cene’d-Dani, s. 477; ibn Hisam, Mugni’I-Lebib, 11, 376.

Bakara, 2/185.

= edatnin J edatinin esanlamlis1 (miiradif) oldugunun ifade edilmesi bu iki edatin biitiin agilardan
esdegerli lafizlar olarak goriilebilecegi anlamina gelmez. Ciinkii her bir lafzin kendine has, kendini
digerlerinden ayiran 6zellikleri vardir. Bir kavram bazi agilardan bazi kavramlarla ortlisebilir ve de
birbirlerinin yerlerine kullanilabilir. Ancak bu, bir lafzin diger lafizla tamamen ayni, 6zdes oldugunu
gostermez. (Simsek, Arap Dilinde Cok Anlamlilik ve Karine Iliskisi, s. 339.) Ciinkii dilde esanlaml1 iki
kelimenin bir arada var olamayacagi goriigii modern dilbilimde genel kabul gérmiis gibidir. Bu durumu
Dogan Aksan su sekilde ifade etmektedir: “Dilbilimde genellikle benimsenen bir yargi, hi¢bir dilde,
baglangigta, bir kavrami yansitmak i¢in birden ¢ok gostergenin kullanilamayacagi bigimindedir. Bir bagka
deyisle, aym dilde iki ayr1 gosterge, biitiiniiyle ayni anlama gelemez.” (Aksan, Anlambilim, s. 78.)
“Birbirine es ya da cok yakin anlamli sozciikler arasinda bir yasam kavgasi olur; bunun sonucunda
bunlardan biri dilden silinir. Oregin (retim, istihsal’i, Uretici, mistahsil’i, tilketici miistehlik’i
unutturmustur.” Bkz. Aksan, Anlambilim, s. 80.

ed-Dakr, s. 363; Ubébene, s. 256.

ed-Dakr, s. 363.

er-Rummant, s. 132.
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FARRA ST o ] wide \o5 “Onlara dua et! Gunku senin duan onlar icin bir

giivendir."*%°

i O3S G

1,4$5 Y Yalan soyleme! Cunkii yalanci rezil ve asagilik birisidir.

2.3.8. G'-’ (hattd/diye, bu ylizden)

Ta‘lil iliskisi kurar.*’® % Vi’” ﬁ ey dJ\ e b &f”\j “(Resuliim!) Sen, sana
vahyolunana uy ve Allah hiikmedinceye kadar sabret.”*’* Bazi meallerde bu Aayet,
terclimesini verdigimiz gibi 6;- edatina gdye anlami verilerek Tiirk¢e’ye aktarilmaktadir.
Allah’in iradesini smirlandirmama gerekgesiyle gdye anlaminin tercih edildigi
g6ziukmektedir. Ancak “uﬁé’nm oncesi ile sonrasi arasinda sebep ve miisebbep iliskisi
bulundugundan ve buradaki miisebbebin tek bir sebebi olmadigindan ta‘lil durumunda
“Allah’in hiikiim verme iradesinin” smirlandirilmis olacagi seklinde bir durumun mevcut
oldugu kanaatinde degiliz.”*’? Bu durumda Ayetin anlami sdyle olmaktadir: “Sana

vahyolunana uy ve sabret Ki Allah hiikmiinii versin.”

;} edati, “siiregen igerikli olmayan bir fiilden sonra kullanildiginda ;5 “igin/diye”
anlamini ifade eder, yani gerekge bildirir. &z ;}’53/7 i Ll “Cennete gireyim diye
miisliiman oldum” ciimlesinde bu anlamda kullanilmistir. Clink{i “miisliiman olmak™ fiili
anlik bir fiil olup, gerceklesmesi bir siireci gerektirmez. Sinir anlamini ifade ettigi cogu
kullanimda belirlenen sinir, ayn1 zamanda fiilin amacini da igerir. Ornegin rjfv ji:ui 8 ;ij; ¥4
{'.i:;; NG ég} i “Sizi dininizden déndiiriinceye kadar sizinle savasmaya devam

edecekler "*"® ayetinde, savasanlarin amacinin miisliimanlar dinlerinden déndiirmek oldugu

agiktir.”474

469 Tevbe, 9/103.

470 el-Muradhi, el-Cene’d-Dani, s. 554;1bn Hisam, Mugni’I-Lebib, 11, 260; ed-Dakr, s. 224; el-Hamed, s. 141.

471 Yunus, 10/109.

472 Cagmar, M. Edip, “Cer Harfi Olan Hattd Hakkindaki Gériislere ve Tiirke Kur’an Meallerindeki
Terciimelerine Bir Bakis”, Islami Arastirmalar Dergisi, Cilt: 17, Say1: 3, Ankara 2004, s. 199.

473 Bakara, 2/217.

474 Guman, s. 151.
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Bl AsX 2= @ wbf Allah 'a itaat et Ki seni cennete soksun. “Seni cennete girdirene

kadar Allah’a itaat et” denmesi dogru olmaz.

2.3.9. >y (min/...den dolay1, sebebiyle)
2 edaty, fiilin sebebini agiklamak i¢in kullanildiginda ta‘[Tl (sebep) iliskisi kurar.*”™
F‘ O e 193530 o \jé\ﬁ G “Uziintiilerinden dolayi oradan her ¢ikmak istediklerinde...”"*"®

ayetinde birinci 3 edat1 ibtida, ikincisi ise ta‘lil iligkisi kurmustur.

uMJ\ Nz P C\J'{;J\ Nz &%= “Soy sebebiyle haram olan, siit emme sebebiyle de haram

olur """ hadisinde ¢, edati, ta‘lil anlaminda kullanilmustir.

\}ija\ REEVE U: “Bunlar giinahlar: yizinden suda boguldular.”*’® Yani hatalari,

giinahlar1 sebebiyle...

2.4. Smirlama Tliskisi

Sinir igin gaye, hadd ve intihd kavramlar1 kullanilmaktadir. “Gaye, yiklemin son
bulacag1 yer veya zaman sinirt demektir. Ornegin @S» (.J Uy Sad w\ “Evlenmedigin slirece
sen ona daha laytksin”*"® hadisindeki G edati, “masdariyye-i tevkitiyye” adiyla bilinir ve

fiilin son bulacag1 simr1 belirler.”*8

Sinirlama edatlar1 fiilin zaman ve mekanda sinirini bildirir, yani onun hududunu,
varacagl en son noktayr gosterir. Sinirlama edatlarindan L';; edatinin, sinirin yiiklemin
kapsamina girip girmedigine delaleti 6teden beri tartigilan bir konudur. Bu tartisma “Gaye
mugayyaya dahil midir, degil midir?” sorusuyla formiile edilmis ve bu cergevede
incelenmistir. el-Muradi bu tartismanin, karine bulunmamasi durumuyla ilgili oldugunu

soyledikten sonra dogru olan goriisiin “gayenin mugayyaya dahil olmamasidir*®! diyerek

475 gr-Rummani, s. 91; el-Muradf, el-Cene’d-Dani, s. 310; Ibn Hisam, Mugni’l-Lebib, IV, 144; ed-Dakr, s.
472; el-Hamed, s. 316; Akdag, s. 130.

476 Hacc, 22/22.

477 Byhari, Sehadat, 7.

478 NQh, 71/25.

479 {bn Hacer, Fethu I-Bari, X, 171.

40 Glman, s. 142.

481 el-Muradi, el-Cene’d-Dant, s. 385. Ayrica bkz. Ibn Hisam, Mugni’I-Lebib, |, 490; el-Isnevi, el-Kevkeb, s.
320.
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hem bu konudaki farkli fikirleri hem de kendi tercihini ifade etmistir. Zaten karine

bulundugunda onun goésterdigi dogrultuda hareket etmek gerekir.

Sinirlama iligkisi kuran edatlar karine bulunmadiginda sinirin sinirlanani kapsadigini
veya kapsamadigini bildirirler mi? Bu soruya “Karine yoklugunda sinir (gaye/hudid) ile
smirlanan (mugayya/mahdiid) ayn1 cinsten ise dahildir, farkli cinsten ise dahil degildir.”*82

genel hitkmii cevap teskil eder.
Ornek:

u_<3\ di S43 Cf 224 Ben ve arkadasim fakulteye kadar ylriduk climlesinde yariime
fakiilteye kadar yapilmistir. Clinkii yol ve fakiilte iki ayr cinstir. Cinsler farkli oldugundan

fakiilte, sinirlanana dahil edilemez.

e i 12 k) 8T Cocuk baligi basina kadar yedi. Baligin basi ve gdvdesi bir

biitiin olup ayni cinstir. Bu nedenle ¢ocuk baligin tamamini yemistir.

W A sl 16357 &5 “Sonra orucu geceye kadar tamamlayin *€ ayetinde smir hitkkmiin
L (el el gecey Y

kapsamina girmez. Aksi durumda orucun gece de devam etmesi gerekir.

Arapcada smur1 yani gayeyi ifade etmek i¢in pek ¢ok yol vardir. Ancak biz,
calismamizda metin igerisinde sinirlama iligkisi kuran E/T PR 6‘& c:;\& = edatlar1 (zerinde

duracagiz.

2.4.1.  (min/...den)
Sinirlama iliskisi kurar. Bu edatin temel anlami ibtiddu 'I-gayedir.*®* Yani bir eylemin
baslangig yerini ve zamanini bildirir.*®® el-Miiberred, ibnu’s-Serrac, el-Ahfes ve es-Siiheyl?

gibi dilciler :»’in ibtidau’l-gaye i¢in oldugunu belirtmislerdir. Teb ‘iz ve beyan gibi diger

482 el-Muradi, el-Cene’d-Dani, s. 385; ibn Hisam, Mugni 'I-Lebib, 1, 490; el-Isnevi, el-Kevkeb, s. 320.

483 Bakara, 2/187.

484 gr-Rummani, s. 84; el-Maleki, s. 388; el-Muradf, el-Cene’d-Dani, s. 308; ibn Hisam, Mugni’I-Lebib, IV,
136.

485 el-Muradi, el-Cene’d-Dani, s. 308; el-isnevi, Cemaleddin Abdurrahim, Nikdyetu’s-SQl Serhu Minhdéci’l-
Vusil, Daru’l-Kiitubi’l-Ilmiyye, Beyrut 1420/1999, s. 143; es-Siibki, I, 350.
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anlamlar ise bu anlama tabidir.*®® Kisacas1 3~ edati ibtiddu’I-gaye anlamim higbir zaman

yitirmez. Teb‘iz, beyan ve ta‘lil gibi anlamlari ise karineler yardimiyla bilinir.
Mesela;

syl sl g\ C\;sj\ NP i “Mescidi Haram’dan Mescidi Aksa’ya...”"*®" ayetinde

2
2

mekan yonunden «3 s 5 &t 23 43/? Ge sid Je sl Annd T4 ilk giinde temeli takva
lizerine tesis edilen mescid, senin i¢in kiyama daha layiktir 48 ayetinde de zaman yoniinden
baslangi¢ s6z konusudur.*® Is veya olaym baslangi¢ yeri Mescidi Haram, zaman ise ilk

gunddar.

el e &35 Sehirden ¢iktim. Bu 6rnekte ¢,» edati ¢ikigin sehirden basladigini ifade

-

etmektedir. Ayni zamanda ¢ikma eylemi i¢in koydugu sinir da sehirdir.

szl di CL;fa.S\ o &sL3) Sabahtan aksama kadar bekledim. Bu ciimlede &, beklemenin

sabahtan basladigin1 gostermektedir.

2.4.2. J) (i1a/...e kadar)
Bir is veya olayin sona erdigi zamani veya yeri ifade eder.** kl;\ edatinin temel anlami

intihdu’'I-gayedir.*! Genellikle :» edatmin mukabili olarak kullanilir.*%?
Ornegin L‘;\ edati;

<) Jl &5 Fakilte’ye kadar yiridum ciimlesinde yiiklemin yer smirini;

,MJ\ @IL | &5 Safak vaktine Kadar yuridim climlesinde ise zaman sinirmi anlatir.

u.w\ J\ E2a5 Sehre gittim climlesinde :;\5 edati, gitme eyleminin sehirde bittigini

gosterir. Boylelikle isin nihai yani son sinirin1 (intihau’l-gaye) ifade etmistir.

488 gr-Rummani, s. 87, 90; el-Maleki, s. 388, 389; el-Muradi, el-Cene’d-Dani, s. 315; ibn Hisam, Mugni’I-
Lebib, 1V, 139, 140.

487 fsra, 17/1.

488 Tevbe, 9/108.

489 es-Suibki, 1, 350.

490 g|-Isnevi, el-Kevkeb, s. 320.

Pl el-Muradi, el-Cene’d-Danf, s. 385; ed-Dakr; s. 81; el-Hamed, s. 58.

492 e|-Buharf, II, 177.
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RO dJ &l Aksama kadar calistim.

Y ) 2ered O il s Ji&)l o6 £Sa2 Y Diismanlik ya da dostluk iliskilerinin
sonsuza kadar siirmesi miimkiin degildir ciimlelerinde ise eylemin son smirimin zamant

belirtilmistir.

2.4.3. 2> (hatta/...e kadar)

493

Bu edat Tiirkgede “...e kadar” anlamina gelir™ ve Li; edat1 gibi yliklemin son sinirin

494 s"" edat1 simirlama iliskisi kurdugunda harf-i cer olarak kullanilir.*%® ég

ifade eder.
edatindan sonraki s6z, ondan dnceki hiilkme dahil iken, L;i;’da durum boyle degildir. Kimi
nahiv alimlerine gore J; ile 6’& arasinda fark bulunmazken, kimilerine gére de durum
aksinedir. LM) i ez &Jst Baligi1 basina kadar yedim cumlesinde nahiv bilginlerine gore

baligim basmin yenmedigi anlasilir.%

s"" ve :;; edatlar1 kullanildiklar: climlede hiikmiin kendilerinden sonraki mecrirlar:
kapsayip kapsamadigi noktasinda birbirinden ayrilmaktadir. Cunkd j; icin bir karine
olmadikg¢a climledeki hiikmin kendisinden sonraki mecriru kapsamadigi belirtilmektedir.

= i¢in ise kendisinden sonra normal bir isim geldiginde, bir karine engel olmadikga,

S, .. L .. e . .
X an 1rdigi .
mecrdrunun _:=dan ctimlenin hikmiine girdigi ifade edilmektedir.*%’

,k.d\ 3 i (3\523?\ Eile Ramazan bayranmimin ilk giiniine kadar ginlerce orug tuttum
cumlesinde Gl:- edat1 smirlama iliskisi kurmustur.*®® Bu sinir nereye kadardir? Bu cimle
Ozelinde konusacak olursak simirmn yiiklemin kapsamina girmedigi gayet agiktir. Ciinkii
bayramin ilk giiniinde oru¢ tutulmayacagi bir karinedir. 61:— edati smirlama iligkisi
kurdugunda sinirin hitkkme dahil olup olmadigmmi goOsteren bir karine varsa ona gore

yorumlanir. Simirin  yiiklemin kapsamina girip girmeyecegi konusunda Kkarine

498 Akdag, s. 64.

49 Tbn Hisam, Mugni I-Lebib, 11, 260; ed-Dakr, s. 225; Ubabene, s. 248.
4% el-Muradi, el-Cene’d-Dant, s. 542.

4% Yvalar, s. 12-13.

497 Cagmar, “Cer Harfi Olan Hatta”, s. 192.

498 el-Muradt, el-Cene’d-Danf, s. 550.
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bulunmadiginda ise su genel ilke gegerli olur: “Sonrasindaki 6ge, 6ncesindeki 6ge ile ayni

cinstense girer; degilse girmez.”4%°

Ornek:

Gy = osiais 32031 Wik 08 Sart saglart boynuna kadar kesilmisti ctimlesinde

sacin boynu 6rtmedigi, boyna kadar kesildigi anlasilmaktadir.

u.‘} edati, climle i¢inde atif iligkisi kurar. Bu edatin atif degil de sinirlama islevi

gorevinde kullanimi i¢in su sartlarin bulunmasi gerekir:
1) Sonraki 6ge, 6ncesindeki 0ge ile ayn1 cinsten olmalidir.

2) Sonraki 6ge, azlik-cokluk gibi onceki 6geden farkli ve yiiklemin son siniri

olmalidir.>®

>~ edati, “olumsuz fiillerden ve yasak ifadelerinden sonra kullanildiginda,
olumsuzlugun kalktig1 ve yasagin sona erdigi smir1 ifade eder.”*®! Ornegin ﬁ OURNY RN
Ses @ 5 “Allah’t ayan beyan goriinceve Kadar sana inanmayiz.”®% &yetinde bu

anlamdadir.

= edatindan sonra isim ctimlesi, merfu muzari fiil veya mazi fiil geldiginde fiilin

yani yiiklemin son smirin1 veya zaman smirimi ifade eder.>®® Ornegin;

FSESAN CHINEE Lm,a e 302 Arkadagimin ninesi 0 kadar hasta ki iyilesecegini
ummuyor cimlesinde u‘i"' edatr ile hastaligin siddeti ve ileri boyuta varmis oldugu

anlatilmaktadir.

-
ow %8 o

NETHNEE S LT RS + Eymen, nafile ibadetlere varincaya kadar

Rabbine karsi olan vazifelerinde kusur etmedi ciimlesinde Eymen’in yaraticiya karsi olan

499 el-Muradt, el-Cene’d-Dant, s. 545.

500 el-Muradi, el-Cene’d-Dant, s. 549-550.
501 Giuman, s. 150.

502 Bakara, 2/55.

503 e|-Muradi, el-Cene’d-Danf, s. 552.

124



sorumluluklarini aksatmadigi hatta zorunlu olmayan nafile ibadetleri dahi yerine getirdigi

ifade edilmektedir.
A ﬁ 561 Azg Gadsg oS el
Yiikiinii hafifletmek i¢in (notlarini iceren) defteri ativerdi

(Dahas1) azigini, hatta ayakkabisini firlativerdi.>*

Bu beyitte 61:- edat1 sinirlama iliskisi kurmustur. Buradaki sinir agirlik yapabilecek
her seyin son sinirini ifadedir ki o da ayakkabiya varincaya kadar pekgok seyin atilmasidir.
Beyite baktigimizda sairin efendisinden kagmakta olan kisiyi tasvir ettigini gérmekteyiz.
“Kendisini 6liimle tehdit eden efendisinin hismina ugramamak icin binek iizerinde agirlik
yapacak her tiirlii esyay1 atip seri davranmak istedigini, hatta bu anlamda, agirlik yapar diye
ayakkabisin1 dahi atip gittigini ifade eder. BOyle bir haleti ruhiye icinde bulunan birinin bu

halini yansitmada = edati énemli bir islev gdrmiistiir.”%

244, ji (ev/...e kadar)

Muzari fiil ile birlikte ¢cokca kullanilan 3? edat1 i¢in atif anlamlarindan biri uygun

P

[ M 0z ¥ . . o2
diismediginde > veya ol Y| anlamini ifade eder. Yani son sinir anlamu tasir. 3 edatinin bu

anlamda kullanimi, gelecegin olumsuzu olan haber ciimlelerinde ve yeminlerde yaygindir.

~~~~~~

isimlerini itiraf edinceye kadar sana yapilan iskence durdurulmayacak denildiginde 3 edati,

orgit Uyesi, ortaklarin itiraf edinceye kadar iskencenin siirecegini anlatir.%%

°

2.4.5. Js (muz/-den beri)

Siirlama iliskisi kurar. Bir isin baslangi¢c zamanini anlatir. Sibeveyh 1 edatinin

°

giinlerin ve zamanlarin baslangicini anlattigini belirtir. .4 edat1 sinirlama iliskisi kuran g

edatiyla birbirinin yerine kullanilamaz.%%’

504 gl-Muradf, el-Cene’d-Dant, s. 547; ibn Hisam, Evdahu’I-Mesalik, 111, 365; ed-Dakr, s. 225.
%5 Kagar, s. 188.

56 Guman, s. 240.

07 Siheveyh, 1, 421; Ubabene, s. 249.
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3A%) +% 14 %55} U Cuma gliniinden beri onu ziyaret etmedim.
o B0 34 ksl J5 + Ug gtindUr yagmur yagmadi/ii¢ giin oldu ki yagmur yagmad.

g 34 231 G ki giinden beridir onunla karsilasmadim. Yani 0Gg <& 33 = Benimle

onun bulusmasi arasinda iki giin var takdirindedir.>%®

2.4.6. i (munzu/-den beri)

Sinirlama iligkisi kurar. U edati gibi bir isin baslangic zamanini anlatir.>®

4

i) e 3% %55 4 Cumartesi giiniinden beri onu ziyaret etmedim.

-
255

1 ve 1 fiilin hem baglangicin1 hem de bitisini ifade edebilir. Mesela (x5 Lk
Iki giinden beri onu gérmedim;  3i% A% &5 G Iki aydan beri onu ziyaret etmedim
climlelerinde gérmeme eylemi iki giin, ziyaret etmeme fiili de iki ay boyunca devam etmistir.
PR i (o sy it 3 3ty Ay i aglanlly gt ol i s ) el Sl

-

\z

Konferans, yaklagik ti¢ yildan beridir siirmekte olan ¢atismalara siyasi bir ¢oziim
bulmak igin Suriye rejim ve muhalefet temsilcilerini bir masa etrafinda toplamay: hedefliyor

climlesinde eylemin baslama ve devam etmesi gt edatiyla ifade edilmektedir.
'@L‘S\ 3 Az B <is3 Ergenlik ¢agindan itibaren namaz farz oldu.

2.5. Ma‘iyyet (Birliktelik) Tliskisi

Ma‘iyyet; iki isin birlikte meydana gelmesi demektir. “Ma‘iyyet (birliktelik)
iliskisinde tabi-metb( (tdbi olan-kendisine tabi olunan) iliskisi de s6z konusu oldugundan,
baglanan unsurlar insan cinsinden oldugu takdirde, climlede bildirilen isi aynit anda

gerceklestirdiklerine hiikmedilir.””®°

58 Celen, s. 58.
509 Ubabene, s. 250.
10 Isparta, s. 162.
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dasf w-\ g e 2= Ali, kardesi Ahmet ile geldi.
ey &,,}ﬁ\ L33 An egeriyle beraber satin aldim.

Atif, bagladig1 dgeleri ortak bir hiikimde toplar. Ancak onlarin bu hiikiimde ayni
zaman ve mekanda mi, ayr1 zaman ve mekanlarda mi bir araya geldikleri karinesiz bir sekilde

salt atif edatlarina bakilarak bilinemez.%'* Mesela:

) JJ 3als 4xbG 25 Fatma ve Suat kitiphaneye gittiler ciimlesinde iki kisi 3 atif
edatiyla ortak bir hiikiimde toplanmistir. Ancak herhangi bir karine olmaksizin bu ortak
hiikmiin detaylar1 bilinemez. Ma‘iyyet iligskisi kuran edatlarda ise eszamanlilik soz

konusudur.
Ma‘iyyet iligkisi, istirak (karsilikli isteslik) bildiren fiillerde zorunlu olarak bulunur.
3383 35 2%ait) Zeyd ile Amr kavga etti.

2.5.1. &1 415 (vAavu’l-ma‘iyye/birlikte)

Aym zamanda gergeklesen yargilar1 veya cimleleri (4>t J& ;L;»J\ 2:ka2) birbirine
baglar.5!? 3 edatindan 6nceki ile sonraki yarg: birlikte gerceklestigi icin bu edata Easl) 33
denmistir.>®® Iki ifade arasinda zaman veya mekan y&niiyle birliktelik anlamli bir baglanti

kurar.®4
Ornek:

Rl by BRL) Jfb N Birlikte balik yeme ve siit icme! ciimlesinde 3 edat1, balik yeme
ile stit icmenin birlikte yapilmamasi gerektigini ifade eder. Eger 5 bu climlede ma‘iyyet degil

de atif iligkisi kurmus olsaydi, climle _;Ji\ iy L) ﬁ & N Balik yeme, stit icme! seklinde

birbirine baglanan her iki yapinin da yapilmamasini gerektirecekti.

11 el-Curcant, Deldilu’l-I ‘cdz, s. 224.
512 {bn Hisam, Mugni I-Lebib, 1V, 351.
13 Dogan,s. 117.

14 Dogan, s. 148.
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Al Copiy SRl J’fb N “Balik yeme ile siit icmeyi birlikte yapma!” ciimlesinde “balik
yeme” eylemi ile “siit igme” eyleminin birlestirilerek yapilmasi yasaklanmistir.>*® Fakat
stitiin, balik yenildikten belli bir siire sonra i¢ilmesi miimkiindiir. 5 edati tertip ifade etseydi

ciimlenin anlam1 “Balig: yedikten sonra siit icme!” seklinde olurdu.>®

2.5.2. & (fi/beraber)
Birliktelik iliskisi kurar.>!” Birbirine bagladig1 6gelerin ayn1 anda hiikmiin kapsamina

girdigini ifade eder.
s 3 36l <1+ Komutan, ordusuyla beraber geldi.
@sbe 3 36 “Kullarimla beraber gir. o

2.5.3. < (bi/beraber, birlikte)
< edati, bir fiilin kiminle birlikte veya ne esliginde gerceklestigini ifade ettiginde
birliktelik iliskisi kurar.®*® Bu kullanimda yerine # kondugunda anlamda bir bozulma

olmaz.®?° Ornek:

RG] &ls2s Eve cocugumla beraber girdim cimlesinde < edati ile birbirine

baglanan 6geler ayni anda girdim hitkmiiniin kapsamindadir.

4y o &gk An egeriyle beraber safin aldum climlesinde < edati birbirine

baglanan 6gelerin satin aldim hikmunin kapsamina ayni anda girdigini ifade eder.

2.5.4. J& (‘ala/birlikte)

Ma‘iyyet (birliktelik) iliskisi kurar.>?*

515 el-Gazzali, s. 86; el-Cuiveynt, I, 183.

516 el-Cliveynt, I, 183.

517 el-Muradf, el-Cene 'd-Dant, s. 250; ibn Hisam, Mugni I-Lebib, 11, 514. Kife dil ekolii musahabet terimini
ma‘iyyet (birliktelik) anlaminda kullanmaktadir. Bkz. Ubabene, S. 242, 244.

518 Fecr, 89/29.

519 er-Rummant, s. 7; el-Maleki, s. 222; el-Muradi, el-Cene 'd-Danf, s. 39; ed-Dakr, s. 115; el-Hamed, s. 107;
Akdag, s. 53.

520 el-Maleki, s. 222; el-Muradi, el-Cene’d-Dant, s. 40.

521 el-Muradi, el-Cene’d-Dani, s. 476.
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Ornek:
035 QJ'& i35 4 &sis Haksizigyla birlikte sucunu bagisladim.

> & Judi S “Malr sevdigi halde/sevmekle beraber verdi.”>?* Yani < &

demektir.

2.6. Tesbih (Benzetme) iliskisi

Tesbih, bir seyin ortak bir 6zellik sebebiyle biitiin yonlerden degil de bir ya da birkag
cihetle bagka bir seye benzetilmesidir. Eger biitiin yonleriyle benzetilecek olursa benzetilen
o seyin kendisi olur. Mesela 5);55 3 gll gibi yanak ifadesinde giiliin yapraklarinin
kirmizilig1 ve tazeligi kastedilmektedir. Bunun disinda ortasinin sariligl ya da kabugunun

yesil olmas1 benzetme yénlerinin disindadir.>?

Tesbihin taniminda zikredilen “iki sey” tesbihin taraflari olarak adlandirilir.>?* Bu iki
unsurdan biri miisebbeh (benzeyen), digeri miisebbehun bih (kendisine benzetilen)dir. Bu iki
unsurun ortak oldugu yonlere vech-i sebeh (benzeyis yonil) denir. Bazi durumlarda
benzetme, tesbih edati kullanilarak yapilir. O halde tam bir benzetmede dort unsurun varligi

s6z konusudur.>?® Biitiin belagat kitaplar1 bunlarin sayisinda ve isimlerinde birlesir.
1) Miisebbeh/Benzeyen, benzetmeye konu olan nesne, varlik,
2) Miisebbehun bih/Kendisine benzetilen,
3) Vech-i sebeh/Benzetme yon,

4) Tegbih edati/Benzetme edat.®*®

52 Bakara, 2/177.

52 Atik, s. 255.

524 el-Hasimi, s. 225; Atik, s. 259.

525 el-Hasimi, s. 219; el-Carim, |, 20.

526 el-Hasimi, s. 219; Atik, s. 258; Bolelli, Nusreddin, Beldgat Arap Edebiyati, Ifav Yay., Istanbul 2006, s.
37; Uzun, Anlatimli Beldgat, s. 108.
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Bu dort 6geyi 6rnek bir ciimle ilizerinde su sekilde gosterebiliriz:

2\—/{

m.bih  v.sebeh miisebbeh tesbih ed.

[

R e s I

Sanki tren yayindan firlayan ok gibi siiratli.

2.6.1. 3 (ke/gibi)
Benzetme iliskisi kurar.>?” Aralarinda ortak yon bulunan iki unsurdan, birini digerine

benzetmede kullanilir.
OEAEHAHIN] St &S Vakit lalig gibidir, sen onu kesmezsen o seni keser.

4 edat1, kendisinden sonraki isme ait olan sifat1 dncesindeki isme isnat ederek iki

isim arasinda benzetme iliskisi kurar.
38 2 Ali aslan gibidir.
oY1 e d2AS A s W35 Ankara sehri, bir 151k mesalesi gibi goriniyor.

Bu edat, karine bulundugunda hazfedilebilir.>® 12 ¢6.0) 2451 %3 Ordu sel oldu
(sel gibi) akt.

4 edati, iki sey/nesne arasinda benzetme iliskisi kurar. S edat1 da bir ciimlenin
icerigini digerininkine benzetmek icin kullamlir.5?° Ornegin i1 V.éJ LSL@J‘\ d :&2) “Onlarin

tanrilart oldugu gibi, sen de bize bir tanri belirle >*° ayetinde bu anlamda kullanilmistir.

527 ez-ZeccAcl, Hurifu’I-Me ‘ani, s. 39; er-Rummant, s. 20; el-Maleki, s. 272; ez-Zemahseri, el-Mufassal, s.
385; el-Muradi, el-Cene’d-Danti, s. 79, 84; ed-Dakr, s. 244; el-Hamed, s. 234; Akdag, s. 97; Celen, s. 321.

528 el-Hagimi, s. 236.

52 Seyh Radi, IV, 327.

530 A‘raf, 7/138.
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2.6.2. & (keenne/sanki, gibi)

Tesbih iliskisi kurar.>®* Bu edat tesbih anlamiyla birlikte tekid edilmek istendiginde
kullanilir. Ciinkii 5§ miiekked tesbih ifade eder.® ez-Zemahseri & nin evvel emirde
tegbih i¢in®® kullanildigim belirtmektedir. 5§ edati & tesbih edatindan daha giicli bir
benzetme ifade eder.>** Arap dilinde ve fikih usiliinde kullanilan kiilli kaidelerden biri olan
é;ﬁ\ 530 L;La :}i, é-“’-“ 23@ Yapimin biiyiimesi anlamin genislemesine isaret eder>® kurali 2

[P

ile 5K edat1 arasinda bir anlam farki oldugunu géstermektedir.

Joly 2hle a8y <ot 515 Onlara gore sebep ve ta il aynidir. 5

Bir s6z, tek bir pargadan olusmaz. Bir seye s0z denilebilmesi igin bir musned
(yuklem/haber) ve miisned ileyh (6zne/fail) bulunmasi gerekir. Nitekim Ny dedigimizde
881355 88 Sanki Zeyd aslandir meginde oldugu gibi bir benzetilen bir de kendisine

benzetilen bulunmasi gerekir.>’

286 35 Zeyd aslan gibidir ve 181 1% 5K Sanki Zeyd aslandir ciimlelerinde
kullanilan tesbih edatlar1 arasinda soyle bir fark vardir: Ik ciimlede Zeyd aslanin cesaret ve
ceviklik gibi vasiflarina benzetilmistir. Ikinci ciimlede ise Zeyd benzetmeye konu olan

aslanm biitiin vasiflarin1 tasiyormus gibi adeta aslanin ta kendisi oldugu ifade edilmistir.5%

2.6.3. 8 (keen/gibi, sanki)

Benzetme iliskisi kurar.%3® 5K edatinin muhaffef halidir.54°

581 bn Faris, es-Sahibi, s. 117; ez-Zemahseri, el-Mufassal, s. 398; el-Muradi, el-Cene 'd-Dani, s. 570, 573;
Atik, s. 273; Celen, s. 322.

%2 Rasid, s. 185.

533 gz-Zemahseri, el-Mufassal, s. 398. 5 i Aot gaisd M “dsker, savas meydanmnda sanki bir aslandwr”
climlesi aslinda <)l ¢ 4.8 &4 5 bicimindedir. o

534 Ubéabene, s. 234.

585 gl-Fevzan, Abdullah b. Salih, Delilu’s-Salik ild Elfiyyeti Ibn Malik, Daru’l-Muslim, Bureyde 1999, I,
122.

536 es-Siibki, 1, 354.

587 el-Ciircani, Deldilu’l-I ‘cdz, s. 7.

538 el-Ciircani, Deldilu’l-I ‘cdz, s. 425.

539 er-Rummant, s. 169.

540 ez-Zeccacl, Hurifu'l-Me ‘Gni, s. 32; er-Rummant, s. 170; el-Maleki, s. 285; el-Muradi, el-Cene d-Dant,
s. 574,
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Aol 2de O Ali sanki bir aslandir.

K5y 43 5] GitgEEtk H OKW Jp BT o L;'L: 1315 “Ayetlerimiz sapik kimseye
okundugu zaman sanki kulaklarinda agwrlik var da isitmiyormus Qibi biiyiiklenerek sirt

cevirir. 7541

LB Calas i_ﬂ;y co\%e)l Flize gok girlemesi gibi kuvvetlidir. Yani .55 Cuiad S50 58

(Fuzenin) sesi sanki gok gurlemesi gibidir.

2.7. Tekid (Pekistirme/Kuvvetlendirme) iliskisi

Tekid her dilde muhatabi etkileme ve onu ikna etmede ¢ok onemli bir aragtir. Kelime
olarak, pekistirme, kuvetlendirme, teyit etme, saglamla§tlrma542 gibi anlamlara gelmektedir.
Bir kelime veya ciimlenin anlamini giiclii bir sekilde pekistirmeye tekid denir.>* Tekid lafzi
ve manevi olmak Uzere ikiye ayrilir. Lafzi tekid kelime veya cumlenin aynen tekrar
edilmesiyle olur. Manevi tekid ise Be e IS ¢ i (it 8" gibi 6zel tekid lafizlar ile

olur.>*

Kelime veya ciimlenin tekrarlanmasiyla “yeni bir anlamin kastedilmesini engelleyici
bir karine varsa ikinci sz tekid sayilir. Ornegin @3;3\ e @};3\ ~2 “Bugiin orug tut, bugiin orug
tut” soziinde tekid kastedildigi agiktir. Ciinkii kisinin bir giin i¢inde iki oru¢ tutmasi
diisiiniilemez. w.\xfi\ y umxS y “Iki rekat namaz kil, iki rekat namaz kil ” s6ziinden de tekid
kastedilmistir. Clinkii ikinci M ifadesinin harf-i tarifle sdylenmesi; iki rekat ile dnceki iki
rekatin kastedildigini gosterir. Yine bir kisi, hizmetgisine ¢l @w\ A GM\ “Bana su ver, bana

su ver” dediginde ikinci sozii tekid olarak yorumlanir. Ciinkii halk bu tiir emirleri genellikle

51 Lokman, 31/7.

542 bn Manzir, I, 169.

543 gl-Isnevi, el-Kevkeb, s. 400.

54 Seyh Radi, 11, 363; es-Suy(ti, Hem ‘u’l-Hevami‘, 1ll, 136.

132



tekrar eder.”®® Bir kelime veya cimleyi, en iyi kendisi gibi bir kelime veya ciimle

pekistirir.>4

Nabhiv ve belagat kitaplarinda tanim ve kisimlariyla detayl: bir sekilde ele alinan tekid
anlamsal acidan bazi islevler gormektedir. Tekidin kelime, ciimle veya metnin anlamina

kattig1 bazi islevleri sunlardir:
a) Tekid edilen (muekked) ismi pekistirmek
b) Mecazi anlami1 ortadan kaldirmak
¢) Sozdeki yanilgr vehmini kaldirmak

d) Adem-i simdl (kapsama giren fertlerin timuind kusatmadigi) diisiincesini

kaldirmak.>*’

Tekid konusunun psikolojik yonii irdelenmeye ¢alisildiginda su sorular akla
gelebilir: Tekidin islevi nedir ve ni¢in bu iisluba bagvurulmakta? Bir s6z ya da hiikiim
tekidsiz anlatilamaz mi? seklindeki sorular1 sdyle yanitlayabilirizz Muhatap bazen sdziin
veya yargimin tekid edilmesi ihtiya¢ ya da zaruretini hissedebilir. Bu durumda mutekellimin
s6zlnu tekidlendirmesini bekler. Ayni durum miitekellim i¢in de s6z konusudur. O da séziin
muhatap tizerindeki etki ve inandiriciligin artirmak igin tekide bagvurur. Tekid tslubu insan
psikolojisinin bir ihtiyact olarak dilde yerini bulmus 6nemli bir belagi olgudur. Ciinkii
kendisine haber verilen kimsenin durumu farkli olur. Muhatabin, verilen haberin igerigiyle
ilgili bir bilgisi olmayabilir ve verilen haberi kabul etmede tereddit etmez veya inkar etmez.
Bundan dolayr haberin tekid edilmesine ihtiya¢ duyulmaz ve haber ona tekid edatlari

olmaksizin verilir (ibtidal haber). Muhatap hiikmii kabullenmede tereddiit edip manasindan

55 Giiman, s. 161. “Tekrar edilen sdzle yeni bir anlamin kastedildigini gdsteren karine bulundugunda s6z

tesis seklinde yorumlanir. Ornegin tekrar edilen soziin, dncesine bir baglacla baglanmasi yeni bir anlamin
kastedildigini gosteren bir karinedir. Ciinki tekid ile pekistirdigi lafzin (miiekked minhu) arasina atif
edatinin girmesi aligildik bir tarz degildir.” Bkz. Giiman, s. 162.

6 el-Curcant, Deldilu’l-I ‘cdz, s. 227,

547 es-Sevkani, Muhammed b. Ali, Irsddu’I-Fuhil ila Tahkiki’l-Hakki min “IImi’I-UsQl, thk. Ahmed ‘Uzzu
Indye, Daru’l-Kitabi’l-* Arabi, Dimesk 1419/1999, 1, 56.
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stiphelenir ve dogru oldugundan emin olmak ister. Boyle bir durumda haberi bir tekid
edatiyla takviye etmek giizel olur (talebi haber). Muhatap hiikmii inkar edip kabul etmiyorsa,

inkarmn derecesine gore, iki veya daha fazla edatla tekid edilmesi gerekir (inkari haber).>*8

Insai ciimleler hiikiim ifade etmediginden, tekid edatlar1 ile muhataplar1 ikna etme

cabasi bulunmamaktadir. Haberi ciimle ¢esitleri muhatabin durumu agisindan;
1. Zihninde bir bilginin olmamasi,
| &y 1l “Hayd, hayatin siistidiir” (ibtidai haber)
2. Bir bilgi hakkinda tereddiit edip bu tereddiidiinii gidermek i¢in ¢caba gdstermesi,
é;;a;; VKJ\ ﬁ\ “Muhakkak biz, size gonderilmis elgileriz.”*° (talebi haber)

3. Bir bilgiyi asla kabul etmeyip onu reddedip, inkar etmesi seklinde {i¢ kategoride

ele alinmustir.
AV | (..;Q\ b\ “Muhakkak biz, gercekten size gonderilmis elgileriz. > (inkari haber)

Tekid ile tekid edilen lafiz birbirinden ayrilmaz.>®! Ayni sey sifat i¢in de soz
konusudur. el-Ciircani bu hususu soyle ifade etmistir: “Sifat, niteledigi isme baglanmak i¢in
Ozel bir baga ihtiya¢ duymaz, tekid de kendisini pekistirdigi kelimeye baglayacak bir baga
gerek duymaz... Nitekim sifat, niteledigi isimden, tekid de pekistirdigi isimden baska bir
sey degildir. Ornegin w)ai\ 3 g#1= Zarif Zeyd geldi, NKG‘” g5 Topluluk tamamen geldi
denildiginde ,Jai\ ve véif kelimeleri Zeyd’den ve topluluktan baska bir sey degildir.”%%?

Tekid lafizlar1 miiekkedin anlamim pekistirir. Tekid anlami direkt bu lafizlardan
cikmaz. “Nitekim rGKD‘}‘ @5 Bana butun herkes geldi soziinde ﬁk{ ifadesi tekiddir. Cinki

ondan anlasilan “hiikkmiin biitiin fertleri kapsadigi” anlamini, ilk bakista (}23/! lafz1 da

548 gl-Kazvini, et-Telhs, s. 41; Durmus, “Thbar”, XXI, 528.
59 Yasin, 36/14.

550 Yasin, 36/16.

51 g|-Isnevi, el-Kevkeb, s. 405.

52 el-Ciircant, Deldilu’l-I ‘cdz (ceviri), s. 202.
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vermektedir. (}ﬁi lafzinda kapsayicilik anlami (ihtimalli de olsa) bulunmasaydi ve bu lafiz,

bu anlam1 gerektirmiyor olsaydi Jf lafz1 tekid olmayacak ve kapsayicilik anlami dogrudan

‘K lafzindan elde edilmis olacaktr.”%3

Tekid edatlar1 s6ze bir kesinlik ve kuvvetlendirme anlami katip maksadin tam ve
eksiksiz bildirilmesi, ifade edilen seyin netlestirilmesi ve bu yolla iletisimin eksiksiz
saglanmasina yardimci olurlar. Tekidin amact da zaten lafzin genel kullanimindan dolay1

akla gelebilecek baska ihtimalleri ortadan kaldirmaktir.>>*

2.7.1. o\ (inne/siiphesiz)

u\ edat1 tekid (pekistirme) iliskisi kurar.>®® Tlrkceye siiphesiz, muhakkak seklinde
terclime edilir. Ancak bu sekildeki ¢eviri sadece Kur’an meallerinde goriilmekle beraber
diger metinlerin g¢evirisinde siiphesiz, muhakkak gibi karsiliklar1 belirtilmeksizin ¢evirilir.
Ancak tekid edatinin bulundugu ibarenin giiglii bir sekilde pekistirildigi okuyucu ya da

dinleyici tarafindan bilinmesi gerekir.

el-Curcani u\ edatinin kullanimiyla ilgili muhatabin i¢inde bulundugu durumu goz
onlinde bulundurmustur. O, bu edatin kullanilacagi ve kullanilmayacagi durumlari soyle
ifade etmistir: “f’); edatini kullanma ihtiyaci ancak muhatabin, verilen haberle uyusmayan bir
diisiinceye sahip olmasi; yani senin varligmmi sdyledigin seyin yok oldugunu; yoklugunu
sOyledigin seyin de var oldugunu diisiinmesi halinde dogar. Bundan dolay1 ger¢eklesmesine
pek ihtimal verilmeyen ve insanlarin aligageldikleri duruma aykir1 olan bir durum
bildirildiginde climlenin bagina d\ edatinin gelmesi yerinde olur... Muhatabin, tersine higbir
diisiinceye sahip olmadig1 bir bilgi verilecekse; yani muhatap, gerceklestigini soyledigin
seyin ger¢eklesmedigi ya da ger¢eklesmedigini sOyledigin seyin gergeklestigi yolunda

herhangi bir kanaate sahip degilse ciimlenin basina o\ getirmen gerekmez.”5%

553 el-Cuircani, Deldilu’l-I ‘caz (geviri), s. 204.

54 Ahmed, s. 337.

55 ez-Zeccacl, Hurifu'l-Me ‘Gni, s. 30; er-Rummant, s. 128; el-Maleki, s. 198; el-Muradi, el-Cene d-Dant,
s. 393; Ibn Hisam, Mugni’I-Lebib, 1, 227; el-Hamed, s. 82; Akdag, s. 40.

556 el-Ciircant, Deldilu’l-I ‘cdz (ceviri), s. 282.
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Sen sen ol, insanlara umut baglama,; iyi bil ki gonliiniin zenginligi umut

baglamamaktadir.

Insanlarin genelinin kendisini umut baglamamaya yonlendirmemesi, tamahkarliktan
vazgecmemesi ve kimsenin, umut baglamamanin bir goniil zenginligi oldugu yolunda bir
diisiinceye sahip olmayist gibi nedenlerden Otlrii sair, goniil zenginliginin umut

557

baglamamada oldugunu 51 tekid edatiyla vurgulamistir.

!

Bu edatin climleye girmesiyle anlamin dinleyici tarafindan slipheye mahal

kalmayacak bicimde tekidlendigini gormekteyiz.>*®

59

555 Ui &3 “Firavuna git, siiphesiz o azmistir.”

Bir ciimlenin basina &) edatinin gelmesiyle gelmemesi bir degildir.%®°

!

AR LY e b O A s

Develere sarki soyle, develer sana feda olsun. Muhakkak develerin sarkis

hudadir.%%*

Yukaridaki beyiti inceledigimizde u\ edatinin anlamsal olarak basinda bulundugu
climle ile dncesini baglayip iki sdzii adeta tek kaliba dokiiyor. Sayet d\ edat1 kaldirilirsa ikinci
ctimlenin birinciden kopar ve anlam iliskileri kaybolur.’®? Cinki &) edati, ciimleyi
oncesindeki ciimleye baglama islevi gormektedir. Bu edat cliimleden ¢ikarilirsa climleler bir

anlam iliskisi icerisinde birbirine baglanamaz.5®3

7 el-Clircant, Deldilu’l-I ‘cdz (geviri), s. 283.

5% Ragid, s. 184.

559 Taha, 20/24.

560 el-Curcant, Deldilu’l-I ‘cdz, s. 315.

%1 Huda, develerin yiiriiyiisiinii hizlandirmak igin sdylenilen ritimli s6zlerdir.
%62 el-Curcant, Deldilu 'I-f ‘cdz, s. 316.

563 el-Curcant, Deldilu’l-I ‘cdz, s. 319.
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el-Curcant 3§’nin bir soruya cevap olarak kullanilis1 hakkinda sunlar1 séylemektedir:
Arapcada d\ edat1 ile baslayan ciimlelerin ¢ogunda cevap vermenin kastedildigi birgok
ifadeye rastlariz. Mesela upﬁ!\ 3 3 & b\ I3 Vﬁﬂu ,tu o uu,d\ $3 5 &;Lw; “Sana

Ziilkarneyn’i soruyorlar. De ki: Size onun hakkinda bir haber okuyacagim: Biz ona

29564 565

yeryiiziinde saglam bir yer temin etmigtik... ayetinde bu manada kullanilmustir.
Metinde tekid iliskisi tesis eden d\ edatinin bir soruya verilen cevapta kullanilmasi, muhatabi
ya da soruyu sorami gii¢lii ifadelerle yanitlamada pekistirme gorevi gormesi, ifade ettigi

anlamsal iliskiyle birebir ortiismektedir.

2.7.2. o (enne/siiphesiz)

Tekid iliskisi kurar.>®® Siiphesiz, dogrusu anlaminda isim ciimlesinin basmna gelen
pekistirme edatidir. 51 edati gramatikal olarak metin igerisinde bulunup devamindaki ctimle
ya da kelime gruplariyla bir 6ge olur. 3; edat1 gibi tekid iliskisi kuran 51, ciimlede basta yer

alamadigindan bu sekilde telaffuz edilmektedir.

8 gl ;}’fg'& & & (il.c\ Siiphesiz, Allah’in her seye kadir oldugunu biliyorum.

2.7.3. 3 (ke/gibi)
Tekid (pekistirme) iliskisi kurar.%%’

o aiS 53 “O’nun gibi hicbir sey yoktur. "%

2.7.4. 38 (kad/gercekten)
Mazi fiile bitistiginde tekid iliskisi kurar.%®® Yiiklemin ge¢mis zamanda kesin bir

sekilde meydana geldigini belirtir. Bu nedenle bu edata tahkik edati da denilmektedir.

54 Kehf, 18/83-84.

565 el-Curcant, Deldilu’l-I ‘caz, s. 324.

56 Tbn Hisam, Mugni’l-Lebib, I, 253.

567 er-Rummant, s. 24; el-Muradi, el-Cene’d-Dani, s. 80. ez-Zeccaci Hurifu'I-Me ‘ani isimli eserinde bu
edatin zaid olarak da kullanilabilecegini ifade etmektedir. Bkz. ez-Zeccacl, Huriifit'I-Me ‘ani, s. 39. Zaid
olarak goriilen edatlar zaten tekid anlamini tagimaktadir.

68 S(ira, 42/11.

69 Ubabene, s. 265; el-Galayint, 111, 266.
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Z

L 8BS 3 36 Bs555 38 Suat iki yil Once liseden mezun oldu.
64805 Bl Of (b G (L 36 Dogru da olsa yalan da olsa denen denmistir.

Bu climleler i edat1 kullanilmaksizin da ifade edilebilir. Bu durumda ciimlenin
anlaminda bariz bir degisiklik olmamasima ragmen tekid anlami eksik kalacaktir. 25 edatinin

zikredilmesiyle giiclii bir pekistirme ortaya ¢ikmaktadir.

5 edat1 gergeklesmesi umulan bir seyin cevabinda®’® tekid ifade eder. Oregin;

/////

SRR TUSTHIRG “Gercekten miiminler kurtulusa ermistir®'* ayetinde miminler, Allah
katindaki durumlariin bilgisini merak edip beklemektedirler. Miiminlerin kesin bir sekilde

kurtulusa erecegi 35’in tekid vurgusundan anlasilmaktadir.

2.7.5. (.a (simme/evet evet)
Vj edat1 6ncekinin aynist olan iki climle arasinda yer alarak tekid iliskisi kurar.
Arapcada cumleler atifsiz olarak tekid edildikleri gibi sekli bir atif ile de tekid edilebilirler.

Bu durumda ise genellikle (" edatr kullanilir.>"

o Am G AR G B LA as G Au Gy Cezd giiniiniin ne oldugunu sen nereden

bileceksin? Evet evet cezd giiniiniin ne oldugunu sen nereden bileceksin?®"
36 & s & 36 &0 150 “Oh olsun sana oh, oh olsun sana oh.”>™

Bu ayetlerde de goriildiigii gibi (.: edati1 ikinci climleyi birinci climleye atif i¢in degil,

birinci ctimleyi tekid amaciyla kullanilan bir atif edat: olarak yer almaktadir.>™

570 {bn Faris, es-Sahibi, s. 114.

571 Mimindn, 23/1.

572 Yuksel, Arap Dilinde Atif, s. 108.
573 Infitar, 82/17-18.

7 Kiyame, 75/34-35.

575 el-Irbili, s. 182; Hasen, 1lI, 536.
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2.8. Temenni Iliskisi

Temenni kelimesi “istemek, sevmek, bir seyi takdir edip kendisinde bulunmasini
arzulamak” anlamma gelir.>’® Temenni, me‘ani ilminde “meydana gelmesi imkansiz veya
imkan dahilinde olup umulmayan fakat arzu edilen bir seyin talep edilmesi” seklinde

tanimlanmaktadir.>’’

Temenni edilen seyin imkan dahilinde olup olmamasi temennide bulunmak i¢in bir

sart degildir. Ciinkii insan ¢ogunlukla imkansiz1 sever ve onu ister.>’® Mesela;
Lol a5 W 5,206 35 S5k Sl & v
Ah! Keske genclik donse de bir giin bana

Ihtiyarhigin neler yaptigini bir bir anlatsam ona.>™

Nitekim yukaridaki beyitte de goriildiigii tizere temenni edilen sey, gerceklesmesi
miimkiin olmayan bir durum olmasina ragmen temenniye konu olmustur. Zaten temenni
ifadeleri gerceklesmesi miimkiin olmayan durumlara iliskin 6zlem ve istegi bildirir. Burada

temenni iliskisi J ile saglanmistir.

Me‘ani ilminde temenni kavrami ve temenni edatlarindan bahsedilirken terecci (dilek
climlesi) kavramma da deginilmektedir.®® Eger gerceklesmesi miimkiin olan bir sey

isteniyorsa bu daha gok #J veya & edatlartyla karsilanir.%8! Bu durum terecci olarak ifade

Y

edilmektedir. Mesela 0 25 dss &2 & %43 “Belki Allah bundan sonra yeni bir durum ortaya

¢tkarir.”®® ayetinde {imit edilen sey imkansiz olmadigindan ) edat terecci iligkisi kurar.

56 Mustafa, Ibrahim, ve dig., el-Mu ‘cemu’l-Vasit, Mektebetii’s-Suriiku’d-Devliyye, 4. Baski, Kahire
1425/2004, s. 889.

577 el-Hagimi, s. 87; el-Carim, 1, 207; Matldb, I1, 353; Uzun, Anlatiml Beldgat, s. 51; Akdemir, s. 134.

578 gl-Kazvint, et-Telhis, s. 151.

579 ibn Hisam, Mugni’l-Lebib, 111, 511.

580 Ornegin bkz. el-Hasimi, s. 87.

81 gl-Kazvini, et-Telhs, s. 151-152; Matl(b, 1, 123.

%82 Tahrim, 65/1.
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Tereccide talep edilenin imkan dahilinde olmasi sart iken temennide boyle bir sart
yoktur. Cunku tereccide talep edilen seyin meydana gelmesi genellikle mumkindir ve
beklenti/umut s6z konusudur. Temennide ise bu ya imkansizdir yahut uzak ihtimaldir.>®
Kisacasi terecci gergeklesmesi miimkiin olan temenni ise ger¢eklesmesi miimkiin olmayan
seyler i¢in kullanilir.®* Temenni ve terecci arasindaki bu niiansa ragmen temenninin talep

i¢cin de kullanildigin1 gérmekteyiz.

Arapgada temenni iliskisini ifade eden temel edat &’ dir. Bununla beraber s <3 2l

Gyl V5 N 5ls gibi edatlar®® da mecizen bu anlami kazanarak temenni ifade edebilirler.5€8

2.8.1. & (leyte/keske)
Temenni iliskisi kurar.%®” &J edat: genelde gergeklesmesi miimkiin olmayan veya

olmas1 miimkiin goriilmeyen seylerin arzu edildigini anlatmak i¢in kullanilmaktadir.5®
Ornek:
SR BB 5 his 05 g e
Keske ondaki (ramazan ayindaki) gece, bir ay olsa, gindizi de bulut gibi gegiverse!

Bu beyitte sair, ramazan gecesinin bir ay olmasini, giindiiziin ise bulut gibi hizlica
gecip gitmesini istemektedir. Gecenin uzun giindiiziin kisa olmasi seklinde istenilen, arzu
edilen her iki durum da gerceklesmesi imkéansiz olan seylerdir.®® &J edati metinde

gerceklesmesi miimkiin olmayan bir temenni iligkisini ifade etmektedir.>%

583 Matldb, 11, 123, 353.

584 es-Sekkaki, Eb( Yakub Yusuf b. Muhammed b. Ali, Miftdhu’I- ‘Ulim, thk. Abdulhamid Hindavi, Daru’l-
Kiitubi’l-‘ilmiyye, 1. Baski, Beyrut 1420/2000, s. 418.

585 es-Sekkaki, s. 418; el-Kazvini, et-Telhis, s. 151; el-Hasimi, s. 87-88; Matllb, 11, 354; el-Galayini, 111, 267;
Uzun, Anlatimli Beldgat, s. 52; Akdemir, s. 136.

586 @s-Sekkaki, s. 418; el-Baberti, Ekmeleddin Muhammed, Serhu’t-Telhis, thk. Muhammed Mustafa
Ramazan Sufiye, 1. Baski, Trablus 1392/1983, s. 344; Akdemir, s. 135-136.

587 ez-ZeccAci, Hurifu I-Me ‘dni, s. 5; er-Rummant, s. 157; el-Maleki, s. 366; el-Muradf, el-Cene ’d-Danf, s.
491; Ubabene, s. 235.

58 {bn Hisam, Mugni’l-Lebib, 111, 511; el-Carim, I, 207.

89 Uzun, Anlatimli Beldgat, s. 51.

590 Ubabene, s. 235.
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*}» ve ¥4l ile yapilan temennide, istenilen sey imkansiz olmasima ragmen biiyiik bir

240,

istekle gergeklesmesi miimkiin ve yakin gosterilmek istenir. J \ i35 caih 2o W o1e8 “Simdi

»591

bizim sefaat¢ilarimiz var mi ki bize sefaat etsinler ayetinde sefaatin gergeklesmesinin

uzak oldugu bilinmesine ragmen &.J’nin yerine ‘|4 edat: kullanilarak sefaate olan asir1 arzu
ve istekten dolay1, gerceklesmesi imkan dahilindeymis gibi gosterilmistir.>®? Kiyamet giinii
inanmayanlarin dilinden aktarilan bu ayette, sefaat edecek kimse olmadig1 agik ve net ise

ayetin istifham anlamiyla tevil edilmesi imkansizdir.>%

ol ot o) ’CL\ 6\;& 550 U o5l QBB G “Hdmdn! Bana yiiksek bir kule yap.

-

Belki onunla yollara, goklerin yollarina erigirim**°* ayetinde “) edati &J anlaminda
kullanilmistir. Burada istenilen sey gergeklesmesi mimkin olmayan goklerin yollarina

ulasmaktir.>®

¢ ile temenni, istenen seyin degerli ve énemli olduguna isaret etmek ve onu

bulunmayan sey olarak géstermek icindir.5%
E5 3 ik Gl :)Lfg 6 SaE Sk s

Genclik, giinleri éviilmeye deger bir sekilde gecti gitti.
Keske genclik satin alinabilse veya geri dondiirllse.

Yukaridaki beyitte sair, gengligi satin almayr veya onun geriye donmesini
istemektedir. Bu ise miimkiin degildir. Burada, istenilen seyin imkansizlig1 & yerine ¥ edat:

kullamlarak miibalagal: bir sekilde ifade edilmistir.>%’

51 A‘raf, 7/53.

592 Uzun, Anlatimli Beldgat, s. 51.

593 Kayapinar, Mustafa, “Belagatta Temenni Uslibu”, CUIFD, Cilt: 15, Say1: 2, 2011, s. 170.
594 Mumin, 40/36-37.

595 Uzun, Anlatimh Beldgat, s. 52.

5% el-Kazvini, et-Telhis, s. 152.

597 Uzun, Anlatiml Beldgat, s. 52.
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2.8.2. }» (hel/m1, mi)
Temenni iliskisi kurar.>®® Kendisini ziyaret etmesini hayal bile edemedigi biri i¢in:
*‘L;.bﬁ )& Benimle mi konusuyorsun!? seklinde tepki veren kimse sorusunu temenni

iliskisiyle ifade etmektedir.>®°

Bir kisi kendisine yardim edecek hi¢ kimsenin olmadigin1 bildigi halde @w G d
Bana yardim edecek kimse yok mu? (Keske birisi bana yardim etse!) derse, bu durumda ;s
edatinin istifham anlamina hamledilmesi miimkiin degildir. Cunku istifham, yardim edecek
kimse “var m1 yok mu?” hakkindaki bilgisizlik igin kullamilir. :}# ile temenninin &J°den
fark1, —yoklugu kesin olmayan miimkiin bir durumda— temenni edilen seye daha fazla 6nem

verilmesidir.5%°

2.8.3. ;5 (lev/keske, olsa bile)

Temenni iliskisi kurar.?®* Ger¢eklesmesi imkan dahilinde olmayan bir temenni igin

603

kullanilan edattir.®% Tiirkcede keske, olsa bile®® anlamina gelir. 3 edat1 temenni iliskisini

sagladiginda bigimsel olarak cevabiin basinda & edat1 yer alir.8%
Ornek:
&Jai’.e 355 6»\4 3 Zeyd gelse de benimle konussa

Soziinlin dinlenilmesini isteyen fakat ayni zamanda bunun imkansiz oldugunu

diisiinen birisi savaslarla ilgili §6yle umutsuz bir ciimle kurabilir:

ol JB3) 53 ks J2B Jsl 38 | &xins 3 Devlet baskanlart beni dinleseler,

savasmalarina engel olurdum. Bu ciimlede durumun miimkiin olmamasi veya uzak ihtimal

598 es-Sekkaki, s. 418; el-Carim, 1, 207.

59 Kayapinar, s. 170.

600 e]-Kazvini, et-Telhfs, s. 152.

601 es-Sekkaki, s. 418; el-Carim, 1, 207; ed-Dakr, s. 391.
602 {bn Hisam, Mugni’l-Lebib, 111, 409.

603 Zihni Efendi, s. 359.

604 Mustafa, s. 844.
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olmasi sebebiyle 3 edat: sart anlamindan gikarak temenni iliskisi kurmustur.5%® Ayrica 3 ile

temennide, talep edilen seyin 6nem ve yiiceligini hissettirme vardir.5%®

2.8.4. 4a (le‘alle/belki)

Temenni iliskisi kurar.5% 23,56 C"‘ é Belki haccederim de seni ziyaret ederim
climlesinde s6z konusu eylemin gergeklesmesi uzak ihtimal oldugundan temenni anlamina
doniismiistiir.® Bu durumda *% edat1 terecci anlamina gore sdyle ifade edilir: Keske

haccetsem de seni ziyaret etsem.

2.8.5. kg — Y3 — ¥ — 5l (hella — ella — levla — levm4/...seydin ya)

Gegmise duyulan pismanlik ayn1 zamanda temenniyi de barmndirir.5%

1355 east E Zeyd’e ikram etseydin ya!
1355 eaSt i\ Zeyd’e ikram etseydin ya!

1355 s f ‘ﬂ_}i Zeyd e ikram etseydin ya!
1355 s f Li Zeyd’e ikram etseydin ya!

Tesvik ve pismanlik iliskisini ifade eden U3 V3 NI edatlari, zikredilen ctimlelerin
tamaminda ikramin yerine getirilmemis olmasina duyulan pismanliktan dolay1 Kegke ona

ikram etseydin anlaminda kullanilmaktadar.51°

2.8.6. 3 (kad/belki, -ebilir)
Bu edat, cogunlukla beklenilen bir haberin cevabinda kullanilir. Ornegin sl a6 3
dendiginde, zaten cemaat namazi beklemektedir.5!! X edat1 fiillere mahsus olup, ismin

basinda bulunmaz. Ornegin, 6lmesi beklenen bir hastanin, 6liim haberi &U 15 O 6ldi diye

605 Kayapinar, s. 170.

606 el-Kazvini, et-Telhfs, s. 152.

607 ¢|-Cérim, I, 207.

608 g|-Kazvini, et-Telhis, s. 153.

609 g|-Kazvini, et-Telhis, s. 152.

610 es-Sekkaki, s. 418; el-Kazvini, et-Telhfs, s. 152.

611 {bn Hisam, Mugni’l-Lebib, 11, 531-532; Zihni Efendi, s. 339.
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bildirilir. Oliimii beklenmeyen bir kimsenin 6liim haberinde ise, yalniz &U Oldii denir.5'?

Ancak bazi dilciler, gegmis zamanda tevakku/beklenti olamayacagini ¢iinkii tevakku‘un bir
seyin meydana gelmesini beklemek oldugunu, mazide ise eylemin zaten ger¢eklestigini ifade

etmektedirler.513

Bu edatin genis zamanda tevakku‘u ifade etmesi, bazen, ...ebilir, belki, olur ki®*
anlaminda agik bir sekilde goriiliir. Mesela, gelmesi beklenen kayip birisi igin, s Ay 36

?};j\ Kayip bugiin gelebilir denir %

2.9. Istisna Iliskisi
Istisna, “belirli edatlar kullanilarak bir seyi soziin disina ¢ikarmak”®® demektir.

Ornek:

et 1as ‘5\ J.zii\ ] J’fj\»ﬁ <S5 Muhammet hizli tren disindaki biitiin ulagim
araglarina bindi cimlesinde #s7bitin lafziyla genel bir durum ifade edilmis, daha sonra

)j/dzgmdaki kaydiyla Muhammet genel ifadenin disina ¢ikarilmustir.

Istisnanin islev ve amaci, istisna isleminden sonra geriye kalan1 konusmaktir ( AN

el e ;&).617 Buna gére  ghils Yy oK J’fd s 2031 “Kendi sehrimden baska her

6

=

2 Celen, s. 209.

613 Tbn Hisam, Mugni’l-Lebib, 11, 532.

614 Akdag, s. 96.

615 {bn Hisam, Mugni I-Lebib, 11, 531-532; Zihni Efendi, s. 339.

616 Hasen, Il, 316; el-Hamed, s. 54; el-Muradi, el-Cene’d-Danf, s. 511; Matl(b, I, 105. Nahiv ve belagat
kitaplarinda istisna, “soziin kapsamina giren bir seyi, ¥ vb. lafizlarla disarida birakmaktir” seklinde
tanimlanmaktadir. “Miitekellimin usilciileri, bir tanim yaptiktan sonra bu tanima bazi itirazlar yoneltirler.
Bunun tek bir istisnas1 bile yok gibidir. Ornegin el-Isnevi’nin yukaridaki tanima yonelttigi itirazlardan
biri tanimun Y] lafz1 kullanilarak yapilmis olmasidir. el-Isnevi, “bir sey kendisi ile tanimlanamaz” diyerek
buna itiraz eder. Kanaatimize gére meshur “insan” tanimi da déhil, higbir seyi eksiksiz ve fazlasiz
tanimlamak miimkiin degildir. Dolayistyla tanimlarin bizce resm yani yaklastirici tanim olmasi yeterlidir.
Kaldi ki, bir tanim yapilirken karsidakinin veya okuyucunun konuyla ilgili hi¢bir sey bilmedigi esasindan
hareket edilmesi de dogru degildir. Ciinkii bu kisir dongiiye gotiiriir. Ornegin, Aristo insam “diisiinen
canli” diye tanmimlar. Bu tanimin gecerli olabilmesi i¢in tanimda kullanilan “canli” ve “diiglinen”
sozciiklerinin, sonra o tanimda gegen sdzciiklerin tanimlanmasina ihtiyag duyulur ve bu boyle siiriip gider.
Bu da kisir dongiiye yol acar.” Bkz. Gliman, s. 106. Hicbir tanim kusursuz degildir ve her tanim yapildig:
tarihin sartlarin1 yansitmak zorundadir. Ciinkii “Tanimlar daima tarihseldir. Tanimlar, tanimladiklar1 obje
veya kavramin mutlak ve sabit tanimlar1 degil, kendilerini belirleyen kontekstlerin gecici ve devingen
kavrayis formlaridir. Tanimlar bagka tanimlarin arka bahgesinde yeseren, bagka tanimlarin tanimlariyla
karsilikli etkilesim iginde olan sosyal ingalardir.” Bkz. Demir, 55-56.

617 ed-Debdst, s. 151; el-Buharf, 111, 136.
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yerde tiniversiteyi okurum” diyen biri okumak istemedigini degil, kendi sehri disinda her

yerde okuyabilecegini anlatmak istemektedir.

Olumlu bir cimleden istisna yapmak miistesnay1 olumsuz, olumsuz climleden istisna
yapmak ise miistesndy1 olumlu kilar.%®® 1335 E 433 56 Zeyd harig topluluk ayaga kalkt
climlesinde Zeyd’in durumu disinda ayaga kalkma anlatilmaktadir. Ciinkii Zeyd’in ayaga
kalkmas1 da kalkmamas: da muhtemeldir.?® Bu ornekte miistesnd (Zeyd) olumlu bir
ciimlede kullanildig1 i¢in olumsuz olmustur. 13 ﬂ éjaj\ #6 G Zeyd hari¢ topluluk ayaga
kalkmad: ciimlesinde miistesnd (Zeyd) olumsuz bir climlede kullanildigindan olumlu

olmustur.

“Istisna; sifat, sart ve gaye gibi umum ifade eden sdzleri tahsis etmek (6zellestirmek)
icin kullanilir. Onlardan farki, umumdan c¢ikarilan kismin climlede muhafaza ediliyor

olmasidir.”620

Meseleyi soyle bir misalle agiklayabiliriz:

— ek 320 Latif Bey:

— ealladl 3 U5 00 505

J» Tatilde Tiirkiye 'nin sehirlerini ziyaret edecek misin?
— 5% %2 Bekir Bey:
S SHIE 3 R 6)\ Si 3 O s Evet, Tiirkiye'nin dogusunda bulunan

sehirleri ziyaret edecegim.

Bu cevapta umum ifade eden o.¢ (sehirler) lafz1 sifat kullanilarak &zellestirilmis, bu
lafzin kapsamina giren diger schirler kapsamin digina ¢ikarilmistir. Ancak kapsam digina

cikarilan fertler ciimlede yer almaz.

— g Y w32 0 30 G Elazig ve Malatya'dan bagka Tiirkiye nin dogu

sehirlerini gezmeyecegim.

618 eod-Debdsi, s. 150; el-Isnevi, el-Kevkeb, s. 374.
619 g|-fsnevi, el-Kevkeb, s. 374.
620 Isparta, s. 116.
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Bu cevapta ise hem cevabin kapsamina giren Elazig ve Malatya hem girmeyen 6bur

sehirler ciimlede birlikte zikredilmistir.

“Istisna, ciimleden bagimsiz degildir. Bundan dolay1 ancak oncesine baglanarak
kabul edilir.”®?' Mesela 1531 53 37; AJS@WAM &) Pazar gint hari¢ butiin hafta bitti
cumlesinde yedi giin (hafta) ikrar edildikten sonra pazar giiniiniin inkar edildigi degil, geriye

kalan alt1 giiniin bittigi anlagilir.

ciimlesinden ise Zeyd’in gelmedigi anlasilir.®?

Istisna biitiinden parcanin ayr1 tutulmasi yoluyla gerceklesir. Sayet biitiiniin tamam1
istisna edilmek istense bu dil ve mantik kurallar1 a¢isindan yanlis olur. Bu durumu es-Safii
el-Umm isimli eserinde sdyle aciklamistir: “Istisna ancak, istisna edilen miktardan geriye az
da olsa bir sey kalmas1 durumunda caiz olur. Istisna edilen miktardan geriye higbir sey
kalmazsa istisna caiz olmaz. Bu durumda istisna yapilmas1 miimkiin degildir.”%?* Buna gére

BE3s Gl 1ie Lol Gl gl G G “Otuz dakika haric yarim saat yiizecegim” cimlesi

mantiken yanligtir.

Arapgada kullanim1 en yaygin olan istisna edatlar NP & Ve b edatlaridir. Bunun

;

yani sira & (ils Sl= vb. edatlar da metin icerisinde istisna iliskisi kurmaktadir.

2.9.1. ‘ﬁ\ (illa/harig, disinda)

Istisna iligkisi kurar.®?* Bu edat, istisna edatlarinin en baginda yer alir. Nahivciler Y

!

haricindeki istisna edatlarinmn Y] anlaminda oldugunu sdylemektedirler.®® Bu edattan

;

sonraki kisim climlenin ifade ettigi hiikkmiin digina ¢ikar.

21 Glman, s. 105.

622 Glman, s. 111-112.

623 es-Safii, Ebli Abdullah Muhammed b. Idris, el-Umm, Daru’l-Fikr 1i’t-Tiba‘a ve’n-Nesr ve’t-Tevzi‘, 2.
Baski, 1403/1983, V, 201, VI, 242.

624 el-Muradi, el-Cene’d-Dant, s. 510; Ibn Hisam, Mugni’I-Lebib, I, 453; el-Hamed, s. 54.

625 Ubabene, s. 292-293.
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Mistesna minh (istisna edilen) olumlu bir cimlede ise olumsuz, olumsuz bir

ciimleden sonra gelir ise olumlu bir sekilde gergeklesir.6?

35 Y) 58 5L Zeyd haric insanlar yurudiler ciimlesi yapi olarak olumlu olmasina

ragmen Zeyd ‘yliriime’ eyleminde olumsuzlanmaistir.

35 ‘9\ :ﬁy-\ S b Zeyd disinda kardegslerin yiirtimediler ciimlesi yapi olarak olumsuz

olmasina ragmen Zeyd kardesler arasinda ‘yiirtime’ eylemini gergeklestiren kisi olmustur.

2.9.2. % (hala/haric, disinda)

Istisna iliskisi kurar.®?” Bu edattan sonraki kisim ciimlenin ifade ettigi hiikkmiin disina

cikar.

ST s s ;,L}Q\ JJ &3k Bu kitap harig kitaplara baktim.

2.9.3. s> (hasa/harig, disinda)

Istisna iliskisi kurar.®?® Bu edattan sonraki kisim ciimlenin ifade ettigi hiikkmiin disina

cikar.

X5 Lals 1629 = Zeyd haric arkadaslar yanima geldiler.

2.9.4.\3¢ (‘ada/harig, disinda)

Istisna iliskisi kurar.®?° Bu edattan sonraki kisim ciimlenin ifade ettigi hiikmiin disina

cikar.

s 135 G izl &35 Hasan harig misafirleri ziyaret ettim.

2.9.5. sl.:— (hatta/harig, disinda)

Istisna iliskisi kurar.8® Hz. Ali’ye (6. 40/661) nispet edilen asagidaki sdzde 6;

istisna ‘51’51 anlaminda kullanilmstir.

626
627
628
629
630

ez-Zeccacl, Hurifu’[-Me ‘ani, s. 7.

Ubéabene, s. 253.

Ubébene, s. 253.

Ibn Hisam, Mugni’l-Lebib, 11, 369; el-Hamed, s. 199.
Ibn Hisam, Mugni’l-Lebib, 11, 260; el-Hamed, s. 141.
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- 8 wlo -~ 8 w0 -

Bl qatng s wl e Yy 4 catng s . buy s Y Kisinin kalbinin miistakim
olmasi durumu hari¢ hicbir zaman insamin imant miistakim olamaz. Dili de miistakim

olmadik¢a kalbi istikamet iizere olamaz.®*

Tekrar edilemeyen fiillerden sonra @;- ile kullanilan fiil, sebep bildirmiyorsa, f

°

edati, ¢

13987

i ¥ anlaminda istisna edatt sayilir.%2 Ormegin ss 25 30 £ 53 “Kafiri Gldiirecegim,

\
miisliiman olmasi hari¢” cumlesinde musliman olmak fiili anlik bir eylem bildirip tekrar
edilmediginden L;:— edati istisna iligkisi kurmustur.

P
z
“o .

Ger d p = B el Ldg (.ili :\) “Ya Musa! Allah’t apa¢ik gérmedikce sana

Ses o O Y

inanmayacagiz demigstiniz. "% Yani § demektir.

!

2.10. Kasr/Hasr (Daraltma) fliskisi

Kasr kelimesi sozliikte kisaltmak, hapsetmek,®3* hasretmek, tahsis etmek,%® gibi
anlamlara gelir. Istilahi manasi ise “bir seyin baska bir seye 6zel yollarla tahsis edilmesidir.”
Bu tanimda yer alan “bir sey”” maksir diye isimlendirilirken “baska bir sey”” makstirun aleyh
diye isimlendirilir ki bunlara “kasrn taraflar” denir.%% Kasrin bulundugu ciimleler Tiirkgeye

“ancak, sadece ve yalniz” seklinde aktarilir.

Belagat kitaplarinda kasr ve hasr igin tahsis terimi de kullanilmaktadir.%®” Tahsfs,

“bir kelime veya kelime grubunun ifade ettigi anlam1 diger bir kelime veya kelime grubuna

631 Hasen, IV, 337.

632 g|-fsnevi, el-Kevkeb, s. 330; el-Muradf, el-Cene 'd-Dant, s. 554.

633 Bakara, 2/55.

634 gz-Zemahseri, Ebu’l-Kasim Carullah Mahmud b. Omer b. Muhammed, Esdsu I-Belaga, thk. Muhammed
Basil ‘Uytinu’s-Stid, Daru’l-Kiitubi’l-‘Tlmiyye, 1. Baski, Beyrut 1419/1998, 11, 81; el-Ciircani, Ali b.
Muhammed es-Serif, Kitdbu 't-Ta ‘rifdt, Mektebetll Libnan, Beyrut 1985, s. 183; el-Fir(izabadT, s. 462; el-
Hagimi, s. 165.

635 et-Tehanevi, 11, 1320; el-Meydani, Abdurrahman Hasen Habenneke, el-Beldgatu’l- ‘Arabiyye Ususuhd ve
‘Uliimuhd ve Funiinuhd, Daru’l-Kalem, 1. Baski, Dimesk 1416/1996, 1, 523.

636 el-Ciircani, Kitabu 't-Ta ‘rifat, s. 183; et-Tehanevi, 11, 1320; el-Hasimi, s. 165; Atik, s. 142; el-Meydant,
I, 523; Durmus, Ismail, “Hasr”, DI4, Istanbul 1997, XVI, 392.

637 et-Tehanevi, I, 1320; Durmus, “Hasr”, XVI, 392.
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tahsis etmektir.”®% Baska bir deyisle kasr, “bir niteligi (sifat), bir varliga (mevsaf) ya da bir

varlig1, bir nitelige 6zgii kilmaktir.”8%

Arap dilinde kullanilan yaygin daraltma (kasr/hasr) yapma yollar1 dorttiir:

1. Olumsuzluk (nefiy) ve istisna yoluyla yapilan kasr: Burada makstrun aleyh
istisna edatindan sonra gelir.
2. &) edat1 ile yapilan kasr: Makstirun aleyh zorunlu olarak ctimlenin sonunda

bulunur.

°

Sl & “Sadece Araplar comerttir” clmlesinde comertlik &) edatiyla

z
s

-

Araplara tahsis edilmistir.

3. 3 <k oY edatlariyla yapilan atif: ¥ edatindan 8nce gelir. 2 ve 3 edatlariyla
yapilan kasrda ise maksdrun aleyh bunlardan sonra gelir.
4. Sonra getirilmesi gereken 6genin once getirilmesi: Burada maksirun aleyh

ctimlede 6ne gegirilen unsur olur.%4

Kasr yukarida bahsedildigi gibi ‘J\ ...t kalib1 (nefiy + istisna), ¥ <j: ve uil edatlar1
ve takdim ile yapilabilir. Bunun yani sira 335 (%5 2 ¥ 38 oud (8 (32 O] «J vb. edatlarla
da kasr yapilabilir. Bunlarin her biri kendisine gore degisik sekillerde kullanilir. Mesela

LN edatindan once gelen kelime, 2 V) SaZall 3 U

| ... kalibr ile yapilan daraltmada ‘>J\

Swnifta sadece Ahmet var Orneginde oldugu gibi ondan sonra gelen kelimeye tahsis

6% Sarag, s. 76.

639 Yilmaz Orak, s. 218. Burada “sifat”la kastedilen anlamsal nitelemelerdir, nahivdeki na‘t (sifat) degil. Bkz.
el-Kazvini, Celaleddin Muhammed b. Abdurrahman, el-iddh fi ‘Ulimi’l-Belaga el-Me ‘ani ve’l-Beyan
ve’l-Bedi, Daru’l-Kiitubi’l-‘Tlmiyye, Beyrut, ts., s. 122; el-Meydant, I, 525.

640 es-Sekkaki, s. 400; el-Kazvini, et-Telhis, 5.139-140; Atik, s. 147; el-Meydani, I, 527; Durmus, “Hasr”,
XVI, 392. Mefullerin fiille, miibtedanin haberle ciimle i¢indeki yerlerinin degistirilmesi ile ilgili bkz.
Atik, s. 144,

el sl e sl o WA EE
B A e 2 i i e &
Hayatini verdi sehit, kavmi icin ~ Goriiyor musun ki hayattan daha kiymetli bir sey var midwr verecek?

Uyuyorsun kayalarin gégsiinde — Uyuyorken gigeklerin iistiinde.
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edilmektedir. Ote yandan [ ve U§J edatlarindan O6nce olumsuzluk veya soru clmlesi

bulunmalidir. Ornek: 543 E3 561 Ex1 Y Yazmayr degil ama okumayr severim.%*t

Ciimle Ogelerinin yerleri degistirilerek yapilan kasrda (takdim) su iki ciimlenin

anlaminin farklilik arz ettigi gorilmektedir:
l. fu;b Az gls 1)
I 56 as L8sa Ty

I. ciimlede muhataba Muhammed’e ikram etmesi ifade edilmekle beraber,
baskalarina da ikram etme serbest birakilmistir. II. cimlede ise ikram edilecek kisi olarak

sadece Muhammed belitlenmistir. ikram edilme durumu ona hasredilmistir.®4?

Ahmed Hamdi Sirvani (1831-1890), “kasrin kullanim alani ve amacinin ¢oklukla
tariz ve mibalaga oldugunu sdyler. Ornegin miitekellim, din islerinde laubalf olan insanlarin
yaninda Secaat ve besalet ve gayret ve hamiyet, dindar olanlara mahsustur dediginde
tariz eder. Adamlari rabt u kaydeden ancak diyanetdir dediginde miibalaga etmis

demektir.”643

. 3sls Aasd LS| Ahmet ancak sairdir. (baska bir sey degildir)

1. 2221 32150 W) Sair ancak Ahmet 'tir. (digerleri sair degildir)
Yukaridaki climlelerde goriildiigii gibi kasr;

I. climlede sairlik meslegi i¢inde yer alabilecek diger kisileri (Ali, Hatice vs.) yok

say1p biitiin kiimeyi sadece Ahmet’le sinirlandirmak,

II. climlede ise Ahmet i¢in diger biitiin meslek gruplarini1 yok sayip onu sadece sair

kiimesi icinde gormektir.%4*

841 Aydin, s. 88.

642 es-Samerrai, Fadil Salih, Me ‘Gni 'n-Nahv, Daru’l-Fikr, 1. Baski, Amman 2000, II, 53.
643 Yilmaz Orak, s. 221.

644 Yilmaz Orak, s. 220.
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“Bir varligin (mevsdf) nitelige (sifat) 6zgii kilinmasinda olsun, bir niteligin bir
varliga 6zgii kilinmasinda olsun baz1 edatlar gerekmektedir.”®*® Arapcada kasr/hasr iliskisi

kuran edatlarin baslicalar1 sunlardir: uig Wby

2.10.1. &) (inneméa/ancak)
S| edat1 kendisinden sonra gelen ciimle ile alakali olarak sinirlama ve kisitlama

(hasr) bildirir®4® ve “kendisinden sonra gelen seyin varligin1 ve onun disindaki her seyin

yoklugunu ifade etmek icin kullanilir.”%*’

Ornek:

Kavmimin gerefini ancak ben ve benim gibiler mudafaa edebilir.
5 1 G b o2 OS5 W) 1 o s )

Baglaglar konusunu (iyice) kavramak, ancak, konunun yeterli Olciide etit

edilmesiyle gerceklesebilir.

Lu\ ancak, yalniz, sadece manasina hasr (6zgii) edatidir. Hiikmiin muayyen bir seye
tahsisini ifade eder. Yani bir kelimenin, bir ciimlecigin belli edilmesine veya
yukseltilmesine, vurgulanmasina hizmet eder ve vurgulanan kisim ciimlenin sonunda

bulunur. Cogunlukla bu vurgu, sinirlayici bir anlami ifade eder.®4®

Ornek:

NN AN L».’\ “Sadakalar ancak fakirler icindir. "%

645 Yilmaz Orak, s. 221.

646 gl-Maleki, s. 203; el-Muradf, el-Cene’d-Dant, s. 395; el-Hamed, s. 93; Glinday, s. 73.
647 el-Circant, Deldilu’l-I‘cdz, s. 328.

648 Celen, s. 258.

649 Tevbe, 9/60.
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(.‘ﬁ.a jcH ef Lu\ “Ben sadece sizin gibi bir beserim "®° ayetinde Hz. Muhammed’in,
insan dis1 bir varlik olmadigi, fiziki olarak muhatap oldugu insanlar gibi bir beser oldugu

ifade edilmektedir. Ciinkii kasr/daraltma edatlar1 ayn1 zamanda tekid ifade ederler.

S| edat1, “muhatabin bilmedigi ve dogruluguna kars1 ¢tkmadigi veya (karst ¢ikiyor
ve bilmiyor olmakla birlikte) bu konuma kondugu haberleri bildirmek i¢in kullanilir. 3» ﬁ
3441 Bu senin kardesin yahu ve (.»-ui\ R ﬁ Bu senin eski arkadasin yahu dersin ve
bunun gercekten de sozii edilen kisinin kardesi oldugunu bilmeyen veya bunun dogrulugunu
kabul etmeyen birine sdylemezsin, aksine muhatabin bunun bdyle oldugunu bilmekte ve
kabul etmektedir. Ne var ki sen boyle soyleyerek ona kardeslik veya arkadaslik hakkini

hatirlatmak (ve onlara kars1 davranisinin dogru olmadigim bildirmek) istersin.”%

NEA T 5] O, ancak bir aslandir; 36 32 &5} O, ancak bir atestir ve 3\l 52 LS| O, ancak

keskin bir kiligtir cimlelerinin basinda bulunan &) edat ile igerigin herkesge bilindigi ve

kimsenin buna kars1 ¢ikmayacag: ifade edilmektedir.5°2

La s LS| Hayat ancak/sadece yorgunluktur ciimlesinde hayatin ancak yorgunluk

oldugu ifade edilerek hayatin yorgunluga tahsis edildigi goriiliir. Bu 6rnekte ise “hayat”
maksir, “yorgunluk” makstrun aleyhtir. &) ile yapilan kasrda makstrun aleyh daima

maksGrdan sonra gelir.5%3

S| edati, ardindan gelen ciimlede, bir eylemi/niteligi bir seye ait kilmay1 ve onun
disindaki her seyden uzaklastirmayi ifade eder. Ornegin X :\x 2 Ancak Zeyd geldi
ctimlesinde maksat Zeyd’den baska kimsenin gelmedigidir. Dolayisiyla &) edatinin
kullan1ldig1 bu ciimlenin anlami sjae Y 35 3#\% Bana Zeyd geldi, Amr degil cimlesine anlam
itibariyle benzer. Fakat W3] edatinin kullanildig: climleyi, digerinden ayricalikli kilan tarafi
bir ¢irpida ifade edilmis olmasidir. s32& ¥ 35 315 climlesinde ise bu anlam, iki ayr1 durumda

olusur. & edatinin bir diger 6zelligi gelenin Zeyd oldugunun ¢ok agik bir bigimde

650  Kehf, 18/110.

651 el-Ciircant, Deldilu’l-I ‘cdz (ceviri), s. 287.

652 el-Ciircant, Deldilu’l-I ‘cdz (ceviri), s. 289.

653 el-Hasimi, s. 168; Atik, s. 147; el-Hamed, s. 93.
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vurgulaniyor olusudur. Ciimle Y edatiyla g2e ¥ X5 a#= seklinde kuruldugunda anlam bu

derece agik olmaz.%%*

2.10.2. ‘5; (illd/ancak, sadece)

Arap dilinde 31\ edati, istisna edati olmasina ragmen kasr ve ihtisas iligkisi de
kurmaktadir. Bu iliskiyi saglayabilmesi i¢in dncesinde bir olumsuzluk edatinin gelmesi
gerekir. ez-Zerkesi hasrin Z)ﬁ;@% Py 3!\ Jsy G ('4’"\‘ s “Onlara bir peygamber

gelmeyedursun, hemen onunla alay ederlerdi’®>®

ayetinde oldugu gibi ya sarih ya da Lg.:\;
VEIER| e ‘Y\ o,mﬁi “Stiphesiz o (sabwr ve namaz), Allah’a saygidan kalbi tirperenler disinda
herkese zor ve agir gelen bir gorevdir”®® ayetindeki gibi mukadder olabilecegini ifade

etmektedir.5°’

Olumsuz baglanan ciimlede Y\ ile istisna yapmak kasr yollarindan biridir.%°

gya‘ﬁléiﬁjaéi\ PRI

Kili¢ olarak ancak/sadece Zulfikar gen¢ olarak da ancak A/i vardwr climlesinde
olumsuz ifadenin ardindan 3!\ edat1 ile istisna yapilarak kilicin sadece Ziilfikar gencin de
sadece Ali olabilecegi ifade edilmis ve kili¢, Zulfikara geng de Ali’ye tahsis edilmistir. Bu
ornekte “kilic ve gen¢” maksir, “Ziilfikar ve Ali” ise makstrun aleyh olmaktadir.

2.10.3. ;53 — 2 — ¥ (14 - bel — 1akin/degil, aksine, fakat)

2

&6 ¥ i /231 Yer hareketlidir sabit degil.
528 o K6 2o\ G Yer sabit degildir, aksine hareketlidir.

a1 S %6 (2381 G Yer sabit degildir, fakat hareketlidir.

654 el-Ciircani, Deldilu’l-I ‘cdz, s. 335.

55 Hicr, 15/11.

65 Bakara, 2/45.

57 Ubabene, s. 293.

658 gl-Kazvini, el-1dah, s. 124; el-Meydant, |, 531.
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kY ve J{J edatlarinin metin igerisinde kullanimi belagat kitaplarinda kasr yapma

yollarindan biri olarak ifade edilmektedir.®®® Bu kitaplarda ifade edilen ¥ s ve ﬂ

edatlarinin kasr degil, ilk 6rnekte degistirme, ikinci ve {i¢lincii 6rnekte ise tersinelik iligkisi

kurdugunu diisiinmekteyiz. Her bir edati ilgili yerde izah etmistik.

2.11. Degistirme Iliskisi®®°

Degistirme iliskisi metin igerisinde ¥ ve .J gibi edatlarla saglanr.

2.11.1. ¥ (1a/degil)

Degistirme iligkisi kurar. HUkmU, Karsilastirilan iki unsurdan ikinciyi reddederek

birinciye baglar.%®! Boylece olumsuzluk ve ret ifade eden bir baglama ve kuvvetlendirme

edati olarak kullanilir.

%62 [kinciyi 6geyi ilkine bir karsilastirma ifadesi iginde baglar ve yanlis

bir bilgiyi dogrusuyla degistirmek i¢in kullanilir.

}aJ\ ’dan nefyedilmekte ve onun goniil i¢in s6z konusu oldugu vurgulanmaktadir.

o\fa\ E J;-j &5 Bir kadina degil, bir adama ugradim.
Susdl E ’&ind\ 5sas Korkak degil, cesur basarr.

el Y B s G sy $3 Ge Y u % LI
Kalp higbir goziin idrak etmedigini idrak eder

Giizellik de gonliin giizel buldugu seydir, géziin degil.

Yukaridaki beyitte ¥ edat1 degistirme iliskisi kurarak ger¢ek anlamda gérme eylemi

663

Y edati, “6ncesi igin sabit olan hiikkmii sonrasindan kaldirir demek, eylemi

gerceklestirmekte sonrakinin birinciye ortakligini reddetmek (hasr-1 ifrad) degil, eylemin

659

660

661

662
663

Ornegin bkz. es-Sekkaki, s. 400; el-Kazvini, et-Telhis, 5.139; el-Meydani, 1, 527; el-Hasimi, s. 168; Atik,
s. 147.

Degistirme iliskisi belagat kitaplarinda kasr/hasr kapsaminda ele alinmistir. Ornegin bkz. el-Kazvini, el-
1dah, s. 124; el-Meydant, I, 533-534.

el-Miberred, 1, 11; Ubabene, s. 288.

Yuksel, Arap Dilinde Anf, s. 155.

Kagar, s. 189.
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onceki tarafindan degil de sonraki tarafindan gergeklestirilmis olmasini reddetmektir (hasr-
1 kalb)... 9k E N a5 Bana Amr degil, Zeyd geldi ciimlesinde ortada gelen iki kisi
bulunmadigr ve gelenin tek kisi oldugu konusunda (gerek konusan, gerek dinleyen
agisindan) herhangi bir kusku bulunmamaktadir. Kusku gelenin Zeyd mi, yoksa Amr mi
oldugu konusundadir. Iste sen, sj:e E 35 a:\> Bana Amr degil, Zeyd geldi diyerek gelenin

Amr degil, Zeyd oldugunu ifade etmis olursun.”®%*

Y edat1 ayrmtili anlatim ifade eder. ilk dgeyi tahkik edip ikinci dgeyi ise nefyeder.
Nitekim ez-Zemahseri bu hususta Y edatinin “ilk dgeye gerekli olan1 ikincisinden kaldirir”

demistir.5%

2.11.2. ;3 (leyse/degil)
Kdfeli dilciler ¥ edatinin yerinde kullanildigi zaman ,-J’yi de atif edati kabul

ederler.%%® Bu durumda degistirme iliskisi kurar.
D d 3 aL Kalemi degil, kitabr al.
V‘L““ YV ot A4 Kalemi degil, kitabr al.

2.12. Tersinelik (Karsitlama)®’ liskisi

Istidrak kelime olarak “diizeltmek, telafi etmek, hatay1 tamir etmek, kusuru drtmek”
gibi anlamlara gelir. Bedi‘ ilminde ise 1stilahi olarak “Onceki s6zden dogan eksikligi, hatayi
veya yanlis anlasilma ihtimalini istisnaya benzer bigimde ortadan kaldiracak bir kismin

getirilmesi” seklinde tarif edilmistir.%®® “Istidrak, istisnaya benzemekle birlikte istisna, bir

664 el-Ciircant, Deldilu’l-I ‘cdz (ceviri), s. 292.

665 Ubabene, s. 288.

666 Yuksel, Arap Dilinde Atif, s. 159.

667 Karsitlama edatlar1 Tiirkcede ciimle olusturmada cokca kullanilir. “Sinek kiiciiktiir ama mide bulandrir”,
“Sonradan geldi fakat yetisemedi”, “Cok isim vard: yine de reddetmedim” 6rneklerinde oldugu gibi.
Bazen bu edat diisebilir: “Herkes kasik yapar, sapini denk getiremez” (Herkes kasik yapar ama sapini
denk getiremez) gibi. Tiirkgede karsitlama edatlariyla yapilan baglamalar, kompleks ciimlelerde “-se de,
...mesine ragmen, ...mekle beraber” karsitlama zarf fiilleriyle ifade edilebilir. Sinek kiigiikse de/kiigiik
olmasina ragmen/kiigiik olmakla beraber mide bulandirir. Bkz. Banguoglu, s. 556.

68 Durmus, Ismail, “Istidrak”, DI, Istanbul 2001, XXIII, 329.
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cliz’i bir biitlinden ayirmak, istidrak ise, ayn1 anda farkli iki hiikmii ifade etmek

demektir.”®® [stidrak, gegen s6zden dogabilecek bir yanlis anlamay diizeltmektir.8"

Tersinelik (karsitlama) edatlart olan “fakat, ama, lakin, ancak, yalniz” gibi edatlar
esdeger climle ve kelimeleri kendisinden dnceki ciimle veya kelimelere baglar. Bagladiklari
cumle ya da kelimeler arasinda anlam agisindan bir karsitlik, aykirilik, uyumsuzluk veya

birlestirmezlik iliskisi kurar.®"t

Istidrak; genellikle sevgi, hiiziin, elem, hasret, saskinlik, vme, dviinme, yerme gibi
hisler ile verilen yanlis hiikkiimlerden sonra duygusalliktan kurtulup gergegin farkina

varilarak bu yanlishigim tamir edilmesi seklinde goriiliir.6”2 Mesela;

S (RS 313 N i 15k s g.ifiJ\ &,«d N Ben sairlerin sozlerini calmam dogrusu siirim
onlarin siirlerine benzemez misrainda Hassan b. Sabit, 6viinme duygusuyla higbir sairden
asla serika ve intihalde bulunmadigin1 soylemistir. Tersinelik iliskisi kuran i edatindan
sonraki kistmda duygusalliktan kurtulup 6ncekilerden etkilenmenin her sair i¢in kaginilmaz
oldugunu gorerek istidrak kismi ile ilk hiikiim yerine daha yumusak bir hiikiim

getirmektedir.5”

Arapgada tersinelik (kargitlik/zithik) iligkisini bildiren temel ogeler £ 20 ¢ ve &)

edatlaridir.’™

%9 Yalar, s. 46.

670 el-Muradf, el-Cene’d-Dant, s. 615; ez-Zerkesi, el-Bahru’I-Muhit, 11, 48; Bilmen, I, 117.

671 Aktas, Tahsin, “Metin Olusumunda Baglaglarin Yeri”, Tlrk Dili, TDK Yay., Cilt: 1994/I, Say1: 505,
Ankara 1994, s. 55-56.

672 Durmus, “Istidrak”, XXIII, 330.

673 Durmus, “Istidrak”, XXIII, 330.

674 Giinday, s. 72. Arapgada tersinelik iligkisi =5t (Contrast), bu iliskiyi kuran edatlar da =it Ligsf olarak
ifade edilmektedir. Tersinelik iliskisi kuran edatlar igin 4252 teriminin kullanilmasi bu edatlarin metinde
kurduklar1 iliskinin mahiyetinin daha net anlasilmasini saglamaktadir. Bu nedenle istidrék istilahi yerine
miindkaza tabirinin kullanilmasi anlamsal iliskiye daha gok delalet etmektedir. Onceki dil bilginlerinin
tersinelik edatlarinin dncesinin sonrasina munakiz, zit ya da hilaf oldugunu belirtip bu kavramlarn
kullanmalar1 miindkaza kavraminin tercih edilebilecegini gostermektedir. Bkz. Ukkase, s. 384, 389.
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2.12.1. 553 (lakinne/fakat)®™

Istidrak (yanlis bir zann1 gidermek) iliskisi kurar. Sézde veya yazida akla gelebilecek
fer‘i anlamlari uzaklastirmaya yarar.5® ¢S edat kendinden 8nceki ciimleden ¢ikabilecek bir
vehmi ve yanlis anlamay1 kaldirmak i¢in kullanilir ve anlam bakimindan birbirinden ayr iki

s6z arasina girer.%’’

Ornek: #a\s § b—\uﬁrjl.c ; Zeyd alimdir, fakat kardesi cahildir.

ik Il Bu zengindir ifadesinden akla kisinin zenginligi sebebiyle iyi birisi olabilecegi
ihtimali gelebilir. Sayet kisi iyi biri degilse bu vehmi ortadan kaldirmak igin f;,/ii"yi getiririz.
e A.Q it \\a Bu (kisi) zengindir fakat iyi birisi degildir.%"® Boylelikle muhatabin

aklina gelebilecek fakat gercekle ilgisi olmayan bir diisiinceye sahip olmasi

engellenmektedir.

Z.?J"in varligi iki farkli hiikmiin varligini gerekli kilar. Bundan dolay1 5,<3’den once,
sonrastyla ters diisen bir yarginin bulunmasi gerekir.?”® Boylelikle ilk kisim olumsuz,

-

ikincisi de olumlu ya da tam tersi olur. Ornegin J}w\ A&J o 3V 32 B O beyaz degil, siyahtir.

SR o 0 50 K318 et i sl ) 488 Gt (s S e B 1
.sz;fgwg@wg\aiﬁ‘&e”

Tecriibe, diisiince ve elestirel yorumun Arapga ve diger dillere aktarilabilecegini
anlariz. Bu miimkiindiir. Fakat siirin yazildig1 dilden baska bir dile aktariimasi miimkiin

mudir?

|
£07den Onceki kismin sonrasinda ifade edilmesi dogru olmaz.

675 < edat1 sadece isimlere bitisir ve kendisinden sonra gelen isim (:<’nin ismi) daima mansub halde

bulunur. I edatr ise hem fiil hem de isme bitisir ve kendisinden sonra gelen isim (3<’in ismi) daima
merfu olur. Ancak bunlarin Tirkge’ye ¢evirilerinde herhangi bir anlam farklilig1 olmaz. Bkz. Sibeveyh,
I,435.

676 el-Lubedf, s. 81; Hasen, 1, 632.

677 Ibn Hisam, Mugni’I-Lebib, 111, 541.

67 Hasen, I, 632.

67 [bn Hisam, Mugni’I-Lebib, 111, 541.
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Ornek:
OV G5 ess 8 ol gl A 3 s

Fuat sekiz yildir mezun ancak simdiye kadar ¢alismadi.

[

Fuat simdiye kadar ¢alismad: ancak sekiz yildir mezun. (denmez)

2 40 53 4 O zengindir fakat cimridir.

U5 40 #ss €] O cimridir fakat zengindir. (denmez)8°

f

be Jud g 38 4y ACRTEN TP RNE Ve

Herkesin giivencidir o, malini icki tiiketemez, ama ihsanlar: tiiketebilir.

Ziiheyr b. EbG Siilma’ya ait olan yukaridaki beyit, “ilk misrada sona erseydi malini

ickiye sarfeden bir kimseyi tasvir ettiginden, yergi belirtebilirdi. Fakat istidrék bildiren ikinci

misra ile hem bu yanlis anlagilma 6nlenmis hem de malin1 hayir yolunda harcayan bir

kimsenin tasviriyle s6z hicivden dvgiliye doniismiistiir.

2681

2.12.2. ;X (lakin/fakat)

2 edat, istidrak icindir.®®? Olumsuz ciimle veya yasak ciimlesindeki 0geler arasinda

kullanilir.%8 Kendisinden sonra olumlu, olumsuz, emir, yasak gibi herhangi bir ciimle gelirse

boyle bir sart yoktur.

680
681
682

683

684

Ukkase, s. 388.

Durmus, “Istidrak”, XXIII, 329.

ez-Zeccacl, Huriifu'l-Me ‘dni, s. 15; er-Rummant, s. 190; el-Maleki, s. 345; el-Muradi, el-Cene ’d-Dant,
s.591; ez-Zerkesi, el-Bahru’I-Muhit, 11, 48; Ton Hisam, Mugni 'I-Lebib, 111, 548; el-Hamed, s. 282; Akdag,
s. 115.

el-Muradf, el-Cene 'd-Dant, s. 590.

el-Muréadf, el-Cene ’d-Dant, s. 591.
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Pas U_Q 55 &3 G “Zeyd'i gormedim fakat Amr 1 gordiim cimlesinde &3 G gérmedim
dendiginde, bagkast Amr’in da goriilmedigini tevehhiim edebilir. Ancak bu vehim ﬂ

edatryla giderilmistir.58°

uf\i (fakat/lakin) ﬂ (ancak) ve §] 3!\ (...harig¢, bununla birlikte) edatlar1, “bir seye
bitistiginde onun, séz igerisinde kendinden dnceki yargiya katiliyor gériinmesine ragmen
—kapsami— disinda oldugunu gosteren edatlardir. Bu edatlar, daima kendisine bitistirilen
seyin, s0z icerisinde kendinden 6nce gelen yarginin —kapsami— disinda oldugunu gostermek
icin kullanilir. Mesela; il .23 i Y\ i il i) JQl 34455 506 Bl a k) <3870 Giines
dogarsa giindiiz olur ancak giines dogdu yahut bununla birlikte giines dogdu s6zimiiz
boyledir. GUnkil &b .33l 3875 giines dogarsa sdziimiiz, heniiz giinesin dogdugundan
emin olunmadigmi gosterir. JQ edati, kendisinden Once gelen s6zdizisi igerisinde hangi
konumda (el-mertebe) bulunursa bulunsun onu, kendisi i¢in daimi oldugu sanilan yarginin
kapsami digina ¢ikarir. Kendisine J{J ve &f 3!\ edatlar1 bitistikten sonra ifade, kendisi
hakkinda 6nceden s6z konusu olan yarginin daima gegerli olmadigini, —sartin geregi yerine
gelip ilk ifadenin gosterdigi seyin— varligindan emin olundugunda, tekrar gegerli olacagini

gosterir.”58¢

Aralarinda sebep-sonug iliskisi olan anlatimlarda beklenen sonucun degil de farkli

bir durumun olustugunu bildirmek i¢in ﬂ/ ﬂ edatlar1 kullanilir. Mesela;
- “SMM o Y\y\ 21 38 Sirketten para calinds.
- UAU\ L;Lc :da,;“ <23 Polis hirsizi yakalad.

Yukaridaki metinde ikinci climle, ilkinin beklenen tabii sonucudur. Clnki zihin
esyada alisilmus iligkileri takip eder ve ciimlenin anlamina tabi olan delalete dogru seyreder

ki o da polisin hirsiz1 yakalamasidir. Bu metinde tersinelik iliskisinin kurulabilmesi igin

685 Tbn Melek, s. 139; ez-Zerkesi, el-Bahru’I-Muhit, 11, 48.
686 g|-Farabi, “Mantikta Kullanilan Lafizlar”, s. 135-136.
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ikinci climlenin basina dinleyicinin beklemedigi bir durumu anlatmak, karsitlama edatlariyla

mimkiin olabilmektedir.®®’
oAl o st fa o eSfesd a8 o Vil il 38—
Sirketten para ¢alindi, fakat polis hirsizi tutuklamadi.
uﬁ edat1 tafsil yani dnceki izahin ayrintilarin1 gostermek i¢in kullanilir.
el Joa sy s asd ) 255G
sed g oS Sl e e ale 8 2
Sevgiliye, talihsizligimden ve ¢ektigim ayrilik acisindan sikayet ettim.

O, “senin talihin benim gozlerime benziyor” dedi. Ben de, “evet ama karalik

bakimindan” diye cevap verdim.

Sevdiginin talihini, gozlerine benzeten sevgiliye verilen cevapta U.Q‘ edatindan
sonraki kisim bir detaya dikkat cekmistir. O da talihin géziin beyazligina degil de siyahligina

benzetilmesidir.

uﬁi ve uﬁi arasinda i‘rab acisindan soyle bir farklilik vardir: “5§j’den sonra gelen

Il
isim climlesinin miibtedas1 konumunda bulunan kelime mansub, :<°den sonra gelen isim

ciimlesinin miibtedasi konumunda bulunan kelime ise merfu olur.”88

Lt s £ Libst 3252 Muhammet memurdur, lakin arkadagt iscidir.
L Gl S Cabgh A2ss Muhammet memurdur, lakin arkadasi iscidir.

2.12.3. s (bel/aksine)

¢k edati, edatlart metinde sagladiklar1 anlamsal iliskiler yoniiyle degerlendirmemiz

icin guizel bir érnektir. Cunku ;¢ atif edatlarindan bir tanesidir. Ancak diger atif edatlar1 gibi

687 Ukkase, s. 384.
68 Ginday, s. 72.
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hiikiim bakimindan atif gérevi gormez. Bu edat, sadece matufu i‘rab yani hareke bakimindan

matufun aleyhe atfeder.%®® Anlamsal agidan ise tersinelik iliskisi kurar.®® Ornek:

el Je )jiuj\ jw 1 N Kahvaltida kahve degil, aksine cay icerim climlesinde
k edatiyla Onceki hukmun tersine bir sey sdylenmekte, kahvaltida kahvenin degil, ¢aymn

icildigi ifade edilmektedir.%%*

°k, 1drab edatidir.%%2 Idrab, sozliikte “déniis yapmak, vaz gegmek” demektir.®% Bir
yanlig1 veya hatayi diizeltme amaciyla kullanilabildigi gibi, bir konudan digerine gegis igin
de kullanilabilir.%®* Sibeveyh, “:| sézdeki bir seyi birakip baska bir seyi almak igindir®%
diyerek bu edatin islevini ifade etmistir. Hur(ifu’l-me‘ani eser sahipleri de bu edatin anlami
noktasinda Sibeveyh ve el-Miiberred gibi ilk donem dilcilerin takipgisi olmuslardir. Mesela
2696

er-Rummani :& edatim1 “sézdeki ilk kistmdan vazgegip ikinciyi zorunlu kilmaktir

seklinde tanimlamastir.

es-Safil soyle der: u‘)’i‘ >k uBA.QJ 2141 ods “Bu ev falancamindir, Yok falancanindr”
dese ikrar ettigi birinci kisiye ait olur.%®” Burada 2k edati climleler arasinda kullanilmis
olmakla birlikte 6nceki sdyledigini ilga etme (1drab-11lgad) islevi gordiigiinden bizce ev ikinci

kisiye ait olur. Buna nahiv dilinde 1drab-1 iptal denir.%%

M o e <= Ali geldi, hayur Halit ciimlesinde miitekellim, baslangigta gelme fiilini

Ali’ye isnat etmis ancak unuttugu ya da hata ettigi bir durumu i edatindan sonra Halit’i

689 el-Hamed, s. 115.

69 el-Ciiveyn, I, 194,

891 Kagar, s. 185.

692 er-Rummant, s. 71; el-Maleki, s. 230; el-Muradi, el-Cene’d-Dant, s. 235; Ibn Hisam, Mugni’I-Lebib, 1,

184; ed-Dakr, s. 124; el-Hamed, s. 115; Akdag, s. 56.

Akdag, s. 56. Idrab iliskisi kuran :k edat1 Tiirkgede yaz1 dilinden ziyade konusma dilinde yaygindir.

694 ez-Zeccaci, Hurifu’l-Me ‘ani, s. 14-15.

6% Sibeveyh, I, 439.

6% er-Rummant, s. 71; Ubabene, s. 276.

697 es-Safil, VI, 242.

6%  el-Hamed, s. 116; el-irbili, s. 108. Idrab iki tirludir: 1) Idrab-1 iptal: Onceki hiikmiin nefyedilerek
sonrasinda yeni bir hitkmiin getirilmesine denir. Ornek: (& iz s o icax £,22¥1 Bir hafta bes giindiir hayiwr
hayr yedl gundr. 2) Idrab -1 intikal: Onceki hitkmiin ilga edilmeksizin yeni bir hitkme gecis yapmaya
denir. G s oy ok 0)«0.9 &5 55 ;, i 581 % “Arinmus olan, Rabbinin adini anip namaz kilan, saadete
erisecektir. Ama sizler diinya hayatim tercih ediyorsunuz.” A‘1a, 87/14-16 ayetinde énceki hikiim ilga
edilmemis, oldugu gibi birakilmig daha sonra yeni bir hilkkme gegilmistir. Bkz. el-Hamed, s. 116.
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zikrederek diizeltmistir. Gelen kisinin Ali oldugunu olumsuzlayarak Halit oldugunu kesin
bir sekilde belirtmistir. Boylelikle dinleyicinin siiphesi ortadan kaldirilmistir.?% Ornek
climlede de goriildiigii tizere i edati hatali ifade edilen so6zii diizeltmek i¢in kullanilmigtir.
Bu durumda, :k’den onceki kisim hi¢ sdylenmemis gibidir ve hiikiim, sonraki 6geye
baglanir. Buna 1drab-1 ilgd denir. Ormegin Amr kalkn diyecekken 5 36 Zeyd kalkn

dedigimizde, s}:% 3k Ne Zeyd'’i! Amr diyerek hatamizi diizeltiriz.”®

Bu edat, olumsuz clmleler ile yasaklama ctimlelerinde kullanildiginda, :k’den
oncesinin olumsuzlugu degismezken, sonrasinin anlami olumlu olur. Ornegin : 1355 & %5 ¥

e cimlesi, “Zeyd’i dovme, Amr’r dév” anlamimdadir.”%

j/i edat1 olumsuzluk ve vazgegme (7)) anlamimn bildirirse, hiikiimde degil sadece

i‘réb yoniinden ortaklig1 ifade eder. O zaman da, :J; edatinin tagidigi anlami verir. Mesela;

%

Mss sl ¥ o5l Lao csd Y Sait gitmesin, yok yok Muhammet gitmesin ciimlesinde
goriildiigli gibi, yonelinen ve vurgu yapilan kisim ikinei kisimdir. Birinci kisimdan

vazgegildigi ifade edilmektedir.”®
— el &3 2 L‘;; Kimi isaret ediyorsun?
— ¢¢) 5ad &3 s 120520 @ Hocam! Beni mi gésteriyorsun?
— 4-\5\ ci Hayrr, (sen degil) ona (isaret ediyorum).

& ve U.Q' edatlar1 yarginin ikinci 6ge tizerinde gerceklestigi noktasinda ittifak etseler
de USJ' edat1 ikinci 6genin ilk 6geye muhalefeti lizere vaz* edilmistir. Miifred lafizda nefyin
takdiri imkansiz oldugundan sadece olumsuz olarak takdir edilmesi gerekir. jﬁ’den sonrast

olumlu oldugunda &ncesinin olumsuz olmasi gerekir. Mesela s3:& 253 15 g#% L Bana Zeyd

69 Ubabene, s. 289.

700 Guman, s. 242.

701 e|-Muradi, el-Cene’d-Dani, s. 236.
702 Celen, s. 74.
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degil fakat Amr geldi sOziinde oldugu gibi. s JQ 35 ¢#% demek ise dogru olmaz. f; edati

ise 6ncesi olumlu ya da olumsuz olsun mutlak olarak 1drab igin kullanilir.”®

2.12.4. &) (innemé/sadece)

Tersinelik iligkisi kurar.

&N

45 fNEA] La.,\ :LLU\ vJ Onunla goriismedim, sadece ona mektup gonderdim.

2.12.5. &f @'& (‘ala ennehii/ama, ancak)

Tersinelik iligkisi kurar.

A% A & g;L‘ o3lg! pJa) 2 (.J Calismadigt i¢in basarili olamadi. Ancak bundan

sonra calisacaktir.

A e s YA e e 2L> Hiisam giinahkardiwr, ama Allah’in rahmetinden

Umidini kesmez.

2.13. istifham Iliskisi

Istifham/soru, “daha ©nce bilinmeyen bir sey hakkinda bilgi sahibi olmak
istenmesidir.”"% Istifham, bir dilin en fazla kullanilan yapilarindandir. Ciinkii insanlar aras
705

iletisim —genellikle— merak edileni sormaya ve muhataptan cevap almaya dayanir.

istitham climlesi basina soru edatlar getirilerek olusturulur.’%®

el-Curcant, bir soru cumlesinde bir fiilin belirsiz bir isimden énce gelmesiyle ilgili

konuya sdyle aciklik getirmektedir:’%’
e85 s L>\ Sana bir adam geldi mi?

1. ¢2sls 72 ’\ Sana bir adam mu geldi?

78 ez-Zerkesi, Bedruddin Muhammed b. Abdullah b. Bahadir, el-Burhdn fi ‘Ulimi’l-Kur’dn, thk.
Muhammed Ebu’l-Fadl Tbrahim, Daru’t-Turas, Kahire 1376/1957, IV, 389; Ubabene, s. 290.

704 Matllb, I, 181; Atik, s. 84; Uzun, Anlatimli Beldgat, s. 46; Celen, s. 99.

5 gr-Racihi, Abduh, et-Tatbiku n-Nahvi, Daru’l-Ma‘rifeti’1-Cami‘iyye, 2. Baski, Iskenderiye 1420/2000, s.
299.

706 Atfk, s. 84.

7 el-Ciircani, Deldilu’l-I ‘cdz, s. 142.
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Birinci soru tipinde, adamlardan birinin gelisi sorulmak istendigi, ikinci tipte ise
soruyu soranin, birinin gelisi hakkinda bilgi sahibi oldugu ancak gelenin kadin m1 erkek mi
oldugunu bilmedigi dolayisiyla gelenin cinsini sormak istedigi belirtilmistir. Bagka bir
deyisle birinci soruda eylem oOne ¢ikarken ikinci soruda eylemi gerceklestiren One

cikmaktadir. Bilgine gore ikinci soru, asagidaki 6rneklerle ayni paraleldedir.
§ gz (\ K+ X5 Sana Zeyd mi yoksa Amr mi geldi?

s f‘ AP Z‘}ij 13 )\ Sana uzun boylu bir adam mi yoksa kisa boylu bir adam mi

geldi?

O halde birinci tipte, isim fiilden 6nce gelemez, ismin fiilden dénce gelmesi, 6znenin

cinsini ve bizatihi kim oldugunu 6grenmek icin olabilmektedir.’®

Soruya fiille baglamak ile isimle baglamak arasinda anlam incelikleri agisindan fark
vardrr. Ikisi ayni sey degildir.” Mesela soruya fiille baslanip $¢Jx31 Yapain mi? denildiginde
kusku, fiile yonelik olur. Bu soruyla amaglanan sey fiilin gergeklesip ger¢eklesmedigini
ogrenmektir. Isimle baslanarak eefas &3 sen mi yaptin? denildiginde kusku, 6zneye yonelik

olur ve fiilin kimin isledigi konusundaki tereddiidii ifade eder.:°

Istifham edatlari, haberf bir ciimleyi ins ciimlesi tiirlerinden olan istifhama nakleder
ve climlenin igerigini, tamamlanmis anlamindan gergeklesip gerceklesmedigini sorma
seklinde degistirir. Ornegin QJUA\ o Osrenci basard: ciimlesi gergeklesmis bir anlami,
cogunlukla mitekellimin muhataba haber vermesi ya da sadece mutekellimin bu haberi
bildigini ifade etmesi biciminde sadir olur. Fakat hemze (i) ve :\» soru edatlarinin ciimleye
girmesiyle anlam, haberden istifhama miitekellim de bilgi kaynag iken bilgiyi arastiran onu

alan/6grenene doniisiir.”*!

708 el-Ciircani, Deldilu’l-I ‘cdz, s. 142.
79 el-Ciircani, Deldilu’l-I ‘cdz, s. 112.
0 e|-Ciircani, Deldilu’l-I ‘cdz, s. 111.
1 Rasid, s. 178.
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Istifham, herhangi bir konuda muhataptan bilgi talep edilmesidir. Soru ciimlesinde
muhataptan, olumlu veya olumsuz olarak o ciimlenin anlam1 hakkinda bilgi istenir. Ornegin
52 355 Zeyd yola ¢ikmis midir? seklindeki soruda muhataptan ya 53 34 «+ Evet, o yola

ctkmistir ya da 3% 4 G N Hayir, o yola ¢ikmuis degildir diye cevap vermesi beklenir.’*2

g0 (\ X5 ’G};/T Zeyd ¢ikti mi yoksa kaldir mi? seklindeki bir soruda iki eylemden
hangisinin gergeklestigi noktasindaki bilgisizlik esittir. Nitekim &2 ¢| &l uL“ 315 Kalman
da gitmen de benim icin birdir climlesinde de “kalma” ve “gitme” seklindeki iki durum esit
kilmmistir.  Tesviye/esitlik iki eylemi de kapsayinca belirsizlik (ibhdm) durumunda

kullanilan istitham edat1 bunu haber iizerinde gergeklestirir.’*3

2.13.1. J» (hel/m, mi)
Istifham iliskisi kurar. Cevab1 evet ya da hayir olur.”** Sadece tasdik yani nispetin
meydana gelip gelmedigini grenmek igin kullanilir.”*® Tasdik :}* edatinin anlamlarindandur.

Tasdikin karsit: da tasavvurdur.’*®

&, miisbet olan ciimlenin dogrulanmasini talep i¢in konulmustur. Yoksa, diger soru
edatlarinda oldugu gibi, tasavvuru (diisiinceyi) talep séz konusu degildir.”*” Mesela: $2z <3
s b e G teais L silu #$ sorularinda oldugu gibi, diger soru edatlariyla bir durum
ve diisiinceyi talep edebildigimiz halde, bu istek :» ile yapilmaz. Ayrica ;}» soru edatt, iki

ihtimalden birini sormak i¢in kullanilmaz. Mesela ¢ 532 31 H 35 ;= denilmez.8

] g# J» Zeyd ¢ikti mi? ctimlesiyle sorulan sey sadece ¢rkma eyleminin gergeklesip

gerceklesmedigi degil, Zeyd’in ¢ikip ¢ikmadigidir.”®

"2 el-Circani, Deldilu’l-I ‘cdz, s. 140-141.

3 Ubéabene, s. 291.

714 Ubabene, s. 271.

"5 Uzun, Anlatimli Beldgat, s. 46.

6 Yakub, Imil Bedi*, Mevsii ‘atu ‘Uliimi’l-Lugati’l-‘Arabiyye, Daru’1-Kiitubi’l-‘Ilmiyye, 1. Baski, Beyrut
1427/2006, 1V, 349.

7 Ubabene, s. 271.

"8 Celen, s. 101.

9 el-Curcani, Deldilu’l-I ‘cdz, s. 7.
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2.13.2. () 8322 (hemze/m1, mi)’%

-

2

istitham iliskisi kurar ve anlasilmay1 talep eder.”! Mesela ealld] & O HERE AP
Tatilde sehrine gidiyor musun? seklindeki bir soruda istifham hemzesi tasdik icin

kullanilmuastir.

Tayin (iki segenekten birini belirleme), tasdik ve tasavvur i¢in kullanilan istitham

hemzesinin anlamlarindandir.

Ornek:
$&siy 8l a5l Basarilh mi yoksa basarisiz mi oldun?
$3.47 31 es55 &SN Sen mi yoksa kardesin mi evlendi?

Orneklerde de goriildiigii gibi @1 edatindan sonrasi zikredilmistir. Bu kisim bazen de

hazfedilebilir.
Ornek:

S WJL s edas & Sff “Ey Ibrahim, bunu ilahlarimiza sen miyaptzn?”722 Burada
b 5/7 (va da baskas: mi?) ifadesi takdir edilir. Tasavvur i¢in kullanilan hemzeden sonra

gelen 3 edati muttasiladir.’?

-
3

S 2l e j};.j/f Sana bir erkek mi yoksa bir kadin mi geldi? ctimlesinde “soru, Cinsi
(tiirii) 6grenmeye yoneliktir.” Bunun tam tersine $oM45 3t 361 45t Sana bir adam mi yoksa
iki adam m1 geldi? sorusunda ise maksat, gelenin erkek oldugu bilgisini talep etmek degil,

tek mi yoksa iki kisi mi oldugunu 6grenmektir.”?*

720 Soru hemzesi sadece soru amaciyla kullanilmaz. Soru disinda inkar, nefiy, takrir, tevbih, tazim, tahkir,
istibta’, taacciib, tesviye, temenni ve tesvik gibi birtakim belagi amaglarla da kullanilir. Bkz. el-Carim, I,
199.

2L Ubabene, s. 272.

22 Enbiya, 21/62.

2 Yakub, Mevsii ‘atu ‘Uliimi’l-Lugati’l- ‘Arabiyye, 1V, 508.

724 o|-Circani, Deldilu’l-I ‘cdz, s. 144,
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Jaile T (Hemze) Arasindaki Farklar:'®

1) ;= sadece tasdike aittir. Hemze ise tasdik ve tasavvur igindir.
2) & olumlu climlelere mahsustur. Hemze ise hem olumlu hem de olumsuz

cumlelerden 6nce gelebilir.

2.14. Tasdik ve Ret Tliskisi

el-Farabi, bilginin ya tasdik veya tasavvurdan ibaret oldugunu ifade etmektedir. Bilgi
olumlu ya da olumsuz bir hilkiim bildirmiyorsa tasavvur adini alir. Mesela giines, ay, akil,
ruh, insan, hayvan ve bitki gibi higbir yargi bildirmeyen maddi ve manevi varliklar1 ifade
eden kelimeler birer tasavvurdur. Ayrica dilek, temenni, dua, emir ve tamlama seklinde
sozler de hiikiim bildirmediginden tasavvurdur. Tasdik ise en az iki tasavvur ve bunlarin
arasindaki iliskiyi belirleyen bir edattan meydana gelen cimledir. Bir baska deyisle
tasavvurlar arasinda iligki bulundugunu ya da bulunmadigini bildiren cimleye tasdik adi

verilmektedir.”2®

Tasdik kavrami soru-cevap climlelerinde dnemli bir rol oynamaktadir. Kendisine bir
soru yoneltilen muhatap, soruya :x/evet seklinde miisbet (olumlu) veya N/hayir seklinde
menfi (olumsuz) cevap verecektir. Mesela ¢?1= 2 Al geldi mi? sorusuna “gelmek” fiilinin,
fail olan ?J= kelimesine nisbeti sorulmaktadir. Muhatap bu soruya Ali’nin gelip gelmeyisine

gore evet ya da hayir seklinde cevap vermek durumundadar.’?’

Istifham ister olumlu ister olumsuz olsun belirli bir seyle ilgilidir. Bu durumda cevap

5 veya Yile olur.”®

Ornek:

25 Tbn Hisam, Mugni’l-Lebib, IV, 325 vd.

26 Kaya, Mahmut, “Tasavvur”, DIA, Istanbul 2011, XL, 126-127; Saliba, Cemil, el-Mu ‘cemu’I-Felsefi,
Daru’l-Kiitubi’l-LUbnani, Beyrut 1982, I, 277; el-Acem, Refik, Mevsii‘atu Mustalahdti Usili’l-Fikh
‘inde’[-Muslimin, Mektebetii Liibnan, 1. Baski, Beyrut 1998, I, 443.

27 Akdemir, s. 137.

28 Yakub, Mevsii ‘atu ‘Uliimi’l-Lugati’l- ‘Arabiyye, |V, 349.
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§&255 s Okudun mu?

- &35 & Evet, okudum.,

- &3 G N Hayir, okumadim.

Tasdik ve tekzib, miitekellimin olumlu ya da olumsuz kastettigi habere yoneliktir.

Ciinkii tasdik, haberin vakiaya uygun oldugu hiikiimdiir. Tekzib ise bunun tersidir.”?°

Muhatap, kendisine yoneltilen bir soruya, esas olarak, ancak iki ihtimalli bir cevap

verebilir:730
Mesela:

— Siralad) 3 LD ;S &1k s Kiibra iiniversitedeki egitimine baslad: mi? sorusunun

cevabi iki thtimallidir.
- u\..b ‘V"” Evet, basladl.
_Taz 3 N Hayir, baslamadi.

Buna gore, soruyu soran, tarafsiz bir tutum i¢inde, Kiibra’nin iiniversite egitimine
baslama veya baslamama ihtimallerinden birisi hakkinda bilgi almayr amaglamaktadir.
Cevap, Kiibra’nin egitime baglama ya da baslamama bilgisine bagli olarak iki ayr1 sekilde

verilmistir. Cevabin basindaki ¥/ = kelimeleri ise tasdike yoneliktir.

Sarals) Q3 s 5k i J& Kiibra tiniversitedeki egitimine basladi mi?
(“’” Evet, WY basladh.
Soruyu sorani tasdik bilgi
N Hayrr, a5 ) baslamadi.
Soruyu sorani ret bilgi

2 el-Acem, |, 444,
730 Isparta, s. 120.
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Evet/hayir sorularinda, Y ve +=5 kelimeleri soruyu soranm istedigi bir bilgi, diisiince
veya hiikmii tasdik yahut reddeder. Bu tarz sorularda tasdik ve ret edatlarindan sonraki kisim,

soruyu soranin istedigi bilgiyi igerir.

Ret edatlari ise tasdik edatlarmin gordiigii isin aynisini aksi istikamette gorurler. Ret

edatlarinin gegtigi cevaplarda, sorunun kendisi degil, soran reddedilir.

2.14.1. 425 (ne‘am/evet)

Tasdik iliskisi kurar.”®! Tasdik edatlarinin en cok kullanilani bu edattir.”*? Olumlu
soru ciimleleri ile olumlu ve olumsuz ciimlelerde”? konusani tasdik etme islevini goriir. :Ls
?.‘/in-/f # Kardesin yolculuga ¢ikti mi? sorusuna, V\= 5L Halit yolculuga ¢ikti veya 3l G
N Halit yoleuluga ¢ikmad: ciimlelerine #= ile cevap verilince ilk iki ciimlede Halit’in

yolculuga ciktig1, son climlede ise yolculuga ¢cikmadig: anlasilir.

Olumsuz soru ciimlelerinde ise olumsuzlugu (yani eylemin gergeklesmedigini) kabul
etme anlamidadar. 3 ‘.fu {j Zeyd kalkmad: m1? sorusuna ;5 ile cevap verildiginde Zeyd’in

kalkmadig1 anlagilir.”
N U I8 2asth BT A a1 Sl 23t B B (a8 06 (Bls 2apd 5

Mumin korkak olur mu? Dedi ki, evet (olabilir); Denildi ki, mimin cimri olur mu?

Dedi ki, evet (olabilir); Yine denildi ki, miimin yalanci olur mu? Dedi ki, haywr (olamaz).™®

#=5 edat1 metin igerisinde birgok iliski tiiriinii ifade etmektedir. Ibn Hisdm bu edatin
ifade ettigi tasdik, va‘d, i‘lam ve tekid gibi dort iliski tiiriinden bahsetmistir.”®® Kisaca

bunlara deginelim:

81 ed-Dakr, s. 518; el-Hamed, s. 334.

782 Akdag, s. 135.

733 el-Hamed, s. 333-334.

3 Guman, s. 278.

35 Muvatta, Kitabu’l-Kelam, 1795.

6 {bn Hisam, Mugni’l-Lebib, 1V, 296; Ubabene, s. 273.
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1) Tasdik (Dogrulama/’.23): Olumlu veya olumsuz haber ciimlesine cevap

oldugunda.
Ornek:
— ¢35 56 |5 Zeyd kalkti mi?

— .+ Evet! Diyalogda da goriildiigii lizere verilen haber dogrulanmaktadir.

2) Va‘d (S6z verme/2&3ii): Emir ve nehiy ctimlesinden sonra gelince. 13 &2l Zeyd'i
vur! ciimlesinin cevabinda % dendiginde «j 24t Onu vuracagima sana soz Veriyorum

demek kastolunur.

3)i‘lam (Bildirme/éﬁ}j’\): Gizli ve agik soru ciimlesinden sonra gelince. ¢35 é\ﬁ Zeyd
kalktr m1 sorusuna 3= edati ile karsilik verilince 4Lz dﬂ&? Onun ayakta oldugunu sana

bildiriyorum ¢agrisi ifade edilmis olur.

4) Tekid (Pekistirme/is Lf\) Soziin bas tarafinda gelirse pekistirme ifade eder.

SRy & +=5 Evet, gercekten Rabbim kudret sahibidir.

2.14.2. s (bela/elbette)

Soru olumsuz, cevap olumlu oldugunda, cevap climlesinin basina getirilen tasdik
edatidir.”®" Yani olumsuz soruya verilen cevaba has bir edattir”*® ve olumsuz soru ciimleleri

ile olumsuz ciimlelerin anlamin1 olumluya cevirir."3®

¢l el atas VJ‘ Baha Tahir’in éykiilerini okumadin mi?

uﬁ«dﬂ-}\ s b\ﬁ NE 43'5_ Evet, o Oykuleri okudum seklindeki bir cevapta birinci

climledeki yargi, sb edatryla hiikiimsiiz birakilmistir.

87 ez-ZeccAcl, Hurifu I-Me ‘ani, s. 6; er-Rummant, s. 119; el-Maleki, s. 234; el-Muradf, el-Cene d-Danf, s.
420; ed-Dakr, s. 125; el-Hamed, s. 116; Akdag, s. 58; Celen, s. 109.

738 Ubabene, s. 273.

739 el-Muradi, el-Cene’d-Dant, s. 422.
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L;‘b’,’mn disindaki cevap edatlari, cevap teskil ettikleri soru climlelerini oldugu gibi
birakirlar. Soru ciimlesi olumsuz ise, cevap da olumsuz; soru olumlu ise, cevap da olumlu
olur. Fakat, L;b edatinda ise, soru ister olumlu, ister olumsuz olsun cevap, mutlaka olumlu

olur.”°

ui:, diger tasdik edatlarmin yerine Kullanilabilirken olumsuz climlelere cevap
oldugunda, diger tasdik edatlar1, kendi yerinde kullanilmaz. Mesela, L;L \jj\é ;ﬁj oSl “Ben

sizin Rabbiniz degil miyim? (dedi) Onlar da “Elbette, sen bizim Rabbimizsin’™*

ayetinin
cevabinda 3% denilmez. Eger cevabinda, 3% denilirse, “Evet, Rabbimiz degilsin” anlami
ortaya cikar. JJ edati sayet olumlu soru climlelerine cevap edati olarak gelmisse, diger cevap

edatlart J&’nin yerine kullanilabilir.”#2

L;‘LS, edat1 cevap olarak geldigi ciimleyi tasdik eder. Ornegin $3iu0 33 f (j Ben, senin

arkadasin degil miyim? L;! Elbette! (sen benim arkadagimsin).

2.14.3. uL>\ (ecel/evet)
Tasdik iliskisi kurar ve bildirimde bulunan kisiyi onaylamaya yarar.”*® Genellikle
verilen haberleri dogrulamak icin kullanilan bir cevap edatidir. Evet anlamina gelir. Mesela;

324 i e s\s 38 Al kGyden gelmigtir diyen birine :\s 38 ﬁ Evet gelmistir, deriz.”*

J»-\ edat1 ayrica bilgi almak isteyen kisiyi bilgilendirmek ve herhangi bir seyi talep
edene s6z vermek i¢in kullanilir. Bildirimden sonra ;+1 edatinin, istithamdan sonra da :%’in

kullanilmast daha uygundur. “:}éj, bildirim ifadelerinden sonra kullanilir” denilmektedir.’*

2.14.4. y* (ceyrilevet)

+= edatryla ayn1 anlamda kullanilip sadece yeminden 6nce gelmektedir.”*

70 Zjhni Efendi, s. 318.

4 A‘raf, 7/172.

™2 Celen, s. 110.

™3 ibn Hisam, Mugni’I-Lebib, 1, 107; ed-Dakr, s. 16.

744 Akdag, s. 9.

™5 el-Muradi, el-Cene’d-Dani, s. 361; Ibn Hisam, Mugni’I-Lebib, |, 107-108; ed-Dakr, s. 16; el-Hamed, s.
29.

746 er-Rummant, s. 120; Ubabene, s. 274.
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— 0,40 054 Oliime atilr misiniz (dediler)?
— = &I (Onlara) evet, dedim.

2.14.5. &) (i/evet)
Daima fiili diisiiriilmiis yemin ifadesinden 6nce bulunan tasdik edatidir.”*’ Hukmii,
35 hikmiindedir. 335 edati gibi tasdik (dogrulama), i‘lam (bildirme) ve va‘d (soz verme)’*®

iliskilerini ifade eder.

o

(35) &3 ¢l 35 36 Zeyd kalktr. Evet, vallahi (kalkn). (tasdik iliskisi)

wldy d,LLLo}\) A3 &) 55 26 s Zeyd kalkti mi? Evet, vallahi... (onun ayaga kalktigini

sana bildiriyorum). (i‘lam iliskisi)

(a5 3iel) A5 cs) 135 35T Zeyd e ikram et! Evet, vallahi (sana s6z veriyorum, ona

ikram edecegim). (va‘d iliskisi)

2.14.6. & (inne/evet)

Evet anlaminda cevap/tasdik iliskisi kurar.’*°

Fudale b. Siireyk Ibn Ziibeyr’e:

— Allah, beni sana getiren deveyi kahretsin, dedi.

747

el-Maleki, s. 214; el-Muradf, el-Cene ’d-Dant, s. 234-235; ed-Dakr, s. 109; el-Hamed, s. 99; Akdag, s. 46.
748

Ibn Hisam, Mugni’I-Lebib, 1, 501; el-Muradi, el-Cene’d-Dani, s. 234-235; ed-Dakr, s. 109; Celen, s. 111-
112.

ez-Zeccacl, Huriifu’l-Me ‘dni, s. 30, 56; er-Rummani, s. 127; el-Maleki, s. 204; el-Muradi, el-Cene d-
Dani, s. 398, 400; ibn Hisam, Mugni'I-Lebib, 1, 235; el-Hamed, s. 80.
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Ibn Ziibeyr de:
— Evet, o deveye binip geleni de, diye cevap verdi.”°

2.14.7. ¥ (14/hayir)
Y edatindan 6nceki ifade olumlu olup bir atif edatina da bitistiginde atif edat: olmaz
fakat anlamsal agidan yine de tersinelik iliskisi kurar. Asagidaki metinde i atif edati iken ¥

kendinden 6ncekine cevap olarak gelmistir.”*
— 35 3:\s Bana Zeyd geldi.
— 93& 6 N Haywr haywr Amr geldi.

2.14.8.%¢ (kella/hayir, asla)

5§ kendinden Snce gecen climledeki fikrin ve diislincenin dogru olmadigini, yanlis
oldugunu sert bir sekilde ifade etmek i¢in kullanilir.”*? Ornegin ¢alismayip da ’C\-;.:J\ y’.—j/f Stnifi
gecmeyi umuyorum diyen kimseye cevaben .. Ju\ E Haywr! Sen swinifta kalacaksin,

denir.”®® Clinki 5 edaty, genellikle kabul olunmayan, reddedilen bir fikrin ardindan gelir.

I RS ESA

] !

-

&

) iS5 Diismanin bize ulagmasindan korkuyoruz diyenlere cevap olarak;

Cotm

Oyt (3\.\ S& Hayrr! Siz mutlaka kurtulacaksiniz denir.

Insan1 benimsemis oldugu diisiinceden menetmek, azarlamak veya diisiincesinin
yanhishgma dikkat ¢ekip onu dogruya yoneltmek igin de kullanilir.”>* Yani kendisinden 6nce

gecen soz veya clmledeki diisiincenin dogru olmadigini sert bir sekilde belirtmeye yarar.

0 Cogenli, M. Sadi — Selami Bakirci, Arapca Edatlar Sozligii, Cantas Yay., Istanbul 2013, s. 38; Celen, s.
114-115.

1 Ibn Hisam, Mugni’l-Lebib, 111, 302.

72 el-Galayint, 111, 256; Akdag, s. 106.

™3 Akdag, s. 106. 35 edat1 kendisinden &nce gegen bir ciimleye cevap olmaksizin gelmisse o zaman anlami
oy kind & o 5 Y& “Gergekten o, vazgegmeyecek olursa onu per¢eminden yakalariz” Alak, 96/15
ayetinde goriilduigii izere gercekten ifadesiyle karsilamir. Bkz. Akdag, s. 106; Ubabene, s. 275.

54 Zihni Efendi, s. 346; el-Antaki, Muhammed, el-Minhdc fi 'I-Kava ‘idi ve’I-I ‘rab, Mektebetii Daru’s-Sark,
4. Baski, Beyrut, ts., s. 287.

173



(P PaPT PN X I T I TP SR I T . -
Wl & 5 OF (e s }S" &kl “Onlardan her biri nimet cennetine sokulacagini

mi1 umuyor? Haywr (hic ummaswnlar!) »755

2.15. Sart Iliskisi’>®
Sart, iki ciimle arasinda kurulan ayrilmazlik (telaziim) iliskisidir.”’ Bu ayrilmazlik,

758

bir seyin varligini baska bir seyin varligina baglanmay1’™® gerektirir. Sartli bir yapinin

kurulmasi ancak bazi edatlarin s6ze bitistirilmesiyle miimkiin olmaktadir. Arap dilinde nahiv

ve belagatgilerin ortak kabulline gére temel sart edati 3] edatidir.”®

Ornek:
(53| 61,5\ ARt I ) ids f;; Pencereyi acarsan, temiz hava odaya girer.

Bir eylem, olus veya durumun gergeklesmesini, var olmasini olanakli kilan seye sart
denir. Sart1 sebeple karigtirmamak gerekir. Sebep, bir seyin olmasinda etkiyi yaratan seydir.
Sart ise etkinin ortaya gikmasim saglar. Ornegin &gl Ji& imd) 2ol &8 E Rejim yaparsan
zayiflarsin ciimlesinde sart, i)\ i G335 A28 Rejim yaptigy icin zayifladr cimlesinde sebep

s6z konusudur.

Biitiin dillerde giinliik hayatta ve yazi dilinde kullanilan sart iislubuna kabaca
baktigimizda bir seyin gerceklesmesinin ya da yerine getirilmesinin baska bir seye
baglandigin1 gérmekteyiz. Arkadasindan 6diing kitap isteyen birisi bu istegini su sekilde bir

sarta baglamaktadir:

5 Me‘“aric, 70/38.

76 “Fikih terimi olan sart ile dil terimi olan sart birbirinin ayn1 degildir. Fikihgilarin dilinde sart, “yoklugu
hiikmiin yoklugunu gerektiren; varlig1 ise hiikkmiin varligini gerektirmeyen unsurdur.” Ornegin “abdest
namazin sartidir” deriz. Cilinkii abdestsiz namaz olmaz. Abdestli olmak ise namaz kilmay1 gerektirmez.
Dilcilere gore ise sart, “varligi hiikmiin varligin1 gerektiren unsurdur.” Ornegin kisi, “Bu dolabin nakliye
masrafint tistlenirsen satin alirim” dese, satic1 da bu sart1 kabul etse onu alicinin evine gotiirmesi gerekir.
Goriildiigi gibi burada, kosulan sart hitkkmii gerekli kilmistir. Bu itibarla dil terimi olan sart, fikih
terminolojisindeki “sebeb”e benzer.” Bkz. Giiman, s. 124.

57 Ibn Kayyim, Beddi ‘u’l-Fevaid, 1, 51.

%8 Bilmen, I, 125.

59 el-Muradi, el-Cene’d-Danf, s. 208; Ubabene, s. 297; el-Himsl, s. 357; el-Kudat, s. 140; ed-Dakr, s. 96; el-
Hamed, s. 79.
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u.<».i o5 fail 3 85 S glasd i\ Bana kitabi verirsen miimkiin olan en kisa vakitte

onu okuyacagim ciimlesinde kitabin okunmasi, verilmesine baglh kilinmstir.

Sart, climleden bagimsiz degildir. Hiikiim ifade eden bir s6zden sonra sart climlesi
getirilirse bu soz, sarth bir yapiya doniistiiriilmiis olur ve sart ger¢eklesmeden sonug da

L

gergeklesmez.”® Ornegin kisi, Ja: &5 Sen hastasin dediginde bu sdzii derhal sonug

doguracak iken Gals 521 13a paind O] Q858 O3 Builact diizenli kullanirsan iyileseceksin

dediginde iyilesme, sarta baglandig1 i¢in, ancak diizenli ila¢ kullanimindan sonra gerceklesir.

Kelimeler sozIlik yani hakiki anlamlarinda kullanildigi gibi mec&z anlamda da
kullanilabilir. Ciinkii siirli sayidaki kelimeyle sinirsiz anlamlari ifade etmek mimkin
degildir. Bu nedenle kelimeler bir¢ok anlamda kullanilabilecegi gibi mecaz ifadeler sekline
de doniisebilir. Kelime icin gecerli olan bu durum ciimleler i¢in de s6z konusudur. “Sart da
bdyle olup, bir hiikiim, gercekten bir sarta baglanmis olabilecegi gibi, bir alakadan dolay1
mecazen de baglanmis olabilir. Dolayisiyla bir s6ziin yorumlanmasi i¢in sabit dil bilgisi
kurallar1 yeterli olmayip, hakikat-mecaz iliskileri de dnemlidir.””®* Ornegin Kisi, ogluna
&) Ry i\ @k\ “Eger sen benim oglumsan séziimii tut” der. Burada gergek bir sart olmayip,

oglunu kendisine itaat etmeye tesvik amaciyla sdylenmistir.”®?

24 ve L edatlart gart igin kullanildiklarinda umum ifade ederler. Bir kigi )5 (53 25
25 5 Kim evime girerse ona bir dirhem var dese eve giren her bir kisi dirhem almaya hak
kazanir. Ancak bir kez giren, ikinci kez girdiginde bu lafiz tekrara delalet etmedigi i¢in ikinci

dirhemi almaya hakk1 yoktur.”®®

Bir kisi bir yarista 5t 46 (.}.Q B X :}Jf “Icinizden yarisi onde bitiren herkese bir
dinar var” dese ve yarisi Ui¢ kisi onde bitirse onlardan her biri dinar1 hak eder. Sayet bu

climle ¢ umum lafz1 kullamlmaksizin ks 46 (&a G b “Icinizden her kim yarisi onde

760 Giman, s. 105.
61 Guman, s. 135.
62 Guman, s. 136.
63 Guman, s. 62.
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bitirirse ona bir dinar var” seklinde ifade edilse ve yaris1 ti¢ kisi onde bitirse bir dinari

aralarinda paylasirlar.”®

Sart edatlari, “iki climlecigi birbirine baglayan ve onlar arasinda bir ayrilmazlik
iliskisi kuran edatlarin genel ad1 olup”’®® biz arastirmamizda ez-Zemahseri nin eserinde ele
aldigt 5; ve ¥ sart edatlariyla beraber metin igerisinde sart iliskisini ifade eden gﬁ AN

U 1/41 gibi bazi edatlar iizerinde duracagiz.

2.15.1. f:; (in/...se, eger)

Sart iliskisi kurar.”®® Biitiin nahivciler bu edati ana sart edat1 oldugunu belirtirler.”®’
5] edatt, iki ciimle arasinda mutlak bir ayrilmazlik iliskisi kurar. Bu iliskiyi iki olumlu ciimle
arasinda kurdugu gibi, iki olumsuz climle veya biri olumlu digeri olumsuz olan cumleler

arasinda kurar. Ciimlenin anlamimi da cogunlukla gelecek zamana gevirir. "

5 edat, bir ciimlenin igerdigi anlamin meydana gelmesini baska bir ciimlenin
icerdigi anlamin meydana gelmesine baglamak igin kullanilir.’®® Bu edat, gerceklesmesi
kesin olan ya da gergeklesmesi muhal olan olaylarin bagina gelmez. Mesela RHAPS i\ Eger
yarmn olursa denmez. Ciinkii bunun gergeklesmesi adet oldugu gibi kesindir.””® X5 ¢\ i\
fu; G Zeyd gelirse ona ikram et ciimlesinde Zeyd zaten gelmis veya gelmesi imkansizsa, bu

sekilde ifade edilmesi dogru degildir.”"

Fakat 5; edat1, gerceklesecegi kesin olmakla birlikte, zamani belli olmayan fiillerle

birlikte kullanilabilir.”? Ornegin &,4)) 245 Eu 361 “Sen disen onlar sonsuza dek mi

64 gl-Isnevi, el-Kevkeb, s. 279.

85 Guman, s. 124.

66 er-Rummant, s. 49; el-Maleki, s. 186; el-Muradi, el-Cene d-Dani, s. 207; ibn Hisam, Mugni’I-Lebib, I,
125; el-Hamed, s. 79.

67 e|-Muradi, el-Cene’d-Dant, s. 208; Ubabene, s. 297; el-Himst, s. 357; el-Kudat, s. 140; ed-Dakr, s. 96; el-
Hamed, s. 79.

788 fbn Kayyim, Beddi ‘u’l-Fevaid, 1, 44.

9 Ibn Melek, s. 159; et-Teftazani, Saduddin Mesud b. Omer, Serhu’t-Telvih ‘ale’t-Tavdih, nsr. Zekeriyya
Umeyrat, Daru’l-Kiitubi’l-Ilmiyye, Beyrut, ts., I, 223.

0 ibn Melek, s. 159; et-Teftazani, 1, 224.

1 Bilmen, I, 125.

72 e|-Muradi, el-Cene’d-Dani, s. 367.
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yasayacaklar '™ ayetinde, Hz. Peygamberin de diger tiim canlilar gibi 6lecegi kesindir ama

vakti belirsiz oldugu i¢in 5; edat1 kullanilmastir. 5; edat1, gergeklesmesi imkansiz olan fiillerle

-

66 15 assl 0878 “Eger Rahman (olan

f

birlikte de kullanilabilir.””* Ornegin u:-bbd\ Js
Allah)in bir ¢ocugu olsaydi ona kulluk edenlerin ilki ben olurdum.”’™ Aayetinde

gerceklesmesi imkan dahilinde olmayan bir fiille beraber kullanilmstir.

5; edat1, gerceklesme ve gerceklesmeme ihtimali bulunan fiillerde’’® baska bir deyisle
“bir olay veya eylem, gergeklesme ve gergeklesmeme ihtimallerini esit derecede tasiyorsa
kullamlir. Olay veya eylemin gergeklesecegi kesin bilindiginde ise 13} edati kullanilir.””’
Hatta 13, gergeklesecegi kesin olan veya olmayan biitiin fiillerle birlikte kullanilabilir.””®
Omegin; 223 calb a_\ “giines dogarsa” demek yanlistir. 23 calb B “gines

dogdugunda” demek gerekir.”’®

3| edati, sart anlaminda kullanildiginda sartinin ve cevabimin ayni zamanda
gergeklesmesini gerektirmez. _z’da ise sart ve cevap arasinda zaman birligi vardir. Buna

>

gore 13 255 a5 55 13| “Sen bugiin beni ziyaret edersen ben de yarin seni ziyaret ederim’

denebilir. 125 353 @};3\ 555 & demek dogru olmaz."®

f); edat1 heniiz varligindan emin olunmayan bir seye bitistirilerek, onu izleyen seyin,
kendisini gerektirdigini gosteren bir edattir. Birinci —sey— bulundugu takdirde, ikincisinin
birinciyi kapsadigi gosterir. Ikincinin birinciyi kapsadigini gdstermesinden dolay1, bu edat,
girerse Amr ¢ikar ve 345 336 Gl 1ull SIS Giines dogarsa giinduz olur sozlerimiz
bdyledir. Clinkii glinesin dogmasi, giindiiziin olusunu ihtiva eder; fakat glindiiziin olmasiyla

giinesin dogdugundan emin olunamaz. Bu sebeple, her ne kadar sart edatlar: (es-seréit)

3 Enbiya, 21/34.

74 el-Muradi, el-Cene’d-Dani, s. 368; ibn Kayyim, Beddi ‘u’l-Fevaid, 1, 85.
75 Zuhruf, 43/81.

76 el-Muradi, el-Cene’d-Dant, s. 367; Bilmen, 1, 125.

M7 el-Ciircani, Deldilu’l-I ‘cdz, s. 82.

8 gl-Isnevi, el-Kevkeb, s. 268.

™ Guman, s. 126.

80 g|-Isnevi, el-Kevkeb, s. 268.
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denilse de, bunlar sartli kapsayici edatlar (el-hurGfu’l-muzamminat bi-sarita) diye

adlandirilir.”®!

Kapsayici edat tiirlerinden birincisi, “diginda” (&J) ve .. .i¢in” (3;) edatlar1 gibi daima
varligr yahut dogrulugundan emin olunan seye bitistirilen ve izleyen lafzin kendisini
gerektirdigini (lazim leh) gosteren edatlardir. Bunun misali, &3 08 %230 il &S Giines
dogdugunda giindiiz oldu, 201 3 el s & Yaz geldigi i¢cin sicak artti sOzlerimizdir.
Cunkl bu edat, birinci —lafzin gosterdigi seyin— varligindan emin olunduktan sonra,
birincinin ikincisi tarafindan ihtiva edildigini gosterir. Bundan dolay1, bu kapsayici edat, kati

kapsayici (el-muzammin cezmen) diye adlandirilir.’8?

Kapsayici edat tirlerinden ikincisi, “fakat, -e gelince” (ij), lafizlara bitistirildiginde,
bunlarin her birinin digerinden —anlamca— ayr1 olarak ihtiva edildigini gosterir. CUnkul bu
edat, kendisine bitistirilen seylerden bir kisminin, bir yoniiyle digerlerinden ayr1 olarak
kapsandigini gosterir. Bundan dolay1, onlara ayirmaya delélet eden edatlar (er-ribatu’d-dall
‘ale’l-infisél) yahut —kisaca— aywrici edatlar (er-ribatu’l-mufassil) denir. Ciinkii onlar, birinci

ifadenin, kendisini izleyenden ayr1 oldugunu gosterir.’

A;;’T 35 gb i‘ Zeyd bana gelirse ona ikram ederim ctimlesinde kime ait oldugu belli
olmayan gelme fiili degil, Zeyd’e ait olan gelme fiili sart kilinmistir. Yine kime ait oldugu
belli olmayan ikram etme fiili degil, konusana ait olan ikram etme fiili sartin cevabi
kilinmistir. Geleni olmayan bir gelme eylemi ve ikram edeni olmayan bir ikram etme eylemi

birbirinin sart ve cevabi olamaz.’8

5 edati salt sart igin vaz‘ edilmistir. 15| ve _:+’da oldugu gibi zarfiyet anlami
tasimaksizin bir ciimlenin meydana gelmesinin digerine baglanmasi yoluyla sart ifade

eder.’8® 5 ve _x* edatlari hem zaman hem de sart anlamini miistereken tagir. Fakat ciimle

81 g|-Farabi, “Mantikta Kullanilan Lafizlar”, s. 135.
82 g|-Farabi, “Mantikta Kullanilan Lafizlar”, s. 135.
783 el-Farabi, “Mantikta Kullanilan Lafizlar”, s. 135.
8 el-Circant, Deldilu’l-I‘cdz, s. 7.

8 ez-Zuhayli, s. 410.
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igerisinde, bu anlamlardan sadece birisi i¢in kullanilir. Digeri, o esnada kullanilmaz. Yani

sart anlaminda kullanildiginda vakit anlam1 diiser ve 5; edatinin igerdigi manada sadece sart

bildirir. Ayrica sart i¢in kullanildiginda ceza ciimlesi de gerektirir. Vakit i¢in kullanildiginda

ise, sart anlami diiser ve sadece vakit anlami icin kullanilir.”®®

Ornek:
L) 5 5| 8T Uziimler olgunlastiginda yanina gelecegim. (zarf)

E5: &35 15 Crkarsan gikarim. (sart)

-

NEPRIS| Y el s Ne zaman Istanbul’a gideceksin? (zarf)

w—

sl ek = Ne zaman gidersen ben de o zaman giderim. (sart)

:'); edat1, basinda bulundugu mazi ve muzari fiilleri gelecek zamana tahsis eder.’®’
Ornek:

S J.,&; d_\ Tembellik edersen zarara ugrarsin.

(285 &aas 0| Gidersen gideriz.

2.15.2. 35 (lev/sayet, ...seydi)

Sart iliskisi kurar.’®® Bu edat, gergeklesmeyen iki fiil arasindaki ayrilmazlik iliskisini

ifade eder.”® Nahivciler 3 edatini, ops pliY i) Cs “Sart gerceklesmedigi igin cevabinin

da gerceklesmemesini gerektiren bir edattir”’'® diye tanimlamaktadirlar. Baska bir deyisle

“sart bulunmadigindan cevabin da bulunmadigini” ifade eder. Bu tanima gore, 3 edati,

786
787
788
789
790

es-SerahsT, Ebl Sehl Muhammed b. Ahmed, el-Mebs(t, Daru’l-Ma‘rife, Beyrut, ts., VI, 112.

Zihni Efendi, s. 306; Celen, s. 153.

Ibn Hisam, Mugni’l-Lebib, 111, 367.

el-MuradT, el-Cene’d-Dani, s. 274; ibn Kayyim, Beddi u’l-Fevaid, |, 52.

ez-Zeccacl, Huriifu’ I-Me ‘dni, s. 3; er-Rumman, s. 100; el-Maleki, s. 358; el-Murédi, el-Cene 'd-Dant, s.
272; el-Kazvini, et-Telhis, s. 152; el-Civeynt, I, 190.
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cevabin gerceklesmedigine acik bir sekilde delalet eder. Yani sartin imkansizliginda cevabin

da imkansizligini ifade eden bir edat olmaktadir. Buna L% gy 5,»\35.31 gLl da denir.”!

A B SA8 Gt ks za sl s B ss e o0 o G T 55 Sayer
veryiiziindeki agaglar kalem, deniz de arkasindan yedi deniz katilarak (miirekkep olsa) yine

29792

Allah'in sozleri (yazmakla) tiikenmez. ayetinde gecen ¥ edat1 sartin imkansizligindan

dolay1 cevabin da imkansizlig1 sonucunu dogurmustur.

¥ edat1 baglanti kurulan ve gelecekte olacak sey hakkinda beklenti anlami ifade eder.

Bu yiizden de sart anlamin ifade eder.”®®

BE 0ol A3V JUs 2a O3 35T 1Y C’)L?E Insanoglunun iki vadi (dolusu) mali olsa bunlara

(ek), bir ticinclisiinii daha ister.”®*

4 edat1, gegmiste bir is ve olusun meydana gelmesini, yine gegmiste bir is ve olusun
meydana gelmesine bagh kilar. Soyle ki, gegmiste takdir olunan bir fiilin meydana gelisi

yok ve menfi olursa, ona bagli fiilin de meydana gelisi yok ve menfi olacaktir. Mesela:

285N gs*“’ i Bana gelmis olsaydin ikram ederdim climlesinde goriildiigi gibi,
gecmisteki bir ikram fiili, yine ge¢misteki bir ikram fiiline bagli kilinmistir. Boylece
gecmiste gelme fiilinin bulunmayisi, ikram fiilinin olmayisint da kendiliginden
gerektirmistir.”® Bu durumu Sibeveyh 3 edat1, “baskasinin vukuu sebebiyle vuku bulacak

bir seyi ifade etmek igindir”’®® seklinde ifade etmektedir.

¥, bazen 5] edati gibi baginda bulundugu fiili gelecek zamana tahsis eder.’”’ Pin
basinda bulundugu fiilin, gelecek mi yoksa ge¢mis zaman olusunun ayrimi soyle yapilir:

Eger 3 edati, imkansizlik (imtind) manasina gelirse maziye mahsus olur. imkansizlik anlami

™ Ibn Hisam, Mugni’I-Lebib, 111, 368, ed-Dakr, s. 391; el-Hamed, s. 288; el-‘imadi, Hamid b. Ali b. Ibrahim,
“Tesnifu’l-Esma‘ fi Ifadeti Lev li’l-Imtina*”, thk. Muhammet Tasa, SUIFD, 2/2006, s. 124.

92 | okman, 31/27.

798 es-Serahsi, Usdl, 1, 233.

%4 Miislim, Kitabu’z-Zekat, 1048.

7% Celen, s. 155-156.

7% Siheveyh, 1V, 224.

97 Tbn Hisam, Mugni’l-Lebib, 111, 367.
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yoksa 5; gibi, zamani gelecege tahsis eder. Bu durumuyla, sadece sart ile cevabi birbirine

baglayan edat islevini goriir.”®® Ornek:

Gs 43 ezl sl o

z

i, L5005 age s Hbl
Oliimiimiizden sonra seslerimiz karsilasacak olursa
Sesimin yankist devam edecek, ¢iiriisem bile!

2.15.3. ‘235 (levld/olmasaydi)
Sart iligkisi kurar. Sart bulundugundan dolay1 cevabin bulunmadigini ifade eder.”®

Tiirkge’ye olmasaydi, olmamis olsa, ...meseydi seklinde terciime edilmektedir.5%

& &gl tle Y3 Ali olmasaydi Omer helak olurdu.

Y3) edat1 6rnek ciimlede de goriildiigii lizere gergeklesmis bir fiil ile gerceklesmemis

bir fiil arasinda ayrilmazlik iliskisini (sebep-sonug) kurmustur.8%

2.15.4. Uajj (levméa/olmasaydi)

Sart iliskisi kurar. Sart bulundugundan dolay1 cevabin bulunmadigim ifade eder.8%?

Tiirkge’ye olmasaydi, olmamis olsa, ...meseydi seklinde terclime edilmektedir.
355 Gs\le U3 Sadik olmasaydi seni ziyaret ederdim.

2.15.5. &i/4f J:— (‘ala en/enne/sartiyla)

i edati, sozlii islemlerde ve nasslarda “sartiyla” anlaminda kullamlir.8%® 3f 47 &
e oW AL O b B @B i) AsSST “Sekiz yil benim igin ¢calisman sartila su iki

Z

%8 Mustafa, s. 843.

79 ibn Hisam, Mugni’I-Lebib, 111, 443; Zihni Efendi, s. 360.
800 Celen, s. 158-159.

801 Giman, s. 129.

802 {bn Hisam, Mugni’I-Lebib, 111, 443; Zihni Efendi, s. 360.
83 Glman, s. 268.
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kizimdan birini seninle evlendirmek istivorum.®* ayetinde o1 _& ifadesi sart iligkisi

kurmustur.

L;Lé edati, kendinden sonrakinin &ncekine sart oldugunu ifade eder. Ciinkii g&
edatinda gereklilik manas1 vardir. Ayrica cezanin varligr sartin varligimi da gerekli kilar.

Mesela &b &3, g Y of ;L; i\ Allah’a sirk kosmamak sartiyla sana biat ettiler "*® ayeti of

Ly 574 Y anlamina hamledilir.8%

2.15.6. & (mé&/-se, -dig siirece)
Sart iliskisi kurar. G edatinin ifade ettigi sart, zaman bildiren (-dig1 siirece) ve zaman

bildirmeyen (-se) olmak uizere iki tiirltdir.2’

IR HEE \Wakf G “Ne iyilik yaparsaniz Allah onu bilir. "% (Zaman bildirmeyen

sart edat1)

(péj [EWEIAH V.Q PN E.e “Size dogru davrandikea siz de onlara dogru davranin!”®%®

s

Yani :5 gtz 534 240 1,42 denilmektedir.81° (Zaman bildiren sart edatr)

> -

2.16. Tahziz ve Tendim (Tesvik ve Kinama) iliskisi

Tahziz kelime olarak “tesvik” anlamina gelse de, terim olarak “bir isin yapilmasini
ve onda gevseklik gdsterilmemesini siddetle ve sertge istemektir.” Arzda oldugu gibi
yumusaklik s6z konusu degildir.8!! Tendim ise kisinin bir isi yapmamasi, kagirmasi, onda
ihmalkar ve gevsek davranmasi nedeniyle kinanip pismanliga sevkedilmesidir.8!? Tendim,

“pir kimseyi bir isi yapma ya da yapmamasi i¢in utandirmaya denir.”83

804 Kasas, 28/27.

805 Mumtehine, 60/12.

806 ez-Zerkesi, el-Bahru’I-Munhit, 1, 49; Ton Melek, s. 154.

807 Tbn Hisam, Mugni’l-Lebib, IV, 37.

808 Bakara, 2/197.

809 Tevbe, 9/7.

810 Tbn Hisam, Mugni’l-Lebib, 1V, 40.

811 Ubabene, s. 268; Celen, s. 145; Uzun, Tacettin, Arapca Sarf-Nahiv Terimleri Sozligii, Damla Ofset,
Konya 1997, s. 125.

812 el-Galayint, IlI, 260.

813 Yilmaz Orak, s. 224.
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2.16.1. ‘2;5 (levld/...meli/mah degil mi)

Tahziz iliskisi®** kurar. Muzariden once tesvik, maziden 6nce kinama ve tendim

(pismanlik) ifade eden bir edattir.8%

A :;\ RIS i}fAmr’a iyi davransaydin ya!

Aalas Eapi ‘ﬁ_jl Ogretmenine saygi gostermeli degil miydin!
(Ogretmenine saygi gosterseydin ya!)

124255 Vg Haydi calissana!

2.16.2. Gy (levma/...meli/mah degil mi)

Tahziz iliskisi kurar.8'® Muzariden énce tesvik, maziden once kinama ifade eder.8!’
el-Maleki, Rasfis I-Mebani adl1 eserinde L3)dan bahsederken, onun V! gibi tevbih ve tendim
ifade edemeyecegini, Araplarin bu edati yalmz tahziz (tesvik) icin kullandiklarinm

soylemistir.818

&Mb st 3l “Bize melekleri getirsen ya! (getirsene!) 8%

2.16.3. % (hell4/...meli/mah degil mi)
Tahziz iliskisi®?® kurar. Bu edatin eyleminin gecmis (mazi), genis (muzari) ve

gelecek (istikbal) zaman olmasina gore sagladig iliski tiirii farklilasmaktadir.®?* Ornegin;

— 5 iy E3355 Eli lira sadaka verdim.

814 Siheveyh, 1, 98; el-Antaki, s. 315; Ubabene, s. 269.

815 Celen, s. 148.

816 Ubébene, s. 268.

817 el-Galayint, IlI, 260.

818 g|-Maleki, s. 365; Ibn Hisam, Mugni’I-Lebib, 111, 465.

819 Hicr, 15/7.

820 Siheveyh, 111, 115; el-Kazvini, et-Telhis, s. 152; el-Antaki, s. 338.
821 el-Galayint, IlI, 260.
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— & Dl &35 58 Yiiz lira verseydin ya! (keske) seklindeki bir diyalogda yapilmasi
istenen fiil, yapilmadigindan, ihmalkar ve gevsek davranildigindan; azarlayici bir ihtar s6z

konusu olmustur. (tendim iliskisi)

é)i}ﬁ . ,if S5 Anne babana ikram etmeli degil misin? (ikram etsene) yapilmasi istenen

fillde ihmalkér ve gevsek davranilmamasina tesvik i¢in kullanilmustir. (tahziz iliskisi)

2\3\ Olie Gss i 52V &5 s SA & BT V.g.U\ el %Allah ‘tm bizlere diinyada ve
ahirette iyilik ver ve bizi cehennem azabindan koru, demeli degil miydin, (desene). (tahziz

iliskisi)

2.16.4. i (elléd/...meli/mal degil mi)
S edati gibi tahziz ve tevbih edati olup, muzariden 6nce tesvik, maziden 6nce de

kinama bildirir.822 Ornek:
&t £, 3T Anne babana ikram etmeli degil misin? (ikram etsene, etmelisin!)

(o) w;\ N (Neden) misafire ikram etmedin? (etmelisin)

-
Q3

S e N® Jujxii\ L4 ottt Polis suglular: getirdi de, elebasi olan Amr’1
getirmeli degil miydi? cimlesinde polis suglulari toplayip getirmesine ragmen elebasi olan
Amr’1 getirmemistir. Elebaginin da suglularla birlikte getirilmemis olmasma duyulan

hayiflanma bir ayiplama ve azarlama bildirmektedir.8® Bu nedenle 3 edat1 tevbih iligkisi

kurmustur.

2.16.5. i (ela/...mez/maz mi)
Tahziz iliskisi kurar. Fiilin tesvik yoluyla ve siddetli bir sekilde yerine getirilmesini

talep eder. Arz i¢in kullanildiginda ise fiilin yumusak bir bi¢imde yapilmasinin

822 Zihni Efendi, s. 302; Celen, s. 147.
83 Yilmaz, Ali, “Arapcada Miirekkeb Harfler”, Bilimname, Cilt: XXIII, Say1: 2, Kayseri 2012, s. 48.
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istenmesidir.8%* Diger tahziz edatlarindaki 6zellige sahip olup, tevbih ve tendim ifade

etmez.82°

o
Pyl

3, LS 6% Y1 Bizi ziyaret etsen de iki cift laf etsek.

R A TN . .
#S3lsl Ol YV Diismanlarimizla savasmaz musimiz? Diismanlarinizla savasmaniz
gerekmez mi? Ne duruyorsunuz, savasiniz! manasindadir. Bu anlamlar, telaffuzun vurgu ve

tonundan ayirt edilir.

2.16.6. Wl (em4/...mez/maz mi)

Saygi ile sunmak, bir seyi yumusaklikla istemek i¢in kullanilan arz edatidir.8%

Uas K6 Ul Bizimle yemek yemez misin?

2.17. ihtimal iliskisi
Ihtimal, bir hiikkmiin dogru sayilmas1 i¢in yeterli sebebin bulunamamasi ya da bir
olayin ortaya c¢ikmasiin beklenmesi, ama yine de salt bir kesinligin bulunmamasi

durumudur. Thtimal iliskisi ciimleye belli dil birimleriyle katilir ki onlar da sunlardir:

2.17.1. 4% (le‘alle/belki)
Ihtimal iliskisi kurar. j}.ﬁ’nin tevakku anlami da vardir. Tevakku istenilen bir seyin
gergeklesmesini ummak/beklemek, istenmeyen bir seyden de endise duymaktir.8?” #iJ edati

gerceklesmesi miimkiin olan seylere hastir.82

ade 2o b dw,d\ & Belki hasta iyilesir.

py)

LSJS 5353\ J:J Diismanin bize yetismesinden endise duyuyorum.

824 Ubabene, s. 269. Arz: Bir seyin yapilmasini nazikge, kibarca, yumusaklik ve tathilikla istemektir. Arzda

sertlik s6z konusu degildir. Bkz. el-Galayint, 111, 260.
825 el-Galayint, IlI, 260.
826 el-Galayint, IlI, 260.
87 Tbn Hisam, Mugni’l-Lebib, 111, 524.
828 Ubabene, s. 236.
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“a’nin ifade ettigi ihtimal bir seyin gerceklesmesiyle gerceklesmemesinin esit

olmasidir. el-Maleki, ibn Hisam gibi bazi nahivciler buna tevakku demektedirler.8?°

2.17.2. 35 (kad/-ebilir, bazen)

830

Muzari fiile bitistiginde tevakku®" yani ihtimal iliskisi kurar. el-Muberred bu

durumda &% ile ayn1 anlama geldigini sdyler.3!
Ornek:

L2 odd Liatt ) o655 U1 ﬂ\,’v & X 48 35 Abdullah bu senenin ortalarina kadar

doktora tezini bitirebilir.

32 3 L,»;f@j\ o\ Yalanci bazen hakikati soyler.

829 Rasid, s. 184.
80  jbn Hisam, Mugni’[-Lebib, 11, 531.
81 Ubabene, s. 265.
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EK: ORNEK METINLER UZERINDE UYGULAMA

Ikinci boliimde anlamsal iliski tiirlerinin kavramsal igerigi yani mahiyeti agiklanmis
ayni iligkiyi ifade eden edatlarin tanimi ve benzer edatlar arasindaki farkliliklar izah edilip
her bir edat orneklendirilmisti. Ayrica bu bolimde miimkiin mertebe edatlarin tarifi
yapilmis, oOzellikleri ve kullanimi ile alakali bazi teorik bilgiler de sunulmustu.
Arastirmamizin bu kisminda edatlarin metin igerisindeki goriiniimleri, baska bir deyisle
edatlarin metin igerisinde kurduklari anlamsal iliski tiirleri metin temelli gosterilmeye

calisilacaktir.

Bu kistmdaki metinlerin buyik bélumi Ahmed Tahir Haseneyn ve Neriman NailT el-

Varraki'nin Edevdtu’r-Rabt fi’l- ‘Arabiyyeti’l-Mu ‘dsira (The Connectors in Modern

Standard Arabic) isimli ¢alismasindan almmustir.3%?
}j/‘g M\MMLN@J /Aw\ a , S\ ;U.;—Y\ .\.>-\}A 3:5&5:.5\ ”/” i, . ,,."}1//5

ROUEPE ] L;J&;(l) a s Ubgh 5305 08

é‘&%é;@\(z)_jgp;up;.gmi ~°~/°~3M\J;1;;ru:\;u)ubw

gt (3) 3l e S0 05 IS JUEY Bt hadt 1y a5 oS i 5 sl 3

bs Es Z

832 [slevsel Ozellikleri ve Terciime Teknikleri A¢isindan Arapcada Edatlar, (Hiseyin Giinday, Sener Sahin)

ile Arap¢ada Baglach Ciimle Yapilari (Ahmet Yiiksel) isimli ¢alismalar yazarlarinin 6ns6ziinde belirttigi
gibi Ahmed Tahir Haseneyn ve Neriman Naili el-Varraki’nin Edevdtu 'r-Rabt fi’l- ‘Arabiyyeti’I-Mu ‘dsira
(The Connectors in Modern Standard Arabic) adli eseri esas alinarak hazirlanmigtir. Biz de esas
kaynaktaki metinlerin bu iki Tiirk¢e ¢alismadaki yerlerini de belirtmenin faydali olacag: diisiincesindeyiz.
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Necip Mahfuz, Kahire'de, Hiiseyin Camisi yaminda, alt gelir grubunun yasadig
mahallelerden biri olan Cemaliye Mahallesinde dogmugstur. Babasi devlet memuru idi.
Daha sonra (1) ticaretle mesgul oldu.

Mabhfuz, iyi bir okurdu. Ciinkii Menfaluti’nin eserlerini okumus ve bir kismini da
terciime etmistir. Daha sonralari Taha Hiiseyin, Akkad, Selame Musa, Ibrahim el-Mazini ve
(2) Tevfik el-Hdakim gibi yazarlarin kitaplarini okumustur. Bununla birlikte gerek Arap ve

gerekse (3) bati edebiyatindaki klasik eserleri okumayr da ihmal etmemistir.

Mabhfuz, edebi ¢alismalarina, makale yazmak ve terciime yapmak suretiyle erken
vasta baglamistir. Daha sonra ise oykii ve roman yazimina yonelmistir. Mahfuz, giiniimiiz
Arap romancilarimin en sohretli ismi kabul edilmektedir. Zira gerek Misir’da, gerekse (4)

diger Arap iilkelerinde biiyiik bir s6hret kazanan ¢ok sayida roman ve dykii yazmigtir.8

1) (.j (summe/sonra): Atif (baglama) iliskisi kurmustur. Necip Mahfuz’un babasinin
kamu gorevinden sonra ticaretle ugragmaya baglamasi arasinda kisa sayilmayacak bir zaman
oldugunu kullanilan edattan anlamaktayiz. Burada ayni iliski tiriini ifade eden & edatinin
kullanilmamis olmas1 memuriyetten sonra baslanilan ticaret arasindaki gecisin hizli ve seri

bir sekilde olmadigini ortaya koymaktadir.

2) 3 (vavive): Atif (baglama) iliskisi kurmustur. 5 s wl 5 s 5 et AR vj
VA,& 3 Vﬁzl\ @Jy 3 wL«J\ w213l Daha sonralart Taha Hiiseyin, Akkad, Selame Musa, Ibrahim
el-Mazini ve Tevfik el-H&kim gibi yazarlarin kitaplarimi okumustur cumlesindeki dgeleri

birbirine baglayan 3 edati ayn1 zamanda virgiil konumunda kullanilmaktadir. 5 edati

83 Haseneyn, Ahmed Tahir - Neriman Naili el-Varraki, Edevdtu 'r-Rabt fi’l- ‘Arabiyyeti’l-Mu ‘dsiwra (The
Connectors in Modern Standard Arabic), Kahire 1984, s. 2; Glnday, s. 14; Yuksel, Ahmet, Arapcada
Bagla¢h Ciimle Yapilary, Samsun 2001, s. 2.
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baglanilan unsurlar arasinda bir tertibi degil, cem‘i (toplama) belirtmektedir. Clnki 3 edati
aralarina girdigi kelimeler arasinda herhangi bir siralama (tertip) anlami ifade etmeyip
birbirine baglanan dgeler arasinda bir ortaklig1 ifade etmistir. Bir diger ifadeyle climlenin
Ogeleri arasinda kullanildiginda bu unsurlar1 yiiklemde ortak yapmustir. Bu nedenle s mutlak
cem icindir denilmistir. Bu itibarla énce Taha Huseyin sonra Akkad daha sonra Selame
Musa, Ibrahim el-Mazini ve Tevfik el-Hakim siralamasi seklinde bir okuma sdz konusu
degildir. Atif edatlar1 tekrar ve gereksiz uzatmalar1 onlemek ic¢in kullanilir. Yukaridaki
climlede atif iligkisini kuran 3 edati sayet var olmasaydi bu durumda su sekilde tekrar ve

uzatmalar meydana gelecekti:
2o 15 (o Sod) 538 T3 oyl ay B3 ¢ gt B0y T R TS (et a8

3 g\ .13 (sevaun...em/gerek...gerekse): Tesviye (esitlik) iliskisi kurar. Bu edatla
birbirine baglanan unsurlar i¢in ciimlenin hitkkmii ayn1 derecede gecerlidir. Arap ve bati
edebiyati arasinda esitlik kurulmasi, ortak anlam olan ibaha anlamini tasimalarina dayanir.

Ister dogu ister bat1 olsun klasik eserler okunmustur.

4) ﬁ...’i\}& (sevaun...ev/gerek...gerekse): Tesviye (esitlik) iligkisi kurmustur. Bu
edatla birbirine baglanan unsurlar i¢in climlenin hilkkmii aym1 derecede gecerlidir. Necip
Mahfuz’un roman ve oykiileri biiylik bir sohret kazanmistir. Ancak bu sohrete sadece
Misir’da ya da sadece diger Arap iilkelerinde degil, her iki yerde de varilmistir. Bu nedenle

hiikiim, baglanan unsurlar i¢in ayn1 derecede gecerli olmaktadir.

ot B (B) et g ks 585 (2) Ep 3)5 aitas (1) el 36 s

“Beni yediren de, iciren de O’dur. Hasta oldugumda bana O sifa verir. Beni

dldurecek, sonra da diriltecek O dur. 83

834 Su‘ara, 26/79-81.
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1) 3 (vavive): Atf (baglama) iliskisi kurmustur. Atif edat1 olan 5 edati cem igindir.

Doyurmanin sulamadan 6nce, sulamanin da doyurmadan dnce gelmesi caizdir.8%

2) & (fe/ardi sira, hemen sonra): Atif (baglama) iliskisi kurmustur. ikinci ayette 2
ile atfedilen climlede iyilesmek/sifa bulmak hastaliktan sonradir ve hastalik ile sifa arasinda

zaman olarak bir bosluk yoktur.8%

3) (.» (simme/sonra): Atf (baglama) iliskisi kurmustur. Uglincl ayette f ile fiiller

birbirine atfedilmistir. Ciinkii dirilme 6liimden bir zaman sonra olur.%’

S 56 SO Eb B 8 @ B 1065 1 S G sl Sk O 5 KAt Gtk 1
s L2 < B . .1 36,0 e L ey oozl . et e L& 4 L ui og
w3 AL T (2) o ool (1) 805 (153 G 0S5 s oofn B3 Jals Ay ndy dalal ob Je skaiid)
B Lol L Bl U s b e aEsd 1Tl A R o
£, clad b @ s ) s oliag 5l saend BY albs As @ G581 kg ¥ SN

3 3% i ded) SU () W) e el e B 15 Y ol A G St~y i

e G iy SVl (B kb kb

Kimi arastirmaci ve diigiiniirlere gore, biiyii ¢agi, dinin [hiikiim siirdiigii] ¢agdan
onceydi. Bu arastirmact ve diisiiniirler [bu konuda] sunu séylemislerdir: Insanlar gecmiste
sihir ve buyu ile tabiat guclerini hdkimiyeti altina alabilecegini zannetmis, defalarca bunu
gergeklestirmeye kalkismis, ¢cogu zaman basarisiz olmugtur. Ancak (1) insanoglu, yine de
timidini yitirmemig, aksine (2) ruhlar ve tanrilar gibi baska gii¢lere basvurmustur. Bununla,

sihr? (blylu) metotlarin aciz kaldigi seyleri gerceklestirmeyi amaglamuistir.

Bu, tarihi delillerin dogruladigi bir iddia degildir. Ciinkii eski olsun yeni olsun

toplumlarda biiyii ve din yan yana yasamaktadir. Din ile sihri, tarihi teselsiil bakimindan

85 [bnu’l-Esir, 11, 228.
86 [bnu’l-Esir, 11, 228.
87 [bnu’l-Esfr, 11, 228.
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birbirinden aywmak uygun degildir. Din ile sihir arasindaki yegdne fark yalnizca (3) her

birinin sistem, diisiince ve ritiellerinin (kendine has) fonksiyon ve dogasindadir.®®

1) uﬁ (lakinne/fakat): Tersinelik (karsitlama) iliskisi kurmustur. ﬂ edatindan
sonraki climle, dnceki cimledeki insanoglunun sihir ve biiyii ile doga giiglerine hilkkmetme
yoniindeki basarisizlik ve timitsizlik vehmini ortadan kaldirmistir. Bu yapida, ilk ciimle
olumsuz ise ikinci ciimle olumlu, ilk ctimle olumlu ise ikinci ciimle olumsuz yapida olmak

zorundadhr.

2) ki (bel/aksine): Tersinelik iliskisi kurar. Birinci ciimledeki hiikmii ortadan
kaldirarak ikinci climlede yeni bir bilgi verilir. ;i edatinda, uﬁ‘ edatinin aksine kendinden

onceki hiikmiin olumlu ya da olumsuz olmas1 6nemli degildir.

3 Lu\ (inneméa/yalmizca): Kasr/hasr (daraltma) iliskisi kurmustur. Bir hikmi

umumdan kaldirip sadece bir seye hasr etmek suretiyle daraltma yapmustir.

S skl 55 sl 66 plest W iy S Bt 24 (1) 253 e o Bt o) 8
S5y Far g el o 3 gl o5 B K it O ol e s g J it s s (2)
3 55 (4) M gt e s 2 636 365 e o o (B) (BB SR s ity it B8

s 3 il Lk

Basbakan, hiikiimetin politikasini agiklamak icin (1) bakanlarla bir toplantt yapti.
Toplantidan sonra basbakan, hiikiimetin yabanci sirketleri Miswr’da yatirim yapmaya tesvik
etmesi i¢cin, ekonomi bakaninin énerdigi projeyi miizakere etmek Uzere (2) bakanla goriistii.
Toplanti sonrasinda bagbakan, sorular: yanitlamak Uzere (3) bu firmalarin temsilcileri ile
goriistii ve yatirnmlarini Misir’da yapmalart hususunda tereddiit duymamalart_icin (4)

kendilerine bir¢ok kolayliklar sundu.®®

88 Haseneyn, s. 56; Glnday, s. 70; Yuksel, Arapcada Baglagh Ciimle Yapilar, s. 54.
89 Haseneyn, s. 105; Glinday, s. 116; YUksel, Arapcada Bagla¢h Ciimle Yapilar, s. 88.
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1) J (li/-mek igin): Sebep-sonug iliskisi kurmustur. Bagbakanin hiikiimet politikasini
aciklamasi sebep, bunun i¢in bakanlarla toplant1 yapmasi ise sonugtur. Toplantinin yapilma
gerekgesi (ta‘lil) hikkiimet politikasinin agiklanma sonucunun ortaya ¢ikmasina doniiktiir.

2) ‘ﬂ (likey/-mek Uzere): Sebep-sonug iliskisi kurmustur. Bagbakanin hazirlanan
projeyi goriisme sebebiyle ekonomi bakaniyla bulusma sonucuna matuftur.

3) G‘-’ (hattd/-mek Uzere): Gaye-sonug iliskisi kurmustur. Basbakan sorulari
cevaplamak maksadiyla (géye) sirket temsilcileri ile biraraya gelmistir. (sonug)

4) § (key/-mek icin): Gaye-sonug iligskisi kurmustur. Kendinden 6nceki kisim,

sonrakinin sebebidir.

JE (1) o8 a3 5 ) ots DB 2 3 5hg Ralls By 852 35 il S tlatad
Hbgs Llasg Blay a0 S50 65 £3K8 4bg st 13T 1 208 57 dliz 35U
Aymi sekilde Mustafa Kamil, genclik yillarinda Arap topraklarinin bagimsizligini
kazanmast_icin, (1) istilact giiclerin kovulmasin haykirarak gercek anlamdaki milli bir
harekete liderlik etmistir. O, Miswr icin miicadele etmis, yiiregi inang, cesaret ve vatan

sevgisi ile dopdolu olarak miicadelesine devam etmigtir.8*

1) § (key/-mek igin): Gaye-sonug iliskisi kurmustur. Arap topraklarinin

bagimsizligim kazanmasi hedefi ile istilac1 giiglerin kovulmasi liizumu 3 edatiyla gaye-

sonug iliskisi tiiriinden birbirine baglanmistir.

(1) S ol sy 2280 a8 ) bl 3 el Y sis ST 2 s Jast puy) g
Ty ool e CL;;“\ Gk P aglie 1,8 Lo Gelad) Es L0 Jis B sy Cﬁ:a;ﬂ BIRE
g &1 e ikt 0 2 e o K Jisy ) w55 (2) 2B eyl sl getas ) Lol

'V'G'M ¢ e Cﬁtﬁ‘i

840 Haseneyn, s. 14; Glinday, s. 26.
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Muhammet Abduh, Arap diinyasindaki en biiyiik din 1slahat¢ilarimin 0nde gelen
isimlerinden kabul edilmektedir. Clinki O, toplumsal reformlara 6nem verdigi gibi, (1) dini
yenilenme iizerinde de durmustur. Dini sahada Abduh, miisliimanlari, Islami égretilere
uymak suretiyle dini inanclarim giiclendirmeye tesvik etmistir. Islami yasantinin sosyal
boyutuna gelince (2) Abduh, kendi dénemindeki fikir adamlarini toplumun islahina yonelik
herhangi bir tesebbiiste bulunmamalar: sebebiyle elestirmistir.

Muhammet Abduh, hem yéonetilenleri, hem de yoneticileri ayni sekilde tenkit etmistir.
Soyle ki; Abduh’a gore, yegane sorumluluklarinin vergi édemekle sinirlt oldugunu diigiinen
halk, (bu sekliye) pasif bir topluluktur. Abduh’a gore yoneticiler, yonetim kavramindan

valnizca (3) halkin, idarecileri memnun etmesini anlamaktadirlar.8*

1) WS (kema/-digr gibi): Aslinda tesbih (benzetme) iliskisi kurar. & tesbih edati,
nesneleri birbirine benzetmek i¢in kullanilirken &S edati da bir climlenin igerigini digerine
benzetmek i¢in kullanilir. Abduh’un dini yenilenmeye verdigi 6nem toplumsal reformlara
verdigi onemin aynisi, benzeri veya en az onun kadardir. Bagka bir deyisle dini yenilenmenin

yaninda, onunla beraber sosyal reformlar da ayni sekilde ele alinmistir.

2) 38 (kad/siiphesiz, gercekten): Tahkik (kesinlik) iliskisi kurmustur. Mazi fiile
bitistiginde tekid iliskisi kurar. Yiikklemin ge¢mis zamanda kesin bir sekilde meydana

geldigini belirtir.

3) ‘5; (illd/yalmzea): Istisna iliskisi kurmustur. ﬁ?; ile istisnada, istisna edilen olumlu
bir climlede ise olumsuz, olumsuz bir ciimleden sonra gelir ise olumlu bir sekilde gerceklesir.

Yonetim kavramindan yalnizca halkin, idarecileri memnun etmesini anlamaktadirlar

81 Haseneyn, s. 192; Glinday, s. 205-206; Yiksel, Arapcada Baglagh Ciimle Yapilari, s. 146.
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climlesi yapi olarak olumsuzdur. Yo6netim (hiikiim) kavramini anlamadilar denildikten sonra
aksine ondan sadece kendi isteklerine boyun egmeyi anladilar kismi bir biitiinden (anlayis)

istisna edilmistir.

89 il rsdB) ks 28 st 3 (1) Y9 Y 50 20 oo s 3 9 s 25 0 S
il e Uiy S 0Ty B30t 1 Y5 2D Y T B s e s 2 A5 ST 50

Vigs gl ol siadh 55 (3) 31 s B (2) - Sl 016 sty i

Muellif, ne Islamiyet hakkindaki sézlerinde, ne de (1) Hiristiyanligin bazi adetlerine
dair yaptigi konusmasinda hassas davranmistir. Bu yiizden ben, her seyi oldugu gibi
birakmay: tercih ettim. Ciinkii ne miisliiman, ne de Hiristiyan bir okur, hukuk ve ibadet
konularini incelemek tizere Misir’t tasvir eden bir kitaba basvurur. Zira bu konularda
—hem Mausliimanlarca, hem de (2) (3) Hiristivanlarca— iyi bilinmekte olan bir referans

(kaynak kitap) (zaten) mevcuttur.84?

1) ¥5...¥ (14...velda/ne...ne de): Atif (baglama) iliskisi kurar. Ciimledeki unsurlar
olumsuz hiikiimde birlestirmektedir. 3 edat, olumsuz ciimledeki herhangi bir 6geye Vs diye
atif yapildiginda 6gelerden her birinin olumsuzlugu ayri ayr1 vurgulanmis olur. Yalniz 3
edat1 ile atif yapildiginda ise iki 6ge birlikte olumsuz olur. Y3 kullanima, 3/7 edatinin olumsuz

cumledeki kullanimina benzer.

2) Gl (immélya, veya; ...ister, ya): Tercih iligkisi kurmustur. Bu edat, iki yargty
segmeli olarak birbirine baglar. U} ile yapilan atifta genellikle yargilardan yalmzca birinin
gerceklesmesi soz konusudur (tahyir/muhayyerlik). Ancak her iki yarginin gerceklesmesi de
mimkin olabilir (ibdha). G| edati, climlenin kisimlari arasinda birbirine baglananlar igin

hiikmii ayn1 derecede gegerli kilmistir.

842 Haseneyn, s. 210; Glinday, s. 224; Yiksel, Arapcada Bagla¢h Ciimle Yapilari, s. 158.
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3) 5t (evlya, veya):): Tercih iliskisi kurmustur. Bu edatla birbirine baglanan unsurlar

i¢in climlenin hilkmii ayn1 derecede gegerlidir.

E T HEEEIIEN ([ SWOR NG i\ spyb oy o (1) L‘J\ fee i A O
S A e £ Odky SR kil gk ae el ol g Al g
Bl sl kit
Pusula, bir Cin icadi olmasina ragmen, nevar Ki (1) onu onbirinci yiizyilda denizcilik
sahasinda ilk kullananlarin Muslimanlar (2) oldugu tarihi agidan sabittir. (Daha sonra)
Italyan denizciler pusulay: miisliimanlardan almislar, bu tarihten itibaren pusula Avrupanin

dort bir tarafina yayimistir.8*

1) & Y (illa enne/ne var ki, bununla birlikte): Tersinelik iliskisi kurmustur.
Ciimlenin ilk hiikmiiniin ziddina konunun farkl bir yoniine temas etmeyi saglamaktadir. B!\
51 edaty, bir seye bitistiginde onun, metin icerisinde kendinden Onceki yargiya katiliyor
goriinmesine ragmen soéziin kapsami disinda oldugunu gosterir. N Y\ edatindan 6nceki yargi
“pusulanin bir Cin icad1” olmasidir. N i;’den sonraki kisimda kendisinden 6nceki yargidan
farkli bir husus ifade edilmistir ki o da pusulanin denizcilik alaninda ilk miisliimanlar

tarafindan kullanilmis olmasidir.

2) of (enne/siiphesiz, dogrusu): Tekid (pekistirme) iliskisi kurmustur. Isim
ciimlesinin basina gelen bir tekid edatidir. u\ edat gibi tekid iliskisi kurar. & edati gramatikal
olarak metin icerisinde bulunup devamindaki climle ya da kelime gruplariyla bir 6ge olur.
Ciimlede basta yer alamadigindan bu sekilde telaffuz edilmektedir. Tiirkgeye siiphesiz,
muhakkak, dogrusu seklinde terciime edilen 51 edatinim bu sekildeki c¢evirisi sadece Kur’an
meallerinde goriiliir. Diger metinlerin ¢evirisinde bu lafizlar tercimeye yansitilmaz. Ancak

51 edatinin bulundugu ibarenin giiclii bir sekilde pekistirildigi okuyucu/dinleyici tarafindan

83 Gunday, s. 252.
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bilinmesi gerekir. Bu edat, ciimleye dahil olunca anlam; okuyucu/dinleyici tarafindan

siipheye mahal kalmayacak bi¢cimde pekistirilmis demektir.

oA G ) 2 1S ) 385 0 B8 3 380 s Bl 0 e i oY1 O T
d sl o 3 st (1) 3 s S st o 5 03006 ey AW ke o 5 S5 Lo s

GLWV‘ ?La}:b};

Endiiliis edebiyati, dogu edebiyatinin bir yansimasi ve onun taklidi olmasi nedeniyle,
cogunlukla Arap arastirmacilarin ihmaline maruz kalmistir. Bu, Endiiliis edebiyatinin hig¢
arastirilmadigr anlamina gelmez. Ciinkii bu alanda ¢ok sayida inceleme yapilnmigtir. Ancak,
bu ¢alismalarin biiyiik ¢cogunlugu ya (1) 0zet ya eksik ya da insd (kompozisyon) konularina

yakin ¢alismalardir.84*

1) 3? (evlya, ya da, veya): Tercih iliskisi kurmugtur. Climlenin unsurlarini olusturan

birgok secenekten zorunlu olarak birinin var oldugunu isaret etmektedir.

2 WA ey HEbYetl o5 (2) 1315 bl atl 156 48T Blsg JW o Ll 3 s (1) O
Gas JUBN O G Dot D D805 L Gxlis o G 31 s o G O Bt Y1 1ds B0 G a2
O 5584015 sl Bols iyl 243 O S ogfl e 3 Sss s M 136 OISTAE ol A

A

Kuzey Araplarmmin kékenini arastirirsak (1) onlarin soy bakimindan daha katisiksiz
oldugunu goriiriiz. Bu Araplarin Sam ve Irak’taki komsulariyla karigmis olabileceklerini
varsaysak (2) bile, bu karisim Arabin yine Arapla ya da Arabin Samilerle karigimindan
ibaret olacaktir. Kuzey Araplart ile Farisi ve Rumlar arasinda bir karisma olmussa da,

gercekten bu durum nadirat kabilindendir. Giiney Araplart tizerinde kim ¢alissa gercekten

844 Haseneyn, s. 88; Glnday, s. 99; Yuksel, Arapcada Baglagh Ciimle Yapilart, s. 76.
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onlarin bilhassa Afrikalilar, Farisi ve Hintlilerle bariz bir sekilde karismis olduklarin

gorir.84%

1) L’:; (in/...se, eger): Sart iliskisini ifade etmektedir. Climlenin ikinci kismina ilk
kisim sartla baglanmistir. Sart kosulan sey yerine getirilmezse, varhigi sartin varligina

baglanmis sey de meydana gelmez.

2) 13) (iz&/-se, -sa): Sart iligkisi kurar. 13/ edati hem zaman hem sart manasinda
kullanilabilir. Ancak climle igerisinde bu fonksiyonlarindan ancak birini yiiklenir. Burada

sart iligkisi kurmustur.

et P B 550 a8 s s W Bt BT ol 35 355 QU s B ) s
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Goz rahatsizliklart ¢cocuklar arasinda yaygindir. Zaman zaman bu problemler size
korku verebilir. Ancak ¢ogu zaman bunlar kolayca tedavi edilebilecek basit bir iltihabin yol
actigr sorunlardir. Cocugunuzun gozlerinde iltihaplanma, kizariklik miisahede ederseniz (1)
veyahut ¢ocugun, gozlerindeki bir agri ya da sislikten dolayr rahatsiz olmasi durumunda her
zaman i¢in doktorunuza basvurunuz. Goz enfeksiyonlart kolayca yayildigt igcin ¢cocugunuza

dzel havlu veriniz ve miimkiin mertebe ellerini temiz tutunuz.846

1) 3 (lev/sayet, ...seydi): Sart iliskisi kurar. Bir seyin var olmasini baska bir seyin
varligina baglar. Burada ifade edildigi sekilde ¢cocugun gézlerinde iltihaplanma, kizariklik

vs. goriilmesi sart1 doktora bagvurma sonucunu dogurmalidir.

85 Haseneyn, s. 173; Glnday, s. 185-186; Yiksel, Arapcada Baglagh Ciimle Yapilari, s. 134.
86  Gunday, s. 262.
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Giines batiyor... Serceler yuvalarinda uyuyor, civiltilarini duymuyoruz... Agag
dallar: adeta giindiize veda eden eller Qibi (1) kipir kipwr sallantyor... Fakat (2) gece saatleri
ne ¢abuk gegiyor ve karanlik dagiliyor... Giines, dogusu miijdeleyerek gokyiiziine kucak
agiyor. Cig katreleri, kdh alkis tutan, kah selam veren eller gibi (3) goriinen aga¢ dallari

iizerine konuyor...24

1) o (keenne/gibi, sanki): Benzetme iliskisi kurmustur. 5K edat, fail ve nesneler
arasinda benzerlik kurar. Burada fail olan “agac dallar1”, “giindiize vedan eden eller’e
benzetilmistir. Agac dallar1 ve giindiize vedan eden eller arasindaki ortak yon 5K edatr ile

birbirine benzetilmistir ki o da sallanmadir. 5K edati 2 tesbih edatindan daha giiclii bir

benzetme ifade eder.

2) ﬂ (l&kin/fakat): Tersinelik (karsitlama) iligskisi kurmustur. Kendinden énceki
kisimlardaki hiikmii kaldirarak sonrasinda yeni bir bilgi verilmesi yoniinde karsitlik
olusturur. Burada giinesin batisiyla beraber ¢oken karanliktan bahsedilirken ﬂ edati
devreye sokularak tersine bir seyir izlenmeye baslanmistir ki o da gece saatlerinin ¢abuk

gecip karanligin dagilmasidir.

3) & (ke/gibi): Benzetme iliskisi kurmustur. Aralarinda ortak yon bulunan iki
nesneden, birini digerine benzetmede kullamlmustir. Ciinkii & edat1, nesneleri birbirine

benzetmek i¢in kullanilir. Bunu yaparken de kendisinden sonraki isme ait olan sifati

87 Gunday, s. 249.
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oncesindeki isme isnat ederek iki isim arasinda benzetme iliskisi kurar. Burada ‘el’ ile ‘agag

dallar1’ yaptiklar1 hareketler bakimindan birbirlerine benzetilmistir.
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Yakin ge¢misimiz demokratik olmayan uygulamalarla doludur. Uzun tarihimizde tek
parti uygulamalarimin kiiltiirden (1) siyasete, (2) mizikten moda ve iktisata vs. kadar

hayatin biitiin alanlarini kontrol etmeye ¢alisan ¢okga tecriibeleri vardir.

1) % (min/...den): Sinirlama iliskisi kurmustur. Hayatin farkli alanlarinin simiri
kilturden siyasete, miizikten modaya seklinde ifade edilerek bu alanlardan biri baglangic
stnir1 kilimmisgtir. Sinir (hudid) ile sinirlanan (mahddd) farkli cinsten ise, sinir, sinirlanana
dahil degildir. Kiiltiir, siyaset, miizik, moda ve iktisat hayatin alanlar1 olmalar1 hasebiyle

farkl1 cins degildirler. Bu nedenle kiiltlirden baslayarak hayatin diger alanlari sir

dahilindedir.

2) J,,\ (ila/...e kadar): Simirlama iliskisi kurmustur. Bu cimlede zikredilen siyaset,

moda ve iktisat gibi hayatin farkli alanlarinin gdye kapsamina dahil oldugu gayet agiktir.
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SONUC

Arap dilinde isim, fiil ve harf/edat seklindeki kelime taksimi genel kabul gérmiistiir.
Bu ittifaka ragmen sonraki donemlerde kelime taksim ve tasnifine halife adi verilen
dordiincii bir tiir eklenmistir. Modern donemde ise kelime tiirlerinin sayist artirilmis, yediye
kadar ¢ikarilmistir. Bu arastirmada Arapga 6zelinde konumuz olan edatlar, ilk donemlerden
itibaren pek ¢ok arastirmaya konu olmus ve bu arastirmalarda anlam, yapi, 6zellik ve islev
gibi farkli yonlerden ele alinmistir. Bu ¢alismalarda edat, g¢esitli kisimlara ayrilmistir. Bu
ayrimlarda amil olup olmamasi, asil ve ziyade olmas1 gibi degisik agilardan incelenmistir.
Edatlar icin Arapcada pekc¢ok isimlendirme kullanilmistir. Bunlar harf, hurtfu’l-me‘ani, el-

hurtfu’l-vazifiyye, edat, edevatu’r-rabt, hurtifu’r-rabt ve alettir.

Edatin “Bagska kelimelerle birlikte anlam kazanan kelime” seklindeki klasik
taniminda onun yalniz basina anlamli bir dilsel 6ge olmadigi, aksine gorev yiiklii kelime
oldugu durumu 6ne ¢ikmaktadir. Bununla birlikte nahivciler arasinda edatin tek basina
anlaminin oldugunu savunan dilciler de olmustur. Kelimenin anlamini kullanimina baglayan
bazi dilbilimcilerin goriisiinden hareketle, isim ve fiilin, hatta bazi ciimlelerin anlaminin

kullanim sirasinda ortaya ¢iktig ileri siiriilebilir.

Bu arastirmada edatin isim ve fiil gibi bir kelime tiirii degil, sifat, zamir, zarf ve
Unlem gibi dilsel bir islev goren 6ge oldugu sonucuna varilmistir. Ciinkii edat, ciimle ve
metin icinde anlamsal baglar kurarak diger kelime veya ciimlelerle iliski kurmaktadir. Bu da

onun bir kelime tiirii degil, dilsel gorev ifa eden bir unsur oldugunu gostermektedir.

Bu caligmada edatlarin, metinlerin iiretilmesi ve anlamsal zenginlik saglamasi

acisindan metne biiyiik bir katkida bulundugu tespit edilmistir. Edatlar, metin liretme islevini

200



ciimle iginde ve climleler arasinda degisik tiirde iliskiler kurarak ve anlamli butlnler
olusturarak yerine getirir. Edatlarin bu anlamsal iligkileri atif (baglama), tercih, ta‘lil
(sebep/gaye-sonug), smirlama, ma‘iyyet (birliktelik), tesbih (benzetme), tekid
(pekistirme/kuvvetlendirme), temenni, istisna, kasr/hasr (daraltma), degistirme, tersinelik
(karsitlama), istitham, tasdik ve ret, sart, tahziz ve tendim (tesvik ve kinama), ihtimal
seklinde kurdugu goriilmistiir. Boylece edatlarin kelime ve climleler arasinda kullanilarak

olusturduklari farkli iliski tiirlerinin metni anlam agisindan ¢esitlendirdigi a¢iga ¢ikmaktadir.

Olumlu haber ctmleleri, emir ciimleleri ve bazi Unlem climleleri disinda biitiin
climlelerde kullanilan edatlar, metin olusturma ve anlamsal ¢esitlilik saglama noktasinda
kilit bir rol tistlenmektedir. Metinde anlamsal iligkiler kuran edatlar, anlatimdaki olaylar
orglsunt toparlayarak belli bir sonucu bildiren dil bilgisi 6geleridir. Bu 0dgeler, dil
birimlerini bi¢cimsel olarak birbirine baglama yaninda ayrica birtakim anlamsal islevler de

istlenerek meydana getirdikleri baglantilarin anlamca da zengin olmasini saglar.

Anlam farkliliklari1 ve dilin zenginligini gorebilmek adina anlamsal iliskileri
dikkate almak kagmnilmazdir. Anlamsal iliskiler ortaya konurken baglam yol gosterici
olacaktir. Anlamdan uzak bir degerlendirme, bakilan pencereyi daraltma ve diislinceyi
kisirlastirma riski tasimaktadir. Bu nedenle edatarin anlamin roliinii belirlemedeki

katkilariin bilinmesi son derece 6nemli ve gereklidir.

Edat bdtln dillerde kullanilan yapisal ve anlamsal unsurlardir. Yabanci dil 6grenim
ve 0gretiminde bir ismin ya da bir fiilin anlamindan ziyade bir edatin anlam1 ve metinde
kurdugu iligkiyi yakalayabilme 6grenen ve 6greten agisindan isim ve fiile gére daha zordur.
Culnku isim ve fiilin anlamina sozliikten bakildiginda baglama gére muhtemel anlamlardan
en uygunu rahat bir sekilde verilebilir. Ancak ayn1 durum edatlar i¢in bu kadar kolay
olmayabilir. Bunun tabii sonucu olarak edatlarin metinde kurdugu anlamsal iliskileri
kavramak; konusan, dinleyen, yabanci dil 6grenen vs. herkese dili tist seviyede kullanma ve

sOylenenleri anlama imkanini saglayabilecektir.

201



Edatlar yerli yerinde kullanmak ve metinde kurduklar1 anlamsal iligkileri bilmek dile
daha ¢ok hakim olma sonucunu dogurur. Edatlar gorev yiiklii kelimelerdir. Edatl1 yapilari
anlamak i¢in bir metin ya da konusmada ne gibi anlamlar kazandigini ve yapisal olarak nasil

ve nerede kullanildigini bilmek gerekir.

Edatlarin hem anlamlar1 hem de gérevleri s6zdizimi igerisinde ortaya ¢ikar. Bir edat
birden fazla anlamsal iliski igin kullanilabilmektedir. Mesela, = edats; atif, sebep-sonug,
istisna ve simirlama iliskisi gibi birbirinden farkl iliskiler ifade etmektedir. Ayni1 durum

hemen hemen diger edatlar i¢in de gegerlidir.

Islam hukukunda baz1 hiikiimlerin tespitinde ve kelam, tefsir, hadis gibi diger bir¢ok
ilim dalinda edatlar 6nemli bir rol oynamaktadir. Bazi edatlarin anlamlar1 tizerindeki
ihtilaflar fikhi, kelami vs. goriis ayriliklarina yol agmistir. Mesela, dye anlami tagiyan ‘ilﬁ ‘u“‘"
ve 2 edatlarinin bu giye anlamini hangi sinirlar igerisinde tasidigi hususunda usilciiler ve
fikihgilar farkli goriisler ileri stirmiislerdir. Bir kism1 gadyenin mugayyaya dahil oldugunu
soylerken, diger bir kismi dahil olmadigini séylemistir. Hal bdyle olunca furua dair

meselelerde de ona gore bir yargida bulunmuglardir.

Stiphesiz ki edatlarin metinde kurduklar iligki tiirleri sadece calismamizda ele
alinanlardan ibaret degildir. iliski tiirlerinin tespiti zihinsel ¢agrisimla alakali oldugundan
edatlarin farkli kelime veya degisik ciimlelerde daha baska anlamsal iliskiler icin
kullanilmast muhtemeldir. Bu iligkiler kullanim sirasinda ortaya ¢ikar. Arap dilinde edatlar,
adedi ve gesitleri agisindan ne kadar ¢ok olursa olsun, dili uzmanlik derecesinde 6grenmede

zorunlu ve 6nem verilmesi gereken bir alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

“Arap Dilinde Edatlarin Metinde Kurdugu Anlamsal Iliskiler” adli tez ¢alismamiz,
daha 6nce yapilmis benzer ve yakin ¢alismalari da dikkate alarak Arap dili sahasindaki ilm?
arastirmalara miitevazi bir katki saglamay1 ve ileride yapilacak diger ¢alismalara materyal
olusturmayr amaclamis bulunmaktadir. Bu arastirmayi, her okumanin bir anlama g¢abasi

oldugu, nesnellik arzusuna ragmen 6znel yorumlar icerdigi ve mutlak hakikat iddiasi
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tasimayacagi gerceginin bilincinde olarak ortaya koymus bulunmaktayiz. Yapilacak her tiir
elestirinin hem sahsi bilimsel gelisimimize hem de alana 6nemli katkilar saglayacagini

diisiiniiyoruz.
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