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OZET

YILDIRIM Senay. “Tiirkce ve Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Medya
Okuryazarhg Egitimi ile Ilgili Becerileri ve Gériisleri”, Yiksek Lisans Tezi, Yzici

Y1l Universitesi Egitim Bilimleri Enstituisi, Van, 2017.

Bu aragtirmanin temel amaci Tiirk¢e ve Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin medya
okuryazarligr egitimi ile ilgili becerilerini/yeterliklerini ve goriislerini ortaya
koymaktir. Calismada ayrica alan arastirmacilarinin dikkate sunmak {lizere medya
okuryazarlig1 alaninda yapilan akademik calismalarin yer aldig1 bir kaynakcaya yer

verilmigtir.

Arastirmada nitel ve nicel tekniklerin birlikte kullanildigi “Karma Model”
kullanilmistir. Arastirmanin 6rneklemini 2016-2017 egitim-6gretim yilinda Van ili
merkez ilcelerinde gorev yapan 222 Tirk¢e ve Sosyal Bilgiler 06gretmeni

olusturmaktadir.

Tirkge ve Sosyal Bilgiler dgretmenlerinin medya okuryazarligi becerilerine
iliskin verilerin toplanmasinda “Medya Okuryazarhg Egitimi Olgegi (MOEO);
Ogretmenlerin medya okuryazarh@ egitimine yonelik goriislerinin almmasinda
“Yapilandirilmis Goriisme Formu (YGF)”; Degiskenlerin belirlenmesinde “Kisi Bilgi
Formu (KBF)”; kullanilmistir.

MOEO ile toplanan verilerin analizinde nicel analiz tekniklerinden Tek Yonli
ANOVA (Bagimsiz varyans analizi) ve “Bagimsiz Orneklemlerde t- Testi” analizi
yapilmistir. YGF ile elde edilen goriislerinin analizinde nitel analiz tekniklerinden
tematik icerik analizi yapilmistir. Medya okuryazarligi kaynakcasini olusturmak igin

nitel tekniklerden dokiiman taramasi/incelemesi kullanilmistir.

Arastirmada elde edilen sonuclara gore 222 ogretmenin “Medya Okuryazarlig
Yeterliklerini” 6lgen dlgekten elde edilen veriler hesaplandiginda dgretmenlerin basari

puani ortalamalarinin 86,56 ile “Kismen Yeterli” oldugu tespit edilmistir.

Degiskenlerden “Meslekteki Kidem”, “Hizmet verilen yer”, “Medya
okuryazarligt Dersini Alma” degiskenleri ile medya okuryazarligi egitimi

becerisi/yeterligi arasinda istatistiksel olarak anlamli farklar bulunurken; “Cinsiyet”,
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“Brans”, “Egitimde kullanilan kaynaklar”, “Yas”, “Mezun olunan egitim kurumu”
degiskenlerinin medya okuryazarhi@i egitimi becerisi/yeterligi ile iliskisi

bulunamamustir.

Ogretmenlerin medya okuryazarlign egitimi ile ilgili goriisleri incelendiginde;
ogretmenlerin %98.6’inin medya egitimini gerekli gordiigli; medya okuryazarlig
dersini iglerken yasadiklari problemlerin basinda derste kullanilacak arag-gereclerin
yetersiz olmasi(%47.24), idareci (%27.5) ve Ogrencilerin(%23.62) medya egitimine
ilgisiz olmasi, dersin igeriginin bilinmemesi(%5.51) geldigi; medya okuryazarligi
dersinin yeterli arag-gereclerin oldugu siniflarda (%42.98) ve Ogrenci merkezli
etkinliklerle (%16.66) islenmesi gerektigi; egitim verilen kurumun medya egitimi
arag-geregleri bakimindan yetersiz oldugu; ders igeriklerinin giincel oldugunu

belirtmiglerdir.

Medya okuryazarligi kaynakgasinda toplam 268 c¢alisma yer almustir.
Kaynakg¢ada yer alan caligmalarin 113’ii makale,103’1 bildiri, 35’1 yiiksek lisans tezi,

8’1 doktora tezi, 9’u ¢eviri makale tiirtindedir.

Anahtar Sozcukler: Medya, medya egitimi, medya okuryazarligi, medya

okuryazarlig1 egitimi, elestirel diisiinme.



ABSTRACT

YILDIRIM Senay. “Skills and Views of Turkish and Social Studies Teachers on
Media Literacy Education”, Master’s Thesis, Yiziicii Y1l University, Educational

Sciences Institute, VVan, 2017.

The main objective of the present study was to investigate the skills /
competencies and views of Turkish and social studies teachers on media literacy
education. The study also includes a resources section on previous academic research

conducted in the field of media literacy, presented for the attention of field researchers.

The "Mixed Model" was used in the study where qualitative and quantitative
techniques were used together. The study sample included 222 Turkish and social
studies teachers working at schools in Van provincial center in the 2016-2017

academic year.

"Media Literacy Education Scale (MLES)" was used to collect data on media
literacy skills of Turkish and social science teachers. "Structured Interview Form
(SIF)" was used to collect the views of teachers on media literacy education and
"Personal Information Form (PIF)" was used to determine the study variables defined.

One-way ANOVA (Variance Analysis of Variance) and " Independent Samples t-
Test,” two quantitative analysis techniques, were used to analyze the data collected
with MLES. In the analysis of the views obtained with SIF, thematic content analysis,
a qualitative analysis technique, was conducted. The qualitative document scanning /
analysis technique was used to construct the media literacy references.

Study findings demonstrated that the mean final score of 222 teachers on the scale
that measured their “Media Literacy Competencies” was 86.56, hence “Partially

Satisfactory.”

While there were statistically significant differences between the variables of
"Professional Seniority", "Service Location", "Attendance in Media Literacy Course"
variables and media literacy education skill / competence, there were no correlations
between "Gender”, "Department”, "Resources used in education™”, "Age", "Education

institution of graduation” variables and media literacy education skill / competence.



Analysis of the views of teachers on media literacy education demonstrated that
98.6% of the teachers considered media literacy education necessary, they considered
that insufficient tools-material was the main problem related to media literacy
instruction (47.24%), followed by the lack of interest in media literacy education by
the administrators (27.5%) and students (23.62%), ignorance about the course content
(5.51%) and the teachers stated that media literacy courses should be instructed in
classrooms equipped with the required equipment (42.98%) with student-centered
activities (16.66%), the institution where they served lacked necessary media

education material-equipment and the course content was up to date.

A total of 268 studies were included in media literacy references. Among the
included studies, 113 were scientific articles, 103 were proceedings, 35 were master’s

theses, 8 were dissertations, and 9 were translated articles.

Keywords: Media, media education, media literacy, media literacy education,

critical thinking.



ONSOZz

Hayatimizin her alaninda 6nemli bir yere sahip olan medya araglarinin nasil
kullanilacagini bilmek 6nemli bir beceridir. Medya araglari araciligiyla bizlere sunulan
iletilerin dogru ¢6ziimlenip anlamlandirilmasi gerekmektedir. Bize sunulan her tlrli
igerigi elestirmeden alip kabul etmek yerine, elestirel yaklasip iletileri amaca hizmet
edecek sekilde ayiklayip kullanmak gerekmektedir. Bu ihtiyaci gidermek, ancak
etkili, yeterli medya okuryazarligi egitimi almak veya bu egitimi etkili yontem ve
araclarla hedef kitlelere vermekle mumkun olabilir. Bu anlamda 6zellikle medya
araglarinda yasanan bas dondiiriicii hizdaki degisime ayak uydurabilmek, bireylerin
kendilerini yenilemelerine olanak tanimak adina etkili medya okuryazarliginin 6nemli

bir ihtiya¢ oldugu sdylenebilir.

Bu ihtiyag medya okuryazarligi egitimini zorunlu kilmaktadir. Bu anlamda
toplumu olusturan bireyleri, gliniin hemen her aninda maruz kaldiklart medya
iletilerine kars1 egitmek, bilinglendirmek biiyiilk Oonem arz etmektedir. Medya
okuryazarligi egitimi siirecinde egitim kurumlar1 ve ailelerin biiyilk sorumluklar
yiiklenmesi gerektigi agiktir. Bilhassa egitim kurumlarinda medya okuryazarlig
egitimini veren Ogretmelerin bu alanda yeterli olmasi, etkili medya egitimi

verebilmeleri agisindan oldukga 6nemlidir.

Bu arastirma egitim kurumlarinda medya okuryazarligi dersini veren
ogretmenlerin medya okuryazarligi egitimi ile 1ilgili yeterliklerini ve medya

okuryazarlig1 egitimi ile ilgili goriislerini tespit etmesi agisindan dnemlidir.

Arastirma bes boliimden olugmaktadir. Arastirmanin giris boliimiinde; problem
durumu, arastirmanina amaci, arastirmanin Onemi, arastirmanin sinirliklari,

arastirmanin varsayimlari ve tanimlara yer verilmistir.

Arastirmanin ikinci bdliimiinde, kavramsal g¢ergeve, konu ile ilgili yapilan
calismalara yer verilmistir. Uciincii béliimiinde, arastirmanin modeli, evreni ve

orneklemi, veri toplama araglari, verilerin toplanma siireci ve verilerin nasil analiz



edildigi aktarilmigtir. Dordiincii boliimiinde yapilan arastirmaya iliskin bulgular ve

yorumlarina yer verilmis; son boliimde ise; tartisma, sonug ve onerilere yer verilmistir.
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1. BOLUM

GIRIS
Medya kelimesi, Tiirkge Sozlik’te (2005: 1361) “1.Biiyiik iletisim ve yayin
organlarinin tiimii; 2. fletisim ortamu, iletisim araglari, kitle iletisim araclarinin timii”
olarak tanimlanmaktadir. Tiizel’e (2012a: 12) gére medya, “insanlarla ya da olay ve

durumlarla yiiz yiize olmadigimiz durumlarda kullandigimiz araglara verilen genel

ad”dir.

Medya araclar1 arasinda; televizyon, radyo, internet, cep telefonu, tablet, dergi,
gazete, kitaplar ve yazili-resimli her tiirlii iletisim araglari sayilabilir. Her biri, kisi
hayatinda buyik yeri olan bu araglar, her an toplumlari olusturan bireylere agik veya
ortiik olmak Uzere mesajlar iletmektedir. Birey olarak, saglikli bir egitim alabilmek
veya verebilmek igin, medya araglarindan gonderilen agik mesajlart iyi

yorumlayabilmek, ortiik olanlart ise dogru sezebilmek gerekmektedir.

Teknolojik gelismelere bagli olarak giinimiizde kitle iletisim araglar1 nicelik ve
nitelik olarak ihtiyaglara cevap verecek sekilde gelistirilmistir/gelistirilmektedir.
Nicelik olarak bu araglarin ¢ogalmasiyla birlikte iletisim araglarinin gesitliligi de her
gecen gilin artmaktadir. Bu durumun bircok avantaji olmakla birlikte, medya araciligi
ile ulagilan bilgilerin giivenilirligini tespit edebilmeyi zorlastirmak gibi dezavantajlari
da beraberinde getirmektedir. Bu baglamda, ¢esitli igeriklerin igerisinden en giivenilir
olaninin tespit edilebilmesi ve dogru yorumlanabilmesi igin etkili medya okuryazarligi

egitimi tartismalar1 glindeme gelmeye baslamistir (Polat & Odabas, 2008).

Bu noktada medya okuryazarliginin 6neminden ve gerekliliginden bahsetmek
gerekmektedir. Hem yetigkin hem de ¢ocuklarin medya araglarindan gelen iletileri
dogru anlamlandirabilmesi i¢in yeterli medya okuryazarlik becerisine sahip olmalari

bir zorunluluktur.

Medya araglarindan gelen iletiler, yetiskin bireylere kiyasla, degisime ve
gelisime agik olan ¢ocuklar1 daha fazla etkilemektedir. Yogun ileti akisi siirecinde

¢ocuklar ¢ogu zaman se¢me sanslar1 olmadan bilingsiz olarak medya Urlinlerine maruz



kalmaktadir. Medya igeriklerine bilingli veya bilingsiz olarak maruz kalan bireylerin
medyadaki igeriklerin diisiincelerine, davranislarina, kararlarina hatta konugmalarina

kadar yasamlarinin tamamina etki etmesine neden oldugu agiktir (Karaman & Karatas,

2009).

Bu baglamada iletisim ve etkilesimde kullanilan teknolojik ara¢ veya
gereglerin amaca uygun kullanilmasinin bir zorunluluk oldugu soylenebilir. Medya
okuryazarligmin 1iyi anlagilmasi i¢in alan yazinda siklikla kullanilan, “bilgi
okuryazarlig1” kavramini ve bu kavramin medya okuryazarligiyla iliskisine bakmak

yerinde olacaktir. “Bilgi okuryazarlig1” ve “medya okuryazarlig1” alan yazinda gesitli

sekillerde tanimlanmugtir.

Kavram olarak ilk kez “bilgi okuryazarligi” 1974 yilinda ABD’de o dénemin
Bilgi Endustrisi Dernegi (Information Industry Association) baskani olan Paul G.
Zurkowski tarafindan ortaya atilmistir (Badke, 2010, s. 48). Bu kavram, 1974 yilinda
ilk kullanimindan sonra gerek kiitiiphanecilik alaninda gerek kiitiiphanecilik dist
alanlarda sadece ABD’de degil tiim diinyada kullanilan, degisen ve ©Onemi gin

gectikce artan bir kavram haline gelmistir.

Zurkowski’ye (1974, s. 6) gore bilgi okuryazari, problemlere (6zellikle is
ortaminda Kkarsilastigi problemlere) bilgiye dayali ¢oziim Uretmek igin bilgi
kaynaklarini kullanan, ¢esitli bilgi kaynaklarinin kullanimi i¢in gerekli becerilere sahip

olan ve ilgili teknikleri bilen kisidir.

Onceleri 6zellikle problem ¢ozme ve karar verme becerilerine deginen bilgi
okuryazarlig1 tanimlarinin zaman icinde basta elestirel diisiinme becerisi olmak tizere
diger st diizey diistinme becerilerini de kapsama aldig goriilmektedir. Lenox ve
Walker’a (1993, s. 314) gore bilgi okuryazari, dncelikle bilme istegi duyan, analitik
sorular soran, arastirma yontemlerini bilen, degerlendirmede elestirel becerileri

kullanabilen bireydir.

Medya okuryazarligini merkez alarak diizenlenen Ulusal Liderlik
Konferansi’'nda ortaya c¢ikan tanima gore “medya okuryazarligi” analiz etme,
degerlendirme ve mesajlarin iletimi yetenegini kapsamaktadir. Paul Messaris’in
tanimma gore “medya okuryazarli§i’” medyanin toplumdaki islevselligine iliskin

bilgileri igermektedir (Akt. Karaman, 2016 : 332).



Medya Okuryazarligi Merkezi’nin (Center for Media Literacy) kurucusu ve
baskan1 Elizabeth Thoman; medya okuryazarliginin, 6grencilerin yalnizca goérdiikleri
medya Uriinlinii okumalarin1 degil, ayn1 zamanda onu olusturma/meydana getirme

stirecinde de aktif rol almalarini gerektiren bir hareket oldugunu vurgulamaktadir.

Tanimlardan da anlasilacagi iizere medya okuryazarligi, iist diizey zihinsel
beceri gerektiren bir beceridir. Goriilen ve isitilen her bilgiyi dogru anlamayr ve
degerlendirmeyi, gerektiginde ise yeni bir medya {iriinii olusturmay1 da kapsamaktadir.
Medya okuryazarhigin1 tanimlarken, medya okuryazarliginin ne oldugunu ve ne
olmadiginin ayrimin1 da iyi yapmak gerekmektedir. Medya okuryazarligi egitimi,

bireye ne izleyecegini degil, nasil izleyecegini 6gretmelidir.

Sanders (1999: 135), siradan bir ¢ocugun alt1 yasindan on sekiz yasina gelene
kadar 16 bin saat televizyon seyrettigini, radyo ve CD dinleyerek 4 bin saat
gecirdigini, bilgisayar karsisinda 5 bin saat harcadigini ve 2 bin saatini de sinemada
gecirdigini belirtmektedir. Yani bir ¢ocuk 6-18 yas arasindaki doneminin %25’ten
fazlasim1 medya araglar1 karsisinda gecirmektedir. Bu oran, c¢ocuklarin uykuda
gecirdikleri zaman da dikkate alindiginda daha da anlamli hale gelmektedir. Nitekim
bu zaman ¢ocuklarin uyku disindaki yasantilarinin yarisini olusturmaktadir. Dolayisi
ile ¢ocuklar bu yas dilimine gelinceye kadar olan yasantilarini “medya diinyasi” ile
“gercek diinya” arasinda sikismis vaziyette gecirmektedirler (Akt. Sahin ve Tuzel,
2011) denilebilir.

Aslinda kurgusal olanla gercegi ayirt edemeyenler sadece ¢ocuklar degildirler.
Yetiskinler de bu anlamda yeterli degillerdir. Bunun en 6nemli sebebi ise bireylerin
izlediklerini elestiri siizgecinden gecirip degerlendirmeden oldugu gibi almalaridir. Bu
durum aslinda egitimli, bilingli medya okuryazari olmanin gerekliligini gozler 6niine

sermektedir.

Medya okuryazarhigi egitiminin amacini da iyi belirlemek gerekmektedir.
Medyay1 reddetme, kotiileme ya da cocuklari istenmeyen mesajlardan korumaktan
ziyade, amag¢ Ogrencilerin her tiir medya mesajlarini elestirel olarak yorumlayip
degerlendirebilecek ve kendi mesajlarini iiretebilecek becerilere sahip olmalarina

yardimet olmaktir (Aksit ve Donmez, 2011).



Gorildigi tizere medya okuryazarhigi yeterliligi bilgi ¢aginin en O6nemli
konularindan birisidir. Ozellikle yeni neslin bu ortama ayak uydurabilmesi igin etkili
yontemlerle egitilmesi sarttir. Gerekgelerden hareketle medya okuryazarliginin neden
onemli oldugu su sekilde Ozetlenebilir: Demokratiklesmeye yardim eder; medyanin
yuksek oranlarda tiiketilmesini ve toplumun medya tarafindan somiiriilmesini engeller;
diistincelerimizi, inanglarimizi ve davraniglarimizi sekillendirmede medyanin etkisini
anlamaya yardim eder; gorsel iletisim, bilgilenmeyi ve Omiir boyu Ogrenmeyi

destekler (Considine ,2008).
1.1.Problem durumu

Teknoloji  alanindaki  gelismeler, iletisimde kullanilan teknolojik araglarin
farklilasmasin1 da beraberinde getirmistir. Etrafimizi saran kitle iletisim araglarini
tanimak, bunlar1 dogru ve yerinde kullanmak her gecen giin zorlasmaktadir. insan
tiretimi olan bu araclarin insanlar1 nasil etkisi altina aldigina ve insana nasil
hiikmettigine her giin sahit olmaktayiz. Televizyonlar, cep telefonlari, internet, tablet
gibi araclar giinlik hayatimizin birer vazgegilmezi artik. Durum boyleyken bizler
elimizdeki bu teknolojiye ne kadar hilkkmedebiliyoruz? Bize sunulan bu araglarin pasif
birer tiiketicisi mi yoksa aktif birer kullanicis1t miy1z? sorularinin sorulmasini zorunlu

kilmaktadir.

Kisi olarak hayatimizdaki bu araglar vasitasiyla her giin onlarca iletiye maruz
kaliyoruz. Yasadigimiz ¢agda bilgiye ulagmak artik en dnemli sey haline gelmigken
bizlere ulasan her bilginin dogrulugundan nasil emin olabiliriz? izledigimiz
haberlerden, dizilerden, sosyal medya paylasimlarindan bize ulasan bilgilerin ister
istemez birer alicisi durumundayiz. Bu bilgi aktarimi sirasinda agik veya Ortiilii
onlarca mesaj da bilingaltimiza ilmek ilmek isleniyor. Peki bizler, toplumu, sosyal
yasami olusturan bireyler olarak maruz kaldigimiz medya iletilerinin ne kadar
farkindayi1z? Cocuklarimizi bu medyanin iletilerine karsi yeterince egitebiliyor
muyuz? Yarmlarimizi, medya araclarint dogru eve etkili kullanabilmeleri i¢in ne kadar

donatabiliyoruz?

Iste yukarida siraladigimiz bu sorular, aslinda medya araglarinin kullaniminin
ne kadar 6nemli oldugunu ve ulasilan her bilginin sorgulanmasinin gerekliligini gozler

oniine sermektedir. Bu durum basarili bir medya okuryazar1 olmanin 6nemini gozler



oniine sermektedir. Ozellikle medya iletilerine kars1 savunmasiz olan ¢ocuklarimizin
bu konuda donanimli ve elestirel bir birey olarak yetigsmesi i¢cin medya okuryazarligi

dersinin okullarda okutulmasi gerekli ve 6nemlidir.

Son 30-40 yildir tartisilmakta olan medya okuryazarligina verilen 6nem ve
konuyla ilgili yapilan calismalar iilkeden iilkeye gesitlilik gostermektedir. Ingiltere,
Avustralya, Kanada ve Amerika gibi iilkeler medya okuryazarligi alaninda ilk
caligmalar yapan iilkeler durumundadir. Bu iilkeler, medyanin giiciinii erken kesfetmis,
yeni nesli korumak ve gelistirmek i¢in 6gretim programlarina “medya okuryazarligr”

konusunu dahil etmislerdir.

Avrupa Medya Okuryazarligt Merkezi, medya okuryazarligina yonelik bir
egitim programinin amacini; medyanin fikir, bilgi ve haberi bir bagkasinin bakis
acistyla nakletmek iizere kurdugunu, duygusal etki olusturmak i¢in 6zel tekniklerin
kullanildigini, medyanin bazi kisilerin yararina c¢alistigini bazilarini ise disladigini
anlamak, medyadan kimin yararlandigi, kimin neden dislandigi sorularin1 sormak ve
cevabin1 bulmak, alternatif bilgi ve eglence kaynaklar1 aramak, medyay1 kendi yarar1
ve zevki i¢in kullanmak, edilgen olmak yerine aktif olmak, yeni 6grenme kiiltiirii
dijital okuryazarliga hazirlanmak seklinde agiklamaktadir (European Centre For Media
Literacy ECML, Akt. Pekman, 2007:44-45).

Avrupa Birligi liye devletleri arasinda medya okuryazarligiyla ilgili olarak
cesitli uygulamalar goriilmesine ragmen, medya okuryazarligr 2000 yilinda Lizbon’da
gerceklesen zirve ile AB’nin giindemine girmistir. Zirvede; yeni enformasyon ve
iletisim teknolojisine dayali bilgi toplumu ve bilgi ekonomisinin sekillendirildigi
gelecegin Avrupa’sinda yasam boyu 6grenimin desteklenmesi, egitime genel biitcede
ayrilan payin artirilmasi, enformasyon teknolojilerini kullanma becerilerinin

gelistirilmesi tizerinde durulmustur (Binark ve Bek, 2010:73).

Avrupa Birligi Konseyi, Belcika Fransiz Toplulugu Medya Okuryazarlig:
Yiiksek Konseyi’nin 02—03 Aralik 2010 tarihlerinde diizenledigi “Hepimiz i¢in Medya
Okuryazarligi” konulu uluslararasi konferans sonrasinda olusturulan “Yasam Boyu
Medya Okuryazarhigt Hakkinda Briiksel Deklarasyonu” yiiriitiilecek egitim

faaliyetlerine, her vatandasin medyayr kullanma yetenegine, vatandasin medya



okuryazarlig1 egitimine erisimine, arastirmalara ve Avrupa medya politikalarina iliskin

bir tavsiyeler biitiini sunmustur (ilhan ve Aydogdu, 2015: 55).

Medya okuryazarligi kavrami, Tiirkiye’nin giindemine ilk defa 2004 yilinda
Siddet Onleme Platformu’nda gelmistir. Dizenlenen platformda RTUK, ( Radyo
Televizyon Ust Kurulu) medya okuryazarligi derslerinin okutulmasini &nermistir
(www.rtuk.com). Bu kapsamda Ilkogretimde 6, 7 veya 8. sinifta haftada bir saat ve
se¢meli olarak verilen bu ders 2012 yilinda yapilan degisiklikle ilkdgretim 7 veya 8.

sinifta haftada 2 saat ve se¢meli olarak verilmeye devam etmistir.

RTUK tarafindan yapilan arastirmalar, medya okuryazarhigi dersinin verimli
yiiriitiilemedigi belirlenince 2013 yilinda 6gretim programi ve ders kitabini yenilemek
lizere ¢alisma baslatilmistir. Yeni diizenlemede 2014-2015 egitim ve 6gretim yilindan
itibaren uygulamaya konulan 6gretim programi igin ders kitab1 kullanilmamasi, bunun
yerine Ogretim materyali kullanilmasi karart almmustir. Ogretim materyalinin
hazirlanmasina ve gevrimici ortamda 6gretmen egitiminin gergeklestirilmesine yonelik

calismalar da devam etmektedir( Altun, 2014)

Bu ¢alismamizda okullarda okutulan medya okuryazarlig1 dersini verecek olan
sosyal bilgiler ogretmenleri ve Tiirk¢e Ogretmenlerinin konu ile ilgili tutum ve
davraniglar1 Sl¢lilmek istenmistir. Bu calismayla dersin igerigine yonelik 6gretmen
becerileri Ol¢iilmiis, cesitli degiskenler baglaminda degerlendirilmistir. Calismada

ayrica alan aragtirmacilarina medya okuryazarlig ile ilgili bir kaynak¢a sunulmustur.
1.2. Arastirmanin Onemi

21. yiizyilda kitle iletisim araclarinin hayatimizda bu kadar yer etmesi, onlar
dogru ve amaca uygun kullanabilme zorunlulugunu da beraberinde getirmektedir.
Bireylerin gelisen medya teknolojileri karsisinda pasif birer alic1 olmak yerine aktif,
sorgulayan ve hatta iiretici konumunda olabilmeleri, ancak medyay1 dogru kavrayip
kullanabilmeleri ile miimkiindiir. Ozellikle yeni neslin bu yonde gelismelerini
saglamak Onemlidir. Ciinkii onlar, medyanin her iletisine kars1 oldukca hassastirlar,

gordiikleri her seyi alma egilimindedirler.

Yeni neslin bu alandaki becerilerini gelistirmek, onlar1 hizla degisen diinyaya
hazirlamak  dgretmenlerin  gorevidir. Ogretmen adaylarina verilecek medya

okuryazarlig1 dersinin islevsel olmasi bu agidan 6nemlidir. Bu ylizden oncelikle egitim



fakiiltelerinde verilen bu dersin, medya okuryazarlifi alaninda nitelikli 6gretim
elemanlar tarafindan yiiriitilmesi gerekmektedir. Milli Egitim’de bu dersi okutacak
O0gretmenlerin de bu alanda yetkin olmalar1 ve alana hakim olabilmeleri ayrica 6nem

arz etmektedir.

Bu calisma, 6gretmenlerin medya okuryazarligi hakkindaki yeterliklerini ve
medya okuryazarligi egitimine iliskin duyussal 6zelliklerini belirlemesi agisindan

onemlidir.

Yapilan incelemede alan yazinda medya okuryazarligi ile ilgili hazirlanan
akademik caligmalarinin ¢ogunun betimsel c¢alismalar oldugu tespit edilmistir. Yine
hazirlanan ¢aligmalarinin  ¢ogunun tutum Ol¢tiigii  belirlenmistir. Bu agidan
arastirmanin bu arastirmanin Ogretmenlerin medya okuryazarligi egitimine iliskin
yeterliklerini ve medya okuryazarligina iliskin duyussal davraniglarini  belirlemesi

acisindan alana katki sunacaktir.
1.3. Tamimlar
Medya: Tiirk¢e Sozliik’te (2005: 1361) Biiyiik iletisim ve yayin organlarinin timii.

Medya okuryazarhgi: Cesitli yapilarda bulunan medyaya erisme, analiz etme,

degerlendirme ve yaratma yetenegi (Jols ve Homan, 2008:33)

Beceri: Kisinin yatkinlik ve 6grenime bagli olarak bir isi basarma ve bir islemi amaca
uygun olarak sonuc¢landirma yetenegi, maharet
(http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.592871201
3a222.66311373) (Erisim Tarihi: 02.03.2017).

Goriis: Bir olay, varlilk veya diisiince iizerinde varilan yargi, fikir
(http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&quid=TDK.GTS.592871201
3a222.66311373) (Erisim Tarihi: 02.03.2017).

Elestirel diisiinme: Bireyin ne yapacagina ve neye inanacagina karar vermesi icin
cozlimleyici, degerlendirmeye yonelik bilingli yargilarda bulunmasi ve bu yargilari

ifade etmesidir ( Evancho’dan aktaran Seferoglu ve Akbiyik, 2006 )


http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5928712013a222.66311373
http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5928712013a222.66311373
http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5928712013a222.66311373
http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5928712013a222.66311373

2. BOLUM

KAVRAMSAL CERCEVE

2.1. Medya

Medya, kavram olarak oldukc¢a genis bir anlami karsilamaktadir. Kesin sinirlar
olmadi@1 igin net bir tanim yapmak giigtiir. Medya; Ingilizcede, “ortam” anlamina
gelen “medium” kavraminin ¢ogulu olarak “ortamlar” (media) anlamina gelmektedir.
Bagka bir ifadeyle medya resim, sembol, fotograf gibi gorsel ortamlar; sarki, ses efekti
gibi igitsel ortamlar; film, miizik klibi gibi hem gorsel hem isitsel ortamlar; kitap ve

dergi gibi basili ortamlardan olusmaktadir (Cakmak, 2013).

Bir bagka tanima gore medya; her tiirden sozlii, yazili, basili, gorsel metin ve
imgeleri iceren ¢ok genis iletisim araclarini kapsayan bir kavramdir. Medya kavrami
ayni zamanda gazeteler, dergiler, kitaplar, brosiirler gibi basili; televizyon, sinema gibi
gorsel isitsel ve radyo gibi isitsel kitle iletisim araglarini da iginde barindirmaktadir.
Giiniimiizde bu kavrama “internet” ve “billboard” benzeri yeni kavramlarin da

eklendigi goriilmektedir (Nalgaoglu, 2003)

1923’te icad edilip 1930’Iu yillarda evlerimize girmeye baslayan televizyon,
eglence anlayisimizi degistiren ilk medya araglarindan olmustur. Ardindan gelisen
reklam sektorii, Amerika’da 40’11 ve 50°li yillarda altin ¢agini1 yasamis ve oradan tim
diinyada yayilmistir. O yillarda reklam sektoriiniin en ¢ok kullandigi araglar da
televizyon, radyo ve reklam afigleri olmustur. insanlari etkileyip onlara satilacak iiriinii
cazip hale getirmeye c¢alisan reklamlar gittikce yayginlagsmakta idi. Ancak insanlar
etkilemenin baska alternatif yollari da aranmakta idi. Insanlari psikolojik anlamda
kolayca etkileyebilmek, insanlarda bir ihtiya¢ hali yaratilmak istenmekteydi. Bu
amagla psikolojiden, sosyolojiden biiyiik 6lclide yararlanilmis, sirketlerce cesitli sosyal
ve psikolojik deneyler yapilmistir. Insanlarin en ¢ok nelerden ve nasil etkilendigine
dair bulgulardan yola cikilarak adeta insan beynine hiikkmedecek reklamlar insanlarin

etrafim1 kusatmaya baglamistir. Bu da alim giici yiikselen insanlar1 daha ¢ok



tiketmeye ihtiyact olsun olmasin her seyi almaya sevk etmekteydi. Bu sayede

medyanin insanlar etkilemekteki giicli o donem iyice anlagilmistir.

Artik sadece ticari anlamda medya kullanilmiyor, toplumlar1 manipile etmek
isteyen hiikiimetler, kendi toplumlarmi ya da bagka toplumlar istedikleri gibi
yonetebilmekteydiler. Kuskusuz bunun en biiyiik sebebi, etrafindaki olan biteni pasif
bir sekilde izlemeye mecbur birakilmis, teknolojinin giiciine yetisememis insanlardi.
Kanada, Ingiltere gibi gelismis devletler bunun ne anlama geldigini gérmiis ve nasil
bir tehlike arz edebilecegini fark edip onlemlerini almaya baslamiglardi. Amerika’nin
popiiler kiiltliriiniin hizla yayilmast her devletin yerlesik kiiltiirli i¢in bir tehlike arz
etmekteydi. Bu nedenle kendi gencliklerini bu olumsuz etkilerden koruma yollarini
aramig, gencliklerini egitmek i¢in ¢esitli onlemler almislardi. Ancak gelismemis ve
gelismekte olan toplumlar, medyanin ve teknolojinin ezici gilicii karsisinda
pasifliklerini korumus ve savunmasiz hale gelmislerdi. Bu bilgi ugurumu, toplumlara

geri kalmiglik olarak geri donecekti.

Zaman ilerledikge teknolojik alanda yasanan biiyiik gelismeler, bilhassa medya
araglarinda biiyiik gelismeler yasanmasina zemin hazirlamistir. Bu durum da bireylerin
giinlik yasamlarinda bir¢cok kolaylik saglamistir. Glinimiizde diinyanin en ¢ok
kullandig1 medya araci olan internet sayesinde bankadaki ufak bir isimizi saatlerce sira
beklemek yerine kisaca halledebiliyor, saatlerimizi alacak bir aligverisimizi dakikalar
igerisinde kisaca yapabilmekteyiz. Internet iizerinden egitim alabiliyor veya bos
vaktimizi internet maharetiyle saglanan imkanlarla degerlendirebilmekteyiz. Ancak,
medya imkanlarindan yararlanma yeterliligine sahip degilsek firsatlar olumsuzluk

olarak karsimiza ¢ikabilmektedir.

Teknolojik gelismelerle dogrudan ilgili olan medyanin, iletisim araci olarak
insanin yagsamini birgok agidan etkiledigi bilinmektedir. Ayrica medya, toplumu farkl
yonlere yoneltmekte ve toplumu degistirmekte cesitli gorevler iistlenmektedir. Bu
nedenledir ki toplumu bigimlendirmek veya kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda yoneltmek
gayesi gilidenlerin bagvurduklart ilk alan, ayn1 zamanda kitle iletisim araglarini

barindiran medyadir.

Medyanin toplum iizerinde benzer birgok etkisi ve islevi bulunmaktadir. Sean

Mac Bride bagkanliginda 1980 yilinda yayinlanan ve Paris’te hazirlanan “Bir Cok Ses



Tek Bir Diinya” adli raporun ikinci boluminde medyanin bu islev ve etkisini veren

ilkeleri tizerinde durulmustur:

Bilgi: Uygun kararlar1 almak i¢in kisisel, ¢evresel, ulusal ve uluslararasi
durumlar1 anlamak, bilingli hareket etmek ve gerekli haberleri, bilgileri,
resimleri, gercekleri, mesajlari, fikirleri ve yorumlar1 toplamak, depolamak,

islemek ve yaymak.

Sosyallestirme: Insanlar1 igerisinde yasadiklar1 toplumun daha etkin iiyeleri
yapmak ve sosyal bagliligi ve farkindaligi arttirmak ve boylelikle kamusal

yasamda aktif bir uyuma olanak saglamak.

Motivasyon: Her bir toplumun acil ve nihai hedeflerini yiikseltmek, kisisel
tercihleri ve beklentileri uyararak tesvik etmek, bireysel ya da toplumsal

etkinlikleri tesvik ederek lizerinde uzlasilan amaclara yon vermek.

Tartisma ve Miizakere: Tiim bolgesel, ulusal ve uluslararasi konulardaki
durumlart degistirmek i¢in ortak temin edilen delilleri daha ¢ok popler ilgi ve
iligkiyi tesvik etmek icin gerekli olan kamusal konularda anlagmalar

kolaylastirmak ya da goriisleri farklilagtirmak.

Egitim: Bilgi aktarimi ve bdylece entelektiiel gelisimi tesvik etmek, kisilik

olusumu ve hayatin her asamasinda kabiliyet ve beceri edinmek.

Kiiltiirel Tanitim: Ge¢misin mirasin1 korumak amaciyla kiiltiirel ve sanatsal
driinleri yaymak, bireylerin ufkunu genisleterek kiiltliriin gelismesi, hayal

giiclinii arttirarak estetik gereklilikleri ve yaraticiligl uyarmak.

Eglence: Isaret, sembol, ses, goriintii yoluyla yayilarak, drama, dans, sanat,
edebiyat, miizik, komedi, spor, oyun vb. kisisel ve toplu hos vakit gecirme ve

eglenme.

Birlestirme: Biitiin insanlara, gruplara ve milletlere baskalarinin yasam
sartlarin1 takdir etme ve fikir verme ve isteklerini bilmek ve birbirlerini

anlamak i¢in gerekli olan ¢esitli mesajlara erismek.



Elbette 1980’11 yillarda yapilan bu tanimlamalar hala gecerliligini korusa da
yenileri de eklenebilir. Goriildiigli tizere medya, toplumu ¢esitli agilardan toplumu

yansitmakta, etkilemekte, yonlendirmekte ve hatta birlestirebilmektedir.

Kejanlioglu (2004), medyanin toplumu bire bir yansittig1r goriislerinin dogru
olmadigini, bu durumun bir ayna gibi diigiiniilmesi gerektigini ifade etmistir. Medya,
bir ayna gibi disiiniilirse bu aynadan izlenilen diinya, insan bakana kadar birkag
etkilesimini gostermektedir. Ayrica, kitle iletisim araglart mekan farkliliklarini ve
uzakliklarim1 yok ederek ogrenmeyi herkes icin miimkiin kilarak yeni egitim
teknolojilerinin gelismesini de saglamaktadir.. Bir baska taraftan iletisim devrimi,
insanlarin beklentilerini ve gerilimlerini artirarak, kitle kiiltiirlinlin gelismesinin ve
yayginlagmasina ortam olusturmaktadir. Toplumsal ve siyasal hareketlilige hiz
kazandiran kitle iletisim araglari, bircok toplumda biitiinlesmenin ger¢geklesmesine 6n

ayak olmustur. Geligmis tilkelerde bir enformasyon toplumu yaratmaktadir.

Icinde yasadigimiz teknoloji cagiyla hayatimiza giren bircok kavramdan biri
olan medya, kuskusuz hayatlarimizda 6nemli bir yere sahiptir. Sokakta, evde, iste,
okulda kisaca hayatimizin her alaninda medya araclariyla i¢ i¢eyiz. Gelismis ya da
gelismekte olan her toplumun bagimli oldugu kitle iletisim araglari, islerimizi

kolaylastirip bizlere zaman kazandirdig1 gibi eglence anlayisimizi da degistirmistir.

Geleneksel-yeni medya ayriminda zitliktan 6te bir doniisiim s6z konusudur. Bu
baglamda eskinin temelleri {izerine kurulan yeninin i¢inde eski de bulunmaktadir.
Yeni olanin belirleyicisi ise sahip oldugu teknolojidir (Yengin, 2012 : 348-349).
Bilgisayar, Internet, cep telefonlari, oyun konsollari, Ipod ve avug i¢i veri bankasi
kayitlayicilari ve iletisimcileri, diger bir deyisle tiim bu dijital teknolojiler yeni medya
baslig1 altinda toplanabilir (Binark, 2007:21). Rogers (Akt. Geray, 2003: 18-19)’a

gore, yeni medyanin ti¢ 6zelligi vardir:
Etkilesim: iletisim siirecinde etkilesimin varlig1 gereklidir.

Kitlesizlestirme (demassificaiton): Biiyiik bir kullanici grubu i¢inde her
bireyle 6zel mesaj degisimi yapilabilmesini saglayacak kadar kitlesizlestirici

olabilir.



Eszamansiz (asenkron) olabilme: Yeni iletisim teknolojileri birey i¢in uygun
bir zamanda mesaj génderme veya alma yeteneklerine sahiptirler. Ayni1 andalik

gerekliligini ortadan kaldirirlar.

Gunimiizde yeni iletisim ortamlar1 “yeni medya” olarak isimlendirilmektedir.
Yeni medya kavrami 1970’lerde, bilgi ve iletisim tabanli arastirmalarda, sosyal,
psikolojik, ekonomik, politik ve kiiltiirel ¢aligsmalar yapan arastirmacilar tarafindan
ortaya atilmis bir kavramdir. Ancak bu anlamlandirma 90’larda bilgisayar ve internet
teknolojisi ile birlikte genislemis ve farkli boyutlara ulasmistir. Yeni medya, bitin
bilinen farkli ortamlar1 bir araya getirme yetisine sahip bir dzelliktedir. Buna “multi

medya” ya da “coklu ortam” denilmektedir( VVural ve Bat, 2010).

Yeni medya geleneksel medyadan farkli olarak alic1 kontrolliidiir ve Rogers’in
da belirttigi gibi en 6nemli 6zelliklerinden birisi iki yonlii, etkilesimli olmasidir. Steur
(Akt. Tufan, 2013:134)’un “kullanicilarin gergek zamanda bagimli bir ortamin yap1 ve
icerigini degistirme isleminde dahil olabilecekleri seviye” olarak tanimladig1 etkilesim
yeni iletisim teknolojileri ile diinyay1 birbirine baglayan aglarin arasindaki bir iliskiyi

de ifade etmektedir.

Yeni medya dlzeninde eglence i¢in kullandigimiz sosyal aglar ile fikirlerimizi
paylastyor, sevdiklerimizi veya sevmediklerimizi ifade edebiliyoruz. Ustelik bunu
yaparken zamandan ve mekandan bagimsiz olmak, bizi daha da o6zgiirlestirdigine
inanmaktay1z. Internet iizerinden ulastigimiz bilgilere, aldigimiz haberlere sorgusuzca
inanma meyillinde olmanin nasil bir tehlike arz ettiginin farkinda degiliz. Bizi
istedigine inandirmak isteyen biri ya da bir kurulus yaptigi bir yayimla dakikalar
igerisinde binlerce veya milyonlarca yandas bulabilir ve bu grubu istedigi yone
cekebilmektedir. Ozellikle niifusunun énemli bir béliimiinii genglerin olusturdugu
ulkeler, bu tehlikenin agindadir. Hiikkiimetlerin ve bizzat medya kurumlarinin en biytk

gorevi, kendi halkini bu konuda egitmeyi saglayabilmek olmalidir.

Aslinda medya topluma karsi sorumludur. Dogru haber verme, egitme ve
bilinglendirme konularinda toplum medyadan destek istemektedir. Medyanin topluma
kars1 sorumlu oldugunu ancak bu sorumlulugu yerine getirmedigini vurgulayan
Hutchins Komisyonu Raporu bu agidan 6nemlidir. Fakat bu rapor, medya tarafindan

kabul gérmemistir. Aslinda bu rapordan 6nce medya organlarinin kendilerinin dis



miidahale olmadan topluma karst sorumluluklarinin farkina varacagi ve sorumlu
hareket etmeyi tercih edecegi diisiiniilmekteydi (Capli, 2002: 26-27). Bu durumla
ilgili gelistirilen elestiriler bu durumun nedenleri iizerinde fikir iiretmeye yardimci
olmaktadir(Capli, 2002:9):

J “Medyanin duyarsiz olmast ve medyada yer alanlarin kendilerini
herkesten Gstiin gérmesi,

o Mesleki uygulamalardaki yetersizlikler ve yanlisliklar,

o Haber iiretim siirecinde kullanilan deger yargilar1 konusundaki goriis
ayriliklari,
o Medyada tabloidlesme (Sayfa sayilarinin az oldugu, kolay erisime

sahip olan, kisa zamanda okunup tiiketilen, ¢arpici diizenli ¢ikan
yayin organlaridir.) (  http://ilefarsiv.com/etik/tabloid-habercilik/
)(Erisim Tarihi:06.05.2017)

o Medyanin toplumsal fonksiyonu konusundaki goriis ayriliklari.”

Medya ve modern hayat agisindan degerlendirildiginde, giiniimiiz insaninin
ithtiyaclari, toplumsal bir yap1 icerisinde evrensel iletisim aglarinin yardimiyla kiiresel
Olgekte tanimlanir hale gelmistir. Medya bu insanlara sansasyon, dedikodu, ucuz
eglence ve bolca umut satmaya baslamistir (Tehranian’den akt. Yaylagiil ve Dagtas,
2004: 485). Bu bakis acisindan ¢ikan, televizyon yapit1 ve tiiketimine ve baska kiiltiirel
metinlere iliskin goriiniis lizerine bir¢cok calisma bulunmaktadir. Bu ¢alismalarin pek
¢ogu i¢in asil amag, izleyicilerin hakim mesajlara ne dl¢iide ‘direnme’ kapasitesine

sahip olduklarini belirlemektir (Smith, 2005:216).

Burada “direnme” kavrami; izlediklerine, aldiklarina karsi uyanik ve agik olma
durumunu ifade etmektedir. izleyici bunu ancak elestirel bir diisiince yapisina sahip
olursa basarabilir. Bunu saglayabilmek adina medya kuruluslar1 ve egitim kurumlari
ortak calistiklar: taktirde, daha bilin¢li ve her agidan yapici bir izleyici kitlesi, sosyal
yapt yaratilabilir. Ulkemizde son yillarda RTUK’iin bu dogrultuda calismalar:
olmaktadir. Milli Egitim’le ortak bir ¢aligmanin iiriinii olan medya okuryazarlig1 dersi
de bunun bir pargasidir. Ayni sekilde hemen hemen her kanalda yayinlanan kamu
spotlari, internet sitesi araciligiyla medya ile ilgili yapilan aragtirmalar ve akademik

caligmalara ulasimin saglanmasi bu yolda atilan adimlardan bazilaridir.


http://ilefarsiv.com/etik/tabloid-habercilik/

2.2. Medya Egitimi

Medya genellikle bir kag iletisim “dili” ya da formunu birbirine baglar — Gorsel
imgeler (sabit ya da hareketli), isitsel (ses, miizik ya da konusma) ve yazi dilidir.
Medya egitimi, sadece basimla ilgili degil aym1 zamanda imgeler ve seslerin bu diger

sembolik sistemlerinde de genis tabanli bir yeterlilik gelistirmeyi de hedeflemektedir.

Medya “okuryazarligi”, oncelikle medyayr “okumayi” ve “yazmay1”
kapsamaktadir. Bu nedenle medya egitimi hem elestirel anlamay1 hem de aktif katilimi
gelistirmeyi amaglamaktadir. Geng insanlarin yorumlamasii ve medya tiiketicileri
olarak bilgili hiikkiim vermesini saglar; ama ayni zamanda onlarin kendi hesaplarina
medya yapimcilari olabilmelerine imkan saglamaktadir. Medya egitimi geng insanlarin
elestirel ve yaratict yeteneklerini gelistirmekle alakalidir.
( http://www.medyaokuryazarligi.gov.tr/lib_yayin/9991EAFE-DE9F-45D4-9ADD-
35929A66DEA4C.pdf ) (Erisim Tar.: 11.12.2016)

Allen ve Lee’ye gore (Cev. Bilici,2012) dgretmenler, medya egitimi verirken
uygulama yaptirmadan 6nce , medyayr anlamak i¢in temelleri saglam atilmis bir

yaklagim gelistirmelidir. Oncelikle medyanin su temel niteliklerini anlasilmasi gerekir:

a) Ogrenciler hatirlamalidir ki, medya genel olarak izel girisimlerdir, bu

yiizden de kazang odaklidr.

Medya, kazan¢ odaklidir. Ogrencilere dncelikle bu durumu kavratmak gerekir.
Medya araglarinin ve Ozellikle bunlardan reklamlarin toplum yararini ve
gereksinimlerini gz ardi ettigini unutmamak gerekmektedir. Onemli olan
medyanin insanlari kendi istegine ve kazancina uygun hareket etmesini

saglayabilmektir.
b) Ogrenciler medyanin temel siireclerini ve karakterini anlamaldur.

Ogrencilere izledikleri haberlerin bile belli bir siizgecten gecerek kendilerine
iletildigini fark etmeleri gerekmektedir. Kendilerine ulagsan gerceklik aslinda
olan degil, islenmis ve ayiklanmis olandir. O ylizden 6grencilerin izledikleri
filmleri, haberleri, dinledikleri radyo programlarmi, okuduklar1 gazete

haberlerine kars1 elestirel bir bakis agis1 gelistirebilmeleri gerekir.



C) Ogrenciler anlamaldwr ki, televizyonda ve filmlerde tanimlanan ve

sunulan diinya gercek degildir.

Ogrencilere izledikleri dizi ve filmlerin bir kurmacadan ibaret oldugunu
ogretmek gerekir. Medyanin bizlere sundugu diinya kurmaca ve sanaldir.

Ogrenciler, gercekle sanal olan1 ayirt edebilmelidir.

d) Ogrenciler anlamaldwr ki, medyamin giicii kamu ve ézel kanaatleri

etkiledigi gibi, bireysel tutumlart ve davramislart da etkilemektedir.

Medyanin bireyler {iizerinde olumlu, olumsuz etkileri vardir. Insanlar

gordiiklerinden, duyduklarindan, izlediklerinden kolayca etkilenebilirler.

e) Ogrenciler medyadaki sunumlarin icinden gercekligi aywrt etmeyi

ogrenmelidir.

Bunun i¢in 6grencilere sinifta bir haber metni ya da reklam filmi/afisi getirilerek
analizi yapilabilir. Boylece ogrenciye gergegi sanaldan ayirt edebilme becerisi

kazandirilabilir.

f) Ogrenciler anlamahdir ki, medyadaki temsil ve sunumlar, diiriistliik ve

objektifligin yiiksek standartlari ile sekillenmemektedir.

Bugiin izledigimiz, okudugumuz haberler, her yerde karsimiza ¢ikan reklamlar
diirtistliik veya objektiflik gibi degerlerle olusturulmazlar. Kazang temelli oldugu i¢in

medya kendi kaygilarina yonelik ¢ikarci bir tavir i¢indedir.
) Ogrenciler bilmelidir ki, medyadaki reklamlar tiiketicinin cikarlarini en
iyi sekilde gozetmeyi amaglamaz.

Bir {riiniin tanitimi yapilirken tirtin hakkinda diiriist davranilmadigini 6grenciler fark
edebilmelidir. Reklamlarda amag, tiketicinin ihtiyaclart degil, iriin sahibinin

kazancidir.

h) Ogrenciler anlamalidir ki, medya iiriinlerinin kalitesini arttrmanin en iyi

yollarindan biri tiiketicilerin eylemleridir.

Ogrenciler bilmelidir ki, daha kaliteli programcilik ve reklamcilifin tesviki igin

tlketicinin sorumlulugunun ve giicliniin farkina varmasini saglamak gerekmektedir.



2.3. Medya Okuryazarhgi

Hayatimizin her alaninda 6nemli bir yere sahip olan medya araglar1 araciligiyla
bizlere sunulan iletilerin dogru ¢6ziimlenip anlamlandirilmasi gerekmektedir. Bize
sunulan her tiirlii igerigi sorgusuzca alip kabul etmek yerine, elestirel yaklasip iletileri
amaca hizmet edecek sekilde ayiklamak oldukc¢a onemlidir. Bu ihtiyaci gidermek,
ancak etkili, yeterli medya okuryazarlig1 egitimi almak veya bu egitimi etkili yontem
ve araclarla hedef kitlelere vermekle mimkin olabilmektedir. Bu anlamda bilhassa
medya araclarinda yasanan bas dondiiriicii hizdaki degisime ayak uydurabilmek,
bireylerin kendilerini yenilemelerine olanak tamimak adina etkili medya

okuryazarliginin 6nemli bir ihtiya¢ oldugu soylenebilir.

Geleneksel okuma-yazma becerilerinin kapsaminin, elektronik ortamdaki sesli
gorsel materyalleri ve metinleri okuyabilme seklinde degismesi ve ozellikle bilgi ve
iletisim teknolojilerinde yeni okuryazarliklarin ortaya ¢ikmasiyla, arastirmalarda artik
bilginin internet ortaminda nasil sunuldugu bu yeni araglar1 kullanan bireylerin sahip
olmasi gerekli beceri ve yeterlilikler, www, e-posta, chat vb. uygulamalar1 bireylerin
ne bi¢gimde kullandiklari, bu araglar i¢in hangi okuryazarliklara ihtiyag duyuldugu gibi
konularin ele alinmasi gerektigi ifade edilmektedir (Livingstone’dan akt. Karaman,

2010: 51-62).

“Medya okuryazarlig1” kavrami alan yazinda cesitli sekillerde tanimlanmustir.
Temel olarak medya okuryazarhigi cesitli bicimlerde mesajlara ulagma, analiz etme,

degerlendirme ve iletme yetenegidir (Koltay, 2011:212).

Briiksel Deklarasyonu’na goére (2013); medya okuryazarligi, medyaya
ulagabilme yetenegi, medyanin ve medya iceriginin farkli taraflarimi anlamak ve

degerlendirmek ve farkli baglamlarda iletisimler yaratmaktir (Akt. Avsar , 2014).

Basili ve elektronik medyayr ¢6zmek, degerlendirmek, analiz etmek ve

uretmek yetilerine sahiptir (Aufderheide, 1992°den akt. Avsar, 2014).
Bir baska deyisle medya okuryazari olmak:
e Medyay1 akilli ve etkili bir bi¢imde kullanmaktir.

e Medya endiistrilerinin siyasi goriisli, gelismesi, ekonomik tabani ve

idari yapist konusunda bilgi sahibi olmaktir.



e Farkli kaynaklardan gelen bilginin dogrulugunu degerlendirmektir.

e Medyanin bireylerin ve toplumun inang, tavir, davranislar ve degerler

Uzerindeki etkisinin bilincinde olmaktir.

e Demokratik bir bicimde degisik medya kanallar1 yoluyla etkili iletigim
kurmaktir (Ozad, 2011:89).

Pek cok alanda farkli tanimlar1 yapilan medya okuryazarligi, pek ¢ok kavrami
barindirmaktadir (Inceoglu, 2007). Kogak, (2011:79) medya okuryazarligimnmn

blinyesinde su kavramlar1 barindirdigini ifade eder:

Medya kullanimi: Bireyin kitle iletisim araclarini kullanarak istedigi

bilgiye ulagabilmesidir.

Medya farkindahigi: Medya metinlerinin altinda yatan ideolojik

fikirlerin farkinda olmak.

Medya elestirisi: Kitle iletisim araglarinin verdigi mesajlar1 ve bu
mesajlart  verirken  kullanilan ~ yontemleri  elestirel — gozle

degerlendirebilmek.

Teknoloji kullanim: Kitle iletisim araglarin1 daha iyi anlayabilmek
icin izler kitleye kendi medya araglarini iiretebilme olanaginin

verilmesi.

Tanimlardan da anlasilacagi gibi medya okuryazarligi, medyaya Kkarsi
olusturulmus bir kavram olmaktan ziyade medya ile ¢evrilmis hayatimizda, sanal ile
gercegi ayirt edebilmeyi, bilgi kaynagini sorgulamayi, sunulan iletiyi elestirebilme
yetenegini kazandirarak bu gelismelere daha uyumlu bireyler kazandirabilmeyi

amaglamaktadir.

Gelisen teknoloji ile elektronik medya, kullandigi olaganiistii teknik ve
kanallarla ¢ocuklar ve yetiskinleri kendine ¢ekmekte, maruz kalinan enformasyon
bombardimani altinda, 6zellikle ¢ocuklar, kendilerine sunulan malzemeyi siizmeden,
oldugu gibi almaktadirlar . Yetiskinlerin diinyasina ait, toplumsal hayattaki her tiirlii
enformasyonun elektronik kitle araglari ile evlerimize, her yastan izleyiciye erismesi

engellenemez olmustur (Treske, 2011: 29).



Tiirkiye’deki insanlarin ¢cogunun giinde ortalama ii¢ saat televizyon izledigi ve
bunun yani sira, insanlarin internet kullaniminin da giderek arttig1 disiiniildiigiinde,
bireylerin saatler boyunca etkisi altinda oldugu medyay1 anlayabilmesi, mesajlar1 belli
bir stizgecten gecirebilmesi olduk¢a 6nemli hale gelmektedir (Avsar, Z: 2014). Bu
yiizden en ¢ok da yeni neslin medya iletilerine kars1 donanimli hale getirilmesi biiyiik

Olctide 6nem arz etmektedir.

Cocuklar aksam saatlerinde yetiskinler i¢in yayinlanan dizi ve filmlerde her
tiirli siddet ve carpik durumlara maruz kalmaktadir. Bir yetiskinin bile durumu
sorgulayamadan seyrettigi bu gorsel sahneler, diinyayr anlamlandirmaya yeni yeni
baslayan bir c¢ocuk ic¢in daha etkileyici ve tehlikelidir. Elbette ¢ocugu bu
programlardan tamamen uzaklastirmaya calismak, televizyon izlemesini engellemek
bir ¢6ziim olmayacaktir. Bunun yerine ebeveyn veya Ogretmenlerin c¢ocuklarin
gelisimi i¢in faydali buldugu programlarin izlenmesi saglanabilir. Nitekim dizilerde
islenen “aldatma” temali ve bol entrikali olaylar ¢ocuklarin heniiz oturmayan ahlaki

degerlerini derinden sarsacaktir.

Medya okuryazarligt konusunda yetkin ebeveyn ve Ogretmenlerin
rehberliginde ¢ocuklarin yetismesi saglanmalidir. Okulda, evde yalanin ve insanlari
kandirmanin ¢ok yanlis oldugunu 6grenen ¢ocuk, dizilerde bu yolla zafere ulagan bir
kahraman gordiigiinde ikilem yasayacaktir. Oysa yapilmas:t gereken, izlenilenin
kurmaca bir diinya oldugunu c¢ocuga anlatmak ve ailece izlenilen olayn
sorgulanmasinin  yapilmasint saglamaktir. Dizide verilen mesajin dogru olup

olmadigini cocuga sorgulatmak faydali olacaktir.

Bir bagka ornek de gazeteler ilizerinden verilebilir. Gazetelerde yaymlanan
haberler, dogruluk, tarafsizlik, gereklilik ve tutarlilik agisindan degerlendirilmelidir.

Bir yetiskin olarak bile her giin okudugumuz her habere inanma meylinde oluyoruz.

Ornegin; Sabah Gazetesi’'nin 18.05.2005 tarihli, “Asirt terlemenin caresi
botox!” baslikli haberinde, su ciimlelere yer verilmistir: “Ben kendi deneyimlerimde,
ozellikle avug iglerinde, koltuk altlarinda, topuklarda ve alinda, botox ile ¢ok iyi
sonuglar aldim. Hastalarimin bir¢ogu 10 ay kadar rahat ettiler.” Haberde herhangi
bir kaynak yer almamasina ragmen bir doktorun agzindan ¢ikabilecek climlelere yer

verilmistir. Bir aragtirma yapildigina dair bir referans da haberde yer almamaktadir



(Cinarli ve Yilmaz, 2011: 248). Oysa bize sunulan haberin bagligiyla igerigi arasindaki
uyum, haberin gerekliligi, haberin kaynagi, dogrulugu nedir? gibi sorular1 sormak

gerekmektedir. Boylece bilgi ¢opliigiinde kaybolmaktan kendimizi kurtarmis oluruz.

Medya araglarinin giderek gelismesi ile medyadan gelen mesajlart bilingli
olarak anlamlandirmamiz disinda, medya iirlinlerinde, iiretim siirecinde de aktif olarak
bulunabilme imkéani ortaya ¢ikmustir. Yalnizca izleyici, dinleyici, okuyucu olmanin
disinda, medya yazari olarak, medya {iretim silirecinde bulunabilmek miimkiin hale
gelmistir. Boylece, bilgiye ulasmanin kolayliginin yani sira, bilginin farkli sekillerde

aktarilabilme imkan1 da ortaya ¢ikmuistir.

Iletisim teknolojilerinin ulastig1 nokta, internet, akilli cep telefonlar1 ve
tabletlere kadar bir¢ok iletisim aracinin yaygin bir sekilde kullanilmasi ve her an her
yerde iletisim olanagi sunmasinin yani sira ulusal ya da uluslararasi diizeyde yayin
yapan iletisim kanallarinin gesitliligi medyanin etkilerini artirmigtir. Bireyin medyanin
mesaj bombardimaniyla cevrili oldugu ortamda, medya okuryazarligi egitimi, bilincli
medya kullanicilart yetistirmeyi amaglamaktadir. Ciinkii medya diinyasindaki

gerceklik yasamin gercekliginden farklidir.

Bir bagka deyisle kitle iletisim araglarinda yer verilen igerikler bir kurgudur ve
medya kullanicilart bunun farkinda olmalidir. Tokgéz de (2010:154), medya
okuryazarliginin amaciin “Gergekligin insa edilebilme araci olarak kullanildiginin
farkinda olan etkin katilimcilar yaratmak” oldugunu ifade etmektedir (Ilhan, Aydogdu,
2015: 52-55).

“Medya okuryazarliginin hedefi 6grencileri medyanin her tiiriinde yeterli,
elestirel okuryazar yapmak; bdylece onlarin gordiklerinin ve duyduklarinin
kontroliinde olan degil, bunlar1 kontrol eden kisiler olmalarin1 saglamaktir. Medya
okuryazar1 olmak, medya hakkindaki gercekleri ve istatistikleri ezberlemek degil;
izledigi, okudugu ve duyduklar1 hakkinda dogru sorular sormay1 6grenmek demektir.”
(Jolls ve Thoman, 2005: 33).

Avrupa Medya Okuryazarligt Merkezi’ne (European Centre for Media

Literacy) gore de medya okuryazarliginin amaglari soyledir:

. Medyanin fikir, bilgi ve haberi bir baskasinin bakis acisiyla

nakletmek tizere kuruldugunu anlamak.



. Duygusal etki olusturmak i¢in 06zel tekniklerin kullanildigin

anlamak.

o Bu tekniklerin amaglandiklart ve dogurduklar1 etkilerin ayirdina
varmak.

. Medyanin bazi kisilerin yararina ¢alistigini, bazilarini ise digladigin
anlamak.

o Alternatif bilgi ve eglence kaynaklar1 aramak.

o Medyay1 kendi yarari ve zevki i¢in kullanmak.

o Edilgen olmak yerine aktif olmak.

o Yeni Ogrenme Kkiiltiirii olan dijital okuryazarlia hazirlanmak

(Pekman, 2011:41).

Aufderheide (1989) ise medya okuryazarliginin genel ilkelerini ve ulasilmasi

gereken algi diizeyini soyle siralamaktadir:

. Tiim kitle iletisim araclar1 kurgusaldir.
o Medya gergegi kurgulayarak iletir.
. Medyadaki anlam medya ile izleyici arasindaki bir uzlasma

sonucunda ortaya ¢ikar.

. Medyanin ticari islevleri vardir.
. Kitle iletisim araglar1 ideolojik ve deger mesajlart igerir.
o Medyanin siyasi ve toplumsal islevleri vardir.

o Medyada bicim ve igerik birbirleriyle yakindan iligkilidir.
o Her kitle iletisim araci kendine 6zgii estetik bir forma sahiptir (Akt.

Cakar, Koger ve Aydin, 2012).

Medya okuryazarligr egitimi alaninda iki temel yaklasimdan soz edilebilir:
Bunlardan birincisi korumaci digeri ise elestirel medya okuryazarhg yaklasim
olarak adlandirilmaktadir (Tiizel, 2012). Insanlarin medyanin olumsuz etkilerine kars
korunmasi gerektigi fikrinden yola ¢ikarak temellendirilen korumaci yaklasim, medya

izleyicilerini pasif bireyler olarak gormektedir(Cetinkaya, 2008). Bu yaklagimin



benimsenmesinde toplumlarin kiiltiirel, ahlaki ve politik savunma ihtiyact etkili
olmustur. Cilinkii bu yaklasima gore medya; Kkultir emperyalizminin, ahlaki
bozulmanin, yozlasmanin ve ideolojilerin en Onemli araglarindan biri olarak
goriilmektedir (Buckingham’dan akt. Tlzel, 2012). Bu yaklasimda medya karsisinda
egitim sistemleri savunma konumundadir. Korumaci yaklasimda medya okuryazarligi
dgretiminin amaci sdyle agiklanabilir: Ogrencilerin medyaya kars1 “biligsel savunma”

gelistirmelerine yardimci olmaktir (Hobbs ve Jensen, 2009).

Medya okuryazarligimin pedagojik ilkeleri vardir. Bu ilkelere gére medya
okuryazarligr tiim medya bigimlerini icerecek sekilde okuryazarlik kavramini
genisletir. Tekrarlanan uygulamalar, interaktif katilimlarla her yastaki 6grenciler igin
bazi beceriler olusturur ve pekistirir. Medyanin da kiiltiiriin bir parcasi oldugunu ve
sosyallesme nesnesi olarak islevini ayirt eder. insanlarin kisisel inang ve yeteneklerini
kullandiklarin1 dogrular ve medya mesajlarindan kendi anlamlarini olusturmalarina

ortam saglar(Hobbs, Jazsi ve Aufderheide, 2007).

Buckingham'a (1992) gore medya egitimi Ogretici degil yapilandirict;
Masterman’a (1985) gore ise sadece iletiyi almaya degil, ayn1 zamanda Uretmeye
yonelik olmalidir (Cetinkaya, 2008). Pungente (1985) medya egitiminin amaglarini su

sekilde siralamaktadir:

e Ogrencilere anlayan, elestiren, farki ayirt edebilen dinleyici,
okuyucu ve izleyici olmay1 6gretmek,

e (Cesitli medya araglariin gelisiminin tarihsel seyrini sunmak,

e Medyanin 6nemli amagclarini belirlemek,

e Medyanin dilini ve medya tekniklerini belirlemek,

e Medya iriinlerinin iiretimiyle baglantili ekonomik, siyasal,
kilturel, sosyal ve kurumsal faktorleri belirlemek,

e Medya becerilerinin kullanilmasiyla 1ilgili bir farkindalik
gelistirmek,

e Medya iletilerini g0zlemleme, yorumlama, analiz etme ve
degerlendirmeyi 6gretmek,

e Medyanin toplum iizerindeki etkisine yonelik bir anlayis

gelistirmek,



e Medya kullanimini kendi se¢imlerine gore kullanmay1 6gretmek,
e Ogrencilere miimkiin oldugunca kendilerini medya iiriinleri yoluyla

ifade etme imkani tanimaktir.

Diinyada medya okuryazarlig1 egitiminin uzun bir ge¢misi vardir. 1920’li ve
1930’1u yillarda Avrupa ve ABD kitle iletisim araglarina birer egitim materyali olarak
smif ici etkinliklerde yer vermeye baslamistir. 1960’11 yillarda ise medya araciligiyla
ogretme yerine, medya hakkinda 6gretme daha ¢ok dnem kazanmaya baslamistir (Inal,
2009). 1970’11 yillarda ise medya okuryazarligi, 6grencilere medyada reklamlara nasil
yer verildigi ve televizyon programlarinin nasil analiz edilecegini 6gretme isi olarak
goriilmistir (Thoman ve Jolls, 2004). 1980’lerin basina kadar medya egitimi,
medyanin temel gorevinin bilgi ve eglence liretmek oldugu 6nermesine dayanirken
(Vallocheril, 1997) 1980'li yillarda ise medya egitimi, aktif vatandaslik baglaminda ele
alinmis ve medya becerilerinden s6z edilmeye baslanmistir (Inal, 2009). Giiniimiizde
ise medya okuryazarligi; bireylerin elestirme, kendini ifade etme ve medyanin

toplumsal islevini anlama becerilerini kazandirmayi amaglayan bir kavramdir.

Medya okuryazarligi, son otuz yilda ozellikle batili iilkelerde biiyiik ilgi
gormekte (Altun, 2009), bir ders olarak, iilkeden iilkeye degisen uygulamalarla
okutulmaktadir. Ornegin; Ingiltere, Fransa, ABD gibi iilkelerde dogrudan programa
konularak ayni matematik, fen bilgisi ya da dil bilgisi gibi okutulmaktayken;
Kanada’da, sanat, edebiyat, vatandaslik gibi dersler i¢inde okutulmaktadir. Bununla
birlikte bat1 iilkelerinde ilkokullar i¢in medya okuryazarligi dersinin zorunlu olup

olmamasi konusu da tartisiimaktadir(Gémleksiz ve Duman, 2013).

Ogrencilere medya okuryazarlig1 kazandirmanin esas amaci toplumsal konular
anlayan ve sosyal sorunlarla ilgili mantiksal goriisler gelistirebilen bilgili yurttaslar
yetistirmektir. Giincel olaylarin izlenip anlamlandirilmas: etkili yurttag yetistirmeye
katki saglar ve 6grencilerin kendilerini daha yetkin gérmelerini ve kendi yagamlarinin
hakimiyetinin kendilerinde oldugunu fark etmelerini de saglamaktadir (Seefeldt,

1989).

Medya okuryazarliginin amaci aslinda, yalnizca medyanin olumsuz etkilerinin
biligsel olarak giderilmesi i¢in beceri ve yeteneklerin kazandirilmas: degildir, giderek

daha giiclii bir sekilde medya tarafindan belirlenen yasam alanlarinin korunmasidir



(Alver 2006: 23). Elbette medyanin bilgilendirici yonii vardir ve medya dogru
kullanildiginda son derece faydali olacaktir. Zaman zaman medyanin faydasindan ¢ok,
ne kadar zararli olabileceginin izlerini gordiigiimiiz i¢in olumsuz etkilerini de dikkate
almak gerekmektedir. Bu baglamda medyanin baz1 ilkelerinden bahsetmek
mimkindiir ki, Ingiltere, Avustralya, Kanada ve ABD'de medya egitimcileri bu ilkeler
tizerinde uzlagmaya varmislardir (http://www.yasemininceoglu.com/makaleler10.php)
(Erigim Tar.: 10.10.2016)

e Medya mesajlan itinayla se¢ilmis, diizenlenmis, gézden gecirilmis ve
kurgulanmig yapilardir. Her ne kadar gergek gibi goriinse de bize
sergiledigi diinya gercek olan degil, gercegin medya tarafindan temsil
edilmis bigimidir.

e Medyanin bize diinyay1 sunus bi¢cimiyle medya tiiketicilerinin diinyay1
algilayis1 arasinda siki bir iligki vardir.

e Medya iletileri biinyesinde deger ve ideolojileri barindirir.

e Medya mesajlari, ekonomik, sosyal, siyasal, tarihsel ve estetik baglamlar
igerisinde uretilir.

e Medya iletileri, insanlarin sosyal gercekligi kavramalarini saglar.

Bagka bir ifade ile medya mesajlar1 kurgulanmakta, ekonomik, sosyal, siyasal,
tarihsel ve estetik baglamlar icerisinde iiretilmektedir. Medya mesajlar1, yorumlayici
anlam-yapma siiregleri, okuyucu, metin ve kiiltiir arasindaki etkilesime dayanmakla
birlikte medyanin kendine Ozgii bir dili ve karakteristigi vardir. Medya
tasarimlamalari, insanlarin sosyal gercekligi anlamalarinda rol oynamaktadir (Hobbs,

2004:124).

Avrupa Medya Okuryazarligi Merkezi, medya okuryazarligina yonelik bir
egitim programinin amacint; medyanin fikir, bilgi ve haberi bir bagkasinin bakig
acistyla nakletmek {izere kurdugunu, duygusal etki olusturmak igin 6zel tekniklerin
kullanildigini, medyanin bazi kisilerin yararina calistifin1 bazilarini ise disladiginm
anlamak, medyadan kimin yararlandigi, kimin neden dislandig1 sorularini sormak ve
cevabini bulmak, alternatif bilgi ve eglence kaynaklar1 aramak, medyay1 kendi yarar1

ve zevki igin kullanmak, edilgen olmak yerine aktif olmak, yeni 6grenme kiiltiirii
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dijital okuryazarliga hazirlanmak seklinde agiklamaktadir (European Centre For Media
Literacy ECML akt. Pekman, 2007: 44-45).

Avrupa Birligi iiye devletleri arasinda medya okuryazarligiyla ilgili olarak
cesitli uygulamalar goriilmesine ragmen, medya okuryazarligi 2000 yilinda Lizbon’da
gerceklesen zirve ile AB’nin giindemine girmistir. Zirvede; yeni enformasyon ve
iletisim teknolojisine dayali bilgi toplumu ve bilgi ekonomisinin sekillendirildigi
gelecegin Avrupasi’ni ve yasam boyu 6grenimin desteklenmesi, egitime genel biitcede
ayrilan payin artirllmasi, enformasyon teknolojilerini kullanma becerilerinin

gelistirilmesi tizerinde durulmustur (Binark ve Bek, 2010: 73).

Medya okuryazarliginin halk¢a tutulmasi 1990’11 yillarda artarken alan yazinin
icerigi hala tartisilmaktaydi. Dersin okutulmasinin gerekliliginin farkindaydilar ancak
iceriginin nasil olmasi gerektigi konusunda anlasmazliklar siirmekteydi. 1993 Medya
Okuryazarlhigt Ulusal Liderlik Konferansi’nda, Amerikali egiticimler, medya egitimi
icin uygun hedeflerin uzami ya da uygun 6gretim tekniklerinin genisligi konusunda
anlasmaya varamamuslardir; ancak Ingiliz, Avustralyali ve Kanadali egitimciler
tarafindan gelistirilen modellere dayanarak asagidaki kavramlarin medya mesajlari

coziimlemesine dahil edilmesi gerektigini belirlemislerdir:

e Medya mesajlar1 kurgulanmistir/ kurulmustur (constructed).

e Medya mesajlari, ekonomik, sosyal, siyasal, tarihsel ve estetik
baglamlar igerisinde iretilir. 3. Mesaj alimlamaya dahil olan
yorumlayici anlam-yapma surecleri, okuyucu, metin ve Kkultlr
arasindaki etkilesime dayanir.

e Medyanin kendine 6zgii “dilleri” ve gesitli bigimlerle, tiirlerle (genres)
ve iletisim simge sistemleriyle sembollesen karakteristikleri vardir.

e Medya tasarimlamalari, insanlarin sosyal gercekligi anlamalarinda rol

oynar (Aufderheide, 1993: 2).

1993 yilinda bu anahtar kavramlarin olusturulmasiyla yaratilan sozbirligi,
ulusal diizeyde farkli cografi bolgelerden, egitsel art alanlardan ve uzmanlik

alanlarindan gelen akademisyenlerin ve egitimcilerin katildigr 6gretmen egitimi



programlarinin diizenlenmesini miimkiin kilarak, Amerikan medya egitimcileri

arasinda is birligi etkinliklerinin artmasini saglamistir (Hobbs, 1994b).

Medya egitiminin tanimina ve temel analitik ¢ergeveye iliskin bir sozbirliginin

dogmasi, son bes yilda iiretilen kaynak malzemenin miktarindaki ve iilkedeki

Ogretmen egitim programlarinin niteligindeki artis1 beraberinde getirmistir (Hobbes,

1998, cev. Bagli , 2004).

Hobbes (1998), “Medya okuryazarligina iliskin 7 Tartisma” adli makalesinde

bu dersin igerigine yonelik tartismalarin Ozlinli icerecek 7 tartigma sorusuna yer

vermistir. Bu caligsmasi, bugiin medya okuryazarligi dersinin igerigine yon verecek

tartismalar ve ¢ikarimlar icermektedir.
Hobbes(1998),

1.

“Medya okuryazarligi egitimi ¢ocuklart ve gengleri medyanin olumsuz
etkilerinden korumay1 amaglamali midir?”

“Medya Uretimi medya okuryazarhigi egitiminin temel bir 6zelligi olmali
midir?”

“Medya okuryazarlig popiiler kiiltiir metinlerine odaklanmalt midir?”
“Medya okuryazarliginin daha dogrudan bir politik ve ideolojik gtindemi
olmali midir?”

“Medya okuryazarligi okul temelli ilk ve orta dgretim egitim ortamlarina
odaklanmali midir?”

“Medya okuryazarligi 6zellesmis bir konu olarak m1 6gretilmelidir, yoksa
mevcut konularin baglami i¢ine mi yerlestirilmelidir?”

“Medya okuryazarlig1 girisimcileri medya kuruluglari tarafindan maddi
olarak desteklenmeli midir?” sorulariyla bu dersin igerigine dair
cikarimlarda ve 6nerilerde bulunmustur. Bu sorulara verdigi cevaplarla

derslerin igerigi sorgulanabilir ve sekillendirilebilir.

Kavram olarak “medya okuryazarlig1”, Tiirkiye’nin giindemine ilk defa 2004

yilinda Siddet Onleme Platformu’nda gelmistir. Bu platformda RTUK, ( Radyo

Televizyon

Ust Kurulu) medya okuryazarhg  derslerinin  okutulmasini

onermistir(www.rtuk.com) (Erisim Tar.: 02.03.2017).
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2004 yilinda Kadin ve Aileden Sorumlu Bakanlik Biinyesinde kurulan Siddeti
Onleme Platformu biinyesinde calisan Medya ve Siddet Calisma Grubu'nda da
izleyicilerin medya karsisinda farkindaliklarinin arttirilmasi konusu tartisilmistir.
Radyo ve Televizyon Ust Kurulunun okullarda medya okuryazarlig: dersi verilmesi
yoniindeki resmi Onerisi, ¢alisma grubu tarafindan benimsenmis ve sonug raporuna da
{ic numaral1 oneri olarak alinmistir. Akabinde, Radyo ve Televizyon Ust Kurulu 22
Eyliil 2004 tarihli toplantisinda (2004/70 No’lu toplant1 / 19 Sayili Karar) genglerin ve
cocuklarin egitilmesi amactyla medya okuryazarligi dersinin ders programlarina
konulmasi yoniinde, Milli Egitim Bakanlig1 ile resmi temaslara baglanmasi konusunda
karar almis ve bu karar dogrultusunda, 25 Ekim 2004 tarihinde de anilan Bakanlikla
bir protokol zapti imzalanmistir. (Avsar, 2014)
(http://www.iletisimvediplomasi.com/medya-okuryazarligi-prof-dr-zakir-avsar/)
(Erisim Tar.: 03.04.2017)

Ulkemizde de Radyo ve Televizyon Ust Kurulu (RTUK) ve Milli Egitim
Bakanliginin birlikte yiiriittiigii bir ¢alisma ile medya okuryazarliginin egitim 6gretim
programina konulmasi s6z konusu olmustur. Medya bilinci ve tiiketici farkindaliginin
bireyleri uyarmakla saglanabilecek birer sonu¢ olmadigini vurgulayarak, isin
felsefesini ve o6gretim programini temel alan, bilimsel verilere dayali uygulama
orneklerini iceren ve her bireyin kendi tiketici/Uretici niteliklerini sergileyebilecegi bir
ortamda, yani okullarda medya konusunda bilinglendirme yapmak medya okuryazarlik

egitiminin temel amaci olmustur (RTUK, 2007).

Bu kapsamda 2006 yilinda ilk pilot uygulamalar yapilmistir. 2007-2008 yilinda
ise ilkdgretimde 6, 7 veya 8. sinifta haftada bir saat ve segmeli olarak verilmistir.
Medya okuryazarligi dersi, 2011- 2012 egitim-0gretim yilinda yapilan degisiklikle
ilkogretim 7 veya 8. simifta haftada 2 saat ve segmeli olarak verilmeye devam

edilmistir.

RTUK tarafindan yapilan arastirmalar sonucunda medya okuryazarlig: dersinin
verimli yiiriitiilemedigi belirlenmistir. 2013 yilinda 6gretim programi ve ders kitabini
yenilemek, eksiklikleri gidermek amaciyla g¢alisma baglatilmistir. Yeni diizenlemede

2014-2015 egitim ve Ogretim yilindan itibaren uygulamaya konulan olan &gretim
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programt i¢in ders kitabi kullanilmamasi, bunu yerine 6gretim materyali kullanilmasi

karar1 alinmigtir( Altun, 2014).

2.4. Medya Okuryazarh@inin Tarihgesi ve Diinyada Medya Okuryazarhg:

Son 30-40 yildir tartisilmakta olan medya okuryazarligina verilen énem ve
konuyla ilgili yapilan ¢alismalar iilkeden iilkeye cesitlilik gdstermektedir. Ingiltere,
Avustralya, Kanada ve Amerika gibi iilkeler medya okuryazarligi alaninda ilk
calismalar yapan iilkeler durumundadir. Bu iilkeler, medyanin giiciinii erken kesfetmis,
yeni nesli korumak ve gelistirmek i¢in 6gretim programlarina “medya okuryazarlig1”

konusunu dahil etmislerdir.

Bu alanda Kuzey Amerika’da yer alan ilk arastirmalar, kitle iletisim araglarinin
etkileri iizerine yogunlagsmaktaydi. 1930’lar ve 1940’larin baslarindaki bu ca-
lismalar Kanadali arastirmact Harold Laswell’in ortaya attig1 hipodermik igne
teorisinin egemenligi altinda siirdiiriilmekteydi. Bu teoriye gore insanlar,
medyanin siirekli bir bicimde enjekte ettigi savunmasiz bireyler olarak
goriiliiyordu. Daha sonralari bu arastirmalardan farkli olarak ilgi, ‘medya
takipcileri’ olarak nitelenen kitle lizerinde yogunlagmaya basladi. Kullanimlar
ve doyumlar yaklasimi baglaminda, kitle iletisim araglarinin insanlara ne
yaptig1 degil, bireylerin medyaya ne yaptig,, medyayr hangi amaclar igin
kullandig1 arastirilmaya calisildi. Medya okuryazarligi1 da bu yaklasim ile ayni
paralellikte bir iliski i¢inde yer aldi. Mademki medya ¢ocuklar ve gengler i¢in
etkili ve kotii bir silah olarak kabul edilmekteydi, o zaman medya okuryazarligi

onlar1 medyanin kétii etkilerinden korumaliydi (Inceoglu, 2011: 20).

Reklam sektoriiniin altin ¢agini yasadigi 50 ve 60’11 yillarda medya dnemsenir
bir hale gelmistir. Insanlar1 etkileyip onlara satilacak iiriinii cazip hale getirmeye
calisan reklamlar gittikce yayginlagsmaktaydi. Bu amagla psikolojiden, sosyolojiden
bliyiik 6l¢lide yararlanilmis, insanlarin en ¢ok nelerden ve nasil etkilendigine dair
bulgulardan yola c¢ikilarak adeta insan beynine hiikmedecek reklamlar insanlarin
etrafin1 kusatmaya baslamistir. Bu donemde “medya” anlasilmasi gereken dnemsenir

bir kavram haline gelmistir.



1970’lerden itibaren Amerika’da kitle iletisim arastirmalart odagini izleyici
tizerine kaydirmaya baslamistir. Bu yaklasim, metinlerin ve iireticilerin izleyiciler
tizerindeki mutlak kontroliine ve etkisine karsi ¢ikarken aktif izleyici anlayisim
giindeme getiriyordu. Amerika’da var olan arastirma gelenegi daha ¢ok, medya,
icerikler ve izleyiciler Uzerindeki etkiler hakkinda deneye dayali bir takim aras-
tirmalarin yapilmasina yonelikti. Amerika Birlesik Devletleri’nde medya okuryazarligi
bu deneye dayali gelenek cercevesinde bir egitim sorunu olarak ele alinmaktadir

(Hepkon ve Aydin, 2011: 75).

1980’lere  gelindiginde, = medyanin  ideolojik ~ gucinin  imgenin
dogallastirilmasina bagli oldugu kabul edildi. Boylece kurgulanmis iletiler dogal
olarak kabul gdrmiis oldular. Imge ve temsillerin tiiketimi de medya okuryazarliginin

odak noktasi haline geldi (Taskiran, 2007:92)

1980 ve 90’Ii yillarda bircok Avrupa iilkesinde medya okuryazarligi ders
olarak okutulmaya baglanmistir. Medyanin giicii ve etkisi kabullenilmis ve medya
kurgular1 normal karsilanmaya baslamistir. Bu ylizden mevcut iletileri
anlamlandirmak ve dogru yorumlamak dnemli goriilmiistiir. Bu ihtiyaca yonelik olarak
medya okuryazarligi, 6zellikle geng neslin bu alanda egitilmesi i¢in elzem goriilmiis,

ders olarak bir¢ok Avrupa lilkesinde yayginlagsmistir.
2.4.1. Kanada

Kanada okullarindaki medya okuryazarligi egitiminin kokeni 1960’larin
sonlarinda ilkogretim ikinci kademesinde verilen “ekran egitimi” (screen education)
derslerine dayandirilabilir. Biiyiikk bir heyecanla baslayan bu dersler 1970’lerin
sonlarindaki egitim reformuyla birlikte Onemini kaybetmistir. Fakat medya
egitimcilerinin olusturdugu kiiciik gruplarinin sebati sayesinde medya egitimi 1980 ve
90’larda giderek ivme kazanmistir. 1990’larda Kanada egitiminde medya
okuryazarlig1 egitiminin de ¢ok biiyiik bir neme sahip oldugu etkileyici bir program
reformu gorilmiistir (MOE, 1989: 7; Shibata, 2002: 94; Pungente, Duncan ve
Andersen, 2005: 141; inceoglu, 2006: 6).(Akt. Altun,2010:42)

Gergekten Amerikan popiiler kiiltiiriiniin ezici iistiinliigiinii ve etkisini dikkate

almadan Kanada’daki medya okuryazarligi egitimi gelismelerinin anlasilmasi zor



gorinmektedir. Kanada Basbakani1 Trudeau, Birlesik Devletlere bitisik yagamlarini bir
filin yaninda uyuyan farenin yasamina benzetmistir: “fil her zaman yatakta doner
durur, fare ise ezilmekten kurtulmak i¢in kagmak zorundadir” (Duncan, Pungente ve
Andersen, 2002). Bu sozler Kanada toplumunun komsularini nasil gérdiigiiniin en st
duzeydeki ifadesidir. Ozellikle Amerikan populer kultirinin istiinliigii bunun
sebeplerinden biri olabilir. Bu Ustunliik giiniimiizde sadece Kanada’da degil iletisim ve
haberlesme teknolojilerindeki gelismelerin neticesinde kiresel bir kdye donen
diinyanin dort bir yaninda hissedilmektedir. Kanada’nin s6z konusu hassasiyetinin
gecmisini teknolojik imkanlarin daha sinirlt oldugu tarihlerde aramak daha dogru
olabilir. Boyle bir durumu tehlike olarak algilayip bunun oniine gegmek igin
calismalara baglayan bir iilkede medya okuryazarligi egitiminin gelismis olmasi da son
derece dogaldir.

Kanada’da medya egitiminin zorunlu ders izlencesinin bir pargasi haline
gelmesi ise 2000 yilinda dil sanatlarinin iginde kapsanmasiyla gergeklesmistir. Burada
temel amag¢ Ogrencilerin medyanin dogasina, kullanilan tekniklere, bu tekniklerin
etkisine dair bilgili ve elestirel bir anlayis gelistirmelerine yardime1 olmaktir. Ogrenci
degerlendirmelerinin % 30’u uygulamali ¢alismalar tizerinden yapilmaktadir
(Y1lmaz,2008:89)

Sonraki yillarda bu ¢aba, sosyal bilgiler ve saglik egitimi basta olmak tizere
diger dersleri de kapsayacak sekilde genisletilmistir. Ozetle ifade edilen bu gelisim
stireci Kanada’yr diinyada medya okuryazarligi egitiminin oncii llkelerinden biri

konumuna getirmistir. (Altun,2010)
2.4.2. Ingiltere

Ingiltere’de medya iireticileri ve egitimciler arasinda medya okuryazarligi alan
ile ilgili igbirligi ornekleri bulunmaktadir. Film endiistrisi, film ¢alismalarini gesitli
destek programlariyla desteklemektedir. Bazi yaymcilar bazi1 konularda okul temelli

programlar yapmaktadir.(Y1lmaz,2008:91)

Ingiltere’de medya egitimi esas olarak dgrencileri medyanin elestirel ve bilgili
tiiketicileri seklinde giiglendirme amaciyla basladi. Ancak, bu niyete ragmen, yeterince
egitim almamis 6gretmenler ve medya egitiminin ne anlama geldigi konusunda devam

eden tartigmalarin da etkisiyle medya egitimi 6grencileri medyanin giiciinden koruma



olarak roliinii tarif eden deneyimsiz 6gretmenler tarafindan verilmektedir (Binark ve

Bek, 2007:77 — 78).
2.4.3. ABD

Amerika’ da egitiminin tarihi, 1932’ye kadar uzanmaktadir. Medya
okuryazarligi konusunda en biiyiik gelisme ise 1990 yilinda saglik egitimcilerinin
ekranlardaki siddet ve cinsel icerikli goruntulerle beraber, alkol ve sigara
gorintiilerinin toplumu 6zelliklede ¢ocuklar1 olumsuz yonde etkiledigi goriisinu One
stirmeleri ile yasanmustir (Binark ve Bek, 2007:87).

ABD* deki medya egitimi, elestirel olmaktan ¢ok korumaci diizeydedir ve
medya okuryazarligina olan yaklagim sadece gorsel ¢6ziimlemelerden ibarettir. Medya
iletisi gorsel baglamda c¢oziimlenmektedir. Amerika’daki okullarda politikayi,
ekonomik yapiy1 giic dengelerini elestiren medya okuryazarligina pek yer yoktur.
Bunun yerine hem hikimet, hem egitimciler ve ¢cogu zamanda aileler koruyucu medya

okuryazarlig1 modelini desteklemektedirler.

Ciinki iilke cografi olarak parcalara ayrilmistir ve bu durum ortak c¢alismalari
zorlagtirmaktadir. Binark ve Bek’in de belirttigi iizere, ABD’nin ithal etti§inden ¢ok
program ihra¢ etmesi ve 0gretmenlerin niteliksizligi, derste neler islemeleri gerektigi
konusunda hala karara varilamamis olmasi iilkede medya egitiminin basariya

ulagmasini engellemistir (Binark ve Bek, 2007: 87).
2.4.4. Finlandiya

Finlandiya ‘da medya egitimiyle ilgili ilk ¢alimalar 1954 yilinda Helge
Miettunen tarafindan gergeklestirilmistir. Miettunen gore gorsel-isitsel egitimin
gorevi, insanlarin sanat ve eglence arasindaki farki ayirt edebilecek bir beceriye sahip
olmalarim1 saglamaktadir. 1950“lerde Finlandiya’da kitle iletisim araclarinin egitim
araci olarak siniflarda kullanimina baglanmistir. Birgok yerlesim yerinde gorsel-isitsel
merkezler kurulmustur. Bu merkezlerde egitici 6geler barindiran filmler gosterilmistir.
Bu egitici filmlere ek olarak bu merkezlerde, gorsel-isitsel yayincilikta kullanilan arag
geregler sergilenmis ve bu ara¢ gereclerin nasil calistigina dair bilgiler ziyaretcilere

sunulmustur ( Reijo, Sara ve Juha, 2008).



Finlandiya’da medya egitimi, Lapland ve Helsinki iiniversitelerinin medya
egitimi programlarinin yan: sira medyanin da yardimiyla yapilmaktadir. Lapland
Universitesi medyanin ara¢ olarak kullanilmasi, medyanin iiretilmesi ve medyanin
elestirel bir sekilde kullanilmasi arasinda ayrim yapmaktadir. Uygulamada medyanin
yardimiyla dgretim ile medya dgretimi birbirine gegmistir. Ornegin sinifta film analizi
yapilirken dersin 6gretmeni filmden bir konu ¢ikarip, konunun film teknikleriyle nasil

betimlendigini analiz edebilir (Kupiainen ve digerleri, 2008:6).

Genel hedef; 6grencilerin gozlem yapabilmeleri ve ¢agdas konular1 ve gevreleri
analiz edebilmeleri, istenilen gelecegin iyi anlasilan goriiniislerini sunabilmeleri, kendi
yasam sekillerini ve baskin egilimlerini gelecegin bakis agisiyla belirlemeleri ve segim
yapabilmeleri ve istenilen gelecege dogru hareket edebilmeleridir (Kupiainen ve
Digerleri, 2008:15).

2.5. Medya Okuryazarhginda Temel Yaklasimlar

Kiiresellesen diinya farkli degerlerin bir araya getirilmesi, cok kultarltlik
sOylemi altinda kendi disindaki insanlar igin uygun gordiigii tek tip insan modellerini
yani istisnasiz Bati insanmi yansitmaktadir. Bu anlayisi kitle iletisim araglariyla
sunmay1 amag¢ edinmistir. Bu noktada, kiiresel diinyanin savundugu iki temel akim

karsimiza cikar:

Avrupa’daki diigiintirlerin  yoneldigi elestirel yaklasim ve Amerika’daki

distintirlerin yoneldigi tutucu- faydaci yaklasim. (Seylan, 2008)

Tutucu- faydaci kuramlar, basta Amerika olmak tlizere Avrupa ve diinyanin diger
ilkelerinde miikemmel bir toplum yaratma diisiincesiyle gerceklestirilen toplum-
bilimsel galismalardir. Mitkkemmel toplum hayali su 6geleri igerir; rekabet, rekabetin
yarattig1 veto gruplari, cesitlilik ve kendini koruyan siyasal diizen (Tekinalp; 2003:
12). Bu goriiste siyasal sistem kendi kendini korudugundan ideoloji ve iktidar sorun

olarak karsimiza ¢ikmamaktadir.

Bu yaklagim, var oldugu iilkede mevcut iletisim sisteminin siyasi, politik
yapisini ve o sistemin ge¢misini incelemek yerine, sistemin toplum ya da birey
tizerinde yarattig1 etkiyi incelemektedir. Bu yaklasimin ana amaci ise; diistincelerini

medya araciligiyla diger iilkelere yaymaktadir. Ustelik kendisinin éngordiigii siyasal,



politik, yasama iliskin sistemlerin 0 Ulkelerde elestirilmeden yer etmesidir. Boylece
her toplum birbirine benzeyecek, farkliliklar ortadan kalkacak ve elestirel diisiince yok
edilecektir. Bati, tek modeldir ve ona gore gelismek isteyen iilkeler kendisini
izlemelidir. Bu yaklagimin devamliligi, tigiincii diinya iilkelerine dayatilmaya caligilan
‘gelismek icin Bati’ya benzemekten baska care yok’ diislincesiyle saglanmaktadir

(Seylan, 2008).

Elestirel ( Avrupa) Yaklasimi ise faydaci Amerikan yaklagiminin aksine
alabildigine elestiri mevcuttur. 19. yy da hiz kazanan kapitalizmin etkileri, 80 sonrasi
neo-liberal politikalar1 benimseyerek kapilarini rekabete acan iletisim alaninda da
hissedilmistir. Kitle iletisim araclarinin genellikle seckin kimselerin kontroliinde
bulunmas1 ‘kiiltlir endiistrisi’ni dogurmustur. Soyle ki; s6z konusu olan bu secgkin
ziimre ki bu ¢cogu zaman Amerika’dir, medya araciligiyla diger toplumlar {izerinde
baski kurmus ve diisiince Ozgiirligliniin heniiz yerlesemedigi toplumlar kiiltiirel
olarak istila edip wulusal kimliklerini yok etmistir. Kitle iletisim araglariyla
gerceklestirilen kiiltiirel endiistri bir¢ok cevre tarafindan yogun elestirilere tabi

tutulmustur.(Seylan,2008:21)

Bunlardan birincisi Frankfurt Okulu’nun savundugu diisiincedir. Bu goriise
gore okul, sosyal bilimleri pozitivizmin tahakkiimiinden kurtarmayr hedefler.
Frankfurt Okulu temel olarak ii¢ konu tizerinde yogunlagsmaktadir. Bunlardan birincisi
pozitivizmin elestirisidir. Ikincisi bilim ve teknolojinin ideolojik etkisine yonelik

elestiriler ve son olarak da kiiltiir endiistrisine yonelik elestirilerdir (Yilmaz, 2013: 62).

Frankfurt Okulu disiiniirlerine gore, kiiltiir endiistrisi, sistemin genel
biitiinselligi i¢inde, genel-tikel uyumunu siirekli kilan bir islev gormektedir. Elestirel
iletisim yaklagimlar1 baglaminda, yapisalcilik, medyay1 ideolojik bir gii¢ olarak
degerlendirirken; ekonomi politik yaklasim, ekonomik temele yaptigi vurguyla
kapitalist Uretim dinamiklerini birer problem haline getirir. Kiiltiirel galigmalar ise,
medyay1 toplumsal rizanin kazanildig1 ya da kaybedildigi bir miicadele alan1 olarak

g6rmektedir (Raymond, 2002).

Frankfurt Okulu diisiintirlerine gore; Amerika gibi ulus devletler; insanlari
medya aracihiiyla giidiip yonetmektir. Kitle iletisim araglarinin toplum tizerindeki

etkisi; tipki bir siringayla insanlara as1 enjekte etmek gibidir. Boylece milyonlarca



insan kitle iletisim araclari tarafindan verilen mesaji her giin defalarca almakta ve bu

mesajlar toplumda farkli etkilere yol agmaktadir (Seylan, 2008: 22).

Medyanin tek tip diisiince yapisina sahip kimselerin elinde bulunmasi ve
medyay1 kullanarak propaganda yaparak topluma yanlis mesajlar vererek Kkitle
kiiltiiriinii yaratmasi ulusal kiiltiirleri ve degerleri yok etmistir. Boylece Bati’nin,
elestiri mekanizmasini 6ldiirdiigii diger iilkelerde, medyayi siyasi ve ticari propaganda
araci olarak kullanmasinin yolu agilmistir. Elestirel yaklasim ise bu durumu elestirmis
ve tutucu-faydaci tutumun , 6zgiir diisiince sistemlerini yok ederek, Amerikan baskisi

altinda, kiiltiirel yozlagmayla kars1 Karsiya kalacaklarin1 savunmustur.
2.6. Elestirel Diisiinme

Elestirel kelimesinin ingilizce karsilig1 olan "critical" kelimesi degerlendirme,
yargilama, ayirt etme anlamlarmi dile getiren Yunanca "kritikos" teriminden
tiiretilmis, Latince ‘ye "criticus" olarak geemis ve bu yolla diger dillere yayilmstir.
Elestirme, bir seyi iyi ya da koti yanlariyla degerlendirme anlamina gelmektedir.
Elestirel diisiinme kavrami Sokrates'e kadar dayanir. Onceleri, bu kavramdan, felsefe
araciligt ile davraniglarimiza rehberlik etmeyi amaclayan mantikli diisiinme
anlagilmaktaydi. Zaman zaman olaylarin dogru bi¢imde tanimlanmasi olarak ele alinan
elestirel diisiinme, daha sonra kapsamli bigimde tanimlanmaya baslanmistir (Kaya,
1997).

Elestirel diisiinmenin ne demek olduguna dair tanimlar, basta filozoflar olmak
tizere egitimciler tarafindan da yapilmistir. Sokrates, elestirilmemis bir hayati degersiz
olarak gormektedir. Bu yargiya dogru ya da yanlis bicimde bir degerlendirmede
bulunmadan Once elestirel ve gercek¢i bir bakis agisiyla sorgulamak gerektigini
belirtmistir. Ona gore kisi, 6nce bildiklerinden ne kadar azimi bildigini fark etmesi
gerekmektedir. Sokrates’in o donemki bu elestirel tutumu donemin devlet adamlarini
endiselendirir nitelikteydi. Devletin sistemi ic¢in baltalayict sorular sormaktaydi.
Gorildigi tizere Sokrates’e gore gergege ve dogruya ulagsmak igin elestirel diisiinme
bir aractir.(Bowell ve Camp, 2002)

Modern anlamda elestirel diisiinmenin kurucusu sayilan John Dewey, onceleri

bu diistinme ¢esidini yansitici diistinme olarak ele almis ve “bir inan¢ ya da

bilginin varsayilan bicimi hakkinda aktif, siirekli ve dikkatli olarak diisiinme “



sekli olarak tanimlamistir. Ardindan Edward Glasser, bu diislinceyi gelistirmis
ve “Kisinin deneyimleri ¢ercevesinde olusan problemler ve konular hakkinda
dikkatli diistinmeye istekli olma, mantikli inceleme ve nedenler hakkindaki
bilgi metotlar1 ve yoOntemleri uygulamadaki bazi beceriler.” seklinde

tanimlamisgtir (Fisher’dan akt. Yigit, 2015).

Paul ve Elder’e gore (2006) ; elestirel diislinme, diisiinmeyi gelistirmeyi

amaclayan bir analiz etme ve degerlendirme sanatidir.

Ozdemir’e (2005) gore, elestirel diisiinme, bir konuyu bir ¢cok yodniiyle ele alip

irdelemeye caligmaktir.

Demirel’e (2007) gore ise elestirel diistinme, temelde bilgiyi etkili bir bigcimde

elde etme, degerlendirme ve kullanma yetenegi ve egilimidir. (Demirel, 2007:159)

Bu tanimlardan da anlasilacagi gibi elestirel diisiinme karmasik bir streci ifade
etmektedir. Bu yiizden alan yazinda oldukga farkli yonleriyle ele alinarak
tanimlanmistir. Ancak elestirel diisiinmenin iizerinde sik¢a durulan bazi noktalari

vardir:

1. Elestirel diistinme, diisiincenin sistematik bi¢cimde izlenmesi
iizerine kurulmustur.

2. Fikirlerin dig goriiniise gore ele alinmasi gerekir. Fikirler, netlik,
dogruluk, uygunluk ve mantiksal saglamlia dayali olarak
sorgulanmalidir.

3. Muhakeme evrensel degildir ama her zaman belirli bir referans
cercevesi baglaminda ele alinr.

4. Ayrica muhakeme higbir zaman degerden bagimsiz degildir.

5. Veri, muhakeme siirecinin bir pargasi olarak kullanildiginda, kendi
bagina bir olgu olusturamaz ama her zaman kavramlar yoluyla
yorumlanmas1 gerekmektedir. Buna karsilik tiim kavramlar varsayim
gerektirir. Diislince sirasinda kullanilan  ¢ikarimlar asla tarafsiz
degildir dolayistyla bunlarin etkisinin farkinda olunmalidir. (Pasch ve

Norsworthy’den akt. Yigit, 2008:14)

Diistinme, karmasik bir siiregtir. Buna bir de elestirel bir boyut getirildiginde

bu siireci hem tanimlamak hem de anlamlandirmak giliclesmektedir. Bu kavramin



egitimciler ve psikologlar tarafindan bu kadar irdelenmesi ve farkli noktalara vurgu
yapmasinin sebebi de budur. Aydin (2000) elestirel diisiinmenin 6zelliklerini su

sekilde siralamaktadir:

1. Degiskenler arasinda mantiksal agidan anlamli iligkiler kurma, anlamsiz

baglantilar1 eleme.

2. Bir bilgi kiimesinden yeni bilgiler iireterek, gelistirilen ¢6ziim dnerilerinin

gecerliklerini dogrulama ve yanliglama,

3. Diisiinme siireglerine yaraticilik, esneklik ve gelistirilebilirlik becerisi

yansitma,
4. Soruna ¢ok boyutlu ve biitiinsel yaklasma,

5. Degiskenler arasinda anlamsal ve yapisal tutarlilik tasiyan iligkiler
kurarak bunlar1 uygun say1 ve nitelikte gozlemlerle ardisik olarak test

etme,

6. Dogrulanan denence sonuglarina gore asamali olarak problem alanin
sinirlandirma, sorunu tanimlama ve gecerli ¢oziimleri raporlastirma

(Aydin, 2000: 138).

Gorildiigii iizere problemi iyi tanimlamak ve unsurlar, olaylar arasindaki
mantiksal kurguyu yakalayabilmek onceliklidir. Ustelik elestirme siirecinde diger
zihinsel becerilerinde aktif olarak kullanilmas1 gerekmektedir. Yani elestirel
diistinmeyi c¢ok yonlii bir slire¢ olarak da tanimlayabiliriz. Bu kavrami daha iyi

anlamlandirabilmek i¢in ¢esitli siniflandirmalar yapmak daha dogru olacaktir.

Elestirel diisiinme becerilerinin siniflanmasinda farkli yaklagimlar vardir.
Diislinmeyi bir alana indirgenemeyecek kadar karmasik bir siireg olarak goren Kimi
bilim adamlar1, diisiinme becerilerini farkli diizeylerdeki diisiinsel siirecler altinda
toplamiglardir. S6zii edilen diisiinsel siirecler elestirel diisiinme, sorun ¢dzme,
okudugunu anlama, yazma, bilimsel diisiinme ve yaratici diisiinme olarak tanimlanmis
ve her bir diisiinsel siirecin gdzlenebilir becerileri tanimlanmustir. Ornegin, 6nyargi ve
tutarlilig1 degerlendirme, birinci el ve ikinci el kaynaklar1 ayirt etme, ¢ikarsamalar1 ve
nedenlerini degerlendirme, tartismanin eksik taraflarin1  ve agiklamalardaki

belirsizlikleri gorme, tanimlamalarin yeterliligini ve sonuglarin uygunlugunu 6lgme



elestirel diisinme siirecinin gozlenebilir becerileri olarak tanimlanmistir (Ozden,

1999).

Elestirel diistinme becerilerinin yani sira, elestirel diisiinme egilimleri tizerinde
de calismalar yapilmaktadir. Bunlardan biri bir 6lgek olarak 1990 yilinda “Amerikan
Felsefe Dernegi” tarafindan hazirlanan ve elestirel diisiinme egilimlerini belirlemeyi
amaglayan “California Elestirel Diisiinme Egilimleri Olcegi” dir. Bu dlcekte, elestirel

diistinmeyi olusturan yedi temel egilim belirlenmistir.

Bu egilimler su sekilde agiklanmaktadir (Kokdemir, 2003) (
http://www.baskent.edu.tr /~kokdemir/academic/phd.htm ) (Er. Tar.: 02.02.2017)

* “Dogruyu arama: Segenekleri ya da birbirinden farkli disiinceleri
degerlendirme egilimlerini igeren bu boyutta kisi ger¢egi arama, soru sorma becerisi,

kendi diisiincesine ters olan veriler karsisinda bile nesnel davranma egilimi gosterir.

o Aqk fikirlilik: Kisinin farkli yaklagimlara karsi hosgoriisiinii ve kendi
hatalarina kars1 duyarli olmasini ifade etmektedir. Bu boyutta birey, herhangi
bir karar verirken baskalarnin goriislerini de géz 6niine alir.

e Analitiklik: Sorun g¢ikabilecek durumlara karsi dikkatli olma ve zor
problemler karsi- sinda bile akil yiiriitme ve nesnel kanitlar1 kullanma egilimini
gosterir.

e Sistematiklik: Orgiitlii, planli ve dikkatli arastirma egilimidir.

e Kendine given: Kisinin kendi akil yiiriitme siire¢lerine duydugu giiveni ifade
eder.

e Merakhhk: Herhangi bir cikar ya da beklentisi olmaksizin kisinin bilgi
edinme ve yeni seyler 6grenme egilimini yansitir.

e Olgunluk: Zihinsel olgunluk ve biligsel gelisimi ifade eder.

Ennis (1985), elestirel diistinmeyi, ne yapilacagina ve neye inanilacagina karar
vermeye odakli mantikli ve yansitici diislinme olarak tanimlamistir. Elestirel
diistinmenin yeteneklerden ve egilimlerden olustugunu belirten Ennis (1985: 54)

elestirel diisiinme egilimlerini ise su sekilde siralamigtir:

e Tez ya da sorunun acik ifadesini arama.

e Nedenler arama.



Iyi bilgilendirilmeye ¢alisma.

e QGiivenilir kaynaklar1 kullanma ve kullanilan kaynaklar1 belirtme.
e Durumu bitinlyle g6z 6niline alma.

e Ananoktaya baglh kalmaya calisma.

e Asil ya da temel sorunu akilda tutma.

e Secenekler arama.

Agik fikirli olma

o Baskalarmin goriislerini dikkate alma

o Karar verirken kabul edilmeyen dayanak noktalarini, dayanak noktalarinin
kabul edilmemesinden etkilenmeden kullanma.

o Kanit ve nedenlerin yeterli olmadig1 durumlarda karar1 erteleme . Kanit ve
nedenlerin yeterli oldugu durumlarda karar almaya yonelik davranis
gosterme.

e Konunun izin verdigi 6l¢lide kesinlik arama.
e Karmasik bir biitliniin pargalarin1 diizenli bir bi¢imde ele alma.
e Diger insanlarin duygularina, bilgi ve kiiltiir diizeylerine duyarli

olma. seklinde siralamaktadir(Akt. Seferoglu, Kocabiyik, 2006).

Alan yazinda, elestirel diisiinme becerileri ile ilgili farkli calismalar yapilmistir.
Ancak bu ¢alismalarin her biri bu beceriyi farkli yonlerden ele almistir . Hangi farkh
bakis agisiyla ele alinirsa alinsin, elestirel diisiinme becerileri genel olarak; sorgulama,
cikarsama yapma, olaylar arasi iliskiler kurma, kanitlara dayandirma vb. st diizey
diistinme becerilerini gerektirir. Kisaca elestirel diisiinme, kendi i¢inde orgiitlii, amagh

bir zihinsel etkinliktir.

Zihni boylesine etkin kilan bu diisiince bi¢iminin 6grencilere kazandirilmasi
onemlidir. Bilgiyi oldugu gibi alan, ezber yapan bireyler yetistirmektense bu bilgiyi
isleyen, mantigin1 anlayan ve sorgulayan bireyler yetistirmek amacimiz olmalidir.
Ciinkii yasadigimiz bilgi ¢aginda bilginin her ¢esidine ulasabilmek artik ¢ok kolaydir.
Oyle ki bir konu hakkinda arastirma yaparken kendimizi gereksiz bir bilgi yigminim
icinde bulabiliyoruz. Iste bu noktada bilginin kaynagini sorgulamak, ise yarar olani

secebilmek bize zamandan ve emekten tasarruf etmemizi saglayacaktir.



Sahinel’e gore (2002:41) elestirel diisiinme becerilerinin egitim programlarinda
ise kosulmasi ile 6grencilerin yetigkinler gibi bireysel 6zerklik kazanmalari, toplumda
ve ulusal sosyal sorunlarda bilgili insanlar olarak yer almalar1 ve katkida bulunmalari,
elestirel gozlemci olarak davranmalari, demokratik kurumlarin ve dogal haklarin
savunuculart olmalar1 ve de c¢aligma alaninda kolay bir bigimde ilerlemeleri vs.

saglanabilir.

Ozellikle elestirel diisiinmenin ve yansitict diisinmenin gelistirilmesiyle
baglantili temel alanlardan biri olan medya okuryazarligt medyanin ve medya
mesajlarinin igerigi iizerine c¢alisarak ve elestirel karsiliklar vererek iist-bilissel,

yansitict stratejiler gelistirmeyi amaclamaktadir (Feuerstein, 1999).

Medya okuryazari olan kisi se¢im yapma, soru sorma, degerlendirme ve iiretme

yetenegini etkili bir bigimde ortaya koyan kisidir (Ankaraligil, 2009).

Bireyin karsilagtigi bilgi ve diisiincelere yonelik dogru sorulari sorarak kendi
bakis acisini yaratmast ve kendi fikirlerini olusturmasi siireci ise “elestirel diigiinme
stireci” olarak adlandirilir (Derelioglu, 2004). Feuerstein (1999), medya okuryazarligi
programinin bir amacinin da, 6grencilerin medya metinlerine elestirel bakabilmelerini
desteklemek oldugunu vurgulayarak, medya okuryazarliginda elestirel diisiinme

becerisinin oldukga 6nemli oldugunu belirtmistir (Akt. Gérmez, 2015: 93-112).

Kellner ve Share (2005) elestirel medya okuryazarliginin, bireylere kendi
kiiltiirleri {izerinde etkileyici bir giice sahip olmalari, kendi tanim ve
anlamlarin1 olusturma ve kendi toplum ve kiiltiirlerini diizenleme ve
yeniden sekillendirme konularinda firsatlar sagladigini ileri stirmektedirler.
118. Elestirel medya okuryazarligi, haksizligi dnleme siirecine katilmada,
kendi tercihlerini ifade etmede ve daha iyi bir toplum olusturmak igin
miicadele etmede ¢ocuklara ne yapmalar1 gerektigini soyler (Oxstrand’dan

akt. Gormez, 2015: 93-112).

Medya okuryazarligi egitiminin bireye kazandirdigi elestirel diisiinme
yeteneginin onemini fark eden bir¢ok iilke, yasam boyu O6grenme i¢in gerekli olan
donanim ve yetenege sahip olmay1 kolaylastiran bu dersin egitimine giderek daha ¢ok
onem vermektedir. Medya Egitimi, Medya Okuryazarligi, Medya Alfabesi gibi degisik
adlarla, farkl tilkelerde uygulanmaya baslayan programlar 75 yilda, pek cok iilkede



yayginlagsmistir. Medya egitimi ya da Medya Okuryazarli§i Dersi alt yapisinin
hazirlanmast uzun yillar almistir. 1932’lerde ilk olarak ABD’de baslayan medya
egitimi ¢alismalan 6zellikle 1970’lerde UNESCO ve UNICEF’in destekleriyle basta

Avrupa kitasi olmak iizere tiim diinyada hizla yayginlik kazanmistir (Sezer, 2011).
2.7. Medya Okuryazarhg ve Elestirel Diisiinme

Bugiin tim toplumlarin medyayla biitiinlesmis bir sekilde yasadigi, olumlu ve
olumsuz tiim etkileriyle karsi karsiya olduklar1 bir gercektir. Ozellikle bunlardan en
cok etkilenenler ¢ocuklar oldugu dikkate alindiginda medyaya karsi elestirel bir bakis
acisinin kazanilmasinin daha fazla 6nem arz etmektedir.

Elestirel okuryazarlik demokratik ortamda ¢ok oOnemlidir. Ciinkii elestirel
yaklagimi olmayan bireyler sadece iletileri alan bir bireydir. Elestirel beceriler bireyi,
medya kullanicis1 olarak pasif durumdan aktif duruma, alicidan katilimeir duruma,
tiiketiciden vatandas durumuna dondstiiriir (Livingstone 2003:30).

Meral Uysal ve Ahmet Yildiz (2007)’a gore; medya bilinci ya da elestirel

medya okuryazarligi su noktalara odaklanmalidir:

e Bireylerin medya tarafindan  egitiliyor, yapilandiriliyor,
yonlendiriliyor  olduklar1  konusunda farkindalik, duyarlilik
yaratmali.

e Medyanin anlamlar1 nasil kurguladig, izleyicileri nasil etkiledigi,
kod ve geleneklerin nasil analiz edilecegi, medya yoluyla sunulan
anlamlarin elestirel olarak nasil yorumlanacagi konusunda yeterlik
kazandirilmali.

e Medya tarafindan iiretilen toplumsal cinsiyet rolleri, irk¢ilik, tiiketim
kiiltiirti, siddet gibi degerleri sorgulama bilinci gelistirmeli.

e Medya materyalleri konusunda se¢iciligi gelistirmeli, ayn1 zamanda
medyadan nasil yararlanilacagi konusunda bireyler

bilgilendirilmelidir.

Elestirel medya okuryazarligi, film ve video gibi medya formlarini egitim ve
cok kiiltiirlii anlayiglar gibi ¢ok genis konularda bireyin 6grenmesini olumlu yonde
gelistirecek sekilde kullanmayi saglar (Kellner ve Share 2005:369-386).



Nitekim UNESCO’nun (1982) medya egitimi Dbildirgesinde, medya
kullanicilart arasinda elestirelligin gelismesini saglayacak bilgi, beceri ve tutumlari
gelistirmek amaciyla, okuloncesinden yiiksekdgretime ve yetiskin egitimine kadar,
kapsamli medya egitim programlarinin baglatilarak desteklenmesi Onerisine yer
verilmistir (Binark ve Bek’tenAkt. Kurt ve Kiiriim, 2010: 28) . Bu durum karsimiza
elestirel medya okuryazarligit kavramimi ¢ikarmaktadir.  Elestirel medya
okuryazarliginin, “politik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel ¢ikarlar dogrultusunda
medyanin nasil ortaklasa calistigini elestirel bicimde anlagilmasini saglama; kar amact
giitmeyen alternatif medyay1 arastirma; 6grencilerin ve ailelerinin medya okuryazari
kullanicilar olmalart igin egitimcilerin sorumluluklarini tanimlama” olmak tizere {ig
boyutu bulunmaktadir (Torres ve Mercado’dan akt. Kurt ve Kiirtim, 2010: 28)

Elestirel diisiinen bir medya okuryazari; medyayr kendi amaglar
dogrultusunda, akilli, etkili ve sorgulayarak kullanir. Bdylelikle birey medyadaki
bilgileri etkili bir bicimde amaci dogrultusunda kullanabilir. Elestirel diisiinen bir
medya okuryazari; okuduklarini, dinlediklerini, gérduklerini ayrintili bir bigimde ele
alir. Aradig1 bilgiye ulagmak i¢in alternatif bilgi kaynaklarini tarar, bu kaynaklardan
gelen bilginin dogrulugunu degerlendirir. Bir. Bu baglamda bireyin, “okudugum/
dinledigim/ gordiigiim durumlarin dogrulugunu gosteren kanitlar var mi1?” tiirlinden
sorular sorarak yanit aramaya ¢alismasi gerekir( Kurt ve Kiirtim, 2010).

Elestirel diistinme ile medya okuryazarligi kavrami arasindaki iliskiy1
inceleyen iki biiyilk c¢alisma vardir. Bunlardan ilki; ilki Feurstein tarafindan
yaptlmistir. Feurstein (1999) calismasinda alti ilkogretim okulundaki 10-12 yas
arasindaki Ogrencilerde elestirel diisiinmenin medya okuryazarligi aracilifiyla
gelistirilip  gelistirilemeyecegini  incelemistir. Medya okuryazarligimma iliskin
materyallerle desteklenen dersin etkisini Ontest-sontest modeliyle 6lgen Feurstein,
aragtirmasinin sonunda Ogrencilerin medya okuryazarligina iliskin deneyimleriyle
orantili olarak medya okuryazarligi ve elestirel diislinme becerilerinin de arttig1
sonucuna ulagmustir.

Diger bir calisma Arke (2005) tarafindan yapilmistir. Bu aragtirmada medya
okuryazarlig1 ile elestirel dilisiinme arasinda iliski olup olmadigi incelenmistir.
Duquesne Universite’sinden amagh drnekleme yontemiyle belirlenen 34 &grencinin

katilimiyla gergeklestirilen arastirmanin sonucunda medya okuryazarligi ile elestirel



diistinme arasinda anlamli bir iliski oldugunu ve medya okuryazarligi egitiminin
elestirel diistinme becerilerinin kazanilmasinda 6nemli bir ara¢ oldugu sonuglarina

ulasilmstir.

Medya okuryazarlig1 ile elestirel diisiinme arasindaki iliskiyi belirlemeye
yonelik gerek kuramsal gerekse uygulamali aragtirmalara dayanarak bu iki kavram
arasinda bir iliski oldugu soylenebilir. Elestirel diisiinen bir birey medya karsisinda bir
takim sorular sorarak yanit aramakta benzer sekilde medya okuryazari bir birey de
medya karsisinda elestirel bir tavir géstermektedir. Bu iki kavram arasindaki iliskinin
yonii ve biyiikligii hakkinda bir yargiya varabilmek igin daha fazla uygulamali

arastirmalarin yapilmasina ihtiyag vardir.
2.8. Medya Okuryazarhg: Dersinin Nitelikleri

Buckingham sistematik bir medya egitiminin icermesi gereken boliimleri su sekilde

belirtir (2006;70):

* Metin Coziimlemesi

» [cerik Coziimlemesi

* Degerlendirme (medya dilinin ¢oziimlenmesi)
* Ornek Ileti inceleme

* Canlandirma

« Uretim

2.8.1. Metin Cozumlemesi:

Medya okuryazarligi dersinin 6ncelikli amacinin 6grencilere elestirel bir bakis
acis1 gelistirmelerini saglamak oldugunu belirtmistik. Ornegin, 6gretmen smifa bir
¢izgi film, kisa film ya da bir reklam afisi getirebilir. Ogrenciye bu metnin olusturulma
amacin1 sorgulatabilir. Bu asamada ogrencilere karsilasilan medya metininin hangi
amagla sunuldugunu, izleyici kitlesinde hangi duygulari uyandirmak amaciyla
olusturuldugunu fark etmeleri saglanmalidir. Bu asamada 6grenci kesin dogru veya

yanlis gibi yonlendirmelerde bulunmaktan ka¢inilmalidir.



Onemli olan o&grencinin kendi de@er yargilarmi yaratmaktir. Bu yiizden
Ogretmen bu agamada geri planda kalip her 6grencinin fikir beyan etmesini saglamali,
onlara sadece rehberlik yapmalidir. Eger bu saglanabilirse Ogrenci, etrafinda bir
Ogretmen veya bir yetiskin olmadigi zaman tek basina bir medya metnini

elestirebilecek beceriyi kazanabilir.
2.8.2. Icerik Coziimlemesi:

Medya iletilerini degerlendirmede sadece metin ¢6ziimlemesi yapmak yeterli
degildir. Goriilenin Otesindeki anlami irdelemek adina, metin ¢6zimlemesinin
ardindan icerik ¢oziimlemesi de yapilmalidir. Metnin vermek istedigi mesaj,
cagrisimlar ve metnin diger metinlerle olan iliskisi igerik ¢ozlimlemesi boliimiinde
incelenmelidir. Iletideki miizik ve goriintiilerin 6grencilere ne ¢agristirdig1 {izerinde
degerlendirmeler yapilabilir. Ayrica, eger bazi goriintiiler yer degistirirse Ornegin
karakterler, iletinin vermek istedigi mesaj degisir mi gibi sorularla, dgrencilerinin

iletiyi derinlemesine incelemesine yardimci olunabilir (Buckingham;2006:55).

Ogrenciye medya metinleri olusturulurken kullanilan yazi karakterlerinin,
renklerin, miizik tonlarinin hangi amagla kullanilabildigine dair bilgiler vermek faydali
olacaktir. Boylece 6grenci metni ¢éztimlerken alt unsurlara da dikkat edecektir. Bu da
mesaj1 yakalayabilmesinde ona yardimci olacaktir. Hatta kendisi bir medya metni

olustururken de bu bilgileri kullanabilecektir.
2.8.3. Degerlendirme:

Bir medya metnini incelerken tek basina olusturulma amacini veya kullanilan
renkleri, miizikleri, yazi karakterlerini géz oniinde bulundurmak yeterli degildir. Her
metin ulastirilmak istenen toplumun, kitlenin dili yoluyla bir mesaj iletir. Bu mesajin
da ¢ozlimlenmesi gerekmektedir. Kullanilan dil, medya iiriiniiniin ticari basarisi ve

kitle tizerindeki etkisi de elestirilmelidir.

Bunu gerceklestirebilmek icin ticari basarist yiiksek bir reklam ile ticari
basaris1 diisiik olan reklam filmleri karsilastirilabilir. Muhakkak ki ikisinin de kitleyi
etkilemek ig¢in kullandigi kanal, dil farkhidir. Kuskusuz bu farklilik basariyl
etkilemistir. Bu ylizden bu unsurun Ogrenci tarafindan iyi ¢oziimlenip

degerlendirilmesi gerekmektedir.



2.8.4. Ornek ileti inceleme:

Ogrenciler bu derste kendi sectikleri herhangi bir giinlik medya iletisini
inceleyebilirler. Ama ogretmenin yaklasimi ¢ok onemlidir. Ogretmen Ogrencileri
yonlendirmeli ve desteklemelidir, onlara kars1i kesin dogru ya da yanlis seklinde
yonlendirmektense uzak durmalidir. Ayrica Ogretmen, Ogrencinin yaraticilig
kisitlamamalidir, 6gretmen Ogrenciye miidahale ederken oldukca dikkatli olmali,

fikirlerinin 6zgurce dile getirebilmesi igcin uygun ortami olusturmaya ¢alismalidir.

Ogrencilerin popiiler bir medya iletisini incelemeleri, her giin karsilastiklari
benzer iletileri de degerlendirmeleri bakimindan oldukc¢a faydali olacaktir. Diger
taraftan 6grenciler, izleyiciler iizerinde bir takim arastirmalar yapabilirler. Ornegin;
izleyicilerin kitle iletisim araclarini ne amagla kullandiklar1 arastirilabilir.

(Seylan,2008:52)

e Opgrenciler sinifa bir reklam afisi getirebilirler.

e Afisin hangi amacla yazildig1 konusunda sinifca bir tartisma yapilabilir.

e Ardindan Ogrenciler her bir O6geyi (renk, yazi puntosu, gorseller, vb.)
inceleyebilirler. Bu unsurlarin amaca hizmet edip etmedigi sorgulanabilir.

o Afisteki gorsel 6gelerin kisiler tizerindeki etkileri sinifga tartisilabilir.

2.8.5. Canlandirma:

Medya okuryazarligi dersinde basariya ulasmanin en 6énemli asamalarindan bir
tanesi, 6grencilerin medya iletisi liretme surecine etkin katilmasidir. Yapacaklar1 bu
calismada Ogrenciler, kitle iletisim araclari icin ileti lireten kimselerin roliine girip
medya iletisi Uretme sansim yakalayabilirler. Ogrenciler bu tiir etkinliklerle grup igci
calisma becerisi de kazanmaktadirlar. Ortaya ¢ikacak problemler igin ¢ozim Uretecek
ogrenciler, medya iletisi olustururken karsilasilan sorunlarla yiiz yiize geleceklerdir.
Bu iiretme basamagi 6grencileri daha aktif kilacak, ileti iretme asamasinda nelere

dikkate edilmesi gerektigini daha iyi anlayacaklardir.
2.8.6. Uretim:

Medya iletilerini anlayip degerlendirmede 6nemli rol oynayan asamalardan bir

digeri, ogrencilerin kendi iletilerini {iretmeleridir. Ogrencilerin kendi iletilerini



olusturmalar1 ayrica medya dilini daha iyi anlamalarina da yardimci olacaktir. Medya
iletisi olusturma asamasinda okulun, gerekli teknik donanima sahip olmasi
gerekmektedir. Bunun yan sira, 6gretmenlerin bu teknik donanimlart kullanma ve
ogrencileri yonlendirme konusunda yeterli olmalar1 ¢ok onemlidir. Kendi medya
iletisini olusturan o6grenci, iletiyi olustururken kullandigi medya dilini daha iyi
kavrayacaktir. Ileti tretmek kadar ortaya ¢ikan bu triinlerin derslikte degerlendirilmesi
de cok onemlidir. Ogrencilerin iletisi, diger 6grenciler tarafindan elestirilmelidir.
Ayrica her ogrenci kendi iletisini degerlendirmeli, bir anlamda 0z elestiri
yapmalidir.(Seylan, 2008: 53)

2.9. Medya Okuryazarhgi Dersinin Kapsam

2005 yilinda Marmara Universitesi Iletisim Fakiiltesi tarafindan diizenlenen
“Uluslar Aras1 Medya Okuryazarligt Konferansi’nda akademisyenler tarafindan
sunulan ¢esitli bildirilerin yan1 sira RTUK tarafindan da, medya okuryazarliginin
gerekliligi iizerine resmi bir bildiri sunulmustur. 24 Kasim 2006 tarihinde “Uluslar
Aras1 Medya Okuryazarligi Paneli” ile ¢aligmalar siirdiiriilmiistiir. Talim ve Terbiye
Kurulu, RTUK ve akademisyenlerden olusan bir komisyon tarafindan “Medya
Okuryazarhg Dersi Ogretim Programi ve Ogretmen Kilavuzu” hazirlanmistir.
“llkdgretim Se¢meli Medya Okuryazarligi Dersi Ogretim Programi” ise 31.08.2006
tarininde MEB Talim ve Terbiye Kurulunda gériisiilerek kabul edilmistir (RTUK,
2008).

Talim Terbiye Kurulu’nun hazirladigi 2006 yilindaki Medya okuryazarlig
dersi programina goére bu derste; televizyon karsisinda en hassas ve etkiye en acik

(13

grubu olusturan ¢ocuklarin ekranda izlediklerini, “gerceklik” ve “kurgu” bakiminda
ayirt etme becerisini de kazanacaklar1 Medya Okuryazarligi dersinde, medyanin
olaylar1 ve olgular1 nasil ve neden belli yonleriyle yansittig1 ¢ocuklara anlatilacak ve
insanimiz ilkdgretim ¢agindan baslayarak medyaya elestirel bakabilen, bilingli alicilar

olarak yetistirilecektir.

Medya okuryazarlig1 dersi 0gretim programi, ilkdgretim ikinci kademede yer
alan ortak temel becerilerin yani sira kendine 6zgili olan; ‘gdzlem’ ve ‘sosyal ve
kiltirel katilm’ becerisini de kazandirmayr amaglamaktadir. Ayrica medya

okuryazarligi dersinin, medyay1r farkli acilardan degerlendirebilen, medyada



gordiiklerini akil slizgecinden gecirebilen, medyaya yonelik elestirel bakis acist
gelistirebilen ve bilingli bir medya okuryazari olan, toplumsal yasama daha aktif ve
yapici olarak katilan bireyler yetistirme gibi amaclar1 da vardir. Medya okuryazarligi
dersi ile Ogrencilere 6zel yasamin gizliligine saygi, estetik duyarlilik, diiriistliik,
sorumluluk, etik kurallara baglilik, farkliliklara saygi duyma, Kkiiltiirel mirasi
yasatmaya duyarlilik, aile i¢i iletisime 6nem verme, bilingli tuketim, toplumsal hayata
aktif katilim, bilimsellik, esitlik, yardimlasma, dayanisma ve paylasma gibi degerler

kazandirilmak istenmektedir (MEB, 2009).
Bu anlayis dogrultusunda Medya Okuryazarligi Dersi Ogretim Programu;

1. Bilgi, beceri ve degerlerin gelismesini saglayarak Ogrenmeyi

O6grenmenin gerceklesmesini 6n planda tutar.

2. Ogrencileri gozlem, arastirma yapmaya ve gevresine yapicl

elestirel gozle bakmaya 6zendirir.

3. Ogrencilerin fiziksel ve duygusal agidan saglikli ve mutlu bireyler

olarak yetismesini amaglar.

4. Ogrencilerin ruhsal, ahlaki, sosyal ve Kiiltiirel yonlerden

gelismesini hedefler.

5. Ogrencilerin 6grenme siirecinde deneyimlerini kullanmasina ve

cevreyle etkilesim kurmasina olanak saglar.

6. Her 6grenciye ulasabilmek icin ¢oklu zeka kuramini, 6grenme-

ogretme yontem ve tekniklerindeki ¢esitliligi dikkate alir.

7. Olusturulacak 6grenci ¢alisma dosyalarina bakilarak 6grenme ve
ogretme siireclerinin akis1 igerisinde degerlendirmeye olanak saglar.

(www.medyaokuryazarligi.org.tr ) (Erisim Tarihi 04.04.2017)

Medya okuryazarligi dersi 0gretim programina gore toplamda 8 iinite, 24
kazanim bulunmaktadir. Dersin uygulanisi esnasinda igerik acisindan uygulanacak

esaslar su sekilde belirlenmistir:


http://www.medyaokuryazarligi.org.tr/

1. Ogrenciler, medyay1 ve medya iiriinlerini bilingli bir sekilde mi yoksa
iizerinde ¢ok diisinmeden salt aliskanlik olarak mi1 kullandiklarini

sorgulamalidirlar.

2. Oprenciler medyanin sunduklarinin kendilerine olan getirisini
degerlendirebilecek ve bunun sonucunda yararli oldugunu diistindiikleri

kaynaklar1 tercih edebilecek diizeye gelmelidirler.

3. Ogrenciler, medyanin sundugu bazi iiriinlerin, biiyiik bir ¢aba ve
slrecin sonucu ortaya ¢ikmis yapimlar oldugunun ayrimina varmalidirlar.
Ornegin, sinema filmlerinin izleyici iizerindeki etkisinin o filmi yapan
sinemacilarin gecmisten de faydalandiklari teknik ve teorik bir birikimin
sonucu oldugunu anlamalidirlar. Ayni sekilde bir reklamcinin da hedefledigi
kitleyi nasil etkileyebilecegine iliskin caba sarf ederek bir iirlinii sundugunu
bilmelidirler. Bu nedenle 6grencilerin, kendilerine sunulan iirlinii alirken o
irtiniin arka planinda yatan etkenleri okuyabilecek ve ¢oziimleyebilecek bir

bilince erismeleri saglanmalidir.

4. Medya, baz1 yargi ve On yargilarini alictya bilingli bazilarim1 da
bilingsizce verir. Mesajlar belli bir hedef kitleyi etkilemek (izere sunulur.
Ogrenciler mesajlarin olumlu ya da olumsuz oldugunu ayirt edebilmeli,
bunlarin bilingli ya da bilingsiz sunulup sunulmadigini ve 6n yargili olup

olmadiklarini da sorgulayabilmelidir.

5. Medyanin ticari bir yapiya sahip oldugunun ve etkinliklerinin
oncelikle ekonomik kaygilar tasinarak yapildiginin o6grenciler tarafindan

anlasilmas1 saglanmalidir.

6. Ogrencilerin medyadan aldiklar1 mesajlart hem kendi aralarinda hem
de aileleriyle tartisarak kendileri i¢in ne anlam ifade ettiklerini konusabilmeleri

ve paylasabilmeleri saglanmalidir.

7. Reklamlarin insanlari bilingsiz tiiketime 6zendirmek gibi bir islev de

istlendiginin 6grenciler tarafindan anlasilmasi iizerinde 6nemle durulmalidir.

8. Medyanin ses ve goriintii efektlerini, ¢ok boyutlu goriintiileri, miizigi

ve kamera hareketlerini insanlar tizerinde olusturmak istedikleri etkiyi artirmak



icin kullandigin1 ve gergeklik dis1 bir¢ok kurgulanmis goriintiiyli de ayni amaca

yonelik olarak verdigini/verebilecegini 6grencilerin kavramasi saglanmalidir.

9. Ogrenciler, bir televizyon ve radyo programinin analiz edilmesi ve
bir gazete sayfasinin hazirlanma asamalar1 konusunda basit 6rneklerle de olsa

bilgi sahibi edilmelidir.

10. Ogretmen, Medya Okuryazarligi dersinin fiinitelerini islerken yeri
geldigince okulun bulundugu yerlesim birimine en yakin yerel TV ve radyo
istasyonuna ya da yerel bir gazeteye diizenlenecek inceleme gezileri yapilmasina
onem vermelidir. Okul yonetimi de bu konuda 6gretmene kolaylik saglamalidir.
Gezilerin her asamasi planlanmali, 6grenciler i¢in ¢alisma kagitlar1 hazirlanmali

ve degerlendirilmelidir.

2.10. Medya Okuryazarhginda Ogretmen Yeterlilikleri

Iletisim alaninda yasanan tekellesme ile birlikte, Kitle iletisim araglarmin
basina gecen medya baronlart medyanin bagimsizligina son vermislerdir. Medya
metinlerinin ya da iletilerinin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda a seslendirilmelerine
zemin hazirlamiglardir. Kitle iletisim araglari bir taraftan holding patronlarinin sesi
olurken, diger taraftan bu kimselerin iktidarla olan iligkilerinin durumuna gore iktidar
desteklemislerdir. Gergekleri, kamuoyunun gormesi gerekenleri tarafsiz bir bakis
acisiyla degil, iktidarmn takdirine gore yansitmislardir. Iktidarin g¢ikarlarmi ve bu
cikarlara hizmet eden politikalar1 topluma benimsetmekle goérevli medya, artik

kamuoyunda glven kaybetmistir.(Seylan,2008)

Medyanin bu zararh etkilerinden korunmanin yolu, siiphesiz egitimdir. Ancak
bu egitimin niteligi ve kalitesi ¢cok 6nemlidir. S6z konusu egitimin amaci, kitle iletisim
araglarin1 etkin bi¢imde kullanabilme yeteneginin kazandirilmasidir. Birey, ‘hem
iletiyi olusturan aracin 6zellikleri (medium literacy), hem de aracin anlam olustururken
kullandig1 yapilar (media grammar-literacy) hakkinda bilgilenmis ve kendini
gelistirmis olmalidir (Meyrowitz’ten akt. Ertiirk ve Akkor, 2006: 49).

Birey kendisine ulasan medya iletisinin kimin tarafindan ve ne amacla

kurgulandiginin, kitle iletisim aracinin bu mesaj1 olustururken kullandig1 dilin ve bu



mesajin toplum gercegini ne kadar yansitip yansitmadiginin farkinda olmalidir. S6z
konusu Kkitle iletisim aracinin siyasal yapiyla baglantisi ve izleyicinin bu iliskinin
kodlarmi ¢6zebilmesi, dikkate alinmasi gereken diger O6nemli ayrintidir. Medya
okuryazarlig1 olarak da tanimlayabilecegimiz bu yeti ancak elestirel bir bakis acisinin
egemen oldugu egitim modeli ile verilebilir. Bu egitim sayesinde kisi, kendisine
ulasan medya mesajin1 degerlendirebilme becerisi kazanacaktir. Elestirinin anahtar
kelime oldugu medya okuryazarlig1 egitiminde amag, sadece 6grenciyi bilgilendirmek

degil, ona elestiri yeteneginin kazandirilmasidir(Seylan, 2007: 48).

Binark ve Bek (2007: 8)’in de dikkat ¢ektigi {izere bu tarz bir egitim ancak
‘bagka ve farkli soziin, bakisin iiretimine olanak veren’ elestirel pedagojik anlayisla
miimkiindiir. Bu anlayisin niteligi egitim siirecinde; bilissel, davranigsal ve duyussal
boyutlar1 birbirinden ayirmamasidir. Ogrenci égretmeni dinleyip her anlattigini dogru
kabul etmek yerine, elestirel aklin1 Kkullanarak toplumsal ve sosyal olaylari
degerlendirebilmelidir. Bunun yolunu acacak olan ise, benimsenen egitim sistemidir.
Temel amag, bilginin Gstin goriilerek, diizenin dayatmalarina karsi gelmeyecek suskun
bireyler yetistirmek degil, elestiriyi olmazsa olmaz kabul edip, ¢ocuklarin toplumsal

ve kiiltiirel alana, diisiince tireterek katilmalarini saglamak olmalidir.

Medya okuryazarligima iliskin G6grencilere kazandirilacak bu becerilerin
nitelikli bir bigimde verilebilmesi igin 6gretmenin mesleki yeterliligi 6nemli bir
konudur. Ogretmenlerin medya okuryazarhigiyla ilgili gerekli donanima sahip olmasi
icin Ozellikle egitim fakiiltelerinin medya okuryazarligi egitimi vermesi gerektigi,
mezun ve hala gorevde bulanan 6gretmenler i¢in de hizmet i¢i kurslar diizenlenmesi
Onerileri sunulmustur. Bireylerin medya okuryazari olmasi i¢in egitim kurumlarina
biiyiik gorevler diismektedir. Bu nitelikleri kazandiracak olanlar  6gretmenler
oldugundan Egitim Fakiiltelerinde 6gretmen adaylarina dogru bilgiye ulasabilme ve
ulastig1 bilgiyi elestirel bir bakis acisiyla degerlendirebilme becerisinin kazandirilmasi

oldukca 6nemlidir.

Ogretmen egitiminde, medya pedagojisi ile gelecegin dgretmenlerine ileride

kapsamli bir medya egitimini verebilecek yetenekler saglanmalidir. Medya egitimi,



kisiligin olusumunun bir pargasi olarak, medya araciligi ile diinya ve kendisi arasinda
bir bag kurma slrecidir. Bu suregte ¢ocuk ve gencler medyaya karsi elestirel bir
mesafe ve onunla iligkilerinde ona karsi sorumluluk davranisini insa etmelidirler
(Spanhel, 2001).

Medya egitimi, medya sisteminin ve sembollerin ¢ok cesitliligi karsisinda,
metakommunikation yeterliligi, dil egitimi ve metakommunikation sireci igin dilin
temel islevini bilmeyi gerektirir (Boeckmann, 1994).

Blomeke, Spanhel& Tulodziecki (2000) ’ye gore gelecegin 6gretmenlerinde

medya pedagojisi alani ile ilgili yeterlilikler su yonde olmalidir:

e Ogrencilerin giinliik yasaminda medyanin etkilerini, kendi kendine 6grenme ve
bu anlamda egitim siireglerini tanimak, bunlar1 okul ¢alismalarinda goz
ontinde bulundurmak.

e Medya ile egitim ve 0gretimin gorev alanlarimi bilmek, algilamak ve medya
egitiminin amaci dogrultusunda grencileri 6zendirmek.

e Medyay1 arac olarak egitim ve Ogretim siirecini iyilestirmek i¢in kullanmak,
egitim teknolojisini iyi analiz etmek ve medyay1 egitim ortamlarina tasimak.

e Okullarda medya pedagojik ¢alismalarin asilmasinda organizasyon kosullarini
tanimak, olusturmak ve okulun gelisimine bu yonde katkida bulunabilmek.

e Ogretmenin kendisi iyi bir medya okuryazari olarak; medyay1 kullanabilmeli,
diizenleyebilmeli, anlamali ve medyanin {iretim siirecini, yayilimini iyi
kavrayarak, ona elestirel yaklasabilmeli, boylece medya kiiltiiriiniin gelisimine
etki edebilmelidir (Blomeke, 2000; Spanhel& Tulodziecki, 2001).

Ancak, Ogretmenlerin mezun olduklarinda okuryazarlik becerilerine yeteri
oranda sahip olamadiklar1 goriilmektedir. Bu sebeple o6gretmenlerin  goreve
baslamadan Once bu becerileri kazanmalar1 gerekmektedir. Medya okuryazarlig
egitimi yakin bir zamanda glindeme geldigi i¢in Ogretmen egitiminde de olmasi
gerektigi konusunda tartigmalara neden olmustur. Bu durumla ilgili olarak 6gretmen
yetistirme programlarma "Medya Okuryazarligl" dersi konulmasi Onerilmistir. Bu
oneriler dogrultusunda 2007-2008 egitim-6gretim yilinda Sosyal Bilgiler Ogretmenligi
Programina Medya Okuryazarlig1 dersi konulmustur (Deveci & Cengelci, 2008).



Yapilan alan yazin taramasinda medya okuryazarlig1 dersinin 6zellikle ana dili
dersiyle iligkilendirilerek verilmesinin gerektigi ifade edilmektedir. Dogal olarak
Tiirkge Dersi Ogretim Programi ve Tiirkce 6gretmenlerinin medya okuryazarligma
iliskin gortis ve yeterliliklerinin belirlenmesini gerekli kilmaktadir. Tiizel (2012)
yaptig1 ¢alismada metinlerdeki ¢ok katmanlilik, son dénemde artan medya kullanima,
Ol¢iistiz medya kullanimi, ¢ok fazla bilgi akisi, medyanin hayati kolaylagtirmasi ve
medyadaki icerik nedeniyle medya okuryazarhigi dersinin Tiirkge dersleriyle

iliskilendirilerek verilmesi gerektigini ifade etmistir (Gedik, 2015).

Medya okuryazarligi dersinin 6nemi ortaya konmusken bunun 6grencilere nasil
verilecegi de ayr1 bir tartisma konusudur. Dersin igerigini teknik sekilde ezberleyip
kagida dokmek degil, bu siirecte sorgulayan ve 6grenci merkezli bir egitim bigimi
izlenmelidir. Oncelikle dersin amaci ve Ogrenci ihtiyaci gdz Oniinde

bulundurulmalidir. Bu konuyla ilgili alan yazinda ¢esitli arastirmalara yer verilmistir.

Yates (2002) ilk ve orta dereceli okullarda medya egitiminin durumunu
degerlendirmek, medya egitiminin yararlar1 konusunda egitimcilerin bir farkindalik
gelistirip gelistirmedigini belirlemek, medya egitimi kaynaklar1 ve teknolojideki
degisimi arastirmak iizere bir arastirma desenlemistir. Arastirma kapsaminda 96
ogretmene anket uygulanmgtir. Ogretmenlerin %80°i yeri geldiginde kendiliginden
gelisen tartigmalarla medya okuryazarligi egitimine yer verdiklerini, ticte ikisi
siiflarinda medya okuryazarligi egitimini diger Ogretim uygulamalart igine
yerlestirmede sorun yasadiklarini belirtmislerdir. Arastirmada, 6§retmenlerin %46°s1
medya okuryazarligi egitimi materyallerini kendilerinin olusturdugunu, O6gretmen
egitimindeki yetersizliklerin medya okuryazarligi egitiminin gelisimini olumsuz
etkileyen etmenlerden biri olarak belirtilerek, 06gretmen egitiminde medya
okuryazarlig1 becerilerini kazandirmanin 6nemini vurgulamistir (Akt. Deveci ve

Cengelci, 2008).

Kellner ve Share’in (2005) belirttigi gibi medya okuryazarligi, egitimde yeni
ele alinmaya baglanan bir konu oldugundan, 6gretmen egitiminde de lizerinde nadiren
durulan ve tartisilan bir kavramdir. Ancak, ilgili alan yazinda ilkdgretim ve 6gretmen
yetistirmede medya okuryazarligi ile ilgili ¢calismalara da rastlanmaktadir. Hamot ve

digerleri (1997) ortaokul sosyal bilgiler 6gretmenlerinin medya okuryazarligini nasil



tanimladiklarin1 ele alan tarama niteliginde bir c¢aligma gerceklestirmislerdir.
Arastirma sonucunda Ogretmenlerin medya okuryazarligini daha ¢ok teknik anlayis

olarak acikladiklar1 belirlenmistir.

Sonug olarak gelecek nesilleri yetistirecek olan 6gretmenlere Ogretmenlik
egitimi siirecinde medya okuryazarlig1 becerilerinin kazandirilmasi 6nemli bir ihtiyag
olarak goriilmektedir. Bu nedenle bu ¢alismada Ogretmen adaylarina medya
okuryazarligi becerilerinin kazandirilabilmesi i¢in medya okuryazarli§i egitimine
yonelik Ogretim tasarimi yapilarak, bu egitimin uygulanmasi ve degerlendirilmesi

amaclanmistir (Barut,2016).

Medya okuryazarligi dersini okutma vyetkisi, Talim ve Terbiye Kurulu
tarafindan sosyal bilgiler 6gretmenlerine verilmistir. Ancak dgretmen yetersizligi gibi
durumlarda Tiirk¢e 6gretmenlerinin de okutabildigi bir derstir. Ama hala bu dersi
Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin mi Tiirk¢ge 6gretmenlerinin mi yoksa iletisim fakiiltesi

mezunlarinin m1 okutmasi gerektigi konusunda farkli goériisler mevcuttur.

Elma ve digerlerinin 2009°da yaptig1 “Medya Okuryazarligi Dersinin Okul
Miidiirlerinin Goriislerine Gore Degerlendirilmesi” adli betimsel ¢alismada medya
okuryazarligi dersini verecek Ogretmenler ve onlarin egitiminin nasil olmasi
gerektigine yonelik miidiirlerin  goriisleri, 6gretmenlerin hizmet ic¢i egitime tabi
tutulmasi gerektigi yoniindedir. Bu dersleri iletisim fakiiltesi mezunu bireylerinin
vermesi gerektigi konusunda yaygin bir goriis tespit edilmistir. Hem de bu alandaki

insanlarin istthdam olanagi bulabilecegi kanisindadirlar.

Medya okuryazarligi egitimin Tirk¢e egitimi kapsaminda iliskilendirilerek ne
olclde verilebileceginin incelendigi Cakmak ve Altun’un (2013) “ilkdgretim Tiirkge
Dersi Ogretim Programinda Medya Okuryazarligi Egitimi” adli ¢calismasinda medya
okuryazarligi egitiminin Tiirkce dersi Ogretim programiyla iliskilendirilerek
verilmesinin ne olglide miimkiin oldugu sorusuna yanit aranmistir. Bu galismada
birinci kademe Tiirkge dersi 6gretim programi kazanmimlarimin % 62’sinin medya
okuryazarlig1 temel becerileriyle iliskilendirilebilecek nitelikte oldugu goriilmiistir.
Simif diizeyine gore ise en fazla iliskilendirmenin dordiincii sinif kazanimlari ile

gerceklestirilebilecegi goriilmiistiir (% 65.3). Goriildiigl lizere kazanimlarin Ortiisme



orani1 yiiksektir. Tiirkce dersi Ogretim programindaki kazanimlarin % 65’inden
fazlasinin medya egitimine yonelik oldugunun goriilmesi, Tiirk¢e dersi kapsaminda
medya okuryazarlig1 egitiminin verilmesinin (6gretim programi bakimindan) miimkiin

olduguna isaret etmektedir.

“21. Yiizy1l Okuryazarlik Tirleri, Degisen Metin Algis1 ve Tiirk¢ce Egitimi”
adiyla Kurudayioglu ve Tiizel (2010) tarafindan yapilan c¢alismada gorsel
okuryazarlik, medya okuryazarlii, bilgi okuryazarligi, e-okuryazarlik ve bilgisayar
okuryazarlig1 gibi okuryazarlik tiirleri ele alinmakta ve bu baglamda ana dili
derslerinin okuryazarlik becerilerini bireylere kazandirmada onemli bir rolii oldugu

vurgulanmaktadir.

Alagdzlii’niin (2012) “Tiirkiye’de ve Avrupa Birligi Ulkelerinde Medya
Okuryazarlig1” adli uzmanlik tezinde Avrupa iilkeleri ve Tiirkiye’deki medya
okuryazarligiyla ilgili kurum ve kuruluglar tanitilirken medya okuryazarliginin
gelisimi incelenmistir. Medya okuryazarligi yaklasimlari, modelleri ve kavramlari
aciklanarak kuramsal bir ¢erceve olusturulmustur. Bu dersin Medya Okuryazarligi
dersi Ogretmenleri tarafindan verilmesinin yararli olacagi ifade edilen g¢alismada

Medya Okuryazarligi Programi’nin giincellenmesi Onerisi de sunulmustur.

Giinliik yasam, giinliik yasam i¢inde meydana gelen toplumsal olaylar; giincel
konular demokratik degerleri kazanmis, sorumlu, aktif, diisiinen vatandaslar
yetistirmeyi amaglayan Sosyal Bilgiler dersinin kapsaminda ele alinmaktadir. Sosyal
Bilgiler dersi ile 6grencilere kazandirilmaya caligilan etkili vatandaglik, yasamin
icindeki glincel olaylara iligkin farkindalik gelistirmeyi, medyada yer alan haberleri
anlamlandirip, yorumlamay1 igerir. Medya okuryazarlig igerigi geregi sosyal bilgiler
dersi kapsaminda dolayli olarak ele alinmakla birlikte ‘Medya Okuryazarligi” dersinde

dogrudan ele alinmaktadir.

Sosyal Bilgiler dersinin canli bir igerige sahip olmasi nedeniyle bu derste
yapilacak etkinliklerle de 6grencilere haberleri anlama, yorumlama ile ilgili bilgi ve
becerileri iceren medya okuryazarligimin kazandirilmast biiyiik 6nem tasimaktadir.
Talim Terbiye Kurulu'nca ‘Medya Okuryazarlii’ dersini yiiriitme gorevinin sosyal

bilgiler dgretmenlerine verilmesi nedeniyle, sosyal bilgiler gretmen adaylarmin



hizmet Oncesi egitimlerinde medya okuryazarlig: ile ilgili dersler almasi, 6gretmenlik
yasaminda sosyal bilgiler dersinin yani sira yliriitecegi ‘Medya Okuryazarlig1’ dersine
iliskin bilgi, beceri ve tutumlar kazanmasi son derece onemli goriilmektedir. Ayrica,
sosyal bilgiler dersinin hak ve sorumluluklarini bilen, elestirel diisiinme giicli gelismis,
etkili vatandaglar yetistirme amaclarina ulagabilmesi i¢in gilincel konu ve olaylar

sosyal bilgiler dersi ile iliskilendirmek gereklidir (Deveci ve Cengelci, 2008).
2.11. Medya Okuryazarhgi Alaninda Yapilan Calismalar

Medya okuryazarligi konusunda alan yazinda goriis, tutum ve beceri inceleyen

deneysel ve betimsel ¢aligmalar vardir.

Elma ve digerlerinin 2009°da yaptig1 “Medya Okuryazarligi Dersinin Okul
Mudurlerinin  Goriislerine Gore Degerlendirilmesi” adli betimsel ¢alisma okul

miidiirlerinin goriisleri alinarak olusturulmustur.

Okul miidiirleri medya okuryazarligi dersinin gerekligi konusunda; miidiirler
bu dersi gerekli ve onemli oldugunu belirtmislerdir Dersin sinirliliklar ile ilgili
goriigleri ise bu dersin tek basma yetersiz kaldigini, Ogrenci davranislarini
degistirmede koklii bir degisim yaratamadigi yoniindedir. Bu konuda medya alaninda
calisan kisilerin de daha duyarli olmalar1 gerektigini disiinmektedirler. Medya
okuryazarlig1 dersinin islenisini okullardaki fiziksel kosullarda uygulanisi hakkindaki
sorunlar iizerine; miidiirler altyapt sikintist  oldugunu, arag-gere¢ eksikligi
yasadiklarinmi ifade etmislerdir. Teknolojik donanimlarin yetersizliginden s6z edenler

oldugu gibi bu konuda eksikleri olmayan okul miidiirlerinin de oldugu goriilmiistiir.

Bir bagka makale de GoOmleksiz ve Duman’in 2013’te yaptigi “Medya
Okuryazarhig Dersi Kazanimlarmin Gerceklesme Diizeyine Iliskin Ogrenci ve Okul
Yoneticilerinin Gortisleri” adli bu caligmada se¢meli medya okuryazarligi dersini alan
925 oOgrencinin, bu dersin kazanmimlarint gergeklestirme diizeyleri belirlenmistir.

Ayrica dort okul yoneticisinin de goriisleri alinmigtir.

Ogrenciler, medya okuryazarlig1 dersi kazanimlarinin cogunun yiiksek diizeyde
gerceklestigini ifade etmislerdir. Cinsiyet degiskeni agisindan erkek dgrencilerin kiz

Ogrencilere gore internet alt boyutundaki kazamimlar1i daha yiliksek diizeyde



gerceklestirdikleri belirlenmistir. Arastirmada, medya okuryazarligi ile 6grencilerin
medya mesajlarina kars1 farkindalik gelistirdikleri, medya mesajlarina karsi elestirel
bir bakis agisi ile televizyon dizilerindeki mesajlar1 analiz edip degerlendirme becerisi
kazandiklar1 goriilmistiir. Bu arastirmalarda medya okuryazarligi dersinin olumlu
etkiler yaratmast medya okuryazarligi dersi kazanimlarinin ger¢eklesme diizeyi ile

paralellik gostermektedir

Okul yoneticileri medya okuryazarligi dersiyle ilgili yasanan sikintilarin
kaynagmi Ogretmen, aile, miifredatin yogunlugu ve ara¢ gere¢ yetersizligi olarak
siralamigtir. Okul yoneticileri bazi 6gretmenlerin yeterince bilgi sahibi olmadiklarini,
dersi gereksiz olarak algiladiklarini, ciddiye almadiklarini ve zaman kaybi olarak

gordiiklerini belirtmistir.

Gomleksiz ve digerlerinin 2012°de yaptig1 “Ustiin Zekal ve Ustiin Yetenekli
Ogrencilerin Medya Okuryazarligina Iliskin Gériisleri” adli ¢alismada amag, Elazig
Bilim ve Sanat Merkezi dgrencilerinin medya okuryazarliklarma iliskin goriislerini

belirlemektir.

Arastirma sonucunda, Bilim ve Sanat Merkezine devam eden Ogrencilerin
medya okuryazarlig1 kavramina iliskin bilgi sahibi olduklar1 belirlenmistir. Ogrenciler
medya okuryazarligimi tanimlarken, bilginin dogru yorumlanmasi, medyay1 tanima,
bilingli kullanim, iletisim araclarindan faydalanma, iletisim araglarina ilgi boyutlarina
vurgu yapmislardir. Bilim ve Sanat Merkezine devam eden ogrencilerin en fazla
izledikleri programlar, dizi, yarisma, haber programlari ve mag¢ bi¢iminde
stralanmistir. Ogrenciler bu programlar1 eglenmek, bos vakitlerini degerlendirmek ve
bilgi edinmek igin izlemektedirler. Ogrencilerin sik¢a kullandiklar: siteler, arama
motorlari/google, sosyal paylasim siteleri, e-okul, e sozluk, dizimag, gazeteler,

fotograf siteleri ve tumblrdir.

Ogrencilerin sosyal medyay1, arkadaslariyla goriisme, merak, can sikintisi,
diisiince paylasimi, O6nemli konular1 tartisma amagh kullandiklar1 belirlenmistir.
Bununla birlikte Bilim Sanat Merkezi 6grencileri farkli kaynaklardan elde ettikleri
bilgilerin dogru olup olmadigini sorgulamak amaciyla farkli kaynaklardan elde

ettikleri bilgileri karsilastirip, yetiskinlere sorup, gilivenilir kaynaklardan arastirma



yapmaktadirlar. Yine 6grenciler, iyi bir medya okuryazari olmak i¢in daha az kisitlama
yapilmasini, medya okuryazarligi konusunda aile ve egitim kurumlari tarafindan bilgi

verilmesinin ve otokontroliin saglanmasinin gerektigini belirtmislerdir.

Inan’in 2015°teki “Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Medya Okuryazarligia
Iliskin Gériisleri” adl1 betimsel ¢alismasinda, dgretmen adaylarmin yaridan fazlasinin
bu dersin Iletisim Fakiiltesi mezunlari tarafindan verilmesi gerektigi goriisiiniin hakim
oldugu bulunmustur. Ogretmen adaylarinin lisans egitimleri boyunca Medya
Okuryazarlig: ile ilgili her hangi bir ders almamasi nedeniyle dersin bu alanda daha
bilgili olduklar1 diisiincesiyle Iletisim Fakiiltesi mezunlar1 tarafindan verilmesi

gerekliligi konusunda yargiya sahip olabilecekleri diisiiniilmektedir.

Kansizoglu’'nun 2016 ‘da yaptigi Tirkce Ogretmen adaylarinin medya
okuryazarlig1 dersine yonelik goriislerini altig1 bu arastirmada, 6gretmen adaylarina bu
dersi neden sectikleri soruldugunda, en fazla goriisiin ders amaglariyla ilgili olma
temasina ve medyay1 yorumlama ve kullanma koduna yerlestirildigi goriilmektedir.
S6z konusu koda yerlestirilen goriiglerin fazlaligi 6gretmen adaylarinin biiyiik
cogunlugunun dersi, medyayr yorumlama ve kullanma amaciyla sectiklerini ortaya

koymaktadir.

Katilimcilarin Medya Okuryazarli§i dersinin Tiirkce oOgretmenligi lisans
programlarinda yer almasina iligkin goriisleri incelendiginde en fazla goriisiin sosyal
yasam becerilerini gelistirme temasinda yer aldig1 goriilmektedir. Medya okuryazarligi
dersi siirecinde izlenmesi gereken siirecler soruldugunda adaylar, en fazla gercek
yasantt Orneklerinin kullanilmasi goriisiinde olduklari goriilmektedir. Bunu etkinlik
temelli 6gretim, ¢oklu bilgi kaynaklarmin kullanilmasi, ders saatinin arttirilmast,
aragtirma/proje tabanli 6gretim, alan uzmani Ogreticiler/arastirmalardan yararlanma

izlemektedir.

Biitiin’iin 2010°da yaptiz1 “Medya Okuryazarligi Dersine Iliskin Ogretmen,
Ogrenci ve Veli Gériisleri” adli yiiksek lisans tez calismasinda medya okuryazarlig
dersini segen Ogrencilerin bu dersi segtikten sonra medyaya yonelik tutumlarinda

herhangi bir farklilik meydana gelip gelmediginin belirlenmesi amaglanmistir.



Ogretmenlerle yapilan goriismelerde dgrencilerin televizyon izleme siirelerini
belirlemede ana etkenin Seviye Belirleme Smavi (SBS) oldugu goriilmiistiir.
Ogrencilerin SBS kaygis1 nedeniyle ders calismaya daha fazla zaman ayirdiklar bu
nedenle de televizyon izleme sirelerinde azalma meydana geldigi gézlenmistir.
Ogretmenlerin verdigi yanitlarda dikkat ceken baska bir unsur ise &grencilerin
televizyon izleme siirelerinde énemli bir etkenin de aile oldugunu vurgulamalaridir.
Ailenin, 6grencinin SBS’de basarili olmasi konusunda istekli oldugu durumlarda
Ogrencinin televizyon izleme siiresinde kisitlamaya gittigi ya da dershane, kurs gibi ek
caligmalardan dolayr Ogrencinin zaten televizyon izlemeye vaktinin kalmadigi

belirlenmistir.

Ogrencilerin bilgisayar kullanma diizeylerine iliskin, dgretmenlerin verdikleri
yanitlarda, Ogrencilerin internete karst yogun bir ilgisi oldugu ve Ogrencilerin
televizyona olan ilgisinin artik televizyonun tiim islevlerini ve fazlasini yerine getiren
bilgisayar-internete kaydigi belirlenmistir. Verilen yanitlar incelendiginde 6grencilerin
yazili basii genel olarak diizenli bir sekilde takip etmedikleri anlasilmistir. Ozellikle
Ogrencilerin televizyon ve internete olan ilgileri ile karsilastirildiginda yazili basina
olan ilgisizlikleri daha dikkat ¢ekicidir. Bu durumun olusmasinda en 6nemli etkenin
Ogrencilerin medyayi, televizyon ve internet iizerinden takip etmeyi yeterli bulmalari

oldugu goriilmektedir.

Altun’un 2013’te yayimnlanan “Tiirkiye Cocuk ve Medya kongresi” bildiri
kitabinda yer alan “Okul Oncesi, Ilkokul ve Ortaokul Ogretmenlerinin Gériisleri:
Medya Okuryazarligi Derslerle Nasil Iliskilendirilebilir?” adli ¢alismasinda
ogretmenlere medyanin pedagojik olarak katki ve risklerinin neler oldugu sorulmus,
ogretmenlerin yaklasik %70’1t medyanin pedagojik katkilarina iliskin goriisleri
incelendiginde Ogretmenlerin medyanin yararlarmi “bir 6gretim araci” olarak ele
aldiklarina yonelik goriis bildirmislerdir. Calismanin tamaminda 6gretmenlere sorulan
tiim sorularin analizinde ortak ve yogun olarak ortaya ¢ikan sonug; 6gretmenlerimizin
medya okuryazarligini agirlikli olarak derslerinde 6gretim materyali olarak medyaya
yer verme olarak algiladiklaridir. Buna gore Ogretmenlerimizin “medya hakkinda

Ogretim” ve “medya tliretimi” yaklasimlarina bagvurmadiklari anlamina gelmektedir.



Ogretmenler agirlikli olarak medya okuryazarligi egitimini “medya ile
ogretim” olarak algiladiklar1 icin medya okuryazarliginin tiim derslerle
iliskilendirilebilecegi goriisiinli yogun olarak ifade etmislerdir. Bu noktada ders
bazinda alan yazindaki ¢alismalar1 ortaya koyan 6zellikli ¢caligmalara ihtiya¢ oldugu

gorilmistir.

Medya okuryazarligr hakkinda yapilmis ii¢c deneysel calisma tespit edilmistir.
Bunlardan Katipoglu ve Kenanoglu’nun 2014’te yaptigr “Ortadgretim 6grencilerinin
medya okuryazarligi ile ¢evre konulariyla ilgili kitap okumaya yonelik tutumlarinin
incelenmesi” adli deneysel ¢alismada 6grencilerin tutumlar1 arasindaki iligkinin yas,

cinsiyet degiskenlerine gore degisimleri 6l¢tiigli calismaya en basta yer verilmisti.

Bir digeri Giiven’in 2014’te yaptig1 “Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarinimn
Bilgi Okuryazarhigi ve Medya Okuryazarligi Diizeylerinin Incelenmesi” adli deneysel
calismada katilimcilarin bilgi okuryazarligi ile medya okuryazarligi arasinda anlaml
bir iliski bulunmustur. Bu da 6gretmen adaylarinin medya okuryazarligi seviyesinin
arttikga bilgi okuryazarlig1 seviyesinin de artacagi anlamma gelmektedir. Ogretmen
adaylarimin medya okuryazarligi seviyesinin simif diizeyi artinca anlamli diizeyde
arttigi, 4. Smif 6gretmen adaylarinin medya okuryazarlik diizeyinin 1. simif 6gretmen
adaylarinin medya okuryazarlik diizeyine gore anlamli derecede yiiksek oldugu
goriilmiistiir. Ancak 4. simif 6gretmen adaylarin bilgi okuryazarlik seviyesi 1. sif
O0gretmen adaylarina gore biraz yiikksek olsa da bu farkin anlamli olmadigi

bulunmustur.

Ogretmen adaylarmin bilgi okuryazarlii etkinlikleri ile ilgili puanlar1 her
etkinlik i¢in ayr1 degerlendirildiginde 4. sinif 6gretmen adaylarinin bilgiye ulagma ve
ulastig1 bilginin kaynagin1 géstermeyi igeren 5 maddede 1. smif 6gretmen adaylarina
gore daha c¢ok zorlandiklari tespit edilmistir. Bu durum 4. smiftaki 6gretmen
adaylarinin 1. simf 6gretmen adaylarina gére daha fazla 6dev hazirlamis ve sunum
yapmis olmasindan bu konudaki ihtiyaclarinin ve eksikliklerinin de farkinda olduklari

seklinde yorumlanabilir.

Sinif 6gretmen adaylariin gazete ve dergi takip etme aliskanliklar ile elestirel

ve medya okuryazarlig1 diizeyleri arasindaki iligkinin aragtirildigr Yilmaz’in 2013’te



hazirladig1 yiiksek lisans tez ¢alismasinda amag; smif 6gretmen adaylarinin gazete ve
dergi takip etme aliskanliklar1 ile elestirel ve medya okuryazarligi diizeyleri arasindaki
iliski cinsiyet, siif diizeylerine gore anlamh farklilik gostermekte midir? sorusuna

cevap aramaktir.

Yapilan analizler sonucunda iki giinde bir gazete okuyanlarda, haftada 1-2 defa
gazete okuyanlarda ve ayda 1-2 defa gazete okuma sikliklarinda kizlarin Iehine
anlamli fark bulunmustur. Sonu¢ olarak kizlarin hem basili yayin takip etme
aliskanliklarinin hem de internetten gazete takip etme aligkanliklarinin erkeklere gore

daha fazla oldugu sdylenebilir.

Adaylarin cinsiyete gore dergi takip etme aliskanliklarina bakildiginda kizlarin
haftalik dergi takip etme ve aylik dergi takip etme aliskanliklarinin erkeklere oranla

anlamli sekilde daha yiiksek oldugu sdylenebilir.

Arastirmaya katilan smif Ogretmeni adaylarinin gazete takip etme
aligkanliklarinda anne egitim diizeylerinde anlamli bir farkliligin  olmadigi
goriilmektedir. Adaylarin anne egitim diizeyleri degiskenlerine gore en fazla aylik

dergi takip ettikleri soylenebilir.

Arastirmaya katilan sinif 6gretmeni adaylarinin gazete okuma aliskanliklar ile
medya okuryazarlik, elestirel okuryazarlik, elestirel okuma ve elestirel yazma
diizeyleri arasinda anlamli bir iliskinin bulunmadigi buna karsin medya bagimlilik
diizeyleri ile gazete okuma aligkanliklar1 arasinda anlamli bir iliskinin bulundugu
sOylenebilir Siralamadan yola ¢ikarak adaylarin gazete okuma sikliklar1 arttikca medya

bagimlilik diizeylerinin de artt1g1 sdylenebilir.

Aragtirmaya katilan sinif 6gretmeni adaylarmin basili yaymn olarak ya da
internetten takip ettikleri farkli gazete sayilarina ile elestirel okuryazarlik ve medya
okuryazarlik diizeyleri arasindaki iliskiye bakildiginda adaylarin farkl olarak takip
ettikleri gazete sayisi ile medya bagimlilik diizeyleri arasinda anlamli iligkinin ¢iktig1

gorilmektedir.

Medya okuryazarligt dersi hakkinda Ogrenci, veli, idareci, Ogretmen

adaylariin goriislerine yer verilerek hazirlanan ¢alismalarin 7 tanesinden 6’s1 olumlu,



1 ‘i olumsuz sonu¢ icermektedir. Biitiin’iin (2010) medya okuryazarligi dersinin
medyay1 etkili kullanma becerilerine etkisini inceledigi calismasinda G&gretmenler
Ogrencilerin teorik olarak donanimli, ancak bu bilgilerini davranmisa dokmedikleri

goriisiindedirler. Bu ylizden etkili olmadig1 goriisiine vurgu yapilmistir.

Medya okuryazarlig: ile ilgili yapilan {i¢ deneysel ¢alismanin 2’si olumlu 1’1
olumsuz sonuca sahiptir. Yilmaz’in (2013) gazete, dergi okuma aligkanliklarinin
medya okuryazarlig: ile iligkisini alt degiskenlere gore incelendigi arastirmada (sinif
diizeyi, anne-baba egitim diizeyi, cinsiyet, medya okuryazarligi diizeyleri degiskenleri)

cinsiyet degiskeni disinda anlamli bir fark goriilmemistir.



3. BOLUM

YONTEM

Bu boliimde; arastirmanin amaci, modeli, yoOntemi, arastirmanin evren ve
orneklemi, veri toplamada kullanilan araglar ve verilerin analizinde kullanilan analiz

teknikleri agiklanmustir.
3.1.Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin 3 amaci bulunmaktadir. ilk amag Tiirkce ve Sosyal Bilgiler
ogretmenlerinin  medya okuryazarligi egitimine iliskin yeterliklerini ve bu
yeterliklerinin bazi degiskenlerle iliskisini ortaya koymaktir. Ikinci amag Tiirkge ve
Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin medya egitimine iliskin goriislerini tespit etmektir.
Uclincti amag ise alan arastirmacilarina medya okuryazarligima iliskin bir kaynakca

sunmaktir. Bu baglamda, arastirmada su sorulara cevap aranmustir:

1. Tirk¢e ve Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin medya okuryazarligina iliskin

becerileri/yeterlikleri hangi diizeydedir?

2. Turkce ve Sosyal Bilgiler ogretmenlerinin medya okuryazarligmna iliskin
becerileri/yeterliklerinin “1) Cinsiyetleri, 2) Mezun olduklar1 lisans programlari, 3)
Yagslari, 4) Mesleki kidemleri, 5) Medya okuryazarligi dersini alma durumlari, 6)
Medya okuryazarligi egitiminde kullandiklar1 arag-gerecler, 7) Calistiklar1 egitim
kurumunun bulundugu yer (il,il¢e,belde, kdy vb.), 8)Branslar1” degiskenleriyle iliskisi

var midir?

3. Tiirkce ve Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin medya egitimine iliskin goriisleri
nelerdir?

4. Medya Okuryazarligi kaynakgasinda hangi eserler yer almaktadir? Bu eserlerin
yillara gore dagilimi nasildir?

3.2. Arastirmanin Modeli

Arastirmada nitel ve nicel arastirma tekniklerinin birlikte kullanildig: “Karma

Model” kullanilmistir.



Tiirkge ve Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin medya okuryazarhigi egitimine
iligkin yeterlikleri ve bu yeterliklerinin bazi degiskenlerle iligkisi; medya egitimine
yonelik goriisleri; medya okuryazarli§i kaynakgasinin aragtirildigi bu calismada

veriler, nicel ve nitel tekniklerle toplanmis ve analiz edilmistir.

Tiirkce ve Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin medya okuryazarlig1 egitimine
iliskin yeterlikleri ve bu yeterliklerinin baz1 degiskenlerle iliskisine dair veriler nicel;
Tiirkge ve sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin medya egitimine yonelik goriisleri ve
medya okuryazarligi kaynakcasina iliskin veriler ise nitel teknikler kullanilmistir. Bu

bakimdan arastirmada veriler ¢oklu metoda uygun toplanmaistir.

“Coklu metotlar, egitimde arastirilmaya gerek duyulan konularin cesitli
yonlerden degerlendirilmesine elverislidir. Coklu metotlar bir olaym pek ¢ok farkli
yoniinii ortaya ¢ikardigindan egitim arastirmalarinda siklikla kullanilmaktadir” (Louis

ve Lawrence, 1997, s. 240; Silverman, 2000, s. 50; Yaman, 2005, s. 118).
3.3 Evren ve Orneklem

Bu arastirmanin evrenini Van ili merkez ilgelerinde egitim-0gretim
faaliyetlerini ~siirdiiren &gretmenler olusturmaktadir. Orneklemini ise Medya
okuryazarligi dersi kapsaminda okullarda egitim veren Tiirk¢e ve Sosyal Bilgiler

ogretmenleri olugturmaktadir. Aragtirmaya goniillii olarak 222 dgretmen katilmigtir.
3.4. Arastirmanin Simirhklari

Bu arastirmanin katilimcilart Tiirkce ve Sosyal Bilgiler 6gretmenligi

branslarinda egitim veren 222 6gretmenle sinirlidir.
Arastirma Van Ili Merkez Ilceleri ve Edremit ilgesi ile sinirlidur.

Medya okuryazarligi kaynakg¢asinda yer verilen eserler 2000-2016 yillarinda

yayimlanan makale, tez ve bildirilerle sinirhidir.

Medya okuryazarlig1 kaynakgasi igin taranan veri tabanlari; YOK Tez Merkezi,

Google, Google Akademik, ASOS, ULAKBIM ile siirhdir.



3.5.Veri Toplama Araclari
Bu boliimde arastirmada kullanilan veri toplama araglart tanitilmistir.
3.5.1.Yapilandirilmis Goriisme Formu (YGF)

Tiirkce ve Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin medya okuryazarligi egitimine
iligkin goriislerini almak i¢in aragtirmaci tarafindan “yapilandirilmig gériisme formu”
hazirlanmistir. Ik seklinde 10 acik uglu sorudan olusan goriisme formu uzman

goriisleri dogrultusunda revize edilerek 5 acik uglu sorulu son seklini almistir.

Goriisme formunda yer alan agik uglu sorular su sekildedir:

1. Medya egitimini gerekli goriiyor musunuz? Anlatiniz.

2. Medya  okuryazarligi dersini  islerken = yasadiginiz =~ problemler
nelerdir? Anlatiniz.

3. Sizce etkili medya okuryazarligi dersi nasil islenmelidir? Anlatiniz.

4. Egitim verdiginiz kurum medya arag-gerecleri bakimindan yeterli

midir? Anlatiniz.

5. Medya okuryazarligi ders igerigini giincel buluyor musunuz? Goérmiiyorsaniz

gerekcelerini yaziniz.
3.5.2.Kisi Bilgi Formu (KBF)

Arastirma Orneklemindeki Ogretmen adaylarmin birtakim  6zelliklerini
belirlemek amaciyla arastirmaci tarafindan Kisisel Bilgi Formu hazirlanmistir.
Hazirlanan bu form Medya Okuryazarhign Egitimi Olgegi (MOEQ) ile birlikte Tiirkce

ve Sosyal Bilgiler Ogretmenlerine uygulanmustr.

Kisisel Bilgi Formu ile &gretmenlerin; 1) Cinsiyetleri, 2) Mezun olduklar
lisans programlari, 3) Yaslari, 4) Mesleki kidemleri, 5) Medya okuryazarligi dersini
alma durumlari, 6) Medya okuryazarligi egitiminde kullandiklar: arag-gerecler, 7)
Calistiklar: egitim kurumunun bulundugu yer (il ilce,belde, koy vb.), 8)Branslart ile
ilgili demografik bilgileri elde edilmistir.



3.5.3.Medya Okuryazarligi Egitimi Olcegi (MOEO)

Aragtirmada, Tiirkge ve Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Medya Okur Yazarligi
Egitimi’yle ilgili yeterliklerini tespit etmek i¢in Gormez ve Kardas (2017) tarafindan
gelistirilen “Etkili Medya Egitimi Olgegi” kullanilmistir. Olgek bu arastirmada Medya
Okuryazarligi Egitimi Olgegi (MOEOQ) ismiyle kullanilmustir.

5’li likert olarak hazirlanan Glgekte 31 madde yer almaktadir. Maddelerin
tamami olumlu yargidan olusmaktadir. Olgekteki cevap segenekleri “Higbir Zaman,
Cok Az, Ara sira, Cogunlukla, Her Zaman” seklindedir. Her se¢enege karsilik gelen

puan ve puan araliklar1 asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 1. Medya Okuryazarligi Egitimi Olgegi (MOEO) Olgek Secenekleri ile Puan
Araliklar

Secenekler Verilen Puanlar Puan Arahgi
Her Zaman/Cok Yeterli 5 130-155
Cogunlukla/Yeterli 4 105-129

Ara sira/Kismen Yeterli 3 81-104

Cok Az/Yetersiz 2 56-80

Hicbir Zaman/Cok 1 31-35
Yetersiz

Tablo 1 incelendiginde Olg¢ekteki puanlarm 31 ile 155 arasinda oldugu
goriilmektedir. Puanlar 5’e yaklastikga 6gretmenlerin etkili medya ilkelerini kullanma

diizeyleri yiiksek, 1’¢ yaklastik¢a ise diislik oldugu kabul edilmistir.

Olcek; medyayr ve medya iletilerini gézlemleme elestirme ve analiz etme
becerisi (1,2,3,4,5,6,7,8,9), medyayr egitimin standart bir aract olarak kullanma
becerisi (10,11,12,13,14,15,16,17,18), giincel ve akademik konular: degerlendirmede
medyayr kullanma becerisi (19,20,21,22,23,24,25,26) ve bireysel veya toplumsal
etkinliklerde medya metinleri iiretme ve degerlendirme becerisi (27,28,29,30,31)"

olmak tlizere dort faktorden olusmaktadir.

Her bir faktér maddesi isimlendirilen faktorlerle de uyusmaktadir. 31

maddeden olusan 6l¢egin Cronbach alpha giivenirlik katsayisinin 0=.961 oldugu; alt



boyutlar agisindan, birinci alt boyutun .902; ikinci alt boyutun .892; (glncu alt
boyutun .902, dordiincii alt boyutu ise .893 oldugu goriilmektedir. Bu sonuglar 6l¢egi
olusturan maddelerin birbiri ile tutarli oldugunu ve 6l¢iilmek istenilen tutumu yansitan

yuksek derecede guvenilir bir 6lcek oldugunu ortaya koymaktadir.

3.6.Verilerin Toplanmasi

Van Milli Egitim Miudiirliigii’yle Egitim Bilimleri Enstitlisii vasitasiyla yapilan
goriismeler sonucunda Milli Egitim Miidiirliigiinden gerekli izinler alinmistir. Yazil
izinler alindiktan sonra Yapilandirilmis Goriisme Formu (YGF), Kisi Bilgi Formu
(KBF) ve Medya Okuryazarhig Egitimi Olgegi (MOEO) arastirmaci tarafindan
cogaltilarak 6gretmenlere elden ulastirilmis ve yine arastirmaci tarafindan elden teslim

alinmistir.
3.7.Verilerin Analizi
Yapilandirilmis Goriisme Formu (YGF)

Tiirkge ve Sosyal Bilgiler 6gretmenlerine uygulanan yapilandirilmig goriisme
formundan elde edilen verilerin ¢6ziimlenmesinde tematik igerik analizi teknigi
kullanilmigtir. Tematik igerik analizi yapilarak 6gretmenlerin Medya Okuryazarligi
Egitimi’ne iliskin yargilarindan hareketle tanimlanmamig ana ve alt temalara

ulasilmaya calisilmistir.

Verilerin ¢dzlimlenmesinde; veri 6zlestirme, sonu¢ ¢ikarma, dogrulama gibi
nitel veri ¢oziimleme teknikleri kullanilmistir. Bu ¢ergevede verileri kodlama, temalari
belirleme, alt temalar1 belirleme, bulgular1 sunma ve yorumlama asamalari

uygulanmgtir.

Yapilandirilmis  goriisme formuyla elde edilen veriler okunarak notlar
diisiilmiis ve kodlanmistir. Sonrasinda notlardan hareketle kodlanan ifadeler, aslina

bagl kalinarak benzerliklerine gére gruplandirilmistir (Strauss ve Corbin, 1998).

Katilimeilara kodlar verilerek hangi ifadenin hangi katilimciya ait oldugu

belirlenmistir. Ogretmen goriislerinin yer aldig1 ciimle, varsa anlatim kusuru



giderilerek bu kodlarla verilmistir. Katilimcinin rakamsal kodu ve yargisi/goriisi

belirlenmis ve bu gortisler benzerliklerine gore siniflandirilarak diizenlenmistir.

Beyan edilen goriislerden arastirmanin amacina hizmet etmeyenler ayiklanarak
cikarilmistir. Ardindan tablolarda yer vermek iizere goriisler, aslina bagli kalinarak
daha kisa ve o0zli ifadelerle yeniden diizenlenmistir. Temalar ve alt temalar
belirlenerek frekans ve yiizdelerle tablolastirilmistir. Tablolarda sunulan bulgular
yorumlanmig ve katilimcilarin ifadelerinden dogrudan alintilarla desteklenmistir

(Bilgin 2006; Miles ve Huberman, 1994; Yildirim ve Simsek, 2000).
Medya Okuryazarhg Egitimi Olcegi (MOEO)

Medya Okuryazarhig Egitimi Olgegi (MOEO) ile elde edilen verilerin analizinde
nicel analiz teknikleri kullanilmistir. MOEOQ ile edilen nicel veriler bilgisayara
aktarilarak SPSS 20.0 (Statistical Package for Social Sciences — Sosyal Bilimler igin
Istatistik Programi) araciliftyla analiz edilmistir. Grup biiyiikligii 50 ve iizeri
oldugunda normallik analizi i¢in Kolmogorov-Smirnov testleri veri dagiliminin
normalligi i¢in kullanilir. Analizde p degerinin,05’ten kii¢iik olmasi verilerin normal
dagilim sergilemedigini gostermektedir” (Biiyiikoztiirk, 2006, s. 42). Yapilan analizde
Olcekten elde edilen verilerin normal dagilim gosterdigi belirlenmistir. Bu nedenle
arastirmada parametrik analiz teknikleri kullanilmistir. Cinsiyet degiskeninin
analizinde “bagimsiz 6rneklemde t-testi”, diger degiskenlerin basari ortalamalar1 ile
iligkisini belirlemek igin “bagimsiz 6rneklemlerde varyans analizi -Tek Yonli Anova

(F)-* istatistigi kullanilmigtur.



4.BOLUM

BULGULAR

Aragtirmanin bu boliimiinde veri toplama araglarindan elde edilen verilere iliskin
bulgular ve yorumlara yer verilmistir. Bulgular aragtirmanin problem sorularina bagh
olarak alt bagliklar halinde sunulmustur. Arastirmanin ilk problem sorusuna iliskin

bulgular tablo 2’de sunulmustur.
4.1.Problem Sorusuna iliskin Bulgular

Tablo 2. Tiirkge ve Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin medya okuryazarligina iliskin

becerileri/yeterliklerine iliskin bulgular:

Kisi sayis1  En diisiik Enylksek  Ort.

Ortalama 222 47 131 86,56

Tablo 2 incelendiginde arastirmanin katilimcr sayisinin - 222 oldugu
goriilmektedir. Tiirkge ve Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin “Medya Okuryazarligi
Yeterliklerini” 6lgen Olcekten elde edilen veriler hesaplandiginda 6gretmenlerin basari
puani ortalamalarmin 86,56 gergeklestigi goriilmektedir. Olgekten en diisiik puan alan
katilimcinin 155 puan {izerinden 47, en yiiksek puan alan katilimcinin ise 155 puan

tizerinden 131 puan aldig1 goriilmektedir.

Olgek degerlendirme araliklar1 incelendiginde; 130-155 puan araligi “Cok
Yeterli”, 105-129 puan aralig1 “Yeterli”, 81-104 puan aralig1 “Kismen yeterli”, 56-80
puan aralifi “Yetersiz’, 31-55 puan araligt “Cok Yetersiz” olarak belirlendigi

gorulmektedir.

Tiirkce ve Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin medya okuryazarligr egitimi
beceri/yeterlik puanlarinin  (86,56)  “Kismen Yeterli” (81-104) degerlendirme
araliginda yer aldigi goriilmektedir. Diger bir deyisle MEB okullarinda Medya
okuryazarligr egitimi veren Tiirkce ve Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin medya

okuryazarlig1 egitimi becerilerinin “Kismen Yeterli” diizeyde oldugu belirlenmistir.



Bu durum, medya egitimini vermekte olan Tulrkce ve Sosyal Bilgiler dersi
ogretmenlerinin medya okuryazarligi egitimi verebilmek i¢in istendik donanima sahip
olmadiklarimi gostermektedir. Bulgular, ginimizde oldukca gerekli ve popller olan
medya okuryazarhigi egitiminden basarili neticeler alabilmek i¢in s6z konusu dersi
veren Ogretmenlerin meslek ici egitimi kurslartyla yetistirilmeleri gerektigini

gOstermektedir.
4.2 Problem Sorusuna fliskin Bulgular
Cinsiyet degiskenine iliskin bulgular tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3. Cinsiyet degiskenine iliskin bulgular

Cinsiyet N Ortalama t p
Kadin 90 86,43 -.054 ,957
Erkek 132 86,54

Tablo 3’te “Cinsiyet” a¢isindan medya okuryazarligi egitimi puanlar1 arasinda
anlaml1 bir farkin olup olmadiginin tespit edilmesi ig¢in bagimsiz 6rneklemlerde t -testi
yapilmis ve istatiksel olarak kadin ve erkek Ogretmenler arasinda anlamli bir fark

bulunamamustir (p: ,957 > 0,05; t: -,054).

Tiirkce ve Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin medya okuryazarligi beceri puanlari
incelendiginde kadin 6gretmenlerin ortalamasinin 86,43, erkek 6gretmenlerin beceri
puanlarinin ise 86,54 oldugu goriilmektedir. Kadin ve erkek ogretmenlerin yeterlik
puanlart arasinda da yaklagik 0,10 gibi olduk¢a diisiik, anlamsiz bir farkin oldugu
goriilmektedir. Beceri puanlar1 kadin ve erkek ogretmenlerin medya okuryazarlig
beceri diizeyleri arasinda onemli bir fark yok olmadigi gostermektedir. Diger bir
deyisle kadin ve erkek Ogretmenlerin medya okuryazarligi becerileri birbirine

benzerdir.

“Meslekteki kidem” degiskenine iliskin bulgular tablo 4’te sunulmustur.



Tablo 4. Meslekteki kidem siirelerine iligkin bulgular:

Kidem
N Ortalama f p
1-5y1l 107 89,38 3,882 ,010
6-10 yil 98 84,65
11-15 yl 16 78,75
16-20 yil 1 82,00
Toplam 222 86,56

Tablo 4’te “kidem” degiskeni agisindan medya okuryazarligi egitimi puanlari
arasinda anlamli bir farkin olup olmadiginin tespit edilmesi icin bagimsiz
orneklemlerde varyans analizi yapilmis ve istatiksel olarak 6gretmenlerin meslekteki
kidemlerini gosteren gruplar arasinda anlamli bir farkin oldugu belirlenmistir (F=
3,882; p< ,05). Toplam basari ortalamalar1 incelendiginde genel olarak 6gretmenlerin
medya okuryazarligi egitimi becerisi bakimindan “kismen yeterli diizey” (81-104)
araliginda olduklar1 anlasilmaktadir.  Yalniz meslek yili 11-15 arasinda olan
ogretmenlerin medya okuryazarlig1 egitimi becerisi bakimindan “yetersiz diizey” (56-
80) araliginda yer aldig1 goriilmektedir.

Tablo incelendiginde Tiirkge ve Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin meslekteki
kidemleri agisindan meslege yeni baslayan 6gretmenlerin (1-5 yi1l) kidem yili yiiksek
olan 6gretmenlere nazaran daha yiiksek beceri puanina sahip olduklar1 anlagilmaktadir.
Mesleki kidemleri 1-5 yil arasinda olan 6gretmenlerin basar1 puani1 89,38 iken mesleki
kidemleri 6-10 olan 6gretmenlerin ortalama puani 84,65; meslek kidemi 11-15 il
olan Ogretmenlerin 78,75; mesleki kidemleri 16-20 yil olan 6gretmenlerin basari
ortalamalarinin ise 82,00 oldugu goriilmektedir.

Diger bir deyisle meslekte yeni olan Ogretmenlerin medya okuryazarlig
egitimi becerisi/yeterliligi acisindan daha kidemli O6gretmenlere nazaran daha
basarihidirlar. Bu durum medya okuryazarligi egitimi ile ilgili gelismelerin ve
farkindaligin iilkemizde heniiz yeni oldugundan kaynaklandigi sdylenebilir nitekim
tilkemizde medya egitimi ile ilgili gelismelerin 2006-7 yillarindan sonra yasanmaya

baslandig1 ve az sayida lniversitede de medya egitiminin yaklasik 5-10 yillik bir



geemisi oldugu bilinmektedir. Birgok iiniversitenin Tiirkge Egitimi ABD’de ise heniiz

medya egitimi ile ilgili herhangi bir ders okutulmamaktadir.

Mezun olunan egitim kurumu degiskenine iliskin bulgular tablo 5’te sunulmustur.

Tablo 5. Mezun olunan egitim kurumu degiskenine iliskin bulgular

Mezun Olunan Egitim Kurumu

N Ortalama F p
Egitim enstitiisii 29 82,52 1,698 ,185
Egitim fakiiltesi 181 87,31
Fen Edebiyat fakultesi 12 83,83
Toplam 222 86,56

Tablo 5°te “mezun olunan egitim kurumu” degiskeni ac¢isindan medya
okuryazarlig1 egitimi puanlar1 arasinda anlamli bir farkin olup olmadiginin tespit
edilmesi i¢in bagimsiz 6rneklemlerde varyans analizi yapilmis ve istatiksel olarak
ogretmenlerin mezun olduklari egitim kurumunu gosteren gruplar arasinda anlamli bir
farkin olmadigi belirlenmistir (F=1 ,698; p> ,05). Toplam basar1 ortalamalart
incelendiginde genel olarak 6gretmenlerin medya okuryazarhi§i egitimi becerisi

bakimindan “kismen yeterli diizey” (81-104) aralifinda olduklar1 anlasilmaktadir.

Tablo incelendiginde Tiirtkce ve Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin mezun
olduklar1 egitim kurumlar1 arasinda egitim fakiiltesi lehine yaklasik 4 puanlik bir
farkin oldugu goriilmektedir. Egitim Fakiiltesi mezunlarinin basar1 puan1 87,31 iken
Egitim Enstitlisi mezunlarinin ortalama puami 82,52; Fen ve Edebiyat Fakiiltesi

mezunlarinin puani ise 83,83 tiir.

Egitim Fakiiltesi mezunlarinin medya egitimi yeterligi ile diger kurumlardan
mezunlarin yeterligi arasinda 6nemli bir farkin olmamasi, egitim fakiiltelerinde de
heniiz medya egitimi tizerinde dnemle durulmadigi seklinde yorumlanabilir. Bu durum
MEB’de medya okuryazarligi dersini verecek 6gretmenlerin dgrencileri bu anlamda

istendik sekilde yetistiremeyeceklerini de gostermektedir.  Bu durum hizmet igi



egitim kurslar1 vasitasiyla Tiirkce ve sosyal bilgiler 6gretmenlerine etkili bir medya

egitiminin verilmesi gerektigini ortaya koymaktadir.

Medya Okuryazarligi Egitimi Programi’nda s6z konusu dersin &ncelikle Iletisim
Fakiiltesi ve Egitim Fakiiltesi mezunlarinca verilmesi gerektigi vurgulanmaktadir.
Buna ragmen tablo incelendiginde Iletisim Fakiiltesi mezunu hicbir 6gretmenin yer
almamasi diistindiiriict bir problemdir. Brans degiskenine iliskin bulgular tablo 6’da

sunulmustur.

Tablo 6. “Brans” degiskenine iligkin bulgular

Brans
N Ortalama F P
Sosyal bilgiler 82 85,93 1.310 ,058
Tirkge 140 87,09
Toplam 222 86,56

Tablo 6’da “Brans” degiskeni agisindan medya okuryazarligi egitimi puanlari
arasinda anlamli bir farkin olup olmadiginin tespit edilmesi icin bagimsiz
orneklemlerde varyans analizi yapilmis ve istatiksel olarak dgretmenlerin branslarini
gosteren gruplar arasinda anlamli bir farkin olmadigi belirlenmistir (F= 1,310; p>
,05). Toplam basar1 ortalamalar1 incelendiginde genel olarak Ogretmenlerin medya
okuryazarlig1 egitimi becerisi bakimindan “kismen yeterli diizey” (81-104) araliginda

olduklar1 anlasilmaktadir.

Basar1 puanlan incelendiginde Tiirkge Ogretmenlerinin basart puanin 87,09;
Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin basarit puanlarinin ise 85,93 oldugu goriilmektedir.
Basar1 puanlar arasinda Tiirkge 6gretmenleri lehine olusan yaklasik 1 puanlik farkin

istatistiksel olarak anlamli bulunmadigi tablo 6’dan anlagilmaktadir.

Diger bir deyisle Tiirkce ve Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin medya okuryazarligi
becerileri/yeterlikleri birbirine benzer bulunmustur. “Medya Okuryazarligi Dersini

Alma” degiskenine iliskin bulgular tablo 7°de sunulmustur.



Tablo 7. “Medya Okuryazarlig1 Dersini Alma” degiskenine iliskin bulgular

Medya Okuryazarh@ Egitimi

Alma Durumu N Ortalama t p
Aldim 106 88,35 2,189 ,030
Almadim 112 84,24

Tablo 7°de “Medya Okuryazarligi Dersini Alma” degiskeni agisindan medya
okuryazarlig1 egitimi puanlari arasinda anlamli bir farkin olup olmadiginin tespit
edilmesi i¢in bagimsiz orneklemlerde t testi analizi yapilmis ve istatiksel olarak
Ogretmenlerin branglarini gosteren gruplar arasinda medya okuryazarligi egitimi alan

ogretmenler lehine anlamli bir farkin oldugu belirlenmistir (t= 2,189; p< ,05).

Toplam basar1 ortalamalar1 incelendiginde medya okuryazarligi egitimi alan
106 6gretmenin basari puanlarinin 88,35; medya okuryazarligi egitimi almayan 112
O0gretmenin basar1 puanlarmin ise 84,24 oldugu goriilmektedir. Basari puan
ortalamalar1 arasinda medya okur yazarligi egitimi alan 6gretmenler lehine yaklasik 4

puanlik bir farkin oldugu goriilmektedir.

Degerlendirme araliklar1 incelendiginde de bu puanin “kismen yeterli diizey”
(81-104) araliginda oldugu anlagilmaktadir. Bu bulgu &gretmenlere medya egitimi
vermenin gerekliligini gdstermesi bakimindan Onemlidir. “Medya Okuryazarlig
Egitiminde Kullanilan Kaynaklar” degiskenine iliskin bulgular tablo 8’de

sunulmustur.

Tablo 8. “Medya Okuryazarlig1 Egitiminde Kullanilan Kaynaklar” degiskenine iliskin
bulgular

Kullamilan Kaynaklar

N Ortalama F P
Ders kitabi 103 84,17 1,447 ,188
TV 49 87,55

Bilgisayar 26 88,69




Internet 11 91,00

Gazete 16 88,69
Magazin dergileri 12 86,75
Egitim sanat dergileri 2 108,00
Diger 3 86,67
Toplam 222 86,56

Tablo 8’de “Medya Okuryazarligi Egitiminde Kullanilan Kaynaklar” degiskeni
acisindan medya okuryazarligi egitimi puanlar1 arasinda anlamli bir farkin olup
olmadigmin tespit edilmesi i¢in bagimsiz 6rneklemlerde varyans analizi yapilmis ve
istatiksel olarak Ogretmenlerin  medya okuryazarligi egitiminde kullandiklar
kaynaklar1 gosteren gruplar arasinda anlamli bir farkin olmadigi belirlenmistir (F=1

447; p> ,05).

Toplam basar1 ortalamalar1 incelendiginde genel olarak ogretmenlerin medya
okuryazarlig1 egitimi becerisi bakimindan “kismen yeterli diizey” (81-104) araliginda

olduklart anlagilmaktadir.

Tablo incelendiginde Ogretmenlerin biiylik c¢ogunlugunun (103), medya
okuryazarlig1 egitiminde “ders kitaplar”m kullandig: belirlenmistir. Ogretmenlerin
49’u medya egitiminde televizyonu, 26’s1 bilgisayari, 16’s1 gazeteyi, 12’s, magazin

dergilerini, 11’1 interneti, 2’sinin ise magazin-sanat dergilerini okuttugu belirlenmistir.

Olgek verileri incelendiginde en yiiksek basar1 puanmna sahip &gretmenlerin

13

sirasiyla “egitim-sanat dergileri”, internet”, “gazete”,  “bilgisayar” kullanan

Ogretmenlere ait oldugu anlasilmaktadir.

Tablo verilerinden hareketle O6gretmenlerin ders kitaplarint daha ¢ok tercih
etmelerinin etkili medya egitiminde pek etkili olmadig1 sdylenebilir. Ders kitaplarinin
yani1 sira yaygin medya araclarimi (internet, bilgisayar, dergi, tv. ) kullanmanin
ogrencilerin etkili medya egitimi almalarina katki saglayacagi sOylenebilir. “Yas

Aralig1” degiskenine iliskin bulgular tablo 9°da sunulmustur.



Tablo 9. “Yas Aralig1” degiskenine iliskin bulgular

Yas Araliklan
N Ortalama F P
22-27 78 88,59 1,420 ,228
28-32 109 86,44
33-38 26 82,27
39-44 8 80,38
45-50 1 88,00
Toplam 222 86,50

Tablo 8’de “Yas Aralig1” degiskeni acisindan medya okuryazarligi egitimi
puanlar1 arasinda anlamli bir farkin olup olmadiginin tespit edilmesi i¢in bagimsiz
orneklemlerde varyans analizi  yapilmigs ve istatiksel olarak Ogretmenlerin yas
araliklarin1 gosteren gruplar arasinda anlamli bir farkin olmadigi belirlenmistir

(F=1,420; p> ,05).

Tablo incelendiginde 6gretmenlerin biiyiik gogunlugunun (109), 28-32 yas araligi
ile 22-27 yas araliklarinda (78) oldugu oldugu goriilmektedir. Yas araliklarinda
verilen basar1 puanlari incelendiginde en yiiksek basari puaninin (88,59) 22-27 yas
araligindaki ogretmenlere ait oldugu goriilmektedir. Bu bulgu geng¢ Ogretmenlerin
medya okuryazarligi egitimi becerisi bakimindan yasl Ogretmenlere nazaran daha
basarili olduklarin1 gostermektedir. “Calisilan Yer/Hizmet Verilen Yer” degiskenine

iliskin bulgular tablo 10’da sunulmustur.

Tablo 10. “Calisilan Yer/ Hizmet Verilen Yer” degiskenine iliskin bulgular

Hizmet Verilen Yer

N  Ortalama F P
1l merkezi 53 91,13 3,671 ,006
Ilce merkezleri 144 84,16
Belde 9 86,78

Koy 16 90,80




Hizmet Verilen Yer

N  Ortalama F P
Il merkezi 53 91,13 3,671 ,006
flce merkezleri 144 84,16
Belde 9 86,78
Koy 16 90,80
Total 222 86,50

Tablo 10’da “Hizmet Verilen Yer” degiskeni agisindan medya okuryazarligi
egitimi puanlar1 arasinda anlamli bir farkin olup olmadiginin tespit edilmesi i¢in
bagimsiz 6rneklemlerde varyana analizi yapilmis ve istatiksel olarak gruplar arasinda

anlamli farkin oldugu belirlenmistir(F= 3,671; p<,05).

Anlamli farkin ortaya ¢iktig1 gruplar tespit etmek amaciyla Post Hoc analizi
yapilmis ve anlamli farkin il ve ilce merkezleri arasinda ortaya ¢iktig1 belirlenmistir. 1
merkezlerinde hizmet veren 6gretmenlerin medya okuryazarligi beceri puanlar1 91,13
iken ilge merkezlerinde hizmet veren basar1 puanlar1 84,16 olarak belirlenmistir. il ve
ilce merkezlerinde c¢alisan Ogretmenlerin basari puanlar1 arasinda yaklasik olarak 7
puanlik bir fark hesaplanmistir. Rakamsal olarak belirlenen bu fark istatistiksel olarak

da anlamli bulunmustur.

Beldelerde hizmet veren Ogretmenlerin basart puani 86,78; kdylerde hizmet

veren 0gretmenlerin basar1 ortalamasi ise 90,80 olarak bulunmustur.

Bu bulgular il merkezlerinde hizmet veren 6gretmenlerin hizmet ic¢i egitim
kurslarina ve diger egitim olanaklarina ulasma imkanlarinin ilge, belde ve kdy gibi
yerlesim yerlerine nazaran daha iyi oldugu seklinde yorumlanabilir. Diger bir deyisle
bu bulgu, il merkezlerinde hizmet veren 6gretmenlerin medya okuryazarligi egitimi
noktasinda kendilerini yetistirmede daha 1yi firsat ve imkénlara sahip oldugu ve bu

firsatlar1 degerlendirdikleri seklinde yorumlanabilir.

Basar1 ortalamalar1 genel olarak incelendiginde, gerek il merkezi gerekse ilge,
belde ve koylerde hizmet veren 6gretmenlerin medya okuryazarligi egitimi becerileri

bakimindan “kismen yeterli” puan araliginda oldugu goriilmektedir. Bu bulgu Tiirkce



ve Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin etkili bir medya egitimi siirecinden gegirilmeleri

gerektigini gostermektedir.

4.3.Problem durumuna fliskin Bulgular:

“Tiirkce ve Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin medya egitimine iliskin
goriisleri nelerdir?” problem durumuna iligkin bulgulara asagida yer
verilmistir.

Nitel analiz tekniklerinin kullanildig1 bu béliimde bulgular, ana temalar seklinde
sunularak yorumlanmustir. Ogretmenlerin kendilerine yoneltilen sorulara verdikleri
cevaplardan hareketle alt temalar olusturulmus ve olusturulan alt temalarda yer verilen
goriiglerin frekans ve yiizdeleri hesaplanmistir. Temalar agiklanip yorumlanmistir.
Yorumlarda 6gretmenlerin medya okuryazarligi dersine ve uygulamalarma iliskin
goriiglerinden dogrudan alintilar yapilmistir. Hangi ifadenin hangi O0gretmene ait

oldugunun belirtilmesi isleminde kodlamalardan yararlanilmistir.
Ornek kodlama;
Erkek Ogretmen 1 (EO1), Kadin Ogretmeni 1 (KO1).

Olumlu-olumsuz goriisler, elestiri ve beklenti ifadelerinin toplam frekans
degerleri toplanmis ve yiizdeleri belirlenmistir. Belirlenen frekans ve ylizde degerleri
her temanin altinda parantez icinde ayrica verilmistir. Arastirmanin bulgular asagida

sunulmustur.

“Medya egitimini gerekli goriiyor musunuz? Sorusuyla ilgili 6gretmen adaylarinin

belirttikleri goriisler tablo 1°de verilerek yorumlanmaistir.

Tablo 11. “Medya egitimini gerekli gériiyor musunuz?

Soru Temalar () (%)
Evet 142 %98.6
1

1. Medya egitimini




gerekli gorayor Hayir 2 %1.38

musunuz?

Tablo 11’de “Medya egitimini gerekli goriiyor musunuz? sorusuna toplamda
142 kisi “Gerekli goriyorum.” seklinde degerlendirme ifadesini yaptiklari
gorilmektedir. Yapilan degerlendirmeler incelendiginde, &gretmenlerden sadece 2

kisinin “Gerekli gormiiyorum” seklinde bir goriis bildirdigi saptanmastir.

Buna gore 6gretmenlerin genel anlamda bu dersi gerekli gordiikleri kanisina

varilabilir.
Ogretmen goriislerinden bazilar su sekildedir:

“Elestirel bir bakis acgisinin kazandirilabilmesi i¢in bu dersi gerekli

gorityorum.”(K032)
“Evet, bu dersi gerekli goriiyorum.”(EO21)

“Tim gereklilikleri yerine getirilerek iglenirse evet, gerekli

gorityorum.”(KO12)

“Hayrr, gerekli bulmuyorum. “(E024)

“Cagimizi yakalayabilmek agisindan énemlidir.” (EO26)

“Kesinlikle gereklidir.”(KO90)

“Medya araglarini bilingli kullanabilmek icin gereklidir.(KO47)
“Amacina uygun islenirse evet.”(KO53)

“Evet, giiniimiizde oldukga ihtiya¢ duyulan bir ders.”(EO98)

“Okullarda bu ders olduk¢a bos gectiginden gerekli bulmuyorum.”(EQ50)

“Teknolojiden {ist seviyede faydalanabilmek igin gereklidir.”(KO51)



2. “Medya okuryazarh@ dersini islerken yasadiginiz problemler nelerdir?
sorusuna yonelik deney grubu 6grencilerinin belirttikleri goriisler tablo 12°de

sunularak yorumlanmaistir.

Tablo 12. “Medya okuryazarligi dersini islerken yasadiginiz problemler nelerdir?”

Ana tema Alt temalar f %
2. Medya Idareciler dersi Gnemsemiyor. 35 %27.55
okuryazarhg
Derse ait arag-ger k. %47.24
dersini islerken erse alt arag-gerec yo 60 0
yasadiginiz Ogrenciler derse kars ilgisiz 30 %23.62
problemler
nelerdir? Dersin igerigi tam olarak bilinmiyor. 7 %5.51
Universitede boyle bir ders almadim. 4 %3.14

Tablo 12°de yeralan “2. Medya okuryazarligi dersini islerken yasadiginiz
problemler nelerdir? sorusuna Ogretmenler tarafindan 35 tane idarecilerin
tutumlarindan; arag-gere¢ eksigini vurgulayan Ogretmenlerden de 60 tane goriis
belirtilmistir. Ogrenci ilgisinin eksik oldugu yoniindeki goriislerin 30 tane goriis
belirtilmistir. Universitede bdyle bir ders gdrmediklerini bu yiizden de bu dersi
vermediklerini belirten 4 6gretmen goriisline yer verilmistir. Yapilan degerlendirmeler
incelendiginde, dgretmen goriislerinin % 47.24 (=60 )’niin arag-gere¢ eksigi oldugu
gorilmektedir. Buna gore 6gretmenler en ¢ok bu dersin isleyisine engel olarak arag-
gereg eksikligi oldugunu belirtmisleridir. Ardindan %27.55(f=35) ile idarecilerin derse
yonelik ilgisiz tutumlari, %23.62 (f=30) oranla 6grencilerin dersi dnemsiz ve bos ders
gibi gormelerinin dersin verimliligini olumsuz yonde etkiledigi
goriisiindedirler. %°5.51(f=7) oraninda dersin igerigi hakkinda bilgisi olmayan
Ogretmen tespit edilmistir. %3.14(f=4) ‘i {lniversitede boyle bir ders almadigindan

yorum yapamamistir.
Ogretmenlerin goriislerinden bazilar1 su sekildedir:

“Koy okulu oldugu i¢in gerekli alt yapinin olmamasi, internet, akilh

tahtalarin eksikligi”(EO112)



“Elektrik  kesintisinin stk yasanmasi, okulda internetin

olmayis1.”(EO89)
“Okulumuzda yeteri kadar materyal bulunmamaktadir.”(KO31)
“Idarecilerin dersi gereksiz gormesi.”(EOQ44)

“Ogrenciler  dersi  gereksiz  goriiyor ve ders sirasinda

ilgisizler.”(KO45)

“ Bu derste karsilastiim en Onemli sorun idarecilerin ve ogrencilerin
ilgisizligi.” (KO67)
“ Bu dersin igeriginin genis olusu islerken konunun dagilmasina sebep oluyor.”

(EO75)

“Konu c¢ok dagilabiliyor, bunun sebebi bence konu basliklarinin igeriginin

genis tutulmas1.”(EQ76)
“Universitede bu derse yonelik bilgi verilmedi.”(KO65)

“Bu ders universitede bize verilmedi. O yiizden islerken sikinti yasiyorum.”

(EO85)

Ikinci soruya verilen cevaplar incelendiginde gretmenlerin sadece 3 tanesi
olumlu goriis bildirmistir. Ogretmenlerin bu soruya verdigi olumlu yanitlar su

sekildedir:
“Hayrr, bir sikint1 yasamiyorum.”(EO21)
“Problem yasamiyorum.”(EO3)
“Ciddi bir problem yasamryorum.”(K052)

%2.36 oraninda olumlu goriis belirttikleri anlagilmaktadir. Ancak bu diisiik bir
oran oldugu i¢in 6gretmenler genel anlamda gerek idare yliziinden gerek 6grenci gerek
se arag-gere¢ eksigi yliziinden bu dersin isleyisinde sorunlar yasamaktadir. Olumsuz
goriis oraninin %98.44 gibi ylksek seviyede olmasi Ogretmenlerin yasadigi bu

sikintilarin derslerin verimli iglenisi agisindan biiyiik problem arz etmektedir.



“Sizce etkili medya okuryazarh@ dersi nasil islenmelidir?” Sorusuyla ilgili
bulgular Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 13. “Sizce etkili medya okuryazarligi dersi nasil igslenmelidir?”

Ana tema Alt temalar f %

Sizce etkili medya Gerekli arag- gerecin oldugu ortamda 49 %42.98

okuryazarhgi

dersi nasil Ogrenci merkezli 19 %16.66

islenmelidir? Alaninda uzman kisilerce 14 %1228
Elestirel bir bakis agisiyla 10 %8.77
Guncel konularla 7 %6.14
Ogretmen merkezli 4 %3.50
Programa bagl kalarak 3 %2.63
Okul-aile-6grenci isbirligiyle 3 %2.63
Bilmiyorum 5 %4.38

Tablo 13’te yer alan “Sizce etkili medya okuryazarligi dersi nasil islenmelidir?
sorusuna Ogretmenler tarafindan 9 farkli sekilde tespit ve Onerinin yer aldigi
gorulmektedir. Ogretmenlerin toplamda 114 tane goriis bildirmesiyle en az goriis

bildirdikleri madde 3. soru olmustur.

Ogretmenlerce yapilan tavsiyeler genel olarak simiflandirildiginda;

1. Gerekli arag-gerecin saglandigi, teknolojik anlamda donanimli siniflarda bu
ders etkili bi¢imde islenir.

2. Bu ders 6grencinin aktif olarak katildigi, arastirma 6devleriyle
desteklendiginde etkili olur.

3. Alaninda uzman kisilerin bu dersi okutmasi gerekir.

4. Bu dersin etkili bigimde islenmesi i¢in 6grencilere 6ncelikle elestirel
diistinme bi¢imi benimsetilmelidir.

5. Dersin igeriginin, konularin ve araglarin giincel olmasi dnemlidir.

6. Dersin teorik ag¢idan anlagilmasi i¢in 6gretmen aktif olmali, 6gretmen

merkezli ders islenmelidir.



7. Bu ders programa bagl kalarak islenmelidir.
8. Ders, okul-aile ve dgrenci igbirligiyle islenirse daha etkili olur.

9. Bilmiyorum.

Arastirmac1 tarafindan ogrencilerin tespit ve Onerilerinden hareketle yukardaki
maddeler olusturulmustur. Belirlenen alt temalar gz Oniine alinarak &gretmenlerin
konuyla ilgili 6nerileri bu sekilde siniflandiriimistir. Ogretmenlerin bu basliklara dair

baz1 gorisleri asagidaki gibidir:

1. “Gerekli arag-gerecin saglandig, teknolojik anlamda donanimh

siniflarda bu ders etkili bicimde islenir.” Alt temasina dair goriisler:

“Okullarda arag-gerec eksiginin olmamasi gerekir.”(K052)

“Bu ders, teknoloji siniflarinda islenmelidir.(EO47)

“Internet ulasiminin rahatlikla saglanabildigi, donanim eksiginin olmadig: smiflarda
islenmelidir.”(EO65)

“Bu dersin islenisi sirasinda materyal kullanimi1 gerekmektedir.”(KO78)

“Konular islenirken materyal kullanilmalidir.”(KO21)

“Internet, akilli tahta, bilgisayar, televizyon gibi araglarin aktif kullanimiyla
islenmelidir.”(E063)

“Okullardaki arag-gereg eksigi giderilirse dersler daha verimli olacaktir.”(KO76)
“Interaktif bir ortamda bu ders verilmelidir.”(EO90)

“Teknolojik donanimin tam oldugu, Ogrencinin bu aracglarla etkilesim halinde
olabildigi bir ortam yaratilmalidir.”(KO74)

“Bu derste materyal kullanimi oldukg¢a énemlidir.”(E032)

“Ogrencilerin ilgisini gekmesi agisindan arag-gere¢ kullanimi énemlidir.”(KO13)
“Kazanimlarin gerceklesmesi icin bu derse ait arag-gere¢ eksikliklerinin olmamasi
gerekir.”(KO64)

“Okullarda akilli tahta ve internet baglantisinin tam olmasi gerekir. Ciinkii derse ait

kaynaklara her an ulasabilmek gerekir.”(KO11)



2. “Bu ders 6grencinin aktif olarak katildigi, arastirma édevleriyle

desteklendiginde etkili olur.” Alt temasina dair goriisler:

“Ogrenciler derse aktif olarak katilmalidir.”(EQ7)

“Arastirma ddevleriyle 6grenciler derse aktif olarak katilimi saglanmalidir.(KO5)
“Ogretmen ders anlatimi sirasinda geri planda kalmali, dgrenci uygulama yaparak aktif
olmasi saglanmalidir.”(KO14)

“Ogrenci, materyallerle etkilesim kurarak aktif olarak derse katilmalidir.”(KO89)
“Ogrenci katilimimin {ist seviyede oldugu bir ders daha verimli olacaktir.”(EOQ66)
“Ders, 6grenci merkezli islenmelidir.”(K043)

“Bu derste dgrencinin 6n planda olmasi dersi daha verimli kilacaktir.”(E0Q49)
“Ogrencilerin aldiklar teorik bilgileri davranisa dékmeleri i¢in dgrenciyi aktif kilmak
gerekir.”(KO54)

“Ogrencilere arastirma ddevleri verilebilir.”(EO66)

“Bu dersin konular1 6grenciler arasinda paylastirilarak dersi onlarin anlatmasina
miisaade edilmelidir. Boylece 6grenciler derste aktif olacaktir.”(EO44)

“Ogrencilerin aktif olarak katildiklar1 dersler daha verimlidir.”(KO87)
“Ogretmenlerin derste siirekli aktaran konumunda degil, 6grenciye rehber olma

konumunda olmas dersin daha giizel ve ilgi ¢ekici olmasini saglar.”(KO14)

3. “Alaninda uzman Kkisilerin bu dersi okutmasi gerekir.” Alt temasina
dair goriisler:

“Alanimda uzman kisiler bu derste daha faydali olacaktir.”(KO78)

“Derslere alaninda uzman kisiler getirilirse ders daha etkili olur.”(EQ55)
“Derslere uzman kisiler getirilirse dgrencilerin ilgisini cekecektir.”(KO44)
“Dersin etkili olabilmesi acisindan dersleri uzman kisiler vermelidir.”(EO98)

“Alan uzmanlarinin bilgi eksigi daha az olacagindan bizlerden daha isleyeceklerine

eminim.”(KO16)

“Iletisim fakiiltesi mezunlar1 bu ders i¢in milli egitimde istihdam edilebilir.”(KO21)



“Uzman kisiler bu derse girerlerse daha verimli olacaktir.(KO15)
“Ogrenciler bu konu ile ilgili uzman kisilerin seminerlerine gbtiiriilebilir.”(KO53)
“Uzman kisilerle islenmeli.”(EOQ18)

“Bu dersin etkili bicimde islenmesi i¢cin 6grencilere oncelikle elestirel diisiinme

bicimi benimsetilmelidir.” Alt temasina dair goriisler:

“Dersin dogru bigimde algilanmasi i¢in 6grencilerin elestirel diisiinme yontemine
hakim olmas1 gerekmektedir.”(KO10)

“Ogrencilerin elestirel diisiinme bigimine hakim olmasi gerekir.”(EO32)
“Ogrencilere elestirel diisiinme bigiminin benimsetilmesi gerekir.”(E0Q41)
“Elestirel diistinme yontemini kullanmak bu dersin temelinde yatar. O yiizden
ogrencilere dncelikle bu beceriyi kazandirmak gerekir.”(K064)

“Ogrencilerin dncelikle gordiiklerini, duyduklarini elestirel bir gozle irdeleyebilmeleri
gerekir. Aksi halde ders sadece ezber edilir.”(KO41)

“Ogrenciler, her gordiiklerine inandiklari i¢in dnce bu yamlgiy: gidermek lazim. O
yiizden olaylara, durumlara elestirel bir gdzle bakabilmeliler.”(K042)

“Bu ders, bireylere elestirel bir bakis agis1 kazandirabilmelidir. Yoksa iglevsel

olamaz.”(EO93)

“Dersin iceriginin, konularin ve araclarin giincel olmasi 6nemlidir.” Alt temasina
dair goriisler:

“Ders giincel bigimde islenmelidir.”(KO76)

“Giincel materyallerle desteklenmeli.”(EO26)

“Giincel konulardan bahsetmek dersi ilgi ¢ekici kilar.”(KO63)

“Derste kullanilacak araglar ve konular giincel olmalidir. Aksi takdirde bir gegerligi
olmayacaktir.”(KO71)

“Ders islenirken konularin ve kaynaklarin giincel olmasia dikkat edilmelidir.”(K062)

“Dersin teorik acidan anlasilmasi icin 6@retmen aktif olmali, 6gretmen merkezli
ders islenmelidir.” Alt temasina dair goriisler:

“Derste dgretmen aktif olmalidir.”(KO55)



“Dersin islenisi 6gretmen merkezli olmalidir.”(EQ41)
“Derste 6gretmenin aktif olmasi konunun dagilmasini engelleyecektir. Bu da zaman

yonetimi i¢in gereklidir.”(E032)

“Bu ders programa bagh kalarak islenmelidir.” Alt temasina dair gorisler:
“Program esas alinmalidir.”(EO60)

“Ders programa bagli kalimarak islenmelidir.”(KO38)

“Medya okuryazarlig1 programia bagh kalinarak islenmelidir.”(KO78)

“Ders, okul-aile ve 6grenci isbirligiyle islenirse daha etkili olur.” Alt temasina dair
goriigler:

“Ders islenirken sadece 6grenciyi baz almak olmaz. Okul-aile isbirligi i¢inde
olmalidir.”(KO53)

“Ogrencinin okulda dgrendiklerini aile evde desteklemelidir. Aksi taktirde bilgiler
davranisa doniisemez.”(EO69)

“Ogrenciye okulda 6grendigini evde uygulama sansi bulabilmelidir. Aile bu konuda

biling¢lendirilmelidir.”(KO72)

“Bilmiyorum.” Alt temasina dair gortisler:

“ Higbir fikrim yok.”(KO11)

“Bilmiyorum.”(EOQ97)

“Hig derse girmedigim i¢in bilmiyorum.”(K0O39)
“Universitede bu dersi almadigim i¢in fikrim yok.”(KO75)

“Egitim verdiginiz kurum medya arac-gerecleri bakimindan yeterli mi?”

sorusuyla ilgili bulgular Tablo 14’te verilmistir.

Tablo 14. “Egitim verdiginiz kurum medya arag-gerecleri bakimindan yeterli mi?”

Ana tema Alt tema ve kategoriler f %

Yeterli 12 %9.6




4. Egitim Kismen 3 %2.4
verdiginiz kurum

medya arac-

gerecleri Yeterli degil 110 %88

bakimindan yeterli

mi?

Tablo 14’te yer alan “Egitim verdiginiz kurum medya arag-gerecleri
bakimindan yeterli mi? sorusuna Ogretmenler tarafindan 125 degerlendirmenin
yapildigi goriilmektedir. Yapilan degerlendirmeler incelendiginde, Ogretmen
goriislerinin %88(f=110 )’inin olumsuz yonde oldugu goriilmektedir. Buna gore
ogretmenler okullarda bu dersin islenisi sirasinda buyiik oranda arag-gereg¢ sikintisi
yasamaktadir. Bu da dersin verimli islenmesine bir engel arz etmektedir.

Ogretmenlerin % 9.6 (f=12) oraninda bir kism1 ise sorun yasamadigini belirtmistir.

Ogretmenlerin bu konu ile ilgili “Yetersizdir.” alt temali goriislerinden

bazilari su sekildedir:
“Hayir, yeterli degil.” (EO33)
“Bu dersle ilgili materyallerimiz yok denecek kadar az.”(EO66)

“Hayir, degil. Idareden arag-gere¢ istememize ragmen saglanmadi.”

(KO10)
“Dersle ilgili kaynaklara ulasamiyorum.” (KO1)

“Okulumuzda derse yonelik arag-gere¢ olmadigindan bu ders
okutulmuyor.” (KO24).

“Okulumuzda  arag-gere¢  eksiginden dolayr dersi  verimli

isleyemiyorum.”(KO74)

“Materyal eksigi yiiziinden dersler teorik bilgi iizerinden gegiyor. Bu

da dersin verimliligini olumsuz etkiliyor.”(KO87)



“Bu dersle ilgili kaynaklara ulagamiyorum. Ciinkii okulumuzda ve
koylimiizde internet baglantisi oldukca zayif, siniflarda akilli tahtamiz

yok. O yiizden bu dersi okulumuzda okutamiyoruz.”(KO54)

“Okulumuzda sik sik elektrik kesintisi oldugundan internet ve

bilgisayar kullanamiyoruz. Zaten okulda bilgisayar da yok.”(E093)

Bu derste teknoloji ve kaynak kullanimi oldukg¢a gerekli olmasina
ragmen okulumuzdaki teknik yetersizlikten dolay1 derste pek bir sey

yapamiyoruz.”(KO73)
Ogretmenlerin “Yeterlidir.” alt temal goriislerinden bazilar1 sunlardr:
“Evet, oldukga yeterli.”(EO21)

“Okulumuzda akilli tahta ve internet baglantis1 var. Bu dersin islenisi

icin gayet yeterli bence.”(K020)
“Okulumuzun arag-gerec eksigi yoktur.”(KO71)
“Okulumuz bu agidan kismen yeterlidir.”(EO41)

“Okulumuzun  eksiklikleri olsa da dersin islenisi igin

yeterlidir.”(EO13)

“Medya okuryazarhg: ders icerigini giincel buluyor musunuz? Goérmiiyorsaniz

gerekcelerini yaziniz.” sorusuyla ilgili bulgular tablo 15’te verilmistir.

Tablo 15. “Medya okuryazarligi ders igerigini giincel buluyor musunuz?

Gormiiyorsaniz gerekgelerini yaziniz.”

Ana tema Alt temalar f %

5. Medya Gunceldir. 100 %77.51
okuryazarhgi

ders ieerigini Guncel degil. 13 %10.07

guncel  buluyor

musunuz?




Gormiiyorsaniz Bilmiyorum. 16 %12.40
gerekcelerini

yaziniz.

Tablo 15’te yer alan “Medya okuryazarhigi ders icerigini giincel buluyor
musunuz? Gormiiyorsaniz gerekgelerini yaziniz.” Sorusuna Ogretmenler tarafindan
toplamda 129 degerlendirme ifadesinin  yapildigi  goriilmektedir.  Yapilan
degerlendirmeler incelendiginde, 6gretmen goriislerinin % 77.51(f=100 )’inin medya

okuryazarlig1 programinin giincel oldugu yoninde oldugu anlasilmaktadir.

Buna gore ogretmenlerin %77.51 ‘i programi giincel bulurken %10.07 ‘si
programi giincel bulmamistir. %12.40 ‘1 ise programin giincel olup olmadigim
degerlendirecek kadar bilgili olmadiklarini belirtmiglerdir. Programi giincel bulan,
bulmayan ve bu konuda bilgisinin olmadigin1 belirten 6gretmen goriislerine asagida
yer verilmistir:

Ogretmen goriislerinden bazilari su sekildedir:

“Program icerik olarak giinceldir.”(E022)

“Evet, guinceldir.” (KO3).

“Programu giincel buluyorum.”(KO87)

“Program giincel degildir. Bu durum Ogrencilerin ilgisiz olmasina

neden oluyor.”(E043)

“Ders igerigi giincel degil. Hayatimizin biiyiik bir par¢asi olan sosyal
medyaya yonelik igerik genis degil. Halbuki ¢ocuklar en ¢cok bununla i¢ ige.”

(EQ73)

“Daha guincel konulara ve araglara yer verilmelidir. Bu yiizden bence

giincel degil.” (KO21)

“Okutmadigim i¢in bilmiyorum.”(K045)

“Bu dersi {iniversitede almadigim i¢in degerlendiremiyorum.” (KOG6)

“Fikrim yok.” (KO27)

“ Bu dersi almadigim i¢in bilmiyorum.”(EO54)



4.4, Poblem Durumuna filiskin Bulgular:

“Medya Okuryazarhg kaynakcasinda hangi eserler yer almaktadir? Bu
eserlerin yillara gore dagilim nasildir?” problem durumuna dair bulgulara

grafik 1°de yer verilmistir.
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Grafik 1: Yapilan Calismalarin Yillara Dagilimi

Arastirmada toplam 268 calismaya ulagilmistir. 2000-2016 yillar1 arast medya
okuryazarligi alaninda yapilmis akademik c¢aligmalarin yillara gore dagilimi
incelendiginde yillara gore dalgalanmalarin oldugu goriilmektedir. 2013 ve
2015 yillarinda diger yillara nazaran daha fazla yer verildigi goriilmektedir. Bu
dalgalanmalar, medya okuryazarlig1 dersinin okullarda ders olarak okutulmaya
baslanmas1 ve bu dersin degisen programina bagli olarak arastirmacilarin bu
alana agirlik vermesi nedeniyle meydana geldigi sdylenebilir.

2000-2003 aras1 ¢aligmalar sayica azken 2006-2007 egitim 6gretim yilinda bu
dersin pilot okullarda uygulanmaya baslamasiyla akademisyenler, programin
ciktilarint gorebilmek amaciyla bu alandaki calismalara agirlik vermis

olduklar1 da diisiiniilebilir.

Medya okuryazarligi egitimi kaynakc¢asinda; doktora tezi, yuksek lisans tezi,
bildiri ve makale tiirtinden verilen ¢alismalar tablo 16 ‘da verilmistir.

Tablo 16. Kaynakg¢adaki Eserlerin Tiirlere Gére Dagilim1



Calisma Tiirii Frekans %

Makale 113 %42.16
Bildiri 103 %38.43
Yuksek Lisans Tezi 35 %13.05
Doktora Tezi 8 % 2.98
Ceviri Makale 9 % 3.35
Toplam 268

Tablo 16’da goriildiigi lizere ulasilan 268 c¢alismanin 113’i makale,103’1
bildiri, 35’1 yiiksek lisans tezi, 8’1 doktora tezi, 9’u ceviri makale tiiriindedir.
Bu tablodan da anlasilacagi gibi medya okuryazarligi alaninda yapilan
akademik calismalar yogunlukla makale turindedir.  Makale turtinden
caligmalarin en yiiksek yiizde degerine (%42.16) sahip oldugu; bunu %38.43
ile bildiri, %13.05 ile yiksek lisans ve % 2.98 ile doktora tezi, % 3.35 ile de
ceviri makaleler takip ettigi goriilmektedir. Yontemine gore yapilan ¢alismalar

tablo 17’de verilmistir.

Tablo 17. Yapilan Calismalarin Yontemine Gore Dagilimi

Makale Bildiri Yuksek Doktora Ceviri TOPLAM

Lisans Tezi Makale
Tezi
Deneysel 3 - 1 - - 4
Betimsel 108 103 30 8 9 260
Karma 2 - - - - 2

Tablo 17’ de verilen bilgilere goére, ulasilan makalelerin 3’ deneysel,108°1
betimsel ve 2 si karma makale tirtindedir. Bildirilerinse tamami(103 tanesi)
betimsel, yiiksek lisans tezlerininse 1’i deneysel, 34’u betimsel yontemle
yapilmistir. Doktora tezlerinin tamamu (8 tanesi), ¢eviri makalelerin tamami (9
tanesi) betimsel tlrdedir.

Tablodaki verilerden de anlasilacag lizere en ¢ok betimsel tiirde ¢alismalar
yapilmigtir. 2000-2016 yillar1 arasinda Tiirkiye’de yapilan ¢alismalarda daha
cok medya okuryazarligit kavrami, medya okuryazarliginin oOnemi ve

gerekliligi, diger ilkelerdeki medya okuryazarligt uygulamalar ile



Tiirkiye’deki uygulamalarin karsilastirmasi ile ilgili olarak yapilmis betimsel

calismalardan olugsmaktadir. Bu alanla ilgili deneysel calismalara ¢ok az yer

verilmistir. Asagida Medya Okuryazarligi Egitimi kaynakgasi ile ilgili ulasilan

eserler verilmistir.
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1. BOLUM

SONUCLAR, ONERILER ve TARTISMA

1.1.SONUCLAR

Bu bolimde Tirkce ve Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin medya okuryazarligi
egitimi ile ilgili becerilerinin ve gorislerinin belirlendigi, alanla ilgili kaynaklarin
sunuldugu bu g¢alismanin sonuglari ve bu sonuglardan hareketle getirilen Oneriler yer

almaktadir. Sonuclar arastirmanin problem sorularina bagli olarak sunulmustur.

5.1.1.“Tiirk¢e ve Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin medya okuryazarhgina

iliskin becerileri/yeterlikleri nelerdir?” problem durumuna ait sonuclar:

222 ogretmenin “Medya Okuryazarligi Yeterliklerini” dlgen Olcekten elde edilen
veriler hesaplandiginda 6gretmenlerin basar1 puani ortalamalarinin 86,56 oldugu tespit
edilmistir. Tiirkce ve Sosyal Bilgiler dgretmenlerinin medya okuryazarligi egitimi
beceri/yeterlik puanlarinin 86,56 olarak tespit edilen puan, “Kismen Yeterli” (81-104)

degerlendirme araliginda yer aldigi sonucuna ulasilmistir.

Bu sonugtan yola ¢ikarak MEB’e bagl okullarda Medya okuryazarligi egitimi
veren Tiirkge ve Sosyal Bilgiler O6gretmenlerinin medya okuryazarligi egitimi
becerilerinin istendik diizeyde olmadigi, s6z konusu dersi veren dgretmenlerin etkili bir

egitimden ge¢meleri gerektigi sOylenebilir.

5.1.2. Tiirkce ve Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin medya okuryazarh@ina
iliskin becerileri/yeterliklerinin “1) Cinsiyetleri, 2) Mezun olduklar: lisans
programlari, 3) Yaslari, 4) Mesleki kidemleri, 5) Medya okuryazarhgi
dersini alma durumlari, 6) Medya okuryazarh@ egitiminde kullandiklar:
arag-gerecler, 7) Cahstiklar1 egitim kurumunun bulundugu yer
(iLilgce,belde, koy vb.), 8)Branslar1” degiskenleriyle iliskisi var mdir?

problem durumuna iliskin sonuglar:



“Cinsiyet” agisindan medya okuryazarligi egitimi puanlari degerlendirildiginde kadin ve
erkek ogretmenler arasinda anlamli bir farkin olup olmadigi incelendiginde anlamli bir

fark bulunamadig: (p: ,957 > 0,05; t: -,054) sonucuna ulasilmistir.

“Kidem” degiskeni acgisindan medya okuryazarhi@i egitimi puanlari
degerlendirildiginde istatiksel olarak ogretmenlerin meslekteki kidemlerini gosteren
gruplar arasinda anlamli bir farkin oldugu belirlenmistir (F= 3,882; p< ,05). Basari
ortalamalar1 incelendiginde genel olarak Ogretmenlerin medya okuryazarlifi egitimi
becerisi bakimindan “kismen yeterli diizey” (81-104) aralifinda olduklar1 tespit
edilmistir.  Sadece meslek yili 11-15 yil arasinda olan Ogretmenlerin medya
okuryazarlig1 egitimi becerisi bakimindan “yetersiz diizey” (56-80) araliginda yer aldig1
belirlenmistir.

Tirkgce ve Sosyal Bilgiler dgretmenlerinin meslekteki kidemleri agisindan
meslege yeni baglayan 6gretmenlerin (1-5 yil) kidem yili yiiksek olan 6gretmenlere gore
daha yiiksek beceri puanina sahip olduklari sonucuna varilmistir. Bu durum medya
okuryazarligi egitimi ile ilgili gelismelerin ve farkindaligin iilkemizde heniiz yeni
oldugundan kaynaklandig1 sdylenebilir. Ulkemizde medya egitimi ile ilgili gelismelerin
heniiz yeni basladig1 diisiiniiliirse ve bazi iiniversitelerde hala lisans diizeyinde ders

olarak okutulmayis1 bu yetersizligin bir sebebi olabilir.

“Mezun olunan egitim kurumu” degiskeni acgisindan G6gretmenlerin mezun
olduklar1 egitim kurumunu gdsteren gruplar arasinda anlamli bir farkin olmadig
belirlenmistir(F=1, 698; p> ,05). Basari ortalamalari incelendiginde genel olarak
ogretmenlerin medya okuryazarligi egitimi becerisi bakimindan “kismen yeterli diizey”
(81-104) oldugu goriilmistiir. Egitim Fakiiltesi mezunlarinin basar1 puani1 87,31 iken
Egitim Enstitiisi mezunlarinin ortalama puani 82,52; Fen ve Edebiyat Fakiiltesi

mezunlarinin puani ise 83,83 tiir.

Egitim Fakiiltesi mezunlarinin medya egitimi yeterligi ile diger kurumlardan mezunlarin
yeterligi arasinda 6nemli bir farkin olmamasi, egitim fakiiltelerinde de henliz medya
egitimi lizerinde 6nemle durulmadigi seklinde yorumlanabilir. MEB’e baglh olarak
yurutillen medya okuryazarligi dersini verecek oOgretmenlerin Ogrencileri beklenilen

sekilde yetistiremeyeceklerini de gostermektedir. Medya okuryazarligi alaninda dersin



oncelikle iletisim Fakiiltesi ve Egitim Fakiiltesi mezunlarinca verilmesi gerektigi
vurgulanmaktadir. Buna ragmen okullarda bu dersi veren Iletisim Fakiiltesi mezunu

higbir 6gretmenin yer almadig tespit edilmistir.

“Brang” degiskeni agisindan medya okuryazarligi egitimi puanlari
degerlendirildiginde basar1 ortalamalar1 incelenmis, genel olarak 6gretmenlerin medya
okuryazarlig1 egitimi becerisi bakimindan “kismen yeterli diizey” (81-104) araliginda

olduklar1 tespit edilmistir.

Basar1 puanlarina bakildiginda Tiirk¢e Ogretmenlerinin basari puanin 87,09; Sosyal
Bilgiler 6gretmenlerinin basar1 puanlarinin ise 85,93 oldugu belirlenmistir. Basari
puanlar1 arasinda Tiirkce Ogretmenleri lehine olusan yaklasik 1 puanhik farkin

istatistiksel olarak anlamli bulunmamustir.

Tiirk¢e ve Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin medya okuryazarligi becerileri/yeterlikleri

arasinda 6nemli bir fark yoktur denilebilir.

“Medya Okuryazarligi Dersini Alma” degiskeni acisindan medya okuryazarlig
egitimi puanlari incelendiginde medya okuryazarligi egitimi alan 106 6gretmenin basari
puanlarmin 88,35; medya okuryazarligi egitimi almayan 112 Ogretmenin basari
puanlarinin ise 84,24 oldugu belirlenmistir. Sonuglar incelendiginde bulunan puanin

“kismen yeterli diizey” (81-104) araliginda oldugu belirlenmistir.

Bu durum, Ogretmenlere medya egitimi vermenin gerekli oldugunu godstermesi

bakimindan onemlidir.

“Medya Okuryazarligi Egitiminde Kullanilan Kaynaklar” degiskeni acisindan
medya okuryazarligi egitimi puanlari incelendiginde genel olarak 6gretmenlerin medya
okuryazarlig1 egitimi becerisi bakimindan “kismen yeterli diizey” (81-104) araliginda

olduklar1 belirlenmistir.

Ogretmenlerin biiyiik cogunlugunun (103), medya okuryazarligi egitiminde “ders
kitaplarin1”  kullandiklar1 belirlenmistir. Ogretmenlerin  49’u medya egitiminde
televizyonu, 26’s1 bilgisayari, 16’s1 gazeteyi, 12’si, magazin dergilerini, 11’1 interneti,
2’sinin  ise magazin-sanat dergilerini okuttugu belirlenmistir. Olgek verileri

incelendiginde en yiiksek basari puanma sahip 6gretmenlerin sirasiyla “egitim-sanat
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dergileri”, internet”, “gazete”, “bilgisayar” kullanan Ogretmenlere ait oldugu

anlasilmaktadir.

“Yas Aralig1” degiskeni agisindan medya okuryazarligi egitimi puanlari
incelendiginde 6gretmenlerin biiyiik ¢ogunlugunun (109), 28-32 yas aralig ile 22-27
yas araliklarinda (78) oldugu belirlenmistir. Yas araliklarindaki basar1 puanlar
incelendiginde en yiiksek basari puaninin (88,59) 22-27 yas araligindaki 6gretmenlere
ait oldugu tespit edilmistir. Geng 6gretmenlerin medya okuryazarligi egitimi becerisi

bakimindan yash 6gretmenlere gére daha basarili olduklar1 goriilmiistiir.

“Hizmet Verilen Yer” degiskeni agisindan medya okuryazarligi egitimi puanlari
arasinda anlaml farkin ortaya ¢iktigi gruplari tespit etmek amaciyla Post Hoc analizi
yapilmistir. Anlamli farkin il ve ilce merkezleri arasinda ortaya ¢ikti1 goriilmiistiir. Il
merkezlerinde hizmet veren 6gretmenlerin medya okuryazarligi beceri puanlar1 91,13
iken ilge merkezlerinde hizmet veren basari puanlari 84,16 olarak belirlenmistir.

Istatistiksel olarak bu fark, anlamli bulunmustur.

Beldelerde hizmet veren Ogretmenlerin basari puani 86,78; kdylerde hizmet
veren Ogretmenlerin basari ortalamast ise 90,80 olarak bulunmustur. Basar1 ortalamalari
incelendiginde, gerek il merkezi gerekse ilgce, belde ve koylerde hizmet veren
ogretmenlerin medya okuryazarligi egitimi becerileri bakimindan “kismen yeterli”

olduklar1 sonucuna varilmaistir.

5.1.3. “Tiirk¢e ve Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin medya egitimine iliskin

goriisleri nelerdir?” problem durumuna iliskin sonuclar:

“Medya egitimini gerekli goriiyor musunuz?” sorusuyla ilgili 6gretmen adaylar1 %98.6
oraninda “Evet”; %1.38 oraninda “Hayir” yoniinde goriis bildirmislerdir. Bu bulgu
bize Ogretmen adaylarimin biiylikk bir kisminin medya okuryazarligi dersini

onemsediklerini gostermektedir.

“Medya okuryazarligi dersini islerken yasadiginiz problemler nelerdir?” sorusuna
Ogretmen adaylar1 “derse ait arag-gere¢ yok” yoniindeki goriislerinin oran1 %47.24,
“idareciler dersi 6nemsemiyor” yoniindeki goriislerinin oran1 %27.55, “6grenciler derse

karst ilgisiz” yoniindeki goriislerinin orani ise %23.62, “dersin igerigi tam olarak



bilinmiyor” goriislerinin oran1 %5.51 iken, “iiniversitede bu dersi almadim” diyen
Ogretmenlerin oran1  %3.14’tlir. Bu sonuglardan hareketle 6gretmenlerin bu derse dair
en bliyiik sikintilari, derse dair arag-gereglerin olmayisidir denilebilir. Bu goriisii,
idarecilerin ve Ogrencilerin bu derse karsi ilgisiz olusu takip etmektedir. Yine
Ogretmenlerin dersin icerigine dair bilgisizligi ve liniversitede bu dersi almamalar1 da

medya egitiminin amacina ulasmasinda 6nemli bir problemdir.

“Sizce etkili medya okuryazarlig1 dersi nasil islenmelidir?” sorusuna dgretmen adaylari
sirastyla “gerekli arag-gerecin oldugu ortamda” goriisiine yonelik %42.98 oraninda,
“O0grenci merkezli” goriisiine yonelik %16.66 oraninda, “alaninda uzman kisilerce”
goriisiine yonelik %12.28 oraninda, “elestirel bir bakis agisiyla” goriisiine yonelik
%8.77 oraninda, “gilincel konularla” gorlisiine yonelik %6.14 oraninda %3.50,
“Ogretmen merkezli” goriisiine yonelik %?2.63 oraninda, “programa bagh bir sekilde”
goriisiine yonelik %2.63 oraninda katilim sagladiklar1 belirlenmistir. Konu ile ilgili

“bilmiyorum” seklinde goriis bildiren 6gretmenlerin orani ise %4.38’dir.

Bu sonuclar bizlere bu dersin etkili bir bigimde islenebilmesi i¢in 6ncelikli olarak arac-
gereclerin sorunsuz bir sekilde saglanmasi gerektigini gostermektedir. Bir onceki acik
uclu soruya paralel bir sonug¢ ¢iktigindan denilebilir ki; MEB’e bagli okullarda medya
okuryazarlig1 dersine yonelik en biiyiik eksik gerekli arag-gereclere ulasamamaktir.
Yine MEB’e bagli okullarda bu dersi veren &gretmenler, bu sikintinin giderilmesi
halinde medya okuryazarligi dersinin etkili bir bi¢imde verilebilecegini aktardiklari

belirlenmistir.

Ogretmenler, bu dersi 6grenci merkezli bir bicimde islenirse daha etkili olacag: yoniinde
yaygin bir kaniya sahip olsalar bile, dersin teori kisminin daha etkili verilebilmesi
acisindan bu dersin alaninda uzman kisilerce verilmesinin daha uygun olacagini

belirtmisglerdir.

“Egitim verdiginiz kurum medya arag-gerecleri bakimindan yeterli mi?” sorusuna

2

yonelik O0gretmenler %88 oraninda “yeterli degil ”, %9.6 oraninda “yeterli”,
%2.4 oraninda ise “kismen yeterli” yoniinde goriis bildirmislerdir. Bu sonuglar bizlere
MEB’e bagli okullarda medya okuryazarligi dersinde arag-gere¢ sikintist ¢ekildigini

gostermektedir.



“Medya okuryazarligi ders igerigini giincel buluyor musunuz? GoOrmiiyorsaniz
gerekceelerini yaziniz.” sorusuna yonelik 6gretmenler %77.51 oraninda “giincel”, %10.07
oraninda “giincel degil” , %12.40 oraninda “bilmiyorum” yoniinde goriis bildirmislerdir. Bu
bulgular bize MEB’e bagl okullarda medya okuryazarligi dersini veren 6gretmenlerin programi

giincel buldugunu gostermektedir.

5.1.4. Medya Okuryazarhg: kaynakcasinda hangi eserler yer almaktadir? Bu
eserlerin yillara gore dagilimi nasildir? problem durumuna iliskin

sonuclar:

Aragtirmada toplam 268 calismaya ulasilmistir. 113’{i makale,103’{ bildiri,
35’1 yiiksek lisans tezi, 8’i doktora tezi, 9’u ¢eviri makale tiiriindedir. Medya
okuryazarlig alaninda yapilan akademik c¢alismalar yogunlukla makale tiiriinde
oldugu belirlenmistir.

Incelenen makalelerin 3’ii deneysel, 108’i betimsel ve 2 si karma makale
tirinde oldugu belirlenmistir.  Bildirilerinse tamami (103 tanesi) betimsel,
yiikksek lisans tezlerininse 1°’i deneysel, 34’u betimsel tlirdedir. Doktora
tezlerinin tamamu (8 tanesi), ¢eviri makalelerin tamami (9 tanesi) betimsel
tirde oldugu sonucuna ulagilmistir.

2000-2016 yillar1 arasinda Tiirkiye’de yapilan calismalarda daha ¢ok
medya okuryazarligr kavrami, medya okuryazarliginin 6nemi ve gerekliligi,
diger {ilkelerdeki medya okuryazarligi uygulamalarn ile Tiirkiye’deki
uygulamalarin karsilastirmasi ile ilgili olarak yapilmis betimsel ¢aligmalardan
olusmaktadir. Bu alanla ilgili deneysel ¢alismalara ise ¢ok az yer verilmistir.

Incelenen 113 makalenin 6’s1 tutumu olgmiis ve 5°i goriis alinarak
hazirlanmigtir. 103 bildirinin 3’1 goriis alinarak hazirlanmis; 35 yiiksek lisans
tezininse 1’1 tutumu Olgmiis, 3’4 goriis alinarak hazirlanmistir. Bdylece
toplamda 11 adet goriis alinarak hazirlanan calisma, 7 tane de tutum Olcen
calismaya ulasilmistir. Acikca goriiliiyor ki bu alanda beceri dlgen bir
caligmaya yer verilmemis ancak medya okuryazarlig ile ilgili veli, 6grenci ve
Ogretmen goriislerine yer verilerek hazirlanan c¢alismalara daha c¢ok yer
verilmistir. Medya okuryazarlig1 egitimi ile ilgili incelenen ¢aligmalarin biiyiik

cogunlugu goriis ve tutum alinarak yapilan calismalardir.



5.2. TARTISMA

Alan yazin incelendiginde medya okuryazarligi alaninda benzer
caligmalara rastlanmistir. Bu ¢alismalar medya okuryazarligi alanina yonelik
Ogretmen, 6gretmen adayi, idareci ve 6grenci becerileri, tutumlari ve goriisleri

Olcen arastirmalardir.

Medya okuryazarligi konusunda alan yazinda goriis, tutum ve beceri inceleyen
deneysel ve betimsel caligmalar tespit edilmistir. Bunlara iliskin bulgu ve sonuglara

asagida yer verilmistir.

Elma ve digerlerinin 2009’da yaptigi “Medya Okuryazarligi Dersinin Okul
Midiirlerinin  Goriislerine Gore Degerlendirilmesi” adli  betimsel ¢alisma okul

miidiirlerinin goriisleri alinarak olusturulmustur.

Okul miidiirleri medya okuryazarligi dersinin gerekligi konusunda; miidiirler bu
dersi gerekli ve dnemli oldugunu belirtmislerdir. Hatta iilkemizde ge¢ kalindigina dair
goriis bildirmiglerdir. Calismamizda yer verdigimiz Ogretmen goriislerine iligkin
bulgular béliminde, “Medya egitimini gerekli gériiyor musunuz?” sorusuyla ilgili
ogretmen adaylart %98.6 oraninda “Evet”; %1.38 oraninda “Hayur” yoniinde goriis
bildirdikleri goriilmiistiir. Bu bulgu bize 6gretmen adaylarinin biiyiik bir kisminin
medya okuryazarlig1 dersini dnemsediklerini gostermektedir. Bu baglamda idareciler ve

ogretmenler medya okuryazarlig: dersini gerekli goriiyor diyebiliriz.

Dersin sinirliliklar ile ilgili goriigleri ise bu dersin tek bagina yetersiz kaldigini,
ogrenci davranislarii degistirmede koklii bir degisim yaratamadigi yoniindedir. Bu
konuda medya alaninda calisan kisilerin de daha duyarli olmalari gerektigini
diisiinmektedirler. Miidiirlerin bazilar1 dersin islenisi ile ilgili olarak fiziki sartlarin
yetersizligi, programin uygulanamayist konularinda sorunlar oldugunu da
belirtmislerdir. Medya okuryazarligi dersinin islenisini okullardaki fiziksel kosullarda
uygulanis1 hakkindaki sorunlar Gzerine; mudurler biiyiik ¢cogunlukla altyapi sikintisi

oldugunu, arag-gerec eksikligi yasadiklarini ifade etmislerdir.



Hazirlanan bu ¢alismanin da 6gretmenlerin goriislerinden hareketle elde edilen
bulgular1 paraleldir. Calismamizin agik uglu sorularindan “Sizce etkili medya
okuryazarligi dersi nasil islenmelidir? sorusuna o6gretmenler tarafindan 9 farkli sekilde
tespit ve Onerinin yer aldigr goriilmektedir. Alinan cevaplardan diizenlenen temalardan
birkagt su sekildedir: “Medya okuryazarligi dersi arag-gere¢ sikintisinin olmadigi
donamimli swiniflarda, uzman kisilerce, programa uygun bir sekilde islenmelidir.”

Buradan da 6gretmen ve idarecilerin ortak goriisler bildirdikleri sdylenebilir.

Bu dersi verecek Ogretmenler ve onlarin egitiminin nasil olmasi gerektigine
yonelik miidiirlerin goriisleri, 6gretmenlerin hizmet i¢i egitime tabi tutulmasi gerektigi
yoniindedir. Bu dersleri iletisim fakiiltesi mezunu bireylerinin vermesi gerektigi
konusunda yaygin bir goriis tespit edilmistir. Hem de bu alandaki insanlarin istihdam
olanagi bulabilecegi kanisindadirlar. Calismamizda Tulrkce ve Sosyal Bilgiler
Ogretmenlerinin medya okuryazarligi egitimi beceri/yeterlik puanlarinin 86,56 olarak
tespit edilen puan, “Kismen Yeterli” (81-104) degerlendirme araliginda yer aldigi

sonucuna ulasilmistir.

Bu sonugtan yola ¢ikarak MEB’e bagli okullarda Medya okuryazarligi egitimi
veren Tiirkge ve Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin medya okuryazarligi egitimi
becerilerinin istendik diizeyde olmadigi, s6z konusu dersi veren 6gretmenlerin etkili bir
egitimden gegmeleri gerektigi soylenebilir. Bu konuda okul miidiirlerinin de ayni fikirde
oldugu sdylenebilir. Ancak okul miidiirlerinin bu dersi iletisim Fakiiltesi mezunlarinin
vermesi gerektigine yonelik goriislerine karsin ¢alismamizin bulgularinda MEB ‘e bagh
kurumlarda ¢alisan &gretmenlerden Iletisim Fakiiltesi mezunu bir &gretmene

rastlanmamuistir.

Cinelioglu’nun (2013) yaptigi “Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Medya
Okuryazarligi Dersine Yonelik Tutumlar” adli yiiksek lisans tezinde Ogretmen
adaylarinin medya okuryazarlig1 aliskanliklar1 ve medya okuryazari olma diizeylerinin

aligkanliklarini nasil etkiledigi aragtirilmistir.

Arastirmanin  amaglarindan biri, medya okuryazarligi dersi almanin 6gretmen
adaylarinin tutumlari iizerinde bir etki olusturup olusturmadigidir. Medya okuryazarligi

dersini alan 6gretmen adaylarinin lehine sonuglar elde edilmistir. Medya okuryazarligi



alan 6gretmen adaylarinin tutum puanlar1 108,67, almayan 6gretmenlerin ise 105,72 dir.
Medya okuryazarligi dersi alan 6gretmen adaylari, televizyondaki siddet sunumlarina

kars1 daha duyarli olduklar1 sonucuna varilmaistir.

Benzer bulguya hazirlanan bu ¢alismada da rastlanmistir. “Medya Okuryazarligi Dersini
Alma” degiskeni agisindan medya okuryazarli§i egitimi puanlar1 arasinda medya
okuryazarlig1 egitimi alan 6gretmenler lehine anlamli bir farkin oldugu belirlenmistir
(t= 2,189; p< ,05). Toplam basar1 ortalamalar1 incelendiginde medya okuryazarligi
egitimi alan 106 Ogretmenin basart puanlarinin 88,35; medya okuryazarlifi egitimi
almayan 112 6gretmenin basar1 puanlarmin ise 84,24 oldugu goriilmektedir. Basari
puan ortalamalar1 arasinda medya okur yazarlifi egitimi alan Ogretmenler lehine
yaklagik 4 puanlik bir farkin oldugu goriilmektedir. Bu bulgudan hareketle medya
okuryazarlig1 dersinin lisans diizeyinde ders olarak verilmesi 6gretmenlerin bu derse

yonelik becerileri ve tutumlari tizerinde olumlu yonde bir etki yarattigi sdylenebilir.

[nan’m 2015°teki “Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Medya Okuryazarlifia
Iliskin Gériisleri” adli betimsel ¢alismasinda, 6gretmen adaylarmin yaridan fazlasinin
bu dersin letisim Fakiiltesi mezunlar tarafindan verilmesi gerektigi goriisiiniin hakim
oldugu bulunmustur. Ogretmen adaylarmin lisans egitimleri boyunca Medya
Okuryazarlig: ile ilgili her hangi bir ders almamasi nedeniyle dersin bu alanda daha
bilgili olduklar1 diisiincesiyle Iletisim Fakiiltesi mezunlar1 tarafindan verilmesi
gerekliligi konusunda yargiya sahip olabilecekleri diistiniilmektedir. Bu konu ile ilgili
ogretmen goriisleri de bu dersi alaninda uzman kisilerin vermesi gerektigi yoniindedir.
Ancak anket uygulanan Ogretmenler arasinda bu dersi okutan herhangi bir iletisim
Fakiiltesi mezununa rastlanmamistir. Bu durum, Iletisim Fakiiltesi mezunu
ogretmenlerin konu ile ilgili yeterliliklerini 6lgmemize engel olmaktadir. Bu ylizden
arastirmada Iletisim Fakiiltesi mezunu Ogretmenlerin  beceri puanlarma yer

verilememistir.

Kansizoglu'nun 2016 ‘da yaptigr Tiirkce Ogretmen adaylariin medya
okuryazarlig1 dersine yonelik goriislerini altig1 bu aragtirmada, 6gretmen adaylarma bu
dersi neden sectikleri soruldugunda, en fazla goriisiin ders amaglariyla ilgili olma
temasina ve medyay1 yorumlama ve kullanma koduna yerlestirildigi goriilmektedir. S6z

konusu koda yerlestirilen goriislerin  fazlaligt G6gretmen adaylarinin  biiyiik



cogunlugunun dersi, medyayr yorumlama ve kullanma amaciyla segtiklerini ortaya

koymaktadir.

Katilmeilarin  Medya Okuryazarligi dersinin  Tiirkge Ogretmenligi lisans
programlarinda yer almasina iligskin goriisleri incelendiginde en fazla goriisiin sosyal
yasam becerilerini gelistirme temasinda yer aldig1 goriilmektedir. Medya okuryazarligi
dersi siirecinde izlenmesi gereken siiregler soruldugunda adaylar, en fazla gercek
yasanti Orneklerinin kullanilmast goriisiinde olduklari goriillmektedir. Bunu etkinlik
temelli Ogretim, coklu bilgi kaynaklarinin kullanilmasi, ders saatinin arttirilmast,
arastirma/proje tabanli Ogretim, alan uzmam Ogreticiler/arastirmalardan yararlanma
izlemektedir. Arastirma bu yOniiyle hazirlanan bu arastirmayi destekler niteliktedir.
Ogretmenlere “Sizce etkili medya okuryazarhigi dersi nasil islenmelidir?” sorusu
soruldugunda giincel konular iizerinden bu dersi vermenin daha etkili olacagi ve ayni
sekilde etkinliklerle 6grencilerin daha aktif olduklar1 bir ortamda dersin daha iyi

islenecegi yoniinde goriis bildirmislerdir.

Alan yazindaki ¢alismalar incelenmis, arastirmanin bulgulari ile ortiisen
calismalara yer verilmistir. Ancak medya okuryazarlig1r dersindeki 6gretmen
becerilerini inceleyen bir calismaya rastlanmamistir. Yapilan caligmalar,
O0gretmen adaylar1 ve Ogrencilerin bu alandaki yeterliliklerini incelemeye
yoneliktir. Calisma, dogrudan bu dersin islenisine yoOnelik beceri ve
yeterlilikleri Olgmeyi amaglamistir. Bu yoOniliyle alaninda bir yenilik

sunmaktadir.



5.3. ONERILER

e “Tiirkce ve Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin medya okuryazarligina
iligskin becerileri/yeterlikleri nelerdir?” problem durumuna dair oneriler:
Aragtirmada ulasilan bulgulara gore Tiirkce ve Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin
medya okuryazarlifina dair beceri diizeyleri “Kismen Yeterli” bulunmustur.
Bu bulgu bizlere MEB de gorev yapan 0gretmenlerin bu dersi etkili bir bi¢imde
veremeyecek oldugunu gostermektedir. Bu yiizden halen gérev yapmakta olan
O0gretmenlere zorunlu hizmet i¢i egitim verilmesi gerekmektedir. Heniiz gorev
yapmayan aday Ogretmenlere ise lisans diizeyinde bu ders alanda yetkin
Ogretim elemanlar1 tarafindan verilmelidir.

e Bu derse ait yiiksek beceriye sahip 6gretmenlerin derslerinde materyal
olarak bilim-sanat dergilerini, gazete ve interneti ders kitaplarindan
daha ¢ok kullandiklar1 gézlemlenmistir.

Bundan yola ¢ikarak okullarda bu dersi yiirliten 6gretmenlerin kaynak olarak
bilim-sanat  dergilerinin ve internet kullanimmin yayginlastirilmasi
gerekmektedir. Ders kitaplariyla iktifa etmek etkili medya okuryazarligi
egitimi verebilmek i¢in yeterli degildir.

e il merkezlerinde calisan 6gretmenlerin bu derse dair becerilerinin daha
yiksek oldugu sonucuna varilmig, bunun sebebi olarak da
ogretmenlerin kendilerini gelistirebilecek olanaklara ulasimlarinin daha
kolay oldugu gosterilebilir.

Iice, belde ve kdydeki dgretmenlerin de bu olanaklara ulasabilmeleri
Milli Egitim Miidiirliiklerince saglanmasi gerekmektedir.

Medya okuryazarligi dersi islenirken Ogretmenlerin en cok arag-gerec
sikintis1 yasadiklari tespit edilmistir. Gerek basin-yaym organlarinca gerekse
bakanlik¢a bu eksiklikler giderilmeli, okullara gerekli donanim saglanmalidir.

e Okullarda 1idarecilerin derse karsi olumsuz bakis acilarim

degistirebilmek adina okullarda bu dersin tanitimlarini yapacak seminer

caligmalar diizenlenebilir.



Ayn1 seminer ¢aligmalarina toplumsal bilinci artirmak amaciyla 6grenciler
ve velilerin katilimlar1 da saglanmalidir. Boylece bu dersin gereksiz oldugu
kanaatleri en aza indirgenebilir.

Dersin islenisi ile ilgili 6gretmen gorlslerinden yola c¢ikarak uzman
kisilerin okullarda ve il/ilge milli egitim mudirliklerinde istihdam edilmeleri
gerekmektedir. Yasanilan bolgede toplumsal farkindalik ve biling gelistirilmesi
icin yerel basin-yayin organlari ve milli egitim isbirligi igerisinde ¢alisabilir.
Nihayetinde egitim sadece okullarda verilmez verilmemelidir. Medya
okuryazarligi egitimi toplumun her kesiminin ulasabilecegi ortamlarda
olabilmelidir.

e Son olarak aragtirmamizin bir problem durumu olan medya
okuryazarligina dair kaynakca calismasina iligkin olarak elde edilen
bulgulara gore bu alanda ¢alisan akademisyenlerin alana iliskin teorik
bilgi saglayan caligsmalarda bulunduklar1 gdzlemlenmistir.

Eger okullardaki arag-gere¢ eksigi giderilirse akademisyenlerin de deneysel
calisabilecegi ortamlar yaratilabilirse alanla ilgili daha somut veriler elde
edilebilecektir.

¢ Yine alanla ilgili ¢aligmalarda tutum ve goriis ¢alismalarinin oldukga
fazla oldugu tespit edilmistir.

Bu calismalar MEB igin bir problem tarama envanteri olarak kullanilabilir ve
okullardaki sorunlara yonelik ¢ozim oOnerileri icin bir kaynak olarak
kullanilabilir. Bu amagla MEB ve iiniversiteler igbirligi icerisinde caligirlarsa
bu dersin islenisine dair sikintilarin daha kolay ortadan kaldirilabilecegi

distinllmektedir.
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EKLER:

EK1:

Saygideger 6gretmen arkadaslarim,
Ogretmenlerin  etkili medya uygulamalarmi smiflarinda ne  diizeyde
gerceklestirebildiklerini ortaya koymak amaciyla yapilan bu calismada sizin degerli

goriiglerinize bagvurulacaktir. Simdiden arastirmaya ayirdiginiz zamandan ve
vereceginiz samimi cevaplardan dolay1 tesekkiir eder, saygilarimi sunarim.

Yrd.Dog.Dr.Erhan GORMEZ

KiSiSEL BILGILER VE MEDYA OKURYAZARLIGI DERSI
1. Cinsiyetiniz

() Kadin () Erkek

2. Mesleginizdeki hizmet siireniz

() 15yl ()6-10y1l () 11-15y1il () 16-20 yil () 21 yil ve tizeri

3. Mezun oldugunuz okul veya fakiilte

( )Egitim Enstitiisti ()Egitim Fakiiltesi ( )Fen  Edebiyat

Fakdiltesi

( )Diger( Liitfen Belirtiniz) ........................

4. Asil Branginiz

()Sosyal Bilgiler Ogretmeni ()Tiirkge Ogretmeni ( ) Tarih Ogretmeni
( )Cografya Ogretmeni

( )Diger(Liitfen Belirtiniz)........................ .

5. Daha 6nce Medya Okuryazarligi dersi/kursu aldiniz mi?

( )Aldim () Almadim

6. Medya Okuryazarlik Dersini islerken kullandiginiz kaynaklar nelerdir? (Birden fazla
isaretleme yapabilirsiniz)

() Ders Kitabi1 OTV () Bilgisayar () internet ( )
Gazete



() Magazin Dergileri () Egitim/Bilim/Sanat/Spor Dergileri
() Reklamlar
() Diger (belirtiniz).......................

6.  Yas araliginizi isaretler misiniz?
()22-27 ()28-32 ()33-38 ()39-44
uzeri

8. Calistiginiz egitim kurumu?

( )11 Merkezi, () Ilce Merkezi () Belde ( )Koy

() Radyo

( )45-50 ()50 ve



EK2

Medya Okuryazarhg Egitimi Olcegi

Hicbir
zaman
Cok az
Arasira
Cogunlu
kla
zaman

Her

1.0grencilere medyada sunulan bilgiler hakkinda elestirel
diisiinmelerine yardimci olacak soru cesitlerini sormasint
Ogretirim.

2. Medya mesajlarinin arka plani farkl kisiler veya gruplar
tarafindan farkli bir bigimde yorumlanabilecegini 6rnekleri
ile gosteririm.

3. Ogrencilere inceledikleri medya metinlerinde sira dist
bir konu fark edip etmedikleri sorularak genel gozlem
calismalarini desteklerim.

4. Bir medya iletisinin rastlantisal yoniinii elestirmesi i¢in
miifredatin disina ¢ikmasina izin veririm.

5. Medya kaynagindaki gorsel, isitsel ve yazinsal unsurlara
ve bu unsurlarin etkilerine dikkat etmesi konusunda
Ogrencide bir bakis a¢ici olugtururum.

6. Ogrenciye medya iletisinin kaynagini(yaratici,
konusmaci, kurucu, dagitici gibi) nasil taniyacagini ve bu
kaynagin onlarin iiretim tercihlerini nasil etkileyecegini
ogretirim.

7. Ogrencilere, medya mesajlarinin onu sunanin veya
ortaya koyanin kimligini nasil yansittigini Orneklerle
gosteririm.

8. Ogrencilerin 6zel ilgileriyle alakali konulari igeren
mesajlarin analizinde onlar1 cesaretlendiririm (cinsiyet,
cinsellik, popiilerlik, zararli aligkanliklar, nesil ve ¢aga ait
carpikliklarla ilgili iletiler)

9. Gozde medya yazilar1 ve lriinleri hakkinda farkli bakis
acilarinin tartisilmasini tesvik ederim.

10. Bir konu hakkindaki bilgiler i¢in 6grencilerden medya
aragtirmas1 yapmalarini isterim.

11. Uygun kitle iletisim araglarin1 kullanarak konu ile
alakali ilgilerini harekete geciririm.

12. Ogrencilere internette bir konunun nasil arastirilacagini
ve diger arama motorlarinin sonuglariyla nasil kiyaslamasi
gerektigini gosteririm.

13. Konu ile alakali bilgileri ¢ok ¢esitli medya araglari
kullanarak temin etmesine yardimci olurum (Kitaplar,
gazete/magazin yazilari, 68retimsel vidolar, web siteleri)




14. Farkli kaynaklardan gelen adresi celiskili bilgilerin
kiyaslamasinda medyay1r egitimin bir araci olarak
kullanirim.

15. Giincel olaylar takip etmesi (ve hakkinda yazabilmesi)
icin Ogrencileri medya araglarin1 kullanma konusunda
cesaretlendiririm.

16. Farkli medya araglarindan (smifin iginde veya
disindan), elde ettikleri bilgileri sinifla paylagsmalar1 i¢in
Ogrenciyi cesaretlendiririm.

17.0grencilere sunumlarinda/calismalarinda multi-medya
uygulamalarini kullanmalar1 konusunda yardimei olurum.

18. Ogrencilerden internetten arastirma yapmalarini
isteyerek bilgisayar kabiliyetlerini gelistirmede onlar1
cesaretlendiririm.

19. Ogrencilerin smif i¢inde medya araglarmi  (web
siteleri, kablolu baglantilar) kullanmalarmi saglayarak
giincel ve akademik calismalar1 degerlendirmede aktif bir
dinleyici kitlesinin bulunmasini saglarim.

20. Ogrencilere akademik yeteneklerini (konusma,
dilbilgisi, arastirma, yazma, matematik) sinif i¢cinde pratik
yapmalarina imkan tanirim

21. Medyada sunulan bazi bilgilerin yaniltict yonleri ile
ilgili 6rnekleri 6grencilere gosteririm.

22. Dil bilgisi 6zelliklerini (aktif-pasif gibi) veya dil bilgisi
ile ilgili yanlig kullanimlar1 gérmesine yardimci olurum

23. Ogrenciler tarafindan medya iletilerine yiiklenen yanlis
anlamlar1 ve klise inanislart ortaya koymaya calisirim
(pembe kutu icinde bulunan oyuncaklar sadece kizlar
icindir, sigara sakinlestirir ¢linkii biitiin film kahramanlari

sigara igiyor gibi.)

24. Gilincel bir olaym veya tartismanin kaydinin
dogrulugunu degerlendirmede 6grencilere yardimcei olurum

25. Eskiden insanlarin merak ettikleri giincel veya
akademik konular1 nasil 6grendikleri konusunu smif i¢cinde
tartismaya acarim

26. Ogrencilerden eski kusak insanlarin sahip oldugu bilgi
kaynaklar1 ile bizim elimizdeki mevcut bilgi kaynaklarini
karsilagtirmalarini isterim.

27. Ogrencilere iinite sonunda konuyla alakali yanls
bilgiler iceren bir medya metni vererek medya metni ile
konuyu karsilagtirmasini isterim

28. Ogrencilerin bir medya {iriiniinii (gazete, reklamlar,
haberler, video, ske¢ vb.) taklit ederek anladiklari bir
konuyu bireysel veya grup caligmalariyla tarif etmeleri
konusunda onlar1 cesaretlendiririm.

29. Ogrencilerin kamu kuruluslar (miizeler, kiitiiphaneler,
galeriler vb.) i¢in olusturulan projelerde kendilerine ait
medya iletilerini kullanmalarina olanak tanirim.




30. Ogrencilerin bir programla alakali kamu hizmet
yetkilisiyle iletisime gegmesine ve 6nemli projeler ortaya
koymasina destek veririm (fotograf¢ilik, video, diizen ve
tertip veya bilgisayar yetenekleri)

31. Toplumdaki insanlarin bir sesi oldugu konusunda
medyay1 kullanmay1 cesaretlendirerek medyanin giiciinii
gormesinde dgrenciye yardimei olurum.




EK3

Yapilandirilmis Goriisme Formu (YGF)

Medya egitimini gerekli gériyor musunuz?

Medya okuryazarlig1 dersini islerken yasadiginiz problemler nelerdir?

Sizce etkili medya okuryazarligi dersi nasil islenmelidir?

Egitim verdiginiz kurum medya arag-geregleri bakimindan yeterli mi?

Medya okuryazarlig: ders icerigini giincel buluyor musunuz? Gérmiiyorsaniz
gerekcelerini yaziniz.






