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STRUCTURE AND CONDITION OF TURKEY BREEDING IN
DIYARBAKIR PROVINCE AND ITS DISTRICT

ABSTRACT

Poultry sector is great importance of shortages in animal protein both in the Turkey and
in the world. Because the livestock sectors have productive production structure
compared to other sub-sectors. Turkey production was done only in the traditional turkey
breeding of pasture type in Turkey until 1995. The protein of animal origin has a great
importance in human diet. Poultry meat especially turkey meat is an alternative to meet
animal protein needs of human. This research was conducted to figure out the structure of
the turkey breeding in Diyarbakir province and its district. In the study, 159
questionnaires are made by proportional sampling in order to represent the sample
population from the villages of the district of Diyarbakir province. Manufacturer of socio-
economic status, questions about the structural properties of a set of nutrition and animal
care were included in the survey. .

According to the survey, average age of farmer, period of cultivation and average
monthly income were calculated as 41.6 years, 14 years and 1106.6 TL, respectively. It
was determined that 59.2% of the producers raised turkeys for need and revenue. It is
determined all of the cluster using a certain type of drinker and a set of feed used
approximately 88%. It was determined that 86.8% of growers apply treatment against the
disease of turkeys.

In conclusion; the development of turkey production in terms the province of Diyarbakir;
to increase consumption in the domestic market, people should be informed and foreign
markets strengthening work for competition should be done.

Keywords: Turkey, poultry breeding, breeding time.
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DIYARBAKIR ILI MERKEZ VE ILCELERINDE HINDI
YETIiSTIRICILIGININ YAPISI VE DURUMU

OZET

Kanath sektorii, hayvancilik sektoriiniin diger alt sektérlerine gore prodiiktif tiretim yapisi
sayesinde, hem diinyada hem de Tiirkiye’de hayvansal protein agiginin kapatilmasinda
biiyiik bir 6nem tagimaktadir. Tirkiye’de hindicilik, 1995°li yillara kadar sadece
geleneksel olarak mera hindiciligi tipinde yapilmaktaydi. Insan beslenmesinde hayvansal
kokenli gidalarin 6nemi biiyiiktiir. Ulkemizde hayvansal protein kaynaklarimiza alternatif
olabilecek ve endiistri haline gelmis olan kanath yetistiriciligi i¢inde tavuk ve ozellikle
hindi yetistiriciligi protein a¢igimizin kapatilmasinda énem kazanmistir. Bu aragtirma
Diyarbakir ili merkez ve ilgelerde hindi yetistiriciliginin yapisini ortaya koymak amaciyla
yapilmistir. Calismada Diyarbakir ili merkez ve ilgelerine bagh kdyler arasindan &rnek
populasyonunu temsil edecek sekilde oransal ornekleme yontemiyle 159 adet anket
yapilmistir. Ureticilere uygulanacak anketlerde, tireticilerin sosyo-ekonomik durumlari,
kiimeslerin yapisal ozellikleri ve hayvanlarin bakim beslenmesi ile ilgili sorular yer
almistr.

Arastirma sonuglarina gore, yetistiricilerin yas ortalamasi 41,6, yetistiricilik stiresi
yaklasitk 14 yil ve aylik gelirleri ise ortalama 1106,6 TL olarak hesaplanmigtir.
Yetistiricilerin %59,2’si ihtiya¢ ve gelir igin hindi yetistirdiklerini belirtmislerdir.
Kiimeslerin tamaminda belli bir suluk tipinin kullanildig1 ve kiimeslerin yaklasik olarak
%88’inde yemlik kullamldigi saptanmistir. Yetistiricilerin %86,8’inin hastaliga karsi
hindilere tedavi uyguladiklar belirlenmistir.

Sonug olarak; Diyarbakir ilinde hindiciliginin gelismesi bakimindan; i¢ piyasada tiiketimi
arttirmak i¢in halk bilgilendirilmeli, dis piyasa i¢in rekabeti gii¢clendirici ¢aligmalar
yapilmalidir.

Anahtar Kelimeler: Hindi, kanath yetistiriciligi, yetistiricilik siiresi.
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1. GIRIS

1.1. Hindi Yetistiriciliginin Tarihcesi

Hindinin Latince ad1 Meleagris gallopava’dir. Meleagris s6zciigii Latincede “Afrika
tavugu” anlamina gelmektedir. Gallopava ise yine Latincede horoz anlamina gelen
“gallus” ve tavuskusu anlamina gelen “pavo” kelimelerinin bilesiminden olusur (DEFRA
2007). Hindi genellikle tavukla iligkilendirilse de siiliin ve keklik ile daha yakin akrabadir
(Hall 1996; Anonymous 2004; Sipahi 2010). Hindi Amerika kitasina 6zgii bir hayvandir.
Besin yelpazeleri olduk¢a genistir. Yesillikler, meyveler, tohumlar, kabuklu yemisler,
cimler, otsu bitkiler, soganli bitkiler, bécekler, tirtillar, salyangozlar ve yilanlar hindilerin
beslenmesinde  bulunabilir. Ureme davramslann mevsimsellik gosterir.  Ureme
davraniglarinin baglamasi i¢in en az 12 saat giin 15181 gereklidir (NRC 1991; Anonymous
2004; Sipahi 2010). Hindiler giiniimiizden yaklasik 2000 yil 6nce evcillestirilmis
Amerikan yerlileri tarafindan MS 1000’li yillara kadar avlanmistir (Hall 1996;
Anonymous 2004; Sipahi 2010). Ingiltere’de ilk hindi yetistiriciliginin 1524°de,
Almanya’da 1530°da, Fransa’da 1540 yilinda bagladigina dair kayitlar bulunmaktadir. Bu
bulgular hindinin Yeni Diinya Kké&siflerince Avrupa’ya tasindign goriisiini
kuvvetlendirmektedir. Avrupa’da hindi eti kisa siirede popiiler hale gelerek kraliyet
mutfaklarinda kendine saygin bir yer edinmistir. Fransa Krali IX. Charles’in 1570 yilinda
diiglin toreninde Avusturya Prensesi Elizabeth’e hediyelerinin arasinda hindinin de
bulunmas: o dénemde hindi etine verilen degeri gostermesi bakimindan énemlidir. Yine
aym yillarda hindi, Ingiltere’de Noel meniilerinin degismez bir parcasi olmaya

baslamistir (Raloff 2003; Sipahi 2010).



1.2. Kanath Sektorii ve Hindi Yetistiriciliginin Sektérdeki Onemi

Insan beslenmesinde hayvansal kokenli gidalarin 6nemi biiyiiktiir. Ozellikle ¢ocuk ve
geng yastaki niifusun hayvansal gidalar agisindan yeterli beslenmesi, fiziksel biiyiime
yaninda zihinsel gelisme agisindan da 6nemlidir. Tiirkiye’de kisi bagina diisen hayvansal
protein miktarinin, AB ve ABD’ye gore olduk¢a diisiik oldugu bilinmektedir. Kanatl
sektorii, hayvancilik sektériiniin diger alt sektorlerine gore verimli iiretim yapisi
sayesinde, hem diinyada hem de Tiirkiye’de hayvansal protein a¢iginin kapatilmasinda
biiyiik bir nem tasimaktadir. Ornegin ABD’de 1950’lerden itibaren, iiretim ve pazarlama
stirecinde yasanan verimlilik kazanimlarinin kanath eti, reel fiyatlarinda kirmizi ete
oranla daha yiiksek oranda bir diigiis yaganmasim saglamasiyla toplumun et tiiketim
tercihi kirmizi etten beyaz ete yonelim géstermistir (Fulginiti 1996; Sipahi 2010). Sektor
Tirkiye’de de o6zellikle gelismeye bagladigi 1990’1l yillardan itibaren rakiplerine gore
daha uygun fiyatlarla iiriin sunmasi, iiriin kalite ve ¢esitligini siirekli artirmasi sayesinde
giiniimiizde et sektoriinde hakim konuma gelmistir. Kanatli sektoriine 6nderlik eden etlik
pili¢ eti {iretiminin basarisi, diinyada ticari olarak tireticiligi yapilan kanatlilar arasinda
ikinci sirada bulunan hindi yetistiriciliginin de oniini agmistir. Kanath sektoriiniin alt
sektorlerinden olan hindi yetistiriciliginde; genetik, iiretim ve isleme konusunda
kazanilan teknik uzmanlik, hayvan tiirlerinin pek ¢oguna kiyasla, bir kg hindi etinin daha
az yem ve daha az zaman harcanarak iiretilmesini saglamistir (Sipahi 2010). Kuzey
Amerika iilkeleri, Avrupa ve Israil tarafindan ¢ok iyi bilinen ve tiiketilen hindi etinin
ozellikle Tiirkiye ve diger gelismekte olan iilkeler tarafindan kanatli sektoriinde sahip
oldugu potansiyel goz ardi edilmektedir. Tiirkiye’de kanatli sektorii, giinimiize kadar tek
basina etlik pili¢ liretimine agirlik vermis, hindi yetistiriciligi, etlik pili¢ tiretimiyle
rekabet edemeyecegi i¢in yok olmaya mahkum bir sekt6r gibi algilanarak gelisimi tesvik
edilmemistir. Oysa hindi yetistiriciligi pili¢ eti liretiminin rakibi olmaktan ziyade onu
tamamlayic1 bir sektordiir. Kanatli sektoriine hindi yetistiriciliginin dahil edilmesinin,
drtin ¢esitliligini artiracagi, pilic etine gore farkli bir lezzet alternatifi sunulmasini
saglayacagi, giiniimiizde hindi etinin, saglikli beslenme trendinin vazge¢ilmez bir pargasi
olmas: sebebiyle kendisine 6zgii bir tiiketici kitlesi olusturacagi dolayisiyla genel olarak
kanath eti tiketimini artiracag: diistiniilmektedir (Cevger ve Tiirkyilmaz 2001; Sipahi
2010). Ulkemizde hayvansal protein kaynaklarimiza alternatif olabilecek ve endiistri

haline gelmis olan kanath yetistiriciligi i¢inde tavuk ve ozellikle hindi yetistiriciligi



protein ag¢ifimizin kapatilmasinda onem kazanmistir (Kirkpinar vd 2004). Hindilerin
dayanikli, uzun 6miirlii, karkas randiman ve beslenme degerlerinin yiiksek olmasi, etinin
sucuk - salam gibi trlinlerde dogrudan veya kirmizi ete kanigtirilarak kullanmimi gerek
diinyada gerekse son yillarda Tiirkiye’de hindi yetistiricilifini daha cazip hale getirmistir
(Anonim 2010). Kirmiz1 et ve beyaz et karsilagtirildiginda beyaz etin kolesterol, kalori ve
yag miktarinin dislik oldugu, protein ve kalsiyum miktarinin yiiksek oldugu
goriilmektedir. Bu nedenle saglik agisindan beyaz etler tercih edilmektedir. Beyaz etler
icerisinde ise diisiik yag orani, zengin vitamin igerigi ve mineral deposu dzelligiyle hindi

etinin saglik agisindan daha yararli oldugu bilinmektedir (Giilag 2011).

1.3. Hindi Etinin Ozellikleri ve Hindi Yetistiricilizinde Kullamlan Irklar

Hindiler birinci dereceden et iretimi amaciyla yetistirilir. Toplam karkas agirhiginin
yaklagik %58’1 temiz ettir. Hindi eti kirmiz1 etin en 6nemli alternatifidir. Hindi ve etlik
pilicin et Uretiminde ticari performanslari Tablo 1.1.°de verilmistir. Etlik pili¢ ve
hindilerin ticari performanslar1 karsilastinldiginda, hindilerin yem doniisiim oramn
bakimindan 10 haftalik tiretim periyoduna kadar etlik pilice gore az da olsa bir avantaji
bulundugu goriilmektedir. Ancak hindilerde kesim, hizli gelisimin sonlandigi 14 — 15
haftalik yasta bagladig: i¢in, 14 haftalik yasta hindi yem déniisiim orani, 6 haftalik etlik
pili¢ yem doniisiim oranin istiinde gergeklesmektedir. Bu bakimdan yem déniisiim oram

bakimindan hindi etinin pili¢ etine gore dezavantajli oldugu sdylenebilir (Emmerson
2005).



Tablo 1.1. Etlik pili¢ ve hindilerin ticari performanslarmm karsilagtirilmasi

Tiir Yas (hafta) Ort. Canh Agirhk Yemden
(CA) (kg) Yararlanma Oram
5 2,173 1,572
Etlik Pilic, Ross 6 2,867 1,701
Erkek 8 4,162 1,958
10 5,186 2,217
5 1,869 1,648
Etlik Pilic, Reoss 6 2,436 1,811
Disi 8 3,493 2,135
10 4,341 2,460
3 1,730 1,500
6 2,460 1,560
10 6,370 1,790
Etlik Hindi,
B.U.T. 9%, Erkek 4 10,920 2020
15 12,060 2,090
19 16,470 2,390
20 17,540 2,480
5 1,410 1,550
6 1,980 1,630
Etlik Hindi, 10 4,860 1,920
B.U.T. 9%, Disi 15 8,480 2,360
19 10,74 2,780
20 11,17 2,910

Kaynak: (Aviagen 2007a; Aviagen 2007b; Sipahi 2010), *: B.U.T. = British United Turkeys 9, Aviagen firmasinin

damizlik varyetelerindendir.

Giintimiizde diinyada kabul goéren sekiz hindi varyetesi bulunmaktadir: Siyah (Black),
Bronz (Bronze), Narragansett, Beyaz Hollanda (White Holland), Slate, Bourbon
Kirmizis1 (Bourbon Red), Beltsville Kiigiik Beyazi (Beltsville Small White) ve Kraliyet
Palmiyesi (Royal Palm) (Dohner 2001; ALBC 2007; Sipahi 2010). Amerika Tavukc¢uluk
Dernegi (APA) tarafindan kabul géren hindi varyeteleri ve baz1 6zellikleri Tablo 1.2°de

verilmisgtir.




Tablo 1.2. Apa tarafindan kabul goren hindi varyeteleri ve baz1 dzellikleri

Hindi Irka Geng Erkek Geng Disi Tiiy Rengi Mevcut
Hindi Agirhg:” | Hindi Agirhg’ Varhg
Beltsville’nin 17kg 4,5kg Beyaz Kritik
Kii¢iik Beyazi seviyede
Beyaz Hollanda 11,4 kg 7,3 kg Beyaz Kritik
seviyede
Bronz (Standart) 11,4 kg 73 kg Bakir bronzu, Gozetim
kahverengi/siyah | altinda
Bourbon 10,4 kg 6,4 kg Beyaz ve kirmizi | Gozetim
Kirmizisi altinda
Kraliyet 7,3 kg 4,5kg Beyaz ve siyah Tehdit altinda
Palmiyesi
Narragansett 10,4 kg 6,4 kg Siyah, gri, bronz| Tehdit altinda
ve beyaz
Slate 10,4 kg 6,4 kg Soluk mavi Kritik
seviyede
Siyah 10,4 kg 6,4 kg Siyah Tehdit altinda

Kaynak: (ALBC 2007; Sipahi 2010), *APA standartlarinda ayrmtili gekilde belirtilen bir yagin altindaki geng hindi.

Sekil 1.1. Beyaz Hollanda Erkegi




1.4. Diinyada ve Tiirkiye’de Hindi Yetistiriciligi

Diinyada hindi eti iireten iilkeler arasinda iiretimde ilk siray1 ABD almakta olup, sirasiyla
AB, Kanada, Brezilya, Polonya, Macaristan ve Meksika takip etmektedir. Diinyada
toplam 5,634,060 ton civarinda olan hindi eti liretimini yaklagik olarak 2,645,000 tonu
ABD tarafindan tiretilirken; 1,913,360 tonu AB, kalan 500 bin tonluk kism ise Kanada,
Brezilya; Polonya gibi diger diinya iilkeleri tarafindan iiretilmektedir. FAO 2013
verilerine gore diinyada toplam 459,419,000 adet hindi mevcuttur. En fazla hindi
yetistiriciligi 240,000,000 ile ABD’de olurken, bunu sirasiyla 32,000,000 adet ile Sili
27,800,000 adet ile Brezilya izlemektedir. Tiirkiye ise 2,761,000 adet iiretim ile diinyada
18. siradadir. 2011 y1li rakamlarina gére Diinya {ilkeleri arasinda 690 bin ton civarinda
hindi eti ithalat ve ihracati yapilmistir. Diinya iilkeleri igerisinde hindi eti ithalati en
yiiksek olan ilk 3 iilke sirasiyla AB, Meksika ve Rusya olurken diinya hindi eti
ihracatinda ilk 3 iilke AB, ABD ve Brezilya’dir. Diinyada; ABD ve Avrupa'da (italya,
Ingiltere, Fransa) ve Israil'de hindicilik ok geligmistir. Israil Avrupa'ya yilda yaklasik
olarak 300,000 ton hindi eti satmaktadir (Giilag 2011). 2012 yili diinya hindi eti iiretimi
5,73 milyon ton olarak saptanmuis, bu iiretimin yaklagik %95’i Amerika ve Avrupa
tarafindan gerceklestirilmistir (Tablo 1.3).

Tablo 1.3. Diinya hindi eti {iretimi (milyon ton)

KITALAR 2000 2005| 2006] 2007| 2008] 2009] 2010 2011 2012
Afrika 0,09 009 009 012 013| 014 015| 015| 0,16
Amerika 283 308[ 3,18 342 364| 335 331| 337 343
Asya 0,17| 0,14 014] 0,13| 012 ’0,12 ' 0‘,12 0,12] 0,12
Avrupa 196 18| 174 168[ 176 174 176 2,00] 200
Okyanusya 0,03 001] 0,02 004 003 002] 002] 002] 0,02
Diinya 509 518 517| 539 568 537| 535| 566| 573

Kaynak: BESD-BIR 2012

TUIK, 2013 verilerine gore Tiirkiye’de kesilen kiimes hayvanlar sayis1 ve et miktarlar

Tablo 1.4.°te verilmistir. 2013 yih itibari ile kesilen hindi sayis1 4,574,443 adet ve et



miktarida 39,627 ton olarak gergeklesmis ve bir dnceki yila gore kesilen hindi sayis1 ve

tiretilen et miktar yaklagik olarak %5 oraninda azalma gostermistir.

Tablo 1.4. Yillara gore kesilen kiimes hayvanlari sayisi ve et tiretim miktar

Kesilen kiimes hayvanlari sayisi ve et miktan
Tuvuk Hindi
; Et ) Et
Yillar | Kesilen hayvan sayis: Kesilen hayvan sayisi
Adet Ton Adet Ton

2000 413,962,500 643,457 2,292,350 19,274
2001 370,909,696 614,745 1,707,401 15,125
2002 416,002,290 696,187 2,412,401 30,401
2003 512,750,071 872,419 3,636,838 32,801
2004 512,238,553 876,774 4,181,881 37,623
2005 538,900,235 936,697 4,417,319 42,709
2006 495,566,353 917,659 1,746,569 17,062
2007 604,835,659 1,068,454 3,620,313 31,467
2008 617,985,611 1,087,682 3,453,789 35,451
2009 717,401,256 1,293,315 2,981,847 30,242
2010 843,897,793 1,444,059 3,656,578 31,965
2011 963,245,455 1,613,309 4,043,525 36,331
2012 1,047,782,683 1,723,919 4,764,322 41,931
2013 1,060,673,395 1,758,363 4,574,443 39,627

Kaynak: TUIK 2013

Tiirkiye’de hindicilik, 1995°li yillara kadar sadece geleneksel olarak mera hindiciligi
tipinde olup, Tarim ve Koy Isleri Bakanligi’na bagl iiretme istasyonlarinda iiretilen hindi
palazlarinin (Bronz 1rk) yetistiricilere dagitilmas: seklinde siirdiiriilmiigtiir. Diger yandan,
diinyada 1980’lerden sonra geligen entegre hindi iiretimi, Tiirkiye’de 1995 yilindan sonra
gelismeye baglamis ve artan taleple birlikte piyasadaki yerini giderek saglamlagtirmistir
(Konca 2001). Tiirkiye’de ilk entegre hindi yetistiriciligi 1995 yilinda Bolu’da kurulmus
olan Bolca Hindi adli bu igletmede baglamistir. Daha sonraki yillarda siirekli kapasitesini
arttiran bu igletme bugiin Tiirkiye hindi eti iiretiminin 1/3’iinii karsilamaktadir. Bolca
hindi 1999 yilinda yillik kapasitesi 1.8 milyon civciv olan kulugkahanesini kurmustur.
Bolca hindiyi 1997 yilinda Pinar grubu izlemistir. “Caml Besicilik” ad1 altinda entansif
hindi eti iretimine baglamis, s6zlesmeli iiretim modeli ile hizla iiretimini artirmustir.

Bunun diginda, Alphindi, beyaz hindi sektériine 1997 yilinda baglamis ve siirekli




biiyiiyerek, dammzlik tesisi, kulugkahanesi, yem fabrikasi, yetistirme kiimesleri,
kesimhanesi, pargalama-paketleme-soklama ve muhafaza tesisleri ve dagitim kanallan ile
tam entegre Uretim yapan bir hindi tesisi halini almigtir. Alphindi, 2008 yilinda
Tiirkiye'deki tek hindi damuzlik isletmesini yillik 1,5 milyon adet yumurta iiretim
kapasitesiyle kurmus, 2012 yilinda ikinci damizlik tesisini faaliyete gegirerek yumurta
uretim kapasitesini iki katina gikarmigtir. Halen 14 iilkeye hindi eti ve iiriinleri ihrag
etmektedir. Onemli bir iiretici olan Banvit ise hindi {iretimine 2001 yilinda baglamis olup,
halen s6zlesmeli yetistiricilik modeli ile liretim yapmaktadir. Dogu Anadolu Bolgesi’nde
bir Diinya Bankas1 projesi olarak kurulmus olan Van Et AS.’de hindi eti iireten entegre
firmalardan biridir. Biinyesinde bir hindi iiretim ¢iftligi olan Van Et yilda 4000 adet hindi
kesimi yapmaktadir (Tan ve Dellal 2002). Tiirkiye’de 2008 yilinda 35,000 tona ulasan
hindi eti tiretimi 2011 yilina kadar aym diizeyi korumustur. 2012 yilinda 45,400 ton
olarak gerceklesen hindi eti liretimi 2013 yilinda %3 oraninda azalarak 44,000 ton olarak
gerceklesmistir (Tablo 1.5).

Tablo 1.5. Yillara gore Tiirkiye kanatl eti iiretimi (ton)

Yillar Pili¢ eti Hindi eti Diger kanath eti Toplam
2004 940,889 46,248 58,295 1,045,432
2005 978,400 53,530 52,850 1,084,780
2006 945,779 45,750 40,250 1,031,779
2007 1,024,000 33,000 55,000 1,112,000
2008 1,162,000 35,000 57,000 1,254,000
2009 1,184,000 28,000 60,000 1,272,000
2010 1,423,000 33,000 62,000 1,518,000
2011 1,626,000 31,200 72,000 1,729,200
2012 1,714,000 45,400 k 80,000 1,839,400
2013 1,791,000 44,000 88,500 1,923,500

Kaynak: BESD-BIR 2013




Tiirkiye’deki kisi basmna yillik hindi eti tiiketimi bu konuda gelismis iilkelerle
karsilagtinldiginda ¢ok diisiik diizeyde oldugu goriilmektedir. Gelismis iilkelerde bu
rakam 5-6 kg civarinda iken Tiirkiye’de 0,37-0,74 kg arasinda degismektedir (Tablo 1.6).

Tablo 1.6. Yillara gore Tiirkiye kisi basina kanatl eti tiiketimi (kg)

Yillar Pilig eti Hindi eti Diger kanath eti Toplam
2005 13,61 0,74 0,76 15,10
2006 13,21 0,65 0,57 14,43
2007 14,17 0,46 0,76 15,39
2008 15,66 0,47 0,72 16,85
2009 15,28 0,37 0,74 16,39
2010 17,87 0,43 0,71 19,02
2011 19,25 0,39 0,68 20,32
2012 19,25 0,55 0,63 20,43
2013 19,39 0,49 0,65 20,53

Kaynak: BESD-BIR 2013
1.5. Diyarbakar ilinde Hindi Yetistiriciliginin Durumu

Diyarbakir, Giineydogu Anadolu Bélgesi'nin orta kisminda, El Cezire'nin (Mezopotamya)
kuzeyinde yer almaktadir. Doguda Batman ve Mus, batida Sanlurfa, Adiyaman, Malatya,
kuzeyde Elaz1g ve Bing6l, giineyde ise Mardin illeri bulunmaktadir. Yeryiizii sekilleri
agisindan genelde daglarla gevrili, ortas1 hafif gukurlagmig gériiniimdedir ve Giineydogu
Toroslarin kollariyla gevrilidir. En yiiksek dagi Mus simin yakinindaki Anduk Dagidir
(2830 m). Diyarbakir'da sert bir kara iklimi egemendir. Yazlar1 ¢ok sicak gecer fakat
kislar1 Dogu Anadolu Bolgesi kadar soguk gegmez. Bunun baglica nedeni Giineydogu
Toroslar yaymin kuzeyden gelen soguk riizgirlari kesmesidir. En yiiksek sicaklik
ortalamast 40,2 °C, en soguk ay ortalamasi ise -10,1 °C°dir. Yillik yagis ortalamasi 496
mm olan sehirde, bu yagisin %2'lik kismi yaz aylarinda diismektedir. Kuzeydeki daglarin
eteklerine dogru gidildikge yagislar da artar. Diyarbakir, doga sartlarinin tarm ve
hayvanciliga uygun ve hayvan varlii bakimindan Tiirkiye’nin 6nde gelen illerinden biri
olmasina kargilik hayvancilik 6zellikle son on yilda giderek Gnemini kaybetmistir.
Diyarbakir’da bulunan tarim igletmelerinin %25’inde yalmz bitkisel iiretim, %61’inde
bitkisel ve hayvansal iiretim, %14{inde ise sadece hayvansal iiretim faaliyetinin yapildig
goriilmektedir. Hayvancilik agirlikli olarak geleneksel yontemlerle ve hayvan beslemesi,
¢ogunlukla meraya bagli olarak yapilmaktadir. Diyarbakir’da hayvancilik genel olarak
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bitkisel iretimle birlikte yapilmaktadir. Iklim ve cografi ozelliklerinin uygunlugu
nedeniyle Diyarbakir ili merkez ve ilgelerinde her tiirli hayvancilik faaliyeti
yapilabilmektedir. Biiyiikbas ve kiigiikbag hayvan yetistiriciligi en yaygin hayvansal
tiretim sekilleri olup kanatli hayvan yetistiriciligi yok denecek kadar azdir. Ancak, son
yillarda farkli kurumlardan alinan desteklerle kanatli kiimes hayvam yetistiriciligi giderek
artis gostermektedir (Denli vd 2013).

Sekil 1.2. Diyarbakar i1 Haritas:
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Tablo 1.7. Diyarbakar ili ve ilgeleri kiimes hayvanlari sayis1
Kiimes Hayvanlan

Sayis1 ( Adet)
Tiirkiye _ 270,202,034
Diyarbakir 558,778
Baglar 44,980
Bismil 76,440
Cermik 70,450
Cmar 65,000
Ciingiis 1,100
Dicle 10,670
Egil 14,248
Ergani 53,700
Hani 25,802
Hazro 10,390
Kayapmar 4,750
Kocakoy 8,550
Kulp 14,700
Lice 14,990
Silvan 14,650
Sur 41,558
Yenisehir 86,800 Ve

Kaynak: TUIK 2013 (



2. LITERATUR OZETI

Hindi yetistiriciliginin mevecut durumu ile ilgili yurt i¢i ve yurt disinda yapilan ¢ok fazla
calisma bulunmamakla beraber, hindi yetistiriciligi; kanath hayvan yetistiriciligi adi

altinda bazi ¢alismalarda ele alinmus, bu ¢aligmalara ait bilgiler asagida sunulmustur.

Tan ve Dellal (2002)’in yaptig1 ¢alismaya gore; Tiirkiye’de hindicilik, 1995°1i yillara
kadar geleneksel olarak mera hindiciligi seklinde yapilmigstir. Bu tip hindicilik Tarim ve
Kd&yisleri Bakanligi’na bagli Kocaeli/Kandira, Balikesir/Bigadi¢ ve Kirikkale/Keskin’de
liretme istasyonlarimin damuzlik, kulugkalik yumurta ve hindi palazi iiretimi yaparak
yetistiricilere dagitilmasi yoluyla yapilmaktadir. Bu tip hindi genellikle yilbasi hindisi
olarak pazarlanmakta ve isleme agisindan uygun olmamaktadir. 1995 yilindan sonra
yaygmn hale gelen sanayi tipi hindicilik ise 6zel sektoriin yabanci firmalardan yumurta
ithali yoluyla kendi kiimeslerinde veya sektdrde fason iiretim diye tabir edilen sozlesmeli
yetistiricilik sistemi ile yapilmaktadir. Tiirkiye’de, hindi eti ile ilgili entegre tesis olarak
6-7 Ozel firma bulunmaktadir. Pinar, Bolca Hindi, Banvit, Van-Et gibi bazi biiyiik
firmalar bu isin hem tiretim hem entegrasyonunu basarili bir sekilde yiiriitiirken, sektore
stirekli yeni isimler girmektedir. Ayrica hindicilik alt sektoriinde halihazirda biiyiik bir
damizhik isletme var olup bu konuda yatirimlar da giin gectikge artmaktadir. Bu
caligmada esas olarak {iiretimden tiiketime kadar hindi alt sektoriiniin yapisinn
incelenerek mevcut durum ve problemlerin tespit edilmesi amaglanmistir. Arastirma
materyalini, sdzlesmeli hindi yetistiricileri, mera tipi hindi yetistiricileri, sanayiciler ve
tiiketiciler ile yapilan dort ayn tip anketten elde edilen veriler olusturmustur. Anketler
Mart-Haziran 2002 déneminde yapilmis olup, 2001 yili verileri esas alinmustir. istatistiki
yontemlere dayali olarak &mek sayisi sozlesmeli yetistiricilerde 48 adet, mera tipi
yetistiricilerde 62 adet olarak belirlenmis ve {iretici anketleri yapilmustir. Tiiketim
egilimlerini belirlemek amaciyla, hindi etinin en fazla tiketildigi 3 biiyiik sehirde
(Ankara, Istanbul, Izmir) yer alan 6nemli slipermarketlerin belirli sayidaki magazalarinin

et reyonlarinda tiikketim anketi gergeklestirilmigtir. Her bir ilde diisiik, orta ve yiiksek gelir
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gruplarini temsil edecek semtlerde magazalar segilmis ve toplam 450 adet tiiketici anketi
yapilmistir. Arastirma sonuglarina gore hindi eti tiiketicilerinin biiyiik bir kismi orta yasin
iistiinde, orta ve yiiksek gelir grubunda ve lise ve tistii egitim seviyelerinde olan kisiler
oldugu goriilmistiir. Her gelir grubunda hindi tiiketimine rastlanmakla birlikte, orta ve iist
gelir grubunda daha fazla hindi tiiketimine rastlanmaktadir. Son yillarda hindi eti tiiketimi
beyaz hindi yoniinde bir artis gostermesine ragmen Kandira hindisinin hala daha bazi
tiiketiciler tarafindan ozellikle yilbasi i¢in talep edildigi gozlenmistir. Yapilan titketim
anketlerinde gelir arttikga et tiiketim miktarinin arttig1 gozlenmistir. Yapilan arastirmada
sdzlesmeli tarimin diger tarimsal faaliyetlerde oldugu gibi hindicilik faaliyetinde de pek
¢ok acidan basarili bir metot oldugu gézlenmistir. Bu kapsamda tarimin diger iiretim
kollarinda da, c¢esitli egitim faaliyetleri ile sozlesmeli {iretim modelinin
yayginlastirilmasi, sanayinin ihtiyaci olan yeter miktarda ve kalitede hammadde temini

yani sira iiretici i¢in yeni istihdam imkanlarinin yaratilmasini saglayacaktir.

Kogak vd (2004)’nin bildirdigine gore; hindi yetistiriciliginin bugiinkii durumu,
tavukgulugun 1970°li yillarini ¢agrigtirmaktadir. Ancak 1995 yilindan sonra kulugkaci-
damuzlik¢r isletmelerin kurulmasi ve s6zlesmeli iiretim sisteminin baslamasiyla entansif
hindi besiciligi gelisme gostermis ve ¢esitli hindi eti ve iriinleri marketlerde satin

alinabilir duruma gelmistir.

Sipahi (2006) tarafindan yapilan aragtirmaya gore; Diinya’nin ve Avrupa’nin 6nde gelen
tilkelerinde hayvansal protein tiiketiminin, Tiirkiye ile mukayese edildiginde oldukca
yiiksek oldugu gézlenmektedir. Uretim siireci 20-24 hafta civarinda olan entansif hindi
yetigtiriciligi, kirmizi eti andiran lezzeti ve kanath etine ozgii sagh@iyla Tiirkiye de

hayvansal protein ihtiyacinin kargilanmasinda ciddi bir alternatif olabilecegi bildirilmistir.

Konca vd (2007) tarafindan yapilan aragtirmada; hindilerde giiniimiize kadar yapilan
genetik c¢alismalar ve 1slah, performansi artirmakla birlikte bazi metabolik ve fizyolojik
olumsuzluklar1 da beraberinde getirmigtir. Buna bagh olarak hizli gelisme ve yiiksek
canli agirlik sonucunda ozellikle dolasim ve iskelet sisteminde bazi problemler ortaya
cikmugtir. Siirekli yemleme yontemlerine alternatif olarak gelistirilen siirli yemleme
yontemleri ile bu problemlerin ¢6ziimiinde katki saglanmasi yaminda yemleme

maliyetlerinin azaltilmasi, yemden yararlanmada artis ve karkas yaginda azalma
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saglanabilmektedir. Smirli yemleme programlarindan elde edilecek basari, ydntemin
uygulanma siddeti ve siiresi, hayvamn gelisme dénemi, genotipi, cinsiyeti, telafi biiyiime
doneminin uzunlugu, kullanilan karma yemin yapisi ve yem tiiketiminden
etkilenmektedir. Iyi bir yemleme programindan beklenen sonug, kesim agirhigr ve karkas

kalitesinde bir azalmaya neden olmamasidir.

Sipahi (2010) tarafindan yapilan aragtirma; entegre firmalara bagh olarak sozlesmeli
hindi yetistiriciligi yapan isletmelerin ekonometrik analizini yaparak; isletmelerde karlilik
ve verimliligi etkileyen, iktisadi faktorlerin dagilimlarm tespit etmek ve hindi
yetistiricilifinde optimum kaynak kullanimi yaninda, karlilik ve verimliligi yiikseltmek
i¢in alinabilecek onlemleri saptamak amaciyla yapilmistir. Aragtirmanmn materyalini;
Bolu, Eskisehir, Izmir, Izmit ve Manisa illerinde bulunan entansif hindi yetistiriciligi
isletmelerinden tabakal rastgele 6rnekleme yontemiyle segilen 65 adet isletmeden anket
yoluyla saglanan 2006 — 2007 yillarina ait veriler olusturmustur. Elde edilen verilerin
degerlendirilmesinde; verimlilik analizleri igin, basamakli (stepwise) regresyon analizi
prosediiriinden, kérlilhk analizleri i¢in de rantabilite rasyonlarindan yararlamlmistir.
Isletmelerden yetistiricilikte kullanilabilir alam 0 — 700 m? arasinda yer alanlar kiiciik
Slgekli, 701 — 1200 m* arasinda yer alanlar orta Slgekli ve 1201 m? ve iizeri alana sahip
olanlar biiyiik oOlgekli isletmeler olarak siniflandiriimislardir. Elde edilen bulgular
isletmeler geneli, isletme Slgekleri ve illere gore degerlendirilmistir. Hindi endiistrisinde
isletmeler genelinde ortalama kesim yas1 2006 yilinda 119,9 giin, 2007 yilinda 111,9 giin,
ortalama &lim oram 2006 yilinda %8,8; 2007 yilinda %7,3; ortalama CA 2006 yilinda
10,8 kg, 2007 yilinda 9,5 kg, YYO (FCR) 2006 yilinda 2,557; 2007 yilinda 2,472; AVF
2006 yilinda 368,18; 2007 yilinda 361,75 olarak bulunmustur. Arastirmada kullanilan
girdi unsurlarimin toplam girdi igerisindeki oranlari incelendiginde yem masraflarinin
2006 yilinda %75,5; 2007 yilinda %73 oraninda, civciv/palaz masrafinin 2006 yilinda
%10,6; 2007 yilinda %12,7; toplam amortisman masraflarimin 2006 ve 2007 yilinda
%d4,1; genel idare giderlerinin 2006 ve 2007 yilinda%?2,7; bakim — onarim masraflarinin
2006 yilinda ve 2007 yilinda %2,2; 1sitma — aydinlatma masraflarinin 2006 ve 2007
yilinda %2 oraninda oldugu tespit edilmistir. Diger masraf unsurlarinin (iscilik, veteriner
hekim-saglik, temizlik-dezenfeksiyon, altlik, palaz yakalama/yiikleme) toplam maliyetler
icindeki paymin 2006 yilinda %2,9; 2007 yilinda %4,1 oldugu hesaplanmugtir. Isletmeler
genelinde O/I oraninin 2006 yilinda ortalama 1,2; 2007 yilinda ortalama 1,22 oldugu



belirlenmistir. Mali rantabilite rasyosu isletmeler genelinde 2006 yilinda ortalama 0,127;
2007 yilinda ortalama 0,132 olarak; rantabilite faktorii degeri 2006 yilinda ortalama
0,165; 2007 yilinda ortalama 0,175 olarak hesaplanmigtir. Sozlesmeli yetistiricilerin,
entegrasyonlardan canh hindi satis fiyat: iizerinden yetistirici ticreti olarak aldiklar1 pay,
igletmeler genelinde 2006 yilinda %8,4; 2007 yiinda %79 olarak bulunmustur.
Sozlesmeli yetistiricilerin, iiretim siirecini bagimsiz yetistirici olarak yapmalari halinde
kazanglarinda meydana gelecek tahmini artis oranlari isletmeler genelinde 2006 yilinda
%59,7; 2007 yilinda %58,9 olarak hesaplanmistir. Kus Gribi, Domuz Gribi gibi zoonoz
hastaliklar ve yem hammadde fiyatlarinda olagan disi yiikselme nedeniyle hindi eti
fiyatindaki artigmn, hindi eti tiiketimini olumsuz etkiledigi 2006 — 2007 yilinda yiiriitiilen
bu ¢alisma, belirtilen faktérlerin sektor tizerindeki baskis1 kalktiginda Tiirkiye’de hindi

yetistiriciliginin gelisimi hususunda kuvvetli bir beklenti olusturmaktadir.

Koyubenbe ve Konca (2010) tarafindan yapilan arastirmaya gore; hindi eti, insan
beslenmesi i¢in 6nemli bir hayvansal protein kaynagidir. Son yillarda Tirkiye’de hindi
eti tretimi, yerli iklar yerine daha yiiksek canli agirhiga sahip 1rklarin devreye
sokulmasiyla Diinya hindi eti iiretimine paralel bir artis gostermistir. Ote yandan AB
hindi eti tiretiminde 2002 yilindan sonra onemli bir azalma meydana gelmistir.
Ulkemizde kisi bagia diisen hindi eti tiikketimi ABD ve AB iilkelerinin oldukga gerisinde
kalmigtir. Hindi eti tiiketiminin diisiik olmasmin en Snemli nedenleri arasinda tiiketim
aligkanliklart ve uygulanan politikalar gosterilebilir. Tiirkiye’de hindi eti tiretim
politikalar1 daha gok kiimes hayvanlan politikalar: icinde ele alinmaktadir. Bu politikalar
arasinda zaman zaman uygulanan ihracat tegvikleri ve ithalat vergileri yer almaktadir.
AB’de hindi eti, kiimes hayvanlar1 ortak piyasa diizeni icerisinde diizenli olarak
desteklenmektedir. Tiirkiye’de hindi eti tretimi ve tiiketimi, hindi etinin daha iyl
tanitilmasi, degisik {irlinlere islenerek pazarlanmasi ve uygulanan politikalarin hindicilik

lehine degistirilmesiyle 6nemli derecede arttirilabilir.

Sahin vd (2011)’nin yaptig1 ¢alismada; Tiirkiye hayvanciliginin mevcut durumu,
sorunlart ve ¢bziim Onerileri tartigilmistir. Tiirkiye’de hayvan yetistiriciliginde son
yillarda dnemli degisiklikler olmustur. Son on dokuz (1991-2009) yillik siiregte, kanath
hayvan sayisinda (%61,38) artis olmustur. Damizlik hayvan materyali, Kaliteli yem

kaynaklari, hastaliklara karsi koruma, isletme kapasiteleri, alt yapi, ciftgilerin pratik
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yetistiricilik diizeyleri, pazarlama ve finans yetersizlikleri hayvanciligin problemlerinden

bazilar olarak bildirilmistir.

Giilag (2011) tarafindan yapilan ¢alismaya gore; insan beslenmesinde hayvansal gidalar
onemlidir. Giderek artan kirmizi et agig1 ve saglikli beslenme ihtiyaci nedeniyle hem
ekonomik hem de saglikli olmasi beyaz ete olan talebi arttirmaktadir. Bu nedenlerle hindi
eti tikketimi giderek artmaktadir. Ancak Tiirkiye’de hindi eti iiretim ve tiiketimi Amerika
ve Avrupa Birligi ile kiyaslandiginda istenilen diizeyde degildir. Amerika’da 2009 yili
hindi eti tretim 2,5 milyon ton, Avrupa Birligi'nde ise 1,8 milyon ton olarak
gerceklesirken Tiirkiye’de 30 bin tondur. Amerika’da 2009 yili kisi basina hindi eti
tiketimi 7,7 kg, Avrupa Birliginde 3,7 kg iken Tiirkiye’de ise 0,417 kg hindi eti
tiketilmektedir. Tiirkiye’de iiretimde goriilen 6nemli sorunlardan biri damizlik ve
kulugkalik hindi tiretiminin Tiirkiye’de yapilmamasi, sektériin bu konuda disa bagimli
olmasidir. Sektoriin gelisiminin saglanmasi, liretim ve buna bagli olarak tiiketimin
arttirilmas: i¢in sektoriin disa bagimlilii azaltilmalidir. Onemli olan diger bir nokta ise
tiiketicilerin tercihleridir. Tiirkiye’de 1995 yilindan sonra gelisen ve tiiketiciler i¢in yeni
olan hindi etinin tanitimi ve tiiketicilerin bilinglendirilmesine 6nem verilerek tiiketim

arttinlabilir.

Eleroglu vd (2012)’nin yaptig1 aragtirmaya gore; yeterli ve dengeli beslenme icin giinliik
protein tiiketiminin en az yarisi hayvansal kokenli olmalidir. Hem ekonomik hem de
saglikl liriin olmas1 nedeniyle beyaz ete olan talep giin gectikge artmaktadir. Bu durum
son yillarda tilkemizde ortaya ¢tkan yiiksek kirmiz et fiyatlar: yoniiyle giderek daha fazla
onem arz etmektedir. Diinya kanatl: eti iiretimi i¢inde hindi eti iiretimi ikinci sirada yer
almaktadir. Domuz eti harig toplam et iiretiminde hindinin payr ABD’de %9, Kanada’da
%7, AB’de %10 olmasina karsin Tiirkiye’de bu deger yalmzca %1,7 seviyesindedir.
Hindi tiretiminde verimliligin artirilmasi ile ilgili olarak son yillarda yapilan ¢alismalarda,
canli agirlik ve yemden yararlanma degerlerinde dikkate deger bir ilerleme saglanmigtir.
Saglanan verimlilik artiginda genotipin etkisinin uzun siire devam edecegini genetik
varyasyon degerleri gostermektedir. Artirilmaya caligilan verim 6zelliklerinde yasama
giicii ve hastaliklara direng gibi konularin yaminda hayvan refahina da dikkat edilmelidir.
Hindiden saglanacak tiretimi artirabilmek igin, diger tiirlerde de oldugu gibi, gerekli iki

temel unsurdan biri hayvan, yani genotiptir. Tiirkiye’de hindi eti iiretmek icin gereken
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hayvan materyalinin tamamma yakini ithal edilmektedir. Bu durumun yaratabilecegi
olumsuzlugu ortadan kaldirmak igin Tiirkiye’nin gevre kosullarina uygun genotipik

yapida hindi damizligina sahip olmasi gerekmektedir.

Keskin ve Demirbas (2012) tarafindan yapilan galismaya gore; Tiirkiye’de kirmizi et
arzimn ve fiyatlarmin istikrarsizligi, kanath eti sektoriinii 6n plana ¢ikarmis ve son
yillarda sektor biiyiik bir gelisme kaydetmistir. Uretim ve tiiketimde ortaya ¢ikan artisa
ragmen; sektoriin onemli bazi sorunlart da mevcuttur. Bunlardan en 6nemlileri
maliyetlerin yiiksekligi ve sektriin girdi temininde biiyiik Slgiide disa bagimli olmasidir.
Ozellikle kanatli yemlerinde kullanilan misir, soya ve balik ununun biiyiik oranda ithal
edilmesi sektoriin rekabet giiciinii azaltmaktadir. Uretim maliyetlerini diistirebilmek ve
damizlik materyal teminindeki disa bagimlilig1 ortadan kaldirabilmek icin uygulanacak

politikalarin sektére faydali olmasi ve sektoriin gelisimini hizlandirmas: beklenmektedir.

Inci vd (2013) nin yaptig1 bir calismada; 1980°li yillardan giiniimiize kadar tilkemizde ve
Bingo6l ilinde hindi yetistiricili§inin mevcut durumu, yetistiricilerin karsilastig1 sorunlar,
gelisme imkénlan, ¢oziim 6nerileri, hindi eti talebi ve tiiketimi ile ilgili genel bir
degerlendirme yapilmustir. Ayrica, Bingdl ilinin hindi yetistiriciligi bakimindan 6nemi,
bdlgenin hindi yetistirilmesine uygunlugu, {ireticilerin konuya ilgileri ve tiiketicilerin

talepleri gibi bazi 6nemli konulara da yer verilmistir.



3. MATERYAL VE METOT

Bu bolimde, aragtirmamin yapildigi Diyarbakir’daki hindi yetistiriciligi  yapan
igletmelerin teknik, yapisal ve yetistiricilik yéniinden incelenmesini miimkiin kilan anket
¢alismasi ve uygulanmas: konusunda agiklamalar yapilmistir. Bunun yam sira toplanan

bilgilerin degerlendirilmesi ile ilgili bilimsel metotlardan bahsedilmistir.

Arastirma 2013 — 2014 iiretim déneminde Diyarbakir ilinde Hindi yetistiriciligi yapan
160 igletme ile yiiz ylize yapilan anketlerden elde edilen verilere dayamlarak
hazirlanmistir. Anket yoluyla isletmelerden toplanan veriler bilgisayar ortamina
aktarilmig ve analizleri yapilmistir. Bu bilgiler 1518inda hazirlanan aragtirma cesitli alt
boliimlerden olusmaktadir. Giris kisminda, konunun ve arastirmanin 6nemine deginilmis,
genel olarak aragtirmanin amaglari ortaya konmustur. Onceki calismalar kisminda,
tilkemizde ve diinyada bu konuda yapilan ¢aligmalar ve sonuglar1 anlatilmstir. Materyal
ve yontem kisminda analiz ve hesaplamalarin ne sekilde yapildiklari anlatilmis ve
konuyla ilgili olarak bazi bilgiler ve tammlar da bu kisimda verilmistir. Arastirma
bulgularinin verildigi bolimde isletmelerin ve isletme sahiplerinin genel &zellikleri
anlatilmus, isletme sahiplerinin temel hayvancilik bilgisi, isletmelerin barinak durumlari,
hayvan besleme, bakim ve yonetim 6zelliklerine deginilmistir. Sonu¢ boliimiinde ise

aragtirma kisaca 6zetlenmis ve elde edilen bulgular degerlendirilmistir.

3.1. Materyal

Bu aragtirmanin ana materyalini Diyarbakir il merkezi ve bagli ilceler Baglar (1. Alt
bélge), Kayapinar (2. Alt bslge), Yenigehir (3. Alt bslge), Cinar (4. Alt bolge), Silvan (5.
Alt bolge), Bismil (6. Alt bolge), Sur (7. Alt bolge), ve Ergani (8. Alt bolge) ilgeleri
olmak tizere toplam 8 alt bolgede toplam 47 kéyde iireticilerle yiiz yiize anket yoluyla
toplanan verilerden olusmustur. Bu anketlerden elde edilen bilgiler ¢alismanin birincil

veri kaynaklarini olustururken internet kaynaklari, yerli ve yabanci kaynaklardan
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derlenen genel bilgiler, konuyla ilgili istatistik veriler arastirmanin ikincil kaynaklarini
olusturmustur. Bu aragtirmada kullanilan soru formlari tarim isletmecilii konusunda
daha 6nceden diizenlenmis anket soru formlarmnin incelenmesi ve teknik konularda
zooteknistlere damgilarak, verilerin dogrudan bilgisayara yiiklenmesine uygun bicimde
gelistirilerek  hazirlanmugtir. Farkli yorelerdeki aym tiir isletmelerle kargilagtirma
yapabilmek amaciyla konu ile ilgili diger caligmalar incelenmis ve mevcut olan

bulgularindan faydalanmilmstir.

3.2. Metot

Diyarbakir’daki merkez ilgelere, Kayapinar, Baglar, Yenisehir, Sur ilave olarak Bismil,
Silvan, Cimnar ve Ergani ilgeleri olmak iizere toplam 8 alt bolgede; toplam 47 koyde
iireticilerle ytiz ylize anket yoluyla toplanan veriler arastirma materyalini olusturmustur.
Diyarbakir tarim il miidiirliigii (2013) verilerinden faydalanilarak segilen alt bolgelerdeki
toplam hindi yetistiriciligi yapan isletme sayis1 650 adet olarak belirlenmis, ilcelerdeki
isletmelerin toplam isletmeler i¢indeki oranlar1 ve yapilan anket sayilar1 Tablo 3.2°de
verilmigtir. Aragtirmanmin anket sayis1 Oransal Ornekleme Yontemi ile tespit edilmistir.
Sonlu bir populasyon igin belli bir 6zelligi tastyanlarin bilinen veya tahmin edilen oranina

gore drnek hacmi asagidaki formiildeki gibidir.

N*p*q 650*0,5*0,5
n= = =159,8~160 (1)
(N-1)* 02,1 p*q 650%(0,0346)% +0,5*0,5

P degeri daha, onceki arastirmalardan elde edilebilecegi gibi sezgisel olarak da tahmin
edilebilir. Maksimum 6rnek hacmine ulagmak i¢in P= 0,5 alinmalidir. P*nin 0,5’ten daha
az veya daha yiiksek degerleri 6rnek hacmini diisiiriir. O nedenle P’nin bilinmedigi
durumlarda maksimum 6mek hacmiyle calismak olasi hatay1 azaltacagindan P= 0,5

alinmalidir (Miran 2003; Aksoy ve Yavuz 2012; Karakaya ve Kiziloglu 2014).
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Formiilde;

n: Ornek bityiikligii,

N: Populasyondaki igletme sayisi,
o % : Oramn varyansi,

r: Ortalamadan sapma (%5)

0.2 =1/Z a2

%95 giiven araliginda ve ortalamadan %5 sapma ile anket sayis1 160 olarak tespit
edilmis, 1 anket eksik bilgiler nedeniyle analiz edilmemistir. Baglar ilgesinde 7 kdyde 20
adet, Bismil ilgesinde 7 koyde 24 adet, Cmar ilgesinde 7 kdyde 20 adet, Ergani ilcesinde
5 kdyde 16 adet, Kayapinar ilgesinde 5 kdyde 21 adet, Silvan ilgesinde 5 kdyde 18 adet,
Sur ilgesinde 6 kdyde 22 adet ve Yenigehir ilgesinde 5 koyde 18 adet anket yapilmistir.

Tablo 3.1. Incelenen isletmelerin belirlenen ilgelere gore dagilim

Iigeler Isletme Oram Anket Yapilacak
Isletme Sayisi

Baglar 12,5 20
Bismil 15,4 24

Cinar 12,5 20
Ergani 10,0 16
Kayapmar 13,2 21
Silvan 11,3 18

Sur 13,8 22
Yenisehir 11,3 18
Toplam 100,0 159

Benzer caligmalardaki anket sorularindan da yararlanilarak hazirlanan ve isletmelerin
sosyo-ekonomik &zellikleri, isletme sahiplerinin temel hayvancilik bilgileri, isletmelerin
yapisal dzellikleri, bakim-besleme uygulamalari ve hayvan sagligi konularimin yaninda;
ka¢ yildan beri hindi yetistiriciligi yapildig, iireticinin yas1, bu isi ne maksatla yaptigi,
iireticinin egitim durumu, ailenin aylik geliri, bu konu ile herhangi bir egitiminin olup
olmadigi, ne amagla hindi yetistirildigi, palazlar1 nerden temin edildigi, yilda kag adet
hindi palazi satin alindig1, satin alinan palazlarin yagi, nakliye sirasindaki kayip, palaz
Olimlerinin en ¢ok ne zaman oldugu, palazlarn ne zaman alindigi, hindileri ne kadar
stirebesledigi, kiimesin hangi malzemeden yapildigi, kiimesteki pencere sayisi, yemlik

tipi, suluk tipi, kiimes zemininin durumu, y1l boyunca kiimesin hijyen durumu, kiimesin
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yeri, hindilerin merada kalma zamam, hindilerin meraya ¢itkma zamam, hindilerin
beslenme gekilleri, kullanilan yemler, yemlerin nerelerden alindigi, hindilere giinde kag
defa yem verildigi, hastaliklara kars: ne tiir 5nlemler alindig, hastaliklarda kullanilan ilag
tirleri, yilik 6liim oram, hindilerin nerede satildigi, hindinin kag TL’ye satildigi,
genellikle hangi ayda satildig1, hindiciligin karli bir yetistiricilik olup olmadig1, genellikle
hangi wklarin yetistirildigi, gibi 6rnek sorular igeren anket formlari, 2014 yili Eyliil-
Kasim doneminde isletme sahipleri ile yiiz yiize yapilan goriismelerde doldurulmus ve

anket verileri il geneli ve ilgeler itibariyle degerlendirilmistir.

Verilerin  istatistiki olarak degerlendirilmesinde (SPSS 2013) paket programi
kullamlmigtir. Veriler parametrik testlerle analiz edilmistir. Bir testte ortalama, varyans,
oran vb. gibi 6lgiiler kullaniliyorsa, veriler normal dagilim gésteriyorsa bu test parametrik
bir testtir (Akgil 2014). Bir arastirmada ¢ogu kez farkli ana kiitleden elde edilen gruplar
arasinda kargilagtirmalar yapmak gerekir. Bagimsiz iki grup arasi farklarin testi

(Independent Samples "t" test) ile analiz edilmistir.



4. ARASTIRMA BULGULARI

Bu bolimde, Diyarbakir ili hindi yetistiriciligi yapilan isletmelerde yetistiricilik, teknik ve
yapisal 6zelliklerle ilgili anket ¢alismalarinin degerlendirme sonuglar ve iiretici sorunlarina yer

verilmistir.

4.1. Yetistiricilere Ait Ozellikler

Ureticilerin yetistiricilik siiresi, yast, egitim durumu, ailenin aylik geliri ve hindi yetistirme
amacina ait analiz sonuglar1 adet ve oran (%) olarak Tablo 4.1°de verilmistir. Yetistiricilerin
%51,6’simin 10 yildan daha az siirede hindi yetistiriciligi yaptig1, %28,9’unun 10-20 yil
arasinda hindi yetistiriciligi yaptig1 ve %19,5’inin ise 20 yildan fazla siirede hindi yetistiriciligi

yaptig1 belirlenmistir.

Yetistiricilerin yas ortalamas: 41,6 olarak hesaplanmus, 40 yasmdan kiigiik olan yetistiricilerin
orani %46,5, 40-50 yas arasinda olan yetistiricilerin oran1 %36,5 ve 50 yasindan biiyiik olan

yetistiricilerin oran1 ise %17 olarak saptanmistir.

Yetistiricilerin egitim gruplar: itibari ile dagilimlan incelenmis, en yiiksek oranmn %33,9 ile
“okuryazar degil” yetistirici grubunda oldugu saptanmis, bunu siras ile %26,5 ile “okuryazar”
grubundaki yetistiriciler, %22 ile “ilkokul” mezunu olan yetistiriciler ve %8,8 ile de “ortaokul”

ve “lise” mezunu grubunda olan yetistiriciler izlemistir.

Yetistiricilerin aylik gelirleri ortalama olarak 1106,6 TL olarak belirlenmistir. Aylik geliri 1000
TL’nin altinda olan yetistirici oram %43,7, aylik geliri 1000-1500 TL arasinda olan yetistirici
oram %39,5 ve aylik geliri 1500 TL’nin iistiinde olan yetistirici orani ise %16,8 olarak

saptanmistir.



Tablo 4.1. Yetistiricilerin sosyo ekonomik ve demografik 6zellikleri

Yetistiricilik siiresi Adet Oran (%)
<10 yil 82 51,6
10-20 yi1l aras1 46 28,9
>20y1l 31 19,5
Toplam 159 100,0
Ortalama 14.2

Yetistiricinin yasi Adet Oran (%)
<40 yag 74 46,5
40-50 yas arasi 58 36,5
>50 yas 27 17,0
Toplam 159 100,0
Ortalama 41.6

Yetistiricinin egitim durumu Adet Oran (%)
Okuryazar degil 54 33,9
Okuryazar 42 26,5
Ilkokut 35 22,0
Ortaokul 14 8.8
Lise 14 8,8
Toplam 159 100,0
Ailenin aylik geliri Adet Oran (%)
<1000 TL 63 43,7
1000-1500 TL arasi 57 39,5

> 1500 TL 24 16,8
Toplam 144* 100,0
Ortalama 1106,6

*15 kisi bu soruya cevap vermemistir.
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4.2. Hindi Yetistirme Amaci

Ureticilerin alt yoreler itibariyle %59,2’si ihtiyag ve gelir i¢in hindi yetistirdiklerini %27,2’si
gelir elde etmek i¢in ve %13,6s1 ise et ihtiyaci i¢in hindi yetistirdiklerini belirtmislerdir (Tablo
4.2). Hindi yetistirme amacinda, alt yoreler itibariyle farkliliklar ortaya ¢ikmustir. 3. Alt yérede
(Yenisehir ilgesi) et ihtiyaci i¢in yetistiricilik yapan tiretici oram %22,2 gelir elde etmek igin
yetistiricilik yapan tiretici orani ise %11,1 olarak belirlenmis 8. Alt yorede (Ergani ilgesi) ise et
ihtiyac1 i¢in yetistiricilik yapan iiretici oram %12,5 gelir elde etmek igin yetistiricilik yapan
liretici oram ise %43,8 olarak saptanmigtir. Hindi yetistirme amacinda, alt yoreler itibariyle

farkliliklar istatistiki olarak 6nemli bulunmustur (P<0,05).

Tablo 4.2. Hindi yetistirme amaci

Alt yoreler Hindi Yetistirme Amaci (%)

Et ihtiyaci i¢in Gelir elde etmek Ihtiyac+gelir | Toplam | OSH |

icin

1 5,02 25,04 70,0 100,0 | 0,084 | **
2 9,52 19,0° 71,5 100,0 | 0,088 | **
3 22,2° 11,1° 66,7" 100,0 | 0,076 | **
4 25,0° 35,0¢ 40,0t 100,0 | 0,109 | **
5 5,6° 27,8¢ 66,6" 100,0 | 0,109 | **
6 25,00 29,24 45,8f 100,0 | 0,095 | **
7 4,52 27,34 68,28 100,06 | 0,097 | **
8 12,52 43,8¢ 43,7¢ 100,0 | 0,128 | **
OSH 0,027 0,035 0,039
P *%k sk * %k
Ortalama 13,64 27,28 59,2¢

OSH: Ortalamanin Standart Hatasi, **: ayn1 satir ve aym siitundaki farkh harfler arasindaki fark dnemlidir. A,B,C: Ortalamalar

arasindaki fark onemlidir. **: P<0,05
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4.3. Yetistiricilerin Hindi Yetistiriciligi Hakkindaki Diisiinceleri

Yetistiricilerin %82,4tintin hindiciligin karli oldugunu diisiindiigii, %17,6’sinn ise hindiciligin
karli olmadigini diisiindiigii sonucu saptanmstir. Ozellikle 5. Alt y6redeki (Silvan ilgesi) ve 6.
Alt yoredeki (Bismil ilgesi) yetistiricilerin hindi yetigtiriciligini siras1 ile %94,4 ve %91,7
oraninda karli bulduklar: belirlenmistir (Tablo 4.3).

Tablo 4.3. Hindiciligin karli olup olmama durumu

Alt yoreler Hindiciligin karli olup olmama durumu (%)
Evet Hayir Toplam

1 75,0 25,0 100,0
2 85,7 14,3 100,0
3 778 21,2 100,0
4 85,0 15,0 100,0
5 94.4 5,6 100,0
6 91,7 83 100,0
7 72,7 273 100,0
8 75,0 25,0 100,0
Ortalama 824 17,6 100,0

Yetistiricilerin %84,3’t hindi yetistiricilifi yapmaya devam etme isteklerinin oldugunu,

%15,7’si ise hindi yetistirmeye devam etme isteklerinin olmadigim belirtmislerdir (Sekil 4.1).
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Hindicilige Devam Etme istegi
15,7

= Evet = Hayir

Sekil 4.1. Hindicilige devam etme istegi
4.4. Hindilerin Satiy Durumuna Ait Bilgiler

Yetigtiricilerin %80,2si yetistirdikleri hindileri il merkezinde, %28,5i ilgede, %12,4°ii kdyde
ve %3,6°s1 ise diger yerlerde sattiklarim belirtmiglerdir.

Yetistiricilerin %40°1 hindi satigina Aralik ayinda, %38°i Kasim ayinda, %12,5°i Ekim aymda
ve %9,5’i ise diger aylarda hindi satiglarinin bagladifim ifade etmislerdir.

Yetistirilen hindilerin 75 TL den az fiyata satilma oram %20,2, 75-99 TL arasinda fiyata
satilma oram %49,2 ve 100 TL ve iistiinde fiyata satilma orani ise %30,6 olarak belirlenmistir
(Tablo 4.4).



27

Tablo 4.4. Hindilerin satigina ait bilgiler

Hindilerin satis yeri* Oran
Il merkezi 80,2
Iige 28,5
Koy 12,4
Diger 3,6
Hindi satislarinin basladig ay

Ekim 12,5
Kasim 38,0
Aralik 40,0
Diger 9,5
Hindinin satig fiyat: (TL)

75 TL’den az 20,2
75-99 TL arast 49,2
100 TL ve iisti 30,6

* Birden fazla segenek isaretlenmistir.
4.5. Satin Ahnan Hindi Palazlarimin Durumu

Alt yoreler itibariyle hindi yetistiricilerinin, %55,2’si yilda 100 adetten az hindi palazi alirken,
%35,1’1 100-250 adet ve %9,7’si ise yilda 250 adet ve tstiinde hindi palaz1 aldiklarim
belirtmislerdir (Tablo 4.5).

Yilda alinan hindi palazi sayis: arttik¢a isletmeler genelinde yetistiricilerde oransal olarak
azalma oldugu (P<0,01) goriilmiistiir. Ozellikle 1. Alt yore (Baglar ilgesi), 2. Alt yore
(Kayapinar ilgesi) ve 3. Alt yoredeki (Yenisehir ilgesi) yetistiriciler oransal olarak yilda daha
¢ok 100 adet hindi palazi alirken, alinan hindi palazi sayis1 artarken bu yorelerdeki

yetistiricilerin oransal olarak azaldig1 saptanmustir.

Isletmeler genelinde yetistiricilerin %34,9’unun “1 haftalik” olan hindi palaz1 satin almayi,
%34,2’sinin “2 haftalik”, %18,4’iiniin “3 haftalik” ve %12,5’inin ise “3 haftadan biiyiik” olan

hindi palaz: satin almayx tercih ettikleri belirlenmistir (Tablo 4.5).
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Satin alian hindi palazlarmin yag1 alt yéreler itibariyle farkliklar ortaya koymustur (P<0,05).

Tum alt yorelerde genellikle 1 ve 2 haftalik palazlarin satin alindig1 saptanmusgtir.

Satin alnan hindi palazinin fiyat1 “§ TL’den az”, “8-10 TL arasi” ve “10 TL’den fazla” olmak
lizere 3 grupta incelenmistir. Isletmeler genelinde hindi palazini 8 TL’den daha az fiyata alan
yetistiricilerin oran1 %78,3, 8-10 TL arasinda fiyata alanlarin oran1 %19,8 ve hindi palazim 10
TL’den daha fazla fiyata alan yetistiricilerin orani ise %1,9 olarak belirlenmistir (Tablo 4.5).
Hindi palazim 10 TL’den daha fazla fiyata alan yetistiricilerin %10’u 2. Alt yorede (Kayapinar
ilgesi) ve %5,5%1 3. Alt yorede (Yenisehir ilgesi) tespit edilmistir. Ttim alt yoreler itibariyle
hindi palazinin fiyati arttikga yetistiricilerin oransal olarak azaldifi sonucu saptanmistir
(P<0,05).

Isletmeler genelinde yetistiricilerin %65,8’i palazlarin hi¢ 6lmedigini, %27,1°i palazlarin
%10’unun ve %6,6’s1 ise palazlarin %20’sinin nakliye sirasinda oldiigiinti belirtmislerdir
(Tablo 4.5). Baglar, Kayapinar, Yenigehir, Cinar ve Silvan ilgelerinde, nakliye sirasinda 6len
palazlarin oram arttikga bu ilgelerde yetistirici oranimn azaldig gozlenmigtir. 3. Alt yorede
(Yenigehir ilgesi) tiim yetistiricilerin palazlarmin nakliye sirasinda Olmedigi belirlenmistir.
Bunun nedeni olarak palazlarmin satici tarafindan isletmeye getirilmesidir. Diyarbakir ili
genelinde palazlarin nakliye sirasindaki 6liim oranlar arttikca isletmeler genelinde oranlarin

azaldig1 sonucu ortaya ¢ikmigtir (P<0,05).

Isletmeler genelinde yetistiricilerin, %41,5’i “0-7 glin i¢inde”, %30,2’si “8-14 giin i¢inde” ve
%28,371i ise “15-21” giin iginde palaz &liimlerinin oldugunu belirtmislerdir (Tablo 4.5).
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Tablo 4.5. Isletmelerdeki satin alinan hindi palazlarmin durumu

Hindi palazlarimmin durumu Alt yoreler

(%) 1 2 3 4 5 6 7 8 I G
Hindi palaz: (adet/yil) (%)
<100 65,0° | 81,09 | 94,4¢ | 47,1 | 38,92 | 458" | 35,00 | 31,32 | 55,24
100-250 30,08 | 14,3f | 5,6° | 47,1" | 55,6' | 458" | 35,08 | 50,0 | 35,1®
>250 5,0 4,7 0,0 5,8 5,5 8.4 | 30,0k | 18,7' | 9,7€
Toplam 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
P degeri ek

Hindi palazlarinin yas

1 haftalik 36,8 | 450 | 444 | 353 | 278 | 37,5 | 250 | 25,0 | 34,94
2 haftalik 42,1 | 30,0 | 27,8 | 353 | 27,8 | 33,3 | 30,0 | 50,0 | 34,24
3 haftalik 15,8 | 10,0 | 222 17,6 | 22,2 | 12,5 | 40,0 6,3 | 18,4®
3 haftadan biiyiik 5.3 15,0 5,6 11,8 | 22,2 | 16,7 5,0 18,7 | 12,58
Toplam 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
P degeri b
Hindi palazimin fiyati (TL)
<8 84,2 | 75,0 | 55,6* | 76,5* | 83,32 | 79,22 | 90,0° | 81,3* | 78,34
8-10 15,8 | 15,0° | 389° | 23,5¢ | 16,7° | 20,8° | 10,0¢ | 18,7° | 19,88
>10 0,0° | 10,0f | 5,5¢ 0,0° 0,0¢ 0,0¢ 0,0c | 0,0° | 1,9¢
Toplam 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
P degeri *H
Nakliye sirasinda 6len palazlarm oram
Oliim yok 47,4° | 75,0 | 100,09 | 58,8° | 72,29 | 37,4* | 85,09 | 50,0° | 65,8C
%10 42,1° | 25,0 | 0,0 23,5° [ 22,2 | 54.2° | 0,00 | 50,0c | 27,12
%20 10,5 | 0,0 0,0 17,7 | 5,6 4,2 15,0 | 0,0 6,68
%50 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 4,2 0,0 0,0 0,58
Toplam 100,0 | 100,0 { 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
P degeri wkx

Palaz 6liimlerinin oldugu giinler

0-7 giin 450 23,8 |389 [40,0 [389 [50,0 [50,0 |43,8 | 415
8-14 giin 350 |333 |16,7 |40,0 |278 [250 |318 |312 |302
15-21 giin 20,0 | 42,9 |444 20,0 |333 [250 |182 [250 |283
Toplam 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 [ 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
P degeri ONEMSIiz

I. G. Isletmeler Geneli, ***: Ortalamalar arasmdaki farklilik onemlidir P<0,01, **: Ortalamalar arasindaki farklilik 6nemlidir

P<0,05. ONMSZ: ortalamalar arasindaki farklilik Snemsizdir.



30

Yetistiricilerin %79,9°u hindi palazlarin1 Diyarbakir ilinden alirken bunu sirasiyla, %8,2 ile

Batman ilinden alan yetistiriciler, %3,1 ile kendi kulugkas: ve Elaz1§ ilinden alan yetistiriciler

%2,5 ile Sanhurfa ilinden alan yetistiriciler ve %1,9 ile Mardin ilinden alan yetistiricilerin
izledigi belirlenmigtir (Sekil 4.2).

90
80
70
60
50
40
30
20
10

8,2

79,9

Hindi palazlarinin alindigi il (%)

3.1 3,1 1,9 25

Sekil 4.2. Hindi palazlarmn temin edildigi yer

B Batman

® Divarbakir

® Elazig

M Kendi kulugkasi
E Mardin

B Sanlurfa

Yetistiricilerin %62,3’li satin alinan palazlarin isletmelere satic1 tarafindan getirildigini ifade

ederken, bunu sirasiyla %13,8 ile kamyonetle getiriliyor diyen yetistiriciler, %13,2 ile pikapla

getiriliyor diyen yetistiriciler, %3,1 ile panelvanla getiriliyor diyen yetistiriciler, %2,5 ile

transitle getiriliyor diyen yetistiriciler ve %0,6 ile kamyonla getiriliyor diyen yetistiricilerin
izledigi saptanmugtir (Sekil 4.3).
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Palazlarin getirildigi ara¢

= Kamyon = Kamyonet = Panelvan = Pikap = Satic1 getirivor = Transit

Sekil 4.3. Palazlarmn getirildigi ara¢

Isletmelerin %45,3’iinde palazlarin Nisan ayinda %28,9’unda Mart ayinda, %15,1’inde ise Mayis
aymnda alindig: belirlenmistir. Subat ayinda palaz alan isletme oram1 %3,1, Ocak ayinda palaz alan
isletme oram1 %1,9 ve Aralik ayinda palaz alan isletme orani ise %1,3 olarak saptanirken, isletmelerin
%4,4’inde ise kendi kuluckalarinda siirekli palaz bulundugu belirlenmistir (Sekil 4.4).

Palazlarin Satin Alindig1 Ay

50 453
45

40
35
30

28,9

25
20 15,1
15
10

4,4
5 1 3 1’9 . :
0 —-:—- —— = -

® Aralikk ®Ocak = Subat ®Mart ® Nisan = Mayis ® Siirekli

Sekil 4.4, Palazlarin satin alindig1 ay



4.6. Yetistiricilerin Hindicilik Egitimi Alip Almama Durumu

Alt yoreler itibariyle yetistiricilerin %99,4’ii hindicilikle ilgili egitim veya kurs almadigin,
%0,6’s1 egitim veya kurs aldigin belirtmiglerdir. Alt yoreler itibariyle hindicilikle ilgili egitim
veya kurs alan yetistiricilerin %5 oraminda 4. Alt yorede (Cinar ilgesi) oldugu belirlenmistir

(Tablo 4.6). Alt yoreler itibariyle yetistiricilerin hindicilikle ilgili egitim veya kurs alip almama

durumu arasinda istatistiki olarak 6nemli bir iliski bulunmustur (P<0,05).

Tablo 4.6. Alt yoreler itibariyle yetistiricilerin hindicilik egitimi alip almama durumu (%)

Alt yoreler Hindicilik egitimi alip almama durumu (%)

Evet Hayir Toplam OSH P
1 0,0 100,0¢ 100,0 0,00 s
2 0,0° 100,0¢ 100,0 0,00 *x
3 0,0° 100,0° 100,0 0,00 ¥
4 5,0 95,04 100,0 0,05 **
5 0,0 100,0° 100,0 0,00 %
6 0,02 100,0° 100,0 0,00 %
7 0,0 100,0° 100,0 0,00 **
8 0,0? 100,0¢ 100,0 0,00 x4
OSH 0,000 0,006
P *% *%
Ortalama 0,64 99,48

OSH: Ortalamanin standart hatasi. **: ayni satir ve aym siitundaki farkl1 harfler arasindaki fark onemlidir. A,B,: Ortalamalar

arasidaki fark 6nemlidir.**; P<0,05
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4.7. Yetistiricilerin Hindi Besleme Durumlarina Ait Bilgiler

Yetistiricilerin hindi beslemesiyle ilgili, hindilerin kag¢ hafta siireyle beslendigi, hindilerin
meraya ¢ikarilma zamani, hindi palazlarinin merada otlatildig: yer, hindilerin beslenmesinde
kullamlan yem tiiri, yemin temin edildigi yer ve hindilerin giinde ka¢ kez yemlendigi gibi
konularda sorular sorulmus almman cevaplar alt yoreler itibariyle karsilastirma yapilarak

yorumlanmustir.

Yetistiricilerin %63,5°1 hindilerini 30 haftadan az siirede beslediklerini, %24,5°i 30-35 hafta
arasinda, %12’si 35 hafta ve daha fazla siirede hindileri beslediklerini ifade etmislerdir (Tablo

4.7). Hindilerin beslenme siireleri alt yoreler itibariyle farklilik olusturmustur (P<0,1).

Hindilerin meraya ¢ikarilma yasi ile alt yoreler arasinda istatistiki olarak énemli bir iliski
olmadig saptanmugtir. Hindileri 2 haftalik iken meraya ¢ikaran yetistiricilerin oranm1 %6,9, 3
haftalik iken meraya ¢ikaran yetistiricilerin oran1 %20,1, 4 haftalik iken meraya gikaran
yetistiricilerin oran1 %36,5, 5 haftalik iken meraya ¢ikaran yetistiricilerin oram1 %27 ve 6

haftalik iken meraya ¢ikaran yetistiricilerin orani ise %9,5 olarak belirlenmistir (Tablo 4.7).

Yetistiricilerin %58,5’1 palazlari merada ¢ayirda otlattigini, %41,5° ise palazlar: merada anizda
otlattiklarin1 belirtmislerdir (Tablo 4.7). 1. Alt yére (Baglar ilgesi), 3. Alt yore (Yenisehir
ilgesi), 4. Alt yore (Cinar ilgesi) ve 6. Alt yoredeki (Bismil ilgesi) yetistiricilerin palazlarini
merada ¢ayirda otlatmayi tercih ettikleri ve bu tercihlerin alt yoreler itibari ile istatistiki olarak
farklilik olusturdugu (P<0,01) saptanmistir. Palazlarin merada anizda otlatilmasi, alt yoreler
itibariyle farkliliklar olusturmus, 2. Alt yore (Kayapinar ilgesi), 4. Alt yore (Cinar ilgesi), 5. Alt
yore (Silvan ilgesi), 7. Alt y6re (Sur ilgesi) ve 8. Alt yoredeki (Ergani ilgesi) yetistiriciler diger
ilgelere gore farklilik ortaya koymuslardir (P<0,01).

Isletmelerde hindileri beslemede kullanilan yem tiirlinde, tahillarin yetistiriciler tarafindan
beslemede kullanilma orani %6,9, ticari yemlerin kullanilma oram %17.6 ve karigik (tahil ve

ticari) yemlerin kullanilma orami %75,5 olarak bulunmustur.
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Alt bolgeler itibariyle beslemede en ¢ok tall ve ticari yemlerin karisik olarak verildigi
saptanmugtir. (Tablo 4.7). Hindi beslemede kullamilan yem tiirii alt yoreler itibari ile
isletmelerde istatistiki olarak dnemli farklilik olugturmugtur (P<0,1).

Isletmelerin  %61,7’sinde hindilerin bakim ve besleme islerinin kadinlar tarafindan,
%22,6’s1nda tiim aile tarafindan, %8,8’inde gocuklar tarafindan ve %6,9’unda ise erkekler
tarafindan yapildig1 belirlenmigtir (Sekil 4.6).
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Tablo 4.7. Isletmelerin besleme bilgileri

Beslenme Alt yoreler
durumlari (%) 1 2 3 4 5 6 7 8 Ort. FveP
Beslenme siiresi degeri
30 haftadan az 75,0® 33,3% | 55,6 | 70,0° | 72,2¢ | 542> | 81,8* | 68,8 | 63,54 1,948
0,066*
30-35 hafta aras1 20,0° 42,9¢ | 27,8° | 15,0° | 16,7° | 37,5° | 13,6° | 18,8 | 24,58 1,985
0,078*
35 hafta ve tistii 5,0° 23,8 | 16,6/ | 15,0f | 11,1T | 83¢ | 4.6° 12,47 | 12,0€ 1.874
0,088*
Toplam 100,0 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
Meraya ¢ikarilma
Yasi
2 haftalik 5,0 9,5 11,0 5,0 0,0 4,2 18,2 0,0 6,9 1,156
0,332
3 haftalik 25,0 14,3 16,7 25,0 16,7 25,0 18,2 18,8 20,1 0,237
0,975
4 haftalik 35,0 23,8 | 333 40,0 | 389 |375 |364 50,0 | 36,5 0,411
0,894
5 haftalik 25,0 333 27,8 25,0 33,3 25,0 18,2 31,2 27,0 0,267
0,966
6 haftalik 10,0 19,1 11,1 5,0 11,1 8.3 9,0 0,0 9,5 0,637
0,725
Toplam 100,0 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
Otlatilma yeri
Anizda 250° | 571% | 16,7% | 40,0° | 454 | 2082 | 50,0° | 37,5 [ 415 | 3.267
0,003%**
Cayirda 750° | 429° | 833° | 60,0° | 5567 | 79.2° | 50,0% | 62,5° | 585 | 4.253
0,000%***
Toplam 100,0 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
Yem tiirii
Tahillar 15,02 0,0° 11,1* | 20,0 | 5,6 0,06 | 4,5 0,06 |69 1,859
0,080*
Ticari yem 20,0 19,0 | 333 150 | 16,7 16,7 | 4,5 188 | 17,6 | 0,831
0,563
Karigik 65,0 81,00 | 55,6° | 65,0° | 77,7* | 83,3* | 91,0 | 81,2° | 755 1,879
0,077*

Ort: Ortalama, ** Aym satirda farkh harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklilik onemlidir, “® Aymi satirda farkli
harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farkhilik 6nemlidir, ¥** P<0,01, *: P<0,1.
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Ankete katilan hindi yetistiricilerinin %44,7’sinin hindi beslemede kullanilan yemi il ve
ilge merkezinden ve yem fabrikasindan temin ettigi, %10,7’sinin kendi isletmesinden ve

%1,3’1iniin ise kdyden temin ettigi belirlenmistir (Sekil 4.5).

Beslemede kullanilan yemin temin edildigi yer

50

44,7 44,7
45
40 E Kendi isletmesinden
35
30 m Kdyden satin alanlar
25
20 = Yem fabrikasindan satin
alanlar
15 10,7

m 11 ve ilge merkezinden
satin alanlar

10
0 fiicuiami e
Birden fazla segenek isaretlenmistir.

Sekil 4.5. Yemin temin edildigi yer

Alt yoreler itibariyle yetistiricilerin %37,6’sinin  hindileri giinde 2 defa yemledigi,
%34,9’unun hindi yemleme sayisimn fark etmedigi, %23’iiniin giinde 3 defa yemledigi
ve %4,5’inin ise hindileri giinde 1 defa yemledigi saptanmigtir (Tablo 4.8). Alt yoreler
itibariyle hindileri giinde 2 defa yemleme durumu arasindaki iligki istatistiki olarak
onemli bulunmus, 5. Alt yéredeki (Silvan ilgesi), 6. Alt yoredeki (Bismil ilgesi) ve 7. Alt
yoredeki (Sur ilgesi) yetistiricilerin hindilerini giinde 2 defa yemlemeyi diger alt
yorelerdeki yetistiricilere nazaran daha g¢ok tercih ettikleri belirlenmistir (P<0,05).
Hindileri sabah ve aksam yemleyen yetistirici oram %351,2, diger zamanlarda (sabah
Oglen aksam) yemleyen yetistirici oram %43,4, hindileri sadece 6glen yemleyen
yetistirici oram %]1,9, hindileri sadece sabah yemleyen yetistirici oram1 %1,8 ve hindileri
sadece dgleden sonra yemleyen yetistirici oram ise %1,7 olarak tespit edilmistir (Tablo
4.8). Hindilerin sabah ve aksam yemlenme durumu ile alt yéreler arasinda 6nemli
farkhiliklar belirlenmis, 2. Alt y6redeki (Kayapinar ilgesi) yetistiricilerin hindi yemlemede
bu zamam diger yoredeki yetistiricilere nazaran daha ¢ok tercih ettikleri saptanmustir
(P<0,01).



7. Alt yoredeki (Sur ilgesi) yetistiricilerin ise diger alt bolgelerdeki yetistiricilere gore
hindilerini yemleme zamam olarak diger zamam (sabah, 63len, aksam) tercih ettikleri

belirlenmistir (P<0,01).

Tablo 4.8. Hindi yemleme sayisi ve yemleme zamani

Hindileri Alt yoreler
yemleme
sayisi 1 2 3 4 5 6 7 8 Ort FveP
degeri
Ginde 1| 5,02 0,02 0,0 | 15,00 | 0,0° 8,0° 8,52 0,02 4,5 1,880,
defa 0,077
Giunde 2 | 30,0° | 19,0° | 27,8 | 25,0° | 50,0° | 54,5¢ | 59,7° | 31,3° 37,6 2,115,
defa 0,045%**
Giunde 3| 150* | 38,1* | 258 | 20,0° | 22,2* | 12,5* | 13,6° | 37,5* | 23,0 1,652,
defa 0,125
Fark etmez | 50,0° | 42,9* | 444° | 40,0° | 27,8 | 25,0 | 182® | 31,3* | 34,9 1,114,
0,357
Toplam 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
Yemleme Alt yoreler
Zamani 1 2 3 4 5 6 7 8 Ortal
ama
Sabah 5,02 0,02 0,0 | 10,0 | 0,0° 0,02 0,12 0,0? 1.8 1,134,
0,345
Ogle 0,0? 0,02 0,0* 5,0 0,02 0,02 4,52 6,2° 1,9 0,796,
0,592
Ogleden 5,02 0,02 0,02 0,0? 5,6* 4,22 0,02 0,02 1,7 0,685,
sonra 0,684
Sabah ve | 55,0®* | 81,0° | 66,7 | 60,0 | 44,4° | 37,5¢ | 22,7° | 43,8° 51,2 3,038,
plgan 0,005%**
Diger 35,0 | 19,0 | 33,3% | 250t | 50,09 | 5839 | 72,7° 50,0¢ | 43,4 3,233,
0,003***

Toplam 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

b’c; Ayni satirda farkl harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklilik 6nemlidir, **; P<0,05, 22¢ Ayn: satirda farkli

harflerle gosterilen ortalamalar arasimdaki farklilik 6nemlidir, b ¢ ¢, Ayn: satirda farkli harflerle gosterilen ortalamalar
arasindaki farklihk 6nemlidir, ***P<0,01.
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Hindilerin Bakim Besleme islerine Aile Fertlerinin Katilim
Durumu

80
70

61,7
60
50
40
30 22,6
20
0 L

B Erkekler ®Kadmlar

® Cocuklar ®Tim aile

Sekil 4.6. Hindilerin bakim besleme islerine aile fertlerinin katilm orani
4.8. Yetistiricilerin Hindi Kiimeslerine ait Bilgiler

Ankete katilan yetistiricilerin hindi kiimeslerinin mevcut durumu incelenerek kiimeslerin
yapisal durumu ve kiimes ekipmanlarimn kullanim durumu tespit edilmistir. Sonuglar
Tablo 4.9°da verilmigtir. Incelenen hindi yetistiriciligi igletmelerinde kiimesin yapildig1
malzeme sirasiyla %26,5 tahta, %24 tas, %22,7 betonarme, %16,4 briket ve %10,4

oraninda kerpig olarak belirlenmistir.

Kiimeslerin %39,8’inde 2 adet pencere oldugu, %23,4’iinde 1 adet pencere oldugu,
%19,6’sinda pencere olmadigi ve %17,2’sinde ise 3 ve daha fazla pencere oldugu

saptanmugtir.

Incelenen kiimeslerin %46,7’sinde tepsi veya tabak seklinde yemlik tipi, %22,6’sinda
oluk, %]18,8’inde yuvarlak plastik seklinde yemlik tipi kullamldig1 saptanmigtir.

Kiimeslerin %11,9’unda ise yemlik kullanilmadi1 belirlenmistir.

Kiimeslerde %29,1 oraninda teneke tipi suluk, %24,5 oraninda yuvarlak plastik, %23,8
oraninda tepsi veya tabak ve %22,6 oraninda ise sacdan oluk seklinde suluk kullanildig:

belirlenmisgtir.
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Yetistiricilerin %30,1°i kiimes zeminine saman, %27’si talas, %23,5i eski kilim veya ¢ul
serdiklerini belirtmiglerdir. Incelenen isletmelerde yetistiricilerin %17,6’s1 kiimes

zeminine higbir sey sermediklerini ifade etmislerdir.

Kiimeslerin %29,5’inde ¢at1 malzemesinin beton, %25,4’iinde ¢ati malzemesinin sac,
%20,7’sinde ¢ati malzemesinin toprak ve tahta, %3,7’sinde ise ¢at1 malzemesinin kiremit

oldugu belirlenmistir.

Kiimeslerin %61,8’inde kiimesin zeminin toprak oldugu, %35,8’inde beton, %1,2’sininde
tas malzemeden oldugu saptanmigtir. Kiimeslerin %78,6’sinda kisin havalandirma
yapildigi, %21,4°tinde ise yapilmadig1 belirlenmistir.



Tablo 4.9. Hindi kiimeslerine ait bilgiler

Kiimesin yapildig1 malzeme Adet Oran
Tahta 42 26,5
Tag 38 24,0
Betonarme 36 22,7
Briket 26 16,4
Kerpig 16 10,4
Toplam 158 100,0
Kiimesteki pencere sayisi

Hig yok 31 19,6
1 37 23,4
2 63 39,8
3 ve daha fazla 27 17,2
Toplam 158 100,0
Kiimeste kullamilan yemlik tipi

Kullanmiyorum 19 11,9
Yuvarlak plastik 30 18,8
Oluk seklinde 36 22,6
Tepsi veya tabak 74 46,7
Toplam 159 100,0
Kiimeste kullanilan suluk tipi

Sacdan oluk seklinde 36 22,6
Tepsi veya tabak 38 23,8
Yuvarlak plastik 39 24,5
Teneke 46 29,1
Toplam 159 100,0
Kiimes zeminine serilen malzeme

Hicbir sey 31 19.4
Saman 48 30,1
Talas 43 27,0
Eski kilim veya ¢ul 37 23,5
Toplam 159 100,0
Kiimesin ¢cati malzemesi

Toprak 33 20,7
Tahta 33 20,7
Kiremit 6 3,7
Beton 47 29.5
Sac 40 25,4
Toplam 159 100,0
Kiimesin zemini

Toprak 100 63,8
Beton 57 35,8
Tas 2 1,2
Toplam 159 100,0
Kiimesin kisin havalandirilma durumu

Evet 125 78,6
Hayir 34 21,4
Toplam 159 100,0
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4.9. Hastaliklara Kars: Tedavi Uygulanma Durumu ve Uygulanan Tedavi Yontemleri

Ankete katilan yetistiricilerin %86,8°i hastalifa kars: tedavi uyguladiklarim, %13,2’si
hastaliga kars1 tedavi uygulamadiklarini belirtmislerdir (Sekil 4.7).

Hastaliga karsi tedavi uygulama durumu
13.2

® Evet = Hayir

Sekil 4.7. Hastaliga kars1 tedavi uygulama durumu

Incelenen isletmelerde hastaliga kars1 vitamin, ilag vb. vererek 6nlem alan yetistiricilerin
oramt %78,7, asilama yaparak onlem alan yetistiricilerin oram1 %21,3 olarak saptanmisgtir
(Tablo 4.10). Hastaliga kars: vitamin, ilag vb. kullanarak 6nlem alma durumu alt yoreler
itibari ile istatistiki olarak onemli farkhliklar olusturmustur (P<0,05). 3. Alt yoredeki
(Yenigehir ilgesi) yetistiricilerin hastaliga kars1 6nlem almada vitamin, ilag kullanimim diger
yobredeki yetistiricilere gére daha ¢ok tercih ettikleri belirlenmistir. Ancak hastaliga karsi
asilama yaparak onlem alma durumu alt yoreler itibariyle istatistiki olarak Snemli farklihklar
olusturmamgtir (P> 0,05).

Isletmelerin genelinde antibiyotik veya ilag kullanim oram %86,8 antibiyotik veya ilac
kullanmama oram ise %13,2 olarak saptannustir (Tablo 4.1 1). Ilag kullanan igletmelerde ve
ilag kullanmayan isletmelerde alt yoreler itibariyle ortalamalar arasindaki fark istatistiki
olarak 6nemli ¢ikmazken, antibiyotik veya ilag kullamm durumu isletmeler ortalamas: alt
yoreler itibari ile farklilik gostermistir (P<0,05)

Tablo 4.10. Hastalia kars1 alinan 6nlem
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Tablo 4.10. Hastaliga karst alinan 6nlem

Hastahga Alt yoreler (%)
kargi alman |~ 2 3 4 5 6 7 8 | 16 | Ki
Onlem Kare
ve P
degeri
Astlama 20,0 | 14,3 56 | 350 { 278 | 12,5 | 36,4 | 188 | 21,3 | 10,107
yapiyorum 0,183
Vitamin 80,0 | 85,7 | 944 | 650 | 72,2 | 87,5 | 63,6 | 81,2 | 78,7 | 15273
ilag 0,033*
veriyorum *
Toplam 100, | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
0
1.G: Iletmeler geneli, **: P<0,05
Tablo 4.11. Hastaliga kars1 antibiyotik veya ilag kullamilma durumu
Hastaliga Alt yoreler (%)
kars1 1 2 3 4 5 6 7 8 | LG P
antibiyotik degeri
veya ilag
kullanilma
durumu
Evet 95,0 | 85,7 | 88,9 | 88,0 | 83,3 | 958 | 72,7 | 93,8 | 86,8* | ONM
Sz
Hayir 5,0 143 [ 11,1 | 120 | 167 | 42 [ 173 | 6,2 [132% | ONM
SZ
Pdegeri sk *% k% %k k% k% k% &k *%k
Toplam 100,0 { 100, | 100, | 100, | 100, | 100, [ 100, | 100, | 100,0
0 0 0 0 0 0 0

A,B: Ortalamalar arasindaki fark onemlidir. *¥*: P<0,05. ONMSZ: ortalamalar arasindaki farklilhik dnemsizdir.



5. TARTISMA VE SONUC

Bu aragtirmada Diyarbakir ili hindi yetistiriciligi yapan isletmelerin genel yapisi

arastirilmis, elde edilen sonuglar ve 6neriler asagidaki gibi siralanabilir;

Yetistiricilerin genel ortalama itibari ile yetistiricilik siiresi yaklasik olarak 14 yil olarak
hesaplanmus, yetistiricilerin biiyiik bir kisminin (%51,6) ortalama yetistiricilik siiresinin
altinda oldugu saptanmustir. Tan ve Dellal (2002) yaptiklar1 calismada, sozlesmeli
yetistiricilikte isletmecilerin ortalama 2,63 yildir, mera tipi hindicilik yapanlarin ise

ortalama 24,27 yildir hindi yetistiriciligiyle ugrastiklarini bildirmislerdir.

Yetistiricilerin yas ortalamasi 41,6 olarak hesaplanmis, 40 yasindan kiicik olan
yetigtiricilerin oran1 %46,5, 40-50 yas arasinda olan yetistiricilerin oran1 %36,5 ve 50
yasindan biiylik olan yetistiricilerin oram ise %17 olarak saptanmistir. Tan ve Dellal
(2002) yaptiklar1 ¢alismada, sézlesmeli hindi yetistiriciliginde ailedeki toplam bireylerin
%64,06’sinin  15-49 yas grubunda oldugunu, mera tipi yetistiricilikte ise bu oranin
%57,28 oldugunu bildirmislerdir.

Yetistiricilerin egitim gruplari itibari ile dagilimlar1 incelenmis, en yiiksek oranin %33,9
ile “okuryazar degil” yetistirici grubunda oldugu saptanmis, bunu sirast ile %26,5 ile
“okuryazar” grubundaki yetistiriciler, %22 ile “ilkokul” mezunu olan yetistiriciler ve

%38,8 ile de “ortaokul” ve “lise” mezunu grubunda olan yetistiriciler izlemistir.

Giingdrdd, (2009) tarafindan yapilan ¢alismada ise; kiimes hayvam yetistiriciligi
yapanlarin egitim diizeylerine gore dagilimi incelendiginde en yitksek oram %73,2 ile
ilkokul mezunlar1 olustururken, iiniversite mezunlarimin ise %4,1 ile en diisiik grubu
olusturduklari sonuglar ile ¢aliymamizin sonuglar farkhiliklar ortaya koymustur. Sipahi
(2010)’nin bildirdigine gore, yetistiricilerin yaklasik %92’sinin egitim diizeyi bakimindan

ilkokul ve orta-lise seviyesi arasinda dagilim gosterdigi tespit edilmis, ¢alismamiz bu
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¢alismanin  sonuglariyla benzerlik ortaya koymustur. Hindi yetistiriciligi yapanlarin

genelde egitim diizeyleri ilkogretim diizeyindedir.

Yetistiricilerin aylik gelirleri ortalama olarak 1 106,6 TL olarak belirlenmistir. Aylik geliri
1000 TL’nin altinda olan yetistirici oran: %43,7, aylik geliri 1000-1500 TL arasinda olan
yetistirici oram %39,5 ve ayhk geliri 1500 TL nin tistiinde olan yetistirici orani ise %16,8

olarak saptanmistir.

Gling6rdii (2009) tarafindan yapilan ¢aligmada, kiimes hayvam yetistiriciligi yapanlarin
aylik ortalama gelir diizeylerinin dagilimi incelendiginde yetigtiricilerin %93,8’inin ayhk
ortalama geliri 1000 TL’den az, aylik ortalama geliri 1000 TL’den fazla olan yetistirici oram
ise %6,2 olarak saptanmustir. Calismamiz yapilan bu calisma ile farkli sonuglar ortaya

koymustur. Hindi yetistiriciligi yapan kisiler genelde gelir diizeyleri diisiik olan kigilerdir.

Ureticilerin alt yoreler itibariyle %59,2’si ihtiya¢ ve gelir igin hindi yetistirdiklerini,
%27,2°s1 gelir elde etmek icin ve %13,6’s1 ise et ihtiyact i¢in hindi yetistirdiklerini
belirtmiglerdir.

Yetistiricilerin %99,4’i hindicilikle ilgili egitim veya kurs almadigmi, %0,6’s1 egitim

veya kurs aldigini belirtmislerdir.

Hindi yetistiricilerinin %55,2’si yilda 100 adetten az hindi palaz: alirken, %35,1°1 100-
250 adet ve %9,7’si ise yilda 250 adet ve iistiinde hindj palazi aldiklarini belirtmislerdir.
Alinan hindi palaz1 sayisi arttikga isletmeler genelinde yetistiricilerin oransal olarak
azaldig1 goriilmiistiir. Yetigtiricilerin %70’ 1-2 haftalik hindi palazlarin1 satin almayi
tercih ettikleri belirlenmistir. Isletmeler genelinde satin alinan hindi palazlarinin fiyat:
%78,3 oraninda 8 TL’den daha az olarak belirlenmis, tiim alt yoreler itibariyle hindi

palazinin fiyat: arttikca yetistiricilerin oransal olarak azaldig1 sonucu saptanmigtir.

Yetistiricilerin %63,5%inin hindileri 30 haftadan az stirede besledikleri, yaklasik olarak
%95 oraninda palazlarin 3 haftalik olduktan sonra meraya ¢ikarildigi, palazlarin %58,5
oraninda merada cayirda otlatildidi, %41,5 oraninda ise palazlarin merada anizda

otlatildig: belirlenmistir.
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Isletmelerde hindileri beslemede kullanilan yem tirtinde, tahillarin  yetistiriciler
tarafindan beslemede kullanilma oran %6,9, ticari yemlerin kullanilma orani %17,6 ve
karigik (tahil ve ticari) yemlerin kullamilma orant %75,5 olarak bulunmustur. Giing6rdii
(2009) tarafindan yapilan ¢aligmada, kiimes hayvanlarinin yetistirilmesinde fabrika yemi
hemen hemen hig kullanilmamaktadir. Kiimes hayvanlarinin beslenmesinde daha cok (%36)
Dane Yem + Otlatma + Artiklar kullanildig1 saptanmistir. Sekeroglu ve Aksimsek (2007)
yaptiklari ¢alismada, kiimes hayvanlarinin yemlenmesinde bugday, karisik (bugday, arpa ve
misir ve ev artiklar) ve Standard yemlerin kullanimin; sirastyla %65,73, %34,22 ve %0
olarak tespit etmislerdir. Copland ve Alders (2005) kanatli yetistiriciliginde en 6nemli
girdinin ev, tarla ve bahcelerdeki iiriin artiklars oldugunu bildirmislerdir. Tadelle ve Ogle
(2001), Etiyopya’nin orta daglik kisminda 10 koyde yaptiklart arastirmada kanatl
hayvanlarin beslenmesinde kadinlar tarafindan temin edilen yiyecek ve tahil artiklarinin
kullanildigini bildirmislerdir. Biitiin bu ¢alismalarn sonuglarma gore calismamizda ticari

yemlerin kullanilma orani diger galismalara gore yiiksek olarak bulunmustur.

Ankete katilan hindi yetigtiricilerinin yaklasik olarak %90’min  hindi beslemede
kullamlan yemi il ve ilge merkezinden temin ettikleri sonucuna vartlmistir. Kendi
isletmesinden yem temin eden yetistirici oran1 %10,7 olarak diisik bulunmus, bu sonug
yetigtiricilerin yem temin etmede disa bagimli oldugunun bir gostergesi olarak ortaya

cikmastir.

Hindilerin giin iginde yemlenme sayisi alt yoreler itibariyle farkliliklar ortaya koymus,
bazi alt yoredeki (Silvan, Bismil ve Sur ilgesi) yetistiricilerin, diger alt yorelerdeki
yetistiricilere nazaran hindilerini sabah ve aksam olmak {izere giinde 2 defa yemlemeyi

daha ¢ok tercih ettikleri belirlenmistir.

Incelenen hindi yetistiriciligi isletmelerinde kiimesin yapildig1 malzeme sirasiyla %26,5
tahta, %24 tas, %22,7 beton, %16,4 briket ve %10,4 oraninda kerpi¢ olarak belirlenmistir.
Inci vd (2013) Bingol ilinde yaptiklar: ¢alismada, hindilerin barmmas: icin uygun
olmayan, saghksiz ve gelisigiizel yapilmis briket barmaklarin yiiksek oranda
kullanilmasinin Bingl ili hindi yetistiriciligindeki 6nemli sorunlardan biri oldugunu
bildirmislerdir. Calismamizda briket malzemeden yapilmis barmak orani bu caligmaya

nazaran daha diisiik bulunmustur.
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Incelenen isletmelerin yaklasik olarak %80’inde pencere oldugu, %20’sinde pencere
olmadif1 sonucu belirlenmis, bu sonucun bazi kiimeslerde aydinlatma konusunda

sorunlar tegkil ettigi yetistiriciler tarafindan ifade edilmistir.

Hindilerin beslenmesinde kullanilan  kiimes ekipmanlarimin  (yemlik ve suluk)
isletmelerdeki mevcudiyeti incelenmis, kiimeslerin yaklagik olarak %88’inde yemlik
kullanildigi, kullanilan yemlik tiirtiniin de %46,7 oraninda tepsi veya tabak seklinde
yemlik tipi oldugu saptanmustir. Kiimeslerin tamaminda belli bir suluk tipinin kullanildig:
belirlenmis, yetistiriciler tarafindan en ¢ok tercih edilen suluk tipinin %29,1 oraninda

teneke tipi suluk oldugu sonucuna ulagilmagtir.

Kiimeslerin %61,8’inde kiimesin zeminin toprak oldugu, %35,8’inde kiimes zemininin
beton oldugu belirlenmis, incelenen kiimeslerde zeminin tahta ve tas malzemeden olma
orani %1,2 olarak saptanmustir. Yurt (2002), Canakkale ilindeki kimi kéylerde koy tipi
kiimes hayvani yetistiriciligini aragtirdifl calismasinda, kiimese sahip olan 95 adet
yetigtiricinin 13 tanesinde kiimes zemininin beton, 15 tanesinin ise 1zgara oldugunu
gozlemlerken, geri kalan 67 kiimesin zemininin toprak oldugunu bildirmistir. Giingordii
(2009) tarafindan yapilan diger bir ¢alismada ise, kiimes hayvani yetistiriciligi yapanlarin
%99’unun kiimes zeminlerinin toprak oldugu saptanmistir. Calismamizin sonucu bu

calismalarin sonuglarim destekler niteliktedir.

Ankete katilan yetistiricilerin %86,8°i hastaliga kars1 tedavi uyguladiklarini, %13,2’si
hastaliga karsi tedavi uygulamadiklarint belirtmiglerdir. Giingérdii  (2009)’niin
bildirdigine gore, kiimes hayvan yetistiriciligi yapanlarin % 62,9’unun hayvanlarina tedavi
uygulamadigi, % 37,1’inin ise tedavi uyguladigi belirlenmistir. Calisma bu sonug itibariyle

yapilan bu galigmanin sonucundan farkli bir durum ortaya koymustur.

Incelenen igletmelerde hastaliga karg1 vitamin, ilag vb. vererek 6nlem alan yetistiricilerin
orani %78,7, asilama yaparak 6nlem alan yetistiricilerin oram %21,3 olarak saptanmuistir,
Sekeroglu ve Aksimsek (2009) yaptiklar1 ¢alismada, yorede bulunan ciftcilerin
tamaminin hayvanlarim (tavuklarimi) hastaliklara kars: korumak i¢in as1 yaptirmadigi

belirlemistir. Calismamiz bu ¢aligma ile farkl: bir sonug ortaya koymustur.
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Yetistiricilerin genel ortalama itibariyle biytik bir kismu (%82,4) hindiciligi karli bir
faaliyet kolu olarak gordiiklerini belirtmisler, 6zellikle baz1 alt yorelerdeki (Silvan ve
Bismil ilgeleri) yetistiricilerin hindiciligi daha yiiksek oranlarda (%94,4 ve %91,7) karli
gordiikleri sonucuna varilmigtir. Bu sonuglar dogrultusunda yetistiricilerin %84.,3’{iniin
hindi yetistiriciligi yapmaya devam etme isteklerinin oldugu, %15,7’sinin ise hindi
yetistirmeye devam etme isteklerinin olmadif1 belirlenmistir. Yetistiricilerin %80,2
oraninda hindileri Diyarbakir il merkezinde, %40 oraminda aralik aymda ve %492

oraninda 75-99 TL arasinda fiyata sattiklar belirlenmistir.

Sonug olarak; I¢ piyasada tiiketimi arttirmak icin halk bilgilendirilmeli, dis piyasa i¢in
rekabeti giiglendirici ¢alismalar yapilmalidir. Ureticiler teknik olarak bilgilendirilerek
canli materyal iizerindeki riskler azaltilmalidir. Hindi yetistiriciligi konusunda {ireticiyi
bilgilendirecek egitim ve toplantilar diizenlenmeli, konunun 6nemi vurgulanmali ve
yetistiricilerin bu toplant1 ve egitimlere katilmas tesvik edilmelidir. Devlet {iretme
ciftlikleri gelistirilerek mera tipi yetigtiricilere daha dayanikli ve verimli 1rklar

saglanmalidir.

Diyarbakir ilinde hindiciliginin gelismesi bakimindan; pazarlama imkénlarimi ve rekabet
giiglerini arttiric1 tedbirlerin alinmas: ve devletin kirsal kesimde daha uygun ve modern
sartlarda yetistiricilik yapilabilmesi bakimindan arzu eden iireticilere ¢ok uygun 6deme
kosullari ile modern kiimesler yapmali ve ureticiye teslim etmelidir. Diga bagimliligin en
fazla oldugu, yem konusunda 6zellikle bolgeye yakin yerlerde iiretim arttirilmals,
damuzlik isletmelerinin kurulmasi, sektoriin finansman ihtiyacinin karsilanmasi ve hindi
etinin tanitiminin yapilmasina y6nelik politikalar, Diyarbakir ili hindiciliginin gelismesini

olumlu olarak etkileyecektir.
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