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OZET

MODERN DUNYANIN BUNALIMI KARSISINDA
RADIKAL BIR ELESTIRI VE ALTERNATIF COZUMLER:
IVAN ILLICH

SARITAS, Dontis

Yiiksek Lisans Tezi, Felsefe Anabilim Dali
Tez Yoneticisi: Prof. Dr. Levent BAYRAKTAR
Mart 2018, 106 Sayfa

Bu c¢alisma Toplum Felsefesi alaninda olup, 20.yy’da yasamis, Avusturyali filozof ve
toplum elestirmeni olan Ivan Illich’in ¢agdas bati kiiltiirii ve kurumlar1 ile modernite
problemlerinden olan kapitalizm, endiistri, medeniyet, teknoloji ve tiiketim toplumu gibi
sorunlara yonelik elestiri ve ¢oziim Onerilerine yer vermeyi amacglamaktadir. Caligmanin
ilk boliimiinde Illich’in hayat1, eserleri ve entelektiiel biyografisine yer verilecektir. Tkinci
boliimde modernite elestirilerinden bahsedilecek olup, ¢calismanin son boliimii olan {i¢iincii

boliimde ise Illich’in bu sorunsala tirettigi ¢oziim Onerileri ele alinacaktir.

Bu caligmada, Illich’in bir ideoloji olarak goérdiigii yenilik fikri {lizerinde durulmakla
beraber bu kavramin toplumu gelenekten kopusa siiriikleme asamalari incelenecektir. Bu
asamalar ise modernizmin bir sorunsal boyut getirdigi ekonomik, c¢evresel, sosyo-kiiltiirel
ve etik zemindeki bozulmalar lizerinde olacaktir. Bu problematikler mekanik bir diinya
olusturdugu i¢in ¢aligmada insani degerlerin kayb1 ve bireyin kendi iirettiklerine bagiml

olmasi etud edilecektir.

Anahtar Kelimeler: Modernizm, Endiistri, Medeniyet, Kapitalizm, Tiikketim Toplumu.



ABSTRACT

A RADICAL CRITICISM AND ALTERNATIVE SOLUTIONS
TO THE MODERN WORLD CRISIS:
IVAN ILLICH

SARITAS, Dontis

Master, Department of Philosophy
Supervisor: Prof. Dr. Levent BAYRAKTAR
Marc 2018, 106 Pages

This work is in the field of Society Philosophy and aims to provide criticism and solutions
to problems of modernity such as capitalism, industry, civilization, technology and
consumption society, which are the modern western cultures and institutions of Ivan Illich,
who lived in the 20th century and was Austrian philosopher and social critic. The first part
of the work will include Illich's life, works and scientific personality. In the second part of
the work, Illich's criticism of modernity will be mentioned, and in the third part, which is

the last part of the work, Illich's solution to this problem will be discussed.

In this work, we will focus on the idea of innovation that Illich regards as an ideology and
this idea how dragged from tradition to rupture the society will be examined. These steps
that modernism has brought a problematic dimension will be on economic, environmental,
socio-cultural and ethical deterioration. Since these problematics constitute a mechanical
world, lost of human values and the dependence on their own production of the person

will be examined in this work.

Keywords: Modernism, Industry, Civilization, Capitalism, Consumption Society.



ONSOZ

Bu ¢alismada Illich’in egitim, saglik gibi kurumlara yonelik elestirilerine yer verilmis olup,
modern diinya problemlerinden olan endiistri, teknoloji, tilketim toplumu ve medeniyet
problemi gibi sorunlar irdelenerek bu sorunlara yonelik ¢6ziim Onerileri getirilmeye
calisilmistir. Bu problematikler yalnizca iktisadi alanda degil, ayn1 zamanda sosyo-kiiltiirel
alanda da bir sorun teskil etmektedir. Modernitenin beraberinde getirdigi ilerleme ve
degisimler gelenekten kopusa sebep olmasi ve beraberinde birtakim esitsizlikleri de
getirmesi bakimindan tartisilmigtir. Bunun yani sira insanin yalnizlasmasi, herkeslesmesi
ve sahsiyetinin ¢igneniyor olmasi, egitimin ahlaki destegi verip verememesi, etik ve
metafizik buhran ve daha fazlasi tez boyunca ele alinip incelenmistir. Tezimizin ana

problemlerini bunlar olusturmustur.

Bu calismayi ele alis amacim Ivan Illich hakkinda Tiirkge literatiirde yeteri kadar ¢alisma
yapilmamis olmasidir. Ivan Illich denildiginde daha ¢ok onun Okulsuz Toplum eseri ve
egitim felsefesi bilinmektedir. Fakat Illich, sosyal bilimlerin pek ¢ok alaninda fikir ileri
stirmiistiir. Bu bakimdan bu caligma Illich’in saglik, cinsiyet gibi diger alanlardaki
fikirlerini de tanitmayi amaclar. Bu sebeple konu ile ilgili bilgi acigmi giderdigi igin
yapmis oldugum bu calismanin 6zgiin oldugunu diistinmekteyim. Bu ¢alismada Illich’in
eserlerinden hareketle tutarli, biitlinliiklii ve felsefi bir ¢6ziim yolu aranmas1 amaglanmustir.
Calismanin ilk boliimii daha ¢ok Illich’in genel diisiincelerini tanitir niteliktedir, bu yiizden
genel bir fotograf ¢ekilmistir. Dolayisiyla bu tez ikinci bir ¢alisma i¢in bir 6n calisma
olabilir. Bu calisma toplum felsefesi alaninda yapilmistir. Ayrica etik, egitim felsefesi ve

teknoloji felsefesi konularinda da tez caligmasi yapilabilir.

Bu bitirme c¢alismasin1 hazirlarken gegirdigim siirecte yardimlarini esirgemeyen tez
danismanim Prof. Dr. Levent Bayraktar’a, Onerileri ile yol gosteren Prof. Dr. Musa Kazim
Arican, Dog. Dr. Mehmet Ali Dombayci, Dog. Dr. Kamil Saritas ve Yrd. Dog. Dr. Onur
Dogan’a, maddi ve manevi olarak yanimda olan aileme ve arkadaslarim Giilfer Hant,

Hiirriyet Akin ve Giilfem Aslake1’ya tesekkiirii bir borg bilirim.
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GIRIS

Bu c¢alismada Illich’in kurum ve araglara yonelik tenkitleri irdelenerek modernitenin
yarattig1 problemlere yonelik ¢oziimler sunulmaya caligilmistir. Calismanin problematigi
modern diinya sorunlaridir. Modernite ahlaki, etik, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel birtakim
sorunlara yol a¢cmakta ve gelenekten kopusa neden olmaktadir. Ayrica insanin
yabancilagsmasi, tek tiplesmesi, yarattifi teknolojinin giderek esiri olmasi, makine
medeniyetinin yarattig1 manevi buhran, egitimin ahlaki destegi verip verememesi, sinirsiz
iiretimin bagimli ve pasif bir tiiketim toplumuna yol agmasi, tip kurumunun insanlar1 daha
cok hasta etmesi, etik ve metafizik buhran ve daha fazlasi ¢alisma boyunca ele alinip

irdelenmistir. Tezin ana problemlerini bu sorunlar olusturmustur.

Ekonominin giin gegtikce daha ¢ok biiylimesi, ilerleyen teknoloji ve sanayilesmenin
getirdigi daha fazla kalkinma nasil bir ortam yaratir? Gelenekten kopus ne gibi sonuglar
dogurur? Modernlesmenin getirdigi kolayliklar ne gibi dezavantajlar yaratir? Kurumlara ve
uzmanlara bagimlilik insan1 nasil bir ¢ikmaza sokar? Insanin giderek kapitalizme uyum
saglamasi ve bir tiiketim zinciri olusturmasmin sonuglari nedir? Calismamizda bu

sorunlara cevap aranmaya ¢alisilmaistir.

Bu tez ¢alismasinda amaclanan Illich’in eserlerinden hareketle biitiinliiklii ve tutarli, felsefi
bir ¢oziim yolu aranmasidir. Ayrica modernitenin sebep oldugu birtakim sorunlara yonelik
¢Oziim Onerileri getirilmesi amaglanmistir. Calisma sonucunda ise Tiirkiye i¢in ne elde

edilebilecegine dair kisa bir degerlendirme verilmistir.

Bu calismada ayrica giincel felsefi sorunlar 15181nda bazi problemler ele alinmistir. Ornegin
toplumda ni¢in ¢atisma ve kaos var? Diinyada ¢ok fazla kaynak mevcut iken toplumlar
nicin daha fazlasi i¢in ¢aligmakta ve daha ¢ok tiikketmek i¢in 6tekini yok etmekte ve uyum
icinde yasayamamaktadir? Bu sorunlar ortak yasama kiiltiirliniin ve felsefesinin ve de
etigin alanmm kapsamaktadir. Ayrica bazi ontolojik problemler {lizerinde durulmustur.
Ornegin salt teknik; insan1 hesap etmeyen, fayda odakli bir zihniyet yaratmis ve insani

insan olma yoluna ¢ikaramamistir. Varlig1 unutan bir zihniyet olarak, Bati’nin uygarlik



olarak sundugu salt teknik ilerlemelerle etik bir sahsiyet ve medeniyet olusamaz. Ayrica
egitimin ahlaki destegi verip verememesi de basli basina bir problemdir. lerleyen ve giin
gectikce gelisen teknoloji ise insanlarin sorgusuz bir yasam slirmesine neden olmustur.
Insanlarmn artik bilinglenmesi sarttir. Bu bakimdan bu ¢alisma kismen de olsa teknoloji
felsefesini kapsamina almistir. Teknoloji felsefesi giincel bir konudur ve teknolojinin
yarattig1 sorunlar da giinceldir. Bu sebeple ileri teknoloji ve etkilerinin sorgulanmasi

gerekir.

Bu calisma toplum felsefesi alanindadir. Calisma ayrica etik ve egitim felsefesi konularini
da kapsamaktadir. Toplum felsefesi toplumun sorunlarini anlama ve ¢ézme amaci giider.
Etik ise olan1 degil olmas1 gerekeni inceler. insan ancak oteki ile birlikte baris iginde
yasadiginda etik bir 6zne olabilir ve etik bir medeniyet inga edebilir. Egitim felsefesi ise
bireyin nasil yetistirilmesi gerektigini sorgular. Bu bakimdan etik, egitim felsefesi ve

toplum felsefesi birbiriyle yakindan iligkilidir.

Degerli bir toplum diisliniirii olan Ivan Illich’in tespitlerinin ve tekliflerinin giiniimiiz
toplumlar1 acisindan yeniden okunmasi, insanligin girmis oldugu kiiltiirel ve manevi
sorunlar karsisinda bir ¢ikis yolu gosterebilir. Calismamiz bu potansiyeli akademik bir
tislupla irdelemeyi ve buradan hareketle olusturulabilecek bir toplum felsefesi ve etik bir
medeniyet teorisi imkanlarimi arastiracaktir. Illich’in modern toplum elestirisi insanin
yabancilagmasi, yarattig1 teknolojinin giderek esiri olmasi, diinyanin her yerinin her yerine
benzemesi, kiiltiirel ve manevi o6zerkligi ve Ozgiinliigii tehdit etmektedir. Bu ¢aligma
dolayisiyla giderek sehirlesen, endiistrilesen ve kiiresellesen Tiirkiye’nin  de
karsilagabilecegi olasi bunalimlar1 fark etmek ve tedbir almak i¢in felsefi imkanlar

sorgulayacaktir.

Illich ile ilgili yapilmis ¢aligmalar daha ¢ok onun egitim felsefesi iizerinedir. Fakat Ivan
Illich’in ¢alismalarin1 tek bir disiplin ile smirlandirmak mimkiin degildir. Illich,
eserlerinde ekonomiden, egitime, sagliktan teknolojiye kadar bir¢ok konudaki fikirlerini
elestirel bir dille kaleme almistir. Calismanin 6nemi Illich’i daha kapsamli bir sekilde
tanitmis olmasi ve yanlis bilinenleri kismen gidermis olmasidir. Illich, modern kurumlarin,
profesyonellerin ve uzmanlarin, insanlarin 6z bakim becerilerini ve kendi dogal

yeteneklerini yerine getirmelerine engel oldugunu ve bu kurumlara olan bagimlilig



arttirdiklarini dile getirir. Cozliim olarak da bagimliliga kars1 bir sinirlandirma getirilmesi

gerektigini One stirer.

Ug béliimden olusan bu arastirmanin ilk bdliimiinde Illich’in hayati, eserleri ve ekonomi,

teknoloji, egitim ve sagliga yonelik elestirilerine yer verilecektir.

Ikinci boliimde modern, modernite, modernlesme kavramlarmin ne anlama geldigine ve
moderniteye ve yaratmis oldugu insani ve sosyal problemlere deginilecektir. Bu
problemler; endiistri, medeniyet, teknoloji, ¢evre, simifsal farkliliklar ve esitsizlik
problemleridir. Bu problematikler yalnizca iktisadi alanda degil ayn1 zamanda sosyo-

kiiltiirel alanda da bir sorun teskil etmektedir.

Ucgiincii béliimde ise Illich’in tiim bu sorunlara yonelik ¢dziim dnerilerine yer verilecektir.

Bu tezde kendimizi Ivan Illich’in toplum projesini anlamakla sinirlandiracagiz. Cagdas

kuramlarla karsilastirma yapilmasina girisilmeyecektir.

Bu arastirma yapilirken olabildigince birincil kaynaklardan ve onlara ulasilamadigi

durumlarda ise ikincil kaynaklardan yararlanilmistir.



BOLUM 1
IVAN ILLICH HAYATI ESERLERI VE ENTELEKTUEL BiYOGRAFISI
1.1. Ivan Illich Hayati ve Eserleri (1926-2002)

Ivan Illich, 1926’da Dalmagyali Hirvat Katolik bir babanin ve Avusturya Yahudisi bir
annenin oglu olarak Viyana’da dogdu. Fransizca, italyanca ve Almanca ana dilleriydi.
1941°de Nazi Isgali iizerine Viyana’dan ayrilmak zorunda kalinca gittigi Floransa ve
Roma’da, din adamlig1 egitimi gordii, doga bilimleri, tarih, felsefe ve ilahiyat okudu.
Doktorasini 1951°de Salzburg Universitesi’nde Toynbee iizerine yaptig1 “Tarihsel Bilginin
Dogas1 Uzerine Bir Arastirma” teziyle verdi. Ivan Illich 90’11 yillarda yakalandig1 ve tip
kurumunun uyguladig1 herhangi bir tedaviyi kabul etmedigi kanser hastaligi nedeniyle 2

Aralik 2002°de Bremen’de dlmiistiir.

Ivan Illich’in yaptig1 konusmalarin ses kayitlarini dinleyenler onun oldukca aksanli bir
Ingilizceyle konustugunu duyarlar. Bunun nedeni sadece Ingilizcenin Illich’in anadili
olmamasi degildir. Aslinda Illich’in gercek anlamda bir anadilinin olmamasidir. Viyana’da
biiyiiyen Illich, “alt1 yasima geldigimde normal dillerim Fransizca, Italyanca ve
Almancayd: der. Annesi kendisini iyi bir okula vermek ister, ancak 6gretmenler onu “geri”
bulurlar. Bunun kendisi i¢in biiyiilk avantaj olusturdugunu, bu sayede iki yil
biiyiikannesinin kiitliphanesinde oturup romanlar ve sozliikler okudugunu anlatir. Okula da

gitmistir fakat ¢ok az. Bildigi her seyi okul disinda 6grendigini soyler.?

Salzburg ve Roma’da tarih ve din bilim konularinda egitim gordiikten sonra papaz oldu.
Bes yil New York’ta Puerto Rico Mahallesi’nde papaz olarak gorev yapti. Katolik
kilisesinin Giiney Amerika siyasetine yonelttigi elestiriler, kilise ¢evreleri ve Vatikan’la
arasinin bozulmasma neden oldu. 1960’ta Meksika’ya gitti ve Cuernacava kentinde

Kiiltiirleraras1 Belgeler Merkezi’ni (CIDOC) kurdu. Amaci alternatif bir egitim programi

Llvan lllich, Golge Is, Yeni Insan Yayinevi, Istanbul, 2013.
2 lvan lllich ve Barry Sanders, ABC Aklin Modernlesmesi, Yeni Insan Yayievi, Istanbul, 2015.



olusturarak goniilliileri Latin Amerika dilleri ve kiiltiirleri konusunda egitmek olan kurulus
kisa zamanda Giiney Amerika askeri diktatorliiklerine karsi muhalefetin merkezlerinden
biri oldu. 1969°da papazliktan ayrildi. CIDOC’un 1970°te kapatilmasindan sonra Alman,

Japon ve Amerikan {iniversitelerinde dersler vermeye basladi.

Illich aym1 zamanda kendisi gibi elestirel pedagog olan Paulo Freire’den de etkilenmistir.
Freire’in Kuzey Amerika’da calismasi, kendisi gibi radikal egitim elestirmeni olan Illich
ile tanismasina olanak saglamstir. Illich ve Freire baslangicta yakin bir dostluk kurmuslar;
1969 ve 1970 yaz aylar1 boyunca birlikte Cuernavaca Kiiltiirleraras1 Dokiimantasyon
Merkezi’ndeki (CIDOC) bir dizi seminere katilmiglar ve hatta ‘‘Pedagojinin Ezilmesi ve
Ezilenlerin Pedagojisi’’ baglig1 altinda ortak bir ¢aligmalar1 yayinlamiglardir. Fakat daha
sonraki ¢aligmalarindan; her ikisinin giderek ilgilerinin, etkinliklerinin ve bakis agilarinin

farklilastig1 anlasilmaktadir.®

Illich kapitalist toplumun ortaya ¢ikardigi kurumlarin insan tizerindeki olumsuz etkilerini
incelemistir. Ona gore cagdas toplumda egitim, saglik, ulagim gibi gereksinimler
biirokratik refah devletinin bu hizmetleri yerine getirmekle yiikiimlii kurumlari araciligiyla
karsilanmaktadir. Eskiden insanlarin dogal cevre iliskileri igerisinde karsiladiklari temel
gereksinmeler, cagdas toplumda “bilimsel olarak™ firetilmis hizmetlerin tiiketilmesine
indirgenmektedir; belirli bir tiiketim diizeyinin altina diisenler teknokratlarin olusturdugu
Olciitlere gore yoksul sayilmaktadir. Yerlesik diizen, kendi kendini egitmeyi yetersiz
saymaktadir. Ancak kurumsallasmis hizmetlere olan bagimlilik bireysel yetkinlige zarar
vermekte, bireyi yeterli karar verme giiclinden yoksun birakmakta, onu kendi disinda
olusturulan hizmetlerin pasif tiiketicisi haline getirmektedir.* lllich’in hayatmin sonraki
yillarinda yakalandigi kanser igin elestirmis oldugu kurumsallasmis tip yerine geleneksel
metotlara bagvurmasi, onun yasamindan bazi izlerin yazdiklarina etki ettigini
gostermektedir. Hastaliginin ilk agamalarinda tiimor ile ilgili bir doktora danismis ancak
kendisine konugma yeteneginin kaybolma ihtimalinin ¢ok yiiksek oldugu sdylenmisti.

“Oliimliiliigiim” diye adlandirdig1 tiimér ile hayatinin sonuna kadar yasadi. 2002 yilinda

8 Adem Yildirim, Elestirel Pedagoji Paulo Freire ve Ivan Illich’in Egitim Anlayisi Uzerine, Am Yayincilik,
Ankara, 2013, s.85. .
4 Ivan lllich, Senlikli Toplum, Ayrint1 Yayinlari, Istanbul, 2015.



olen Illich, esasinda toplum elestirmenidir. Ele aldigi sorunlar cagdas bati kiiltiirii,

kurumlar ve egitim, calisma hayati, enerjinin kullanimi, ekonomik gelisme, saglik vb. dir.>

1.2. lvan Illich’in Eserleri

Kitaplari

o ABC: Aklin Modernlesmesi (ABC: The Alphabetization of the Popular Mind): lllich bu
eserinde metinsel doniisiimii ele almakta ve yazinin icadi ile birlikte sozli kiiltiiriin yazi
kiiltiiriine doniistiiglini ve yaziyla birlikte bellekte unutma olgusunun nasil ortaya
ciktigini anlatmigtir. Buna gore geleneksel kiiltiirdeki sozlii hafiza, glinlimiizde yerini
notlarin kaydedildigi tabletlere ve bilgisayarlara birakmis ve bdylece teknoloji ¢cagina
gecilmistir. Bu cag ile birlikte ise insanlar artik eskisi gibi yliz ylize degil de,
iletisimlerini elektronik aygitlarla saglarlar. Eser iste bu doniisiimii ve bu tarihsel siireci
anlatmaktadir.

o FEnerji ve Esitlik (Energy and Equity): Bu eserde de yine Senlikli Toplum ve Tiiketim
Koleligi eserlerinde oldugu gibi bagimlilik ve sinifsal farkliliklar sorgulanmaktadir.
Hareket etme hiirriyeti ile hareket ettirilme ve gotiiriillme hakkinin ayni anlama geldigini
diistinen tiryaki tiiketicinin istegi daha ¢ok ozgiirliik degil daima daha ¢ok hizmettir.
Araglara kolelikten kurtulmay1 degil her zaman bir iiriiniin daha 1yisini talep eder. Daha
1yl olma arzusu ise rekabete ve esitsizlige yol acar. Endiistri ile kalkinma adina yapilan
daha cok trafik, daha ¢ok bina ve daha ¢ok fabrika ile ise yasanamaz bir g¢evre
yaratilmistir. Bu bakimdan Illich, araclarin sinirlandirilmasi gerektigini ve diisiik enerjili
endiistri ve teknolojiyi teklif eder.

e Gender (Cinsiyet): lllich bu eserinde toplumsal cinsiyet ve biyolojik cinsiyet arasindaki
farki sanayi Oncesi toplumlar ile sanayi sonrast toplumlart 6rnek gostererek
anlatmaktadir. Ona gore sanayi oncesi toplumlarda yani genderin (toplumsal cinsiyetin)
hala hakim oldugu dénemlerde kadin ve erkek birbirine bagimliydi. Kapitalist iiretime
gecisle birlikte kadin ve erkek arasinda bir rekabet ve kutuplagsma hakim olmus ve erkek
kadin1 yonlendirebilme hakkina kavusmustur. Illich’e gore boyle toplumlar her ne kadar
esitlikten ve ekonomik kalkinmadan bahsetse de bir kitlik rejimi ve cinsiyet ayrimi

olusturmustur. Bu bakimdan Illich kapitalist toplumun yarattig1 cins ayrimeciligini

5 Adem Yildirim, Elestirel Pedagoji Paulo Freire ve Ivan Illich’in Egitim Anlayis: Uzerine, 5.141-142.



elestirmekte ve yerel cins ayrimciliginin kaldirilmasi gerektigini 6ne stirmektedir. Ona
gore cins ayrimcilik ancak ekonomik kiiciilme ile azaltilabilir goriinmektedir.
Cinsiyetler arasinda ayrimin olmadig1 sanayi Oncesi topluma gegis miimkiin olmasa da
metaya bagimlilik azaltilabilir. Ciinkii Sanayi ile esitsizlik ortaya ¢ikmistir. Illich’e gore
bilim kadin ve erkek arasindaki farklilig1 genlerle aciklamaktadir. Oysa kadin ve erkek
arasindaki ayrim biyolojik farkliliktan ¢ok daha fazlasidir. Toplumsal anlamda ise kadin
ve erkege diisen roller birbirinden farklidir. Geleneksel toplumlarda bir erkek bir
kadinin isini yapamaz. Eger yapiyorsa ancak bir yabanci olabilir. Sanayi toplumlarinda
ise ziniseks igler hakim olmustur. Illich, toplumdaki kadin ve erkek algisini anlatmak
icin sag ve sol el ile yin-yang imgelerini kullanir. Buna gore nasil sol el sag ele gore
yardimc1 gorevi goriiyorsa kadin da erkegin yaninda yardimci, bagimli ve muhtag
olandir. Yin disiligi ve karamsarhi1 simgelerken, yang erkegi ve iyimserligi simgeler.
Toplumun algisinda da kadin her zaman yardimci gorevi géren, bagimli olandir.

Gélge Is (Shadow Work): lllich, bu eserde piyasa digindaki yeni bir emek tiiriinden
bahseder ve bunu golge is olarak adlandirir. Kadinin ev i¢i emegi ve 6grencinin okul
disinda yaptig1 ev 6devleri buna ornektir. Yani iicretsiz yapilan ve goriilmeyen emektir
golge is. Kalkinma ise daha fazla modern hastane, daha fazla genis otoyol, yeni
fabrikalar, daha ¢ok okul ve bunlara ihtiya¢ duymak iizere egitilmis bir niifus demektir.
Fakat ulasim gidilecek mesafeyi kisaltmamis aksine daha ¢ok yola bagimli hale
getirmis, fabrikalar ise gevresel problemlere yol agmustir. Ustelik Bati, kalkinmaya
katilmayan iilkeleri 6tekilestirmis ve hatta somiirgelestirmistir. Ilerleyen bdliimlerde ise
vernakiiler dedigi geleneksel degerlerden bahseder. Stipermarketteki hazir gidalar yerine
ev yemegi, resmi kurumlarca Ogretilen dil yerine oOnerdigi yerel halk dili bu
degerlerdendir.

H20 (Unutmanin Sulary): Bu eser, Illich'in biitiin eserlerinin genel bir ozeti gibidir.
Buna gore modern toplumda insan, madde ve doga ile olan iliskisinde radikal bir
dontisiim yaratmistir. Illich, kenti ¢evreleyen su borularinda dolasan sivinin, pinarlarda
akan temiz saf su ile ayn1 olmadigini dile getirir. Kiiresel 1sitnmanin artis1 ile beraber
ortaya ¢ikan kuraklik ile birlikte, insanlarin suyun degerini daha iyi anlamasina neden
oldugunu o6ne siirer. Fakat doga ile olan iligkisini yitiren su, ambalajlanmis bir paket
igerisinde satilarak, ticari bir meta halini almistir. Kiiresel 1sinma ile birlikte kimi

yerlerde sel, kimi yerlerde kuraklik ortaya ¢ikmis ve modern ¢agda insanlar suya daha



cok muhta¢ duyar hale gelmislerdir. Kurakligin sebebi ise bu suyun kimyasal bir
maddeye, yani H20’ya doniligmiis olmasidir.

e [ssizlik Hakki (The Right to Useful Unemployement and Its Professional Enemies): Eser
diger eserlerin devami niteligindedir. Illich bu eserinde kendi deyimiyle kéreltici piyasa
hakimiyetini ve metalasmay1 elestirir. Ona goOre piyasa hakimiyeti yoksullugu
modernlestirmektedir. insanlar boylece el emeginden ve ¢abadan uzaklasarak uzmanlara
ihtiya¢ duyar hale gelmislerdir. Modern endiistri toplumlarinda emegin kabul gormesi
icin temel olan ana unsur amirin komut vermis olma gerekliligidir. Bunun haricindeki
tiim cabalar Illich’e gore sanayi toplumlarinda verimli sayilmamaktadir. Kisinin tek
basina yapti81 is buna gdre verimsiz sayilir. insanlar hayat1 boyunca baskalarina bagimli
hale gelmekte ve kendi yeteneklerini fark edememektedirler. Ona gore
standartlastirilmis gorevler ancak uzmanlarca denetlendigi zaman vatandasa uygun bir
gorev sayilabilir. Boyle toplumlarda igsizligin verimli oldugunu sdéylemek de olanaksiz
hale gelir. Bir konuda yetkinlik saglandiginda o is yapilabilir fakat Illich’e gore sanayi
toplumlarinda bir yandan uzmanlasirken, diger yandan ise o isi yapamaz hale geliriz.
Eserin ikinci temasini ise profesyonel meslekler olusturmaktadir. Eserde modern
toplumdaki profesyonel meslekler sorgulanmakta ve toplumsal roller reddedilmektedir.
Bu anlamda Illich tek tiplesmeye karsi durmaktadir. Profesyonel meslekler olarak
niteledigi meslek taniminin igerisine 6gretmen, doktor, tiikketici haklar1 savunuculari,
yonetici ve insan kaynaklar1 uzmanlar1 girer. Illiche gore bu mesleklerin yetkileri
sorgulanmamaktadir. Bu meslekler bireylerin hakkini savundugu gerekgesiyle insanlari
seceneksiz birakmakta, onlarsiz bir yasamin olamayacadi izlenimini vermekte ve
insanlarin  kendilerine ihtiya¢ duymalar1 gerektigini ileri silirmektedirler. Boylece
kisilerin bagimsiz ve 6zerk eylemleri verimsiz ve yetersiz kalir. Illich eserinin sonunda
bizlere bir ¢ikis yolu gostermese de senlikli bir toplumun miimkiin oldugu umudunu
verir. Illich her eserinde her zaman bir sonuca varmaz fakat ortaya attigi fikirler
tartisgmaya ac¢ik birakilmistir. Bu sebeple insanlar1 sorgulamaya g¢agirir. Glinlimiiz
modern toplumu ise eskiden oldugundan daha fazla kiiresellesmekte ve sorgusuz bir
yasam slirmektedir.

e Okulsuz Toplum (Deschooling Society): Illich sosyal bilimlerin pek ¢ok alanlarina
iligkin fikir serdetmistir. Bu fikirleri kismen tutarli olup daginik fikirlerinden tutarli bir
biitiinliik ile bir felsefe ¢ikarmaya calisiyoruz. Onun tutarsizlii egitimde bireyciligi

savunurken, toplum felsefesinde insanin yabancilagmamasi gerektigini ileri



stirmesindendir. Fakat sundugu ¢oziimler onu okumaya deger kilmaktadir. Illich, bu
eserde zorunlu egitimi, Ogretimin kurumsallagsmasint ve okul gibi kurumlara olan
zorunlu bagimliligi sorgulamaktadir. Daha ilkokul ¢aglarinda ¢ocuk, gozlerini okulda
acar ve bir yetiskin olana kadar egitimi devam eder. Illich’e goére okullar, var olan
sistemin korunmasi igin kullanilan kurumlardan yalnizca birisidir. Illich bu eserinde
okullarin egitimsel agidan yetersiz oldugunu savunmakta ve okullarin zengin ve fakir
arasinda kutuplastirict bir etki yarattiginin da altin1 ¢izmektedir. Okullasma “degerlerin
kurumsallasmas1” anlamina gelmekte ve okullarda bireyler sisteme uyum saglayacak
sekilde yetistirilmektedir. Illich egitime kars1i degildir fakat egitim sistemini
elestirmektedir. Illich’in egitim sistemini elestirmesinin sebepleri; okulun 6grencileri
pasiflestirmesi, tek tiplestirmesi, zorunlu egitimin 6grencinin diisiiniip sorgulamasina
imkan vermemesi, pratikten ¢ok teorige yonelik egitim verilmesi, egitimin zengin-fakir
ayrimina neden olmasi ve belli saatlerde verilen egitimin 6grencinin bagimsiz ve hiir
calisma saatlerini engellemesi olarak gosterilebilir. Ona gore birey kendini baskasina
bagimli olmadan yetkinlestirmelidir. Bu fikri egitimde bireyci oldugunu gostermektedir.
Bunun yani sira Illich, bu eserinde ‘‘Ogrenme yalmzca okulda edinilir’”> yargisini
elestirmektedir. Kisilerin okul disinda da egitim gorebileceginin altini ¢izer. Ona gore
yeterlilik yalnizca diploma ile dl¢lilemez. Okula bagl olmadan da insanlar kendilerini
yetistirebilirler. Bu yiizden egitim sadece okul ile sinirlandirilmamali ve yasamin her
anma yayimalidir. Illich’e gore bu egitim sistemi yerine insanlar daha hiir, yaratici,
uygulayici ve ¢ok yonlii bir egitim modeli {izerinden egitim almalidirlar.

Saghgin Gaspt (Limits to Medicine): 1llich, bu eserinde tip kurumuna olan elestirilerini
dile getirir. Saglik kurumlarinin giin gectikce kontroliin disina ¢ikan bir giice
donlismekte oldugunu ve tipta profesyonel egemenliginin artmakta oldugunu ifade
etmektedir. Toplum ise kimlerin hasta oldugunu belirleme gorevini doktorlara
birakmistir. Daha ¢ok ulasim nasil daha ¢ok trafik yaratiyorsa, daha ¢ok tibbi hizmet de
hastaliklarin ¢ogalmasina sebep olur. Bu anlamda tip, sagliga karsi tehdit
olusturmaktadir. Eserde, tip hizmetinin halkin degil doktorlarin lehine oldugu, bireyleri
ila¢ kullanmaya tesvik ettigi ve kisilerin kendi kendine yetebilme 6zelliklerinin ortadan
kaldirildig1 yoniinde elestiriler yer almaktadir. Illich, Sanayi Devrimi ve II. Diinya
Savasi ile birlikte hastaliklarin ¢ogaldigini ileri slirmektedir. Buna gore hastaligin
zamana bagh ortaya ¢iktigini iddia etmektedir. Ornegin ¢agimizin hastali1 obezitedir.

Doktorlar ise onlarsiz bir yasam olmayacagini daha ¢ok regete yazarak, kendilerine olan



bagimlilig: arttirmaktadirlar. Onlarin verdigi ilaglar ise hastalar1 bagimli hale getirmekte
ve daha ¢ok yan etki yaratmaktadir. Tiim bunlarin yani1 sira en 6nemlisi de tip, kisilerin
acty1 kabullenme, sabir ve tevekkiil etme yeteneklerini ellerinden alarak, kisileri 6lim
korkusuyla bas basa birakarak onlar1 pasif duruma diistirmektedir.

Senlikli Toplum (Tools for Conviviality): 1llich’in diisiincelerini tek bir ilim dali veya
disiplin ile sinirlandirmak miimkiin degildir. Sagliktan, ekonomiye, egitimden
teknolojiye kadar bircok konudaki fikirlerini elestirel bir dille kaleme almistir. Iste onun
bu eserinde biitiin fikirlerini goérebilmek miimkiindiir. Ona goére modern endiistri ile
birlikte insanlar araglara deger atfetmis ve araglar amag haline gelmistir. Ara¢ kavramini
yalnizca endiistriyel bir iiriin anlaminda kullanmaz. Okullardaki ders programlari,
saglik, bilgi ya da karar gibi soyut mallar iireten sistemler ve zorunlu kurallar1 da arag
olarak tanimlar. Ayrica endiistrinin yarattig1 sinirsiz ihtiyaglar zamanla temel ihtiyag
haline gelmekte ve degerlerin kurumlasmasina sebep olmaktadir. Endiistrinin yarattigi
bir diger sorun zengin ve fakir gibi simnifsal farkliliklarin 6niinii agmasidir. Ona gore
degerlerin, hastane ve okul gibi kurumlar tarafindan tanimlanisi bu kurumlara olan
bagimlilig1 arttirir ve uzmanlar insanlar iizerinde daha ¢ok yonlendirici olurlar. Eserine
bu ismi vermesinin sebebi, senlikli dedigi toplumda kisiler arasinda yaraticit ve 6zerk
iligkileri aramasidir. Ona gore araclar insanlara degil, insanlar araclara hiikmetmelidir.
Bu bakimdan bagimliligi sorgular. Eserinin son boliimiinde ise Wall Street, krallik ve
Roma kilisesi gibi kurumlarin nasil ¢oktiigii Ornegini vererek bu kurumlarin
vazgecilmez olmadigini dile getirerek, ekonomik biiyiimeye karsi ¢ikar ve bagimliliktan
kurtulmaya davet eder.

Tiiketim Koleligi (Toward a History of Needs): 1llich bu eserinde halkin, uzmanlar
tarafindan tiikketime yonlendirildigini savunmaktadir. Halk, ihtiyac1 olmayan seyleri bile
thtiya¢ duydugu seklinde algilayacak bir hale getirilmis ve bu ihtiyact olmayan seylere
bagimli hale getirilerek bir tiiketim zinciri olusturulmustur. Daha ¢ok iiretim daha ¢ok
tiketimle es deger hale gelmistir. Uzman meslekler, egemen ve kabiliyetsizlestirici
seylere donligmiistiir. Illich, eserinde bir grup azinligin bu sisteme kars1 orgiitlenmeye
basladigin1 ve muhalefet i¢in birlikte hareket ettiklerini ileri sirmektedir. Ona gore
ilaglarla hasta edilen, egitimle geri birakilan, kimyasallarla zehirlenen ve ulagimla felce
ugratilan insanlar arasindaki bir grup azinlik orgilitlenmis ve aktif olmus kisilerdir. Bu

kisilerin son zamanlarda sayis1 artmakta ve muhalefet olarak bir ¢agi kapatmaya hazir
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hale gelmislerdir. Illich bu yirminci yiizy1l ¢cagini kabiliyetsizlestirici uzmanliklar ¢agi

olarak tanimlamaktadir.

David Cayley ile soyleserek yazdig: Kitaplar

e Ivan lllich in Conversation (Ivan Illich Ile Soylesiler): Kitap, David Cayley ile Ivan
Illich’in ~ yaptii on adet miilakattan olusur. Kitapta Illich’in eserleri
degerlendirilmektedir.

e The Rivers North of the Future: The Testament of Ivan Illich (Gelecegin Kuzeyindeki
Nehirler: Ivan Illich’in Vasiyeti): Bu kitapta, Kanadali gazeteci David Cayley, 20.
yizyilin en vizyoner kiiltiir elestirmenlerinden Ivan Illich'in diisiincelerini derleyip
yansitmustir. Illich, Batinin ancak Yeni Ahit'in yozlagmasi olarak anlasilabilecegine
inaniyordu. Cayley, Illich'in bu aragtirmasini ve giinahin su¢ haline getirilmesiyle ilgili
diisiincelerini, kilisenin modern ulus devlet i¢in nasil bir sablon haline geldigini ve

cagdas toplumun nasil sikismig ve bozulmus bir Hiristiyanlik oldugunu anlatmaktadir.

Bir Boliimiini Yazdig1 Ortak Kitaplar

e The Church, Change abd Development

o After Deschooling, What?

e Profesyonellerin iktidar1 (Disabling Professions)
e Spiritual Care of Puerto Rican Migrants

e Schule ins Museum

e Was macht den Menschen Krank?

e The Development Dictionary

e The Post-Development Reader

e The Challenges of Ivan lllich: A Collective Reflection

Seminer Notlari

e The Wisdom of Leopold Kohr®

8 lvan lllich, Gélge Is.
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1.3. Ekonomiye Yonelik Yaklasim

Illich, sanayi toplumlarina gegisin, fabrikalasmanin ve seri iiretimin artmasinin, insanlar
arasinda diigmanca bir ortama sebep oldugunu ileri siirmektedir. Seri iiretim yiizlinden
insanlar, sahip olduklar1 dogal yetencklerini hiir bir sekilde kullanabilme olanagini
yitirirler. Zamanla iligkiler kopmaya baslar ve insan yapay bir kabuk igine giderek
hapsolur.

Meslek tanimlarinin g¢esitlenmesi ve bir¢ok uzmanhigin ortaya ¢ikmasi, okullarin, insanlari
bir konuda uzman olmaya yoOnlendirmesi yiiziinden toplumsal doku zayiflar. Yasam
standartlagsmaya baslar ve biitiin insanlarin ayni sorunlar1 yasamasina, kiiltiirel farkliliklarin
ve hayat tarzlarinin yitip gitmesine, komsuluk iligkilerinin yerini psikologlarin almasina

yol acar.

Insanlar bagkalarinin belirledigi hedeflere ulasmaya kosullandiginda, bunun dogal bir
sonucu olarak yabancilasma olusur. Illich, yasanan kiiresel sorunlarin merkezinde
gelismenin yer aldigini1 savunur. Saglikli bir gelecek kurulabilmesi i¢in oncelikle temel
sorunlar giderilmelidir. Sorunlarin basinda insanlarin, temel ihtiyaclar yerine gelisme
yiiziinden sinirsiz tiiketime ydnlendirilmesi gelmektedir. insanlar “yasamlarm siirdiirmek
i¢in ¢caligmak” yerine, modernizmin olusturdugu “ortak varliklar1” kaynaklar, “istekleri” de
ihtiyaglar olarak algilamaya, isteklerini alabilmek i¢in calismaya baslamustir. isteklerin
sinirsiz, kaynaklarim ise kit olmasi, insanlart siirekli daha fazla calismaya
yonlendirmektedir.” Buna gére Illich’e gére endiistri sonras1 gelisen ekonomi, kisinin dogal
yetenegini kullanmasini engellemekte ve esitsizligi arttirmaktadir. Illich, buna ¢6ziim
olarak bir¢ok kabullenilmis terimi yeniden tanimlamak ve geleneksel yasam bigiminin

korunmasi gerekliligini ‘“Senlikli Toplum’’ adli eserinde su sekilde dile getirir:

Senlikli bir endiistri sonrasi toplumda uygulanacak ekonomiyi ne goz ardi edebilir ne de
kendiliginden gergeklesmesini bekleyebiliriz. Her tiirlii endiistriyel biiylimede siyasal olarak
belirlenmis sinirlar1 kabul etmis bir toplumda, bir¢ok kabullenmis terimi yeniden tanimlamak
gerekecektir. Ancak boyle bir toplumda esitsizligin ortadan kaldirilamayacagi da kesindir. Her
bireyin etkili degisimler yaratma giicli endiistri 6ncesinde ya da endiistri caginda oldugundan
daha biiyiikk olacaktir aslinda. Siirlanmis olsalar da, ortak araglar, ilkel diizeneklerle
kiyaslanamayacak dl¢lide verimli ve dagitimlar1 da endiistriyel araglardan daha genis olacaktir.

" Erkan Erdemir, ‘‘Posmodernizmin Isletme Y&netimine Etkileri: Kavramsal Bir Coziimleme’’, E-Akademi
Sayr 52, 2006:file:///C:/Users/Admin/Desktop/Kaynaklar/Erdemir,%202006.html  10.12.2017 tarihinde
erisildi.

12



Uriinleri, bazilarinin payina digerinden daha fazla diisecektir. Iktidarin oldugu gibi
aktarilmasini belli siirlar ig¢inde tutmak amaciyla, yeni ekonomik diizenekleri oldugu kadar
geleneksel diizenekleri kullanmak gerekir.®

Illich kaynaklarin ve ihtiyaglarin sinirsiz olusunun karsisindadir. Smirsiz ve dayatilmis
ihtiyaglarin bireylerin yasamini ydnlendirmesiyle bir tiiketim zinciri olusur ve bu da
beraberinde kapitalizme bagimliligi getirir. Kapitalist sistem ise esitsizligi beraberinde
getirir. ilerleme fikri ile yoksulluk daha ¢ok modernlesirken, toplumdaki profesyonel

iktidar1 sisteme bagimlilig1 daha fazla arttirir. Illich bu konudaki diisiincelerini su sekilde

ifade eder:

Senlikli bir toplum, biitiin iyelerinin, bagkalarinca asgari dl¢iide denetlenen araglar yoluyla
Ozerk eylemde bulunmalarina imkan verecek bicimde tasarlanmalidir. Faaliyetleri yaratici
oldugu olgiide insanlar, sirf zevkin yani sira seving de duyarlar. Oysa araglarin belli bir
noktamn 6tesinde biiyiimesi, siniflandirmay1, bagimliligi, sémiiriiyii ve aczi arttirir.®

Boylece kurumlarin iirettikleri araglar, zamanla amag¢ haline doniisiir ve iktisatgilar temel
ihtiyaclarin siirsiz ihtiyaglar haline gelmesine yol agarken de bir tiiketim koleliginin de

Onilinli agarlar. Buna gore insanin kendi yaptig1 geleneksel el emegi iiriinler degersiz kalip

piyasa iiriinleri 6nem kazanir.

Illich bunlarin yani sira bir de golge ekonomiden bahseder. Golge ekonomi terimini bir
kadinin iicretsiz ev i¢i emegi, bir 6grencinin okul disinda yaptig1 ev ddevleri gibi piyasa
dis1 faaliyetleri belirtmek i¢in kullanir. Ona gore golge ekonomi, meta toplumun varligi

icin basat bir faktordiir. Bu fikirlerini de soyle izah eder:

Golge ekonominin yiikseligine paralel olarak, karsilig1 maasla 6denmeyen ancak hane halkinin
piyasadan bagimsizlagsmasina da higbir katkisi olmayan yeni bir emek tiiriiniin ortaya ¢iktigini
gozlemliyorum. Aslinda basglica 6rnegi ev kadminin gegimlik olmayan, yani evsel alanda
yaptigi, golge is olan bu yeni faaliyet tiirli, evin parasini kazanan kiginin ortaya ¢ikisi i¢in de
gerekli kosuldur. Modern iicretli emek kadar yeni bir fenomen olan golge is, meta-yogun
toplumun bekasi igin daha gerekli bile olabilir.1

Buna gore golge 1s bir kadinin ev icerisinde para karsilig1 beklemeden yaptig: istir. Boyle
bir emek tiirii modern kapitalist sistemde kadin ve erkek arasindaki ayrimciligir dogurur ve

evin erkegi disarida para kazanirken, kadin ev iginde iicret almadan ¢alismak durumunda

kalir.

8 lvan lllich, Senlikli Toplum, s. 29.
% age. s.32.
Opvan Illich, Golge Is, s.18.
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Neticede bunun gibi bir durumda, yani bireyin pazar kaynaklarina esir diismesi halinde,
kisi kendisine ve cevresine yabancilagmis olur. Oysa etik biling i¢in dncelikli olan sey

kapitalizmin esiri olmak degil, yabancilasmanin éniine gegmektir.'*
1.4. Cinsiyete Yonelik Yaklasimi

Illich, toplumsal cinsiyet (gender) ile biyolojik cinsiyet (sex) kavramlarinin toplum ve is
hayati arasindaki ayrimina vurgu yapmaktadir. Ona gore toplumsal cinsiyet yani gender
kavrami, biyolojik cinsiyetin tanimladigi kadin-erkek kavramindan ¢ok daha kapsamli ve
anlaml bir igerige sahiptir. Gender kavrami ile sanayi Oncesi geleneksel, yerel, kirsal
toplumlar1 ifade ederken, cinsiyet kavrami ile sanayi sonrasi kapitalist toplumlara isaret
etmektedir. Illich’e gore gender alani kadin ve erkek arasindaki biitiinleyiciligi saglarken,
cinsiyet alan1 kadin-erkek arasinda bir boliinmeyi, kutuplasmayi yaratmaktadir:
“Vernacular genderden farkl olarak, toplumsal cinsiyet geneldir, insanin emek giiciinii,
libidosunu, karakterini zekasint kutuplastirir ve soyut gendersiz insan normundan sapmay!

tanilamanmin sonucudur. Gender asimetrik ve muammalr bir biitiinleyiciligin belirtisidir.” ">

Ona gore bu kutuplasma Sanayilesme ile birlikte gergeklesmistir. Ekonomik biiylime
Illich’e gore kirsal yasami doniistiirmekte ve bu da genderin yok olmasina neden
olmaktadir. Buna gore ekonomik cinsiyet kadinlar1 daha ¢ok bagimli hale getirmektedir.
Illich’e gore sanayilesme ile birlikte: “‘Evin ekmegini kazanan erkek is tulumu ve
fabrikayla, ona muhtag olan kadin mutfak ve onliikle tanimland..[...] Musluk suyu, testiyle
su tasimaya son verdi, fakat kadinin ¢esme basinda arkadagslariyla bulugsmasina da son
verdi.”’*® Buna gére modern teknoloji, kadin1 eve daha bagimli hale getirerek geleneksel

olan1 degersizlestirmekte ve emek yogun isi sermaye yogun hale getirmektedir.

Nesrin Kula’ya gore: ‘‘Toplumsal cinsiyet olgusunun modernizmin diialist (ikili) mantigina
dayanan bir kurgu oldugu ve aydinlanma oznesini erkek olarak gordiigii, ozellikle feminist
calismalarda sik stk vurgulanmaktadir.”’** Tllich modern toplumlarda yaratilan bdyle bir

ikiligin dogu felsefesinde de oldugunu Yin ve Yang imgesini kullanarak agiklar: ““Yin: Cin

1 |event Bayraktar, Felsefe Ile, Aktif Diisiince Yayinlari, Ankara, 2014, s.16.

12 lvan Illich. Gender, Ayrag¢ Yayinevi, Ankara, 1996, s.14.

13 age. s.68.

14 Nesrin Kula Demir, ‘‘Kiiltiirel Degisimlerin Reklamlarda Kadin ve Erkek Rol Modellerine Yansimasi’’,
Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt:16 Say1:1, 2006, ss.285-304, s.288.
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diistincesinde disi ilke; faal olmayan, karanlik, olumsuz ilke. Yang: Bunun karsiti, aydinlik,
faal, olumlu ilke.”™ Bu 6rnek de gosteriyor ki kadin ve erkek arasinda yaratilan ikilik

evrensel bir yere sahiptir ve tiim toplumlarda mevcuttur.

Illich’in kadin ve erkek arasindaki esitsizligi agiklamak i¢in kullandig1 bir diger gonderme
sag-sol el imgesidir. Buna gore toplumdaki kani, kadinin fitrati geregi her zaman igin

erkege uyum saglayan bir mizaca sahip oldugu inancidir:

Daha biiyiik bir duyarlilik, gilic ve yetenekle kendini gosteren norolojik baskinlik, ideal sag
egemenligine doniistii. Sol, her yardimina ihtiya¢ duyuldugunda saga uyum saglayana doniistii.
Analoji, disi cinsin sosyo-biyolojik olarak erkege uyum gosteren oldugu diisiincesini
desteklemek igin kullamlabilir ve siirekli kullamliyor. 6
Illich, kadinlarin erkeklerle ekonomik esitlige sahip olabilecegi higbir sanayi toplumunun
olamayacagini iddia etmektedir. Ekonomik biiylimenin ger¢eklesmesi i¢in yerel cins
ayrimcilifinin yikilmasi gerektigini vurgulamaktadir. Bu goriisiinii de su sekilde ifade
etmektedir: “‘Kadinlarin erkeklerle ekonomik esitlige sahip oldugu hi¢bir sanayi toplumu

tammuyorum. Kadinlar iktisadin 6lciiye vurdugu her seyin daha azim elde ederler.””Y’

Kadinin modern zamanlarda ev i¢ine hapsedilmesine Illich golge is der. Golge is kadinin
ev icinde yaptidi ticretsiz emegidir ve karsilig1 yoktur. Yine Illich’e gore ise gidip gelirken
harcanan zaman da golge istir. Bir annenin ¢ocuguna okul disinda verdigi egitim de
kadinin iicretsiz ev i¢i emegidir ve Illich bunu ‘“‘cocugunun sermayelestirilmesinde

s1

annenin oOdiillendirilmeyen zaman-efor girdisi’’*® olarak tamimlar. Illich’e gore eger bu

zaman bireylere 6denseydi kapitalist sistem isleyemezdi.

llkay Saver’ya gore: “‘Toplumsal cinsiyet, cinsiyete dayali ishéliimii ve biyolojik cinsiyetler
arasindaki toplumsal iliskileri vurgulamak amaciyla toplumda sadece kadimin degil,

erkegin de roliine isaret eden bir kavramdir.”°

Ugurlu ise Illich’i ele alirken, Illich’in erkek ve kadinlarla biitiinlesen yer, zaman ve

gorevlerin birbirinden farkli oldugunu vurguladigina deginir:

15 Ivan Illich, Gender, s.95.

16 age. 5.92.

17 age. s.14.

18 age. s.73.

9 lkay Savci, “Toplumsal Cinsiyet ve Teknoloji”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, 54(1), 1999, ss. 123-
142, 5.130.
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Illich, terimin, gramatik yapisindan kaynaklanarak gelistirdigi taniminda; erkeklerle
biitiinlesen yerlerin, zamanlarin, aletlerin, gorevlerin, konusma bigimlerinin, jest ve
kavrayislarinin kadinlarla biitiinlesenlerden ayirt edici oldugunu ifade etmektedir. Bu
biitiinlesmenin bir zaman ve yere 6zgli olusundan dolay1 toplumsal cinsiyeti olusturdugunu
savunmaktadir. Bir toplumdan digerine, kadinliga ve erkeklige yiiklenen degerler
degisebilmektedir. Toplumsal cinsiyet; toplumsal ve kiiltiirel olarak belirlenmektedir. Tarihsel
stirecten etkilenebilirken, biyolojik cinsiyetten de farklidir. Toplumsal cinsiyet, toplumun
gormek istedigi normlari igermektedir.

Yapilan arastirmalara bakildiginda erkeksi rol, saldirgan ve baskin; kadinsi rol ilimli, yakin
iliski kurabilen, duygusal ve yardimsever seklinde tamimlandigi gorilir. Fakat
endistrilesmis toplumlarda kadinst ve erkeksi rollerin karistigi, kadinlarin erkeksi
davraniglarla 6n plana ¢iktig1 goriliir. Illich’e gore: “‘Sanayi toplumu, belli iiniseks
varsayimlar dayatmaksizin var olamaz: Her iki cinsiyetin aymi is icin yaratildigi, aymi
gercekligi algiladigr ve bazi ufak kozmetikler disinda ayni gereksinmelere sahip oldugu
varsayimi’ ! giderek giiclenmektedir. Buna gore sanayilesme ile birlikte kadin ve erkegi
ayni iste caligirken gorebilmek miimkiin olmaktadir. Fakat sanayi Oncesi toplumlarda
geleneksel spesifik gorevler vardir. Kadin ve erkek birbirinin igini yapamayacagi gibi,
erkek kadin tzerinde bir otorite de kuramaz. Buna Ornek olarak Illich, Amazon

ormanlarindaki bu tiir bir gender is boliimiine dikkat ¢cekmektedir:

Kazara bir kadin bir aveinin yayma dokunsa, avcl erkekligini yitirir ve pané olur. Oklart higbir

ise yaramaz; cinsel giigleri kaybolur; avdan uzaklastirilir ve eger bu durumda kahrindan

O0lmezse, geri kalan yasamimi 1skartaya ¢ikmis bir kiifeyle yiyecek toplayarak, kadin

kuliibelerinin arkasinda gegirir.??
Geleneksel kiiltiirlerde kadin-erkek iliskisine bakildiginda kadin ve erkegin gorevlerinin
farkliligi goriililyor. Fakat sanayi toplumunda roller esit gibi goriinse de bir ekonomik cins
ayrimciligi s6z konusudur ve kadin-erkek ayni isi yaptigi i¢in aralarinda bir rekabet ortami
olusmaktadir. lllich’e gore: “‘sendika esas olarak kadinlardan olustugunda bile, sozlesme
goriismelerinde erkekler esas temsilcilerdir.”’* Cins ayrimcihigma kars1 kadm-erkek
esitligi icin yapilan her eylem de bu anlamda erkeksi davranisi, erkeksi sdylemi ve erkeksi
giyimi 6n plana ¢ikarir. Ornegin kot pantolon bu anlamda bir devrim niteligindedir ve

cinsiyet farkliligin1 gizlemektedir. Kot pantolon giyen bir kadin gorebilirsiniz fakat etek

giyen bir erkek goremezsiniz. Illich blucinin yani kot pantolonun nétr cinsiyet yarattigini

20 Aktaran Elif Gizem Ugurlu, ‘‘Annelik Roliiniin Ogrenilme Siirecinde Medyanin Yeri’’, Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, Say1:34, 2013, ss. 1-24, 5.4-5.

2L lvan Illich, Gender, s.21.

22 age. s.116.

23 age. s.47.
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su sekilde ifade eder: “‘Blucindeki karakteristik, fakat tamamen ikinci derecede anormal
artis simdi oyle ki, insanlari birbirinden ayiriyor, insanoglunun bir tiriine digerinin

iistiinde bir ayricalik bagisliyor.”

Yine Fransizcada ‘0’ tekil kisisi yerine kullanilan ““il’> yani ‘‘erkek 0’ da dilde erkek
egemenligini gostermektedir. Illich bu anlamda bilimin de erkek egemen oldugunu belirtir.
Ona gore: ‘‘Bilim adamlart arasinda erkekler egemendir; neyin bilim oldugunu erkekler
belirler; kadin bilim adamlarimn biiyiik cogunlugu bu erkeklerin ¢omezidirler.”’®® Bu da

epistemolojik cins ayrimciligini géstermektedir.

Bunun yani sira Illich, iilkelerde ayrimcilik ve siddetin ekonomik gelismeyle ayni1 oranda
yayginlagtigini belirtmektedir: “Her iilkede ayrimcilik ile siddet ekonomik gelismeyle ayni
oranda yayginlasir ve kadinlar igin modern cins ayrimciliginin aswr fiziksel ifadesi olan
tecaviiz olgusuna doniigiir. "

Sonug olarak Sanayi sonrasi olusan modern donemde esitlik adina yapilanlar ayrimciligi ve
bir cinsin diger cins tizerindeki egemenligini daha ¢ok arttirmaktadir. Illich’e gore Sanayi
Oncesine dénmek miimkiin olmasa da kadin ve erkek arasindaki ekonomik cins

ayrimciligini azaltmak miimkiindiir.

1.5. Enerji ve Teknolojiye Yonelik Yaklasim

Enerji, giinliik yasamin kagimnilmaz bir pargasidir. Insanin giinliik yasaminda hayatini
devam ettirebilmesi igin enerjiye ihtiya¢ vardir. Insan yasadigi en erken dénemlerde, basit
el araglarim1 kullandigi zamanlarda sarf edilen enerji daha verimlidir. Fakat zamanla,
gelisen teknoloji ile birlikte Illich’e gore bireyin ve toplumun enerjisi giderek énemsizlesir
ve aracglara yonelik pasif ve bagimli bir yasam tarzina yonelim artar. Bu sebepten ona gore
modern aletler birey iizerinde bir otorite kurar ve modernitenin getirdigi bu arag-geregler
insanlik i¢in birer tehdit olusturur. lllich bu konudaki diisiincelerini su sekilde ifade

etmektedir:

24 age. s.25.

% age. 5.92.

%Aktaran Serhat Soysekerci ve Hiiseyin Yilmaz, ‘‘Cinsiyet Ayrimciligi Olarak Ustiin Erillik
(Hypermasculinity) Olgusunun Tiirkiye’de Aile Isletmeleri Baglaminda Arastirilmasi”, Bilim, Egitim ve
Diistince Dergisi, 7(1), 2007. http://www.universite-toplum.org/text.php3?id=295, 10.12.2017 tarihinde
erisildi.
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Cagdas insan i¢in, daha az enerji kullanimima dayali bir gelisme ve modernlesme diisiinmek
giiclesmistir. Ileri teknoloji yanlis bicimde fiziksel, psikolojik ve toplumsal siireclere giiclii bir
miidahale ile 6zdeslestirilmistir. Eger araglar1 temel alacaksak, yiiksek bir kiiltiiriin miimkiin
olan en yiiksek miktarda enerji kullanan kiiltiir oldugu yanilsamasini yenmeliyiz. Antik
toplumlarda enerji kaynaklar1 c¢ok esit bigimde dagilmisti. Her insan dogdugunda
organizmasinin ihtiyaclarin1 doyurucu bicimde karsilamak icin dmiir boyu gerek duyacagi
enerjinin biiyiilk boliimiinii kullanabilme potansiyeline sahipti. Daha ¢ok miktarda fiziksel
enerji Ustiinde denetim kurmak ise, ruhsal denetim ya da siyasal egemenlik ile
gergeklesebiliyordu.?’

Buna gore Illich, araca yonelik bir yasam tarzi yerine insan giiciiniin hakim oldugu ve

diisiik enerjili bir teknolojiyi teklif eder.

Illich’in 6ne siirdiigli yaklagimda tiiketim bicimleriyle halk idaresi farkli bir konuma
yerlesir. Illich’in varsayimina gore eger bir {ilke yliksek oranda enerji kullanimini tercih
ederse, bu filkenin sosyal iliskilerini teknokratlar ydnlendirecektir. Fakat katilimct
demokrasinin gerektirdigi teknoloji diisiik enerjiyi gerekli kilmaktadir. Onun tespitine
gore: “‘Kisi basina orta diizeyde bir enerji tiiketiminin otesinde bir toplumun siyasal
sistemi ve kiiltiirel ¢evresinin ¢okecegine inaniyorum. Kisi basina kritik enerji seviyesi
asildiginda, biirokrasinin soyut hedefleri ugruna bir egitim, artik kisinin hukuki
teminatlarina ve somut girisim hevesine galip gelecektir. Iste bu diizey toplumsal diizenin

sinwridir. 28

Cok fazla enerji kullanimi insan sagligi icin oldugu gibi ¢evre i¢in de bir tehdittir. Illich’e
gore: ‘‘cok miktarda enerji kacinilmaz olarak fiziki ¢evrenin mahvolmasina yol agarken
ayni zamanda toplumsal iliskilerin de bozulmasina sebep olur.’’*® Bu sebepten giiniimiize
bakildiginda yiiksek enerji yakan yakitlar insan sagligt ve cevre i¢in bir tehdit
olusturmaktadir. Insanlar gerek gevresi, gerek gelecek kusaklar igin fosil yakitlar yerine
yenilenebilir enerji kaynaklar1 kullanmalidir. Fosil yakitlar bilindigi {izere ozon tabakasini

delerek kiiresel 1sinmaya sebep olmaktadir.

27 Ivan lllich, Senlikli Toplum, $.38.

2Aktaran Ismail Ceritli, ‘‘Cevreci Hareketin Siyasallasma Siireci”’, C.U. Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt:25,
No:2, 2001, ss. 213-226, 5.221.

2 |van lllich, Enerji ve Esitlik, iz Yaymncilik, Istanbul, 1997, s.11.
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Illich’e gore teknolojik ilerleme ve ihtiya¢ fazlasi enerji kullanimi ¢evreye verdigi zarar
gibi insanlar arasindaki esitligi de bozmaktadir. Ona gore: ‘‘daha fazla enerji daha az

esitlik anlamina geliyor.” ">

Illich, teknolojinin, onu kontrol eden {ilkelere biiyilik bir gii¢ sagladigin ileri siirer. Fakat
elde edilen bu gii¢, giicii elinde bulundurana bir ayricalik saglarken, sinif farkliliklarini da
yaratir. Giicli elinde bulunduran kapitalist iilkeler, sahip olduklar1 teknolojileriyle, siyasi
erkler tizerinde makro etki yaratirlar. Bu ve bunun gibi {ilkelerin idaresinde s6z hakki
olanlar ise teknokratlardir. Gelismis {ilkeler teknolojide, lider uluslararasi sirket ve

ortakliklara sahiptirler.3!

Teknolojinin hizli gelisimi ve yayginlagsmasi, teknoloji iiretenlere bagimlilik duyulmasina
yol agmaktadir. Teknolojiye duyulan bagimlilik, ekonomik bagimlilik olugmasini saglar.
Ulkeler arasindaki gelismislik-azgelismislik ayrimini yaratan da bu bagmmliliktir.
Azgelismis {lkeler, ihtiya¢ duyduklar1 teknolojileri gelismis iilkelerden saglamakta,
boylece gelismis iilkelere bor¢lanmaktadirlar. Ekonomik agidan maddi kaynaklarinin
diisiik olmasi, teknoloji gelistirmelerini de engeller. Gelismis iilkeler eski teknolojileri
azgelismis iilkelere satarlar, yeni teknolojileri kendileri kullanirlar. Boylece azgelismis
ilkelerin rekabet sansini da engellemis olurlar. Azgelismis iilkeler teknoloji agisindan

pazar olmaktan ote gecemezler.

Illich, teknolojinin insanlar arasinda bir esitsizlik yarattigini, diisiik gelirli olanlarin yiiksek
gelirlilere gore teknolojiden daha az faydalandiklarini, bunun da insanlar arasi esitsizlige
yol actigin1 savunur. Ona gore yoksulluk kavrami, teknoloji iireten kuruluslar tarafindan
olusturulan bir kavramdir. Teknoloji iireten kuruluslar insanlar tiikketime dzendir. Insanlar
bulunduklar1 smifin tiikketim aligkanliklar1 disinda tiiketmeye yonelirler. Satin alabilme
giicii, kisinin statiisiinii olusturmaya baglar. Statii farkliliklari, insanlarin egitimlerine de
yansir. Geliri yiiksek olan kisilerin egitim seviyesi de yiikselmeye baslar. Okullar

Ogrencilere satin alabilme giiciiniin statiiyli olusturdugunu &gretir ve bireyleri tiiketici

30 Ivan lllich, Enerji ve Esitlik, $.38.

31 Onur Yayla, “Ivan Illich’in ‘Okulsuz Toplum’ Onerisinin Islevselci ve Catismaci1 Yaklasimlar A¢isindan
Incelenmesi”, Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Felsefe Grubu Egitimi Anabilim Dal: Yiiksek
Lisans Tezi, Adana, 2011, s.147.
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olarak hayata hazirlar. Teknoloji gelistiren gelismis iilkelerin vatandaslarinin daha fazla

egitim olanaklar1 bulunmakta, insanlar arasi egitim esitsizligi bu nedenle artmaktadir.

1.6. Egitime Yonelik Yaklasimi

Egitimle ilgili radikal fikirlere sahip olan Illich, egitimin kurumsallasmasin1 ve zorunlu
egitimi elestirmektedir. Ona gore Ogrenim yasam boyu siirmektedir ve bu sebeple
6grenimin ¢cogu okulda degil, okul disinda edinilmektedir. Bunun yani sira Illich, okula ya
da egitime karsit birisi degildir. O, daha ¢ok okulun dikte ettigi mecburiyeti elestirmistir.
Buna gore, ogrenciler belli saatlerde, belli bir mekana ve belli bir miifredata hapsedilir.
Ogretmen ise hazir olan bilgiyi 6grencinin bellegine yatirir ve bu da ezberci bir egitim

sistemini dogurur.

[lich’in savi, okul sisteminin dayandig: ikinci 6nemli yanilsamanin, 6grenimin ¢ogunun
ogretme sonucunda ortaya c¢iktigi yoniindedir. Ogretimin belirli kosullar altinda, belirli
Ogrenme tiirlerine katkida bulunabilecegi dogrudur. Ancak bir ¢ok insan bilgisinin gogunu
okul disinda kazanir.®? Bu diisiincesini de su sekilde ifade etmektedir: ‘‘Pek cok 6grenme,
kendiliginden olmaktadir ve pek ¢ok planl 6grenme bile programlanmis egitimin sonucu
degildir.”®® Hatta anne babalar ¢ocuklarina herhangi bir bilgi veya ana dillerini 6gretmeye
caligmalarina ragmen, cocuklar bunlar1 kendiliklerinden 6grenmektedirler. Buna gore
ogrenme siireci yalmizca okulla kisitlanamaz. Birey, kendi ogreniminden kendisi
sorumludur ve yalnizca okulda 68renimin goriilebilecegi diisiincesi bir yanilsamadan
ibarettir. Okul disinda verilen ev 6devleri diisiiniildiigiinde de, 6grenci kendi cabasi ile

O6grenme edimini gergeklestirir.

Illich’e gore okul, 6grencilerin kendi hiir iradeleriyle yaptig1 eylemleri sinirlandirmaktadir.
Hiir olabilmek i¢in okuldan uzaklagmak icap etmektedir. Bu goriisiinli daha ileri gotiirerek,
okullar1 tapinaga, ogretmenleri de Tanriya benzetir. Bu durumda 6grenci ve 6gretmen
arasindaki iligki, tiiketim toplumuna esir edilisin esas sebebi haline gelir. Illich’e gore
Ogrenciler, okulda oOgrendikleri bilgileri 6gretmenlerinden hazir olarak aldiklar1 igin,

onlarin bilgisine giivenirler ve kendi yargilarindan kusku duyar hale gelirler. Bu da kisinin

32 van Illich, Deschooling Society, s.11-12.
http://www.arvindguptatoys.com/arvindgupta/DESCHOOLING.pdf  21.2.2018 tarihinde erisildi.
33 Jvan lllich, Okulsuz Toplum, Sule Yayinlar1, Istanbul, 2016, s.26.
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kendisine yabancilasmasini dogurur. Ona gore okul, 6grenciyi kurumlarin ve uzman

kisilerin gdzetimine terk eder.3

Illich’e gore egitimin okullar ile yayginlastirilacagini diisiinmek biiyiik bir yanilgidan
ibarettir. Evrensel egitimin gergeklestirilebilmesinde okullar yetersiz kalacaktir.
Ogretmenlerin  dgrencilere yonelik daha iyi egitim vermek iizere yeni tutumlar
geligtirmeleri  beklenemeyecegi gibi, Ogretmenlerin sorumlulugu, egitime uygun
malzemeler ile 6grencilerin biitlin yasamlarin1 kapsayacak kadar genisletilemez. Bunun
yerine evrensel bir egitimi gerceklestirecek, hayatin her bir saniyesini 6grenme, paylasma

ve anlayis deneyimine déniistiirebilecek bir egitim modeli benimsenmelidir.>®

lllich her ne kadar mevcut okul sistemini elestirse de, onun egitim karsiti oldugunu
sOylemek yanlis olur. O, daha ¢ok okul kurumunun otoriter yanini elestirerek, egitimdeki
misyonunu etkisiz bulur. Ciinkii okul, 6grencinin 6zgiir iradesini ve hiir se¢imlerini

kisitlamaktadr. Illich, daha ¢ok okul sisteminin dayatti§1 zorunluluklar: tenkit etmistir. 3

Illich’in egitim felsefesine bakildiginda bireysel, 6zgiirliikk¢ii, yaratici ve yapict bir egitim
sisteminden yana oldugu gorilir. Bu anlamda birey kendi 6greniminden kendisi
sorumludur. Nitekim Illich’e gore: “‘Bireysel gelisme ol¢iilebilir bir meta degildir. O, ne
herhangi bir ¢esit baskiya ya da herhangi bir miifredata karsi él¢iilebilirdir ne de bir
baska kisinin basarisiyla karsilagtirilabilen disiplin  altindaki muhalifler arasinda
gelisebilir.”®" Tllich’e gore var olan bu miifredatlar, bireylerin mevcut sisteme olan
entegrasyonlarini arttirir. Illich, miifredat: bir meta ve bu miifredata gore 6grenim goren
ogrencileri de birer tliketici olarak tanimlar. Miifredat ile Ogrencilerin hayalleri ve

yaraticiliklar1 da yonlendirilmektedir.

lllich’e gore:

Miifredat, iiretim siirecinin sonucu itibariyle diger modern iriinlere benzemektedir. Bu, bir
grup planlanmis 6nem, degerler paketi, sahip oldugu dengeli cazibenin iiretiminin maliyetini

3 Adalet Gorgiilii Aydogdu, ‘‘Elestirel Farkindalik Yaratmada Yeni Medya Okuryazarli§i ve Yeni Medya
Bilinci Uzerine Bir Inceleme”, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Tezi, 2015, s.117.
file:///C:/Users/Admin/Downloads/dosya_e3aa41b315f31e5b64bb50a87dd649c4.pdf .

% Mine Tan, “Illich ve Okulsuz Toplum”, Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, 16(2),
1983, ss. 45-59, s. 45.

%6 Adem Yildirim, Elestirel Pedagoji, 5.145.

37 Ivan Illich, Okulsuz Toplum, s.57.
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karsilamak amaciyla genis kitlelere sunan bir metadir. Tiiketici 6grencilere arzu ve isteklerini
pazarlanabilir degerlere boyun egdirmeleri 6gretilmektedir. Boylece, yonlendirildikleri is
kategorisinde yer almalarin1 saglayacak notlar ve sertifikalar yardimiyla tiiketim
aragtirmalarinin  tahminlerine gére hareket etmedikleri taktirde, kendilerini suglu
hissedeceklerdir.®®

Bu durumda 6grenci bir miisteri konumundadir. Okul ise yeterliligi diploma ile Olgerek

O0grenim hayatinin sertifikalasmasina neden olmaktadir.

Illich gibi Paulo Freire de 6grenci merkezli ve pratige yonelik bir egitim modelini
benimsemektedir. Freire’nin egitim anlayisi elestireldir. Freire’in {izerinde durdugu 6nemli
bir kavram sessizlik kiiltiiriidiir. Sessizlik kiiltiirti, 6grencilerin siirii veya kitle haline
getirilmesidir. Freire bu durumdan kurtulmak i¢in bireyleri bilingclenmeye yani 6zne
olmaya, kendini gergeklestirmeye davet eder. Ona gore egitim pedagojisi, ne kadar az
kesinliklere bogulur ve ne kadar c¢ok sorgulayici olursa o kadar elestirel ve radikal
olacaktir. Egitim pedagojisindeki bir diger kavram bankac: kavramidir. Bu kavramda
ogretmen, bilgiyi 6grencinin hafizasia yani bankasina yatirir.% Bu konudaki diisiincelerini

ise su sekilde aktarir:

Ogretmen kaplar1 ne kadar ¢ok doldurursa, o kadar iyi bir 6gretmendir. Kaplar ne kadar
pisiriksa, doldurulmalarina izin veriyorsa, o kadar iyi 6grencidir. Boylelikle egitim bir "tasarruf
yatirim" edimi haline gelir. Ogrenciler "yatirim nesneleri", &gretmen ise yatirimcidir.
Ogretmen iletisim kurmak yerine tahviller gikarir ve dgrencilerin sabirla aldigi, ezberledigi ve
tekrarladig1 yatirimlar yapar. Bu, 6grencilere taninan hareket alaninin, yatirilan1 kabul ve tasnif
edip yigmaktan ibaret oldugu "bankac1" egitim modelidir.*°

Buradan hareketle Freire de tipki Illich gibi 6gretmen merkezli egitim sistemine siddetle
karst cikmaktadir. Ciinkii 6gretmen merkezli egitim ezberci sistemi dogurmaktadir.

Ogrenciler ise hazir olan bilgiyi sorgulamadan almaktadir. Boyle bir sistem ise egitimden

alinan verimi diisiirmektedir.

Illich’e gore egitim sisteminin ilerlemesi yalnizca okul ve Ogrenci sayisi ile okulda
goriilen 6grenim yillar1 ve okula harcanan maliyetle ol¢iilmektedir. Bu goriisiinii de su
sekilde ifade eder: “‘Bir kisinin okula gitmesinin degeri, tamamladigi ogrenim yillariyla ve
devam ettigi okulun maliyetiyle ilgili bir isleve sahiptir.”’*' Buna gore ogrencinin

yetenegini Olgen ya da dgrenciye s6z hakki taniyan bir egitim sistemi yerine otoriter ve

38 age. s.59.

% Adem Yildirim, Elestirel Pedagoji, $.91-92.

0 Paulo Freire, Ezilenlerin Pedagojisi, Ayrint1 Yaymlari, Istanbul, 1995, s.51.
41 lvan Illich, Okulsuz Toplum, s.80.
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bagimli bir egitim sistemi dikte ettirilmektedir. Okulun degeri okulda harcanan ders saati
ile Ogrenci i¢in harcanan maliyetle degil de okul i¢in harcanan maliyetle, bilgi
seviyesindeki artig yerine okul ve mezun sayisindaki artigla ve yine 6grencinin yeterliligi

notlar ve belgelerle dl¢iilmektedir.

Illich, var olan egitim sistemini elestirmekte, sistemin kendine bagimli bireyler yetistirmek
tizere calistigin1 soylemektedir. Sanayi toplumlartyla birlikte ortaya g¢ikan “cocukluk”
siirecine egitimin sikistirilmasi ise dogru degildir. Insanlar bu egitim sistemi yiiziinden
kendilerine yetebilmekten ve kendilerini gelistirmekten uzaklasmis, kurumsal hizmetlere
bagimli hale gelmistir. Yalnizca okulda Ogrenimin goriilebilecegi diisiincesi egitimin
kurumlagmasi demektir. Bu da Illich’e gore okulun degerleri kurumsallastirmasi anlamina
gelmektedir. Becerilerin birgogu uygulama yoluyla kazanilabilir ve gelistirilebilir, ancak
arastiricilik ve yaraticilik egitimi uygulamaya dayandirilamaz. Illich bu konudaki
disiincelerini: “‘Okulda pratik degeri olan niteliklerle baglanti kurulmadigindan dolay:
mevcut okullu egitim sistemi mantikli degildir. Bu, ozgiirlestirici ya da egitimsel

degildir’*** seklinde ifade eder.

Illich; kurumsallagsma ile hiirriyetin yok edildigini ileri stirer. Var olan okul sisteminin,
Ozglr diisiinceyi gelistiremeyecegini savunur. Buna gore hiirriyete okul ile ulagsmak
miimkiin gdriinmemektedir. Ozgiirliige engel olan, mevcut rejimler ve kurumlardir. Bu
sebeple kurumlara olan bagimlilik reddedilmelidir. Bu fikirleri onu Okulsuz Topluma

gotiirmiistiir. Ona gore birey, kendi tecriibeleri ile yol almalidir.*3

Illich’in egitim yaklasimina bakildiginda, egitimin insanlarin kendi 6zel ¢abalar ile
edinilebilecegi varsayimina dayanmaktadir. Okulu 6gretmene bagimli, yasa 6zgli ve tam
zamanli bir siire¢ olarak tanimlar. Illich, 6grenimin 6gretmen olmadan da edinilebilecegi
goriisiindedir. Bu konudaki varsayimmi ‘‘Okulsuz Toplum’ adli eserinde su sekilde
vurgular: ““Herkes nasil yasayacagini, en iyi, okul disinda dégrenmektedir. Bizler bir
ogretmenin miidahalesi olmaksizin konusmayi, diistinmeyi, sevmeyi, hissetmeyi, oynamayi,

lanet etmeyi, politika yapmay: ve ¢alismayr égreniriz.”"** Tllich, ¢ocuklarin &grendikleri

42 age. s.25.

43 http://dusundurensozler.blogspot.com.tr/2009/01/ivan-illichin-okulsuz-toplumu-veya.html, 22.02.2018
tarihinde erisildi.

4 Ivan Illich, Okulsuz Toplum, s.45.
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seylerin ¢ogunun Ogretmenden degil, yasitlarindan, rastlantilardan, ¢izgi romanlardan ve
okul yasantisindan kaynaklandiginin aragtirmalarla ortaya konuldugu ifade eder.
Ogretmen, dgrenci igin yalmzca ydnlendirici bir kisidir ve egitimde otoriter bir kisilige

sahiptir.

Okullar insanlar1 yasa gore gruplandirmakta, belirli yas araliginda egitime tabi tutmaktadir.

‘¢

Ona gore: “‘Kararlastirilmis yas ve zorunlu ogrenim kurumlart olmasa ¢ocukluk tiretimi de
de 56z konusu olmayacaktir.”*® Oysa insanin dogumundan baslayan ve Sliimiine kadar

devam eden bir 6grenme siireci vardir.

Okullulastirma hem zengin hem fakir i¢cin ayni maliyete denk diiserken, fakir i¢in bu
maliyet aleyhinde isler. Sartlar her ne kadar esit gibi goriinse de zorunlu esit egitim
ekonomik ve toplumsal olarak toplumu kutuplastirmaktadir. Bu durumda alt kesim st
kesime ulasabilmek i¢in daha ¢ok ¢aba sarf etmek zorunda kalacak ve egitim hakkindan

daha azin1 elde edecektir. Illich egitimin yarattig1 bu esitsizligi su 6rnegi vererek agiklar:

Yiizde onluk kesimi olusturan en zengin ailelerin ¢ocuklarina yonelik 6zel egitim icin gerekli
olan giderler kargilanmakta ve vakiflardan saglanan burslardan yararlanabilmelerine olanak
saglanmaktadir. Fakat bunun yaninda zengin kesim, yiizde onluk kesimi olusturan en fakir
ailelerin ¢ocuklar i¢in kisi basina yapilan harcamayla karsilastirildiginda, kamu fonlarindan
kisi basina diisen gelirin on katin1 elde etmektedir.*®

Bu 6rnek de gosteriyor ki sartlarin esit sunuldugu egitim sistemi sinifsal bir ayrimcilik
yaratmaktadir. Illich’e gore: “‘esit egitim firsati her ne kadar arzulanabilir olsa da bunu
zorunlu okullastirmayla miimkiin saymak; kurtulusu kiliseyle karistirmak anlamina
gelmektedir. Okul, modern proleteryanin diinya dini haline gelmis ve teknolojik ¢agin fakir

insanlari icin faydasiz kurtulus vaatlerinde bulunmaktadir.”**"

Illich’ten farkli olarak Abdulkadir el-Murabat ise ‘‘Diyalektigin Sonu adli eserinde askeri

ve diinyevi bir egitimin degil, Islami anlamda biling saglayan bir egitim modelinin
yayginlagtirilmasi gerektigini one siirer. Bu fikirlerini de su sekilde dile getirir:
Ote yandan, bir Miisliimanin saglikli bir sekilde ¢ok yonlii bir toplumsal doniisiim miicadelesi

verebilmesinin kosulu belirli bir egitim siirecinden ge¢mesidir. Burada Oncelikli olarak
vurgulanan nokta ne var ki askeri bir egitim degil, dogrudan dogruya katisiksiz bir Islami

4 age. s.44.
46 age. s.22.
47 age. s.23.
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bilingliligin edinilmesini saglayacak olan egitimdir. Béylelikle Islami bir toplumsal doniisiim
miicadelesi siirdiirecek kigilerin diinyevi iktidar pesinde olan cahil kabadayilar olmamasi
gerekliligi agiktir.*

Bu ornekten de anlasilmaktadir ki salt maddi ve diinyevi bir egitim degil, maneviyati da

kapsayacak bir egitim modeli benimsenmelidir. Insan nasil ruh ve bedenden ibaretse,

egitim de maddi ve manevi unsurlarin biitiinii olmalidur.

Tiim bunlardan hareketle egitim kurumunun, bir milletin en biiylik endiistrisi oldugu
sOylenebilir. En biiylik yatirimin insanin kendisine oldugu seklindeki sdylemlerle, egitimin
bireysel ve toplumsal gelisimi gergeklestirecegini, firsat esitligini ve kalkinmay1
saglayacagini one siiren bu ve bunun gibi teorileri lllich, sekiiler din olarak tanimlayip

tenkit etmistir.*°
1.7. Saghga Yonelik Yaklasim

Diinya Saglik Orgiitii’niin yaptig1 tanima gore saglik; bedenen, zihnen ve sosyal olarak tam
bir iyi olma durumudur. Lakin bu tanima bakildiginda, saglikli olmak yalniz kusursuz
olmakla miimkiin gériinmektedir. Fakat bunun gibi bir beklentinin birtakim problemlere
sebep olma ihtimali vardir. Ne yazik ki insanin her aninda kusursuz olmasi gibi bir durum
s0z konusu degildir. Bu yalnizca kisiler i¢in degil, diger canlilar ve biyolojik organizmalar
igin de gecerli bir durumdur. Bunun gibi bir beklenti i¢inde olundugunda, yani insanlardan
tam bir iyilik hali beklenildiginde, bircok kisi sagliksiz olarak degerlendirilebilir.*® Diinya
Saglik Orgiitii’niin kullandig1 saglik tanimina gére saglikli olma hali miikemmel olmak ile
es degerdedir. Fakat insan her durumda tam bir iyilik halinde bulunamaz. Illich’e gore ise

saglikli olmak bu tanimin tersine aci ¢ekme iradesidir. Ona gore:

Saglikli olmak yalnizca gergekle bas edebilmede basarili olmak degil, basarinin mutlulugunu
da tatmaktir; mutlulukta da, acida da yasadigini duyumsamaktir; yasama deger vermek kadar
onu riske de alabilmektir. [...] Insan olmak yalmzca nefes almak degildir; ayn1 zamanda, soluk
alip vermede kendi adin1 hu Allah diye soyleyen Tanri’nin gergek sesini duyabilmek igin

8 Abdulkadir el-Murabat, Diyalektigin Sonu, Kopernik Yaymevi, Istanbul, 2017, s.19.

49 Kemal Inal, ““Neoliberal Egitim ve Yeni Hkégretim Miifredatinin Elestirisi’’, Praksis 14, s5.265-287,
s.277.

% K. Esma Giiler, ‘Tibbi Ortamlarin Ve [liskilerin Engelli Kisilere Uygunlugunun Etik Y®&nden
Degerlendirilmesi’’, Cukurova Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii Deontoloji Ve Tip Tarihi Anabilim
Dali Doktora Tezi, Adana, 2005, s.43.
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nefesine yogaya benzer tekniklerle kontrol etmektir. Saghk kiiltiirii her toplumun hayati
yasama, kutlama, hayatta ac1 cekme ve 6lme bigimiyle ilgilidir.%

Buna gore saglikli olmak demek kisinin kendi 6zgiir iradesi ve yetenegiyle kendi yasam
kosullarin1 idame ettirmesidir. Insan Allah’a sigmarak, tevekkiil ederek, yoga yaparak,
actyl deneyimleyip ona sabrederek kamil insan olmaya erisir ve bdylelikle de kendini
tyilestirebilmek i¢in baska higbir seye ihtiyag duymaz. Modern saglik sisteminin bireylere
dayattig1 tibbi yardim veya muhtaglik bireyleri pasifize ederek kendi ¢abalarini degersiz
kilar. Fakat hayatta dogum ve mutlulukta oldugu gibi, 6lim ve mutsuzlukta da her sey
insanlar igindir. insan mutlulugu deneyimledigi gibi, mutsuzlugu da deneyimleyebilir.
Fakat tip kurumu insanlar1 6liim korkusu ile bag basa birakmakta ve onlarsiz bir yasamin
imkansizligim1 dikte ederek, kendilerine olan bagimliligit daha fazla recete yazarak

arttirmaktadirlar.

Illich’in ~ tip  kurumuna  yonelik  elestirilerinde  ““yasamin  tibbilestirilmesi’’
kavramsallastirmasi 6n plana ¢ikmaktadir. Tibbilestirme, bir mevzu, sorun veya bahsin
tibbi ¢ergevede ve tibbi miidahaleler ile ele alinmas1 demektir. Illich’e gore tibbi miidahale
hayati her alanina yayilmistir. Ustelik tibbin sebep oldugu saglik problemleri giin gegtikge
artmaktadir. Amerika’da artan saglik biit¢elerine karsilik, erkeklerin hayattan beklentileri
azalmaktadir. Illich’e gore, araclarin sayisinin artmasi nasil tehdit yaratiyorsa, hekimlerin
sayica artmasi da tehdit yaratmaktadir. Bunun yani sira Illich’e gore, bugiiniin tip kurumu
ilaglara olan bagimlilig1 arttirmaktadir.? Buna gore, modern tibbin bireylerin daha ¢ok
hastalanmasina sebep oldugunu ve tedavi amagli kullanilan ilaglarin yarardan ¢ok zarari
oldugunu dile getirmektedir. Bu diislincelerini de ‘‘Saghigin Gasp1’® adli eserinde su

sekilde dile getirmektedir:

flaglar hep potansiyel zehirler olagelmis ve beklenmeyen yan etkiler bunlarin giigleri ve genis
kullanimlariyla birlikte artmistir. Birlesik Devletler ve Birlesik Krallik’taki yetiskinlerin yiizde
50 ya da 80’1, tipca Onerilmis kimyasal bir maddeyi yutmaktadir. Kimileri yanlis ilac1 almakta,
kimileri eskimis ya da baska maddelerin bulagtig1 ilaglar1 ve kimileri de sahte ilaglar1 yutmakta;
kimileri tehlikeli bir bilesim olusturacak ilaglar1 bir arada almakta; kimileri ise iyi sterilize
edilmemis enjektorlerle igne olmaktadir. ilaglarmn bazilart aliskanlik yapici, bazilari sakat
birakici ve bazilari da yalnizca yiyecek boyalari ya da insektisidlerle birlesince bile olsa
mutajeniktir. Antibiyotikler bazi hastalarda normal bakteri florasini degistirmekte ve daha

S lvan Illich, Sagligin Gaspi, Ayrint1 Yayinlari, Istanbul, 2014, 5.86-87.
52 Umit Atabek, Giilseren Atabek ve Deniz Bilge, Televizyon Saglik Programlarinda Ideolojik Soylemler,
s.23: file:///C:/Users/ Admin/Downloads/5000071877-5000096046-1-SM.pdf 07.02.2018 tarihinde erisildi.
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direngli organizmalarin ¢ogalmasini ve konakta yerlesmesini saglayarak siiper enfeksiyonlara
yol agmaktadir.>
Tim bu bahsedilen yan etkilerinin bilinmesine ragmen ilag kullanimi giin gectikge

artmakta ve hatta bireyler bilgisinin disinda ilag¢ kullanmaktadirlar. Yanlis teshis de cabasi.

Illich’e gore tip kurumu hastalig1 desteklemektedir ve tip kurumunun yararindan ¢ok zarari
vardir: ‘“‘Maalesef, yarart olmamasinin yani swra zarart da olmayan tip hizmeti, gittik¢e
biiyiiyen tip kurumunun giiniimiiz toplumuna verdigi zararlarin yaminda ¢ok onemsiz
kalir.”®* Buna gore tipki diger kurumlarda oldugu gibi tip hizmetinin de fazlas1 zarardur.
Yapilan tibbi miidahaleler hastalarin degil, doktorlarin yararmadir. Tip kurumu hastalar
tizerinden kendini kalkindirir. Bu anlamda hastalara birer miisteri goziiyle bakilir.

Kaybedilen her miisteri de onlarin zararinadir.

Illich; Endiistri Devrimi ve Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ortaya ¢ikan kolera, dizanteri,
tifo gibi zamana bagli olarak ortaya c¢ikan bazi hastaliklarin yavas yavag ortadan
kalkmasini tibbi miidahaleye degil yetersiz beslenme ve barinmaya bagl olarak aciklar.
Buna gore diinya savaglarindan sonra ortaya cikan hastaliklar o donemin elverissiz
kosullar1 geregi ortaya cikmistir. Yine kizil, difteri, bogmaca ve kizamigin O6lim
oranlarindaki diislis de barinma kosullarindaki iyilesmeye ve iyi beslenme sonucu viicut

direncinin artmasina baglamaktadir.>

Gilinlimiize bakildiginda da ruh ve sinir hastaliklar1 ve obezitenin arttigi goriilmektedir.
Obezite ¢agimizin en biiyiikk problemlerinden bir tanesidir. Yine bu hastalik da Illich’in
izah ettigi gibi zamana ve ¢evreye bagh olarak ortaya ¢ikmistir. Modern donemin konforlu
yasam tarzi ve yasam bigimlerindeki degisim bu hastaligi desteklemektedir. Modern

donemlerde bireyler pasif bir yasam tarzina sahiptirler. Illich’in de vurguladig: gibi:

Boyle yogun endiistrilesmis bir toplumda insanlar herhangi bir seyi yapmaya degil de almaya
kosullanmuslardir; kendi yaratacaklarina degil, satin alabileceklerine deger vermek {izere
egitilmislerdir. Ogrenmeyi, iyilesmeyi ve kendi yolunu bulmay: degil de 6gretilmeyi, tedavi
edilmeyi ya da yol gosterilmeyi isterler. Kisisel fonksiyonlar kisiliksiz kurumlara
devredilmistir. Tyilesme, hastanin gorevi olmaktan ¢ikmustir.%

%3 lvan lllich, Sagligin Gaspt, $.28.
% age. s.27.

% age. s.23.

% age. s.142.
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Illich’e gore tibbi tedavi almak bir hak, bir hizmet gibi sunulmaktadir. Egitim hakki gibi
saglik da sosyal bir hak olarak gosterilmektedir. Saglik hakki ise Illich’e gore modern
kapitalizme hizmet etmektedir: “‘Bu siirecte once yeni hastaliklar icat edilmekte, daha
sonra bu hastaliklarin ne kadar yaygin oldugu vurgulanmakta, sonrasinda da bu
hastaliklarla ilgili tedavi yontemlerinin kapitalizmin yeni pazarlanabilir nesneleri arasinda
yer aldigi goriilmektedir.”®" Omekten anlasilacag: iizere kapitalist sistemde saglikli olan
her birey, sistemin zararmadir. Bu ylizden de piyasaya daha cok ilag sunmak
gerekmektedir. Daha ¢ok ilag da daha ¢ok hastalik ve hastalik sonucu daha ¢ok tedavi
demektir. Bu da ilaglara bagimli bir yasam demektir ki bu durum kapitalist sistemin
yararinadir. Bu sebeplerden dolayi Illich’e gore saglik hizmetinin dayattig1 bu tekele kars1

tilkketicilerin artik bilinglenmesi gereklidir.

5 Aktaran Umut Omay, Sosyal Haklarin Manipiilasyonu: Sosyal Haklar Kapitalizmin Hizmetinde (Mi?),
s.130: http://www.sosyalhaklar.net/2009/bildiri/omay.pdf 9.11.2017 tarihinde erisildi.
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BOLUM 2
MODERN DUNYA PROBLEMLERI
2.1. Modernitenin Tanimi

Gliniimiizde en ¢ok tartisilan konulardan biri siiphesiz modernite problemidir. Bir¢ok
sosyolog ve filozof modernite konusuna eserlerinde yer verip tartismaktadir. Modernite;
ekonomik, ekolojik, sosyo-kiiltirel ve gelenek olmak iizere birgok probleme sebep
olmustur. Modernite geleneksel olani terk etmek anlamina gelmektedir. Fakat bunlarin
oncesinde modernitenin sebep oldugu problemleri anlayabilmek i¢in 6ncelikle modern,
modernite, modernizm ve modernlesme kelimelerinin tanimi yapilacaktir. Modern,
modernizm, modernlesme ve modernite kelimelerinin tanimina bakildiginda birbirleriyle

baglantili oldugu fakat tamamen es anlamli olmadig1 goriiliir.>®
2.2. Modern, Modernizm, Modernlesme ve Modernite Terimlerinin Tanim

Ahmet Cevizci'nin Paradigma Felsefe Sozliiglinde modern sozciigi su sekilde

tanimlanmaistir:

Modern sozcligii kokeni itibariyle Latince bir sézciik olan mododan (son zamanlar, simdi)
tiretilen modernus, hodiernus (hodie: bugiin) terimlerinden gelen ve dislincedeki agiklik,
Ozgiirliik, otoritelerden bagimsizlik ve en yeni ve en son dile getirilmis diisiinceler tizerine bilgi
anlamina gelen sifattir. Buna gore, modern kavrami ilk kez milattan sonra 5. Yiizyilda
antigiusun*®® karsitim olusturacak sekilde, Hristiyanlig1 putperest pagan kiiltiirden ayirmak icin
kullanilmugtir. Bu kullanima gore eski diinya karanlik, putperest, pagan diinyay: nitelerken,

% Modern sézciigiiniin etimolojisi ile ilgili yararlanilan diger kaynaklar i¢in ayrica bkz. John Johnson, The
Oxford English Dictionary, Cilt 6, Oxford Universitesi, Biiyiik Britanya, 1933, s.573. S. Virginia Thatcher
(ed.), The New Webster Encyclopedic Dictionary of the English Language, Cilt 1, International Edition, New
York, 1968, s.541. Mustafa Armagan, Gelenek ve Modernlik Arasinda, iz Yaymcilik, istanbul, 1998, s.15.
Andrew Dawison, Tiirkiye'de Sekiilarizm ve Modernlik, lletisim Yayinlari, Istanbul, 2006, s.53-54. Erkan
Persembe, Modernlik ve Postmodernlikte Din Problemi, s.160:
https://mail.google.com/mail/u/0/?tab=wm#inbox/160309b533a89cb7?projector=1, 10.12.2017 tarihinde
erisildi.

% Antigius: antikten gelen, eski.
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yeni diinya Tanri’nm oglu Isa Mesih’le doniismiis olan Hiristiyan modern diinyaya gonderme
yapar.%0
Tanimdan anlasilacag1 lizere modern kelimesinin ilk kullanimi eski olandan kopmak

anlamindadir. Yeni olan ise Hristiyan modern diinyadir.

Modern kelimesinin Ingilizce olarak kullanimina ise ilk defa 16. Yiizyil’da rastlanir. Daha
once, “i¢inde bulunan an ve simdi var olan” anlaminda kullanilan bu sézciigiin 16.
Yiizyildan sonraki kullanimi, eski kelimesinin zitti anlamindadir. Daha sonra, “yeni ve
moda olan”, “su anki devre ait” manasinda kullanilir.®* Bu anlamda modern kelimesi,
cagdas kelimesi ile 6zdestir ve gelenekten kopusu ifade eder. Ciinkii modern kelimesi bu
yiizyilda artik moda ile 6zdes anlamda kullanilmaya baslanmistir. Modayi, yeniligi takip

etmek demek eskiyi, gelenegi terk etmek demektir.

Miibahat Tiirker Kiiyel’e gore modern kelimesinin teknik anlami sudur: ‘‘zeknik terim

olarak kullanisinda modern, Orta Cag’in karsitidir. Kimi kez de ¢agdas (comtemporain) in

karsilig1 olarak diigiiniilebilir. Bu terim Skolastik 'in de karsitidir.’ %

Turan Karatag’in Ansiklopedik Edebiyat Terimleri Sozliiglinde ise modern terimi su

sekilde tanimlanmaktadir:

.

Dilimizde “¢agdas”, “yeni” tabirleriyle karsilansa da modern sdzciigiiniin daha genis anlamlar
cagristirdigini, kiiltiirlere ve milletlere gore farkli anlamlara geldigini gozlemek zor degildir.
Kapitalizmin ilk adimlarindan bu yana siirekli, tistelik de ¢ok hizli ekonomik, toplumsal,
dinsel, diisiinsel, sanatsal degisimleri igeren bir sézciik. Sanayilesme, laiklesme, usun One
c¢ikigi, bilimlerin yol gostericiligini benimseme, geleneksel degerlere bagliliktan kopus,
nesnellik, yararcilik, insanin birey olarak yiicelisi... Gorildigi gibi, kentlesmeyle,
kentsoylulukla yakin iligkiler icinde, genel anlamiyla modern sdzciigii.5

Bu anlamda modern olmak sadece diisiincede degisim degil, bulunulan ortamin yani sehrin
de degisimi ve modernlesmesidir. Sehrin yenilige evrimi ise kdyden kente gecisler ile

birlikte olmustur. Modern bir sehir insast da sanayilesme, bilim ve laiklikle

gerceklesmistir.

80 Ahmet Cevizci, Paradigma Felsefe Sozligii, Paradigma Yaymcilik, Istanbul, 2010, s.1108.

61 Taha Burak Toprak, “René Guénon’da Dogu - Bati Karsithg ve Modernite Elestirisi”, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji Anabilim Dali Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2009, s.4.

62 Miibahat Tiirker Kiiyel, ‘‘Klasik, Skolastik, Modern’’, 1. Sempozyum: Klasik Cag Diisiincesi ve Cagdas
Kiiltiir, TTK Basim, Ankara, 1977, s.37.

8 Turan Karatas, Ansiklopedik Edebiyat Terimleri Sozliigii, 3. Bask1, Akcag Yayinlari, 2007, 5.324.
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Modernizm ise Ali Seriati’nin tanimina gore: ‘‘geleneklerin degismesi, tiiketim seklinin
degismesi ve eski maddi yagsantinin yerine yenisinin gelmesidir; ¢iinkii eskiler yerli, ama
yeniler 18. 19. ve 20’inci yiizyillarin makinesinin iiretimidir ve Avrupali olmayan biitiin
halklar  modernlesmek  zorunda  kalmistir.’®* lllich, modernizmin, geleneklerin
degismesinin karsisinda durur. Ona gore:  “Yenilik oramindaki artis, ancak gelenekle
koklerini koparmamissa, boylelikle anlam biitiinliigiinii ve giivenligi de saglamlastiriyorsa
deger tasir.”® Sadece onun bu sdziine bakilarak bile modernite karsiti ve gelenek yanlist
oldugu rahatlikla sdylenebilir. Buna gore o, yenilik karsiti degil fakat gelenegin 6liimiine

sebep olan degisimin karsisindadir.

Gelenek yanlist olmak demek ise ge¢misle baglarin1 koparmamak demektir. Gegmisle
baglarin1 koparmak ise siirekli yeniligi dogurur ve bu da kaliciligr yok etmektedir. Her
seyin degistigi bir diizende de bir belirsizlik ve dengesizlik hakim olur. Her yenilige uyum
saglamak da sikintili bir siireci getirir. Bu yenilik dongilisii bitmek bilmez bir yarisa
stiriikler ve yenilik hi¢ bitmeyen bir tatminsizlige yol acar. Bu hi¢ bitmeyen ve siireklilik
arz eden yarist en iyl Ornekleyen Yunan mitolojisindeki Sisifos Efsanesi’nin kahramani
olan Sisifos’dur. Sisifos bir kayay1 tepeye ¢ikarmakla yiikiimliidiir. Fakat o kayay1 her
tepeye cikarisinda kaya yuvarlanip yere diiser. Bu durum hi¢ degismez, Sisifos hi¢ pes
etmeden kayayi her diistiigiinde tepeye ¢ikarmaya calisir. Bunun sonu yoktur. Sisifosun
durumu bir hamster1 andirir. Hamster da siirekli olarak kosar, kosar durmadan kosar. Fakat
bunun da sonu yoktur. Iste modern diinyanin yarattig1 yenilik ve kalkinma yaris1 da buna

benzer. Bitmek bilmeyen bu yenilik, kisilerin benligini kaybetmesine yol agar.

Modernlesme kelimesi ise: ‘‘modernlige dogru yasanan siireci, Alain Touraine’in deyisiyle
eylem halindeki modernligi niteler.”®® Buna gére modernlesme modernlige katilma
stirecidir. Modernlesme stirekli degisimi gerektirmektedir. Oysa Illich’e gore artarak
devam eden degisim, gelenegi ve anilar1 yok eder. Bu goriislinii de su sekilde ifade
etmistir: “Hizlanarak artan degisme, hem aligkanlik yaratict hem de dayanilmaz olmustur.
Bu noktada istikrar, degisme ve gelenek arasindaki denge altiist olur; toplum hem ortak

antlariyla bagini hem de yenilik icin dayanaklarini yitirmistir. Emsallere dayanan yarg,

64 Ali Seriati, Medeniyet ve Modernizm, Bir Yayincilik, istanbul, 1984, s.35.

8 Ivan lllich, Senlikli Toplum, $.98. .

6 Aktaran Fahrettin Altun, Modernlesme Kuramu: Elestirel Bir Giris, Yonelis Yayinlari, Istanbul, 2002, 5.20-
21.
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degersiz kalmigtir.”®" Buna gore siirekli ivme kazanan yenilik ve degisim insanlar bagimli

hale getirir. Ustelik bu siirekli degisimin de sonu yoktur.

Modernite, toplumsal degismeden bahsedildiginde hatirlanan diger bir terimdir. Modernite,
Giddens’a gore Sanayi Devrimiyle birlikte Batida tahavviil eden toplumsal kurumlar ile
davranig bigimlerine karsilik gelir. Modernlesme ise sanayilesmeyle ortaya ¢ikan toplumsal
degisme siirecine denir.?® Buna gére modernlesme bir siireci ifade ederken, modernite
toplumsal kurum ve davranis bicimlerini ifade eder. Daha once belirtildigi gibi Illich
modern toplumsal kurumlarin karsisinda yer alir. Clinkii Illich’e gore kurumlar onlara olan
bagimlilig1 arttirarak bir tiiketim zinciri olustururlar ve insanlarin kendi yaptiklar

eylemleri degersiz kilarlar.

Bauman ise moderniteyi akiskan olarak tarif eder: “Moderniteyi akiskan yapan ve
dolayisiyla kavram secimini hakli kilan onun kendini ilerleten, kendini giiclendiren,
zorlayict ve takintili 6zelligidir "®® der. Buna gére modernitede siirekli yenilik ve siirekli
ilerleme esastir. Moderniteyi akigkan yapan onun ilerlemeci 6zelligidir ve modernite
stirekli bir akis halindedir. Illich’e gore siirekli yenilik eskinin deger kaybetmesine yol

acar. Bunu da “eskime deger kaybina yol acar’’°seklinde ifade eder.
g Ly y

Buna gore modern sozciigii bir durumu ya da bir olguyu belirtirken, modernlesme terimi
bir siirece karsilik gelir. Modernlesmeden s6z edebilmek igin bir degisim ve gelisimin
olmast s6z konusudur. Bu degisim ise ¢aga ayak uydurarak, eskiyi terk ederek miimkiin
goriinmektedir. Modernite ise siirekli yenilik ve siirekli ilerleme anlamina gelir. Modernite
stirekli yenilige yol actig1 i¢in eski olanin degerinin yitirilmesine sebep olur. Bu bakimdan

Illich moderniteyi bir problem olarak gortir.
2.3. Modernite Problemi

Modernitenin taniminda modern olanin gelenekten kopusu ve degisim ve gelisimi ifade

ettigi belirtilmisti. Eger toplumlar yenilesme adina bagka toplumlarin hayat bi¢imini taklit

87 Ivan lllich, Senlikli Toplum, .88.

68 Bilhan Kartal ve Belkis Kiimbetoglu (ed.), Yeni Toplumsal Hareketler, Anadolu Universitesi Agikdgretim
Fakiiltesi Yayini, Eskisehir, 2015, s.15.

89 Zygmunt Bauman, Akiskan Modern Diinyada Kiiltiir, Atif Yaymlari, Ankara, 2015a, s.13.

0 Ivan lllich, Senlikli Toplum, s.86.
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ederse, bu kendileri olmaktan vazgegmek anlamina gelir. Dolayisiyla degisimin mutlaka
Oznesi olmak gerekir. Yani kendi ihtiyaglarin, kendi gergeklerin ve kendi iradenle
degismen gerekir. Dolayisiyla yeni, yeni oldugu i¢in iyi degildir. Eski de eski oldugu i¢in
kotii degildir. Aksi taktirde bu bir yabancilasma olur.

Illich, insan1 gelenek pozisyonuna yerlestirir ve geleneksel yagam bigimine davet eder.

Illich’e gore Modern Avrupa insani geleneksel yasam bigimlerinden alikoyarak
modernlesmeye siiriiklemistir. Ona gore: “Modern Avrupa devleti vernakiiler diinyada
isleyemez.”™* O, vernakiiler terimini modernin karsit1 olarak geleneksel anlaminda kullanr.
Avrupa geleneklerin yok olusuna sessiz kalmakta ve hatta arzulamaktadir ki ancak boylece

modern devlet projesini gerceklestirebilsin.

Gelenekten kopus oOncelikle resmi olarak kullanilan dilde kendini gosterir. Avrupa
geleneksel bir dil yerine modern bir dili kullanmay:1 daha makul gériir ve Frenkce’ gibi
birgok geleneksel dil yok olmustur. lllich: “‘insanlarin ger¢ek yasamlarinda hayatlarint
surdiirmek igin kullandiklar: serbest ve yonetilmeyen dil kraliyet igin tehlike arz
etmektedir’’™ derken Frenkge gibi bir¢ok yerel halk dilinin kaldirilip yerine gramercinin
dilinin yerlestirilmesini istediklerini dile getirir. Serbest ve yonetilmeyen dil halk dilidir.
Bu goriislerini de su sekilde dile getirir: “‘Roma Imparatorlugu, elitlerinin kullandig
Latince ile yonetilebildi. Ancak daha eski imparatorluklarda kayit tutmak, uluslararasi
iliskiler kurmak ve bilgi edinmek iizere kullanilan ayri elit dil Farsca, Arap¢a veya

Frenkce ulusal monarsilerin amaclarimi gerceklestirmeye uygun degildir.”’™

Illich’e gore: “Vernakiiler dilden resmi olarak 6gretilen anadile gegis, muhtemelen meta-
yogun toplumun ortaya ¢ikis siirecinin en onemli ve dolayisiyla en az arastirimig
olayidir.”’™® Ciinkii geleneksel dil sozlii kiiltiire aittir. Matbaa ile birlikte sozlii hafizanmn
yerini unutmamak ve kalicilig1 yakalamak i¢in icat edilen yazinin kaydedilmesiyle birlikte

hafiza yerini unutmaya birakmistir. Aslinda bilgiyi kayit altina almak i¢in ortaya c¢ikan

™ Ivan Illich, Gélge Is, s.76.

72 fleride bu konu 2.5. Medeniyet Problemi Boliimiinde ayrintistyla incelenecektir.

8 Bat1 Cermen Dilleri grubundan, bugiin yok olmus bir dil. Cagdas Fransizcamn atasidir. Bkz. Ivan Illich,
Golge Is, 5.76.

4 age. s.64.

5 age. s.76.

6 age. s.71.
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matbaa unutmaya sebep olmustur. Matbaa yazili kiiltiire gegisteki basat araglardandir. Bu
sebeple de modernlesmede bir degisim araci olarak ortaya ¢ikmigtir. Matbaa nasil dilleri
tek tiplestiriyorsa fabrikasyon da iiretimi tek tiplestirir. Boylece halklarin dili giderek

kaybolur. Fabrikasyon iiretimin yarattigi tek tiplestirme problemine ileride deginilecektir.

Illich, sozli kiiltiirdeki sesli okumay halk kiiltiirii ile 6zdeslestirirken, yazili kiiltiirdeki
sessiz okumanin yakin tarihlerde gerceklestigini su sekilde dile getirir: “‘Sessiz okuma
yvakin tarihli bir icattir. [...] Sesli okuma klasik ogrenmeyle halk kiiltiirii arasindaki

baglantidir.””"" Buna gére dil modernlesmenin saglanmasinda en énemli yere sahiptir.

Bugiin kiiresellesme adina diinyanin her yeri her yerine benzemekte, insan1 da
herkeslesmektedir.”® Akilli cihazlar da giderek insanlarin hafizasini zayiflatmaktadir. Bu
cihazlar daha akilli yapmiyor, bilakis var olan aklimizi daha az kullanmaya siiriikliiyor.
Gilinlimiizde yazi, bilgisayarlara yani makinelere kaydedilmeye baslanmistir. Tiim bu
gelismelerle birlikte sadece ara¢ degismemis, kelimenin anlami da degismistir. Birgok
geleneksel dil yok olmus ve kelimeler de anlam olarak degisime ugramistir. Modern bir dil
ile homojen bir dil yaratilmak istenmektedir. Boylece bir hakimiyet kurulacaktir. O
sebepten de geleneksel olan ne varsa unutturulmaya g¢aligilir. Giiniimiizde Ingilizcenin
evrensel bir dil olarak hakimiyetini siirdiirmesi buna en giizel 6rnektir. lllich modern

diinyay1 elestirirken bu yonlere de dikkatimizi ¢ekiyor.

Tim bu anlatilanlara goére bir degerlendirme yapildiginda Illich’in degisimi savunmadigi
ya da sabit bir diizeni 6ngordiigii diistintilebilir. Fakat o duragan bir toplumdan da yana
degildir. Ona gore “Senlikli bir toplum duragan da olmamalidir. Dinamigi, etkili degigim,
yaratma giictiniin yaygin boliisiimiine dayanir. Genis olgcekte her seyin eskiyip, modanin
durmadan degistigi giiniimiiz diizeninde, birka¢ kurumlasmis karar merkezi, yenilikleri
zorunlu olarak tiim topluma kabul ettirmektedir.”"® Buna gore senlikli bir toplum dinamik
ve yaraticl olmalidir. Fakat bu yaratma eylemi ortak olmalidir. Sadece belli bir kurum,
yenilikleri topluma zorunlu olarak dayatmamalidir. Kisi etkin bir sekilde yaratict giiclinii

kullanmali ve isbirligi igerisinde ortaklasa ¢aligmalidir.

" age. s.68.

8 Levent Bayraktar, ‘‘Kiiresellesme, Etik ve Evrensellik’’, Kiiresellesme Karsisinda Genglerimiz Sahsiyetin
Insast, (ed. Celal Tiirer), TFD Yayinlar1, Ankara, 2017, s.110.

™ Ivan lllich, Senlikli Toplum, s.86.
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Illich genel olarak eserlerinde kurumlar1 ve uzmanlasmay1 elestirmektedir. Ciinkii birkag
kurum, merkezi yenilikleri topluma zorunlu olarak dayatmakta ve bir otorite diizeni
kurmaktadir. Bu da onlar1 vazgecilmez yapmakta ve eger kendileri olmazsa toplumun iyi
bir sekilde yasayamayacagi izlenimi verilmektedir. Oysa insan, herhangi birine ya da
kuruma bagimli olmadan yasayabilir. “Senlikli Toplum” dedigi toplumla sunu anlatmak

ister:

Senliklilik terimini endiistrideki iiretkenligin tam karsitin1 belirtmek icin sec¢tim. Bununla,
kisiler arasinda 6zerk ve yaratici iliskiyi ve kisilerin ¢evreleriyle iligkilerini kastediyorum; bu,
kisilerin baskalarinin ve yapay bir ¢evrenin kendilerine dayattig1 taleplere gosterdikleri kosullu
tepkilerle karsitlik igindedir. Senlikli olusu gergek bir ahlaki deger olarak goriiyorum.®

Buna gore senlikli toplumda bireylerin eylemi, endiistri toplumundaki gibi pasif ve bagimli

degil, aktif ve yaraticidir.

Ahmet Inam’a gére ise aktif ve yaratici olmak saglikli olmayr da getirir. inam, Illich’in
senliklilik fikrine paralel olarak senlikli bilimden s6z eder. Senliklilik kavrami sen bilim
kavramiyla birlikte diisiiniilebilir. Inam, sen bilimin her tiirlii tembellige kars1 oldugunu ve
iyilesmeden yana oldugunu dile getirir. Bu bakimdan senbilim de senliklilik gibi gercek bir
ahlaki degerdir:

Senbilim, bilginin saglik i¢inde, yasamla biitiinleserek yasanmasidir. Bilginin, dar bir ¢evrede,
belli insanlarin ¢ikarlarina hizmet eden, insanlar1 uyutan, onlarin sirtina agir bir yiik olan,
onlar1 belli bir diisiinme, yagama aligkanliklar1 i¢ine sokan, bu aliskanliklarin gdzlerine drdiigii
perde yiiziinden, onlar1 kor eden, bu gezegendeki yasamin gelisip serpilmesine ket vuran bir
anlayisla yasanmasina baskaldiran bir anlayistir. Sendir, ¢iinkii ciddidir; sendir, ¢iinkii igtendir,
sorumludur. Her tiirlii tembellige, kolayciliga, sigliga, dar goriisliliige karsi ¢iktig1 i¢in sendir.
Hayattan, sagliktan yana oldugu icin, iyilesmekten yana oldugu igin.%

Illich’in toplumun senlikli olmas1 gerektigi fikrine Avsar Timugin’de felsefenin bir seving

olmas1 gerektigi fikrine rastlariz. Timugin, felsefenin cilecilikten ¢ok bir seving olmasi

gerektigini su sekilde ifade eder:

Felsefeye soyle bir ciimle kapisindan bir girin, onun gergekte bir gilecilikten ¢ok bir seving
oldugunu goreceksiniz. Bir zaman sonra o sizin tutkunuz olacak, gilivendiginiz en biiylik
dostunuz olacak, ona soracak ona danisacaksiniz. Kimsenin size kolay kolay 6gretemeyecegi

8 age. 5.23-24.
8. Ahmet Inam, Bilimin Senligi Igin Senbilim: http://www.phil.metu.edu.tr/ahmet-inam/senbilim.htm
18.01.2018 tarihinde erisildi.
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nice seyler dgreneceksiniz ondan. Bilingsizce felsefe yapmak sikintilar getirebilir. Bilingle
yapilan felsefe bir sevingtir, evet bir sevingtir.®?
Buna gore felsefe korkulacak veya kagiilmasi gereken zor ya da bos bir alan degil,
sorgusuz bir yasam degil de bilingli sekilde bir yasam tercih edildiginde siginilacak bir

limandir.

Felsefe sihirli bir diinyadir. Ustelik, bireyi pasif konumundan ¢ikarip, aktif hale getirir. Bu

yolda eger bir rehbere de sahipseniz, yiiriinen yol daha da sen bir hale gelir.®®

Dolayisiyla goriilmektedir ki senliklilik kavraminin Tiirk¢emizde de yeri vardir. Bu sadece
Illich’in fark ettigi bir durum degildir. Bunlar, Illich ile beraber benzer endiselerin

duyulmus olmasinin 6rnekleridir.

Ilich, modern toplumu geleneksel toplumla iliskimizi kopardig: i¢in elestirir. Hayatimizi
senlikli olmaktan kopardigi i¢in modern toplumu elestirir. Senliklilik ise hayata, yasama

sevincine karsilik gelir.

Modern diinya birgok probleme sebep olmustur. Oyleyse simdi sirasiyla “Endiistri Cagimin
Yarattig1 Problemler”, “Medeniyet Problemi”, “Sinif Farkliliklar1 ve Esitsizlik Problemi”,
“Cevresel Problemler”, “Tiiketim Toplumu” ve “Teknoloji Problemi” basliklarin

irdeleyelim.
2.4. Endiistri Problemi

Cevizci’ye gore: “‘Endiistri Toplumu, Endiistri Devrimi sonrasinda ortaya ¢ikan

endiistrilesmenin yarattigi toplum modelidir.”®*

Insan ve hayvan giiciine dayali iiretimden sermaye yogun iiretime, yani kas giiciinden

makine giiciine gegilen toplumlara sanayi toplumu denir.®® Tllich, endiistrinin kas giiciine

8 Avsar Timugin, Felsefe Bir Sevingtir, 2. Baski, Insancil Yayinlari, istanbul, 1997, s.20.

8 |event Bayraktar, Felsefe Ile, s.11.

8 Ahmet Cevizci, Paradigma Felsefe Szligii, $.558.

8 Sercan Dereli, ‘“Endiistri Devrimi ve Endiistri Iliskileri’’, (ed. Erding Yazic1), Klasikten Kiiresele Endiistri
[liskileri, Orion Kitabevi, Ankara, 2015, s.36.
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olan ihtiyaci ortadan kaldirmasin1 “makine giiciiniin siiresiz olarak insan giiciiniin yerini

alabilecegi seklindeki yanilsamasi " olarak tarif etmektedir.

Bir tilkenin endiistrilesmesi demek, o iilkenin biitlin {iretim araglarinin sayica ve nitelik
olarak artmasi ve zenginlesmesi anlamma gelmektedir.” Bu mekanik diinya ise kisilerin

pasiflesmesine sebep olmustur.

19. Yiizyil, bir¢cok diisliniir tarafindan teknik yiizyilr olarak nitelendirilmistir. Bu c¢agda
birey, makinaya benzetilmistir. Eskiden genellikle 6zel bir beceri, ustalik ya da zanaat
anlamlarma gelen teknik, 19.yilizyila gelindiginde, giice dontsmistiir. Kendi amaglar
dogrultusunda insan, teknigi kullanarak doga iizerinde bir sémiirii diizeni kurmustur.®®

Buna gore endiistri toplumunun olusumunda makinelesmenin etkili oldugu goriilmektedir.

Peyami Safa 19.yiizy1l i¢in ‘‘makine medeniyeti’® kavramimi kullanmistir.%° Nurettin

Topcu da bu kavrama bagvurmustur. Topgu’ya gore:

Yiizyilimizin medeniyeti makine medeniyetidir. Her giin yagamay1 kolaylastirici yeni araglar
ortaya koyan makine, calisan insani kendi sartlarina uydurarak hiirriyetini elinden almaktadir.
Eskiden kiiciik sanatlarda bir is¢i, yaptigi seyin biitiiniinii ortaya koyan bir sanat adamiydi.
Kendi basma sanatinin sahibi idi. Bugiiniin bir fabrika is¢isi, yalniz basina yaptigi isin
biitiiniinti ¢gikaramamaktadir... Bir isin parcalarini aralarinda bolen emek sahiplerinin, sermaye
sahibi olan igverenlerin emrinde ve onlarin kurdugu diizenin i¢inde ¢aligmaya mecbur olmalari,
sosyal adaletsizligin kaynag sayilryor.*

Buna gore, makinelesmis bir toplumda bireyler, her seyi makineden beklemekle, kendi

enerjisini kullanmak yerine makinanin kullandigini tercih eder ve ona bel baglar ve bunun

dogal bir sonucu olarak da gittikge daha fazla pasiflesirler.

Sanayilesmis bir iilkenin tanimini ise Illich soyle ifade etmektedir: “Eger bir iilkenin
toplumsal hayati ulagtirma sanayiince yénetiliyorsa;, ulasim, sinifsal ayricaliklart
belirlemeye baglamigsa, zaman kithigint arttirtyorsa ve insanlari kendileri icin yapilan

vollara daha fazla bagimli hale getiriyorsa, o iilke aswri sanayilesmis bir iilke olarak

8 |van lllich, Enerji ve Egsitlik, s.11.

8 H. Aykut Goker, Bilim Teknoloji Sanayi Uglemesi ve Tiirkive Uzerine Soylesiler, Sarmal Yaymevi,
Istanbul, 1995, s.9.

8 Veysel Bozkurt, Endiistri Sosyolojisi, Anadolu Universitesi Agik Ogretim Fakiiltesi Yayinlari, Eskisehir,
2013, s.7.

8 peyami Safa, Tiirk Inkilabina Bakislar, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirma
Merkezi, Ankara, 1988, s.68.

% Nurettin Topgu, Ahlak, Dergah Yayinlari, Istanbul, 2015, s.221.
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siniflandirilabilir.”®! Bu baglamda sanayiye bagimli bir toplumun asir1 sanayilesmis bir
toplum oldugu soylenebilir. Illich belli bir kesimin degil herkesin makinelesmeye
katildigini dile getirmektedir: “Diller ve tanrilar hald farkl gibi goriinse de, her giin daha
fazla insan ayn: mega makinenin ritmiyle uygun adim yiiriiyen muazzam c¢ogunluga
katiliyor.”%? Makinelesme cag1 insanlarm hayatma birtakim kolayliklar sagladigi gibi
beraberinde birtakim problemleri de getirmistir. Fakat getirdigi kolayliklara ve avantajlara
alisan  modern  toplum, makinelesmenin kendisinden  gdtiireceklerini hesaba

katmamaktadir.

Illich’e gore endiistri toplumu yalnizca maddi/ekonomik ilerlemeyi hedef alir ve ilerleme,
yalnizca esyanin miktart ve cesidindeki artistir. Bu gorlisiinii de su sekilde dile

getirmektedir:

Gliniimiiz endistri toplumu, hayati egyalar g¢evresinde diizenlemekte. Pazar yogunluklu
toplumlarimiz maddi ilerlemeyi, Tretilen esyalarin miktar ve cesitliligindeki artisla
Olemektedir. Ve biz hareket noktamizi bu sektérden alarak, toplumsal ilerlemeyi bu egyalara
ulasabilmedeki dagilimla 6lgmekteyiz.*
Buna gore artik modernizm, kurtulusu makinanin giiciinde aramaktadir. Bu goriis
materyalist, pozitivist, pragmatist ve otoriter bir zihniyete sahiptir. Eskiden kendi

yarattigina/puta tapan insanlik, simdi yine kendi yarattigi mamul maddeye tapmaktadir.

Zamanlar ve isimler her ne kadar farkli da olsa zihniyetin ayn1 oldugu goriilmektedir.

René Guénon’a gore: ‘‘Modernlere gore, goriilebilen ve dokunulabilen seyler disinda
hi¢bir sey var goziikmemektedir. Goriilebilen ve dokunulabilenler disinda bir baska seyin
var olabilecegini kuramsal olarak kabul etseler bile, onu sadece bilinmeyen olarak degil,
ayni zamanda bilinemez diye ilan etmekte aceleci davranmaktadirlar.”®* Bu da onlarm
maddi bir uygarlik yolunda ilerlediklerini gosterir ki materyalist Bati’nin ge¢misinde akil,
deney ve gozlem disindakilerin, bagka bir ifade ile bes duyu organi ile algilananin
disindakilerin prensip olarak bilinemez kabul edilmesi bulunmaktadir. Buna goére aklin
disinda olan Bergson’un soziinii ettigi sezgi veya bir diger bahsi bile agcilmayan metafizik,

deger, ahlak ve gelenek gibi unsurlar maddi bir uygarlikta barinamamaktadir. Bunlarin

% Ivan, Wlich, Enerji ve Esitlik, $.73.

%2 |van Illich, Issizlik Hakki, Yeni Insan Yaymevi, Istanbul, 2010, s.28.

9 |van lllich, Tiiketim Kéleligi, Pmar Yaynlari, Istanbul, 2000, s.23.

% René Guénon, Modern Diinyanin Bunalimi, Insan Yayinlari, Istanbul, 2016, 5.152.
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sonucu olarak maddi uygarlikta yeni bir sinif ortaya ¢ikmistir. Bu smif da esitsizlikleri

beraberinde getirmistir.

Modern diinyanin bunaliminin sebebini Kenan Giirsoy metafizik kopus olarak adlandirir.
Insan Mutlak Varlik’a mesafeli oldugu kadar, ona baghdir da. Fakat modern biling, bu

mesafeyi kopukluk haline getirdiginde bagliliktan s6z edilemez.%®

Endiistri Cag ile beraber ortaya ¢ikan yeni sinif, is¢i siifidir. Is¢i smifi, Karl Marx’m
tabiriyle alt sinif olarak da bilinmektedir. Marx’a gére bu alt sinif; ge¢imini yalnizca aldig
ticret ile saglayan, baska bir gelire ya da bireysel miilke sahip olmayan, ayrica aldigi
maagla giigliikle geginebilen, birgok siyasal ve sosyal giivenceden mahrum, dstelik
adaletsiz bir sekilde ekonomik olarak bunalima siiriikklenmis bir siniftir.® Bu sinif burjuva
sisteminin olusumuna sebep olmustur. Bu durumu Illich, su sekilde ifade eder: “Insanlar
artik 1950°lerden beri is¢i sinifi teriminin yeni bir burjuvaziye ve onlarin ¢ocuklarina

ayricaliklar saglamaya yonelik bir kilif olarak kullanildigint goriiyorlar.”®’

Kapitalizmin yarattig1 is¢i sinifi toplumda esitsizliklere ve boliinmelere yol agmistir. Bir
tarafta var gliciiyle sadece temel ihtiyaglari icin calisan, tireten ve kullanilan is¢i sinifi yer
alirken diger tarafta is¢ilerin lizerinden ¢ikar saglayan ve sinirsiz ihtiyacglar pesinde kosan,
tiketen ve kullanan burjuva sinifi bulunmaktadir. Bu tablo Ronesans’in vadettigi 6zgiir
birey ve hiimanizm diislincesinin pratikte tutarsizigini gostermektedir. Vaatler yerine
getirilmemis Ustelik bir kismin somiiriilmesine g6z yumulmustur. Modern diinyada, giicti
elinde bulunduran hakimiyet kurmaktadir. Gugliniin hakimiyeti belli bir kesimin
otoritesine yol agmis ve bu da o6teki ile olan iliskilerde egoist bir tavra doniigsmiistiir.

",

Darwinistlerin dile getirdigi “gii¢c haktir!” meselesi ile Francis Bacon’un “bilgi giictiir!”
fikri, emperyalizmi ve somiirgeciligi beslemistir. Giiclin mesru kilinmasi ile de degerler
buhrani agiga cikar.® Oysa gii¢ hak degil, hak olan giigtiir! Insanliga Hakk ve hakikat

konusunda rehberlik eden bir isim diisiiniildiigiinde ise akla Yunus Emre gelmektedir.

% Kenan Giirsoy, Birleyerek Olusmak, Aktif Diisiince Yayimlari, Ankara, 2013, s.128-130.

% Hans Freyer, Sanayi Cagi, Dogubati Yayinlari, Ankara, 2014, 5.59.

7 lvan Illich, Gélge Is, $.35.

% Bu konuda daha ayrintil1 bilgi icin bkz. Levent Bayraktar, Tiirk Diisiincesinden Portreler, 1. Baski, Aktif
Diigiince Yayinlari, Ankara, s.3-12.
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Yunus, bu rehberligi ask ve irfan ile yapmistir.*® Hak unutuldugunda ise sémiirgeci
zihniyet/burjuva kendi varligini 6biiriine dayatarak varligini kabul ettirme yolunu tutar.
Birlik saglamak i¢in yola ¢ikan bu modern zihniyet savaslarin, kaosun, sinif farkliliklarinin
Oniinli agmis ve insanlik onurunu ve haysiyetini ¢ignemistir. Cikar i¢in yasamak, aklin da
aragsallastiginin bir gostergesidir. Bir tarafin egemenligini siirdiirebilmesi i¢in sart olan ve
piramidin en altinda yer alan is¢i sinifi ne yazik ki bu dénemin kanayan yaralarindan
yalnizca bir tanesidir. Bu tablo da gostermektedir ki endiistri ¢agi, yoksul-zengin gibi iki

zit kutbu bir arada barindiran bir ¢eliski tizerine kurulmustur.

Toynbee, bu durumu: “Beklenmedik bir iiretim giicii ile beklenmeyecek yokluklari bir
arada gormeniz olasi. Bizim i¢in ¢alisacak makineler icat ettik, fakat annelerin bebeklerine
bakmalarina yardimci olacak, olduk¢a gerekli olan bir hizmet icin bile yeterli ig giiciinden
yoksunuz. Insan giiciiniin azhigiyla yan yana, issizlik bunalimlarim gérmekteyiz’ %
seklinde ifade etmektedir. Buradan ¢ikan sonug ise; makine ¢ag1 bir kalkinma, bir refah ya
da bir zenginlik toplumu kurma hayali ile yola ¢ikmis, ancak beraberinde sefaleti de

getirmis, bir ¢cikmazin ve bir ¢eliskinin i¢ine diigmiistiir.

Ote yandan, Illich sanayinin bir problem olarak radikal bir tekel yarattigin1 dile getiriyor:
“Bir sanayi dali kendisinin tatmin edebilecegi bir ihtiyaci ortaya ¢ikarma ve sekillendirme
yeteneginden dolay biitiin bir toplum iizerinde radikal tekel olusturur.”'°* Radikal bir
tekel olusturan sanayi kurumlan tek gergek ve zorunlulugu kendileri olarak gosterip,
onlarsiz bir yasamin olamayacagl izlenimini vererek toplumlara sistemi dayatmaktadir.
Sadece birka¢ kurum tekeli elinde bulundurmaktadir. Kiiresel markalar ve iiriinler sanayide
tekelin en belirgin ornekleridir. Bu tekeller ise tiiketicinin secenegini kisitlar ve insanlar

hazir gidalar tiikketerek bir tiiketim toplumu olma yolunda ilerlerler.

Illich’e gore endiistriyel gelisimin yarattigi diger problemler ve etkileri su sekilde

belirtilmistir:

Endiistriyel gelisme diinyadaki tiim insanlar1 alti bicimde tehdit etmeye baglamistir; 1.Asir
biiylime, insanin birlikte evrim geg¢irdigi ¢evrenin temel fiziksel yapisi iistiindeki hakkini tehdit

% | event Bayraktar, “Diinya Sorunlarina Her Dem Taze Bir Cevap: Yunus Emre”, Tiirk Diinyas: Bilgeler
Zirvesi: Goniil Sultanlart Bulugmast, 2013 Tiirk Diinyas: Kiiltiir Bagkenti Ajansi, Eskisehir, 2014, ss. 549-
553.

100 Arnold Toynbee, Uygaritk Yargilaniyor, Orgiin Yaymevi, Istanbul, 2016, s.130-131.

101 tvan lllich, Enerji ve Esitlik, $.50.
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ediyor. 2.Endiistrilesme, senlikli calisma hakkini tehdit ediyor. 3.Insanin, yeni ¢evreye uymasi
i¢in asir1 dlglide programlanmasi, yaratici diis giiciinii koreltiyor. 4.Yeni tiretkenlik diizeyleri
katilimc1 siyaset hakkini tehdit ediyor. 5.Gegerli olanin siirekli yenilenmeye zorlanmasi,
gelenek tistiindeki hakki; yani, dilde, mitosta, ahlakta ve yargilarda gegmis emsallere bagvurma
egilimini tehdit ediyor. 6.YOnlendirilmis olmakla birlikte, zorunlu doyumun yol agtifi
engellenme duygusu ise, altinc1 ve daha sinsi bir tehdit olusturmaktadir.1%?
Endiistriyel gelismenin yarattig1 problemleri Illich altiya ayirmis ve Senlikli Toplum adl
eserinde bu problemlere yer vermistir. Niifusun asir1 biiyiimesiyle c¢evre tahrip olmus,
sanayinin radikal tekel yaratmasiyla senlikli toplum tehdide ugramis ve araglara asiri
bicimde programlanilmistir. Ayrica insanligi tehdit eden kutuplagsma egilimi, sinifsal
ayriliklara sebep olmustur. Siirekli yenilik, eskimeye yol agmis, geleneklerin kaybina

sebep olmustur. Bireylerin sanayi iiriinlerini zorunlu olarak tliketmesiyle de engellenme

duygusu yasanmistir. Bunlar araglarin asir1 derecede biiylimesinin yarattigi problemlerdir.

Endiistriyel sistemin yarattigi problemlerden bir digeri de Illich’e gore sinirsiz
ithtiyaclardir:  “Bugiinkii endiistriyel sistem, dinamik agidan istikrarsizdir. Simirlan
tammlanmamis ~ genislemeye ve ayni anda simwrsiz ihtiyaglar yaratmaya gore
orgiitlenmistir. Bunlar da endiistriyel bir ortamda ¢ok ge¢meden temel ihtiyaclar haline
gelir. 1% Endiistri toplumu Illich’e gére smirsiz ihtiyaclar yarattigi gibi bunlar insanlara

temel ihtiyaclar gibi dayatilmaktadir.

Gilinlimiizde bireyler makinelere bir “deger” atfetmekte ve bu da bagimli bir toplum
yaratmaktadir. Illich’in ifadesiyle araglarin amac¢ haline geldigi endiistri toplumunda
bireyler yasamlarini diistinmeden, sorgulamadan adeta algilarmi yitirmis bir sekilde,
mevcut sistemin onlara dayattigi araclara sahip olmaya c¢alismaktadir. Bu sahiplik
stirecinin sonu olmadig1 gibi, insanlar tipki illiizyona ugramis bir sekilde yasamlarini
siirdiiriir. Ustelik bu bagiml tiiketim toplumunda tiiketiciler halinden memnun gériiniir.
Sahip olma, zirveye ulagsma siirecinin de bir sonu yoktur. Bat1 toplumunun Aydinlanma ile
vadettigi diistinme, aklin1 kullanma, 6zellikle Descartes’in ifade ettigi sorgulama ve siiphe
etmenin yerini Endiistri Caginda korii koriine sistemin belirledigine itaat etme almustir.
Oysa Bati, Aydinlanma ile birlikte korii koriine inanglari, hurafeleri, Ortagagin 6gretilerine
tapinmay1 yikmis, akli kullanmay1 gerekli gostermisti. Karanlik diye nitelenen Cagdan Isik

Cagina gecis ne yazik ki yine beraberinde karanlik bir Orta Cag getirmistir. Antik Cagda

192 [van lich, Senlikli Toplum, s.60.
108 age. s.8.
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insan, insani kole olarak alirken, Endiistri Caginda insanlar araglara kole olmaya

baslamistir.

Kaynaklarin adaletsiz bir sekilde paylastirilmasi ve iiretim miktarinin durmadan artisi,
iiretilen Trlinlerin hizla tiiketilmesine neden olmustur. Gelismenin bir hedef haline
gelmesiyle beraber ise devamli ¢ikar saglama ve rekabet etme mecburiyeti giindeme
gelmistir.1® Boylece aracin amag haline gelmesi ile birlikte {iretim toplumu olan sanayi
cagi, hizli bir sekilde tiikketim toplumuna dogru evrim gecirmeye baslamistir. Aydinlanma
donemindeki “Diisiliniiyorum 6yleyse varim” felsefesi yerini, bu donemle birlikte ve daha
sonrasinda “Tiiketiyorum Oyleyse varim” diisiincesine birakmigtir. Tiiketim insanlar i¢in
onemli bir var olma araci haline gelmistir. Bu zenginlik yarisinda ise yine kaybeden alt
kesim olmaktadir. Temel ihtiyaglar i¢in liretimin yerini ise zamanla 6zellikle kiiresellesme

ile birlikte sinirsiz ihtiyaclar almaktadir.

Endiistrinin yarattigi bir diger problem ise Illich’e gore ‘‘dini kavramlar iizerine ¢ok az
arastirma yapilmis olmasi’’dir.*® Dini 6gretilerin yerine diinyevi dgretilerin getirilmesi
bilindigi tlizere Aydinlanma ile birlikte ortaya cikmis ve Endiistri Caginda doruga
ulagmistir. Ciinkii bu dénemin insanlar1 gelismeyi sadece maddi, ekonomik biiylime olarak

gormektedir.

Makineye adeta tapan bir insanlik en sonunda kendisi de adeta bir makine gibi yasamaya
baslayacak ve otomat bir yasamin onli agilacaktir. Batinin maddi olanaklari ne kadar
cazipse de, degerler agisindan buhran yasadigi oldukga barizdir. Bat1 sadece ekonomik bir
gelisme ve ayricalik sunmakta, sundugu bu basat imtiyaz, kimi noksanlari

kapatamamaktadir.

Maddi ve hegemonik bir glice doniisen Avrupa’nin geldigi noktanin elestirisini Ayverdi
sOyle yapmaktadir: “Avrupa, insanlasmadan evvel sanayilestigi icin kati ve merhametsiz
kalmis ve materyalizm hegemonyasinin pencgesinden yakasini kurtaramamis ve iste

kurtaramamakta olmasinin acisini ¢cekmekte bulunmustur’*%

104 Fyat Ercan, Modernizm, Kapitalizm ve Azgelismislik, Baglam Yayimlari, Istanbul, 2012, s.37.
105 [van Hlich, Gélge Is, $.89.
106 Samiha Ayverdi, Kolelikten Efendilie, Kubbealt1 Yaymlari, Istanbul, 2014, s.57.

42



Modern diinyanin yarattig1 bir diger problem medeniyet problemidir. Etik bir medeniyet
kurmak diisilincesiyle yola ¢ikan Bati, yine kendisiyle ¢elismis ve maddi degerlere bagimli

bir medeniyet ortaya ¢ikmustir.
2.5. Medeniyet Problemi

Konuya gegmeden evvel medeniyet kavraminin tanimina bakilacak olursa:

Arapga sehir demek olan Medine kelimesinden tiiretilen medeniyet, Bati dillerindeki

civilisation’a karsilik olmak tizere, XIX. Yiizyildan itibaren dilimizde kullanilmaktadir. Daha

once Osmanli yazarlarinin, insanligin maddi ve manevi bakimdan yiiksek refah dénemlerini

anlatmak i¢in medeniyet anlaminda imar, umran ve mamur kelimelerini kullanmay1 tercih

ettikleri goriiliir.*"”
Medeniyet, drnekten de anlagilacagi lizere maddi ve manevi unsurlarin biitlinlinii kapsar.
Insan nasil ruh ve bedenden ibaretse, medeniyet de maddi ve manevi unsurlarin biitiiniidiir.
Kisiyi fizyolojik olmaktan c¢ikaran onun etik, estetik ve manevi donanimlaridir.
Medeniyetin temeli deger ve normlara dayanir. Medeniyet oncelikle bir i¢ diinya insa
ederek kurulur. Kisiyi sorumlu kilan da bu i¢ diinyadir. I¢ diinya ise i¢ ahlakla ve ic
degerlerle kurulabilir. Insanoglu teknik olarak biiyiik bir ilerleme kaydetmistir. Fakat bu
ilerlemeler, insan1 bulundugu krizden ¢ikarmaya yetmemektedir. Kiiresel boyuttaki krizin
sebebi sadece epistemolojik ve ontolojik degil, ayn1 zamanda etik ve metafiziktir. Bu
sebepten Ogrenilen bilgi, insanin bunalimdan ¢ikmasina yetmemekte, kisinin manevi ve

etik bir aydinlanmaya ihtiyac1 bulunmaktadir.!® Tamimdan anlasilacag: iizere, etik bir

medeniyet ancak maddi ve manevi bir biitiinliik igerisinde kurulabilir.

Fakat insan, varligin1i deger olmadan da siirdiirebilme gafletine diigmiistiir. Bdyle
oldugunda salt maddi bir medeniyet ortaya ¢ikar ve elde edilen tek zenginlik maddi ¢ikara
indirgenir. Insanin madde tarafindan somiiriilmiis olmasini, Teoman Durali sermayecilik
kavramiyla aciklar. O da Illich gibi kapitalist medeniyeti kritik etmektedir. Ona gore tarihte
yapilan somiirgecilik ve emperyalizmin sebebi sermayecilik yani kapitalizmdir. Kent
soylulagma beraberinde sermaye birikimini yani Marx’in deyimiyle arti-liriinii getirmistir.

Ona gore kentsoyluluk, Katoliklik dinini de giindemden diistirmiistiir. Bu giicii elinde

107 Aktaran Murat Yilmaz, ‘‘Medeniyetler Catismasina Giris’’, Huntington, Medeniyetler Catismasi, Vadi
Yayinlari, Istanbul, 2014, s.14.
108 |_event Bayraktar, Medeniyet ve Felsefe, Aktif Diisiince Yayinlari, Ankara, 2016b, 5.6-13.
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bulunduran ise Ingiltere’dir. Ingiltere’ye ayak uyduramayan diger medeniyetler ise,

Ingiltere’nin kahredici solugunu ensesinde duymuslardir.%®

Oysa insanin evrende kurdugu iliski, diger canli tiirlerinden farkli olarak etik bir zeminde
gerceklesmektedir. Insanoglunun diinyadaki varolusu, ben ve otekinin birlikteligi
sonucunda ortaya ¢ikar. Homojen bir toplum yapisi birlikte yasamaya engeldir. Bunun yan1
sira, insanlarin birbirleriyle kurdugu iliski giice dayandigi siirece, yeryiiziinde ¢atigma
kacimilmaz hale gelecektir. Bu sebepten insan, Otekiyle birlikte yasamay1 6grenmelidir.
Ancak bu sekilde etik bir medeniyetten soz edilebilir.}'® Buradan hareketle etik bir
medeniyet insa etmek, Oteki iizerinde tahakkiim kurmakla degil, ortak bir yasam alam

olusturmakla miimkiin gérinmektedir.

“Medeniyet tasavvuru, inanilan bir degerler sistemini, bu degerler sistemine gore
tamimlanan davranis bigimlerini ve bu bicimleri denetleyen ahlak ve hukuku ihtiva eden bir

olusumdur.” ™

Buna gore medeniyetten bahsedildigi zaman, deger ve ahlak
kavramlarindan da bahsedilmis olunmaktadir. Biitlin toplumlarin degerleri vardir. Degersiz

bir millet yoktur.

Deger kelimesinin sozliiklerdeki manasina bakildiginda; ilgi duyulan, istenen ve pesinden
kosulan sey anlamlarinda kullanildig1 goriilmektedir. Bu kavram, Latincedeki kiymetli ve
kuvvetli olmak manalarinda kullanilan valere kelimesinden gelmektedir.!'? O halde deger,
ona 0zel bir anlam yiikleme ¢abasi iginde olunandir. Ait olunandir. Bu noktada 6nemli bir
soru ortaya cikmaktadir: Kimin degeri? Kiiresel giiclerin degerleri mi, milli kdltirel

degerler mi?

Kiiltiir, bir toplumun anlayis, diisliniis ve zihniyetini yansitir. Kiiltlir, eger sadece onu

olusturan topluma 6zgii ise 6zgiindiir. Kiiltlirin bir kismi ise tiim insanliga aittir. Buna da

109 Saban Teoman Durali, Cagdas Kiiresel Medeniyet: Cagdas Kiiresellestirilen Ingiliz-Yahudi Medeniyeti
Anlami, Gelisimi ve Konumu, Dergah Yayinlari, Istanbul, 2015, s.103.

110 |_event Bayraktar, Medeniyet ve Felsefe, 5.46-50.

11 Sadettin Okten, Icimde AVM var!, Tutikitap Yaynlari, Istanbul, 2015, s.13.

112 Mustafa Aydin, “Degerler, islevleri ve ahlak”, Egitime Bakis Dergisi, 7(19), 2011, ss. 39-45, s.39.
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ortak kiiltiir denilmektedir.!® Sonug¢ olarak insanlarin ait olduklar1 milletin kiiltiirel

degerleri disinda evrensel kiiltiirel degerleri de vardir.

Kendi kiiltiirel degerlerini tanimayanlar, ya kendi toplumlarina yabancilasacak ya da baska
kiiltiirlere meyletmeleri s6z konusu olabilecektir. Bu da tek tiplesmeye sebebiyet verir.
Kendi 6ziinii, geleneksel degerlerini ve hatta kendi dilini unutan kisi ve toplumlar
yozlagmaya ve yabancilagmaya mahkumdurlar. Degerleri ve gelenekleri olmayan

toplumlar er ya da geg¢ ¢okiise ugramakta ve unutulmaya mahkum olmaktadir.

Ilich’e gore: ‘‘Namaz sayesinde, tiim Miisliimanlar az ¢cok Arapg¢a ogrenirler. Bu 6grenme,
gelenegin kusattigr etkilesimden dogar. Aymi bigcimde, koyliiler bolgelerinin folklorunu
kaparlar.”'* O halde medeniyet bir bdlgenin kiiltiiriinii, gelenegini ve degerlerini
yansitmaktadir. Her medeniyetin kiiltiir, gelenek ve degerleri birbirinden farklilik gosterir.
Buna 6rnek olarak Islam medeniyeti, Bati medeniyeti sayilabilir. Bu medeniyetler tarih
boyunca birbirlerinden etkilenmisler ve zaman zaman baska medeniyetlerin etkisi altinda
kalmislardir. Bu etkilesmenin sonuglarindan biri olarak kendi gelenegini unutup, modern

olana egilim gdsterme baglaminda gergeklestigi soylenebilir.

Illich moda gibi siirekli yeniliklerin, toplumlarin kendi hayat tarzin1 segme konusunda bir

dayatma yarattigini ve eskinin deger kaybina yol agtigini su sekilde ifade etmistir:

Genis Olgekte her seyin eskiyip, modanin durmadan degistigi giiniimiiz diizeninde, birkag
kurumlagmis karar merkezi, yenilikleri zorunlu olarak tiim topluma kabul ettirmektedir. Siirekli
bir senlikli yeniden kurulus, topluluklarin etkili ve kiigiik 6lgekli yenilenme yoluyla kendi
hayat tarzlarmi se¢me giiclerinin toplumca ne 6lgiide korunabildigine baghdir... Ote yandan
eskime deger kaybina yol agar...1?°

Medeniyet, giliniimiizde modernlesmeye doniismektedir. Fakat medeniyetin giliniimiiz
caginda modernlesmeye doniismesinde bir eksiklik vardir. Bu eksiklik modernligin hikmet
ve gelenek gibi degerleri ikinci plana atmasi ve hatta unutmasidir. Oysa daha once de
belirtildigi gibi insan nasil ruh ve bedenden ibaretse; medeniyet de maddi ve manevi
unsurlarm biitiiniidiir. insan sadece ontolojik bir varlik degil, degerleri ve gelenekleri de

olan bir varliktir. Boyle bir diizende yani modernlesmis bir medeniyette milli kiiltiirel

113 Ahmet Nedim Serinsu, Bizi Biz Yapan Degerlerimiz ve Hayatimizi Anlamlandirmadaki Rolii, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlar1/301, Ankara, 2000, s.307.

14 tvan Wlich, Senlikli Toplum, s.70.
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degerlerden bahsetmek miimkiin degildir. Geleneksel kiyafet ya da kendi kiiltiiriine has
olani terk edip, modaya, siirekli yenilige ayak uydurmak milli kiiltiirel degerleri yok
etmeye sebebiyet vermektir. Moda adi altinda insanlara sunulan tek bir marka,
tekellesmeye sebebiyet verir. Geleneksel olanin terkedilmesi ise Illich’in deyimiyle eskime
olarak adlandirilir. Eskime degerlerin kaybedilmesi ve moda adi altindaki modernizme

ayak uydurulmasi anlamindadir.

Modern diinyanin bunalimli olgularindan bir tanesi de yeryiiziiniin ¢esitli tehditler altinda
olmas1 ve insanlarin yersiz yurtsuz kalmalaridir. Bu yersiz yurtsuz kalis, onu bir gégmen
haline getirmektedir. Gogmenlerin konusu kiiltiirel asimilasyon ag¢isindan 6nemli bir
konudur. Gerek egitim, gerekse is bulmak i¢in Avrupa’ya giden gengler kendi dilini, kiiltiir
ve geleneklerini unutabilmekte, Bati kiiltliriinii benimseyebilmektedir. Kendi deger ve

geleneklerini unutmus bir medeniyet ise kaybetmeye mahkumdur.

Gogiin yarattigi kimlik kargasasina verilebilecek en giizel 6rneklerden bir tanesi Edward
Said’in ““Yersiz Yurtsuz’’ isimli otobiyografisidir. Said, iki farkli kimlik icerisine nasil
sikistigini, nasil ikilemde kaldigini anlatir. Aslen Kudiislii olan Said’in ailesi, daha sonra
siyasi olaylarin etkisiyle ABD’ye go¢ etmistir. Bu sebeptendir ki Said soyadi Arapga,
Edward ismi Ingilizcedir. Iki farkli medeniyetin, iki farkli dili arasinda kalan Said, her iki
dilin de mutlak ana dili olmadigin1 ve bununla kimi zaman gurur duydugunu, kimi zaman
ise kendisini kisiliksiz, kararsiz ve yersiz-yurtsuz buldugunu anlatir. Ustelik kendi ismine
alismasi elli yilin1 almistir.*'® Bu arada kalis, kagimilmaz olarak kimlik ve kisilik kaybina

sebep olacaktir.

Insanin dogup biiyiidiigii topragindan ayrilmasi, beraberinde, edinmis oldugu anadilini de
kullanamamasi ya da unutmasi gibi bir problemi dogurmustur. Milli kiiltiirel degerler
icerisinde yer alan dil konusunda Illich, dili resmi ve geleneksel dil olarak iki anlamda ele
almaktadir. Buna gore resmi kurumlarca 6gretilen dil, geleneksel dilin degersizlesmesine,

piyasalagsmasina ve yerel halk dilinin asagilanmasina sebebiyet vermektedir:

Dil 6gretimi bir meslek haline geldik¢e ¢ok paraya mal olmaya bagladi. Sozclikler, su anda
gayrisafi milli hasilay1 olusturan piyasalastirilmis degerlerin en biiyiik iki kategorisinden birini
olusturuyor. Neyin sdylenecegine, kimin soylenecegine, hedef olarak hangi zamanin ve ne tiir
insanlarin secilecegine para karar veriyor. SOylenen soziin maliyeti arttik¢a yankisinin da bir o

116 Edward Said, Yersiz Yurtsuz, fletisim Yaymnlari, Istanbul, 2010, s.15-16.
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kadar kesin olmas1 bekleniyor. Insanlar okullarda nasil konusmalar1 gerektigini dgreniyorlar.

Yoksullar1 zengin, hastalar1 saglikli, azinligi ¢ogunluk gibi konusturabilmek igin para

harcantyor.[...] Daha bile ileri gidiyoruz ve 6nce standart dilin etnik, siyah ya da koylii dilini

asagilamasina izin veriyor, sonra da bunlarin taklitlerini akademik konular olarak ele alip buna

para harciyoruz.
Kurumlarda 6gretilen resmi dil, giinliik konusma dili olan halk dilini kurumsal amaca alet
edip baskilamistir. Mahalli dil ise 6zglinliigiinii korur. Kurumlarda 6grenilen dil, mahalli
dili standardize eder. Giiniimiizde mahalli dili standardize eden, biiyiik dlgekte Ingilizcenin
biitiin diinyada hakim olma egilimidir. Ingilizce giiniimiizde diinya dili haline gelmistir.
Hatta magaza ve diikkanlarin tabelalarma Ingilizce isimler verilmesi radikal bir tekel
yaratmaktadir. Bu durum modern diinyanin yarattigi kiiresellesmenin sonucudur. Herkes
bir bagka dile adapte olmak zorunda kaliyor. Bu dil de piyasa dilidir. Daha medeni bir
toplum yaratmak adina milli dilin kelimeleri yerine farkli medeniyetlerdeki dillerin

kelimelerini uyarlamak 6nemli bir sorundur. Bu anlamda Illich kurumsallagsmaya karsidir.

Ciinkii kurumlar geleneksel olan1 6ldiirmektedir.

Unlii filozof Wittgenstein: “Dilimin sinirlari, diinyamin smirlaridir” der. Kendi dilini
yeterince kullanamamak ve farkli dillerin kelimelerini kendi diline diisiinmeden almak
tamamen taklitcilige, 6zentilige gotiirir. O halde 6ze donmek sarttir ve bir yeniden dogus
gereklidir. Batiy1 korii koriine taklit etmek yozlagsmaya ve geleneklerin unutulmasina sebep

olmaktadir. Oysa tek medeniyet Bat1 medeniyeti degildir.

Ilich dil konusunda: “Zengin iilkelerde dil, devasa yatirumlart emen inanilmaz bir siingere
doniigmiistiir. Biirokratin, yazarin, aktoriin veya sihirbazin kullandigi dili gelistirmek igin
comert yatirimlar yapmak her zaman bir yiiksek medeniyet gostergesi olmustur”**® diyerek
modern lilke medeniyetlerinin sermaye odakli olduklarinin altin1 ¢izer. Medeniyetin
taniminda degerle iliskisinden bahsedilmisti. Medeniyet ancak maddi ve manevi degerlerin
senteziyle olusabilir. Bir makine medeniyeti inga edilen toplumlarda maneviyattan s6z
edilemeyecegi agiktir. Endiistri ile maddi bir uygarlik yaratildigindan bahsedilmisti. Bu
uygarlik gelismeyi salt ekonomik olarak gérmiis fakat bu uygarligin davranis bigiminde ne

bir deger ve ne de bir ahlak gelenegi oturtulamamastir.

117 lvan lich, Gélge Is, $.96.
118 age. 5.95.
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Yasanilan medeniyet krizinin basat nedenlerinden birisi, degerleri hesaba katmayisimizdir.
Oysa birey, deger olmadan diisiiniilemez. Insanoglu giin gectik¢e degerlerden uzaklasarak,
kendisini fayda ve maddi refah pesinde kosan bir varlik olarak idrak etmeye baslamistir.
Bu anlayis eskiden nasil somiirgecilikle son bulmussa, giinlimiizde de insanligin madde

aracilifryla sdmiiriilmesi s6z konusudur.'*°

Halbuki insan sadece biyolojik bir varlik degil ayn1 zamanda psikolojik ve metafizik bir
varliktir. Tabiata degerlerini de ekler. Tabiat1 kiiltiirle tamamlar. Tabiatta ise kiiltlir ve
degerler yoktur. Fakat insani tahakkiim altina almaya ¢alisan, onlar iizerinde deneyler
yapan, insanin bir deger varlig1r oldugunu 6nemsemeyip, onu meta gibi deneye tabi tutan
Naziler i¢in nasil bir medeniyetten soz edilebilir? Bu durumda filozof Thomas Hobbes’un
dedigi gibi “insan insanin kurdudur” gibi catismaci bir yaklasimla insan sadece kendi
kimligini otekine dayatma gafletine diiser. Insan dogadaki canlilar gibi sadece hayatta
kalabilmek i¢in savasip varligini siirdiiren bir kimlik degildir. O sebepten insan insanin
kurdu olmamali, yoldasi olmalidir. Thomas Hobbes’un bu goriisii ile sadece giiclii olanin
ve ¢ogunlugun yasamaya hak kazanmasi diisiincesi 6zne olma yolunda bir engeldir. Boyle
bir diisiince ben ve oteki diialitesinin olusumuna sebep olur. Oysa {inlii filozof Gabriel
Marcel’in de dedigi gibi; “Insanin kendisini cevreleyen varolusla kurdugu iliski, ben-sen
temelinde kurulmadikca ya yikict ve higlestiricidir, ya da ben’i mutlaklastirici.”?°
Marcel’e gore ben-sen iligkisi formiile edilmelidir. Ben ve sen iligkisi ile ancak
oOtekilestirmenin Oniine gegilebilir. Sen’i, 6tekini yok saymak siddete yol acarken, birlikte

yasamak, ben ve sen olmak ise biz bilincine, yani sorumlu ve erdemli bir hayata gotiiriir.

Marcel gibi Illich de Bati zihniyetini elestirerek: ‘‘Bati, endiistriyel topluma ozgii bir

“biz”’ ve “‘onlar’’ dikotomisini diinyaya ihra¢ etmistir’’**' demektedir.

Kendinden olmayani dislayarak, tek tip bir toplum olusturma gayreti, insani, ahlaki,
hukuki, toplumsal ve etik anlamda birgok sorunu giindeme tasir. Béyle bir bakis agisinin
mevcut oldugu bir evrende ise Oteki kisi i¢in yasamak, cehennemle es anlama gelecektir.

Ustelik 6teki kisiye yiiklenen anlam, ikilige yol acacaktir. Bu da kaginilmaz olarak ahlak

119 Levent Bayraktar, “Medeniyet Tasavvurunun Temeli: Ahlak ve Deger”, Tiirk Yurdu Dergisi, Say1 342,
20164, ss.13-17, s.14.

120 Fulya Bayraktar, Baglanma Hiirriyeti Bir Gabriel Marcel Okumasi, Aktif Diisiince Yayinlari, Ankara,
2014, s.3.

21 [van Hlich, Gélge Is. 5.37.
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ve degerlerin de yok sayilmasiyla birlikte evrende savaslara, kaosa ve fanatizme sebep

olacaktir.'??

Fakat insanoglu kendini evrenin yaraticis1 gibi goriip, evrene ve dogaya hiikmetmeye
calisir. Bunu yaparken bir sekilde kendi sonunu da hazirladigin1 géremez. Illich, iste bu
durumu Nazilerin insanlik dis1 tutumlarina eserinde yer vererek dile getirmistir: “I/nsanlar
tstiinde deney yapmak kuskusuz miimkiindiir. Nazi hekimleri organizmanin nelere
dayanabilecegini  kesfe ¢ikmisti. Ortalama insamin iskence altinda ne kadar
yvasayabilecegini buldular; ama bu onlara, bir kimsenin nelere tahammiil edebilecegi
konusunda bilgi saglamad.”*?® Bu 6rnekten anlasilan o ki, Naziler kendinden olmayanlar
dislamakla ve Gtekilestirmekle kalmamis, bu dislama soykirim ile son bulmustur. Soykirim
ve somiirgeci tavri ile kendinden olmayan milletleri Gtekilestirip bir hosgorii gelenegi
kuramamistir. Somiirgeci tahakkiimii esas alan bir zihniyette insan haklarindan bahsetmek

miimkiin degildir.

Bati, sahip oldugu gii¢ ile yeryiiziinde hiikiim siirse de, bu varolus ile maddi bir gelenek
olusturmaktan 6teye gidemez. Ayrica bu varolus ile 6teki ilizerinde bir tahakkiim kurma
yoluna gider. Batinin 6teki {lizerindeki tutumu, bir kimlik krizine yol acar ve tek tip bir
medeniyet insa eder. Dil, din ve irk ayrimi1 yapar. Tipki Nazilerin yaptigi gibi, biitiin irklara
hiikmetmek gibi bir amag ile birlikte var olunacagi yanilgist giidiiliir. Peki irk kavrami
otekilestirmeyi mesru kilmak i¢in mi kullamldi? Siyah irk, beyaz irk, dogu-bat1 hatta
kuzeyli-giineyli... Ug simiflar yaratildi ve adina; ...irk1 denildi. Oysa aslinda unutulan tek
bir 1k var o da: insan... Insan olmay1 bir tiirlii beceremeyis, akli yanlis amaclar icin
kullanmadan ileri gelir. Bu da askin olmayan, diinyevi bir diizene isaret eder. Hatta M.
Akif’in dilinde bunun medeniyet olarak algilanmasi ‘“Medeniyet dedigin tek disi kalmig

canavar!’’ denilerek elestirilmistir.

Modernitenin medeniyeti kapitalist ve materyalisttir. Fakat bir sehri bina etmek iktisadi
oldugu kadar da ahlaki bir tutumdur. Sekiiler toplumdaki medeniyet ise beseridir.
Sekiilerlesme, Nietzsche’nin linlii “Tanr1 61dii, onu biz 6ldiirdik” deyisiyle, Tanrinin
oliimiidiir. Insanin kurtulusu artik Tanriya degil, mekanik dogal diinyaya, pozitivist bir

ilerleme fikrine baghdir. Artik kutsal olan, insan ve onun icat ettikleridir. Bu insan

122 |_event Bayraktar, Medeniyet ve Felsefe, s.58.
123 |van llich, Senlikli Toplum, s.101.
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merkezli diinya goriisii ile ise bir kesimin diger kesim iizerindeki mesruiyeti
belirginlesmeye baslamaktadir. Bu modern olan kesimler ise kendileri disindakilere yagam
alan1 vermez. Illich’e gore: “Bir sinifin, diger sinifa karsi kasitlica somiirtisii, endiistri
toplumunun cagdas bunalimidir.”*?* Buna gore endiistri, Fransiz Devrimi ile sdzii verilen
insan haklar1 evrensel beyannamesini yerine getirememistir. Insan haklar1 denildigi vakit
sadece Bat1 toplumlari akla gelmektedir ve Illich’in de dedigi gibi: “Insanlarin Ucgiincii
Diinya’da dogduklar, zenci ya da kadin olduklari, yanls bir grup ya da partiden olduklar
icin ya da kabul goren sinavlar: gecemedikleri icin daha az degerli olduklarina karar
verilir.”'® Degerden ve insan haklarmdan bahsedildigi zaman akla sadece Batmin
cocuklart gelmemelidir. Ciinkii, kendini teoride Ozgiir, demokratik, insan haklari
savunucusu olarak tanitan bati, pratikte bunu gerceklestirememektedir. Insanlara kendi
kimliklerini unutturup tek tiplestirme egilimindedir. Boyle bir toplum i¢in nasil bir

medeniyetten s6z edilebilir?

Batinin yaptig1 tek tiplestirmeyi Teoman Durali soykirim, kolelik, sermayecilik,
somiirgecilik ve irkeilik kavramlariyla agiklar. Ona gore Sanayi Devrimi ve Aydinlanma
ile hiz kazanan sermayecilik ve dinin diinyevi cikarlara alet edilmesiyle birlikte, ingiliz-
Yahudi medeniyeti, kendine benzemeyen milletleri tahakkiimi altina almistir. Bunu da
oncelikle soykirimla yapmistir. 1519 yilinda toplam niifusu yirmi sekiz milyon olan
Kizilderililerin, 1605 yilina gelindiginde bir milyon niifusu kalmistir. 1526’da on milyon
Zenci, insani olmayan sartlar altinda Amerika’ya nakledilmistir. 1850’lerde ise Ingiltere,

6

Hindistan’dan {i¢ yiiz milyon dolar hara¢ almistir.’®® Buna gére Bati, sahip oldugu

konumunu somiirdiigii tilkelere bor¢ludur.

Bunun yam sira, Ronesans ve Aydinlanma hareketleriyle Tanr1 merkezli bir diinya
goriisiinden insan merkezli bir diinya goriisiine gecilmek istenmisti. Bu insan merkezli
diinya ise yaratilandan yaratan konumuna gecisle birlikte evren ilizerinde acimasiz bir eser
birakilmigtir. Merhametsiz bir evren... Bu da yabancilasmanin ve kiiresel bir medeniyet
kurmanin 6niinii acar. Tek dil, tek din, tek irk yaratilmak istenir. Bu da milli degerlerin

zedelenmesine ve kimlik kaybina neden olur. Bdyle bir toplumda, insanlara kendi

124 |van Wlich, Tiiketim Koleligi, s.141.

125 |van lllich, Senlikli Toplum, $.83.

126 Saban Teoman Durali, Cagdas Kiiresel Medeniyet: Cagdas Kiiresellestirilen Ingiliz-Yahudi Medeniyeti
Anlami, Gelisimi ve Konumu, 2015, 5.144-145.
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ideolojisini dayatan, empatiden uzak, degerlerden uzak bir toplum ise medeniyetten ¢ok,

salt sinifsal farkliliklarin ve esitsizligin oniinii agar.

Yasanilabilir bir diinya tasavvur etmek i¢in tasavvuf felsefesinden ilham almak gerekirse,
tasavvuf bu olaya ¢ok farkli bir agidan bakar. “Sen sana ne sanirsan ayruga da onu san!”
diyen {inlii halk ozanimiz Yunus Emre somiirgeci zihniyetten farkli olarak herkes i¢in

esitlik ister ve empati duygularimiz1 harekete gecirir.

Modern diinyada insan, diisiinmeden, sorgusuzca bir yasam siirdiriir. Halbuki Yunus
Emre; “‘gelin tams olalim’’, “‘birlige gel’’ veya ‘‘bir iken ayrilmayalim’’ derken,

insanligin yabancilasmasi ve yalmzlasmasina engel olma niyetindedir.!?’

‘¢

Yine Mevlana’nin da bu konudaki diisiinceleri konuya bir 151k tutmaktadir: e ben
benim, ne sen sensin ne de sen bensin. Ama hem ben benim, hem sen sensin hem de sen
bensin.”” Mevlana’nin bu sdylemi; insan ayrimindan, fanatizmden ve savaslardan s6z
edilen giiniimiizde, bir sulh davetidir. insanin kendisi gibi kalip, oteki ile birlikte

yasayacagi bir sulha davettir.1?

Fakat Bati yiizyillardir kendinden olmayan iilkelere ya kendi fikirlerini dayatmak istemis,
ya da onlar 6tekilestirmistir. Yine bunun en giizel drnegini Illich Gélge Is adli eserinde bir

tarih sirasina koyarak veriyor:

Ilk¢aglarda yabanci igin barbar, Ilk¢ag sonunda pagan, Orta Cag’mn baslarinda pagan kelimesi
Miislimanlarin tek tanriya inanmasi ve din degistirmemesi sebebiyle kafire evrildi. Vahsi
adama ihtiyag isnat etmek i¢in onu 6ncelikle yerli ilan ederek besinci asamaya gegmek gerekti.
Yerlilerin kisitli mal ve hizmet ihtiyact biiyiime ve ilerlemenin dniinde ciddi bir engel teskil
ediyordu. Bu yiizden de azgelismis halk olmaya dogru bir evrim daha gegirdiler ve Bati’nin
yabanci algisinin altiner ve giincel sathasim olusturdular.*?°

Bu yalnizca bir Otekilestirme problemi degil, aym1 zamanda sOmiirgelestirmeyi
mesrulastirma istegidir. Somiirgecilikle birlikte ise kiiltiirel ve ahlaki anlamda bir fakirlik
giindeme gelir. Demek ki kendi kimligini 6tekine dayatip kolektif bir kimlik olusturma

Bati’nin yiizyillar 6ncesinden temel ideolojisiydi. Bu ideoloji kimlik doniistimiine,

yabancilastirmaya hatta daha da kotiisti fanatizme gotiirlir. Buna 6rnek olarak gecmiste

127 Levent Bayraktar, ‘“Yunus’un Giincelligi>’, Diisiince ve Gelenek, Hece Yaymlari, Ankara, 2016c, ss. 206-
211, s.207.

128 Kenan Giirsoy, Bir Felsefe Gelenegimiz Var Mi?, Aktif Diisiince Yayinlari, Ankara, 2014b, s.134.

129 [van llich, Gélge I, 5.38-40.
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yapilan Hagli Seferleri, Nazi Katliami ve giiniimiizde Israil’in Filistin iizerindeki zulmiinii,
Suriye’ye yapilanlar1 gdstermek ¢ok yanlis olmasa gerek. Iste tek tip bir toplum yaratmak
icin tek neden. Oysa toplumlar kendilerini ehlilestirmeyi basarabildikleri vakit daha
yasanabilir bir diinya olusacaktir ve ¢atisma yerine hosgorii ve empati duygulari asilansa

daha yasanilabilir insani bir diizen olusacaktir.

Tiim bunlardan hareketle denilebilir ki medeniyet buhraninin sebebi elestirel bir 6z bilince
sahip olunmayisidir. Elestirel bir 6z bilince sahip olmay1 temin edecek unsur ise felsefedir.
Felsefe bireylerin ve toplumlarin kendilerini sorgulamalarina imkan tanir. Ayrica felsefe,
medeniyetlerin elestirel zihniyet kazanmalarinda ve bir 6z biling gelistirmelerinde yardimci
olan 6nemli bir aragtir. Her medeniyet, bir ben bilincine ya da elestirel bir 6z bilince sahip
olmalidir. Boylelikle bir medeniyetin meziyet ve zaaflar1 aciga ¢ikarilabilecektir.’3® Bu

sebepten medeniyetin felsefi bir bilingle incelenmesi zorunludur.
2.6. Siifsal Farkhiliklar-Esitsizlik Problemi

Illich’in sosyal problemlerden ele aldig1 bir diger problem sinifsal farkliliklar problemidir.
Modern toplumda her ne kadar homojen bir toplum yaratilmak istense de aslinda modern
toplum 6ziinde smifsal farkliliklara ve esitsizliklere yol agmaktadir. Smifsal farkliliklarin
en Oonemli nedeni Modern Cagda ekonomidir. Ekonomik esitsizliklere, zengin ve fakir

ayrimina yol agan ise kapitalizmdir.

Kapitalizm kavrami Cevizci’nin Felsefe Sozligiinde su sekilde tanimlanmistir: “‘Burjuva
siifimin egemenligi ve iiretim araglarinin ozel miilkiyetiyle belirlenen iiretim tarzina
dayali, ekonomik ve toplumsal sistemdir. Marksist terminolojide, isgilerin itiretim
araglarina sahip olanlar tarafindan somiiriilmesiyle arti deger elde edilmesine dayanan,
ekonomik ve toplumsal rejimdir.’ 3! Kapitalist sistemde tanimda belirtildigi gibi iiretim
araglart yani isletmeler, daha ¢ok 6zel sirketlere sahip olanlarin elindedir. Emekgiler ise
belli bir {icret karsiliginda bu sirketlerde c¢alisan kisilerdir. Bu sistemde toplumsal
tabakalagsma belirgin hale gelmistir. Emekeiler ise isverenlere oranla oldukca fazla
sayidadir ve kapitalist sistem 06zel bir girisim oldugu i¢in yalnizca belli bir kesim hakim

glctur.

130 |_event Bayraktar, Medeniyet ve Felsefe, s.3.
181 Ahmet Cevizci, Felsefe Sozliigii, Ekin Yaymnlari, Ankara, 1996, 5.299.
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Modern kapitalizmin bilinen en bariz &zelligi; ‘‘sanayi sermayesiyle degil, finans
sermayesi dinamigi iizerinden diinyaya yayilipp hakim olmaya c¢alismasidir. Bugiin
diinyadaki hakim giicler finansal sermaye etrafinda gelisen tekellerin yarattigi bir avug
kisinin temsil ettigi oligarsinin aktorleridir.’*® Buna gore sadece belli bir kesim
zenginlige sahiptir ve biiyiik bir ¢ogunluk bu maddi imkandan yoksundur. Bu da aslinda

sadece bir esitsizlik degil ayn1 zamanda da bir haksizlik 6rnegidir.

Insanlar arasindaki adaletsizligin artisinin ana sebebi gelir dagilimindaki dengesizliktir.
Ekonomik celigkiler, insanlarin fizyolojik ve mental sagligini, yasam kalitesini, siyasi
hayata katilim durumunu ve insanlar arasindaki sosyal bagi tehdit eder.’*® Kapitalizmin
Ozelliklerinden bir tanesi de esitsizligin ve gelisimin sadece ekonomik olarak ele
alimmasidir ki Illich’in 6rneklerine bakildiginda da genel olarak ekonomik esitsizlikten

bahsettigi goriiliir.

Kapitalizmin ilerlemesine neden olan gelismelere bakildiginda, bu ilerlemeyi Ronesans’a
kadar gotiirmek miimkiindiir. Bunun sebebi, Ronesans’in bireyi 6n plana almasidir.
Bireycilik, biitiin alanlarda goriilmektedir. O, ahlaki eylemlerde ve dinde 6zgiirliik ister.
Kilise otoritesini direnisle karsilar ve ona baskaldirir. Protestanlik, bu direnisin dindeki
yansimasidir. Bu degisimlerde, Bati’nin ekonomik olarak gelisimi ve iist sinif burjuvanin
yasam anlayisinin 6nemli bir payr bulunmaktadir. Hiristiyanlik dininin ahlak kurallari,
ekonomik ilerlemenin burjuva yararina yarattig1 sermaye ve refah yliziinden bozulmustur.
Bunun sonucu olarak ise insanlar hayata sevingle bagli olmak yerine, gittikce maddeye
deger vermeye baslamiglardir.’® Kilisenin baskin yapisina karsi gelisen bireycilik ve
Ozgiirliik diisiinceleri yeni bir sinifi, burjuvaziyi dogurmustur. O dénemde hissedilmese de
burjuvazi en biiyiik sinifsal farkliliklarin olusumuna sebep olmustur. Burjuvazi modern
yasam tarzinin olusmasinda en biiyiikk belirleyicilerden biri olmustur. Bdylece dini
otoritenin yerini diinyevi otorite alir. Tanr1 merkezli, ahlaki ve geleneksel goriisiin yerini,
insan ve doga merkezli maddeci bir hayat goriisii alir. Boylece Ronesans aslinda yeniden
dogusu ifade ederken, bir anlamda da yok olusa sebep olmustur. Bunun sonucunda da
gelisim yalnizca burjuvalara 6zgii olmustur. Gelisim de garip bir sekilde esitsizlige sebep

olmustur.

132 {smail Tokalak, Kapitalizmin Soygun Diizeni, Atag Yayinlari, Istanbul, 2016, s.19.

183 Zygmunt Bauman, Modernite Kapitalizm Sosyalizm, Say Yaymlari, Istanbul, 2014, s.9.
134 Server Tanilli, Uygariik Tarihi, Cumhuriyet Kitaplar1, Istanbul, 2016, s.80-81.
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flerleme konusuna deginmisken, ilerleme hakkinda farkli bir goriis Mustafa Sekip Tung’a
aittir. Ona gore terakki yani ilerleme fikri, hayat ve insanligin olusumundaki bilingten
dogan felsefi bir sorundur. Hayatin nerede baslayip, nereye dogru gittigi, onun
diisiincesinde ilerleme fikrini olusturmaktadir. Ona gore ilmi tahlil hayatin ve insanligin
unsurlarini verirken, tarihi tecriibe ge¢misin unsurlarini vermektedir. Buradan hareketle
ona gore ilerleme fikri, doga ve tarih felsefesinden ayr1 bir sey degildir. Ayrica ilerleme
fikri ayn1 zamanda, medeniyet ve insanligin en genis a¢iklamasidir. Bunun yani sira
ilerleme fikrini yeni ve eski kavramlariyla da agiklar. Eskilere gore altin ¢ag gecmise

aitken, yenilere gore ideal yasam istikbalde yani gelecektedir.3

Buna gore Mustafa Sekip’in diislincesindeki ilerleme fikri doga ve tarih felsefesini
kapsamina alirken, ona gore eski ve yenilerin hayat1 idrak edisleri birbirinden olduk¢a
farklilik gostermektedir. Bu anlayisa gore eskiler icin hayatin 6zii degismezlik iken, yeniler

icin hayatin 6zii hareket ve degisimdir.!3®

Illich ise bu anlatilardan hareketle ilerleme konusunda, yenilerin yani modern kapitalizme
sahip olanlarin birtakim degisimleri arzu ettiklerinin altim1 ¢izer. Illich’in gelisim ve
degisimin yarattig1 esitsizlik konusunda verdigi ornege bakilacak olursa: “Tiim Latin
Amerika’da ayakkabi kittir ve birgok kisi hi¢ ayakkabt giymez. Transit yiiriiyiigleri hi¢bir
zaman i¢in ayakkabisizlik sebebiyle engellenmez. Ogretmenler ve parti gorevlileri
insanlarin  ayakkabisiz  olusunu gelismeye karsi bir kayitsizlik isareti olarak
goriiyorlar.”*3" Buna gore kalkinmanin diisiik oldugu Latin Amerika gibi yerlerde gelisim
ve deger para ile 6lgiiliir. Insan hayatinin degerinin diisiik, paranin degerinin biiyiik oldugu
modern lilkelerde ise bir medeniyetten ne yazik ki s6z edilemez. Bu agidan bakildiginda
modern diinyanin bir medeniyet ve deger buhran1 yasadigi ve esitsizlige sebep oldugu

sOylenebilir.

Illich ekonomik diizenin yarattigi dayatmayr ise su sekilde dile getiriyor: “Land-
Rover indan hayvanlarimi pazara dogru gétiiren Hintli bir kéyliiye kiigiimseyerek bakan

gelisme uzmam, ayaklarin nisbi avantajini kabul etmeyi reddeder.”**® Buna gore kendi

135 Mustafa Sekip Tung, Terakki Fikri, Anahtar Kitaplar Yaynevi, Istanbul, 2005, s.19-22.
136 |_event Bayraktar, Tiirk Diisiincesinden Portreler, $.91-92.

137 lvan lllich, Enerji ve Esitlik, $.50.

138 age. s.55.
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giicli ile hareket etmek yoksulluk belirtisidir. Gelisim Cagi’na ayak uydurmaya caligsan
gelisim uzmani dayatmanin farkinda degildir. Araca mahkum bir hayat siiren uzman,

cevreyle baglarin1 koparmistir.

Illich sinifsal farkliliklardan bahsederken daha ¢ok ulasimi ve insaat sektoriinii 6rnek verir.
Ulagim ve insaat sektorii sinifsal farkliliklari yaratir ona gore. Clinkii bu araglara ulasmada
herkes esit sartlara sahip degildir. lllich: ““Amerika niifusunun yalnizca binde 2’si kendi
tercihiyle yilda birden fazla hava yolculugu yapabiliyor. Bu biiyiikliikte bir liiks yolcu
kapasitesini besleyebilen diger iilkelerin sayisi ise ¢ok sl Pdiyerek sinifsal
farkliliklara dikkat ¢ceker. Buna gore esitsizlik sadece bireyler arasinda degil, ayn1 zamanda
da toplumlar/iilkeler arasindadir. Bu esitsizligin en &nemli nedeni de ekonomidir.
Ekonomik anlamda esitsizlik endiistri ile temeli atilan maddi yasam biciminin yarattig
problemlerden bir tanesi belki de en 6nemlisidir. Yine ulasim konusunda bir baska 6rnek
olarak, araclara bagli bir yasami degil de kendi giicii ile yaptig1 seyahatte kisinin
azgelismis olarak nitelendirildigini belirtiyor. Araglara bagli bir yasam tarzi ise hayatin
mekaniklesmesine, yasanilan evrene yabancilasmaya ve smifsal farkliliklara sebep olur.
Illich bu konuda “Kendi giicleriyle seyahat etmek zorunda olanlara azgelismis yabancilar
adi takiliyor® der. Cevresine yabancilasmamis insan degisim ¢aginda insanlara
yabancilagsmis oluyor bu durumda. Farkliliklar modern ¢cagda kabul gormiiyor ve homojen
bir toplum yaratilmak isteniyor. Simif farkliigini yaratan sebeplerden birisi olarak
gosterdigi ulasim konusunda verdigi bir diger 6rnek ise sudur: “Demiryollari, ayni hiz igin
ayri bilet iicretleri koymakla hizmet ettikleri simfli toplumlart yansitiyordu.”*** Bir hzl
trene bindiginizde iki ¢esit vagon oldugunu goriirsliniiz. Bu vagonlarin fiyati standart,
esnek, ekonomik olarak siiflandirilmistir. Business Class koltugun ticreti farkli, Economy
Class koltugun {icreti farklidir. Fakat her haliikarda koltuk yine ayn1 koltuk, tren yine ayni

trendir. ..

Yeryiiziinlin dort bir yaninda, esitsizlik giderek artmakta; zengin olanlar daha ¢ok

zenginlesirken, fakir kesim daha da fakirlesmektedir.}*? Tllich de zengin ve fakir arasindaki

139 age. s.25.

140 age. 5.37.

141 tvan llich, Senlikli Toplum, $.49.

142 Zygmunt Bauman, Azinligin Zenginligi Hepimizin Cikarina Midir?, Ayrinti Yaynlar, Istanbul, 2015b,
s.16.
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bu ugurumu; *‘yeteri kadarina sahip olmayanlar ve yeterinden fazlasina sahip olanlar’**®

seklinde ifade eder ve onun tarifindeki bu ugurumun ortas: yoktur. Buna gore; ‘zenginler
zenginlesmekte, zenginlerin en zenginleri daha da zenginlesmekte, yoksullar sayica

artmakta ve giderek daha da yoksullasmakta ve orta sinifin ici bosaltilmaktadir.”***

Sinifsal farklilig: yaratan sebeplerden bir tanesi de issizliktir. Illich issizligin burjuvaziye
ayricalik sagladigindan yakimiyor: “Ozellikle Dogu Avrupa’da ve ayrica Cin'de de
insanlar artik 1950°lerden beri is¢i sinifi teriminin yeni bir burjuvaziye ve onlarin
cocuklarina ayricaliklar saglamaya yonelik bir kilif olarak kullamldigini goriiyorlar.”**
Burjuvazi o donemlerde belli bir refah i¢inde yasayan insanlari tanimliyor, iistelik bu
kisiler gegimlerini is¢i sinifi lizerinden sagliyor. Burjuvazi sinifi kapitalizmin olugmasina
zemin hazirlamistir. Burjuvazi smifi o donemde iiretim araglarini ellerinde bulunduran
kisileri tarif eder. Burjuva sinifinin iscileri ise is¢i sinifidir. Burjuva Illich’e gore birtakim

ayricaliklara sahiptir. Clinkii bu sinif emek¢i sinifinin yani is¢i sinifinin arti-degerine el

koyar.

Illich ekonomik esitsizlik konusunda cinsiyet farkliliklarinin da yaratildigini dile getirir.
“Gender” yani Cinsiyet adli eserinde bu tema iizerinde durmustur. Feminist calismalar
yapan erkek akademisyen sayisi giiniimiizde olduk¢a ender sayida oldugu igin onun bu
konudaki diislincelerine yer vermemek haksizlik olacaktir. Illich bu konudaki diisiincelerini
su sekilde ifade eder: “Kadinlarin erkeklerle ekonomik esitlige sahip oldugu hi¢cbir sanayi
toplumu tamimiyorum. Kadinlar, iktisadin 6lgiive vurdugu her seyin daha azinmi elde
ederler.”* Bu 6rnek cinsiyet ayrimciliginda yapilan sémiiriiniin ataerkil bir toplum
tarafindan yapildiginin gostergesidir. Buna gore kadinin yaptigi is ile erkegin yaptigi is her
ne kadar aym olsa da karsihiginda aldiklari iicret esit degildir. Ustelik kadmlarin
goriilmeyen iicretsiz ev i¢i emeklerini kolelik olarak nitelendiren Illich: “ev isi iicrete tabi
degildir**" diyerek kadmlarin toplumdaki konumlarinin esitsizligine ve ataerkillige vurgu
yapar. Demek ki kapitalist sistem, ataerkil diizeni de himayesine almis. Bylece cinsiyet¢i

1s boliimiiniin kapilar1 arkasina kadar agilmistir. Kadin belki de zayif olarak goriildiigii icin

143 |van lich, Senlikli Toplum, $.27.

144 E. Joseph Stiglitz, Esitsizligin Bedeli, iletisim Yayinlari, istanbul, 2016, s.51.
15 lvan lllich, Golge Is, $.35.

146 lvan Illich, Gender, s.14.

147 Ivan Nlich, Gélge Is, 5.32.
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calismasi hos goriilmez. Halbuki diinya savaslar1 sirasinda birgok gen¢ ve yash kadin

erkeklerle birlikte savasa katilip tlilkesini korumustur.

Modernitenin yarattig1 bir diger problem ise yesil alanin tahribidir. Illich bu konuda da

duyarl bir tavir sergileyerek duruma sessiz kalmamustir.
2.7. Cevresel Problemler
Insan-doga iliskisi diinya kurulali beri en temel iliski bigimidir:

Ilkgag filozoflarinda dogaya egemen olma diisiincesi olmamasina karsin 17. Yiizyilda bilimsel
ilerlemelerin sonucu olusan yeni doga kavrayisi insanin merkeze alindigi ve Olgiiniin insan
oldugu bir anlayisi egemen kilmistir. Bu yeni anlayis, insanin hem kendisini hem de ¢evresini
algilama bi¢imini degistirmis, hakim diinya goriisii olarak da mekanik bir doga kavrayisina yol
agmistir. 148
Bu yeni mekanik diinya goriisii ile doga lizerinde hakim olma diisiincesi ¢evre sorunlarina
sebep olusturmustur. 17. Yiizyilin yani Aydinlanmanin hakim goriisii bilindigi {izere akil
ile diinyay1 kavrama caligsmasidir. Buna goére dogaiistii hicbir 6greti ile dogruya ulasilamaz,
dogruya ulagsmada tek o6lciit akildir. Bu da Tanrisal bir yaratici fikrini bertaraf ederek,
insan1 6n plana koyar. Tanr1 merkezlilikten insan merkezli evrene gegisle birlikte, insan
yaratilmigliktan yaratici konumuna gelir ve insan1 esir aldigi gibi dogay:1 da hiikmii altina

alir. Bilim ise artik tek gergektir ve insan1 merkeze alir. Boylece insan mekanik bir diinya

tasarlama ve doga tizerinde hakim olma giiciinii kendinde bulmustur.

Bu yeni felsefi ve bilimsel diinya goriistiniin temel ilkesi ‘dogay: akil araciligryla alt etme’

olan bir teknik uygarlik anlayisidir.4°

Aydinlanma akli 6n plana alarak, akil dis1 olan Ogretilerin reddi ile sekiiler bir evren
tablosu ¢izmisti. Insan merkeze konularak Tanrilastirilmists. Tanr1 algisinm yok olusu ile
birlikte ise insan kendisini doganin hiikmedicisi ilan etmis ve doga iizerinde her tiirlii
somiiriiyii kendinde bir hak olarak gdrmiistiir. insanlar {izerinde yapilan sémiiriiniin doga
tizerinde de yapilmasi kaginilmazdir. Bu da teknik bir uygarlik olmanin 6niinii agmistir.

Peki doga nasil teknige doniistii? Doganin insanlar tarafindan somiiriisii, 6nce ulasim ile

148 Fikri Giil, “Insan-Doga Iliskisi Baglaminda Cevre Sorunlari ve Felsefe”, Pamukkale Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi 14, 2013, ss. 14-21, 5.18.
149 Ahmet Cevizci, Felsefe Tarihi, Say Yaymnlari, Istanbul, 2014, 5.481.
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daha ¢ok trafik yaratarak, sonra daha cok ev insa ederek gerceklesmistir. Ozellikle biiyiik
sehirlere bakildiginda dip dibe evlerin ve asfaltlarin yesil alan1 yok ettigi goriiliir.
Goziiniiziin alabildigi her yer beton yigmi! Insanlar geleneksel olarak Nevruz ve
Hidirellezde baharin gelisini kutlamak icin ates yakarlar, topraga dilek cizerler. Fakat
bugiiniin betonarme yapilar1 buna firsat tanimiyor. Topraga ayak basmak (negatif enerjiyi
atmak icin tavsiye edilir) neredeyse imkansiz hale geldi. Dahasi giinlimiizde birgok agaclik
alan, ev ya da fabrika yapilmak i¢in tahrip edilmektedir. Ciinkd; Illich’in de dedigi gibi;
““hayvanlar icin ¢evre olan seyi, o, evi yapmay1 6grenmistir.”"*>°

Ustelik de herkesin(!) araba sahibi oldugu/olmaya calistigi bir sehirde, bunun yogun
trafikle hava ve g¢evre kirliligine zarar verdigi goriiliir. Yogun trafikten kagmak icinse
herkes kendi aracina sahip olmayi ister. Fakat Illich’in de dedigi gibi: “Enerji krizi, daha
fazla enerji girdileriyle bastirilamaz.”**' Eger bdyle olursa araglar gittikge insanlardan
daha fazla yer iggal etmeye baslar ve daha ¢ok tasit ulasimdaki tikaniklig1 bastirmaz aksine
daha ¢ok yola bagimli hale getirir ve bos zamanlar ile is zaman1 arasindaki farki minimize
eder. Yani her seyin daha fazlas1 sanildiginin aksine daha iyi degil, daha zararlidir. Daha
cok enerji de tipki bir uyusturucu gibidir, zamanla dozunu daha ¢ok artirmak, daha ¢ok
bagiml hale gelmek ve daha ¢ok hasta olmak anlamina gelir. Ayrica araglara daha ¢ok
bagimli olmak demek topraga daha az basmak ve isten eve evden ise monoton bir hayat

yasamak anlamina gelir.

Ulagimin yarattig1 trafigi ve hava kirliligini ise Illich su sekilde izah ediyor: “Dogal
cevredeki yozlagsma c¢ok belirgin ve ciddi boyutlardadir. Mexico kentindeki araba trafigi,
pirtl puril bir gokytizii altinda yillar boyu stirekli artis gosterdi. Sonra, bir iki yil i¢inde kirli
hava alcaldr ve ¢ok ge¢meden Los Angeles takinden daha kotii hale geldi.”*>? Buna gore
insanin doga lizerinde yarattigi bu tahribat Illich’e gore: “Eger insan ¢ok yakin bir
gelecekte, aracglarinin ¢evreye miidahale etmesini simirlayamaz ve etkili bir dogum
kontrolii uygulayamazsa, gelecek kusaklar bir¢ok ¢evrebilimcinin haber verdigi kiyameti
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yasayacaktir.”* Buradan g¢ikan sonu¢ makinelesmis bir diinyanin, doganin

sOmiiriilmesine sebep oldugudur. Ayrica etkili bir dogum kontrolii 6neriyor Illich, demek

10 tvan lllich, Enerji ve Esitlik, s.25.
151 age. s.17.

152 |van llich, Senlikli Toplum, s.61.
158 age. s.113.
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ki asir1 niifus da ¢evreyi tehdit eden bir baska faktor. Endiistri ile birlikte niifusun arttig1 ve
koylerden kentlere go¢ yasandigi hatirlanirsa asiri refaha ulagma diistincesi hakimdir
bireylerde. Fakat: “‘asirt niifus, asirt refah ve yanlis teknoloji ¢cogu zaman, bir araya gelip
cevrenin dengesini tehdit eden ii¢ yonelim olarak goriiliivor’®* Illich’e gore. Buna gore

niifus artis1 cevre kirlenmesinde en biiyiik rolii oynar.

Insan, dogal ortami kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda doniisiime ugratir. Agaclarin tahribi ve
eksik geri doniisiim Onlemleri, hayvanlarin esya olarak kullanilmasi, artan fabrikalar,
radyasyon, baz istasyonlar1 ve kimyasal atiklar ¢evrenin kirlenmesine sebeptir. Hizla artan
insan niifusu ihtiyaclar1 da hizla artirmaktadir. Asir1 refaha alismis modern toplum sadece
ihtiyaclart diistinmekte, problemleri diisinmemekte ve kendi sonunu hazirladigini
gorememektedir. Ayrica teknoloji de ¢evreye zarar veren bir baska unsurdur. Teknolojinin
yarattig1 problemlere daha sonra deginilecektir. Fakat onun da dncesinde doga iizerinde
hakim olma diislincesi Aydinlanmaya kadar geri gotiiriilse de esas doniisiimiin Endiistri ile
yasandigi agiktir. Endiistri doneminde daha dnce bahsedildigi gibi emek giiclinden sermaye
giiciine gecilmistir. Sanayi ¢ag1 fabrikalarin hakim oldugu ve bu fabrika atiklarimin da
cevreye zarar verdigi disiiniiliirse Endiistri doga {izerindeki tahribatin en Onemli
unsurudur. “Plastikten yayilan gazlar dogada kendisine 6zgii bir iz birakvyor yeni bir tiir
hayalet”*® der Illich ve fabrika atiklarinin gevreye verdigi zarar1 gozler Oniine serer.
Ustelik makinelesmenin endiistrilesmeden de dnce yasandigini dile getirir. Doga iizerinde

egemenlik kurma ona gore 12. Yiizyilda baglamistir. Bunu da su sekilde ifade etmistir:

Mekanikle ilgili igler yapanlar kitlesel iiretimin ilk modern sekliyle alakal iicretli iggiler olarak
goriildii bunlar da on ikinci yilizy1l Fransa’sinda nadirdi. Mekanik teriminin bu dénemde ne
dogayi akil yoluyla alt etme ne de taklit etme gibi bir anlam1 vardi. Daha ziyade, doga iizerinde
zaten egemen olan bir giiciin dogay1 sémiirmesini ifade ediyordu.'%

Endiistri ve teknolojinin ekolojiye verdigi zarar giiniimiizde 12.yy.dan daha vahim
durumdadir. Ustelik teknoloji ¢ilgmi bir nesle bu durumu giindeme getirmek su an igin

oldukca zor goriiniiyor.

15 age. s.61.
155 [van llich, Gélge Is, $.26.
1%6 age. 5.128.
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2.8. Tiiketim Toplumu Problemi

Tiiketim toplumu; iilkelerin maddi hizmet imalatindan ¢ok, iiretilen {iriinlerin ve bos
zamanin tiketimi etrafinda sekillenen Orgiitlenmeyi ifade etmektedir. Tiiketim
toplumundaki egilimlere 6rnek olarak; giderek artan refah, burjuvalasma, popiiler kiiltiir,
isci siifinin 6liimii ve artan bireycilik olarak sayilabilir.®" Illich de tiiketim sektdrlerinin

ve kurumlarin ortaya ¢ikmasini tikketim toplumunu yaratan faktorler olarak gérmektedir.

Illich, insanlarin kendileri i¢in diisiiniip, hareket edebilecekleri daha basit ve daha keyifli
bir yasam bi¢imini 6neren ve toplumun pahali ve alikoyucu kurumlara olan bagimliligini
sorgulayan bir provokatordiir.’®® Ona gére kurumlara olan bagimlilik tiiketim toplumunu
yaratan en onemli sebeplerden birisidir. Kurumlarin hayatimiza yon vermesine siddetle
karsi c¢ikan Illich, insanlarin kendi kararlarim1 kendilerinin vermelerini ve yaratici
olmalarimi ister. Illich, araclarin artik amaclara doniistiigiinii ve tiiketim toplumundan
kacinmanin insanlar tarafindan imkansiz olarak algilandigini kurumlari elestirerek su

sekilde dile getiriyor:

Araglarin halkin géziinde amaglara doniigmiis oldugunu gérmemizi saglayacak bir metodoloji,

neyin iyi oldugunu dolar cinsinden Olgmeye aligmis kisiler tarafindan direnisle

karsilanacaktir... Gitgide, kurumlar yalnizca taleplerimize bigim vermekle kalmayip,

kelimenin tam anlamiyla mantigimiza ya da oranti duygumuza da bi¢im vermistir. Kurumlarin

iiretebildiklerini talep ede ede, onlarsiz yapamayacagimiza inanir olduk.*>®
[llich arag¢larin hakimiyetine girmis olan insanin bagimli biri haline gelmesinden yakiniyor.
Bagimlilik eylemsizlige sebep olmaktadir. Modern diinyanin sundugu ayricaliklar birtakim
problemlere sebep olmaktadir. Boyle bir diinya, i¢ diinyayr hesaba katmaz ve salt dis
diinyanin goriingiilerini yansitir. Dig diinya olay, olgu ve rasyonellikle ilgilenirken, i¢
diinyada degerler vardir. Kisinin 6zne olmasi i¢ diinya kurmas1 demektir. insan yalnizca
dis diinyaya sahip bir varlik degil, ayn1 zamanda da bir i¢ diinyaya da sahip, degerleri olan

bir varliktir.’®® Bu anlamda modern diinyanin bir deger problemine sebep oldugu kesin.

Ciinkii araclar gittikce amaglara doniismeye baglar ve bu da maddi bir uygarligi giindeme

157 \/ehbi Bayhan, Tiiketim Toplumunda Bireyin Ontolojik Mottosu: *‘Tiiketivorum Oyleyse Varim’’, $.223:
https://docs.google.com/viewer?embedded=true&url=http://www.arastirmax.com/system/files/dergiler/14001
4/makaleler/43/arastirmax-tuketim-toplumunda-bireyin-ontolojik-mottosu-tuketiyorum-oyleyse-varim.pdf,
2.12.2017 tarihinde erisildi.

18 E. Marion Greene, “After The Crisis: The Thought of Ivan Illich Today”, Almanya, 2013:
http://www.pudel.uni-bremen.de/pdf/1llich_Poster_final.pdf. 9.12.17 tarihinde erisildi.

159 |van lllich, Senlikli Toplum, $.30.

160 |_event Bayraktar, Felsefe Ile, 5.32.
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getirir. Kurumlar ise mantik ve duygulari ele gegirip hipnoz etmektedir. Modern teknoloji
gibi... Her zaman daha iyisi ¢ikan cep telefonlari, tabletler, bilgisayarlar daha g¢ok
tilkketmeye ortam hazirlamaktadir. Teknoloji kurumu onsuz bir hayat yasanamayacagi
izlenimini verdirmektedir. Daha 1iyisi ¢ikan cep telefonu eski telefonun degerini
diistirmekte ve bir tiiketim zinciri olusmaktadir. Boylece gelismis modern iilkelerin istedigi

yerine gelmekte ve bagimli ve pasif bir tiiketim toplumu olugmaktadir.

Illich’e gore niifus artis1 ve tiiketimin azalmasi endiistri iilkelerini tehdit etmekte ve zengin

kesim kalkinma ad1 altinda paketlenmis iiriinleri Ugiincii Diinya’ya empoze etmektedir:

Artan niifus ve azalan tiiketim endiistri iilkelerini tehdit eder [...] Zengin uluslar artik fakir
iilkelerdeki trafik sikisikligini, hastane kisitlamasini ve derslik yetersizligini ciddi bir sekilde
empoze ediyor ve uluslararasi anlagma ile bunu “kalkinma” olarak adlandirtyorlar. Diinyanin
Zengin ve egitimli insanlar1 onlarin siipheli ve paketlenmis iiriinlerini ¢dziim olarak Ucgiincii
Diinyaya sunarlar, 6!

Buna gore gelismis endiistri iilkeleri, azgelismis olanlar lizerinde radikal bir tiiketim
tekeline sahiptir ve tiiketimi diger tilkelere dayatmaktadir. Endiistri iiriinlerine sahip olan
gelismis iilkeler, Uciincii Diinya iilkelerine paketlenmis iiriinleri empoze ediyor ve bunu
kalkinma olarak adlandirtyorlar diyor Illich. Yani tiikketim koleliginden kacgis yok. Gegmisi
ile ontolojik ve de epistemolojik olarak bagmi koparan bu Ugiincii Diinya smiflari, batinin
bu somiirgeci zihniyetinin dayattigi her tiirli (fikri, siyasi, teknolojik) yeniligi almakla
miikellef olan akil yoksunu bir toplumu ortaya koyar. Varolussal bir krizle karsi karsiya

kalan boyle siiflar bagimli bir yasam siirer ve tiiketmeye kosullanirlar.

Illich yine kalkinma konusunda, kalkinmanin biitiin toplumlarda ayn1 etkiyi yarattigin

belirtiyor:

Kalkinma, tiim toplumlarda ayni etkiyi yaratti. Herkes ayni tip makineler, fabrikalar, klinikler,
televizyon stiidyolar1 ve diisliince kuruluslar1 araciligiyla yayilip duran iiriinlere bagimlilik
tuzagina yakalandi. Bu bagimliligi doyurabilmek i¢in, kendisine sunulanlara ihtiya¢ duymak
iizere egitilen miistakbel miisteriler i¢in tasarlanmis standart miithendislik {irlinlerinin daha
fazla iiretilmesi gerekiyor.62

181 Tvan Illich, “Outwitting the "Developed" Countries”, The New York Review of Books, 13(8), 1969:
http://www.nybooks.com/articles/1969/11/06/outwitting-the-developed-countries/,  09.12.2017 tarihinde
erisildi.

162 |van Wlich, Issizlik Hakk, $.29.
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Yalnizca birka¢ kurum yenilikleri, miihendislik iiriinlerini zorunlu olarak dayatir ve
onlarsiz bir yagamin olamayacagi izlenimi verilir. Bu da bireylerin kendi yaptig1 tiriinlerin
degersiz oldugu diistincesini gosterir. Bireyler kendi basinin c¢aresine bakmayi 6grenmek
yerine, uzmanlarin sunduklarini almak i¢in egitilmis koleler haline doniisiir. Tek dogru
olarak da uzmanlarin, profesyonellerin bilgisi gosterilir. Tiiketim c¢aginda bireyin tek
basina kendi emegi ile yaptig1 ev gecekondu ilan edilir. Bu da pasif ve bagimli bir tiryaki
tiikketiciligine sebebiyet verir. Boylece miihendislerin bilgisine ihtiya¢ duymak iizere

yetistirilmis olurlar.

Sezgisel olarak bilinenler ve ortak hakikatler, gercek bilgiye sahip olduklar1 iddiasindaki
uzman kesim tarafindan gozden distrilmustir. Illich, muglak bir evrende, insanlarin
kabiliyetsizliginin mesuliyetini yiiklenmeyi dogrulayan bu mesleklere yeteneksizlestirici

meslekler der.163

Fabrikasyon iirlinlere bagimli bir yasam ile temel ihtiya¢larin yerini sinirsiz ihtiyaclar alir
ve toplum, kurumlarin irettiklerine bagimli olarak yasamaya baglar. Daha fazla tiretim
yapmakla insani krizin asilacagini zannetmek biiyiik bir yanilgidir. Daha ¢ok tiretim, daha
cok tiiketim demektir. Uretim ne kadar artarsa tiikketim de o olciide artar. Bireyin
toplumdaki konumu ne kadar ¢ok tiikettigi ile belirlenir. Eski toplumlar yalnizca ihtiyaci

kadarin1 iretirdi, fakat giiniimiizde tiiketmek i¢in {iretim yapilmaktadir.

Deliller ayn1 seyden daha fazlasinin kesin yenilgiye yol agacagini gdsteriyorken, biiyliime
tutkusuna yakalanmis bir toplumda daha fazladan az1 degersiz gibi goriiniir. Acilen istenen
daha ¢ok bomba, daha ¢ok polis, daha ¢ok saglik muayenesi ve daha ¢ok 6gretmen degil,

aym1 zamanda daha ¢ok bilgi ve arastirmadir.164

Fakat makina kolesi bir toplumda daha ¢ok kalkinma sanildiginin aksine daha iyiyi
getirmez. Ustelik kalkinma sadece maddi sahada aranmaktadir. Bu da kaybolmus bir 6zne
yaratir. Tiiketim toplumunda tiiketilen sanayi {riinleri, moda ve hazir gidalardir. Kapali
ambalajlarda diye reklami yapilan paketlenmis iirlinler dogal olan1 Sldiiriiyor ve bir

stipermarket kiiltiiriinlin 6niinii agiyor. Bu durumu da Illich su sekilde ifade ediyor:

163 André Gorz, Maddesiz, Ayrint1 Yayinlari, Istanbul, 2011, s.81.

164 Ivan lich, Tools for Conviviality, s.16.
http://www.mom.arq.ufmg.br/mom/arq_interface/3a_aula/illich_tools_for_conviviality.pdf 21.2.18 tarihinde
erisildi.
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Seine ve Nijer nehirlerinin kiyilarindaki insanlar siit sagmay1 unuttular, ¢linkii o beyaz sey artik

bakkaldan alintyor. Dogru, artik daha ¢ok bebek inek siitiine ulagabiliyor, ama hem zenginlerin

hem de fakirlerin memeleri siit vermeyi kesiyor. Bebegin siit sigesi i¢in aglamaya bagladigi,

yani organizmanin basini asil yonelmesi gereken yer olan memeden, bakkaldan alinmus siite

cevirmesi icin egitildigi an bagimli tiiketicinin dogdugu andir. Insan evreninin ¢igeklenebilmesi

icin gerekli olan &zerk ve yaratic1 insan eylemi bdylece korelir. %
Buna gore siipermarket kiiltiirii tiim geleneksel ev yapimi ve dogal olan aliskanliklar1 fark
edilmeden yok etmekte ve el emegi triinleri degersiz gosterip insanin kendisine
yabancilagmasina sebep olmaktadir. Boylece de tiikketim, kisinin yaraticiligini ve
Ozgurliigiini bertaraf edip savurgan ve bagimli bir hayat sunmaktadir. Hazir gidalar, ev
yogurdu yerine hazir yogurt, anne siitii yerine hazir siit ya da hazir mamalar kullanmak
mecburi gosterilmekte ve endiistri toplumunun insanlar1 somiirmesine, kisinin kendi
tirettiklerinin degersizlesmesine sebep olmaktadir. Boylece de 6zerk ve yaratici insan
eylemi korelmektedir. Cilinkii insanlar bu ¢agda, kolay olana aligmistir. Boylece AVM’ler
hiz ve haz ¢agindaki modern tapinaklarimiz haline gelir. Toplumlar1 uyusturan ise popiiler
kiiltiirdiir. Tiim bunlar hazc1 bir zihniyet yaratir. Daha ¢ok endiistri {iriinleri, daha ¢ok
teknoloji, daha ¢ok ulasim, daha ¢ok tibbi bakim, daha ¢ok egitim bagimli bir tiiketim
toplumu yaratir. Bu da kapitalizmin asil hedeflerinden bir tanesidir. Kapitalist bir toplumda
ise cikar saglayan tiiketiciler degil iireticilerdir. Boyle bir toplumda tiiketmek bir ¢are gibi
sunulur insanlara. Hastalaninca daha cok saglik hizmeti arar insanlar ve tip kurumuna bagh
yasarlar. Hastalaninca hemen doktora basvururlar. Kendi baslarinin caresine bakmay1 bir
tiirlii 6grenmek istemezler. O yiizden bir uzmana danigsmay1 daha dogru bulurlar ve ilag
tiiketimine bagl bir hayat yasarlar. Illich bu durumu su sekilde 6zetliyor: “Insanlar, tip
endiistrisine  bagimliliklarimin ~ farkina vardiklarinda, bu bagimhliktan kurtulma
umutlarinin olmadigina inanma egilimi icine girerler. Doktorsuz, hastalikli bir yasamdan

korkmalari, bir otomobil ya da otobiis olmaksizin bir yerden bir yere gidemeyeceklerini

zannetmelerine benzer. ’166

Yine egitim de bagimlilig1 yaratan nedenlerdendir. Egitim saatinin fazlalastirilmasiyla daha
1yl egitim verilecegi diisiiniiliir ve ¢ocuklar kapali bir mekana kaliteli bir egitim(!) adina
hapsedilir. Dolayisiyla onlardan alinacak verim en aza diisiiriiliir aslinda. Dershaneler bu
bagimliliga tuz biber olan bir baska kurumdur. Cocuklara dinlenmeleri i¢in verilen hafta

sonu iznine bir de dershaneler eklenir ve bos zamandan ¢alinmis olunur. Illich’e gore

165 |van lich, Issizlik Hakk, s.30.
166 |van lllich, Saghgin Gaspi, $.153.
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ogrenciler okul disinda da 6grenim gorebilirler. Ona gore okul bagimlilik yapan ve
piyasaya hizmet eden bir kurumdur. Illich: “Insanoglunu ¢ocukluk kategorisine ayirmakla
onlart bir okul d&gretmeninin otoritesine ebediyyen boyun egmeye mecbur etmis

oluyoruz " derken tam da bunu kast ediyor.

Yine daha once de bahsedildigi gibi daha c¢ok ulagim daha cok trafik yaratir. Araba
sanayisi ulagimda tikaniklia sebep olurken ayrica yiiksek iicretli ve yiiksek hizl1 yolculuk
birbirimizi daha da yakinlastirmasi gerekirken mesafeleri daha da uzaklastirmistir.
Miihendislerce yapilan insaat sektorli yasam alanini daraltmakta, kiiresellesmenin {iriini
olan Internet yiiz yiize iletisime engel olmaktadir. Modernite, tekdiize bir hayat sunar o
halde. lllich der ki: “Insaat sektorii, modern ulusal devletlerin toplumlara dayatarak
yvurttaslarin yoksullugunu modernlestirdigi endiistrilere bir baska ornektir. Bu endiistriye
saglanan yasal koruma ve mali destek, ¢ok daha verimli olabilecek, kendi evini insa etme
firsatim azaltir ve yok eder.”'®® Yani yaraticilik yok ediliyor tiiketim toplumunda. Kendi
emeginle insa ettigin eve gecekondu deniliyor kiiresel ¢agda. Bu da bagimliligin yani sira
bir somiirli diizeninin de kagiilmaz habercisi. Geleneksel kdy ve kasaba yasami, insaat
sektorlinlin kentlilesme c¢abasiyla yok ediliyor ve bir deger daha sonmek {izere yola
c¢ikiyor. Ustelik yoksullar bu ¢i1lgi tiiketim ¢aginda apartman katindan bir daire alabilmek
icin (zorunluluktan dolay1), zenginlere ulasabilmek ic¢in onlarla yarigmak zorunda
birakiliyor. Fakat bu yarisin sonu olmadig1 gibi, zengin daha zengin, fakir de daha fakir
olmak durumunda kaliyor. Illich’e gore insaat sektorii kisiler arasindaki iletisimi kopardigt
gibi yasam alanini da daraltmaktadir. Dogaya bagli olarak yasayanlardan farkli olarak, bir
apartman dairesine bagli yasayanlari Illich “meskunlar” olarak adlandirir: “Yasama sanati
onun (meskun) icin bir cezadwr; yasama sanatina ihtiyaci yoktur ¢iinkii onun ihtiyaci bir
apartman dairesidir "** der lllich ve apartmanlara bagimli olarak yasayan insanin eksik bir

hayat yasadigini gézler oniine serer.

Illich’in belli bir kuruma bagimli olup, pasif bir hayat yasamaktansa onerdigi toplum
diizeni aktif bir yasamdir. Gotiiriildiigii degil de hareket ettigi bir yasami teklif ediyor.
Bunu da su sekilde dile getiriyor:

167 Jvan Hllich, Okulsuz Toplum, s.45.

168 |van lllich, Senlikli Toplum, $.50-51.

169 Tvan Illich, “Yasayanlar ve Meskunlar”, Us Atélyesi Felsefe Dergisi, Say1 24, Yeni Insan Yaymevi,
Istanbul, 2017, s.84.
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Geleneksel kiiltlirler, biiyiikk oranda tarim faaliyetlerinde faydalanilan giin 15181na bagh
yastyorlardi. Capa, su arki ve boyunduruk, giinesi faydali bir sekilde kullanmanin temel
gerecleriydi. Biiylik yel degirmenleri veya su carklari biliniyordu, fakat enderdi. Biiyiik oranda
giinese bagli olarak yasayan bu kiiltlirler varliklarim1 temelde vernakiiler degerler etrafinda
strdiiriiyorlardi. Bu tiir toplumlarda araclar, 6ziinde kollarm, parmaklarin ve bacaklarin
uzantilar1 gibiydi."
Bu sozlerinden onun, geleneksel kiiltiir arayis1 cok net goriiliiyor. insanlar onlara yardim
edildigi, gotiiriildigl bir yasamdan ziyade, doga ile bas basa ve iistelik kendi c¢abalariyla
yasamlarini siirdiiriiyor. Arag ise bir alet degil, bizzat kendi kol ve bacaklaridir. Fakat
giinlimiizde en basitinden Ornek verilmek istenirse, insanlar iki adim yiirlimek yerine
gotiiriildiigli metroyu tercih ediyor ve bu da dogal yasami tehdit ediyor. Kisi 6zgiirliik
yerine araca kul bir yasami tercih ediyor. Illich’in de dedigi gibi: “Tiryaki yolcu hareket
etme hiirriyeti ile hareket ettirilme hakkinin aym anlama geldigini diisiiniir.”*™* Hareket
ettirilme hakki diyor, demek ki tiiketim toplumunda 6zgiirliik degil de hareket ettirilme bir
hak, bir hizmet gibi sunuluyor boylece herkes hakki olan1 almak igin ¢aba gosterecek ve
tiketim yarigina katilacaktir. Bu yarisa katilmayanlar Illich’e gore ise yaramaz olarak
adlandirilirlar. Bunu da su sekilde ifade ediyor: “Ekonomik biiyiimenin golgesinin
dokundugu her yerde tiiketimle mesgul olmadigimiz miiddetge ise yaramaz bir sey olarak

kalakaliriz.”*"? Yani anlasilan o ki, tilketim koleliginden ve zorlama ihtiyaglardan kagis

yok.

Fransiz felsefeci ve toplumbilimci Jean Baudriallard da “‘Tiiketim Toplumu’’ adli eserinde

nesneler tarafindan insanlarin kendini nasil esir ettigini su sozleriyle acikliyor:

““‘Bugiin tiim ¢evremizde nesnelerin, hizmetlerin, maddi mallarin ¢ogaltilmasiyla olusturulmus
ve insan tiiriiniin ekolojisinde bir tiir temel doniisiim olusturan akil almaz bir tiiketim ve bolluk
gercekligi var. Daha dogrusu, bolluk i¢indeki insanlar artik, tiim zamanlarda oldugu gibi bagka
insanlar tarafindan degil, daha ¢ok nesneler tarafindan kusatilmis durumda.’*73

Buna gore higbir farkindaligin olmadigi modern tiiketim toplumu sonug¢ olarak amagsiz
oldugu kadar da bilingsiz bir tilkiiye sahiptir. Bu da ileri bir toplumun kendisi ile ¢elismesi

anlamina gelmektedir.

170 jvan lllich, Golge Is, s. 96.

171 \van llich, Enerji ve Esitlik, s.31.

172 |van, lllich, Tiiketim Kéleligi. s.10.

173 Jean Baudrillard, Tiiketim Toplumu, Ayrint1 Yaymlari, 2013, s.15.
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Tiiketim toplumunda savurganlik ve israf hat safhadadir. Tiiketimi deger olarak kabullenen
bir alg1 ve tiiketimin asirisi ile en asag1 seviyesi de nefsanidir. Cimrilik ve israf diinyevi
oldugu gibi ahlaken ve dinen de sakincalidir. islam dini tiiketirken bile ahlakli olmayi
emreder ve dengeyi, orta yollu olmay1 insanlara asilar. Furkan Suresi 67. Ayette gorildiigi
gibi Islam dininde israf ve cimrilik hos gériilmeyen davramslardir: “‘Onlar, Allah yolunda
karsilik beklemeden, goniillii harcarlarken, insanlarin ihtiyaglarini goriirken mesru
harcama simrint asmazlar, 6lciivii kacirmazlar, cimrilik etmezler. Ihtiya¢ gérme, muhtact
rahatlatan, vereni sikinttya sokmayan, israf ile cimrilik arasinda dengeli bir
harcamadir.”*™ 1llich’in tiikketim toplumuna yonelik olarak sundugu elestirilerin bir
kisminin Islami dlgiilerle de yer yer uygunluk tasidig1 goriilmektedir. Bu baglamda tiiketim
gibi teknoloji de sosyal sosyal bir probleme doniismiis durumdadir. Asagidaki boliimde

Ilich’in bu konu hakkindaki goriisleri incelenecektir.

2.9. Teknoloji Problemi

Hepimizin bildigi iizere iginde yasanilan c¢ag, kiiresellesme ¢agidir. Teknoloji ise
kiiresellesmenin ana bilesenlerindendir. Gilinlimiizde teknolojiden ka¢mak miimkiin
goriinmemektedir. Teknoloji bir ara¢ olmanin Otesinde amag¢ haline doéniismektedir:
“Kiiresellesmenin disinda kalmak istemiyorsan teknolojiye sahip ol”. Zira kiiresel bir

diinyada iktidar olarak kalmak teknolojiyle belirlenmektedir.!”

Icinde yasanilan teknoloji ¢aginda her seyi tilkketmeye kosullanmis yasayan insan, sanki
digerleri gibi tliketmezse, bir seyler eksik kalacakmis gibi hisseder kendini. Trafikte
zaman, aracglarla mekan tiiketilir. Stirekli ilerleyen teknoloji egitim hayatina bile miidahale
eder oldu. Artik Ogrenciler kagit, kalemi birakip tabletlerle, bilgisayarlarla 6devini,
sunumunu yapiyor. Dogal olan her sey mekaniklesip mekanigin hakimiyetine giriliyor.
Manevi bir degeri ve sanatsal bir iislubu olan mektup, yerini kisa mesajlara ve elektronik
maile birakarak bir degeri daha yok etti. Insanlar duygularimi kisa ciimlelerle hatta
kisaltilmig harflerle ifade ediyor. Boylece de duygularini ifade etmekte zorlanan bir nesil
yetisiyor. Eger digerleri gibi mekaniklesmis hizli ¢aga ayak uydurulmazsa da digerlerinin

goziinde geri kalmis olunuyor. Sinavlarda da yine elektronik sistem ile karsi karsiya

174 Furkan Suresi 67. Ayet.
175 saya, Usiir, “Teknoloji Felsefesi Uzerine Ya Da Tarihin Tanris1 Teknoloji Midir?”, Miilkiye Dergisi,
25(230), 2001, s5. 7-26, 5.19.
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kalinmaktadir. Kagit kalem yerine mekanik olani tercih etmek daha cazip gelmektedir. Ya
da siirlerini deftere yazmak yerine, bilgisayara kaydetmek gibi. Robotlasma ve
robotlastirma yolunda ilerleniyor. Illich’in deyimiyle araclar amag¢ olma yolunda ilerliyor.
Bu durumda biz araca degil, ara¢ bize sahip oluyor. Teknolojinin hayatimizi bu kadar
yonlendirmedigi zamanlarda, toplumsal iligkilerin daha etkin oldugu donemlerde,
bilgisayarlara, cep telefonlarina ve televizyonlara esir olunmadig1 zamanlarda baglar daha

sik1ydi. Fakat simdi insanlar araglara bagl pasif bir hayat yasamaktadirlar.

Bu kiiresel teknoloji ¢agmin insanlar1 nasil pasiflestirdigi konusunda Illich, bilgisayar1
ornek veriyor: “Kitap almak igin degil, arastirma yapmak icin gidilen kiitiiphanelerdeki
gorevli, halkla kitap arasina girdi. Simdi de onun yerini bilgisayar alryor "*'® diyor. Buna
gore teknoloji insanlar1 kitaplardan soyutlayan, onlar1 teknige indirgeyen bir siiregtir. Illich
yine bununla ilgili disiincesini Barry Sanders ile birlikte yazdigi “abc aklin
modernlesmesi” adli eserinde: “kitabin elektronik medyanin elinde olmek iizere

VT soylityor. Bilgisayar ile artik internet ortamu {izerinden

olmasindan kaygili olduklarin
kitaba el bile siiriilmeden ulasilabilmektedir. Teknolojik aygitlar ve bu araglara kaydedilen
bilgiler bir firsat gibi sunulsa da, Illich’e gore hafizanin kaybedilmesine sebep oluyor.
“Hafiza bir seyin yazili oldugu tablettir"*"® diyor Illich. Bu da elbette pasif ve bagiml bir
tiketim toplumunda kolaya kagmak olmaktadir. Kolay bir yasam batinin konformizm
ideolojisinin sonucudur. Insanlar pasiflestiren bir sistemi kalkinma, refah, konform diye
adlandirmakla adeta biiyiilii bir diinya tablosu ¢izilmektedir. Insanlar da iki adim yiiriimek
ya da bisiklete binip dogay1 kesfetmek yerine ayak basmadigi, gotiiriildiigii metroyu tercih
etmektedir. Ciinkii bu ¢agin insani teknige, kolay yasama alismistir. Illich: “Teknolojik
ilerleme siirekli olarak ¢ok degisik bir alet tiiriiniin gelistirilmesine hapsedildi”*"® diyor.
Siirekli bir yenisinin ¢iktig1 cep telefonlar1 ve bilgisayarlar bir 6nceki modelin eski olarak
ve degersiz olarak gosterilmesine sebep oluyor ve tiiketim cilgimligina katilmay: talep
ediyor. Kisi de bu tiiketim zincirinin bir halkas1 olmaktan geri kalmamak adina yeniligi

talep etmek zorunda birakilmaktadir. Béylece ¢agdan geri kalmamis olur. Iste kitle iletisim

araglarmin bu hizli degisimi kiiresellesmeye sebep olmaktadir.

176 |van lllich, Senlikli Toplum, s.77.

177 1van Illich ve Barry Sanders, ABC Aklin Modernlesmesi, Yeni Insan Yaynevi, Istanbul, 2015, s.12.
178 |van lllich ve Barry Sanders, ABC Aklin Modernlesmesi, $.15.

179 Ivan Wlich, Tiiketim Koleligi, s.66.
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Korlaelgiye gore kiiresellesme: ‘‘Diinyanin uzak yerlerini birbirine baglayan toplumsal
iligskilerin yogunlasmasiyla kilometrelerce uzaktaki olaylarin yerel olaylar, yerel olaylarin
da kilometrelerce otedeki olaylar: bicimlendirmesidir.”’*®® Yani kiiresellesme tiim
toplumlar1 bir araya getiren ve bunun sonucunda da melez bir toplum yaratmanin 6niinti

acan bir siirectir.

Kiiresellesmenin sebep oldugu teknoloji konusunda Illich de ulasimi 6rnek verir. Modern
ulasimin tek tip bir toplum yarattigindan bahseder: “Modern ulastirmanin bir bélgeyi
diinya pazariyla biitiinlestirdigi dogrudur. Bolge sakinlerini de yabanct mallar tiiketmeye
ve yabanci degerleri kabul ettirmeye ¢aligir.”*®! Buradan da anlasildig: iizere kiiresellesme
tek tip bir toplum yaratmakla kalmaz, istelik dayatma bir degerler sistemi kurar ve bir
sOmiirii diizeninin de ka¢inilmaz sonucudur. Kiiresel bir ¢cagda kendi sahip oldugun bir
gelenekten bahsedilemez. Daha 6nce de belirtildigi gibi homojen bir toplum olusur. Illich
daha fazla enerji kullanimi yiiziinden insanlarin, teknolojinin hakimiyetine girecegini
belirtiyor: “Mekanik giiciin ve metabolik enerjinin oraninin belirli, tanimlanabilir bir esigi

astiginda mutlaka teknokrasinin hakimiyetine girilecegini belirtmek istiyorum "% der.

Heidegger de bu konuda aymi diislincelere sahiptir: “Makineler, der Heidegger, artik hig

’

kimsenin ya da hi¢chir sinifin “sahip olmadigi” global iiretim sisteminin parcalaridir;
insanligin kendisi, kendi kendini yoneten bir teknolojik sistemin hizmetindedir.”*®® Su
halde insan teknolojiye degil, teknoloji insana sahip. Ciinkii teknolojik aygitlar su ya da bu
millete ait degil, tim diinyanin hizmetine sunulmustur. Bir iilkenin irettigi teknolojik
aygitlar tiim diinyaya pazarlaninca, o iilkeye 6zgili olmaktan ¢ikiyor. Peki ne yapilmalidir?

illich: “Insanca bilim*>'%*

, elestirel teknoloji esasina dayanmadigi takdirde, basi biiyiik
dertte demektir "*® diyor. Teknolojik olgunluga ulasim konusunda ise iki segenek sunuyor:

“Teknolojik olgunluga iki yoldan ulasilabilir: Birisi bolluktan kurtulus yolu, digeri ise

180 Murtaza Korlaelci, ‘Kiiresellesme™’, Diisiince ve Gelenek, Hece Yayinlari, Ankara, 2016, s.245.

181 |van Hllich, Senlikli Toplum, s.50.

182 |van lllich, Enerji ve Esitlik, s.14.

18aktaran Michael E. Zimmerman, Heidegger Moderniteyle Hesaplasma Teknoloji, Politika, Sanat,
Paradigma Yaymecilik, 2011, s.371.

84 nsanca Bilim terimi yetmislerde ortaya ¢ikt1 ve simdi oldukga yaygim. Bu ifadeye en ¢ok, Valentine
Borremans (Illich’in ¢aligma arkadaslarindan) bibliyografisinde bulunabilecek tiirden; basit, sade ve daha
Ozerk yagamlar siirebilmek igin tiiketim ve modern siireglerle baglarini koparan yazarlarin olusturdugu ¢ok
yonlii ve merkezsiz toplulugun kitaplarinda rastlaniyor. Borremans literatiiriinde insanca bilim ifadesi
insanlar icin bilim ifadesine muhalif olarak kullanilir. Ayrintili bilgi igin bkz. Ivan Illich, Gélge Is, s. 109-
112.

185 [van llich, Gélge I, .132.
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bagimliliktan kurtulus yoludur.”*®® O halde, teknolojinin kélesi olup, sartsiz kosulsuz ona

baglanmamali.

Mlich: “yanlis teknoloji, araglarin amaca déniistiiriilmesinin sonucudur [...] Bilim ve
teknolojinin tarihsel gelisimi, degerlerin teknik goreviere doniigsmesini, degerlerin
maddilestirilmesini miimkiin kilmistir*8" diyor. Giiniimiizde giderek likks marka tiiketimi
arttyor ve bu iiriinlere daha ¢ok deger yiiklenmeye baslandi. Bu konuda sosyolog Herbert
Marcuse da aym fikirlere sahiptir. “Tek Boyutlu insan” adli eserinde Marcuse: “Bilim ve
teknolojinin  tarihsel basarimi degerlerin  teknik goreviere ¢evrilmesini olanakl
kilmistir '8 der. Tiiketim temel ihtiyaglar sinirmi asmis ve liiks marka ihtiyacina dogru
faydact bir tiiketim kiiltiirii olusmustur. Teknolojinin sagladig1 kolaylik konforlu bir
yasami getiriyor. Bu ¢agda her sey el altinda ve kolay tiiketilebilir durumdadir. Teknoloji
sayesinde kitle iletisim araclarinin daha yakin toplumsal iligkiler sunmasi gerekirken,

aksine bu araglar insan1 ¢evresinden kopardi ve iligkiler degil, araglar kutsal ilan edildi.

Modern teknolojinin kdlesi olmus bir nesil i¢in kutsalliktan bahsedilemez. Sahip olunan
her seyin bir etiketi bulunmakla beraber, tiim bunlar ancak iktisadi olarak hesap edilebilir.
Kiiresel ¢cagdan dnce, yani insanoglunun kendisini doganin hiikiimdar1 degil de bir pargasi
olarak gordiigii zamanlarda, insanin doga ile uyumlu olma g¢abasi s6z konusuydu.
Ortacag’da bile evrende belli bir nizam ve uyum vardi. Ustelik bu uyumu insanlarin degil,
Yaratanin sagladigma inamlryordu.’®® Teknolojinin cevreye verdigi zarar gdrmezden
gelinemez. Teknolojinin hem ¢evreye hem de toplumsal iliskilere zarar vermesinin bu
kacmilmazligimi Illich su sekilde ifade ediyor: “Bir toplum yiiksek enerji tiiketimini
vegleyecek olursa, onun sosyal iligkilerinin teknokrasi tarafindan dikte ettirilmek
zorunlulugunun yaminda, ister kapitalist, isterse sosyalist etiketi tagisin ayni oranda degeri
diisiiriiliiyor olacaktir.”*®® Sonug olarak modern teknoloji, ara¢ diiskiinii bir hayat

vadediyor. Boyle bir hayatta da degerlerden bahsetmek miimkiin degildir.

Giirsoy’a gore kiiresellesme:

Vahsi kapitalizmin bir eseri olarak, bizi belki de 6znesizlestiren, degersizlestiren bir siire¢
olarak ortaya ¢ikiyor. Kiiresellesme, iktisadi hayatin, kendine has yasalili1 ¢ercevesindeki bir
stire gidisinden kaynaklanarak, kiiltiirel alanda kendisini hissettiren bir etki, hatta bir dayatma
gibi anlagilmalidir. Degerler, deger bilinci, farklar, gesitlilikler karsi konulamaz bir tek

186 |van lllich, Enerji ve Esitlik, s.75.

187 van Illich, Senlikli Toplum, $.62-63.

188 Herbert Marcuse, Tek Boyutlu Insan, Idea Yayinlari, Istanbul, 2015, 5.192.

189 Michael E. Zimmerman, Heidegger Moderniteyle Hesaplasma Teknoloji, Politika, Sanat, $.359.
190 [van Illich, Enerji ve Esitlik, 5.171-172.
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bigimlendirilmeye tabi kilimarak, yok ediliyor... Fakat tek bigimlendirmeden dogan
yabancilastirma ve yabancilasma bizi yavas yavas kendi kendimizden alikoyuyor.*!
Boyle bakildiginda degerler olmadan etik ve ahlaki bir medeniyet disiiniilemez.
Kiiresellesme 6zne olma yolunda varolussal bir probleme yol agmaktadir. Bu bakimdan
milli 6z degerlerin yitirilmesi onlenmelidir. Bu da homojen bir toplum ile degil, etik bir
medeniyet ile miimkiindiir. Etik bir medeniyette ise yabancilastirma s6z konusu olamaz.
Insanlar arasindaki ahlaki iliski ise ancak ‘‘benler aras1’’ etik bir iliski ile miimkiindir.

Batinin hiikiim siirdligii otoriter diizende ise etik bir medeniyetten s6z edilemez.

Cozim ise oldukea basit: “‘Ben ve oteki iliskisini, ben ve baskasinin beni, ben ve sen veya
biitiin boyutlariyla bir birlikte varolus olarak formiile edildigi durumda, biitiin bir insanlik
icin etik bir ozne, etik bir toplum ve etik bir insanlik tasavvur etmenin bir iitopya olmadigl,
gerceklesebilir bir etik ideal oldugu aciga ¢ikabilecektir.”"*%

Bat1 otoritesinin giinlimiizdeki konumuna bakildiginda ise eskisi gibi olmasa da somiiriisii
hala devam etmektedir. Eskiden yaptig1 katliami yapmasa da giiniimiizde Batinin sahip
oldugu teknolojik yenilikler, bu somiiriiyli diisiinsel olarak yaptiginin kanitidir. Eskiden
makinalarla yapilan ve is¢inin kas giiciine olan ihtiyacin ortadan kalkmasina sebep olan
durum, giiniimiizde robotlar ile yapilmaktadir ve bu kez insana ihtiya¢ kalmamaktadir.
Robotlar bireyin yerine gegerek pasiflesmeye sebep olmakta ve beden giiciine duyulan
ihtiyac1 ortadan kaldirirken aslinda bir yandan da kisilerin zihinlerini de ele gecirmis
olmaktadir. Robotlara ihtiya¢ duyma giiniimiizde sinema sektoriinde de konu olarak ¢ok
fazla islenmektedir. Filmlerde insan kendi yarattig1 robotlar ile savasir ya da robotlar her
tiirlii hizmeti insanin yerine yapar ve insanin yerine ge¢mis olur. Buna gore eskiden sadece
is¢inin kas giiciine duyulan ihtiya¢ simdi tamamen insan giicline olan ihtiyact ortadan
kaldiriyor. Bununla birlikte yeni yapilan ¢alismalar gdsteriyor ki insanlar uzay iizerinde de
yeni bir yasam alan1 agmak istiyor. Bu da gosteriyor ki insanin ve doganin katliamindan

sonra sira uzayin katledilmesinde. ..

191 Kenan Giirsoy, Bir Evrensel Projemiz Var mi?, Aktif Diisiince Yayinlar1, Ankara, 2014a, s.159-160.
192 |_event Bayraktar, Medeniyet ve Felsefe, s.60.
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BOLUM 3

IVAN ILLICH'IN MODERN DUNYA PROBLEMLERINE iLIiSKIN COZUM
ONERILERI

Illich, sosyal bilimlere ait pek ¢ok alanda fikir serdetmistir. Calismanin bu boliimiinde
amaglanan, Illich’in diisiincelerinden tutarli, bitiinliklii ve felsefi bir ¢6ziim yolu
aranmasidir. lllich, eserlerinde her zaman bir sonuca varmaz ancak ortaya attigi fikirler
tartismaya acgik birakilmistir. Bir ¢ikis yolu gostermese de kendi deyimiyle senlikli bir
toplum miimkiindiir ve bunun i¢in de insanlara bir umut verir. Illich okundugunda, ¢6ziim
onerilerinde, okuyucu muhtemel cevaplar1 daha ¢ok kendisi tahmin eder. Zira hazir bir
teori ve regete sunmaz. Bu yiizden, onu doniistiirmek ve tiretmek ¢ogu zaman muhatabina
kalir. Illich’in Okulsuz Toplum tezi hatirlandiginda ve giiniimiize uyarlandiginda, agiktan
ogrenim ve Ahilik sistemi onun bu tezine alternatif olarak disiiniilebilir. Zira Illich’in
sOziinii ettigi kisisel egitim ancak, goniilliiliik esasina dayali olarak ve usta-¢irak iliskisi ile

kurulabilir. Bu da Ahilik Sisteminde mevcuttur. Bunlar muhtemel olan cevaplardir.

Illich ilhamlar1 ¢ok olan bir diisliniirdiir. Onun biraktig1 eserler, okuyucuyu, felsefi olarak
diisinmeye sevk eder. Diinya meseleleri karsisinda ¢oziim iiretebilmesi ve bizi
sorgulamaya davet etmesi onu okumaya deger kilar. Bu yiizden Illich’in ¢alisilmaya deger
oldugunu gostermek gereklidir. Tllich’in alternatif yollar ve ilham vermesi, onu okunmaya

deger kilar.

Buraya kadar endiistri toplumunun, teknolojinin ve modernizmin sebep oldugu
problemlere deginildi. Illich bu problemleri sadece elestirmekle kalmaz ve birtakim
coziimler de teklif eder. Illich’in teklif ettigi ¢oziimlerin basinda ise onun okulsuz toplum

ideali yer almaktadir.
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3.1. Egitime Yonelik Céziim Onerileri

Illich’in egitime yonelik Onerdigi ¢oziimlerin basinda onun okulsuz toplum ideali yer
almaktadir. Buna goére okul, 6grencileri dort duvar arasina hapseden bir disiplin araci ve bir
otoritedir. Fakat Illich, okulun tamamen ortadan kaldirilmasin1 degil, okulun otoriter ve
zorunlu yanin elestirir.}%® Okulun diisiinmeyi ve sorgulamay: kisitladig1, 6zgiir diisiinmeyi
yeteneklerini pasifize edip onlar1 smirlandirdigt ve Ogrenmeyi kisitladigi igin
elestirmektedir. Ona gore birey kendisini bir bagkas1 olmadan da yetistirebilir ve egitimini

surdirebilir.

Illich, egitime karsi olan birisi degildir. O, daha ¢ok egitimin kurumsallasmasini
elestirmektedir. Clinkli onun varsayimina gore; kurumsallasan egitim, 6grencinin kendi
basina bilgi edinmesini, kendisini yetkinlestirebilmesini ve gerceklestirebilmesini engeller.
Bu durumda okul, egitim i¢in kendisini mesrulastiran bir kurumdur. Buna gore 6grenciler
okul olmadan egitimini tamamlayamazlar. Bu anlamda okul bireyleri kendine baglayarak,
otoriter bireyler yetismesine sebep olur ve boylece dgrencilerin kendi kisisel yetenekleri ile
ogrendigi bilgi degersiz kalirken, ezberci sistem mesru goriiliir. Illich, okulu elestirirken
egitimsiz bir toplum idealini giitmez. O, okul disinda da egitim-6grenim goriilebileceginin
altin1 ¢izer. Illich’in kendisinin de okul disinda 68renim gordiigii daha Onceden
belirtilmisti. Bildigi her seyi okul disinda 6grenmistir. Ciinkii kendisi okul i¢in geri
bulunmustu. Okul disinda birgok dil 6grenebilmesi ise onun aslinda ne kadar yetenekli
oldugunun bir kanitidir. Yine giinlimiizde acgik 6gretim fakiiltelerinde de birgok &grenci
hem is hayatin1 hem okul hayatin1 ayn1 anda siirdiirmektedir. Tiim bunlar kisinin kendi

cabalari ile egitim gorebileceginin kanitidir.

Bunlardan hareketle Illich’in egitim felsefesinde 6grenci merkezli 6gretim programini
savundugu soylenebilir. Clinkii 6grenci merkezli 6gretimde dgrencinin ilgi ve ihtiyaglar

on plandadir. Dolayisiyla egitim miifredati da 68rencinin deneyim ve ilgileridir. Egitimin

198 Adem Yildirim, Elestirel Pedagoji, $.145.
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kaynagi da ogretmen degil, 6grenci ve toplumdur. Bu goriisiin altinda yatan egitim

felsefesi Yeniden-Kurmacilik akimina denk gelirken, felsefi temeli pragmatizmdir.'%*

Yeniden Kurmaciliga gore resmi egitim okulda degil ailede baslar. Dolayisiyla ilk egitimin
ailede basladig1 gerekgesiyle, ¢ocuga ahlaki egitimin ilk 6nce ailede verilmesi beklenir. Bu
yaklagimda Illich’in de arzu ettigi gibi bagimsizlik ve yaraticilik, Kisisel tercihler ve
demokratik deneyimler 6n plandadir. Degerler ve inanglar siibjektiftir. Program ve zaman

esnektir ve pratik uygulamalar yer almaktadir.!%

Pragmatizmde ise dogru bilgiye bireyin kendi yasantis1 ve deneyimleriyle ulasilabilecegi
ileri siiriiliir. Ogrenme aktif katilim1 gerektirir. Siirekli deneme ve diizeltmelere olanak
taninirken, egitimde de esnektir. Cikis noktast konu veya Ogretmen degil, cocuktur.
Ogrencilere sorgulama, elestirel diisiinme ve problem ¢dzme becerileri kazandirilmalidir.

Degerler ise gorecelidir.'%

Illich’in de egitim felsefesinde birey merkezli 6grenimi savundugu diisiiniildiiglinde onun
onerdigi egitim su iki o6zellige sahip olmalidir: “‘Ozel becerileri kazanma ve 6grenme ile
bireyin kendi hayal, imgelem inisiyatif ve yarg: giiclerini tamamen kesfettigi, yarattigi ve
kullandigi genel bir ozgiirlestirici deneyim. Birey kendi basina diisiinmeyi ve yeteneklerini
tamamen gelistirmeyi ogrenmelidir.”’*®” Buna gore Illich, tipk1 saglik kurumuna ve ilaglara
bagimliliktan ziyade, bireylerden kendi kendine yetinmeyi 6grenmelerini istedigi gibi, tipki
endiistri ve teknoloji tirlinlerine bagimliliktan ziyade senlikli, yaratici ve 6zerk iliskileri
istedigi gibi yine egitim ile ilgili goriislerinde de bireylerden kendi becerileri ile 6grenim
gorerek kendilerini yetistirmelerini ister. Ona gore Ozgiir eylem ancak bu sekilde
olusabilecek ve birey kendi kendini yetistirebilecektir. Ogrenci ancak bu sayede yaratici ve

elestirel diisiinme becerilerine sahip olabilecektir.

1% Mehmet Ali Dombayci, Tiirkive'de Ortadgretimde Felsefe Ogretiminin Degerlendirilmesi, Gazi
Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Ortadgretim Sosyal Alanlar Egitimi Anabilim Dali Felsefe Grubu
Egitimi Bilim Dali Doktora Tezi, Ankara, 2008, s.32-34.

1% Mehmet Ali Dombayct, Tiirkiye de Ortadgretimde Felsefe Ogretiminin Degerlendirilmesi, $.26.

196 http://tebesirtozu.blogcu.com/egitim-felsefesi/11257804 22.2.18 tarihinde erisildi.

197 Ivan llich, Senlikli Toplum, s.147.
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Ona gore kaliteli bir egitim sistemi su li¢ amaci gergeklestirmelidir:

Yasaminin herhangi bir aninda mevcut kaynaklara ulagsmak suretiyle bir 6grenim
gerceklestirmek isteyen herkese imkan saglamalidir; bilgi sahibi olanlarin, bu bilgilerini
paylagmalar1 konusunda kendilerinden bir seyler 6grenmek isteyenleri bulmalarina yetki
tanimalidir; halka, yeteneklerinin ortaya ¢ikmasini saglayabilecek bir imkan olarak, bir konuyu
onlara sunmak isteyenler igin gereken her tiirlii olanagi saglamalidir. Boylesi bir sistem egitim
i¢in yasal garantiyi gerektirmektedir. Ogrenciler zorunlu bir miifredat programina katilmaya
zorlanmamalidir ya da bir diploma veya sertifika edinme gibi bir ayrimciliga tabi
tutulmamalidir.1%

Ornekten anlasilacag: iizere kitlesel ve tek tip resmi bir egitim reddedilir. Ciinkii kisinin
kendi ihtiyaci dogrultusunda fikri vardir. Kaliteli bir egitimin gergeklesebilmesi icin
ogrenimde herkese esit imkan saglanmali, bilgi sahibi olanlara bilgilerini paylasma
konusunda yetki verilmeli ve zorunlu egitim sisteminin diizeni degistirilmelidir. Egitimde
zengin ve fakir gibi bir kutuplasma onlenmeli ve herkese esitlik saglanmali, herkese egitim
hakki sunulmalidir. Bunun yani sira 6grenciler egitimlerini sadece belge edinmeye veya
okulu bitirmeye yonelik siirdiirmek yerine, kendi kisisel gelisimlerini 6n plana almalidirlar.
Sadece sertifika veya diploma igin alinan bir egitimde kisi kendini gelistiremez. Bireyin
kendi gelisimini kendisinin tamamlayabilmesi i¢in de zorunlu bir egitim sistemi yerine

goniillii bir egitim tercih edilmelidir.

Tim bunlarin yami sira Illich’in egitim konusunda gelistirdigi dort farkli yaklagim

bulunmaktadir. Bunlar:

1.Egitim Amaclar1 I¢in Kaynak Hizmeti: Bu uygulama, araglara ya da formel dgrenim icin
kullanilan siireglere bagvuruyu kolaylastiracaktir. Bu tip seylerden bazilari bu amag igin
kiitiphanelerde, kiralama sirketlerinde laboratuvarlarda depolanabilir. Fakat bu yerler
Ogrencilerin stajyer olarak gérev almalari igin elverigli hale getirilmelidir.

2.Yetenek Degisimleri: Bu uygulama, bireylere sahip olduklari yeteneklerin bir listesini
¢ikarma imkan1 tanimaktadir.

3.Akran Eslenimi: Bu, nedenini ve niginini sorabilecekleri bir partner bulma iimidiyle, iginde
bulunmay1 arzuladiklart 6grenme aktivitesini tanimlamalari i¢in kisilere imkan taniyan bir
iletisim agidir.

198 Jvan Illich, Okulsuz Toplum, s.96-97. Burada sanki bizdeki Ahilik sistemine benzer bir egitim arayis1 goze
carpmaktadir. Zira kisisel egitimi kim kimden ve nasil alacak? Ahilik sistemindeki usta-cirak iliskisi
gontilliiliik icerisinde kurulan bir bagdir. Zira kisiler kendileri bir ustanin yaninda yetistikten sonra o bilgi ve
tecriibeye sahip olmak isteyen yeni talipleri de egitmek suretiyle nesilden nesle bir meslegi ve bilgiyi
yasatmis ve aktarmig olurlar. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Levent Bayraktar, “Ahilik ve Ahlak”, Il. Ahi Evran-I
Veli ve Ahilik Arastirmalar: Sempozyumu (Bildiriler), Ahi Evran Universitesi Ahilik Kiiltiiriinii Arastirma
Merkezi Yayin No:4, 2007, s. 89-94.
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4.Serbest Egiticilere Kaynak Hizmeti: Bu uygulama; profesyonellerin adresi ve hizmetlerine
katilma kogullarimin yer aldig1 bir dosyadaki listelerden olusmaktadir.'*
Bu yaklasgimlar Illich’e gore 6grencilerin amaglarii gerceklestirebilmesini saglayacaktir.
Ozellikle partner uygulamasi &grencinin akrani ile birbirini daha iyi tamma ve
degerlendirme imkani verir ve sosyal bir ortam yaratir. Bdylece 0grencinin elestiri ve

sorgulama yetenegi artacaktir.
Illich’e gore:

Ogrenme artik okullarn ve dgretmenlerin hakimiyetinde olmadiginda, dgrenenler igin pazar

daha ¢ok cesitlenecektir. Fotograf atdlyeleri ve ofset basimevleri yerel gazeteler ¢ikarma

olanag1 verebilir. Klasik miizik, uluslararasi folklor ve jazz c¢aligmalari miizik dolab1 ya da

kaset calarlar vasitasiyla kamu alanlarinda halka sunulabilir. Bu uygulamay1 gergeklestirmek

icin ihtiya¢ duyulacak profesyonel elemanlar 6gretmenlerden ziyade bekgiler, miize rehberleri

ya da kiitiiphaneciler gibi daha nitelikli kisiler olmalidir.?®
Boylece sonug olarak daha aktif ve sosyal bir 6grenme ile yeteneklerin kesfi kolaylasacak,
arag-gerece iicretsiz ulasim saglanacak, sorgulayan, elestiren, zorunluluktan uzak, 6zgiir,

bireysel ve yaratici bir 6grenme atmosferi olusacaktir.
3.2. Saghga Yonelik Coziim Onerileri

Illich sagliga yonelik ¢6ziim Onerilerinde diger alanlarda oldugu gibi kisinin kendi kendine
bakabilmesini ve ikinci bir kisiye bagimli olmadan yasayabilmesini gerekli goriir. Bu
konuda sdyle der: “Ilerleme, tibbi bakima gittikce bagimli olmak degil, gittikce daha ¢ok
kendine yetmek anlamina gelmelidir.”’** O halde kisi her hasta oldugunda doktora gitmek
yerine, evde kendi geleneksel yontemleri ile ¢ozlime ulagsmalidir. Bu goriisii onun ¢éziim
odakliliginin da bir gostergesidir. Boyle bir ¢6ziim 6nermesindeki sebep ilaglarin da yan
etkilerinin oldugu ve ilaglarin bagimlilik yapabilecegi diislincesidir. Bu anlamda tip
kurumuna karst bir durus sergiler. Tip kurumu ilaglara bagimli bireyler yaratmakta ve
hastalar1 daha ¢ok hasta etmektedir ki bu da giderek bir kisir dongiiye doniismektedir. Bu
dongiide cikar saglayanlar, hastalarin {izerinden gecinmektedir. Hastalik yaratan ilaglar tip

kurumunun gelir kaynagidir. Insan kendi kendine yetemeyip bu kurumlara bagimli

199 age. s.100.
200 age. 5.106.
201 |van lllich, Senlikli Toplum, s.47.
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kaldiginda ise esas problem ortaya ¢ikmaktadir. Kisi aligveris merkezlerine, araglara nasil

bagimli kaliyorsa ilaglara da bagimli bir hayat yasar. Illich iste bunun karsisindadir.

Ona gore bunun tersine; ‘‘hi¢chir hizmet, bireyin istememesine karsin kendisine zorla
dayatilmamalidir:  Saglhk adina, kimse kendi rizasi olmaksizin alikonulmamall,

hapsedilmemeli ya da ona bagska tiirlii bir rahatsizlik verilmemelidir.” *%?

Illich: “suyun yerini karbonatli mesrubat, sart papatyamn yerini Valyum aldi”®® der.
Buna gore, insanlar sakinlesmek i¢in dnceden dogal yontem olarak sar1 papatya cayini
kullanirken, zamanla Illich’in Valyum adim1 verdigi sakinlestiricileri/antidepresanlari
kullanmaya baslamistir. Bu da tip kurumuna bagimliligin en belirgin kanitidir. Dogal olan
ne varsa tiikketim toplumunda yok edilir. Bununla ilgili pek ¢ok yazilmis ¢izilmis makale ve
kitaba rastlamak miimkiindiir. Ciinkii ila¢ endiistrisi Illichin de diisiindiigli gibi daha ¢ok

hastaliga sebep olmaktadir.?%*

Illich’e gore tip kurumuna olan bu bagimlilik yeni bir yasa ile politik diizeyde 6nlenebilir.
Bu yeni yasaya gore halk, doktorlarin performansini degerlendirebilecektir. Bu konudaki

diistincelerini de su sekilde izah eder:

Yeni yasa, daha az zararli bir yasam tarzimi orgiitleme haklarini glivence altina almalidir. Bu
yasa, bagimlilik yaratan, tehlikeli ya da yararsiz ila¢ ve iglemleri yasaklamak yerine bunlari
sorumlu bir sekilde kullanmanin tiim sorumlulugunu hasta kisiye ya da onun yakin
akrabalarina birakmalidir. Yeni yasa, uzmanlagmis meslektaslarin ve devlet memurlarinin
lisans verme yetkisini giiglendirmek yerine, vergilerle finanse edilen saglik gorevlerinde
calisacak sifa dagiticilarin se¢iminde halka s6z hakki vermelidir. Yeni yasa, doktorlarin
performansint profesyonel denetleme organizasyonlarina teslim etmek yerine hizmet ettikleri
toplumun degerlendirmesine birakmalidir.2%

Bunun yam sira Illich’e gore saglik hizmetinin dayattii tekele karsi tiiketicilerin artik
bilinglenmesi gereklidir. Ona gore: ‘‘saglik hizmetinde kisisel sorumlulugun yeniden

kazanilmasi merkezi konu olursa ve mesleki tekelleri sinirlamak ¢ikarilacak yasalarin ana

202 |van lllich, Saghgin Gaspi, s.161.

203 |van llich, Issizlik Hakk, $.26.

204 flag endiistrisinin verdigi zararlar1 arastiranlardan bir tanesi de Ismail Tokalakdir. ‘‘Diinyada Ila¢ ve
Kimya Terérii’” adli eserinde bu durumu su sekilde ifade etmektedir: “Modern ilaglar yalniz endiistriyel
gelismenin dogurdugu hastaliklarla bas etmede yetersiz degildir. Ayni zamanda ilaglar kendilerinin sebep
olduklar: hastaliklar: da dogurmaktadirlar.” Buna gore ilaglar hastalik yapicidir ve bir ilag kullanildiginda
aslinda hastahig tedavi ettigi diisiiniiliirken, bagka bir hastaliga veya yan etkiye sebep olmaktadir. Bkz. Ismail
Tokalak, Diinyada Ila¢ ve Kimya Terdrii, Atag Yayinlari, Istanbul, 2014, s.13.

205 |van lllich, Saghgin Gaspi, s.181.
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hedefi haline getirilirse verim saglanabilir.”’® Ornekten anlasildig1 iizere kisisel
sorumlulugu ve smirlandirmayi bir ¢éziim olarak sunar Illich. Bu sinirlandirma ise ona

gore bireyselden ziyade politik bir diizenleme ile gergeklesebilir.

Ilich, tim bunlara karsi: “Bahgedeki kuslar: dinlemenin hazzi, plaklarin gélgesinde,
ormanda kus seyretmek icin ¢ikilacak bir gezi paketinin hazirliklari, parkta yiiriimeye
zaman birakmaz """ diyerek dogal bir yasam dnerir. Mekanik bir yasam tarzi Illich’e gore
dogal yasami tehdit etmektedir. Bu durumda sasirtici bir sekilde insanin kendi eliyle
yarattigi makineler, insanlara karsi calismaya baglarlar. Bu yiizden onun hayal ettigi

toplumda kisi dogal ¢evre ile bas basadir.
3.3. Cinsiyete Yonelik Coziim Onerileri

Illich’e gore Sanayi Devrimi ile birlikte kadin ve erkegin konumunda bir esitsizlik goze
carpmaktadir. Bu esitsizlik kadinin ¢alisma alanindaki emeginin verimsiz sayilmasina ve
erkege nazaran daha az gelir elde etmesine sebep olmustur. Ona gore cins ayrimciligini

onlemenin yolu ekonomik daralmadan geger. Bu fikirlerini de su sekilde ifade eder:

Anti-ayrimer biiyiime diisiine sarilmak yerine, cins ayrimei olmayan, en azindan daha az cins

ayrimet bir toplumu yaratabilecek politika olarak ekonomik daralma pesinde gitmek daha akla

uygun goriiniiyor. lyice diislinliip tasininca, cins ayrimer hiyerarsiden yoksun bir sinai

ekonominin, gendersiz yani, erkek ve kadinlarin yaptiklari, sdyledikleri ve gordiikleri arasinda

acik boliinmelerin olmadigi bir sanayi-oncesi toplumun ekonomisi kadar zoraki oldugunu

simdi anliyorum.?%
Buna gore Illich’in diisiinii kurdugu Sanayi Oncesi toplum modeli giiniimiiz sartlarinda her
ne kadar imkansiz gibi goriinse de cinsiyet ayrimciliginin oniline gegmek miimkiindiir.
Kadina kars1 yapilan ekonomik ayrim ve ataerkillik modern diinyanin eseridir. Ekonomik
bliylime cins ayrimini arttirmaktadir. Bu durumda evin erkegi disarida, kadin ev iginde
giinliik isleri yapmakla yiikiimlii tutulmustur. Bunun yani sira Endiistri ile birlikte insan,

pazar icin varlik haline gelmistir.

Illich’e gére modern donemde kadin-erkek esitligi adina yapilanlar birer yanilsamadan

ibarettir. Kadin her ne kadar erkekle esit konumda gibi gdsterilmeye calisilsa da, calisma

206 3ge. s.181.
207 |van Hllich, Senlikli Toplum, s.92-93.
208 Jyan Illich, Gender, s.29-30.
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yasaminda kadin erkege gore daha az kazanir ve patronlarin ¢ogunu erkekler
olusturmaktadir. Sanayi ile tiniseks islerin ortaya ¢ikmasini blucin yani kot pantolon ile
aciklamaktadir. Kot pantolon ile istenilen cinsiyetsiz goriiniim ya da notr bir cinsiyet elde
edilecektir. Fakat ona gbre boyle yapilmasi bir cinsi yani erkegi digerinden iistiin tutar. Bu

konudaki diisiincelerini su sekilde ortaya koyar:

Ekonomik kuruluslar, kiiltiirel olarak yerlesik iki genderi yeni bir seye, yerinden edilmis
cinsiyetlerinden baska hicbir seyle ayirt edilmeyen ekonomik nétrlere acimasizca doniistiiriir.
Blucindeki karakteristik, fakat tamamen ikinci derecede anormal artis simdi 6yle ki, insanlari
birbirinden ayiriyor, insanoglunun bir tiiriine digerinin iistiinde bir ayricalik bagislyor.2%°
Buna gore esitlik adina yapilmaya calisilanlar aslinda birer yanilsamadan ibarettir ve
esitlikten ¢ok esitsizligi dogurmaktadir. Bu sebepten Illich modern diinyanin getirdigi bu
ve bunun gibi bakis agilarin1 elestirmekte ve insanlar1 geleneksel donemlerdeki yasam

bi¢imlerine davet etmektedir.

Ona gore kadinlarin kayit dis1 ekonomik faaliyetlerde ¢alistirilmasi esitsizligi destekleyen
bir baska faktordiir: “‘Kadinlarin esitsiz bir sekilde dislandigi kayit disi ekonomik
faaliyetler ile kadinlarin esitsiz bir sekilde mecbur edildikleri faaliyet alanlarina agik bir
ayrim koymak ¢ok onemlidir.”?* lllich bu gibi faaliyetlerin artik durdurulmas: gerektigini

ifade etmektedir.

Kadin ve erkek arasindaki is ayriminin nedeni kadmin yaptigi isin vasifsiz, iiretken
olmadig1 diisiiniilen ve tcretsiz olarak goriilmesindendir. Oysa erkegin yaptigi is her
zaman toplumda sayginlik bulur ve iretkenlik sagladigir disiiniiliir. Erkek eve para
getirirken, kadmin yaptig1 is 6zel alana girmektedir. Bu da iktisadi ve etik anlamda bir

ayrima neden olur.

Bunun yani sira Illich’e gore golge is ayrimciligi yaratan bir bagka faktordiir. Daha 6nce de
bahsedildigi gibi golge is kadinin karsiligi 6denmeyen ev i¢i faaliyetleridir. Illich’e gore:
“Kadinlar kendi gélge islerinin karsiligt o6denen emege doniistiiriilmesini  talep

edebilirler. 21

209 age. s.25.
210 age. s.60.
211 age. s.74.
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Ayrica Illich, Sanayide kullanilan gblge ekonomi yerine geleneksel toplumlardaki halkin
vernakiiler isini Onermektedir. Illich’e gore vernakiiler is kisinin kendi basina yaptig
licretsiz faaliyetlerdir. Bu goriisiinii de su sekilde dile getirmektedir: ‘‘Golge ekonomi
icindeki hayati degil, vernakiiler isi yani yasami stirdiirmeyi saglayan ve yasam sartlarin
gelistiren, ancak formel ekonomi icinde gelistirilmis kavramlari kullanan her tirlii analize
karsi direng gosteren iicretsiz faaliyetleri yerlestirmeyi éneriyorum.’’?'? Buna gore bu is

tiirli piyasada alinip satilmayan bir emek tiiriidiir.

Tim bunlardan hareketle bakildiginda ¢alisma etigi kadinin isini daha az degerli goriirken,
erkegin yaptig1 calismayi iist bir mertebeye koyar ve onun isini mesrulastirir. Fakat boyle

bir ¢alisma diizeni adil ve etik goriinmemektedir.?*®

3.4. Ekonomi, Enerji ve Teknolojiye Yonelik Coziim Onerileri

Teknoloji; toplum, kurumlar, kiiltiir ve insan ile yakin bir iligki ve etkilesim icerisindedir.
Bu iligkinin olumlu oldugu gibi olumsuz yanlari da vardir. Saglikta, giinliik yasamda,
eglence sektoriinde veya uzay c¢alismalarinda kullanilmasi olumlu iken, gevre kirliligi,
imha silahlarinin kullanimi, bazi hastalilarin 6n plana ¢ikmasi ise olumsuz sonuglardir. Bu
sorunlardan bazilarinin 6rnegin ¢evre kirliliginin 6niine gegmek miimkiin iken, bazilarinin
oniine gecilemez. Bunlarin Oniine ancak kiiltiirel, ahlaki ve toplumsal tedbirle geg¢ilebilir.
Teknoloji her seyden 6nce toplum, insan ve kiiltiirle iliski icerisindedir. Bu baglamda
teknoloji ve felsefe ile de yakindan bir iliski vardir. Teknolojinin insan tizerindeki en
onemli etkisi, bireyin eskiden oldugundan ¢ok farkli bir yasam i¢ine girmesindeki etkisidir.
Ciinkii glinimiiz modern insani; arabadan internete, eglenceden ulasima kadar bir ¢ok
alanda teknolojinin sagladig1 olanaklardan yararlanir. Bunlar da insanin &tekiyle iliskisini
degistirmektedir. Bu degisim gosteren kosullarda insanin ve de toplumun kendisini
sorgulamasi gerekmektedir. Bu sorgulamayi saglayacak olan ise felsefedir. Felsefe
insanliga elestirme, sorgulama ve farkli acilardan da bakabilme becerileri kazandirir.
Sorgusuz bir bigimde hizli gelisime ayak uydurmak, oniine gecilemez bir enerji krizi
yaratacaktir. Bu yiizden insanlarin bilinglenmesi temel sarttir. Nitekim teknoloji insanlar

arasindaki iliskiyi ve geleneksel degerleri de hizli bir sekilde degistirmektedir. Degerlerin

212 lvan lllich, Golge Is, s.46. .
213 Vernakiiler is 6rnegi olarak fmece gosterilebilir. Zira burada herhangi bir profesyonel iicretli iscilik
olmaksizin bir yardimlagma ve dayanigma yoluyla, toplulugun ihtiyag¢larini gidermesi s6z konusudur.
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degismesi ile geleneksel yap1 bozulmakta ve modern bir yasam tarzina yonelim olmaktadir.

Bu bakimdan insanlarin bu hizli gelisim ¢agin1 sorgulamasi temel sarttir.?**

lllich, modern diinyanin i¢inde bulundugu bunalimdan krizin fark edilmesiyle
kurtulunabilecegini ifade eder: ‘‘Hizlanan bunalimin semptomlart genis Olgiide
taminmaktadir. Bunlart agiklamak icin bir¢ok girisimde bulunuldu. Bu krizin basarisiz olan
¢ift asamalr biiyiik bir deneyden kaynaklandigina inaniyorum ve krizin ¢oziimiiniin bu
basarisizigin taminmasiyla baslayacagini iddia ediyorum.’?*® Buna gore bunalimdan
kurtulmak igin ilk adim, bunalimi fark etmektir. Insan bunalimi fark ettiginde ayni
zamanda sorgulamaya da baslayacak ve belki de boylece Oniline gegilemez sanilan

sorunlarin iistesinden gelecektir.

Illich’e gore ekonomik biiyiimenin bir ¢atigma ortami yarattigr daha dnceden belirtilmisti.
Buna gore ekonomik biiylimenin hizlandigi bir toplumda insanlar dogal yeteneklerini
kullanamaz hale gelir ve sosyal iliskilerdeki denge alt ist olur. ilerleyen gelisme odakli
piyasa ekonomisi, gelismeyi bir gereklilik olarak gosterip, insanlarin isteklerini de birer
thtiyagmig gibi gosterip sinirsiz ihtiyaclari dayatir. Boyle bir durumda ise insan sinirsiz
ihtiyaclari i¢in daha cok ¢alismak zorunda kalacaktir. Fakat Illich’in arzuladig1 geleneksel
yasam bi¢iminde insanlar kendilerine yetecek kadari i¢in ¢alismaktadirlar. Bu bakimdan
geleneksel yasam bigimini bir segenek olarak sunmaktadir. Fakat Illich’e gore: “‘Aynen,
Galile’nin teleskobundan bakmay: reddeden su meshur engizisyon yargict gibi, pek ¢ok
cagdag ekonomist de ekonomik sistemlerin geleneksel merkezinin yerini degistirme ihtimali

olan bir analizi dikkate almaya yanasmiyor.’ '8

Illich piyasa iktidarina karsi halk denetimini ¢6ziim olarak sunar. Ona gore: ‘‘Kaynaklarin
ve tiretim araglarimin ortak miilkiyetiyle pazar ve iktidar iistiinde halk denetimi, modern
araglarin  kabul  edilebilir  temel yapisimin, halk tarafindan  belirlenmesiyle

tamamlanmalidir.” Y

214 Safak Ural, Teknoloji ve Felsefe: https://www.safakural.com/files/teknoloji-ve-felsefe.pdf ~ 22.2.18
tarihinde erisildi.

215 |van llich, Tools for Conviviality, s.16.

216 |van lllich, Tiiketim Koleligi, $.27.

27 |van llich, Senlikli Toplum, $.55.
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Illich ge¢ime yonelik is ile endiistrideki isin birbirinden ayrilmasi gerektigini su sekilde
vurgular: “‘Meta-yogun ekonomilerin hizmetinde yer alan zorunlu is ya da sanayi kéleligi
ile endiistriyel sisteminin disinda isleyen gecime yonelik is birbirinden dikkatle ayirt
edilmelidir.”?'® Ciinkii Illich’e gore iicretsiz emek otoriter refah rejimi tarafindan
sOmiiriilmekte ve bu da esitsizligi arttirmaktadir. Bu sebeple Illich ¢6ziim olarak gecime
yonelik hayat biciminin benimsenmesi gerektiginin altin1 ¢izer. Bunun sonucu olarak da
ona gore: ‘“‘kalkinmanin tersine cevrilmesi tiiketim fiiriinlerinin yerini kigisel eylemin,
endiistrivel araclarin yerini de senlikli araclarin almasi hedeflenir.”’?*® Bu sayede ise
insanlar stirekli yenilik i¢in daha ¢ok c¢alismak yerine ihtiyaci kadar calisacaktir.
Giliniimiize bakildiginda da gortliir ki kalkinma adina daha ¢ok ¢alisma, issizligi azaltmak

yerine arttirmistir. O halde kalkinma fikri yanilsamadan bagska bir sey degildir.

Illich, maddi olan pazarlamacilik yerine manevi bir deger olarak gordiigii estetik ve sanat
alanini olusturan el {irlinlerini ¢6ziim olarak sunar. Ona gore: ‘‘Estetik ve etik orneklerin,
ekonomik gostergeler yarisimin yerini almast miimkiindiir. Sadeligin, miitevaziligin ve
modern olmasina ragmen kiigiik olcekli ve el iiriinii olan bilegenlerin karakterize ettigi bir
hayat tipinin pazarlama teknigi yoluyla yayilmas: miimkiin degildir.”??° Estetik ve etik

ornekler miitevazi ve sade bir yasami gerektirmektedir.

llich’e gore: “‘sanayi sonrasi, emek-yogun, diisiik enerjili ve daha esitlik¢i bir ekonomi
arayisimin  oniindeki engelleri kaldirarak, siyasal bir yeniden yapilanmaya onayak
olabilecek sorunlar giindeme getirilebilir.”’**' Buna gore kullanilan enerji miktarinin

azaltilmasini gliindeme getirmek gereklidir.

Cok miktarda enerji kullanimi toplumsal iligkilere zarar verdigi gibi g¢evrenin dogal
dengesinin de zarar gormesine yol acar. Giiniimiizde giinliik yasami kolaylastirmak i¢in
kullanilan ev esyalari, otomobiller ve teknolojik {irlinler ¢evrenin dogal dengesini
bozmakta ve yasanamaz bir ¢evre yaratmaktadir. Otomobiller daha ¢ok trafik yaratirken
ayni zamanda kiiresel 1sinmaya da sebep olmaktadir. Bu yiizden enerji kullanimi

azaltilmalidir. Daha ¢ok enerjinin ¢evrenin bozulduguna yol agtig1 da apagik bir gercektir.

218 Jvan lllich, Golge Is, s.31.

219 age. 5.32.

220 age. s. 30.

221 |van lllich, Enerji ve Esitlik, s.15.
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Illich’e gore:

Enerji krizi, daha fazla enerji girdileriyle bastirilamaz. Ona gore once, kisi basina enerji
tilkketiminde sinir ihtiyaci sosyal bir zorunluluk olarak kabul edilmelidir. Sonra, bu alan kritik
biiyiikliigiin bulunabilecegi bir yere yerlestirilmelidir. Son olarak, her toplulugun iiyelerinin
giiclii cihazlar putlagtirmaktan ve bu cihazlar1 denetleyen profesyonellerce yonetilen ayinlere
katilmaktan duyduklar1 tatmin karsiliginda razi olduklar1 yikici ve operant sartlanmayi,
esitsizlik derecelerini tespit etmesi gerekir.???
Buna gore profesyonellere duyulan ihtiyag en aza diisiiriilmeli ve enerji tiikketiminde
sinirlandirma da bir zorunluluk haline gelmelidir. Ciinkii daha fazla enerji daha ¢ok

esitsizlik yaratmaktadir.

Ona gore eger: ‘‘insanlar, yalnizca enerji kélelerine degil de birbirlerine dayanmayt

veniden ogrenebilirlerse, haz veren itidalin ve ozgiir kalan yalinligin degerini yeniden

kesfedeceklerdir.” *?3

[llich enerji krizinin yarattigi ¢evre bunaliminin tek ¢oziimii olarak ise: ‘“‘insanlarin
birlikte calisip birbirlerini gozettiklerinde daha mutlu olacaklarini’??* dile getirir ve aktif

bir yasami Onerir.

Yine ona gore: ‘‘insanoglu herhangi bir aletten yardim gérmeden verimli bir sekilde

hareket edebilir.’%2°

Illich’e gore tiryaki yolcu: “‘istedigi hizlanmanin kendi kendisini maglup ettigini ve esitligi,
ozerkligi daha fazla bozacagini ve serbest zamani daha fazla azaltacagini gormeye

baslamas1 hayati oneme sahiptir.” ?%®

Illich teknolojinin verdigi zarara karsi ise diislik enerjili bir teknolojiyi 6nerir. Ona gore:
“katilimci demokrasi diigiik enerjili bir teknolojiyi gerektirir.’’?*’ Bu sebepten modern

teknolojiye olan bagimlilik azaltilmalidir.

222 3ge. s.17.

223 |van llich, Senlikli Toplum, $.26.
224 |yan Illich, Gender, s.62.

225 |van lllich, Enerji ve Esitlik, s.61.
226 gge. s.31.

227 age. s.19.
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Illich’in teknolojinin getirdigi felakate alternatif olarak sundugu ¢6ziim Onerilerinden bir
digeri senlikli toplumdur:
Teknokratik felakete alternatif olarak, senlikli toplum goriigiinii Oneriyorum. Senlikli bir
toplum, her bireyin, toplulugun araglarina en genis ve 6zgiir bigimde erigsmesini giivence altina
alan ve bu ozgiirliigli, ancak bir baska bireyin esit dzglirliigii yararina kisitlayan toplumsal
diizenlemelerin sonucu olacaktir.??3
Senlikli Toplum ile ne demek istedigi daha once belirtilmisti. Senlikli Toplum endiistriyel
yasam tarzindan farkli olarak yaratici ve 6zerk insan iliskilerini esas alir. Senlikli bir
toplum onererek endiistrideki iiretkenlik yerine, kisilerin 6zgiir iradeleriyle karsilikli bir
iliski icerisinde yaptigi, yaratici eylemleri teklif etmektedir. Boylece de pasif tiiketim
toplumunun yerini aktif bireyler alacaktir. Ayrica bu teklifi ahlaki bir deger sunuyor.
Materyalist Bat1 toplumunun dayattigi mekanik yasamda ahlaki degerlerden bahsetmek
giderek zorlagsmaktadir. Insanlar sadece tiiketmeye kosullanmislardir. Senlikli bir toplumda

bireyler esittir. Biri digerinden {istiin ya da asagi1 degildir.

Bunun yani sira Illich’e gore: “Yapilari geregi yikict olan araglar ve kurumlar dislanip,

yararl olanlar da denetlenebilmelidir.”’**®

[lich ““Senlikli Toplum’’ eserinin son boliimiinde Wall Street, Roma Kilisesi ve Krallik
gibi kurumlarin ¢okiisiinden bahseder. Yani insanlara daima daha fazlay1 dayatan biiyiik
kurumlarin yikilamaz olmadigim1 ve bu daha fazla biiylimenin bir uygarhi§in sonunu
getirebilecegini belirtir. Kacist olmayan bu biiylik kurumlar da Oyleyse vazgecilemez
degillerdir. Illich aslinda burada bdyle biliylik kurumlara bagli kalmak zorunda
olmadigimiz1 dile getirmek niyetindedir. O halde ¢6ziim yolu bagimliliktan kurtulustur.

Kurumlarin yikilisini ise su sekilde dile getirmektedir:

Biiyiik kurumlar saygidegerliklerini, mesruluklarimi ve kamu yararina hizmet ettikleri
diislincesine dayanan itibarlarin1 kisa siirede yitirebilir. Reformasyon sirasinda Roma
Kilisesi’nin ve Amerikan Devrimi sirasinda kralligin bagma gelen de buydu. Akil almaz olan,
bir gecede gercege doniistii. Halk, yoneticilerinin boynunu vurabilirdi ve vurdu da.?*

O halde insanlardan da ayni tepkiyi bekler Illich. Sartsiz kosulsuz kurumlarin, kisileri

hipnoz etmesine boyun egilmemelidir. O halde buna goére gegmiste Misirt ydneten,

228 |van lllich, Senlikli Toplum, $.25.
229 age. 5.98.
230 age. 5.120.
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altina/maddeye tapan, halki siiflara ayiran zorba hiikiimdar Firavun’un yok olusu gibi bu

kurumlarin da hakimiyeti kalic1 degildir.

3.5. Tiiketim Toplumu Problemine Yonelik Céziim Onerileri

Daha once Illich’in bagimli ve pasif bir tiiketim toplumunu elestirdigine yer verilmisti.
Buradan ¢ikan sonug ise onun aktif, ¢aligkan ve yaratici, 6zerk onun deyimi ile “Senlikli”
bir toplum istedigidir. Senlikli bir toplumda ise dip dibe evler, fabrikalar, trafigin verdigi
kirlilik ve bogucu bir yasam degil dogal bir yesil alan vardir. Illich, kisilerin kendi
konutunu kendilerinin yapmalarina destek verir. Bu bakimdan ‘insaat yasast konut darlig
yaratiyor %! diyerek insaat sektoriinii elestirmektedir. Ciinkii insaat sektorii ona gore tipki
endustrideki gibi bir tekel yaratarak, insanlarin kendi konutunu kendilerinin yapmalarina
engel olur ve yaraticiligin 6lmesine sebep olur. Bu bakimdan Illich: “biitiin bir milleti

diinya capinda bir konutlasma pazarindan koparmay teklif ediyorum **? der.

Illich diger alanlarda oldugu gibi tiiketimle ilgili sorunlarda da tiiketicilerden sinirlandirma
istegini siirdiiriir. Ona gore: “Dogum, tiiketim ve israfi sinirlamak gerektigini hepimiz
diiriistce kabul etmeliyiz.”**® O halde asir1 niifusun onlenmesi i¢in dogum simirlanmali ve
esitsizliklerin onlenmesi igin israf da smirlanmalidir ki adil ve esit bir toplum olsun.
Makinelere olan bagimlilik azaltildigir siirece de daha mutlu bir toplum olacaktir.
Uretimden tiiketime gegisle birlikte vazgecilmez tiiketim ¢ilginhigr tiiketmeyi bir yasam
bicimine doniistiirmiistiir. Bu da beraberinde Oniine gecilemez bir aligveris cilginligini
getirmistir. Bu da mal sahiplerinin ekmegine yag siiriilmesini beraberinde getirmistir. Oysa
Illich, tliketim ¢ilginliginin israfa yol agtigini kabullenmek gerektigini dile getiriyor.

Ciinkii israf bir ihtiyag¢ degil bir tutkudur.

Illich’in bir diger ¢6zliim oOnerisi: “Siyasi tartismalar artik simirsiz iiretimin insan hayatini
nasil tehdit ettigi iizerinde yogunlasmasi gerek”?** diyerek smirsiz iiretimin de artik siyasi
olarak giindeme getirilmesini talep eder. Ciinkii sinirsiz liretim, siirsiz tiiketimi ve sinirsiz
ithtiyaglar1 getirmektedir. Bu da sanildiginin aksine bollugu, refahi degil, savurganhigi,

yoksullugu dogurmaktadir. Bir kismin zenginlesmesine sebep olan modern refah, bir kismi

2% lvan lllich, Golge Is, s.51.

232 |van llich, Yasayanlar ve Meskunlar, s.87.
233 van, lllich, Senlikli Toplum, $.62.

234 age. s.59.
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da sefalete siirikklemektedir. Bu yiizden artik bunlarin tartigma konusu haline getirilmesi

gerekmektedir.

Ilich’in teklif ettigi bir diger ¢6ziim senlikli sadelik/sadelik ahlakidir: “Senlikli sadelik, bir
topluma kabiliyetsizlestirici zenginlesmeye karsi kisisel kullanim degerini korumayt ilham
eder.”?® Bu da sinirh bir tiiketimi gerektirmektedir. Sadelik ahlaki kisiye ihtiyaci kadar

tiiketimi gerekli kilmaktadir.

lllich’e gore: ““Zengin olsun fakir olsun biitiin modern toplumlar iki zit istikamette hareket
edebilirler. Yeni bir esya listesi ortaya koyabilirler bu sefer daha giivenli, daha az
savurgan ve daha kolaylikla paylasilir cinsten olmak iizere, ya da esyalara olan
bagimhiliklarini azaltabilirler.”® Esyalara olan bagimlhlik ise ihtiyaglari daha ¢ok

arttiracaktir. Artan ihtiyaclar da bir tiiketim zinciri olusturmaktadir.

Bunun yani sira Illich’e gore: ‘‘ihtiyaglarin artisini onlemenin tek yolu ise, bu zorba

uzmanliklar: mesrulastiran illiizyonlarin koklii ve politik bir bigimde teshiri olacaktir.” >’

Illich artan bagimlilig1 ve koleligi 6nlemek i¢in insanlart aktif bir yasama davet eder. Ona
gore: “‘Kendi kumasini dokumay:, evini insa etmeyi ve aletlerini imal etmeyi bir kenara
birakip hazir elbiseler, beton kirigler ve traktorler almaya koyulan koyli, artik, diinya
capindaki nemesise (6c) istirak etmedikce asla tatmin edilemez.’ 2% Endiistrinin yarattig
nemesisden yani Oc, yani diismanca bir ortamdan ise Illich’e gore kisinin bagimliliktan

kurtulup, kendi kisisel ihtiyaclarin1 kendileri giderdiginde kurtulmak miimkiin

goriinmektedir.
3.6. Siif Farklih@ ve Esitsizlik Problemine Yonelik Coziim Onerileri

Illich’e gore: ‘‘Endiistride yogunlasmis iktidarin goriinen etkileri, gelirlerin esitlenmesiyle
onlenebilir. Vergiler, sosyal giivenlikle, gelir yardimlariyla ve herkese esit refah hakki

saglamakla telafi edilebilir. Buna belli bir sinirdan sonra ozel sermayeye el koymak da

235 |van lich, Tiiketim Koleligi, s.34.
236 age. 5.33.

237 age. s.49.

238 age. s.144.
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denebilir.”?®® Buna gore Illich, zengin-fakir ayrimma yol acan ozel sermayenin
karsisindadir. Bu da ancak esit gelir ve gelir yardimi ile ¢oziilebilir der. Yani sinifsal
farkliliklara kars1 esitligi diler Illich. Demek ki altin kafeste yasayan modernite, evrensel
bir insan haklar yerine, evrensel bir esitsizlik yaratmistir. Bu esitsizlikler ayrica ahlaki ve

psikolojik olumsuzluklara da sebep olmaktadir.

Yine ona gore bu sinif farkliligini ortadan kaldirmanin yolu kuzey-giiney eksenli iliskilerin
asilmasi ile miimkiindiir: ‘‘Tarihte ilk kez, yoksul ve zengin toplumlar etkin bir bigcimde esit
kosullarda yer alacaklar. Ancak bunun gercek olabilmesi i¢in, oncelikle giintimiizdeki
kalkinma odakli ve Kuzey-giiney eksenli uluslararast iliskiler algisimin agsilmast
gerekiyor.”*® Ciinkii kuzey-giiney eksenli iliskiler ve kalkinma odakli bir ekonomi

kutuplagsmay1 beraberinde getirmektedir.

Ilich’in piyasa iktidarinin egemenligine kars1 gelistirdigi bir diger ¢oziim 6nerisi gelirlerin
esitlenmesidir. Bunu da su sekilde ifade eder: “‘Endiistride yogunlasmus iktidarin gériinen
etkileri, gelirlerin esitlenmesiyle onlenebilir. Hi¢ kacacak bosluk birakmayan artan oranl

vergiler, sosyal giivenlikle, gelir yardimlariyla ve herkese esit refah hakki saglamakla

telafi edilebilir.” 24

Elbette tek ¢coziim bunlarla kalmiyor, insanlar1 birbirinden ayiran moderniteye karsi Illich,
insanlar1 birbirine baglayacak bir ¢6ziim Oneriyor. Buna da philia yani dostluk, yani
misafirperverlik diyor. Dostlugun énemini ise su sdzleriyle izah ediyor: “Oliimciil akillilik
tutumunun tek panzehiri, objektif bilginin pesindeyken edinilen egitimli ve acelesiz

misafirperverliktir. 242

Yine bagka bir yazisinda, empati kuramayanlara, birbirine tahammiil bile edemeyenlere,
Otekilestirenlere ve hatta somiirgelestirenlere inat Illich: “didik didik edilmis
hayatlarimizda heniiz isgal edilmemis sessiz bir yere, yani dostlugun siikunetine hiiziinlii

bir ézlem duyacak kadar da budalayiz”**® diyerek dostlugun 6nemini vurgular.

239 |van lllich, Senlikli Toplum, $.82.

240 |van lllich, Galge Is, $.30.

241 3ge. s.82.

242 Tyvan Illich, “Conspiratio Kiiltiirii”, U¢ Ekoloji Dergisi, Yeni Insan Yaymevi, Istanbul, 2009, s.138.
243 |van lllich ve Barry Sanders, ABC Aklin Modernlesmesi, 5.146.
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Buna gore sonug olarak esit bir toplum yaratmak ancak esit gelirle miimkiin iken, insanlar
arasindaki iletisim kopuklugunun ¢o6ziimii dostluk kurmakla miimkiindiir. Toplumlar
dogulu, batili, kuzeyli ve giineyli olarak siniflandirarak bir ¢ikmazin igine diisen modern

ideoloji bu ¢ikmazdan ancak esitlikle kurtulabilir.

3.7. Felsefenin insani Problemlere Yonelimi

Buraya kadar anlatilanlardan hareketle, Illich’e gore, bir an dnce bagimliliktan kurtulmak
gerekmektedir. Kisilere ve araglara baglanmak, insana bir ahlak kisisi oldugunu unutturur.
Insan akil ve iman sahibi bir varliktir. Oteki ile iliskilerde de saygi 6nemli bir ilke
olmaldir. Insanm erdemli bir birey olabilmesindeki esas 6lcii, bilgisinden ¢ok ahlakli
olusudur. Buna gore akil ve bilgiden daha 6te bir manevi unsur olan ahlak, insanlari

kisilere ve araglara degil, birbirine baglar.

Peki ne yapmak gerekir? Ahlaki bir eylem, Obiiriine saygi ile bakmay1 gerektirir. Bu su
demektir; karsidaki kisinin bilgisine, degerlerine ve inanclarmma saygi duymak, ayni
zamanda insanin kendisine de saygi duymasi demektir. Bunun tersi yapildiginda
yeryiiziinde kibir ve egoizm kol gezecektir. Bu da medeni bir sehir i¢in vahim sonuglar
doguracaktir. Iste bu durumun 6nlenmesi ancak karsilikli saygi ve sevgi ile miimkiin
goriinmektedir. Bati, bir deger ve inang sistemi olarak nasil var ise, 6tekinin de varligini

kabul etmek zorundadir.?**

Bu bakimdan birlikte yasamak, baskas1 ile yani oteki ile birlikte var olmay1 gerekli kilar.
Oncelikle kendini bilen ve bir 6z biling varlig1 olarak ben, ancak kendisi gibi kendini bilen
bir ben ile bir 6teki ben ile iliski kurabilir ve ancak bu sekilde birbirini taniyabilir. Nitekim
oteki olmadiginda, benin birlikte yasayabilecegi varlik da ortadan kalkar. Bu bakimdan ben

icin &teki, iliskinin ana kaynagidir.?4®

Insan bir akil varlig1 olmasinin yan1 sira aym zamanda bir duygu varligidir ve bu sebeple
de bilerek hata yapar. Hatalar yapmasi onun, 6tekini yok saymasini dogurur. Bunun tarihte

ornegi coktur. Zira Ermeni Vakasi, Hocali Katliam1 buna verilebilecek orneklerdir. Bu

24 Kenan Giirsoy, Bir Evrensel Projemiz Var mi?, s.27.
25 Ali Osman Giindogan, ‘‘Kendimi Bilisim ve Varolusum I¢in Baskas1 Ne ifade Eder?”’, Birlikte Yasamak,
Hece Yayinlari, 2015, s.122-123.
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yapilanlarin nedeni, insanin varligini devam ettirmek ve gelecegini emniyete almak
istemesindendir. Fakat boyle bir durum akla ve degerlere uygun goériinmemektedir.
Eskiden yapilanlarmn aynisinin, bugiin ve yarin da yapilmayacaginin bir garantisi yoktur.24
Insanin 6teki olan iliskilerinde ¢ogulculugun; hosgérii ile degil, egoizm ve tahakkiimle

algilandig1 fark edilmektedir. Bu da beraberinde bir takim problemleri getirmektedir.

Oysa insan, bu evrende tek basmna yasayan bir varlik degildir. Oteki ile yasamaya
mecburdur. Ortak bir yasamin temelinde ise c¢ogulculuk vardir. Ciinkii kiiltiirel alan
degerlerle sekillenir. Homojen bir toplumda, birlikte yasamak miimkiin degildir.
Insanoglunun varhigin siirdiirebilmesi i¢in ihtiyaci olan sey hem maddi, hem de manevi bir
ortamdir. Bu ortamda, oOtekiyle birlikte yasamak mecburiyetindedir. Oteki ile olan
iligkilerde hukuk ve ahlak, toplumsal yasami diizenler. Hukuk bu diizenlemeyi dis
yaptirimlar ile, ahlak ise insanin kendisine yakisani yapmasi temeline dayanarak yapar. Bu
yiizden birlikte yagsamdan s6z edebilmek igin etik bir 6zne ve ahlaki kisiligin yetistirilmesi

sarttir.?4’

Kiiresellesen modern diinyada bir problem olarak ¢ogulculuk, farkliliklarin birlikteliginin
nasil miimkiin olacagi sorunu olarak belirginlesir. Cogulculuk; fanatik, dogmatik ve
dislayic1 6gelerin reddi olarak anlagilmalidir. Peki farkli kiiltiir ve inanglar arasindaki
cogulcu iliskiyi muhafaza edecek bir tutum nasil gerceklesecektir? Boyle bir tutum ancak,
ahlaki temellere dayanarak, fanatiklik ve dogmatizmi bertaraf ederek ve bir hosgorii
gelenegi ile elestirel felsefe inga ederek miimkiin goriinmektedir. Elestirel felsefede, farkl
gorislerin hosgorii icerisinde birbirini yok etmeden bir arada bulunmasi, insanca yagamin
on kosuludur.?*® Buna gore birlikte yasamanm 6n kosulu ahlaki eylemler ve hosgorii

gelenegi ile miimkiindiir.

Oteki ile birlikte yasamak ayrica dost olmakla ve dostlugu degerler iizerine bina etmekle
miimkiindiir. Dostluk; seven, sevilen ve sevgili anlamlarina gelir. Boyle bir yasayis, ben

duygusunu, egoizmi ve ¢ikarlari ikinci plana atarak, faziletli bir yasami miimkiin kilar.24

246 Ahmet Kavlak, ‘‘Birlikte Yasama Problemi Agcisindan, Irkcilik, Ummetcilik, Mezhepgilik>’, Birlikte
Yasamak, 2015, 5.188-190.

247 Levent Bayraktar, ‘‘Ortak Yasama Kiiltiirii ve Felsefesi’’, Bizim Kiilliye, Say1 62, Ankara, 2014-2015, ss.
48-49, s.48.

248 Musa Kazim Arican, ‘“Necati Oner’in Diisiincesinde Birlikte Yasama Felsefesi’’, Birlikte Yasamak, 2015,
s.18-21.

2499 Muhammed Enes Kala, ‘‘Birlikte Yasamanm Ideal Imkani: Sosyal Biinyeye Dost Olmak”, Birlikte
Yasamak, 2015, s.132-136.
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Fazileti 6n plana koyan medeniyet, listiin bir medeniyettir. Bu medeniyet mana ve kalp
medeniyetidir. Adaleti de iceren fazilet yani insani degerler, evrende kalict huzuru
saglayacaktir. Gelecekte medeniyet; zitlasmay1 degil, kucaklasmayi, zorlama degerleri
degil, etik ve insani degerleri tartisacaktir. Insani degerler en biiyiik menfaati saglayacaktir.

Insanoglu, iste o zaman en parlak medeniyeti yasayacaktir.?>°

Fakat kiiresellesme ile birlikte ilerlemeyi maddi sahada arayan insan igin etik bir eylemden
ve ahlaki bir kisilikten s6z etmek miimkiin goriinmemektedir. Boyle bir arayis ile
felsefilesmis bir medeniyet kurulamaz. Kapitalizmin aktorlerinden bagkasina 6zne olma
hakkini tanimayan kiiresellesme, evreni de iiretenler ve tiiketenler olarak ikiye ayirip
siiflandirir. Bu da yeni bir somiirgeciligin ilk isareti olarak goriiliir. insanlar artik
herkeslesmek ve moday1 takip etmek mecburiyetindedirler. Bdylece kiiresel diinyada
kisiligin oniline kimlik gecerek, etik alan imha edilir. Bu durumun o6niine gecilmelidir.
Evrende catisma yerine hosgoriiniin insa edilmesi gereklidir. Insan, varligini sadece dogada
sirdiiren bir varlik degil, bunun yani sira ahlak, deger ve kiiltlir iireterek yasamini
siirdiiriir.>®! Bu yiizden insan, oteki ile iliskilerini sayg1 ve sevgi cercevesi icerisinde

surdirmelidir.

Bu asamada Yunus Emre’nin ylizyillar Oncesinden beri bilinen mesaji bizi
aydinlatmaktadir. Yunus, insanliga: “‘sen bu diinyaya niye geldin’’ sorusunu sormaktadir.
Bu da gosterir ki, insanin 6niinde cevaplamasi gereken bir soru vardir. Yunus bu soruyu su

sekilde cevaplar:

Ben gelmedim dava igin
Benim isim sevi icin
Dostun evi goniillerdir
Géniiller yapmaya geldim.??

Buna gore modern diinyanin bunalimmnin sebebi metafizikten kopustur. Oysa tasavvuf
gelenegi insanliga maddi ve diinyevi degerleri degil, insani, manevi ve metafizik degerleri

asilar. Semnun b. Hamza’nin da dedigi gibi insan ancak maddi alemle alakay1 keserek ve

250 Yunus Cengel, Ozlii Sozlerle Giivenli Bir Gelecek Igin Insani Degerler, Egitime Bakis Dergisi, 2011, Say1
19, s.17.

251 event Bayraktar, ‘‘Kiiresellesme, Etik ve Evrensellik”’, s.109-111.

22 |_event Bayraktar, Felsefe Ile, s.16.
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Allah ile beraber olarak bunalimdan kurtulabilir. Bu da tasavvufun tanimidir. Ebu
Muhammed el-Cerlrl ise tasavvufu ‘‘tiim kotii aliskanliklar terk ederek, giizel huylara

bezenmek’’ olarak tarif eder.?®

Tasavvuf felsefesi, insanin inang, ahlak ve ibadet gibi alanlarda zihinsel ve ruhsal olarak
yetkinlige dogru yiirliylisiinii konu edinir. Jaspers’in felsefeyi tanimlamasina benzer bir

sekilde tasavvuf, hakikate giden yolu konu edinir.?®*

Prof. Dr. Kenan Giirsoy ise modern diinyanin bunaliminin sebebini ‘‘mesafe’” kavrami ile
aciklar. Buna gore modern diisincedeki mesafe kopus anlamina gelmektedir. Halbuki
mesafede olmak ile baglanmak ayni anlamlara gelmektedir. Bunu da su soézleriyle

acgiklamaktadir:

Modernligin mesafeyi degerlendirisinde bir problem var. iliskide olunan o olay, olgu, insan,
durum ne ise onlarla mesafeyi, mesafe olarak degil de, sadece bir kopukluk olarak
degerlendirmesi isi tamamiyla rayindan g¢ikartyor. Yani aslinda modern diinyanin bunalimi
mesafe degil, kopustur. Aradigimiz sey, mesafede bir baglanmanin da, bir ona nazaran olusun
da var olmasidir.?®

O halde buradan hareketle, modern diinya mesafe kavrammi bir kopus olarak
algilamaktadir. Kopustan kasit metafizikten uzaklasmaktir. Modern diisiince algisina gore
insanoglu diinyaya atilmis, firlatilmis bir varlik olarak kabul gormektedir. Boyle bir algi
diinyevi bir yasam tarzin1 kabullenmekten ileri gelmektedir. Diinyevi bir yasami
benimsemek ise yaratani inkar demektir. Su halde bu kopustan kurtulus ancak baglanma
fikriyle miimkiin goriinmektedir. Buradaki baglanma Illich’in bahsettigi kisilere, araglara
ve diinyaya baglanma degil, metafizik bir baglanmadir. Sonug itibariyle alintidan da

anlasilacagi lizere yaratandan uzaklagirken aslinda ona daha ¢ok baglanmaktay1z.

3 Azmi Bilgin, Tasavvuf ve Tekke Edebiyati, s.62 http://dergipark.gov.tr/download/article-file/73129
22.2.18 tarihinde erisildi.

24 Kamil Saritas, Giimiishanevi’de Insan Felsefesi, “I. Uluslararasi Ahmed Ziyaiiddin Giimiishanevi
Sempozyumu’’nda sunulan bildiri, 2013, 1117-1133, 5.11109.

25 Kenan Giirsoy, Birleyerek Olusmak, $.126-127.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Bu caligmada Illich’in egitim, saglik gibi kurumlara yonelik elestirilerine ve modernlesme
ile birlikte gelen birtakim sorunlara ve bu sorunlarin ¢6ziimiine yer verilmistir. Bu ¢alisma

Toplum Felsefesi alaninda olup etik ve egitim felsefesi gibi alanlar1 da kapsamina almistir.

Bilindigi lizere felsefe insanin diinyadaki yeri ve roliinii sorgulayan, iyi, dogru ve giizelin
ne oldugu gibi alanlarda diislince iireten ve insani, evreni, dogayr anlamak amaciyla
siirdiiriilen bir arayistir. Felsefe dogruyu ve gercegi arar ve insanin evren ig¢indeki yerini
arastirir. Bu bakimdan felsefede cevaplardan ¢ok sorular 6nemlidir. Yasami sorgulamak ve
diisiinmek problemin farkinda olmaktir. Bu g¢alismanin felsefe boliimiinde ele alinmis
olmasinin sebebi de c¢alismanin yasami sorgulamis olmasindan ve problemin farkina

varilmig olmasindandir.

Bu calisma Toplum Felsefesi alaninda yapilmistir. Toplum Felsefesi veya bir diger ismiyle
Sosyal Felsefe, toplumlarin yapisini anlamak ve sorunlarini irdelemek amacina yonelik
diisiince big¢imidir. Toplum Felsefesi, toplumun sorununu anlamak bakimindan etik
alantyla da iliski igerisindedir. Felsefe; degerler, kiiltiir ve etik ile baglantilidir. Ciinkii
kiltiir, deger ve etik insanla alakalidir. Felsefi anlamda sorgulanmig bir yasam ile 6zne insa
edilebilir. Insanin 6zne olmasi éncelikle onun bir kisilik gelistirmesiyle miimkiindiir. Insan
kisiligini olustururken dogru ve yanlis1 sorgular. Bu sorgulamanin yan1 sira yerytiziindeki
catisma ve kaosun nasil kaldirilacagina iliskin fikirler de yiiriitmesi, insanin etik bir 6zne
olmasi yolundaki adimlaridir. Daha 6nce de bahsedildigi gibi etik 6zne icin oncelikli olan
sey piyasanin kolesi olmasi degil, insanin kendisine yabancilastirilmasinin 6nlenmesi ve
insanin Otekiyle barisik bir yasam siirdiirmesidir. Ancak bu sekilde etik bir 6zne ve etik bir
medeniyet insa edilebilir. Bu bakimdan toplum felsefesi etik ile yakin bir iliski
icerisindedir. Toplumun ne oldugundan ¢ok nasil olmas1 gerektigi etik alanini ilgilendirir.
Bu c¢alismanin toplum felsefesinde yapilmis olmasinin nedeni de egitim, toplum, kiiltiir,

medeniyet, etik, insan ve deger gibi felsefenin tiim bu kavramlarini, Illich’in eserleri
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tizerinden yeni bir bilingle irdelemek imkan1 bulmamizdir. Bu sebeple bu kisinin fikirlerini

giindeme getirmeyi gerekli gérdiim ve lllichten hareketle bir felsefe calismasi yapryorum.

Toplum Felsefesi egitim ile de yakindan ilgilidir. Toplumdaki insanin nasil yetistirilmesi
gerektigi egitim felsefesinin alanina girer. Fakat insan sadece egitim ile insan olabilir mi?
Son donemlerde Paulo Freire ve Ivan Illich gibi disiiniirler ve diger pedagoglara gore
zorunlu bir ortamda alinan egitim, 6grencileri pasiflestirmekte ve boyle bir egitim ile
Ogrenci asil istediginin ne oldugunu sorgulayamamaktadir. Dayatma icerisinde edinilen
zorunlu bir egitim belli bir saatte okula girip ¢ikmay1 ve belirli saatlerde ders gormeyi
zorunlu kilar. Ogretmen odakli bir egitimde bilgiler hazir olarak vardir ve 6grenci o bilgiyi
sorgulamadan alir. Bdyle bir egitimin ne kadar etik oldugu son zamanlarda tartisilmaktadir.
Iste egitimin nasil olmasi gerektigi gibi sorular da egitim felsefesinin etik alanim
ilgilendirmektedir. Bu anlamda etik, egitim felsefesi ve toplum felsefesi birbiriyle iliski
igerisindedir. Bu ¢aligmada da toplum felsefesi, egitim felsefesi ve etik bir medeniyetin

nasil olmasi gerektigi gibi problematikler iizerinde durulmustur.

[lich’in ele aldig1 sorunlara bakildiginda, birgok konuda fikir yiiriittiigii goriilmektedir.
Onun bu Ozelligine bakarak onu tek bir disiplinle smirlandirmak miimkiin
goriinmemektedir. Illich, eserlerinde ekonomiden, egitime, sagliktan teknolojiye kadar
bircok konudaki fikirlerini elestirel bir dille kaleme almistir. Illich, modern kurumlarin,
profesyonellerin ve uzmanlarin, insanlarin 6z bakim becerilerini ve kendi dogal
yeteneklerini yerine getirmelerine engel oldugunu ve bu kurumlara olan bagimlilig
arttirdiklarini dile getirir. Cozlim olarak da bagimliliga kars1 bir sinirlandirma getirilmesi

gerektigini One siirer.

Ug béliimden olusan bu arastirmanin ilk bdliimiinde Illich’in hayati, eserleri ve ekonomi,

teknoloji, egitim ve sagliga yonelik elestirilerine yer verilmistir.

Ikinci béliimde modern, modernite, modernlesme kavramlarinin ne anlama geldigine ve
moderniteye ve yaratmis oldugu insani ve sosyal problemlere deginilmistir. Bu problemler;
endiistri, medeniyet, teknoloji, ¢evre, sinifsal farkliliklar ve esitsizlik problemleridir. Bu
problematikler yalnizca iktisadi alanda degil ayn1 zamanda sosyo-kiiltiirel ve etik alanda da

bir sorun teskil etmektedir.

92



Ugiincii boliimde ise Illich’in tiim bu sorunlara yénelik olarak sundugu ¢oziim 6nerilerine

yer verilmistir.

Modern diinya gelisme ve ilerleme ugruna bir ¢ikmazin igerisine girmistir. Illich’e gore bu
¢ikmazdan ileri teknoloji ve kalkinma ile kurtulmak miimkiin goériinmemektedir. Ona gore
geleneksel modelleri terk etmek uygun bir fikir degildir. Cikmazdan ancak bagimliliktan
kurtularak ve sahip olunan her seye birer sinirlandirma getirerek kurtulmak miimkiin

goriinmektedir.

Illich, modern diinyanin sebep oldugu problemleri gozler 6niine sermekte ve insanlar1 bu
problemlere karsit sorgulamaya davet etmektedir. Modern diinya bir takim kolayliklar
elbette beraberinde getirmistir. Fakat Illich bu faaliyetlerin tamamen ortadan kaldirilmasini
talep etmiyor. Modern diinyanin 1yi yanlar1 da vardir fakat Illich’in istedigi bu kurum ve
araglarin tamamen dislanmas1 degil, onlara bir smirlandirma getirilmesidir. Sinirsiz bir
tilketim yerine dengeli tiiketimi gerekli goriir ve olabildigince bu ara¢ ve kurumlara daha
az basvurmayi1 gerekli gorlir. Giiniimiizde internet bagimliliginin yas sinir1 gittikce
diismektedir. Anneler bebeklerini susturabilmek veya yemek yedirebilmek i¢in ellerine
tablet veya cep telefonu vermektedir. Illich yasasaydi bu aletlerin cocuklarin ellerine
verilmesine siddetle kars1 ¢ikardi. Cilinkii bu araglar yasamin bir pargasi haline getirilmek
yerine sadece ihtiya¢c duyulan anlarda bunlara bagvurulmalidir. Illich bu araclar1 ve
kurumlar1 tamamen diglamamaktadir. Illich ara¢ ve kurumlara olan bagimliligi
sorgulayarak, insanlar1 bunlara kars1 sinirl bir tiiketime davet etmektedir. Clinkii o sadece
yapilar1 geregi yikici olan araglarin kaldirilmasini, bunun yerine yararli olanlarin da
denetlenebilmesini gerekli goriir. Yine aym sekilde tip kurumuna olan bagimliligin yeni bir
yasa ile politik bir diizeyde 6nlenmesi gerektigi fikrini 6ne siirmesi onun tamamen kurum
karsiti olmadigmni sadece bagimlilifi sorguladigim gostermektedir. Insanlar yeteri kadar
kaynaga sahip olsa da her zaman daha fazlas1 i¢in ¢alismakta ve daha cok tiiketmek i¢in
otekini yok ederek, uyum i¢inde yasayamamaktadir. Bu da evrende bir kaosa, savaslara yol
acmaktadir. Salt maddi teknik ilerlemeler ise ortak yasama kiiltiiriinii ve felsefesini yok
etmektedir. Bu bakimdan insanlar artik bu kurum ve araglara olan bagimliliklarin

siirlandirmalidirlar.
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Illich’in bu sekilde diisiinmesine etki eden faktorler nedir, ni¢in bdyle diisiindii diye
sorulacak olursa, hayat sartlarinin onun diistincelerinde etkisi oldugu sdylenebilir. Illich’in
egitim hayatina okul olmadan devam ettigi hatirlandiginda bunun nedeni okula alinmak
icin geri bulunmasi idi. Fakat Illich bunun kendisi i¢in bir firsat oldugunu ve bildigi her
seyi okul disinda kendi cabasi ile edindigini ileri siirer. Ciinkii Illich dort dil bilir ve
higbirinin kendi ana dili olmadigin1 sdyler. Onu dinleyenler aksanli bir Ingilizce ile
konustugunu bilirler. Bunun sebebi gercek anlamda bir ana dilinin olmamasidir. Yine
Naziler zamaninda vatanim1 terk etmek zorunda kalmasi onun dil ve kiiltiir ile ilgili
fikirlerine etki etmistir denilebilir. Illich hayatinin son on yilin1 kanserle miicadele ederek
gecirmis ve elestirdigi tip kurumu yerine kendi geleneksel yoOntemlerine bagvurarak
yasamini siirdiirmiistiir. Giiniimiizde de kanserin arttig1 goriilmektedir. Kanser hastalari
icin kemoterapiye basvurulmakta ve kemoterapi viicuttaki zararli bakterileri oldiiriirken
yararli olanlar1 da 6ldiirmekte ve hasta agr1 gekmeden kisa siirede liime terk edilmektedir.
Dolayistyla Illich’in yazilarina etki eden yasadiklar1 ve hayattaki tecriibeleridir denilebilir.
Elestirdigi tip kurumuna bagvurmamak su anki kosullarda imkansiz gibi goriinse de en
azindan insanlar tibba ve doktorlara olan giivenlerini ve bagimliliklarim1 azaltabilirler ve
daha dogal bir yagsami benimseyebilirler. Modern tip ve teknolojiden kagmak miimkiin

goriinmese de bunlara olan bagimlilik ve ihtiya¢ en aza indirilmelidir.

Illich aslinda iitopik bir diinya tasavvur etmiyor. Tamamen teknolojiyi dislamiyor,
teknolojiye esir olmay1 degil, sirlt tiiketimi, diisiik enerjiyi ve diisiik teknolojiyi teklif
ediyor. Bu sebepten Illich hakkinda onun devlet karsit1 ya da anarsist oldugu yoniindeki
sOylemler tutarsizdir. Ciinkii Illich sinirsiz iiretime karsi artik siyasi tartigmalarin giindeme
getirilmesini talep etmekte ve sorunlarin siyasi olarak giindeme getirilmesini istemektedir.
Ustelik 6zel sermayenin karsisindadir. Tip kurumuna olan bagimliligim, yeni bir yasa ile
politik diizeyde onlenebilmesi gerektigini vurgulamasi da onun devlet karsiti olmadigin
gosterir. Bunun yani sira anarsist diisiiniirler Illich’in referanslar1 arasinda yer almamakta
ve Illich, anarsizmin temel problemleri olan hiyerarsi, devlet, iktidar gibi tartismalara
girmemektedir. Onun temel problemi modern toplumladir. Ciinkii kiiresellesme ile
geleneksel yapilar degerini kaybeder. Tarihte bir¢ok toplum maddi ve manevi anlamda bir
medeniyet kuramadigi i¢in yok olup gitmistir. Yine bir¢ok dil de tarih sahnesinden silinip
gitmistir. Gelenegi oldiirerek insan, kiiresel bir diinyaya dogru yelken agar. Sosyo-kiiltiirel

ve dini-manevi degerlerin zayiflamasi ile yerel olan, geleneksel olan unutulmaya yiiz tutar.
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Gurbete gidenlerin ¢ocuklar1 olmasa bile c¢ocuklarinin cocuklart kiiresel bir cagda

geemisini unutacak, kaygisiz ve kayitsiz bir yagsam yasayacaktir.

Peki Illich’in sdylemlerinden hareketle Tirkiye i¢in ne elde edilebilir? Illich az once de
bahsedildigi gibi tamamen kurum ve arag¢ karsiti degildir. Artik insanlar sinirsiz liretim ve
titkketimi degil, temel ihtiyaci kadari i¢in ¢aligmali ve israf etmemelidir. Illich’in bu istemi
Islami olciilerle de yer yer uygunluk gostermektedir. Ornegin israf ve cimrilik Islam
dininde hos goriilmeyen davramislardir. Bu bakimdan orta yolu bulmak, dengede olmak
gerekmektedir. Illich’in de tam olarak istedigi budur. Insanlar dengeyi saglamalidir. Fakat
giinlimiizde insanlar, reklamlarla hipnoz edilmektedir. Illich’in vernaculer dedigi
geleneksel ise ornek olarak ise bizdeki Imece Usulii gdsterilebilir. Burada herhangi bir
profesyonel {icretli iscilik olmaksizin yardimlasma ve dayanisma ile toplulugun
ithtiyaclarin1 gidermesi s6z konusudur. Illich’in daha ¢ok aracin daha cok trafik yarattig
yoniindeki elestirilerine alternatif olarak ise 6zel ara¢ sahipligine simirlama getirilmesi
diistintilebilir. Otomobil modern endiistrinin bir numarali gelir kaynagidir. Fakat bu
otomobillerden ¢ikan egzoz dumanlariin ¢evre {lizerinde yarattig: tahribat iizerine ¢ok az
diisiiniilmektedir. Bu yiizden bu sorunun akademik c¢alismalara da tasinmasi
gerekmektedir. Buna alternatif olarak ise halk, kamu tagimaciligina tesvik edilebilir. Bunun

icin de kamu spotu olusturulabilir.

Egitimle ilgili ¢oziimler diisiiniildiigiinde ise Illich, tamamen okulun ortadan kaldirilmasini
degil, fakat okul sisteminin dikte ettigi zorlama egitimi elestirmistir. Illich’in kisinin kendi
basina bireysel egitimi almasi gerektigi fikri ile sosyal faydanin saglanamayacagi goriinse
ve gliniimiiz kosullarinda imkansiz gibi algilansa da bir alternatif olarak yine bizdeki
Ahilik Sistemi 6rnek olarak gosterilebilir. Zira kisi kendi bireysel egitimini bir kurum
olmadan nasil alacak? Ahilik Sistemine goére egitim usta-¢irak iligkisine dayali olarak
goniilliiliik iligkisi i¢erisinde edinilir. Burada bireyin istek ve ilgileri 6n plandadir. Illich’in
elestirdigi zorunlu egitim Tiirkiye acisindan diisiiniildiigiinde, Tirkiye’de de 12 yi1l zorunlu
egitim vardir. Bu zorunluluk yine eskisi gibi ortadgretime indirilerek giderilebilir. Boylece
isteyen liseye devam edecek, istemeyen etmeyecektir. Egitimin herkesin hakki oldugu
gerekcesiyle de kurslar ve agiktan 6grenim yayginlastirilarak 6grenciler buralara tesvik
edilebilirler. Fakat bunun igin orgiin ve Agik Ogretim diplomalarinin denklikleri

saglanmalidir. Lise ve iiniversitelere bakildiginda puan sistemiyle okula 6grenci secildigi
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goriilmektedir. Ogrencilerin yasamu tek bir smava tabi tutulmaktadir. Bunun yerine okul
basaris1 kistas olarak alinabilir. Boylece 0grenci tek bir smava degil dort yil boyunca
girdigi sinavlara tabi olacaktir. Liseler acisindan diisiiniildiigiinde ise genellikle en diisiik
puan alan Ogrenciler meslek liselerine yonlendirilmektedir. Buna zorunlu egitim ve
kalabalik siniflar da eklendiginde okul, 6grencinin kabusu haline gelmekte ve egitimden
alman verim dlismektedir. Ayrica 6grencinin basar1 veya basarisizligindan 6gretmenin
sorumlu tutulmaktadir. Buna 6nlem olarak daha cok veliler bilinglendirilip, hafta sonu
toplantilar1 veya kurslar1 diizenlenebilir. Stnif mevcudu yariya diisiiriilebilir ve disiplinsiz
ogrenciler Ac¢ik Ogretime yonlendirilebilir. Bunun yani sira bazi akademik calismalarin
ongordiigiine gore ileride Illich’in diislinii kurdugu Okulsuz Toplum fikri ger¢eklesecektir.
Buna gore 6gretmenler internet iizerinden canli olarak dersini verecek ve 6grenci bir saat
sinirlamas1 olmaksizin istedigi vakitte dersini dinleyebilecektir. Tiirkiye’de agiktan
ogrenimle ders verilen iiniversitelere bakildiginda da egitim internet ortami iizerinden
saglanmaktadir. Ogretmen biitiin konular1 video seklinde sisteme yiiklemektedir. Yine
kitabin tamami, 6zetler ve sorular da sisteme yiiklenir ve 6grenci istedigi saatte ve istedigi
yerde O0grenimini gergeklestirir. Bu da E-Kampiis olarak adlandirilmaktadir. Fakat boyle
bir durum, Illich’in elestirdigi ileri teknoloji ile tutarsizlik gosterir. Illich diistik enerjili
teknolojiyi ¢o6zlim olarak sunmaktadir. Bu bakimdan boyle bir diisiinceye Illich’in
eserinden alint1 yapmak saglikli goriinmemektedir. Illich daha ¢ok insanlarin aktif olmasini
talep etmektedir. O ylizden denilebilir ki daha c¢ok egitimin otoriter yani esnetilebilir.
Bunun yani sira giiniimiizde aileler gocuklarina kariyer odaklt maddi bir egitim vermekte,
cocuklar manevi terbiyeden uzak yetismektedir. Ilk egitimin ailede edinildigi diisiincesiyle
ailelerin ve hatta okulun da Ogrencilere ahlak dersi de vermesi gerekli goriinmektedir.
Nitekim c¢ocuk bir mithendis veya pilot olabilir fakat bu bagari sadece maddi sahada
gerceklesir. Bu sebepten onlara iyinin, gilizelin, dogrunun ve yanlisin ne oldugu da

ogretilmelidir.

Illich’in cinsiyet iizerine goriislerine bakildiginda esitligi savundugu goriilmektedir. Ona
gore modern endiistri cinsler arasinda ekonomik esitsizlige neden olmustur. Biiyiik
sitketlerde ve Ozellikle siyasette cogunlugu erkekler olusturmaktadir. Ustelik kadinin
yaptig1 is verimsiz, kayitsiz, lretken olmayan ve vasifsiz olarak goriilmiistiir. Illih’in
cinsiyet iizerine Onerilerine bakildiginda ise ekonominin daralmasi, kadinin kayit dist

ekonomik faaliyetlerde calistirilmamasi ve karsiligt 6denmeyen emeklerinin karsilig
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Odenen emege doniistliriilmesini talep etmeleri gerektigini ileri siirer. Buna gore Illich’in
istemleri modern kapitalist sisteme kars1 bir elestiri niteligi tasir. Bu 6rneklerden hareketle
onun kapitalist oldugunu sdylemek yanlis olacaktir. Esit licret talebinden hareketle ona
belki sosyalist demek daha dogru olacaktir fakat Illich, sosyalist de olmadigin1 veya her
hangi bir rejim, ekol veya ideolojik fikre ait olmadigini eserinde dile getirmistir. Illich,
modern endiistriye hizmetin, ister kapitalist ister sosyalist etiketi tasisin tiim {ilkelerde ayni

etkiyi yaratacagini dile getirmistir.

Tirk toplumunda ise kadmin yeri daha baskadir. O annedir, anadir. Analik, Tiirk
toplumunda ve Islamda kutsaldir. Ciinkii cennet annelerin ayaklar1 altma serilmistir. Bu
yiizden ona of bile dememek gerekmektedir. Anne babaya iyilik ve itaatte bulunanlar
cennetle mijjdelenmistir. Eski Tirk toplumunda ve diinya savaslarinda kadinlarin
erkeklerin yaninda ve hatta onlardan daha iist mertebelerde savaslara katildig1 goriilmiistiir.
Yine Tiirkiye kadina sahip olmasi gereken haklarini, bir¢ok iilkeden O6nce vermistir. Bu
orneklerden hareketle de denilebilir ki kadin hem annelik rolii ile onore edilmis hem de
savasc1 yoniiyle erkekle birlikte Illich’in diisiinii kurdugu aktif bir yasami benimsemistir.
Bu bakimdan Tiirk kiiltlirlinde kadinin yeri annelik ve kahramanlik olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Bunlarin yani sira Tiirkiye’de son donemlerde, kadinin ¢alisma yasamindaki

kosullari iyilestirilmeye calisilmaktadir. Ornegin kadima verilen dogum izni gibi.

Sonug olarak Illich’in tamamen ara¢ ve kurum karsit1 oldugunu sdéylemek yanlis olur. O,
daha cok araglara ve kurumlara olan asir1 bagimlilig1 elestirmekte ve insanlar tiiketime
kars1 sinirlandirma yapmaya davet etmektedir. Boylece bagimli ve pasif bir yasam yerine
aktif bir yasam olacak ve insanlar sinirsiz ihtiyaclar yerine temel ihtiyaci kadari icin

calisacaktir.

Bunun yan sira Illich toplum elestirmeni oldugu i¢in insanla ilgili bakis agis1 zayiftir.
Ondan bir insan tanimi ve dolayisiyla da bir insan felsefesi ¢ikaramiyoruz. Eserlerinde
daha ¢ok egemen bilim anlayis1 hakimdir. Fakat mantik¢1 pozitivist medeniyet anlayisi
asilmalidir. Ayrica kendisinin ait oldugu bir medeniyet, ekol veya ideoloji de yoktur. Illich,
daha c¢ok modern toplumu ve modernitenin yarattifi sorunlar1 glindeme getirme
niyetindedir. Onun diislindeki toplum Senlikli Toplumdur. Boyle bir toplumda insanlar

kendi yaratic1 geleneklerini siirdiirmektedirler. Illich eger insani problemlere ve ilim-irfan
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konularina da deginseydi ¢alisma daha felsefi olabilirdi. Fakat onun bir insan anlayisindan

cok toplumsal sorunlara egildigi goriilmektedir.

Sonug olarak Illich’den hareketle sosyal bilimlerin pek ¢ok alanindaki problemleri fark
etmis ve giindeme getirmis bulunuyoruz. Bu ¢alisma daha ¢ok genel bir resim ¢eker ve bir

sonra yapilacak olan tezler i¢in bir 6n ¢alisma olarak diisiiniilebilir.
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