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BATMAN ILi EKSTANSIF KOSULLARINDA YAPILAN
HINDIi YETISTIRICILIGININ GENEL YAPISI

OZET

Bu arastirma, Batman ili merkez ve ilgelerde ekstansif (mera’da otlatmaya dayali) hindi
yetistiriciliginin yapisin1 ortaya koymak amaciyla yapilmistir. Calismada, Batman ili
merkez ve ilgelerine bagl kdyler arasindan 6rnek popiilasyonunu temsil edecek sekilde
ve oransal &rnekleme yontemiyle 190 adet anket yapilmistir. Ureticilere uygulanacak
anketlerde, treticilerin sosyo-ekonomik durumlari, kiimeslerin yapisal ozellikleri ve
hayvanlarin bakim beslenmesi ile ilgili sorular yer almistir. Arastirma sonuglarina gore,
yetistiricilerin yas ortalamasi 41,06, yetistiricilik siiresi ortalama 10,34 yil ve aylik
gelirleri ortalama 731,84 TL olarak hesaplanmistir.

Yetistiricilerin %59,9’i hindi et ihtiyaglart i¢in hindi yetistirdiklerini belirtmislerdir.
Kiimeslerin tamaminda belli bir suluk tipinin kullanilmadigi ve kiimeslerin yaklagik
olarak %86,3’linde yemlik kullanildig1 saptanmistir. Yetistiricilerin %70,6’sinin hastaliga

kars1 hindilere tedavi uyguladiklar1 belirlenmistir.

Sonug olarak; Batman ili hindi yetistiriciliginin 6nemli sorunlar1 oldugu ve karliligin
artirtlmasi acisindan treticinin karsilastig1 problemlerin ¢oziimiiniin biiyiik 6nem tasidigi

sOylenebilinir.

Anahtar Kelimeler: Hindi, iiretici, bakim-besleme, pazarlama.



THE GENERAL STRUCTURE OF TURKEY BREEDING
CARRIED OUT UNDER EXTENSIVE CONDITIONS IN THE
PROVINCE OF BATMAN

ABSTRACT

This research was conducted to reveal the structure of turkey production carried out
extensively (based on grazing in the pasture) in Batman province and the districts. In the
study 190 surveys were conducted through proportional sampling and in order to
represent the sample population from the villages of Batman province. Questionnaires to
be applied to producers included the questions related to producers socio-economic
status, structural characteristics of coops, and care and feeding of animals. According to
the survey, average age of producers was 41.06. the average duration of production was
10.34 years and their average monthly income was calculated as TL 731.184. 59.9% of
the producers stated that they raised turkeys for turkey-meat needs. It was determined that
all the coops did not use a certain type of drinker, and approximately 86.3% of coops
used mangers. 70.6% of the turkey breeders were established to apply treatments against

disease.
As a result; it can be pointed out that Batman province has important problems of turkey
breeding and the solutions to the problems that the producers face have great importance

in terms of increasing profitability

Keywords: Turkeys, producer, management, feeding, marketing.



1. GIRIS

Hindinin latince adi1 Meleagris gallopavo’dur. Meleagris kelimesi Latincede “Afrika
tavugu” anlamina gelmektedir. Gallopav ise yine Latincede horoz anlamina gelen
“gallus” ve tavus kusu anlamina gelen “pavo” kelimelerinin birlesmesinden olugmaktadir
(DEFRA 2007). Hindi daha ¢ok tavukla iliskilendirilse de siiliin ve keklik ile daha yakin
akrabadir (Hall 1996; Anonim 2004). Hindi, Amerika kitasina ait bir hayvandir. Diyet
yelpazeleri oldukga genistir. Her ¢esit bitkiler, meyveler, tohumlar, kabuklu yemisler,
cimler, dutsu bitkiler, soganl bitkiler, bocekler, salyangozlar ve yilanlar hindilerin
tiikettikleri yemlerdir. Ureme davranislari mevsimsellik gosterir. Ureme davranislarmin

olugmasi i¢in en az 12 saat giin 15181 gereklidir (NRC 1991; Anonim 2004).

Hindiler gilinlimiizden yaklasik 2000 yil once evcillestirilmis olup Amerikan yerlileri
tarafindan MS 1000°li yillara kadar aveili@i yapilmistir (Hall 1996; Anonim 2004; Sipahi
2010). Ingiltere’de ilk defa hindi yetistiriciligi 1524°de, Almanya’da 1530°da, Fransa’da
1540 yilinda basladigina yonelik bulgular bulunmustur. Bu bulgular hindinin Yeni Diinya
kasiflerince Avrupa’ya getirildigi goriisiinii kuvvetlendirmektedir. Avrupa’da hindi eti
kisa siirede popiiler hale gelmis olup kraliyet mutfaklarinda kendine saygin bir yer
edinmistir. Fransa Krali IX. Charles’in 1570 yilinda diigiin téreninde Avusturya Prensesi
Elizabeth’e hediyelerinin arasinda hindinin de bulunmasi o donemde hindi etine verilen
onemi gostermesi bakimindan 6nemlidir. Yine aymi yillarda hindi, Ingiltere’de Noel

meniilerinin vazgegilmez bir parcasi olmaya baslamistir (Raloff 2003; Sipahi 2010).

Hayvancilik kirsal kalkinmanin ve kirsal sanayinin can damarlarindandir. Ciinkii
diinyanin hi¢ bir iilkesinde, hayvancilik gelistirilmeden kirsal ekonomik kalkinmay1
saglamak miimkiin olmamaktadir (Aral 1996). Hayvancilik sektorii ile ilgili yapilacak
caligmalarda, hayvansal iiretimde, akilc1 ve dogru politikalar gelistirebilmede, ulusal ve

uluslararast  konjonktiiriin iyt  analiz  edilip iyi yorumlanmasmna ihtiyag



vardir. Global yonden hayvansal iiretim ele alindiginda; “Niifusun geometrik bir sekilde
artarken yiyecek arzinin aritmetik bir sekilde artacagini ve bu durumun kitlesel agliga
neden olacagini” dngoren teorinin diinya niifusunun ¢ogalmasiyla her gegen giin daha da
onem kazandigr ve toplumlarin gida arzimi artirabilmek i¢in yeni yollara yoneldigi
goriilmektedir (Malthus 1798). Nitekim fazla niifus artis hizinin i¢inde bulundugumuz
yiizyilda insanlari, kaynaklari ekonomik kullanmaya zorladigi, ekonomik kosullar ve
piyasa istekleri dikkate alindiginda tiim dretim kaynaklarindan en yiiksek verimi
saglamanin amag halini aldig1 (Yal¢in 1993), niifus artis hizinin gelecekte biitiin iilkeleri
ciddi bir aglik tehlikesiyle kars1 karsiya birakabilecegi; aglig1 gidermek, yeterli ve dengeli
beslenmeyi saglayabilmek i¢in iilke niifusuna yetecek kadar hayvansal kaynakli besin

maddelerinin, siirdiiriilebilir arzinin saglanmasi gerektigi de belirtilmektedir (Yiiksekkaya

1998).

Diinya’da ve Tiirkiye’de niifusunun hizla artmasina ragmen, tarimsal kaynaklar giderek
azalmaktadir. Son yiizyilda ortaya ¢ikan bu durum diinya niifusunu yeterli ve dengeli
beslenmesi konusunda bazi risklerle yiliz ylize birakmaktadir. Bu durum iilke
ekonomilerinde kaynak kullanimi bakimindan daha rasyonel davranislar1 gerekli
kilmaktadir. Ulkemiz zengin dogal kaynaklara, ekolojik sartlara ve yeteri miktarda
hayvan sayisina sahip olmasina ragmen, bugiin hala Tiirk toplumunun hayvansal protein
bakimindan yeterli beslendigini sdylemek miimkiindiir. Bundan dolay1 Tiirk toplumunun
hayvansal protein tiiketimini artirmak sarttir (Tan ve Dellal 2002). Artan niifus ve modern
hayatin getirdigi yeni tiikketim aliskanliklari, tiiketicilerin bir takim yeni hayvansal
iriinlere talepte bulunmasina yol agmaktadir. Bu triinlerden biride hindi eti ve hindi

etinden elde edilen iiriinler olusturmaktadir (Camc1 ve Sarica 1991).

Hindi yetistiriciligi gida sektoriiyle iliskisi diginda ilag, as1 gibi hayvan sagliginin
korunmasi yoluyla saglik sektorii ile yem ve yem katkilar1 yoluyla yem sektorii ile turizm
merkezlerinde turistlerce tercih edilen bir damak tadi olmasi sebebiyle turizm sektoriiyle
dolayl olarakta iligkisi vardir (Yildirim 2004). Hayvansal proteinin kapatilmasi agisindan
hindi treticiligi 6zerinde Onemle durulmasi gereken bir hayvancilik dalidir. Hizhi
gelismesi, yemden yararlanma kabiliyetinin yiiksek olmasi, extansif, entansif ve yari
entansif tarzda yetistirilmeye uygun olmasi hindi yetistiriciligini avantajli kilmaktadir
(Testik ve Sarica 1993).



I¢inde bulundugumuz yiiz yilda, yiiksek toplumsal refah seviyesine sahip, kiiltiirel olarak
diinyaya Onciiliik eden toplumlar; sektorler arasi1 dengeli kalkinmayi bagsarmis olup hemen
her sektorde belirli bir gelismislik seviyesine ulasmislardir. Sanayi ve teknoloji deyince
akla gelen ilk iilkelerden olan ABD, Almanya, ingiltere, Fransa ayn1 zamanda hayvansal
iiretimin pek ¢ok kolunda da ilk siralarda yer almaktadirlar (Kirkpinar ve Mert 2004).
Diinya hindi iretiminin %50’den fazlasi ABD’de ve yaklasik %35’i Avrupa Birligi
tilkelerinde tiretilmektedir (Veldkamp 2002). Birgok iilkede yilbast ve 6zellikle ABD’ de
stikran giinii meniilerinde hindi eti tiiketimi aliskanlik haline gelmistir. Tirkiye’nin de
icinde bulundugu, kirmizi ete daha fazla ragbet eden iilkelerde hindilerin but ve
kanatlarina talebin yiiksek oldugu, ABD ve AB iilkelerinde ise go6giis etinin tercih
edildigi bildirilmektedir (Tan ve Dellal 2002). Gelismis iilkelerde kisi basina hindi eti
tiiketimi 8-10 kg’larda olurken, tilkemizde ancak 0,6-1 kg seviyesindedir.

Tablo 1.1. Diinya hindi eti iiretimi (milyon ton) (BESD-BIR 2012)

Kitalar 2000 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
Amerika 2,83 3,08 3,18 342 3,64 3,35 3,31 3,37 343

Avrupa 196 186 174 1,68 1,76 1,74 1,76 2,00 2,00

Asya 0,17 014 014 013 0,12 0,12 0,12 0,12 0,12

Afrika 009 009 009 012 0,13 0,14 0,15 0,15 0,16

Okyanusy 0,03 0,01 0,02 0,04 0,03 0,02 0,02 0,02 0,02

Dinya 5,09 518 517 5,39 5,68 5,37 53 566 573

Ulkemizde hindi iireticiligi son 20 yila kadar nerdeyse tamamen ekstansif ve yar
ekstansif sartlarda, kiiclik siiriiler halinde ve yilbasina yonelik olarak yapilmaktaydi. Bu
sekilde, hastaliklarin kontrol edile bilmesi, ¢evre kosullarinin baskisi, predatorlerin
hayvanlara zarar vermesi, gezinme alanina bagl olarak ortaya ¢ikan gelisme diistikliikleri
gibi bir¢ok olumsuzluklara yol agmaktaydi. Son zamanlarda kurallar1 yerine getirmek
kaydiyla free range (serbest yetistirme), organik liretim, hayvan refahin1 ve davraniglarini
on plana alan yetistirme uygulamalar1 yayginlagsmaktadir. Giiniimiizde bu tip iireticilikte
daha ziyade saf irklarla (Amerikan Bronz) yetistiricilik yapilmaktadir. Bu yontemde;

otlatmada hayvanlarin yonetiminde karsilasilan giiclikkler, uzun besi periyodu ve bazi



saglik-koruma problemleri goriilmesine karsin, yem giderlerinin diismesi nedeniyle

ekstansif iiretim sistemi uygulanmaktadir (Tiirkoglu vd 2004).

Hindilerin tavuklara gore daha uzun 6miirlii ve daha dayanikli olmalari, siiriiler halinde
yetigtirmeye uygun olmalari, karkas randimanlarinin daha yiiksek olmasi ve otlatmaya
elverisli bir yapida olmalari, otlaklarda ciliz otlar, hasat sonrast anizlarda kalan daneler,
cekirge, solucan ve bocekleri degerlendirerek ete doniistiirebilmeleri hindi

yetistiriciliginin 6nemli avantajlarindandir (Kirkpinar ve Mert 2004).

Avrupa Birligi iilkelerine bakildiginda, hindi etinin diger kiimes hayvanlarini da kapsayan
bir ortak piyasa diizeni i¢inde diizenli olarak desteklendigi goriilmektedir. Buna karsilik
Tiirkiye’de hindi iiretimini arttirmaya yonelik etkili bir politika bulunmamaktadir.
Politikalar daha ¢ok kiimes hayvanlari ve 6zellikle tavukculuk agisindan ele alinmaktadir.
Ancak bu yaklasim, hindicilik sektoriiniin sorunlarint ¢ozmekten uzaktir. Ayrica,
Tiirkiye’de hindi eti ile ilgili yapilan arastirmalar tavukguluk alaninda yapilanlarla

kiyaslandiginda ¢ok smirlidir (BESD-BIR 2008; Tan ve Dellal 2002).

Tablo 1.2. Ulkemizde yillara gore kesilen hindi sayisi ve hindi eti miktar1 (TUIK 2013)

Yillar Say1 (adet) Miktar (ton)
2000 2292 350 19 274
2005 4417 319 42709
2006 1746 569 17 062
2007 3620 313 31 467
2008 3453789 35451
2009 2981 847 30242
2010 3656 578 31965
2011 4043 525 36 331
2012 4764 322 41931

2013 4 574 443 39 627




Tiirkiye hindi varligi bakimindan Avrupa iilkeleri arasinda 6n siralarda yer almasina
karsin, tiretim ve tiiketim diizeyi olduk¢a azdir. Bunda iiretime iliskin ¢esitli sorunlar
etkili olmakla birlikte tiiketimin mevsimsel olmasi, tiketim aligkanliginin fazla
olmamasi, iiretiminde tiiketime bagli olarak mevsimsel bir sekilde yapilmasi, kesim
teknolojisinin  kotii  olmasi, hindilerin  parcalanmadan satilmasi ve {iriinlerinin

islenmemesi gibi ¢esitli sebepler sayilabilir (Camci ve Sarica 1991; Kogak 1984).

Halkimizin, hindi etine olan talebi hala sektoriin istedigi seviyelerde degildir. Bunun
sebepleri arasinda, fiyatinin tavuk etinden pahali olmasi, Tiirk mutfaginda hindi etinin
pek yer almamasi, sigir eti fiyatina yakin olmasi gosterilebilir. Bununla beraber son on
yildaki ilerleme umut vericidir. Ayrica, hindi etinin, et tirinleri (Salam, sucuk, sosis gibi)
icinde rahatga kullanilabilmesi, kirmiz1 et iiriinleri ile olan karigimlarinda etin renginde

acilma yapmamasi nedenleri ile tercih edilmektedir (BESD-BIR 2013).

Tablo 1.3. Degisik iilkelerde yilda kisi basina hindi eti tiiketimi (Watt Poultry Statistical Yearbook 2013)

Ulkeler Tiiketim (kg/Kisi)
Israil 15,0
Amerika 81
Fransa 7,0
Irlanda 5,8
Almanya 55
Ingiltere 45
Italya 5,3
Tirkiye 0,6-1

Tiirkiye’de 1980’11 yillardan sonra etlik pili¢ liretiminde 6nemli gelismeler saglanmis ve
toplam et talebindeki agikliklar etlik pili¢ tiretimindeki artislarla kapatilmaya ¢aligilmistir.
Diger taraftan, diinyada 1980’lerden sonra gelisen entegre hindi iiretimi, Tirkiye’de ise
1995 yilindan sonra gelismeye baslamis ve artan taleple birlikte piyasadaki yerini her

gecen giin saglamlagtirmistir (Tan 2002). Tiirkiye’de hindi eti {ireten on adet 6zel entegre


http://tr.wikipedia.org/wiki/Salam
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tesis (Eskar, Bolca, Banvit, Pinar, Van-Et, Alphin, Beyaz, Giincanlar, Ozpi ve Yaylatiirk)
bulunmaktadir (BESD-BIR 2008).

Tablo 1.4. Tiirkiye’nin kanatli eti ihracat: (ton) (BESD-BIR 2013)

Yillar Tavuk Hindi Digerleri Toplam
2001 12 286 341 0 12 627
2002 6 757 464 0 7221
2003 8381 823 0 9204
2004 11 096 615 0 11711
2005 28 627 1983 0 30610
2006 18 812 319 0 19131
2007 24 824 767 0 25591
2008 47 895 1297 0 49192
2009 81632 953 3 82 588
2010 104 106 1036 0 105 142
2011 195 937 2081 344 198 362
2012 269 032 3737 953 273722
2013 322 429 6741 529 329 699

Tiirkiye’de hindi yetistiriciligi entansif anlamda ilk kez 1960’11 yillarda {iniversitelerin
arastirma ciftliklerinde ve simdiki adi Tarim Isletmeleri Genel Miidiirliigii (TIGEM) olan
Devlet Uretme Ciftlikleri (DUC) biinyesinde yetistiriciligi baslamistir. Entegre hindi
yetistiriciligi ilk kez 1995, yilinda Bolu’da kurulmus olan Bolca Hindi adli bu isletmede
baslamistir (Tan ve Dellal 2002).

Ulkemizde hindi yetistiriciligi, tavuk yetistiriciligi nedeniyle dnceden elde edilen bilgi
birikimi ve hazir barinak avantajiyla hizla gelismistir. Bu donem igerisinde hali hazirda
kurulu olan etlik pili¢ kiimesleri bazi degisikliklerle hindi yetistirmek i¢in kullanilmistir.
Dolayisiyla entansif hindi yetistiriciligi, ilk olarak tavukc¢ulugun da yogun olarak
yapildigi Bolu ve Izmir ili civarlarinda faaliyete gegirilmistir. Uretim tam dikey
entegrasyon seklinde olup, sozlesmeli yetistiricilik modeliyle siiregelmistir. Bu modelde

entegre firmalar kulugkalik yumurta ithal etmekte, kulugckahanelerinde elde ettikleri hindi



civeivlerini agilama, gaga kesimi ve cinsiyet ayrimi iglemlerini yaptiktan sonra kiimeslere
sevk etmektedirler. Yetistiriciler 1sinma, bakim, cevre kosullarinin diizgiin sekilde
ayarlanmasi1 ve biyogiivenlik konularindan sorumlu olmaktadirlar. Entegre firmalar
tilketilen yem rasyonlarini da kendi fabrikalarinda uygun sekilde formiile etmekte ve
kiimeslere tagimaktadirlar. Yetistirme siiresi boyunca hindilerin asilama programlari ve
gerekli durumlarda tedavi ve ila¢ kullanimu ile ilgili hususlar bu 6zel kurulusun Veteriner
Hekimi ve Zooteknistleri tarafindan gergeklestirilmektedir. Bu uygulamalar ayni
zamanda TKB calisanlar1 tarafindan da kontrol edilmektedir. Yetistirme siiresi sonunda
entegre tesislerde saglikli kosullarda kesim, sogutma ve paketleme islemleri yapilmakta

ve soguk zincir uygulamalari ile pazara sevk edilmektedirler (Eratalar ve Bulut 2007).

Islenmis iiriinlere ve parcalamaya uygun genotiplerin gelistirilmesiyle birlikte hindicilik
diinyada hizla yayginlasmaya baslamistir (Lilburn ve Nestor 1993; Barbour ve Lilburn
1995). Hindilerin beslenme programlart Pazar hedefine gore diizenlenmelidir.
Gilinlimiizde yetistirilen kiiltiir irk1 hindiler biiyiik boy ve kii¢lik boy olmak tizere baslica
iki grupta toplanabilinir. Biiyiik boy hindiler i¢in kesim yasi erkeklerde 20-24. hafta,
disilerde 16-17’inci haftalardir. Farkli hindi irklarimin kesim yasi, canli agirligt ve

yemden yararlanma degerleri tabloda belirtilmistir (Ozkan ve A¢ikgdz 2007).

Tablo 1.5. Hindilerin performans 6zellikleri (Ak 2001)

Performans ozellikleri Geleneksel rklar Yar agir irklar Agir irklar
Erkek / Disi Erkek / Disi Erkek / Disi
Kesim yas1 (hafta) 20 / 20 16 [/ 12 24 | 20
Ortalama canli agirlik (kg) 55 6,4-6,8 10,5-11,5
Yemden yararlanma 3,3-34 2,2-2,3 3,2-3,3

Ulkemizde hindiciligin cogunlukla ekstansif olarak yapilmasi, hindiler iizerinde yapilacak
1slah caligmalarinda belirlenecek genotip iizerinde dolayli olarak etkide bulunmaktadir.
Tamamen entansif kosullara uygun bir genotiple ¢alismanin yapilmayacagi, 1987 yilinda
Fransa orjinli Betina hibritlerinin ireticiler tarafindan benimsenmesiyle ortaya

cikmaktadir (Tirkoglu 1990). Giiniimiizde gelismis lilkeler entansif sartlarda yetistirilen



hibrit hindilerle iretim yapmaktadirlar. Tirkiye de modern anlamda entansif hindi
yetistiriciligi, diinyadaki gelisime paralel olarak, 6zel sektdriin yatirimlariyla, hibrit hindi
iretimi ile baslamis ve hizli bir gelisme kaydetmistir. Entansif hindi yetistiriciliginde
girdilerin azaltilmasi i¢in uygun kesim yasmin saptanmasi ve yemden yararlanma
oraninin tespiti dnemlidir (Ferket ve Sell 1989). Hayvan refahinin 6énemli bir gostergesi
olan ekstansif yetistiricilik, siirdiiriilebilir yetistirmede temel taslardan biridir. Yetigtirme
sistemlerinde stresi azaltmaya yonelik degisiklikler veya zenginlestirilmis ¢evre, korku,
saldirganlik ve tily gagalama gibi davramiglar1 azaltarak (Hoking ve Jones 2006)
kanathlarin refahi, verimliligi ve karliligim iyilestirilebilmektedir (Blokhuis vd 2000;
Santos vd 2005). Dahasi, yar1 entansif veya dis ortama agik yetistirme, koksidiosis,
Newcastle, kus gribi ve solunum yolu enfeksiyonlar1 gibi hastalik risklerine ragmen; uzun
vadede bagisiklik sistemini gelistirerek ve fiziksel aktiviteyi artirarak, bacak
problemlerinin azalmasiyla hayvanlarin sagligini olumlu etkileyebilmektedir (Bradshaw
vd 2002; Pedersen vd 2003). Bu avantajlar dogrultusunda, hindi ve etlik piligler de dahil
kanatlilarin  yar1 serbest dolasimda veya free range sartlarinda yetistirilmesi

onerilmektedir (Santos vd 2005; Barbosa Filho vd 2005).

Bronz hindi dis goriinlis bakimindan birbirine benzeyen ancak birbirinden farkl iki ayri
varyeteyi (Standart Bronz ve Genis Gogiislii Bronz) igerir. Standart Bronz Avrupa’da
yetistirilen yerel irklarin ABD’deki yabani hindilerle caprazlanmasi sonucu elde
edilmistir (Sekil 1.1). Elde edilen melez, Avrupali atasina gore daha biiyiik ve daha
enerjik iken, yabani hindi atasina gore daha evcil olmaktaydi. Tiiylerindeki bakir—bronz
renkli metalik parlaklik Bronz adini almalarina neden olmustur. Standart Bronz, 1700°1i
yillardan beri kayitlarda yer alan bir varyetedir. 1900’lii yillarin basinda Ingiltere’de

gelistirilen Genis G6giislii Bronz, Standart Bronz’un ticari piyasadaki yerini almistir.

Et iiretimi, bliyiime orami ve diger verim ozellikleri {izerine yapilan 1slah c¢aligmalari
nedeniyle Genis Gogiislii Bronz dogal agim yetenegini 6nemli 6lgiide kaybetmistir. Suni
tohumlama ile iretilen bu varyete, 1960’I1 yillara kadar ticari varyete olma o6zelligi
stirdiirmiistiir. 1960’lardan sonra ticari piyasada yerini Genis Goglslii Beyaz’a

birakmistir (Sipahi 2010).
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Sekil 1.1. Genis Gogiislii Bronz erkegi (ALBC 2007)

Hindiler birinci derecede et iiretimi amaciyla yetistirirler ve toplam karkas agirliginin
yaklastk %58 i temiz ettir (Sengiil 1997). Ozellikle gen¢ ve ¢ocuk yastaki niifusun
hayvansal gidalar bakimindan yeterli beslenmesi, fiziksel biiyiime yaninda zihinsel
gelisim acisindan da son derece 6nem arz etmektedir (Kirkpmar ve Mert 2004). Kirmizi
et ve beyaz et karsilastirildiginda beyaz etin kolesterol, kalori ve yag miktarinin diisiik
oldugu, protein ve kalsiyum miktarinin yiiksek oldugu goriilmektedir (Tablo 1.6). Hindi
eti kanatli etleri igerisinde en fazla protein, en diisiik yag ve kalori degerine sahip olmast
hindi etinin diger kanatl etlerine gére daha az yag ve kolesterol icermesi kalp hastalar1

tarafindan 6zellikle tercih edilmektedir (Kolsarici vd 1997). Saglik agisindan daha ¢ok
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beyaz etler tercih edilmektedir. Beyaz etler icerisinde ise; hindi etinin gerek saglik

acisindan ve

gerekse insan beslenmesi i¢in 6nemli bir hayvansal protein kaynagi oldugu goriilmektedir
(Koyubende ve Konca 2010). Bununla birlikte, hindi eti Vit B2, Vit Bs, Vit Bi2 ve
kalsiyum, ¢inko, magnezyum bakimindan da zengindir (Kogak 1986).

Tablo 1.6. Beyaz ve kirmizi etlerin besin degerleri (BESD-BIR 2012)

Etin cesidi Enerji Protein Yag Kolesterol Ca Na
(Kcal) (9) (9) (mg) (mg) (mg)
Tavuk (biitiin et-deri) 215 18,6 15,1 75 11 70
Hindi (biitiin et-deri) 107 20,6 8,0 68 15 65
Kirmizi etler 240 18,0 17,9 86 11 70

Bu ozellikleri nedeniyle hindi eti, bilingli tiiketici tarafindan tercih edilmektedir. Diger
taraftan hindinin yiliksek canli agirliklara kadar yetistirilebilmesi, yenilebilir et oraninin
karkas randimani ve yiiksek olmasi toplu yemek firetiminde ve et iriinlerine
dontistirmede ayricalik kazandirmaktadir (Kolsarict vd 1997). Ayrica belirtilmesi
gereken bir nokta da, hindi etinin hem lezzet hem de renk olarak diinyada kanatli etinden
daha ¢ok kirmizi ete alternatif olarak goriilmektedir (Majkovic vd 2003), ¢alismalarinda
pilic eti ve hindi etinin birbirinin ikamesi olmadigi sonucuna ulasmig, hindi etinin,

gelecekte sigir etine bir alternatif olabilecegini belirtmistir.

Bu ¢alisma, Batman ili ve ilcelerinde ekstansif kosullarda hindi iiretiminin yapisal

sorunlarini ve ¢oziim Onerilerini ortaya koymak amaciyla yiirtitiilm{istiir.



2. LITERATUR OZETi

Ekstansif (meraya dayali) hindi yetistiriciliginin yapisini incelemek amaciyla iilkemizin
bir¢ok farkli bolgesinde calismalar yiiriitiilmiistiir. Bu ¢aligmalarda genellikle belirli bir
pilot bolge segilerek o bolgedeki ekstansif hindi yetistiriciliginin yapisini ortaya koymak
amaglanmistir. Bu konuda yapilmis olan ¢alismalar ve elde edilen arastirma sonuglari

asagida verilmistir.

Akpar (1970), mera tipi hindi yetistiriciligine kuluckalik yumurta, giinlik yavru veya
damizlik hayvanlar alinarak baslanabildigini bildirmistir. Yumurta veya gilinliik
yavrularin, 1slah edilmis ve hastaliksiz siiriilerden alinmasini tavsiye etmekte olup, yine
ayn1 sekilde bir giinliikten daha yasli hayvanlarin 2-3 hafta karantinada tutularak hastalik

ve parazitler bakimindan kontrol edilmeleri gerektigini belirtmistir.

Gengkan (1970), meraya dayali yapilan hindi yetistiriciliginin yem tiiketimini
azaltmasmin yani sira hayvanlarin sagliklari agisindan da biiyiikk 6neminin oldugunu
aciklamis ve merada otlatilan hindilerin siirekli olarak icerde barindirilanlara gore daha

saglikli olduklarini agiklamistir.

Cakir vd (1981), hindilerin birim canli agirlik artis1 igin tiikettikleri yem miktarinin
broylerlerden ¢ok daha fazla oldugunu, artan iiretim maliyeti ile birlikte hindilerin daha
pahaliya satilmasi zorunlulugunu ortaya ¢iktigini, ancak hindilerin mera ve ozellikle
anizlardan yararlanabilmeleri saglandiginda yem giderlerini bir ol¢iide diistiiglinii ve
belirli bir donemden (6-8 haftalik yas) sonra yem giderlerindeki azalmanm %15-20’ye
kadar ulastigini bildirmislerdir.
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Giilsoz (1984), tilkemizde her yil 1 milyon ton tahilin, hasat kaybi olarak tarlada kaldigin
ve dolayisiyla cilirimeye terk edildigini, bunu degerlendirmenin tek yolunun ise hindi

besiciligi oldugunu belirtmistir.

Kocak (1986), hindilerin gereksinim duydugu besin maddelerinin énemli bir kisminin

meradan ve anizlardan saglandigini agiklamistir.

Altan ve Kocak (1987), hindi yetistiriciliginin ekstansif (meraya dayali) yetistiricilige
uygun oldugu, otlatma yapildiginda yem tiiketiminde %15-20 oraninda bir tasarruf

saglanabilecegini ve boylece daha ucuz nitelikli hindi eti iiretilebilecegini bildirmislerdir.

Kogak vd (1990), Tiirkiye’de hemen hemen her bélgede hindi yetistiriciligi yapildigini,
var olan hindi materyalinin et iiretim yeteneklerinin yiiksek olmadigini, buna bagli olarak
hindi eti iretiminde beklenen artisin saglanamadigini, bununla birlikte kamu
kuruluslarinda {iretilen hindilerin verimle ilgili 6zelliklerinin belirlenmesi ve verim

yeteneklerinin gelistirilmesine gereksinim oldugunu belirtmislerdir.

Tiirkoglu vd (1990), Tiirkiye’deki hindiciliginin biiyiik oranda ekstansif (mera ya dayali)
kosullarda yapildigini, bu yiizden yapilacak islah g¢alismalarinda belirlenecek genotip
iizerinde dolayli olarak etkide bulunacagimi ve tamamen entansif kosullara uygun bir

genotiple calismanin yapilamayacagini belirtmislerdir.

Camci ve Sarica (1991), entansif besicilikte yemin toplam maliyetler i¢indeki payinin
%70 iken, palaz masrafinin paymin %11-15 arasinda, iscilik masraflarinin ise %6-10
arasinda degistigini agiklamislardir. Arastirmacilar, ekstansif hindi besisinde ise, yem
masrafinin entansif besicilikteki kadar yiiksek bir oranda olmasa da yine en biiyiik pay1
alan masraf unsuru oldugunu agiklamisglardir. Otlatmaya dayali hindi besiciliginde toplam
maliyetler i¢cinde yem masraflarinin payin1 %41,11, palaz masraflarinin paymi %14,02 ve

iscilik masraflarinin payim ise yiizde %25,45 olarak bildirmislerdir.

Karaca vd (1991), Van yoresinde yaptigi ¢alismada, hindilerin biiylitme déneminde
otlaktan yararlanma olanaginin smirli oldugunu, bitirme doneminde ise otlaktan

yararlanmanin mevsim nedeniyle miimkiin olmadigini bildirmiglerdir. Biiylitme
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doneminde otlaktan yararlandirma ile yem tiiketiminde saglanan avantaj yaninda, hindi
eti liretim miktarinda bir degisim olmadigi, ayrica karkas kalitesi bakimindan olumlu bir

degisimden soz edilebilecegini agiklamislardir.

Ensminger (1992), merada hindi yetistirme amacinin diisiik gelirli giftgilerin alternatif bir
iretim ile gelirlerinin artirilmast oldugunu, ancak bu tip iiretimde talep donemler
itibariyle olustugunu, pazarlama ve dagitim agamasinda sorunlar yasandigini, ancak diger
yandan, yem masrafinin azaldifim1 ve hayvanlarin direkt olarak giines 1s18indan
yararlandiklarini bildirmistir. Bununla beraber, bazen tam aksine meradan bulasan
hastaliklar, zararli ve yirtict hayvanlar, hirsizlar ve kotii hava kosullarinin merada hindi

yetistirmeyi karsiz hale getirebilecegini belirtmistir.

Zuidhof vd (1993), kis aylarinda hindi kiimeslerinin havalandirilmas: 6énemli bir sorun
oldugunu, soguk havalarda kiimesleri havalandirmanin hindilerde akciger lezyonlarin
artirdigi ve bunun da hayvanlarin performanslarini ve yasama giiclinii olumsuz yonde

etkiledigini agiklamislardir.

Testik ve Sarica (1993), hindilerin biiyiikbas hayvanlar gibi siirliler halinde yetistirile
bildiklerini, otlatmaya elverisli bir yapida olduklarini ve siirii seklinde yonetimlerinin
kolay oldugunu bildirmislerdir. Arastirmalar ayrica hindilerin, otlaklarda biiylikbas
hayvanlarin degerlendiremedigi ciliz otlari, ekin sonrasi anizlarda kalan daneleri, ¢ekirge,
solucanlar ve bocekleri degerlendirerek kaliteli ete doniistiirdiiklerini, otlatilan hindilerin
daha az yem tiiketip ve daha iyi1 gelistiklerini, yemden yararlanma kabiliyetlerinin
oldukc¢a yiiksek oldugunu, kesim randimaninin ve et/kemik oranmin yiiksek oldugunu

aciklamislardir.

Sarica vd (1994), hindilerin diger kanatlilara oranla meralardan daha iyi
yararlanabildiklerini ve merada beslenme ile yaklasik %30-40 oraninda bir yem tasarrufu
s6z konusu oldugunu agiklamiglardir. Bu nedenle mera+ek yem seklinde bir yetistiricilik
daha ekonomik olmaktadir. Fakat hindilerin yeterli diizeyde beslenmelerini saglayacak
kaliteli, lezzetli, beslenme degeri yiiksek ve siirekli yesil olarak kalan meralarin tesisi,
ozellikle fakir ve kalitesiz meralarin mevcut oldugu bolgelerde 6nem tasidiginm

aciklamiglardir.
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Aksoy ve Iscan (1995), Tekirdag ilinde yapmis oldugu calismada, bolgedeki iireticilerin
aniz alanlarindan en iyi sekilde yararlanabilmek i¢in palazlarini en ge¢ Mayis ayinin
ikinci haftasinda aldiklarini, palazlarin erken alinmasi ise kapali alanda gecen siireyi
uzattigindan yetistiriciler tarafindan tercih edilmedigini bildirmislerdir. Arastirmalara
gore; alt1 ile on hafta arasinda degisen biiyiitme donemi genellikle evin bos bir odasi,
depo veya ahirlarda gecirilmekte ve bu esnada palaz basina 2-4 kg arasinda degisen
miktarda hindi besi yemi verilmektedir. Palazlar 1,5-2 kg’a ulastiklarinda genellikle
Haziran ayimnin sonunda mera’ya ¢ikarilmaktadir. Tahta ve plastik oOrtiiler kullanilarak
mer’a da Onii agik, sundurma tipi, icinde bolca tiinek bulunan barinaklar yapilmakta ve
besi sonuna dek kullanilmaktadir. Mera’ya ¢ikarildiktan sonraki ilk 1-2 hafta i¢inde
hindilerin aniz alanlarindan yararlanmaya alismasi i¢in bugday ve arpa gibi taneler yere
serpilerek verilmektedir. Temmuz aymin ikinci yarisindan baslayarak 6nce bugday
ardindan da Agustos ayinin sonunda aygicegi hasadi yapilmis alanlarda otlatilan hindiler
bolca tane yem ve hayvansal organizma tiikettiklerinden ek yemleme genellikle
yapilmamaktadir. Ilk giinlerde mera’ya yakin aniz alanlarinda otlatilma yapilmakta,
sonraki donemlerde daha uzaklara gotiiriilmekte ve gece baraga geri doniilmektedir.
Aniz alanlarimin bir sonraki iiriin i¢in hazirlanmasi ve yagmurlarin baslamasi nedeniyle
yaklasik Ekim ay1 baslarinda amz alanlarindan yararlanma sona ermektedir. Ureticiler bu
donemde pazarlanabilir canli agirliga ulasmis olan hindilerini yilbasindan 6nce satma
olanagina sahip olmadiklarindan kesime kadar siiriiler mera’daki barmnagin gevresinde
beslenmekte yaklasik 2-2,5 ay siiren bu déonemde var olan canli agirligi korumak ve bir
miktar artirmak icin dane yem verilmektedir. Bu donemde satilabilir hindi bagina 12-30
kg yem verilmektedir. Ilk haftalardaki yem de dikkate alininca bu tarz beside satilabilir
hindi basina 14-35 kg yem kullanilmaktadir. Kesim ve canli olarak satig Aralik aymin 2.
ve 3. haftalarinda yapilmaktadir.

Aksoy vd (1996), Tekirdag ili tretici kosullarinda besiye alinan Bronz hindilerle yaptigi
bir ¢alismada, otlatmaya dayali besi uygulanmis 34 haftalik bir siirliye ait erkek ve disi
hindilerde karin yagi agirligi ve oranini sirasiyla; 268,0 ve 349,0 g ile %3,15 ve %6,14
olarak saptamiglardir. Hindilerin 15 Aralik tarihinde Once satilmamasi bir yandan
tilkketicinin arzulamadig biiyiik ve yaglh karkas elde edilmesine neden oldugu ve diger

yandan mera donemi yem harcamalarinin toplam maliyet i¢inde en yiiksek paya sahip
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olmasina yol agtigini bildirmislerdir. Ayrica mera donemi is¢ilik giderlerinin de maliyet

icinde 6nemli bir yer tuttugunu belirtmislerdir.

Sengiil (1997), yan ekstansif (meraya dayali) hindi yetistiriciliginde otlayan hindilerin
yem ihtiyaglarinin %10-15 inin meradan sagladigini belirtmistir.

Akcay ve ark. (1997), hindi yetistiriciliginin hem entansif hemde ekstansif yetistiricilige
uygun oldugunu ve ekstansif yetistiricilikte palaz, yem, barinak vb masraflardan énemli

Olciide tasarruf saglandigini belirtmislerdir.

Porkhorst ve Mountrey (1998), hindilerin uygun hava sartlarinda acikta
biiytitiildiiklerinde kapali yetistirmeye oranla daha fazla canli agirlik kazandiklarim
belirtmislerdir. Mera hindiciliginde, 1000 palaz i¢in yaklasik 60 dekar egimli, kismen
golgeli ve iyi drenajli zemine ihtiya¢ duyuldugunu belirtmislerdir. Kapali yerlestirmede is
giicii ihtiyacinin yaklasik olarak acik yetistirmeyle ayni1 oldugunu, fakat soguk ve yiiksek
bolgelerde kotii hava sartlart ve kisa mera donemi nedeniyle agik alanda yetistiricilik

yapmanin avantajlarini azalttigini agiklamislardir.

Sengiil vd (1999), yaptiklar1 ¢aligmada, entansif ve yar:1 entansif sartlarda, 16 haftalik besi
donemi boyunca yetistirilen Bronz hindilerin canli agirliklarina ait bulgular arasindaki
farkliliklarin 6nemli diizeyde olmadigini belirtmislerdir. Meraya ¢ikarilan hindilerin,
stirekli kiimeste barindirilanlarla oranla daha az yem tiikketmeleri hindilerin meradan
olduk¢a 1yi yararlandiklarim gostermektedir. Entansif ve yar1 entansif sartlarda
yetistirilen hindilerin yem tiiketimleri 8. haftanin sonuna kadar benzer diizeyde iken, bu
haftadan sonra yari entansif grubun meraya cikarilmasi ile entansif gruba oranla yem
tilketiminde 6nemli Ol¢iide azalma oldugu saptanmigtir. Hindilerin glinde 6 saat merada
otlatilmasiyla yem tiikketiminde 6nemli 6l¢iide azalma goriilmesi meraya dayali hindi
yetistirme seklinin daha ekonomik bir yetistirme sekli olabilecegi a¢iklanmistir. Fakat bu
yar1 entansif yetistirme sekli, hindileri otlatmak amaciyla anizlarda ve kirag arazilerde
giin boyu tutmak seklinde degil, hindilerin severek otlayacaklari, kaliteli, besleyici ve
onlarin Ozellikle vitamin ihtiyaglarin1  6nemli Ol¢iide karsilayacak bir  bitki
kompozisyonuna sahip (li¢giil+¢im gibi) ve uzun donemde yesil kalan kanatli meralarinin

tesis edilmesi seklinde olmasi gerektigini bildirmistir.
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Konca (2001), iilkemizde hindi yetistiriciliginin son yillara kadar yar1 ekstansif
kosullarda, kiigiik siiriiler seklinde ve yilbasi tiiketimine yonelik olarak yapildigini, ancak
giinlimiizde ticari hibritlerin kullanilmasiyla entansif yetistiricilige ve hindi eti liriinlerine

yonelik yatirimlar yapildigini belirtmistir.

Ferket (2001), 1960’larda besi amacl yetistirilen hindiler 24 haftada 15 kg canli agirliga
erisirken, glinlimiizde ayni1 canli agirliga 16 haftada ulastiklarini ve bu nedenle hindi eti
iiretiminin hem yetistirici, hem sanayici hem de tiiketici i¢in avantajli bir {iriin haline

geldigini dile getirmistir.

Wick (2002), diinyada son yirmi yilda genetik seleksiyon ve besleme stratejileriyle
hindinin ekonomik degerinin artirildigini ve hindi tiretim endiistrisinin biiylik gelismeler

kaydettigini bildirmistir.

Isik (2002), hindi etinin gelecekte sigir etine bir alternatif olabilecegini belirtmistir.

Tan ve Dellal (2002), yaptiklari bir ¢alismada, meraya dayali hindi yetistirenlerde;
bireylerin yas ortalamasinin 48,37 oldugunu, hane halkinin 957,28 inin bu isle
ugrastigini, okuma yazma bilmeyenlerin oraninin %8,57 oldugunu, kullanilan arazinin ise
%94,88 oraninda miilk arazi ve %35,12 ortakeilik ve kiracilikla tutulan araziler oldugunu,
hindi yetistiriciligine ek olarak bitkisel iiretimin de yapildigini, hindicilikle ugragma
stiresinin ortalama 24,27 yil oldugunu ve toplam hindi eti {iretiminin %7’sinin bu tarz
yetistiricilikten saglandigini bildirmislerdir. Ayrica gesitli bolgelerde mera hindiciliginin
héla énemini siirdiirdliglinii ve adeta bir yasam tarzi haline geldigini, dogal kaynaklarin
degerlendirilmesi icin iyi bir alternatif oldugunu ve yurti¢inde cesitli kesimlerin 6zellikle
yilbasinda hindi eti tiiketimini tercih ettiklerini belirtmislerdir. Meraya dayali hindicilik
faaliyetini geleneksel olarak uzun yillardan beri siirdiiren ve gelirinin hemen hemen
tamamina yakinini bu faaliyetten kazanan yetistiricilerin bulundugu yorelerde hindicilige
bir takim desteklerle baslamis ve basarili olan illerin belirlenmesi ve bu ydrelerdeki

ciftcilerin desteklenmesi gerektigini belirtmislerdir.
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Anonim (2003), hindinin gelisim hizinin ve yemden yararlanma yeteneginin yiiksek
olmasi nedeniyle ekstansif, entansif ve yar1 entansif olarak karli bir sekilde

yetistirilecegini belirtmistir.

Majkovic vd (2003), hindi etinin hem renk hem de lezzet olarak diinyada kanatli etinden
cok kirmizi etin alternatifi oldugunu ve ayn1 zamanda hindi eti ile pili¢ etinin birbirinin

ikamesi olmadigini bildirmislerdir.

Anonim (2004), Hindilerin tavuklara gore daha dayanikli, daha uzun omiirlii olmalari,
daha yiiksek karkas randimanina sahip olmalari ve mera alanlarindan ¢ok daha iyi
yararlanmalariyla yem masrafindan oOnemli diizeyde tasarruf saglamalari, hindi

yetistiriciliginin 6nemli avantajlar1 olarak sayilmistir.

Tirkoglu vd (2005), hindi yetistiriciliginden yiiksek diizeyde verim alinabilmesi i¢in
ekstansif yetistiricilik sisteminde hastaliklarin kontrol altina alinmasi, ¢evre kosullarinin
baskisi, predatorlarin zarar vermesi ve gezinme alanina bagl olarak ortaya ¢ikan gelisme
diisiikliikleri gibi olumsuzluklara yol agmakla birlikte, son zamanlarda kurallar1 yerine
getirmek kaydiyla organik iiretim, free range (serbest yetistirme) veya hayvan refahini ve
davraniglarini 6n plana alan yetistirme (Welfare) uygulanabilecegine deginmislerdir.
Giinlimiizde daha ziyade saf irklarla (Amerikan Bronz) yetistiricilik yapildiginda tercih
edilen bu uygulamalarda; uzun besi periyodu, otlatmada hayvanlarin yonetiminde
karsilagilan giicliikler ve bazi saglik koruma problemleri goriilmesine karsin, yem
giderlerinin diisiik olmasi nedeniyle ekstansif iiretim sistemin hala karli bir tiretim sekli

oldugunu agiklamislardir.

Erbayram (2005), Israil ve Avrupa’nin bazi iilkelerinde hindi eti iiretiminin pili¢ eti
iiretimine nazaran daha hizli artis gosterdigini, kisi basi hindi eti tiikketiminin gelismis
iilkelerde 5-8 kg oldugunu, hatta Israil’de 15 kg kadar ¢iktigin1 belirtmistir. Tiirkiye’deki
hindiciligin durumunu ise; mera hindiciligi’nin yalniz Amerikan Bronz irkiyla yapilmakta
oldugunu, yil boyunca sadece bahar aylarinda kulucgka ile {iretim yapildigini, yetistiriciye
yilda 700-800 bin adet hindi palazi dagitilabildigini aciklamistir. Yetistirici gegmiste
edindi8i ve tecriibeye gore palazlar biiylitmeye calistigini belirtmistir. Ancak koruyucu

hekimlik {ireticilerin ¢oguna ulagamadigindan %?20-30 bazen daha fazla zayiat
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olustugunu ve hastaliklardan dolayr hayvanlarda performans diisiikligii oldugunu

bildirmistir.

Sipahi (2006), hindi etinin kirmizi eti andiran lezzeti ve kanathl etine 6zgii sagligiyla
Tiirkiye’de hayvansal protein ihtiyacinin karsilanmasinda ciddi bir alternatif olabilecegini

aciklamistir.

Eratalar vd (2007), Tiirkiye’deki mevcut hindi palazlarmin biiyiik bir kismmin yurt
disindan saglandigim1 ve bu durumda da uzun siireli bir ambargo veya karantinanin
olmasi halinde, hindi sektoriiniin ciddi bir darbogaza girebilecegini, bu nedenle disa

bagimlilig1 engelleyici 6nlemlerin alinmasi gerektigini belirtmistir.

BESD-BIR (2008), Tiirkiye’de gecimini tavuk¢uluk ve hindicilik sektoriinden temin
edenlerin (liretici, sektorle ilgili esnaf, yem, ilag, yan sanayi, nakliye, pazarlama alaninda

calisanlar dahil) yaklagik 2 milyon kisi oldugunu bildirmistir.

Sipahi (2010), yaptigi arastirmada, Tiirkiye’de hindi endiistrisinin gelisiminin 1950
tarihinde Tarim ve Koy Isleri Bakanligina (TKB) bagl olan Devlet Uretme Ciftlikleri
(DUCQ) biinyesinde Bronz 1rka ait hindilerden damizlik siiriiler olusturularak kulugkalik
hindi yumurtalar {retildigini, bu yumurtalardan elde edilen palazlarin koyli ailelere
uygun Ucretlerle satildigini ve bu palazlarin yetistiriciler tarafindan ekstansif olarak
biyiitillerek 7-8 kg canli agirlhiga ulastiinda genellikle yilbasi hindisi olarak
pazarladiklarini agiklamistir. Kirsal kesimde yasayan koyliilere ek gelir kaynagi saglayan
bu faydali uygulamanin 2000 yilinda AB uyum yasalar1 geregince hayvancilik
politikalarindan ¢ikarildigin1 belirtmistir. Bu hindi {iretim istasyonlarinin hayvancilik
politikalarindan  ¢ikarildiktan sonra Ozellestirme kapsamina alindigini, iiretim
kapasitelerinin 20002003 yillar1 arasinda hizla azaltilarak 4 yil gibi kisa bir siirecinin
ardindan, onemli bir bolimi satildigini, bir boliimiiniin de 6zel sektore kiralandigini
belirtmis olup, daha sonra hindi iiretim istasyonlarmin devlet tarafindan 2003 yilinda
tamamen sonlandirildigim agiklamistir. Ozel sektore kiralanan istasyonlardaki iiretimin

ise 2006 yilinda sona erdigi bildirilmistir.
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Ozer ve Ozbey (2013), yaptiklar1 calismalarda, entansif hindi yetistiriciliginde hindilerin
giinde 8 saat merada otlatilmasiyla yem tiiketiminde 6nemli 6l¢iide azalma goriildiigiinii
ve meraya dayali yani yar1 entansif yetistirme seklinin daha ekonomik bir yetistirme sekli

olabilecegini belirtmislerdir.

Inci vd (2013), Bingdl ilindeki hindi yetistiriciligin yapisini arastirdiklar1 bir calismada,
hindiciligin daha ¢ok aile ve ¢evreden edinme bilgilerle yapilmakta oldugunu, modern
anlamda hindi yetistiriciligi yapan isletmelerin yok denecek kadar az oldugunu ve
iireticilerin bu konudaki bilgilerinin ¢ok yetersiz oldugunu bildirmislerdir. Ayrica, bu isle
ugrasanlarin ¢ogunlukla aile fertleri olup, kisa siireli kazang kapisi olarak gérmekte ve
mevcut sartlarda bu isi uzun siireli devam ettirme arzusunda olmadiklar1 belirtilmistir.
Hayvanlarin barimmasinda uygun olmayan, sagliksiz ve gelisigiizel yapilmis briket
barmaklarin kullanildigi, palaz doneminde fazla miktarda oliimlerin meydana geldigi
aciklanmistir. Bingdl ilinde hindiciligi’nin gelismesi i¢in; devletin hindi tiretimini cazip
ve karli bir hale getirecek tedbirler almasi gerektigini, 6zellikle otlatmaya dayali hindi
yetistiriciligine yonelik 6zel bir tesvik ve destek uygulamasinin yapilmasi gerektigini,
Bingdl’de Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligia bagli Aricilik ve Hindicilik Uretme
Istasyonu Miidiirliigii'niin yeniden kurulmasmin, mevcut isletmelerin kapasite biiyiitme,
pazarlama imkanlar1 ve rekabet gliclerini arttirict tedbirlerin alinmasi, devletin kirsal
kesimde bolge sartlarina uygun ve c¢ok daha iyi diizeyde yetistiricilik yapilabilmesi
bakimindan arzu eden iireticilere ¢cok uygun odeme kosullari ile kiimesler yapilmasi

gerektigi agiklanmstir.

Tokgdz (2013), ekstansif hindi yetistiriciliginde merada su bulundurulmast ve
hayvanlarin mutlaka temiz su verilmesi gerektigini, ayrica merada hayvanlar i¢in dogal
golgelik (aga¢ vs.) yoksa suni golgelikler tesis edilmesi gerektigini belirtmistir. Mera
hindiciligin de kesime 15-20 giin kala hindilerin kapali bir yere alinarak kesif yemle
beslenmesi gerektigini, bu donemde hayvanlara ozellikle kirdirilmis misir verilerek

semirmesini ve bu suretle etin kalitesinin de artacagini bildirmistir.



3. MATERYAL VE METOT

3.1. Materyal

Bu arastirmanin ana materyalini Batman il Merkezi, Kozluk, Sason, Gerciis, Hasankeyf
ve Besiri olmak iizere 6 alt bolgede secilen toplam 40 kdyde iireticilerle anket yoluyla
toplanan veriler olusturulmustur. Yapilan anket sayisi, ana kitle oranlarina dayali
kiimelendirilmemis tek asamali basit tesadiifi olasilik orneklemesi ile belirlenmistir. Bu
amagla, Batman il merkezi ve ilgelerinde 50 adet ve daha yliksek sayida hayvanla {iretim
yapan yetistiricilerle anket yapilmistir. Calismada kullanilan anket formlari, bu konuda
daha onceden hazirlanmis olan anket formlarindan yararlanilarak ve konu uzmanlarina

danisilarak hazirlanmistir.

3.1.1. Batman ilinin Fiziki ve Beseri Ozellikleri

Batman ili, 41 derece 10 dakika ve 41 derece 40 dakika dogu boylamlari ile 38 derece 40

dakika ve 37 derece 50 dakika kuzey enlemleri arasinda yer almaktadir.
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Sekil 3.1. Batman il haritasi

550 m rakima sahip olan ilin yiizélgiimii 4,654 km? dir. Batman ili, kuzeyde Mus, batida
Diyarbakir, doguda Bitlis ve Siirt, giineyde Mardin ile komsudur. ilin kuzey ve
kuzeydogusu yiiksek, sarp ve daglik olup, giineyi ise platolarla, diizliikklerden olusur.
Batman’da karasal iklim hiikiim sitirmektedir. Bolgede yazlar1 sicak ve kurak, kislar
soguk ve yagish gecer. Sicaklik ortalamasi yazlar1 40 derece, kislar1 ise -5 derecedir. Kar
yagislar1 az goriiliir. il yeralt1 su rezervi bakimindan da olduk¢a zengindir. Yillik yagis
ortalamast 45,8 mm’dir. Orman ve fundaliklar il yiizél¢iimiinin %17,30’unu
kaplamaktadir. ilin %15,22sini kaplayan mera alanlarinin %68,73’ii Merkez, Besiri ve
Kozluk’ta yer almaktadir. Mera alanlar1 bakimindan nispeten fakir olan Gerciis ve

Hasankeyf’te bu oran %23,78, Sason’da ise %7,47 dir.

3.2. Metot

Batman il Merkezi ile tiim ilgelerde (Kozluk, Sason, Gerciis, Hasankeyf ve Besiri) olmak
Ozere 6 alt bolgede ve toplam 40 koyde iireticilerle yiiz yiize anket yapilmistir.
Calismada, Merkez ve ilgelerde kacar adet koyde anket yapilmis, ireticilerin sosyo-
ekonomik Ozellikleri, barinak, ekipman durumu, bakim-besleme uygulamalari, saglik
koruma ve pazarlama konulart ile ilgili olarak;

Kag yildan beri hindi yetistiriciligi yapiyorsunuz?



Egitim durumunuz nedir?

Ailenin aylik geliri ne kadardir?

Bu konu ile herhangi bir egitim aldiniz m1?

Ne amagla hindi yetistiriyorsunuz?

Palazlar1 nerden temin ediyorsunuz?

Yilda kag adet hayvanla {iretim yapiyorsunuz?

Satin alinan palazlarin yasi ne kadardir?

Palazlarin nakliyesi sirasinda meydana gelen kayiplar ne kadardir?
Palaz 6liimleri en ¢ok hangi donemde meydana geliyor?
Palazlar1 hangi tarihte aliyorsunuz?

Hangi hindi 1rk1 veya genotiplerini yetistiriyorsunuz?

Hindileri ne kadar siire ile besliyorsunuz?

Kiimesiniz hangi malzemeden yapilmigtir?

Kiimesinizde pencere mevcut mu?

Yemlik kullantyor musunuz? Kullaniyorsaniz hangi tip yemlik?
Kullandiginiz suluk tipi nasildir?

Altlik olarak kiimes zemininde ne tiir bir materyal kullaniyorsunuz?
Kiimeste hijyen durumuna dikkat ediyor mu?

Hindilerin giin i¢inde merada kalma siiresi ne kadardir?
Hindileri hangi tarihte meraya ¢ikartyorsunuz?

Hindilere uyguladiginiz yemleme sekli nedir?

Hangi yemleri kullaniyorsunuz?

Kullandiginiz yemleri nerelerden temin ediyorsunuz?

Hindileri giin i¢inde ka¢ kez yemliyorsunuz?

Hastaliklara kars1 ne tiir dnlemler aliyorsunuz?

Hindileri nerede pazarliyorsunuz?

Bir adet hindiyi ka¢ TL’den satiyorsunuz?

Hindilerin satisina hangi ayda basliyorsunuz?

Sizce bu sartlar altinda hindicilik karli bir yetistiricilik midir?
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gibi ornek sorulari iceren anket formlari kullanilmistir. 2014 yili Nisan-Agustos

doneminde iireticilerle yapilan goriismelerle il Merkezi ve ilgeler itibariyle anket formlari

doldurulmus ve elde edilen veriler analiz edilmistir. Istatistiki analizlerde SPSS 11,0

paket programi kullanilmistir. Aragtirmadan elde edilen ve % olarak ifade edilen verilere
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transformasyon uygulandiktan sonra varyans analizi yapilmistir. Farkliligin 6nemli ¢iktig
ortalamalar arasindaki farkliliklarin 6nem diizeyleri belirlenmistir. Ayrica, Evet- Hayir
sorularinin analizinde parametrik olmayan testlerden Kruskal-Wallis testi ve ikili
karsilastirmalarda Mann—Whitney U testi uygulanmistir (Bek ve Efe 1998). Arastirmada
anket uygulanacak isletme sayisinin belirlenmesinde %35 hata pay1 ve %95 giivenilirlik
siirlar1 igerisinde calisilmistir. Ornek isletme sayis1 asagidaki formiil (3.1) yardimiyla

belirlenmistir (Giines ve Arikan 1988; Kiilekgi 2014).

N = oo (3.2)
(N-1) D+ o?

Formiilde,

n = Anket yapilacak isletme sayisi,

N= Popiilasyondaki isletme sayisini,

o2 = Popiilasyonu olusturan isletmelerin varyansini,

D = (d?/ z?) degeri olup;

d = Ornek ortalamasindan miisaade edilen hata miktarini,

z = Hata oranina gore standart normal dagilim ¢izelgesindeki z degerini

gostermektedir.



Tablo 3.1. Batman ili Merkez ve ilgelerinde anket yapilan kdyler ve bu kdylerin il ve ilgelere uzakliklar
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ALT BOLGELER Kaoyler Koylerin Ilgeye Uzakligi (km) Kéylerin fle Uzakhg1 (km)
Yenidogan 18 78
Arikaya 20 80
Kavakdibi 23 50
Yaylalar 40 42
Yanikkaya 45 45
Cayhan 11 75
KOZLUK Karpuzlu 28 38
Derince 18 68
Diivecik 25 35
Danagézii 43 48
Ziyaret 45 50
Samanyolu 35 26
Taglidere 45 45
Yaprakl 20 42
Kasyayla 30 105
Kavakli 20 54
SASON Dere 5 79
Kelhasan 5 70
Dogankavak 10 20
Bilek 17 35
BESIRI Yontukyazi 10 28
Kuscukuru 5 23
Yeniyol 5 23
Bespinar 40 58
Akburg 5 65
Arica 12 72
GERCUS Dereigi 30 90
Doruk 22 82
Kantar 50 110
Karakoy 7 44
Sakli 16 53
HASANKEYF Uzundere 15 52
Tepebast 32 69
Ugyol 5 42
Yoliistii 20 57
Bigake1 13 -
Binatlt 10 -
BATMAN Cariklt 25 -
MERKEZ Yolagzi 13 -
Yakith 25 -




Bolge ve alt bolge segimleri, her bolgeyi temsil edebilecek ve hindi yetistiriciligi yapan

isletme ve tretici sayilar dikkate alinarak yapilmistir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI

Batman ili ekstansif kosullarinda hindi yetistiriciligi (mera hindiciligi) yapan ireticiler
ile yapilan anket sonucu elde edilen bulgular ve degerlendirme sonuglari asagida

sunulmustur.

4.1. Ureticilerin Sosyo - Ekonomik Durumu

Anket yapilan {ireticilerin yas ortalamasi 41,06 olarak hesaplanmis olup, 40 yasindan
kiigiik olan iireticilerin oran1 %45,4, 40-50 yas arasinda olan yetistiricilerin oran1 %41,5

ve 50 yasindan biiyiik olan yetistiricilerin orani ise %13,0 olarak saptanmustir.

Ureticilerin egitim gruplar itibariyle dagilimlar1 incelenmis ve en yiiksek oranm %27,4
ile ortaokul grubunda oldugu saptanmistir. Bunu sirastyla, %23,6 ile ilkokul mezunu,
%21,6 ile okuryazar olan grup, %17,4 ile de lise mezunu grubu ve %10,0 okuryazar degil

grubunda olanlar izlemistir.

Ureticilerin aylik gelirleri ortalama olarak 731,84 TL (hindi geliri dahil degil) olarak
belirlenmistir. Aylik geliri 1000 TL’nin altinda olan yetistirici oran1 %70,5, aylik geliri
1000-1500 TL arasinda olanlarin oran1 %28,5 ve aylik geliri 1500 TL nin {istiinde olan

yetistirici oran1 %1,0 olarak saptanmistir.

Ureticilerin yetistiricilik siiresi, yas1, egitim durumu, ailenin aylik geliri ve yetistirme
amacina ait analiz sonuglari Tablo 4.1°de verilmistir. Elde edilen bilgilere gore
yetistiricilerin ortalama yetistirme siiresi 10,34 yil olup, %43,6’sinin 10 yildan daha az
slire, %52,2’sinin 10-20 yil arasinda ve %4,2’sinin ise 20 yildan fazla siirede hindi

yetistirilmistir.



Tablo 4.1. Ureticilerin sosyo-ekonomik ve demografik dzellikleri

Ureticinin yas: Adet Oran (%)
<40 yas 87 45,5
40-50 yas arast 78 415
>50 yas 25 13,0
Toplam 190 100,0
Ortalama 41,06

Egitim durumu

Okuryazar degil 19 10,0

Okuryazar 41 21,6

Tlkokul 45 23,6

Ortaokul 52 27,4

Lise 33 17,4

Toplam 190 100,0
Ailenin aylik geliri

<1000 TL 134 70,5
1000-1500 TL arast 54 28,5
> 1500 TL 2 1,0

Toplam 190 100,0
Ortalama 731,84

Yetistiricilik yapildig: siire

<10yl 73 43,6
10-20 y1l arasi 99 52,2
>20 yil 18 4,2

Toplam 190 100,0

Ortalama 10,34




4.2. Yetistirme Amaci
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Ureticilerin alt yoreler itibariyle %35,4’ii ihtiyag ve gelir i¢in hindi yetistirdiklerini,

%4,7’s1 gelir elde etmek i¢in ve %59,9’ii ise ailenin et ihtiyaci i¢in hindi yetistirdiklerini

belirtmislerdir (Tablo 4.2). Yetistirme amacinda, alt yoreler itibariyle farkliliklar ortaya

cikmis, Besiri ilgesinde et ihtiyaci i¢in yetistiricilik yapan iiretici orant %83,3, gelir elde

etmek igin yetistiricilik yapan iiretici oran1 %0,0, %50,0 si ise et ihtiyaci+gelir olarak

belirlenmistir. Sason ilgesinde ise, et ithtiyaci i¢in yetistiricilik yapan tiretici oran1 %50,0,

gelir elde etmek icin yetistiricilik yapan {iretici orani ise %0,0 olarak saptanmistir. Hindi

yetistirme amaci bakimindan alt yoreler itibariyle tespit edilen farkliliklar istatistiki

olarak 6nemli bulunmustur (P<0,01).

Tablo 4.2. Ureticilerin hindi yetistirme amaci

Hindi Yetistirme Amaci (%)
Alt yoreler

Ailenin et Et

ihtiyacini Gelir elde etmek | ihtiyaci+gelir Toplam OSH P

karsilamak
Kozluk 52,52 1,7° 45,8¢ 100,0 0,130 xx
Begiri 83,3" 0,01 16,7f 100,0 0,138 *x
Hasankeyf 50,02 13,3° 36,7¢ 100,0 0,171 *x
Gerclig 53,32 3,7° 37,0¢ 100,0 0,187 *x
Sason 50,02 0,01 50,02 100,0 0,277 *x
Merkez 65,62 9,4¢ 25,0¢ 100,0 0,155 *x
OSH 0,68
) ok s wok
Ortalama 59,94 4,78 35,4¢

af: Ayni siitun ve satirda farkli harfle gosterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar énemlidir. A: Ortalamalar arasindaki

farkliliklar 6nemlidir. **: P<0,01, OSH: Ortalamanin Standart Hatasi.
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Sekil 4.1. Batman merkezde satigsa sunulan hindiler

4.3. Ureticilerin Konuyla flgili Egitim Durumu

Alt yoreler itibariyle yetistiricilerin %100,0’t4 hindicilikle ilgili egitim veya kurs

almadigini, belirtmislerdir.

4.4. Ureticilerin Palaz Temin Durumu

Ureticilerin, %66,7’1 yilda 100 adetten daha az hindi palaz1 satin alirken, %30,8’1 100-
250 adet ve %2,51 ise, 250 adet ve iistiinde hindi palazi aldiklarini belirtmislerdir (Tablo
4.3). Yilda alinan hindi palazi sayisi arttik¢a iiretici sayisinda 6nemli Olgiide azalma
gbzlenmistir yoreler arasinda énemli farkliliklar ortaya ¢ikmamustir. Ozellikle Besiri,
Sason ve Hasankeyf yorelerindeki yetistiriciler oransal olarak yilda daha ¢ok 100 adet ve
istii hindi palazi alirken, bu yorelerdeki yetistiricilerin oransal olarak azaldigi

saptanmistir.
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Ureticilerin genelde %69,3’unun “1 haftalik” yasta hindi palazi satin almay1, %29,7’sinin
“2 haftalik”, %1,0’inin “3 haftalik” ve %0,5’inin ise “3 haftadan daha biiyiik” olan hindi
palazi satin almayr tercih ettikleri belirlenmistir (Tablo 4.3). Satin alinan hindi

palazlarinin yasi1 bakimindan ydéreler arasinda 6nemli farkliliklar ortaya ¢ikmamustir.

Tiim yorelerde genellikle 1 ve 2 haftalik yastaki palazlarin satin alindigi saptanmustir.
Satin alman hindi palazinin fiyati, 8 TL ve 8-10 TL arasi olmak iizere 2 grupta
incelenmistir. Ureticiler genelinde hindi palazim1 8 TL fiyatina alan yetistiricilerin orani
%17,2, 8-10 TL arsindaki fiyata alanlarin oran1 ise %82,8 olarak belirlenmistir (Tablo 4.3).
Hindi palazin1 8 TL’den daha az fiyata alan yetistiricilerin %28,8’1 Kozluk ve %16,7’si
Besiri yoresinde tespit edilmistir. Tiim alt yoreler itibariyle hindi palazinin fiyati arttik¢a
yetistiricilerin oransal olarak azaldig1 sonucu saptanmustir (P<0,05). Ureticilerin %98,5’i
satin aldiklar1 palazlar 6lim meydana gelmedigini, %0,5’1 palazlarin %10’unun ve
%1,0’inin ise yaklasik olarak %20’sinin nakliye sirasinda 6ldiigiinii belirtmislerdir. (Tablo
4.3) Besiri, Gerciis, Sason ve Merkez kdylerindeki tiim yetistiricilerde palazlarin nakliyesi
sirasinda Oliimlerin goriilmedigi belirlenmistir. Bunun nedeni olarak, palazlarinin satici
(arac1) tarafindan isletmeye 1-2 haftalik yastayken getirilmesidir. Batman ili genelinde
palazlarin nakliye sirasindaki 6lim oranlarn arttikca, isletme sayilarinin oransal olarak
azalmadig sonucu ortaya ¢ikmustir. Ureticilerin %3,1’i 0-7 giin icinde, %2,6’si 8-14 giin
icinde ve %94,3’l ise 15-21 giin icinde palaz oliimlerinin goriildiigiinii belirtmislerdir
(Tablo 4.3). Ureticilerin %89,1°i hindi palazlarini Diyarbakir ilinden temin ederken,

%10,9’unun Batman ilinden satin aldiklar1 belirlenmistir (Sekil 4.2).



Sekil 4.2. Hindi palazlarinin temin edildigi yer

Pikap; 3,7

Sekil 4.3. Palazlarin getirildigi nakil araglari
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Ureticilerin yaklasik %99,0’unun satin aldiklar1 palazlarm nakliyesinde kullandiklart

araclarin sirasiyla; %55,8’1 taksi, %40,5’1 dolmus ve %3,7’sinin pikap oldugu

saptanmustir (Sekil 4.3).
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Sekil 4.4. Kozluk ilgesine bagli Déveci koyiindeki iireticilere palazlarin getirilmesi

Ureticiler tarafindan satin alman palazlarin satin alindiklar1 aylar itibariyle dagilimi
incelendiginde, %?26,8’inin Subat, %36,3’linlin Mart, %33,8’inin Nisan, %2,6’sinin

Mayis ve %0,5’ininde Ocak ay1 i¢erisinde oldugu gozlenmistir.

36,3

Mart Nisan Subat Mayis Ocak

Sekil 4.5. Palazlarin satin alindig1 aylar
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Sekil 4.6. Isletmelere heniiz getirilen palazlar



Tablo 4.3. Ureticiler tarafindan satin

alman hindi palazlarinin sayisi, yasi, fiyati ve 6liim oranlarina ait

bilgiler
Alt yoreler
Ozellikler
Satn ahnan bindi Kozluk | Besiri | Hasankeyf | Gerciis | Sason | Merkez i%(;
palazi (Adet/y1l)
<100 74,6 40,0 62,4 74,0 57,0 78,1 66,7
100-250 18,6 60,0 34,6 26,0 43,0 21,9 30,8
>250 6,8 0,0 3,0 0,0 0,0 0,0 2,5
Toplam 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
P degeri ONEMSIZ
Satin alinan hindi palazlariin yasi
1 haftalik 81,4 73,3 53,3 59,3 71,4 65,6 69,3
2 haftalik 16,9 26,7 46,7 37,0 28,6 31,3 29,7
3 haftalik 0,0 0,0 0,0 3,7 0,0 3,1 1,0
3 haftadan biiyiik 1,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,5
Toplam 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
P degeri ONEMSIzZ
Hindi palazinin fiyati1 (TL)
<8 28,82 16,72 10,0° 11,1° 0,0° 15,62 17,27
8-10 71,2° 83,3° 90,0¢ 88,9¢ 92,9¢ 84,4¢ 82,88
Toplam 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
P degeri *
Nakliye sirasindaki palaz 6liimleri
Hig 6lmedi 96,6 100 96,7 100,0 100,0 100,0 98,5
%10 0,0 0,0 3,3 0,0 0,0 0,0 0,5
%20 3,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,0
Toplam 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
P degeri ONEMSIZ
Palaz 6liimlerinin goriildiigii giinler
0-7 giin 3,4° 0,0° 0,0° 0,0° 0,0° 12,52 3,14
8-14 giin 5,19 3,3° 0,0°¢ 0,0° 0,0°¢ 3,14 2,68
15-21 giin 91,5¢ 96,7¢ 100,0¢ 100,0¢ | 100,0° 84,4 94,3¢
Toplam 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
P degeri *

af: Aym satirda farkli harfle ortalamalar arasindaki farkliliklar dnemlidir.:

arasindaki farklihiklar 6nemlidir. *: P<0,05. 1. G: Isletmeler Geneli.

AC. Aymi siitunda farkli harfle gésterilen ortalamalar
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4.5. Ureticilerin Bakim - Besleme Uygulamalari

Ureticilere hindilerin kag hafta siireyle beslendigi, meraya ¢ikarilma zamani, nerelerde
otlatildig1, kullanilan yem g¢esitleri, yemlerin temin edildigi yer ve giinde ka¢ kez
yemleme yapildigi gibi konularda sorular sorulmus ve alinan cevaplar alt yoreler

itibariyle karsilastirilarak degerlendirilmistir.

Anket yapilan treticilerin %0,6’s1 hindilerini 30 haftadan daha az, %12,4’ 30-35 hafta
arasinda, %87,0’si ise 35 hafta ve daha fazla siire beslediklerini ifade etmislerdir (Tablo

4.4). Hindilerin Dbesi siireleri alt yoreler itibariyle 6nemli farkliliklar goéstermistir
(P<0,01).

Hindilerin meraya ¢ikarilma yas1 bakimindan yoreler arasinda istatistiki olarak 6nemli
farkliliklar (P<0,01) saptanmistir. Hindilerin 2 haftalik iken meraya ¢ikaran
yetistiricilerin oran1 ortalama olarak %9,4, 3 haftalik iken, %12,8, 4 haftalik iken, %31,5,
5 haftalik iken, %28,9 ve 6 haftalik iken ¢ikaran yetistiricilerin oran1 ise %17,4 olarak
belirlenmistir (Tablo 4.4).

Sekil 4.7. Kozluk ilgesine bagli Samanyolu kdyiinde palazlarin bir oda igerisinde biiyiitiilmesi
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Ureticilerin %18,2’si palazlar1 ¢ayir ve meralarda, %35,0’i anizda ve %46,8’i diger
arazilerde otlattiklarin1 belirtmislerdir (Tablo 4.4). Kozluk, Besiri, Hasankeyf ve
Merkez’e bagl koylerde yetistiricilerin palazlarin1 daha ¢ok ¢ayir-meralarda otlatmay:
tercih ettikleri ve bu tercihlerin alt yoreler itibariyle istatistiki olarak énemli bir farklilik

olusturulmadig1 gézlenmistir.

Anket sorularina gore, hindilerin beslenmesinde kullanilan yem c¢esitleri bakimindan;
tahillarla besleme %41,6, ticari yemlerle besleme %3,4 ve karisik (tahil ve ticari)
yemlerle besleme oran1 %55,0 olarak bulunmustur. Alt bolgeler itibariyle, beslemede en
cok tahil ve ticari yemlerin karigik olarak kullanildigi saptanmistir (Tablo 4.4). Hindi
beslemede kullanilan yem c¢esitleri bakimindan alt yoreler itibariyle istatistiki anlamda

onemli farkliliklar saptanmigtir (P<0,01).

Hindilerin bakim ve besleme islerinin kadinlar tarafindan yapildigi isletmelerin orant
%36,3, tiim aile tarafindan yapilan igletmelerin oran1 %350,0, ¢ocuklar tarafindan yapilan
isletmelerin oran1 %7,9 ve erkekler tarafindan yapilan igletmelerin orani ise %5,8 olarak

belirlenmistir (Sekil 4.8).

Sekil 4.8. Hindilerin bakim ve besleme islerine aile fertlerinin katilim orani
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Tablo 4.4. incelenen isletmelerde hindilerin besi siiresi, meraya cikarma yasi, otlatilan alan ve beslemede

kullanilan yemler

Alt yoreler
Beslenme durum FveP
(%) Kozluk | Besiri | Hasankeyf | Gerciis | Sason | Merkez | Ort. | Degeri

Hindilerin besi siiresi
30 haftadan az 1,8? 0,0° 0,0° 0,0° 0,0° 0,0° 0,6
30-35 hafta arasi 15,6° | 10,0¢ 26,7¢ 0,0° |17,75¢| 3,0¢ 12,48 2,06
35 haftanin st 82,67 | 90,0° 73,3 100,0° | 82,257 | 97,0° 87,0¢ | 0,01**
Toplam 100,0 | 100,0 100,0 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
Hindilerin meraya ¢ikarilma yasi
2 haftalik 15,02 | 33,42 0,0° 0,0° 7,0 0,0° 9,47
3 haftalik 25,09 | 13,3¢ 0,0¢ 22,2¢ 7,1f 10,74 12,88
4 haftalik 40,09 | 13,3k 43,39 11,2 | 64,49 | 3589 | 31,5¢ | 4,699
5 haftalik 50™ | 16,7 40,0 48,1" | 21,4™ | 32,1 | 28,9° | 0,01**
6 haftalik 15,00 | 23,3 16,7 18,5 0,0° 21,4 17,45
Toplam 100,0 | 100,0 100,0 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
Palazlarin otlatildig1 alanlar
Aniz 20,0 46,6 36,7 59,8 14,3 17,9 35,0
Cayir ve meralar 40,0 3,4 13,3 0,0 50,0 25,2 18,2 2,023
Digerleri 40,0 50,0 50,0 40,2 35,7 56,9 46,8 | 0,079
Toplam 100,0 | 100,0 100,0 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
Beslemede kullanilan yemler
Tahullar 352 56,62 20,0° 70,42 | 50,0° | 21,4 | 41,67
Ticari yemler 0,0° 3,3¢ 3,3¢ 3,7¢ 0,0° 7,1¢ 3,48 | 6,131
Karigik(Tahil+Tic.yem) | 65,0¢ | 40,0¢ 76,7° 25,9¢ | 50,0° 71,41 55,0¢ | 0,01**
Toplam 100,0 | 100,0 100,0 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

as: Ayni satirda farkli harflerle gdsterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar dnemlidir. AF: Ayni siitunda farkli harfle gdsterilen

ortalamalar arasindaki farkliliklar 6nemlidir. **: P <0,01.
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Sekil 4.9. Kozluk ilgesine bagli Dévecik koyiinde hindilerin ¢ocuklar tarafindan yemlenmesi

Ankete katilan hindi dreticilerinin %47,9’unun kullandigr yemi kendisinin {irettigi,
%41,6’sinin 11 veya ilce merkezlerinden, %38,9’unun koyde, %]1,1’inin yem

fabrikalarindan ve %0,5’inin diger sekillerde temin ettikleri belirlenmistir (Sekil 4.10).



39

Yem fabrikalarindan Diger yerlerden
satin aliyorum satin aliyorum
1,1% 0,5%

Kendim tretiyorum
47,9%

Koyden satin
aliyorum
8,9%

Sekil 4.10. Ureticilerin kullandiklar1 yemi temin ettikleri yerler

Anket yapilan yetistiricilerin %49,0’unun hindileri giinde 3 defa, %36,9’unun giinde 2
defa, %7,4 {inlin giinde 1 defa yemledigi, %6,7 sinin ise bunlarin diginda (siirekli yemin
Onlerinde bulundurulmasi) yemledigi saptanmistir (Tablo 4.5). Yoreler itibariyle
hindilerin yemleme sayilar1 arasindaki iliski istatistiki olarak ¢ok onemli (P<0,01)
bulunmustur, Kozluk, Hasankeyf, Sason ve Merkez ilgede yetistiricilerin hindilerini
giinde 3 defa yemlemeyi, diger alt yorelerdeki yetistiricilere nazaran daha ¢ok tercih

ettikleri belirlenmistir.
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Sekil 4.11. Kozluk il¢esine bagli Karpuzlu kdyiinde hindilere verilmek amaciyla yem hazirlanmast

Hindileri yemleme zamani olarak degerlendirdigimizde, sabah ve aksam yemleyen
yetistiricilerin oran1 %63,1, diger zamanlarda (sabah, 6gle, aksam) yemleyenlerin orant
%10,7, sadece 0gle yemleyenlerin oram1 %4,7, sadece sabah yemleyenlerin oran1 %7,4 ve

sadece 6gleden sonra yemleyenlerin orani ise %14,1 olarak tespit edilmistir (Tablo 4.5).
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Tablo 4.5. Hindileri yemleme sayis1 ve yemleme zamani

Alt yoreler
Hindileri
yemleme . i} FveP
sayist Kozluk | Besiri | Hasankeyf Gerclis Sason Merkez Ort. degeri
Giinde 1 defa 0,0° 33,3 0,0° 0,0° 0,0° 3,60 7,47
Giinde 2 defa 35,0° 23,3¢ 30,0° 63,0° 35,7° 35,7° 36,98
Giinde 3 defa 60,08 434¢ 60,0¢ 33,3 50,08 50,08 49,0¢ 6,422
Fark etmez 5,09 0,0 10,09 3,79 14,39 10,79 6,7° 0,01**
Toplam 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Yemleme zamani
Sabah 5,0° 33,32 0,0° 0,0¢ 0,0¢ 0,0¢ 7,47
Ogle 5,09 3,3¢ 6,74 0,0f 7,14 7,14 4,78
Ogleden sonra 30,09 10,0 0,0’ 33,3¢ 14,3 3,6' 14,1¢ 9,399
Sabah, aksam 60,0" 53,4" 66,6" 66,7" 42,9 78,6" 63,1P 0,01**
Diger 0,0° 0,0° 26,7 0,0° 357 10,7t 10,78
Toplam 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

at: Aymi satirda farkli harflerle gdsterilen ortalamalar arasindaki farklilik onemlidir. A%: Aymi siitunda farkli harfle gdsterilen
ortalamalar arasindaki farkliliklar 6nemlidir. ™; P<0,01.

Sekil 4.12. Kozluk ilgesine bagl Dovecik kdyiinde bir sabah vaktinde hindilerin yemlenmesi
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4.6. Hindi Kiimeslerine Ait Yapisal Bilgiler

Ankete katilan iireticilerin kiimeslerinin mevcut durumu incelenerek kiimeslerin yapisal
durumu ve kiimes ekipmanlarinin kullannm durumu tespit edilmis ve Tablo 4.6’da

verilmistir.

Incelenen isletmelerde kiimeslerin yapildigi malzeme sirasiyla; %71,6 briket, %16,8
kerpi¢, %7,9 betonarme, %2,6 tas ve %1,1 oraninda tahta olarak belirlenmistir. Yapilan
anket sonuclarina gore, kiimeslerin %72,1’inde 2 adet, %13,2’linde 1 adet, %11,6’sinda 3

veya daha fazla pencere oldugu ve %3,1’inde ise hi¢ pencere olmadig1 saptanmigtir.

Sekil 4.13. Kozluk il¢esine bagli Dovecik kdylinde hindilerin tiinemesi i¢in hazirlanmig yer



Tablo 4.6.

Hindi kiimeslerine ait teknik ve yapisal bilgiler

Kiimesin yapildig1 malzeme Adet Oran (%)
Tahta 2 11
Tas 5 2,6
Betonarme 15 79
Briket 136 71,6
Kerpig 32 16,8
Toplam 190 100,0
Kiimesteki pencere sayisi

Hicg yok 6 3,1
1 25 13,2
2 137 72,1
3 ve daha fazla 22 11,6
Toplam 190 100,0
Kiimeste kullanilan yemlik tipi

Kullanmiyorum 26 13,7
Yuvarlak plastik 32 16,8
Oluk seklinde 73 38,4
Tepsi veya tabak 59 31,1
Toplam 190 100,0
Kiimeste kullanilan suluk tipi

Sacdan oluk seklinde 47 24,7
Tepsi veya tabak 34 17,9
Yuvarlak plastik 68 35,8
Teneke 41 21,6
Toplam 190 100,0
Althik cinsi

Altlik kullanmiyorum 2 1,0
Saman 105 55,3
Talag 12 6,3
Eski kilim veya ¢ul 71 37,4
Toplam 190 100,0
Kiimesin cati malzemesi

Toprak 3 1,6
Tahta 5 2,6
Kiremit 2 1,1
Beton 129 67,9
Sac 51 26,8
Toplam 190 100,0
Kiimesin zemini

Toprak 134 70,5
Tahta 1 0,5
Beton 53 27,9
Tas 2 1,1
Toplam 190 100,0
Kiimesin havalandirilma durumu

Evet 85 44,7
Hayir 105 55,3
Toplam 190 100,0

43
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Sekil 4.14. Kozluk il¢esine bagli Danagdzii kdyiinde bir hindi barinag:

Incelenen kiimeslerde kullanilan yemliklerin tipleri, %38,4 oluk seklinde, %31,1’inde
tepsi veya tabak seklinde, %16,8’inde yuvarlak plastik yemlik kullanildigr belirlenmistir.

Kiimeslerin %13,7’sinde yemlik kullanilmadigi gézlenmistir.

Kiimeslerde kullanilan suluk tiplerine bakildiginda, %35,8 oraninda yuvarlak, %24,7 oluk
seklinde (sagtan), %21,6 teneke suluk ve %17,9 oraninda ise tepsi veya tabak seklinde

suluk kullanildig1 belirlenmistir.
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Sekil 4.15. Hasankeyf Ilgesine bagli Ugyol kdyiinde hindilerin su Ihtiyacimi karsilamak icin kullanilan
plastik kaplar

Ureticiler kiimeslerde althk olarak ne kullaniyorsunuz? sorusuna; %55,3’ii saman
kullandiklarini, %37,4’si kiimes zeminine eski kilim veya c¢ul serdiklerini, %6,3’1 odun
talas1 kullandiklarini belirtmislerdir. Anket yapilan iireticilerin %1,0°1 altlik olarak hicbir

sey kullanmadiklarini ifade etmislerdir.

Anket sonuglarina gore, iireticilere ait kiimeslerin ¢ati malzemesinin %67,9’unun beton,
%26,8’inin sac, %4,2’sinin toprak ve tahta, %]1,1 inin ise kiremit oldugu saptanmistir.

Kiimeslerin zeminin hangi malzemeden yapildigina bakildiginda; %70,5’inin toprak,
%27,9unun beton oldugu, zeminin tahta ve tag malzemeden olanlarin oraninin ise %1,6
oldugu belirlenmistir. Ureticilerin %44,7’si kiimeslerinde havalandirma yaptiklarini,

%55,3’1 ise yapmadiklarini bildirmislerdir.
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Sekil 4.16. Kiimeslerde havalandirma durumu

4.7. Saghk — Koruma ve Tedavi Uygulamalari

Ankete katilan iireticilerin %70,6’1 hastaliklara kars1 tedavi uyguladiklarini, %29,4’si ise

uygulamadiklarini belirtmislerdir (Sekil 4.17).

Sekil 4.17. Ureticilerin saglik-koruma ve tedavi uygulama durumu
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Hayvanlarda goriilen hastaliklara karsit vitamin, antibiyotik vb. vererek Onlem alan
yetistiricilerin orant %21,5’1 hi¢bir 6nlem almiyorum diyenlerin oranit %67,8, asilama
yaparak Onlem alan yetistiricilerin orani ise %10,7 olarak saptanmistir (Tablo 4.7).
Hastaliklara kars1 vitamin, antibiyotik vb. kullanarak énlem alma bakimindan alt yoreler
arasinda istatistiki olarak onemli farkliliklar goriilmistiir (P<0,01). Kozluk ve Hasankeyf
yorelerindeki yetistiricilerin hastaliklara karst onlem almada, vitamin, antibiyotik vb
kullannmin1 diger yoredeki yetistiricilere gore daha cok tercih ettikleri belirlenmistir.
Besiri ilgesinde diger bdlgelere oranla hastaliga karsi asilama yaparak Onlem alma
durumu, istatistiki olarak &nemli derecede yiiksek bulunmustur (P<0,01). Isletmelerin
genelinde antibiyotik kullanim oran1 %59,7, kullanmama orani ise %40,3 olarak

saptanmustir (Tablo 4.8).

Tablo 4.7. Saglik — koruma konusunda alinan 6nlemler

Hastahga Alt yoreler (%)

kars1 alinan

onlem Kozluk | Besiri | Hasankeyf | Gerciis | Sason | Merkez | 1.G. Ki kare ve
P degeri

Asillama

yapiyorum 5,0P 33,32 0,0¢ 0,0¢ 7,10 14,3¢ 10,74

Vitamin ilag

veriyorum 30,0¢ | 20,0¢ 30,0° 7,41 21,49 | 21,49 | 21,58 59,60

Hicbir dnlem 0,01**

almiyor 65,0 | 46,7 70,0% 92,6% | 71,4k 64,3% 67,8¢

Toplam 100,0 | 100,0 100,0 100,0 | 100,0 | 100,0 100,0

af: Aym satirda farkli harfle gdsterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar $nemlidir. A€ Ayni satirda farkli harfle gdsterilen
ortalamalar arsindaki farkliliklar 6nemlidir. 1.G: Tsletmeler geneli, **: P<0,01.



Sekil 4.18. Besiri ilgesi Bilek kdyiinde hindilerin sabah meraya ¢ikarilmasi

Tablo 4.8. Hastaliklara kars1 antibiyotik kullanilma durumu

Hastahiklara Alt yoreler (%)

kars: antibiyotik

kullaniima p
durumu Kozluk | Besiri Hasankeyf | Gerciis Sason Merkez .G | degeri
Evet

kullantyorum 60,0° 46,72 76,7° 40,7° 57,1¢ 78,6° 59,74

Hayir 0,01**
kullanmiyorum 40,04 53,3¢ 23,3 59,3¢ 42,94 21,47 40,38

P degeri [ Hoke [ oo oo ke [

Toplam 00,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

af. Aymi satirda farkli harfle gosterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar 6nemlidir A8: Ayni siitunda farkli harfle gésterilen

ortalamalar arasindaki farkliliklar 6nemlidir. **: P<0,01, I.G.: Isletme geneli.
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4.8. Ureticilerin Hindi Yetistiriciligi Hakkindaki Diisiinceleri

Ureticilerin %80,6’s1nin hindiciligin karli oldugunu, %19,4’unun ise karli olmadigini
diisiindiigii sonucu gozlenmistir. Ozellikle Merkez ilge ve Besiri ilgelerindeki
yetistiriciler hindi yetistiriciligini sirasiyla, %96,4 ve %95,0 oraninda karli bulduklarini

belirtmislerdir (Tablo 4.9).

Tablo 4.9. Ureticilerin hindiciligi karl1 bulup bulmama durumu

Alt yoreler Hindiciligin karl olup olmama durumu (%)
Evet Hayir Toplam
Kozluk 65,0 35,0 100,0
Besiri 95,0 5,0 100,0
Hasankeyf 86,7 13,3 100,0
Gereciis 55,6 44 4 100,0
Sason 85,7 14,3 100,0
Merkez 96,4 3,6 100,0
Ortalama 80,6 19,4 100,0

Anket sonuglarima gore iireticileri %84,3’l hindi yetistiriciligi yapmaya devam etme
isteklerinin oldugunu, %15,7’s1 ise devam etmek istemediklerini belirtmislerdir (Sekil

4.19).
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Sekil 4.19. Ureticilerin hindicilige devam edip etmeme istegi

4.9. Hindileri Pazarlama Durumu

Ankete katilan tireticilerin %56,8’1 yetistirdikleri hindileri kdyde, %31,6’s1 il veya ilce
merkezinde, %1,6’s1 ¢iftlikte ve %10,0’1 ise diger yerlerde sattiklarini belirtmislerdir.
Ureticilerin %36,9’li Aralik ayinda, %32,6’i Ekim aymda, %17,9’i Kasim aymda ve

%12,6’s1 ise diger aylarda hindi satislarina basladiklarini ifade etmislerdir.

Ureticilerin hindileri satarken disiler i¢in 75 TL’den daha az fiyata satilma oran1 %74,2,
75-99 TL arasinda fiyata satilma orani1 %25,8 olarak belirlenmistir. Erkekler i¢in ise, 75-
125 TL arasinda satilanlarin oran1 %79,0, 125 TL ve lstii fiyatlara satilanlarin orani ise,

%21,0 olarak saptanmistir (Tablo 4.10).



o1

Sekil 4.20. Batman’da kaldirim kenarinda satigini bekleyen hindiler



Tablo 4.10. Hindilerin pazarlanma durumuna ait bilgiler

Hindilerin pazarlama yeri Oran (%)
Koy 56,8
il veya ilge merkezi 31,6
Diger 10,0
Ciftlik 1,6
Hindi satislarina baslama ay1

Aralik 36,9
Ekim 32,6
Kasim 17,9
Diger 12,6
Hindi satis fiyati

Disiler

75 TL’den az 74,2
75-99 TL aras1 25,8
Erkekler

75-125 TL aras1 79,0
125 TL ve st 21,0
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5. TARTISMA VE SONUC

Bu aragtirmada Batman ili ve ilgelerine bagli kdylerde ekstansif kosullarda yapilan hindi
yetistiriciliginin genel yapist arastirilmig olup, elde edilen sonuglar ve oneriler asagida

sunulmustur.

Ureticilerin genel ortalama itibariyle yetistiricilik siiresi ortalama 10,34 yil olarak
hesaplanmis ve yetistiricilerin onemli bir kismmin (%43,6) ortalama yetistiricilik
stiresinin 10,34’{in altinda oldugu saptanmistir. Kiiclikbayrak (2015), Diyarbakir ilinde
hindi yetistiriciliginin yapisini arastirdigi bir ¢calismada yetistiricilik siiresinin ortalama 14
yil oldugunu ve yetistiricilerin %51,6’sinin ortalama yetistirme siiresinin altinda
oldugunu belirlemistir. Kiiciikbayrak (2015) in yetistiricilik siiresiyle ilgili elde ettigi
bulgular bu calismanin sonuclar1 ile benzerlik gostermistir. Tan ve Dellal (2002),
yaptiklar1 bir calismada, entansif sartlarda sézlesmeli yetistiricilik yapan {reticilerin
ortalama 2,63 yil, mera tipi hindicilik yapanlarin ise ortalama 24,27 yil siire ile hindi

yetistiriciligiyle ugrastiklarini bildirmislerdir.

(Calismada iireticilerin yas ortalamasi 41,06 olarak hesaplanmis olup, 40 yasindan kiiciik
olan treticilerin oran1 %45,5, 40-50 yas arasinda olan yetistiricilerin oran1 %41,5 ve 50
yasindan bliyiik olan yetistiricilerin oranmi ise %13,0 olarak saptanmistir. Kiiglikbayrak
(2015), Diyarbakir ilinde hindi yetistiricilerinin yas ortalamasinin 41,6 oldugunu, 40-45
yas aras1 ve 50 Ustii yas ortalamasinin yetistiricilerin oraninin ise sirastyla; 36,5 ve 17,0
oldugunu agiklamistir. Tan ve Dellal (2002), yaptiklar1 bir ¢alismada, sézlesmeli hindi
yetistiriciliginde ailedeki toplam bireylerin %64,06’sinin 15-49 yas grubunda oldugunu,

mera tipi yetistiricilikte ise bu oranin %57,28 oldugunu bildirmislerdir.

Ureticilerin egitim gruplar itibariyle dagilimlari incelenmis ve en yiiksek oranin %27,4

ile ortaokul mezunu yetistirici grubunda oldugu saptanmistir. Bunu sirasiyla; %23,6 ile
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ilkokul mezunu, %21,6 ile okuryazar grubu, %17,4 ile lise mezunu ve %210,0 ile de
okuryazar olmayan gruplar izlemistir. Giingérdii (2009), tarafindan yapilan bir ¢alismada,
kiimes hayvani yetistiriciligi yapanlarin egitim diizeylerine gore dagilimi incelendiginde,
en yliksek orani %73,2 ile ilkokul mezunlar1 olustururken, tiniversite mezunlarinin %4,1
ile en diisiik grubu olusturduklart gdzlenmistir. Sipahi (2010)’nin, yetistiricilerin yaklasik
%92’sinin egitim diizeyi bakimindan ilkokul ve orta-lise seviyesi arasinda dagilim
gosterdigini  bildirdigi sonuglar bu c¢alismadan elde edilen bulgularla benzerlik

gostermistir.

Yapilan caligmada, iireticilerin aylik gelirleri ortalama olarak 731,84 TL olarak
belirlenmistir. Aylik geliri 1000 TL’nin altinda olan yetistirici oran1 %70,5, aylik geliri
1000-1500 TL arasinda olanlarin orani %28,5 ve aylik geliri 1500 TL’nin {istiinde
olanlarin orant %1,0 olarak hesaplanmistir. Kiigiikbayrak (2015) yaptigi calismada,
Diyarbakir’da hindi yetistiriciligi yapan isletmelerin ortalama aylik gelirinin 1106,6 TL
oldugunu, 1000 TL’nin altinda, 1000-1500 TL arasinda ve 1500 TL iistii gelire sahip
olanlarin orani ise sirastyla; %43,7, %39,5 ve %16,8 olarak belirtmistir. Giingordii
(2009), tarafindan yapilan ve kiimes hayvani yetistiricili§i yapanlarin aylik ortalama gelir
diizeylerinin dagiliminin incelendigi bir ¢alismada, yetistiricilerin %93,8’inin aylik
ortalama gelirinin 1000 TL’den az, aylik ortalama geliri 1000 TL’den fazla olan
yetistiricilerin oranmin ise %6,2 oldugu saptanmistir. Bu sonuglara gore, hindi
yetistiriciligi yapan {reticilerin genelde gelir diizeyleri diisiik olan kisiler oldugu

sOylenebilinir.

Ureticilerin %59,9’u ailenin et ihtiyacim karsilamak i¢in, %4,7’si gelir elde etmek icin ve
%35.,4’ ise hem et hem de gelir elde etmek i¢in hindi yetistirdiklerini belirtmislerdir.
Ankete katilan yetistiricilerin %99,9’1 hindicilikle ilgili egitim veya kurs almadigini,
%0,1°1 1se aldigimi belirtmislerdir. Bu sonuclar, Kiigiikbayrak (2015)’1mn Diyarbakir i¢in
bildirdigi bulgularla benzerlik gostermektedir.

Hindi iireticilerinin %66,7’s1 yilda 100 adetten daha az, %30,8’1 100-250 adet arasinda ve
%2,5°1 250 adetin istiinde hindi palazi1 aldiklarim1 belirtmislerdir. Alinan hindi palazi
sayisina bagl olarak yetistiricilerin oransal olarak azaldii goriilmiistiir. Ureticilerin

%99,0’unun hindi palazlarin1 1-2 haftalik olarak satin almay1 tercih ettikleri saptanmustir.
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Genel olarak, satin alinan hindi palazlarinin %17,2’si 8 TL’den daha az, %82,8’1 ise 8-10
TL arasi fiyatlarla alindiklar1 belirlenmistir. Tiim alt yoreler itibariyle satin alinan hindi

palazinin fiyati arttik¢a yetistiricilerin oransal olarak azaldig1 sonucuna varilmistir.

Calismada, treticilerin = %87,0’sinin satin aldiklar1 hindileri 35 haftadan daha fazla
streyle besledikleri saptanmistir. Yine ireticilerin %60,4’linlin palazlart 4-5 haftalik
olduktan sonra meraya ¢ikardiklar1 belirlenmistir. Yetistiricilerin palazlarini otlattiklar
alanlara bakildiginda, %46,8 oraninda diger yerler, %35,0 oraninda aniz ve % 18,2
oraninda ¢ayir ve meralar yerler olduklari goriilmektedir. Elde edilen sonuglar,
Kiiglikbayrak (2015)’in Diyarbakir’da, iireticilerin %63,5’inin hindileri 30 haftadan az
stirede besledikleri, palazlarin yaklagik olarak %95 oraninda 3 haftalik olduktan sonra
meraya cikardiklari, %58,5 oraninda ¢ayir ve meralarda otlatildigr ve %41,5 oraninda

anizda otlatma yapildig1 bulgular ile benzerlik gostermistir.

Ureticilerin hindileri beslemede kullandiklar1 yem ¢esidi bakimindan, tahillarin
kullanilma orant %41,6, ticari yemlerin %3,4 ve karisik (tahil ve ticari) yemlerin
kullanilma orani ise %55,0 olarak belirlenmistir. Kiigiikbayrak (2015), Diyarbakir’da
hindi yetistiriciligi yapan {ireticilerin hindi beslemede kullandigi yem ¢esitlerini; tahillar
%06,9, ticari yemler %17,6 ve karisik yemler (tahil ve ticari) %75,5 olarak agiklamustir.
Glingordii (2009), tarafindan yapilan calismada, ekstansif sartlarda kiimes hayvanlarinin
yetistirilmesinde fabrika yemi hemen hemen hi¢ kullanilmadigi bildirilmistir. Buna
karsilik, kiimes hayvanlarinin beslenmesinde daha c¢ok (%36) Dane Yem+Otlatma+
Artiklar kullanildigi saptanmistir. Sekeroglu ve Aksimsek (2007) yaptiklar1 ¢aligmada,
kiimes hayvanlarinin yemlenmesinde bugday, karisik (bugday, arpa ve misir ve ev
artiklar1) ve standart yemlerin kullanimini sirasiyla; %65,73, %34,22 ve %0 olarak tespit
etmislerdir. Copland ve Alders (2005), kanath yetistiriciliginde en 6nemli girdinin ev,
tarla ve bahcelerdeki iirlin artiklart oldugunu bildirmislerdir. Tadelle ve Ogle (2001),
Etiyopya’nin orta daglik kisminda 10 kdyde yaptiklar arastirmada kanatli hayvanlarin
beslenmesinde kadinlar tarafindan temin edilen yiyecek ve tahil artiklarinin kullanildigin
bildirmislerdir. Bu c¢alismada da ticari yemlerin kullanilma orani diger bulgulara benzer
oldugu ve beslemede daha ¢ok tahil ve karisik yem grubunun kullanildigi sonucuna

ulasilmustir.
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Ankete katilan hindi yetistiricilerinin yaklasik olarak %47,9’linilin hindi beslemede
kullandiklar1 yemi kendilerinin iirettigi, %41,6’smin il veya ilce merkezlerinden satin

aldiklar1 belirlenmistir.

Hindilerin giin i¢inde yemlenme sayisi, alt yoreler itibariyle farkliliklar gostermistir.
Merkez ve Gerclis ilgelerindeki yetistiricilerin, diger ilgelerdeki yetistiricilere nazaran
hindilerini sabah ve aksam olmak {iizere giinde 2 defa yemlemeyi tercih ettikleri
saptanmistir. Giinde 3 defa yemlemede alt yoreler itibariyle farkliliklar gézlenmis ve
ozellikle, Kozluk, Hasankeyf, Sason ve Merkez ilgede daha c¢ok tercih edildigi

anlagilmistir.

Incelenen hindi yetistiriciligi isletmelerinde kiimesin yapildigi malzemenin daha cok
briket oldugu belirlenmistir. Kiimeslerin %71,6’s1 briket, %16,8’1 kerpig, %7,9’1 beton,
%?2,6’s1 tas ve %1,0’1 tahtadan inga edilmistir. Kii¢iikbayrak (2015) yaptig1 ¢alismada,
Diyarbakir ili hindi yetistiriciliginde kiimeslerin yapiminda kullanilan malzemeleri
sirastyla; %26,5°1 tahta, %24,0’1 tas, %22,7’si beton, %16,4°1 briket ve %10,4’1 kerpig
olarak aciklamustir. inci vd (2013), Bingél ilinde yaptiklar1 calismada, hindilerin
barinmasi i¢in uygun olmayan, sagliksiz ve gelisiglizel yapilmis briket barmaklarin
yiiksek oranda kullanilmasinin Bingo6l ili hindi yetistiriciligindeki dnemli sorunlardan biri

oldugunu bildirmislerdir.

Incelenen isletmelere ait kiimeslerin yaklasik olarak %96,9’inde pencere oldugu,
%3,1’inde pencere olmadigi belirlenmistir. Kiimeslerin %71,9’unda 2 adet pencerenin

mevcut oldugu tespit edilmistir.

Hindilerin beslenmesinde kullanilan yemlik ve suluk gibi kiimes ekipmanlarinin
isletmelerdeki durumu incelenmis ve yemliklerin %38,4’iinde oluk seklinde, %31,1’inde
tepsi veya tabak seklinde, %16,8’inde yuvarlak ve plastik yemlikler kullanildig:
saptanmistir. Kiimeslerin %13,7’sinde yemlik kullanilmadig1 belirlenmistir. Kiimeslerde
kullanilmakta olan suluk tipleri farklilik gostermis olup, en ¢ok tercih edilen suluk tipinin
%33,7 oraninda yuvarlak plastik, %24,7 oluk seklinde (sa¢) ve %21,6 teneke tipi suluk

oldugu gozlenmistir.
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Kiimeslerin %70,5’inde kiimes zemininin toprak oldugu, %27,9’unda beton, %1,6’sinda
tahta ve tag malzemeden oldugu saptanmistir. Kiigiikbayrak (2015) yaptigr ¢aligmada,
Diyarbakir ilinde hindi yetistiriciliginde kiimes zeminlerinin, %61,8’inin toprak oldugu,
%35,8’inin beton ve %1,2 sininde tahta ve tastan olustugunu agiklamistir. Yurt (2002),
Canakkale ilindeki kimi kdylerde koy tipi kiimes hayvani yetistiriciligini arastirdigi
caligmasinda, kiimese sahip olan 95 adet yetistiricinin 13 tanesinde kiimes zemininin
beton, 15 tanesinin ise 1zgara oldugunu gozlemlerken, geri kalan 67 kiimesin zemininin
toprak oldugunu bildirmistir. Giingdérdii (2009) tarafindan yapilan diger bir calismada,
kiimes hayvani yetistiriciligi yapanlarin %99’unun kiimes zeminlerinin toprak oldugu
saptanmistir. Calisma sonuglart bu konudaki literatiir bildirileri ile uygunluk

gostermektedir (Kiigiikbayrak 2015; Yurt 2002; Giingordi 2009).

Ankete katilan yetistiricilerin %59,7’si hastaliklara kars1 tedavi uyguladiklarini, %40,3’1
ise uygulamadiklarini belirtmislerdir. Kiigiikbayrak (2015) yaptig1 calismada, Diyarbakir
ilinde hindi yetistiriciligi yapan isletmelerin %86,8’inin hastaliklara kars1 tedavi
uyguladiklarini, %13,2’sinin ise uygulamadiklarini aciklamistir.  Gilingdrdii (2009),
kiimes hayvan1 yetistiriciligi yapanlarm %  62,9’unun  hayvanlarina tedavi

uygulamadigini, % 37,1’1nin ise tedavi uyguladigini bildirmistir.

Isletmelerde hastaliklara kars1 vitamin, ilag vb. vererek dnlem alan yetistiricilerin orani
%21,5, asilama yaparak Onlem alan yetistiricilerin oram1 %10,7 ve hi¢bir &nlem
almayanlarin oram1 ise %67,8 olarak saptanmistir. Sekeroglu ve Aksimsek (2009)
yaptiklar1 c¢alismada, yOrede bulunan ciftcilerin tamaminin hayvanlarini (tavuklarini)

hastaliklara kars1 korumak icin as1 yaptirmadigini belirlemistir.

Ureticilerin genel ortalama itibariyle biiyiik bir kismi (%80,6) hindiciligi karl bir faaliyet
kolu olarak goriirken %19,4’1 karli olarak gérmediklerini belirtmislerdir. Bu nedenle,
yetistiricilerin %84,3 linilin hindi yetistiriciligi yapmaya devam etme isteklerinin oldugu,

%15,7’sinin ise hindi yetistirmeye devam etme isteklerinin olmadig1 saptanmuigtir.

Ureticilerin %56,8’inin yetistirdikleri hindileri kendi kdylerinde sattiklarmni, %31,6’smin
il merkezinde ve %1,6’sinin diger yerlerde sattiklar1 belirlenmistir. Hindi satislar

%36,9'i Aralik, %32,6’s1 Ekim, %17,9’ti Kasim aylarinda ve %12,6’s1 diger aylarda
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gerceklesmektedir. Disi hindilerin 75 TL den az fiyata satilma oran1 %74,2, 75-99 TL
arasinda fiyata satilma orani ise %25,8 olarak belirlenmistir. Erkek hindi fiyatlar ise, 75-
125 TL arasinda satilan hindilerin oran1 %79,0, 125 TL ve iistii fiyatlara satilanlarin oran

%21,0 olarak belirlenmistir.

Sonug olarak: Batman ilinde yapilan ekstansif hindiciligin tespit edilen énemli sorunlari

sOyle siralanabilir:

-Egitim Sorunu: Hindi iireticilerinin higbir konuyla ilgili herhangi bir egitim veya kurs

almamis olmalari.

-Palaz Temini Sorunu: Ureticiler istedikleri donemde palaz bulmada sikinti cekmekte ve
palaz bulabildigi tarihte yetistiricilige baslamaktadir. Palazlar genellikle c¢ok erken
donemde (Subat, Mart aylar1) satin alindiklarindan meraya daha geg yaslarda ¢ikarilmakta
ve hindiler meradan daha az yararlanmaktadir. Bu durum yem maliyetini olumsuz yonde

etkilemektedir.

-Barinak Sorunu: Hindi barmaklar1 genellikle briket (kullanilmayan bir evin odasi, biiytik
veya kiiclikbas hayvanlar icin yapilmis ahirlar) ve kerpigten (yikik dokiik evlerin bos
odalar1) yapilmis olup, amaca uygun olmayan ve sagliksiz yapilardan olugmakta ve bu
durum havalarin soguk oldugu donemlerde palazlarda onemli saglik sorunlarma neden

olmakta ve 6liim oranini artirmaktadir.

-Ekipman Sorunu: Ureticilerin kullanmis olduklar1 yemlik ve suluklar yetersiz olup,

saglikli ve kullanigh degildir. Bazi iireticiler (%13,7) hi¢ yemlik kullanmamaktadir.

-Altlik Sorunu: Ureticilerin énemli bir kismu althk kullanmadiklar ve kiimes zeminine
eski kilim serdikleri veya higbir sey sermedikleri goriilmiistiir. Bu durum hayvanlarda
onemli saglik sorunlarina neden olmakta ve 6liim oranini artirmaktadir. Kiimes zeminin
bliylik oranda (%70,5) toprak olmast kiimes temizliginde gerekli hijyenin

saglanamamasina neden olmakta ve hastaliklarin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamaktadir.
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-Saglik-Koruma: Ureticilerin  %29,4’{iniin hastaliklara kars1 herhangi bir tedavi

uygulamamas1 dnemli bir sorun olup, kayiplarin artmasinin en 6nemli nedenlerindendir.

-Pazarlama Sorunu: Ureticilerin hastaliklar nedeniyle kayiplar yiiksek oldugundan hindi
maliyeti artmakta ve iiretici hayvanlarini daha yiiksek fiyattan satmaya ¢alismaktadir. Bu

durum pazarlamada ciddi sorunlar olusturmaktadir.

-Havalandirma  Sorunu:  Ureticilerin =~ %59,7’sinin ~ kiimeslerinde ~ havalandirma

yapilmamakta, bunun sonucu olarak hayvanlarin hastalanma riski artmaktadir.

-Palaz Oliimleri: Ozellikle palaz kayiplarmin en ¢ok goriildiigii donem 2-3 haftalik

yaslardir. Bununla ilgili gerekli tedbirler alinmalidir.

-Finansman Sorunu: Uretici gelirlerinin diisiik olmas1 ve iireticilerin devletin hibe veya
tesviklerinden yararlanamamas1 daha teknik ve rasyonel hayvanciliga imkén

vermemektedir.

-Yem Sorunu: Yem fiyatlarinin yiliksek olusu, ticari yemlerin kullanimini sinirlamakta ve

ozellikle hindilerin ilk aylardaki biiylimeleri olumsuz yonde etkilenmektedir.

-Teknik Eleman Sorunu: Ureticiler hastaliklar konusunda istedikleri zaman yeterli bilgi
ve donanima sahip Veteriner Hekim veya Veteriner Saglik Teknisyeni bulamadiklarim

bildirmislerdir.
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EKLER

Sekil A.2. Kozluk ilgesine bagli Samanyolu kdyiinde yetistirilen 8 haftalik yastaki palazlar
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Sekil A.4. Kozluk ilgesine bagl Karpuzlu kdyiindeki bir hindi barmagi
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Sekil A.6. Kozluk ilgesine bagli Dévecik kdyiinde mera’da yayilan hindiler
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Sekil A.7. Aralik ay1 baglarinda satisa hazirlanan hindiler
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Sekil A.9. Batman merkezde iireticiler tarafindan kaldirimda satilan hindiler
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