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KISALTMALAR
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GIRIS

Siyasete katilim, tarih boyunca yurttaslik kavrami iizerinden belirlenmistir ve
genellikle siyasete katilma hakki yurttaglarin tekelinde olmustur. 20. yiizyilda gerek
ozgiirliik ve demokrasi kavramlarina yiiklenen pozitif anlamlar gibi teorik, gerekse
ozellikle Avrupa’da yasanan genel oy ilkesi tartismalar1 gibi pratik doniisiimlerle
yurttaglik kavrami, bir devlete hukuksal olarak bagli olan her bireyi kapsayacak
kadar genislemistir. Artik her birey cinsiyetine ya da toplumsal statiisiine
bakilmaksizin siyasete katilabilmektedir. Ancak bu katilim hakkinin sorunsuz
sliregitmesinin miimkiinati, iktidar sahiplerinin 6zgiirlik ve demokrasi konusunda
iktidar sahibi olmayanlarin haklarin1 gozetmesiyle saglanabilmektedir. Dolayisiyla
iktidar sahibi olanlarin, iktidarlarini baski ve ziiliim araci olarak kullanilmayacagi bir
sistemin yaratilmasi, ¢agimiz siyasetinin ideal olani olusturmadaki temel hedefi

konumundadir.

Tiirkiye siyasetinde cok partili hayata gecilmesinin ardindan yasanan biiyiik
krizlerin neredeyse tamaminin temelinde de bu idealden uzaklasildigir iddiasi
yatmaktadir. Ancak ¢ogu kez bu iddia kotiiye kullanilarak yeni ve segkinci bir iktidar
sahipliginin yolu agilmaya calisilmigtir. Bu tiir bir iktidar olusturma cabasi Kimi
zaman askeri darbelerle, kimi zaman biirokratik mevkilerden ¢ikan kararlarla, kimi

zaman ise art arda kazanilan se¢imlerle yasandigi gozlemlenebilmistir.

21. ylizyilin ilk yillarinda, Tirkiye’de yeni bir siyaset anlayist ortaya ¢ikmistir.

Rejimin sahibi olma roliinii kendisine bigenlerin yadirgadigi ve farkli donemlerde



farkli yontemlerle dislamaya calistig1 Islamci muhafazakar bir gelenekten gelen ve
kendisini muhafazakar demokrat olarak sunan AKP, 3 Kasim 2002’de yapilan
secimlerden birinci parti olarak ¢ikmistir. Dahasi bu birincilik ona tek basina
hiikiimet kurma yetkisi verecek kadar yiiksek bir oy oranina dayanmistir. AKP’nin,
parlamentoda tek basina hiikiimet kurmaya yetecek kadar yiiksek oy almasini,
1990’ yillardaki koalisyon hiikiimetlerinin siyasal anlasmazliklara dayanan
programsizliklari ya da daha dogru bir ifadeyle program olarak ortaya koyduklari
metinlerin isletemeyisleriyle agiklamak makul bir 6nermedir. Bunun yani sira
siyaseten yerinde saymanin neden oldugu ekonomik dalgalanmalarin durulmas igin,
ekonomik anlamda liberal egilimler gdsteren AKP’nin umut olacagi diisiincesini

pekistirmistir (Agikel, 2013: 15).

AKP, siyasal yelpazedeki yerini kendi belirlemek istercesine kendi kavramini
tireterek, siyasete pratik ve teorik anlamda katki sunma ¢abasina girismistir.
Muhafazakarlik ideolojisini, Tiirkiye’nin sosyo kiiltiirel yapisi igerisinde yeniden
urettigini iddia ederek Muhafazakar Demokrasi kavramini 6ne siirmiistiir. (Akdogan,
2004: 12) Kavramin Avrupa’da ortaya ¢ikan ve gelisen Hristiyan Demokrat siyaset
anlayisindan esinlendigi ilk bakista goriilse de; Miisliiman Demokrat ya da Islamci
Demokrat gibi dogrudan Islamiyet’e referansta bulunmayisi, gerek kamuoyunda
gerekse Tiirkiye entelijansiyasinda giindem olmustur. Bu tartismanin temel argiimani
AKP’nin, sistemle ¢atismali halde olan bir Islamci muhafazakar siyaset anlayisini
kendisine tarih olarak seg¢mektense, sisteme entegre olma g¢abasina giristigi ve
ilimhilastirilmis bir Islamciliga doniistiirdiigii yoniindedir. Nitekim Erdogan’in daha

once dort defa partisi kapatilmis bir hareket olan Milli Goriis Hareketi gegmisini



reddi de bu savi desteklemek i¢in siklikla kullanilmaktadir. Buna karsilik kendisini
Muhafazakar Demokrat olarak tanimlayanlarin argiimanlarinin ise AKP’nin Milli
Gorlis Hareketi igerisinde baslattigi kendilerine oy verenleri “inananlar” olarak
degerlendirmek yerine “segmen” olarak gorme tavri oldugunu iddia etmek
miimkiindiir’. Yani artik bir kadronun veya bir ideolojinin simgesi olan parti
olmaktan cok igerisinde siyasi yelpazenin her kesiminden insanin bulundugu kitle
partisine doniisme amacinda bir parti oldugu savunusu yapilmistir. Dolayisiyla AKP,
Milli Goriis gelenegindeki partililerin parti liye olabilmek i¢in en az iki sahitlerinin
olmas1 sartina karsilik, segmen olan herkesin partiye katilabilecegi bir anlayisa
sahiptir.  Nitekim  partinin  ideologu olarak  gorebilecegimiz ~ Akdogan,
muhafazakarligin kapsayiciligini vurgulamak adma bu ismi segtiklerini beyan
ederken (Akdogan, 2004:114) se¢men olarak segimlere katilacak her bireyin partisi

olmak istediklerini belirtmek ¢abasindadir.

AKP’nin kurulusundan bu yana ideoloji kelimesine yiikledigi pejoratif anlama
karsin Muhafazakar Demokrasi kavramini kendisine bir ideolojik kimlik olarak
gormiiglerdir. Ancak bu kimligi tasirken bunun bir ideoloji olmadigimi da 6zenle
belirmisler ve Muhafazakdr Demokrasi’yi bir siyaset anlayis1  olarak
adlandirmiglardir (Akdogan, 2004: 13). Partinin kendisi i¢in bigtigi bu kaftan, ortaya
atildig1 andan itibaren ismi ve igerigine dair bir tartismaya konu olmustur. Bu
kavrama yonelik tartismanin bu ¢alismanin yapildig: tarihe kadar da devam ettigini

ancak bu siirecte tartisma diizleminin degistigini syleyebiliriz. AKP’nin kuruldugu

! Erdogan’in Refah Partisi’nin istanbul il baskanligini yaptigi ddnemden itibaren laik devlet anlayisina
Milli Gorus Hareketi’ne oranla daha yatkin uygulamalarda bulunmasinin da bunda katkisi oldugunu
sdyleyebiliriz. Ornegin RP’nin partililere teblig yapmasi uygulamasini siyasi propaganda ¢evirmesi vb
faaliyetleri buna 6rnek olarak gosterilebilir (Yilmaz, 2005: 609).



ve kavramin ortaya atildigi ilk yillarda, Hristiyan Demokratlardan mi1 devsirilmis
yoksa dzgiin mii, Islamcilik ile demokrasi birlesebilir mi, hem muhafazakar hem
demokrat olunabilir mi gibi Muhafazakdr Demokrat kimliginin miimkiin olup
olmadig1 iizerine bir tartigma sekillenirken; AKP’nin {i¢iincli hiikiimet déneminden
(Abdullah Gul’iin kurdugu 58. Ve Erdogan’in kurdugu ilk hiikiimet olan 59.
hiikiimetin ardindan kurulan) itibaren ama daha ¢ok 2010 yilindan sonraki yonetim
anlayisiyla, otoriterlestigine dair elestiri gelistirilmis ve dogal olarak Muhafazakar
Demokrasi kavraminin, yerini otoriter ya da buyurgan muhafazakarlik kavramina

biraktig1 iddias1 tartisilmaya baslanmistir (Agikel, 2013: 18).

Biz de calismamizda 1789 Fransiz Devrimi’ne bir tepki olarak dogan
muhafazakarlik ideolojisinin, ge¢ Osmanli’dan 21. Yizyilin baslarindaki AKP
hiikiimetine kadar gecen siirede Tirkiye seyrini incelemek niyetindeyiz.
Calismamizin hedefini de bu incelemenin 1s18inda, 21. ylizyilin hemen basinda
Tiirkiye’de iktidar olan ve bu ¢alismanin yapildig: tarih itibariyle 11. iktidar yilim
doldurmus olan AKP’nin, kendisine bigtigi yeni muhafazakar kimligin onciillerini ve
donilistimiint irdelemek olusturmaktadir. Ancak 100 yili askin bir tarihsel siireci
kendisine konu edinen bu ¢aligmanin temel odak noktasini 21. yiizyilda Tirkiye’deki
hakim muhafazakarlik bi¢iminin olusturdugunu sdéylemek miimkiindiir. Muhafazakar
Demokrasi olarak kavramsallastirilan bu muhafazakarlik bi¢cimine dair ytirtitildigi
yukarida da belirtilen otoriterlik tartismasin bir katki sunmak hedeflenmektedir.
Bunun i¢in Muhafazakdr Demokrasi kavramsallagtirmasinin  miisebbibi  ve

uygulayicist konumundaki AKP’nin politikalar1 incelenecektir.



Calismamizin ilk boliimii, sonraki boliimlerdeki yapilacak tartismalarin teorik
zeminini olusturmak amacindadir. Bu boliimde bir sav One siirmekten ziyade
muhafazakarlik ideolojisinin temel referanslart ve bu ideolojinin temel kavramlari
ortaya konmaya ¢alisilacaktir. Muhafazakarlik ideolojisinin temel kavramlar1 olarak
imlenen insan, cemaat, otorite, gelenek, istikrar, ahlak kavramlarinin, bu ideoloji i¢in
ne anlama geldigi ve bu ideolojinin bu kavramlardan ne gibi varsayimlar {irettigi
ortaya konmaya calisilacaktir. Akabinde farkli cografyalarda ve farkli zamanlarda
bazi doniisiimlere ugrayan bu ideolojinin farkliliklari, muhafazakarlik bigimleri
olarak ele almmacak ve Tirkiye’nin 19. ylizyi1l sonlarina dogru etkilendigi bu

ideolojinin hangi bi¢cimine daha yakin oldugu arastirilacaktir.

Calismanin ikinci bliimiinde; muhafazakarhigin, Islamcilikla i¢ ice gegtigi bicimi
olarak sunulacak Milli Gorilis Hareketi’nin ortaya ¢ikis ve doniisiimii incelenecektir.
Bu déniisiim Tiirkiye’de hem muhafazakarligin hem de Islamcilifin déniisiimiinii
sagladig1 icin ayrica onem tasimaktadir. Tiirkiye’deki Islamcilik icerisinde hem
cemaatler ve siyasi partiler arasinda yasanan metot tartismasinin hem de liderler
arasindaki liderler ¢atismasmnin izleri bu bdéliimde izlenecektir. Bu doniistimiin,
Muhafazakar Demokrasi kavraminin ortaya ¢ikis ve siirdiiriilebilirliginin

anlasilmasina katki sunmas1 hedeflenmektedir.

Calismanin iigiincii boliimiinde; Islamc1 muhafazakarligin 21. yiizyilin baslarinda
Tiirkiye’deki ugrag: olarak gosterebilecegimiz ve AKP’nin hem literatiire hem de
Tirkiye siyasal hayatina katki olarak sundugu Muhafazakar Demokrasi kavraminin
Ozglnliigi tartisilmaya agilacaktir. Bunun yani sira 2012 yilimin ikinci yarisinda

muhafazakar entelijansiya icerisinde yasanan “Islamcilik 6ldii mii?” baslikh



tartismanm, Tiirkiye’deki Islamcilik ve muhafazakarlik diisiincelerine etkileri
tartisilacaktir. Bu tartismadan hareketle Tiirkiye’deki muhafazakar ve Islamci siyaset
anlayislar1 igerisinde yasanan degisimler incelenmeye calisilacaktir. Bu da bizi
zorunlu olarak, bu degisimin tasiyicis1 olma roliinii iistlenen AKP’nin siyasi konumu
ve isbirlikleri tizerine disiinmeye itecektir. Bilhassa liberal kanat ile yapilan
igbirliginin  demokratiklesme algist {lizerinden yarattigi mesruiyet {lizerinde
durulacaktir. Akabinde ise iktidarin1 giliclendirmesinin ona kattig1 G6zgiiven ile
muhafazakar bir ideolojinin bi¢imsel olarak onaylamayacagi kadar hizli ve koklii
degisimler yapmasmin ardindan isbirli§i yaptig1 gruplarla yasanan kopuslar ele

alinacaktir.

Calismanin son bdliimiinde ise; AKP’nin otoriterlesme egilimlerinin oldugu
tezinin dogrulanabilir olup olmadigini arastirma niyetinde olacagiz. Bu ugurda
AKP’nin hiikiimetlerinin insan, lider, beden, aile ve kadin kavramlarina yonelik
sOylem ve politikalar1 ele alinacaktir. Bunun yani sira medya sektoriindeki doniistim
kisaca ortaya konulduktan sonra edebiyat, sanat ve medyadaki sansiirlerin, AKP’nin
otoriterlestigine dair savunudaki yerleri incelenecektir. Son olarak da 31 Mayis 2013
tarihinde Istanbul, Taksim’de bir parkta baslayan ve Tiirkiye’nin neredeyse her
tarafina yayillan Gezi Parki eylemlerinin AKP’nin otoriterlestigi teziyle iliskisi ve
AKP’nin bu eylemlerdeki tavrinin, muhafazakadr demokrat kimlik agisindan
degerlendirilmesi yapilacaktir. Ayrica bu boliimde ¢alismamizin genel akisina aykir
ancak AKP’nin otoriterlestigine dair tez ile alakali olarak George Orwell’in Bin
Dokuz Yiiz Seksen Dort romant ile benzerliklerinin olup olmadigi arastirilmaya

calisilacaktir.



Bu calisma, her ne kadar Tiirkiye’ye 0zgii ve Tirkiye orjinli bir muhafazakarlik
bi¢cimi oldugu iddia edilen Muhafazakar Demokrasi kavraminin {izerine insa edilmis
olsa da, en nihayetinde bunun kurucusu ve tasiyicisi olma sifatiyla AKP {iizerine
yapilmis bir ¢alisma niteligini de tagimaktadir. Dolayisiyla bu ¢alismada sunulan
verilerin temellendirilmesi i¢in ilk olarak bu partinin yayinlarina basvurulmus;
AKP’nin se¢im beyannameleri, tiiziigii, parti programi incelenmistir. Bununla
beraber Muhafazakar Demokrasi kavramsallastirmasinin miisebbibi olan Akdogan’in
gazete yazilari, rOportajlari, kitap ve tezleri de c¢alismamizin temel referans
kaynaklarindan olusmustur. Bir diger 6nemli kaynagimiz ise partinin kurucusu ve
kuruldugundan bu calismanin yapildig1 tarihe kadar araliksiz bir sekilde genel
baskanlik goérevini yliriiten Recep Tayyip Erdogan’in konugmalari olmustur. Bunun
yant sira ¢alismanin gilincel bir konuya odaklanmasinin getirdigi zorunlulukla, gazete
haberleri ve kdse yazarlarimin giindelik siyasete dair tartigmalari takip edilmis ve

geriye dontik bir arsiv taramasi yapilmistir.



1. Muhafazakarhk

Siyaset bilimi literatiiriine -Fransiz Devrimi’ne karsi gelisen bir refleks olarak
gelisiminden dolayi- muhalif bir durus olarak giren muhafazakarlik diistincesi, ortaya
ciktigi 18.yy’in sonlarindan bu yana, kendi igerisinde doniisiimler yasayarak
diinyanin bir¢ok iilkesinde iktidara gelmis ve teorisini pratige doniistiirme sansi
yakalayabilmistir. Tiim ideolojiler gibi muhafazakarlik da bir ihtiya¢ olarak ortaya
cikmigtir. 1789’da gergeklesen Fransiz Devrimi’nin devrimci doniisiimiine ve
Aydinlanma diisiincesinin, her seyin temeli olarak gordiigii “akil” kavramina elestirel
bir diisiince olarak gelismistir. Aklin yerine kendi kavramlarini koymus ve mevcut
durumun savunusunu yapmistir. Ancak bunlar1 yaparken kendi devriminin rotasin
cizme girisiminde bulunmamis, daha c¢ok Fransiz Devrimi’nin doniisiimiine ve
getirilerine karsi refleksler gelistirmistir. Dolayisiyla muhafazakarligi anlamaya
yonelik sarf edilmesi gereken ilk ciimlelerden birisi, onun karst devrimci degil
devrim karsit1 bir ideoloji oldugudur. Politik anlamda ilk olarak 1818 yilinda,
Francois-René Chateaubriand’in ¢ikardigi “The Conservateur” (Muhafazakar)
dergisinde kullanilmis bir isim olmasina karsin tarihi 1789 devrimine kadar
gotiiriilebilecek bir ideolojidir (Muller, 1997: 26). Bu baglamda modern anlamda bir
ideolojiye donilisen muhafazakarligin tarihini, Burke’{in Fransiz Devrimi’ne verdigi

tepkilerle baslatmak yanlis olmayacaktir.

Muhafazakar siyaset diigiincesinin temel kaygisi, Fransiz Devrimi’nin topyekun
bir donilisime tabi tuttugu siyasi ve sosyal hayatin eski deger ve geleneklerini

reddetmesine kars1 direnmektir. Bunun temelinde ise Aydinlanma diisiincesinin insan



ve aklina yaptig1 yiiceltiye karsilik, insanin kusurlu ve smirli bir varlik oldugu, her ne
yaparsa yapsin tek tek insanlarin bu agig1 kapatamayacagi diislincesi yatmaktadir. Bu
yetersiz olma hali, bir yandan ge¢misin birikimine 6nem kazandirirken bir yandan da
doga karsisinda veya Tanr1 karsinda teslim olmak zorunlulugunu dogurmaktadir.
Burke’iin (1999: 77) distincesinde de aklin bu zafiyeti, ahlaki bir imgelem ile
asilmaya c¢alisilmistir. Bu ¢ogu kez Tanr1 buyruklariyla sekillenmektedir ve bu
buyruklardan hareketle piyasanin diizenlenmesinden yardimlasmaya birgok konuda

insanin asgari yasam kosullarinin saglanmasi hedeflenmektedir.

Tiirkiye’de neredeyse dindarlikla es anlama gelecek sekilde kullanilan
muhafazakarlik kimi zaman tutuculuk olarak aciklanmaktadir (Ozipek, 2005:1).
Yukarida da belirtildigi iizere muhafazakar siyaset diisiincesinin Fransiz Devrimi’ne
kars1 gelenegi savunmasi bakimindan tutuculuk kavramiyla agiklanmasinin gergekten
¢ok uzak oldugunu sdylemeyiz. Nitekim muhafazakarligin kendini degisime kars
kapatmasi, ¢ogu kez gericilikle ya da tembellikle aciklanmasina ve gelismenin
oniinde engel olarak goriilmesine neden olmustur (Safi, 2007:8). Ancak Ozipek’in
(2005:1) muhafazakarhigin bir tutuma indirgenebilecek kadar basit ve yiizeysel bir
kavram olmadigi konusundaki uyarilarimi g6z ardi etmemek gerekmektedir.
Muhafazakarligi ¢cok daha komplike bir siyaset diisiincesi olarak ele almak daha

dogru olacaktir.

Calismamizin bu boliimiinde, AKP’nin de entelektiiel tabanim1 olusturan
muhafazakar siyaset diisiincesinin sinirlari ortaya konulmaya caligilacaktir. Bunun
icin muhafazakar siyaset diisiincesinin merkezine aldig1 baz1 kavramlar ele alinacak

ve nasil anlamlandirildiklar1 incelenmeye ¢aligilacaktir. Modern ¢aga ait bir ideoloji



olan muhafazakarligin 6nem verdigi kavramlar ve hedefler agisindan bu ¢agin bir
bircok degerine karsi durdugundan hareketle muhafazakarlik ile modernite
arasindaki iligkinin ele alinmasi1 hedeflenmekte ve son olarak da ideolojik anlamda
tarihini 1789’a dayandirilan muhaftazakarligin 200 yili agkin stiredir kendi igerisinde
yasadig1 doniisiimler, farkli cografyadaki muhafazakarlik bigimleri olarak ele

alinmak istenmektedir.

1.1. Muhafazakarhgin Siyasal ve Sosyal Degerleri

Mubhafazakar siyaset diisiincesi, eski rejimin deger ve kurumlari olarak bilinen
krallik, kilise, aristokrasi gibi hiyerarsik yapilanmalarinin Fransiz Devrimi ile birlikte
yerini rasyonel aklin iistlinliigiine, esitlik ve kardeslik fikirlerine birakmasina karsi
¢ikan bir diislince olarak ortaya ¢ikmistir. Yukarida da belirtildigi tizere kimilerine
gore bir tutum olarak da goriilebilen muhafazakarlik, daha ¢ok bir ideoloji olarak ele
alinmaktadir. Muhafazakarligin tutum mu yoksa ideoloji mi olduguna dair yiiriitiilen
tartisma igin su ara formiil sunulabilir: Bir tutum olarak muhafazakarlik sosyalizm,
liberalizm ve diger biitiin ideolojilerin icerisinde de var olabilecegi (Ergil, 1986: 290,
Caha, 2007: 100) buna karsilik kendisinin de biitiinliiklii ancak esnek bir ideolojidir.
Dolayisiyla muhafazakarlik hem bir ideoloji hem de bir tutum olarak
degelendirilebilmektedir. Ciinkii muhafazakarlik, genel anlamiyla, ani degisime kars1
olmak ve statiikodan yana tavir almak demektir ve bu da her ideolojinin igerisinde
var olmasi miimkiin bir tutumdur. Muhafazakarligin bir ideoloji olmadigim
sOyleyenler igin ise temel sav; bir {itopyasinin ve ideolojik bir omurgasinin olmadigi
buna karsilik pragmatik ve eklemlenebilir olmasidir. Zaten bu o6zelligi de

muhafazakarligi ideoloji olarak kabul edenlerin onun liberalizm ve sosyalizmden

10



farkli bir ideoloji oldugunu vurgulamasini zorunlu kilmis, liberalizm ve sosyalizm
gibi kat1 ve kitabi bir ideoloji olmaktan ¢ok esnek ya da muglak bir ideoloji olarak
tanimlamalarina neden olmustur (Ozipek, 2002: 137). Halbuki eksiklik olarak
gorilen iitopyasiz olma hali muhafazakarligin, siyaseti ideal olan1 yaratmak i¢in bir
ara¢ gérmemesi bunun yerine mevcut toplumsal durum igerisinden diislinen bir
diisiince olmasiyla alakalidir (Duman, 2004: 38). Ancak muhafazakarlik kavraminin
konumu tizerine yapilan tartismada ortak bir nokta vardir ki; o da, ideoloji olarak ele
alindiginda muhafazakarlik siyasi yelpazenin kati suretle sag kanadinda bulunacak

bir ideoloji olarak goriilmesidir (Safi, 2007: 35).

Literatiir igerisinde agirlikli olarak bir ideoloji olduguna dair kabuliin olmasina
ragmen siiregiden bu tartisma, muhafazakarligin ortak degerlerinin ne olduguna dair
bir tartismaya hicbir zaman donmemis, muhafazakarligin temelindeki kavramlar
tizerinde bir konsensiis saglanmistir. Bu temel kavramlarinin ortak o6zelliginin
insanin kusurlu oldugu diisiincesinden yola ¢ikilarak olusturuldugunu soylemek
miimkiindiir. Bu diisiince iizerinden var olan, insanin birey olarak anlamsizlasacagina
ve acizlesecegine dair 6n kabul bu ideolojinin iizerinde yiikseldigi tiim kavramlarin

temellendirmektedir.

1.1.1. Cemaatin Anlamlandirdig Insan

Mubhafazakarligin insana dair diistincesi ancak bir kutsal ile var olabilmektedir.
Bu diistince hem muhafazakarlik diisiincesinde bir kutsala 6zel 6nem atfetmeyi
gerekli kilarak dini degerlerin bu ideolojiye eklemlenmesini saglamakta hem de

bireyi ancak toplum igerisinde 6znelestirmektedir. Ciinkii insan ancak ¢evresi kadar
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var olabilmektedir ve insanin davranislarini ve kisiliklerini belirleyen ¢evresinin ona
etkisidir. Burke bu yiizden insanin ger¢ek dogasi olarak cevresini isaret etmekte ve
dogal insan yerine toplumsal insan kavramini ortaya koymaktadir (Caha, 2007: 108).
Muhafazakarhigin ortaya ciktifi ve Hristiyanligin yaygin oldugu cografyalarda,
insanin ilk glinahtan bu yana kusurlu olusuyla iliskilendirilen bir acziyeti vardir.
Dolayisiyla muhafazakar diisiincedeki insanin dogasi geregi iyi olamayacag fikri,
her seyin temeline rasyonel akli koyan Fransiz Devrimi’nin yanlisligina inanmasinin
6ziindeki mistik temeli olusturmaktadir. Hristiyanlik dis1 dinlerin etkili oldugu ve ilk
giinahin kabul edilmedigi, Islam basta olmak iizere diger cografyalarda ise bu kusur,
doga ve dogal olarak Tanr karsisindaki acizligin ve teslim olmuslugun bir tezahiirii

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Muhafazakar diisiincedeki insanin kusurlu ve eksik yapisina olan inang,
toplumdaki ahlaksizlik ve sug¢ teskil eden davramiglarin kokenlerini de buradan
temellendirerek aciklamaya itmistir. Ciinkii insanin dogas1 geregi iyi olduguna dair
bir diisiince muhafazakar diislinceye gore yanlistir ve ancak ortak iyi fikri ile insan
lyiye yonelebilecektir. Bu diisiince, muhafazakar siyasetin merkezine aldig1 bir¢ok
kavrami dogrudan etkilemekte ve hatta buradan tiiretmektedir. Insanin tek basma
yasadig1 giigsiizlik muhafazakarlara gére ancak geg¢misten gelen birikimin bugiin
olusturulmus topluluk ile birlestirilmesiyle asilabilecektir. Boylelikle toplumu
birikim ile tedrici bir ilerlemeye tabi tutmayr hedefleyen muhafazakarlik, devrimci
doniistimiin ve onun sebep olacagi kaos durumunun oniine ge¢gmeyi hedeflemektedir.
Bunun yani sira olas1 kaos anlarinda da insanlarin bu ortamin neden oldugu koti

etkileri yalniz baslarina karsilamak zorunda kalmayacaklar1 cemaatleri olusturmak
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istemektedir. BoOylece kisilerin kotii etkilerden korunacaklar: toplumsal baglar
kuracaklardir. Muhafazakar diisiincenin yaptigi bu eksik insan vurgusunun yol a¢tigi
bir diger dogal sonu¢ ise insanin kendi kendisini yOnetemez olmasi, ancak

yonetilebilen olabilmesidir (Beneton, 2011: 37).

Muhafazakar diisiincenin temel kavramlarindan birisi de cemaattir. Bu
kavramin en temel O6zelligi i¢inde barindirdigi dayanisma ruhundan gelmektedir.
Yukarida insanin acziyetinden bahsettigimiz bdliimden hareketle insanin iyi ve kotii
arasindaki ayrimi anlayabilmesi i¢in kurumsal bir rehbere ihtiyaci oldugunu
sOyleyebiliriz. Muhafazakarligin, insanin bu acziyetini agma kavrami olarak cemaati
ileri siirdiigiinii soylemek miimkiindiir. Ancak toplumsal baglara yapilan bu
vurgunun insan temelli kaygilardan kaynaklanmadigini ve amacinin onu
Ozgiirlestirmek degil, otoritenin bozulmadan isleyebilmesini saglamak oldugunu
unutmamak gerekmektedir (Giiler, 2007: 127). Dolayisiyla bireyin istekleri ancak
cemaatin istegi haline doniisebildiginde anlam bulabilmektedir. Her bireyin kendi
cikarinin pesinden kosmasindansa bireylerden olusan toplulugun ortak ¢ikarina
ulagsmak muhafazakarligin temel hedeflerindendir. Ciinkii muhafazakar diisiinceye
gore tek tek bireylerden olusan cemaatin ‘iyi’si ile bireyin ‘iyi’sini ayristirmak
miimkiin degildir. Burke, Fransiz Devriminin bunu goz ardi ettigini belirtmis ve salt
akildan olusmus yasalarinin sadece kendi kuramsal yapilarina ve 6zel c¢ikarlarina
hizmet ettigini sdylemistir. Onlarin bu diisiincesinin ise toplumsal hayata higbir
katkis1 olmadigi gibi her seferinde daragaglariyla son bulan bir istikrarsizlifa yol
actigini sdyleyerek Fransiz Devrimi’nin ortak ¢ikarlara yonelmemesini elestirmistir

(Burke, 1997: 65).
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Toplumlar1 canli birer organizma olarak goéren muhafazakar diisiince, bu
organizmanin en temel birimi olarak aileyi imlemektedir. Aile gerek toplumun bir
mensubu olacak bireyin yetistigi kurum gerekse toplumun i¢indeki kiiciik topluluklar
olmasi hasebiyle muhafazakar diisiince igerisinde 6zel 6neme sahiptir. Burke’iin
ahlaki imgelem diye tanimladigi, toplumun bir aradaligimi saglayan kurallarinin
insanlara Ogretilecegi ilk ve en uzun siireli egitim kurumu roliinii de iistlenen aile,
muhafazakar diisiincenin merkezindedir (Burke, 1997: 34). Hatta toplumun canli bir
organizma oldugunu soyleyen bu diisiince igin ailenin kan pompalayan kalp oldugu

benzetmesi yersiz olmayacaktir.

Ailenin disariya kars1 kapaliligt ve ice karst korumaci tavri muhafazakar
siyasetin bir mikro tipi olarak degerlendirilebilmektedir. Nitekim ailenin temel
gorevlerinden birisi de devlete, yani daha genis anlamdaki topluluga, ahlaki
yetiskinlige erigsmis kisiler yetistirmesidir. Bu bireylerin bir diger 6zelligi de ailenin
kollektivitesi igerisinde kendi bencilliginden arinmis olmasidir. Dolayisiyla toplum
icin hayati Oneme sahip olan aile kurumunun varhigini rastgele siirdiirmesi
beklenemez. Nitekim Bonald aileyi bir monarsi olarak kurgulamis; babaya monark
rolii verirken ¢ocuklara da uyruk olma gorevini vermistir (Bottomore & Nisbet,
1990: 110). Ustelik babanin da otoritesini, diger tiim otoriteler gibi Tanri’dan
tiiretmis dolayisiyla babaya, karsi ¢ikilamayacak bir ilahi otorite vermistir (Nisbet,
2007: 94). Bu ayni zamanda muhafazakarligin ataerkil yapisin1 da ortaya koymasi

bakimindan 6nemli bir benzetmedir.
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1.1.2. Gelenegin Tasiyicis1 Olarak Ahlak

Nisbet (2007: 76), muhafazakar politikalarimin temel belirleyenlerinden
birinin tarih oldugunu belirtmektedir. Bireysel aklin ¢aresizliginin ¢éziimii olarak
gosterilen toplumsal hafizanin gelisimi i¢in Ongdriilen metotlardan muhafazakar
diisiince igerisinde en ¢ok vurgulanani tarihten giinlimiize gelenek ve gorenekler
araciligiyla aktarilan bilgilerdir. Nitekim Burke’e gore de insanlarin akli, ge¢cmisin
yiizlerce yillik biriken aklina kiyasla kiiciik kalacaktir, bu yiizden toplumlar ge¢misin
tecriibesine  bagvurmadigi takdirde tarihin  yalmizca yasadigi  donemini
gbzlemleyebilir, ancak anlayamaz ve boylelikle uluslar, siirekliligini ve baglarini
kaybeder (Hampsher-Monk, 2004: 334). Bu yiizden bireyin ¢evresindeki birikimi
miimkiin oldugunca artirmak yani geleneklerin kaybolmasina izin vermemek
gerekmektedir. Boylece g¢evresel faktorlerin izin verdigi kadar aklini kullanabilen
insanin ¢evresini tarihsel bir donanimla donatmayi1 hedeflemektedir. Bu hedefin
gerceklestirilmesi i¢in tecriibenin yerini Oakeshott (1962: 195) genclikte insanlarin
tatl birer bencillik (sweet slopsism) yasadiklarini ve bir riiyada gibi hissettiklerini ve

ancak hayatin tecriibe edilmesiyle bunlarin asilabilecegini belirtmistir:

Birisinin kendi arzu ve inanglarim1 idare etme, mevcut seylerin
dengesini hissetme, igreng seyleri tolere etme, su¢ ve giinah arasini
ayirma, hatta hataya yol acgiyor goériindiiglinde bile formaliteye saygi
gosterme; biitlin bunlarin basarilmasit zordur ve bu basarilarin
genglerde aranmamasi gerekir (Oakeshott, 1962: 195)
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Gelenege dair bu giivenin temelinde ise Darwinci perspektife benzer bir
dogal seleksiyon durumunun oldugunu sdylemek miimkiindiir (Heywood,
2010: 87). Yillar boyu ayakta kalabilen gelenek ve degerlerin tarihin
stizgecinden gec¢misliginden kaynaklanan bu giiven duygusu muhafazakar
diisiinceyi geleneklere baglamaktadir. Bu bagliligin bir diger amaci da bireyi
gecmise baglamak ve ona kimlik kazandirmaktir. Yani gelenekler hem bir bilgi
aktarimi saglayarak insanin bigareligine derman olurken bir yandan da aidiyet
kazandirdigi bireyi anlamlandirmaktadir. Bu yiizden de muhafazakarlar,
Fransiz Devrimi esnasinda, bilgelik ve tecriibenin somutlastigi ve Tanri’nin da

goblgesi roliindeki monarsiyi desteklemislerdir (Heywood, 2010: 87).

Burke, toplumsal diizenin devamini saglamak i¢in ahlaki bir perspektif
sunmasi bakimindan dinin muhafazakar diisiince ile bir paralellik kurmakta
oldugunu belirtmistir. Hatta dinsel olan1 dogrudan toplumsal olanla
iligkilendirerek toplumsal olanla dini birbirinden ayirmanin miimkiin
olmadigint sdylemistir (Duman, 2004: 351-352). Bu diisiinceye gore dini
kurumlar sosyal diizen ve istikrarin saglanmasi i¢in ¢ok Onemli birimler
olmustur. Toplumsal olanla bu kadar yakin iligkide olan dinin, toplumsal yap1
tizerindeki islevselligini yalnizca ahlaki sinirin belirlenmesi olarak gérmemek
gerekmektedir. Bununla birlikte uhrevi 6diillendirmeler ile bireyler tizerinde
avuntuyu ya da uhrevi cezalandirmalarla bireyin toplumsal diizene itaatini
saglanmasina katkida bulunmaktadir (Birler, 2012: 291). Dolayisiyla siyaset ile

dinin iligkisinde dinin, siyaseti onceleyen bir kavram oldugunu gormekteyiz.
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Nitekim Maistre’nin de siyaseti ancak dinin miittefiki olarak gormesinin

temellerinde bu yatmaktadir (Beneton, 2011: 39).

Ahlak kavrami, muhafazakar siyaset diisiincesinden ¢ok Onceleri ortaya
¢ikmis ve muhafazakar diisiinceyi bir bakima onciileyen bir kavramdir. Hume’a gore
ahlak, insan dogasinda bulunan hirsin neden olacagi kargasanin Onlenmesi igin
insanlarin {izerinde uzlastiklari, kokeni gegmisten gelen genel kurallardir (Hazlitt,
2006: 69). Ancak bu uzlasinin saglanacagi kaynak konusunda fikir birligi aramak
hem diisiin tarihi hem de muhafazakar diisiince agisindan pek miimkiin degildir. Bu
kaynak kimi zaman din ve gelenekten kimi zaman ise laiklik ve rasyonellikten
temellenmis bir ahlak olabilmektedir. Ama degismeyen bir sey vardir ki; ahlak
mesruiyet kaynagini her nereden alirsa alsin egitimle kusaklar aras1 gegisi saglar. Iste
tam da bu nedenle Burke (2011: 630) toplumda en kutsal kimlik olan baba
kimliginin ardindan en kutsal ikinci kimlik olarak egitimci’ligi gostermistir. Cilinkii
egitimci, gelecek nesillerin ahlak sinirlar igerisinde kalacak bir kimlige biirlinmesini

saglayacak bilgileri aktarmakla yiikiimlii kimse roliindedir.

Muhafazakar disiince kokiinii gecmise baglarken ve atalarmn hal ve
davraniglarina referansta bulunurken ahlak kavramindan faydalanmaktadir,
Dolayistyla muhafazakarlarin temel kavramlarindan birisi olmanin yani sira
muhafazakarlastirici siyaset anlayist igin de islevsel bir arag konumundadir.
Toplumun genel kabul gormiis kurallar1 siyasetin araci haline getirilerek ¢agin
diisiincelerinin gerisinde ama ayni zamanda mesru ve insanlarin davraniglarin

belirlemede etkili bir rol oynayabilmektedir. Ote yandan ahlakin tanimindaki ortak
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tyilige yapilan vurgu bireyin yerine toplulugu koyan bir siyasi diisiince ile kurulan

yakin bagi anlamli kilmaktadir.

Heller (2006: 17-18) ahlak felsefesini, ahlaki olusturanin ne oldugunu
arastiran yorumlayici, insanlarin ne yapmalar1 gerektigini arastiran normatif ve
insanlarin dogustan gelen temayiillerinin nasil kaliba sokulacagini irdeleyen ve iyilik
standartlarina uyan bir hayat tarzinin nasil kurulabilecegini arastiran egitici olmak
lizere li¢ boyutta incelemistir. Bu {i¢ boyutun ilki ahlaki anlamaya yonelikken son
ikisi uygulamaya yoneliktir. Dolayisiyla muhafazakar diisiincenin, toplumun tedrici
bir donisiim ile ilerlemesini isterken toplumsal yapinin da ahlak temelli bir
donligime  tabi  kilinmasin1  isteyecegini  sOylemek  miimkiindiir.  Ancak
muhafazakarligin bu tedrici doniisiimii nasil gergeklestirecegi konusu otoriterlik ile
ozgiirliik¢iiliik arasinda nerede konumlanacagini da belirleyecektir. Ciinkii Durkheim

(2004: 44)’a gore;

Ahlaki talimata yalnizca ve yalnizca saygi duydugumuz i¢in uymak
durumunday1z. Ahlaki talimatin iradeler iizerinde sahip oldugu etkinin
kokeninde kendisine gosterilen hiirmet vardir. Burada etkili olan sey
yalnizca otoritedir, devreye bir baska unsur girdigi 6l¢iide davranisg da
ahlaki 6zelligini yitirir.
Dolayisiyla muhafazakar siyaset diisiincesinin ahlak kurallarinin uygulanmasi
icin devlet otoritesini yardima ¢agirmasinin ahlaki bir davranis olmayacagini
soylemek miimkiindiir. Ahlakin kendi otoritesi disinda liretilen otorite, ayni
zamanda otoriterlesen bir siyasetin de habercisi olmaktadir. Burada

muhafazakarligin bir bagka 6nemli kavramini da yakalamamiz miimkiin hale

gelmektedir: Saygi. Saygi kavrami insanlarin kendilerinin {ist otoriteye
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sadakatle baglanmasini saglayacak bir duygu olarak, muhafazakar diisiince i¢in

son derece islevsel bir kavramdir.

1.1.3. Istikrar Kavramimin Onemi ve Liderin Tastyicihg

Toplum igerisinde insanlarin giiven icerisinde yasamalar1 ya da bir baska
deyisle diizenin bozulmamasi, muhafazakar diisiincenin bir dogal hak ve 6zgiirligiin
teminat1 olarak gordiigli miilkiyetin korunmasi anlamina gelmektedir (Caha, 2007:
112). Aym1 zamanda bu istikrar arzusu, bir Onceki bashgin altinda yer verilen
muhafazakarligin gecmis algisinin, gelecege tasinmasi i¢in de dnemli bir aract teskil
etmektedir. Dolayisiyla bir iitopyadan yoksun olan muhafazakarligin gelecek algisi

icin istikrar kavramiyla iliskisine bakmak gerekmektedir.

Muhafazakar diisiince, devrimin toplumu dejenere edecegini dolayisiyla da
tiranliga yol agacagini diisiinmektedir. Bu da devrimi terdr, devrimci hareketleri de
terorist hareketler olarak goérmesine neden olmaktadir (Bottomore & Nisbet, 1990:
103). Koklii degisimlere bu denli kars1 durusu, muhafazakar diisiincenin en iyi diizen
olarak mevcut diizeni gérmesinden kaynaklanmaktadir. Ciinkii degisim ongortilebilir
olmayr ortadan kaldirmakta ve toplumun bir kaosa siiriiklenmesine neden olma
potansiyelini tasimaktadir. Dolayisiyla muhafazakarlik, degisim kavramina uzak
oldugu kadar istikrar kavramina yakin bir kavramdur. Istikrarm yaratacagi dinginlik,
toplum igerisinde insanlarin giiven icerisinde ve ne olacagini bilerek yasamasini
saglayacaktir ki; bunun, muhafazakar diisiincenin en temel arzusu oldugunu

sOylemek yanlis olmayacaktir.
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Istikrar arzusunun, gegmisi gelecege tasimak anlamni tasimasi ayn1 zamanda
muhafazakarlik ile din iliskisini bir kez daha hatirlatmaktadir. Ciinkii toplumun
duragan bir yapi ile gelecege tasinmasi arzusu, gelecegi bilinebilir kilma arzusunun
bir sonucudur. Ancak yine de gelecege dair bu bilinmezlik hali, Tanri’nin golgesine
siginmayi zorunlu kilmaktadir. Boylelikle miimkiin oldugunca sabit bir toplumsal
diizen ile gelecege nispeten daha gilivenli ama ne yaparsa yapsin yenemeyecegi bu
bilinmezlik halinden 6tiirii de kaderci bir perspektiften bakan diistince olarak kendini
var etmistir. Muhafazakar diisiincede, ailede edinilmeye baslanan ahlaki
formasyonun siirdiiriilmesi gorevi devlete verilmistir. Ciinkii devlet bir {ist otorite
olarak toplumun birliginin ve ahlaki degerlerin siirdiiriilebilmesinin giivencesidir. Bu
da muhafazakar disiince igerisinde giiglii bir devlet anlayigini zorunlu kilmaktadir.
Ancak bu asla devlete asir1 yetki verilmesi anlamina gelmemektedir. En nihayetinde
kusurlu insanin yonetiminde olan devlet, gereginden fazla yetki ile donatilirsa
toplumun yikimina yol acabilecektir. Durkheim (2004: 55)’in sozleriyle agiklayacak

olursak:

Bir despot kendine hakim biri degildir. Gergek iktidar ve 6zgiirliigiin
ilk kosulu kendine hakimiyettir. Hakim olamayacagi giiclere sahip bir
insandan kendine hakim olmasini bekleyemeyiz. Zaten bu yiizden ¢ok
giiclii siyasi partilerin, kiigiik bir azinlik olusturan muhalefet
karsisinda kisa siire sonra dagilip gittigi goriilmektedir.
Devlete atfedilen bu 6l¢iilii olma tanimlamas1 ayn1 zamanda muhafazakarligin
muglak ve esnek olduguna dair atiflarin da temellendirilmesini saglamaktadir.
Ornegin devletin piyasaya ne kadar miidahale edip etmeyecegi ya da toplumsal

yapinin ahlaki sinirlarini nereden ¢izecegine dair bir simnirin olmamasi, bir ucunda

liberalizmin diger ucunda ise otoriteryanizmin oldugu bir sarkagta salinmasina
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elvermektedir. Ancak muhafazakarligin, bu salinimin uglarindan birine doéniiserek
degil onlara eklemlenerek siyasetini siirdiirdiigiinii ve bunun da muhafazakarligin
diger ideolojilerden farklilasmasini sagladigi noktalardan birini olusturdugunu
soylemek mimkiindiir. Bu sarkag, gilicli otorite fikri sayesinde liberalizme
yapisamazken, sadakat araciligiyla kurulmus bir otorite sayesinde de otoriteryanizme

yapismasi gayrimiimkiin hale gelmektedir.

Muhafazakar diisiince ile ilgili agilan otorite basliginin altinda yalnizca devlet
otoritesini irdelemek, muhafazakarligi anlamak agisindan bir eksiklik yaratacaktir.
Ciinkii muhafazakar diisiincenin otorite anlayisinin temel 6zelligi, siyasal otoriteyi
asan ve bireye davranislarinda itaat etmesi gereken ahlaki kodlarin ¢ercevesini veren
dini ya da dini olmayan iistiin bir buyurma giiciiniin belirleyiciligidir (Ozipek, 2005:
92) Boylece otoriteyi toplumun her kademesinde kurmay1 hedeflemektedir. Toplumu
canlt bir organizma olarak goren ve igerisinde olusturdugu her toplulugu bir organi
olarak var eden muhafazakar diisiince, her bir organ igerisinde ayr1 otorite merkezleri
olusturan ve bunu bir st toplulugun parcast haline getiren biiyiikk bir hiyerarsi
kurmaktadir. Ancak bu hiyerarsi toplumda bir catismaya sebebiyet vermeyecek
bicimde tasarlanmis; ¢linkii sadakatin yami sira toplumda 6devlerin miitekabiliyet
ilkesine gore dagitilmasi1 ongoriilmistiir (Heywood, 2007: 67). Bilgi ve tecriibenin
onemli bir dayanak oldugu otoritenin gorevi ise hiyerarsik toplumsal yapinin altinda
kalan bireylere liderlik ve rehberlik yapmaktir. Bu liderligin hikmeti ise genellikle
gaipten menkul olmasidir. Ciinkii muhafazakar diisiinceye gore liderin sorgulanmasi
bireyciligi ve akli 6ne c¢ikaracaktir ve bu da toplumsal diizenin yikimina yol

acabilecektir. Bu yiizden din gibi gizemli seyler muhafazakar diislincenin otorite
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tipinin kacimilmaz bir bileskesidir (Beneton, 2011: 37). Hiyerarsi ve otoritenin bu
denli 6nemli bir yer tuttugu muhafazakar diisiince, dogal olarak, demokrasinin
Ozgiirliikle ters orantili oldugunu sdyler. Ciinkii bu diisiinceye gore otorite ancak
yukaridan asagiya Orgiitlenen bir hiyerarsi sayesinde kurulabilmektedir. Bonald’in
deyimiyle, demokrasi aracilifiyla asagidan yukariya Orgiitlenmis bir toplumsal
yapinin varacagl son nokta despotizm olacaktir (Beneton, 2011: 42 ). Muhafazakar
diisiincenin bu otorite diisiincesi ise bir despotizme varmamaktadir bunun yerine
demokrasinin yeniden tanimlanmasini saglamaktadir. Buna gore her kisinin rizasi ile
otoriteye itaat etmesi toplumdaki giivenlik endisesini kaldiracak ve herkes yonetime
katki saglayacaktir. Goriildiigii iizere Fransiz Devrimi’nden sonra Fransa’da olusan
esitlik¢ilik fikrine hi¢ yanasmayan, daha ziyade La Boetie (1995)’yi animsatan bu
gonilli kulluk durumun, muhafazakar diistincedeki demokratiklik kavramina denk

geldigini sdylemek miimkiindiir.

1.2.  Muhafazakar Diisiincenin Modern Topluma Bakis1

Calismamizin basindan beri sdyledigimiz tizere muhafazakar siyaset diislincesi,
Fransiz Devrimi’nin toplumsal yapi igerisinde yaptig1 ani ve koklii degisime direnen,
bunun yerine tedrici doniisiimii savunan bir diisiince olarak ortaya ¢ikmistir. Yani 18.
yiizy1l sonlarinda ortaya ¢ikan bir diislince olmasi hasebiyle modern caga ait bir
diisiince olmustur. Muhafazakar diislincenin, Fransiz Devrimi’nin modernligine karsi
ortaya ¢ikmis olmasi ise onun anti modernist bir diisiince olarak tanimlanmasina
neden olmaktadir. Beneton’un (2011: 10-11) tanimlamasiyla muhafazakarlik
“modern zamanlarda dogan ve ona karsi ¢ikan entelektiiel (ve siyasal) bir

harekettir.”
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Modernlesmeyi aydinlanma diisiincesinden baslayan, Ingiliz ve Fransiz
Devrimleri ile devam eden bir tarihsel hat olarak ¢izdigimizde muhafazakarligin bu
hattin ters istikametinde gidecegi asikardir. Bilhassa Fransiz Devrimi’nden sonra ileri
siiriilen esitlik diisiincesi, muhafazakarlik icin oOzglrlik karsitligi anlamina
gelmektedir ve insanlik tarihine ihanetle es anlamdadir. Ciinkii esitlik fikri agik bir
sekilde ortacag feodalitesini ve onun olusturdugu aristokrasiyi yikmayi
hedeflemektedir. Ancak basta Burke olmak iizere muhafazakarlarin birer ortacag
hayran1  olduklarimi sdylemek mimkiindiir (Nisbet, 2007: 91). Nitekim
muhafazakarlar tarafindan modern tarihe dair yapilan tamimlama “ortacag
ozgiirliigiinden ve feodal otoritesinden siirekli bir diisiis” seklindedir (Nisbet, 2007:
92). Yani toplum, modern diisiincenin etkisine girdikge muhafazakar idealin disina
cikmaktadir. Bunun baslica nedenini devlet, toplum ve piyasa liggeninde aramak bize

temel nedenleri gosterecektir.

Muhatazakar siyaset diisiincesi, devlet ve toplumu Onceleyen bir anlayist 6ne
koyarak kolektivist ve yavas ilerlemeyi saglayacak bir yap1 olusturmayi hedeflerken,
modern ¢agin siirdiiriiciilerinden olarak gorebileceg§imiz liberal diisiince, piyasay1
merkezine almaktadir. Bu farklilik, muhafazakar diistincenin temele aldigi
cemaatciligi ile liberal diisiincenin temele aldig1 bireyciligi olarak da
okunabilmektedir. Dolayisiyla liberalizmin bireycilik ve ego {lizerinden kurdugu ve
piyasayr Onceleyen toplum yapist toplumsal baglarin zayiflamasina neden
olmaktadir. Bu da geleneklerin asinmasindan insan aklinin tecriibeden

arindirilmasina kadar muhafazakar diisiincenin birgok temel referansini bosa

23



cikaracak bir yapiya isaret etmektedir. Dolayisiyla kapitalist toplumda metalagsma

siireci ne kadar ilerlerse, toplumsal baglar o denli zayiflar (Giddens, 2002: 32).

Muhafazakar diisiincenin ortagaga olan vurgusu onu biiylik oranda modern
caga diismanlastirirken, modern ¢ag ile ortacag arasinda var olan bazi1 benzerlikler de
iki diislincenin birbirlerine yakinlagsmasini saglayabilmektedir. Bu alanlarin basinda
kuskusuz her iki diisiincenin de miilkiyet kavramina bakis1 gelmektedir.
Muhafazakar diisiincede miilkiyet kavrami, ortacagin feodal yapilanmasindaki toprak
sahipligi iizerinden ve aristokratlarin haklarinin korunmasi gerekliligi diislincesi
tizerinden kurulmustur. Bu ylizden muhafazakar diisiince aslinda aristokrat siniflarin
(toprak sahiplerinin) haklarin1 savunan bir disiincedir (Birler, 2012: 291-292).
Miilkiyet kavramina atfedilen bu 6nemin bir diger anlami ise yine aile ve istikrar
fikirleriyle paralellik tagimaktadir (Nisbet, 2007: 111). Ciinkii kendi topraklarinda
yasayanlara karst sahipligin yani sira bir de sorumlulugu oldugu varsayilan feodal
beyler, ayn1 zamanda bir ailenin de babasi konumundadir. Bu durumda ailenin
korunmasi ile miilkiyetin korunmasi da es anlamli olmaktadir ve ailelerin diizenlerini

mevcut haliyle siirdiirmeleri ise toplumsal istikrara katki saglayacaktir.

Boylesi bir toplumsal diizende ilk bakista goriilen toplumsal esitsizlik durumu
ne modern anlayis ne de muhafazakar siyaset agisindan yadirganmaktadir. Ciinkii
insanlarin dogas1 geregi esitsiz olacagina dair bir diislince vardir. Modern toplumda
ortaya ¢ikan bu esitsizlikler, diger ideolojik bakis acilarina gére dengelenmeye ya da
esitlenmeye ¢alisilmaktayken; muhafazakar diislincede esitlenme cabasinin
beyhudeligi vurgulanmakta ve bu esitsizliklerin toplumsal krizlere doniismesi

cemaatin igerisindeki dayamisma ruhu ile asilmaya c¢alisilmaktadir. Ozellikle
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1980’lerden sonra diinyada ylikselen muhafazakarlik dalgasinin nedenlerini de bu
cabada aramak miimkiindiir. Aslinda Burke, piyasaya her tiirlii miidahaleyi
reddederek toplumsal esitsizligin krize doniismesine katkida bulunur ancak buna
karsilik Hristiyanligin hayirseverlik ilkesini 6n plana ¢ikararak da bu esitsizligin
krize donmesini engelleyecek panzehri de beraberinde sunar (Burke, 1997: 10).
Boylece Burke, Hristiyanli§in insanlara bir 6dev olarak sundugu hayirseverlik
sayesinde toplumsal ve dinsel baglar1 giiclendirmeyi hedeflemektedir. Kapitalist
toplumunun yasadig1 krizler, bireylerin yalnizligini hissetmesine ve topluluk¢u bir
diisiinceye baghlik gelistirmesine neden olmustur. Bu sayede kisi krizini hem
mensup oldugu cemaate bolebilmekte hem de krizin ydnetimini bir {ist otoriteye
devredebilmektedir. Ve bu otorite genellikle giiclii devlet anlayisinin bir sonucu

olarak devlet olmaktadir (ince, 2010: 30).

Modern ¢agda insanlarin her birinin esit birer birey olarak tanimlanmasi ve
esitsizligin de bu bireylerin rasyonalitelerinin farklarindan tanimlanmis olmasi
muhafazakar diisiinceye aykiridir (Ozipek, 2005: 70). Ciinkii muhafazakar diisiinceye
gore insanlar dogas1 geregi esit degillerdir ve higbir zaman da esit olamayacaklardir,
ancak ve ancak esit haklara sahip olabilirler (Heywood, 2010: 92-93). Ornegin
kadinin toplumdaki rolii muhafazakar diisiince igerisinde bu esitsizligin tezahiir
acisindan son derece aciktir. Ortagagda kadinin namusu iizerine yapilan vurgu,
kadinin da bir miilk olarak goriildiigiine dair bir anlam tasimaktadir. Ciinkii kadinin
tarihsel rolii anne, es veya kiz ¢cocugu olmaktir ve her zaman ona deger verilmeli,
saygl duyulmali ve korunmalidir (Nisbet, 2007: 108). Dolayisiyla modern cagda

kadina yeniden anlamlar yiikleyerek tarihsel roliinden koparilmasi muhafazakar
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diisiince tarafindan kabul edilemezdir. Muhafazakarlarin uzun yillar kadinlarin
politikaya girmemeleri icin miicadele vermeleri de bu kabul edilmezligin bir

sonucudur (Nisbet, 2007: 108).

1.3. Muhafazakarhk Bicimleri

Yukarida son derece genel tanimlamalarla ¢izilen muhafazakarlik ¢ergevesinin
tek ve gergek muhafazakarlik diisiincesini olusturdugunu sdylemek miimkiin
degildir. Nitekim daha once de belirttigimiz gibi muhafazakar diisiincenin tutum mu
yoksa ideoloji mi olduguna dair bile muhafazakar diisiince igerisinde bir goriis birligi
yoktur. Bunu muhafazakarligin esnek bir ideoloji oldugu goriisiiyle agiklamak son
derece makuldiir. Bu esneklik ona siyasi yelpazenin farkli yerlerinde bulunan
ideolojilerle isbirligi yapabilmesini saglayabilmenin yani sira kendi yerinin

belirlenmesini de noktadan ziyade bir araliga dontistiirmektedir.

Zaten esnek bir ideoloji olan muhafazakarligin farkli cografyalarda farkli
bicimlerinin ortaya ¢ikmis olmast hi¢ de sasirtic1 degildir. Gerek geleneklere yapilan
vurgu gerekse tarthe ve ¢evresel kosullara yapilan vurgularin ardindan farkh
cografyalardaki farkli geleneklerden ve tarihsel kosullardan gelen topluluklarda
benzer bir muhafazakar diisiince olusmasi beklenemezdi. Bizim bu c¢alisma
kapsaminda ele alacagimiz bicimler ise Oncelikle eski ya da klasik muhafazakar
bigimleri olarak adlandirilabilecek Avrupa merkezli muhafazakarliklar olacaktir. Iki
farkli kiiltiirel deneyim olarak Kita Avrupasi ve Ingiliz muhafazakarliklarim
anlamaya c¢alisacagiz. Ancak Kita Avrupasi bagliginin altinda daha ziyade Fransiz ve

Alman ekolleri iizerine odaklanilacaktir. Ingiliz muhafazakarligi ise muhafazakar
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diisiincenin babas1 sayilabilecek Burke’lin yaptigi ayristirmadan yola ¢ikarak ele
alinacaktir ve bunun temelinde de iki farkli devrimde aranacaktir: 1789 Fransiz, 1688

Ingiliz devrimleri.

Her iki devrim de muhafazakar diisiince agisindan mutlulukla karsilanmamis
olmakla birlikte Fransiz Devrimi, iilkeyi beyaz bir kagit gibi gérme ve “giplak akil”
ile insa edebilecegine dair kibirli diisiinceleri nedeniyle Ingiliz Devrimi’nden
ayrilmaktadir (Safi, 2007: 41). En basitinden Ingiliz Devrimi’nin ardindan kraliyet
lagvedilmedi sadece hanedanlik bir bagkasina devredildi, yani yeni bir egemenlik
bicimi kurma cabasindan uzakti (Beneton, 2011: 18). Ayrica Burke (2011: 616-
617)’e gore Cromwell hi¢bir zaman adaletsiz davranmadi, adil mahkemeler kurdu
ancak Fransa’daki devrimciler hi¢ de boyle degildi: “kurduklari mahkemeler idam
sehpalarindan  daha korkun¢tu.” Avrupa’da dogdugunu soOyleyebilecegimiz
muhafazakar siyaset diislincesinin Mang’1 asarken yasadigi doniisiimden ¢ok daha
fazlasim1 Atlantik’1 asarken yasadigini sdylemek miimkiindiir. Amerika’da tarihsel
anlamda da ¢ok daha sonralar1 bir muhafazakarlik dalgasi yasanmistir. 1900’1
yillarin  ikinci  yarisindan  itibaren  etkili olmaya baslayan = Amerikan
muhafazakarliginin, o6zellikle 1980’li yillarda, Amerika’da Ronald Regan’in ve

Ingiltere’de Margaret Thatcher’in 6nderliginde icerigi tam olarak olusturulmustur.

Muhafazakarlik  bicimlerini Kita  Avrupasi, Ingiliz ve Amerikan
muhafazakarliklar1 olarak ele almadan 6nce muhafazakar diisiince {izerine olusan
literatiirde bu bi¢imlerin farkli varyasyonlar1 oldugu uyarisini da yapmak
gerekmektedir. Ornegin Caha (2007: 107), “Frankofon”, “Germenefon” ve

“Anglofon” olarak ii¢ bicimden bahsetmis 1980’lere damgasini vuran Amerikan
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muhafazakarligini da “Anglofon” gelenegin devami olarak gormiistiir. Ozipek (2005:
6-7) ise bu ayrimi Kita Avrupa ve Anglo-Amerikan seklinde sunmustur. Ayrica bu
bicimleri ele alis siramizin nedenlerini de agiklamak gerekmektedir: Diisiincenin
olusumu agisindan Ingiliz Muhafazakarligi’nin temsilcisi olarak sunabilecegimiz
Burke’iin diisiinceleri her ne kadar Kita Avrupasi’ndaki muhafazakar diisiinceyi
oncelese de biz Kita Avrupasi’ndaki diisiinceden baglayacagiz. Bunun nedeni de
muhafazakar diisiincenin en kati1 halinden en esnek haline ge¢isi esas almamizdan
kaynaklanmaktadir. Bu katilik-esneklik siirecinin ayni zamanda daha ‘“demode”
muhafazakarliktan “giincel” muhafazakarhiga gecis stirekliligini de anlatmasi

bakimindan daha islevsel bulmaktay1z.

1.1.1. Kita Avrupasi1 Muhafazakarhgi

Muhafazakar siyaset diislincesinin olusumundaki en etkili siire¢ olarak
gosterilebilecek Fransiz Devrimi’nin yasandigi cografya olmasi hasebiyle Kita
Avrupa’sini, muhafazakar siyaset diisiincesinin dogum yeri ve besigl olarak
imleyebiliriz. Kita Avrupa muhafazakarligi olarak adlandirilan ve en biiyiik
temsilcilerinin Joseph de Maistre ile Louis de Bonald oldugu diisiincenin ana
belirleyeni kuskusuz Fransiz Devrimi’nin alt {ist ettigi toplumsal yap1 olmustur.
Burke’iin, muhafazakarligin “Kapital ’i olarak goriilen (Ozipek, 2005: 29) eseri
“Reflections on The Revolution in France” (1790)’dan ilhamla sekillenen Kita
Avrupasi’ndaki muhafazakar diistince hem daha kuramsal bir perspektifle
olusturulmus (Giddens, 2002: 30) hem de Fransiz Devrimi’nin sonuglarina ¢ok daha

sert ve tavizsiz bir tutum takinmistir (Ozipek, 2005: 39).
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Kita Avrupasi muhafazakarhiginin temsilcilerinin daha sonralar1 olusacak
Amerikan muhafazakarhigi diisiincesinden fersah fersah uzak oldugunu rahatlikla
soyleyebilecegimiz gibi Ingiliz muhafazakarligma da hi¢ yakin olmadigini
soyleyebiliriz. Ingiliz muhafazakarligina oranla daha kati, daha uzlasmaz ve daha
monarsist bir yapiya sahiptir (Ozipek, 2005: 39). Fransa merkezli bir diisiince akimi
olarak gorebilecegimiz Kita Avrupast muhafazakarligimin temel diisiinceleri de
Fransiz Devrimi’nin reddine dayanmaktadir. Daha en basindan devrimin yikici ve
terorize olmug bir hareket oldugunu sdyleyerek aralarinda bag kurulmasim
onlemisglerdir. Ge¢gmisin topyek{in bir reddiyesi olarak gordiikleri devrimin akli 6n
plana c¢ikarmasimni diinya tarihine yapilmis bir ihanet olarak gormiislerdir.
Muhafazakarlar, devrimcilerin bu doniisiimlerine kars1 6zellikle Katoliklik
savunusunu gelistirmislerdir. Ustelik bu kars1 ¢ikis yalmzca doniisiime karsi degil
ayni zamanda Aydinlanma disiincesinin ilerlemeci anlayigina da karst cikistir.
Bunun icin de bastan beri vurguladigimiz ahlak ve tarih kavramlarini One
stirmiislerdir (Giddens, 2002: 30). Bunun yam sira gelenek ve tecriibeyi on plana
cikarmis ve bunun uygulayicisi olarak da eski monarsi diizeninin yeniden tahsisini
hedeflemislerdir. Giddens’in (2002: 31) kaleminden aktaracak olursak; “/eski
muhafazakarlik] hiyerarsiyi, aristokrasiyi, toplumsalligin ya da devletin birey

karsisindaki oncelligini ve kutsal olanin agirt 6nemini temsil ediyordu.”

Alman ekoliiniin ise en onemli katkis1 kavram iiretme konusunda olmustur.
Modern diinyanin yasadigi hizli doniistimiiniin toplumsal tahribata yol actifi
diisiincesi bu ekol tarafindan kiiltiirel karamsarlik olarak (Kulturpessimismus)

kavramsallastirilmistir (Safi, 2007: 46). Bu kavramsallagtirmanin da gosterdigi iizere
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modern toplumun doniisiimciiliiglinden duyulan endise tutunulacak bir dal arayisini
da gostermektedir. Bu diislincenin basta Almanya olmak iizere Avrupa kitasindaki
izlerini milliyetcilik diisiincesinin yiikselise gectigi 1920 ve 1930’larda aramak
miimkiindiir. Kiiltiirel tutuculugun milliyet¢ilige ve hatta irkciliga doniismesini,
kiltiirel karamsarlik kavramsallasmasindan hareketle Nazi Almanya’sinda goérmek

mimkiindiir (Safi, 2007: 46-47).

1.1.2. Ingiliz Muhafazakarhg

Ingiltere’de ortaya ¢ikan muhafazakarlik diisiincesinin mimari, ayn1 zamanda
muhafazakar siyaset diisiincesinin de babasi sayilan Edmund Burke’diir. Dolayisiyla
Ingiliz Muhafazakarligi’'n1 anlamaya calisirken, Fransiz Devrimi’nden ¢ok Ingiliz
Devrimi’ne (1688 Devrimi’ne), Maistre ve Bonald’dan ziyade Burke’iin
diisiincelerine bakmak daha dogru olacaktir. iki farkli cografyanm iki farkl tarihinin
gelenegi de bu diislince lizerine etki etmistir. Bu temel farklardan en Onemlisi
kuskusuz  siyaseti  referanslama  noktasindan = dogmaktadir.  Fransizlar,
muhafazakarlarin anlamsiz buldugu dogal haklar ilkesini hedef alan bir diisiince
planin1 6n plana ¢ikartirken Ingiliz siyaseti, tarihe yaptig1 vurguyla anlasilmaktadir
(Hampsher-Monk, 2004: 335). Ingiltere nin kendi tarihsel birikimi de -parlamento ve
kabinenin tahtla birlikte var olmasindan demokrasinin geleneksellesmesine kadar-
bircok farklilifi beraberinde getirmistir. Dolayisiyla Ingiltere liberalizminin,
muhafazakar diisiince {izerine etkileri oldugu yadsinmaz bir gergek olarak karsimiza
cikarken, Kita Avrupasi’nda oldugu kadar kati bir muhafazakarlifi da olanaksiz

kildigin1 gérmekteyiz.
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Ingiliz Muhafazakarligi’nin liberal damari, onu daha az doktriner yapmakla
birlikte daha pragmatik ve eklemlenmeye daha miisait kilmaktadir. Bunu, Burke’iin
yazinini, giincel siyaset iizerinden olusturmasi gibi kendi karakteristik 6zelligiyle de
iliskilendirmek miimkiindiir ancak yetersizdir. Bu da, Ingiliz muhafazakarliginin
yalnizca bir tepki olarak kalmasmi onlemis ve giincel siyasete miidahil olmasini
saglamistir. Safi (2007: 50) Burke ve diger muhafazakarlarin giincel siyasete olan bu
meraklarini, Ingiliz Muhafazakarhigi'nin temel ilkesini “siyaset, giic i¢indir”
oldugunu soyleyerek aciklamaktadir. Bu aciklamanin izdiisiimlerini Burke’iin

diistincelerinde bulmak miimkiindiir.

Burke, muhafazakarligin Fransiz temsilcilerinden farkli olarak, ortagag
6zlemini diisiincesine tasimamis ve bunun bir sonucu olarak da geriye doniisii temsil
eden bir muhafazakarlik diistincesi kurgulamamistir (Heywood, 2012: 433). Onun
yerine muhafazakarligin kelime anlamina uygun bir sekilde mevcut durumun
muhafaza edilmesinden yanadir ve bu sayede de ge¢misi, gelece§e tasimayi
hedeflemektedir. Ayn1 zamanda ilerlemeci bir tarith anlayisim1 da yadsimayarak
degisime kars1 Kita Avrupasi’nda oldugu kadar sert bir tavir almamis degisimle bir
uzlasimin saglanmasi gerekliliginden bahsetmistir. Degisimin zorunlu durumlarda,
yani toplumsal diizen siirdiiriilebilir olmaktan ¢iktiginda, tedrici ve toplumun yapisin
bozmayacak sekilde yapilmasina vurgu yapmistir (Burke, 1997: 18). Sirf degistirmek

icin degistirmek fikrini tekinsiz bulmustur (Nisbet, 2007: 80)

Ingiliz Muhafazakarligi, ilerleme fikrine agik olusu ve degisim fikrini
topyeklin reddetmeyisiyle Giddens’in (2002: 32) oldigini iddia ettigi “eski

muhafazakdriik’tan ayrismaktadir. Ciinkii Ingiliz muhafazakarlig: bu diisiinceleriyle
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kendisini de doniistiirebilmekte ve c¢aga ayak uydurabilmektedir. Bilhassa Sanayi
Devrimi ile iiretim iliskilerinde yasanan doniisiim, muhafazakarligin topraga bagh
aristokrasine diizdiigii methiyeyi bosa cikarirken, Ingiliz Muhafazakarligi’nin bu
doniisiimii kabullenmesi sayesinde kendisini yeni sisteme entegre edebilmis ve
ortacag aristokrasisini kapitalist topluma uyarlayabilmistir (Duman, 2004: 369). Bu
uyarlamaya gore de yine Ozellikle maddeten olusan toplumsal esitsizlikler
hiyerarsinin ve otoritenin dolayisiyla da toplumsal diizenin olusmasinda énemli rol
oynamaktadir. Buna karsilik Ingiliz Muhafazakarligi’'nin modern ¢aga uyum
saglayabildigini ve Giddens’in yasayan muhafazakarlik olarak gordiigli biciminin bu
oldugunu séylemek dogru degildir. Giddens’in yeni muhafazakarlik diye adlandirdig:
muhafazakarlik bi¢iminin Ingiliz Muhafazakarligi’ndan referansla tiiremis Amerikan

Mubhafazakarligi oldugunu sdyleyebiliriz.

1.1.3. Amerikan Muhafazakarhg

Yeni Muhafazakarlik (neo consevatism) adlandirilmast da yapilan
muhafazakarligin bu big¢imi, 20. ylizyilin ikinci yarisinda ortaya ¢ikmis, 1980°lerden
itibaren ise bir¢ok iilkede muhafazakar diisiincenin iktidara gelmesini saglayacak
dontisiimii saglamistir. Her ne kadar 20 yiizyilin ikinci yarisinda ortaya ¢iktigina dair
bir genel kabul olsa da kokenlerini Ingiliz Muhafazakarli§i'na kadar gotiirebilmek
miimkiindiir. Nitekim yukarida da belirtildigi lizere kimi yazarlar, muhafazakarlik
bicimlerini ayirirken Anglo-Amerikan siniflandirmasiyla Amerikan
muhafazakarlifin1 birlestirerek ele almaktadir. Bizim ¢alismamiz agisindan ise

Muhafazakar Demokrasi kavramsallastirmasinin da kendisine dayanak olarak
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gosterdigi muhafazakarlik bigimi olmasi hasebiyle muhafazakarligin bu bigimi ayrica

anlam kazanmaktadir.

Giddens muhafazakarlik bi¢imlerini eski ve yeni muhafazakarliklar olarak
ayirarak, Ronald Regan ve Margaret Thatcher’in temsil ettikleri muhafazakar
siyasetin disinda kalanlarin hepsini eski olarak tanimlamistir. Cilinkii bundan 6nceki
muhafazakarligin ticareti olumsuzlayan diisiinceleri dogal olarak kapitalizme de
diisman olmayr beraberinde getirmistir. Ancak Giddens’a (2002: 32) gore bu
diismanlik kapitalizmin olusturdugu mevcut toplumsal diizene alternatif bir
toplumsal diizeni olusturamadigi, basarisiz bir ortacag giizellemesinden ibaret kaldig
icin anlamsizlasti ve 6ldii. Heywood (2010: 85) ise bu eski-yeni ayrimini baska bir
perspektiften degerlendirerek; paternalist egilimli muhafazakarlik ve liberteryan
savunu yapan muhafazakarlik olarak sunmustur. Ancak bu noktada yeni
muhafazakarligin ya da Heywood’un terminolojisindeki liberteryan savunu yapan
muhafazakarligin paternalizmi digladigini sdylemek ¢ok miimkiin degildir. Ciinki
muhafazakarligin, liberalizm ile kurdugu ortakligin ¢ikis noktasinin tam da bu
paternalist anlayis oldugunu sdyleyebiliriz. Bu ortaklagmanin tarihini her ne kadar
1940’lara kadar dayandirmamiz miimkiinse de aslolarak 1980°’den sonra diinya
siyaset tarihine damga vuracak kadar giiclenmesi 1970’lerde ¢oken ‘“Refah
Devleti’nin ¢okiisii ile miimkiin olabilmistir. Bu ¢okiisii hizlandiran ise iki rakip
ideolojinin ortaklaga kurdugu ittifaktir. Bu ittifak igerisinde ekonomi politikasi
olmadigini sdyleyebilecegimiz muhafazakarlik, ekonomi politikast olarak kendisine
neo liberal politikalar1 segerken, paternalist anlayisindan vazgegmemistir. Nitekim

refah devletine muhafazakar diisiince igerisinden gelen en temel elestirilerden birisi
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de devletin aileden rol caldig1 ve toplumun temel degerlerinin tasiyiciligini listlenen
ailenin by-pass edildigi ve sistemin disina atildigi noktasindadir. Dolayisiyla
Heywood’un  yaptig1  tasniflendirmenin  ikinci  kisminin  paternalizmden
vazgecilmeden liberal savunuda bulunan muhafazakarlik olarak revize edilmesi

gerekmektedir.

Neo liberal cagin bagladigi tarihler olarak da imlenin miimkiin oldugu
1970’1lerde yiikselen bu yeni tip muhafazakarlik ekonomi politikalarinin sinirlarini
belirleyen 6nemli isimler Friedrich Hayek ve Milton Friedman olmustur. Keynesyen
ekonominin planli ve miidahaleci ekonomi yonetimine kars1 bu diisiiniirler serbest
piyasanin savunusuna girigsmislerdir. Deyim yerindeyse bu diisiiniirler Ricardo ve
Smith’in klasik liberalizm anlayisinin refah devleti sonrasi diinyaya uyarlama
cabasindadirlar (Heywood, 2010: 104), bu sebeple de yeni liberalizm anlamina gelen
neo liberalizm diisiincesinin temsilcileri olarak goriilmektelerdir. Ekonomik anlamda
daha ziyade serbest piyasa vurgusu yapan bu diislince i¢in ekonominin ana sorunu da
Keynesyen ekonominin aksine issizlik degil enflasyon olmustur (Heywood, 2010:

103).

Daha 6nce de sOyledigimiz gibi muhafazakar diisiince sistemi, dogmalara
deger vermesine kars1 dogmatik bir ideoloji olmamis, aksine esnek ve kitabi bilgilere
dayanmayan bir ideoloji olmustur (Ozipek, 2002: 137). Bunu bir tezatlik olarak
gormek cok dogru olmayacaktir. Ciinkii muhafazakar diisiince i¢in degerlerin
muhafaza edilme diislincesi her zaman bakidir. Ancak muhafaza edilecek degerler
coklukla degisebilmekte ve bu da onu tutarsiz degil, gevsek ya da esnek bir ideoloji

yapmaktadir.  Nitekim  Kita  Avrupast  Muhafazakarligi’ndan ~ Amerikan
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Muhafazakarligina uzanan muhafazakarlik skalasi da bize bunu kanitlamaktadir. Bir
yanda degisimin her tiirliisiine kars1 bir anlay1s varken obiir yanda degisimi bir realite

olarak kabul eden ve kendisini ona uyarlamaya g¢alisan bir anlayis vardir.

Muhafazakar olmayi 20. yiizyilda yeniden tanimlayan Oakeshott (1962: 171-
172)’a gore degisim ve yenilik, katlanilmak zorunda olan ve asla tecriibeye
degisilmeyecek bir zorunluluktur. Bunun bir diger anlami da sanayi toplumuna
gecildikten sonra olusan toplumda icerisinde muhafazakarligin, kerhen de olsa,
yeniden tanimlanmasinin bir ihtiya¢ olarak ortaya ¢iktigidir. Regan ve Thatcher’in
politikalarinda (Letwin’in deyimiyle Thatcherizm) kendisini liberalizm ile siki bir
ittifaka sokan muhafazakar diisiincenin konumunu ne orta yolcu bir Tory ne de
liberalizm olarak belirlemek miimkiindiir (Letwin, 1992: 42- 43). Ancak miimkiin
olan bir sey vardir ki; bir yaniyla Tory’den bir yaniyla da liberalizmden beslenen bu
yeni durum arttk muhafazakarhigin yasayan bi¢imi olmustur. Amerika’da Regan,
Ingiltere’de Thatcher’a iktidara tasinan bu diisiincenin Tiirkiye’deki temsilcisi de

Turgut Ozal olmustur.

Sanayi toplumuna doéniisen toplumun Oncelik siralamasinin  de§ismesi
muhafazakar diisiincenin de bazi Ozelliklerinin de8ismesine neden olmustur.
Muhafazakarligin  ideoloji olduguna dair genel kam siiregiderken yeni
muhafazakarlik, kitleleri ideolojilerden arindirma egilimindedir. Nitekim bunu
Muhafazakar Demokrasi kavramsallastirmasinda da gérmek miimkiindiir;
ideolojilerin  20. yiizyilda kaldigim1  belirten Akdogan (2004: 6) bu
kavramsallastirmay1 bir siyaset anlayist olarak sunmus ve bir ideoloji olmadigim

savunmustur. Bunun yam sira yeni muhafazakarligim 6zelliklerini Ince (2010: 29)
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sOyle siralamaktadir: 1) ahlak ve duygusalligin siyasetten arindirilmasi 2) Toplum
igerisindeki ¢ikar catismalarinin nétrlesmesi 3) Teknik devlet otoritesini giiglenmesi
4) Basar1 ve rekabet ilkesini esas alan sanayi toplumunun devamliligini
gerceklestirece8i beklenilen elit egemenliginin desteklenmesi. Bu yeni 6zelliklerin
yani sira eski otorite, diizen, hiyerarsi gibi kavramlar diisiince igerisinde hala 6nemini
korumaktadir. Ancak toplumsal degisimler bunlar1 korumanin big¢imlerini de
degistirmislerdir (Ince, 2010: 31-32). Ancak Ince’nin sundugu bu degerleri, klasik
muhafazakarliga gore yeni muhafazakarligin durumu olarak okumak gerekmektedir.
Ciinkii bu diisiinceyi kronolojik olarak Onceleyen refah devleti diislincesinin
karsisinda yeni muhafazakarligin ahlaki degerlere siki sikiya bagli oldugunu ve refah
devletinin elestirisini de Ozellikle aile ve ahlak {izerinden gelistirdigini gdzden

kagirmamiza neden olacaktir.

1.1.4. Otoriter Muhafazakarhk

Otoritenin, muhafazakar siyaset diisiincesi igerisinde 6zel bir 6neme sahip
oldugu daha oOnce vurgulanmisti. Ancak otoritenin kendisine nasil mesruiyet
sagladigr konusu, onun demokrasi ile otoriteryanizm arasinda nasil bir yerde
konumlanacagini belirleyecektir. Caligmanin ilerleyen bdliimlerinde sarkacin
demokrasi ayagma yanasma iddiasiyla ortaya ¢ikan Muhafazakar Demokrasi
kavraminin ayrmtili bir bigimde ele alinacak olmasindan dolayr bu bolimde
otoritenin baski ve korkudan tiiretilen bir muhafazakarlik ile birlesimi konu

edilecektir.
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Otorite kavrami, demokrasi ile dogrudan ilintili bir kavramdir. Otoritenin
mesruiyetini sagladigi ve politikalarimi uygulatma yontemi, onun demokrasiye
yakinligt ya da uzakhigini belirleyecektir. Mendel (2005: 17), bu iliskiyi
demokrasinin bir sorunu olarak ele almistir. Ciinkii demokrasinin dinsel, ailesel,
psisik vb. alanlarda, babanin otoritesinin yerini almayisindan dolay1 ortaya ¢ikan
boslugu dolduramamasinin bir sorun teskil ettigini iddia etmistir. Demokrasinin bu
sorunu asmak i¢in otoriteye sahip oldugu iktidar {izerinden bir takim sorumluluklar
yiiklenmektedir. Boylece demokrasinin krizini agsmak i¢in kurulan otoriteyi, iktidar
kosullarim1 yorumlama, bir gii¢ imgesi tanimlayarak denetim ve niifuz kosullarini
anlamlandirmak olarak tanimlamak miimkiin hale gelmektedir (Russell, 2002: 29).
Bu tanima gore otorite, yOneten-yonetilen iligkisinin bizatihi belirleyeni
konumundadir. Her ne kadar otoriteye inanamama ozgiirliigiine sahip olunsa da
(Sennett, 2011: 124) bu inangsizlik halinin yine otorite tarafindan cezalandirilma
thtimali de vardir. Sennett’e gore mesru bir otoritenin gorevleri giiven vermek ve
yargilamak, hedefi ise iktidarini1 gli¢ imgelerine doniistiirmektir (Sennett, 2011: 157,

167).

Otoritenin kendi iktidarimi bir giic imgesine dondiirmesinin en kolay yolu san
kazanmaktadir (Russell, 2002: 11). Bu da iktidar1 teklestiren bir unsur olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Nitekim sanin otoritenin iktidan teklestirme etkisi, Mendel

(2005: 288)’in tespitindeki Islam ve modernite bagina bakildiginda da goriilecektir:

Son birka¢c on yilda dini Islam ile modernite arasinda defalarca
uzlagsma yoluna gidildi ama her seferinde bu uzlagsma belirgin bir
baglamda yapildi. Her seferinde istisnai bir karizmaya sahip kurucu
bir sahsiyetin miidahalesi gerekti.
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Ancak bu karizmanin ya da sanin yalnizca zaferlerle degil kimi zaman da haksizca
maglup edilmislik sayesinde olusan “mazlum” imgesi ile de olabilecegi gz ardi
edilmemelidir. Bilhassa Tiirkiye siyasal hayatindaki sag kanat siyasetin iizerine
oturdugunu iddia edebilecegimiz mazlumlugun kazandirdig san, onu iktidara tasiyan

temel dinamiklerden olmustur.

Kisisellesen otorite, demokrasi ag¢isindan basli basina bir sorun olmakla
beraber, bunun siirdiiriilebilirliginin de ¢ogu kez korku ve baski {iizerinden
saglanabilir olmasi da ayrica Onemlidir. Ancak bu korku ve baskinin sadece
maddeten tezahiir etmesini de beklememek gerekmektedir. Bunun yani sira bu baski
ve korku muhafazakar diisiince icerisinde ‘baba’ figiliriinde oldugu gibi manen de
kurulabilmektedir. Babanin sevgisini kaybetme korkusu, bosta kalma ve bir
dayanaktan yoksun olma korkusunu da igerisinde tasiyor olmasindan dolay1 en az
fiziki baski kadar etki olabilmektedir. Hem sevilip itaat edilen hem de korkulup saygi
duyulan baba figiirii sayesinde otorite, kendi sinirlarin1 kendisi belirleyebilmektedir.
Dolayisiyla muhafaza edilecek degerlere yeniden ulasma hayalinde olan
muhafazakar diistincenin toplumu giiclii bir liderle doniistiirmesi ya da tasarlamasini
istemesi kendisiyle c¢elismemekle birlikte bu istegin pesinden gidis sekli onu
otoriterlestirecektir. Nitekim muhafazakar diisiincesi igerisinde otoriterlesme
siniriin silikliginin farkinda olan Tekin (2004: 89)’in de belirttigi gibi muhafazakar

diisiince toplumsal miihendislige yatkin bir ideoloji olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Muhafazakarligin sadece otoriterlesme egilimleri oldugundan yola ¢ikarak
otoriter muhafazakarlik bigiminin oldugunu séylemek dogru olmayacaktir. Bunun

yanm sira Maistre gibi disiniirlerin fikirlerinde hayat bulan bir otoriter
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muhafazakarliktan da bahsetmek gerekmektedir. Maistre’nin siyaset felsefesi,
efendiye tam bir itaat ve boyun egmeye dayanmaktadir. Bunun sonucunda da
Maistre’ye gore ideal yonetim bigimi olarak monarsi belirmistir. Hatta Maistre, tim
diinyevi monarsileri de Papa’nin uhrevi otoritesi altinda birlestirmeyi 6ngdrmektedir
(Heywood, 2010: 96). Dolayisiyla Kita Avrupasi’ndan tiireyecek muhafazakarligin
otoriteye yiikledigi 6zel anlam ve hiyerarsiye diiziilen 6vgii sayesinde otoriter bir
muhafazakarliga doniismesi miimkiin hale gelecektir. Ancak Heywood’un, Maistre
tizerinden kurdugu bu muhafazakarlik bi¢iminde Hristiyanligin etkisi agikca
goriilmektedir. Bu ¢alismanin odaklandigi muhafazakarlik ise daha ¢ok Islamiyet
tizerinden kurgulanmaktadir. Dolayisiyla Heywood’un otoriter muhafazakarlik
biciminin kaynagini Hristiyanlik 6zelinde ama genel olarak din biciminde ele
aldigimi sdyleyebiliriz. Nitekim bu iddiamiz c¢alismanin ilerideki boéliimlerinde de

dogrulanmaya calisilacaktir.

Islamiyet’in temel kurallarma gore sekillenmis muhafazakarligin kendi
icerisinde yasayamadig1 aydinlanma nedeniyle Maistre’den hareketle kurulan otoriter
muhafazakarlifin bir formu haline doniigebildigini i1ddia etmek miimkiindiir.
Islamiyet’in sosyal hayata da miidahil olan bir din olmasindan dolay: toplumun her
kademesinde bir otorite ag1 6rmesi de toplum iizerinde olusturulmus ve onun
davraniglarint belirleyen bir otorite olarak karsimiza ¢ikmasini saglamaktadir. Bir
baska deyisle Maistre’nin Hristiyanlik iizerinden bir monarsi kurulmasi 6zleminin
pekala Islamci diisiincesinde de Kur’an’dan hareketle kurulmus bir monarsi
O0zlemiyle Ozdeslesebilecegini sdyleyebiliriz. Bu 6zdesligin bir baska 6nemli

gostergesi olarak cihat anlayisini gormek de miimkiindiir. Islamci diisiincenin

39



modern ¢aga ayak uyduramamis halinin en kanli hayallerinden birisi olan cihat
anlayisi, Islamei siyaset anlayisinin tek tipgi bir siyaset anlayisina doniisebiliritesini
gostermesi agisindan Ozellikle dnemlidir. Ancak cihat anlayisinin dontistimiinden de
bahsetmek gerekmektedir. Ciinkii bu ¢alismada sunulan Tiirkiye’deki Islamci
muhafazakar diisiincenin cihat anlayisi silahli bir miicadeleden ziyade siyasi bir
miicadeleyi kendisine metot olarak se¢mistir. Bu diisiinceye gore gerek ahlaki
degerlerin yaygmlastirilmas: gerekse insanlarin yasamlarini Islami usullere gore
yasamasini saglamak modern diinya igerisinde yiiriitilen bir cihat olarak

kurgulanmistir.

Tiirkiye’deki Islamci muhafazakar diisiincenin siyaseten yiiriittiigii cihatin
Islamcihigin  bir ideoloji olarak karsimiza ¢iktigi Osmanli Devleti'nin son
donemlerinden itibaren izleri siiriilebilmektedir. Ancak bu izlerin cumhuriyetin tek
partili yillarinda siliklestigini, ¢ok partili hayata gegcilisle birlikte yeniden
belirginlestigini ve 1969 yilinda Necmettin Erbakan’in milletvekili olmasiyla
baslayan ve AKP’nin iktidara gelmesiyle devam eden siiregle ise Tiirkiye siyasal

hayati igerisinde kalicilasacak kadar derinlestigini sdylemek miimkiindiir.
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2.  Muhafazakarhgn Tiirkiye’deki Gelisimi

Calismamizin ilk boliimiinde AKP’nin Tirkiye orjinli bir muhafazakarlik
bi¢cimi olarak sundugu Muhafazakar Demokrat siyaset anlayisinin tiiretildigi teorik
arka planina bakmaya calistik. Bu béliimde de yine dogrudan AKP’ye odaklanmak
yerine onun Tirkiye’deki tarihsel arka planina odaklanmaya c¢alisacagiz. Boylelikle
muhafazakar siyaset diisiincesinin Tiirkiye’ye uyarlanis bigimini Islamci siyaset
diisiincesiyle nasil entegre edildigini ve buradan Muhafazakar Demokrasi kavraminin

nasil tiirediginin daha anlasilir olabilmesini saglayacagimizi ummaktayiz.

Tiirkiye’de ¢ok partili sisteme geg¢is; Cumhuriyet’in kurulusuyla tasfiye
edilmis siyasal diisiince akimlarinin, biirokrasi, siyaset ve ordu kademelerinde
kendilerine yeniden yer bulma miicadelesini de beraberinde getirmistir. Bu
akimlardan biri olarak da Islamci diisiinceyi saymak pekald miimkiindiir. Nitekim
1950°den itibaren devlet kademelerinde yer bulmak icin girdikleri miicadeleyi, 1969
yilinda Erbakan’in meclise girmesiyle birlikte siyasete de tagimislardir. Kendi siyasal
miicadelesinin bir parcasi olarak gordiigli yerli sermayenin gelisimini desteklemesi
ayn1 zamanda ekonomik cevreler icerisinde de giliclenmesini saglamistir. 1995
secimleriyle Milli Gériis Hareketi ierisinde boy gosteren yenilikgi akim?, hareketin
disa karst seckinci tutumunu torpiileyerek daha popiilist bir ¢izgiye tasiyan siireci
baglatmistir. Ancak bu doniisiim siirecini, kendi Orgiit yapisi igerisinde de
gerceklestirdigini sdylemek miimkiin degildir. 2002°de iktidara gelen AKP’nin ordu
ve yargl icerisinde giiclenmesiyle birlikte, Tiirkiye’de Islamc1 muhafazakar siyaset

anlayisinin tam anlamiyla bir iktidar seckini konumuna ulastifini sdylemek

’AKP’nin niiveleri olarak da gormek mimkundur.



miimkiindiir. Islamc1 muhafazakarlarin biirokrasi igerisinde 60 yil1 askin siiredir var
olusu, keza 40 yili askin siiredir aktif siyasetteki konumu, 2000’lere kadar kendisine
kars1 tavir sergileyen askeri ve adli seckinlerin de bir doniisiim gecirerek Islamci
muhafazakar siyaset gelenegiyle uyum igerisine girmis olmasi bu savimizi

desteklemektedir.

Bu béliimde islamci muhafazakar siyasetin Tiirkiye’deki temsilcisi olan Milli
Goriis Hareketi’nin iktidar miicadelesi ve siyaset anlayist ele alinmistir. AKP’ nin
iktidara geldikten sonra -her ne kadar inkar etse de- Milli Goriis Hareketi’nin
kazanimlar1 lizerine insa ettigi siyaset anlayisinin ve siyasal mantalitesinin
anlagilmasini kolaylastirmak adina, erken Cumhuriyet doneminden AKP’ye kadar

Tiirkiye’de Islamc1 muhafazakar siyaset anlayisinin gelisimi ve irdelenmistir.

2.1. Tiirkiye’de Muhafazakarhgin Kadim Bileskesi: Islam

Muhatazakar diisiincenin Tiirkiye’deki bi¢imi ise 19. yiizyilin sonlarina dogru
Islamiyet’in benimsendigi topraklarda ortaya cikan ve kendisini yeni bir siyasi
ideoloji olarak kodlayan Islamcilikla i¢ ige olmusturs. Calismamizin bu boliimiini
Tiirkiye’deki muhafazakarlik algisinin dindarlikla es anlama gelmesine4 neden olan
Islamciligin ne oldugunu anlamaya adayarak Tiirkiye’deki muhafazakar diisiincenin

bilesenlerinin temellerini ortaya koymus olmay1 hedeflemekteyiz.

3 Tirkiye’de DP’den ANAP’a gizilecek merkez sag hattin laik bir muhafazakarlk anlayisi oldugunu
sdylemek de mimkiin olmakla beraber bu calisma konusu geregi islamci muhafazakar diisiince
lizerine odaklanacaktir.

* Tekin (2004:111) bu o6zdeslige sebep olanin siyasi partilerin, hareketlerin ya da liderlerinin 6zensiz
kullanimlari oldugunu iddia etmis ve bu tiir kullanimin muhafazakarligi “6znesiz” ve “ici bos” bir
kavrama donistirdigiinden yakinmistir.
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Islamiyet’i bir siyasal ideoloji olarak kuran ilk diisiiniiriin kim olduguna dair
bir tartisma yapiliyor olsa da genel kabuliin Cemaleddin Afgani oldugunu sdylemek
miimkiindiir (Mardin, 2012a: 16). Bu teze kars1 en ciddi karsi ¢ikis ise Tiirkone
(2011: 39-40) tarafindan gelistirilmistir. Tiirkone’ye gore; Afgani’nin Islamciliga
yaptig1 katki, Yeni Osmanlilarin yaptig1 katkidan katbekat az ve 6zgilinliik agisinda
da geri olmasma karsin Afgani isminin 6ne c¢ikisi, Bati diisiince sisteminin her
ideolojide oldugu gibi Islamcilikta da bir kurucu arama saplantisinda olmalaridir.
Aslinda kurucusunun kim olduguna dair tartisma Islame1 diisiincenin kaynaklarmin
bizatihi Islam’in dogusundan itibaren toplumsal diizenin kurulmasinda siyasal bir
ara¢ olarak kullanildig1 gerceginin iizerinden diisiiniildiiglinde daha c¢ok tali bir
tartisma olarak goriinmektedir. Ciinkii dogrudan bozuk bir toplumsal diizenin i¢ine
gonderilmis bir din olan Islamiyet, sosyal bir dindir ve giiniin ihtiyaclarina cevaplar
verir (Tiirkone, 2011: 20). Nitekim Islamiyet’te peygamberin 6liimiinden sonra
kurumsallasan ve 1924 yilina kadar varligimi siirdiiren hilafet makamimimn da

dogrudan Islamiyet’in kendisini siyasal bir olgu olarak da kurdugunu gostermektedir.

Islamiyet’in giinliik olaylara da cevap veren yapis1 ve kurumlar1 onu bir din
olmasinin yam sira sosyal bir sistem olmasini saglamis ve bir siyasal ideoloji olarak
ortaya ¢ikmasini kolaylastirmistir. Ancak sosyal hayattaki kapsayiciliginin fazlalig
onun demokratik bir ideoloji olarak ortaya ¢ikmasii engellemektedir (Roy, 2003:
38). Ciinkii bir Miisliman’in 6zel hayati dogrudan cemaat hayatinin sinirlari
tarafindan belirlenmektedir, hatta sartinin da sehadet etmek bir kenara birakildiginda
Islam’1n bes sartinin dérdiiniin de cemaat hayati ile ilgili olmas1 bunu géstermektedir

(Tiirkdne, 2011: 21). Islamiyet’in ve dolayisiyla Islamci siyaset diisiincesinin
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demokrasi kavramina mesafeli olmasina neden olan bir diger 6zelligi, cemaat
icerisindeki normlara verdigi degerlerdir. Islamiyet’in bozulmus toplumsal diizene
bir c¢are olarak gonderildigi diisiincesi, toplumsal hayatin her kdsesine niifuz
edebilecek normlar iiretmesine neden olmustur. Bunun yani sira Islamiyet’in bir
devlet anlayisinin beraberinde yaratmasi ve Islam Devleti’nin yayilmaci anlayisin da
insan1 birey olarak ele almanin Oniinii kapatmaktadir. Bunun yerine Miisliiman
olanlar ya da olmayanlar seklinde olusturulan, iimmet¢ilik anlayisindan tiiretilmis bir
milliyet¢i anlayis séz konusudur. Ustelik bu {immet anlayismin “cihat” kavrami
lizerinden savasci ve yayilmaci bir hal almasi Islamiyet’in ¢ogulculuktan uzak ve

“oteki”ye tehlikeli bakisinin bir gostergesi niteligindedir.

Islamiyet, dinin sosyal hayat iizerindeki buyurgan etkisinin modern toplumun
sartlarinda ele alindiginda yukarida Kita Avrupast Muhafazakarligi olarak ele
aldigimiz muhafazakarlik bigcimine ¢ok benzedigi ve ¢agin ihtiyaglarina gore gok
islevsiz ve gercek dis1 kalacaktir. Islamciligin moderniteye karsi olusunun temel
nedenlerini Cinar (2005: 17) yukarida belirttigimize benzer sebeplerden 6tiirii, dinsel
olanla siyasal olam1 ayiramayacagi, diger bir deyisle laik olamayacagi ve demokrasi
ile bir bag kuramayacagi On kabuliine dayandigimi iddia etmektedir. Ayrica
Islamciligin, modernitenin hangi kavrami acisindan degerlendirilecegine gore
modern, yar1 modern ya da anti modern olabilecegini belirtmistir. Ornegin;
modernlige, cinsel esitlik, kozmopolitlik gibi kavramlarin perspektifinden

bakildiginda anti modern, ulus devlet ve teknoloji kavramlarindan bakildiginda yari
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modern olarak ele alabilecegimizi sdyledigi islamciligin, kapitalizmle® modernlik
arasinda bir 6zdeslik kuruldugunda modern bir siyasal diisiince olacagini belirtmistir
(Cinar, 2005: 21). Dolayisiyla Islamcilik diisiincesinin modernlikle karmasik bir
iliskisinin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Islamciligin moderniteyle mesafesinin
belirsizligi onun tarihsel siireglerde doniisiimler yasamasina neden olmustur. Bulag

(2012a) bu doniistimleri su sekilde formiile etmistir:

1850'i yillarda tarih sahnesine ¢ikan Islamcilik iiciincii neslin
tecriibesiyle yiirtiylisiine devam ediyor. Benim kronolojik tasnifime
gore birinci nesil Islamcilik 1850-1924; ikinci nesil Islamcilik 1950-
2000; iigiincii nesil Islameilik 21. yiizyilin ilk yillariyla baslayip halen
surlyor.

Modern ¢agin igerisinde, Bula¢’in formiilasyonunda 1850°den bu yana,
kendisini bir ideoloji olarak sunan Islamcilik diisiincesi, siyaset arenasinin igerisine
uhreviyetini ikinci plana atmaya baslamis ve dinyevilesmistir: “(...) Yola
“anayasamiz Kur’an” diye ¢ikiyorlar. Dini hizla siyasilestiriyorlar ve dindarlikla
yetinmeyi reddediyorlar. Sonra da bunu topluma mal ediyorlar” (Tirkone, 2012a:
49). Dolayisiyla Islamciligi, Miisliimanlarin modern ¢aga ayak uydurmak icin
gelistirdikleri entelektiiel ve pratik bir caba olarak gorebiliriz (Arslan, 2012: 9).
Islamiyet’i modern ¢aga uydurmak amacindaki Islamciligin modernlikle iliskisini

karsithk {izerinden kurdugu bi¢imlerinin de oldugunu soOyleyebiliriz. Ancak

Tirkiye’de daha cok etkili olan ve bizim ¢alismamizin da odaklanacagi Milli Goriis

> Kapitalizmle islamcilik arasinda kurulan bagi islam ekonomisi uzmani Murat Cizakcl da
soyle tanimlamaktadir: “islam ekonomisi kapitalizmin ta kendisidir, orijinal, etik,
girkinlesmemis halidir” (Cizakgi, 2012).
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ve AKP hattinin etkilendigi moderniteye uyum saglayan bi¢iminin oldugunu
sOyleyebiliriz. Bu sebeple Gole (2011: 180)’nin yaptig1 tespit Tiirkiye’deki ana akim
(Hizbullah basta olmak iizere diger bazi1 radikal Islamcilik hareketler haric) i¢in son
derece yerindedir: “Islam modernligin karsisindaki bir sey degil, modern toplumla
bas etmenin araci, yasam pusulasi olmaktadir.” Ciar’in yukarida da belirttigimiz

vurgusuyla, en azindan piyasa agisindan bunu yapmasi hi¢ de 6ziinii aykir1 degildir.

Islamiyet’in olusturmaya ¢alistig1 toplumsal diizenin ¢agin gerisinde kalmasi
ve islevselligini yitirmesi onun siyasal olarak yeniden kurulmasina neden olmustur.
Bunun icin de iki yenilige gidilmistir; birincisi i¢tihad kapisinin agilmasi ve ikinci
olarak da Kur’an ve Siinnet olmak {izere birincil kaynaklara déniis yani, islam’a
doniistiir (Kara, 2011: 53-55). Boylelikle modern ¢agda dahi Islamiyet’in etkilerinin
stirdiiriilebilirligini saglamak hedeflenmektedir. Ancak bu ¢aba zaten giinliik hayatla
ilgilenen ve akilci bir din oldugu iddiasindaki Islamiyet’in daha ¢ok
diinyevilesmesine ara¢ olarak kullanilmistir. Artik Islamiyet sadece bes zorunlu sarti
yerine getirilen ve kutsal kitabin emirlerinin uygulanmasindan ibaret bir din
olmaktan ¢ikmis, Kur’an’t bir anayasa kabul ederek toplumsal diizenin giinah
islenmeyecek sekilde dizayn etme ¢abasina girismistir. Boylelikle dinden ziyade
siyasal ve sosyal bir olgu olmaya daha yaklasmistir. Koca (2013: 13)’nin ironik bir
sekilde kavramsallastirmasiyla “Islamsiz bir Islam” ortaya c¢ikmustir. Tam da

Bulag’n (2012b) ikinci nesil Islamcilar1 sugladig1 nokta olarak bunu sunabiliriz:

Séylemi ve retorigi asir1 bigimde politize edilmis Islamcilik,
tasavvufa, dinin manevi, irfani ve ahlaki boyutuna bigane kaldi.
Politik oncelik her seyin Oniine gecti, bu da derinliksiz, kiiltiirel
bakimdan yoksun siyaset bi¢cimlerini ve siyasetcileri one ¢ikardi.
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Bu dontisiim kuskusuz onun referans noktasini da diinyevilestirecektir. Artik
Tanr1 gibi bir askin ideadan ¢ok maddi diinyadan ve onun gerekliliklerinden
iiretilecek referanslara ihtiyag duyacaktir (Tiirkone, 2011: 30-31). Ciinkii artik maddi
diinyanin sorunlarma ¢o6ziim liretme iddiasindadir ve dolayisiyla mesruiyetini de bu
diinyadan iiretmek zorundadir. Sayet Islamciligin temsilcileri mesruiyetleri manevi
diinyadan tretmeye c¢alisirsa bunun yol acgacagi en biiyiik tehlike yOnetimin
keyfilesmesi olacaktir. Kendisini Tanri’nin goélgesi olarak ilan eden ydnetimlerin

tartisilmazliginin despotluga yol ama olasilig1 ytiksektir.

Despot bir ydnetimin olusmasini istemeyecek olan Islamc1 siyaset
diislincesinin otorite figiiriine verdigi deger muhafazakar siyaset diisiincesinin otorite
figiiriine verdigi degerin neredeyse aynisidir. Yapilan havas ve avam ayrimi da bu
diisiince icerisindeki seckinci tavri gdstermesi ve sosyal anlamda bir esitsizligi
koriiklemesi agisindan onemlidir. Havas, din ile ilgili her seyi bilen dar bir ulema
kitlesini anlatirken, avam her seyi bilmesine gerek olmayan, hatta fitne ve fesat
cikarma ihtimalini ortadan kaldirmak adina bazi seyleri bilmemesinin daha iyi
olacag diisiiniilen genis kitleyi tanimlamaktadir (Tiirkone, 2011: 34). Boylelikle tam

da muhafazakarligin istedigi gibi otoritesini bir gizemden devsirmektedir.

2.2. Milli Goriis Hareketi’nin Kokenleri

2.2.1. Son Dénem Osmanh’da Islamcihik Diisiincesi

Osmanli Devleti’nin se¢kinlerinin en klise siiflandirmasi; seyfiye (askerler),

kalemiye (biirokratlar) ve ilmiye (ulema) seklindedir. Bu seckin simiflar arasinda

47



¢ogu zaman iktidar miicadelesi yasanmis ve bu smiflar Osmanli Devleti’nin zor
giinler yasamasina sebep olmussa da dagilma donemine gelindiginde devletin ayakta
kalmasin1 saglayacak adimlarin atilmasinda Oncii rol oynamislardir. 1789’da
Fransa’da yasanan devrimin diinya halklarina kattig1 en 6nemli katki kuskusuz ulus-
devletlerin olugmasina 6n ayak olmasidir. Bu sonugtan en ¢ok etkilenenler ise
Osmanli gibi biinyesinde bir¢cok halki barindan devletler olmustur. Fransiz Devrimi
ile yiikselen ulus devlet talepleri halklarin bagimsizliklarin1 talep etmesini de
beraberinde getirmistir. Bu sonu¢ Osmanli Devleti’nin yikimi anlamina gelmektedir.
Dolayisiyla Osmanli bu talepleri bastirabilmek igin tiirlii politikalar denemistir. 19.
yiizyilda bu ugurda atilmis en Onemli iki adim Tanzimat ve Islahat Fermanlar
olmustur. Birbirinin devami niteliginde oldugunu iddia edebilecegimiz her iki
fermanin  da ortak Ozelligi, Osmanli’nin ikinci smf vatandaglart olan
gayrimiislimleri, Miisliimanlarla esitleme yolunda alinmig kararlar olmasidir. Bu
kararlar ulus devlet taleplerinin Oniine gecilmek icin alimmis olmakla beraber
Osmanli seckinlerinin konumlarin1 tehlikeye sokmustur. Kendi konumlarim
kaybetmeme arzular1 {ilkenin seckin smiflarmmi  farkli ¢6ziim arayislarina
stiriiklemistir. Bu arayiglar kimi zaman 1rk iizerinden kurulmus, kimi zaman din, kimi
zaman ise toprak iizerinden kurulmustur. Ancak ortak oOzellikleri ana gore

sekillenmeleri ve belli bir tutarliliga sahip olmamalaridir.

Osmanl1 imparatorlugu’nun padisahinin ayn1 zamanda Islam aleminin halifesi
de olmasi, Islamcilik diisiincesini imparatorlugun dagilmasini dnleyebilecek en etkili
alternatiflerden biri yapmistir. Boylelikle zaten devlet kademelerinde ve islerinde

onemli yer kaplayan din, kendi seckinci konumunu bir slire daha garanti altina
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almay1 basarmissa da, Islamcilik iizerinden kurulan politikalarin sonug vermemesi
daha ziyade seyfiye sinifinin olusturdugu bir grubu Osmanli politikalarini
belirlemede etkili konuma getirmistir. Nitekim bu kadro 1908’te Mesrutiyet’in ikinci
defa ilaninin ardindan iktidara gelmistir. Bu gelismenin ardindan ilmiye sinifi olarak
tanimlayabilecegimiz Islam ulemalarin1 da iginde barindiran grup kendi konumunu
kaybettiklerinin farkina varmiglar (Mardin, 2011: 45-46). Ancak bu dénemde ilmiye
smifinin —tipk1 diger siniflar gibi- yekpare bir biitiin olusturduklarin1 séylemek
miimkiin degildir. Devletin i¢inde bulundugu kaos ortami, kimi zaman farkl siyasal
diisiinceler igerisinden benzer fikirlerin, kimi zaman da ayni siyasal diisiince
icerisinden farkli fraksiyonlarinin tiiremesine neden olmustur. Ayni durumu ilmiye
sinifi igerisinde de gormek miimkiindiir. Eski konumlarina yeniden sahip olabilmek
adma bir kisim ulema Ittihad-1 Muhammedi Firkasi’nin kurmus ve iktidara aday
olmusken bir baska kismi da zor kullanarak iktidarda yer almaya cabalamis ve ana

slogan1 “seriat isteriz” olan 31 Mart Ayaklanmasi’ni1 baglatmiglardir.

Islamc1 diisiincenin bastan beri takindig1 anti-modernist tutum eski
konumlarin1 yeniden almalar1 bir yana devlet igerisinden tasfiyesine neden olmustur.
Ciinkii Osmanli bu tarihte kendi yolunu seyfiye ve kalemiye seckinlerinin etkisi ile
Bati’nin modernlesmeci anlayis1 iizerinden ¢izmistir. Cumhuriyet’in kurulmasina
kadar gidecek bu siiregte iktidar seckinlerinin sistematik denilebilecek bir bigimde
Islamc1 diisiinceyi disladigimi ileri siirmek miimkiindiir. Basmin ve iktidar
seckinlerinin yaptig1 propagandalarla islamc1 diisiince ile irtica arasinda bir esitligin
halk nezdinde kabul gérmesine calisilmistir. Bu ugurda, donemin ders kitaplarina

cok giincel bir olay olmasina karsin, 31 Mart’ in, “asi askerlerle birlikte olan
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softalarin Abdiilhamit ’ten aldiklar: paralarla yaratuigi bir hadise” (Kara, 2001: 53)
oldugunun yazilmasi, iktidarin, Islimc1 muhalefeti nasil gérdiigiine dair bize yeterli
kanit1 sunmaktadir. Ancak bu kabuliin tam anlamiyla saglanamadigini sdylemeye
gerek bile yoktur. Nitekim devlet, 1923 sonrasinda da uzun yillar bu algiy1
yerlestirmek i¢in miicadele edecek ve Islam algisin1 kendisinin olusturdugu bigimde
stirmesine ¢abalayacaktir. Ancak bugiinden bakildiginda Milli Goriis Hareketi —her
ne kadar Milli Gortis gdmlegini ¢ikardigini iddia etse de AKP’yi de bu ¢izgiye dahil
ediyoruz- ¢izgisindeki partilerin yasadigi se¢im basarilari toplum nezdinde bu alginin

olusturulamadigini kanitlar niteliktedir.

2.2.2. Cumhuriyet Dénemi islame1 Muhafazakar Diisiince

Osmanli’nin iktidar seckinlerinden olarak gosterdigimiz ilmiye sinifinin 1839
ve 1856 Tanzimat ve Islahat Fermanlari ile baglayan siiregte iktidarin digina dogru
itilmesi Ali Bulag’a gore 1924’e¢ kadar siirmiis ve bu tarihte Isldmci diisiince
tamamen sistemin diginda birakilmistir. Bulag (2005: 48-49) 1924 tarihinin
secmesinin nedenlerini; Ser’iye ve Evkaf Vekaleti yerine Diyanet Isleri Riyaseti’nin
getirilmesi, Tevhid-i Tedrisat Kanunu’nun ¢ikarilmis olmasi ve Hilafetin
kaldirilmasinin 1924 yilinda gerceklesmis olmasiyla agiklamaktadir. 1924 kuskusuz
Islamer diisiincenin en agir darbeleri yedigi yillardan biri olarak imlenebilir ancak
tamamen disar1 atildigi tarih olarak belirtmek, yeni kurulan Cumhuriyet’in kendi
seckinlerini yaratma asamasinda yasadigi ¢ekismelerin goz ardi edilmesine neden
olacaktir. Keza 1925 yilinda yasanan Seyh Said Isyani’nin da dinsel temellerini ve
isyandan sonra c¢ikarilan Takrir-i Siikkun Kanunu'nun ve kurulan Istiklal

Mahkemeleri’nin, Islamc1 diisiincenin devlet kontroliine alinmasindaki rollerini de
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aciklamamizi olanaksiz kilacaktir. Bu nedenlerle kanimizca, 1928 yilini tasfiye yili
olarak gérmemiz daha dogru olacaktir. Ciinkii bize gore, 1927 yilina gelindiginde M.
Kemal’in, Biiyiikk Millet Meclis’inde okudugu Nutuk’u, yeni seckinlerin iktidar1 ele
almasinin son darbesi olarak gérmek miimkiindiir ve Nutuk’un okunmasindan alt1 ay
kadar sonra 1928’de anayasadan ¢ikarilan “devletin dini IslAm’dir” ibaresi Islamci
diisiincenin tam anlamiyla tasfiye edilmesi ve hatta legalitesini yitirmesi anlamina
gelmektedir. Dolayisiyla 1839 Tanzimat Fermani ile baslayan modernlesme
siirecinin seckinler bazinda ilk diyetini 6deyen grup Islamci diisiincenin hakim
oldugu ilmiye smifi olmustur. Bu siirecin tamamlanmasi da 1928 yilina kadar

stirmiistiir.

19. ylizyilin tamami ve 20. yiizyilin ilk ¢eyregi Osmanli Devleti’nin geri
kalmishktan nasil kurtulacagi lizerine hararetli tartismalarla, dahasi topraklarinda
yasanan fiili iggallerle gecilmistir. Giindem, ancak 1923 yilina gelindiginde, bundan
sonra llke topraklart olarak kabul edilecek olan bodlge isgal kuvvetlerinden
kurtarildiginda degisebilmistir. Artik sorulan soru memleketin nasil kurtulacagi degil
nasil kurulacagi olmustur. Kurulacak yeni Cumhuriyet’in hedefi ise 19. yiizyil
Osmanli’sinin da kendisine idol olarak segtigi Avrupa olmustur. Osmanli toplumsal
hayatinin 6nemli bir 6gesi olan dinin Cumhuriyet doneminde kendisine buldugu yer,
Osmanli dénemindeki yeri ile kiyaslanamayacak kadar farkli olmustur. Halifelik ve
Seyhiilislamlik makamlar1 sayesinde Osmanli’da din, devletin yonetiminde kumanda
dairesinde iken; Cumhuriyet doneminde bu makamlarin ilgalarinin ardindan kurulan
Diyanet Isleri Riyaseti ve Imam Hatip Mektepleri araciligiyla devlet, dinin

yonetiminin kumanda dairesine ge¢mistir.
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Osmanli’da baglayan ilmiye seckinlerinin tasfiyesi 1928’de sonuna gelmistir.
Artik Cumhuriyet kendi kontroliinde, Cumhuriyet’e hizmet eden yeni bir Islamci
diisiince olusturabilmek icin kollarini stvamustir. Ortodoks Islamcilikla dzdeslesen
muhafazakar anlayis yerine caga ayak uyduran, Bati ile barisik ve en onemlisi
Cumhuriyet’in sosyal hayattaki devrim niteligindeki koklii degisimlerine karsi
durmak yerine onu destekleyen bir Islamcilik diisiincesi olusturulmaya ¢alisilmustir.
Nitekim 1925 yilinda Konya Imam ve Hatip Mektebi dgretmenlerinden Hiiseyin
Refik’in kaleme aldig1 ve ayni yilin Kasim ve Aralik aylarinda Konya’daki bazi
camilerde, Cuma namazlarinda okunan sapka hutbesi yeni ulemanin tavrini gosterir

niteliktedir.

(...) Insan igin, ‘bu fani diinyada galismak, ugrasmak ne lazim? Bir
lokma ile bir hirka kifayet etmez mi?’ itikadi coktan ge¢mistir.
Hiristiyanlarin ~ kestigini, pisirdigini  yememek, giydigi elbiseyi
giymemek, elimizi eline degdirmemek gibi sayilmakla bitmez, zahiren
takva ve dindarlik telakki edilen fakat hakikatte eser-i cehalet ve
taassup olan efkar-1 sahife ve miitalaat-1 sakimeye inanacak, ragbet
edecek artik Miisliiman kalmamistir(...)” (akt: Kara, 2010: 123)

Tekkelerin kapatilmasi, her ne kadar Islamci diisiincenin eski konumunu
korumasini engellemis olsa da bu diisiince, yasal olmayan ancak halk nezdinde giiglii
bir mesruiyete sahip tarikat ve cemaatler araciligiyla iktidar potansiyelini
korumustur. Nitekim bu potansiyelin tezahiirlerini, tizerlerindeki baskinin azaldigim
hissettigi donemlerde farkli sekillerde gormek miimkiindiir. En kanl tezahiirlerden
biri olarak da Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin kuruldugu muhaliflere tahammiiliin
gorece artmis oldugu bir donemde kendini siddet {izerinden ifade eden bir grup seriat

yanlisinin, Izmir Menemen’de bir yedek subayin basii kesip sokaklarda gezdirdigi

olayda gorebiliriz (Ucuzsatar, 2005: 248-250). Bu olay, iktidarin disinda kalmis din
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seckinlerinin iktidar ile yasadigi catismanin bir Ornegi olarak da okunabilir.
Osmanli’nin bakiyesi niteligindeki din seckinlerinin tam tasfiyesinin saglandigini
iddia ettigimiz 1928 yilindan sonra gerceklesmis olmasi ise ayrica dikkate degerdir.
1930’un 6zel anlami seckinlerin degisiminin gergeklesebilecegi ihtimalinin ortaya
¢tkmis olmasidir. Bu ihtimal toplum igerisinde potansiyel olarak var olan eski
seckinlerin harekete gecirmistir. Ancak 1930’lar, diinyada totaliter rejimlerin hizla
giic kazandigi ve Avrupa’da iktidara geldigi yillardir. Diinya’da yasanan bu
gelismeye Tiirkiye de kayitsiz kalamamistir ve Menemen Olayr’nin akabinde tek
parti rejimin kurumsallasmasi yoniinde adimlar atilmigtir. Nitekim bu rejim Ikinci
Diinya Savasi sonrasina kadar devam etmistir. Dolayisiyla 1930’lar potansiyel olarak
var olmay siirdiiren seckinlerin, emellerini gergeklestirme hayallerinin azaldig: yillar

olmustur.

Ikinci Diinya Savasi sonrasi yasanan gelismeler diinyada oldugu gibi
Tiirkiye’de de tek parti rejiminin sonunu getirmistir. Dolayisiyla bu zamana kadar
sosyal yapiy1 insa eden seckinlere karsi olusacak muhalefetin siddeti, bu siirecin ne
denli basartya ulastigimi gosterecektir. Iktidarm eski seckinlerinden olan Islamci
diisiince yeniden seckin konumuna gelebilmek i¢in Bottomore’un (1990: 70) 6n
gordiigii her iki secenegi de denemistir. Once yerlesiklesmeye calisan yeni
seckinlerle 31 Mart, Seyh Said ve Menemen ayaklanmalariyla, siddeti de i¢eren
catigmalara girmis ancak bu isyanlarla sonuca ulasamamasinin ardindan, onlarin
seckin roliinii kabullenmistir. Bundan sonra ise Bottomore’un diger yontem olarak
sundugu, yerlesik siyasal seckinlerle kurduklari iyi iligkilerle iktidar1 yavas yavas ele

gecirme yontemini denemislerdir. Ayrica bu yontemin, daha sonraki donemlerde
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Milli Gériis Hareketi olarak isimlendirilecek olan Islamci muhafazakar diisiincenin

de temel metotlarindan olacagini iddia etmek miimkiindiir.

1930 yilindan sonra legal yollardan iktidara gelmek isteyen potansiyel
seckinler bu sans1 ancak 1950 yilinda yapilan se¢imler ile elde edebilmislerdir. 1950
secimleri, yerlesik segkinlerle baglantida olan ve onunla ¢atisma igerisine girmeyen
potansiyel se¢kinlerin, yeni se¢kinler olarak iktidara sahip olmasinin 6niinii agmstir.
Bu tarih gericilik olarak kodlanan islamci diisiincenin de legal siyasetin icerisinde
kendisine yer bulmaya basladigi tarih olarak belirtilebilecek olsa da, temel
referansini Islam olarak gostererek bir secim zaferini kazanilmasmi 1969 gibi ¢cok

daha sonraki bir tarihte gérmekteyiz.

2.2.3. islamc1 Muhafazakar Diisiince Partililesme Yolunda: iskenderpasa

Cemaati

Necmettin Erbakan’mn 1969 yilindaki se¢cimlerde Konya’dan bagimsiz aday
olmasi ve segilmesi ile birlikte, politik sdyleminde Islam’1 asli referans olarak sunan
bir kisi meclise girmistir. Ancak Erbakan’in asil 6nemi bireysel olarak kalmamis ve
bir sonraki se¢imlerde ayni misyonla kurdugu partiyle siyasal miicadelesini
siirdiirmiis olmasidir. 1928’ten 1969°a gelinen siirecte Islamc1 muhafazakar diisiince
kamusal alanda goriiniirliige sahip olmamasina karsin, varligini yer altina ¢ekilmis
tarikatlar ve cemaatler ile siirdiirmeyi basarmustir. Ustelik bunu kendi Islamci
diisiincesini olusturacak ve bu diisiincenin temsilcilerini yetistirebilecek kadar
sistemli bir sekilde yapmistir. Nitekim Tiirkiye’deki Islimciligin temsilcileri olarak

goriilebilecek Milli Goriis Hareketi igerisindeki kadrolar, Diyanet Isleri Baskanlig
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ve/veya iImam- Hatip Mektepleri, Ilahiyat Fakiilteleri gibi resmi kurumlardan ziyade

bu tarikatlarda yetismistir (Cigdem, 2005: 31).

1950°de ¢ok partili siyasal yasama gecildikten sonra yer altina ¢ekilmis
cemaatler teker teker su yiiziine ¢ikmaya baslamislardir. Demokrat Parti’nin din
politikalarinin da —ezanin yeniden Arapg¢a okunmasi, imam hatip mekteplerinin
sayilarinin artirilmasinin- tarikatlarin kamusal goriiniirliigiiniin artmasina dnemli bir
etken oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir. Artik daha rahat yagsam imkani bulan
din seckinleri, taleplerini dillendirmekte onceleri ¢ekingen davransalar da 6zellikle
1960°tan sonra siyasi bir dil ile formiile etmekten imtina etmez olmuslardir (Cigdem,
2005: 28). 1961 Anayasa’sinin tiim siyasi yonelimlere esit yasam hakki tanimasi

kuskusuz bu formiilasyonun en biiyiik dayanak noktasi olmustur.

Naksibendi Tarikatinin bir kolu olan Iskenderpasa Cemaati’nin politik hayat
icerisinde etkin bir rol almas1 da bu siirecleri takip etmistir. Naksibendi geleneginden
gelen cemaatin koklerini Naksibendiligin koklerine esitleyerek Horasan’a kadar
uzatmak miimkiin olsa da (Yasar, 2005a: 323) calismamizin ilgi alan1 geregi
Tirkiye’deki ge¢misini incelemeyi yegleyecegiz. Biitiin tarikatlar gibi 1925 yil,
Tekke ve Zaviyelerin kapatilmasi hakkinda kanunun ¢ikarilma yili olma hasebiyle
Iskenderpasa Cemaati icin de 6zel anlam ifade etmektedir. Bu karar ile Ahmed
Ziyaiiddin Giimiishanevi tarafindan Naksibendiligin Miiceddidi- Halidi gelenegi
icinde kurulan Giimiishanevi Dergih1 da kapatilmistir. Iskenderpasa Cemaatinin
selefi olan Gilimiishanevi Dergahi da boylelikle legal sahadan c¢ikarilmistir. Bu
donemde dergdh Tekirdaglh Mustafa Fevzi Efendi’nin etrafinda illegal sahada

varligim1 koruyabilmistir. Kuskusuz varligimi koruyabilmesinin temel etkenlerinden
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en onemlisi Cumhuriyet seckinleri ile iligkilerini nefret ve siddet lizerine kurmamais
olmalaridir. Nitekim 1925°te ¢ikarilan tekkelerin kapatilmasi iizerine Mustafa Fevzi
“tekkeler kapatildi diye hayiflanmayiniz;, kapatilan bir binamin  kapisidir,
kapatilamayan goniil kapist ve ilahi agk yoludur. Bu yolunuz ve kapiniz daima agik
olsun” (Kara: 2010: 257) diyerek karar1 hayli ilimli bir sekilde karsilamistir.
Halefleri ise bu konuda Cumbhuriyet seckinlerinin kararlarinin dogru oldugunu
sOyleyerek kendilerinin rejim icin tehlike olmadiklarini ispatlama c¢abasinda
gibidirler. Abdiilaziz Bekkine Efendi tekkelerin kapanmay:1 zaten hak ettiklerini,
Mehmed Zahid Kotku ise tekkeleri, zaten bes yliz yil evvel biten dervislik

geleneginin yozlasmis bir hali olarak gordiigiinii beyan etmistir. (Kara, 2010: 261)

Mustafa Fevzi, gayri resmi sahada orgiitlemeyi basardigi dergdhin basinda
yalnizca bir sene kalabildi. 1926 yilinda 6liimiiniin ardindan yerine cemaatin en yash
seyhi Hasib Efendi ge¢mistir. 1949 yilinda 6liimiiniin ardindan yine yas sirasina gore
gorevi Abdiilaziz Bekkine Efendi alir. Bekkine 1952 yilinda 6lmiistiir. Yani cemaatin
basinda yalnizca {i¢ sene kalabilmistir ancak buna ragmen hem dergahin miirit profili
hem de cemaatin iletisim ag1 bakimindan biiyiik degisimler yasanmasina 6n ayak
olmustur. Siyasal iktidarin el degistirdigi tarihte dergdhin seyhi olan Bekkine disa
dontik, enerji dolu, karizmatik kisiligiyle de degisimleri kisa bir donem igerisinde
gerceklestirmeyi basarmis (Yasar, 2005b: 326) ve halefi Mehmed Zahid Kotku’nun
izleyecegi yolun taslarmi biiyiik oranda dizmistir. Cumhuriyet seckinleriyle arasini
iyi tutan Bekkine’nin olusturmaya calistigt dergadh demografisiyle de modern
Tirkiye’nin yapisina diger birgok konuda oldugu gibi uyum saglamaya calismistir.

Bir sohbetinde dergdhin daha ¢ok ilgilenmesini istedigi kesim olarak miihendisleri
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gostermistir. Dergahin partilesmesini saglayacak olan Erbakan’in da bir miihendis
oldugunu hatirnmizda tuttugumuzda, Bekkine’nin tercihinin dergah agisindan dogru

bir politika oldugunu ileri siirmek miimki{indiir.

Biyoloji ve tipla ugrasanlar tabiat kanunlarina mahkum olurlar.

Hukukgular insan elinden ¢ikma kanunlarin zebunudur. Hesapla

(matematik) mesgul olanlar hayalcilikten kurtulamazlar. Onun igin

bizim bunlarla fazlaca ilgilenmemiz dogru degil. Hendese (geometri)

ile ugrasanlarda hayalcilik olmaz hendese insan1 muhafazakar yapar.

Onun i¢in mithendislerle 6zellikle mesgul olalim (Kara, 2010: 308).
Bekkine, dergah i¢in miithendislerin yerine 6zenle imlese de tiniversite 6grencilerine,
akademisyenlere, avukat, doktor ve diger birgok kesimi dergaha dahil etmeye
calismis ve dergahin geleneksel kesimi ile bir ¢atisma yasamadan bu entegrasyonu
saglama agisindan yeni sdylemler gelistirmistir (Yasar, 2005a: 327). Ileriki tarihlerde

yasanacak Kotku- Erbakan ¢ekismesinin de temellerini bu iki ekolun farkliligi olarak

okumak miumkundiir.

Bekkine’nin 6liimii ardindan yerine Mehmed Zahid Kotku ge¢mistir.
Bekkine’nin Kotku’ya biraktigi miras yalnizca gayri resmi bir alanda orgiitlenmis
Gilimiigshanevi Dergahi degil, bunun yanmi sira bizzat kendi cabalariyla dergaha
ekledigi modern egitimli kisilerden olusan bir grup da olmustur (Yasar, 2005b: 328).
Kotku’nun Cumhuriyet segkinleri ile arasinda —tipki selefleri gibi- bir sorun yoktur,
uistelik seleflerinden farkli olarak devletin kendisine verdigi bir imamlik unvani
vardir. 1897 dogumlu olan Kotku 1952 yilina kadar ¢esitli illerde imamlik yapmus,
Bekkine’nin 6liimii ardindan Istanbul’a gelmis ve 1958 yilinda Giimiishanevi

Dergahi’'nin  Iskenderpasa Cemaati’ne evrilecegi yer olan Istanbul Fatih’teki
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Iskenderpasa Camii’ne atanmistir. Cami zamanla cemaatin toplanti yeri haline
gelmis, Kotku cuma namazi ve Pazar ikindi namazi sonrasi evinde ya da caminin
avlusunda diizenli olarak dersler vermistir. Bu derslerde Kotku’nun miiritlerine —
tipki selefi gibi- devlet igerisinde biirokrasinin tiirlii katmanlarinda gorevler almaya
tesvik ettigi bilinmektedir (Cakir, 1990: 22). Bekkine ile baslayip Kotku ile devam
eden teknokrat, liniversite 0grencisi, akademisyen kisilere cemaat igerisinde 6zel
onem atfedilmesi stratejisi, bu tesvikin yalnizca sdylemsel diizeyde bir temenni
olmadigin1 ayni zamanda giinlik hayatta karsiliginin olusabilmesi i¢in gerekli
kosullarin saglandig bir politika oldugunu gostermektedir. Cumhuriyet seckinlerinin,
devletin imami tarafindan organize edilen bu toplantilardan haberdar olmamasi pek
miimkiin goriinmemektedir. Buna ragmen Kotku’nun herhangi bir sorusturma
gecirmemis olmast (Cakir, 1990: 18), kuvvetle muhtemel olarak Gilimiishanevi
Dergahi’ndan Iskenderpasa Cemaati'ne uzanan ¢izginin, iginde bulunduklart
donemin kosullarina entegre olmayi basarabilmesiyle alakalidir. Modernitenin
hepten reddini savunmayan Islimciligin  bu diisiince ¢izgisi, Cumbhuriyet
seckinleriyle alenen ters diismemis hatta bazi1 konularda onlar1 desteklemislerdir. Bu
tutumlar1 sayesinde ‘zararsiz’ olarak algilanmadiklarin1 dolayisiyla seckin olarak
yiikselislerinde, yerlesik seckinler tarafindan uygulanan baskiya diger bir¢ok Islamei
diisiince cizgisine oranla daha az maruz kaldigim1 sdyleyebiliriz. Bottomore un
yukarida bahsedilen analizi, Islamc1 diisiincenin yeni bir segkin grubu olarak toplum

icerisinde yer alma metodunun teorik temelini aciklar niteliktedir.

Kendisini Milli Goriis Hareketi olarak tanitacak siyasi olusum siyasal arenaya

girmeden evvel, kendilerinde, bagli olduklar1 cemaatin liderinden icazet almak
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mecburiyeti hissetmislerdir. Siyasete sicak bakmadigi ancak devlet islerinden de
uzak durmadigi bilinen Iskenderpasa Cemaati’nin, Tiirkiye’deki siyasal hayat
igerisinde kerhen de olsa edindigi yer onun iilke igerisindeki popiilaritesini
artirmasana neden olmustur. Oyle ki miirit sayisiin yaklasik olarak bir milyon
oldugu yoniinde iddialar ortaya atilmistir (Cakir, 1990: 18). Bu iddianin abartili
oldugu diisiiniilse dahi hayli kalabalik bir cemaat yapisina sahip oldugu inkar
edilemeyecektir. Iskenderpasa gelenegi esasen higbir zaman siyaset icerisinde yer
alma taraftar1 olmamistir. Abdiilaziz Bekkine’nin seyhligi doneminde (1949-1952)
tarikatin igerisinden -Erbakan’in da dahil oldugu- bir grup, Demokrat Parti’nin
iktidara gelmesinin bir devri kapattigin1 séylemis ve agilacak yeni devirde tarikat
olarak kendilerinin de siyasi ve iktisadi tesebbiislerde bulunmalarinin daha dogru
olacagini ilettikten sonra Bekkine’ye ne diislindiigiinii sormuslardir. Ondan gelen
yanit gelenegin siyasete bakisini 6zetler niteliktedir: “Eviadim siyaset hamam tasina
benzer; bir cenabetin elinden bir baska cenabetin eline intikal eder. O isler bize gore

degil, biz kendi igimize bakalim.” (Kara, 2010: 307)

Ancak Iskenderpasa cemaati bu goriis ile kesismeyen bir tarikat yapisina
sahiptir. Disiplini saglamak adina edinilen ilkelerden insanin nefsini toplumun
igcerisinde koreltmesi gerektigini anlatan, inzivaya ¢ekilmeyi reddeden “halvet der
enciimen” ilkesi (Yasar, 2005a: 325), toplumsal yapinin durumunun, her zaman
Iskenderpasa cemaatinin ilgisine mazhar olmasina neden olmustur. Bekkine’nin
siyasete dair gorlisliniin Kotku tarafindan da benimsendigini sdyleyebilmek pek
miimkiin degilse de, Kotku’ya gore de en biiylik li¢ glinahtan birisi iktidar arzusu

olmustur. Elbette cemaatin siyasete ilgisini aciklamada bu yargilar reel politikanin
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g6z ard1 edilmesiyle olusmus yargilardir. Bir milyona yakin miiridinin oldugu iddia
edilen bir cemaatin siyasetin disinda kalmasi miimkiin goriinmemektedir. Cilinkii bir
milyon miiridin se¢im sistemindeki adi bir milyon se¢gmen demektir. Kotku ve
cemaati her ne kadar siyasetten uzak durma diisiincesine sahip olsa da siyasilerin
kendisinden uzak tutmasinin miimkiin olmadigr agiktir. Nitekim Kotku nun,
Necmettin Erbakan, Siileyman Demirel, Alparslan Tiirkes, Turhan Feyzioglu, Biilent
Ecevit gibi siyasi yelpazenin her cephesinden lider tarafindan siklikla ziyaret edildigi
bilinmektedir (Kara, 2010: 301). Hatta Demirel Kotku’ya yaptig1 ziyaretlerde basin
mensuplarina da haber vermistir, ancak diger liderler bu ziyaretlerini gizlemeyi
yeglemislerdir. Gayri resmi alanda Orgiitlenmis bir tarikat liderinin iktidar sahipleri
tarafindan kimi zaman aleni kimi zaman gizli bir bigimde ziyaret edilmesi, kendisini
siyasal se¢kinler arasinda saymamiz igin basli basina bir neden olarak gosterilebilir.
Nitekim Kotku siyaset karsithiginda daha fazla direnmemis ve siyaset igerisine, Milli
Nizam Partisi’nin kurulmasmi tasvip edip, destekleyerek ve hatta tesvik ederek

girmistir. (Cakir, 2005: 545).

2.3. Islamc1 Muhafazakar Siyasetin Yiikselisi: Milli Goriis Hareketi

Necmettin Erbakan, 1950’lerin basinda Bekkine’ye siyasetin icerisinde
Islamer diisiincenin bir cephe olarak mevzilenmesi gerektigini sdyleyen grup
ierisinde Istanbul Teknik Universitesi’nin geng bir asistani olarak yer almistir. Bu
goriismeden kisa bir siire sonra Almanya’ya akademik kariyerini devam ettirmek i¢in
gitmis ve yaklasik iki yi1l orada kalmistir. Dondiikten sonra 27 yasinda dogentlik
unvanini almaya hak kazanmistir. Daha sonraki donemde aragtirma yapmak amaciyla

alt1 ayligina tekrar Almanya’ya gitmistir. Teknik bilgisi kuvvetli olan Erbakan, yerli

60



motor iiretimi yapmak amaciyla 1956°da kurulan Glimiis Motor A.S.’nin kurulmasini
istlenmis ve 1963 yilina kadar tliniversiteden 6zel izinle ayrilip fabrikanin genel
baskanligin1 yapmis, 1963’te {iniversiteye yeniden donmiis ve profesdr unvani
almistir. 1967 yilina gelindiginde Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi (TOBB) genel
sekreterligi gorevi iistlenmistir. Bu gorevini Erbakan’in siyasete giris gérevi olarak
gormek miimkiindiir. Biiyiik sanayicilerinin karsisinda Anadolu tliccarlar1 ve kiigiik
sanayinin yaninda yer almasi iktidar tarafindan endise verici bulunmustur. 1969
yilinda TOBB genel baskanligina segildikten kisa bir siire sonra Adalet Partisi (AP)
hiikiimeti tarafindan polis zoruyla bu gérevden alinmistir. Bu gelismeye ragmen
ITU de aym dénemde okudugu Siileyman Demirel’in lideri oldugu AP den Konya
milletvekilligi i¢in adaylik bagvurusunda bulunmustur. Ancak Demirel tarafindan
reddedilmis ve ayni ilden bagimsiz aday olarak se¢imlere girmistir. Her ne kadar
bagimsiz aday olarak se¢ime girmis olsa da Erbakan gii¢lii bir cemaatin temsilcisi
oldugu asikardir. Nitekim 12 Ekim 1969 tarihinde yapilan se¢cimle meclise girdikten
yaklasik ii¢ ay sonra 26 Ocak 1970’te Milli Nizam Partisi’ni (MNP) kurmustur. MNP
ile keskin ¢ikislar yapabilmesi ve Islamci ¢izgisini korkusuzca sergilemesi
arkasindaki cemaat desteginin farkinda oldugunu gosterir niteliktedir. Heniiz
kurulusunun birinci yilinda yaptig1 kongresine katilan 857 delegeyi, MNP nin hizli
orgiitlenmesinin bir neticesi olarak gérmektense partiyi bekleyen hazir bir kitlenin
varligindan ya da yukaridaki kavramsallastirmayla sdyleyecek olursak potansiyel
seckinlerin varligindan s6z etmek miimkiindiir. Ancak bu partinin yerlesik seckinlere
kars1 genel tavri Iskenderpasa Cemaatinin genel tavrindan farkli olmustur. Mevcut

rejimin  kirmizi cizgilerinin disinda kurdugu politikalariyla -6zellikle Islamci
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anlamda- iktidarin yerlesik seckinlerinin hedefi haline gelmistir ve 20 Mayis 1971°de

Anayasa Mahkemesi karar ile kapatilmistir.

Milli Goriis ¢izgisinin ikinci partisi olan Milli Selamet Partisi’nin (MSP)
kuruculugunu Erbakan’in yasagi nedeniyle avukat Siileyman Arif Emre iistlenmistir.
Ancak vyasag kalkar kalkmaz partinin liderlik koltugunu yeniden Erbakan
devralmistir. MSP’yi, Milli Goriis Hareketi’nin yiikselis donemi partisi olarak
gormek miimkiindiir. Parti 11 Ekim 1972 tarihinde kurulmus 12 Eyliil askeri
darbesine kadar varligin1 slirdiirmiistir. MNP’nin  hazir  kitlesi hakkinda
sOylediklerimiz bir devam partisi olmas1 nedeniyle MSP i¢in de fazlasiyla gegerlidir.
Nitekim 1973 yilinin Ocak ayinda yapilan ilk kongresine yani kurulusundan yalnizca
lic ay sonra yapilan kongresine 42 ilde ve 300’e yakin ilgede oOrgiitlenmis sekilde
gidilmistir. 1973 ve 1977 se¢imlerinde aldig1 oylar MSP’ye mecliste sirastyla 48 ve
24 sandalye kazandirmistir. Her iki secimde de meclisteki hi¢bir partinin milletvekili
sayilarinin tek basina iktidar olmay1 saglayamadigindan MSP kilit parti konumuna
gelmistir. ilk se¢imin ardindan hiikiimeti kurma gorevini elinde tutan Cumbhuriyet
Halk Partisi (CHP) ile bir koalisyon olusturmustur. Bu koalisyonun Milli Goriis
¢izgisi i¢in ayrica 6nem tasidig iddia edilebilir. Ciinkii CHP, Tiirkiye’nin kurucu
partisi olma 6zelligiyle rejimin yerlesik seckinlerinden olma niteligine sahiptir. MSP
ise gecmisi karanlik parti konumundadir. Temeli, Tiirkiye nin iktidar seckinlerinin
korkuyla baktig1 Islamer tarikatlara dayanmakta ve selefi konumundaki parti iktidar
seckinleri tarafindan tehlikeli bulunmus ve sistemin disina atilmistir. MSP’nin CHP
ile yapacagi iktidar ortakliginin kritik anlami kendi ge¢misini aklamasiyla ile

ilgilidir. Bu ortaklik MSP’nin ya ge¢misinden bagimsiz yeni bir parti oldugu ya da
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MSP’nin gayri resmi koklerinin rejimin seckinleri tarafindan da mesru sayildig
varsayimina dayanmaktadir. Aksi takdirde Cumhuriyet’in kurucu partisinin boyle bir
partiyle igbirligine gitmesi rejimin segkinleri i¢in kabul edilemez olurdu. MSP’nin
politik durusunun ilk varsayimi bosa ¢ikardigr tartisma gotiirmez bir gergektir.
Dolayistyla bu ortaklik Giimiishanevi Dergahi geleneginden gelen Milli Goriis
Hareket’inin koklerinin de rejimin segkinleri tarafindan da mesru kabul edilmesini
saglamistir. Kisa omiirlii olan bu ortaklik Mart 1975’te yerini yeni bir koalisyona
birakmistir. Demirel’in kurdugu bu yeni koalisyonun ortaklarindan birisi yine MSP
olmustur. Kamuoyunda I. Milli Cephe (MC) olarak bilinen koalisyonun diger

ortaklar1 ise Milliyet¢i Hareket Partisi ve Cumhuriyetci Giiven Partisi’dir.

1977 yilinda yapilan secimlerde de 1973 secimlerine benzer bir sonug ortaya
cikmis ve hicbir parti tek basina iktidar olabilecek oyu alamamistir. MSP bu se¢imde
1973 secimine oranla yaklagik 4.000 oy fazla almis olsa da oylar se¢ime katilanlarin
oranina gore hesaplandiginda bir 6nceki se¢imden daha az oranda oy almis ve sonug
olarak meclisteki 48 olan sandalye sayis1 yar1 yariya azalarak 24’e diigmiistiir. Ancak
en ¢ok oyu alan CHP’nin hiikiimet kuramayisi, MSP’nin azalan oy oranina ragmen
koalisyonun digina itilmesine engel olmustur. Yeniden anlasan AP, MSP, MHP ve
CGP 2. MC hiikiimetini kurmuslardir. 5 Ocak 1978 tarihine kadar siiren bu ortaklik,
AP’den istifa eden 11 milletvekilinin —bu 11 kisiden 10’una CHP tarafindan kurulan
yeni hiikiimette bakanlik verilmistir’- CHP’ye ge¢mesiyle sona ermis ve Ecevit
onderligindeki CHP hiikiimeti kurulmustur. Ancak bu hiikiimet de uzun Omiirli

olmamis ve 1979 ara se¢imlerinden sonra Ecevit istifa etmistir. 12 Eyliil’e giden bu

®Bu olay, Tirkiye siyaset tarihinde ve kamuoyunda Giines Motel olarak bilinmektedir. Glines Motel
bakanlhk makami s6zii karsiliginda partilerinden istifa etmesi istenen vekillerle gizli toplantinin
yapildigi otelin adidir.
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siirecte son hiikiimet Demirel’in kurdugu azinlik hiikiimeti olmustur. Bu hiikiimetin
aldig1 24 Ocak Kararlari’nin hem Tiirkiye hem de Milli Gorlis Hareketi tizerinde
bliyiik etkileri olmustur. Bir sonraki boliimde deginilecegi iizere Milli Goriis’iin
ekonominin tamamen milli sermayeye dayanmasi yoniindeki goriisiine karsin 24
Ocak Kararlar1 yabanci sermayenin tesvikini igeren bir dizi yapisal degisiklikler
yapmustir. Bu kararlarin, 12 Eyliil darbesinin kurdugu hiikiimet ve akabinde kurulan
ANAP hiikiimetleri tarafindan da uygulanmasi, Milli Goriis Hareketi’nin CHP ile
yaptig1 ortaklikla akladigi kimligine bir kez daha iktidar seckinleri nezdinde

“tehlikelidir” miihriiniin vurulmasina neden olmustur.

12 Eylil 1980 tarihinde diger biitiin partiler gibi MSP’de kapatilmis ve
Erbakan’a siyasi yasak getirilmis ve Uzunada’ya gonderilmistir. Siyasete diger
yasakli siyasetciler gibi ancak 1987 yilinda, Refah Partisi’nin (RP) baskani olarak
donebilmigtir. 26 Mart 1989 yilinda yapilan yerel se¢imler, darbenin Milli Goriis
Hareketi’nin toplumsal tabanina niifuz edemedigini gosterir niteliktedir. Bu
secimlerde %9.8 oy alan RP, iki yil sonra yapilacak genel secimlere Milliyetci
Calisma Partisi ve Islahat¢c1 Demokrasi Partisi ile ittifak yaparak girmis ve oy oranini
%16.2° ye ¢ikarmistir. Milliyet¢i mukaddesatc1 bu ittifakin RP kimligi acisindan
onemli bir degisimi beraberinde getirdigini sdylemek miimkiindiir. Milli Goriis
Hareketi’nin en ¢ok oy aldigi bolgelerin basinda Kiirt cografyas: gelmekteydi ancak
RP’nin bu isbirligi Tiirk milliyetciliginin en kat1 savunuculugunu tistlenen MCP’yi
meclise tagimasini saglamistir Boylelikle Kiirt meselesinde sistemin igerisindeki
diger partilerden ideolojik anlamda daha farkli olan konumunu kaybetmesine neden

olmustur (Cakir, 2005: 549). Ancak sisteme entegre olusun, Demokrasi Partisi’nin
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(DEP) katilmadigi 1994 yerel segimlerine yansimasinin RP i¢in olumsuz olmadig:
goriilmektedir. Istanbul ve Ankara Biiyiiksehirler Belediyeleri’nin yan1 sira Mus,
Agn, Bing6l, Mardin, Diyarbakir, Sanliurfa, Van, Siirt, Batman, Bitlis gibi Kiirt

niifusunun yogun oldugu illerde belediye baskanliklarin1 kazanmiglardir.

1995  secimlerine  kadar iktidarin  potansiyel  sahipleri  olarak
nitelendirebilecegimiz ancak bu haliyle bile siyasal seckinler olarak imlememiz
gereken Milli Gorlis Hareketi’nin mensuplarinin bu se¢imle artik iktidar sahibi
olduklarini sdylemek miimkiindiir. 1995 yilinda se¢imlerden birinci parti olarak
¢ikan RP, Dogru Yol Partisi (DYP) ile hiikiimeti kurmustur. RP’nin iktidarin biiyiik
ortagi olmasi ve ideolojisini Islami referanslarla olusturmasi iktidarm diger
seckinlerini huzursuz etmistir ve bu huzursuzluk Tiirkiye’nin demokrasi tarihine bir
darbe daha vurulmasina neden olmustur. Ancak bu darbenin 12 Eyliil darbesinden
onemli bir farki vardir; dogrudan hedefinde bir parti ve bu partiye duyulan
giivensizlik vardir. 28 Subat 1997°de yapilan ve kamuoyunda ‘postmodern darbe’
olarak bilinen bu siireg, Milli Goriis Hareketi’ni bir siireligine iktidardan
uzaklastirmistir ancak Iktidar seckinleri arasinda tereddiitsiiz olarak sayabilecegimiz
bu hareket, magdurlugunu halk nezdinde oya cevirmeyi basarabilmistir. Ancak
sonraki siirecte senaryonun ayni sonla bitmemesi i¢in kendi i¢ yapisinda kokli
degisiklikler yasamistir. 28 Subat’in ardindan RP’nin kapatilacagin1 sezen Milli
Gortisciiler, Aralik ayinda Fazilet Partisi (FP) adi altinda yedek bir parti
kurmuglardir. Nitekim Ocak 1998°de kapatilan RP’nin ardindan Milli Goriis ¢izgisi

FP catis1 altinda bir araya gelmislerdir.
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Milli Goriis icerisinde FP donemi bir kirilma donemine isaret etmektedir.
1994 yerel segimlerinde Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi’nin baskanlik koltuguna
oturan Recep Tayyip Erdogan ayni1 zamanda Milli Goriis i¢erisinde yeni bir akimin
da liderligini tistlenmistir. Yenilikgiler olarak adlandirilan bu akimin temel hedefi,
kendisini Milli Gériis ¢izgisi olarak adlandiran, Islami referanslar1 kuvvetli ve genis
bir cemaatin dar ¢evresine sikisan partinin, bir yandan Islam’1 temel referans olarak
almaya devam etmesini, diger yandan merkez sag oylar1 da alabilecek degisimin
yapilmasini saglamak olmustur. Bir diger deyisle yenilikgiler, dar bir kadroya sikisan
partinin kitlelere agilmasini istemektedirler. Erbakan’in da reddetmedigi bu goriis
kismen de olsa 1995 secimlerinde uygulanmistir, ancak yenilikg¢ilerin asil atagi FP
doneminde olmustur. 1999 yapilan se¢imlerde aldiklar1t %15.4 oy oraniyla
Demokratik Sol Parti (DSP) ve MHP nin ardindan {ii¢iincii parti olan FP, 14 Mayis
2000 tarihinde Milli Gorlis Hareketi’nin kaderini degistirecek bir kongre yapmustir.
Erbakan ve Erdogan’in yasakli oldugu bu donemde, Milli Goriis’iin geldigi gelenege
hi¢ uygun olmayan bir sekilde iki adayla secime gidilmistir, listelik Erbakan bu
adaylardan Recai Kutan’it alenen desteklemistir. Buna ragmen yenilik¢ilerin
temsilcisi olarak se¢ime giren Abdullah Giil se¢imi yalnizca 112 oy farkla se¢imi
kaybetmistir. Ancak boyle bir maglubiyet yenilik¢iler igin galibiyet anlamina
gelmektedir ve Milli Goriis Hareketi igerisinde kol bir kere kirilmis ve yenin igeride

kalmaya hi¢ niyeti olmadig1 anlagilmistir.

Iskenderpasa Cemaati’nin, sistemin icinde kaldigim, yerlesik seckinlerle
aralarimi iyl tuttugunu ve kendisinin varligini siirdlirmesinin sistem ig¢in zararh

olmadigmi gosterdigini, bdylelikle mevcut sistemde kendisinin de bir segkin
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olmasmin Oniinlin acilmasini sagladigini ve ilk anda bu firsati degerlendirmesini
bildigini sOylemistik. FP doneminde c¢ikan yenilik¢iler hakkinda da yukarida
soylenenlere eklenecek bir sey yok gibi goriinmektedir. Islimc1 diisiincenin reel
siyasete entegre olusuyla, yenilik¢ilerin kendi baslarina yola devam etmeleri
arasindaki bir diger benzerlik ise yenilik¢ilerin kurdugu Adalet ve Kalkinma
Partisi’nin (AKP) kurulusunun heniiz on besinci ayinda yapilan se¢imlerde %34.63
oy alarak tek basina iktidar olmasidir. Hatirlanacagi lizere MNP ve MSP de
kurulduktan cok kisa sonra girdikleri se¢imlerde iktidar ortakligi kazanmasina
yetecek kadar oy almay1 basarmislardir. Ancak AKP’nin 1995 se¢imiyle basladigini
iddia edebilecegimiz Milli Goriis Hareketi’ni kitlelestirme siirecinin bir sonucu
olarak 2002°de tek basina iktidar olmasi, Tiirkiye’deki din seckinlerinin profilinin de
degistigini en azindan siyasi yelpazenin diger kanatlariyla bir ittifak yapabilecek
kadar ilimhlastigimi bize gostermektedir. AKP’nin iktidara gelisinin MSP ile bir
baska benzerliginin de her iki partinin de kurulus asamasinda liderlerinin yasakli

olmasi1 ve emanetci liderlerle yola ¢ikmalart oldugunu not etmek gerekmektedir.

2001 tarihinden itibaren Milli Goriis’iin iki ana koldan devam ettigi bir siirece
girilmistir. Bir kolu gelenekselcilerin devam ettirdigi FP’nin kapatilmasinin ardindan
kurulan Saadet Partisi (SP) digeri ise yenilik¢ilerin kurdugu AKP. Yenilikg¢ilerin
partisi 2002’nin ardindan yapilan 2007 ve 2011 tarihlerinde yapilan se¢imlerde oy
oranlarini artirarak tek basina iktidar olmay: siirdiiriirken, gelenekselcilerin partisi
olan SP ise 2002’de %2,5 oy almis, 2007 ve 2011 se¢imlerinde de oy aran1 azalmaya
devam etmistir. Ayrica 2010 yilinda SP’nin genel baskani olan Numan Kurtulmus

partisinden istifa ederek Halkin Sesi Partisi’ni kurmugsa da 2012 yilinda partisiyle
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birlikte AKP saflarina ge¢mistir. SP’de ise 2010 yilinda genel baskanlik koltuguna
yeniden 1926 dogumlu Necmettin Erbakan ge¢mistir. Erbakan’in 6liimiiniin ardindan
ise baskanlik gorevini Mustafa Kamalak yiiriitmektedir. 2002 se¢imleriyle birlikte
Erbakan’in biiyiittiigii Milli Goriis Hareketi’nin evlatlari, hareketin omurgasini
olusturan Islamci diisiinceyi kendilerine nakletmekle beraber hareketi inkar ederek
iktidara gelmislerdir. Bu inkarin hakli sebepleri ekonomi politikalarinda kolaylikla
bulunabilse de partinin sosyal anlamda muhafazakar tutumu Milli Goriis Hareketi

dogrusundan gen anlamda bir sapma olmadigin1 gostermektedir.

2.4. Islamc1 Muhafazakar Siyasetin Devlet Icerisindeki Doniisiimii

2.4.1. 1928-1950: islamc1 Muhafazakarhigin Yeralt: Giinleri’

Daha once de iddia ettigimiz gibi 1928’te anayasadan “Devletin dini
Islam’dir” ibaresinin ¢ikarilmasi, Tanzimat Fermani ile baslayan modernite karsit:
Islamer hareketin siyasal segkinler olarak devletin yonetiminden tasfiye edilmesinin
son hamlesidir. Bundan sonraki siirecte Milli Goriis’iin de bir temsilcisi olan Islamci
diisiince siyasal alandan tamamen, sosyal alanin da legal alanindan el ¢ek(tiril)mistir.
Ancak tarikatlar ve cemaatler araciligiyla sistem igerisinde ve sistemin mevcut haline
karst degillermiscesine varliklarint siirdiirmeleri onlarin  kaybettikleri konuma
yeniden ulasmay1 beklediklerini diislindiirmektedir. Nitekim yukarida aktarilan

olaylar da bunu dogrulamaktadir. Eski bir se¢kin siifi olan ulemanmn bu disiisi

’ Milli Gériig Hareketi’nin fiilen 1970 yilinda MNP nin kurulmastyla basladigi bir gercek olsa da belli
bir gelenegin uzantist olarak ortaya ¢ikisi, isimsiz ve politize olmamis bir gegmisi oldugunu kabul
etmemizi saglamaktadir. Bu yiizden devamlilifi gosterebilmek adina Gilimiishanevi Dergahi ve
Iskenderpasa Cemaati’ni de Milli Gériis ad1 altinda almmustir.
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onlar1 1limli olamaya itmistir. Pareto’nun (2010: 62) diislis yasayan segkinler i¢in
pasif cesarete sahip oldugunu tespiti Milli Goriis Hareketi’nin selefindeki cizgide de
gozlemlenebilmektedir. Yeni seckinlere karsi dislerini gdstermek yerine uyum
icerisinde kalarak kendi Orgiitiinlin  dagi(ti)lmasmi  Onlemisler ve yeniden

giiclenmeleri i¢in uygun kosullarin olusmasini beklemislerdir.

Islamc1 muhafazakar seckinlerin siyasetin legal smirlarm digma itilmesini
Cumhuriyet Tiirkiye’sinin, Osmanli’daki immeti yurttaga evirme cabasi olarak
gormek miimkiindiir. Ciinkii Osmanli siyasal hayatinda 6nemli bir yere sahip olan
din, toplumsal hayattan ayr1 olarak degerlendiremeyecek kadar niifuzluydu. Dogal
olarak Cumhuriyet ile birlikte eski déneme ait en giiclii 6gelerden olan Islam ve
Islame1 diisiince yeni rejime doniistiiriilerek entegre edilmek zorunda kalinmistir.
Bunun icinse es zamanl iki ydntem belirlenmistir; ilki, eski Islamc1 muhafazakar
seckinlerin ve bu seckinlerin Islamci muhafazakar diisiincelerinin  devlet
yonetiminden diglanmasi ikincisi, devlet eliyle yeni Cumhuriyet’in moderniteye
uyum saglama amacina uygun yeni Islamci seckinler yaratilmasi. Bu hedef ugruna,
yeni cumhuriyetin laiklik ilkesine aykiri olmasi pahasina Diyanet Isleri Baskanlig
kurulmus daha sonralari ise devletin kendi imam ve hatiplerini yetistirebilecegi
okullar acgilmistir. Ancak bunun ig¢in de Osmanli’nin Islamci seckinlerinden

faydalanmak zorunda kalan Cumhuriyet topyekiin diglamay1 goze alamamagtir:

Sayilar1 hayli kabarik ve biiyiikk sehirlerden memleketin {icra
koselerine kadar varliklarini siirdiiren bu kisiler, medreselerin
kapatilmast ve din egitim-0gretiminin biiylik Olgiide devre dis
birakilmasiyla neticelenen Tevhid-i Tedrisat Kanunu (1924) ile
tekkeleri kapatan ve tasavvuf-tarikat diinyasini biitiin unsurlariyla
gayrimesru ilan eden Tekke ve Tiirbelerin Seddine Dair Kanun’un
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igsiz gligsiiz, kirgin, itilmis ve itibarsiz hale getirdigi kisiler olmakla
beraber kahir ekseriyeti itibariyle Cumhuriyet idaresine aktif bir
muhalefette bulunmadilar. Siyasi merkez de ¢ogu Milli Miicadele’yi
destekleyen, ilk Meclis’te ciddi oranda temsil edilen bu grubu bir blok
olarak tamamen diglamadi ve karsisina almadi (muhtemelen bu
dislamay1 tehlikeli gordii). Biitiin miiderris ve dersiamlara yagina ve
hizmetine bakilmadan emeklilik hakki verildi; gerekli sartlar
tagiyanlarin hakimlik ve 6gretmenlik yapmalarina, Diyanet, Adliye ve
Maarif teskilatlar1 bagta olmak {iizere Cumhuriyet biirokrasisine
katilmalarina prensip itibariyle kars1 ¢ikilmadi. (Kara, 2010: 109)

Bu doénemi devlet agisindan, Islamci diisiincenin devlet potasinda
eritilerek ehlilestirilmesi donemi olarak ecle almak miimkiindiir. Ancak
Kara’nin deyimiyle “issiz giigsiiz, kirgin, itilmis ve itibarsiz”lastirilmis tarikat
liderleri agisindan ele alindiginda ise devlet karsisinda yasal zeminlerini
kaybetmis olmalarina karsin varliklarini slirdiirme ¢abasina giristigi bir donem
olarak ele almak miimkiindiir. Bu giinden bakildiginda o dénem igin Islamci
siyasetin, Mesrutiyet yillar1 boyunca edindigi kazanimlardan vazge¢cmek
niyetinde olmadigimi sdylemek miimkiindiir (Tunaya, 2007: 129). Ancak bu
yargiy1 o dénemde 6ne siirmek bu kadar kolay degildir. Ciinkii Islamci siyaset

diigiincesi kendisini kamusal alanlardan ziyade 6zel alanlarda orgiitlemis, bu da

onun goriliniir olmasini engellemistir.

Herhangi bir iktidara sahip olmamalarina karsin seckin olma potansiyellerini
koruduklarina dair diislincemizin ortaya c¢ikisindaki en onemli etkenlerden birisi
kendi orgiit yapisinda mutlak iktidar anlayigina sahip olmasidir. Bu yap1 sayesinde
kendi orgiitlerini bir arada tutmayi basarmanin yani sira orgiitiin alt kademelerinin
kendi yaptiklarin1 sorgulamaksizin itaat etmelerini de saglamistir. Nitekim

calismamizin son bolimiinde ileri siirecegimiz Recep Tayyip Erdogan’in lider
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imgesinin tartisilmazlig iddiasinin temellerini bu anlayista aramak yaniltici olmaz.
Boylelikle mevcut seckinlerin yasadigi ilk krizde alternatif olarak kendilerini sunmak
i¢cin ayrica bir ¢aba igerisine girmek zorunda kalmamislardir. Ancak bu orgilitlenme
biciminin gayri resmi olmasi nedeniyle ¢ogunlukla mahalle camileri gibi hem
kamusal hem de 6zel sayilabilecek mekanlarda hayat bulmasina neden olmustur. Bu
ise Islamci diisiincenin giiciiniin belirsizlesmesine neden olmustur. Ortak hareket
etmeyen bir¢ok tarikat giiciinii birlestirecek bir c¢att da bulusmakta giicliik
cekmislerdir. Tarikat ve cemaatlerin yasakli olmasina karsin yogun ilgi
gormelerindeki en biiylik etmen olarak Osmanli Devleti’nin din temelli yonetim
anlayisina sahip oldugunu ileri siirmek yanlis olmayacaktir. Islamiyet’in giinliik
hayatinda yogun yer kapladigi Osmanli ‘iimmeti’nin, Cumhuriyet ile birlikte hizli bir
sekilde sekiilerlesmesini beklemek akilci degildir. Nitekim bdyle olmamis ve yeni
Cumbhuriyet’in ~ ‘yurttag’lart  bu bunalimi asmak i¢in cemaatler igerisinde

“Ummet’lesmislerdir.

2.4.2. 1950-1969: islamec1 Muhafazakarhgin Biirokrasi Giinleri

Islamc1 diisiincenin Cumhuriyet’in korku nesnesi olmasinin nedenlerinin
basinda batililasma ve modernlesmeye karsi gelenekselci ve muhafazakar tutumu
gelmektedir. Tiirkiye’deki Islamci diisiincenin Bat1’y1r yozlasma merkezi olarak
gormesi, Bat1’y1 muasir medeniyet olarak goren Cumhuriyetciler ile derin bir goriis
ayrilig1 olusturuyordu. Egitimden giyime birgok alanda bu tezatligin yasandigim
gbozlemlemek miimkiindiir. Ancak Naksibendi gelenekten tlireyen Milli Goriig’iin
onemli bir 6zelligi Cumhuriyet seckinlerinin de karsi ¢ikmayacagi bir ibadet sekline

sahip olmalaridir. Bu da, onlarin varh§m silirdiirmesine goz yumulmasi
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nedenlerinden birisi olmustur. Ibadetlerini sesli ve toplu zikir ile icra eden
tarikatlarin  aksine bu gelenek, sessiz ve bireysel ritliellerle ibadetlerini
gerceklestirmislerdir (Yasar, 2005a: 324-325). Ayrica Cumhuriyet’in korku nesnesi
olan Islamcihigin, degisen kilik kiyafet ve egitim yasalar1 karsisinda muhalif
tutumlar1 bu gelenekte belirgin olmamasi sayesinde sisteme entegre olabilmesini ve

diizen igerisinde kendilerine yer bulabilmesini kolaylagtirmistir.

Daha 6nce de belirtildigi gibi Giimiishanevi Dergahi’nin 6nemli liderlerinden
Bekkine’nin miiritlerine devlet igerisinde yer tutmasini ¢giitlemesi, Mills’in (1974:
385) iktidar segkinlerini olusturdugunu soyledigi iic ayaktan (askeri, siyasal ve
biirokrasi segkinleri) biirokrasi ayaginin ele gecirilmesini tarikatin hedefi olarak
belirledigini gostermektedir. Bekkine’nin kisa sayilabilecek seyhligi doneminde
koydugu bu hedefi, halefi Mehmed Zahid Kotku tarafindan da benimsenmistir.
Nitekim Kotku politikaya mesafeli durmasina karsin devlet isleriyle yakindan
ilgilenmistir (Cakir, 1990: 22). Bekkine’nin hedef kitle olarak segtigi, basta
miithendisler olmak {izere modern egitim sistemi igerisinde yetismis kimselerin
tarikat icerisine ¢ekilmesinin dogal bir sonucu olarak tarikat, biirokrasi sinifi
icerisinde etkili grup halini almistir. Cakir’in (1990) aktardigina gore 1960’larin
sonlarina dogru 6zellikle Devlet Planlama Tegkilat1 igerisinde etkinligini artirmistir.
Planlamanin teknokratlardan olusan bir kurum oldugunu diisiindiiglimiizde

Bekkine’nin arzusunun gerceklestigini soylemek miimkiindiir.

Milli Goriis’tin - seleflerini  biirokrasi segkinleri olarak gordiigiimiiz bu
donemde 6nemli bir gelisme de Necmettin Erbakan cephesinde olmustur. Erbakan’in

1956 yilinda ¢aligmaya basladig1 yerli motor liretimi yapan Glimiis Motor A.S.’deki
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basarisi, akademisyenligin yani sira biirokrasi igerisinde de kendisine yer bulmasini
ve Sanayi ve Ticaret Odalar1 genel sekreteri olmasini saglamistir. Erbakan’in destek
aldig1 kesimi kiigiik ve orta 6lgekli Anadolu sanayicisi ve tliccar1 olusturmaktadir.
Biiyilik sanayici ve tliccarlarin destegini alan politikaci ise Siilleyman Demirel’dir.
Erbakan’in destegini aldigin1 sdyledigimiz kesimin geleneksel temele sahip kimseler
oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir (Cakir, 2005: 545). Bu ayrim Erbakan ile
Demirel’i siyaseten karsi karsiya getirmis ve Erbakan’i siyasete girmesini saglayan
stireci hizlandirmistir. 1969 yilinda yapilan Odalar Birligi baskanlik secimi Milli
Goriis’lin siyasal siirecini de baslatan olay olarak saymak miimkiindiir. 25 Mayis
1969°da yapilan baskanlik se¢iminin galibi Erbakan olmustur. Erbakan’in 8 Agustos
tarihine kadar siirecek ve sonunda polis zoruyla birakmak zorunda kalacagi baskanlik
stireci igerisinde, Odalar Birligi’ndeki segkin yapisini degistirmek i¢in yogun g¢aba
sarf etmistir. Ciinkii Erbakan’in baskanlik gozlemleri; “birligin  komiinizmle
miicadele adi altinda komiinistlere, masonlara ve Yahudilere yardim ettigi”
seklindedir. (Yorgancilar, 2009: 31-39) Erbakan’in polis esliginde makamindan
cikarilisinda soyledikleri, Milli Goriis Hareketi’nin siyasal alanda fiilen basladigim
gosterir niteliktedir: “simdiden sonra miicadelemiz devam edecektir.” (Yorgancilar,
2009: 35). Bu sdylem Islamciligin giiciiniin parlamentoda anlasiimasini da
saglayacaktir. Ciinkii mahalle camilerinde gizli kapakli toplantilar yerine agik bir
sekilde siyasi partilerde Orgiitlenmenin ve se¢imlerle birlikte kendi giiclerinin

sinanmasinin yolunu agacaktir.

Odalar Birligi’nin genel baskanlik se¢imini Islaimc1 gelenegin kazanmasi artik

biirokratik ve ekonomik ¢evrelerde yeni bir seckin grubunun olusmaya basladigini
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gostermektedir. Ayrica Erbakan’in kisa baskanlik doneminin ilk zamanlarinda polis
zoruyla baskanligin elinden alinmasini1 6nlemek i¢in kapisinda nébet tutan Milli Tiirk
Talebe Birligi’'ne bagli Ogrenciler, bu gelenegin Orgiitlii yapisinin kuvvetini de
gosterir niteliktedir. Ancak tiim bunlara karsin, 8 Agustos giinii polis zoruyla
makamindan ayrilmak zorunda olan Erbakan’in ve destek¢ilerinin herhangi bir
direnis goOsterememesi, hala pasif cesarete sahip bir seckin smifi olduklarinm
gostermektedir. Bunun temel nedenin de tam anlamiyla bir iktidar seckini sifatimi
heniiz alamamis olmasidir. Daha 6nce de Mills’in kurami {izerinden aktarildig: iizere
iktidar segkini olabilmek askeri, siyasal ve biirokratik seckinleri iizerinde etkili
olabilmekle miimkiindiir. Bu donemde Milli Goriis Hareketi yalnizca biirokratik

seckinler arasinda niifuz sahibiydi ve dolayisiyla direnis gostermesi pek miimkiin

degildi.

2.4.3. 1969-2002: islamer Muhafazakarh@in Siyaseti

Iskenderpasa Cemaati’nin biirokrasi smifi igerisinde niifuz elde etmesi, bu
gelenegin iktidar sahibi olma umutlarini da artirmistir. Cemaatin lideri Kotku’nun
siyasete soguk tavri oldugu biliniyorsa da siyaseten iktidar olma sansinin oldugunu
gordiigli vakit bu ihtimali elinin tersiyle itememistir. 1969 senesinde miiritlerinden
olan Necmettin Erbakan’in siyasete girme arzusuna olumsuz cevap vermemekle
birlikte, 6nce AP’den aday aday1 olan ancak parti tarafindan reddedilen Erbakan’1
parti kurmaya tesvik etmesi (Cakir, 1990: 24) onun biirokrasinin kademelerinin
ardindan siyasetin de Onemli mevkilerine goz diktigini gosterir niteliktedir.
Kotku’nun bu déniisiimiiniin baslica nedenlerinden biri olarak Islameci diisiincenin

isteklerinin AP tarafindan karsilanmasiin miimkiin olmadiginin anlagilmasi oldugu
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ileri siiriilebilir. Ozellikle 1969 yilinda yapilacak genel secimde Necmettin Erbakan
ve 13 arkadasinin AP’ye yaptiklari milletvekili aday adayliginin vetoyla karsilagsmasi
partinin Genel idare Kurulu’ndan medyaya sizdirildig1 deyimle “AP nin fikriyatina
uymayan fanatiklerden ayiklanmasi”, gelenegin kendi partisini kurmasini zorunlu
kilmistir. Ancak 1969 segimlerine kadar bir parti kurmak miimkiin olmadig1 i¢in bu
secimlere Erbakan ve 13 arkadasi farkli illerden bagimsiz aday olarak girmislerdir ve
“bagimsizlar hareketi” olarak adlandirilan bu siirecin sonucunda yalnizca Erbakan
Konya bagimsiz milletvekili olarak meclise girmeye hak kazanmistir. Bu se¢im
siireci siyaset hayatinin heniiz basinda olan Isldmci diisiincenin kat: hiyerarsik 6rgiit
yapisinin alisik olmadig1 bir bicimde ddniiseceginin sinyallerini de vermistir. Islamc1
diisiincenin en 6nemli isimlerinden Necip Fazil Kisakiirek’in Erbakan’a destek
vermek i¢in gittigi Konya’daki izlenimleri; belirli kadrolarda segkin bir kisi olmaya
aliskin istatlarin/seyhlerin, kitlelerin lideri olmaktan ve halk ile 6zdeslesmekten ne
kadar uzak olduklarin1 gostermesiyle manidardir. Kisakiirek oncelikle Erbakan’in
mitingi i¢in Konya’ya gittiginde Erbakan tarafindan karsilanmadigini dile getirmis ve
buna ragmen lehinde yaptigi konusmadan bahsetmis, akabinde ise Erbakan’in

konusmasi ve dinleyici kitlesi hakkinda izlenimlerini aktarmistir:

Hoca kiirsiiye ¢iktt ve saydigimiz kurtaricilik vasiflarinin tam da
sahibi edasiyla, raftan bir top kumas indirilip tezgah iizerinde
acilircasina desenlerini miisterilere arz etti. Konusmasinda ne bir agk,
ne bir his, ne bir diisiince ve derinligine goriis... Tam bir simsar ve
tezgahtar agzi... Toplant1 sonunda ona eller uzandi. O da ellere uzandi
ve kafalarin iizerinde dnceden peylenmis bir katira binercesine, gayet
rahat ve piskin, yerlesti. Bana da ayn1 muameleyi gostermek isteyen
elleri nefretle ittim ve adeta hakaret edercesine bana el uzatmamalarin
ihtar ettim. (Kisakiirek, 2013)
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Necip Fazil’in sdzlerinden de anlasilacag: iizere siyaset, Islamci diisiincenin
orgiitsel yapisin1 bozacak nitelikte bir yapiya sahiptir. Dokunulmaz olana uzanan
ellerin izinsizligi, anlasilabilir olmak ve karsisindaki kitleye niifuz edebilmek icin
soylenen sdzlerin diisiinsel derinligini feda etmek, N. Fazil gibi bir islamc1 seckinin
tasvip edebilecegi bir durum degildir. Benzer yorumlar1 Kotku i¢in de yapmak
miimkiin olsa da Kotku, siyaset igerisinde kendi seckin tavrini koruyarak var olmayi
tercih etmistir. Parti icin yaptig1 calismalar daha ziyade kendi esitleri ile yaptigi
goriismelerden ibaret kalmaktadir. Ornegin Kotku’nun halefi Esad Cosan,
Samsun’da AP’yi destekleyen bir seyh olan Ali Efendi’ye ve MHP’yi destekleyen
Mustafa Bagislayan adindaki bir seyhe MNP yi desteklemeleri yoniinde nasihatlerde
bulundugunu aktarmistir (akt. Cakir, 1990: 48). Buna karsilik Erbakan’in her girdigi
kalabalik icerisinde insanlara dokunmaktan c¢ekinmemesi, oydaslarina elini
Optlirmesi vs. onu geleneksel tarikat yapisinin figiirii yapmaktan daha ¢ok modern
siyasetin figlirii yapmaktadir. Nitekim tarikatin siyasal ayagini olusturanlarin modern

egitim alan miiritlerce olugsmasi da bu baglamda ayrica deger kazanmaktadir.

Bu durum Isldimci diisiince igerisindeki yapinin déniistiigiinii gdsterir
niteliktedir. Ancak degisimin zit kutba ulastigini kesinlikle séylenemezs. Artik
Islamer diisiince icerisinde Milli Goriis Hareketi adiyla ortaya ¢ikmis bir siyasal
durustan bahsetmek miimkiindiir ve bu diisiincenin seckinleri, isldimec1 diisiinceyi
bugiine tasiyan seckinlerden farkli oldugu agiktir. Ancak bu farkliligin bir ayrima

gitmesi i¢in 1970’lerin sonuna gelinmesi gerekmektedir. 1973 ve 1977 genel

8 Calismamizin son boéliminde ayrintili bir bicimde ele alacagimiz lzere boyle bir iddia ancak
Erdogan’in liderligi donemi icin ileri strilebilir ancak bu donemde de seckinci bir anlayistan uzak,
siradan halk ile 6zdes biriymis gibi davranan Erdogan’in, toplumun her kesimi lizerinde bir tasarrufa
sahip lidermis gibi midahaleleri ve kendisinin tabani tarafindan adeta kutsallastirilmasi cemaat
seyhliginin seckinciliginin zit kutbu olabilir savini ¢lriitmektedir.
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secimlerinde meclise ve kabineye girmeyi bagaran Milli Gorlis temsilcileri hala ¢ok
saygl duyduklar1 seyhlerinin bazi sozlerini dinlemeyecek kadar 6zgiiven sahibi
olmuslardir. Nitekim 1970’lerin sonlara dogru hareketin ortaya ¢ikisi ve gelisimine
bliyiik katkida bulunan Kotku’nun; partinin genclik kollarinin kapatilmasini ya da
Erbakan’in baskanliktan ayrilmasimi  buyurdugunda, partililer bu buyrugu
duymazliktan gelmislerdir (Yasar, 2005: 331-332). Boyle bir durumun 1970’lerin
ortasina kadar olmasi miimkiin degildir. Ancak Islamci diisiince igerisinde
seckinlerin  donlisimii  asil  olarak Mehmet Zahid Kotku’'nun Oliimiiyle
gerceklesmistir. Halefi Esad Cosan ile Kotku arasindaki nesil farki ilk bastan kendini
ortaya koymaktadir. Cogsan modern bir egitim almis ve akademik kariyeri olan, geng
ve oldukca diinyevi bir kisi iken; Kotku geleneksel egitimden gecmis, yasl ve
Cosan’mn diinyeviligi kadar uhrevi bir kimlige sahiptir (Cakir, 1990: 38). Ustelik
1938 dogumlu olmas: yani Erbakan’dan 12 yas kiiclik olmas1 geleneksel degerleri
kuvvetli olan bir yap1 igerisinde iki basliligin olusmasim1 kaginilmaz kilmistir. Bu
iktidar catismasi 1990’larin baslarina kadar siirmiistiir, bu tarihten itibaren Cosan,
cemaatini siyasetin lizerinde kurarak eski giicline ulagsmayr amacglamis ve biiyiik
dl¢iide basarili olmustur (Yasar, 2005¢: 334). Bu tarihten itibaren Islamc diisiincenin

siyasal seckini olarak Erbakan yalniz kalmistir.

Islamc1 diisiincenin kendi orgiitleri icerisinde yasanan iktidar miicadelesine
seckinler cergevesinden baktiktan sonra, Milli Goriis Hareketi’nin disariya karsi

takindig1 tavri incelemek gerekmektedir. Milli Gorlis Hareketi’nin ilk partisi olan
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MNP, parti programlmn9 henliz basinda esas gaye olarak maddi ve manevi
kalkinmayr saglamayir sunmustur. Maddi kalkinma her partinin esas gayesini
olusturmaktadir ancak MNP’nin programindaki manevi kalkinma hedefi yeni bir
toplumsal yapiy1 hedeflemektedir ve bu gayenin -faaliyetlerine bakildiginda-
AKP’nin de esas gayesini olusturmaktadir. Yani orgiitlii bir azinlik olarak, orgiitsiiz
bir kalabaligin nasil yasamasi gerektigini kurgulamayr hedeflemektedir. Nitekim
programin devamindaki bircok madde de kendisini her seye muktedir, kendisinin
disindakileri ise yozlagsmis gordiigiine dair bircok ifadeye rastlamak miimkiindiir.
Bunun en acik 6rnegini de kuskusuz bir kimsenin parti iiyesi olabilmesi i¢in en az iki
partilinin ona referans olmasi gerektigini belirten maddede gérebilmekteyiz (MNP,
1976: 38). Bunun yani sira programin basin-yayin isleriyle ilgili boliimiinde
sanslirlenecek ve yasaklanacak seyler {lizerinden tarif etmesi, keza niifus artisinin
kiirtaj ve dogum kontrol tekniklerinin yasaklanarak saglanmasi vb. (MNP, 1976)
bir¢ok hedefi yasaklar lizerinden koymasi, kendisini halkin tizerinde ve onu egitecek

bir otorite olarak gormesiyle alakali goziikmektedir.

Milli Goriis Hareketi maddi alanda da benzer bir tavri sergilemektedir.
Tiirkiye’nin Bati karsisinda geri kalmishigini inkar etmeyen Milli Goriis Hareketi,
sorunun kaynagini Bati’ya yetismeyi Bati’nin izinden giderek yapmaya calismak
olarak gormektedir. Coziimii ise muhafazakar ¢izgisine uygun bir sekilde kurulus

beyannamesinde (akt: Cakir, 1990: 215-216) aciklamaktadir:

* MNP’nin parti programi Milli Goéris Hareketi’nin olusturdugu ilk parti programi olmasi ve kendinden
sonra kurulan Milli Goriscl partilerin programlarinin da 6zlinii olusturmasi bakimindan 6rnek olarak
alinmistir.
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Bugiin, bundan bin sene once sahlanip hagli ordularini gogsiinde
sondiiren, bes yliz sene once gemileri karadan yiiriiten, dort yiiz sene
once Viyana kapilarimi zorlayan, yarim asir dnce Canakkale ve Istiklal
Harbimizin saheserlerini meydana getiren Milli Ruh yeniden
sahlaniyor, cosuyor ve Milli Nizam Partisi’ni kuruyor.

Gorildiigii tizere MNP nin ¢6zlim yolu onerisi kdklere donmek seklindedir.
Gegmiste gelismis olan bir toplumun yeniden o gilinlere donmesi miimkiindiir, hatta
diger uluslara gore daha kolaydir. Daha kolay olmasinin nedenini ise kurulus
beyannamesinde, Tirklerin “Hak'ki tutmak, iyiyi saglamak ve kétiiyti men etmek
yvolunda bulunmak iizere sec¢ilmis miimtaz ve aziz” millet olma Ozelligiyle
aciklanmaktadir (Milli Nizam Partisi, 1971). Dolayisiyla Milli Goriig’e gore ¢6ziim;
manevi kalkinmayla es zamanl siirdiiriilecek maddi kalkinmay1 kendi koklerinden
ilhamla olusturan bir politika izlemektir, bunun da yegane yolunu agir sanayi
hamlesiyle yapilacagini savunmustur. Bu ugurda AET {iye olma ve Ortak Pazar’a

dahil olma cabalarina her zaman karsi ¢cikmistir. Ancak buna kars1 Islam diinyasiyla

boyle bir ortaklik kurmakta sakinca gérmemis ve bu yonde politikalar iiretmistir.

Erbakan’in kisisel oOzellikleri de seckinci tutum bakimindan Onem
tasimaktadir. Isldmci diisiincenin politik temsilcisi olmasma karsmn, alisilagelmis
Islamci liderlerin aksine giinliik tirasin1 olan, kravatindan vazge¢meyen, modern
egitiminin sonucunda aldig1 Prof. Dr. unvanini —se¢im propagandalar1 dahil- hayatin
her alaninda kullanan bir kisi olarak da incelenmeye deger bir figilirdiir. Mills’in
(1974: 36) bir seckin profili olarak belirttigi konumlarinin gerektirdigi gibi
davranmak zorunda degillerdir, kendi konumlarin1 kendi belirlerler 6zelligi Erbakan

icin hayli uygun goriinmektedir.
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1969’dan itibaren var oldugu siyaset arenasinda kazandigi se¢im zaferleriyle
bircok kez iktidar ortagi olan Erbakan ve partisi, 1995 yilinda yapilan se¢imlerde en
yiiksek oyu alan parti olmus ve Erbakan bagbakanlik koltuguna oturmustur. Bu
zamana kadar biirokrasi ve siyaset igerisinde ¢ok sayida dava arkadasinin ayricalikli
konuma erismesini saglamistir. Ozellikle 1970’ler boyunca yasanan koalisyonlarda
partilerin kendi sahip olduklar1 bakanliklara kendi kadrolarin1 yerlestirmesi adeta bir
gelenek haline gelmistir (Ahmad, 2007: 442-443). Dolayisiyla 1950 yilindan itibaren
basladigin1 iddia ettigimiz, Milli Gorlis Hareketi’nin seleflerinin biirokratik
makamlara sahip olma ¢abas1 1970’ler boyunca da devam etmistir. Bunun yani sira
Milli Goriis Hareketi’nin, higbir partinin tek basina iktidar olacak oyu alamadig
zamanlarda az sayida milletvekiliyle kilit parti roliinii iistlenmesi, hareketin siyasal
anlamda da giiglenmesini saglamistir. Nitekim bu siire¢ 1995 genel se¢imleriyle
tamamlanmis ve siyasal seckinler olarak Milli Goriis¢iilerden bahsetmek miimkiin
hale gelmistir. Ancak iktidar segkini olabilmesi i¢in sacin {igiincii ayagi hala
disaridaydi. Ustelik Islamci bir diisiincenin cocugu olan Milli Gériis’iin bu denli
giiclenmesi, en biiyiik tehdit olarak irticayr goren {igiincii ve silahlara sahip ayagin
harekete gegmesine neden olmustur. 28 Subat 1997 tarihinde yapilan Milli Glivenlik
Kurulunda askerler laiklik vurgusu yapmis ve bir dizi kararlar alinmasim
istemislerdir. Post-modern darbe olarak bilinen bu siirecin asil amaci Islamci
diisiincenin siyasal alandan disar1 itilmesini saglamak gibi goziikse de, bugiinden
bakildiginda Islamec: diisiincenin i¢ déniisiimiinii gerceklestirecek zemini hazirlamaya

yarayarak amacina hizmet etmedigi ileri siirtilebilir.
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2.4.4. islamc1 Muhafazakarhgin Déniisiimii

Mills’in (1974: 381), “tarihi, tarihten ders almak i¢in okumak gerektigi”
sozlniin Ozellikle iktidar seckinleri i¢in gecerli oldugunu sodyleyerek bizi Kotku-
Erbakan ¢izgisiyle Erbakan-Erdogan ¢izgisi arasindaki bag ile ilgilenmek zorunda
birakmaktadir. Her ikisi arasindaki benzerlikler Erdogan’in tarihteki iktidar
miicadelesinden ¢ikardigi derslerin sonucu gibi géziikmektedir. Kotku’nun tesviki ve
destegiyle siyasette yiikselen Erbakan’in, bir siire sonra Kotku’nun nasihatlerine
kulak asmamakla birlikte saygisindan bir sey kaybetmemis olmasina ¢ok benzer bir
bicimde Erdogan da, Milli Goriis’lin genglik kollarinda basladig: siyaset hayatinda,
1994 yerel secimleriyle birlikte Istanbul Biiyiiksehir Belediye baskanligma kadar
yiikselmistir. Milli Goriis icerisinde ylikselmenin Erbakan’a karsi olabilmesinin
imkansizligr disiiniilirse Erbakan’in  Kotku’ya duydugu minnetin aynisim
Erdogan’in da Erbakan’a duydugunu sdylemek abartili olmayacaktir. Ancak Kotku
ile Erbakan arasindaki konum farki da gozden kagirilmamalidir. Erbakan siyasetin
icerisinde yer alan bir figiirdiir ve Erdogan’in iktidara gelebilmesi i¢in onunla da
miicadele etmesi gerekmektedir. Dolayisiyla bu saygi ortami kimi polemiklerle yara
almistir, ancak buna ragmen Erbakan’in kayip trilyon olarak bilinen davasinda

oldugu gibi basi sikistig1 anda talebeleri ondan yardimi esirgememislerdir.

Milli Goriis igerisindeki lider doniisiimiinii yukarida incelenmisti. Burada ise
bu donilisiimiin  politik etkileri tartisilacaktir. AKP  kadrolarinin  iktidar
miicadelesindeki en biiyiik sanslar1 siyaseten giiclii bir gelenekten gelmelerine karsin,

yeni bir parti olmalariydi. Erdogan’in en bilindik sozlerinden olan “Milli Goriis

81



gomlegini ¢ikardik” sozlerinin (Aksam Gazetesi, 2003) amaci da yeni olduklarinin
altin1 ¢izmektir. Boylelikle Milli Goriis Hareketi’nin iktidarin diger segkinlerini
korkutan ve bu yiizden demokrasi dis1 miidahalelere maruz kalan tarihini
reddetmektedir. Ancak yine de politikalar izlendiginde pragmatik sebeplerle
sOylenmis bir s6z olmaktan ziyade politik altyapiya sahip oldugunu da gbézlemlemek
miimkiindiir. Hatirlanacag1 gibi 1969 yilinda AP’nin ya da diger bir deyisle merkez
sagin Islamcilari tasfiyesi ile baslayan politik siirecte sag partilerden ayr1 bir islamci-
muhafazakar parti varligini siirdiirmiis ve temel politikasini milli sermayeye dayali,
anti Siyonizm ve anti batici anlayisa dayandirmistir (Erbakan, 1975a, Erbakan,
1991). Dolayisiyla ismiyle miisemma bir goriis olarak varligini siirdiirmistiir. Ancak
bu politikalari, Milli Goriis Hareketi’nin kendi segkinci yapisiyla birlesince iktidar
miicadelesi veren ancak dar bir cemaatin, manevi degerlere 6nem veren kimselerin
partisi olarak kalmistir. Yani bir bakima oy almak istedikleri ve istemedikleri kisiler
olusturarak kadro partisi niteliginde kalmislardir. Ancak 1995°teki segimlerle kadro
partisi olma niteligi, Goriis igerisindeki yenilik¢ilerin de giic kazanmasiyla kitle
partisi olma yolunda terkedilmistir, ancak parti i¢inde seckinci tutumun sonlandigini
sOylemek miimkiin degildir. RP doéneminde baslayan bu doniisiim, yeni partinin
temel hedefini olusturmaktadir. Yani hem popiilist bir tavirla herkese hitap etmeyi
hem de seckinci tavirla kendi altin kafesini kaybetmemeyi hedeflemislerdir. Bunun
i¢in 1969°da Islamcilig1 dislayan merkez sag bu siirecte Islamciliga entegre edilerek
AKP’nin kitle partisi olmasini saglamaktadir. Merkez sagm Islamci harekete
entegresi kuskusuz ekonomide milliligi 6n plana tutan Milli Goriis ¢izgisinin
degismesine yol agmaktadir. 24 Ocak 1980°de alinan kararlar ve sonrasinda 6zellikle

Ozal déneminde yerlesiklesen politikalar, Milli Goriis’iin merkez sag1 kendi kitlesi
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haline getirmek isteyen yeni temsilcileri i¢in de cazibesini korumustur. Artik batici
sermayeyl de Yahudi sermayeyi de hatta Siyonist sermayeyi de bas taci eden yeni
seckinlerin, Milli Goriis Hareketi’nin maddi ve manevi her iki alanda da milli
politikalarla  kalkinacagi  gorlisiinii  yalnizca manevi alana  ¢ektikleri
gozlemlenmektedir. Bdylelikle maddi kalkinma alaninda Menderes, Demirel, Ozal
gibi merkez sagin biiyiik i¢ ve dis sermayedarlarinin yaninda yer alan politikalarini
kabul etmekte higcbir beis gormeyen AKP, manevi kalkinma alaninda Milli Goriis
Hareketi’nin politikalarini farklilagtirmistir denemez. Kiirtaj ve dogum kontrol
tekniklerine, alkol tiiketimine getirilen ya da getirilmek istenen yasaklar veya
kisitlamalar, sanat1 toplumsal ahlaki kurmak i¢in bir ara¢ olarak gérmek, basin yayin
islerinde sansiiriin etkili bir ara¢ olarak kullanma gibi dogrudan Milli Goriis
cizgisinin politikalarin1 devam ettirmektedir. Bu tartisma c¢alismamizin temel
konusunu teskil etmektedir. Calisma geri kalan kisminda AKP’nin Islamc1 ve otoriter

bir muhafazakarlik m1, demokrat bir muhafazakarlik mi izledigi arastirilacaktir.
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3. Islamc1 Muhafazakarhgm Liberal Egilimleri: AK Parti ve

Muhafazakar Demokrasi

Calismamizin ikinci boliimiinde ayrintili bir bicimde incelenen Islamci
muhafazakar siyaset anlayisinin Tirkiye’deki evriminin, kabullendigi son ugrak
muhafazakar demokrasi kavrami olmustur. Ancak bu evrimde son asamaya gecis
teorik anlamda sancili olmus, muhafazakarlik ideolojisinin temel olarak kodladig
degerler goz ardi edilerek gerceklesmistir. Gegmisini inkdr eden bir muhafazakar
partinin basarilar1 dikkat c¢ekici olmakla beraber, bu inkarin ger¢ek anlamiyla

selefinden bir kopusa neden olup olmadig1 sorusunu giindeme tasimaktadir.

Islamcr siyaset diisiincesinin de muhafazakar diisiincenin de modern topluma
uyum saglama cabalarina giristigi 20.ylizyilin 6zellikle son ¢eyreginde, Tiirkiye’deki
Islamc1 Muhafazakar siyaset diisiincesi igerisinde de doniisiim yasandigini bir énceki
boliimde gordiik. 21.yiizyila girildiginde bu uyum saglama siirecinin hiz kazandigimi
ve Reganizm, Thatcherizm ya da bizim sundugumuz teorik arka planda
kullandigimiz  ismiyle Amerikan muhafazakarhigmin, Tiirkiye’deki Islamci
muhafazakarligin icerisindeki etkisini iyiden iyiye artirdigini sdylemek miimkiindiir.
Muhafazakar Demokrasi kavramsallagtirmasinin, Tiirkiye’de 1980 darbesinden sonra
iktidara gelen ve Ozal’la kisisellesen ANAP hiikiimetlerinin politikalarinda hayat
bulan Amerikan muhafazakarliginin, 1969°dan itibaren Erbakan’la kisisellesen
Tiirkiye’deki Islamc1 muhafazakar siyaset diisiincesiyle eklemlenmesinden mi yoksa
bu iki tipin sentezinden mi olustugu sorusu; AKP’nin Islamcilikla, piyasayla ve

demokrasiyle olan iligkilerini anlamak ag¢isindan son derece anlamli olacaktir.



Dolayisiyla ¢alismamizin buraya kadarki boliimiinii, muhafazakar demokrat siyaset
anlayisinin otoriterlesip otoriterlesmedigine dair siiregiden tartismanin anlasilir
kilinmasi adina teorik ve tarihsel arka planinin olusturulmasi i¢in kurgulandigini

sOyleyebiliriz.

Calismamizin bundan sonraki boliimlerinde ise AKP’nin ve Tirkiye’deki
siyasal Islam pratiginin doniisiimiiniin anlasilmas1 icin kritik Snem tasidigini
diisiindiiglimiiz piyasa ve demokrasi kavramlariyla iliskisini inceleyecegiz. Ancak
buna gegmeden oOnce Tiirkiye’de Islamciligin kullanimmin AKP ddnemindeki
doniisiimiine bakacagiz ve 2012 yilinda Tiirkiye muhafazakar kamuoyunda yiiriitiilen
“Islamecilik Oldii Mii?” tartismasim inceleyecegiz. Boylelikle basta asil amacimiz
oldugunu soyledigimiz {izere, AKP’nin otoriterlesme egilimleri gosterip
gostermedigine dair yasanan giincel tartismanin daha anlasilir kilinmasini saglamaya

bir katki sunmay1 hedefliyoruz.

3.1. Islamcihgin Déniisen Yiizii: islameihk Oldii Mii?

Tiirkiye’de kendilerini muhafazakar ya da Islamci olarak tamimlayan birgok
kose yazarmmn Islamciligin 6liip 6lmedigine dair yaptiklar: tartisma, Tiirkiye siyasal
tarihi igerisinde yaklasik on yillik bir o6telemeyle, 2012 yilinin ikinci yarisinda
gerceklesmistir. Islamciligin  doniisiimiiniin 1990’11 yillardan beri Milli Gériis
Hareketi icerisinde yasandigini gozlemlemek miimkiindiir. Bir onceki boliimde
deginilen Erbakan-Kotku arasinda yasanan iktidar miicadelesini, Islamciligin iktidar
savasim1 verecegi cephenin belirlenmesi olarak okumak miimkiindiir: Islamcilik

cemaatler araciligiyla mi toplumun diizene sokulmasina hizmet edecek, yoksa siyasal
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partiler araciligiyla mi1? Bu miicadelenin tartisilmaz galibi Erbakan ve onun temsil
ettigi siyasal partiler aracihigiyla Islamcilik diisiincesinin hakim kilmmasi fikri
olmustur. Bu tartismayi, icerisinde ciddi bir iktidar savasi olmasina karsin,
Islamciligin metot tartismas1 olarak kodlamak miimkiindiir. Dolayisiyla buradan bir
Islamcilik tartismas1 ¢ikmamasi sasirtict degildir. Ancak Erbakan ile Erdogan
arasindaki gerilim i¢in ayn1 yorumu yapmak miimkiin degildir. Islamciligin siyasal
partiler araciligiyla devam edecegine inanan iki liderin iktidar miicadelesi ve bu
miicadelenin gen¢ olandan yana sonuglanmasi, normal sartlarda Islamciligm
kabullenemeyecegi anlamda bir biat kirilmasi olarak okunabilir ve Tiirkiye’de
Islamciligin anlamin yitirip yitirmedigine dair bir tartismanin fitilini atesleyebilirdi.
Ancak secimlerde, AKP’nin tek basina hiikiimet kuracak kadar basarili sonuglar
almasi, bu tartismay1 6teleyebilmesini saglayabilmistir. Bu tartismanin tarihteki bir
benzerini 1516 yilinda Osmanli ile Memliik Devleti arasinda yapilan Mercidabik
Savasi’nin sonuglarinda bulabiliriz. Bu savasin sonunda Abbasi hanedaninda olan
halifelik makami Osmanli hanedanina ge¢mistir. Ancak bu geg¢isi tiim diinya
Miislimanlarinin kolaylikla kabul ettigini sdylemek pek de miimkiin degildir. O
zaman Islamcilik heniiz kendisini bir ideoloji olarak sunmadig: igin bir islamcilik
tartismasi ¢ikmamis ancak kutsal hilafet makami 6nemini biiyiik oranda yitirmistir.
Dolayisiyla bir Islamcilik tartismasindan bahsedemesek de kutsal olan bir makamin
tartisilir konuma gelmesine neden oldugunu soyleyebiliriz. Ancak siyaseten giiclii
olan Osmanli Devleti, zayifladig1 19. yiizyilla kadar bu makami kullanma ihtiyaci
duymamis olmamas1 Miisliimanlar nazarinda da bu makamin degerinin yitirilmesine
neden olmustur. Nitekim 1. Diinya Savasi’nin sonlarina dogru halifenin “cihat”

ilanina, Miisliimanlarin karsilik vermemesi, bir savas sonucu Osmanli hanedanina
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gecmis hilafet makaminmn Islam toplumlarinda anlamsizlastigi gostermektedir.
Bunun ac¢ik anlami ise tartismanin basarisizlik anina kadar 6telenmis ya da ortbas
edilmis olmasidir. Kuskusuz 16. yiizyil diinyasinda Islamciligin  varligindan
bahsedilemez ve dogal olarak Islamcilik 6ldii mii tartismasinin  yasanmasi
beklenemezdi ancak hilafetin Osmanli hanedanina geg¢mesiyle Tiirkiye’deki
Islamciligin biat zincirinin ilk halkasi olma kimliginin Erbakan’dan Erdogan’a gegisi

arasindaki benzerlik dikkat ¢ekicidir: Her ikisinin de basarili olmasi.

Islamiyet ortaya ¢iktig1 zamanlardan itibaren, sosyal hayatin iizerinde siyasi
bir iktidar olarak da belirdigi icin siyasi zaferler, onun ne tiir doniistimler
yasayacagini da belirleyen olmustur. Gerek 16.yiizyilda hilafeti siirdiiren hanedanin
degismesi gerekse 21.ylizyilda Tiirkiye’deki siyasal temsilcinin degismesi, degisime
mesafeli ve her liderinin kendi giiciinii agkin bir giicten devsirdigi bir siyasi anlayis
icin  hi¢ de siradan donilisiimler sayillamaz. Ancak bu doniisiimlerin
stirdiiriilebilirliginin temelinde yatan olgunun basar1 oldugunu sdyleyebiliriz. Basari
kerhen de olsa toplumun destegini arkasina almayi saglamaktadir. Nitekim hilafet
orneginde de olan budur: Osmanli Devleti siyaseten gligsiizlestigi 19.yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren kutsal hilafet makami Miisliimanlar agisindan hicbir anlam
tasimaz hale gelmis ve 20.ylizyilin ilk ¢eyreginin sonunda bu kutsal makamin
lagvedilmesi dahi Miisliimanlar arasinda kaosa yol agcmamuis, hilafetin bir baska
cografya ya da hanedanda yeniden kurulmasi saglanamamistir. Ciinkii ortada boyle
bir doniisiimiin tasiyicis1 olabilecek siyasi basari yoktur. Benzer olay orgiisiinii
21.yiizyilin hemen baslarinda Tiirkiye’deki Islamcilik hareketindeki siyasi figiir

dontisiimiinde de inceleyebiliriz.
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Kotku’nun &liimiin ardindan Islamciligin nasil siirdiiriilecegine dair tartisma
bir 6nceki boliimde temellendirilen nedenlerden 6tiirii Erbakan’in temsil ettigi siyasi
partiler lehine sonuglandi. 1990’larda siyasal Islam’in tastyicilarinin aldig1 secim
basarilar1 da Erbakan’mn bu rolii tasimasini kolaylastirdi. Ancak 28 Subat 1997°de
askerin yaptig1 “postmodern darbe” sonucunda, Erbakan’in da ortaklarindan oldugu
hiikiimetin istifaya zorlanmas1 Islamciligin basarisinda bazi soru isaretleri ortaya
<;1karm1st1r.10 Tiirkiye’deki Islamc1 diisiincenin basarisizliklarla imtihani ise sorunlu
olmustur. Sadik se¢menlerinin olmasiyla dviinen ve hatta kurdugu biat zinciri ile
se¢menlerine bize inananlar diyerek (Cakir; Calmuk, 2001: 170) uhrevi bir hava
katan Erbakan’in inananlari, basarinin olmadigi ve korku hissettikleri anda biat

zincirini kirmakta beis gérmemislerdir.

Tiirkiye’deki Islamciligin 21.yiizyilin hemen basinda yasadigi bu biat
kirilmas: beraberinde bircok déniisiimii de getirmistir. Oncelikle biat kirilmasina
neden olan Islamcilik bir doniisiime tabi tutularak mevcut sistemle uyumlu hale
getirilmeye ¢alisilmistir. Boylelikle 28 Subat ve benzeri siireclerin tekrarlanmasinin
oniine gecilmesi hedeflenmistir. Bunun yani1 sira bu yeni Islamei diisiince, selefi
konumundaki Islamci hareketin dis politikadaki Islamc1 vurgusunu rafa kaldirmis ve
belki de en &nemlisi bir muhalif hareket oldugu iddiasindaki Islamcilig1 iktidara
tasimustir. Kisacast; Islameiligm bu yeni hali, Tiirkiye ve hatta diinya kamuoyundaki
bilinen adiyla “1liml1 islam” projesi olarak ortaya ¢ikmus (Uysal, 2009: 214) ve bunu

Tiirkiye’de iktidara tastyarak siyasal Islam’in Tiirkiye seyrinde yeni bir rota

1% Giilen hareketinin de gliclenmesini benzer saiklerle agiklamak mimkindir. Clinkl 28 Subat siireci
ayni zamanda siyasal partiler araciliiyla sirdirilen islamcihgin bir kriziydi ve iskenderpasa
Cemaati’nin rollini bu sefer Glilen Cemaati alarak bu tartismayi yeniden filizlendirdigi iddia edilebilir.
Ancak galismamizin kapsami disinda kalan bu konu Uzerine yogunlasilmayacaktir.
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belirlemistir. Bu da AKP’nin kendisine, siyasal islam ile Amerikan Muhafazakarlig
arasinda yeni bir yer agma c¢abasini beraberinde getirmistir. Bulag (2012b) da siyasal

Islam’m AKP tarafindan degistirilen eksenini sdyle tanimlamistir:

(...) Kurulusta yetkililer "Biz gémlek degistirdik, Islamc1 degiliz, dini
referans alarak siyaset yapmayacagiz; paranin, ekonominin dinle ilgisi
yok; AB ve IMF yol haritasin1 takip edecegiz" deyip bunu igeride
askeri-sivil blirokratlara, biiyiik sermayeye ve disarida kiiresel giiclere
taahhiit ettiler. Teorisyenleri, yeni sectikleri "muhafazakar
demokrasi"nin referans cergevesini Anglo Sakson ve Amerikali
teorisyenlerine dayandirdiklarini; Ahmet Hamdi Tanpinar, Yahya
Kemal Beyatli, Nurettin Topcu, Peyami Safa, Ali Fuad Basgil gibi
milliyetci-muhafazakar yazarlara yaslandiklarim1 beyan ettiler (Bkz.
Yal¢in Akdogan, Muhafazakar Demokrasi, 2003-Ankara, s. 25 vd.)
Bu deklarasyon, dort biiyiik imamdan Gazali'ye, Muhammed ikbal'den
Mehmet Akif'e, Mevdudi'den Seyyid Kutup'a uzanan tarihi ve ¢agdas
Islami/islameci referans gergevesinin degistirilmesi demekti.

1994 yilinda yapilan yerel segimlerde Recep Tayyip Erdogan’in, Istanbul
Biiytiksehir Belediyesi Baskani olmasiyla basladigini sdyleyebilecegimiz siyasal
Islam’m 1limlasma siireci, 2002 yilinda AKP’nin tek basina iktidara gelmesiyle baska
bir boyuta tasinmistir. Muhafazakar Demokrasi kavraminin ortaya atilmasiyla da
Tiirkiye’deki geleneksel Islamciliktan ayrildigi vurgusu yapilmistir. Bu kavramin
ileri stirtildiigii 1lk zamanlarda, ona gelen tepkiler, kavramin daha ¢cok AKP’nin
Islamciligma bir paravan olarak kullanildigina yonelik olmustur. Ancak ne siyasal
Islam’m iktidara gelerek anlamsizlastigina ne de doniiserek dziinii yitirdigine dair bir
tartisma  yapilmamustir.  Islamciigin =~ 6ldiigiine dair tartisma ancak AKP
politikalarinin yurtiginden ve yurtdisindan yogun elestiriler aldig1 ve otoriterlestigi

iddia edildigi bir donem olan 2012 yilinin ikinci yarisinda ayyuka cikmistir. Bu

boliimde bastan beri kurdugumuz Islamcilik ve basar1 orantisim da gdz &niinde
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bulundurdugumuzda, tartismanin tarihi ayrica dikkat c¢ekici bir Oneme sahip
olmaktadir. Erbakan’in 28 Subat siirecinin ardindan yasadigi basarisizlik, Erdogan
gibi bir alternatifin olusuyla asilabilmis ve Islamciligin kendisine dair bir tartismaya
doniismesini 6nlemistir. Ancak, Ozellikle 2010 yilindan beri otoriterlestigine dair
elestiriler alan AKP’nin alternatifsizligi 2012 yilinda bdyle bir tartismay1 zorunlu
kilmistir. AKP’nin siyaseten alternatifsizligi ve basarisizhigi islamciligin 1970’lerin
sonu ve 1980’lerin basinda Islamciligin metodu olarak sundugumuz tartismayi
alevlendirmis ve Giilen Cemaati’nin 6n plana ¢ikmasina neden olmustur.”! Bu
donemde tabii olarak siyasal iktidara mubhalif Islamc1 gériislerin de orgiitlendigini
gormekteyiz. 2010 yilinin sonuna dogru kurulan HAS Parti’yi bu baglamda ele
almak miimkiindiir. Bunun yani sira yine 2010 yilinin sonlarina dogru Emek ve
Adalet Platformu kurulmus ve Islamcilifin sol siyaset icerisinden yeniden kurma
cabasina girisilmistir. Thsan Eliagik ve Mehmet Bekaroglu’nun inorganik bir sekilde
onderligini Ustlendikleri bu ve 2012 yilinda ortaya ¢ikip kamuoyunda giindem
olusturmay1 basaran Antikapitalist Miisliimanlar grubunun ortaya ¢ikisini, iktidardaki

Islamciligin basarisizligtyla agiklamaya galigmak miimkiindiir.*?

Tiirkiye’deki Islamcilik 6ldii mii tartismasi, 2012 yilmin Temmuz ayinda
Bula¢’in (2012a, 2012d, 2012e) yazdigi ii¢ yaziya Tiirkone’nin (2012b) verdigi
cevapla baglamis ve neredeyse 0 yilin sonuna kadar hararetle stirmiistiir. Tartismanin

cikis noktasinm Islamcilik taniminda yattiim ve Tiirkone’nin, Bulag’m yaptigi

2013 yilinin Kasim ayinda dershanelerin kapatilmasi tartismasiyla gorlinlr olan cemaat-AKP

geriliminin kisa bir degerlendirmesi icin bkz. Karaca, E., (2013), “Erdogan Giilen’e ‘Ya Cemaat Ya
Siyasi Parti Ol’ Diyor”, http://www.bianet.org/bianet/siyaset/151673-erdogan-gulen-e-ya-cemaat-ya-
siyasi-parti-ol-diyor, erisim tarihi: 19.11.2013.

2 Emek ve Adalet Platformu ve Antikapitalist Miisliimanlar’la ilgili ayrintili bir calisma icin bkz. Koca,
B., (2013), Tiirkiye’de islam ve Sosyalizm iliskisi Baglaminda Emek ve Adalet Platformu ve
Antikapitalist Miisliimanlar, Hacettepe Universitesi, Yayinlanmamus yiiksek lisans tezi.
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Islamcilik tanimin mevcut durumda karsiligimin olmadigimi sdylemesi iizerine

cikmistir. Bulag’in (2012d) yaptig1 tanim su sekildedir:

Islamcilik, Islam'in ana referans kaynaklarindan hareketle "yeni" bir

insan, toplum, siyaset/devlet ve diinya tasavvurunu, buna bagl yeni

bir sosyal orgiitlenme modelini ve evrensel anlamda islam Birligi'ni

hedefleyen entelektiiel, ahlaki, toplumsal, ekonomik, politik ve

devletleraras1 harekettir.
Bu tanimin son kismina bakildiginda Islam referansiyla biitiin hayatin diizenlenmesi
arzusu goriilmekte, dahasi Islamciliktan azade bir Islamiyet birakilmamaktadir.
Nitekim Bula¢ da yazisinin devaminda her Miisliiman’in “potansiyel, bittabi ve
bizzarure” Islamci olacaginmi belirtmistir. Tiirkdne’nin bu kurguya karsi ciktig iki
temel nokta vardir: Ilki, kendisini Islamci olarak tanimlayanlara “Miisliiman”
sifatinin neden yeterli olmadig1 noktasindadir ki buna kendi cevabi, Islamcilarin
“hakikat” i¢in diger dinlere degil ideolojilere savas a¢mis olmasidir. Yani
calismamizin teorik arka planimi olustururken sundugumuz gibi Islamiyet’in
diinyevilesmesi olarak sunmaktadir. Ikinci itiraz noktasi ise Islamciligin bir anti-tez
oldugu noktasindadir ve iktidara gelmesiyle birlikte kendisinin tez iiretecek
potansiyele sahip olmamasiyla alakalandirmaktadir. Dolayisiyla 2002 yilinda
Islamcihigin  iktidara tasinmasiyla birlikte gérevini tamamlayarak o6ldiigiinii
belirtmistir (Tiirkdne, 2012b). Hatta bu saatten sonra kendisini Islamc1 olarak sunan
Ali Bulag ve fikirdaslarinin da ya “yeni bir sey séyleyemeyecek kadar yash”, ya
“gecmisin nostaljilerinden kalanlar” ya da “keskin sirke misali kiipiine zarar verme
telasindaki marjinaller” olduklarmi iddia etmistir (Tiirkdne, 2012c). Tiirkdne nin

yapmis oldugu ikinci itirazz Arslan (2010: 10), Islamciligin 6ldiigii hiikmiine

varmadan bagka parametreler iizerinden de gelistirmektedir:

91



Miisliimanlarin diyalog kurdugu diinya mahiyet olarak bir donilisiim
yasamakta ve diyalog bu doniisiimii anlamaya yeterli olmamaktadir.
Neticede moderniteyi anlamak iizere olusturulmus entelektiiel ve
kavramsal imkénlarin belirledigi “muhalif” durus islevselligini
yitirmistir
Tartisma bu noktadan sonra Tiirkone’nin (2012d) “iktidara can vererek oldii”
dedigi Islamciligin iceriginin ne olduguna doéniismiistiir. Tiirkdne, Islamciligin
devletlestikten sonra simgesel eylemlere indirgendigini iddia ederken Bulag (2012b)
yeni bir kavramsallastirma gelistirerek ritiiellerin “diyanet”, Islamciligin ise “din” ile
alakali oldugunu belirtmis, dolayisiyla Tiirkone’nin bu elestirisinin Islamciligm bir
sorunu olmadigini 6ne siirmiistiir. Ancak Benetton (2011: 110)’mn kurmus oldugu
muhafazakarlik-din iligkisi Bula¢’in sozlerinin ters istikametindedir:  “Dinin
muhafazakadr diistiincedeki yeri tipik ve kritiktir:(...) Dini,(...) toplumun istikrart ve

otorite agisindan ka¢inilmaz sayar. Dindarliktan ¢ok dini ritiiellerine, din bagina

ehemmiyet verir.”

AKP’nin Islamciligim1 da bu perspektiften degerlendirmek miimkiindiir.
Akdogan’n sdylemleri ¢izgisinden ele alindiginda AKP’nin kendisini Islamci olarak
goriip gormeme konusunda net bir fikre sahip olmadigini sdyleyebiliriz. Ak Parti ve
Muhafazakdr Demokrasi kitabina baktigimizda, Miisliman demokrat ismini
kullanmama gerekcesini “siyasal sistem igerisindeki tiim kesimleri dikkate alan bir
yaklagim” olarak sunarak (Akdogan, 2004: 117) Islamciliga gore daha kapsayici olan
muhafazakarligi tercih ettiklerini belirtmisken, 2010 yilindaki yazisinda ise kendisini
Islamci1 olarak adlandirmamalarinin nedenini “siyasi gerilime déniis olacagr ndan
dolay1 daha 1limli olmayi tercih etmeleriyle agiklamaktadir (Akdogan, 2010: 71-72).

Buna karsilik 2013 yilinda yapilan bir konferansta yaptigi konugsmada Akdogan
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(2013) AKP’nin Islamec1 bir parti olmadigin acikca sdylemistir. Hatta bunu yaparken
de siyasal Islam’m demokratik temsilcisinin Refah Partisi oldugunu belirtmis
AKP’nin ise bu hattan kesinlikle farkli bir siyaset gelistirdigini belirtmistir. Bize
gore; AKP’nin ilk yillarinda gelistirdigi siyaset Islamcilik ideolojisinin izlerini silik
bir bi¢gimde tasimaktayken, sonraki yillarda giderek —Bulag¢’in yukaridaki
kavramsallastirmasin1  kullanarak soylersek- ritiiellere doniik bir Islamciliga
doniismiistiir. ik etapta bilyiik camiler yapmak, basértiilii kadinlar {izerinden siyaset
yapma, imam-hatip okullar1 mezunlarinin tiniversiteye giris sinavlarinda yasadigi
katsayr sorunsalini one siirme gibi dolayli yoldan Islamci politikalar izlenmeye
baslanmis ancak oOzellikle 2010’dan sonra Bula¢’in 6zel hayati da kapsayan
Islamcilik tanimma uygun bir bigimde buyurgan ve miidahale edici politikalar
izlenmeye baslamistir. Calismamizin son bolimiinii, son donem AKP’nin
politikalarinin buyurganligina ayirdigimiz i¢in bu savlarin savunusunu ¢aligmamizin

dordiincii boliimiine birakarak Islameilik tartismasina devam etmek istiyoruz.

Islamcilik bize basarili olabilecegi siirece kendisinin 8lmeyecegini gdstermis
durumda. Basarisizlik durumunda ise, kendisini doniistiiriicii etkilerinin olup
olmadigimma bakmaksizin ortaya c¢ikan alternatiflere sarilabilmektedir. Kara’nin
deyimiyle Islamcilik kendisini her seferinde yeniden kurarak varligini siirdiiriiyor ve
her seferinde bir nevi 6liimsiizliigiini ilan ediyor. Ancak Tiirkiye’de AKP iktidari ile
degisen siyasal Islam’in yeni yapisinin yeniden dogusa izin verip vermeyecegi bir
muamma olarak karsimizda durmaktadir. Lider bagimli bir siyaset diisiincesi olan
Islamcihigin Tiirkiye’deki devamliligi; 28 Subat hezimetinin ardindan Islamcili

hayatta tutabilecek lideri igerisinden c¢ikarabilmis olmasiyla saglanmistir. 1969
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yilindan beri Tiirkiye siyasal hayati igerisinde aktif rol oynayan Islamcilik kendisine
yeni bir lider ¢ikarabilme silirecini ancak 1994 yilinda baglatabilmistir. Bu siire
igerisinde ise bir de cemaat mi siyasal parti mi tartismasini siirdiirmiistiir. Benzer
siirecin AKP icin de isleyebilecegini diisinmek miimkiindiir. Ancak AKP’nin
yasayacag bir kriz aninda kendi igerisinden yeni liderinin ¢ikaramamasi durumunda
Islamciligin ne olacag: tartismasi onem kazanacaktir. Yani basari ile dogru oranti
kurdugumuz Islamciligin basarisizlik durumunda ne olacagi sorusu giindeme
gelecektir. Daha 6nce de tanimladigimiz iizere Islamcilik, Islamiyet’in toplumsal
diizene miidahale eden yapisindan tiiretilmis bir diisiince oldugundan siyasal
anlamdaki basarisizligin onu, sosyal anlamda da 6ldiirecegini sdylememizi imkansiz
kilmaktadir. Tersinden giderek de Tiirkéne’nin savina bir elestiri getirmek
miimkiindiir. Islamciligin politik zaferi sosyal zaferini beraberinde getirmek zorunda
degildir, dolayisiyla gergekten Tiirkéne nin dedigi gibi Islamcilik iktidara geldigi
vakit 6len bir muhalif durussa da, onun sosyal alanda da Oliimiinii ilan etmemizi
gerektirmez, en fazla siyasal alanda hedefine ulastigini ancak sosyal alan
Islamiyet’in rehberliginde kurmaya devam ettigini sdylememize neden olur. Ote
yandan kendisine alternatif iiretemedigi donemlerde yasadigi politik yikimlarda dahi
kendisini sosyal alanin dehlizlerinde yasatarak, bir Onceki bdliimdeki
adlandirmamizla potansiyel seckin roliinii, siirdiirmiis olmasi onun basarisizlik
aninda da kendisini yeniden ama baska bir alanda fliretebilecegini 6ngdrmemizi
miimkiin kilmaktadir. Ciinkii Islamcilik yalmizca siyasal Islam ile varligim
siirdiirmiiyor, sosyal alanda Orgiitlenen ama siyasi tavirlar1 da olan cemaatler

araciligiyla da yasam bulabilmektedir.
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3.2. Muhafazakar Demokrasi Kavramimin Ozgiinliigii

Cok partili siyasete gecildiginden bu yana Tiirkiye siyasetine damgasini vuran
en Onemli ideolojilerden birisi tartismasiz muhafazakarliktir. Cumbhuriyet’in
ilanindan bu yana siyasal hayat icerisinde kimi zaman liberal siyaset anlayisina kimi
zamansa Islamci siyaset anlayisina entegre bir bicimde varligmi siirdiiren
muhafazakarlik, 2002 yilinda AKP’nin kurulusuyla hem liberal siyasetin hem siyasal
Islam ile harmanlanarak Tiirkiye’de yeni bir siyaset anlayisina evrilmistir. Bu yeni
siyaset anlayismin temellerini  Islamc1 muhafazakarligin  kroniklesen rejim
catismasinda aldigr son darbe olan 28 Subat askeri miidahalesinde aramak

mumkindiir;

1980 sonrast donemde kiiresel giiclerle isbirligine giden ve ABD’nin gii¢
alanin1 igerisinde kurulan (...) [ve ona] itibar kazandiran Fethullah Hoca
hareketi karsisinda kiiresellesmeye ve bat1 sistemine karsi uzun siire direnen
Milli Goriis hareketi, 28 Subat siirecinde adeta yeniden dizayn edilerek veya
bir kez daha evrimleserek “dogucu” bir egilim yerine, bati ile yani
kiiresellikle barisik bir egilimin agir bastifi bir siyasal stratejiyle iktidara
gelecektir (Aktas, 2013: 85)

Muhafazakarligin kendisini yeni bir bi¢gimde ortaya koymasina giden tarihsel
stireci bir 6nceki boliimde inceledigimiz i¢in bu bdliimde bu kavramsallagtirmanin
ortaya nasil ciktigmi degil; ilk ortaya ciktiginda nasil oldugunu irdelemeye
yogunlasacagiz. Dolayisiyla caligmamizin bu bdliimiiniin amaci, son bdliimde
muhafazakar demokrat siyaset anlayisi adlandirmasiyla uygulanan politikalar1 ele

alirken temel referansinin ne oldugunu ortaya koymak olacaktir. Boylelikle AKP’ nin

bir siyaset anlayisi olarak Tiirkiye’ye 0zgli ve Tiirkiye orjinli olarak sundugu
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Muhafazakar Demokrasi’nin islamcilik’tan demokratiklesmeye dogru bir hatt1 temsil

edip etmedigini anlamaya calisacagiz.

3.2.1. Muhafazakar Demokrasinin Bilimselligi

Tiirkiye siyasal hayati boyunca farkli varyasyonlarla kendisini var eden ve
politik glindemde bir sekilde etkili olmay1 bagaran muhafazakar siyaset diisiincesinin
Tiirkiye’deki entelektiiel gelisimi ayni oranda etkili olamamistir. Bunun en temel
gostergesi olarak da muhafazakarligin babasi olarak bilinen Edmund Burke’iin dahi
eserlerinin Tiirk¢e’ye cevrilmemis olmasini gosterebiliriz. Dolayisiyla literatiirde
daha onceleri olmayan ve yeni bir siyaset anlayisi oldugunu belirtilen Muhafazakar
Demokrasi’nin, Tiirkiye’de ¢ok biiylik bir eksigi gidermeye talip oldugunu ve dahasi

siyaset bilimine diinya ¢apinda bir katki sunacagini diisiinmemiz miimkiindiir.

Muhafazakar Demokrasi kavrami —olan seyin muhafazakar demokratlik
oldugu ya da olmadigini bir kenara birakirsak- AKP’nin tasiyiciliginda, Tiirkiye
siyasal hayatina yaptig1 biiyiik katkiyla tarthe ge¢mistir. Ancak bunun yani sira
akademik anlamda da bir katki olma iddiasimi tasidigin1 goérmekteyiz. Nitekim bu
kavramsallastirmanin miisebbibi ve bu nedenle de AKP’nin ideologu olarak goriilen
Yal¢in Akdogan (2010: 67-68), Muhafazakar Demokrasi kavraminin literatiire bir

katki olabilecegini de iddia etmistir:

(...) Muhafazakar Demokrasi kavrami, bilimsel olmadig1 veya siyaset
bilimi literatiirinde bulunmadig1 gerekgesiyle tartisma konusu
olmaktadir. Bdyle bir kavramin siyaset biliminde bugiine kadar
olmadig1 agik bir gercektir; ancak soyut diisiince faaliyetlerinin mi
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literatiirii olusturacagi, yoksa siyasi akimlarin mi yeni kavramlar
iiretilebilecegi de ayr1 bir tartisma konusudur.
Akdogan’in bilimsellige yapmis oldugu bu vurgunun yani sira tasidigi “Dog.
Dr.” unvanmi da, onun, calismalarinin bilimsel kriterlere uygun olarak Yyapmasi
gerektigi varsayimini beraberinde getirmektedir. Dolayisiyla Akdogan’in da tiim
bilim insanlar1 gibi, bir iddia ortaya atmazdan evvel bir literatiir taramasi yapmis
olmasi ve yeteri kadar kaynagi incelemis olmasi, ¢alisma esnasinda ise fikirleri dogru

referanslamis olmasi gibi bazi akademik kriterlere 6zen gosterilmesi beklenmektedir.

Literatiire katki sunma iddiasindaki bir kisinin oncelikle ilgili konu ile alakali
literatiirdeki temel kaynaklar1 incelemesi gerekmektedir ki konunun ne oldugunu tam
anlamiyla anlayabilsin. Dolayisiyla Akdogan’in da Muhafazakar Demokrasi
kavramini ortaya attig1 kitabi1 “AK Parti ve Muhafazakdr Demokrasi” i¢in ayrmtili
bir Burke okumas1 yapmis olmas1 beklenirken, kitabin kaynakc¢asinda Burke’iin ad1
gegmemektedir. Ancak Akdogan’in kaynakc¢asinda Burke bulunmamasina ragmen
kitabinda, muhafazakar siyaset diisiincesi i¢erisinde Burke’iin ve kitab1 “Reflections
on the Revolution in France” 1n 6nemine vurgu yaptig1 birgok pasaj bulunmaktadir®,
Hatta Muhafazakar Demokrasi’nin de en temel referans noktalarindan birinin Burke
ve kitab1 Reflections on the Revolution in France oldugu goriilmektedir. Buna
karsilik Burke okumasi yapilmamis olmasi, muhafazakar diisiinceye dair bilginin
ikinci elden edinilen ve derinliginin siipheli oldugunu goéstermektedir. Biraz
karikatiirize ederek soylersek; Akdogan’mn bu calismasi, Marks’in metinlerini

okumadan bir Marksist teori liretmeye calismaya benzemektedir. Kitabin bir baski

B Ornek bir pasaja kitabin 27. Sayfasinda rastlamak mumkindur. Akdogan (2004: 27) Benetton’dan
alintiladigi cimleyle “(...) Burke’iin Fransa’daki Devrim Hakkinda Duslinceler kitabi, parlak bir gelecek
kurma seklindeki ideolojik ézentilerine ve yikici 6fkelerine karsi iddianamedir” demektedir.
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hatasindan ya da bir yanlishiktan dolayr kaynak¢ada Burke satirmi atlamis olma
olasiligin1 ise Akdogan’in daha sonraki yazilarina bakarak bertaraf edebiliriz.
Ornegin Yavuz’un derledigi AK Parti: Toplumsal Degisimin Yeni Aktorleri kitabina
yazdig Muhafazakar-Demokrat Siyasal Kimligin Onemi ve Siyasal Islamciliktan
Fark: baslikli makalesinde de “(...)fikir babaligini Edmund Burke’iin yaptigi Anglo-
Amerikan kokenli muhafazakarlik (...)” diyecek kadar Burke’ii 6nemser ancak yine
kaynakgasmna koymayacak kadar da dislar™®. Dahasi Akdogan, AK Parti ve
Muhafazakar Demokrasi kitabinda ikincil kaynaklardan aldigi alintilarda da
unvaninin gerektirdigi 6zeni gostermemistir. Kitabin ikinci baskisinda yer alan
“tartisma konular1” boliimiinde Bora’dan alintiladig1 ve 6zensizce kisaltmalar yaptigi
bir climlenin, Bora’nin kitabindan takip edildiginde Bora’ya ait olmadig1 Beneton’a
ait oldugu goriilmektedir (Akdogan, 2004: 116). Dolayisiyla bir fikri baskasina

aitmis gibi gostererek akademik anlamda ciddi bir sug islemis olmaktadir.

Burke’lin kaynakcada yer almamasi muhafazakarlik {izerine bir ¢aligmanin
bastan eksik kalacagini gostermekle beraber, “Burke’e gore” diye baslayan her
ciimlenin de bir atifla bitmesini gerektirecektir. Ancak mevzubahis kitapta ne yazik
ki boyle olmadigi goriilmektedir. Bir climlesini Beneton’a referansla bitiren
Akdogan, sonraki climlesini de dogrudan Beneton’dan almasina karsin bunu

belirtmemistir. AK Parti ve Muhafazakdar Demokrasi kitabindan:

' Benzer bir elestiriyi kitabin ikinci baskisinda yer alan “tartisma konular” boéliminde de gérmek
mimkindir. Akdogan Muhafazakar Demokrasi kavramina yoneltilen elestirilerin, Anthony
Giddens’in “lglinci yol”una yapilan elestirilerin bir benzeri oldugunu belirtirken, Gglinci yol ile
Muhafazakdr Demokrasi arasindaki benzerliklere de dikkat c¢ekmistir. Ancak Bunu yaparken
Giddens’in yalnizca Sag ve solun Otesinde: Radikal Politikalarin Gelecedi kitabina referans vermekle
yetinmistir. Halbuki Giddens’in dogrudan tgiincii yolu anlattigi temel eseri olan Ugiincii Yol kitabidir.
Ancak Akdogan bu bélimde de temel kaynaga ulasma geregi duymadan ikincil elden bilgilerle fikir
Gretme c¢abasina girismistir.
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Ingiliz Devrimi bir hanedanin yerine bir baskasini gecirmistir ancak
amaci kesinlikle yeni bir egemenlik bi¢imi kurmak degildir; tam
tersine, geleneksel kurallari, iktidarin uygulamasina iliskin kurallari,
yani kral ile halk arasindaki iligkileri onarmaktir. (Akdogan, 2004: 27)

Beneton’un Muhafazakarlik kitabindan:

Ingiliz Devrimi bir hanedanmn yerine bir baskasini gegirmisti, ama
amact kesinlikle yeni bir egemenlik bicimi kurmak degildi; tam
tersine geleneksel kurallari, iktidarin uygulamasina iliskin kurallart,
yani kral ile halk arasindaki iliskileri onarmaktir. (Beneton, 2011: 19)
Goriildugii tizere Muhafazakar Demokrasi’nin sunumunda yapilan hatalar,
bilimsellik degerini diistirmektedir. Temel kaynaklara referansin ikincil kaynaklar
lizerinden yapilmasi ve bazi ciimlelerin referanslarinin dogru olarak verilmeyisi,
AKP siyasetinin ilizerinde yiikseldigi teorik temellerin bilimsel zafiyetin
olusturmaktadir. Bu zafiyetlerin ilki Akdogan’in ¢aligmasimin degerini diisiiriirken

ikincisi ise akademik unvanmna yakismayacak bir unutkanlik olarak

degerlendirilmelidir ki; aksi durumun yol agacagi agir ithamdan kaginabilelim.

3.2.2. Muhafazakar Demokrat Siyaset

Muhafazakar Demokrasi kavraminin kendisini, siyasal hayata bir katki olarak
sunmas1 bilimselligi kadar tartisma konusu olmamaktadir. Ciinkii Muhafazakar
Demokrasi kavraminin ortaya atilmasiyla neredeyse ayni zamanda, muhafazakar
demokrat oldugunu iddia eden AKP’nin iktidara gelmesi ve 2002’den bu ¢alismanin
yapildigr ana kadar kesintisiz ve ortaksiz iktidarda kalmis olmasi, ister istemez

Tirkiye’deki yasanan biitiin degisimleri Muhafazakar Demokrasi’nin karnesine
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yazmayl zorunlu kilmaktadir. Dolayisiyla AKP’nin muhafazakar demokrat bir
kimlige sahip oldugunu sdyledigimiz andan itibaren bu kavramsallagtirmanin

Tirkiye siyasal hayatina biiyiik bir katki sundugunu sdyleyebiliriz.

3 Kasim 2002 secimlerinde kurucu genel bagkani sifatina sahip olmasina
karsin siyasi yasakli olmasi nedeniyle Recep Tayyip Erdogan’in aday olamadigi
secimlerde AKP, aldig1 yiliksek oy oraniyla Tiirkiye siyasal hayatinin 58.
Hiikiimetini, 18 Kasim 2002 giinii kurmus ve on giin sonra da meclisten giivenoyu
almistir. Erdogan’1in yoklugunda hiikiimet kurma gérevini Abdullah Giil iistlenmis ve
bu basbakanlik gorevini, Erdogan’in siyaset yasaginin kalkmasinin ardindan 9 Mart
2013 giinii yinelenen Siirt se¢cimlerinde secilmesine kadar “emaneten” siirdiirmiistiir.
Erdogan’in siyaset yasaginin kalkmasinin ve meclise girmesinin ardindan 11 Mart
2003 giinti Gil istifa etmis ve 14 Mart 2003’te Erdogan bagkanligindaki Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin 59., AKP’nin 2. hiikiimeti kurulmustur. Kendisini muhafazakar
demokrat bir parti olarak adlandirarak onciilerinden ayiran AKP, bundan sonra higbir
genel ya da yerel secimde Tiirkiye genelinde ikinci parti olmamis hatta yapilan 2007
ve 2011 genel se¢imlerinde de oylarini arttirarak Tiirkiye siyasal hayatinda bir ilki

basarmis; oylarini artirarak tigiincii kez iktidar olan ilk parti olmustur.

AKP’nin kazandig1 se¢im zaferlerini, selefi olarak sundugumuz Milli Goriis
Hareketi’nin aksine yliziinii Dogu’ya degil Bati’ya donmiis ve bunu yaparken de
Islamc1 kimligini higbir zaman birakmamis olmasiyla agiklamak son derece makul
bir onermedir. Ciinkii bdylelikle siyasi yelpazenin biiyiik bir kesimi ile ittifak
yapmak miimkiin hale gelebilmistir. Ekonomik ve siyasi kriz halindeki Tirkiye’de,

AKP’nin “batic1” yiizii, bazi liberaller ve demokratlar i¢in denenmemis bir alternatif
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olustururken™, Islamci cenah icin ise ortak gecmisten gelen “dogulu” yiizii ve
rejimle 1liml1 bir iliski kurmay1 vaat eden muhafazakar demokrat kimligi kendisini
bir alternatif olarak sunmay1 saglamistir. Boylelikle Islamci muhafazakarligim
ideolojik olarak istikrar1 Oonemsemesine karsin bugiine kadar rejimle yasadigi
calkantilarin da Oniine gecilmek istenmis ve devlet kurumlariyla stabil bir iligki
yasanmasi arzusunun tastyicisi olmustur. Ancak bu hedefe ulagmak hem
Tiirkiye’deki Islamcilik diisiincesinde hem de ‘devlet akli’nda bazi &nemli
degisiklikleri zorunlu kilmaktadir. Dolayisiyla AKP’nin hayati gorevleri de bu
dontigiimleri saglamak olmustur. AKP iktidarinin ilk yillarinda liberal ve demokratik
cephenin kendisinden uzaklasmasini engellemek, kendisinin selefi kadar marjinal
olmadigin1 ispatlamasi i¢in son derece Onemlidir. Boylece Tiirkiye’deki devlet
aklinin en hassas oldugunu sdyleyebilecegimiz laiklik konusunda kendisine bir zirh

dikebilmistir.

Muhafazakar demokrat siyaset vurgusunun liberaller ve demokratlar
tarafindan neden 1ilgi c¢ektigini anlamak t{izere Akdogan (2004: 15-18)’in kitabina
baktigimizda karsimiza ¢ikan simirli devlet vurgusu dikkatimizi g¢ekmektedir.
Nitekim Akdogan’in sekiz maddede Ozetledigi Muhafazakar Demokrasi’nin
parametrelerinin ii¢ basligint bu konuya ayirdig goriilebilmektedir. Diger bes
bagliktan ti¢ii toplumsal uzlasi iizerine vurgu yaparken ilk ve son maddeler,

muhafazakar diisiincenin temsilcisi olacagmin taahhiidii niteligindedir: Ilk maddede

B Bu ortakhga, AKP’nin biinyesinde bir merkez sag koalisyon olustugu yorumunu yapmak dogru
olmayacaktir. Ozellikle Birikim Dergisi ¢evresi olarak adlandirilan bir grup sol- liberal -ya da derginin
mottosundaki tanimlamasiyla “sosyalist”in de -bu koalisyonda yer aldigini belirtmek gerekmektedir.
Birikim cevresinin AKP ile iliskisi icin bkz. Cizreli, U., (2013), “The AK Party as Viewed through the
Lenses of Birikim’s Socialism”, Inside, Outside: 10 Years of the AK Party Government Revisted,
(kongre), istanbul Sehir Universitesi, 31.05.2013-01.06.2013.
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devrimci doniisiimiin yikiciligindan bahsederek tedrici doniisiime verdigi oneme, son
maddede ise idealizm ile realizm arasindaki dengeye dikkat ¢ekmektedir. Boylelikle
muhafazakarlifin iitopyasizligimi ve tedrici doniisim Gvgiisiinii  kendisine
devsirmistir. Keza toplumsal uzlasmmin da kaostan kagis olarak tasarlandigim
diistinerek bir muhafazakar refleks oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu noktada
sinirlt devlet vurgusu 6zel 6neme sahip olmaktadir. Ciinkii bu ciddi bir liberal tim1
tagiyarak isbirligini miimkiin kilmasina karsin muhafazakar diislincenin gii¢lii devlet
algistm1  yikacak bir donlisimii  temsil ettigini sOylemek de miimkiin
gorinmemektedir. Geleneklere, aileye, atomize olmamis toplum yapisina ve genel
olarak bir diizen saglayan otorite fikrine ¢ok uzak olmadigini sdyleyebilecegimiz
Muhafazakar Demokrasi’nin liberalizme yapmis oldugu vurgular onun isbirligi

yapmasini saglayan ancak liberal olmasini saglamayan vurgulardir.

3.3. Muhafazakir Demokrasi’nin Piyasa ve Merkez Sag Entegrasyonu

3.3.1. islamc1 Muhafazakarhgm Liberal ittifak

Muhafazakar Demokrasi’nin liberalizme yakinlastigi diislincesi, yalnizca
yukarida saydigimiz ve soOylemsel diizeyde kaldigmni sdyledigimiz noktalardan
temellendirilmemektedir. Belki de muhafazakarlik ile liberalizmin yakinlastigi en
onemli konu serbest piyasa olmustur. Zaten her iki ideolojinin de miilkiyete ve
toplumsal esitsizlige yaptigi vurgu bu ortakligi hi¢ de sasirtict kilmayacaktir.
Dolayistyla daha onceleri “milli” bir goriisle ekonomi tasarlayan Tiirkiye’deki
Islamc1 muhafazakarlik, AKP ile birlikte dini, irki olmayan bir ekonomi anlayisin

temel almaktadir. Dolayisiyla Islamc1 muhafazakarlarin Milli Goriis Hareketi’nin
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radikalliginden arinmis bir halde merkez sag politikalarla biitiinlesik yeni bir siyasal
kimlik olarak ortaya ¢ikmasinda ekonomi 6zel 6dneme sahiptir. Bunun yani sira
muhafazakar demokrat siyaset anlayis1 gii¢lii sivil toplum vurgusu, toplumsal ve
kilttirel kimliklerin uzlasisi, demokrasi, birey ve laiklik gibi konularda da liberal

diisiinceye yakin perspektiften diisiinceler sunmustur.

Muhafazakar Demokrasi’nin liberal egilimleri sayesinde AKP, kendisine hem
mesruiyet hem de entelektiiel katki saglayabilecek olan liberallerle isbirliginin
yolunu agmistir. AKP’nin, Tiirkiye’de ekonomik anlamda liberalizmin Onemli
temsilcisi olan Ozal ile kurdugu bagin da bu baglamda ele alinmasi gerekmektedir.
Dolayisiyla siyasal Islam’in ilimlastirildigi iddiasinin ardindan Ozal ve piyasa
ekonomisi iizerine yapilan vurgu, 1990’11 yillarda DYP ve ANAP’in olusturdugu
merkez sag zeminini de igine alacak genislikte sag siyasetin Oniinii agmistir. Milli
Gorlis Hareketi’nin selefi roliindeki AKP’nin, selefinden daha c¢ok merkeze
yaklasmasi ona c¢ok genis bir siyaset alan1 sunmustur. Tiirkiye’nin 1990’lar boyunca
siren koalisyon donemlerinde yasadigi yonetim krizinin tlizerine, ANAP-DYP
cizgisinden Milli Goriis ¢izgisine kadar biitiin bir sag gelenegi toparlayan parti olarak

cikmistir.

Tiirkiye siyasetinin 1990’lardaki 6nemli aktorlerinin biiylik ¢ogunlugunun
1960’11 yillardan beri siyasi figlir olarak karsimizda duran isimlerden olustugunu
gormekteyiz. Erbakan, Demirel, Ecevit gibi yaslar1 hayli ilerlemis siyasetciler siyasi
kariyerlerini heniiz sonlandirmamiglardi. Bu siyaset¢ilerin 1970’11 yillardaki siyasi
cekismelerini 1990’lara tagimasi, siyasetin bir kisir dongiiden ibaret kalmasina neden

olmaktaydi. Mesut Yilmaz, Tansu Ciller, Erdal Inonii gibi yeni sayilabilecek
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siyasetciler ise ya ana akim siyasetin belirleyeni olamayacak kadar pasif siyasetgiler
ya da bu g¢ekismeleri asabilecek kadar yeni bir siyaset sunamayacak kadar sistem
igerisinden olmuslardir. Bu agidan bakildiginda AKP’nin 6zgiinliigii muhalifliginden
gelmistir. Hem kendi igerisinden ¢iktig1 siyasi harekete hem de genel olarak sisteme
muhalif tavir takinmistir. Ancak 6te yandan da i¢inden ¢iktig1 siyasi hareketi ve i¢ine
girdigi sistemi yasatmistir. AKP’nin basarisini anlayabilmek i¢in tam da bu dengenin
anlasilmasi elzemdir. AKP’nin kurulduktan hemen sonra iktidara gelmesi, toplumun
zaten bir arayis icinde oldugunu gdstermektedir. Bu da, AKP’nin 6zgiinliigilini
olusturdugunu sdyledigimiz muhalefetini iktidardayken yapmasini zorunlu kilmstir.
Nitekim Menderes’in tarihi “iktidar olduk ama muktedir olamadik™ sozii (Glizel,
2010), AKP iktidarinin ilk yillar1 ile de 6zdes hale gelmistir. Bu s6ylem AKP’nin
sisteme mubhalif ancak sistemin iktidar1 olma halini anlatir niteliktedir. Akdogan da
AKP’nin iktidarda dahi muhalif bir tavir takindigini1 ve doniistiiriiciiliigliniin ve
dinamizminin enerjisini de bu muhalif dilden aldigin1 sdylemesi bu savi destekler

niteliktedir (Akdogan, 2013).

AKP’nin sisteme muhalifliginin i¢ politika ile ilgili oldugunu sdylemek
miimkiindiir. D1s politika ve ekonomi gibi konularda her ne kadar olumlu ya da
olumsuz ciddi doniisiimler gergeklestirmis olsa da sistemin tasiyiciligini tistlenmistir.
Sistemin yonetim krizine girdigi yillarda tek basina hiikiimet kurabilecek bir se¢im
zaferi kazanmis olmasi onun bir kurtarici olarak goriilmesini saglarken, ayni
zamanda sisteme muhalif bir gelenegin siirdiiriicii olmas1 sayesinde de mevcut
sistemden rahatsiz olanlar nazarinda kendisine sonsuz kredi agilmasini saglamistir.

AKP iktidara geldikten sonra Oncelikli hedefinin Tiirkiye’de siyasetin
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normallestirilmesini saglamak oldugunu belirtmistir (Akdogan, 2004: 17). Akdogan
da (2004: 17) siyasetin normallesmesinin tasiyicisinin; “‘gelenegi dislamayan
modernlik, yereli kabul eden evrensellik, koktenci olmayan degisim” hedefiyle

Muhafazakar Demokrasi’nin olacagini iddia etmistir.

AKP, bilhassa iktidarinin ilk yillarinda, kendisini iktidara tasiyan, parti
icindeki koalisyonun dagilmamasina 6zen gostermistir. Bu donemde AKP icin
demokratiklesme egilimleri olan bir parti nitelendirmesini yapmak miimkiindiir™.
Ancak bugiinden bakildiginda, bu tavrini selefinin catismasini, kazanacak giice
erismeden siirdiirmek istememesiyle agiklamak yanlis olmayacaktir. Bu 1limlik
halinin kamuoyu ve sistemin kabul edilebilir kilinmas1 i¢in AKP’nin en islevsel
kullandigr aracin “AB miiktesebatina uyum siireci’nin oldugunu sdylemek
miimkiindiir. DSP-MHP ve ANAP koalisyonunun kurdugu 57. hiikiimetin 6nemli
konularindan birisi olan AB uyum siirecinin siirdiiriiclisii olan AKP, bu siirecin
basarisin1 da kendi hanesini yazmayi basarabilmis, Tiirkiye kamuoyunda “Avrupa
Fatihi” ilan edilmesini saglamigtir (www.habervitrini.com). Koalisyon hiikiimetinin
2002 Subat ayinda yasalastirdigl ii¢ ve AKP hiikiimetinin 2004 Temmuz ayinda
yasalastirdigir altt uyum ]paketi17 Tirkiye siyasetinin demokratiklesmesini igeren
6nemli reformlar igermekteydi'®. Bu reformlar sayesinde AKP kendisini sisteme
kars1 bir tehdit olarak sunmayan 6te yandan da liberal egilimleri olan bir parti olarak

sunmasini saglamistir. Nitekim siyasal Islamci bir kisi olarak sunamayacagimiz

16 Calismamizin son bdliminde daha ayrintili belirtecegimiz lizere, bu egilimlerin bitiin konularda
gorilebilecegini sdylemek mimkin degildir. Karsi 6rnek olarak Uzan ailesine yapilan baskilar
gosterilebilir.

7 Bunlarin “paket” olarak adlandirilmasinin nedeni her birinin birden ¢ok kanunda degisiklik
yaptlmasini 6ngdrmesidir (Ozbudun; Hale, 2010: 107).

18 Ayrintili bir analiz icin bkz. Ozbudun, E., Hale. W., (2010), Tiirkiye’de islamcilik, Demokrasi ve
Liberalizm: AKP Olayi, cev. Ozbudun; K. Géksel, istanbul: Dogan Kitap.
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Ozbudun’un su satirlar1 Tiirkiye’deki liberal entelijansiyasinin fikrini beyan eder

niteliktedir:

AKP hiikiimeti, ilk gilinlerinden itibaren, demokratiklesme ve
Tiirkiye’nin AB {iyeligini saglama ikiz hedeflerine oncelik verdi. Bu
iiyelik timidi, demokratiklesme reformlart bakimindan giiglii bir itici
giic teskil etti; ancak s6z konusu reformalar, ayn1 zamanda Tiirki
toplumunun daha liberal bir demokrasi ve daha yliksek insan haklari
standartlart  yoniindeki  taleplerine de  cevap  olusturdu.
Demokratiklesme reformlari, anayasal ve yasal diizeylerde gerceklesti
(Ozbudun; Hale, 2010: 105).

Biinyesinde ayn1 anda hem siyasal Islamc1 hem de liberal gelenekten gelenleri
barindirabilmenin zorluklar1 ortadadir. Islamci kanat icin bu; hem Islamcilik
tartigmasint  irdeledigimiz bolimde sdyledigimiz {izere cemaat-Siyasal parti
catismasinin siyasal partiler lehine sonuglanmasinin hem de Erbakan’in 6zellikle 28
Subat’tan sonra siyaseten iglevselligini yitirmesinin sonucu olarak AKP’nin tek
secenek olmasindan kaynaklanmistir. Bunun yani sira AKP’nin liberal ekonomi ve
liberal entelektiiellerle yaptigi isbirligi, Islamci tabanin, Milli Goriis Hareketi’nin
sistemle catismasinin yarattigr bikkinligin bir sonucu olarak goriilebilir. Liberaller
icin ise AKP’nin AB hedefinin kendileri i¢in en onemli kriterlerinden oldugunu
sOyleyebiliriz. Cilinkii AKP’nin piyasa ekonomisini Onemseyen tavri ve AB
kriterlerine uyum ¢abalarinin Islamciliginin ve radikalliginin tdrpiilenecegi anlami
tastyacagl  diisiiniilmekteydi. Kisacasi; Islamci  taban davaya ihanetin
olmayacagindan eminken, liberal kanat ise diinyaya acilmanin, zenginlesmenin ve

iktidarin sagladig mazlumluktan uzaklasma halinin saglayacagi bir sekiilerlesme ve

ilimlilagsmay1 ummaktaydilar.
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3.3. 2. Muhafazakar Demokrasi’nin Devletin Doniisiimiine EtKisi

AKP’nin, 2002 yilinda iktidara geldiginde, siyasal islam’1n iilkeyi kaginilmaz
olarak seriat devletine doniistiirecegine dair devlet kademelerinde yerlesiklesmis bir
algiyla kars1 karsiya kaldigini sdyleyebiliriz. 1990’11 yillarda Tirkiye’nin kronik
krizlerinden birisi olan basortiisii, Erbakan’in Islamci cemaatlere yakmlig: vs gibi
nedenler ayn1 zamanda 28 Subat’inda gerekgesini olusturmaktaydi ve dolayisiyla laik
hassasiyet AKP’ye ciddi bir 6nyargiyla bakmaktaydi (Tekin, 2004: 19). Kuskusuz bu
Onyarg1 tamamen gerceklikten uzak degildi. Ancak AKP’nin stratejisi, bu dnyarginin
kendisine bir tehdit olarak yoOnelmesini engellemistir. Aslinda AKP’nin
Menderes’ten ilhamla “iktidar olduk ancak muktedir olamadik™ sdylemini (Giizel,
2010) aciklayacak olan da budur. AKP, iktidara geldikten sonra muktedir olmak icin
hamleler yapmaya baslamis ve bu hamleleri liberal kanattan bilesenlerinin kattigi

mesruiyetle daha kolay bir sekilde yapabilmistir.

AKP’nin muktedirlik cabasi, ¢ogu durumda iilkeyi demokratiklestirme
soylemiyle birlikte gerceklesmistir. Ornegin; kamuoyunda Ergenekon, Balyoz
adlandirmalariyla anilan davalar'® ile askeri vesayete son verildigi sdylemi iilkenin
sivillesme yolunda atilan devrim niteliginde adimlar olarak sunulmustur. Boylece
Tiirkiye siyasal hayati boyunca askerin, siyasiler lizerinde kurdugu baski ve
korkudan arindirildigi sdylenmeye baslanmistir. Keza ilk iktidara geldiginde
cumhurbagkani olan Ahmet Necdet Sezer’in gorev siiresi dolduktan sonra AKP

igerisinden Abdullah Giil’iin cumhurbagkanli§i koltuguna oturmasi, yargi basta

¥ Devrimci Karargah, Oda Tv, KCK gibi devlete ya da hiikiimete karsi muhalif tavir takinanlarin
vargilandig1 davalari da bu baglamda ele almak mimkiindir. Calismamizin yapildigl esnada davalarin
tamamlanmamis olmasi
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olmak tizere biirokratik yapilanmanin yonetim kadrolarinda ve bu kadrolarin
belirleniminde yapilan degisiklikler20 araciligiyla iktidarmin yani sira muktedirligini
de ekleyerek “Yeni Tirkiye” soylemini gelistirmistir. Yeni Tirkiye’nin yOnetim
bi¢cimi ise “ileri demokrasi” olarak belirlenmistir. Tiirkiye siyasal hayatina sokulan
bu iki yeni kelime dahi AKP’nin Tirkiye siyasetine yaptig1 doniisiimcii etkiyi ve bu
etkinin demokratiklesme yoniinde oldugu iddiasini géstermesi agisindan son derece

onemlidir.

Yapilan her degisikligi demokratik bir doniisiim olarak sunan AKP, ayni
zamanda bu doniisiimlerin antidemokratikligiyle de elestirilere konu olmustur.
Ozellikle davalar ile hesaplasildig1 sdylenilen askeri vesayete karst bir hing, intikam
ya da révans duygusunun olup olmadig1 konusunda ciddi tartismalarin oldugunu
belirtmek gerekmektedir. AKP’nin bir demokratiklesme hamlesi olarak sundugu ve
kamuoyunda da boyle goriilmesini istedigi bu davalardaki uzun tutukluluk siireleri,
yapilan hatalar?, kamuoyunda muhalif olarak goriiniirliik kazanan kisilerin bir dava
ile tutuklanmasi®? gibi saikler AKP’nin bu sunumunu ve arzusunun dayanaklarinm

elinden almaktadir.

Muhafazakar Demokrasi’nin degisime bakist ile AKP’nin doniisimi

gerceklestiris bigimi arasindaki fark da son derece dikkat c¢ekicidir. Muhafazakar

20 Yargidaki déniisiimiin anlatimi icin bkz. Ertekin, O. G.; Ozsu, F., (2013), Tirklesmek islamlasmak
Memurlagmak: Ak Parti, Cemaat ve Yarginin Hikayesi, Ankara: Nika Yayinevi.

2 Ergenekon davasi saniklarindan Tegmen M. Ali Celebi’nin telefonuna “sehven” bilgiler yiklenmesi
orneginde oldugu gibi (Vatan Gazetesi, 2011).

> Devrimci Karargdh ve Oda TV isimleriyle bilinen davalardan yargilanan Hanefi Avci 6rneginde
oldugu gibi. Avci’'nin yazdigi “Hali¢'te Yasayan Simonlar” adindaki, devlet icinde ve devlet eliyle var
olan Giilen Cemaati’'ne bagl oldugunu iddia ettigi illegal orglitlenmeyi anlatan kitabinin piyasa
cikisindan sonra sanitk konumuna dismesi savunmasinda da soyledigi lGzere kamuoyunda yazdigl
kitapla iliskilendirilmistir (Sabah Gazetesi, 2013).
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demokrathigin el kitab1 sayilabilecek Akdogan’in kitabinin en temele vurgularindan
birisi “tedrici degisim” vurgusudur. Ancak AKP icraatlarinin sunulus bigimine
baktigimizda her birinin devrim oldugu iddias1 vardir. Hatta partinin 2023 vizyonunu
ortaya koyan yaymlarindan birisine “sessiz devrim” alt bashgi konulmustur (AK
Parti, 2012). Darbe veya darbe girisimlerinin yargilanmalarinda, bagsortiisti
sorunsalinda, kurumsal ya da sistemsel degisimlerin her birinde yeni bir sayfa agmak,
c1gir agmak, devrim yapmak gibi ifadelerin kullanildig1 goriilmektedir. Bunun yani
sira basbakanin “cilgin” projeler agiklamast da AKP’nin ne muhafazakar ne de

muhafazakar demokrat kimliginin 6ngoremedigi tavirlari olarak gézlemlenmektedir.

AKP’nin muhafazakar kimligiyle bagdasmayacak bir diger tavir ise
sOyleminde tasidigir popiilizmidir. Muhafazakar diislincenin degerlerini sunarken
belirttigimiz gibi bu diislince icerisinde aristokrasinin konumu son derece dnemlidir.
AKP bundan sonraki boliimlerde anlatilacagi iizere kendi muhafazakar
aristokratlarin1 yaratmak ve onlara daha rahat bir yasam sunma konusunda
muhafazakar kimligiyle Ortlisen politikalar uygulamaktadir. Ancak soylemsel
diizeyde AKP, anti se¢kinci oldugunu her firsatta tekrarlamaktadir. Hatta siyaseten
rakibi olan CHP’yi segkinci olarak sunmaktadir. Dolayisiyla toplumsal bir esitlik
vurgusu yapmaktadir. Genellikle Islam temelli yapilan bu esitlik vurgusu elitist
gecmise ve teorik temele sahip bir partinin kimliginden bagimsiz egreti bir sdylem

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Muhafazakar demokrat siyaset anlayisi Tiirkiye ve diinyadaki geleneksel
muhafazakar diisiinceyle incelendiginde muazzam bir yenilik sunarken, diinyada

zaten var olan yeni muhafazakarliktan kendisini nasil ayristirdigini tam anlamiyla
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ortaya koyamamistir. Muhafazakar Demokrasi’nin, yeni muhafazakarliktan farkinin
gozlemlendigi alanlar ya Amerika menseli yeni muhafazakarligin Hristiyanlik
vurgusunu Islamiyet vurgusuna doniistiirmek hususunda ya da Amerika’nin
ekonomik ve siyasal olarak liberalizmine oranla gorece miidahaleci olan Tiirkiye nin
kosullarina uyarlanmasi hususundadir. Yani Muhafazakar Demokrasi kavraminin
0zgiin bir siyaset anlayis1 oldugundan ¢ok diinya literatiiriinde zaten var olan yeni
muhafazakarligin Tiirkiye kosullarina uyarlamaya cabalamak oldugunu sdylemek
yanlis olmayacaktir. Ancak bu uyarlama esnasinda gerek muhafazakar diisiincenin
giiclii devlet anlayisindan gerekse Tiirkiye’deki devlet¢i temayiilden siyrilma
konusunda ciddi sikintilar yagamistir. Nitekim Muhafazakar Demokrasi kavraminin
“ligiincii yol” gibi sosyal demokrat oldugu iddiasindaki bir siyaset anlayisiyla birlikte
diisiiniiliiyor olmasinin ardinda da boyle bir gerek¢enin etkili oldugunu
sOyleyebiliriz. Bu etki siyasi profil belirlemek i¢in yapilan bir ankette de kendisini
gostermektedir. AKP’liler en ¢ok benimsedigi kimlik “muhafazakar demokrat” ikinci
olarak “milliyet¢ci muhafazakar” {iciincli olarak “sosyal demokrat” dordiincii olarak
da “Islamc1” olarak belirlemislerdir (Akdogan, 2004: 107). Islamciligin bu denli
geride olmasi, bu profil analizini gergekcilikten uzak kilmakla beraber bu listeye
sosyal demokrat kimligin girmesi de muhafazakar demokrat siyaset anlayisinin
devlete verdigi oOnemi goOstermesi acisindan son derece Onemlidir. Ancak
muhafazakar demokrat siyaset anlayisinin giiclii devlet anlayisinin ilerleyen
asamalarinin ne sosyal demokrat bir devlet anlayis1 kadar yardimsever ne liberal
devlet anlayis1 kadar o6zgiirliikk¢ii ne de muhafazakar devlet anlayis1 kadar duragan
oldugunu sdylemek miimkiin hale gelmistir. Son kertede ulastigi noktanin

sosyalliginin hayirseverlige devredildigi, 6zgiirliik alaninin devletin kati ve dar
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kurallarinca belirlendigi ve 6zel kamusal fark etmeden her alana devletin miidahale
ederek kendisine otorite devsirdigi bir anlayisa doniismiistiir. Yani devlet ve onunla
eslenen hiikiimet siyasetin yegane belirleyeni olmus, bu da keyfi, buyurgan,
miidahalece ve doniistiiriicii yonetim anlayisini beraberinde getirmistir. Dolayisiyla
toplum miihendisligini kesin bir dille reddeden muhafazakar demokrat anlayisin

ulastigi noktay1 olmaktan korktugu nokta olarak imleyebiliriz.
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4. Muhafazakir Demokrasi’nin Otoriterlesme Egilimleri

Bir onceki boliimde, AKP’nin iktidara gelmesine yardimci olan diisiinsel
bagajini olusturdugunu sdyledigimiz Muhafazakar Demokrasi kavraminin igerigini
ve AKP hiikiimetlerinin ilk yillarindaki tavrini inceledik. Bu boliimde ise AKP’nin
ortaya attigt Muhafazakdr Demokrasi kavraminin, uygulamada iilkenin
Ozgilirlestirilmesi ve demokratiklestirilmesi i¢in mi kullanildig1 yoksa iktidarin tam
anlamiyla sahibi olunmasi ya da ikinci béliimde kullandigimiz tabirle iktidar seckini
olabilmek i¢in kullanilan bir sdylemden mi ibaret oldugu tartigmasi, AKP’nin
bilhassa {ligiincii ve dordiincii hiikiimet donemlerine yogunlasilarak yapilacak ve
Muhafazakar Demokrasi kavraminin yasadigi teori pratik catismasi incelenmeye
calisilacaktir. Boylelikle Muhafazakadr Demokrasi kavraminin ortaya ¢ikis amacina
uygun olarak mu siirdiiriildiigli yoksa sadece sdylem diizeyinde bir mesruiyet kaynagi
olarak kullanilmak iizere aragsallastirilmis ve uygulama alaninda rafa kaldirilmig bir
kavram mi oldugunun anlasilmasina ¢alisilacaktir. AKP’nin otoriterlesme
egilimlerinin oldugu iddia edildigi bu boéliimde otoriter bir rejimin niteligini ortaya

koymak gerekmektedir.

Otoriter bir rejimden bahsederken oncelikle bir ideolojik hedefinin olmadigini
sOyleyebiliriz. Bunun yerine daha ziyade “sultan” konumundaki bir yoneticinin keyfi
ve Ozgiicli yonetim anlayisini benimsemektelerdir (Linz, 2008: 129). Bu 6zelligi ayn
zamanda onu totaliter rejimlerden ayirt eden 6zelligidir. Clinkii totaliter rejimler bir
kitle partisi araciligiyla ideolojik bir hedefin pesine diiserler ve halkin bir kisminin

bu kitle partisinin disinda konumlanmasina izin vermezler (Linz, 2008: 44).



Dolayisiyla otoriter yonetimlerin orgiit yapisinin bu denli gii¢lii olmayis1 onun kitle
mobilizasyonu konusunda zayif olmasina neden olmaktadir. Bunun yerine ailesinin
etkisinden bahsetmek miimkiindiir. Bilhassa Linz (2008: 129)’in “sultanci rejimler”
olarak adlandirdig1 otoriterlik bigiminde, otoriter kisinin ailesinin de siyasal rol
oynadig1 goriilmektedir (Linz,2008: 129). Yoneticinin ve ailesinin bu denli giiclii ve
etkili oldugu bu toplumlarda lider yalnizca itaat edilen kimse olarak var olmaktadir.
Makam ve mevkiler her ne kadar ondan bagimsiz gibi goriinse de bilhassa siyasi
gorevliler liderin smirsiz itaatkarlaridir (Linz, 2008: 129). Linz (2008: 130)’in
otoriter rejimlere 6zgii bir nitelik olarak sundugu bir diger 6zellik toplumu atomize
eden politikalarin kitlesel bir muhalefeti engellemesidir. Bu nedenle de otoriter
rejimlere yonelik muhalefet yine kendi i¢ bilesenlerinden gelebilmektedir. Linz’in
bu tespiti calismanin ilerleyen boliimlerinde AKP {izerinden ele alindiginda bize iki
sonug cikaracaktir. Kronolojik olarak énce Gezi Parki eylemlerini irdeledigimizde
atomize olmus halk, demokratik hak talebiyle toplumsal bir muhalefet olarak
olabilmistir. Bu agidan bakildiginda Linz’in tespitin yanlislandigini sdylemek
miimkiin goriinmekle birlikte bu muhalefetin sokak disinda kitlesellesemedigini ve
AKP’nin yonetiminde olan baski aygitlar ile soniimlendirildigini goérebilir. Linz’in
tespitinin ikinci asamast diyebilecegimiz muhalefetin kendi iginden tliremesi
durumu, yine AKP {izerinden ele alindiginda, ¢alismanin sonug¢ boliimiinde incelenen
ve kamuoyundaki bilinen adiyla “17 Aralik operasyonu” olarak bilinen, yolsuzluk
operasyonu 1ile dogrulanmaktadir. Ciinkii bu operasyonlar, AKP’nin de
yadsimnamayacak katkilariyla glic kazanan Giilen Cemaati’nin, AKP’ye Kkarsi

takindig1 muhalif tavrin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmaistir.
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Otoriter rejimlerin bir ara form oldugunu iddia etmek ve dolayisiyla uzun
siirdiiriilemez oldugu iddia edilebilmektedir. Nitekim Linz (2008: 144), rejimin daha
totaliter ya da daha demokratik bir yone evrilmemesi halinde zaten zayif olan
mobilizasyonun iyice zayiflayacagini ve katilimin azalacagini belirtmektedir.
Calismanin buraya kadarki boliimiiniin Linz’in bu tespitini dogruladigini sdylemek
miimkiindiir. Tiirkiye’deki Islamc1 muhafazakar siyaset diisiincesinin otoriter yapisi
siirdiiriilebilir olmamis ve AKP ile birlikte 1limlilasmis ve demokratik isbirliklerini
giindemini almistir. Ozellikle 2008 yilinda AKP’ye yénelik “laiklige kars: fiillerin
odag1 haline” geldigi gerekcesiyle agilan kapatma davasinin, AKP’nin lehine
sonuclanmast ve 2007°de baslayan Ergenekon ve daha sonralar1 Balyoz ve casusluk
davalariyla askeriye igerisinde gerceklesen kadro doniisiimiiniin ardindan, AKP’nin
devletin organik yapilartyla isbirligini 6ne c¢ikarmis ve bir Onceki boliimde
bahsettigimiz siyasi yelpazenin diger bilesenleriyle yapilmig demokratik isbirlikleri
geri plana atilmistir. Bir diger ifadeyle Islamci muhafazakarlar, sekiiler
muhafazakarlarla yaptiklar isbirliginden vazge¢mislerdir. Dolayisiyla otoriterligin
demokratiklesme yoniindeki degisimi tersine hareket etmistir. Ancak Linz’i yeniden
hatirladigimizda; otoriterligin siirdiiriilemez ve totaliterlesme ya da demokratiklesme
egilimleri gostermek zorunda oldugunu gorecegiz. Asagida otoriterlestigini iddia
edecegimiz AKP’nin, bu ara otoriterlik formdan nereye dogru evrilecegini

arastirilacaktir.

Calismamizin son boliimiinii olusturacak bu bolimde, muhafazakarligin
Tirkiye’de ulastigi son noktanin temsilcisi olan AKP, lider, beden, aile, kadin gibi

kavramlar iizerinden ele alinacak akabinde siyasetin énemli bir araci haline gelen
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medyanin, AKP hiikiimetleri ile arasindaki iliskisinin niteligi incelenecektir.
Devamla AKP’nin sOyleminde onemli bir yer tutan “Yeni Tirkiye” sdyleminin
Orwell’mm  “Bin Dokuz Yiiz Seksen Dort” romaninda yarattigi Okyanusya ile
benzerlikleri ve farkliliklar1 incelenecektir. Calismamizin son boliimi ise 2013
yazina girilirken Tirkiye’de c¢ikan Gezi Parki olaylarindaki AKP’nin tavrini
incelemeyi ve boylelikle bir nevi bu calismanin saglamasin1  yapmay1

hedeflemektedir.

4.1. Lidere itaatin Geleneksel Kokeni

Osmanli’da padisahin ayn1 zamanda halife olmasi, lilkedeki cemaat liderlerinin
de tizerinde bir liderlik ortaya g¢ikarmaktaydi. Ancak halifeligin kaldirilmasinin,
tekke ve zaviyelerin kapatilmasinin ardindan cemaatler, kendilerine legal olmayan
bir arenada yasam alani yaratmislar ve her cemaat kendi liderinin etrafinda
paternalist bir yapida orgiitlenmistir. Bu da kaginilmaz olarak her cemaatin hikmeti
seyhliginden menkul liderlerinin olugmasint saglamistir. Biliylige sayginin
yiiceltildigi bu anlayista, itaat ve saygi arasinda dogru oranti kurulmaktadir.
Dolayisiyla lidere itaat ayni zamanda cemaatte kalmanin ilk kosulu olmustur.
1970’lerin baginda, Tiirkiye’de, orgiitlii islam siyasallagirken bu hiyerarsik yapisini
da siyasete tasimistir. Onceki boliimde de belirtildigi iizere AKP geleneginin selefi
sayilabilecek Milli Goriis Hareketi de bir cemaat igerisinden tiiremis olmasiyla bu
gelenegi kendi siyasal kadrosunda siirdiirmiistiir. Erbakan ile Kotku arasindaki iliski
de bu agin dogrudan siyasete aktarildiginin gostergesi niteligindedir. Ikinci bdliimde
ayrintili bir bigimde ele alindif1 iizere Erbakan, bagli oldugu Iskenderpasa

Cemaati’nden icazet almaksizin siyasete girememis, Kotku yasadigi miiddetce de
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cemaat ile acgiktan iktidar miicadelesine girememistir. Ancak Kotku’nun yerine
Cosan’in ge¢cmesiyle Erbakan cemaat ile arasina mesafe koyabilmistir. Buna karsilik
siyaset alaninda da Erbakan bastan beri kendi “seyhligini” ilan edebilmistir. Adimnin
basina her firsatta ekledigi “prof. dr.” unvaniyla parti tabanindan daha egitimli,
partililerce kendisine verilen “miicahit” unvaniyla daha alim oldugunu gosteren
Erbakan’in kurdugu hikmetinden sual olunmaz lider imaji, Milli Gorlis Hareketi’ni
1969°dan 1990’11 yillarin sonuna kadar taginmistir. Nitekim “biitiin siyasi partilerin
se¢menleri var bizimse inananlarimiz var” sozinii de kendisine ve partisine olan
destegini bu siyasal drgiitlenme igerisinde iistiine itaat eden kisilerden aldig1 seklinde
yorumlamak miimkiindiir (Cakir & Calmuk, 2001: 170). Keza partililerle yapilan her

’

toplantt sonrasi yapilan yemin toreni de birer “biat téreni” olarak

degerlendirilebilmektedir (Cakir & Calmuk, 2001: 170).

Erbakan’in baskin kisiligi ve kimligi nedeniyle Milli Goriis Hareketi’nin yeni
bir lider ¢ikarmasi ihtimali ¢ok zayif goriinmekle birlikte, Tiirkiye siyasal hayatinda
yukarida dzetlenen olaylar neticesinde Islamci muhafazakar tabanim alternatif lider
arayis1 kaginilmaz olmustur. Ancak bu donilisiim yine de Erbakan’in siyasi yasakli
oldugu bir déonemde yasanmak zorunda kalmistir. 28 Subat siirecinin siyasetin digina
ittigi Erbakan’a biatin kirilma noktasi, Milli Goriis i¢inde de bir kirilma anina isaret
etmektedir. Bundan sonra Milli Goriis hareketi kendi i¢inde boliinmeler yasayacak ve
boliinmeden ¢ikan bir kol, merkez sag ile biitiinlesme iddiasiyla iktidar olacaktir. Bu
donilistim ayn1 zamanda yasakli liderlerin savasini da anlatmaktadir. Yasakli olan
Erbakan ve Erdogan, Kutan ve Giil’iin 6n plana ¢ikarildigi bir iktidar savasina

tutusmuslar; gelenek yiiceltisi yapan bir ideolojinin partisi olan Fazilet Partisi
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igerisinde yenilik¢iler kaybetmislerdir. Ancak Erbakan’in ilerleyen yasi, 28 Subat
darbesi, 1990’larin koalisyon hiikiimetlerinin yarattig1 siyasal ve ekonomik
istikrarsizlik gibi nedenler bir alternatif arayisim1 da beraberinde getirmistir. Tiim
bunlarin ardindan, 2000 yilinda Erdogan, Erbakan ile kendisini denk goérmeye
baslamis ve Milli Goriis igerisinde bir kiiltiir olarak goriilebilecek itaatten
vazgecmistir. Kurultay’da karsi aday ¢ikarmasi bunun ilk ve en net adimi olmustur
ve bu siireci, bugiinden bakildiginda, parti i¢ci demokratik bir siire¢ olarak okumak
yerine itaat etmeyi reddedenin yeni bir biat gelenegini olusturma siireci olarak
okumak daha dogru olacaktir. Nitekim bundan sonra Erdogan, karsilastiklarinda,
Erbakan’in bir talebesi/miiridi gibi elini Opmekten vazgecmis, dengi gibi
kucaklamaya baslamistir (Cakir & Calmuk, 2001: 187). Bu simgesel miicadele
devaminda bir yaniyla biiyiigline vefay1 esirgemeyen, bir yaniyla da gecmisini

reddeden bir lider doniisiimiiyle sonuglanmastir.

4.1.1. Muhafazakar Demokrasi’nin Lider Anlayisi

Muhafazakar demokrasinin iktidar seriiveni, daha oOnce de defalarca
tekrarladigimiz iizere, Islamci muhafazakar gelenegin icerisinden filizlenen bir
doniisiim ile baglamistir. Bu doniisiim Goéle (2013)’nin sozlerinden hareketle; “(...)
Necmettin Erbakan’in pedersahi liderligine karsi ¢ikmis ‘delikanli Islamcilarin’
hareketi olarak kendini goster[erek ve] esitler arasi liderlik ve dayanismact yol
arkadashgini” benimseyerek gerceklesmistir. Gergekten de muhafazakar demokrat
kimlik tasarimina bakildiginda Erbakan’in ‘tek’ligine yonelik elestiri ve lider bagimli
bir hareket olmama beyani dikkat ¢ekmektedir. Muhafazakar Demokrat siyaset

anlayisinin  lider imgesine tamidigi yer, muhafazakardan ziyade demokrat
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adlandirilmasina uymaktadir. Herhangi bir sekilde lider sultasina izin vermeyecek bir
iktidar anlayisi betimlenmistir. Bu konuda kararlik gostermek i¢in, Milli Goriis
gecmisine atif yapilarak, Erbakan’in dominant karakterinin bir benzerinin AKP’de
olmayacag1 taahhiidiinde bulunulmustur (Akdogan, 2004: 19-20). Bunun i¢in de
siyasal iktidar1 bir kisi veya bir ziimrenin elinde yogunlastirmamayi, esas olarak
belirlemistir (Akdogan, 2004: 13). Bunun ag¢ik anlami ise kurumsallasmis bir parti
yaratilacagi, partililerin ise bu kurumda yalnizca gorevlerini ifa eden kisiler olarak
kalacagidir. Bdylelikle Milli Goriis gegmisinin  aksine parti-kisi  6zdesligi
yasanmasinin engellenmesi planlanmistir. Bunun icin tlizilk, se¢imle gelinen
mevkiler igin rotasyonu zorunlu kilmistir. Buna gére milletvekilligine, belde ya da
belediye baskanligina bir aday en fazla ii¢ kez st iiste segilebilecektir (AK Parti,
2002a, md. 24, 31, 36, 132). Keza partinin il ve ilge bagkanliklarinda da ayn1 kural
isletilmektedir. Bu duruma bir istisna genel bagkanlik makami igin vardir; onda da

bir kisi en fazla dort kez st liste segilebilmektedir (AK Parti, 2002a, md. 75).

Recep Tayyip Erdogan’in karakteristik yapis1 ve yetistigi Islamci cevrelerin
liderli yapisi bir lider olarak 6ne ¢ikmasinda etkili olmustur. Genglik yillarinda, Hali¢
limaninda, kullanilmayan gemilerin giivertesine c¢ikarak denize karsi yaptigi
konusmalarla MTTB toplantilarina hazirlanmasiyla baglayan liderlik arzusu,
Erdogan’in biitiin siyasal hayat1 boyunca kisiligini sekillendiren arzu olmustur (Cakir
& Calmuk, 2001: 26). AKP doneminde ise bu arzusundan higbir sey kaybetmemis ve
hatta iktidar1 kuvvetlendik¢e partinin ve {ilkenin yoneticisi olarak yalnizlasmis ve
liderligi tartisilmaz hale gelmis, dahasi kutsallasmistir. Liderligine doniikk bu

kutsallastirma, Erdogan’a dokunmay: bile ibadet sayan milletvekillerinin ve
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partililerin olusmasina neden olmustur® (Milliyet Gazetesi, 2011a: 18). Bu diisiince
Erdogan’in liderliginin de anlagilmasin1 zora sokmaktadir. Ciinkii Erdogan,
selefinden ve diger cemaat liderlerden farkli olarak, kendi liderligini kurarken dinsel
referanslar1 daha az kullanmasimma ve iktidarim1 daha c¢ok diinyevi referanslara
dayandirmasina ragmen ona uhrevi bir liderlik atfedilmeye devam etmektedir. Bunun
en temel nedenini, Erdogan’in Islamci ge¢misi ve ideal Miisliiman imgesine

yakistiriliyor olmasiyla alakalandirmak miimkiindiir.

Erdogan’1 oldugundan, hatta olmak istediginden dahi biiyiik géren bir tabana
sahip oldugunu séylemek miimkiindiir. Erdogan’in bu denli 6ne ¢ikan bir figiir
olmasi, hiikiimete yonelik muhalif elestirilerin de parti kimliginden ziyade
Erdogan’in kisiligi iizerinde yogunlagmasina neden olmaktadir. Ulkenin ve partisinin
tek yoneticisi olarak imlenen Erdogan’in, partisinin tek karar merci oldugu
dolayisiyla demokratik bir yapilanma Ongdéren Muhafazakdr demokrat siyaset
anlayisinin aksine Erdogan ile AKP’nin esitlendigi bir durum ortaya c¢ikmaktadir
(Aydintasbas, 2012)24. Bu elestiri dolayl1 yollardan da olsa siyasi giiciin tekellestigini
gostermesi agisindan Onemlidir. Bu tekellesmenin vardigi noktanin Tirkiye
demokrasisine getirileri ve gotiiriileri konusunda tartismanin anlamli olmasi kadar,
vatandaglarin fikirsel ya da eylemsel 6zgiirliik alanlarini kisitlayp kisitlamadigi

tartismasi da temel 6neme haizdir. Gergekten de kendisine atfedildigi gibi Erdogan,

> A Haber yayin danismanin twitter izerinden yaptigl Erdogan’i halife olarak taniyor ve ona bi’at
ediyorum agiklamasini da bu minvalde degerlendirmek miimkiindir (Cumhuriyet, 2013d).

% AKP’nin resmi internet sitesinde yayinlanan sokak roéportaji gerek sorular gerekse alinan cevaplar
bakimindan bu savi dogrular niteliktedir. ilk soru sizin icin AK Parti ne demek iken ikinci soru sizin igin
Recep Tayyip Erdogan ne demek sorusu sorulmustur. ilk soruya verilen cevaplardan birisi bu
6zdesligin tespiti icin ayrica 6nemlidir “canim demek(...) Allah basimizdan eksik etmesin. Adam(Recep
Tayyip Erdogan), Tiirkiye’yi diizeltti, yurtdisina da tesiri dokunuyor(...)” Goruldigu Gzere AK Parti’nin
politikalari Erdogan’in kisiliginde 6zdeslesmistir. (www.akparti.org.tr, 2013,)
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siyasetin simirlarin1 neyin adaletsizlik olup olmayacagina dahi karar verebilecek
kadar (Tirk, 2012: 41) mu daraltilmistir? Bu sorular 1s18inda ele alinacak durum
kuskusuz Erdogan’in kisisel Ozellikleri ve olusturdugu lider imajiyla da yakindan

iliskilidir.

Tiirkiye sagmin karakteristik bir 6zelligi haline gelen mazlum ve magdur
olma roliiniin (Agikel, 1996: 153-154; Yash, 2012: 117) basarili bir temsilcisi
olabilen AKP ve Erdogan, tarihte yasadigi basarisizliklarinin ve haksizliklarinin
faturasini kendi hareketi disina kesmistir. Boylelikle adaletsizlige maruz kalan ve hep
adalet arayan imaj1 yaratabilmistir. Bunun i¢in de Erdogan’in kisisel hayati, siyasal
Islame1 kimligiyle birlestirilmis ve AKP’ye mal edilmistir®®. Hayata, zengin olmayan
bir ailenin ¢ocugu olarak gelen Erdogan’in hayat hikdyesindeki ‘siradanlik’, liderin
halktan biri oldugunu belirten ve Tiirkiye siyasal hayat1 ge¢gmisinde var olan bir ¢esit
“halke¢t Ecevit”, “coban Siilo” imgelerinin devami olarak goriilebilmektedir. Prof. dr,
miicahit Erbakan yerine, gengliginde simit satan Erdogan imaj1 Tiirkiye’deki siyasal
Islamci siyaset anlayisi igerisindeki bu lider doniisiimiiniin sadece basit bir figiir
doniistimiinden ibaret olmadigin1i ve bundan ¢ok daha O6te anlamlar tasidigim
gostermektedir. Boylelikle ¢alismamizin ikinci boliimiinde segkinci lidere sahip bir
hareket olarak ele aldigimz Islamc1 muhafazakar siyasetin, bu figiir doniisiimiiyle
birlikte farkli bir evreye girdigini sdylemek zorundayiz. Artik Islamc1 muhafazakar
diistincenin lideri de daha Once siyasal yelpazenin merkezine daha yakin duran
diisiincelerin liderleri gibi siradanligini 6ne c¢ikarmis ve Islamci anlayisin seyhlik,

miicahitlik mertebelerini bir kenara birakmislardir. Ancak bu kenara birakma higbir

» Vergin, AKP’nin basarisini siyaset sosyolojisi agisindan tahlil ederek, “tasiyicisi oldugu ideolojiden

cok, genel baskani ve kadrolariyla Tirkiye'nin sosyolojisine denk diisen bir siyasi parti kimligi”ne
baglamistir (Civaoglu, 2007).
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zaman toptan reddetme olarak tezahiir etmemis, AKP’nin her daim hazirda tutulan
Islamci1, hikmetinden sual olunmaz bir lider potansiyeli bagajinda bulunmustur.
Seyhlik déneminde kendini halktan soyutlayan, Erbakan déneminde halkla farkini
vurgulayan Islamc1 muhafazakar hareket, Erdogan déneminde, kendisini hem halk ile
hemhal gostermis hem de halkin babasi-abisi gibi davranarak onlarin iizerinde ve
onlara dogrudan miidahale edebilecek bir lider imgesi yaratmustir. Nitekim
Erdogan’in kendi ¢evresinin dahi agiklamakta zorluk ¢ektigi konular, onun bu iistiin

konumuna havale edilerek gegistirilmektedir%.

Merkez sag ve sol siyasetgilerin siradanliina benzer bir profil ¢izdigini iddia
ettigimiz Erdogan’in en 6nemli 6zelliklerinden birisi de bu siradanlik hikayesinin
yani sira kurmay1 basardigi karizmatik lider imgesidir. Ortalama bir aileden gelmis
01mak11g127, I[slamc1 muhafazakar bireylerin yasadigi sikintilara benzer sikintilar
yasamisligi, sifirdan baslamisligi, bedel 6demisligi ve tiim bunlar1 halka hizmet
retoriginin potasinda eritmisligi ile birlestirerek halk i¢in halkin i¢inden biri imajini
yaratmay1 basarmistir. Ancak madalyonun Obiir yiiziine bakildiginda Erdogan’in
siradanliginin iletisimine yansimadig goriilecektir. Her seyi bilen, diyalogdan ziyade

dikte edici bir monologu tercih eden, elestirilmesi dahi kendi miisaadesine bagli, yeri

2 Sevilay Yukselir'in (2013: 18), Erdogan’in kadin ve erkek o6grencilerin ayni evde kalmalarina
miidahale edilecegine dair agiklamalarinin akabindeki yazisi bu savimizi temellendirmek igin ideal bir
ornektir: “Evet dindardir Tayyip Bey. Ama insanlarin yasam tarzina alenen miidahale olan béyle bir
konunun yasallasmasini isteyecek kadar da anti demokrat dedildir. Derim ki biraz daha bekleyelim.
Ciinkii galiba daha bizim anlamadigimiz, ¢6zemedigimiz bir durum var perde arkasinda ve Basbakan
bu durumdan hareketle yapti bu aciklamayi. iste o durum ne? Nedir bir bakalim hele...”

7 Erdogan’in siradanhgini vurgulamakta kullandigi kavramlardan birisi de “vefa” olmustur. Kimi
zaman hapishanede kendisine g¢orba veren gardiyani (Aksam Gazetesi, 2013a: 12), kimi zaman
koyund, kimi zamansa ¢ocukluk ya da genglik glinlerinden dostlarini ziyaret ederek kendisine vefali
bir kisilik imaji ¢izebilmektedir. Boylelikle hem muhafazakar tabaninin hosuna gidecek bir bicimde
gecmisle bagini koparmayan ve ailevi iliskilere 6nem veren bir kisi olabilmekte hem de Rize’nin bir
koy evinden ¢ikmisligindaki, Kasimpasa mahallelerinde top oynamishigindaki ya da gecekondudaki
arkadasini ziyarete gitmekteki siradanhgi géstermistir.
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geldi mi azarlayabilen bir lider olarak karsimiza ¢ikacaktir. Muhafazakar diisiincenin
paternalizme yatkinlig1 diistiniildiiglinde aslinda Erdogan’in kendisini ataerkil bir aile
yapisindaki baba gibi gérdiigiinii iddia etmek miimkiindiir. Ustelik bunu yaparken bir
yiice lider imajinin yanina duygusalligini koymay1 da ihmal etmemistir. Bir mektuba
aglayacak kadar duygusal (Habertiirk Gazetesi, 2013:1), kamuoyunda “one minute”
cikis1 olarak bilinen hareketinde oldugu gibi, sevmedigi bir devlet adamina karsi
Kasimpasaliligin1 gosterecek kadar fevri (Radikal Gazetesi, 2009: 1), mitinglerinin
sonunda sesinin giizel olup olmadigina diisinmeden sarki sOyleyebilecek kadar
samimi goriintiisii vardir. Boylelikle partisini ve destekg¢ilerini bir aile olarak kurmus
ve onlart disartya karst koruyan kollayan olmustur. Erdogan’in bu tavri, ailenin
disindakilere ve hatta yeri geldi mi kendi ailesine kars1 da sert, ailesi hakkinda tek
basina karar alabilen ataerkil aile yapisindaki baba figiirii ile 6zdeslestirilebilir.
Ancak bu noktada Bora’nin, Erdogan’in samimiyetinin muhafazakarlik i¢inde 6nemli
bir yer tutan “abilik” kavramiyla ilintilendirmesi de gbézden kacirilmamalidir (Bora,
2013: 31-32). Dolayisiyla ataerkil bir baba misali sert ve kollayici olmasinin yani1 sira
kurdugu samimiyetle ve olaylara bizzat miidahil olusuyla bir baba agirbashiligindan

uzak agabey konumdadir.

4.1.2. AKP’nin Lider Kiilti

Erdogan’in bilhassa iiglincii iktidar doneminde yapti§i konusmalarinda
kullandig1 kapsayici ve dislayict dil, yapilan aile benzetmesini destekler niteliktedir.
“Biz”, “ben”, “onlar” ve “bunlar” kelimelerini siklikla kullanan Erdogan boylelikle
ailesinin smirlarini ¢izmektedir. Bu sinirlar ayn1 zamanda Erdogan’in “ben” otoritesi

altinda olmay1 kabul edenler ve etmeyenler olarak da okunabilmektedir. Bu
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otoritenin altinda olmay1 kabul edenler i¢in Erdogan, Freud’un da belirttigi
ambivalans durum gibi, hosnut edilmesi gereken, giindelik hayatiyla ilgili karar
verebilen dolayisiyla korku 6znesi olmus; 6te yandan askeri vesayetle hesaplagmasi,
toplum igerisinde muhafazakar kesimin hareket alanin1 genisletmesiyle varlik sebebi
olarak goriilebilecek sevgi 6znesi olmustur (Freud, 2012). Bu bigimde kodlanan bir
lider olarak Erdogan, kendi evlatlar i¢in iyi gordiigli her seyi yapma yetkisini de
kendinde gérmektedir. Ornegin Erdogan’m yaninda sigara igmek miimkiin olmadig
gibi bir baba edasiyla sigara paketi tasiyan birini gordiigiinde karsisindakinin cebinde

paketi alip ¢ope atabilmekte ve sigarayr birakti§ina dair s6z alabilmektedir.

Birey olarak, Basbakan Tayyip Erdogan olarak ben Anadolu’da
gittigim yerlerde vatandasin elinden sigara aliyorum. Ama cebren
almiyorum, hileyle almiyorum. ‘Beni seviyor musun? diyorum, ‘cok
seviyorum’ diyor. Ben, senin sevdigini anlamam i¢in ‘su sigaray1 ver’
diyorum. SOz istiyorum. ‘Sigarayr biraktim’ diyeceksin diyorum.
‘Ingallah’ diyor. Insallah masallah olmaz(...) ‘Tamam, Basbakanim
sigaray1 biraktim’ diyor(...) Paketi altyorum. Ustiine arkadaslar ismini
yaziyor, tarihi koyuyoruz, telefon numarasim da aliyoruz. Evde
birikmis sigara paketleri var.(Star Gazetesi, 2013: 15)
Erdogan konugmasinda da belirttigi lizere bagbakan iinvaniyla giderek ve
aldig1 paketleri biriktirerek vatandas lizerinde bir korku 6znesi olarak iktidarini

kurmakta, kendisine yoneltilen sevgi duygusu aracilifiyla da vatandasin kararlarina

etki edebilmekte, hatta cebinden sigarasini alabilmektedir.

Kisinin 6zel hayatindaki tercih ve davranislarina dahi miidahale edebilen
Erdogan’in karizmatik bir lider oldugu hemen herkesg¢e kabul edilmektedir. Bu
karizmanin kaynaginin biiylik dlciide hitabetinden ve goriisleri ugruna bedel 6demis

bir lider olma o6zelliginden kaynaklandigini iddia etmek miimkiindiir. Erdogan’in

123



karizmatik lider imajinin siirdiiriilebilirligi “ben” otoritesinin yayginlastirilmasiyla ya
da en azindan korunmasiyla alakalidir. Dolayisiyla Erdogan, her seyi bilen ve halk
ile bir biitiinlik kurmus lider olarak, her konuda karar verebilecek iist makam
Ozelligini siirdiirmek zorundadir. Bu zorunluluk ise kaginilmaz olarak onu keyfi bir
yonetime itmektedir. Bu keyfiyet hemen her alanda tezahiir edebilmektedir. Tatil igin
gittigi bir kiy1 bolgesinde ¢iktig1 yat turunda, sahil yapilanmasini begenmeyip onlarin
yikilmas: i¢in ilgili bakana talimat da verebilmekte®®; bir heykeli begenmeyip
yikilmasini da sagr,layabilmek‘[e29 ya da bir temel atma toreninde calismanin bitim
tarihini begenmeyip 6ne de ¢ektirebilmektedir (Milliyet Gazetesi, 2013f: 20).
Artirllmast miimkiin olan bu Orneklerden de goriildiigii lizere Erdogan, yeri
geldiginde bir sehir planlamacisi, sanat elestirmeni ya da miihendis gibi
davranabilmektedir. Dolayisiyla her konuda bilgiye sahip oldugu imajiyla ve her
bakanin kabinedeki yerine karar veren iist otorite roliiyle Erdogan’n istekleri bizatihi

karar alma siirecine donmiistiir.

AKP, Tiirkiye’de sag siyaset gelene8inin onemli bir parcasit olan hizmet
sOyleminin de basarili bir temsilcisi olmustur. Halki i¢in gece giindiiz ¢alisan ve
yorulmak bilmeyen bunu da sayisal degerlerle, somut ¢ikt1 olarak sunabilen bir lider

imajina Ozel bir 6nem vermistir’®. Tiirk, Erdogan’in bu tavrim1 belediyecilik

8 Cevre ve Sehircilik bakani Bayraktar’in aktardigina gére; “sayin basbakan da gérdiigii cirkin ve kirli
yapilasmadan rahatsiz oldu. Bu sorunu halletmemiz gerektigini séyledi.” (Bila, Bayraktar, 2013)

» Erdogan Kars mitinginde, Ahmet Aksoy tarafindan yapilmis “insanlik Aniti” heykeline “ucube”
demis ve yikilmasi gerektigini séylemis (Hlrriyet Gazetesi, 2011) ve sonrasinda da heykel yikilmistir
(Hurriyet Gazetesi, 2011).

% Bilhassa secim kampanyalarini yuritmek igin gittigi illerde bu tir konusmalara tanik olmak
mimkiindiir. Orneklemek agisindan 12 Haziran 2011 segimleri dncesi yapilan mitinglerden rastgele
sectigimiz Bingol mitingindeki Erdogan’in konusmasindan bir kesit soyledir:

“Kardeslerim; size kendimizi anlatmamiza aslinda gerek yok. 8 yildir eserlerimiz kendini anlatiyor. 163
bin derslik yaptik bu lilkede. 13 bin 600 kilometre duble yol yaptik. Sevgili kardeslerim, sadece
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doneminin bir aliskanlig1 olarak gormektedir (Tiirk, 2012: 45). Siklikla, gece giindiiz
halki i¢in ¢alistigini sdyleyen Erdogan’in dili de, Bourdieu’nun da tarif ettigi iizere
‘ben’den “biz”e donmiistiir. Boylelikle durmaksizin halki i¢in c¢alisan bu kisi ayni
zamanda kendinde halkin sdzciisii oldugunu ilan etme hakkini da gormiistiir
(Bourdieu, 1991: 211-213). Bu sayede kendisini gerek ge¢mis yonetimlerden gerckse
diger liderlerden ayirmayir basarmistir. Ancak bu sdylemin Erdogan’a 6zgli bir
siyaset tavri oldugunu sdylemek dogru olmayacaktir. Calismamizin ikinci
boliimiinde inceledigimiz Erbakan’in liderliginin de bir karakteristik 6zellik olarak
teknokratik bir yonetim anlayisi oldugu sdylenebilmektedir ve bu tavrin, ozellikle
yeni muhafazakar siyaset diisiincesinin teknik devlet otoritesine yiikledigi 6zel

anlamla aciklanmas1 daha uygun olacaktir.

Erdogan siradanligr ve giicii birlestirerek yarattigi lider imajinin ardinda
yalnizlasmistir. Bu yalnizlig1 paternalist bir ailedeki babaya benzetmek son derece
miimkiindiir. Ailenin karar alma merci olan baba ayn1 zamanda hem korkulan hem
sevilen kisi olarak var olmaktadir. Boyle bir liderin otoritesini her an iizerlerinde
hisseden partililer, onun bilgisi harici sorumluluk almamaya 6zen gostermektelerdir.
Nitekim herhangi bir partilinin yaptigt agiklama Erdogan’in hosuna gitmezse,
Erdogan partiliyi konusmamasi konusunda uyarabilmekte ve onun bu konu iizerinde
yeni agiklama yapmasini engelleyebilmektedir (Milliyet Gazetesi, 2011b:18). Ciinkii
liderin goriisii yonetilenin de goriisli olmasi kurulan aile disiplinin bir geregidir. Ayni
disiplin Erdogan’in kimligi iizerinden devletin diger aygitlarina da yansimaktadir.

Bunun sonucu olarak da farkli siyasi goriislerdeki insanlar cezalara

Bingél’iimiize egitimde 8 yilda 1192 derslik yaptik. 4 bin 158 adet bilgisayar génderdik.” (Erdogan,
2011)
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carptirtlmaktalardir. Kimi zaman mubhalif bir eyleme katilan ya da internet lizerinden
mubhalif bir paylasim yapan kamu c¢alisan1 sorusturmaya maruz kalabilmekte
(Gilindogan, 2012) ya da aleyhinde slogan atabilir gerekgesiyle Erdogan’in yolu
iizerinde bekleyen vatandaglar karakola gotiiriilebilmektedir®. Keza muhalif
eylemlere katilanlara kars1 polis tarafindan orantisiz gii¢c kullanilabilmektedir. Ustelik
bunlar, yalnizca babayr memnun etmek isteyen c¢ocuklarin yaptiklarinin marjinal
ornekleri degil; Erdogan’in da bizzat memnun oldugu32 ve liderligini gii¢lendirdigine
inandig1 eylemler olacak ki Oliimlere ve yaralanmalara neden olan polis
miidahalelerinin ardindan ve hatta polisin, gozaltina alinan eylemcilere tacizde
bulunduguna dair iddialar olmasina karsin polislere “kahraman” diyebilmektedir
(Radikal Gazetesi, 2013a: 12-13). Erdogan kendisini tek lider olarak
konumlandirabilmek i¢in devlet aygitlarinin yani sira teknolojiyi de kullanmaktadir.
Ornegin 3 Eyliil 2013 tarihinde Beyaz TV’de yayinlanan “Ustanin Hikayesi” de tam
bu amaca hizmet etmektedir. Program, Gezi olaylarinda otoritesinin sarsildigi
diisiiniilen Erdogan’in dostuna ve diismanina karsi yaptigi govde gOsterisi
niteligindedir. Olaylar boyunca muhalif sanatcilarin elestirilerine maruz kalan
Erdogan’in da katildigi program, ana hatlariyla bir biyografi sunmakla beraber
Erdogan’t seven sanatgilarin birer Erdogan giizellemesi niteligindeydi. Her firsatta
AKP’nin Islamc1 bir parti olmadigimi vurgulayan Akdogan ve Erdogan, bu programla

birlikte en azindan AKP’nin Islamci bir lidere sahip olmayan parti oldugunu

' Daha énce basbakanin giizergahi (zerinde eylem yapmak isteyenlere dogrudan midahale

edilemez ve basbakanin gérmesini engellemek igin bazi ¢abalar yuritilirken (Posta Gazetesi, 2013)
Gezi Parki eylemlerinin ardindan, Eylil ayinda, agiklanan ve kamuoyuna demokratiklesme paketi
olarak sunulan reformlarla birlikte eylem yapma niyetinde olanlar eylem o6ncesinde gozaltina
alinabilecektir (Hirriyet Gazetesi, 2013).

3 Erdogan’t memnun etmek cevresindekiler icin bir goérev haline gelmistir. Erdogan’in rahatsiz
olmamasi icin onlinden gececegi i¢c camasiri magazasinin kepenkleri indirtiimesi de ‘baba’yi hos
tutma c¢abasinin bir tezahiri olarak gérulebilir (Cumhuriyet Gazetesi, 2013:5).
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gostermis oldular. Ciinkii program, Islam’mn en temel nasihatlarindan biri olan
tevazudan®, siyasi iktidarin pekistirilmesi ve muhalefetin goziiniin korkutulmasi
ugruna vazgecilmesinin resmi niteligindedir. Ancak bu davranisin Erdogan’in
liderligine bir zarari1 olmasi1 beklenemez. Daha once Erbakan ig¢in alintiladigimiz
Mills (1974: 36) yorumunu yinelemekte fayda vardir: . “Bir seckin profili olarak
belirttigi konumlarmmin gerektirdigi gibi davranmak zorunda degillerdir, kendi

konumlarini kendi belirlerler.”

4.2. insam Yasat Ki Devlet Yasasin!

AKP kurulug doneminden itibaren, Miisliman Tiirk imgesini bulabildigi,
Osmanli’dan Selguklu’ya tarihin her donemine gondermeler yaparak kendi kimligini
temellendirmeye ¢alismistir. Muhafazakar Demokrasi kavraminin iizerine insa edilen
temellerinden birisi de Seyh Edebali’nin Osmanli kurucusu Osman Bey’e yaptigi
nasihatlerden biri olan “insani yasat ki devlet yasasin” fikri olmustur (AK Parti,
2002b: 8). Kamuoyunda o6zellikle Davutoglu’nun disisleri bakanligina gelmesinin
ardindan yapilan neo Osmanlicilik tartigmasinin (White, 2013: 28-34) oniinii agcan
ana dinamiklerinden birisinin de AKP’nin bu anlayisinin oldugunu ileri siirmek
yanlis olmayacaktir. AKP iktidara geldigi tarthten bu yana, Osmanli’dan
Cumhuriyet’in 6zellikle sag cenah entelektiiellerine bir miras olarak kalan “devleti
mutlak” fikrinin tasiyicist olmustur (Yash, 2012: 117-120). Bu baglamda ele

alindiginda bu sdylemin asil dikkat cekici 6zelligi AKP’nin muhafazakar demokrasi

33”§[Jphesiz, Allah kibirlenen ve éviinen kimseleri sevmez.” (Kuran-1 Kerim, Nisa Suresi, 36)
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kavramiyla asmay1 planladigr toplum-birey ikiligindeki tercihini gt')stermesidir34.
Bireyi, birey olarak gormekten ziyade devlet potasinda eritilen basit bir bilesen
olarak géren AKP’nin bu anlayisi, kurulusundan giiniimiize biinyesinde tasidigi teori
pratik ¢atismasinin bir 6rnegini olusturmustur. Bir yandan bireyin ozgiirliigii ve
oncelligini vurgulayarak liberalligini one ¢ikarirken, 6te yandan bireyin devlete
gidimli  kalmas1  gerekliligini  vurgulayarak bireyi ikincillestirmekte beis
gormemektedir. AKP bu iddiasiyla, devleti yasatmak i¢in 6nem atfetmek zorunda
oldugu insanin hayati {izerinde de bir iktidara sahiplik kurabilmektedir. Bunun en
temel nedeni; bu calisma boyunca iddia edildigi gibi, AKP’nin kendine 6zgii bir
muhafazakar toplum yaratma cabasidir. Bu caba, bedenin tahakkiim altinda

tutulmasina kadar genisletilmesi seklinde olmustur.

Bora, Greiffenhagen’in muhafazakarligin temel degerleri olarak saydig: din,
devlet, otoriteye cemaat ya da millet, gelenek ve tarihi de eklemek gerektigini
belirtmistir (Bora, 2009: 58). AKP ise bu degerlere teorik diizeyde 6zgiirliik¢ii bir
bireyi de eklemeye calismistir. Ancak diger degerlerle bir arada degerlendirildiginde
egretiligi ve hatta karsithigi agikc¢a belli olan bu kavramin reel politikadaki karsiligi,
“insan1 yasat ki devlet yasasin” soziinde oldugu gibi, aragsallagtirilmis bir birey
olmustur. Yasatma ve 6ldiirme yetkisini devlette gordiigiinii de belli eden® bu siarin

benimsenmesi sonucunda, her ne kadar dldiirme yetkisi olmasa da, gerek AKP’nin

** insanin, sadece insan oldugu igin deger verilmesi fikrinin reddini yalnizca “insani yasat ki devlet
yasasin” sozi ile degil; ayni zamanda Yunus Emre’nin “yaratilani sevdik yaratandan o6tiiri” sozine
referansla da reddettigi goriilmektedir. Her iki siarin da ortak noktasinin insani bir kutsal tizerinden
sevmis ve anlamlandirmis olmasidir ve muhafazakar demokrat bir siyasal anlayisin birey Gzerinde
yaptigi vurguyu anlamsizlastirmaktadir.

> Devletin yasatilmasiyla anlam kazanan insanin, devlete karsi tavir takindiginda yasamasinin da
anlamsizlasacagl varsayimindan yola ¢ikarak, devletin 6ldirme yetkisini de kendisinde gordigiini
iddia edebiliriz.
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programlarinda gerekse Akdogan’in kitabinda yer alan ozgilrlik ve yasam
temalarinin, devletin ‘al’ menfaatleri karsisinda kisitlanabilecegi,
yonlendirilebilecegi goriilmektedir. Ancak bu kisitlamalarin, gerceklerden bagimsiz
bir bicimde, teorik diizeyde kabul edilmemesi gibi pratik ve sOylemsel diizeyde de
kabul edilmeyisi, bireyin bedeni {izerinde kurulan tahakkiimii siradanlastirmakta ve
bu kisitlamalarin Ozgiirliikk i¢in birer 6n sart oldugu iddiasin1 siirdiirmesini

saglamaktadir.

Daha sonraki boliimlerde ele alacagimiz kadin {izerine AKP politikalarindan
bagimsiz bir bi¢imde degerlendirilmesi pek miimkiin olmayan bu boliimde, AKP’nin
insan bedeni lizerinde kurdugu tahakkiimden bahsederken daha ¢ok kadinlari
kendisine hedef kitle olarak sectigini iddia edecegiz. Bunun nedenini; Foucault’nun
da belirttigi iizere, kadin bedenini iizerinde cinsellik iizerinden kurulan bir
tahakkiimiiniin mikro diizeyde ahlakla, makro diizeyde ise niifusun diizenlenmesi ile
iliskili oldugundan yola cikarak agiklamaya calisacagiz (Foucault, 2012a: 104).
Ancak bu agiklamaya ek olarak AKP’nin Islamc1 muhafazakar genlerindeki ataerkil

kodlar1 da gozden kacirmamak gerekmektedir.

AKP’nin beden iizerinden uygulamaya calistig1 politikalarin direngle
karsilastigi konularin basinda kiirtaj gelmektedir. Diinyanin bir¢ok iilkesinde
tartismali olan kiirtaj meselesi Tiirkiye’de de tartisma konusu olmustur. Diinyada
ozellikle Katolik Hristiyanlarin karsi ¢iktiklar: kiirtajin Tirkiye’de yasal siiresi 10

hafta olarak belirlenmistir. Ancak AKP 2012 yilinda yeni bir diizenleme ile bu siireyi
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8 haftaya indirme girisiminde bulunmustur®®. Bu girisimi, kendi bedenlerine devletin
miidahalesi olarak degerlendiren kadinlar ise “Benim Bedenim, Benim Kararim”
sloganiyla bir hareket gelistirmisler ve diinya kamuoyundan da destek almiglardir
(Letsch, 2012). Bu hareket kendi taleplerini, baz1 kadin orgiitlerinin bir araya gelerek
olusturdugu “kiirtaj haktir, karar kadinlarin platformu” tizerinden deklare
etmiglerdir. Buna gore kadinlar; kiirtajin yasal siiresinin 12 haftaya ¢ikarilmasin
istemekteler ve kiirtajin yasaklanmasi ya da sinirlandirilmasinin sagliksiz kosullarda
yapilacak gayri resmi kiirtajlarin ¢ogalacagi anlamina gelecegini iddia
etmektelerdir®’. Bu kosullarda yapilacak kiirtaj vb. miidahalelerin de insan saghgma
zarar verme olasiliginin ytliksekligine dikkat ¢cekmislerdir. Kadinin, muhafazakarlarca
kutsallik atfedilen annelik roliinden vazge¢mesini engelleyen bu yasa; hem ailenin
kontroliinii hem niifusun kontroliinii hem de kadin bedeninin kontroliinii iktidara

vermesi bakimindan bir biyo iktidar olusturma ¢abasina igaret etmektedir.

Kadin bedeni {izerine kurulan politikalarin yalnizca kiirtaj iizerinden
kurulmamis olmas1 ve kadin bedenine dair iktidarca adeta bir kusatmanin olmasi bu
savimiz1 desteklemektedir. Keza basbakan ve AKP kurmaylarinin ailelere 3 cocuk
yapmalar1 konusundaki 1srarl telkinleri (Taraf Gazetesi, 2009) veya hamilelik testi
yaptiran bir gen¢ kadinin test sonucunu, Saglik Bakanlig tarafindan babasina atilan

mesajdan 6grenmesi (Milliyet Cadde Gazetesi, 2012) kadin bedeni {izerinden iiretilen

%% 18.01.2013 tarihinde Turkiye Tabipler Birligi, basbakanin kiirtaja dair agiklamalarindan sonra
hazirlanan “Ureme Sagligi ve Cocuk istismari Yasa Taslagi”na dair elestirilerini “Kadinlarin Saglikl ve
Guvenli Kosullarda Kirtaj Haklari Kisitlanamaz; Karar Kadinlarindir” baslikli bir basin agiklamasiyla
kamuoyuna duyurmusladir. Basin aciklamasi icin bkz.
http://www.ttb.org.tr/index.php/Haberler/kurtaj-3574.html, erisim tarihi 22.09.2013.

*” Taleplerin ayrintisi icin bkz. http://kurtajhaktir.blogspot.com/, erisim tarihi 22.09.2013.
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politikalar1 ve kadiin bedeni {lizerine kurulan ataerkil baskiy1 géstermesi agisindan

Onem tasimaktadir.

Insan sagligimi diizeltme iddiasiyla uygulanan politikalarda, kadin konusunda
da goriildiigii gibi kisinin kendi bedeni iizerindeki tasarrufunu, kutuplastirilmis bir
toplumsal yap1 igerisinde baski altina almaya devam etmektedir. 9 Eylil 2013
tarihinden itibaren yiirlirliige giren alkol satislarini diizenleyen yasay: ilk bakista,
devletin saglamay1 amagladig1 toplumsal diizenle iliskilendirerek bu baski ¢ergevesi
disinda degerlendirebiliriz. Ancak konu daha genis perspektiften ele alindiginda
hiikiimetin alkole yonelik tutumunu, devlet eliyle yaratilmaya ¢alisilan muhafazakar
toplumun dislayiciliginin ve 6tekilestiriciliginin bir tezahiirii olarak gérmek miimkiin
olacaktir. Yapilan bu diizenlemeyi savundugu bir konusmasinda Erdogan, bir saglik
problemi olarak kabul edilen alkoliklige dair yaptig1 “i¢kiyi igiyorsa alkoliktir”
tanimlamas1 (Erdogan, 2013a), alkol kullanimmin topyekin karsisinda duran bir
AKP izlenimi yaratmasma yeterli olmakla beraber bu Orneklerin g¢ogaltilmasi
miimkiindiir. Ayn1 konusmasinin devaminda “bize oy veriyorsa[alkolik] degildir”
ifadesini  kullanarak tanimmna bir de keyfiyet eklemistir. Dolayisiyla
muhafazakarlastirict bir uygulama olarak goriinen bu yasaklama muhafazakarlik
kisvesiyle sunulmus bir otoriteryan egilim olarak dikkat cekmektedir. Erdogan ideal
genglik tanimimi yaparken de “kafasi kiyak gengler” istemedigini belirtmis (Milliyet
Gazetesi, 2013a: 28), insanlarin “aksirip tiksirincaya kadar igtigi ’nden rahatsiz

oldugunu belirtmistir®®. Cok agik bir bigimde beyan ettigi gibi Erdogan yeni neslin

® Erdogan kimsenin yasam tarzina karismadiginin bir ornegi olarak “aksirip tiksirincaya kadar

iciyorlar bir sey demiyoruz” sozleriyle alkol satisina midahale edilmedigini belirtmistir (Sabah
Gazetesi, 2011: 26). Ancak Eylil 2013’ten itibaren satis yasasi degismis ve gece 22:00-06:00 saatleri
tekel bayilerden alkolll iceceklerin satisi yasaklanmistir. (Resmi Gazete, 2013a)

131



dindar olarak yetismesini arzulamakta, bu arzusunun desteklemeyenlerin ise tinerci
bir nesil yetistirmek mi istedigini sorarak baska bir alternatif olmadigi izlenimini
vermeye calismistir ve dindar neslin yetistirilebilmesi icin gerekli diizenlemeleri
insanlarin tercihlerine karigarak da olsa yapmaktan ¢ekinmemektedir®®. Bir gelecek
nesil tasarimi arzusunu da igerisinde barindiran bu eylemler, Muhafazakar
Demokrasi’nin reddettigi toplumsal miihendisligin AKP tarafindan hedeflendigini
gostermektedir. Gerek cinsellik gerekse alkol konusundaki bu diizenlemelerin Islami
hassasiyetleri oldugunu iddia eden bir partinin yapmis olmasi, Islam ve 6zgiirliik
ikilemini dogurmaktadir. Bu da Alpay’in (Zaman, 2013) hakli sorusunu

tekrarlamamizi gerektirmektedir: “Islam’da giinah isleme ozgiirliigii yok mudur?

Dahas1 AKP’nin alkole kars1 bu durusu yasake1 bir bigimde tezahiir ettigi icin
¢ogu zaman bir 6zgiirliikk sorunu ¢ercevesinde ele alinmaktadir. Alkol, sagliga zararh
olmas1 gerekcesiyle mekansal anlamda da toplumsal anlamda da dar bir alana
sikistirllmaya calisilmaktadir. Ustelik buna ulasmak igin neo-liberal bir ekonomi
politikas1 benimsemis olan AKP piyasaya, fiyat artis1 yapmak, satis alanlarimni
daraltmak, tanitimini yasaklamak gibi miidahalelerde bulunmustur. Keza Istanbul
Beyoglu’nda sokaktaki masalariyla bilinen Nevizade ve Asmali Mescit sokagindaki
barlarin artik masalarini diikkanlarindan disari ¢ikarmasina izin vermemektedir®.
Bu uygulamalar AKP’ye yakin oldugunu belirten ve kendisini liberal olarak

tanimlayan Atilla Yayla’nin da tepkisini ¢ekmistir:

39Erdogan konusmasinda su ifadeleri kullanmistir: “ 'Ateist bir nesil mi yetistirelim? Amacimiz dindar,
muhafazakdr demokrat bir nesil” (Aksam Gazetesi, 2012: 13)

40 Toplumun kutuplasmasini bu haberin iki gazetedeki verilisleri (izerinden gérmek de mimkiindur:
Taraf Gazetesi haberi, “Beyodlu’nda in, Cin, Esnaf Top Oynuyor” ile verirken Yeni Akit Gazetesi ise
“Rezalete Basbakan El Koymus!” seklinde haberlestirmistir (Kiran, 2011:20).
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Ozgiirliik istiyorsaniz bunun bir bedeli vardir; bu, baskalarmmn
sizinkilerle esit Ozgiirliigiine saygi gostermektir. Iktidar alkol
kullanimiyla 6zgiirliigii bogma potansiyeline sahip bir savasa girme
tutkusundan vazgegse ve onun yerine enerjisini ve zekasini 6zgiirlikk
ve demokrasiyi yayginlastiracak ve derinlestirecek reformlarla
ugragsmaya hasretse memleket i¢in de kendisi i¢in de ¢ok daha iyi
olacak.” (Yayla, 2013)

AKP’nin beden politikalarmi yalnizca hayat {izerinden aciklamak bedene
yiiklenen toplumsal degerleri gormemize engel olacaktir. AKP’nin idealize ettigi
muhafazakar toplumun simirlart disarisinda kalan bireyler Agamben’in (2001: 112-
115) oldiiriilmesinin ceza gerektirmedigini ve kurban edilemeyecek oldugunu
sOyledigi, ¢iplak hayat alanina itilerek ayrimciliga maruz kalmaktadir. Bu ayni
zamanda oOldiirme yetkisinin olmadigint sdyledigimiz hiikiimetin bu yetkide bir
asinma yaratmasini da saglamaktadir. 31 Mayis 2013 tarihinde baslayan Gezi Parki
eylemlerinde bu ayrim ¢ok net bir bigimde goriilmistiir. Kutuplasmis bir toplum
yapist igerisinde, hiikiimete yakin kimselerin karsisinda c¢iplak hayata sahip
insanlarin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Gerek bu donemde yasanan sokak
catismalarinda Oldiirlilen insanlarin hayatlariin hiikiimet ya da yetkililerce bir
istatistikten ibaret goriilmesi ve daha sonra Misir’da yasananlarla kiyas araci olarak
kullanilmasi bakimmdan®, gerekse polis siddetinin yani sira sivil vatandaglarin da
eylemcilere, siddet igeren miidahalelerde bulunmasina karsin AKP’li yetkililerde
kars1 durus olmamasiyla eylemciler adeta “homo sacer” ilan edilmislerdir. Ote
yandan 2013 yilimin Mayis ayinda Reyhanli’da yasanan patlamada O6lenlerin

ardindan, Erdogan’in 6len kisilerden bahsederken “53 Siinni yurttasimiz ne yazik ki

sehit edildi” demesi de ve ayrica bir Siinni vurgusu yapmak zaruriyeti gérmesi zit bir

o "Tiirkiye'de bir kisi, iki kisi, li¢ kisi polise siddet uygularken 6liiyor ve tweetlerle diinyanin alti listiine
getiriyorlar. Misir'da ise su ana kadar 300 kisi 61dii, namaz kilarken kursunlanip élenler oldu, diinya
sessiz, niye konusmuyorsunuz.” (Radikal Gazetesi, 2013b: 7)
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bigimde ideal insan profiline uygun oldugunda 6lenin, ardindan yas tutulabilir bir
kurbana doniisebilmesini saglamaktadir (Taraf Gazetesi, 2013a: 10). Devleti yasat ki
insan yasasin felsefesinin, bu teoriyle bulugsma noktasinin “hiiziinlii” 6rnegi ise
Sirnak Uludere’de (Roboski) Tiirk Silahli Kuvvetleri’ne bagl savas ugaklarinin
terOrist sanarak bombaladiklar1 kisilerin terdrist olmadiklarinin anlasilmasi olayidir.
Tirkiye Cumhuriyeti vatandasi olan, 35 Kiirt kokenli insanin 6ldii(riildii)gii olay,
devletin varligin siirdiirebilmesi i¢in yanlislikla 6ldiiriilen insanlarin hikayesi olmasi
ve 28 Aralik 2011 tarihinde yasanan bu olayin ayrintilarinin bu ¢alismanin
hazirlandig: siirecte heniiz aydinlatilamamis olmasi, 6lenlerin ardindan tutulan yasa
saygisizlik anlamimna gelmektedir ve tam da yukarnidaki iddialarimizi

desteklemektedir.

Oliimiin kutsanmus roliinii Erdogan’in dilinde de agik¢a gdrmek miimkiindiir.
Basta Menderes olmak iizere kendi siyaset anlayisina onciil teskil ettigini diislindiigii
oldiirtilmis kisiler lizerinden yaptigi konusmalarindaki oliim retorigi onemli yer
tutmaktadir. Erdogan korkusuzlugunun bir simgesi olarak, selefi gordiigii bu kisilerin
ardindan tuttugu yast ve kurdugu Ozdesligi one c¢ikarmasit dikkate degerdir.
Defalarca, yola kefeniyle ¢iktigini belirtmis ve bu kisilerin her birini demokrasi
sehidi oldugunu belirtmistir (Diindar, 2013a). Boylece Erdogan, 6lii bedenlerin

tamamina yas tutulmayacagini iistii ortiik bir bicimde gdstermektedir.

Muhafazakar demokrat siyaset anlayisi, toplum icerisinde her bireyi
ozglrlestirmeyi amaclarken, reel politikada bu ilkeden uzaklasilmistir. Adeta bir biyo
iktidar olusturulmus, birey iktidar tarafindan kusatilmis ve muhafazakar bir toplum

igerisine sikistirilmaya calisilmaktadir. Bunun dogal bir sonucu olarak da bireyin bu
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iktidarin amaglari i¢in hareket etmesi istenmis, istenilenin disinda olanlar i¢in ise
yasam alan1 olarak ¢iplak hayat alani belirlenmistir. Daha sonraki boliimlerde daha
ayrintili olarak ele alinacak olan Gezi eylemlerinin temel ¢ikis nedeninin de bu
ciplak hayat olarak belirlenen alanlarin genislemesi oldugunu iddia etmek

mumkuindiir.

4.3. Muhafazakir Demokrasinin ideal Aile ve Kadin Tasarimlariin

Dislayiciligi

Refah devletinin gorece sagladigi sosyal rahatlik, cemaatsel (gemeinschaft)
diizeydeki baglarin 6nemini yitirmesine neden olurken; neo-liberal diisiincenin
bireyciligi 6n plana ¢ikaran toplum yapisi, insanlarin aidiyet arzularini, aile basta
olmak iizere bazi sosyal kurumlar igerisinde tatmin etmeye yoneltmistir (Giddens,
2002: 42). Dolayisiyla muhafazakarlik ile liberalizmin aile {izerinden entegrasyonu,
her iki ideolojinin de birbirine zit goriinen 6zelliklerinden birinin digerine muhtaglhig
ile yasam bulabilmistir. Ancak bu entegrasyonda, her iki ideolojinin atifta
bulunduklar1 aile kavramlari incelendiginde ayni igerige sahip olmadiklar
goriilecektir. Bu kavram da Muhafazakar Demokrasi kavramimin iddia ettigi
muhafazakarlik ile liberalizm entegrasyonunun zayifligini gostermesi bakimindan

dikkat ¢ekicidir.

Muhafazakar Demokrasi’'nin 6n gordiigli aile, muhafazakar ideolojinin 6n
gordiigii aileden neredeyse farksizdir. Dolayisiyla bu kavram iizerinden
muhafazakarligin liberalizmle bir igbirligi kurdugunu sdylemek zordur. Nitekim

Akdogan da kitabinda bu gerilimin farkinda oldugunu gdstermistir. Ancak yeni
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muhafazakarlik anlayis1 sayesinde aile konusunda da liberalizm muhafazakarlik
isbirliginin kurulabilecegini iddia etmistir. Buna gére muhafazakarlik artik klasik
toplum-birey zithgmi bir kenara birakmis ve toplumu, bireyciligi doguracak bir
kaynak olarak kabul etmistir (Akdogan, 2004: 51). Dolayisiyla bu diisiinceye gore
toplumun en 6nemli kurumu olarak 6ne ¢ikarilan aile de birey-toplum karsitlig
tizerinden okunmayarak ele alinacak ve bir yandan muhafazakarlik sayesinde hayat

bulurken, diger yandan liberalizmin yasam sahasini yaratacaktir.

Muhafazakar demokrasinin bu iddiasinin reel politikadaki karsiliginda da aile,
en Onemli toplumsal kurum olarak ele alinmaya devam etmistir. Bunun dogal bir
sonucu olarak da aile ideal olan olarak sunulmustur. Muhafazakar ideolojinin de
arzulayacag lizere hiikiimet, kars1 cins bireylerin42 birlikteliklerinin yalnizca devlet
resmiyetinde miimkiin olabilmesini saglayacak bir toplum yapisinin hazirlamaya
calismaktadir. Bu diislincenin bir tezahiirii olarak basbakan, yeni atanan aday
kaymakamlara yaptig1 konusmada devletin birer temsilcileri olarak bekar olmalarinin
kendilerine yaragsmayacagi yoniinde nasihatte bulunarak bekarligi yakisiksiz bir hal
olarak nitelemistir (Hiirriyet Gazetesi, 2011c). Ote yandan AKP hiikiimeti bu
yakisiksiz gordiigii halin miimkiin olan en kisa zamanda sonlanmasi i¢in bazi erken
evlilik tesvik paketleri hazirlamigtir. Ornegin bu tesviklere gdre 25 yasim
doldurmamis genglerin evlenmeleri halinde 10.000 TL’ye kadar faizsiz diigiin kredisi

verilmesi ongoriilmektedir *}(Zaman Gazetesi, 2013). Bu tiir tesvik paketlerinin

*2 AKP ve aile konusunda karsi cins vurgusu ozellikle 6Gnem tasimaktadir. Kadin ve aileden sorumlu
bakan Selma Aliye Kavaf, escinselligi bir hastalik olarak gordiigiini belirterek hem kendisinin hem de
AKP’nin hemcinsler arasindaki iliskilere bakis agisini belirtmistir (Bildirici,2010).

* Keza erken evliligi tesvik icin, Genglik ve Spor Bakanligi evli 6grencilerin kredileri bursa ¢evrilmesi
ve istemeleri halinde (icretsiz olarak yurt imkanlarindan yararlanabilmelerini saglayacak bir ¢alisma
ylratmektedir (Bugiin Gazetesi, 2013:1).
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sosyal devletin bir ilkesi olarak sunulmasina kuskusuz bir itiraz getirilemez fakat
bireylerin, erken evlilige yonlendirilmesi gibi bir devlet projesinin pargasi haline
getirilmesi, bu sosyal yardimlarin toplumun muhafazakar bir sekilde yeniden
tiretilmesini saglamak i¢in kullanildigini1 gdstermektedir. Bu 6rnekte de goriildigi
lizere muhafazakarlagsan toplumun siirlar1 disinda kalan bireylerin, devletin anayasal
gorevlerinden olan sosyal devlet ilkesinden dahi yararlanamamaktadir. Dahast AKP
tarafindan kutsanan aile yapisinin muhafazakdr ve genis bir aile olmasi
arzulanmaktadir. Bu wugurda yapilan diizenlemelerde bazi AKP’li belediyeler
toplumun aile yapisina uymadigini diistindiigii 1+0 odali dairelerin yapimini
engellemektedir*®. Bu 6rnekler muhafazakarlik ile liberalizmin entegrasyonun nasil
isledigini gostermesi agisindan da Onem tasimaktadir: Ekonomik liberalizm
toplumsal muhafazakarligin kurulmasinda bir arac¢ olarak kullanilarak muhafazakar

bir piyasa alani da yaratmaktadir (Bedirhanoglu, 2010: 29-60).

AKP’nin aile kurma konusundaki tesvikleri aile olmaksizin yasanan
birliktelikler s6z konusu oldugunda bir baski aracina doniismektedir. Calisma
boyunca iddia edilecek olan muhafazakarlik dis1 bir 6zgiirlik alaninin
birakilmadiginin en acik Ornegini bu noktada gormek miimkiindiir. Erdogan’in

sdzlerinden basina sizan sdzlerinin ardindan yaptigi konusma®, bir sonraki bolimde

g Eylil 2013 glini Resmi Gazete de yayimlanan degisiklige gore, her mistakil konut en az, 12m?¥lik
bir oturma odasina, 8m?2lik yatak odasina, 3,30 m2lik mutfaga, 3m?lik bir banyoya ve 1,2m?lik bir
tuvalete sahip olmak zorundadir. Dolayisiyla stiidyo daire olarak adlandirilan 1+0 odali dairelerin
yapimi yasaklanmistir. (Resmi Gazete, 2013)

> Erdogan’in basina kapall yaptigl bir konusmada “Denizli ilinde sahit olduk. Yurtlarin yetersizligi
beraberinde cesitli sikintilar doguruyor. Universite dgrencisi geng kiz, erkek &grenciyle ayni evde
kaliyor. Bunun denetimi yok. Muhafazakar demokrat yapimiza bu ters. Vali beye bunun talimatini
verdik, bunun bir sekilde denetimi yapilacak.” demistir.
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yapilacak Orwell referansimi dogrular nitelikte 6zel miilkiyet olan evin igerisinde

dahi bir gozetim ag1 olusturmak niyetini beyan etmektedir:

(...)baz1 yerlerde de [0grenci] evler[in]de kalma noktasinda sikintilar
yaganiyor. Ve buralarda biitiin gilivenlik giiclerimize, emniyete,
valiliklerimize gelen istihbar1 bilgiler var ve bu istihbari bilgilerden
hareketle de valiliklerimiz bu durumlara miidahale ediyorlar. Bundan
niye rahatsiz oluyorsunuz?(...) Aymi apartmanin igerisinde
bakiyorsunuz ki daire komsular1 bu tiir seyleri ihbarini yapiyor. Clinkii
buralarda nelerin oldugu belli degil, karma karisik her tir seyler
olabiliyor, ondan sonra anneler, babalar feryat ediyor devlet nerede
diye. Devletin burada oldugunu anlatmak i¢in bu adimlar atilmaktadir
ve atilacaktir, bunlara da, kusura bakmasinlar, bir muhafazakar
demokrat iktidar olarak bizler miidahil olmak durumundayiz. Bu,
yasam tarzina miidahale degildir, kimse bu sekilde yorumlamasin. Ha,
yorumlayanlar varsa buyursunlar yorumlasinlar, onlar yine o sekilde
aynen devam etsinler. (Erdogan, 2013b)

Dahas1 bu konusmasmin ardindan sorulan miistakil eve nasil miidahale
edilecek sorusuna da Erdogan: “ Kisilerin miistakil ozel evlerinde bir farklh kiz, bir
farkly geng ikisinin ayni evde kalmasi ne denli acaba uygun” olabilecegini sormus ve
muhafazakar demokrat bir parti olarak kendi anlayislarina gore bir yasal diizenleme
yapabilecegini belirtmistir (Milliyet, 2013c: 18). Bunu, muhafazakar demokrat bir
parti olarak AKP’nin*, toplumun tamaminin evinde dahi muhafazakar degerlere
uygun bir bi¢imde yasamasi gerektigine dair bir diisiincesi oldugu ve bu diislincesini
devletin baski aygitlar1 {izerinden biitiin topluma dikte etmek istedigi olarak okumak
miimkiindiir.  Dolayisiyla ~ AKP’nin ~ Muhafazakdr  Demokrasi  {lizerinden

temellendirdigi bu tavri ne muhafazakar otoritenin ne de demokratik yonetimin bir

6 Erdogan’in bu konusmasinda dile getirdigi arzu, muhafazakdr demokrasinin temel metni
sayilabilecek Akdogan’in “AK Parti ve Muhafazakar Demokrasi” kitabindan ¢ikarilamayacak derecede
otoriteryan bir muhafazakarlhk olmasina karsin; bu konusmada yapilan muhafazakar demokrat olma
vurgusuna binaen parti i¢in bu tanimlama yapilmistir.

138



anlayis1 olarak sunulamaz. Muhafazakar sayilamaz c¢iinkii 6zel alanin icerisine dahi
miidahale edecek bir otorite fikrinin muhafazakarlik diisiincesi igerisinde karsiligini
bulmak miimkiin degildir. Demokrat sayilamaz ¢iinkii bireyin tercihlerini tamamen
g6z ard1 eden bir anlayistir. Boyle bir kisitlamay1 ¢alismamizin teorik arka planim
gz Oniinde bulundurdugumuzda ancak otoriteryan bir Islamcilik anlayis1 olarak
gdrmemiz miimkiindiir. Ciinkii Islamc1 diisiincenin bazi ekollerine gore Islamiyet,
hayatin 6zel ve kamusal biitiin alanlarma kurallar getiren bir dindir ve siyaset
diisiincesi de bunu gerektirmektedir (Bulag, 2012e). Islamciligin bu tavrmnin
buyurgan ve miidahaleci bir bi¢imde uygulanmak istemesi ise otoriteryan bir

yonetimin oldugunu sdylememizi zorunlu kilmaktadir

Muhafazakar Demokrasi’nin kadin konusunda ne iddia ettigini teorik
cercevede gormek icin Akdogan’in kitabina bakmak bir anlam ifade etmeyecektir.
Ciinkii kitapta kadin®’ kelimesi sadece iki kere kullanilmis ve ana konu olmaktan
ziyade esitlikciligin  ve demokrathigin {ist smir1 olarak ele alinmigstir. Parti
yonetiminin demokrathigini ispatlamak i¢in parti kadrolar1 olusturulurken kadmn ve
genglik kollarima ‘kadar’ her seviyede secim yapilacagi belirtilmistir (Akdogan,
2011: 14). Muhafazakar Demokrasi’nin bu konuyu gormezden gelmesinin temel
nedenlerinden birisi bir yaniyla islamci1 diger yaniyla demokrat kimligi tasimasindan
geldigini sdylemek miimkiindiir. Ciinkii Islamer diisiince agisindan kadinin bedeni ve
cinselliginin toplum igerisindeki konumu son derece 6nemlidir. Hatta 6yle ki; Gole

(2011: 40)’ye gore,

* Hanim, hanimefendi, bayan kelimeleri ise hi¢ kullaniimamistir.
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Islami cemaatlerin biitiinliigi, (zorla ortiinme, kisitlanmis kamusal
goriintirliik ve cinsiyetler arasindaki iligkilerin siniflandirilmasi)
kadimin siyasi olarak diizenlenip smirlanan iffeti ve kimligiyle
oOlciilecegi ve glivenceye alinacagi anlamina gelmektedir.

Partinin kendi siyaset anlayisii takdim ederken yer vermedigi kadin
imgesinin reel politikadaki konumu, RP’den bu yana kamusal alana ¢ikma
konusunda siiregiden bir gelisimin devami niteligindedir. Bu donemde klasik
muhafazakar kadin imgesinin yani sira kamusal goriintrliigli artmis yeni bir

muhafazakar demokrat kadin imgesi yaratilmis ve biitiin kadinlarin bu iki imgeden

birisinin temsilcileri olmasi igin politikalar gelistirilmistir.

Islamc1 muhafazakar gelenekte kadinin aile icerisindeki konumu; ev isleriyle
ilgilenen ve annelik vazifesinin kutsiyetinin domine ettigi bir hayati yasama
mecburiyetinde birakilan kisi olarak belirlenmistir (Eraslan, 2005: 819). Osmanli ve
Tiirkiye’nin 6nde gelen Islamcilari, kadinin erkek karsisindaki yaradilissal
zafiyetinin toplumsal roliinii belirledigini kabul etmekle*® beraber kadim sadece eve
kapamanin dogru olmayacagini kabul etmisler ve kadinlarin egitim almasi gerektigi
gecmisten giiniimiize vurgulamislardir. Ornegin Osmanli’nin son donemleri ve
Cumhuriyetin ilk yillarinda Islamcilar arasinda etkili olan Sirat-1 Miistakim
dergisinde, Seyhiilislam Musa Kazim Efendi, kadina dair dar ve disina ¢ikilmasi
miimkiin olmayan bir edep sahasi belirlemis, kadinin bogsanma hakkinin olmamasi
gerektigini ileri siirmiis ve erkeklerin ¢ok esli olabilecegini belirtmistir. Buna karsilik

kadinin egitim almas1 gerektigini de siddetle savunmus ve Muhammedi seriata gore

*® AKP déneminde de bunun sirdginid soéylemek mimkiindir. Aring’in, erkek ve kadin 6grencilerin
ayni evde kalmamasi gerektigine inandigini soylerken kullandigi soézleri bu minvalde
degerlendirilebilir: “sonunda ¢ogu zaman kaybeden kizlar oluyor. Yani bir mahcubiyeti 6miir boyu
tasiyabiliyorlar. Yanindakinin terk etmesi halinde ya da baskalarinin da kullanmaya kalkmasi
durumunda nasil facialar yasandigi hepimiz biliyoruz.” (Radikal Gazetesi, 2013d: 13)
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bunun farz oldugunu iddia etmistir (Kara, 2011: 109-116). Keza Mehmet Akif de
“Siileymaniye Kiirsiisiinde” siirinde kadinlarin egitim alma taleplerine karsi
cikmayacagini belirtmistir (Ersoy, 1975: 167). Daha sonraki dénemde ise Islamci
muhafazakarlarinin 6zel onem atfettigi ve Tirkiye’deki en giiclii cemaatlerden
birinin lideri olan Fethullah Giilen, kamuoyunda tiirban tartismasinin yasandigi ve
ortiilii olarak {iniversitelere girilmenin yasak oldugu bir donemde, egitim s6z konusu
iken basortiisiiniin fiiruat™® olduguna dair bir agiklama yapmlstlrSO(Yurtsever,
Tosunoglu, 1998). Tiirkiye’deki Islamcilarin, kadinlarin egitimi konusunda verdikleri
olumlu yondeki bu ‘fetvalar’ hem kamusal goriiniirliigii olan yeni bir muhatazakar
kadin imgesinin hem de muhafazakar kadinlar arasinda sinifsal farklarin olusmasini
saglamistir. Ancak bu diisiince geleneginden gelen Islamci diisiiniirler, kadinlarin
calisma hayatinda s6z sahibi olmasin istemezler™* (Kurnaz, 1991: 66). Bu diisiince

geleneginin AKP ile degisime ugradigini sdylemek de miimkiin degildir.

Yukarida da belirtildigi gibi AKP’nin kurucu kadrolarinin, RP igerisinde gii¢
kazanmaya basladig1 donemde parti hem kendisini hem de bununla baglantili olarak
Islamc1 muhafazakar tabanini déniistirmeye basladi ve Milli Goriis Hareketi’nin
daha oOnceleri kendisinden uzak tuttugu kadinlar partiye dahil olmaya basladi. Bu
sirada Tirkiye kamuoyunun ana tartisma konularindan olan tiirban meselesi de

kadinlarin politiklesmesini saglamigtir. Siyasal bir aktor olarak beliren muhafazakar

* Firu: Dallar, kollar, ayrintilar. (Tlrkge S6zIGga, 2005: 719)

> Musa Kazim, Ersoy ve Gilen Uzerinden ¢izilen bu hatta Necip Fazil, Said Nursi de eklenebilir (Aktas,
2005a:827). Milli Goris Hareketi de bu konuda 6zenlidir. Kadina, erkege, herkese ilim prensibini
kabullendiklerini beyan etmislerdir. Bunun nedenini kadinin ailedeki rolii geregi gelecek neslin
yetistiricisi olmasi seklinde agiklamislardir(Erbakan, 1975b: 39).

>'MSP déneminde Erbakan bunun gerekgesini; “glinliik nafakasi pesinde kosan kadinin cemiyette
saglam karakterli evlatlar yetistirme vazifesini” aksatmasina neden olacagl endisesiyle agiklamistir
(Erbakan, 1975: 39)
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kadinlarin, erkek egemen bir siyasi hareket igerisinde nasil konumlandirildiklar
ayrica onem tasimaktadir. Berna Turam (2011: 142-145), Giilen cemaati lizerine
yaptig1 ¢alismasinda, cemaatte genel olarak disaridan gelen kadinlara modernist bir
tavir takinildigini, onlarin ortiinmemesinin dnemsiz olarak degerlendirildigini, aksam
davetlerinde kadin-erkek birlikte olunabilecegini; ancak buna karsilik kendi eslerini
bu davetlerden digladiklarini, 6rtiinmeleri gerektigini diisiindiiklerini tespit etmistir.
Hareket icerisindeki erkeklere gore esleri, kendi 6zgiir iradeleri ile 6rtiinmekte, bu tiir
davetlerden zaten hoslanmamakta ve ¢ocuk bakmakla mesgul olmaktadir (Turam,
2011: 143). Aktas’in (2005b) yaptigi tasniflemeyle bu durumu “baci” ve “bayan”
arasindaki fark olarak imlemek miimkiindiir. Cemaatin mensuplar1 bacilarin1 evlerde
tutarken bayanlara saygiyla yaklagmaktalardir. Turam’in bu tespitlerinin 1990’lardan
itibaren Milli Goriis Hareketi i¢in de gecerli oldugu sdylenebilir. RP’li kadinlarin
siyaset arenasina katilmig olmalari basli basina muhafazakar kadin imgesinin
gecirdigi donlisimii anlatmaya yeterli olmakla beraber bu kadinlarin siyasete ne

diizeyde katildiklar1 da 6nem tasimaktadir.

Tiirkiye’de siyasal Islamc1 hareketler RP dénemine kadar iclerinde kadinlara
yer vermediler. RP ile birlikte siyasete aktif bir bi¢imde katilan kadinlar hedef kitle
olarak hemcinslerini segtiler52. Calisma sahalar1 ise genellikle mahallelerde
diizenledikleri ev gezmeleri ve hayir isleri olmustur®® (Tur ve Citak, 2010: 617).

Yani kadinlarin kamusal goriniirliigii ekonomik o6zgiirliiklerini saglayacaklari

> Muhafazakar kadinlarin siyasete girmesi konusunda R. Tayyip Erdogan’in katkilari yadsinamaz. RP
istanbul il baskanligi yaptigi dénemde 32 ilcede kadin kollari teskilati kurulmustur(Besli ve Ozman,
2010: 66).

> Bu tavri Erdogan’in sozleriyle agiklayacak olursak Erdogan, “Kadinlar bizim icin ¢ok énemli, kale
iceriden fethedilir” diyerek siyaseten destekgisi olan kadinlarin aile igerisindeki etkileriyle kendilerine
oy devsirebilecegi diislincesini beyan etmistir (Dindar,2007: 41).

142



alanlardan ziyade goniilliiliik ve yerel iliskiler etrafinda gelismistir. AKP ile birlikte
kadinlarin kamusal goériintirliiglinii artirict bu iki dinamik devam etmistir. Kadinlarin
hem egitim diizeyi artirilmaya c¢alisilmis hem de siyasete dahil olmalarma izin
verilmistir. Bunu, muhafazakar kadinlarin geri dondiiriilemez bir sekilde
sosyallesmesinin 6niine yeniden bir set driilmemesi olarak gérmek de miimkiindiir.
Nitekim AKP’nin kurulusundan yaklasik alt1 ay sonra kurulan kadin kollarinin temel
amaci da erkeklerden yalitilmis dolayisiyla rahatsiz olmayacaklar1 bir siyaset alani
isteyen muhafazakar kadmlarin isteklerine uygun alan1 yaratmak olarak
belirlenmistir (Tiir ve Citak, 2010: 616). Ote yandan partinin genclik kollarinda ve
diger orgilitlerinde de kadinlarin olmast bir gereklilik olarak goriilmiistiir. Ancak
kadin bedeninin aragsallagtirildigi bir siyaset anlayisinin bu arzuyla beraber
gelistigini gérmek miimkiindiir. Nitekim bir ilge genclik kollar1 baskaniyla yapilan

6«

miilakatta baskan, genclik kollarindaki kadinin roliinii “...genc¢lik kollarinda birkag

’

bayanmin olmasi iyi oluyor, birini karsilarken falan lazim oluyorlar.”  seklinde

agiklamistir™® (Tiir ve Citak, 2010: 616).

AKP’nin kadina yonelik politikalarinda gozlemlenebilecek en belirgin
ozellik, kadinin bedeni tizerinde tahakkiim kurma istemesidir. Bir yandan namahrem
olarak kodlanan kadin ve bedeni, 6te yandan giindelik siyasetin icerisinde nasil
olmasi gerektigine karar verilen bir kamusal objeye doniistiiriilmektedir. Bir yandan

partinin kurucularindan olan Aring, meclis kiirsiisiinde bir kadin milletvekilinin

> Bu bakis acisi parti disi konulardaki degerlendirmelerde de goriilebilmektedir. Ornegin bir

milletvekili, Gezi Parki eylemlerinin yiksek katilimini kadinlarin aragsalligi Gzerinden soyle
aciklamistir: “Birgcok geng, ‘niye Gezi’ye gidiyorsunuz’ diye soruldugdunda ‘gidiyoruz iste, bira bedava,
su bedava, bu bedava, kizlar da var orada, egleniyoruz. Sabaha kadar beraber’ vs. gibi laflarla Gezi
olaylarina gidis gerekgelerini acikladilar.” (Tayyar, 2013) Goruldigu Gzere konusmada kadinlar,
erkeklerin katilimini arttirmasini saglayan birer meta olarak konumlandiriimistir.
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“vajina” demesinden utandigin dile getirirken (Milliyet Gazetesi, 2012a: 22); diger
yandan bagbakan eylemler sirasinda polis miidahalesi sonucu yaralanan bir kadindan
bahsederken “kiz mudwr kadin midir bilemem” ifadesini kullanmaktadir (Posta
Gazetesi 2011: 18). Bu davranis AKP’nin kadin konusundaki temel davranis bi¢imin
yansitmaktadir: AKP tarafindan muhafazakar kadin ideali yaratilmis ve bu ideal
imgenin disinda kalanlar “ahlaksiz” olarak kodlanmistir. Ancak muhafazakar
demokrasinin  kapitalizmle kurdugu yakin iligki sayesinde yiikselen yeni
muhafazakar burjuva sinifi ve bununla dogrudan ilintili olarak Tiirkiye’nin ya da
diinyanin iyi okullarinda egitim gorme firsati yakalayan muhafazakar kadinlarin
ortaya ¢ikmasi, muhafazakar kadinlar arasinda sinifsal bir farkin olusmasina neden
olmustur. Bu da AKP’nin ideal muhafazakar kadin imgesini ikiye bdlmiistiir. Ilki
orta ve alt gelir diizeyinden ailelerde temsil olan, daha ¢ok basortiilii ve ev hanimi
olan, anne roliindeki klasik muhafazakar kadin figiiriine uygun diiserken; ikincisi
AKP iktidariyla birlikte Tiirkiye’de ortaya c¢ikan muhafazakar demokrat kadin
imgesidir. AKP iktidara geldiginden itibaren yaratilacak kadin imgesi iizerinde
tabanina rol model sunmaya 6zen gostermistir. Bu model ilk zamanlar S6zen (2010:
312)’in de belirttigi gibi hem ilk tipe uyum saglayan hem de ikinci tipin 6zelliklerini
tasityan Emine Erdogan olmustur. Ancak daha sonralar1 bu rol modelin degistigini
sOylemek miimkiindiir. Yenilenen muhafazakdr demokrat kadin imgesinin
karakteristik ozellikleri, Bati’da egitim almis ya da en azindan Bati’da olmasa bile
Batil1 bir egitim almis, dolayisiyla ileri diizeyde yabanci dil biliyor olmasi, tesettiirlii
kiyafetlerinde sikliga 6nem vermesi ve ¢ogu kez diinya markalarini tercih etmesi,
orta ve alt gelir diizeyindeki fikirdaslarina oranla daha ge¢ evlenmesi, sinema, tiyatro

gibi sanatsal etkinlikleri takip etmesi olarak sayilabilir. Dolayisiyla giydigi
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ayakkabilarla Ingiltere kraligesinin dahi dikkatini ceken Hayriinnisa Giil’iin artik bu
profile daha yakin oldugunu sodyleyebilmek miimkiinken aradaki nesil farkinin da
sagladig1 avantajla bu profilin gergek tasiyicisinin yabanci dil bilisi, sanat meraki,

aldig1 egitim vb. 6zellikleriyle Stimeyye Erdogan oldugunu séylemek miimkiindiir.

AKP’nin ideal kadin imgesinin disinda kalan kadinlara devlet aygitlar1 ya da
toplum eliyle baski uygulanabilir hale gelmis, dislanmasi normal olarak goriilmiistiir.
Bu baski genel olarak, Foucault’'nun (2012: 104) da ongordiigi tizere, ahlaki
degerler lizerinden kodlanmis aile ve cinsellik ile tezahiir etmektedir. Cogu kez
bagbakanin sdylemlerinde cisimlesen kalabalik aile arzusu da kadin iizerinde kurulan
bu tiir baskiy1 gdstermesi agisindan dikkate degerdir. Kadinin hamilelik donemi ve
dogum sonrasi i hayatinin kolaylastirilmast adina islevsel bir ¢alisma
yapilmamasina karsilik® en az ii¢ ¢ocuk dogurmasim istemek kadmmn ekonomik
Ozgurliglinii kisitlayacaktir. Dolayisiyla eve kapanmasina neden olacak ve anne
olmak disinda bir sosyal kimlik iistlenmesini Onleyecek bir anlayisa isaret
etmektedir. Ayni arzunun gergeklesmesine yonelik bir baska baskiyr saglik
politikalarinda da gormek miimkiindiir. Kiirtajin cinayetle esdeger oldugunun
vurgulanmasi (Milliyet Gazetesi, 2012b: 1), kiirtaja erisimi zorlagtirma ve yasal
kiirtaj siiresini azaltma girisimleri de bu cercevede ele alinmalidir. Ote yandan
kadinin cinsel kimligi iizerine de yogun bir baski yapilmaktadir. Yukarida da
belirtildigi tizere bagbakan bir muhalif kadina “kiz midwr kadin midir bilemem” diye

seslenerek ya da ahlak tizerinden yasanan bir tartismada “Bir anne, baba kizinin

>3 cocuk dogurmanin niifus artisina olumlu katkida bulunacagini belirten ve kendisi de hamilelik
slireci yasayan AKP Kayseri milletvekili Pelin Glindes Bakir mecliste dahi anne adaylarina bir kolaylik
saglanmadigini belirtmistir: “ic Tizik'te kadin milletvekillerinin hamile kalacagi disiinilmemis.”
(Milliyet Gazetesi, 2013b:20)
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birinin kucaginda oturmasw ister mi?” diyerek kadimnlara toplumsal cinsiyet
tizerinden bir baski uygulayabilmektedir (Erdogan, 2013a). Benzer bir Ornegi
MEB’in —her ne kadar sorumlulugu iistlenmese de- 2013-2014 egitim Ogretim yili
oncesi bir kisa mesajla velilerin cep telefonlarina gonderdigi nasihat de gormek
mimkiindiir. Mesajda "Anne-baba'min kontrol ¢abalar1 erkeklerin problemli
davranmis gostermelerine neden olur. Kizlarda ise problemli davramslar azalir."
Yazmaktadir (Cumhuriyet, 2013). Kadin ve erkek arasina gizilen bu gizgiler yalnizca
sOylemsel diizeyde kalmamakta, fiiliyata da donlismektedir. Bunun en ag¢ik drnegini
olarak, yine 2013-2014 egitim ogretim y1l1 dncesi Spor ve Genglik Bakanligina bagli
kadin-erkek o6grencilerin ayni binada kaldiklar1 yurtlar1 ayirma projesinde gérmek
miimkiindiir (Radikal Gazetesi, 2013c: 7)*°. AKP hiikiimetleri donemlerinde bu tiir
ornekleri ¢ogaltmak hi¢ zor degildir. Hatta kadinin yalnizca bedeni iizerinde degil
durusu, goriiniisii ve kiyafeti lizerinde bir iktidar kurmak ¢abasi icerisinde oldugunu
soylemek miimkiindiir. THY nda calisan hosteslerin rujlarindan (Vatan Gazetesi,
2013: 3) ekrana ¢ikan kadimnlarin kiyafetine kadar her seyin iktidar yetkililerince

belirlenebilecegi bir sistem olusturulmak istenmektedir®’.

> Erdogan’in 05.11.2013 tarihli grup toplantisinda yaptigi konusma da bu projenin hayata

gegcirildigini ispatlamaktadir:” su anda yurtlarimizda bu sekilde kizlarimizin erkek 6grencilerle bir defa
ayristirmasi ¢alismalarini hizla devam ettiriyoruz, su ana kadar yiizde 75 oraninda da bunu
gerceklestirdik.” (Erdogan, 2013b)

> Bu noktada AKP’nin tiirban konusundaki gorislerini hatirlamakta fayda vardir: AKP ve hatta onun
selefi olan Milli Gorlis Hareketi, inancinin geregi olarak tiirban takmis bir kimsenin haklarinin
savunulmasinin  6zgirlik micadelesi olarak goérmiis ve hi¢ kimsenin kiyafetinden dolayi
yargilanmamasi gerekliligini vurgulamaktadir (tartismanin islamci bir séylemden 6zgirliikgii bir
boyutuna déntsiminin incelenmesi icin bkz. Cakir, 2000). Ancak AKP Genel baskan yardimciligi ve
parti s6zclligl yapan Hiseyin Celik’in bir TV programindaki sunucunun kiyafetini “Din bir kanaldaki,
yarisma programinda sunucu 6yle bir kiyafet gitmis ki olmaz bu yani. Kimseye karistigimiz yok ama
cok asirl. Dinyada da kabul edilemez” seklinde elestirmesi ve bu kadin sunucunun isine son
verilmesi, AKP’nin kadinin gorinurlGgliniin azaltilmasi ya da en azindan muhafazakarlastiriimasina
dair izledigi politikalari gostermektedir.
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Tiirkiye’de Islamci muhafazakar gelenek, muhafazakar kadinlara kismi bir
Ozgiirlik alan1 saglamistir. AKP ise bu kismi 0zgiirliik alanini, muhafazakar
demokrasinin kapitalizm ile entegrasyonunda konumlanabilen muhafazakar
ailelerdeki kadinlar i¢in daha da genisletmistir. Ancak bu genisleme kadin erkek
esitliginin saglandig1 anlamini tastmamaktadir. Ust sinif Islamec1 kadin profilinin
yasadigini soyledigimiz doniisiim, Ornegin, onlar1 hala sinema sektdriine sokmay1
basaramamaktadir. Hatta bu sektore temkinli bir girisi saglayabilecek medya
imkanlar1 olmasina karsin kadina bu imkan saglanmamaktadir (Aktas, 2011: 43-44).
Alt ve orta simf muhafazakar kadinlar icin ise AKP kokli bir donisim
sunamamistir. Ote yandan muhafazakdr olmayan kadinlarm da devlet eliyle
muhafazakarlastirilmas1 cabasina girisilmistir. Daha sonra detayli bir bicimde
incelenecek olan Gezi Olaylar: sirasinda yasanan iki olay, AKP’nin kadinlar arasinda
yarattig1 iki kutbu gostermesi agisindan Onemlidir. Olaylardan ilki; hi¢bir sokak
kameras1 (mobese) goriintlisiiniin, gorgii tani§inin ve resmi kanallara iletilmis bir
sikayetin bulunmadigr bir olay olan, tiirbanli bir kadina siddet uygulandig
haberidir’®. Dogrulugu ispat edilmemis bu olay iizerinden, magduru, muhafazakar
kadmlarm gordiigii zulmiin bir sembolii olarak sunmuslardir. Ikinci olay ise
eylemlerin sonraki giinlerinde bir esnafin dnce elindeki pala ile muhalif, dolayisiyla
AKP’nin ideal olarak kodladigi kadin profilinin disinda kalan bir kadinin kalcasina

vurma ve sirtina tekme atma goriintiilerinin, gerek AKP kadrolarinda gerek

> Konuyla ilgili CHP milletvekili Umut Oran’in igisleri Bakanlig’'na sordugu soruya bakanligin yaniti:
“Sn. Umut ORAN bilgi edinme basvurunuz ile ilgili olarak yapilan ¢alismada,; Konu hakkinda Karakéy
Polis Merkezi Amirligimiz kayitlarinda yapilan arastirmada; bahse konuyla alakali tarafimiza herhangi
bir miiracaatin bulunmadidi, konunun dogrudan lstanbul Cumhuriyet Bassavcilidina intikal ettigi,
sorusturma numarasinin 2013/81797 oldudu, tarafimizca herhangi bir tahkikatin yiirttilmediginin
bilinmesi hususunu bilgilerinize sunariz.” seklinde olmustur.
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muhafazakar medyada benzer etkiyi yaratamam351d1r59. Cok acik bir sekilde
goruldiigii tizere AKP, kadin konusunda, sinirlart muhatazakarlikla ¢izilmis kismi bir
Ozgiirliik alanm1 belirlemis ve kadin, bu alan igerisinde kaldig1 ya da bu smirlara dahil
olmak istedigi miiddetce AKP’nin o0zgiirliik¢ii yiiziiyle karsilasirken, bu alanin
genislemesini istedik¢e kendisini ahlak olarak nitelendiren ve dislayic1 bir AKP ile

kars1 karsiya kalmaktadir.

4.4. Bilyiik Abi’nin Gozetimindeki Muhafazakarlasma

Calismamizin temel savlarindan bir tanesi, AKP’nin muhafazakar demokrat
siyaset anlayisini ortaya koydugu metinlerde tam tersini soylemis olmasina karsin,
devletin baski araglar1 araciligiyla topluma muhafazakar bir hayat yasama
zorunlulugunda birakmasidir. Bu muhafazakar hayatin tahsisi kimi zaman beden
kimi zaman medya iizerinden saglanmaya calisildigi gibi kimi zaman da yasam
alanlarinin diizenlenmesiyle saglanmaya calisilmaktadir. AKP’nin
muhafazakarlastiric1 politikalarinin goriiniirliigliniin genel olarak arttig1 2007 yilinda
ortaya atilan ve daha ziyade laik- anti-laik tartismasi temelinde sekillenen “mahalle
baskis1” tartismasi (Cakir, 2007), 2010’lu yillarda AKP’nin muhafazakar anlamda
daha kusatict bir politika izlemesiyle naif kalmistir. Bunun yerine Agikel’in de
belirttigi lizere “panoptikon” benzetmesinin yapilmasi daha dogru olacaktir (Agikel,
2012: 17-18). Biz de benzer bir sekilde yaratilan yeni toplumda bireylerin siirekli
gbzetim altinda olduklarini hissetmelerini, George Orwell’1n iinlii roman1 Bin Dokuz
Yiiz Seksen Dort ile benzerligine dikkat ¢ekerek anlatmaya galisacagiz. Dolayisiyla

yukarida Linz’in tespitinden hareketle arastiracagimizi séyledigimiz sorulardan birisi

>° Goruintiler igin bkz: http://www.youtube.com/watch?v=IAwPtcEEg8k
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olan otoriterlesen AKP’nin bir sonraki duraginin demokratiklesme mi totaliterlesme
mi olacagina dair sorumuza, bu bdliim iizerinden totaliterlesme egilimlerinin oldugu
cevabin1 vermemiz gerekecektir. Bu boliimde, ¢alismanin genel anlattim metodundan
farkl1 bir yol izlemekle birlikte 6ne siirdiigiimiiz bireyin 6zgiirliik alaninin daraltildig:

tezini desteklemesi agisindan ¢alismanin geneliyle bir biitiinliik arz etmektedir.

Orwell’m (2013) kurdugu distopya nefret, 6fke ve korkuya dayali bir
toplumdaki bireye, devletin gozetiminden azade bir alaninin birakilmayisini
anlatmaktadir. Bu gozetim, baski, zuliim ve iskenceler araciligiyla suglulardan ziyade
potansiyel suglularin, heniiz sug islemeye tesebbiis dahi edemeden cezalandirilmasini
saglayabilmektedir. Bu bolimde, kurgulanarak kaleme alinmis bir romanin ger¢ek
hayatta bire bir karsiliginin bulunmasi tabii olarak beklenemez ve iddia edilemez
olmakla birlikte; muhafazakar demokrasinin iddiasmin aksine AKP hiikiimetlerinin,
toplum {tizerine devlet eliyle kurdugu goézetimin bu romani ¢agristirmakta oldugu

iddia edilecektir.

Muhafazakar demokrat siyaset anlayisinin devlet-toplum iliskisini nasil
diizenledigine bakildiginda bireyin ve toplumun, devlet karsisinda agik bir istiinliige
ve Ozgiirliige sahip oldugu goriilecektir. Muhafazakar demokrat siyaset anlayisi
devletin roliinli “toplumu olusturan —aileler, dernekler, iiniversiteler, sendikalar vs.-
kurumlarin hareket sahalarmmi  kisitlayyp onlart  boyunduruk altina” almamak
oldugunu belirttikten sonra “bunlara hareket sahast a¢mak, hukuka wygun
davranmak ve kendi iiyelerinin arzularina gore planlarini ve onceliklerini
diizenlemelerine imkan saglamak” olarak tanimlamistir (Akdogan, 2004: 69). Bu

anlayisin gerek Tiirkiye gerekse diinya siyasetinin demokratiklesme sorununa ¢ok
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genel bir cercevede de olsa ¢oziim irettigi iddiasinda bulunmak miimkiindiir.
Muhafazakar demokrat siyaset anlayisinin parametresi olarak ortaya konulan
“katthmct ~ ve  ¢ogulcu  demokrasi”  sayesinde dayatmaci  yoOntemlerin
mutlaklastirilmasi ve kendi dogrularinin baskalarina dayatmalarin yasanmayacagi bir

ilke olarak vurgulanmistir (Akdogan, 2004: 17).

Ancak Akdogan’in da vurguladig: idealizm ile realizm arasindaki dengenin,
yasam tarzt ve kamusal alanin hiikiimet tarafindan dizaym1 agisindan da
saglanamadigin1 ve vatandaslarin adeta biiylik abinin gozetiminde ve istekleri
dogrultusunda varligint siirdiirebilecegine inanmaya zorlandiklarini iddia etmek
miimkiindiir. Daha 6nce de yaptigimiz uyariyr géz 6niinde bulundurarak Bin Dokuz
Yiiz Seksen Dért romaninda yasanan kurgu olaylarin birebir Tirkiye sartlarina
uymasinin beklenemeyecegi gibi, kimi zaman miinferit denilebilecek kimi zamansa
sistematik bir bicimde yasanan ve yagsanmasina On ayak olacak diizenlemelerin
yapilmasiyla, romanda ve Tiirkiye’de yasanan olaylar arasindaki benzerlikleri

gormemek olanaksizdir.

Romanda, iktidarin siirekliligi i¢in iki asama vardir. Bunlardan ilki toplumsal
hafizay1, nefret duygusu tlizerinden sekillendirerek iktidar lehine diizenlemek, ikincisi
toplumu gozetim araclari ile siirekli baski altinda tutmak, bilingli ya da bilingsiz
olarak iktidarin buyruk ve arzularinin disina ¢ikildiginda ya da ¢ikilma ihtimali
goriildiigiinde iskence ve zor kullanarak bu duygu ya da duygu kirintilarindan
arindirmaya ¢aligmaktir. Romanda iktidarin siirdiiriilmesi i¢in uygulanan yontemlerin
en basinda genis bir gozetleme aginin olusturulmast gelmekte ve boylelikle

vatandaslarin otoritenin disina ¢ikmasi engellenmektedir. AKP hiikiimeti ise bu agi

150



ozellikle kamuoyunda Ergenekon davasi olarak bilinen darbe tesebbiisiinde
bulunduklar1 iddia edilen® kisilerin yargilandig1 yarg siireci ve kamuoyunda KCK
davasi olarak bilinen PKK’nin sehir érgiitlenmesinden oldugu iddia edilen® kisilerin
yargilandig1 yarg siireci iizerinden kurmustur. Bu yargilamalarla gorevli olan Ozel
yetkili savciliklarin da sikiyonetim donemi DGM’lerine benzedigi ve AKP’nin keyfi
bir yonetim iiretme araci olarak goriildiigiine dair elestiriler yapilmustir®. Bu iki dava
cok genis kapsamli olmasi ve taninmis kisilerin de yargilanmasina neden oldugu icin
daha cok one ¢ikmis ve goriiniirliigli olmus olmakla birlikte benzer durumlarin
yasandig1 davalarin da oldugunu sdylemek gerekmektedir. Bu davalarla birlikte
Tiirkiye’de insanlarin elektronik takibe takilmasinin siradanligina inanan insanlarin
arttigin1 gézlemlemek miimkiindiir. Telekomiinikasyon Iletisim baskanvekilinin 2013
yilinda verdigi oran genel niifusun 1/1000’1 olmasina karsin vatandas bu oranin daha
yiksek oldugunu diisinmektedir®® (Par, 2013). Keza basbakanin telefon
dinlemelerinin yasal yapildigin1 ve kendisinin de dinlendigini ag¢ikladigi konugmasi
da bu korkular1 koriiklemistir (Habertiirk Gazetesi, 2012). Telefon goriismelerinin
dinlendigine dair olusan bu izlenim, Orwell’in Okyanusya’sinda, vatandaslarin
otoriteyi reddedebilecegi alanlarin olugmasini 6nlemek icin gozetim yapan tele-

ekranlarini akillara getirmektedir.

% By ¢alisma yapildigl sirada dava ilk diizey mahkemede tamamlanmis olmakla beraber temyiz
slirecleri devam etmektedir. Dolayislyla yargilananlar zanli olarak adlandirilacaktir.

ot Calismanin yapildigi sirada yargi siirecinin devam ediyor olmasi nedeniyle kisilerden zanli olarak
bahsedilmistir.

62 Milliyet Gazetesi'nin haberine gore 2004’te kaldirilan DGM'’lerin yerini alan 06zel vyetkili
mahkemelerin baktiklari dava sayisi 2005 yilindan itibaren DGM’leri geride birakti ve 6zellikle 2007
sonrasi bu sayida ani bir artis oldu. Ayrintilar igin bkz. (Milliyet Gazetesi, 2012c: 20)

% A&G arastirma sirketinin yaptigl arastirmaya gore niifusun %33.6'1 telefonla konusurken tedirgin
olmaktadir. (Tamirak,2009) Dinlemelere dair bir aciklama da 2013 yilinda gazetecilerden gelmistir.
Milliyet Gazetesi Ankara temsilcisi Fikret Bila, TBMM’de vyasadisi dinlemeleri arastirma
komisyonunun “telefonlariniz dinleniyor mu?” sorusuna “konustugumuz kisilerin dinlenme olasiligi
yliksek. Buna gére konusuyoruz” cevabini vermis ve haber icin aradiklarini belli etmek icin telefonda
ayrica ¢aba harcadiklarini soylemistir (S6zcl Gazetesi, 2013: 5).
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Biiylik Birader’in bir diger ¢abasi 2050 yilina kadar yeni bir dil yaratmaktir.
Boylece sdylenmesi huzursuzluga yol acacak sozler dilden ¢ikarilacak ve insanlar
isteseler dahi diistince sugu isleyemeyeceklerdir (Orwell, 2013: 75). Kuskusuz giiclii
bir kurgu 6gesi olan bu durumun gercek hayatta bire bir karsiligin1 bulmak imkansiz
derecesinde zordur. Ancak siyasal iktidarin, ayn1 zamanda dil tizerinde de iktidara
sahip oldugu fikrinin AKP’de olmadigini sdylemek miimkiin degildir. Anayasal bir
kurum olan Tiirk Dil Kurumu kurulusunda bu yana siyasetten etkilenmistir. AKP
hiikiimetleri de iddia ettigimiz {izere toplumun muhafazakarlastirilmasini saglamada
yardimci olacak bu kurumun islevini géz ardi etmemistir. Biiyiik Biraderin diisiince
sucunu engellemek i¢in yaptigr dil doniisiimii, AKP hiikiimetleri tarafindan da
“ahlaksi1z” kelimelerin vurgulanmasi olarak yapilmaktadir. Ornegin muhafazakar bir
toplum tarafindan ayipli kabul edilecek lezbiyen®, pezevenk®, metres®®, hayat
kadim®’ gibi kelimeler, 2011 yilinda yapilan degisikliklerle birlikte -argo olduguna
dair bir ibare bulunmaksizin- argo anlamlariyla birlikte tanimlanmaya baglanmastir.

Boylelikle dilde var olan “ayip” kelimelerin ahlaksizlig1 daha fazla vurgulanmstir.

Romanin ana karakteri olan Winston’un meslegi, Okyanusya yonetiminin en

stratejik islerinden biridir. Winston, Times gazetesinin bir ¢alisanidir ve gorevi

o Lezbiyen kelimesinin karsihig “es cinsel, sevici kadin” olarak tanimlanmisken (Tirkce SozIGgu,
1998b: 1463); 2011'de yapilan degisiklik ile bu tanima “kadin, ablaci, sevici.” sozclikleri de
eklenmistir (Turkcge Sozlik, 2011).

® pezevenk kelimesinin karsiigi “Erkeklere yasa disi yollardan kadin bularak parali birlesmelere
aracilik eden kimse.” olarak tanimlanmisken (TDK, 1998b: 1799); 2011’de yapilan degisiklik ile bu
tanima ““diimbik, godos, muhabbet tellali, kavat, dasnik, astik” sozcikleri de tanima eklenmistir
(Turkege So6zlGgi, 2005: 1603).

% Metres kelimesinin karsihg1 “Bir erkekle nikdhsiz yasayan kadin, kapatma.” olarak tanimlanmisken
(Tarkge Sozlugh, 1998: 1548) 2005'te yapilan degisiklik ile bu tanima “kapatma, zamazingo”
sozclkleri de eklenmistir (Turkge Sozliigu, 2005: 1382).

& Hayat kadini kelimesinin karsiligi “Erkeklerin cinsel zevklerine para karsiligi hizmet eden ve bu isi
meslek edinen kadin, fahise, orospu” olarak tanimlanmisken (TDK, 1998a: 966); 2011’de yapilan
degisiklik ile “orta mali, kaldirnm siiplirgesi, kaldirrm yosmasi, siirtiik” sozcikleri de tanima
eklenmistir.
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degisen gilinlilk duruma gore gazete arsivinin Biiyiik Birader’i dogrulayacak sekilde
giincellenmesidir (Orwell, 2013: 63-64). Yani ge¢misi giincellemek ve toplumsal
hafizayr buna uydurmak icin gerekli caligmalar1 yapmaktir. AKP hiikiimetleri
boyunca sistematik bir arsiv yok etme girisiminin oldugu sdylenemese de dilde ya da
arsivlerdeki bazi degisiklikler yapilmis olmasi, yumusatilmis bir Biiyiik Birader
imajin1 akillara getirmektedir. Yukarida ornekledigimiz, dil lizerinden yapilmaya
calisilan doniisiim de bu minvalde ele alinabilecek bir 6rnek olabilmektedir. Bunun
yant sira AKP’nin sdyleminde, ge¢mis ile glin arasinda bir tutarlilik olmayis1 da
toplumsal  hafizanin  donilisiimiinii  saglayabilme yetisine giivenmesinden
kaynaklandigin1 iddia edebiliriz. Bunun AKP kadrolarindaki ifadesi ise ‘algi
yonetimi’dir. Ciinkli iktidar1 ve kendisine bagli partililerin sadakati sayesinde
geemisini inkdr etmesine gerek dahi kalmadan politikasinda yahut sdyleminde
degisiklikler yapabilmektedir. Roman boyunca, Okyanusya iilkesinin diismaninin her
degisisinde ezeli diisman ve miittefiklerin de degistigi gibi AKP’nin dis politikasinda
da dost ve diisman imgeleri aniden degisebilmektedir: “Winston’u en ¢ok sasirtan,
konusmacwn ciimlenin tam ortasinda, bir an duraksamadan, dahasi sozdizmini bile
bozmadan, diismanin adini degistirivermis olmasiydi. ”(Orwell, 2013: 212). Benzer
bir olayt AKP ve ona yakin oldugu bilinen gazete ve gazetecilerde de gormek
miimkiindiir. Romandaki kadar agik Ornegini gormek i¢in AKP’nin Suriye
politikasina bakilabilir. Erdogan “kardesim Esad” dedigi Suriye liderine ‘“katil
Esed” demeye bagladiktan sonra Zaman, Yeni Safak, Bugiin, Star, Sabah gibi
gazeteler de Suriye lideri ile ilgili yazilarinda Esed ismiyle hitap etmeye

68

baglamiglardir™. Keza Anadolu Ajansi, TRT, gibi devlet ile iliskili televizyon

% Bu tespitimizi 2009 ve 2013 yillarinda rastgele segilmis Suriye haberleri Gzerinden destekleyebiliriz:
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kanallar1 ve haber ajanslari da bu doniisiime katilmislardir®®. Sadece sembolik
anlamda degil; icerik olarak da Erdogan’in birbiriyle tutarsiz agiklamalari olmustur.
Bir yandan biitiin inanglara esit mesafede durdugunu iddia eden laik bir anlayisa
sahip oldugunu soylerken Ote yandan terdrist olarak nitelendirdigi bir gruba

seslenirken zerdustliigii onlara kars1 bir hakaret olarak kullanabilmektedir:

(...)biz seni 'yaratilan1 severiz Yaradan'dan Otiirll' anlayisiyla
seviyoruz. Bunlarin Yaradan ile zaten ilgisi yok. Bu terdristlerin yeri

belli, bunlar Zerdiist. Iste simdi kendileri agikliyor, Yezidilikten

bahsediyorlar. Bak neler ¢ikiyor, neler. Onlardan 6greniyoruz, bu tiir

ayinleri yapiyorlar. Sevgili kardeslerim. Biz Yezidi de olsa terdre
bulasmadig1 silirece insana insan oldugu i¢in yine deger veririz.
(Hiirriyet Gazetesi, 2012: 26)

Toplumun hafizas1 yok sayilarak yapilan bu ani gecisler kimi zaman
romandaki arsiv silme gorevinin gergek hayatta da karsilik bulmasina sebebiyet
vermekte ve gazetelerde yayimlanan bazi yazilar arsivlerden kaldirilmaktadir.
Ornegin Ali Bulag (2012¢)’in Zaman Gazetesi’nde yaymmlanan, Erdogan ve daha

ziyade danigmanlarimi elestirdigi “Basbakant Sevmek” baslikli yazis1 gazetenin

internet sitesindeki arsivinden silinmistir’".

Roman ile giinliik hayat arasinda kurulabilecek baglardan bir digeri de

AKP’nin, kadin- erkek iligkilerine bakis ac¢isidir. Asagida alintilanan iki olay

2009 yilinda Yeni Safak Gazetesi’'ndeki bir haber “Besar Esad’in En Aci GUnd” ifadesini
kullanirken(Yeni Safak Gazetesi,2009: 10); 2013 yilinda “Esed I¢in Sonun Baslangici” seklindedir(Yeni
Safak Gazetesi, 2013: 10).

® Anadolu Ajansi’nin sorusuna cevaben TDK, “yabanci 6zel adlarin yazilisi”na iliskin kurallara gore
dogru yazilimin Esed oldugunu agiklamistir. (Zaman Gazetesi, 2012: 2)

® Gazete yayimlanan vyazi ilk glnler internet sitesinde yer alirken daha sonralari gerekgesiz bir
bicimde sayfadan kaldirilmistir (erisilememe tarihi 07.10.2013).
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arasindaki benzerlik goz Oniinde bulunduruldugunda 1984 romani ile 21. ylizyil

baslarinda Tiirkiye’nin birbirine olan benzerligi daha acik anlasilacaktir. Roman’dan:

Smith!” diye haykirdi, tele ekrandan kulaklar1 yirtan o ses. 6079,
Smith W. Evet, sen! Liitfen daha ¢ok egil! Istesen daha iyisini
yapabilirsin. Caba gostermiyorsun. Egil daha lLitfen! (Orwell, 2013:
61)

Tiirkiye’den:

Ankara Metrosu Kurtulus Istasyonu'nda (ANKARAY), gectigimiz
giinlerde peronda bekleyen ve el ele tutusan geng ¢ifte yapilan, "Sayin
yolcularimiz, liitfen ahlak kurallarina uygun hareket ediniz. Gayri
ahlaki davranmayim" anonsu soke etti. (Elvin Demirtas, 2013: 27)
Muhafazakar bir kamusal alan yaratmaya calistigini iddia ettigimiz AKP, bu
ugurda devlet ya da belediye calisanlarini adeta romandaki partililer gibi seferber
etmis ve genis bir gozetleme ag1 olusturmuslardir. AKP’nin bu agin daha da
genisletilmesine yonelik arzu ve caligmalarinin oldugunu da Gezi Parki eylemleri
sonrasinda aciklanan “Sirdas Polis Thbar Noktasi Projesi’nde gdérmek miimkiindiir.
Buna gore mahallelere ihbar kutular1 konulacak ve vatandaglarin komsularini kendi
isimlerini vermeksizin ihbar etmesi saglanabilecektir (Taraf Gazetesi, 2013b: 4), yani
tipki romanda oldugu gibi, her bir vatandasin bu gézetleme aginin bir parcasi olmasi
istenmektedir. Aile konusunda da 6rneklendigi gibi bu gézetleme ag1 6zel miilkiyetin
sinirlart igerisine de girebilecektir. Kadin ve erkek iliskilerinin diizenlemesindeki
kurgu ve gergek benzerlikleri yalnizca kamusal alanda yapilan anonslarla sinirl
kalmamaktadir. Roman, zevk i¢in cinsel ya da duygusal birlikteligi yasaklayan bir

iilkenin yonetimini anlatirken; Tiirkiye evlilik dis1 karsi cins birlikteliklerini cinsel
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bir birliktelik olsun ya da olmasin ahlaksizlik olarak kodlayan muhafazakar bir iilke
olma esigindedir. Kadin ve erkek dgrencilerin yurtlarinin ayrilmasi, kadin ve erkegin
evlilik dis1 duygusal ya da cinsel birliktelikleri bir yana ekonomik c¢ikarlar
dogrultusunda dahi olsa ev arkadasligini yasaklama girisimleri bunun gostergesidir
(Milliyet Gazetesi, 2013c: 18). Ayrica, Erdogan bu yasaklama girisiminden
bahsederken danisman ve yardimcilarinin yasal olarak bir diizenleme
yapilamayacagin1 (Taraf Gazetesi, 2013c: 11) sdylemesi romanin su climlelerini
hatirlatmaktadir:  “(...)aslinda yasadisi degildi, zaten hichir sey yasadisi degildi.
Ciinkii yasa diye bir sey yoktu.” ™ (Orwell, 2013: 30) Ciinkii roman iilkesinde yasa

Biiyiik Birader ile 6zdesti.

4.5. Muhafazakar Diisiincenin Medya ve Sanat Uzerindeki Etkileri

4.5.1. Yazih ve Gorsel Medya’nin Doniisiimii ve Kontrolii

Tirkiye’de yazili, isitsel ya da gorsel basin ile siyasal iktidar arasindaki bag
genellikle ¢ikar iligkisi tizerinden kurulmustur. AKP, 2002 ve 2006 yillarindaki
se¢im beyannamelerinde bu konu fiizerinden bir elestiri gelistirmis; medyanin
Ozgiirlesmesinin saglanacagini ve tekellesmenin 6nlenecegini vaat etmistir (AK Parti,

2002c: 15; AK Parti, 2006: 15). Buna karsilik AKP’nin iktidar donemlerinde de bu

& Basbakan yardimcisi sifatini tasiyan Bekir Bozdag'in kadin ve erkek o6grencilerin ayni evde

kalmalarinin anayasaya aykir olduguna dair, diger partililerden farkh olarak yaptigi agiklama da
yasalarin liderin konusmasina gore ne kadar esnetilebildigini gostermesi agisindan ©6nem
tasimaktadir: “Anayasamiz devlete gengleri korumak, gengleri kumar, uyusturucu, alkol diiskiinligi
ve benzeri kéti aliskanliklardan, cehaletten korumak igin tedbirler almasini da gdérev olarak
yliklemektedir. Eder siz Tiirkiye’yi yénetiyorsaniz Tiirkiye’nin (niversitelerinde, yurtlarinda,
okullarinda barinan biitiin égrencilerle ilgili yetkiyi de vatandas sandikta size vermistir. Anayasa,
yasalar ¢ercevesinde bizim bu emanetin geregini yerine getirmemiz anayasal olarak bize verilmis bir
gérevdir.” (Yeni Safak, 2013b: 14)
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iliskinin degistigini soylemek miimkiin degildir. AKP’nin, 2002’de iktidara geldigi
giinden bu yana medya ile bir sahiplik iliskisi kurma ¢abasi igerisinde oldugu
S('jylenebilir72 (Adakli, 2010: 560). Bu dogrultuda medya sahiplerinin ya da kose
yazarlarinin ~ {izerinde siyasal iktidar tarafindan baski kuruldugu iddia
edilebilmektedir. Bu iddia bir¢ok kez partiye yakin oldugu bilinen gazetelerin kose
yazarlarinca da dillendirilmis ve AKP’nin otoriterlesme egilimleri gosterdigi
alanlardan birinin medya iliskileri oldugu belirtilmistir (Mahgupyan, 2013). Ancak
bu otoriterlesme egilimini incelemeden evvel Tiirkiye’deki merkez medyanin siyasal
yelpaze igerisindeki donlisiimiinii incelemek gerekmektedir. Nitekim Karaalioglu, bu
merkezin artik muhafazakdr medya olarak goriilebilecek Star, Zaman, Sabah,
Tiirkiye, Takvim, Yeni Safak, Bugiin, Yeni Akit, Yeni Asya, Milli Gazete, Milat ve

Today’s Zaman gazetelerine dogru kaydigini belirtmistir (Karaalioglu, 2013).

AKP iktidara geldikten kisa bir siire sonra, AKP’nin siyaseten rakibi olan
Uzan ailesinin sahibi oldugu Uzan Grubu’nun tiim malvarligina TMSF tarafindan el
konulmus, boylece Tiirkiye’nin en gilicli muhalif medya gruplarindan birisi tasfiye
edilmistir. Bu sekilde baslayan dontisiim stireci, 2002 se¢imlerinde tarafsiz gibi
goriinen Dogan grubunun da iktidara yakinlasmasi ile birlikte hiz kazanmistir
(Adakli, 2010: 567). 2007 yilinda, Tirkiye’deki medya sektoriindeki paylari
kiiciimsenemeyecek medya kuruluslari olan Sabah ve ATV’ye TMSF tarafindan el

konulmas1 medyadaki dengelerin degisimi ve medyada yeni patronlarin olugmasi

2 Bu sahiplik iliskisinin agik¢a dillendirildigi bir 6rnek igin AKP milletvekili Mehmet Metiner (2013)’in
sozlerine bakilabilir: “Ancak Ilicak'a su kadarini hatirlatmak isterim: Sayet Ilicak, sahiden Basbakan ve
AK Parti'den utaniyorsa, Sayin Basbakan Erdodan vasitasiyla ve ona yakinlik lzerinden elde ettigi
kése ile imkdnlari elinin tersiyle itsin.”

”Bu gazetelerin glinliik toplam tirajinin 2 milyon 250bini gectigini belirten Karaalioglu, pazar payinin
da %55’ini olustuguna dikkat cekmistir.
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acisindan kilit 6nemdedir. Aymi yilin sonunda yoéneticilerinden bazilarinin Erdogan
ile akrabalik iliskileri de oldugu bilinen Calik Grubu, medyada 6nemli bir figlr
olmaya baslamistir. Bunun yani sira yine AKP ile yakin iligkileri oldugu bilinen
Ipek- Koza grubunun da medya sektdriinde atilimlar yapmasi bu doniisiime katki
sunmustur. Ote yandan medya hiikiimet iliskilerindeki gerilimler de bu déniisiime
katk1 saglamistir. Ornegin Dogan Grubu, 2008 yilinda Almanya’da ortaya ¢ikan ve
kamuoyunda Deniz Feneri olayi olarak bilinen olayda hiikiimete yonelik elestirilerde
bulunmustur. Bundan sonraki olaylar, AKP’nin medya iizerinde kurdugu baskinin
acik bir 6rnegi olarak degerlendirilmistir (Committee to Protect Jornalists, 2012: 28).
Nitekim Deniz Feneri davasi lizerinden AKP aleyhinde yayin yapan Dogan
Grubu’nun almis oldugu vergi cezasi da bu tutumu ile iliskilendirilmistir®. Bu ceza
sonrast Dogan Grubu muhalefetini kisitlamaya baslamigtir. Nitekim 2013 yilinin
basinda Aydin Dogan’in kendi gazetelerinde ¢alisan gazetecilere Kiirt meselesinin
¢Oziimii i¢in hiikiimetin attig1 adimlari daha dikkatli yorumlamalarinmi isteyen bir
mektup yazarak uyarmasi da bu doniisiimii gostermesi agisindan 6nemlidir (Hakan,
2013). Bunun yani1 sira 2011 yilinda medya sektoriinde kiigiilme karar1 alan Dogan
Grubu’nun Milliyet ve Vatan gazetelerini DK gazetecilige satmasiyla da medyada
2002’den 2013’e gecen siirede medyanin biiyiik oranda, hiikiimete yakin oldugu

bilinen grup ya da sirketlere gecisi devam etmektedir.

74 Almanya’nin TAZ gazetesine gore “Dogan Medya gazeteleri Almanya'daki Deniz Feneri e.V.
dolandiriciligini kamuoyuna duyurdu. Bunun lizerine Erdogan, Dogan Grubu'na bizzat saldirdi ve
gazetelere boykot ¢adrisi yapti(...) Erdogan, astronomik cezayla Dodan Grubu’nu ¢ékertmek istiyor.”
Benzer tepkiler Tirkiye’den de izlenebilir: Tilrkiye Gazeteciler Birligi cezayr “iktidarin hosuna
gitmeyen vyayin organlarini susturmanin tehlikeli bir yolu” olarak yorumlarken cezanin
muhataplarinda Hirriyet Gazetesi icra Kurulu baskani Vuslat Dogan Sabanci da verilen vergi cezasinin
vergiyle alakasinin olmadigini séylemistir. (Milliyet, 2009: 6)
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Calismanin ana konusunu teskil etmemesi nedeniyle kisa ve eksik olarak
sunulan bu doniisiimiin 6zeti dahi Tiirkiye medyasinda yagsanan degisimi gostermesi
acisindan 6nemlidir. Bu doniisiimden sonra AKP medyay1 kontrol altinda tutabilmeyi
basarmistir. Bu kontrol sahasi bazen cezalar bazen sansiirler bazen ise medya
patronlariin oto-sansiirii ile bi¢imlenmektedir. Medya iizerinde saglanan kontrol
ayni zamanda politika tiretim esnasinda kamuoyu destegi yaratma agisindan da

biiylik 6nem tagimaktadir.

Birgok siyasal parti gibi AKP de politikalarinin halk nezdinde rizasini
saglamak i¢in alg1 yonetimi konusuna yogunlasmaktadir. Sayisal destegin dnemine
inanan AKP, ileri siirdiigii eylem planlarinda miimkiin oldugunca ¢ok sayida insanin
arkasinda durmasini saglamak istemektedir. Bu siyasal anlayis, AKP’nin ¢ogunluk
demokrasisini siyasi mesruiyetin tek kaynagi olarak gordiigiine yonelik elestirilere
neden olmustur (Agikel, 2013: 22).Bunun kamuoyunda agik bir sekilde tartisilmasini
saglayan ise Istanbul, Gezi Parki’nda yasanan olaylar olmus ve Tiirkiye kamuoyu bir
siire cumhurbaskan1 Abdullah Giil’tin de sordugu “demokrasi sandiktan ibaret
midir?” sorusunu tartigmistir. Hem bir dikta elestirisi yoneltilen hem de ¢ogunluk
destegini alan ve arayan bu partinin, politika {iretiminin temel dinamiginin medya
araciligiyla kamuoyunun algisin1 yonetmek oldugunu iddia edebiliriz. Nitekim Gezi
Parki olaylarimin biiylimesinin ardindan bagbakan yardimcisi Besir Atalay’in
“Gezi’'de algiyr iyi yonetemedik” ozelestirisi de (Ersoy: 2013) bir politikanin ya da
bir icraatin dogruluk yanlighik diizeyinin, alginin yonetiminin ne kadar iyi ya da kotii

olduguyla alakalandirildiginin itirafi niteligindedir.
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AKP’nin, medya ile girdigi sahiplik iliskisinin medya calisanlar1 iizerinde bir
gblge olusturdugunu sdylemek miimkiindiir. Politika iiretim siirecinde medya
sayesinde kamuoyunu yonlendirebileceginin farkinda olan Erdogan katildigi bir
televizyon programinda, alkollii ara¢ kullanimini 6nlemek i¢in ceza artirrmina dair
destek aradigi bir konusmada, sunucuya verdigi “altyapiyi yapin” talimati da bu
bakis acisin1 gostermesi agisindan onemlidir (Erdogan, 2013a). Bu ugurda kose
yazarlarinin yazdiklarinin onay merci olarak siyasi yonetimin 6ne ¢iktigin1 gérmek
de miimkiin olmustur. Ornegin Akdogan kimi zaman, bir kdse yazarmin hiikiimet
politikalarini elestiren yazisini yererken, bir bagka yazarin yazisini da 6rnek olarak
gostererek, bir yazarin nasil yazilar kaleme almasi1 gerektigini Orneklerle
aciklamaktadir (Dogan, 2013) "°. Keza basbakan yardimcisi Bekir Bozdag da
Hiirriyet Gazetesi’'nde yer almayan bir haberin hesabini sormus, bu haberin
verilmemesinin gazetecilige aykirt oldugunu belirtmistir. Tam da gazetenin
hatirlattig1 lizere, bu tavir bize, yapilan ya da yapilmayan haberlere karisan bir siyasi

otoritenin medyada 6zgiirlesmeyi saglama iddiasinin gergekgiligini sorgulatmaktadir:

“Kimse kusursuz ve elestiriden muaf degildir. Ancak su ilke de
tartisilamaz: ileri demokrasilerde gazetelerin hangi haberi ne 6l¢iide
kullanacagr karar1 asla siyasi otoriteye birakilmaz.” (Hirriyet
Gazetesi, 23.08.2013: 1).
Ancak AKP’nin medya ile iligkisinde kullandig1 tek yontem politikalarina
kamuoyu destegi aramasindan ibaret degildir. Caligmanin diger boliimlerindeki farkli

basliklarda da iddia edildigi/edilecegi gibi medya konusunda da AKP, oOnce

muhafazakarlagtirma egilimlerinde bulunmustur. Ancak diger boliimlerde iddia

7 Yasin Dogan mabhlasiyla Yeni Safak Gazetesi’'nde yazdigi yazi.
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edildiginin aksine Muhafazakar Demokrasi’nin liberal egilimli tavirlar1 medya
alanina neredeyse hi¢ yansimamistir. AKP’nin iktidara gelir gelmez Uzan Grubu’na
yonelik uyguladigi devlet baskisiyla baslayan medyada muhafazakarlastirma egilimi,
ikinci iktidar doneminden itibaren muhalif yazarlara yonelik baskilara da
donlismistiir. Gazetecilere davalar acgilmis, tutuklu gazeteci sayisinda artis olmus,
bazi muhalif kose yazarlar1i gazetelerinden kovulmus, yonetim kadrosundaki
gazeteciler yazilara sansiir uygulatmis ya da yazilar1 yayimlamamislardir. Ayrica bu
sanslirlerin yarattigt korku ve endisenin, yazilarda ¢ogu kez oto-sansiir seklinde
tezahiir ettigi ortaya ¢ikmistir. Bu iddiamiz1 hem galistiklar1 gazetelerden kovulan
gazetecilerin beyanlarinda, asil sorumlunun hiikiimet olmakla birlikte olayin failinin
gazetenin ya da kanalin patronunun oldugunu sdylemeleriyle hem de hiikiimet
yetkililerinin medyaya dogrudan miidahale etmediklerini belirtmeleri ile desteklemek
miimkiindiir’®. Buna gore AKP gazete ve televizyon kanallarinin lizerinde birer fahri
patron goriiniimiindedir ve fahri patronun hosuna gitmeyecek goriintii ve yazilar fiili
patronlar tarafindan engellenmektedir. Nitekim 26 Subat 2010 tarihli Genisletilmis Il

Bagkanlar1 toplantisinda Erdogan medya patronlarina sdyle seslenmistir:

Ben simdi o gazete patronlarina sesleniyorum, ‘Ne yapayim kose
yazari, hakim olamiyorum’ diyemezsin. ‘Sen bunun sorumlususun
arkadas’ diyeceksin. Niye, ¢linkii bu iilkeyi germeye kimsenin hakki
yok. (...) Kose yazarlar1 beni elestirebilir, bu haklari. Ancak ben de
uyarimi yapmak zorundaymm. Ciinkii herkes yerini, konumunu gayet
iyi bilmelidir(...) Herkes fikrini sdylemekte serbesttir. Gayet giizel de
boyle belirlenmis seyler var. Tabii serbest, sOyle dogru. Ama o
insanlara da o kalemleri teslim edenler der ki kusura bakma kardesim
bizim diikkdnda sana yer yok.” Ciinkii herkes vitrinine layik olani
koyar. (Radikal Gazetesi, 27.02.2010: 24).

’® can Diindar’in Milliyet Gazetesi’'ndeki isine son verildikten sonra verdigi roportaj da bu anlatimi
dogrular niteliktedir: (Diindar, 2013b: 16)
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Bu konusmanin bir benzerini de 2012 yilinin yaz aylarinda yapmustir:

'Ben buradan o medya patronuna ‘'yaziklar olsun' diyorum. Bu
adamlar1 kose yazari olarak nasil tutuyorsunuz. Bu tiir hedefi
olmayan, bu tiir aski, heyecan: olmayan insanlarin eline kalem
vermissin, kdse teslim etmissin' (Erdogan, 2012).

Bunun yam1i sira tutuklu gazetecilerin  sayisindaki artis gdz Oniinde

bulunduruldugunda fahri patron roliine biirinemedigi muhalif gazetelerdeki

gazeteciler i¢in de yargiy1 bir ara¢ olarak kullandigini iddia edebiliriz.

Siyasi iktidarin medya iizerinde baski kurduguna dair diisiincemizi, yerli ve
yabanci gazeteci dernek ve kurulus ile de desteklemek miimkiindiir. CPJ
(Uluslararast Gazetecileri Koruma Komitesi)’nin 2012 yilinin Ekim ayinda
yayimmladig1 Tiirkiye’de Basmn Ozgiirliigii Krizi raporunda, Tiirkiye’de, 76 tutuklu
gazeteci oldugunu ve bunlardan en az 61’inin dogrudan gazetecilik faaliyetleriyle
alakali tutuklandigin1 belirtmistir (Committee to Protect Journalists, 2012: 6). Keza
Tiirkiye Gazeteciler Sendikasi’nin yaptigr agiklamada da 63 gazetecinin tutuklu
oldugu belirtilmistir (Tiirkiye Gazeteciler Sendikasi, 2013). Tutuklu gazetecilerin
yani sira ¢ok sayida tazminat davasina maruz kalan gazetecilere de deginen bu
raporlarda Erdogan’in medya iizerinde baskici bir yonetim kurdugu elestirisi de yer

almaktadir:

“Erdogan agikca gazetecilerin itibarina saldirtyor, medya organlarini,
elestirel yazilar yazan calisanlar1 uyarmalart ya da isten atmalar i¢in
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zorluyor ve ¢ok sayida hakaret davasi agiyor.” (Committee to Protect
Journalists, 2012: 6)
Erdogan’in, gazetelerin itibarina saldirdigina dair tespit ilk bakista raporun muhalif,
siyasi bir pozisyonu oldugu algisini yaratabilmektedir. Ancak Erdogan’in, AKP’nin
duble yol projelerini elestiren Nuray Mert’e cevabinda “Séoylemek istedigi su, giiya
biz duble yollari, Dersim'de oldugu gibi kolay harekat yapilsin diye insa
ediyormusuz. Bu mertlik degil namertliktir.” diyerek yaptigi kelime oyunu

hatirlandiginda komitenin elestirisinin haklilastig1 goriilmektedir (Aksam Gazetesi,

4.6.2011: 12).

4.5.1. Egitim, Sanat ve Medyanin Prangalari: AKP Doneminde Sansiir

AKP iktidarlarinin ana akim medyada etkin olmasi ve giindemi belirleyici
olmaya c¢aligmas: yukarida da belirtildigi iizere temel siyaset araglarindan biri
olmustur. Ancak bu durum, AKP’nin sahip olamadigina hiikkmedemedigi anlamina
gelmemektedir. Ciinkii medyaya dair kurallarin belirlenecegi mercilerin tarafsiz
hareket ettigini sdylemek ¢ok miimkiin degildir. Sansiir, cogu kez rasyonalitesini
kaybetmis bir sekilde de olsa, etkili ve islevsel bir arag¢ olarak iktidarin hizmetinde
olmustur. Ustelik sansiir yalnizca medya ile sinirli kalmamis; egitim ve sanat gibi
alanlarda da sikca karsilagilan bir durum haline gelmistir. Bu durum, AKP iktidarinin
yonetimsel olarak kontrol edemedigi alanlar1 yasaklar ile kontrol altina almaya
calisiginin gostergesi niteligindedir. Ustelik bu sansiir uygulamalar1 kimi zaman
muhafazakar doniisiimiin bir sonucu olarak tezahiir ederken kimi zaman da

kisisellesmis bir olayin sonucunda ortaya ¢ikmaktadir.
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Egitim kurumlar1 yeni neslin yetistirildigi alan olmasi hasebiyle toplumun
dontstiiriilmesi agisindan 6zel 6neme sahiptir. Dolayisiyla muhafazakarlastirmaya
yonelik uygulamalari1 oldugunu iddia ettigimiz AKP’nin, egitim alanin1 da muhafaza
edilmesi gereken ahlakilige kavusturmayr kendisine gorev edindigini belirtmek
miimkiindiir. Nitekim bu alan AKP hiikiimetleri boyunca siirekli bir miidahaleye
maruz kalmistir. Bu miidahale ¢ogu kez lise ve {iniversite sinavlarinin bigimlerinin
degistirilmesi ile tezahiir etmis olsa da, egitim yilinin dort yillik iic ayr1 donemden
olusturulmas1 gibi kokli degisimler de yapilmistir. AKP’nin egitim konusundaki
politikalar1 calismamizin baglami1 disinda kalmakla beraber yeni neslin
yetistirilmesindeki muhafazakdr ahlaka verdigi Onem bakimindan egitimde
uygulanan sansiirii belirtmeden ge¢cmek olanaksizdir. 2003-2004 yilindan beri devlet
tarafindan tcretsiz dagitilan ders kitaplariin igeriginin, hiikiimetin muhafazakar
tutumuna gore sekillendigini sdylemek miimkiindiir. Bunun bariz bir 6rnegi “12.
Smif Tiirk Edebiyati” (Oktay; Ates, 2012: 105) kitabinda’" goriilmektedir. Kitapta,
Edip Cansever’in iinlii “Masa da Masaymis Ha” baslikl siirinin igerisindeki “bira”
kelimesi gecen iki misrasi sansiirlenmistir. Bu misralarin kesildigi “...” isareti ile
belirtilmistir “Ortadgretim Tirk Edebiyatt 10” (Ge¢men; Bursaligolu, 2012: 85)

kitabinda’® uygulanan sansiir ise Islamiyet’i korumak amacini tasimaktadir. Yunus

Emre’nin sekiz kitalik ilahisini yedi kitasi kitapta yer almistir. Kisaltildigina dair

7 Mevzubahis kitap 2012-2013 Egitim-6gretim yilindan itibaren bes yil siire ile ders kitabi olarak
kabul edilmistir.
’® Mevzubahis kitap 2010-2011 Egitim Ogretim yilindan itibaren bes yil siire ile ders kitabi olarak
kabul edilmistir.
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7

hi¢bir ibare bulunmaksizin S siirden atilan kita sdyledir: “Cennet cennet

)

dedikleri/Birka¢ késkle birkag huri/Isteyene ver onlari/Bana seni gerek seni.’

Sansiirlin  ¢gogu kez muhafazakarlagmanin bir araci olarak sunulmasi
toplumunu muhafazakar bir doniisiime soktugunu iddia ettigimiz bir siyasi anlayis
icin sasirtic1 degildir. Iktidar tarafindan ¢izilen ahlak smirmin disinda kalanlar bir
sekilde bastirilmaya calisilmis, sekiiler sayilabilecek oOgeler Islami oOgelerle
degistirilmistir. Erdogan basta olmak {izere, AKP yoneticilerinin ya da
milletvekillerinin televizyon dizilerini toplumsal degerlerimize veya gelenegimize
yakistiramamasi gibi ilkesellikten uzak, son derece keyfi nedenlerle dizileri ya da
sinema filmlerini elestirmeleri ve bu elestirilerin akabinde senaristlerin oto sansiir ile
hosa gitmeyen kismi diizeltmeleri televizyon sektoriiniin {izerinde hissettigi baskiyi
gostermesi agisindan 6nemlidir (Vatan Gazetesi, 2012: 5). Daha agik bir 6rnek olarak
Hiiseyin Celik’in bir TV programindaki sunucunun kiyafetindeki dekoltesini abartili
buldugunu soyledigi konusmasini gostermek miimkiindiir. Sunucunun kiyafetine
yonelik bu elestirinin ertesi gilinlinde, yapime sirket tarafindan, sunucunun goérevine
performansi gerekce gosterilerek son verilmistir. Ancak bu gerekce gerek kamuoyu
gerekse sunucu tarafindan bahane olarak degerlendirilmis ve asil nedenin Celik’in

gayri ahlaki buldugu kiyafetler oldugu diigiiniilmiistiir:

Cekimden bir giin dnce [prova da yaptik]. Hatta, kiyafetimi giydim.
“Niye giyiyorsun?” dediler, “Biz tiyatroda kostiimlii prova yapariz”
dedim. “Elbisenin neresine basmamam gerekir, i¢cinde rahat ediyor
muyum, etmiyor muyum denemem lazim.” Ertesi glin de programi

7 pénemin Milli Egitim Bakani Omer Celik, Talim Terbiye Kurulu'nun “siirden beklenen kazanim
sagland1” gerekgesini kendisine dayanak olarak kullanmis ve siirin bu kitasinin cikarihsinin hakh
nedenleri oldugunu savunmustur (Can, 2012).
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cektik, 7 saat siirdii. Herkes, “Sahane! Sahane” dedi. Yonetmen Caner
Erdem, “Iste bu!” dedi. Hatta aralarinda, “Sen bizim sunuculuktaki
kesfimiz olacaksin!” diye konustular. (Kansu, 2013)

Bir baska sansiir nedeni ise otoriterlesme egilimleri gosteren biitlin siyasi
iktidarlarda oldugu gibi, iktidara yonelik elestirileri bastirma boyutundadir. Bu
sansiiriin nedeni incelendiginde kimi zaman kisisel bir memnuniyetsizlik kimi zaman
iktidara yonelik elestiriye tahammiilsiizliik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hiikiimetin
kendisinin elestirisine yol agabilecek olaylara yayin yasagi getirmek gibi otoriter
devlet anlayisina uygun refleksler gostermektedir. Giineydogu’daki ¢atigmalarda
yasanan asker Oliimlerine, Uludere’de (Roboski) yasanan ve yukarida anlatilan
trajediye, bir donem Ergenekon davasina, Reyhanli’daki patlamaya vs. getirilen
yayin yasaklari muhafazakar demokrat siyaset anlayisinin iddia ettigi liberal-
muhafazakar egilimlerin harmonisi iddiastyla uyusmamaktadir. Ustelik bu tiir
yasaklamalara, AKP’ye yakin oldugu bilinen gazetelerdeki yazarlarca da olumlu
yaklasilmamakta ve islevsel olmadigi elestirisi getirilmektedir (Goktiirk, 2013).
Rasyonel olmayan yasaklamalarin en agik ornegini ise Tiirkiye’de 2007- 2010 yillar
arasinda ¢esitli donemlerde tiim diinyada en ¢ok ziyaret edilen video paylagim sitesi
Youtube’un erisiminin engellenmesiydi. Atatiirk’e hakaret igeren videolarin olmasi
gerekgesiyle site, mahkeme karariyla erisime engellenmistir. Ancak bu yasaklamanin
akilciliktan uzakligr karsisinda, siteye “dns ayarlari” degistirme yoOntemi veya
“tunnel” siteler araciligiyla erisim saglanmistir. Acikca mahkeme kararina aykiri
olan bu davranis basbakan tarafindan da dillendirilmis, hatta tesvik edilmistir
(Hurriyet Gazetesi, 2008: 24). Yasagin kaldirilmasina ¢alismak yerine kararin

delinmesine yonelik bu ¢agri, muhafazakdr demokrat siyaset kimliginin
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Ozgiirliikgiilik anlayisinin, yasaklardan arta kalan alanda bir 6zgiirliik ‘kirintisina’

dontstiigiinti gostermektedir.

Sansiir konusunda ornekler kolaylikla ¢ogaltilabilecek olmasina karsin bu
boliimde son olarak Gezi Parki olaylarinda yasananlara AKP’nin tepkisini vermek
savimiza yeterince destek saglayacaktir. Ozellikle kamuoyunda Arap Bahari olarak
adlandirilan  Ortadogu’daki halk ayaklanmalarinda kitleyi mobilize edebilme
konusundaki riistiinii ispatlamis sosyal medyanin (twitter, facebook vb.), Gezi Parki
olaylar1 sirasinda da eylemciler tarafindan basarili kullanimi, AKP’nin
yonetemedigini yasakla/kisitla seklinde formiile ettigimiz refleksini gdstermesine
neden olmustur. Eylemciler arasinda etkili bir iletisim araci olarak kullanilan sosyal
medya i¢in Erdogan “bas belasi” yakistirmasi yapmistir (Bugiin Gazetesi, 2013c).
Dahasi i¢isleri ve Adalet bakanlar1 da sanal terdr olarak adlandirdiklari bu duruma
engel olmak icin bir diizenleme yapilmasi gerektigini belirtme ihtiyaci hissetmisler
ve bir diizenleme yapilmasi i¢in kendilerine bagh kurumlara talimatlar vermislerdir
(Radikal Gazetesi, 2013f: 7). Diger devletler baz alinarak demokratik bir diizenleme
yapilacagimi sdyleyen Igisleri bakanina, internet hukuku uzmani1 akademisyenlerden
ise Avrupa’da daha kisitlayici bir 6rnegin olmadigi cevabr gelmistir (Altiparmak,
2013). Bu tiir bir diizenlemenin, toplum ve sosyal medya iizerinde bir otorite
kurmay1 saglayabilmek icin yapildigini, Gezi Parki olaylar1 ertesinde, Izmir’de,
Twitter’dan eylem ¢agris1 yaptigi iddia edilen 25 kisinin gozaltina alinmasi 6rnegine

bakarak iddia etmek mumkiindir.
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4.6. Gezi Parki Olaylan

4.6.1. Muhafazakéar Sehirlerin Olusumu

AKP hiikiimetleri doneminde, birer kamusal alan olan sehirlerin gecirdigi
doniistimler de dikkat cekicidir. AKP’nin sehirlerin yapisina yonelik yaptig
doniisiimler sehirlerbir yanda Islami bir siliiete biiriinmesine neden olurken bir
yandan da onlar1 neoliberal ekonominin simgesi konumundaki aligveris merkezlerini
(AVM) artirarak kapitalist sistemin hizmetini agmaktadir. Bunlar1 yaparken gozettigi
yegane hassasiyetin Siinni Miisliiman hassasiyetler olmast toplumun bu kimlik
disindaki hassasiyetlerini tasiyan kesimlerin tepkisini ¢ekmistir. Nitekim 2013 yilinin
yaz aylarinin hemen baslangicinda ¢ikan Gezi Parki olaylarini da bu hassasiyetlerin
gdz ardi edilisinin birikiminin yaratti§i patlamanin sonucu olarak gormek
miimkiindiir. Bir ¢evre ve sehircilik hareketi olarak ortaya ¢ikmasi ise bizi, olaylar
lizerine bir incelemeye girismeden Once sehirlerdeki doniisiime bakmaya

zorlamaktadir.

AKP’nin sehircilik konusunda Islame1 bir muhafazakarlik ile kapitalizmin
entegrasyonunu basarili bir bigimde gerceklestirdigini sdylemek miimkiindiir. AKP
doneminde en hizli gelisim gosteren sektdrlerin basinda insaat sektorii gelmektedir.
Gerek 6zel firmalar gerekse TOKI (Toplu Konut Idaresi) eliyle yasanan doniisiim, bu
birlesimi gérmek agisindan gayet somut Ornekler sunmaktadir. Bir yanda
gokdelenlerden, liiks dairelerden bahsedilebilirken; diger yandan modern camilerden,
1+0 odali evlerin aile yapisina uymamasi nedeniyle yasaklanmasindan

bahsedilebilmektedir. Muhafazakar kiiltiirde yer edinmis mimarilerin restorasyonu ya
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da yeniden insasi da sehirlerin doniisiimiinde Onemli rol oynamaktadir.
Gelenekselcilikten ve Islam’dan beslenen Tiirkiye’deki muhafazakar diisiince, bu
doniisiimleri kapitalizmle entegre etmekte biiyiik oranda basarili olmustur. Ornegin
restore edilen Hac1 Bayram Veli Camii plazma televizyonlarla desteklenmis, altina
otopark yapilmis ve ¢aga uydurulmustur. Keza Istanbul’da insa edilen Mimar Sinan
Camii, vip salonundan otoparkina kadar geleneksel mimarinin modern bir taklidi
olarak tasarlanmigtir. Taksim’e yapilmak istenen Topgu Kislast i¢in de benzer
yorumlart yapmak miimkiindiir. Kisla, yeni planda kapitalist bir anlayisla
projelenmis ve alis veris merkezi olarak tasarlanmistir. Ote yandan fikri kdkeni
Erbakan’a kadar uzanan, Istanbul’un yiiksek ve merkez noktalarindan olan
Camlica’ya yapilmakta olan ve Taksim Meydani’na ise yapilmak istenen camiler de
sehrin mimarisinin muhafazakarlagtirllmasina yonelik hamleler olarak gormek
miimkiindiir. Ustelik Camlica’ya yapilan cami basta olmak iizere camilerin yapim
asamasindaki acelecilik ve estetik kaygisinin ikinci plana atilist da oOnceligin
muhafazakar sehir yaratma ¢abasina verildigini gostermektedir®. Nitekim bu konuda
muhafazakar ve/veya Islamci olarak bilinen kdse yazarlarinin elestirileri de savimizi
destekler niteliktedir®.. Ancak bu tiir elestirilerin yalnizca Camlica’da insa edilen
camii i¢in gelistirilmedigini vurgulamak gerekmektedir. AKP’nin geri doniisimi
miimkiin olmayan bir bicimde yaptigi kent mimarisi {iizerindeki degisimlerin
neredeyse tamamina yakini benzer elestiriler almaktadir. Bilhassa halkin taleplerinin
g6z ard1 edilerek yapildigina dair ciddi elestiriler yapilmaktadir. Buna dair en ciddi

elestiri Gezi Parki eylemleri olmustur. Taksim’e yeniden insa edilmek istenen Topcu

80 Sehircilik uygulamalari tizerinden piyasanin ve sokagin bir baska muhafazakarlastirma 6rnegi de
istanbul Beyoglu’ndaki barlarin en karakteristik 6zelligi olan sokaktaki masalarina karsi uygulanan
kati yaptirimlar gosterilebilir.

8t “Tiirkiye'nin her yerinde birbirinden cirkin, berbat camiler yaptik; bunlari "islam-Tiirk medeniyetine
birer katki"dir diye diinyaya sunabilir miyiz?” (Alkan, 2012)
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Kislasi’n1 istemeyen vatandaglar bu ugurda bir direnis baslatmistir. Keza 2013 yilinin
Eyliil ayinda yapimina baslanan ve ODTU ormanin tahrip ederek gegecek yola karst
geneli {iniversite Ogrencisi olan kitlenin gosterdigi direncin de bu minvalde

degerlendirilmesi miimkiindiir.

Artik sehirlerin de bir yamiyla kapitalist bir yaniyla muhafazakar olmak
suretiyle iki yonlii gelistigini sOylemek miimkiindiir. Ancak bu ydnlerin zithg1 s6z
konusu degil, aksine, i¢ ice gecmisliginden bahsetmek miimkiindiir. Bunun en acik
ornegi eglence mekanlarinda goriilmektedir. Ozellikle Istanbul bogazinda, bir yandan
batili tarzdaki eglence mekanlarinin gelisimi siirerken; 6te yandan, muhafazakar
eglence mekanlar1 da kendisini batili anlamdaki eglence mekanlarina benzeterek var
olmaya baslamiglardir. Artik yeni muhafazakar demokrat kadin ve erkek imgesinin
rahatlikla tist sinif eglence hayatina dahil olabilecegi “alkolsiiz mojito” servis edilen,
mescidi olan ve kapisinda Ferrari gibi liikks araglara rastlamanin hig¢ sasirtict olmadigi
“muhafazakar demokrat” mekanlar acilmaktadir (Esin Ovet, 2013: 5). Dolayisiyla
sehrin mimarisinin Islamc1 bir muhafazakarlikla doniistiiriildiigii iddiasinin yan1 sira
muhafazakarligin, list sinif sosyal hayatina da dahil olmaya basladig1 iddiasin1 da
eklemek dogru olacaktir. Bu noktada muhafazakar demokrat kadin imgesi ile bir
dogrusal hat ¢izmek miimkiindiir. Sehrin st sinif ekonomik gelir sahiplerine ev
sahipligi yapabilecek bu mekanlarin dogrudan kapitalist sisteme entegre olmayi
basarabilmis kisilerin hizmetine sunuldugunu sdylemek miimkiindiir. Boylece AKP
ile birlikte doniisen ve sisteme entegre olan Islamci muhafazakar diisiincenin
temsilcilerinin sehrin yalnizca is ve ibadet hayatiyla ¢izilmis ¢cemberini kirma sansi

yakalamiglar ve sehrin gece ve eglence hayatinda da bulunabilmelerinin yolu
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acilmistir. Ancak bunun Islamiyet’in “komsun acken tok yatma” nasihatinden bir
sapma seklinde tezahiir ettiini sdylemek miimkiindiir. Ciinkii Islamc1 muhafazakar
diislincenin temsilcileri i¢in yeni olan bu yasam alaninda var olabilmek ig¢in liiks
yasamin gerektirdigi servet birikimine sahip olmak gerekmektedir. Dolayisiyla
Muhafazakar Demokrasi kavrami bu noktada yeniden zenginlesen Islamci
Mmuhafazakarlarin yasam bi¢cimine sundugu katki olara karsimiza ¢ikarken alt
siiflarin giinliik hayatina dogrudan etki etmek yerine sehrin muhafazakar siluetine
katki sunarak manevi bir katki sunmakla smirli kalmistir. Ustelik bu doniisiimiin
Milli Goriis Hareketi’nin de hedefleri arasinda oldugu hatirlandiginda alt sinif gelir
grubuna yaklagimi Islamci muhafazakar bir anlayistan &te olamadigini sdylemek

mumkin olmaktadir.

4.6.2. Muhafazakar Baskidan Isyankar Cikis: Gezi Parki Eylemleri

Bu c¢alismaya baslandiginda henliz Gezi Parki olaylar1 yasanmaya
baslanmamisti. Ancak calismanin temel savi olarak; AKP hiikiimetleri boyunca
toplumun muhafazakarlastirilmaya calisildigt ve boylece toplumun biiyiik bir
kesiminin 6zgiirlik alaninin daraltildig1 ve 6zgiirliigiin, muhafazakarlhigin yikilmasi
giic duvarlar1 arasina sikistirildigr 6ne stiriilmekteydi. 31 Mayis 2013 tarihinde
Istanbul Taksim’deki Gezi Parki’nda baslayan ve iilkenin neredeyse her yerine
yayllan82 bir diren¢ hareketi bu iddiamizin hakhiligim1 gostermesi acisindan bagh

basina onem tasimakla birlikte bu siire¢, direnci bastirma ¢abasindaki hiikiimetin

daha agik bir otoriterlesme egilimi gostermesine de neden olmustur. Nitekim

8 icisleri Bakanlig’'nin hazirladigi ve basina yansiyan rapora gére Bayburt ili haric 80 ilde Gezi
Parki’yla iliskili bir eylem gerceklesmemistir. (Goktirk, 2013b)
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calismanin son bolimii boyunca her baslik altinda otoriterlesme egilimleri
incelenirken Gezi Parki olaylar1 sonrasi yapilan ya da yapilmak istenen degisiklikler

ve soylevlerle bu durum 6rneklendirilmistir.

AKP’nin dérdiincii hiikiimeti doneminde, yukarida aktarilan sehrin Islamci
muhafazakar ve neoliberal bir doniisiime tabi tutulma siirecinin yani sira ozellikle
Istanbul’un kentsel yapisi iizerinde yapilan geri déniisiimii miimkiin olmayan
miidahaleler orman alanlar1 ve yesil alanlar i¢in birer tahribat derecesine ulasmlstlrsg.
Camlica tepesine yapilacak olan cami, Istanbul’un batisinda agilacak bir kanalla
Karadeniz’in Marmara Denizi’ne baglanacagi “cilgin proje”, Istanbul’un kuzeyinde
bulunan ormanlarin feda edilmesini umursamaksizin yapilmasina karar verilen
Yavuz Sultan Selim Kopriisii, Istanbul’a {i¢iincii havaalan1 yapilmas1 gibi kararlar,
Istanbul’un yesil alanlarinin geri déniisiimii olmaksizin azaltilmasina hatta neredeyse
yok edilmesine neden olmaktadir. Bu gelismelerin akabinde vuku bulan Gezi Parki
olaylar1 da; Istanbul, Taksim’deki Gezi Parki’nda bulunan agaclarin sokiilmesi ve
yerine yapilmasi planlanan Topgu Kislasi’na yonelik eylemlerin iilke sathina
yayilmasidir. Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskani’nin, Beyoglu Belediyesi
Baskani’nin, bakanlarin ve bagbakanin birbirinden ve c¢ogu kez bir Onceki
sOylediklerinden de farkli ve dolayisiyla tutarsiz agiklamalarina karsin kamuoyunda

parkin yikilip yerine aligveris merkezi agilacagina dair yaygin bir kani olusmusturSA.

 AKP’nin orman alanlarinin korunmasina dair izledigi politikalarin incelemesi icin bkz. Caglar, 2010.
8 Calismamiz boyunca bu gibi durumlarda nihai kararin verilebilecegi yegane adres olarak Erdogan’in
bizatihi kendisi olabilecegini sunmustuk. Nitekim bu durumda da bir istisnanin yasanmadigi
gorulmektedir. Gezi Parki’nin ne yapilacagina dair belirsizlik, Erdogan’in ifadeleriyle sonuglanmis ve
AVM yapilmayacagi belirtilmistir (Milliyet Gazetesi, 2013e: 17). Bu noktada Erdogan’in yonetimdeki
tek glic olma oOzelligini ve glclni astlariyla paylagsmadigini gosteren bir 6rnek olarak Beyoglu
Belediye Baskani dikkat cekmektedir. Gezi Parki eylemlerinin slrdigld bir donemde katildig
televizyon programinda, kendi belediyesi sinirlari icerisinde bulunan Gezi Parki’'nin gelecegine dair
sorulan soruyu anlamsiz bulmasi, yetkisizliginin bir ifadesi niteligindedir (Demircan, 2013).
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Idarenin bu yaptirrminin 6niine ge¢mek igin sayisi yiizii bulmayan gevreciler, parka
kurduklar1 cadirlarda kalarak eylem yapmaya baslamislardir. Bu zamana kadar
siradan, c¢evreci bir eylem olarak goriilebilecek Gezi Parki eylemi, 31 Mayis 2013
giinii sabaha kars1 polisin eylemcilere yonelik sert miidahalesi ve eylemcilerin
cadirlarin1 yakmasiyla beraber eylemin bir giin igerisinde daha onceleri Tiirkiye
tarihinde benzeri goriilmemis bir kitlesel eyleme doniismesine neden olmustur.
Polisle eylemciler arasinda siiren gerginlik, 31 Mayis Cuma giinii aksaminda, i ve
okulundan gelen sayilar1 yilizbinlerle ifade edilen insanlarla birlikte polis ile halk®
arasinda bir ¢atismaya donlismiistiir. Taksim, Besiktas ve Dolmabahce’de yasanan
yogun catigmalar sonucunda polis, 1 Haziran aksami, Taksim Meydan1 ve Gezi
Parki’ni terk etmek zorunda kalmistir. 31 Mayzs tarihinden itibaren yogun bir sekilde
kullanilan g6z yasartici gazlar ve plastik mermiler bircok kisinin yaralanmasina

neden olmugtur®.

Eylemin kitlesellesmesinin ardindan eylemin igeriginin de degistigini
sOylemek yanlis olmayacaktir. Gezi Parki eylemi parkin korunmasi i¢in baslayan bir
cevre eylemiyken, orantisiz®’ polis miidahalesi ve kitlesel katilimin ardindan, polis
siddetine ve AKP yoOnetiminin otokratiklesen yapisina duyulan 6fke birikiminin
sonucu olarak kitlesel bir eyleme dontismiistiir. Gezi Parki’ndaki ¢evreci eyleminin

de yukarida belirtilen gevreci sebeplerin neden oldugu bir birikim sonucu ortaya

% Halk kavrami zorlama bir bicimde kullanilmis olsa da asagida daha ayrintili irdelenecegi lizere bu
tarihten itibaren direnise destek vermeye gelen kimselerin ideolojik bir orgitlenisin mensuplar
olmayisi ve birgogunun daha 6nce herhangi bir eyleme destek vermemis olmasi nedeniyle bu kavram
kullaniimistir.

8 icisleri Bakanlig’'nin hazirladig rapora gére 4312 sivil vatandas, 694 giivenlik gérevlisi olmak tizere
5000’in Gzerinde kisi yaralanmistir (Goktulrk, 2013).

& icisleri Bakanligina bagh mifettislerin yaptiklari Gezi Parki olaylarina dair incelemeden polisin
orantisiz gi¢ kullandigi sonucu ¢ikmistir (Sardan, 2013)
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ciktigini sdylemek yanlis olmayacaktlrsg. Daha sonralar1 bu tweeti nedeniyle hapis
istemiyle yargilanacak olan tiyatro oyuncusu Mehmet Ali Alabora’nin da sdyledigi
ve hakkinda istenen hapis cezasi ile ornekledigi gibi: "Mesele sadece Gezi Parki
degil arkadas, sen hdld anlamadin mi?(...) #direngeziparki" (Birgiin Gazetesi,
2013). Olaylarin ¢ikis nedeni olan Gezi Parki’ndaki aga¢larin sokiilmesi, artik
eylemin en c¢ok diger meseleler kadar onem tasiyan bir konusuna donlismekle
birlikte, mekansal anlamda devletten arindirilmisligiyla eylemciler i¢in korunmasi
gereken bir ‘kutsal’ mekana, eylemlere katilim ise bir ritliele donligmiistiir. Gerek
Gezi Parki eylemleri siirecindeki catigma ortaminda o6ldiiriilen eylemcilere “Gezi
sehitleri” denilmesi gerekse “Her yer Taksim Her Direnis” sloganiyla Taksim’in
heryerdeliginin saglanmasi yiiklenen kutsiyeti gostermek acisindan onemlidir. Bu
“mabet” yalniz Istanbullular i¢in degil Tiirkiye ve Diinya’dan da bircok insanin ilgi

odag1 olmustur. Sadece merak ettigi icin dahi bir¢ok insan buraya gezmeye gelmistir.

Eylemci profilinin genisligi, Gezi Parki olaylarina ideolojik bir kilif dikmeyi
hayli zorlastirmistir. AKP’nin kurdugu otokratik rejimin magdurlugu temelinde bir
araya gelmis spor kuliipleri taraftarlarindan partililere, 6grencilerden g¢ocuklara ¢ok
genis bir kitle Gezi Parki’nin isgalinde olusturulmus birliktelik, literatiiriin mevcut
terimlerinin disinda bir adlandirmaya muhtag goriinmektedir. Zira Gezi Parki
savunusu esnasinda olusan bu birliktelik Marksistler, sosyalistler, Kemalistler,
liberaller, LGBTI bireyler, Anarsistler gibi siyasi yelpazenin ve toplumsal siniflarin
cok farkli yerlerinden bircok grup tarafindan desteklenmistir. Hatta kendisini siyasi

yelpazenin herhangi bir yerinde konumlandiramayan ve siyasete mesafeli duran,

88 Calismamizin 4. bolimi boyunca ele alinan hemen her konuda bu birikimin asamalari
gorilebilecegiicin bu bélimde, Gezi Parki olaylarina giden sireg ayrintili olarak ele alinmayacaktir.
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apolitik insanlarin dahi destekledigi bir harekete donilismiistiir. Bir ortak iiretim
olmadig1 gibi bu eylemlere katilanlarinin ¢ok biiyiik kismi Gezi Parki’n1 yasam
alanindan ¢ok eylem alani olarak kullanmistir. Dolayisiyla Gezi Parki’nda olusan
dayanisma ruhunu, kamuoyunda bir¢ok yazar ve dislniiriin yaptigt komiin
benzetmesiyle® karsilamanin miimkiin olmadig iddia edilebilir. Bunun yerine bu
eylemleri, farkli ideolojik gruplara bagli ya da herhangi bir politik bagi olmaksizin
yasam tarzina miidahale edilmesine kars1 ¢ikan kimselerin, otokratik bir rejime karsi
baskaldiris1 olarak gérmek daha dogru olacaktir. Bu magdur olma halinin Tiirkiye
siyasal tarihinin bilhassa sag siyasetine damga vurmus mazlumluk halinden en temel
farkin1 ise ajitasyon ile imlemek yanlis olmayacaktir. Gezi Parki eylemleri “bu
memleket bizim” refe:rans1yla90 ve dilinin muzip ve eglenceli91 olusuyla Islamci-
muhafazakar siyasetin goz yasi ve ajitasyon diliyle kurdugu mazlumluk halinden

farklilagsmistir.

% Bilhassa sol goriisli yazar ve dusinirlerin basvurdugu bu benzetmenin tipik bir 6rnegi icin bkz.
(Yoruk: 2013)

% jslamci muhafazakar disiince mazlumluk halini ikincil yurttas olmalari tGzerinden kurmuslardir. Bu
disiincenin en tipik ©rnegini (niversitelere tiirbanla giremeyen islamci muhafazakar kadin
ogrencilerin sistemin dislanmishgl soyleminden bulmak mimkindir. Buna karsilik Gezi Parki
olaylarindaki talepler dislanmislik Gizerinden degil, 6zglirlik Gzerinden sekillenmistir.

°! Fakat ayni zamanda kifru de igerdigini soylemek gerekmektedir. Duvar yazilarinda ve sloganlarda
kisaltilmis haliyle bircok kufiir yer almistir. Kitleselligiyle kendisini ge¢cmis eylemlerden ayiran Gezi
Parki eylemleri ayni sekilde diliyle de bir 6zgiinlige sahiptir. Ancak eyleme katilanlarin icerisinde
azimsanmayacak kadar c¢ok lise 6grencisinin olmasi, gec-ergenlik donemi muzip, eglenceli ancak
kafurla dili, eylemin de diline donustirmustir. Kisaca -18 yasin +18’lik bir dile neden oldugunu iddia
etmek mimkdnddr.
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4.6.3. AKP’nin Gezi Parki Olaylarima Kars1 Tutumu

AKP’nin kurmaylar1 ilk etapta eylemin ciddiyetini kavrayabilmekte zaaf
yasamiglardir; nitekim bu zaafi kendileri de dile getirmislerdirgz. Bunu, daha 6nce
iddia ettigimiz gibi, AKP’nin lidere bagimli bir parti olmasiyla agiklamak
miimkiindiir. Eylemin ilk giinlerinde yurtdisi seyahatine gitmis ve eylemlerle ilgili
konugsmamis olan bagbakan, ayni zamanda partililerin de parti adina
konusabilmesinin Oniine ge¢mesini saglamistir. Aksi takdirde, konuyla ilgili
konusacak bir vekilin ya da yetkilinin Erdogan’in yapacagi agiklamayla —bir futbol
terimiyle sdyleyecek olursak- ofsayta diigme ihtimali yiiksektir. Bu nedenle AKP
eylemin ilk giinlerini miimkiin oldugunca yorumsuz ge¢irmis ve liderinin tepkisini
beklemistir. Daha sonra ise klasik mazlumluk sahasindaki savlarini One siirerek
eylemi laik-islamci tartismasina cekmeye calismistir™. Ancak eylemin bilesenleri
icerisinde bulunan Anti-Kapitalist Miisliimanlar basta olmak iizere bazi Islamci
muhalif gruplarin 6n ayak oldugu kandil kutlamas1 (Habertiirk Gazetesi, 2013: 14) ve
Cuma namazlart (Aksam Gazetesi, 2013b: 12) bu catismanin laik- Islamci
catigmasindan c¢ok daha farkli oldugunu gostermistir. AKP’nin, eylemin ilk
zamanlarinda, ciddiyetini kavrayamadig1 iddiamizt AKP’lilerin dilinden takip etmek
de miimkiindiir. Basbakan FErdogan’in “capulcular” diye adlandirdigir (Birgiin

Gazetesi, 2013c:1) eylemcilerle daha sonra goriismesi ya da “faiz lobisi”nin, “dis

%2 Partinin Gezi Parki olaylarina dair hazirladig raporda basbakanin yanlis yonlendirildigini belirtmistir
(Birglin Gazetesi, 2013g: 9)

» Camilere ayakkabiyla girdiler, bira ictiler, basortili kardeslerimize saldirdilar vb. iddialari bu
minvalde degerlendirmek mimkindir. Ancak bu iddialarin dogrulanamamis olmasi ve icki igildigi
iddia edilen Bezm-i Alem Valide Sultan Cami’sinin miiezzini Fuat Yildirrm’in “din adamiyim, yalan
soyleyemem. Camide icki icen birini gormedim” sozleri glindemde yeni bir tartisma baslatmis ve
miiezzinin gorev yeri degistirilmesiyle birlikte iddialarin dogru olmadigina dair yaygin bir kamuoyu
olusmustur (Milliyet Gazetesi, 2013d: 22).
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mihraklar’in diizenledigi bir eylem (Zaman Gazetesi, 2013: 16) olarak ortaya
ciktigini soyledikleri Gezi Parki eyleminin, ilk giinlerinde masum oldugunu kabul
ettiklerini sOylemeleri hakarete varan boyutlardaki ilk tepkinin yerini daha iliml bir
hale biraktigim1 gosterir niteliktedir. Ancak bu boliim boyunca sunuldugu gibi
ilimlilikk, demokratik goriinme c¢abasindan ileri gidememis, 2013 Haziran’indan
Eylil’tine kadar gegen siirede 6 kisinin olimiine ve 5000°den fazla kisinin
yaralanmasina neden olacak kadar sert miidahalelerden taviz verilmesini

saglamam1§t1r94.

Polisin sert miidahalesi ve AKP’nin eylemleri asagilayici tavr1 Tiirkiye ve
Diinya basininda elestirilere maruz kalirken ayn1 donemde Brezilya’da yasanan
benzer eylemlerde baskan Dilma Rousseff’in eylemcileri, demokratik haklarim
kullandiklar i¢in tilke adina gurur verici buldugunu séylemesi (El Diario de Caracas,
2013) de g6z onlinde bulundurulunca, Erdogan’in demokratliginin diinya
kamuoyunda da soru isaretleri yaratmasina neden olmustur. Diinyaca prestijli bir
dergide yer alan “demokrat mi sultan mi? ” makalesi de bu minvalde yayimlanmis bir
yazidir (The Economist, 2013a). Keza CNN International kanali basgta olmak iizere
bir¢ok iilkenin kanalinin Gezi Parki’ndan canli yayin yapmasi da diinyanin ilgisini
gosterir niteliktedir. Buna karsilik Tirkiye’deki haber kanallarmin Gezi Parki’nda
cikan olaylar sirasinda yayin akislarin1 kesmeyerek olaylara kars1 uyguladiklari oto
sanslir, CNN Tiirk televizyonunun olaylarin ¢ikis aninda yayimladigi penguen

belgeseliyle simgelesmistir. Ayn1 zamanda bu durum, AKP’nin medya sektoriinde

i Gillay Goktlrk bu rakamlarin dahi Gezi Parki olaylarinda polisin ve hikimetin ne kadar itlimh
oldugunu gosterdigini ispatladigini belirtmistir. O’'na gore sayet polise sert davranilmasi emri
verilseydi, resmi rakamlara gore, mikerrer katilimlarla toplam 3 milyon 545 bin kisinin katildigi
eylemlerde yarali ve 6l sayilarinin bu denli az olmayacagini iddia etmistir (Gllay Goktirk, 2013).
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bir fahri patron gibi konuslandigina ve bu patronunun rahatsiz edilmek istenmedigine
dair iddiamizin kaniti niteliginde olmustur. Nitekim Ekim 2013 tarihinde BM
toplantisi igin Amerika’da bulunan cumhurbagkani, penguen kiligina girmis insanlar
tarafindan protesto edilmistir (Posta Gazetesi, 2013b). Ote yandan Gezi Parki
eylemleri siiresince birgok haber kanali ve gazete binasi oniinde ve hatta kimisinde
kendi c¢alisanlarinin da katildig1 eylemler olmustur. Bu eylemler karsisinda oziir
dilemek zorunda kalan kanallar ve gazeteler, Gezi Parki eylemlerine dair daha ¢ok
haber vermeye baslamislardir ancak bu sefer de fahri patronun goélgesi tizerlerinde
belirmistir. Olaylarin ikinci haftasinda diizenledigi Ankara ve Istanbul mitinglerinde
Erdogan yalnizca uluslararast medyaya yiiklenmis Tiirkiye medyas1 hakkinda yorum

yapmamistir:

Tiirkiye fotografi gébrmek isteyen varsa, uluslararasi medyaya ragmen
gormek isteyen varsa fotograf buradir (katilimcilardan yuhalamalar ve
Tiirkiye seninle gurur duyuyor sloganlar1). Uluslararast medya bunu
da gizleyin olur mu? Haydi bakalim BBC bunu da gizle! CNN bunu
da gizle! Reuters bunu da gizle! Giinlerdir yalan haberler iirettiniz (...)
Siz yalanlarinizla bas basa kaldiniz.

Gezi Parki olaylarindan sonra uluslararast medyaya karsi siiphe duyan bir
Erdogan profilini gormek miimkiindiir. Nitekim Kasim ayinda Finlandiya
seyahatinde kendisine begenmedigi bir soru soran gazeteciye “arkadas, birileri sizi
ozel olarak gorevlendirmis” cevabini vermesi (Cumhuriyet Gazetesi, 2013c: 4) bu
siipheciligin paranoya seviyesine geldigini gosterir niteliktedir®. Ote yandan Gezi

olaylarinin ilk zamanlar1 Erdogan’in elestirisine maruz kalmayan Tiirkiye medyasi,

Gezi Parki olaylarin1 haberlestirmeye bagladiktan sonra tepki ¢ekmeye baslamistir.

> The Economist dergisi de 6zellikle dis politikada Erdogan’in giderek artan stipheciliginin paranoyak
bir tavra donlistigini yazmistir (The Economist, 2013b).
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Erdogan’in “Gezi medyasi” olarak yaftaladigi bir¢ok muhalif gazeteci de islerinden

kovulmus ya da gbzaltina almmistir™.

AKP’nin Gezi Parki eylemlerine dair tavrinin dort evresi oldugu sdylenebilir.
Ancak son kertede kronolojik bir sira izledigini sdylemek miimkiin olsa da bu
evrenin baglangi¢ ve bitiginin oldugunu séylemek dogru olmayacaktir. Bu evreleri i¢
ice gegmis evreler olarak gdrmek daha dogru olacaktir. ilk evre Gezi Parki
eylemlerinin AKP tarafindan tam olarak anlasilmadigi, bagbakanin yurt dist
seyahatinde oldugu ve sessiz kalinan evredir. AKP’nin ikinci ve ticiincii evrelerdeki
tavirlarini ise ancak kitle literatiirii icerisinde anlamak miimkiin olabilmektedir. Aksi
takdirde bir hiikiimetin toplumu kutuplastirmadaki amacini kavramak miimkiin
olmayacaktir. Daha oOnce de belirttigimiz gibi AKP, Gezi Parki eylemlerinin
ciddiyetini kavradiktan sonra verdigi ilk tepki; eylemleri -partinin igerisindeki en
giiclii kanat olan Islamcilara giivendigini gosterircesine- laik Islamci gatismasiyla
aciklamak olmustur. Boylelikle AKP demokrasi ve 6zgiirliik kavramlarini1 kendisine
ana kavramlar olarak se¢mis bir hareket karsisinda, tabanini en gilicli oldugu
referansla kars1 kitleden ayirmaya calismis ve Islamcilik kozunu 6ne siirmiistiir (bkz.
Dipnot 93). Bu sekilde iilkede ve diinyada ilgi odagi olan Gezi kitlesine karsilik
kendi kitlesinden ¢ikislar1 6nlemeye calismis ve her siyasi topluluk gibi agik bir kitle
olarak katilimin artmasimi onemseyen AKP, ilk etapta, biiyiimekten vazgecmis ve
tabanin1 kapali bir kitle haline getirerek mevcut bilesenlerini korumaya ga11§m1§t1r97.

Sonrasinda ise karst mitingler diizenleyerek AKP’nin gilic¢ kaybetmedigini

% Gezi Parki olaylari basladigindan 30 Eylil’e kadar gecen stire zarfinda 153 gazeteci darp edilmis, 39
muhabir gézaltina alinmistir. Bunun yani sira 22 gazeteci istifa etmis ve 14 gazeteci isinden atilmistir
(Gulcan, 2013).
% Acik kitle e kapali kitle terimleri icin bkz. Canetti, E., (2010), Kitle ve iktidar, cev. G. Aygen, istanbul:
Ayrinti Yayinlari
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ispatlamaya ¢alismis ve kitlesini, Gezi Parki eylemlerini organize ettigini iddia ettigi
dis mihraklarin oyunlarint bozmak i¢in ¢agirdigini belirtmistir. Nitekim mitinge
verilen “Milli iradeye Saygi Mitingi” ismi de bu niyeti gosterir niteliktedir. Bu
hamlenin Tirkiye toplumsal yapisinin kutuplagsmasina neden olduguna dair bir
okuma gelistirmek miimkiinse de bu tutumu, Canetti’nin (2010: 23) kitleyi ayakta
tutanin rakip bir kitle oldugu diisiincesiyle degerlendirmek daha anlamli olacaktir.
Gezi Kkitlesini, kendi Kkitlesinin karsisinda konumlandirarak, kendisini onunla
kiyaslamaya ve tartismada dogru yerde mevzilendigini ispatlamaya c¢alismistir.
Dahas1 giiclinii kaybetmedigini kitlesine gostermek boylelikle kendisine olan
giivenin kaybolmasini engellemek icin bazi hamleler yapmistir. Boylelikle toplumu
AKP’liler ve ¢apulcular olmak tizere iki kutba ayu“rms98 ve kars1 kitleye dl'ismanhk99
tizerinden kendi kitlesini kenetleyebilmistir. Bu diigmanligin basta bagbakan Erdogan
olmak tlizere AKP’li yetkililerin diline yansimasi1 da dikkat ¢ekicidir. Capulculuk,
vandallik, barbarlik gibi ithamlarda bulunan Gezi Parki eylemcilerinin siddete
meyilleri olduguna dair bir algi yaratilmaya calisilmistir. Boylece diismanlastirilan
kars1 kitle asagilanmistir. Ugiincii evrede ise dnce ikinci evrede yapilan bir hata
diizeltilmis ve Gezi’ye katilan herkes hakkinda asagilayici ifadeler kullanmaktan
vazgecilmistir. Artik AKP’nin kurumsal diisiincesi; Gezi Parki eylemlerinin ilk
giinleri c¢evreci hassasiyetleri bulunan iyi niyetli insanlarin eylemiyken sonrasinda

uluslararasi bir komploya doniistiigii seklinde olmustur (Taraf Gazetesi, 2013d: 11).

% Erdogan’in ¢ok tartisilan %50yi evinde zor tutuyorum sozlerini (Erdogan, 2013d) de bu

kutuplastirici ve kendi gligliltgini ispat etmeye calistigl en net sdylem olarak imlemek mimkiindir.
% Disman kavrami Erdogan’in dilinde AKP’li olmamak anlamina da gelebilmektedir. Diizenlenen
mitinglerde gercek milletin orada oldugunu séylemesi de AKP literatiriinde siklikla referans verilen
‘Yeni Turkiye’nin milletinin AKP’nin segmeni oldugunu ifade etmek, en azindan Erdogan’in séylemleri
Gzerinden, mimkdndir. Nitekim 12 Kasim tarihinde yaptigl grup toplantisinda da Erdogan, parti ici
cekismelerle “dlismanlari” sevindirmemek konusunda partilileri uyarmasi da bu savimizi
desteklemektedir (Erdogan, 2013c).
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Boylelikle hem AKP’nin ilk giinlerdeki sessizligi aciklanabilir olmus hem de
dordiincii evre oldugunu sodyleyecegimiz AKP’ nin Gezi Parki eylemlerini sonralari
demokratik bulabilmesinin 6nii acilmistir. Ugiincii evrenin devammi ise calisma
boyunca iddia ettigimiz gibi AKP’nin sayisal destegini kendisine dayanak yaparak
uyguladigit muhafazakarlastirma politikalarinin olusturdugu sdylenebilir. Gezi Parki
eylemleri boyunca AKP, toplumsal etki giicii yiiksek olan sosyal medya, spor
tribiinleri gibi alanlarda kendisinin eksikligini fark etmis ve o alanlarda da kendi
ekiplerini kurarak toplumun her alaninda etkin olma ve toplumu her alanda
muhafazakar bir kusatma altinda tutma arzusunu gostermistir. Bu noktada sosyal
medya hedef olmustur. Gerek eylem yerlerinin paylasilmasi, gerek olusturulan Gezi
Parki, Kugulu Park gibi devletten arindirilmis alanlardaki insanlarin ihtiyaglarinin
duyurulmasi gerekse polis miidahalesinden veya gozaltina alinmaktan kurtulabilmek
icin giizergah bilgilendirmesinde kullanilan sosyal medya, bagbakanin twitter igin
kullandi81 ifadeyle hiikiimetin “bas belas1” olmustur (Ozer, 2013). Bunun bir sonucu
olarak AKP sosyal medyadaki goriiniirliigiinii artirmis ve ¢ikan haberlere gore 6000
partiliyi bu is i¢in gorevlendirmistir (Dénmez, 2013). Bunun yani sira sosyal
medyanin bir daha bu tiir kullanimim engellemek i¢in bir diizenleme yapilmasi
girisiminde bulunulmustur (Radikal Gazetesi, 2013f: 7). Keza eylemler sirasinda

adini ¢okca duyuran ve Gezi Parki eylemlerinin ilerleyen giinlerinde dahi'®

geri
adim atmayan Besiktas taraftar grubu Carsi’nin karsisinda /453 Kartallar: isimli ve

aciklamalarindan anlasildig1 {izere kendilerini hiikiimete yakin Besiktaslilar olarak

goren bir taraftar grubu kurulmustur (Semercioglu, 2013). Bunun yani sira sporda

100 Fenerbahce ve Galatasaray’in etkili taraftar gruplari Gen¢ Fenerbahgeliler ve Ultraaslan,

eylemlerin ilk glinlerinde meydanlara inmisken; hikimetin uyarilari sonrasi eylemlere
katilmayacaklarina dair agciklama yapmislardir. Taraftar gruplarinin agiklamalarin igin bkz. (Takvim
Gazetesi, 2013: 14)
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siddet yasasinda yapilan degisikliklerle siyasi slogan atilmasi, stada doviz sokulmasi

yatsatklatnmlstlr101

. AKP’nin Gezi Parki eylemleriyle ilgili tavrinin dordiincii ve son
asamasinda ise Tiirkiye ve Diinya kamuoyunda zedelenen demokrat imajimin
restorasyonun yapilmaya calisildigi sdylenebilir. Bir 6nceki evredeki doniistiiriicti

etki de g6z Oniinde bulundurulursa bu evre Canetti’nin deyimiyle “ele gecirme ve ice

alma” evresidir:

Insan her zaman avim dogrudan ele edecek kadar giiclii degildir.

Edindigi av pesinde kogsma becerisi ve deneyimi, her tiirden karmasik

tuzaklar gelistirmesine yol a¢mustir. Kendi 6zel yetenegi olan

doniisiim giicinden sik sik yararlanir ve pesinden kostugu avin

kiligina girer” (Canetti, 2010: 206)

Eylemlerin bagindan beri nispeten daha 1limli bir tavir sergileyen
cumhurbagkaninin gerek eyliil ay1 sonunda ABD’de diizenlenen bir toplantida (Taraf
Gazetesi, 2013e: 11) gerekse Ekim aymin basinda TBMM’de yaptigr agis
konusmasinda Gezi Parki eylemlerini “sahiplenmesi” ve Tiirkiye'nin “demokratik
gelismisligin bir tezahiirii” olarak gormesi de (Radikal Gazetesi, 2013g: 12) bu imaj
restorasyonunun bir &rnegi olarak goriilebilmektedir. Ote yandan Erdogan’in
kamuoyuna demokratiklesme paketi olarak duyurdugu reformlar1 da bu baglamda
degerlendirmek miimkiindiir. Reform yapilan konularla ilgili talepleri bulunan

mubhalif kesimleri tatmin etmeyen reformlar yapilmast AKP’nin Machiavellist

tavrinin da bir 6rnegini olusturmaktadir. Machiavelli’nin (2004: 41) de dedigi gibi

' Ercan Giiven 2012-2013 sezonunun lig sampiyonu Galatasaray ile Kupa galibi Fenerbahge

arasindaki, Gezi Parki eylemleri sonrasi oynanacak ilk mag icin alinan o6nlemleri su ifadelerle
aciklamistir: “Derbi mi oynaniyor, Kayseri’de El-Kaide’nin eylem ihbari alinmis, teyakkuz mu yasaniyor
belli degil.” (Gliven, 2013).

PTT 1. Lig micadelesi olan Adana Demirspor Gaziantep Blyliksehir Belediyespor macinda “Her Yer
Taksim Her Yer Direnis, Mavi Simsek” ve “Sahalari Hackeldik, Redhack” pankartlarini acan taraftarlara
Sporda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanuna gore islem yapilmis ve 1’er yil boyunca
sahalara girmesi yasaklanmistir (Bugiin Gazetesi, 2013: 21).
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tyilikleri azar azar ve sasali bir sekilde yapma dolayisiyla siirekli iyilik yapiyor gibi
gozilkkme stratejisini izlemektedir. Ustelik bunu, Tiirkiye'nin kroniklestigini
sOyleyebilecegimiz uzun soluklu sorunlarinin hemen hepsinde gozlemlemek de
miimkiindiir. AKP’nin hiikiimet donemlerinin farkli zamanlarinda Alevi ¢alistay ve
paketleri ile Alevilerin sorunlarnin ¢oziimii i¢in de silirekli 1yi bir sey yaptigim
gostermeye calismast ancak buna karsilik Alevilerin temel isteklerini cevapsiz

birakmasi da bu tavrin bir 6rnegi olarak sunulabilir.

AKP’nin Gezi Parki eylemleri boyunca en ¢ok elestiriye maruz kaldig1 nokta
polisin kullandig1 siddet olmustur. Hedef gozetilerek sikilan ve yaralamaya sebebiyet
verecek g0z yasartict gazlar, plastik mermiler, toplumsal miidahale araglarindan
(TOMA) sikilan tazyikli sular, lizerinden gaz kapsiilii atilan akrep isimli araclar,
sahilde oturan gengleri coplayan polis goriintiileri, eylemciler arasinda kalan bir
polisin silahin1 g¢ekerek bir eylemciyi kafasindan vurarak oldiirdiigi gortintiiler,
sokak arasinda iglerinde sivil polislerin de oldugu bilinen bir grubun sokak arasinda
bir eylemciyr dovdiigii goriintiiler vs. icisleri bakanligr basta olmak iizere AKP
hiikiimetinin demokratik imajinin Tiirkiye ve Diinya kamuoyunda zedelenmesine
neden olmustur. Ancak Gezi Parki eylemleri sonrasinda polis araciligiyla uygulanan
fiziksel siddetin tamamlayicist olarak devlet aygitlarinin muhalefeti bastirict
kullanimlar1 da AKP’nin siyasal ve hatta ekonomik liberal diisiinceden ayrildigim
gostermesi agisindan en az polis siddeti kadar onemlidir. Kamu kurumlarinda ve
sanatcilar icerisinde Gezi Parki eylemlerine katilanlara yonelik bir fislenme faaliyeti
baslamis (Eyiiboglu, 2013; Takvim Gazetesi, 2013), Gezi Parki eylemlerini

destekleyen yazilar yazan bazi gazeteciler islerinden atilmis bir kismi ise istifa etmek
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zorunda kalmig™® (Giilcan, 2013), eylemler sirasinda polis siddeti ve gazdan kacan
kimselere siginmak i¢in kap1 acan Divan Otel’in bagh oldugu Kog¢ Holding’e mali
denetim art1r11m1$t1r103. Tim bu yasananlar sadece bir imaj zedelenmesinden ¢ok
daha fazlasini anlatmaktadir. Calismamiz boyunca biz de bu anlatiya ve AKP
hiikiimetlerinin otoriterlesme egilimlerine odaklandik. Gezi Parki olaylar1 ¢ikmis
olmas1 ¢alismamizin odak noktasini dogrular nitelige sahipken, AKP’nin bu olaylar

karsisinda takindigi tavir da bu egilimin goriiniirliglinti saglamistir.

2 TRT de cahsanlari arasinda Gezi Parki eylemine destek verenlere baslattigl sorusturmayi; eyleme

destek vermek adi altinda hakaret edenlere sorusturma agildigini sdyleyerek savunmustur (Taraf
Gazetesi, 2013d).

1% Bnceki bolimlerde benzer bir sekilde Dogan Holding’in de cezalandirildigini belirtmistik. Kuskusuz
cikarilan vergi cezalar veya yapilan bu denetimlerin tesadifi bir sekilde muhalif olaylarin arkasindan
denk geldigi soylenebilir. Ancak bu tesadiflerin daha ziyade muhalif gruplara denk gelmesi savimizi
giclendirdigi gibi kamuoyunda da bu algiyi yaratmaktadir(Taraf Gazetesi, 2013f: 6).
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Sonug¢

Bu ¢alisma, kendisine muhafazakar demokrat adlandirmasiyla yeni bir kimlik
tanimlayan AKP’nin, bu kimligi anlamlandirmasi ve uygulayis1 arasindaki
farkliliklara odaklanmistir. Tiirkiye siyasal hayati i¢erisinde muhafazakarlik, DP’den
ANAP’a siiregiden siyaset anlayisinda oldugu gibi laik, batili ve liberal olarak
karsimiza gikmasinm yam sira Milli Goriis Hareketi'nde oldugu gibi Islamci ve
dogulu olarak da karsimiza ¢ikmaktadir. Muhafazakar demokrat kimligin bu iki
muhafazakarlik geleneginin harmanlanmasindan ortaya ¢iktigimi  sdylemek
miimkiindiir. Ozal’m Tiirkiye’ye tasidign yeni muhafazakar siyaset diisiincesinin,
Tiirkiye’deki Islamcilikla hemhal olmus muhafazakarlik bigimi ile bulusmasim
saglayan da bu kimlik olmustur. Ancak bu calismanin sonuglar1 bakimdan, bu iki
muhafazakarlik akimmin bulusmasinin bir orta noktada gergeklestigini sdylemekten
ziyade Islamc1 muhafazakar diisiincenin kendi biinyesinde sosyal anlamda nispeten
ilimlilagarak ve 6zellikle ekonomik anlamda neoliberalleserek yeni muhafazakarliga
yer actigini sOylemek daha uygun olacaktir. Muhafazakar diisiincenin Tiirkiye’deki
mevcut biitiin dallarin1 kapsama iddiasinin demokratik sdylemle birlestirilerek
sunulmasi, 1990’11 yillarin 6zellikle ikinci yarisinda yasanan ekonomik ve siyasal
krizlerin etkisiyle, bu kimligin yarattig1 ittifak imkanini sag siyasetin Otesine de

tagiyabilmis kimi sol ¢evreler de ittifak kurabilmistir (Cizreli, 2013).

Muhafazakar Demokrasi kavraminin bu kapsayiciligl ayn1 zamanda igerisinde
barmdirdig: farkli siyasi goriislerin de bulaniklagsmasina ve radikalligini yitirmesine

neden olmustur. Ne Islamc1 muhafazakar diisiince kadar din temelli ne de Amerikan



muhafazakarligi kadar serbest piyasa yanlisi bir diisiince olarak kendisini sunmustur.
Bu c¢alisma, daha ziyade muhafazakar demokrat kimligin kadrolar1 ve diisiince yapisi
itibariyle Islamc1 muhafazakarliktan farklilasirken yalnizca muhafazakarligin degil
ayn1 zamanda Tiirkiye’deki Islamciligin da yeni bicimini olusturdugunu iddia
etmistir. Buna gore Muhafazakar demokrat kimlik selefinden farkli olarak Bati’nin
sosyal ve ekonomi anlayisin1 kendisine 6rnek almistir. Ancak bunu yaparken onu

yerel ve dini kriterlere gore uyarlamustir.

Bu calismanin tarihsel arka planma, Islamcihigin Tiirkiye’deki seyrinin
Osmanl referanslarindan azade tartisilamayacagi icin oncelikle Osmanli’da devlet
yonetimin etkili smiflarindan olan ulema sinifinin diismesiyle baslanmistir. Daha
sonra Cumhuriyet donemine gecilirken tamamiyla yonetim kademesinden tasfiye
edilmeye calisilan Islamciligin muhalefet déneminin kendi icerisinde de iktidar
miicadelelerine neden oldugu ortaya konulmustur. Bu iktidar miicadelesinin aslinda
Islamciligin varligini nasil siirdiirecegine dair bir metot tartismasindan temellendigi
iddia edilmistir. Cumhuriyet’in ilanindan kisa bir siire sonra, 1928 yilinda,
Islamcihign siirdiirebilecek kurum ve orgiitlerin neredeyse tamami, devletin laiklik
hassasiyeti nedeniyle legal zeminini kaybetmis ve kendilerini laik sistemin illegal bir
zemininde drgiitlenmislerdir. Buna karsilik devletin kendi Islamciligin1 olusturmaya
calistigi bir doneme girilmistir. Cok partili sisteme gecilmesinin ardindan gorece
rahatlayan laisizm baskisi, sisteme karsi tehdit olusturmayacagi diisiiniilen
cemaatlerin varligmma g6z yummustur. Bunlar icerisinde en etkili oldugunu
soyleyebilecegimiz Iskenderpasa Cemaati -modern ¢aga uyum saglayan bir miirit

taban1 olusturmus olmasinin da biiyiik katkisiyla- Islamcilig1 siyasetin yasal zeminine
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tastmistir. Bu agilim Tiirkiye’deki Islamciligin siirdiiriilmesindeki cemaat tekeline de
son vermesi agisindan 6zel oneme sahip olmustur. Cilinkii cemaatin himayesinde
girilen siyaset arenasi, Islamciligin cemaat elindeki iktidarinin béliinmesine yol
acacak gelismelerin de yasanmasina neden olmustur. Yukarida da ayrintilandirildig:
tizere Erbakan, Kotku gibi bir ruhani lidere agiktan karsi ¢ikmamis olsa da onunla
“temkinli” bir bi¢imde miicadeleye girismistir. Kotku’nun o6liimiinden sonra,
cemaatin bagina gecen Cosan’in diinyeviligi, zayi1flig1 ve Erbakan’a gore yasca kiiciik
olmasi, Islamcilifin cemaat eliyle yiiriitiilmesi gerekligine inananlar agisindan bir
kriz anlamina gelmektedir. Cemaatin yasadigi bu kriz, 1990’11 yillar boyunca
Islamcilik diisiincesinin siyasal partiler eliyle yiiriitiilmesi metodunun secildigini

gostermektedir.

Islamciligin siyasi partilerin, yani Milli Goriis Hareketi’nin tekeline gegmesi,
onu iktidara tasiyacak siireci de hazirlamistir. Ancak 1990’11 yillar Said Nursi’nin
talebelerinin olusturdugu ve liderligini Fethullah Giilen’in yaptig1 yeni bir cemaatin
aktif bir aktér konumuna yilikselmesini de beraberinde getirmistir. Milli Goriis
Hareketi’nin sistemle ve Iskenderpasa Cemaati’nin giiclii yapilanmasiyla iyi
gecinmesine benzer bir bi¢imde siyasi partiler ve sistemle 1yi gecinen hatta diinyanin
cesitli yerlerinde agtigi okullar sayesinde bir uluslararast orgiitlenmeye doniisen
Giilen Cemaati de bu donemde giic kazanmustir. Ancak topyeki(in siyasetin,
dolayisiyla Islamciligin temsilcisi partilerin de kriz yasadigi 1990’11 yillarda,
Islamcihigin, Iskenderpasa Cemaati kadar giiclii bir bigimde temsilcisi olamamustir.
Yine de actigr okullarla, medya sektoriindeki miicadelesiyle ve en oOnemlisi

biirokratik yapilanma igerisindeki 6rgiitlenmesi ile Islamciligin bir temsilcisi olarak,
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siyasi partilere alternatif 6nemli bir konum elde etmistir. Iskenderpasa Cemaati’nin
Milli Gorilis Hareketi’ni destekledigi gibi muhafazakar partiler de Giilen Cemaati’ne

destekte bulunmuslard1r104.

2002 yilinda kurulan ve iktidara gelen AKP’nin de Giilen Cemaati’'ni
destekledigi bilinmektedir. Ancak calisma icerisinde de iddia ettigimiz gibi Islamci
hareketler varliklarim1 basarilarina borglulardir. Bir kriz ya da basarisizlik hali
Islamciligin igerigini degistirmekte etkili olabilmektedir. AKP’nin 2002°de kurdugu
ittifaki secim zaferleri ile de siirdiirebilmesi Islamcilik igerisinde yeni bir tartismanin
acilmasina ihtiya¢ duyulmasini engellemistir. Ancak bu caligmanin {igiincii ve daha
¢ok dordiincii boliimiinde sunulan AKP’nin otoriterlesme  egilimlerinin
goriiniirliigiiniin artmas;, AKP’nin basarisinin  6niine gecmis ve Islamciligin
stirdiiriiciisiiniin kim olduguna dair tartigmada yeni bir sayfa agilmistir. Bu noktada
Giilen Cemaati kitlesel ve biirokratik giicii ile bir alternatif olarak 6n plana ¢ikmaya

baslamistir.

AKP’nin kurulusundaki en biiyiikk yenilik, c¢alismanin basindan beri
sdylendigi iizere Islamci muhafazakarlii, yeni muhafazakarlikla sentezleyerek
sundugu muhafazakar demokrat kimligin, modern 21. yiizyill Bati medeniyetinin
yiicelttigi demokrasi, insan haklari, 6zgiirliik, adalet gibi kavramlarina yaptig1 vurgu
sayesinde bir “ilimli Islam” anlayisin1 terminolojiye yerlestirebilmesi olmustur. Bu

vurgular, ayn1 zamanda kendisine yapilan yurt i¢i ve yurt dis1 siyaset desteginin

1% Fethullah Gilen, Turgut Ozal'in yardimlarini sdyle anlatmistir: “Merhum Turgut Ozal, vefatindan

bir hafta on giin evvel arkadaslara haber génderdi; ‘Orta Asya’da Hizmet’e [Giilen Cemaati]karsi
degisik olumsuz seyler var; ben oralara gidip teminat olayim!’ dedi. Pek ¢ok lilkeye ugradi ve gittigi
her yerde lilke baskanlarina “Bu arkadaslara ilismeyin; ben bunlara kefilim!” (www.radikal.com,
2013)
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temelini  olusturmaktadir. Ancak c¢alismada sunulan otoriterlesme egilimleri,
AKP’nin, pratikte bu kavramlara 6nem vermedigini gostermektedir ve bu
onemsememe hali onun siyasi mesruiyetini kaybetmesine de neden olmaktadir.
Calismanin son boliimiinde de iddia edildigi lizere Gezi Parki eylemleri de tam bu
mesruiyet zemininin degistirilmesinden dolayr ortaya c¢ikmustir. AKP iktidarinda
demokrasi, adalet 6zgiirliikk gibi kavramlarin sdylemsel diizeyde olmasa da eylemsel
diizeyde bir kenara birakilmisligi ¢alismanin son boliimii boyunca farkli acilardan
incelenmistir. Bu egilimlerin vatandaslar iizerinde yarattigi baski ve kisitlamalar,
daha once Tiirkiye’de esine rastlanmayacak kitlesellikte eylemlerin olmasina yol
agmustir. iktidarin baskisi altinda bunalmis ortak politik kimlige sahip olmayan
insanlarin baskaldirist olarak yorumlanabilecek bu eylemler, iktidarin otoriteryan bir
anlayisa evrildiginin kanit1 niteligindedir. Calisma icerisindeki, AKP’nin bu siireg
igerisinde takindig tavrin ayrintili analizinde de goriildiigii gibi bu olaylar, AKP’nin
otoriterlesen tavrinin uluslararast medya aracilifiyla diinya kamuoyuna da

yayilmasina neden olmustur.

Calismanin son boliimiinde AKP’nin otoriterlestigine dair One siiriilen
iddianin bir saglamasi Gezi Parki eylemleri ile yapilabilirken ikinci saglamasinin da
Islamcilik tartigmasi iizerinden yapilmasi miimkiindiir. AKP ve Giilen Cemaati
arasindaki ittifakin temel bilesenlerinden birinin 1limli bir islam anlayis1 oldugunu
sdylemek miimkiindiir. Calisma igerisinde AKP’nin, 1liml1 Islam projesinin tasiyicis
oldugu iddiasi irdelemistik. Giilen cemaatini de, liderinin ABD’de yasiyor olmasi,
diinyanin bir¢ok lilkesinde okullar agmis olmasi, serbest piyasanin 6dnemini kabul

etmesi gibi bir¢ok saik 1liml1 olmaya itmistir. Nitekim baglangigtan beri Tiirkiye’de
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de sistemle iyi geginmesi; 28 Subat siirecini destekler nitelikte agiklama yapmasi,
basortiilii 6grencilerin okullara girerken baslarini agmalarini istemesi vs. gibi
orneklerde kendisini gdstermistir. Bdylece Giilen Cemaati, 1liml1 bir Islam
diisiincesinin cemaat eliyle siirdiiriiciisiic konumuna gelmistir. Boylelikle 1970’li
yillarmn ikinci yarisinda oldugu gibi iki gii¢lii lider, Giilen ve Erdogan, Islamcilik

diisiincesinin birisi cemaat digeri siyaset kanadindaki temsilcileri olmuslardir.

21. yiizyil Tiirkiye’deki Islamci diisiincenin ikili yapisinin bozulmamasinin
temelinin uluslararas1 kamuoyunda da destek géren 1limli Islam’in siirdiiriilmesinin
olusturdugunu sdyleyebiliriz. Dolayisiyla ittifakin taraflarinin herhangi birinin bu
ittifaki bozmasi, Tiirkiye’deki Islamci hareketin de biiyiikk oranda ¢okiintiiye
ugramasina ve destek kaybetmesine yol agacagi icin “ilimhi” ya da AKP’nin
literatiire kattig1 ismiyle “muhafazakar demokrat” bir anlayisin hakim olmasi
gerekmektedir. Ancak AKP’nin, iktidarini otoriteryan bir egilimle siirdiirmeye
baslamasi, bu anlayis icerisinde bir basarisizlik olarak degerlendirilebilmektedir.
Islamcilik ile basari arasinda dogru orant1 oldugu iddia edilen bu calismaya gore
basarisizlik olarak goriilebilecek bir ddnemde, Islamciligin ve onun siyasal arenadaki
temsilcisi roliinii  tstlenmis AKP’nin de konumunun tartisilir hale gelmesi
beklenecektir. Nitekim 2012 yilinin sonlarmma dogru, “dershanelerin kapatilmas1”
tartlsmamylalo5 goriliniir olan, Giilen Cemaati ve AKP arasindaki ikilikte, cemaatten
yana saf tuttugunu belirten milletvekili Hakan Siikiir’iin istifasiyla devam eden
(Radikal Gazetesi, 2013f) ve 17.12.2013 tarihinde baglatilan ve icerisinde AKP

kadrolarinin 6nemli isimleri ve yakinlarinin da oldugu bir operasyon ile biitliniiyle

105 Tartisma hakkinda bilgilendirici bir yazisi icin bkz. Dagl, i. (2013), “Mesele Elbette Dershaneler
Degil”, Zaman Gazetesi, 11.10.2013.

190



netlesen cemaat-siyasi parti kavgasi da bu basarisizligin bir sonucu olarak okunabilir.
Uluslararas1 kamuoyunda 1limli Islam diisiincesinin bir temsilcisi olan Giilen
Cemaati’nin, otoriter egilimler gosteren bir AKP hiikiimeti ile isbirligi halinde
olmasi, tahayyiil ettigi evrensel Islamci egemenlige ve bunun getirilerine hizmet
etmemektedir. Dolayisiyla iiciincii bolimde ele alinan “Islamcilik 6ldii mii?”
tartismasinin yeni bir boyuta tasindigi iddia edilebilir. Islamcilik, 1limlilasmis haliyle
diinyada 11 Eyliil ile terdrist ilan edilen Islamciligin alternatifi olarak kabul
gérmiistiir. Bu bigimdeki Islamciligin tasiyicihigini ise Muhafazakar Demokrasi
kavraminin 1limlilig1 altinda siyasi bir parti {stlenmistir. Ancak muhafazakar
demokrat siyaset anlayisinin yerini otoriter ya da buyurgan bir muhafazakarlik
bicimine birakmasi Kotku-Erbakan déneminde yasandigini 6ne siirdiiglimiiz cemaat
mi parti mi tartigmasinin Gililen-Erdogan arasinda yeniden canlandigi olarak
degerlendirmek miimkiindiir. Dolayisiyla AKP ile birlikte Islamciligin da iktidara
gelmesinin muhalif bir durus olan Islamciligi o6ldiirdiigii savin1 &ne siiren
Tirkone’nin baglattigi tartismanin son noktasinin; AKP’nin otoriterlesmesiyle
birlikte siyaset aracilifiyla siirdiiriilen Islamciligin 6lmek iizere oldugu ve bu gorevin

yeniden cemaatlere dogru kaydigini sdylemek miimkiindiir.
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OZET

Bu c¢alisma muhafazakarligin Tiirkiye’deki donilistimiinii ve muhafazakar
demokrat bir parti oldugunu iddia eden AKP’nin kendisine olusturdugu kimligi
anlamay1 hedeflemektedir. Calismada muhafazakar demokrasi kavrami, Tiirkiye’deki
muhafazakarlik siirecinin merkezine oturtulmus ve &ncesini islamci1 muhafazakarlik
sonrasini ise otoriter ya da buyurgan muhafazakarlik olarak tanimlamistir. Caligma

dort boliimden olusmaktadir.

[k bolimde muhafazakarlik ideolojisinin kavramsal cercevesi cizilecek ve
gelenek, ahlak, toplum, aile insan gibi muhafazakarligin temel kavramlar1 ve

muhafazakarlik bi¢cimleri incelenecektir.

Ikinci boliimde, ge¢ Osmanli déneminden baslayarak Tiirkiye’de
muhafazakarligin gelisimine odaklanilacaktir. Daha sonra ise muhafazakarligin
Islami cemaatlerle siirdiiriiliip, Milli Gériis Hareketi’ne evrilisi detayli bir bicimde

tasvir edilecektir.

Ucgiincii  boliimde, muhafazakarhk ve liberalizm (6zellikle ekonomik
liberalizm) arasindaki iligki tartisilacaktir. Muhafazakar demokrasi kavramiyla
birlikte Tirkiye’de degisen siyaset dengeleri irdelenecek ve -yine- Tiirkiye’de

Islamciligin 6liip 6lmedigi tartisilacaktir.

Dordiincii ve son bolimde ise muhafazakar demokrasi kavraminin
doniisiimiine odaklanilacaktir. Bir 6nceki boliimiin aksine bu bolimde AKP’nin

otoriterlesme egilimleri tartisilacaktir.
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ABSTRACT

This study aim to understand that transformation of conservatism in Turkey
and AKP (JDP) (Justice and Development Party) defines as a political identification.
In this study, conservative- democrat understanding of politics will be located in
center of conservatism process of Turkey and will claimed that conservative
democrat understanding of politics between Islamic conservatism as predecessor and
autocratic or peremptory conservatism as successor. This study is composed of four

chapters.

In the first chapter, it will be attempted to draw a common conseptual
framework on conservatism ideology and basic consepts (like tradition, moral,

society, family and human) and types of conservatism will be analysed.

In the second chapter, 1t will be focused on from early Turkey’s political
conservatism to AKP’s consevatism. It will be begun to late Ottoman period,
continued Islamic community and National Vision Movement (Milli Goriis Hareketi)

and described in details.

In the third chapter, it will be aimed to discuss the relationship between
conservatism and liberalism (especially economic liberalism). With the consept of
conservative democracy changing in political balance will be analysed and discussed

whether Islamism is dead or not in Turkey.

Final chapter will focus on transformation of consept of conservatism
democracy. Contrary to the previously chapter, will be discussed tend to

authoritarianism of AKP.
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