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OZET

Siyasal iletisim Modeli Olarak Propaganda: Stalin Hitler

Bu calisma; “lkinci Diinya Savasi yillarinda (1939-1945) Hitler ve Stalin
konusmalarinda propaganday1r nasil ve hangi sekillerde kullanmistir?” sorusuna yanit
aramaktadir. Bu zaman diliminde yasanan ve savasin seyrine etki eden gelismeler
“Ribbentrop-Molotov Saldirmazlik Pakt1”, “Barborassa Harekat1” ve “Stalingrad Savas1”
olaylar1 6zelinde incelenecektir.

Ornek olaylarm yasandig1 tarihlerden iki ay dnce ve iki ay sonra iki lider tarafindan
topluluklara yonelik konusmalar random sampling yontemi ile secilerek sdylem analizi
yapilmistir. Bu donemlerde yapilan konusmalar; paktin imzalandigi, Barbarossa harekatin
basladigi, Stalingrad savasinin sonuglandigi tarihler g6z 6niine alinarak seg¢ilmistir.

Calisma, bu donemde yapilan konusmalarin analizini bes ortak kod etrafinda
yaparken iki liderin konusmalari ile kitlelere neyi nasil aktardigi sorusuna yanit aramaktadir.
“Dilisman, Taniklik, Homojenlestirme, Lider Kiiltii ve Zafer kodlar1 iki liderin
konusmalarinda kitleleri nasil motive etmistir?” sorusunu karsilastirmali sdylem analizi
yontemi ile cevaplandirmaya ¢alisilmustir.

Calismay1 daha oOnceki donemlerde yapilan konusmalar, afigler gibi ikincil
kaynaklarla kuvvetlendirilme yoluna gidilmistir. Bu sayede sdylemlerin tutarliligi, degisimi
ve uygulamadaki yansimalari irdelenmisgtir.

Bu calismanin motivasyonu, iki ornek liderin sdylemlerinde propaganday1
kullanarak kitleleri savasa ikna etmelerini agiklayarak literatiire miitevazi bir katki
vermektir.

Anahtar Kelimeler: Hitler, Stalin, Saldirmazlik Pakti, Barbarossa Harekati,

Stalingrad Savasi



ABSTRACT

Propaganda As A Model Of Political Communication: Stalin Hitler

This study seeks answers to the question of how and in what ways Hitler and Stalin
used propaganda in their speeches during the Second World War (1939-1945). The events
of the “Treaty of Non-aggression between Germany and the Union of Soviet Socialist
Republics”, “Operation Barborassa” and ““ Battle of Stalingrad” that took place during this
time period and affected the course of the war will be examined in special.

Two months before and two months after the dates of the case studies, speeches made
by the two leaders against the communities were selected by random sampling method and
discourse analysis was conducted. The speeches made during these periods were chosen
based on the dates when the pact was signed, the Barbarossa campaign began and the
Stalingrad War ended.

The study seeks answers to the question of how the two leaders convey their analysis
of speeches made during this period to the masses through speeches around the five common
codes. The codes” enemy, testimony, homogenization, cult of leader, victory " attempted to
answer the question of how the two leaders motivated the masses in their speeches by using
the method of comparative discourse analysis.

The study attempted to be strengthened by secondary sources such as speeches and
posters made in previous periods. In this way, the consistency, change and reflections of
discourses in practice are examined.

The motivation of this work is to make a modest contribution to literature by
explaining how the two exemplary leaders use propaganda in their rhetoric to convince the
masses of war.

Key Words: Hitler, Stalin, Non-Aggression Pact, Barbarossa, Stalingrad War
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GIRIS

Calisma, propaganday1 bir siyasal iletisim modeli olarak incelemektedir. Propaganda
insanli@in var olusundan bu yana iktidar miicadelelerinin bir sonucu olarak her donemde
giicii elinde bulunduranlar tarafindan kullanilmigtir. Kilisenin dini yaygmlagtirma istegi
propaganday1 kurumsal hale getirmistir. Sonraki donemlerde kitleleri ikna etme ve silahsiz savas
yontemi olarak tarihe gegmistir. Kitle iletisim araglarinin yayginlagmasi ve herkesin erigebilecegi
sekilde ucuzlamasi, propagandanin kullanimini kolaylastirmustir. Bu durum Birinci Diinya
Savasi’nda savasin yalnizca silahlarla yapilamayacagmi ispatlamus, ikinci Diinya Savast ile de
propaganda artik savasin bir yontemi olarak uluslar tarafindan kullanilmustir. (Akarcal1,2003;

Koker, 1998)

Kavram her ne kadar pratikte kavustugu anlama bugiin ulasmus olsa da kokenini
Avrupa’nin kilise birliginin catladigi, Orta Cag’da Roma Katolik Kilisesi'nin kontroliinii
kaybettigi Reform Donemi’ne kadar gotiiriilebilir. Protestanlik ve anti-reform miicadelesi boyunca
Roma Katolik Kilisesi kendisini Katolik olmayan digerleri karsisinda korumak zorunda buldu.
Papa XIII. Gregory, Katolik inancin1 yaymak ve kilise islerini diizenlemek i¢in 1622 yilinda
Katolik kilisesinde, savassiz bir yayilma politikasin1 gergeklestirmek tiizere bir diizenleme
komisyonu kurmustur. Papa XV. Gregory, reform hareketleri ile yayilan Protestanlik inancinmin
artik savaglarla durdurulamayacagi kanaatine varmus, alternatif ve siirdiiriilebilir bir savassizlik
donemi i¢in ikna metodu olarak kiliseye bagli; “Sacra Congregatio Christiana Nomini
Propaganda” ya da daha ziyade hatirlanan ismiyle; “Sacra Congregatio de Propaganda Fide”
kurumunu kurmustur dylelikle Protestan hareketlerine karsi diinyanin yeni halinde Katolikligi
yayacak, eski diinyada da inanglar1 pekistirecek ve savagmaya ihtiyag olmadan bunu teshis edecek
bir kurum inga etmisti. Ayrica 1627 yilinda Papa VIII. Urban, yine kiliseye baglh kolejler agarak
propaganda siirecinin kurumsallagsmasmi ve siirdiirebilirligini tesis etmistir. “Propaganda”
kelimesi ise kisa zaman i¢inde, bir doktrini yayma amaciyla kurulmus her tiirlii organizasyon igin
kullamlir hale gelmistir.( Welch, 2019, s.17)

17. ylizyildan 20. yiizyila kadar propagandadan gérece daha az bahsedilmistir. 20. yiizyilin
propaganda kavrami i¢in bir bagka 6nemi ise propaganda hakkinda ilk bilimsel ¢alismalar bu
donemde baslamistir. (Oymen .2014:112) Napolyon Savaslari’nin sonundan 1914°te Birinci
Diinya Savasi’nin patlak vermesine kadar Bati Avrupa nispeten baris i¢inde kaldi. Bu

sebeple ulusal propaganda cagrilar1 &rnekleri azdir. Iktidar miicadelelerinde propaganda,



iktidarin1 korumak ve siirdiirmek isteyenler tarafindan kullanilan bir aragtir. 19. yiizyilin
sonundan bu yana savas, propaganda ve kitle medyasi, uzun ve girift bir iliski i¢indedir.
Nitekim degisen iletisim teknolojisi, tarihi ¢ogu kez Birinci Diinya Savasi ile baglayan
kitaplara ornek teskil etmistir. Bunun ¢ok anlamli nedenleri vardir. Her ne kadar savas
propagandasinin kullanimi 2400 y1l 6ncesinde Sun Tzu’nun Savas Sanati’na kadar gitse de
Birinci Diinya Savasi ile ilk defa organize, bilimsel kullanimina tanik olunmustur. 1914-
1918 arasinda propagandanin modern savasin organize bir silahi olarak kullanilmasi onu
mesru hale getirmistir. Birinci Diinya Savasi’ndan ¢ikarilmasi gereken en dnemli derslerden
biri de artik hiikiimet politikalarinin formiile edilmesinde kamuoyunun belirleyici faktor

oldugunun goz ardi edilemeyecegidir. (Welch, 2019, s.17-18)

Onceki savaslarin aksine bu savas, yalnizca profesyonel ordularmn degil, biitiin
halinde uluslarin doviise girdigi “topyeklin savas” idi. Savas, halkin devlet islerine ilgi
gostermesine ve katilimima olanak tanidi. Cephedeki asker ile evdeki sivil arasindaki
aciklikta, devletin tiim kaynaklarinin askeri, ekonomik ve psikolojik olarak seferber edilmesi
gerekliligi ile ciddi anlamda daralma yasandi. Sivillerin savasa katilmasini1 gerektiren
topyeklin savas durumunda, moralin 6nemli bir askeri faktor oldugu kabul gordii ve
propaganda, yavas yavas kamuoyu iizerindeki kontroliin baslica aract ve ulusal

cephanelikteki temel silah olarak ortaya ¢ikmaya basladi. (Welch, 2019, s18)

Propagandaya 6zellikle savas donemlerinde yogun ilgi gosterildigi gozlemlenmistir.
Diinya savaslarinda propagandanin giicii ve onemi tiim diinya tarafindan gortilmiistiir.
Ozellikle, diismanin moralini yikmak da degerli bir silah haline gelmistir. (Jackall, 1994,
s.133) Ayrica savasan llkenin saflarin1 yogunlastirmak icin de kullanilabilmektedir.
(Fellows,1959, s.187) Ciinkii savas tiim tlilkenin onayina tabidir. Aksi durumda iilke iginde
bas gosterecek beklenmeyen tepkiler ile savasin oniinde engeller olusacag: i¢in Oncelikle

ikna siirecinin tamamlanmasi gerekmektedir.

Propaganda, en 6zet ifade edilisi ile kitlelerin arzu edilen yonde harekete gecirilmesi
demektir. (Jowett ve O’donnell, 2014, s.1) Propaganda faaliyetlerinin Birinci Diinya Savasi
Dénemi ile 5Snem kazandig, Ikinci Diinya Savasi’nda daha organize hale geldigi ve Soguk
Savas Donemi ile profesyonellestigi literatiirde kabul edilmektedir. Savas donemlerinde
propagandanin etkili bir silah haline doniistiigii gézlemlenmistir. Bu donemlerde halk

Kitleleri, savasin gerekliligi konusunda ikna edilmeye g¢alisilarak savasa riza saglanmasi



miimkiin hale getirilmistir. Liderlerin yaptiklar1 konusmalar, 6zellikle genis kitleleri bu
anlamda motive etmek icin olduk¢ca Onem arz etmektedir. Savas donemlerinde halkin

motivesini artirmakta ve diismanin maneviyatini ¢okertmekte propagandaya 6nemli gérevler

diismektedir. (Tarhan,2010, s.26)

2. Diinya Savasi’nin oncesindeki dénemde propagandayi sistemli ve yaygin bir
bicimde kullanan ilk devletler Sovyetler Birligi ve Nazi Almanyasi olmustur. iki savas
arasindaki donemde propaganda o kadar ilerlemisti ki Hitler, 1933°te Halk Aydinlatim1 ve
Propaganda Bakanligi’n1 kurmus, basina da en 6nemli adamlarindan Gobbels’i gecirmistir.
Bakanlik gorevde kaldigi siirece tiim propaganda faaliyetlerini yonetmis ve Hitler’in
konusma metinlerini hazirlamisti. Bu devletlerin diplomasilerinde propaganda aracini
kullanmalarinin énemli bir nedeni; bunlarin var olan uluslararasi sistemi yikarak, yerine
kendi anlayiglarina gore yeni bir diizen getirme yoniindeki istekleridir.(Tuncer, 1955, 68-69)
Savas doneminde ise insanlar, gergekler yerine yalan ve uydurma haberlerle bu donemi
gecirmislerdir. Ozellikle isgal ettigi iilkelerde ve kendi vatandaslari iizerinde yalan
propaganda faaliyetleri yiiriiten Hitler uzunca bir siire bu konuda basarili olmustur. Ancak
¢cozililme siirecine girildiginde ve lojistik destegin azaldigi zamanlarda bu propaganda
faaliyetlerinin gercek yiizli ortaya ¢ikmis ve Hitler’in ¢oziilme siireci hizlanmistir.(Hart,

1998, 5.605-625)

Calisma birinci boliimde “propaganda” kavrami hakkinda yapilan farkli tartismalar
tizerinden incelenmistir. Propagandanin tarihsel siire¢ icerisinde yasadigi degisim ve
doniistimlerin bugilinkii kullanimim1 kavramak adina genis perspektiften irdelenmistir.
Buradan hareketle propagandanin 6zellikleri ve araglart agiklanmistir. Bu boliimde ve ayrica
ticlincii boliimde karsilastirmali analiz yapmak iizere degerlendirme kriterleri belirlenmis ve
bu kriterlerin neden belirlendigi sorusuna yanit aranmustir. Kriterlerin neler oldugu ve bu

kriterlerin liderlerin konusma metinlerine hangi sorular1 yoneltmesi gerektigi agiklanmistir.

Calisma, ikinci boliimde tarihi perspektif ¢izmeyi amaglamustir. Tkinci Diinya Savast
Donemi’nde iki lilke arasinda yasananlarin kisa olay akisi anlatilmistir. Stalin ve Hitler’in
savasa giderken iilkelerini hangi stratejilerle yonettigi, bu stratejilerin iki liderin
propagandasini nasil belirledigi konusuna cevap aranmustir. Liderlerin kendi kitlelerini,
ortaya koyduklar ideolojiler etrafinda, hangi stratejiler ¢ergevesinde bir araya getirdikleri

bu boliimde irdelenmistir.



Calisma, tcilinci boliimde propaganda kavramini Stalin ve Hitler 6rneklerinde
incelemistir. Calismanin smnirhilig: ikinci Diinya Savasi olarak belirlenmistir. 1939-1945
yillar1 arasinda gergeklesen Ikinci Diinya Savasi’nda savas propagandasinin seklini
degistiren ii¢ ornek olay segilmistir. Molotov-Ribbentrop Pakti, Barbarrossa Harekati ve
Stalingrad Savasi bu doénem igerisinden, ¢alismanin arastirma konusunu incelemek igin
belirlenmistir. Bu donemlerden iki ay once ve iki ay sonra liderlerin topluluklara yapmis
olduklar1 konugmalar, ¢alismanin ana eksenini olusturmaktadir. Calisma, yine o dénemin
sOylem diginda firetilen propaganda araglari; radyo, afis, sinema, gazete gibi kanallar

tizerinden yapilan faaliyetlerle giiclendirilmistir.

Bu ¢alisma; “1939-1945 yillar1 arasinda Hitler ve Stalin’in, propaganday1 miting
konusmalarinda nasil ve hangi sekillerde kullanmistir?” sorusuna yanit aramaktadir.
Calismanin cercevesi Ikinci Diinya Savasi ile sinirlandirilmistir. Bu zaman diliminde
yasanan ve savasin seyrine etki eden gelismeler; “Ribbentrop-Molotov Saldirmazlik Pakti”,
“Barborassa Harekat1” ve “Stalingrad Savasi1” olaylar1 6zelinde incelenecektir. Dénemin
propaganda faaliyetleri iki liderin konusma metinlerinin etrafinda acgiklanmaya
calisilacaktir. Hitler i¢in toplam 9, Stalin i¢in ise toplam 6 adet topluluklar 6niinde yapilmis

ornek konugma metni incelenmistir.

Ikinci Diinya Savasi’nmin baslamasindan bir hafta dnce, iki zit kutbun karsilikl
anlagsmasina neden olarak Saldirmazlik Pakti, bu donem i¢in oldukga ilgi ¢ekicidir. Yine bu
donemde, karsi propagandalarinin degismesi de Saldirmazlik Pakti olaymin se¢ilmesine
neden olmustur. Saldirmazlik Pakt1 sonrasinda iki liderin karsilikli olarak, aleyhe yaptiklari
propagandalarin; “bir arada propaganda iiretmek veya birbirleri iizerinde olumsuz algi
olusturmaya calistiklar1 kars1 propagandalar1 kesmek™ seklinde degismesi de bu donemin
savas siireci igerisinden secilmesine neden olmustur. iki iilke bu dsnemde daha 6nce aleyhte
yaptiklar1 propagandalar1 kesmis, ortak propaganda argiimanlar iiretmistir. Calisma igin
belirlenen kodlar iizerinden bu dénemde ortak bir diisman algis1 ve zafer propagandasi

yapildig1 gézlemlenmistir.

Haziran 1941°de Hitler, Saldirmazlik Pakti’na bagli kalmadan Sovyetlere saldirinca
Ikinci Diinya Savasi’min seyri degismistir. Barbarossa Harekat: sonrasinda iki iilke de bu
saldirmin kaginilmaz oldugunu vurgulasalar da saldiri, iki liderin konugmalarini ve

propagandalarin1 degistirmistir. Bu nedenle saldirinin basladigi tarih, ¢aligmanin konusu



olarak belirlenmistir. Saldirmazlik Pakt1 ile rafa kaldirilan kars1 propagandalar, bu donemde
daha siddetli bir sekilde ortaya ¢ikmus, iki tilke de propagandanin diisman ve zafer kodlarini,

birbiri lizerinden insa etmeye baglamistir.

1942 yilmin kasim ayinda baslayan ve Subat 1943” e kadar devam eden Stalingrad
Savasi, yine Ikinci Diinya Savasi’nin doniim noktasi olarak tarihe ge¢mistir. Bu déneme
kadar ¢ekilme politikas1 izleyen Sovyetlerin karsi saldiriya gectikleri ve nihayetinde Alman
Altinct Ordusu’nu maglubiyete ugrattiklari bu savas, iki liderin soylemlerinde ve
propagandalarinda degisimlere neden olmustur. Alman ordusunun ilk agir kaybini
Stalingrad’da yasamis olmasi ve Sovyetlerin direnise gecmesi, bu olayin se¢ilmesinde etkili
olmustur. Sovyetlerin zafer kodu ilk kez hiicum etmek tizerinden, Almanlarin zafer kodu ise
savas siiresinde ilk kez koruma iizerinden propaganda iiretmislerdir. Bu dénem ikinci Diinya
Savast kaynaklarinda savasin doniim noktast olarak geg¢mesi ve {ilkelerin karsiliklt
propagandasinda yasanan degisimlerin karsilagtirmali analizi giiglendirecegi c¢iktisi ile

calismanin 6zel bagliklar1 arasinda yer almustir.

Bu donemlerde liderlerin yapmis oldugu konusmalar iizerinden karsilastirmali
sOylem analizi yontemi ile propaganda faaliyetleri agiklanacaktir. Bu donemin analiz
edilmesinde “Diisman, Lider Kiilti, Taniklik, Homojenlestirme, Zafer” degerlendirme
kriterleri olarak tercih edilerek karsilastirmali soylem incelemesi yapilacaktir. Iki liderin bu
kodlar1 kullanirken gosterdikleri benzerlikler ve karsitliklar, ¢alismanin kodlar1 altinda

karsilastirmali bir yaklagim ile incelenecektir.

Liderlerin, belirlenen tarihlerin iki ay Oncesinde ve iki ay sonrasinda yaptiklari
toplantt konugmalar1 kaynak alinarak propaganday: etkileyen sdylemleri derlenecektir.
Calisma; Hitler ve Stalin tarafindan yazilan dogrudan metinlerin ¢evirileri, iki liderin
konugsmalarinin Tiirk¢e g¢evirileri ve ikincil kaynaklarin taranmasi ile yapilmistir. Farkl
donemlerde yapilan propagandalarin bu donemlerde gosterdigi yansimalar ve liderlerin daha

once yaptiklart konusmalardan yapilan alintilarla ¢alisma gii¢lendirilecektir.

Ozetle, propaganda kavrami aciklanarak, 6zellikleri ve araclari cercevesinde ¢alisma
icin nasil kullanilacag1 anlatilmustir. Tkinci boliimde, ikinci Diinya Savast ve calismanin
konusu olan iki liderin, bu savasa kitlelere nasil ikna ettigi hakkinda genel bilgiler

verilmistir. Calisma {iciincii boliimiinde hedeflenen amaca ulasamaya ¢alismistir. Ugiincii



boliim,; iki liderin ayni zaman dilimlerinde yaptiklar1 konusmalar iizerinden propaganday1
kullanarak kitleleri nasil ikna ettigi sorusunu yanitlamay1 hedeflemistir. iki liderin ortak
tasniflerle olusturdugu sdylemlerinde farkli iki ideoloji ve cografyanin toplumlarini bir arada
hareket etmeye ikna etme propagandalari agiklanmak istenmistir. Boylelikle propagandanin
teoriden pratige aktarimimi karsilastirmali bir yaklasimla inceleyerek literatiire katki

saglamay1 hedeflemistir.



1. BOLUM: PROPAGANDA KAVRAMI, OZELLIKLERI VE
CALISMANIN ARGUMANLARI

Calisma; bu boliimde propaganda kavramini tartismalari, 6zellikleri ve gesitleri
bakimindan degerlendirmistir. Calismanin teorik kismi birinci boliimde agiklanmistir. Bu
boliim diger boliimlerin orneklendirmesini kolaylastirmak i¢in propaganda kavramim

irdelemis, 6zellikleri ve ¢alismanin kodlar1 yoniinden agiklama gayreti gostermistir.

Propaganda, tarihin her doneminde kitleleri harekete gecirebilmek i¢in iktidar ve
iktidar olmak isteyen taraflarin elinde kullanilmistir. Antik Yunan déneminde s6z sdyleme
sanati olarak karsimiza ¢ikan ve takip eden siiregte Sokrat, Demosthenes, Roma Devleti’nde
Ciceron, Cin’de Sun Tzu ve Hintli Kantulya, propagandanin ilk kullanicilar1 olarak
gosterilebilir. (Giirgen, 1990, s.135) Propagandanin tarihi, savaslar kadar eskidir. Misir’da
Firavun ’un piramitleri insa etmesi, Sun Tzu’nun Cin ordularina nasihat etmesi, Buddha
felsefesinin Hindistan smirlarmi asmasi, Yunanistan’da fikirleriyle Demosthenes’in
Makedon kralin1 savasa siiriikklemesi, Roma’da Sezar’in paranin iizerine fotografini
bastirmasi, 14. Lui, Napolyon ya da Hitler’in biiylik mimariler yaparken ortak gayelerinin
iktidarlarinin mesruiyetini saglama ve fikirlerini kitlelere kabul ettirmek icin hareket etmesi

propaganda ornekleri olarak tarihe gegmistir. (Glirgen, 1990, s.135)

Kavram olarak ilk defa Katolik kilisesi tarafindan savas yapmadan yayilma politikas1
tiretmek iizere ortaya ¢ikartilmistir. (Qualter, 1980, s.255) Kitleleri ele gecirme ve yonetme
arzusu, kilise tarafindan kurulan propaganda birimlerince uzun yillar savunulmustur. 16.
yiizy1lda matbaanin icadi, 18. yiizyi1lda gazetenin basilmasi ile kitlelere erisim daha kolay
hale gelmistir. Propaganda, Fransiz ihtilali sonrasi din temelli iiretimden siyasal alana dogru
yonelmistir. Birinci Diinya Savasi ile bilimsel olarak incelenmeye baslamistir. Birinci Diinya
Savasi sonrasinda ortaya cikan fagizm, sosyalizm akimlarinin Almanya, Sovyetler Birligi,

Italya gibi iilkelerde kitleleri hizli sekilde etkilemesini saglamustir.

Bilinen propaganda yontemlerinin olusumu iki ayr1 donemde incelenmektedir. Sezer
Akarcali (2014:111) propagandanin ilk ortaya g¢ikisini “dini amach etkileme” olarak
yorumlamis, sonrasinda kilisenin etkisinin azalmasi ile “siyasal amacli ikna” olarak
degerlendirmistir. 11k dénem kilisede kullanilan ve Katolik inancinin savasmadan kabulii

ingas1 igin resmi olarak kurulan ilk propaganda kurumlar ile baslar. Ikinci dénem ise



propagandanin kilise siirlarin1 agsmasi siirecidir. Siire¢ Fransiz devrimi ile baglar, ulus-
devlet anlayisini, iilkelerin milli kiiltiirlerini yayma ve genis kitlelere bu bilinci kazandirma
faaliyetlerini kapsar. Propaganda, bugiin bilinen anlamma Birinci ve Ikinci Diinya Savast
doneminde erigmistir. Ozellikle bugiin propaganda denilince akla gelen olumsuz anlayis bu
donemde ortaya ¢ikmustir. Propaganday1 anlayabilmek i¢in, iki diinya savasini da bir arada
aciklamak gerekir. Ciinkii Birinci Diinya Savasi’nda denenmis ve basarili olmus yontemler
Ikinci Diinya Savasi’nda kitle iletisim araclarinin gelismesi ile ¢ok ydnlii boyut kazanmustir.
Iki diinya savasinda aktif olarak kullanilmasi ve basarili olmasi propagandanin bir savas
donemi arglimani olarak anilmasina neden olmustur. Tarihin baslangic1 ve insanlarin bir
arada yasamasi ile ortaya ¢ikan propaganda kavrami bu siirecte kavramsallagmistir.

Glinlimiizde ise reklam ve halkla iligkiler kavramlari ile i¢ ige gegen bir hal almistir.
1.1. Kavramsal Tartismalar

Totaliter rejimlerin kendi halklarini1 yonlendirmek, onlarin fikirlerini etkilemek ve
ideolojilerini genis kitlelere kabullendirmek i¢in propaganday1 etkin kullanmis olmalari,
propagandanin anlaminin  o6zellikle batili  demokrasilerce olumsuz bir c¢agrisim
uyandirmasina sebebiyet vermistir. Bu olumsuz ¢agrisimi yillar sonra Birlesik Krallik’taki
ilk uluslararasi iletisim profesorii Philip Taylor’un “Munitons of the Mind” kitabinin
Onsoziinde yazdigi, “Modern bilgi ¢aginin getirdigi zorluk, tek basina hi¢bir propaganda
kaynaginin diislincelerimizi sekillendiren bilgi ve imajlar {izerine tekel kurmamasini
saglamaktir. Eger bu olursa savas propagandacilar1 isbasina donecektir.” (Akt:Welch, 2019,
s.16; Taylor,1995,s.ix ) ifadesinden fark edebilmekteyiz. Propagandanin tanimlanmasinin
oniinde bu ve benzeri durumlar farkli anlamlar dogurmus, her dénem yeni tanimlamalar

yapilmasiyla bir anlam biitiinliigii saglanamamustir.

Propaganda ¢alismalarim yiiriitenler, onu ikinci Diinya Savasi sonrasinda ortaya
¢ikan olumsuz anlamindan kurtarmaya calismislardir. Propaganda i¢in etkileme ve ikna
cabalarmin sistemlesmesi, kelimelerle insanlarin duygu ve diisiincelerinin degistirilmesi gibi
kavramlarin ortaya ¢ikma sebeplerini agiklayan tanimlar yapilmistir (Gegikli, 2010, s.266).
Sosyal bilimlerin birgok alaninda karsimiza ¢ikan tanim farklilig1 sorunlar1 propaganda igin
de gegerlidir. Propagandanin da birden fazla tanimi yapilmistir. Calismamiza yol gosterecek

tanimlardan orneklerle kavram tartismalar1 agiklanacaktir.



Jacques Ellul (1965, s.15) propaganday1 bastan asagi bir teknik olarak ele almistir ve
bu teknigin Naziler, Batili demokrasiler veya komiinistler tarafindan kullanildiginda “6zdes”
sonuclar ortaya ¢ikardigini savunmustur. Propagandanin anlik yapildiginin altini ¢izerek bu
anlik hadisenin, propagandaya maruz kalan bireyin tarihsel algilamasini ve elestirel diistinme
yetenegini yok ettigini ifade etmistir. Ayr1 ayr bireylerin propagandaya ihtiya¢ duydugunu,
cliinkli kitle toplumunda yasadigimizi belirmistir. Propagandanin se¢imler, torenler ve

kutlamalar gibi etkinliklere katilmamizi sagladigini belirtmistir.

Leonard W. Doob (1948:390) propagandayi; toplumda bilim dis1 ve siiphe ile
yaklagilan amagclar icin kisilerin davranis ve fikirlerini etkileme ve kontrol etme olarak
tanimlamistir. 1989 yilinda kaleme aldig1 makalesinde, propagandanin agik ve anlagilir bir

taniminin yapilmasinin istenmedigini belirtmistir. ( s.375)

Psikolog Antonhy Pratkanis ve Elliot Aranson (2001:15) propagandanin psikolojik
yapisini yorumlamak iizerine ele aldiklari kitaplarinda propagandayi; “kitlenin 6nerisi” veya
“sembollerle bireylerin psikolojisini manipilile etmek™ olarak tanimlamistir. Benzer
goriislerle propagandanin duygusal arka planin isleyen Pratkanis ve Turner (1996:190),
propagandanin islevini: “Onyargilar ve hislerle oynayarak diisiinceleri degistiren basit
goriintli ve sloganlar kullanarak mesajin alic1 tarafini 6nceden tasarlanmis fikre yaklastirma

cabas1.” olarak yorumlamstir.

Arsev Bektas’a (2002:7) gore propaganda; belli ¢ikarlar1 olan sahislarin ya da
gruplarin bagkalarinin kanilarini ve eylemlerini etkilemek amaciyla 6nceden ayarlanmis ikna
ve telkin taleplerini kullanarak yaptiklari eylemler biitiiniidiir. Planli olmas1 ve sonucunda
etki alaninin davraniglaria doniik degisim yaratacak tesir olusturmasi Bektas’in taniminda

da yerini almistir.

Yapilan en derli toplu tanimlama da Terence H. Qualter aittir. Qualter propaganday1:
“Bir bireyin veya grubun, bagka bireylerin veya gruplarin tutumlarini bi¢imlendirmek,
kontrol altina almak veya degistirmek i¢in haberlesme araclarindan yararlanarak ve bu
bireylerin veya gruplarin belirli bir durum veya konumdaki tepkilerinin kendi amaclarina
uygun tepkiler seklinde olacagimi umarak giristikleri bilingli bir faaliyeti.” olarak

tanimlamistir. (Qualter, 1980, s.255) Propagandanin etkili olabilmesi i¢in goriilmesi,



hafizaya kazinmasi, anlasilmasi ve sonrasinda eyleme geg¢mesi gerektigini savunmustur.

(Qualter, 1980, s.256)

Farkli tanimlamalar olmasina karsin bu calisma, propagandayr Qualter’in tanim
cercevesinde inceleyecektir. Konu irdelenirken, Qualter’in tanimi tizerinden 6rnekleme
sorular sorulmustur ve propagandanin unsurlarini bu sekilde aciklama gayreti gosterilmistir.
Propagandanin etkisi, Ornek liderler ve liderlerin Kkitleleri {izerinde, onun tanimi

dogrultusunda sinanmaya c¢alisilmistir.

Yapilan tanimlamalarin her biri ortak bir ¢ikis noktasindan harekete ge¢mis ve
birbirlerine ¢ok yakin ¢ikarimlarda bulunmustur. Biitiin buradaki yorumlardan hareketle, bir

eylemin propaganda olmasini saglayacak ozellikler asagidaki boliimde tasnif edilmistir.
1.2. Propagandanin Ozellikleri

Tiim bu tanmimlart bir araya getirdigimizde su ortak sonuclara ulasabiliriz:
“Propaganda, belirli bir plan ¢ergevesinde genis kitleleri hedef alir; bu siirecte kitle iletisim
araclarindan yararlanirken sistematik tekrara dayanan tek yonli bir iletisim yontemini
kullanir. Asil amaci ise kitlelerin dogrudan eyleme yonelik davranislarini degistirmek ve

denetlemektir.”.

Yukarida birbirinden farkli donemlerde birbirinden farkli cografyalardan yapilan
tanimlamalar incelenerek bazi ortak amaglar oldugu ortaya koyulmustur. Propaganda teorisi

bu ortak 6zelliklerin farkli 6rnekleri ile asagida aciklanmaya calisilmistir.
- Belirli bir hedef/ plan ¢ergevesinde yapilir.

Sistemli inandirma etkinligi, ¢esitli ikna edici vasitalarla fikirlerin ve degerlerin
yayginlagtirilmast (Mutlu 2004, s.239) olarak tanimlanmistir. Bu 6lgiiden yaklasildiginda
propaganda, belirli bir grubun ya da sahsin kendi goriislerini diger grup ya da sahislara
kabullendirme ¢abasidir. Baska bir yaklasimla propaganda; belli ¢ikarlar1 olan
propagandacinin, bagkalarinin fikir ve eylemlerini etkilemek maksadiyla planl ve 6énceden
tasarlanmis olan ikna maksath faaliyetlerini kapsamaktadir. (Bektas, 2002, s.20) Planl1 bir
calismadan ortaya c¢ikmayan bir propaganda diisiinmek yalnizca hayalcilik olacaktir.

Propaganda, bir amaci benimsetmeyi hedef almig, bu amaci benimsetebilmek igin planl
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hareketlerle hedefindeki kitleyi etkilemeyi ve bu kitlenin istedigi yonde davranis degisikligi

gostermesini amaglamustir.

- Bireyleri degil genis kitleleri hedef alir.

Propaganda kitle iknasi olarak agiklanabilir. Genel olarak bir kisinin bir toplulugu
ikna etme silireci seklinde islemektedir (Jowett ve O’donnell, 2014, s.29). Hitler,
“Propagandanin amaci, tek tek ve bilimsel olarak kisileri bilgilendirmek degildir. Onun
gorevi, kitlelerin dikkatini belirli olaylar, ihtiyaclar ve gerekler iizerine ¢ekmektir.” (Hitler,

2002, s.67) ifadesi ile propagandanin hedefini gostermistir.

Hitler’in sozlerinden de anlasilacagi lizere ideolojiler, inanc¢lar veya karsi tarafa
aktarmak istediginiz her ne varsa onu aktarmak i¢in bireylerle tek tek iletisime gecmek
giitiir ve fazla zaman alir. Onceden plani yapilmis ve kisa siirede harekete gegmek isteyen
propaganda ise hedefine genis halk kitlelerini alir. Bu da agagida belirtecegimiz kitle iletisim
araglarinin kullanilmas1 ile miimkiin olmaya baglamis ve propaganda, kitle iletisim
araclarinin gelismesi ile bireylerin degil toplumlarin davranislarini etkilemek amacina

ulagmaya baslamistir.

- Kitle iletisim araglarinin kullanilmasi.

Kitle iletisim araclarinin kullanimi ele alindiginda propaganda kavraminin igerisinde
bulunan birtakim niteliklerin ortaya ¢ikmasit muhakkaktir. Ozellikle birtakim semboller, s6z,
hareket, jest, miizik ve diger vasitalar propagandanin kitle iletisim araclarindaki kullanimini

ve onemini artirmistir

Yukarida bahsettigimiz, kitlelere ulasma hedefi ise kitle iletisim araglar ile olan
alakasini dogurur. Ozelligi geregi genis kitlelere hizlica ulasabilen kitle iletisim araglari,
glinlimiizde en etkili propaganda araclarina doniismiistiir. Bugiin neredeyse tiim diinya
niifusuna ulasabilecek kapasiteye gelen kitle iletisim araglar1 her donemde propagandanin

bir numarali ihtiyact olmus, kullanimi ise zorunluluk haline gelmistir.
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- Tek yonli iletisim yontemini kullanir.

Propaganda yapan, hedef kitlesinde amacina ulasana kadar iletilerini iletmeye devam
eder. Propaganda; sosyal, siyasal ve ideolojik gayeyle veya bir inanisa destek¢i kazanmak
icin yapilan ancak dogrulamasi yapilmayan tek tarafli bir tanitma ¢aligmasidir. Burns ve
Peltaron,1960, s.273) Burada da propaganda; tek yonlii bir iletisim ve iletiyi gonderen
propagandacinin sahip oldugu inanisa, Kitleleri tek tarafli bicimde ikna etme metodu olarak

tanimlanmustir.

Propagandanin siyasal baska bir taniminda; “tek tarafli olarak belli bir siyasi
diisincenin kabul ettirilmesi niyeti ile belli verilerden yola c¢ikarak hedef kitlenin
yonlendirilmesi” (Aziz, 2003, s.14) ifadeleriyle, kitlenin yine bir iletimle karsi karsiya

kaldig1 gozlemlenmistir.

O’Shaughnessy (2004:58) soyle diyor: ‘Propaganda kendi istedigi dogrular1 genis
kitlelere empoze eder. Iki diinya savasi ve bu savaslar sonrasi ortaya ¢ikan birgok devrimde
propagandanin aktif kullanimi bu ifadenin dogrulugunu kanitlar niteliktedir. Propaganda tek

yonlii bir ikna, empoze ya da inandirma metodudur.’.

- Dogrudan dogruya kitlelerin eyleme yonelik davranislarini degistirmek ve

denetlemek asil amagtir.

Propaganda, diger 6zelliklerinin tamami ile eyleme yonelik davranigsal degisikligi
hedef edinir. Genis kitlelerde uyandirilmak istenen, bu amacin harekete ge¢mesidir.
Yalnizca bir ikna siireci degil, ikna edilmis genis topluluklarin bu iknalarini hayata gegirme

beklentisidir.

Propaganda nihai olarak; farkli yontem ve araglar kullanarak, bir kisi veya bir grup
tarafindan benimsenmis bir inang, anlayis veya ideolojiye genis halk kitlelerini inandirmak
amaciyla yapilir. Bu sistemli eylem siireci sonucunda, siirece maruz kalan topluluklarin

tutumlarini degistirmesini yegane amag olarak belirler ve bu yonde ¢aligsmalarini yiiriitiir.
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1.3. Propaganda Araclar

Insanoglu, hayatini ilerletebilmek igin dogru bilgiye ihtiya¢ duyar. Siirekli kontrol
altina alinan, denetlenen haberler insanin diistinmesine ve dogru yolda ilerlemesine engel
teskil eder. Bu halin farkinda olan din adamlari, politikacilar, ideologlar haber kaynaklarin
elinde bulundurarak kamuoyu elde etmeyi, bu sayede propaganda yapmay1 amaglamislardir.
Propaganda araglari ile iletisim araglari aynidir. Alict agisindan bir anlam ifade eden her
vasita bir iletisim araci olarak ifade edilebilir. Jest, mimik, dokunma, sessiz kalma gibi kars1

tarafa mesaj verecek her sey iletisim / propaganda araci olarak nitelenmistir. (Berkes,

1942, s. 26-28).

Propagandanin tek yonlii olmasi, genis kitleleri etkileme amaci ve Kkitlelerde
olusturmak istedigi davranis degisikligi, kitle iletisim araglarinin da yine ayni amaglar
benimsemesi, propaganda araglarinin dogrudan Kkitle iletisim araglari oldugunu gosterir.
Kitle iletisim aracglari, insanlar1 genellikle kitle psikolojisi ile davranmaya itmistir.
Neuman’in “Suskunluk Sarmal1 Teorisi” yine kitleleri birbiri gibi davranmaya ve toplumda
kabul gormeye yonlendirir. Medya/kitle iletisim araglari etki alanina, dislanma tehlikesi
sacar ve birey buradan aldigi haberleri onaylamasa da sessiz kalir, ayak uydurur. ( Neuman,
1998 s.275) Tim bunlar kitle iletisim araclar1 vasitasi ile olur. Kitle iletisim araglar
kamuoyuna kisa zamanda ulasabilmekte ve kitleleri giidiileyebilme yetisine sahiptir. Bu
sebeple propaganda araglari, kitle iletisim araclarinin dogrudan kendisidir. Gazete, radyo,
televizyon, internet vb. kitle iletisim araglarinin tamami dogrudan dogruya propagandanin
kitlelere ulasma vasitasidir. Ozelligi geregi genis kitlelere hizlica ulasabilen kitle iletisim

araclari, giiniimiizde en etkili propaganda araglarina dontismiistiir (Chomsky, 2002, s.18).

Propagandanin uygulanma siirecinde onun araglarin1 kullanmak, propaganda
yapicillarin  6n hazirliklart kadar Onem tasir. Kamuoyu olusturmakta bu araglar
kullanabildigi 6l¢ekte propaganda etkili hal alir. Kitle iletisim araglarinin toplumun her
ferdine temas edecek kadar yaygin olmasi nedeni ile propaganda icin kullanilmasi her

dénemde goriilmiistiir.

Harold D. Laswell’ in “Siringa Modeli”( Ayrica bkz; Laswell&Blumsenstock,1939)
kitle iletisim araglarmin bir fikri ortaya attigin1 ve bu fikrin tipk1 bir igne gibi insanlara

hemen tesir ettigini iddia etmistir. Laswell, toplumun kisa siirede kitle iletisim araclari ile
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etkiye alinacagi kanaatini savunmustur. (Akt: Jowett&O’dennal, 2017, s.138;
Laswell&Blumsenstock,1939) Bu yorum Ikinci Diinya Savas1 yillar1 igin kabul gérmiis fakat
Kitlesel iletisimin, kisilerin gorislerini etkiledigi ancak Kkitle iletisim araglar1 vasitasi ile
kitlelerin fikrinin degistirilemeyecegi yapilan ¢aligmalarda agik¢a ortaya koyulmustur.

(Atabek, 2003, s.7)

JA.C Brown (2000:44) ise medyanin demokratik rejimlerde dahi otoritenin
kontroliinde oldugunu, daha kétiisii, istediklerini vererek kar kaygisi giiden reklam
sirketlerinin tekelinde oldugunu savunmustur. Boylelikle insan1 diistinmekten alikoyan bir
sistem devreye koyulmustur. Kamu; ayni dergiler, ayn1 gazeteler, ayni yayinlardan
beslenerek kendisine gore diger olandan beslenmeyi birakmustir. Bu araglar sayesinde kisiye;
ne sOylemesi gerektigi, toplumdaki konumu, neler yapabilecegi ve tamamini
gerceklestirmek icin neler yapmasi gerektigi siirekli vurgulanmistir. Brown’in yorumu
propagandanin dzellikleri ile drtiismektedir. Tletisimin cok yonlii kanallari, tek yonlii bir hale

devsirilerek topluma iletilmek istenenler telkin edilmistir.

Insana en ¢ok etki eden, onlar1 yonlendiren araglar1 propaganda kapsaminda
degerlendirmek gerekmistir. Kitle iletisim araglar1 diinyay1 insan i¢in dizayn edebilme
yetenegine sahiptir. Bunu yaparken de belirli fikrin alacagi yonii belirlemeye ortam hazirlar.
Bu sayede kitle iletisim aracinin 6ncelikleri, halkin 6ncelikleri haline gelmistir (Bektas, 1996,
s.121). Kitle iletisim araglar1 halk: yonlendirerek insanlarin kanaatlerini degistirecek fikri bir
kez olusturduktan sonra, bu fikri degistirmek c¢ok gii¢, giliclendirmek kolay olmustur
(Schiller, 2005, s.265). Propaganday1 toplumsal denetleme olarak degerlendirirsek kitle
iletisim araglarinin bu denetlemedeki rolii de belirlenmelidir (Akarcali, 2003, s.40-43).
Propaganda aracglar1 genis kitlelere yaptig1 tek yonlii bildirim ile kitlelerin fikirlerinin

olusmasindaki 6nemini tek tek inceleyerek agiklanacaktir.

*Insan

Propaganda igin ilk ara¢ insanin kendisidir. Clinkii yeryiiziinde bulunan her insan bir
millete, inanca, ideolojiye, tilkiiye kars1 aidiyet hisseder ve insan, mevcut aidiyetlerinin
toplumun diger fertlerine karsi basarili-hdkim olmasi i¢in propaganda faaliyetlerine

girigmistir.
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Insan, diinyanin var olmasindan bu yana diger insana dokunabilecek en giiclii
etkilesim agidir. Insan, bu yéniiyle propagandanin dogrudan bir aracidir. Propagandaci
olacak insan ise bir fikri, ideolojiyi, inanci; samimi, donanimli, egitici bir sekilde ortaya
koyabilirse diger insanlar1 etkilemede en onemli giicii teskil etmis olur. (Berkes, 1942, s.

28) .

Insanin propaganda aract olarak basarisi, tarihte bilinen bircok Ornekte
gozlemlenmistir. Tarihin akisinda misyon faaliyetleri ile propagandaci faaliyetleri yiiriitiilen
olaylarda etkin basar1 saglanmis olmasina 6rnek olarak; Anibal, Atilla, Cengiz Han savasa
baslamadan Once savasacaklar1 yerlere gonderdikleri insanlarla ordularinin kudretini
anlatmiglar ve ezici iistiinliigli, daha savas meydanina gelmeden kazanmislardir. Ayni hedef,
Anadolu’nun Tiirklesmesi ve Islamlasmas1 déneminde dervisler vasitasi ile gerceklestirildi.
Diger propaganda araglarinin etkisine ve giincel teknolojilerin ortaya koydugu basarilara
ragmen insan, propaganda i¢in ¢ok yonliiliigi, etkinligi ve dogrudan olmasi sebebiyle her

donemde etki edebilirligini korumustur. ( Berkes, 1942, s. 28).

*Basin /Gazeteler

Basin denildigi zaman propaganda anlatilar1 gazeteye isaret eder. Tarihe diigiilen
notlarda, yapilan arastirmalarda basin bagliginin altinda sik¢a gazeteden s6z edildigini fark
edince yalnizca gazete ya da yalnizca basin basligi yerine basin bagliginin altinda literatiiriin

sik¢a konu edindigi gazeteyi anlatmak kanaatine ulagilmustir.

Gazete, siyaset, ekonomi, kiiltiir ve daha baska konularda haber ve bilgi vermek igin
yorumlu veya yorumsuz, her giin veya belirli zaman araliklariyla ¢ikarilan yayindir.
Gazetenin propagandanin aract olmasi ¢ok eski tarihlere dayanmaktadir. Halihazirda
kullanilan kitle iletisim araglar1 arasinda en eskisi oldugu kabul edilmektedir. Jul Cesar
tarafindan ¢ikarilan “Acra Diana” adli gazete, en eski orneklerdendir. (Okay, 1957, s.14)
Bagka bir 6rnek, Fransizlarin meshur komutani Napolyon’un su soziidiir: “Dort diisman
gazete, yiiz bin kisilik ordudan ¢ok zarar verebilir.” (Akt:Okay, 1957, s.14-15). Matbaanin
yayginlagsmasi ve basimin ucuza mal olmaya baslamasi ile genis halk kitlelerine ulasabilen

gelen gazete, propagandanin en 6nemli araglarindan biri haline gelmistir.
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Hegel: “Gazete, modern insanin sabah duasidir.” demistir. (Akt:Domenach, 1995,
s.13) Belli goriisleri basan gazeteler, Fransiz Devrimi ile hizla ortaya c¢ikmaya
baslamislardir. 19. yiizyilin ortalarina kadar pahali kalan gazeteler, yalnizca segkin ziimreye
dagitilmistir. (Domenach, 1995, s.13) Sonrasindaki donemlerde yayginlasan matbaa ve

gazete, her eve girecek hale gelmistir.

Ayrica fotograf kullanilarak haberlerin icra edilmesi gazete agisindan bagka bir 6nem
arz etmektedir. Domenach (1995:12) “Yaz1 ve resim propagandanin siirekli dayanaklaridir.”
diyerek propaganda yapmanin iizerinde bu iki 6genin 6nemini vurgulamistir. Yaziyla birlikte
verilen fotograf, bize gercegi gostermekte, bakis acisini degistirmekte, farkli bir mesaj
vermektedir. (Oktay, 1987, s.85) Sagina, soluna, altina, {istiine yaz1 yazilarak verilecek her

haber, ideolojik saiklerle yiiklenecek bir mesaja doniistiiriilme kuvvetine sahip olur.

Fagist Italya’nin siyasi lideri Mussolini, 1 Ekim 1928 tarihinde “Bir Vazife Olarak
Gazetecilik” ismi ile bir nutuk yayinlayarak soyle sdyler: “Totaliter bir rejimde basin, bu
rejimin uzvudur ve bu rejime hizmet eden bir kuvvettir. Bu nedenle biitiin Italyan basini da
fagisttir. Bu tartismasiz gercek, fasist gazetecilik i¢in bir direktif prensibi ortaya
koymaktadir. Rejime zarar1 olan her seyden uzak durulacaktir; rejime faydasi olan her sey
yapilacaktir.” (Akt; Donmezer 1968, s.47-48) Mussolini 6rnegi, totaliter rejimler i¢in kitle
iletisim araglarinin kontroliinde net bir 6rnek olmakla beraber, basin yolu ile etki etme

yontemi, demokratik rejimler tarafindan da kullanilmistir.

Jowet& O.Donnell,(2017;37) gazete her seye ragmen “Kamu ¢ikarlar1 adina,
kamuoyunu susturmaya ya da ondan uzaklasmaya ¢alisan diktatorlere zilgiti ¢eker. Siyasal
iktidarin yetkisini kotiiye kullanmasini ortaya ¢ikarir. Yasalarin yapilis1 kamuya acik biiyiik
toplantilarla gergeklesir. Basin ve kamuoyu, mutlakiyetin kara goklerinde parlak kuyruklu
yildiz gibi 151k sagar.” demistir. Boylelikle gazetenin yeri geldigi zaman iktidar1 uyaran

roliine deginmistir.

Giiniimiizde gazeteler, biiyiik sermaye giiclerinin etkisine girmistir. Iktidar
konumuna gelmek isteyen her kesim, gazetelerin toplumu etkileme giiciine ihtiya¢ duymaya
baslamustir. Siyasi, kiiltiirel, ekonomik haberlerin halka ulastirmasinin yani sira bu haberleri
verirken toplumu yonlendirme etkisi ve kamuoyu olusturabilme giicii gazeteyi 6nemli

kilmaktadir.
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*Kitap

18. yiizyilda devrimci diislinceler fikirlerini yayabilmek i¢in kitaplara bagvurmustur.
Onceki boliimde, gazetede agikladigimiz basimin ve yayinin pahali olmasi, okunmasinin gok
zaman almasi gibi durumlar kitaplar i¢in de bu donemlerde sikinti olusturmus ve kitaplar
yalnizca zengin bir ziimre tarafindan okunmustur (Domenach, 1995, s.22). Aydinlarin

kamuoyu olusturma metodu olarak ortaya ¢ikmus fakat etki alani sinirli kalmustir.

20. ylizyilda ise aydin ziimrenin olugmasinda en etkili ara¢ haline gelmistir. Hitler’in
Mein Kampfff’1, Atatiirk’tin Nutuk’u, Marx’in Das Kapital’i ideolojileri; genis kitlelere,
dogrudan ideolojilerin kurucusu tarafindan aktaran yayinlar olmustur. Ayni zamanda roman,
hikaye gibi tiirlerle de ideolojiler, kitaplar vasitasi ile propagandaya arag olabilmektedir.
Ornegin; Vatan Yahut Silistre ile Namik Kemal “Osmanlicilik” fikrini yaymis, Amerika’da
kolelik aleyhtarligi Hariet Beecher Stowdun tarafindan kaleme alinmis, Uncle Tom’s Cabin

adli roman ile genis halk kitlelerinde karsilik bulmustur (Bektas, 1996, s.141).

*Radyo

Radyo, propagandanin etkili araglarindan oldugunu gostermistir. Caligmanin
aragtirma sahasindaki iki liderin radyoyu, 6zellikle de o donemin en etkili propaganda araci
olarak kullandiklarin1 sdylemek yerinde olacaktir. Domenach: (1996:7)“Radyo olmasaydi
Hitler’de De Gauelle de tarihte oynadiklar1 6nemli rolii oynayamayacaklardi.” derken bu
donemde radyonun ne kadar etkili bir propaganda araci oldugunu yansitmistir. Radyo,
Birinci Diinya Savasi sirasinda bulunmus, savas sonrasinda propaganda araci olarak

kullanilmaya baslanmustir.

So6zli propagandanin klasik araglarindan olan toplanti, gosteri ve mitinglere karsin
radyo, propagandanin en 6énemli 6zelliklerinden olan genis kitlelere hitap etme anlayisini
gerceklestirebilecek vasiftadir. En iicra koselere kadar yaym yapabilecek olan radyo;
toplanti, gosteri ve yiiriiylislerin uzun zamanda ulasamayacagi kitlelere ulagabilecek imkant
dogurmustur. Radyonun icadi, sesi biitiin sinirlardan kurtararak propagandaya biiyiik bir

silah vermistir (Y1lmaz, 1995, s.24).
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Radyonun televizyon ve gazeteye karsi avantaj ve dezavantajlari bulunmaktadir.
Kitleleri, gazete okumak gibi zahmetli bir aliskanligindan kurtarmig, onun yerine dogrudan
vurgularin yapildig1 anlatimlarla haber almayi kolay fakat pasif hale getirmistir. Gorilintliniin
olmamasi televizyon karsisinda radyoyu etkisiz gibi gosterse de daha az maliyetlerle
tiretiminin ve dagitimimin gergeklestirmesi, daha kiiclik boyutlarla hayatin her yerine niifuz
etmesi, okuma-yazma bilmeyenlerin de istifade edebilmesi, en demokrat, ucuz ve popiiler
ara¢ olmasinmi saglamistir (Oktay, 1996, s.32). Radyonun dezavantaji, televizyonun gorsel

cekiciligi karsisinda ilgisiz kalmis olmasidir.

Radyo, her an her yerde insana ulagabilmektedir. Araba kullanirken, yemek yaparken
yahut herhangi bir isle mesgul olurken radyo insana etki edebilir. Aslinda gazete ve radyo
bu noktada da birbirini tamamlar, insanlar radyo dinlerken eristikleri haberleri tekrar

okuyarak gozden geg¢irip kontrol etmek ister.

1930’1u yillarda ise ABD’de Baskan Rooswelt’in Amerikan halkina yaptig1 ocak bast
sohbetleri ve sonrasinda Orson Welles’in 1938 yilinda yaptig1 “Diinyalar Savast” isimli
radyo programi, o yillarin radyosunun kamuoyunda olusturdugu etkiyi aciklamak adina
somut drneklerdir (Kog, 2000, s.69). Ikinci Diinya Savasi yillarinda kurulan bir Amerikan
verici istasyonu, savas sonrasinda, karsisinda 16 bin verici istasyonu bulmustur ( Bagdogan,
1960, s.32). Bu durum, ABD’nin siyasal propaganda kullaniminin Avrupa’da fazlas ile

karsilik buldugunun en agik gdstergesi olmustur.

Alman Propaganda Bakani Goebels, radyoyu propagandanin en énemli araci olarak
tanimlamistir. Lenin’in Bolsevizm’i kurarken en biiyiik yardimcisi yine radyo olmustur.
Calismanin diger boliimlerinde 6zellikle SSCB ve Nazi Almanyasi’nda bu araglarin nasil

kullanildigina dair 6rneklerle agiklanmistir.

Avrupa’da Ikinci Diinya Savasi’min diger bir tarafi olan Italya’da radyonun etkisi
fazlaca hissedilmistir. Italya, 6zellikle BM’nin kararlarma yénelik karsi propagandasini
Afrika’dan ve Italya iizerinden yapmis oldugu 10 ayr dilde radyo yaymiyla
gergeklestirmistir. Bu sayede Ingiliz ve Fransiz somiirge imparatorluklarin1 zedelemeye
calismistir (Kuruoglu, 2006,s.19). Avrupa’da yalnizca Hitler ile sinirli kalmayan radyonun
propaganda aracina doniistiiriilmesi, Ikinci Diinya Savasi’nda silah &lceginde etki

yaratmistir.
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ABD’de yasanan bir olay, radyonun kitleler tizerindeki etkisini kanitlar niteliktedir.
Amerikan C.B.S Radyosu ani bir yayinla Orsan Welles’in Merihlilerin diinyay1 ele
gecirdigini anlatan bir radyo programi baglatmistir. Olay o kadar yanki uyandirmistir ki,
insanlar New York sokaklarinda kargasa halinde Merihlilerden kagismis, bazilari hag
¢ikarmaya baslamis, radyolar aranarak fazlaca bilgi istenmistir (Kuran, 1962, s.48-49).
Ornek olay gdsteriyor ki radyo her eve girebilecek konuma geldikten sonra genis kitleleri
etkileyerek toplumsal eylem degisikligine neden acacak kadar kuvvetli bir propaganda arac1

haline gelebilmistir.

Lazarsfeld, Berelson, Gaudet bir arada yaptiklar1 caligma sonucunda insanlarin
radyoya kars1 kisisel bir yakinlik hissedebildigi, bu yakinligin da yiiz yiize konusma etkisi
yarattiZini1 saptamislardir. Radyonun bu giicii kesfedildikten sonra radyolar dogrudan devlet
tarafindan kurulmaya baslanmistir (Bektas, 1996, s.134). ikinci Diinya Savasi, 6zellikle
radyonun yayginlasmasi 6zelinde devletlerin dogrudan propaganday1 ve ona giden araglari
yonettigi olaylara sahne olmustur. (Ayrica bkz; KURUOGLU, H (2006), Propaganda ve
Ozgiirliik Araci Olarak Radyo)

*Sinema

19. ylizyilin sonlarinda ortaya ¢ikan sinema, fotograftan sonra gorsel mesajlarin
hareketli hale gelmesi ile genis kitlelere ulagsmasini saglayan teknolojik bir gelismedir
(Odabasi, 1995, s.12-14). Asil gelisimini ise 20.yiizy1lda ortaya koymustur. Yine bu yiizyilin
ortalarina dogru filmler siyasal mesaj icermeye baslamistir. Bat1 Avrupa tilkeleri, SSCB ve

ozellikle ABD’de bu yayinlara ¢okga rastlanmistir (Aziz, 2017, s. 81).

Film, kisilerin gorsel hazzina sagladigi duygularla bilingaltina etki etmekte ve onlarin
davraniglarini degistirmekte gazete ve radyodan daha etkili olmustur. Kisilerin davranislarini
degistirmekten Ote kalici bir tutum degisimine de sebebiyet vermistir. Bireylerin

tercihlerinde filmlerin kiiclimsenmeyecek 6nemleri goriilmiistiir (Bektas, 1996, s.141).

20. yiizyilin ikinci yarisinda her iilke kendi sinemasini yaratmustir. Ulkeler kendi
siyasi propaganda malzemelerini sinemaya tagimistir. Sinemanin icat edildigi Fransa’da
sinemanin bir siyasal propaganda vasitasi olarak kullanildig1 goriilmistiir. Takip eden siirede

Amerika’da azinliklar ve dini gruplarin haklarini korumak i¢in iiretilmistir. ABD’de bu siire
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zarfinda Musevi ve Israil propagandasi yapilmistir. Pek ok Amerikan filminde Hristiyanlik
propagandasi ve ABD’nin propagandasinin yapildigi da ayrica goriilmistiir (Aziz,2017,
5.82).

ABD, 6zellikle Hollywood ile diinyada propagandanin sinema iizerinden yapilmasin
en 1yi kurgulayan devlet olmustur. Hollywood filmleri Amerikan bakis acisini biitiin
diinyaya anlatmistir. Yirminci yilizyilin ABD’nin yiizyil1 olacagi idealini insanlara
astlamistir (Odabas, 1993, s.68). ABD hiikiimetleri bu filmlerin bir¢ok iilkede vizyona
girmesini istemis ve bu calismalar1 yiiriitmiistir. ABD bu sayede Hollywood filmleri

yayinlanan iilkelerde, bireylerin bilingaltinda kendisine mesruiyet devsirmeyi amaglamistir.

Televizyonun yayginlagsmasi sinema igin bir duraklama dénemi olarak goriilse de
daha onceleri ¢ekilen filmlerin birka¢ milyonu ge¢cmeyen seyirci kitlesi bu filmlerin
televizyon araciligr ile ¢ok daha genis kitlelere ulasmasi sonucunda propaganda yapma

amacin daha etkin bir bigimde yerine getirmistir.

Yeni doneme yaklastikca sinema filmleri kiiresellesme ile beraber artik kiiltiirel
kodlar1 aktarmaya baslamistir. Ozellikle 1990’11 yillar sonrasinda filmler, kiiltiir aktarma
vasitast olarak kullanilmaya baslanmistir. Gliniimiizde filmler kiiltiir taginmasinda bir arag
haline gelmistir. Mevcut filmler, vatanseverlik hislerini canlandirma, ulusal olarak bir arada
hareket etme arzusunu diirtiileme, gerektiginden fazla iyimser olmayi engelleme, bir
yeniligin hayata ge¢ip gegmemesini saglama, iktidar1 6vme gibi amagclarla ¢ekilmistir ( Akt;
Bektas, 2000, s.141 ;Abadan ). Baslangicindan gilinlimiize kadar sosyal maksatla ortaya
konulsa da sanat i¢in yapilmis olsa da filmlerin insanlarin bilingaltina isleyen 6zelligi, siyasi
propagandaya devsirilme giiciine sebebiyet vermistir. Sinemanin bireyler iizerindeki bu
etkisi gerek iktidar gerekse muhalefet agisindan her zaman siyasi propaganda vasitasi olarak

kullanilmaya agiktir.

*Televizyon

Propagandanin gorsel ve isitsel araclari ig¢inde etkili ve Onemli yere sahiptir.
Bulundugu tarihte goriintiiniin ulasabildigi en ileri asamadir. Insanin duygu, diisiince
diinyasma ve bilingaltina mesajlar génderir. Ozellikle okur-yazarlik oranmin az oldugu

toplumlarda biiylik etki uyandirir. Giincel insanin en fazla kullandigi, neredeyse her evde bir
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tane olacak kadar sayica {istlin, insanlarin hayat tarzini belirleyen, giinliik hayati
yorumlamasini saglayan, kiiltiirlinii ve beklentilerini etkileyen bir silah olarak karsimiza

cikar.

Radyonun sesi siirlardan kurtarmasi olarak devrim niteliginde kabul edilen 6zelligi
televizyon i¢in yalnizca ses ile simirli kalmayip ayni zamanda goriintliyli de sinirlardan
kurtarmak ile saglanmustir. Insanlara diinyanin baska bir yerinde olan olay1 canli izliyormus
gibi aktarma giiciine sahip olan televizyon, propaganda ve iletisim i¢in yepyeni bir boyut
kazandirmistir. Radyonun kitle iletisim araglari arasindaki 6nemli roliinii zamanla ele
gecirmistir. Kamuoyunu belirleme, secimler ve hatta savaslar konusunda 6nemli bir etki

olusturmustur.

Amerikan bagkanlik se¢cimlerinde Nixon ve Kennedy arasindaki televizyon tartigsmast
bu baglamda akillarda kalan bir 6rnek teskil etmistir. Nixon’ un programa ¢ikarken aksayan
ayagi, sahne dekoruna benzer kiyafeti, tirassiz olusu, yorgun ve sinirli ifadelerinin ekrana
yansimasina karsin Kennedy’nin sorulan sorulara verdigi net cevaplar, enerjisi, tirast ve
sahne ile olan kiyafet uyumu ekranlardan yiiz yirmi milyon kisiye iletilmistir. 26 Eyliil 1960
tarihinde yapilan bu yayin sonrasi1 Kennedy’nin geride gotiirdiigii se¢im ¢aligmalarini sadece

yliz yirmi bin oy farkla kazanmasina etki etmistir. (Turam, 1994, 5.209).

Kore Savasi’nin taraflar1 arasinda ideolojilerini yaymak maksadiyla, baslica
propaganda araci olarak televizyon kullanilmistir. (Kuehl,2014, s.11-12) Korfez Savasi’nda
ilk kez bir savasin yirmi dort saat CNN tarafindan canli yaymlandigini ifade etmistir.
(Kaplan,1992, s.97) Savaslarin taraflarinin bakis agilarini yansitan canli yayinlarla savaglara
hem i¢ hem de dis mesruluk kazandirmak amag¢ edinilmistir. Kitlelere savaslar televizyon

sayesinde, hakim ideolojilerin penceresinden izletilmistir.

Toplumun televizyonu bir eglence olarak gormesi propagandacilarin elini
kuvvetlendirmistir. insanlarin eglence aracilifi ile aldig1 mesajlar1 dogrudan yargilamamasi
propagandacilarin bu mesajlar yerlestirip iletmesini kolaylastirmistir (Schiller, 2005, s.125).
Bugiin toplum genelinde bir aliskanligin ve eglencenin eve girmis hali olarak kabul géren
televizyon, insanlarin hayatlarinda aile bireyleri kadar yakindir ve ugradiklart propaganda

bombardimanini fark etmeyecek kadar hayatin dogal bir unsuru halini almistir.
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Diger bir unsur ise toplumun haber alma kaynagi olarak televizyonu kullanmasi ile
ortaya ¢ikmistir. Televizyon haber akisinin biiylik boliimiine hakim olan haber ajanslari,
bilgi akisindaki en etkili araglardir (Tokgoz, 1994, s.105). Sermayenin biiyiik sahipleri, bilgi
akisini ellerinde bulundurmanin ve bu akisa hakim olarak genis kitlelere ulagsmanin farkina
varmistir. Haberleri verirken tek yonlii iletim, toplumun etki alanini yonlendirme

kapasitesine sahiptir.

Televizyon ve basin bir arada, toplumdaki bireylerin ne hakkinda diisiineceklerini ve
ne hissedeceklerini oneren mesajlar {iretirler, onu topluma iletirler ve devamli propaganda
yaparlar (Bektas 2002:112). Bazen eglence yolu ile bazen de haberi {iretenin bakis agisi ile
izlenen bir haber vasitast ile televizyonu halki yonlendirmek tizere kullananlarin faydalarini

gdzeten propagandalar iiretir.
* Afis

Yazili ve gorsel mesajlarin ayni1 anda ulastirilabildigi diger bir propaganda aracidir.
Basta asker toplama faaliyetleri olmak kaidesi ile ¢cok farkli ve 6nemli propaganda faaliyeti

olarak kullanilmustir.

Ingiliz halkinin propagandif faaliyetlere olan uzakligi afis yéntemi ile uyararak
savasa karst bir uyandirma mesaji verilmistir. Afis-1’de, Ingiliz Savas Bakani Lord
Kitchner’in igaret parmagi ile belli olmayan bir ylize seslenmesi devlet ve birey iliskilerinin
glicliiliigiinii simgeler. Bu dénemlerde askere alma ile alakali afiglerde baska 6rnekler de
gOriilmiistiir. Bunlardan meshur olan1 1917 yilinda ABD ordusunu motive etmek i¢in James
Montgomery Flagg’ in tasarlamis oldugu, devlet ve ulusun birligi kadar Amerikali tipini de
(beyaz ve ataerkil) simgeleyen “Sam Amca” figiriidiir. (Resim: 2) Sam amcanin sert
goriiniimli figiirii otoriter devletin sorumluluklarii resmetmistir. Afis iiretiminin amaci
yalnizca asker toplamakla sinirli kalmamais, ayni zamanda savasin maddi destegini saglamak
adina da afisler tasarlanmistir. 1917 yilinda Savas Harglari’nin kabul gérmesi maksadiyla
Fritz Erler tarafindan tasarlanmis olan “Zafer I¢in Yardim Et! Savas Harcina Bagis Yap”
adli Alman savas afisinde (Resim: 3), uzaga bakan asker imgesi ile devlet i¢cin miicadelenin
Onemi vurgulanmis, yine bu imge savasin birgok iyiligi getirecegini agiklamistir (Clark,

2017, 5.140-144).
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1 W YOU
FOR U.S.ARMY

NEAREST RECRUITING STATION

Resim 1 Resim 2 Resim 3
(Kaynak: Kraliyet Savasi Miizesi, Aktaran: Clark,2017, s.133-138: Afis-1; Alfreed
Leete, Ulkenin Sana Ihtiyac1 Var, 1917 Afis-2;James Mont Gamerry Flagg, Seni ABD
ordusu i¢in istiyorum,1917, Afis-3; Fritz Erler, Zafer i¢cin Yardim Et! Harcina Bagis
Yap, 1917)

Afisler daha sonralari, toplumun diger bireylerinin de gorevlerini tanimlayan ve
onlardan bekleneni ortaya koyan figiirler ile toplumdan isteneni afislerin simgeleriyle

mesajlara doniistiirmiistir.

Radyo kapanabilir, sinema filmi yasaklanabilir fakat insanlar her giin sokaktan
geemek zorundadirlar. Afigin basit goriintlisiiniin arkasinda bdyle bir etkileme giicii ve
farkina varilmayan bir bilincalt1 ¢alismas1 vardir. Afis ile ilgili Fransiz yazar Raymond
Savignac’in soyle bir tespiti vardir; “Iyi bir afis duvari deler, tipki iyi bir aktdriin ekrani

delmesi gibi.” ifadesi ile afis kanaliyla saglanacak etkiyi vurgulamistir (Topuz,1991, s.159).

Ozetle afisler, herkesin gorebildigi alanlarda uzunca zaman kalarak etkin bir iletisim
taktigine doniistiiriilebilir. Ozellikle savas donemi propaganda araci olarak karsimiza ¢ikar
ve diigmanin asagilanmasi, karalanarak en kotii karakter olarak gdsterilmesi yontemleri
tercih edilir. Savas sonras1 donemlerde de demokratik se¢imlerin gergeklestirilmesi sirasinda
cokca karsimiza ¢ikmistir. Gorsel mesaji insanlarin gorebildigi her yerde karsisina ¢ikararak
bilingaltinda yer edinmek ve uygulayicinin fikirlerini toplumda kabullendirmek arzusunu

tasir.

*Diger Araclar
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Dergi, bayrak, mars, resim, grafik, el sanatlari, sarki, gosteri gibi propagandanin
bilinen araglar1 da yine propaganda yapmak i¢in etkili birer meta olarak kullanilmistir.
Gilinlimiizde de kullanilmaya devam eder. Propagandanin amaglar1 dogrultusunda bir
ideolojik goriisii, bir inanci yaymak i¢in bu araglarin her birinden zaman igerisinde

faydalanilmistir.

Ayrica gilinlimiizde, internet ve onun ortaya ¢ikardigi sosyal medya organlar1 ayri
ayr1 birer propaganda araci olmak gorevini yerine getirir. Se¢im ¢aligmalar1 dahil olmak
tizere birgok propaganda faaliyetinde en az sokaklar kadar evlerimize hatta yatak
odalarimiza kadar giren bu mecralar da etkili olmaya baslamistir. Fakat inceleyecegimiz
donem ve liderler iizerinde bir etkisi olmadigi i¢in bu ¢alismanin konu basliklar1 arasinda

yerini almamustir. (Ayrica bkz; KEAN, John, (1992), Medya ve Demokrasi)

1.4. Propagandanin Degerlendirme Kriterleri

Calisma, ligiincii boliimiinde belirlenen zaman sinirliliklarinda segilen ii¢ 6rnek olay
tizerinden incelenmistir. Calismanin ana kaynagi liderlerin yaptigi konusmalar olmakla
beraber, yukarida verilen ikincil kaynaklarla, belirlenen donemlerde propaganda
faaliyetlerinin iki lider tarafindan nasil kullanildig1 analiz edilmistir. Kriterler, liderlerin

kitlelerini nasil harekete gec¢irdigini agiklamak tizere belirlenmistir.

Diisman yaratma, eskilerden gelen bir kabulii ortaya koymak adina taniklik, iki
olusturdugu homojenlestirmenin etkisi, tek ulus kavraminin incelenmesi, iki liderin
istedikleri tek tip insana dayali toplum yaratma gayreti ve donemlere gore karsilikli zafer
propagandasi iizerinden toplumlarin motive edilmesi, ¢alismanin karsilikli analizlerini

yapmak {izere belirlenen degerlendirme kriterleridir.

1.4.1. Tek Diisman

Insanoglu hep bilinmeyen diismanlarindan korkmus ve var olan spesifik diismanlarla
karst karsiya gelme egilimi goOstermistir. Dismanin ¢ok c¢esitli oldugu toplumlarda
savunulan fikir ya da goriis hakkinda siipheler uyanabilir. Kitle, kendi kendin “Herkes yanlis,

tek biz mi dogruyuz?* sorusunu sormaya baslar. Boylelikle kendi kendinin psikolojik
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biitiinligiinli yenilemis olur. Yapilmasi gereken, birden ¢ok diismani, tek bir diigman ile
miicadele ediyormus gibi gosterip birlik ruhunu artirmaktir. (Okay, 1957:67). Propagandaci,
kars1 taraf olgusu yaratarak kendi seslendigi kitleyi bir arada tutmay1 hedefler. Amag,
kendine benzemeyen olguyu teklestirerek kiime halinde onun karsisinda olmak gerekliligine
motive etmektir. Bu sayede propagandaci, kitlesinin bir arada hareket etme manevrasini

gliclendirir.

Ote yandan iyi bir propaganda, karsida yalmzca tek bir diisman birakmaya
yogunlastigt zaman etkili olur. Kendi tarafinin beklentilerini ve karsi tarafa duyulan
kizginlig1, rekabeti tek bir hedefte birlestirmek en eski fakat en basarili yontemdir. Ozellikle
diismani tek bir kisinin sahsina indirgeyebilmek daha da basarili kilar. Gozle goriilebilen

diisman ile miicadele etmek daha kolaydir (Domenach,1995, s.55-60).

Tek ulus kriteri, sorulan “Biz kimiz?” sorusunun tersi “Onlar kim?” sorusuna yanit
aramaktadir. Diigsman i¢in kullanilan kaliplar ve s6ylemler, bu sorunun yanitlar1 iizerinden
karsilik bulur. (Van Dyk,2015 s.52) Liderlerin propaganda faaliyetlerinde 6zellikle savas
doneminde olmalarindan kaynakli, diismani teklestirme ve onun karsisinda bir arada hareket
etme istekleri ile yapmis olduklar1 propaganda c¢aligmalarinin yogunlugunu acgiklama

motivasyonu bu kriterin belirlenmesine neden olmustur.

Bu calismada tek diisman kriterinin belirlenmesinin nedeni bu dénemde iki tlilkede
de yapilan propaganda faaliyetlerinin karsilikli diigman argiimani tizerinden yiiriitiilmesidir.
Propagandanin farkli araclar1 ile bu donemlerde diisman algisi, liderlerin iilkelerinde
propagandalarinda iglenmistir. Alman isgalinin ertesi giinii Moskova sokaklarina asilan
“Fasist engerekleri ezip yok etmeliyiz” (Akarcal1,2003, s.211) afisi vb. farkli propaganda
araclar ile Sovyetlerin, halkini tek diisman iizerinde savasa motive ettigi anlasilmaktadir.
Stalin’in konusmalarinda “Fasist Almanya” tabiri kullandig1 ve savasin suclusu olarak
gosterdigi gozlemlenmistir. (Okuyan,2016 s.145-146) Ayni sekilde Alman Propaganda
Bakani Joseph Goebbels, savasin bagladigi 1939 yilinda basin, radyo, film araciligr ile
Almanya’ya savas ilan eden lilkelerin hain ve makyevelist lilkeler oldugunu baslatan diisman
propagandalar1 iiretmistir. (Akarcali,2003, s.124) Savas sliresince Almanlar biiyiik
kampanya bagliklar1 belirledi. Bunlarin arasinda Rus kampanyasi, diismanlardan nefret
basliklar1 altinda diigmani teklestirildi. (Welch,2019, s.145) (Hitler ve Goebbels’in

propagandasinda  olusturduklar1  kavramlar1 incelemek ve tek diismanlagtirma
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propagandasini incelemek igin tablo bakimiz; Welch,2019, s.145-150) Benzeri birgok
ornekle savas propagandasi, karsilikli olusturulmak istenen “tek diisman™ figiirii lizerinden
motive edilmistir. Tek diisman figiirii, propagandanin tiim araclar1 vasitasi ile toplumsal

kabule sunulmustur.
1.4.2. Tamkhk

Toplum tarafindan kabul goérmiis ve saygin bireylerden alinan destek, referans
calismay1 giiclendirir. Propaganda ve giiniimiiz siyasi reklamciliginda ¢ok fazla kullanilir.
Bilim adami, taninmig siyaset¢i, sporcular en ¢ok kullanilan isimlerdir. Taniklik, kisiler
disinda tarihte yasanmis olaylara da bagvurulan bir yontemdir. “Yaptik, yine yapariz.” hissi,

kitleler lizerinde hayata gecirilmek istenir.

Iki liderin kendi tarihi karakterlerine veya o dénemin saygm isimlerini tanik
gosterme gayretleri, taniklik basligi altinda incelenecektir. Savasin hizlandigi ve yoniiniin
degistigi donemlerde tanik gosterilen olay ve kisilerin gosterdigi degisim, propagandanin
analizinde giiglii veriler sunmaktadir. Taniklik bashginin segilmesi, iki liderin propaganda
faaliyetlerinde sikga tanik gosterme yontemini kullanmalarindan kaynaklanmaktadir. Farkli

donem ve aracglarda liderler kitlelerini savasa bu yontemle motive etmeyi bagarmistir.

Tanmiklik, “Bizden dncekiler ne yapt1?” sorusuna yanit arar. Ozellikle tarihi figiir ve
olaylarin sik¢a hatirlatilmasi bu kavram ile agiklanmaya ¢alisilmistir. (Van Dijk, 2015, 5.72)
Konusmaci tarafindan mevzu edilen genel bir konuya verilen Ornekler, olayn
somutlagmasini saglamistir. (Van Dijk, 2015, s.72) Bir otorite veya olguya sirtin1 dayama,

ondan gii¢ alma taniklik kriteri altinda ac¢iklanmustir.

Stalin’in, siklikla Lenin’den gii¢ alma propagandasini kullanmasi ve fikirlerine
buradan mesruluk tiretmesi (Suvarov,2009, s.70) taniklik kriterini ¢aligmanin alt bagliklar
arasinda incelemeye deger kilmistir. Ayrica Rusya’nin gegmis kahramanlar1 Alexandre
Nevsky ve Suvarov’a atiflar yaparak halkini kendinden Oncekilerin basarisi iizerinden
motive etmistir. (Akarcal,2003, s.211) Hitler bu yonteme Stalin kadar sik bagvurmamis
fakat Germen kiiltii ve ge¢mis Alman savaslari, kitlelerin motivesinde Hitler tarafindan

kullanilmistir.
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Calisma, bu kapsamda iki iilkenin propaganda faaliyetlerinde basvurulan taniklik
kriteri cercevesinde incelemistir. Iki iilke insanlar1 bu dénemde, tarihi karakterleri ve daha

Once yagsanmis olaylarin tecriibeleri ile motive edilmistir.

1.4.3. Lider Kiiltii

Iki lider karakterin ele alindig1 calismada liderlerin farkli bakis agilar1 ve halklar:
tizerindeki etkileri kilt liderlik kavrami iizerinden incelenmistir. Ayrica konusma
metinlerine, propagandalarinda toplumu etkilemek iizere kurduklari kiilt lider imgesini nasil

yerlestirdikleri sorusunun yanitt bu kodun altinda aranmustir.

20. yiizyi1lda Komiinizm, Nazizm ve Fasizm ideolojileri altinda yonetilen iilkelerde
propaganda yoluyla Vladimir Lenin, Adolf Hitler, Benito Mussolini gibi devlet adamlari,
kitleler karsinda kiilt liderler olarak insa edilmeye ¢alisilmistir. (Caki, 2019, s.190) Kiilt
lider, Tanr tarafindan gonderilmis 6zel kisiler olarak kabul goriirler. Tam yetkili ve mutlak
otoritenin sahibi olarak karsilik bulurlar. Kiilt liderler; posterlere resimleri basilarak,
heykelleri yaptirilarak, sozleri efsanelestirilerek toplumlarin kabuliine sunulurlar. (Caki,

2018, 5.25)

Calisma bu amagla iki liderin propagandalarinda olusturulan lider kiiltii kavramini
incelemeyi hedeflemistir. Hitler; ilahi yetenege sahip bir kahin, olaganiistii yeteneklere sahip
bir insan, tank ve tiifekler iiretmis bir kisi olarak karargahinda gosteriliyordu.
(Akarcal1,2003, s.129) Almanlar belirledikleri propaganda haritasini “Fiihrerprinzip” basligi
altinda komuta ederken kaderlerini de Fiihrer’e teslim etmistir. (Welch,2019, s.145-150).
Stalin igin ise: “Sorular sorup kendi cevaplayan, kritik anlarda kararlar1 tek elden veren,
ketum.” (Suvarov, 2009, s.206-209) ifadeleri kullanilmis, Lenin sonrasi1 devrimin liderligi,
onun karakteri ile kiilt hale getirilmistir. Partinin genclik orgiitlerine tesir eden bu gortis,
sloganlarda dahi Lenin’in varlifindan giic devsirmistir, Sovyetler’in yildizli gencligi,
sloganlarinda sdyle haykiriyordu: “Kahrolsun Trockizm! Yasasin Leninci Merkez Komite!”
( Trogki, 2006, s.616 ).Alman propagandasinda yaratilan “Filihrer” miti ve Sovyetler ’de
Stalin’den yaratilmak istenen kahraman, ikinci boliimde etraflica islenmistir. “Liderlerin
konusma metinlerinde, toplumdaki bu algiy1 nasil olusturduklar islenirken, propagandanin
diger unsurlar1 ile Hitler ve Stalin nasil kiilt lider haline getirilmistir?”” sorusu yanitlanmaya

calisiimustir.
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1.4.4. Homojenlestirme

Iki liderin de kendi toplumlarin1 ayni ortak gaye etrafinda, ayni seyleri diisiinen, ayn1
davranan kitleler haline getirmek istedikleri anlagilmaktadir. Bu kodun altinda yaratilmak
istenen tek ulus ve bu ulusu temsil edecek insanlar i¢in amaglanan tek tip insan olma modeli

altinda, toplumlarin homojenlestirilmesi gayreti agiklanmaistir.

Tek ulus kavrami, Amerikal1 gazeteci Walter Lipmann,‘“‘Public Opinion ” (1998;20)
adli linlii eserinde soyle ifade eder: “Lider politikaci, ilkin halkin basta gelen duygusuna
siginir. Mithim olan; s6zle, duygusal ¢agrisimlarla, halkta kendini gdstermis olan ilke tutuma
baglamaktir.” Buradan da referans alinarak, bir diisiinceyi sifirdan baslayacak sekilde
yaymak olanaksizdir fakat toplumun kabulleri {izerine kurulacak bir propaganda basarili

olur.

Toplumun daha dncesinde igsellestirdigi konular, propagandanin insasinin temelini
olusturur. insanin ruhunda bilingli ya da bilingsiz duygular vardir. Propaganda bunlar1 bulup
kullanir ve kendi istedigi mesaji iletmek i¢in vasita kilar. Amag, kamuoyuna ‘Hi¢ kuskum
yoktu.” gibi ciimlelerle rahatlatici his vermektir. Toplumu kendi kabullerinin olumlu ya da
olumsuz yonleri lizerinden insa edilecek her yontem inandirmak ve stiriiklemek i¢in tehditten

ve kizgmliktan kaginir (Domenach, 1995, s.68-69).

Kitlelerin, kalabalik halde meydana getirdigi olaylarda kalabalig1 referans gosterir.
Unlii bir kisinin referans gosterilmesine nazaran toplumun fazlaligmi referans gostermek
dogrudan bir giliven hissi uyandirir. Herkesin kabul ettigi seyi, propagandaci hedef ettigi
kimselere de kabul ettirmeyi amaclar. Ozellikle savas zamanlarinda bu teknik fazlaca ise
yarar. Toplumun bir kisminin yaptigi fedakarliklar ve gosterdigi performans, geride

kalanlara hedef gosterilerek bu yonde hareket etmeleri saglanir. (Domenach, 1995, s.69-70).

Her iki 6rnek de uluslarimi teklestirerek savas doneminde daha gii¢lii olmak arzusu
hissetmistir. Tek ulus yaratma arzusu, Germen ve Sovyet vatandasi olmak gayretinden
dogmustur. Konugma metinleri ve diger propaganda araglari ile iiretilen argiimanlarda bu
ornekler “tek ulus” kodu altinda incelenmistir. “Biz kimiz?”’ sorusuna cevap bu kavramin
altinda tartigilmistir. “Kimler bizden? Kimler kabul edilebilir?” sorulari yine bu kodun i¢inde

cevap arayacaktir. (Van Dijk, 2015, s.52) Boylelikle arzu edilen “tek ulus” bigimi
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somutlastirilacak, liderlerin konusma metinleri ve ikincil kaynaklar tarafindan olusturulmak

istenen “tek yap1” agiklanmaya caligilacaktir.

Homojenlestirmenin ikinci alt baslhigi, tek tip insan yaratma. Calismanin
degerlendirme kriterleri arasinda bulunmasinin sebebi, liderlerin kendi hegemonyalarina
inanmis tek bir ulus insasinda arzu ettiklerinin, model bir insan yaratmak olmasidir.
Propagandalarini, bu insan1 yaratmak lizerinden nasil insa ettikleri sorusunun yanit1 bu
kodun altinda incelenmistir. Konusma metinlerinde bu insan tipinin 6zelliklerini nasil
acikladiklar1 konusu iizerinde durulmustur. Ayrica bu kodu saglayacak tek tip insani

olusturmak i¢in propagandanin diger araglarinin nasil kullanildig1 da irdelenmistir.

“Biz ne yapiyoruz? Bizden ne bekleniyor? (Biz olabilmek i¢in) Kurallar ne? Nereden
geliyoruz? Kimlerle birlikteyiz? Genelde neyi, ni¢in yapariz?” sorularinin yanitlari,
ideolojik grup semasini belirler. (Van Dijk, 2019, s.187) Bu sorularin yanitlari iizerinden,
grup kimliginin ideolojilerle bir tutuldugu ( Van Dyjk, 2019, s.187) aciklanmis ve 6rneklerde
gbozlemlenmeye calisilmistir. Toplumsal kimlik, genelde duygusal boyutuyla anilmistir.
Grup kimligi, ayn1 eylemleri kapsayan toplumsal nitelikleriyle tanimlanmistir. (Toplumsal
bir kimlik grubun fikirleri ve sahadaki hareketleri ile beraber tanimlanmaktadir.) (Van Dijk,

2019, 5.189)

Yaratilmak istenen tek tip insanin iki farkli ideoloji i¢in “nasil” oldugunun yanati, bu
sorular ve toplumsal kimlik tanimi {izerinden cevaplanmistir. Homojenlestirme kavrami,
liderlerin ikinci ve {i¢iincii boliimde incelenmis olan Ikinci Diinya Savasi politikalar1 ve bu
yonde gerceklestirilen propaganda faaliyetlerinin “tek tiplesmesi” iizerinden ortaya

koyulmus, ¢alismalar1 agiklamak i¢in ¢alisma alt baslig1 olarak kabul edilmistir.

Bu dénemde Hitler propagandasinin metodu olarak belirlenen “Topyekiin Savas, Saf
Irk, Ulusal Dayanisma” bagliklari, (Welch,2019, s.144) homojenlesme konusunun
incelenmesi gerekliligini dogurmustur. Ayni donemde Sovyet propagandasinda Pravda
gazetesinin 1 Ekim 1940 tarihli ve N 273 8319 numarali say1sinda, propagandanin Komiinist
Partisi tarafindan agik sekilde yapildigi goriilmektedir. Ornegin bu sayida, “Leningrad
Sehri’nin Parti Propagandasi” basliklt makalede, sehir igerisinde “Partinin Kisa Tarihi”
isimli kitabin basarili sekilde parti iyelerine dagitildigi anlatilmaktadir. “Ben Nasil

Propaganda Yapan Oldum” baslikli makalede ise bir gencin kendi istegi ile partisine nasil
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yardim ettigi bahs olunmaktadir. (Akt;Huseynov, 2018, s.56) iki iilkenin propaganda
faaliyetleri ile toplumlarinda yaratmak istedikleri tek tip insan modeli, bu kriterin ¢alismanin

alt bagliklar1 arasinda yer almasina neden olmustur.
1.45 ZAFER

Calisma iki liderin Ikinci Diinya Savasi dénemiyle sinirlandirilmistir. Bu dénem
igerisinde secilen li¢ olay ilizerinden analiz yapilmistir. Savasin 6nemli argiimanlarindan olan
“zafer” kavramu, iki 6rnegin farkl sekillerde dile getirdigi propagandalarla kitleleri motive

etmesini saglamistir.

Alman propagandasinda: “Hitler is Sieg. (Hitler zaferdir.)” (Akarcal1,2003, s.136)
slogani, savas tarihine geg¢mis olan, Kitlelerin zafere olan motivasyonunun, dénemin
propagandasindaki yerini anlamak icin 6nemlidir. Ayn1 donemde, Stalin tarafindan 3
Temmuz konusmasinda da kullanilan: “Bizim igimiz hak isidir, diigsman mahvedilecektir,
zafer bizimle beraber olacaktir.” (Stalin,1941) ifadesi pankart ve afislerde kullanilmistir.
Zafer kavramimin propaganda degerlendirmesinin alt basligi ig¢inde incelenmesinde,
Akarcali’nin: (2003, s.214) “Zafer en gercek propagandaydi.” ifadesinden yola ¢ikilmis ve
savasin gercek zaferler lizerinden kitleleri ikna etme ve harekete gecirme becerisi
incelenmistir. Bu ¢calismanin kriterleri arasinda “zafer” kavraminin yer almasini saglamistir.
Bu sayede, iki liderin kendi kitlelerini savas lizerinden motive etmeleri i¢in zafer kavramini

nasil tartistiklari, ¢alismanin konusu olmustur.

Baris, saldir1 ve savunma donemleri iizerinden irdelenen ¢alisma, “zafer” kavrami
tizerinden propagandanin farkli araglar ile kitlelere yon verilmesine ve onlarin savasa
motive edilmesine Ornekler sunmustur. Propagandacinin konusma metinlerine “Ne elde
etmek istiyoruz? Bunu ni¢in yapiyoruz?” sorulari sorularak kod agilmaya calisilmistir. ( Van
Dijk, 2015, s.52) Zafer kavramu ile “biz ve onlar” olarak belirlenen propaganda kitlelerinin

ne amag i¢in ¢aba gosterdikleri agiklanmak istemistir.
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2. BOLUM: HITLER VE STALIN’IN IKINCi DUNYA SAVASI STRATEJILERI

Calisma, bu béliimde iki liderin Ikinci Diinya Savasi’na gidilen siirecte ve savas
doneminde uyguladiklar1 propaganda metotlara genel ¢ergeve ¢izmeyi amaglamaktadir.
Bu bolimde ve iigiincii boliimde karsilagtirmali soylem analizi yapilarak iki liderin
propaganda metotlar1 ayr1 ayr1 incelenmistir. Bu boliim; Ikinci Diinya Savasi ve 6ncesinde,
liderlerin kendi tlkelerinde uyguladiklar1 propaganda yontemlerini drneklendirmis ve
liclincli boliimde secilen tasnif basliklarinin nedenini agiklamayi amaclamistir. Sirasi ile

Stalin ve Hitler propagandalarinin kus bakis1 goriintiisii ¢izilmistir.
2.1. Nazi Almanyasi Ve Sovyet Rusya Arasinda Ikinci Diinya Savasi

Almanya i¢in Ikinci Diinya Savasi1 1 Eyliil 1939’da Polonya’ya kars1 yapilan saldiri
ile baslar. Sovyetler ise Ikinci Diinya Savasi’nin baslangig tarihini 22 Haziran 1941 yilinda
Nazi Almanyasi’nin baris paktini ihlal ederek baslattiklar1 Barbarossa Harekati olarak kabul
etmektedir. Genel bir ¢erceve ¢izmek ve bu donemde iki iilke arasinda yasanan olaylar
kavrayabilmek maksadi ile hazirlanan ¢aligmanin bu bdliimiinde, iki iilke arasinda yapilan
baris pakti antlasmasindan baslayarak Hitler’in 6liimii ve ikinci Diinya Savasi’nin

sonuglanmasi arasinda kisa bir panorama ¢izilecektir.

3 Mayis 1941 tarihinde Nazi Almanyasi’na karst Bat1 yanlisi politikalari ile bilinen
Rus Dis Isleri Bakan1 Maksim Litvinov’un gorevden alinmasi ve yerine Vyacheslav
Molotov’un! gelmesi ile iki iilke iliskilerinde yumusama baslamistir fakat iki taraf da
birbirlerine kars1 asir1 temkinlidir. Iki taraf da birbirinden habersizce, Bat1 ile antlasma
yapabilecegini diisiinmiistir. Bu siire zarfinda Ingilizlerin kararsiz tavirlani ve
neticelenmeyen goriismelerine karsin, Almanlarin Stalin’in Baltik Devletleri’yle olan
iligkilerinde rahat olabilme kosullarimi1 kabul etmede gosterdigi isteklilik iki devleti

yakimlastirmistir. 23 Agustos’ta Alman Dis Isleri Bakani Joachim von Ribbentrop?

1 * Vyacheslav Molotov (1890-1986): Stalin’in yakin cevresinde yer almasimi tercih ettigi Sovyet
politikacisidir. Caliskan ve 1srarct olmasi ile {inlenmistir. Bu nedenle “geki¢” anlamina gelen devrimci ismi
Molotov’u benimsemistir. 1930 yilinda Halk Komiserligi Konseyi Baskanligina getirildi. Mart 1939°da Stalin
tarafindan Dis Isleri Bakanlig1 gérevine getirildi. 1949 yilinda yine Stalin tarafindan gérevden almmustir.
Stalin’in 6liimii ile tekrar gorevine gelen Molotov 1962 yilinda emekli oluncaya kadar kamu goérevini yapmaya
devam etmistir. ( Ozal, 2019, 5.98)

2 ** Joachim von Ribbentrop ( 1893-1946): Ribbentrop eski bir sampanya saticisidir. 1933’den sonra
Nasyonal Sosyalist Partisi’nin dis politika uzmani oldu. 1936’da ise Londra Biiylikel¢iligi’'ne atandi. Gorevi
sirasinda Ingiltere tarafindan terslendi ve alay konusu oldu. Bu durumun sonrasinda yasanan Ingiltere
gerginligine neden oldugu da diisiiniilmektedir. Subat 1938°de Hitler, Ribbentrop’u Dis Isleri Bakanligi’na
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Moskova’ya uctu ve pakti imzaladi. Antlagsmanin gizli hiikiimlerine gore Polonya, Almanya

ve Rusya arasinda paylastirilmistir. (Hart, 1998, s.21-22)

Antlagsma sonrast 1 Eyliil 1939 giinii Almanya Polonya’ya saldirdi. 3 Eyliil’de
Ingiltere, daha 6nce Polonya’ya verdigi garantiyi yerine getirerek, Almanya’ya savas ilan
etti. Fransa da alt1 saatlik tereddiitten sonra savas ilan etti. (Hart, 1998, s.21-22) 17 Eyliil’de
Sovyetler Birligi, Polonya’ya dogudan saldirdi. 27 Eyliil tarihinde Varsova teslim oldu.
Almanya ve Sovyetler Birligi; Brest-Litovsk, Lviv ve Karpatlar hattinda bulustular. (Hart,
1998, 5.39)

30 Kasim 1939°da Sovyetler, Finlandiya’ya saldirarak savasi baslatti. Finler ateskes
talep etti. 12 Mart 1940°da Lagoda Goli’niin kuzey kiyilarini1 ve Kuzey Buz Denizi’ndeki
kiiciik Fin k1y1sin1 Sovyetlere birakmak zorunda kaldilar. (Hart, 1998, s.52) 9 Nisan tarihinde
radyo ve gazeteler, Almanlarin Norveg ve Danimarka’y1 isgal ettigini haber veriyordu. (Hart,
1998, s.59) Almanya, savasin devaminda Batiya saldirmaya devam etmis, Hollanda,
Belgika, Liiksemburg’u isgal etmistir. Ilerleyen zamanda ltalya savasa girmis, Fransa’nin
giineyini isgal etmistir. italyanlara yardim amaciyla Alman birlikler, Afrika’da Ingilizlerle
olan savasa katildilar. Japonya-italya-Almanya arasinda ii¢lii pakt imzalandi. Yine ayni
zaman dilimlerinde Macaristan, Slovakya, Bulgaristan savasa dahil oldular.

(https://encyclopedia.ushmm.org/content/tr/article/world-war-ii-key-dates)

Savasin biitiin gidisati 22 Haziran 1941 tarihinde, 1812 yilinda Napolyon’un
Rusya’y1 isgalinin yildoniimiinden bir giin 6nce Hitler’in Rusya topraklarina saldirmasi ile
degisti. (Hart, 1998, s.151) Hitler, Ingiltere’ye a¢tign savas nedeniyle Sovyetlerden
kuskulanmistir. Bat1’da girdigi savasi kazanacagina inanan Hitler, Sovyetlerin zengin maden
kaynaklarma ve Ukrayna’nin c¢avdar tarlalarina ihtiya¢ duymaktadir. Batida kazandig
zaferler ve Sovyet ordularinin giiciinii kiiciimsemesi bu savaga girmesine neden olmustur.
Bu sebeplerle Hitler, 1940 Kasim aymda Genelkurmay Baskanligi’ndan, Haziran ayinda
verdigi Sovyetler Birligi raporunun tamamlanmasini istemistir. Bundan bir siire sonra, 10
Aralik 1941°de, 21 sayili emir yaymlandi. ( Bkz. Carell, s.1973, s.10). Hitler, generallerin

hazirladiklari metin {izerinde bazi degisiklikler yaparak Hagli Seferleri’ne benzetmek

atad1. Hitler’in sdyledigi seyleri aynen yapacak bakan profili i¢in bu goreve getirilmisti. Donemi boyunca da
biitiin biiyiik kararlar1 Hitler’e danisti. 1945-46 yillarinda Niirnberg mahkemesi’nde yargilandi ve 6lim
cezasina ¢arptirilmugtir. ( Ozal, 2019, 5.98)
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istedigi saldiriya “Barbarossa Harekat1” ismini vermistir. Sonug olarak Almanlar, 22 Haziran
1941 giinii saat 03.15’de 600.000 motorize arag, 7184 top ve iic milyondan fazla askerle
Sovyet topraklarina saldirmustir. (Carell, s.1973, 5.6-7).

Ateskes sonrasi toprak kaybini telafi etmek isteyen Finlandiya, saldir1 dncesinde
mihver devletlere katildi. Almanlar, Finlilerin katilim1 ile Baltik Devletleri’ni istila etmis,
Leningrad’1 kusatmistir. Agustos baglarinda Smolensk’i ele ge¢irmis ve Moskova’ya dogru
ylirlimiistiir. Giineyde Alman ve Romanya birlikleri Eyliil’de Kiev’i, Kasim’da Don
Nehri’ndeki Rostov’u ele gecgirmislerdir. 6 Aralik 1941°de Almanlar Moskova’da
beklenmedik bir direngle karsilagsmis ve geri ¢ekilmislerdir. Diger taraftan 7 Aralik’ta
Japonya, Pearl Hatbour’a saldirmis, bunun iizerine Amerika Birlesik Devletleri savasa
katilmistir. 11 Aralik tarihinde Nazi Almanyasi, Amerika’ya karsi savas ilan etmistir. 30
Mayi1s 1942°de Ingiltere K6In’ii bombaladiginda savas ilk kez Almanya’nin i¢ine tagmmustir.

(https://encyclopedia.ushmm.org/content/tr/article/world-war-ii-key-dates)

Savagin artik Almanya’nin hiicum ettigi diger herkesin savunarak bekledigi halden
¢ikmaya baglamistir. Bu durumun belirgin 6rnegi olan ve pek ¢ok tarih kitabinda savasin
doniim noktas1 olarak gosterilen Stalingrad Savasi’nda, Rus ordusu tarafindan hiicum
saldirilarinin diizenlenmesi, artik Sovyet Rusya’nin bekleyen degil saldiran taraf oldugunu
gostermistir. Stalin, yayinladigi emirde Lenin’e atif yaparak cepheden donme ihtimali
olanlar1 uyarmistir. “Kizilorduya her bakimdan yardim etmeyenler, destek vermeyenler
haindir ve hi¢ actmadan 6ldiiriilmelidir.” ( Beevor, 2018, s.179) Bunun iizerine Stalingrad’da

Rus ordusu i¢in artik direnis baslamustir.

Stalingrad’in giineyinde 13. Mekanize Kolordu, 4.Mekanize Kolordu, 4. Siivari
Kolordusu ve destek birlikleri, yani toplam 160.00’1 askin asker, 430 tank, 550 top,14.000
arac ve 10.000’1 agkin at, geceleri kafileler halinde Volga’dan gecirilerek gergeklestirilecek
“Uraniis Harekat1” Sovyetler tarafindan planlandi. (Beevor, 2018, s.237) Aym tarihten bir
hafta sonra, 25 Kasim tarihinde 667.000 askerle ‘“Mars Harekati” baslatildi. Alman
komutanlar Hitler’in Sovyet ordusunun bitirildigi kanaatine katilmamis olsalar da Kizil
Ordu’nun yorgun diistiiglinii diistinmislerdir. (Beevor, 2018, s.238) Bu sebeple Alman

ordusu Volga’da basina gelecekleri tahmin etmemistir. (Beevor, 2018, s.245)
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Uraniis Harekati, Stalingrad cebinin i¢inde kalmis Alman 6. Ordusu’nun, 4. Panzer
Ordusu’nun ve Almanya’nin miittefikleri de dahil olmak iizere yaklasik 250 bin askerin
kaderini, Sovyetlerin parmaklarina birakmisti. Ocak ayi itibari ile Alman ordusu, istedigi
yiyecek ve saglik yardimina ulagsamayacak hale gelmistir. Sovyetlerin teslim olma ¢agrisi
kabul gérmeyince 31 Ocak 1943°de sehir, Sovyet ordusunun kontroliine girmistir. Cevirme
harekati 2 Subat tarihinde Sovyetler tarafindan basar1 ile tamamlanmis, 90 bin civarinda
asker esir alinmis, 150 bine yakin ise savas, donma benzeri sebeplerle Alman ordusunun
zayiati olarak kaydedilmistir. Savasin basindan bu yana, Alman ordusuna yasatilan en agir

yenilgi bu harekat olmustur. ( Ozal, 2019, s.441-443)

Stalingrad sonrasi savas, Rus ordusunun ilerleyisine sahne olmustur. 5 Temmuz
1943’de Almanlar tarafindan Kursk yakinlarinda baslatilan saldir1, kisa zamanda Sovyetler
tarafindan sindirilmis ve kars1 hiicum haline déniistiiriilmiistiir. (Ozal, 2019, s.445-447) 6
Kasim tarihinde Sovyetler, Kiev’i isgalden kurtardilar. 7 Kasim konugmasinda Stalin, 1943

yilindan; “biiyiik doniim noktas1” olarak bahsetmistir. (Ozal, 2019, s.450-451)

1944 yilinda Sovyetlerin hedefi, Alman Merkez Ordusu’nun yok edilmesi olmustur.
Sovyetler, 1 Agustos itibari ile Belarus’ta Alman Askeri Birligi Merkezi’ni yok eden ve
Polonya’nin merkezi Varsova’dan Vistula Nehri’nin batisina siiren biiyiikk bir saldir
baslatmistir. Sovyet ilerleyisi Vistula’nin dogu kiyisinda durdu. 5 Ekim’de Almanlar,
Varsova’da savasan vatan ordu giiclerinden geri kalanlarin teslimiyetini kabul etti (Ozal,

2019, 5.455-458).

Ocak 1945’¢ gelindiginde taraflar arasindaki esitsizlik, ugurum haline gelmisti.
Biitiin Dogu Cephesi boyunca Almanlarin elindeki 2 milyon askerlerine ek olarak sadece
190 bin mihver askeri giicli bulunmaktaydi. Buna karsilik Sovyetler, bolgeye 6 milyon asker
y1igmust1. Vistula-Oder Harekati i¢in 2 milyon 200 bin asker, 34 bin top ve havanin yani sira
roket atarlar, 7 bin tank ve 5 bin ugak ayirmiglardi. Bu ezici Ustlinliik, Sovyetlerin savasi
kazanmasinda biiyiik rol oynamistir. Stalin bundan sonra vakit kaybetmeden Berlin’e
ilerlenmesi i¢in 8 Mart 1945 giinii Baltik kiyilarina saldirildi. Bu bolgede Almanlarin kendi
vatanlarina saldirilmasi konusunda Japonlara benzer bir direng gosterdigi gézlemlenmistir.

(Ozal, 2019, 5.458-460)
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16 Nisan 1945 tarihinde Sovyetler Berlin’i iggal etmistir. Durumu kabullenemeyen
Hitler 30 Nisan giinii karargahinda kendisini bagindan vurmustur. Boylelikle 9 Mayis giinii
Almanya, Sovyetler Birligi’ne teslim olmustur. 11 Mayis tarihi Sovyetler tarafindan kutlama
giinii olarak ilan edilmistir. Yaklasik 490 bin Alman ve Mihver Devlet askeri, savas esiri
olmuslardir. Savas sonras1 gerceklestirilen Postdam Konferansi’'nda Almanya’nin dort
denetim bolgesine boliinmesine karar verilmistir. Askeri-sanayi biitiin organizasyonlari
lagvedilmistir. Ingiltere, Fransa, Sovyetler ve Birlesik Devletler, Almanya’nin gegis siirecini

beraber yonetmek noktasinda antlasmaya varnustir. (Ozal, 2019, 5.570-572)
2.2. Stalin’in ikinci Diinya Savag1 Stratejisi

Lenin devrim sonrasi stratejisini, Bolsevik devrimini genis Sovyet cografyasinin
tamamina ulastirmak ve devrim ideolojisinin halk kitleleri tarafindan kabul gdérmesini
saglamak olarak belirlemistir. Lenin’in hasta olmasindan hemen sonra parti genel
sekreterligine getirilen Stalin bu amaci 6ziimsemis, devrimin 6nemli isimlerinden biri olarak

kabul gérmiistiir.

Lenin’in 6liimii ile Stalin 1924 yilinda partinin bagina ge¢mistir. 1927 yilina kadar i¢
iktidar miicadeleleri vermistir. 1927 yilinda bugiin tarihte “Stalinizm” olarak bilinen
iktidarinin temellerini atmistir. Stalin, Lenin sonrast kendi iktidarinin mesrulugunu ve
Sovyetlerin diinya iizerinde taninirhigini saglamak lizere stratejiler belirlemistir. ( Davies,

1997, 5.1-2)

Stalin, Lenin’den farkli olarak sosyalizmin, diinya geneline erismeden
tamamlanmayacag1 fikrini savunmamustir. Yalnizca Sovyet topraklarinda sosyalizmin
uygulanmasinin yeterli olacagi tezini ortaya atmistir. “Tek Ulkede Sosyalizm’” kavramini
ortaya atmis, kendi stratejisinin parolasi olarak belirlemistir. Ayn1 donemde devrim sonrasi
ortaya ¢ikan “Sovyet vatandasi” kavraminin ingasi, Stalin’in stratejisini olusturmustur.
Kavram ile farkli kimlik ve devletleri biinyesinde bulusturan SSCB devletinin {ist kimlik
anlayis1 ortaya koyulmustur. Toplum genelinde “Sovyet kimligi” bilinci olusturmak arzu

edilmis ve strateji bu istikamette ilerletilmistir. (Stalin,1977,s.174)

Sinif savasina vurgu yapilarak ilimli hale getirilen Sovyet stratejisi, 1933°de tiim

insanlarin birlikteligini tesvik etmek maksadi ile kullanilmistir. Proletarya diktatorliigi,
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anayasa ile degistirilen 18 yasini agkin biitiin vatandaslarin gizli rey ile segtigi yliksek Sovyet
suasidir. Hatta, onceden Sovyet orijini olmayan kisiler de buna dahil edilmistir.
Topluluklarin baski ve siddetle, rejime riayet etmeleri gerektigi zihinleri yikamak vasitasiyla

bir propaganda araci olarak kullanilmistir ( Davies, 1997, s.2-3).

Yeni kimlik ingasinda dini inanglar engel olarak goriilmiistiir. Din karsitligr Sovyet
politikasinin ana konusu haline gelmistir. Stalin iktidar1 doneminde din karsitlig1 6zellikle
propaganda vasitasi ile yapilmistir. Stalin’in din karsit1 politikalar1 gazetelerde, afislerde ve
kendi konusmalarinda stirekli yer bulmustur. Savas doneminde din karsitligi propagandasi

kullanilmamustir. Ikinci Diinya Savasi’nin resmen baslamast ile bu stratejiye ara verilmistir.

Yine baska bir strateji olarak Sovyet halkinin donemin bati halklarina nazaran egitim
seviyesinin diisiik olmasi, okur-yazar oranin agsagida kalmasi sorunu nedeni ile egitim hedef
olarak belirlenmistir. Stalin, halkin egitilmesi ve yonlendirmesi noktasinda, Lenin
doneminde de uygulamalarinin sik¢a benzerinin goriildiigii sinema, radyo gibi kitle iletisim

araclarindan istifade etmis, toplumu ideolojik propagandalar ile beslemistir.

Bu donemde Stalin, kalkinma planlar1 ve sanayi devrimi ile Sovyetlerin geri
kalmishigina ¢are olarak Bati ile miicadele etmesini planlamistir. Bu strateji propaganda
faaliyetlerinde de karsilik gormiis, savas yillarinda dahi iiretimin Onemini anlatan
propagandalar yapilmistir. Uretim propagandasi Stalin stratejileri i¢inde &nemli yer
tutmustur. Stalin, kalkinmanin ancak ¢ok iireterek miimkiin olacagini siirekli vurgulamistir.
Ik kalkinma planin1 kisa zamanda bitirmeyi, savas doneminde miicadelenin ancak
diismandaki gibi agir silahlar iiretmekle miimkiin oldugunu anlatan ¢alismalar yapilmistir.
“Uretim propagandas1” propaganda faaliyetlerinin merkezine yerlestirilmis, siirekli tekrar ile

topluma servis edilmistir.

Sovyet stratejisi, ikinci Diinya Savasi’na kadar herhangi bir milletin diismanligindan
beslenmemis, diigmanini i¢ muhaliflerden belirlemistir. Savas yillarma gelindiginde
propagandanin yonii Anti-Nazi/Nazi karsitlhigi propagandasina ¢evrilmis, SSCB halki Nazi
karsithgi ile motive edilmistir. Yapilan propagandanin Alman halkina karsi diismanlik
igermemesine 6zen gosterilmis, Nazi yonetimi/Hitler ve onun cani tavirlari karsisinda cephe
almistir. Ozellikle Alman halkinin ve tiim Avrupa’nin bu canilikten kurtarilmas: gerektigi

anlatilmistir. Savas doneminde savasin taraflar ve tarafsiz iilke vatandaslar1 tizerinde benzer
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propagandalar uygulanmistir. Devletler diisman olarak tarif edilmis, fakat halklarin her

zaman “masum” oldugu belirtilerek taraftar kazanmaya calisilmistir.

Stalin donemi icin en Onemli figiir kendi sahst olmustur. Stalin’in kisiligi,
kahramanlig1 ve onun sahsinda olusturulmak istenen lider kiiltii, donemin politikalarinin {ist
bagliklar1 arasinda yerini almigtir. Stalin, din karsiti, iireten ve sosyalizmin tek iilkede
basarilacagi iizerinde planladig1 politikalarini, {ilkesi disinda savasin mesru tarafi olmasi
izerinden inga etmistir. Savasin Sovyetlerin tercihi olmadigini, savasin tarafi olan yada

olmayan biitiin iilkelere agiklama gayreti gostermistir.

Sovyet stratejisi, bu donemde yiiriitiilen propaganda ile birlikte popiiler goriis haline
gelmistir. Benzerine az rastlanan bir sekilde yogun ve tek tiptir. Ayrica sansiirler absiirt
derecelere varmistir. Propaganda, kamuya agik her yerde, 6rnegin; medya, sanat ve egitimde
goriilmiistiir. Verilen mesajlarin ana temasi, kapitalizmde calisan isgilerin tartismasiz bir
bicimde yasam isteklerini yitirmis, giil renginde, acinacak bir halde gdsterilmesi ve SSCB’de
yuksek standartlarda, kaliteli yasam kosullarinin sunuldugu, tatmin edici islerin bulundugu

eglenceli bir yasamin oldugu gosterilmek istenmistir ( Davies, 1997, s.5 ).

(Ayrica bkz; RIASANOSKY &STEINBERG Mark D. (2011), Rusya Tarihi; LABIN,
Suzanne, (1972), Komiinist Propaganda Taktikleri)

2.2.1. Tek Tip Sovyet Insam1 Yaratma Stratejisi

Sovyet milleti yaratma gayretinin ilk asamasi Rusganin ortak dil olarak
yayginlastirilmas: olarak belirlenmistir. Rusganin dgrenilmesi gerekliligi vurgulanmistir.
1920'li yillarda konu ile alakali yogun ¢alismalarda bulunulmus, 6zellikle yeni nesil "Ekim
Devrimi'nin dilini", "Lenin'in dilini" §grenme parolasi ile yonlendirilmistir. Universitelerde

egitim dili olarak Rusc¢a kullanilmasi karar1 alinmistir (Nalcioglu, 2004, s.141).

Stalin ilk yillarinda, Giircli asilli azinlik vatandasi olmasi nedeni ile Lenin’in
karariyla Halk Komiserligi gorevine getirilmistir. Yerel dillerin konusulmas: konusunda,
Lenin anlayish tavir sergilemistir. Fakat Stalin iktidarimi pekistirdigi 1930’11 yillarin
ardindan biiylik bir Rus ulusu yaratma gayretine girmistir. Katildig1 toplantilarda kadeh
kaldirirken dahi kullandigi “Biiyiik Rus Halki” tabiri ile milliyet¢ilik duygular
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tetiklenmistir. Stalin, uluslarin kendi kaderini tayin etmesine karsi ¢ikmistir. Sosyalist bir
toplumun anacak asimile edilmis milletlerin bir arada hareket etmesi ile saglanacagi

goriistinti benimsemistir (Yerkdy, 2018, s.78).

Stalin, 1938 yili itibari ile Sovyetlerin biitiin bolgelerinde Rusganin zorunlu egitim
dili olmas1 kararmi almistir. Ayrica Ruscanin Sosyalizmin dili oldugu propagandasi
yapilmistir (Akt, Yerkoy, 2018,s.79; Kreindler,1982, s.7). Rus ve sosyalizm kavramlarini,
bilingaltlarinda her anlamda 6zdeslestirmeye ¢alismistir. Bu ise Rusganin konusulmasi ve
yayginlasmasi i¢in tesviklerde bulunan Stalin’in, Lenin’in yolundan saptigin1 gostermistir.
Lenin Rus dilinin tesvikini her zaman desteklemis olmasina karsin zorunlu hale
getirmemistir. Stalin tiim bunlara karsin Rus dili ve milliyetinin {istiinliigliniin vurgusunu

yapmustir (Akt, Yerkdy,2018, s.79; Kreindler, s.9).

Stalin “Sovyet Adam1”, “Sovyet Halki” kavramlar1 lizerinden uluslar iistli bir Rus
milliyetgiligi anlayisi olusturmaya g¢alismistir. Olusturulmak istenen yeni insan tipinin;
gericilik karsiti, din-6rf gibi gelenekleri benimsemeyen hatta onlarla miicadele eden
komiinist kimseler olmasi istenmistir. “Sovyet Bilyiik Giicli” imajinin gergeklestirilmesi i¢in
halklardan kahramanlar tiiretilmeye calisilmistir. 1930°1u yillarda uygulanan politikalarla
Stalin’in baskici merkez politikalar1 sayesinde hayata gegirilmesi kolay olmustur (Akt,
Ozel,2014,s.111; Sinyavsky,s.74; Maksudov,1991,5.30-33). Carlik Rusya’nin Pan-Slav
politikalari, yerini “Sovyet Milliyet¢iligi” politikalarina birakmistir.

Sovyet literatiiriinii inceledigimizde yetistirilmek istenen yeni bir nesil oldugu
goriilmistiir. Yeni nesil komiinist toplumun temellerini atan ve sosyalist diizenin gelisimini
hizlandiran “yeni adam”, diger ifadeyle her yonden gelisimini saglamis “Sovyet adami”
olarak tanimlanmistir. Komiinist Partisi’nin yetistirmeyi hedefledigi yeni insan tipi, “ilmi-
ateist diinya gorlisiine ve dini her seye kars1 bilingli uzlasmazliga” sahip olan bir kisidir.
SSCB “yeni adam” yetistirme igini, yalnizca kagit {izerinde tespit etmekle kalmamis, ayni
zamanda bunu kapsamli sekilde parti programina koymus ve hayata gegmesi i¢in biiyiik
gayretler gdstermistir ( Babataev, 2018, 5.88 ). ( Ayrica bkz: OZEL, 2014).

Stalin bu kapsamda kendisi gibi diisinmeyen herkesi propagandanin en bilinen ve
etkili yontemlerinden olan “Tek Diisman Kurali” yontemi ile diigman ilan iletmistir. Halkin

destegini arkasina almak ve fikirlerinin herkesin fikri oldugunu ifade etmek i¢in kendisi gibi
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diisiinmeyen herkesi “Halk Diismanlar1” sifat1 ile nitelendirmistir. Birka¢ 6rnekle Stalin’in
halk diisman1 propagandasi incelenmistir. Halk diismani, farkl: sifatlarla nitelenen ve Stalin
iktidarinin karsisinda yer alan herkesin genel ismi halini almustir. insanlar, yalnizca kendileri
bu sifata maruz kalmiyor aileleri dahi bu durumdan etkileniyordu. Tutuklanan kimselerin
yakinlarina “Halk Diismanin Kardesi”, “Halk Diismanin Babas1”, “Halk Diismanin
Arkadas1” sifatlar1 takilmig, bu uygulama korku propagandasina maruz birakilan bir
kampanyaya dontigmiistiir (Khairmukhanmedov,2007, s.157). Tarihe “Biiyiikk Temizlik”

olarak gecen muhalefet avlama siirecinin slogani olarak kullanilmistir.
2.2.2. Tek Ulkede Sosyalizm Stratejisi

1917 Ekim Devrimi ile Lenin, sosyalizmin ilk zaferi olarak gordiigii devrimi
basarmistir. Diger tilkelerin de bu devrimden etkilenecegi goriisiinii savunmus, sosyalizmin
ise diinya genelinde devrimlerle iktidara gelerek saglanacag tezinin arkasinda durmustur.
Lenin sonrast1 SSCB’nin mimart Stalin ise devrimin etkilerinin kendi {ilkeleri sinirlar
icerisinde yeterli etkiyi uyandirdigim ve “Tek Ulkede Sosyalizm” fikrinin miimkiin
oldugunu iddia etmistir. Marksist-Leninist 6greti, sosyalizmin tamamlanmasinda devrimi
basamak olarak gormiistiir. Stalin, sosyalizmin uygulanmasi i¢in Bolsevik Devrimi’ni yeterli

gOormustur.

Stalinizm’in temelini de tek iilkede kurulacak olan sosyalizm lizerinden insa etmistir.
Fakat Ekim Devrimi’nin mimarlari, 6zellikle Trogki, tarafindan derin elestirilere maruz
kalmistir. Elestirilere kars1 Stalin, politikasin1 ve propagandasint SSCB’nin tek iilkede
kuracag1 sosyalizm iizerinden olusturmakta tereddiit etmemistir. Once devrim mimarlarini

daha sonra da bu fikre kars1 olan herkesi diisman ilan etmistir.

Stalin 1924 yilinda “Leninizm’in Sorunlar1” kitabinda, aslinda sosyalizmin hayata
gecirilmesinin bir tek iilkede, 6zellikle de kendi ifadesi ile Rusya gibi koylii bir iilkenin unu
saglayamayacagini ifade etmistir (Stalin,1977,5.174). Ayni yilin Aralik ayinda iilke
sartlarinda hicbir sey degismemistir fakat Stalin, EKim Devrimi ve “Rus Komiinistlerin
Taktigi” makalesi ile bu kez sosyalizmin tek iilkede zaferine vurgu yapmistir (Stalin, 1977,
s.174). Sosyalizmin tek tlilkede kurulmasini olanaksiz goéren ‘Leninizm’in Esaslar’
brostirlerini toplatilmistir. Ocak 1926°da ise Leninizm’in ilkeleri brosiiriinde, SSCB’nin

proletarya ve koyliiniin bir arada hareket ederek tek iilkede sosyalizmin zaferini insa
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edebilecegini belirtmistir (Stalin, 1977, s.177). Bu olay ayn1 zamanda Stalinizm’in dogusu

olarak yorumlanmustir.

Tek iilkede sosyalizm, devrimin degil Stalin ve onun biirokrasisinin devamliliginin
propaganda slogani olarak belirlemistir. Halkin sosyalizm i¢in yaptig1 devrimi Rusya’da
tamamlayan, bunun i¢in de tam yetkili bir Stalin biirokrasinin Oniinii agtirmak isteyen

propaganda izlenmistir.

Stalin 1936’da SSCB anayasasi lizerine yaptigi konusmada halkin sosyalizme
eristigini ve komiinizmin ilk asamasini tamamladigint belirtmistir. Herkesin emegi ve
yetenegi nazarinda degerlendirildigini, bunun ancak sosyalizm ile saglanacagini, boylelikle
anayasada sosyalizme gegildigini belirtmek gerektigini sdylemistir (Stalin,1977, 5.627-628).
Tek iilkede sosyalizm propagandasinin, ilk kez devletin anayasasina girmesi konusulmus,

Stalin propagandasinin topluma kabullendirmesi olarak tarihe ge¢mistir.

1938 yilinda Komiinist Partinin 18. kongresinde sunlar1 sdylemistir;

“Engels’in tezi dogru mudur? Evet, dogrudur, ama su iki kosuldan biriyle: a) eger
sosyalist devlet, uluslararasi etken dnceden bir yana birakilarak ve ¢oziimleme kolaylig
bakimindan, iilke ve devlet uluslararasi konjonktiir disinda goz oniinde tutularak, sadece
tilkenin i¢ gelismesi agisindan irdelenirse ya da b) eger sosyalizmin tiim iilkelerde ya da
tilkelerin ¢ogunda zafer kazanmis bulundugu; kapitalist kusatma yerine sosyalist kusatma
oldugu, artik distan saldirt tehlikesi bulunmadigi; ordu ve devleti pekistirmenin artik
gerekmedigi varsayilirsa ve eger sosyalizm ancak tek basina alinmis bir tek iilkede zafer
kazanmigsa, ve bunun sonucu, uluslararast durumu bir yana birakmak kesenkes olanaksizsa,
bayle bir durumda ne yapmali? Engels ’in formiilii bu soruya yanit vermez.” (Stalin, 1977,
S.727-728)

Stalin konugmasinda, propagandanin tanik gosterme yontemini kullanmis, Engels’i
tanik gostermistir. Sosyalizmin, hatta bir adim ilerisinde komiinizmin devlet kavrami ile olan
gereklilik tartismalarinin, doktrinde eksik oldugunu ve devletin gerekliligini vurgulamistir.
Tek iilkede sosyalizm, ayni zamanda devletin varliginin gerekliligini de ifade eden bir

propaganda slogani olarak kabul edilmistir
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2.2.3. Dinsizlestirme Stratejisi

Lenin doneminde din politikalar1 merkez bir yonetimin eline verilmistir. Stalin
doneminde daha derli toplu bir sekilde din karsithigini1 yayginlastirma politikasina ¢evrilmis,

sonrasinda bu politikay1 yaygin ve mesru kilma stratejisine doniistiiriilmiistiir.

1930’da Tiim Rusya’da, Merkez Yonetim Komitesi bir kararname yayinlayarak dini
kurumlarin hayir kurumu olusturmasini yasaklamistir. Devlet ve 6zel sektdrde egitim
sekliyle dini inaniglarin 6gretilmesi yasaklanmis, dini Orgiitlerle alakali kararlarin alinmasi
icin Merkez Yiiriitme Komitesi'nin yetkisi altinda olan, Adalet, igisleri ve Egitim
Bakanliklariin temsilcilerinin de yer aldig1 bir komisyon olusturulmustur. Olusturulan bu
komisyon daha sonra Merkez Yiiriitme Komitesi Bagkanligi tarafindan birlige ¢evrilmistir.
Din karsit1 propaganda; kampanyalar olusturularak topluma dini inanglarin asilsiz oldugunu,
dayanak noktasi olmadigini anlatan arglimanlari ile artarak yogunlastirilmistir. Ateist
propaganda, merkezinde birden fazla din karsiti kitabin yazari ve politikaci Emelyan
Yaroslavki'nin énciiliigiinde Militan Ateistler Birligi tarafindan kontrol edilmistir. Orgiit,
donemin tiraj1 on binlere varan "Militan Ateizm", "Dinsiz", "Din Karsit1 Kisi", "Geng
Ateistler" gibi dergi ve gazeteler yayinlayarak propaganda iiretmistir (Akt. Yerkdy, 2018,
5.80; Orlov, s.377).

Politikay1 yayginlastirma ve siirekli hale getirmek amaciyla din karsiti miizeler,
sergiler acilmigtir. Daha 6nemlisi bu propaganday1 aktarmak i¢in yeni nesilleri yetistirecek
kurslar organize edilmistir ( Yerkoy,2018, s.80). 1929 yilinin Mayis ayinda din karsiti
propaganda yasal hale getirilmistir. 14. Kongre’ de ‘Dine Baglhlik Ozgiirliigii ve Din Karsit1
Propaganda’ resmi hale dontligsmiistiir. Ayn1 yilin Haziran ayinda Militan Ateistler Birliginin
Ikinci kongresinde ‘Dine karsi miicadele sosyalizm igin miicadeledir.” slogani ortaya
cikmistir. Birinci Kalkinma Plani’nin benzeri Ateist Bes Yillik planin ilan edilmesi gerektigi
belirtilmistir (Akt, Yerkdy, 2018, s.81; Skarovski, 1999;88).

Stalin, her donemde din karsit1 bir politika izlemeyi benimsemistir. Devrim 6ncesine
ait bir ifadesinde Stalin: “Halk devrimine engel olan, ¢arligin biitiin karanlik giiglerini elinde
bulundurur.” demistir (Akt, Yerkoy,2018, s.84; Fedosev, 1940;33). Kendi ifadesinde, agik¢a
dini 6rgiitlerin bagl oldugu ¢arlig “Karanlik Giicleri” elinde bulundurmak ile suglamais, dini

ve ona baglh kurumlari karanlik olarak nitelendirmistir.
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Stalin ve Lenin her donemde dini; politika ve diisiince yontemi olarak goérmiis ve her
donemde din ile Bolsevik c¢izgi arasinda ortak tek bir nokta dahi bulunamayacaginin
propagandasint yapmistir (Akt, Yerkdy, 2018, s.85; Skarovski, 1999;81). Bu politikalar
Stalin doneminde egitime yansitilmig, okullarda din egitimi yasaklanmigtir. Toplumun
gelismis, kalkinmig, kiltlirli ve egitimli olmasimin  batil inanglardan siyrilarak
saglanabilecegi kanaatini savunmus, siirekli olarak da din karsitligi tezini savunmaya devam

ettirmistir.

Devrim sonras1 donemde halki din karsit1 politikalara, sanat ve kitle iletisim araglari
araciligl ile motive etmistir. Halkin dini kotiileyen hatta ona karsi c¢ikan kitaplar, el
brostirlerinin  okunmasi tesvik edilmistir. EK olarak Dimitriy Moor, Viktor Deni, Mihail
Ceremnih gibi isinler hiciv yazilar1 yazmustir. Unlii yazar ve ressamlarin din karsit:
propaganda afisleri asilmistir. SSCB yazar ve sairlerinin iinlii isimlerinden Demyan
Bedniy'in ve Vladimir Mayakovski'nin din karsit1 siirleri de yaygin olarak kullanilmistir
(Akt, Yerkoy,2018, s.86; Gordienko,1980,s.28). Din karsiti propagandada Lenin’in {inli
Ajitasyon Trenleri’nde; sinema, tiyatrolar ve seyyar gosteriler islenmeye devam etmistir.
Lenin, devrimin yaygin hale getirilmesi icin trenleri propaganda aracit olarak sikca

kullanmustir.

Lenin déneminde ajitasyon ve propagandanin kisaltmalari ile “Agitrop” adinda, din
karsit1 politikalar1 yayma adina bir organ kurulmustur. Partinin il ve ilge temsilciliklerine
kadar organin temsili saglanmis, dinsizlik propagandasinin yiiriitiilmesi bu sayede miimkiin
kilinmigtir. 1924 yilindan itibaren “Bezbojnik”, Ateist anlamina gelen gazete, yayin hayatina
baglamistir. Haftalik olarak siirekli yayin ¢ikartmistir. 1925 yilinda gazetenin bilimsel bir
topluluk olmasi fikri desteklenmis, 1929 yilinda Stalin doneminde "Soyuz Voinstvuyusih
Bezbojnikov" (Militan Ateistler Birligi) ismiyle, din karsiti propaganda iiretmeyi tek elde
toplamistir. Joseph Goebbels’in propaganda ilkelerinde bahsettigi, propagandanin tek elde
toplanmas1 metodu Stalin tarafindan da basari ile uygulanmistir ( Yerkoy, 2018, s. 87).

Militan Ateistler Birligi propagandanin derli toplu yapilmasina hiz kazandirmus,
propagandanin tesir alanini genisletmistir. Daha 6nce dinsizlik propagandasi i¢in diizenlenen
derslerin, seminerlerin, yapilan toplantilarin, kurslarin sayisi artirilarak propaganda planl
bir hal almistir. Afis, brosiir, dergi ve gazeteler vasitasi ile propaganda yapilmaya devam

edilmistir. Orgiitiin sayis1, yapilan propagandalar sonucunda ilk kongre de 100 bin iken,
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ikinci kongre de 700 bine ulagmistir. 1932 yilinda propagandanin etkisi kendini belli etmis
ve birligin iiye sayis1 5,5 milyon kisiye yiikselmistir. Birlik, faaliyetlerini Ikinci Diinya
Savasi’nin baglamasi ile 1941 yilinda durdurmustur ( Akt, Yerkdy, 2018, s.87-88; Gordienko
,1980, 5.80 ).

Yirttilen din karsit1 politikalar, ¢ok yonlii desteklenmis; tiniversitelerde kiirsiiler
kurulmus, miizelerde sergilenmis, esnaflara kadar ulagmus, siirekli hale getirilmistir. Radyo
yaymlarinda ateizm propagandasi kendini gostermis, kiitiiphanelere, tarim arazilerine kadar
islenmistir. Ikinci Diinya Savasi ile siire¢ duraklama gostermisse de sosyalizm ve din
karsithig1 propagandasi, kazanilan savas sonrasi yayginlagsma siirecini hizlandirmistir.
Ozellikle egitim yolu ile din karsithgi propagandasi yaygmlastirilmistir. Ydntemin

uygulanis1 bir sonraki baslik altinda uygulamalari ve isleyisi ile agciklanmistir.

2.2.4. Stalin’in Kiilt Lider Haline Getirilme Stratejisi

Stalin, Sovyetlerde sembol hale getirilmistir. Sonug olarak, iilkede veya diinyada
SSCB'nin ismi amildiginda akillara ilk gelen ismin Stalin olmasi saglanmistir. Stalin,
SSCB’nin en dénemli pargasi oldugu, Stalinsizken iilkenin kalkinmasinin, refahinin, sosyal
adaletinin saglanamayacag1 kiiltii kitleler karsisinda insa edilmeye c¢alisiimistir (Akt,
Cak1,2018, s.97;LaPorte ve Morgan, 2008, s.125). Stalin'in kiilt liderlik olusumunda odak,
nokta tam anlamiyla sahs1 olmustur. Ailesi geri plana atilarak, biitiin insaniistii 6geler bir tek
Stalin'e yiiklenmistir (Akt, Cak1,2018, s.97; Lim, 2015, s.20). Buna ragmen, propaganda
Stalin’i asla tanrisal otorite olarak gdstermemistir. Fakat bir takim mistik varliklara verilen
bazi nitelikler yiiklenmistir (Akt, Caki, 2018, s.97; Strong & Killingsworth, 2011, 5.406).
Sonug olarak Stalin, lilkede siradan komiinist bir yurttas gibi gosterilmistir. Almanya'da
Hitler i¢in tercih edilen "Der Fiihrer" (Y6neten) soziiniin aksine, SSCB’de Stalin’e, siradan

komiinistler i¢in kullanilan "Yoldas" hitabinin kullanimi tercih etmistir.

Stalin, yukaridaki boliimde bahsi gegen propaganda yontemleri ile rakiplerini saf dist
birakarak kendisine otoriter lider kiiltli olusturmustur.1920’1i yillardan baglayan 1939 yilina
kadar devam eden biiyiik temizlik hareketleri sonucunda Komiinist Parti i¢indeki Lenin’in
devrim kadrosu, yerini Stalin idealarina riayet eden ekiplere devretmek zorunda kalmistir.
1930’1u yillarin sonlarina dogru ise uygulanan siddet, kitlesel katliamlar ve ideolojik

propaganda neticesinde halkin siirli olan muhalefet etme hakki tam anlamiyla kaldirilmas,
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totaliter sistemin meydana getirdigi parti diktatorligii ve Stalin’in kilt lider haline
getirilmesi siireci hedefine ulagsmistir (Akt; Turan, 2013, 5.285;Ismayilov vd. 1994, s. 160-
161). Stalin kendisine Hitler benzeri “Fiihrer” kiiltii olusturmamigsa da hazirlanan ortam

onun kiilt lider olgusunu meydana getirmistir.

Stalin, carlarin sarayinda yasayan fakat kunduraci gibi yasamakta devam eden bir
kunduraci oglunun hayatin1 yasamistir. Kremlin’in merkez sarayma ayak basmamuistir.
Kremlin’i merkez olarak se¢mis, bunu yaparken halkin iktidar temsilini kendisinde
gorebilmesi amacini giitmiistiir. Hitler gibi kendinden daha iyi sartlar altinda dogan insanlara

kars1 intikam duygusu beslememistir ( Ludwig, 1945, s. 94 ).

Hitler, eserlerini yaymak i¢in alinmasini zorunlu kilmus, iki dolar gibi bir rakamdan
satmistir. Stalin’in eserleri halka iicretsiz dagitilmistir. Yaz mevsimini Gorki’de, Lenin’in
son zamanlarmi gegirdigi kiiciik bir evde balik tutarak gecirmistir. Kendisine kars1 yapilan
altin tabaklarda yemek yeme, yliz bin ruble sahsi harcamasi olma sOylemleri ise tam

anlamiyla kendisine yapilan karsi kara propagandadir (Ludwig, 1945, 5.95-96).

Yine baska bir Ornekte “Zaferin Kanatlar1” filminde kendisine rol verilmesine
miisaade etmistir. Parlak bir filmin sanli karakteri olarak goriindiigiinde dahi miitevazi
kalmay1 basarmistir. Aynt durumda Hitler filmde oynamasi Onerisine miisaade etmemis,

“Allah, halkin iistiinde kalmalidir.” demistir (Ludwig, 1945, s.98).

Lider kultiiniin en 6nemli 6zelliklerinden biri olarak bilinen konusma sanati, Stalin
tarafindan ¢ok basarili bir sekilde kullanilamamuistir. Siirgiin yillarindan doniiste trenlerde
herkes konusma yaparak devrimi Oven anlatilar yaparken o sessiz kalmistir. Partinin
toplantilarinda defalarca s6z verilmesine ragmen siiriikleyici bir anlatim ile kendisini
dinletmeyi basaramamistir. Konusmalar1 zahmetsiz, isteksiz ve vurgusuz kalmistir. Kasim
1941°de ordunun savunmasini isterken de Mayis 1945°de ordunun zaferini kutlarken de
yalnizca yinelemelere bagvurmus, konusmalara duygu katamamustir (Uncu, 2018, s.100).
Hitler, heniiz asker oldugu yillarda kii¢iik salonlarda bile topluluklar: siiriikleyen hitabete
sahiptir. Stalin’in hitabet konusundaki yetersizligi, onu; sadece baski1 ve siyasi hamleler ile

lider kiiltii olusturmanin 6tesine gecirememistir.
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Ludwig, (1945;99-100) bir anisinda Stalin’in su sdzlerine yer verir: “Kendisine sigara teklif
eden Stalin’e diktatorlerin yaninda sigara icmeyecegini belirttigi vakit;

- “Pipodan vazgeg¢meyecegim soylenir ancak bu bir masaldir.”

- “Masallara diisman misiniz?” diye sorar. Stalin ise;

’

- “Hayir, eger masallar halktan dogarsa.” cevabimi alir. Burada yine halkin

iktidarina ve halktan gelene inandigr anlasilir.”

Stalin hi¢gbir zaman kendisini halkin iistiinde, peygamber edasinda gdstermemistir.
Konugmalarinda, miilakatlarinda kendisinden pek az bahsederek s6ze baslamistir. Bundan

otiirti Stalin hakkinda az kaynak bulunur ( Ludwig, 1945, s.100).

2.2.5. Stalin’in Savas Stratejisinde; Baris

Stalin’in savas stratejisi “baris” lizerinden olusturulmustur. Baris stratejisi Stalin’e
Lenin’den kalma bir prensiptir. Lenin ve biitlin sosyalist devletlerin ideal yonetiminde biitiin
komsularla baris politikas1 yatar (Ludwig,1945, s.116). Sonraki yillarda Sovyetler Birligi,
‘parcalanmayan bir barig’ sOylemiyle, Milletler Cemiyeti tarafindan 1933°de son biiyiik
devlet olarak tanindi. Ulke disginda yapilan propaganda, baris kavrami iizerinden
yiriitiilmistlir. Sovyetlerin savas stratejisi; “savasa mecbur kalmak” ve “Nazilere karsi

kendilerini savunmak” olarak belirlenmistir.

Amerika, dis politikanin en ©nemli figiirii olarak kabul gormiistiir. Stalin,
Amerika’da gerceklesecek bir devrimin diinyada kapitalizmin sonunu getirecegine
inanmigtir. SSCB yanlist Barig ve Demokrasi Hareketi, Amerikan Birligi’nden fasist
silahlarin tiretilmesinin ve dagitilmasinin engellenmesi konusunda genis destek almistir.
Kaliforniya’daki Komiinist Partinin: ‘Sovyetlerde bulunan 185 milyon baris yanlisi insani
hatirlaym ve diinyada bulunan tek sosyalist iilkedeki baris¢1 politikay1 savunmaya destek

olun.” Mesaj1, genis kitleler tarafindan karsilik gormiistiir ( Akarcal1,2003, s.214 ).

6 Kasim 1941°de Stalin, konusmasinda: ‘Bizim ¢igligimiz i¢ islerine miidahil
olunmamasi, devletlerin esitligi ve sinirlarinin ihlal edilmemesi.” ( Akarcali, 2003, s.216 )
demistir. Savas stratejisinin diger devletlere zarar vermemek iizere oldugunu belirtmistir.
Kendilerini Dogu Avrupa iilkelerini isgalden kurtaracak 6zgiirliikkgiiler olarak tanimlamis ve

stratejisini baris tizerinden inga etmistir.
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Ludwig ( 1945;92 ) bu durumu sdyle anlatir. “Berlin’de insanlar diinyaya hakim
olmak adina kendilerini mahrum etmislerdir; Moskova’da insanlar i¢eride daha adaletli bir
diinya kurmak icin kendilerini mahrum etmislerdir. Moskova heniiz yeni kazanilmis bir i¢
savag zaferini miidafaa etmek disinda bir hiicum politikasina sahip degildir. Miittefik

bulmas1 konusunda “Baris” sOylemi {izerinden strateji belirlemeleri saglanmigtir.”

2.2.6. Stalinin Savas Stratejisinde Egitim

Sovyet kimligi olusturma, dinsizlestirme, kalkinma planlarinin hayata gegirilmesi
gibi donemin stratejilerinin ana basliklari, egitim araciligi ile toplumsal kabulii saglamay1
amaglamistir. Sovyet politikalarinin propagandalar1 ders kitaplarina, iiniversite kiirsiilerine
kadar girmistir. Yukarida bahsi gegen donemin stratejik hedeflerinin en uygun uygulama
sahas1 geng¢ yasta, heniiz carlik hiikiimetini gérmemis, “Sovyet Adami1” olma kalibina en
yakin kitle olan geng niifus olarak belirlenmistir. Politikalarin hedef kitlesi olarak belirlenen

yeni nesil, egitim aracilig1 ile yetistirilmistir.

Sovyetlerin o0 donem problemlerinin en basinda kalabalik niifusunun biiyiik kisminin
egitimsiz olmasi gelmektedir. Bu sorun Lenin doneminden itibaren devrimin problemi
olarak goze ¢arpmustir. 12 Kasim 1920 tarihinde Sovyetlerin en kiiciik koytline kadar bagh
birimleri olan Cumbhuriyet Temel Politik Egitim Komitesi kurulmustur. Cehalet, hizla
¢oziilmesi gereken sorun olarak ele alinmistir. Ozellikle kitle iletisim araclari, halkin egitimi
noktasinda aktif sekilde kullanilmistir. Okuma barakalari, kiiltiir evleri, miizeler, parklar insa
edilmistir. Okuma barinaklarinda halk, radyolardan giincel konularda bilgilendirilmistir.
Carlik Rusya’dan devrime gegis anlatilmis, devrimin yaratmak istedigi ‘Sovyet Adami1’

Ozendirilmistir ( Akarcali, 2003, s.203 ).

Sovyetlerde egitim politikalari, parti politikalarina paralel sekilde olusturulmustur.
Sovyetlerde egitimin temel hedefi komiinist ideolojinin yayginlastirilmasi ve gelistirilmesi
olarak belirlenmistir. Bu dogrultuda biitiin okullarda komiinizmin ilkeleri esas alinarak

doktrin egitimi yapilmaya calisilmistir ( Babataev, 2018,s.88 ).

Komiinist Parti, Lenin’den sonra komiinizmin hayata gecisinde en biiyiik engel
olarak dini gérmistiir. Bu nedenle egitim politikas1 da tam manasi ile dinsizlik politikasi

tizerinden hayata gecirilmistir. Anaokulunda baslayan din karsit1 egitim, tiniversitelerde ve
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hayatin her alaninda devam ettirilmistir. Universitelerin tamaminda ilmi-ateizm egitimi
verilmistir. Tanrisizlar evleri kurulmus ve ateizm propagandasi1 6grenciler arasinda hizla
yayilmaya baslamustir. Universiteler ateizm propagandasi tertip etmis ve iiniversitedeki her
boliimiin propaganda islerine metodolojik agidan rehberlik edilmistir. Universite
Ogrencilerine ateizm goriisiinii asilayabilmek i¢in ateizm kuliipleri acilmis ve {iniversite
kuliiplerinin  6zgiir etkinlikleri sayesinde ateizmi yayginlagtirma amacia yoOnelik
calistimustir. Universiteler benzer béliimler agmus, din karsit: strateji, egitim politikasi ile her

yas grubunda islenmeye devam etmistir (Babataev, 2018, .90 ).

Propaganda yapilirken kentli ve koyli ogrencilerin durumlart gbz Oniinde
bulundurulmus, hedef kitleye yonelik ¢alismalar planlanmistir. Propagandanin 6ncesinde
hedef kitlenin belirlenmesi esas1 gz oniinde bulundurulmus, kitlenin 6zelliklerinin dogru
analiz edilmesi ile propagandanin basarili olma ihtimali artirilmistir. Egitim propagandast;
Ogretmenlerin ders anlatma bigimlerinden zorunlu derslerin se¢imine varincaya kadar
detayl sekilde planlanmistir. Konular materyalist bakis agis1 ile degerlendirilmis, Marksist-
Leninist 6greti penceresinden degerlendirilmeye tabi tutulmustur. Ogrencilerin, Marksist
bakis acisim1 kazanacagi temel dersleri almasi, mecburi derslerle saglanmistir. Ders
anlatilarinin da yine bu bakis agisim1 kazandiran kodlamalar ile anlatilmasi zorunlu

kilinmistir. (Babataev, 2018, 5.90).

Okullarda propaganda yalnizca derslerle siirli kalmamistir. Miinazara, konferans,
sempozyum, sosyal faaliyetler, pionerler ve kukla tiyatrolar1 agilmistir. Oncelikle oyunlarin
konusu, ateizm tiizerinden sekillenmistir. Komiinist partinin genglik teskilatlar1 resim
yarigsmalari, velilerin katildigi konferanslar organize ederek propagandasini erken yastaki

cocuklara islemeye devam etmistir (Akt, Babataev, 2018, s.92;Caparov, 1987,5.53).

Sovyet egitiminin Oncii isimlerinden Nadejda K. Krupskaya “Eger biz genglerimizi
komiinist ahlakta yetistirmek istiyorsak onlarda kii¢iik yaslarindan itibaren materyalist
diinya goriisiiniin olusmasina 6zen gostermeliyiz...” (Akt; Babataev, 2018, s.93; Krupskaya,
1964,s.68) demistir. Sozlerinden anlasilan sudur ki, Sovyet egitim sistemi Marksist goriisiin
rahatlikla agilanabilecegi materyalist bir egitim politikasina tabi tutulmus, yetisen bu nesiller

komiinist-ateist propagandanin 6greticileri haline gelmistir.
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Yine bu amag¢ dogrultusunda yetistirilen nesillere okutulan ders kitaplari, dini
konular hakkinda bilgi i¢cermemistir. Fakat Ogretmenler, terbiye saatlerinde ateizm
propagandasi icin tavsiye edilen kitaplar {izerinden materyalist anlatilar yapmislardir.
Terbiye saatleri uygulamasi zorunlu tutulmus, &grencilere kamusal alanda nasil
davranacaklarini anlatan komiinizm propagandasinin aktarilmasi yine bu yontemle
saglanmistir. Derslere giren o6gretmenlerin diizenledigi toplantilarla, ateizm hakkinda
yazilan gazete ve dergilerin takip edilmesi saglanmistir. Ogretmenlere ateizm propagandasi
konusunda Oktyabryat (ekimciler), Pioner (izciler) ve Komsomol (Komiinist Genglik
Birligi) teskilatlar: destek vermislerdir. Bu gruplarin hazirladigi duvar gazeteleri ve ders dist
diizenlenen sosyal faaliyetler, Ogrencilerin ateizmi tamimasina katki vermistir
(Babataev,2018, 5.93-94). Bu gruplar, gengligin zorunlu veya goniillii olarak katilip, Sovyet

vatanina yakisir bigimde yetistirilmesi i¢in organize edilmis birlikleri meydana getirmistir.

Stalin doneminde egitim-6gretim icin okutulan biitiin kitaplar, farkli dillerle
yazilmis, ayni konulari islemistir. Ders kitaplarinin disindaki kitaplar ise yetisen geng kusaga
SSCB’nin 6ziimsedigi degerleri kazandirmayi amaglamistir. Geng nesillere Marksist-
Leninist diinya gorlisiinii benimsetecek ve SSCB ideolojisine karsi ¢ikmayacak sekilde
hazirlanmistir. Donemin Egitim Bakanligi, Edebiyat ve Yayinlar Dairesi vasitasi ile,
yayinlanan tiim kitap, gazete, sinema filmleri ve tiyatro oyunlar1 kesintisiz olarak

denetlenmistir.

Ik Bes Yillik Kalkinma Plani sonucunda basilan kitaplarin sayisi Ingiltere, Fransa
ve Almanya’da basilan kitaplarin sayisindan fazla olana kadar, farkli dillerde kitaplar
basilmistir. Halkin yayinlar1 anlamasi ve gelisim gostermesi saglanmistir. Yine ayn1 amaca
yonelik basilan Sovyet gazetelerinde ‘Yeni Sovyet Adami’mi resmeden kdse yazilari
yaymlanmistir (Uncu, 2018, s.83). Propaganda her hali ile yeni Sovyet kimligini olusturmay1

amag edinmistir.

Tiim bunlara karsin ikinci Bes Yillik Kalkinma Plani tamamlandig1 zaman 70 dilde
yazilmis kitaplar basilmistir. Yetmis dilin yirmi tanesi, daha Once grameri ve lehgesi
olmayan dillerden secilmistir. Ortaokullarda 6grenci sayis1 alt1 yiiz binden alti milyona
cikmigtir. Senede yiiz otuz milyon olan basilt kitap sayist dort yiiz otuz sekiz milyona
ulagmistir. Genel kiitiiphanelerde sekiz milyon olan kitap sayisi yiiz bes milyona ge¢mistir

(Ludwig, 1945, s.89). Hitler Almanyasi ayni donemde; 6nemli yazar, eser ¢ikarmamus,
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mevcut yazarlar kovulmustur. Bu durum Stalin’in egitim politikalarinin entelektiiel gelisim
olarak Hitler’den farkinin gostergesidir. Hitler asker bir millet insa etmeyi amaglamis, Stalin

ise kalkinmay1 saglayacak “Sovyet Adamin1” gelismis bireylerle olusturmay1 planlamistir.

Tiim bu uygulamalar ile egitim politikalar1 Sovyet propaganda ¢izgilerinin disina
cikmamistir. Egitim, propaganda teknigi olarak kullanilmistir. Yeni neslin ideal Sovyet
insan1 olmasi egitimin propaganda yontemi olarak kullanilmasi ile insa edilmeye

caligilmastir.

2.3. Hitler’in Ikinci Diinya Savasi Stratejisi

Hitler iktidar ele gegirdikten sonra ve hatta iktidari ele gecirene kadar kendisinin
Birinci Diinya Savasi yenilgisinde tespit etmis oldugu Almanya’nin diisman propagandasina
kars1 koyamamasi lizerine ¢aligmalar yiirtitmiistiir. Hitler, yeni Alman insani yaratarak
Avrupa’ya hakim olma hayalini yinelemekten kacinmamustir. Savag stratejisini de yine bu
amaca baglh kilmstir. Hitler iktidar: elde etmeden dnce ve sonra kaybedilen diinya savasinda
Ingiliz ve Amerikan propagandasina maglup olduklarim1 vurgulamistir. Bu sebeple Ikinci

Diinya Savasi’nda propagandaya biiyiik 6nem vermistir (Altun, 2015, .26 ).

Hitler, Nasyonal Parti ile yaymladig1 genelge ile savas stratejisinin kemik halini
olusturmustur. Hitler’in savas stratejisini belirleyen baslica propaganda basliklar1 sunlar
olmustur; Versay’in feshi, Biiylik Almanya ideali, Almanya’y1 ari Alman 1rkinin olusturmasi
ve Yahudi karsithgi(Domerson, 1934, s.54-56). Nazi Partisi programi ile yapacagi
politikalarin genel hattin1 belirleyen Hitler, propagandanin giicline herkesten fazla
inanmistir. Bu sebeple bu stratejilerinin hayata gecirilmesinde ilk yontem olarak

propaganday1 gostermistir.

Stratejisini kitlenin yogunlastirilarak kendi amaclarina fayda saglamasi lizerinden
kurgulamistir. Hitler kitleyi kadin ruhunu benzetiyordu; “Halkin biiyiik ¢ogunlugu kadinsi
bir ruh hali, egilim icinde ki, kanilarina ve eylemlerine salt diisiinceden ¢ok, duyulari
lizerinde yaratilan izlenimler yol veriyor.” (Domenach, 1995 s.41-42). Hitler boylelikle
propagandanin ruhlara hitap edecegini belirtmektedir. Hitler, propagandanin her tiirli
ayrintisin1 6zenle diisiinmektedir, ruhlarin nasil harekete gecirilecek kitlelere doniisecegini

belirtmektedir. Bireyin savunmasiz kalacagi her sey, aksam saatlerinde insanlarin oteki
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saatlerden daha c¢abuk etkilenecegine kadar, tasarlanmistir. Devlete bagliik SSCB
devletinde verilen 6rnekler kadar keskindir ve devlet dis1 kurumlarin 6nii kapatilmistir.

Propaganda her an her yerde; evde, is yerinde, sokakta, fabrikada insanlara dayatilmistir.

Hitler, propaganday1 ideolojinin yayilmasi stratejisinin ilk etkeni olarak kabul
etmistir. Yine kendi ifadesinde “Propagandanin ilk gorevi orgiit igin taraftar toplamaktir.
Ikinci gorevi yeni doktrini halka anlatmak daha énemlisi onu benimsetmektir. Bunlarin
disinda, kitlelerin dikkatini belirli olaylar iizerine ¢ekmektir.”” (Hitler, 2016 s.161) demistir.
Bu donemde propaganda yapmak Hitler savas stratejisinin siirekli giindemi olarak

belirlenmistir.

Hitler propaganda konusunda s6yle sdylemistir, “Akillica yapilan bir propaganda ile
insanlari cennette en sefil hayatin yasandigina inandirmak miimkiindiir’’ (Kayabali &
Aslanoglu, 1983, s.58 ). Hitler, hayali olan gii¢lii Almanya’nin ve yeni diinya diizenin
propaganda ile saglanacagini diislinmiistiir. Propagandaya yeni yoOntem ve taktikler
kazandirmistir. Propaganda sayesinde iktidara geldigine yine iktidari doneminde
propaganda sayesinde diinyayi ele gecgirebilecek olduguna inanacak kadar propagandanin
giicline giivenmistir (Shirer, 1968, s.201). Ciinkii Hitler, savas kazanmada propagandanin
roliinii 6nemser ve soyle sOyler, “Zaferi daha ¢abuk getirecek olan silahlar, insancil olarak

addedilmelidir.”’ (Pratkanis ve Aronson, 2018, s. 371)

Propaganday1 halk i¢in yapmak gerektigini savunmus, bilim adamlarinin ilgisini
cekmekle ugrasmanin anlamsiz olacagini, onlara egitim uygulanmasi gerektigini
sOylemistir. “Propaganda iirinleri ¢ok az bilimseldir ve akla yonelik degildir.” (Keskin,1997
s.61) goriisiinli benimsemistir. Hitler; parolalar, sloganlar, marslar ve bayraklar tasarlamis,
sinirli konular 1s181inda halkin anlayacagi propagandalari yine onlarin ihtiyaclar1 {izerinden

tiretmistir. Hitler’in propaganda basarist bu noktadan tartisilmalidir.

Stratejisinin ana hatlarinin konu bagliklarini da su sekilde belirlemistir:

Almanya, Alman benligine déonmelidir, kan bagi ile kurulan esitsiz diizen meydana
getirilmelidir. Ayrica Alman savasci ruhu uyandirilmalidir, bu duruma muhalefet edecek her
sey yok edilmelidir. Siirlar genisletilmeli, Almanya’nin diismani Bolsevizm ve onu yayan

SSCB ve yine bas diigman Fransa yok edilmelidir (Dilan, 1998, s.200). (Ayrica bkz;

50



MCNAB, C. (2015). Hitler'in Ordusu, Nazi Savas Makinesinin Tarihi, 1939-1945; Henrik,
E & Mathias, U, (Ed), (2017), Hitler Kitabi)

2.3.1. Hitlerin Birinci Diinya Savas1 Sonrasi Stratejisi

Birinci Diinya Savasi, Alman halkinin iizerinde biiyiik kayiplara neden vermistir.
Savasin dort yil gibi uzun siire devam etmis olmasi Alman halkini fazlasi ile yipratmstir.
Alman markinin ¢okmesi, savas sonrasi yiiklenen agir vergi borglari ile halkin biiyiik
cogunlugu, mallarinin tamamini yitirmistir. 24 yasin altinda olan genglerin biiyiik cogunlugu
igsizlik problemi ile kars1 karsiyadir. Bu durum milliyetcilik politikalarini tetiklemis, geng
ve igsiz kitle kendilerini bir maceraya siiriiklemekten kaginmamistir (Arslanoglu &
Kayabali, 1983, s.89-92) Fakat daha da Onemlisi, geleneksel Alman milliyet¢iliginin
gblgesinde yetismis yasayan Alman niifusu yenilgiyi kabul edememistir. Toplumsal onur
kirikligina ve eziklik duygusuna sebebiyet vermistir. Ayrica Versay’den dogan adaletsizlik,
toplum genelinde olusan bir huzursuzluga yol agmistir (Arslanoglu & Kayabali, 1983, s.89-
92).

Weimar Cumhuriyeti’nin, Versay’i imzalamis olmasi sebebiyle toplumun o giinkii
durumunun tek sorumlusu ilan edilmesi, Goebbels® ve Hitler’in o donem politikalarinin ana
konusunu olusturmustur. Hitler savas sonras stratejisini, bu olaylar1 kullanarak yonetimi ele
gecirmek iizere kurmustur. Politika yapicilarin, i¢inde bulundugu toplumun 6zelliklerini,
ruhunu ¢ok iyi bilmesi gerekir. Naziler kendi toplumlarmin analizini ¢ok iyi yapmis,
sorunlarini tespit edebilmistir. Tespit edilen tiim sorunlarin ¢dziimiiniin Nasyonal Sosyalizm
ve onun savunucusu Nasyonal Sosyalist Is¢i Partisi olduguna inandirilmak istenmistir.
Nasyonal Sosyalist Is¢i Partisi gengligin dinamik giiciinii, mevcut sorunlar karsisinda

tetikleyerek elde etmeyi planlamistir ve iktidara giden yolda programini bunun iizerine

% Josep Goebbels (1897-1945): Giinliiklerine gore 1923 yili Aralik ayinda Nasyonal Sosyalist hareketle tanisti.
Hitler’in vatana ihanetle yargilanmasi ilgisini ¢ekti ve sonrasinda Hitler’in konusmalarindan etkilendi.1926
yilindayazdig1 Nazi-Sozi kitabi ile Marksizimi elestir ve Almanya’nin kurtulusunun Nasyonal Sosyalizm
oldugunu belirtmistir. Hitler tarafindan Weimar’a yapilan kongreye Hitler tarafindan davet edildi.1932 yilinda
yapilan secimlerde olaganiistii ¢alismalar ile partinin propaganda calismalarini yonetti. 14 Mart 1933’te
Hitler’in se¢imi kazanmas1 sonrasi, Halki Aydinlatma ve Propaganda Bakanligi’na getirildi. 1945 yilinda
Hitler’in intihar etmesi ile alt1 cocugu ve esini zehirleyerek intihar etmistir. ( Goebbels, Biiyiik Yalanlar, 2019

)
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kurgulamustir. Hitler, Versay’i; biiyiik bir halki ikinci sinif duruma diisiirmekle su¢lama

stratejisi izlemislerdir.

(Co6ziim i¢in tek umut olma propagandasi yapilmistir. Henry Kissenger, Diplomasi
(2017;283) kitabinda: “Hitler, Versay Antlagsmasi i¢in duyduklar1 su¢lulugu acimasiz sekilde
kullanmistir.” ifadelerine yer vermistir. Savas maglubu Alman halki tarafindan, umut 15181
olarak goriilmesi saglanmustir. Hitler’in Versay Antlagsmasi ile Almanlara haksizlik
yapildigin1 asiladig1 propagandasi basarili olmustur. ( Brown, 1992 s.54 ) Hitler heniiz
partiye yeni iiye oldugu zamanda parti iginde yapilan toplantida, maddeleri siralarken ilk
olarak Biiyiik Alman birlesmesine vurgu yapmus, ikinci olarak da Versay’ in feshini yiiksek

sesle dile getirmistir (Brown, 1992 s.55).

2.3.2. Hitlerin Kiilt Lider Olma Stratejisi: Fiihrer Miti

Fiihrer miti olusturma Goebbels’in 6nderliginde ilerlemistir. Fakat her sey Hitler’in
bilgisi ve kontrolii altinda gerceklesmektedir. Hitler stratejilerini, hapiste yattig1 yillarda
kaleme aldig1 “Kavgam” kitabinda defalarca kurgulamistir ve bunu acik bir sekilde dile
getirmekten de kaginmamustir. Kitap yazmis olmasina karsin kitleleri pesinden siiriikleyecek
olan kuvvetin konusmalar ile ger¢eklestirileceginin farkindadir. Bu sebeple konusmalarini,
kitleleri etkilemek ve propaganda yapmak iizere kullanan Hitler, yazmaktansa Kitleleri

etkilemek i¢in konugmanin daha etkili oldugunu sdylemistir.

Konugmalarin1 yapmadan 6nce bagka birisini konusturarak kendisi konustugunda
aradaki hitap farkinin anlasilmasina 6zen gostermistir. Konusmalarina sessiz ve sakin
baslayan Hitler, konugsmanin ilerlemesi ile beraber topluluklari tetikleyen kin, iftira ve nefret

duygularini dinleyicilere hissettirmistir ( Akt, Eralp, 1998, s.46; Lager, s.195 ).

Kelimeleri 6zenle se¢mis, akla degil kalbe hitap edecek ifadeleri kullanmayi tercih
etmistir. Yine kelimelerin sade ve herkesin anlayacagi dilde olmasina 6zen gostermistir.
Hitler, toplumda aydinlarinin ¢ogunluk teskil etmedigini ve kitlelerin propagandanin hedefi
oldugunu vurgulamistir. Kullandig: ifadeleri siirekli tekrarlamayi tercih etmistir. Insanlarm
bir hedef icin heyecanlanmasini istemistir. Konugmalarini, toplantilarini, daha dncesinde

etkisini hesapladig1 aksam saatlerinde icra etmistir ( Akt, Eralp, 1998, s.46; Lager, s.194 ).

52



Hayal kirikligina ugramis Alman halkina, onlarin duymak istedikleri seyleri
sOylemistir (Domenach, 1996, s.62 ). Hitler, konusma sanatin1 ustalikla kullanarak partinin
liderligini ele gecirmis, sonrasinda Alman halkin1 Nasyonal Sosyalizm idealleri etrafinda
toparlamistir. Konusmalar1 siradan ve heyecansiz kalan Stalin’e nazaran bu konuda bilingli
ve yetenekli bir basarinin mimaridir. Olusturulan Fiihrer miti onun etkili konusmalar ile

pekistirilmistir.
2.3.3. Hitlerin Stratejisinde imgeler: Gamah Ha¢ Ve Hitler Selamm
Gamah Hagc;

Hitler, stratejisini entelektiiel kimselerin fikirlerini degistirmek amaci ile
yapmadigimi defalarca yinelemis ve onlar1 kandirmanin zorluguna vurgu yapmistir (
Erdem,2017, s.43 ). Yukarida deginilen; kitlelerin duygularma hitap etme ve onlar1 bu
duygular etrafinda toparlama fikrini genis halk kitlelerini ikna ederek insa etmistir. Hitler
halk kitlelerini kadinlara benzetmis, kitleleri davranislarini diisiinciileri degil duygularinin
yonlendirdigini ifade etmistir (Domenach, 1995, s.41-42). imgeler, bayraklar ve flamalar

gibi unsurlarla genis halk kitlelerinin davraniglarinin yonlendirilebilecegini fark etmistir.

Propagandanin istikametini  kitlelere yonelten Hitler, halk yigmlarinin
bilingaltlarinda ¢esitli diirtiileri tetiklemistir. Kitlelerin 6ldiirme, yikma ve saldirma gibi
diirtiileri uyandirilarak diismani etkisiz hale getirmesi planlanmistir. Bu yontemi, halkin her
an kars1 karstya kaldig1 bayraklarda ‘Gamali Hag¢’ simgesini ortaya ¢ikararak kullanilmistir.

Nazi sehitlerinin kanlari, sik¢a propaganda unsuru olarak kullanilmistir (Kaleli, 2014, 5.31

).

Gamal1 hag fikri henliz 1920 yilinda, Hitler’in partiye ilk katildigi zamanlarda,
partinin amacini gosteren bir sembol eksikligi hissetmesi sonucu ortaya ¢ikmistir. Kirmizi
zeminin ortasinda beyaz halka onun i¢inde siyah gamali ha¢ bulunan bir bayrak tasarlamis,
sonraki zamanlarda da bu durumla ¢ok kez dviinmiistiir. Ayn1 simgeyi bulunduran, ordunun
hiicum takimlarinin ve parti liyelerinin {lizerine giyebilecegi bantlar ve kullanilacak bayrak,
flamalar da tasarlanmistir (Shirer, 1968, s.67-69). Gamali ha¢ Nazizm’den Once de
kullanilmistir. Almanlar ona Haknkreuz, Isvigreliler ise Hakkors diyorlardi; yani kancali

ha¢. Gamali Hag¢ ismi ise Yunanistan’da, Bizans doneminden bu yana kullanilmaktadir.
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Bizanslilar Yunancanin {i¢lincli harfi olan Gama’dan hareketle, bu sembole Gamali Hag
demislerdir. ( Yelden,2018, s.103-104) Kirmiz1 renk kani ve savasi temsil ediyor, bu da asker
toplum olan Alman halkinin bilingaltinda savagsmadan kurtulmayacagi algisi olusturmustur.
Beyaz daire zafer ve umudu temsil etmektedir. Gamali hag ise dini bir temsil sifat1 tasimakla

Alman halkina bu dairede birlesmesi halinde zaferi miijdelenmistir.

Nazi bayraklar1 belli olmustur. Metal siyah bir gamali hagin ¢evresinde metal glimiis
renkli ¢elenk ve ¢elengin etrafinda kartal olacak sekilde yapilmisti. Alt tarafinda dikdortgen
seklinde Nasyonal Sosyalist Is¢i Partisi’nin bas harfleri “N.S.D.A.P.” kazinmistir. Déort
koseli ve gamali hagin bulundugu bayragin iizerinde “Almanya Uyan” yazilmistir. Gamali
hag, kararsizlik ve maddi sikintilar ile bogusan Alman halkini siiriikleyecek mistik giice
sahip kabul edilmigstir. Netice itibariyle Almanlar, Hitler’in tasarladigi gibi, bu bayragin
altinda toparlanmaya baslamustir ( Shirer, 1968, s.67-69 ).

Berlin Tarih Miizesi’ne yaptigim 25 Kasim 2019 tarihli gezide, doneme ait askeri
iiniformalar1 ve Gamali hag figiiriinlin islenmesini inceledim. Hitler, gamali hagin etrafinda,
insanlar1 bir arada savasa gdtiirme fikrine inandirmistir. Nazi ordularinin {iniformalarinda

gamali ha¢ unsuru islenmistir. ( Bkz. Fotograf 1-2)

Resim 2. 1. 1-2 Kendi ¢ektigim fotograf, Alman Tarih Miizesi, Berlin, 25 Kasim 2019)

Nazi Selamui;

Domenach, (1996:62) Nazi propagandasinda imgelerin nemli oldugunu vurgulamis,

ornek olarak, Gamali Hag ve Nazi selamin1 gostermistir. Gamali hag, kitlelerin duygularini
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etkileyip etrafinda nasil toparlamay1 basarmig ise Nazi selami i¢in de bu topluluga aidiyet ve

bir arada hareket etme arzusu kazandirildigi séylenmelidir.

Naziler kendi aralarinda Nazi selami1 ismiyle andiklar1 “Heil Hitler/Yasasin Hitler”
diyerek Hitler'i yiiksek bir karakter haline getirmislerdir (Akt, Caki, 2018, s.28; Eberle ve
Uhl, 2017, s. 22). Buradaki maksat, Hitler'in hegemonyasini her yerde saglamak ve Hitler'in
kiiltiinii sokaklara kadar tesir ettirmektir. Sonu¢ olarak Hitler’in, iktidarin1 Almanya'da

saglamasindan sonra “Nazi Selam1” Almanya’da her alanda kullanilmaya baglanmaistir.

Almanya’nin gelecegi, Nazi partisinin kaderine baglanmistir. Lakin bunu sozlii
olarak ifade etmenin Kitleyi yoracag bilinir. Onun yerine bu hedefte semboller olmali, akla
onlar gelmelidir. Ozetle Alman 1rkinin kudreti hatirlandiginda bir kisi akillara gelmis, yine
bu kisi goriildiigiinde Alman 1rkinin kudreti hafizalara getirilmistir. Nazi selam1, Gamal1 hag
ve her kose basinda karsilasilan Fiihrer posterleri bu ortami saglamistir. ( Domenach, 1962,
5.48)

2.3.4. Hitler’in Tek Tip Alman Insam Yaratma Stratejisi

Claude David’e gore ( 1991: 60) “Evrensel haklar veya dogru yoktur, Ari adamin
dogru gordiikleri haktir.” misyonu yeni bir insan tipi yaratmistir. Bu tipin her seyin lizerinde
dogru oldugu kanaati, Naziler i¢in tek gergek olarak kabul edilmistir. Olusturulmak istenen
yeni Alman insani; “Nazi politikalar1 karsisinda diren¢ gostermeyen, uyumlu ve 6zellikle
fiziksel olarak gii¢lii” olarak tanimlanabilecektir. Gérev duygusu, emirlere tam itaat ve
disiplinli olmak, yeni Alman insanin1 olusturacaktir. Biitiin egitim ve kiiltiir sistemi ile
cocuklara diger milletlerden daha iistiin olmas1 gerektigi inanci agilanacaktir. Kazanacaklari
viicut kuvveti, onlara mensup olduklar1 milletin yenilmez oldugu inancini telkin etmelidir.
(Hitler, 2017, s.423) Hitler, Kavgam ’da belirledigi stratejiyi bu sekilde agiklamigtir. Yeni

Alman insani tipi, Nazi Almanyasi i¢in belirlenen stratejilerin basinda gelmektedir.

Hitler, Kavgam’ da olusturmak istedigi ari 1rk1 su sekilde tarif eder: “Irk¢1 devlet
yapist egitim propagandasi ile hastalikli olmanin utanilacak bir sey olmadigini aksine
asagilik bir his oldugunu fark ettirmeli hele ki bu halin ¢ocuk yaparak yeni nesillere
bulastirilmasinin cinayet olacaginin 6gretmelidir seklinde tanimlamistir. Saglam ve saglikli

vatandaglarin ise cocuk yetistirmeye tesvik edilmesi gerektigi sdylenmistir. Saglam ve
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kuvvetli bireylerin ¢ocuklar1 ile dyle bir itk meydana gelecektir ki bugiin yasanan acilar

ancak o sayede milletin ortadan kalkacaktir.” ( Hitler, 2017, s. 418 ).

Yine Hitler: (2017;353 ) “Ari wkin kanimin baska rkla karigmasinin olusturulacak
medeniyetin sonunu getirecek bir felaket oldugunu” soyler. Naziler, saf aryan irkinin Kuzey
Aryan 1rk1 oldugunu savunmustur. En alt irk olarak da Yahudileri kabul eder. Bu irkin
korunmasinin devletin gorevi oldugunu disiinmiistiir (Goze, 1989, s.338-339). Bu nedenle,
saglikli olmadig1 gerekgesi ile insanlar kitleler halinde kisirlagtirilmis ve yok edilmistir. 1933
yilinda kisirlagtirma yasi goniillii 10, zorunlu 14 olan yasa cikartilmistir. Bu yasa
¢er¢evesinde yliz on bin ¢ocuk kisirlastirilmis, yine bir o kadar insan da oldiiriilmistiir (

Clark, 2004, 5.92).

Aydinlatma Bakanlig1 tarafindan gazete, dergi, film yayimlamak isteyen herkese
1800 yilindan itibaren Alman irkindan olmasini kanitlama zorunlulugu getirilmistir.
Bulunduklar1 zamana kadar evlilik yapmiglarsa ayn1 sartlar esi icin de gegerli kilinmustir (
Erdem, 2017, s.94 ). Ari wrk yetistirmek tizere damizlik Ari ik yetistirme ¢iftlikleri

kurulmustur. Saf Alman 1rki yaratmak, Hitler politikasinin 6nceligi haline gelmistir.

O donemde aryan Alman ki yetistirme stratejisi belirlenmis ve bu yodnde
propaganda faaliyetleri yapilmistir. Alman Tarih Miizesi incelemesinde fotografladigim
afiste; sarisin, renkli gozli, saglikli Alman ¢ocuklarin Hitler’in golgesinde yetisecegi ve
onun sahsinda viicut bulmus Biiyiik Almanya ideali resmedilmistir. Bu donemde Hitler, saf

Alman 1rki yaratma stratejisini her alanda yansitmigtir.

Resim 2. 2. Kendi ¢ektigim fotograf, Alman Tarih Miizesi, Berlin, 25 Kasim 2019 )
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2.3.5. Yasam Alami Stratejisi

Hitler politikalarim1 1938 yilina kadar savagsizlik ve silahsizlanma {izerine
kurulmaktadir. Bu yillardan sonra Alman halkini savasa hazirlamaya baslamaktadir. Disarda
ise milliyetcilik propagandasi, yerini Almanya’nin kusatildigi ve “Yasam Alan”
kazanilmasinin gerekliligi tizerine sekillendirmektedir. Hitler, Kasim 1937°de “Hossbach
Bildirisi” ile agikladigi “Lebensraum (Yasam Alan1)” politikast somutlastirilmistir.
Politikanin temeli, hayat sahas1 olarak nitelendirilmistir. Bu politika, Almanya’nin niifus
artig1 ile hayat standartlarin yiikseltebilecegi yeni yerler anlamina gelmektedir. (Hart, 1998,

s.18) Diismana kars1 mesru gerekcelendirme saglanmak istemektedir.

Alanlar i¢in mesru savas kaynagi bulmak disinda anlamlar i¢eren “Yasam Alan1”
kavrami, kendi ifadelerinde; yayilmak 6zlemi, toprak gibi anlamalara gelen “ Lebensraum”
dedikleri yayilmaci politika anlayisi, ¢ok eski ¢aglardan beri vardir. Hegel, Fichte, Nietzsche
son ylizyilda Alman halkini bu 6zlemle ateslendirmistir. Yazilarinin konularin1 daha genis
sinirlart hak etmek, daha yasanilabilir topraklar elde etmek {lizerinden se¢mislerdir. Elde
edilecek bu topraklarin, eger Almanlar istiyorsa, kimden alinacagi hi¢ fark etmezdi.
Avrupalilarin kendilerinden daha verimli toprak elde etmis olmalarina katlanamaz, bu
durumu kendi lehlerine cevirmek isterlerdi. Iste Hitler tiim bu durumlar ¢ok iyi bilerek
bunun {izerinden bir planlama ile bu hisleri yeniden su yiiziine ¢ikarmistir ( Shirer, 1968
S.474-475).

Kavgam’ da yasam alani stratejisini sOyle agiklamaktadir. “Almanya bir diinya
devleti olacaktir. Bunun i¢in de kendisi ve vatandaslarina sunulacak yeni yasam alanlari igin
toprak genisletmeye ihtiya¢ vardir. Savas oncesi dis politikamizi Nasyonal Sosyalistler
olarak kabul etmiyoruz. Alt1 yiiz yil 6nce nerede kalmissak oradan basliyoruz. Germenlerin
ebedi yiiriiylisiinii doguya ¢eviriyoruz’’ (Polat, 2009 s.177-178) Hitler’in dis politikasinin
en giiclii argiimani, “Yasam Alani” propagandasidir. Naziler, genislemeyi ve Germen
Imparatorlugu’nun smirlarma erismeyi kendilerine hedef koymuslardir. Gosterilen hedef ise
bu kez dogu memleketleridir. Balkanlar ve Rus saldirisi ile silahsiz gerceklestirilen

politikanin savas1 verilmistir.
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2.3.6. Hitler’in Savas Stratejisi Olarak: Baris Ve Kurtaricihik

Hitler iktidara gelisinin ilk yillarinda (1933-1936) stratejisini, igeride iktidari
saglamlastirmak i¢in olustururken dis politikasinda kendisine yoneltilen gizli silahlanma
haberlerine karsi cevap verilmeye ¢alisilmistir. Hitler tiim karsi propagandalar1 hedef alarak
baris1 savunan, yiiksek sesli agiklamalar yapmaktadir. Fakat onemle altin1 ¢izdigi bir unsur
gozden kagmamaktadir: “Alman halkinin yasam haklarini korumak” serhini diiserek mesru
haklarini elinde bulundurmay1 ithmal etmemektedir. Savasla alinacak her hakkin Avrupa’nin
“Bolsevize” edilmesine katkida bulunacagini, her halkin esit haklar ile, baris iginde
yasamasinin propagandasini yapmustir. Baris i¢in yapilacak her tiirlii politikaya dogrudan

katki verecegini belirtmektedir ( Keskin, 1997, s.67 ).

Goebbels, yurt disina; 1933 yilindan itibaren endiseye gerek olmadigi ve
Almanya’nin tiim komsularindan isteginin yalnizca barigs oldugu vurgusunu yapmuistir.
Goebbels, Cenevre’ de Birlesmis Milletler toplantisia katilmistir. I¢ ekonomik yapiin
diizeltilmesinin ancak dis baris ile miimkiin olacagi savunuluyordu. Silahlanma sorularinda
ise Almanya gibi giiclii bir devletin ordusunun gii¢siiz olamayacagini belirtmektedir.
Cenevre konusmalar1 ele alindiginda karsimiza ¢ikacak gercek sudur; Baris istemektedir
fakat bir sonraki climle her zaman “ama”, “eger” gibi ifadelerle baslamaktadir. Almanya

baris istemini sartlandirmis ve bu sayede olusacak herhangi bir aksilikte agacagi savasin

mesru olacagi politikasini ortaya koymustur. ( Keskin, 1997, s.67-68 ).

Hitler, savas stratejisini Avrupa’y1 ve Alman halkini Bolgevik tehlikesinden korumak
olarak insa etmistir. Almanya 6zellikle kendisinden kii¢lik devletlerin “Kurtaricisi” olma
roliinii, kendi politikasina malzeme etmistir. Yahudi ve Bolsevizm karsithiginin yani sira
Ingiltere, Amerika gibi emperyalizm tehlikesinin vurgusunu yaparak 6zellikle Iskandinav

devletlerine yaptigi ¢ikarmalarda “Kurtaric1” propagandasi yapmay1 tercih etmistir.

Almanya’da Ikinci Diinya Savas1 sirasinda, Danimarka ve Norveg isgalleri esnasinda
Berlin’de yayimlanan gazetelerin mansetleri bu duruma verilecek 6rnekleri teskil eder. Amerikan
gazeteci Shirer, Berlin’de takip ettigi, savas yillarinda atilan gazete mansetlerini séyle not
etmistir. Boersen Zeitung gazetesi mansetinde: “Ingiltere ufak devletlerin definlerine basarak
yiiriiyor. .. Almanya gii¢siiz devletleri Ingiltere haydudundan koruyor. .. Norveg zgiirliigii i¢in

yapilan Alman harekatin1 kabullenmelidir...”’ifadeleri yer almistir. Hitler’in bizzat kendi
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gazetesi olan Beobachter, su muazzam manseti atmustir: “Almanya, Iskandinavya’y:
kurtariyor!”. ( Shirer, 2002 s.883 ) Almanya, kendisinden ve diinyanin gii¢lii devletlerinden daha
zayif olan devletlere karsi, kendisini ‘kurtarici © olarak yansitmus, isgallerini bu sayede mesru

kilmugtr.

2.3.7. Hitlerin Savas Stratejisinde Egitim

Hitler, yeni nesiller yetistirmek konusundaki fikrini su sozlerle agiklar: “Geg¢mis nesiller bizi
vadwgarlarsa, biz onlarin ¢ocuklarimi onlardan alacagiz ve vatamin ihtiyaglar: igin onlart
yetistirecegiz.”. (Berkes, 1942, 5.111) Hitler’in alttan gelecek nesilleri Nasyonal Sosyalizm ’in

egitim ¢arkindan gegirerek hazirlamak niyeti, ifadelerinde agikca anlagilmistir.

Fiihrer, egitim ve kiiltiir sisteminin tamaminin, yetisecek yeni nesillere diinya iizerindeki
biitiin 1rklardan Ustin olma hissini vermesini istemistir. Telkin edilecek yegane seyin, ait
olduklari milletin yenilmezligi oldugunu vurgulamustir (Hitler, 2017, s.423). Kiyafet tercihlerine
kadar her alanda, bir giin Nazilere asker olarak hizmet edilebileceginin algisi olusturulmaya

calisilmustir.

Erkek cocuklar askerlik gorevlerini yapmalar tizerine iki belge almislardir. Birincisi
vatandashk diplomasidir ki bu diploma, erkek ¢ocugun devlet gérevlerine uygun oldugunu,
ikincisi ise saglik belgesidir ve bu belge ise evlenmelerine bir engel olmadigini gostermektedir.
Kiz ¢ocuklar ise evlerinde yasamak tizere yetistirilmis, psikologlar tarafindan aciya alismalari
istenmistir (Berkes, 1942, s.111). Nazi Almanyasi, ¢ocuklarini her an bir savasa taraf olacak
sekilde hazirlamistir. Onlarin bilingaltini, olasi bir savas durumuna hazir halde tutmak Alman

egitim politikalarinin koklerini olugturmustur.

Nazilestirme politikas1 okul siralarina girmeye baglamistir. Okullar i¢in hazirlanan ders
kitaplari, doktrin (Kavgam) 1s18inda hazirlanmistir. Bilhassa Hitler’in ari irk iizerine yaptigi
caligmalar her firsatta okutulmustur. Yapilan bu calismalar en alt yas gruplarina kadar
indirgenmistir. Ayrica egitim yasi gecmis olanlar igin de siyaset okullari agilmustir. Yeni
sistemin propagandasi, egitim lizerinden bir sekilde biitiin yas gruplarma ulastirilmaya
calisilmistir ( Berkes, 1942, s.112 ). Okul ders donemlerinin disinda ise egitim goren ¢ocuklar
kamplara alinarak onlara ayni egitimler verilmeye devam etmistir. Amag, yalnizca egitim

vermek degildir, cocuklarin ailelerinden uzak kalmasi istenmis ve onlardan gelebilecek etki bu
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sayede engellenmistir. Egitim sisteminde yapilan calismalar savas sonrasi uzun ugraslar

dogrultusunda degistirilmeye calisiimistir ( Bektas, 1996, s.87 ).

Egitim sisteminin en 6nemli pargasi olarak 6gretmenler de bu politikalardan tizerlerine
diiseni almistir. Biitliin 6gretmenlerin Nazi partisi {iyesi olmasi sart1 ve beraberinde Hitler’e
baglilik yemini etmeleri, 6gretmen olabilmenin 6n kosuludur. Universitelerde egitim vermek
i¢in ise alt1 haftalik bir Nazi programindan gegmek kesin sart halini almustir. Hitler’in genglik
orgiitlerinde calismamus kisilerin 0gretmen olarak gorev yapmalar1 olanaksiz duruma
getirilmigtir. Partiye bagl 6gretim iiyeleri toplulugu, kimin ne egitim verecegini belirlemistir

(Bektas, 1996, s.88).

On alt1 yasia gelen; beden egitimi, Nazi tarihi ve kamp egitimi derslerini basariyla
tamamlayan genglere Hitler’e baghilik yemini ettirilmistir. Yemin su sekildedir, “Omriimii
vatammnuzin kurtaricist Fiihrer’ imiz igin harcayacagim ve canimi onun igin gerektigi zaman
verecegim.” (Shirer, 1968, s.330). Benzeri ifadelerle yeni nesillere, Fiihrer ig¢in yasama fikri

erken yasta asilanmistir.

Ayrica ders kitaplarinda, her Alman ¢ocugunun zafere ulasana kadar sert olmak zorunda
oldugu vurgulanmustir. Insanin savasinin kendi nefsi ile oldugu ve bu savasi verenleri,
geleceklerinde aydinlik yarinlarin bekledigi vurgulanmistir (Bektas, 1996, s.89). Gortildigi
tizere Hitler egitim politikasinda higbir seyi sansa birakmamustir. Her an Fiihrer ve vatan igin
savasacak, Nasyonal Sosyalizm’in ideolojisini anlamis yeni bir nesil insasi1 egitim
propagandasi ile saglamistir. Calisma boyunca da anlatilacak bir¢cok propaganda bashiginin

tohumlar: heniiz erken yasta Alman ¢ocuklarinin zihnine egitim politikalari ile atilmistir.
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3.BOLUM: STALIN VE HITLER PROPAGANDASININ KARSILASTIRMASI

Calisma, bu boliimde iki liderin konusmalari iizerinden karsilastirmali bir analiz
seklinde ortaya ¢ikmustir. iki lider icin ikinci Diinya Savasi’nda belirlenen ii¢ ayr1 dénem
incelenmistir. Literatiir boliimiinde belirlenen bes kriter tizerinden liderlerin bu donemdeki
propagandalar1 incelenmistir. Diisman, taniklik, lider kiiltli, homojenlestirme ve zafer
kriterleri belirlenen ti¢ dénem -Pakt, Barbarossa Harekati, Stalingrad Savasi- igin ele
alimmistir. Bu donemler arasinda propagandada yasanan degisimler ve bu kriterlerin
kullanimindaki farklilik ve benzerlikler, iki lider i¢in ayr1 ayr1 degerlendirilmistir. Calisma,

bu boliimde nihai hedefi olan karsilagtirmali yaklagimi tiretmistir.

3.1. Alman-Sovyet Saldirmazhk Pakti / Molotov-Ribbentrop Pakt:1 (23 Agustos
1939)

Calismanin bu kisminda, kisa bir sekilde donemin sartlari ve paktin imzalanma siireci
aciklanacaktir. Sonrasinda ise caligma igin belirlenen propaganda kriterleri, Hitler ve
Stalin’in pakttan iki ay once ve iki ay sonra yaptiklar1 konugsma metinlerinin incelenmesi
seklinde analiz edilecektir. Ayrica donemin propagandasinin diger araglar1 vasitasi ile

liderlerin s6ylemlerinin 6tesine nasil tagindigi incelenecektir.

Pakt déneminin, ¢calismanin Ikinci Diinya Savas1 drneklerine alt baslik olarak girme
nedeni, ¢alismamizin konusunu olusturan iki liderin arasinda bir yakinlasma siirecinin bu
dénemde olmasidir. Propaganda kriterleri, bu donemde ve daha sonra diger boliimlerde ele
alacagimiz zaman dilimlerine nazaran karsilikli diisman algilari, zafer tanimlart ve diger
kavramlar perspektifinden farkliliklar gostermektedir. Bu nedenle 6zel bir zaman dilimi

olarak calismanin alt basligi halinde irdelenmistir.

1939 yilinin Agustos ayinda diinya kamuoyu tarafindan beklenmeyen bir gelisme
olarak iki iilke arasinda saldirmazlik pakti imzalanmigtir. Ayn1 tarihten bir hafta sonra, 1

Eyliil giinli, Almanya’nin Polonya’ya saldirmasi ile savag resmi olarak baglamistir.

30 Mayis’ta Alman Biiyiikelgisi, Sovyetler ile siyasi ittifak kurma goriismeleri igin
resmi olarak gorevlendirildi. Rusya ile Almanya arasinda gozlemlenen yakinlagma 23

Agustos 1939 imzalanan bir antlasma ile neticelendi. 28 Nisan’da Hitler’in Reichstag’da
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yaptig1 konusmada Rusya’ya karst ilimh tavri dikkat c¢ekti. 5 Mayis tarihinde Alman
karsitligi ile bilinen Rus Disisleri Bakan1 Maxim Litvinov gorevden alind1 ve yerine Molotov
getirildi. Molotov’un hakiki bir Rus olmasi, Yahudi diismanligi karsisinda Berlin i¢in hakiki
bir miizakereci olarak kabul gordii. ( Deutsch, 1947, 5.347 )

Hitler, Polonya miidahalesi oncesi Rusya ile olan mutabakatin gergeklestirilmesi
gerektigini diislinerek Ribbentrop’u 23 Agustos tarihinde Moskova’ya gondermisti.
Gorligsme sirasinda Stalin ilk olarak Baltik {ilkeleri ile ilgili Rusya’nin tutum ve isteklerini
belirtmis, aksi bir goriisleri olmasi halinde antlasmanin miimkiin olmadigini ifade etmistir.
Akabinde Ribbentrop, Hitler ile goriiserek Baltik tilkelerini Rusya lehine terk etmeye hazir
olduklarini beyan etmistir. Bu beyan ile arada piiriiz kalmamis ve 23 Agustos giinii baslayan
goriismeler, 24 Agustos’un ilk saatlerinde neticelenerek mutabakata varilmistir. ( Deutsch,

1947, 5.349-350)

propagandasi i¢in de degisikliklere neden olmustur. Karsit propagandalardan beslenen iki
tilke, propaganda kurgularini, en azindan birbirlerinin karsisinda olmayacak sekilde, yeniden
organize etmislerdir. Bu siire¢, propaganda faaliyetleri agisindan iki karsit lilkenin kisa siireli
barig antlagmalar1 ile uyguladiklart propaganda faaliyetlerinin degisimini gdstermek

acisindan ¢alismada yerini almistir.

Calismada, propaganda faaliyetleri; ilk boliimde ele alinan bes propaganda kriteri
olan diisman, taniklik, lider kiilti, homojenlestirme, zafer kavramlari iizerinden, Hitler ve
Stalin’in paktin imzalanmasindan iki ay once ve iki ay sonra yaptiklar1 konugsma metinleri
kaynak alinarak karsilastirmali analiz yapilmistir. Calisma, propagandanin konusma
metinleri disinda; gazete, afis vb. propaganda kaynaklarinin karsilikli kullanimini analiz

ederek gli¢lendirilmistir.

3.1.1. Diisman

Bu kisimda, paktin imzalanmasindan sonra iki liderin farkli zamanlarda yaptiklari
konusmalar {izerinden diisman 6gesini nasil isledikleri sorusuna yanit aranmistir. “Biz ve

onlar olarak ideolojik sdylemlerde ortaya g¢ikan diisman kavraminmi niteleyen “onlar”
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olgusunu Hitler ve Stalin ne sekilde kullanmistir, kimleri “onlar” olarak nitelemistir?” sorusu

bu béliimde ¢alismanin konusunu olusturmaktadir.

Stalin, pakt sonras1 Polonya’nin durumunun goriisiilmesi i¢in yeniden yapilan bir
toplantida su ifadeleri kullanarak diisman algisini ortaya koymustur: “Ingiltere size kars
gizli bir harp yapacaktir. A¢gozlii milletlerin Almanya lizerinde egemenlik kurmasina izin
vermeyecegim.”. (Deutsch, 1947,5.352 ) Stalin, Batili devletleri agg6zlii olarak algilamis ve
diisman olarak onlar1 belirlemistir. Konusmanin devaminda bunu agik¢a ortaya koymustur.
Ribbentrop’un, Japonya’nin paktin ortaklari arasina girmesini 6nermesine karsin su ifadeleri
kullanmigtir: “Asyalilari sizden daha 1yi tanirim. Fikir 1yi fakat metodu koétii. Japonya ile is
birligine kars1 degilim. Ciinkii Sovyetler Birligi, Almanya ve Japonya beraber olursa aggozlii
milletler yani ingiltere, Fransa ve Birlesik Amerika onlara kars1 bir sey yapamaz.”. (Deutsch,
1947,5.352 ) Acik bir sekilde Ingiltere, Fransa ve Birlesik Devletler blogunu “a¢gdzlii”

olarak gOstermistir.

SSCB’de propaganda, ideal SSCB halkinin; akilli, caliskan, aydin, temiz ve terbiyeli
bireylerden olustugunu anlatir. Propaganda; okullar, iiniversiteler, fabrikalar ve kitaplar
dahil, hayatin her alaninda yerini almistir. Sokaklarin hep temiz oldugunu, her sabah
sokaklarin 6zel otomobiller tarafindan temizlendigi vurgulanmistir. Kurallara uymayanlara,
“holigan” ismi verilmistir. Kurallar1 ihlal edenler, SSCB polisi tarafindan yakalanarak

cezalandirilmistir (Akt; Huseynov, 2018;56 ; Pravda, 1940).

Pravda Gazetesi’'nin 15 Agustos 1940 tarihli sayisinda holiganlar sert bir dille
elestiren makale yayinlanmistir. Filin isimli Sovyet vatandasinin tramvaya biletsiz binmesi
ve hakli ¢ikmak amaciyla calisanlar ile kavga etmesi sebebiyle bir yil hapis cezasina
carptirilmasi makaleye konu olmustur. Korku propagandasi iizerinden Sovyet halkinin yeni
insan yapisina ayak uydurmasi gerektigi mesaji verilmistir. “Sovyet Milisi Her Tiir
Holiganlara Kars1 Ol, Unutma Holiganlarin Cezasiz Kalmas1 Holiganligin Sayin1 Artirtyor”

slogani, basilan afiglerle duvarlara asilmistir (Akt; Huseynov, 2018;56 ; Pravda, 1940).

Paktin imzalandig1 secilen tarih araliginda Stalin’e ait, topluluk oniinde yapilan
konusma kaydi bulunmamaktadir. Bu donem i¢in Sovyet haber ajansi Havag’in Kasim

1939°da yayinladigi sonrasinda, iizerinde birden ¢ok yayin yapilan 19 Agustos 1939
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Politbiiro konusmas1 {iizerinden Stalin’in fikirleri ve genel propagandasi anlagilmaya

calisiimustir.

19 Agustos 1939 tarihinde pakti imzalamadan Once Stalin’in diisman tanimi
kendisine saldirilmasi {izerinden kurgulanmistir. Stalin, savasin kaginilmaz oldugunu ve
Sovyetler Birligi savasa hazir hale gelene kadar kendisine sigramamasi taraftaridir. Stalin:
“Pakt1 imzalamamiz halinde Almanya, Polonya’ya saldiracak ve Bat1 Avrupa huzursuzluk
altinda kalacak. Bu sartlar altinda ¢atismalardan uzak kalma sansimiz olacak ve avantajl bir
sekilde savaga girmemizi umut edecegiz.” demistir. (Zinovyevig, 2004, s.4). Stalin kendisine
dogrudan saldirmayan kimseyi o giin i¢in diigman olarak yorumlamamaktadir. Konusma,

pakt 6ncesinde ihtimalleri degerlendirmek ve Sovyet ¢ikarlarini korumak iizerine kuruludur.

Stalin ve Sovyet devletinin amaci diinya genelinde sosyalizmin daha fazla
yayginlagsmasidir. Hali hazirda Avrupa devletlerinin higbiri sosyalizm ile yonetilmedigi igin
aslinda hepsi diisman siiflandirmasina dahil edilebilir. Diismanlar arasinda bir siralama o
glin i¢in sosyalizmin yayilmasina cikardiklar1 maniye gore belirlenmistir. Konusmanin
devaminda “Birinci ihtimal; Almanya yenilmesi halinde Sovyetlesebilir. Fransa ve Ingiltere
bu duruma miidahale edecektir. Ve bu duruma miidahale edecek kadar ¢abuk
davranamayabiliriz. Ikinci ihtimal; Almanya kazanmasi halinde sanilanin aksine bizim i¢in
bliyiik bir tehlike olusturmayacaktir. Almanya’nin savas halinden ¢ikmasi ve Cermen
beyliklerini diizenleyip yeniden ayaga kalkmasi on yilini alacaktir. Bu siirede maglup
Fransa’da Komiinist partinin giiglenmesi i¢in ¢aligmalar yapmali1 ve yenik Fransa’ya yardim
gbtiirmemiz bu sayede daha kolay olacaktir. Bu sayede diinya devriminin ger¢eklesmesi
miimkiin olacaktir.” (Zinovyevig, 2004, s.4-5). Sovyetler i¢in Almanya ile yapilacak
saldirmazlik pakti, sosyalist devrimin ger¢eklesmesi i¢in ara¢ olarak yorumlanmistir. Stalin
net bir diigman tanimi yapmamustir fakat kisa siireli Almanya is birliginin Bat1 ile uzun siiren

goriismelerden daha faydali olacagi kanaatine ermistir.

Stalin: “Reich ve kapitalist Anglo Fransiz blogu tarafindan ¢ikan savas uzun siirecek
ve iki tarafi da tiiketecektir. Bu ylizden Almanya tarafindan teklif edilen antlasma kabul
edilmelidir. Bu siire zarfinda savasan iilkelerde propaganda faaliyetini gili¢clendirmemiz
gerekecektir.” sozleriyle konugmasini tamamlamistir. (Zinovyevig, 2004, s.5-6). Stalin’in
savag sonrasi donemde ortaya ¢ikan bu konusmasinda aslinda kapitalizm ve Bati diismanligi

on plana ¢iksa da diigman tanimin1 Sovyet olmayan herkes olarak yaptig1 gézlemlenmistir.
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Stalin’in, savasin uzamasi ve diger devletlerin tamaminin yorulmasi ile sosyalist devrimi

ortaya koymak istedigi bu metnin ortaya ¢ikmasi ile anlagilmistir.

Yine aym1 konusma metninde Stalin’in: “Biz onlara kars1 ¢ikmiyoruz (kapitalist
giicler. - S.S.) iyi savasiyor ve birbirlerini zayiflatiyor." (Zinovyevig, 2004, s.10) ifadesi o
doénem igin Stalin’in diisman algisin1 ortaya koymustur. ‘Biz’ olarak Sovyet devletini kast
eden Stalin, diisman kodunun anahtar sorusu olan ‘onlarin’ cevabina kapitalist giigleri ve
Nazi Almanyasi’nt bir arada yerlestirmektedir. Donemin sartlar1 geregi Alman karsiti
propaganda islenmemis olsa da Sovyet Rusya icin ‘onlar’ kapitalist Bat1 devletleri ve Nazi
Almanya’sidir. Stalin’in hedefi sosyalist diinya devrimini hayata gec¢irmektir. Donemin
mevcut sartlarinin disinda nihai hedefi devrimi saglamaktir. Devrim karsiti her ideoloji,

Sovyet Rusya i¢in ‘Onlar’ kapsamina girmektedir.

Sovyetler bu donemde diisman propagandasini Stalin’in sonradan ortaya ¢ikan bu
konusmasi lizerinden degil, antlagsmaya taraf olduklari Almanya ile dostluk, Bati ile
diismanlik {izerinden kurgulamislardir. Kapitalizm ise Almanya ile ortak diisman olarak

goriilmesi nedeni ile bu donemde diisman kavraminin arkasinda en fazla goriilen 6gedir.

Stalin’in sonradan ortaya ¢ikan konusma metninin disinda Sovyetlerin bu doneme ait
diisman propagandasinin hedefinde Almanya yer almamistir. Paktin gerekleri Barbarossa
Harekatina kadar propagandaya da yansitilmistir. Ornegin; donemin SSCB gazeteleri
Hitler’e 6vgiiler diizmeye baslamistir. Diger iilkelerin komiinist partilerine, isgalci Nazi
giicleriyle ittifaka gecerek legal haklarindan faydalanmalari tavsiyesinde bulunulmustur
(Zileli, 2010, 5.109). 1930’larin sonlarma dogru anti-fasist birkag film yapilmustir. Imzalanan
anlasmanin ardindan filmler izlenmeden kaldirilmistir. Ayni filmler, Almanlarin SSCB
saldiris1 sonrast yeniden yayimna girmistir. Bu tarihten sonra Anti-fasist film {iretme

propagandasi artarak devam etmistir ( Akarcali, 2003, s.204 ).

Pakt imzalanmasi ile Hitler iki cepheli savasin Onlemini almistir. Sovyetler
tarafindan saldir1 beklemedigi icin Polonya seferini harekete geg¢irmis ayrica kisa siire
icerisinde Fransa’ya da bir saldir1 plan1 yapmistir. (Hart,1998, s.23) Diisman figiiri,
antlagma sonras1 Hitler i¢in Bati ittifaki olarak yoniinii belirlemistir. Bat1 ittifaki, Polonya’ya

acik¢a desteklerini belirten Ingiltere, Amerika Birlesik Devletleri ve Fransa, Hitler i¢in bu
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donemde diigman algisinin karsiligi konumuna gelmistir. Bu ¢ikarimin konusmalarda da

karsilik buldugu gézlemlenmektedir.

22 Agustos 1939 tarihinde askerlerine karsi yaptigi konusmada Hitler, “Diigman
Kim?” sorusunu yanitlamistir. Hitler, Bat1 i¢in bir saldir1 planlari oldugunu, sonrasinda
Dogu’ya donecegini lakin yapilan bu planlarin kendi istekleri disinda gelisen durumlarla
degisebilecegini sOylemistir. Bu durumu, Polonya’nin bati saldirist sirasinda tehlike
olusturacagini kanitlamakla agiklamistir. “Memel Bolgesi’nin iggalinde ortaya ¢ikan durum
Polonya ile uygunsuz bir zamanda yasanacak anlagsmazlik durumunu ortaya ¢ikartti.”
demistir. ( Hitler, 1939, s.610) Hitler’in bu dénem i¢in diisman yaratma rotasini Polonya’ya

cevirdigi anlasilmustir.

Ayni konusmada “Polonya ile Ozellikle Danzig bolgesinde yasanan kalict bir
gerginlik siirdiiriilemez. Sonsuza kadar birbirine ¢evrilmis tiifekler ile yiizlesemeyiz.”
(Hitler,1939, s.611) seklindeki ifadesiyle Hitler, agik sekilde Polonya’y1r diisman olarak
gormiistiir. Sonrasinda Bati i¢in planladigi saldirilarin 6ntinde engel teskil etmemesi i¢in bu
donemde Hitler tarafindan belirlenen diisman Polonya’dir. Konusmanin devaminda
“Politikaci en az general kadar risk almak zorundadir. Kararlilik ve acimasizlikla risk almak
zorundayiz.” (Hitler,1939, s.611) diyerek, belirledigi diismana karst hamle yapacagini

kacginilmaz ve zaruri olarak gostermistir.

Polonya, Hitler’in bakis acisinda diisman sifatinin altin1 dolduracak kadar biiytik bir
gii¢ olarak goriilmemektedir. Hitler, Bat1 olarak kodladigi Fransa ve Ingiltere’yi biiyiik
diisman olarak kabul eder. Polonya, yalnizca onlarla (Batili giigler) savasirken mani olmast,
engellenmesi gereken bir ayrintidir. Hitler, komutanlarina hitaben yaptig1 22 Agustos 1939
konusmasmin genel kismini Ingiltere’ye ayirir. Ingiltere’nin &niimiizdeki iki, {ic sene
igerisinde savasa hazir olmadigini belirtmektedir. Hitler’in diigmanin1 analiz ederken
verilere dayandigi ve yalnizca propaganda diismanligi yapmadigi su sozlerinden
anlasilmaktadir: “Ingiltere’nin bugiin i¢in Hava kuvvetlerinin yalnizca 130.000 adami var,
150 ucaksavar1 var ve heniiz bu saymin artirilmasi miimkiin gériinmiiyor. ingiltere bu
ylizden savasin su an olmasini istemiyor.”. (Hitler,1939, s.612) Hitler’in diger diisman
tanim1 yaptig1 iilkeler icin de sayilar ile istatistikler, bu konugmasinda yer almaktadir.
Diisman olarak Ingiltere, Fransa ve Polonya'y1r gérmektedir. Hitler’in kars1 propaganda

yapmak disinda, diismanini iyi tanidigi buradan anlagilmaktadir.

66



Ayrica diisman taniminda vurgularindan Polonya’nin arkasinda ingiltere ve Fransa
oldugu belirtmektedir. Hitler, Ingiltere’nin 5 (bes) milyon liralik destekle Polonya’yi riske
attigin1 ve gercekte kendisi ile savagsmak istemedigini sdylemistir. Diigmani, Bat1 olarak
tanimlamigtir. “Batinin bize karsi savasmak i¢in iki segenegi var.” (Hitler,1939, 5.612)
ifadesini kullanirken kastettii Bati; Fransa ve Ingiltere’dir. Diisman tanimini da bu iKi
devlet tizerinden yapmustir. Kii¢iik diisman olarak gordiigi Polonya’y1 onlarin emellerinin
kurbami olarak tanimlamustir. Iki iilke arasinda imzalanan baris paktnin ise Polonya seferi

icin ‘muazzam’ bir etki yaratacagini ifade etmistir (Hitler,1939, s.613).

Hitler, diigman olarak belirledigi Polonya’ya saldirisint 1 Eylil tarihinde
Wehrmarcht’a (ordusuna) yaptigr konugsmada belirtmistir. Hitler, biitliin baris¢il yontemleri
denedigini, komsu Polonya’nin bunu reddettigini ve ordusunu biiyilk Alman halki i¢in
savasmaya davet etmistir. (Hitler, 1939, s.614) Hitler’in pakt sonrasi Rusya’dan alacagi
destek ile artik diismanini resmi olarak belirledigi ve harekete gegtigi bu konusma ile

resmiyet kazanmustir.

1 Eylil tarihli Almanya meclisinde yaptig1 konusmada ise diismani belirlemesi
konusunda agiklamasini su sekilde yapmustir: “Batili devletlere Fransa ile aramizdaki sinirin
garantisini verdim. Ingiltere’ye yeniden is birligi teklif ettim. Fakat ask tek tarafli
siirdiiriilemez. Almanya batida herhangi bir sinir asma pesinde degil. Bat1 Duvar1 Reich’in
sinirlarint her zaman sinirlar. Hedeflerimiz farkli degildir.” (Hitler,1939, s.617). Hitler,
Polonya harekati oncesinde tek diisman olarak Polonya’yi isaret etmis ve Bati ile antlagsma
yolunu izledigini belirtmistir. Hitler, diismani teke indirerek gelecek zaferin hizlanmasina
katki saglamay1 amaglamistir. Bu sebeple Bati’ya diigman olmadiklarini agiklamistir. Bunun
bir savas hamlesi olarak goriilmesinin yaninda Hitler’in propagandasinda, diismani teke

indirmesine verilecek dogru drneklerden birisidir.

Hitler, yine meclis konusmasinda, Sovyetlerle yapilan antlasmayz: “iki biiyiik devlet
kendi doktrinleri ile yonetilmeye karar vermistir. Aramizda ¢ikacak gii¢ catismasi yalnizca
ticlincii devletlere fayda saglayacaktir.” (Hitler,1939,s.618) seklinde degerlendirmistir. Bu
ifadesinde, daha sonraki boliimlerde savasin taraflari olacak Sovyetler ve Almanya arasinda
yapilan antlagmanin, diisman propagandasina nasil etki ettigi gézlemlenmistir. Konusmanin
devaminda “Bati’'min  bunu degistirme girisimi  basarisizlifa mahkumdur!” (

Hitler,1939,5.619) ifadesi ile antlasma sonrasi Bati karsitligi propagandasi iiretmeyi
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hedeflemistir. Hitler’in iktidara geldigi 1933 senesinden sonra Almanya’da Sovyet aleyhine
propagandalar tiretilmis olsa da Saldirmazlik Pakti sonrasinda bu propaganda, Barbarossa
Harekati’na kadar, beklemeye alinmistir. Yine bu stirede her iki iilkede daha dnce birbirleri
aleyhine yaptirilan filmlerin yaymdan kaldirilmasi gibi diisman propagandasinin eksenini

degistiren somut adimlar atmistir.

Hitler, 3 Eyliil 1939 tarihli Alman halkina yaptig1 konusmada Birlesik Kralligin
Avrupa’nin lizerinde tarihi bir tehlike olusturdugunu su ifadelerle sdylemistir: “Bir zamanlar
Ispanya Imparatorlugu igin, bir zamanlar Hollandalilar igin, sonra Fransizlar ve 1871°den
beri Alman Reich’i igin gecerlidir. Biiyiik savastan bu yana Ingiltere’nin kusatma
politikasina sahit olduk. Versay diktasinin korkun¢ sonuglarindan bu sekilde kurtulmaya
basardik fakat bir kez daha Ingiliz kusatma politikas ile kars1 karsiyayiz.”. (Hitler, 1939,
5.620) Hitler, biitiin Avrupa icin ortak diisman olarak Ingiltere’yi gdstermeyi amaglamustir.
Kendisini iktidara tagiyan ve i¢ iktidar miicadelesinde kendi savi olarak gosterdigi Versay
sartlarin1 ise her seferinde tekrarlamaktan kagimmamustir. Versay ve onun ozelinde

Ingiltere’yi diismanlastirarak biitiin Avrupa i¢in ortak diisman olusturmay1 hedeflemistir.

Halka yaptigi konusmanin devaminda, Ingilizlerin Alman halkinin yasamasini
istemedigini: “Polonya’y1 baristan uzaklastiran Ingiltere’dir. ingiliz giivencesine inanan
Polonya tiim uyarilarimiz goz ardi edebildi.” seklinde beyan etmistir (Hitler, 1939, s.620).
Ingilizleri Polonya Savasi’nin asil sorumlusu haline getirerek gercek bir diisman olarak
tanimlamugtir. Hitler, savasin en basindan beri kendisine ve Biiylik Almanya’ya Polonya’y1
rakip olarak benimsememistir. Polonya’nin bu savasa Ingiltere ve Hitler’in diisman olarak
gordiigii “Bat1 Bloku” tarafindan itildigini sdyleyerek diisman figiiriinii ingiltere ve Bati
merkezinde olusturmak istemistir. Saldirmazlik Pakti Dénemi, Hitler propagandasinda

diisman figiiri Batili devletler ile 6zdeslestirilmistir.

Halk konusmasinda, yine diisman figiirii olan Ingiltere iizerinden, savasan Alman
halkinin motive edilmesi saglanmistir. “Ingiltere sunu fark etsin, bugiiniin Alman Reich’i
doksan milyon insan1 birlestiriyor! Ve Ingiltere tarafindan bogulmalarina izin vermemeye
kararlilar. Ingiltere’nin aksine kirk milyon kilometrekareyi diinyay1 fethetmek igin
savasmiyorlar. Kendilerine ait diinyada yasama arzulari var ve bu hayati1 Ingiltere’nin
onlardan almasina izin vermeyecekler!” (Hitler,1939, s.622) soylemiyle Hitler, karsina

diisman olarak Ingiltere’yi koymus ve halki onunla savasmanin haklihig: iizerinden savasa

68



motive etmistir. Hitler, Ingiltere’nin saldir1 savasi yapmasi iizerinde Alman halkinin
mesrulugunu gostermis, boylelikle halkinin karsisinda somut tek diisman olusturmay1

basarmustir.

Ayn1 konugmada, diisman figiirii cephelestirmesi artirilarak devam etmis, Hitler’in
iktidara gelirken ortaya koydugu ve daimi diigmani olarak gordiigi Yahudi karsithigir bu
donem konusmalarina da yansimistir. Konugsmanin igerisinde: “Tiim bunlardan tamamiyla
Ingiltere sorumlu tutulamaz. Aksine diinyanin tiim geri kalanini itaatkar koleler olarak
diisiinen Yahudi ¢ogulcu ve demokratik iist siniftir.” (Hitler,1939, 5.622) Yahudi karsitligina
bu sekilde deginmistir. Yine ayni tarihte partililere yaptigi konusmasinda: “Yahudi
demokratik diinya diismanlari, Ingiliz ve Alman devletleri arasinda bir savas devleti
yaratmay1 basard.” (Hitler, 1939, s.625) seklinde ifadeler kullanmustir. Iktidar
miicadelesinde Yahudiler, Hitler’in hedef gosterdigi baslica diisman figiirii olmus, Versay’in
ve Birinci Diinya Savasi yenilgisinin sorumlusu olarak gosterilmistir. Yahudi karsitligi, bu
donem i¢inde Hitler propagandasindan payimi almistir. Yahudi toplulugu Hitler tarafindan

her zaman Alman savasinin gercek diismani olarak goriilmiistiir.

3 Eyliil tarihinde dogu cephesinde savasan askerlerine yaptig1 konusmada: “Ingiltere
bir kez daha Almanya’y1 kusatma politikasina katilmistir. Bu amag i¢in Avrupa’nin biitiin
devletlerinden ve halklarindan yararlanmaya c¢alisti. Sovyetler Birligi, kendi ¢ikarlarin
Ingiliz ¢ikarlarmna reddettigi zaman bu kez Polonya bu politikanin aktorii olarak segildi.”
sOzlerini sarf etmistir. ( Hitler,1939, s.623) Hitler, Polonya ile savasmasina karsin
konusmalarinda, bu savasta asil diismanin Ingiltere oldugunu sdylemistir. Polonya gélge

diisman roliine biiriiniirken biiyiik ve gercek diisman olarak Ingiltere kurgulanmustir.

Hitler, Danzig sehrine girdigi zaman yaptigi konusmada ¢ok defa Polonya’y1
uyardigini fakat Polonya’nin 6zellikle Ingiltere’nin etkisi altinda kaldigim iddia etmistir.
Hitler: “Batidaki bazi devlet adamlar1 Almanya hakkinda detayli bilgiye sahip gibi
Polonya’ya bilgi verdiler. Alman ordusunun degersizligi, ekipman yetersizligi, eksik morali
ve Fiihrer’den farkli diisiinmeleri gibi konularda yanlis bilgilendirdiler. Polonya’y1 savasa
ikna ettiler.” ( Hitler,1939, s.631) sOylemiyle savasin Polonya’nin hiir karari olmadigini
savasin Oncesinde ve sonrasinda vurgulamistir. Genel bir Bati destegini, Bat1 6zelinde ise
Ingiliz devletinin Polonyalilar1 yanilttigini belirtmistir. Her seferinde ingiliz devletini gercek

diisman olarak tanimlamistir.
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Bu donem i¢in Sovyetler Birligi ile yapilan antlagsma, Polonya iizerinde saglanacak
barisin teminati olarak gosterilmistir. Hitler’in: “Saldirmazlik Pakti; iki biiylik ve giiglii
Avrupa iilkesini, halklarm birbirine zarar vermemesi konusunda birlestirdi. Polonya, ingiliz
himayesinden ve kusatmasindan kurtarilarak barisa davet edilmek zorunda birakilacak.” (
Hitler,1939, 5.623) sozleriyle Ingiltere’ye, Polonya’ nin arkasindaki gergek diisman vurgusu
yapilmis, Sovyetler Birligi ise bu donem i¢in Polonya’da Almanya ile beraber barisin

saglayicisi olarak tanimlanmastir.

Hitler, Danzig sechrine girilmesi sonrasi yaptigi konusmada, diigman olarak
tanimladig1 Bat1 devletlerinin pakttan rahatsizligini su sekilde dile getirmistir: “Polonya’y1
18 giin igerisinde ele gecirmemizden sonra Fransa ve Ingiltere’nin, Rus ve Alman
isbirliginden nasil rahatsiz oldugunu gériiyoruz.”. ( Hitler,1939, s.633) Burada Almanya ile
Rusya arasinda bir ittifak tanimlanmis ve karsisinda diigman olarak Bati gosterilmistir.
Konugmanin devaminda: “Alman ve Rus rejimleri bir tek insani1 bile Bati demokrasisine
kurban etmek istemiyor.” ( Hitler,1939, s.633) ifadesi ile Bati’y1 ve hatta demokratik
rejimleri diisman olarak konumlandirdig1 gézlemlenmistir. Yine ayni metinde Alman ve Rus
devletlerinin dis politikada c¢ikar ortakliklarini, bu diisman karsisinda kesfettiklerini

sOylemistir.

Iki iilke de oncelik kendi iilkelerinde olmak iizere, birbirleri hakkinda yaptiklari
propaganda faaliyetlerini kesmekle ise baslamiglardir. Iki diisman propaganda tarafi,
karsilikli antlagmaya varmisti ve kisa siire i¢inde bunun propagandasini tiretmek giic
olmustu. Stalin, Ribbentrop’a bu durumu su sozlerle ifade etmistir: “Ulkelerimizdeki
kamuoyuna biraz 6zen géstermemiz gerektigini diistinmiiyor musunuz? Yillarca birbirimizin
basindan asagi kovalar dolusu bok doktiik ve propaganda yapan c¢ocuklarimiz bu yonde
heniiz hizlarin1 alamadilar. Halklarimizin ansizin bunu unutmalarini ve bagislamalarii mu
istiyoruz? Bu isler bu kadar hizli olmaz.” ( Montefeiore, 2010, s.296 ). Aslinda Stalin’in
ifadesinden, bu donemin diisman propagandasi adina iki {ilkenin de nasil eksen degistirdigi

anlagilmaktadir.

Bu doénem igin iki liderin diisman kavramlari ortak hedefe yoneltilmistir. Iki lider de
birbirleri ile olan yakin iligkilerinden kaynakli degil, kendi menfaatleri {izerinden diisman

propagandasi tanimi1 olusturmustur. Stalin’in, yukarida verilen 6rneklerde de gegtigi iizere,
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bu donem ig¢in Ozellikle i¢ politikada kendi iktidarina karsi olan engelleri bastirdigi ve

diisman propagandasini i¢ propagandada daha yogun yiiriittiigli gézlemlenmektedir.

3.1.2. Tamkhk

Hitler, 22 Agustos 1939 tarihinde yaptig1 konusmada, Polonya iizerine yapilacak
seferde Rusya ile yapilan antlasmayi c¢ok olumlu bir gelisme olarak yorumlamistir.
Askerlerine seslendigi bu konugmada, Stalin’in pakt hakkinda yapig1 yoruma atif yaparak

onu tanik gostermistir. Stalin, bu antlagmanin iki tilkenin de yararina olacagini sdylemistir (

Hitler,1939, 5.613).

Hitler, 1 Eyliil 1939’da mecliste yaptig1 konusmasinda iki iilke arasinda imzalanan
antlasman1 hakkinda: "Birinci Diinya Savasinda iki tlilke birbirleri ile savasmistir fakat
sonucta esit sonuglara katlandilar. Bunun ikinci kez tekrar1 olmayacaktir." demistir.
Antlasma, meclise Birinci Diinya Savasi tecriibeleri ‘tanik’ gosterilerek onaylatilmak

istenmistir. Hitler’in ifadeleri tarihi bir olayin tanik gosterilmesine 6rnek teskil etmektedir.

Yine bu konusmada Rus Disisleri Bakan1i Molotov’un pakt sonrasi yaptigi
aciklamalar1 kullanmis, tanik gosterme metodunu uygulamis, bdylelikle kendi goriisiinii
kuvvetlendirmistir. Hitler konusmasinda: “Molotov’un sodylediklerini tekrarliyorum.
Almanya-Polonya iliskileri normallesene kadar bu antlagmaya karar verdik ve Almanya’nin
yaninda yer alacagiz.” ( Hitler,1939, 5.619) sozlerini kullanmistir. Hitler bu sayede, mecliste
bulunan vekillerine Sovyetlerle yapilan antlasmanin ne kadar dogru bir karar oldugunu,

Sovyet resmi agizlarindan ¢ikan sozleri tanik gostererek anlatmaya calismistir.

Stalin’e ait bu donem araliginda bulunan konugsma metninde ‘taniklik’ yontemine
basvurdugu goriilmemistir. Hitler ise bu donem propagandasinda pakti dayanak gostererek

Bat1 Blogu’nun karsisinda bir cephe insa etmeyi amaglamistir.

3.1.1 3.1.3. Lider Kiiltii

Donemin iki liderinin de, iilkelerinde yasanan olaganiistii durumlarin etkisiyle, lider
kiilti kavramini farkli metotlarla olsa da uyguladiklar1 goriilmiistiir. iki liderin,
konusmalarinda halka, sanatcilara, parlamentoya hitaplarinda bu kavrami nasil kullandiklari

bu boliim igerisinde kiyaslanacaktir.
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Hitler, pakt imzalanmadan once, 16 Temmuz tarihinde Alman Sanat Giinii’nde
yaptig1 konusmada, yapilan sergilere getirecegi kurallar tizerine konusurken yapilmasini
istedigi degisikligi ‘emretmistim’ ifadesi ile aktarir (Hitler, 1939, s.608). Hitler, calismanin
diger kisimlarinda da deginilerek giiclendirilecek olan ‘Tanr1 lider’ figiiriinii konugmalarina
yansitmustir. Hitler, kendisini volkun (halkin) lizerinde goéren bir Tanri lider anlayisina

sahiptir.

22 Agustos tarthinde Polonya ile yapilacak miicadeleyi anlatmak icin askerleri ile
yaptig1 toplantida kullandig1 ifadeler, Hitler’in liderlik anlayisim1 agiklamaktadir:
‘Polonya’nin saldirgan ve giivensiz tavri bana bagli. Ayrica bundan sonra muhtemelen hig
kimse benim gibi Alman halkinin giivenine sahip olamayacagi gercegi de bir sebep.
Gelecekte asla benden daha fazla yetkiye sahip bir adam olmayacak. Varligim bu sebeple
cok degerli bir olgudur.’. ( Hitler, 1939, s.611) Hitler’in, kendisini Alman tarihinde ve halkin
goziinde lider olarak konumlandirdigi goriilmektedir. Hitler liderlik kavramini, kendisini

Almanya i¢in bir lituf olarak gorecek kadar i¢sellestirmistir.

Ayni konusmanin bagka bir kisminda, savasa girilmesi gerektigini anlatirken su
ifadeyi kullanmistir: “Yukarida saydigim nedenler beni savasa girmek icin zorluyor.”
(Hitler,1939,5.612). Hitler, savasin gerekliligini anlattigi bu konusmada, belirttigim atifta
kullandig1 ifadeler ile kendi sahsin1i Almanya ile O6zdeslestirmistir. Savasa girmeye
zorlandigin1 ifade ederken, kendi inisiyatifiyle aldigi bu karari, biitin Almanya’yla

iligskilendirerek anlatmas1 Hitler’in kiilt lider anlayisin1 gosteren bir drnektir.

Aymi konusmasinda, Ingiltere’yi yalmzca propaganda yapmak ile itham etmektedir.
Fakat kendisi iktidara geldikten sonra Ingiltere’nin propagandasinin etkisini, Alman halkinin
tizerinde kirdigimi belirtmek i¢in su ciimleyi kullanmistir: ‘Fiihrer basardi, sinir harbini
yendi.” (Hitler,1939, s.611), ingiltere ile Almanya arasinda Birinci Diinya Savasi ile
baslayan propaganda savasinin sinir harbini kendi sahsina mal ederken bu zaferi Alman
halkiyla 6zdeslestirdigi goriilmektedir. Yine goriilen o ki kendisi i¢in kullanilan Fiihrer
tanimini, kendini anlatirken kullanmaktan tereddiit etmeyecek kadar tanrisal liderlik

anlayigina sahiptir.

Hitler, 1 Eyliil tarihinde, ordusuna savasin baslangicini agikladigi konusmasinda:

‘Polonya biitiin bariscil tekliflerimi reddetmistir.” ( Hitler, 1939, s.614) seklinde agiklama
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yapmistir. Bu konusmada, Hitler’in Alman devletini degil, Polonya’ya karsi, kendisini taraf
olarak yorumladig1 anlagilmaktadir. Hitler’in, savas gibi biitiin halki ilgilendiren bir karar1

bile yalnizca kendisinin ‘yiiceligi’ ile agiklamasi onun liderlik anlayisini gostermektedir.

1 Eylil tarihli Reichstag konusmasinda ayni vurgulart yaptigimi tekrar
gozlemlemekteyiz. Polonya ile baris i¢in yaptigi miicadeleyi vekillere anlatirken: “Tek
basima bu tiir tekliflerde bulundum (kast ettigi; yaptigi baris teklifleri). Bunu yaparken
kendimi milyonlarca Alman’in muhalefetine kurban ettim.” (Hitler,1939, s.615) ifadelerini

kullanmasi Hitler’in Almanya devletinin aldig1 kararlar1 sahsilestirdigini gostermektedir.

Ayni1 konusmada su ifadeye: “Reich’in gilivencesi ve haklar1 giivence altina alinana
kadar diisman kim olursa olsun bu miicadeleye 6nderlik edecegim.” (Hitler,1939, s.618) yer
vererek mecliste bulunan vekillere, liderliginin her halde, siireklilikle devam edeceginin
propagandasini yapmustir. Hitler, ordusu savasa girdiginde yalnizca politikaci olarak karar
vermemis, ordunun baskomutani sifati ile sorumluluk almig ve lider kiiltiinii sahaya

yansitmigtir.

Ayni konusmada Hitler, tanrisal liderligini kendisinin devam ettirememesi
durumunda kendisine vasi atayacak kadar ileriye tasimistir. Konusmada su ifadeleri
kullanmistir:" Savagta bana bir sey olursa halefim Goring’tir. Eger ona da bir sey olursa
halefi parti yoldas1 Hess olacaktir. Bu adama Fiihrer’iniz olarak, benim kisiligime olan
borcunuz ve sadakatinizle aymi borglu olacaksimiz!". Bu ifadeler, Hitler’in kendisini
toplumun tamamindan {istiin gérdiigliniin ve kendisinden sonraya dahi karar verecek kadar
iistlin olduguna inandiginin agik delilidir. Hitler, Fiihrer kimligini toplumun iistiinde
konumlandirmis ve Alman halkini, Fiihrer’e minnettar gostermistir. Hitler’in liderlik
anlayisii ortaya koyan bu alinti, ayn1 zamanda onun olusturdugu Fiihrer mitine, kendisi

dahil herkesin sayg1 gdsterme zorunlulugunu dayatan bir 6rnektir.

Hitler 3 Eyliil 1939 tarihinde ordu ve halka ayri ayr1 yapti§i konusmalarda ayni
ifadeyi kullanmistir: “Diinya Savasinin eski bir askeri ve bagkomutaniniz olarak bugiin size
katilmak i¢in cepheye gidiyorum.” ( Hitler, 1939, s.622-623). Kendi liderligini, savas
lizerinde; diiniin tecriibelisi ve bugiiniin baskomutani olarak kodlamistir. Hitler, savastan
kagmayacagimi ve daima sahada olacagini konugsmalarinda israrli sekilde yinelemistir.

Liderligi yalnizca basarili giinlerde, masa basinda yapmadigini ve halki i¢in hayatim
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kaybetmeyi goze alan savasci bir komutan oldugunu gostermis, kendi liderlik anlayisini

ortaya koymustur.

Hitler, Danzig sehrine girdigi zaman yaptig1 konusmada: "Bir zamanlar bu sehir
tekrar Alman Reich’e ait olmadan bu sehre tekrar gitmeme karar1 aldim. Bu sehre kurtarici
olarak girisimi yapmak istedim Ve bugiin bu gururlu mutluluk bana verildi." ( Hitler,1939,
5.637) s6zlerini kullanmustir. Hitler’in iktidara gelme propagandasindan bu tarafa, her zaman
kendisini Alman halkinin kurtaricisi olarak gdsterme gayreti vardir. Bu konusmada, sehre
giren Alman askerinin basarisi, Hitler’in kendi kurtariciligini dile getirmesini saglamistir.

Alman halki i¢in kurtaricr lider kiiltii olma propagandasi yapmustir.

Hitler, Almanlarin kurtaricis1 ve Alman halkinin Biiyiik Almanya’y1 kurabilmesinin
yegane saglayicisidir. Fiihrer miti, Hitler i¢in Goebbels tarafindan kurgulanmis ve
propagandanin biitiin hallerinde islenmistir. Nazi Almanyasi i¢in en bilindik slogan, bu tarih
igin: “Tek lider, tek devlet, tek imparatorluk!” olmustur. Bu slogan, Hitler’in konusmalarina
yansittig1 Tanr1 Lider figlirliniin yasayan hali olarak; caddelerde, sokaklarda, evlerde yani
insanlarin olabilecegi her yerde afisler ile goriilmektedir. Asagida, bu afis gosterilmistir.

Afis, Hitler’in konugmalarinda deginilen “Tanr1 Lider” anlayisinin resmedilmis halidir.

Resim 3.1. Tek Lider propaganda posteri
http://www.third-reich-posters.co.uk/product/ein-volk/ (Erisim tarihi: 11.04.2019)

Stalin icin ise 19 Agustos 1939 tarihli politbiiro konusma metninde ve sonraki
konusmalarinda da sik¢a gorecegimiz; “Yoldaslar!” ifadesine rastlamistir. Stalin, Hitler gibi

Tanr Lider olma arzusu giitmemis, iktidarini saglamlastirmak adina i¢ miicadeleler verse
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dahi konusmalarinda Sovyet halki ile ‘esit’ profilde oldugu imajini, bu ifade ile, agiklamaya

calismustir.

27 Eyliil giinii, Ribbentrop’un Avrupa’nin paylasimini planlayan gizli mutabakati
imzalamak iizere Moskova’ya geldigi gece verilen yemekteki izlenimleri incelemek,
Stalin’in lider kiiltiinli anlamak adina, ¢alismay1 gii¢lendirecektir. Stalin’in kiyafetleri sade
ve miitevaziydi. Sevecen, iyiliksever bir aile babasi izleniminde davraniyordu. Fakat
Ruslarin Stalin’e davraniglart Almanlarin ilgisini ¢ekmisti. Masadakiler, Stalin kendilerine
hitap ederken ayaga kalkiyor, ona Almanlar1 sasirtan derecede saygi gosteriyorlardi. 1937
yilindan bu yana diisman propagandasi boliimiinde islenen Stalin’in, i¢ diismanlara karsi

verdigi sert miicadele ona bu sayginlig1 kazandirmistir. ( Montefeiore, 2010, 5.296 ).

Hitler ve Stalin, iki tlkenin farkli totaliter liderleri olmakla beraber, iki farkli
ideolojiyi, iki farkli cografyayr temsil etmislerdir. Bu fark liderlik anlayislarina da
yansimigtir. Hitler, otoritesini her an vurgulamis, ‘Tanr1 Lider’ imajin1 yansitmistir. Stalin
ise esitlerin hiyerarsisindeki istiinliigiinii, 6zellikle muhalif katliamlar1 ile saglamistir.

‘Halktan biri’ gibi davranmis fakat otoriter lider imajini saglamlastirmistir.

3.1.4. Homojenlestirme

iki 6rnek lider, toplumun tamaminin ortak gaye etrafinda toplanmasini, ayni seyleri
hissetmesini, ayni caligmalar1 yapmasini saglayarak homojen bir kitle olusturmay1
hedeflemislerdir. Bu kitleyi, tek ulus ve tek tip insan yaratma modelleri ile ortaya koymaya

calismislardir. Konusmalarda da bu hedefler farkli formlarda ifade edilmistir.

Hitler'in 16 Temmuz 1939 Alman Sanat Giinii konusmasinda sik¢a rastlanan bir
ifade, yine onun hayal ettigi tek ve biliyilk Alman ulusu fikrini yansitir niteliktedir. Hitler,
sanatcilar i¢in yapilacak degisiklikler ve yatirimlar1 anlattigi konusmada; yapilacak yeni bir
galeri ile Biliylikk Alman Sanat Sergisi’nde Alman sanatgilarin eserlerinin incelenecegin
sOylemistir. (Hitler,1939,s.610). Burada goriilen, Hitler’in 3. Reich ile arzu ettigi Biiyiik
Almanya devletini ve bu devletin vatandaglari i¢in 6ngordiigii Alman kimligini, hayatin her

alanina niifuz ettirmeye ¢alistigidir.
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1 Eyliil tarihinde Polonya harekatinin baglamasi ile alakali Wehrmacht’a yaptigi
konusmada: "Biiyiik ve ebedi Alman askeri gelenegine bagl kalarak her askerin gorevini
sonuna kadar yapmasini bekliyorum." ( Hitler, 1939, s.614) seklindeki vurgu, Alman olma
kimligi ve bu kimligin askerlik ile 6zdeslestirmesi, Hitler’in arzu ettigi tek ulus kavramin
aciklar. Ayrica burada Alman askeri gelenegini belirtmis olmasi, yaratmak istedigi tek tip
insan modeli i¢in silirekli savasan asker rollinii de vurgulamaktadir. Yine konusmanin
sonunda: "Her durumda Biiyiikk Almanya’nin farkinda olun." ifadesini kullanarak Alman

ulus kimligini ordusuna enjekte etmeyi hedeflemistir.

1 Eylil tarihinde Reichstag’da Alman vekillere konusma yapan Hitler’in ifadeleri
‘Alman’ kimligine olan hayranhigini gostermektedir. Konusmasinda Polonya’nin savas i¢in
Danzig bolgesinde yaptig1 ihlalleri anlatan Hitler: “1919 ve 1920 yillarinda bir milyondan
fazla Alman kani memleketinden ayr1 kalmak zorunda kaldi.” ifadesini kullanmistir. Bu
ifade, Hitler’in Alman olma hissinin, yiliksek bir seviyeyi temsil ettigi fikrini ortaya
koymaktadir. Alman vatandaslarin siirgiiniinii kanla tanimlamis olmas1 Hitler’in planladig1
‘Ari Irk’ diistincesinin alt yapisini yansitmistir. Kan ile tanimlanan insanin, Alman oldugunu
damarlarinda tasidig1 kana kadar gostermesi gerektigi diisiincesinin alt yapisi bu climleden

anlasilmaktadir.

Ayni1 konusmada tek ulus kavrami kutsallastirilmis ve Biiylik Almanya’nin varligi
halkin varligindan da 6tede gosterilmistir. Hitler konusmasinda: “Almanya i¢in hayatimi
sonlandirmaya razi oldugum igin herkesten de ayni seyi istiyorum ve hepimiz kendimizi tek
bir ilkeye bor¢luyuz. Almanya yasadig: siirece kalan higbir sey onemli degil.” demistir. (
Hitler.1939, 5.619). Hitler, Alman devletinin varligini1 volkun (halkin) {izerine koyarak ulus
kimligi insa etme hedefini amaglamistir. Savasta canini vermek tizerinden, kendisini ve

halkini bu ulusun insas1 i¢in aragsallastirmay1 bagsarmistir.

Hitler, 19 Eylil 1939 tarihinde Danzig sehrine girdiginde tek ulus olusturma
propagandasinin Orneklerini gostermistir: “Heniiz ilk beyaz yerlesimciler New York’a
yerlesmeden yarim bin y1l 6nceden bu yana bu topraklar Alman idi ve Alman kaldi. Emin
olabilirsiniz ki; bundan sonra da Alman kalacak.” ( Hitler, 1939, s.826). Hitler’in Biiyiik
Almanya ve yasam alani propagandalarinda kullandigi Alman devletinin smirlarinin
tamamini, bu sekilde yorumlamaktadir. Tek ulus kimligini halka yayma propagandasi, bu

ifadede agikca ortaya ¢ikmustir.
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Ayni konusmada Polonya’nin varligini yine Alman kimligi {izerinden tanimladigini
gormek miimkiindiir. “Polonya’ya dahil olan tiim bolgeler kiiltiirel gelisimlerini Alman
gliciine, Alman gayretine ve Alman yaratici ¢aligmalarina bor¢ludur.” ( Hitler, 1939, s.627).
Hitler, Polonya devletini kendi Lebensraumu (yasam alani) olarak tanimlamustir. Hitler,
Alman kimligini bu bélgenin tarihine dayandirarak bolgenin tamaminda tek ulus insa etme
propagandas1 yapmustir. “Sayisiz Alman alaymin kurban edildigi bereketli topraklarda
yetisen Polonya” ( Hitler, 1939, 5.627) diye bahseder ve Alman kaninin oldugu bu topraklari

Biiylik Almanya’nin bir bolgesi olarak tanimlamaistir.

Bu bolgede yasayan Alman halkinin Polonya tarafindan yirmi yildir yonetilmesini
ise aynm1 konusmada: “Almanlarin buradaki kaderi korkungtu. Kendisinden daha kiiltiirel
degeri diisiik insanlar tarafindan yonetilecek bir talihsizlik yagadilar. Kiiltiirel olarak asagilik
insanlar, yliksek kiiltiiriin tagtyicilarina kars1 her tiirlii asagilik duygularini tatmin etme firsati
yakaladilar. Bu iistiin insanlar korkung ve barbarca muamele gorecekler. Almanlar yaklasik
yirmi yildir bu kadere maruz kaliyor.” (Hitler, 1939, s.628 ). Alman ulusunu ari/iistiin 1rk
olarak gordiigl, ifadelerinden anlagilmaktadir. Ayni zamanda halkina bu durumu agiklarken
onlarin  kendilerini diger toplumlardan {istte oldugunun ve baskas1 tarafindan
yonetilemeyecek bir iistiin irk olduklarinin propagandasini iiretmistir. Alman irkinin bagkasi
tarafindan yonetilemeyecek iistiinliikleri oldugunu ifade etmis ve baskasi tarafindan

yoOnetilmeyi azap olarak nitelendirmistir.

Ayni konusmanin son boliimlerinde Hitler, sdyle seslenmistir: “Alman halki ve
Alman Reich’i olmaya devam ettigi siirece, Alman ol! Nesiller gelecek ve gececek 1918’in
hiizniinden yeniden dogan Alman devletinin gururunu hatirlayacaklar. Simdi biitiin Alman
kabileleri bir araya getirme ve birlik olusturmak i¢in birlik olma zamani.” ( Hitler, 1939,
$.638). Alman rkinin varligint Reich’in varligima baglamistir. Ayrica biitiin Almanlarin
Reich’in altinda toplanmasi gerektigini sdyleyerek tek ulus yaratma gayretini ortaya

koymustur.

Stalin, Bolsevik devrimi sonrast Rus devrimi ile yeni bir Rus insani profili
olusturmak istemistir. Kendi kitabinda kaleme aldig1 ifadesinde, bu insan tipinin nasil
oldugunu su sekilde tarif etmistir: “Tarihten gelme Rus geriligimizi arkada birakarak
sanayilesme ve sosyalizm yolunda hizla ilerliyoruz. Islenmis maden, traktdr, otomobil iilkesi

olmaktayiz. Ve Sovyetler Birligi’ni otomobile, traktére bindirdigimiz zaman varsin
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uygarliklariyla 6viinen kapitalist devletler bize ulasmaya ¢aligsinlar.” (Stalin, 1967, s.71)
Uretim ekonomisi ve egitimli bir halk hayali, Stalin’in yaratmak istedigi Sovyet toplumunun

temel Ozelliklerini olusturmustur.

1938 yil1 itibari ile Stalin, SSCB’nin biitiin bolgelerinde Rusc¢anin zorunlu egitim dili
olmasi kararini almistir. Ayrica Rus¢anin Sosyalizmin dili oldugu propagandasi yapilmistir
(Akt, Yerkoy, 2018,5.79; Kreindler,1982, s.7). Rus ve sosyalizm kavramlari, Kitlelerin

bilingaltlarinda her anlamda 6zdeslestirilmeye ¢alisilmistir.

Homojenlestirmenin diger bir yontemi olarak da tek tip insan yaratma anlayisi,
konusmalarda farkli sekillerde karsilik bulmustur. Hitler’in 16 Temmuz 1939 da Alman
Sanat Giinii i¢in yaptigi konusmada, tek tip insan modelini ‘erkek’ figiirii ile agikladig:
gbézlemlenmistir. Donemin sanat eserlerinden begenmediklerini nitelerken; “diisiinen
erkekleri harekete geciren” ifadesini kullanmistir. (Hitler,1939, s.609) Burada, sonrasinda
toplumun tamamini kast ederek, sanatta yapilmasini istedigi degisiklikleri agiklamigtir fakat

anlasilan o ki yaratmak istedigi tek tip insan rolii ‘erkek’ cinsinde viicut bulmustur.

1 Eyliil 1939 Reichstag konusmasinda Alman ulusunun ge¢cmisine atif yaparak:
‘Bugiin bizim yapacagimiz fedakarlik daha oncekilerin yaptiklarindan biiylik degil.
Almanya i¢in daha once yola ¢ikmis tiim erkekler bizden daha az sey basarmadi.”
(Hitler.1939, s.619). Burada, Hitler’in yaratmak istedigi tek tip insan modelinin erkek
figiiriinde ve savas¢t karakterde viicut buldugu acik bir sekilde goriilmiistiir. Yine
konusmanin devaminda Alman kadin1 ve Alman genci i¢in de benzer istekler sunmus fakat

Hitler’in ‘savasc1’ insan tipi erkek figiirii ile 6zdeslestirilmistir.

Kimlik propagandasinin insasinda dini inanglar engel olarak goriilmiistiir. Din
karsithig1, propagandanin ana konusu haline gelmistir. Stalin iktidar1 doneminde din karsiti
propaganda yapmak hicbir zaman ihmal edilmemistir. Stalin’in din karsit1 propagandalari,

gazetelerde, afislerde ve kendi konusmalarinda siirekli yer bulmustur.

1924 yilindan itibaren, ateist anlamina gelen “Bezbojnik” gazetesi yayin hayatina
baslamistir. Haftalik olarak siirekli yayin ¢ikartmistir. 1925 yilinda gazetenin bilimsel bir
topluluk olmasi fikri desteklenmis, 1929 yilinda, Stalin déneminde, "Soyuz Voinstvuyusih
Bezbojnikov" (Militan Ateistler Birligi ) ismiyle din karsit1 propaganda iiretmeyi tek elde
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toplamistir. Goebbels’in propaganda ilkelerinde bahsettigi; “propagandanin tek elde

toplanmasi1 metodu” Stalin tarafindan da basar1 ile uygulanmistir ( Yerkoy, 2018, s. 87 ).

Militan Ateistler Birligi, propagandanin derli toplu yapilmasina hiz kazandirmus,
propagandanin tesir alanini genigletmistir. Daha 6nce dinsizlik propagandasi i¢in diizenlenen
dersler, seminerler, toplantilar; kurslar sayisi artirilarak planli bir hal almistir. Afisler,
brosiirler, dergiler ve gazeteler vasitasi ile propaganda yapilmaya devam edilmistir. Orgiitiin
sayisi, yapilan propagandalar sonucunda, ilk kongrede 100 bin iken, ikinci kongre de 700
bine ulagmistir. 1932 yilinda propagandanin etkisi kendini belli etmis ve birligin iiye sayis1
5,5 milyon kisiye yiikselmistir. Birlik, faaliyetlerini Ikinci Diinya Savasi’nin baslamas: ile

1941 yilinda durdurmustur ( Akt, Yerkoy, 2018, s.87-88; Gordienko ,1980, s.80 ).

Hitler ve Stalin’in yaratmak istedigi tek tip insan ve ulus modelleri birbirlerinden farklilik
gostermislerdir. Fakat propaganda uygulamalari, ulasilmak istenen tek tip insan ve onun
olusturdugu tek ulus motifi, farkli ideolojik kimliklerin temsilcileri tarafindan ortak amag

olarak benimsenmistir.

3.1.5. Zafer

Hitler, Agustos 1939°da askerlerine yaptig1 konusmada, gelebilecek olan savasin
kaginilmazligini vurgular. Zaferi ise; “kaybedecek higbir seyi kalmamig bir milletin tek ¢ikar
yolu” olarak ifade etmistir. Su ifadelerde bu anlayisi gérmek miimkiindir: “Baska
secenegimiz yok, harekete gecmeliyiz. Rakiplerimiz ¢ok fazla risk alacak ve az
kazanabilecekler. Onlarin ortalamanin altinda liderleri var, savasi kazanacak eylem adamlari
yok.” ( Hitler,1939,5.610-611). Konusmanin devaminda, diger diinya iilkelerinin mevcut
halini yorumlar ve savas i¢in uygun zaman oldugunu belirtir. Zafer’in boyle uygun bir

zeminde miimkiin oldugunu ifade eder.

Hitler'in: ‘Daha ne kadar yasayacagim belli degil, bu nedenle simdi ¢atigmak igin
uygun bir zaman.” (Hitler,1939,5.611) soyleminde, kendi sahsiyla zaferi bir tuttugu
anlasilmaktadir. Hitler, diger iilkelerin konumlarimi ve iginde bulunduklari durumu
anlatirken stirekli o ilkelerin zafer kazanacak liderlerinin olmadigini vurgulamistir.
Kendisini ise bu durumun iistesinden gelebilecek tek kisi olarak gostermis ve Almanya’nin

kazanabilecegi zaferi, kendisi ile 6zdeslestirmistir.
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Hitler, 22 Agustos tarihli konugmasinda: "Biiyiikk Almanya’nin yaratilmasi politik
olarak biiyiik bir basariydi ancak askeri basar1 boyle 6l¢iilemez orduyu test etmek gerekir."
(Hitler, 1939, s.611) seklinde bir ifade kullanmistir. Polonya ile yapilacak savasi, Biiyiik
Almanya’nin giiciinii test etmek olarak yorumlamistir. Siyasi olarak basarisini tamamlayan
3. Reich’in giiciiniin ancak Polonya karsisinda kazanilacak ‘zafer’ ile Olciilecegi vurgusu

yapilmustir. Zafer, Polonya karsisinda alinacak galibiyete esitlenmistir.

Hitler’in 1 Eyliil 1939’da Alman meclisinde yaptigi konusmada, zafer i¢in yapilmasi
gerekenler iglenmistir. Hitler, Alman ordusunu, iktidara geldigi giinden itibaren savasa
hazirladigin1 ve bu savasi kazanmak i¢in kendisinin yapmadigi hi¢bir fedakarligi halkindan
istemeyecegini soylemistir ( Hitler,1939, s.619). Hitler i¢in tek pusula, savasin

kazanilmasidir ve herkesi bu yola davet etmektedir.

3 Eyliil tarihinde halka yaptigi konusmasinda, Hitler’i iktidara tastyan Birinci Diinya
Savasi yenilgisi ve bu donemde Almanya’nin yasadigi magduriyetler, zafer kodlamasi igin
kullanilmistir. Konusmada: ‘Almanya bir daha asla teslim olmayacak. ikinci bir Versay
diktas1 altinda barisa gerek yok.” (Hitler,1939, s.622) ibaresini kullanmistir. Hitler, daha
once iktidar miicadelesi i¢in kullandigr Versay Antlasmasi’ni ve Birinci Diinya Savasi
yenilgisini, magduriyetini bu kez yeni savasin zaferi i¢in kullanmistir. Zaferin kaginilmaz
oldugunu vurgulayarak 1918'de Almanya’nin basina gelenlerin tekrarlanmamasi tizerinden

kitlesini savasa motive etmistir.

Birinci Diinya Savasini ve sonrasinda imzalanan agir Versay’i kolelikle es deger
gormiistiir. Konusmasinda: ‘Asla kole olmadik, gelecekte de olmayacagiz. Gegmiste birgok
Almanin yaptigini biz de tekrarlayacagiz.” (Hitler,1939, s.622) demistir. Zafer disinda her
tiirli sonucun Alman halkin1 kole etmesi iizerinden zaferi tanimlayarak Versay
Antlagmasi’n1 Alman halki i¢in baris degil dayatma olarak yorumlamistir. Alman halkina
seslenirken tarih boyunca miicadele ederek kole olmamis atalarinin yaptiklarini yapmak
zorunda olduklarin1 sdylemis ve bunu basarabilecekleri inancini agilamay1 hedeflemistir.

Zaferi mutlak ¢6ziim, aksi tiim sartlar ise kolelik olarak propagandasinda kullanmustir.

3 Eyliil 1939 tarihinde partililere yaptig1 konusmada: “Kaybedecek bir seyimiz yok,

kazanacak c¢ok seyimiz var.” ifadesini kullanmigtir (Hitler, 1939, s.625). Hitler’in zaferi
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mutlak gdormesine bagka bir 6rnek de bu ciimledir. Hitler; zaferi mutlak, zafer disinda kalan

her seyi kayip gostermistir.

Stalin ve Rusya i¢in bu donemde zafer ‘6zgiirlestirme’ kalib1 ile tanimlanabilir. Bu
donemde, 6zellikle Baltik iilkelerine yapilan saldirilar, 6zgiirlestirme kavramsallagtirmas ile
propaganda edilmistir. Sovyet Rusya i¢in zafer, Hitler ile imzalanan pakt sonrasi yoneldigi
Baltik tilkelerinde viicut bulmustur. Bu donemi Stalin’in siire kazanma hamlesi olarak
belirttigi, konusmasindaki su ifadelerinden anlagilmaktadir: “Reich ve kapitalist Anglo
Fransiz blogu tarafindan ¢ikan savas uzun siirecek ve iki tarafi da tiiketecektir. Bu yiizden
Almanya tarafindan teklif edilen antlagma kabul edilmelidir. Bu siire zarfinda savasan
tilkelerde propaganda faaliyetini gii¢lendirmemiz gerekecektir.” (Zinovyevig, 2004, s.5-6).
Bu sebepten, bu donem igin Stalin propagandasinin zafer kodunu agik sekilde ortaya

cikarmamustir.

Zafer baglig1 altinda, Hitler ve Stalin arasinda bazi farklar mevcuttur. Hitler, yaptigi
saldirilar1 zafer olarak gdstermis ve diinya kamuoyunda yaptig1 propaganda ile onun zaferi
kotii olarak algilanmustir. Stalin ise sirasi1 geldigi zaman hamle yapmayi tercih etmistir. Ayni
paktta paylasilan bolgelere yaptigi askeri saldirilari, zafer propagandasi ile degil, o0
topraklara o6zgiirlilk gotiirme propagandasi ile agiklamasi Stalin’in zaferlerinde kamuoyunu

kotii etkilememesine sebep olmustur.

3.2. Barbarossa Harekati1 ( 22 Haziran 1941- S Arahk 1941)

Calismanin bu boliimiinde Almanya’nin, Sovyetlere saldirmasi ile bozulan baris
paktinin akabinde, Hitler tarafindan yiiriitiilen Barbarossa Harekati kisaca aciklanacaktir. Bu
donemde Hitler ve Stalin tarafindan yapilan konugmalar, saldiridan iki ay oncesi ve iki ay
sonrasi ile simirlandirilarak analiz edilecektir. Birinci boliimde belirlenen propaganda
kodlari, iki liderin konugsma metinlerinin analizinde c¢alismay1 destekleyecektir. Ayrica
caligsma, propagandanin diger araglar1 vasitasi ile liderlerin sdylemlerini nasil destekledigini

incelemektedir.

Bu dénemin Ikinci Diinya Savasi genel bagligi altindan arastirmanin alt baglig1 haline

donlismesi propaganda faaliyetlerinde ve bu faaliyetlerin seyrinde yasanan degisimden
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kaynaklanmaktadir. Diisman ve dost algilar1 bu siiregte degisirken iki liderin de yine bu

donemin ruh ve sartlarina uygun propaganda degisiklikleri yaptig1 gézlemlenmektedir.

Barbarossa Harekati, iki iilke arasinda, bir 6nceki boliimde bahsi gecen antlagsmanin
Almanya tarafindan tek tarafli bozulmasi ile baglayan savas siirecinin ismidir. Sovyetler ve
Almanlar arasinda yasanacak dogal siirecin geciktirilmesi olarak tarihe gecen Baris Pakti
Donemi’nde iki iilke arasinda yasanan krizler, Almanya ve 6zellikle Hitler tarafindan artik

harekatin Sovyetler i¢in yapilmasi kararinin almasina sebep olmustur.

Genel Kurmay Bagkani, 5 Aralik’ta dogu harekati planlarinin hazirlandigini
bildirdiginde, Hitler harekatin 15 Mayis’ta baslamasi1 gerektigini tavsiye etti. 18 Aralik’ta
harekatin ismi Barbarossa Plani olarak belirlendi. 21 Numarali Emir olarak tarihe gecen
talimatta yer alan su ifadeler: “ Alman Silahli Kuvvetleri, seri bir hareketle, ingiltere ile
devam etmekte olan savas sona ermeden Sovyet Rusya’yr ezmek i¢in hazirlanmalidir.”

harekatin yoniinii tayin etmistir. ( Deutsch, 1947, s.363 ).

Siire¢ bu talimattan sonra oldukca hizli geligmistir. italya, Almanya ve Japonya
arasinda imzalanan pakta, ek olarak Macaristan davet edildi. Akabinde Slovakya ve
Romanya’da bu birliktelige ortak olarak ilan edildiler. Bulgaristan’in da bu cepheye
eklenecek olmasi, Stalin ve Sovyetler tarafindan onaylanmamistir. Olast saldir1 halinde
Rusya, Tiirklere kendileri tarafindan saldir1 olmayacaginin teminatin1 vermistir. Bu siire
zarfinda Sovyet devleti, iilkesinde bulunan Yunan, Belgika, Norve¢ ve Yugoslav elgilerine,
artik temsil etmeleri gereken bir devletleri olmadigini ifade ederek onlar, tilkelerini terk
etmeleri konusunda uyarmistir. Yine bu zaman diliminde (Haziran 1941) Almanya’nin Rus
hava sahasinda yaptigi ihlalleri, yalnizca protesto edildi. Rus askeri unsurlari, Alman
piyadesi kendi sinirlarinda ilerlemeye baslayana kadar tek bir atis dahi yapmayarak savastan
yana olmadigmi israrla beyan etmistir. Fakat 22 Haziran sabahi Sovyet Biiyiikelgisi
Dekanasov, Alman ucgaklarinin Rus hava sahasi ihlalini protesto amaci ile Dis Isleri
Bakanhigi’na geldiginde, Alman Dis Isleri Bakam Ribbentrop elginin konusmasima:
“Almanya mukabil askeri tedbirleri almak zorunda kalmistir.” cevabini vererek malumu ilan

etmistir ( Deutsch, 1947, 5.365 ).

Resmi olarak Sovyetler ile Almanya arasinda, 1945 yilinda Hitler’in intihart ile

sonuglanacak savas baslamistir. Savas, yalnizca siyasi ig birlikleri i¢in degil propaganda
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faaliyetleri acisindan da yeni bir déniim noktas: olmustur. ikinci olay olarak Ikinci Diinya
Savasi igerisinden segilen basliklar arasinda harekatin olmasinin nedeni, propagandanin
yoniiniin degismesidir. Baris donemi neticelendiginde, Hitler’in iktidara gelmesi ile iki
tilkenin arasinda baslayan ¢ekigmeli siireg, karsilikli sert propagandalar yapilmasiyla devam
etmistir. Yalnizca Alman-Sovyet Saldirmazlik Pakti siiresinde, yapilan propaganda

faaliyetlerine kisa bir siire i¢in ara verilmistir.

Ornegin; 1930’larin sonlarina dogru anti-fasist birkag film yapilnustir. imzalanan
anlagmanin ardindan filmler gosterimden kaldirilmistir. Ayni filmler, Almanlarin SSCB
saldiris1 sonrast yeniden yayma girmistir. Bu tarihten sonra anti-fagist film {iretme
propagandasi artarak devam etmistir ( Akarcali, 2003, s.204). Savasin ilani ile iki tilkenin

propagandasinin giindemi yeniden birbirlerinin karsitlig1 lizerinde yogunlagmustir.

Bu béliimde iki tilkenin propaganda faaliyetleri, calismanin ana kaynagi olan Hitler
ve Stalin’in savasin baglama tarihi olan 22 Haziran’dan iki ay dnce ve iki ay sonra yaptigi
konusmalar iizerinden irdelenmeye ¢alisilmistir. Ayrica ¢alisma, donemin propagandasinin
diger araglar1 vasitasi ile liderlerin sdylemlerinin Otesine nasil tasinmis oldugunu

incelemistir.

3.2.1. Diisman

Iki iilke arasinda yasanan antlasma ile ortak diismanin olusturuldugu ve karsilikl
propaganda faaliyetlerinin durduruldugu dénem olarak Molotov-Ribbentrop Pakti Donemi,
bir onceki boliimde incelenmistir. 22 Haziran giinii saldirmazlik paktini bozan Hitler’in
askerleri, Sovyet Rusya’ya saldirdigi zaman iki iilkenin diigman algilar1 degismis, Barig
Pakt1 oncesinde iki {ilke arasinda var olan diisman propagandasi, saldirinin baslamasi

sonrasinda yeniden propagandanin hedefini birbirlerine ¢evirmistir.

Savas Oncesi donemde, 1940 yilinin son aylarinda, Hitler’in bu harekatin kararini
aldig1 tarihi, belgeler ile ortaya koyulmustur. Hitler, Sovyet saldiris1 Oncesi yaptigi
konusmalarda Churchill'in Avrupa’da bir yangin ¢ikartmak istedigini soylemistir. Mecliste
milletvekillerine yaptig1 bir konugmada: “Bes yildir bu adam Avrupa’da yakacak bir sey
arayan bir deli gibi kosuyor.” ( Hitler,1941, s.779) demistir. Yine ayni konusmada:

“Avrupa’nin bir savas tiyatrosuna dondiiriilmesini tasiyan La Charite’in yayinlanmig
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belgelerini hatirlayacaksiniz. Bu girisimden sorumlu adamlar Bay Churcill, Halifax
Daladier...” (Hitler, 1941, s.779) benzeri ifadeler kullanmistir. Hitler harekat oncesi
konusmalarinda Churchill ve Ingiltere’yi diisman olarak gdstermis ve Avrupa’da bir savas
cikarilmak istendigi seklinde ¢agrisimlar iiretmistir. Bunun sorumlusu olarak da o giinlerde
aralarinda pakt olan Sovyetleri gosteremeyecegi i¢in hedefinin yoniini Churchill ve

Ingiltere’ye cevirmistir.

Bu durumun aksini iddia eden, kendisinin ve Alman devletinin Balkan politikalari
hakkinda antipropaganda iireten Ingiliz ve Amerikan devletini ise diisman propagandas: ile
kodlayarak diismanlagtirmistir. “Yabanci, koksiiz, Yahudi demokratik kapitalistlerin
cikarlar1” ( Hitler,1941, s.779) gibi ifadeler kullanarak demokrasi ve kapitalizmi Yahudi
diismanlig1 ile bir arada diisman olarak gdstermistir. Amerika ve Ingiltere gibi devletlerin
Balkanlar’da yalnizca satici olarak bulunacagini, Almanya’nin ise alici olarak da bolgeye
katkilar verdigini sdylemistir. Metinden de anlagildig1 gibi Alman devleti Sovyet saldirisina

kadar diisman algisin1 kapitalist/Bat1/Y ahudi diismanligi iizerinden kurgulamistir.

Stalin cephesinde de durumlar saldir1 dncesinde benzerdir. Iki iilke arasinda savas
olma ihtimali, paktin imzalandig: giin dahi gegerli olmugsa da birbirine higbir zaman tam
olarak giiven duymadiklar1 halde propaganda faaliyetlerinde diisman algisini saldir1 anina
kadar birbirleri iizerinden kurgulamamislardir. Stalin, mayis aymin son giinlerinde
politbiiroda yaptig1 konusmada: “Nazi Almanya’si siirpriz bir saldir1 yapabilir. Fakat bunun
gerceklesmesi zor. Ekonomik ve askeri olarak Sovyetler Birligi ile savaga hazir degil. Yalniz
Hitler'den her sey beklenir. Ingilizler ve ABD’nin dogrudan destege hazir oldugunu
biliyoruz.” (Stalin,1997,s.20) s6zlerini kullanmustir. Saldirinin iki taraf i¢in de beklenen bir
durum olmasina karsin, yapilan konusmalarda goriilen o ki; Bati/kapitalizm iki lider

tarafindan da daha biiyiik tehdit ve diisman olarak goriilmiistiir.

22 Haziran 1941°de Hitler, resmi agiklamasinda: “Ingiltere 1939 yilinda Almanya’y1
yeniden kusatmak istedi ve yeni bir diinya savasinin Almanya’ya yliriimesini istemistir.
Ingiltere, Letonta, Litvanya, Estonya, Finlandiya, Ukrayna devletlerinin Almanya tarafindan
tehdit edildigi fikrini yaymay1 basardi.” (Hitler, 1941, 5.792) diyerek Ingiltere iizerindeki
diisman algisinin giiclenmesini istemistir. Diger iilkeleri, birinci bdoliimde 6rnek verilen
Polonya gibi, kars1 cephede gorse de halki tarafindan gergek diismanin Ingiltere olarak kabul

edilmesini istemistir.
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Aymni tarihli konusmada Hitler: “Alman devleti bir seye gilivence verirse bunun
anlami ona kefil oldugudur. Biz ingiliz veya Yahudi degiliz.” (Hitler,1941, 5.794) demistir.
Yahudi ve Ingiliz olmay1 giivenilmez, sdziinde durmaz olarak nitelendirmistir. Nasyonal
Sosyalistler i¢in Yahudi ve Ingiliz, 1933’den 1945’¢ kadar diisman sifatinin karsiligini

olusturmustur. Hitler konusmalarinda bunu siirekli vurgulamstir.

Ayni konugmanin devaminda, 1939 yilindan sonra ilk kez, Sovyetleri diisman olarak
kabul ettirmek isteyen propagandasini ortaya koymaya baslamistir. Hitler: “Ne yazik ki
yirmi yi1ldan daha fazla siiredir ulusal sosyalistler Moskova’dan Almanya’yr degil biitiin
Avrupa’y1r atese vermeyi istedi.” (Hitler, 1941, s.792) diyerek Avrupa’nin tamami igin

Sovyet devletinin tehlike oldugunun propagandasini yapmaistir.

Konugmanin devaminda Sovyet devleti diigmanlastirmasinin temelleri atilmaya
baslanmigtir. Hitler konugsmasinda: “Almanya hicbir zaman Ulusal Sosyalist ideolojisini
Rusya’ya tagimaya ¢alismadi. Fakat Sovyet devleti yalnizca iilkemizde degil, Avrupa’nin
tamaminda ideolojik kurallarini aktarmaya c¢alisti.” (Hitler, 1941, s.793) demistir. Sovyet
devletinin, antlasmanin aksine ideolojik ¢iktilarini yayginlastirma gabalarina girmesi, onun
diisman olarak kabul edilmesi i¢in neden olarak aktarilmigtir. Ayrica yukaridaki paragrafta
yer aldig1 sekilde Nasyonal Sosyalistlerin diisman olgusunda 6nemli yere sahip olan

“Yahudi” ile “Bolsevik” kavramlar1 bir arada kullanilmaya baslanmistir.

Akabinde Sovyetlerin Polonya’nin Almanya ile savasmasi i¢in ingilizlerle anlastigini
iddia etmistir. Polonya’da kalan yarim milyon Almanin, Bolsevik rejimi tarafindan
iskenceye maruz kaldigini sdylemistir. Bu konugmada Hitler, buna ragmen kendisinin kalici
baris icin tim bu duruma ses ¢ikarmadigini ifade etmistir. Fakat Polonya zaferi sonrasi,
Ingiltere ile Sovyet arasinda gériismeler oldugunu belirtmistir. Ayrica 1940 yilindan itibaren
Sovyet’in fethetmek i¢in girdigi Baltik topraklarinda, oray1 koruma propagandast yapmis ve
oraya yalnizca Alman devletinin girebilecek olma ihtimali karsisinda Sovyetlerin kendisi
aleyhine propaganda yaptiklarini belirtmistir. Yine bu bdlgede Sovyet askerleri ile karsi
karsiya gelmis olan Alman ordusunun, Agustos 1940’tan sonra antlagma i¢inde olduklar1
Sovyet devletine giivenemedigini, dogu illerinde daha fazla 6nlem almaya bagladigini

belirtmistir (Hitler, 1941, s.793).
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Hitler, konusmasinin bagka boliimiinde Sirp saldirisinin planlama isinin yine Sovyet
ve Anglo-Sakson (Bat1) komplosu oldugunu ifade etmistir. Hitler, her sekilde basina gelen
vakalar1 Sovyet ile Bat1 ittifakinin ortakligina baglamistir. Diisman algisin1 Bati ile beraber
Sovyet devleti i¢inde kodlamaya baslamistir. Konusmasinda: “Sovyet-Anglo-Sakson
komplosunun hirslarini, ordularimiz Selanik’in ele gecirilmesi ile Onlemistir. Sirp hava
kuvvetleri subaylar1 Rusya’ya kagtilar ve miittefik olarak karsilandilar.” (Hitler,1941, s.797)
seklinde ifadelere yer vermistir. Buradan anlasilan, Hitler i¢in Sovyetler artik diisman
kodunun karsiliginda kendine yer edinmistir. Bu durumu konusmalarina tasiyan Hitler,
saldirmazlik pakti imzaladig1 Sovyet devletini artik halkinin goéziinde de diisman olarak

gostermeye baslamistir.

22 Haziran konusmasinda Hitler, tartismanin dozunu arttirmis ve: “Moskova yalniz
paktin disina ¢ikmakla kalmadi, ayn1 zamanda bu pakta ihanet etti.” (Hitler,1941, s.798)
sozleri ile bundan sonraki siire¢ i¢in Sovyet devleti hakkindaki diisman propagandasini
resmen aciklamistir. Sovyetleri, diisman kriteri iginde sorgulanan ‘Biz kimiz?’ sorusunun
cevabi olan “onlar” olarak tanimlaya baslamistir. “Bu duruma karsi sessiz kalmak, Alman
Volk’a karsi, en nihayetinde biitlin Avrupa’ya karsi bir su¢ olacak zaman gelmistir.”
(Hitler,1941, s.797). Sovyetleri onlar olarak tanimlarken, ‘biz’ olarak biitiin Avrupa’y1
gostermistir. Bu sayede diismani biitiin  Avrupa’nin  diismani1 olarak gostermistir.

Propagandasini, Sovyetlere karsi, Avrupa’y1 kurtarmak iizerine kurmustur.

Sovyet propagandasi i¢in de 22 Haziran sonrasit diisman algisinda degisiklik
olmustur. Stalin’in 3 Temmuz konusmasindan 6nce 29 Haziran tarihli Parti Merkez
Komitesi Bildirisi yaymnlanmustir. Bildiri metni, Stalin’in radyo konusmasimin &zeti
niteligindedir. Burada pakt sonrasi diisman algisi, tekrar Nazi Almanyasi iizerine
yogunlagmistir.  “Fasist Almanya'nmin Sovyetler Birligi'ne hain saldiris1  devam
etmektedir. Bu saldirinin amaci, Sovyet sisteminin tahrip edilmesi, Sovyet topraklarinin ele
gecirilmesi, Sovyetler Birligi halklarinin koéleligi, iilkemizin soygunu, ekmegimizin ve
petroliimiiziin ele gecirilmesi, toprak sahiplerinin ve kapitalistlerin  giiciiniin
yenilenmesidir.” ( CPSU Merkez Komitesinin bildirileri. 1991. Say1 6 ) ifadelerinin yer
aldigy, altinda Stalin ve Molotov’un imzalarinin bulundugu bildiri, tim parti organlarina ve
savasan tiim ordulara iletilmistir. Sovyetler bu bildiri ile diigman tanimini yeniden yapmustir.
“Fagist Almanya” anlayisi, 1945 yilindan Ikinci Diinya Savasi sona erdigi tarihe kadar,

Sovyetler tarafindan “diisman” olarak belirlenmistir.
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Stalin’in, saldirmin baglamasindan on giin sonra halkina radyodan seslendigi
metinde, diisman algisini degistirdigi kendi sozlerinden isitilmistir. Stalin, konusmasinda su
ifadelere yer vermistir: “Sanli Kizil Ordumuz, fasist birliklere bir¢ok sehir ve bolgemize
teslim oldu mu? Fasist Alman birliklerinin, yorulmayacak kadar fasist Oviinen
propagandacilarinin trompet ettigi gibi aslinda yenilmez birlikler olabilir mi?" (Stalin,1941).
Stalin i¢in Almanya, pakt imzaladigi bir ortak olmaktan ¢ikmis ve diisman konumuna
gelmigtir. Diigman kodu olarak ise “fasist” ifadesini tekrarlamay1 tercih etmistir. Sovyet

halkina seslenirken Nazi Almanyasi’n1 “fasist” ithami ile diisman konumuna tagimaistir.

Konusmanin farkli boliimlerinde diisman algis1 6rnekleri goriilmiistiir. Stalin, Alman
ordusuna kars1 Kizil Ordu’nun basarabilecegini agiklarken: “Fasist Alman ordusunun en iyi
boliimleri Kizil Ordumuz tarafindan yenildi ise, o zaman bu Nazi fasist ordusunun da maglup

edilebilecegi anlamina gelir.” (Stalin,1941) ifadesini kullanmstir.

Stalin, Alman halkin1 her zaman savastan bagimsiz olarak diisman algisinin igine
almamaya Ozen goOstermistir. Savasin lehine sonug¢lanmasi halinde Almanya devleti
igerisinde yasayan halkin destegini elde etme maksad1 giitmiistiir. Bu sebeple Hitler ve Nazi
yonetimi diisman olarak gosterilirken Alman halkinin, Sovyet diigman taniminin igiresine
dahil edilmemesine 6zen gosterilmistir. Stalin’in konugmasinda da bu durumu gérmek
miimkiindiir. Stalin, 3 Temmuz konusmasinda sunlar1 soylemistir: “Tiim yigit ordumuz, tim
yigit deniz filomuz, tiim sahin pilotlarimiz, iilkemizin tim halklari, Avrupa, Amerika ve
Asya'nin en iyi insanlar1 ve son olarak, Almanya'nin en iyi halklarmin hepsi Alman
fagistlerinin hain eylemlerini damgalar ve bunlara sempatik davranmama nedenleri budur.
Sovyet hiikiimetinin davranisint onaylar ve amacimizin sadece, diismanin maglup
edilecegini, kazanmamiz gerektigini goriirler.” (Stalin,1941). Stalin’in konugmasindan,
Hitler ve Nazi ordusunu biitiin diinyanin hatta Alman halkinin dahi diismani olarak algiladig:
anlasilmistir. Stalin, Hitler’i ve onun savasan ordusunu bu sayede canavarlastirarak yalniz
birakma propagandasi yapmustir. Propagandanin hedef kitlesi yalnizca Sovyet halki
olmamis, Alman halki da dahil olmak iizere biitiin diinya Nazi diismanliginda birlestirilmek

istenmistir. Yaratilan diigman karsisinda Sovyetlerin desteklenmesi savina vurgu yapilmaistir.

Stalin propagandasinda 6zellikle Hitler ve yonetimi, tiim diinyanin ortak diismani
olarak gosterilmistir. Hitler ve onun emrindekilerin, tim Avrupa hatta diinya insanlig1 i¢in

ortak bir tehdit kabul edilmesi propagandasi yapilmistir. Alman fasizmi, Nazi Ordusu ve
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Hitler diigman olarak gosterilmistir. Stalin’in konusmalarinda bu ifadeleri bulmak miimkiin
olmustur. 3 Temmuz konusmasinda: “Fagist Almanya ile yapilan savas siradan bir savas
olarak kabul edilemez. Bu sadece iki ordu arasindaki bir savas degildir. Ayni zamanda, tim
Sovyet halkinin Nazi birliklerine karsi biiyiikk bir savasidir. Fagist baskilara karsi iilke
capinda yapilan Vatanseverlik Savasi'nin amaci sadece iilkemizin iizerindeki tehlikenin
ortadan kaldirilmasi degil, ayn1 zamanda Alman fagizminin boyundurugu altinda inleyen
Avrupa halklarina da yardim etmektir. Bu kurtulus savasinda yalniz olmayacagiz. Bu biiyiik
savasta, Hitlerite yOneticileri tarafindan kolelestirilmis Almanlar da dahil olmak iizere,
Avrupa ve Amerika halklar1 arasinda sadik miittefiklerimiz olacak. Anavatanimizin
Ozgiirliigii icin savasimiz, Avrupa ve Amerika halklarinin bagimsizliklar1 i¢in demokratik
ozgiirliikler miicadelesiyle birlesecektir. Ozgiirliik icin duran halklarin  birlesik
cephesi, kolelestirmeye ve Hitler'in fagist ordularinin kolelestirme tehdidine karsi
olacaktir. Bu baglamda, Ingiliz Bagbakani Bay Churchill'in Sovyetler Birligi'ne yardim ettigi
ve ABD hiikiimetinin, Sovyetler Birligi halklariin yiireginde sadece siikran hissine neden
olabilecek iilkemize yardim etmeye hazir oldugunun beyani hakkindaki tarihi agiklamasi
oldukca anlagilir ve gosterge niteligindedir.” ( Stalin, 1941 ) ifadeleri yer alir. Stalin, halkina
biitiin diinyanin destegini aldigin1 ve Hitler ile savasin diinya i¢in ehemmiyetini
vurgulamistir. Diisman objesi; Hitler, Alman fasizmi ve Nazi Ordusu kodlart ile tekrarlanmig

ve bu hedefin kabul gormesi saglanmistir.

Konugmalarin disinda gii¢lii propaganda afisleri ile bu donemde diisman algisi,
Kitlelerin bilingaltina yerlestirilmistir. Baris paktin1 bozarak Sovyetlere saldiran Hitler, bu

tarihlerde yapilan propaganda afislerinde diigman olarak resmedilmistir.

GEH BENELAN 3EPER

Resim 3.2. Alman hayvanlarla savas! Hitler'in ordusunu yok edebiliriz ve yok etmeliyiz.
http://www.allworldwars.com/Russian%20WWI11%20Propaganda%?20Posters.html (Erisim
tarihi: 30.11.2019)
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3.2.2. Tamkhk

Hitler, 22 Haziran’da halkina yaptig1 konusmada Churchill’i tanik gostererek
Almanya tizerine yapilacak topyekiin bir baski izlenimini kitlesinde hissettirmeyi istemistir.
Churchill’in, 1936 yilinda Amerikan meclisinin bir komitesi Oncesinde yaptigi
aciklamalarini tanik gdstermis ve topyekiin saldir1 algisini1 giiclendirmek istemistir. Hitler,
Churchill’in “Almanya ¢ok giiclenmeye baslamis ve bu nedenle imha edilmelidir.” (Hitler,

1941, 5.792) sozlerini konugmasina ekleyerek iddialarini giiglendirmistir.

Ayn1 konugsmanin devaminda Hitler, Sovyet Rusya ile gerilen iligkiler sonrasinda
Molotov’un yaptig1 ziyarette yapilan konusmayi tanik gostermistir. Hitler, Molotov’un
kendisine yonelttigi dort soruyu ve bu sorulara verdigi cevaplari konusmasinda aynen
belirtmistir. Rusya ile gerilen iliskileri ve ¢ikar uyusmazligini, Molotov goriismesine yaptigi
atiflar sayesinde giiclendirmistir (Hitler, 1941, s.796). Molotov’u tanik gdstermesindeki
amag; kendisinin tiim olumsuz sartlara ragmen paktin siirdiirtilebilir tarafinda kalmay1 tercih
ettiginin fakat Sovyet Rusya’nin ortak cikarlar1 zedelediginin propagandasini yapmaktir.
Hitler, ¢cogu zaman bu yonteme basvurmus ve muhatap oldugu taraflara karsi iyi niyetli

kaldiginin sdylemini tiretmistir.

5 Mayis 1941 tarihinde partililere yaptigi konusmasinda Stalin, taniklik yontemini
kullanmustir. Yaptigir konusmada: “Alman ordusu ger¢ekten yenilmez mi? Komutan sadece
emir vermekle kalmaz, bu yeterli degildir. Askerlerle konusmaliy1z. Onlara neler olup
bittigini aciklayin, onlarla yiirekten konusun. Biiyiik generallerimiz her zaman askerlerle
yakindan baglantiliydi. Suvorowski gibi davranmaliyiz.” (Stalin,1941) sozlerini
kullanmigtir. Alman Ordusu’na karsi1 Kizil Ordu’yu hazirlarken tarihi karakterlere atiflar
yaptigr gozlemlenmistir. Stalin, ordunun hazirlanmasinda, teknik boliimde yasadiklari
degisimi insani boyuta tasimadan basarmin gelmeyecegini diislinmiistiir. Bu basariy1 ise
orduyu tarihi karakterleri ile 6zdeslestirmis, gegmisten gelen giiciin varligi ile motive

etmistir.

Stalin’in 3 Temmuz 1941 tarihli konusmasinda da bu yonteme sik olarak basvurdugunu
gormekteyiz. Konusma metninde Stalin su ifadeleri kullanmistir: “Tarih, yenilmez ordular
olmadigini ve asla yasanmadigin1 gosteriyor. Napolyon’un ordusu yenilmez olarak kabul

edildi, ancak doniisimlii olarak Rus, Ingiliz ve Alman birlikleri tarafindan
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yenildi. Wilhelm'in ilk emperyalist savas sirasindaki Alman ordusu da yenilmez bir ordu
olarak kabul edildi, ancak Rus ve Anglo-Fransiz birlikleri tarafindan birkag kez yenildi ve

Anglo-Fransiz birlikleri tarafindan yenildi “ (Stalin,1941).

Halkina hitap ettigi bu konusmasinda, Hitler’i maglup edeceklerini anlatmak igin
daha once tarih sahnesinde yenilmez olarak bilinen ordularin, nasil ve kimler tarafindan
yenildigini agiklamistir. Bu sayede tarihin tekerriir edecegi ve daha dnce de taniklik edildigi
gibi Hitler ve yenilmez sayilan ordusunun maglup edilebilirligini agiklanmistir. Tarihin
yenilmez dedigi, Napolyon ve Wilhelm gibi komutanlarin yenilgisi ve Hitler’e de aynisinin

olacagi sdylemi, Rus halkinin Stalin tarafindan bu 6rneklerle motive edildigini gosterir.

5 Mayis 1941 tarihli konusmasinda Stalin, Napolyon’a atifla, yapacaklari
propagandanin yol haritasini ¢izmistir. Zafer boliimiinde, donem i¢in Sovyetler tarafindan
belirlenen propagandanin zafer kriterleri belirtilmistir. Stalin, bu kriterlerin belirlenmesinde,
Napolyon’a taniklik yontemi ile bagvurmustur. Stalin, konusmasinda: “Napolyon I.
serflikten kurtulusun sloganlar1 altinda savasirken, destekle tanisti, sempati duyuldu, basari
elde etti. Napolyon, fetih savaslarina gectigi zaman, bircok diismani oldu ve yenildi.”
(Stalin,1941) demistir. Konusmanin devaminda ise Alman ordusuna Napolyon’u tanik
gostermistir. “Alman ordusu, diger iilkeleri fethetmek, diger Alman halklarin1 boyun
egdirmek slogani altinda bir savas yliriitiirken, sloganda bdyle bir degisiklik zafere yol
agmaz.” (Stalin,1941) demis ve bu durumu Napolyon’un kayiplar1 ile 6zdeslestirmistir.
Stalin; savasin hakliliginin magduriyet iizerinden agiklanabildigini ve ancak ‘baris’ isteyerek
destek kazanildigini Napolyon’un savaglarini tanik gostererek temellendirmistir. Versay
magduriyeti sonrast Alman ordusunun hakliligin1 diinyaya ispatladiginmi fakat artik saldir1

sloganlari ile zafer elde edilemeyecegini savunmustur.

Ayrica Stalin’in liderligi boyunca, Ekim Devrimi’nin lideri Lenin’e fazlaca atifta
bulundugu goézlemlenmistir. Ordularin durumunu agikladigi konusmasinda, yine Lenin’i
kendi konusmasina tanik gostermistir. Stalin, yenilgiden ders alinmasi iizerinden 6rnekler
verdigi konusmada: “Lenin, maglup olmus ordularin iyi ¢alistigini soyledi. Lenin'in bu
diislincesi uluslar i¢in de gegerlidir. Maglup milletler iyi ¢alisiyor. 1918'de yenilen Alman
ordusu iyi calistr.” ( Stalin,1941 ) ifadesine yer vermistir. Almanya- Fransa Savasi’nin
sonuglarint ve Alman ordusunun basarisin1 kendi ifadeleri ile degerlendirmis, Lenin’in

tespitleri ile yorumlarini gii¢lendirmistir.
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“Fransizlar neden yenildi?” sorusunu konusmasinda kendi kendine yonelten Stalin,
yine bu soruya Lenin’in ifadeleriyle cevap vermistir. “Lenin Ogretir: partiler ve devletler,
eksikliklerini gérmezden gelirlerse, basarilarindan uzaklasirlar, defnelerine dinlenirler ve
bas donmelerinden muzdarip olurlarsa oliirler.” (Stalin,1941) demistir. Stalin, Lenin’in
Ogretilerine ve sozlerine ¢ok defa atif yaparak kendi fikirlerinin, devrimin liderinin
fikirlerinden beslendigi kanaatini olusturmak istemistir. I¢ iktidar cekismelerinde, kendisini
Lenin’in varisi olarak gostermis ve bu sayede kitlelerin kendisinden etkilenmesini Lenin’in

yiice kisiligi tizerinden daha etkili hale getirmistir.

Temmuz konusmasinda yine Ekim Devrimi’nin lideri Lenin’in genis halk kitlesi
tizerindeki etkisinden faydalanmak ve “o bugiin yasasa yaptiklarimizi onaylar” algisi
yaratmak Stalin propagandasi tarafindan istenmistir. Stalin, Lenin’den sdyle bahsetmistir;
“Kizil Deniz Kuvvetleri ve Sovyetler Birligi'nin tiim halklar1! Devletimizi yaratan biiyiik
Lenin, Sovyet halkinin asil niteliginin, cesaret, miicadeledeki korkunun cehaleti,
Anavatanimizin diismanlarina karst insanlarla savasmaya istekli olmasi gerektigini
sOyledi.”. (Stalin,1941) Sovyet halki savas konusunda, Lenin’in sozleri ile motive edilmek
istenmistir. Ayrica Lenin’in her zaman Sovyet devletinin kurucusu oldugu ve kimliginin
Sovyet halklarinin tizerindeki konumu vurgulanmistir. Lenin’in taniklig: ile savasi Sovyet

halklar1 nezdinde mesru kilmustir.

Bu donemde Rusya’da yapilan propaganda afisleri, Stalin’in sOylemeleri ile
benzerlik gostermistir. Stalin’in konusmalarinda ¢ok defa goriilen Lenin liderligine atif,

propaganda afislerinde de yerini almigtur.

JyX BEIIHHI]I'UIIEHHHA [ El'ﬂ IIUBEJIUHI]BHI]E 3HAHH B!ll]XHUBlIHH]T
HAG TENEPb HA OTEYEGTBEHHYID BOHHY... o cranem

Resim 3.3. Biiyiikk Lenin'in ruhu ve Victorios Bayragi bize, Vatanseverlik Savasi'nda
savasmamiza ilham veriyor." (Stalin)
(http://www.allworldwars.com/Russian%20WWI11%20Propaganda%20Paosters.html)
(Erisim tarihi: 20.11.2019)
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3.2.3. Lider Kiiltii

Stalin, Hitler’e gore cok daha az konusan, konusmalarinda vurgulamalar ve
etkileyicilik daha az olan bir siyasi imaji yansitmustir. Politbiiro konusmalarinda diger
katilimcilarin Stalin’e ‘yoldas’ sifati ile seslendikleri gézlemlenmistir. Stalin, Hitler benzeri
bir Fiihrer mitini ne caligma arkadaslarina ne de halkina dayatmamistir. Stalin’in kizi
Svetlena’nin: “Babamin 6zellikle demokrat olmadig1 dogruydu, fakat asla kendisini tanr1
gibi gérmedi.” ( Okuyan,2016, s.115) sozleri, Stalin ve Hitler arasinda lider kiiltii farkim
aciklar niteliktedir. Stalin bu donemde, Haziran 22°de, iilkesine Hitler’in saldirmasi sonrasi
uzun silire yanit lretmemistir. Fakat bu doneme ait 3 Temmuz 1941°de Sovyet halkina

konusmustur:

“Yoldaslar! Vatandaslar! Erkek  kardesler ve kiz kardesler! Ordumuz ve
donanmamizdaki askerler! Sizin i¢in dondiim dostlarim®( Stalin, 1941) Stalin’in konusmaya
baslamasi ve halkin her kesimine ‘Yoldaslar’ hitabi Stalin’in liderlik anlayisini ortaya
koymaktadir. Sosyalizm 0Ogretisinin esitlerin iktidar1 anlayisim1 Stalin’in kendi liderlik
Ozelliklerini yansittigi konusmalarda goriilmiistiir. ‘Dostlarim’ seklinde hitabina devam
etmis olmasi da yine ‘halk ile esit’ imajini tekrarlamaktadir. Geri doniisiinii ve halk: i¢in
savasma istegindeki motivasyonu ise kendisini dogal lider olarak konumlandirmis

olmasindan kaynaklanmistir.

Stalin’in konusmalarinda onun liderlik 6zelligini yansitan bir baska durum ise sirekli
istatistikler ve sayilar Gzerinden konusmalar yapmasidir. Bu sayede konustugu kitlenin Gzerinde
Stalin ‘Her seyi bilir’ imaj1 yaratmay1 basarmistir. 5 Mayis 1941 konusmasinda ozellikle
ordunun durumunu belirten 6rneklerle konusmasini giiglendirmis ve yine bir uzmandan bile

fazla sey bildigi imajin1 saglamistir.

Konusmada kendisine yonelttigi; “3-4 yil once Kizil Ordu neydi?” sorusuna
rakamlarla verdigi cevap buna bir 6rnektir: “Ordunun ana kolu piyade idi. Her atistan sonra
hafif ve agir makineli tiifekler, bir obiis ve saniyede 900 metreye kadar ilk hiza sahip bir
silahla yeniden yliklenen bir tlifekle donanmist1. Ugaklarimiz saatte 400-500 km hiza sahipti.
Tanklarin ince zirh1 vardi, 37 mm topuna karsiydi. Piyade boliimiimiiz 18 bin kisiye kadar
ylukseldi.” (Stalin,1941). Sordugu sorulara rakamlarla cevaplar vermis ve her seyin bilgisi

dahilinde ilerledigi izlenimini kazanmustir.
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Ayni konugsmada yine kendisine soru sorma yontemini kullanan Stalin, bilgisinin
derinligini ve farkindaligini sorular ile kuvvetlendirmeyi basarmistir. Baska bir 6rnek de:
“Son teknolojiyle donanmis modern bir ordumuz oldugunu sdyledim. $imdi ordumuzun
durumu nedir? Daha once Kizil Ordu'da 120 boliim vardi. Simdi ordumuzda 300
bolimiimiiz var. Bolinmeler kendilerini biraz daha kiigiik, daha mobil hale getirdi. Daha
once boliimlerde 18-20 bin insan vardi. Simdi 15.000 insan var. Toplam boliim sayisinin 1/
3'i mekanize boliimleridir. Bunun hakkinda fazla konusmuyorlar, ama bunu
bilmelisiniz. 100 bolimden 2 / 3'i tank boliimidiir ve 1 / 3'i motorludur. Bu yil ordunun
500.000 traktdr ve kamyonu olacak. Tanklarimiz goriiniislerini degistirdi. Onceden, hepsi
ince duvarliydi. Simdi bu yeterli degil zirhlarin 3-4 kat daha kalin olmasi gerekli. Cepheyi
yirtacak ilk hattin tanklar1 var. 2-3 sira tank var bunlar piyade eskort tanklar1. Tanklarin ates
giicii artt1.” ifadeleridir. (Stalin,1941)

Ayni1 konusmada; ucaklarin, mermilerin hizlarindan askeri okullarda egitim
sistemine varincaya kadar agiklamalar yapmustir. Stalin'i dinleyen birgok kisi, onun hakkinda
konusmustur. Ironik mantigin1; net, gergek ve dijital verilerle birlikte dinlerken, muazzam
bir izlenim birakmay1 bagarmistir. (Akarcali, 2003, s.203) Stalin her seyi bilir, her uzmandan
daha fazlasim bilir, algisini en ince detaylarla islemistir. Yeni tanklar, silahlar, savas
dersleri, Fince dersleri igin muhasebe, yeni boliimlerin varligi, saatte 600-650 kilometre hiza
sahip yeni ugaklarin varlig1 gibi bir¢ok detayr konusmasinda islemistir. Yine soru sorma
metodu ile konusmalarimi giliglendirmistir. Sordugu sorulara en iyi cevabi kendisinin
verecegi izlenimini vermeyi ise en iyi sekilde basarmistir. Bu sayede, liderlik varligini

kisilerin iizerinde etkileyici hale getirmistir.

Stalin, partinin 24. kurulus y1ldoniimii nedeni ile 7 Kasim 1941°de Kizil Meydan’da
yaptig1 konugmasinda, savasin motivasyonunu anlatirken: “Savas atesinde Kizil Ordumuzu
orgiitledik ve iilkemizi askeri bir kampa doniistiirdiik. Biiyiik Lenin'in ruhu daha sonra
isgalcilere karst savasmamiz i¢in bize ilham verdi.” (Stalin,1941) seklinde bir ifade
kullanmistir. Ayni konusmanin baska bir boliimiinde tekraren kurucu iradeye olan saygisina:
“Biiylik Lenin’in ruhu ve muzaffer pankarti simdi 23 yil 6nceki gibi Yurtseverlik Savasi’na
ilham veriyor.” (Stalin,1941) seklinde atif yapmuistir. Stalin, Lenin kiiltiinli yaptig1 hamlelere
motivasyon kaynagi olarak kullanmay1 israrla tercih etmistir. Liderligini, devrimin
kurucusuna sadakatine dayandirarak mesrulastirmis ve Sovyet halkinin Lenin’e olan

saygisini her zaman propagandasina aktarmay1 basarmustir.
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Savag doneminde, Lenin disinda Rus tarihi i¢inde yasamis ve ozellikle savaglarda
basarili olmus Rus karakterlere atiflar yapmay1 tercih etmistir. Partinin 24. Kurulus
yildoniimii mitingini bitirirken bu isimleri halkina tekrar hatirlatmistir: “Yoldaslar, Kizil
Ordu ve Kizil Deniz Kuvvetleri, komutanlar ve politik isgiler, partizanlar ve
partizanlar! Biitiin diinya size Alman isgalcilerin yirtict ordularin1 yok edebilecek bir gii¢
olarak bakiyor. Alman isgalcilerin boyunduruguna diisen Avrupa’nin kolelestirilmis
halklari, sizi kurtaricilar olarak goriiyor. Biiyiik kurtulus misyonu 6niintize diistii. Bu goreve
layik olun! I¢inde oldugun savas bir kurtulus savasi, adil bir savas. Atalarimizin cesur imaji-
Alexander Nevsky, Dimitry Donskoy, Kuzma Minin, Dimitry Pozharsky, Alexander
Suvorov, Mikhail Kutuzov bu savasta size ilham verebilir! Biiylik Lenin’in galip pankarti
sizi golgede biraksin!” (Stalin,1941) diyerek ge¢mis Rus kahramanlarin basarilari tizerinden
Sovyet halkina, basarmig olma hissini hatirlatmis ve bu basarilarin tekrarlanabilecegi hissini

uyandirmay1 hedeflemistir.

Tarihi kahramanlar, yalnizca konugsma metinlerinde degil, propagandanin baska
araclan ile de toplumsal Orgiitlenmenin motivasyonu haline getirilmistir. SSCB, 1930’lu
yillarda Hitler’in iktidara gelmesi ile olas1 bir savasa kendi halkini hazirlamak icin
calismalara baslamistir. SSCB, kamuoyunu buna hazirlamak iizere filmler {iretmistir.
SSCB’nin propaganda faaliyetlerine biiylik katkilart olan iinlii yonetmen Sergei Einsestein,
1242°de Rusya isgalini piiskiirten Alexendre Nevsky hakkinda film yapmakla
gorevlendirilmistir. Film {izerinden, ayn1 basariy1 tekrar elde edebileceklerini gostermistir.
1938 yilinda tamamlanan Nevsky filmi tiim SSCB’de gdsterime girmis, kisa siirede popiiler
olmustur. Einstein, filmin yaymlanmas1 sonrast Stalin tarafindan kutlanmistir. ( Akarcali,

2003, s.203-208)

Bu filmin akibeti de 1939 yilinda imzalanan anlasma sonrasinda durdurulmak
olmustur. 1941°de Almanlarin Ruslara saldirmasi ile yeniden izlenime girmistir. 1242
yilinda Nevsky, Alman Teutan savascilarin1 Leningrad yakinlarinda Reipus Goli’nde
yenmistir. Ilging bir rastlant1; SSCB ordular1, Almanlari1 ayn1 yerde 1944 yilinda da maglup
etmistir. (Akarcali, 2003, s.206) Film, propagandanin taniklik yontemi ile; “Yaptik, yine
yapabiliriz.” ¢agrisimini yapmay1 hedeflemistir.

Yine konusmanin sonunda Lenin’in Sovyet halki {izerindeki etkisinden yararlanmaya

calismistir. Konusmasini: “Lenin bayragi altinda - =zafer icin ileri!” slogani ile
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neticelendirmistir. Bu sayede kitleler, tarihi Rus biiytikliigiiniin etkisi ile yeniden savagsmaya

motive edilmistir.

Hitler’in, 22 Haziran 1941 giinii saldir1 savasini baglatmasinin ardindan Alman
halkina yaptigi konusmasinda: “Bugiin, bu nedenle Alman Reich'inin ve Volk'umuzun
kaderini ve gelecegini tekrar askerlerimizin eline gecirmeye karar verdim.” (Hitler, 1941,
s.797) ifadeleri yer bulmustur. Almanya’nin savasa girmek gibi biitiin devleti ilgilendiren
bir kararini, kendisinin verdigini ifade ettirecek kadar liderlik kultiinin Hitler'de yasadigini
anliyoruz. Ayrica diger boliimde incelenen ciimlelerde gorilen: ‘yaptim, ettim’ gibi birinci tekil sahis

climleleri kurarak hitap etmesi de yine Hitler’in lider kiltlinU ortaya koymaktadir.

3.2.4. Homojenlestirme

Hitler 3.Reich’in kurulusunu ve yasamasini, Alman halkinin birlikteligini tetikleyen
ifadeleri her zaman konusmalarina eklemis ve halkini bu sayede motive etmeyi basarmistir.
Saldirmazlik paktin1 bozdugu, Sovyet Devleti’ne saldirdigi 22 Haziran tarihinde yaptigi
konusmada da halkini, Alman ulusunun birligi iizerinden motive etmek istemistir. Hitler, 22
Haziran tarihinde halkina yaptig1 konusmasinda: “Yahudiler, Bolsevikler, demokratlar ve
gericiler arasinda bilinen tek bir komplo vardir. Alman halkinin tek bir devlet olmasim
engelleme ve Reich’in yiikselisine mani olmak.” (Hitler, 1941, 5.792) sdylemiyle diismani
ve tek ulusu bir arada tutma propagandasini burada ayni anda ortaya koymustur. Karsisina
aldig1 tiim uluslararasi diigmanlarinin 6niinde, tek ulus olarak Alman halkinin varligina isaret
etmigstir. Boylelikle Alman halkina bir arada olmak zorunlulugu hissi vermis, tek ulusun
diismanlarina kars1 birlikteligini vurgulamistir. Hitler’in arzu ettigi Biiylik Almanya, Alman

halki disinda kalan hi¢ kimseyi kabul etmemistir.

Stalin i¢in tek ulus tanimi, bu donemde anavatan ve Sovyetler Birligi’nin varligini
bir arada yorumlamustir. Sovyetler Birligi halklar1 demis ve her birinin ayr1 ayr1 isimlerini
anmistir. Bu, savag donemi i¢in yapilan bir propaganda modelidir. Normal dénemde tek bir
Sovyet Devleti’nin varhi@ini giiclii kilmak isteyen propagandalar iiretmistir. Fakat bu
donemde devletlerin birlikteligini “yurtseverlik savasi” ismi ile agiklamig ve Sovyet
Devleti’nin tamamini bu tanimin arkasinda toparlamak igin ¢aba gdstermistir. Yurtseverlik
savasl yaklasimi; Sovyet Devleti’ni bir arada tutmak, birlikte hareket etmesini saglamak icin

Stalin propagandasinda savas doneminde sik¢a kullanilmistir.
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Stalin’in konusmasinda, Barbarossa Harekati sonrasinda bu ifadeleri bulmak
miimkiindiir. Stalin, Sovyet Devleti’nin farkli halklarinin toplu bir cevap iiretmesini savas
dénemi icin bu sekilde saglamistir. “Her seyden once, halkimizin, Sovyet halkinin, tilkemizi
tehdit eden tehlikenin biitiin derinligini anlamalari ve savas dncesi donemde anlasilir, ancak
su anda zararli olan bariscil yapiya iliskin diisiincelerinden feragat etmeleri zorunludur.
Savas radikal bir sekilde durumu degistirdiginde diisman zalim ve acimasizdir. Amacimiz,
emegimizle sulanan topraklarimizin ele gegirilmesini, emegimizin ¢ikardigi ekmegimizin ve
yagimizin ele gecirilmesini dnlemektir. Toprak sahiplerinin giiciinii geri kazanmay1, Carlig
geri getirmeyi, Ruslarin, Ukraynalilarin, Belaruslarin, Litvanyalilarin, Letonyalilarin,
Estonyalilarmn, Ozbeklerin, Tatarlarn, Moldovyalilarin, Giirciilerin, Ermenilerin,
Azerbaycanlilarin ve Sovyetler Birligi'nin diger 6zgiir halklarinin milli kiiltiirlerini ve ulusal
devletlerini yok etmeyi amaclamaktadir. Alman prens ve baronlarinin koélelerine
doniigmesini istemektedir. Boylece, Sovyet devletinin yasami ve 6liimii hakkinda, Sovyetler
Birligi halklarina 6zgiir olma ya da kolelestirme hakkinda adimlar atmaktadir. Sovyet
halkinin bunu anlamas1 ve kaygisizliktan vazgegmesi, kendilerini harekete gegirmeleri ve
tim c¢alismalarini diismanin merhametini bilmeden yeni, askeri bir sekilde yeniden
diizenlemeleri gerekir.” (Stalin,1941) demistir. Stalin, Rus vurgusu yapmak yerine Sovyet
Devleti’nin halklarinin ismini ayr1 ayri zikretmistir. Savas donemi igin biitiin halklarin ayr
ayr1 direng gostermesini, savasin herkesi etkileyecegini vurgulayarak gostermek istemistir.

Genis cografyaya yayilmig Sovyet halk kitlelerinin savasa motivesini bu sayede saglamistir.

Ayni tarihli konugmada: “Anavatanimizin 6zgirliigii i¢in savasimiz” (Stalin,1941)
ifadesine yer vermistir. Anavatan ve yurtseverlik savasi vurgusu ile Sovyet Devleti’nin farkli

halklari, tek ulus kimliginde bir savunma savasina Stalin tarafindan davet edilmistir.

Savas boyunca tiim Sovyet halklar1 Lenin ve Stalin’in partisi etrafinda toplanmaya
davet edilmistir. Cesitli konusmalarda ve yaymlanan bildirilerde siirekli bu ifade
tekrarlanmistir. Saldirinin basladigi, heniiz resmi olarak Stalin tarafindan sesli bir agiklama
yapilmamis olan 29 Haziran 1941 tarihinde Merkez komite tarafindan parti ve cephe

birliklerine gekilen telgrafta bu ifade su sekildedir:

“Simdi her sey, hizlica orgiitlenme ve hareket etme yetenegimize, bir dakika bile
zaman kaybetmeden, diismana karst miicadelede tek bir firsatt kagirmamaktan

geciyor.Bolseviklerin gorevi, Kizil Ordu'nun destegi i¢in Sovyet hiikiimeti etrafinda, Lenin
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- Stalin partisi etrafindaki tiim insanlar1 zafer i¢in toplamak.”(CPSU Merkez Komitesinin

bildirileri. 1991. Say1 6).

Savas doneminde homojenlesmenin Sovyet kimliginde degil anavatan i¢in yurtseverlik
savaginda oldugunu belirtmistik. Anavatan savasinin merkezi ise Stalin ve Lenin’in partisi
Komiinist Parti olarak gosterilmistir. Kitleler Komiinist Parti’nin varlifinda birlestirilmeye
calisilmustir. Bu donemde, okullarda gorev yapan 6gretmenlerden, Kolhoz giftliklerinde ¢alisan

emekgilere kadar herkes partililestirilmeye ¢alisilmstir.

18 Nisan 1941°de, heniiz Hitler savas i¢in resmi adim atmamisken savasacagini ve bu
savas icin Alman halkindan istedigi 6zveriyi dile getirmistir. Konusmasinda: “Alman vatani
ogullarina bir kez daha gurur ve siikran duyarak bakacak. Halkimiz kendisi i¢in savasan
ordumuz icin fedakarlik yapmaya istekli olmalidir.” ( Hitler,1941,778) demustir. Hitler,
yaratmak istedigi, kendisi ve Biiyikk Almanya igin savasan insan tipini ‘erkek’ karakter
lizerinden hayal etmistir. Bunu, konusmalarinda sikca Alman erkeklerine seslenmesinden
anlamaktayiz. Diger halki ise savasan erkeklere destek vermek gorevi ile konumlandirmustir.
Hitler’in Almanyasi, onun planlarinda gegen ‘yasam alanini’ elde edene kadar savasacak insan
tipini yaratmak istemistir. Homojenlestirme; Hitler i¢in savase¢l bir halkin yaratilmasi olarak

gozlemlenmistir.

Ayn1 dénemde Sovyet halki profili daha savas¢i olmaya eviriyor. Oncesinde daha fazla
tiretim kodunu gérmek miimkiindiir. Yine bu donemde de savasin gerisinde, iireten Sovyet
Insan1 propagandasini gérmek miimkiin olmustur. Savas igin malzeme iiretmek gerekliligi
vurgusu iizerinden ‘iiretim’ Sovyet Insam imajinda yine yerini almistir. Stalin dénemi igin

iretim propagandasinin ¢ok sik drnekleri goriilmiistiir.

Stalin’in 3 Temmuz konusmasinda yine bu 6geleri gormek miimkiin olmustur. Stalin,
halkina seslenirken soyle sdylemistir: “Kizil Ordu’ya kapsamli yardimlar organize etmeliyiz,
saflarinin arttirllmasini saglamaliyiz, gerekli her seyi sagladigindan emin olmaliyiz, birlikler ve
askeri kargolarla yapilan tasimaciligin hizli ilerlemesini organize etmeli ve yaralilara yaygin
yardim saglamaliyiz. Tiim ¢aligmalarimizi nedenin ¢ikarlaria boyun egdiren, tiim isletmelerin
yogun ¢aligmasini saglamak, daha fazla tiifek, makineli tiifek, silah, mithimmat, mermi, ugak

tiretmek, fabrikalarin korunmasini organize etmek, enerji santralleri, telefon ve telgraf iletisimi
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saglamak ve yerel hava savunmasi kurmak i¢in Kizil Ordu'nun arka tarafin1 gii¢lendirmeliyiz.”

( Stalin,1941).

Stalin, 1941 yilina kadar hayal ettigi Sovyet insan1 modelini Kalkinma Planlar1 tizerinden
aciklamustir. Stalin’in arzu ettigi Sovyet Insam “iireten, okuyan” insan modelidir. Carlik
Rusya’nin cehaleti ve savas yenilgisi bu iki unsur iizerinden tanimlanmis ve yeni Sovyet
Devleti’nde siirekli olarak bu iki konu iizerinden yeni bir Sovyet Insan1 modeli insa edilmeye
calistlmistir. Calismak vazifesi ise anayasada su sekilde zikredilmistir: “Calismayan yemek
yememelidir.” (Ludwig,1945, s.105 ). Bu madde slogan haline getirilmistir. Savas doneminde
yaratilmak istenen Sovyet Insan1 modeli i¢in bir siire gecikme olacag anlasilmistir. Ordunun
savagmast ve toplumun tamaminin bu savasi desteklemesi, bu donem icin Oncelik haline
gelmistir. Savas déneminde ise yine cephenin gerisinde kalan Sovyet Insani igin n kosul,

Sovyet lideri Stalin tarafindan “Uiretim” olarak tanimlanmistir. (Hiiseynov, 2018, s.80)
3.2.5. Zafer

Hitler 22 Haziran tarihinde baslattig1 savas sonrast Alman halkana yaptig1 konusmada
zaferi su sekilde tanimlamustir: “ 17-18 Haziran gecesi Alman sinirlarinin Sovyet askerler
tarafindan ihlal edilmistir. Yahudi-Anglo-Sakson isiticilar ve Moskova’da bulunan Bolseviklere
kars1 ¢ikmanin vakti gelmistir.” ( Hitler, 1941, s.797). Hitler, zaferi; diisman bloku olarak
gordiigli Bolsevik/Yahudi/Anglo-Saksonlar karsisinda harekete gecmek olarak tanimlamustir.
Bu hareketi yalnizca Almanya’nin degil biitiin Avrupa’nin kurtulusu olarak ifade etmistir.
Konusmasinda soyle sdylemistir: “Alman Volk! Su anda, diinyanin kapsami ve boyutlari
acisindan gordiigii en biiyilik konsantrasyon gerceklesiyor. Fin yoldaslari ile birlikte, Narvik'in
muzaffer savasgilari Arktik Okyanusu'nda duruyor. Norveg fatihi komutasindaki Alman
boliinmeleri, Maresal altindaki kahraman fin 6zgiirliik savasgilart ile birlikte fin topraklarini
korur. Dogudaki Alman cephesinin olusumlart Dogu Prusya'dan Karpat Daglari'na ulastyor.
Pruth Nehri'nin kiyisinda, Tuna Nehri'nin alt kisimlari, Karadeniz kiyilarina kadar, Alman ve
Romen askerleri General Antonescu altinda birlesiyor. Bu nedenle, bu cephenin misyonu artik
bireysel {ilkelerin korunmasi degil, Avrupa'nin giivence altina alinmasi ve dolayisiyla herkesin
kurtulusudur.” ( Hitler,1941, s.798) . Hitler, Sovyetlere kars1 elde edilecek zaferi biitiin
Avrupa’nin kaderi ile bagdastirmistir. Bu sayede zafer kodunu yalnizca kendi devleti ile
smirlandirmamisg, diisman olmayan diger biitiin Avrupa devletleri icin kapsayici bir zafer

propagandasi seklinde insa etmistir.
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Stalin, 5 Mayis 1941°de, heniiz Almanya’nin kendisine savag agmadig1 zaman, yaptigi
konugmada Almanlarin savas sloganlarn {izerine konugmustur. Stalin, Hitler’in Versay’den
dogan magduriyet sloganlar1 ile simdiye kadar herkesin begenisini kazandigini1 sdylemistir.
Fakat bugiin saldirtya gectiklerini ve bu sloganlarin savas kazandirmayacagini iddia etmistir.
“Alman ordusu, istilaci, Fetih Savasinin sloganlar1 altinda basarili olmayacak. Bu sloganlar
tehlikeli.” (Stalin,1941) seklindeki ifadeleriyle bu goriisiinii ortaya koymustur. Buradan da
anlagilan; Stalin’in saldir1 propagandasi yaparak zaferin miimkiin olmadigmna olan inancidir.
“Alman ordusu, diger iilkeleri fethetmek, diger Alman halklarini boyun egdirmek slogani altinda
bir savas yiiriitiirken, sloganda boyle bir degisiklik zafere yol agmaz.” (Stalin,1941) diyerek
zaferin parolasinin saldir1 olmadigini tekrarlamistir. Kendisi bu elestirisini savag donemi
propagandasina uygulamistir. Ayn1 dénemde zaferi, barist tesis etmek i¢in arag olarak gdsteren

bir propaganda yontemine bagvurmustur.

Stalin i¢in zafer, ‘baris’ lizerinden kurgulanmistir. Stalin, savasin devam etmemesinin ve
baris i¢inde yasamanin propagandasini tiretmistir. Stalin’in, zaferi baris i¢inde yasamak olarak

tanimlamasi iktidarinin her doneminde goriilmiistiir.

3 Temmuz 1941 konusmasinda da bu durumu, pakti neden imzaladiklarini ve
Almanya’nin tutumunu yorumlayarak anlattigi gozlemlenmistir. Konusmanm su boliimii

Stalin’in bu goriisiinii ortaya koymustur:

“Birisi sorabilir: Sovyet hiikiimetinin hain insanlarla ve Hitler ve Ribbentrop gibi
canavarlarla saldirgan olmayan bir anlasma imzalamasi nasil miimkiin olabilirdi? Sovyet
hiikiimetinin burada yaptig1 bir hata m1 var? Tabii ki hayir! Saldirganlik dis1 pakt1 iki devlet
arasindaki barig antlagmasidir. Almanya'nin 1939'da bize teklif ettigi boyle bir anlagma
yapildi. Sovyet hiikiimeti boyle bir teklifi reddedebilir mi? Hitler ve Ribbentrop gibi canavarlar
ve yamyamlar bu gliciin basinda olsalar bile, barisi seven tek bir devletin komsu bir gii¢le baris
anlagmasini reddedemeyecegini diistiniiyorum. Eger bir barig anlagmasi dogrudan veya dolayli
olarak toprak biitiinliiglinii, barig-sevgi dolu bir devletin bagimsizligin1 ve onurunu etkilemisse
bu antlagma imzalanmalidir. Bildiginiz gibi Almanya ile SSCB arasindaki saldirganlik karsitt
pakt, tam da bdyle bir antlagma.”. (Stalin,1941) Stalin, antlagsmanin neden imzalandigini halkina
ve diinya kamuoyuna boyle agiklamis, zaferi ise kendi penceresinden, her zaman barisin

korunmasi olarak yorumlamustir.
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Konugmanin devaminda bunu kendisi su sekilde dile getirmistir: “Almanya ile
saldirganlik karsit1 bir anlagsma yaparak ne kazandik? Bir buguk yil iilkemiz i¢in baris1 sagladik
ve Nazi Almanya’s1 antlagsmaya aykir1 olarak {ilkemize saldirmayi riske attiginda giiglerimizi
savasmaya hazirlama olasiligini sagladik. Bu bizim i¢in kesin bir kazang ve fagist Almanya i¢in
bir kayip.”. ( Stalin,1941) Ayrica Stalin’in, imzalanan antlasma siirecini Sovyet Devleti i¢in

zafer/kazang olarak tanimladig1 goriilmiistiir.

Yine ayni konusmada kullandig1 su ifadelerde: “Fasist Almanya, antlasmay1 haince
kirarak ve SSCB'ye saldirarak ne kazandi ve ne kaybetti? Kisa bir siire icinde askerleri i¢in belirli
bir kazanma pozisyonu yakaladi, ancak politik olarak kaybetti ve tlim diinyanin géziinde kendini
kanl1 bir saldirgan olarak gozler 6niine serdi. Siiphesiz ki, Almanya i¢in bu kisa askeri kazanim
sadece gegici bir agamadir ve SSCB'ye yonelik biiyiik siyasi kazanimdir. Fagist Almanya'ya kars1
savasta Kizil Ordu'nun belirgin askeri basarilarinin ortaya ¢ikmasi ciddi ve kalict bir bagaridir.”
(Stalin,1941 ) Stalin’in zafer tamimi, tamamen Almanya karsisinda hakli savasi kazanmak
tizerinden olusturulmustur. Stalin, kendi agiklamasinda da Hitler’in saldirgan tavrinin diinyanin
gbziinde de giinliik askeri basarilarin Otesinde kayip olarak yorumlanacagmi sdylemistir.

Stalin’in tanimlarinda zafer kodu her zaman baris1 tahsis etmek olarak gosterilmistir.

Stalin: “Ttim yigit ordumuz, tiim yigit deniz filomuz, tiim sahin pilotlarimiz, {ilkemizin
tiim halklar1, Avrupa, Amerika ve Asya'nin en 1yi insanlar1 ve son olarak, Almanya'nin en 1yi
halklarinin hepsi Alman fasistlerinin hain eylemlerini damgalar ve bunlara sempatik
davranmama nedenleri budur. Sovyet hiikiimetinin davranisini onaylar ve amacimizin sadece,
diismanin maglup edilecegini, kazanmamiz gerektigini gortirler.” (Stalin,1941) ifadesini
kullanmustir. Burada da zaferin, tiim diinya i¢in Fasist Almanya’y1 yenecek olan Kizil Ordu’nun

basarisina endekslendigi gozlemlenmistir.

Iki liderin zafer kodunu tammlamasi ve propagandasinda kitlelere zaferi anlatma
yontemi farkli olmustur. Hitler, hiicum yolu ile savasin kazanani olmak ve askeri basart ile zaferi
esit gdstermis, kitlelere zaferin kazanilacak askeri savas oldugunun propagandasini yapmustir.
Stalin ise diinya barisini, huzur i¢inde yasamay1 zafer olarak anlatmustir. Kizil Ordu’nun zafer

elde etmesini, barigin saglanmasi i¢in yapilan bir hamle olarak gostermistir.
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4. BOLUM: STALINGRAD SAVASI (22 AGUSTOS 1942- 2 SUBAT 1943)

Calismanin bu béliimiinde Almanya ile Sovyetler arasinda yaganan, Hitler tarafindan
yiriitiilen Stalingrad Savasi kisaca agiklanacaktir. Bu déonemde Hitler ve Stalin tarafindan
yapilan konugmalar, savasin bitme tarihi olan 2 Subat 1943’ten iki ay oncesi ve iki ay sonrasi
ile smirlandirilarak analiz edilecektir. Istisna olarak; Stalin konusmalarinin 6rneklemini
genisletmek ve calismayr giliglendirmek igin; 6 ve 7 Kasim 1943 tarihleri Stalin
konusmalarina eklenmistir. Birinci bolimde belirlenen propaganda kodlari, iki liderin
konusma metinlerinin analizinde, ¢alismay1 destekleyecektir. Ayrica ¢alisma, donemin
propagandasinin diger araclar1 vasitasi ile liderlerin sdylemlerinin 6tesine nasil taginmig

oldugunu incelemektedir.

Bu dénemin Ikinci Diinya Savasi genel baglig1 altindan arastirmanin alt baglig1 haline
doniismesi, propaganda faaliyetlerinin seyrinde yasanan degisimden kaynaklanmaktadir.
1939 yilinda Polonya saldirisi ile hiicum savasi yapmaya baslayan Hitler’in ilk kez agir bir
yenilgi ile kargilasmasi Stalingrad Savasi’nda olmustur. Stalin yine bu donemde ilk kez
saldir1 stratejisine ge¢gmistir. Savasin bir Alman harekati1 olarak baglamasi nedeni ile 6zellikle
Rus ordusunun saldirtya gegmeye basladigi ve ilk ciddi kazanimlarini elde ettigi donem olan
Stalingrad Savasi’nin son iki ay1 ve sonrasindaki iki ay, yapilan konusmalar ve propaganda
faaliyetleri incelenmistir. Ciinkii dénemin, Ikinci Diinya Savasi icerisinden calisma igin
secilmesinin ana nedeni, savasin basindan bu yana ilk kez Sovyet ordusunun savunma

stratejisinden saldir1 stratejisine gecmesi ve bunun propaganda faaliyetlerine yansimasidir.

19 Agustos 1942’de Stalingrad, agir hava saldirilarina maruz kalmaya baslamisti.
Alman 6. Ordu Komutani General Freidrich Paulus, birliklerine sehri almalarini emretti. Don
Nehri’ni hizlica gegen 6. Ordu birlikleri 23 Agustos’ta Stalingrad’in kuzeyindeki Volga’nin
kiyisinda sekiz kilometrelik bir ¢ikinti yarattilar. Alman ordusunun karsisinda General

Gordov’un komutasinda 62. ve 63. Sovyet Ordular1 vardi. (Ozal, 2019, 5.430)

Savasin bagladigi 1941 tarihinden itibaren geri ¢ekilme {izerine savasi yiiriiten Sovyet
ordusu, bu donem i¢in; asagi boliimde agikladigimiz Stalin tarafindan kurdurulmus geri
cekilme birimlerinin kurulmasi ile ilk defa ‘savunma’ kimligini elde etmistir. Stalingrad’da
savascl olarak gorev yapmis bir Rus romanci savagi soyle 6zetlemistir; “Bu muharebe,

askerleri miikemmel degistirdi ve sertlestirdi.” (Zacharoft, 1992, s.57).
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27 Agustos tarihinde Stalin, daha 6nce Moskova ve Leningrad’t kurtarmis olan,
vekili tayin ettigi General Zhukov’u Stalingrad’1 kurtarmak tizere gorevlendirdi. Zhukov,
Eyliill ortasinda kusatma altinda olan kenti ziyaret etti ve Moskova’ya geri dondii. Genel
Kurmay Bagkani Vasilesky ve Stalin ile burada goriismeler gergeklestirdi. Gorligmeler
sonucunda Stalin’in Oniine taslak plan koymuslardi. “Uraniis Harekat1” ile Ruslar ilk kez bir
harekata isim koymuslardi. Hedef, Stalingrad’in kuzeyinde ve giineyinde yedek ordu giigleri

yaratmak ve en sonunda saldiriya gegmekti. (Ozal, 2019, s.430-432)

Stalingrad’da Sovyet ordusu beklenen karsiligi almaya, Alman ordusunu
zayiflatmaya baslamistir. 11 Aralik’ta Hitler, 6. Ordu’nun bulundugu yerde kalmasi
talimatin1 gobndermis, sonrasinda zarar géren ordulari i¢in kurtarma harekat1 baslatmistir. 24
Aralik’ta Alman ordular1 Sovyetler tarafindan kusatilmistir. 10 Ocak tarihinde ise Sovyetler
yaklagik {i¢ hafta slirecek Kol’sto ( Yiiziik/Halka) Harekatini baslattilar. 2 Subat tarihinde
Alman komutan Paulus’un teslim alinmasi ile Sovyetler, savagin artik savunan tarafi
olmaktan ¢ikmistir. ( Ozal, 2019, s.440-443)Savasin kaderinin kirilma noktalarindan olan
Stalingrad Savasi Alman ilerleyisine karst Sovyet ordusunun artik bekleyen taraf
olmayacagmin delili niteligindedir. Almanya icin yenilgi, inangsizlik olarak karsilandi.

Sovyetlerde ise zafer iilke genelindeki moral bozuklugunu terse ¢evirdi.

Bu boliimde iki iilkenin propaganda faaliyetleri, calismanin ana kaynagi olan Hitler
ve Stalin’in savasin bitis tarihi olan 2 Subat’tan iki ay Oonce ve iki ay sonra yaptigi
konusmalar {izerinden irdelenmeye c¢alisilmistir. Ayrica ¢alisma, donemin propagandasinin

diger araglar1 vasitasi ile liderlerin sdylemlerinin 6tesine nasil tasindigini incelemistir.

4.1. Diisman

Hitler, 1920 yilinda itibaren Lebensraum (yasam alani) Plani igerisinde Sovyetler
Birligi’nin batisinda bulunan verimli topraklarin1 da goérmektedir. Bir seferinde: “Rusya
bizim Hindistan’imiz olacak.” (Cameron-Stevens, 2000, s.21) demistir. Hitler’in diisman
algisinda Barbarossa Harekati ile baslamis olan Bolsevik diismanligi, bu dénem igin artarak
devam etmistir. Ordularin1 Rusya topraklarinda ikiye ayirarak tiim Sovyet’i fethetmek
isteyen Hitler, diisman kavraminin odak noktasina Sovyet Rusya’y1 koymustur. Stalingrad
Savagi da Hitler’in diisman olarak gordiigii Sovyetler iizerinde gerceklestirdigi ve agir

yenilgi aldig1 savas olarak tarihe ge¢cmistir.
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Hitler, 1 Ocak 1943 konusmasinda Alman halkina sdyle seslenmistir: “Biliyoruz ki,
1939'da Londra ve Paris, Alman Volk'un daha 6nce oldugu gibi kendi istegiyle tekrar
kollarin1 birakacagini diistinliyordu. Alman Volk ve diinyanin geri kalani bu olayin Alman
tarihinde benzerinin olmadigini bilmelidir. Ingiliz ve Amerikan Yahudileri, Miittefiklerin
cocuklarint Alman Volk'tan uzaklastirmak, milyonlarca genc¢ erkegi o6ldiirmek, Alman
Reich'i bolmek ve onu kapitalist ya da Bolsevik ortaminin savunmasiz kurbani yapmak i¢in
niyetinin oldugunu sdyleyebilirler, fakat bunu bize sdylemelerine gerek yoktur, ¢iinkii zaten
bunu biliyoruz.” (Hitler,1943, 5.903). Hitler, yilbasinda halka yaptig1 konusmasinda diisman
algisinin rotasini yinelemistir. Bolsevik ve Yahudi diismanligini, savasin her doneminde,
metinlerde rastladigimiz Ingiliz ve Fransiz diismanligin1 da ekleyerek halkina aktarmistir.
Konusmanin devaminda: “Simdi bu dis diinya, Nasyonal Sosyalist Almanya'nin bdyle bir
deney i¢in uygun olmadigini, ne yenilecegini ne de teslim olacagmi fark etmiyor gibi
goriiniiyor.” (Hitler,1943, s.903) demistir. Hitler, dogrudan dis diinya diyerek Almanya’nin
diisgman1 olarak tanimladigi tlkelere karsi olugmasini istedigi tavrin propagandasini

tiretmistir.

Hitler, 1 Ocak tarihinde askerlerine yaptigi konusmada Fransa’y1 yine diisman olarak
gostermistir. Kuzey Afrika’da yasanan olay iizerinden anlatan Hitler: “Miittefiklerimiz
ozellikle Kuzey Afrika'da kahramanca miicadele ederken, hain Fransiz generaller ve
amiraller ateskesi kirdilar. Kendi devlet bagkanlarina karsi bile ciddi vaatleri ve onur
sozlerini ihlal ederek, Fransiz sémiirge Imparatorlugunu diismanlarimiza teslim etmeye
calistilar.” bu ifadelerle, 6zellikle Fransiz askerlerini diigman olarak gostermistir. “Hain
Fransiz Generaller” ifadesindeki diismanlastirma o6gesi ile kendi askerlerinin goéziinde

Fransiz diismanligini insa etmistir.

Ayni konusma metninde Hitler, Alman halkinin diismanlarina karsi bir saldirist
olmadigini ve diismanin kendilerine yaptigi saldirty1, diismanlik tizerinden agiklamistir.
Konugsmada yer alan: “Diismanin tiim girisimleri, kadinlara ve ¢ocuklara yonelik igreng
saldirilari, kiiltiirel 6neme sahip yerler ve huzurlu evleri yikmalari, Alman Volk'u
moralsizlestirmedi. Aksine, bagar1 umutlar ile boyle bir miicadele yiirtitmek i¢in gerekli olan
nefretle doluydu. Bu savasa siiriiklenirken bile, bu nefreti bilmiyorduk- 6zellikle de Batili
diismanlarimiz s6z konusu oldugunda. Onlar1 rahatsiz edebilecek veya hakaret edebilecek
hicbir sey talep etmedik. Onlara ait bir sey talep etmedik. Tek dilegimiz onlarla dostluk

icinde yasamakti. Ingiltere ve Fransa bize savas actiktan sonra askerlerimiz kahramanca
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savasti, ancak bu nefret hala Alman Volk'ta olugsmadi. Eski katedrallerimizin kalintilari, cok
sayida olii ve yarali kadin ve ¢ocuk, askeri hastanelerimize yonelik iyi planlanmis saldirilar
vb. sadece Alman Volk'taki inan¢ degisimini meydana getirdiler. Askeri hastanelerimize
yonelik iyi planlanmis saldirilar vb. sadece Alman Volk'taki bu inang degisikligini meydana
getirdiler.” ( Hitler, 1943, s.906 ) ifadeleriyle savas su¢u tamamiyla diismanin iizerine
yuklenmistir. Hitler, kendisini ve Alman halkini baris taraftar1 ve kendi halinde yasamak
isteyen kimseler olarak tanimlamistir. Ayni1 zamanda savasta yasanan olaylara ve diismanin
cani tavirlarina siirekli vurgu yapmistir. Kiliselerin, hastanelerin bombalanmasi, sugu

diismana yiiklenmistir. Diisman imgesi yine Ingiltere ve Fransa iizerinden tanimlanmustir.

Bu konusmada Hitler’in Bat1 diismanligi, dogrudan isimleri hedef gostererek devam
etmistir. “Bay Roosevelt ve Bay Churchill Almanya'ya nefret etmeyi 6gretti.” ( Hitler, 1943,
906 ) diyerek yukarida agiklanan diismanligin sebebinin tamamen Bati kaynakli olduguna
isaret etmistir. Devlet bagkanlarinin ismi, dogrudan savasa neden olma ithamiyla Hitler’in
konusmasinda yer almistir. Hitler, savasin kars1 tarafini, her sekilde tekrarla tarif ederek

kendi kitlesi lizerinde diisman algisini saglamlastirmay1 amaglamustir.

Yine aym: konugsmada ortaya ¢ikan diisman algisina karsi, Avrupa halklarinin
kurtaricist olacak tek iradenin Alman savasgilar oldugunu yinelemistir. Avrupa halklarimi
Yahudi-Bolsevik-Kapitalist tehditle stirekli uyarmistir. Birbirinden ayr1 bu {i¢ grubu tek
diisman olarak kodlamistir. Konugmada bu vurguya su sekilde yer vermistir: “Kaderlerini
Almanya’nin kaderine baglayan uluslar tehditle karsi karsiya. Yahudi-Bolsevik- Kapitalist
komplo basarili olursa Tanr1 Avrupa’ya merhamet etsin.”. ( Hitler,1943, s.906).

30 Ocak 1943 tarihinde Nasyonal Sosyalist Parti’nin iktidara gelisinin onuncu yil
kutlamalarinda konusan Hitler, diisman 6gelerini yinelemekten vazge¢gmemistir. Diisman
tanimi1 igerisinde, yine ayni unsurlari gérmek bu konusma i¢in de miimkiin olmustur:
“Insanlarin somiiriilmesiyle ilgilenen Kapitalist ve Bolsevik partiler, baris¢il ¢dziimler ve
dogru ekonomik uygulamalari1 olan yeni Almanya’dan nefret etmeye basladilar. Uluslararasi
Yahudiler 6zellikle uluslararasi borsa ¢ikarlarini gézetmek istemeyen Bolsevik tehditleriyle
korkutulmak istemeyen yeni Almanya’ya karsi tehditlerini hizlandirdi. Bu diismanliga
ragmen her yil daha fazla ilerlemeyi basardik.” (Hitler,1943,5.908). Bolsevizm, Yahudilik
ve Kapitalizm bir arada gosterilmis ve Hitler tarafindan diismanlastirilmistir. Hitler,

diismanlarin1 bir arada gostermis ve kitlelerde, onlar karsisinda basarili olmak hissini
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olusturmay1 saglamistir. Diismanlari, farkli farkli tiirevlerde, siirekli olarak yinelemis ve

sonucunda hepsini Almanya’ya diismanlik tizerinden teklestirmistir.

Ayn1 konugmada: “Bolsevizm on yi1l boyunca Avrupa’ya saldirmak isteyen devasa
bir silah gibi nisanlanmist1.” (Hitler,1943,5.908) sozleri yer alir. Hitler’in yine Bolsevizm’i
yalnizca kendisi icin degil, Avrupa kitast icin bir tehdit olarak gosterdigi bu ifadesinde de
goriilmistiir. Diismani teklestirirken kendi olusturmak istedigi cephesini de diismanlagtirma

tizerinden teklestirmek istemistir.

Konugmanin devaminda bu teklestirmeyi soyle tarif etmistir: “Bugiin diinyanin
kaderini belirleyecek iki olasilik var. Ya Ulusal Sosyalist devrimin zaferi ve kurulacak
Reich’in insas1 ya da Bolsevik darbesi ve yikimi ve kdleligi var. Dolayisiyla bugiin sadece
iki alternatif var; ya Almanya Wehrmacth miittefik iilkeler ve boylece Avrupa kazanacak ya
da dogudan Bolsevik dalga eski uygar kitay1 yikici bir sekilde siipiirecek.” ( Hitler, 1943,
5.909 ). Hitler’in propagandasi iki tercih iizerinden sekillenmistir. Almanya 6zgiir yagsamak
isteyen Avrupa i¢in Bolsevizm tehlikesi karsisinda son kale olarak gosterilmistir. Diisman
bu sayede kitaya ve ozgiirliige kars1 yalnizlastirilmig, ayn1 zamanda kendi cephesi de bu

diismanin varlig1 tizerinden teklestirilmistir.

Hitler diigmanlarin tamamini teklestirme metodunu siklikla kullanmistir. 24 Subat
1943’de kendisi dogu cephesinde miicadele ederken partililere, okumalari i¢in gonderdigi
metinde kullandig ifadelerde, yine diismani teklestirme modeline basvurdugu goriilmiistiir.
“Bir zamanlar Almanya’da kars1 karsiya oldugumuz ittifak ile ayni ittifak, Frankfurt’taki
borsa ile Berlin’deki “kirmizi bayrak™ arasinda bir ittifak, simdi New York’taki Yahudi
bankacilik evleri, Londra’daki Yahudi pliitokratik lider smifi ve Moskova’daki Kremlin
Yahudileri “ (Hitler,1943,s.914-915) seklindeki ifadelerle diismanlarin tamamini bir ittifak
olarak gdstermistir. Ingiltere, Amerika, Rusya ve Yahudileri aym cephede, Alman halki

nezdinde diismanlastirmistir.

21 Mart 1943°de yaptig1 konusmada: “Uluslarin gelecegi Yahudi-Bolsevik veya
Yahudi-kapitalist olmayacak.” (Hitler,1943,s.918) demistir. Hitler’in savas devam ederken
farkli tarihlerde yaptig1 konusmalar, diisman algisini ortak sekilde tanimlamakla gegmistir.
Hitler’in Bolsevik-Yahudi-Kapitalist diigmanligin1 akillara kazimak ftizere siirekli tekrar

yontemini kullandigi, incelenen metinlerden anlasilmistir. Hitler’in Propaganda Bakani
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Goebbels: “Katolik kilisesi iki bin yildir hep ayni seyi yineledigi i¢in ayakta duruyor.
Nasyonal Sosyalist devlet de tipki onun gibi davranmalidir.” demistir. Az sayidaki sinirl
diisiincenin, defalarca iletinin gonderilmesiyle hedef kitleye ulastirilmasinin énemine ve
bunun getirecegi basarilara vurgu yapmistir. Nasyonal Sosyalist Parti, propagandasinda

Goebbls’in bu yontemini 6zellikle Fiihrer’in konusmalar1 ile uygulamistir.

Stalin’in bu dénemki diisman kodunu, yalnizca tilkesini isgal etmis Alman birlikleri
ve onun destekgileri iizerinden kurguladig anlasiimaktadir. Ozellikle Nazi ordusu, Hitler,
Alman/Nazi isgalcileri Stalin’in konugsmalarinda sik kullandigi kodlamalar olmustur.
Devrimin 25. yili nedeni ile yaptig1 konugmalarda, i¢inde bulunduklar1 savasin durumu ve
bu duruma maruz birakilmalari iizerinden propagandasini gelistirmistir. Diisman ise; bu
donem i¢in kendisine savas agmis olan Hitler ve onun savas¢i ordusudur. “Canavarlasmis
Alman ordusu, Hitler’in zulmii, Yamyam Hitler, Hitlerci algaklar, Hitler Almanya’s1 ve
Avrupa’daki sug¢ ortaklar1.” (Yarkin, 1989, s.175-197) gibi kodlar ile seslendigi kitlenin
nezdinde Almanya diismanlastirilmistir. Bu dénemde Sovyetler diger diismanlarini da
Almanya’nin igbirlik¢isi olarak gormiis ve tek diisman olarak Naziler ve liderleri Hitler’i

isaret etmistir.

6-7 Kasim 1942 konusmalarimin yani sira 23 Subat 1943 tarihinde Kizil Ordu’nun
kurulugunun 25. Yilinda yaptigi konusmasinda, Stalin’in diismani teklestirme kodunu
isledigi gozlemlenmistir. 6-7 Kasim konusmalarinda yukarida verilen kodlar kullanilirken,
23 Subat konusmasinda da: “Alman isgalcilere 6liim!, Nazi Isgalciler, Hitlerite Almanya”
(Stalin,1943) gibi ifadeler ile diismani 6zellikle isgal ve saldir1 ile 6zdeslestirirken kendi
kitlesini de onlara karst olmaya davet etmistir. Stalin, diigmanini teklestirerek ve

canavarlastirarak, farkli uluslardan olusan kitlesini anavatan miicadelesinde birlestirmistir

4.2. Tamkhk

Hitler’in 1 Ocak 1943 tarihinde, Alman halkina yaptig1 konugmasinda 1918 yenilgisi
icin Wilson’u suclu tutan ifadeleri gozlemlenmistir. Hitler: “Alman Volk, 1918 yilinda
Wilson'un gergek disi, ikiyiizlii ifadelerine inanmak yerine, demir kararlilig1 ile miicadeleyi
stirdiirseydi, o zaman diismanca ortam o zamanlar ¢6kmiis olurdu.” Demistir. (Hitler,1943).
Wilson ilkeleri’ne taniklik yéntemi ile bagvuran Hitler, Stalingrad ile kotii giden savas

durumunu da halkina bu dénemi ve sartlarini tanik gostererek ayni hatalarin yapilmamasi
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gerektigini sdylemistir. Hitler, bu sayede halki savastan vazgegmemeye motive etmektedir.
1918 yenilgisi Hitler propagandasinin ana arglimani olarak hayatini kaybettigi tarihe kadar

yinelenmistir.

Hitler’in 30 Ocak 1943 tarihinde, partinin onuncu yil konusmasinda diisman
saldirilarini tarihe taniklik eden 6rneklerle siisledigi goriilmiistiir. “Avrupa’daki yeni Orta
Asya basarili olursa, bugiin diinya, tipki1 Hun isgali ile yiizlestiginde catladig1 gibi catlardi.”
(Hitler, 1943, s.908) sozleriyle Bolsevik Rusya tehdidini Hitler’in daha dnce, tarihte Kita
Avrupa’sini ve insanligi tehdit eden saldirilara benzetmistir. Konugmanin baska bir yerinde
yine Sovyetlerden gelecek saldirinin Mogol Istilasi’ndan farkli olmayacagini sdylemistir.
Hitler, tarihte yasanan bu aci kayiplari tanik gostererek bugiin yasanan savasi onlarla

0zdeslestirmis ve bu sayede Sovyet tehlikesinin biiytikliigiinii kitlelere hissettirmistir.

21 Mart 1943 konusmasinda, yine ayni savaslar tanik gosterilerek Stalingrad Savasi
sonrast magduriyet, kitlelere ge¢mis tecriibeler {izerinden inandirilmigtir. “Avrupa’nin
sinirlarindaki bu savas1 durdurmazsak, bu kita bir harabeye doniisecek. Bu savasin agir
sonuglar1 sadece yanmus sehirler ve yikilmis anitlar degil, aynm1 zamanda Mogol ve Hun
saldirisinda oldugu gibi Orta Asya selinin kurbani olarak dlen c¢oklardir.” (Hitler, 1943,
5.916) seklinde konusmustur. Hitler, taniklik yontemi ile yasanacak tahribatin biiytkligiinii
aciklamistir. Tarihi savag tecriibeleri ile savas sonucunda meydana gelecek yikimlarin

biiytikliigii, kitlelerin zihinlerinde resmedilmistir.

21 Mart konusmasinda taniklik metodunu bir kez daha kullanmig, Churchill’i savasin
planlayicisi olarak tanik gostermistir. “1936’da heniiz Biiylik Britanya’nin lideri degilken
Ingiliz Parlamentosu’nda, savas¢1 Churchill, Almanya’nin imha edilmesi gerektigine dair
sonraki gelismelerin yolunu gosterdi.” (Hitler,1943,5.917) seklinde ifadeler kullanmistir.
Churchill’i savasa siiriiklenmenin sebebi olarak gostermis, direk ‘savasci’ olarak kodlamis
ve Ingiliz Parlamentosu’nda yaptig1 konusmaya atif yaparak; onu yasanan savaslarin

sorumlusu olarak gostermistir.

Stalin’de bu donem konusmalarinda taniklik yontemine bagvurmustur. 6 Kasim 1942
konusmasinda Hitler’in Tiirk General Hiiseyin Hiisnii Erkilet ile yapilan ve Tiirk gazetesi
Cumbhuriyet’te yayinlanan roportajini tanik gostermistir. “Hitler sdyler: “Rusya’y1 bir daha

ayaga kalkamayacagi sekilde yok edecegiz.”. Goriildiigli gibi aptalca ama acgik. Bizim
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Almanya’y1 yok etmek gibi bir gérevimiz yok. Ciinkdi, tipki Almanya’nin yok edilemeyecegi
gibi, Rusya’da yok edilemez. Fakat Hitler’in devleti yok edilebilir ve edilmelidir.” (Yarkin,
1989, s.188). Stalin, Hitler’i tanik gostererek kendi kitlesine onun diismanca tavirlarin
ispatlamak istemistir. Bu sayede Hitler ile girisilen savasin, kendi istegi degil Hitler’in savas

cagiriciligl oldugunu kanitlamistir.

Ayni konusmanin devaminda, yine Hitler’in ayni roportajini tanik gostererek:
“Yamyam Hitler sdyle devam ediyor, ‘Savast Rusya’da higbir orgiitlii giic kalmayana kadar
devam ettirecegiz.” Yine buda aptalca ama gergek. Fakat bizim Alman ordusunu yok etmek
gibi bir gérevimiz yok. Birazcik egitim almis bir kisi Almanya veya Rusya ordusunun yok
edilemeyecegini bilir. Ama Hitler ordusu yok edilebilir ve yok edilmelidir.” demistir.
(Yarkin, 1989, s.189). Stalin, konugmasinda Hitler’i tanik gostermis ve onun akil disi
isteklerinin miimkiin olmadigin1 Alman halkina ve ordusuna kars1 saygi ile ifade etmistir.
Bu konusmay1 tanik gostererek gercek diismanin Almanya halki ve ordusu degil “Hitlerci”
yap1 oldugunun vurgusunu yapmistir. Ayrica kendi kitlesini Hitler ve ordularina karst motive

etmistir.

Stalin’in konusmalarinda en ¢ok taniklik atfinin Lenin’e yapildigini, ¢alismanin
farklr bolimlerinde de goriilmiistiir. Stalin, Kizil Ordu’nun kurulusunun 25. yil doniimii
nedeni ile 23 Subat 1943°de yaptig1 konugsmasina da yine Lenin’i arkasina alarak baslamistir.
Konugmada: “Kizil Ordu, 1918-1921'de yabanci isgalcilere karsi sert bir miicadelede,
Sovyet Anavatanimizin onurunu, Ozgirliginii ve bagimsizligin1 savundu, {iilkemiz
halklarinin hayatlarin1 biiyiik Lenin'in 6grettigi sekilde insa etme hakkini savundu.”

ifadelerine yer vermistir. ( Stalin,1943)

Ayni konusmanin bagka bir bélimiinde Kizil Ordu’nun Stalingrad’da elde ettigi
basarinin devam edebilmesi icin yapilmasi gerekenleri agiklayan Stalin, fikirlerini
giiclendirmek ve Sovyet devriminin devamliligini agiklamak i¢in yine Lenin’i tanik
gostererek konusmasini kuvvetlendirmeyi tercih etmistir. Stalin sdyle ifade etmistir:
“Lenin'in emirlerini kesin olarak hatirlamahdir: Ilk sey zaferle ulasmak ve &viinmemek,
ikincisi zaferi saglamak, li¢iinciisii diigmani bitirmek.” (Stalin,1943). Stalin, savas stratejisini
ortaya koyarken devrimin kurucu lideri Lenin’e atif yaparak tezlerini kuvvetlendirmistir. Bu

sayede Lenin devrimini saglayan genis kitlelerin destegini almayi istemistir. Lenin’e
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basvurmak, Stalin propagandasi i¢in giiven unsuru haline gelmistir. Lenin’in fikirleri ile

benzesen isler yaparak, yiiriitiilen isin mesrulugu Lenin’e dayandirilmistir.

4.3. Lider Kiiltii

Stalin bu savas galibiyetinin sonunda ilk kez askeri bir unvan aldi. Kendisini
Sovyetler Birligi Maresali olarak ilan etti. ( Ozal, 2019, s.444) Stalin’in bu hareketini onun
lider kiiltii olusturma g¢abalarindan biri olarak gérmek miimkiin olmustur. Hitler’in asker
Imajina karsi, savas doneminde ayn1 sertligi gosteremeyen Stalin, Stalingrad Savasi sonrasi
cephede savasan askeri bir lider olma o0zelligini, maresallik unvanini alarak ortaya

koymustur.

Stalin, savas doneminde Ozellikle askeri imaja eristikten sonra ordusuna emirler
veren komutan figiirii, konusmalarinda ortaya ¢ikmistir. Bu tarihte yaptig1 23 Subat 1943
konugmasinda: “Emir veriyorum.” (Stalin,1943) sozilinlin arkasinda siraladigi savas
talimatlar1 ile Stalin’in bu donem ig¢in liderlik kiiltiinii askeri olarak gdrmeye basladigi

anlasilmaktadir.

Bu degisim; konusmalarinda, hitaplarinda, liderlik anlayisinda bir de§isime neden
olmamistir. Daha Onceki boliimlerde gordiigiimiiz; “Yoldaslar” hitab1 ile konusmalarina
baglamay1 ihmal etmemistir. Stalin, savas durumunda veya iktidarinin devamliliginda

liderlik anlayigini “halktan biri” gibi olmak temasi ile gerceklestirmistir.

Hitler’in 1 Ocak 1943’de yaptig1 konusmasinda: “Yeni yilin baslangici, Vatana ve
cepheye, Alman Volk adina, kahramanliklar1 ve yapilan ¢aligmalar i¢in tesekkiir etmemi
zorunlu kiliyor. Ciinkii ben bu Volk'un birgok iiyesinden sadece biriyim. Beni
Volksgenossen'imin kalabaliginin iizerinde yiikselten sey, onlarin Fiihrer olmama izin
verdikleri onurdur. Geri kalani i¢in, onlarin acist benim acim, benim gurur ve sevincim bir
giin tiim Volkun gurur ve sevinci olacak.” ( Hitler, 1943, 5.904 ) ifadelerine yer verdigini
goriiyoruz. Fiihrer miti; “halkin iizerinde, halk i¢in yasayan” olarak resmedilmistir. Hitler,
kedisini halkin icerisinden biri olarak tanimlamis, sonrasinda Fiihrer olmanin ona verdigi
olaganiistiiliigii agiklamistir. “Benim gurur ve sevincim tiim halkin gurur ve sevinci olacak.”

ifadesinde ise Hitler’in Tanr1 Liderlik anlayisin1 gormek miimkiin olmustur.
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30 Ocak 1943 tarihinde partinin 10. y1l kutlamalar1 igin yaptig1 konusmada, Hitler’in,
1933°de iktidara geldigi giinden itibaren Almanya Devleti tarafindan yapilan faaliyetleri
sahsilestirmesine sahit olunmustur. Hitler: “Diinyaya uzun yillar boyunca silahlanma ve
sadik igbirligi icin makul sinirlar i¢inde pratik teklifler yaptim. Gelecek tarihgiler bir giin
benden daha fazla bariscil tekliflerine nefretle cevap alan kimse olmadigi sonucuna
varacaklar.” ( Hitler, 1943, s.908) demistir. 1933 yilinda iktidar olmasi ile beraber
Almanya’nin basina gecen Hitler, bu tarihten sonra devleti yonetme yetkisi ile yaptig1 her

seyi, devletin lizerinde, kendi karakterinde sahsilestirmistir.

Hitler, 24 Subat 1943’te dogu cephesinde miicadele ederken kaleme aldig1 ve
okunmasini istedigi bir metni partililere gondermistir. Konusmada su ifadeler yer almistir:
“Size bu fanatizmi 6grettim. Liitfen yasadiginiz siirece bu fanatizmi terk etmeyecek olan
benden ilham aldigindan emin ol. Siz de bu inanci benden aldiniz ve bu inancin her
zamankinden daha gii¢lii olduguna inanabilirsiniz.” (Hitler,1943, s.911). Hitler, partililerine,
kendi agzindan gonderdigi metinde, bilinen ‘Tanrisal Lider’ yaklasimi ile yaklasmustir.
“Ogrettim, benden ilham al.” gibi, seslendigi kitlenin {izerinden konusan ciimlelere yer
vermigstir. Hitler’in, tiim halki kendi miicadelesine inandirdigini ve bu inancin kaynaginin
kendisinde oldugunu vurguladig: liderlik anlayisini ortaya koyan ifadeleri ile partililerini,

liderliginin arkasindan devam edilmesi gerektigine inandirmistir.

Liderligini Tanri’dan referans ettigini de gormek miimkiin olmustur: “Tanri’nin bu
gbrevi yerine getirmem ig¢in beni sectigine inanma hakkim var. Cilinkii onun kutsamasi
olmadan ben iktidar1 ele gecirme yolunda basarili olamazdim. Diinya tarihinde benzersiz
zaferler kazandim. Ancak tanri tarafindan bdyle zamanlarda yeminli bir topluluga sahip
oldugum i¢in kutsanmistim. Her miicadelenin arkasinda sadakatle kalan ve Fiihrer’i olan bu
topluluk.” (Hitler,1943, s.911). Hitler pesinden gelinmesi gerekliligini; bu durumun
Tanri’nin bir se¢imi oldugunu savundugu goriilmistiir. Tanrisal Liderlik anlayisin1 onun

temsilcisi veya tarafindan secilmis olma hissi ile giiclendirdigi anlagilmistir.

4.4. Homojenlestirme

Bu donem i¢in Hitler’in tek ulus kavramini ve bu ulus kavraminin insan tipini
anlamak igin 1 Ocak 1943’de yaptig1 konusmada kullandig1 su ifadelere dikkat ¢ekilmelidir.

Hitler: “Tarihimizin en biiyiik zamanlarinin ruhuyla dolu, bu miicadeleyi agik bir zaferle
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sona erdirmeye kararliyiz. Bu duygularin en giiglii garantorii ve bunun igin gerekli olan
iradenin giicti, orgiitleri ile Ulusal Sosyalist Parti ve her seyden 6nce, onun tarafindan
egitilen Volk'tur.” (Hitler,1943, s.903) demistir. Hitler, Nasyonal Sosyalist Parti’nin
varliginin halki i¢in 6nemini ve birbirleri ile olan baglilik aidiyetini vurgulamistir. Alman
halkini, partinin egittigi orgiitlii bir yap1 olarak tanimlamistir. Partinin nezdinde halki yani

devleti partililestirmistir.

Ayn1 konusmasinda Hitler’in halki bireysellesmekten uzak, ayr1 ayr1 degil tek bir
viicut gibi hareket etmeye yonlendirdigi gézlemlenmistir. Konusmasinda: “Birey her zaman
oldugu gibi gecmeli ve gececektir, ancak Volk yasamak zorundadir. Oniimiizdeki yil tiim
gliclerimizi buna adadigimiz, 1 Ocak 1943'teki taahhiidiimiiz bu olacaktir. Ancak o zaman
Rabbimizden her zaman oldugu gibi yardimini1 vermeye devam etmesini isteyebiliriz. Kis
zor olabilir, ama bize gegen y1l oldugundan daha fazla vuramaz. Daha sonra tekrar sirayla
ve Volk 6zgiirliik, gelecek ve giivenli yasam icin konsantre olacak. Bir giin, bu miicadeleye
ilk giren tek giliciin Almanya olmayacagin biliyoruz. Alman Volk bu sefer savas alanini ele
gecirecek. Ve sonunda, Volksgemeinschaft'imizin biiyiik insasi i¢in 6zledigimiz uzun barig
donemi gelecek, ki bu da 6lii kahramanlarimiza siikranlarin tek degerli ifadesi olacaktir.”
demistir. (Hitler,1943, s.904) Savas doneminde gegecek zamanlarin zorluguna isaret eden
Hitler, bu donem i¢in yasanacak zorluklarin bireysel beklenti ve kayiplarla
hesaplanamayacagini, ulus olmanin gerekliligini ve boylelikle Alman halkinin kazanmasinin
bireysel kayip ve kazanglardan 6nemli oldugunu vurgulamistir. Alman halkinin yeniden

basarmasini burada verilecek toplu miicadelenin onuru ile 6zdeslestirmistir.

Hitler’in Alman insan1 modeli; ‘Filihrer i¢in savasan insan’ figiirli iizerinden
kurgulanmstir. Fakat Hitler, her tiirlii durumun propagandasini yapabilmeyi iktidara geldigi
donemden itibaren basarmistir. Konusmalarinda, savas doneminde ekonomik zorluklar
yasamaya baslayan Alman insanin yeniden ‘lreten’ figiir olmalar1 gerekliligi ortaya
ciktiginda, bu durum iizerinden propaganda iiretmeye baslamistir. Hitler 1 Ocak 1943 yilinda
gerceklestirdigi halka seslenisinde bu durumu soyle agiklamistir: “Alman ve miittefik
askerler ve Alman ekonomimiz, sadece Avrupa ile miicadele eden Lebensraum'u muazzam
bir sekilde genigletmekle kalmadi, ayn1 zamanda kendileri i¢in de biiyiik 6l¢iide alan agtilar.
Her seyden once Alman koyli ve Alman kdylii karisinin ¢aligmalar1 sayesinde bizim igin
yiyecek saglamak miimkiin oldu. Sanayimiz i¢in ¢alisan milyonlar sadece ordularimiza

gerekli malzemeleri saglamakla kalmadi, ayn1 zamanda planladigimiz sekilde silahlanmaya
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baslama kosullarini da ¢ok daha biiyiik bir 6lgekte yarattilar.” ( Hitler, 1943, 5.904 ). Hitler’in
savasa katilmayan insanlardan, bundan 6nce yaptig1 propaganda konugmalarinda, agikga
bahsettigine rastlanan bir durum olmamistir. Savasin sikisan ekonomisinde yeniden {iretim
ihtiyacinin artmasi, Hitler propagandasinda tek tip insan algisini; “lretmek’ iizerinden de

tanimlamistir.

Fakat Hitler, propagandasinda tek tip insan modelini; “asker” figiiriinde gérmek her
zaman i¢in miimkiin olmustur. Hitler 1 Ocak 1943 konusmasinda askerlerini savasa motive
ederken Alman insanmi i¢in asker olmanimn Onemini ve dUstiinligiinii vurgulamigtir.
Konusmada: “Alman Savasgilari, zaten her diismandan istiindiir. Yine de sadece ylice
komutaniniz olarak degil, ayn1 zamanda eski bir asker olarak, ne kadar aci, 61iim korkusu ve
cesaretin en gorkemli zaferle bile baglantili oldugunu biliyorum. Sonunda, silah savasina
karar veren savasg1 ve asker bir adam olarak soylemeliyim ki; en iyi silah bile bir korkagin
elinde degersizdir. Siz, Dogu cephesindeki askerlerim, agir bir bedel 6derken ve sizinle
birlikte size yardim eden kuruluslar tarafindan konuslandirilan tiim erkekler ve kadinlar
sizinle savagirken, sik sik bir tlifek ya da makineli tiifek almak zorunda kalan Alman askeri,
tiim cephelerde gorevini en iist diizeyde yapt1.” ( Hitler,1943, 5.905) climleleri sarf edilmistir.
Alman askeri unsurunun miicadelesine ve savas lizerinden birlestirilmis milli kimlige vurgu
yapmustir. Kadinlar ve diger insanlarin tamamini cephe ile iliskilendirerek insanlarin basarili
olmalarin1 savagmalar1 veya savasa olan katkilari lizerinden degerlendirmistir. Savasmay1
cesaretin gostergesi olarak belirlemis olan Hitler, Alman ordusunu tiim diinyanin iizerinde
bir gii¢c olarak gostermistir. Ulusal Alman kimligini “asker” olarak yorumlamig, Hitler’in

ordusunu yenilmez olarak kabul ettirmeye calistigi, bu konugsmadan anlagilmistir.

30 Ocak 1943°de partisinin onuncu iktidar yil1 kutlamalar1 konusmasinda, Hitler’in
yine yenilmez Alman ordusu vurgusu yaptig1 gozlemlenmistir: “1 Eyliil 1939°da ne zamanin
ne de silahlarin giicliniin Alman milletini yenemeyecegini ilan ettim.”. (Hitler, 1943, 5.910)
Burada yine sadece tek millet vurgusu, bu milletin askeri kabiliyetleri ve yenilmezligi

izerinden propaganda insa ettigi gézlemlenmistir.

30 Ocak konugmasinda, onuncu yila gelirken elde edilen basarilar i¢in halkina
tesekkiir etmistir. Tesekkiir konugmasinda ise yine toplumda 6n kimlik olarak askeri imaj1
gosterdigi su sézlerinden anlasilmustir: “1 Eyliil 1939°dan bu yana minnettarligim 6ncelikle

askerlerimize, maresallerimize, amirallerimize, generallerimize ve memurlarimiza 6zellikle
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de yiizbinlerce ve milyonlarca bilinmeyen Unterfuhrer ve askere bor¢luyuz. Luftwaffe’nin
thtisaminin gurur verici eylemleri, 6liimsiizlik defne ¢elengi ile taglanan tarihe girecek.
Kuzeyden Afrika c¢oliine, Atlantik Okyanusundan dogunun genisliklerine, Ege’den
Stalingrad’a kadar bin y1l boyunca ayakta kalacak destansi bir sarki ortaya ¢ikiyor.” (Hitler,
1943, 910). iktidarmin onuncu y1l konusmasinda Hitler, halkina tesekkiir ederken askerlerini
birer birer anarak asker-toplum istegini ortaya ¢ikarmustir. Asker-toplumun verecegi
miicadeleyi destanlastirmis ve toplumsal kodlar1 savasmak iizerinden tarif etmistir.

Toplumun kimligini ve birlikte saglayacagi basarilari askerlik kodu ile tanimlamustir.

Hitler’in propagandasinda; ‘iireten’ figiiriinii, daha once iktidara gelmek igin de
kullandig1 goriilmiistiir. Versay sonrasi agir ekonomik sartlara maruz kalan Alman
ekonomisi i¢in Hitler’in iktidara gelmesi ile yeniden ekonomik kalkinmanin miimkiin
olacagi propagandasi islenmistir. O donemdeki propaganda, cekilen filmlerle herkese
ulastirilmaya calisilmistir. Filmlerde, dumani basindan tiiten, sosis pisen kocaman bir
kazanin etrafinda toplanan mutlu insanlar gosterilmistir. Insanlar Almanya’nin farkli
bolgelerinden gelmistir ve lizerlerinde kendi yorelerinin kiyafetleri vardir. Her bolgeden
gelen insanlar yoresel danslar1 esliginde, toplu yiirliyilis seklinde Fiihrer’ in oniinden toren
seklinde gectigi goriintiiler ¢ekilmistir. Farkli yorelerden gelen ve ahenkle beraber hareket
eden grubun, basindaki Hitler ile biitiinliik i¢inde hareket eden Almanya fotografi ¢izilmistir
( Brown, 1992, 5.66 ). Bu goriintiiler ile lidere teslimiyet ve onun dnderliginde beraberlik
duygularinin gelistirilmesinin propagandasi yapilmistir. Birlik ve beraberlik yontemi

izlenerek bireye, ait oldugu toplumla bir arada hareket etme hissi agilanmistir.

Stalingrad Savasi sonrast 24 Mart 1943 konusmasinda; ‘lireten’ ve ‘savasan’
kodlarin1 Alman halkini tek uluslastirmada ortak olarak kullanmistir. “Bu yi1l kis Alman
Volk’u sadece yenilgiye ugramakla kalmadi, ayn1 zamanda bu tiim gili¢lerin daha fazla
seferber olmasma yol agti. Siirekli konuslanmalar devam etmekte, liretim siirekli
artmaktadir. Milyonlarca adam cepheye akmaktadir. Geng askerler, 0zgiir insanlar ve
kurtarilan askerler. Yiizbinlerce yasli ve gen¢ erkekler anavatandaki silahlar1 kullanacak.
Yiiz binlerce kadin ve kiz onlara yardimci olacak. Ve bdylece Alman Wehrmacht gittikce
daha ¢ok savasan bir ulusa doniisecek.” (Hitler,1943, s.918) ac¢iklamalar ile tek ulusun
kodlarin1 belirlemistir. Savas i¢in iireten ve Urettigiyle savasan, hep daha ¢ok savasan bir

ulus kimligi, Hitler’in konugmalarinda homojenlestirme propagandasina verilecek ornekleri
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teskil etmistir. Alman Volk’u savasci olarak tek tiplestirilmistir. Uretim de savasin unsuru

halinde tasinmis ve halk, savascilik iizerinden agiklanmustir.

Moskova saldirist sirasinda Stalin ve Kizil Ordusu, uzun zaman sonra ilk kez saldiri
tepkisi vererek 13 Aralik 1941°de zafer kazanmisti. Yaklagik 450 bin Sovyet askerinin
kaybina neden olan bu saldiriy1 kaybetmis olmalar1 ve 19 Aralik tarihinde geri ¢ekilmeye
baslamalari, Hitler’i ¢ok sinirlendirmisti. Maresal Brauchits’i gérevden almistir. Bu tarihte
ordunun basima kendisi ge¢gmis ve: “Nasyonal Sosyalist olmas1 i¢in orduyu egitecegim.”

(Kershaw,2000, s.169) demistir.

Stalin’in, partinin 25. yili miinasebeti ile 7 Kasim 1943 tarihinde yaptigi
konusmasinda Ekim Devrimi ile yaratilmak istenen; “Sovyet Insani” figiiriinii agikladig
goriilmistiir. Stalin: “Ceyrek ylizy1ll o6nce, Bolsevik Partisi’nin ve biiyilk Lenin'in
onderligindeki isciler ve koyliiler, lilkemizdeki Sovyetlerin iktidarini kurdular. Sovyetler
Birligi halklar1 bu donemde sanli bir yol kat ettiler. Anavatanimiz 25 yil boyunca giiclii bir
sosyalist sanayi ve kolektif ¢iftlik giicii haline geldi. Ozgiir ve bagimsizlik kazanan Sovyet
devleti halklari, sarsilmaz ve kardesge birlesti. Sovyet halki kendilerini tiim baskilardan
kurtard1 ve siki ¢alismalarla miireffeh ve kiiltiirel bir yasam sagladi.” (Yarkin ,1989,s.191)
demistir. Bu aciklamada, savas oncesi dénemde yaratilmak istenen Sovyet Insani imaji
gosterilmistir. Anavatana bagli, Sovyet kimliginde birlesmis, bu kimlik i¢in iiretim yapan ve
Lenin’in partisi etrafinda birlesmis insanlar; “Sovyet Insan1” figiiriinii yansitmistir. Savas
doneminde askerlik algis1 6n plana ¢ikmis olsa da tiretim, Sovyet propagandasindaki yerini

korumaya devam etmistir.

Stalin, bu dénemde homojenlestirme kodlarini Ekim Devrimi’nden bu yana ortaya
koydugu; “iiretim” propagandasina “asker” propagandasini ekleyerek devam etmistir. Stalin,
Kizil Ordu’nun baris savasimin Sovyet halklar tarafindan nasil desteklendigini, geride
olusan halk birliginin tek viicut haline gelmesini, agiklamalarinda bu iki kod iizerinden

gerceklestirmistir.

Partisinin 25. yili igin 6 Kasim 1942 tarihinde yaptigi konusmasinda: “Ve simdi savas
zamanl tim zorluklarina ragmen fabrikalarimiz, kolektif ciftliklerimiz ve devlet
ciftliklerimiz, tartismasiz tatmin edici bir sekilde ¢aligmaktadir. Askeri fabrikalarimiz ve

ilgili girisimlerimiz Kizil Ordu'ya diiriist ve dogru bir sekilde silah, harg, ucak, tank, makineli
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tiifek, mithimmat tedarik ediyor. Kolektif ¢iftliklerimiz ve devlet ¢iftliklerimiz de diiriistge
ve dogru bir sekilde niifusa ve Kizil Ordu'ya gida ve sanayimize hammadde sagliyor. Itiraf
etmeliyim ki tilkemizin hi¢ bu kadar gii¢lii ve organize bir arka plani olmamisti. Tiim bu
karmasik organizasyon ve insaat ¢aligmalarinin bir sonucu olarak, sadece lilkemiz degil, ayn1
zamanda arkadaki insanlar da doniistii. Insanlar daha gergin, daha az gevsek, daha disiplinli,
askeri bir sekilde calismayr 6grendiler, Anavatan'a ve Kizil Ordu'ya olan gorevlerini
tanimaya basladilar. Sivil gorev duygusu ile dolu organize ve disiplinli insanlar giderek
daha fazla hale geliyor.” ( Yarkin, 1989, s.178) demistir. Stalin’in konugma metninde Kizil
Ordu’yu, onunla savasan halki ve cephe gerisinde iiretim argiimanlarini gérmek mimkiin
olmustur. Stalin, propagandasinin uzun yillar ana argliimani olan ve insanlarin iiretimde tek
tiplesmesi isteginin, bu donem i¢in ordunun ve savasin arkasinda kaldigi goriilmiistiir.
Disiplin, organize ve iiretimin, savas zamaninda daha dnce arzu edilenden daha iyi hale

geldigini sdyleyerek kitleleri savasa ve savas igin liretmeye motive etmistir.

Bu donemde, savasin sartlari, iki liderin halklarini tek ulus ig¢inde, tek tip insan haline
getirme propagandalarini benzerlestirmistir. Tek tiplestirerek yonetmek istedikleri kitleler
icin uyguladiklar1 homojenlestirme propagandasiyla “savas i¢in iireten” ve “lilkesi i¢in

savasan” insan tipleri lizerinden savas motivasyonu elde etmek istemislerdir.

45. Zafer

Sovyetler her zaman baris propagandasit yapmayir ve zaferi baris lizerinden
kurgulamay: tercih etmistir. Stalin, Kizil Ordu’nun Ekim Devrimi’nden bu yana Sovyet
halklarinin baris icinde yasamasini sagladigimi 23 Subat 1943 tarihinde yaptig
konusmasinda su ifadelerle agiklamistir: “Kizil Ordu, tiim iilkelerin halklar1 arasinda barisi
ve dostlugu savunan bir ordudur. Yabanci iilkeleri fethetmek igin degil, Sovyet Ulkesinin
siirlarint korumak i¢in yaratildi. Kizil Ordu her zaman tiim halklarin haklarina ve
bagimsizligina saygi duymustur.” (Stalin,1943). Yine bu konusmanin devaminda, simdi
gerceklesen saldirinin da Alman fasist ordusunun Sovyetlere yaptigir saldirinin neticesi
oldugunu ag¢iklamistir. Stalin, zaferini her zaman barist saglamak olarak agiklamay1 tercih
etmis ve Stalingrad’a kadar baris1 saldirmazlik ile 6zdeslestirmistir. Stalingrad Harekat1 ile

Sovyetler, baris i¢in zaferi Kizil Ordu’nun saldir1 savasi ile kodlamustir.
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28 Temmuz’da Stalin’in iinlii 227 sayili emri yayinladi: “Bir adim geriye ¢ekilmek
yok!”. Sovyet askerleri anavatani son damla kana kadar savunacaklardi. Geri gekilen,
cekildigi yerde, cephede vurulacakti. Kizil Ordu gazilerinin notlarina gore emir, askerler
lizerinde derin etki yaratmustir. Askerlerin arkasinda, geri ¢ekilmelerin bozguna
donligmesine mani olmak i¢in “engelleme birimler1” kuruldu. Kizil Ordu i¢in artik geri

cekilmek, ileri gitmekten daha cok tehlikeliydi. ( Ozal, 2019, 5.430)

Savas boyunca Stalingrad’i savunan birliklerin {izerinde, propaganda biiyiik rol
oynamistir. Bu donemde yapilan afiglerin iizerinde: “Hadi Volga’y1 savunalim.” slogani 6n
plana ¢ikmustir. ( Ozal, 2019, s.436) Sovyet Devleti i¢in bu donemde zaferin kodu son kez

savunma olarak ortaya koyulmustur.

Sovyet Devleti igin burada yasanan zafer tarihe ge¢mistir. Ikinci Diinya Savas1 ve
Sovyet galibiyeti i¢inde Stalingrad zaferinin 6nemini anlamak buradan miimkiin olacaktir.
Bu savasin kazanilmasinda dnemli yere sahip olan “Anavatan Cagirtyor” zafer kodu, 1967
yilinda Volgagrad’da yani o giin bilinen ismi ile Stalingrad’da, kent merkezinde, Mamayev
Kurgan tepesinde acilan devasa bir zafer heykeli ile taclandirilmistir. Heykel 85 metre
yiiksekliginde,7 bin 900 ton agirligindadir. Heykelde kadin figiirliniin elinde tuttugu kilig,
yaklagik 33 metreye ulagsmaktadir. Ayrica anita ¢ikmak ic¢in yapilan 200 merdiven,
Stalingrad savasinin giinlerini temsil etmektedir. ( Ozal, 2019, s.444) Bu savasin Sovyet
tarihi i¢in 6nemini anlamak gayreti, heykelin varligin1 korumasi ve giliniimiizde ziyaret
ediliyor olmasi sebebiyle ¢alismanin igerigine alinmustir. Rus tarihi ve Ikinci Diinya Savasi
tarihi i¢in Stalingrad Savasi’nda elde edilmis zafer doniim noktasidir. Hitler ve ordusu, ilk
kez agir bir yenilgiyle bu savas sayesinde tanigsmistir. Ayrica “Anavatan Cagirtyor” slogant,
Sovyet propagandasinin bu savas igin zafer kriteri olarak tarihe ge¢mistir. Bu kriterin
yalnizca sdylemde kalmayip devrin propaganda afislerine yansidigi ve kitlelerin bu

motivasyonla hareket etmesi saglandig1 anlagilmaktadir.
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Erisim: 30.12.2019

Stalin’in konusmalarinda goriildiigii lizere, bu donemde zafer artik, Hitler’in
ordusunu piliskiirtmek olarak islenmeye baglamistir. Stalingrad’a kadar, savasta Sovyetler
bekleyen taraf olurken, ozellikle Stalin’in kendi ismi ile anilan, dogdugu bu sehrin
kaybedilmemesine verdigi 6nem ile savunmadan ilerleme stratejisine geg¢ilmistir. Stalin 6
Kasim 1943 konusmasinda: “Sanirim, baska higbir tilke ve higbir odu canavarlasmis Alman
haydutlart ve miittefiklerinin acimasiz ¢etelerine karst bu tiir bir saldirya
dayanamazdi. Yalniz bizim Sovyet lilkemiz ve Kizil Ordu'muz bdyle bir saldiriya
dayanabilme yetenegindedir. Ve sadece dayanmak degil, ayn1 zamanda {istesinden gelmek
yetenegindedir.” (Yarkin,1989,s.183) demistir. Stalingrad Savasi ile beraber Stalin, artik
bekleme modelinin yeterli olamayacagini ve canavar olarak nitelendirdigi Alman ordusuna

kars1 zaferin lizerlerine gidilerek kazanilacagini sdylemistir.

Stalin, 6 Kasim 1943 konusmasinda “Goérevlerimiz” basligi altinda agiklamalar
yapmistir. Burada, zaferin Hitler ve onun emir komutasinda olan orduyu bitirmek oldugunu
acikca belirtmistir. Stalin: “Ilk gorevimiz, Nazi Devleti’ni ve ona ilham verenleri yok
etmektir. Tkinci gorevimiz, Nazi ordusunu ve liderlerini yok etmektir. Ugiincii gérevimiz,
Avrupa’nin yeni diizeni denen bu sistemi yikmak ve insa edenleri cezalandirmaktir.”
(Yarkin,1989,5.188-189) sozleriyle artik bekleme stratejisini terk ettigini gostermistir.
Hitler ve onun ¢evresinde olusan ekibi diisman olarak tanimlamis ve toplumunu bu
diismanin yenilmesinin {izerinden zafere motive etmistir. Sovyet toplumu, Hitler ve

ordusunu yok edene kadar savasmasi gerektigini zafer kriteri olarak anlamistir.
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Stalin, yine ayn1 konusmasinda, ikinci Diinya Savasi’nin tamaminda, savasin kendisi
ve llkesi tarafindan yapilmadigin1 anlatmistir. Elde edilecek zafer, kurtulus propagandasi
olarak belirlenmistir. Stalin’in konugmalarinda da bunu gérmek miimkiin olmustur. Stalin 6
Kasim konusmasinda: “Biiyiik bir kurtulus savas1 yiirlitmekteyiz. Yalniz bagimiza degil bu
savag1 miittefiklerimizle birlikte yliriitmekteyiz. Bu savas bize Fasist Alman emperyalistler
tizerinde zaferi getirecektir.” (Yarkin,1989,s.190) ifadelerini kullanmistir. Zaferi yalnizca
Sovyetlere degil miittefiklere de paylastirarak tanimlamistir. Ayrica zaferi; Sovyetlerin ve

tiim Nazi emperyalizmine maruz kalanlarin “kurtulus” miicadelesi olarak yorumlamistir.

Stalin 7 Kasim 1943 konusmasinda su ifadeleri kullanmistir: “Bu yilin basinda, kisin
Kizil Ordu fasist Alman birliklerine ciddi darbeler verdi. Almanlarin Moskova'ya karsi
saldirisini piiskiirttiikten sonra, inisiyatifi eline aldi, saldiriya gecti ve Alman birliklerini
batiya siirdii ve iilkemizin bir¢ok bolgesini Alman koleliginden kurtardi. Boylece Kizil
Ordu, baz1 uygun kosullar altinda Nazi birliklerini yenebilecegini gostermistir.”
(Yarkin,1989,s.191). Konusmasindan, artik Kizil Ordu’nun bir taarruz savasina gectigi
anlasilmistir. Almanya’ya kars1 savasta, artik bekle-gor taktigi yerine kendi kaderini tayin

eden ve zaferi ilerlemekte goren bir Sovyet propagandasi insa edilmistir.

Stalin’in konugmalarinin sonunda ise propagandanin en bilinen “yasasin” sloganlari,
Kizil Ordu ve miittefik devletlerin varliginin devamliligi icin atilmistir. “Yasasin Kizil Ordu!
Yasasin partizanlar! Yasasin Sovyet Devleti’nin bagimsizligi!” gibi ifadelerle konugsmalarini

giiclendirmis ve kitleleri, gelecek zaferin varligina inandirmustir.

“Avrupa ve Asya'daki miittefik cesur uluslarin faaliyetleri sayesinde bu zafere
inanma hakkimiz var. Alman Wehrmacht ve miittefik devletler, gegtigimiz yil Avrupa'y
tehdit eden Bolsevik cephelerini daha da ileri gétiirmeyi basarmiglarsa, o zaman Alman
vatani, sehirlerdeki ve kirsaldaki erkek ve kadinlariyla ayni sekilde en zor kosullar altinda
benzersiz bir sey basarmuistir.” ( Hitler, 1943, s.903-904 ). Hitler 1 Ocak 1943’de Alman
halkina boyle seslenmistir. Zafer biitiin Avrupa halklar1 i¢in Bolsevik tehdidi algisi tizerinde
odaklanmistir. Polonya seferi ile baglayan Hitler’in yenilmez ordusunun sekteye ugramasina
karsi, daha oOnce elde edilmis basarilarin tekrarlanmasi tiizerinden yeniden zafer
kazanilabilecegi, halk iizerinde motive kaynagi olarak kullanilmistir. Zaferin kazanilacagina
olan inan¢ yinelenmistir. Hitler’in Goebbels’in propaganda oOgretilerinden olan tekrar

taktigini sikc¢a kullandig1 yine burada da goriilmiistiir.
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1 Ocak 1943 konusmasinda Hitler askerlerine soyle seslenmistir: “1942 yilinda
harika seyler basardiniz. Kirim fethedildi ve temizlendi. Cephedeki sayisiz yerde diisman
tarafindan tehlikeli atilimlar engellendi. Kharkov'un ii¢ savasinda, Giliney kanadimiza
yonelik tehdit ortadan kaldirildi ve diisman ezildi. Gii¢li oranlarda yeni bir saldiri,
Ukrayna'nin son kalintilarin1 ve Donets boyunca komiir bolgelerini aldi. Volga'ya ulasan bu
devasa alanda, simdi miittefik uluslarimizin birlikleriyle yan yana savasiyorsunuz. Bu
miicadelenin ne kadar zor oldugunu ve olacagmi ve oOlgeklerin diismanimizin lehine ne
siklikta egilecegini biliyorsunuz, ancak Alman zaferi sonunda olacaktir.” ( Hitler,1943,
s.905). Hitler, zaferi mutlak kriter olarak askerlerine sunmustur. Zaferi, askerleri igin daha
once elde ettikleri basarilar lizerinden tamimlamustir. “Yaptik, yine yapariz.” eklindeki

sOylemleriyle orduyu Stalingrad’da yasanan zor savasa motive etmistir.

Ayni konugmasinda, Afrika cephesinden bahseden Hitler bu cephedeki askerleri i¢in
de “Mutlak Zafer” propagandasini belirlemistir. Konusmasinda: “Kuzey Norveg'ten
Ispanyol smirina kadar, Alman birlikleri diismanlarimizin saldirisini bekliyor. Sadece gelip
gelmeyeceklerini ve ne zaman geleceklerini tahmin edebiliriz. Ancak, ne zaman ve nasil
geleceklerine bakilmaksizin yenileceklerini biliyoruz.” ( Hitler, 1943, s.906 ) ifadelerini
kullanmistir. Hitler’in konusmasinda, savas durumunun yalnizca zafer ile neticeleneceginin
inanc1 kitleye iletilmistir. Hitler, savas durumunda ikinci bir ihtimali higbir zaman

konusmamustir. Hitler i¢in savas, her zaman mutlak zaferdir.

Ayn1 konugsmada, mutlak zafer inancinin yinelendigi ve gerekgelendirildigi
gbzlemlenmistir. “Bu yeni yilin basinda, diismanlarimizdan asla geri ¢ekilmeyecegiz, nihai
zafer bizim olana kadar onlarla savagmak i¢in, dncelikle bu zafer i¢in hayatlarini vermis olan
sevgili yoldaslarimizin anisina yapacagiz. Bununla birlikte, Alman Volk'un, bugiinkii ve
gelecegini de diisiinliyoruz. Sayisiz gazete ve halka agik konusmalar, Diismanlarimizin
Volk'imizla ne yapmay1 planladigini agikladi. Kazanirsa, Dogu'daki diismanin bizimle ne
yapacagini biliyorsunuz. Diigmanlarimiz bunun 1s181nda kendileri i¢in neler yapmaya kararl
oldugumuzu 6grenecekler. Cephedeki oliilerimizi ve vatanimizin cesaretini diistinliyoruz.” (
Hitler, 1943, 5.906 ) Zaferin mutlaklig1, diismanin kendilerine olusturdugu tehdit {izerinden
askeri kitleye aciklanmistir. Bu tezini, kitle iletisim araglari vasitalari ile Alman Devleti i¢in
yapilan kara propaganda ile temellendirmistir. Ayrica savasta, daha once verilmis olan
kayiplarin ruhlari, zafer i¢cin dnemli bir neden olarak gosterilmis ve ozellikle askeri kitle

savasa bu kaynaklarla motive edilmistir.
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Hitler, savas siirecinde yasanan zor bir donemeg¢ olan Stalingrad miicadelesini;
“bundan sonra yasanacak Alman Devleti’nin giizel giinleri igin son gegirilecek kis” olarak
tanimlamstir. “1943 yil1 zor olacaktir fakat bundan 6ncekilerden daha zor olmayacak. Tanr1
yardim eder bu kis hayatta kalirsak, bundan sonraki yillarda da kalmaya devam edecegiz.” (
Hitler, 1943, 5.907) Stalingrad Savasi i¢in Hitler’in endise hissi s6zlerinden anlasilmaktadir.
Fakat Hitler buradan ¢ikarilacak zaferi gelecegin insasi i¢in son ¢ikis olarak gostererek
ordusunu zafere motive etmistir. Hitler, zafer olgusunu sik¢a ge¢mis kahramanlara ve
bundan sonra gelecek nesillerin bu savasta yapilacagi kahramanliklara duyacagi saygi
tizerinden tarif etmistir. Burada yeni kahramanliklara ihtiya¢ oldugunu, zaferin bu sekilde

gelecegini agiklamistir.

2

Yukarida alintis1 yapilan ciimlede Hitler’in; “Tanrt yardim ederse...” ifadesi
goriilmiistiir. Yine konusmasini sonlandirirken: “Milletimizin yasami ve Ozgiirligi igin
savastyoruz, para ya da is i¢in degil. Tanrinin bize dnlimiizdeki y1l boyunca kutsamalarini
vermesini bekliyorum.” ( Hitler,1943, s.907 )demistir. Hitler’in, zaferi ordularinin
basarisinin yani sira dini objelere dayandirdigi bu ifadelerinden anlasilmistir. Hitler,

propagandasint meydana getirirken insanlar1 motive edebilecek tiim unsurlar1 kullanmay1

basarmistir. Yine bu maksatla, din ve onun kutsallarin1 da kullanmaktan ¢ekinmemistir.

21 Mart 1943 tarihinde Kahramanlart Anma Giinii’nde konusan Hitler, Stalingrad
maglubiyeti iizerinden yeni bir zafer propagandasi insa etmeye baslamistir. “Dogu
cephesinin kahramanlari sayesinde Almanya’nin haksiz batirildig: krizin tistesinden gelmek
ancak miimkiin oldu. Oniimiizdeki aylarda bizim igin basar1 ve nihai zafer gelecektir.”
(Hitler, 1943, s.916). Maglubiyet sonrasi toparlanma mesajlart ve yeniden halki zafere

motive etmek, Hitler i¢in zaferin yeni sart1 olarak belirlenmistir.

“Avrupa’nin sinirlarindaki bu savasi durdurmazsak, bu kita bir harabeye doniisecek.
Bu savasin agir sonuglart sadece yanmis sehirler ve yikilmig anitlar degil, ayn1 zamanda
Mogol ve Hun saldirisinda oldugu gibi Orta Asya selinin kurbani olarak 6len ¢oklardir.”
(Hitler, 1943, s.916). Hitler’in Stalingrad maglubiyeti sonras1 bizzat kendi yaptig1 ilk
konusmasinda savasit durdurmak tabirini kullanmasi, yenilgi sonrasi zaferin artik saldiri
tizerinden sekillenmeyecegini gostermistir. Ayrica burada verilecek savas ile elde edilecek
zaferi Avrupa’nin toprak biitiinliiglinii koruma {izerinden kurgulamustir. Hitler, 1 Eyliil

1939°dan bu yana zaferi ilk kez savasin durdurulmasi iizerinden adlandirmistir. Yikilmis
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anitlar, yanmis schirler ve 6lmiis insanlar ile savas Hitler tarafindan ilk defa “koti” olarak

yorumlanmustir.

Hitler yine ayni konugmanin devaminda: “Bugiin Alman ordusunun korudugu sey,
bu kitanin tagh yiizii ya da onun sosyal ve entelektiiel karakteri degil, tiim degerleri ¢aglar
ve yillar dnce ortaya ¢ikan ve bugiin biitiin insan uygarliklarina ifade veren ebedi insan
maddesidir.” (Hitler, 1943, s.917) demistir. Burada “korumak” kelimesinden, Hitler’in
zaferi artitk Avrupa’nin ge¢misini ve gelecegini korumak ile degistirdigi gorilmustiir.

Saldirganlik, zafer i¢in yerini savunmaya terk etmistir.

Bu doénemde zafer kodu ilk kez taraf degistirmistir. Nazi ordular1 geri ¢ekilme ve
savunma tizerinden ilk kez aciklamalar yapmustir. Stalin ise yine bu donemde ilk kez
savunma i¢in saldir1 olarak tanimlanmis olsa da saldir1 propagandasi liretmistir. Stalingrad
Savasi’nin sonlanma tarihinin, ¢alisma konusu olmasinin ana nedeni propagandada yasanan

bu kirilmanin ¢aligmada tespit edilmesidir.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Sonug¢ boliimiinde iki liderin konusmalari, kriterler ve belirlenen donemler {izerinden
genel bir degerlendirme ile acgiklanmistir. Donemler arasi belirlenen kriterlerin
karsiliklarinin farkli donemler i¢in degismesi ve propagandanin bu kriterler ekseninde iki

lider icin nasil sekillendigi karsilastirilmistir.

SSCB propagandasi, Ikinci Diinya Savasi’na kadar herhangi bir milletin
diismanligindan beslenmemis, diismanini i¢c muhaliflerden belirlemistir. Baris pakti
doneminde yine bu i¢ muhalifler ve kendileri ile antlagma yapamamis Bat1 hedef olarak
gosterilmistir. Savas yillarina gelindiginde propagandanin yonii Anti-Nazi/Nazi karsitlig
propagandasina ¢evrilmis, SSCB halki, Nazi karsitligi araciligiyla motive edilmistir. Yapilan
propagandanin Alman halkina karsi diismanlik igermemesine 6zen gosterilmis, Nazi
yonetimi/Hitler ve onun sert tavirlari karsisinda tavir almistir. Ozellikle Alman halkinin ve
tiim Avrupa’nin bu durumdan kurtarilmasi gerektigi anlatilmistir. Savas doneminde, savasin
taraf ve tarafsiz iilke vatandaslar lizerinde benzer propagandalar uygulanmistir. Devletler
diisman olarak tarif edilmisse de halklarin her zaman “masum” oldugu belirtilerek taraftar
kazanma propagandas: yapilmistir. Stalin’in konusmalarinda bu durum belirgin derecede

islenmistir.

Hitler propagandasinda diismani, pakt donemine kadar Yahudi, Bolsevik karsithigi
tizerinden kurgulamistir. 1939-1941 arasi, Barbarossa Harekatina kadar Bolsevik
diismanligini1 gizlemis, savas sonrast donemde Bati/Kapitalizm/Bolsevik/Yahudi kodlarinm

sik¢a kullanarak “6teki” tanimi yapmaistir.

Kargilarinda olusturduklar1 diismani propaganda ile bilyiitmiislerdir. Diinyanin
karsisinda olugsmus bir tehdit olarak gostermis, tehdidin karsisinda ise tek kurtarici olarak
kendileri ile beraber hareket etme sikkini sunmuslardir. Miittefiklerine giiven verme,
diismanlarinda korku uyandirma ve tarafsiz devletler iizerinde ise etki etme, iki liderin
propagandasinin  nitelikleri  olmustur.  Sartlar karsisinda ortak propagandalar

gelistirmiglerdir.

Stalin’in diigman propagandasinda tek 6ge olarak Nazi diismanligina odaklanilmustir.

Filmler, afisler, konugmalar ve diger tiim propaganda arglimanlar1 Hitler ve Nazi karsitlig

122



tizerinden insa edilmistir. Hitler’in ise ayn1 donemde Bolsevik/Bati/Kapitalizm/Y ahudi gibi
farkli diisman kaliplar1 vardir. Diigman propagandasi i¢in Stalin’in tek diigman yaratma

konusunda daha tutarli politika izledigini sOylemek gerekir.

iki liderinin konusmalarinda da tamkhk yontemi ile kendi savlarmi
gliclendirdiklerine rastlanmistir. Stalin’in neredeyse her konugmasinda Lenin’i tanik
gostermesi ilgi ¢ekicidir. Stalin, Ekim Devrimi’nin ikinci lideri olarak devrimi kuran, hayata
geciren, Lenin’in lider kiiltiiniin golgesinden kendisine ikinci liderlik karakteri olugturmak
istemistir. Benzer durumun Hitler i¢in ortak ornekleri yoktur. Hitler, kurucusu oldugu
3.Reich i¢in kendisini kurtarici ve Tanr1 Lider olarak konumlandirmistir. Bu sebeple tarihi
figiirlere taniklik etmeyi tercih etmemistir. Hitler i¢in taniklik yontemi, o an ig¢in ortaya
koydugu tezi kitleler tarafindan ikna edecek magduriyetini veya karsi tarafin saldirganliginm

onlarin agzindan agiklama metodu olarak ortaya ¢ikmustir.

Lider Kiiltii perspektifinden degerlendirme yapmak gerekirse, Hitler’in
konusmalarinda Alman Devleti’ni kendi sahsiyeti ile 6zdeslestirdigini gérmek miimkiindiir.
“Yaptim, anlastim, karar aldim vb.” ifadeleri kullanmaktan ¢ekinmemistir. Hitler, kendisi
icin olusturulan Fiihrer mitine, kendi dahil olmak iizere siirekli saygi liretmeye ¢alismistir.
Fiihrer, egemenligin yegane sahibi ve devredicisidir. Volk (halk), partililer, Weihmarcht
(ordu) ve diger herkes onun emrinde olmalidir. Fiihrer, Alman halki ve devleti i¢in bir

sanstir.

Stalin {ilkede siradan komiinist bir yurttas gibi gosterilmistir. Almanya'da Hitler i¢in
tercih edilen "Der Fiihrer" (Y 6neten) soziiniin aksine, SSCB’de Stalin’e siradan komiinistler

i¢in kullanilan "Yoldas" hitabinin kullanimu tercih edilmistir.

Sovyet propagandasinda Stalin donemi propagandasinin en 6nemli figiiriinii kendi
sahs1 olusturmustur. Stalin’in kisiligi, kahramanlig1 ve onun sahsinda olusturulmak istenen
lider kiiltii donemin propagandasinin iist bagliklar1 arasinda yerini almistir. Fakat bu kisilik

metinlerin aktarilmasi noktasinda Stalin’de goriillmemistir.

Heyecanli, siiriikkleyici konusmalari  olmamistir. Konusmalarinda tekrara,

kahramanlik 6gelerine ve zafere inanmis olsa da konugmalarin aktarilmasi konusunda ayn
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basariya sahip degildir. Hitler’in iyi metinlerin disinda konusmalara kattig1 duyguyu, viicut

dilini ve akicilig1 Stalin’de gdzlemlemek miimkiin olmamustir.

Stalin hi¢gbir zaman kendisini halkin iistiinde, peygamber edasinda gdstermemistir.
Konugmalarinda, miilakatlarinda kendisinden pek az bahsederek s6ze baslamistir. Bundan
otiirti Stalin hakkinda az kaynak bulunur ( Ludwig, 1945, s.100). Hitler ise tam tersi olarak
kendi iradesini halkin iizerinde Fiihrer olarak konumlandirmistir. Hitler Almanya’nin
yenilgisi sonucunda ortaya ¢ikan bir lider olarak kurtarict Tanrisal-lider modelini tercih
etmistir. Stalin, Lenin devriminin mirasgisi olmasi nedeniyle liderlik vasiflarini, devrime ve

Lenin’e dayandirmistir.

Homojenlestirme kavrami, “iki iilkede yasanan tek uluslastirma ve bu uluslarin
olusmasinda ortaya cikartilmasi arzu edilen tek tip insan modellerini, iki lider,

konusmalarina nasil yansitmigtir?”” sorusu iizerinden anlatilmaya ¢aligmistir.

Stalin, Lenin’in mirasina, taniklik bdliimiinde incelenen, defalarca yapilan atiflarla
sahip ciktigin1 gostermek istemistir. Fakat Lenin’in ideasi olan sosyalizmin tiim diinyaya
yayilmasini, kendi ideasina yerlestirememistir. Stalin iktidar1 doneminde Sovyet Devleti’nde
“Tek Ulkede Sosyalizm” kavrami ortaya ¢ikmis, bu kavramin etrafinda ise “Sovyet insan1”
figliri olusturulmaya c¢aligilmistir. Calisma, Stalin’in iktidara gelmesi ile kullanilan bu
kavramlarin, savas doneminde kiilt liderin konusmalarinda hangi kaliplarla karsilik

gordiigiinii aciklamustir.

Stalin doneminde yaratilmak istenen tek tip Sovyet insan1 modeli, savas doneminde
diger donemlerle farkliliklar gostermistir. Stalin, Sovyet insanini iretim ve dinsizlik
propagandalar1 {izerinden meydana getirmek isterken savas doneminde bu durumun,
savasmak i¢in lireten ve savasan insan modeline dogru kaydig: gézlemlenmistir. Din, Sovyet
propagandasinda gelisen Sovyet insani i¢in bir engel olarak kabul gormiigsken, savasg
esnasinda bu konunun giindeme gelmedigi konugma metinlerinden anlasilmaktadir. Stalin,
bu tarihte yaptigi konugmalarda din {izerinden herhangi bir karsitlik ortaya koymamustir.
1941 yilinda, savasin basladig1 donemde Stalin tarafindan kurulan Militan Ateistler Birligi

de caligmalarina ara vermistir.
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Ayrica bu donemde sosyalizmin yayilmasi ve tek bir Sovyet iilkesi kavramlar1 yerine
Stalin, her iilkenin isimlerini zikreden ve anavatan kavrami etrafinda diger Sovyet iilkelerini
toparlamak isteyen bir yaklagimu tercih etmistir. Ust kimlik olarak Sovyet vurgusu yapmak
yerine savagl anavatanin bagimsizligi ve bunun saglanmasina bagli olarak diger milletlerin
korunacag1 hissi ile ayakta tutmak istemistir. Bu sayede savas doneminde birlikteligi
saglamay1 ve hep beraber Sovyet lilkesinin anavataninin gelecegi i¢in savasilmasi gerektigi

hissini kitlelere iletmistir.

Hitler ise 1. Diinya Savas1 yenilgisinin agir faturasini 6demek i¢in geldigi gérevinde,
her zaman Biiylik Almanya i¢in yeniden savagmak gerektigini ortaya koymustur. Bu sebeple
Fiihrer’i i¢in savasan bir halk olusturmay1 hedeflemistir. Hitler’in propaganda afislerinde ve
konusmalarinda gozlenen tek tip Alman Insani, Bilyiik Almanya i¢in savasmalidir. Ayrica
Hitler, propagandasinda goriilen yasam alani argiimani i¢in Alman halkinin savagmasi
gerektigi ve yeniden 3.Reich ile Almanya’nin eski sinirlarina kavugmasi gerektigi
aciklanmistir. Hitler, milletin tamamini; geng, yasli, kadin, erkek ayirmaksizin “asker”
olarak tanimlamistir. Yine ayni dénem yayinlanan sinema filmlerinde Alman ¢ocuklar
ikinci boliimde belirtilen Saf Alman insani tipine uygun sekilde ekrana yansitilmigtir.
Hitler’in konusmalarinda belirtilen ari Alman irkinin 6zellikleri bunlardir. Bunun diginda

kalan insanlarini 6ldiirmekten ¢ekinmemistir.

Iki liderin tanimlamalar1 farkli olsa da toplumlarin1 bir arada tutmak ve ortak
duygularla savasa motive etmek i¢in homojenlestirme propagandasi yaptiklari
sdylemlerinde goriilmiistiir. Ozellikle savasin ilerledigi donemlerde, iKi lider de savasacak
daha fazla insan edinmek hedefi ile toplumlarini “asker” olarak tek tiplestirmistir. Onun
disinda, savas donemi 6ncesi uygulanan tek tip insan modeli ve tek ulus kavrami bu dénemde
artarak, savas destekgisi kazanmak amaciyla ortaya atilmistir. Stalin’in savas Oncesinde
onemsedigi Rusca dili, dinsizlestirme gibi homojenlestirme ¢alismalarina, savas doneminde
ara verilmis ve liderler kendileri ile beraber savasa giren insanlarin askeri ozellikleri

tizerinden propagandasini olusturmustur.

iki lider zaferi farkli bicimlerde nitelendirmistir. Stalin; zafer kodu olarak barisi
belirlemigtir. Savas donemi boyunca bu ¢atismanin kendisi ve iilkesi tarafindan

istenmedigini agiklamistir. Kamuoyunda yaptigi biitiin hamleleri, mesru miidafaa stratejisi
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tizerinden aciklamistir. Hitler, Stalin propagandasinda canavarlagtirilmis ve zafer bu

canavari durduracak olan Kizil Ordu’nun hakli miicadelesi olarak gosterilmistir.

Hitler; zafer kodu olarak savasi belirlemistir. Stalin, diinya genelinde ve 6zellikle
Avrupa’da Hitler canavarindan kurtarmayi, ozgiirlestirmeyi benimsemistir. Hitler savasi
savasarak kaybetmistir. Stalin ise baris hedefine Hitler kadar savasarak erismis fakat
propaganda sayesinde savasan olarak on plana ¢ikmamuistir, boylelikle savagsma hali ile
Hitler ile anildig1 i¢in olumsuz imaj onun iizerinde yogunlagmistir. Pakt doneminde, ortak
Polonya saldiris1 yaptiklarinda veya sonrasinda, birbirleri ile gecen karsilikli catigsma
donemlerinde Stalin de Hitler kadar savasmis fakat zaferi hi¢cbir zaman saldir1 lizerinden

tanimlamamasinin avantajlarint kamuoyu destegini kazanarak elde etmistir.

Stalin, savas doneminde hakliligini; kendisinde olan1 savunmay1, mesru miidafaa
lizerinden tanimlamigtir. Hitler ise saldirmay1 ve kendisinde olanin diginda da toprak elde
etmesi gerektigini sOylemistir. Stalin’in zafer propagandasi olarak mesru miidafaa anlayisini
benimsemis olmasi savas doneminde uluslararasi arenada hakli gostermistir. Hitler’in
propagandasinin daha sistemli oldugu ve daha sonraki donemlerde propaganda ile fazlaca

anilmasina karsin savasi kazanmak i¢in yalnizca propaganda yapmak yeterli olmamustir.

Calisma; Ikinci Diinya Savast icerisinde iki liderin propaganda degisikliklerini konu
alan olaylar iizerinden insa edilmistir. Ozellikle literatiir taramas1 sonucunda belirlenen, bu
donemlerde yasanan iki farkli 6rnegi; liderlerin kitlelerini, farkli zamanlarda karsit goriislere
nasil ikna ettigi tezi ortaya koyulmaya ¢alisilmistir. Ana kaynak olarak belirlenen iki liderin,
kirtlma tarihlerinden iki ay 6nce ve iki ay sonra yaptiklart konugmalarin yani sira, konugma
metinlerine de yansimis olan, donemin kiilt propaganda afislerine yer verilmistir. Ayrica
caligsma, liderlerin daha 6nce yaptiklari konugsmalarla ve diger propaganda araglari olan film

vb. gibi 6geler ile desteklenmistir.

Propaganda faaliyetlerinde goriilen benzerlik ve ayriliklar, belirlenen kodlama
teknikleri ile agiklanmaya calismistir. Kodlar, iki liderin propaganda arsivleri taranarak
olusturulmus, ideolojik farkliliklar1 olan iki rejimin propaganda olarak gosterdikleri
mutabakati ortaya koymak {izere ¢alismada yerini almistir. Yine kodlamalarin yardimu ile

iki liderin sdylem analizlerine yaklagimlar getirilmeye calisilmistir.
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