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OZET

Ilkogretim ikinci Kademe ve Ortaégretim Kurumlarinda Egitim Goren

Ogrencilerin Engelli Akranlarim Sosyal Kabul Diizeylerinin Belirlenmesi

Aragtirma ilkdgretim ikinci kademe ve ortadgretim kurumlarmda egitim
goren Ogrencilerin, engelli akranlarini sosyal kabul diizeylerini belirlemek amaciyla

yapilmistir.

Balikesir Ili Bandirma Ilgesi Milli Egitim Miidiirliigiine bagli ilkégretim
ikinci kademe ve ortadgretim diizeyinde egitim veren okullarda 6grenim goéren ve
calismaya katilmay1 kabul eden 580 6grenci arastirmanin 6rneklemini olusturmustur.
Veriler tanimlayic1 anket formu ve 'Sosyal Kabul Olgegi' ile toplanmistir. Olgekten
yiiksek puan alan 6grencilerin engelli akranlarini kabul diizeyleri yiiksek, diisiik puan
alanlarin kabul diizeyi diisiik olarak degerlendirilmistir. Degerlendirmede ortanca, Ki-
kare, ylizde, Mann-Whitney U testleri kullanilmustir.

Arastirma sonucunda dgrencilerin %50.2’sinin kiz, %50.3" ilkogretim ikinci
kademe, %49.7'sinin ortadgretim diizeyinde egitim gordiigli, %9.1'inin ailesinde
engelli birey oldugu, %4.5'inin siniflarinda engelli 6grenci oldugu, %53.7'sinin ailesi
disinda tamidig1r engelli birey bulundugu belirlenmistir. Yas, cinsiyet, engelli
bireylerle ayni smifta 6grenim gormenin, sosyal kabulii etkiledigi (p<0.05)
belirlenmistir. Yas arttikca sosyal kabul 6l¢eginde alman puanlarin arttigi, kiz
ogrencilerin O6lcek puanlarinin erkek ogrencilere goére daha yiiksek oldugu ve
smifinda engelli birey bulunan &grencilerin dlgek puanlarmin daha diisiik oldugu

tespit edilmistir.

Ogrencilerin engelli akranlarma yonelik kabul diizeylerinin artirilmasinda
engellilik egitimlerinin verilmesi ve okul sagligi1 ekibi i¢inde hemsirelerin igbirligini

arttiran ¢aligmalarin yer almasi 6nerilebilir.

Anahtar Kelimeler: Akran, engelli, sosyal kabul



ABSTRACT

Determination Social Acceptance Level of Disabled Peer by the Students
at Primary School Second Degree and Secondary School Institutes

This study was conducted to determine social acceptance level of disabled
peer by the students at primary school second degree and secondary school institutes.

Total 580 students who studied to primary school second degree and
secondary schools that bound to Directorate of National Education in Balikesir city
Bandirma village and accepted to participate to the study were consisted of the
sample. Data was collected with descriptive survey form and 'Social Acceptance
Scale'. Level of acceptance of disabled students with high scores on the scale is
assessed as high, the acceptance level of the low points is assessed as low. For
analysis, median, chi-square, percentage and Mann-Whitney U tests were used.

It is determined that of the students; 50.2% were girl, 50.3% were studying at
primary second degree, 49.7% were studying at secondary school, 9.1% had got a
disabled member in family, %4.5 had a disabled peer in class, 53.7% knew a
disabled person out of family. It is found that age, gender and studying with disabled
peer affected social acceptance (p<0.05). With increased age social acceptance
scores increased, scores of girls were higher than boys and scores of the students who

studied with a disabled peer in class were lower.

It is suggested that disability education should be given to the students in
order to increase acceptance levels of them related to disabled peers and the studies

should be done that increase collaboration of nurses in school health team.

Keywords: Peer, disabled, social acceptance
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1. GIRIS

1.1. Problemin Tanim ve Onemi

Engelliligi, Diinya Saglik Orgiitii (DSO) "kisiden ya da bir biitiin olarak
viicuttan beklenilen davranislar, yetenekler ve gorevler olarak ifade edilen normal
aktivitelerin yerine getirilmesindeki eksiklik ya da sinirlilik" olarak belirtmektedir
(1). Engelli kisi dogustan veya sonradan herhangi bir nedenle bedensel, zihinsel,
ruhsal, duyusal ve sosyal yeteneklerini g¢esitli derecelerde kaybetmesi nedeniyle,
toplumsal yasama uyum saglama ve giinliik gereksinimlerini karsilama giicliikleri
olan ve korunma, bakim, rehabilitasyon, danismanlik ve destek hizmetlerine ihtiyag
duyan kisi (2), engelli ¢ocuk ise c¢evresindeki uyaranlari algilama, algilananlari
degerlendirme, kavramsallastirma, diisiinme, Ogrenme ve deneyimler arasinda
baglant1 kurabilme yetilerini kullanamayan, kendi diinyasinda yasamaya calisan yada
herhangi bir fiziksel ve motor yetersizligi olan ve kisaca mental, fiziksel, sosyal ve

tibbi yonleriyle yasitlarindan geride bulunan ¢ocuk olarak tanimlanmaktadir (3).

Engelli cocuklar acima, alay edilme, uzak durulma veya asir1 koruyucu
davraniglar basta olmak iizere pek ¢ok sorunla karsilasabilmektedir. Soyutlanma ve
yalnizlik; diisiik benlik algisi, kendine giiven duygusunun gelismemesi, kaygi,
utanma ve giidii eksikligi gibi problemler yasayabilmektedir. Ozellikle toplumsal
Onyargilar ¢ocuklarin kendilerini ve cevrelerini algilamalarin1 sekillendirmektedir.
Aileden sonra ilk karsilsatiklari toplumsal kurum olan okul, akranlar1 ile olumlu
iliskiler gelistirebilme, aranan ve istenen arkadas olma, akranlar1 tarafindan
onaylanma, sevilme, kabul edilme, kendini yeterli ve degerli bir insan olarak gorme

ve kendini kabul etme davranigin1 gosterebilmeleri agisindan 6nem tagimaktadir (4).

Okulda akranlar1 ile olumlu iligkiler gelistiremeyen c¢ocuklarda yetersizlik,
degersizlik hissi, kendine giiven ve benlik saygisinda azalma goriilebilmektedir.
Sosyal kabul gormeyen Ozel gereksinimli ¢ocuklar, problemli davranislar

gosterebilmekte ve sosyal iliskilerden kagmabilmektedir (5).



Insan hayatinda fiziksel, zihinsel, sosyal ve duygusal gelisimler en hizli
cocukluk yillarinda gerceklesmektedir. Cocugun cevresini tanidigi, cevresindeki
iligkileri anlamaya ve olaylar1 yorumlamaya galistig1 bu gelisim siirecinde aile ve
yakin ¢evresinden sonra &gretmenleri, arkadaslart ve okul ¢evresi ¢ocugun tim
gelisimini etkileyen en dnemli etmenlerdir (6). Engelli cocuklarin normal akranlari
ile birlikte bulunmalarinin akranlarin model olma ve uyarim saglamalar1 yoluyla yeni
beceriler gelistirmelerine  yardimcit olacagi, engelli olmayan akranlarin
kabullenmeme  davraniglarmi  azaltacagi ve sosyal kabulii  gelistirecegi
disiiniilmektedir. Ancak arastirmalar bu diisiincenin aksine engelli ¢ocuklar ve
saglikli akranlarinin okul ortaminda bir arada bulunmalarmin saglikli akranlarinda
olumsuz tutumlar1 gii¢clendirdigini ve kabul gormeyen ¢ocuklarmn saldirgan tutumla
iliskili davraniglar sergileyebildiklerini de gostermektedir (7, 8). Akranlar1 tarafindan
dostluklarina daha az karsilik verilen engelli 6grencilerin daha az sosyal davranig ve
liderlik 6zelligi sergiledikleri, daha fazla izole edildikleri ve daha fazla siddete maruz
kaldiklar1 bilinmektedir (9). Akranlarinca kabul gérmeyen, reddedilen ya da kayitsiz
kalinan ¢ocuklar, bu tutumlarin olumsuz etkilerini yasamaktadirlar. Kabul edilmeme
deneyimlerinin sonucu olarak c¢ocuklarda okul basarisinin diismesine, ilerleyen
yillarda bu c¢ocuklarin okuldan ka¢gma, su¢ davranislarmma karisma ve madde
kullanimi; is yasaminda ise; ise girme ve ¢alisma ile ilgili yasadiklar1 olumsuzluklar
mesleki yasantilarinda problemlerle karsilasmalarina neden olmaktadir (10, 11). Skar
(2003) 15-19 yaslar arasindaki kisitli hareket kabiliyeti olan ergenlerin akranlari ile
iligki kurmak i¢in ¢caba harcamak ve engelleri asmak zorunda olduklarini ve akranlar1
ile iliskilerde akran grubunun tutumlar1 nedeniyle sosyal izolasyon yasadiklarmi
belirtmektedir (12).

Diinya genelinde engelli cocuklarin engelli olmayan akranlarina oranla okula
baslama oranlarinin daha az oldugu ve engelli gocuklarm okulda bulunma siireleri ve
okul basarilarinin daha diisilk oldugu bilinmektedir. Gelismekte olan iilkelerde
yasayan engelli ¢ocuklarm %90'min okula devam etmedigi belirtilmektedir (13).
Milli Egitim Bakanligi'nin (MEB) 2014-2015 verilerine gore iilkemizde 1.254 okulda
ilkdgretim birinci ve ikinci kademede; okuloncesi 304, ilkokul kaynastirma 6grencisi
72.095 olup, isitme engelli 2.065, gorme engelli 701, ortopedik engelli 340, hafif
diizeyde zihinsel engelli 1.626 Ogrenci olmak {iizere toplam 89.887 kaynastirma

ogrencisi ortaokulda 6grenim gormektedir. Ortadgretimde ise 20.395 kaynastirma



ogrencisi bulunmaktadir (14). Saglikli akranlari ile ayn1 okullarda egitim gormelerine
karsin lilkemizde 6grencilerin, engelli akranlarini sosyal kabul diizeylerini belirlemek
icin yapilan arastirmalar sinirhidir. Olumlu ve olumsuz gergeklere karsin saglikli
cocuklara verilecek olan engelli farkindaligi, olumlu davranis ve tutum
gelistirmelerine katki saglayabilir ve bu egitimlerin sadece dgretmenler tarafindan
degil okul saghgi ekibinin katkilariyla yapilmasi gerekmektedir. Okul saghgi
hizmetlerinin yiriitilmesi i¢in var olan ekip igerisinde, Ogrencilerin sagligini
korumak, gelistirmek, rehabilite etmek, engelli 6grencilerin bakimi i¢in saghk

programlari yliriitme gorevleri olan okul saglig1 hemsiresi de yer almalidir (15).

Toplumun egitiminde aktif rol oynadiklar1 diisiiniilen hemsirelerin yerel
toplum olan okullarda engelli 6grencilere yonelik davranis ve tutumlarin arastirilmasi
ile belirlenen eksikler dogrultusunda saglik egitimi programlarinin olusturulmasinda

aktif gérev almalar1 6nemlidir.

Ogrencilerin engelli akranlarina ydnelik sosyal kabul diizeyleri ile ilgili
hemsirelik alaninda yapilan c¢alismalar olduk¢a sinrhdir. Engelli ¢ocuklarin
karsilastiklar1 sorunlarin belirlenmesi ve belirlenen sorunlarin ¢6ziimiinde alinmasi
gereken 6nlemlerin neler oldugunun bilinmesi 6nem tasimaktadir. Olumlu tutum ve
davranis gelistirmenin ¢ocukluk yillarinda baslamasi, engelli olmayan g¢ocuklarin
engelli akranlarina yonelik tutum ve davraniglarinin gelistirilmesinde ailenin ve basta
ogretmenler olmak iizere okul ¢alisanlarinin etkisi biiyiiktiir. Bir saglik egitimcisi
olarak hemsirelerin ekip isbirligi ve katkilari, engelli c¢ocuklarin yasadiklar1
sorunlarin  Onlenmesi, ¢oziimii ve ilgili literatlire katkis1i yOniinden Onem

tasimaktadir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu calisma, ilkdgretim ikinci kademe ve ortadgretim kurumlarinda egitim
goren Ogrencilerin, engelli akranlarmni sosyal kabul diizeylerini etkileyen faktorleri

belirlemek amaciyla tanimlayici olarak yapilmustir.



2. GENEL BILGILER

2.1. Engelliligin Tanim

Tirk Dil Kurumu engelli sozciigiinii "engeli olan, viicudunda eksik veya
kusuru bulunan kisi" olarak tanimlamaktadir (16). Diinya Saglik Orgiitii (DSO)'ne
gore yasaminin bir doneminde insanlarin ¢ogu gegici veya kalicit bir yetersizlik
yasayabilmekte ve yasadiklar1 siire igerisinde fonksiyonlarinda giderek artan
zorluklarla karsilasabilmektedir (17). DSO engelliligi "kisiden ya da bir biitiin olarak
viicuttan beklenilen davranislar, yetenekler ve gorevler olarak ifade edilen normal

aktivitelerin yerine getirilmesindeki eksiklik ya da smirlilik" olarak tanimlamaktadir

(D).

Diinya Saghk Orgiitii'niin (DSO) bir kolu olan ICIDH (International
Classification of Impairments, Disabilities and Handicaps)'in genisletilmis tanima
gore ise engellilik, "sakathk sonucu bir insanin normal kabul edilenleri
yapabilmesinde ve belli bir tavirda beklenilen aktivitelerini sergilemesinde gerekli
olan performansmi gésterme yetenegindeki yoksunluk ve/veya smirlilik™ olarak ifade
edilmektedir (18). Burcu'nun (2011) Coleman, Whyte ve Ingstad'dan aktardigina
gore; engellilik, bireyin yasam aktivitelerini sinirlayici, kisitlayict zihinsel, fiziksel
bozukluklar ve bireyin yeteneklerindeki ve giiciindeki sinirlilik, eksiklik durumudur
(18).

Diinya Saghk Orgiitii'niin (DSO) uluslararas1 standart kabul edilen tanmiminda

engellilik ii¢ asamal1 bir slire¢ olarak tanimlanmaktadir:

1. Noksanlik (Impairment): Organ diizeyindeki bozukluklari, hastaligin belirti ve
bulgularini igermektedir. Gegici ya da kalici olabilen psikolojik veya fiziksel yap1

ve fonksiyonlarindaki bir kayb1 veya anormalligidir.

2. Orziirliiliik (Disability): Bireysel diizeydeki fiziksel ve zihinsel yeti kaybini ifade
etmektedir. Bir noksanlik sonucu olusan ve bir insan i¢in normal kabul
edilebilecek smnirlar i¢inde, bir isi yapabilme yeteneginin kaybedilmesi ya da

kisitlanmast durumudur.



3. Maluliyet (Handicap): Bir noksanlik ya da sakatlik sonucunda, bir kiside
meydana gelen ve o kisinin yas, cinsiyet, sosyal ve kiiltiirel durumuna gore
normal sayilabilecek faaliyette bulunma yetenegini smnirlayan dezavantajli bir

durumdur ().

Engelli birey toplumdan soyutlanmis bir yasam siirdirmektedir (19).
Uluslararast Calisma Orgiitii (ILO)'niin 1983 yilinda kabul ettigi, Engellilerin
Mesleki Rehabilitasyon ve Istihdami Sézlesmesi'ndeki tanima gore engelli; kabul
edilmis fiziksel ya da zihinsel bir 6ziir sonucu, uygun bir is temini, iste kalimi ve
isinde ilerlemesi konusundaki beklentileri 6nemli 6l¢iide azalmis olan bireyi ifade

etmektedir (20).

Ulkemizde 2005 yilinda kabul edilen 5378 sayili Oziirliiler ve Baz1 Kanun ve
Kanun Hiikkmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun
maddesinde ise engelli, dogustan veya sonradan herhangi bir nedenle bedensel,
zihinsel, ruhsal, duyusal ve sosyal yeteneklerini cesitli derecelerde kaybetmesi
nedeniyle, toplumsal yasama uyum saglama ve giinlilk gereksinimlerini kargilama
gigliikleri olan ve korunma, bakim, rehabilitasyon, damigmanhik ve destek

hizmetlerine ihtiya¢ duyan kisi olarak tanimlanmaktadir (2).

Engel; bireyin yasami boyunca yas, cinsiyet, sosyal ve kiiltiirel faktorlere
baglh olarak toplumda oynamasi gereken rolleri yetersizlik yiliziinden yerine
getirememesi ve yetersizligin engele doniisme durumu olarak da ifade edilmektedir
(21).

Diinya Saglik Orgiitii (DSO) oziirliiliikle ilgili olarak hastalik sonuglarina
dayanan, saglik yoniine agirlik veren bir tanimlama ve siniflama yapmustir (19, 22).
Bunun yaninda engellilik kavraminin toplumsal yansimalari ile ilgili farkli teorik

modeller bulunmaktadir (23).

2.2 Engelliligin Nedenleri

Engelliligin nedenlerinin biiyiik bir boliimiiniin dnlenebilir nedenler oldugu
goriilmektedir (1, 23). Engellilik; dogum oOncesi, dogum sirasi ve dogum sonrasi

olusabilecek nedenlerden kaynaklanmaktadir.
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2.2.1. Dogum Oncesi Nedenler

Genetik bozukluklar, bakteriyel ve viral enfeksiyonlar, teratojenlerin
kullanimi, annede malnutrisyon, anemi, asir1 stres, yorgunluk, diyabet, astim, kalp
hastaliklar1 ve psikiyatrik hastaliklar, yiiksek riskli gebelikler, radyasyon, hormonal
bozukluklar, travmalar, gebelik doneminde kontrolsiiz ila¢ kullanimi, alkol ve
uyusturucu madde kullanimi, dogum kanalmin yapisal bozukluklari, akraba
evlilikleri, kan uyusmazliklar1 gibi faktorler dogum Oncesi nedenler arasinda yer

almaktadir (11, 24-27).

2.2.2. Dogum Sirasindaki Nedenler

Erken dogum, zor dogum, dogum travmasina bagli nedenler, dogum
esnasinda hipoksik kalmak, hipoglisemi, dogum kanali enfeksiyonlari, bebegin gelis
pozisyon anomalileri, asfiksi, kordon komplikasyonlari, ¢ogul gebelikler dogum

sirasinda ortaya ¢ikabilecek nedenler arasinda siralanmaktadir (11, 24-27).

2.2.3. Dogum Sonrasi Nedenler

Travmatik beyin hasari, menenjit, ensefalit, kizamik, kizamik¢ik, difteri,
bogmaca, sucicegi, cocuk felci, kizil gibi enfeksiyonlar, sarilik, kalp rahatsizliklari,
zehirlenme, toksik etki, koti ve yetersiz beslenme, bulasici hastaliklar, yetersiz
perinatal bakim, kaza ve yaralanmalar, bebegin kundaklanmasi, bebegin giiriiltiilii ve
sagliksiz sartlarda biiyiitiilmesi gibi ilk bebeklik ve ¢ocukluk yillarinda karsilasilan
sorunlar yer almaktadir (11, 24-27).

2.3. Engelliligin Tiirleri

Engellilik; konusma, gorme, isitme bozukluklari, ortopedik sorunlar, zihinsel
engellilik seklinde siniflandirilmaktadir (11).



2.3.1. Fiziksel Engellilik

Cumurcu ve arkadaslarinin (2012) Sayyar'dan aktardigina gore, fiziksel
engel, yap1 ve fonksiyonlarda fiziksel yonden herhangi bir bozukluk ya da eksiklik
olusturarak bedensel yeteneklerini engelleyen veya biitiiniiyle kaldiran bozukluk
olarak tanimlanmaktadir. Fiziksel engel; ortopedik, gérme, isitme ve konusma

engelliler seklinde smiflandirilmaktadir (27).

2.3.1.1. Ortopedik Engelliler

Herhangi bir nedenle iskelet, kas ve sinir sistemindeki bozukluklar sonucu,
bedensel yeteneklerin cesitli derecelerde kaybedilmesi sonucunda toplumsal yasama
uyum saglama, glinliik gereksinimleri karsilamada giigliikler yasayan ve korunma,
bakim, iyilestirme, danigsmanlik, destek hizmetlerine ihtiya¢ duyan kisiler ortopedik
engelli olarak tanimlanmaktadir. Iskelet, kas, eklem bozukluklari, sinir sistemi

bozukluklari ile devimsel bozukluklar bu grupta ele alinmaktadir (27).

Milli Egitim Bakanligi'nca yapilan tanima goére ise, ortopedik engellilerin,
tim diizeltmelere ragmen iskelet, sinir, kas ve eklemlerdeki 6ziirlerinden dolay1

normal egitim-6gretimden tam olarak yararlanamadiklar1 belirtilmektedir (28).

2.3.1.2. Gorme Engelliler

GOrme yetisinin veya gorsel uyaran algisinin olmamasi veya kaybi gérme

engellilik olarak tanimlamaktadir (29).

2.3.1.3. Isitme Engelliler

Her iki kulakta birden, konusmay:1 anlayamayacak seviyede isitme kaybi
olmasi olarak tanimlanmaktadir (30). Isitme engeli cok hafif dereceden ¢ok ileri
dereceye kadar farklilik gdsterebilmekte, bireyin uyum ve iletisimdeki gorevlerini
tam olarak yerine getirmesini engelleyebilmektedir (31). DSO'ne gore, yetiskinlerde
41dB ya da daha fazla, 15 yasina kadar olan ¢ocuklarda 31dB ya da daha fazla isitme

kaybi olanlar isitme engelli olarak tanimlanmaktadir (32).



Isitme engelli gocuklarin sesleri isitememesi sonucu dil gelisimlerinde
farkliliklar ortaya ¢ikmakta ve bu farkliliklar sonucu isitme engelli ¢ocuklarin normal

gelisim gosteren akranlari ile iletisimde sorunlar yasadiklar1 belirtilmektedir (31, 33).

2.3.1.4. Konusma Engelliler

Cumurcu'nun (2012) Iblioglu'ndan aktardigina gore; konusma akisinda,
ritminde, titizliginde, vurgularinda, ses birimlerinin ¢ikarilisinda ve artikiilasyon

bozuklugu bulunanlar konusma engelli olarak tanimlanmaktadir (27).

2.3.2. Zihinsel Engellilik

Amerikan Zihinsel Gerilik Birligime gére (AAMR) (1992), bireyin var olan
islevlerinde onemli derecede gerilik, zeka, iletisim, kendine bakim ve sosyal
etkilesim gibi alanlarda uyum davranislarinda bozulmalar olarak ifade edilmektedir.
Bu durum, iletisim, 6z bakim, ev yasami, sosyal beceriler, toplumsal yararlilik,
kendini yonetme, saglik ve giivenlik, akademik islevler, bos zamanlar1
degerlendirme, is yasami alanlarindan en az ikisi ya da daha fazlasinda siirekli

smirlilik olarak tanimlanmaktadir (11, 34).

2.3.2.1. Simiflandirma
Hafif Zihinsel Gerilik

Zeka bolimii puant 50-55 ile 70 arasinda, normale ¢ok yakin ve zihinsel
yetersizlik ¢ok hafif oldugundan genel niifustan ayrilamamakta, okulda daha yavas
O0grenmekte, bagimsiz ya da minimum yardimla c¢alisabilmekte ve giinliik

yasamlarini siirdiirebilmektedirler seklinde ifade edilmektedir (34).

Orta Derecede Zihinsel Gerilik

Zeka boliimii puant 35-40 ile 50-55 arasinda olan, zeka yaslar1 yaklagik 6 ile
8.5 arasinda, giinliik yasamda gerekli olabilecek basit aritmetik becerileri

kazanabilmekte, giinliik gereksinimlerini yardimsiz ya da ¢ok az yardimla
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karsilayabilmekte, Yyetiskinlikte korumali isyerlerinde calisabilmektedirler seklinde
ifade edilmektedir (34).

Agr Zihinsel Gerilik

Zeka bolimii puant 20-25 ile 35-40 arasinda, zeka yaslar1 yaklasik 3.5 ile 6
yas arasindadrr. Oz bakim becerilerini yardimsiz ya da gdzetimle yapmay1
basarabilmektedirler. Gilinliikk yasamlarini siirdiirebilecek basit motor ve iletisim

becerilerini kazanabilmektedirler (34).

Ileri Derecede Agwr Zihinsel Gerilik

Zeka bolimii puanlar1 20-25'in altinda, gruptakilerin ¢ogu temel uyumsal
becerileri 6grenebilmekte, yetiskinlikteki tahmini zeka yaslar1 3.5 yasin altinda olan,
baska oOziirlerin de eslik edebildigi, basit bedensel becerileri kazanabilen, 6z bakim
becerileri yeterli olmayan ve yardima gereksinim duyan, basmdan gegenleri basit bir

dille anlatabilen bireyler olarak tanimlanmaktadir (34).

Zihinsel engelli bireyler, 6grenme ile ilgili giiglik ¢ekmektedirler (35, 36).
Okula giden zihinsel engelli cocuklar bellek zayifligi, dil gelisimi ile ilgili

gecikmeler nedeniyle kendini ifade etmede zorlanmaktadir (37).

2.4. Yayginhk

Diinya niifusunun yaklasik olarak %15'ini engelli bireyler olusturmaktadir.
Bu oranin gelir diizeyi yiiksek iilkelerde %11.8'e distiigli, gelir diizeyi diisiik
tilkelerde ise %18.0 diizeyine ulastig1 belirtilmektedir (38). Birlesmis Milletler Bilim
Egitim ve Kiiltiir Orgiitii (UNESCO, United Nations Educational Scientific and
Cultural Organisation) gelismekte olan iilkelerdeki engelli cocuklarm %90'min okula

devam etmedigini belirtmektedir (39).

Ulkemizde ise engelli niifusun toplam niifusa oram %12.29 olarak
belirtilmektedir. Bu oranmn % 2.58'ini ortopedik, gérme, isitme, dil ve konusma ile

zihinsel engelliler, % 9.7'sini ise siiregen hastaligi olanlar olusturmaktadir. Bu



oranlar icerisinde ortopedik engelliler %1.25, gorme engelliler %0.6, isitme
engelliler %0.4, zihinsel engelliler %0.5, dil ve konusma engelliler %0.4 olarak
gosterilmektedir. Yine bu veriler igerisinde erkeklerin orani %11.10, kadinlarin orant
ise %13.45 olarak belirtilmektedir. Engelli niifusta biitlin yas gruplar1 i¢inde 0-9 yas
grubunda olanlarin oran1 %1.54, 10-14 yas %6.7 ve 15-19 yas %?7.1 olup, ¢ocukluk
doneminde engelli oran1 %4.22 olarak gosterilmektedir. Bolgelere gore bakildiginda
ise, engelli oran1 %3.22 ile en yiiksek Karadeniz Bolgesi, %2.23 ile de en diisiik
Marmara Bolgesi olarak belirtilmektedir. Engelli niifusun okuryazarlik durumuna
gore, OKur-yazar olma oram1 6 ve daha yukar1 yastaki kisilerde %36.33'i
olusturmaktadir (40).

2.5. Engelli Haklan

Birlesmis Milletler (BM) Genel Kurulu'nun 1981 yilmi "Oziirliler Yil"
olarak ilan etmesi ve 2006 yilinda Engellilerin Haklar1 S6zlesmesi'nin kabul edilmesi
engelli haklarma yonelik yiikiimlilikleri belirlemistir (41). Bu s6zlesme Tiirkiye
tarafindan da imzalanmis olup, engellilere karsi ayrimcilig1 ortadan kaldirmak ve
yasam standartlarmi yiikseltmek gibi yiikiimliiliikleri getirmektedir. Engelli ¢ocuklar
ile ilgili olan 7. maddede; engelli ¢ocuklarin diger cocuklarla esit bir sekilde tim
insan hak ve ozgiirliiklerinden tam olarak yararlanmalar1 vurgulanmaktadir. Taraf
Devletler'in bu hakkin hayata gecirilmesi i¢cin engelli cocuklarin genel egitim sistemi
icinde etkili sekilde yararlanabilmeleri, ihtiyaglar1 dogrultusunda uyumlastiriimalar1
ve desteklenmeleri, okullardaki etkinliklere dahil edilmelerini saglamakla yiikiimlii
olduklar1 belirtilmektedir. Ayn1 sézlesmenin 24. maddesinde isitme ve gorme engelli
cocuklarm uygun dille egitim almalarinin saglanmasi, akran destegi ve sosyal

gelisimlerinin desteklenmesi vurgulanmaktadir (42).

2.5.1. Engelli Cocuklarin Haklan

Engelli ¢cocuklarin hem egitim hem de saglik kurumlarina erisimi konusunda
benimsenmesi gereken etkili yaklagimlar Cocuk Haklar1 S6zlesmesi (CHS) ve Cocuk
Haklar1 Komitesi'nce (CHK) belirtilmektedir. CHS'nin 23. maddesinde okullarda
saglik hakki, genel egitim, mesleki egitim, tibbi bakim hizmetleri, rehabilitasyon

hizmetleri, bir iste c¢alisabilmeleri i¢in hazirlik programlar1 ve dinlenme-eglenme
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olanaklarindan etkin bi¢imde yararlanmalarindan s6z edilmektedir. Ayni zamanda
CHK tarafindan engelli ergenlerin 6zel haklar1 ve kaliteli egitim olanaklarinin
saglanmas1 gerektigi vurgulanmaktadir (13). Bu sodzlesme kapsaminda engelli
cocuklar icin, okul sistemindeki saglik egitim ve programlar, oyun, dinlenme,
eglence ve spor faaliyetlerine diger ¢ocuklarla esit sekilde katilimlarinin saglanmasi

gerekliligi belirtilmektedir (43).

2.5.2. Ulkemizde Engelli Cocuklara Yonelik Yapilan Yasal Diizenlemeler
2.5.2.1. Okul Saghg1 Alaninda Diizenlemeler

Umumi Hifzissihha Kanunu'na gore ¢ocuk saghgi ile ilgili sorumlulugun
Saglik Bakanligi'na ait oldugu, okullarda ¢ocuklarin sagligiin izlemesinin ise Milli
Egitim Bakanligi'min (MEB) sorumluluk alani oldugu vurgulanmaktadir (43).
Umumi Hifzissthha Kanunu'nun 3. maddesine gore c¢ocukluk ve genglik
hifzissthhasina ait islerin yani okul sagliginin korunmasmin Saglik Bakanligi'nin
gorevleri arasinda yer aldigi belirtilmektedir (44). 2005 yilinda Saglik Bakanligi
tarafindan yayimmlanan Okul Saghigi Hizmetleri Hakkinda Saghk Bakanligi

Genelgesi'nde okul saglig1 hizmetlerinin igerigi belirtilmektedir (45).

2.5.2.2. Saghk Hizmeti Sunumu ile Ilgili Milli Egitim Bakanhg

Diizenlemeleri

MEB'e bagl 6gretim kurumlarindaki 6grencilerin ve diger personelin saglik
egitim hizmetleri ve gerekli saglik taramalarinin yapilmasmin bakanligin sorumluluk
alaninda oldugu belirtilmektedir (43, 46). Bununla birlikte egitim ve 6gretim basligi
ile sozli edilen maddede, “engelli ¢ocuklara, genglere ve yetiskinlere, 6zel durumlari
dikkate alinarak, biitiinlestirilmis ortamlarda ve engeli olmayanlarla esit egitim

imkanin saglanmasi” amaglanmaktadir (47).

2.5.2.3. Saghk Hizmetlerinin Sunumu ile Ilgili Diizenlemeler

Ogrencilerin rutin saglik taramalar1 ve asilamalari, saglik sorunlarinin tespiti,

tedavi, okul ve cevre kosullarinin iyilestirilmesi, koruyucu saglik 6nlemlerinin
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alinmasi i¢in okul saghgi ve saglik egitimi ¢aligmalari, sporcu dgrencilere gerekli
saglik hizmetinin verilmesi ile 6gretmen ve diger personelin saglik hizmetlerinden
yararlanmalarimin 11 Milli Egitim Miidiirliikleri'nin sorumlulugunda oldugu

belirtilmektedir (43).

2.5.2.4. Cocuk Saghg Hizmetlerinin Sunumu ile Tlgili Diizenlemeler

Saghgin korunmasit ve gelistirilmesi ile ilgili yasam becerilerinin
kazandirilmasi, Kronik hastaligi olan ¢ocuklara yonelik saglik hizmetleri ve saglik
egitimi ile engelli gocuklara yonelik saglik hizmetleri bu kapsamda yer almaktadir.
Ozel Egitim Hizmetleri Yonetmeligi'nde engelli cocugun saglik durumunun okulda

izlenmesine iligkin 6zel bir madde yer almaktadir (43).

2.6. Engelli Cocuklar ve Egitim

Engelli ¢ocuklarin egitiminde aile, 6gretmen ve toplum yer almaktadir.
Ulutagdemir'in (2007) Bilir ve Ozdogan'dan aktardigina gore, 6zel gereksinimli
cocuklarin toplumun bir iiyesi olarak yasayabilmeleri i¢in normal gelisim gdsteren
cocuklarla esit egitim olanaklarindan yararlanmalar1 gerekmektedir. Okul politikalar1
ve yasalarla kisitlayici olmayan ortamin desteklenmesi ve 6zel gereksinimli
ogrencilerin akranlariyla ayni ortamlarda egitim gormeleri desteklenmektedir (5, 21).
Baslangigta yalnizca 6zel egitim verilen okullarda egitim goren 6zel gereksinimli
cocuklar, daha sonra normal okullarda 6zel siniflarda egitim goérmektedirler.
Giinlimiizde ise 6zel gereksinimli ¢ocuklar normal siniflarda, normal gelisim
gosteren akranlar1 ile birlikte egitim almaktadirlar (48, 49). Engelli ¢ocuklarin
normal gelisim gosteren ¢ocuklar ile birlikte bulunmalari, toplum tarafindan kabul
edilen davraniglar1 gozleyerek taklit edebildiklerini gostermektedir. Bu durum

¢ocugun sosyal kabul, uyum ve etkilesimini artirmaktadir (28, 50).
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2.6.1. Bir Arada Egitimin Ozel Gereksinimli Cocuk ve Normal Gelisim

Gosteren Cocuk Uzerine Etkileri

Ozel gereksinimli 6grencilerin normal akran grubu ile bir arada egitim
gormeleri, etkilesim, iletisim kurma, arkadaslik gelistirme, birlikte calisma ve
bireysel olarak giiclii ve zayif olduklari alanlarda birbirlerine yardimci olmay1
ogrenmelerini, sosyal kabulii ve uyumu saglamaktadir (51). Engelli ¢ocuk, toplumun
benimsedigi davranig kaliplar1 gelistirmektedir. Bu durum toplum tarafindan

dislanmamasini saglamaktadir (50).

Engelli akranlari ile bir arada egitim goren normal gelisim gosteren ¢ocuklar,
kendinden farkli olanlara kars1 olumsuz tutumlarini degistirmekte, bireysel ayriliklari
fark etmekte, engelli ¢ocuklar1 anlamaya ¢alismaktadirlar. Normal gelisim gésteren
cocuklar 6gretmen roliinii istlenebilmektedirler. Engelli akranlariyla birlikte oyun
oynayabilmekte, yemekte, tasima aracglarinda ve oyun alaninda 6zel bir arkadas rolii
alabilmektedir. Bu etkilesimlerinin sonucunda normal gelisim gdsteren ¢ocuklar
engelli ¢ocuklarin olumlu ozelliklerini ve sahip olduklar1 yetenekleri
ogrenebilmektedirler. Normal gelisim gosteren ¢ocuklar 6zel egitim alanmdaki
meslekler hakkinda bilgi edinebilmektedirler. Normal gelisim gosteren ¢ocuklarin
engelli akranlarina yonelik tutumlarmin daha olumlu oldugu, engelli akranlarindan
olumsuz davraniglar 6grenmedikleri, kendini tanima, sosyallesme ve problem ¢dzme
becerilerinin daha iyi oldugu belirtilmektedir. Normal gelisim gdsteren ¢ocuklarin,
engelli akranlarinin ihtiyaglarina karsi daha duyarli olduklari, ahlaki agidan daha
duyarl davrandiklar1 belirtilmektedir (28, 50).

2.6.2. Bir Arada Egitimin Ebeveynler Uzerine Etkileri

Ebeveynlerin bir arada egitim gérme konusunda karmasik duygularmin ve
tepkilerinin oldugu belirtilmektedir. Normal gelisim gosteren ¢ocuklarin ebeveynleri,
engelli ¢ocuklarin ihtiyaglarinin kendi c¢ocugunun egitim ve giivenligini
aksatacagindan ya da zarar verebileceginden endise duyduklari i¢in ¢ocuklari ile ayni

sinifta olmalarini istememektedirler (50).
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2.6.3. Ulkemizdeki Engelli Ogrenciler ile Tlgili Veriler

Milli Egitim Bakanligi (MEB) 2014-2015 yili verilerine gore; 1.254 okulda
259.282 kaynastirma Ogrencisi dgrenim gdrmeketedir. 1Ikdgretim ikinci kademede
kaynastirma Ogrencisi olarak; isitme engelli 2.065, gorme engelli 701, ortopedik
engelli 340, hafif diizeyde zihinsel engelli 1.626 6grenci bulunmaktadir. Ortadgretim
kaynastirma 6grencisi sayisi ise 20.395'tir (14).

2.7. Engelli Cocuklara Yonelik Tutumlar

Fiziksel, zihinsel, sosyal ve duygusal gelisimin temellerinin atildig1 cocukluk
doneminde ¢ocuk gevresini tanimaya, g¢evresindeki iliskileri kendince anlamaya,
olaylara karsi bakis agis1 kazanmaya ve olaylar1 yorumlamaya calismaktadir. Bu
siirecte ¢ocugun gelisimini etkileyen etmenler arasinda aile, yakin cevre,

ogretmenler, okul yasam ve arkadaslar yer almaktadir (6).

2.7.1. Tutum

Tutum; psikolojik bir siirecin herhangi bir deger yargisiyla damgalanmis
nesne veya duruma iliskin olarak bireyin olumlu ya da olumsuz duygusal tepkilerini
belirleyen 6grenilmis egilim olarak tanimlanmaktadir (52, 53). Kisinin, nesne veya
olaylara kars1 degerlendirici bir bakis agisi, bir sey hakkindaki diisiince veya
duygular1 olarak ifade edilmektedir (54, 55). Tutum, yasantilar sonucu Ogrenme
yoluyla sonradan kazanilmakta ve c¢ocukluk doneminde ebeveynlerin deger
yargilarindan etkilenmektedir (56). Tutumlarin; duygusal, bilissel, davranigsal olmak
iizere lic unsuru oldugu kabul edilmektedir. Tutumlar davraniglari, davranislar da

tutumlar1 etkilemektedir (55).

2.7.2. Engelli Cocuklara Yonelik Olumsuz ve Olumlu Tutumlar

Duygusal, toplumsal, kisisel ve kiiltlirel etkenler engelli bireylere ydnelik
tutumlar1  etkilemektedir (55, 57). Engelli bireyler ¢ogunlukla toplumla
biitiinlesmelerini  engelleyen olumsuz tutumlarla karsi karsiya gelmektedir.

Engellilere yonelik toplumsal tutum, sézel olarak olumlu ifade edilmekte ancak sozel
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olmayan duygularda engelliler genellikle reddedilmektedir (58). Bu kliselesmis, 6n
yargili ve reddedici tutumlarin yani sira acima, alay etme, uzak durma veya asiri
koruyucu davranma olumsuz tutumlar arasinda yer almaktadir (4). Altiparmak ve
Sari'nin (2012), Massie, Rosenthal ve ark.,'dan aktardigina gore engellilere yonelik
tim bu tutumlar onlarin toplumsal yasama katilimlarini etkilemektedir (55).
Tutumlar olumsuz olursa ergenlerin; kisisel, ailesel, toplumsal ve profesyonel
iliskilerinde sorunlar goriilmektedir (59). Yalnizlik ve soyutlanma diisiik benlik
algisia, kendine giiven duygusunun gelismemesine, kaygi ve utanma duygularina
yol a¢cmaktadir. Asir1 koruyucu davraniglar ise bagimlilik, giidii eksikligi gibi
sorunlara neden olabilmektedir. Yetersizlikten ¢ok olumsuz tutumlar, engelli bireyin
akademik basarisini, bagimsiz yasam ve sosyal becerilerinin gelisimini ve topluma
uyumunu olumsuz olarak etkileyebilmektedir. Engellilere yonelik olumlu tutumlar
engellilerin aile, arkadas, is ¢evresi ve diger ¢evrelerden kabul goérmelerini ve
toplumla biitiinlesmelerini  gergeklestirebilmelerini  saglamaktadir (4). Engelli
bireylere yonelik olumlu tutumlarin gelisebilmesi i¢cin engelli bireylerle, engelli

olmayan bireylerin sosyal etkilesimlerinin artmasi gerekmektedir (58).

2.8. Sosyal Kabul

Sosyal kabul, bireyin grubun bir iiyesi olarak herhangi bir etkinlik i¢in
secilmesi ya da kisinin tiim kisiligine kars1 baskalarindan gelen tepkiler ve bir tutum
olarak tanimlanmaktadrr (33, 60). Cocuklarin benlik kavrami, kendisine giiven
duygusu ve davraniglarinin olusmasinda evden sonra karsilasilan ilk kurum olarak
okulda akranlar1 tarafindan sosyal kabul gérmeleri biiylik 6nem tagimaktadir. Akran
kabulii, ¢ocugun bir akran grubundaki statiisiinii gostermekte ve grup tyeleri
tarafindan popiilaritesini ifade etmektedir (33). Sosyal kabul, 6zel gereksinimli
ogrencilerin kendilerini kabul etmelerine, degerli ve yeterli gormelerine Katki
saglamaktadir. Sosyal olarak reddedilmeleri ise, kendine giiven duygusunun
azalmasina, kaygi ve utanma duygularinin artmasina, diisiik benlik algisina neden
olabilmektedir (4). Yetersizligi olan gocuklar normal ¢ocuklarla etkilesime girerek
hedeflenen bazi davranislar1 6grenebilmekte ve sosyal becerilerindeki yeterliligi
arttirabilmektedir (11). Bununla birlikte 6gretmenin olumlu ve kabul edici tutumu,
siniftaki normal dgrencileri bu duruma hazirlamasi ve yetersizlik gosteren ¢cocuklarla

etkilesime gegmeleri yoniinde ¢alismasi sosyal kabulii arttirmaktadir (61).

15



Akranlar: tarafindan kabul edilmeyen, kayitsiz kalinan, reddedilen ¢ocuklar
bu tutumlarin olumsuz etkilerini Yyasamlar1 boyunca tagimaktadir. Reddedilme
deneyimleri, ¢ocuklarda okul basarisinin diismesine, okulun sevilmeyen bir yer
olarak algilanmasina neden olmaktadir. Sonraki yillarda bu ¢ocuklar okuldan kagma,
su¢ davraniglarina karigma, madde kullanma, is bulmada sorun yasama, isinde kalic1
olamama ve diisiik is performansi gibi mesleki yasantilarinda duygusal ya da
davranigsal problemlerle siklikla karsilasabilmektedir (10, 11).

Yapilan bazi arastirmalar, engelli 6grencilere yonelik tutumlarin olumlu
yonde degistirilmesi ve sosyal kabulii gelistirmeye yonelik olarak engeli olan ve
normal gelisim gosteren Ogrencilerin bir arada bulunmalarinin ¢ocuklarin engelli
akranlarini kabul diizeylerini arttirmadigi, hatta varolan olumsuz tutumlar1 daha da
giiclendirebildigini gostermektedir (4, 7). Benzer bigimde ilk6gretim c¢agindaki
engelli ¢ocuklarin normal gelisim gosteren akranlar1 ile bir arada egitim
gormelerinin, oyun arkadasi olarak tercih edilmediklerine, reddedildiklerine, zihinsel,
sosyal ve duygusal gelisimlerinde olumsuzluklara neden olan diisiikk bir statiiye

atandiklarina iliskin arastirma bulgular1 bulunmaktadir (4).

2.9. Engelliler ve Hemsirelik Hizmetleri

Ulkemizde bir saghk profesyoneli olarak hemsirelik meslegi, tedavi
hizmetlerinin yani sira, halk sagligi hemsireligi alaninda 6zellikle ana-¢ocuk sagligi
hizmetlerinde gorev almaktadir. Ancak halk saghgi alaninda g¢alisgan hemsireler
engelli bireylerin bakimmda birinci derecede rol alamamaktadirlar. Bu konuya
iliskin, 13.03.2005 tarih ve 25724 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan, Sosyal
Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu (SHCEK) Genel Miidiirligii Ozel
Rehabilitasyon ve Egitim Merkezleri Yo6netmeligi'nin 35. maddesinde hemsire
kadrosuna yer verilmesi gelismeler arasinda yer almaktadir (62). Bu yasal diizenleme
ile engelli bireylerin yasgama uyum saglamasi, hemsirelerin; bakim verici, karar
verici, koruyucu, gozetici, savunucu, yonetici, rehabilite edici, rahatlatici, egitici ve
danigmanlik rollerini yerine getirmelerine olanak saglamasi beklenmektedir (63).
Engelli birey ve ailesine hizmet sunan genis bir saglik ekibi yelpazesi igerisinde,
engellinin bakimi, tedavi hizmetleri ve takibi, saglk egitimi, ev ziyaretleri gibi

konularda hemsirelere 6nemli roller diismektedir (64).
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Engelli bireylere yonelik saglik egitimi, engelli bireye giinlik yasam
stirecinde gerekli olan iletisim ve bagimsiz yasam becerilerini kazandirmay1, engelli
bireyin toplum i¢inde bagkalarina en az bagimli ya da bagimsiz olarak yasamasini,
aynt zamanda en az sinrrlandirilmis ortamda, olabildigince iiretken olmasini
saglamay1 amaclamaktadir (65). Ulkemizde engelli bireylere bakim ve egitim
verecek orgiin egitim kurumlarin yetersizligi ve hizmet sunumunda yasanan
sorunlarin ¢oziimlenmesinde 6gretmen, sosyal hizmet uzmani, hemsire ve toplumun
tiim bireylerinin tizerine diisen sorumluluklar1 yerine getirmek igin takim ¢aligmalar1

yapmalar1 gerekmektedir (21).

Cocuk iscilik, sokakta yasama, madde kullanimi, cinsel istismar ve siddet gibi
sosyal yasamda bozulmalara neden olan durumlar ¢ocuklarin okullara dezavantajli
saglik kosullariyla baslamasina ve bu ¢ocuklarm okulda saglik haklarina ulagmasimin
daha da zorlasmasina neden olmaktadir. Okulda saghigin korunmasi ve gelistirilmesi
icin cocugun saglikli davranislar edinebilmesi, okulun ve yasanilan ¢evrenin sagligin

gelistirilmesi i¢in uygun bir ortam olusturmasi gerekmektedir (66).

Tim cocuklarin saglik kontrolleri saglik merkezlerinde
gergeklestirilemeyeceginden, okul sagligi hizmetlerine ve okul sagligi hemsiresine
gereksinim duyulmaktadir. Bir toplum sagligi hemsiresi olarak okul sagligi
hemsiresinin; toplumun yas, cinsiyet, aile yapisi, ev ve c¢evre kosullar1 gibi
ozellikleri, saghk gostergelerini kullanarak saglik diizeyini bilmesi gerekmektedir.
Bu belirlemeler yapilirken veri toplama, fizik muayene, ndrolojik degerlendirme,
laboratuar sonuglarin1 degerlendirme, elde ettigi verilere dayanarak hemsirelik tanisi
koyma, bakimi planlama, uygulama ve degerlendirme ile ilgili hemsirelik siirecleri

kullanilmahidir (15).

2.10. Okul Saghg

Olumlu ve olumsuz ¢ogu davranig aileden sonra okul ve sosyal ¢evrede
sekillenmektedir. Okul ¢agi ¢ocuklar1 birgok davranisi gozlemleyerek model
aldiklarindan okullarmn, sagligi gelistiren davraniglarin desteklenmesi igin biyiik

sorumluluklara sahip olmasi gerekmektedir (67). Cagdas okul sagligi hizmetleri;
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ogrenci sagligi, okul ¢evresi, saglik egitimi ve okul personelinin sagligi olmak tizere

dort temel boyuttan olusmaktadir (69).

2.10.1. Okul Saghgi Hemsireligi

Okul sagligi hizmetleri ekibinin icinde yer alan okul sagligi hemsiresi
ogrencilerin sagligin1 korumada oOnemli bir rol oynamaktadir. Cagdas saglk
hizmetlerine paralel olarak okul saglig1 hemsiresi birinci, ikinci ve tiglincli basamakta
onemli gorevler yiritmektedir (68). Okul sagligi hemsiresinin rollerini ilk olarak

Rustla'nin okul sagligi koruma modelinde giindeme getirildigi bilinmektedir (15).

Saglik egitiminde, 6grencinin olumlu davranis kazanmasi i¢in hemsire egitim
gereksinimlerini belirlemeli ve saglik egitimi planlamalidir. Okullarda ele alinmasi
gereken saglik konularinin yalniz bilgi verme seklinde degil, ayni zamanda

uygulamali olarak da islenmesi gerekmektedir (15, 69).

2.11. Engelli Cocuklarin Akranlan Tarafindan Kabulii

Literatiirde engelli ¢cocuklarin akranlar1 tarafindan sosyal kabul diizeylerini

cesitli degiskenler acisindan inceleyen pek ¢ok caligma yer almaktadir.

Kehle ve Guidubaldi (1980) egitilebilir  zihinsel engelli ile
ogrenme/davranigsal giigliikkleri olan ¢ocuklarin kaynastirma smiflarinda, takim
calismast ve bireysellestirilmis egitim planlarmin  sosyal entegrasyonlarinin
gelistirilmesinde takim calismasmin tek tarafli ve informal egitim yontemlerinden
daha etkili oldugunu, cinsiyet ve engel tiiriiniin sosyal uyum ve kabuliin temel

belirleyicisi oldugunu belirtmislerdir (70).

Popp ve Fu (1981) cesitli ortopedik engellerin engelsiz okul 6ncesi ¢ocuklart
tarafindan engellilere yOnelik bir ayrimcilik sebebi olmadigmi vurgulamistir.
Ortopedik engelin neden oldugu fiziksel smirlamalarin 6grenilmesi cocuklarin
engelli akranlarina karsi daha az onyargili olmalarma ve engelli ¢ocuklarin benlik

kavrami lizerinde etkili oldugunu saptamiglardir (71).
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[Ikokula giden ve dgrenme giicliigii olan erkek dgrencilerin okulda ve okul
sonrasinda saglikli akranlar1 ile birlikte olmalarmin saglikli akranlar1 tarafindan
popiilerligi ve kabulii etkiledigi tespit edilmistir (72). Baska bir arastirmaya gore ise
O0grenme giicligii olan cocuklarin diger engellere sahip akranlarma gore sosyal
kabulleri daha diisiik bulunmustur (73). Entegrasyon egitimlerinde ilkogretim ve
ortadgretim diizeyindeki kiz ¢ocuklar1 zihinsel engelli akranlarina karst daha olumlu

tutumlar sergilemektedir (74).

4, 5, ve 6. siif diizeyinde engelli 6grenciler engelsiz 6grencilere gore daha az
problem davranisi sergilemektedir (75). 10-13 yaslar1 arasinda engelli ¢ocuklar
engelsiz akranlar1 tarafindan oyun arkadasi olarak sec¢ilmekte ancak yas biiyiidiikge
karsihikli akran iligkileri azalmaktadir (76). Agir zihinsel engelli ¢ocuklara yonelik

akran tutumlarinin ¢ok daha olumsuz oldugu bilinmektedir (77).

Saglikli ¢ocuklarm engelli akranlar1 ile sosyal etkilesime ge¢meleri (78) ve
yaglarmm kiiglik olmasi (79) kabul diizeyini arttirmaktadir. Ayn1 cinsiyetteki fiziksel
engelli Ogrencilerin sosyal kabuliinii akran etkilesimi ve akademik destek

programlarinin 6nemli 6l¢iide arttirdig1 belirtilmistir (80).

6-12 yas aras1 dikkat eksikligi hiperaktivite bozuklugu olan ¢ocuklarda atletik
performans ve sosyal davranmiglar1 akranlari tarafindan kabuliinde biiyiik Slglide
etkilidir (81). Ogrenme giicliigii olan ¢ocuklarm yalmzlik diizeyi yiiksek, akran
kabulii diisiiktiir (82). Dikkat eksikligi hiperaktivite bozuklugu olan cocuklarin
aksine serebral palsili ¢ocuklarin akranlar1 tarafindan kabuliiniin diisiik oldugu, daha

fazla izole edildikleri ve daha fazla siddete maruz kaldiklar1 gosterilmistir (83).

Wong (2006) engellilere yonelik engeli olmayan 6grencilerin olumlu tutumlar
gelistirmeleri igin sosyal etkilesimin 6nemi vurgulamaktadir (84). Kraniyofasiyal
farkliliklar1 olan ergenlerin saglkli akranlar1 ile birlikte bulunduklar1 zaman
diliminde sosyal kabul diizeyleri artarken, bir arada olmalar1 sonlandirildiginda bu

diizey tekrar azalmaktadir (85).

Yapilan diger arastirmalar da cinsiyet (86, 87, 88), yas (4, 89), engelli
akranlar1 ile bir arada bulunma ve deneyim sahibi olma (90-98), engelli ¢ocugun

engel tiirli (97-101), daha 6nce engelli bireyler hakkinda bilgi sahibi olma ve egitim
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alma durumu (5,102), ¢ocugun kendisinin de herhangi bir engelinin bulunmas1 (103)
ve engelli ¢cocugun okul ortaminda 6zellikle 6gretmenler tarafindan desteklenmesi
(104) saglikli ¢ocuklarin engelli akranlarina karsi olumlu tutum gelistirmelerinde

etkili oldugunu gostermektedir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Arastirmanin Tiiri

Aragtirma; ilkogretim ikinci kademe ve ortadgretim kurumlarinda egitim
goren ve normal gelisim gosteren &grencilerin engelli akranlarini sosyal kabul

diizeylerini belirlemek amaciyla tanimlayici olarak yapilmigtir.

3.2. Arastirmanin Evreni

Aragtrmanmn  evrenini Balikesir Ili Bandirma Ilgesi Milli Egitim
Miidiirliigiine baglh ilkogretim ikinci kademe ve ortadgretim diizeyinde egitim veren
okullardaki o6grenciler olusturmustur. Calismanin yapildigi 2014-2015 egitim
ogretim yilinda Bandirma ilgesinde; 21 adet ilkdgretim ikinci kademe egitim veren
okul bulunmaktadir. Bu okullarda 2.593 erkek, 2.330 kiz 6grenci olmak iizere toplam
4.923 dgrenci bulunmaktadir. Ilgcede bulunan ortadgretim kurumlarinin sayisi ise
16'dir. Ortadgretim kurumlarinda 3.973 erkek, 3.718 kiz 6grenci olmak iizere toplam
7.691 ogrenci egitim gormektedir. Ilgedeki okullarda egitim goren engelli
ogrencilerin engel tiirleri arasinda; hafif zihinsel engelli, 6zel 6grenme giicligii,
isitme engelli, gérme engelli, ortopedik engelli, dil konusma giicligli, dikkat

eksikligi hiperaktivite bozuklugu ve otizm yer almaktadir.

Etki Genisligi (d): 0.25, Tip I hata orant: 0.05, Tip II hata orani: 0.10,
Calismanin Giicii: 0.90 olarak hesaplanmis ve en az denek sayis1 550 olarak, takip
slirecinse olusabilecek izlem ve veri kayiplar1 dikkate alinarak en az %10 yedek
birey ilave edilmesi ile toplam denek sayisinin 605 olmasi uygun bulunmustur
(G"Power version 3.1.5 (Program written by Franz Faul, Universitat Kiel, Germany
Copyright 1992-2012).

3.3. Arastirmanin Yapildigi Yer ve Ozellikleri

Aragtrmanm  Orneklemini; Balikesir Ili Bandirma flgesi Milli Egitim
Midiirliigii'ne bagl ilkdgretim ikinci kademe ve ortadgretim diizeyinde egitim veren

okullarda 6grenim goéren 6., 7., 8., 9., 10., 11. smif dgrencileri olusturmaktadir.
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Bandirma Ilge Milli Egitim Miidiirligii'niin onay verdigi ve engelli &grencilerin
bulundugu okullar ¢alismaya dahil edilmistir. Her simif diizeyinden bir sube rastgele
ornekleme yontemi ile secilmistir. Bu simiflarda bulunan ve calismaya katilmay1
kabul eden 6grenciler ¢alismaya alinmistir. 600 6grenciye anket verilmig ancak 580
ogrenci anket formunu doldurarak teslim etmistir. Toplam 580 6grenci aragtirmanin

orneklemini olusturmustur.

2014-2015 egitim ve dgretim yilinda Bandirma ilgesinde, toplam ilkdgretim
ikinci kademe egitim veren 19 okulda 108 kaynastirma 6grencisi bulunmaktadir. Bu
ogrencilerden 52'si ilkogretim ikinci kademe egitim veren okulda bulunurken,
mesleki ve teknik ortaggretim egitimi veren iki okulda 15 &grenci egitim
gormektedir. Ayrica ilgede bir ilkokul, bir ortaokul ve bir mesleki egitim merkezi
olmak iizere toplam ii¢ adet dzel egitim okulu bulunmaktadir. Tlgede bulunan dort

okulda ise 6zel egitim sinif1 vardir.

3.3.1. Arastirmaya Dahil Edilme Kriterleri

Arastirmaya dahil edilme kriterlerini;

-6,7,8,9, 10 ve 11. simiflarda 6grenim goriiyor olmak,
- Engelli 6grencilerle birlikte 6grenim goriiyor olmak,

- Herhangi bir fiziksel ya da zihinsel engeli olmamak

olusturmustur.

12. smif 6grencileri, dershaneye devam etmeleri, teknik lise 6grencilerinin
staj i¢in genellikle okulda bulunmamalar1 gibi nedenlerle okula devamlar1 diizenli

olmadigindan ¢alisma kapsamina alinmamastir.

3.4. Arastirmanmin Degiskenleri

Bagimsiz degiskenler: Yas, cinsiyet, ailede engelli birey bulunma durumu,
aile diginda tanidigr engelli birey olma durumu, smifinda engelli birey bulunma

durumu, yar1 yapilandirilmig soru formu.
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Bagimh degiskenler: Sosyal Kabul Olgegi
Arastirma Sorusu

[Ikogretim ikinci kademe ve ortadgretim kurumlarinda egitim goren

ogrencilerin engelli akranlarini sosyal kabul diizeyleri nedir?

3.5. Veri Toplama Araclan

Arastirma verileri; Tamimlayict Anket Formu (Ek-1) ve Sosyal Kabul Olgegi
(Ek-2) ile toplanmistur.

3.5.1. Tanimlayic1 Anket Formu

Ogrencilere iliskin kisisel bilgileri degerlendirmek i¢in Tamimlayict Anket
Formu (Ek-1) kullanilmistir. Tanimlayict Anket Formu, arastirmaci tarafindan
olusturulmustur. Tanimlayic1 Anket Formunda 6grencilerin tanimlayic1 6zellikleri ve
engelli bireylerle iliskin deneyimlerini degerlendirmeye yonelik hazirlanmis sorular

yer almaktadir.

Tanimmlayic1 Anket Formu, 30 adet kapali uglu sorudan olusmaktadir. Ik 13
soru; yas, cinsiyet, aile 0zelliklerini icermektedir. 14-30 arasindaki sorular engelli
bireyleri tanimlayici, engelli bireylerle temas etme durumu, engelli bireylere yonelik
yardimc1 araglar, bilgi edinme kaynaklar1 ve engellilere yonelik tutumlari
sorgulamaya yonelik hazirlanmistir. Sorularda birden fazla segenek bulunmakta ve

birden fazla se¢enek isaretlenebilmektedir.

3.5.2. Sosyal Kabul Olcegi

Normal gelisim gosteren Ogrencilerin, engelli akranlarini sosyal kabul

diizeylerini belirlemek i¢in Sosyal Kabul Olgegi kullanilmistir (EK-2).

Sosyal Kabul Olgegi; sosyal kabulii belirlemeye yonelik tutum dlgegi
Siperstein (1980) tarafindan, ABD Center for the Study of Social Acceptance in the
University of Massachuetts'de gelistirilmistir (61). Olgek, Civelek tarafindan 1990
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yilinda Tiirkgeye uyarlanmistir. Caligmanin cronbach alphast 0.83 olarak

bulunmustur (61).

Olgek; 22 sorudan olusmaktadir. Besli dereceleme iizerinden degerlendirme
yapilmaktadir. Olcekte yer alan sorular i¢in 'Evet', 'Sanirim Evet', 'Ne Evet Ne Hayr',
'Sanirim Hayir' ve 'Hayir' ifadeleri cevap olarak belirlenmistir. En yiiksek puan (5)
Evet, en diisiik puan (1) Hayir ifadelerini gosterir. Diger ifadeler; (4) Sanirim Evet,
(3) Ne Evet Ne Hayir, (2) Sanirim Hayir seklinde puanlanmistir. Olgekten en az 22,
en ¢cok 110 puan almabilir. Olgekten alinan puanin yiiksek olmasi normal gelisim
gosteren Ogrencilerin engelli akranlarmi kabul diizeylerinin daha yiiksek, alinan
puanin diisiik olmasi ise normal gelisim gdsteren Ogrencilerin engelli akranlarini
kabul diizeylerinin daha diisiik oldugunu vurgulamaktadir. Bu 06lgegin, egitim
gordiikleri okulda engelli 68renci bulunan ancak kendilerinin herhangi bir engeli
bulunmayan o6grencilere uygulanmasi gerekmektedir (4). Literatiire bakildiginda,
dlcek deney grubu ve kontrol grubuna 6n test ve son test olarak uygulanmistir. Olgek

puan ortalamalar1 ve standart sapmalar1 hesaplanmis, varyans analizi uygulanmistir

(4).

Sosyal Kabul Olgegine ait bu ¢alismanin cronbach alphasi da 0.945 olarak

hesaplanmastir.

3.6. Arastirmanin Etik Yonii

Arastirma Oncesinde Yildrrm Beyazit Universitesi Etik  Kurulu'dan
(02.02.2015) etik kurul onay1r (Ek-3), Balikesir Valiligi i1 Milli Egitim
Miidiirligii'den aragtirma izni (99191664/605.01/3685499) (Ek-4), 6grencilerden ve

velilerden arastirmaya katilmayi kabul ettiklerine dair s6zel onam almmustir.

3.7. Verilerin Toplanmasi

3.7.1. Arastirmanin On Uygulamasi

Aragtirmanm 6n uygulamasi veri formlariin degerlendirmesi amaciyla besi
ilkogretim ikinci kademe Ogrencisi, besi ortadgretim Ogrencisi olmak {lizere

aragtrmanin sinrhiliklarina uyan 10 dgrenci ile yapilmistir. On uygulamaya alman
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Ogrenciler arastrma Orneklemine dahil edilmemistir. Formlarda herhangi bir

degisiklige gerek olmadigi goriilmiis ve arastirmanin uygulanmasina gegilmistir.

3.7.2. Arastirmamin Uygulanmasi

Aragtirmanm Vverileri 01 Nisan 2015-01 Haziran 2015 tarihleri arasinda
toplanmigtir.  Okul midirleri ve ilgili 6gretmenlerle 6n goriisme yapilarak
arastirmanin amaci anlatilmis ve veri toplama araglar1 tanitilmistir. Daha sonra
siniflarda 6grencilere arastirma ile ilgili bilgilendirme yapilarak, Kisisel Bilgi Formu
ve Sosyal Kabul Olgegini nasil dolduracaklar1 agiklanmistir. Arastirmaya katilmay1
kabul etmeyen Ogrencilere form verilmemistir. Ogrenciler formlar1 doldururken
smifta beklenilmis ve sorular1 yanitlanmistir. Formlarm doldurulmasi yaklasik 20

dakika stirmiistiir.

3.8. Verilerin Analizi

Verilerin degerlendirilmesinde ortanca (CAG—Ceyreklikler Aras1 Genislik),
sayi, yiizde, Ki-kare, Mann-Whitney U, Shapiro-Wilks dagilim testleri kullanilmustir.
Olgek puani hesaplanirken verilerin normal dagilima uymadigi belirlenmis ve
tanimlayici istatistiklerinin gosteriminde ortanca (CAG—Ceyreklikler Arasi Genislik)
degerleri kullanilmistir. Sosyal Kabul Olgegi puanmm cinsiyet ve smif gruplarma
gore farkliligini degerlendirmede Mann-Whitney U testi kullanilmistir. Istatistiksel
anlamlilik diizeyi p<0.05 olarak kabul edilmistir (IBM SPSS Statistics 21.0 (IBM
Corp. Released 2012. IBM SPSS Statistics for Windows, Version 21.0. Armonk,
NY: IBM Corp.) ve MS-Excel 2007 programlarinda ile degerlendirilmistir).
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4. BULGULAR

Aragtirma bulgulari, tanimlayict anket formundan elde edilen bulgular ve

sosyal kabul 6l¢eginden elde edilen bulgular olmak tizere iki alt baslikta verilmistir.

4.1. Tammmlayic1 Anket Formundan Elde Edilen Bulgular

Tablo 4.1. Ogrencilerin Tanimlayici Ozelliklerinin Dagilimi

Degiskenler™® n %

Cinsiyet (n=580)

Kiz 291 50.2
Erkek 289 49.8
Yasanilan yer (n=580)

Il 21 3.6
Tlge 513 88.4
Kasaba 5 0.9
Koy 41 7.1
Aile tipi (n=578)

Cekirdek 497 86.0
Genis 79 13.7
Diger (anneanne, akraba) 2 0.3
Kardes sayis1 (n= 580)

Yok 105 18.1
1-2 kardes 439 75.7
3 ve lizeri kardes 36 6.2
Egitim goriilen simf arahigi (n= 580)

6-7-8.smif 292 50.3
9-10-11.smf 288 49.7
Anne egitim durumu (n= 576)

Okur-yazar degil 12 2.1
[kogretim 341 59.2
Lise 157 27.3
Universite 66 11.4
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Tablo 4.1. Ogrencilerin Tanimlayic1 Ozelliklerinin Dagilimi (Devami)

Degiskenler* n %

Baba egitim durumu (n=576)

Okur-yazar degil 5 0.9
[kogretim 252 43.8
Lise 191 33.2
Universite 128 22.1
Aylik gelir durumu (n=549)

1000 TL'den az 80 14.6
1001-1500 TL 190 34.6
1501-2500 TL 154 28.1
2501 TL'den fazla 125 22.7

*Yiizdeler n sayisi iizerinden hesaplanmustir.

Ogrencilerin tanimlayic1  6zellikleri incelendiginde; c¢alismaya katilan
ogrencilerin %49.8'inin erkek, %88.4'Uniin ilgede yasadigi, %86.0'siin ¢ekirdek aile
yapisinda, %75.7'sinin 1-2 kardes oldugu belirlenmistir (Tablo 4.1).

Calismaya katilanlarin %50.3'4 ilkogretim ikinci kademe okullarda (6-7-
8.s1nif), %49.7's1 ortadgretim diizeyinde okullarda (9-10-11.smif) egitim almaktadir.
Ogrencilerin  %59.2'sinin  annesi ilkdgretim mezunu iken %43.8'inin babasi

ilkogretim  mezunudur. Ogrencilerin  %34.6'sinmn  aylik geliri  1001-1500TL

arasindadir (Tablo 4.1).
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Tablo 4.2. Ogrencilerin Engelli Bireylerle Karsilasma ve Ailede Kronik
Hastalik Olma Durumlarinin Dagilimi

Degiskenler™ n %

Sinifinda engelli 6grenci bulunma durumu (n=575)

Var 26 4.5
Yok 549 95.5
Aile disinda tamdigx engelli birey bulunma durumu (n=572)

Var 307 53.7
Yok 265 46.3
Ailede kronik hastahga sahip birey bulunma durumu (n=579)

Var 129 22.3
Yok 450 77.7
Ailede olan kronik hastaliklar (n=121)

HT-DM-kalp hastaliklar: 6 5.0
HT 22 18.2
DM 31 25.6
HT-DM 5 4.1
Kalp hastaliklar1 22 18.2
Astim bronsit-solunum yolu hastaliklari 17 14.0
Diger’ 18 14.9
Aile disinda tamdig1 engelli bireyler (n=304)

Arkadas 109 35.9
Komsu 97 319
Uzak akraba 57 18.8
Komsu+ uzak akraba 4 1.3

Diger’ 37 12.1
Ailede engelli birey bulunma durumu (n=580)

Var 53 9.1

Yok 527 90.9
Engelli bireyin yakinhk derecesi (n=51)

Baba/kardes 13 25.5
Amca/day1 /hala/teyze 12 235
Kuzen 14 27.5
Diger” 12 23.5

En ¢ok goriilen engel tiirii (n=50)

Isitme 7 14.0
Gorme 6 12.0
Bedensel 20 40.0
Zihinsel 15 30.0
Bedensel+ zihinsel 2 4.0

*Yiizdeler n sayisi iizerinden hesaplanmastir.
! Diger (MSS hastaliklari, grip-soguk algmligi, SVO)
2 Diger (akraba, tamdik, okuldan biri)
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Tablo 4.2'de engelli bireylerle karsilasma ve ailede kronik hastalik olma
durumu incelendiginde; ¢alismaya katilan 6grencilerin %9.1'inde ailesinde engelli bir
bireyin bulundugu, yakinlik derecesinin  %27.5'inde kuzen oldugu belirtmistir.
Ailelerindeki engelli bireylerin engel tiiriini ise, %40.0'1 bedensel engelli seklinde

cevaplamigtir (Tablo 4.2).

Ogrencilerin %4.5'i smiflarmda engelli 6grenci oldugunu, %53.7'si ailesi
disinda tanidigi engelli birey bulundugunu, %35.9'u ailesi disinda tanidigi engelli
bireyin arkadasi oldugunu belirtmistir (Tablo 4.2). Kronik hastaligi olan bireylerin
%25.6'sinda Daibetes Mellitus (DM), %18.2'sinde Hipertansiyon (HT) oldugu
saptanmustir (Tablo 4.2).
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Tablo 4.3. Ogrencilerin Engelli Bireyi Tanimlama, Engellilerin Kullandiklar1
Araclar, Engelli Bilgi Kaynaklari, Engelliler i¢in Saglanan Kolayliklar Konularinda
Verdikleri Yanitlarm Dagilimi

Evet Hayr
Degiskenler* - % - %
Engelli birey tamim (n=566)
Hasta birey 176 31.1 390 68.9
Uslu birey 49 8.7 517 91.3
Kol ya da bacaklarinda bir sey olan birey 254 44.9 312 55.1
Gormeyen birey 294 51.9 272 48.1
Duymayan birey 285 50.4 281 49.6
Yiirilyemeyen birey 294 51.9 272 48.1
Konusamayan birey 253 44.7 313 55.3
Zeka geriligi olan birey 301 53.2 265 46.8
Diger’ 39 6.9 527 93.1
Engellilerin kullandiklar araclar (n=570)
Gozliik 176 30.9 394 69.1
Isitme cihazi 421 73.9 149 26.1
Koltuk degnegi 351 61.6 219 38.4
Tekerlekli sandalye 486 85.3 84 14.7
Diger’ 42 7.4 527 92.6
Engelliler hakkinda bilgi alinan kaynaklar (n=570)
TV, gazete vb. medya organlari 427 74.9 143 25.1
Aile 281 49.3 289 50.7
Ogretmen 239 41.9 331 58.1
Doktor, hemgire 176 30.9 394 69.1
Diger® 25 4.4 545 95.6
Cevrelerinde engelliler icin saglanan kolayliklar (n=574)
Okul binast tek katl 45 7.8 529 92.2
Engelli asansorii 247 43.0 327 57.0
Rampalar 253 44.2 320 55.8
Yollarda sar1 seritler 448 78.0 126 22.0
Lavabolarin boyu 118 20.6 456 79.4
Engelli tuvaleti 335 58.4 239 41.6
Gorme engelliler i¢in kabartma yazilar 165 28.7 409 71.3
Diger” 24 4.2 550 95.8

*Yiizdeler n sayisi iizerinden hesaplanmaistir.

"Diger (kalbinde kétiiliik olan, insanlardan farkh olan, kendini engelli hisseden)
Diger (protez, kopek, hap)

3Diger (komsu, kitaplar, gorevli kisiler)

*Diger (otobiislerde engelli binme yeri, engelliler igin otobiisler, araba park etme yeri)
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Calismaya katilan 6grencilerin " engelli birey kimdir?" sorusunu %8.7'si uslu
birey, %53.2'si zeka geriligi olan birey olarak tanimlamstir. Ogrencilerin %85.3"ii
engelli bireylerin kullandig1 araglar icin tekerli sandalye cevabini verirken, %30.9'u
gozliik cevabini vermistir. %74.9'u TV, gazete vb medya organlarindan engelliler
hakkindaki bilgilerini 6grendigini belirtmistir. Doktor, hemsire vb. saglk

personelinden bilgi edinenlerin orani ise %30.9'dur (Tablo 4.3).

Cevrelerinde engelliler i¢in saglanan kolayliklar olarak %78.0'1 yollarda sar1

seritlerin oldugunu belirtmislerdir (Tablo 4.3).

Tablo 4.4. Ogrencilerin Engelli Bireylere Karst Tutumlara Yonelik
Verdikleri Yanitlarin Dagilimi

Degiskenler™ y Haywr

n % n %
insanlarin engelli birey gordiigiinde davramslar1 (n=575)
Actyorlar 300 52.2 275 47.8
Yokmus gibi davraniyorlar 140 24.3 435 75.7
Rahatsiz edecek sekilde bakiyorlar 186 32.3 389 67.7
Alay ediyorlar 101 17.6 474 82.4
Diger" 52 9.0 523 91.0
Karsidan karsiya gecmeye c¢alisan bir engeli gordiigiinde yapacag seyler (n=579)
Gormezden gelirim 22 3.8 557 96.2
Bagka biri yardim eder, yoluma devam ederim 43 7.4 536 92.6
Cevremdekilere yardim etmelerini sdylerim 31 5.4 548 94.6
Yardimm ederim 496 85.7 83 14.3
Diger” 12 2.1 567 97.9

*Yiizdeler n sayisi iizerinden hesaplanmistir.
"Diger (engelini yok sayryorlar, sadaka veriyorlar, kagtyorlar)
“Diger (sorun yoksa yoluma devam ederim, onu iizmek istemem)

Ogrencilerin %52.2'si insanlarin engelli birey gordiigiinde ona acidiklarimi
belirtirken, %17.6's1 engelli birey gordiiklerinde alay ettiklerini belirtmislerdir (Tablo
4.4).

"Karsidan karsiya gegmeye calisan bir engelli gordiigiinde neler yapacagi"
sorusuna, ogrencilerin %85.7'si (n=496) yardim ederim cevabini, %3.8'i (n=22)

gormezden gelirim cevabini vermistir (Tablo 4.4).

31




Tablo 4.5. Ogrencilerin Cinsiyete Gére Engelli Birey Tanimi, Engellilerin
Kullandiklar1 Araglar, Engelliler Hakkinda Bilgi Alman Kaynaklar, Engelliler i¢in
Saglanan Kolayliklar Konularinda Verdikleri Yanitlarin Karsilastirilmasi

Cinsiyet Test

Degiskenler* Kiz Erkek

n % n ‘ % 7 P
Engelli birey tanim
Hasta birey (n=176) 81 46.0 | 95 54.0 | 2.779 | 0.095
Uslu birey (n=49) 21 429 | 28 57.1 | 1.508 | 0.220
Kol ya da bacaklarinda bir sey olan birey (n=254) 141 55.5 | 113 445 | 3.371 | 0.066
Gormeyen birey (n=294) 170 57.8 | 124 42.2 | 10.622 | 0.001
Duymayan birey (n=285) 160 56.1 | 125 439 | 5525 | 0.019
Yiirliyemeyen birey (n=294) 160 54.4 | 134 456 | 2.484 | 0.115
Konusamayan birey (n=253) 145 57.3 | 108 42.7 6.759 0.009
Zeka geriligi olan birey (n=301) 162 53.8 | 139 46.2 | 1.718 | 0.190
Diger’ (n=39) 21 53.8 | 18 46.2 | 0.114 | 0.735
Engellilerin kullandiklar: araclar
Gozlik (n=176) 78 443 | 98 55.7 | 4.621 | 0.032
Isitme cihaz1 (n=421) 218 51.8 | 203 48.2 | 0.342 0.558
Koltuk degnegi (n=351) 197 56.1 | 154 43.9 | 9.407 | 0.002
Tekerlekli sandalye (n=486) 260 535 | 226 46.5 | 7.891 0.005
Diger® (n=42) 21 50.0 | 21 50.0 | 0.017 | 0.896
Engelliler hakkinda bilgi alinan kaynaklar
TV, gazete vb. medya organlar1 (n=427) 231 54.1 | 196 459 | 7.066 0.008
Aile (n=281) 152 54.1 | 129 459 | 2293 | 0.130
Ogretmen (n=239) 138 57.7 | 101 42.3 | 7.757 | 0.005
Doktor, hemsire (n=176) 89 50.6 | 87 49.4 0.010 0.921
Diger® (n=25) 13 520 | 12 48.0 | 0.013 | 0.909
Cevrelerinde engelliler icin saglanan kolayhiklar
Okul binasi tek katli (n=45) 12 26.7 | 33 73.3 | 11.280 | 0.001
Engelli asansorii (n=247) 126 51.0 | 121 49.0 | 0.017 | 0.896
Rampalar (n=253) 123 48.6 | 130 51.4 | 0.721 | 0.396
Yollarda sar seritler (n=448) 236 52.7 | 212 47.3 | 3.207 | 0.073
Lavabolarin boyu (n=118) 54 458 | 64 54.2 | 1.447 | 0.229
Engelli tuvaleti (n=335) 181 54.0 | 154 46.0 | 3.576 | 0.059
Gorme engelliler i¢in kabartma yazilar (n=165) 86 52.1 | 79 479 | 0.188 | 0.665
Diger® (n=24) 10 417 | 14 58.3 | 0.817 | 0.366

*Soruya birden fazla cevap verilmistir, yiizdeler n sayis1 iizerinden hesaplanmustir.
"Diger (kalbinde kétiiliik olan, insanlardan farkh olan, kendini engelli hisseden)

Diger (protez, kopek, hap)
*Diger (komsu, kitaplar, gérevli kisiler)

*Diger (otobiislerde engelli binme yeri, engelliler icin otobiisler, araba park etme yeri)
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Calismaya katilan 6grencilerden "Engelli birey kimdir?" sorusuna; kizlarin
%46.0's1, erkeklerin %50.0'si hasta birey cevabini vermistir. Hasta birey cevabinin
cinsiyete gore karsilastirilmasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark saptanmamaistir
(£%=2.779, p=0.095). Gérmeyen bireyi engelli birey olarak belirtenlerin %57.8'i kiz
iken, %42.2'si erkek 6grencidir. Gormeyen birey cevabi ve cinsiyet arasinda anlamli
bir fark vardir (4?=10.622, p=0.001). Engelli birey taniminda duymayan birey
cevabini veren Ogrencilerin %56.1'1 kiz, %43.9'u erkeketir. Duymayan birey
cevabinin cinsiyete gore karsilastirilmasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmustur (7?=5.525, p=0.019). Kizlarin %57.3'{i, erkeklerin %42.7'si engelli
bireyi konusamayan birey olarak tanimlamistir. Konusamayan birey cevabinin
cinsiyete gore karsilastirilmasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark tespit edilmistir

(#*=6.759, p=0.009) (Tablo 4.5).

Engellilerin kullandiklar1 yardimci araglar sorusuna tekerlekli sandalye
cevabmi segenelerin %53.5'1 kizdir. Tekerlekli sandalye (»?=7.891, p=0.005) ve
koltuk degnegi (¥?=9.407, p=0.002) cevaplar1 ile cinsiyet arasinda anlamli bir fark
vardir. Kiz ogrencilerin %44.3"i, erkek Ogrencilerin %55.7's1 gozliik cevabini
secmistir. Gozlik cevab1 ve cinsiyet arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark

bulunmustur (72=4.621, p=0.032) (Tablo 4.5).

Engelliler hakkinda bilgilerini TV, gazete vb. medya organlarindan
edindigini belirtenlerin %54.1'i, 6gretmeninden edindigini belirtenlerin %57.7'si kiz
ogrencidir. Cinsiyet ve TV, gazete vb gibi medaya organlarindan (y*=7.066,
p=0.008) ve 6gretmenlerden (¥?=7.757, p=0.005) bilgi edinme arasinda anlaml1 bir
fark saptanmistir. Doktor, hemsire vb. saglik personelinden bilgi edinme ve cinsiyet

arasinda ise anlamli bir fark saptanmamustir (3*=0.010, p=0.921) (Tablo 4.5).

Engelliler icin c¢evresinde, sokak, okul, banka vb. gibi ortak kullanim
alanlarinda gézlemlenen kolayliklar olarak erkeklerin %73.3", kizlarin %26.7'si okul
binasmin tek katl olmasmi belirtimigerdir. Cinsiyet ve okul binasmin tek kath
olmasi cevabi arasinda anlamli bir fark bulunmustur (3?=11.280, p=0.001). Diger

cevaplar ile cinsiyet arasinda anlamli bir fark saptanmamistir (p>0.05) (Tablo 4.5).
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Tablo 4.6. Ogrencilerin Cinsiyete Goére Engelli Bireylere Kars: Tutumlara
Verdikleri Yanitlarin Karsilastirilmasi

Cinsiyet Test
Degiskenler™® Kiz Erkek
Ve P
n % n %
Insanlarin engelli birey gordiigiinde davramslari (n=575)
Acryorlar (n=300) 142 47.3 | 158 52.7 | 2.414 | 0.120
Yokmus gibi davraniyorlar (n=140) 63 45.0 | 77 55.0 | 2.187 | 0.139
Rahatsiz edecek sekilde bakiyorlar (n=186) 114 613 | 72 38.7 | 12.961 | <0.001
Alay ediyorlar (n=101) 54 535 | 47 46.5 | 0450 | 0.502
Diger' (n=52) 30 57.7 | 22 423 | 1205 | 0.272
Karsidan karsiya gecmeye calisan bir engeli gordiigiinde yapacag seyler (n=579)
Goérmezden gelirim (n=22) 4 18.2 | 18 81.8 | 9.311 | 0.002
Basﬁ biri yardim eder, yoluma devam ederim 17 395 | 26 605 | 2.069 | 0.150
g]evrianekilere yardim etmelerini sdylerim 14 452 | 17 54.8 | 0318 | 0573
g]ar?hr)n ederim (n=496) 263 53.0 | 233 47.0 | 11.945 | 0.001
Diger” (n=12) 4 333 | 8 66.7 | 1376 | 0241
Okulundaki engelli arkadasi ile etkinlik yapmay1 isteme durumu (n=574)
Isterim 257 | 55.2 | 209 | 448
fstemen 32 | 206 | 76 | 704 | 22843 <0001
Etkinlikleri birlikte yapmama nedenleri (n=108)
Onu kiiglimserim 0? 0.0 30 100.0
Ondan korkarim 8 61.5 | 5 38.5 | 8.172 | 0.017
Anlagamam-oynayamaz 292 259 | 63? 74.1
Simiftaki engelli arkadaslari ile rutin etkinliklere katilmayi isteme durumu (n=563)
Isterim 249 57.8 | 182 42.2
Tstemen 3% | 273 | 96 | 727 | 31607 <0.001
Rutin etkinliklere katilmama nedeni (n=96)
Ondan utanirim 5 M7\ 7 58.3
Ondan korkarim 6 462 | 7 53.8
Onu kiigtimserim 0 0.0 1 100.0 3.778 | 0.286
Onunla anlagamam- ayak uyduramaz... 25 69.4 | 73 83.0

Farklihgin oldugu gruplar kiiciik a,b harfleri ile belirtilmistir.

*Yiizdeler n sayisi iizerinden hesaplanmigtir.

"Diger (engelini yok sayryorlar, sadaka veriyorlar, kagtyorlar)

“Diger (sorun yoksa yoluma devam ederim, onu iizmek istemem)

*Diger (yanlis bir davramista bulunmaktan gekinirim, kendim saglam oldugum igin {iziiliiriim)
4Diger (yanlig davranmaktan ¢ekinirim, rahatsiz olurum)
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Engelli bireyleri gordiiklerinde "rahatsiz edecek sekilde bakiyorlar" cevabi ve

cinsiyet arasinda anlaml fark bulunmustur (x= 12.961, p<0.001) (Tablo 4.6).

Kargidan karsiya gecmeye calisan bir engelli gordiigiinde yardim edecegi
(x?=11.945, p=0.001) ve gormezden gelecegi cevaplar1 ile (3°=9.311, p=0.002)
cinsiyet arasinda anlaml fark bulunmustur. Gormezden gelirim diyenlerin %81.8'i

erkektir (n=18) (Tablo 4.6).

Okulundaki engelli arkadaglar1 ile oyun, miizik, spor, okuma vb. gibi
etkinlikleri birlikte yapmak isteme ve cinsiyet arasinda anlamli fark bulunmustur
(x?= 22.843; p<0.001). istatistiksel olarak anlamli farki "ondan korkarm" yanitini
verenler olusturmaktadir. Evet yanitin1 verenlerin 9%55.2'si (n=257) kiz iken hayir
yanitini verenlerin %70.4'l4 (n=76) erkektir. Diger iki se¢enekte erkeklerin orani fazla

iken burada kizlarin daha ¢ok tercih ettigi belirlenmistir (Tablo 4.6).

Swniflarindaki engelli arkadaslar1 ile temizlik, yemek yeme vb. gibi rutin
etkinliklere katilmak isteme ve cinsiyet arasinda da anlamli fark saptanmistir

(x?= 37.607; p<0.001) (Tablo 4.6).
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Tablo 4.7. Ogrencilerin Anne Egitim Durumuna Gére Engelli Birey Tanimu,
Engellilerin Kullandiklar1 Araglar, Engelliler Hakkinda Bilgi Alinan Kaynaklar,

Engelliler I¢in Saglanan Kolayliklar Konularinda Verdikleri  Yanitlarin
Karsilastirilmasi
Anne egitim durumu Test

Degiskenler* Okuryazar ilkﬁgretim Lise Universite

degil x’ P

n % n % n % n %
Engelli birey tanim (n=566)
Uslu birey (n=49) 1 20| 31 63.3 | 13 265 | 4 8.2 | 0.653 | 0.884
Kol ya da
bacaklarmda bir sey | 5 20 | 143 |57.0| 68 |27.1| 35 |13.9| 3.020 | 0.389
olan birey (n=251)
Gormeyen birey

4 14 | 170 58.2 | 80 274 | 38 13.0 | 2.592 | 0.459
(n=292)
Duymayan birey 4 14 | 164 58.0 | 78 275 | 37 13.1 | 2.453 | 0.484
(n=283)
zfiirzﬁggineyen birey 5 1.7 | 173 59.7| 79 |27.2| 33 |11.4| 0.188 | 0.979
n=
?011211558)m3yan birey 4 1.6 | 142 56.8 | 71 284 | 33 13.2 | 2.213 | 0.529
n=
Zeka geriligi olan 6 20| 172 |57.7| 83 |279| 37 |12.4] 0.898 | 0.826
birey (n=298)
Diger’ (n=39) 1 26 | 19 48.7 | 14 359 5 12.8 | 2.043 | 0.564
Engellilerin kullandiklar1 araclar (n=570)
Gozlik (n=175) 5 2.9 | 108 61.6 | 40 229 | 22 12.6 | 3.611 | 0.307
Isitme cihazi (n=418) | 4° 1.0 [ 247° | 59.1|122° [29.2|45* | 10.7 | 11.604 | 0.009
iiolgilg;iegnegi 6 1.7 | 206 | 59.3| 100 |28.7| 36 |10.3| 1.499 | 0.683
n=
(Tek:glze)klisandalye 9 1.9 | 284 |589| 136 |28.2| 53 |11.0| 1.304 | 0.728
n=
Diger” (n=42) 3 71]129%° |691| 7° [167] 3*® | 7.1 | 8.760 | 0.033
Engelliler hakkinda bilgi alinan kaynaklar (n=570)
TV, gazete vb. medya | 7 1.7 | 246 58.0 | 120 |28.3| 51 |12.0| 3.149 | 0.369
organlari (n=424)
Aile (n=280) 4 1.4 | 166 59.3| 75 26.8 | 35 125 | 2.075 | 0.557
Ogretmen (n=239) 3 1.3 | 144 60.3 | 66 276 | 26 10.8 | 1.635 | 0.651
1(301?%,) hemsire 3 1.7 | 104 59.1| 49 |278| 20 |11.4| 0.216 | 0.975
n=
Diger® (n=24) 2 83| 14 583 6 |[251] 2 83 | 4.821 [ 0.185
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Tablo 4.7. Ogrencilerin Anne Egitim Durumuna Gére Engelli Birey Tanimu,
Engellilerin Kullandiklar1 Araglar, Engelliler Hakkinda Bilgi Alinan Kaynaklar,
Engelliler I¢in Saglanan Kolayliklar Konularmda Konularinda Verdikleri Yanitlarin
Karsilastirilmas: (Devami)

Anne egitim durumu Test
Degiskenler* Okuryazar [Ikogretim Lise Universite
degil % p
n % n % n % n %

Cevrelerinde engelliler icin saglanan kolayliklar (n=574)

Okul binasi tek 0 00 | 27 600 | 14 | 311 | 4 8.9 | 1579 | 0.664
katli (n=45)

(Eng;ﬂ)asansérﬁ 420 16 | 133° 545 | 83 | 34.1 | 24*® | 9.8 | 10.314 | 0.016
n:

Rampalar 3 1.2 | 150 595 | 71 | 282 | 28 | 11.1 | 2.055 | 0.561
(n=252)

Yollarda sar1 11 25 | 259 58.2 | 129 | 29.0 | 46 | 10.3 | 6.137 | 0.105
seritler (n=445)

Lavabolarm 1 09 | 66 56.9 | 36 | 31.0 | 13 11.2 | 2.006 | 0.571

boyu (n=116)

Engelli tuvaleti 5 1.5 | 200 60.3 | 94 | 283 | 33 9.9 | 3.336 | 0.343
(n=332)

Gorme engelliler

icin kabartma 3 1.8 96 58.2 | 51 309 | 15 9.1 2.408 | 0.492
yazilar (n=165)
Diger”® (n=24) 0 0.0 16 66.7 | 6 25.0 2 8.3 1.008 | 0.799

Farkliigin oldugu gruplar kiiciik a,b harfleri ile belirtilmigtir.
*Yiizdeler n sayisi iizerinden hesaplanmistir.
"Diger (kalbinde kétiiliik olan, insanlardan farkl olan, kendini engelli hisseden)
“Diger (protez, kopek, hap)
*Diger (komsu, kitaplar, gorevli kisiler)
*Diger (otobiislerde engelli binme yeri, engelliler igin otobiisler, araba park etme yeri)
Anne egitim durumuna gore, ¢alismaya katilan 6grencilerin cinsiyetleri ve
hasta birey cevabini segme durumlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark

bulunmamistir (72=0.680, p=0.878) (Tablo 4.7).

Anne egitim durumu ve isitme cihazini engellilerin kullandiklar1 arag olarak
tanimlayan Ogrencilerin cinsiyetleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmustur (x2=11.604, p=0.009) (Tablo 4.7). Isitme cihazmin segilme durumu
¢ocuklarin annelerinin egitim diizeylerinde farklidir (*=11.604, p=0.009).
[Ikdgretim ve lise mezunu annesi olan ¢ocuklarm annesi okuryazar olmayanlara gére
isitme cihazini segme orani daha fazladir. Universite ile diger egitim diizeyleri veya

annenin okuryazar olmamasi arasinda fark bulunmamaigtir.
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Anne egitim durumu ve engelliler hakkindaki bilgilerini TV, gazete vb.
medya organlarindan 6grendigini belirten Ogrencilerin  cinsiyetleri arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamustir (32=3.149, p=0.369) (Tablo 4.7).

Anne egitim durumuna ve engellilere saglanan kolayliklara sunulan
secencklerden engelli asansoriiniin segiminde cinsiyetler arasmnda fark oldugu

goriilmiistiir (x2=10.314, p=0.016) (Tablo 4.7).
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Tablo 4.8. Ogrencilerin Anne Egitim Durumu ile Engelli Bireylere Karsi
Tutumlara Verdikleri Yanitlarin Karsilagtirilmasi

Anne egitim durumu Test

Degiskenler™ Okuryazar iIkogretim Lise Universite

degil x2 p

n % n % n % n %
Insanlarin engelli birey gordiigiinde davramslar1 (n=575)
Acryorlar 6 2.0 173 58.4 | 85 28.7 | 32 10.9 | 0.690 | 0.876
(n=296)
Yokmus gibi
davrantyorlar 4 2.9 76 54.3 | 47 335 | 13 9.3 | 4.629 | 0.201
(n=140)
Rahatsiz edecek
sekilde 5 27 | 115 | 618 | 46 | 247 |20 | 10.8 | 1.548 | 0.671
bakiyorlar
(n=186)
Alay ediyorlar 1 10 | 61 60.4 | 29 | 287 |10 | 9.9 | 1.075 | 0.783
(n=101)
Diger' (n=52) 0 0.0 28 53.8 | 15 288 | 9 17.4 | 3.291 | 0.349
Karsidan karsiya ge¢cmeye calisan bir engeli gordiigiinde yapacag seyler (n=579)
Gormezden 0 0.0 13 59.1 | 3 136 | 6 27.3 | 7.014 | 0.071
gelirim (n=22)
Bagka biri
yardim eder 2 4.7 23 535 | 12 279 | 6 14.0 | 1.969 | 0.579
yoluma devam
ederim (n=43)
Cevremdekilere
yardlm__ 0 0.0 17 548 | 9 290 | 5 16.2 | 1.439 | 0.696
etmelerini
sOylerim (n=31)
Efarjg;l)ederim 10 20 | 295 | 600|137 |27.8|50 | 10.2 | 5.950 | 0.114
n=
Diger” (n=12) 0 0.0 8 66.6 | 2 16.7 | 2 16.7 | 1.169 | 0.760
Okulundaki engelli arkadasi ile etkinlikleri birlikte yapmay1 isteme durumu (n=570)
Isterim 10 2.2 273 58.7 | 126 | 27.2 | 55 | 11.9
i 0.549 | 0.908
Istemem 2 19 64 60.4 | 30 283 | 10 9.4
Etkinlikleri birlikte yapmay1 istememe nedenleri (n=99)
Onu kiigimserim | o 0.0 2 667 | 0 | 00 |1 | 333
Korkarim- 2.919 | 0.404
Anlasamam - 2 2.1 59 61.5 | 27 281 | 8 8.3
oynayamaz

*Yiizdeler n sayisi iizerinden hesaplanmistir.

"Diger (engelini yok sayryorlar, sadaka veriyorlar, kagiyorlar)
“Diger (sorun yoksa yoluma devam ederim, onu iizmek istemem)
*Diger (yanls bir davramista bulunmaktan gekinirim, kendim saglam oldugum igin {iziiliiriim)

"Okulunuzdaki engelli arkadaginiz ile oyun, miizik, spor, okuma vb. gibi

etkinlikleri birlikte yapmak isteme" ve anne egitim diizeyinin ilkokul olmasi arasinda

anlamli fark saptanmamustir (y2=0.549, p=0.908) (Tablo 4.8).
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Tablo 4.9. Ogrencilerin Baba Egitim Durumuna Gére Engelli Birey Tanimu,

Engellilerin Kullandiklar1 Araclar, Engelliler Hakkinda Bilgi Alinan Kaynaklar,

Engelliler I¢in Saglanan Kolayliklar Konularinda Verdikleri Yanitlarin
Karsilastirilmasi
Baba egitim durumu Test
Okuryazar Tlkogretim Lise Universite
Degiskenler™®
degil o p
n % n % n % n %
Engelli birey tanim (n=566)
Hasta birey 0 0.0 | 72 409 | 68 | 38.6 | 36 | 20.5 | 5.102 | 0.164
(n=176)
Uslu birey 1 20 | 24 490 | 17 | 347 | 7 14.3 | 2.818 | 0.421
(n=49)
Kol ya da
bacaklarinda 1 04 |104 | 409 | 83 | 327 | 66 | 26.0 | 4555 | 0.207
bir sey olan
birey (n=254)
G_é')rmeyen 3 1.0 127 435 90 308 | 72 24.7 | 2.753 | 0.431
birey (n=292)
D_uymayan 2 0.7 120 42.4 91 322 | 70 24.7 | 1.956 | 0.582
birey (n=283)
Yiriiyemeyen 3 1.0 | 127 435 | 92 | 315 | 70 | 24.0 | 1.480 | 0.687
birey (n=292)
K_onusamayan 2 0.8 101 40.2 | 85 339 | 63 25.1 | 2.463 | 0.482
birey (n=251)
Zeka geriligi
olan birey 4 13 | 133 | 446 | 92 | 309 | 69 | 232 | 3.160 | 0.368
(n=298)
Diger (n=38) 0 0.0 17 47 | 11 289 | 10 26.4 | 0.907 | 0.824
Engellilerin kullandiklar1 araclar (n=570)
Gozlik 2 11 | 81 46.0 | 56 | 31.8 | 37 | 21.0 | 0.844 | 0.839
_(n=176)
Isitme cihazi 3 0.7 183 43.6 | 140 333 | 94 22.4 | 0.546 | 0.909
(n=420)
Koltuk degnegi | 3 09 | 152 434 | 114 | 326 | 81 | 23.1 | 0.451 | 0.929
(n=350)
Tekerlekli
sandalye 3 06 |212 | 439 | 158 | 32.6 | 111 | 229 | 3.653 | 0.301
(n=484)
Diger” (n=40) 0 0.0 21 525 | 13 32.5 6 15.0 | 2.714 | 0.537
Engelliler hakkinda bilgi alinan kaynaklar (n=570)
TV, gazete vb.
medyaorganlar | 4 09 |175 | 414 | 143 | 338 | 101 | 239 | 3.483 | 0.323
(n=423)
Aile (n=279) 1 0.4 122 43.7 | 96 34.4 | 60 21.5 | 1.998 | 0.573
Ogretmen 1 0.4 99 418 | 91 38.4 | 46 19.4 | 5.520 | 0.137
(n=237)
?oklt%,)hemsire 1 06 | 81 46.0 | 66 | 375 | 28 | 159 | 6.535 | 0.088
n=
Diger3 (n=25) 0 0.0 11 44.0 8 32.0 6 24.0 | 0.289 | 0.962
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Tablo 4.9. Ogrencilerin Baba Egitim Durumuna Gore Engelli Birey Tanimu,
Engellilerin Kullandiklar1 Araglar, Engelliler Hakkinda Bilgi Alinan Kaynaklar,

Engelliler I¢in Saglanan Kolayliklar Konularinda Verdikleri Yanitlarin
Karsilastirilmas: (Devami)
Baba egitim durumu Test

Degiskenler* Okuryazar TIkégretim Lise Universite

degil 2 p

X

n % n % n % n %
Cevrelerinde engelliler i¢in saglanan kolayliklar (n=574)
Okul binast tek 2° 44 |16 |356|19*° |422| 8 | 17.8 | 9.399 | 0.024
katli (n=45)
Engelli asansori 3 1.2 | 111 | 453 | 76 |310| 55 | 225 | 1.562 | 0.668
(n=245)
Rampalar (n=252) 2 0.8 | 103 409 | 89 35.3| 58 23.0 | 1.656 | 0.647
Yollarda sari 3 0.7 | 195 | 43.7 | 147 |33.0| 101 | 226 | 1.335 | 0.721
seritler (n=446)
Lavabolarm boyu | 2 17 | 42 | 356| 41 |[347| 33 | 280 | 5766 | 0.124
(n=118)
Engelli tuvaleti 3 09 |139 |415| 110 |328| 83 | 248 | 3579 | 0.311
(n=335)
Gorme engelliler
icin kabartma 1 06 | 66 |402| 60 |366| 37 | 226 | 1.564 | 0.668
yazilar (n=164)
Diger® (n=24) 0 0.0 9 375 | 13 542 | 2 8.3 | 5851 | 0.119

Farklihigin oldugu gruplar kiiciik a,b harfleri ile belirtilmigtir.

*Yiizdeler n sayisi lizerinden hesaplanmistir.

"Diger (kalbinde kétiiliik olan, insanlardan farkl olan, kendini engelli hisseden)

“Diger (protez, kopek, hap)
*Diger (komsu, kitaplar, gorevli kisiler)

*Diger (otobiislerde engelli binme yeri, engelliler igin otobiisler, araba park etme yeri)

Baba egitim durumu Ve diger degiskenler arasinda istiatistiksel olarak anlamli

bir fark bulunmazken (p>0.05), engelliler i¢in saglanan kolayliklara okul binasinin

tek katli olmas1 cevabini segenler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu
belirlenmistir (32=9.399, p=0.024) (Tablo 4.9).
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Tablo 4.10. Ogrencilerin Baba Egitim Durumu ile Engelli Bireylere Karsi
Tutumlara Verdikleri Yanitlarin Karsilagtirilmasi

Baba egitim durumu Test

Degiskenler™ Okuryazar | Ilkogretim Lise Universite

degil X2 p

n % n % n % n %
Insanlarin engelli birey gordiigiinde davramslari (n=575)
Aciyorlar (n=300) 3 1.0 | 127 42.3 | 103 | 34.4| 67 22.3 | 0.562 | 0.905
Yokmus gibi 1 0.7 | 58 423 | 49 |358| 29 |21.2| 0540 | 0.910
davrantyorlar (n=137)
Rahatsiz edecek
sekilde bakuyorlar 0 0.0 | 87 47.0 | 55 29.7 | 43 23.2 | 4.287 | 0.232
(n=185)
Alay ediyorlar (n=101) 0 0.0 | 42 416 | 36 35.6 | 23 22.8 | 1.412 | 0.703
Diger' (n=52) 1 19 | 22 42.3 | 17 32.7| 12 23.1| 0.763 | 0.858
Karsidan karsiya gecmeye calisan bir engeli gordiigiinde yapacag seyler (n=579)
?%ﬂgzden gelirim 0 00 | 12 546 | 3 |136| 7 |31.8] 4.400 | 0.221
n=
Baska biri yardim eder
(n=43)
Cevremdekilere yardim
etmelerini sdylerim 1 32 | 14 45.2 8 258 | 8 25.8 | 2.836 | 0.418
(n=31)
Efarzigg)ederim 4 08 219 | 445 | 164 | 334|105 |21.3| 2.011 | 0.570
n=
Diger® (n=12) 0 0.0 6 500 | 4 333 | 2 16.7 | 0.392 | 0.942
Okulundaki engelli arkadasi ile etkinlikleri birlikte yapmay1 isteme durumu (n=570)
Isterim 3 0.6 | 211 457 | 151 | 32.7| 97 | 21.0
i 5.619 | 0.132
Istemem 2 19 | 38 352 | 38 352 | 30 | 27.7
Etkinlikleri birlikte yapmay1 istememe nedenleri (n=101)
Onu kiigtimserim 1 (33310 00 |1 3331 33.3
Korkarim- anlasamam | o | 15 |35 |357 |34 |347|28 |286
- oynayamaz

*Yiizdeler n sayisi iizerinden hesaplanmistir.
**Gozelerdeki denek sayisi yetersiz oldugundan test sonucu verilmemistir.
"Diger (engelini yok sayryorlar, sadaka veriyorlar, kagtyorlar)

“Diger (sorun yoksa yoluma devam ederim, onu iizmek istemem)
®Diger (yanlis bir davranista bulunmaktan ¢ekinirim, kendim saglam oldugum igin {iziiliiriim)

Babanin egitim durumu ve engelli birey gordiigiinde davranislari, karsidan

karsiya ge¢meye ¢alisan bir engeli

gordiigiinde yapacagi

seyler,

engelli

arkadaslartyla etkinliklere katilmayi isteme durumu arasinda anlamli bir fark

saptanmamustir (p>0.05) (Tablo 4.10).
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Tablo 4.11. Ogrencilerin Gelir Diizeyine Gore Engelli Birey Tanmmu,
Engellilerin Kullandiklar1 Araglar, Engelliler Hakkinda Bilgi Alinan Kaynaklar,

Engelliler I¢in Saglanan Kolayliklar Konularinda Verdikleri Yamtlarin
Karsilastirilmasi
Gelir diizeyi Test
Degiskenler® |"1000 TL’den | 1001-1500 TL 1501- 2501 TL’den
az 2500TL fazla 2
x P
n % n % n % n %

Engelli birey tanim (n=566)
Hasta birey 22 133 | 56 337 | 52 |313| 36 | 217 | 1118 |0.773
(n=166)
Uslu birey 7 149 | 17 36.2| 16 | 340 7 14.9 | 2.039 | 0.564
(n=47)
Kol ya da
bacaklarmda | 31 129 | 79 327 | 71 | 295| 60 | 249 | 2.135 | 0.545
bir sey olan
birey (n=241)
Gormeyen 34 12.2 | 106 380 | 75 | 269 | 64 | 229 | 4.418 | 0.220
birey(n=279)
Duymayan 34 126 | 99 36.8| 74 | 275| 62 | 23.1 | 2.096 | 0.553
birey (n=269)
Yiriiyemeyen | 36 13.0 | 101 36.7| 76 | 275| 63 | 228 | 1.542 | 0.673
birey (n=276)
Konugamayan | g 122 | 88 370 | 65 | 273 | 56 | 235 | 2444 | 0.485
birey (n=238)
Zeka geriligi
olan birey 42 148 | 92 325 | 88 |311| 61 | 216 | 2.761 | 0.430
(n=283)
Diger' (n=36) | 4 111 | 11 306 | 9 250 | 12 | 333 | 2.508 | 0.474
Engellilerin kullandiklar1 araclar (n=570)
Gozlik 21 127 | 65 39.1| 47 | 283 | 33 19.9 | 3.073 | 0.381
(n=166)
isitrélgeggihaﬂ 48° 12.0 | 141* | 354 | 119" | 29.8 | 91*" | 22.8 | 8.939 | 0.030
n=
Koltukdegnegi | 42 12.8 | 116 354 | 96 | 294 | 73 | 224 | 2.568 | 0.463
(n=327)
Tekerlekli
sandalye 60 13.0 | 163 353 | 131 | 283 | 108 | 23.4 | 7.102 | 0.069
(n=462)
Diger” (n=38) | 8 211 | 13 342 9 236 | 8 21.1 | 1.483 | 0.686
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Tablo 4.11. Ogrencilerin Gelir Diizeyine Gore Engelli Birey Tanmmu,
Engellilerin Kullandiklar1 Araclar, Engelliler Hakkinda Bilgi Alinan Kaynaklar,

Engelliler Igin Saglanan Kolayliklar Konularinda Verdikleri Yanitlarin
Karsilastirilmasi (Devami)
Gelir diizeyi Test

Desiskenler* 1000 TL’den 1001-1500 1501- 2501 TL’den
gl az TL 2500TL fazla 2 p

n % n % n % n %
Engelliler hakkinda bilgi alinan kaynaklar (n=570)
TV, gazete vb.
medya 58 143 | 135 [ 332|115 | 283 | 99 | 242 | 3594 | 0.309
organlarindan
(n=407)
Aile (n=267) 31 116 | 100 | 374 | 72 | 27.0 | 64 240 | 5132 | 0.162
Ogretmen 29 12.8 | 83 36.8 | 57 | 252 | 57 | 252 | 3.782 | 0.286
(n=226)
Doktor,
hemsire 27 16.6 51 31.2 | 49 30.1 | 36 22.1 1.704 | 0.636
(n=163)
Diger’ (n=23) | 72 304 | 8% 349 | 1° | 43 | 7** | 304 | 9.668 | 0.022
Cevrelerinde engelliler icin saglanan kolayhklar (n=574)
Okul binast tek | g 136 | 19 432 | 8 [182| 11 | 250 | 2.871 | 0.412
katli (n=44)
Engelli
asansorii 33 142 | 81 | 348 |55 | 23564 | 275 | 7.300 | 0.063
(n=233)
Rampalar 25 104 91 37.8 | 68 28.2 | 57 23.6 7.092 | 0.069
(n=241)
Yollarda sar1
seritler 59 138 | 154 | 362|119 | 279 | 94 | 221 | 2701 | 0.440
(n=426)
Lavabolarmn 13 120 |37*" | 343 |19° | 176 | 39° | 36.1 | 16.834 | 0.001
boyu (n=108)
Engelli tuvaleti | 40 127 | 111 | 355 |81 | 259 | 81 | 259 | 6.839 | 0.077
(n=313)
Gorme
engelliler i¢in
Kabartma 25 165 | 44 | 289 | 45 | 296 | 38 | 250 | 3.054 | 0.383
yazilar
(n=152)
Diger4 (n=23) 2 8.7 9 391 | 8 348 | 4 17.4 1.403 | 0.705

Farkhihigin oldugu gruplar kiiciik a,b harfleri ile belirtilmistir.
*Yiizdeler n sayisi iizerinden hesaplanmistir.

"Diger (kalbinde kétiiliik olan, insanlardan farkh olan, kendini engelli hisseden)
Diger (protez, kopek, hap)
3Diger (komsu, kitaplar, gorevli kisiler)

*Diger (otobiislerde engelli binme yeri, engelliler igin otobiisler, araba park etme yeri)

Gelir diizeyi ve engellilerin kullandiklar1 araglardan isitme cihazi cevabini

secenlerin arasmda (3%?=8.939, p=0.030) ve engelliler i¢in saglanan kolayliklar

sorusuna lavabolarin boyunun engellilere gore diizenlenmis olmasi cevabi
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secenlerin arasmda (y2=16.834, p=0.001) istatistiksel olarak anlamli bir fark
saptanmustir (Tablo 4.11).

Tablo 4.12. Ogrencilerin Gelir Diizeyi ile Engelli Bireylere Kars1 Tutumlara
Verdikleri Yanitlarin Karsilastirilmasi

Gelir diizeyi Test
Degiskenler* 1000 TL’den az | 1001-1500 TL 1501-2500TL | 2501 TL’den
fazla 2
X P
n % n % n % n %

Insanlarin engelli birey gordiigiinde davramslar1 (n=575)

Actyorlar (n=282) 38 13.4 99 35.1 76 27.0 69 245 | 1626 | 0.653

Yokmus gibi

davrantyorlar 15 11.3 44 33.1 44 33.1 30 225 | 2989 | 0.393

(n=133)

Rahatsiz edecek

sekilde bakiyorlar 25 14.1 63 35.6 49 21.7 40 226 | 0.079 | 0.994
(n=177)

(Alag 9esdiyorlar 12 121 | 36 36.4 | 29 293 | 22 | 222 | 0619 | 0.892
n=

Diger’ (n=48) 11 22.9 17 35.4 5 10.4 15 31.3 | 10.183 | 0.017

Karsidan karsiya gecmeye calisan bir engeli gordiigiinde yapacagi seyler (n=579)

Géfmezden 3 13.6 4 18.2 7 31.8 8 36.4 | 3.783 | 0.286

gelirim (n=22)

Bagka biri yardim

eder yoluma_l 4 10.3 7 17.9 14 35.9 14 35.9 | 8.039 | 0.045

devam ederim

(n=39)

Cevremdekilere

yardim etmelerini 5 18.5 8 29.6 6 22.3 8 29.6 | 1.416 | 0.702
sOylerim (n=27)

aa:rj;r(r)l) ederim | g 147 | 175 37.2 | 130 | 27.7 | 96* | 20.4 | 14.581 | 0.002
Diger’ (n=11) 1 9.1 4 36.3 1 9.1 5 455 | 4.191 | 0.242
Okulundaki engelli arkadas ile etkinlikleri birlikte yapmay1 isteme durumu (n=570)

Isterim 65 14.7 162 36.7 117 265 | 97 221

Tstemen 15 146 | 27 | 262 | 36 | 30 | 25 |2a2| +%0 | 01
Etkinlikleri birlikte yapmay1 istememe nedenleri (n=112)

Onu kii¢timserim 1 33.3 0 0.0 1 33.3 1 33.3

an:;:nl:;;k-anm- 13 14.0 26 28.0 33 355 | 21 22.6 1736 ) 0.629
oynayamaz

Farkhihigin oldugu gruplar kiiciik a,b harfleri ile belirtilmistir.

*Yiizdeler n sayisi lizerinden hesaplanmistir.

"Diger (engelini yok sayryorlar, sadaka veriyorlar, kagtyorlar)

“Diger (sorun yoksa yoluma devam ederim, onu iizmek istemem)

3Diger (yanlig bir davranista bulunmaktan ¢ekinirim, kendim saglam oldugum igin {iziiltiriim)
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Gelir diizeyi ile karsidan karsiya gegmeye galisan bir engelli gordiigiinde
bagka birinin yardim edecegini diisiinme cevabi (X?=8.039, p=0.045) ve yardim
etmeyi isteme arasmda (y2=14.581, p=0.002) istatistiksel olarak anlamli bir fark
saptanmustir (Tablo 4.12).

Tablo 4.13. Ogrencilerin Ailede Kronik Hastalik Olma Durumu ile Engelli
Birey Tanimi1 Konusunda Verdikleri Yanitlarin Karsilastirilmasi

Ailede kronik hastalik olma
Test
durumu
Degiskenler* Evet Haywr
X P

n % n %
Engelli birey tammm (n=566)
Hasta birey (n=176) 35 19.9 141 80.1 | 0.985 | 0.321
Uslu birey (n=49) 16 32.7 33 67.3 | 3.188 | 0.074
Kol ya da bacaklarinda bir sey olan birey 52 20.6 201 79.4 | 0.974 | 0.324
(n=253)
Gormeyen birey (n=293) 61 20.8 232 79.2 | 0.961 | 0.327
Duymayan birey (n=284) 57 20.1 227 79.9 | 1.899 | 0.168
Yiirilyemeyen birey (n=293) 61 20.8 232 79.2 | 0.961 | 0.327
Konusamayan birey (n=252) 51 20.2 201 79.8 | 1.310 | 0.252
Zeka geriligi olan birey (n=301) 62 20.6 239 79.4 | 1.306 | 0.253
Diger" (n=39) 12 30.8 27 69.2 | 1.653 | 0.199

*Yiizdeler n sayisi iizerinden hesaplanmistir.
"Diger (kalbinde kétiiliik olan, insanlardan farkl olan, kendini engelli hisseden)

"Engelli birey kimdir?" sorusuna duymayan birey cevabimi verenlerin
%20.1'inin (n=57) ailesinde kronik hastaligi olan vardir. Ailede kronik hastalik olma
durumuna gore "Engelli birey kimdir?" sorusuna duymayan birey cevabini verenlerin

karsilastirilmasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamstir (y%=1.899,

p=0.168) (Tablo 4.13).
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Tablo 4.14. Ogrencilerin Ailede Engelli Birey Olma Durumuna Gére Engelli
Birey Tanimi, Engellilerin Kullandiklar1 Araglar, Engelliler Hakkinda Bilgi Alinan
Kaynaklar, Engelliler i¢in Saglanan Kolayliklar Konularinda Verdikleri Yanitlarin
Karsilastirilmasi

Ailede engelli birey olma durumu Test

Degiskenler* Evet Hayr B .
n % n %

Engelli birey tanim1 (n=566)
Hasta birey (n=176) 21 11.9 155 88.1 1.984 0.159
Uslu birey (n=49) 5 10.2 44 89.8 0.045 0.833
Kol ya da bacaklarinda bir sey olan birey (n=254) 21 8.3 233 9L.7 0.652 0.419
Gormeyen birey (n=294) 24 8.2 270 91.8 1.039 0.308
Duymayan birey (n=285) 20 7.0 265 93.0 3.724 0.054
Yiiriiyemeyen birey (n=294) 24 8.2 270 91.8 1.039 0.308
Konusamayan birey (n=253) 20 7.9 233 92.1 1.147 0.284
Zeka geriligi olan birey (n=301) 25 8.3 276 91.7 0.848 0.357
Diger’ (n=39) 2 5.1 37 94.9 0.885 0.347
Engellilerin kullandiklarn araclar (n=570)
Gozliik (n=176) 20 11.4 156 88.6 1.825 0.177
Isitme cihaz1 (n=421) 38 9.0 383 91.0 0.012 0.912
Koltuk degnegi (n=351) 33 9.4 318 90.6 0.231 0.630
Tekerlekli sandalye (n=486) 40 8.2 446 91.8 2.081 0.149
Diger’ (n=42) 8 19.0 34 81.0 5.652 0.017
Engelliler hakkinda bilgi alinan kaynaklar (n=570)
TV, gazete vb. medya organlar1 (n=427) 36 8.4 391 91.6 0.983 0.322
Aile (n=281) 32 11.4 249 88.6 3.430 0.064
Ogretmen (n=239) 20 8.4 219 91.6 0.283 0.595
Doktor, hemsire (n=176) 32 18.2 144 81.8 | 25.204 | <0.001
Diger® (n=25) 2 8.0 23 92.0 0.040 0.842
Cevrelerinde engelliler icin saglanan kolayliklar (n=574)
Okul binasi tek katli (n=45) 7 15.6 38 84.4 2.329 0.127
Engelli asansorii (n=247) 23 9.3 224 90.7 0.003 0.955
Rampalar (n=253) 25 9.9 228 90.1 0.357 0.550
Yollarda sar1 seritler (n=448) 36 8.0 412 92.0 3.493 0.062
Lavabolarin boyu (n=118) 9 7.6 109 92.4 0.457 0.499
Engelli tuvaleti (n=335) 32 9.6 303 90.4 0.098 0.755
Gorme engelliler i¢in kabartma yazilar (n=165) 18 109 147 89.1 0.776 0.378
Diger® (n=24) 3 12.5 21 875 | 0319 | 0572

*Yiizdeler n sayisi iizerinden hesaplanmistir.

"Diger (kalbinde kétiiliik olan, insanlardan farkh olan, kendini engelli hisseden)
“Diger (protez, kopek, hap)

*Diger (komsu, kitaplar, gérevli kisiler)

*Diger (otobiislerde engelli binme yeri, engelliler icin otobiisler, araba park etme yeri)
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Ailesinde engelli birey bulunmasi ve engelliler hakkindaki bilgileri doktor,
hemsire gibi saglik personelinden edinme arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark

bulunmustur (y2=25.204, p<0.001) (Tablo 4.14).

Tablo 4.15. Ogrencilerin Ailede Engelli Birey Olma Durumu ile Engelli
Bireylere Kars1 Tutumlara Verdikleri Yanitlarin Karsilagtirilmasi

Ailede engelli birey olma durumu Test

Degiskenler* Evet Haywr

n % n %

Insanlarin engelli birey gordiigiinde davramslari (n=575)

Actyorlar (n=300) 24 80 | 276 92.0 0.830 | 0.362
Yokmus gibi davraniyorlar (n=140) 15 10.7 125 89.3 0.628 0.428
Rahatsi1z edecek sekilde bakiyorlar 19 10.2 167 89.8 0.459 0.498
(n=186) ' '

Alay ediyorlar (n=101) 10 9.9 91 90.1 0.110 0.741
Diger" (n=52) 6 115 | 46 88.5 0.433 | 0511

Karsidan karsiya gecmeye calisan bir engeli gordiigiinde yapacag seyler (n=579)

Gormezden gelirim (n=22) 0 0.0 22 100.0 2.304 0.129
Bagka biri yardim eder, yoluma devam 0 0.0 43 100.0 4.680 0.031
ederim (n=43) ' '

Cevremdekilere yardim etmelerini 1 3.2 30 96.8 1.384 0.239
sOylerim (n=31) ' '

Yardim ederim (n=496) 51 10.3 445 89.7 5.299 0.021
Diger® (n=12) 1 8.3 11 91.7 0.010 | 0.921

Okulundaki engelli arkadasi ile etkinlikleri birlikte yapmayi isteme durumu (n=570)

Istarim 43 9.2 423 90.8

- 0.001 | 0.992
Istemem 10 9.3 98 90.7

Etkinlikleri birlikte yapmay1 istememe nedenleri (n=101)

Onu kiiglimserim 1 33.3 2 66.7

Ondan korkarim-anlasamam- 9 92 89 90.8 1.903 | 0.168
oynayamaz ' '

*Yiizdeler n sayisi iizerinden hesaplanmaistir.
"Diger (engelini yok sayryorlar, sadaka veriyorlar, kagtyorlar)
“Diger (sorun yoksa yoluma devam ederim, onu iizmek istemem)

Ailesinde engelli birey bulunmasi ve karsidan karsiya gegmeye ¢alisan bir
engelli gordiiklerinde bagka biri yardim eder (y2=4.680, p=0.031) ve yardim ederim
(x%=5.299, p=0.021) cevaplar1 arasinda anlamli fark bulunmustur (Tablo 4.15).
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Ailesinde engelli birey bulunmasi ve insanlarin engelli birey gordiigiinde

acimast ve okulundaki engelli arkadasi ile oyun, miizik, spor, okuma vb. gibi

etkinlikleri birlikte yapmak isteme arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark tespit
edilememistir (sirasiyla 2=0.830, p=0.362; ¥2=0.001, p=0.992) (Tablo 4.15).

Tablo 4.16. Ogrencilerin Smifinda Engelli Birey Olma Durumuna Gére
Engelli Birey Tanimi, Engellilerin Kullandiklar1 Araglar, Engelliler Hakkinda Bilgi
Alinan Kaynaklar, Engelliler I¢in Saglanan Kolayliklar Konularinda Verdikleri

Yanitlarin Karsilagtirilmasi

Simifinda engelli birey olma durumu Test

Degiskenler* Evet Hayir
n % n % X P

Engelli birey tanim (n=566)
Hasta birey (n=174) 11 6.3 163 93.7 | 1.659 | 0.198
Uslu birey (n=49) 7 14.3 42 85.7 | 11.388 | 0.001
Kol ya da bacaklarmda bir sey olan birey 6 2.4 248 97.6 | 5.347 | 0.021
g]érzrr?:))fen birey (n=294) 10 3.4 284 96.6 | 2.068 | 0.150
Duymayan birey (n=285) 8 2.8 277 97.2 | 4.298 | 0.038
Yiirilyemeyen birey (n=294) 10 3.4 284 96.6 | 2.068 | 0.150
Konusamayan birey (n=253) 9 3.6 244 96.4 1.174 | 0.279
Zeka geriligi olan birey (n=301) 13 4.3 288 95.7 | 0.131 | 0.717
Diger" (n=38) 4 10.5 34 89.5 | 3.229 | 0.072
Engellilerin kullandiklar1 araclar (n=570)
Gozlik (n=175) 6 3.4 169 96.6 | 0.397 | 0.529
Isitme cihaz1 (n=419) 12 2.9 407 97.1 7.315 | 0.007
Koltuk degnegi (n=350) 8 2.3 342 97.7 | 8.478 | 0.004
Tekerlekli sandalye (n=485) 13 2.7 472 97.3 | 19.576 | <0.001
Diger” (n=42) 10 23.8 32 76.2 | 42.885 | <0.001
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Tablo 4.16. Ogrencilerin Sinifinda Engelli Birey Olma Durumuna Gére
Engelli Birey Tanimi, Engellilerin Kullandiklar1 Araglar, Engelliler Hakkinda Bilgi
Alinan Kaynaklar, Engelliler I¢in Saglanan Kolayliklar Konularmda Verdikleri
Yanitlarin Karsilastirilmas: (Devami)

Sinifinda engelli birey olma durumu Test

Degiskenler* Evet Haywr

n % n %

Engelliler hakkinda bilgi alinan kaynaklar (n=570)

TV, gazete vb. medya organlar1 (n=423) 14 3.3 409 96.7 3.642 | 0.056
Aile (n=279) 9 3.2 270 96.8 1.415 | 0.234
Ogretmen (n=237) 9 3.8 228 96.2 | 0.204 | 0.652
Doktor, hemsire (n=174) 6 3.4 168 96.6 0.395 | 0.530
Diger® (n=24) 1 4.2 23 95.8 | 0.000 | 0.984
Cevrelerinde engelliler icin saglanan kolayhklar (n=574)

Okul binas tek katli (n=45) 4 8.9 41 91.1 | 2.374 | 0.123
Engelli asansorii (n=245) 7 2.9 238 97.1 2.372 | 0.124
Rampalar (n=253) 9 3.6 244 96.4 | 0.745 | 0.388
Yollarda sar1 seritler (n=446) 17 3.8 429 96.2 1.562 | 0.211
Lavabolarin boyu (n=118) 3 2.5 115 97.5 1.197 | 0.274
Engelli tuvaleti (n=334) 11 3.3 323 96.7 2.262 | 0.133
Gorme engelliler igin kabartma yazilar ) 4.9 156 951 | 0137 | 0.711
](;ig]e-?f()n=24) 2 8.3 22 91.7 | 0.936 | 0.333

*Yiizdeler n sayisi iizerinden hesaplanmistir.

"Diger (kalbinde kétiiliik olan, insanlardan farkl olan, kendini engelli hisseden)
“Diger (protez, kopek, hap)

*Diger (komsu, kitaplar, gorevli kisiler)

*Diger (otobiislerde engelli binme yeri, engelliler igin otobiisler, araba park etme yeri)

Smifinda engelli birey bulunmasi ve engelli bireyi uslu birey, kol ya da
bacaklarinda bir sey olan birey ve duymayan birey olarak tanimlama arasinda
anlamli fark vardir (swrasiyla y2=11.388, p=0.001; %2=5.347, p=0.021; %>=4.298,
p=0.038). Engellilerin kullandiklar1 yardimci araglardan koltuk degnegi, tekerli
sandalye ve isitme cihazi cevabini segenlerin arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark tespit edilmistir (swrasiyla y2=8.478, p=0.004; x*=19.576, p<0.001; ¥>=7.315,
p=0.007) (Tablo 4.16).
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Tablo 4.17. Ogrencilerin Smifinda Engelli Birey Olma Durumu ile Engelli
Bireylere Kars1t Tutumlara Verdikleri Yanitlarin Karsilastirilmasi

Sinifinda engelli birey olma durumu Test

<. «
Degiskenler Evet Hayr

n % n %

Insanlarin engelli birey gordiigiinde davramslari (n=575)

Aciyorlar (n=300) 13 4.3 287 95.7 0.003 | 0.956
Yokmus gibi davraniyorlar (n=139) 8 5.8 131 94.2 0.832 | 0.362
Rahatsiz edecek sekilde bakiyorlar 14 7.6 171 92.4 6.649 | 0.010
(n=185) ' '

Alay ediyorlar (n=101) 6 5.9 95 94.1 0.715 | 0.398
Diger' (n=50) 3 6.0 47 94.0 | 0.344 | 0.557

Karsidan karsiya gecmeye calisan bir engeli gordiigiinde yapacag seyler (n=579)

Gormezden gelirim (n=21) 0 0.0 21 100.0 | 1.034 | 0.309
Baska biri yardim eder, devam ederim 3 7.0 40 93.0 0.644 | 0.422
(n=43) ' '

Cevremdekilere yardim etmelerini 4 12.9 27 87.1 5.313 | 0.021
sOylerim (n=31) ' '

Yardim ederim(n=493) 23 4.7 470 95.3 0.149 | 0.700
Diger® (n=11) 0 0.0 11 100.0 | 0.532 | 0.466

Okulundaki engelli arkadasi ile etkinlikleri birlikte yapmay1 isteme durumu (n=570)

[sterim 20 4.3 443 95.7

- 0.331 | 0.565
Istemem 6 5.6 101 94.4

Etkinlikleri birlikte yapmay1 istememe nedenleri (n=100)

Onu kii¢limserim 1 33.3 2 66.7

*%x

Ondan korkarim-anlagsamam-oynayamaz 4 4.1 93 95.9

*Yiizdeler n sayisi iizerinden hesaplanmistir.

**Gozelerdeki denek sayisi yetersiz oldugundan test sonucu verilmemistir.
"Diger (engelini yok sayryorlar, sadaka veriyorlar, kagtyorlar)

“Diger (sorun yoksa yoluma devam ederim, onu iizmek istemem)

Sinifinda engelli birey olma durumu ile insanlarmn engelli birey gordiiklerinde
rahatsiz edecek sekilde bakiyorlar (3%=6.649, p=0.010) ve karsidan karsiya gegmeye
calisan bir engelli gordiiklerinde ¢evremdekilere yardim etmelerini soylerim cevabini

secenler arasinda anlamli fark vardir (32=5.313, p=0.021) (Tablo 4.17).
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4.2. Sosyal Kabul Olceginden Elde Edilen Bulgular

Tablo 4.18. Ogrencilerin Sosyal Kabul Olgegi Puanina Gére Degiskenlere
Ait Tanimlayici Istatistikleri ile ki Grup Karsilastiriimasi

Sosyal Kabulii Ol¢egi Test
Degiskenler -
Ortanca (CAG) Min- mak z* P
Cinsiyet (n=580)
Kiz 89.0 (23.0) 38.0-110.0
4.790 <0.001
Erkek 81.0 (28.0) 22.0-110.0
Smif gruplar1 (n=580)
6-7-8. siif 83.0 (28.8) 22.0-110.0
3.295 0.001
9-10-11.sm1f 88.5 (24.8) 37.0-110.0

Simiflarinda engelli 6grenci olma durumu (n=575)

Var 75.0 (28.3) 37.0-110.0

2.405 0.016
Yok 87.0 (25.0) 22.0-110.0
Ailede engelli birey olma durumu (n=580)
Var 88.0 (16.0) 58.0-110.0

1.734 0.083
Yok 86.0 (27.0) 22.0-110.0
Ailenin disinda engelli birey tanima durumu (n=572)
Tanityorum 87.0 (25.0) 22.0-110.0

1.109 0.268
Tanimiyorum 85.0 (28.0) 22.0-110.0

*Mann-Whitney U Testi

Caligmaya katilan erkek dgrencilerin Sosyal Kabulii Olgegi puani ortancasi
81.0 (min=22.0-mak=110.0), kiz o6grencilerin Ol¢ek puani ise 89.0 (min=38.0-
mak=110.0)'dur. Cinsiyete gore Sosyal Kabul Olgegi puani istatistiksel olarak
anlamli bir farklilik gostermektedir (Z=4.790, p<0.001) (Tablo 4.18).
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Smiflarinda engelli 6grenci bulunan dgrencilerin Sosyal Kabul Olgegi puani
ortancasi 75.0 (min=37.0-mak=110.0), siniflarinda engelli 6grenci bulunmayanlarin
ortancasit 87.0 (min=22.0-mak=110.0)'dir. Smiflarinda engelli 6grenci bulunma
durumuna gore Sosyal Kabul Olgegi puani anlamli sekilde farklhilik gdstermektedir
(Z=2.405; p=0.016) (Tablo 4.18).

Sosyal Kabul Olgegi puaninda ilkogretim ikinci kademe ve ortadgretim
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmistir (Z=3.295; p=0.001).
6-7-8. smiflarm puan ortancast 83.0 (min=22.0-mak=110.0), 9-10-11. siniflarin puan
ortancasi 88.5 (min=37.0-mak=110.0) olarak bulunmustur (Tablo 4.18).

Tablo 4.19. Ogrencilerin Saglik Personelinden Bilgi Alanlarin Siniflara Gére
Dagilimi

Degiskenler*® Saglik personelinden bilgi edinme
Siniflar (n=176) n % **
6.smif 24 13.6
7.smif 24 13.6
8.smif 30 17.0
9.smif 33 18.9
10.smf 44 25.0
11.smf 21 11.9

*Yiizdeler n sayisi iizerinden hesaplanmistir.
**Siitun yiizdesi verilmistir.

Aragtirmaya katilan 6grencilerden engelliler hakkinda saglik personelinden
bilgi alanlarin %25.0't 10.smi1f, %18.9'u 9. smif, %17'si 8. smif, %13.6's1 6. ve 7.
sintf, %11.9'u 11. sinifta egitim gormektedir (Tablo 4.19).
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Tablo 4.20. Ogrencilerin Tanimlayict Ozelliklerine Gére Sosyal Kabul
Olgegi Puanlarinin Karsilastirilmasi

Degiskenler Sosyal Kabul Olgegi Puam Test
Ortanca (CAG) Min-mak Z*: 2 p

Kardes Sayis1

Yok 79.0 (29.0) 32.0-110.0

1-2 kardes 87.0 (24.0) 22.0-110.0 x?=9.651 0.008

3 ve lizeri kardes 89.0 (18.8) 58.0-110.0

Yasanilan Yer

il 85.0 (27.5) 22.0-106.0

Tlge 85.0 (25.5) 22.0-110.0 7461 0.058

Kasaba 99.0 (17.0) 89.0-110.0

Koy 89.0 (28.0) 50.0-110.0

Aile tipi

Cekirdek 85.0 (25.5) 22.0-110.0

Genis 88.0 (28.0) 53.0-110.0 4= 1536 0125

Anne egitim durumu

Okur yazar degil 85.0 (40.0) 41.0-110.0

Tlkégretim 86.0 (24.5) 22.0-110.0

Lise 83.0 (30.5) 32.0-110.0 x*=2.280 | 0516

Universite 88.0 (22.5) 28.0-110.0

Baba egitim durumu

Okur yazar degil 66.0 (34.5) 60.0- 98.0

[kdgretim 87.0 (26.0) 22.0-110.0

Lise 84.0 (24.0) 37.0-110.0 x°=5.708 | 0127

Universite 85.5 (27.0) 22.0-110.0

Aylik gelir durumu

1000 TL’den az 90.0 (24.8) 22.0-110.0

1001-1500 TL 85.5 (24.0) 22.0-110.0

1501-2500 TL 83.0 (26.0) 22.0-110.0 x°=4210 | 0.240

2501 TL den fazla 87.0 (27.5) 28.0-110.0

Ailede kronik hastaliga sahip birey bulunma durumu

Var 84.0 (25.0) 22.0-110.0

Yok 87.0 (25.3) 22.0-110.0 Z=1497 0.134
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Kardes sayisma gore Sosyal Kabul Olgegi puanmin istatistiksel olarak
anlamli bir farklilik gdsterdigi tespit edilmistir (y? =9.651, p=0.008). Kardes sayis1 3
ve lizeri olanlarin (CAG=18.8) ve 1-2 kardesi olanlarin (CAG= 24.0) dlgek puani
kardesi olmayanlarin puanindan anlamli diizeyde yiiksektir. 1-2 kardesi ile 3 ve
iizerinde kardesi olanlarin ilgili 6lcek puanlarmin benzer oldugu tespit edilmistir

(x?=9.651; p=0.008) (Tablo 4.20).

Kasabada yasayan Ogrencilerin puanlarinin  yliksek olmasina karsin
(CAG=99.0, min=89.0-mak=110.0) aradaki farkin istatistiksel olarak anlamli
olmadig1 belirlenmistir (y? =7.481, p=0.058). Yine genis ailede yasayan (CAG=88.0,
min=53.0-mak=110.0), annesi {iiniversite mezunu (CAG=88.0, min=28.0-
mak=110.0), babas1 ilkokul mezunu (CAG=87.0, min=22.0-mak=110.0), aylik geliri
1000 TL'den az olan (CAG=90.0, min=22.0-mak=110.0), ailesindeki bireylerde
kronik hastalik bulunmayan (CAG=87.0, min=22.0-mak=110.0) &grencilerin
puanlarinin yiiksek oldugu belirlenmistir. Aile tipi, anne ve baba egitim, aylik gelir
durumu ile ailede kronik hastaliga sahip birey bulunmasi arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir farklilik tespit edilmemistir (swrastyla; y? =1.536, p=0.125; y? =2.280,
p=0.516; y? =5.708, p=0.127; y? =4.210, p=0.240; Z=1.497, p=0.134;) (Tablo 4.20).
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Tablo 4.21. Ogrencilerin Engelli Birey I¢in Tanimladiklari Degisken
Gruplarma Gore Sosyal Kabul Olgegi Puanlarinm Karsilastiriimasi

Degiskenler Sosyal Kabul Olg¢egi Puani Test
Ortanca (CAG) Min-mak Z*: x? p

Engelli birey tanim
Hasta birey
Tanimlayan 83.5(23.8) 22.0-110.0

Z=1.112 0.266
Tanimlamayan 87.0 (27.0) 22.0-110.0
Uslu birey
Tanimlayan 86.0 (31.0) 22.0-110.0

Z=0.357 0.721
Tanimlamayan 86.0 (25.0) 22.0-110.0
Kol ya da bacaklarinda bir sey olan birey
Tanimlayan 86.5 (24.0) 32.0-110.0

Z=0.179 0.858
Tanimlamayan 86.0 (27.8) 22.0-110.0
Gormeyen birey
Tanimlayan 87.5(25.3) 22.0-110.0

Z=1.821 0.069
Tanimlamayan 83.0 (26.0) 22.0-110.0
Duymayan birey
Tanimlayan 87.0 (24.5) 22.0-110.0

Z=1.114 0.265
Tanimlamayan 85.0 (27.0) 22.0-110.0
Yiiriiyemeyen birey
Tanimlayan 87.0 (26.0) 22.0-110.0

Z=1.063 0.288
Tanimlamayan 85.5 (26.0) 22.0-110.0
Konusamayan birey
Tanimlayan 88.0 (24.0) 22.0-110.0

Z=1.504 0.133
Tanimlamayan 84.0 (27.5) 22.0-110.0
Zeka geriligi olan birey
Tanimlayan 86.0 (26.0) 22.0-110.0

Z=0.256 0.798
Tanimlamayan 86.0 (26.5) 22.0-110.0

*Mann-Whitney U Testi

56




Ogrencilerin engelli birey tanimlarma gore Sosyal Kabul Olgegi puanlar:
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmese de (p>0.05), engelliyi
hasta birey (CAG=87.0, min=22.0-mak=110.0), uslu birey (CAG=86.0, min=22.0-
mak=110.0), kol ya da bacaklarinda bir sey olan birey (CAG=86.5, min=32.0-
mak=110.0), gérmeyen birey (CAG=87.5, min=22.0-mak=110.0), duymayan birey
(CAG=87.0, min=22.0-mak=110.0), yiirliyemeyen birey (CAG=87.0, min=22.0-
mak=110.0) ve konusamayan birey olarak tanimlayanlarin (CAG=88.0, min=22.0-
mak=110.0) puanlar1 yiiksek bulunmustur. Zeka geriligi olarak tanimlayan ve
tanimlamayan 6grencilerin ise puanlarinin ise esit oldugu belirlenmistir (CAG=86.0,

min=22.0-mak=110.0) (Tablo 4.21).
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Tablo 4.22. Ogrencilerin Engelli Birey ile Karsilasma Durumu Igin
Tammladiklar1 Degisken Gruplarma Goére Sosyal Kabul Olgegi Puanlarmin

Karsilastirilmasi
Degiskenler Sosyal Kabul Olcegi Puam Test
Ortanca (CAG) Min-mak Z*: 2 p
Ailede engelli birey bulunma durumu
Var 88.0 (16.0) 58.0-110.0
Yok 86.0 (27.0) 22.0-110.0 Z=1.734 0.083
Engelli bireyin yakinlk derecesi
Baba/kardes 84.0 (27.5) 58.0-110.0
Amca/day1 /hala/teyze 92.5 (24.8) 82.0-110.0
Kuzen 870225 | 59.0-1070 | X =2546 0.467
Diger" 86.5 (16.8) 59.0-106.0
En cok goriilen engel tiirii
Isitme 82.0 (29.0) 58.0-96.0
Gorme 93.5 (14.0) 83.0-106.0
Bedensel 85.0 (22.3) 59.0-110.0 ¥?=7.101 0.131
Zihinsel 83.0 (16.0) 59.0-110.0
Bedensel+ zihinsel 103.0 (N/A) 96.0-110.0
Aile disinda tamdigi engelli birey bulunma durumu
Var 87.0 (25.0) 22.0-110.0
Yok 850(280) | 2201100 | 21109 0.268
Aile disinda tamdigi engelli bireyler
Arkadas 82.0 (27.5) 41.0-110.0
Komsu 89.0 (23.5) 28.0-110.0
Uzak akraba 90.0 (21.0) 22.0-110.0 %%=6.350 0.174
Birlesik 87.5 (36.0) 32.0-110.0
Diger" 85.0 (31.0) 22.0-110.0

*Mann-Whitney U Testi

! Diger (akraba, tanidik, okuldan biri)

Ailesinde engelli birey olanlarin (CAG=88.0, min=58.0-mak=110.0), ailesindeki
engelli birey amca/dayr/hala/teyze gibi yakin akrabasi olanlarin (CAG=92.5, min=82.0-
mak=110.0), en c¢ok goriilen engel tiirii bedensel ve zihinsel olanlarin (CAG=103.0,
min=96.0-mak=110.0), ailesi disinda tanmidig1 engelli birey olanlarin (CAG=87.0,
min=22.0-mak=110.0) ve ailesi diginda tanidig1 engelli birey uzak akraba olanlarin
(CAG=90.0, min=22.0-mak=110.0) sosyal kabul 6lcegi puan ortalamalarmin yiiksek
oldugu belirlenmistir. Aradaki fark ise istatistiksel olarak anlamli bulunmamustir

(p>0.05) (Tablo 4.22).
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Tablo 4.23. Ogrencilerin Engelli Bireylerin Kullandiklar1 Araglar Igin
Tamimladiklar1 Degisken Gruplarma Goére Sosyal Kabul Olgegi Puanlarmin
Karsilastirilmasi

Sosyal Kabul Olgegi Puam Test

Degiskenler Ortanca (CAG) Min-mak Z*: x2 p
Engellilerin kullandiklar1 araclar
Gozliik
Tanimlayan 83.0 (24.0) 22.0-110.0

Z=1.909 0.056
Tanimlamayan 87.0 (26.0) 22.0-110.0
Isitme cihaz1
Tanimlayan 87.0 (24.0) 22.0-110.0

Z=0.053 0.958
Tanimlamayan 83.0(33.5) 22.0-110.0
Koltuk degnegi
Tanimlayan 87.0 (24.0) 22.0-110.0

Z=1.499 0.134
Tanimlamayan 83.0(29.0) 22.0-110.0
Tekerlekli sandalye
Tanimlayan 87.0 (26.0) 22.0-110.0

Z=0.146 0.884
Tanimlamayan 84.0 (28.5) 32.0-110.0

*Mann-Whitney U Testi

Engellilerin kullandiklar1 araglar i¢in go6zligli tanimlamayanlarin puan
ortalamas1 (CAG=87.0, min=22.0-mak=110.0) yiiksek bulunurken; isitme cihazini
(CAG=87.0, min=22.0-mak=110.0), koltuk degnegini (CAG=87.0, min=22.0-
mak=110.0) ve tekerlekli sandalyeyi tanimlayanlarin (CAG=87.0, min=22.0-
mak=110.0) puanlar1 yiiksek bulunmustur. Ancak istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik tespit edilememistir (p>0.05) (Tablo 4.23).
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Tablo 4.24. Ogrencilerin Engelliler Hakkinda Bilgi Kaynaklar1 Icin
Tammladiklar1 Degisken Gruplarma Goére Sosyal Kabul Olgegi Puanlarmin
Karsilastirilmasi

Sosyal Kabul Olcegi Puam Test
Degiskenler

Ortanca (CAG) Min-mak Z*: x? p

Engelliler hakkinda bilgi alinan kaynaklar

TV, gazete vb. medya organlari

Tanimlayan 85.0 (24.0) 22.0-110.0

Z=1.201 0.230
Tanimlamayan 88.0 (27.0) 22.0-110.0
Aile
Tanimlayan 87.0 (24.0) 22.0-110.0

Z=1.220 0.222
Tanimlamayan 84.0 (27.0) 28.0-110.0
Ogretmen
Tanimlayan 89.0 (21.0) 22.0-110.0

Z=2.730 0.006
Tanimlamayan 83.0 (27.0) 22.0-110.0
Doktor, hemsire
Tanimlayan 87.0(23.8) 22.0-110.0

Z=1.545 0.122
Tanimlamayan 86.0 (26.3) 22.0-110.0

*Mann-Whitney U Testi

Bilgi kaynaklarindan; TV, gazete vb. medya organlar1 (CAG=85.0,
min=22.0-mak=110.0), aile (CAG=87.0, min=22.0-mak=110.0), doktor, hemsire
(CAG=87.0, min=22.0-mak=110.0) olarak belirtenlerin 6l¢ek puan ortalamasi
yilksek bulunmus ancak istatistiksel olarak anlamli bir fark tespit edilmemistir
(swrastyla; Z=1.201; p=0.230, Z=1.220; p=0.222, Z=1.545; p=0.122). Diger bilgi
kaynaklarina gore 6gretmenlerinden bilgi alan 6grencilerin sosyal kabul 6lgegi puan
ortancalarinin  daha yiiksek oldugu belirlenmistir (CAG=89.0, min=22.0-
mak=110.0). Bilgi kaynagini 6gretmen olarak belirtme ve dlcek puani arasinda da

istatistiksel olarak anlamli fark tespit edilmistir (Z=2.730; p=0.006) (Tablo 4.24).
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Tablo 4.25. Ogrencilerin  Engellilere  Saglanan  Kolayliklar  igin
Tamimladiklar1 Degisken Gruplarma Gére Sosyal Kabul Olgegi Puanlarmin
Karsilastirilmasi

Sosyal Kabul Olgegi Puam Test

Degiskenler Ortanca (CAG) Min-mak Z*: 2 p
Cevrelerinde engelliler icin saglanan kolayhklar
Okul binasi tek kath
Tanimlayan 87.0 (26.5) 37.0-110.0

Z=0.203 0.839
Tanimlamayan 86.0 (25.0) 22.0-110.0
Engelli asansorii
Tanimlayan 88.0 (24.0) 22.0-110.0

Z=1.620 0.105
Tanimlamayan 84.0 (27.0) 22.0-110.0
Rampalar
Tanimlayan 85.0 (23.0) 22.0-110.0

Z=0.590 0.555
Tanimlamayan 87.0 (27.0) 22.0-110.0
Yollarda san seritler
Tanimlayan 87.0 (24.8) 22.0-110.0

Z=0.631 0.528
Tanimlamayan 85.0 (28.5) 22.0-110.0
Lavabolarin boyu
Tanimlayan 85.5(28.3) 22.0-110.0

Z=0.803 0.422
Tanimlamayan 87.0 (25.0) 22.0-110.0
Engelli tuvaleti
Tanimlayan 85.0 (24.0) 22.0-110.0

Z=1.176 0.240
Tanimlamayan 88.0 (27.0) 28.0-110.0
Gorme engelliler icin kabartma yazilar
Tanimlayan 88.0 (24.5) 22.0-110.0

Z=1.543 0.123
Tanimlamayan 85.0 (25.5) 22.0-110.0

*Mann-Whitney U Testi

Ogrencilerin engelliler igin saglanan kolayliklar1 belirtmek igin rampalar
(CAG=87.0, min=22.0-mak=110.0), lavabolarm boyu (CAG=87.0, min=22.0-
mak=110.0) ve engelli tuvaletini (CAG=88.0, min=28.0-mak=110.0)
tanimlamayanlarin  6lgek puan ortancalar1 yiiksek bulunurken; okul binasi
(CAG=87.0, min=37.0-mak=110.0), engelli asansorii (CAG=88.0, min=22.0-
mak=110.0), yollardaki sar1 seritler (CAG=87.0, min=22.0-mak=110.0), gorme
engelliler i¢in kabartma yazilar1 (CAG=88.0, min=22.0-mak=110.0) tanimlayanlarin
sosyal kabul 6lgegi puan ortancalar: yiiksek bulunmustur. Istatistiksel olarak ise
anlamli bir farklilik tespit edilmemistir (p>0.05) (Tablo 4.25).

61




Tablo 4.26. Oprencilerin Engelli Bireylere Yoénelik Davranislar igin
Tammladiklar1 Degisken Gruplarma Goére Sosyal Kabul Olgegi Puanlarmin

Karsilastirilmasi
Sosyal Kabul Olgegi Puam Test
Degiskenler Ortanca (CAG) Min-mak Z*; x? P
Insanlarin engelli birey gordiigiinde davramslari
Acryorlar
Tanimlayan 87.0 (25.0) 22.0-110.0
Z=0.809 0.418
Tanimlamayan 85.0 (27.0) 22.0-110.0
Yokmus gibi davramyorlar
Tanimlayan 82.0 (27.8) 22.0-110.0
Z=2.802 0.005
Tanimlamayan 87.0 (25.0) 22.0-110.0
Rahatsiz edecek sekilde bakiyorlar
Tanimlayan 87.0 (26.3) 22.0-110.0
Z=0.092 0.926
Tanimlamayan 85.0 (25.0) 22.0-110.0
Alay ediyorlar
Tanimlayan 88.0 (29.0) 22.0-110.0
7=0.413 0.679
Tanimlamayan 85.0 (24.0) 22.0-110.0
Karsidan karsiya gecmeye calisan bir engeli gordiigiinde yapacag seyler
Gormezden gelirim
Tanimlayan 59.5 (26.5) 22.0-110.0
Z=4.180 <0.001
Tanimlamayan 87.0 (25.0) 22.0-110.0
Bagska biri yardim eder, yoluma devam ederim
Tanimlayan 69.0 (28.0) 37.0-110.0
Z=3.918 <0.001
Tanimlamayan 87.0 (24.0) 22.0-110.0
Cevremdekilere yardim etmelerini sdylerim
Tanimlayan 74.0 (35.0) 38.0-102.0
Z=2.391 0.017
Tanimlamayan 87.0 (25.0) 22.0-110.0
Yardim ederim
Tanimlayan 88.0 (24.0) 22.0-110.0
Z=6.043 <0.001
Tanimlamayan 68.0 (28.0) 22.0-110.0

*Mann-Whitney U Testi

Insanlarin engelli birey gordiigiinde yapilan davranislar igin acima

(CAG=87.0, min=22.0-mak=110.0), rahatsiz edecek sekilde bakma (CAG=87.0,

min=22.0-mak=110.0), alay etme

(CAG=88.0, min=22.0-mak=110.0) olarak

tanimlayanlarin 6lgek puan ortancalar1 ylikesk bulunmasina ragmen istatistiksel

olarak anlamli bir fark bulunmamaistir (p>0.05) (Tablo 4.26).




Yokmus gibi davranma (CAG=87.0, min=22.0-mak=110.0), gdérmezden
gelme (CAG=87.0, min=22.0-mak=110.0), baska biri yardim eder diye diisiinme
(CAG=87.0, min=22.0-mak=110.0) ve cevredekilere yardim etmelerini sdyleme
(CAG=87.0, min=22.0-mak=110.0) olarak tanimlamayanlarin 6l¢cek puan ortancalari
yiikksek bulunmustur ve istatistiksel olarak anlamli fark tespit edilmistir (sirasiyla;
7=2.802; p=0.005; Z=4.180; p<0.001; Z=3.918; p<0.001; Z=2.391; p=0.017).
Yardim etme olarak tanimlayanlarm Olgek puan ortancasi yiiksektir (CAG=88.0,
min=22.0-mak=110.0) ve istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (Z=6.043;
p<0.001) (Tablo 4.26).
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Tablo 4.27. Ogrencilerin Engelli Akranlar1 ile Etkinliklere Katilmak Isteme
Durumu i¢in Belirttikleri Degisken Gruplarma Gore Sosyal Kabul Olgegi

Puanlarmin Karsilastirilmasi

Sosyal Kabul Olgegi Puam

Degiskenler -

Ortanca (CAG) | Min-mak Z* x? P
Okulundaki engelli arkadasi ile etkinlik yapmayi isteme durumu
Isterim 88.0 (22.3) 22.0-110.0
i Z=7.254 <0.001
Istemem 66.5 (31.0) 22.0-110.0
Etkinlikleri birlikte yapmama nedenleri
Onu kiigimserim 60.0 (N/A) 37.0-87.0
Ondan korkarim 67.0 (35.5) 32.0-110.0
Onunla anlasamam 62.5 (26.8) 22.0-110.0
O bizim gibi oynayamaz 66.0 (27.0) 28.0-110.0 x%=17.887 0.246
Anlasamam/oynayamaz 74.0 (N/A) 51.0-97.0
Korkarim/anlasamam/ N/A N/A
oynayamaz
Simftaki engelli arkadaslar ile rutin etkinliklere katilmayi isteme durumu
Isterim 78.0 (30.3) 40.0-110.0
i Z=9.565 <0.001
Istemem 65.0 (28.8) 22.0-110.0
Rutin etkinliklere katilmama nedenleri
Ondan utanirim 77.5(23.7) 57.0-102.0
Ondan korkarim 64.0 (51.5) 32.0-110.0
Onu kiiglimserim N/A N/A
Onunla anlasamam 66.0 (24.0) 22.0-110.0
O bize ayak uyduramaz 59.0 (21.2) 28.0-106.0
Anlagamam+ ayak 44.5 (N/A) 38.0-51.0 x?=21.898 0.016
uyduramam
Utanrim+ anlasamam N/A N/A
Korkarim+ diger N/A N/A
Utanirim+ korkarim N/A N/A
Korkarim+ kii¢limserim+ N/A N/A
ayak uyduramaz

*Mann-Whitney U Testi

Okulundaki etkinliklere engelli arkadaslar1 ile katilmay: isteyen dgrencilerin
sosyal kabul O6lgegi puan ortancasi yiliksek bulunmustur (CAG=88.0, min=22.0-
mak=110.0) ve istemeyen Ogrencilerin sosyal kabul 6lgegi puan ortancasina gore de
istatistiksel olarak ileri diizeyde anlamhidir (Z=7.254; p<0.001). Aym sekilde
smiftaki engelli akranlar1 ile rutin etkinliklere katilim benzerdir (CAG=78.0,
min=40.0-mak=110.0) (Z=9.565; p<0.001).

Etkinlik  yapmak istemeyen
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ogrencilerden engelli akrani ile anlasamayacagini ve onun normal gelisim gosteren
cocuklar gibi oynayamayacagini belirtenlerin O6lgek puan ortancasi yliksek
bulunurken (CAG=74.0, min=51.0-mak=97.0), istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmamustir (Z=7.887; p=0.246). Rutin etkinliklere katilmamak istemeyenlerden
engelli arkadasindan utandigini belirtenlerin 6lgek puanlari yiiksektir (CAG=77.0,
min=57.0-mak=102.0) ve anlaml fark tespit edilmistir (Z=21.898; p=0.016) (Tablo
4.27).
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5. TARTISMA

[Ikogretim ikinci kademe ve orta &gretim kurumlarinda egitim goren
ogrencilerin, engelli akranlarmi sosyal kabul diizeylerini belirlemek iizere yapilan
calismanin tartismasi tanimlayici anket formundan ve Sosyal Kabul Olgeginden elde

edilen bulgular olmak tizere iki alt boliimde yapilmistir.

5.1. Veri Toplama Formundan Elde Edilen Bulgularin Tartismasi

Diinyada ve ililkemizde yapilan calismalar cinsiyetin engelli algis1 lizerinde
etkisi oldugunu gostermektedir. Towsend ve arkadaslari (1993) engellilere karsi
kizlarin daha olumlu tutumlar igerisinde oldugunu belirlemistir (74). Veeneman ve
arkadaslar1 (2014) kiz ¢ocuklarinin erkek cocuklarmna gore yiiziinde yara izi olan
akranlarma daha fazla yardim etme ve sosyal aktivitelere daha fazla katma davranisi
gosterdiklerini saptamiglardir (87). Sadece ¢ocuklarin degil 6zellikle sosyoekonomik
diizeyi diisiik kadinlarin engelli bireylere kars1 daha olumlu davraniglar sergiledigi de
bilinmektedir (56). Feragen ve arkadaslar1 (2010) ise yiiziinde fiziksel bir farklilik
olan engelli akranlarma karsi erkeklerin kizlara oranla daha az depresif tepkiler
verdigini ve erkeklerin yakin arkadashik kurma ve sosyal kabullerinin daha fazla
oldugunu belirtmektedir (86). Bu ¢alismada da kizlarin sosyal kabul 6lgegi puan
ortancasinin yiikksek oldugu ve erkeklere gore aradaki farkin anlamli oldugu

bulunmustur (Bkz. Tablo 4.18).

Ogrencilerin engelli tanimlarmi degerlendirmek igin "engelli birey kimdir?"
sorusuna kizlarin %46.0's1, erkeklerin %54.0i "hasta birey" yanitini vermelerine
karsin cinsiyetler arasmda anlamli bir fark olmadigi goriilmistir (x?=2.779,
p=0.095) (Bkz. Tablo 4.5). Ayn1 soruya kiz 6grencilerin %57.8'i, erkek 6grencilerin
%42.2'si "gormeyen birey" yanitini vermistir. Bu soruya verilen yanitlardan bir
digeri olan "duymayan birey" cevabi kizlarin %56.1'i erkeklerin %43.9'y,
"konusamayan birey" cevabi kizlarin %57.3'i erkeklerin %42.7'si tarafindan
verilmistir (Bkz. Tablo 4.5). Gorme (x?=10.622, p=0.001), konusma (3*=6.759,
p=0.009) ve duyma (x°=5.525, p=0.019) engelli ¢ocuklara yonelik algilamada
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cinsiyetler arasinda 6nemli farkliliklar oldugu belirlenmistir (Bkz. Tablo 4.5). Bu

sonuglar s6zii edilen literatiir bulgular1 ile uyumludur.

Yiirime (y?=2.484, p=0.115), kol yada bacaklarmda bir farklilik olma
(x*=3.371, p=0.066) gibi fiziksel yada gozle goriilebilen engellerin engelli algisinda
cinsiyetler arasinda herhangi bir fark olusturmadigi saptanmistir (Bkz. Tablo 4.5).
Bunun nedeninin fiziksel engellerin her iki cinsiyet tarafindan ayni sekilde kabul

edilmesi oldugu diistiniilmiistiir.

Cinsiyet engellilik algisini etkilemektedir. Ancak Bebetsos ve arkadaslarinin
(2014) da belirttigi gibi engelli akranlar1 ile birlikte saglikli ¢ocuklarin bir arada
bulunmasinin ve etkinliklere ortak katilmalarinin hem kizlar hem erkekler i¢in is

birligi davranisin1 ve kabullenmeyi arttirdigi unutulmamalidir (96).

Cinsiyete gore engelli bireylere kars1t tutumlara yonelik cevaplar
incelendiginde "Insanlar engelli birey gordiiklerinde ne yapiyorlar?" sorusuna verilen
cevaplarda cinsiyete gore anlamli bir fark saptanmistir (X2=12.961, p<0.001). Aym
soruya kizlarm %61.3' erkeklerin %38.7'si "ona rahatsiz edecek seklide bakiyorlar”

yanitin1 vermislerdir (Bkz Tablo 4.6).

Cocuklarm davraniglarmi gézlemleyerek edindikleri (6) disiiniildiigiinde
cevrelerindeki insanlarin  engelli bireylere aciyarak baktiklarni sdylemeleri
literatiirde bu bulguyla uyumlu herhangi bir veriye ulagilamamasia karsin toplumsal
engelli tutum ve davraniglarinin ¢ocuklarin engelli algisini etkileyebilecegini
gostermektedir. Toplumsal engelli algisinin ilerinin yetiskinleri ¢ocuklar i¢in dogru
ve olumlu bir sekilde degismesi ve bu degisimin cocuklarin dolayisiyla gelecegin
biiyiliklerinin ve toplumun daha dogru engelli yaklasimi ve algisi gelistirmesine katki

saglayabilecegi sOylenebilir.

"Karsidan karsiya gegcmeye ¢alisan engelli birey gordiiglinizde ne
yaparsimniz?" sorusuna erkeklerin %81.8', kizlarin ise %18.2'si "gérmezden gelirim"
yamitin vermistir (x°=9.311, p=0.002). Engellilere yonelik tutumlar1 degerlendirmek
i¢in sorulan "engelli akranlarmiz ile oyun oynar misiniz?" sorusuna kizlarin %355.2'si,
erkeklerin ise %44.8'i evet yanitin1 vermistir. Engelli akranlari ile oyun, miizik, spor,

okuma vb. gibi etkinlikleri birlikte yapma durumuna verilen yanitlarda cinsiyetler

67



arasinda anlaml bir fark saptanmustir (yx°=22.843, p<0.001) (Bkz. Tablo 4.6). Bu
soruya hayir yanitini veren erkek Ogrenciler oyun, miizik, spor, okuma vs.
etkinliklere katilmak istememe nedenlerini "onunla anlasamam" (%81.2), "onu
kiigimserim" (%100.0), "ondan korkarim" (%38.5), "o bizim gibi oynayamaz"
(%85.7) seklinde gerekgelendirmislerdir (Bkz Tablo 4.6). Kizlardan "oyun, miizik,
spor, okuma vs. etkinliklere katilir mismiz?" sorusuna hayir yanitini verenlerin
gerekgelerine bakildiginda "ondan korkarim" (%61.5) seklindedir (Bkz. Tablo 4.6).
Erkeklerin tamami engelli akranlarini kiiglimsedigini sdylerken kizlardan higbiri
"onu kiiglimserim"” yanitin1 vermemistir (Bkz. Tablo 4.6). Goriildigii gibi engelli
akranlarmi1 kiiglimseme, anlasamama diisiincesi ¢ocuklarda yaygindir ve kiz
cocuklarinda engelli akranlarini kiigiimseme davranisi hi¢ goriilmemesine karsin

erkek cocuklar bu davranisi ¢ok yaygin olarak gostermektedir.

Yemek yeme, temizlik yapma gibi rutin etkinlikleri "engelli akranlariniz ile
birlikte yapmak ister misiniz?" sorusuna kizlarin %57.8'i, erkeklerin %42.2'si evet
yanitin1 vermistir. Rutin etkinliklere katilmay1 isteme durumu ve cinsiyetler arasinda
anlaml bir fark bulunmustur (3°=37.607, p<0.001) (Bkz. Tablo 4.6). Bu ¢alismanin
aksine, yine 10-13 yas arasi ¢ocuklarla yapilan bir ¢alismada cinsiyetlere gore bir
farklilik bulunmadigi, hem kizlarm hem de erkeklerin engelli akranlarmi oyun
arkadas1 olarak sectigi belirtilmistir (76). Yapilan bagka bir calismada ise erkek
cocuklar1 ile karsilastirildiginda kiz ¢ocuklarinin engelli akranlarmi sosyal
aktivitelerine daha fazla dahil etme ve yardim etme davranis1 gosterdikleri

saptanmustir (87).

Ailesinde engelli birey bulunma durumuna gore “engelliler hakkinda
nerelerden bilgi alirsmiz?" sorusuna doktor, hemsire gibi saglik personeli yanitini
veren Ogrenciler arasinda anlamli bir fark tespit edilmistir (X2:25-204> p<0.001)
(Bkz. Tablo 4.14). Ailede engelli bireyin olmasinin, saglik personeli ile temasi
arttirdigi i¢in engellilik hakkinda bilgi edinmede saglk personelinden daha fazla
yararlanilabildiginin disliniilmesine karsin ailesinde engelli birey bulunmayan
cocuklarin saglik personelini daha fazla bilgi kaynagi olarak kullandiklarmi
belirlenmigstir. Arastirmaya katilan Ogrencilerden engelliler hakkinda saglik
personelinden bilgi alanlarin %25.0'1 10.sin1f, %18.9'u 9. smif, %17'si 8. sinif,
%13.6's1 6. ve 7. smif, %11.9'u 11. smifta egitim gérmektedir (Bkz. Tablo 4.19).
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Smuf diizeyi arttik¢a 6grencilerin saglik personellerinden bilgi alma oranlar1 arttigi
gorilmektedir. Bilgi kaynaklarini aile, Ogretmen ve doktor-hemsire olarak
tanimlayan Ogrencilerin sosyal kabul 6l¢egi puanlar1 yiiksek bulunurken, bilgi
kaynaklarmi Ogretmen olarak tamimlayan ogrencilerin Olcek puanlari arasinda

anlamli fark tespit edilmistir (Bkz. Tablo 4.24).

Ogrencilerin %4.5'inin  smifinda engelli birey bulunmaktadir (Bkz. Tablo
4.2). "Engelli birey kimdir?" sorusuna smifinda engelli birey bulunan 6grencilerin
%14.3°1, smifinda engelli birey bulunmayan Ogrencilerin ise %85.7'si ise "uslu
birey" yanitin1 vermistir. Smifta engelli birey bulunma durumu ile engelli bireyin
tanimina "uslu birey" yanitin1 verenlerin cevaplari arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir fark tespit edilmistir (x2=11.388, p=0.001) (Bkz. Tablo 4.16). Smifinda
engelli birey bulunmayan yani engelli akranlari ile dogrudan temasi olmayan

ogrencilerin engelli tanimmin "uslu birey" ile siirli kaldig1 goriilmiistiir.

Ogrencilere sorulan "engelli bireylerin kullandiklar1 yardimec1 araglar
nelerdir?"sorusuna neredeyse tamami (%97.3) "tekerlekli sandalye" yanitini
vermistir. Sinifinda engelli birey bulunmasi ile yardimci arag olarak tekerlekli
sandalye yanit1 arasinda yapilan karsilastirmada istatistiksel olarak anlamli bir fark
tespit edilmistir (¢?=19.576, p<0.001) (Bkz. Tablo 4.16). Aym sekilde sinifinda
engelli birey bulunmasi ve yardimei arag olarak isitme cihazi (y2=7.315, p=0.007) ve
koltuk degnedi (%2=8.478, p=0.004) yanitlar1 arasmdaki farkmn anlamli oldugu
belirlenmistir. Yardimci ara¢ olarak gozliilk yanitlar1 arasinda ise anlamli bir fark
bulunmamustir (x2=0.397, p=0.529) (Bkz. Tablo 4.16). Ogrencilerin giinliik yasamda
yaygin olarak kullanilan gozliigii engellilerin kullandig1 yardimci ara¢ olarak
gormedigi, koltuk degnegi, tekerlekli sandalye ve isitme cihazini ise engellilerin

kullandiklar1 yardimci araglar olarak tanimladiklar1 goriilmiistiir.

Ogrencilerden engelliler icin cevrelerinde yapilan diizenlemeler igin okul
binasmin tek katli olmasi, engelli asansorii, sar1 seritler ve kabartma yazilar gibi
diizenlemeleri tanimlayanlarin 6lgek puanlari yiiksek bulunmustur (Bkz. Tablo 4.25).

Cevresinde gordiigii diizenlemelerin engelli algisini etkiledigi diisliniilmustiir.
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5.2. Sosyal Kabul Ol¢eginden Elde Edilen Bulgularin Tartismasi

Cinsiyet, yas ve engel tiirliniin sosyal uyum ve akran Kkabuliiniin temel
belirleyicileri oldugu bildirilmektedir (70, 105). Yapilan bir c¢alismada otizm
hakkinda bilgilendirmenin 6zellikle kiz ¢ocuklarinda olumlu tutum ve davraniglar
gelistirdigi belirlenmistir (105). Sar1 ve arkadaglar1 (2010) hemsirelik 6grencilerinin
cinsiyetlerine gore engellilere yonelik tutum puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir
fark oldugunu, kizlarin puan ortalamasini erkeklerden daha yiiksek bulmuslardir
(59). Kiz dgrencilerin zihinsel engelli dgrencilere karsi sosyal, duygusal ve genel
tutumlarinin 1liml olduklar1 (92) ve zihinsel engelli ¢ocuklara yonelik tutumlarin
erkek Ogrencilere gore anlamli bir farklilik gosterdigi belirtilmektedir (102). Ayni
cinsiyette ve ayni yastaki fiziksel engelli ve saglikli c¢ocuklarin bir arada
bulunmalarmin da sosyal kabulii ve akran etkilesimini 6nemli Olgiide arttirdigi
bilinmektedir (80). Saglikli erkek c¢ocuklarmim engelli hem cinslerini kabulleri ve
tutumlar1 arasinda bir iliski bulunmamakta fakat saglikli kiz ¢ocuklarin engelli
hemcinslerini kabulleri daha yiiksek diizeylerde olmaktadir (106). Bu ¢alismanin
sonuglar1 cinsiyetin  sosyal kabul iizerine anlamli farklilik gdsterdigini
dogrulamaktadir (Bkz. Tablo 4.18). Bazi ¢alismalarda ise sozii edilen ¢aligmalarin
aksine cinsiyetin engelli tutumunu etkilemedigi belirtilmektedir (88, 107). Kiz

cocuklar1 engelli akranlarin1 ve hemcinslerini daha kolay kabul etmektedir (106).

Okul 6ncesi ¢ocuklarla yapilan arastrmada yasin, engelli akran kabuliinde
onemli oldugu ve yasin biiylimesinin engel ve sinirlilik tanimini olumsuz yonde
etkiledigi belirlenmistir. Kiigiik cocuklar engelli akranlarn1 daha kolay kabul
edebilmektedir (71). Farmer ve arkadaslar1 (1999) 4, 5, ve 6. smif diizeyinde engelli
ve engelli olmayan 6grencilerle yapilan bir calismada akran gruplarindaki iliskileri
incelemis ve akran gruplar1 iginde engeli olmayan 6grencilerin engelli 6grencilerden
daha fazla problem davranigina sahip olduklarini belirtmislerdir (75). 10-13 yaslari
arasindaki engelli ¢ocuklarin akranlar1 tarafindan bazi oyun aktivitelerinde oyun
arkadasi olarak segildigi ancak smif derecesi arttik¢a karsilikli akran iliskilerinin
azaldig1 vurgulanmaktadir (76). Isitme engelli 6grencilerle birlikte dgrenim goren
9.,10. ve 11. siif 6grencilerinin engelli akranlarina olumsuz tutumlarmin daha fazla
oldugu belirtilmistir (107). Skar'in (2003) 15-19 yas arasi fiziksel engelli ergenlerle

yaptig1 calismada akranlar1 ile iligkilerde {iyesi olmak istedigi akran grubunun
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tutumlar1 nedeniyle sosyal izolasyon yasadiklar1 belirlenmistir (12). Bu ¢aligmalarin
aksine yas grubunun artmasinin engellilik ile ilgili bilgilendirmelerinin tutum ve
davraniglar {izerine etkisinin olmadigin1 belirten ¢alismalarda bulunmaktadir (97,

102, 105).

Bu calismada sinif diizeyi ylikseldik¢e sosyal kabul 6l¢eginden alinan puanlar
ve ileri yaslarda akran kabuliinii arttirdig1 belirlenmistir (Bkz. Tablo 4.18). Ergenlik
doneminde sosyal kabul 6lgeginden alinan puanlar artis gostermektedir. Literatiirde
de bu caligmayla benzer sekilde normal gelisim gosteren ¢ocuklarin engelli

akranlarini sosyal kabul puanlari arasinda farklilik bulunmustur (108).

Engelli yasitlar1 ile bir arada bulunma yalnizca engelli cocuklar degil saglikl
cocuklar iizerinde de etkilidir. Engelli sinif arkadaslar1 ile sosyal etkilesime gecen
saglikli ¢ocuklar daha fazla duygusal anlayis ve kabul gostermektedir (78, 79).
Fiziksel engelli gocuklarin normal gelisim gdsteren akranlari ile acik alan aktiviteleri
gerceklestirmelerinin (109, 110) ve egitime devam etmelerinin (5, 95), motor beceri
gerektiren faaliyetlerde birlikte yer almalarinin (90), erken yaslarda (111) ve yas
grubuna uygun olarak bir arada bulunmalarinin (84, 112), engellilige dair egitim
almalarinmn  (102) sosyal kabul {izerinde etkili, olumlu tutum gelistirmeye (92) ve
farkindaliklarini arttirmaya (5) yardimei oldugu bilinmektedir. Engelli adélesanlarla
daha fazla temas etmenin toplumsal duyarliligi énemli 6lgiide arttirdigi da rapor
edilmistir (89). Hatta ilkokula devam eden ve 6grenme giighiigli yasayan 6grencilerin
kendi akranlar1 ile birlikte olduklarinda, akranlari arasinda begenildikleri, daha
popiiler olabildikleri (72), Ogretmenler tarafindan desteklenmenin (104), saglikli
akran egitim ¢alismalarmin (93, 106, 110) sosyal kabuli arttirdigi da
bildirilmektedir. Bu ¢alismalarin aksine 6zellikle davranig bozuklugu, dil ve iletisim
bozuklugu gibi sorunlar1 olan ¢ocuklarin saglikli akranlar1 tarafindan sosyal kabul
diizeylerinin disiik oldugunu belirlenen ¢aligmalarda bulunmaktadir (88, 100, 101,
113, 114). Italya'da yapilan bir ¢ahsmada engelli dgrencilerin bulundugu ve
bulunmadigr okul ogrencilerinin akran kabulleri arasinda bir fark bulunmadigi
gortilmistir (77, 85). Engelli ve engelisiz dgrencilerin bir arada bulunduklar: ilk
zamanlarda ergenlerin sosyal kabul diizeylerinin arttigi ancak daha sonra tekrar
azaldigi belirtilmektedir (85).
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Swniflarinda engelli birey bulunan 6grencilerin sosyal kabul 6lgegi puani
ortancasi 75.0 (min=37.0, mak=110.0), smiflarinda engelli birey bulunmayanlarin
sosyal kabul 6lgegi puani ortancast 87.0 (min=22.0, mak=110.0) olarak saptanmistir
ve aralarindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (Bkz. Tablo 4.18).
Ogrencilerin engelli akranlarina yonelik yokmus gibi davranma, gérmezden gelme,
baska birinin yardim edecegini diisiinme, ¢evresindekilere yardim etmelerini sdyleme
ve yardim etme gibi davranislar1 ile 6lgek puanlari arasinda da farklilik tespit
edilmistir (Bkz. Tablo 4.26). Engelli ve saglikli 6grencilerin bir arada bulunma orani
arttikca sosyal kabul Ol¢geginden aldiklar1 puanlar azalmaktadir. Literatiirle uyumlu
olarak (85) engelli akranlari ile bir arada bulunmak sosyal kabul 6l¢egi puanlarmi

azaltmakta ve sosyal kabulii olumsuz etkilemektedir.

Engelli akranlar1 ile bir arada bulunan O6grencilerin oyun, miizik gibi
etkinlikler (Z=7.254, p<0.001) ve yemek, temizlik gibi rutin etkinliklere (Z=9.565,
p<0.001) katilmay1 isteyenlerin 6lgek puanlarmin istemeyenlere gore daha yiliksek

oldugu, aradaki farkin anlamli oldugu bulunmustur (Bkz. Tablo 4.27).

Saglikli ¢ocuklarin ailesinde ve g¢evresinde engelli bir bireyin bulunmasinin
sosyal kabul 6l¢egi puanlarini etkilemedigi belirlenmistir (Bkz. Tablo 4.18). Yapilan
farkli calismalarda birinci derecede engelli yakini bulunmasinin sosyal kabulii farkl

derecelerde etkiledigi (91, 107) belirlenmistir.

Engelli ¢ocuklarin gocukluk ¢agi boyunca saglikli akranlari ile iliskileri,
gozlem, ve deneyimleri Onemlidir (94). Engelli bireylerin yasam Kkalitelerini
arttirmak ve topluma uyumlarmi saglamak i¢in toplumsal farkindalik ve bilincin okul
yillarindan baslayarak arttirilmasi elzemdir. Gerek saglikli gerckse engelli bireyler
ile temas halinde bulunmasi bakimmdan hemsirelerin engelli farkindaligi, akranlarin

engellileri sosyal kabulii konularinda da aktif rol oynamasi gerekmektedir.
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6. SONUC VE ONERILER

[Ikogretim ikinci kademe ve orta Ogretim kurumlarinda egitim goren
ogrencilerin, engelli akranlarini sosyal kabul diizeylerini belirlemek amaciyla yapilan

calisma sonucunda 6grencilerin;

1. Yas (smif aralig1) yiikseldikce Sosyal Kabul Olgegi'nden aldiklar1 puanlar
artmaktadir. Ortadgretim diizeyindeki dgrencilerin 6l¢ek puanlari ilkogretim
ikinci kadamede egitim goren 6grencilerden daha yiiksek bulunmustur. Yas
ve sosyal kabiil puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli fark oldugu

belirlenmistir (Bkz. Tablo 4.18).

2. Cinsiyete gore Sosyal Kabul Olgeginden alman puanlar arasinda anlamli
farklilik tespit edilmistir. Kiz 6grencilerin dlgek puani erkek ogrencilerin

0lgek puanindan daha yiiksek bulunmustur (Bkz. Tablo 4.18).

3. Smifinda engelli birey bulunmayan Ogrencilerin, sinifinda engelli birey

bulunan &grencilere gore Sosyal Kabul Olgcegi puam yiiksek bulunmustur

(Bkz. Tablo 4.18).

4. Ailesinde ve ailesi disinda tanidig1 engelli birey bulunan 6grencilerin Sosyal
Kabul Olgegi puani yiiksek bulunmustur. Smifinda engelli birey bulunma
durumuna gére Sosyal Kabul Olgegi'nden alinan puanlar arasinda anlaml bir
fark bulunurken, ailede engelli birey olma ve aile disinda engelli birey tanima
durumuna gére Sosyal Kabul Olgegi'nden alman puanlar arasinda istatistiksel

olarak bir fark tespit edilmemistir (Bkz. Tablo 4.18).

Bu sonuclar dogrultusunda;

1. Yas gruplarma gore cocuklarda engelli farkindaligi gelistirilebilmesi i¢in

gerekli egitim ve ¢aligmalarin yapilmasi,

2. Cinsiyete gore ¢ocuklarda engelli farkindalig: gelistirilebilmesi i¢in gerekli

egitim ve ¢alismalarm yapilmasi,
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Smiflarinda engelli birey bulunan &grencilerin engellilik ve engel tiirleri

konusunda bilgilendirilmeleri,

Saglikli ¢ocuklarin engellilere yonelik g¢evre diizenlemeleri konularinda

bilgilendirilmeleri,

Saglikli ¢ocuklarin engelli akranlarini sosyal kabuliinii arttirmada 6nemli roli

olan 6gretmenler ile igbirligi yapilarak egitimler diizenlenmesi,

Saglikli ¢ocuklarin engelli akranlarini sosyal kabul diizeylerini arttirmak igin
okul saglig1 ekibinin bir iiyesi olarak hemsirelerin aktif gorev iistlenmeleri

Onerilebilir.
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8. EKLER

EK-1. Tanimlayic1 Anket Formu

TIkogretim Ikinci Kademe Ve Ortaégretim Kurumlarinda Egitim Goren
Ogrencilerin Engelli Akranlarim Sosyal Kabul Diizeylerinin Belirlenmesi
Saym Katilimet,
Bu anket; Tlkdgretim ikinci Kademe ve Ortadgretim Kurumlarinda Egitim Goren
Ogrencilerin Engelli Akranlarin1 Sosyal Kabul Diizeylerinin Belirlenmesi' amaciyla
yapilmaktadir. Arastirma sirasinda sizden alinan bilgiler arastirmacida sakli kalacak
ve toplanan veriler yalnizca bilimsel amagla kullanilacaktir. Anket sorularina
vereceginiz cevaplar arastrmanin niteligi acisindan oldukc¢a 6nemlidir. Isbirliginiz
icin tesekkiir ederim.
Anket ile ilgili soru ve/veya goriisleriniz i¢in mail adresimden ulasabilirsiniz.
Ankete katilmay1 kabul ediyor musunuz?
OEvet OHayr ( Cevabiniz Hayir ise nedenini belirtiniz)

Anket Doldurulma Tarihi: .../ .../ ..... Anket No :

1. Dogum tarihiniz
LA

2. Cinsiyetiniz
o Erkek
o Kiz

3. Kardesiniz var mi1?

5. Nerede yastyorsunuz?

o 1l
o llce
o Kasaba
o Koy
6. Aile tipiniz agagidakilerden hangisidir?
o Cekirdek
o Genis
o Diger (YAZINIZ....coooovovinininnnne )
7. Anneniz yastyor mu?
o Evet
o Hayrr
8. Babaniz yastyor mu?
o Evet
o Hayrr
9. Annenizin egitim durumu nedir?
o Okur yazar degil
o Ilkdgretim
o Lise
o Universite
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10. Babanizin egitim durumu nedir?
o Okur yazar degil
o Ilkdgretim
o Lise
o Universite

11. Ailenizin aylik geliri ne kadardir?
o 1000 TL 'den az
o 1001-1500 TL aras1
o 1501-2500 TL aras1
o 2501 TL 'den fazla

12. Ailenizde kronik hastalig1 (hipertansiyon, diabet, kalp hastalig1 vb.) olan birey var m?
o Evet
o Hayrr

13. 12. soruya cevabiniz evet ise, hastaligi nedir? Yaziniz.

14. Sizce engelli kigi/birey kimdir? Birden fazla sik isaretleyebilirsiniz.
Hasta birey

Uslu birey

Kollarinda yada bacaklarinda birsey olan birey
Gormeyen birey

Duymayan birey

Yiriiyemeyen birey

Konusamayan birey

Zeka geriligi olan birey

Diger (YAZINIZ.....oooovooieieieiieieeeeeeeeea )

O 0O 0O OO0 O O O O

15. Ailenizde engelli birey var nu?
o Evet
o Hayir

16. 15. soruya cevabimz evet ise,ailenizdeki engelli bireyin yakinlik derecesi nedir?
o Anne

Baba

Kardes

Amca-day1

Hala-teyze

Kuzen

Diger (Kim oldugunu YAZINIZ.......ccccoviiriiiiieieeeeeeeee e )

O O 0O O O O

17. 15. soruya cevabiniz evet ise, ailenizdeki engelli bireyin engeli nedir?

o Isitme
o Gorme
o Bedensel
o Zihinsel
18. Ailenizin diginda tamdigimiz engelli birey var mi?
o Evet
o Hayrr
19. 18. soruya cevabimz evet ise, tanidiginiz engelli bireyin kim oldugunu belirtiniz?
o Arkadas
o Komsu
o Uzak akraba
o Diger (YAZINIZ.......c.ccoooovvviiiiiiiiiiiiiciiici, )

90




20. Okulunuzda engelli 6grenci var m1?

o Evet
o Hayrr
21. Smifimizda engelli 6grenci var m1?
o Evet
o Hayrr

22. Sizce engelli kisilerin/bireylerin kullandig1 yardimer araglar nelerdir? Birden fazla sik
isaretleyebilirsiniz.
o Gozlik
Isitme cihaz1

Tekerlekli sandalye

o
o Koltuk degnegi

o

o Diger (YAZINIZ ....ovvviiecieieieieeieeie e, )

23. Engelliler hakkinda nerelerden/kimlerden bilgi edindiniz? Birden fazla sik
isaretleyebilirsiniz.

o TV, gazete vb. medya organlarmdan

o Ailemden

o Ogretmenimden

o Doktor, hemsire vb. saglik personelinden

o Diger (YAZINIZ......ccoovvvieeesiaeeeeeeen )

24. Engelliler i¢in ¢evrenizde, sokak, okul, banka, vb. gibi ortak kullanim alanlarinda ne tiir
kolayliklar gézlemliyorsunuz? Birden fazla sik isaretleyebilirsiniz.
o Okul binasi tek katli

Engelli asansorii var

Rampalar var

Yollarda sari seritler var

Lavabolarin boyu engellilere gore diizenlenmis
Engelli tuvaleti var

Gorme engelliler i¢in kabartma yazilar var
Diger (YAZINIZ ....oooeioieieieee e )

O O O 0 O O O

25. Sizce, insanlar engelli birey gordiigiinde ne yapiyorlar?
o Ona aciyorlar

o O yokmus gibi davraniyorlar

o Ona rahatsiz edecek sekilde bakiyorlar
]

]

Alay ediyorlar

Diger (YAZINIZ.....cooovoieiiiininiieciencneaees )
26. "Karsidan karsiya gecmeye calisan bir engelli gérdiigiimde ...... " (Bu ciimleyi
tamamlayimz).

o Gormezden gelirim

Baska biri yardim eder diye diisiinerek yoluma devam ederim
Cevremdeki insanlara yardim etmelerini sdylerim

Yardim ederim

O
O
O
SR DT SR VA1) VA )

27. Okulunuzdaki engelli arkadaslariniz ile oyun, miizik, spor, okuma vb. gibi etkinlikleri
birlikte yapmak ister misiniz?

o Evet

o Hayrr
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28. 27. soruya cevabiniz hayir ise, neden istemezsiniz? Belirtiniz..
o Onu kii¢iimserim
o Ondan korkarim
o O bizim gibi oynayamaz, oyuna ayak uyduramaz
o Onunla anlagamam
0 Diger (YAZINIZ......ccooovveeeiieeieeeeeeeeeeeeenn )

29. Smifimizdaki engelli arkadaglariniz ile temizlik, yemek yeme vb. gibi rutin etkinliklere
katilmak ister misiniz?

o Evet

o Hayrr

30. 29. sorunun cevabi hayir ise; nedenini isaretleyiniz.
o Ondan utanirim
Ondan korkarim
Onu kiiglimserim
Onunla anlagamam
O bize ayak uyduramaz
0 Diger (YAZINIZ......coooveiieeeieiieseeeieeeeteee e )

O O O O

Anket bitmistir. Katildiginiz i¢in tesekkiir ederim.
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EK-2. Sosyal Kabul Olcegi

SOSYAL KABULU BELIRLEMEYE YONELIK TUTUM OLCEGI
Okulunuzdaki engelli cocuklarindan biri veya birkaginin sizin sinifa gelerek, sizinle
birlikte okuyacaklarini diisiiniin. Onlarla ne tiir iliskilere girersiniz veya onlara nasil
davranirsmiz? Asagidaki listede birtakim davranis 6rnekleri verilmistir. Karar
vermenizde yardimci olmak amaciyla hazirlanan bu listede:

Size en uygun olan ifadede "Evet" |,

Size biraz uygun olan ifadede "Sanirim Evet" i,

Karar veremediginiz zaman "Ne Evet Ne Hayur" i,

Size pek uygun olmayan ifadede "Sanirim Hayir" 1,

Size hi¢ uygun olmayan ifadede ise "Hayir" 1 isaretleyin.

moow>

1. Derste bulunmadigi giinlerde ona ev 6devini soylerdim.

Evet Sanirim Evet Ne Evet Ne Hayir Sanirim Hayir Hayir
() () () () ()
2. Sira oldugumuz zaman, onun yaninda dururdum.
Evet Sanirim Evet Ne Evet Ne Hayir Sanirim Hayir Hayir
() () () () ()
3. Okuldan sonra da onunla oynardim.
Evet Sanirim Evet Ne Evet Ne Hayir Sanirim Hayir Hayir
() () () () ()
4. Ona kursun veya tiikkenmez kalemimi 6diin¢ verirdim.
Evet Sanirim Evet Ne Evet Ne Hayir Sanirim Hayir Hayir
() () () () ()
5. Ona matematik problemlerini ¢ozmede yardim ederdim.
Evet Sanirim Evet Ne Evet Ne Hayir Sanirim Hayir Hayir
() () () () ()
6. Diger cocuklarin alay etmeleri halinde onu korurdum.
Evet Sanirim Evet Ne Evet Ne Hayir Sanirim Hayir Hayir
() () () () ()
7. Sinifta bos zamanlarda onunla konusurdum.
Evet Sanirim Evet Ne Evet Ne Hayir Sanirim Hayir Hayir
() () () () ()
8. Onu evime davet ederim.
Evet Sanirim Evet Ne Evet Ne Hayir Sanirim Hayir Hayir
() () () () ()
9.Smifta, onun yaninda otururdum.
Evet Sanirim Evet Ne Evet Ne Hayir Sanirim Hayir Hayir
() () () () ()
10. Okulda bos zamanlarda, onunla oynardim.
Evet Sanirim Evet Ne Evet Ne Hayir Sanirim Hayir Hayir
() () () () ()
11. Simifta, sadece birka¢ ¢ocugun bildigi bir sirr1 onunla paylasirdim.
Evet Sanmirim Evet Ne Evet Ne Hayir Sanirim Hayir Hayir
() () () () ()
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12. Yanina yaklasir ve ona merhaba derdim.

Evet Sanirim Evet Ne Evet Ne Hayir Sanirim Hayir Hayir
() () () () ()
13. Yemegimin bir kismini onunla paylasirdim.
Evet Sanirim Evet Ne Evet Ne Hayir Sanirim Hayir Hayir
Q) Q) Q) () Q)
14. Okul gezilerinde, otobiiste onun yaninda otururdum.
Evet Sanirim Evet Ne Evet Ne Hayir Sanirim Hayir Hayir
() () () () ()
15. Onu bazen evinden telefonla arardim.
Evet Sanirim Evet Ne Evet Ne Hayir Sanirim Hayir Hayir
0 Q) Q) Q) ()
16. Yanhs bir seyler yaptiginda bile onun tarafim tutardim.
Evet Sanirim Evet Ne Evet Ne Hayir Sanirim Hayir Hayir
() () () () ()
17. Ona kendimi anlatirdim. ( Kendimden s6z ederdim)
Evet Sanirim Evet Ne Evet Ne Hayir Sanirim Hayir Hayir
Q) Q) () () ()
18. Ortak simif calismalarinda ona yardim ederdim.
Evet Sanirim Evet Ne Evet Ne Hayir Sanirim Hayir Hayir
() () () () ()
19. Basarih oldugu konularda onu éverdim.
Evet Sanirim Evet Ne Evet Ne Hayir Sanirim Hayir Hayir
() () () () ()
20. Onu, kendi arkadaslarimla tanmistirirdim.
Evet Sanirim Evet Ne Evet Ne Hayir Sanirim Hayir Hayir
() () () () ()
21. Esli oyunlar oynadigimizda, onu es olarak secerdim.
Evet Sanirim Evet Ne Evet Ne Hayir Sanirim Hayir Hayir
() () () () ()
22. Daha once kimseye soylemedigim, kendi hakkimda baz seyleri ona
soylerdim.
Evet Sanirim Evet Ne Evet Ne Hayir Sanirim Hayir Hayir
() () () () ()
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EK-3. Etik Kurul Onay Formu

YILDIRIM BEYAZIT UNIVERSITESI ETIK KURULU

Tarih Yisif o2if 2014

Yer : Yildirim Beyazit Universitesi, Gankiri Cad. Gigek Sok. NO: 3 Ulus/ANKARA

Katilimcilar  : Formda imzasi bulunan tyelerimiz toplantiya katilmistir.

ETiK KURULU PROJE ONAY FORMU

Projenin Adr: ilkogretim ikinci Kademe ve Ortadgretim Kurumlarinda Egitim Goren
‘ Ogrencilerin Engelli Akranlarini Sosyal Kabul Diizeylerinin Belirlenmesi
Projenin Niteligi: Yukseklisans Tezi
Proje Sorumlu Ogretim Uyesi, Yrd. Dog. Dr. Sibel KUGCUK
Ara§t|rmac||an: Arastirmaci, Elif KOYU NCUOGLU
Proje E-mail Adresi: kogluelif@gmail.com
Yirutucusunin Telefon No: 0 542 4354273
Haberlesme
Bilgileri:
Arastirmanin | Saglikl ~ gocuklarin, engelli akranlarini  sosyal kabul diizeylerinin
Amaci: | belirlenmesidir.
N Cevresindeki uyaranlar alglla‘n;aj algilananlar degerlendirme,

kavramlastirma, dlisiinme, 6grenme, 6grenilen seylerle deneyimler arasinda
baglanti kurabilme yetilerini kullanamayan, kendi diinyasinda yasamaya
¢alisan yada herhangi bir fiziksel ve motor yetersizligi olan ve kisaca mental,
fiziksel, sosyal ve tibbi yonleriyle yasitlarindan geride bulunan gocuklar‘
| 'engelli cocuklar' olarak tanimlanmaktadir (1).

Engellilere yonelik; acima, alay etme, uzak durma veya asiri koruyucu
davranma gibi olumsuz tutumlarin gosterilmesi engelli bireylerde; ‘
soyutlanma ve yalnizlik; disiik benlik algisi, kendine giiven duygusunun |
gelismemesi, kaygi, utanma gibi duygulara, asiri koruyucu davranislar ise
| gudu eksikligi gibi problemlere yol agmaktadir (2).

Ozyiirek'in (2000) Home ve Lombana'dan aktardigina gére; engelli bireylere
yonelik tutumlar konusunda yapilan arastirmalarin, engelli bireylere yonelik

Arastirmanin
Gerekgesi:
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Yildirim Beyazit Universitesi Fakiltesi 6gretim tyelerinden Sayin

.................................................................................. adli arastirmasi degerlendirilmistir.

Proje etik agisindan uygun bulunmustur. X)
Proje etik agisindan gelistirilmesi gerekmektedir. ()
Proje etik agisindan uygun bulunmamistir. ()
imzalar:

Prof. Dr. M. Fatih USAN (Rektér Yrd.) Koordinator /MI‘MA,\]”

Prof. Dr. Fatih Vehbi CELEBI Koordinator Yardlmgm

Prof. Dr. Mehmet BARCA Uye /\/HH ACCr

Prof. Dr. Selami AKKUS Uye
Prof. Dr. Ahmet KANKAL Uye VWS\_/

Prof. Dr. Mehmet AKKUS Uye %W(/q
Prof. Dr. Erdal Tanas KARAGOL Uye /é__————

Prof. Dr. Mustafa Sitki BiLGIN Uye

Prof. Dr. Veli GELIK Uye W(\
Dog. Dr. Ozen OZENSOY GULER Uye %

Safure ARSLAN Raportor '
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EK-4. Balikesir Valiligi Balikesir 11 Milli Egitim Miidiirliigii Onay Yazsi

T.C.
BALIKESIR VALILIGI
11 Milli Egitim Miidiirliigii

Sayi: 99191664/605.01/3685499 06/04/2015
Konu: Arastirma [zni

VALILIK MAKAMINA
BALIKESIR

ilgi : ) Milli Egitim Bakanlig1 Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel Miidiirliigiiniin 07.03.2012 tarih ve 2012/13
sayili genelgesi )
b) Yildirim Bayezit Universitesi Rektorliigiiniin 23.03.2015 tarihli ve 75265783-1887 sayih yazisi

Basvuru Sahibinin Adi1 Soyadi Elif KOYUNCUOGLU
Danisman Yrd.Dog. Dr. Sibel KUCUK
Kurumu/Universite/Gérev Yeri Yildinm Bayezit Universitesi
Alan/Boliim Saglik Bilimleri Enstitiisii Hemsirelik AD Cocuk Saghigi ve Hastaliklar
Hemgireligi
Tez,Arastirma veya Anketin TIkgretim Ikinci Kademe ve Ortadgretim Kurumlarinda Egitim Goren
Konusu Ogrencilerin Engelli Arkadaglarimi Sosyal Kabu! Diizeylerinin Belirlenmesi
Bagvuru Tarihi 30.03.2015 [ Basvuru Sayisi [ 3375711 |
Cahisma Baslama Tarihi 06.04.2015
Cahisma Bitis Tarihi 01.02.2016
Veri Toplama Araglar Tutum Olgegi, Sosyal kabul belirleme 6lgegi
Arastirma Tiirii Yiiksek Lisans Tezi |
CALISMA YAPLACAK EGITIM KURUMLARININ LISTESI
S.No | Okulun Ad1 S.No | Okulun Ad:
1 Bandirma Ilge Milli Egitim Mudiirligiine Bagh
[1ké@retim ve Ortadgretim Kurumlari

Bakanhgimiza bagl okul ve kurumlarda yapilacak Arastirma, Yarisma ve Sosyal Etkinlik izinleri ilgi (a)
genelge geregince yukandaki bilgileri belirtilen galismanin, egitim kurumlarinda, okul/kurum miidiirliiklerinin
denetiminde yapilmasi Miidiirligiimiizee uygun goriilmektedir.

Makamlarinizea da uygun goriildiigii taktirde olurlarimza arz ederim.

Hiseyin ASIK
Miidiir a.
Miidiir Yardimeist

OLUR
06/04/2015
Yusuf CENGIZ
Vali a.
i1 Milli Egitim Miidiirii

EKki :
Yaz ve Ekleri (26 Sayfa)
(Eklerin Ashi Dosyasinda Mevcuttur)

Bu evrak gvenli elektronik imza ile imzalanmistr. http://evraksorgu meb. gov.tr adresinden fo4e-4cff-39 1d-bc89-bal4 kodu ile teyit édilebilir.
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9. 0ZGECMIS

KiSISEL BiLGILER

Adi Soyadi : Elif Koyuncuoglu
Dogum tarihi :01.10.1980
Dogum yeri  : Bandirma
Medeni hali ~ : Bekar
Uyrugu :T.C.
Adres : Yildirrm Beyazit Universitesi Saghk Bilimleri Fakiiltesi

Hemgirelik Anabilim Dali, Ankara
Tel 10542 4354200
Faks
E-mail : kogluelif@gmail.com

EGITIM

Lise : Bandirma Sehit Mehmet Goneng Lisesi
Lisans : Hacettepe Universitesi Hemsirelik Yiiksekokulu

Yiksek lisans

: Y1ldirim Beyazit Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii Hemsirelik

Anabilim Dali

Doktora

YABANCI DIiL BILGIiSI

Ingilizce

- UDS: 66.25 (2008)

UYE OLUNAN MESLEKi KURULUSLAR

Neonatoloji Hemsireligi Dernegi
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