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ELAZIG ILi BESI SIGIRI iISLETMELERINDEKI HAYVAN REFAHI
VE UYGULAMALARININ MEVCUT DURUMU

OZET

Bu arastirma, Elazig iline bagli ve hayvanciligin yogun olarak yapildigi yerlesim
birimlerinde faaliyet gdsteren besicilerin ve bu isle ugrasan yetistiricilerin besi, barinak,
hayvan-insan etkilesimi, biyogiivenlik ile hayvan refahi ve uygulamalar1 konularinda bilgi,
goriig, algt ve tutumlarinin belirlemek, mevcut durumu analiz etmek, sorunlart yerinde
tespit ederek ¢ozlim Onerileri sunmak amaciyla yapilmastir.

Arastirmanin materyalini Elazig iline bagli ve hayvanciligin yogun olarak yapildig
Karakogan, Kovancilar ve Merkeze bagli mahalle ve kdyler dahil toplam 38 yerlesim
biriminde faaliyet gosteren yaklasik 189 besiciyle yapilan anket uygulamasi ile
katilimcilarin hayvan refahini etkileyen unsurlar ile ilgili tutumlarmin belirlenmesine
yonelik 3 faktore (boyut) iliskin toplam 42 maddeden olusan olgekten elde edilen veriler
olusturmustur.

Sonug olarak; katilimcilarin egitim diizeylerini iyi oldugu, yenilik ve bilgiye agik olduklari
yapilacak egitim ve toplantilara katilim igin goniillii olduklar: tespit edilmistir. Ozellikle
hayvan refah1 ve biyogiivenlik konularinda bazi umut verici uygulamalar gozlenmekle
birlikte bu konularda yetersizlikler oldugu, bu durumunda hayvan refahi olumsuz etkiledigi
diigiiniilmektedir. Ayrica, hayvan refahi1 ve insan-hayvan etkilesimi konularinda yapilan
caligmada katilimcilarin biligsel 6zellikleri, davranis ve duygusal durumlari hayvanlara
yonelik tutumlari ve hayvanlarin refahi iizerinde olumlu etkiye sahip faktorler oldugu
sonucuna varilmistir. Besicilerin hayvan refahi, insan hayvan etkilesimi ve biyogiivenlik
konularinda egitim programlart ile yonlendirilmesi ve O6zendirici tedbirlerin alinmasini
tesvik edecek diizenlemelerin yayginlastirilmasi yoluyla isletmelerde hayvan refahinin
gelistirilmesine ve yetistiricilerin verim ve kar diizeylerinin artarak besiciligin gelismesine
katk1 saglanacagi kanaatine varilmstir.

Anahtar Sozciik: Hayvan Refahi, besi sigirciligi, kirmizi et iireticileri birligi, Elaz1g.
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THE CURRENT STATE OFANIMAL WELFARE AND ITS PRATICES IN
BEEF CATTLE BUSINESS OF ELAZIG PROVINCE

ABSTRACT

This research was conducted to determine knowledge, opinion, perceptions and attitudes of
breeders and producers of Elazig-related settlements where animal breeding have carried
out intensively, to analyze the current situation, to offer solutions by identifying problems
in place on the subject of stock, shelters, animal-human interaction, bio-security and
animal welfare and its application.

The material of the study is consisted of a survey conducted over approximately 189
breeders operating in 38 Elazig-related settlement units where animal breeding has carried
out intensively i.e. Karakogan, Kovancilar and central-dependent neighborhoods and
villages. The survey questionnaires include total of 42 items with 3 factors to determine
attitude of participants about the factors affecting animal welfare.

As a result, it has been determined that participants' level of education is high, they are
open to information and innovation and they are willing to participate in training and
meetings to increase their knowledge. In particular, although there are some promising
practices in animal welfare and bio-safety matters are observed, they are not sufficient and
it is thought that this case adversely affects animal welfare. Moreover, in the study of
animal welfare and human-animal interaction matters, it is concluded that cognitive
abilities, behavior and emotional state of the participants have positive effects on their
attitudes towards animals and animal welfare. It is also inferred that directing breeders
through training programs and make regulations to encourage them in the subject of animal
welfare, human-animal interaction and bio-safety would yield the development in the
animal welfare business and breeding sector by the increase in farmers’ productivity and
profit level.

Keywords: Animal Welfare, beef cattle production, red meat producers association,
Elaz1g.



1. GIRIS

Hayvan refahi, hayvanin yasam Kkalitesini ifade eden bir tanimdir. Hayvanin zihinsel ve
fiziksel saglik durumu, mutlulugu ve uzun yasam gibi 6zelliklerini kapsamaktadir. Hayvan
refahi, hayvanin yasamsal fonksiyonlarini olusturan saglik, hastalik, davranis, yetistirme ve
slirii yonetimi gibi objektif ve subjektif dlciitlerin bir biitiiniidiir (Altingeki¢c ve Koyuncu
2010a; Fidan 2012).

Hayvan refah1 kavrami, birgcok kisi ve kurum tarafindan cesitli = sekillerde
tanimlanmaktadir. Hayvan refahinm ilk resmi tanimi Ingiliz hiikiimetinin 1965 yilinda
kurulan Brambell Komitesi tarafindan hayvanin fiziksel ve duygusal bakimdan iyi olma
durumu olarak tanimlanmistir. Refah, hayvanin bulundugu fiziksel kosullarin yani sira
duygularini da i¢ermektedir (Duncan 2002). Refah kavrami, ge¢miste hayvanin uygun
cevre kosullarinda saglikli ve yiiksek verimli olma durumu olarak ifade edilmistir,
Gilinlimiizde hayvanin igerisinde bulundugu kosullara karsi sergiledigi savunma ve
diizenleyici faaliyetlerinden kalp atim hizi, plazma kortizol diizeyi ve agriyan dokularda
agrinin azalmasi i¢in beyin tarafindan tiretilen endorfinlerin diizeyi gibi fizyolojik dlgiitleri
de icerisine almaktadir. Hayvan refahi, c¢iftlik, pet, laboratuvar, egzotik ve vahsi
hayvanlarin bakim, beslenme, barindirma, yetistirme, nakliye, kesim, tedavi ve bilimsel
aragtirmalarda kullanimi sirasinda agri, ac1 ve 1zdiraptan uzak saglik, mutluluk ve iyilik
hallerinin saglanmasi seklinde tanimlanmaktadir. Hayvan refahi ozetle, bir hayvanin
igerisinde yasadig1 kosullarin iistesinden gelebilmesi durumu ve iyiden kotiiye dogru bir
degisim gostermesi halidir (Koyuncu ve Altingeki¢ 2007; Fidan 2012; Koyuncu ve Celebi
2013; Sengor 2014).

1.1. Diinya’da Hayvan Refahi ile Tlgili Yasal Gelismeler

Hayvanlarin korunmasi ve yasamlarma yonelik ilk hareket, 1822 yilinda Ingiltere’de
Hayvanlar1t Koruma Birligi tarafindan gergeklestirilmistir. Daha sonra birligin baslatmis

oldugu bu hareket tiim diinyaya yayilmistir (Sentiirk 2006; Fidan 2012).



1964 yilinda Ingiliz yazar, Rutz Harrison ¢iftlik hayvanlarina uygulanan yiiksek verime
yonelik yetistirme sistemlerini elestirdigi Makinelesmis Hayvanlar adli kitabinda; 1965
yilinda ¢iftlik hayvanlarinda refah konusunu incelemek {izere Brambell Komitesinin
kurulmasma onciiliik etmistir. 1993 yilinda, Ingiliz Hiikiimetinin kurdugu Ciftlik
Hayvanlar1 Refah Komitesi, hayvanlara verilmesi gereken 6zgiirliikkleri; “Hayvanlar aglik,
susuzluk vb. ihtiyaglardan mahrum birakilmamalidir. Onlerinde yeteri kadar taze yiyecek
ve su bulunmalidir. Hayvanlar bulunduklar1 ¢evre sartlarinda rahatsiz olmamalidir. Uygun
barmak ve cevre sartlar1 saglanmalidir. Hayvanlar ac1 ve agriya neden olan g¢arpma,
yaralanma ve hastaliklardan korunmalidir. Bu gibi durumlarda hizli miidahale edilerek en
uygun yontemlerle sagaltilmalidir. Hayvanlar normal davramislarini gosterebilmelidir.
Bunu gergeklestirebilmeleri i¢in yeterli alan ve uygun ara¢ ve gere¢ saglanmalidir. Grup
halinde barindirilan hayvanlar ayni tiirden olmalidir. Hayvanlar korku ve strese neden olan
olaylardan korunmalidir. Duygusal rahatsizlik veren sartlar ortadan kaldirilmalidir.”
seklinde diizenlemistir (Atasoy 2011; Fidan 2012).

Hayvan haklar1 ve refahi ile ilgili uluslararasi diizeydeki en 6nemli metin, 15 Ekim 1978
tarihinde Paris’te Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltir Orgiiti (UNESCO)
Merkezi’'nde ilan edilen Hayvan Haklari Evrensel Beyannamesi’dir (Antalyali 2007).
Hayvan refahi konusunda degisik lilkelerde diizenlenmis pek ¢ok yasa ve ydnetmelik
bulunmaktadir. Hayvanlarin korunmasi ve refahimin saglanmasma yonelik en diisiik
standartlar AB tarafindan 20 Temmuz 1998 yilinda Ciftlik Hayvanlarinin Korunmasina
Iliskin Direktifte (98/58/EC) belitrlenmistir. Ayrica, ilerleyen yillarda bu alanda ilave bazi
diizeltmeler yapilarak yeni yonetmelikler de cikarilmistir (Antalyali 2007; Unal 2011;
Fidan 2012).

1.2. Tiirkiye’de Ciftlik Hayvanlarinin Refah ile Tlgili Yasal Gelismeler

Hayvancilik, diinyadaki gelismelerin makroekonomik agidan giindemi dogrudan etkiledigi
dinamik bir sektordiir. Diinya ¢apinda 6zellikle gelir seviyesi, kiiltiir ve inang bakimindan
hayvan refahi standartlarinda farkliliklar oldugu bilinmektedir. Hayvan refahi, 1960’11
yillarin bagindan beri diinyanin farkli yerlerinde ve tartisilan bir konu olmustur. Bu

tartigmalarin etkisiyle, hayvan haklar1 ve refah1 konusunda uluslararasi diizeydeki en



onemli metin olan Hayvan Haklar1 Evrensel Beyannamesi 15 Ekim 1978 tarihinde ilan
edilmistir. Avrupa Birligi kuruluslart ve iiye iilkeleri hayvan refahi konusunda 6nemli
gelismeler kaydederek bir¢ok yasal diizenleme yapmuslardir (Sentiirk 2006; Antalyali
2007; Van Horne ve Achterbosch 2008; Fidan 2012).

Avrupa Birligi’ndeki bu gelismelere paralel olarak; uluslararasi antlagma ve ytikiimliiliikler
geregince, Tirkiye’den de hayvan refahi konusunda ozellikle AB miiktesebatina uyum
yasalar1 ¢ergevesinde, giindeme gelmis ve bu konuda yasal diizenlemeler yapilmaya

baslanmistir (Sentiirk 2006; Savas vd 2009; Unal 2011).

1928 yilinda yayimlanan salgin hastalikla miicadele konularim1 kapsayan “Hayvanlarin
Saglik Zabitas1 Hakkinda Kanun” (Hayvan Sagligi ve Zabitas1 Kanunu) ile hayvanlarin
sagliginin gelistirilmesi ve refah alaninda gelismeler saglanmistir. 1929 yilinda Agillar
Hakkinda Kanun ve 1956 yilinda siit ve lriinlerinin {iretimi ve satigi ile hayvanlarin
yasadiklar1 yerleri diizenleyen yonetmelikler; siit iiretimi, nakli ve barinma ile ilgili
hayvanlarin refahin1 etkileyen konularda sihhi ve teknik sartlar getirmektedir. Hayvan
refahiyla ilgili ilk yasal diizenleme; 28.04.2000 tarihinde Gida, Tarim ve Hayvancilik
Bakanliginin (Eski Tarim ve Kdyisleri Bakanligi) tarafindan uygulamaya baglanan “Ev ve
siis hayvanlar1 satig, barinma ve egitim yerlerinin kurulus, agilis, ruhsat, calisma ve
denetleme usul ve esaslarina dair yonetmelik”tir (Sentiirk 2006; Mentes Giiler ve
Osmanagaoglu 2009; Unal 2011; Fidan 2012).

Hayvan refahi konusunda ilgili ¢calismalar. 1987 yilinda Ev Hayvanlarinin Korunmasina
Dair Avrupa Sozlesmesine taraf olunmasi ile bu sozlesmenin 22.07.2003 tarih ve 25176
saylli Resmi Gazete ’de yayimlanmasiyla hiz kazanmistir. Hayvan Sagligi ve Zabitasi
Kanunu’nda yapilan degisiklik ile Hayvan nakliyecilerinin Gida, Tarim ve Hayvancilik
Bakanligi’nin hazirlamis oldugu yonetmelik dogrultusunda izin verilen aragla nakil
yapabilmeleri hiikkmiiniin yer almasi direkt olarak hayvan refahini amaglayan bir uygulama
olmustur. 26.07.2003 tarihinde Sigirlarda Hormon Kullanimi hakkinda yayimlanan teblig
ile 05.03.2004 tarihinde yayimlanan “Hayvancilik Isletmelerinin Kurulus ve Calismasina
Yonelik Yonetmelik™ ile ilgili konuda ¢esitli diizenlemeler yapilmistir. Bu diizenlemeler

her ne kadar hayvan refahina yonelik diizenlemeler olmasa da, hayvanlarin saghg ve



refah1 ilizerine ¢ok etkili olan hayvanlarin barinma ve tasinma kosullarina yonelik

standartlar1 kapsamaktadir (Sentiirk 2006; Unal 2011; Fidan 2012).

Tiirkiye’de 01.07.2004 tarih ve 5199 sayili “Hayvanlari Koruma Kanunu” hayvan
refahinin temelleri ve hayvanlarin yasam haklarimin korunmasi hakkinda kapsamli bir
diizenlemedir. Bu kanuna ait uygulanmalar ise 12.06.2006 tarihinde Orman ve Su isleri
Bakanligi’nca (Eski Cevre ve Orman Bakanligl) Resmi Gazete’de yayimlanan
“Hayvanlarin Korunmasina Dair Uygulama Yonetmeligi” ile belirtilmistir (Sentiirk 2006;

Unal 2011; Fidan 2012).

Hayvan refahi, Organik hayvancilifin esaslarindan sayilan hayvan refahi alaninda 1994
yilinda “Bitkisel ve Hayvansal Uriinlerin Ekolojik Y&ntemlerle Uretimi” adli ydnetmelik
ve 2002 yilinda “Organik Tarimin Esaslar1 ve Uygulanmasma Iliskin Yonetmelik” ile
Tarim ve Koyisleri Bakanligi hayvanlarda refah ile ilgili uygulamalar da yeni
diizenlemeler yapmistir. Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi tarafindan 2004 ve 2005
yillarinda yiiriirlige konan “Organik Tarim Kanunu” ve “Organik Tarimin Esaslar1 ve
Uygulanmasina Iliskin Yénetmelik” ile eski yonetmelikler yiiriirliikten kaldirilmistir. Gida,
Tarim ve Hayvancilik Bakanligi tarafindan 2004 yilinda “Deneysel ve diger bilimsel
amaglar i¢in kullanilan deney hayvanlarinin korunmasi, deney hayvanlarinin tiretim yerleri
ile deney yapacak olan laboratuvarlarin kurulus, ¢alisma, denetleme, usul ve esaslarina dair
yonetmelik” ile 2006 yilinda bu yonetmelige ait uygulama talimati yiiriirliige konulmustur.
Orman ve Su isleri Bakanlig: tarafindan, deney hayvanlarinda refahin saglanmasiyla ilgili
olarak merkezi ve yerel etik kurullarmin kurulma ve calisma esaslar1 belirlenmek {izere
2006 yilinda “Hayvan deneyleri etik kurullarinin g¢alisma usiil ve esaslarina dair

yonetmelik” yayimlanmistir (Sentiirk 2006; Unal 2011; Fidan 2012).

11.06.2010 tarih ve 5996 sayili Veteriner Hizmetleri, Bitki Sagligi, Gida ve Yem
Kanununa dayanmilarak hazirlanan Ciftlik Hayvanlarinin Refahina Iliskin Yonetmelik
23.12.2011 tarithinde 28151 sayili Resmi Gazete ‘de yayimlanmistir. Tiirkiye’de hayvan
nakli esnasinda hayvan refahi standartlari ile ilgili 17.12.2011 tarihli ve 28145 sayili1 Yurt
Icinde Canli Hayvan ve Hayvansal Uriinlerin Nakilleri Hakkinda Yonetmelik ve
24.12.2011 tarihli ve 28152 sayili Hayvanlarin Nakilleri Sirasinda Refahi ve Korunmast
Yénetmelikleri yiiriirliige konmustur (Sentiirk 2006; Unal 2011; Fidan 2012).



Hayvan refahi kosullarini iyilestirmeyi amaclayan son diizenleme; Ciftlik Hayvanlarinin
Refahina Iliskin Yonetmeligi vyiiriirliikten kaldirarak, Gida, Tarim ve Hayvancilik
Bakanligi tarafindan uygulamaya konan 22.11.2014 tarihinde Resmi Gazete® de
yayimlanan, Yumurtaci Tavuklarin Korunmast ile ilgili Asgari Standartlara ve Buzagilarin
Korunmasi ile ilgili Asgari Standartlara iliskin Y&netmelik ile Ciftlik Hayvanlarinin
Refahina iliskin Genel Hiikiimler Hakkinda Y&netmelikler olmustur (Sentiirk 2006; Unal
2011; Fidan 2012; Anonim 2014; Anonim 2014a; Anonim 2014b).

1.3. Hayvan Refah1 Uzerine Etkileri Incelenen; Barinak, insan-Hayvan Etkilesimi ve

Biyogiivenlik Gibi Bazi Faktorler

Avrupa’da 19. Yiizyildan beri siiren faaliyetler ve birlikte hayvansal {irlinlerde kendi
kendine yeterliligin saglanmis olmasi, hayvan refahi kavraminin liretimi artirma gayretinin
Oniine gegmesini saglamistir. Tiiketici taleplerinin son yillarda ekolojik hayvansal iiriinlere
kaymis olmasi, hayvancilikta yogun iiretim sistemlerinin olusturdugu (saglik, gevre ve
hayvan haklari)ve bu sorunlarin ¢dziimii ise yine hayvan refahi kavrami ve bu kavrama

bagli olan hayvan refahi kriterleri arasinda dogrudan bir iligkili kurmustur (Sentiirk 2006).

Tiirkiye’de hayvan refahi1 konusunda, tiiketicilerin goriislerini belirlemek amaciyla
diizenlenmis bir ¢alismada, katilimcilarin, %46,0’s1 ¢iftlik hayvanlar igerisinde, en fazla
refah sorunu yasayan hayvanlarin “besi sigirlar1” oldugu sonucuna ulasilmistir (Seker vd.
2011). Sigirlarda, optimum refah kriterlerinin saglanmasi hayvanlarin saghg ve
verimlerinin artirilmasi iizerinde dogrudan etkilidir. Ciftlik sistemlerinde hayvan refahi
kavramiyla meydana gelen degisim beklenen en yiliksek maliyet unsurlarini igermektedir.
Ayni zamanda bu konu son yillarda ekonomik yonlerinin disinda etik agidan da ele
alimmaya baslanmistir (Sentiirk 2006; Akbay ve Tuna 2010). Hayvan refahi, biri birinden
bagimsiz ve etkilesim iginde olabilen faktorlerin etkisinde sekillenmektedir. Tiirkiye’de
ozellikle c¢iftlik hayvanciliginin igerisinde bulundugu sorunlar ve bilim insanlarinin
tizerinde durdugu konular dikkate alindiginda; refah iizerine etki eden stres, barinak ile
nakil kosullar1 ve insan-hayvan etkilesimi ile tiiketici talepleri gibi bir¢ok faktor iizerinde

incelemeler yapildigr goriilmektedir.



1.3.1. Barmak Kosullarinin Hayvan Refahi Uzerine Etkisi

Refahin saglanmasinda barinak ve ¢iftlik yonetimi ile ilgili uygulamalarin 6nemi biiytiktiir
(Atasoy 2011). Izmirli ve Yasar (2010) tarafindan Tiirk toplumunun hayvanlar ve
kullanim1  hakkindaki tutumlarinin  ortaya konulmasi amaciyla gerceklestirdikleri
calismada; katilimcilarin yaridan fazlasinin hayvanlar {izerinde verimliligi arttirmaya
yonelik yapilan girisimlerin géneng problemlerine yol actifina inandiklar tespit edilmistir.
Ayrica, hayvanlardaki en 6nemli bes géneng problemi sirasiyla; uygun olmayan barinaklar,
bakim, hastalik, aglik, yetersiz besleme olarak belirlenmistir. Hayvan refahi ile ilgili en
endigelenilen konunun ise barinaklar oldugu ve oOzellikle barmak kosullarinin

tyilestirilmesinin hayvan refahi agisindan faydali olacagi sonucuna varilmistir.

Ciftlik hayvanlarinin refahi ile ilgili sorunlar ¢ogunlukla cevre ile ilgilidir. Hayvanlar ile
insanlar arasindaki etkilesimin artmasiyla, hayvanlarin yasantilar1 daha fazla sorgulanir
olmus; zaman igerisinde hayvanlarin bulunduklari ortamdaki rahatlar1 tartisilmistir.
Konfor bir hayvanin davranis ve fizyolojisi kadar, onun duygularini ve sagligini da
icermektedir (Koyuncu ve Altingekic 2007; Atasoy 2011; Akbas 2013; Koknaroglu and
Akunal 2013). Yetersiz barindirma kosullar1 hayvanlar i¢in stres faktoriidiir. ilk olarak
barmak ic¢i aydinlatma ve havalandirma yeterli diizeyde ve barmnak ici tasarimin ise
hayvanlarin gereksinmelerine uygun bir sekilde yapilmalidir. Sigirlar ¢ok farkli yetistirme
sartlarinda yetistirilebilmektedir. Ancak, hayvanlarin refahi ahir tasarimindaki detaylarda
gizlidir (Yener vd 2013). Siit sigirciliginda ineklerin refahi, sagligi ve verimliligi i¢in rahat,
temiz ve kuru bir dinlenme alani saglanmalidir. Inekler giiniin 10-14 saatini (6rnegin giin
icinde bes veya daha fazla aralikla) yatarak gecirmektedir. Siit inegi ahirlarinda duraklar,
inek konforu iizerinde olduk¢a dnemli bir etkiye sahiptir Iyi tasarlanmis ve diizenli olarak
bakimi yapilan serbest duraklar ineklere rahat, temiz, kuru bir yatma alani saglamak
suretiyle yaralanmalar1 en aza indirmektedir. (Ayyilmaz vd 2011; Altingeki¢ ve Koyuncu
2012a).

Sigir yetistiriciliginde barinaklar kapali (baglamali, serbest dolagimli), yar1 agik ve agik
sekilde yapilmaktadir. Giinlimiizde bazi yetistiriciler tarafindan yar1 acik ve acik tipte
barmaklar tercih edilse de Tiirkiye’de ¢ogunlukla kapali barmaklarda yetistiricilik
yapilmaktadir (Sahanoglu ve Kogak 2014). Sahanoglu ve Kogak 2014, Afyonkarahisar ili



stit sigirciligi igletmelerinin ahir tipi bakimindan dagilimi %98 oraninda kapali baglamali,
%1 nin kapal1 serbest dolagimli ve %1’nin yar1 acgik oldugu ve barmak tipi, barmak igi
diizenlemeler, suluk sayis1 ve personel egitimi bakimindan hayvan refahina uygun
olmadigi bildirilmislerdir. Ancak barinak i¢i iklimsel kosullar, yemlik Slgiileri, sagim ve
buzagilarin biiyiitilmesi konularinda barmaklarin yeterli diizeyde oldugunu tespit
etmiglerdir. Tilki vd. (2013), Kars ilinde isletmelerde kullanilan ahir tipleri igerisinde en
yaygin kapali bagl ahirlar oldugu ve yetistiricilerin gelecekte de kapali bagli ahir tipini
tercih edeceklerini bildirmislerdir. Seker vd. (2012), Mus ili yetistiricilerin %97,5’i
hayvanlarini ahirda bagli, %2,5°1 ise serbest sistemde tuttuklarini beyan etmislerdir. Oguz
vd. (2013), tarafindan Burdur ilinde ziyaret edilen isletmelerin %80’nin modern ahir
goriiniimiinde ve ahir zeminin %52’sinde beton ve toprak, %36’sinda beton ve %10 unda
toprak oldugu, isletmelerin %70’inde idrar kanalinin bulunmadigi, hayvanlarda kullanilan
suluklarin %54 {inilin yalak tipi ve %46’smin otomatik suluk oldugu belirlenmistir. Ziyaret
edilen isletmelerdeki riizgar durumu ortalama 1,92 m/s, 1s1k durumu ise ortalama 1141,79
liiks oldugu tespit edilmistir. Ozdemir ve Karaman (2008), Tokat Merkez ilcedeki ahirlarin
%90,30’u bagli durakli, %7,80°’1 agik ve %1,90’1 serbest durakli sistemde planlandigini
ortaya koymuslardir.

Serbest dolasimli barinaklarda, serbest duraklarin tasarlanmasinda isletmede yetistirilen
sigir wkinin boyutlari normal yatma pozisyonlar: ve yatig-kalkis davraniglarinin dikkate
alinmas1 gerekmektedir (Ayyilmaz vd 2011). Kogak vd. (2015), besi sigirciligi
isletmelerindeki farkli barindirma sistemlerinin hayvan refaht bakimindan ANI 35 L/2000
yontemi ile degerlendirmesi sonucunda “hayvan refahi agisindan uygun bulunmayan”
isletme orani, bagh sistem kullanan aile isletmelerinde %94,44, bagli sistem kullanan
iyilestirilmis isletmelerde ise %63,64 olarak saptamislardir. Calismada, serbest sistemdeki
hayvanlarin avluya ¢ikma olanaginin bulunmasinin hayvan refahina olumlu katki sagladigi
ve bagl sistemdeki isletmelerde durak alami ve servis yolunun yapisal ozelliklerinin
hayvan refahini olumsuz etkiledigi sonucuna ulagilmistir. Uzal ve Ugurlu (2006), Konya ili
besi sigir1 igletmelerinde Serbest sistem barinaklarin 1998 ve sonrasi insa edilmelerine
ragmen, planlama yoniinden yetersiz oldugunu ve genel olarak, bagli durakli barmaklarin
yap1 ve planlama yoniinden yetersiz oldugu ve son yillarda isletmelerin serbest ve serbest

durakli sistem barmaklarda yetistiricilige yoneldikleri gozlemlemislerdir.



Modern hayvan yetistiriciliginde zayif refaha neden olan en 6nemli unsurlardan biri de
barinak igerisinde hayvan basina ayrilan alandir. Yerlesim sikliginin artmasi hayvanlarda
saldirganlik davraniglarin artmasina ve dinlenme i¢in harcanan zamanin azalmasina sebep
olmaktadir. Sigir besiciliginde hayvan basina ayrilan alan ve hava hacminin artmasi
hayvanlarda 6liim oranini1 azaltmaktadir. Organik besi sigirciliginda hayvan basina ayrilan
alan 350-500 kg canli agirliktaki hayvanlar icin en az 5 m? olmali, 500 kg’dan sonra her
100 kg agirlik icin 1 m? alan ilave edilmelidir. Geleneksel yetistiricilikte canli agirhigi 500
kg olmasi beklenen hayvanlar i¢in 3 m? alan ve 800 kg canli agirligi olmasi beklenen

hayvanlar i¢in her 100 kg agurlik artist icin 0.5 m? alan ilave edilir (Atasoy 2011).

Altlik materyali olarak sigirlarda organik (kuru saman, sap, agag iiriinleri, odun talas1 vb.),
inorganik (deniz kumu, kireg tasi, killi toprak vb.) veya sentetik (kaucuk paspas, yataklar
vb.) materyaller kullanilmaktadir. Organik materyal olmasi, hayvanin seklini alabilmesi,
nemi drene etmesi, ayak-bacak ve meme sagligi lizerindeki olumlu etkileri gibi
ozelliklerinden dolayr kum altlikli duraklarin yatak kaplamali duraklara gore hayvan
konforu bakimindan daha uygun oldugu bildirilmektedir (Ayyilmaz vd 2011; Yener vd.
2013).

Hayvanlarin konforunun saglanabilmesi igin serbest duraklarin uygun bigimde
tasarlanmas1 kadar, bakimi da oOnem arz etmektedir. Duraklarin diizenli olarak
temizlenmesi, kirlenen althgin degistirilmesi ve altlik eksildiginde yenisinin ilave edilmesi
gerekmektedir. Barmaklarda yatak kaplamali duraklar tercih edilecekse yatak kaplamasi
tizerine mutlaka 5-10 cm altlik serilmesi gerekmektedir (Ayyilmaz vd. 2011).

Barinak icerisinde yapilan diizenlemeler ile ekipmanlarin yerlesim bigimi de hayvanlarin
refahin1 etkilemektedir. Hayvan basina yemlik uzunlugunun azalmasi, saldirganlik
davraniginin artmasina ve bazi hayvanlarin daha az yem almasina yol agmaktadir. Ozellikle
sosyal hiyerarsik yapida alt siralarda bulunan hayvanlarin yeterli diizeyde beslenemedikleri
ve bu durum hayvanin verim ve refahini olumsuz etkiledigi gozlenmistir. Bu
olumsuzluklarin 6nlenebilmesi amaciyla; otomatik suluk kullanilmast durumunda her 25
inek i¢in bir otomatik suluk hesaplanmalidir. Hayvan basina yemlik uzunlugu ise 65-75 cm
arasinda olmasi idealdir. Uzal ve Ugurlu (2006), Konya ili besi sigir1 isletmelerinde

serbest sistem barinaklarin dinlenme alani yerlesim sikligi, serbest sistem barinaklarin



%62,50’sinde 2-6 mzlhayvan; gezinme alani yerlesim siklig1, barmaklarin %53,33’tinde 5
m2/hayvan degerinin altinda oldugunu ve yemleme uzunlugu ise serbest sistem
barinaklarin biiyiik béliimiinde 0,60 m’nin {izerinde oldugunu tespit etmislerdir. Barmak
igerisindeki bolmeler ve ekipman hayvanlarin ihtiyaclarindan fazla veya eksik olmamali,
yaralanmaya sebebiyet verecek sekilde koseli veya sivri kenarlar1 olmamali ve kolayca
temizlenip dezenfekte edilecek sekilde insa edilmis olmalidir. Ayrica barinak ici
aydinlatma hayvanlarin yem, su gibi temel ihtiyaglarin1 gérmeleri ve aynm1 zamanda
bakicilarin hayvanlar1 kontrol etmeleri i¢in gereklidir. Ahir tabaninin 1/15-1/20'si
genisligindeki pencere yiizeyi yeterli aydinlatmayr saglamaktadir. Soguk bolgelerde bu
oran 1/25'e kadar disiiriilebilir. Ahir tabaninin 1 m2'sine 25-30 watt'lik 151k kaynagi
onerilmektedir (Kocaman vd. 2007; Akbay ve Tuna 2010; Atasoy 2011; Anonim 2014).

Hayvan barinaklari insa edilirken, kurulacagi bolgenin iklim 6zellikleri g6z oniine alinarak
barmak tipi, kullanilacak malzemeler ve barmaklar igin iklimsel proje kriterleri
belirlenmelidir. Bu kriterlere gore hayvanlarda soguk ve sicaklik stresi olusturmayacak,
uygun 1s1 ve nem dengesi hesaplamalar1 yapilmali ve yeterli havalandirma miktart
hesaplanmasi1 gerekmektedir. Barmak igerisindeki sicakligin hayvanin tiiriine, yasina ve
yetistirmeye sekline gore optimal deger araliginda saglanmasi refah bakimindan énemlidir.
Sigirlarda sicaklik-nem indeksine bagli sicaklik stresinin azaltilmasi ve barinak igindeki
zararli gazlarin uzaklastirilmasi i¢in sicaga karsi tedbirlerin alinmasi ve havalandirmanin
1yi yapilmasi gereklidir. Yapilan ¢aligmalarda barinakta yeterli oksijen diizeyi i¢in hayvan
basina saatte en az 6 m® temiz havanin saglanmas1 ve 6 m?® havanin da disar1 ¢ikarilmasi

gerektigi bildirilmistir (Kocaman vd. 2007; Arpacik 1995; Atasoy 2011; Yener vd 2013).

Hayvan davranislari, hayvanlarin yetistirme ve besleme uygulamalarina karst verdigi
tepkileri gostermektedir. Ayn1 zamanda davranislari bakim ve besleme uygulamalarinda
hayvanlarin hosnutlugu ve refahi igin, ne gibi iyilestirmeler yapilabilecegi hakkinda
bilgilerde vermektedir (Sahin vd. 2007). Bokkers and Koene (2001), ii¢ farkli barindirma
sistemlerinde biiyiitiilen danalarda, giinlik aktivite, davranis ve kesim 0zelliklerini
inceledikleri ¢alismada, refah durumu bakimindan bireysel ve grup bazinda barindirma

sistemleri arasinda bir farkin olmadigini tespit etmislerdir.
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Kogyigit ve Tilizemen (2015),barinak zemininin sigirlarin davranis ozelliklerine etkisini
inceledikleri ¢alismada, gruplar arasindaki farklar; yatma davranisi, ayakta durma
davranig1 ve ayakta ruminasyon davranisi ¢ok onemli (P<0,01), yem yeme ve Su igme
davraniglart onemli (P<0,05) ve yatarak ruminasyon davranigi 6nemsiz bulmuslardir.
Temizlik skorlar1 bakimindan gruplar arasindaki farkliliklar ¢ok Onemli oldugunu
saptamiglardir (P<0,01). Arastirma sonunda matress zemin tipinin kapali bagli ahirlarda

barindirilan sagmal Esmer 1rk1 sigirlarinda kullanilmasini tavsiye etmislerdir.

1.3.2. insan-Hayvan Etkilesimlerinin Hayvan Refah1 Uzerine Etkisi

Son yillarda hayvan refahina yonelik ilginin artmasi bu konuda pek c¢ok bilimsel ¢alisma
iiretilmesine ve ulusal uluslararasi alanda hayvancilik sektoriine iliskin mevzuatlarda
degisiklik yapilmasma neden olmustur. Ozellikle ¢iftlik hayvanlarinin refahi ile gevre
arasindaki iliski tiiketiciler lizerinde onemli diizeyde ilgi uyandirmaktadir. Hayvan ile
cevre arasindaki iligkiyi olusturan en Onemli bilesenlerden biride bakici ve hayvan
etkilesimleridir. Ciftlik hayvanlarinin davranisi, fizyolojisi ve verimi {izerine insan ve
hayvan interaksiyonlarmin 6énemli etkisini ortaya koyan ¢ok sayida ¢alisma bulunmaktadir
(Altingekic ve Koyuncu 2010b; Bozkurt vd. 2013). Gegmiste toplum sadece kendi
ihtiyaglarinin karsilanmasi beklentisi igerisinde tireticiler {iretimin artmasi ¢abasindadirlar.
Giiniimiizde tiiketiciler arasinda iriin kalitesinin yiikseltilmesi ve bunun ise refah
standartlar1 dogrultusunda olmasi gerektigi goriisii yayginlik kazanmaktadir (Waiblinger et
al. 2006; Windschnurer et al. 2008; Van Horne ve Achterbosch. 2008; Savas vd 2009;
Akbas 2013; Kilig vd 2013a).

Isletmelerde uygulanan baz siirii idaresi yontemleri hayvanlar iizerinde énemli sikintilara
yol acabilmektedir. Hayvanlarda olusabilecek korku, stres durumlari verimlerinin
diismesine, iirlinlerin pazarlana bilirliginin azalmasma ve refahtaki diisiise sebep
olabilmektedir. Demografik ozellikler, dini ve kiiltiirel inanislar, degerler ve normlar
hayvan bakicilarinin hayvanlara yonelik tutum ve davranislarini etkilemektedir (Altingekic
ve Koyuncu 2010a; Bozkurt vd 2013). Bu nedenle bakicilarinin hayvanlarin hassas ve
duyarli olduklar1 konusunda egitimli olmasi gerekmektedir. Bu noktada hayvanlara
uygulanan muameleler ile hayvan refahi iizerindeki etkileri g6z ardi edilmemelidir
(Waiblinger et al. 2006; Altingekic ve Koyuncu. 2010a; Akbas 2013; Kili¢ vd. 2013a).
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Ciftlik hayvanlarinda bakicinin sik degismesi, alisik olmadig: kisilerle temas etmesi ve
kopeklerin  kullanilmas1 hayvanlart olumsuz etkilemektedir (Altingeki¢ ve Koyuncu
2012a). Iyi bir bakici sorumlu oldugu hayvanlar1 tek tek tanimali, her birisi ile sevgi
baglar1 kurmal1 ve hayvanlarin1 diizenli ve dikkatli sekilde kontrol etmelidir. Bakicinin bu
davranig1 refah bakimindan ¢ok &nemlidir. Modern ydnetim tekniklerinin uygulandigi
isletmelerde hayvanlarla insanlar arasindaki iliskilerin zayifladigi ve azaldigi dikkat
cekmektedir. Bakici ve hayvan arasinda iliskiler, hayvanlara dokunma, gérme, koklama ve
isitme seklinde olusmaktadir. Bakicilarin durumu ve hayvanlara karsi davraniglar
hayvanlar iizerinde olumlu, olumsuz veya notr etkiler yapmaktadir. Hayvanlara ihtiyag
duyduklart optimum ¢evre sartlarinin saglanmasiyla birlikte onlara karsi iyi davranilmasi
da gerekmektedir. Ornegin; ineklere iyi davramldig: ve korkutulmadiginda daha fazla siit

verdikleri aragtirmalarla ortaya konulmustur (Atasoy 2011).

Seker vd. (2011), Elazig ili merkez ilgede tiiketicilerin hayvan refahi konusundaki
gortiglerini ve kirmizi et tiiketim aliskanligini  belirlemek amaciyla diizenledikleri
calismada, katilimcilarin %46,0°1 ¢iftlik hayvanlar arasinda, en fazla refah sorunu yasayan
hayvanlarin “besi sigirlart” oldugunu bildirmislerdir. Ciftlik hayvanlarinin refahi agisindan
en fazla endise duyulan konularin basinda “saglik hizmetleri” (25,0) gelirken; hayvanlarin
maruz kaldiklar1 refah problemlerinin basinda ise “veteriner hekimligi hizmetlerinin
yoksunlugu” parametresi (%18,0) oldugu belirlemislerdir. Bu parametrelere paralel olarak,
katilimcilarin %22,0’si, ¢iftlik hayvanlarinin yasamlarinda diizeltilmesi gereken oncelikli

konun “hastaliklar” oldugu sonucuna ulagmislardir.

Kilig vd. (2013a), Afyonkarahisar’daki koyunculuk isletmelerinde ¢alisanlarin hayvan
refah1 algilarinin belirlenmesi yonelik calismada,calisanlarin hayvan refahin1 en fazla
diizeyde etkiledigini diislindiikleri maddeler sirasiyla “personelin mutlulugu ve isini
severek yapma durumu” ile “hayvanlarin yavrulart ile iligki siireci” olarak tespit
etmislerdir. Bununla birlikte, isletmegalisanlarinin hayvan refahina iligkin daha 6nce

herhangi bir egitim almadig1 da belirlemislerdir.

Tirkiye’de kirmiz1 et sektoriinde birincil iiretimden baslayarak liretimin her asamasinda
onemli problemler yasanmaktadir. Bu problemler,teknolojik yetersizlikler ile is

sahiplerinden {iretimin herhangi bir asamasindaki isgiicline kadar ilgili taraflarin konu
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tizerinde yeterli niteliklere sahip olmamasindan kaynaklanmaktadir.Bu durum ancak, usta

cirak Ogretisi gelistirilerek ¢oziilecegi diisiiniilmektedir (Giiner 2009).

1.3.3. Biyogiivenlik Uygulamalarinin Hayvan Refah1 Uzerine Etkileri

Biyogiivenlik, hastalik etkenlerinin canlilarin yagsam alanlarma girisini ve yayilmasini
engellemeye yonelik oOnlemlerin tamamidir. Biyogiivenlik, “ciftlikten sofraya” kadar
hayvancilik sektoriiniin tiim asamalarini kapsayan ve hayvan refahi ile ilgili bir konudur

(Mundan ve Memis 2011).

Biyogiivenlik uygulamalari, siirii saghigt ve verimliliginin sigortasidir. Hayvancilik
sektorlinde verimli ve karli bir iiretimin siirdiiriilebilmesi i¢in hayvanlarin saglikli olmasi
gerekir. Bu durum ancak, hastaliklarin ¢ikisi ve yayilisint minimize edilebilecek koruyucu
Onlemlerle saglanabilinir. Hayvanin hastalanmasi halinde hastaligin teshisi ve tedavisi
masrafli olmakta ve gida giivenligi agisindan sakincalar dogurmaktadir. Bu sorunlarin
tistesinden gelebilmek i¢in modern yetistiricilikte biyogiivenlik kurallar1 gelistirilmistir. Bu
kurallarm etkin bir sekilde isletmelerde uygulanmasi ile iiretim, verimlilik ve karlilikta
artis, hayvan refahinda gelisme, kaynaklarin daha etkin kullanim1 ve tiiketiciye saglikli

tiriin arz edilmesi gibi faydalar saglanmaktadir (Mundan ve Memis 2011).

Tiirkiye’de, 18 Mart 2010 tarihinde kabul edilerek 26 Mart 2010 tarihli ve 5977 sayili
Biyogiivenlik Kanunu Resmi Gazetede yayinlanmistir. Bu kanunun amaci; bilimsel ve
teknolojik gelismeler ¢ercevesinde, modern biyoteknoloji kullanilarak elde edilen genetik
yapist degistirilmis organizmalar ve iirlinlerinden kaynaklanabilecek riskleri engellemek,
insan, hayvan ve bitki saghgi ile c¢evrenin ve biyolojik g¢esitliligin korunmasi,
sirdirilebilirliginin  saglanmas1 amaciyla biyogiivenlik sisteminin  kurulmasi ve
uygulanmasi, bu faaliyetlerin denetlenmesi, diizenlenmesi ve izlenmesi ile ilgili usul ve

esaslar1 belirlemektir (Anonim 2010; Mundan ve Memis 2011).

Benzer c¢evre kosullarinda bulunan iki barinaktaki hayvanlarin karsilastirilmasinda
hastalik, yaralanma, hareket giicliigii ve gelisme bozukluklart gibi durumlarin orani hangi
barmagin lehine 6nemli diizeyde artmis ise bu barinaktaki hayvanlarin refahinin zayif

oldugunun gostergesidir. Hasta bir hayvanin refahinin daha kotii oldugu bilinmektedir.
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Ancak, hayvanlarin refah1 bakimindan c¢esitli hastaliklarin hayvanlar tizerindeki olumsuz

etkileri hakkinda yeterli bilgi bulunmamaktadir (Aksoy 2011).

Tiirkiye’de hayvancilik sektoriinde biyogiivenlik uygulamalart genelde goniilliiliik esasina
dayanmaktadir (Mundan ve Memis 2011). Sanlrfa’da gergeklestirilen bir c¢alismada,
yetistiricilerin biyogiivenlik ve hayvan refahi konularinda yeterli diizeyde teknik bilgi ve
danismanlik hizmeti almadiklari, ahirlart modern sisteme gore insa ettikleri ve geleneksel
yontemlerle yetistiricilik yaptiklar1 gézlemlenmistir. Ozel veya resmi veteriner hekimlerin
biyogiivenlik ve hayvan refahi1 konularinda yetistiricileri bilinglendirmek i¢in isletme
ziyaretlerinde bulunmalar1 6nem gerektigi sonucuna varmiglardir. Ancak bu iiretim bigimi
endiistriyel bir iiretim seklini almakla birlikte ,talep oldugu siirece her tiirlii iiretim bi¢imi

varligini koruyacaktir (Baylan vd. 2010; Yener vd. 2013).

1.4. Kirmuzi Et Sektorii ve Sektordeki Mevcut Durum

Niifusun hizli bir artis gosterdigi, ekonomik kalkinma ¢abalarinin yogun olarak
sirdiriildiigii, Tiurkiye’de et ve et {irlinleri sanayi; yeterli ve dengeli beslenmenin
saglanabilmesine ilave olarak, yanisira istthdam ve ekonomi yonleriyle 6nem tasimaktadir.
Beden ve ruh sagliginin korunmasi ve devam ettirebilmesini saglayan hayvansal gidalarin
en Onemli grubu olan et ve et mamiillerinin uygun kosullarda tiretilip tiiketime sunulmasi
gerekmektedir. Et ve et tirlinlerinin iiretimi esnasinda teknik ve hijyenik kosullarin yeterli
olmamasi, et muayenesinin yapilmamasi, soguk zincirin tam olarak kurulmamasi
durumunda bu gidalar, {retim alanlar1 ve ¢evresi, tiiketici ve toplum sagligi i¢in son
derece sagliksiz hale gelebilmektedir (Giiner 2009). Hayvansal iirlinlerin insan
beslenmesinde 6nemi bir lilke niifusu i¢in tartisilmaz bir gercektir. Ayn1 zamanda {ilke
ekonomisinin ilerlemesinde, birim yatirim karsiliginda yiiksek kazang, diisiik maliyetle
istihdam imkani saglayan onemli bir sektordiir. Tiirkiye’de tarimsal iiretimin yaklagik
%76,3’1 bitkisel, %23,7’s1 ise hayvansal {iretim seklinde gerceklesmektedir Tiirkiye’de
toplam istihdam iginde tarimsal is giicii oran1 yaklasik %35 olup, bu oran ABD’de %2,8 ve
AB iilkelerinde yaklasik %35 diizeyindedir. Niifusun ihtiya¢ duydugu besin maddelerinin
yeterli ve hizli bir sekilde karsilanmasi gelecek nesillerin saglikli olarak yetismesinde
hayvancilik sektorii énemli bir yer tutmaktadir. Ozellikle hayvansal protein gereksinimi

icin kirmizi et ve beyaz et dnemli bir kaynaktir. Kirmizi et iiretiminin bilyiik bir bolimii ise
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sigir eti liretiminden karsilanmaktadir (Pesmen ve Yardimer 2008; Karakus 2011). Kirmizi
et liretimi igerisinde sadece sigirin payinda 6nemli bir artis (%149,5) saglanirken, manda,
koyun ve kegi eti lretiminde sirasiyla %90,5, %68,8 ve %77,7 oraninda azalmalar

olmustur (Aksakal vd 2010; Karakug 2011).

Tiirkiye’de 1980-2009 yillar1 arasinda hayvansal iiretimde kirmizi et iiretiminde %4,7
azalma olmustur. Bu durum, biiyiikbas hayvan varlig1 bakimindan yillara gore genel olarak
toplamda hayvan sayisinda bir azalmanin sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Kirmizi et
tiretiminde azalmaya bagl olarak et fiyatlarinda bir artis olmustur (Karakus 2011).
Tiirkiye’de et tiiketim miktarin1 ekonomik nedenlerden bagka yillik niifus artis orani, niifus
yapisindaki degisimler, sektorler arasi yasanan rekabet, tiiketici tercihleri, {iriin kalitesi ve
giivenilirligi, sosyokiiltiirel yap1 ve saglik sorunlar1 gibi pekcok faktor etkileyebilmektedir
(Giiner 2009; Dellal vd 2015). Elaz1g ili Gida Tarim Ve Hayvancilik Miidiirliigii Brifing
raporlarina gore, 2014 yili hayvan cinslerine gore hayvan varligi Tablo 1°de verilmistir

(Anonim 2015).

Tablo 1. 2014 Y1l Elaz1g 1li Biiyiikbas Ve Kiiciikbas Hayvan Varlig

Hayvan Cinsi 2014
Saf kaltiir irka 38,624
Kiltir Melezi 80,727
Yerli Irk 26,858

Manda 41

Toplam 146,250
Koyun 391,173
Keci 70,513
Toplam 461,686

Toplumun yeterli ve dengeli beslenmesini temin etmesinin yani sira kirmizi et sektoriiniin
sahip oldugu diger bir 6nemli rolii de; gilinlimiizde kisi basina iiretilen hayvansal protein
miktarinin iilkelerin beslenme ve gelismislik diizeylerinin bir géstergesi olmasi durumudur.
Gelismis tlkelerde 102 g olan kisi basina giinliik protein tiiketiminin 70 g hayvansal
kaynakli proteinlerden karsilanmaktadir. Tiirkiye’de ise 84 g olan kisi bagina giinliik
protein tiikketiminin sadece 17 g hayvansal kaynakli proteinlerden olusmaktadir (Dellal vd.
2015). Bu bilgilere ek olarak, Tirkiye’de ortalama 20 kg oldugu tespit edilen yillik et
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tiketiminin 12,7 kg’im1 kirmizi et olusturdugu bildirilmektedir. Kirmizi et iiretim
kaynaklar1 olan sigir, koyun ve keci etleri arasinda 2012 yili verilerine gore sigir eti

tikketim miktar1 10,7 kg oldugu belirlenmistir (Gliner 2009; Dellal vd 2015).

1.5. Besi S1gin Yetistiriciligi

Tirkiye’de kasaplik hayvan yetistiriciligi, c¢ogunlugu kii¢iik aile tipi isletmelerde
gerceklestirilmektedir (Giiner 2009). Ancak, kasaplik hayvan iiretimi amaciyla besi
faaliyetleri ¢esitli sekillerde gerceklestirilmektedir. Konuyla ilgili genel bir degerlendirme
yapilacak olursa, mevcut besi tiirleri; besiye alinan hayvan tiiriine gére (sigir besisi, koyun
besisi, kuzu besisi), besinin yapildig1 yere gore (ahir besisi, mera besisi, aniz besisi), besi
stiresine gore (60-120 giinliik kisa siireli besi, 120-220 giinliik orta siireli besi, 220 giinden
fazla uzun siireli besi), besiye alinan hayvanin yasma gore (gen¢ hayvan besisi, yasl
hayvan besisi), yil iginde yapim zamanina gore (yaz besisi, kig besisi), besin maddeleri
yogunluguna gore (kaba yem agirlikli besi-ekstansif besi, kesif yem agirlikli besi-entansif
besi) ve rasyonlarda agirlikli olarak kullanilan yeme gore (misir silo yemi besisi, pancar

yapragi silo yemi besisi, vb.) seklinde siniflandirilmaktadir (Yiiceer vd. 2006).

Tiirkiye’de yukarida bahsedilen besi tiirlerine her bolgede rastlanmayabilir. Genel olarak
mera besisi; Dogu-Kuzeydogu Anadolu Bolgesi (6zellikle Erzurum ve Kars) ile diger
bolgelerin yliksek yaylalarinda yaygin olup, tahil yetistiriciliginin fazla oldugu yerlerde ve
bitkisel-hayvansal iiretimi beraber yiiriiten tarim isletmelerinde ise aniz besisi
gorilmektedir. Ahir besisi ise, Ozellikle biiylik sehirlerde ve buralara yakin bulunan

yerlerde tercih edilmektedir (Yiicer vd. 2006).
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1.6. Kirmuizi Et Ureticiler Birligi

Hayvancilik i¢in uygun iklim kosullarina sahip olan Elazig ilinde faaliyet gosteren, Elazig
[li Kirmiz1 Et Ureticileri Birliginin 662 adet iiyesi bulunmaktadir. Kirmiz1 Et Ureticiler
Birligi verililerine gore ilde faaliyet gosteren besi isletmelerinin 73 adedinin 101-200 bas
hayvan varligina sahip, 15 adet isletmenin 201 bas ve {izeri hayvan varlig1 oldugu Tablo 2’
de verilmistir (Anonim, 2015).

Tablo 2. Elaz:g ili Kirmuzi Et Ureticiler Birligine ait genel bilgiler

il Bazinda Uretim | Uretici Birliginin | Faaliyette Bulundugu Uriin / Uriin | Uye Yilhk Uretim
Bolgesinin Adi Ad1 Grubunun Uretim Yontemi Sistemi | Sayis1 | Kapasitesi
Elazig {li ve Elazig I.h.qulZl Kirmizi Et {iretimini tesvik etmek, 5,750 ton/y1l
. . Et Ureticileri - . L 662
Ilgeleri Birlisi degerlendirilmesini saglamak

1rigl 23,000 adet/y1l

1.7. Elazig 1li Genel Ozellikleri

Dogu Anadolu Bolgesinin giineybatisinda bulunan Elazig ili Yukar1 Firat Boliimiinde yer
almaktadir. Yiizolgiimii 8.455 km? si kara, 826 km? si baraj ve dogal gol alanlar olmak
iizere toplam 9,281 km?dir. 1,067 metre rakima yerlesmis olan Elazig topraklari, yeryiizii
sekilleri bakimindan daglik alanlar, plato ve ovalardan olusmaktadir. Tiirkiye topraklarinin
%0,12'sini kapsayan il sahasi, 40° 21" ile 38° 30' dogu boylamlari, 38° 17" ile 39° 11' kuzey
enlemleri arasinda kalmaktadir kabaca bir dikdortgene benzeyen Elazig ili topraklarinin
Dogu-Bati dogrultusundaki uzunlugu yaklasik 150 km, Kuzey-Giiney yoniindeki genisligi
ise yaklasik 65 km’dir (Anonim 2016).

Cografi konumu itibariyle, Dogu Anadolu Boélgesini batiya baglayan yollarin kavsak
noktasinda bulunan il, dogudan Bing6l, kuzeyden Keban Baraj Goli vasitasiyla Tunceli,
bat1 ve glineybatidan Karakaya Baraj Golii araciligiyla Malatya, glineyden ise Diyarbakir

illerinin arazileri ¢cevrelemektedir (Sekil 1) (Anonim 2016).
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Il smirlar1 igindeki en 6nemli akarsu Firat ve kollar1 olup, il merkezine 30 km mesafede
olan 86 km? yiizolgiimii olan Hazar G&lii, diger bir su kaynagidir. Ayrica ili Keban,
Karakaya, Kralkizi ve Ozliice gibi baraj gélleri ile de ¢evrilmektedir (Anonim 2016).

(

n_// —

KOVANCILA —
PALU

Sekil 1: Elazig ili haritast (Anonim 2014d)

Bu baraj gollerinin etkisiyle gegmiste karasal iklimin hiikiim siirdigii Elazig ilin de 1liman

bir iklime ge¢is gozlenmektedir (Anonim 2016).

Elazig ili toplam 286,044 hektar tarim arazisi ve 225,000 hektar cayir-mera arazisine
sahiptir (Tablo 3). il ve bagli tiim yerlesim birimlerinde mera tespit calismalar
tamamlanarak 225,000 hektar mera alam tespiti tamamlanmustir. Ilde tespiti yapilan
alanlarda 107 kdyde 61.784 hektar alana tahdit ve tahsis calismasi tamamlanmustir. Ilde
2015 yilinda 13,600 hektar mera alaninda tahdit ve tahsis ¢aligmasi, 600 hektar mera

alaninda 1slah ¢aligsmasi yapilmasi planlanmigtir (Anonim 2015).
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Tablo 3. Elazig ili Arazi Varhig

Arazi Cinsi Zﬁi;‘)ta“ A]f::lzl‘gog’lflh(‘;;) TURKIYE ngl;filfe:i%ggry:m
Tarim Arazisi 286,044 30,7 26,812,509 1,1
Cayir-Mera Arazisi 225,000 24,2 14,617,000 1,5
Orman Arazisi 222,749 23,9 21,678,000 1,0
Su Yiizeyleri 63,956 6,9 982,000 6,5
Diger Alanlar 133,551 14,3 14,266,691 0,9
TOPLAM 931,300 100,0 78,356,200 1,2

Elazig ili biiyiikbas hayvan varligi 2004 yilinda 119,133 adet iken, 2014 yilinda 146,250
adede yiikselmistir (Tablo 4). Isletmelerin genel yapisini, 1-5 baslik aile tipi isletmeler
olusturmaktadir (Anonim 2015).

Tablo 4. Elazig ili Yillara Gére Biiyiikbas ve Kiiciikbas Hayvan Sayilari

Y1l |Biiyiikbas Hayvan Sayisi | Kiiciikbas Hayvan Sayisi
2004 119,133 374,172
2005 119,977 376,641
2006 161,998 372,872
2007 124,994 376,641
2008 91,194 263,506
2009 92,497 222,782
2010 96,207 225,980
2011 114,457 345,200
2012 140,300 350,200
2013 142,555 468,616
2014 146,250 461,686
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Elaz1g ili biiyiilkbas hayvan sayilar1 ve kirmizi et {iretimine ait verileri Grafik 1 ve Grafik
2’de 6zetlenmistir. 2014 yili Elaz1g ili toplam besi sigir sayisinin 31,490 adet iken, kesilen
sigir sayisinin 25,139 adet ve kirmizi et iiretimi miktarinin 6,193 ton oldugu ve ortalama
karkas agirliginin ise 247 kg seklinde gerceklestigi bildirilmistir (Anonim 2014c; Anonim
2015).
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10.000

BESILIK SIGIR SAYISI DAMIZLIK DOVE SAYISI SUT SIGIRI
(YERLI,KULTUR,MELEZI)
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Grafik 1. 2014 yil Elazig ili Besi Ve Damizlik Sigir Sayisi

110486
1655
1041
1003
1000
1000

i KESILEN HAYVAN SAYISI

M ET URETIM MIKTARI (KG)
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Grafik 2. 2014 yili Elaz1g ili kesilen hayvan sayisi ve et verimi bilgileri

Elazig ilinden 2014 yilinda sevk edilen biiyiikbas hayvan derisi 14,888 adet olup, hayvan
derisinin bu kadar yiiksek olusunda ildeki faaliyet gOsteren 4 adet mezbahane ve
kesimhane ile 1996 yilinda kurulus karari alinan Tiirkiye nin ilk Hayvancilik Uriinleri
Organize Sanayi Bolgesinin (OSB)’nin aktif ¢alismasi etkili olmustur. Tiim bu veriler ilde
besiciligin ne kadar aktif bir faaliyet oldugunu gostermektedir. Ayrica ilin yakin komsulari
olan Malatya, Sivas ve Kayseri’deki et isleme tesislerinin de yogun bir et talebi
bulunmaktadir. Talepteki bu yogunlugun asil temeli ise genel olarak et talebinin yogun
artigidir. Talepte goriilen bu yogunlugun artarak devam etmesi beklenmektedir (Anonim
2015a).



2. MATERYAL VE METOT

2.1. Materyal

Bu aragtirmanin ana materyalini Elaz1g iline bagli ve hayvanciligin yogun olarak yapildigi
Karakogan, Kovancilar ve Merkeze bagli mahalle ve kdyler dahil toplam 38 yerlesim
biriminde faaliyet gosteren besicilerle yapilan anket uygulamasindan, elde edilen veriler
olusturmaktir. Calismaya dahil edilecek katilimcilarin belirlenmesi i¢in Elazig 1li Kirmiz1
Et Ureticiler Birligi ve Gida Tarim Hayvancilik Il Miidiirliigiinden temin edilen bilgiler
dogrultusunda, %35 giiven aralifinda ve %95 giliven diizeyinde popiilasyonu temsil
edebilecek sekilde Kiime Ornekleme Yontemi kullanilarak uygun &rneklem biiyiikliigii
hesaplanmistir. Calismanin veri kaynagini, Elazig il merkezi ve ilgelerinde goniilliiliik

esastyla yaklasik 190 yetistirici ile anket ve 6l¢ek uygulamasi yapilmaistir.

2.2. Metot

Elaz1g ili kirmiz1 et iireticiler birligine {iye yetistiricilerin olusturmus oldugu popiilasyon
icerisinde hayvanciligin yogun olarak yapildigi Karakogan, Kovancilar ve Merkeze bagh
mabhalle ve kdyler dahil toplam 38 yerlesim biriminde faaliyet gdsteren 190 yetistiriciye
anket ve olgek uygulamasi gerceklestirilmistir. Veri toplama araci olarak, bazi
arastirmacilarin, (Izmirli ve Yasar 2010; Seker vd 2011; Yildiz ve Saat¢i 2009; Kili¢ vd
2013a) kullandiklar1 anketlerden faydalanilmistir. Anketin birinci boliimiinde katilimcilarin
bireysel 0zelliklerinin (cinsiyet, egitim durumu, evdeki hane halki sayis1 ve aylik ortalama
hane geliri) belirlenmesi amaciyla hazirlanan sorular yoneltilmistir. Ayrica yetistiricilerin
temel hayvancilik bilgileri, igletmelerin yapisal 6zellikleri, bakim-besleme uygulamalar: ve
hayvan refahi konusunda algilarinin belirlenmesi yaninda; hayvan refahi ilgili herhangi bir
toplant1 ya da egitime katilip katilmadigi, hayvan refahin1 azaltan yetistirme uygulamalari,
hayvanlarin yetistirilme sartlar1 ve saglik durumlari, hayvanlarin agr1 veya istirabi, refahin

saglanmasi i¢in, barinak kosullari, barmak i¢i diizenlemeler, baglamanin etkisi, bakicilarin
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hayvanlara davranis sekilleri gibi 6rnek sorular igeren anket formlar1 (Ek 1), 2015 Mart-
Aralik doneminde igletme sahipleri ile yapilan goriismelerde doldurulan ve anket verileri il
geneli ve ilgeler itibariyle degerlendirilmistir. Calismada ankete ilaveten Bozkurt ve Kilig
(2014) tarafindan Afyonkarahisar il koyunculuk isletmelerinde ¢alisanlarinin hayvan
refahin1 etkileyen unsurlar ile ilgili tutumlarinin belirlenmesine yonelik 3 faktore (boyut)
iligkin toplam 42 maddeden olusan 6l¢ek (Ek 2) yer almaktadir. Bu faktorler ve icerdikleri
madde sayilar1 su sekilde 6zetlemistir: Bilissel durumu (20 madde), Duygusal durumu (10
madde), Davranigsal durumu (12 madde). Tutum O6lgegine iliskin maddeler besli likert tipi
derecelendirmeye (hig, az, orta, ¢cok, tam) tabi tutulmus ve katilimcilarin her bir maddenin
etki diizeyine iligkin gortisleri “Hi¢ Etkili Degil=1", “Az Etkili=2", “Orta Diizeyde
Etkili=3", “Cok Etkili=4" ve “Tam Etkili=5" seklinde puanlandirilmistir.

Arastirmada oncelikle elde edilen verilere SPSS paket programi kullanilarak, katilimcilarin
bazi bireysel 6zellikleri frekans ve yiizde dagilimlar ile anketin ikinci boliimiinde yer alan
alg1 6lcegi kullanarak, hayvan refahini etkileyen unsurlar ile ilgili algilarinin belirlenmesi
icin frekans ve yiizde dagilimlarinin yani sira aritmetik ortalama ve standart sapma
degerleri ile siirekli dagilim gosteren degiskenlerde Pearson, kesikli dagilim gosteren
degiskenlerde Spearman korelasyon katsayilart ve ilgili P degerleri de hesaplanmistir. Elde
edilen veriler arasindaki iligkilerin var olup olmadig1 Ki-kare testi ile incelenirken, iliskinin
derecesi ise kontenjans katsayisi ile belirlenmistir. Arastirmada kullanilan 3 boyutda 42
maddeden olusan 6lgege yonelik dogrulayici (confirmatory) faktdr analizi uygulanmistir
(Ozdamar 2013a; Ozdamar 2013b). Kilig ve Bozkurt (2014), tarafindan Afyonkarahisar
ilinde gelistirilen hayvan refahi tutum 6l¢eginde varsayimsal olarak ortaya konan faktorleri
belirlenen faktorleri olusturan orijinal degiskenler arasinda uyumluluk bulunup
bulunmadig1 dogrulayic1 faktor analizi ile test edilmistir. Bu yaklagimdan yola ¢ikarak bu
calismada 1ile gecerliligi ve glivenirliligi kamitlanmis oOlgeklerin yeni bir alanda
kullanilabilirligi, gecerliligini kanitlamak icin orijinal 6lgekle belirlenen faktorlerin, yeni

uyarlama alaninda gecerliligini test edilmektedir (Ozdamar 2013a; Ozdamar 2013b).



3. BULGULAR VE TARTISMA

3.1. Yetistiricilerin Kisisel Bilgileri ve Isletmelere Ait Genel Bilgiler

Katilimceilarin %41,3°1 46-55 yas, %24,3°s1 36-45 yas ve %18,5’1 56 yas ve iizerinde olup
ve %92,6’smin erkek oldugu belirlenmistir (Tablo 5). Ankete katilan yetistiricilerin genel
olarak %29,8°i lise, %25,5’inin ortaokul ve %218,6’simin ise ilkokul mezunu oldugu
belirlenmistir. Buna ek olarak, yetistiricilerin %18,1 oranini tiniversite mezunu olmasi ve
%3,7 oraninda ise okur yazar olmasi, egitim seviyesini yiiksek oldugunu gostermektedir
(Tablo 5). Yetistiricilerin yas dagilimlart incelendiginde; 6zellikle Elazig il merkezinde
bulunan katilimcilarin Karakocan ve Kovancilarda bulunanlara oranla 46 yas ve {izeri orta
yas lizeri popiilasyonun daha fazla oldugu saptanmistir (Tablo 5). Yetistiricilerin agirlikli
olarak orta yas grubunda olup, egitim durumunun lise ve ortaokul gibi orta 6grenim
diizeyinde oldugu tespit edilmistir. Askan ve Dagdemir (2015), siit sigirciligi yapan
isletmelerin iiretimini etkileyen faktorlerin analizinden elde ettikleri sonuclara gore,
isletmecilerin geng ve egitim seviyesinin yiiksek olmasi ile hem Gayrisafi Uretim Degeri
(GSUD) hem de Siitten Elde Edilen Uretim Degeri (SEUD) arttigim bildirmislerdir. Bingol
ilinde hayvancilik isletmelerinde gerceklestirilen bir c¢alismada, c¢alisanlarin  yas
ortalamasinin 45 yas iizerinde ve bu kisilerin sadece %1,71’inin lise mezunu %83,76’s1
gibi O6nemli bir kisminin ilkokul mezunu ve %14,53’linlin ise okur-yazar oldugu
bildirilmistir (Karadavut vd. 2010). Soysal vd. (2005), manda yetistiricileri iizerine
gerceklestirdikleri bir ¢calismada; katilimcilarin %79 unun 18-60 yas arasinda oldugunu ve
%93 lnlin en az ilkokul diizeyinde egitim aldigint ve %7’sinin ise herhangi bir egitim
almadig@ini belirlemiglerdir. Seker vd. (2012), Mus ilinde yetistiricilerin 6grenim durumlari
incelendiginde; %38,0’nin okur yazar olmadigi, %38,4’liniin ilkokul ve %2,4’linlin

tiniversite mezunu oldugu saptanmustir.

Katilimeilarin %74,5°1 kirmizi et treticiler birligine iiye olduklarii beyan etmistir. Birlige

iiye olma durumunu, Merkeze gore Karakogan ve Kovancilar ilgelerinde bulunan
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yetistiricilerin %80 oraninda daha yiiksek katilima sahip oldugu tespit edilmistir (Tablo 5).
Elde edilen bu verilere dayanarak katilimcilarin Orgiitlenmenin Oneminin bilincinde
olduklar1 sdylenebilir. Demir ve Aral (2009), Kars ilinde arastirma kapsamina alinan
isletmelerden %35°’1 ¢ok amagli tarimsal kalkinma kooperatifi ve/veya damizlik sigir
yetistiricileri birligine iiye iken; %65’inin herhangi bir kooperatife tiye olmadiklari tespit

edilmistir.

Katilimcilarin %53,4’tintin SGK ve %16,4’i Tarim Sigortas1 sosyal glivencesine sahip
oldugu herhangi bir giivencesi bulunmayanlarin ise %11,1 oldugu tespit edilmistir (Tablo
5). Yetistiricilerden %56,6’s1 igletmenin miilkiyetinin kendilerine ait oldugunu %17,5’i
ortak olduklarini bildirmislerdir. Ozellikle Karakocan ilgeden katilan yetistiricilerin %63,9
en yliksek oranda isletme miilkiyetine sahip olduklar1 goriilmiistiir (Tablo 5). Curabaz ve
Kayaalp (2009), Adana ilinde biiyiikbas siit hayvancilik isletmelerinin incelendikleri
calismada isletme miilkiyetinin %94,4 oraninda katilimcilara ait oldugunu tespit

etmislerdir.

Katilimcilarin ortalama %69,8’u 10-20 yil, %15,4’1 5 yildan az ve %13,8’1 ise 21 yildan
daha fazla yetistiricilikle ugrastiklarini belirtmislerdir (Tablo 5). Seker vd. (2012), Mus
ilinde yetistiricilerin %27,2’sinin sigircilik faaliyeti ile 21 yil ve {iizeri bir siiredir
ugrastiklari, 5 yildan az siiredir ugrasanlar ise %11,2 oraninda oldugu tespit etmislerdir.
Katilimcilara yoneltilen “Besicilikten memnun musunuz?’’ sorusuna %71,1’i evet ve
%8,9’u ise hayir cevabini vermislerdir). Ozellikle de merkez ilgeye oranla Karakogan ve
Kovancilar ilgelerinde yetistirici memnuniyetinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu
durum kirsaldaki yetistiricilerin hayvanlar1 i¢in mera sartlarini faydalanmasi gibi daha
uygun ortamin bulunmasindan kaynaklanabilecegi diistiniilmektedir (Tablo 5).
Yetistiricilerin yaptiklar1 isten memnun olup olmadiklar1 sorgulanan bir bagka ¢alismada
%87,18 oraninda hayvanciliktan memnun olmadiklar1 ve yeterli gelir elde edemeyen
tireticilerin yaptiklari isten memnuniyet duymadiklar bildirilmistir (Karadavut vd. 2010).
Seker vd. (2012), sigir yetistiriciligi yapan insanlarin ¢ogunlugu (%62,6) bu isi yapmaktan

memnun olmadiklarini beyan etmislerdir.
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Tablo 5. Katilimcilarin kigisel bilgileri

Merkez  Karako¢an Kovancilar Elazig Toplam

Sorular Parametreler N % o % o % o %
15-25 6 71 - - 2 4,5 8 4,2
26-35 13 155 5 8,2 4 9,1 22 11,6
Yas 36-45 25 298 12 19,7 9 205 46 24,3
46-55 32 381 29 475 17 386 78 41,3
56 > + 8 95 15 246 12 273 35 18,5
Birlige Uyelik Evet 57 679 48 80,0 35 795 140 74,5
Hayir 27 321 12 200 9 20,5 48 25,5
Cinsiyet Erkek 74 881 57 934 44 100 175 92,6
Kadin 10 119 4 6,6 - - 14 7.4
OKur-yazar degil 4 48 2 3,3 1 2,3 7 3,7
Okuma-yazma biliyor 5 6,0 2 3,3 1 2,3 8 4,3
Egitim Tlkokul 15 18,1 10 164 10 22,7 35 18,6
Durumu Ortaokul 21 253 11 180 16 36,4 48 25,5
Lise 20 241 22 36,1 14 31,8 56 29,8
Universite 18 21,7 14 230 2 4,5 34 18,1
SGK 49 583 29 475 23 523 101 53,4
Yesil Kart 4 48 5 8,2 3 6,8 12 6,3
Sosyal Emekli Sandig1 3 36 6 9,8 2 45 11 5,8
Giivence Gilivencem yok 11 13,1 6 9,8 4 9,1 21 11,1
Tarim Sigortasi 15 179 6 9,8 10 22,7 31 16,4
Tarim Bag-Kur 2 24 9 14,8 2 45 13 6,9
Evet 47 56,0 39 639 21 47,7 107 56,6
isletmenin Hayir 23 274 11 180 9 205 43 22,8
Miilkiyeti O.rtak 11 13,1 9 148 13 295 33 17,5
Kira 3 36 2 3,3 1 2,3 6 3,2
5 yildan az 16 19,0 7 11,7 6 13,6 29 15,4
6-10 y1l arasi 24 286 19 31,7 12 273 55 29,3
Tecriibe 11-15 yil arasi 18 21,4 11 18,3 8 18,2 37 19,7
16-20 y1l arasi 12 143 19 31,7 10 22,7 41 21,8
21 yil ve lizeri 14 16,7 4 6,7 8 18,2 26 13,8
M ivet Evet 52 619 45 763 36 818 133 71,1
eMNUNYet oy 32 381 14 237 8 182 54 289

Katilimcilara yoneltilen “Besicilik yapma nedenleriniz nelerdir?” sorusuna yetistiriciler
onem sirasina gore “Gegime katki saglamasr”, “Gegim kaynagim ve Desteklemeler
nedeniyle” ve “Aile meslegimiz” cevaplarmi vermiglerdir (Grafik 3). Seker vd. (2012),
sigircilik faaliyeti ile ilgilenenlerin esas bu isi yapma nedenleri, gecim kaynagi (%55,1)

veya gecime katki (%33,9) olarak ifade etmislerdir.
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Grafik 3: Katilimcilarin et sigirt yetistiriciligi yapma nedenleri

Katilimcilarin =~ %27°sinin et sigirt  yetistiriciliginden baska herhangi bir ugrasi
bulunmadigini belirtirken, yetistiricilerin %27’°si besiciligin yani1 sira bitkisel iiretim
yaptiklarini, %13°1 kii¢iikbas hayvan yetistiriciligi ile ugrastiklarin1 ve %9°u ise ek olarak
esnaflik yaptiklarini beyan etmislerdir (Tablo 6). Ozellikle merkez ilgedeki yetistiricilerin
besiciligi ek olarak hayvan alim-satimi, kasaplik, ¢obanlik, hayvansal iiriinlerin ticaret gibi
birgok yan is koluyla ugrastigi goriilmektedir (Tablo 6). Soysal vd. (2005), tarafindan
yiiriitiilen bir ¢aliyjmada manda yetistiricilerinin yarisinin ge¢im kaynaklarmin sadece
hayvancilik oldugu belirlenmistir. Seker vd. (2012), Mus ilinde %79,2’sinin besi ve siit
sigirciligimm  birlikte, %11,7’sinin sadece siit ve %9,2’sinin ise sadece besi amagl
yetistiricilik yaptiklart tespit etmislerdir. Ayrica, sigir yetistiriciligi disinda ticari

faaliyetleri bulunanlarin orani1 %48,0 olarak belirlenmistir.

Katilimcilart isletmeleri i¢in en 6nemli masraf kalemi olarak %45,7 oraninda yem alimi
oldugu, bunu %14,4 ile saglik hizmetleri ve %13,3 oraninda barmak giderleri i¢in
yaptiklart harcamalarin izledigini beyan etmislerdir (Tablo 6). Katilimcilarin Merkez ilgede
%51,2, Karakogan’da %40 ve Kovancilarda %43,2 oraninda yem alimi kalemini
belirtmislerdir. Hayvancilik isletmelerinde yem masrafi genel olarak birinci kalem olmakla
birlikte Karakogan ilgede daha diisiik olmasinin katilimcilarin %31.1 oraninda hayvancilik
ile birlikte bitkisel {iretimi yapmalarinin bir sonucu oldugu diistiniilmektedir (Tablo 6).
Geleneksel sigircilign isletmelerinde girdilerinin  biiylik boliimiini (%70-%80) yem

maliyetleri olusturmaktadir. Yem materyalinin pahalilig1 ile yem hammaddelerinin iiretimi
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yetersizligi gibi konular hayvanciligimizin genel sorunudur (Cigek ve Tandogan 2009;
Oguz vd. 2013). Seker vd. (2012), Mus ilinde (%48,7) ve Murat ve Sakarya ( 2012),
Nigde ve Konya illerinde siit sigircilik isletmelerde (%59,42) maliyeti olusturan masraf

unsurlar1 arasinda yem/yem hammaddelerinin ilk siray1 aldigini bildirmislerdir.

Tablo 6. Isletmelere ait gelir kaynaklari ve genel bilgiler

Merkez  Karakocan Kovancilar Elazig Toplam

Sorular Parametreler N % 0 % o % 0 %
Baska ugrasim yok 25 29,8 16 262 10 22,7 51 27,0
Kiigiikbas Hayvan 10 1190 11 180 5 114 26 138
Yetistiriciligi
Kanath Hayvan 4 48 7 115 3 68 14 14
. . Yetistiriciligi
Etsigint (bes)) 550G 15 Yetguriciligi 6 7.4 4 66 3 68 13 69
ﬁftl‘ig‘“hgl Bitkisel Uretim 21 250 19 311 11 250 51 27,0
ugra$lnlz Esnaflik 9 107 3 49 5 114 17 90
Hayvan Alim-Satimi 3 3,6 - - 1 2,3 4 2,1
Ticaret 2 24 1 16 1 23 4 2,1
Kasaplik 2 2,4 - - 2 4.5 4 2,1
Tagimacilik 1 1,2 - - - - 1 0,5
Cobanlik T AR 3 68 4 2,1
Gelirim yok 15 179 18 295 9 205 42 22,2
Sosyal giivencem var 13 155 11 18,0 9 20,5 33 17,5
é;e ferderinden cahisan 5 351 50 328 12 273 64 339
. . Ciftcilik yapiyorum 5 6,0 6 9,8 2 4.5 13 6,9
Et sigm (.'13.?5.‘) Esnaflik yaptyorum 7 83 2 33 4 91 13 69
thl‘flg‘c‘eifigrl Ticaret ile ugragiyorum 4 48 2 33 3 68 9 48
kasynaglﬁlz Nakliye 1 12 - - - - 1 05
Hayvan alim satimi 2 2,4 - - 1 2,3 3 1,6
Emekliyim 1 12 1 16 1 23 3 1,6
Cobanlik - - - - 3 6,8 3 1,6
Kigiikbas hayvan 4 48 1 16 - - 5 26
yetistiriciligi yaptyorum
Hayvanlarin nakilleri 7 8,3 2 3,3 5 11,4 14 7,4
sletmenizde en _Saghik hizmeti 12 143 9 150 6 136 27 14,4
¢ok para Yem alimi 43 51,2 24 40,0 19 432 86 457
harcadiginiz Hayvan bakicisi 6 71 7 11,7 2 45 15 8,0
uygulama Hayvan alimi 11 131 6 100 4 91 21 1172
Barmak giderleri 5 6,0 12 20,0 8 18,2 25 13,3

Ankete katilan toplam isletmeler icerisinde bulunan sigir varliginin; tosun %42,
buzagi/dana %21, inek %12 seklinde dagildigim gosterdigi ve isletmelerin %16 oraninda
kiiciikbas hayvan varligina sahip oldugu belirlenmistir (Grafik 4).
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Grafik 4. Isletmelerin hayvan varhgi

Besi hayvanlarinizla kim ilgileniyor sorusuna katilimcilar, %33,5 oraninda hane halki,
%18,5 oraninda kendisinin, %19,1 oraninda hayvan bakicisinin ve %20,7 oraninda ise
kendisi ve hane halkinin birlikte hayvanlar ile ilgilendiklerini cevabini vermislerdir (Tablo
7). Hayvanlarla ilgilenen bu kisilerin %25’inin ortaokul, %24 {intin ilkokul ve %16,6’s1
nin ise lise mezunlarmin olustugunu (Grafik 5). Yetistiricileri %59,6’s1 1-3 kisi, %35,1°1 4-
5 kisi, %5’i 7 ve daha fazla kiginin hayvanlarla ilgilendigini ifade etmiglerdir (Tablo 7).
Isletmelerin biiyiik bir boliimii (%70) aile isgiicii ile desteklenmektedir. Isletmelerdeki aile
isgiiciine dayali bu yetistiricilik sekli, isglicli verimliligini artirabilmek ve is¢ilik giderlerini
azaltabilmek i¢in yetistiricilerin bagvurduklar1 ekonomik bir zorunluluktur. Uzal ve Ugurlu
(2006), Konya ili besi sigir1 isletmelerin %63,89’unda her barinak igin bir aileden olusan
isgilicii istihdam edilmekte, %19,44’linde isletme faaliyetleri aile fertleri tarafindan
yirtitiilmekte, %16,67 sinde ise isletmede isgiicii gereksinimine gore birkag is¢i ¢aligmakta
ancak aile fertleri de iscilerle birlikte calistiklarini tespit etmislerdir. Akgay ve Esengilin
(1996), Tokat ili tarim isletmelerde kullanilan isgiiciiniin %85’i aile isgiiciinden
karsilandigin1 ve isletme biiyiikliigli arttikca yabanci isgiicii kullaniminin arttifini tespit
etmislerdir. Kilig¢ vd. (2013b), geleneksel yetistiricilik yapilan koyunculuk isletmelerinde

ortalama ¢alisan sayisinin isletme basina 4,57 kisi oldugu tespit edilmistir.
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Tablo 7. Isletmelerin hayvan bakicist bilgileri

Merkez Karakogan Kovancilar Elazig Toplam

Sorular Parametreler % - % - % - %
Kendim 15 179 12 20,0 8 18,2 35 18,6
Hane Halki 31 369 19 31,7 13 295 63 33,5
Havvan bakicist Hayvan bakicisi 15 179 12 20,0 9 205 36 19,1
W Kendim + Hane Halki 15 179 13 21,7 11 250 39 20,7
Kendim + Hayvan bakicisi 4 48 4 6,7 - - 8 4,3
Hane Halki + Hayvan bakicist 4 4,8 - - 3 6,8 I 3,7
1-3 kisi 48 57,1 39 650 25 56,8 112 59,6
Hayvan 4-6 kisi 32 381 18 30,0 16 36,4 66 35,1
bakicist sayisi 7-9 kisi 4 48 2 3,3 - - 6 3,2
10>+ kisi - - 1 1,7 3 6,8 4 2,1
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Grafik 5. Hayvan bakicilarinin egitim durumu

3.1.1. Yetistiricilerin Hayvanciik Hakkinda Yenilik Ve Bilgi Kaynaklar ile Bilgiyi

Takip Etme Durumu

Yetistiricilere yoneltilen “Kanun ve yonetmelik degisikligi bilgilerine nereden/kimlerden
ulagiyorsunuz?” sorusuna sirasiyla il-ilge tarim miidiirliiklerini (%43,5), medyay1 (%29,3)

ve veteriner hekimleri (%17,7) ifade etmislerdir (Grafik 6).
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Grafik 6. Kanun ve yonetmelik degisikligi bilgilerine ulagma kaynaklar1

Katilimeilarin = %55,6’s1  yenilik ve bilgiye ulagsma kaynagi olarak il-ilge tarim
miidiirliiklerinden, %15,9’u ise medyadan (TV/Gazete/Radyo/Internet) yararlandiklarini
beyan etmiglerdir (Tablo 8). Katilimeilarin, hayvancilikla ilgili tiim konularda giivenilir
bilgi edinme merkezi olarak en fazla diyalog igerisinde olduklari Gida, Tarim ve
Hayvancilik il ve ilge miidiirliiklerini gordiikleri bunun yani sira bilgiye en kolay ulasma
yolu olanda medya kaynaklarindan faydalandiklar tespit edilmistir. Tilki vd. (2013), Kars
ili sigir yetistiricileri tarafindan en fazla fikir almacak kurumun il Gida, Tarim ve
Hayvancilik Midiirliigii oldugu belirlemislerdir. Yine Aktiirk vd. (2005), yetistiricilerin
yeniliklerden haberdar olma kaynagi olarak 9%61,2 oraninda ilge miidiirliiklerini

gosterdiklerini bildirmislerdir.

Hayvancilikla ilgili yayinlanan yonetmelik, talimat veya uygulamalardaki degisiklikleri ve
yenilikleri takip edip etmedikleri sorulan katilimeilarin %57,4°1 evet %42,6’s1 ise hayir
yanitin1 vermiglerdir (Tablo 8). Ancak o6zellikle isletmelerdeki hayvan refahina iliskin
diizenlemeleri belirleyen son yonetmelik ile ilgili olarak yoneltilen “22.11.2014 tarihli
resmi gazetenin 29183 sayist ile yayimlanan c¢iftlik hayvanlarimin refahina iliskin genel
hiikiimler hakkindaki yonetmelik degismistir bilginiz var mi?” sorusuna %65,9 oraninda
hayir cevabina karsilik %34.1 oraninda evet cevabinin verilmis olmasi dikkat cekicidir

(Tablo 8).
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Tablo 8. Katilimcilarin yenilik ve bilgilere ulagma kaynaklari

Elaz1g
Sorular Parametreler Merkez Karakogan  Kovancilar Toplam
n % n % n % n %

1l/ilce Miidiirliikleri 42 500 33 541 30 682 105 556
Aile 9 10,7 3 4,9 2 4,5 14 74
Diger ciftlikler 7 83 3 4,9 2 4,5 12 6,3

Hayvancilik  “7v)Gazete/Radyo/internet 12 143 12 197 6 136 30 159

Ezkbklllgfa yenilik =g brogiirleri 2 24 1 16 - - 3 16

kaynaklarmna Tarimsal ilag bayileri 6 7,1 5 8,2 1 2,3 12 6,3
Gerek duymuyorum 4 48 3 4,9 2 4,5 9 4,8
Veteriner Fakiilteleri 1 1,2 - - 1 2,3 2 1,1
Ozel Veteriner Hekimler 1 12 1 1,6 - - 2 1,1

Hayvancilikla

ilgili yaymlanan gy et 44 611 32 571 21 512 97 574

yonetmelik,

talimat veya

uygulamalardaki

degisiklikleri ve

yenilikleri takip Hayir 28 389 24 429 20 48,8 72 42,6

ediyor

musunuz?

22.11.2014

tarihli resmi

gazetenin 29183 Evet 29 367 23 397 9 214 61 341

sayist ile

yayimlanan

ciftlik

hayvanlarinin

refahina iligkin

genel hiikkiimler

hakkindaki Hayir 50 633 35 603 33 786 118 659

yonetmelik

degismistir

bilginiz var mi1?

3.1.2. Yetistiricileri Egitim ve Toplantilara Katihm Durumu

Katilmeilarin “Besicilik ile ilgili herhangi bir toplanti ya da egitime katildiniz mi?”
sorusuna %58,6’s1 evet, %41,4°1 ise hayir cevabini vermislerdir. Katilimeilarin %59,5°1 bu
egitimlerin yetistiriciligine bir katkist olmadigini, %40,5’i katkisinin oldugunu ifade
etmiglerdir (Tablo 9). Bu bulgular, Karadavut vd. (2010), Bing6l ilinde hayvancilik
isletmelerinde yiiriittiikleri ¢aligmalarma katilan {reticilerinin  %82,6’smin hayvansal
tiretim teknikleriyle ilgili herhangi bir egitim almadiklar1 seklindeki bildiriglerdir.
Sahanoglu ve Kogak (2014), Afyonkarahisar ilinde incelenen sigircilik isletmelerinde
calisan personelin %32,7’s1 si8ir yetistiriciligi, %3,0’1 ise hayvan refahi1 konusunda egitim

aldiklarini bildirmistir.
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Katilimeilarin %71,8’i diizenlenen hayvan refahi ile ilgili herhangi bir toplanti-egitime
katilmadiklarini, %28,2’si ise katildiklarim1 belirtirken; katilimcilarin = %59,3’4  bu
egitimlerin yetistiriciligine bir katkis1 olmadigini, %40,7’si ise katkisinin oldugunu ifade
etmiglerdir (Tablo 9). Egitim ve toplantilara katilim durumlari, ilgeler bazinda
incelendiginde genel olarak en az katilim oranlar1 Kovancilar ilgesinde gerceklesmistir
(Tablo 9). Kili¢ vd. (2013b), gelencksel yetistiricilik yapilan koyunculuk isletmelerinde
calisanlarin hayvan refahina iliskin daha O©nce herhangi bir egitim almadiklar
belirlemiglerdir. Hayvan bakicilarinin bilgili ve hayvana olumlu yaklasimlari hayvan
refahina katki saglayarak, refah1 olumlu, olumsuz olumlu, olumsuz veya nétr seklinde etki
yapmaktadir. Bakici ile verimlilik ve refah arasinda iliski oldugu ortaya koyan birgok
calisma bulunmaktadir (Waiblinger et al. 2002; Breuer et al. 2003; Hemsworth 2003).

Tablo 9. Katilimcilarin besicilikle ilgili toplanti-egitime katilim durumu

Elazig
Sorular Parametreler Merkez Karakocan Kovancilar TOplagm
n % n % n % n %

Besicilikle ilgili toplanti-egitime Evet 36 434 28 46,7 13 30,2 77 41,4
katilim durumu Hayir 47 56,6 32 533 30 698 109 58,6
Besicilikle ilgili toplanti-egitimin Evet 29 414 29 50,9 10 244 68 40,5
yetistiricilik bilgilerinize katkisi Hayir 41 586 28 49,1 31 756 100 595
Hayvan refah ile ilgili toplanti- Evet 22 282 22 379 6 146 50 28,2
egitime katilim durumu Hay1r 56 718 36 62,1 35 854 127 71,8
Hayvan refahi egitim- Evet 27 435 24 500 8 229 59 407
toplantilarinin yetistiricilik

bilgilerinize katkist Haylr 35 56,5 24 50,0 27 77,1 86 59,3

Katildiklar1 egitimden edindikleri bilgileri ozellikle isletmenin hangi bdliimlerinde
uyguladiklarmi belirlemek amaciyla yetistiricilere yoneltilen soruya katilimcilar 6nem
sirasina gore “Hayvan Destekleri”, “Hayvan Besleme”, “Hastaliklarla Miicadele” “Barinak
Kosullar” ve “Hayvan Nakilleri” cevaplarin1 vermislerdir (Grafik 7). Egitimlerden
edinilen bu bilgiyi uygulayarak isletmelerde gordiikleri en 6nemli iyilesmeleri ise sirasiyla
%31 hayvan sagliginin iyilestirilmesi, %24 kaliteli {iriin ve verim artisi, %10 barinak
kosullarinin iyilestirilmesi ve %10 iiretimde karlilik sekilde ifade etmislerdir (Grafik 8).
Hayvan sagligi ve hayvan hastaliklari, isletme diizeyinde kaynaklarin etkin kullanimini ve
verimliligini olumsuz etkileyerek Onemli ekonomik kayiplarna neden oldugu

bilinmektedir (Atasever vd. 2013). Bu bilgiler 1s18inda, yetistiricilerin egitimler ile
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kazandiklart bilgileri kendi isletmelerinde uygulamak suretiyle kaynaklarmi etkin

kullanarak verimligi artirip 6nemli ekonomik kazanglar sagladiklari tespit edilmistir.
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1%

1%

1%

W Hayvan Besleme

W Hayvan Nakili

m Barinak Kosullari

W Hayvancilik Destekelemeleri
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m Temizlik ve Hijyen

m Hayvansal Uretim

m Tim alanlarda faydalandim

Uygulamadim

M Yetistiricilik (Bakim-Besleme)

Hayvan Refahi

Grafik 7. Egitimlerden edinilen bilgiyi igletmelerinde uygulama alanlar
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B Hayvan Refahi

® Hayvan Saglhigimin
iyilestirilmesi

m Nakil kosullarinin
iyilestirilmesi

® Barnak Kosullarinin
iyilestirilmesi
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artist

= Bilingli yemleme

u Uretimde karlilik

Grafik 8. Egitimlerden edinilen bilgiyi uygulayarak igletmelerde goriilen iyilesmeler

3.1.3. Yetistiricilerin Hayvan Refahi Bilgilerinin ve Algilarinin Degerlendirilmesi

Giliniimiize kadar hayvan refahinin tanimlanmasina yonelik olarak yapilan ¢alismalarla es

zamanli olarak refahin Olciilmesi ig¢in uygun yontemlerin belirlenmesi yoniindeki

calismalarda yiirttilmistir. Hayvan refaht ile ilgili asil sorunun konunun nasil

tanimlanacag1r ve Olciilecegi ile ilgili oldugu ortaya konmustur. Bir hayvanin icinde

bulundugu kosullarin iistesinden gelmede ne kadar zorlandigi veya basarisiz oldugunun
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Ol¢iisii hayvanin refahinin kotiiliigiiniin derecesi hakkinda bilgi verdigi yaklasimdan yola
cikan bilim insanlari, bir hayvanin tercihlerinin ne oldugu hakkinda en dogru bilgiyi
hayvanin refahinin iyi durumda olmasi halinde iginde bulundugu kosullar etkiledigi
sonucuna ulagmiglardir. Genel olarak hayvanlarda 6liim ve hastalik oranlar1 ¢ok diisiikse,
yaralanma riski ¢ok az veya hi¢ yoksa, iyi bir viicut kondisyonuna sahipseler, tiire 6zgii
davraniglarini tam olarak gosterebiliyorsa, anormal davranislar ve stres yoksa, bagisiklik
sistemleri baskilanmiyorsa, bu siiriide hayvan refahi ile ilgili onemli bir sorun olmadigi
diisiiniilerek, hayvan refahi, genelde bes temel kavram {istiine oturtulmustur (Koyuncu ve

Altingeki¢ 2007; Atasoy 2011; Fidan 2012)

Katilimeilarin %78,9’u hayvanlarin yasam alanlar1 planlanirken uygun yasam alanlarinin
hazirlanmis olmast hayvanlarin yasam kalitesine etkisi oldugunu belirtmislerdir (Tablo 10).
Yetistiriciler “Size gére hayvanlarin yasam alanlart planlanirken nelere dikkat
edilmelidir?” sorusuna en 6nemli gordiikleri ti¢ secenegi sirasiyla “Yaralanma, topallik
gibi zararlar olusturmayacak sekilde”, “Hayvanlarin yaslarina/cinsiyetlerine gore” ve

“Rahat hareket edebilecekleri alanlar” seklinde ifade etmislerdir (Grafik 9).

W Hayvanlarin tiirlerine gére

B Hayvanlarin yaslarina/cinsiyetlerine
gore
H Stresi azaltacak ortamlar

B Saldirganliktan korumak igin uygun
alanlar

B Sosyal alanlar ve egzersiz
yapabilecekleri alanlar

Grafik 9. Yetistiricilere gore hayvanlarin yagsam alanlar1 planlanirken dikkat edilecek kriterler

Yetistiricilerin %64,9’u hayvan refahinin bes 6zgiirliik kurali ve %59,1°1 ise hayvanlarda
refah gostergesi olarak kullanilan hayvan refah kriterleri hakkinda bilgileri olmadigim
beyan etmislerdir (Tablo 10). “Sizce hayvan refahi uygulamalar yetistiricilikte tiretimi
artirtr m1?” Sorusu yoneltilen yetistiricilerin %62,2’si evet cevabini verirken %37,8’1 hayir
cevabin1 vermislerdir. %63,1 oraninda yetistiriciler hayvan refah1 uygulamalar

yetistiricilikte hayvanlarinizin saglik durumunu iyilestirecegini belirtmislerdir (Tablo 10).
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Karakocan ilgeden calismaya katilan yetistiricilerin digerlerine gore %42,4 oraninda
hayvan refahinin bes Ozgirlik kurali ve %47,5 oraninda hayvan refah Kriterleri
konularinda bilgi sahibi olduklarini bildirmislerdir (Tablo 10).

Tablo 10. Hayvan refahi konunda yaklagimlari

Merkez  Karakocan Kovancilar Elazig Toplam

n % n % n % n %

Sorular Parametreler

Hayvanlarin yasam

alanlari planlanirken Evet 69 831 48 80,0 29 690 146 78,9
uygun yasam alanlarmin
hazirlanmis olmasi
hayvanlarin yasam Hayir 14 169 12 100 13 310 39 21,1
kalitesine herhangi bir

etkisi olur mu?

Hayvan refahmmin bes Evet 27 329 25 424 13 295 65 35,1
Ozgurlik kuralt hakkinda —py, 55 67,0 34 576 31 705 120 64,9
bilginiz var mi1?

Hayvanlarcigan Evet 31 383 28 475 15 366 74 409
gostergesi olarak

kullanilan hayvan refah

kriterleri hakkinda bilgi Hayir 50 61,7 31 525 26 634 107 59,1
sahibi misiniz?

Sizce hayvan refahi Evet 55 696 36 61,0 21 500 112 62,2
uygulamalari

yetistiricilikte tiretimi Hayir 24 304 23 39,0 21 50,0 68 37,8
artirir mi?

Sizee hayvan refahi Evet 55 70,5 35 593 21 538 111 631
uygulamalari

yetistiricilikte

hayvanlarinizin saglik Hayir 23 295 24 40,7 18 46,2 65 36,9

durumunu iyilestirir mi?

Hayvanlarin agr1 ve aci ¢gekme durumlarini belirlemek amaciyla yetistiricilere yoneltilen
soruya verdikleri en 6nemli ii¢ secenek sirasiyla yem ve su tiiketiminde azalma (%21,7),
idrar ve diski yapiminda azalma (%14), hareket etmeye karsi isteksizlik ve yattigi yerden
kalkma (%13,3) ile bir seye karsi zorlamada inleme ya da ulama gibi sesler ¢ikarma
(%13,8) oldugu tespit edilmistir (Grafik 10).
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Grafik 10. Hayvanlarda agr1 ve aci belirtisi olarak goriilen davraniglar

3.2. Isletmelerde Tercih Edilen Besi Yontemleri

Katilimeilarin isletmelerinde besi yontemi olarak %35,1’inin uzun siireli besiyi, %24,9’u
orta siireli besiyi, %16,2’si kisa siireli besiyi ve %14,1’nin ise donemlik besiyi tercih
ettikleri tespit edilmistir. Elazi§ merkezde ve Karakocan’da ikamet eden yetistiricilerin
%35,8’1 ve %41,7’s1 ozellikle isletmelerinde uzun siireli besiyi uygularken, Kovancilarda
ise yetistiricilerin %27,3 oraninda orta siireli besi yontemini sectikleri belirlenmistir (Tablo
11). Besi amagh olarak ozellikle (%45,2) 9-11 aylik yasta hayvanlari tercih ettiklerini
beyan etmislerdir (Tablo 11). Yetistiricilerin besi amagli olarak agirlikli buzagi ve tosun
tercih ettikleri saptanmistir (Grafik 11). Elazig ili genelin de besicilerin tercih ettikleri besi
yonteminin dogasina uygun olarak hayvan materyalini segtikleri ve 6zellikle uzun siireli
besi yapilan isletmelerde isletme ihtiyacina uygun olarak buzagilar ile orta ve kisa siireli

besi yontemlerine uygun olarak 9-10 aylik tosunlari yetistirdikleri belirlenmistir.

40
30
20

10

Buzagi Diive

inek

Tosun

Grafik 11. Yetistiricilerin besi amagli hayvan tercihleri
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Besi siiresini, besiye alinan sigirlarin yaglari, cinsiyetleri, irklar1 ve kondisyonlar (zayif,
orta, iyi) gibi faktorlere bagl olarak ii¢ grupta toplamak miimkiindiir. Kisa siireli besiler, 3-
4 ay stiren besilerdir. Bu tip beside genellikle yash sigirlar kullanilir. Yash sigirlarin 3-4
aylik besi i¢inde sagladiklar1 agirlik artis1 daha ziyade yag birikimi ve ¢ok kas gelisimi
seklinde olur ve besinin uzar karli olmaktan ¢ikar. Ozellikle mera besisinden gelmis
sigirlar igin bu besi siiresi uygundur. Orta siireli besinin siiresi 4-7 ay kadardir. Bir-iki yash
gen¢ sigirlar i¢in uygun siiredir. Bu besi sonunda elde edilen etin kalitesi kisa siireli
besilerden daha iyidir. Tiirkiye’de yapilan besiciligin 6nemli bir boliimiinii orta siireli besi
olusturan, bu tip besilerde elde edilen etin kalitesi iyi oldugundan, karkaslardan daha
yiiksek oranda degerli etler elde edilir. Uzun siireli besi yonteminde ise siire yedi aydan
fazla olup, materyal olarak buzagilik déneminden yeni ¢ikmis olan erkek danalar
kullanilir. Kesim olgunluguna gelen hayvanlar genellikle 15-18 aylik olurlar. Etleri
lezzetli, gevrek, sulu ve etlerindeki yag orani uygun bir seviyededir. Gerek i¢ ve gerekse

dis pazarlarda kolay alici bulur (Arpacik 1995).

Tablo 11. isletmelere ait besi uygulamalari

Elaznig
Sorular Parametfeler Merkez Karakocan Kovancilar Toplam
n % n % n % n %

gifar; besi (8 aydan daha 29 358 25 417 11 25 65 351

Kisa besi 10 123 11 18,3 9 20,5 30 16,2
Besi yontemi Orta stireli 23 284 11 18,3 12 27,3 46 24,9

Once ahir sonra mera besi 6 7,4 4 6,7 2 45 12 6,5

Siirekli besi 3 3,7 - - 3 6,8 6 3,2

Do6nemlik besi 10 123 9 15,0 7 15,9 26 14,1

3-5 aylik 20 241 14 23,7 9 20,5 43 23,1
Iélzgfi\;;nlarm 6-8 aylik 10 120 - - 4 91 14 15
Alinma Ya 9-11 aylik 30 36,1 32 54,2 22 50,0 84 45,2

s1
12 aylik ve {izeri 23 27,7 13 22,0 9 20,5 45 24,2

Besi hayvanlarini nereden temin ettikleri sorusu yoneltilen yetistiriciler %49,2’si hayvan
pazarlarindan satin aldiklarini, %17,3’i komsu kdy ve illerden ve %16,6’s1 ise diger besi
ciftliklerinden temin ettiklerini beyan etmislerdir (Grafik 12). Katilimcilarin sadece
%3,7’sinin kendim yetistiriyorum cevabini vermis olmasi ve besi isletmelerinin damizlik
materyali bulunmay1 disaridan hayvan temin ederek yetistiricilik yapiliyor olmast dikkat

¢ekicidir.
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Grafik 12. Yetistiricilerin besi hayvanlarini temin ettigi kaynaklar

3.3. isletmelere Ait Bariaklarin Yapisal Ozellikleri

3.3.1. Barmak Tipi ve Yap1 Malzemesi

Besi isletmelerinde; %86,4 oraninda kapali bagli barinak sistemlerinde yetistiricilik
yaptiklar1 saptanmistir (Tablo 12). Sigir yetistiriciliginde barinaklar kapali (Baglamali,
serbest dolasimli), yar1 acik ve acik sekilde yapilmaktadir. Giiniimiizde yar1 acik ve agik
tipte barinaklar tercih edilse de Tiirkiye’de kapali barinaklarin sayisi olduk¢a fazladir
(Sahanoglu ve Kogak 2014). Barinak tiplerinin, hayvanlarin dogal davraniglarini etkilemek
suretiyle hayvanlarin refahi {izerinde olumsuzluklara neden oldugu bilinmektedir (Atasoy
2011). Yener vd. (2013), Urfa ilinde gergeklestirdikleri ¢alismada incelenen ahirlarin
%17,5°1 kapal, %82,5’1 yar1 agik tipte oldugunu bildirmislerdir. Sahanoglu ve Kogak
(2014), Afyonkarahisar ili siit sigircilig isletmelerinin ahir tipi bakimindan dagilimi %98
oraninda kapali baglamali isletmelerden olustugu bildirmislerdir. Tilki vd. (2013), Kars
ilinde isletmelerde kullanilan ahir tipleri igerisinde en yaygin kapali bagl ahirlar oldugu
(%79,13) ve yetistiricilerin gelecekte de kapali bagli ahir tipini tercih edeceklerini
bildirmislerdir. Seker vd. (2012), Mus ili yetistiricilerin %97,5’1 hayvanlarini ahirda bagli;
Oguz vd. (2013), Burdur ilinde ziyaret edilen isletmelerin %80’i modern ahir
goriiniimiinde oldugunu; Ozdemir ve Karaman (2008), Tokat Merkez ilgedeki ahirlarin

%90,30’u bagli durakli sistemde planlandigini ortaya koymuslardir.

Aragtirmanin yapildig1 isletmelerin katilimcilar, barinaklarin insaatinda yap1 malzemesi
olarak %50 briket, %20,2 beton ve kerpi¢ kullandiklarini bildirmislerdir (Tablo 12). Yener
vd. 2013, barinak zemini olarak arastirma kapsaminda bulunan siit sigir1 isletmelerinin
%85,2’sinde beton yap1 tercih edilmistir. Seker vd. (2012), ahirlarimin insaatinda
cogunlukla tas (%42,1) sonra briket (%39,7) ve kerpig (%18,2) kullanildig1 saptamislardir.
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Tablo 12. Isletmelere ait barinak tipi ve yapt malzemesi

Elazig
Sorular Parametreler Merkez Karakocan Kovancilar TOpIagm
n % n % n % n %

Kapali baglamali sistem 72 857 53 883 38 864 163 86,7
Barmak Kapali serbest dolagimlt 6 7,1 5 8,3 4 9,1 15 8,0
tipi Yar1 agik serbest dolagiml 6 7,1 2 3,3 1 2,3 9 4,8

Agik serbest dolasimli - - - - 1 2,3 1 0,5

Tasg 5 6,0 4 6,7 4 9,1 13 6,9
Barmagin Kerpig 17 202 13 217 8 18,2 38 20,2
yapi Briket 47 56,0 25 417 22 50,0 94 50,0
malzemesi  Beton 13 155 15 250 10 22,7 38 20,2

Tugla 2 2,4 3 5,0 - - 5 2,7

3.3.2. Barinaklarda Hayvan Basina Diisen Alan ve Zincir Uzunlugu

Hayvanlarin barmnak igerisindeki alan ihtiyaglarmin dogru tespit edilmesi direkt olarak
hayvan refahini belirleyici faktdrlerden biridir. Barinak icerisinde hayvanlar1 gruplandirma
yaparken dikkate aldigi kriterleri belirlemeye yonelik soruya yetistiricilerin %53,7’si
gruplama yapmiyorum yanit1 vermislerdir. Gruplama yonteme bagvuran yetistiricilerin ise
%17,6 oraninda hayvanin cinsiyetini ve %11,2 oraninda ise yasini g6z Oniine aldiklar
belirlenmistir (Tablo 13). Hayvanlarin barinak icerisinde yeterli alan ihtiyag¢larinin
kargilanmasi konusunda katilimcilarin yaklasik yarist barmaklarinda hayvanlarinin rahat
edecekleri alanlarin mevcut oldugunu yoniinde olumlu, diger yarisi olumsuz goriis
bildirmislerdir (Tablo 13). Yine yetistiricilerin hayvanlarin1 baglamak i¢in kullandiklar
zincirlerin uzunlugunun %42,2 oraninda 40-60 cm ve %39 oraninda 40 cm’den az
oldugunu beyan etmislerdir (Tablo 13). Tiim bu sorular birlikte degerlendirildiginde;
kapali bagli sistemlerde yetersiz alanlarda barindirilan hayvanlarin genel refah

diizeylerinin iyi durumda olmas1 miimkiin goriilmemektedir.
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Tablo 13. Isletmelere ait barinaklarin yapisal 6zellikleri

Elaz1g

Merkez Karak K 1

Sorular Parametreler arakogan ovanctiar Toplam
N % n % n % n %

Gruplandirma yapmiyorum 43 512 35 58,3 23 523 101 53,7

Irklarina gore

6 71 6 10,0 4 9,1 16 85
Hayvanlar gruplandirtyorum
gruplama Cinsiyetlerine gore 18 214 9 15,0 6 13,6 33 17,6
yontemi Yaslarina gore 10 119 7 11,7 4 9,1 21 11,2
A“glrhgma ve bagli olmasina 7 8.3 3 5.0 6 13.6 16 8,5
gore
Rahat . Evet 36 434 37 627 24 545 97 522
edebilecekleri
alanlar Hayir 47 56,6 22 37,3 20 45,5 89 47,8
40cm den az 33 398 22 36,7 18 40,9 73 39,0
Zinci . 40-60 cm arasi 40 48,2 23 38,3 16 36,4 79 422
INCIT UZUMUEY 60 ¢cm den az 6 72 11 183 7 159 24 128
Serbest dolasim 4 48 4 6,7 3 6,8 11 59

Katilimcilarin, barmak alani olarak hayvan basina ortalama buzagilari igin 1-2 m?,
diiveleri i¢in 2 m? inekleri i¢in 3-4 m? ve tosunlari i¢in 3-4 m? alanlar hesap ettikleri tespit
edilmistir. Ancak bu ortalama degerler disinda bazi katilimcilarin hayvan refahin
kotiilestirebilecek alanlarda hayvanlarii barindirdiklart da saptanmustir (Grafik 12).
Katilimcilar, hayvanlarin hareket alanlarim1 hesap ederken; o6zellikle %25 yem ve suya
rahat bir sekilde ulasabilmelerini, %15,3 biiyiime ve gelismenin etkilenme durumlarini ve
%14,6 hayvanlarin bagli olma durumlari gibi unsurlari dikkate aldiklarini beyan
etmislerdir (Grafik 13). Organik besi sigirciliginda 350-500 kg canli agirliktaki hayvanlar
igin en az 5 m? hayvan basma alan olmali, 500 kg’dan sonra her 100 kg agirlik igin 1 m?
alan ilave edilmelidir. Geleneksel besi sigir1 yetistiriciliginde ise canli agirhigr 500 kg
olmas1 beklenen hayvanlar igin 3 m?, 800 kg canli agirligi olmasi beklenen hayvanlar igin
her 100 kg agirlik artist igin 0,5 m? alan ilave edilir (Atasoy 2011).

Grafik 13. Barinakta hayvan basina diisen alan ( m?)
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Grafik 14. Hayvanlarinizin hareket alanlarin1 hesap ederken dikkat edilen kriterler

3.3.3. Barmaklarda Zemin ve Althk Durumu

Bu isletmelerin %62,2’sinde zemin malzemesi olarak beton ve %33,5’1 topraktan insa
edildigini ifade edilmistir (Tablo14). Oguz vd. (2013), Burdur ilinde ahirlarin yarisinin
zemini toprak ve betondan olustugunu bildirmislerdir. Yener vd. 2013, barinak zemini
olarak arastirma kapsaminda bulunan siit sigir1 igletmelerinin %85,2’sinde beton yap1
tercih edilirken, besi sigir1 isletmelerinin %93 linde sikistirllmig toprak tercih edilmistir.
Sahanoglu ve Kogak (2014), calismayi yiiriittiikleri ahirlarda zeminlerin tamaminin beton
oldugunu tespit etmislerdir. Kogyigit ve Tiizemen (2015), farkli zemin tiplerinin esmer
sigirlarda davranis Ozellikleri bakimindan zemin gruplart arasindaki farklar yatma
davranigi, ayakta durma davranis1 ve ayakta ruminasyon davranisi ¢ok onemli oldugunu
tespit etmislerdir. Yine Seker vd. (2012), yetistiricilerin, ahir tabaninda genellikle beton
(9%59,0), sonra tas (%20,5), toprak (%16,4) ve tahta (%4,1) kullanmay1 tercih ettikleri
belirtilmistir. Uzal ve Ugurlu (2006), Konya ilindeki besi sigir1 barmaklarmin yapisal
yonden arastirmanin yuriitiildigi bagh durakli barinaklarin tamaminda zemin malzemesi
olarak blokaj tizerinde beton insa edilmis olup, barinaklarin %69,24’iinde duvar malzemesi

olarak tas, %10,26’sinda briket, %20,50’sinde ise tugla kullanildigini ortaya koymuslardir.

Ankete katilan besi isletmelerin %55,3’linde barinaklarda zemin temizligi giinde 3-4 kez
yapilirken; geriye kalan isletmelerde ise giinde 1-2 kez zemin temizligi yapildigi

belirlenmistir (Tablo14). Uzal ve Ugurlu (2006), Konya ilindeki besi sigir1 barinaklarinda
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giibre temizligi, barmaklarin %97,44’{inde yemlemenin ardindan giinde ii¢ defa yapildig:
tespit edilmistir.

Biiylikbas isletmelerin ¢evre lizerine olumsuz etkileri bilinmektedir. Gerek ¢evrenin
gerekse hayvanlarin sagliginin korunmasi igin giibre ¢ukurlugunun varligi biiyiik 6neme
tasimaktadir. Hayvansal tiretim gevre iliskileri baglaminda; ¢evresel sorunlar hayvanlarin
diski ve idrarlariyla atilan azotlu bilesiklerin atmosfer, toprak ve yer alti sularinda
olusturdugu kirlenmeden kaynaklanmaktadir. Hayvan sagligi ve refahi baglaminda ise;
hayvansal giibreler, altlik materyali ve yem artiklar1 kokenli ¢ok sayida mikroorganizma
icermekte, mikroorganizmalarin daha hassas bitki, su, hayvan ve insanlara ulasmalari
saglik riski olusturabilmektedir. Hayvan refahi, hayvanin uygun ¢evre kosullari altinda
saglikli ve yiiksek verimli olma durumu seklinde tanimlanmaktadir (Koyuncu ve
Altingeki¢ 2007; Ozen vd. 2010; Fidan 2012; Koyuncu ve Celebi 2013). Bu bilgilerden
yola c¢ikarak, ankete katilan yetistiricilere yoneltilen “Giibreyi depoladiginiz bir giibre
cukurunuz var mi?” sorusuna katilimcilarin ancak yaris1 evet yanitini vermislerdir
(Tablo14). Bu noktada, bu isletmelerin bulundugu g¢evrede insan ve hayvan sagliginin
korunmasina dair 6nemli problemlerin yasanabilecegi diistiniilmektedir. Sahanoglu ve
Kogak (2014), Afyonkarahisar’da giibre deposuna sahip isletmelerin oran1 %8.9 olarak
bildirilmigtir.

Calismanin gergeklestirildigi isletmelerde altlik materyali olarak sirasiyla %13.8 oraninda
altlik materyali kullanilmadigi, %22,3 oraninda saman, %17,6 oraninda odun veya kereste
talas1, %18,1 oraninda toprak/kum ve %20,7 oraninda ise kauguk/plastik kullanildig: tespit
edilmistir (Tablo 14). Yener vd. (2013), arastirmalarinda altlik materyali olarak %20,5’inde
kuru saman, %11,8’inde killi toprak ve %3’iinde ise kauguk paspas kullanilmistir. Uzal ve
Ugurlu (2006), Konya ilindeki besi sigir1 tamaminda yataklik malzemesi kullanilmamakta,
hayvanlar dogrudan beton zemin iizerine yatmakta oldugu belirlenmistir. Seker vd (2012),
Mus ilinde yetistiricilerin ¢ogu (%55,9) ahirda hayvanlarinin altina altlik olarak higbir sey
kullanmadiklarini, %18,6’s1 ise kuru giibre, %14,4°{i saman ve %2,5’1 talag kullandiklarini
bildirmislerdir. Ideal altlik o6zelliklerini belirlemek amaciyla yetistiricilere yoneltilen
soruya katilimeilar 6nem sirasina gore %59,4 zemini kuru tutmali, %13 ekonomik olmali,

%10,2 mikrobiyal iiremeyi onlemeli cevaplarini vermislerdir.



42

Elazig ve ilgelerdeki besicilerin altlik malzemelerine genel olarak dikkat etmeleri, genel

olarak hayvan refahi yoniinden olumlu bir tutumdur.

Altlik malzemesi biiyiik, koseli veya sivri kenarli veya cok kiiciik veya hayvani

yiyebilecegi maddelerden olusmamali toz olusumuna neden olmamalidir. Altlik malzemesi

ayrt nemi emme giicli yiilksek olmalidir. Hayvanlarda anormal davranislar 1zgarali

zeminlerde daha fazladir. Sap althgin kullanildig1 barmaklardaki sigirlar daha fazla yatma

periyodu gosterdikleri ve yatmak i¢in daha fazla zaman harcadiklar1 ayn1 zamanda daha

kolay yatip kalktiklarin tespit edilmistir (Atasoy, 2011).

Tablo 14. Isletmelere ait barmaklarda zemin ve altlik durumu

Elazig
Sorular Parametreler MerkeziggPKarakoggy'™ Kovancilar Toplagm
n % n % n % n %
Beton 53 63,1 38 633 26 59,1 117 622
Barmak zemin Meta_l 1zgara - - 1 1,7 - - 1 5
malzemesi Plastik 2 24 - - - - 2 1,1
Toprak 26 310 19 31,7 18 409 63 335
Tas zemin 3 36 2 3,3 - - 5 2,7
Barinak zemin 1-2 Kez 30 35,7 27 450 27 61,4 84 447
temizligi 3-4 Kez 54 643 33 550 17 386 104 553
Giibre cukuru Evet 43 512 28 475 18 40,9 89 476
Hayir 41 488 31 525 26 59,1 98 524
Altlik materyali 14 167 3 50 9 205 26 138
kullanmiyorum
Saman 24 286 11 183 7 159 42 223
Altlik materyali Odun veya kereste talagi 14 16,7 13 21,7 6 136 33 17,6
Toprak/kum 15 179 14 233 5 114 34 18,1
Kauguk/plastik 11 131 16 26,7 12 273 39 20,7
Saman-giibre 6 71 3 5,0 5 114 14 74
Zemini kuru tutabilen 55 655 34 56,7 22 51,2 111 594
Mikrobiyal iremeyi 6nleyen 7 83 7 11,7 5 11,6 19 10,2
Sizce ideal bir Kolaylikla temin edilebilen 7 83 7 11,7 3 7,0 17 91
altligin 6zellikler Ekonomik olan 9 10,7 7 11,7 9 209 25 134
Hayvanlarin konfor ve 6 71 5 8.3 4 9.3 15 80

rahatligina katkisi olan

Yetistiriciler “Sizce ahirimizin zemini nasil olmali?” sorusuna en onemli gordiikleri ii¢

segenedi sirastyla “kaygan olmamali”, “diiz olmali” ve ‘“yaralanmalara sebep olmamali”

seklinde ifade etmislerdir (Grafik 15).
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Grafik 15. Yetistiricilere goére ahir zemininin 6zellikleri

3.3.4. Hayvanlarin Barmak Disinda Kalma Durumu

Katilimcilarin %46 mera, %19,8 gezinti alanlar1 ve sundurma, %15,5 tarla bahce ve
otlaklar, %18,7 ahir disina ¢ikarmiyorum cevabini vermislerdir (Tablo 15). Bu durum,
Karakogan ve Kovancilar ilgelerindeki yetistiricilerin Elazig merkezdeki yetistiricilerden
daha fazla ahir disgindaki alanlardan faydalanmasi sebebiyle hayvan refahi yoniinden
olumlu etkilendiklerini gostermektedir. Akbay (2012), Tekirdag ili siit sigir1 igletmelerinin
hayvan refahina uyumu ¢alismasinda; hayvanlarin yeterli hareket edebildikleri isletmelerde
ozellikle ayak ve solunum yolu hastaliklar ile bunlara bagli gelisecek problemlerin

azaldigini tespit etmislerdir.

Ankete katilan yetistiriciler yil iginde hayvanlarimi barmnak disinda kalma stirelerini
sirastyla %21,8 hayvanlarini barinak disina hi¢ ¢ikarmadiklarini, %25,5°1 60 giinden az,
%18,6’s1 2-4 ay ve %28,8’1 4-6 ay arasi ¢ikardiklarini ifade etmislerdir (Tablo 15).

Katilimcilara yoneltilen “Hayvanlarinizin giin i¢inde barinak disinda kaldigi stire*
sorusuna %23,7’si hi¢ ¢gitkamiyorum, %11,8’1 1 saat, %30,6’s1 6 saatten az, %33,3’ti 6-12
saat aras1 cevaplarin1 vermislerdir. Karakocan ilgesindeki yetistiricilerin hayvanlarini giin
igerisinde barinak disinda kalinan siire olarak %37,3 oraninda, Merkez ve Kovancilar
ilgesine gore daha fazla hayvanlarinin disarida zaman gecirmesini sagladiklar1 tespit

edilmistir (Tablo 15).
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Tablo 15. Hayvanlarmn barmak diginda kalma durumu

Elazig
Merkez Karakocan Kovancilar
Sorular Parametreler Toplam
n % n % n % n %
Mera 35 422 30 50,0 21 47,7 86 460

Gezinti alanlar1 ve
16 193 12 200 9 205 37 198

Sundurma
Hayvanlarin barmak disinda
Tarla bahge ve
faydalandigi alanlar 14 169 10 16,7 5 114 29 155
otlaklar
Ahir digina
18 21,7 8 133 9 205 35 187
¢ikarmiyorum
Hig ¢ikarmiyorum 19 226 10 16,7 12 273 41 218
60 giinden az 24 286 11 18,3 13 295 48 255
Y1l i¢inde hayvanlarin 61-120 giin aras1 10 119 18 30,0 7 159 35 18,6
barinak diginda kaldigi siire 121-180 giin aras1 24 286 20 33,3 9 20,5 53 28,2
181-240 giin aras1 4 48 - - 2 45 6 3,2
241 giin ve tlizeri 3 3,6 1 1,7 1 2,3 5 2,7
Hig ¢ikarmiyorum 26 31,3 8 13,6 10 22,7 44 23,7
1 saat 8 96 9 153 5 114 22 118
Giin i¢inde hayvanlarin
6 saatten az 21 253 19 322 17 386 57 30,6
disarida kaldig: siire
6-12 saat arasi 28 33,7 22 373 12 273 62 333
24 saat - - 1 1,7 - - 1 0,5

3.3.5. Barmaklara Ait Aydinlatma Bilgisi

Katilimcilara yoneltilen “Giin 1518indan faydalanma durumunuz nedir” sorusuna %56,9’u
barinaklariin Dogu-Bat1 yonlii, %35,6’s1 Kuzey-Giiney yonlii, %6,9’u ise barmaklarinin
gin 1s1¢indan faydalanmadigi belirtmislerdir (Tablo 16). Genel olarak giin 1s1gindan
faydalanma yonii olarak Elazig ve ilgelerinde ahirlarin planlarin1 dogu-bati yonlii olarak
konumlandig1 tespit edilmistir. Katilimcilarin barinaklarinda yapay 1siklandirmadan
faydalanma durumlar1 sirasiyla %52,9 oraninda faydalandigi, %35,8 oraninda ara sira
kullandig1 ve %11,2 oraninda ise yapay aydinlatma kullanmadig: seklinde tespit edilmistir
(Tablo 16). Yetistiricilerin, hayvanlarin refahini etkileyebilecek hastalik belirtilerini tespit
etmek adma hayvanlarin1 gozlemlemesi, siiriisiinii diizenli olarak kontrol etmesi
gerekmektedir. Aydinlatma, 6nemli bir ¢evre kosulu olup, barinak ici saglik kosullarin

tamamlayan unsurlardan biridir. Yeterli aydinlatma hayvan sagligi ve personelin
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performansi i¢in, hayvan barmaklarinin dogal ve yapay 1siktan yararlanilarak

aydinlatilmas1 gerekmektedir (Cayli 2006).

Tablo 16. Barmaklarin aydinlatma durumu

Elaz1g
Merkez Karakocan Kovancilar
Sorular Parametreler Toplam
n % N % n % n %
Dogu bati yonlii 43 512 37 61,7 27 614 107 56,9
Barmaklarin
Kuzey giiney yonlii 32 381 19 31,7 16 364 67 35,6
giin 15181ndan
Giin 151g1ndan
faydalanma 9 10,7 3 5,0 1 2,3 13 6,9
faydalanmiyorum
durumu
Digerleri - - 1 1,7 - - 1 0,5
Evet 48 57,8 31 51,7 20 455 99 52,9
Yapay
Hayir 12 145 5 8,3 4 9,1 21 11,2
aydinlatma
Ara sira faydalaniyorum 23 27,7 24 40,0 20 455 67 35,8

3.3.6. Barmaklarin Havalandirma Durumu

Kapali tip ahirlarinda kullandiklar1 havalandirma yontemleri sorulan katilimcilarin
%55,6’s1 sadece pencerelerle, %31’i pencere+bacalarla havalandirma yaptiklarini ve
%4.8’1 havalandirma yapmadiklarint beyan etmislerdir (Tablo 17). Katilimcilara yoneltilen
ahirimizin havalandirmasi yeterli mi sorusuna %63’i yeterli oldugunu, %37’si ise yeterli
olmadigimni ifade etmislerdir (Tablo 17). Katilimcilar Barmaklarindaki havalandirma baca
sayist sorulan katilimcilar onem sirasina gore %54,2°si yok cevabini, %28’1 1-3 ve
%17,3’1i 4-6 adet baca bulundugu ifade etmislerdir (Tablo 17). Katilimcilara yoneltilen
“ahirinizdaki pencere sayisi“ sorusuna 6nem sirasina gore %59,6’s1 1-3 adet, %26,6’s1 4—
6 adet, %6,4’i 7-10 adet ve %7,4’ii ahirlarinda pencere bulunmadigini bildirmislerdir
(Tablo 17). Kose (2006), Usak ili damizlik sigir yetistiriciler birligine kayith isletmelerin
%388’inde yeteri kadar havalandirma yapilmakta, %12’sinde ise havalandirmanin yetersiz
oldugunu tespit etmistir. Akbay (2012), Tekirdag ili siit sigir1 isletmelerinin ahir igi hava
kalitesinin %28,6 oraninda ¢ok kotii, %34,3 oraninda koti, %14,3 orta, %14,3 iyi ve
sadece %8,6 oraninda ¢ok iyi oldugunu belirlemislerdir. Havalandirma, hayvanlarda

solunum sisteminin saglikli gelisimi ve devamu i¢in 6nemli kriterlerden biridir. Barinak igi
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olusturulmasi i¢in gerekli oldugu sonucuna ulagmistir.
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hava sirkiilasyonunun diizgiin ve yeterli olmast Siirii sagliginin

Tablo 17. Barmaklara ait havalandirma bilgileri

Merkez Karakocan Kovancilar Elang
Sorular Parametreler Toplam
n % n % n % n %
Havalandirma yapmiyorum 6 7,2 2 3,3 1 2,3 9 4.8
Sadece pencerelerle 52 627 29 483 23 523 104 556
havalandirtyorum
Sadece bacalarla 3 36 4 6.7 4 9.1 1 59
havalandirtyorum
Havalandirma P bacalar]
yontemi encere ve bacalaria 21 253 23 383 14 318 58 310
havalandirtyorum
Pencere+vantilator veya 1 12 ) ) 1 23 2 11
fanlarla havalandiriyorum
Baca+ vantilator ve fanlarla ) ) 2 33 1 2.3 3 16
havalandirtyorum
Havalandirmaniz Evet 47 566 43 729 26 619 116 630
yeterli mi? Hayir 36 434 16 22,1 16 381 68 37,0
Yok 41 569 29 518 21 525 91 54,2
Barmaginizdaki 1-3 16 222 20 35,7 11 27,5 47 28,0
baca sayisi 4-6 14 194 7 12,5 8 20,0 29 17,3
7-10 1 14 - - - - 1 0,6
Yok 6 71 2 3,3 6 136 14 74
Barmaktaki 1-3 49 583 41 683 22 50,0 112 596
pencere sayisi 4-6 25 298 13 217 12 273 50 26,6
7-10 4 48 4 6,7 4 9,1 12 6,4
3.3.7. Yemlik ve Suluk Bilgisi
Ankete katilan besicilere yoneltilen ‘“hayvanlarmiza verdiginiz yemi neye gore

belirliyorsunuz® sorusuna %21,8’i hayvanin yasina gore, %14.4’i cinsiyetine

gore,

%26,6°s1 irkina gére ve %27,7’si yetistirme amacina gore cevaplarint vermislerdir (Tablo

18) Isletme sahipleri barinaklarmda hayvan basina yemlik alan1 olarak %28,1°i 40 cm,
%38,1°1 30 cm, %16,9’u 60 cm, %28,1°1 50 cm, %2,5’1 20 cm ve %16,3’4 70 cm alan
ayirdiklarini belirtmislerdir (Tablo 18).

Katilimcilarin hayvanlar1 igin suluk alani olarak %27,5’i 3540 cm, %8,5’1 30 cm,
%15,7°si 60 cm, %28,1°’i 50 cm, %3,3’ti 20 cm ve %17’si 70 cm alani ayirdiklarini

belirtmislerdir (Tablo 18). Isletmelerde kullanilan suluk sistemleri ise sirasiyla %6.9’unda

otomatik suluk, %14,4’iinde yar1 otomatik suluk, %13,3’iinde yalak, %25,5’tinde sadece

kova ile ve %39,9’unde ise sadece hortum ile yemlikte sulama yontemi oldugu tespit



47

edilmistir (Tablo 18). Katilimcilarin barinaklarinda %34,2’si plastik, %18,2’si metal,
%1,6’s1 tahta, %46’s1 da beton suluk materyali kullandiklarini belirtmiglerdir (Tablo 18).
Katilimcilara yoneltilen “yedek su deponuz var mi?* sorusuna %47,9’u evet ve %52,1°1
hayir cevabini vermislerdir. Ciftlik hayvanlar1 i¢in en kritik besin maddelerinden biri de
sudur. ¢iftlik hayvanlarina yeterli ve kaliteli su kaynagi saglanmasi hem hayvanin saghgi,
verimliligi ve refahi i¢in hem de isletmenin karlilig1 i¢in 6nemlidir ve yetistiriciligin 6n

kosuludur (Altingekic ve Sozcii, 2013).

Tablo 18. Isletmelerin yemlik ve suluk durumu

Merkez Karakocan  Kovancilar Elazig
Sorular Parametreler Toplam
n % n % n % n %
Yasina gore 19 226 11 18,3 11 25,0 41 21,8
Cinsiyetine gore 10 11,9 10 16,7 7 15,9 27 14,4
Verdiginiz yemi  [rina gore 16 190 19 317 15 341 50 26,6
neye gore
belirliyorsunuz? Yetistirme amacina gore 24 286 17 28,3 11 25,0 52 27,7
Kilo alma durumuna gore 7 8,3 2 3,3 - - 9 4.8
Yas1 ve cinsiyetine gore 8 9,5 1 1,7 - - 9 4.8
20 cm 2 2,7 1 2 1 2,7 4 2,5
30 cm 7 9,6 3 6 3 8,1 13 8,1
. 40 cm 20 274 11 22 14 37,8 45 28,1
Yemlik alan
50 cm 20 274 15 30 10 27 45 28,1
60 cm 17 233 7 14 3 8,1 27 16,9
70 cm 7 9,6 13 26 6 16,2 26 16,3
20 cm 2 2,9 2 4,1 1 2,8 5 3,3
30cm 6 8,8 3 6,1 4 11,1 13 8,5
40 cm 20 294 9 18,4 13 36,1 42 27,5
Suluk alani
50 cm 17 25 17 347 9 25 43 28,1
60 cm 16 235 5 10,2 3 8,3 24 15,7
70 cm 7 10,3 13 26,5 6 16,7 26 17
Otomatik suluk 5 6,0 5 8,3 3 6,8 13 6,9
Yar1 otomatik 8 9,5 11 18,3 8 18,2 27 14,4
Sulama yontemi  Yalak 9 10,7 6 10,0 10 22,7 25 13,3
Kova ile 26 310 11 18,3 11 25,0 48 25,5
Hortum ile yemlikte 36 429 27 450 12 27,3 75 39,9
Plastik 31 373 16 26,7 17 38,6 64 34,2
. Metal 12 145 14 233 8 18,2 34 18,2
Suluk materyali -~k 1 12 2 33 - - 3 16
Beton 39 470 28 46,7 19 4372 86 46,0
Yedek su Evet 38 452 32 533 20 455 90 47,9

deposu Hayir 46 548 28 46,7 24 54,5 98 52,1
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3.4. Isletmelerin Biyogiivenlik Uygulamalari

3.4.1. Hastaliklarla Miicadele Durumu

Katilimcilar yoneltilen “isletmenizde agilama programiniz var mi?* sorusuna %83’1i evet,
%17’si ise hayir cevabini vermislerdir (Tablo 19). Yetistiriciler, hayvanlarina bu asilama
islemlerini %81,3°li veteriner hekimlere, %5,3’t kendisi, %6,4’ii hayvan bakicilarina
yaptirdiklarini belirtmiglerdir (Tablo 19). Yener vd. (2013), ¢aligmasinda asilamalari,
veteriner hekimler (%92,5) ve yetistiriciler (%7,5) tarafindan yapildigin1 bildirmislerdir.
Sahanoglu ve Kogak (2014), tarafindan yiiriitiilen ¢aligmada, sigirlarin saglik kontrollerinin
ortalama 23,38 kez/yil yapildigi, as1 programi uygulandigi, tirnak bakimi yapanlarin
oraninin %14,9 ve antiparaziter uygulayanlarin oraninin %89,1 oldugu hesaplanmistir.
Saglik kontrollerinin sik yapilmasi, ag1 programi ve antiparaziter kullaniminin hayvanlarda

refahi olumlu yonde etkileyecegini belirtmislerdir.

Ankete katilan yetistiricilerin %87,3’ti danismanlik ve veteriner hizmeti aldiklarini,
%12,7’si ise herhangi bir hizmet almadiklarin1 beyan etmislerdir (Tablo 19). Ozellikle
Karakogan ilgesinden ¢alismaya katilan yetistiricilerin biiyiik bir ¢ogunlugu danismanlik
ve veteriner hekim hizmetleri aldiklarimi bildirmislerdir. Katilimcilarin bu danigmanlik ve
veteriner hekim hizmetlerini, %46,5 oraninda 6zel veteriner Kliniklerinden, %28,6
oraninda Gida Tarim Hayvancilik Il-llce Miidiirliigiinden ve %11,4’i 6zel ve kamu
veteriner hekimlerinden almayi tercih ettikleri belirlenmistir (Tablo 19). Mevcut
calismanin bulgularina paralel olarak, Yener vd. (2013), tarafindan yapilan ¢alismada da
isletmecilerin %45,3’tinlin 6zel veteriner hekimlerden, %27,6’sinin Gida Tarim ve
Hayvancilik 1l/ilge Miidiirliikleri’nde ¢alisan kamu veteriner hekimlerinden, %27,1’inin
Damizlik Sigir  Yetistiricileri Birligi’nden veteriner hekimlik hizmetleri aldiklar
bildirmiglerdir. Seker vd. (2012), Mus ilinde yetistiricilerin veteriner hekimlik
hizmetlerinden sadece hastalik ortaya ¢ikinca yararlanma egilimi (%57,7) gosterdiklerini
ve diizenli veteriner hekimlik hizmeti alanlarin oranin sadece %8,1, hi¢ veteriner hekimlik

hizmeti almayanlarin oranin %8,9 oldugunu tespit etmislerdir. Yetistiricilerin veteriner
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hekimlik hizmetleri i¢in agirlikli olarak serbest veteriner hekimleri tercih ettiklerini

bildirmislerdir.

Ozellikle yemleme ve temizlik gibi islemler esnasinda hayvanlarinin genel durumlarini
kontrol edip etmedigi sorulan yetistiricilerin %70,4’i ara sira, %19,6’s1 sadece hasta
hayvanlar varsa ve %6,3’ii ise hi¢ kontrol etmedigini beyan etmislerdir (Tablo 19).

Katilimcilara yoneltilen “Farkli sliriden hayvanlarin bir araya getirilmesi hastaliklarin
yayllmasina sebep olur mu?“ sorusuna, %81,4°i evet ve %18,6’s1 ise hayir yanitini

vermiglerdir (Tablo 19).

Isletmelerde hastaliklarla miicadele uygulamalarimi tespit etmek amaciyla katilimcilar:
yoneltilen bir baska soruda hayvanlarini hastalanmamasi i¢in barmaklarinda aldiklari
onlemleri sirastyla, (%49,4) barinag: kireclerim, (%22,2) altlik temizligine dikkat ederim,
(9%13,9) kapi giriglerine dezenfektan koyarim, (%4,4) barinak temizligi yaparim seklinde
ifade etmislerdir (Tablo 19).

Barimaklarda, hastaliklarin ¢ikisini ve yayilisini minimize etmek igin hastalik etkenlerinin
yok edilmesi ve isletmeden uzak tutulmasina yonelik koruyucu onlemlerin alinmasi
gerekmektedir (Erganis, 2009; Aksoy, 2011; Mundan ve Memis, 2011). Hayvancilik
isletmeleri i¢in i¢ ve dis kaynakli tehditlere kars1 gerekli 6nlemlerin alinmasi noktasinda
biyogilivenlik uygulamalar1 géz ardi edilmektedir. Biyogilivenlik; hastaliklarin etkisini en
aza indirerek hayvan saghigini iyilestirme, tedavi maliyetlerini azaltma ve verimliligi
artirma yoluyla isletme karliligin1 artirmay: saglayan uygulamalarin biitiintidiir (Altingekic

ve Koyuncu 2015).
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Elaznig
Sorular Parametreler Merkez Karakoc¢an Kovancilar Toplam
n % n % n % n %
Ast Programi Evet 68 810 51 850 37 841 156 83,0
317108 Hayir 16 190 9 150 7 159 32 170
Veteriner Hekim 67 798 46 78,0 39 88,6 152 813
. . . Kendim 7 8,3 2 34 1 2,3 10 5,3
Isletmenizdeki Veteriner Heki
Hayvanlarimiza Asiy1 Kim eteriner Hekim ve 5 6,0 6 10,2 1 2,3 12 6,4
Yapiyor? Hayvan bakicisi
Veterinerhekim, 5 g5 5 gg 3 68 13 70
kendim ve aile bireyleri
Danismanlik ve Veteriner Evet 70 83,3 53 86,9 42 95,5 165 87,3
Hizmeti Hayir 14 167 8 131 2 45 24 127
Ozel veteriner 37 451 28 467 21 488 86 465
kliniklerden
Gida tarim ve
hayvancilik 11 19 232 20 33,30 14 32,6 53 28,6
. Miidiirliigii
Damsman ve veteriner ..
hekimleri nereden Ozel danismanlik 6 73 3 5,0 4 9,3 13 7,0
ulastyorsunuz? merkezlerinden
Birlikler 6 7,3 3 5,0 2 4,7 11 5,9
Gerek yok - - 1 1,7 - - 1 0,5
Dzel karplgEriner 14 171 5 83 2 47 21 114
hekimleri
Kontrol etmem 5 6,0 2 33 5 11,4 12 6,3
Ara sira kontrol ederim 53 63,1 48 78,7 32 72,7 133 70,4
Hayvanlarinizin genel Hasta hayvanlar varsa
durumuna kontrolii kontrol ederim 22 262 10 164 5 11,4 37 19,6
Her yemleme ve
temizlikten sonra(2-3 4 4,8 1 1,6 2 4,5 7 3,7
kez-giiniin her saati)
Farkl1 siiriiden hayvanlarin Evet 67 798 51 850 35 79,5 153 814
bir araya getirilmesi
hastaliklarin yayilmasina
sebep olur mu? Hayir 17 202 9 150 9 205 35 186
Barinagi kireglerim 34 436 32 542 23 53,5 89 494
Athk temizligine dikkat 5 195 13 200 12 279 40 222
ederim
Kapr girislerine
Hayvanlarin hastalanmamasi  dezenfektan koyarim 1 141 11 186 3 7,0 25 13,9
i¢in barinaklarda aldiginiz B K temizlizi
ilk dnlem armak temizigl 5 64 2 34 1 23 8 44
yaparim
Onlem almiyorum 5 6,4 - - 2 47 7 3,9
Barmnak havalandirmas: 1 1,3 - - 1 2,3 2 1,1
Barmakta }laglama 7 9,0 1 17 1 23 9 5.0
dezenfeksiyon yaparim
Kavit Tut Evet 62 738 49 80,3 30 68,2 141 74,6
ayit Tutma Hayir 22 262 12 197 14 318 48 254
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Katilimeilarin, yaklasik %75°1 hayvanlarin kayitlarini tuttugunu beyan etmislerdir (Tablo
19). Yener vd. (2013), yiiriittiikleri ¢aligmada ise isletme i¢i kayit yapan yetistirici orani
%59,1 olarak bulmuslardir. Yetistiricilerin isletmelerinde hayvanlari ile ilgili olarak besi
yetistiriciligine uygun olarak karliligi takip etmek adina %27,5 oraninda agirlik takibi,
%25,1 oraninda dogum ve yas kaydi ile %24,3 oraninda asilama kaydini tuttuklari tespit
edilmistir (Grafik 16).
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Grafik 16. Hayvanlarla ilgili tutulan kayitlar

3.4.2. Isletmelerin Temizlik ve Dezenfeksiyon Durumu

Katilimcilarin  %78,7’si  ahirlarinda dezenfeksiyon yaptiklarini, %21,3’i  ahirlarinda
dezenfeksiyon yapmadiklarii belirtmiglerdir. Yener vd. (2013), c¢alismalarinda
barmaklarin %62,5’inde dezenfeksiyon yapilmadigi, %37,5’inde ise koruyucu amach

dezenfeksiyon yapildigini bildirmislerdir.

Katilimcilar isletmelerinde dezenfeksiyon yapma sikligin1 %58,8°1 ayda bir, %14,9°u 2-3
ayda bir ve %13,5’1 haftada bir olarak belirtirken, ortalama %10’unun nadiren yaptiklarini

beyan etmisglerdir (Tablo 20).

Katilimcilar dezenfeksiyon maddelerini segerken, %13’ ucuz olmasi, %25,3’i kolay

bulunmasi, %36,4’li hayvanlara zarar vermemesi, %19,1’i kolay uygulanmasi, %6,2’si
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daha fazla hastalik etkinine karsin koruyucu olmasi gibi hususlara dikkat ettiklerini
belirtmislerdir (Tablo 20). Dezenfeksiyon amaciyla kullanilan maddeler ise sirasiyla kireg,
alkol, klor ve sabunlu su oldugu tespit edilmistir (Grafik 17)

Katilimcilara yoneltilen “Kuslar, kemirgenler ve sineklerle miicadele ediyor musunuz?”’
sorusuna %84,2’si evet ve %15,8’i ise hayir cevabini vermislerdir (Tablo 20). Sahanoglu
ve Kogak (2014), c¢alismalarinda sinekle miicadele yapan isletmelerin oran1 %65,30
oldugunu ve bu uygulamayr yilda 1-3 kez duvara ilag piiskiirtme yontemiyle
gerceklestirdiklerini belirlemislerdir. Ayni ¢alismada, ahirlarda sinek yogunlugunun fazla
oldugu gozlenmis olup, bu durumun isletmelerde zamaninda ve etkili bir miicadele

programinin uygulanmadigindan kaynaklandigi sonucuna varmiglardir.

Tablo 20: isletmelerin Temizlik ve Dezenfeksiyon Durumu

Merkez Karakocan Kovancilar Elang
Sorular Parametreler Toplam
n % n % n % n %
Dezenfeksiyon Evet 63 750 52 86,7 33 75,0 148 78,7
Hayir 21 250 8 13,3 11 250 40 21,3
Haftada bir 8 127 7 13,5 5 15,2 20 13,5
Ayda bir 35 556 33 635 19 576 87 58,8
2-3 ayda bir 8 12,7 8 15,4 6 18,2 22 14,9
Dezenfeksiyon 6 ayda bir 3 48 - - 1 3,0 4 2,7
uygulama sikligt Yilda bir 2 32 - - - - 2 1,4
Hay\_/anlar kesime 2 32 1 19 1 3.0 4 2.7
sevkinde
Ara sira 5 7,9 3 5,8 1 3,0 9 6,1
Ucuz olmasi 9 12,7 7 12,7 5 13,9 21 13,0
Kolay bulunmasi 23 324 7 12,7 11 30,6 41 25,3
Dezenfeksiyon Hayvanlara zarar 24 338 24 436 11 306 59 364
vermemesi

maddelerini segerken
dikkat edilen hususlar Kolay uygulanmasi 10 141 13 236 8 22,2 31 19,1

Daha fazla hastalik
etkenine kars1 5 7,0 4 7,3 1 2,8 10 6,2
koruyucu olmasi

Kuglar, kemirgenler ve Evet 64 79,0 55 917 36 837 155 84,2

ineklerle miicadel
sineklerle mucadele Hayir 17 210 5 8,3 7 16,3 29 15,8




53

70

60

50

40

30

20

i .
0

Klor Sabunlu su Alkol Kireg

Grafik 17. Dezenfeksiyon amaciyla kullanilan maddeler

3.5. insan- Hayvan Etkilesimi

3.5.1. Katihmcilarin Hayvanlarin Act Cekme Duygusuna Kars1 Algilar:

Katilimeilarin, hayvanlarin ac1 ¢ekme duygusuna karsi algilarini belirlemek amaciyla
yetistiricilikteki bazi uygulamalar esnasinda hayvanlarin ac1 ¢ekip c¢ekmedigine dair
diisiinceleri sorgulanan sorulara yetistiricileri cevaplar1 Tablo 21°de verilmistir.
Hayvanlarin sagligini korumak i¢in isletmelerde uygulanan asilama programlarim
hayvanlarin aci1 ¢ekmesine sebep olarak goren %°55,9 oraninda yetistirici evet yanitini
verirken, ayni soruya katilimcilarin %17,9°u hayir ve %26,9’u emin degilim cevabini
vermiglerdir. Ankete katilan yetistiricilere yoneltilen hayvanlara uygulanan suni
tohumlama islemlerinin hayvanlar i¢in ac1 kaynagi oldugunu diisiinen katilimcilar sirasiyla
%46,2’si evet, %22,6’s1 hayir ve %31,2’si emin degilim seklinde diisiincelerini beyan
etmislerdir. Hayvanlarda boynuz koreltme yontemi uygulamasinda yetistiricilerin %44,1°i
hayvanlarin act ve agri ¢ektigini, %36,6’s1 bu konuda emin olmadigin1 ve %19,4°i bu
uygulama ile hayvanin act ¢ekmedigini ifade etmislerdir. Sigirlarda boynuz gelisiminin
engellenmesi ile yetistiricilikte hayvanlarin sevk ve idaresini kolaylastirilmasi ile karkasta
ezik bolge olusumunun engellenmesi amaglanmaktadir. Ancak uygun kosullarda
yapilmadiginda boynuz koreltme islemi hayvanlarda agri, stres ve korku meydan

getirmektedir. Ornegin, anestezi altinda boynuz koreltme isleminin gergeklestirilmesi
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hayvan refahi agisindan oOnerilen bir yontemdir. Hayvanlarda saldirganlik ve seksiiel
davraniglari azaltmak i¢in kastrasyon islemi uygulanabilmekte ve saldirganliga bagl olarak
karkasta olusan koyu alanlarin azaltilmasi ve bdylece et kalitesinin artirilmasi
amaglanmaktadir (Unal, 2007). Yetistiricilerin yaklasik yarisi, hayvanlara uygulanan
kastrasyon isleminin hayvanlara aci1 ve agr ¢ektirdigi diisiincesini %51,1 oraninda evet ve
%32,3 oraninda emin degilim cevaplarin1 vererek ortaya koymuslardir. Ayni soru tirnak
kesimi islemi i¢in yinelenmis olup bu soruya katilimcilarin %47,3’1 evet, %31,7’si emin
degilim ve %21’ hayrr yanmitlarim vermislerdir (Tablo 21). Ciftlik hayvanlarinda
kastrasyon, kuyruk ve boynuz kesimleri gibi ciftlikte uygulanan bazi islemler sonucu
hayvanlar Tlizerinde olumsuz etkiler olusmaktadir (Atasoy 2011). Yetistiriciler,
hayvanlarinin aglik ve susuzluk ¢ekmesi konusunda daha duyarli olduklari ve bu sorulara
yaklasik %60 oraninda evet yanitini verdikleri tespit edilmistir (Tablo 21). Hayvanlarin
isletme igerisinde veya nakil esnasinda sevk ve idarelerinin gerceklestirilmek ya da
muayene, tedavi gibi cesitli uygulamalar sirasinda zapturapt altinda tutmak igin
yetistiriciler tarafindan ivendire, diirtme, kulak ¢ekme, kulak biikme ile buruna muset
takma gibi yontemler kullanilmaktadir. Hayvanlar i¢in bu uygulamalarin aci ve agri
kaynagi olup olmadigi sorgulanan yetistiricilerin yaklasik %60°1 bu davraniglarin
hayvanlarda aciya sebep oldugunu vurgularken, %10’un neden olarak gérmediklerini tespit
edilmistir. Katilimcilarin %53,2°si yoneltilen soruya evet diyerek disi hayvanlarin siitiiniin
sagilmas1 hayvanlarin agri1 ve aci ¢ekmesine nedeni oldugunu ifade ederken, %17,2°si
hayir ve %29,6’s1 emin degilim cevabini vermistirler. Yetistiricilerin %58,1°1 hayvanlara
kulak kiipesi takilmasi hayvanlarin agr1 ve aci ¢ekmesine neden oldugunu, %10,8’i aci
¢ekmeye neden olmadigini beyan etmislerdir. Bu soruya katilimcilarin vermis oldugu
cevaplar dogrultusunda yetistiricilerin hayvanlarma kars1 duyarliliklari ve dolayisiyla da
hayvan refahina ilgileri konusunda ortaya ¢ikan tablo endise vericidir. Yetistiricilerin
ortalama yarisinin hayvanlarii aci ve agri duyan bir varlik olarak gérmemesi veya bir
siipheye sahip olmasi, bu noktada isletmelerdeki uygulamalarinin modernliginden 6nce
insanlarin algi ve tutumlarini iyilestirici ve gelistirici ¢aligmalarin gerekliligi 6n plana

¢ikmaktadir.



Tablo 21. Katilimeilarrin hayvanlarin aci ¢ektigini diigiindiikleri uygulamalar
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Sorular Parametreler Merkez Karakocan  Kovancilar  Elazig Toplam
% n % n % n %
Evet 46 548 31 52,5 27 62,8 104 55,9
Asilama Hayir 15 179 11 18,6 6 14,0 32 17,2
Emin Degilim 23 274 17 28,8 10 23,3 50 26,9
Evet 35 41,7 29 49,2 22 51,2 86 46,2
Suni tohumlama Hayir 21 250 11 18,6 10 23,3 42 22,6
Emin Degilim 28 333 19 32,2 11 25,6 58 31,2
Evet 35 41,7 28 47,5 19 44,2 82 44,1
Boynuz koreltme Hayir 13 155 12 20,3 11 256 36 19,4
Emin Degilim 36 429 19 32,2 13 30,2 68 36,6
Evet 44 524 33 55,9 18 41,9 95 51,1
Kastrasyon Hayir 10 119 9 15,3 12 27,9 31 16,7
Emin Degilim 30 357 17 28,8 13 30,2 60 32,3
Evet 39 46,4 29 49,2 20 46,5 88 47,3
Tirnak kesimi Hayir 18 214 12 20,3 9 20,9 39 21,0
Emin Degilim 27 32,1 18 30,5 14 32,6 59 31,7
Evet 47 56,0 39 66,1 22 51,2 108 58,1
Aglik Hayir 11 131 3 51 9 20,9 23 12,4
Emin Degilim 26 31,0 17 28,8 12 27,9 55 29,6
Evet 49 58,3 39 66,1 25 58,1 113 60,8
Susuzluk Hayir 10 119 4 6,8 5 11,6 19 10,2
Emin Degilim 25 298 16 27,1 13 30,2 54 29,0
Evet 51 60,7 34 57,6 25 58,1 110 59,1
Diirtme Hayir 7 8,3 7 11,9 6 14,0 20 10,8
Emin Degilim 26 31,0 18 30,5 12 27,9 56 30,1
Evet 48 57,1 37 62,7 25 58,1 110 59,1
Ivendire kullanma Hayir 6 7.1 5 8,5 3 7,0 14 7,5
Emin Degilim 30 357 17 28,8 15 34,9 62 33,3
Evet 50 595 38 62,3 26 59,1 114 60,3
Kuyruk ¢cekme Hay1r 9 10,7 6 9,8 5 11,4 20 10,6
Emin Degilim 25 29,8 17 27,9 13 29,5 55 29,1
Evet 50 595 32 55,2 23 53,5 105 56,8
Kulak biikme Hayir 12 143 7 12,1 7 16,3 26 14,1
Emin Degilim 22 26,2 19 32,8 13 30,2 54 29,2
Evet 49 583 34 55,7 26 59,1 109 57,7
Buruna muset takma Hayir 12 143 7 11,5 6 13,6 25 13,2
Emin Degilim 23 274 20 32,8 12 27,3 55 29,1
Evet 45 536 31 52,5 23 53,5 99 53,2
Sagim Hayir 14 16,7 10 16,9 8 18,6 32 17,2
Emin Degilim 25 29,8 18 30,5 12 27,9 55 29,6
Evet 48 57,1 36 61,0 24 55,8 108 58,1
Kulak kiipesi takma Hay1r 10 119 6 10,2 4 9,3 20 10,8
Emin Degilim 26 31,0 17 28,8 15 34,9 58 31,2
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3.5.2. Hayvan Refah1 Tutum Olgegi Degerlendirilmesi

Arastirmada kullanilan hayvan refahi tutum olgegine yodnelik GFI Uygunluk Indeksi
(Goodnesss-of-fit Test) degeri ile Bartlett’s testi sonucu ve hesaplanan KMO degeri
(Kaiser-Meyer-Olkin) Tablo 22’de sunulmustur. Verileri agikladig1 varsayilarak kurulan
model tarafindan belirlenen varyans ve kovaryanslarin goresel biiylikliigliniin orijinal
varyasyonu aciklamakta yeterli olup olmadigini belirten &l¢ii olarak kullanilan (Ozdamar
2013a; Ozdamar 2013b), GFI Uygunluk Indeksi (Goodnesss-of-fit Test) degeri, faktor
modeli gozlenen verileri agiklamak icin uygundur. Bartlett’s testi sonucunda faktor
analizinin (varyansm homojenligi) uygulanabilirligi saptanmus (x> =10166,832; P<0,000)
ve hesaplanan KMO degeri = 0,904 (Kaiser-Meyer-Olkin) 6rneklem hacminin yeterli

diizeyde oldugunu gostermistir.

Tablo 22. GFI Uygunluk indeksi, KMO ve Bartlett's Testi Sonuglar1

KMO (Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy) ,904
Bartlett's Test of Sphericity Approx. Chi-Square 10166,832
df 861
Sig. ,000
GFI Uygunluk Indeksi (Goodnesss-of-fit Test) Chi-Square 3269,980
df 738
Sig. ,000

Arastirmada. kullanilan 42 maddeden olusan hayvan refahi tutum olgegine yonelik
dogrulayict (confirmatory) faktor analizi uygulanmis ve faktdr analizi sonuglari Tablo
23’de verilmigstir. Faktor analizi, 6zdegerlerin agikladiklar1 yigimli varyansin en az %67
(aciklanan varyansin en az 2/3’ii) olacak bicimde (%70-%95) 6zdeger sayis1 kadar faktor
secilmesi yontemidir (Ozdamar 2013b). Hayvan refah1 dlgegine ait dzdegeri 1°den biiyiik
ve toplam varyansin %73,346’sm1 agiklayan 3 faktor altinda toplanmistir. Olgekte birinci
faktor olan “bilissel durumu” toplam varyansin %47,785’ini agiklamaktadir. Tablo 23’de
sunulan, faktor yiiklerinin 0,655 ile 0,901 arasinda degistigi belirlenmistir (Tablo 23).



Tablo 23. Aragtirmada kullanilan 6lgege iligkin faktor analizi sonuglari
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Faktor Yiikleri

Pt

~  Maddeler

% Faktér 1  Faktér 2  Faktor 3

[,

Hayvanlarin yasadig1 barinaklarin sartlari ,869

Hayvanlarin beslenme sartlart ,866

Hayvanlarin saglik sartlar 871

Hayvanlara bakimla sorumlu personel ,874

Hayvanlarin taginmast ,892

Hayvanlarin iirkekligine yol agabilecek sartlar 874

Hayvanlarn iireme siirecindeki sartlar ,901

5 _ Hayvanlarim yavrulari ile iligki siireci ,852

€  Uriin elde etme siirecindeki teknik donanim ,837

5 Hayvanlarin kendini giivende hissetmesi ,847

e Hayvanlar1 birey olarak kabul etme ,824

2 Ciftlik hayvanlarmn kesilmesi ,838

E Hayvanlara isim verme 717
Hayvanlarin nakli sirasindaki kosullar , 796
Hayvanlarin kurban edilmesi , 744
Hayvanlarin sokaklara salinmasi (kedi, kdpek vb.) , 715
Hayvanlara yonelik sivil toplum kuruluslar ,655
Hayvanlara yonelik yasal mevzuat 147
Hayvan refahi diizenlemelerinin uygulandig1 agamalardan ge¢mis {iriinleri satim 786
almak
Hayvan ve insan arasindaki etkilesimler 177
Hayvan refah ile ilgilenirim. ,705
Hayvan refahi olgusu, hayvansal iiriinleri satin alirken tercihlerimi etkiler. 144
Cevremdeki insanlara hayvanlarinda bir refahi oldugunu anlatirim. 7197
Insanlar1 hayvanlara iyi davranilmasi y&niinde tesvik ederim. ,831

E Sokak hayvanlarina sefkatle yaklagirim. ,817

g Hayvanlara yonelik sivil toplum kuruluglarini desteklerim. ,844

A  Hayvanlara yonelik yasal mevzuata uyarim. ,796

s Hayvanlara daima iyi davranirim ,803

g Hayvanlara yonelik kétii muamelede gerekli girisimleri yaparim. 787

g Hayvan refah1 diizenlemelerinin uygulandig1 asamalardan ge¢mis iiriinleri satin ,836

S alirm.

Yiiksek hayvan refahi standartlar1 altinda iiretilen {irlinler pahali olsa da alirim. 7129

Yumurta. et ve siit alirken bu iiriinlerin hayvan refahinin dikkate alindigi bir , 795

asamadan gectigini Uriinden veya {irliniin {izerindeki etiketten kolayca tespit

edebilirim.

Hayvanlar bir birey olarak ele alirim. 132

Hayvanlar insanlarin kullanimi i¢in yaratilmigtir. ,488

5 Hayvanlarin da bir refah1 olduguna inanirim. 77

g Hayvanlarin “hissedebilen canli” olduguna inanirim. ,819

5  Bir hayvanin agri veya aci ¢ektigini anlayabilirim. ,825

O Hayvana siddet uygulamak vahsettir. ,829

g Aile i¢i siddet ile hayvanlara kasitli zarar vermek arasinda bir iligki olduguna ,802

2 _Inaniyorum.

a Hayvanlarin da insanlarinkiler gibi haklar1 olduguna inaniyorum. ,836
Insanlarin hayvanlara kars1 davraniglar1 onlarin diger insanlar géziindeki yerini ,817
etkiler.

Mutlu hayvanlarin daha kaliteli {iriin (et, siit, yamurta vb.) verecegine inanirim. ,828
Ozdegerler 20,070 6,741 3,995
Varyansi Ag¢iklama Oran1 % 47,785 16,050 9,512
Kiimiilatif Varyans Orani 47,785 63,834 73,346
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Toplam varyansin %47,785’ini agiklayan Faktor 1 “bilissel durumu” boyutundaki
belirleyici degiskenleri iceren Tablo 24°de, bu faktor altindaki maddelerin hayvan refahi
tizerindeki etkisine iliskin katilimci gortisleri yer almaktadir. Aritmetik ortalama degerleri
incelendiginde, “bilissel durumu” boyutunda hayvan refahimi tutumlarini etkileyen
konularin, “Hayvanlarin saglik sartlar1” (X =4,01) ve “Hayvanlarin yasadig1 barmaklarin
sartlar1” ile “Hayvanlarin beslenme sartlari” (X =3,98) oldugu tespit edilmistir.
“Hayvanlarin saglik sartlar1” nin hayvan refahina etkisi hakkinda katilimcilarin ortalama
%69,2°si “cok” ve “tam” cevaplarini segerek olumlu goriis bildirmislerdir. Katilimeilarin
%69’u “Hayvanlarin beslenme sartlar’” nin hayvan refahina etkisi hususunda “cok” ve
“tam” ifadelerini secerek olumlu beyanlarda bulunmuslardir. “Hayvanlarin yasadigi

%5 €6
1

barinaklarin sartlar1” nin hayvan refahina etkisi konusunda ise katilimcilarin %68,1°1 “¢cok”

ve “tam” yanitin1 vermislerdir.

Katilimcilarin “Biligsel durumu” boyutunda hayvan refahini tutumlarini ortaya koymak
adina Olcek maddelerinden biri olan “Hayvanlara yonelik yasal mevzuat’nin etkisi
hususunda katilimcilarin %56,9’u olumlu goriis bildirmislerdir (Tablo 24). Bu durumu
destekler bir sekilde ¢caligmanin anket boliimiinde yetistiricilere yoneltilen, “Hayvancilikla
ilgili yaymlanan yénetmelik, talimat veya uygulamalardaki degisiklikleri ve yenilikleri
takip ediyor musunuz?” sorusuna %57,4’ti evet cevabimi vermislerdir. Ancak bu
tutumlarina ait uygulama diizeylerini belirlemek adina yoneltilen “22.11.2014 tarihli resmi
gazetenin 29183 sayisi ile yayimlanan ¢iftlik hayvanlarinin refahina iliskin genel hiikiimler
hakkindaki yonetmelik degismistir bilginiz var mi?”" sorusuna katilimeilarin %65,9’u hayir

yanitin1 vermis olmalar1 dikkat ¢ekicidir (Tablo 24).

Katilimcilarin “biligsel durumu” boyutunda hayvan refahi tutumlarini belirleyen konular
arasinda “Hayvanlar1 birey olarak kabul etme” (X =3,61) ve “Hayvanlara isim verme”
(X =3,45) oldugu tespit edilmistir (Tablo 24). Iyi bir bakici sorumlu oldugu hayvanlari tek
tek tanir, her birisi ile sevgi baglar1 olusturur ve hayvanlarimi diizenli ve dikkatli sekilde
kontrol eder. Bakicinin bu davranigi refah bakimindan ¢ok 6nemlidir (Atasoy 2011). Yine
Olgekte “Hayvan ve insan arasindaki etkilesimler” (X =3,65) hususunda hayvan refahi
tizerindeki etkisine iligkin katilimc1 goriisleri yer almaktadir (Tablo 24). Ciftlik
hayvanlarinin verimlilik ve refah1 iizerine insan-hayvan iligkisinin etkisini agiklamak igin,

Hewsworth ve Coleman tarafindan gelistirilen basit modelde; ¢iftlik hayvanlarmin
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verimlilik ve insanlara karsi (insan korkusu) hayvanlarin davranigsal tepkileri, hayvanlarla
kars1 bakici davranisi, hayvanlarda etkilesimine yonelik bakicinin tutumu arasinda sirali

iliski ortaya konmustur (Breuer vd. 2003; Hemsworth 2003).

Tablo 24. Olgegin “Bilissel durumu” boyutuna iliskin tanitici istatistikler( X + S X)

Etki Diizeyi
Maddeler Hi¢ Az Orta Cok Tam < S¥X

“w @ 6 @ 6

% % % % %
Hayvanlarin yasadigi bariaklarin sartlar 43 11,7 16,0 170 511 398 1,23
Hayvanlarin beslenme sartlari 4,3 11,2 155 19,3 49,7 398 1,22
Hayvanlarin saglik sartlari 43 11,7 149 165 52,7 4,01 1,23
Hayvanlara bakimla sorumlu personel 4,3 134 150 20,9 465 391 1,23
Hayvanlarin taginmasi 4.3 12,2 19,7 239 399 382 1,20
Hayvanlarin iirkekligine yol agabilecek sartlar 53 144 21,3 229 36,2 3,70 1,24
Hayvanlarin lireme siirecindeki sartlar 4.3 149 218 245 346 3,70 1,20
Hayvanlarin yavrulari ile iliski siireci 4.8 16,1 199 226 366 3,69 1,25
Uriin elde etme siirecindeki teknik donanim 53 176 193 257 32,1 3,61 1,24
Hayvanlarin kendini giivende hissetmesi 5,9 154 21,3 21,3 36,2 3,66 1,27
Hayvanlari birey olarak kabul etme 59 17,6 193 235 337 361 1,27
Ciftlik hayvanlariin kesilmesi 59 18,3 21,0 226 323 359 1,27
Hayvanlara isim verme 9,0 18,6 20,2 223 298 345 1,32
Hayvanlarin nakli sirasindaki kosullar 59 17,7 194 220 349 362 1,28
Hayvanlarin kurban edilmesi 9,0 149 234 20,7 319 351 131
Hayvanlarin sokaklara salinmasi (kedi, kopek vb.) 7,0 16,6 235 219 31,0 353 1,27
Hayvanlara yonelik sivil toplum kuruluslart 11,7 16,0 20,2 255 266 3,39 1,34
Hayvanlara yonelik yasal mevzuat 7,4 16,5 191 239 33,0 358 1,29

Hayvan refahi diizenlemelerinin uygulandigt
53 16,0 235 20,3 348 363 125
asamalardan ge¢mis iiriinleri satin almak

Hayvan ve insan arasindaki etkilesimler 5,9 154 191 26,1 335 3,65 1,25

Yetistiriciler ile hayvanlar arasinda dogru iligkilerin kurulmasi hem hayvanlar hem de
insanlar i¢in 6nemlidir. Bu iligki, insanlarin hayvanlar1 nasil algiladigina bagli olarak hem
etkilenmekte hem de etkilenmemektedir. Son yillarda hayvan yetistiriciliginde insan
davraniglarinin 6nemi anlasilmis ve bir takim ilerlemeler saglanmis olsa da mevcut

bilgilerde hala 6nemli eksiklikler bulunmaktadir. Ticari isletmelerde, ¢iftlik hayvanlari
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tizerinde insan davraniglarinin etkisi hakkinda ¢aligmalar yapmanin zorlugunun yani sira
bu c¢aligmalar igerisinde bireysel Ozellikleri manipiile etmek ¢ok daha zordur. Oysa bu
konudaki caligmalarin sadece hayvanlar1 degil, insanlar1 da igine almasi Onemlidir
(Hemsworth ve ark. 2002; Altingeki¢ ve Koyuncu 2012b). Bu bilgiler 1siginda
katilimcilarin davraniglarinin hayvan refahi tutumlari {izerine etkileri belirlemek amaciyla

goriiglerine bagvurulmustur.

Hayvan refahi tutumu 6lgegine ait toplam varyansin %16,050’sinin agiklandigi Faktor 2
“Davranigsal durumu” boyutuna iliskin tanitici istatistikler Tablo 25’de sunulmustur.
Katilimcilarin davranigsal durumu boyutunda hayvan refahi iizerinde en etkili oldugunu
diistindiikleri maddelerin “Sokak hayvanlarina sefkatle yaklaginm” (X =3,62) ve
“Hayvanlara daima iyi davranirim” ( X =3,62) oldugu tespit edilmistir. Katilimcilar “Sokak
hayvanlarina sefkatle yaklagimlarinin hayvan refahi iizerindeki etkisine iliskin %55,5
diizeyinde “cok” ve “tam” yanit1i vererek olumlu goriis bildirmislerdir. Katilimcilarin
%18,5’i ayn1 madde igin “az” ve “hi¢” yamtlarimi vererek olumsuz goriis bildirdikleri
saptanmustir. “Hayvanlara daima iyi davranirim” hayvan refahi tizerindeki etkisine yonelik
olarak katilimcilarin ise %54,0 diizeyinde “¢ok” ve “tam” yaniti ile olumlu goriis, %18,5
diizeyinde de “hi¢” ve “az” yanit1 ile olumsuz goriis ifade edilmistir. Katilimcilarin genelde
hayvanlara sefkatli ve iyi davrandiklari hayvanlarin refahlari ilgili olarak duyarh

davrandiklar: beyan etmislerdir.

Bakic1 ve hayvan arasinda iliskiler, hayvanlara dokunma, gorme, koklama ve isitme
seklinde olusmaktadir. Bakicilarin durumu ve hayvanlara karsi davraniglart hayvanlar
tizerinde olumlu, olumsuz veya noétr seklinde etki yapmaktadir. Hayvanlara ihtiyag
duyduklart optimum c¢evre sartlarinin saglanmasinin yani sira onlara karsi 1yi davranilmasi
da gerekmektedir. Ornegin inekler korkutulmadigi ve iyi davranildifinda daha fazla siit

verdikleri arastirmalarla ortaya ¢ikarilmistir (Atasoy 2011).
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Tablo 25. Olgegin “Davranigsal durumu” boyutuna iliskin tanitici istatistikler (X £ S X)

Etki Diizeyi
Hic Az Orta Cok Tam

m @ ©& @ 6
% % % % %

x|
wn
x|

Maddeler

Hayvan refahi ile ilgilenirim. 53 148 275 21,2 312 358 1,22

Hay-van -ref-ahl ngusu, hayvansal iiriinleri satin alirken 69 153 307 217 254 343 121
tercihlerimi etkiler.

Cevremdeki insanlara hayvanlarinda bir refaht oldugunu 59 155 310 193 283 348 121

gnlatmm.

Ie%iirilrlsrl hayvanlara iyi davranilmas1 yoniinde tesvik 5.9 138 26,6 207 330 361 123
Sokak hayvanlarina sefkatle yaklagirim. 53 13,2 259 243 31,2 3,62 1,20
Hayvanla_ra yonelik sivil toplum kuruluslarini 53 148 296 212 291 353 120
desteklerim.

Hayvanlara yonelik yasal mevzuata uyarim. 4.3 139 294 230 294 359 1,17
Hayvanlara daima iyi davranirim 5,3 13,2 275 21,7 323 362 121
}I/{aap};\:rlllllara yonelik kotii muamelede gerekli girisimleri 48 134 274 263 280 359 116

Hayvan refahi diizenlemelerinin uygulandig1 asamalardan

gecmis Uriinleri satin alirim. 5.3 143 4296 238 270 352 1,18

Yiiksek hayvan refahi standartlari altinda {iretilen iiriinler

pahalt olsa da alrim 74 164 296 20,1 2655 341 124

Yumurta, et ve siit alirken bu iriinlerin hayvan refahinin
dikkate alindig1 bir agamadan gegtigini tirlinden veya 6,3 16,4 280 228 265 3,46 1,22
iiriiniin {izerindeki etiketten kolayca tespit edebilirim.

Toplam varyansin %9,512’sini agiklayan Faktor 3 “Duygusal durumu” boyutunda
aritmetik ortalama degerleri Tablo 26’te gosterilmistir. Katilimeilar tarafindan “Duygusal
durumu” boyutunda hayvan refah tutumlarini en fazla diizeyde etkiledigi diisiiniilen
konularin “Mutlu hayvanlarin daha kaliteli iiriin (et, siit, yumurta vb.) verecegine
inanirim.” (X =3,96) ve “Bir hayvanin agr1 veya aci ¢ektigini anlayabilirim.” (X =3,90)
oldugunu yoniinde goriis bildirdikleri ortaya konulmustur. Buna gore, “Mutlu hayvanlarin
daha kaliteli Uiriin (et, siit, yumurta vb.) verecegine inanirim.” in hayvan refahi iizerindeki
etkisi konusunda katilimcilarin %66,0°s1 “cok™ ve “tam” yanitin1 vererek olumlu goriis
belirtirken, %9,6’s1 “az” ve “hi¢” cevabi vererek olumsuz goriis belirtmislerdir. Hayvan
refahi lizerinde “Bir hayvanin agri veya act ¢ektigini anlayabilirim” in etkisine iliskin
ankete katilanlarin %67,0°si “gok™ ve “tam” yanit1 vererek olumlu goriis belirttikleri tespit

edilmistir.
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Tablo 26. Olgegin “Duygusal durumu” boyutuna iliskin tanitict istatistikler (X = S X )

Etki Diizeyi

Maddeler Hic Az Orta Cok Tam ¥ gy

“m @ 6 @& 6

% % % % %
Hayvanlar1 bir birey olarak ele alirim. 3,7 10,6 249 249 360 3,78 115
Hayvanlar insanlarin kullanimi i¢in yaratilmustir. 6,3 10,6 28,0 254 296 361 1,19
Hayvanlarin da bir refah1 olduguna inanirim. 3,7 7,9 270 270 344 380 1,11
Hayvanlarin “hissedebilen canli” olduguna inanirim. 2,6 9,0 238 270 376 387 1,09
Bir hayvanin agr1 veya aci ¢ektigini anlayabilirim. 3,2 8,5 21,3 282 388 390 1,10
Hayvana siddet uygulamak vahsettir. 2,6 8,5 270 206 413 389 1,12

Aile ici siddet ile hayvanlara kasitli zarar vermek
3,7 91 214 299 358 385 112
arasinda bir iliski olduguna inantyorum.

Hayvanlarin da insanlarinkiler gibi haklar1 olduguna
) 3,7 95 259 259 349 3,78 113
inantyorum.

Insanlarin hayvanlara karst davranislar1 onlarin diger
. 3,2 90 243 28,0 354 383 1,10
insanlar goziindeki yerini etkiler.

Mutlu hayvanlarin daha kaliteli iriin (et, stt, yumurta
2,7 69 245 229 431 39 1,09
vb.) verecegine inanirim.

Hayvan refahi ile hayvan-insan etkilesimde hayvanlara karsi tutumlarini belirlemek
amaciyla gerceklestirilen hayvan refahi tutum o6lcegine ait faktorler altinda katilimeilar
genel olarak olumlu goriisler bildirmislerdir. Bu goriislere ek olarak calismanin anket
bolimiinde; hayvan refahma iligkin egitim alip almadiklarini belirlemek amaciyla
yoneltilen soruya katilimcilarin %71,8°1 diizenlenen hayvan refahi ile ilgili herhangi bir
toplanti-egitime katilmadiklart ve %59,3’4 bu egitimlerin yetistiriciligine bir katkisi
olmadigini (Tablo 9), yoniindeki goriis bildirmeleri de bilgi eksikligi ile ilgili bu yorumu
destekler niteliktedir.

Insan davranislar;, insamin biyolojisinden ziyade kiiltiirel ve moral etkilerle
sekillenmektedir. Yani moral sistem insanlara 6zgilidiir ve insanlar tarafindan anlasilabilir.
Insanlarin  hayvanlara iliskin diisince ve davranislari da bu kapsam igerisinde
diisiiniilmelidir. Insan-hayvan iliskisi, hayvanlarin toplum yasamindaki yeri ve hayvanlara

nasil davranilmasi gerektigi konularinda temelde iki yaklasimin var oldugu sodylenebilir;
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antroposentrizm ve fizyosentrizm. Insan merkezli bir yaklasimi ifade eden
antroposentrizm, insan disindaki varliklarin degerini insana yararlar ile 6l¢gmektedir.
Fizyosentrizmde ise moral statli farkli “siddette” dogaya yayilmaktadir. Fizyosentrizmin
bir ucunda yer alan patosentrizmde 1stirap duyabilme “yetenegi” canliya etik bir deger
kazandirmaktadir. Buna karsin diger ugta yer alan biyosentrizm ise tiim canlilara bir
“haysiyet” atfetmektedir (Van Horne ve Achterbosch. 2008; Savas ve ark. 2009; Mentes
Giirler ve Osmanagaoglu 2009). Hayvan refahi tutum o6lg¢eginin “Duygusal durumu”
boyutuna iliskin 12 maddede sorulan sorulara katilimcilarin yaklasik %60’ nin (¢ok ve tam)
olumlu goriis bildirmis olmalari, literatiir bilgilerini destekler nitelikte bir tutum egilimi
icerisinde olduklar1 sdylenebilir. Yine Izmirli ve Yasar 2010, tarafindan Tiirk toplumunun
hayvanlar ve onlarin kullanimi hakkindaki tutumlarinin ortaya konulmasi amaciyla
gerceklestirdikleri calismada; katilimcilarin  yaridan fazlasinin  hayvanlar iizerinde
verimliligi arttirmaya yonelik yapilan girisimlerin goéneng problemlerine yol agtigina
inandiklar tespit edilmistir. Ayrica, insanlarin hayvan refah1 konularda genellikle duyarl
olmakla birlikte insan merkezli (antroposentrizm) hayvan yetistirme yaklasimini
gosterdikleri belirlenmistir (Izmirli ve Yasar. 2010). Yine duyguyu temele yerlestiren bir
yaklasimla hayvan refahi1 aci, korku, aglik ve susuzluk gibi olumsuz durumlara
indirgenmek suretiyle konfor, rahatlik ve sosyal etkilemeler gibi pozitif durumlari da
diizeltilebilmek i¢in bilimin goérevi, hayvanlarin bu tiir yasamlarini arastirip anlamak ve
ona gore refaha uygun ¢oziim tretmektir. 1970'lerde hayvanlarin davranis ve tercihlerini
belirlemek amaciyla yapilan arastirmalarda; hayvanlarin yasamlari ig¢in daha korkusuz.
Sikintisiz, az ac1 veren ortamlarda hazirlanmasi gerekliligi dogrulanmaktadir. Bir¢ok insan
hayvanlarin his ve duygular yasadigina; yasam kosullar1 kotii ise ac1 ve 1stirap ¢ektigine,

iyi kosullarda ise mutlu olduklarina inanmaktadir (Yasar ve Yerlikaya 2004).



4. SONUC VE ONERILER

Elazig ili besi sigir1 isletmelerinde bakicilarin genel olarak egitim seviyelerinin yiiksek
oldugu, yetistiricilerin biiyiik bir kisminin 20 yila yakin bir siiredir sigir besisi isiyle
ugrastiklar1 ve bu isten kirsaldaki yetistiricilerin merkeze gore daha fazla memnun
olduklar tespit edilmistir. Ayn1 zamanda yetistiricilerinin egitim seviyelerinin yiiksek
olmasina ragmen, hayvanlarina uyguladiklart muamele, tutum ve davranig konularinda

daha fazla gayret gostermeleri beklenmektedir.

Yetistiricilerin besiciligin yani sira bitkisel tiretim, kiigiikbas hayvan yetistiriciligi esnaflik
yaptiklarin1  tespit edilmistir. Isletmelerin biiyilk bir bolimii aile isgiicii ile
desteklenmektedir. Yetistiricilerin sigir besisi yapma temel nedeni ge¢im kaynagi oldugu
diisiiniiliince, ekonomik kaygilar ile isletmelerdeki aile isgliciine dayali bir yetistiricilige
basvurmalar1 ekonomik bir zorunluluktur. Besicilerin ekonomik kaygilarin1 giderecek
destekleme ve tesviklerin uygulanarak yetistiricilerin iiretim ve verimlerini artirilacak

tedbirlerin alinmasi besiciligin gelistirilmesine katki saglayacagi diisiiniilmektedir.

Besicilik ve hayvan refahi ile ilgili egitim ve toplantilara katilan yetistiricilerin edindikleri
bilgileri uygulayarak isletmelerde gordiikleri en Onemli iyilesmeleri; hayvan sagligi,
kaliteli iirlin ve verim artis1, barinak kosullar1 ve tiretimde karlilik sekilde siralamislardir.
Katilimcilar genel olarak hayvan refahi ve uygulamalar1 hakkinda yoneltilen sorulara
olumlu yanitlar vermislerdir. Ancak yetistiricilerin refahla ilgili sorulara olumlu yanitlar
vermelerine ragmen yetistirdikleri hayvanlarina karst uygulama yoniinden eksiklikler

oldugu belirlenmistir.

Elazig genelinde sigir besicilerinin biiyiik bir cogunlugu uzun ve orta siireli besi i¢in daha
cok buzagi ve tosun yetistirdikleri, baz1 yetistiricilerinde diive ve inekleri de kasaplik
olarak degerlendirdikleri tespit edilmistir. Il genelinde biiyiik oranda ahirlarin baglamali ve

kapal1 tip ahirlar olmas1 ayn1 zamanda zemin, havalandirma ve diger barinak kosullarinin
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hayvanlarin refah yoniinden olumsuzlara sebep olabilecek o&zellikler tasidigi ortaya
konmustur. Yetistiriciler hayvanlarinin hareket alanlarin1 hesap ederken sirasiyla;
hayvanlarin yem ve suya rahat bir sekilde ulasabilmeleri, bagli olma ve biiylime
gelismelerinin  etkilenme durumlar1 gibi unsurlar1 dikkate aldiklar1 tespit edilmistir.
Katilimcilarin barinak alani olarak hayvan bagina ortalama buzagilar i¢in 1-2 m?, diiveler
icin 2 m? inekler i¢in 3-4 m? alanlar hesap ettikleri tespit edilmistir. Ancak bazi
katilimeilarin bu ortalama degerler disinda hayvan refahini kétiilestirebilecek 1 m? gibi
kiiciik alanlarda hayvanlarini barindirdiklari, bir kisim besicinin ise gereksiz yere hayvan
basmna 5 m? gibi biiyiik kapali alanlar ayirarak isletmelerine ek maliyet ¢ikardiklari tespit

edilmistir.

Hayvanlarii barinak disina ¢ikaran yetistiricilerin faydalandiklar1 alanlar bakimindan en
fazla meralardan daha sonra sirasiyla gezinti alanlari, sundurma, tarla bahge ve otlaklardan
faydalandiklar1 belirlenmistir. Karakogan ve Kovancilar ilgelerindeki yetistiricilerin Elazig
merkezdeki yetistiricilerden daha fazla ahir disindaki alanlar1 kullanmalar1 hayvan refahi

yoniinden olumlu bir durum olarak 6ne ¢ikmustir.

Barmaklarin havalandirma kosullar1 ile hayvan basma yeterli yemlik ve suluk alani
bakimindan ideale barinaklarin bulunmasi hayvan refahi iyilestirilmesi bakimindan ¢ok
onemlidir. Yetistiricilerin barinaklarinin havalandirmasi konusuna dikkat etmekle birlikte
baz1 yetistiricilerin elverigsiz, kiiclik pencereli ve havasiz barinaklarda hayvanlarimi
yetistirdikleri tespit edilmistir. Buna el olarak barinaklarda otomatik suluk sayisinin az
olmasi, kovalar ile hayvanlara su verilmesi ve isletmelerin yarisinda yedek su depolarinin
bulunmamasi hayvan refahi acisindan 6nemli bir eksikliktir. Hayvan basma yemlik
uzunlugunun azalmasi, saldirganlik davranisinin artmasina ve bazi hayvanlarin daha az
yem almasina yol agmaktadir. Bu durum 6zellikle hayvanlar arasindaki sosyal hiyerarsik
dengenin bozularak alt siralarda bulunan hayvanlarin yeterli diizeyde beslenmeyerek ve

hayvanin verim ve refahin1 olumsuz etkilemesine neden olacaktir.

Ankete katilan isletmelerde %83 nilin as1 programinin oldugu, as1 uygulamasina veteriner
hekimlerin yaptigi, isletmeler danismanlik ve veteriner hekimlik hizmetini 6zel veteriner
kliniklerinden ve Gida Tarim ve Hayvancilik il Miidiirliigiinden aldiklarini belirtmislerdir.

Isletmelerde hayvanlarla ilgili olarak ¢ogunlukla agirlik, dogum-yas ve as1 gibi kayitlarmin
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tutuldugu tespit edilmistir. Yetistiricilerin barmaklarda dezenfeksiyon yaptigi tespit
edilmistir. isletmelerde biyogiivenlik uygulamalarinin genel olarak gergeklestirildigi ancak
hayvanlarin sagliklar1 ile refahlarmin gelistirilmesi, verimli ve karli bir iiretimin
stirdiiriilebilmesi i¢in yetistiricilerin koruyucu 6nlemlere daha fazla 6nem vermelerinin
saglanmas1 gerekmektedir. Ozellikle danmismanlik hizmetlerini aldiklar1 ve birebir irtibatta
olduklart gerek 6zel gerekse kamudaki veteriner hekimlerin bu konuda yetistiricilere katki

saglayacag diisiiniilmektedir.

Yetistiricilerin ortalama yarisinin hayvanlarini act ve agri duyan bir varlik olarak
gormemesi veya bir siipheye sahip olmasi, bu noktada isletmelerdeki uygulamalarinin
modernliginden Once insanlarin algi ve tutumlarini iyilestirici ve gelistirici ¢alismalarin
gerekliligi on plana ¢ikmaktadir. Hayvan kullanimi, insan-hayvan birlikteligi ve
yansimalar1 konularinda yapilan calismada katilimcilarin biligsel 6zellikleri, davranis ve
duygusal durumlar1 hayvanlara yonelik tutumlar1 ve hayvanlarin refahi iizerinde olumlu

etkiye sahip faktorler oldugu sonucuna varilmastir.

Sonug olarak besicilerin hayvan refahi ve yetistiricilik konularinda yeterli bilgi ve egitime
sahip olmadiklar1 kanaatine varilmistir. Elazig ili 6zelinde, sigir besiciliginin ve hayvan
refahinin  yeterince gelisebilmesi, hayvan basina elde edilen karkas veriminin
artirilabilmesi i¢in yetistiriciler, kamu kurumlari, birlikler, girisimci sanayiciler ve
tiniversitelerin isbirligiyle yiiriitillecek daha kapsamli bilgi diizeyini tutum ve algilar

gelistirecek bilimsel ¢aligmalara ihtiya¢ duyuldugu tespit edilmistir.

Genel olarak, hayvan refahi1 kavramimin ve algisinin iyi anlasilabilmesi i¢in; bir yandan
ulusal refah kalite degerlendirme programi, refah standartlar1 ve uygulama kilavuzu ile
sertifikasyon programlarinin gergeklestirilmesi gibi konuyla ilgili ¢alismalar artirilarak
hayvan saghigi ve gida giivenligi ile ilgili altyapr olusturulmaya devam edilmeli, ote
yandan devletin ilgili birimleri tarafindan iireticilerin isletmelerinde refah kriterlerini

saglamasi i¢in tesvik edilmesinin ve desteklenmesinin faydali olacag: diisiintilmektedir.
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() Buzag () Diive () Inek () Tosun

5. isletmenizde hayvanlarimizi ne sekilde baridiriyorsunuz?
() Kapali — baglamal1 sistem () Kapal1 — serbest dolagimli

sistem
() Yar agik— serbest dolagimli sistem () Agik — serbest dolagimli sistem
() Diger (LGN YazZIMIZ. . ....uvuieieieitet et )

6. Ahir icerisinde hayvanlarinizi nasil gruplandiriyorsunuz?
() Gruplandirma yapmiyorum
() Irklarina gére gruplandirtyorum

() Cinsiyetlerine gore

() Yaslarina gore gruplandiriyorum

() Agirhigina gore

() Bagh olup olmamalarina goére

( ) Digerleri (Litfen
BElirtiniZ. . coovee e )

7. Ahirmizdaki hayvanlarin rahatca hareket edebilecekleri alanlar mevcut
mu? () Evet () Hayrr

8. Ahirmizda hayvan basina diisen alan ne kadardir?

9. Hayvanlarmmizin hareket alanlarim1 hesap ederken nelere dikkat
edersiniz? (LUTFEN en 6nemli gordiigiiniiz ii¢c secenegi isaretleyiniz)

) Hayvanlarin bagli olup olmamasina

) Biiyiime ve gelismenin etkilenip etkilenmemesine

) Yem ve suya rahat bir sekilde ulasabilmesine

) Rahatca dolasabilecekleri alanlarin mevcut olmasina

) Diger hayvanlarla olan sosyal iligkilerinin kisitlanmamasina

) Ayak problemleri yasamamalarina

) Herhangi bir yaralanma veya berelenme olmadan yasayabilmesine

) Rahat bir sekilde yatip kalkabilecegi veya dinlenebilmesine

) Diski ve idrarimi rahat bir sekilde yapabilmesine

) Digerleri (Liitfen belirtiniz...........oooviiiiiiiii e, )

NN AN AN AN AN AN AN AN

10. Hayvanlarmmz1 bagh sistemde yetistiriyor iseniz hayvanlarin bagh
oldugu zincir uzunlugu ne kadardir?

( )<40cm ( )40-60cmarast ( )>60cm () Serbest dolasim

11. Ahirlarimizda kullandiginiz yapi malzemesi nedir?

() Tas ( ) Kerpi¢ ( )Briket ( )Beton ( ) Celik konstriiksiyon
() Diger (LUtfen YaziniZ.......oovvuiineiiie e e evee e e e aea e )
12. Ahir zemininde kullandiginiz malzeme nedir?

( )Beton ( )Metalizgara ( ) Plastik ( ) Toprak ( ) Taszemin

9/



13. Sizce ahirimzin zemini nasil olmah? (LUTFEN en 6nemli gordiigiiniiz
ii¢ secenegi isaretleyiniz)

) Zemin sert ve dayanikli malzemeden yapilmis olmali

) Diiz olmal1

) Yaralanmalara sebep olmamali

) Kaygan olmamal1

) Hayvanlarin boyut ve agirligina uygun olmali

) Ekonomik olmal1

) Diger (LUtfen YaZINIZ. . .....ovvirieiiitet ettt e e eeeeaes )

NN AN AN AN AN AN

14. Ahirimizin zeminin temizligini giinde ka¢ kez yapiyorsunuz?
(LUtfen DElIrtiNIZ. . ... es ettt e e s )

15. Giibreyi depoladiginiz bir giibre cukurunuz var mm? ( ) Evet ( )
Hayir

16. Ahir tabanminda kullandigimiz althk materyali hangisidir?

() Altlik materyali kullanmiyorum () Saman

() Odun veya kereste talagi () Kurutulmus giibre

() Toprak / Kum () Kauguk / Plastik

() Digerleri (Litfen yaziniz............ooviiiiiiiiiiii i )

17. Sizce ideal bir althk nasil olmahdir?

(' ) Zemini kuru tutabilen

() Mikrobiyal iiremeye 6nleyen

() Kolaylikla temin edilebilir

() Ekonomik olan

() Hayvanlarin konfor ve rahatligina katkisi olan

() Digerleri (Liitfen yaziniz............ocoiiieiiii e )

18. Hayvanlarimz ahirimmiz disinda hangi alanlardan faydalanmaktadir?

() Mera

() Gezinti alanlar

() Sundurma

() Diger (JGtfen YazINIZ. ......c.oiniieii i e )

19. Hayvanlarimizi y1l icerisinde kac giin barinak disarisina ¢ikariyorsunuz?
() Hig ¢ikarmiyorum () 60 giinden az

() 61-120 giin aras1 () 121-180 giin aras1

() 181-240 giin arast () 241 giin ve tizeri

20. Giin icinde hayvanlarimizin disarida kaldigi siire ne kadar?
( ) Hig ¢ikarmiyorum ( ) 1 saat ( ) 6 saatten az ( ) 6—12 saat aras1 ( ) 24 saat

21. Ahirimiz konumu itibari ile giin 15181indan faydalanma durumu nedir?
() Dogu-Bat1 yonli

() Kuzey- Giiney yonlii

() Giin 1s1gindan faydalanamiyorum

() Diger (LUtfen yaziniz .........co.vuiuiniiiii i )

22. Ahirimizda yapay 1siklandirmadan faydalaniyor musunuz?
() Evet ( ) Haywr () Ara sira faydalaniyorum

23. Kapal tip ahirlarda kullandi@iniz havalandirma yontemi hangisidir?
(kapali barmaklar sahipleri)
( ) Havalandirma yapmiyorum

() Sadece pencerelerle havalandirtyorum

() Sadece bacalarla havalandiriyorum

() Pencere ve bacalarla havalandiriyorum

() Pencere + Vantilator veya fanlarla havalandiriyorum

() Baca + Vantilator veya fanlarla havalandirtyorum

() Diger (Liitfen yaziniz .............coooiiiiiiiiii e )
24. Ahirimizin havalandirmasi yeterli mi? ( ) Evet ( ) Haywr

25. Barmagimzdaki havalandirma baca sayis1 kactir?

() Yok ()13 ()46 ()7-10
26. Barmmagimizdaki pencere sayis1 kagtir?

() Yok ()13 ()46 ()7-10

27. Hayvanlariniza verdiginiz yemi neye gore belirliyorsunuz?
() Yasina gore

() Cinsiyetine gore

() Irkina gore

() Cinsine gore

LL



() Yetistirme amacina gore

() Digerleri ( Liitfen belirtiniz. .........coovviiiiieiiiii e )
28. Ahirinizda hayvan basina ayrilan yemlik alani ne kadardir?

(LUeN YAZINIZ. ..ot )

29. Ahirimizda hayvan basina hesaplanan suluk sayis1 veya alami ne
kadardir?
(LULIeN YAZINIZ. ...\ ettt e e e e e e e e e )

30. Hayvanlarinizi sulamak icin hangi sistemi kullanirsiniz?

() Otomatik suluk () Yar1 otomatik suluk

() Yalak ( ) Kovaile

() Hortum ile Yemlikte () Diger (Litfen yazimiz ................coovenae. )

31. Suluk materyaliniz hangi malzemeden yapilmistir?
() Plastik () Metal ( ) Tahta ( ) Beton

33. Su kesintilerine kars1 yedek bir su deponuz var m? ( ) Evet ()
Hayir

HASTALIK. TEMIZLiK VE HIJYEN BOLUMU
1. Isletmenizde asilama programumz var m? ( ) Evet ()
Hayir

2. isletmenizdeki hayvanlarimza asiy1 kim yapiyor?
L3103 1 24 /2t )

3. Damismanlik ve veteriner hekimlik hizmeti aliyor mu sunuz?
() Evet ( ) Hayir

4. Danigsman ve veteriner hekimleri nereden ulasiyorsunuz?
() Ozel veteriner kliniklerden

( ) Tarim Gida Ve Hayvancilik 11 Miidiirliiklerinden

() Ozel damismanlik merkezlerinden

(' ) Birliklerden

() Digerleri ( Liitfen belirtiniz..............coovveiiiiiiiiianann. )

5. Hayvanlarmizin genel durumuna bakmak icin giinde ka¢ kez kontrol
ediyorsunuz?

() Kontrol etmem

() Ara sira kontrol ederim

() Hasta hayvanlar varsa kontrol ederim

() Digerleri (Liitfen belirtiniz........................ )

6. Sizce farkh siiriiden hayvanlarin bir araya getirilmesi hastahiklarin
yayllmasina sebep olur mu? () Evet ( ) Hayrr

7. Hayvanlarin hastalanmamas1 icin barmaklarda aldigimz ilk 6nlem

hangisidir?

() Barmagi kireglerim ( ) Althik temizligine dikkat
ederim

() Kapu girislerine dezenfektan koyarim

() Diger (Liitfen yaziniz...........coiiuiiiiiii e )

8. Ahirimizdaki hayvanlarin kayitlarimi tutuyor musunuz?
() Evet ( ) Hayir

9. Hayvanlarla ilgili ne gibi kayitlar tutuyorsunuz?
(LUEN YAZINIZ. ...\t ettt eee e e e ean e )

10. Hayvanlarimzin saghgi icin ahirimzda dezenfeksiyon yapiyor mu
sunuz?
() Evet () Haywr

11. Ahirimzin dezenfeksiyonunu hangi siklikta yapiyorsunuz?

(LUteN YAZINIZ. ..ot e )

12. Dezenfeksiyon maddelerini secerken dikkat ettiginiz hususlar
nelerdir?(Liitfen 6nemli gordiigiiniiz tek maddeyi isaretleyiniz)

() Ucuz olmasi

() Kolay bulunmasi

() Hayvanlara zarar vermemesi

() Kolay uygulanmasi

() Daha fazla hastalik etkenine karsi koruyucu olmasi (etki diizeyinin genis
olmast)

8.



() Digerleri (Liitfen belirtiniz. .........oovvninininitiiii e )

13. Dezenfeksiyon i¢cin hangi maddeleri kullaniyorsunuz?
(01 ) 1 24 /2 )

14. Hayvanlarimzin saghg ve iiriinlerinizin kalitesi icin Kkuslar.
kemirgenler ve sineklerle miicadele ediyor musunuz?

() Evet ( ) Haywr

15. Kuslar. kemirgenler ve sineklerle miicadele de hangi yontemleri tercih
ediyorsunuz?

(LUHEN YAZINIZ. ..\ttt ettt e e e e e )

16. Hayvanlarin hangi uygulamalarda aci ¢ektigini diisiiniiyorsunuz?

Evet Hayir Emin Degilim
Asllama () () ()
Suni tohumlama () () ()
Boynuz kéreltme () () ()
Kastrasyon () () ()
Tirnak Kesimi () () ()
Achk () () ()
Susuzluk () () ()
Diirtme () () ()
ivendire kullanma () () ()
Kuyruk ¢ekme () () ()
Kulak biikme () () ()
Buruna muset takma () () ()
Sagim () () ()
Kulak kiipesi takma () () ()

6.
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Ek-2
HAYVAN REFAHI TUTUM OLCEGI
Tam Katiliyorum 5 Katihm Diizeyi
S | Liitfen asagidaki sunulan maddelere Cok Katiliyorum =4
K iligkin goviiglerinizi 1-5 puan araliginda Orta Diizeyde Katiliyorum = 3
S | belirtiniz. Az Katiliyorum =2 £l v | = o
S Hi¢ Katilmiyorum = 1 Sl S |o 1l | E
Bilissel
1 Hayvanlarin yasadigi barmaklarin sartlar1 hayvan refahini etkiler. 5 |4 3 2 1
2 Hayvanlarin beslenme sartlar1 hayvan refahin etkiler. 5 |4 3 2 1
3 Hayvanlarin saglik sartlar1 hayvan refahini etkiler. 5 |4 3 2 1
4 Hayvanlara bakimla sorumlu personel hayvan refahin etkiler. 5 |4 3 2 1
5 Hayvanlarin taginmasi hayvan refahin etkiler. 5 |4 3 2 1
6 Hayvanlarin iirkekligine yol agabilecek sartlar hayvan refahin etkiler. 5 |4 3 2 1
7 Hayvanlarin iireme siirecindeki sartlar hayvan refahini etkiler. 5 |4 3 2 1
8 Hayvanlarin yavrulari ile iligki siireci hayvan refahini etkiler. 5 |4 3 2 1
9 Uriin elde etme siirecindeki teknik donanim hayvan refahim etkiler. 5 |4 3 2 1
10 | Hayvanlarin kendini giivende hissetmesi hayvan refahini etkiler. 5 |4 3 2 1
11 | Hayvanlar birey olarak kabul etme hayvan refahini etkiler. 5 |4 3 2 1
12 | Ciftlik hayvanlarinin kesilmesi hayvan refahini etkiler. 5 |4 3 2 1
13 | Hayvanlara isim verme hayvan refahini etkiler. 5 |4 3 2 1
14 | Hayvanlarin bir yerden bir yere nakli sirasindaki kosullar hayvan refahin etkiler. 5 |4 3 2 1
15 | Hayvanlarin kurban edilmesi hayvan refahini etkiler. 5 |4 3 2 1
16 | Hayvanlarin sokaklara salinmasi (kedi. kdpek vb.) hayvan refahim etkiler. 5 |4 3 2 1
17 | Hayvanlara yonelik sivil toplum kuruluslar hayvan refahin etkiler. 5 |4 3 2 1
18 | Hayvanlara yonelik yasal mevzuat hayvan refahini etkiler. 5 |4 3 2 1
19 | Hayvan refahi diizenlemelerinin uygulandigi asamalardan ge¢mis iirlinleri satin almak
. 5 |4 3 2 1
hayvan refahini etkiler.
20 | Hayvan ve insan arasindaki etkilesimler hayvan refahini etkiler. 5 |4 3 2 1
Duygusal
1 Hayvanlar bir birey olarak ele alirim. 5 |4 3 2 1
2 Hayvanlar insanlarin kullanimi i¢in yaratilmustir. 5 |4 3 2 1
3 Hayvanlarin da bir refahi olduguna inanirim. 5 |4 3 2 1
4 Hayvanlarin “hissedebilen canli” olduguna inanirim. 5 |4 3 2 1
5 Bir hayvanin agr1 veya ac1 ¢ektigini anlayabilirim. 5 |4 3 2 1
6 Hayvana siddet uygulamak vahsettir. 5 |4 3 2 1
7 Aile i¢i siddet ile hayvanlara kasitli zarar vermek arasinda bir iliski olduguna inanmiyorum. | 5 | 4 3 2 1
8 Hayvanlarin da insanlarinkiler gibi haklar1 olduguna inantyorum. 5 |4 3 2 1
9 Insanlarin hayvanlara karsi davranislari onlarin diger insanlar goziindeki yerini etkiler. 5 |4 3 2 1
10 | Mutlu hayvanlarin daha kaliteli iiriin (et. siit. yumurta vb.) verecegine inanirim.
Davramssal
1 Hayvan refahi ile ilgilenirim. 5 |4 3 2 1
2 Hayvan refahi olgusu. hayvansal iiriinleri satin alirken tercihlerimi etkiler. 5 |4 3 2 1
3 Cevremdeki insanlara hayvanlarinda bir refah1 oldugunu anlatirim. 5 |4 3 2 1
4 Insanlar1 hayvanlara iyi davranilmasi yoniinde tesvik ederim. 5 |4 3 2 1
5 Sokak hayvanlarina sefkatle yaklagirim. 5 |4 3 2 1
6 Hayvanlara yonelik sivil toplum kuruluslarini desteklerim. 5 |4 3 2 1
7 Hayvanlara yonelik yasal mevzuata uyarim. 5 |4 3 2 1
8 Hayvanlara daima iyi davranirim 5 |4 3 2 1
9 Hayvanlara yonelik kotii muamelede gerekli girigsimleri yaparim. 5 |4 3 2 1
10 | Hayvan refahi diizenlemelerinin uygulandig1 asamalardan ge¢mis tiriinleri satin alirim. 5 |4 3 2 1
11 | Yiiksek hayvan refahi standartlar altinda iiretilen iiriinler pahali olsa da alirim. 5 |4 3 2 1
12 | Yumurta. et ve siit alirken bu {irlinlerin hayvan refahinin dikkate alindigi bir asamadan
U e e I ) 5 |4 3 2 1
gectigini lirlinden veya lriiniin lizerindeki etiketten kolayca tespit edebilirim.
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