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EDINIiLMiS MALLARA KATILMA REJiMiNDE DEGER ARTIS PAYI ALACAGI
EZGI KILIC
Yiiksek Lisans Tezi, Ozel Hukuk Programi
Danisman: Prof. Dr. AYSE HAVUTCU
2017
Toplumun temel yapi tasi olan aile, evlilik birliginin kurulmasi ile olusur. Evlilik birliginin
kurulmasindan itibaren esler arasinda evlilik birliginin getirdigi sorumluluk, yardimlagsma ve
dayanigsma duygusu ortaya ¢ikar. Bu yardimlasma ve dayanisma duygusu ile hareket eden esler
arasinda evlilik birligi i¢inde mal varliklarinin nasil yonetilecegi, yararlanilacag: ve tasarruf
edilecegi ile ilgili kurallar mal rejimleri hiikiimleriyle ortaya koyulmustur. Toplumlarin zaman
icinde degisen istekleri ve yapilar1 geregi kanunlarin da bu degisime uyum saglamasini
gerektirmektedir. Bu nedenle 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu ile mal rejimine iligkin kokli
degisiklikler yapilmistir. Yapilan bu koklii degisiklik neticesinde yasal mal rejimi olarak
edinilmis mallara katilma rejimi benimsenmistir. Edinilmis mallara katilma rejimi kabul
edilirken, taraflar evlilik birligi i¢ginde bir mal edinirse bu edinmede diger esinde katkisi oldugu
diisiincesinden hareket edilmistir. Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde 6nemli
birgok asama bulunmaktadir. Bunlardan biri de tezin konusunu olusturan ‘deger artis payi

alacagi’ dir.

Bilindigi lizere mal rejiminin sona ermesi ile tasfiye glindeme gelmektedir. Tasfiye
sonucunda talepte bulunan esin katilma alacagi hesaplanir. Katilma alacagi hesaplanirken deger
artis pay1 alacaginin da hesaba etkisi bulundugundan 6nem arz eden bir konu olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu nedenle caligsmamizin ilk boliimiinde deger artis pay1 alacagi kavrami, hukuki
niteligi ve mal rejiminden kaynaklanan diger taleplerle karsilastirilmasi yapilarak konu
oziimsenmeye calisilmistir. Ikinci boliimde ise, deger artis pay: alacagmin talep edilebilme
kosullar1 ile hesaplanmasina iliskin hususlar ayrintili olarak degerlendirilmistir. Uciincii ve son
boliimde ise, uygulamada ve doktrinde tartismali olan deger artis payr alacaginin katilma
alacagina etkisi incelenmis, deger artis payr alacaginin ne zaman muaccel olacagi, ne sekilde
ifa edilecegi ve acilacak davalarda yargilama usuliiniin nasil olacagi belirtilerek tez

sonuclandirilmistir.

ANAHTAR KELIMELER: Mal Rejimi, Tasfiye, Katki, Deger Artis Pay,



ABSTRACT

APPRECIATION SHARE RECEIVABLE IN THE REGIME OF PARTICIPATION IN
ACQUIRED PROPERTY

EZGI KILIC
Master’s Thesis, Private Law
Advisor: Prof. Dr. AYSE HAVUTCU
2017

The family, which is the building block of society, is formed by the establishment of a
marriage union. After the establishment of the marriage union, the sense of responsibility,
solidarity and cooperation arising from the marriage union emerges between the spouses. The
rules concerning how to manage, utilize and save assets within the marriage union between the
spouses acting with this feeling of solidarity and cooperation are established by the provisions
of the property regimes. The changing demands and structures of the societies over time require
the adaptation of laws to this change. For this reason, the Turkish Civil Code numbered 4721
made fundamental changes to the property regime. For this reason, fundamental changes were
made to the property regime with the Turkish Civil Code numbered 4721. As a result of this
radical change, the regime of participation in acquired property has been adopted as the legal
property regime. As the regime of participation in acquired property is adopted, it is thought
that if the parties acquire a property within the marriage union, it also involves the contribution
of the other partner. There are many important steps in the liquidation of the regime of
participation in acquired property. One of them is the 'appreciation share receivable' which
constitutes the subject of the thesis.

As it is known, the liquidation becomes an issue when the property regime comes to an end.
As a result of the liquidation, the participation receivable of the partner who makes the claim is
calculated. As the participation receivable is calculated, because the appreciation share
receivable has also an effect on the calculation, this emerges as a matter of importance. For this
reason, the concept of appreciation share receivable in the first part of our study has been tried
to be clarified by comparing it with legal requirements and other demands arising from the
property regime. In the second part, the issues regarding the claim conditions and calculation
for the appreciation share receivable are detailed. In the third and last part, the effect of the
appreciation share receivable which is controversial in practice and the doctrine on the
participation receivable is investigated, and the thesis was finalized by specifying when the



appreciation share receivable arises, how it will be executed and how the trial procedure will
be.

KEY WORDS: Property Regime, Liquidation, Contribution, Appreciation Share,
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GIRIS
I- KONUNUN ONEMI

o

Zaman i¢inde toplumlar degistigi gibi, toplumun sahip oldugu deger yargilar1 da
degisim gostermektedir. Yaklasik kirk yil dnce kabul goren bir uygulama bugiin
insanlar tarafindan haksiz oldugu ya da adil olmadig: i¢in kabul gérmeyebilir. Bu
nedenle kanunlarin da zaman icinde degisen toplum yapisina uyum saglamasi
gerekmektedir. 1 Ocak 2002 tarihinde yiiriirliige giren Tiirk Medeni Kanununda da
(TMK) toplumda kadin-erkek esitligi konusunda degisen anlayis ve ihtiyaglar
nedeniyle 6zellikle aile hukukunda koklii degisiklikler yapilmistir. Aile hukukunda
yapilan degisikliklerde, kadin-erkek esitliginin aile birliginde tam olarak saglanmasi
amaclanmistir. Mal rejimlerinde yapilan degisikliklerle, hak ve yiikiimliiliiklerde esit
olan eslerin malvarliklar1 nedeniyle birbirleriyle ve 3 kisilerle iligkileri, mal rejiminin
sona ermesi durumunda birbirlerine yoneltebilecekleri talepler toplumdaki yeni
anlayis ve ihtiyaglara uygun bir bicimde diizenlenmistir. Boylelikle 763 sayili Tiirk
Kanun-u Medenisinde (eMK) bulunmayan mal rejimleri TMK ile yiirtirliige girmis
ve eski Medeni Kanunumuzda yasal mal rejimi olarak ‘mal ayriligi rejimi’
benimsenmisken, Tiirk Medeni Kanunu’nda yasal mal rejimi olarak ‘edinilmis

mallara katilma rejimi’ kabul edilmistir.

Mal ayrilig1 rejimine bakildiginda, yeni medeni kanunda yasal mal rejiminde
degisiklige gidilmesinin nedeni, mal ayrilig1 rejiminin kadin-erkek esitligine aykiri
olmas1 degildi. Fakat bu mal rejiminin kadin-erkek esitligine aykir1 olmamasi adil bir
rejim oldugunu da gostermemektedir.! Kadimi koruyucu 6zelligi nedeni ile tercih
edilen mal ayrilig1 rejimi daha sonralar1 kadinin aleyhine isleyen ve bosanma
durumunda kadin esin birgok magduriyetine neden olan bir sistem halini almistir.?
Degisen toplum yapisina uyum saglamak ve sosyal ve ekonomik ac¢idan zayif
bulunan kadin esi korumak amaciyla yasal mal rejimi olarak mal ayrilig1 rejiminden
vazgecilmis ve esit haklara dayali mal rejimi modeli olan edinilmis mallara katilma

rejimi kabul edilmistir. Bu mal rejiminde mal ayriligindaki gibi esler malvarliklar

1 ZEYTIN, Zafer, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi Ve Tasfiyesi, 2.Bas1, Seckin Kitabevi, Ankara
2008, s.22.

2 SIPKA, Siikran, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi Ve Uygulamaya Iliskin
Sorunlar, 3.Bas1, XII Levha Yayincilik, istanbul 2013, s.6.



tizerinde istedikleri gibi yoOnetim, yararlanma ve tasarruf hakkina sahip olurlar.
Ancak taraflar bosanma asamasina geldiginde, evlilik herhangi bir nedenle sona

erdiginde tasfiye asamasinda farkliliklar1 ortaya ¢ikmaktadir.

Bilindigi gibi mal ayrilii rejiminde, kadinin mallar1 ve kocanin mallar1 olmak
tizere ikili bir ayrim s6z konusudur. Bu mal rejiminde eslerin malvarliklar1 bagimsiz
olup, her es kendi malvarlig: lizerinde istedigi gibi yonetim, yararlanma ve tasarruf
hakkina sahip olmaktadir. Yani bu mal rejiminde eslerin evlenmesi, malvarliklarinin
lizerinde higbir etki yaratmamaktadir.® Evlilik birligi sona erdiginde esler arasinda
mal paylasimi yapilmamakta, her es kendi malini almaktadir.* Edinilmis mallara
katilma rejiminde ise, her esin edinilmis mal ve kisisel mal olmak iizere iki
malvarlig1 grubu vardir ve esler kanuni smirlar icerisinde kendi malin1 yonetebilir,
yararlanabilir ve tasarrufta bulunabilirler.® Aslinda bu mal rejimi ilk bakista yonetim,
yararlanma ve tasarruf agisindan mal ayriligi rejimine benzemekte ise de evlilik
birligi i¢cinde tam bir mal ayriligindan bahsedilememekte, edinilmis mallara katilma
rejiminin farklilig: tasfiye asamasinda ortaya ¢ikmaktadir.® Tasfiye asamasinda esler,
mal rejimi siiresince karsiligini vererek elde ettigi malvarligi degerlerinde diger esin
de katkis1 oldugu diisiincesinden hareketle edinilmis mallar {izerinde paylasima

tabidirler. Bu nedenle iki mal rejimi arasindaki farklilik burada kendini gosterir.

Turk Medeni Kanunun kabul edilmesi ile birlikte kanun koyucu yiiriirligiiyle
ilgili de o6zel bir diizenleme getirmistir. Tiirk Medeni Kanunumuzun yiiriirliige
girdigi tarihten once evlenmis olan kisiler TMK nun yiiriirliige girdigi tarihe kadar
yani 01.01.2002 tarihine kadar tabi olduklar1 mal rejimine devam edeceklerdir.” Tiirk

Medeni Kanununun ylrirliige girdigi 01.01.2002 tarihinden itibaren 1 yil iginde

8 SARI, Suat, Evlilik Birliginde Yasal Mal Rejimi Olarak Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, Besir
Kitabevi, Istanbul 2007, s.7, dn. 6.
4 ACABEY, Mehmet Besir, ‘Medeni Kanun Tasarisimin Evlilik Birliginde Yasal Mal Rejimine Iliskin
Hiikiimlerinin Degerlendirilmesi’, (Degerlendirme), Prof.Dr. Hayri Domani¢’e 80.Yas Giinii
Armagam, Beta Yayinlar, I1. Cilt, Istanbul 2001, 5.782.
5SOZTAN, Bilge, Aile Hukuku, 6.Basi, Turhan Kitapevi, Ankara 2015, s.435.
6 SIPKA, Siikran, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi Ve Uygulamaya iliskin
Sorunlar, 3.Basi, XII Levha Yayncilik, Istanbul 2013, s.181; OZTAN, s.435; ACABEY, Mehmet
Besir, ¢ Edinilmis Mallara Katiima Rejiminde Mal Gruplari-Ispat Kurallari Ve Eslerin Paylh
Miilkiyeti Altindaki Mallara Iliskin Diizenlemeler’, Prof. Dr. Unal Narmalioglu’na Armagan, Dokuz
Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 9, Ozel Say1, Y. 2007, 5.492.
7 SARI, s.45; OZUGUR, Ali Thsan, Mal Rejimleri, 8.Basi, Seckin Kitapevi, Ankara 2015, s.25;
SIPKA, 5.78-81; HATEMI, Hiiseyin, Aile Hukuku I (Evlilik Hukuku), Vedat Kitapcilik, Istanbul
2005, s. 93; SIPKA, Siikkran/AKTEPE ARTIK, Sezin, ‘Katiima Alacagi Davasi Belirsiz Alacak
Davasi Olarak Agilabilir mi?’, Prof.Dr.Hakan Pekcanitez’e Armagan, Ozel Sayi, Cilt:16, izmir 2015,
5.432.
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esler, sozlesme ile bagka bir mal rejimini® secmedikleri siirece bu tarihten itibaren
gecerli olacak sekilde yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejimine tabi
olacaklardir.® Ancak yasa koyucu Tiirk Medeni Kanunun Yiiriirliigii ve Uygulama
Sekli Hakkindaki Kanunun mal rejimine iliskin yiiriirlik maddesi olan 10/III.
Maddesi geregince, 01.01.2002 tarihinden baglayarak bir yil i¢inde mal rejimi
sOzlesmesi ile eslere evlendikleri ilk andan itibaren gegerli olacak sekilde yasal mal
rejimini se¢gme hakkini tanimistir.’® Burada vyiiriirlik maddesi ile eslere, noterde
yapacaklar1 diizenleme ya da onaylama seklindeki so6zlesme ile evlenme tarihinden
itibaren yasal mal rejimine tabi olabilme imkani1 verilmistir. Ancak esler bu siire¢
icinde edinilmis mallara katilma rejimini evlilik tarihinden itibaren olacak sekilde
gecerli kilmazsa, evlendikleri tarihten 01.01.2002 tarihine kadar aralarinda gecerli
olan mal rejimine tabi tutulacaklar, 01.01.2002 tarihinden sonra ise yasal mal
rejimine tabi olmaya baslayacaklardir.!! Yani bu durumda esler icin iki ayr1 mal

rejimi giindeme gelecektir.

Ornegin, eslerin 1988 tarihinde evlenmis oldugunu ve 2002 tarihinden itibaren 1
yil i¢inde de sdzlesme ile mal rejimi segmemis oldugunu diisiinelim. Taraflar, 2015
tarthinde bosanmak ister ya da eslerden biri vefat ederse, yani mal rejimini sona
erdiren bir sebep ortaya ¢ikarsa, aralarindaki mal rejiminin tasfiyesi sdyle olacaktir:
2002 yilindan itibaren 1 yil icinde mal rejimi sozlesmesi ile baska mal rejimi
secmediklerinden 1988 tarihinden 2002 tarihine kadar mal ayrilifi rejimine
tabidirler. 2002 yilindan 2015 yilina kadar da edinilmis mallara katilma rejimine tabi

olurlar.

8 Burada 4722 sayili kanun eslere 01.01.2002 tarihinden itibaren 1 yil iginde kanunda &ngoriilen diger
secimlik mal rejimlerini de se¢cme olanagimi tanmimaktadir. Esler 1 yil i¢inde diger se¢imlik mal
rejimleri olan mal ayriligi, mal ortakligi ya da paylasmalt mal ayrilig1 rejimini segebilirler. Bu
durumda 01.01.2002 tarihinden itibaren esler sectikleri mal rejimine tabi olacaklardir. Evliligin
bagindan itibaren gegerlilik kazanma hususu sadece yasal mal rejimi igin getirilmis olup secimlik mal
rejimleri i¢in bdyle bir imkan taninmamistir. Ayrintili bilgi igin bkz. SARI, s.45.

® KACAK, Nazif, Aciklamali-igtihatli Bosanmada Mal Ve Paralarin Paylasimi, 2.Basi, Seckin
Kitabevi, Ankara 2010, s.34; OZUGUR, s.25; SIPKA, s.78; SARI, 45; TEKBEN, Tugge, ‘Turk
Medeni Kanunu’'nda Kabul Edilen Yasal Mal Rejiminin Yiiriirliigii’, Yeditepe Universitesi Hukuk
Fakdltesi Dergisi, S.1, C.8, Y.2011, s.141.

10 KIRMIZI, Mustafa, Agiklamali-igtihatli Edinilmis Mallara Katilma Rejimi Ve Aile Konutu, 3.Basi,
Yargin Hukuk Yayinlari, Ankara 2014, s.55; SIPKA, s.79; OZUGUR, s.24; SARI, s.45; ACAR,
Faruk, Aile Hukukumuzda Aile Konutu, Mal Rejimleri Ve Esin Yasal Miras Pay1, 5.Basi1, Segkin
Yayincilik, Ankara 2016, s.103; TEKBEN, s.141; CEYLAN, Ebru, * 4721 Sayili Tiirk Medeni
Kanunun Mal Rejimleriyle Ilgili Getirdigi Yeni Diizenlemeler’, Prof. Dr. Omer Teoman’a 55.Yas
Giinii Armagani, Beta Yayinlari, Istanbul 2002, 5.1022.

11 SIPKA, s.78; SARI, 5.45-47; CEYLAN, 5.1022.



Yirtirliik Kanununa gore, eger 4721 sayili kanun yiiriirliige girmeden once
bosanma ya da iptal davast agilmis ise, bu davalar sonug¢lanincaya kadar esler
arasinda gegerli olan mal rejimi devam edecektir.’?> Davalar bosanma ya da iptal
karar1 ile sonuglanirsa, esler arasinda gecerli olan mal rejiminin sona erme
kosullariyla ilgili hiikiimler uygulanacak, eger davalar reddedilirse bu durumda
kararin kesinlesmesinden itibaren 1 yil i¢inde esler bagka bir mal rejimi segmedikleri
takdirde kanunun yiriarluk tarihinden itibaren yasal mal rejimine tabi olacaklarini

kanun koyucu diizenlemistir.*®
II-  SINIRLARI

Evliligin genel hiikiimleri kapsaminda eslerin birbirlerine karsi olan
yiikkiimliiliikleri s6z konusudur. Evlilik birligi icinde esler, ortak bir hayati
paylasmanin yam sira evliligin getirdigi sorumluluk ve yiikiimliiliikleri de
paylasmakta ve hem maddi olarak hem de manevi olarak ortak bir hayati devam

ettirmektedirler.

Evlilik akdi ile birlikte esler evlilik birliginin kendilerine yiikledigi
sorumluluk ve biling ile hareket ederler. Esler evlendikleri andan itibaren
birbirlerinden bagimsiz ve ayr1 bir sekilde malvarligi edinebilmektedirler. Bu
anlamda egler evlilik birliginin ortaya ¢ikardigi dayanigsma, yardimlagsma ve
birliktelik olgusu ile hareket ettiklerinde edindikleri malvarligina diger es tarafindan
maddi ya da manevi anlamda destek saglanabilmektedir.!* Bu durumda taraflar
tictinci  kisilerle olan iliskilerindeki gibi karsilik beklemeden, birbirlerinin
ihtiyaclarim1 karsilamak adina, herhangi bir karsilik elde etmeden, yardimlagsma ve
dayanisma duygusu ile hareket etmektedir.’® Bunun sonucunda esin 3.bir kisi gibi
yapilan bu yardimi evlilik birligi devam ederken talep edebilmesi kolay
olmamaktadir.’® Esler evlilik birliginin devaminda diger esin malvarhina yaptigi
katkiyr dayanisma ve yardimlasma duygusu ile hareket ettiginden talep etmeye
cekinmektedir. Ancak esler arasinda sorun yasandiginda, yardimlasma ve dayanisma

olgusu ortadan kalktiginda, esler arasindaki manevi his zayifladiginda, esin diger

2 CEYLAN, 5.1022; SARI, 5.47; KIRMIZI, 5.55; SIPKA, 5.78; TEKBEN, 5.143.
13 KIRMIZI, 5.56; SARI, 5.47; CEYLAN, 5.1022; KACAK, s.34; TEKBEN, 5.145-146.
14 OZTAN, 5.470; SIPKA, 5.181; SARI, 5.264-265.
15 SARI, S.264; GUMUS, s.323.
16 ZEYTIN, s.139; OZTAN, s5.470; SIPKA, s.181; SARI, s.264; GENCCAN, Omer Ugur, Mal
Rejimleri Hukuku, 4.Bast, Yetkin Yayinlari, Ankara 2017, s.773.
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esin malvarligina yaptig1 maddi katkr giindeme gelir ve yapilan katki es tarafindan
talep edilir.}” Bu nedenle kanun koyucu mal rejimi sona erdiginde, tasfiye aninda
eslerin zarara ugramamasi adina evlilik birliginde —mal rejimi siresince- yaptiklari
katkilar1 icin TMK madde 227 hiikkmiinii getirmis ve eslerin evlilik birliginde
yaptiklar1 katkinin talep edilebilmesini olanakli kilmistir. Esler yasal mal rejiminin
tasfiyesi aninda alacaga iliskin iki talepte bulunabilirler. Bunlar: katilma alacagi

(TMK madde 231) ve deger artis pay1 alacagidir. (TMK madde 227)*8

Edinilmis mallara katilma rejiminin kendine 6zgii kurallari, kavramlar1 ve
Ozellikleri bulunmaktadir. Bu kavramlardan biri de tezin konusunu olusturan ‘deger
art1s pay1 alacagidir.” Onceki medeni kanunumuzda yasal mal rejimi olan mal ayrilig
rejiminde deger artis pay1 alacagini karsilayan bir alacak bulunmamaktaydi. Ancak
ortaya ¢ikan ihtiyaglar nedeniyle bu eksiklik fark edilmis ve bu alacagin kanunda
dayanagi olmadig1 halde Yargitay igtihatlar1 ile sekillenen bir kavram haline gelerek
esler tarafindan yapilan katkinin katki pay1 alacagi'® adi altinda diger es tarafindan
talep edilebilmesine olanak saglanmistir. ° Yargitay kararlari ile sekillenen bu alacak
icin Onceleri, katki yapan es tarafindan yapilan katki ispatlandig1 6lciide tazminata
hikmedilmekteydi ve katki yapan es katki tazminati adi altinda alacaga sahip
olmaktaydi. Ancak daha sonralari Ozellikle yeni medeni kanununun yiiriirliige
girmesinden sonra TMK m.227’ye benzerlik gosterecek sekilde igtihatlar sekillenmis
ve katki payr alacagi altinda bir alacaga hilkmedilmeye baslanmistir. Aslinda bu iki
kavram ayn1 temele dayanmakla birlikte belli bashh hususlarda farklilik

gostermektedir. Bunlara ileride ikinci boliimde deginilecektir.

7 ZEYTIN, 5.139 vd.; SARI, 5.265; GUMUS, 5.323.
18 GENCCAN, s.773.
19 Bazi yazarlar eMK donemindeki yapilan katkilara ‘katki tazminati’ derken bkz. DURAL,
Mustafa/OGUZ, Tufan/GUMUS, Mustafa Alper, Tiirk Ozel Hukuku Cilt III Aile Hukuku, 11.Bast,
Filiz Kitapevi, Istanbul 2016, s.219; KARAMERCAN, Fatih, Katki-Deger Artis Pay1 & Katilma
Alacag1 Davalari, 3.B., Se¢kin Kitabevi, s.441, baz1 yazarlar ‘katki alacagi ya da katki pay: alacagr’
demektedir. Bkz. OZDAMAR, Demet/KAYIS, Ferhat, Yasal Mal Rejimi Ve Tasfiyesi, 3.Bas1, Segkin
Yayincilik, Ankara 2015, s.83; KILICOGLU, Ahmet M., Katki-Katilma Alacagi, (Katki-Katilma),
5.Bas1, Turhan Kitapevi, Ankara 2014, s.5; SARI, $.266; ZEYTIN, 5.139; ZEYTIN, Zafer, ‘Yasal Mal
Rejiminde Katki Alacagi Ve Deger Artis Pay1 Alacag Iliskisi’, Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi,
Say1:36, Cilt: 10, Bahar-2011, s.301.
20 DURAL/OGUZ/GUMUS, s.219; OZTAN, 5.470; OZDAMAR/KAYIS, 5.83; GUMUS, Mustafa
Alper, Teoride Ve Uygulamada Evliligin Genel Hilkiimleri Ve Mal Rejimleri, 1.Basi, Vedat
Kitapgilik, Istanbul 2008, s.324; KARAMERCAN, s.441; SONSUZOGLU, Elif, Medeni Kanun’da
Mal Rejimi Diizenlemeleri ve Vergi Hukukundaki Etkileri, 1.Basi, Legal Yaymevi, Istanbul 2006,
5.40; ACAR, Faruk, Aile Hukukumuzda Mal Rejimleri Ve Esin Yasal Miras Payi, (Esin Yasal Miras
Pay1), Se¢kin Kitabevi, 1.Basi, Ankara 2007, s.133.
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Bu caligmada deger artis payr alacagi kavrami incelenecek olup, birinci
bolimde deger artis pay1 alacagi kavrami ile hukuki niteligi iizerinde durulacak ve
deger artis pay1 alacaginin diger kavramlarla arasindaki farkliliklar tespit edilecektir.
Ikinci béliimde ise, deger artis payr alacagini talep edebilme kosullar1 ve deger artis
pay1 alacaginin hesaplanmasina deginilecek tiglincli boliimde ise, deger artis payinin
katilma alacagi hesabina etkisi ile muacceliyeti ve ifasina iligkin hususlar

degerlendirilerek ulasilan sonuglar belirtilecek ve tez tamamlanacaktir.



BiRiNCI BOLUM
DEGER ARTIS PAYI ALACAGI KAVRAMI, HUKUKIi
NITELiGi VE MAL REJIMINDEN KAYNAKLANAN
DiIGER TALEPLERLE KARSILASTIRILMASI

§ 1. DEGER ARTIS PAYI ALACAGI KAVRAMI VE HUKUKI
NITELIGI

I-  DEGER ARTIS PAYI ALACAGI KAVRAMI

Edinilmis mallara katilma rejiminde deger artis payr alacagmin yasal

dayanagin1 Tlrk Medeni Kanunu madde 227 olusturmaktadir.

TMK madde 227°ye gore, ‘Eslerden biri digerine ait bir malin edinilmesine,
iyilestirilmesine veya korunmasina hi¢ ya da uygun bir karsilik almaksizin katkida
bulunmussa, tasfiye sirasinda bu malda ortaya c¢ikan deger artisi icin katkist
oraminda alacak hakkina sahip olur ve bu alacak o malin tasfiye sirasindaki degerine
gore hesaplanir; bir deger kaybi soz konusu oldugunda katkinin baslangictaki degeri

esas alinir.

Béyle bir malin daha once elden ¢ikarilmis olmasi halinde hakim, diger ese

odenecek alacag hakkaniyete uygun olarak belirler.

Esler, yazili bir anlasmayla deger artisindan pay almaktan vazgecebilecekleri

gibi, pay oramini da degistirebilirler’ demektedir.

Bu maddeden hareket edilerek deger artis pay1 alacagi, bir esin diger esin
malvarlig1 edinmesine, iyilestirmesine ya da korunmasina yonelik katki yapmasi ve
bu katki karsiliginda hi¢ ya da uygun bir karsilik almamasi sonucunda dogan ve
ancak mal rejiminin tasfiyesi ile muaccel hale gelen, eslerin yazili anlagsma ile bu
haklarindan vazgegebilecekleri veya pay oranini degistirebilecekleri bir alacak hakki

olarak tanimlanabilir.

Ogretide, TMK m.227’de diizenlenen deger artis pay1 alacagi i¢in bu ydnde

tanimlamalar yapilmistir. Ornegin, Sipka deger artis pay1 alacagini, “Yasal mal rejimi
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icinde yasayan eslerin, evlilik devam ettigi siire i¢inde cesitli hukuki iligkilerden
dolay1 birbirlerinin malina yapmis olduklar1 katkilarin, mal rejiminin sona ermesine
bagl olarak talep edebilme hakki’ olarak tamimlamaktadir. Zeytin ise, ‘Katkida
bulunan esin yaptig1 katki miktar1 ve bu katki dolayisiyla hak sahibi oldugu deger
artis hissesi’ olarak tanimlamaktadir. Sonucta yapilan tanimlamalarda ortak yoniin,
bir esin, diger esin malvarligi unsurlarma yonelik yaptigi, karsilifindan

vazgecmedigi katki i¢in talep edebilecegi bir alacak hakki oldugu goriilmektedir.

Il-  HUKUKI NITELIGI VE OZELLIKLERI

Deger artis payr alacagi ayni bir hak degil, nispi nitelikte bir alacak
hakkidir. ! Ogretide bu alacak hakkmin temelinin Borglar Kanunundaki sebepsiz
zenginlesme hiikiimlerinin olusturdugu ifade edilmektedir.?? Bilindigi gibi sebepsiz
zenginlesme, bir kimsenin baskasinin malvarligindan hakli bir sebep olmaksizin
istifade ederek kendi malvarligini arttirmasidir. Burada da esler evlilik birligi
stiresince, karsiligindan vazgegme s6z konusu olmaksizin diger esin malvarligina
katk1 yapacak; ancak yapilan bu katki o an i¢in evlilik birligi i¢inde istenemeyecektir.
Eger eslere bu hak taninmamis olsaydi, katki yapilan es malvarligini katki yapan esin
malvarligindan yararlanarak hakli bir sebep olmadan arttiracak idi. Bu nedenle kanun

koyucu buna cevaz vermemek i¢in bu durumu 6zel olarak diizenlemistir.

Ogretide ¢ogunlukla, deger artis payr alacaginm hukuki niteliginin aile
hukuku sozlesmesi oldugu belirtilmektedir.® Ancak burada aile hukuku
sozlesmesinden kaynaklanan bir alacak hakki oldugunu séylemek daha yerinde
olacaktir. Nedeni ise, deger artis pay1 alacaginin bir sézlesme olamayacagi asikardir.
Bu alacak ancak s6zlesmeden dogan bir alacak hakki olabilir. Bu nedenle deger artig

pay1 alacagi, aile hukuku s6zlesmesinden kaynaklanan bir alacak hakkidir diyebiliriz.

Kanunda deger artis pay1 alacaginin haczedilebilir, rehnedilebilir ya da temlik
edilebilir olup olmadigina iliskin hiikiim bulunmamaktadir. Bilindigi gibi deger artis

pay1 alacagi, mal rejimi sona erene kadar esler agisindan beklenen bir hak

2L SIPKA, s.162; ZEYTIN, s5.234; GUMUS, s.324; KILICOGLU, (Katki-Katilma), s.9; GENCCAN,
s.774; ACAR, s.323; KILICOGLU, Ahmet M., ‘Eslerin Birbirinden Alacaklar:’, Prof. Dr. Ali Naim
[nan’a Armagan, Seckin Kitabevi, Ankara 2009, s.403; HAYRAN, Burhan H., Mal Rejimleri Serhi,
Adil Yaymevi, 1.Basi, Ankara 2004, s.226; OZTAN, s.470 vd.; DEMIR, Mehmet, ‘ Tirk Medeni
Kanununa Gore Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Deger Artis Pay1 Ve Denklestirme Alacagi’,
Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S.61, 2005, 5.297; ZEYTIN, Zafer, ‘Artik Degere Katilma Ve Deger
Artig Pay1 Alacaginda Zamanagimi’, (Zamanasimi), (WWW.jurix.com.tr.), s.2.

22 7EYTIN, 5.234 vd.

23 SIPKA, 5.184; OZTAN, $.470; ZEYTIN, 5.139 vd.
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niteligindedir.?* Yani, evlilik birligi sona ermeden deger artis pay! alacag talep
edilememekte ve bdyle bir alacak hakkinin olup olmayacagi bilinememektedir. Bu
nedenle mal rejimi sona ermeden de8er artis payr alacagi iiglincii kisiye temlik
edilemeyecegi gibi hacze konu olamayacak, iflas masasina aktif bir deger olarak
dahil edilmeyecek ve rehin olarak da verilemeyecektir.? Hatta es acil paraya ihtiyag
duysa dahi mal rejimi sona ermeden ve tasfiye gerceklesmeden artik deger alacaginin
ifa edilmesini talep edemeyecektir.?® Ote yandan mal ortakligi rejiminde
Ongoriildiigiiniin aksine edinilmis mallara katilma rejiminde borglu esin alacaklisina
mal rejimini sona erdirerek tasfiyeyi isteme olanagi da taninmamustir.?” Bu nedenle
mal rejimi sona ermeden deger artis payr alacagi beklenen hak niteliginde
oldugundan ve bu yonde bir alacak hakki mevcut olmadigindan bu alacak {izerinde
tasarruf edilemeyecektir.?® Deger artis pay1 alacaginin dogumu ile birlikte artik bu
alacak temlik edilebilecegi gibi, rehnedilebilecek ve alacaklilar tarafindan

haczedilebilecektir.?®

§ 2. DIGER MAL REJIMLERINDE ESIN KATKISINA YONELIK
DUZENLEMELER

I-  MAL AYRILIGINDA ESIN KATKISI

Mal ayriligr rejimi, eski Medeni Kanunumuzda yasal mal rejimi idi. Ancak
01.01.2002 tarihinde Medeni Kanunumuzun degismesiyle yasal mal rejimi edinilmis
mallara katilma rejimi olmustur. Aslinda mal ayrilig1 rejimi hala daha 6nem arz
etmektedir. Nedenlerden biri ise, 2002 tarihinden once evlenmis olup da 2002
tarthinden sonra evlilik birligi sona eren esler, 2002 tarihine kadar mal ayrilig1
rejimine tabi olduklarindan mal ayrilig1 rejimine iliskin hiikiimler uygulanacaktir.
Diger bir neden ise, kanunumuzda mal ayriligi rejimi se¢imlik mal rejimi olarak hala
daha bulunmaktadir ve bu mal rejimini secen eslere mal ayriligi rejimine iliskin

hiikiimler uygulanacaktir.

24 ACABEY, 5.493; SIPKA, 5.161; GUMUS, 5.380; SARI, 5.102; ZEYTIN, Zafer, ‘Edinilmis Mallara
Katilma Rejimindeki Artik Degere Katilma Alacagi (Veya Deger Artis Payr Alacagy) Haczedilebilir
mi?’ (Deger Artis Pay1 Alacagi Haczedilebilir mi?), (www.jurix.com.tr), s.8.

2 GUMUS, 5.380; ZEYTIN, (Deger Artis Pay1 Alacag Haczedilebilir mi?), s.3.

26 ZEYTIN, (Deger Artis Pay1 Alacagi Haczedilebilir mi?), s.3.

21 ZEYTIN, Zafer, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Degere Katilma Alacag1 (Veya Deger
Artis Pay1) Haczedilebilir mi?, (Deger Artis Pay1r Alacagi Haczedilebilir mi?), Terazi Aylik Hukuk
Dergisi, Yarg.2, S.8, Nisan 2007, 5.15; GUMUS, s.380.

28 GUMUS, 5.380; ACABEY, 5.493; ZEYTIN, (Deger Artis Pay1 Alacagi Haczedilebilir mi?), s.3.

22 GUMUS, 5.380.
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Mal ayriligi rejiminde, eslerin malvarliklar1 birbirinden tamamen
bagimsizdir.*® Esler malvarliklar1 acisindan sanki hi¢ evlenmemis gibi, birbirinden
tamamen bagimsiz, ayr olarak nitelendirilir.3* Evlilik birliginin kurulmasindan sonra
eslerin her ne suretle olursa olsun edindigi mallar, edinen kisiye ait olacaktir.

Boylece her iki esin evlilik birligi i¢inde kendisine ait bir malvarlig1 s6z konusudur.

Mal ayrilig1 rejiminde edinilmis mallara katilma rejiminde oldugu gibi deger
artts payl alacagi acikca yasal diizenlemeye konu olmamistir. Daha once de
belirttigim gibi mal ayrihig1 rejiminin  gecerli oldugu donem iginde esler
malvarliklarina katki saglamis olabilirler. Bu katki, katki payr alacagi adi altinda
Yargitay kararlart ile sekillenmistir. Yargitay burada eslerin birbirlerinin
malvarligina bagislama kasti olmaksizin yaptiklar1 katkinin karsiliginda, es lehine
parasal niteligi haiz bir alacak hakki dogdugunu kabul etmektedir.®? Yargitay,
yapilan katkinin iadesini esler arasindaki akdi iliskiye dayandirmakta ve bunun iade
anindaki duruma gore belirlenecegini kabul etmektedir.®®* Bu nedenle yasal mal
rejiminin mal ayrilig1 rejimi oldugu dénemde agilacak katki payr alacagi davasinda
Yargitay kistaslar1 dikkate alinarak hesaplama yapilacaktir. Bunun diginda kanunda

herhangi bir 6zel diizenleme bulunmamaktadir.

Ogretide, 4721 sayili kanunun vyiiriirliikte oldugu dénemde esler arasinda mal
ayriligi rejimi gegerli ise, esler arasinda yapilan katkiya iligkin taleplerin TMK
madde 227’ye gore deger artis payr alacagi hiikiimlerinin kiyasen uygulanmasi
gerektigi, sadece mal ayrili1 rejimi oldugu i¢in Yargitay’in belirledigi kistaslarin
dikkate alinarak hesaplama yapilmamasi gerektigi savunulmaktadir.®* Ogretide
baskin olan bu goriise katilmak miimkiindiir. Nedeni ise, mal ayriligi rejiminde
malvarligina yapilan katkiya yonelik artigin sonucunda elde edilecek alacagin nasil
hesaplanacagi ve kosullar1 belirtilmemis olup, bu alacak ictihatlarla gelistirilmis idi.
Ancak 4721 sayili kanun ile bu katki nedeni ile talep edilebilecek alacak
diizenlenmistir. Burada amag esin korunmasi oldugundan ve mal ayrilig1 rejiminde
bu alacaga iligkin hiikiim bulunmadigindan, es lehine kiyas yontemi ile madde
227’nin uygulanmasi yerinde olacak ve katki yapan es korunacaktir. Esler arasinda

sadece mal ayrilig1 rejimi gecerli diye igtihatlarla benimsenen kriterler dikkate

0 OZTAN, 5.559; ACAR, 5.393; GUMUS, 5.424; ACABEY, (Degerlendirme), 5.782.
3L ACABEY, (Degerlendirme), s. 782; ACAR, 5.393; OZTAN, s.559.
2 GUMUS, 5.427; OZTAN, 5.562.
3 OZTAN, 5.562; GUMUS, 5.427.
% GUMUS, 5.427; OZTAN, 5.562.
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alinarak hesaplama yapilmasi kanun koyucunun amacina aykirilik teskil edecegi gibi

hakkaniyet ile de bagdagsmamaktadir.

Il-  PAYLASMALI MAL AYRILIGINDA ESIN KATKISI
(KATKIDAN DOGAN HAK) (TMK m.249)

Paylagmali mal ayrilig1 rejiminin temelini mal ayrilig1 rejimi olusturmakla
beraber edinilmis mallara katilma rejimi adeta icine adapte edilmistir.®*® Burada
kadinin mallar1 ve kocanin mallar1 olmak {izere iki mal grubu bulunmaktadir.
Bununla birlikte paylasima tabi mallar da bulunmakta ve buna paylastirma konusu
mallar denilmektedir. Bu mal rejimine gore her es kendisine ait mali yonetebilir ve
tasarruf edebilir. Ayn1 zamanda her es kendi malina ait bor¢lardan da kendisi

sorumludur.

Bu mal rejiminde de TMK madde 227’yi karsilayan bir hiikiim
bulunmaktadir. Bu hikim TMK madde 249’da ‘katkidan dogan hak’ baslig1 altinda
diizenlenmistir. Madde hiikmiine gore, ‘Eslerden biri digerine ait olup, paylastirma
dis1 kalan bir malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina hi¢ ya da uygun
bir karsilik almaksizin katkida bulunmussa; mal rejiminin sona ermesi halinde,

katkist oraninda hakkaniyete uygun bir bedel odenmesini isteyebilir.

Ayni istem, paylastirma disi kalan malin yerine gegen degerler igin de

gecerlidir’ demektedir.

Paylagmali mal rejimindeki bu hiikiim edinilmis mallara katilma rejimindeki
deger artis payr alacagini tam karsilamamakta, bazi farkliliklar1 bulunmaktadir.
Oncelikle paylasmali mal ayriligi rejiminde paylasim dis1 kalan bir malvarhi
unsuruna yapilan katki nedeni ile bedel 6denecektir. Ayrica kanun maddesinde katk1
yapan esin katkis1 oraninda hakkaniyete uygun bir bedel alacagini belirtmistir. Peki,
katki yapilan malvarliginda deger artis1 degil de deger azalmasi s6z konusu ise bu
durumda ne olacaktir? Burada deger artis payr alacagindaki gibi nominal deger
garantisi s0z konusu degildir. Katki yapilan malvarliginda deger azalmasi s6z konusu
olursa katk1 yapan ese katkis1 oraninda 6deme yapilacagindan deger azalmasina katki
yapan es katlanacaktir. Deger artis pay1 alacagi, paylasmali mal ayriligi rejiminde

‘katkidan dogan hak’ adini almaktadir. Aslinda her iki kavraminda temelinde ayni

% ACAR, 5.398.
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diistince yatmakta, 0zii itibariyle birbirine benzemektedir. Ancak paylagmali mal
ayriliginda miktar, oran ve hesaplama farklilik gostermektedir. Yani aslinda her iki

hiikiim degisik ifadeler ve bazi farkliliklar ile tekrarlanmaktadir.
- MAL ORTAKLIGINDA ESIN KATKISI (TMK m.274)

Secimlik mal rejimlerinden olan mal ortaklig1 rejiminde, genel mal ortakligi
ve sinirli mal ortakligi olmak iizere iki mal ortaklig1 ¢esidi bulunmaktadir. Sinirli mal
ortaklig1 ise kendi i¢inde edinilmis mallarda ortaklik ve diger mal ortakliklari
seklinde iki alt gruba ayrilmaktadir.®” Burada esler, ortaklik mallarina mal rejiminin
kurulmasiyla kendiliginden elbirligi ile malik olurlar.3® Esler ortak mallara, bir biitiin
olarak sahip olurlar ve esler arasinda tam bir biitiinliik s6z konusudur.® Hicbir es,
evlilik birligi devam ederken ortaklik pay1 lizerinde tek basina tasarruf hakkina sahip

degildir. (TMK m.257)

Mal ortaklig1 rejimine tabi olan esler arasinda da, evlilik birligi i¢inde bir es
diger esin malina katki saglamis olabilir. Bu husus TMK madde 274’te belirtilmistir.
Maddeye gore, ‘Bir esin kisisel mali veya ortakltk maliyla bir baska mal kesimine
giren malvarligi degerinin edinilmesi, iyilestirilmesi veya korunmasina katkida
bulunulmussa, edinilmis mallara katilma rejiminde deger artis paywna iliskin

hiikiimler uygulanir’ demektedir.

Yani bu mal rejiminde de eger bir es, kisisel malindan ya da ortaklik
malindan bagka mal kesimine giren malvarliginin edinilmesi, iyilestirilmesi ya da
korunmasina katki saglarsa bu durumda TMK madde 227 hiikiimlerinin uygulama
alan1 bulacagi belirtilmistir. Bu maddede hak kazanilacak alacagin nasil
hesaplanacagina iliskin yontem ifade edilmemis olup, edinilmis mallara katilma
rejimine iliskin hiikiimlerin uygulanacagini belirtilerek TMK madde 227’ye atif

yapmuigtir.

% KILICOGLU, (Katki-Katilma), s.7.
37 ACABEY, M.Besir, Evlilik Birliginde Yasal Mal Rejimi, (Yasal Mal Rejimi), Dokuz Eyliil
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Doner Sermaye Isletmesi Yayinlari, 1.Basi, izmir 1998, s.28; ACAR,
5.428; DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.245; OZTAN, 5.550; GUMUS, 5.436; ACABEY, (Degerlendirme),
s.781.
38 CEYLAN, 5.1044; OZTAN, s.550; ACABEY, (Yasal Mal Rejimi), s.28.
39 OZTAN, s.550.
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§ 3. DEGER ARTIS PAYI ALACAGI ILE KATILMA
ALACAGININ KARSILASTIRILMASI

Bilindigi iizere mal rejiminin tasfiyesinin amaci, eslerin birbirlerinden
katilma alacagi hakki olup olmadiginin belirlenmesidir. Katilma alacagi ise TMK
madde 236’da diizenlenmis ve eslerin tasfiye sonucu elde ettikleri artik degerin yarisi

tizerinde kanundan kaynaklanan bir alacak hakki oldugunu hiikiim altina alinmistir.

Artik deger, TMK madde 231°de tanimlanmistir. Maddeye gore, ‘Artik deger,
eklenmeden ve denklestirmeden elde edilen miktarlar da dahil olmak tizere her esin
edinilmis mallarinin toplam degerinden bu mallara iliskin bor¢lar ¢ikarildiktan

sonra kalan miktardir’ demektedir.

Boylelikle aslinda madde tasfiyenin nasil yapilacagina iligkin yontemi de
belirtmis olmakta ve oncelikle edinilmis mallarin tespit edilmesi gerektigini, daha
sonra eklenecek degerler (aktifler) ve cikarilacak degerlerin (pasifler) bulunmasi ve
her iki degerin birbirinden ¢ikarilmast sonucu ortaya ¢ikan miktari ifade etmektedir.
Eklenecek degerler (aktifler); tasfiye sirasindaki mevcut edinilmis mallar ile TMK
madde 229 geregi tasfiyeye eklenecek edinilmis mal degerleri ve kisisel mala giden
edinilmis malin karsiligindan olusmaktadir. Cikarilacak degerler ise (pasifler); diger
ese O0denmesi gereken deger artis payr alacagi ile edinilmis mallarin borglarini ve
edinilmis mala giden kisisel malin karsiligindan olugmaktadir. Bu iki deger

birbirinden ¢ikarildiginda elde edilen tutar artik degeri olusturmaktadir.

Katilma alacagi ise, artik degerin yarisidir. Artik deger bulunduktan sonra
TMK madde 226 geregi bu artik degerin yarisi lizerinde eslerin katilma alacagi hakki
bulunmaktadir. TMK madde 236’ya gore, ‘Her es veya mirasgilari, diger ese ait
artik degerin yarist iizerinde hak sahibi olurlar. Alacaklar takas edilir’ demektedir.
Bu oran emredici nitelikte olmayip, taraflar mal rejimi sozlesmesi ile oram

degistirebilme hakkina sahiptirler.
Deger artis pay1 alacagi ile katilma alacagi arasindaki farklar;

- Deger artis pay1 alacaginin nedeni, bir esin diger esin malvarligina yonelik yaptigi
katkinin karsiliginda hi¢ ya da uygun bir karsilik alamamasi sonucunda mal rejiminin

tasfiyesinde yaptig1 katkiya yonelik alinan karsiliktir. Katilma alacaginin nedeni ise,
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eslerin malvarliklarina yonelik bir katkist olmasa dahi aralarinda gegerli olan

edinilmis mallara katilma rejiminin varhigidir.

- Deger artis payr alacagi, esin yaptigi katkinin oranina gore bir alacak hakki
verirken, katilma alacaginda taraflar oran1 degistirmemisler ise artik degerin yarisi

Uzerinde alacak hakkina sahip olurlar.

- Katilma alacaginda esler arasindaki edinilmis mallara katilma rejimi yiiriirliige
girdikten sonra edinilen tiim malvarliginda etkili olmakta ve bu alacak hakkina sahip
olmak i¢in herhangi bir sekilde diger esin malvarligma katki yapmaya gerek
bulunmamaktadir. Ancak deger artis payr alacaginda es, diger esin malvarli§ina

yonelik bir katk1 yapmalidir.

- Katilma alacaginda evlilik birligi zina veya hayata kast nedeniyle son buluyorsa bu
durumda hakim kusurlu olan esin artik degerindeki payini azaltabilecegi gibi ortadan
da kaldirabilmektedir. Ancak deger artis payr alacaginda bdyle bir durum soz
konusu degildir. Ciinkii burada eslerin evlilik birliginde sagladig1 katkinin karsiligt
alinmakta, yani esler arasinda bir nevi alacak-borg iliskisi bulunmaktadir. Burada
esin zina yapmasi ya da hayatina kast etmesi bu alacak hakkini almasini

engelleyemez.

- Katilma alacaginda esin malvarligi katilma alacagini karsilayamiyorsa bu durumda
eger edinilmis mal grubunda olmas1 gerekirken karsiliks1z kazandirmadan yaralanan
bir iclincii kisi varsa eksik kalan alacak tigiincii kisiden talep edilebilirken, deger
artis pay1 alacaginda bdyle bir durum s6z konusu olmamakta, eksik kalan kisim igin

tigtincii kisi sorumlu tutulamamaktadir.

- Deger artis pay1 alacaginda, esin diger esin malvarligina yonelik yaptigr katkinin
kanitlanmas1 gerektigi halde, katilma alacaginda taraflardan birinin digerine ait bir
mala katkida bulundugunu kanitlama kiilfeti altinda bulunmamakta, esler arasinda
edinilmis mallara katilma rejiminin gegerli oldugunun kanitlanmasi yeterli

goriilmektedir. 4

40 SIMSEK, Mustafa, ¢ Uygulamada Mal Rejimi Davalary’, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2012
Mart, 5.392.
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§ 4. DEGER ARTIS PAYI ALACAGI ILE KATKI PAYI
ALACAGANIN KARSILASTIRILMASI
I-  KATKIPAYI ALACAGI KAVRAMI

Bir esin yasal mal rejimi siiresince diger esin malvarligina yaptigi katki
nedeni ile sahip oldugu alacak hakki Tiirk Medeni Kanunumuzda deger artis pay1
alacag1 olarak nitelendirilmistir. Yasal mal rejiminin mal ayriligi rejimi oldugu
donemde es, diger esin malvarhigina katki yapmakta; ancak evlilik birligi sona
erdiginde, taraflarin evlilik birligi i¢inde yaptiklar1 katkinin karsiligini alacagi bir
alacak hakki yasada diizenlenmemis idi. Bu sebeple mal ayrilig1 rejimi
yururliikteyken yapilan katkilara iligkin olarak sahip olunacak alacak hakki yargi
kararlar1 ile sekillenmis ve bu alacak hakki katki tazminati, katki pay1 alacagi ya da
katki alacagi olarak adlandirilmistir.** Onceleri es tarafindan yapilan katki ispat
edildigi 6lciide tazminata hilkkmedilirken, daha sonralart TMK m.227’nin ylirtirliige

girmesi ile yargi i¢tihatlar1 da maddeye benzerlik gosterecek sekilde sekillenmistir.

- DEGER ARTIS PAYI ALACAGI ILE KATKI PAYI
ALACAGININ KARSILASTIRILMASI

Eslerin evlilik birligi i¢cinde yaptiklar1 katkilar hangi donemde yapilmis ise o
doneme iliskin kurallar uygulanacaktir. Yani, katki mal ayriigi rejimi
yururliikteyken yapilmis ise yargi kararlari ile sekillenen katki payr alacagi adi
altinda agilacak dava ile katki yapilan malda ortaya ¢ikan deger artisi igin es, katkisi
oraninda alacak hakkina sahip olacak ve bu alacak o katkinin dava tarihindeki
degerine gore hesaplanacaktir.> Eger katki edinilmis mallara katilma rejiminin
gecerli oldugu donemde yapilmis ise deger artis payr alacagi davasi agilarak TMK
madde 227 hikimlerine gore hesaplama yapilacaktir. Eski Medeni Kanun
doneminde yapilan katkilar, 4721 sayili kanun yiiriirliikteyken talep edilse dahi deger
artis payr adin1 alamayacagi gibi, TMK madde 227 hiikkmiinde belirtilen sart ve

kosullar1 tasimas1 da gerekmez.*®

Y“KILICOGLU, (Katki-Katilma), s.5; ZEYTIN, s.139; OZDAMAR/KAYIS, s.83; OZTAN, s.470;

DURAL/OGUZ/GUMUS, s.219.

2 GENCCAN, 5.888; KARAMERCAN, s.542; OZDAMAR/KAYIS, 5.83; SIMSEK, 5.391.

4 ZEYTIN’e gore, esin eMK dénemimde yaptig1 katki nedeniyle talep edecegi alacak eger TMK nun

yiiriirliige girdigi tarihten sonra talep ediliyorsa ve mal rejiminin sona erdigi tarihte katkida bulundugu

malvarligr esin malvarliginda bulunuyorsa TMK m.227°de diizenelenen deger artis payr alacagi

oldugunu, deger artis pay1 alacagi hesabi yapilirken, esin eMK doneminde yaptig1 katki nedeniyle
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Iki alacak arasinda bazi farkliliklar bulunmaktadir. Bunlar; katki pay1 alacagi
davasinda hesaplama yapilirken, mala yapilan katki orani ile malin ‘dava tarihindeki’
siirim degeri ¢arpilarak hesaplanir. Ancak deger artis pay1 alacagi hesaplanirken,
mala yapilan katki orani ile malin ‘tasfiye tarihindeki’ siirim degeri carpilarak
hesaplama yapilmaktadir.** Yani katki pay1 alacagi davasinda dava tarihindeki deger
esas alimirken, deger artis payr alacagi davasinda tasfiye tarihindeki deger esas
alinmaktadir.*® Yargitay 8.HD. 13.10.2009 T., 2009/3122 E., 2009/4784 K., sayil
kararinda 6zetle soyle demektedir: “ ........ Taraflar birbirleriyle olan ilk evliliklerini
1986 ila 1988 yullart arasinda yaptiktan sonra bosanmuslar, ikinci kez 11.07.1996
tarihinde yeniden evienmisler, 08.06.2004 tarihinde ag¢ilan bosanma davasinin
kabuliine iligkin hiikmiin 23.12.2005 tarihinde kesinlesmesiyle tekrar bosanmislardur.
Baska mal rejimi segilmediginden taraflar arasinda 01.01.2002 tarihine kadar mal
ayriligl, bu tarihten mal rejiminin sona erdigi bosanma davasimin a¢ildigi tarihe
kadar edinilmis mallara katilma rejimi gegerlidir. Dava konusu ev esler arasinda
mal ayriligt rejiminin gegerli oldugu donemde satin alinmig ve davali kadin adina
tescil edildiginden uyusmazilik Bor¢lar Kanunu’'nun genel hiikiimlerine gore ¢oziime
kavusturulacaktir. Buna gére her dava acildig: tarihteki kosullara gore ele alinarak
degerlendirilmelidir. Bu ag¢iklamalara gore, hiikiim altin alinan evin dava
tarihindeki degerinin esas alinmast gerekirken edinme tarihi itibari ile heniz
yiirtirliige girmeyen 4721 sayili kanunun 227/1 Ve 235/1 maddeleri hiikmii uyarinca

tasfiye tarihindeki degerinin esas alinmasi dogru degildir....”*°

Deger artis payr alacaginda nominal deger garantisi vardir. Yani, katkida
bulunan es tasfiye sonunda katki yaptig1 malvarliginda bir deger kayb1 s6z konusu
olursa baslangigta ortaya koydugu katkinin parasal degerini geri alabilmektedir.

Ancak katk1 pay1 alacaginda nominal deger garantisi s6z konusu degildir.*’

sahip olacagi katilma alacagmin 31.12.2001 tarihi itibariyle hesaplanmasi gerektigi, bulunan bu
degerin deger artis pay1 hesabindaki mala yapilan baslangigtaki katkry: ifade ettigini ve katki oraninin
bulunarak deger artis pay1 alacaginin hesaplanmasi gerektigini belirtmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.
ZEYTIN, (Katki Alacag1 Ve Deger Artis Pay1 Alacag Iliskisi), s.300-316. Ayni1 zamanda bu konuda
Yargitay’in isabetsiz kararlart da bulunmaktadir.
4 Hesaplama ydntemi hakkinda ayrmtili bilgi icin bkz. 1.B6liim § 3. C Bendi.
% OZDAMAR/KAYTS, 5.83; OZUGUR, s.55; GENCCAN, 5.888; UGUR, Ahmet, ¢ Mal Ayriligi Ve
Edinilmis Mallara Katilma Rejimlerinde, Katki Ve Katihm Alacagi Hesabi’, Istanbul Barosu Dergisi,
Sayi:1, Cilt: 89, 2015, 5.54; SIMSEK, s.391.
4% GENCCAN, 5.890. Aym1 yonde karar igin bkz., Yargitay 8.HD. 01.06.2009 T., 2009/1338 E.,
2009/2758 K., (GENGCCAN, s5.890)
4T ZEYTIN, (Katk1 Alacag: Ve Deger Artis Pay1 Alacag iliskisi), s.310-311; SIMSEK, s.391.
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Katki pay1 alacagi davalarinda dava tarihinden itibaren faiz isletilmekte iken,
deger artis payr alacaginda karar tarihinden itibaren faiz isletilmektedir.*® Yargitay
8.HD., 22.06.2015 T., 2014/5903 E., 2015/13689 K., sayili kararinda oOzetle, °
...tasinmazin dava tarihindeki rayi¢ degerinin bu oramin ¢arpimi ile katki pay
alacagr  miktarinin  hesaplanmast yoluna gidilmesi; davacimin alacaga faiz
uygulanmast talebi bulundugu takdirde de yasal faizin dava tarihinden
baslatilacaginin gozetilmesi seklinde olmalidir. Mahkemece katki payt alacagina
hiikmedilmisse de yukarida agiklanan sekilde bir inceleme yapimadan karar
verilmistir. Bu nedenle mahkemece agiklanan yonde arastirma ve inceleme yapilarak
gerc¢eklesecek sonuca gore bir karar verilmesi gerekirken, eksik inceleme ile yazili
sekilde karar verilmesi, usul ve yasaya aykiri olup, bozmayr gerektirmistir’

demektedir.*®

- KATKI PAYI ALACAGININ HESAPLANMASI

01.01.2002 tarihinden once es tarafindan diger esin malvarligina yapilan
katkilarda hesaplama yontemi deger artis pay1 alacaginin hesaplanmasindan farklilik
gostermektedir. Burada es katki yaptigr malvarliginda ortaya ¢ikan deger artisi igin
katkis1 oraninda alacak hakkia sahip olacak ve bu alacak, katki yapilan
malvarhginin dava tarihindeki siiriim degerine gére hesaplanacaktir.® 01.01.2002
tarithinden Once yapilan katkilar i¢in katki pay1 alacagi hesaplanirken takip edilecek

siralama soyledir®:
- Esin malvarligina yaptig1 katki bulunur.
- Katki yapilan malvarliginin katk tarihindeki degeri belirlenir.
- Erkek esin bakim yiikiimliiliigli dikkate alinir.

- Katki miktar1 belirlenemezse hakim, takdir yetkisini kullanir.

%8 KARAMERCAN, s.547. Yarg. 8. HD. 30.10.2014 T., 2014/11407 E., 2014/19505 K. Sayili
kararinda oOzetle, “ ..... dava; katilma alacagi istemine iliskin olup TMK’nun 239/2. Maddesi
uyarinca bu tiir davalarda, faizin karar tarihinden baslatilmas: gerekirken, alacaga kismi olarak
dava ve slah tarihinden itibaren faize hiikmedilmesi dogru degildir’ Demektedir.
(KARAMERCAN, s.564)
49 KARAMERCAN, s.547. Aym y&nde karar igin bkz. Yarg. 8.HD. 27.01.2015 T., 2014/21908 E.,
2015/1692 K. (KARAMERCAN, 5.548)
% GENGCAN, 5.888; KARAMERCAN, 5.543.
51 GENGCAN, 5.892.
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- Yapilan katkinin degeri ile katki yapilan malvarhigmmin katki tarihindeki

degeri oranlanarak katki orani bulunur.

- Katki orani ile katki yapilan malvarligmin dava tarihindeki siirim degeri

carpilarak katki pay1 alacagi bulunur.

Katki payr alacagi hesaplanirken oncelikle, katki yapan esin katki yaptig
miktar belirlenecektir. Burada davaci esin yaptigi katkinin nasil ve ne sekilde oldugu,
miktari, tanik dahil her tiirlii delille kanitlanabilir.? Daha sonra katki yapilan
malvarligmnin katki tarihindeki degeri bulunacaktir.®® Yargitay tarafindan katki oram
hesaplanirken degerlendirilen diger bir énemli husus da, dava konusu katki 2002
oncesinde yapildigindan ve o tarihte 743 sayili Tiirk Kanun-u Medenisi yurirlikte
oldugundan kanunun 152.madde hiikmiine gore es ve ¢ocuklara bakim borcu
erkektedir. Burada erkek esin bakim yiikiimliiligii dikkate alinarak yapabilecegi
katki, oran olarak tespit edilecek ve belirlenecek bu orana gore esin katki orani
bulunacaktir.> Yargitay 8. HD nin 19.01.2010 T., 2009/5183 E., 2010/120 K., sayil
kararinda, ....Mahkemece yapilacak is, temyiz edenin kazanilmig haklari ve davall
H.'in babast D. S.'n katkisi da goz Oninde bulundurularak evlenme tarihinden
tasinmazin edinildigi tarihe kadar olan zaman dilimindeki eslerin ¢alismalarina ve
gelirlerine iligkin belgeleri dosya arasina getirtip gerekirse bunlarin Tiirk¢e

terciimelerini yaptirmak suretiyle bu siire i¢indeki toplam gelirlerini belirlemek, bu

52 SIMSEK, s.5.390.
8 Yarg.2HD, 03.03.1999 T., 1999/14301 E., 1999/1755 K. Sayili kararinda o6zetle, ‘... Ziynetlerin
tasinmazda yarattigr katki konusunda davacimin temyizi bulunmadigindan kazanilmis haklar
gozetilerek davacinin 1989 yilinda ev alimina 6.000.000 TL, 1991 yihinda araba alimina da 4.000.000
TL ayrica katkida bulundugu belirlenmistir. Olaylar: a¢iklamak taraflara, hukuki nitelendirme hakime
aittir.(HUMY. M.76) O halde mahkemece yapilacak is, evin 1989 yilinda alim degeri ile arabanin
1991 yiindaki alun degerinin tespit edilmesi ve eve 6 milyon lira arabaya 4 milyon lira katki oram
belirlemek...” seklinde hiikiim tesis etmistir. (GENCCAN, s.893 d.n.1361.)
54 Y.8HD, 30.06.2009 T., 2009/2039 E., 2009/3521 K., sayili kararinda 6zetle,’... hukukcu bilirkisi
tarafindan diizenlenen raporda; edinme tarihine kadar taraflarin gelirleri hesap edilmis, buna gére
toplam gelirin %43 tiniin davaciya, %57 sinin davaliya ait oldugu belirtildikten sonra erkek
TMK nun 152.maddesine gére, evin geciminin davali kocaya ait oldugunun géz dniinde
bulundurulmast durumunda davaci kadwin katki paymin %71, davali kocanin katkr payimin %29
olacag belirtilmistir. Davali koca, TMK nun 190. Maddesine gore, davacidan uygun oranda aile
giderlerine katilmasini istedigini ileri stirmedigi gibi bunu kanitlayamadigindan ayni kanunun
152.maddesi goz oniinde bulundurularak davacinin %71 oraminda katkisimin bulundugunun kabulii
ile...” diyerek hiikiim tesis etmistir. (GENCCAN, s.899.) Yarg. 2HD, 13.06.2007 T., 2007/16503 E.,
2007/9962 K., sayil1 kararinda 6zetle, “.... Toplanan delillerden, davacinin, davaliya ait arsa tizerine
insa edilen evin yapimina katkida bulundugu gerceklesmistir. Davacinin Tiirk Kanunu Medenisinin
152. Maddesinden kaynaklanan esin ve ¢ocuklarin iage yiikiimliliigii de gozetilerek, gelirinden
saglayabilecegi katkinin, gerektiginde bilirkisiden bu konuda gériis de alinmak suretiyle oran olarak
tespiti, belirlenen bu orana gore davacimn katkist oraninda alacagimin malin tasfiye swrasindaki
degeri esas alinarak hesaplanmasi istek de gozetilerek hasil olacak sonu¢ uyarmnca karar verilmesi
gerekirken, eksik inceleme ile hiikiim tesisi dogru goriilmemigstir.” Demektedir. (GENCCAN, s.897.)
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gelirlerden her birinin kigisel giderleri ile davali kocanin 743 sayili TKM.nin 152.
maddesi uyarinca aileyi gecindirme yiikiimliiliigii uyarinca yapmasi gereken
harcamalar c¢iktiktan sonra yapabilecekleri tasarruf miktarint bulmak, bundan
sonra toplam tasarruf miktar: karsisinda eslerin her birinin tasarruf oranini tespit
edip bulunan bu orani tasinmazin dava tarihindeki degeri ile carparak her bir egin
katki payr alacak miktarimt saptamaktir. Dairemizin kararlilik kazanmis bu
uygulamasi ve kanun hiikimleri g6z ardi edilerek mahkemece eksik arastirmaya
dayanilarak yazili sekilde karar verilmesi dogru bulunmamistir.” demektedir.>® Bu
nedenle katki orani belirlenirken Yargitay’inda kararinda agikga belirttigi hususlar
g6z oniine almarak hesaplama yapilmaktadir.®® Daha sonra, yapilan katkinin degeri
ile katki yapilan malvarhiginin katki tarihindeki degeri oranlanarak katki orami

bulunur. Yani;

Katki Oran1 = Katki Miktari/Katki Yapilan Malvarliginin Katki Tarihindeki
Degeri

Bir diger onemli husus ise, yapilan katki neticesinde malvarliginda ortaya
¢ikan deger artisinda katki yapan esin katki miktari bilimsel olarak kanitlanamiyorsa
yani, dosya kapsamindan katki miktarinin tespite yeterli olmadigi anlasiliyorsa bu
durumda hakim takdir hakkini kullanarak hukuka ve hakkaniyete uygun bir katki

miktar1 belirlemektedir.®’

55 www.sinerjimevzuat.com.tr.

% SIMSEK, 5.390; GENCCAN, s.893. Yarg.8.HD., 10.03.2015 T., 2014/18846 E., 2015/5629 K.
Sayili kararinda ozetle, ‘.... Dava, tasinmaz yoniinden 743 sayili eMK 'nun 170.maddesi uyarinca
katki payr alacagi, arag yoniinden ise TMK 'nin 202 vd.maddeleri uyarinca katilma alacag istegine
iliskindir. Katki payt alacagi davasinda, 743 sayitlh TKM’sinin 152.maddesine gore davali kocanin
evi gecindirme yiikiimliiliigii de goz oniinde bulundurularak davaci kadinin o tarihteki katki
oraninin belirlenmesi, bulunacak bu oranin uyusmazik konusu tasinmazin dava tarihindeki degeri ile
carpilarak davacimin katkr payr alacagimin tespit edilmesi gerekir’ demektedir. (KARAMERCAN,
s.543))

5" YS8HD, 16.03.2016 T., 2014/26277 E., 2016/4764 E., sayili kararinda ozetle, © ...... Mahkemece,
dinlenen davac: taniklari beyanlarimin soyut ve ¢eliskili oldugu, davacimn arsa ve bina insaatina
calisarak katkisini somut delillerle ispatlayamadigi gerekgesi ile davanmin reddine karar verilmis ise
de gerekce dosya kapsamina uygun degildir. Dosya kapsaminda daval tarafin terzilik yaptigi sabit
olup; uyusmazlik davacinin daval esin yaninda birlikte terzilik isinde ¢alisip ¢alismadigina iliskindir.
Bu konuyla ilgili olarak ayni zamanda davalinin kardesi ve yengesi olan bir kisim davact taniklarinin
beyanlarinda da dogrulandigi, buradan hareketle arsa ve binanin edinilmesinde davacinin da
calismasi ile katkistmin oldugunun kabulii gerekmektedir. Ne var ki; dosya kapsaminda esin
tasinmazin edinilmesindeki bu katkinin oranini tespite yeterli veri de olmadig1 anlasilmaktadir. Bu
durumda mahkemece yapilmast gereken is, TMK m.4 ve TBK m.50 uyarinca, hukuk ve hakkaniyete
uygun bir katkt oranmimin takdir edilmesi, talep miktar: da gozetilerek bu oramin taginmazin arsa ve
bina da dahil dava tarihi itibariyle tespit edilecek toplam degeri ile ¢arpimi sonucu bulunacak
miktara hiikmetmekten ibarettir. Durum béyleyken mahkemece yazili gerekgeyle davamin reddine
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Katki miktar1 tespit edildikten sonra katki yapilan malvarligmin dava
tarihindeki siiriim degeri belirlenir.®® Bu husus da belirlendikten sonra katki orani ile
katki yapilan malvarliginin dava tarihindeki siirim degeri carpilarak katki payi

alacagi bulunur. Yani;

Katki Pay1 = Katki Yapilan Malvarliginin Dava Tarihindeki Siiriim degeri X
Katk1 Orani

Katki payr alacagmin hesaplamasinin deger artis payr alacagi hesabindan
diger bir farkli yonii ise faiz a¢isindandir. Katki pay1 alacagi davalarinda faiz, kismi
dava agildiysa dava tarihinden itibaren islemeye baslar. Islah ile arttirilan kisim i¢in

ise 1slah tarihinden itibaren faiz isletilmelidir.%°

karar verilmesi isabetsiz olmug, hiikmiin bu sebeple bozulmast gerekmigtir’ demektedir. (GENCCAN,
5.903.)

8 Yarg. 8HD, 23.01.2014 T., 2014/493 E., 2014/962 K., sayili kararinda &zetle, *.... Davacinin mal
rejiminin tasfiyesi kapsaminda katki payt alacagi miktarimin belirlenmesinde, uyusmazlik konusu
mallarin dava tarihindeki degerleri esas alinmasi gerekirken, hata ile kesif tarihindeki degerlerinin
esas alinmasi isabetsiz olmugtur’ demektedir. Ayn1 yonde diger bir karar ise, .... 2- Davali vekilinin
temyiz itirazlarina gelince; tasinmazlar yéniinden dava, yukarida agiklanan ilke ve esaslar
cercevesinde dava konusu tasinmazlarin dava tarihindeki degerleri iizerinden davacinin katki oram
dikkate alinarak katki pay: alacaginin belirlenmesi gerekirken tasinmazlarin kesif sirasinda belirlenen
degerleri esas alinarak katki payr alacagimin belirlenmesi isabetli olmamistr’ demektedir. (Y8HD,
06.10.2015T, 2015/7806 E., 2015/17507 K.) (KARAMERCAN, s.545.)

% Y8HD, 01.07.2014 T., 2014/5825 E., 2014/13918 K., sayil1 kararinda 6zetle, ‘....Katki payr alacag
davalarinda yasal faize dava dilekgesindeki miktar yoniinden dava, 1slah edilen miktar yoniinden
ise islah tarihinden gegerli olarak hiikmedilmesi gerektigi, hiikiim kurulurken ozellikle faiz
tarihlerinin hiikiimde karisikhiga veya duraksamaya yer vermeyecek sekilde acgik¢a gosterilmesi
gerektigi goz oniinde bulundurulmalidir’ demektedir. (www.sinerjimevzuat.com.tr) Ayni yonde
kararlar icin bkz. Y8HD, 25.03.2014 T., 2013/23483 E., 2014/5197K.; Y8HD, 27.10.2015 T.,
2015/2321 E., 2015/19308 K.)
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IKINCi BOLUM
DEGER ARTIS PAYI ALACAGINI TALEP EDEBILME
KOSULLARI VE HESAPLANMASI

§ 1. DEGER ARTIS PAYI ALACAGININ KOSULLARI

TMK madde 227°ye gore; * Eslerden biri digerine ait bir malin edinilmesine,
iyilestirilmesine veya korunmasina hi¢ ya da uygun bir karsilik almaksizin katkida
bulunmussa, tasfiye sirasinda bu malda ortaya c¢ikan deger artisi icin katkist
oraninda alacak hakkina sahip olur ve bu alacak o malin tasfiye sirasindaki degerine
gore hesaplanir; bir deger kaybi soz konusu oldugunda katkinin baglangictaki degeri

esas alinir.

Béyle bir malin daha once elden ¢ikarilmis olmasi halinde hakim, diger ese

odenecek alacagr hakkaniyete uygun olarak belirler.

Esler, yazili bir anlagmayla deger artisindan pay almaktan vazgegebilecekleri

gibi, pay oramini da degistirebilirler’ demektedir.

Bu maddeye gore deger artis pay1 alacaginin talep edilebilmesi i¢in aranan

sartlar su sekilde siralanabilir;%°

- Eslerden biri diger esin belirli bir malina katkida bulunmus olmalidir.

- Belirtilen bu katkinin esin bir malinin edinilmesine, iyilestirilmesine ya da
korunmasina yonelik olmalidir.

- Yapilan katkinin karsiliginda hi¢ ya da uygun bir karsilik alinmamis olmali
ve katkida bulunan esin bagislama kast1 bulunmamalidir.

- Eslerin deger artis payindan vazgegmemis olmasi gerekir.

80 OZTAN, s.462; SIPKA, s.186; OZTAS, lIlker, ¢ Yasal Mal Rejiminin Tasfiyesinde Esler Arasi
Karsiliksiz Kazandirmalara lliskin Yargitay in Verdigi Bazi Kararlarin Degerlendirilmesi’, Prof. Dr.
Mustafa Dural’a Armagan, Filiz Kitabevi, Istanbul 2013, 5.994.
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I- ESLERDEN BIRININ DIGER ESIN BELIRLI BiR
MALINA KATKIDA BULUNMUS OLMASI

TMK madde 227’den yararlanilabilmesi ve deger artis payr alacagi talep
edilebilmesi i¢in 6n sart, eslerin birisinin diger esin ‘malvarhigina’ katkida bulunmus

olmasi gerekmektedir.5!

227.maddenin amaci, hukuken es sifati tasiyan kisilerin malvarliklarina
yaptiklar1 katkilar nedeniyle taraflara bir alacak hakki tanimaktir. Bu nedenle katki
yapan esin yaptigr katkinin evlilik birligi i¢inde yapmasi ve es sifatini taginmasi
gerekmektedir. Taraflarin es sifatini tagiyabilmesi de hukuken var olan bir evlilige
baglidir. Evlilik, taraflarin ortak bir yasam olusturmak iizere farkli cinsiyetten iki
kisinin hukuken ongoriilen sekilde hayatlarmi birlestirmesidir.%? Evlilik birligi
kuruldugu takdirde taraflar es sifatina sahip olurlar. Yasanin ongordiigi evlenme
sekli disinda gerceklesen birliktelikler ne ad altinda olursa olsun evlilik olarak
degerlendirilemez. TMK madde 227’nin uygulanabilmesi i¢in esler arasindaki
evliligin gegerli olmasi da gerckmez. Esler arasinda batil, gegersiz olan bir evlilik de
olsa butlan karar1 verilinceye kadar o evlilik esler arasinda gecerli bir evliligin
hilkim ve sonuglarint dogurur. Taraflar arasindaki evlilik gecersiz olsa bile,
gecersizlik (butlan) davasi acilincaya kadar eslerden birinin digerinin malvarligina
katki yapmasi, diger kosullar1 da mevcut ise TMK m.227’ye dayanilmasina imkan

Verir.

Turk Medeni Kanunumuzun 227. maddesi evlilik birligi iginde yapilan
katkilarda talep edilebileceginden, evlilik dis1 birlikteliklerde durum ne olacaktir?
Evlilik dis1 birlikteliklerde, yani resmi evliligin olmadig1 durumlarda deger artis pay1
alacag talep edilememekte, eger bir katki yapilmis ise ancak bu durumda Borglar
Kanunu gergevesinde genel hiikiimlere gore dava acilmasi gerekmektedir.®® Yargitay
8.HD’nin 26.05.2009T., 2009/1187 E., 2009/2619 K., sayili kararinda, Tlrk Medeni
Kanunun yiriirliigiinden 6nceki donemde evlilik dis1 yasam ortakliklarinda katki

nedeniyle alacak talep edilemeyecegini, katki nedeniyle alacak talebi i¢in katkinin

81 DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.219; OZTAN, s.471; ZEYTIN, s.143; GUMUS, s.328; SIPKA, s.187;
SARI, 5.267; GENCCAN, 5.823; OZUGUR, Ali Thsan, ¢ Deger Artis Payi’, (Deger Artis Payi),
Prof.Dr.Turgut Akintiirk’e Armagan, Beta Yayinlari, Istanbul 2008, s.737.

62 YILMAZ, Ejder, Hukuk Sézliigii, 1.Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara 2006, s.200; OZTAN, s.119.

88 Ayrintili bilgi icin bkz., GENCCAN, s.787; KILICOGLU, (Katki-Katilma), s.9; KABADAYI
TATAR, Elif, ‘Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Deger Hesabi Ve Artik Degere Katilma’,
(www.elifkabadayitatar.com.) s.15.
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evlilik birligi icinde yapilmasi gerektigi belirtilmistir. Kararda Ozetle, soyle
denilmektedir: “....Dosya kapsamina, tanik ifadelerine, tapu kayitlarina gore,
taraflar 1980 [71i yillardan
birlikte yasamislar ve dava konusu 29 ada 158 parsel bu donem iginde 30.4.1991
tarihinde satin alinarak davali adina tescil edilmis, 1993-1994 yillarinda da
tizerindeki binalar yapilmistir. Goriilmekte olan dava, mal rejiminin tasfiyesinden
kaynaklanan alacaga iliskindir. S6z konusu tasinmaz evlilik birligi icinde
edinilmediginden taraflar arasindaki uyusmazlik Borg¢lar Kanunu’nun genel
hiikiimlerine gore ¢oziime kavusturulmasi gerekmekte olup TMK.nun mal rejimini
duzenleyen hukumlerinin uygulanma yeri yoktur. Bu agiklamaya gére, davanin
tasinmazdan kaynaklanan katki payr alacagina iliskin boliimiiniin reddine karar
verilmesi gerekirken nitelendirmede yanlisa diisiilerek yazili sekilde kismen kabul

kararimin verilmesi dogru olmamustir...."” demektedir.®*

Deger artis payr alacaginin talep edilebilmesi icgin, taraflarin hukuken es
sifatina sahip olmalarmin disinda katkinin mal rejiminin devami sirasinda yapilmasi
gerekmektedir. Burada da akla eslerin nisanlilik déneminde yaptig1 katkinin talep
edilip edilemeyecegi gelmektedir. Nisanlilik doneminde yapilan katki, nisanlilik
donemi evlilikle sonuglanmis olsa dahi ve evlilik birliginin devami sirasinda katki
yapilan malvarligindaki siirim degerinde bir deger artis1 olsa bile deger artis pay1
alacag: talep edilemez.®® Nisanlilar arasinda yapilan katkilar Borglar Kanunun genel
hiikiimlerine gore ¢oziime kavusturulmalidir.®® Ayni zamanda mal rejimi sona
erdikten sonra katki yapilan malvarligindaki siirim degerinde deger artis1 s6z konusu

oluyorsa TMK madde 227 uygulama alani bulmaz.®’

Madde metnine bakildiginda eslerden birinin diger esin malvarligina yonelik
yaptig1 katkidan bahsetmektedir. Yani yapilan katki eslerden biri tarafindan diger ese
yonelik olmalidir. Peki, esin ailesi tarafindan diger esin malvarligina yapilan katki bu
madde hiikmii i¢inde degerlendirilir mi? Ogretide, ailelerin eslerden birine yaptig1

katki, es adina yapilmamigsa deger artis payr alacaginin talep edilemeyecegini

8 GENCCAN, 5.788. Ayni yonde karar i¢in bkz. Yarg.8HD, 23.02.2015 T., 2013/20881 E.,
2015/4802 K.
8 KILICOGLU, (Katki-Katilma), s.9; GENCCAN, 5.786; KARAMERCAN, s.442; ACAR, 5.333;
GUMUS, 5.328; SARI, 5.270.
86 GENCCAN, 5.786.
67 ACAR, S.333; KARAMERCAN, s.442; GENCCAN, s.786; GUMUS, s.328; SARI, s.270;
KILICOGLU, (Katki-Katilma), s.9.
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savunulmaktadir.®® Yargitay’a gére de, esin ailesi tarafindan es adina bir katki
yapiliyorsa bu katki es tarafindan yapilmis bir katki gibi goriilmeli ve deger artis pay1
alacag1 talep edilebilmelidir. Yargitay 2.HD. 11.03.2002 T., 2002/2359 E.,
2002/3294K., sayili kararinda ozetle, “....... Davacinin bileziklerinin satilip evin
vapiminda kullanildigina iliskin delil yoktur. Ancak davacimin babasimin davact
adina verdigi 5 milyon TL. nin evin yapiminda kullanildigi toplanan delillere gore
sabittir. Bu hale gore mahkemece yapilacak is bilirkisi goriisii de alinarak evin
vapim tarihindeki davaciya ait 19/28 hisse degerinin oramni bulmak, aynt hissenin
dava tarihindeki siiriim degeri belirlenip yapim tarihindeki orani bu siiriim degerine
uyarlamaktir. Bu yon goz ontinde tutulmadan eksik tahkikat ve yanlis degerlendirme
ile yazili sekilde karar verilmesi dogru degildir...” demektedir.%® Kanaatimce hem
ogretideki hem de uygulamadaki goriise katilmak miimkiindiir. Maddenin lafzina
baktigimizda ‘Eslerden biri digerine...” demektedir. Kanun koyucu acik bir sekilde
esler arasinda yapilan katkinin deger artis payr alacagina konu olabilecegini
belirtmistir. Lafzi yorum ve ayni zamanda amagsal yorum ilkesi geregince madde
metninin disina ¢ikip maddenin kapsamini genisletmek uygun degildir. Bu nedenle
es disinda onun yakinlar1 tarafindan diger esin malvarligina yonelik yaptiklar: katki
deger artis payr alacaginin konusunu olusturmaz. Megerki yapilan katki es adina

yapilmis olsun.

Katki yapilan malvarligi unsurunun katkida bulunulan esin edinilmis ya da
kisisel mali olmasinin herhangi bir énemi yoktur.”® Yapilan katki, para seklinde
olabilecegi gibi bagka bir maddi edim ya da para ile dlgiilebilen bir malvarlig degeri,
is gérme edimi, emek seklinde olabilir.”* Ancak burada dikkat edilmesi gereken bir

husus vardir. Yapilan bu katkinm, esin, birligin giderlerine katilma’® borcunu ifa

68 KILICOGLU, (Katki-Katilma), s.11; KABADAY| TATAR, s.16.
8 GENGCAN, s.830.
" SARI, 5.270; ZEYTIN, s.143; KILICOGLU, (Katki-Katilma), s.14; OZUGUR, s.54; ACAR, 5.320;
OZUGUR, Deger Artis Payi, 5.737; SONSUZOGLU, s.41; OZTAS, 5.994; ZEYTIN, (Katki Alacag
Ve Deger Artis Pay1 Alacag: liskisi), s.306; KILICOGLU, Ahmet M., Medeni Kanunumuzun Aile-
Miras-Esya Hukukuna Getirdigi Yenilikler, (Yenilikler), 1.Basi, Turhan Kitabevi, Ankara 2003,
s.215.
ZEYTIN, s.142; OZTAN, s471; SIPKA, s.195; DURAL/OGUZ/GUMUS, s.219;
OZDAMAR/KAYIS, s.83; SARI, 5.267; KILICOGLU, (Katki-Katilma), s.16; GENCCAN, s.825;
KIRMIZL, 5.162; KARAMERCAN, s.441; KILICOGLU,Ahmet M., (Eslerin Birbirinden Alacaklari),
s.402; ZEYTIN, (Katki Alacagi Ve Deger Artis Pay1 Alacag iliskisi), s.306; DEMIR, Samil,
Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Degerin Hesaplanmasi Ve Paylastirilmasi, Ankara Barosu
Dergisi, 2014/1, 5.260.
2 Bger es, evlilik birliginin kendisine yiikledigi yiikiimliiliik disinda evlilik birliginin giderlerine
olaganiistii katkis1 s6z konusu olur ise bu durumda da TMK madde 227 kapsaminda deger artis pay1
alacagi talebinde bulunamaz. SIPKA, s.188.
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amact disinda yapilan katkilar olmasi gerekir. Yapilan katki, evlilik birliginin
giderlerine katilma ylikiimii kapsaminda ise, TMK 227’ye dayanma imkani1 sz

konusu olmaz.”

Bilindigi tizere esler, evlilik birliginin kurulmasi ile birlik giderlerine katilma
borcu altina girmektedirler. Birlik giderlerine katilma borcu TMK madde 186/11’de
diizenlenmistir. Maddeye gore, * .... Esler birligin giderlerine gii¢leri oraninda emek
ve malvarliklar ile katilirlar.’ Evlilik birliginin giderleri, ¢ocuklarin, eslerin yani
ailenin gida, barinma, giyim, kisisel bakim, saglik, kiiltiirel ihtiyaglar vb. gibi tiim
ihtiyaclarimi kapsar. Evlilik birliginin giderlerine katilma borcu ise, eslerin bu
ihtiyaclart emek ve malvarliklar1 ile orantili olarak karsilamasi, katki saglamasi
anlamindadir.” Evlilik birligi kuruldugu andan itibaren her es giicleri oraninda
emekleri ya da malvarliklar ile bu giderlere katilmakla yiikiimliidiir. Burada dikkat
edilmesi gereken, eslerin giderlere katilirken kisisel ve ekonomik durumlarina
bakilmali, hayat standartlar1 gdz Oniine alinmali ve bu hususlar dikkate alinarak
degerlendirme yapilmalidir.”® Yani birlik giderlerine katilma borcunun kriterlerini;
‘ailenin ihtiyaglar’, ‘eslerin 0deme giicii’, ve ‘eslerin yasam sartlari’ olarak
belirleyebiliriz.”® Birligin giderlerine katilma, sadece parasal destegi degil, emekle
katilmay1 da kapsar. Bu anlamda ev islerinin yapilmasi, ¢ocuklarin bakimi, diger ese

meslek ve sanatmi icra ederken yardim etmek seklinde de gerceklesebilir.””

Eger esler, kanunun yiikledigi bu yiikiimliiliigiin disinda bir katkida bulunursa
bu durumunda, TMK madde 227’ye dayanarak talepte bulunulabilir ve bu yardimin
katki olarak nitelendirilecegi kabul edilir.”® Es tarafindan gerceklestirilen isgiicii ve
emek aile hukukundan dogan yiikiimliiliik kapsaminda kaliyorsa bu takdirde deger
artis pay1 alacag1 s6z konusu olmaz.” Eger es, evlilik birliginin kendisine yiikledigi

yukiimlilik disinda evlilik birliginin giderlerine ‘olaganiistii katkisi” s6z konusu

8 SIPKA, s5.195; OZTAN, s.471; SARI, 5.269; GUMUS, s.333; ZEYTIN, s.139; KILICOGLU,
(Katki-Katilma), s.11; KARAMERCAN, s.441; KIRMIZI, s.162; ZEYTIN, (Katk1 Alacag1 Ve Deger
Artis Pay1 Alacag {liskisi), s.306; OZUGUR, Ali ihsan, ‘Eviiligin Genel Hiikiimleri’, (Sempozyum),
Yeni Medeni Kanunun Aile Hukukuna Getirdigi Yenilikler Ve Uygulamasi Sempozyumu, Ankara
2003, 5.185.
 DURAL/OGUZ/GUMUS, s.161; OZTAN, 5.225 vd.; DOGAN, Murat, ‘Turk Medeni Kanunu’nun
Evliligin Genel Hiikiimleri Bakimindan Getirdigi Yenilikler’, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, S.4, C.52, Y.2003, s.112.
> OZTAN, 5.227; DURAL/OGUZ/GUMUS, s.161.
8 DURAL/OGUZ/GUMUS, s.160.
" KABADAYI TATAR, 5.16; DURAL/OGUZ/GUMUS, s.161; DOGAN, s.112.
8 ZEYTIN, 5.139; SARL, 5.269; KIRMIZI, 5.162; GUMUS, 5.332; SIPKA, 5.195; GENCCAN, s.831;
ZEYTIN, Katki Alacag: Ve Deger Artis Payt Alacag: Iliskisi, $.308.
" GUMUS, 5.333; OZTAN, s.471; SIPKA, 5.195; ZEYTIN, 5.139; SARI, 5.269.
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olursa bu durumda da TMK madde 227 kapsaminda deger artis payr alacagi
talebinde bulunamayacaktir.

II-  ESIN MALININ EDINILMESI, IYILESTIRILMESI YA
DA KORUNMASINA YONELIK OLMASI

Eslerden biri, digerine ait bir malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya
korunmasina yonelik olarak bir katkida bulunmalidir.?® Burada katki yapilacak ‘mal’
kavramina; taginir, tasinmaz mallar girdigi gibi hisse senedi, sirket payi, iist hakki,

intifa hakk1 da bu kapsamdadir.®!

A- MALIN EDINILMESINE YONELIK KATKI

Bir malin miilkiyetini edinirken yapilan her tiirlii edinme masrafina katilma
bu kapsam dahilindedir.®? Aynm zamanda yapilacak katkinin miilkiyet edinilmesine
destek olmasi gerektigi yoniinde goriisler de bulunmaktadir.®® Ancak maddenin lafzi
olarak yorumlanmamasi1 gerektigi, genis yorumlanmasi gerektigi Ogretide baskin
goriistiir.®* Bu nedenle sadece bir miilkiyet hakkinin kazanilmas: degil, miilkiyet
hakki diginda bir ayni hakkin kazanilmas: ya da edinme masraflarma® iliskin yapilan
katk1 veya ese ait bor¢larin 6denmesi seklinde de olabilmektedir.® Ornegin, ev satin
alirken emlak¢iya 6ddenen komisyon bedeli, bankadan alinan kredinin taksitlerinin

6denmesi vb. gibi.

Satis ya da edinme masraflari ile ilgili olmayan bir bor¢ nedeni ile rehinli olan
bir tasinmazin satisin1 engellemek amaci ile 6deme yapan bir esin yaptig1 katkinin
deger artis payr alacagi sayilip sayilmayacagi yoniinde Ogretide farkli goriisler
bulunmaktadir. Sipka’ya goére, burada bir malin edinilmesine katkidan s6z

edilmesinin miimkiin olmadig1, bu nedenle bu katkinin sadece bor¢lar hukuku genel

8 DURAL/OGUZ/GUMUS, s.219; ACAR, s.314; OZDAMAR/KAYIS, s.83; OZTAN, s.474;
GUMUS, 5.333; SIPKA, s.190; ZEYTIN, 5.142; SARI, 5.267; OZUGUR, (Deger Artis Pay1), s.737;
OZTAS, s.995; UGUR, (Katki Ve Katilim Alacagi Hesabi), s.55; AKINTURK, Turgut/ATES
KARAMAN, Derya, Aile Hukuku, 14.Basi, Beta Yaymevi, Istanbul 2012, s.171; SIPKA,
Siikran/OZDOGAN, Ayca, Yargi Kararlari Isiginda Soru Ve Cevaplarla Esler Arasindaki Malvarlig
Davalari, 1.B., XII Levha Yayinlari, Istanbul 2015, s.234.
8 ACAR, 5.314 dn. 465; SIPKA, 5.190; SARI, 5.269.
82 DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.219; SIPKA, 5.191; ACAR, s.314 d.n, 466; OZTAN, s.474; ZEYTIN,
5.143; KILICOGLU, (Katki-Katilma), s.14; GENCCAN, s.853.
8 OZTAN, s.472.
8 GUMUS, s.334; OZTAN, 5.473.
8 Tapu harg ve vergi masraflari, bankadan alinan kredinin faizlerinin 6denmesi vb.
8 SIPKA, 5.191; OZTAN, 5.474; GUMUS, s.334; SARI, 5.268.
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hiikiimlerine gére ya da tazminat olarak talep edilebilecegi ve yapilan 6demeye
karsilik deger artisinin degil faizin talep edilebilecegini ileri siirmektedir.®” Acar’a
gore, es tarafindan, rehinli tasinmazin satisini engellemek amaci ile diger ese ait olan
bir borcu Odedigini ve bu madde kapsamima ese ait borclarin Sdenmesi,
iistlenilmesinin de girdigini ve bu nedenle yapilan katkinin deger artis pay1 alacagi
olarak talep edilebilecegini belirtmistir.2® Kiligoglu’na gore ise, yapilan bu katkinin
deger artis pay1 alacagi adi altinda talep edilebilecegi; ancak yapilan katkinin malin

edinilmesine degil korunmasina yonelik oldugunu belirtilmistir.®°

Kanaatimce Sipka tarafindan One surtilen diisiince yerinde olup, diger
yazarlarin goriislerine katilmak miimkiin degildir. Nedeni ise, Acar tarafindan one
stiriilen goriiste rehinli tasinmazin satigini engellemek amaci ile diger ese ait olan bir
borcu 6dedigini ve bu madde kapsamina ese ait bor¢larin 6denmesi, stlenilmesinin
de girdigi belirtilmektedir. Ancak bu madde kapsamina ese ait bor¢larin 6denmesi ya
da dustlenilmesi girmemektedir. Kanun koyucu maddede bdyle bir husustan
bahsetmemistir. Ornegin, i¢ denklestirmede (TMK m.230) kanun maddesinde borg
kismi1 hilkme dahil edildigi halde TMK m.227°de bu husus s6z konusu degildir.
Kanun koyucu bor¢lar1 da dahil etmek isteseydi tipki i¢ denklestirmede yaptig1 gibi
maddede agik¢a belirtirdi. Bu yoOniiyle yazarlar tarafindan zorlama bir yorum
yapildig: diisiincesindeyim. Ayni1 zamanda bu yondeki diisiinceye sahip olan yazarlar
tarafindan katkida bulunan esin malvarliginin azalmasina engel olundugunu
belirtmektedir. Kilicoglu tarafindan savunulan goriise gore ise, yapilan katkinin
deger artis payi alacagi adi altinda talep edilecegi, fakat katkinin malin edinilmesine
degil korunmasina yonelik oldugunu savunmaktadir. Kilicoglu’nun diislincesine de
katilmak miimkiin degildir. S6yle ki, malin korunmasindan anlagilmasi gereken,
zaman i¢inde kullanmaya bagli olarak ortaya ¢ikan deger kayiplarinin 6nlenmesidir.
Ancak burada rehinli taginmazin satiginin engellenmesi amaci ile yapilan 6demenin
malin deger kaybinin oniine gecilmesi amaci ile yapilmadigi asikardir. Bu nedenle
Kiligoglu tarafindan savunulan goriise de katilmak miimkiin degildir. Sipka
tarafindan savunulan ve benim de katildigim goriise gore, bir taginmazin satigini
engellemek amaci ile 6deme yapan bir esin yaptigi katkinin bir malin edinilmesi

olarak nitelendirilemeyecektir. Bu sebeple de yapilan katkinin borglar hukuku genel

87 SIPK A, 5.192.
8 Ayni goriiste yazarlar i¢in bkz. ACAR, s.315 dn. 466; GUMUS, 5.334; KARAMERCAN, s.444.
8 KILICOGLU, (Katki-Katilma), s.15.
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hiikiimlere gore talep edilebilecegi ortadadir. Ornegin, es bankadan ihtiyag kredisi
kullanarak bu krediye yonelik olarak evini rehin verdi. Kredi kullanan es kredi
borcunu 6deyemedi ve diger es evin satisina engel olmak i¢in kredi borcunu 6deyip
rehini kaldirdi. Burada es tarafindan diger ese ait bir bor¢ &denmis olacaktir.
Kanaatimce burada borcu 6deyen es alacakliya halef olacak ve diger ese kars1 alacak
hakki devam edecektir. Burada es tarafindan dava agilmasina gerek de
bulunmamaktadir. Megerki evlilik birligi devam ediyor olsun. Bilindigi {izere evlilik
birligi devam ettigi siirece bu alacak hakkina iliskin zamanasimi da islemeyecektir.
Esler arasinda evlilik birligi sona erdiginde borcu 6deyen es diger esten bu alacagini

talep edebilir.
B-MALIN IYILESTIRILMESINE YONELIK KATKI

Esin, diger ese ait bir malinin kullanma ve faydalanma islevini arttiran, mali
olumlu yonde degistiren, malin degerini arttiran ve bu amacla yapilan her tiirli
faydali veya liiks masraflar1 kapsamaktadir.®® Ornegin, esin kisisel malina yapilan
kalorifer tesisati, evin tadilat ile igyeri haline getirilmesi ya da karsiliksiz ¢aligarak
ingaat1 bizzat yapmak, evi biiylitmek i¢in yeniden insa etmek vb. durumlar

iyilestirme kapsamma girmektedir.®*
C-MALIN KORUNMASINA YONELIK KATKI

Bir malin zaman i¢indeki kullanimina y6nelik deger kaybin1 6nlemek adina
gerceklestirilen bakim, onarim ve her tiirli fonksiyonunu siirdiirmeye yonelik
yapilan katkilardir.%? Yani burada malin degerinin artmasi icin degil deger kaybini
onlemek adina yapilan katkilar séz konusudur.®® Ornegin, akan catinin onarilmas,
alarm sistemi kurulmasi, bekg¢i kuliibesi vb.** Ayni zamanda yapilan katkinin ufak

tefek sayilacak nitelikte olmamasi da gerekir.%

% ACAR, s.314 dn. 467; KILICOGLU, (Katki-Katilma), s.15; GUMUS, s.334; OZTAN, s.474;
DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.220: ZEYTIN, 5.143; SIPKA, 5.193: SARI, 5.268: GENCCAN, s.855.
91 STPKA, 5.193; ACAR, s.315 dn. 467; ZEYTIN, s.143.
% DURAL/OGUZ/GUMUS, $.220; OZTAN, S.474; ACAR, S.314; SIPKA, S.193; GUMUS, S.334:
KILICOGLU, S.15; SARI, S.268; GENCCAN, s.856.
% ACAR, s.315 dn. 468; GENCCAN, s.856.
% SIPKA, 5.193-194.
% GUMUS, s.334; ZEYTIN, s.144.
28



Kisacasi, bir es diger esin malini iktisap etmeye, iyilestirmeye ya da
korumaya yonelik olarak yaptig: her tiirlii katki, katki yapilan malvarlig1 unsurunun

siirim degerinde artis meydana gelmis ise, deger artis pay1 alacagina imkan verir.%

I1l- KATKI KARSILIGINDA HIC YA DA UYGUN BIR
KARSILIK ALINMAMIS OLMALI

Deger artis pay1 alacaginin talep edilebilmesi i¢in diger sart, esin diger ese
yaptig1 para, mal ya da is giiciine yonelik katkiya yonelik olarak hi¢ karsilik almamais
olmast ya da yaptigi katkiya karsilik uygun bir karsilhik alinmamis olmasi
gerekmektedir.®” Eger es, yaptig1 katkinin karsiliginda bir ivaz almis ise drnegin,
para, mal, faiz, isyerine ortak olma vb. durumlarda artik deger artig pay1 alacag talep
edilemeyecektir.® Burada katki yaptigin1 iddia eden es, katki miktarmi ve yaptigi
katki karsiliginda hi¢ ya da uygun bir karsilik almadigimi ispat kiilfeti altindadir.%
Ispat kiilfeti esler arasinda gergekleseceginden HMK m.203 geregince katki yapildig

her tiirlii delil ile ispatlanabilir.?°

Burada herhangi bir karsilik alinmadan diger esin malvarligina katki soz
konusu  oldugundan, katki yapilan es lehine sebepsiz  zenginlesme
gerceklesecektir.'® Eger es yaptign katki karsihiginda bir karsihik almigsa; ancak
alian bu karsilik yapilan katkiya oranla uygun bir karsilik degilse bu durumda da

deger artis pay1 alacag talep edilebilecektir. %

Burada 6nemli olan yaptig1 katkinin karsilifini somut olayin ozelliklerine
gore objektif bir sekilde alabilmesidir. Yani katkinin karsiliginin uygunlugundan

anlasilmasi gereken, piyasa kosullarina bakildiginda o is i¢in verilecek bedel ile ese

% OZTAN, s.474; SIPKA, 5.193; DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.219; OZDAMAR/KAYTS, s.83.
97 SIPKA, 5.196; GUMUS, s.335; OZTAN, s.475; DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.220; ACAR, s.316;
KIRMIZI, s.162; SARI, s.270; ZEYTIN, s.144; KILICOGLU, (Katki-Katilma), s.19; GENCCAN,
5.858; KARAMERCAN, s.456; OZUGUR, (Deger Artis Pay1), s.737; KILICOGLU, (Eslerin
Birbirinden Alacaklari), 5.402; ZEYTIN, (Katki Alacagi Ve Deger Artis Payr Alacag iliskisi), s.306;
DEMIR, 5.259; AKINTURK/ATES KARAMAN, s.171.
% ACAR, s.317; SIPKA, 5.196; GENCCAN, 5.862; GUMUS, s.335; ZEYTIN, s.144.
9 OZTAN, 5.477; DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.222; SIPKA, 5.203; GUMUS, 5.337.
100 ZEYTIN, 5.149; KILICOGLU, (Katki-Katilma), s.35; OZUGUR, s.55; GENCCAN, 5.919.
101 ZTAN, s.475; KILICOGLU, Ahmet M., Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, (Edinilmis Mallara
Katilma Rejimi), Turhan Kitabevi, 2.B., Ankara 2002, s.57; SIPKA, s.196; KILICOGLU,
(Yenilikler), s.215; SONSUZOGLU, s.41.
102 DURAL/OGUZ/GUMUS, s.220; ACAR, s.316; OZTAN, s.475; SIPKA, 5.196; SARI, s.271;
GENCCAN, s.862. Aksi goriiste olan Giimils ve Zeytin’e gore, olagandan diisiik bir karsilik alinmig
ise bu durumda deger artis pay: alacag: istenemez demektedirler. ZEYTIN, s.144; GUMUS, s.335;
ZEYTIN, (Katki Alacag1 Ve Deger Artis Pay1 Alacag {liskisi), s.307.
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verilen bedel arasinda fahis farklar olmayan objektif bir karsiligin olmasi gerekir.'%3
Burada objektiflik ile anlasilmasi gereken, yapilan katkiyr tigiincii bir kisi yapmis
olsaydi, esin liciinci kisiye verecegi karsilik ile ese verecegi karsiligin ayni olmasi
gerektigidir.'% Eger alinan karsilik uygun degilse bu takdirde es deger artis pay1

alacagini talep edebilir.

Katki yapan esin yaptig1 katki karsiliginda hi¢ ya da uygun bir karsilik
almamasimin yaninda bagislama kastinin da bulunmamasi gerekmektedir.’% Tirk
Borc¢lar Kanunun 285. maddesinde bagis, bagislayanin saglararast sonu¢ dogurmak
lizere, malvarligindan bagislanana karsiliksiz olarak bir kazandirma yapmasi olarak
tamimlanmaktadir. Ogretide ise, bagislayanin bir karsilik almaksizin, bagislananin
malvarliginda bir artis saglamak amaciyla malvarligindan belirli degerleri ona

vermeyi iistlenmesi olarak tanimlanmaktadir.1%

Bagislamada oOnemli olan
kazandirmanin bagislama sebebiyle yapilmasidir. Yani bagislayanin, kazandirmay1

bir karsilik almadan, bagislanani zenginlestirmek amaciyla yapmasi gerekir. %

Malvarligi unsuruna katki yapan esin bagislama kast1 s6z konusu ise, tasfiye
sirasinda yapilan karsiliksiz kazandirmaya iliskin deger artis payr alacagi talep
edilemeyecektir.1% Bagista karsiliksiz bir kazandirma s6z konusu olmakla birlikte
yapilan katki nedeniyle sadece bagis yapan esin malvarliginda bir azalma
olmaktadir.!®® Es tarafindan karsilik alinmadan yapilan katki, bagislama anlamina
gelmemelidir. Burada evlilik birliginin yapisi geregi esler tarafindan yapilan katki
karsiliksiz oldugundan bagis gibi goriinmektedir; ancak eslerin birbirlerine yaptigi
karsiliksiz kazandirmalarin bagis olmadig yargi kararlari ile fiili karine olarak kabul

edilmistir.'® Yapilan katkinin bagis oldugunu, iddia eden taraf kanitlamalidir.!!!

103 ACAR, s.317; SARI, s.271; GUNARSLAN, Banu Fatma, ‘Deger Artis Payt Alacagimin Artik
Deger Hesabina Etkisi” (WWw.jurix.com.tr), s.8.

104 GENCCAN, s.862; ACAR, s.317; GUNARSLAN, (Deger Artis Payr Alacaginin Artik Deger
Hesabina Etkisi), s.8.

105 DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.220; ZEYTIN, s.144; OZTAN, s.475; SARI, 5.273; GUMUS, 5.335;
SIPKA, s.197; ACAR, s.316; KILICOGLU, (Katki-Katilma), s.17; SIPKA/OZDOGAN, 5.238;
KIRMIZI, 5.162; ZEYTIN, (Katk1 Alacag1 Ve Deger Artis Pay1 Alacag Iliskisi), 5.307; KABADAYI
TATAR, s.16; DEMIR, M., 5.298.

106 AYDOGDU, Murat/KAHVECI, Nalan, Tiirk Bor¢lar Hukuku Ozel Borg iliskileri, izmir 2013,
s.344; YAVUZ, Cevdet, Tiirk Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, 6.Bas, Istanbul 2002, 5.222.

107 YAVUZ, Tiirk Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, s.222.

108 SARI, s.273; DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.220; GENCCAN, 5.862; ACAR, s.316; OZUGUR,
(Deger Artis Pay1), s.737; UGUR, (Katki Ve Katilim Alacagi Hesabi), s.55; DEMIR, s.260.

109 GZTAN, s.475.

110 SIPKA, 5.197; OZTAN, s.475; OZTAS, s.307. Yarg. 8.HD. 19.09.2016 T., 2015/3492 E.,
2016/12417 K. Sayil kararinda dzetle, °...Davact ... vekili, evlenmeden dnce davact adina kayith olan
tasinmazi evlendikten sonra davacimin davali adina kayit ettirdigini, tasinmazin evlilik birliginden
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Burada HMK madde 203 geregince, iddia eden taraf es olacagindan her tiirlii delil ile
ispat edilebilecektir.!*? Eger deger artis pay: alacagina hiikmedilmemesi isteniyorsa,

bu durumda bagislama amacinin agik olmas1 gerekir.''® Yargitay’mn son zamanlarda

onceki kazamimlart ile alindigini belirterek, davacinin yaptigi katki nedeniyle 1.000,00 TL alacaginin
davalidan alinarak davaciya verilmesini talep ve dava etmistir. Davali ... vekili, tasinmazi davalinin,
davacidan ziynet esyalarimin bedeli, kizi ve kardesinden aldigi maddi destek ile satin aldigini iddia
ederek acgilan davanin reddini savunmustur. Mahkemece, dava konusu tasinmazin bedelsiz olarak
davaliya bagislandigi, bagistan riicu sartlarmmin olusmadigi, bagislanan mal nedeniyle katima
alacagi istenemeyecegi, deger artis payi alacagina iliskin somut bir vakia ve talep ileri
siriilmediginden davamin reddine karar verilmistir. Hiikiim, davaci vekili tarafindan temyiz
edilmigtir... ... 6098 sayili Tiirk Borglar Kanunu'nun 285. maddesine gore bagis (hibe), bagislayanin
saglararast sonug¢ dogurmak iizere, malvarligindan bagiglanana karsiliksiz olarak kazandwma
yapmasi olarak tamimlannustir. Ogretide ise, bagislayanin bir karsilik (ivaz) almaksizin, bagiglananin
malvarliginda bir artis saglamak, zenginlestirmek amaciyla malvarligindan belirli degerleri ona
vermesi olarak tarif edilmistir (Aydogdu, Murat/Kahveci, Nalan: Tiirk Bor¢lar Hukuku Ozel Borg
Hliskileri, Izmir 2013, s. 344,Yavuz, Cevdet: Tiirk Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, 6. B., Istanbul
2002, s. 222). Her somut olayin ozelliklerine gore, bags iradesi agik¢a ortaya konulabilecegi gibi
gizli (ortiilii) sekilde de yapilabilir. Bu nedenledir ki, bir kisum kazandirmalar, bagisa benzese de
kazandwrmanin salt bagiglama amaciyla yapilmamast nedeniyle bagislama olarak nitelendirilemez.
Ahlaki bir 6devin yerine getirilmesi de bagislama sayilmaz (TBK m. 285/3). Evlilik birliginin omiir
boyu siirecegi inancimin hakim oldugu diistincesiyle, ortak yasami ve gelecegi giivence altina almak
amaciyla, beraberlikten dogan dayanismayla ve karsilikli giivene dayanarak, orf ve adete uygun
olarak eslerin birlikte yatirum yapmalar: bagis olarak degerlendirilemez. Esler arasinda dayanisma,
giiven ve sadakat esastir. Gelecekte aile tiyelerinin yararlanacaklar: beklentisiyle birlikte malvarlig
edinme c¢abalari, eslerden birinin sebepsiz zenginlesmesiyle sonu¢lanmamalidir. Bu ag¢iklamalar
nedeniyle, devredene agir yiikiimliliik getiren kazandirmanin bagis olarak degerlendirilmesi
icin, bagis amacwni tagiyan davranis ve iradenin duraksamaya yer vermeyecek sekilde olmasi gerekir.
Bagislamanin yukarida acgiklanan ogeleri gozetildiginde, bir esin diger ese ait bir malvarligina
yaptigt her katkinin ya da kazandirmanin bagislama olmayacagi kabul edilmektedir (Giimiis, M.
Alper: 6098 sayuli Tiirk Borglar Kanunu na gore Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, C. 1, 3. B., Istanbul
2013, s. 205; Zeytin, Zafer: Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, 2.B., ...2008, s. 144).
Yukarda ac¢iklanan yasal diizenleme ve ilkeler wuyarinca yapilan incelemede; Dairemizin
uygulamalarma gore, duraksamaya yer vermeyecek sekilde bagis iradesinin ortaya koyacak beyan ve
davranig yoksa, salt davacit adina kayitl olan tasinmazin bedelsiz olarak davali adina tescil edilmesi
islemi tek basina bagis olarak kabul edilmesi icin yeterli degildir. Bu itibarla eldeki davada dava
dilekgesindeki beyanlarin bagis iradesini gosterir nitelik tasimadigi, esasen beraberlikten dogan
dayanmigmayla ve karsilikli giivene dayanarak, tasinmazin davali es adina tescil edildigi anlasiimaklia,
talep uyarinca iddia ve savunma c¢ergevesinde mal rejiminin tasfiyesi hakkinda karar verilmesi
gerekir. Bu yén gozetilmeksizin yazili sekilde davamin reddine karar verilmesi usul ve yasaya aykirt
olmus, bozmay: gerektirmistir.”

UL ACAR, 5.316; KABADAY| TATAR, 5.16; OZTAN, 5.475; SIPKA, 5.198; KILICOGLU, (Katki-
Katilma), s.18; GENCCAN, 5.862; KARAMERCAN, 5.456; ZEYTIN, (Katki Alacag1 Ve Deger Artis
Pay1 Alacag iliskisi), s.307.

12 KILICOGLU, (Katki-Katilma), s.35; KILICOGLU, (Eslerin Birbirinden Alacaklar1), s$.403;
KURU/ARSLAN/YILMAZ, 5.418; PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, s.633; MUSUL, s.342.

113 SIPKA, s5.198.; GENCCAN, s.858. Yarg.8.HD. 07.12.2009 T., 2009/2345 E., 2009/5860 K., sayili
kararinda ozetle, “........ davaci tarafindan davalr aleyhine agilan katki payindan kaynaklanan alacak
davasmin yapilan yargilamasi sonunda mahkemece davanin kismen kabuliine kismen reddine karar
verilmistir. Taraflar 16.04.1973 tarihinde evienmis, davact tarafindan 14.09.2004 tarihinde agilan
dava sonunda bosanmislar ve bosanma karari 18.02.2008 tarihinde kesinlesmistir. Dava, evlilik
birligi icinde mal ayrilig1 rejiminin gegerli oldugu 25.03.1999 tarihinde alinan tasinmaza katki
iddiast ile agilan katki payr alacag istegine iligkindir. Dava konusu 579 ada 12 parsel Uzerindeki
binanin 8/160 paya sahip 18 nolu dairesinin 4/160 payt davaci adina, 4/160 pay: davali adina tapuda
25.03.1999 tarihinde satin alma sebebiyle kayith bulunmaktadir. Davaci, dava dilekcesinde dava
konusu paylara ait dairenin parasinin tamaminin kendisi tarafindan verildigini, ancak tapuda bu
dairenin esi ile kendisi adina yart yartya payli olacak sekilde tescil ettirildigini agiklayarak esi adina
kayith  goriinen pay iizerinde katki alacagr isteginde bulunmustur. Bu aciklama karsisinda,
tasinmazdaki ese ait paymn aliminda verilen para, ese yapilan ‘elden bagislama’ niteligindedir.
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verdigi kararlara gore, evlilik birligi i¢inde diger esin edimlerine yapilan katki,
birliktelikten dogan dayanisma c¢ercevesinde kendisinin de yararlanacagi
diisiincesiyle yapilmis ise, bu katkinin bagis amaciyla yapilmadigi ve bu nedenle mal
rejiminin sona ermesi halinde deger artis payr alacagimin talep edilebilecegi

yonundedir. 14

Davali ese, karsiliksiz kazanma yoluyla gelen bu para, onun kisisel mali olmugtur. (TMK m.220/2) Su
halde, davaliya ait pay ‘bagis’ yoluyla gelen bu para ile alindigina, davalimin kisisel mali olduguna
gore davact kigsisel mal iizerinde katki payr alacagi talebinde bulunamaz. Davaci ancak bagistan
donme kosullarimin varligi halinde bagislananin iadesini isteyebilir. (BK m.244) Bagislamadan
donme kosullari da ileri siiriiliip kamitlanmadigina gére davanin tiimii ile reddi gerekirken yazili
sekilde kismen kabuliine kismen de reddine karar verilmis olmasinda bir isabet bulunmamaktadir.
Yukarida acgiklanan nedenlerle davaci vekilinin yerinde goriilmeyen temyiz itirazlarinin reddine,
davali vekilinin temyiz itirazlarimin ise kabulii ile usul ve kanuna aykiri bulunan hiikmiin HUMK
m.428 geregince bozulmaswmna...” demektedir. (GENCCAN, s.863-864.)

4 Yarg.HGK, 04.11.2015 T., 2013/8-2418 E., 2015/ 2406 K., sayil1 kararinda dzetle, ‘... Dava, esler
arasinda katki payr alacagi istemine iliskindir. Davact koca vekili, taraflarin 1980 yilinda
eviendiklerini, 2007 yihinda Almanya’da bosandiklarini, davalimin bosanma kararimin taninmasi i¢in
Ankara 10.Aile Mahkemesi’'nin 2007/920 E. 2008/246 K. Sayui kararimin 28.05.2008 tarihinde
kesinlestigini, miivekkilinin 32 yildir Almanya’da araba yedek par¢a fabrikasinda ¢aligtigin,
davalimin ise ev hanumi oldugunu, miivekkili tarafindan Ankara ili Yenimahalle ilcesi ve Akyurt
ilcesinde bulunan tasinmazlarin satin alindigini, ancak tapu kaydinin davali iizerine tescil edildigini,
davalimin tasinmazlarin aliminda hicbir katkisi olmadigini, davacimin davaliya olan sevgisinden ve
giiveninden dolayr tasinmazlarin davali adina tescil edildigini, bu nedenle davacinin tasinmazlarin
alimina katkr oraninin tespit edilerek bu oranda tapularin iptali ile davact adina tesciline, bu miimkiin
olmadig takdirde fazlaya iliskin haklar: sakl kalmak kaydi ile 50.000,00 TL 'nin yasal faizi ile birlikte
davalidan tahsiline karar verilmesini talep etmigtir. Yerel Mahkeme, ‘katki kayinin istenebilmesi icin
evlilik birligi icinde edinilen mallarin davalinin gelirleri ile alinip, bu sirada davacinin da bir sekilde
davaliya destek ve katkida bulunarak tasinmazlarin alimina yardimct oldugunu kanitlamas: gerektigi,
hi¢bir geliri olmayan davalimin adina tescil edilen tasinmaziarin bedelinin davaci tarafindan
odenmesinin taginmazlarin davaliya bagislandigini gosterdigi, davacimin tasinmazlar: kendi adina
davali tarafindan alindigina dair inangh bir islem iddiasinda bulunmadigi, ayrica davacinin
davalvuin bagislamadan donme iradesini doguracak kusurlu bir davramsindan da bahsetmedigi’
gerekgesiyle davamn reddine karar vermistir. Davact vekilince temyiz edilen hiikiim, Ozel Dairece
yukarida bashk boliimiine alman gerekce ile bozulmus, Yerel Mahkemece 0Onceki hukimde
direnilmigtir. Direnme hiikmii, davaci vekili tarafindan temyiz edilmistir. Uyusmazhk, evlilik birligi
icerisinde bedeli koca tarafindan édenerek alindigi iddia edilen tasinmazin tapusunun kadin adina
olusturmasinin, koca tarafindan kadina yapilmis bir bags olarak nitelendirilip nitelendirilemeyecegi
noktasinda toplanmaktadir...... ... Gergekten kari-kocanin kendilerine daha iyi bir gelecek hazirlama
diisiincesiyle aralarinda akdi bir iliski kurduklar: her tirlii duraksamadan uzaktir. Katki yapilan
malin edinme nedeninin temelinde de, bu diisiince yatmaktadir. Katky saglayan esin, diger ese bu
maddi destegi, bagislama olarak kabul etmek de miimkiin degildir. Uygulamada da, eslerin evlilik
doneminde mal rejiminin sona ermesi anmina kadar, diger esin edimlerine yaptiklari katkinin
karsiliksiz olmasinin isin dogasinda bulundugu, karsiliksiz olan bu katkilarin birliktelikten dogan
dayanisma kapsaminda, kendisinin de yararlanacag diisiincesiyle yapildigi, bagis amact giitmeyen bu
katlkinin mal rejiminin sona ermesi halinde diger esten istenebilecegi kabul edilmektedir. (HGK.
05.05.2010, 2010/8-231 E., 2010/255 K.; HGK 03.201.1999, 1999/2-56 E., 1999/40 K.) Bosanma
kararmin kesinlesmesi ile mal rejimi son bulmustur. Dava konusu taginmazlarin edinme tarihi olan
21.08.1996 ve 22.07.1997 tarihlerinde ise mal ayriligi rejimi gegerlidir. Davacinin tasinmaz bedelinin
kendi geliri ile karsiladigi, tapunun iyiniyetli olarak esi olan davali adina olusturuldugu seklindeki
savunmast Yerel Mahkemece ‘bagis’ olarak nitelendirilmistir. Ancak az yukarida belirtildigi gibi
davacimin evlilik birligi icinde diger esin edinimlerine yaptigi katki birliktelikten dogan dayanisma
kapsaminda, kendisinin de yararlanacag: diisiincesiyle yapimis oldugundan, bagis amact giitmeyen
bu katki, mal rejiminin sona ermesi halinde davact tarafindan istenebilir. Hal boyle olunca, Yerel
Mahkemece, Ozel Daire bozma ilamina uyularak isin esasina girilip olusacak sonuca gére bir karar
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IV- DEGER ARTIS PAYI ALACAGINDAN
VAZGECILMEMIS OLMALI

TMK madde 227/111, eslere yapacaklar1 yazili sozlesme ile deger artis pay1
alacagindan vazgecebilme ya da pay oranmi degistirebilme imkani tanimaktadir.
Yani buradan anlagilmasi gereken kanundan dogan deger artis payr alacagimi talep
hakk1 emredici nitelikte degildir.!*® Bu nedenle esler eger bir yazili anlasma ile deger
artis pay! alacagindan vazgecmis iseler, bu durumda yapilan katkilarin bir 6nemi
kalmamakta ve es yaptig1 katki oraninda bir alacak hakkina sahip olamamaktadir.!!®
Bu nedenle deger artis pay1 alacaginin talep edilebilmesi i¢in eslerin bu hakkindan
vazgegmemis olmasi gerekir. Aym zamanda katki yapan esin, yaptigi katkinin
karsiliginda bir talepte bulunmamis olmasi, deger artis pay1 alacagindan vazgectigi

anlamini tasimamaktadir. 1t

Deger artis payr alacagindan vazgecmenin yazili yapilmast gegerlilik
sartidir.!*® Burada akla gelen soru, yapilacak anlasmani adi yazili sekilde mi yoksa
mal rejimi sozlesmesi seklinde mi yapilmasi gerektigidir. Madde hiikmiine
bakildiginda bu husus agikca belirtilmemis, sadece yazili bir anlasma ile deger artis
payr alacagindan vazgegmenin miimkiin oldugunu belirtmistir. Ogretide baskin
gOriis, kanun koyucunun deger artis payr alacagindan vazge¢cme anlagmasinin mal
rejimi sdzlesmesi seklinde resmi bir bigimde yapilmasini isteseydi kanun maddesinde
acikca belirtecegini, buna iliskin agik bir diizenleme olmadigindan adi yazili bir
anlasmanin yeterli olacagi yoniindedir.!'® Baskin olan goriisii benimsemek daha
yerindedir. Clnkl deger artis payr alacagindan vazgecme ya da pay oranini
degistirmeye yonelik olarak yapilacak anlagsmanin adi yazili sekilde yapilmasi
yeterlidir. Nedeni ise, eger kanun koyucu yapilacak anlasmanin mal rejimi
sOzlesmesi seklinde yapilmasini isteseydi tipki TMK madde 221°de kisisel mallarin
gelirlerinin mal rejimi s6zlesmesi ile kisisel mal olacaginin belirlenebilecegi veya

madde 237’de artik degere katilmada mal rejimi s6zlesmesi ile baska bir esasin kabul

verilmesi gerekirken yazili oldugu sekilde hiikiim kurulmasi usul ve yasaya aykirt olup, direnme bu
nedenle bozulmalidir’ demektedir. (GENCCAN, s.868-870)
115 GUMUS, 5.357; SARI, 5.271; GENCCAN, 5.876; ZEYTIN, 5.146; SIPKA, 5.200; ZEYTIN, (Katk1
Alacag1 Ve Deger Artis Pay1 Alacag iliskisi), s.307.
116 SIPKA, 5.200; OZTAN, 5.495; DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.225; SARI, s.271; OZUGUR, 5.57;
OZTAS, 5.995; ZEYTIN, (Katki Alacagi Ve Deger Artis Pay1 Alacag Iliskisi), s.307; DEMIR, s.261;
SONSUZOGLU, s.42.
17 ZEYTIN, s.144; GUMUS, s.335.
118 ZEYTIN, (Katki Alacagi Ve Deger Artis Pay1 Alacag iliskisi), s.307; ZEYTIN, s.146.
118 Ayn1 yondeki goriisler igin bkz., SIPKA, s.200; SARI, 5.272; ACAR, s.331.

33



edilebilecegini belirttigi gibi deger artis pay1 alacagindan vazgegmenin de mal rejimi
sOzlesmesi ile yapilmasi gerektigini agik¢a belirtirdi. Bu nedenle adi yazili sekilde
yapilacak sozlesme ile esler deger artis payr alacagindan tamamen vazgegebilecekleri

gibi pay oranlarin1 da degistirebilirler.

Baz1 yazarlar, adi yazili sekilde yapilacak s6zlesmede sadece deger artis pay1
alacagindan vazgegen esin imzasinn bulunmasmi yeterli gérmektedir. 2° Benim
goriisime gore de, adi yazili sekilde yapilacak sozlesmede alacak hakkindan
vazgecen esin imzasinin bulunmasi yeterlidir. Clinkii alacak hakkindan sadece katki
yapan es vazgecmektedir. Tiirk Borglar Kanunun 14. Maddesini kiyas yontemi ile
uygularsak sadece alacak hakkindan vazgecen esin imzasmin yeterli oldugu

goriisiinii benimsemek yerinde olacaktir.

Yapilacak bu tiir anlagmalar neticesinde eslerin deger artis pay1 alacagindan
vazgecmelerinin belirli bir mala yonelik yapilan katki i¢cin mi kabul edilecegi yoksa
mal rejiminin devami siiresince yapilacak olan katkilar icin de gecerli olup
olmayacag1 ogretide tartismalidir. Doktrinde baskin goériis, mal rejiminin devami
sliresince eslerin malvarliklarina yapacaklari biitiin katkilara yonelik vazgegmenin
mUmkun olabilecegi yonundedir.*?! Yapilacak adi yazili sézlesme ile deger artis pay1
alacagindan vazgegmenin belirli bir mala iliskin yapilan katkiya yonelik olabilecegi
kanaatindeyim. Mal rejiminin devamu siiresince gergeklestirilecek katkidan dogacak,
heniliz gerceklesmemis, dogmamis bir deger artis payr alacagma iligkin alacak
hakkindan dnceden vazge¢mek kisinin miilkiyet hakkina ve ekonomik 6zgiirliigiine
aykirilik teskil edecek ve kanunun mantigi ile ¢eliskili bir duruma diismesine neden
olacaktir.*?> Bu nedenle sadece belirli bir malvarlig1 unsuruna yapilan katki nedeni

ile vazgegme mimkiin olacaktir. Yerinde olan bu goriise katilmak miimkiindiir.
§ 2. DEGER ARTIS PAYI ALACAGININ HESAPLANMASI

Deger artig pay: alacagi, yukarida da agikladigimiz iizere katki yapilan esin
katki yapilan malvarhig unsurunun degerindeki artisa yoneliktir.'?® Deger artisi,
katki yapilan malvarliginin baslangigtaki degeri ile tasfiye anindaki degeri arasindaki

farktir, yani katkinin yapildigit malvarliginin stirim degerindeki artis1 ifade

120 Ayrintih bilgi i¢in bkz., SARI, 5.271; GENCCAN, 5.993; OZUGUR, s.57.
121 7ZEYTIN, s.146; SARI, s.271-272; ZEYTIN, (Katki Alacag1 Ve Deger Artis Pay1 Alacag iliskisi),
s.308.
122 SIPK A, 5.200.
123 HZTAN, 5.483; SIPKA, 5.201.
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etmektedir.’?* Burada katkida bulunan esin diger ese yaptig1 katkinin parasal karsiligi
s06z konusu olmakla, malin degerindeki artigin tasfiye anindaki karsiligina yonelik
alacak giindeme gelmektedir.'?® Eger katki para olarak yapilmissa karsilig1 yine 0

1'% ile yapilmis ise, bu

miktarda para olacak, eger katki ayin olarak ya da isgiic
durumda katkinin yapildig: tarihteki aynin ya da isgiicii karsiliinda tiglinct kisiye
Odenecek bedelin siiriim degeri belirlenecek ve yapilacak hesaplama ile es, deger

art1s pay1 alacagina hak kazanacaktir.'?’

Deger artis payr alacaginin hesaplanmasinda tarihlere gore ikili bir ayrim
yapilarak hesaplama yapilmaktadir. Eger katki 01.01.2002’den once yapilmis ise
katki payr alacagi adi altinda hesaplama yapilacak, katki 01.01.2002’den sonra
yapilmis ise deger artis pay1 alacagi adi altinda farkli bir hesaplama yontemi ile esin
alacak hakki bulunacaktir. Ayn1 zamanda, katki yapilan malvarliginin tasfiye aninda
mevcut olup olmamasi1 yapilacak hesabi etkileyecektir. Bu nedenle, eger katki
yapilan malvarligr tasfiye aninda mevcutsa TMK m.227/I’e gore hesaplama

yapilacak, eger mevcut degilse TMK m. 227/11’ye gére hesaplanacaktir.'?®

I-  DEGER ARTIS PAYI ALACAGININ HESAPLANMASI

TMK madde 227 hikmine baktigimizda, daha sonra ayrintili olarak
aciklayacagim iizere deger azalmasi ya da malin tasfiyeden once elden ¢ikarilmasi
durumunda deger artis payr hesabi yapilmayacak, deger azalmasi durumunda
katkinin baslangictaki degeri dikkate alinacak, malin elden ¢ikarilmasi durumunda
ise hakim takdir yetkisini kullanarak hakkaniyete uygun bir bedel 6denmesine
hilkmedecektir.'?® Yani deger artis pay1 alacagi ancak katki yapilan malin deger

kazanmas1 durumunda hesaplanacaktir.**

Burada dikkat edilmesi gereken husus, katki yapilan malvarliginda meydana
gelen deger artis1 piyasalardaki arz-talep dengesinden (konjonktirel) kaynaklanan bir

artig olmasi geregidir. Diger esin kisisel beceri ya da emek ve faaliyetlerinden dolay1

124 7ZEYTIN, S.147; SARI, S.277; ACAR, S.317; ZEYTIN, (Katki Alacagi Ve Deger Artis Payi
Alacag liskisi), s.308; ACAR, (Esin Yasal Miras Payz), s.134.
125 SIPKA, 5.201; GENCCAN, 5.913; HAYRAN, 5.232.
126 Katkinm yapildigi sirada benzer bir ¢alisma igin {iglincii kisiye ne kadar 6denmesi gerekiyorsa, o
bedel katkinin degeri olarak hesaba eklenecektir. ZEYTIN, s.148.
127 SARI, 5.276; ZEYTIN, 5.147.
128 SARI, 5.275.
129 SIPKA, 5.202; OZTAN, 5.477.
130 SARI, 5.276; SIPKA, 5.202.
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meydana gelen bir aris TMK madde 227’de diizenlenen alacak hakkina temel
olusturmaz.'3! Bu tiir kisisel yetenek ve becerilerle meydana gelen artislar, deger

art1s pay1 alacagi hesaplanirken dikkate alinmaz.**2

Katki yapilan malvarliginin deger kazanmasi durumunda deger artis payi

alacaginin hesaplanmasi i¢in izlenecek yontem asagidaki gibidir: 13
e Oncelikle katk1 yapan esin katki miktar1 belirlenmelidir. (Katki Miktari)

e Katki yapilan malvarhigmin edinildigi, iyilestirildigi ya da korundugu
tarihteki siiriim degeri bulunmalidir.®®* (Katki Yapilan Malin Siiriim

Degeri)

e Katki yapilan miktar ile malin katki yapildig1 tarihteki siirim degeri
toplanarak malvarliginin baslangictaki degeri bulunur.’®*® Ayn1 zamanda
miras yolu ile bir malvarligi kalmis ise ve diger esin bu mala katkis1 s6z
konusu olduysa katkinin yapildig1 andaki siiriim degeri malin baglangig¢

degeridir.*® (Baslangic Degeri)

e Daha sonra katki oraninin bulunmasi gerekmektedir. Bunun i¢inde katki
miktarinin, katki miktar1 eklendikten sonraki malin degerine
oranlanmasiyla deger artis payr orani bulunur.’®” (Deger Artis Pay:

Oram)

138 siiriim degeri'®® (son

e En son adim olarak da malin tasfiye anindaki
deger) ile katki oran1 garpilir ve deger artis pay1 alacagi bulunmus olur.#°

(Deger Artis Pay1 Alacag)

131 ACAR, 5.319; SIPKA, 5.203; GUMUS, 5.336; KIRMIZI, s.164; ACAR, (Esin Yasal Miras Pay1),
5.136; GUNARSLAN, (Deger Artis Pay1 Alacagmin Artik Deger Hesabina Etkisi), s.8.

132 SIPK A, 5.203; GUMUS, 5.336; ACAR, 5.319.

138 GUMUS, s.348; SIPKA, 5.203; GENCCAN, 5.877; GUNARSLAN, (Deger Artis Pay1 Alacaginin
Artik Deger Hesabina Etkisi), s.8.

134 SIPKA, 5.203; OZTAN, 5.478; DURAL/OGUZ/GUMUS, s.221.

185 GUMUS, s.347; OZTAN, s.478; SIPKA, 5.203; ZEYTIN, s.147; GUNARSLAN, (Deger Artis
Pay1 Alacagimin Artik Deger Hesabina Etkisi), s.8 .

136 OZTAN, s.477; GUNARSLAN, (Deger Artis Payr Alacagmin Artik Deger Hesabina Etkisi), s.8;
GUMUS, s.347; ZEYTIN, s.147.

187 GUMUS, 5.348; SIPKA, 5.203; OZTAN, 5.478; ZEYTIN, 5.150; GENCCAN, 5.915; KILICOGLU,
(Katki-Katilma), s.43; OZUGUR, s.55.

138 yYargitay 2.HD., 25.12.2007 T., 2007/1097 E., 2007/17749K., sayili kararinda &zetle, *.....Davaci,
davali tarafindan 05.07.2002 tarihinde satin aliman 06 C ... plakali minibiisiin edinilmesine
ziynetlerini satmak suretiyle katkida bulundugundan bahisle, deger artis payr (TMK m. 227) alacag
isteminde bulundugu gibi, aym zamanda séz konusu aracwin evlilik birligi icerisinde edinildigini,
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Hesaplama yontemini formdile edersek;
DAP Oran1 = Katki Miktar1 / Katki Miktar1 Eklendikten Sonraki Malin Degeri
DAP Alacagi = DAP Oran1 X Malin Tasfiye Anindaki Siiriim Degeri

Ornegin, Gizem’e babasindan 400.000,00 TL degerinde miras yolu ile bir
tasinmaz kalmistir. Bu tasinmaza esi Ramazan tamirat ve is¢ilik bedeli olarak
100.000,00 TL harcamada bulunmustur. Bu taginmazin tasfiye anindaki degeri ise,

800.000,00 TL olmustur.

Tasinmazin Katki Tarihindeki Degeri  : 400.000,00 TL

Katki Miktar1 (Mal, Emek, Para) : 100.000,00 TL

Katki Sonucu Baglangic Degeri : 500.00,00 TL (400.000,00+100.000.00)
Deger Artig Orani : 100.000.00/500.000.00 = 1/5

Toplam Alacak : 800.000,00 X (1/5) = 160.000,00 TL

Bu durumda Ramazan, Gizem’den 160.000,00 TL toplam alacak talep edebilecektir.
Toplam alacak; deger artis pay1 alacagi ile baslangigta yapilan katkinin toplamindan

olusur.

Yukarida yapilan hesaplama, yontemlerden bir tanesi olup baska hesaplama
yontemleri de bulunmaktadir. Dural/Ogiiz/Giimiis’e gére hesaplama yontemi

sOyledir;

edinilmis mal oldugunu, mal rejiminin tasfiyesi ve katilma alacagi (TMK m. 231/1) isteminde
bulunmugstur. Mahkemece yapilan arastirma ve alinan bilirkisi raporlart denetime ve hiikiim kurmaya
elverisli degildir. Toplanan delillerden taraflarin 08.10.2000 tarihinde evlendikleri, 11.06.2003
tarihinde agilan bosanma davasinin bosanma ile sonuglandigi, kararmm 04.04.2005 tarihinde
kesinlestigi, taraflar arasindaki edinilmis mallara katilma rejiminin bosanma dava tarihi olan
11.06.2003 tarihinde sona erdigi (TMK m. 225) anlasimaktadir. Davacinin ziynetleri satilmak
suretiyle davaya konu aracin edinilmesine katkida bulundugu kanitlanmistr (TMK m. 227/1). Arag,
evlilik birligi swrasmda taraflar arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin (TMK m. 218-241)
gecerli bulundugu 05.07.2002 tarihinde edinilmistir. Mahkemece, arag ve ziynetlerin katki tarihindeki
degerleri belirlenip davacinin katki oraninin tespiti, daha sonra aracin tasfiye tarihindeki degeri esas
alimarak deger artis paymin belirlenmesi gerekir’ demektedir.
189 KILICOGLU, (Katki-Katilma), s.44; ZEYTIN, s.147; OZUGUR, (Deger Artis Pay1), s.736;
GENCCAN, Omer Ugur, 4320 Sayili Ailenin Korunmasina Dair Kanun Ve 4721 Sayili Medeni
Kanuna Iligkin Uygulama Sorunlar1 Sempozyumu, (Sempozyum), Agustos 2003, s.208.
140 DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.221; OZTAN, 5.479; GUMUS, 5.348; OZUGUR, 5.55; SIPKA, 5.203;
KILICOGLU, (Katki-Katilma), s.43; GENCCAN, 5.917; GENCCAN, (Sempozyum), s.208.
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Yazarlara gore deger artisi, malin sona erme degeri ile baslangic degeri
arasindaki farktan ibarettir. Buna gore sona erme degeri, katki yapilan malvarliginin
tasfiye anindaki siiriim degeridir.'*! Baslangi¢ degeri ise, yapilan katki bir malvarlig
iktisap edilirken yapiliyorsa o malvarligmin satin alma degeri ile yapilan katki
tutarmin toplamindan ibarettir. Ancak yapilan yatki iktisap tarihinden sonraki bir
zaman diliminde yapiliyorsa, katkinin yapildig: tarihteki malvarliginin siirtim degeri

ile katk1 tutarmin toplammdan olusmaktadir. 4

Yukaridaki 6rnegi bu yontem ile hesaplar isek;

Deger artisi : 800.000,00-(400.000,00+100.000,00)=300.000,00 TL
Katilma iliskisi : 400.000,00 / 100.000,00 = 4: 1 (4+1=5 birim/pay)
Deger Artis Pay1 : 300.000,00 : 5 = 60.000,00 TL dir.

Deger Artis Pay1 Alacagt  : 100.000,00 (Temel Alacak) + 60.000,00 (Deger Artis
Pay1) = 160.000,00 TL dir.

- KATKI  YAPILAN  MALVARLIGININ  TASFIYE
ESNASINDA DEGER KAYBETMESI YA DA TASFIYE
ESNASINDA MEVCUT OLUP OLMAMASI
DURUMUNDA DEGER ARTIS PAYI ALACAGININ
HESAPLANMASI

A- KATKI YAPILAN MALVARLIGININ DEGER KAYBETMESI

DURUMUNDA DEGER ARTIS PAYI ALACAGI MIKTARI

TMK madde 227’ye gore, katki yapilan malvarliginda bir deger kayb1 s6z
konusu olursa katki yapan es bu deger kaybindan etkilenmeyecek ve baslangicta
yaptign katkinin degeri (nominal defer garantisi) esas almacaktir.'*® Yani, katki
yapilan malvarliginda bir deger eksilmesi gergeklesirse bu durumda katki yapan es
sadece katkida bulundugu bedeli alabilecektir. Deger kaybi1 durumunda katki, bir

miktar para olarak yapilmis ise, iade ayni miktarda para seklinde saglanacak, katki

4 HDURAL/OGUZ/GUMUS, s.221.
142 DURAL/OGUZ/GUMUS, s.221.
143 DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.219; ZEYTIN, 5.154; OZTAN, 5.476; SARI, 5.275; OZUGUR, s5.61;
GENCCAN, 5.983; GUMUS, s.351; KILICOGLU, (Katki-Katilma), s.44; SIPKA, 5.201; ACAR,
5.329; KIRMIZL, s.164; OZUGUR, (Deger Artis Pay1), s.738; DEMIR, 5.261; GUNARSLAN, (Deger
Artis Pay1 Alacaginin Artik Deger Hesabia Etkisi), 5.9; ZEYTIN, (Zamanasimi), s.2.
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aym olarak yapilmigsa bu aynin katki tarihindeki siiriim degeri alacagin miktarini

belirleyecektir.144

Yargitay 8.HD., 18.04.2013 T., 2012/12698 E., 2013/5878 K., sayili
kararinda oOzetle, ¢ ... Dava konusu ara¢ 09.05.2006 tarihinde satis sonucu elde
edilmis olup, davacimin iddiasi, tanik beyanlart ve dosya kapsamindaki aracin
aliminda davaciya ait bilezik ve evlenmeden énceki kisisel mal niteligindeki birikimi
olan toplam 5.820,00 TL kullanimig, kalan kismi i¢cin davali tarafindan banka
kredisi alinmigtir. Bu halde TMK 'min 227.maddesi geregince davacinin kisisel mali
olan 5.820,00 TL 'nin aracin edinme tarihindeki degeri orani saptamali, bu oran ile
aracin karar tarihine yakin bir tarihteki degeri ile ¢carpilarak davacinin deger artig
payt alacaginin belirlenmesi, katki yapilan aracin degerinde azalma meydana
gelmis olmast halinde TMK’min 227/1. Maddesi geregince, baslangictaki katki
miktart olan 5.820,00 TL’ye hiikmedilmesi gerekirken, yazili sekilde karar

verilmesi dogru degildir’ demektedir.4®

Ornegin, bir aracin degeri 45.000,00 TL, esin katkis1 ise 15.000,00 TL olsun.
Ara¢ zaman i¢inde yipranacagindan ve modeli eskidiginden tasfiye anindaki degeri
30.000,00 TL’ye diismiis ise katki yapan es deger kaybindan etkilenmeyecek ve
baslangigtaki katkist ne kadar ise (yani olayimizda 15.000,00 TL) bu bedeli

isteyebilecektir.

B- KATKI YAPILAN MALVARLIGININ TASFIYE SIRASINDA
MEVCUT OLMAMASI HALINDE DEGER ARTIS PAYI
ALACAGININ HAKKANIYETE GORE BELIRLENMESI

Katki yapilan malvarlig: tasfiye esnasinda elden c¢ikarilmis ise bu durumda

TMK madde 227/1I geregince, hakim diger ese 6denecek miktar1 hakkaniyete uygun

144 SARI, 5.275-276.

145 KARAMERCAN, s.533. Aym yonde karar igin bkz., Yargitay 2.HD., 21.05.2007 T., 2006/15021
E., 2007/8447 K., sayil1 kararinda 6zetle, ... Kuzguncuk'ta bulunan ve aile konutu olarak kullanildig:
anlagsian tasinmaz, taraflarin payl miilkiyetindedir. Davacinin bu taginmaz igin yaptigi restorasyon
(venileme) giderinden tasinmazdaki payr oraminda davalimin sorumlu olacagr agiktir. Davacinin,
baslangicta restorasyon icin 8.430.408.300 TL. masraf yaptigi anlasilmaktadir. Davali ise, yapilan
restorasyon nedeniyle tasinmazda deger kaybr oldugunu ileri siirmiistiir. Tasinmazda deger kaybi
olup olmadiginin kesif yapilmak suretiyle tespiti, deger kaybinin soz konusu olmasi olacak sonug
uyarinca karar verilmesi halinde katkimin baslangictaki degerinin esas alinmast ve tim deliller
birlikte degerlendirilerek hasil gerekirken yazili sekilde hiikiim kurulmas: dogru goriilmemistir’
demektedir. (GENCCAN, s.984.) Yarg.8.HD. 13.03.2014 T., 2014/3699 E., 2014/4232 K.
(www.sinerjimevzuat.com.tr)
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olarak belirleyecektir.2#® Burada hakimin takdir yetkisini kullanirken esin ivazl
olarak m1 yoksa ivazsiz olarak mi elden cikardigina dikkat etmelidir. Ogretideki
baskin goriise gore, es mali ivazli olarak elden ¢ikarmis ise, hakim takdir yetkisini,
malin elden ¢ikarilma degerine gore kullanmalidir.**” Eger malvarlig1 ivazsiz olarak
elden ¢ikarilmissa, katkinin baslangictaki degeri ese deger artig payr alacagi olarak

verilmesi uygun olur.148

Esler, deger artis pay1 alacagi ya da katilma alacagi davasi agtiktan sonra yani
mal rejimi sona erdikten sonra séz konusu malvarligi elden c¢ikarilirsa doktrin ve
Yargitay’in da belirttigi gibi, elden ¢ikarilan malvarligi tasfiye aninda mevcutmus
gibi hesaba katilir.2*® Yargitay 8.HD. 14.10.2014T., 2014/14397E., 2014/18285 K.,
sayil1 kararinda, mal rejimi sona erdikten sonra malvarligi unsurunun elden
cikarilmast durumunda o malvarlig1 karar tarihine yakin tarihteki degerine gore
hesaplanarak tasfiyeye dahil edilmektedir. Kararda ozetle séyle demektedir:
....06....73 plakali ara¢ davali-karsi davaci E.S. adina iken trafik kaydinda satis
vapilarak davaci-karsi davali G. [Je devredilm
edinilmis mallara katilma rejiminin gecerli oldugu 04.07.2002 tarihinde yapilmast ve
dosyada bags iradesini gosteren bir delile rastlanmamasi sebebiyle bu aragla ilgili
davali-karst davaci lehine katilma alacagr hesabi yapiimast dogrudur. G. tarafindan
iiciincii kisiye satig 12.07.2004 tarihinde yani mal rejimi sona erdikten sonraki bir
tarihte yapildigindan hesaplamanin devir tarihindeki degere veya hakkaniyete gore
degil karar tarihine en yakin tarihteki degere gore hesaplama yapilmasi

gerekmektedir....... 1150

146 ZTAN, s.477; SIPKA, s.204; ACAR, s.328; DURAL/OGUZ/GUMUS, s.219; SARI, 5.279;
ZEYTIN, s.147; KILICOGLU, (Katki-Katilma), s.42; GENCCAN, s.985; KIRMIZI, s.165;
KILICOGLU, (Eslerin Birbirinden Alacaklar1), s.403.
147 STPKA, 5.204; ZEYTIN, 5.147; OZTAN, 5.477; KILICOGLU, (Katki- Katilma), 5.42.
148 ZEYTIN, 5.147; OZTAN, 5.478; KILICOGLU, (Katki-Katilma), s.42; SIPKA, 5.204.
149 KARAMERCAN, 5.535.
150 KARAMERCAN, 5.537. Aymi yondeki karar igin bkz. Yarg.8.HD. 27.06.2013 T., 2013/1844 E.,
2013/10216 K. (KARAMERCAN, s.537.)
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I1-  AYNI MALA BIRDEN FAZLA YA DA IRAT SEKLINDE
KATKI YAPILMASI DURUMUNDA DEGER ARTIS PAYI
ALACAGI MIKTARI

Aynmi malvarhi@ina degisik zamanlarda birden fazla katki yapilmis ise, bu
durumda malvarhiginin katki yapildigi andaki degerine gore ayri ayri oran ve deger

bulunmalidir. %!

Omegin, Gizem’in 600.000,00 TL degerindeki tasinmazina esi Ramazan
24.11.2015 tarihinde 100.000,00 TL yenilemek amaci ile katkida bulunmustur.
Ancak tasinmazin belirli bir kismi 02.04.2016 tarihinde ¢ikan yangin nedeni ile
yanmig ve bu sefer yanan evin tamiri i¢in Ramazan 60.000,00 TL harcamada
bulunmustur. Dairenin ikinci yatirim sirasindaki siiriim degeri 840.000,00 TL, tasfiye

anindaki degeri ise, 1.050.000,00 TL dir.
1.Asama:
Deger Artist : 840.000,00 - (600.000,00+100.000,00) = 140.000,00 TL
Katilma iligkisi : 600.000,00 / 100.000,00 = 6/1 (6+1=7 birim/pay)

Deger Artis Pay1 :140.00,00: 7 = 20.000,00 TL

DapA : 100.000,00 + 20.000,00 = 120.000,00 TL
2.Asama:
Deger Artist : 1.050.000,00 - (840.000,00 + 60.000,00) = 150.000,00 TL

Katilma Iligkisi  : 840.000,00 / 60.000,00 =14/1 (15 birim/pay)
Deger Artig Payr  : 150.000,00 / 15 = 10.000,00 TL
DapA : 60.000,00 + 10.000,00 =70.000,00 TL

Iki katki sonucunda toplam alacak ise, 70.000,00 + 120.000,00 =190.000,00
TL’dir.

151 ACAR, 5.320; GUMUS, s.349; ZEYTIN, s.151; OZTAN, s.480; SIPKA, 5.208; SARI, s.277;
KIRMIZI, s.170; OZUGUR, s.59; GENCCAN, s.988; KARAMERCAN, s.538; GUNARSLAN,
(Deger Artis Pay1 Alacaginin Artik Deger Hesabina Etkisi), s.15.
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Bununla birlikte yapilan katki irat seklinde ise, yapilacak hesaplama karmagsik
ve zor olacagindan uygulamada kabul edilen hesaplama yontemi olarak, yapilan

katki tutarmin ortalamasi alinarak bir hesaplama yapilmasi gerektigidir. >

Ornegin, Gizem’in evlenmeden o6nce aldig1 tasmmazin banka kredisini,
evlendikten sonra esi Ramazan maasindan 6demeye devam etmistir. Mal rejimi sona
erdiginde 30 ay boyunca 1.000,00 TL 6demis olsun. Tasinmazin baglangi¢c anindaki
stiriim degeri 50.000,00 TL, tasfiye anindaki siirtim degeri 150.000,00 TL olsun. Bu

durumda;
Ramazan’in yaptig1 katki: 30 X 1.000,00 = 30.000,00 TL
Bunun ortalamasi ise : 30.000,00/2 =15.000,00 TL dir.
Katki1 orani : 15.000,00/50.000,00 TL = 3/10
Deger Artig Pay1 Alacagi: 150.000,00 X (3/10) = 45.000,00 TL

Bulunan bu deger artis payr alacagi Ramazan’in artik degeri olarak aktifine

eklenir.

152 GUMUS, 5.350; SIPKA, 5.209; OZTAN, s.482; ZEYTIN, s.153; OZUGUR, 5.59; GENCCAN,
5.992; KARAMERCAN, 5.539; GUNARSLAN, (Deger Artis Pay1 Alacaginin Artik Deger Hesabina
Etkisi), s.15 .
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UCUNCU BOLUM
DEGER ARTIS PAYI ALACAGININ KATILMA
ALACAGI HESABINA ETKIiSi, MUACCELIYETI, iFASI
VE DIGER HUSUSLAR
§ 1. DEGER ARTIS PAYI ALACAGININ KATILMA
ALACAGINA ETKISi

Deger artis payr alacagi ile katilma alacagi birbirinden bagimsiz, ayri iki
alacak midir? Katilma alacagi hesaplanirken deger artis pay1 alacagi da bu alacagin
icinde degerlendirilecek midir? Doktrinde c¢ogunlugun goriisii deger artis payi
alacaginin bagimsiz bir alacak olmadigi, katilma alacaginin i¢inde degerlendirilmesi

gerektigi yonilindedir.

Deger artis payr alacaginin bagimsiz bir alacak oldugunu kabul edersek,
katilma alacaginin hesaplanmasinda dikkate alinma ihtiyaci olmayacaktir. Yani deger
artis pay1 alacagi ayr hesaplanacak, katilma alacagi ayr1 hesaplanacak ve esler ayri
ayr1 bu alacaklar1 talep edebilecektir. Fakat deger artis payr alacagi bagimsiz bir
alacak degildir, ayr1 hesaplanmasina gerek yoktur dersek, eslerin malvarliklar
arasinda yapilan katkinin hangi malvarligindan yapildigina gore katilma alacagi

hesabina etkisi olacaktir.'®?

Katildigim goriise gore, deger artis pay1 alacagl bagimsiz bir alacaktir. Soyle
ki, oncelikle her iki alacagin dayandigi hukuki temel ve nedenler birbirinden
farklidir. Eger deger artis pay1 alacagini katilma alacaginin i¢inde degerlendirirsek bu
durumda katk1 yapan degil katki yapilan es kazangli ¢ikmaktadir. Bu durum da yasa
koyucu tarafindan korumak istedigi esin korunmamis olmasina neden olur. Ornegin,
Gizem, evlendikten sonra maasindan biriktirdigi para ile 200.000,00 TL degerinde
bir tasinmaz satin almis olsun. Taginmazin onarimi i¢in ise esi Ramazan kendisine
miras kalan 50.000,00 TL’yi harcamistir. Bu tasinmazin tasfiye anindaki degeri ise,

400.000,00 TL dir.

158 GUMUS, 5.351; ZEYTIN, s.156.
43



Deger Artis Pay1 Alacagi hesaplanirken;
Tasinmazin Katki Tarihindeki Degeri: 200.000,00 TL

Katk1 Miktar1 (Mal, Emek, Para) : 50.000,00 TL

Katk1 Sonucu Baglangi¢ Degeri :250.00,00 TL(200.000,00+50.000.00)
Deger Artis Orani : 50.000.00/250.000.00 = 1/5
Deger Artis Pay1 Alacagi : 400.000,00 X (1/5) = 80.000,00 TL

Bu durumda Ramazan, Gizem’den 80.000,00 TL deger artis pay1 alacagini
talep edebilecektir. (DAPa) Bu alacak katilma alacagi hesabinda degerlendirilecek

ise, Gizem’in edinilmis malinin pasifinde yer alacaktir.’>

Burada taraflarin baska bir malvarligi olmadigini1 kabul edersek, Gizem’in
satin aldig1 tasinmaz edinilmis mali oldugundan tasfiyeye dahil olacak ve artik deger

hesab1 yapilarak Ramazan’in katilma alacagi hesaplanmis olacaktir. '
Katilma Alacagi hesaplanirken;
Artik Deger = Aktif — Pasif Katilma Alacagi=Artik Deger/2

Tasinmazin Tasfiye Tarihindeki Degeri (Aktif): 400.000,00 TL

Deger Artis Pay1 Alacag (Pasif) : 80.000,00 TL
Artik Deger : 400.000-80.000= 320.000,00TL
Katilma Alacag1 : 320.000,00/2 = 160.000,00 TL

Boylelikle deger artis payr alacagi katilma alacagi hesabinda degerlendirilir
ise Ramazan’in Gizem’den katilma alacag1 ve deger artis payr alacagi olmak tizere
toplam 240.000,00 TL alacag1 s6z konusu olacaktir. Ancak her iki alacak bagimsiz
degerlendirilip ayr1 ayr1 hesaplanirsa, eslerin edinilmis mali olarak sadece
400.000,00 TL degerinde taginmazlar1 oldugundan artik degerin yaris1 yani
400.000,00 / 2 = 200.000,00 TL katilma alacag: olacak, deger artis pay: alacagi da
80.000,00 TL oldugundan ikisinin toplam1 280.000,00 TL olacaktir. Boylelikle deger
artis pay1 alacagi bagimsiz kabul edilmedigi takdirde katki yapilan es kazanglh ¢ikmis

154 SIPKA, 5.207.
155 SIPKA, 5.207.
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olacaktir ki bu da kanun koyucunun istemedigi bir durum olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu nedenle her iki alacagin birbirinden bagimsiz oldugu ve ayr1 ayri

hesaplanmas1 gerektigi goriisiine katilmaktayim.

Cogunlugun bu konudaki goriisii ise, deger artis payr alacaginin katilma
alacag i¢inde degerlendirilmesi gerektigidir. Bu durumda da eslerin malvarliklari
arasinda yapilan katkinin hangi malvarlifindan yapildigina iligkin olarak katilma
alacagi hesabma etkisi olacaktir. Bu yoniiyle dort farkli olasilik karsimiza

¢ikmaktadir. Bunlar;

I-  ESIN ‘KiSISEL MALINDAN’ DIGER ESIN ‘KiSISEL
MALINA’ KATKI YAPILMASI

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde eslerin edinilmis mallari
tasfiyeye dahildir. Ancak kanun koyucu katki yapilan malvarliginin tiirii agisindan
sinirlama yapmamis ve ister kisisel maldan olsun ister edinilmis maldan olsun,
yapilan katkinin sonucunda olusacak deger artis pay1 alacaginin talep edilebilecegini

belirtmistir.

Bir es kendi kisisel malindan diger esin kisisel malina katkida bulunmus
olabilir. Bu durumda yapilacak deger artis pay1 hesabinda ortaya ¢ikacak alacak
hakki, katki yapilan esin kisisel borcu oldugundan tasfiyede pasif hanesine
yazilmamaktadir.’®’ Edinilmis mallar tasfiyede dikkate alindigindan burada ortaya
¢ikan alacak hakki katki yapilan esin kisisel borcu oldugundan tasfiyede hesaba
katilmayacaktir.?*® Kisisel maldan kisisel mala yapilan katk1 sonucunda ortaya ¢ikan
deger artis payr alacagi tasfiye hesabina katilmayacagindan tasfiye disinda genel
zamanasimi siiresi i¢inde bagimsiz bir dava olarak diger ese kars ileri siiriilebilir.'*
Burada katkida bulunan esin diger ese karsi agacagi dava, mal rejimi sona erdikten

sonra 10 yillik genel zamanasimi siiresi iginde agacagi bagimsiz bir davadir.

1% SIPKA, 5.205; ACAR, (Esin Yasal Miras Payr), s.138.
157 ACAR, s.321; OZTAN, s.484; ZEYTIN, s.157; OZUGUR, s.58; GUMUS, s.352; SIPKA, 5.205;
DURAL/OGUZ/GUMUS, s.223; KABADAYI| TATAR, 5.18; GUNARSLAN, (Deger Artis Payi
Alacagmin Artik Deger Hesabina Etkisi), s.10.
188 DURAL/OGUZ/GUMUS, s.223; ACAR, s.321; SIPKA, 5.205; GUMUS, s.352; ZEYTIN, s.157;
KABADAYI| TATAR, s.18; OZTAN, s.484; GUNARSLAN, (Deger Artig Pay1 Alacaginin Artik
Deger Hesabina Etkisi), s.10.
159 OZTAN, s.484; GUMUS, 5.353; SIPKA, 5.206; GUNARSLAN, (Deger Artis Payr Alacagmin
Artik Deger Hesabina Etkisi), s.11.
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Ornegin, yukarida verdigimiz &rnekte Ramazan’mn yaptig1 katki, evlenmeden
once biriktirdigi paralardan yaptig1 katki olsun. Yani bu durumda Ramazan’m kisisel
malindan yapilan bir katki s6z konusudur. Boylelikle ortaya ¢ikan 160.000,00TL
deger artis payr alacagr Gizem’in edinilmis malina iligkin bir borcu olmadigindan
pasiflerine eklenmemelidir. Ramazan bu alacagin1 bagimsiz bir dava ile Gizem’den

talep edebilir.

II-  ESIN ‘KiSISEL MALINDAN’ DIGER ESIN ‘EDINILMIS
MALINA’ KATKI YAPILMASI

Esin kisisel malindan diger esin edinilmis malina katki yapildiginda, katki
yapan esin katki yaptigi malvarligmin kisisel mal, katki yapilan diger esin
malvarliginin ise edinilmis mal olmas: gerekir. Burada bulunacak olan deger artis
pay1 alacagi, katki yapilan esin pasifinde yer alacak ve tasfiye ile artik deger

hesabina® katilmis olacaktir. 6t

Yukarida verdigimiz 6rnegi degistirirsek, Gizem, evlendikten sonra kazandigi
geliri ile 100.000,00 TL degerinde bir biiro satin almis olsun. Taginmazin onarimi
icin ise esi Ramazan kendisine miras kalan 25.000,00 TL’yi harcamistir. Bu

tasinmazin tasfiye anindaki degeri ise, 200.000,00 TL dir.

Buradaki Ornekte, Ramazan, kisisel malindan Gizem’in edinilmis malina

katki1 yapmaktadir.
Tasinmazin Katki Tarihindeki Degeri: 100.000,00 TL

Katk1 Miktar1 (Mal, Emek, Para) : 25.000,00 TL

Katk1 Sonucu Baglangi¢ Degeri : 125.00,00 TL(100.000,00+25.000.00)
Deger Artis Orani : 25.000.00/125.000.00 = 1/5
Deger Artis Pay1 Alacagi : 200.000,00 X (1/5) = 40.000,00 TL

180 Artik deger hesabma katilmasi ile katkida bulunan esin artik degerini ve artik deger alacagini
azaltmaktadir. Bkz. GUMUS, 5.352.

1681 DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.223; ACAR, 5.321; SIPKA, 5.206; GUMUS, 5.352; OZTAN, s.484;
ZEYTIN, 5.159; ACAR, (Esin Yasal Miras Pay1), s.138; KABADAYI TATAR, s.19.
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Bu durumda Ramazan, Gizem’den 40.000,00 TL deger artis pay1 alacagin
talep edebilecektir. (DAPa) Bu alacak Gizem’in edinilmis malinin pasifinde yer

alacaktir ve Ramazan’n ise kisisel mal1 olacaktir.?

Burada taraflarin baska bir malvarligi olmadigini kabul edersek, Gizem’in
satin aldig1 biiro edinilmis mali oldugundan tasfiyeye dahil olacak ve artik deger
hesabi yapilarak Ramazan’in katilma alacagi hesaplanmis olacaktir.!®® Bilindigi
tizere artik deger, aktif degerlerden pasif degerlerin ¢ikarilmasi sonucu elde edilen

miktardir. Katilma alacagi ise artik degerin yarisidir. Buna gore;
Artik Deger = Aktif — Pasif Katilma Alacagi=Artik Deger/2

Biironun Tasfiye Tarihindeki Degeri (Aktif): 200.000,00 TL

Deger Artis Pay1 Alacag (Pasif) :40.000,00 TL
Artik Deger :200.000-40.000= 160.000,00TL
Katilma Alacagi : 160.000,00/2 = 80.000,00 TL

Boylelikle Ramazan’in Gizem’den katilma alacagi (80.000,00 TL) ve deger
artig pay1 alacagi (40.000,00 TL) olmak iizere toplam 120.000,00 TL alacagi soz

konusu olmaktadir.

l1I- ESIN ‘EDINILMIS MALINDAN’ DIGER ESIN ‘KISISEL
MALINA’ KATKI YAPILMASI

Burada, katki yapan esin katki yaptigi malvarliginin edinilmis mal, katki
yapilan diger esin malvarligmin ise kisisel mal olma ihtimali s6z konusudur.'%* Bu
ihtimalde ortaya ¢ikacak deger artis pay1 alacagi katki yapan esin edinilmis malinin
aktifinde yer alacak ve boylelikle tasfiye ile artik deger hesabinda degerlendirilmis
olacaktir.’®® Boylelikle deger artis pay1 alacagmin artik deger hesabina katilmast ile

katkida bulunan esin artik degerini ve artik deger alacagini arttirmaktadir. 1%

162 SIPK A, 5.207.
163 SIPK A, 5.207.
184 OZTAN, s.484; DURAL/OGUZ/GUMUS, s.223; SIPKA, 5.207; ACAR, 5.322; GUMUS, s.352;
ZEYTIN, 5.158; ACAR, (Esin Yasal Miras Pay1), s.138.
165 ACAR, s.322; DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.223; SIPKA, 5.207; ZEYTIN, 5.158; OZUGUR, s.58;
GUMUS, 5.352; OZTAN, 5.484; ACAR, (Esin Yasal Miras Pay1), s.138; GUNARSLAN, (Deger Artis
Pay1 Alacagimin Artik Deger Hesabina Etkisi), s.10.
166 GUMUS, s.352.
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Yukarida verdigimiz &rnegi degistirir isek!®’, Gizem’e annesinden kalan
tasinmazin degeri 100.000,00 TL dir. Esi Ramazan maasindan yaptig1 birikimi olan
60.000,00 TL’yi tasinmazin onarimi i¢in harcamistir. Bu tasinmazin tasfiye anindaki

degeri ise, 300.000,00 TL dir.
Burada Gizem’in kisisel malina Ramazan edinilmis malindan katk1 yapmustir.
Katk1 orani : 60.000 TL /100.000,00 TL = 6/10dur.
Deger Artig Pay1 : 300.000,00 X (6/10) = 180.000,00 TL dir.

Bu bedel Ramazan’in edinilmis malinin aktifinde yer alacaktir. Burada
taraflarin bagka malvarlig1 olmadigindan hareket edersek, Bu bedelin yaris1 Gizem’in
katilma alacagi olarak hesaplanacak ve 180.000,00/2 = 90.000,00 TL Ramazan’in

Gizem’den katilma alacagi hakkina sahip olacaktir.

IV-  ESIN ‘EDINILMIS MALINDAN’ DIGER ESIN ‘EDINILMIS
MALINA’ KATKI YAPILMASI

Burada katki yapan malvarligi da katki yapilan malvarligi da edinilmis
maldir.'® Burada eslerin karsilikli mallarinin tasfiyesinde, esler mal rejimi
sOzlesmesi ile bagka oran belirlemediler ise % oraninda katilma alacagi hakkina sahip
olduklar1 i¢in deger artis pay1 hesabinin yapilmasina gerek bulunmamaktadir.*®® Eger
mal rejimi sézlesmesi ile farkli bir oran belirlenmis'’® ise bu durumda deger artis
pay1 alacagi hesaplanacak ve bulunan alacak katkida bulunan esin aktifinde yer

alacaktir.1’?

Yani kisaca degerlendirmek gerekirse, katki, katkida bulunan esin hangi
malvarlig1 grubundan yapildi ise deger artis pay1 alacag: da tasfiyede o mal grubunun
aktifinde yer alacaktir.!’? Katk1, katkida bulunulan esin hangi malvarligi grubundan

yapildi ise deger artis pay1 alacagi da tasfiyede o mal grubunun pasifinde yani borg

167 SIPK A, 5.208°deki 6rnekten uyarlanmuistir.
188()ZTAN, 5.486; SIPKA, 5.208; DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.224; ACAR, (Esin Yasal Miras Pay1),
s.138.
189 ACAR, s.322; ZEYTIN, s.165; GUMUS, s.352; SIPKA, 5.208; DURAL/OGUZ/GUMUS, s.224;
ACAR, (Esin Yasal Miras Pay1), s.139; KABADAYI TATAR, s.19.
170 GUMUS’e gore, sozlesme ile bagka oran belirlenmese dahi yani her durumda edinilmis maldan
edinilmis mala yapilan katkidan dogan deger artis pay1 alacaginin hesaplanmasi ve katilma alacaginin
hesaplanmasina yonelik olarak artik degerde yer almasi goriisiindedir. Bkz. s.352-353.
11 DURAL/OGUZ/GUMUS, s.224; SIPKA, 5.208; GUMUS, 5.352.
172 GUNARSLAN, (Deger Artis Pay1 Alacaginin Artik Deger Hesabina Etkisi), s.10.
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hanesinde yer alacaktir.}” Boylelikle katk1 kisisel maldan yapildiysa deger artis pay1
alacagi da kisisel malin aktif kismina, katki edinilmis maldan yapildiysa deger artis
pay1 alacagi da edinilmis malin aktif kismina yazilacaktir. Burada dikkat edilmesi
gereken husus ise, kisisel mallar tasfiyede dikkate alinmayacagindan artik deger
hesabinda da dikkate alinmayacaktir. Boylelikle, katkida bulunan esin deger artis
payt alacagi, o esin edinilmis mallarma eklenecek ve artik deger hesabinda aktif
tarafta yer alacakken, katkida bulunan esin deger artis pay1 alacagi katkida bulunulan
esin edinilmis mal grubunun borcu olacak ve artik deger hesabinda pasif kisimda yer

alacaktir.}’

§ 2. DEGER ARTIS PAYI ALACAGININ MUACCELIYETI VE
IFASI

I-  DEGER ARTIS PAYI ALACAGININ MUACCELIYETI

Medeni Kanunumuz deger artis payr alacaginin ne zaman muaccel hale
gelecegini agik bir sekilde diizenlememistir. Ancak madde metnine bakildiginda
tasfiye sirasinda esin katki yaptigr malda deger artis1 s6z konusu olursa yaptig katki
oraninda deger artisindan hak elde edebilecegini ve malin tasfiye anindaki degeri ile
degerlendirilecegini hiikiim altina almigtir. Ayn1 zamanda TMK madde 235°te ise,
mal rejiminin sona erdigi anda mevcut olan mallarin tasfiye anindaki degerleri ile
hesaba katilacagini belirtmektedir. Bu iki madde dikkate alindiginda, deger artis pay1
alacaginin  ‘mal rejiminin  tasfiyesi aninda’ muaccel olacagi sonucuna
varilmaktadir.1”™ Katk1 yapilan mal elden ¢ikarilmis olsa dahi, katkida bulunan es bu
alacak hakkini ancak tasfiye aninda talep edebilecek, boyle bir alacak hakkinin olup

olmadig tasfiye aninda tespit edilecektir.’®

Deger artis pay1 alacaginin talep edilebilmesi i¢in mal rejiminin sona ermis

olmas1 gerekmektedir.’’” Mal rejimi sona ermis olsa bile tasfiye talep edilmedigi

173 GUNARSLAN, (Deger Artis Pay1 Alacaginin Artik Deger Hesabina Etkisi), s.10.

174 GUNARSLAN, (Deger Artis Pay1 Alacaginin Artik Deger Hesabina Etkisi), s.10.

5 ACAR, 5.324; OZTAN, 5.491; SIPKA, s.186; DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.224; GUNARSLAN,

Banu Fatma, * Deger Artis Payr Alacaginda Zamanagimmin Tabi Oldugu Siireler’, Tirkiye Adalet

Akademisi Dergisi, Say1:22, Temmuz 2015, 5.504; ZEYTIN, s.235; SARI, 5.279; GUMUS, s.355;

DEMIR, s.258; ACAR, (Esin Yasal Miras Pay1), s.140; ZEYTIN, (Deger Artis Pay1 Alacag

Haczedilebilir mi?), s.3; SIPKA/OZDOGAN, s.242.

176 GZTAN, s.492.

17T SARI, 5.274; GENCCAN, 5.818; KARAMERCAN, 5.443; OZUGUR, (Deger Artis Pay1), 5.735.
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miiddetce deger artis payr alacagi da talep edilebilir hale gelmez.'’® Buradan
cikarilacak sonug ise, mal rejimi devam ederken deger artis payr alacaginin talep

edilemeyecegidir.'"

Deger artis pay1 alacagi, mal rejiminin tasfiyesi aninda muaccel olacaktir.
Peki, tasfiye anindan anlasilmasi gereken nedir? Yargitay kararlarinda, © tasfiye
tarihi bosanma ve mal rejiminin sona erdigi tarih olmayip, tasfive veya deger artig
payt alacagina yénelik a¢ilmis bulunan davamin karar tarihidir’ seklindeki
aciklamalarindan tasfiye aninin deger artis payr alacagina yonelik davanin karar
tarihi olarak anlasildig1 agik¢a goriilmektedir.*®® Bu nedenle tasfiye ani, dgretide de
tasfiyenin sona erdigi an, hakim tarafindan deger artis pay1 alacagina iliskin verilen
karar tarihini®! ifade etmektedir.'®2 Hakim karar verirken malin tasfiye anindaki
degerine gore karar vereceginden, karar tarihine en yakin tarihte kesif yaparak
bilirkisi raporu almali ve ona gore karar vermelidir. Eger son yapilan incelemenin
Uzerinden uzun bir zaman gectiyse karar tarihine yakin bir tarihte yeniden kesif

yaparak yeni bir bilirkisi raporu almali ve ona gore hiikiim kurmalidir. 83

178 SARI, 5.274; OZTAS, 5.995.
179 OZTAS, 5.995. Yarg. 2.HD. 10.11.2008 T., 2008/14777 E., 2008/14766K. Sayili kararinda &zetle,
*“... Diger ese ait bir malin edinilmesine katki saglanmasi halinde, saglanan katki oranminda alacak
talep edilebilmesi icin esler arasinda kural olarak mal rejiminin sona ermis olmasi zorunludur.
Taraflarn evliligi devam ettigine gére, bu yondeki isteginde de reddi gerekirken yazili sekilde hiikiim
tesisi de usul ve yasaya aykirt olup bozmayr gerektirir.” (GENCCAN, 5.817.)
180 Yarg.2.HD, 02.11.2009 T., 2009/2355 E., 2009/5150 K. Sayili kararinda 6zetle, * ... Tasfiye tarihi,
bosanma veya mal rejiminin sona erdigi tarih olmayip tasfiye veya deger artig payma yonelik
acimig bulunan davamin karar tarihidir. (TMK m.232, 235/1) Mal rejiminin sona erdigi siwrada
mevcut olan edinilmis mallarin tasfiye anmindaki baska bir anlatimla agilan davanin karar tarihine en
yakin tarihteki degerinin bilirkisiye tespit ettirilerek belirlenecek bu deger iizerinden hesaplama
yapilmast ve agiklanan esaslar cercevesinde inceleme yapilarak sonucu uyarinca kazanimis haklar
da gozetilerek karar verilmesi gerekirken yanlis niteleme ve eksik inceleme ile yazili sekilde hiikiim
kurulmast usul ve yasaya aykiridir. Deger artis payi ve katilma alacagi hesabinda tasfiye tarihi
bosanma ve mal rejiminin sona erdigi tarih olmayp, tasfiye veya deger artig payina yonelik acilmig
bulunan davamin karar tarihidir...” demektedir. Aym yonde kararlar igin bkz. Yarg.2HD,
03.03.2008 T., 2008/896 E., 2008/2616 K.; Yarg.2HD, 20.11.2008 T., 2008/14826 E., 2008/15578 K.
(SIPKA, 5.259, d.n. 253°deki kararlar)
181 DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.233. Yazarlara gore, muacceliyet ani tasfiye kararmin kesinlestigi
tarihtir.
182 STPKA, 5.258; OZTAN, 5.492; SARI, 5.247; KARAMERCAN, 5.554.
18 OZTAN, 5.479; SIPKA, s.259. Yarg.8. HD. 25.02.2015 T., 2013/22239 E., 2015/4929 K., sayil
kararinda ozetle, “.... Katilma alacagi davalarinda kural olarak, TMK nun 229.maddesi geregince
edinilmis mal sayilan mallarin TMK 'nun 232 ve 235/1. Madde ve fikralar: uyarinca karar tarihine en
yakin tarihteki siiriim degerlerinin yarisi iizerinden katima alacagi hesaplanir. Dosya arasinda
bulunan 01.03.2013 tarihli bilirkisi heyeti raporuna gore, tasinmazin dava tarihi olan 18.12.2009
tarihi itibari ile degerinin 150.000,00 TL olarak belirlendigi ve mahkemece bu degerin esas alindigi
belirtilmistir. Mahkemece dava konusu tasinmazin karar tarihine en yakin tarihteki degerinin esas
alinmas1 gerekirken, dava tarihindeki degerinin esas alinmasi dogru olmanmustir. Bu itibarla
mahkemece, dava konusu taginmazin bozma sonrasi yeni karar tarihine en yakin giincellestirilmig
piyasa siiviim (rayi¢) degerinin uzman bilirkisiye tespit ettirildikten sonra belirlenecek bedel
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II- DEGER ARTIS PAYI ALACAGININ [FASI

Deger artis payr alacagi tasfiyenin tamamlanmasi ile muaccel hale
geldiginden bu tarihten itibaren alacagin ifa edilmesi gindeme gelmektedir. Rejimin
tasfiyesi sonunda ortaya cikan hak, alacak hakki oldugundan Borg¢lar Kanunu
hikimlerine tabidir.® Deger artis payr alacaginin artik deger hesabina dahil

edilmedigi haller i¢in asagidaki agiklamalar gegerli olacaktir.
A- NAKIT YA DA AYIN OLARAK ODEME

TMK madde 239/I’e gore, ‘Katilma alacagi ve deger artis payt ayin veya
para olarak ddenebiliv. Ayni 6demede mallarin siiriim degeri esas alinir, bir
meslegin icrasina ayrilmis birimler ile isletmelerin ekonomik biitiinliigii gozetilir’

demektedir.

Deger artis pay1 alacaginin ifasina iligskin diizenlemeyi yapan bu madde hem
deger artis payr alacagi hem de katilma alacagi i¢in diizenlenmistir. Ancak TMK
madde 241°e bakildiginda katilma alacaginin ifasina yonelik olarak getirilen kolaylik
deger artis pay1 alacagi i¢cin ongdriilmemistir. Maddeye gore, tasfiye sirasinda, borglu
esin malvarlig1 veya terekesi, katilma alacagini karsilamadig: takdirde, alacakli es
veya mirascilari, edinilmis mallarda hesaba katilmasi gereken karsiliksiz
kazandirmalar1 bunlardan yararlanan {i¢iincli kisilerden eksik kalan miktarla sinirh
olarak isteyebilecegini dngérmektedir. Ancak bu hiikiim sadece katilma alacaginin

ifasina yonelik olup, deger artis pay1 alacagina iliskin degildir.

TMK madde 239°a gore, deger artis payr alacagina hiikkmedildiginde, bor¢lu
es bu borcunu ayin ya da nakit olarak ddeyebilme imkani icindedir.'®® Burada TBK
madde 87’de diizenlenen secimlik bir bor¢ s6z konusudur. Sec¢imlik borclarda,

borcun konusunu olusturan birden fazla edim vardir ve hukuki iliskiden ve isin

iizerinden (taleple baghlik kurali ve taraflarin kazanilmig haklart da dikkate alinarak) katilma
alacaginin hesaplanmasi gerekir’ demektedir. (KARAMERCAN, s.555.) Ayni yonde karar igin bkz.
Yarg.8.HD. 27.05.2015 T., 2014/4916 E., 2015/11773 K. Sayili kararinda ozetle, ‘.... Mahkemece
karar tarihine en yakin tarihteki (karar tarihi tasfiyeye hiikmedilen tarihtir.) deger yerine dava
tarihindeki degerin esas alinmasi, ayrica faizin tasfive tarihi olan karar tarihinden itibaren
baslatilmasi gerekirken dava tarihinden baglatilmast dogru olmanustir.” (KARAMERCAN, s.555.)
184 ZEYTIN, s.234.
185 SARI, 5.279; OZTAN, 5.543; SIPKA, s.314; ZEYTIN, s.238; KILICOGLU, (Katki- Katilma),
5.145; GUMUS, s.398; KILICOGLU, (Yenilikler), s.217; KACAK, s.111; KILICOGLU, s.60;
SONSUZOGLU, s.49; ACAR, (Esin Yasal Miras Pay1), s.157; ATES, Turan, Tiirk Medeni
Kanununda Edinilmis (Kazanilmig) Mallara Katilma Rejimi, 2.Bas1, Beta Yaymevi, istanbul 2007,
s.127; HAYRAN, 5.322; AKINTURK/ATES KARAMAN, s.174; SIMSEK, s.394.
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Ozelliginden aksi anlasilmadikga, edimlerden birinin se¢imi borgluya ait olmakla bu
edimlerden bir tanesinin ifasiyla bor¢ sona ermektedir.'® Burada borglu tarafindaki
segme yetkisi yenilik dogurucu bir hakkin kullanilmasidir.*®” Bu anlamda bu

maddede secimlik bir bor¢ s6z konusudur.

TMK 239/l hiikmiinden sadece borglu es degil borglunun mirasgilari da
yararlanabilmektedir.!® Kanun tarafindan borgluya verilen bu hakka, hakkin kétiiye
kullanim1 hali sakli kalmak kaydiyla, alacakl tarafin itiraz etme durumu s6z konusu
olamaz.*® Borglu ister nakit olarak ister aym olarak bu borcunu yerine getirebilir.1%
Eger bor¢lu es ayin olarak odemeyi tercih ederse bu durumda bu aynin 6deme

giiniindeki siiriim degeri esas alinarak hesaplama yapilir.!%

Eger borglu es ayin olarak 6deme yapacak ise bu durumda malin 6deme
anindaki siirim degeri hesaplanir ve deger artig pay1 alacagt malin degerinden fazla
c¢ikarsa bu durumda ayin olarak yapilan 6deme kismi 6deme olarak kabul edilir ve
kalan bor¢ miktar1 acisindan ise borglu tarafin nakdi sorumlulugu devam

edecektir.1%?

[k fikranin devaminda, bir meslegin icrasina ayrilmis birimler ile isletmelerin
ekonomik biitiinliigiiniin gozetileceginden bahsetmistir. Bu hiikkmiin amaci, bor¢luya
taninan aym ya da nakit ile 6deme segenekleri durumunda hangisi borclunun
menfaatine olacaksa ve ekonomik biitiinliigiin bozulmasinin 6niine gegecekse borglu

es tarafindan o durumun seg¢ilmesi gerektigidir.
B- IFANIN ERTELENMESI

Medeni Kanunun 239. Maddenin ikinci fikrasina goére, ‘Katilma alacaginin
ve deger artis paymin derhdl édenmesi kendisi igin ciddi gii¢liikler doguracaksa,
bor¢lu es odemelerinin uygun bir siire ertelenmesini isteyebilir’ demektedir.

Maddeye gore, yapilan yargilama sonunda deger artis pay1 alacagina hitkkmedilmisse

186 ISPARTALI, Murat, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, 1.Bas1, Istanbul 2013, 5.351.
187 ISPARTALI, 5.351.
188 STPKA, s.314; SARI, 5.249.
189 KILICOGLU, s.60; SIPKA, s.315; KILICOGLU, (Yenilikler), s.218; SONSUZOGLU, s.49;
ZEYTIN, 5.237; GUMUS, 5.394.
19 HZTAN, s.543; KILICOGLU, (Katki-Katilma), s.145; SIPKA, s.315.
91 SIPKA, s.315; OZTAN, 5.543. ZEYTIN’e gére, eger borclu es ayin olarak deme yapmak istiyorsa
bu durumda alacagin muaccel oldugu andaki siiriim degerinin esas alinmasi gerektigini belirtmektedir.
Ayrintil bilgi i¢in bkz. ZEYTIN, 5.238.
192 SIPKA, s.315, dn, 82.
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ve bor¢lu esin 6demeyi derhal yapmasi ciddi giigliik yaratacaksa bu durumda borglu
es, ddemenin ertelenmesini talep edebilme hakkina sahiptir.'®® Burada bu hak sadece
bor¢lu ese taninmis olup, mirasc¢ilarin bdyle bir talepte bulunmasina olanak
bulunmamaktadir.'® Ciddi giigliigiin neler olabilecegini hakim her somut olaya gére
takdir edecek ve bu durumu tespit ederken taraflarin ekonomik ve sosyal sartlarini

g6z onuinde bulundurarak TMK madde 2 hiikmiine gore degerlendirme yapacaktir.!%

Ciddi giicliikten anlagilmasi gereken ‘mali’ konulardir. Borglu es kisisel
sebeplerle erteleme talebinde bulunamaz.'®® Verilecek siire ciddi guclikleri ortadan
kaldirmaya yetecek nitelikte degilse ya da etkisini azaltmiyorsa, bu nedenle siire
verilmesinde herhangi bir yarar bulunmamaktadir.!®” Erteleme talebi mahkemece
kabul gorir ise, alacak muaccel hale gelemeyecek, erteleme siresi sonuna kadar
beklenecek ve alacakli es bu karart erteleme siiresi gecene kadar takibe

koyamayacaktir. 1%
C- DEGER ARTIS PAYI ALACAGINDA FAiZ

Deger artis pay1 alacagina faiz yiiriitilebilmektedir. TMK madde 239/1I’e
gdre, aksine bir anlasma bulunmadigi takdirde tasfiyenin sona erme tarihinden®®

yani karar tarihinden baslayarak deger artis pay1 alacagina faiz isletilebilecektir.?®

Yargitay 8. HD. 03.11.2014 T., 2013/16652 E., 2014/19722 K., sayili
kararinda 6zetle s0yle demektedir: * ....hiikiim altina alinan deger artis payt alacag
ve katilma alacagi bakimindan TMK’nun 239/son maddesi geregince karar
tarihinden itibaren faiz yurutulmesi gerekirken mahkemece genel kuraldan
hareketle dava tarihi ve islah tarihinden itibaren ayrit ayri faize hiikmedilmis
bulunmast dogru degil ise de, bu husus HMK’nun 370/2 maddesi geregince yeniden
vargilamayr gerektirmediginden davacimin hiikiim altina alinan toplam alacak

miktar1 27.368,28 TL'’ve karar tarihinden itibaren faiz yiiriitiilmesine iliskin

193 SARI, 5.248; GUMUS, 5.398; SIPKA, 5.316; OZTAN, s5.543; KILICOGLU, (Katki-Katilma), s.50;
KACAK, s.111; SONSUZOGLU, 5.49; ACAR, (Esin Yasal Miras Pay1), s.160.
194 OZTAN, s.543; SIPKA, s.316; SARI, 5.248; ZEYTIN, s5.240.
195 SIPKA, s.316.
19 SARI, 5.248; ZEYTIN, s.241.
197 GUMUS, 5.399; SARI, 5.248; ZEYTIN, s.241.
198 SIPKA, s.316.
19 Burada faiz dava tarihinden degil karar anindan itibaren baslayacaktir. Bkz. SIPKA, s.261;
KARAMERCAN, s.559.
20 DURAL/OGUZ/GUMUS, s.235; SARI, 5.280; OZTAN, s.492; SIPKA, s.261; ZEYTIN, s.166;
ACAR, s.329; KILICOGLU, (Katki-Katilma), s.48; GUMUS, 5.399; OZUGUR, s.56.
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ibarelerin agiklanan nedenlerle hiikiim fikrasindan ¢ikartilmasina, bunun yerine tim
alacak miktarlarina karar tarihinden itibaren faiz yiiriitiilecegi ibaresinin
vazilmasina, davali vekilinin temyiz itirazlarvmin buna yoénelik kisminin kabuliiyle

hiikmiin diizeltilmis sekilde onanmasina...” ***

Deger artis pay1 alacagi kanundan dogan bir alacak hakki oldugundan yasal
faiz orani uygulanacaktir.’®? Kanun maddesinde aksine bir anlasma bulunmadig
takdirde diyerek, eslerin aralarinda anlagsma yaparak faiz baslangic tarihini ve faiz
oranimi kararlastirabilecekleri anlasiimaktadir.?®® Ayrica taraflarin dilekgesinde faize
iliskin taleplerinin bulunmas1 gerekmektedir. Deger artis pay1 alacagi davasinda faiz

talep edilmemisse, hakim re’sen faize hiikkmedemez.?**
D- GUVENCE VERILMESI

TMK 239/111 hikmine gore, ‘...durum ve kosullar gerektiriyorsa ayrica
borcludan guvence istenebilir’ demektedir. Madde hukmine gore, borclu taraf
m.239/I1 geregince borcun ertelenmesini talep etmis ve 6deme siireye veya vadeye
baglanmissa, bu durumda alacakli da hakimden giivence talep edebilmektedir.?%®
Burada borglu tarafa erteleme imkéani tanmirken alacakli tarafa da bu durum

karsisinda zarara ugramamasi adina giivence talep edebilme imkéan1 taninmistir.

Giivence verilmesine hakim re’sen karar verememekte, alacaklinin talebini
aramaktadir.?%® Giivencenin ne olacagi konusunda taraflar anlasabilirler. Anlasmanimn
miimkiin olmadig1 durumlarda hakim kendiliginden karar verebilir.?’ Kanun koyucu
giivencenin tiirii bakimindan herhangi bir ayrim yapmamistir. Taginir ya da tasinmaz
rehini olabilecegi gibi kefil, teminat mektubu vb. giivenceler saglanmasi

mumkindiir.2%8

Taraflar, faiz ve guvence verilmesi hususunda serbestce karar verebilirler.

Alacakli ve borglu taraf, tasfiyeden 6nce bu haklarindan feragat edemezler; ancak

201 KARAMERCAN, s.564.
202 KILICOGLU, (Katki-Katilma), s.49; OZTAN, 5.492; SARI, 5.250; ACAR, 5.329.
203 OZTAN, s.543; DURAL/OGUZ/GUMUS, s.235.
204 GENGCAN, s.1024. Yarg.8 HD. 13.10.2009 T., 2009/3113 E., 2009/4786 K. Sayili kararinda
Ozetle, *.... Dava dilekgesinde faiz istenmedigi halde mahkemece faize hiikmedilmesi istegin asimasi
olarak degerlendirildiginden usul hiikiimlerine aykiridi’ demektedir. (GENCCAN, 5.1024.)
205 STPKA, s.318; ZEYTIN, 5.242; SAR], 5.251; GUMUS, 5.400.
206 GUMUS, 5.400; SIPKA, 5.318.
207 ZEYTIN, 5.242; SARL, 5.251; GUMUS, 5.400; SIPKA, 5.318;
208 SARI, 5.251; SIPKA, 5.318; ZEYTIN, 5.242.
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tasfiyeden sonra yapacaklari anlagsma ile faiz ve giivence talep haklarindan

vazgecebilirler.2%°

§ 3. ACILACAK DAVALARDA YARGILAMA USULU

I- GOREVLI MAHKEME

Aile Mahkemelerinin Kurulug, Gorev Ve Yargilama Usullerine Dair
Kanunun 4/1 maddesi geregince, tasfiyenin talep edilecegi mahkeme Aile
Mahkemesidir.?1% Aile mahkemesinin bulunmadig: yerlerde goérevli mahkeme, bu

isle gorevlendirilmis Asliye Hukuk Mahkemesidir.?!!

Yargitay 8.HD. 28.01.2010 T., 2010/3945 E., 2010/330 K., sayil1 kararinda

Ozetle soyle demektedir: “... Dava dilekgesindeki aciklamalar ve dosya kapsamina
gore dava, mal rejiminin tasfiyesi istemine iligkindir. 4748 sayili Aile Mahkemelerin
Kurulug, Gorev Ve Yargilama Usullerine Daire Kanunun 4.maddesi; 4721 sayili
kanunun ikinci kitabindan iigiincii kismi hari¢ olmak iizere kaynaklanan butln
davalarin Aile Mahkemesinde bakacagint hiikme baglamistir. Gorev kamu diizenine
iliskindir. Mahkemece yargilamanin her asamasinda dikkate alinmasit gerekir. Su
halde davaya Aile Mahkemesinin bakmas: gerekirken, bu husus diisiiniilmeden Asliye

Hukuk Mahkemesi tarafindan yargilamaya devam edilip, yazili sekilde karar vermesi

dogru degildir."*'?

Yargitay 2.HD. 25.11.2004 T., 2004/12495 E., 2004/13952 K. Sayil
kararinda ozetle, soyle demektedir: “ .... Kadinin birlestirilen deger artis pay: ile
ilgili davas: 16.01.2002 tarihinde a¢ilmistir. Bu nedenle davaya bakmak gOrevi de
Aile Mahkemesine aittir. Bu davaya ait taraf delilleri sorulup toplanarak, sonucuna
gore karar verilmesi gerekir. Bu yon gozetilmeden yazili gerekge ile bu konuda
gorevsizlik karart verilmesi ve davact aleyhine yargilama giderlerin hiikmolunmasi
da kanuna aykiri olup bozmayr gerektirmistir’ demektedir.?’® Yargitay 2.HD.
05.04.2006 T., 2006/19944 E., 2006/4816 K., sayili kararinda ozetle, ‘... Dava
03.04.2004 tarihinde agimis olup deger artis payr alacagi istemine iliskindir. 4748

209 STPKA, s.318; ZEYTIN, 5.242; GUMUS, 5.400; SARI, s.251.
210 H)ZDAMAR/KAYIS, s5.56; OZTAN, s.434; OZUGUR, s.106; DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.202;
GENCCAN, 5.996; GUMUS, 5.237; KACAK, s.110; UGUR, s.64; SIMSEK, 5.394.
21 DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.202; GUMUS, 5.237; OZUGUR, s.106.
212 GENCCAN, 5.997.
213 GENCCAN, 5.997.
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sayili yasamin 5133 sayili yasa ile degisik 4/1. Maddesi geregince 4721 sayili Tiirk
Medeni Kanunun tigtincii kismi hari¢ ikinci kitabindan kaynaklanan davalara Aile
Mahkemelerince bakildigi hiikmii getirilmistir. Gérev kamu diizenine iligkindir.
Mahkemece yargilamanmin  her asamasinda kendiliginden dikkate alinmasi
zorunludur. Gergeklesen bu durum karsisinda igin esasinin incelenmesi gerekirken

yazili sekilde gorevsizlik karari verilmesi yerinde olmamistir’*'*

II-  YETKILI MAHKEME
Yetkili mahkeme ise TMK madde 214°te belirtilmistir. Maddeye gore, ‘Esler
veya miras¢ilar arasinda bir mal rejiminin tasfivesine iliskin davalarda, asagidaki

mahkemeler yetkilidir:
1. Mal rejiminin oliimle sona ermesi durumunda 6lenin son yerlegim yeri mahkemesi,

2. Bosanmaya, evliligin iptaline veya hdkim tarafindan mal ayriligina karar

verilmesi durumunda, bu davalarda yetkili olan mahkeme,
3. Diger durumlarda davali esin yerlesim yeri mahkemesi’ demektedir.

Maddeye gore davalarda yetkili mahkeme acisindan ayrim yapilmustir.?*®

Eger yasal mal rejimi;

- ‘Olum’ ile sona ermis ise, ‘Glenin son yerlesim yeri mahkemesi’ yetkili

kilinmustir.

- “ Bosanma ya da evliligin iptali’ durumunda, davalarda yetkili olan yerlere
atif yapmustir. Buna gore, TMK madde 160 ve 168%'®’e yollama yapilmistir.
Buradaki maddelere gore, ‘eslerden birinin yerlesim yeri ya da davadan énce
eslerin son alti aydan beri birlikte oturduklari yer mahkemesi’ yetkili

olmaktadir.

214 GENCCAN, s.998.

215 ZEYTIN, 5.76; GUMUS, 5.236; OZUGUR, s.109; SIMSEK, 5.394.

216 TMK madde 168’e gore, ‘Bosanma veya ayrilik davalarinda yetkili mahkeme, eslerden birinin
yerlesim yeri veya davadan once son defa alti aydan beri birlikte oturduklari yer mahkemesidir’
demektedir.
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- Eger mal rejimi, hakim tarafindan ‘mal ayriligina’ hiikmedilerek sona erer
ise, TMK madde 20727 uyarinca ‘eslerden birinin yerlesim yeri mahkemesi’

yetkili olacaktir.

218+

- ‘Diger durumlarc=®’ sdz konusu olur ise, bu takdirde ‘davali esin yerlesim

yeri mahkemesi’ yetkili olacaktir.

- ISLAH

Deger artis payr alacaginin niteligi geregi belirsiz alacak davasi olarak
acilabilmektedir. Deger artis pay1 alacagi davasinda gergek alacak miktar tasfiyenin
sonunda belli olacagindan ve davanin acgildigi tarihte bu miktarin belli olmasi
miimkiin olmadigindan dava tarihinde fazlaya iliskin haklar sakli tutulmak kaydi ile
acilmali, karar tarihinde bedel ortaya c¢iktiginda dava degerine gore eksik harg
tamamlanmalidir.?*® Bununla birlikte belirsiz alacak davasinin mahiyeti geregi 1slaha
gerek olmadan ya da karsi tarafin agik muvafakatine ihtiyag duymadan talep sonucu
arttirilabilmektedir. Bu nedenle uygulamada genellikle alacak miktar1 tasfiye
sonunda belli oldugunda davaci taraf belirsiz alacak davasi olarak actig1 davada bile
1slah hakkini kullanarak talep sonucunu arttirabilmektedir. Ancak davacinin sadece
bir kere kullanabilecegi 1slah hakkini burada kullanmasi davanin belirsiz alacak

davasi olarak agilmasinin anlamin1 kaybetmesine neden olmaktadir.

Yargitay 8.HD. 2009/4125 E., 2009/5425 K., sayili kararinda ozetle, °
...Davact N.S vekili, dava dilekcesinde belirtilen tasinmazlar, otomobil, motosiklet
ve ev esyalar i¢in fazlaya iliskin haklart sakl kalmak iizere 80.000 TL katki pay
alacagi isteminde bulunmusg, 14.05.2007 tarihli dilek¢eyle ev esyalarini liste halinde
bildirmistir. ....... Davact vekili, vekil edeninin katki oranmimin daha fazla oldugunu,
bilirkisi hesaplamasinin yanls oldugunu ileri siirerek temyiz itirazinda bulunmussa
da davaci tarafca islah ile istek miktart arttirilmadigy gibi sakli tutulmas: istenen
fazlaya iliskin hak igin harct yatiridmak sureti ile dava da ag¢imamistir...’
demektedir.??® Yargitay 2.HD. 09.11.2004 T., 2004/9608 E., 2004/13328 K., sayil1

kararinda 6zetle, ‘....Taraflar 20.5.2004 tarihinde kesinlesen ilamla bosanmuislardir.

2" TMK madde 207’ye gore, ‘Yetkili mahkeme eslerden herhangi birinin yerlesim yeri mahkemesidir’
demektedir.

218 Diger durumlara 6rnek vermek gerekir ise, mal rejimi degisikliginde, baska bir mal rejiminin
so6zlesme ile kabulii durumunda vb.

219 OZUGUR, 5.98.

220 GENCCAN, s.1016.
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Davaci koca 22.3.2004 tarihli dilekgesiyle davasinin islah ederek katilma rejiminde
deger artis payt davasina doniigtiirmiistiir. Bu yoOnlyle gorev Tirk Medeni
Kanununun 2217. maddesine uygun Aile Mahkemesine aittir.
Delillerin bu ¢ercevede toplanip degerlendirilmesi ve davaya bakilmasi gerekirken,

yazili sekilde tefiik karari verilmesi bozmayr gerektirmistir.”*?

IV-  ZAMANASIMI

Tasfiye davalarinda zamanasimina®??

iliskin olarak kanun koyucu tarafindan
herhangi bir diizenleme yapilmamistir.?”® Bununla birlikte tasfiye davalarinda
uygulanacak siirenin zamanasimi m1 yoksa hak diisiiriicii siire mi olacagt hususu da
tartigmalidir.??* Ancak ogretide uygulanacak siirenin zamanasimi oldugu ydniinde

goriis birligi bulunmaktadir.??

Kanunda zamanagimi stiresi ile ilgili agiklik bulunmadigindan yani mal
rejiminin tasfiyesi ile muaccel olan katilma payir alacaginin ne zaman talep
edilebilecegi yoniinde madde bulunmadigindan bu husus Yargitay kararlar ile
sekillenmektedir. Yargitay, eski Medeni Kanun déneminde edinilmis olan mallarin
tasfiyesi asamasinda acilan katki pay1 alacagi davalar i¢in TBK madde 146 (BK
madde 125) geregince 10 yillik zamanasimi siiresini®?® uygulamaktadir.??’ Buna
karsilik 4721 sayili Medeni Kanun’un yiirtrliige girdigi tarihten sonra edinilen
mallara iliskin tasfiye davasinda evlilik bosanma ile son bulmus ise TMK madde 178
geregi bosanma hiilkmiiniin kesinlesme tarihinden itibaren 1 yillik zamanagimi

228

siiresi??® uygulanmakta idi.??® Ancak 2013 tarihinde Yargitay Hukuk Genel Kurulu

221 www.sinerjimevzuat.com.tr.

222 Zamanasimi, borglar kanununa gdére, borcu sona erdiren bir kurumdur ve kisinin alacag

zamanagimina ugrar ise alacak hakkina sahip olan kisi dava ve takip hakkini kaybetmektedir. Bu

durum da zamanasimina ugramis bor¢ eksik bor¢ olarak kabul edilir. Eksik borg ise, alacaklinin

alacagini borgludan talep edebilecegi; ancak borg¢lu talebi yerine getirmezse alacaklinin dava ve takip

edemeyecegi borg tiiriidiir. KILICOGLU, Ahmet M., Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, (Borglar

Hukuku), Turhan Kitabevi, 12.Basi, Ankara 2009, 5.894 vd.

23 KILICOGLU, (Katki-Katilma), s.51; OZTAN, s.511; DURAL/OGUZ/GUMUS, s.233;

KILICOGLU, (Yenilikler), s.232; ACAR, s.357; OZUGUR, s.97; SARI, s.251; SONSUZOGLU,

5.50; ZEYTIN, (Zamanasimu), s.2.

224 OZTAN, s.511.

225 7EYTIN, 5.264; OZTAN, s.511.

226 Yarg.2.HD. 21.11.2007 T., 2007/21065 E., 2007/16126 K.; GENCCAN, s.1056.

21 HZUGUR, 5.97; OZDAMAR/KAYTS, 5.105; GENCCAN, 5.1055; GUNARSLAN, s5.513.

28 Yargitay 8.HD. 29.03.2010-2010/948E. 2010/1424K. Gore, ‘4721 sayih TMK'min yiiriirlige

girdigi 01.01.2002 tarihinden sonra evlilik birligi i¢inde edinilen mallarla ilgili acilan deger artis

payt ve katilma alacagina iliskin talepler bakimindan TMK'min 178. maddesinde yazili 1 yillik

zamanagsimi stiresinin uygulanmast dogru ise de 01.01.2002 tarihinden once 743 sayii TMK'nin

yiiriirliikte oldugu donemde evlilik birligi icinde edinilen mallarla ilgili eslerden birinin agtig1 katki

payt alacagina iliskin 4722 sayih Tiirk Medeni Kanunu'nun Yiirirliigii ve Uygulanma Sekli
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tarafindan verilen bir kararda®® edinilmis mallara iliskin tasfiye davalarinda on yillik

zamanagimi siiresinin uygulanacagi belirtilmistir.?®! Yargitay Hukuk Genel Kurulu

Hakkindaki Kanun'un 1 ve 10. maddeleri de dikkate alimdiginda 1 yillik zamanasimi siiresi
uygulanamaz. Eldeki dava, mal ayriligi rejiminin gegerli oldugu dionemde edinilen iki parca
tasinmazla ilgili katki payr alacagina iliskindir. Bor¢lar Kanunu'nun 135. Maddesindeki bu konuda
baska suretle hiikiim mevcut olmadigi takdirde her dava on senelik miiruru zamana tabidir"”
hiikmiindeki (her dava) sozciiklerinin "biitiin alacaklar" tarzinda anlamak gerekir. Tiirk Medeni
Kanunu’nun genel nitelikteki hiikiimler kenar bashgini tasiyan 5. maddesi uyarinca Borglar
Kanunu’nun zamanasimina iliskin béliimleri uygun diistiigii 6l¢iide tiim 6zel hukuk iliskilerinde
uygulamir. Agiklanan nedenle davanmin niteligi itibariyla olayda 10 yillik zamanasimi siiresinin
uygulanmasi gerekir. Mahkemece bosanma kararimin kesinlestigi tarihten eldeki davanin agildigi
tarihe kadar 10 yillik zamanasum siiresinin ge¢medigi dikkate alinarak esasiyla iigili deliller toplanip
sonucuna gore karar verilmesi gerekirken 1 yillik zamanagiminin gegtigi gerekgesiyle yazili sekilde
hikmin kurulmast usul ve yasaya aykiridir.” Demektedir. (www.hukukmedeniyeti.org)
229 STPKA, 5.294; OZUGUR, 5.97; OZDAMAR/KAYIS, s.105; HELVACI, ilhan, ¢ Edinilmis Mallara
Katilma Rejiminin Bosanma Nedeniyle Sona Ermesi Halinde Artik Degere Katilma Alacaginin Tabi
Oldugu Zamanasim Siiresi Uzerine’ Prof. Dr. Rona Serozan’a Armagan, Cilt 1, XII levha Yayinlari,
Istanbul 2010, 5.971; OZUGUR, (Deger Artis Pay1), s.739.
20 Yargitay HGK, 17.04.2013 Tarih, 2013/8-375 E, 2013/520 K. Sayil kararinda, *...... Direnme
yoluyla Hukuk Genel Kurulu'nun éniine gelen uyusmazitk; 4721 Sayilr Tiirk Medeni Kanunu'nun
yiiriirliigiinden sonra edinilen mallar konusunda, evlilik birliginin bosanma ile sonu¢lanmast halinde,
esler arasinda katilma alacagina iliskin davalarda zamanasum siiresinin TMK 178. maddesi uyarinca
bir yil mi, yoksa ayni Kanunun 5. maddesi yollamast ile Tiirk Bor¢lar Kanunu 146. maddesi ( eBK m.
125 ) uyarinca on yil mi oldugu, varilacak sonuca gore slah edilen kismin zamanasimina ugrayip
ugramadigi noktasinda toplanmaktadir.
Mahkeme ilk karar gerekcesinde; zamanasimi savunmasinit ret ederken uygulanacak zamanasimi
siiresi tartismasi yanminda, katilma alacagi davalarinin esasen "belirsiz alacak” davalari oldugunu ve
zamanasimi savunmasinin bu nedenle de kabul edilmedigini belirtmis ve ozel Dairecc bu hususun
tartistimamig, uygulanacak zamanasimi hitkmii ( TMK m. 178 ) yéniiyle mesele ele alinmis ve salt bu
nedene hasren bozma yapumis olmasi karsisinda, Yerel Mahkeme'nin terditli olarak; gerek
uygulanacak zamanagimi siiresi itibariyle, gerekse de davanmin bir belirsiz alacak davasi oldugundan
bahisle direnmesinin "yeni hiikiim" niteliginde olup olmadigi énsorun olarak tartisilmis ve oy¢oklugu
ile dnsorun olmadigr kabul edilerek isin esasinin incelenmesine gegilmistir.
Isin esasimin incelemesinde; uyusmazliga konu taginmaz yéoniinden uygulanacak mal rejiminin niteligi
Yerel Mahkeme ve Ozel Daire arasinda ¢ekismeli degildir. Cekisme, esler arasinda edinilmis mallara
katilma rejiminin  gegerli oldugu dénemde edinilen mala iliskin katilma alacagi yoniinden
uygulanacak zamanasimi siiresi konusundadir.
Taraflar arasinda bir sozlesme bulunmamasi nedeniyle, Kanuna gore belirlenecek olan; Kanun'daki
diizenleme gsekliyle "artik degere katilma" alacagi olarak ifade edilen ve uygulama ile ogretide
"katilma alacag1" olarak adlandirilan esler arasindaki bu alacak 01.01.2002 tarihinde yiiriirliige
giren 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu ile kabul edilen "edinilmis mallara katilma" rejimine iligkin
bir kavram olup, TMK'nin 231 maddelerinde diizenlenmistir.
Alacagin aciklanan bu niteligine gore, Yerel Mahkeme ile Ozel Daire arasindaki uyusmazhga
doniilecek olursa; 4721 Sayil Tiirk Medeni Kanunu'na bakildiginda, yasal mal rejimi olarak kabul
edilen edinilmis mallara katilma rejiminde, katilma alacagina 6zgii olarak bir zamanasimi siiresi
ongoriilmemistir ( KILICOGLU, Ahmet: "Katilma Alacaginda Zamanasimi", Firat Oztan'a Armagan,
C. I, Ankara 2010, s. 1289; ACAR, Faruk: Aile Konutu, Mal Rejimleri, Esin Yasal Miras Payi, 3.B,
Seckin Yaywnevi, Anaka 2012, s. 275; SONSUZOGLU, Elif- Medeni Kanun'da Mal Rejimi
Diizenlemeleri ve Vergi Hukukundaki Etkileri, Legal Yayinculik, Istanbul 2006, s. 50; OZUGUR, Ali
Ihsan: Mal Rejimleri, 5. B., Seckin Yayinevi, Ankara 2008, s. 82 ). Bu nedenle edinilmis mallara
katilma rejiminden dogan katilma alacagina uygulanacak zamanagimi konusu tartismalara neden
olmustur. Hukuk Genel Kurulundaki goriismeler siwrasinda azinlikta kalan bir kisim iiyeler TMK
m. 178'deki zamanagsimi siiresinin bu dava da uygulanmasi gerektigini belirtmis iseler de bu goriis
Kurul cogunlugunca kabul edilmemistir.
Katilma alacaginin niteligi itibariyle, esler arasinda bir alacak oldugu ve dolayisiyla bosanmanin bir
fer't olmadigi ( CEYLAN, Ebru: Tiirk ve Isvigre Hukukunda Bosanmanin Hukuki Sonuglari,
Galatasaray Universitesi Yaywnlari, Istanbul 2006; s. 68; KILICOGLU, s. 1292 ); "evliligin bosanma
sebebiyle sona ermesinden dogan bir dava” da olmadigi, kaldi ki edinilmis mallara katilma rejiminin
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tasfiyesinin bosanmanin degil mal rejiminin sona ermesinin bir sonucu oldugu kabul edilmektedir (
DURAL, Mustafa/OGUZ, Tufan/GUMUS, Alper: Tiirk Ozel Hukuku, C.III, Aile Hukuku, Filiz
Kitabevi, istanbul 2005, s. 391 ). Zira bosanmanin fer'ileri; bosanma davast ile birlikte veya ayri
olarak agilan maddi-manevi tazminat ( TMK m. 174/1-2 ) ve nafaka ( TMK m. 175 ) gibi hususlardur.
Belirtmek gerekir ki; TMK m. 178'in salt bosanmanmin fer'i niteligindeki tazminat ve nafakay
kapsadigr madde gerekgesinde agik¢a vurgulanmustir.

Bosanma olgusu; salt mal rejiminin sona ermesini, dolayisiyla katilma alacagi gibi taleplerin
gundeme gelmesini saglayan harici bir olgudur ( ERDEM, Mehmet: Ozel Hukukta Zamanasimi, On
Iki Levha Yayinciulik, Istanbul 2010, s. 203;K[LICOGLU, s. 1291; ACAR, s. 284 ). Ancak ifade etmek
gerekir ki; katilma alacagin giindeme getiren; es soyleyisle katilma alacagini talep edilebilir hale
getiren tek harici olgu bosanma degildir ( TMK. m. 225).

Ogretide, mal rejimlerinden dogan davalarin bosanmann fer'i olmadigi kabul edilmekle birlikte; mal
rejiminin tasfiyesinin aile hukukunun bir par¢ast oldugu, bu nedenle katilma alacagi davalarinda,
zamanagsimi stiresinin TMK. m. 178'e gére belirlenmesinin isabetli olacagi da savunulmaktadwr (
ACAR, s. 284, OZUGUR, s. 82 ). Bu diisiince tarzimin, esasen bir kiyas olmayip, genisletici bir yorum
oldugu ileri siiriilse de, maddenin Kanun sistematigi icinde bulundugu yer nazara alindiginda, bu fikir
zamanasmminda kiyas yasagina takilacaktir.

4721 Sayil Tiirk Medeni Kanunu sistematigi incelendiginde; 178. maddenin, Kanunun "Tkinci Kitap,
Birinci Kisim, Ikinci Béliim-Bosanma" diizenlemesi icinde, "Bosanmada tazminat ve nafaka" kenar
bashg altinda yer aldigi goriiliir. Oysa katilma alacagi TMK, "Ikinci Kitap, Birinci Kisim, Dordiincii
BOlUm-Esler Arasindaki Mal Rejimi” diizenlemesi kapsaminda ( TMK m. 231 vd. ) yer almaktadur.
Mal rejiminin "bosanma" disindaki sebeplerle sona ermesi halinde, katilma alacaginda zamanasimi
stiresinin TBK m. 146 ( eBK m. 125 ) uyarinca on yil olacagi genel kabul goren bir husustur ( ANIL,
Yasar Sahin/TANER, Yonca: Esler Arasindaki Mal Rejimleri, Legal Kitabevi, Istanbul 2011, s. 191-
193; DURAL/OGUZ/GUMUS, s. 391 ). Ozel Dairede, yukariya metni alinan kararinda belirttigi
tizere, mal rejiminin bosanma disindaki hallerde; yani eslerden birinin éliimii veya baska bir mal
rejiminin kabuliiyle sona ermis ya da ayni maddenin ikinci fikrast geregince mahkemece evliligin
iptaline karar verilmesi hallerinde 4721 sayili TMK.nun 5. maddesinin yollamastyla TBK m. 146 (
eBK m. 125 ) uyarinca on (10 ) yillik zamanasimi siiresinin uygulanacagini kabul etmektedir.

Mal rejiminin bosanma nedeniyle sona ermesi halindeki zamanasimi siiresini, salt TMK. m. 178'deki
"evliligin bogsanma sebebiyle sona ermesinden dogan dava haklari" ifadesine dayandirmak kanun
koyucunun amacina da uygun diismez. Zira, kanun koyucu mal rejimleri igin ayri ve o6zel bir
zamanagsimi siiresi ongérmek isteseydi, bunu ayrica diizenler ve salt bosanma ile simirli olarak degil
de mal rejiminin diger sona erme halleri ( TMK m. 225 ) icin de 6ngorirdi ( KILICOGLU, s. 1292).
Su halde katilma alacaginda zamanagimi siiresinin TMK m. 178 uyarinca belirlenmesine imkan
bulunmamaktadur.

Bu durumda katilma alacaginda zamanasimi siirelerinin belirlenmesi katilma alacagimin hukuki
niteligine gore belirlenecektir. Uygulanacak zamanasimi bakimindan da, oncelikle ozel hukuktaki
zamanagimi stirveleri tizerinde durmakta yarar vardir.

Uygulanmasi ve dolayisiyla ele alinmasi gereken zamanasimi iskati ( diisiiriicii ) zamanasimi olup,
ozel hukuktaki teknik anlami ile borcu sona erdirmeyen, ancak kanunda belirlenen siirelerin ge¢mesi
ile alacaklimin alacak ve dava hakki karsisinda bor¢lunun gegen siireyi ileri siirerek borcu ifadan
kaginma hakki kazanmasidw (HGK. 05.05.2010, E.2010/8-231; K.2010/255 ). Bu niteligi ile
zamanasimi maddi hukuka iliskin bir kurum olsa da; hem esasa, hem de usule iliskin yonleri
bulunmaktadir ( YILMAZ, Ejder: Hukuk Muhakemeleri Kanunu Serhi, Yetkin Yayinevi, Ankara 2012,
s. 867).

Bu agiklamalar 15iginda katilma alacagimin niteligine baktigimizda, katilma alacaginin kanundan
dogan bir ( parasal ) alacak hakki oldugu goriiliiv ( AKINTURK, Turgut/ATES KARAMAN, Derya:
Tiirk Medeni Hukuku: Aile Hukuku, C. 2, 14. B., Beta Yaywevi, Istanbul 2012, s. 174; ZEYTIN, Zafer:
Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, 2. B, Seckin Yayinevi, Ankara 2008, s. 234, YETIK,
Nurten: Bosanma, Anlasmali Bosanma ve Mal Rejimleri, 3. B, Bilge Yayinevi, Ankara 2008, s. 128;
KIRMIZI, Mustafa: Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Aile Konutu, Yargin Hukuk Yaywmnlari,
Istanbul 2012, s. 245 ). Bu niteligi geregiyle; katima alacaginin dogumuyla bu alacak artik temlik
edilebilir, haczedilebilir ve rehnedilebilir ( GUMUS, Mustafa Alper: Teori ve Uygulamada EVviiligin
Genel Hiikiimleri ve Mal Rejimleri, Vedat Kitap¢ilik, Istanbul 2008, s. 380 ). Katima alacag
kanundan dogan bir alacak oldugundan, TMK m. 5 yollamast ile Bor¢lar Kanunu genel hiikiimlerinin
bu alacak bakimindan da uygulanacagi aciktir ( SIPKA, Siikran: "Edinilmis Mallara Katilma
Rejiminde, Tasfiveyi ve Katilma Alacagini Talep Hakkina Iliskin Zamanasim: Siireleri", Bilge Oztan'a
Armagan, Turhan Kitabevi, Ankara 2008, s. 843 )
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tarafindan 2016 yilinda verdigi karar da bu yondedir.?*? Belirtilen Yargitay kararina
ragmen TMK madde 178’in uygulanmasi gerektigini savunan goriisler de

bulunmaktadir.?33

01.01.2002 Tarihinde yiiriirliige giren 4721 Sayilh Tiirk Medeni Kanunu'nda, yasal mal rejimi olan
edinilmis mallara katilma rejiminde, katilma alacagina uygulanacak zamanasimi siiresi konusunda
Tiirk Medeni Kanunu'nda ayri bir hiikiim bulunmadigina ve niteligi itibariyle hakkin bir alacak hakk
oldugunun agik olmasina gore, olayda uygulanmasi gereken hilkiimler, TMK. m. 5 yollamasu ile TBK.
m. 146 ( eBK m. 125 ) uyarinca belirlenecektir. Anilan hiikiimde; "kanunda aksine bir hiikiim
bulunmadik¢a, her alacak on yillik zamanagimina tabidir" ( 6098 Sayili TBK. m. 146, eBK. m. 125 )
diizenlemesi yer almaktadir. Su halde, katilma alacaginda zamanasim siiresi TBK m. 146 ( eBK m.
125 ) uyarmnca on ( 10 ) yil olarak uygulanmahdir ( DURAL/OGUZ/GUMUS, s. 391; SIPKA, s. 846,
KILICOGLU, s. 1294 ).
Eldeki olayda; taraflarin 20.9.1990 tarihinde eviendikleri, uyusmazligin 01.01. 2002 tarihinden sonra
edinilen tasinmaz yoniinden katilma alacagina ( TMK m. 231 vd. ) iliskin bulundugu, 12.12.2005
tarihinde acilan bosanma davasimin kabulle sonuclandigi ve bosanma hiikmiiniin 13.10.2008
tarihinde kesinlesmis bulundugu anlasilmaktadr. Buna gore, islah tarihi olan 11.10.2011 tarihi
itibariyle Kanunda éngoriilen ( TBK m. 146; eBK m. 125 ) on yillik zamanasimu siiresinin gecmedigi
kabul edilmelidir.
Ozel Dairenin; davaci-davalimn katilma alacagina iliskin 1slahin TMK m. 178 uyarinca bir (1 ) yillik
zamanagsimi stiresine tabi oldugu yéniindeki bozma kararmna, yerel mahkemece "davanin on ( 10 )
yillik dava zamanaginu siiresine tabi oldugu" seklindeki gerekge ile direnmesi, yukaridaki agiklamalar
nedeniyle yerinde olup onanmalidir.
Ne var ki, Ozel Dairece bozma kapsaminda kalan igin esasina yonelik diger temyiz itirazlari, hiikmiin
zamanasumi  stiresi  yontinden bozulmasi nedeniyle incelenmemis oldugundan, diger temyiz
itirazlarinin incelenmesi icin dosyanin Ozel Daire'ye gonderilmesi gerekir.
SONUC : Yukarida agiklanan nedenlerle, direnme uygun bulundugundan dayali-davaci vekilinin
diger temyiz itirazlarinin incelenmesi icin dosyamn 8. HUKUK DAIRESINE gonderilmesine, 6217
sayth Kanunun 30. maddesi ile 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'na eklenen "Gegici Madde
3" atfiyla uygulanmakta olan 1086 sayii Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu'nun 440/1.maddesi
uyarinca tebligden itibaren 15 giin icerisinde karar diizeltme yolu agik olmak iizere, 17.04.2013
giiniinde oygokluguyla karar verildi’ demektedir.
281 OZTAN, s.513; OZDAMAR/KAYIS, s.107; DURAL/OGUZ/GUMUS, s.233; SIPKA, s.303;
KILICOGLU, (Katki-Katilma), s.169; SARI, s.252; GENCCAN, s.1041; GUNARSLAN, s.512;
UGUR, 5.62 .
2% Yargitay HGK’nun 05.10.2016 tarih 2016/8-1061 E. 2016/959 K. Sayili kararina gore, ‘Direnme
yoluyla Hukuk Genel Kurulu'nun oniine gelen uyusmazhik; 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu [Jnun
yiiriirliigiinden sonra edinilen mallar konusunda, evlilik birliginin bosanma ile sonug¢lanmast halinde,
esler arasinda katilma alacagina iliskin davalarda zamanagimu stresinin TMK'nun 178. maddesi
uyarinca bir yil mi, yoksa aymi Kanunun 5. maddesi yollamasi ile Turk Borg¢lar Kanununun 146.
maddesi ( 818 sayili BK m. 125 ) uyarmnca on yil mi oldugu, varilacak sonuca gore, davada islah
edilen kismin zamanasimina ugrayp ugramadigr noktasinda toplanmaktadir. Eldeki olaya gelince;
taraflarin 29.08.1984 tarihinde eviendikleri, uyusmaziigin 01.01.2002 tarihinden sonra edinilen
mallar nedeniyle katilma alacagina iliskin oldugu, 21.07.2006 tarihinde ag¢ilan bosanma davasinin
kabul edilerek 20.01.2009 tarihinde kesinlestigi anlasiimaktadir. Buna gore, islah tarihi olan
19.10.2011 tarihi itibariyle Kanunda ongériilen on yillik zamanasumi siiresinin  ge¢medigi kabul
edilmelidir. Hal boyle olunca, Ozel Dairenin, davacimin katilma alacagina iliskin 1slahin bir
yillik zamanasimu siiresine tabi oldugu yoniindeki bozma kararina, yerel mahkemece direnilmig olmasi
yukaridaki aciklamalar nedeniyle yerinde olup onanmalidir. Ne var ki, Ozel Dairece bozma
kapsaminda kalan isin esasina yonelik diger temyiz itirazlari, hiikmiin zamanagsumi suresi yéniunden
bozulmasi nedeniyle incelenmemis oldugundan, diger temyiz itirazlarimin incelenmesi igin dosyanin
Ozel Daire’ye gonderilmesi gerekir. SONUC: Yukarida aciklanan nedenlerle, direnme uygun
bulundugundan davali vekilinin diger temyiz itirazlarmmin incelenmesi i¢in dosyamin 8. Hukuk
Dairesine gonderilmesine, 05.10.2016 giiniinde oy¢okluguyla karar verildi.
(www.sinerjimevzuat.com.tr.)
233 Belirtilen goriigleri savunan yazarlar, ACAR, s.368.
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Yargitay Hukuk Genel Kurulu tarafindan verilen karar geregince
zamanagiminin 10 yil olacagi kararlagtirilmistir. Ancak bu siirenin hangi andan
itibaren baslayacag dgretide tartisiimaktadir.* Ogretiye gore bu siire, mal rejiminin

235

tasfiyesi tarihinden itibaren islemeye baslayacagidir. Ancak bazi yazarlar<>> siirenin

tasfiye kararmin verildigi andan itibaren baslayacagini, bazi yazarlar®*®

ise, tasfiye
kararinin kesinlestigi tarihten itibaren baglayacagini belirtmektedir.?*” Yargitay ise
konuya farkli yaklasarak, eger evlilik bosanma ile sona ermis ise, bosanma kararinin
kesinlesmesi ile siirenin islemeye baslayacagmi?®, eger bosanma disinda bir nedenle
evlilik birligi sona ermis ise bu durumda mal rejiminin sona erme tarihinden itibaren

siirenin baglayacagini kabul etmistir.?®

Kiligoglu'na gore, dncelikle katilma alacagi ve deger artis payr alacaginda
zamanasimi siiresi mal rejiminin sona ermesi ile baslayacag yoniindedir.?*
Kilicoglu onceleri, zamanasimi siiresi konusunda ise ikili bir ayrim yapmistir. Eger
edinilmis mallara katilma rejimi sézlesmeye dayaniyorsa, yani hem sozlesme ile bu
rejimi se¢mis olabilirler hem de yiriirliik tarihinden itibaren 1 sene iginde
evliliklerinin basindan itibaren rejimi gegerli kilabilirler ya da kanunda 6ngorilen
sinirlar gergevesinde edinilmis mallara katilma rejiminde degisiklik yapabilirler.?*!
Bu durumlarda sézlesmeden dogan bir talep hakki oldugundan TBK madde 146
geregince genel zamanagimi olan 10 yillikk zamanagimma tabi olacagini
belirtmektedir.?*? Eger edinilmis mallara katilma rejimi esler arasinda yasal mal
rejimi olarak kabul edildiyse bu durumda mal rejiminin sona ermesi ve katilma

alacagimin varliginin 6grenilmesi tarihinden itibaren 1 yil, her haliikarda ise mal

234 ACAR, S.357; SIPKA, S.292; OZTAN, s.512.
285 SIPKA, s.303; ZEYTIN, (Zamanasimi), s.5; SIPKA, Siikran, ‘Edinilmis Mallara Katiima
Rejiminde Tasfiveyi Ve Katilma Alacagini Talep Hakkina Iliskin - Zamanasimi  Siireleri’,
(Zamanasimi), Prof. Dr. Bilge Oztan’a Armagan, Turhan Kitabevi, Ankara 2008, s.847.
26 DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.233.
287 OZTAN, s.513.
2% Yarg.8.HD. 20.01.2016 T., 2014/19336 E., 2016/604 K.; KARAMERCAN, 5.867-868.
289 ()ZUGUR, 5.99; DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.234; KACAK, s.141.
240 KILICOGLU, (Katki-Katilma), s.162; KILICOGLU, (Yenilikler), s.232; KILICOGLU, Ahmet M.,
‘Katilma Alacaginda Zamanasimi’, (Zamanagimi), Prof.Dr. Firat Oztan’a Armagan, Cilt 1, Turhan
Kitabevi, Ankara 2010, s.1289. Ayni goriiste yazarlar icin bkz., OZUGUR, s.98; ZEYTIN, s.267;
ACABEY, M. Besir, ‘Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Tartismali Bazi Konular Hakkinda
Diisiinceler’, (Tartismali Konular), izmir Barosu Dergisi, S.2, Nisan 2009, s. 189.
21 7EYTIN, s.265; KILICOGLU, (Katki-Katilma), s.165; KILICOGLU, (Yenilikler), s.232;
KACAK, s.142; GUNARSLAN, s.507; ZEYTIN, (Zamanasimi), s.4; ACABEY, (Tartismal
Konular), s.189.
22 OZUGUR, 5.98; KILICOGLU, (Katki-Katilma), s.165; ACABEY, (Tartismali Konular), s.189;
ZEYTIN, 5.265; KILICOGLU, (Zamanasimi), s.1293; KILICOGLU, (Yenilikler), s.234; KACAK,
s.142; ZEYTIN, (Zamanasimi), s.4.
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rejiminin sona erdigi tarihten itibaren 10 y1l olmak iizere zamanasimi siiresi kabul
edilmistir.>*® Ancak Kiligoglu daha sonraki eserlerinde bu ikili ayrimdan vazgegmis
ve edinilmis mallara katilma rejimi ister sézlesme ile segilsin ister yasal mal rejimi
olarak kabul edilsin TBK madde 146 geregince deger artis pay1 alacaginin ve katilma
alacaginin 10 yillik zamanasimina tabi oldugunu, kanunun sistematiginden ve
lafzindan TMK madde 178’in ancak bosanmanin ferisi niteliginde olan durumlar igin
uygulanabilecegini, deger artis pay1 alacagi ve katilma alacaginin bosanmanin fer’i
olmadigmi, bu nedenle on yillik zamanasiminin uygulanmasi gerektigini

benimsemistir.?4

Katildigim goriise gore, katilma alacagi ve deger artis payr alacagi igin
slirenin, tasfiyenin sona ermesi ile baslayacagidir. Nedeni ise, ancak tasfiyenin
sonunda bir alacak hakki olup olmayacagi belli olacak ve bu alacak hakki tasfiye
sonunda talep edilebilir hale gelecektir. Yani, mal rejimi tasfiye edildikten sonra
katilma alacagi muaccel olacaktir. Bu nedenle zamanasimi siiresi tasfiyenin sona
ermesi ile baglamalidir. Ayn1 zamanda genel zamanasimi siiresi olan TBK madde
146’da  belirtilen 10 yillik zamanasimi siliresinin  uygulanmas1  gerektigi
kanaatindeyim.?*® Soyle ki, TBK madde 178’de 6ngériilen 1 yillik siire bosanmanin
fer’i niteliginde olan talepler i¢in gegerlidir. Bosanmanin fer’i niteliginde olan
talepler TMK madde 174’te sayilmis ve maddi, manevi tazminat ile yoksulluk
nafakast oldugu agik bir sekilde diizenlenmistir. Bu hiikmiin bosanmanin ferisi
niteliginde olmayan deger artis pay1 alacagi ve katilma alacagi i¢in uygulanmasi
uygun goriinmemektedir.?® Ayn1 zamanda kanunun sistematigine baktigimizda da
Madde 178, ‘Bosanmada tazminat ve nafaka’ bagligi altinda diizenlendiginden bu
maddenin deger artis payr alacagi ve katilma alacagi i¢in uygulanmasi yerinde
degildir. Ayn1 zamanda evlilik birliginin temeli aslinda esler arasinda aile hukuk
sozlesmesine dayandigindan genel hiikiimlere tabi olan zamanasimi siiresinin
uygulanmasi yerinde olacaktir. Bir diger agidan baktigimizda ise, TBK m. 146

‘Kanunda aksine bir hiikiim bulunmadik¢a, her alacak on yillik zamanasimina

23 KILICOGLU, (Katki-Katilma), s.166; KILICOGLU, (Zamanasimi), s.1293; ACABEY,
(Tartismali Konular), s.189; KILICOGLU, (Yenilikler), s.243. Aym goriiste yazarlar icin bkz.,
OZUGUR, 5.97.
244 GUNARSLAN, s.507
25 Yargitay 8.HD. 16.05.2013 T., 2013/6757 E., 2013/7297 K., sayih kararinda ozetle, .... Deger
artis payi alacagi davalarinda zamanasimu siiresi 10 yildir’ (OZUGUR, s.56.)
246 Aym goriisteki yazarlar i¢in bkz. KILICOGLU, (Katki-Katilma), s.163; ZEYTIN, s.263;
KILICOGLU, (Zamanasimi), s.1291; HELVACI, 5.977.
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tabidir’ demektedir. Bu madde kanunda baska hiikiim mevcut olmadigi durumlarda
ve her alacak i¢in uygulanmaktadir. Bu nedenle deger artis payr alacagina iliskin
hiikiim bulunmadigindan genel hiikiimler ¢ergevesinde 10 yillik zamanasimina tabi

oldugu agiktir. %’

Ancak kanimca, esler arasinda arttk bir evlilik birligi
kalmadigindan ve evlilik birligi sona erdikten sonra herkesin kendine ait bir hayati
olacagindan eslerin 10 yillik zamanasimina tabi tutulmasi hakkaniyete aykiridir.
Taraflar 10 y1l gibi uzun bir siire bu tehdit altinda yasamamali1 ve kanun koyucu 6zel
bir hiikiim diizenleyerek zamanasimi siiresini bir yil gibi az ancak on y1l gibi uzun bir

siire olmayacak sekilde diizenlemelidir.

Yukarida belirtilen durum evliligin bosanma nedeni ile sona ermesi durumu
icin agiklanmigtir. Boganma sebebi disinda bir sebeple evlilik sona erer ise, yani,
6liim halinde ya da evliligin iptali veya baska bir mal rejiminin kabul( ile sona ererse
hangi zamanasimi siiresinin uygulanacagi tartismalidir.?®® Yargitay’a gore, 4721
sayil1 kanunun 5.maddesinin yollamasi ile TBK madde 146 geregince 10 yillik genel

249 yygulanmasi gerektigi yoniindedir.?*® Bunlarin disinda mal

zamanagimi siiresinin
rejimi evlilik birliginin devami sirasinda mahkeme karartyla mal ayriligina gecis ya
da mal rejimi sozlesmesi ile baska bir mal rejimine gegis s6z konusu olabilir.?%! Bu
durumda mahkeme mal ayriligina karar verirse ya da esler mal rejimi s6zlesmesi ile
mal rejiminde degisiklik yaparlarsa, bu iki durumda da evlilik devam edeceginden
TBK madde 153/b.3 geregince zamanasimi siiresi islemeyecek ve on yillik genel
zamanasimi siiresi i¢inde katilma alacagi davasi acilabilecektir.?®? Bu siire de

253 jtibaren baslayacaktir.?>* Eger bor¢lu es TMK madde

evliligin sona ermesinden
239 geregince siire istemis ve mahkemede ertelemis ise, bu durumda vadenin geldigi

tarihten itibaren on yillik siire islemeye baslar.?>®

Ozetleyecek olursak, kanunda zamanasimi ile ilgili bir hiikiim

bulunmadigindan bu konuda bir¢ok tartisma s6z konusu olmaktadir. Yargitay’in 2.

241 ZEYTIN, (Zamanagimu), s.4.
248 SIPKA, 5.310; OZDAMAR/KAYIS, 5.106.
249 TBK madde 149 geregince, zamanagimi alacagm muaccel olmas ile islemeye baglamaktadir.
250 Yarg.8.HD. 09.09.2015 T., 2015/16024 E., 2015/15882 K.; KARAMERCAN, s.866-867.
21 OZDAMAR/KAYIS, 5.106.
252 7EYTIN, 5.268; SIPKA, 5.303; OZDAMAR/KAYIS, 5.106; OZUGUR, 5.98; SARI, 5.252; SIPKA,
(Zamanagimi), 5.847; GUNARSLAN, s.505.
253 ()ZUGUR’a gore bu siire bosanma ile ilgili hiikkmiin kesinlesmesinden itibaren baslayacaktir. Bkz.,
s.99.
24 OZDAMAR/KAYIS, 5.106.
25 SIPKA, 5.303.
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HD. deger artis pay1 alacagi ya da katilma alacaginin genel zamanasimi olan 10 yillik
zamanasimina tabi oldugunu, Yargitay’in 8.HD. nin ise, TMK madde 178 geregince
1 y1llik zamanasiminin uygulanmasi gerektigi goriisiindedir.?® Ancak 2013 tarihinde
Yargitay HGK’nun verdigi bir karar geregince, TMK madde 178’in sadece nafaka,
maddi-manevi tazminatlar i¢in uygulanabilecegini, deger artis payr alacaginin ve
katilma alacaginin bir alacak olmasi nedeni ile genel zamanasimi olan TBK madde
146°da belirtilen 10 yillik zamanasimina tabi oldugunu kabul etmistir. Bu siirenin ne
zaman baglayacagr konusunda ise ikili bir ayrim yapmis ve eger evlilik birligi
bosanma nedeni ile sona ererse bosanma kararinin kesinlestigi tarihten itibaren
baslayacagi, eger bosanma disinda bir nedenle evlilik birligi sona eriyor ise bu
durumda da mal rejiminin sona erdigi tarihten itibaren siirenin baslayacagini kabul

etmektedir.

Bununla birlikte deger artis pay1 alacagi davasi belirsiz alacak davasi seklinde
acilabildiginden, zamanasimi siiresi belirsiz alacak davalarinda davanin agilmasi ile
tim alacak icin kesileceginden arttirillacak kisim i¢in zamanasimi def’inde

bulunulamayacaktir.?®’

2% Ancak HGK karari ile bu goriisiinden donmiis ve 10 yillik zamanasimimi benimsemistir. Ayrintili
Bilgi i¢in bkz. ACABEY, (Tartigsmali Konular), s.193 vd.
257 SIPKA/AKTEPE ARTIK, 5.443.
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SONUC

Evlilik birliginin kurulmasi ile esler ortak bir hayati paylasmanin yani sira
malvarliklarim1 da paylagmaktadir. Evlilik birligi devam ederken esler arasinda
yapilan maddi yardimlagsma taraflar arasinda sorun teskil etmezken evlilik birligi
sona erdiginde, esler arasinda aile bag1 zayifladiginda, yapilan biitiin yardimlar ya da
edinilen biitiin mallar dava konusu haline gelmektedir. Bu noktada artik esler
arasinda gecerli olan mal rejiminin tasfiyesi giindeme gelmektedir. Tiirk Medeni
Kanunu ile yasal mal rejimi olarak edinilmis mallara katilma rejimi benimsenmis ve
esler 2002 tarihinden 6nce evlenmis iseler, kanunun yirdrlik tarihi olan 01.01.2002
tarihinden itibaren bir sene i¢inde sozlesme ile baska bir mal rejimi se¢gmedikleri
takdirde esler arasinda bu tarihten itibaren edinilmis mallara katilma rejimi giindeme
gelecektir. Bu mal rejimi zayif konumda olan, korunmaya ihtiyaci olan ev hanimi
esleri korumaya yonelik olarak getirilmis bir sistemdir. Edinilmis mallara katilma
rejiminin kendine 6zgili bir kavrami olan deger artig pay1 alacagi sistematik olarak
tasfiye boliimiinde yer alan ve oldukca 6nem tasiyan bir alacak hakkidir. Deger artis
pay1 alacagi, esin evlilik birligi i¢inde diger esin malvarligina yaptig1 katki nedeniyle
bir mal edinilmesine ya da var olan bir malin iyilestirilmesine veya korunmasina
yardim eden ve yaptigr bu katkinin karsiligini evlilik birligi i¢cinde almayan ya da
alamayan esin, tasfiye sonunda o malda ortaya ¢ikan deger artisinda yaptig1 katki

oraninda hak sahibi olmasi olarak aciklanabilir.

Deger artis pay1 alacagi, Tiirk Medeni Kanunu ile hukukumuza giren yeni bir
kavram oldugundan uygulamada olduk¢a zorlanilan ve hesaplama konusunda farkl
yontemlerin benimsendigi, fikir birligi olmayan bir konudur. Buna en énemli 6rnek
zamanasimi olarak verilebilir. Yargitay tarafindan zamanasimi hususu uzun siire
tartisilmis ve verilen HGK karar ile deger artis payr alacagmi on yillik
zamanasimina tabi olacagi belirtilmistir. Bu siirenin ne zaman baslayacagi hususunda
ise ikili bir ayrima gidilmis ve eger evlilik birligi bosanma nedeni ile sona ererse
bosanma kararmin kesinlestigi tarihten itibaren, eger bosanma disinda bir nedenle
evlilik birligi sona eriyorsa bu durumda da mal rejiminin sona erdigi tarihten itibaren

baslayacagi belirtilmistir. Benim bu konudaki diisiincem ise, evlilik birligi sona
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erdikten sonra on yil gibi uzun bir siire taraflar1 bu baski ve tehdit altinda tutmanin
dogru olmadigi, kanun koyucunun 6zel bir hiikkiim koyarak bu hususu diizenlemesi
gerektigi; ancak siireyi bir y1l gibi kisa on yil gibi uzun tutmayarak hakkaniyet uygun

bir stire belirlemesi gerektigi yoniindedir.

Deger artis payr alacagimin haczedilebilir, rehin edilebilir ya da temlik
edilebilir olup olmadigina iligkin yasada diizenleme bulunmamaktadir. Ancak deger
artis pay!r alacagindan mal rejimi sona ermeden ve tasfiye gerceklesmeden soz
edilemeyeceginden yani mal rejimi sona erip de tasfiye gerceklesmeden deger artis
pay1 alacagi beklenen hak niteliginde oldugundan hacze ya da rehine konu

olamayacak ve uzerinde tasarruf edilemeyecektir.

Taraflarin deger artis pay1 talep edebilmesi i¢in, hukuken gecerli bir evliligin
olmas1 ve yapilan katkinin evlilik birligi icinde yapilmasi gerekmektedir. Boylelikle
evlilik dis1 birlikteliklerde yapilan katkilarda hukuken bir evlilik s6z konusu
olmadigindan deger artis pay1 alacagi talep edilemeyecek, ancak genel hiikiimler
cercevesinde Borglar Kanununa gore alacak davasi agilabilecektir. Ayni zamanda
nisanlilik déneminde yapilan katkilarda evlilik birligi i¢inde yapilmadigindan genel

hikumler cercevesinde talepte bulunulabilecektir.

Tartismali olan diger bir husus ise, esin ailesi tarafindan diger ese yapilan
katki sonucunda ortaya c¢ikan deger artisindan pay istenip istenemeyecegidir.
Yargitay’in bu konudaki goriisii, esin ailesi tarafindan yapilan katki eger es adina

yapiliyorsa bu takdirde deger artis pay1 alacaginin talep edilebilecegidir.

Doktrinde baz1 yazarlar tarafindan savunulan, rehinli bir taginmazin satiginin
engellenmesi amaciyla ddenen bor¢ neticesinde deger artis payr alacagiin talep
edilemeyecegi yoniindeki goriise katilmaktayim. Burada borcu 6deyen es alacakliya
halef olacak ve genel zamanasimi icinde diger esten genel hiikiimlere gore alacak

davasi acarak talepte bulunabilecektir.

Taraflara kanun ile taninan deger artis payr alacagi emredici nitelikte
olmayip, yazili bir anlagsma ile taraflar bu alacaklarindan vazgegebilmektedirler.
Yapilacak yazili anlagmanin adi nitelikte olmasi yeterli olup, mal rejimi sdzlesmesi
seklinde yapilmasina gerek yoktur. Deger artis pay1 alacagindan vazge¢menin belirli
bir mala iliskin yapilmasi yerinde olup, ileride dogacak bir haktan vazgecilmesinin

ekonomik ozgiirliige aykirilik teskil edecegi i¢in kabul gérmemesi isabetli olacaktir.
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Katk1 yapilan malvarliginda deger azalmasi ya da malin tasfiyeden 6nce elden
cikarilmasi durumu s6z konusu olursa deger artis pay1r hesabi yapilmamaktadir. Katki
yapilan malvarliginin degeri azalirsa, deger artis payr alacaginda nominal deger
garantisi s6z konusu oldugundan, katkinin baslangictaki degeri dikkate alinacaktir.
Eger katki yapilan malvarligi elden ¢ikarilirsa, hakim takdir yetkisini kullanarak
hakkaniyete uygun bir bedel 6denmesine karar verir. Katki yapilan malvarliginda

meydana gelen konjonktiirel artislarda deger artis pay1 alacagi hesaplanmaktadir.

Doktrindeki diger onemli sorun, deger artis payl alacaginin bagimsiz bir
alacak olup olmadigidir. Genelde uygulamada bagimsiz bir alacak olarak
degerlendirilmeyip katilma alacagi hesaplanirken deger artis pay1 alacagi da iginde
hesaplanmaktadir. Ancak yukarida da belirttigim gibi deger artis payr alacaginin
bagimsiz bir alacak olmasi katki yapan esin lehinedir. Her iki alacak birbirinden
bagimsiz hesaplanip, ayr1 ayri talep edildiginde katki yapan es daha fazla alacak
hakkina sahip olmaktadir; ancak deger artis payi alacagi katilma alacagina dahil
edilip tek bir alacak gibi hesaplandiginda katki yapilan es kazangli ¢ikmakta ve

kanun koyucunun korumak istedigi esin zararina hareket edilmektedir.

Deger artis pay1 alacaginin talep edilebilmesi i¢in mal rejiminin sona ermis ve
tasfiyenin talep edilmis olmasi gerekmektedir. Yani deger artis payr alacagi mal

rejiminin tasfiyesi aninda muaccel hale gelmektedir.

Deger artis pay1 alacagina hiikkmedildiginde, bor¢lu es borcunu nakit ya da
ayin olarak 6deme imkani icgindedir. Bu imk&ndan bor¢lunun mirasgilart da
yararlanabilmektedir. Deger artis payr alacagina hiikmedildiginde, borclu es
tarafindan borcun derhal Odenmesi gii¢liik yaratacak ise, bor¢lu 6demenin
ertelenmesini isteyebilir. Fakat bu imkandan sadece bor¢lu yararlanabilecek olup,

bor¢lunun mirasgilart bu maddeye dayanarak erteleme talep edemeyecektir.

Deger artis payr alacagina faiz, karar tarihinden itibaren isletilir. Burada
uygulanacak faiz orani ise, yasal faizdir. Deger artis payr alacaginda gorevli
mahkeme, aile mahkemesi, yetkili mahkeme ise, mal rejimi 0liim ile sona ermis ise,
Olenin son yerlesim yeri mahkemesi, bosanma ya da evliligin iptali durumunda,
eslerden birinin yerlesim yeri ya da davadan 6nce eslerin son alt1 aydan beri birlikte
oturduklar1 yer mahkemesi, eger mal rejimi, hakim tarafindan mal ayriligina

hilkkmedilerek sona ermis ise, eslerden birinin yerlesim yeri mahkemesi, diger
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durumlar s6z konusu olursa, bu takdirde davali esin yerlesim yeri mahkemesi yetkili

olacaktir.

Tiim bu hususlar degerlendirildiginde, edinilmis mallara katilma rejimi esler
arasinda hakkaniyeti saglamaya yonelik diizenlenmis olup, Onceki yasal mal
rejimimiz olan mal ayrilig1 rejiminden daha adil ve toplum yapisina uygun olsa da
bazi1 eksiklikleri oldugu agiktir. Bu eksikliklerin giderilerek daha saglam ve her

ihtiyaca cevap veren bir mal rejimi olarak diizenlenmesi mumkuandur.
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