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CiZRE iLgESi TOPRAKLARININ VERIMLILIiK VE SU TUTMA
OZELLIKLERININ DEGERLENDIRILMESI

OZET

Diinyadaki hizli niifus artisina bagli olarak, gida ihtiyac1 da artmaktadir. Niifusun yeterli ve
saglikli beslenme ihtiyacinin karsilanmasi amaciyla tarimsal {iretimin artirilmasi biiyiikk 6nem arz
etmektedir. Bu durum, toprak ve su kaynaklarinin korunmasi ve uygun diizeyde kullanilmasini
daha da elzem kilmaktadir.

Geleneksel tarim {iretim metotlarindan, modern tarim iiretim metotlarina gegmek igin toprak
ozelliklerinin bilinmesi gerekmektedir. Bu amagla, Sirnak Ili Cizre ilgesi topraklarmin Tekstiirii,
organik madde miktar1 ve su tutma ozellikleri degerlendirilmeye alinmistir. Sirnak ili simrlarn
icinde bulunan Ilisu Barajmin bitmesi ile Cizre Ilgesi tarim topraklar1 da suyla bulusacaktir.
Sulamanin, optimum diizeyde ve randimanli olarak yapilmasi ve yanlis sulamadan kaynakli
toprak tuzlulugunun Onlenmesi i¢in tarimsal sulamaya baglamadan Once topragin tekstiirii,
organik madde miktar1 ve tarla kapasitesi ile daimi solma noktalarinin belirlenmesi
gerekmektedir.

Tarla kapasitesi ve solma noktasi ile yarayigh su degerlerinin dogrudan iligkili oldugu tekstiir
simifi ile organik arasindaki iliskiyi ve regresyon esitliklerini ortaya koymak igin Cizre Ilgesinin
13 kdyden farkli yerlerden alinan 100 adet toprak drneginin tekstiirii, organik madde ile su tutma
ozellikleri ve aralarindaki iliskiler incelenmistir. Orneklerin; su tutma kapasiteleri, organik madde
ile biinye iliskileri incelenmistir. Yapilan analizler sonucunda %kum 21,12-72,40, %kil 11,60-
59,60, %silt 2,00-38,00 arasinda; su tutma kapasiteleri ise %TK 15,87-41,76, %SN 9,55-30,33
arasinda, %yarayisht su 2,51-16,05 arasinda oldugu; ortalamalar1 da %kum 39,40, %kil 42,21,
%silt 18,52, %TK 30,69, %SN 23,00 ve %YS 7,69 oldugu, %Organik madde miktar: 1,08-5,68

o

arasinda degistigi, ortalamalar1 da %2,72 oldugu tespit edilmistir.

Yapilan regresyon analizi sonuglarina gér kum ve Kil igeriginin hem tarla kapasitesi hem de
solma noktast ile iliskili oldugu goriilmiis olup. R? degerleri 0,624- 0,773 arasinda degismistir.
Silt igerigi icin elde edilen R? degerleri 6nemsiz bulunmustur. Fraksiyonlarin yarayish su miktari
ile iliskisi 6nemsiz bulunurken ayni sekilde organik madde igeriginin de su tutma &zellikleri ile
arasinda bir iliski elde edilememistir. kum ve Kil igeriklerinin bagimsiz degisken olarak
kullanildig1 ¢oklu regresyon analizlerinde ise tarla kapasitesi i¢in her iki degiskenin kullanilmasi
anlamli bulunmus olup R® degerleri 0,808 olarak belirlenmistir. Elde edilen sonuglar tarla
kapasitesi ve solma noktasi degerlerinin tahmin esitlikleriyle elde edilebilecegini ortaya
koymustur. Ayrica elde edilen datalar yorede tarimsal faaliyetlerde mutlaka gézoniine alinmasi
gereken bilgileri iireticilere saglamis olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Toprak, tekstiir, tarla kapasitesi, solma noktasi, yarayisl su, Cizre, Sirnak.



EVALUATION OF SOIL TEXTURE AND WATER HOLDING
PROPERTIES OF CIZRE DISTRICT SOILS

ABSTRACT

Due to rapid population growth in the world, food need also increases. Increasing agricultural
production in order to meet the adequate and healthy nutrition needs of the population is of great
importance. Therefore, it is essential that soil and water resources are protected and used
appropriately.

It is necessary to know the properties of the soil in order to move from traditional farming
methods to modern agricultural practices. For this purpose; the texture, organic matter content
and water retention characteristics of the Cizre district of Sirnak province were evaluated. As
Cizre district soils will have water with the completion of the Ilisu Dam in Sirnak province. in
order to have the optimum and efficient level of irrigation and to prevent soil salinity stemming
from improper irrigation; soil texture, organic matter amount and field capacity and permanent
wilting points should be determined before starting agricultural irrigation.

In order to determine the relationship between the organic and textural properties, which the field
capacity and wilting point available water supply values are directly related and the regression
equations, the texture of 100 soil samples taken from 13 different villages of Cizre district and the
water holding properties with organic matter and the relations between them were investigated.
The relationship between water holding capacities, organic matter and the structure was
examined. The results revealed 21.12-72.40 % for sand, 11.60-59.60 % for clay, 2.00-38.00 % for
silt. The water holding capacities were between 15.87-41.76 %, SN 9.55-30.33 %, the available
water supply between 2.51-16.05 %, while the means were 39.40 % for sand, 42.21 % for clay,
18.52 % for silt. TK was 30.69 %, SN was 23.00 % and YS was 7.69 %. As for the organic matter
amount, it varied between 1.08-5.68% and the average was determined as 2.72 %.

According to the results of regression analysis, both sand and clay contents were found to be
related with field capacity, and wilting point and the R? values were between 0.624-0.773. The R?
values obtained for the silt content were insignificant. The relationship of the fractions with the
amount of available water supply was insignificant; likewise, the organic matter content did not
correlate with the water retention properties. In the multiple regression analysis, in which sand
and clay contents were used as independent variables, both variables were found to be significant
to be used for field capacity and R* values were determined as 0.808. The results obtained
indicate that field capacity and wilting point values can be obtained by estimation equations. In
addition, the data obtained will provide the producers with the information that must be taken into
account in the agricultural activities.

Keywords: Soil, texture, field capacity, wilting point, available water supply, Cizre, Sirnak.
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1. GIRIS

Ulkemizde artan niifus hizina bagl olarak tarmm iiriinlerine olan gereksinime daha ¢ok
ihtiya¢ duyulmaktadir. Su ve toprak kaynaklari sabit kalirken, mevcut toprak ve su
kaynaklarimizin korunamamasi veya yanlis uygulamalarla bozulmasi neticesinde, bu
kaynaklarimiz giderek azalmaktadir. Bunun yani sira kiiresel 1sinmaya bagl olarak iklim
degisiklerinin etkileri goriilmeye baslamasi ile en Onemli kaynaklarimizdan su ve
topragin korunmasi ve verimli olarak kullanilmasi i¢in bilim 1s18inda gerekli ¢alismalara

baslanmasi daha da 6nem arz etmektedir.

Artan niifusun beslenme ihtiyacinin karsilanmasi i¢in topragin daha iyi taninmasi ve
yapilacak modern tarim uygulamalarina gerekli 6nemin verilmesi elzemdir. Bunun yani
sira, tarim {reticilerinin topraga olan baghligin artirilmasi, topragit modern anlamda
tanimalar1 ve tarimsal iiretimden alacagi verim ve kalitenin artmasinin saglanmasi ile
miimkiindiir. Mevcut durumda tarim ireticilerimiz genelde geleneksel aligkanliklarina
veya deneme yanilma yoluyla yapmaktadirlar. Geleneksel liretim metotlarindan modern
tarim metotlarina gecis i¢in tarimsal iiretimin en 6nemli faktorii olan topragin taninmasi

gerekmektedir. “Modern tarim, topragi tanimakla baglar.”

Tarimsal amagli bilimsel ¢aligmalar; tarim {ireticilerinin ihtiyaglarini karsilayici, tarimsal
dretimi kolaylastirici, planli ve modern iiretim yapmaya yonelik konular oncellikli
olmalidir. Bu amagla iireticilere lizerinde iiretim yaptiklart topraklari tanimalarimi
saglamak ve topragi koruyup ve buna yonelik tarimsal iiretim yapmalari, kuru/sulu arazi

kullanimini rantabl olarak kullanmalarina katki sunmak gerektirmektedir.

Tez galismasinin yiiriitiildigi yorenin tarim arazilerinin biiylik ¢ogunlugu kuru tarim
arazilerini olusturmaktadir. Ancak, son yillarda sulu tarim yapma ihtiyacina bagl olarak

sondaj kuyular1 ile sulu tarim alanlar1 da artmaya baglamistir. Yine, GAP Bolge



Kalkinma Idaresince bolgede devam eden Ilisu ve Cizre Barajinin aktif hale gelmesi ile
yoredeki kuru tarim arazileri sulama imkanina kavusacaktir. Bu yoniiyle de yoredeki
tarim topraklar1 6zelliklerinin incelenmesi elzemdir. Bu amagla Tez konusu olarak “Cizre
Ilgesi Topraklarmin Tekstiir ve Su Tutma Ozelliklerinin Degerlendirilmesi” olarak

secilmistir.

Topragin su tutma Ozelliklerinin dikkate alinarak yapilacak sulamalar; hem toprak
kaynaklarinin korunmasina hem de istenilen verim ve kalitede iiriin almalarina katki
sunacaktir. Toprak yapisi dikkate alinarak yapilacak sulamalar bitki besin elementlerinin

kullanilabilirligine dogrudan etkilidir.

Bu caligmada tez kapsaminda toprak biinyesi ile su tutma 6zellikleri iliskisini incelemek
iizere Cizre merkez ve 13 kdy arazisinden (Cizre Ilge Merkezi, Ulas, Baglarbas1, Asagi
Cesme, Yesilyurt, Tepeonii, Cavuskdy, Sulak, Giirsu, Kayakody, Tashoyiik, Kogtepe,
Yakacik ve Kustepe) toplam 100 farkli noktadan 0-30 cm derinlikten toprak ornekleri
alinmistir. Topragin temel 6zellikleri olan Kil, silt ve kum igerikleri, organik madde
icerigi ile tarla kapasitesi, solma noktasi ve yarayisli su arasindaki iliskiler iizerinde
calistimistir. Boylece hem uygulayicilara hem de arastirmacilara katkida bulunulmasi

amaglanmstir.



2. KAYNAK OZETLERI

Toprak diinyanin biiyiik bir bolimiinii kaplayan bir kaynak olup, kirilmig kaya ve
minerallerin, canli organizmalarin ve humus adi verilen ¢iirliyen organik maddelerin bir
karisimidir (Blum 2006). Toprak gozenekli, karmasik ve dogal bir sistem olarak
diisiiniiliip, kati, sivi ve gaz fazlarindan olusan heterojen bir yapi olarak ifade

edilmektedir (Oztas 2012).

Su, hava, organik madde ve mineral maddeler topragin temel yapi maddeleri olarak
goriilmektedir. Tarim bitkiyi araci olarak kullanarak, topraktan yiiksek verim almayi
hedeflemek olarak tanimlanmaktadir (Karaman vd. 2012). Modern tekniklerin
uygulandigi bir tarim isletmelerinde topraklarin etkin kullanimlari esas alinmaktadir.
Topraklarin uygun kullanabilmesi icin topragin fiziksel Ozelliklerinden olan toprak
tekstiirii 0zellikle 6ne ¢ikmaktadir. Toprak tekstiirii i¢erisinde bulunan kum, kil ve silt
taneciklerinin birbirlerine gore nisbi orani olarak ifade edilmektedir. Genellikle kil oran1
fazla olan topraklara agir biinyeli, kum orani fazla olan topraklara ise hafif biinyeli
topraklar denilmektedir. Hafif biinyeli topraklarin su tutma kapasiteleri diisiik, s1izdirma
kapasiteleri yiiksek iken, agir biinyeli topraklarda ise su tutma kapasiteleri yiiksek,
sizdirma kapasiteleri diisiiktiir (Celebi 2010).

Tiirkiye’nin yaklasik 78 milyon ha olan yiiz6l¢limiiniin, 28,05 milyon hektarlik kismim
ekilebilir tarim arazisi olarak kullanilmaktadir. Bu tarim arazilerinin 25,85 milyon
hektarlik alan1 sulanabilir arazilerden olusmaktadir. Ancak havzalardan gelen su
potansiyeli incelendiginde, gilinlimiiziin teknik ve ekonomik kosullarina bagli olarak
sulanabilecek arazi miktar1 8,5 milyon hektar olarak belirlenmistir. Ulkemizin islenen
tarim arazileri incelendiginde 13,8 milyon hektarinda orta, 2,1 milyon hektarinda siddetli
su erozyonu saptanmistir. Tarim arazilerinin 0,8 milyon hektar alaninda ise tuzluluk ve
alkalilik sorunu tespit edilmektedir (Okuroglu ve Yaganoglu 2015). Ulkemiz

topraklarinin arazi siniflandirilmasina bakildiginda, topraklarimizin %31,1 tarim alanlari,



%28,6 orman, %18,6 mera, %1,4 su alanlart ve %20,3 diger araziler (agagsiz orman
topragi, bozkir, kayalik, taslik, iskan, bataklik vb.) olusturmaktadir (TUIK 2016).

Bitkisel iiretimin temel amaci {iretilen iiriinlerin verim ve kalitesinin artirilmasidir. Bu
amaca ulagsmak icin oncellikle topraklarin verimliliginin korunmasi ve artirilmasi igin
iiretim yapilan topraklar yeterince taninmalidir. Modern tarim, topragi tanimakla baglar
(Munis 2011). Toprak verimliligini artirmak igin topragin fiziksel ozelliklerinin de

belirlenmesi gerekmektedir.

Topraklar 6zellikle baglangicta kendilerini meydana getiren ana materyalin etkisi altinda
bulunmaktadirlar. Topragin verimliligi ana materyalin ¢esidi ile ¢ok yakindan ilgilidir.
Toprak verimliligi konusunda yapilan arastirmalarda toprak igerisinde bulunan canl
sayisinin onemli bir dl¢iit oldugunu belirlenmistir (Eytipoglu, 1999). Organik maddelerin
yetersizligi tarim alanlarinda toprak verimliligini olumsuz olarak etkilemektedir. Bu
olumsuzlugu gidermek ic¢in ise topragin kimyasal ve fiziksel 6zelliklerini iyilestiren

organik giibrelerin kullanilmas1 gerektigi vurgulanmistir (Tavali ve Maltas 2014).

Toprak tekstiirii, striiktiir, havalanma, iklim, sicaklik, toprak o6zellikleri, erozyon, toprak
besin elementleri ve insan toprak verimliligine etki eden faktorler olarak
siralanabilmektedir. Toprak tekstiirii, toprak 6zelligini 6nemli derece etkileyen fiziki bir
ozelligidir. Tekstiir topragin havalanmasini, agregat olusumunu, toprakta bulunan suyun
tutulmast ve hareketini, islenebilirligini, besin elementi rezervini biyiik Ol¢iide
etkilediginden dolay1 toprak verimliligini dogrudan etkilemektedir (Ersahin ve Karaman

2000).

Bitkiler gelisme ortamindan bir¢cok besin elemente ihtiyag duymaktadirlar. Bitkiler
yaklasik 90 farkli elementi topraktan, sudan ve havadan biinyesine almaktadir. Ancak bu
elementlerin 16 ile 20’ye yakini bitkiler temel ihtiya¢ duydugu bitki besin elementleri
olarak soylenmektedir. Bitki besin elementleri bitkide bulunan miktara gére makro ve
mikro olarak smiflandirilimaktadir.  (Mengel and Kirkby 1987; Bergman 1982;
Marschner 1995). Bu bitki besin elementlerinden karbon (C), oksijen (O), hidrojen (H),
azot(N), fosfor (P), potasyum (K), kalsiyum (Ca), magnezyum (Mg) ve kiikiirt (S) makro
besin elementleridir. Demir (Fe) mangan (Mn), ¢inko (Zn), bakir (Cu), bor (B), molibden



(Mo), sodyum (Na), klor (Cl), kobalt (Co), vanadyum (V), silisyum (Si), nikel (Ni), ve
aliminyum (Al) mikro besin elementleri oldugu bilinmektedir. Sodyum, kobalt, silisyum,
nikel, vanadyum ve aliiminyum kimi bitkiler igin gerekli olduguna dair tartismalar devam
etmektedir. Bu besin elementlerinin ana kaynagi topraktir (Mengel and Kirkby 2001;
Bolat ve Kara 2017).

Bitki besin elementlerinin toprak verimliligi iizerine yapilan ¢aligmalar incelendiginde;
Tasova ve Akin (2013); “Marmara Bolgesi Topraklarinin Bitki Besin Maddesi
Kapsamlarmin Belirlenmesi, Veri Tabaninin Olusturulmas:t ve Haritalanmas1”
Calismalarinda, inceledikleri topraklarin biiyiikk bir kisminin (%67,8) organik madde
miktarinin yetersiz oldugu, dolayisiyla iiretimi ve toprak verimliligini olumsuz
etkiledigini saptamislardir. Ayrica, s6z konusu topraklarin %46,7’sinin fosfor kapsami

bakimindan orta, az veya ¢ok az oldugu belirtilmiglerdir.

Toprak verimliligi, toprak tekstiirii, toprak derinligi, sicaklik, bitki besin maddesi, organik
madde ve su tutma kapasitesi gibi fiziksel, kimyasal ve biyolojik 0zellikleri nedeniyle
bitkinin biiylimesini ve gelismesini saglayan dogal bir kapasitedir. Tarimsal yonetim ve
verimlilik biiyiik 6l¢iide toprak tesktiiriine baglidir. Toprak tekstiirti, kil (0,002 mm'den
kiiclik partikiil boyutlari), silt (0,002 ila 0,053 mm) ve kum (0,053 ila 2 mm arasinda)
taneciklerinin biiyiikliik sinif dagilimlarinin karakterize edilmesi olarak tanimlanmaktadir
(Morais et al. 2019). Toprak tekstiirinii drenaj, erozyon, organik madde igerigi, katyon

degisim kapasitesi ve su tutma kapasitesi gibi faktorler etkilemektedir (Kettler and 2001).

Topragin korunmast ve kullanimu ile ilgili calismalar yapilmadan énce Ulkemiz tarim
potansiyelinin verimlilik agisindan incelenerek ona gore tarimsal iiretim politikalari
hazirlanmali ve ona gore degerlendirmesi gerekmektedir. Mevcut kaynaklarimizin
rasyonel kullanilmasi, sorunlarin tespit edilmesi buna yonelik calismalarin yapilmasi

biiyiik 6nem arz etmektedir.

Sanayilesme ve sehirlesmeyle tarim alanlar1 hizla daralmaktadir (Stewart and Roberts
2012). Giinlimiizde artan gida ihtiyacini karsilamak igin birim alandan daha fazla iiriin

elde etme zorunlulugu oldugunu bulunmaktadir (Munis ve Sakin 2013).



Karacan (2017) Yari Kurak iklim Sartlari Altinda Ana Materyalin Baz1 Toprak
Ozellikleri ve Verimliligine Etkisinin Belirlenmesi {izerine yaptigi calismada; ana
materyalin topraklarin fiziksel ve kimyasal 6zelikleri lizerine etkisini incelemeleri sonucu
elde ettikleri verilere gore tekstiir yapilarinin kil ile kumlu killi tin arasinda degistigini,

organik madde ana materyalden bagimsiz olarak diisiik oldugunu saptamislardir.

Mertcan (2005) Eskisehir-Giinyiizii ilgesinde yaptigi c¢alismasinda aldigi toprak
orneklerinde; %kum 50,9, %silt 24,0, %kil 25,1 oldugunu, tekstiir ve su tutma
kapasiteleri iliskisini; tarla kapasitesi ve daimi solma noktasimin kil igerigi ile pozitif
iliskili, kum icerigi ile negatif iliskisi oldugunu, 6rneklerin %organik madde miktarini
ortalama 1,92 diistik, %tarla kapasitesini ortalama %25,8, %solma noktas1 ortalama 15,6

olarak bulmustur.

Toprak tekstiirti, striiktiir, havalanma, iklim, sicaklik, toprak o6zellikleri, erozyon, toprak
besin elementleri ve insan toprak verimliligine etki eden faktorler olarak
siralanabilmektedir. Toprak tekstiirii, toprak 6zelligini 6nemli derece etkileyen fiziki bir
ozelligidir. Tekstiir topragin havalanmasini, agregat olusumunu, toprakta bulunan suyun
tutulmas1 ve hareketini, islenebilirligini, besin elementi rezervini biiyiik o6lg¢iide
etkilediginden dolay1 toprak verimliligini dogrudan etkilemektedir (Ersahin ve Karaman

2000).

Eyiipoglu (1999) Tiirkiye genelinde ¢ok sayida Ornek calismasiyla topraklarin biinye
bakimindan topraklarin Tirkiye genelinin tekstiir yiizdelikleri tinli %50,49, killi tinl
%41,44, killi, %4,74, kumlu %3,27 ve agir killi %0,05 oldugunu belirlemistir.

Bagar (2001) “Bursa ili Topraklarmin Verimlilik Durumlarmin Toprak Analizleri Ile
Incelenmesi” baslikli ¢alismasinda aldig: toprak drneklerinin Organik madde miktarmin
%43,52’si az, %32,22’si orta, %12,97’si ¢ok az, %9,23’i iyi ve %2,06’si yiiksek

seviyelerde oldugunu belirlemistir.

Meral (1997) Kahramanmaras Kartalkaya sag sahil II. kisim topraklarini incelemis; O-
30cm den almis oldugu Orneklerin analiz sonuclarin1 %TK 18,59-37,60, %SN 11,45-



20,68, %OM 1,45-2,41 ortalamalarin1 da sirasiyla %30,39, %17,19 ve %1,85 olarak

bulmustur.

Cimrin ve Boysan (2006) “Van Yoresi Tarim Topraklarinin Besin Elementi Durumlari ve
Bunlarin Baz1 Toprak Ozellikleri ile Iliskileri” baslikli ¢alismasinda aldiklar1 6rneklerin
bazi fiziksel analiz sonuglarini; ortalama kil, silt ve kum igerikleri sirasiyla %27,22, 18,32
ve 54,46 oldugunu, organik madde miktarlarinin da %0,41-4,41 arasinda, ortalama %2,17

oldugunu tespit etmislerdir.

Demirekin ve Erdal (2015) Hakkari Cukurca yoresi tarim topraklarinin verimlilik
durumlarini belirlemek amaciyla yaptiklari ¢alismanin sonucunda; topraklari %32°sinin
killi, %48’inin killi tinl1, %12’si tinlt %8’1 kumlu-Killi-tinli biinyeli oldugunu, ve organik

madde miktarinin %8’inin ¢ok az, %40’ nin da oldugunu saptamislardir.

Uzun (2013) “Farkli yaslardaki volkanik materyal iizerinde olusan topraklarin ayrisma
oranlarinin belirlenmesi” baslikli calismasinda; topraklarin organik madde igeriginin
%0,01 ile %4,44 arasinda degistigini, kil iceriginin Karacadag da %18,1-%58,1, kum
igeriginin %27,9-66,9, silt igeriginin de %12,0-23,5 arasinda degistigini, Hasan Dagi’nda
ise kil igeriginin %1,1-35,1 arasinda, kum igeriginin %38,9-89,9 arasinda, silt igeriginin

de %5,0-32,0 arasinda degistigini saptamustir.

Karacan (2017) “Yari Kurak iklim Sartlar1 Altinda ana Materyalin Bazi Toprak
Ozellikleri ve Verimliligine Etkisinin Belirlenmesi” baslikli ¢alismasinda; topraklarm
tekstlirtinii %Kil 05-58,1, %kum 27,9-86,95 ve %silt 2,5-30,0 arasinda degistigini tespit

etmistir.

Tiirkel (2017) “Orta Karadeniz bolgesinde volkanik materyal tizerinde olusan topraklarin
jeokimyasal oOzellikleri ve ayrisma oranlarinin belirlenmesi” adli yiliksek Lisans Tezi
calismasinda; topraklarin organik madde miktarini %0,18 ile %7,06 arasinda oldugunu

tespit etmistir.

Yalg¢in vd. (2017) Hatay ili Kirikhan-Reyhanli bolgesi ¢ayir-mera topraklarinda yiriittiigi

calismasinda, topraklarin sirasiyla kil, kum ve silt miktarlar1 ortalama olarak %33,10,



40,30 ve 26,50 Organik madde miktarini %0,29-5,52 arasinda ve ortalamalarin1 da %
2,78 bulmuslardir.

Karaduman ve Cimrin (2016) “Gaziantep Yoresi Tarim Topraklarinin Besin Elementi
Durumlar1 ve Bunlarin Bazi Toprak Ozellikleri ile liskileri” konulu arastirmasinda,
topraklarin tekstiirtinii %65,11’ini killi, %27,35’ini killi tinli, %7,54° tinii kumlu-killi-

tinl1, topraklar oldugunu belirlemislerdir.

Ozcan ve Taban (1997) “Cinko uygulamasmim bazi geltik gesitlerinde agronomik
parametreler lizerine etkisi” baslikli ¢aligmalarinda; Orta Anadolu bdlgesinde Corum
Osmancik’da ¢eltik tarimi yapilan topraklarin verimlilik durumunu degerlendirmek
amaciyla aldigi topraklarin analiz sonuglarmi; toprak tekstiiriiniin siltli tin oldugunu,

organik madde miktar1 7,2 g kg'l ¢ok az oldugunu belirlemislerdir.

Celik ve Akga (2017) “Adiyaman’da Egimli Akarsu Seki Topraklarinin Siirdiiriilebilir
Kullanimi igin Oneriler” bashikli ¢alismalarinda; toprak tekstiiriiniin killi tin ve kumlu
killi tin biinyeye sahip oldugu, organik madde igeriklerinin %2,02 ile %3,11 arasinda
degistigini, ortalama organik madde degerinin %2,52 oldugunu belirtmiglerdir.

Ates ve Turan (2015) Bingdl Ili Merkez Ilgesi Tarim Topraklarinin Baz1 Ozellikleri ve
Verimlilik Diizeyleri” baslikli caligmalarinda elde ettikleri analiz sonuglarina gore
organik madde kapsamlarinin %0,03-7,34 arasinda degistigini, topraklarin biiylik

cogunlugunun ¢ok az, az ve orta diizeyde organik madde i¢erdigini belirlemislerdir.

Karahan vd. (2013) “Toprak Kosullarina Bagli Olarak Tarla Kapasitesi Dinamigi” adli
makalesinde, Organik maddenin toprak yapisini 1iyilestirdigini, toprak yapisinin
olusumunu destekledigini ve giliclii olmasini sagladigini, Organik Maddenin tarla
kapasitesine ulasmis gozeneklerin oranini artirdigini ve tarla kapasitesi degerini

artirdigini ifade etmektedirler.

Dengiz vd. (2007) “Ankara Haymana Kizilkoyun Goleti Havzasi Karakelle sirt1 serisi”
icin yaptiklar1 arastirmada; %kil 54-80, %silt 19,30-36,78, %kum 6,66-8,74 ve %TK
27,32-47,39, %SN 19,73-33,81, %YS 7,59-15,07 arasinda oldugunu belirlemislerdir.



Saracoglu vd. (2010) “Sanlurfa Ili Harran Ilgesi topraklarin bitki besin elementi
belirleme” ¢aligmalarinda; “topraklarin tekstiiriiniin kil biinyeli oldugunu ve organik

madde miktarinin yetersiz oldugunu bulmuslardir.

Saragoglu vd. (2014) “Sanliurfa ili Halfeti ilgesi topraklarinin 6zelliklerinin belirlemesi”
caligmasinda; “topraklarin killi ve organik madde miktarinin yetersiz oldugunu killi ve
killi-tinli bilinyeye sahip olan topraklarin kil igerikleri %23,78-67,78, silt icerikleri
%12,7-34,7 kum igerikleri ise %17,52-55,52 arasinda degistigi, kil, silt ve kum
degerlerinin ortalamalari sirastyla %46,61, %25,23 ve %28,15 olarak bulmuslardir.

Yalgin ve Cimrin (2019) “Sanliurfa-Siverek’te Yaygin Toprak Gruplarmin Besin
Elementi Durumlar1 ve Bunlarin Bazi Toprak Ozellikleri ile Iliskileri” konulu
calismalarinda; Topraklarin (0-20cm) tekstiirtiinii %kil 24,32-67,76, % kum 2,40-62,96 ve
%silt 6,00-68,72 arasinda degistigini, ortalamalart %Kil 34,15, %kum 22,05 ve %silt
43,78 oldugunu; organik madde miktarinin %1,11-3,35 arasinda degistigini Ve

ortalamalarinin %1,94 oldugunu belirlemislerdir.

Toprak tekstiirii ve organik madde su tutma kapasitesini belirleyen énemli bilesenler
olarak ifade edilmistir (Tarchitzky et al. 1999). Toprak organik maddesi, hayvan veya
bitki artiklarinin pargalanmasindan sonra olusturdugu organik bir bilesik olarak
tanimlanmaktadir. Topragin igerisinde bulunan organik madde iklime, bitki Ortiisiine,
topragin yapisina ve yetistirilen tiriine gore degisiklik gostermektedir (Spain et al. 1983).
Toprak su tutma kapasitesi, suyun topragin derin katmanlarina sizdiktan sonra, topragin
kapilarite bosluklarin da tutulan maksimum su miktari olarak ifade edilmektedir (Dede vd
2011; Olorunfemi et al. 2016). Bitkiler tarla kapasitesiyle solma noktasi arasinda bulunan
sudan faydalanabilmektedir. Belirtilen sabiteler arasinda bulunan suya yararli su veya
kullanilabilir su denilmektedir. Tarla kapasitesi ve solma noktasi arasinda kalan nem
miktarina ise kullanilabilir su tutma kapasitesi denilmektedir (Sumner 2000). Tarla
kapasitesi toprakta bulunan fazla su drene olduktan sonra toprakta tutulan nem miktari
veya su icerigi olarak tanimlanmaktadir (Reynolds 2018). Bu genellikle iiniform striiktiir
ve tekstiire sahip gecirgen topraklarda yagmur veya sulama yapildiktan, 2-3 gilin sonra
meydana gelmektedir. Tarla kapasitesinde toprak rutubet tansiyonu 1/10-2/3 atm arasinda
degismektedir (Servadio et al. 2016). Colman (1947) Tarla kapasitesinin 0,33bar



10

(yaklasik 1/3 atm) matrik potansiyeldeki topragin biinyesinde tutabildigi su miktarina esit
olacagini belirtmislerdir. Miller and Klute (1967) tarla kapasitesinin topraktaki su drene
olurken drene olan suyun artik ¢ok yavasladigi anda Olgiilen durum oldugunu ifade
etmislerdir. Linsley and Franzini (1972) ise tarla kapasitesine; topraga suyun

infiltrasyonuna miiteakip 2 tam giin drene olduktan sonra ulasildigini ifade etmislerdir.

Solma noktasi; Kalici solma noktasi veya solma noktasi bitkinin solmamasi i¢in gereken
minimum toprak nemi noktasi olarak tanimlanir. Eger toprak nemi solma noktasina 12
saat boyunca diiserse bitki solar ve eski canliligini geri kazanamamaktadir (Alavijeh and
Millan 2009). Bitkilerin solmasi veya yapraklarmin sararmasi toprak neminin solma
noktasina diistiigliniin gostergesi olarak belirtilmistir. Solma noktasinda toprak nem
tansiyonu 7-40 atm arasindadir. Ortalama olarak 15 atm alinmaktadir (Okuroglu ve
Yaganoglu 2015).

Yararli su her sulamada uygulanacak su miktarinin belirlenmesi i¢in 6nemli bir toprak
nem sabitesidir. Su tutma kapasitesi agir biinyeli topraklarda yiiksek, hafif biinyeli
topraklarda diisiiktiir. Uygulamalarda genellikle su tutma kapasitesinin %50’si tiikketildigi
zaman sulama yapilmasinin uygun olacagi ongoriillmektedir (Okuroglu ve Yaganoglu
2015). Su tutma kapasitesinin belirlenmesi tarimsal uygulamalar i¢in dnemlidir. Ciinkii su
tutma kapasitesi ile bitkinin ihtiyact olan su miktar, infiltrasyon durumu, bitki bliytimesi
gibi faktorlerin belirlenmesi saglanmaktadir (Viji and Rajesh 2011). Topraklarin
biinyelerine gore tarla kapasitesi, solma noktasi, su tutma kapasiteleri Tablo 2.1’de

verilmistir.

Tablo 2.1. Toprak biinyesine bagh tarla kapasitesi, solma noktasi ve su tutma kapasitesi degerleri

Tarla Solma noktasi Su tutma Su tutma
kapasitesi Pv (%) kapasitesi Pv kapasitesi dk
Pv (%) (%) (mm/m)
Kum 9 (6-12) 4 (2-6) 5 50
Kumlu tin 14 (10-18) 6 (4-8) 8 80
Tin 22 (18-26) 10 (8-12) 12 120
Killi tin 27 (23-31) 13 (11-15) 14 140
Siltli kil 31 (27-35) 15 (13-17) 16 160
Kil 35 (31-39) 17 (15-19) 18 180
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Organik maddenin su tutma kapasitesine etkisi iizerine yapilan bir ¢alisma da Dede vd
(2011), Karadeniz sahilinden toplanan yosunlarin tuzluluktan arindirilmak i¢in yikanarak
topraga %0, %?2,5, %5, %10 ve %20 oranlarinda karistirmistir. Hazirlanan karigimlari
saksilara doldurarak inkiibasyona birakmistir. Inkiibasyon sonucunda topragm su tutma
kapasitesinin %35 yosun ilavesinde su tutma kapasitesinin %48 oraninda bir artis
oldugunu belirlemistir. Topraga yosun karistirllmas: topragin = gdzenekliligini

artirdigindan su tutma kapasitesinde de artis olacagi saptanmastir.

Bahtiyar (1975) Tarla kapasitesi, daimi solma noktasi ve yarayisli nem kapasitesinin bazi
toprak Ozelliklerinden tahmin edilebilmesine iliskin olarak yaptigi arastirmasinda,
“topraklarin, tarla kapasitesi, devamli solma noktas1 ve yarayish nem kapasitelerinin

arastirmada belirledigi ilgili regresyon esitlikleri ile tahmin edilebilecegini” kaydetmistir.

Canbolat (1999) “Bazi toprak nem karakteristiklerinin tane biiyiikliik dagilimi ve organik
karbon igeriginden tahmin edilmesi” ¢alismasinda, toprak orneklerinin kum igerigi %3-
44, silt %33-64; kil %15-48 oldugunu ve tekstiiriinii genel olarak orta biinyeli oldugunu,
Tarla kapasitesi, %25,32-45,65; devamli solma noktasi, %14,61-26,50 ve yarayisli nem
kapasitesi %10,58-19,15 arasinda oldugunu tespit etmistir.

Incelenen literatiirler 1s131nda “Sirnak ili Cizre Ilgesi Topraklarinin Tekstiir ve Su Tutma
Ozelliklerinin degerlendirilmesi” baglikli yapilan bu ¢alisma ile elde edilen bulgular bilim
insanlarinin istifadesine sunulurken; ayni zamanda direkt olarak {ireticilerin bilingli

sulama yapmalarina da katki sunulmus olacaktir.



3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

3.1.1. Arastirma Alaninin Yeri

Arastirma yapilan araziler Sirnak Ili Cizre ilge smirlarinda, 37° 19°47°N enlemler 42°
10°47°E boylamlar1 arasinda yer almaktadir. Cizre; Giineydogu Anadolu Bolgesinde
Sirnak Iline bagh ve ilden 45 Km. uzaklikta bulunan bir ilgedir.

Dogusunda Silopi Ilgesi, Batisinda Idil ilgesi, Kuzeyinde Sirnak ili, Kuzey batisinda

Giigliikonak ilcesi, Giineyinde ise Suriye Devleti yer almaktadir.

Cizre ilgesi deniz seviyesinden yiiksekligi 400 m olup yiizolgiimii ise 460 km?’dir. Iicenin
toplam tarimsal alam yaklasik 400.000 dekardir. flgenin Kuzeydogusunda 2089 metre
yiiksekligindeki Cudi Dag1, Kuzeyinde Karadagi, Batisinda Deredagi ve batisinda Akdag
bulunmaktadir. Cizre’nin Giineyi ovaliktir. Ilgenin arazisi Dicle Nehri cevresindeki

aliivyonlu ovalar ve ovanin dogu batisindaki yaylalardan olugsmaktadir.

Tez caligmas1 kapsaminda toprak tekstiirii, organik madde miktar1 ve su tutma 6zellikleri
iliskileri incelenmek iizere Cizre merkez ve 13 koyiin arazilerinden (Cizre Ilce Merkezi,
Ulas, Baglarbasi, Asag1 Cesme, Yesilyurt, Tepeonii, Cavuskdy, Sulak, Giirsu, Kayakdy,
Tashoyiik, 0-30 cm derinlikten toplam 100 farkli noktadan toprak ornekleri alinmistir.
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Toprak Ornekleri Alinan Alanlar fis
Tez Konusu Galigma alani

4 Mount Judi
& Ozelik1
e Ozellk2
B Ozelik 3

Sekil 3.1. Calisma alaninin yer aldig1 Sirnak ili kdy haritast ve Cizre ilgesinde caligma alaninda belirtilen
koylerinin konumu (Google Earth 2018)

3.1.2. Toprak Ozellikleri

Topraklarinm biiyiik boliimii bazalt kokenli topraklardir. Tklim, dere, pmarlar ve yiizey
akis sular1 ile havzanin topografyasi sekil almistir. Yagis ve riizgar erozyonu sonucu
tepelerden diizliiklere toprak taginmasi ile verimli genis tarim ovalart olusmustur.
Tepelikler ve platolarinin zirvelerine dogru toprak derinligi 20cm kalinligina kadar
diismektedir. Diisiik egime sahip tarim arazileri tahil iiretimde ve yiliksek egimli tarim
arazileri ise mera olarak degerlendirilmektedir. Ovadaki diizliikk alanlarda ise genis ve
verimli tarim topraklart mevcuttur. Ancak, bu arazilerin bir kisminin iistii bazalt
kayaglarla ortiilii durumdadir. Taglilik sorunu islemeli tarim 6niinde en biiyiik engel teskil

etmektedir. Arazi kabiliyet siniflandirilmasi Sekil 3.2 de verilmistir.
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Sekil 3.2. Sirnak ili arazi kabiliyet kullanim simflandirilmasi

3.1.3. iklim Ozellikleri

Kis doneminde bolgede orta Akdeniz’den gelen cephelerin etkisinde kalmaktadir. Bu
yagislara neden olan meteorolojik durum; Nisan ayina kadar devam etmektedir. Bolgenin
yagis ve sicakligini etkileyen onemli faktorlerden biri de topografyasidir. Bolgenin en
fazla yagis alan kesimleri, daglarin giineye bakan yamaglaridir. Giineyden gelen
cephelerin, daglarin giiney yamaglarina ¢arparak, orada daha fazla yagis birakmalariyla
ilgili oldugu belirtilmektedir. Denizden uzak olan bolgede karasal kosullar etkilidir.
Bolge Akdeniz yagis rejiminin etkisi altinda olup, kis donemi yagish yaz donemi ise

yagigsizdir.

“Yaz mevsiminde ¢ogunlukla Basra algak basing merkezinde bulunan kurak ve sicak
tropikal hava kiitlesinin etkisinde kalmaktadir. Glindiiziin en yiiksek sicaklik 40 °C’nin
iizerine ¢ikmaktadir.” Bagil nemin ¢ok diisiik olusu buharlagsmay1 arttirmaktadir. Yo6renin
algak kesimlerini olusturan ovalarinda sadece yaz doneminde meydana gelen potansiyel
buharlasma 2000 mm’nin tizerindedir. Ayrica bu dénemde Basra algak basing merkezinin
Anadolu’ya dogru genislemesi ile olusan Samyeli denilen kuru ve sicak riizgarlar toz
firtinalarina da neden olmaktadir. “Giineydogu Anadolu Bolgesi, kislar1 farkli yazlar da
farkli hava akimlariin etkisi altinda kalmaktadir. Bu hava akimlari, bolgenin yagis ve
sicaklik durumunu belirlemektedir. Bolgenin ylizey sekilleri, topografyasina gore
iklimsel degisime sebep olmaktadir” (Atalay ve Mortan 2006). Cizre ilgesi uzun yillik

iklim verileri Tablo 3.1’de verilmistir.
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Tablo 3.1. Sirnak ili Cizre ilgesi uzun yillik iklim parametreleri (1959 - 2017)

Aylar 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 Yihik

Ort.
Sicakhk 6,4 8,2 12,2 16,7 22,9 29,8 33,5 33,0 28,2 21,2 | 13,2 8,3 19,5
(W9)]

Ort. Min.
Sicakhik -9,0 -9,3 -4,8 0,0 1,1 1,4 2,9 2,4 9,0 48 -1,5 -8,3 -9,3
(°C)

Ort. Max.
Sicakhik 221 | 245 | 351 | 387 | 405 | 457 | 486 | 478 | 446 | 399 | 358 | 276 | 37,57
(W9)]

Yagis (mm) | 116,1 | 1119 | 102,2 | 84,1 35,9 4,7 15 0,6 34 30,1 | 68,5 | 109,8 | 668,8

?r;]‘ll%*;r lasma | 555 | 513 | 69,6 | 1002 | 2041 | 3426 | 417.4 | 3002 | 2005 | 1627 | 591 | 262 | 21532
Nem % 692 | 661 | 622 | 59.4 | 47,1 | 296 | 250 | 258 | 299 | 450 | 61,6 | 694 | 492
Giineslenme

. 4,8 5,2 6,0 73 9,6 120 | 122 | 11,7 | 103 77 59 4,6 8,1
siiresi (saat)

Ortalama
Riizgir hizi 17 1,9 18 18 1.8 18 1,6 15 15 15 1,4 1,6 1,7
m/sn

3.1.4. Bitki Ortiisii ve Tarimsal Uriin Deseni

Yorenin mevsim igindeki yagislarin yetersiz olmasi, Step (bozkir) dogal bitki Ortiisiine
sahip olmasma sebep olmustur. Bozkirlar Biiyiikbag ve kiigiikbas hayvanciligi icin
degerlendirilmektedir. Yiikseltili yerlerde ve vadilerde mera alanlari ve ¢ayirlar bulunur.
Calisma havzasinda cali formunda agac topluluklarina rastlanmaktadir. Bolge kismen
Akdeniz iklim etkisi altindadir. Lokal alanlarda, 6zellikle akarsu kenarlarinda zakkum
bitkileri, koylere yakin yerlerde ise zeytin bahgelerin bulunmasi da bunun bariz bir

ornegidir.

Bitkisel iretim iginde tarla bitkileri ekim alanlart en biiyilk paya sahiptir. Endistri
bitkilerden Misir ve Pamuk iiretiminin yani sira yem bitkilerinden yonca, burgak ve misir
iretimi yapilmaktadir. Nadasa birakilan bazi tarlalarda nadas sonras1 Karpuz ve Kavun
iretimi yapilmaktadir. Lokal olarak bagcilik, karisik meyve bahgeleri, ortii alti
yetistiricilii ve sebzecilik iiretimi de yapilmaktadir. Ilcede 2018 yilina ait bitki deseni

Tablo 3.2’ de verilmistir.
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Tablo 3.2. Cizre ilgesi bitki deseni (Cizre flge Tarim ve Orman Miidiirliigii 2018)

Sira Uriin Adi Tarim Sekli Ekilen Alan Ekilis yiizdesi
No (Dekar) (%)
1 Arpa Kuru 9,96 0,0074
2 Badem Sulu 28,45 0,0210
3 Biber Sulu 0,24 0,0002
4 Biber Kuru 1,60 0,0012
5 Bos birakilan arazi Kuru 496,58 0,3674
6 Bugday Sulu 2032,37 1,5037
7 Bugday Kuru 122.735,79 90,8076
8 Domates Kuru 5,80 0,0043
9 Incir Sulu 2,27 0,0017
10 Incir Kuru 42,55 0,0315
11 Mercimek Kuru 1.490,03 1,1024
12 Misir Sulu 1.540,91 1,1401
13 Nar Sulu 17,39 0,0129
14 Nar Kuru 40,40 0,0299
15 Nohut Kuru 59,60 0,0441
16 Pamuk Sulu 6.420,41 4,7502
17 Uziim Kuru 182,61 0,1351
18 Zeytin Kuru 53,35 0,0395
Toplam 135.160,31 100
3.2. Yontem

Calisma alanindan 100 farkli noktadan 0-30 cm derinlikte bozulmus toprak 6rnekleri
almmustir (Sekil 3.3). Ornekler tas ve bitki artiklarindan ayiklandiktan sonra, kesekleri
ufaltilip; homojen halde polietilen torbalara konulmus, iizerinde gerekli etiket bilgileri
yazilarak, analizleri yapmak {lizere laboratuvara gotiiriilmistiir. Toprak &rnekleri,
laboratuvar kurutma odasinda kurutulduktan sonra topraklar 2 mm’lik elekten gegirilerek
siralanmistir. GAP TEYAP Arastirma Enstitiisii ve Bingdl Universitesi Ziraat Fakiiltesi

Toprak Bilimi ve Bitki Besleme Laboratuvarinda analizler yapilmistir.
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Sekil 3.3. Toprak ornekleri alinmasi ve analize hazirlanmast

Toprak orneklerindeki kum, mil ve kil fraksiyonlari Bouyoucos (1962) tarafindan
belirtilen sekilde; hidrometre yontemi ile bulunmustur. Bulunan %kum, %silt ve %okil
degerleri tekstiir analiz tliggenine uygulanmis ve biinye siniflar1 saptanmistir (Black

1965).

Calismada kullanilan toprak orneklerinin biinyelerini belirlemek igin tekstiir analizi
yapmak amaciyla; Bouyoucos hidrometre yontemi ile yapilmistir. 50 g hava kuru toprak
alinarak 250 ml’lik bir behere konup, tizerine 10 ml calgon ¢o6zeltisi ilave edilmistir. Saf
suyla 150 ml’ye tamamlanarak cam c¢ubuk ile karistirilmis ve bir gece beklemeye
birakilmis ve daha sonra karistirma aletine aktarilarak ve 10 dakika karistirilmistir. Ornek
1 It’lik silindire alinmig ve saf su ile hacim bir litreye tamamlanmistir. Delikli disk ile
ornek 20 defa karistirilarak ve zaman tespit edilmistir. 20 sn sonra hidrometre yavasca
ornege yerlestirilmis ve 40. saniyede hidrometre okumasi yapilarak, sicaklik tespit
edilmistir. 2 saat sonra tekrar hidrometre okumasi ve sicaklik tespiti yapilmistir.
Hidrometre okumalarmin diizeltilmesiyle elde edilen degerlerden %kum, %silt ve %kil
hesaplanmigtir. Daha sonra elde edilen yiizde degerlerin tekstiir tiggeninde yerine

koyulmasi ile toprak tekstiir sinifi saptanmistir (Bouyoucos 1951).

Topraklarin organik madde igeriklerini belirlemek i¢in; Laboratuvarda Walkey-Black
yontemi kullanilmigtir. Topraklarin organik madde miktarlar1 asagidaki tabloya gore
siiflandirlmistir (Ulgen ve Yurtsever 1995). Toprak drnekleri analiz igin 0,5 mm’lik
elekten gegcirilmis, 0,5 g tartilmis, 500 mI’lik erlenlere konulmustur. Uzerine 10 ml 1 N
potasyum dikromat ¢ozeltisi eklenerek calkalanarak, tizerine de 20 ml derisik siilfiirik asit
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ilave edilmis ve 1 dakika daha elle ¢alkalanmus, daha sonra erlen 150 °C’ye ayarli 1sitict
hot plate {izerine konularak, 1sinan erlenlerden duman ¢ikisi goriiliinceye ve karigim
kiremit kirmizis1 turuncu renk alincaya kadar bekletilmistir. Karistmin sogumasi
beklendikten sonra tizerine 200 ml saf su ilave edildikten sonra 12-13 damla baryum
difenilamin siilfonat indikatorii damlatilarak calkalanmistir. Bu asamada karisimin rengi
morumsu-lacivert olacaktir. Bu sekilde hazirlanan karisim ayarli 0,5 N demir(Il) siilfat
¢ozeltisi ile tamamen ispirto yesisili alana kadar titre edilmistir. Islemin bitmesi ile
harcanan demir(Il)stilfat ¢ozeltisi ve potasyum dikromat ¢ozeltisi miktarlar1 belirlenmis

ve agagidaki formiille gére organik madde miktar1 belirlenmistir.

(A— (B x NK)) x 0,581

% Organik Madde =
T

A: Analizde harcanan potasyum dikromat (K,Cr,07) miktar1 (ml)

B: Titrasyonda harcanan demir siilfat (FeSO,) miktar1 (ml)

T: Kullanilan numune miktari (g)

Nk: Demir siilfat ¢ozeltisinin kesin normalitesi

Nk=10/V

10: Potasyum dikromattan alinan miktar (ml)

V: Normalite icin titrasyonda harcanan demir siilfat miktar1 (ml)

Sekil 3.4. Organik madde tayini
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Sekil 3.4. (Devam) Organik madde tayini

Tarla Kapasitesi (TK) ve Solma Noktasi (SN) (Tiizliner 1990) yontemiyle belirlenmistir.
Tarla Kapasitesi: Seramik levha iizerine yerlestirilmis, bozulmus toprak ornekleri ve
seramikler suyla doymalari saglanarak, 1/3 atmosfer basing uygulamasiyla belirlenmistir.
Solma Noktasi: Seramik levha lizerine yerlestirilmis, bozulmus toprak Ornekleri ve
seramikler suyla doymalar1 saglanarak 15 atmosfer basing uygulamasiyla belirlenmistir.
Yarayish su: Orneklerin tarla kapasitesi ve solma noktasi arasinda belirlenen fark ile
belirlenmistir (Sekil 3.5).

Sekil 3.5. Tarla kapasitesi ve Solma noktas1 analizleri yapimi

Elde edilen laboratuvar analiz sonuglar1 kullanilarak; 6l¢iilmesi zor olan tarla kapasitesi
ve solma noktasinin; kil, kum ve silt yiizdeleri yardimiyla tahmin edilmesini saglayacak
coklu regresyon esitlikleri elde edilmistir. Bu amagla SPSS programi kullanilarak

oncelikle parametreler arasi iliskilere ait belirtme katsayilari (RZ) belirlenmistir. Daha
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sonra onem diizeyleri dikkate alinarak bagimsiz degisken se¢imi yapilmis ve ¢oklu lineer
regresyon yontemi ile modeller olusturulmustur. Modellerin yorumlanmasinda; belirtme
katsayilari (RZ), kok kareler ortalamasi (RMSE) ve ortalama hata (ME) degerleri
kullanilmistir (Gomez and Gomez 1983).



4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1. Tekstiir, Organik Madde ve Su Tutma Ozelliklerine iliskin Analiz Sonuglar

Toprak 6rneklerinin alindigr konum ve rakim bilgileri ile birlikte yapilan analizler sonucu
belirlenen tesktiir, organik madde, tarla kapasitesi, solma noktast ve yarayisli su

miktarlar1 sonuglar1 Tablo 4.1’te verilmistir.

Tablo 4.1. Toprak 6rneklere iligkin tekstiir, organik madde ve su tutma ozellikleri

(=]

z A

g Kif;f“ Kuzey Dogu Rz‘n‘;')m *(i;g‘ (*;)') (So}(')t) ];l:ﬁf O%M TK % |SN % |YS %
S

1 Kogtepe 37.111616 41.58334 595 21,12 | 59,60 | 19,28 Kil 3,34 31,21 23,76 | 7,46
2 " 37110772 | 415833 | 503 | 2012 | 51,60 | 1928 | Kil |188| 3266 | 22,92 | 9,74
3 " 37.111008 41.58325 594 23,12 | 49,60 | 27,28 Kil 2,47 30,62 22,48 | 8,14
4 " 37.104752 41.58285 576 29,12 | 55,60 | 15,28 Kil 3,16 41,76 29,74 | 12,02
5 " 37100653 | 41575004 | 603 | 2712 | 5360 | 1028 | Kil |416| 37,61 | 29,55 | 807
6 " 37.100291 41.574253 608 31,12 | 49,60 | 19,28 Kil 2,42 33,66 22,81 | 10,85
7 : 37100358 | 41573828 | 611 | 2912 | 49,60 | 2128 | Kil |18 | 3393 | 2462 | 9,30
8 : 37.178315 | 419743 | 583 | 3312 | 51,60 | 1528 | Kil |2:85| 3234 | 2689 | 545
9 : 37103560 | 41573060 | 595 | 2712 | 5360 | 1928 | Kil |28 | 3364 | 2347 | 1017

10 | Kayakoyii | 37.27025 42.00785 669 31,12 | 49,60 | 19,28 Kil 2,21 | 32,08 | 26,49 | 559

11 " 37.27118 42.00751 672 27,12 | 55,60 | 17,28 Kil 2,37 | 26,82 | 17,18 | 9,64
12 " 37.26993 42.00669 662 37,12 | 47,60 | 15,28 Kil 3,29 | 34,98 | 26,30 | 8,68
13 " 37.27065 42.00989 657 25,12 | 55,60 | 19,28 Kil 3,25 | 36,11 | 2843 | 7,69
14 | Tepeonii 37.30702 42.0874 562 25,12 | 55,60 | 19,28 Kil 391 | 3404 | 2793 | 6,11
15 " 37.31287 42.08743 565 37,12 | 43,60 | 19,28 Kil 311| 30,39 | 2312 | 7,27
16 " 37.30913 42.08696 556 39,12 | 43,60 | 17,28 Kil 2,75| 30,79 | 2530 | 548
17 | Yk. Cesme | 37.33633 42.1209 462 39,12 | 41,60 | 19,28 Kil 2,46 | 3532 | 20,61 | 14,72

18 " 37.33691 42.12082 454 31,12 | 41,60 | 27,28 Kil 1,09 21,26 | 14,69 | 6,57
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=]

4 . .

g Koyiin Adi] Kuzey Dogu |Rakim (m) T(;)T (Ié/:)l) (SOI/(I)t) Biinye Sinifi O%M -E/}o( SN %|YS %
Q

19 37.33689 42.12027 451 67,12 | 19,60 | 13,28 Kumlu Tin 3,22 |15,87110,87 | 5,00
20 | As. Cesme | 37.35285 42.12957 563 37,12 141,60 | 21,28 Kil 3,16 |32,0424,92 | 7,12
21 Ulas 37.36214 42.11821 584 26,40 | 51,60 | 22,00 Kil 2,79 |35,54127,39 | 8,15
22 37.361720 | 42.119840 600 22,40 | 47,60 | 30,00 Kil 3,06 |30,80|26,86 | 3,94
23 37.360930 | 42.121700 609 32,40 | 47,60 | 20,00 Kil 2,54 |27,63]25,12 | 2,51
24 | Baglarbagi | 37.204744 | 42.063084 563 50,40 | 23,60 | 26,00 | KumluKilli Tn | 3,05 |24,85|15,89 | 8,96
25 37.205003 | 42.063031 571 66,40 | 13,60 | 20,00 Kumlu Tin 3,26 (15,88 9,59 | 6,29
26 37.204146 | 42.062072 576 62,40 | 13,60 | 24,00 Kumlu Tin 2,61 |22,28|10,11 | 12,17
27 37.204533 | 42.062815 567 66,40 | 13,60 | 20,00 Kumlu Tin 2,75 119,17 [13,26 | 591
28 Kustepe 37.33916 | 42.055901 611 42,40 | 43,60 | 14,00 Kil 2,34 |31,65|23,87 | 7,78
29 37.33897 | 42.156860 556 44,40 | 33,60 | 22,00 Killi Tm 2,39 [27,35(17,33 10,02
30 | Yakacik 37.29092 | 42.234291 419 42,40 | 25,60 | 32,00 Tin 2,46 27,13 (12,99 |14,13
31 37.29044 | 42.230602 407 48,40 | 27,60 | 24,00 | Kumlu Killi Tim | 2,21 | 26,85 |16,48 | 10,37
32 37.29069 | 42.226850 396 46,40 | 33,60 | 20,00 | Kumlu Killi Tin | 2,75 | 31,23 17,29 | 13,94
33 37.32340 | 42.216270 362 52,40 | 33,60 | 14,00 | Kumlu Killi Tmm | 3,7 |24,51{17,30| 7,21
34 37.29113 | 42.234460 412 32,40 | 39,60 | 28,00 Killi Tin 5,44 123,71(17,60| 6,11
35 37.17247 | 42.135841 410 36,40 | 35,60 | 28,00 Killi Tin 3,11 | 28,65(19,99 | 8,66
36 37.172521 | 42.13575 409 46,40 | 23,60 | 30,00 Tin 3,19 [25,80(17,30 | 8,51
37 | Yesilyurt | 37.30761 | 42.139470 522 54,40 | 33,60 | 12,00 | Kumlu Killi Tm | 3,5 |40,78 26,48 | 14,29
38 37.307810 | 42.139621 514 48,40 | 35,60 | 16,00 Kumlu Kil 2,21 (26,92 (17,91 | 9,00
39 37.308201 | 42.139702 410 48,40 (33,60 | 18,00 | Kumlu Killi Tin | 2,42 | 34,12 20,75 | 13,38
40 37.192682 | 42.075431 605 44,40 | 39,60 | 16,00 Killi Tin 2,87 130,87 (25,48 | 5,39
41 37.192680 | 42.075440 595 48,40 (27,60 | 24,00 | Kumlu Killi Tin | 2,27 | 28,82 (24,98 | 3,84
42 " 37.182784 | 42.064053 590 36,40 | 47,60 | 16,00 Kil 1,67 |32,01|24,05| 7,96
43 " 37.183706 | 42.064580 592 36,40 | 49,60 | 14,00 Kil 2,56 33,26 (29,91 | 3,35
44 " 37.180906 | 42.070039 580 34,40 | 47,60 | 18,00 Kil 1,63 |32,9129,33| 3,58
45 " 37.180680 | 42.065083 580 36,40 | 47,60 | 16,00 Kil 3,17 35,36 (27,75 | 7,61
46 " 37.181813 | 42.073869 565 36,40 | 49,60 | 14,00 Kil 2,44 |32,20127,88 | 4,32
47 " 37.180742 | 42.063952 584 28,40 | 55,60 | 16,00 Kil 2,54 134,18 (26,90 | 7,28
48 " -37.180743 | 42.063951 550 72,40 | 11,60 | 16,00 Kumlu Tin 4,42 118,87 (14,95 | 3,92
49 " 37.182030 | 42.084114 547 38,40 | 41,60 | 20,00 Kil 1,42 |31,11|23,15| 7,96
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Z | Koyiin Rakim | Kum | Kil | Silt | Biinye | O.M
i Kuzey Dogu 0% |TK%]|SN % YS, %
2 Ad1 (m) (%) | (%) | (%) | Smmfi
i
©
" Kumlu
50 37184136 | 42.082196 | 525 | 5840 | 19,60 | 22,00 | " 419 |30,68 | 2290 | 7,78
51 37.185211 |42.073258 | 530 | 34,40 | 47,60 | 18,00 Kil 2,71 | 32,94 | 26,75 | 6,19
52 37.184222 | 42.070103 | 593 | 30,40 | 49,60 | 20,00 Kil 2,64 | 3622|2828 | 7,94
53 37.192165 |42.080422 | 603 | 38,40 | 41,60 | 20,00 Kil 2,34 | 27,18 | 20,53 | 6,65
54 ! 37.185543 | 42.073890 | 583 | 36,40 | 43,60 | 20,00 Kil 2,32 | 31,87 | 2589 | 598
55 37.184860 | 42.072928 | 577 36,40 | 45,60 | 18,00 Kil 2,07 | 31,79 | 28,96 | 2,83
56 37.192789 | 42.074033 | 604 | 34,40 | 48,60 | 17,00 Kil 1,95 | 32,29 | 27,13 | 5,16
57 37.1810990 | 42.064636 | 583 | 36,40 | 48,60 | 15,00 Kil 2,13 | 34,21 | 2854 | 5,67
58 37.191113 | 42.080541 | 595 | 38,40 | 43,60 | 18,00 Kil 1,26 | 33,47 | 27,36 | 6,11
59 37.185743 | 42.083452 | 582 | 38,40 | 41,60 | 20,00 Kil 3,04 |3083| 2545 | 537
60 37.184483 | 42.083494 | 571 | 40,40 | 43,60 | 16,00 Kil 2,74 | 28,63 | 2334 | 529
61 37.184811 |42.084139 | 575 | 30,40 | 51,60 | 18,00 Kil 2,25 | 31,89 | 26,66 | 524
62 37.183098 | 42.084384 | 560 | 34,40 | 47,60 | 18,00 Kil 2,83 | 3051 | 26,44 | 4,07
Sulak Kumlu
63 37.294130 |42.136250 | 520 | 48,40 | 29,60 | 22,00 3,83 | 27,48 | 2226 | 522
Killi Tin
" Kumlu
64 37.294340 |42.136370 | 515 | 46,40 | 35,60 | 18,00 35 |3549 23,40 | 12,09
Killi Tin
65 ) 37.17.4820 | 42.080467 | 531 | 54,40 | 43,60 | 2,00 Kil 2,55 | 25,02 | 1839 | 6,63
66 ) 37.174592 | 42.080311 | 532 | 42,40 | 43,60 | 14,00 | Kil | 305 |2918| 2401 | 517
Kumlu
67 37.175242 | 42.080166 | 538 | 40,40 | 31,60 | 28,00 2,75 | 23,16 | 15,10 | 8,06
Killi Tin
68 ) 37.173628 | 42.080541 | 523 | 46,40 | 41,60 | 12,00 Kil 1,79 | 28,01 | 19,31 | 8,69
69 Cavus 37.165127 | 42.091117 481 42,40 | 43,60 | 14,00 Kil 5,68 | 32,46 | 25,72 | 6,74
70 37.28094 | 42.15231 463 | 32,40 | 48,60 | 19,00 Kil 2,63 | 27,79 | 22,73 | 5,06
71 | Tashoyik | 37104164 | 42032353 | 569 | 36,40 | 47,60 | 16,00 Kil 328 | 3519 | 2875 | 6,44
72 37.123669 | 42.032252 | 569 | 36,40 | 45,60 | 18,00 Kil 1,98 | 32,75 | 2548 | 7,26
73 ! 37.122986 | 42.03344 564 | 36,40 | 47,60 | 16,00 Kil 3,12 | 33,30 | 2839 | 4,92
74 ! 37.122160 |42.035104 | 559 | 36,40 | 49,60 | 14,00 Kil 2,8 |31,24| 2563 | 561
75 ! 37.125468 | 42.040743 | 557 | 38,40 | 47,60 | 12,00 Kil 2,67 | 33,19 | 28,29 | 4,90
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>z Rakim | Kum | Kil | Silt | Biinye | O-M
2 |Koyiin Ad1| Kuzey Dogu o |TK%|SN%|YS, %
“E‘ (m) (%) | (%) | (%) | Simfi
S
76 37.123282 | 42.040335 | 560 | 36,40 | 47,60 | 16,00 | Kil 1,7 | 3038 | 2411 | 627
77 37.124395 |42.035292 | 562 | 32,40 | 51,60 | 1600 | Kil | 258 | 3318 | 2385 | 9,32
78 37.124460 | 42.040692 | 556 | 36,40 | 4560 | 1800 | Kil | 229 | 31,17 | 21,84 | 9,33
79 37.124639 | 42.034664 | 564 | 34,40 | 49,60 | 1600 | Kil | 167 | 31,38 | 2320 | 818
80 37.12307 |42.035272 | 558 | 36,40 | 47,60 | 16,00 | Kil | 2,87 | 31,15 | 23,72 | 7,43
81 | Girsu 37.27141 | 42133140 | 492 | 3640 | 4960 | 1400 | Kil | 298 | 3472 | 2363 | 11,09
82 37.27238 | 42133450 | 495 | 3840 | 4360 | 1800 | Kil | 375 | 3561 | 24,15 | 11,46
83 37.427202 | 42.08085 | 503 | 3440 | 5360 | 12,00 | Kil 13 | 3358|2582 | 7,77
84 37.163790 | 42.08085 | 499 | 32,40 | 4960 | 1800 | Kil | 2,37 | 34,88 | 18,84 | 16,05
85 37.163367 | 42080940 | 482 | 30,40 | 51,60 | 1800 | Kil | 2,87 | 3635 | 2506 | 11,29
86 37.162001 |42.075470 | 482 | 32,40 | 4960 | 1800 | Kil | 1,98 | 3553 | 2520 | 10,33
87 37.162143 | 42.075110 | 509 | 32,40 | 47,60 | 20,00 | Kil | 367 | 3641 | 3033 | 6,08
88 37.161886 |42.075616 | 506 | 56,40 | 51,60 | 800 | Kil | 262 | 3691 | 30,06 | 6385
89 37.161487 |42.080300 | 491 | 50,40 | 23,60 | 26,00 éﬁ?‘T"l*n 515 | 39,09 | 25,51 | 13,59
90 37.16267 | 4207524 | 513 | 30,40 | 31,60 | 38,00 | Killi Tin | 3,47 | 27,29 | 19,35 | 7,95
91 37.162087 |42.080171 | 503 | 36,40 | 51,60 | 12,00 | Kil | 232 | 3331 | 27,82 | 550
92 37.161786 | 42.551400 | 505 | 36,40 | 4560 | 1800 | Kil | 301 | 3252 | 2813 | 439
93 37.161132 | 42.075501 | 482 | 34,40 | 49,60 | 1600 | Kil | 204 | 31,14 | 21,53 | 9,60
94 Sa"'g’;r}fdi“ 37175410 |42.093910 | 403 | 56,40 | 23,60 | 20,00 lgﬁlmT'fn 1,08 | 21,48 | 12,24 | 925
95 |M.Ciziri Parki| 37.330840 |42.197171 | 359 | 3640 | 4560 | 1800 | Kil | 244 | 2955 | 21,52 | 8,03
96 | LY | 37.104655 | 42085403 | 440 | 7240 | 1360 | 1400 | KU | 177 | 2265 | 955 | 1310
97 37.104868 |42.084723 | 444 | 50,40 | 33,60 | 16,00 K’fﬁf‘T“jn 25 | 2574|1892 | 681
98 37.195278 | 42.083602 | 462 | 38,40 | 43,60 | 18,00 lfﬂ“lf‘T“jn 2,76 | 28,82 | 22,53 | 6,30
99 " 37195719 |42.083602 | 470 | 42,40 | 41,60 | 16,00 lflﬁf‘T“jn 248 | 27,23 | 21,81 | 542
100 " 37.195030 |42.085295 | 450 | 3440 | 51,60 | 1400 | Kil | 1,23 | 31,00 | 2558 | 541
Aritmetik Ortalama 537 | 39.40 | 4221 | 1853 | - 2,67 | 30,69 | 23,00 | 7,69
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Tekstiir: Kum %21,12-72,40, kil %11,60-59,60, silt %2,00-38,00 arasinda degistigini,
kum ortalamas1 %34,40, kil ortalamasi %42,21 ve silt ortalamasmin %18,53 oldugu,
tekstiir dagilimi %70 killi, %15 kumlu killi tin, %8 kumlu tin, %4 killi tin, %2 tin %1
kumlu kil biinyeye sahip oldugu, tespit edilmistir.

Su tutma kapasiteleri: Tarla kapasitesi %15,88-41,76, Solma noktas1 %9,55-30,33 ve

Yarayish su %2,51-16,05 arasinda degistigi, Tarla kapasitesi ortalamas1 %30,69, Solma
Noktas1 ortalamas1 %23,00, Yarayisli su %7,69 olarak tespit edilmistir.

Organik Madde: %1,08-5,68 arasinda degistigi ve ortalamanin 2,67 oldugu, 6rneklerin
%17’sinin az, %51’in orta, %26’sinin iyi ve %6’simin yiiksek diizeyde oldugu tespit

edilmistir.

4.2. Toprak Fraksiyonlarmmin; Tarla Kapasitesi, Solma Noktasi, Yarayish Su ve
Organik Madde Arasindaki iliskiler

Yapilan regresyon analizlerinde toplam yiiz 6rnek kullanilmig ancak her bir analiz igin
uygulanan casewise diagnostics uygulamasiyla uyumsuz datalar ayiklanmis ve 82 data ile
analizlere devam edilmistir. Toprak 6rneklerinde her bir fraksiyonu ile Tarla kapasitesi ve
solma noktasi arasinda yapilan regresyon analiz esitlikleri ve belirtme katsayilar1 Sekil

4.1-4.6’da verilmistir.
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Sekil 4.1. Toprak kum igerigi ile tarla kapasitesi iligkisi
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Sekil 4.2. Toprak kil icerigi ile tarla kapasitesi iligkisi
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Sekil 4.3. Toprak silt icerigi ile tarla kapasitesi iliskisi
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Sekil 4.5. Toprak kil igerigi ile solma noktasr iligkisi
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Sekil 4.6. Toprak silt icerigi ile solma noktasi iligkisi

Genel olarak kum ve kil igerikleri hem tarla kapasitesi hem de solma noktasi tizerinde
etkili bulunurken, silt iceriginin etki olmadigi gozlemlenmistir. Sirasiyla kum igerigi
tarla kapasitesi ile (R% 0,746) negatif iliskili, solma noktasi ile (R%: 0,643) negatif iliskili
bulunmugtur. Kil igerigi ise tarla kapasitesi ile (Rz: 0,773) pozitif iliskili, solma noktas1
ile (R% 0,752) pozitif iligkili bulunmustur. Silt icerigi i¢in elde edilen R? degerleri
onemsiz bulunmustur. Elde dilen sonuglara benzer olarak Cemek vd. (2004) toplam 230
6rnekle yaptiklari ¢alismada kum igerigi ile tarla kapasitesi arasinda R?: 0,9121 degeriyle
negatif iligki, kil icerigi ile tarla kapasitesi arasinda R%0,4177 degeriyle ile pozitif bir
iliski elde etmislerdir. Arastirmacilar benzer sonuglar1 solma noktasi i¢inde elde etmisler
fakat silt igeriginin etkisini 6nemsiz bulmuslardir. Contreras and Bonilla (2018) ise tarla
kapasitesi tizerine en etkili fraksiyonunu R% 0,6263 ile kum iceri ile bulurken; silt icerigi
ile R% 0,4986, kil icerigi ile R% 0,3861 olarak belirlemistir. Arastirmacilar organik

madde ve hacim agirlig1 degerlerini, 6nemsiz bulmuslardir.

Toprak orneklerinde her bir fraksiyonu ile Tarla kapasitesi ve solma noktasi arasinda

yapilan regresyon analiz esitlikleri ve korelasyon katsayilar1 Sekil 4.7- 4.9°te verilmistir



16
14 y=0.031x +6.169 o0
R2=10.017 o *

o121 s,
o . *
7 10 t 82 "“ *
o *
= 6 - * 0
& ° "g‘” . g

4 - * *

2 “

0 | | I

0 20 40 60 80

Kum, %
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Sekil 4.9. Toprak silt icerigi ile yarayigl su iligkisi

Genel olarak kum, kil ve silt igerikleri ile Yarayisli su arasinda 6nemli bir iliski olmadig
gozlemlenmistir. Kil ve kum igeriginin Tarla kapasitesine olan pozitif etkisine bagh
olarak Yarayish su iizerine de etkinin olmasi beklenebilir. Ancak ayni zamanda solma
noktasina olan etki sonucunda yarayisli su miktar1 farkli tekstiirlerde benzer siirlar

icinde yer almstir.

Organik madde i¢in yapilan degerlendirmelerde; Onemsiz belirtme katsayilar1 elde
edilmis ve gozlemlenen organik madde deger aralifinin toprak nem sabitelerine etkili
olmadig1 sonucuna varilmistir. Benzer sekilde Contreras and Bonilla (2018) yaptiklari

calismada organik madde ile su tutma kapasitesi arasinda bir iligski elde edememislerdir.

4.3. Coklu Regresyon ve Tahmin Esitliklerinin Elde Edilmesi

Bir 6nceki boliimde verilen sonuglara istinaden silt igeriginin hem tarla kapasitesi hem de
solma noktas1 tizerindeki etki 6nemsiz bulundugu i¢in degerlendirme dis1 tutulmus; ¢coklu
regresyon analizinde bagimsiz degisken olarak kum ve kil igerdikleri dikkate alinmistir.
Elde edilen regresyon esitlikleri korelasyon katsayilari ile birlikte Tablo 4.2 ve Tablo 4.3

de verilmistir.



Tablo 4.2. Tarla kapasitesi igin elde yapilan ¢oklu regresyon analiz sonuglart
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Tahmin
Standart Onemlilik sonugclari icin
Model Katsay1 hata diizeyi R’ Standart hata
Sabit say1 27,283 3,944 0,000
Kum -0,153 0,050 0,003 0,808 1,888
Kil 0218 0,048 0,000
Tablo 4.3. Solma noktasi i¢in elde yapilan ¢oklu regresyon analiz sonuglari
Tahmin
Standart Onemlilik sonuclari i¢cin
Model Katsayl hata diizeyi R? Standart hata
Sabit say1 8,480 5,266 0,111
Kum -0,033 0,067 0,624 0,753 2,520
Kil 0,376 0,064 0,000

Tarla kapasitesi igin yapilan c¢oklu regresyon analizinde dikkate aliman kum ve Kil
bagimsiz degiskenlerin etkisi Snemli bulunmus; R? degeri 0,808 ¢ kadar yiikseltilmistir.
Tek bagimsiz degiskenli regresyonda bu deger en fazla 0,773 (Kil i¢in) olarak

belirlenmisken bir miktar iyilesme saglanmistir.

Daimi solma noktasi i¢in yapilan ¢oklu regresyon analizinde dikkate alinan kil bagimsiz
degiskeninin etkisi 6nemli bulunmus ancak kum bagimsiz degiskenin iliskideki etkisi
6nemsiz P: 0,624) bulunmustur. Elde dilen R® degerine (0,753) kil igin yapilan tek

bagimsiz degiskenli regresyonda benzer sonuca (0,752) ulagilmistir.



5. SONUCLAR VE ONERILER

Sirnak ili Cizre Ilgesi Topraklarinin verimlilik ve su tutma &zelliklerinin
degerlendirilmesi yapilan bu ¢alisma ile elde edilen bulgular hem bu konuda yapilacak
bilimsel ¢alismalara data olustururken hem de uygulayicilarin tarimsal faaliyetlerinde
gerekli bilgileri sunmak potansiyeline sahiptir. Yorede benzer ¢aligmalarin siirli olmasi

bu ¢aligmanin 6zgiinliigiinii artirmaktadir.

Cizre Merkez ve 13 kdyden aliman 100 adet toprak numunesinin tekstiir, organik madde
miktarlart ve su tutma kapasiteleri analizi sonuglari degerlendirildiginde; %kum
ortalamasi1 39,40, %kil ortalamasi 39,40 ve %silt ortalamasinin 39,40 olarak
belirlenmistir. Tekstiir dagilimi: %70 killi, %15 kumlu killi tin, %8 kumlu tin, %4 killi
tin, %2 tin %1 kumlu kil biinyeye sahip oldugu tespit edilmistir. Su tutma kapasiteleri:
Tarla kapasitesi ortalamasi %39.40, solma noktasi ortalamasi %22,71, yarayisli Su
ortalamasi1 %7,69 olarak tespit edilmistir.

Toprak tane fraksiyonlar: ile su tutma kapasitesi arasinda yapilan regresyon analizleri
sonucunda silt igeriginin hem tarla kapasitesi hem de solma noktas: ile iliskilerinde
6nemsiz korelasyon katsayisi elde edilmistir. Ancak kum igerigi tarla kapasitesi ile (R%:
0,746) negatif iliskili, solma noktasi ile (R2: 0,643) negatif iliskili bulunmustur. Benzer
sekilde kil igerigi ise tarla kapasitesi ile (R% 0,773) pozitif iligkili, solma noktasi ile (R%:
0,752) pozitif iligkili bulunmustur. Bununla birlikte kil ve kum igeriklerinin yarayisl su
ile arasinda 6nemli bir iliski elde edilememistir. Benzer sekilde organik madde igeriginin

incelenen sinirlar igerisinde su tutma kapasitesi ile iligkisi 6nemsiz olmustur.

Yapilan ¢oklu regresyon analizlerinde ise tarla kapasitesi i¢cin kum ve Kil bagimsiz
degiskenlerin etkisi 6nemli bulunmus; R? degeri 0,808 e kadar yiikseltilmistir. Elde
edilen bu sonuglar olgiimii 6zel ekipman gerektiren ve zaman alict bir ydntemle

belirlenen tarla kapasitesi ve solma noktast degerlerinin topragim kum ve kil icerigi
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kullanilarak hem basit regresyon hem de ¢oklu regresyon esitlikleri ile yiiksek dogruluk

oraninda tahmin edilebilecegini ortaya koymustur.

Bununla birlikte elde edilen datalar, Cizre’nin tarim alanlarinda yapilacak tarimsal
uygulamalarda; topraklarin tekstiir, organik madde ve sut tutma o6zellikleri faktorleri goz

ontinde bulundurulmasina olanak saglayacaktir.
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1972 yilinda Sirnak ilinin Cizre ilgesinde dogmus, Ilkokul, Ortaokul ve Lise egitimini
Cizre’de tamamlamistir. 1991-2005 yillar1 arasinda Sirnak ve Sanlurfa Koy Hizmetleri 11
Miidiirliiklerinde galismistir. Harran Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Toprak Béliimiinden
2001 yilinda mezun olmus, 2005 yilinda GAP Toprak ve Su Kaynaklar1 Arastirma
Enstitiisii laboratuvarinda ¢alismis, 2006 yilindan itibaren Cizre Tarim ve Orman lge
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