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MUS iLi MERKEZ iLCESI KIYIBASI KOYU MERASININ FARKLI
YONEYLERININ VERIM VE BOTANIK KOMPOZISYONUNUN
BELIiRLENMESI

OZET

Bu calisma Mus ili, Merkez ilgesi, Kiyibasi Kdyii'ndeki dogal bir mera alaninin yoneyler
itibariyle botanik kompozisyon ve verim bakimindan degerlendirilmesi amaciyla yiriitilmustiir.

Calismada; mera yoneylerinde baskin tiirler, bitki ile kaph alan, bitki ile kapl alanda botanik
kompozisyon, kuru ot verimi, agirliga gére botanik kompozisyon, frekans, otlatma kapasitesi,
ham protein verimi, ham protein orani, ham kiil orani, asit deterjanda ¢6ziinmeyen lif (ADF), notr
deterjanda ¢oziinmeyen lif (NDF), sindirilebilir kuru madde (SKM), kuru madde tiikketimi (KMT)
ve nispi yem degeri (NYD) ozellikleri arastirilmistir.

Calismada; meraya ait bitki ile kapli alan oram %85,8 iken, kaplama alanina gore botanik
kompozisyonda bugdaygiller oram1 %39,37, baklagiller oranm1 %15,15 ve diger familya bitkileri
orani ise %33,55’tir. Bugdaygiller %46,6 ile en fazla Doguda ve istatistiki olarak ayn1 grupta olan
Kuzeyde, diger familya bitkileri ise en fazla Bati %41,2 ve istatistiki olarak ayni grupta olan
Giiney ve Dogu yoneylerinde bulunmustur. Merada en yaygin tiirlerin; Aegilops umbellulata
%50,56, Minuartia hamata Mattf. %23,75, Medicago minima L. %13,00, Stipa lagascae L.
%10,75 ve Festuca rubra %10,50 oldugu saptanmustir. Meranin kuru ot veriminin, mera
yoneylerine gore 30,37-55,97 kg/da araliginda oldugu ve mera kesimlerinin kuru ot verimi
bakimindan istatistiksel olarak %1 derecesinde 6neme sahip oldugu belirlenmistir. Meranin
otlatma kapasitesi 51 Hayvan Birimi olarak bulunmustur. Agirliga gére botanik kompozisyonda
bugdaygiller %56,57 iken, baklagiller %7,48 ve diger familya bitkileri %36,00 oraninda
bulunmus olup; agirhga gore botanik kompozisyon iginde tiim yoneylerde bugdaygillerin
oraninin yiiksek oldugu saptanmistir. Meradaki kuru otun en yiiksek ham protein oraninin %14,37
Dogu ve istatistiki olarak ayni grupta olan Giiney ile Batida oldugu belirlenmistir. Ham protein
verimi, mera yoneylerine gore 3,31 kg/da ile 7,68 kg/da arasinda degismis ve mera yoneylerinde
istatistiksel olarak %1 6nemli oldugu ortaya ¢ikmustir. Aragtirma sonucunda; Ham kiil, NDF,
ADF, SKM, KMT oranlar1 ve NYD siras: ile %6,4-8,7, %57,0-59,8, %21,2-34,0, %62,4-72,3,
%2,00-2,10 ve 102,0-112,5 arasinda belirlenmistir. Calisilan merada 21 familyaya ait 55 cins ve
66 takson belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Yoney, kuru ot verimi, ham protein orani, mera, botanik kompozisyon.
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DETERMINATION OF YIELD AND BOTANIC COMPOSITION OF
DIFFERENT DIRECTIONS OF KIYIBASI VILLAGE IN MUS
CENTRAL DISTRICT

ABSTRACT

This study was carried out to evaluate a natural range area in Kiyibag1 Village, Central District of
Mus in terms of botanical composition and yield.

In this study; dominant species in range areas, plant-covered area, botanical composition in plant-
covered area, hay yield, botanical composition by weight, frequency, grazing capacity, crude
protein yield, crude protein content, crude ash content, insoluble fiber in acid detergent (ADF)
The properties of insoluble fiber (NDF), digestible dry matter (SKM), dry matter consumption
(KMT) and relative feed value (NYD) were investigated.

In this study; while the ratio of plant covered area with range is 85.8%, the ratio of wheataceae in
botanical composition is 39.37%, legumes rate 15.15% and other family plants rate is 33.55%.
Wheatacea was found in 46.6% in the East and North in the same group, and other family plants
in the West and 41.2% in the South and East, respectively. The most common species in the
range; Aegilops umbellulata 50.56%, Minuartia hamata Mattf. It was found that 23.75%,
Medicago minima L. 13.00%, Stipa lagascae L. 10.75% and Festuca rubra were 10.50%. The dry
weed yield of the range was found to be between 30,37-55,97 kg/da according to the range levels
and it was found that the range sections had 1% significance in terms of dry weed vyield.
Pastureland grazing capacity was found as 51 Animal Unit. In the botanical composition, 56.57%
wheatacea, 7.48% legumes and other family plants were found to be 36.00%. It was determined
that the ratio of wheataceae was high in the botanical composition by weight. The highest crude
protein content of dry grass in the range was found to be 14.37% in East and statistically in the
same group in South and West. Crude protein yield ranged between 3.31 kg / da and 7.68 kg / da
according to range levels and it was found to be statistically significant 1% in range areas. As a
result of the research; Crude ash, NDF, ADF, SKM, CMT rates and NYD were 6.4-8.7%, 57.0-
59.8%, 21.2-34.0%, 62.4-72.3% respectively. Between 2.00-2.10% and 102.0-112.5%. 55 genera
and 66 taxa belonging to 21 families were determined.

Keywords: Range, dry weed yield, crude protein content, Pastureland, botanical composition.
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1. GIRIS

Cayir mera ve otlaklar insanoglunun beslenme ihtiyaci duydugu giinden beri ilgi alanina
girmistir. Insanlar beslenme igin bitkisel veya hayvansal kokenli gidaya ihtiyag
duymaktadir. Her ikisinin iiretimi de bir bakima g¢ayir ve meralara dayanmaktadir.
Glinlimiize dek en iyi cayir meralara sahip olan ve yoOnetimini o sekilde diizenleyen
devletler en gelismis toplumu olusturmuslardir (Altin 2003). Cayir mera alanlarimizda
otlatmaya erken baslanilmasi, otlatma sistemlerine uyulmadan yogun sekilde otlatilmasi
ve uygun olmayan hayvan cinsiyle otlatilmasi gibi nedenlerle bitki Ortiisii giderek

seyreklesmekte dolasiyla da erozyon siddeti artmaktadir.

Yurdumuzun en kiymetli yenilenebilir dogal kaynaklarinin ilk sirasinda bulunan mera
alanlarimiz; diizenli bir sekilde her yi1l giderek azalmis ve 44 milyon ha’dan yaklasik 14,6
milyon ha’a gerilemistir. Calismanin yiiriitiildiigii Dogu Anadolu Bolgesinin mera varligi

ise Ulkemiz mera varliginin %37,54 {ine tekabiil etmektedir (Anonim 2016).

Yurdumuzda hayvancilik i¢in gerek duyulan kaba yem ihtiyaci, 6nemli ii¢ ana kaynaktan
kargilanmaktadir. Bunlar c¢ayir ve mera alanlari, yem bitkileri ile bitkisel {retim
artiklaridir. Yurdumuzda 15,7 milyon biiyiikbas hayvan birimine tekabiil eden hayvan
varligimiz bulunmaktadir. Bu hayvanlar i¢in gerekli olan kaba yem miktar1 yaklasik 70,7
milyon tondur. 70,7 milyon tonun yaklasik 14,6 milyon tonu cayir meralardan, 7,4
milyon tonu yem bitkilerinden ve 19,5 milyon tonu ise silajlik misirdan kargilanmaktadir.
Geriye kalan 29,2 milyon tonluk miktar ise bitkisel iiretim artiklarindan karsilanmaktadir.
Bitkisel artiklarindan karsilanan kaba yemler hayvanlardan elde edilmek istenen
hayvansal iiretimi saglamaktan daha ¢ok yasama payi ihtiyacin1 saglamaktadir. Kaliteli
kaba yem ihtiyact yalnizca yem bitkilerinden ve cayir meralardan saglanabilir. Kaliteli
kaba yem kaynagi olan ¢ayir mera alanlarinin 1slah edilmesi halinde, ¢iftlik hayvanlarinin

ihtiyaci olan nitelikli kaba yem ag¢ig1 karsilanarak hayvansal iiretimde artis1 saglanacaktir.



Hayvansal iiretimin artmasiyla bolge insaninin gelir ve refah diizeyi artacak ve boylece

insanlarin dengeli beslenmesi saglanmis olacaktir (Cagan ve Yiiksel 2016).

2017 Y1l TUIK verilerine gore; iilkemizdeki toplam tarim alan1 38.002.000 ha iken cayir
ve meralara ait alan ise 14.617.000 ha alandan olusmakta olup, toplam arazi varligimizin
%18,8’ini olusturmakta ve bu alanlarin tamami hayvan otlatilmak suretiyle
degerlendirilmektedir. Fakat Ozellikle meralarin yetersiz kaldigi zamanlarda hayvanlar
tarim, orman gibi diger alanlarda da otlatilarak arazilerin yaklasik %80’inden

faydalanilmaktadir.

Meralarda olusan klimaks vejetasyon, uzun yillar boyunca bulundugu bdlgenin iklim
sartlar1 ile devam eden miicadelesi neticesinde ayakta kalmakla birlikte, iklim ve ¢evresel
faktorlerin etkisiyle devamli bir degisim igerisindedirler (Giir 2008). Bu nedenle
meralarda degisimi gozlemlemek i¢in vejetasyon incelenmeli ve degisimi takip etme
acisindan 6l¢iimlerin yapilmasi 6nem arz etmektedir. Vejetasyon Olciimleri esas iki amag
icin yuritilmektedir. Bu amaglardan biri bitki ortiisii iyi bilinmeyen bolgelerdeki
meralarin niteleyici ve niceleyici 6zellikleri hakkinda veri edinmek, digeri ise meralarda
yapilacak amenajman ve islah yontemleri ile bunlarin bitki kompozisyonu tizerindeki
etkilerini belirlemektir. Bitki ortiisiniin niteleyici ve niceleyici o6zelliklerinin teshisi,
meralarin incelenmesi ve arastirtlmasinin ilk ve esas basamagini olusturmaktadir (Cerit

ve Altin 1999).

Ulkemiz meralarinda yapilan bir arastirmaya gore bitki ile kapli alanlarin %10-27
seviyelerinde oldugu bildirilmektedir (Bakir ve Ac¢ikgdz 1979). Tirkiye meralarinda
ylriitiilen bir arastirmaya gore meralarimizin ongdriilen kuru ot verimi 45 ila 120 kg/da
arasindadir (Oziidogru 2000). Yurdumuzdaki meralarin ortalama ot verimleri 70 kg/da
civarindadir ve bu deger diinya ortalama ot veriminin yaklasik 1/3’line tekabiil etmektedir
(Babalik 2008). Yurdumuzun farkli bolgelerinde yiiriitiilen mera incelemelerinde
bitkilerin topragi kaplama oranlar1 otlatilan mera alanlarinda Tosun (1968) tarafindan
%20,6, Gokkus (1984) tarafindan %17,5, Kog¢ (1995) tarafindan %29,7, Kendir (1999)
tarafindan %14,5, Alan M ve Ekiz H (2001) tarafindan %11,1 Tetik vd (2002) tarafindan
%18,8 ve Bakoglu ve Kog (2002) tarafindan %28,2 seklinde belirlenmistir.



Bu calismada Mus’un Merkez ilgesi, Kiyibasi Kyiindeki dogal bir meranin yoneyleri
bakimindan bitki ile kapli alan, vejetasyon 6zellikleri ve verimi incelenerek bu ve benzer
ozellikteki bolgelerimizde bulunan meralarin 1slah edilmesinde temel olusturacak

degerler bulunmaya caligilmistir.



2. KAYNAK OZETLERI

Bartin’a bagli Kutlubey Demirci Koyii merasinda 2017 yili vejetasyon doneminde
yuriitiilen bir ¢alismanin sonucunda, 19 familyaya ait 54 bitki taksonu bulunmustur.
Bunlardan 12 tanesi tek, 42 tanesi ise ¢ok yillik yasam formuna sahiptir. Bu bitkiler
cogalicilar, azalicilar ve istilacilar olmak iizere gruplara ayrilmistir. Arastirma sonucu
bulunan bitkilerden 12 adedi baklagil (Fabaceae), 29 adedi diger familya bitkileri ve 13
adedi de bugdaygil (Poaceae) familyasina aittir. Bitki ile kapl alan %100 olarak tespit
edilmis olup, botanik kompozisyonda baklagiller %18,2, bugdaygiller %28,5 ve diger
familya bitkilerine ait oranlar %53,3 seklinde bulunmustur. Meranin zayif oldugu tespit
edilmis olup bu durumun en 6nemli sebebi; kompozisyondaki en yaygin bitki taksonunun
cok yillik, istilact grupta olan, yem kalitesi olmayan ve hayvanlar tarafindan sevilmeyen

Galega officinalis L. (%35) tiiriniin yaygin olmasidir (Palta ve Geng Lermi 2017).

Liileburgaz’da korunmus bir meranin yillar i¢indeki degisimlerinin tespiti i¢in tesadif
bloklar1 deneme esasina gore 4 tekrarlamali yiiriitiilen ¢alismada; kuru ot verimleri, 2014
ve 2015 yillarinda sirasiyla 391 kg/da ve 318 kg/da olarak bulunmustur. 2014 yilinda
yesil otta botanik kompozisyona gore, baklagil, bugdaygil ve diger familya bitkilerinin
oranlar1 sirast ile %14,2, %66,0 ve %19,8 olup 2015 yilinda ise %13,99, %59,1 ve
%26,93 olarak bulunmustur. Kuru otta botanik kompozisyona gore, baklagil, bugdaygil
ve diger bitki familyalarinin oranlari; 2014 yilinda, sirasi ile %12,0, %70,9, %17,1 iken;
2015 yilinda %14,2, %61,4, %24,4 olarak bulunmustur (Kurt 2016).

Sanlurfa Tek Daglari’nda bulunan bir meranin farkli yoneylerinde yiritilen bir
calismada; ortalama kuru ot verimi 184,32 kg/da olarak bulunmus, en yiiksek deger
232,25 kg/da ile Bati kesiminden alinmistir. Agirliga gore botanik kompozisyonda
bugdaygiller %69,80 iken, baklagiller %10,61 ve diger familya bitkileri ise %9,56 olarak
belirlenmistir. Otlatma kapasitesi 40,96 HB olarak bulunmustur. Ham protein orani

%6,01-8,60, ham protein verimi ise 12,01-13,60 kg/da arasinda degisim gOstermistir.



Aragtirmada 51 bitki tiirii belirlenmistir. Yoneylerin ortalamalarina baktigimizda bitki ile
kapli alanda en yiiksek kaplama alanina sahip baskin bitki tiirleri sirasiyla; Trifolium
scabrum %4,42, Bromus inermis %7,78, Poa bulbosa %8,47, Trifolium setellatum
%10,47 ve Avena fatua %18,83 olarak saptanmustir. En yiiksek mera kalite derecesi 2,45
ile Bat1 kesiminde bulunmus ve meranin zayif oldugu teshis edilmistir (Polat vd. 2015).

Van Girpmnar ilgesi Kirkgecit koytindeki bir meranin farkli yoneylerinde yapilan bir
caligmada; agirliga gore botanik kompozisyonda bugdaygiller yiizdesi bakimindan,
yoneyler arasinda farklilik bulunmustur (p<0,05). Agirliga gére botanik kompozisyonda
en yiiksek bugdaygil yiizdesi %71,82 ile Bati yoneyinde bulunmus olup, bunu sirasi ile
%69,40 ile Kuzey ve %46,15 ile Giiney izlemistir. Ayrica Bat1 ve Kuzey yoneylerinin
bugdaygil yiizdeleri arasinda istatistiksel bakimdan farklilik tespit edilmemistir (Yildiz ve
Ozyazic1 2017).

Elazig Hal Koyiindeki korunan ve otlatilan iki ayr1 kesimin karsilastirilmasi amaciyla
yuriitillen iki yillik ¢alismada bitki ile kapli alan verileri; korunmus kesimde %61,95,
otlatilmig kesimde ise %65,45 olarak bulunmustur. Kaplama alanmna gore botanik
kompozisyonda; korunmus kesimde bugdaygil bitkilerinin oram1 %46,67, baklagil
bitkilerinin oran1 %28,54 ve diger familya bitkilerninin oran1 %24,80, otlatilmis kesimde
ise bugdaygil bitkilerinin oran1 %56,41 iken, baklagil bitkilerinin oran1 %24,58 ve diger
familya bitkilerinin oran1 ise %19,02 seklinde belirlenmistir. Agirhiga gére botanik
kompozisyonda bugdaygil, baklagil ve diger familya bitkilerinin oranlari sirasiyla
korunan kesimde %49,90, %37,11, %13,01 iken, otlatilan kesimde ise sirasiyla %47,79,
%25,84, %26,37 seklinde bulunmustur (Karan ve Basbag 2015).

Elaz1g, Karakogan, Bahgecik Koyii'ndeki bir meranin yoneylerinin verim ve Kkalite
bakimindan incelenmesi amaglanmis olup; kuru ot veriminin 141,3-282,3 kg/da arasinda
oldugu ve yoneylerin kuru ot verimi bakimindan istatistiksel olarak dnemli olmadig
belirlenmistir. Agirhiga gore botanik kompozisyonun %0,3’iinii baklagiller, %72,5’ini
bugdaygiller, %27,2’sini ise diger familya bitkilerinin olusturdugu belirlenmistir. En
yiiksek ham protein oran1 %12,2 ile Kuzeyde bulunmustur. Ham protein verimi 15,4-26,5
kg/da arasinda degismis ve yoneylerin istatistiksel olarak 6nemli olmadig1 anlasilmistir.

Ham kiil, NDF, ADF, SKM, KMT ve NYD siras1 ile %34,0-37,0, %8,5-11,3, %49,0-



56,0, %60,1-62,4, %2,17-2,52 ve 103,0-118,4 arasinda bulunmustur (Tasdemir ve Kdkten
2015).

Mardin ili ve ilgelerinde bulunan 33 kdy merasinin bazi vejetasyon Ozelliklerini
belirlemek amaciyla yiiriitiilen bir ¢alismada; vejetasyon etiidii yapilan meralarda toplam
132 tiir bulunmustur. Bulunan tiirlerin 5’i azalici, 5’1 ¢ogalict ve 122’si ise istilacidir.
Botanik kompozisyonda azalicilar, ¢ogalicilar ve istilacilarin oranlar1 sirasiyla %2,08,
%3,15 ve %94,77 olarak bulunmustur. Calismanin yapildigi noktalarin bitkiyle kapli alan
ortalamast %71,35’tir. Baklagillerin botanik kompozisyondaki ortalamas1 %40,66,
bugdaygillerin ortalamas1 %22,82 ve diger familya bitkilerinin ortalamasi1 da %36,52
seklinde belirlenmistir. Arastirmadan elde edilen verilere gore; ¢alismanin yiiriitiildigii
meralarin hepsinin “‘zayif”’ oldugu tespit edilmis olup mera sagligi bakimindan yapilan
gruplandirmada ise 10 mera “riskli”, 19 mera “sorunlu” ve 4 mera ise “saglikli” olarak

tespit edilmistir (Seydosoglu vd. 2015¢).

Sanlhurfa ve Diyarbakir illeri arasindaki Karacadag’in sekiz ayri rakiminda bulunan
meralarinin verim ve nitelik bakimindan karsilastirilmasi igin yiriitiilen ¢aligmada; 18
familyanin 65 ayr1 cinsinden 107 bitki taksonu bulunmustur. Calisma neticesinde
meranin = %58,89’unun  bitki ile kapli oldugu, kaplama alanina gore botanik
kompozisyonda bugdaygillerin oran1 %39,02, baklagillerin %20,94 ve diger familya
bitkilerinin ise %16,80 olarak kaydedilmistir. Ortalama yesil ot verimi 919,4 kg/da
bulunmus olup en yiiksek yesil ot verimi ise iki yilin ortalamasina gore besinci merada
(2224,0 kg/da) belirlenmistir. Kuru ot verimi 229,9 kg/da olarak belirlenmis olup en
yiksek kuru ot verimi ise besinci ve sekizinci meralarda (420,5 ve 436,3 kg/da)
bulunmugtur. Agirliga gore botanik kompozisyonda bugdaygiller %57,77 iken,
baklagiller %24,74 ve diger familya bitkileri ise %17,50 olarak bulunmustur. Otlatma
kapasitesi 52,56 HB seklinde hesaplanmistir. Potasyum %2,42, fosfor %0,34, kalsiyum
%1,09 ve magnezyum %0,31 olarak bulunmus olup kuru maddedeki ortalama ham
protein %19,19, ADF %29,78, NDF %47,76, SKM %65,70, KMT %2,67 ve NYD 137,7
olarak bulunmustur (Aydin 2014).

Bingdl’tin Yelesen-Dikme koyleri meralarinda yapilan bir ¢alismada; 29 familyaya ait 96

ayri1 cinsten 155 bitki taksonu bulunmustur. Meranin %68,19’unun bitki ile kapli oldugu,



kaplama alanina gore botanik kompozisyonun %21,9’unu baklagil, %17,39’unu
bugdaygil ve %61,52’sini diger familya bitkilerinin olusturdugu tespit edilmistir. Yas ot
verimi ortalama 546,64 kg/da iken, kuru ot verimi ortalama 143,54 kg/da bulunmustur.
Kalsiyum %1,46-%1,71, potasyum %1,82-%2,11, magnezyum %0,36-0,43 ve fosfor
%0,27-0,34 olarak bulunmus olup, kuru ottaki ham protein oran1 %17,11-%19,83, ham
protein verimi 23,75-26,15 kg/da, NDF %50,19-54,96, ADF 35,31-%37,20, KMT %2,25-
2,45, SKM %59,92-621,39 ve NYD 105,59-117,78 arasinda bulunmustur (Cagan 2014).

Mardin-Derik’te bulunan bir mera alaninda yiiriitiilen ¢alismada, 16 bitki familyasinin 38
ayri1 cinsiden 53 tiiriin varligi tespit edilmistir. Calisma neticesinde; meranin %53,25’inin
bitki ile kapli oldugu oOlclilmiis ve kaplama alanina gore botanik kompozisyonun
%4,00’lintin  bugdaygil, %23,22’sinin baklagil ve %72,78’inin de diger familya
bitkilerinin olusturdugu tespit edilmistir. Meradaki yaygin tiirlerin Trifolium campestre
(%16,95), Helianthemum ledifolium (%13,75), Bromus sp. (%9,83), Achillea aleppica
(%8,48) ve Anthemis wiedemanniana (%7,13) oldugu tespit edilmistir. Aragtirma alanini
olusturan merada teshis edilen 53 tiirin 50 adedinin istilac1 oldugu belirlenmistir. Bitki
ile kapli alan yiizdesinin diisiik (%53,25) oldugu ve bu oran igerisinde hayvanlarin
beslenmesinde onemli olan baklagil ve bugdaygillerin az olmasi sebebiyle diisiik

oranlarm botanik kompozisyonu da etkiledigi bildirilmistir (Aydin vd. 2014).

Bingol’iin Cigekyayla kdyii merasinda yapilan bir ¢calismada; yas ot verimi 178,14 kg/da,
kuru ot verimi ise 46,49 kg/da olarak bulunmustur. Agirliga gore botanik kompozisyonda
bugdaygiller %29,61, baklagiller %4,08 ve diger familya bitkileri %66,31 olarak
bulunmus olup, otlatma kapasitesi 1,24 HB olarak kaydedilmistir. Ham protein orani

%16,08, ham protein verimi ise 7,33 kg/da olarak belirlenmistir (Cacan ve Kokten 2014).

Antalya linde yiiriitiilen bir arastirmada vejetasyon déneminde toplam 21 noktada 176
farkll tiir teshisi yapilmistir. Bulunan tiirlerin 34’0 bugdaygil, 39°u baklagil ve 103’i
diger familya bitkilerine aittir. Calisilan meralarda bitki ile kaplilik ylizdesinin %71,9 ile
%095, 1 arasinda oldugu bildirilmistir (Oten vd. 2016).

Adiyaman ili Kuyulu Kéyii'nde bir merada yapilan arastirmada; korunmus ve otlatilmus

kesimler arasindaki degisiklikler arastirilmigtir. Korunmus kesimin kuru ot verimi 235,21



kg/da olarak tespit edilirken, otlatilmig kesimin verimi ise 64,15 kg/da bulunmustur.
Korunmus kesimde botanik kompozisyonda bugdaygil %74,88, baklagil %8,18 ve diger
familya bitkilerinin yilizdesi %17,71; otlatilmis kesimde ise botanik kompozisyonda
bugdaygil %28,86, baklagil %3,08 ve diger familya bitkilerinin yiizdesi %67,81 olarak
bulunmustur. Transekt metodu ile yiiriitiilen arastirmada, korunmus kesimin otlatilmig
kesime oranla daha yiiksek degerlere sahip oldugu belirlenmistir. Ayn1 zamanda; mera
durumu ve otlatma kapasitesinin, korunmus kesimde otlatilmis kesime oranla daha iyi
oldugu belirtilmistir (Polat vd. 2013).

Bingdl, Yedisu Karapolat’da bulunan bir mera alaninin ii¢ ayri kesiminin botanik
kompozisyon ve nitelik bakimindan mukayesesi i¢in yapilan ¢aligmada, 11 familyaya ait
26 cins ve 28 ayri tiir bulunmustur. Meranin %85,8’inin bitki ile kapli oldugu, botanik
kompozisyonda bugdaygillerin oran1 %59,9 iken, baklagiller %2,8 ve diger familya
bitkileri oran1 %37,3 olarak bulunmustur. Agirliga gore botanik kompozisyonda
bugdaygiller %36,8 iken, baklagiller %17,9 ve diger familya bitkileri %45,3 olarak tespit
edilmistir. En baskin tiirler; Astragalus microcephalus Willd (%18,75), Cynodon
dactylon (L.) Pers (%18,75), Poa bulbosa L. (%20,83), Eryngium billardieri Delar
(%34,17), Centaurea carduiformis DC. (%55,83), ve Taeniatherum caput-medusae (L.)
Nevski (%93,33) olarak bildirilmistir. Kuru otun veriminin 210,3-279,2 kg/da, ham

PR

protein veriminin 16,3-26,4 kg/da arasinda degistigi tespit edilmistir (Agmn 2012).

Ankara ilinde yapilan bir mera ¢aligmasinda bitki ile kapli alan oran1 %60,55 olarak
bulunmustur. Calismanin yiiriitiildiigii toplam 60 mera noktasindan 58’inin durumunun
orta ve zayif simifina dahil oldugu tespit edilmistir. Calisilan mera kesimlerinden iyi, orta

ve zayif sinifinda yer alanlar sirasi ile 2, 26 ve 32 adet bulunmustur (Unal vd. 2012a).

Cankir1 ili mera alanlarinda yapilan bir ¢alismada; 327 taksonun belirlendigi; bitki ile
kapli alan oraninin %65,2 oldugu; ortalama botanik kompozisyon oraninin saglikli mera
alanlarinda %79,0 iken, riskli mera alanlarinda %64,5 ve problemli mera alanlarinda ise
%46,2 oldugu saptanmustir (Unal vd. 2012b).

Ahir Dagi meralarinda yapilan bir ¢aligmada; bitki ile kapli alaninin %16,4 oldugu,
botanik kompozisyonun %20,9’unu bugdaygil, %13,5’ini baklagil ve %65,9’unu diger



familya bitkilerinin olusturdugu, kuru ot veriminin ise 70,5 kg/da oldugu tespit edilmistir
(Sen 2012).

Amasya meralarinda yapilan bir arastirmada 106 noktada vejetasyon etiidii yapilarak
calisilmistir. Calisma neticesinde 42 adet baklagil, 40 adet bugdaygil ve 104 adet de diger
familyala bitkilerine ait olmak iizere toplam 186 adet tiir bulunurken, bunlardan 34°i
azalici, 19’u cogalici ve 133’1 de istilact oldugu belirlenmistir. Calisma alaninda
ortalama bitkiyle kapli alan %77,8°dir. Baklagillerin botanik kompozisyondaki orani
%22,84, bugdaygillerin %41,81 ve diger familya bitkileri ise %35,35 oldugu
belirlenmistir. Azalicilar %18,07, ¢ogalicilar %28,41 ve istilaci tiirler %53,52 olarak
bildirilmistir. Sonug olarak ilgili alanlarda istilac1 ve diger familya bitkilerine ait tiirlerin
baskin, meralarin durumu genellikle orta, mera sagligi siniflamasi agisindan ise saglikli

sinifta olduklar tespit edilmistir (Yavuz vd. 2012).

Isparta Siitciiler Ilcesinde bulunan Zengi merasinda 2012 senesinde yapilan arastirmada
transekt ve kuadrat yontemleri kullanilmistir. Calisma alaninin toprak tekstiir sinifi “killi”
seklinde bildirilmistir. pH degeri 7,83 ile hafif alkali, kire¢ degeri %17,5 ile fazla kiregli,
organik madde degeri ise %3,76 ile iyi seviyededir. Calismanin yapildigi alanda 30
familyanin 122 taksonu bulunmustur. En sik rastlanan familyalar sirasi ile Asteraceae,
Lamiaceae ve Fabaceae olarak bulunmus, bitkiyle kapl alan da %21,75 olarak tespit
edilmistir. Botanik kompozisyonun %63,51°1 bugdaygiller, %16,39’u baklagiller ve
%20,10’u diger familya bitkilerinden olustugu ve mera simifinin fakir oldugu
bildirilmistir (Babalik ve Sarikaya 2015).

Tekirdag-Karahisar’a ait bir merada 2011 ve 2012 senelerinde yapilan aragtirmada; bitki
ile kapli alanin %18,85’1 baklagil ve %38,50’si bugdaygil familyasina ait oldugu
bildirilmistir. Cogalici, azalic1 ve istilaci tiir sayist sirasi ile bugdaygillerde sirasiyla 12,
18 ve 16 adet ve baklagillerde sirasiyla 21, 10 ve 16 adettir. Meradaki yaygin tiirler;
baklagillerden Trifolium campestre (iri tarla tiggiilii), Medicago minima (mini yonca) ve
Lotus corniculatus (gazal boynuzu); bugdaygillerden Festuca ovina (koyun yumagi),
Chrysopogon gryllus (yesil buzagi otu), Bromus tectorum L. (kir bromu) ve Dactylis

glomerata (domuz ayrigi), olmustur (Giir ve Sen 2016).
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Bursa’da kullanilmayan bir merada ayr1 azot ve fosfor degerlerinin kuru madde tizerinde
olan tesirini bulmak igin yapilan arastirmada, azotun kuru madde ve ham protein
degerlerini artirdigi; ADF degerinde ise diisiise sebep oldugu; fosforun kuru madde
verimi, NDF ve ADF iizerinde herhangi bir tesirinin gériilmedigi; ham protein degerinin
%12,3-14,7 ADF degerinin %34,5-37,1 ve NDF degerinin ise %45,2-52,6 araliginda
bulundugu bildirilmistir (Budakli Carpic1 2011).

Cankir1 ilinin Sabandzii Ilgesine bagli Bakirli, Giindogmus ve Karadren koyleri, 1080-
1168 m yiikseklikteki meralarinda yiiriitiilen ¢alismada; Karadren meralarinin sagliksiz,
Giindogmus ve Bakirli meralarinin saglikli oldugu, Hyparhaeina hirta L., Koelaria
cristata L., Agropyron cristatum L., Lotus corniculatus L., Medicago varia L. tiirlerinin
Giindogmus ve Bakirli mera alanlarinda daha fazla bulundugu, Stipa holosericea Trin. &
Rupr. ve Festuca ovina L. tiirlerinin ise Karadren ve Bakirli meralarinda yiikselis
gosterdigi bildirilmistir (Unal vd. 2011).

Kilis’in alt1 ayr1 koyliniin dogal meralarinda botanik kompozisyonun ve verimin
belirlenmesi igin yapilan arastirmada; 23 bitki familyasina ait 72 cins ve 111 bitki
taksonu bulundugu; bitki ile kapli alanin %71,9-95,1 aralifinda degistigi; alana gore
botanik kompozisyonda, baklagillerin %21,3-31,0 arasinda, bugdaygillerin %25,1-57,0
araliginda ve diger familya bitkilerinin ise %25,4-64,5 araliginda oldugu; kuru ot
veriminin 85-172 kg/da; agirliga gore botanik kompozisyonda diger familya bitkilerinin
%24,2-64,1 arasinda, bugdaygillerin %22-73,4 arasinda ve baklagillerin %2,4-17,0
arasinda oldugu; ham protein veriminin ise 16,3-28,3 kg/da arasinda degistigi
saptanmigtir. Otlatma kapasitelerinin ise hektara 0,51-0,25 HB araliginda oldugu

belirtilmistir (Sen 2010).

Isparta Merkez Ilgesi Bozandnii Kdyii mera alaninda yapilan arastirmada; 32 familyadan
107 cins ve 129 takson saptanmustir. Bitki ile kapli alan %18,3, kaplama alanina gore
botanik kompozisyonda bugdaygillerin %52,48, diger familya bitkilerinin %38,37 ve
baklagillerin %9,15 oldugu saptanmistir. Tiirler icinde Bromus tectorum L.‘nin kaplama
alan1 agisindan %1,8 ve botanik kompozisyon agisindan %9,78 ile birinci oldugu,

ortalama kuru ot veriminin ise 80,26 kg/da seklinde gergeklestigi belirlenmistir. Ayni
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calismada bir biiyiikbas hayvan birimine (BBHB) yetecek mera alaninin da 68 da oldugu
bildirilmistir (Babalik ve S6nmez 2010).

Artvin ilinin Ardanug ilgesine bagli Aydin koyii yaylasi merasinda yapilan bir
arastirmada; ortalama kuru otun verimi 196,7 kg/da, yas otun verimi 647,2 kg/da oldugu,
botanik kompozisyonun %14,4’linlin baklagillerden, %46,2’sinin bugdaygillerden ve
%39,5’inin diger familya bitkilerinden olustugu bildirilmistir (Bilgin 2010).

Erzurum’da yiiriitiilen bir arastirmada; 10 ayr1 mera alaninda 21 baklagil, 25 bugdaygil ve
97 diger familya bitkilerine ait toplam 143 tiiriin saptandigi ve topragi kaplama
yiizdelerinin %25,5-49,5 araliginda oldugu; mera kesimlerinin otlatma kapasitesi 0,95 ile
1,49 HB/ha araliginda oldugu; ham proteinin %8,3-13,1; NDF’nin %43,6-50,3 ve
ADF’nin %25,8-51,4 arasinda oldugu saptanmistir (Giillap 2010).

Transekt metodu ile Tokat Merkez Ilgesi Yesilyurt kdyii merasinda yapilan &lgiimlerde
13 baklagil, 18 bugdaygil, 43 diger familya bitkilerine ait toplam 74 bitki tiirii teshis
edilmigtir. Agirhga gore botanik kompozisyonunda bugdaygiller %34,1, baklagiller
%33,1 ve diger familya bitkileri %32,5 olarak belirlenmistir. Iki yilin ortalamasima gére
ham protein oran1 %16,5-18,8, ham protein verimi 43,2-53,4 kg/da, NDF %34,6-36,3,
ADF %24,4-26,8, nispi yem degeri (NYD) 175,0-189,8 ve kuru madde verimi 244,1-
276,1 kg/da arasinda tespit edilmistir (Nadir 2010).

Samsun iline bagli Bafra il¢esinin Kosu kdyii merasinda yapilan bir arastirmada, kuru ot
verimi 103,6-375,4 kg/da, ham protein verimi 20,5-81,3 kg/da, otlatma kapasitelerinin ise
145,8-528,4 HB araliginda oldugu; 3 yilin ortalamasinda bugdaygiller %?22,8-67,6,
baklagiller %7,67-21,17 ve diger familya bitkilerine ait deger ise %10,5-26,0 arasinda
bulunmustur. Ayri 1slah ¢aligmalarinin yapildigi deneme alanlarinin {i¢ yillik ham protein,
NDF, ADF, NYD, P, K, Mg, Ca ve K/Ca+Mg oranlarinin sirasiyla %16,3-18,6, %46,4-
55,2, %29,8-32,0, 113,3-138,4, %0,40-0,43, %2,32-2,60, %0,26-0,36, %0,90-1,33 ve
%1,61-2,13 araliginda oldugu Saptanmistir (Sahinoglu 2010).

Van’in Caldiran ilgesi Avcibasi ve Kogovasi kdylerine ait meralarda yapilan ¢alismada,

bitki ile kapli alan; Kogovasi kdyiinde %84,4, Avcibasi kdyiinde ise %87,7 olarak
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bulunmustur. Yine, Avcibasi kdyiinde botanik kompozisyonun %21,8’ini bugdaygiller,
%8,6’sm1 baklagiller ve %69,6’sin1 diger familya bitkileri; Kogovasi meralarinin ise
%7,5’ini bugdaygiller, %4,7’sini baklagiller ve %87,8’ini diger familya bitkilerine ait
bitkilerin olusturdugu kaydedilmistir. Kuru ot verimleri ise Kogovasi kdyiinde 54,4
kg/da, Avcibasi kdyiinde ise 65,9 kg/da olarak bulunmustur (Buzuk vd. 2009).

Tokat’ta dogal bir merada yiiriitiilen ¢alismada; kuru ot verimleri, bitki ile kapli alan ve
agirhga gore botanik kompozisyon incelenmis; kuru ot verimleri baklagillerde 867,1
kg/da, bugdaygillerde 172,6 kg/da, diger bitki familyalarimda 151,1 kg/da, alana ve
agirliga gore botanik kompozisyon ise sirasiyla; baklagillerde %38,70-75,32,
bugdaygillerde %43,39-16,87, diger familya Dbitkilerinde ise %213,97-7,81 olarak
bildirmislerdir (Yilmaz 2009).

Bartin Yoresi Uluyayla mera alanininda yapilan calismada 31 familya ve 93 bitki
taksonunun teshis edildigi, elde edilen taksonlarm 17’sinin bugdaygillere 10’unun
baklagillere ve 66’siin diger familya bitkilerine ait oldugu saptanmistir. Ayni ¢alismada
ortalama botanik kompozisyonda bugdaygillerin oran1 %34,17 iken, baklagillerin orani
%14,36 ve diger bitki familyalarinin orani ise %51,47 olarak bildirilmistir (Sengoniil vd.
2009).

Dogu Anadolu Bélgesinde korunmus ve otlatilmis meralarda yapilan bir ¢alismada; ADF
ve NDF oranlart bakimindan otlatilmis kesimin korunmus kesimden daha yiiksek
degerlere sahip oldugu, ham protein degerinin aylar bakimindan ortalamasinin %13.4,
oldugu; ADF ortalamasi1 %24,1 olarak bulunurken, NDF ortalamasinin ise %56,8 olarak
bulundugu, ham protein oranmin otlatma mevsiminin basindan biiyiime doneminin

sonuna kadar giderek azaldigi belirtilmistir (Erkovan vd. 2009).

Karaman ilinin, Merkez ilgesine bagli Demiryurt kdyiine ait dogal bir merada yapilan
calismada, botanik kompozisyonunun degerlendirilmesi ve ayr1 Ozellikteki giibre
uygulama ¢alismalarinin verime olan etkileri arastiritlmistir. Glibreleme uygulamalarinda
ti¢ fosfor dozu (0, 5, ve 10 kg/da), bes azot dozu (0, 2,5, 5, 7,5 ve 10 kg/da) ile birlikte
uygulanmis olup ¢aligsma sonucu; meradaki bitki ile kapli alan degerinin %60,58, bitki ile
kapli alanda bugdaygillerin degerinin %70,96, baklagillerin degerinin %0,55 ve diger
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familya bitkileri degerinin ise %28,48 olarak belirlendigi kaydedilmistir. Calisma
sonucunda meranin giibreleme uygulamalarinda yagisin ¢ok degerli bir etken oldugu
belirtilmistir (Cagliyan 2009).

Van-Ercig’te bulunan Zilan Vadisi’nin bitki Ortlislinii tespit etmek amaciyla yapilan
calismada, 83 familyadan 385 cinse dahil 951 adet tiir, 147 adet alttiir ve 58 adet varyate
olmak tizere 1156 adet takson teshis edilmistir. En yaygin familyalar sirasi ile; Apiaceae
(%3,54), Liliaceae (%3,63), Rosaceae (%4,06), Scrophulariaceae (%4,32),
Caryophyllaceae (%5,27), Lamiaceae (%6,48), Brassicaceae (%6,74), Poaceae (%7,87),
Fabaceae (%9,68) ve Asteraceae (%17,30) olarak tespit edilmistir (Karabacak 2008).

Bartin ili Uluyayla merasmin dogal bitki 6rtiisiinii ve meraya uygulanmasi gereken 1slah
yontemlerini  belirlemek igin yiiriitilen arastirmada; meranin ortalama botanik
kompozisyonun %34,17’sini bugdaygillerin, %14,36’sim1 baklagillerin ve %51,47’sini
diger familya bitkilerine ait tiirlerin olusturdugu tespit edilmistir (Palta 2008).

Sarikamis Sarigam ormanlarinda orman i¢i meralarda yiriitiilen incelemede 63 tiir
bulunmustur. Bulunan tiirlerin ¢ogunu baklagil familyasindan ¢ayir tiggiilii (Trifolium
pratense) ve bugdaygil familyasindan yumrulu salkimotu (Poa bulbosa) ile koyun
yumagmin (Festuca ovina) olusturdugu belirlenmistir. Calisma alanindaki botonik
kompozisyonda bugdaygiller orani %50,8 iken, baklagiller oran1t %19,9 ve diger familya
bitkileri oran1 %29,3 olarak belirlenmis olup, topragi kaplama oran1 %29,09 iken, en kotii
mera kalite degeri 25,50 ile kapali alanda, en yiiksek mera kalite degeri ise 66,06 olarak
tespit edilmistir. Meranin tasima kapasitesi ise 1 HB igin ortalama 3,9 ha iken, mera

alanlar1 arasindaki benzerlik indeksinin %33-46 olarak degistigi tespit edilmistir (Bilgili
2007).

Isparta 1li Davraz dagi Kozagaci yaylasinda yiiriitiilen calismada; bitki ile kapli alan
%23,1 bulunurken, botanik kompozisyonun %67,4%iiniin bugdaygiller, %12,1’inin
baklagiller ve %20,5’inin diger familya bitkilerine ait oldugu saptanmistir (Babalik
2007).
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Erzurum-Palandoken daginda ayr yiikseltilere (2000 m, 2500 m, 3000 m) ait ii¢ degisik
mera kesiminde yapilan arastirmada; botanik kompozisyonda bugdaygillerin oram
ortalama %56,28 iken, baklagillerin oran1 %10,47 ve diger familya bitkilerinin orani ise
%33,31 bulunmus olup, topragi kaplama oraninin ise ortalama %39 oldugu saptanmustir.
Ayni aragtirmada mera kesimlerinin hayvan otlatma kapasitesinin 1 HB igin hektara 1,03

ay olmasi gerektigi saptanmistir (Fayetorbay 2007).

Kahramanmaras iline baglh Tiirkoglu ilgesinin Araplar Kdyli'nde bir mera alaninin {i¢ ayr1
kesiminin botanik kompozisyonunu belirlemek i¢in Bati, Giiney ve Kuzey yoneylerinde
vejetasyon Olclimleri yapilmistir. Arastirma sonucunda meranin bitki ile kapli alanin
%81,6 oldugu, kaplama alanina gére botanik kompozisyonda bugdaygiller %44 iken,
baklagiller %14,1 ve diger familya bitkileri ise %41,9 bulunmus, bugdaygiller en yogun
Batida (%69,2), baklagiller en yogun Kuzeyde (%37,9), diger familya bitkileri ise en
yogun Giineyde (%61,1) bulunmustur. Kuru ot veriminin 128,4-185,4 kg/da araliginda

degistigi bildirilmistir (Uslu ve Hatipoglu 2007).

Erzurum Ilinin Horasan ve Kopriikdy Ilgelerinde bulunan meralarda yiiriitiilen
arastirmada, 72 adet mera noktasinda vejetasyon olgiimii yapilmistir. Meralarin kalite
dereceleri ¢ok iyi (76-100), iyi (51-75), orta (26-50) ve zayif (0-25) olmak tizere toplam 4
grupta smiflandirilmigtir. Sonu¢ olarak mera kesimlerinin %31°1 zayif, %50’si orta,

%181 iyi ve %11 ¢ok iyi olarak siiflandirilmigtir (Dumlu ve Aksakal 2007).

Mus Ilinde bulunan TIGEM iftligi ve cevresinin florasim belirlemek icin yiiriitiilen
caligmada, 1209 bitki toplanmig, bu bitkilerin degerlendirilmesi sonucu 65 familya, 213
cinse ait 377 adet tiir ve tiiralt1 takson belirlenmistir. Tespit edilen en baskin 10 familya;
Polygonaceae (%2,65), Boraginaceae (3,44), Caryophyllaceae (%3,44), Rosaceae
(%3,97), Ranunculaceae (%4,50), Liliaceae (%8,22), Brassicaceae (%8,22), Asteraceae
(%9,01), Poaceae (%11,40) ve Fabeceae (%12,73) olarak bildirilmistir (Olgiicii 2007).

Mersin iline bagli Tarsus ilgesinin Olukkoyak koyiinde Topakardic mevkisinde 1997
yilindan itibaren korunan mera 6zelligine sahip {i¢ ayr1 kesimde yiiriitiilen arastirmada,
meranin bitkiyle kapli alan oranm1 %47,72 iken, kaplama alanina gore botanik

kompozisyonda bugdaygil oran1 %44,37 olup, baklagil oranm1 %9,29 ve diger familya
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bitkileri oran1 %46,34 olarak saptanmistir. Kuru ot veriminin 53,67-112,0 kg/da arasinda
oldugu, meranin otlatma kapasitesinin 9 Hayvan Birimi (HB) seklinde tespit edildigi
bildirilmistir (Tirker ve Tiikel 2006).

Erzurum ili Tuzcu Kdyiinde korunmus, otlatilms ve siiriildiikten sonra terk edilmis 3 ayr1
mera kesiminde yapilan arastirmada; botanik kompozisyonun kaplama oraninin %40,9
oldugu; botanik kompozisyonda bugdaygillerin oraninin ortalama %44,8 iken, baklagiller

%19,3 ve diger familya bitkilerinin ise %35,9 oraninda oldugu saptanmustir (Oner 2006).

Van iline bagli Atmaca koOylinliin dogal meralarinda yapilan arastirmada; Donemeg
koylinde kuru ot verimi 180,4 kg/da, Atmaca koyiinde ise 157,5 kg/da olarak
saptanmistir. Ayn1 zamanda botanik kompozisyonu Atmaca Kdyiinde Fabaceae %25,6,
Poaceae %37,9 ve diger familya bitkilerinin %36,5’ini olusturdugu, Donemeg¢ Koyiinde
ise Poaceae %48, Fabaceae %17,5 ve diger familya bitkilerinin %34,5’ini olusturdugu,
bitki ile kaplt alanin Dénemeg Kdyiinde %50,7 ve Atmaca Koyiinde %45,3 oldugu tespit
edilmistir (Terzioglu ve Yalvag 2004).

Sanlurfa’nin Fatik Daglari’nda yiiriitiilen bir arastirmada; iki yilin ortalamalarina gore
otlatilmig kesimde en yiiksek kuru ot veriminin giibre+tohumlanan meradan 47,88 kg/da
olarak, en diisiikk verimin ise 21,40 kg/da ile dogal meradan elde edildigi bildirilmistir.
Yine aragtirmacilar korunan alanda en diisiik kuru ot veriminin 82,77 kg/da ile dogal
meradan, en yiikksek kuru ot veriminin 171,29 kg/da ile giibrelenen alandan elde
etmiglerdir. Tirlerinin frekans degerleri bakimindan otlatilan kesimin baskin ve en yaygin
bitkilerin Alopecurus pratensis L., Torilis microcarpa Besser, Trifolium lappaceum L.,
Poa bulbosa L. tiirleri oldugu; korunan kesimlerin baskin bitkilerinin ise Thlaspi arvense
Besser, Alopecurus pratensis L., Trifolium stellatum L. ve Poa bulbosa L. tiirleri oldugu
tespit edilmistir (Polat vd. 2000).

Goksu havzasinda bulunan 6 koy merasinda yiiriitilen ¢alismada; bitki ile kapli alanin
%26-59 araliginda oldugu, bitki ile kapli alan yiizdeleri az olan kdylerin hayvan
mevcutunun fazla oldugu ve gogebelerin gé¢ yolunda bulunan, ilgili alanlarin kuru ot
verimlerinin 70,4-262,6 kg/da arasinda, ham protein oranlarmin %5,1-10,8 arasinda

degistigi tespit edilmistir (Tiikel vd. 1999).
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Erzurum’a bagli Giizelyurt meralarinda yapilan bir ¢alismada; lup yontemi kullanilarak
vejetasyon tespiti yapilmistir. Merada bitki ile kapli alanin %64,9 oldugu, bunun %7,8’ini
baklagiller, %50,7’sini bugdaygillerin, %41,2’sini ise diger familya bitkilerinin
olusturdugu belirtilmistir. Yine kuru ot veriminin 69,4 kg/da oldugu saptanmistir
(Gokkus vd. 1993).

Cukurova Universitesi kampiisiinde bulunan meralarda lup ydntemi kullanilarak yapilan
calismada; verim bakimmdan Dogunun Batiya oranla daha iyi verime sahip oldugu,
Doguda bugdaygillerin, toplam bitkiyle kapli alan ve frekans degerlerinin Batiya gore
daha fazla oldugu, baklagiller ve diger familya bitkilerinin degerleri ile frekans
degerlerinin Batida daha fazla oldugu saptanmistir (Kuzu 1980).

Ankara ilinin Bala ilgesindeki kdy meralarinda yapilan arastirmada; mera alaninda 26
adet bugdaygil, 21 adet baklagil ve 74 adet diger familya bitkilerinden toplam 121 adet
tiir saptandigi, ilgili alanlarda bitki ile kapl alanda bugdaygillerin oran1 %15,8 iken,
baklagiller %2,3 ve diger familya bitkileri %9,6 bulunmus olup, bitki ile kapli alanin;
Kuzeyde %29,9, Giineyde %23,1, Batida %27,0, Doguda %24,7, tepede %27,5 ve
tabanda %34,4 oldugu tespit edilmistir. Caligilan kesimlerde alana gore botanik
kompozisyonun %38,2’sini baklagiller, %56,6’sin1 bugdaygiller ve %35,2’sini ise diger
familya bitkileri olusturmaktadir. Calisilan meralarda Festuca ovina L., Bromus erectus
ve Thymus squarrous Fisch & C.A.Mey’in dominant bitki tiirleri oldugu bildirilmistir
(Erkun 1972).

Ankara Orta Dogu Teknik Universitesi’ndeki bir merada kuru ot veriminin 122 kg/da
oldugu ve botanik kompozisyonun %14,1’inin baklagil, %39,3’linlin bugdaygil ve
%46,6’sinin  diger familya bitkilerinden oOlustugu saptamistir (Bakir 1963).



3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal
3.1.1. Cahsma Alam ve Ozellikleri

Bu aragtirmanin arazi ¢alismasi, Mus il Merkezine bagli Kiyibasi kdytiniin 242 (58,0 da)
ve 243 nolu (54,8 da) mera parsellerinde Nisan 2018 — Haziran 2018 aylarinda
yuriitillmistiir. Kiyibas1 koyii; Varto ilgesi ile Mus arasinda, Mus’a 29, Varto ilgesine 35
km mesafededir. Kiyibasi kdyii meralariin deniz seviyesinden olan yiiksekligi 1290-

1755 m arasindadir.

3.1.1.1. Calisma Yerinin iklim Ozellikleri

Mus ilinin topografik durumu nedeniyle iklim 6zellikleri degisiklikler gostermektedir.
Ozellikle Mus Merkez, Haskdy ve Korkut ilgelerinde iklim, diger ilgelere gore yumusak
geemektedir.

Mus ili geneline bakildiginda karasal iklimin hiikiim siirdigii goriilmektedir. Sicaklik ve
yagis vejetasyon tizerinde dogrudan etkili oldugundan bunlar bitki tiir ¢esitliligi agisindan
onemli parametrelerdir. Yagislar genellikle bahar aylarinda yagmur olarak, kis aylarinda
ise tamamen Kar olarak goriilmektedir. Ilkbaharda ili cevreleyen daglarim yiiksekliginden
dolay1 hava 1sinsa dahi daglik kisimlar ovaya gore nispeten soguk olmaktadir ve ovaya sis

¢Okmektedir.

Mus’a ait iklim degerleri Tablo 3.1’de gosterilmistir. Tabloda goriildiigi gibi Mus ilinde
uzun yillar sicaklik ortalamasi 9,7 °C’dir. Uzun yillar ortalamalari incelendiginde en
soguk aylarin Ocak ve Subat, en sicak aylarin ise Temmuz ve Agustos oldugu

anlasilmaktadir. Aragtirmanin gergeklestigi yilda ise Mus ilinde yillik ortalama sicaklik
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13,4 °C, en soguk aylarin Aralik ve Ocak, en sicak aylarin ise Temmuz ve Agustos

oldugu goriilmektedir. Calismanin yiiriitildigi yilin Mus ili i¢in uzun senelere oranla

daha fazla sicak bir sene olarak gergeklestigi ifade edilebilir.

Nispi nem degerlerini inceledigimizde; uzun yillar ortalamasi1 %62,0 olup 2018 yilinda bu

degerin %55,8 oldugu ve uzun yillar ortalamasindan daha diisiikk seviyede oldugu

goriilmektedir.

2018 senesi toplam yagis miktarinin, uzun senelere oranla daha yiiksek seyrettigi

goriilmektedir. 2018 senesi Ocak, Subat, Mart, Nisan, Temmuz, Agustos, Eyliil ve Kasim

aylarinda, uzun seneler toplam yagis miktarina oranla daha az yagis distigi

goriilmektedir.

Tablo 3.1. Mus iline ait uzun seneler (1975-2017 ) ve 2018 senesine ait iklim degerleri

Mus Ortalama Maksimum (En Minimum (En Nispi Nem Toplam Yagis
Sicaklik Yiiksek) Sicaklik | Diisiik) Sicaklik | Ortalamasi (%) | (mm)
Degerleri (°C) | Ortalamasi (°C) | Ortalamas: (°C)
Aylar Uzun 2018 | Uzun 2018 | Uzun 2018 Uzun 2018 | Uzun 2018
Seneler Seneler Seneler Seneler Seneler
Ocak -7,2 0,5 -3,3 34 -10,9 -1,6 80,5 76,4 | 89,2 84,0
Subat -5,7 4,1 -1,1 9,2 -9,6 0,4 79,8 64,3 | 102,1 84,3
Mart 0,9 9,4 5,9 14,8 -3,1 4.8 75,4 54,7 | 104,1 61,4
Nisan 9,2 12,5 | 15,0 19,3 |43 6,3 66,8 46,7 | 106,2 26,8
Mayis 14,7 154 | 214 1,5 8,7 10,6 60,7 63,4 | 69,5 125,6
Haziran 20,1 205 | 27,8 27,8 12,7 13,7 49,4 48,6 | 29,5 48,8
Temmuz | 25,1 26,3 | 334 349 | 17,0 18,0 39,5 253 |84 52
Agustos | 25,1 26,5 | 335 34,2 | 16,9 19,1 36,7 30,8 | 6,1 2,2
Eyliil 20,1 21,7 | 28,5 29,2 121 14,8 414 36,3 | 15,3 52
Ekim 12,7 14,5 | 20,0 21,1 | 6,7 9,6 60,2 58,8 | 62,9 129,9
Kasim 4,6 70 {100 11,2 | 0,3 37 73,3 76,2 | 90,4 78,3
Aralik -2,7 28 |11 5,6 -5,9 0,5 80,1 87,8 | 89,6 190,7
Ort. 9,7 13,4 | 16,1 194 41 8,3 62,0 55,8 | 773,2 8394

Kaynak: Mus Meteroloji Midurlugi, 2019.

Sonug olarak, Mus ili i¢in 2018 senesinin uzun senelere oranla daha sicak, nispi nem

oran1 daha diisiik ve daha fazla yagish bir sene oldugu goriilmektedir.
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3.1.1.2. Cahsma Yerinin Toprak Ozellikleri

Calismanin yapildigi alanin %15-40 egimli, derinligi ve tekstiir yapisi orta diizeyde,
kahverengi toprak oldugu, 0-30 cm derinligin taghi oldugu, asinim derecesi orta
ozelliklerini gosterdigi ve yoneyler arasinda herhangi bir farklilik olmadigi tespit

edilmistir.

Arastirmanin yapildig1 alani temsil eden bolgelerden 0-30 cm derinlikten alinan toprak

numulerinin analizi Ozel Mus Toprak Analiz Laboratuarinda yapilmustir.

Tablo 3.2. Arastirma yeri topraginin fiziksel ve kimyasal 6zellikleri

Ornek Toprak pH Tuz Organik (Potasyum) | Kireg

(Fosfor)
Derinligi Biinyesi Icerigi Madde P,O K20 (%)
205
(cm) (%) Ierigi (%) (kg/da) (kg/da)
0-30cm Killi 7,34 0,0347 4,0096 3,893 258,19 22,09
Tmh

Arastirmanin yapildigi meradan alinan toprak numunelerinin toprak analizi sonucuna
gore; pH’s1 notr, tuz igerigi yoneyinden tuzsuz, organik maddesi orta, fosfor (P2Os)

yetersiz, potasyum (K20) igerigi yiiksek ve kireg icerigi ise fazla olarak belirlenmistir.

Calismada ilgili meranin Eyliil 2018 senesine ait baz1 goriintiileri Sekil 3.1, 3.2, 3.3 ve

3.4’te verilmistir.



Sekil 3.2. Caligilan meraya kafes yerlestirme ¢aligmasindan goriiniim
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Sekil 3.4. Caligilan meranin Kuzey yoneyindeki kafesten goriiniim
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3.2. Yontem

3.2.1. Bitki Ortiisiiniin (Vejetasyon) Olgiimii

Deneme alaninda mera bitki ortiisiiniin 6l¢iimleri; Giiney, Kuzey, Dogu, Bati yoneyleri
seklinde dort farkli yoneyde 06 Haziran 2018 tarihinde yapilmis olup ¢alismaya konu
meralar baktig1 yoneye gore adlandirilmistir. Deneme alaninin bitki ortiisii (vejetasyon)
Ol¢timlerinde, nokta quadrat metodunun farkli bir versiyonu olan, “lup” metodu
kullanilmistir (Anonim 1962).

Meranin tiim kesimlerinde vejetasyon, toprak ve egim itibariyle esit olan ii¢ nokta
belirlenip her birinde 20 m’lik 4 lup hattinda 6l¢iim gerceklestirilmistir. Lup hatlarinda
her 20 cm’de, 2 cm ¢apinda ve 30 cm boyundaki lup diisey dogrultuda yere indirilip lup
icerisindeki bitki tiirleri belirlenmistir. Lup igerisinde g¢ok fazla tiir var ise yalnizca
dominant olan tiir degerlendirilmis yani bir noktada sadece bir bitkinin yasayabilecegi
varsayllmistir (Cornelius ve Almoglu 1962). Herhangi bir bitkiye denk gelinmedigi
takdirde bos olarak kayit yapilmistir. Bu baglamda her 20 m’lik lup hattinda 100, herbir
parselde 400 ve herbir yoneyde ise 1200 olmak iizere toplam 4800 lup Olglimii
gergeklestirilmistir.

3.2.2. Bitki Cesitlerinin Belirlenmesi

Calisma alaninda yaptigimiz vejetasyon olgiimiinde denk gelinen bitkilere birer say1
(numara) verilerek numuneler alinmistir. Alman numuneler daha sonra birgok
arastirmacinin (Hitchcock 1950, Edgecombe 1964, Garms vd. 1968, Pohl 1968, Polunin
ve Huxley 1974, Huxley ve Taylor 1977, Christiansa ve Hoen 1979, Weymer 1981,
Demiri 1983, Oztan ve Okatan 1985, Kiirschner vd. 1995, Needon vd. 1989)’nin
yapitlarindan faydalanilarak teshis edilmistir. Teshis edilen bitkilerin dilimizdeki
(Tirkge) isimleri ise Akalin (1952), Sabanci (1984) ve Serin vd (2005 ve 2008)’e gore
yapilmistir.
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3.2.3. Arastirilan Ozellikler

3.2.3.1. Bitki ile Kaph Alan (%)

Bitkilerin topragi tamamen kapatma derecesinin bir ifade edilis bigimidir. Bitki Ortiisii
ayn1 zamanda topragi koruyan bir kalkan gorevi iistlenmektedir ancak bu goérevi yerine
getirebilmesi i¢in topragin hemen hemen yarisi bitki ile kapli olmalidir. Burada en biiyiik
gorev ise ¢ok yillik bugdaygil ve baklagil bitkilerine diismektedir. Bitkinin toprak

yiizeyini 6rtme oraninin belirlenmesinde iki ana temel tizerinde durulmaktadir. Bunlar;

1. Dip kaplama alan1 (Bazal alan): Vejatasyondaki bitkilerin topraga degen kisimlarinin

kapladig alani ifade eder.

2. Tag alan1 (Yaprak Alani): Vejetasyondaki bitkilerin topragin iist kisimlarinin iz
diisimiine karsilik gelen bir ifadedir. Yaprak alani vejetasyondaki bitki oOrtiisiiniin
gelisimine gore sene igerisinde farkli bir degisim sunarken, bazal alan hareketsiz

(duragan) bir 6zellik gostermektedir.

Ulkemizin pek ¢ok bolgesinde bitki ortiisii yaz sicaklarindan fazla etkilendiginden ve
otlatmanin kontrolsiiz yapilmasindan dolay1 vejetasyon ol¢tiimii yapilirken bitki ile kaph
alanin saptanmasinda bazal alanin temel alinmasi onerilmektedir (Gokkus vd. 1993) ve

caligilan alanda da bu sekilde yapilmistir.

Bir lup hatt1 100 adet 6lgiimden olustugundan burada rastlanan bitki sayisi, ilgili lup hatti
boyunca bitki ile kapli alan yiizdesini vermektedir. Her yoneyde oSlgiilen on iki lup
hattinda belirlenen bitkiyle kapli alan yiizdelerinin ortalamasi, ilgili yoneyde bitkiyle
kapl1 alan ylizdesi olarak tespit edilmistir.

3.2.3.2. Bitki Simiflarimin Meray1 Kaplama Oranlar (%0)
Tim lup hatlarinda bulunan bitki tiirleri; baklagil, bugdaygil ve diger familya bitkileri

olmak iizere li¢ sinifa ayrilmis olup her bitki siifinin dip kaplama orani tespit edilmistir.

Tiim yoneylerdeki on iki lup hatti boyunca bir bitki smifi igin belirlenen dip kaplama
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oranlarmin ortalamasi, ilgili bitki sinifinin 0 yoneyleri ortalama dip kaplama orani olarak

belirlenmistir.

3.2.3.3. Kaplama Alanmina Gore Botanik Kompozisyon (%)

Tim lup hatlarindaki bir bitki sinifi igin belirlenen dip kaplama degeri toplam bitki ile
kapl alana boliinerek, ilgili bitki sinifinin bitki ile kapli alandaki degeri yilizde (%) olarak
belirlenmistir. Tiim yoneylerdeki on iki lup hattinda bir bitki sinifi i¢in belirlenen botanik
kompozisyon degerlerinin ortalamasi, ilgili yoneyde Dbitki smifinin  botanik

kompozisyondaki orani olarak belirlenmistir.

3.2.3.4. Frekans (%)

Meradaki tiirlerin bitki ortlisiindeki dagilis1 o tiiriin frekansi olarak ifade edilmektedir.
Frekans; bitki ortiisii i¢inde bir tiire ne kadar siklikla veya seyrek rastlandigini ifade eden
bir tanimdir. Calisilan yoneylerde 20 m’lik lup hattindaki 100 adet lup 6l¢timiinde, 10 lup
bir frekans birimi olarak kabul edilmis olup 10 frekans biriminde bir adet tiiriin rastlanma
yiizdesi, ilgili tiiriin 0 lup hattindaki frekansi olarak bulunmustur. Bir tiiriin bir parselde
belirlenen dort lup hattindaki frekans degerlerinin ortalamasi, ilgili tiiriin parseldeki

frekansi olarak bulunmustur.

3.2.3.5. Kuru Ot Verimi (kg/da)

Otlatma mevsiminden 6nce meranin herbir yéneyinde 2,00%*2,00 m ebatlarinda tel ile
cevrilmis alanlar (kafesler) yapilmistir. Tel ile g¢evrilmis alanlardaki bitkiler vejetatif
biiyiime ve gelismelerini gergeklestirdikten sonra rastgele her bir yoney igin 3 adet 33*33
cm’lik quadratlar atilmak suretiyle otlar toprak iistiinden bigilmistir. Incelenen mera
yoneylerinden bigilip siniflara ayrilan 6rnekler 70°C’de kurutma dolabinda 48 saat (iki
giin) kurutulduktan sonra tartilmis ve 3 bitki sinifina ait numunelerin kuru agirliklari
toplam1 kuru ot verimi olarak hesaplanmis ve bu rakamlar dekara kuru ot verimine

cevrilmistir.
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3.2.3.6. Agirhga Gore Botanik Kompozisyon (%0)

Her yoneyde belirlenen bitki siiflarina ait kuru ot miktarlari, ilgili yéneylerden bigilen
toplam kuru ot verimine oranlanarak farkli bitki siniflarinin kuru ot verimine katilma

dereceleri bulunmustur.

3.2.3.7. Otlatma Kapasitesi (HB)

Otlatma kapasitesi, belirli genislikteki bir merada, belirli siirede uzun seneler bitki, toprak
ve diger kaynaklara kalic1 bir hasar vermeden otlatilabilecek en yiiksek hayvan sayisi
olarak tanimlanir. Bitkilerin yapis1 ve karisimi, bitki ortiisliniin siklig1, otlayan hayvanin
tiiri, otlatma siiresi, yagis, bakim ve giibreleme otlatma kapasitesini etkileyen faktorler
arasinda sayilabilir. Caligilan mera kesimlerinin ortalama otlatma kapasitesi yurdumuzda
cok kullanilan (Erkun 1971; Yilmaz 1977; Tikel 1981) asagidaki formiile gore

bulunmustur.

Mera Verimi x Yararlanma Orani x Mera Alani

Otlatma Kapasitesi =
Otlatma Giin Sayis1 x 1 (Bir) Hayvanin Giinliik Yem Tiiketimi

Esitlikte mera 5.151,34 da olarak belirlenmistir. Meranin kurak olmasi sebebiyle;
yararlanilabilir yem orani olarak kurak meralar i¢in Onerilen (Tiikel ve Hatipoglu 1997)
%50 oran1 kullanilmistir. Meranin otlatma kapasitesi, hayvan birimi (HB) cinsinden tespit
edildiginden formiilde hayvanin giinlik yem ihtiyaci, 500 kg canli agirligindaki bir
hayvanin agirliginin %2,5’1 kadar kuru ot tiiketebilecegi varsayilarak 12,5 kg/giin olacak
sekilde belirlenmistir. Incelenen alana en yaki meteoroloji istasyonu olan Mus
Meteoroloji Miidiirliigii ile Tarim ve Orman Il Miidiirliigiiniin resmi kayitlarina bakilmis

olup otlatma déneminin 163 giin (01 May1s-10 Ekim) oldugu hesaplanmustir.

Ayni zamanda Ol¢im yapilan alanda hayvan birimi (HB) igin bir otlatma periyodunda
gerekli mera, Bakir (1970) tarafinca asagida belirtilen formiil ile hesap edilmistir.
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Otlatma Peryodu (Giin) x 1 (Bir) HB’nin 1 (Bir) Giinliik

1 (Bir) HB I¢i ki .
(BN ¢in Gereken Kuru Ot Ihtiyaci

Mera Alani (da) =

Mera Verimi X Yararlanilabilir Yem Orani

3.2.3.8. Ham Protein Oram (%)

Herbir yoneyde 3’er 33*33 cm’lik quadratlardan bigilen ve siniflara ayrilan ot numuneleri
kurutulup agirliklar1 belirlenmis siniflarin ot numuneleri ayr1 ayr1 6giitiilerek, drneklerin
azot icerigi yar1 otomatik Kjeldahl analiz aletiyle belirlenmistir. Belirlenen azot degerleri

6,25 ile ¢arpilmis ve bitki siniflari i¢in kuru otlarin ham protein oranlar1 hesaplanmistir
(Anonim 1995).

3.2.3.9. Ham Protein Verimi (kg/da)

Her yoneydeki kuru otun ham protein orani kuru ot verimleri ile ¢arpilmis ve dekara ham

protein verimleri hesaplanmustir.

3.2.3.10. Ham Kiil Oram (%)

Ham kiil tayini, 6giitiilmiis numunelerdeki inorganik madde miktarini tespit etmek i¢in
yapilmaktadir. Analizler sonucunda elde edilen veriler agsagidaki formiile uygulanarak

ham kil oran1 belirlenmektedir.

Ham kiil % = (c-a)/(b-a)*100
a: kroze daras1 (k.darasi)
b: kroze darasi + numune

c: kroze daras1 + kiil
3.2.3.11. ADF (Asit Deterjanda Coziinmeyen Lif) Degeri (%)
Kurutulmus ve o6giitiilmis numunelerin NDF’den hemi-seliiloziin ¢ikarilmasiyla elde

edilen deger ADF degeridir. NDF analizi sonucu geriye yalnizca lignin, seliiloz, kutin,

sindirilmeyen azot ve silika ¢oziilmeyen maddeler kalir. Bu deger bize yemin igerigi ve
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ozellikleri ile ilgili bilgiler sunar. Yem biinyesindeki lifin sindirilebilmesi igin
hayvanlarin gevis getirerek hiicre duvarini pargalamasi gerekir. Bu sebeple rasyon
hazirlarken lif oraminin bilinmesi gereklidir. ADF igerigi yiiksek olan yemlerin

sindirilebilirligi ve enerjisi diisiik olur (Kutlu 2008).

3.2.3.12. NDF (Nétral Deterjanda Coziinmeyen Lif) Degeri (%)

Kurutulmus ve o6gitiilmiis numunelerin i¢indeki hiicre duvarinin lifli karbonhidratlar
(selilloz ve hemi-seliiloz), lignin, ligninlesmis ve sicakliktan etkilenip zarar goérmiis
proteinler ve silisyum iceren kismimin bulunmasiyla belirlenen deger NDF degeridir.
Kisacast hiicre igerigini ve hiicre duvarini ayristiran bir metoddur. Bize yemin hacmi yani
kabaligi ile ilgili bilgiler sunar. NDF igerigi yiiksek olan yemlerin hacimi de yiiksek olur

(Kutlu 2008).

Inceledigimiz degerlerden ADF ve NDF bitkilerin hiicre ceperlerinin olusmasini saglayan
bilesikleri tanimlamaktadir (Ozkul vd. 2007).

3.2.3.13. Sindirilebilir Kuru Madde (SKM) (%)

Sindirilebilir kuru madde orani asagidaki esitlikle bulunmustur (Van Dyke ve Anderson
2000).

Sindirilebilir Kuru Madde (SKM) =88,9-(0,779x%ADF)

3.2.3.14. Kuru Madde Tiiketimi (KMT) (%)

Kuru madde tiiketimi agagidaki esitlikle bulunmustur (Van Dyke ve Anderson 2000).

Kuru Madde Tiiketimi (KMT) = 120/(%NDF)
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3.2.3.15. Nispi Yem Degeri (NYD)

Nispi yem degeri; yem bitkilerinde ¢ok sik ifade edilen bir kalite birimidir. SKM ve KMT

oranlar1 kullanilarak asagidaki esitlikle hesaplanmustir.

Nispi Yem Degeri = (SKM x KMT)/1,29

3.2.4. Istatistiki Model ve Degerlendirme Metodu

Kuru ot verimleri, kuru otun agirligina gore botanik kompozisyon, bitki ile kapli alan,
bitki ile kapli alana gore botanik kompozisyon, ham protein oran1 ve ham protein verimi
degerlerine istatistik paket programi SAS araciligiyla ii¢ tekrarh tesadiif bloklar1 deneme
modeline gore varyans analizi yapilmistir. Bitki ile kapli alan orani ve botanik
kompozisyon verileri, sayilarak elde edilen verilerin oranlanmasi ile elde edildiginden
normal dagilim gostermemektedirler. Bu sebeple ilgili degerlere varyans analizi

uygulamasindan 6nce ag1 transformasyonu uygulanmistir.

Varyans analizi neticesinde istatistiksel olarak oOnemli bulunan uygulamalarin
ortalamalar1 Asgari Onemli Fark (Least Significant Difference) testi ile mukayese

edilmistir.



4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1. Cahsilan Yoneylerde Belirlenen Bitki Tiirleri

Calisilan alanda 21 bitki familyasina ait 55 cins ve bu cinslere ait 66 takson bulunmustur.
Bulunan tiirlerin 11’i bugdaygil, 10’u baklagil ve 45’i diger familya bitkilerinden
olusmaktadir. Diger familya bitkilerinin ¢ogunlugunun Asteraceae, Lamiaceae,
Boraginaceae ve Aranunculaceae familyalarindan oldugu belirlenmistir. Belirlenen
tiirler, cinsler ve ait olduklari familya gruplart Ek-1"de, bitki tiirlerinin kaplama oranlari

ve bitkiyle kapl alandaki oranlari ise EK-2 ve EK-3’te verilmistir.

4.2. Bitki ile Kaph Alan

4.2.1. Toplam Bitki ile Kaph Alan (%0)

Farkli mera yoneylerinde belirlenen toplam bitkiyle kapli alan yiizdelerine ag1
transformasyonu yapildiktan sonra uygulanan varyans analizi sonuglart Tablo 4.1°de

verilmistir.

Tablo 4.1. Mera yoneylerinde belirlenen toplam bitkiyle kapli alan oranlari ile ilgili varyans analizi

Varyans Kaynagi Serbestlik Derecesi | Kareler Toplami Kareler Ortalamasi | F Degeri
Tekerriir 2 390,55 195,27 15,35
Yoney 3 620,60 206,86 16,26**
Hata 6 76,32 12,72

Genel 11 1087,47

**p<0,01 seviyesinde 6nemli.

Tablo 4.1 incelendiginde, calisilan mera yoneylerinin toplam bitkiyle kapli alan

bakimimdan %1 diizeyinde istatistiki

olarak ¢ok oOnemli oldugu goriilmektedir.
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Mera yoneylerinde belirlenen bitkiyle kapli alan orani ortalamalart Tablo 4.2’de

verilmistir.

Tablo 4.2’ye bakildiginda, en yiiksek bitkiyle kapli alan oran1 %93,3 ile Bat1 yoneyinden
elde edilmis olup, bunu istatistiki olarak ayni grupta olan Giiney yoneyi takip etmistir. En
diisiik bitkiyle kapli alan orani ise %78,03 ile Kuzey ve %79,3 Dogu yoneylerinde

belirlenmistir.

Giliney ve Bat1 yoneylerinin bitkiyle kapli alan oranlari ile Kuzey ve Dogu yoneylerinin
bitkiyle kapli alan oranlar1 birbirine olduk¢a yakin tespit edilmistir. Kuzey ve Dogu
yoneylerinin bitki ile kapli alan oranlarimin daha disiik bulunmasinin nedeni bu
yoneylerin daha dik olmasindan kaynaklanmaktadir. Incelenen meranmn bitkiyle kapl

alan orani1 ortalamasi ise %85,8’dir.

Tablo 4.2. Mera yoneylerinde belirlenen bitki ile kapli alan oranlari

Yoneyler Bitki ile Kapli Alan Orani (%) Gruplar
. 92,3 A
Gliney (75.7)"
Kuze 78,3 B
Y (63,3)
93,3 A
Bati (79.7)
Do 79,3 B
= (63.9)
85,8
Ortalama (70,65)

* A¢1 Degeri.
AOF: 10,797

Farkli mera yoneylerinin toplam bitkiyle kapli alan oranlar ile ilgili yurdumuzun hemen
hemen her bolgesinde uygulanan caligmalarda ayri neticelere varilmustir. Ornegin,
Erzurum ilinde toplam bitki ile kapli alan oram %28,2 Bakoglu ve Kog¢ (2002), %40,9
Oner (2006), %39 Fayetorbay (2007) ve %25,5-49,5 Giillap (2010), Burdur ekolojik
kosullarinda %33 Tetik vd (2002), Mersin ekolojik kosullarinda %47,72 Tiirker ve Tiikel
(2006), Kars-Sarikamis ekolojik kosullarinda %29,09 Bilgili (2007), Isparta ekolojik
kosullarinda %23,1 Babalik (2007), %18,3 Babalik ve Sonmez (2010) ve %21,75 Babalik
ve Sarikaya (2015), Kahramanmaras ckolojik kosullarinda %81,6 Uslu ve Hatipoglu
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(2007) ve Ahir daginda %16,4 Sen (2012), Karaman ekolojik kosullarinda %60,58
Cagliyan (2009), Ankara ekolojik kosullarinda %60,55 Unal vd. (2012a), Cankir1
ekolojik kosullarinda %65,2 Unal vd. (2012b), Diyarbakir ekolojik kosullarinda %58,89
Seydosoglu vd. (2015a) ve %26,60-60,36 Seydosoglu vd. (2015b), Aydin (2014), %46,2-
72, Bingol ekolojik kosullarinda %79,7 Tasdemir ve Kokten (2015) ve %68,19 Cagan ve
Bagbag (2016), Trakya ckolojik kosullalarinda %64,85-84,48 Giir ve Altin (2015) ve
%79,06 Giir ve Sen (2016) olarak belirlenmistir. Toplam bitkiyle kapli alan orani ile ilgili
ulastigimiz degerler, arastirmacilarin ulastigi degerlerden daha yiiksek bulunmustur.
Bunun sebebi ise ilgili incelemelerde uygulanan vejetasyon Ol¢iim yontemlerinin
degisikligi, incelenen alanlardaki toprak, iklim ve ozellikle de yagis konusundaki
degisikliklerdir.

Diger taraftan, arastirmadan elde ettigimiz toplam bitki ile kapl alan oranlar1 Buzuk vd

(2009)’nin %84,4-87,7, Ispirli vd. (2016)’nin %83,34 ve Agm (2012)’m %85,8 olarak

elde ettikleri sonuglar ile benzerlik gostermektedir.

4.2.2. Bugdaygiller ile Kaph Alan (%)

Farkli mera yoneylerinde belirlenen bugdaygillerle kapli alan oranlarina ag1
transformasyonu yapildiktan sonra uygulanan varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.3’te

gosterilmektedir.

Tablo 4.3. Mera yoneylerinde belirlenen bugdaygiller ile kapl alan oranlari ile ilgili varyans analizi

Varyans Kaynag1 | Serbestlik Derecesi | Kareler Toplami | Kareler Ortalamasi | F Degeri
Tekerriir 2 69,39 34,70 1,00
Yoney 3 98,44 32,81 0,959-D-
Hata 6 207,99 34,66

Genel 11 375,83

0.D: Onemli Degil.

Tablo 4.3’e bakildiginda, arastirma yapilan mera yoneylerinin bugdaygiller ile kapli alan
bakimindan istatistiki olarak 6nemsiz oldugu goriilmektedir. Arastirmanin yapildig: farkli
mera yoneylerinde saptanan bugdaygillerle kapli alan oranlar1 Tablo 4.4’te verilmistir.
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Tablo 4.4’ten de anlasildig1 iizere, bugdaygillerle kapli alan orant %33,6 ile %46,6

arasinda degismektedir.

Tablo 4.4. Mera yoneylerinde belirlenen bugdaygiller ile kapli alan degerleri

Yoneyler Bugdaygiller ile Kapli Alan Orani (%)
, 33,6
Guney (36,0)*

40,8
Kuzey (40,11)
36,5
Bat1 (37,6)
- 46,6
DOgu (43,6)
39,37
Ortalama (39.32)

* Ag1 Degeri.
AOF: 11,763

Yurdumuzun farkli meralarinda yapilan ¢alismalarda bugdaygiller ile kapli alan orani ile
ilgili farkli degerler saptanmustir. Ornegin, farkli mera yoneylerinde bugdaygiller ile kaplh
alan oranu ile ilgili elde ettigimiz veriler; Tiirker ve Tiikel (2006) tarafindan %44,37, Oner
(2006) tarafindan %44,8, Uslu ve Hatipoglu (2007) tarafindan %44, Buzuk vd. (2009)
tarafindan %7,5-21,8, Sengoniil vd. (2009) tarafindan %34,17, Bilgin (2010) tarafindan
%46,2, Sen (2010) tarafindan %25,1-57,0, Sen (2012) tarafindan %20,9, Aydin (2014)
tarafindan %39,02, Tasdemir ve Kokten (2015) tarafindan %44,3, Seydosoglu vd.
(2015b) tarafindan %27,81-37,45, Ispirli vd. (2016) tarafindan %14,43, Cacan ve Basbag
(2016) tarafindan %17,39 ve olarak elde edilen degerlerden yiiksek iken; Tetik vd. (2002)
tarafindan %70, Babalik (2007) tarafindan %67,4, Fayetorbay (2007) tarafindan %56,28,
Cagliyan (2009) tarafindan %70,96, Agin (2012) tarafindan %59,9 ve Babalik ve
Sarikaya (2015) tarafindan %63,51 olarak elde edilen degerlerden daha diisiik oldugu

belirlenmistir.

Diger taraftan, arastirmadan elde ettigimiz bugdaygiller ile kapli alan oranlar1 Bakoglu ve
Kog¢ (2002) tarafindan %34,4, Palta (2008) tarafindan %34,17, Sengoniil vd. (2009)
tarafindan %34,17 ve Giir ve Sen (2016) tarafindan %38,50 olarak elde edilen degerlerle

benzerlik gosterdigi tespit edilmistir.



4.2.3. Baklagiller ile Kaph Alan (%)

Farkli

transformasyonu yaptiktan sonra uygulanan varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.5’te

verilmistir.

mera yoneylerinde

belirlenen

baklagillerle

kaph

alan oranlarina

Tablo 4.5. Mera yoneylerinde belirlenen baklagillerle kapli alan oranlari ile ilgili varyans analizi

Varyans Kaynagi Serbestlik Derecesi | Kareler Toplami Kareler Ortalamas1 | F Degeri
Tekerriir 2 5,59 2,8 0,13
Yoney 3 495,06 165,02 7,74*%
Hata 6 127,85 21,31

Genel 11 628,51

*p<0,05 diizeyinde 6nemli.

Tablo incelediginde arastirma yapilan mera yoneylerinin baklagillerle kapli alan oranlari
bakimindan istatistiki olarak %5 diizeyinde énemli oldugu goriilmektedir. Arastirmanin

yapildig1 degisik mera yoneylerinde saptanan baklagillerle kapli alan oranlart Tablo
4.6’da verilmistir.

Tablo 4.6. Mera yoneylerinde belirlenen baklagiller ile kapli alan degerleri

Yoneyler Baklagiller ile Kaph Alan Orani (%) Gruplar
. 23,0 A
Giliney (29,2)"
Kuze 9,3 CB
y (18,3)
12,9 AC
Bat1 (21.6)
o 2,9 C
Dogu (11,4)
15,15
Ortalama (16.55)

* Ac1 Degeri.
AOF: 9,2225

Tablo 4.6 incelendiginde, merada baklagiller ile kapli alan oraninin en fazla oldugu

yoney %23 ile Giiney ve Bat1 yoneylerinde baklagillerin yiiksek oranda olmasinin sebebi
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nem ve sicaklik farliligindan kaynaklanmaktadir. Ortalama baklagiller ile kapli alan orani
ise %15,15 olarak bulunmustur.

Arastirmada, baklagillerle kapli alan orami ile ilgili elde edilen sonuglarin; Babalik
(2007), Polat vd. (2013), Sen (2012), Agin (2012), Balabik ve Sarikaya (2012), Sen
(2010), Bilgin (2010) ve Sengiil vd. (2009)’nin bulgular1 ile uyumlu iken; Tasdemir ve
Kokten (2015), Cagan ve Kokten (2014), Babalik ve Sonmez (2010) ve Buzuk vd. (2009)
tarafindan elde edilen bulgulardan diisiik; Aydin (2014), Cagan (2014), Karan ve Basbag
(2015), Yavuz vd. (2012), Giir ve Sen (2016) tarafindan elde edilen bulgulardan ise
yiiksektir.

4.2.4. Diger Familya Bitkileri ile Kaph Alan (%)

Farkli mera yoneylerinde belirlenen diger familya bitkileriyle kapli alan oranlarina ag1
transformasyonu yapildiktan sonra uygulanan varyans analizi sonuglart Tablo 4.7°de

verilmistir.

Tablo 4.7. Mera yoneylerinde belirlenen diger familya bitkileriyle kapli alan oranlar ile ilgili varyans
analizi

Varyans Kaynagi Serbestlik Derecesi | Kareler Toplami | Kareler Ortalamasi F Degeri
Tekerriir 2 2,93 1,47 0,10
Yoney 3 158,75 52,91 3,590D:
Hata 6 88,35 14,72

Genel 11 250,03

0.D: Onemli Degil.

Tablo 4.7’ye bakildiginda, arastirma yapilan mera yoneylerinin diger familya bitkileri ile
kapli alan oram1 bakimindan aralarindaki farkin istatistiki olarak 6nemsiz seviyesinde
oldugu goriilmektedir. Calismanin yuritildigi farkli mera yoneylerinde saptanan diger
familya bitkileriyle kapli alan oranlar1 Tablo 4.8’de verilmistir.
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Tablo 4.8. Mera yoneylerinde belirlenen diger familya bitkileriyle kapli alan degerleri

Yoneyler Diger Familya Bitkileri ile Kapli Alan Orani (%) Gruplar
Giine 36,2 AB
y (37,5)"
Kuze 25,0 B
y (30,6)
41,2 A
Bati (40,5)
Dosu 31,8 AB
& (34,8)
33,55
Ortalama (35.85)
* Ag1 Degeri.
AOF: 7,6665

Tablo 4.8 incelendiginde, diger familya bitkileri ile kapli alanin en fazla oldugu yoney
Bat1 (%41,2) olup, bunu sirasiyla istatistiki olarak ayni grupta olan Giiney (%36,2) ve
Dogu (%31,8) yoneylerinin takip ettigi belirlenmistir. En diisiik oran ise Kuzey (%25,0)

yoneyinden elde edilmistir.

Yurdumuzun farkli meralarinda diger familya bitkileri ile kapli alan orani ile ilgili farkli
degerler elde edilmistir. Ornegin; diger familya bitkileri ile kapli alan oram ile ilgili elde
ettigimiz degerler, Bilgili (2007) tarafindan %29,3, Babalik (2007) tarafindan %20,5,
Fayetorbay (2007) tarafindan %33,31, Cagliyan (2009) tarafindan %28,48, Aydin (2014)
tarafindan %16,80, Seydosoglu vd. (2015a) tarafindan %10,39-39,74 ve Babalik ve
Sarikaya (2015) tarafindan %20,10 olarak elde edilen degerlerden yiiksek iken; Bilgin
(2010) tarafindan %39,5, Agin (2012) tarafindan %37,3, Uslu ve Hatipoglu (2007)
tarafindan %41,9, Bakoglu ve Kog¢ (2002) tarafindan %42.4, Oner (2006) tarafindan
%35,9, Palta (2008) tarafindan %51,47, Buzuk vd. (2009) tarafindan %69,6-87,8,
Sengéniil vd. (2009) tarafindan %51,47, Sen (2012) tarafindan %65,9, Ispirli vd. (2016)
tarafindan %66,34, Cagan ve Bagbag (2016) tarafindan %61,52 Tiirker ve Tiikel (2006)
tarafindan %46,34, Sen (2010) tarafindan %?25,4-64,5 ve Tasdemir ve Kokten (2015)

tarafindan %45,9 olarak elde edilen degerlerden ise diisiiktiir.
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4.3. Kaplama Alamna Gore Botanik Kompozisyon

4.3.1. Bitki ile Kaph Alanda Bugdaygillerin Oram (%0)

Farkli mera yoneylerinde belirlenen bitkiyle kapli alanda bugdaygillerin oranina ag1
transformasyonu yapildiktan sonra uygulanan varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.9’da

verilmistir.

Tablo 4.9. Mera yoneylerinde belirlenen bitki ile kapli alanda bugdaygiller oran ile ilgili varyans analizi

Varyans Kaynag1 | Serbestlik Derecesi | Kareler Toplami | Kareler Ortalamasi | F Degeri
Tekerriir 2 48,05 24,02 0,44
Yoney 3 455,43 151,81 2,780D-
Hata 6 327,90 54,65

Genel 11 831,39

0.D: Onemli Degil.

Inceleme yapilan mera yoneylerinin bitkiyle kapli alanda bugdaygillerin orani
bakimindan istatistiki olarak 6nemli olmadig: tespit edilmistir (Tablo 4.9). Farkli mera
yoneylerinde belirlenen bitkiyle kapli alanda bugdaygiller oranlar1 Tablo 4.10’da

gosterilmektedir.

Tablo 4.10’dan da anlasildig tizere, bitkiyle kapli alanda bugdaygiller oraninin en fazla
Kuzey yoneyinde (%57,6) oldugu, en az bitki ile kapli alanda bugdaygiller orani ise
%34,2 ile Bat1 yoneyinde saptanmistir.
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Tablo 4.10. Mera yoneylerinde belirlenen bitkiyle kapli alanda bugdaygillerin orani

Yoneyler Bitki ile Kapli Alanda Bugdaygil Orani (%)
Gliney (33%)7*

Kuzey (EZ)?)

Bati (ggg)

Dogu (ig:g)

Ortalama (323%

* Ag1 Degeri.
AOF: 22,378

Yurdumuzun gesitli alanlarinda yapilan mera g¢alismalarinda bitki ile kapli alanda
bugdaygillerin orani ile ilgili farkli degerler saptanmustir. Ornegin, Bakoglu ve Kog
(2002) Erzurum kosullarinda %34,4, Tirker ve Tiikel (2006) Mersin ekolojik
kosullarinda %44,37, Oner (2006) Erzurum kosullarinda %44,8, Uslu ve Hatipoglu
(2007) Kahramanmaras kosullarinda %44, Palta (2008) Bartin kosullarinda %34,17,
Buzuk vd. (2009) Van kosullarinda %7,5-21,8, Sengoniil vd. ( 2009) Bartin kosullarinda
%34,17, Bilgin (2010) Artvin kosullarinda %46,2, Sen (2010) Kilis kosullarinda %25,1-
57,0, Sen (2012) Kahramanmaras-Ahir daginda %20,9, Aydin (2014) Karacadag’da
%39,02, Tasdemir ve Kokten (2015) Elazig kosullarinda %44,3, Seydosoglu vd. (2015b)
Diyarbakir kosullarinda %27,81-37,45, Ispirli vd. (2016) Kastamonu kosullarinda
%14,43, Cagan ve Basbag (2016) Bing6l kosullarinda %17,39 ve Giir ve Sen (2016)
Trakya kosullarinda %38,50 olarak elde etmislerdir. Bu degerler bu calismadan elde
edilen degerlerden yiiksek iken; Tetik vd. (2002) Burdur kosullarinda %70, Babalik
(2007) Isparta kosullarinda %67,4, Fayetorbay (2007) Erzurum kosullarinda %56,28,
Cagliyan (2009) Karaman kosullarinda %70,96, Agin (2012) Bingdl kosullarinda %59,9
ve Babalik ve Sarikaya (2015) Isparta kosullarinda %63,51 olarak elde edilen degerlerden

diistik oldugu saptanmustir.

Ote yandan, denemeden elde ettigimiz bitkiyle kapl1 alanda bugdaygillerin oran1 (Bilgili
2007) tarafindan %50,8, (Babalik ve S6nmez 2010) tarafindan %52,48 ve (Seydosoglu
vd. 2015a) tarafindan %30,81-72,92 olarak elde edilen ¢aligmalarla benzerlik gosterdigi
tespit edilmistir.



4.3.2. Bitki ile Kaph Alanda Baklagillerin Oram (%0)

Farkli mera yoneylerinde belirlenen bitkiyle kapli alanda baklagillerin oranina ag1
transformasyonu yapildiktan sonra uygulanan varyans analizi verileri Tablo 4.11°de

gosterilmektedir.

Tablo 4.11. Mera yoneylerinde belirlenen bitkiyle kapli alanda baklagillerin orani ile ilgili varyans analizi

Varyans Kaynagi Serbestlik Derecesi | Kareler Toplami Kareler Ortalamas1 | F Degeri
Tekerriir 2 22,24 11,12 0,10
Yoney 3 505,08 168,36 1,540P
Hata 6 655,67 109,27

Genel 11 1183,00

O.D: Onemli Degil.

Aragtirma yapilan mera yoneylerinin bitkiyle kapl alanda baklagiller oran1 bakimindan

istatistiki olarak 6nemli olmadig tespit edilmistir. Farkli mera yoneylerinde belirlenen

bitkiyle kapli alanda baklagillerin orani Tablo 4.12°de gosterilmektedir.

Tablo 4.12. Mera yoneylerinde belirlenen bitki ile kapli alanda baklagillerin orani

Yoneyler Bitki ile Kapli Alanda Baklagil Orani (%)
Giiney (3%?0’?-)*

Kuzey (;g‘rl’)

Bati (;2:613)

Dogu (13é,71)

Ortalama (182)

* Ac1 Degeri.
AOF: 31,644

Farkli mera yoneylerinde yapilan vejetasyon olgiimiinde bitkiyle kapli alanda baklagil

orani en ¢ok Giiney yoniinde %24,8 oldugu en diisiik bitkiyle kapli alanda baklagil orani

ise %3,7 ile Dogu yoneyinde tespit edilmistir.




39

Calisma alanindaki bitkiyle kapli alanda baklagillerin orani ile ilgili saptadigimiz veriler;
Bakoglu ve Kog (2002) tarafindan %23,2, Tetik vd. (2002) tarafindan %30, Tiirker ve
Tiikel (2006) tarafindan %9,29, Oner (2006) tarafindan %19,3, Bilgili (2007) tarafindan
%19,9 Aydin (2014) tarafindan %20,94, Tasdemir ve Kokten (2015) tarafindan %9,8,
Babalik ve Sarikaya (2015) tarafindan %16,39, Seydosoglu vd. (2015a; 2015b) tarafindan
%16,89-48,25; %8,67-39,31, Ispirli vd. (2016) tarafindan %19,23, Cacan ve Basbag
(2016) tarafindan %21,09 ve Giir ve Sen (2016) tarafindan %18,85 olarak elde edilen
verilerden disiik iken; , Babalik (2007) tarafindan %12,1, Fayetorbay (2007) tarafindan
%10,47, Buzuk vd. (2009) tarafindan %4,7-8,6, Babalik ve S6nmez (2010) tarafindan
%09,15, Sen (2010) tarafindan %1,3-31,0, Sen (2012) tarafindan %13,5, Agmn (2012)
tarafindan %2,8 ve Cagliyan (2009) tarafindan %0,55 olarak elde edilen degerlerden
yiiksek; Uslu ve Hatipoglu (2007) tarafindan %14,1, Sengéniil vd. (2009) tarafindan
%14,36, Bilgin (2010) tarafindan %14,4, Palta (2008) tarafindan %14,36 olarak elde

edilen degerler ile benzerlik gosterdigi tespit edilmistir.

4.3.3. Bitki ile Kaph Alanda Diger Famiya Bitkilerinin Oram (%0)

Farkli mera yoneylerinde belirlenen bitkiyle kapli alanda diger familya bitkileri
oranlarina ag1 transformasyonu yapildiktan sonra uygulanan varyans analizi verileri Tablo

4.13’te verilmistir.

Tablo 4.13’e bakildiginda; ¢aligilan mera yoneylerinin bitkiyle kapli alanda diger familya
bitkileri oran1 bakimindan istatistiksel olarak %5 seviyesinde 6nemli oldugu tespit
edilmistir. Ayr1 mera yoneylerinde belirlenen bitki ile kapli alanda diger familya bitkileri

orani Ve ortalamalar1 Tablo 4.14’te verilmistir.
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Tablo 4.13. Mera yoneylerinde belirlenen bitkiyle kapli alanda diger familya bitkileri orani ile ilgili varyans
analizi

Varyans Kaynagi Serbestlik Derecesi | Kareler Toplami | Kareler Ortalamasi F Degeri
Tekerriir 2 48,21 24,10 2,39
Yoney 3 275,87 91,95 9,11"
Hata 6 60,55 10,09

Genel 11 384,63

*p<0,05 diizeyinde dnemli.

Tablo 4.14’ten de anlasildig1 tizere, bitkiyle kapl alanda diger familya bitkileri orani
acisindan en fazla deger Bat1 yoneyinde (%49,5) olup, bunu istatistiki olarak ayni grupta
olan Dogu (%40,0) ve Giiney (%36,5) yoneylerinin takip ettigi tespit edilmistir. Bitki ile
kapl alanda diger familya bitkileri oran1 bakimindan en az oran ise %26,9 ile Kuzey

yoneyinde elde edilmistir.

Tablo 4.14. Mera yoneylerinde belirlenen bitkiyle kapli alanda diger familya bitkilerinin orani

Bitki ile Kapli Alanda Diger Familya Bitkileri
Yoneyler
Orani (%)
. 36,5 AB
Guney (37’7)*
26,9 B
Kuzey (31,9)
49,5 A
Bat1 (45,3)
< 40,0 AB
Dogu (39,8)
47,2
Ortalama (43,9)
* Ag1 Degeri.
AOF: 9,6163

Yurdumuzun gesitli mera alanlarinda yapilan mera 6l¢iimleri sonucu bitkiyle kapli alanda
diger familya bitkileri oram ile ilgili farkli degerler elde edilmistir. Ornegin; diger
familya bitkileriyle kapli alan orani ile ilgili saptadigimiz degerler, Bakoglu ve Kog
(2002)’un %42,4, Oner (2006)’in %35,9, Bilgili (2007)’nin %29,3, Babalik (2007)’1n
%20,5, Fayetorbay (2007)’1in %33,31, Uslu ve Hatipoglu (2007)’nun %41,9, Cagliyan
(2009)’1n %28,48, Babalik ve Sonmez (2010)’in %38,37, Bilgin (2010)’nin %39,5, Agin
(2012)’1n %37,3, Aydin (2014)’1n %16,80, Seydosoglu vd. (2015a) nin %10,39-39,74 ve
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Babalik ve Sarikaya (2015)’nin %20,10 olarak elde ettigi degerlerden yiiksek iken; Palta
(2008)’nin %51,47, Buzuk vd.( 2009)’nin %69,6-87,8, Sengoniil vd. (2009) nin %51,47,
Sen (2012)’in %65,9, Ispirli vd. (2016)’nin %66,34 ve Cacan ve Basbag (2016)’mn
%61,52 olarak elde ettigi degerlerden diisiik ve Tiirker ve Tiikel (2006)’in %46,34, Sen
(2010)’in  %25,4-64,5, Tasdemir ve Kokten (2015)’nin %45,9 ve Seydosoglu vd.
(2015b)’nin %23,24-59,16 olarak elde ettigi degerler ile benzerlik gosterdigi tespit

edilmistir.

4.4. Frekans (%)

Olgiim yapilan mera yoneylerinde belirlenen bitkilerin frekans verileri Tablo 4.15°te

gosterilmektedir.

Tablo 4.15. Mera yoneylerinde belirlenen bitki tiirlerine ait frekans degerleri

Bitki Ismi Yoneyler Ortalama
Giiney Kuzey Bat1 Dogu

Hypericum scaprum L. 0,75 0,00 0,00 0,00 0,19
Elytrigia repens 10,00 9,50 0,25 1,00 5,19
Achilleea biebersteinii Afan. 6,00 1,00 4,00 1,50 3,13
Gypsophila bicolor L. 0,25 0,00 1,50 0,00 0,44
Astragalus microcephalus Willd 3,75 24,75 2,75 3,50 8,69
Euphorbia virgata W. 1,00 0,00 1,00 0,25 0,56
Roemeria refracta L. 0,50 0,00 0,75 0,00 0,31
Papaver orientale L. 0,25 0,00 4,50 0,00 1,19
Verbascum lasianthum W. 1,25 0,00 0,75 0,75 0,69
Alopecurus pratensis 5,25 9,50 9,75 6,25 7,69
Euphorbia stericta L. 3,75 4,00 5,00 2,25 3,75
Lallemantia peltata L. 0,75 0,00 0,00 0,00 0,19
Gundelia tournefortii L. var. armata 1,25 0,00 0,25 2,75 1,06
Onobrychis Sativa L. 1,75 0,00 0,25 0,00 0,50
Aegilops umbellulata L. 63,00 4,00 67,25 68,00 50,56
Alyssum desertorum Boiss 1,00 0,25 0,00 0,50 0,44
Crepis sancta L. 6,50 1,00 2,25 2,00 2,94
Lathyrus sativus L. 0,50 0,00 0,00 0,00 0,13
Scrophularia olympica L. 0,25 0,75 1,50 0,00 0,63
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Anchusa officinalis L. 0,50 0,00 0,00 0,00 0,13
Consolida orientalis J.Gay 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Marrubium vulgare L. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Taeniatherum caput-medusae L. 0,00 26,50 0,00 3,50 7,50
Bromus tectorum L. 0,00 5,00 0,50 0,50 1,50
Festuca rubra 0,00 25,50 1,25 15,25 10,50
Blysmus compresus L. 0,00 0,00 0,50 0,25 0,19
Allium rotundum L. 0,00 0,50 0,50 0,25 0,31
Bromus erectus L. 0,00 28,50 4,50 2,50 8,88
Minuartia hamata Mattf. 12,00 31,75 16,00 35,25 23,75
Erysimum alpestre 2,25 0,75 1,00 0,00 1,00
Acinos ervensis L. 0,25 0,50 0,00 0,75 0,38
Ziziphora capitata L. 8,75 7,50 9,00 6,75 8,00
Aegilops cylindrica L. 11,00 1,75 13,25 0,50 6,63
Tripleurospermum oreades L. 12,00 0,50 18,25 0,00 7,69
Stipa lagascae L. 6,50 1,25 11,25 24,00 10,75
Medicago rigidula L. 13,50 0,00 16,75 0,75 7,75
Medicago minima L. 46,00 0,00 5,00 1,00 13,00
Anchusa leptophylla L. 2,50 4,00 0,00 2,00 2,13
Tanimlanamayan tiir 1. 7,25 1,25 1,50 5,50 3,88
Tanimlanamayan tiir 2. 0,75 0,75 3,00 3,00 1,88
Achillea wilhelmsii L. 0,75 0,50 0,25 0,75 0,56
Lolium perenne L. 0,25 3,50 0,00 2,25 1,50
Trigonella foenum-graecum L. 3,50 3,25 12,75 3,75 581
Scutellaria orientalis L. 0,00 0,25 0,00 0,25 0,13
Ranunculus polyanthemos L. 0,00 0,00 0,00 2,00 0,50
Taraxacum antrossovii 1,00 0,00 0,00 0,50 0,38
Silene conoidea L. 0,00 0,00 0,00 0,25 0,06
Teucrium chamaedrys 5,50 0,00 3,25 6,75 3,88
Poa bulbasa 5,75 9,00 1,00 13,25 7,25
Ranunculus kotschyi B. 0,00 0,50 0,00 0,00 0,13
Trigonella monantha C.A. 0,00 0,75 0,00 0,00 0,19
Asperula orientalis L. 0,00 0,25 0,00 0,00 0,06
Thyymus vulgaris L. 0,00 13,50 0,00 3,75 4,31
Salvia verticilate L. 12,50 2,50 15,25 10,50 10,19
Scandix pecten-veneris L. 0,00 0,00 0,25 0,00 0,06
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Tablo 4.15. (Devami) Mera yoneylerinde belirlenen bitki tiirlerine ait frekans degerleri

Vicia cracca L. 0,00 0,00 1,50 0,00 0,38
Helichrysum plicatum 0,00 0,00 1,25 0,25 0,38
Anchusa azurea ssp. 0,00 0,25 1,75 1,75 0,94

Agropyron intermedium H. 0,00 0,00 0,25 0,25 0,13
Centaurea depressa 4,25 0,00 1,75 0,00 1,50
Legousia pentagonia 0,00 0,00 2,25 0,00 0,56

Linum mucronatum L. 4,75 0,00 7,00 4,25 4,00
Torilis arvensis L. 3,25 0,00 12,50 0,25 4,00
Picnomon acarna L. 0,00 0,25 2,50 0,00 0,69
Scabiosa argentea L. 1,25 0,00 3,25 0,50 1,25
Trigonella corniculata L. 0,00 0,00 1,00 0,00 0,25
Sanguisorba mindr scap. 2,50 0,00 0,75 0,50 0,94
Carex pendula Hudson 2,00 0,00 0,00 1,25 0,81

Tablo 4.15’ten de anlasildigi iizere Giiney ydneyinde en c¢ok bulunan tiir Aegilops
umbellulata (%63,00)’dir. Bunu sirasiyla Medicago minima L. (%46,00), Medicago
rigidula L. (%13,50), Salvia verticilate L. (%12,50), Tripleurospermum oreades L. Ve
Minuartia hamata Mattf. (%12,00) izlemektedir. Kuzey kesiminde en yaygin tiir
Minuartia hamata Mattf. (%31,75) olup, bunu siras1 ile Bromus erectus L. (%28,50),
Taeniatherum caput-medusae L. (%26,50), Festuca rubra (%25,50), Astragalus
microcephalus Willd (%24,75)’in izledigi gorilmektedir. Bati kesiminde en yaygin tiir
Aegilops umbellulata L. (%67,25), Tripleurospermum oreades L. (%18,25) olup, bunu
siras1 ile Medicago rigidula L. (%16,75), Minuartia hamata Mattf. (%16,00), Salvia
verticilate L. (%15,25),’nin takip ettigi anlagilmaktadir. Dogu yoneyde ise en cok
bulunan tiir Aegilops umbellulata (%68,00)’dir. Bunu siras1 ile Minuartia hamata Mattf.
(%35,25) Stipa lagascae L. (%24,00), Festuca rubra (%15,25) ve Poa bulbasa (%13,25)
takip etmektedir.

Yoneylerin ortalamasina baktigimizda ise en ¢ok bulunan tiir Aegilops umbellulata
(%50,56)’dir. Bunu sirast ile Minuartia hamata Mattf. (%23,75), Medicago minima L.
(%13,00), Stipa lagascae L. (%10,75), Festuca rubra (%10,50) ve Salvia verticilate L.
(%10,19) izlemektedir.
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4.5. Mera Yoneylerinde Yaygin Tiirler

Calismanin yapildig: farkli mera yoneylerinde belirlenen kaplama orani ve bitkiyle kaph

alanda botanik kompozisyon degerlerine ait degerler Ek-2 ve EK-3’de verilmistir.

Ek-2’deki tablodan da anlasildig: lizere; Giiney yoneyinde; bitki ile kapli alanda en ¢ok
bulunan tiir Aegilops umbellulata (%22,64)’dir. Bu tiirii siras1 ile Medicago minima L.
(%16,53), Medicago rigidula L. (%4,85), Salvia verticilate L. (%4,49) ve
Tripleurospermum oreades L. ile Minuartia hamata Mattf. (%4,31)’in takip ettigi
anlasilmaktadir. Kuzey yoneyinde bitki ile kapli alanda en yaygin tiir Minuartia hamata
Mattf. (%214,10) olup, bu tiirii siras1 ile Bromus erectus L. (%12,65), Taeniatherum caput-
medusae L. (%11,76), Festuca rubra (%11,32) ve Astragalus microcephalus Willd
(%10,99)’in takip ettigi anlasilmaktadir. Bati kesiminde bitki ile kapli alanda en ¢ok
bulunan tiir Aegilops umbellulata (%24,68)’dir. Bu tiiri siras1 ile Tripleurospermum
oreades L. (%6,70), Medicago rigidula L. (%6,15), Minuartia hamata Mattf. (%5,87) ve
Salvia verticilate L. (%5,60) izlemektedir. Dogu kesimde ise; bitki ile kapli alanda en
yaygin olan tiir Aegilops umbellulata (%27,93) olup, bu tiirii siras1 ile Minuartia hamata
Mattf. (%14,48), Stipa lagascae L. (%9,86), Festuca rubra (%6,26) ve Salvia verticilate
L. (%4,31) oldugu gorilmektedir. Ek-3’den de anlasildigi iizere mera kesimlerinin
ortalamasinda bitkiyle kapl alanda en yaygn tiir Aegilops umbellulata (%19,26) olup, bu
tiri siras1 ile Minuartia hamata Mattf. (%9,69), Medicago minima L. (%4,69), Festuca

rubra (%4,51) ve Stipa lagascae L. (%4,22)’nin izledigi goriilmektedir.

4.6. Kuru Ot Verimi (kg/da)

Mera yoneylerinde belirlenen kuru ot verimi degerlerine iliskin varyans analizi Tablo

4.16°da verilmistir.
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Tablo 4.16. Mera yoneylerinde belirlenen kuru ot verimi degerlerine ait varyans analizi

Varyans Kaynagi Serbestlik Derecesi | Kareler Toplami | Kareler Ortalamasi | F Degeri
Tekerriir 2 37,11 18,55 2,37
Yoney 3 1209,6 403,20 51,41
Hata 6 47,05 7,84

Genel 11 1293,76

**p<0,01 diizeyinde 6nemli.

Caligmanin yapildigi mera yoneylerinde kuru ot verimi agisindan istatistiksel olarak %1
diizeyinde ¢ok 6nemli oldugu tespit edilmistir. Ayr1 mera yoneylerinde belirlenen kuru ot

verimine ait ortalamalar Tablo 4.17°de gésterilmektedir.
Tablo 4.17°den de anlasildig: iizere, yoneyler agisindan en yiiksek kuru ot verimi Giiney
yoneyinden (55,97 kg/da) elde edilmistir. En az kuru ot verimi ise Kuzey yoéneyinde

(30,37 kg/da) elde edilmistir.

Tablo 4.17. Mera yoneylerinde belirlenen kuru ot verimine ait (kg/da) ortalamalar

Yoneyler Kuru Ot Verimi (kg/da) Gruplar
Giiney 55,97 A
Kuzey 30,37 Cc
Bat1 32,52 BC
Dogu 39,62 B
Ortalama 39,62

AOF: 8,4771

Yurdumuzun farkli bolgelerindeki mera alanlarinda kuru ot verimiyle ilgili farkli
sonuglar elde edilmistir. Ornegin; kuru ot verimi ile ilgili saptadigimiz degerler, Tiikel vd.
(2001) tarafindan Icel kosullarinda 103,2-292,7 kg/da, Terzioglu ve Yalvag (2004)
tarafindan Van kosullarinda 157,5-180,4 kg/da, Uslu ve Hatipoglu (2007) tarafindan
Kahramanmaras kosullarinda 128,4-185,4 kg/da, Bilgin (2010) tarafindan Artvin
kosullarinda 196,7 kg/da, Nadir (2010) tarafindan Tokat kosullarinda 244,1-276,1 kg/da,
Sahinoglu (2010) tarafindan Samsun kosullarinda 103,6-375,4 kg/da, Agmn (2012)
tarafindan Bingdl kosullarinda 210,3-279,2 kg/da, Aydin (2014) tarafindan Diyarbakir
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kosullarinda 229,9 kg/da, Tasdemir ve Kokten (2015) tarafindan Elazig kosullarinda
141,3-282,3 kg/da, Cacan ve Basbag (2016) tarafindan Bing6l ekolojik kosullarinda
143,54 kg/da, Buzuk vd. (2009) tarafindan Van ekolojik kosullarinda 54,4-65,9 kg/da ve
Bakoglu ve Kog (2002) tarafindan Erzurum kosullarinda 89,7 kg/da, Babalik ve S6nmez
(2010) tarafindan Isparta ekoljik kosullarinda 80,26 kg/da, Sen (2010) tarafindan Kilis
ekolojik kosullarinda 85-172 kg/da ve Sen (2012) tarafindan Kahramanmarak-Ahir dagi
meralarinda 70,5 kg/da olarak elde edilen degerlerden diisiik iken; Tiirker ve Tiikel
(2006) tarafindan Mersin ekolojik kosullarinda 53,67-112,0 kg/da olarak elde edilen

deger ile benzerlik gosterdigi tespit edilmistir.

4.7. Agirhga Gore Botanik Kompozisyon

4.7.1. Agirhga Gore Botanik Kompozisyonda Bugdaygillerin Oram (%0)

Meranin farkli yoneylerinde belirlenen agirliga gore botanik kompozisyonda bugdaygil

oranlarina iliskin varyans analizi Tablo 4.18’de verilmistir.

Tablo 4.18. Mera yoneylerinde belirlenen agirliga gore botanik kompozisyonda bugdaygil oran1 degerlerine
iligskin varyans analizi

Varyans Kaynagi Serbestlik Derecesi | Kareler Toplami | Kareler Ortalamas1 | F Degeri
Tekerriir 2 14,32 7,16 0,65
Yoney 3 702,08 234,02 21,17
Hata 6 66,33 11,05

Genel 11 782,73

**p<0,01 diizeyinde 6nemli.

Calismanin  yapildigi mera yoneylerinin agirha goére botanik kompozisyonda
bugdaygiller oran1 bakimindan istatistiksel olarak %1 seviyesinde 6nemli oldugu tespit
edilmistir. Ayr1 mera yoneylerinde belirlenen agirliga gére botanik kompozisyonda

bugdaygiller oranina ait ortalamalar Tablo 4.19°da gosterilmektedir.
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Tablo 4.19. Mera yoneylerinde belirlenen agirliga gore botanik kompozisyonda bugdaygillerin orani

Yoneyler Agirliga Gore Botan.ik Kompozisyonda Gruplar
Bugdaygillerin Orani1 (%)
Gliney 43,8 B
Kuzey 52,1 B
Bat1 53,0 B
Dogu 77,4 A
Ortalama 56,57
AOF: 10,065

Tablo 4.19’dan gorildigi gibi, calisilan meranin yoneylerinde agirliga gore botanik
kompozisyonda en fazla bugdaygil oram1 %77,4 ile Dogu yoneyinde belirlenmistir.
Agirliga gore botanik kompozisyonda en diisiik bugdaygil orani ise %53,0 ile Bat1 ve
%43,8 ile Giiney yoneylerinde tespit edilmistir.

Yurdumuzun farkli bolgelerindeki mera alanlarinda agirhiga gore botanik kompozisyonda
bugdaygil oramyla ilgili yapilan ¢alismalarda farkli degerler tespit edilmistir. Ornegin;
agirliga gore botanik kompozisyonda bugdaygil orani ile ilgili saptadigimiz degerler,
Nadir (2010)’in %34,1, Agin (2012)’1n %36,8, Sen (2010)’in %22,0-73,4 ve Cagan ve
Basgbag (2016)’in %20,60 olarak elde ettikleri degerlerden yiiksek iken; Tasdemir ve
Kokten (2015)’in %72,2 olarak elde ettigi degerden diisiik ve Aydin (2014)’m %57,77
olarak elde ettigi degerler ile benzerlik gosterdigi tespit edilmistir.

4.7.2. Agirhga Gore Botanik Kompozisyonda Baklagillerin Orani

Meranin farkli yoneylerinde belirlenen agirliga gére botanik kompozisyonda baklagil

oranlarina iligkin varyans analizi Tablo 4.20°de verilmistir.
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Tablo 4.20. Mera yoneylerinde belirlenen agirliga gore botanik kompozisyonda baklagillerin oram
degerlerine iliskin varyans analizi

Varyans Kaynagi Serbestlik Derecesi | Kareler Toplami | Kareler Ortalamas1 | F Degeri
Tekerriir 2 8,20 4,10 1,36
Yoney 3 148,26 49,42 16,34™
Hata 6 18,15 3,03

Genel 11 174,62

**p<0,01 diizeyinde 6nemli.

Calismanin yapildigi mera yoneylerinin agirhiga gore botanik kompozisyonda baklagiller
orani bakimindan istatistiksel olarak %1 seviyesinde onemli oldugu tespit edilmistir.
Farkli mera yoneylerinde belirlenen agirliga gore botanik kompozisyonda baklagiller

oranina ait ortalamalar Tablo 4.21°de verilmistir.

Tablo 4.21. Mera yoneylerinde belirlenen agirliga gére botanik kompozisyonda baklagillerin orani

Yoneyler Agirliga Gore 1-30ta-nik Kompozisyonda Gruplar
Baklagillerin Orani (%)

Giiney 13,4 A

Kuzey 4,1 B

Bati 55 B

Dogu 6,9 B

Ortalama 7,48

AOF: 5,2653

Tablo 4.21’de goriildigi gibi, calisilan meranin yoneyleri bakimindan agirliga gore
botanik kompozisyonda en fazla baklagil oram1i %13,4 ile Giiney yoneyinde
belirlenmistir. Agirliga gore botanik kompozisyonda en diisiik baklagil oran1 ise %6,9 ile

Dogu ve %4,1 Kuzey yoneylerinde tespit edilmistir.

Ulkemizin farkli bolgelerindeki mera alanlarinda agirliga gore botanik kompozisyonda
baklagil oramiyla ilgili yapilan ¢aligmalarda farkli degerler tespit edilmistir. Ornegin;
agirliga gore botanik kompozisyonda baklagil oran ile ilgili elde ettigimiz degerler, Kurt
(2016)’un, Karan ve Basbag (2015)’in, Aydin (2014)’in Agin (2012)’nin, Balabik ve
Sarikaya (2012)'min ve Oner (2006)’in elde ettikleri degerlerden diisiik iken; Cagan ve
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Kokten (2014)’in ve Gokkus vd. (1993)’un elde ettigi degerden yiiksek ve Sen (2010) ile
Balabik (2007)’1n elde ettigi degerler ile benzerlik gostermistir.

4.7.3. Agirhga Gore Botanik Kompozisyonda Diger Familya Bitkileri Oram (%6)

Meranin ayr1 yoneylerinde belirlenen agirliga gore botanik kompozisyonda diger familya

bitkileri oranlarina iligkin varyans analizi Tablo 4.22’de verilmistir.

Tablo 4.22. Mera yoneylerinde belirlenen agirliga gore botanik kompozisyonda diger familya bitkileri orani
degerlerine iliskin varyans analizi

Varyans Kaynagi Serbestlik Derecesi | Kareler Toplami | Kareler Ortalamasi | F Degeri
Tekerriir 2 32,77 16,39 0,96
Yoney 3 684,26 228,09 13,32
Hata 6 102,74 17,12

Genel 11 819,77

**p<0,01 diizeyinde 6nemli.

Calisma yapilan mera yoneylerinin agirliga gore botanik kompozisyonda diger familya
bitkileri oran1 bakmindan istatistiki olarak %1 seviyesinde onemli oldugu goriilmektedir.
Farklt mera yoneylerinde belirlenen agirliga gore botanik kompozisyonda diger familya

bitkileri oranlarina ait ortalamalar Tablo 4.23’te verilmistir.

Tablo 4.23. Mera yoneylerinde belirlenen agirliga gore botanik kompozisyonda diger familya bitkileri orani

Yoneyler Agirliga Gore Botanik Kompozisyonda Gruplar
Diger Familya Bitkileri Oran1 (%)
Giiney 42.8 A
Kuzey 43,8 A
Bati 41,5 A
Dogu 15,7 B
Ortalama 36,0
AOF: 12,526

Tablo 4.23’e bakildiginda, ¢alisilan meranin yoneyleri agisindan agirliga gore botanik
kompozisyonda en fazla diger familya bitkileri oram1 %43,8 ile Kuzey yoneyinde
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belirlenmis olup, bunu istatistiki olarak ayni grupta olan Giiney (%42,8) ve Bat1 (%41,5)
yoneyleri takip etmistir. Agirliga gére botanik kompozisyonda en diisiikk diger familya

bitkileri oran1 ise %15,7 ile Dogu yoneyinde belirlenmistir.

Yurdumuzun degisik bolgelerindeki mera alanlarinda agirhga gore botanik
kompozisyonda diger familya bitkileri orani ile ilgili yapilan ¢caligmalarda farkli degerler
tespit edilmistir. Ornegin; elde edilen degerler, Aydin (2014)’1n %17,50 ve Tasdemir ve
Kokten (2015)’in %26,8 olarak elde ettikleri degerlerden yiiksek iken; Agmn (2012)’in
%45,3 ve Cacan ve Basbag (2016)’1n %57,55 olarak elde ettigi degerden diisiik ve Nadir
(2010)’in %32,5 ile Sen (2010)’in %24,2-64,1 olarak elde ettigi degerler ile benzerlik

gostermistir.

4.8. Otlatma Kapasitesi (HB)

Meranin vejetasyonuna, toprak ve diger kaynaklara uzun yillar zarar vermeden birim

alanda otlatilabilecek en fazla hayvan sayisidir (Gokkus vd 1993).

163 giinliik (01 Mayis -10 Ekim) bir otlatma siiresinde, kuru ot verimi 39,62 kg/da olan
5.151,34 da’lik bir meranin yararlanma orani 0,5 olarak alindiginda biiyiikbas hayvan

birimi (HB) olarak otlatma kapasitesi;

[5.151,34 (da) x 39,62 (kg/da) x 0,5]
Otlatma kapasitesi (HB) = = ---------------- =51 HB
12,5 (kg/giin) x 163 (giin)

Kiyibasi kdyiiniin hayvan mevcutu 4580 kiigiikbas ve 86 biiyiikkbag olup HB cinsinden
miktar1 501°dir. Ancak c¢alisma alan1 51 HB’nin ihtiyacina cevap verecek niteliktedir.
Mera alan1 501 HB icin gerekli olan kaba yem gereksinimine cevap veremeyecek

ozellikte oldugu i¢in mera koyiin hayvanlar: i¢in yeterli bulunmamaktadir.

Bir hayvanin giinliik tiikettigi kuru ot miktar1 ve otlatma siiresi dikkate alinarak, bir

otlatma mevsiminde her bir hayvan igin gerekli olan mera alani ise;
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1 HB i¢in 163 x 12,5
Gerekli Mera Alani (da) = ---------------- =102,9 (da)
39,62 x 0,5

Mevcut meranin verdigi kuru ot verimi {izerinden 1 HB i¢in 102,9 (da) mera alani

gerektigi gorilmektedir.

Bakir (1970) galisma yaptigi merada bunu 37,7 da, Gokkus vd. (1993) 17,2 da, Cinar
(2001) 22,1 da, Agmn (2012) 10,4 da ve Tasdemir ve Kokten (2015) ise 18,7 da olarak

saptamistir.

4.9. Ham Protein Orani (%0)

Meranin farkli yoneylerinde belirlenen ham protein oranlarina iliskin varyans analizi

Tablo 4.24°te verilmistir.

Tablo 4.24. Mera yoneylerinde belirlenen ham protein oranlarina iligkin varyans analizi

Varyans Kaynagi Serbestlik Derecesi | Kareler Toplami | Kareler Ortalamas1 | F Degeri
Tekerriir 2 0,53 0,26 0,26
Yoney 3 20,1 6,7 6,66™:
Hata 6 6,0 1,0

Genel 11 26,6

*p<0,05 diizeyinde 6nemli.

Calisma yapilan mera yoneylerinin ham protein orani bakimindan istatistiksel olarak %5
seviyesinde onemli oldugu goriilmektedir. Ayr1 mera yoneylerinde belirlenen ham protein

oranlarima ait ortalamalar Tablo 4.25’te gosterilmektedir.
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Tablo 4.25. Mera yoneylerinde belirlenen ham protein degerleri

Yéneyler Ham Protein Orani1 (%) Gruplar
Giiney 13,73 AB
Kuzey 10,93 B
Bat1 13,14 AB
Dogu 14,37 A
Ortalama 13,4

AOF: 3,0349

Tablo 4.25 incelendiginde, ¢alisilan meradaki yoneylerden en yiiksek ham protein orani
%14,37 ile Dogu yoneyinde belirlenmistir. Bunu istatistiksel olarak ayni grupta olan
Giiney (%13,73) ve Bati1 (%13,14) yoneyleri takip etmistir. En diisitk ham protein orani
ise %10,93 ile Kuzey yoneyinde tespit edilmistir.

Yurdumuzun farkli bélgelerindeki mera alanlarindan ham protein oraniyla ilgili farkli
degerler elde edilmistir. Ornegin; ham protein oramyla ilgili saptanan degerler, Nadir
(2010) tarafindan %16,5-18,8, Sahinoglu (2010) tarafindan %16,3-18,6, Budakli Carpici
(2011) tarafindan %12,3-14,7, Cagan (2014) tarafindan %17,11-19,83 ve Aydin (2014)
tarafindan %19,19 olarak elde edilen degerlerden diisiik iken; Tiikel vd. (1999) tarafindan
%5,1-10,8 olarak elde edilen degerden yiiksek ve Erkovan vd. 2009) tarafindan %13.4,
Cmar (2001) tarafindan %11,7-12,3, Tasdemir ve Kokten (2015) tarafindan %12,2 ve
Giillap (2010) tarafindan %8,3-13,1 olarak elde edilen degerler ile benzerlik gosterdigi
tespit edilmistir.

4.10. Ham Protein Verimi (%)

Meranin farkli yoneylerinde belirlenen ham protein verimlerine iliskin varyans analizi
Tablo 4.26°da verilmistir.
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Tablo 4.26. Mera yoneylerinde belirlenen ham protein verimi degerlerine iliskin varyans analizi

Varyans Kaynagi Serbestlik Derecesi | Kareler Toplamu | Kareler Ortalamas1 | F Degeri
Tekerriir 2 0,51 0,26 0,65
Yoney 3 32,12 10,71 26,84™
Hata 6 2,40 0,40

Genel 11 35,03

**p<0,01 diizeyinde dnemli.

Calisilan mera yoneylerinin ham protein verimi yoneyinden istatistiksel olarak %31
seviyesinde onemli oldugu gortilmektedir. Ayr1 mera yoneylerinde belirlenen ham protein

verimine ait ortalamalar Tablo 4.27°te gosterilmektedir.

Tablo 4.26’ya bakildiginda 6l¢tim yapilan meranin yoneyleri bakimindan en fazla ham
protein verimi 7,68 kg/da ile Giiney yoneyinde saptanmis, en az ham protein verimi ise

3,31 kg/da ile Kuzey yoneyinde tespit edilmistir.

Tablo 4.27. Mera yoneylerinde belirlenen ham protein verimleri ve ortalamalari

Yoneyler Ham Protein Verimi (kg/da) Gruplar
Giliney 7,68 A
Kuzey 3,31 C
Bati 4,31 BC
Dogu 5,69 B
Ortalama 5,24

AOF: 1,9119

Yurdumuzun ayri bdlgelerindeki mera alanlarinin protein verimiyle ilgili yapilan
aragtirmalarda farkli degerler tespit edilmistir. Ornegin; protein verimiyle ilgili elde
ettigimiz degerler, Cinar (2001) Adana ekolojik kosullarinda 14,2-22,7 kg/da, Nadir
(2010) Tokat kosullarinda 43,2-53,4 kg/da, Sahinoglu (2010) Samsun ekolojik
kosullarinda 20,5-81,3 kg/da, Sen (2010) Kilis ekolojik kosullarinda 16,3-28,3 kg/da,
Agin (2012) Bingol ekolojik kosullarinda 16,3-26,4 kg/da, Cacan (2014) Bingol ekolojik
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kosullarinda 23,75-26,15 kg/da ve Tasdemir ve Kokten (2015) Elazig ekolojik
kosullarinda 15,3-25,8 kg/da olarak elde edilen degerlerden daha az tespit edilmistir.

4.11. Ham Kiil Oram (%)

Mera yoneylerinde belirlenen ham kiil oranlarina iligkin varyans analizi Tablo 4.28’de

verilmistir.

Tablo 4.28. Mera yoneylerinde belirlenen ham kiil oranlari ile ilgili varyans analizi

Varyans Kaynagi Serbestlik Derecesi | Kareler Toplami | Kareler Ortalamasi | F Degeri
Tekerriir 2 3,01 1,50 4,96
Yoney 3 8,35 2,78 9,18*
Hata 6 1,82 0,30

Genel 11 13,18

*p<0,05 diizeyinde 6nemli.

Calisilan mera yoneylerinde ham kiil oranlarinin istatistiki olarak %5 seviyesinde 6nemli
oldugu gorilmektedir. Ayrt mera yoneylerinde belirlenen ham kiil orani ortalamalari
Tablo 4.29’da verilmistir.

Tablo 4.29. Mera yoneylerinde belirlenen ham kiil oranlar

Yéneyler Ham Kiil Oran1 (%) Gruplar
Giiney 6,4 B
Kuzey 7,5 AB
Bati 7,0

Dogu 8,7 A
Ortalama 7,4

AOF: 1,6672
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Tablo 4.29 incelendiginde ¢alisilan meradaki yoneylerden en yiiksek ham kiil oran1 %8,7
ile Dogu yoneyinden elde edilmistir. En diigiik ham kiil oran1 ise %6,4 ile Giiney yoneyi

ve istatistiksel olarak ayni grupta yer alan %7,0 ile Bat1 yoneyi takip etmistir.

Ham kiil oraniyla ilgili elde edilen degerler, Tasdemir ve Kokten (2015) tarafindan Elazig
kosullarinda %38,5-11,3 olarak elde edilen degerden daha az oldugu tespit edilmistir.

4.12. ADF (Asit Deterjanda Coziinmeyen Lif) Oram (%0)

Mera yoneylerinde belirlenen ADF oranlarina iligkin varyans analizi Tablo 4.30’da

gosterilmektedir.
Calisilan mera yoneylerinde ADF oranlari bakimindan istatistiksel olarak %1 seviyesinde
onemli oldugu goriilmektedir. Ayri mera yoneylerinde belirlenen ADF orani ortalamalari

Tablo 4.31°de verilmistir.

Tablo 4.30. Mera yoneylerinde belirlenen ADF oranlari ile ilgili varyans analizi

Varyans Kaynagi Serbestlik Derecesi | Kareler Toplami | Kareler Ortalamasi | F Degeri
Tekerriir 2 1,61 0,80 0,54
Yoney 3 267,34 89,11 60,03™
Hata 6 8,91 1,48

Genel 11 277,87

**p<0,01 diizeyinde 6nemli.

Tablo 4.31 incelendiginde, ¢alisilan meradaki yoneylerden en yiiksek ADF oran1 %34,0
ile Dogu yoneyinde tespit edilmis olup en diisik ADF oranmi ise %21,2 ile Giiney

yoneyinde tespit edilmistir.

Yurdumuzun degisik bdolgelerindeki mera alanlarimin ADF orami ile ilgili yapilan
caligmalarda farkli degerler saptanmustir. Ornegin; ADF oraniyla ilgili elde ettigimiz
degerler, Erkovan vd. (2009)’nin %24,1, Nadir (2010)’in %24,4-26,8 ve Giillap (2010)’1n
%25,8-54,4 olarak elde ettikleri degerlerden fazla iken, Cagan (2014)’in %35,31-37,20,
Budakli ve Carpici (2011)’nin %34,5-37,1 ile Tagdemir ve Kokten (2015)’in %34,0-37,0
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olarak elde ettikleri degerlerden diisiik, Aydin (2014)’m %29,78 olarak elde ettigi deger

ile de benzerlik gosterdigi tespit edilmistir.

Tablo 4.31. Mera yoneylerinde belirlenen ADF degerleri

Yéneyler ADF Orani (%) Gruplar
Gliney 21,2
Kuzey 29,3 B
Bat1 31,1 AB
Dogu 34,0 A
Ortalama 29,0

AOF: 3,6883

4.13. NDF (Notral Deterjanda Coziinmeyen Lif) Orani (%0)

Mera yoneylerinde belirlenen NDF oranlarina iligkin varyans analizi Tablo 4.32’de

gosterilmektedir.

Tablo 4.32. Mera yoneylerinde belirlenen NDF oranlari ile ilgili varyans analizi

Varyans Kaynagi Serbestlik Derecesi | Kareler Toplami | Kareler Ortalamasi | F Degeri
Tekerriir 2 2,59 1,30 0,56
Yoney 3 14,62 4,87 2,120D
Hata 6 13,78 2,30

Genel 11 31,00

0.D: Onemli Degil.

Calisilan yoneylerde NDF oranlar1 bakimindan istatistiksel olarak o6nemli olmadigi

goriilmektedir. Ayri yoneylerde belirlenen NDF orani ortalamalar1 Tablo 4.33’te

verilmistir.

Tablo incelendiginde mera yoneyleri bakimindan NDF oran1 %59,8 ile %57,0 arasinda

degistigi tespit edilmistir.



Tablo 4.33. Mera yoneylerinde belirlenen NDF degerleri

S7

Yoneyler NDF Orani (%)
Gliney 59,8
Kuzey 57,5
Bati 58,8
Dogu 57,0
Ortalama 58,2

AOF: 4,5883

Yurdumuzun farkli bolgelerindeki mera alanlarinda NDF orani ile ilgili farkli degerler

tespit edilmistir. Ornegin; NDF oraniyla ilgili saptadigimiz degerler, Giillap (2010)’m

%43,6-50,3, Nadir (2010)’in %34,6-36,3, Sahinoglu (2010)’nun %46,4-55,2, Budakli
Carpict (2011)’nin  %45,2-52,6, Aydin (2014)’m %47,76 olarak tespit -ettikleri
degerlerden yiiksek iken; Erkovan vd. (2009)’nin %56,8 ile Tasdemir ve Kokten
(2015)’in  %49,0-56,0 olarak elde ettikleri degerler ile benzerlik gosterdigi tespit

edilmisgtir.

4.14. (SKM) Sindirilebilir Kuru Madde Oram (%)

Mera yoneylerinde belirlenen sindirilebilir kuru madde oranlarina iligskin varyans analizi

Tablo 4.34°te verilmistir.

Tablo 4.34. Mera yoneylerinde belirlenen sindirilebilir kuru madde oranlari ile ilgili varyans analizi

Varyans Kaynagi Serbestlik Derecesi | Kareler Toplami | Kareler Ortalamasi | F Degeri
Tekerriir 2 0,98 0,49 0,55
Yo6ney 3 162,29 54,10 60,08™
Hata 6 5,40 0,90

Genel 11 168,67

*#p<0,01 diizeyinde 6nemli.

Calisilan yoneylerde sindirilebilir kuru madde oranlar1 bakimindan istatistiksel olarak %1

seviyesinde 6nemli oldugu goriilmektedir. Ayr1 mera yoneylerinde belirlenen SKM orani

ortalamalar1 Tablo 4.35’te verilmistir.
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Tablo 4.35’¢ bakildiginda, mera yoneyleri bakimindan en yiiksek sindirilebilir kuru
madde oran1 %72,3 ile Giiney yoneyinde tespit edilmistir. En disiik sindirilebilir kuru

madde orani1 ise %62,4 ile Dogu yoneyinde tespit edilmistir.

Tablo 4.35. Mera yoneylerinde sindirilebilir kuru madde degerleri

Yoneyler Sindirilebilir Kuru Madde Orani (%) Gruplar
Gliney 72,3
Kuzey 66,1 B
Bati 64,6 BC
Dogu 62,4 C
Ortalama 66,3

AOF: 2,8724

Yurdumuzun farkli bolgelerindeki mera alanlarinda SKM oraniyla ilgili farkli degerler
tespit edilmistir. Ornegin; SKM oraniyla ilgili elde ettigimiz degerler, Aydin (2014)
tarafindan Diyarbakir ekolojik kosullarinda %65,70, Cacan (2014) tarafindan Bingol
ekolojik kosullarinda %59,92-61,39 ve Tasdemir ve Kokten (2015) tarafindan Elazi1g
ekolojik kosullarinda %60,1-62,4 olarak elde ettikleri degerler ile benzerlik gosterdigi
tespit edilmistir.

4.15. (KMT) Kuru Madde Tiiketimi (%0)

Mera yoneylerinde belirlenen kuru madde tiiketimi degerlerine iliskin varyans analizi
Tablo 4.36’da verilmistir.

Calisilan yoneylerin kuru madde tiiketimi oranlar1 bakimindan istatistiksel olarak énemli
olmadigi goriilmektedir. Ayr1 yoneylerde belirlenen kuru madde tiiketimi orani

ortalamalar1 Tablo 4.37°de verilmistir.



Tablo 4.36. Mera yoneylerinde belirlenen kuru madde tiiketimi oranlar ile ilgili varyans analizi

Varyans Kaynagi Serbestlik Derecesi | Kareler Toplami | Kareler Ortalamasi | F Degeri
Tekerriir 2 0,003 0,001 0,56
Yoney 3 0,017 0,005 2,040D.
Hata 6 0,017 0,002

Genel 11 0,038

0.D: Onemli Degil.
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Tabloya bakildiginda, 6l¢iim yapilan mera yoneyleri bakimindan kuru madde tiiketimi

oran1 %2,00 ile %2,24 arasinda degistigi gorilmektedir.

Yurdumuzun farkli bélgelerindeki mera alanlarinda KMT oramyla ilgili farkli degerler

tespit edilmistir. Ornegin; Aydin (2014) tarafindan Diyarbakir ekolojik kosullarinda
%2,67, Cacan (2014) tarafindan Bing6l ekolojik kosullarinda %2,25-2,45 ve Tasdemir ve
Kokten (2015) tarafindan Elazig kosullarinda %2,17-2,52 olarak tespit edilmistir.

Tablo 4.37. Mera yoneylerinde belirlenen kuru madde tiiketimi degerleri

Kuru Madde Tiiketimi Orani (%)

Yoneyler

Gliney 2,00

Kuzey 2,08

Bati 2,24

Dogu 2,10

Ortalama 2,10
AOF: 0,1636

4.16. (NYD) Nispi Yem Degeri

Mera yoneylerinde belirlenen nispi yem degerlerine iliskin varyans analizi Tablo 4.38°de

verilmistir.
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Tablo 4.38. Mera yoneylerinde belirlenen nispi yem degerleri ile ilgili varyans analizi

Varyans Kayna@1 | Serbestlik Derecesi | Kareler Toplamn | Kareler Ortalamasi | F Degeri
Tekerriir 2 9,05 4,52 10,52
Yoney 3 217,51 72,50 8,28*
Hata 6 52,55 8,75

Genel 11 279,11

*p<0,05 diizeyinde dnemli.

Calisilan yoneylerde nispi yem degerleri bakimindan istatistiksel olarak %5 seviyesinde
onemli oldugu goriilmektedir. Ayr1 yoneylerde belirlenen nispi yem degeri ortalamalari
Tablo 4.39’da gosterilmektedir.

Tablo incelendiginde, mera yoneyleri bakimindan nispi yem degeri en yiiksek 112,5 ile
Gliney yoneyinden elde edilmistir. En diisiik ise 102,0 ile Dogu yoneyinden elde edilmis
olup bunu istatiksel olarak ayn1 grupta yer alan 102,3 ile Bat1 yoneyi takip etmistir.

Yurdumuzun farkli bolgelerindeki mera alanlarinda yapilan ¢alismalarda degisik degerler
tespit edilmistir. Ornegin; NYD ile ilgili elde ettigimiz degerler, Nadir (2010) tarafindan
Tokat kosullarinda 175,0-189,8, Aydin (2014) tarafindan Diyarbakir kosullarinda 137,7,
Cagan (2014) tarafindan Bingdl kosullarinda 105,59-117,78 ve Tasdemir ve Kokten
(2015) tarafindan Elazig kosullarinda 103,0-118,4 olarak elde edilen degerlerden disiik
olmakla beraber, Sahinoglu (2010) tarafindan Samsun kosullarinda 46,4-55,2 olarak elde
edilen degerden ise yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Tablo 4.39. Mera yoneylerinde belirlenen nispi yem degerleri ve ortalamalar

Yoneyler Nispi Yem Degeri Gruplar
Giliney 112,5 A
Kuzey 106,8 AB
Bati 102,3

Dogu 102,0

Ortalama 105,9

AOF: 8,9591



5. SONUCLAR VE ONERILER

Bu calisma, Mus ili Merkez ilgesi Kiyibasi kOyli merasina ait verim ve botanik
kompozisyon ile ilgili veriler edinmek ve edinilen veriler araciligiyla 1slah ve amenajman
icin uygulanabilecek uygun metotlarin belirlenmesi amaciyla yiiriitiilmiistiir. Zira ¢ayir ve

meralar 6nemli birer gen kaynagi olup ayn1 zamanda da ekonomik yem kaynaklaridirlar.

Calisma, meranin dort yoneyinde, 4 tekrarlamali tesadiif bloklar1 deneme modeline uygun
yapilmustir. Yapilan ¢aligsmalar sonucu; bitki ile kapli alan, kaplama alanina gére botanik
kompozisyon, frekans, kuru ot verimi, agirliga gore botanik kompozisyon, ham protein
verimi, ham protein orani, NDF degeri, ADF degeri, kuru madde tiikketimi, sindirilebilir
kuru madde ve nispi yem degeri tespit edilmistir. Merada var olan bitki tiirleri tiir-cins-

familya seklinde tespit edilip liste halinde verilmistir.

Caligmada nokta quadrat tekniginin ayri bir formu olan kurak ve yari kurak mera

vejetasyonlarindaki degisimlerin rahatga takibini saglayan lup metodu kullanilmistir.

Calisma sonucu bulunanlar asagida maddeler halinde yazilmistir.

1. Bugdaygillerle kapl alan oranmin en fazla oldugu yoney Dogu (%46,6), en yiiksek
baklagiller ile kapli alan oran1 Gliney (%23) ve diger familya bitkileri ile kapli alanin en

fazla oldugu yoney ise Bati1 (%41,2) olarak bulunmustur.

2. Ortalama bitki ile kapli alan oraninin %85,8 oldugu ve mera yoneyleri arasinda bu
bakimindan istatistiksel olarak %1 seviyesinde onemli bir farklilik oldugu tespit

edilmistir.
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3. Bitkiyle kapli alanda bugdaygiller oran1 %57,6 ile en fazla Kuzeyde, en yiiksek
baklagil oran1 %24,8 ile giineyde ve diger familya bitkileri oran1 bakimindan en yiiksek
deger %49,5 ile Batida tespit edilmistir.

4. En baskin tiirler; Salvia verticilate L. (%10,19), Festuca rubra (%10,50), Stipa
lagascae L. (%10,75), Medicago minima L. (%13,00), Minuartia hamata Mattf.
(%23,75) ve Aegilops umbellulata (%50,56) olarak belirlenmistir.

5. Yoneyler agisindan en fazla kuru ot veriminin (55,97 kg/da) Giineyde oldugu ve bunu

sirast ile Dogu, Bat1 ve Kuzeyin izledigi tespit edilmistir.

6. Agirliga gore botanik kompozisyonda baklagil, bugdaygil ve diger familya bitkilerinin
oranlar1 bakimindan yoneyler arasinda istatistiksel olarak %1 seviyesinde Onemli

farkliliklar oldugu belirlenmistir.

7. Otlatma kapasitesi 51 HB olarak bulunmustur. Meradan faydalanan hayvan mevcutu
ise 501 HB’dir. Kiyibas1 kdyiine hayvan varligina hitap edecek kadar meranin tahsis
edilmesi gerektigi, 1 HB i¢in 102,9 da mera alanina ihtiya¢ duydugu belirlenmistir.

8. En yiiksek ham protein oran1 %14,37 ile Doguda olup bunu sirasi ile %13,73 ile
Giiney, %13,14 ile Bat1 ve %10,93 ile Kuzey takip etmistir.

9. Toplam ham protein verimi en fazla 7,68 kg/da ile Giiney noktasinda belirlenmis olup
bunu sirasiyla 5,69 kg/da ile Dogu, 4,31 kg/da ile Bati ve 3,31 kg/da ile Kuzey

izlemektedir.

10. En fazla ham kiil oran1 %8,7 ile Doguda belirlenmis olup, bunu siras1 ile %7,5 ile
Kuzey, %67 ile Bat1 ve 6,4 ile Giiney takip etmistir.

11. En fazla ADF oranm1 %34,0 ile Doguda tespit edilmis olup, bunu sirasi ile %31,1 ile
Bat1, %29,3 ile Kuzey ve %21,2 ile Giiney takip etmistir. Yoneylerde ADF oranlari

bakimindan istatistiksel olarak %1 seviyesinde énemli oldugu belirlenmistir.
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12. En fazla NDF oran1 %59,8 ile Giiney noktasinda tespit edilmis olup, bunu sirasi ile
%58,8 ile Bat1, %57,5 ile Kuzey ve %57,0 ile Dogu kesimleri takip etmistir. Yoneylerin

NDF oranlar1 bakimindan istatistiki olarak 6nemli olmadig1 belirlenmistir.

13. En fazla SKM oran1 %72,3 ile Giineyde belirlenmis olup, bunu sirasi ile %66,1 ile
Kuzey ve %64,6 ile Bat1 ve %62,4 ile Dogu yoneyleri takip etmistir.

14. En fazla KMT oran1 %2,24 ile Bati1 yoneyinde tespit edilmis olup, bunu sirasi ile
%2,10 ile Dogu, %2,08 ile Kuzey ve %2,00 ile Giiney takip etmistir.

15. En yiiksek nispi yem degeri 112,5 ile Giiney yoneyinde tespit edilmis olup, bunu
sirastyla 106,8 ile Kuzey, 102,3 ile Bati ve 102,0 ile Dogu kesimleri izlemistir.

Mus ili Merkez ilgesi Kiyibasi koyli merasinda yapilan bu g¢alismada; yurdumuzdaki
diger meralarda oldugu gibi bu merada da asir1, erken ve diizensiz otlatma yapilmaktadir.
Bu nedenle incelenen mera veriminin ¢ok diisiik oldugu, vejetasyonda genel itibariyle
diger familya bitkilerinin dominant oldugu, bu nedenle de meranin zayif oldugu sonucuna
varilmistir. Yilizeyde bulunan taslar, kapladiklar1 alan kadar ot miktarin1 azaltmaktadir.
Toplanabilecek taslar diizliikklerde yiginlar halinde, egimli arazilerde ise belirli araliklarda
hayvanlarin gegisini engellemeyecek, erozyonu ise engelleyecek sekilde toplanmalidir.
Asinimi azaltmak igin egimli noktalarda teraslama gibi énlemler alinmalidir. Tlgili mera,
amenajman kurallarina ve kapasitesine uygun sayida hayvanla miinavebeli olacak sekilde
otlatilmali ayrica ilkbahar ve sonbahar kritik donemlerine 6zen gésterilerek, otlatma bitki
boylart 10 cm civarinda oldugu zaman yapilmalidir. Meranm bitki tiir cesitliliginde
baklagil ve bugdaygil oraninin diisiikk olmasindan dolay1 giibreleme ile 1slah edilmesi

gerektigi ongorilmiistiir.



KAYNAKLAR

Agm O (2012) Bingdl ili Yedisu ilgesi Karapolat kdyii merasinin verim ve botanik
kompozisyonunun saptanmasi. Yiiksek Lisans Tezi, Bingdl Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiist

Akalin S (1952) Biiyiik Bitkiler Kilavuzu. Tarim ve Koyisleri Bakanligi, Ankara

Alan M, Ekiz H (2001) Bala-Kiiredag: orman i¢i merasinda bir vejetasyon etiidii. Ankara
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarim Bilimleri Dergisi 7(4): 62-69

Altin M (2003) Otlatma Diizeni (Otlak Amenajmani). Trakya U. Zir. Fak. Yaynlari,
Yayin No: 291, Ders Kitab1 No: 41

Anonim (1962) Range Research: Basic problems and techniques National Academy of
Science. National Research Council Puplications. 890

Anonim (1995) Tecator Application Note AN 300. The Determination of Nitrogen
According to Kjeldahl Using Block Digestion and Steam Distilation, Tecator AB
Sweden, p. 1-11

Anonim (2016) Tiirkiye Tarim Istatistikleri Ozeti. TUIK, Ankara

Aydin A, Cacan E, Bagbag M (2014) Mardin ili Derik ilcesinde Yer Alan Bir Meranin
Botanik Kompozisyonunun Belirlenmesi. Tiirk Tarim ve Doga Bilimleri Dergisi Ozel
Say1: 2

Aydin A (2014) Karacadag’in farkli yiikseltilerindeki meralarinda bitki tir ve
kompozisyonlar:1 ile ot verim ve kalitelerinin belirlenmesi. Doktora Tezi, Dicle
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii

Babalik AA (2007) Davraz Dagi1 Kozagaci yaylast merasinda bitki ile kapl alan ve
otlatma kapasitesinin belirlenmesi iizerine bir arastirma. S.D.U. Orman Fakiiltesi Dergisi
Seri A, Say1: 1,s. 12-19

Babalik AA (2008) Isparta Yoresi meralarinin vejetasyon yapisi ile toprak 6zellikleri ve
topografik faktorler arasindaki iliskiler. Doktora Tezi, Siileyman Demirel Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisi, S. 164



65

Babalik AA, Sénmez K (2010) Isparta ili Bozanonii Kéyii kirtepe merasinda botanik

kompozisyonun belirlenmesi {izerine bir arastirma. Bartin Orman Fakiiltesi Dergisi Cilt:
12, Say1: 17, s. 27-35

Babalik AA, Sarikaya H (2015) Isparta Ili Zengi merasinda ot verimi ve botanik
kompozisyonun tespiti Uzerine bir arastirma. Tiirkiye Ormancilik Dergisi Cilt: 16, Sayr:
2,s.96-101

Bakir O (1963) O.D.T.U arazisinde bir mera etiidii. A.U. Ziraat Fakiiltesi Yaymlari
Ankara, No: 382

Bakir O (1970) Orta Dogu Teknik Universitesi arazisinde bir mera etiidii. A.U. Ziraat
Fakiiltesi Yayinlar1 Ankara, No: 232

Bakir O, Acikgdéz E (1979) Yurdumuzda yem bitkileri gayir-mera tarimmin bugiinki
durumu, gelistirme olanaklar1 ve bu konuda yapilan ¢alismalar. Ankara Cayir-Mera ve
Zooteknik Arastirma Enstitiisii Yayin No: 61

Bakoglu A, Kog¢ A (2002) Otlatilan ve korunan iki farkli mera kesiminin bazi toprak ve
bitki ortiisti ozelliklerinin karsilastirilmasi, 1. Bitki ortiisti 6zelliklerinin karsilastirilmasi,
Firat Universitesi, Fen ve Miihendislik Bilimleri Dergisi 14(1): 37-77

Bilgili A (2007) Sarikamis orman i¢i meralarinin bitki Ortiisii ve yem Kkalitesinin
belirlenmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Tarla
Bitkileri Anabilim Dal1

Bilgin F (2010) Artvin Ardanug-Aydin Koyl yaylast mera vejetasyonu ile bazi toprak
ozelliklerinin yiikseltiye gore degisiminin irdelenmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Artvin Coruh
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Orman Miihendisligi Anabilim Dali

Budakli Carpict E (2011) Changes in leaf area index, light interception, quality and dry
matter yield of an abandoned rangeland as affected by the different levels of nitrojen and
phosphorus fertilization. Turkish Journal of Field Crops 16(2): 117-120

Buzuk G, Sabanci CO, Ertus MM (2009) Van Ili Caldiran Ilgesi meralarmimn botanik
kompozisyonlar1 ve ot verimleri {izerine bir arastirma. Tirkiye VIII. Tarla Bitkileri
Kongresi

Cerit T, Alun M (1999) Tekirdag yoresi dogal meralarimin vejetasyon yapisi ile bazi
ekolojik 6zellikleri. Tiirkiye III. Tarla Bitkileri Kongresi, Cilt: 3, Adana, s. 6-11

Christansa MS, Den Hoen G (1979) Grassen en schijgrassen in kleur. Politikans Forlag
AJ/S, Kolenhavn

Cornellius RD, Alinoglu N (1962) Vejetasyon 6lgme metodlar1 ve otlatma kapasitesinin
tayini. Tarim Bakanligi Mesleki Kitaplar Serisi D. 66



66

Cagan E (2014) Bingol 1li Merkez ilgesi Yelesen-Dikme Koyleri meralarmin farkli yoney
ve vyikseltilerindeki bitki tiir ve kompozisyonlar: ile ot verim ve Kalitelerinin
belirlenmesi. Doktora Tezi, Dicle Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Tarla Bitkileri
Anabilim Dal1

Cacan E, Kokten K (2014) Bingdl ili Merkez ilcesi Cigekyayla kdyii merasinin ot verimi
ve otlatma kapasitesinin belirlenmesi. Tiirk Tarim ve Doga Bilimleri Dergisi, Ozel Say1,
2:1727-1733

Cacan E, Yiiksel A (2016) Cayir ve Meralarin Bélgesel Kalkinma Uzerindeki Etkisi.
UNIDAP Uluslararas1 Bolgesel Kalkinma Konferansi (Mus-2016)/UNIDAP International

Cacan E, Basbag M (2016) Bingdl Ili Merkez Ilcesi Yelesen-Dikme Kdylerinin farkli
yoney Ve yiikseltilerde yer alan mera kesimlerinde botonik kompozisyon ve ot veriminin
degisimi. Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergisi 53(1): 1-9

Cagliyan M (2009) Karaman ili Demiryurt Kdyii merasinda farkli giibre uygulamalarinin
meranin verim ve botanik kompozisyonuna etkileri tizerinde arastirmalar. Yiiksek Lisans
Tezi, Cukurova Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Tarla Bitkileri Anabilim Dali

Cmar S (2001) Adana ili Tufanbeyli Ilgesi Hanyeri Kéyii Merasinda Verim Ve Botanik
Kompozisyonun Saptanmasi Uzerine Bir Arastirma. Cukurova Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisti Tarla Bitkileri Anabilim Dali (Yiiksek Lisans Tezi)

Demiri M (1983) Flora ekskursioniste e shqiperise. T., Shtepia Botuese e Librit Shkollor
Tirane

Dumlu S, Aksakal E (2007) Erzurum ili Horasan ve KopriikOy ilgeleri meralarinin
uzaktan algilama ve cografi bilgi sistemleri kullanilarak belirlenmesi. Tiirkiye VII. Tarla
Bitkileri Kongresi, 25-27 Haziran

Edgecombe W (1964) Weeds of lebanon. Faculty of Agricultural Sciences American
University of Beirut, Lebanon, Publication No: 24

Erkovan HI, Giillap MK, Dasct M, Ko¢ A (2009) Changes in leaf area index, forage
quality and above-ground biomass in grazed and ungrazed rangelands of eastern anatolia
region. Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi, Tarim Bilimleri Dergisi 15(3): 217-223

Erkun V (1971) Hakkari ve Van Illerinde Mera Arastirmalar1. Tarim Bakanlig1 Ziraat
Isleri Genel Miidiirliigii Yaymlari, No: 13

Erkun V (1972) Bala Ilgesi meralar iizerinde arastirmalar. Tarim Bakanlig1 Hayvancilig
Gelistirme Genel Miidiirliigli Yaymlari



67

Fayetorbay D (2007) Palandoken Daginda farkli rakima sahip mera kesimlerinin bitki
ortiilerinin Karsilastirilmas1. Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisti Tarla Bitkileri Anabilim Dali

Garms H, Eigener W, Melderis A, Pope T, Durrell G (1968) The natural history of
Europe. Paol Hamilyn Limited

Gokkus A (1984) Degisik Islah Yontemleri Uygulanan Erzurum Tabii Meralarinin Kuru
Ot ve Ham Protein Verimleri ile Botanik Kompozisyonlar1 Uzerinde Arastirmalar. A.U
Fen Bilimleri Enstitiisii, Tarla Bitkileri Ana Bilim Dal1 s. 145

Gokkus A, Aver M, Aydin A, Mermer A, Ulutag Z (1993) Yiikseklik egim ve yoneyin
mera Vejetasyonlarina etkileri. Tarim Orman Koyisleri Bakanligi Dogu Anadolu Tarimsal
Arastirma Enstitiisii Yaymn No: 13

Gillap MK (2010) Kargapazari Daginda (Erzurum) farkli otlatma sistemi
uygulamalarmin mera bitki ortiistine etkisi. Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi Fen
Bilimleri Enstitiisti, Tarla Bitkileri Anabilim Dal1

Giir M (2008) Yéoriikler Koyt dogal mera vejetasyonunun botanik kompozisyonu ve
verim potansiyeli iizerinde bir arastirma. Namik Kemal Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisii. Tarla Bitkileri ABD. Yiiksek Lisans Tezi

Gir M, Altin M (2015) Trakya yoresinde farkli kullanim ge¢misine sahip meralarin
florastik kompozisyonlarinin bazi 6zellikleri. Anadolu Tarim Bilimleri Dergisi 30(2015):
60-67

Giir M, Sen C (2016) Trakya Bolgesinde dogal bir merada tespit edilen baklagiller ve
bugdaygiller familyalarina ait bitkilerin bazi 6zellikleri. Tekirdag Ziraat Fakiiltesi Dergisi
13(01): 61-69

Hitchcock AS (1950) Manual of the grasses on the United States. United States
Department of Agriculture. Miscelleneous Publication No: 200 Second Edition

Huxley A, Taylor W (1977) Flowers of greece and the aegean. Chatto and Windus Ltd.
Printed Great Britain by Richard Clay Ltd Bunges, Suffolk

Ispirli K, Alay F, Uzun F, Cankaya N (2016) Dogal meralardaki vejetasyon ortiisii ve
yapisi iizerine otlatma ve topografyanin etkisi. Tiirkiye Tarimsal Arastirmalar Dergisi
Say1: 3, s. 14-22

Karabacak O (2008) Zilan Vadisi (Ercis-Van) florasi. Doktora Tezi, Yizinci Yil
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Biyoloji Anabilim Dali



68

Karan H, Basbag M (2015) Elazig Ili Merkez Ilgesi Hal Kdyii’'nde Korunan ve Otlatilan
Alanlarin Botanik Kompozisyon Bakimindan Karsilastirilmas: Firat Univ. Miih. Bil.
Dergisi 2017, 29(2): 259-264

Kendir H (1999) Ayas (Ankara)’ta dogal bir meranin bitki ortiisii, yem verimi ve mera
durumu. Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarim Bilimleri Dergisi 5(1): 104-110

Kog¢ A (1995) Topografya ile toprak nem ve sicakliginin mera bitki ortiilerinin bazi
ozelliklerine etkileri. Doktora Tezi, A.U. Ziraat Fakiiltesi Fen Bilimleri Enstitiisii

Kurt G (2016) Kirklareli ili Liileburgaz ilgesi dogal mera vejetasyonunun botanik
kompozisyonu ve verim potansiyelleri. Namik Kemal Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi, Tarla Bitkileri Anabilim Dal1

Kutlu HR (2008) Yem degerlendirme ve analiz yontemleri. Cukurova Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Zootekni Boliimi, Ders Notu

Kuzu H (1980) Cukurova Universitesi kampiisiindeki meralarm bitki ortiisii ve net bitki
toplulugu tiretim giicliniin Saptanmasi tizerine bir arastirma. Mezuniyet Tezi

Kiirschner H, Raus T, Venter J (1995) Pflannza der tiirkei quelle and meyer verlog.
Werbada

Nadir M (2010) Tokat ili Yesilyurt Kdyii dogal merasinin botanik kompozisyon, kuru
madde verimi ve Kalitesinin belirlenmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Gaziosmanpasa
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Tarla Bitkileri Anabilim Dali

Needon C, Petermann J, Scheffel P, Scheibo B (1989) Grasser naturfithrer in farbe.
Pflanza and Tiere-Gondrom Verlog

Olgiicii C (2007) Tigem Alparslan ¢iftligi ve ¢evresi (Mus) floras1. Yiiksek Lisans Tezi,
Yiiziincii Y1l Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Biyoloji Anabilim Dal1

Oner T (2006) Korunan otlatilan ve siiriiliip terkedilen mera alanlarmin bitki ortiilerinin
karsilastirilmasi. Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii s. 41

Oten M, Kiremitci S, Erdurmus C, Soysal M, Kabas O, Avc1 M, (2016) Antalya Ilindeki
Bazi Meralarin Botanik Kompozisyonunun Belirlenmesi. Atatiirk Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Dergisi, 47 (1): 23-30

Ozkul H, Polat M, Sayan Y, Akbas Y (2007) Kaba yemlerin bazi hiicre ceperi
bilesenlerinin belirlenmesinde kullanilan konvansiyonel ve filtre torba yontemlerinin
karsilastirilmasi. Hayvansal Uretim 48(1): 8-13



69

Oztan Y, Okatan A (1985) Cayir mera baklagil ve bugdaygil yem bitkilerinin tanitim
kilavuzu. Cilt II. K.U. Orman Fakiiltesi. Karadeniz Universitesi Basimevi Genel Yaym
No: 95, Fakiilte Yayimn No: 8

Oziidogru MU (2000) Cayir ve meralarin 6nemi. Orman Bakanlhig1, Agaclandirma ve
Erozyon Kontrolii Genel Miudiirliigii Teknik Biilteni Sayi1: 79, s. 6-8

Palta § (2008) Bartin Uluyayla meralarinda mera vejetasyonunun bazi niceleyici
ozelliklerinin saptanmasi ve mera islahina yonelik ekolojik yapinin belirlenmesi. Yiiksek
Lisans Tezi, Zonguldak Karaelmas Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisi, Orman
Miihendisligi Anabilim Dali

Palta S, Geng Lermi A (2017) Bartin ili Kutlubey Demirci Kdyii Merasmin Bazi
Ozelliklerinin Belirlenmesi. Bartin Orman Fakiiltesi Dergisi Agustos 2018, 20(2): 352-
359, 15

Pohl RW (1968) The grasses library of congress catalog card number 54-1268. WM.C.
Brown Company Publishers Dubuque

Polat T, Baysal I, Silbir Y, Baytekin H, Okant M, Hacikamiloglu BB (2000) Sanliurfa
Fatik Daglar1 dogal meralarinin 1slahi. Tiirkiye Bilimsel ve Teknik Arastirma Kurumu,
Proje No: TARP-1883

Polat T, Budak S, Akkaya G (2013) Adiyaman ili Kuyulu kdyii dogal meralarinin kuru ot

verimi, kalitesi ve botanik kompozisyonu iizerine bir aragtirma. Harran Tarim ve Gida
Bilimleri Dergisi 2018, 22(3): 348-354

Polat T, Biyiikhatipoglu S, Akkaya G (2015) Sanlurfa Tek Daglari’nda farkl
yoneylerdeki meralarin bitki kompozisyonlari ile ot verimi ve kalitelerinin belirlenmesi.
Harran Tarim ve Gida Bilimleri Dergisi 2018, 22(2): 248-254

Polunin O, Huxley A (1974) Flowers of the Mediterranean Chatto and Windus, London

Sabanci CO (1984) Cayir-mera ve yem bitkileri sozliigii. Tarim ve Koyisleri Bakanligi.
Ege Bolge Zirai Arastirma Enstitiisii Yayimlart No: 48

Serin Y, Zengin H, Tan M, Kog, Erkovan Hi, Avcioglu R, Soya H, Geren H, Gemici Y,
Kendir H, Sancak C, Parlak AO, Oztekin M (2005) Cayir ve mera bitkileri kilavuzu. T.C.
Tarim ve Kdyisleri Bakanligi, Tarimsal Uretim ve Gelistirme Genel Miidiirliigii

Serin Y, Tan M, Kog A, Zengin H (2008) Tirkiye’nin ¢ayir ve mera bitkileri. T.C. Tarim
ve Kdyisleri Bakanligi, Tarimsal Uretim ve Gelistirme Genel Miidiirliigii



70

Seydosoglu S, Saruhan V, Mermer A (2015a) Diyarbakir ili Egil Ilgesi kirag meralarmin
botanik kompozisyonunun belirlenmesi. Tiirkiye Tarimsal Arastirmalar Dergisi Sayi: 2, S.
76-82

Seydosoglu S, Saruhan V, Mermer A (2015b) Diyarbakir ili Silvan Ilgesi taban
meralarinin vejetasyon yapisi iizerinde bir arastirma. Tiirkiye Tarimsal Arastirmalar
Dergisi Sayt: 2, s. 1-7

Seydosoglu S, Kokten K, Sevilmis U (2015¢) Mardin Il ve ilgelerine Bagli Koy
Meralarmin Temel Vejetasyon Ozellikleri. Tiirk Tarim ve Doga Bilimleri Dergisi 2018,
5(4): 406-413

Sahinoglu O (2010) Bafra llcesi Kosu K&oyii merasinda uygulanan farkli islah
yontemlerinin meranin ot verimi, yem kalitesi ve botanik kompozisyonu tizerine etkileri.
Doktora Tezi, Ondokuz Mayis Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Tarla Bitkileri
Anabilim Dali

Sen C (2010) Kilis ilinin bazi kdylerindeki meralarda vejetasyon yapisi tizerine bir
arastirma. Yiiksek Lisans Tezi, Cukurova Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Tarla
Bitkileri Anabilim Dali, s. 96

Sen N (2012) Kahramanmaras ili Ahir Dagi meralarinin bazi hidrofiziksel ve kimyasal
toprak ozellikleri ile vejetasyon yapisi tizerine arastirmalar. Yiiksek Lisans Tezi,
Kahramanmaras Siitcii imam Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Orman Miihendisligi
Anabilim Dal1

Sengéniil K, Kara O, Palta S, Sensoy H (2009) Bartin Uluyayla yoresindeki mera
vejetasyonunun bazi niceleyici 6zelliklerinin saptanmasi ve ekolojik yapinin belirlenmesi.
Bartin Orman Fakiiltesi Dergisi Cilt: 11, Say1: 16: 81-94

Tasdemir V, Kokten K (2015) Elaz1g 1li Karakocan Ilgesi Bahgecik Koyii Merasinin
Verim ve Kalite Ozelliklerinin Saptanmasi. Tiirk Tarim ve Doga Bilimleri Dergisi 2(2):
201-206

Terzioglu O, Yalvag N (2004) Van ydresi dogal meralarinda otlatmaya baslama zamana,
kuru ot verimi ve botanik kompozisyonun belirlenmesi {izerine bir arastirma. Yiizlincii
Y1l Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Tarim Bilimleri Dergisi (J.Agric. Sci.) 14(1): 23-26

Tetik M, Saribasak H, Cakmakc1 S, Bilgen M, Aydinoglu B (2002) Burdur Kemer lgesi
Mera Alanlarinda Kullanilacak Islah Yontemlerinin Saptanmasi. Orman Bakanligi Bati
Akdeniz Ormancilik Arastirma Midiirliigii, Teknik Biilten No: 16, Orman Bakanlig1
Yaylar1 160: (18)

TUIK (2017) Tiirkiye Istatistik Kurumu, www.tuik.gov.tr



71

Tiikel T (1981) Ulukisla’da korunan tipik bir step dag merasi ile es orta mali meralarin
bitki ortiisii ve verim gii¢lerinin Saptanmasi tizerine arastirmalar. Basilmamis Dogentlik
Tezi, C.U. Ziraat Fakiiltesi

Tiikel T, Hatipoglu R (1997) Cayir Mera Amenajmani. Cukurova Universitesi. Ziraat
Fakiiltesi Ofset Atdlyesi, s.152

Tiikel T, Hatipoglu R, Cakmak I, Kutlu HR (1999) Goksu Yukar1 Havzasinda Yer Alan
Cayir-Meralarin Bitki Ortiisii, Verim ve Yem Kaliteleri ile Havzada Tasman Inorganik
Maddelerin Saptanmasi. Tiirkiye 3. 152 Tarla Bitkileri Kongresi, 15- 18 Kasim 1999,
Adana, Cilt ITI, Cayir Mera Yemeklik Tane Baklagiller, s. 12 -17

Tiikel T, Hatipglu R, Ozbek H, Alados CL, Celiktas N, Kokten K (2001) Icel ili
Camliyayla ilgesinde bulunan sigir yaylasindaki tipik bir akdeniz orman i¢i mera
ekosisteminin vejetasyon yapisi ve verim giiciiniin saptanmasi lizerinde bir arastirma.
Tiirkiye 4. Tarla Bitkileri Kongresi, 17-21 Eyliil s. 37-42

Tirker AH, Tiikel T (2006) Mersin-Tarsus Olukkoyak Koyii Topakardig mevkisinde
1997 yilindan beri korunmus agaclandirma Sahasindaki otsu vejetasyonun ozellikleri
tizerine bir arastirma. Dogu Akdeniz Ormancilik Arastirma Midiirliigli Doga Dergisi
Say1: 12, s. 1-39

Tosun F (1968) Dogu Anadolu kirag meralarinin 1slahinda uygulanabilecek teknik
metodlarin tesbiti iizerine bir arastirma. Zirai Arastirma Enstitiisii Arastirma Biilteni No:
29

Uslu OS, Hatipoglu R (2007) Kahramanmaras Ili Tiirkoglu Ilgesi Araplar Koyii
yeniyapan merasinda botanik kompozisyonun tespiti tizerine bir arastirma. Tiirkiye VIL
Tarla Bitkileri Kongresi

Unal S, Karabudak E, Ocal M, Ko¢ A (2011) Interpretations of vegetation changes of
some villages rangelands in Cankir1 province of Turkey. Turkish Journal of Field Crops
16(1): 39-47

Unal S, Mutlu Z, Mermer A, Urla O, Unal E, Aydogdu M, Dedeoglu F, Ozaydin A, Avag
A (2012a) Ankara ili meralarinin degerlendirilmesi tizerine bir ¢alisma. Tarla Bitkileri
Merkez Arastirma Enstitiisii Dergisi 21(2): 41-49

Unal S, Mutlu Z, Mermer A, Urla O, Unal E, Ozaydin KA, Avag A, Yildiz H, Aydogmus
O, Sahin B, Arslan S (2012b) Cankir1 ili mera durumu ve sagliginin belirlenmesi tizerine
bir ¢alisma. Tarim Bilimleri Arastirma Dergisi 5(2): 131-135

Van Dyke ve Anderson PM (2000) Interpreting a forege analysis. Alabama cooperative
extension. Cirsular ANR-890



72

Weymer H (1981) Stuttgart, Lernt pflanza kennen ferdinand enke verlog

Yavuz T, Siirmen M, Téngel M, Avag A, Ozaydin K, Yildiz H (2012) Amasya Mera
Vejetasyonlarini Bazi Ozellikleri. Tarim Bilimleri Arastirma Dergisi 5 (1): 181-185

Yildiz A, Ozyazict MA (2017) Karasal iklim kusaginda bulunan bir mera ydneylerinde
botanik kompozisyonun, ot verimi ve ot kalitesinin belirlenmesi. Tiirkiye Tarimsal
Aragtirmalar Dergisi 4(3): 218-231

Yilmaz T (1977) Konya ili sorun alanlarinda olusan meralarin bitki ortiisii iizerinde
arastirmalar. Tarim Bakanlig1 Toprak Su Gn. Miid. Konya Boélge Toprak Su Arastirma
Enstitiisii Yayinlari Genel Yayin No: 46, Raporlar Serisi, No: 32

Yilmaz M (2009) Tokat kosullarinda korunan dogal bir mera vejetasyonunun bitki
topluluklar1 yoniinden incelenmesi ve veriminin belirlenmesi. Tirkiye VIII. Tarla
Bitkileri Kongresi



EKLER

Tablo Ek-1. Calisilan merada belirlenen bitkilere ait tiir adlari, ait olduklari cins ve familyalar

Bitki Ismi Cinsi Familyasi
Elytrigia repens L. Elytrigia Poaceae
Alopecurus pratensis L. Alopecurus “
Aegilops umbellulata Zhuk. Aegilops “
Taeniatherum caput-medusae L. Taeniatherum “
Bromus tectorum L. Bromus “
Festuca rubra L. Festuca “
Agropyron intermedium Host. Agropyron “
Poa bulbasa L. Poa “
Bromus erectus L. Bromus “
Aegilops cylindrica Host. Aegilops “
Stipa lagascae Roem.&Schult. Stipa “
Lolium perenne L. Lolium Poaceae

Gundelia tournefortii L. Gundelia Asteraceae
Achillea biebersteinii Afan. Achillea “
Crepis sancta L. Crepis “
Centaurea depressa L. Centaurea “
Helichrysum plicatum DC. Helichrysum “
Taraxacum androssovii S. Taraxacum “
Picnomon acarna L. Picnomon “
Achillea wilhelmsii L. Achillea “
Tripleurospermum oreades Boiss. Tripleurospermum “

Astragalus microcephalus Willd. Astragalus Fabaceae
Onobrychis sativa L. Onobrychis “
Lathyrus sativus L. Lathyrus “
Vicia cracca L. Vicia “
Trigonella corniculata L. Trigonella “
Medicago rigidula L. Medicago “
Medicago minima L. Medicago “
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Trigonella monantha C.A. Trigonella “
Trigonella corniculata L. Trigonella “
Trigonella foenum-graecum L. Trigonella “
Lallemantia peltata L. Lallemantia Lamiaceae
Marrubium vulgare L. Marrubium “
Ziziphora capitata L. Ziziphora “
Salvia verticilate L. Salvia “
Thymus vulgaris L. Thymus “
Scutellaria orientalis L. Scutellaria “
Teucrium chamaedrys Teucrium “
Euphorbia virgata Waldst et Kit. Euphorbia Euphorbiaceae
Euphorbia stericta L. Euphorbia “
Verbascum lasianthum Boiss. Verbascum Scrophuloriaceae

Scrophularia olympica Boiss.

Scrophularia

I

Roemeria refracta Stev. Roemeria Papaveraceae
Papaver orientale L. Papaver “
Alyssum desertorum Stapf. Alyssum Brassicaceae
Erysimum alpestre Kotschy. Erysimum “
Anchusa officinalis L. Anchusa Boraginaceae
Anchusa azurea ssp. Anchusa “
Anchusa leptophylla L. Anchusa “
Consolida orientalis J. Gay Consolida Ranunculaceae
Ranunculus kotschyi Boiss. Ranunculus “
Ranunculus polyanthemos L. Ranunculus “
Scandix pecten-veneris L. Scandix Apiaceae
Torilis arvensis Torilis “
Silene conoidea L. Silene Caryophyllaceae
Gypsophila bicolor Freyn&Sint. Gypsophila
Minuartia hamata Mattf. Minuartia
Allium rotundum L. Allium Alliaceae
Blysmus compresus L. Blysmus Cyperaceae
Carex pendula Hudson Carex “
Legousia pentagonia L. Legousia Campanulaceae
Linum mucronatum L. Linum Linaceae
Scabiosa argentea L. Scabiosa Dipsacaceae
Asperula orientalis Boiss. Asperula Rubiaceae




Tablo Ek-1. (Devami) Calisilan merada belirlenen bitkilere ait tiir adlari, ait olduklari cins ve familyalar

Hypericum scaprum L.

Hypericum

Hypericaceae

Sanguisorba mindr scap.

Poterium

Rosaceae
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Tablo EK-2. Calisilan mera yoneylerindeki bitki tiirlerinin kaplama oranlar1 ve botanik kompozisyon

icindeki oranlari

Giiney
Bitki Cins-Tiir Ismi Bitki ile Kaph Alandaki

Kaplama Orani Orant
Hypericum scaprum L. 0,25 0,27
Elytrigia repens 3,33 3,59
Achilleea biebersteinii Afan. 2,00 2,16
Gypsophila bicolor L. 0,08 0,09
Astragalus microcephalus Willd 1,25 1,35
Euphorbia virgata 0,33 0,36
Roemeria refracta 0,17 0,18
Papaver orientale 0,08 0,09
Verbascum lasianthum W. 0,42 0,45
Alopecurus pratensis 1,75 1,89
Euphorbia stericta 1,25 1,35
Lallemantia peltata L. 0,25 0,27
Gundelia tournefortii L. var. armata 0,42 0,45
Onobrychis sativa L. 0,58 0,63
Aegilops umbellulata 21,00 22,64
Alyssum desertorum Boiss 0,33 0,36
Crepis sancta L. 2,17 2,34
Lathyrus sativus L. 0,17 0,18
Scrophularia olympica 0,08 0,09
Anchusa officinalis L. 0,17 0,18
Minuartia hamata Mattf. 4,00 4,31
Erysimum alpestre 0,75 0,81
Acinos ervensis L. 0,08 0,09
Ziziphora capitata L. 2,92 3,14
Aegilops cylindrica L. 3,67 3,95
Tripleurospermum oreades L. 4,00 4,31
Stipa lagascae L. 2,17 2,34
Medicago rigidula L. 4,50 4,85
Medicago minima L. 15,33 16,53
Anchusa leptophylla L. 0,83 0,90
Tanimlanamayan tiir 1. 2,42 2,61




77

Tablo Ek-2. (Devami) Caligilan mera yoneylerindeki bitki tiirlerinin kaplama oranlari ve botanik

kompozisyon igindeki oranlari

Tanimlanamayan tiir 2. 0,25 0,27
Achillea wilhelmsii L. 0,25 0,27
Lolium perenne L. 0,08 0,09
Trigonella foenum-graecum L. 1,17 1,26
Taraxacum antrossovii 0,33 0,36
Teucrium chamaedrys 1,83 1,98
Poa bulbasa 1,92 2,07
Salvia verticilate L. 4,17 4,49
Centaurea depressa 1,42 1,53
Linum mucronatum L. 1,58 1,71
Torilis arvensis L. 1,08 1,17
Scabiosa argentea L. 0,42 0,45
Sanguisorba mindr scap. 0,83 0,90
Carex pendula Hudson 0,67 0,72
Toplam 92,75 100,00
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Tablo Ek-2. (Devami) Caligilan mera yoneylerindeki bitki tiirlerinin kaplama oranlari ve botanik

kompozisyon igindeki oranlari

Kuzey
Bitki Cins-Tiir Ismi Bitki ile Kapl Alandaki
Kaplama Oram

Oram
Elytrigia repens 3,17 4,22
Achilleea biebersteinii Afan. 0,33 0,44
Astragalus microcephalus Willd 8,25 10,99
Alopecurus pratensis 3,17 4,22
Euphorbia stericta 1,33 1,78
Aegilops umbellulata 1,33 1,78
Alyssum desertorum Boiss 0,08 0,11
Crepis sancta L. 0,33 0,44
Scrophularia olympica 0,25 0,33
Taeniatherum caput-medusae L. 8,83 11,76
Bromus tectorum 1,67 2,22
Festuca rubra 8,50 11,32
Allium rotundum L. 0,17 0,22
Bromus erectus L. 9,50 12,65
Minuartia hamata Mattf. 10,58 14,10
Erysimum alpestre 0,25 0,33
Acinos ervensis L. 0,17 0,22
Ziziphora capitata L. 2,50 3,33
Aegilops cylindrica L. 0,58 0,78
Tripleurospermum oreades L. 0,17 0,22
Stipa lagascae L. 0,42 0,55
Anchusa leptophylla L. 1,33 1,78
Tanimlanamayan tiir 1. 0,42 0,55
Tanimlanamayan tiir 2. 0,25 0,33
Achillea wilhelmsii L. 0,17 0,22
Lolium perenne L. 1,17 1,55
Trigonella foenum-graecum L. 1,08 1,44
Scutellaria orientalis L. 0,08 0,11
Poa bulbasa 3,00 4,00
Ranunculus kotschyi B. 0,17 0,22
Trigonella monantha C.A. 0,25 0,33
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Tablo Ek-2. (Devami) Caligilan mera yoneylerindeki bitki tiirlerinin kaplama oranlari ve botanik

kompozisyon igindeki oranlari

Asperula orientalis L. 0,08 0,11
Thyymus vulgaris L. 4,50 5,99
Salvia verticilate L. 0,83 1,11
Anchusa azurea ssp. 0,08 0,11
Picnomon acarna L. 0,08 0,11

Toplam 75,08 100,00
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Tablo Ek-2. (Devami) Caligilan mera yoneylerindeki bitki tiirlerinin kaplama oranlari ve botanik

kompozisyon igindeki oranlari

Bati
Bitki Cins-Tiir ismi Bitki ile Kapli
Kaplama Oram
Alandaki Oram

Elytrigia repens 0,08 0,09
Achilleea biebersteinii Afan. 1,33 1,47
Gypsophila bicolor L. 0,50 0,55
Astragalus microcephalus Willd 0,92 1,01
Euphorbia virgata 0,33 0,37
Roemeria refracta 0,25 0,28
Papaver orientale 1,50 1,65
Verbascum lasianthum W. 0,25 0,28
Alopecurus pratensis 3,25 3,58
Euphorbia stericta 1,67 1,83
Gundelia tournefortii L. var. armata 0,08 0,09
Onobrychis sativa L. 0,08 0,09
Aegilops umbellulata 22,42 24,68
Crepis sancta L. 0,75 0,83
Scrophularia olympica 0,50 0,55
Bromus tectorum 0,17 0,18
Festuca rubra 0,42 0,46
Blysmus compresus L. 0,17 0,18
Allium rotundum L. 0,17 0,18
Bromus erectus L. 1,50 1,65
Minuartia hamata Mattf. 5,33 5,87
Erysimum alpestre 0,33 0,37
Ziziphora capitata L. 3,00 3,30
Aegilops cylindrica L. 4,42 4,86
Tripleurospermum oreades L. 6,08 6,70
Stipa lagascae L. 3,75 4,13
Medicago rigidula L. 5,58 6,15
Medicago minima L. 1,67 1,83
Tanimlanamayan tiir 1. 0,50 0,55
Tanimlanamayan tiir 2. 1,00 1,10
Achillea wilhelmsii L. 0,08 0,09
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Tablo Ek-2. (Devami) Caligilan mera yoneylerindeki bitki tiirlerinin kaplama oranlari ve botanik

kompozisyon igindeki oranlari

Trigonella foenum-graecum L. 4,25 4,68
Teucrium chamaedrys 1,08 1,19
Poa bulbasa 0,33 0,37
Salvia verticilate L. 5,08 5,60
Scandix pecten-veneris L. 0,08 0,09
Vicia cracca L. 0,50 0,55
Helichrysum plicatum 0,42 0,46
Anchusa azurea ssp. 0,58 0,64
Agropyron intermedium H. 0,08 0,09
Centaurea depressa 0,58 0,64
Legousia pentagonia 0,75 0,83
Linum mucronatum L. 2,33 2,57
Torilis arvensis L. 4,17 4,59
Picnomon acarna L. 0,83 0,92
Scabiosa argentea L. 1,08 1,19
Trigonella corniculata L. 0,33 0,37
Sanguisorba mindr scap. 0,25 0,28
Toplam 90,83 100,00
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Tablo Ek-2. Calisilan mera yoneylerindeki bitki tiirlerinin kaplama oranlar1 ve botanik kompozisyon

icindeki oranlari

Dogu
Bitki Cins-Tiir ismi Bitki ile Kapli
Kaplama Orant Alandaki Oram

Elytrigia repens 0,33 0,41
Achilleea biebersteinii Afan. 0,50 0,62
Astragalus microcephalus Willd 1,17 1,44
Euphorbia virgata 0,08 0,10
Verbascum lasianthum W. 0,25 0,31
Alopecurus pratensis 2,08 2,57
Euphorbia stericta 0,75 0,92
Gundelia tournefortii L. var. armata 0,92 1,13
Aegilops umbellulata 22,67 27,93
Alyssum desertorum Boiss 0,17 0,21
Crepis sancta L. 0,67 0,82
Taeniatherum caput-medusae L. 1,17 1,44
Bromus tectorum 0,17 0,21
Festuca rubra 5,08 6,26
Blysmus compresus L. 0,08 0,10
Allium rotundum L. 0,08 0,10
Bromus erectus L. 0,83 1,03
Minuartia hamata Mattf. 11,75 14,48
Acinos ervensis L. 0,25 0,31
Ziziphora capitata L. 2,25 2,77
Aegilops cylindrica L. 0,17 0,21
Stipa lagascae L. 8,00 9,86
Medicago rigidula L. 0,25 0,31
Medicago minima L. 0,33 0,41
Anchusa leptophylla L. 0,67 0,82
Tanimlanamayan tiir 1. 1,83 2,26
Tanimlanamayan tiir 2. 1,00 1,23
Achillea wilhelmsii L. 0,25 0,31
Lolium perenne L. 0,75 0,92
Trigonella foenum-graecum L. 1,25 1,54
Scutellaria orientalis L. 0,08 0,10
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Tablo Ek-2. (Devami) Caligilan mera yoneylerindeki bitki tiirlerinin kaplama oranlari ve botanik

kompozisyon igindeki oranlari

Ranunculus polyanthemos L. 0,67 0,82
Taraxacum antrossovii 0,17 0,21
Silene conoidea L. 0,08 0,10
Teucrium chamaedrys 2,25 2,77
Poa bulbasa 4,42 5,44
Thyymus vulgaris L. 1,25 1,54
Salvia verticilate L. 3,50 431
Helichrysum plicatum 0,08 0,10
Anchusa azurea ssp. 0,58 0,72
Agropyron intermedium H. 0,08 0,10
Linum mucronatum L. 1,42 1,75
Torilis arvensis L. 0,08 0,10
Scabiosa argentea L. 0,17 0,21
Sanguisorba mindr scap. 0,17 0,21
Carex pendula Hudson 0,42 0,51
Toplam 81,17 100,00




Tablo Ek-3. Calisilan mera yoneylerindeki bitki tiirlerinin bitki ile kapli alandaki oranlar1

Bitki Cins-Tiir ismi Yoneyler
Giiney Kuzey Bati | Dogu Ortalama

Hypericum scaprum L. 0,27 0,00 0,00 0,00 0,07
Elytrigia repens 3,59 4,22 0,09 0,41 2,08
Achilleea biebersteinii Afan. 2,16 0,44 1,47 0,62 1,17
Gypsophila bicolor L. 0,09 0,00 0,55 0,00 0,16
Astragalus microcephalus Willd 1,35 10,99 1,01 1,44 3,70
Euphorbia virgata 0,36 0,00 0,37 0,10 0,21
Roemeria refracta 0,18 0,00 0,28 0,00 0,11
Papaver orientale 0,09 0,00 1,65 0,00 0,44
Verbascum lasianthum W. 0,45 0,00 0,28 0,31 0,26
Alopecurus pratensis 1,89 4,22 3,58 2,57 3,06
Euphorbia stericta 1,35 1,78 1,83 0,92 1,47
Lallemantia peltata L. 0,27 0,00 0,00 0,00 0,07
Gundelia tournefortii L. var. armata 0,45 0,00 0,09 1,13 0,42
Onobrychis sativa L. 0,63 0,00 0,09 0,00 0,18
Aegilops umbellulata 22,64 1,78 24,68 | 27,93 19,26
Alyssum desertorum Boiss 0,36 0,11 0,00 0,21 0,17
Crepis sancta (L.) 2,34 0,44 0,83 0,82 1,11
Lathyrus sativus L. 0,18 0,00 0,00 0,00 0,04
Scrophularia olympica 0,09 0,33 0,55 0,00 0,24
Anchusa officinalis L. 0,18 0,00 0,00 0,00 0,04
Consolida orientalis 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Marrubium vulgare L. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Taeniatherum caput-medusae L. 0,00 11,76 0,00 1,44 3,30
Bromus tectorum 0,00 2,22 0,18 0,21 0,65
Festuca rubra 0,00 11,32 0,46 6,26 4,51
Blysmus compresus L. 0,00 0,00 0,18 0,10 0,07
Allium rotundum L. 0,00 0,22 0,18 0,10 0,13
Bromus erectus L. 0,00 12,65 1,65 1,03 3,83
Minuartia hamata Mattf. 4,31 14,10 587 | 14,48 9,69
Erysimum alpestre 0,81 0,33 0,37 0,00 0,38
Acinos ervensis L. 0,09 0,22 0,00 0,31 0,15
Ziziphora capitata L. 3,14 3,33 3,30 2,77 3,14
Aegilops cylindrica L. 3,95 0,78 4,86 0,21 2,45
Tripleurospermum oreades L. 4,31 0,22 6,70 0,00 2,81
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Tablo EK-3. (Devami) Calisilan mera yoneylerindeki bitki tiirlerinin bitki ile kapli alandaki oranlari

Stipa lagascae L. 2,34 0,55 4,13 9,86 4,22
Medicago rigidula L. 4,85 0,00 6,15 0,31 2,83
Medicago minima L. 16,53 0,00 1,83 0,41 4,69

Anchusa leptophylla L. 0,90 1,78 0,00 0,82 0,87
Tanimlanamayan tiir 1. 2,61 0,55 0,55 2,26 1,49
Tanimlanamayan tiir 2. 0,27 0,33 1,10 1,23 0,73
Achillea wilhelmsii L. 0,27 0,22 0,09 0,31 0,22

Lolium perenne L. 0,09 1,55 0,00 0,92 0,64

Trigonella foenum-graecum L. 1,26 1,44 4,68 1,54 2,23
Scutellaria orientalis L. 0,00 0,11 0,00 0,10 0,05
Ranunculus polyanthemos L. 0,00 0,00 0,00 0,82 0,21
Taraxacum antrossovii 0,36 0,00 0,00 0,21 0,14

Silene conoidea L. 0,00 0,00 0,00 0,10 0,03

Teucrium chamaedrys 1,98 0,00 1,19 2,77 1,49

Poa bulbasa 2,07 4,00 0,37 5,44 2,97
Ranunculus kotschyi B. 0,00 0,22 0,00 0,00 0,06
Trigonella monantha C.A. 0,00 0,33 0,00 0,00 0,08
Asperula orientalis L. 0,00 0,11 0,00 0,00 0,03
Carex pendula Hudson 0,72 0,00 0,00 0,51 0,31
Thymus vulgaris L. 0,00 5,99 0,00 1,54 1,88
Salvia verticilate L. 4,49 1,11 5,60 431 3,88
Scandix pecten-veneris L. 0,00 0,00 0,09 0,00 0,02
Vicia cracca L. 0,00 0,00 0,55 0,00 0,14
Helichrysum plicatum 0,00 0,00 0,46 0,10 0,14
Anchusa azurea ssp. 0,00 0,11 0,64 0,72 0,37
Agropyron intermedium H. 0,00 0,00 0,09 0,10 0,05
Centaurea depressa 1,53 0,00 0,64 0,00 0,54
Legousia pentagonia 0,00 0,00 0,83 0,00 0,21
Linum mucronatum L. 1,71 0,00 2,57 1,75 1,51

Torilis arvensis L. 1,17 0,00 4,59 0,10 1,46
Picnomon acarna L. 0,00 0,11 0,92 0,00 0,26
Scabiosa argentea L. 0,45 0,00 1,19 0,21 0,46

Trigonella corniculata L. 0,00 0,00 0,37 0,00 0,09
Sanguisorba minér scap. 0,90 0,00 0,28 0,21 0,34




OZGECMIS

1984 yilinda istanbul’da dogdu. Ilkdgrenimini Istanbul’'un Avecilar ilgesinde, orta
ogrenimini Tokat’ta ve lise &grenimini Trabzon’un Yomra Ilgesi Tarim ve Orman
Bakanligi'na bagli Zirai Uretim ve Ev Ekonomisi Meslek Lisesinde 2002 yilinda
tamamladi. 2004 yilinda Ankara Universitesi Ev Ekonomisi Yiiksek Okulu Beslenme
Bilimleri Boliimiine bagladi. 2005 yilinda Tarim ve Orman Bakanhig Mus Il
Miidiirliigiine Ziraat Teknisyeni olarak atanmasindan dolay: egitimine ara vererek Mus il
Miidiirliigiinde géreve basladi. 2009 yilinda Anadolu Universitesi A¢ikdgretim Fakiiltesi
Tarim Onlisans Programindan mezun oldu. 2013 yilinda Anadolu Universitesi Iktisat
Fakiiltesi Iktisat Boliimiinden mezun oldu. 2017 yilinda Bingdl Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimiinden mezun oldu. Hala Tarim ve Orman Bakanligi Mus
Il Miidiirliigii Bitkisel Uretim ve Bitki Saglig1 Subesinde Ziraat Miihendisi olarak gorev

yapmaktadir. Evli ve iki ¢ocugu vardir.



