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GIRIS

Tarihin yaratimi1 ve yaziminda siddet her zaman 6nemli bir yer isgal etmistir.
flkel komiinal toplumdan post-modern topluma diinya tarihi acisindan belirleyici
olan ¢ogu degisimin (savaslar, isyanlar, devrimler, darbeler vb.) siddet araciligiyla
gerceklestigi goriilmektedir. Berktay’in belirttigi tizere; “tarih adeta siddetin tarihidir.
Denebilir ki tarih, siddetin sonuglarinin, insanlarin siddeti denetim altina alma
cabalariin ve bunu yaparken de yeni yeni siddet bigimleri tiretmelerinin tarihidir”
(1996:198). ilk caglardan giiniimiize siddet bu yeni bicimleriyle denetim altina
almmig ve kurumlarda “doniistiiriilerek” devletlestirilmistir. Boylece devlet aygiti,
tarih boyunca siddetin en Onemli faili olmustur. Siddet doniistiiriilerek yeni
bicimleriyle tarih sahnesinde deneyimlenirken ona maruz kalan 6zneler de degisim
gostermistir. Nitekim onun faili ve ona maruz kalan 6znenin birbirine gore sliregelen

bu konumlanisi/degisimi giinlimiizde de devam etmektedir.

Tarihte siddet unsurunun bu denli etkili olmas1 onun sosyal bilimler agisindan
da son derece 6nemli bir konu olmasina sebep olmustur. Machiavelli’den Marx ve
Engels’e, Hobbes’tan Weber’e, Fanon’dan Balibar’a kadar bir¢ok diisiiniir siddetin
bireysel, sosyal ve siyasal alanda etkililigini ya da etkisizligini tartigmislardir. Uretim
iligkileri, somiirgelestirme, yonetim gibi temel ¢erceveler dogrultusunda yiiriitiilen bu
tartigmalar toplumsal olanin yeniden kurgulanmasi ile beraber bi¢cim ve esik
degistirmesine ragmen siddet konusu halen sosyal bilimler acisindan 6nemli bir

arastirma nesnesi olmaya devam etmektedir.

Tarihte organize olmus siddete karsi koyma bigimleri de en az siddetin farkl

bicimleri kadar zenginlik arz etmektedir. Bu kars1 koyma bicimleri temel olarak iki



sekilde icra edilmistir. Bunlar, siddete karsi siddet ve siddete karsi siddetsizlik ile
kars1 koymadir. Isyan, gerilla savasi, konvansiyonel savas gibi yontemler siddetin
mesru bir temelde icra edilebilirligini dogas1 geregi kabul ederken; boykot, yiiriiyiis,
vergi vermeme, askere gitmeme, iktidarla igbirligine yanagsmama gibi sivil direnis
yontemlerinde siddet ekseriyetle kabul gérmemektedir. Ancak diisiik diizeyde de olsa
bazi sivil direnis modellerinde siddetin kullanilabilirligi s6z konusu olabilir. Bu sivil
direnis bi¢imlerinden biri olan sivil itaatsizlikte ise siddet hi¢bir sekilde
kullanilmamakta, mesru bir ara¢c olarak goriilmemektedir. Sivil itaatsizlikte
siddetsizlik, ahlaki/etik! bir temelde ele alinarak iktidara karsi temel bir direnis
modeli olarak kullanilmaktadir. Siddetin bu ahlaki reddiyesi ilahi kaynaklarda da
genis bir yer isgal etmektedir. Eski Ahit’ten incil’e, Budist 6gretiden Kuran’a kadar

bir¢ok dini metinde siddetsizlik 6nemli bir ahlaki erdem olarak kodlanmaktadir.

Sivil itaatsizligin Onciileri olarak bilinen Sokrates, Sofokles’in Antigone’u,
Thoreau ve Tolstoy’un ahlaki/vicdani bir motivasyonla siddetsizlik temelinde icra
ettikleri bireysel sivil itaatsizliklerini, M. K. Gandhi ve M. L. King kolektif bir
formda icra ettiler. Gilinlimiiziin bir¢ok kolektif hareketi de (savas ve niikleer enerji
karsit1 hareketler, kimlik hareketleri gibi) Gandhi ve King’e benzer sekilde sivil
itaatsizlik eylemleri gergeklestirmektedirler. Ozellikle Gandhi ve King 6nderliginde
gerceklesen toplumsal hareketler, siddetin tarihteki roliine olan dogmatik inanci

sarsmig ve siddetsizligin bir direnis formu olarak islevsel oldugunu ispatlamislardir.

L Sivil itaatsizlige iliskin literatiire bakildiginda, diger birgok alanda oldugu gibi, etik ile ahlakin
zaman zaman birbirlerinin yerine kullanilabilen kavramlar oldugu goriilir. Bu iki kavrama iligkin
yapilan ayrimlarda siiregelen bir muglaklik sz konusudur (Ozlem, 2010: 230-238). Sivil itaatsizlik
acisindan diisliniildiigiinde Gandhi ve King gibi isimler daha ¢ok ahlak kavramini kullanirken,
literatlire 6nemli katkilar1 olan Gene Sharp ve Carl Cohen’nin etik kavramini kullanmayi tercih
ettikleri goriilmektedir. S6z konusu tercih/muglaklik g6z Oniinde bulundurularak, arastirmada
cogunlukla ahlak kavraminin kullanilmasina ragmen ele alindig1 baglam dogrultusunda etik kavrami
da kullanilmistir.



Nitekim sivil itaatsizlik eylemlerinin yayginlasmasinda boyle bir dogmanin asilmasi

6nemli bir yere sahiptir.

Sivil direnis formlarinin bu denli yayginlagsmasina ragmen siddet unsuru
halen bircok alanda belirleyici olma 6zelligini korumaktadir. Ozellikle diinya siyaseti
acisindan “kritik” bir konumda olmasindan kaynakli Orta Dogu cografyasi, tarih
boyunca “medeniyetin besigi” oldugu kadar “siddetin besigi” de olagelmistir.
Savaglar, isyanlar, katliamlar yine bu cografya da vuku bulmus ve halen de devam
etmektedir. Orta Dogu’nun sakinlerinden olan Kiirtler de ytizyillar boyunca iktidara
kars1 direniglerini siddet temelinde gelistirmislerdir. Nitekim Tiirkiye’deki Kiirt
siyasal hareketi de bu geleneksel anlayis1 gerilla savasi ile yillardir siirdiirmektedir.
Ancak 2000’li yilara gelindiginde Kiirt hareketinin miicadele bicimindeki bu
gelenekselligin gecerliligini 6nemli Ol¢lide yitirdigi gézlemlenmektedir. Miicadele
bi¢cimindeki bu degisimin 6zii, siddet unsurlarinin kismi gerileyisi ve bunun yerine
ikame edilecek sivil direnis ydntemlerinin yogunlastiriimasidir. Ozellikle 2011
yilinda, etkin bir direnis modeli olarak icra edilecegi hareketin onder kadrolari
tarafindan dile getirilen sivil itaatsizlik kampanyalari, hareketin eylem bi¢iminin
doniistimii agisindan 6nemli bir isarettir. Her ne kadar silahli birlikler halen varligini

korusa da, Kiirt hareketinde sivil itaatsizlik eylemleri yayginlasacaga benzemektedir.

Arastirmanin Konusu: Arastirmanin konusu yukarida sunmaya calistigimiz
tarihsel perspektif dogrultusunda Tiirkiye’deki Kiirt siyasal hareketinin 2011-2014

yillar1 arasinda gergeklestirdigi sivil itaatsizlik eylemleridir.

Arastirma Problemi: Kiirt siyasal hareketi 1980’lerden giliniimiize politik

miicadelesini siddet temelinde gelistirmistir. Ancak 1990 yilina geldigimizde, 6nemli



Olctde Kirdi-legal siyasi partiler araciligiyla bu miicadele bi¢iminin sivil eylemleri
de kapsayacak sekilde genisletildigini gériiyoruz. Ozellikle 2000’1i yillarda
yogunlugu arttirilan bu sivil direnis eylemlerine, 2011 yilinda sivil itaatsizlik
eylemleri olarak adlandirilan, bir dizi yeni eylem tiiriiyle devam edildi. Bu temelde
caligmanin temel problemi 6zellikle 2011 yilindan sonra Kiirt siyasal hareketinin
micadele biciminde meydana gelen bu degisimin nedenlerini analiz etmek ve Kirt
hareketinin sivil itaatsizlik eylemleri ile dinyada genel olarak kabul goéren sivil
itaatsizlik kavrayisimin bir karsilastirmasimi yapmaktir. Bilindigi iizere, sivil
itaatsizlik siddeti mutlak surette ret eden bir eylem bicimidir. Kiirt siyasal
hareketinde ise sivil itaatsizligin yani sira siddet iceren cesitli eylem formlarina da
basvuruldugu goriilmektedir. Burada bir tiir ¢eliski gibi goriinen, siddet igeren ve
icermeyen eylemlerin birlesimi s6z konusudur. Bu birlesimi yaratan ise i¢ ve dis

politik durumun kendine has kosullar1 oldugu séylenebilir.

Arastirmanin Amaci: Arastirmanin amaci 2011-2014 yillar1 arasinda Kiirt
siyasal hareketi tarafindan icra edilen sivil itaatsizlik eylemlerini teorik ve pratik
acidan (diinya ornekleri gercevesinde) ele almaktir. Bu temelde su sorulara cevap
aranacaktir: Kiirt siyasal hareketinin s6z konusu donemlerde sivil itaatsizlik
eylemelerine yonelmesinin nedenleri nelerdir? Kurt siyasal hareketi, sivil itaatsizlik
eylemleri ile siddet iceren eylemler arasindaki iliskiyi nasil ele almaktadir? Hareketin
siddetsizlige (sivil itaatsizlige) ve siddete (silahli direnis ve siddet iceren gosteriler)
iliskin mesrulastirma dayanaklar1 nelerdir? Bunlarin yani sira amacglanan bir diger
sey, sivil itaatsizligin kuramsal ve tarihsel dayanaklarindan yola c¢ikarak, sivil
itaatsizlikteki  siddetsizlik ile Kiirt sivil itaatsizligindeki  siddetsizligin

karsilastirmasinin yapilmasidir.



Arastirmanin Yontemi: Kiirt sivil itaatsizligine iliskin yukarida belirtilen
sorularin cevaplarina nitel bir arastirma metodu olan Icerik Analizi ile ulasilmistir.
Orneklem olarak Kiirt siyasal hareketinin basin/yaym organlar1 olan Ozglr Giindem
gazetesi ile Serxwebiin dergisi secilmistir. Ozgiir Giindem gazetesi 30 Mayis 1992
yilinda kurulmustur. Kiirt siyasal hareketinin yasal yaym organlarindan olan bu
gazete 14 Nisan 1994°te kapatild1. Kapatildiktan sonra farkli bir isimle (Ozgur Ulke)
yayin hayatina devam eden gazete 17 yil aradan sonra yayin hayatina tekrar bagsladi.
Serxwebiin dergisi ise 1982 yilinda yayina baslamistir. Tiirkiye’de halen yasakli olan
derginin ilk yaym yonetmeni PKK’nin kurucu kadrolarindan Mazlum Dogan’di.
Almanya’da yayin yapan dergi halen Kirt siyasal hareketinin en bilinen yaymn

organidir.

Bu arastirmada kullanilan veriler s6z konusu yayin biiltenlerinin 4 yillik
sayilar1 (2011-2014) taranarak elde edilmistir. Kiirt siyasal hareketi tarafindan 2011
yilinda icra edilmeye baslanan sivil itaatsizlik eylemlerinden bazilarinin,
baslangiclarindan itibaren Ozgiir Giindem gazetesinin ilk sayfalarinda yer aldig
gortlmektedir. Ornegin Cadir Eylemleri, Sivil Cuma Namazlar, A¢lik grevleri,
Anadilde Savunma Eylemleri, Canli Kalkan Eylemleri, Egitim Boykotu gibi sivil
itaatsizlik eylemleri ilk sayfalarda yer alirken oturma eylemleri, “Hepimiz
KCK’liyiz” eylemi, yasaklanmasina ragmen PKK’lilerin cenaze torenlerine katilma,
yasal smir ihlali gibi eylemler ise orta sayfalarda yer almaktadir. Bu agidan Ozgiir
Gilindem gazetesi “acik icerik” analizine olanak tanimaktadir. Ancak Serxwebiin
dergisinde s6z konusu sivil itaatsizlik eylemleri orta sayfalarda yer almakla beraber

genellikle dogrudan haber konusu yapilmadigi goriilmektedir. Bu agidan hareketin



“eylem bi¢imi igerisinde bir yontem” olarak haberlestirilen sivil itaatsizlik

eylemlerine iligkin veriler daha ¢ok “kapali igerik” analizine imkan tanimaktadir.

Bu arastirmada Kiirt siyasal hareketinin icra ettigi sivil itaatsizlik
eylemlerinin yani sira siddet igeren eylemlere iliskin veriler de yine bu yaymn
organlar1 vasitasiyla elde edilmistir. S6z konusu yayin organlarinda catisma
haberlerinin sivil itaatsizlik eylemlerine benzer sekilde sunuldugu goriilmektedir.
Arastirmada sivil itaatsizlik eylemleri ile siddet igeren eylemlerin karsilagtirilmasi
yapilmis ve grafiklendirilerek analiz edilmistir. Eylemlerin tekrarlanma sikligi
temelinde olusturulan grafiklerin Kiirt siyasal hareketinde siddet ve siddetsizlik
arasinda kurdugu iliskiyi yorumlamamizda daha genis bir perspektif sundugu

soylenebilir.

Arastirmanin Onemi: Arastirma iki noktada sosyal bilimler agisindan 6nem
arz etmektedir. Birincisi daha once “Kiirt sivil itaatsizligi” tlizerine herhangi bir tez
calismasinin yapilmamis olmasidir. Bu acgidan arastirmanin literatiire 6zgiin bir katki
saglayacag diisiiniilmektedir. Ikincisi ise Kiirt siyasal hareketi 6rnegi izerinden, sivil
itaatsizlik ve siddet iliskisinin farkli bir perspektifte degerlendirilecek olmasidir. Bu
perspektif bir sivil itaatsizlik eyleminde siddet kargithigmin etik ve taktik (politik bir
alt yontem) boyutlarin1 6ne ¢ikararak onun tarihsel ve teorik bir degerlendirmesini

sunmaya calisir.

Arastirmanmin Smmirhliklar:: Arastirma Kiirt hareketinin 2011-2014 yillar
arasinda icra ettigi sivil itaatsizlik eylemlerini kapsamaktadir. Bu tarihlerden 6nce
gerceklesen bazi sivil itaatsizlik eylemleri olmasina ragmen arastirmanin verilerine

dahil edilmeyecektir. Clnki Kurt hareketinin bu eylemleri organize edilmis bir



kampanya cercevesinde icra etmedikleri gozlemlenmektedir. Deyim yerindeyse,
minferit birer eylem olarak kalmislardir. 2011 yilinda baslatilan sivil itaatsizlik
eylemleri ise BDP ve DTK’nin aldig1 karar dogrultusunda planli bir sekilde icra

edilmistir.



BIiRINCi BOLUM: SIVIL ITAATSIZLIiK NEDiR?
I. SIVIL ITAATSIZLiGIN TARIHi VE DUSUNSEL DAYANAKLARI

Iktidar iliskilerinin tarihi ve teorisi bizzat insan toplumunun tarihi ve teorisi ile
neredeyse esanlamlidir. Bu agidan iktidar1 tamimlamak, ayni zamanda insan
toplumunun kolektif iliskilerini de tanimlamak anlamina gelir. Ornegin, toplumsal
hayatta yer alan her hangi bir olgu farkli iktidar bigimlerinin aktarimini, dolagimini
saglayabilir. Bu durum iiretim bi¢imi ve iligkilerinden dinsel ritiiellere, danslara ve
sarkilara kadar genis bir yelpazede kendisini gosterir. Iktidarin bu cok yénliiliigii
onun tanimlanmasini biiyiik 6l¢iide zorlastirmakla beraber yapilan tanimlamalarin
cesitli olmasina da sebep olmaktadir. Ancak en genel anlamiyla iktidar1 “kisinin ya
da kisilerin ¢evresi iizerinde hakimiyet kurma yoluyla amaclarin1 kovalayabilmesi ve

o amagclara ulasabilmesi” olarak tanimlayabiliriz (Mann, 2012: 18).

Tanimindan da anlasildig lizere iktidar hakimiyet dolayisiyla da baski kurma
tizerine inga edilir. Baski ise tarihte hiyerarsik toplumsal sistemlerin olusmasina
sebep olmustur. Baskiya muhalefet bu hiyerarsik toplumsal sistemlerin varligiyla
eszamanlidir. Muhalefet bu anlamda iktidar gibi siirekli ve cesitli olma o6zelligi
gosterir. Ne var ki bildigimiz gibi baskinin keskinlestigi, beklentilerin bosa ¢iktig1 ya
da yonetici katmanin giiciiniin sallantil1 oldugu zamanlarda bagkaldir1 hemen hemen
kendiliginden ortaya c¢ikar (Arrighi, Hopkins ve Wallerstein, 2004: 35). Esas
itibariyle direnis ister kendiliginden isterse de disaridan yapilan bir miidahale sonucu
ortaya ¢iksin, iktidarla olan iliskisi ontolojik bir temele sahiptir. Yani iktidarin varligi
direnisi, direnisin varlig1 ise iktidar1 gosterir. Michel Foucault bu ontolojik iliskiye

“iktidarin oldugu yerde direnis vardir” (Foucault, 2003: 176) sozii ile isaret eder.



Tarih boyunca iktidara kars1i direnis iki yoOntemle miimkiin olmustur.
Bunlardan ilki siddet kullanarak, ikincisi ise siddet kullanmadan direnmektir. Tktidara
kars1 direnis c¢ogunlukla onun siddetine karsi siddet kullanmak temelinde vuku
bulmustur. isyan, devrim, gerilla savas1 gibi yontemler bu kars1 koyma bigiminin en
yaygin Ornekleridir. Ancak siddetsizlik temelinde gelistirilen kars1 koyma bigimleri
de tarihte azzimsanmayacak Ol¢lide mevcuttur. Grev, boykot, vergi vermeme, gosteri
ve ylriiylis gibi bir¢ok sivil direnis bigimi, iktidara karsi koyma araglar1 olarak
kullanilmig ve 6zellikle 20. yiizyilin sonlarina dogru temel direnis yontemlerinden
biri haline gelmistir. Iktidarlarin adil olmayan uygulamalarina ahlaki veyahut vicdani
temelde karsi ¢ikmanin bir bigimi olan sivil itaatsizlik de bu sivil direnis modelleri

icinde yer almaktadir.

Yasaya vicdani kars1 koyus, insan diisiincesi ve eyleminde oldukga eskidir.
Kutsal yazilar ve tarih belirli yasalarin, vicdani temelde ihlal edilmesi konusunda
zengin kaynaklar sunmaktadir. Eski ve Yeni Ahit’te iki 6rnek bize tanriya sadakatten
dolayr kralin yasasina uymayan insanlardan bahseder. Bunlardan ilki, Yahudilerin
kralin yasasini cesurca ihlal etmeleri, ikincisi ise Yeni Ahit’te Peter ve Paul’un
ogretilerinde vicdana uygun yasam konusundaki yazilaridir. Peter ve Paul’un soz
konusu yazilar1 “Tek bir insana degil, tanriya itaat etmeliyiz” diisiincesini tarihe
kaydederek, egemene karsi koyusun mesru temelini ilahi bir alana ¢ekmektedir.
Erken Hiristiyanlik doneminde de bireysel biitiinliikklerin korunmasi i¢in yapilan
bircok sivil itaatsizlik eylemi vardir. Bu donemde Maximilianus’un (M.S. 295)
askerligi reddetmesi agik bir sivil itaatsizlik 6rnegidir. O, orduda yer almay1 reddetti
ve gerekce olarak ise tanrinin dldiirmeyi ve putlara kurban vermeyi yasaklayan

emrine karst gelmeyecegini gosterdi. Sonunda Oldiirmeyi reddettigi icin devlet



tarafindan Oldiriilen Maximilianus, iddiasinda bulundugu ruh sagligm ve

biitiinligilinli yaptig1 sivil itaatsizlikle koruyabildi (Coleman, 1985: 22).

Sivil itaatsizlik konusunda Hiristiyan diigiince diinyast kadar zengin
kaynaklar sunmasa da Islam diisiince diinyasinda da adil olmayan yonetimlere karsi
sivil itaatsizlik olarak adlandirilabilecek drnekler gérmek miimkiindiir. Islam alimi
Hasan el-Basri bu anlamda en c¢ok bilinen 6rnektir. Kur’an’1 temel alarak pasif bir
direnisi salik veren Hasan el-Basri, yasadigi donemde yonetimin icraatlarini
onaylamamakta, hiikiimlerinin ahrete birakilmasini kabul etmemekte ancak Emevi
mubhaliflerinin Mu’tezili 6gretiyi® teorik destek alarak, hiikiimete kars: silahli isyan
baslatmalarini da dogru bulmamaktadir. Dini toplumsal biitiinliigiin bozulmamasini
ve yonetimin de Kur’an’da yazilan “adil” hiikiimler dogrultusunda hareket etmesini
saglamak i¢in Hasan el-Basri, siddetsiz bir miicadeleyi, siddet ile is birligi

yapmamay1 temel direnis modeli olarak 6nermektedir (Uyanik, 2001: 45 ).
A. Tanrsal Sesin Prometheus’u: Sokrates

Tarihte her ne kadar farkli toplumlarda ve farkli diisiince sistemlerinde sivil
itaatsizlik yer edinmis olsa da, esas itibariyle sivil itaatsizligin diisiinsel temellerinin
olusumunda en Onemli katkiyr1 saglayan donem Antik Yunan’dir. Bu dénemde
Sokrates’in diisiinceleri ve Sofokles’in Antigone’u, bize sivil itaatsizlik literatdiri
konusunda ©6nemli kaynaklar sunmaktadir. Sokrates’in Atina genglerini sitenin
tanrilarina ve dini inanglaria kars1 ¢ikmaya tesvik etmek suretiyle yoldan ¢ikarttig

gerekcesiyle suglanmasi ve sonugta Oliim cezasina c¢arptirtlmasi felsefe tarihinin

2 Mu’tezile ogretisine gore, zor kullanarak yonetimi ele gegirmis bir kisinin ya da grubun yonetimi
mesru degildir. Dolayisiyla bdyle bir yonetime karsi, siddeti de igerebilecek bir direnise
basvurulabilir. Ogretiye gore, bu kisi ya da gruplar yonetme hakkindan mahrum birakilmali ve
Miislimanlar arasinda Sura’ya dayali bir yonetim sistemi kurulmalidir (Ammara, 2000).
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bilinen hadiselerinden biridir (Gurler, 2010: 84). Sokrates idam istemiyle
yargilandig1 sirada kendisine yonelik sdylenenleri inkar etmemis ve bunun gengleri
yoldan ¢ikarmaya sebep olmadigini sdylemistir. Dava sonunda idama mahk(m
edilen Sokrates bu karar1 yasaya duydugu saygidan otiirii kabul etmis ve karara kars1

cikmamustir.

Sokrates’in sivil itaatsizlik bakimindan Onemini iki agidan degerlendirmek
miimkiindiir. Birincisi, Sokrates’in artik felsefe yapmamasi karsiliginda serbest
birakilsa dahi tekrar felsefe yapmaya devam edecegini belirtmesi ve bunun
gerekcesidir. Yani yasay1 aleni, kasti olarak tekrar ihlal edecegini beyan etmesidir.
Ikincisi ise, firar etme sansina sahip olmasina ragmen firar etmemesi ve hukuka itaat
yiikiimliiliigiine dair sdyledikleridir. ilk hususa dair bilgiye “Sokrates’in

Savunmasir’nda ulasilirken ikinci hususa dair bilgiyi ise ‘Kriton’da bulmaktayiz.

Felsefe yoluyla insanlar1 erdemli bir sekilde yasamaya sevk etmenin, tanri
tarafindan kendisine verilen bir gérev oldugunu belirten Sokrates, savunmasinda bu

misyonunu su sozlerle anlatmaktadir:

“‘Sokrates, Anytos’un (mahkeme de Sokrates aleyhinde ifade veren kisi) dedikleri ile ikna
olmadik ve seni serbest birakiyoruz. Ama bir sartimiz var! Bundan bdyle bu arastirmalarina ve
felsefe yapmaya son vereceksin, aksini yaptigin goriildiigiinde de 6liime mahkim edileceksin’
diyebilirsiniz. Beni bu sartlarla serbest birakirsaniz size yanitim sdyle olur: ‘Atinalilar, sizi
sayar ve severim, ama size degil tanriya itaat edecegim. Nefes aldigim ve giiclim yettigi siirece
felsefe yapmaktan, nasihat vermekten vazgegmeyecegim. Bir kimse erdemli oldugunu
sOyledigi halde erdemli olmadigini tespit edersem, onu 6nemsiz seylere deger verip, 6nemli
olanlara daha az deger vermekle suglayacagim. Geng ya da ihtiyar, yerli ya da yabanci, karsima
cikan herkese ve Ozellikle soylariniz itibariyle bana daha yakin olan siz yurttaglarima boyle
davranacagim. Bunu iyice anlayin, ¢linkii tanr1 boyle emrediyor’” (Platon, 2013: 48).

Burada Sokrates, adil olmayan bir yasay1 ¢igneme gerekg¢esini “listliin yasa’ya,

tanriin yasasina dayandirmaktadir. Sivil itaatsizligin mesruiyet kaynaklarindan biri
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olan “Ustiin yasa” fikri, Sokrates’te vicdan ve akilla temellendirilmektedir. Savunma
ve Kriton’daki Sokrates’e gore devletin yani sira vicdan ve akilla da iyi ve adil
olanin ne oldugu tespit edilebilir. Hatta bu baglamda akil ve vicdan, devletin de
istiindedir. Sokrates’e gore devlet insanlarin iyiligi i¢in vardir. Yasalar ise salt
Ozgiirliikleri sinirlamak ve kisitlamak i¢in var degillerdir; ancak daha ¢ok 6zgiirliik,
baska bir deyisle, her insanin yeteneklerini en iyi bi¢imde gelistirip kendisini tam
anlamiyla gerceklestirebilecegi bir atmosfer saglamak i¢in vardir (Versényi, 2007:
98). Dolayisiyla, sayet devlet bu ontolojik gerekgesine, akil ya da vicdana aykiri bir

kural koyarsa kisinin buna itaat etme yiikiimliligii yoktur.

Sokrates’e gore her insanin dogasi itibariyle kendisine en uygun gelen isi yapma
olanagi buldugu ve bagkalarinin islevlerine miidahale etmeden kendi islevini
gerceklestirdigi bir devlet iyi isleyen, saglam ve giiclii bir devlettir. Boyle bir devlet
adil bir devlettir ve her insanin kendisine diiseni yapmasini, dogasiin bir pargasi
olana sahip olmasini saglayan yasalar da adil yasalardir; su halde kendisine uygun

diiseni yapan insan da adil bir insandir (Versényi, 2007: 99).

Sokrates “kendisine en uygun diiseni”, “tanrisal sesi” (daimon) dinleyip
vicdanina gore dogru olan1 yapmaktan 6tiirii su¢lanmasina karsin niye cezayi kabul
etmis ve baldiran zehrini igmistir? Ciinkii Sokrates kendi kaderinden yola ¢ikarak,
yasalarla olan sdzlesmesini bozmayi, yasalara bagliliktan ve duydugu saygidan
vazgeemeyi diigiinmiiyordu; onun davasi yasayla degil, yasayr uygulayanlarla,
hakimlerledir. Daha Otesi, dava sirasinda Kriton’un kagip siirgiine gitmeye ikna
cabalarina, gergekte yasalarin kendisine bdyle bir olanagi sundugu bi¢ciminde karsilik

veriyordu. Sokrates kendisine yasanin soyle diyecegini sdyliiyordu:

12



“Dahasi var, dava sirasinda bile, isteseydin siirgiin cezasina garptirabilirdin kendini ve bu giin
sehrin istegine karsi tasarladigin seyi onun istegi ile yapabilirdin. Ama o zaman, Sliim
kargisinda kayitsiz kalacagini dviinerek sdyliiyor, 6liimii stirgiine tercih ediyordun” (Aktaran:
Arendt, 2001: 83).

Sokrates’in sivil itaatsizlikle ilgili 6nemli olan diger bir yoniinii gésteren bu
tutumu, cagimizin sozlesme ve konsenslis kuramlarma dayali formel, temsili
demokrasilerin hukuk devleti c¢ercevelerinde dikkate deger bir anlam tasimaktadir
(Okgesiz, 2001: 22). Haksiz da olsa bir yargi kararina uymak, taraf olunan genel
s6zlesmenin ruhundan ¢ikmaktadir. Su halde Sokrates, kendi kaderinden yola ¢ikarak
en genel anlamda yasalarla olan sdzlesmesini hi¢bir zaman bozmay1 diistinmemistir

(Nisanci, 2013: 175).
B. Yasam ile Oliimiin Kutsalh@i: Antigone

Antik Yunan’da bir yasanin ihlal gerekg¢esini “iistiin yasa”ya dayandiran bir diger
ornegi Sofokles’in Antigone adli eserinde gormekteyiz. Oyunun bagkahramani olan
Antigone’nun Thebai’de kralligi paylasamayan kardesleri Eteokles ile Polineikes
birbirlerine kars1 amansiz bir savas a¢muislardir. Bu savasta iki diisman kardes
birbiriyle doviisiirken can verirler. Bu sirada tahta ¢ikan Kreon, Eteokles’in yurdunu
savunurken Oldiigli i¢in kahraman ilan edilip torenle defnedilmesini, vatanina
yabancilarin yardimiyla saldiran Polineikes’in ise mezarsiz kalarak, kurda kusa yem
olsun diye agikta birakilmasii buyurur. Onu gémmeye yeltenecek kisinin oliimle

cezalandirilacagini bildirir.

Lacan’a gore sembolik normlara baskaldirmaya yonelik oldugu igin kesinlikle

6liime varabilecek bir arzunun pesinde olan ve siyasi alanda, siyasi iktidarin araci
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olan egemenligin dili ile konusmaya kalkisan® (Butler, 2007: 33) Antigone, kendince
yiiksek gordiigii yasalar adina (tanr1 yasasi olan Oliilere saygi ve kardeslik sevgisi
adina) Thebai’nin yasasina karst durur. Antigone, Thebai kralinin 6ne siirdiigli vatan
askindan daha gii¢lii olan bireysel 6devinden asla vazgegmez. Tavrinin diiriistliigiine
inanan Antigone, ihtiyatli olmasi yoniindeki 6giitleri elinin tersi ile iter ve askerleri
hige sayarak, herkesin gozii 6niinde kardesinin cesedini gdbmmeye girisir. Eylemini
aleni bir bigimde lstlenir. Kendisinin ¢arptirildigi cezaya, hiicreye kapatilmasina yol
acan —ki orada Olecektir- adaletsiz yasaya yurttaglar1 tanik tutar, bu adaletsizligi

onlara gosterir (Bové ve Luneau, 2006: 46-47).

Antik Yunan uygarligi da dahil, eski uygarliklarda mesru otorite kaynaklarinin
kabile, koy veya devletin 6tesinde kuruldugunu gérmekteyiz. Bu mesru otoritenin
kurgusunda ilahi olan merkezi 6nemdedir. Sokrates ve Antigone’nun “{istiin yasa”ya
vurgusu tam da boyle bir diisiince geleneginin liriiniidiir. Ahlaki/vicdani muhasebe
sonucu adil olmadig1 kanaatine varilan bir insani yasaya karsi, ilahi yasay1 savunmak
ve bu temelde siddetsiz direnise gegmek, bir mesrulastirma araci olarak yakin donem
sivil itaatsizliklerinde de kullanilmigtir. Nitekim sivil itaatsizligin isim babasi olan
Henry David Thoreau da bu diisiince geleneginin siirdiirliciisii  olarak

nitelendirilebilir.
C. Bireysel Vicdanin Yiiceligi: Henry David Thoreau

Teoride ve pratikte bir¢ok diisiince ve eylem sivil itaatsizlik olarak adlandirilsa

da sivil itaatsizlik kavramini ilk kez 1848 yilinda Amerikali yazar ve doga tarihgisi

3 Kreon emrinin herkes tarafindan bilinmesini ve riayet edilmesini ister. Ayni sekilde Antigone da
yaptig1 eylemin herkes tarafindan bilinmesini arzular. Yani tipki Kreon gibi, Antigone da s6z ediminin
kokten ve tamamen —buyrugun kendisi kadar- kamusal olmasini ister (Butler, 2007:44). Bu agidan
bakildiginda sivil itaatsizligin alenilik unsurunun dili ve siyasi iktidarin egemenliginin dili birbirine
paralel anlamlar tagimaktadir.
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Henry David Thoreau kullanmistir. Thoreau, Teksas’1 isgal eden ABD hiikiimetinin
Meksika’ya karsi ilan ettigi savasin ve koleciligin su¢ ortagi olmak istemedigi
gerekcesiyle vergilerini  6demeyi (alti ay boyunca) reddettigi icin 1846
Temmuz’unda zorla alikonularak hapse atildi. Bir gece hapiste kalan Thoreau, ertesi

sabah teyzesinin vergiyi onun yerine 6demesi sonucunda serbest birakildi.

“En iyi hiikiimet, en az yoneten hiikiimettir” siarin1 kendisine diistur edinen
Thoreau’ya gore insanlar1 haksiz yere hapse atan bir hikiimette her diiriist insanin
yeri hapishanedir (Thoreau, 2007: 370). “Dogrunun ve yanlisin ne oldugunu
cogunlugun degil de vicdanin karar verdigi bir hiikiimet sistemi olamaz mi?”
sorusunu soran Thoreau’ya gore eger yasa dogasi geregi seni zorunlu olarak
baskasina haksizligin aract durumuna diisiirecek yapidaysa, yasay ¢ignemek gerekir

(Thoreau, 2001: 39).

Thoreau’nun diisiinceleri, vicdani, dolayisiyla insan onurunu ve bunlardan daha
once insan bireyinin dzerkligini, diinyayr kavrayis icin esas almaktadir. iktidarm ve
hukukun mesruluk kaynagi, onun vicdaninin yargilama dlgiitlerine uygunluktur. Bu
Olcutler Kant felsefesinin kesin buyruklari gibidir. Sokrates’in igindeki tanrisal ses
(daimon), O’nda Dogu ve Bati felsefelerinin kesisme noktasi olan “insan onuru” ve
Gandhi’de oldugu gibi bir “hakikat” kavraminda kosulsuz bir siyaset ve hukuk

ahlakina doniisiir (Okgesiz, 2001: 36-37).

Devletin lagvedilmesini degil, daha iyi bir yoOnetimin olmasini talep eden
Thoreau, yonetim konusunda Sokratik bir “iyi yonetim” fikrine yakin durur.
Thoreau’ya gore “devlet higbir zaman bireyin zihinsel ve ahlaki i¢ diinyasiyla

yuzlesmez; sadece viicudu ve de duyulariyla kars1 karsiya gelir” (Thoreau, 2001: 44).
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Bireyin zihinsel ve ahlaki i¢ diinyasmmin devlete sirayeti, Thoreau’ya gore vicdan
vasitastyla olur. Devletin adil olmayan yasalarini ihlal etmek tipki Maximilianus,
Sokrates ve Antigone’de oldugu gibi Thoreau’da da ahlaki bir sorumluluk olarak

kodlanir.

Thoreau’ya gore bin kisinin vergisini 6dememesi siddet iceren, kanli bir eylem
degildir. Vergi 6dememeyi siddetsiz bir eylem olarak niteleyen Thoreau, Tolstoy’da
oldugu gibi, 6denen vergilerin siddet eylemleri i¢in kullanilmasini protesto eder
(Tolstoy, 2011). Birilerinin 6liimiine sebep olmadigi stirece 6dedigi vergilerin nereye
gittigini onemsemeyen Thoreau, burada devlet ile olan iligkisini, devletin vicdani

olana uygun ve uygun olmayan eylemleriyle sinirlar.

Vicdan yasasin1 normatif yasadan daha {istlin goren Thoreau’nun sivil
itaatsizliginin temel olarak su unsurlari tasidigini sdyleyebiliriz: Adil olmayan bir
yasanin vicdani gerekgelerle ¢ignenmesi, siddetsizlik, ihlal edilen yasadan dolay1
ongoriilen cezanin kabulii ve adaletsizlige sebebiyet veren kurumlarla is birligi

yapmamaktir.

D. Anarsizmin Spiritiiel Siddetsizligi: Lev Nikolayevi¢ Tolstoy

Thoreau’nun oliimiinden yaklasik otuz yil sonra, sivil itaatsizligin diisiinsel
temellerine Onemli katkilar saglayan isim Lev Nikolayevig Tolstoy olmustur.
Modern zamanlarin siddetsizlik felsefesinin kose taslarindan biri olan Tolstoy,
Thoreau’nun sdylemini 1894 yilinda bir Ingiliz gazetesinde tesadiifen kesfeder ve
Rusgaya tercliime ettirir. O donemden sonra da Thoreau’yu ve sdylemini olumlayan
bir propaganda faaliyetine girisir (Bové ve Luneau, 2006: 74). Thoreau’daki sivil

itaatsizligi, Hiristiyan pasifist anarsizmiyle harmanlayan Tolstoy, idealizmini Isa’nin
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ahlak Ogretisi lizerine insa eder. Onun ahlak Ogretisinin 6zii, ‘0¢ alma ve

misillemeden vazgecme’ olarak agiklanabilir (Nisanct, 2013: 182).

Onemli 6lgiide Tolstoy ile 6zdeslestirilen Hiristiyan pasifist anarsizmi ile sivil
itaatsizlik arasinda nasil bir iligki vardir? Hiristiyan anarsizmine gore Hiristiyanlar
yalmzca Isa’nin Ogretilerinde vuku bulan tanrrya karst sorumludurlar ve gercek
otorite tanridir. Dolayistyla Orgutll din ve devlet bir otorite olarak kabul edilmez.
Hatta her tiirli devletin ve orgiitlii dinin varliginin sonlandirilmas: gerekliligi
savunulur. Tolstoy bu temelde devletin ve kilisenin panzehiri olarak degerlendirdigi,
siddetsizlige dayali pasif direnis yontemini diislincesinin merkezine alir. “Organize
olmus siddet” ile isbirligi yapmama, vergi 6dememe, askerlige gitmeme, siddete
dayanan kurumlara katilmama gibi yontemler temel direnis modelleri olarak bu fikir

sistemi igerisinde yer almaktadir (Schock, 2013: 277).

Siddetin 6zii itibariyle kaginilmaz olarak cinayete yol agtigini belirten Tolstoy’a
gore kotiiliige kotiiliikkle degil, iyilik ile cevap verilmelidir. Hiristiyanlikta temel ilke
olarak benimsenen “sana tokat atana obiir yanagini ¢evir” sozii, boyle igsel bir etik
ilkeye dayanir. Siddetsizligi bireylere etik bir sorumluluk olarak yukleyen bu ilkeden
yola ¢ikan Tolstoy, diigmanina kars1 sevgi ile yaklasmayr Hiristiyanligin 6zii olarak

ele alir (Apressyan, 2009: 100).

Tolstoy’un sivil itaatsizlik agisindan 6nemi, siddeti kesin bir dille reddetmesi ve
bu reddiyesini etik bir ilke olarak kodlamasidir. Tolstoy’un diisiincesindeki temel
direnis formlar1 eski caglardan giinlimiize cesitli zamanlarda kullanilagelen sivil
direnis yontemleridir. Maximilianus’un askerlige gitmeyi reddetmesi, Thoreau’nun

vergi vermemesi Tolstoy’un eylem bi¢imleriyle tamamen Ortiisiir. Yan1 sira Sokrates
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ve Antigone’nun eylemlerinin mesruiyet kaynagina iliskin isaret ettikleri yere, yani
ilahi olana, Tolstoy’da “tek otorite tanridir” diisiincesi gercevesinde basvurmaktadir.
Cohen’in (1966) de vurguladigi iizere sivil itaatsizlik, insaniistii yasalara ilahilik
dolayimmiyla bagvurarak kendisine bir mesruiyet alani yaratir. Sivil itaatsizler, sivil
itaatsizligi bir ahlaki sorumluluk olarak belirlerler ve eylemleri de yine ahlaki bir

buyruk olarak her tiirlii siddeti dislar.

E. Hindistan’da Bir Satyagrahi:* Mohandas Karamchand Gandhi

Hindistan ulusal kurtulus hareketi, yarattigi miicadele anlayis1 acisindan,
Uzakdogu’da oldugu kadar, pek ¢ok siyasi akima da yol gdsterici bir 6rnek olmustur.
Siddetsizligi bir miicadele araci olarak kullanmasi bakimindan diger ulusal
hareketlerden ayrilan bu hareketin tarihi, neredeyse Gandhi’nin 6znel tarihi ile
0zdeslesmistir. Aslinda yiiz yila yakin bir siire devam eden bu direnis sadece 1915-
1945 willar1 arasinda, yani Gandhi’nin Onderligini istlendigi otuz yil boyunca
siddetten uzak kalmistir. Sonugta hareketin basarisi agisindan belirleyici olanin,
Gandhi ve taraftarlar ile siddet yanlist diger politik gruplarin olusturdugu siyasal

birikim oldugu séylenebilir (Aygiin, 2006: 20).

Esas itibariyle Gandhi, politik aktivistliginin yani sira bir din adami olarak da
degerlendirilebilir. Dindarlig1 eklektik ve kisiseldi. Kismen okuduklarinin,
deneyimlerinin kismen de i¢inde biiyiidiigii kiiltiiriin bir tirlintiydii. Advatia-Vedantin
ogretisi, Bhakti’nin ideal dindarligi, Budizm, Vaishnavizm, Hiristiyanlik, Thoreau,
Ruskin ve Tolstoy’un fikirleri onun felsefesini sekillendirmistir (Bilgrami, 2011: 93-

94). Bu diisiinsel ugraklardan hareket eden Gandhi felsefesinin ana kavramlarini

4 Gandhi literatiiriinde siddet kullanmayan direnisci.
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hakikat, siddetsizlik ve esitlik olarak belirlemek miimkiindiir. Nitekim Gandhi’yi
sivil itaatsizlik bakimindan, teorik ve pratik olarak tarihsel bir doniim noktas1 yapan
da, felsefesini iizerine insa ettigi bu kavramlar1 ve pratikleridir. Gandhi, Hindistan’in
ulusal bagimsizlig1 i¢in verdigi miicadele boyunca bu kavramlar: tutarli bir sekilde
sistematize edip politik alanda uygulamistir. Béylece tarihte sivil itaatsizligi politik

sahaya kazandiran en 6nemli isim olmustur (Carter, 2009: 26-27).

Denebilir ki, siddetin tarihteki roliine dair dogmatik inanci sarsan en Onemli
isimlerden biri Gandhi’dir. Ondan Once, siyasi otoriteyi degistirmek isteyen herkes
amaca ulasmanin en hizli araglarina bagvuruyordu: komplo, konvansiyonel savas,
gerilla savasi, ittifaklar, secimler... Burada genellikle 6nemli olan iktidar1 almaktir,
araglarin 6nemi yoktur. “Amag aract mesru kilar” seklindeki Makyevalist s6z ya da
bunun sosyal demokrat versiyonu olan “sec¢im vaatleri yalnizca bu vaatlere inananlari
baglar” sozii bunun kanitidir. Burada ahlak politikanin vestiyerindedir (Bové ve

Luneau, 2006: 61).

Siddeti bir doktrin olarak ele alan bu tiir hareketlerin aksine Gandhi, politik ve
sosyal bir eylemin amag ile araclar1 arasinda etik bir iliskinin oldugunu belirtir. Ona
gore etik ve pratik kimlikler karsilikli bir iligki i¢indedirler. Dolayisiyla “iyi amaglar”
icin dahi olsa siddetin bir ara¢ olarak kullanilmasi etik degildir. Gandhi amag ile arag
arasindaki iliskiyi su metaforla anlatir: “Araclar bir tohuma benzerler, amac¢ da
agaca; ve araglarla amaglar arasinda tipki agacla tohum arasindaki bozulmaz bag gibi

bir bag vardir” (Gandhi, 2012: 90).

Gandhi’nin politika ile ahlak arasinda kurdugu bu iligki ayn1 zamanda “egemen

siyasal literatiir’e karsi bir meydan okumadir. Egemen siyasal literatiirde ahlak
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politikanin igerisinde olusturulan bir 6ge olarak ele alinir. Ornegin, Machiavelli e
gore ahlak politikanin bir fonksiyonudur. Hegel, Bodin, Hobbes, Spinoza ve Marx
gibi diger realistler de ahlakin politika tarafindan belirlendigini diisiintirler (Sharp,
1979: 261). Max Weber de “Meslek Olarak Siyaset” adli yazisinda Machiavelli ve
digerlerine benzer diisiinceleri dile getirir. Ona gore politikadaki biitiin ahlaki
problemlerin 6zelliklerini siddet belirler. Dolayisiyla Weber’in diisiince sisteminde
ahlak, politikanin temel giicli olan siddet tarafindan belirlenen bir 6ge olarak yer

almaktadir (Weber, 2005).

Weber ve digerlerinin ahlak, siddet ve politika arasinda kurdugu iligski, Gandhi
felsefesine taban tabana zittir. Gandhi’ye gore ahlak politika tarafindan {iretilen bir
sey degildir. Aksine ahlak, yani din (Gandhi i¢in ahlak ile din ayni manaya gelir
(bkz. 1963: 149) ), politikay1 ve politikanin araglarini belirleyen bir nitelige sahiptir.
Ahlaki ilkelere dayali siddetsizligin savunucusu olan Gandhi, bdylece ahlaki
politikada belirleyici bir etmen olarak ele alirken, siddeti ise ahlaki sinirlarin ve
dolayistyla politikanin digina ¢ikarir. Ayrica din, ahlak ve politika arasinda kurdugu
iliskide Gandhi, dini tamamen politikanin diginda kalmas1 gereken bir 6ge olarak da
degerlendirmez. Ona gore ahlak ve dolayisiyla din, politikanin temel belirleyicisi

olarak ele alinmalidir.

Gandhi, toplumsal 6rgltlenmenin her dizeyinde uygulanabilecek bir politik
ahlak yaratmaya calisir. Bu politik ahlak, siddetin her tiirliisiinii dislar ve siddetsizligi
temel prensiplerden biri olarak belirler. Gandhi’nin felsefesinde siddetsizlik,
Sanskritce kokenli bir kelime olan Ahimsa olarak adlandirilir. Himsa siddet, zarar
vermek anlamlarmi tasirken, Ahimsa bunun aksi bir anlama sahiptir. Ahimsa,

Hinduizm’de higbir varlig1 incitmeme, biitiin canlilara sevgi ile yaklasma ilkesinden
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tiiretilmis ve Gandhi felsefesinin ana bilesenlerinden biri olmustur (Gandhi, 1963:

28).

Gandhi’ye gore hakikatin temeli olan Ahimsa esas itibariyle, yine Gandhi’nin
fikir sisteminde 6nemli bir 6ge olan ve hakikate baglilik anlamina gelen Satyagraha
kavramimin mantiksal bir sonucudur. Satyagraha ile Ahimsa arasindaki iliski

hakkinda Gandhi s0yle yazar:

“Satyagraha liigat anlamiyla hakikate tutunma demektir ve bu yiizden hakikatin giicli anlamina
gelir. Hakikat ise ruhi ve manevidir. O ylizden Satyagraha ruhi gii¢ olarak bilinir. Satyagraha
insanin mutlak hakikati bilmemesi ve bu yiizden de cezalandirmaya yetkili olmamasi
anlayigina dayal olarak siddet kullanmay1 diglar” (Gandhi, 2012: 83).

Gandhi’nin savundugu soyut tasarimla, giristii somut eylemler arasinda
normlardan, 6nermelerden ve ahlaki buyruklardan olusan bir katman diistiniilebilir.
Bunlarin tiimii, Satyagraha teorisini olusturur. Diger bir degisle, bunlar
Satyagraha’yr soylem dizeyinde ifade ederken, Satyagraha’nin pratigi onun
maddelesmis bicimini olusturur. Ancak bu sdylemsel bi¢im yalnizca bir dizi felsefi
diisiince ve betimleme degil, daha ¢ok bir ahlaki 6nermeler manzumesidir. Bu ahlaki
onermeler manzumesinde sivil itaatsizlik bakimindan 6nemli olan bir¢ok ozellik
tespit etmek miimkiindiir. Her seyden 6nce Gandhi’nin sivil itaatsizligi adil olmayan
yasaya kars1 ahlaki bir direnis bigimi 0ngoriir. Ancak bu direnis bi¢iminin nasil icra
edildigi de dnemli bir detaydir. Gandhi’nin felsefesinde eylemde bulunan bireyin i¢
diinyas1 olduk¢a 6nemlidir. Eylem ger¢ek inancgtan kaynaklanmalidir. Katilim derin
bir inanctan gelmiyorsa, cesaretle ortaya ¢ikma ve sorunu verimli bir sonuca

ulagtirmak i¢in gerekli olan fedakarlig: lizerine alma yetisi gosterilemez. Bu Gandhi

felsefesinde kat1 bir kosuldur (Galtung, 2001: 214).
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Gandhi’nin politik eylem kimligiyle 6zdeslesen bir 6zellik olarak siddetin ahlaki
reddiyesi onun sivil itaatsizliginde onemli 6gelerden biridir. Siddet kullanmaktan
kaginmak sadece fiziksel siddeti kullanmamak anlamina gelmemektedir. Gandhi’nin
siddet reddiyesi sozel ve psikolojik siddeti kullanmamayi, baskalarinin malina zarar
vermemeyi de igeren genis bir yelpazeye sahiptir. Adil olmayan yasaya kars1 ahlaki
bir motivasyon ile derhal harekete gegme, ser giiglerle isbirligi yapmama (non-
cooperation), adil olmayan bir yasa ¢ignendiginde verilen cezaya katlanma, karsitini
kiigimsememe, karsitinla diyalog kapilarim1 siirekli agik tutma, asli olmayan
noktalarda uzlagsmaya ¢alisma, asli noktalarda taviz vermeme, sana kotiliik yapana
bile iyilik yapma gibi 6zellikler Gandhi’nin sivil itaatsizliginde temel olan diger

prensipler olarak siralanabilir.

Gandhi, kendisinden 6nce gelen sivil itaatsizlerden farkli olarak eylemlerini
toplumsal bir formda icra etti. Bu durum sivil itaatsizlik tarihi bakimindan onu
Sokrates, Antigone, Thoreau ve Tolstoy’dan farkli kilmaktadir. Thoreau ve digerleri
eylemlerini icra ederken ya da sOylemlerini olustururken bireysel bir direnis
yontemini ve ahlakini salik verirler. Gandhi ise tek tek bireylerin ahlaki, politik ve
sosyal alanda Oznellikleriyle kendilerini var ettikleri ve eylem asamasinda birlikte

orgutlendikleri bir ahlaki normlar sistemi énerir.

Gandhi adil olmayan bir yasaya kars1 direnisin mesruiyet kaynaklar: bakimindan
oncllleriyle, 6zellikle Thoreau ile benzerlik gostermektedir. O da Thoreau gibi adil
olmayan bir yasay1 ihlal etme gerekcesinde “vicdan” kavramina basvurur. Gandhi’ye
gore vicdanin sesi, insan varligiin en yiice kanunudur. Dolayisiyla bu yuce kanuna
uygun olmayan hi¢bir yasaya itaat edilmemelidir (Gandhi, 1963: 354). Mesruiyet

baglamina iliskin Gandhi’nin bagvurdugu ikinci kavram ise hakikattir. Gandhi’ye

22



gore hakikate uygun olmayan her uygulamaya, yasaya karsi direnis ahlaki bir
sorumluluktur. Dolayisiyla Gandhi’nin sivil itaatsizliginde mesruiyet kaynaklarinin

hakikat ve vicdan oldugu soylenebilir.

Gandhi’yi tarihi bir kisilik yapan 6ge siddetsiz direnisi sayesinde Hindistan’1
“bagimsizligina kavusturmasi” iken, sivil itaatsizlik tarihi agisindan Onemi ise
sistematize ettigi ahlaki catisma normlar1 ve kullandigi direnis yontemi olmustur.
Gandhi’den sonra sivil itaatsizlik lizerine daha kapsamli tartigsmalar baglamis ve sivil
itaatsizligi temel strateji olarak benimseyen bircok hareket s6z konusu olmustur. Bu
hareketlerden en bilineni Martin Luther King oOnciiliiglinde gergeklesen Yurttas
Haklar1 Hareketi’dir. ABD’de siyahilerin ugradigi ayrimciliga karsi sivil itaatsizlik
eylemlerinin liderlerinden olan King, bircok kez Sokrates, Gandhi ve Thoreau’yu

referans alarak miicadele bi¢imini kurguladigini belirtmistir (Apressyan, 2009: 97).

F. Siyahi Bir “Hayalperest”: Martin Luther King

Somiirgeci devletlerin siyah kole emegi sayesinde zenginlesmesi diinya ekonomi
tarthinde 6nemli bir yer isgal etmektedir. Afrika’nin somiirgelestirilmesi ile baslayan
bu siire¢ 1960’larda Afrika iilkelerindeki bagimsizlik siirecleriyle tamamlanmis gibi
goziikse de, irkcilik ve renge gore ayrimcilik, kéle doneminden miras aldig1 pek ¢ok
pratigi glinlimiize dek tasiyarak bu giinlin Amerika’sin1 halen belirlemeye devam
etmektedir. Ayni belirleme siirecinde siyah muhalefetin de Onemli misyonlar

iistlendigi goriilmektedir.

Amerikan siyah muhalefeti, tipki1 Hindistan ulusal hareketi gibi, uzun bir tarihe
sahiptir. Ancak Hindistan’dakinin aksine Amerikan siyah muhalefeti, ¢ogunlukla

beyazlarla uzlagmay1 savunan kesimin denetiminde kalmistir (Aygiin, 2006: 135). Bu
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muhalefet esas itibariyle iki gelenege dayanmaktadir. Bunlardan ilki miicadele
pratiginde siddetin bir ara¢ olarak kullanilmasi1 gerekliligini savunan Malcolm X
gelenegidir. Ikincisi ise siddetsiz bir eylem hatt1 olusturarak 6nemli oranda siyah

mubhalefette baskin ¢ikan M. L. King gelenegidir.

Malcolm X’in miicadele hayati Amerika’daki siyah Miisliimanlar hareketi ile
basladi. Elijah Muhammad’in yolunu izleyen Malcolm X, ABD’de bagimsiz bir
siyahi cumhuriyetin kurulmasi fikrini savunuyordu. Siddetsiz sivil direnisi siyahi
haklarin elde edilmesi igin pratik bir yontem olarak gérmeyen Malcolm X, ilk
donemlerinde radikal bir goriise sahipti. Ancak Afrika-Ortadogu ziyareti ve siyah
Miislimanlar hareketinden ayrilmasindan sonra daha ilimli fikirler benimsemeye
basladi. King onderliginde yiiriitiilen sivil direnis modelini siddetle elestiren
Malcolm X, 6lumiunden sonra da birgok siyahi muhalefet odaginin ilham kaynagi
olmaya devam etti. Kara Gli¢ (Black Power) ve Kara Panterler Partisi (The Black

Panther Party) bu muhalefet odaklari arasinda en ¢ok bilinenlerdir.

Kara Gug hareketinin en 6nemli isimlerinden olan Stokely Carmichael, King
onderligindeki hareketin aksine siyahlarin bagimsizlig: i¢in siddeti mesru ve gerekli
bir arag olarak gérmekteydi. Carmichael, ‘Siyah Iktidar’ adli kitabinda bu miicadele

anlayisini soyle ifade eder:

“Belki bu, siyah derili giiruhlarin el kaldirmadig o yliriiyiisler, gosteriler ve ¢ok-otur hareketi
yillardan kalmis bir inang. Bu tutuma hala icten bel baglayan bir alay siyah derili var. Bize
sorarsaniz, saldirgan beyaz derili giiruhlarina, gece-silahlilarina pasa goniillerince adam
kirbaglama giinlerinin sonu geldigi anlatilmali. Siyah derili halk dayak altinda armut
devsirmemeli, doviismeli, bagka yolu yok bunun. Biri canimiza m1 kastetmis, onu defetmenin
en kestirme yolu, karsisina dikilip: ‘Hele bir kipirda, ulan! Bakalim sen mi 6leceksin, ben mi!’
demektir. Oliim rizikosunu yiiklenme niye sadece bana diigsiin” (Aktaran: Aygiin, 2006: 240).
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Siddetin mesru bir arag¢ olarak bu denli yayginlik kazanmas1 King 6nderligindeki
direnis hareketi agisindan son derece kritik bir soruna isaret etmekteydi: Siddetin bir
micadele yontemi olarak benimsenmesinin artik sadece siyahi Miisliimanlarla sinirli
kalmayip, Hiristiyan siyahiler arasinda da yayginlik kazanmasi. Nitekim Kara
Panterler Partisi de Malcolm X’i ve bir¢ok “liglincii diinya” tilkesinde ytiriitiilen anti-
kolonyal hareketlere ilham kaynagi olan Frantz Fanon’u referans alarak bir miicadele
bi¢cimi gelistirmekteydiler. Kara Panterler Partisi’nin aktif bir {iyesi olan Mumia Ebu-
Cemal, “Biz Ozgiirlik Istiyoruz” adli kitabinda, Kara Panterler’in ideolojik

kokenlerini ve Martin Luther King’e dair goriislerini soyle ifade etmektedir:

“Ge¢misi asirlara dayanan Siyah Direnis Hareketi’nde iki egilim vardir. Birincisi, sahibi
hastalandiginda, ‘Neyin var efendi, hasta miy1z?’ diye soran, ‘ev kdlesi’ tavrinin tipik drnegi
olan ve Martin Luther King, Jr.’da simgelenen ‘medeni haklar’ modeli; ikincisi, sahibi yataga
distiigiinde efendisi bir an once 6lsiin diye dua eden ‘tarla kolesi’ tavrini benimseyen ve
Malcolm X’in ¢izgisinde somutlanan derin direnis hareketi. Iste, Kara Panterler Partisi,
Malcolm X’in g¢izgisinde, tiim miicadelesini Siyahlarin nihai kurtulusuna adamus ‘kitle
siddeti’ne dayali bir 6zgiirliik hareketidir” (Ebu-Cemal, 2004: 10).

Malcolm X, Kara Panterler Partisi ve Kara Gili¢ miicadele bi¢imi agisindan
Martin Luther King’in birer antitezidir. Martin Luther King’in Onderligindeki
Medeni Haklar Hareketi siddetsizligi miicadelelerinde temel bir ara¢ olarak
benimsemekteydiler. ABD’li siyahiler eylemlerinde zaman zaman siddete
bagvursalar da cogunlukla Martin Luther King’in eylem pratigini takip ettikleri

soylenebilir. Nitekim Montgomery Otobiis Eylemi®, Augustine®, Selma’ ve

Birmingham?® direnisleri gibi yasanmis onlarca direnis bu ger¢ekligi gostermektedir.

5 1955 yilinda Alabama Eyaletinin Montgomery sehrinde toplu tasimacilik sisteminde uygulanan irk¢iligi
protesto etmek i¢in yapilan boykot eylemidir. Bu eylemden olumlu sonu¢ alinmig ve mevcut ayrim yasal olarak
kaldirilmistir.

6 1964 yilinda Florida eyaletinin St. Augustine sehrinde siyahilere yemek vermeyi reddeden lokantalarda oturma
eylemleriyle baslayan irk¢ilik karsit1 gosteriler yapildi. Bu gosteriler tarihe St. Augustine direnisi olarak gecti.

7 Martin Luther King 6nciiliigiindeki grubun 1965 yilinda Selma sehrinden Montgomery’e yapmak istedikleri
uzun yiiriiylis irke1 gruplar ve giivenlik giigleri tarafindan kanli bir sekilde bastirildi. Bu olay tarihe ‘Kanli Pazar’
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Siddeti etkili bir direnis modeli olarak ele alan bazi Amerikali muhaliflerin
aksine Martin Luther King, siddetsizligi Tolstoy’da oldugu gibi, i¢sel bir ahlaki
ilkeyle temellendirmektedir. Hiristiyanliktaki sevgi ve siddetsizlik kavramlarinm
eylem pratiginde etkili bir bigimde uygulayan King’e gore ahlaki hedeflere ulasmak
i¢cin ahlak dis1 araglar kullanmak yanlistir. Ahlaki hedeflere ulasmada ahlaki araclarin
onemine vurgu yapan King, bu yoniiyle Gandhi’nin amag-ara¢ ikiligi arasinda
kurdugu iligkiye paralel bir iliski kurmaktadir. King’e gore ahlaki olmayan higbir
arag, insani ahlaki olan bir amaca ulastiramaz (King, 2001: 207).

Martin Luther King felsefesinin diisiinsel dayanaklari, tipki Gandhi, Sokrates,
Tolstoy ve Antigone’da oldugu gibi ilahi bir arka plana sahiptir. King’in teolojisine
dikkatlice bakildiginda somebodiness kavraminin onemli bir yer isgal ettigi
goriilmektedir. King’e gore somebodiness bir kisi olma durumudur. Ornegin siyahin
siyahligindan utanmamasi anlamina gelmektedir. Teolojik bir kavram olarak
somebodiness ahlaki kotiiliige karsi bir cevap olarak dinamik bir somutlamadir.
Demek ki ahlaki bir kotiiliige muhalefet etmek, King’te insanin yeniden yaratilmasini
da kosullar (Pinn, 2008: 60). Somiirge insaninin “kisi olma” halinin siddet vasitasiyla
saglanabilecegini belirten Frantz Fanon’un (Fanon, 2013) aksine, 1rk¢ilik gibi ahlaki
bir kotilige karsi muhalefeti, siddetsizlik temelinde bireysel yeniden yaratimla
iliskilendiren King, bu yonuyle Gandhi’ye yakin durmaktadir.

Martin Luther King’e goére Amerika’da irk ve renge dair onyargi ahlaki bir
problemdir. Bu ahlaki problemin ¢6ziimii, onurlu yasami hak eden biitiin yurttaglarin

sorumlulugudur. King’e gore sorumlulugun yasasi, hukuk kitaplarinda, hapishane

olarak gegti. Buna kars1 gelistirilen bir dizi protesto eylemi Yurttag Haklar1 Hareketine halk destegini 6nemli
6l¢iide arttirdi.

81963 yilinda Birmingham’da belediye segimlerinde siyahilerin oy kullanmasi ve irkg1 olmayan birinin belediye
bagkani se¢ilmesi i¢in Martin Luther King 6nciligiinde eylemler yapildi. Martin Luther King bu eylemler sonucu
yakalanarak hapse atildi. Ancak bu durum beklenilenin aksine King ve arkadaslarinin Amerikan toplumunda
sempatizanlarini arttird.
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tiiziigiinde/diizenlemesinde yer almaz. Sorumlulugun yasasi ig¢sel bir tutumdur.
Insanin kalbinde yazilidir. Sorumlulugun sadakati buradan gelir. King siyahlara
yonelik ayrimin kalkmasi i¢in herkesin esit sekilde “ruh yasasini” takip etmesi
gerektigini belirtir. King, ruhu burada 6z olarak kullanmistir. Bu yasa siyahlarin
Amerikan toplumuyla entegrasyonu agisindan “yazili hukuk”tan daha Onemlidir.
King’e gore kararnameler kalbi degistirmeyebilir ama kalpsizligi dizginleyebilir.
Kurallar sadece hukukun etik uygulamasi i¢in bir ¢er¢eve sunmaktadir (Dubin, 2006:
50).

Magdur olanin adil olmayan yasa karsisindaki tutumunu ig¢sel bir arinma, kendini
yeniden tanimlama temelinde ele alan King’e gore, adil olan yasa ahlaki kurallar ve
tanrinin buyruklariyla uyum i¢inde olan, insan yapisi bir diizenlemedir. Adil olmayan
yasa ise ahlak kurallarina uymayan yasadir (King, 2001: 196). King’in adil yasa
konusunda Antigone ve Sokrates ile benzer bir tanimlamaya gittigini gérmekteyiz.
Tanrinin buyruklarini formel yasadan daha {istiin géren bu anlayisa gore eger tanrisal
yasa ile formel yasa ¢atigirsa tanrisal yasaya uymak ahlaki bir sorumluluktur. Ancak
yine bu anlayisa gore adil olmayan bir yasanin ahlaki ya da vicdani bir motivasyonla
¢ignenmesi, yasaya olan saygiyr ortadan kaldirmaz. Nitekim bir sivil itaatsizlik
eyleminin aleni bir sekilde icra edilmesi ve yapilan ihlalden dolay1 6ngoriilen cezanin
kabul edilmesi bu saygiyr gostermektedir. King adil olamayan bir yasanin ihlali ile

yasaya saygl duyma arasinda kurdugu iliskiyi soyle ifade etmektedir:

“Ben, vicdani muhasebe sonucu haksiz gordiigii bir yasayi ihlal eden ve yurttaslarinin
vicdanlarin1 sarsmak ve sdz konusu yasanin haksiz oldugu konusunda gozlerini agmak
amaciyla, cezay:1 kabullenerek hapse giren kisinin yasaya en biiyiik saygiy1 gosterdigini iddia
ediyorum” (King, 2001: 198).

Bu kuramsal arka planin yam1 sira Gandhi gibi King de sivil itaatsizlik

eylemlerinin pratik yoniine iliskin bir takim normlar belirlemektedir. King’e gore
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siddete dayanmayan her kampanyanin dort basamagi vardir: a) Adaletsizligin
varhiginin tespiti i¢in materyalin toplanmasi, b) Karsit kisi ya da kurumlarla
goriismeler, c¢) Ozarmma, d) Dogrudan eylem. King’in bu basamaklarima
baktigimizda birinci basamakta sorunun tespitine yonelik bir g¢abanin oldugu
goriilmektedir. ikinci basamakta sorunun ortadan kaldirilmasi icin karsi tarafla (adil
olmayan yasanin devamliligin1 saglayan her kurum, kurulus vs.) goriisme kanallar
aranir. Eger bu kanallar kapali ise veya cevap vermiyorsa dogrudan eylemin
gerekliligi tartisilir. Dogrudan eylem karari alinirsa {igiincii basamaga, 6zarinma
basamagina gegilir. Bu basamakta yiiriitiilecek olan eylemde siddetsizlik ve ihlal
edilen yasadan dolay1 verilecek cezaya katlanma iizerinde durulur. Siddetin
kullanilmayacagi ve verilen cezaya razi olunacagma kanaat getirildiginde son
basamak olan dogrudan eyleme gegilir. King’e gore siddete dayali olmayan dogrudan
eylemin amaci yapict bir gerginlik, kriz yaratmaktir. Bu sayede rakip miizakereye
zorlanilir (King, 2001: 191-192).

Martin Luther King’in ¢izdigi bu miicadele normlar1 Gandhi’nin etik normlariyla
onemli benzerlikler gostermektedir. Ornegin, King’deki “dzarmma” asamasi
Gandhi’de bir kisinin Satyagrahi olarak nitelenmesi igin buyik bir 6neme sahiptir.
Cignenen yasadan dolayr ongoriilen cezanin kabulii, rakibiyle diyalog kanallarinin
sirekli acik tutulmasi, siddetin mutlak suretle reddedilmesi diger benzerlikler
arasinda sayilabilir. Gandhi ve King’den sonra yiiriitilen sivil itaatsizlik
eylemlerinde de bu ilkelerin yaygin bir sekilde benimsendigini gérmek miimkiindiir.
Diinyanin farkli cografyalarinda savas, niikleer, GDO, 1rk¢ilik ve baskici rejim karsiti
hareketler bu ilkeler c¢ergevesinde basarili  sivil itaatsizlik eylemleri

gergeklestirmislerdir.
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G. 20. Yiizyiin Sonlaria Dogru Sivil Itaatsizlik

Barbara Deming’in (2009) belirttigi lizere 20. ylizyilin sonlarina dogru, radikal
siddetsiz eylemler siddete dayali eylemlerin yerini 6nemli 6l¢iide almaya bagladi.
Stiphesiz ki bu sivil hareketlerin en 6nemli ilham kaynaklar1 Gandhi ve King
olmustur. Savas karsiti hareketlerden niikleer enerji ve GDO karsit1 hareketlere,
milliyet¢i hareketlerden otoriter rejim karsiti hareketlere kadar birgok tilkede sivil
itaatsizlik eylemleri Gandhi ve King’i referans almis ve yayginlik kazanmistir.

Sivil itaatsizlik eylemlerinin bu kadar yayginlik kazanmasini birgok nedene
baglayabiliriz. Ancak temel nedenler tarihte siddetin roliine olan dogmatik inancin
sarsilmast ve devlet aygitinin devasa bir sekilde biiyiiyen cok yonlii giicli oldugu
soylenebilir (Roberts ve Ash, 2009). Ozellikle s6z konusu dénemlerde devletlerin
gelisen savas teknolojisi karsisinda muhaliflerin siddet araciligiyla miicadelelerini
basariya ulastirmalari neredeyse miimkiin olmaktan ¢ikmistir. Bundan dolay1
mubhaliflerin askeri gucl gittikge yerini sivil gice birakmistir. Nitekim diinya
lizerinde bircok &rnek bunu kanitlamaktadir. Ornegin Dogu Avrupa ve Baltik
ulkelerinde, 1990’larin son g¢eyreginde gergeklesen demokrasi hareketlerinde
(Beissenger, 2009), siddetsizlik bakimindan Mandela’dan ziyade din adamu
Desmond M. Tutu ve Albert Luthuli’nin kisiliklerinde somutlasan Giliney
Afrika’daki Apartheid karsit1 sivil harekette (Holst, 1990), Burma’da Aung San Suv
Kyi 6nderligindeki demokrasi miicadelesinde (Carter, 2009), Bat1i Avrupa’nin birgok
iilkesinde gerceklesen savas, niikleer enerji ve GDO karsiti hareketlerde (Bové ve
Luneau, 2006) bir miicadele bi¢cimi olarak sivil itaatsizligin 6nemli basarilar

sagladigi goriilmektedir.
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H. Tiirkiye’de Sivil itaatsizligin Kisa Tarihgesi

Diinyanin bir¢ok iilkesinde oldugu gibi Tiirkiye’de de sivil itaatsizlige cesitli
donemlerde, farkli siyasal kesimler tarafindan bagvuruldugu goriilmektedir. Tiirkiye
Cumhuriyeti tarihinde sivil itaatsizlik olarak adlandirilabilecek en buyuk eylem,
Tiirkiye Ogretmenler Sendikasi (TOS) tarafindan 15-19 Aralik 1969 tarihleri
arasinda gerceklestirilen genis katilimli boykottur. Yiiz dokuz bin® 6gretmenin
katildig1 bu boykot, milli egitim sistemindeki bozuklular1 ve 6gretmenlerin olumsuz
calisma kosullarin1 protesto etmekteydi. Doktrine gore sivil itaatsizlik olarak
nitelendirebilecegimiz bu eyleme katilan 6gretmenler hakkinda davalar agilmis ve
bir¢ok dgretmene cesitli cezalar verilmistir (Artuk, 1993: 725).

1995 ve 2006 yillarinda bazi aydimlarin gergeklestirdigi “Diisiinceye Ozgiirliik
Eylemi” Tirkiye’de icra edilen bir diger sivil itaatsizlik Ornegi olarak
degerlendirilebilir. Eski Tiirk Ceza Kanunu'ndaki diisiinceyi su¢ sayan maddelerin
kaldirilmasi amaciyla 1995 yilinda sivil itaatsizlik eylemi baglatan “Diislince Suguna
Kars1 Girisim” inisiyatifi, 11 y1l sonra yani 2006 yilinda da yeni TCK’nin fikir
Ozgiirligi hakkindaki maddelerini protesto etmek icin sivil itaatsizlik eylemi
yapmislardir. Eylem savcilar tarafindan sug¢ sayilan bazi yazilarin bir kitapcikta
basilmast ve aydmlar tarafindan imzalanmasini kapsamaktaydi. Hazirlanan
kitap¢igin dagitim1 yapilmis ve bu eylem savciliga bizzat ihbar edilmistir.1°

Cumartesi Anneleri’nin eylemi, ortaya cikis bigimi, érgiitlenmesi ve hedefleri
acisindan sivil itaatsizligin hemen hemen tiim unsurlarini i¢inde barindirmaktadir. 27
Mayis 1995 tarihinde kiigiik bir grubun girisimiyle baslatilan ve 2000 yilinda polisin

mudahalesine kadar surdiriilen eylem izinsiz olarak yapilmaktaydi. Bu anlamda,

9 http://www.egitimsen.org.tr/ekler/5218d902367e9e83db15f14eac5f962 ek.pdf (Erisim tarihi: 02.04.2015)
10 http://www.radikal.com.tr/haber.php?haberno=182004 (Erisim tarihi: 02.04.2015)
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sivil itaatsizligin yasadisilik unsurunu i¢inde barindirmaktadir. Kayip yakinlar1 ve
onlar1 destekleyenler biitiin yasal yollar denendikten sonra, baska careleri kalmadigi
icin bu yola basvurmuslardi. Dolayisiyla eylemleri yasadisi, ancak tartisilmayacak
diizeyde mesrudur. Cumartesi Anneleri’nin gerceklestirdigi bu eylem Tiirkiye’de icra
edilen en uzun soluklu sivil itaatsizlik eylemidir ve halen devam etmektedir (Cosar,
2001: 26-27).

Tirkiye’deki sivil itaatsizlik eylemlerine 6rnek teskil eden bir diger eylem ise
Bergama’da gergeklesmistir. 1992 yilinda, Bergama’da Eurogold isimli bir firmanin
siyaniirle altin ¢ikarmasina karsi yore halki cgesitli sivil itaatsizlik eylemleri
diizenlemistir. Firmanin binlerce zeytin ve ¢am agacin1 kesmesi iizerine ise Kasim
1996°da direnis kitlesellesti. 15 Kasim 1996°da koyliiler izmir-Canakkale yolunu alt1
saat boyunca trafige kapatti. Yaklasik on giin sonra binlerce Bergamali saganak
yagmur altinda ellerinde tabutlar ve ‘mezarimizi kazmaymn’ sloganlariyla belediye

bandosunun ¢aldig1, ‘Chopin’in cenaze mars1’ esliginde protesto yiiriiyiisii yapti.

Madende dinamit patlatilmaya baglaninca 1997°de elliye yakin eylem yapildi. 22
Nisan 1997°de sabaha karsi dort bin civarinda koylii maden sahasini isgal etti. Ayni
sene Danigtay’in kapatma karar1 uygulanmayinca “apagi eylemi” yapildi. Yiizlerini
boyayan koyliiler ellerinde baltalarla maden etrafinda nobet tuttu. 26 Agustos
1997°de {i¢ otobiis dolusu koylii kendilerini Bogaz Kopriisii’niin parmakliklaria
baglayarak trafigi iki saatligine tikadi. Yargi kararinin uygulanmamasina tepki olarak
30 Kasim 1997°de yapilan niifus sayiminda, 8 kdyden yaklasik 10 bin kisi “hiikiimet
bizi saymiyorsa biz de sayilmayiz” diyerek niifus sayimina katilmadilar. Bergama
koyluleri 1997 ve 1999°da Akkuyu Niikleer Santrali’ne karsi da eylem yaptilar.

Bergamali erkeklerin yar1 ¢iplak eylemlerinden ilham alan Akkuyu direnisgileri
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eylemlere iistsiiz gitmeye basladi. Maden 22 senelik hukuk miicadelesi i¢cinde sadece
iki kez kapatildi. ilkinde, 2 Nisan 2002’de 24 saatten az bir siire miihiirlii kaldi.
Ardindan 19 Agustos 2004’te kapatildi ve 20 Mayis 2005’te tekrar agildi. O giinden
beri de isletiliyor. 1992’den beri hukuki miicadeleyi yiiriiten avukatlardan Arif
Cangi, kitlesel eylemlerin 2000’lerin ortasinda soniimlendigini, yargi kararlarinin

uygulanmamasinin kdyliileri yildirdigini belirtiyordu.!

Tiirkiye’de askerlik gorevinin zorunlu olmasi hasebiyle gerceklestirilen bir¢ok
vicdani ret eylemi de sivil itaatsizlik olarak degerlendirilebilir. Tiirkiye’de vicdani ret
ilk olarak 1989 yilinda Vedat Zencir ve Tayfun Goniil’tin Glines Gazetesi ve Sokak
Dergisi'nde vicdani retci olduklarini agiklamalariyla ve ardindan emre itaatsizlik ve
halki askerlikten sogutmakla askeri mahkemelerde yargilanarak ceza almalariyla
taninmislardir. Bu siirecte yalnizca vicdani retciler degil onlarla réportaj yapan basin
mensuplari da askeri mahkemelerce yargilanmistir. 1995 yilinda Murat Ulke, Izmir
Savas Karsitlart Dernegi’nde yaptigi bir basin agiklamasiyla askerlik ciizdanini
yakarak vicdani reddini agiklamistir. 7 Ekim 1996 tarihinde "halki askerlikten
sogutma" sugunu isledigi gerekgesiyle tutuklanan Osman Murat Ulke askeri birlige
teslim olmay1 reddettiginden defalarca gozaltina alinmis ve tutuklanmistir. 1997°de
sonuglanan dava, 1998’de tekrardan acilmis ve son olarak Ulke’nin davasi
uluslararas1 mahkemelere yansimistir. Bu siirecle birlikte daha fazla kisi tarafindan
taninmaya baslanan vicdani ret ile ilgili Tiirkiye’de halen 6zel bir diizenleme
bulunmamaktadir. Bundan dolayr vicdani ret eylemleri, eylemlerin sivilligini

reddeden askeri yargi siirecine dahil edilmislerdir (Aslan, 2007: 106-107).

1 http://www.bianet.org/bianet/siyaset/160766-bergama-altin-madeni-direnisi-topragin-bekcileri (Erigim tarihi
02.04.2015).
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Bu temel 6rneklerin yani sira, bir donem okullarda yasak olan basortiisiine karsi
yapilan eylemler, Ismail Besik¢i gibi bilim insanlarinin yasaklara ragmen fikirlerini
israrla dile getirmesi, hapishanelerde gergeklestirilen aglik grevleri/6liim oruglari,
Greenpeace’in gerceklestirdigi muhtelif eylemler, Gezi Direnisi sirasinda basvurulan
bazi eylem big¢imleri (“duran adam” eylemleri, kamusal alan isgali gibi) ve bu tezin
konusunu olusturan Kiirt siyasal hareketinin icra ettigi sivil itaatsizlik eylemleri
Tirkiye’nin sivil itaatsizlik karnesini olusturmaktadir. Basarili sonuglar verip
vermedigi bir yana, Tirkiye’de sivil itaatsizlik eylemlerinin giin gectik¢e yayginlik
kazandigini sdylemek miimkiindiir.

1. SIVIL iTAATSIZLiGIN MESRULUGU SORUNU

Mesruluk sozciigii genellikle pozitif hukuk kuralina uygun olmaya isaret
etmektedir. Ancak hukukilik, sadece mesrulugun bir belirtisi olarak ele alinabilir. Bu
acidan mesruluk, pozitif hukuku da kapsayan genis bir anlama sahiptir. Sivil
itaatsizligin mesrulugu sorunu da bu baglam iizerine kuruludur. Yani bir sivil
itaatsizlik eylemi illegal, ama ayni zamanda mesru da olabilir. Sivil itaatsizligin
mesruiyet kaynagi konusunda farkli yaklasimlar s6z konusudur. Ancak temel olarak
bu yaklasimlar hukuk etigi ve hukuk devleti idesi bakimindan mesruluk alanlari

olarak simiflandirilmaktadir.

A. Hukuk Etigi Bakimindan Sivil itaatsizligin Mesruluk Alanlari

1. Dogal Hukuk Acisindan Sivil itaatsizligin Mesruiyeti

Sivil itaatsizligin temellendirildigi en 6nemli baglam dogal hukuk diisiincesidir.
Genis bir yelpazeye sahip olan dogal hukuk nosyonu ve diisiincesi, doga ve hukuk

kavramlarinin anlayis tarzlarina, bu anlayislarda kullanilan yontemlere ve bu
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kavramlar1 adlandirirken ileri siiriilen postiilalara gére degismektedir (Okgesiz, 2001:

131-132).

Yasanin amaca uygun bir bi¢cimde daha iistiin bir yasa tarafindan askiya
aliabilecegi fikri, biitiin dogal hukuk diislincesinin temelidir. Amaca uygun adil
yasa ugruna yapilan seyi haklilastirmak bunun bir parcasidir. Hukuk disinda soylu
bir yasaya atfen davranmayi mesrulagtiran dogal hukuk diisiincesi, ayni zamanda
modern demokratik hukuk diizeni bakimindan anayasa disinda, hukuki bir iist norm
vasitasiyla yasaya karst ¢ikma ve yasanin acgik ihlali anlamma da gelir (Celebi,

2011).

Dogal hukuk diisiincesinin 6nemli temellerinden biri olan bu “listlin yasa” fikri
Sokrates’ten King’e kadar sivil itaatsizlerin bagvurdugu temel mesrulastirma araci
olmustur. Ornegin Sokrates sivil itaatsizligini “...¢linkii tanr1 boyle emrediyor” szii
ile normatif bir yasadan ustln, tanrisal yasaya isaret ederek mesrulastirirken, King
adil olmayan bir yasay1 tanrinin yasasina aykirt olan yasa olarak degerlendirir ve
mesruluk alanmi, Sokrates’e benzer sekilde “listiin yasa” fikrine dayandirir.
Antigone’un kardesini Kreon’un yasasina ragmen gommesi, yine sivil itaatsizlik ve
dogal hukuk iliskisi agisindan tipik Orneklerden biridir. Antigone itaatsizliginin
temelinde, “bireysel ben” degil, itiraz ettigi yasadan daha evrensel bir yasa
yatmaktadir. Bu yiliksek yasa, onda adaletsiz bir durum karsisinda bizim de
hissedebilecegimiz bir adalet ve hakkaniyet duygusunu beslemektedir (José ve

Luneau, 2006: 170).

Dogal hukukun goriingiilerinden biri olan iistiin yasa ve mesruiyeti, Bati diislince

tarihinde tartisilagelen bir konudur. Cicero, Aquinas, Grotius, Locke ve Jufferson bu
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konuyu tartisan baz1 isimlerdir. Ozellikle yasal olmayan bir davranisin daha iistiin bir
yasa ile temellendirilip temellendirilmeyecegi ilahi bir zeminde tartisilmistir. Esas
itibariyle s6z konusu ilahi alan, sivil itaatsizligin mesrulugu sorununa énemli Sl¢iide
bir ¢6ziim sunmustur. Zira eger sivil itaatsizligin mesrulugunu gucli bir temelde
miimkiin kilmak gerekirse bu mesruiyet yasal sistemin disinda olmalidir. Cohen’e
gore sivil itaatsizlik eylemcisi, eylemini gerek¢elendirirken onun “hukuk
usti”’ligiini (extra-legalite) ortaya koymak zorundadir ve eyleminin mesrulugunu,
yasaya itaat etmeden daha agir basan, yasal olmayan bir fikre dayandirmalidir
(Cohen, 1971: 94). Nitekim sivil itaatsizligin isim babas1 olan Thoreau, “beni sadece
benimkinden daha yiiksek bir ilkenin takipgileri zorlayabilir” (Thoreau, 2001: 45)

sOzii ile bu “hukuk tistii”liige isaret etmektedir.

Dogal hukuk cergevesinde listiin yasaya atifta bulunularak ahlaki gerekgelerle
mesrulastirilan sivil itaatsizlik eylemleri s6z konusu oldugu gibi, sadece bu temelde
mesrulastirilmayan sivil itaatsizlik ornekleri de mevcuttur. Bir sivil itaatsizlik
eyleminin mesrulugunda basvurulan ikinci 6nemli kavram vicdandir. Esas itibariyle
vicdan kavramui ile {istliin yasa ve ahlak arasinda kesin bir ayrim yapilamamaktadir.
Ancak vicdani iistiin ya da ilahi yasadan ayiran bir 6zellik vardir. Ozellikle dini ve
metafizik yaklasimlar basit, dogrudan ve giicliidiir. Ustiin yasa ya da ilahi yasa
toplumsal olarak dogrulanan, 6znelerden mahrum yapisal bir belirlenimcilige
sahiptirler. Yani bireye digsal ama bireyi belirleyen bir 6zellige sahiptir. Her bir
bireyin sadece davraniglarina bagli degildirler. Emile Durkheim’in deyimini
kullanacak olursak bunlar “birer toplumsal olgu”durlar. Ozneleri tabi kilan kural

islevi gortirler. Ancak vicdan kendinde bir yasa ya da bizim haricimizde bir yonetim
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yasasi1 degildir. Vicdan 6zneye i¢kin bir anlama sahiptir. Arendt’in de belirttigi tizere

vicdanin sesi siibjektiftir ve dolayisiyla her bireyde farklilik gosterir (2001: 86).

Sivil itaatsizligin mesrulugu sorununda vicdan ve iistiin yasa ya da tanr1 yasasinin
bir arada ele alindigin1 da gérmekteyiz. Aslinda teolojideki tartismalarda bile halen
ilahi olan (dolayisiyla ahlaki olan) ile vicdani olan arasindaki iliskide kesin bir
ayrimin yapilamadigin1 gérmekteyiz. Vicdani olan ile ilahi olan tarih boyunca c¢esitli
bicimlerde birbiriyle kesigen iki kavram olarak tartistlmistir (Schinkel, 2007).
Vicdani ve ilahi ya da metafizik olanin bu karmasik iligkisini sivil itaatsizligin
onciilerinde de gérmek miimkiindiir. Ornegin, Gandhi adil olmayan bir yasaya kars
direnis gerekgesini, hakikatin yani sira tipki Thoreau gibi vicdani bir temele
dayandirmaktadir. Gandhi, “vicdanin sesi, insan varliginin en yiice kanunudur”
(1963: 354) sozii ile bu kombinasyonun tipik bir 6rnegini olusturur. Ciinkii daha 6nce
de ele alindig1 lizere Gandhi, politik eylemliliginin neredeyse tamamini dini bir temel
Uzerine insa etmektedir. Benzer sekilde King de vicdan ile dini olani ayni fikri

biitiinliik icerisinde ele alarak bu birlesim gelenegini siirdiirdiigii goriilmektedir.

Her ne kadar {istiin yasa, ilahi yasa ya da vicdan kavramlar etrafinda yiiriitiilen
tartigmalar kadar yer kaplamasa da sozlesmeye dayali mesruiyet tartigmasi da sivil

itaatsizligin mesruiyet sorunu konusunda bagvurulan 6nemli bir referanstir.
a. Sozlesme Kurami

Kamusal alani, egemenlik ve hiikiimranliga dayali siyasi yapilardan farkl
kilan, mevcut iktidara karsi elestirel bir fonksiyonunun olmasidir. Bu fonksiyonunu
mesru hukuki yollarla ya da karsi hareketlerle gergeklestirir. Bunun temelinde de

sozlesmeye dayali bir yapinin mesruiyetinin kabulii yatmaktadir. XVIII. yiizyilda
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Rouesseau, Hume ve Locke gibi diisiinlirlerce tasarlanan toplumsal sdézlesme
diisiincesi devlet karsisinda sivil topluma otonomi kazandirma gayreti i¢indedir

(Karakas 2007: 175).

Yoneten yonetilen iliskisinde karsilikli haklarin ve sorumluluklarin bir sistem
cergevesinde uzlastirilmast anlamma gelen sozlesme kuramina gore taraflarin
tizerlerine diiseni yerine getirdikleri siirece sozlesme gecerlidir. Ancak taraflardan
herhangi birinin kendilerine diisen yiikiimliiliikleri yerine getirmedigi takdirde, her

bir taraf sozlesmeden dogan haklarini1 korumak i¢in harekete gegme hakkina sahiptir.

Sozlesme kurami ¢agdas diisiliniirlerce de cokcga tartisilan bir konu olmaya
devam etmektedir. Ozellikle Rawls, Arendt ve Habermas gibi isimler sdzlesme
kuramini sivil itaatsizlik baglaminda degerlendiren 6nemli isimlerdir. Rawls’a gore
anayasal bir sivil itaatsizligin mesruiyet kosullart sunlardir: 1) Mesru bir toplumsal
sozlesme sonucu olusturulan “esit Ozglrlik” ve “firsat esitligi” ilkeleri
zedelendiginde sivil itaatsizlik hakli olarak icra edilebilir. 2) Mevcut ihlalin ortadan
kaldirilmasi i¢in gereken her sey yapilmis yine de ortak adalet duygusunu temel alan
toplumda ¢ogunluk ya da siyasal iktidar harekete gegmemisse sivil itaatsizlik
mesrudur. 3) Haklar1 ayn1 zamanda gasp edilmis iki ya da daha ¢ok grup s6z konusu
olabilir. Boyle bir durumda biitiin gruplarin birden sivil itaatsizlik eylemine girismesi
megruiyeti kabul edilmis anayasayr zedeler. Boyle bir durumda yapilacak sivil
itaatsizlik mesru bir temele sahip olamaz. Yapilmas1 gereken gruplar arasi bir siyasi
birlik olusturup doniisiimlii yahut kura yontemi ile sirasiyla sivil itaatsizlik eyleminin
icra edilmesi olacaktir (Rawls, 2001: 63-64). Ancak bu kosullar altinda yapilacak bir

sivil itaatsizlik eylemi mesru olabilir. Aslinda Rawls’un burada dikkat ¢ektigi nokta
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sivil itaatsizlik eyleminde adil bir anayasanin isleyisinin tehlikeye atilmamasidir.

Rawls’a gore bu sinir1 agan bir sivil itaatsizlik eylemi mesru olamaz.

Ik dénem sivil itaatsizlerin aksine Rawls’a gore taleplere uygun diisiip, onlar
destekler nitelikte olsa bile sivil itaatsizligin hakli gosterilmesi i¢in bireysel ahlak
(Thoreau’da oldugu gibi) ya da dini doktrinler (Gandhi ve King’de oldugu gibi)
dayanak gosterilemez. Ayn1 zamanda sivil itaatsizligin sadece bireysel ¢ikarlar ya da
grup cikarlariyla gerekcelendirilmeyecegini de belirten Rawls, bunlarin yerine sivil
itaatsizligin hakliligin1 politik diizenin temelinde yatan ortak adalet anlayisina

gobnderme yaparak a¢iklamaktadir (Rawls, 2001: 58).

Habermas ise yurttaslarin belirli temel adalet ilkeleri tizerinde bdylesine fiktif
bir sozlesmesine dayanmak yerine, sivil itaatsizligin etik mesrulugunu “modern
devletin kendi yurttaslari tarafindan 6zgiirce taninmak beklentisini temellendirdigi ve
herkes icin agik secik olan moral ilkeler” ile dlgmektedir (Okgesiz, 2001: 141).
Habermas’a gore sivil itaatsizlik olay1 sadece bir biitlin olarak isler haldeki hukuk
devletinde s6z konusu olabilir. Ancak bdyle bir durumda kurallar1 ¢igneyen birey,
sadece s6z konusu c¢ogunluga yapilan cagrinin smirlart gercevesinde kalmak
kaydiyla, dogrudan egemen yurttasin yonetime katilma roliinii iistlenebilir. Hakli
goriilebilecek bir sivil itaatsizlikte tayin edici olan, modern devletin yurttaglar
tarafindan goniillii olarak taninmas1 beklentisini gerek¢elendirdigi, herkes agisindan

makul gorilebilecek genel ahlaki prensiplerdir (Habermas, 2001: 128).

Sivil itaatsizlige iliskin fikirlerini sozlesme kurami ¢ergevesinde
degerlendirebilecegimiz bir diger isim ise Hannah Arendt’tir. ABD’nin toplum

sOzlesmesi temelinde sivil itaatsizligi agiklayan Arendt’e gore aykirilik uzlagsmayi
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igerir ve Ozgiir bir devletin alametifarikasidir; karsi ¢ikacagini bilen birey, karsi
citkmadigr zaman riza gosterdigini de bilir. Arendt’e gore insanlar dogduklar
toplumda Ortiik bir verili uzlagsma ile hayatlarini siirdiiriirler. Béyle bir durumda
gontlliliikten s6z edilemez. Ancak cocugun dogdugu toplum, ona yetiskin oldugu
zaman yasal ya da de facto aykiri olma imkan1 veriyorsa o zaman gonulliliikten s6z
etmek miimkiindiir. Aykir1 olma hakkimi 6zneye ve kolektif yapiya taninmasi
gerektigini belirten Arendt, sivil itaatsizligi toplumsal sézlesmenin yenilenmesinde
Oonemli bir ara¢ olarak degerlendirmektedir. Bu agidan Arendt, sivil itaatsizligin
mesruiyeti sorununu hukuk etigi bakimindan temellendirerek onu, Hobbes’un herkesi
sindiren ve bu sekilde birlestiren Leviathan’inin aksine toplumsal sézlesmenin yatay

bicimi i¢in gerekli bir 6ge olarak ele alir (Arendt, 2001: 106).

Rawls, Habermas ve Arendt’in sivil itaatsizligin mesruiyetine yonelik bu
tespitleri, yakin donem sivil itaatsizlik eylemleri agisindan da 6nemlidir. Modern
devlet aygiti mesruiyetini 6nemli Ol¢lide yurttaglar1 ile yaptig1 sozlesmeye
dayandirmaktadir. Bu sozlesme taraflarin “rizalar1 alinarak olusturulan bir anayasa”
ile korunmaktadir. Bu anayasal anlagsmaya aykir1 olan uygulamalara kars1 toplumdaki
her bireyin itaat etmeme hakki saklidir. Bu hak, yapilan s6zlesme ve onun
cercevesinde olusturulan adalet fikrinden almir. Ozellikle Avrupa ve ABD’deki
savas, niikleer, GDO karsit1 gibi hareketlerin icra ettikleri sivil itaatsizlik

eylemlerinin mesruiyet kaynagini bu s6zlesme fikrinden aldiklar goriilmektedir.
B. Hukuk Devleti Idesi Bakimindan Sivil Itaatsizligin Mesruiyeti

Siyasal diisiinceler tarihi boyunca insan diisiincesinin eskiden beri zulme kars1

direnme ile mesgul oldugunu goriiyoruz. Direnme hakki en genis ifadesini Fransiz
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Ihtilali metinlerinde bulur. 26 Agustos 1789 tarihli insan ve Vatandas Haklari
Evrensel Bildirisi, zulme kars1 direnmeyi dogal ve zamanasimina ugramaz haklardan
sayarken, 1793 Haklar Bildirisi daha acik ve kesin bir dille direnmeyi kutsal bir hak,
hatta odev olarak diizenlemistir. 2 Temmuz 1776 tarihinde kabul edilen ve 4
Temmuz 1776 tarihinde ilan edilen Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi, yonetimlerin
insanlarin yasama, 6zgiirliikk ve refah1 arama haklarini ellerinden almalar1 durumunda
insanlar i¢in yonetimi devirme ve yeni yonetim kurma haklar1 bulundugunu kabul
etmistir. Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi’nde de Kiiba
delegasyonunun Onerisine karsin direnme hakki diizenlenmemis, ancak Bildirinin
baslangi¢ kisminda “insanlarin zuliim ve baskiya karsi son care olarak ayaklanmaya
mecbur kalmas1” ibaresi kullanilarak direnme hakkindan dolayli bigimde

bahsedilmistir (Omeroglu, 2009: 108).

Insanin direnme hakki, 6zgiirliik ve insan onurunun iistiin degerler olarak
goriildigiini ve bu nedenle de her seyin kayitsizca ve sorumsuzca mubah
goriilemeyecegini belirten hukuk diisiincesinin 6ziidiir. Insan, &zgiirliigiini ve
onurunu kendinde olan ve kendine hak saydigi bir donanim ile korumak zorundadir.
Bu onun direncidir. Bir hukuk devletinin hukuk diizeni, insanin direncini olanakli
kilan, onu orgiitleyen bir dizge olarak goriilmek zorundadir. Giiniimiiz hukuk devleti
diizenine direnme ile kavusulmustur. Dolayisiyla direnerek ulasilmis olan hukuk
devleti, direnmeyi kendi yap1 tasi olarak algilamalidir. Hukuk devletinin disindaki
yonetim anlayislarinda diizeni saglamak i¢in tebaa itaatinden hareket edilirken,
hukuk devleti kisinin direncini, direnme hakkini esas almakla bunlardan ayrilir

(Okgesiz, 2004: 124-126).
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Biinyesinde birg¢ok i¢sel diizeltme mekanizmasi bulunduran hukuk devletinde
alman her karar kesin olarak hakikate/adalete uygun olmayabilir. Nitekim bu
mekanizmalarin varligi, daha farkli diizeltme mekanizmalarinin dislanmasini degil,
hukuk devletinin ciddi bir diizeltme gereksinimi duydugunun ifadesidir. Hukuk
devleti tamamlanmis bir yap1 olarak degil, tersine yaralanabilir, yanilgilara
stiriiklenebilir ve degisen kosullar altinda yeniden kurulmasi, korunmasi, yenilenmesi
gereken bir projedir. Bu proje bitmis olmadig1 i¢in de, anayasal organlar yanilabilme
olasiliginin disinda degildirler. Béyle durumlarda sivil itaatsizlikle girisilen yasa
ithlalleri, dir1 bir cumhuriyetin kendini yenileme yetenegini gosterebilecegi ve de
yurttaslar1 {izerindeki mesruiyet inancini siirdiirebilecegi vazgeg¢ilmez bir unsur
olarak islev goren, ahlaki olarak gerekcelendirilmis denemeleridir (Habermas, 2001:
129). Dolayisiyla, bir sivil itaatsizlik eyleminin hakliligi, demokratik hukuk
devletlerinde alinan her kararin adalete uygun olmayabilecegi, diizeltme gereksinimi

duyabilecegi gergekliginden dolay1 ortaya ¢ikar.

Hukuk devleti sistemine ickin olan direnme hakkinin goriingiilerinden biri
olarak sivil itaatsizlik, tim demokrasilerde éngoriilmeyen ve bu nedenle var olan
kurumlar aracilifiyla gecici de olsa ¢dziilmeyecek ¢atismali durumlarin olabilecegi
kabul edildiginde, politik pratigin kurum dis1, gerekli bir diizelticisi olarak hakli
gosterilebilir. Yasalar adaletin en iyi sekilde gerceklesmesini engelledikleri zaman,
buna kars1 yapilacak herhangi bir sivil itaatsizlik eylemi hukuk devleti idesi
bakimindan mesru bir hak olarak ele alinmalidir. Yani boyle bir hak, mesruiyetini

hicbir demokrasinin miikemmel olmadig1 gergeginden alir (Saner, 2001: 168).

Hukuk devleti sistemi icerisindeki bu konumu, sivil itaatsizligin pozitif bir

hak olarak dizenlenebilip dizenlenemeyecegi tartigmasini da beraberinde
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getirmektedir. Arendt’in (Arendt, sivil itaatsizligin yasal giivence altina alinmasi
gerektigini belirtir (bkz. 2001: 117)) aksine sivil itaatsizligin yasal bir zeminde
olmamasi gerektigini belirten Cohen ve Habermas’a gore bir yasanin ihlali baska bir
yasa tarafindan hakli ¢ikarilamaz (Cohen, 1966). O, yasallikla mesruluk arasindaki
sinirda kalmalidir. Sivil itaatsizlik ancak bdyle bir durumda, demokratik devletin
mesrulastirict  anayasal  ilkeleri  ile  pozitif-hukuki  olusumunun  biitiin
formasyonlarinin 6tesinde bir anlamimnin var oldugu gercekligini ifade eder

(Habermas, 2001: 131).

Sivil itaatsizligin mesrulugu sorunu hakkinda yiiriitiilen tartismalarda belli bir
sonuca, nitelikleri bakimindan belli bir standarda ulasilmis degildir. Bize gore hangi
mesruiyet kaynagimin kabul gorecegi ya da géremeyecegi ancak séz konusu eylemin
tarihsel baglam icerisinde degerlendirilmesiyle tespit edilebilir. Aynit durum sivil
itaatsizligin tanimi1 ve 6geleri i¢in de gegerlidir. Sivil itaatsizligin tanim1 ve 6gelerine
iliskin bir¢ok diisiintiriin farkl: fikirler ortaya koyarak, mesruluk sorununda oldugu

gibi, belli bir konsensiise varamadiklarin1 gérmekteyiz.
I11. SIVIL iTAATSIZLiGiN OGELERIi VE TANIMI
A. Sivil itaatsizligin Ogeleri

Ingilizcede “civil disobedience” olarak ifade edilen bu eylem bigimi Tiirkceye
sivil itaatsizlik olarak yerlesmistir. Aslinda etimolojik olarak ¢6ziimledigimizde bu
eylem bi¢iminin Tiirkgeye sivil itaatsizlik olarak yerlesmesi, kavramin 6ziinii ortaya
koyar niteliktedir. Ingilizcedeki “civil” kavrami “askeri veya dini konulardan farkli

2 (13 2 13

olarak siradan vatandaglar ve onlarla ilgili olan”, “ nazik ve kibar olan”, “medeni,
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uygar olan”, “yurttashkla ilgili olan”?

anlamlarina gelmektedir. Ayni sekilde
Tirkgeye Fransizcadan gegen sivil kavrami “askeri olmayan”, “asker sinifindan
olmayan (kimse)”, “lniforma veya 0Ozel giysi giymemis olan (kimse)”, “resmi
olmayan giysi” anlamlarma gelmektedir.!® Bu etimolojik baglam dogrultusunda sivil
itaatsizligi, kabaca resmi otorite sahibi olmayanlar tarafindan, siddet igermeden
gergeklestirilen itaatsizlik eylemleri olarak tanimlamak miimkiindiir. Buradaki sivil
kelimesiyle kastedilen siddetsizliktir. Ciinkii “Tiirkiye’de sivil sézciigii ile genellikle
askeri iliskilerden, tliniforma ve resmi sembollerden azade olanlara isaret edilir.
Askeri koordinatta konum almamus, siddet kullanmaktan muaf kesimler sivilleri
viicuda getirir’ (Akkog, 2011).1* Kisacas: sivillik otorite ya da askeri olmayan,
siddetsizlige iliskin bir “sey” olarak ele alinmaktadir. Ancak bir eylemin sivil
itaatsizlik olarak adlandirilmast icin tek basina sivil olmanin veyahut siddet

icermemesinin yeterli oldugu sdylenemez. Bir eylemin sivil itaatsizlik olarak

adlandirilabilmesi i¢in genel olarak kabul goren 6geler sunlardir:
1. Yasaya Aykirilik ve Alenilik

Sivil itaatsizligin mesrulugu sorunu kisminda detaylica belirtildigi iizere sivil
itaatsizlik, adil olmayan bir uygulamaya kars1 biitiin yasal yollar denendikten sonra
basvurulan yasadis1 bir eylemdir. Sivil itaatsizligin yasadisi olmasi icin ise en az bir

yasanin aleni ve kasti bir bigimde ihlal edilmesini gerektirir (Okgesiz, 2001: 81).

Alenilik ilkesine sadik kalmak bazi durumlarda yapilacak eylemi engeller

nitelikte olabilir. Ronald Dworkin’in (2001) 6rnek olarak gosterdigi gibi; sahibinden

http://www.oxforddictionaries.com/definition/english/civil?q=civil (Erisim tarihi: 06.04.2015)
Bhttp://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&quid=TDK.GTS.52892236eb642.26310170
(Erisim tarihi: 06.04.2015).

4http://www.birikimdergisi.com/guncel/kurtler-ve-sivil-itaatsizlik (Erisim tarihi: 06.04.2015)
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kacan bir koleyi saklamanin yasak oldugu bir hukuk sisteminde eylemin aleni bir
sekilde yapilmasi gergeklestirilmek istenen sivil itaatsizligi engeller. Ancak saklama
eylemi sona erdikten sonra bunun mutlaka kamuoyuna duyurulmasi gerekir. Bu
ornekten yola ¢ikarak alenilik ilkesi konusunda doktrinde bir goriis birliginin

bulunmadigini sdyleyebiliriz.
2. Siddetsizlik

Siddetsizlik, sivil itaatsizligi tanimlayan esas unsurlardan biridir. Sivil
itaatsizligin bu unsuru, onu diger geleneksel sivil eylem bigimlerinden ayirir. Sivil
itaatsizlik eylemlerinde siddet mutlak bir sekilde reddedilir. Onun en 6nemli aract
siddet degil baskidir. Bu baski adil olmayan otoriteye karsi toplumsal bir utang
duygusunu yaratmaya ¢alisir. Sivil itaatsizlikteki bu baski fiziksel degil etik temelli

bir baskidir (Coleman, 1985: 32).

Gandhi ve King’in sivil itaatsizlik deneyimlerini ele alirken detaylica
belirttigimiz {izere onlarda siddetsizlik etik bir arka plana sahiptir. Ozellikle bu
durum Gandhi’de daha belirgindir. O, Kitlesel politik eylem ile siddetsizlik ideali
arasinda bilingli bir ortaklik, bir iliski kurdu ve siddetsizlik disiplinini miicadele
biciminin temeline oturttu. Gandhi bireysel doniisiimii de iceren, politik etkililigi
yuksek bir yontem olarak eklektik bir inan¢ sistemi ve bu inang sistemine bagh
olarak olusturulan bir direnis yontemi ortaya koydu (Schock, 2013: 278). Gandhi’nin
yan1 sira Tolstoy ve King’de de siddetin etik reddini ve siddetsizlige dayali

eylemlerin islevsel bir politik yontem oldugu kanaatini gormek mimkdndur.

Etik bir temele sahip olsun ya da olmasin siddetsizlik unsuru eylemin toplum

tarafindan mesru goriilmesi, eger eylem ‘yanlis’ bir seyi iceriyorsa/igermigse geri
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doniilemez hatalarin 6nlenmis olmasi, sugtan dogan zararlarin sadece eylemin aktori
ile smirli olmasi yani iglincii kisilerin zarar gormemesi ve rakibini siddet

kullanmaktan vazgegirmesi gibi niteliklerinden dolay1 islevsel oldugu soylenebilir.
3. Ahlaki/Vicdani Gudulenme

Sivil itaatsizlikte en ¢ok tartisma konusu olan unsurun (mesruluk sorununda
oldugu gibi) ahlaki/vicdani giidiilenme oldugunu sdyleyebiliriz. Ahlak ve vicdan gibi
soyut kavramlarin somut tezahiirlerini belirlemedeki giicliikten kaynakli bu 6geler,
kimileri tarafindan sivil itaatsizligin bir unsuru olarak kabul edilemez (6rnegin
Rawls, Arendt, Drier ve Okgesiz gibi) iken kimileri tarafindan ise farkli boyutlari ile
kabul edilmektedir (6rnegin Cohen, Sharp ve Habermas gibi). Ancak zulme kars1
eylem, 6zii itibariyle ahlaki bir kars1 koyusu biinyesinde barindirdigi (Sharp, 1979)
kabuliinden hareketle doktrinde bir goriis birligi olmasa bile sivil itaatsizligin

onculerinde bu unsurun genellikle kabul gordiigii soylenebilir (Nisanci, 2013: 234).
4. Politik ve Hukuki Sorumlulugun Ustlenilmesi

Hukuki sorumlulugun iistlenilmesinin sivil itaatsizlikte gerekli bir unsur olup
olmadig1 konusunda ortak bir kaniya varilmasa da ceza-i miieyyideye katlanmanin
giderek agirlik kazandigi goriilmektedir. Sivil itaatsizin yapilan eylem sonucunda
dogacak yaptirima katlanmasiin amaci, muhataplardan beklenen ilgiyi ve destegi
saglamaktir. Gandhi bu tutumu eylemlerini daha dramatize etmek, sempati kazanmak
icin kullanmistir (Anbarli, 2001: 324). Ceza yasasmin islemez hale getirilmesi,
anayasaya olan sayginin belirtilmesi ve dolayisiyla eylemin samimiyetinin ortaya

konulmasi gibi isglevlere sahip olan eylemin sorumlulugunun {istlenilmesi ayni
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zamanda sivil itaatsizlerin adi suglulardan farkliliklarini ortaya koymalari agisindan

onemlidir (Cosar, 2001: 11-12)
5. Sistemin Geneline Degil, Tekil Haksizliklara Kars1 Eylem

Bu unsura iliskin sivil itaatsizlik literatiiriinde yaygin kani sudur: Devrimci
bir nitelikte olmayan sivil itaatsizlik, sistemin geneline degil, tekil haksizliklara karsi
yapilan ortak bir eylemdir. Sivil itaatsizlik, adil oldugu varsayilan toplumlarda ortaya
cikabilecek bir eylem olmasi1 hasebiyle genel olarak sisteme karsi degil, tekil
haksizliklara karsi yapilan bir eylemdir (Macit, 2007: 137). Bu unsuru Amerika
Yurttas Haklar1 Hareketi’nin sivil itaatsizlik eylemlerinde rahatlikla tespit etmek
miimkiindiir. Ciinkii King’in sivil itaatsizligi, sistemi yikmayir amaclamamaktaydi.
Yapilan eylemler devrimden farkli olarak sistemi revize etme amaci tasiyordu.
Ancak Hindistan’da Gandhi onderliginde gergeklestirilen sivil itaatsizlik eylemleri
icin bunu sdylemek miimkiin degildir. Ciinkii Gandhi sistemin biitiiniinii degistirmeyi
amaglayan bir eylem hatt1 olusturmaktaydi. Amag Birlesik Kralligin sdmiiriisiine son
vermekti. Dolayisiyla bu unsurun her baglamda sivil itaatsizligi temsil eden bir

nitelige sahip olmadigini sdyleyebiliriz.

B. Sivil Itaatsizligin Tanim

Bu alt1 temel 68e cercevesinde sivil itaatsizlik kavraminin, genel olarak dar
tanim, genis tanim ve baskin tanim olmak iizere ili¢ ayr1 kiimede toplandigim
gormekteyiz. Dar tanim, tanim 6gelerinin ¢oklugu nedeniyle itaatsizlik edimlerinin
pek azmin sivil olarak anilmasina olanak tanirken, bunun karsit1 olan genis tanim,
belirleyici 68eleri sinirh tutarak bu daireyi genisletmektedir. Genis tanimin 6geleri

genellikle hukuk normunun bilingli olarak ¢ignenmesi, edimcinin 6zel tirden
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motivasyona sahip olmasi, edimin kamuya agik olmasi ve itaatsizligin devrim
olmayip, sisteme ickin oldugudur. Baskin tanimda ise bunlara ayrica siddetsizlik
ogesi eklenerek ulasilir (Okgesiz, 1995: 7).

1. Baskin Tamim

Baskin tanimin en onemli temsilcileri Bedau ve Rawls’tur. Bedau’ya gore
sivil itaatsizlik illegal, aleni, siddetsiz ve vicdani olarak bir yasaya ya da hiikiimetin
veya bazi temsilcilerinin uygulamalarima ya da kararlarina karsi yapilan politik
eylemlerdir (Bedau, 2002: 51). Rawls’a gore ise sivil itaatsizlik, “yasalarin ya da
hiikiimet politikasinin degistirilmesini hedefleyen, kamuoyu Oniinde icra edilen
(aleni), siddete dayanmayan, vicdani ancak yasal olmayan, politik bir eylemdir”
(Rawls, 2001: 56). Baskin tanimin temel 6geleri Rawls ve Bedau’nun yaptigi
tanimlamalardan da anlasilacagi lizere yasaya aykirilik, alenilik, siddetsizlik ve
vicdani gudulenmedir.

2. Dar Tamim

Baskin tanimin 6gelerine sivil itaatsizin ceza-1 miieyyideye katlanmaya hazir
olmak 6gesi eklenerek dar tanima ulasilir. Ornegin Habermas’in sivil itaatsizlik

tanimut tipik bir dar tanimdir. Habermas’a gore sivil itaatsizlik:

“Yalnizca kisisel inang ya da ¢ikarlara dayandirilamayacak, ahlaki olarak gerekcelendirilen bir
protesto eylemidir; ikinci olarak, sivil itaatsizlik, kural olarak 6nceden ilan edilen ve polisin
devamini kestirebilecegi, aleni bir edimdir; hukuk diizenine karsi genel bir itaatsizlik amaci
giitmeden kurallardan birinin ya da bir kaginin kasti (iradi, planli) bir sekilde ihlalini igerir;
ihlalin yasal sonuglarini iistlenmeye hazir olmay1 gerektirir; sivil itaatsizlik eyleminde ifadesini
bulan ihlal sembolik 6zelliktedir — buradan da protestonun baris¢1 (siddet igermeyen) araglarla
siirlanmasi kurali ¢ikar” (Habermas, 2001: 124).

3. Genis Tanim

Sivil itaatsizligin genis tanim Ogelerine baktigimizda ise yasaya aykirilik,

ahlaki/vicdani motivasyon, kamuya aciklik ve itaatsizligin devrim olmayip sisteme
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ickin olmasidir. Burada siddetsizlik ve ceza-i miieyyideye katlanma temel birer 6ge
olarak ele alinmamaktadir. Dolayisiyla bu tanim ¢ergevesinde bir¢ok geleneksel

eylem bicimi sivil itaatsizlik olarak adlandirilabilmektedir.

Buraya kadar ele aldigimiz sivil itaatsizligin tarihsel ve kuramsal gelisimine
bakildiginda, onun ait oldugu politik, toplumsal ve tarihsel baglamlara gore
sekillendigi goriilmektedir. Bir sivil itaatsizlik eyleminde oOzellikle siddet ve
siddetsizligin bu baglamlar1 hem sekillendiren hem de bunlara gore sekil alan bir
konumunun oldugu sdylenebilir. Bundan dolayir ikinci bolimde Kiirt siyasal
hareketinin sivil itaatsizligini etkileyen 6zgul politik, sosyal ve tarihsel baglamlar

siddet(sizlik) unsuru etrafinda detaylica analiz edilmeye ¢alisilacaktir.
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IKINCi BOLUM: 1970°LERDEN GUNUMUZE TURKIYE’DE KURT

SiYASAL HAREKETI
I. ARKA PLAN OLARAK 1960°’LAR

Kapsamli bir ‘biitiinlestirme’ kampanyasit sayesinde 1940’larin basinda
sindirilen Kiirt hosnutsuzlugu 1960’lara gelindiginde yeniden ortaya ¢ikti. Tiirkiye,
cumhuriyet tarihinin ilk askeri darbesi sonrasinda yiiriirliige konan 1961
Anayasasinin sagladigi gorece 6zgiir bir ortamda, sol bir siyasi dalganin yiikselisine
taniklik etti. Yeni bir sosyal zeminden beslenen 1960’larin Kiirt hosnutsuzlugu da bu
sol dalganin bir ciizii olarak ortaya ¢ikt1 ve daha sonra detaylica deginecegimiz Dogu
Mitingleriyle cisimlesti. Elbette Kiirt hareketinin dogusuna etki eden tek unsur
gorece liberal bir ortamin olugmasi ve Tiirkiye solunun yiikselisi degildi. Bunun yani1
sira, cumhuriyetin kurulusundan bu yana Kiirtlere karsi siiregelen devletin agir
baskist ve siddeti, 1950’den itibaren ulusal pazarin Kuzey Kiirdistan’a (Tirkiye
Kiirdistan’1) sirayeti ve bolgenin kapitalistlesmesiyle beraber magduriyete
sarmalanmasi (Yegen, 2012: 136), Giiney Kiirdistan’daki Barzani hareketi gibi siyasi
ve ekonomik etkenler Kirt hareketinin hem dogusunu hem de geligsimini 6nemli

Olctlide etkilemistir.

Barzani hareketinin en somut etkisi, Irak Kiirdistan Demokrat Partisi’nden
esinlenerek 1965 yilinda kurulan Tiirkiye Kiirdistan Demokrat Partisi (TKDP) oldu.
TKDP, otuzlarin Xoybun’undan sonraki ilk Kiirt teskilatiydi. Ilk yillarda, kismen
Irak KDP’sinin bir uzantisini olusturan parti, dnce Faik Bucak, Bucak’in éliimiinden
sonra ise Sait El¢i tarafindan yonetildi. Bozarslan’in da belirttigi lizere “TKDP,

Tirkiye Kiirt hareketinin ‘sinir asir1’ bir nitelik kazanmasini, kendi mesruiyetini
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Tirkiye disinda, ‘Kiirtliiglin® kendisinde bulmasin1 miimkiin kilmisti. Ancak
muhafazakar bir yapiya sahip olmasina ragmen, tabaninin bir kisminin sola gegisini
engelleyemeyecek ve kisa zamanda, Kiirt hareketi iizerinde etkili olan TIP/FKF/Dev-
Geng geleneginden gelen militanlarla ortak bir sahay1 paylasmak zorunda kalacakti”
(2008a: 1175). Gerek 1960’larda popiiler olan sol fikirlerin Kiirt gengleri iizerinde
etkili olmas1 gerekse de Bucak’in oldiirtilmesi TKDP’nin ¢alismalarin1 akamete

ugratmis ve siyasal alanda genislemesini engellemistir.

Ote yandan Kiirt hareketinin hem organik hem de ideolojik olarak bagh
oldugu ikinci dinamigi olusturan Tiirkiye solu, oOzellikle TIP cevresi, Kiirt
bolgelerinde dnemli bir yanki uyandirmaktaydi. TiP’in 6rgiitsel bilesiminin esas
unsurlarindan biri, Dogulular olarak adlandirilan Kiirt aktivistlerdi. TIP ve Kiirtler
arasindaki karsilikli bu iligki 1967’de iyice belirginlesti. Bu yil boyunca yedi
sehirde!® diizenlenen ve siyasi literatire Dogu Mitingleri olarak gecen Kitle
gosterileri, hem Tiirkiye siyaseti hem de Kiirt hareketi agisindan bir kilometre tasi
oldu (Yegen, 2013: 165). 1960’larda Kiirt 6znesinin dogusunu etkileyen onemli bir
alan olarak sosyalist hegemon sdylemin Tiirk ve Kiirt gencleri arasinda gelismesine
paralel olarak ortaya ¢ikan bu giic ortakligi, Kiirt aktivizmi acgisindan, “Kdrt
milliyetgiliginden sosyal bir muhalefet olarak Kiirt hareketine gegis”i saglamistir. Bu
gecis silirecinin  belirleyici momenti ise Dogu Mitingleri olmustur. 1967°de
gerceklestirilen bu mitingler, kiiltiirel baski ve ekonomik gericilige karsi kitlesel
protestolara dontistii (Akkaya, 2013: 95). Bu mitinglerin organizasyonunda 6nemli
bir etkiye sahip olan TiP’li Kiirt aktivistleri Tarik Ziya Ekinci, Mehdi Zana, Edip

Karahan, Naci Kutlay ve Kemal Burkay gibi isimlerdi. Ayrica, 6zellikle sagc1 yayin

15 16 Eyliil’de Diyarbakir’da baslayan mitingler sirastyla Silvan, Siverek, Batman, Tunceli ve Agri’da
devam etmis ve son miting 19 Kasim 1967°de Ankara’da yapilmistir.
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organlarinda mitinglere yonelik ¢ikan 1rk¢1 yazilara karst bildiriler yayinlayan
Dogulu Yiiksek Tahsil Dernegi’nin destegi de Dogu Mitingleri’nin duyurulmasi

acisindan oldukg¢a 6nemliydi (Besikei, 1970).

Ancak 1960’11 yillar boyunca Kiirt siyasal aktorlerinin séyleminde “Dogu
Sorunu”nun etnik, kiiltiirel ve siyasal boyutlarina giderek artan sekilde yapilan
vurgu, Tirkiye sosyalist hareketinin Kiirt taleplerini dile getirme yetisindeki sinirlari
ve isteksizligi gostermisti. Kiirtlerin maruz kaldigi bastirma pratikleri ise, kendileri
de Marksist sdylemi uyarlamaya baslayan Kiirt aktivistlerin s6yleminde asamali
bicimde temel unsur olarak ortaya ¢ikmisti. Boylesi bir dile getirme, bir azgelismislik
sorunu olarak “Dogu Sorunu”nu “Kiirt Sorunu™na ve bir ulusun baski sorununa
dontigmistii. Tiirkiye sosyalistleri ve Kiirt aktivistleri arasindaki uyumsuzluk, 1960’11
yillarin sonu boyunca Kiirt entelektiielleri ve geng¢ kusak Kiirt sosyalistleri tarafindan
dile getirilen taleplerin daha da radikallesmesiyle giderek artmis ve Tiirkiye sosyalist
hareketinden bagimsiz bir ¢izgiye “ayrilma” c¢agrilarina yol agmistir (Glines, 2013:
126).

Kiirt hareketinin, Tiirkiye sosyalist hareketinden kopmasini bir¢ok sebebe
baglayabiliriz. Ancak bu kopusun en Onemli sebebi; Kiirt aktivistlerin, Tirkiye
sosyalist hareketi igerisinde Kiirt sorununun etkili bir bi¢imde dile getirilmedigini
diisiinmeleriydi. TIP/FKF/Dev Geng iginde egemen olan diisiince, Kiirt sorununun
sosyalist devrimden sonra, sosyalizm kosullarinda ¢oziilecegiydi. Dolayisiyla
simdiden Kiirt sorununu 6ne ¢ikarmanin gereksiz oldugu fikrini paylastyorlardi. Kiirt
aktivistler ise Kiirt sorununun Tiirkiye’nin temel sorunu oldugunu ve demokratik bir
program icerisinde devrimden sonraya birakmadan, ivedilikle ele alinmasi

gerekliligini savunuyorlardi.
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Tirkiye solu her ne kadar Kiirt aktivistlerin dile getirdigi talepleri
karsilayacak bazi pratik adimlar atmigsa da Kiirt hareketinin Tiirkiye sosyalist
hareketinden kopusuna onemli bir etkisi olmadi. Bu adimlarmn ilki, TIP’in 1970
yilindaki kongresinde, Kiirtleri ayr1 bir millet olarak taniyan ve Kiirtlerin maruz
birakildig1 ulusal tahakkiimii elestiren bir sonu¢ metnini kabul etmesiydi. Nitekim
1971 askeri darbesinden sonra TIP bu karar metninden dolay1 kapatild1 (Aydmnoglu,
2014: 23). Aym1 zamanda Tiirkiye solu, 12 Mart sonrasinda Kiirt meselesine bakisini
revize edip, netlestirmisti. Kiirt meselesinin Tiirkiye’nin ve Tiirkiye’de devrimin
temel bir meselesi oldugu konusunda solun siiphesi kalmamisti. Marksist kiilliyatla
tanisikligin derinlesmesi, Kiirtlerin Tiirkiye solu igerisindeki dinamizmi ve donemin
anti-emperyalist miicadelelerinin ulusal(c1) karakteri, Kiirt meselesini ulusal bir
mesele olarak ve uluslarin kaderlerini tayin hakki (UKTH) fikri etrafinda
diisiinmenin Oniinii agmist1 (Yegen, 2012: 174).

Ancak bu netlesme yeni tartigmalarin Oniinii alamamisti. Tiirkiye solu
igerisinde Kiirt sorununa dair cereyan eden tartisma konulari;; UKTH nin siyaseten
gerekliligi, bu ilkenin Kiirtlerin Tiirkiye’den ayrilmalarmi gerekli kilip kilmadigi,
Kirt hareketinin Tirkiye solundan ayri orgiitlenip orgiitlenmemesi ve Kiirdistan’in
statiisii yani Kiirdistan’in Tirkiye’nin somiirgesi olup olmadigiydi. Bir¢ok parcaya
bolinmiis Tirkiye solu icerisinde bu konulara dair farkli yaklagimlar s6z konusuydu.
Ornegin, Mahir Cayan onderligindeki THKP-C ve Ibrahim Kaypakkaya
onderligindeki TKP-ML gibi oOrgiitler Kiirdistan’in bir somiirge oldugunu, ayri
orgiitlenme ve UKTH’nin nasil kullanilacagi konusunda Kiirt hareketi ve halkinin
kendisinin karar verecegini belirtiyorlardi. Ancak TIiIKP, TKDP gibi orgutler ise

bunlarin zitti bir diisiinceye sahiplerdi. Kiirt aktivistler arasinda ise, bagimsiz
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orgutlenmenin gerekli, UKTH nin dogal bir hak ve Kiirdistan’in da somiirge oldugu
fikri zamanla agirlik kazandi.

Bu siregte Tirkiye solunun yiiriittiigii ve Kiirt aktivizmi iizerinde etkisi olan
onemli tartismalardan biri de Sosyalist Devrim (SD)-Milli Demokratik Devrim
(MDD) tartigmasiydi. Bu tartisma esas itibariyle Tiirkiye solunu iki ana gruba
ayirmis ve Kiirt sorununa yaklasimlarini da belirlemistir. SD ¢izgisinde yer alan TiP
merkezi, daha once belirtildigi tizere 1970 yilindaki kongresinde Kiirtleri ayr1 bir
millet olarak tanimis ve Kiirtlerin maruz birakildigi ulusal tahakkiimii elestiren bir
sonu¢ metnini kabul etmislerdi. Bu kabul Kiirt aktivistlerin SD tezini savunan kanada
yakin durmalarini saglamisti. MDD tezini savunan Mihri Belli ve ¢evresinin ise,
Kirt sorununu ulusal bir sorun olarak gérmemesi, Kemalist ideolojiye olan yakinligi,
askeri bilirokrasiyle sosyalistlerin miittefikligine dair degerlendirmeleri Kiirt
aktivistlerin MDD kanadindan uzak durmalarina neden oldu (Yegen, 2012: 169).
Ancak ilerleyen donemlerde MDD tezi etrafinda birlesenlerin farkli fraksiyonlara
bolunmesi, her bir fraksiyonun Kiirt sorununu farkl degerlendirmesini de dogurdu.

A. Tiirkiye Sosyalist Hareketinden Kopus: DDKO

Yukarida bahsedilen, temel fikri ve pratik anlagmazliklar Tiirk sosyalist
hareketi ve Kurt sosyalist-aktivistlerinin yol ayrimina gitmesine sebep oldu. Kiirt
aydinlart 1969 yilinda ilk legal Kiirt 6rgiitii olan Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklari’ni
(DDKO) kurdular. Benzeri dernekler kisa zamanda diger kentlerde de kuruldu.
Herkesin bildigi iizere “Dogu”, “Kiirdistan” anlamina geliyordu; ancak yasallik
kaygilar yiiziinden, Kiirdistan ya da Kiirtlere agik bir gonderme de yapil(a)miyordu.
DDKO aylik biilteninde genel olarak Tiirkiye Kiirdistani’nin iktisadi problemleri,

Kiirt kdylerinin (Kiirt) toprak agalar1 ve asiret reisleri tarafindan tahakkiim altinda
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tutulmasi, Tiirk ordu birliklerinin Kiirt kdylerindeki siddeti ve zalimane tutumuna®®

dair yazilar yayimliyordu (Bruinessen, 2013: 302-303).

O doénem cok ilgi goren, Marksizm ile Kiirtliigii harmanlayan ve Kiirt siyasal
kimliginin gelisiminde onemli bir etkiye sahip olan DDKO (Marcus, 2009: 39)
olusumu, Besik¢i’nin de belirttigi iizere, “toplumsal gelisimin belirli bir agsamasinda
dogal olarak ortaya c¢ikmis ve dogal toplumsal gelisimin kendisine yiikledigi
fonksiyonu benimsemistir” (1969: 450). DDKO’nun iistlendigi bu fonksiyonun en
onemli sonucu Tirkiye’deki Kiirt hareketinin Barzani ve Turkiye sosyalist

hareketinden uzaklasarak 6zerklesmesini saglamis olmasidir.

Ancak, 12 Mart 1971 askeri darbesi siyasal baskiyr yogunlastirdi ve
cumhuriyet doneminde kurulan ilk legal Kiirt orgiiti olan DDKO kapatildi.
DDKO’nun onde gelen iiyeleri “ulusal duygulari zayiflatmak ve yok etmeyi
hedefleyen bir orgiitlenmenin faaliyetlerinde yer almak ya da bulunmakla” suglandi.
Ekim 1970 yilinda DDKO’nun Istanbul ve Ankara merkezleri polis tarafindan
basilmis ve bazi lyeleri tutuklanmisti. Darbeden sonra ise biitiin faaliyetleri
durduruldu ve sikiydnetim mahkemesinde dava acildi (Watts, 2014: 74). Marcus’un
da belirttigi iizere; “son kertede devlet, ilk yasal Kiirt grubuna anlamli bir mesaj
verdi: Politik liberalizasyon kosullarinda dahi, Kiirt etkinligine getirilen sinirlamalar

hafiflemeyecekti” (2009: 39).

16.1970’Ierin ilk yillarinda, komando birliklerinin bolgedeki baskisi ve yore halkinin devletin kolluk
giiclerine yonelik hosnutsuzlugu o kadar yiikselmisti ki, Siirt’te bir futbol maginin ardindan ¢ikan
basit bir tagkinlig1r 6nlemek i¢in komandolar kalabaliga ates agmus, iki geng taraftar1 6ldiirmiis ve 50
kisiyi de agir yaralanust1 (Ozcan, 2014:196).
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I1. KURT SIYASAL HAREKETININ 1975 SONRASI GELISIiMi

12 Mart darbesinin akabinde Diyarbakir hapishanesi Kiirt hareketi agisindan
yogun tartismalarin yapildigr bir tniversiteye donismisti. Kdirt hareketinin
izleyecegi devrim stratejisi etrafindan yiiriitiilen bu tartigmalarda genel olarak siddeti
diglayan bir siyasi micadele bicimi benimseniyordu. Ancak bu ortak kaniy1 paylasan
Kirt hareketi sonraki donemlerde fikri ayriliklara diisecek ve bunun pratik
sonuglarini da yasayacakti. Thtilaf konularindan biri solun, Sovyet ve Cin (daha sonra
Arnavutluk) mevziinde yasadigi catismaydi. Bu catisma Kiirt hareketi lizerinde de
etkili olmakta ve ayrimlagmalarin temelini olusturabilmekteydi (Bozarslan, 2008a).
Ote yandan Kiirt hareketi i¢inde yeni yeni giiclenen muhtelif fraksiyonlarin miicadele
stratejisine yonelik farkli diigiinceleri, ihtilaflar1 besleyecek baska bir etken olarak
kendisini gostermekteydi. Ozellikle bu tartismalarin akabinde ortaya cikan siyasal

gelismeler, Kiirt hareketinin politik siddetle iligskisine 6nemli dl¢iide etki edecekti.

Yukarida belirtilen ayrismalarin yani sira Kiirt hareketinin ortaklastigi bir
takim noktalar da vardi. Kiirt orgiitlerinin tamami, 1970’lerin ortalarindan itibaren
Kiirdistan’mn somiirge oldugu tezini benimsemekteydiler (Unlii, 2014). Tiirkiye solu
ile girilen tartismalar bu minvalde gelismekte ve tezlerini kuvvetlendirecek orneklere
bagvurmaktaydilar. 1975’e gelindiginde Kiirt orgiitlerinin tamam iizerinde sarsici
etki yapan 6nemli gelismelerden biri de Barzani hareketinin agir yenilgisi oldu. Kiirt
hareketinde hakim olan siddetsiz miicadele fikrinin bu yenilgiyle agir bir darbe aldig1
soylenebilir. Ozellikle miicadele stratejisini ‘devrimci siddet’ temelinde gelistirmeyi
diisiinen orgiitler (PKK ve KUK gibi) a¢isindan siddetin islevsel ve mesru oldugu

fikri bu yenilgiyle guclendi. Nitekim ilerleyen dénemlerde Kdrt hareketi icerisinde
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yiriitillen tartigmalarin ana ekseni politik siddetle kurulacak iliski temelinde

gelisecekti.
A. Kiirt Siyasal Hareketinde I¢ Miicadele ve PKK Hegemonyasi

Kokenleri itibariyle Kirt siyasal hareketleri ¢ ana grupta toplanabilir.
Geleneksel Kiirt milliyetciliginin temsilcisi olan TKDP kokenli TKDP-KUK; Kirt
hareketinin 6zerklesmesinin temsilcisi DDKO kokenli Rizgari, Kawa ve Kismen
DDKD-KIP ve Tiirkiye sosyalist hareketinden kaynakli olarak PSKT, PKK ve
Tekosin. Sonugta 1975 yilindan itibaren en az 7 ana yapidan (TKDP-KUK, DDKD-
KIP, Rizgari, PSKT, PKK, Kawa, Tékosin) olusan bir Kiirt hareketinin ortaya
ciktigin1 sdyleyebiliriz. Rizgari harig, diger Kiirt orgiitlerinin hepsi 1975 yilindan
baslayarak illegal 6rgit formunda komiteler, merkez organlar ve kongreler temelinde

olugmus ve/veya faaliyet gostermistir (Akkaya, 2013: 102).

Bu gruplar arasinda “Kiirdistan devriminin stratejisi ne olmalidir?” sorusu
1970’lerin sonuna dogru gelindiginde daha yogun bir sekilde tartisilmaya baglandi.
Baz1 Kiirt orgiitleri, 6zellikle legal siyasal alandaki kisitlamalara dikkati ¢ekerek
ancak silahli direnis ile ulusal 6zgirliige varilacagini belirtirken (6rnegin PKK ve
KUK gibi), bazi1 Kiirt 6rgiitleri ise silahlt miicadeleyi mutlak bir dille reddetmemekle
beraber bunun devrim agisindan uygun bir strateji olmadigim belirtiyorlardi (Ornegin
TKSP ve KiP/DDKD gibi). Kiirt hareketindeki tartisma temel olarak devrim stratejisi
Uzerine yuratiluyor olsa da ittifaklar, reformizm, feodalizm gibi basliklar da Kiirt
hareketi icerisinde belli bagh tartisma konulariydi.

PKK bu yogun tartismalarin yani1 sira KUK, UGD ve bolgedeki bazi

asiretlerle de fiziki catisma igerisindeydi (Imset, 1993: 60; Ocalan, 1996). PKK,
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kurulus bildirgesinde hedef olarak askeri birlikleri, feodal-komprador toprak
agalarini ve isbirlikgileri gosteriyordu. Bu temelde asiret agalar1 dogal diismanlariydi
(PKK, 1984; Karayilan, 2014). Nitekim bu dogal diismanlarla fiziki catisma
Stileymanlar ve Bucak asiretleri ile girilen silahli miicadele ile 1978 yilinda bagladi.
S6z konusu agsiretlerin AP ve MHP gibi sag partiler ile isbirligi yapmasi, kirsal
sOmiiriiniin temel aktorleri olmasi gibi nedenlerden dolayr bolge halki tarafindan
sevilmiyorlardi. PKK’nin bu asiretlerle miicadele ediyor olmasi, birgok insanin
sempatilerini toplamalarini sagladi (Marcus, 2009: 68; Giines ve Zeydanlioglu,
2014).
I11. KURT SIYASAL HAREKETININ HEGEMONIK GUCU: PKK

A. Devrimci Siddet Eksenli Miicadele Donemi (1977-1990)

PKK, 1973-1975 yillar1 arasinda Abdullah Ocalan ve bir grup arkadast
tarafindan Ankara’da dgrenciyken fikri temelleri atilan bir orgiittiir. Orgltin ilk
orgiitlendigi yer ADYOD’tii (Ankara Demokratik Yiiksek Ogrenim Dernegi).
1977°de once “Kiirdistan Devrimcileri” ve UKO (Ulusal Kurtulus Ordusu) adlariyla
daha sonra da partileserek PKK ad1 ile ortaya c¢ikan 6rgiit, ADYOD’iin kapatilmasi
ile beraber yasal olusumlardan ka¢inma karar1 ald1 ve orgiitlenmenin tamamen gizli
yapilmasini kararlagtirdi. Bundan sonraki donemde ev toplantilar1 temelinde
caligmalarini siirdiirdii (Bozarslan, 2008b: 859).

PKK’nin hedef ve amaglarii Abdullah Ocalan 1978 yilinda yazdigi

“Kdrdistan Devriminin Yolu” adli eserinde su sekilde ifade etmektedir:

“Kiirdistan Devrimi, en on planda Tiirk somiirgeciligini hedef alir. Siyasi bagimsizlig1 gasp
eden, Kiirt dili, tarihi ve kiiltiirii lizerinde tam bir yok etme iglevini siirdiiren, Uretim guclerini
tahrip ve talan eden Tiirk somiirgeciligidir. Bu somiirgecilige, dista emperyalistler, icte de
feodal-kompradorlar destek vermektedir. Birbirlerine ¢ok siki ekonomik baglarla bagli olan bu
ii¢ giig, Kiirdistan Devriminin hedeflerini teskil ederler. Bu hedefler cercevesinde amag
Kiirdistan halkin1 emperyalist ve sOmiirgeci sistemden kurtarmak, bagimsiz, birlesik bir
Kiirdistan’da demokratik bir halk diktatorliigi kurmak ve nihai olarak sinifsiz toplumu
gerceklestirmektir” (Ocalan, 1993: 121-123; PKK, 1984: 37).
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Ocalan’a gore o zamanm sartlarinda (1970’ler) tek dogru ve dogru oldugu
icin de devrimci bir tez olan fikir; bagimsiz devlet fikridir. Diger tezler ve ¢6ziim
yollar1 devlet sinirlarina dokunmadigi i¢in reformist, reformist oldugu igin de gerici
tezlerdir (Ocalan, 1993:128). PKK ulusal bagimsizlik i¢in kullanilacak en uygun
aracin ise devrimci siddet oldugunu disiiniiyordu. Bu devrimci siddetin niteligini
belirleyen sey ontolojik olarak karst siddettir. PKK’ye gore mesru savunma
temelindeki bu devrimci zor, bir lilkede gerici zor kadar yogun ve orgiitlii olmak
zorundadir (Ocalan, 1991: 217; Ocalan, 1993: 123; PKK, 1984: 38). PKK’ye gore
Barzani hareketinin yenilgisine dair tlyolar da iceren, bir miicadeledeki devrimci zor
ile amag (amag ile arag) arasindaki iliski ise soyledir:

“Burada su gergegi agik¢a belirtelim ki, genel olarak silahli miicadele ve 6zelde ayaklanma ya
da uzun stireli savag bicimleri ulusal bagimsizlik amacina uygun miicadele bi¢imleridir;
Onunde siyasal amag olarak otonomi koyan hareketler, ne kadar silahli miicadeleyi uygulamak
isteseler de sonugta yenilgiden kurtulamazlar” (PKK, 1982b: 10).

PKK amag ile arag¢ arasindaki iliskide siddetin islevsel olduguna inaniyordu.
Bu inancin gelismesinde muhtelif i¢ ve dis dinamikler etkiliydi. Bu dinamiklerden en
onemlisinin ise baski mekanizmalar1 oldugu sdylenebilir. Isabelle Sommier’in de
belirttigi gibi radikallesme siireglerini etkileyen en dnemli faktor politik aktorlerin
karsilagtiklar1 baski mekanizmalaridir. Karsit olarak konumlanan politik aktorlerin
girdikleri siyasal miicadele iligkisi igerisinde karsilastiklar1 baski stiregleri, siddet
sarmalinin olusumunda son derece etkilidir (Ogiitle ve Etil; 2014: 258). Siyasal bir
harekette siddetin kokenlerini anlamak agisindan 6nemli olan bu tespit, PKK
siddetini anlamamiz bakiminda da 6nem arz etmektedir. Cumhuriyet doneminden bu
yana (0zellikle 1924°ten sonra) “Kiirdistan’da siiren agir siddet, baski ortami ve

sivil/baris¢1 siyasete Tiirk devleti tarafindan higbir alan birakilmamasinin devrimci
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somirgecilik- karsit1 siddeti kacinilmaz hale getirdigini” soyleyebiliriz (Unlt, 2014:
428).

Kiirt siyasal hareketindeki radikallesmeyi doguran ve dolayisiyla siddet
kullanmaya iten dinamiklerinden biri de uluslararasi devrimci konjonktiirdiir.
Ozellikle 20. yizyilin ikinci yarisindan itibaren uluslararasi baglam savasci bir
imgelemi beslemistir ve savasan halklarla dayanisma, gosterilerin atakliligini ve
zaman zaman schir gerillasina esinlenen yeni eylem tiirlerinin ortaya ¢ikmasinin
hazirlayicist olmustur (Sommier, 2012: 31-32). Bu baglamda halklarin emperyalizme
kars1 giristikleri silahli miicadeleler sonucu elde edilen basarilar uluslararasi
diizlemde bir devrimci savasin iginde olundugu diisiincesini de giiclendirmistir. Bu
diisince PKK hareketi igerisinde de etkili olmus ve PKK’nin Kiirdistan’
somiirgesizlestirmek®’ icin kullandig1 devrimci siddeti doguran etkenlerden biri
olmustur.

Bu dogrultuda PKK, ulusallik ile evrensel olma iddias1 tasiyan Marksist-
Leninist tezi harmanlamistir (Ocalan, 1993; Ocalan, 1983). Ddénemin popiiler
miicadele bigimi olan ulusal kurtulus hareketlerini sosyalizmin diinya 6l¢eginde
kurulmasi i¢in temel momentlerden biri olarak gdéren Ocalan’a gore siyasi, ekonomik
ve diger alanlarda bagimsiz bir lilke yaratmayi1 amacglayan PKK, basta komsu halklar
olmak Uzere, bolge ve diinya halklariyla iliskilerinde dlinya proletarya devriminin
cikarlarin1 esas alir. Bu temelde Kiirdistan’da devrimi yapacak sinifin proletarya ve
kdyliilerin oldugunu belirten Ocalan’a gore emperyalizme kars1 miicadele i¢inde olan

ulusal kurtulus ve isci sinifi hareketleri, dogal miittefiklerdir (Ocalan, 1993: 128).

17 “Kiirdistan somiirgedir” tezi siddeti mesrulastirmak icin PKK tarafindan kullanilan temel
argimanlardan biriydi. Zira somiirge olarak kabul edilen Kiirdistan’in somiirgesizlestirmesi de ayni
zamanda giindeme alinmay1 gerekli kiliyordu. Somiirgesizlestirme ise, Fanon’un da belirttigi tlizere,
kaginilmaz olarak siddet igeren bir olgudur (Fanon, 2013: 41).
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PKK’nin siddete basvurmasini etkileyen bu iki faktoriin yani sira daha once
de kisaca degindigimiz ilizere Barzani hareketinin 1975°teki agir yenilgisi de silahli
micadelenin ivedilikle baslatilmasi gerektigi fikrini beslemistir. Bozarslan’in da
belirttigi lizere;

“... Barzani hareketinin sona ermesi Tirkiye Kiirt hareketini ciddi bir ‘nesiller arasi’ krizle
kars1 karsiya birakti. Bu kriz, 15-16 yasindaki delikanlilarla, 12 Mart’a kadar hareketin siddete
kaymasin1 engelleyen (aslinda 30-40 yaslarinda olan) ‘aksakallilar’ ve 12 Mart oncesinde
universite dizeyinde, yani 19-25 yaslarinda bulunan faal ‘agabeyler’ arasinda 6nemli bir
kopusa yol acacak, nesiller aras1 devamliliga imkan birakmayacakti. Delikanlilar, ‘yaslilari’ ve
‘agabeyleri’ ‘pasifizm’ ve ‘reformizmle’ suglayacak, Barzani yenilgisinden onlart sorumlu
tutacaklardi.  Nitekim  1975-1977  donemine  gelindiginde bu  ‘eski tiifekler’
marjinallestirilecekti. KUK ve PKK deneyimleri ise bu simalar1 asip kisa zamanda siddete
gegebilecegini gosterecekti. Gengler arasinda 1975 yenilgisine ragmen her ne pahasina olursa
olsun, yeni bir silahli miicadelenin baglatilmas1 gerekliligi fikri hakimdi” (Bozarslan, 2008a:
1187).

Ayrica Tiirkiye’de solun da bir parcasi oldugu ve bir i¢ savasin kaginilmaz
oldugu hissini yaratan siddet olgusu, MHP’nin yiikselisi ve {lkiicii militanlarin
Kiirtlerin yogun olarak yasadigi bazi sehirlerde Alevilere kars1 pogromlara girismesi,
solu ve Kiirtliigii patolojik bir olgu olarak tanimlayan 12 Eyliil askeri rejimi, iran’da
bir sol hareket olarak baslayan ama kisa zamanda “Islami” bir nitelik kazanan
devrimin giderek Kiirt diismani bir tutum almasi, Iran-Irak savas1 (Bozarslan; 2008a:
1186-1188) gibi bes yil gibi kisa bir slirede gerceklesen bir dizi olay PKK
radikalizmini  arttirmis ve siddetin islevsel bir ara¢c oldugu inancin
kuvvetlendirmistir.

1. Ozgurlik Mucadelesi ve Yayilma

Kisa bir zaman dilimi igerisinde kendisine yurt dis1 olanaklarini yaratan PKK
icin yurt disinda kalmak bir ama¢ olmadigindan, 1980 yili yaz aylarindan itibaren
Kuzey Kiirdistan’a déniisiinii asamali olarak gergeklestiriyordu (Imset, 1993: 87).
PKK, 1982°de, Suriye’nin Urdiin siirina yakin bir Filistin kampinda gergeklestirdigi

ikinci kongresinde aldigi silahli miicadeleyi baslatma kararmi (PKK, 1982c) ancak
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iki yil sonra 15 Agustos 1984 yilinda gergeklestirebilecekti. 15 Agustos 1984°te
PKK, Turkiye-Irak simir1 yakinlarindaki (Eruh ve Semdinli) iki iisse baskin
diizenleyerek devlete karsi gerilla savagini baslattigini ilan etti. Sonraki on yilda,
gerilla savagiin derinligi 6nemli Glgiide artt1 ve genis Olgekli siyasal sonuglariyla,
Tirkiye’de ¢ok sayida Kiirdiin harekete gegmesini beraberinde getirdi. 1980’li
yillarin sonu ve 1990’11 yillarin basinda, PKK’nin giicii artarken, gerilla savasi da
ivme kazanmaya bagladi ve sik sik yapilan saldirilarla genis bir bélgeye yayildi. Bu
donemde PKK’nin siyasal siddetinin temel hedefleri, devletin giivenlik giicleri ve
kdy koruculartydi (Giines, 2013:190).

PKK’nin silahli propaganda ile amagladig1 sey sadece askeri bir boyuta degil
ayn1 zamanda sosyo-politik bir boyuta da sahipti. Nitekim kisa bir zaman igerisinde
silahli miicadele ayn1 zamanda politik sahada PKK’ye énemli bir taban ve mesruiyet
kazandirmigti. Silahli propaganda Kiirt halkinin “bilinglenmesini”, “kole-efendi
diyalektigini kirmasini” saglamis ve “devletin de yenilebilir oldugunu” gostermisti.
Zaten ilk donem silahli propaganda PKK acisindan fitili atesleyecek bir aragti. Bu
ara¢ PKK’nin hedefleri arasinda yer alan, “yeni bir Kiirt 6znesi yaratmak™ (Ocalan,
2013:319; Ocalan, 1983) acisindan da son derece 6nemliydi. Bu “yeni Kiirt znesini
yaratmak” anti-somiirgeci siddet temelinde PKK’nin 1984°teki “ilk kursunu™'® ile
basarilmistt (Besik¢i, 1990: 46-51-52). Kiirt hareketinde 6nemli bir yer isgal eden
“yeni bir politik Oznenin yaratilmasi”  fikri hemen hemen tim anti-kolonyal

hareketlerde yer edindigini goriilmektedir. Ornegin, Cezayir’in

18 Frantz Fanon’a gore “somiirge kosullarinda ilk kursun kisinin, kole, sinmis, sindirilmis, devamli
korkuyu yasayan ezik kisiligini o6ldiiriiyor. Bir militan, somiirgeci veya emperyalist devlete ilk
kursunu siktig1 zaman, aslinda kendisini 6ldiiriir” (Besikgi, 1990: 46). “Ozellikle ilk baskis1 1990°da
yayimlanan Devletleraras: Sémiirge Kiirdistan adl kitabinda Besik¢i, 15 Agustos saldirilarin1 Fanon
ve Sartre’a atifta bulunarak ilk kursun olarak analiz etti. Besikgi’ye gore somiirgeciden ziyade, asil
oldurtlen ezik ve korkak Kiirt halkiydi. 15 Agustos’la birlikte Kiirtler ayaga kalmis, onurlu bir halk
olmus ve hakkini aramaya baglamistr” (Unlii, 2014: 431).
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somiirgesizlestirilmesinde onemli disiinsel ve pratik katkilar1 olan Fanon’da da
PKK’ye benzer sekilde siddet vasitasiyla “yeni politik kimlik yaratma” fikrinin
hakim oldugu gézlemlenmektedir. Arastirmamizin ilk boliimde degindigimiz {izere,
bu fikrin Gandhi ve King’de de mevcut oldugunu gérmekteyiz. Ancak Cezayir ve
Kirdistan deneyimlerinin aksine Hindistan ve ABD’deki bu hareketlerde “yeni bir
politik Oznenin yaratilmasi” siddet temelinde degil siddetsizlik temelinde
diistiniilmekteydi.

1990 yilina gelindiginde PKK, Kuzey Kiirdistan’in biyik bir bolimiinde
egemen duruma gelmisti (Jongerden, 2012: 95). Askeri/siyasal faaliyetleri ve
yarattig1 medya ve enformasyon ag1 aracilifiyla PKK, cok sayida Kiirt’e ulasabildi.
1990’11 yillarin basinda Kiirdistan’in tiim parcalarindan ve Avrupa’daki Kiirt
toplumundan sayilar1 birka¢ milyona ulasan destek¢i ve sempatizana sahip bir kitle
hareketine evirildi. Bu dénem, PKK direnisinin zirvesini temsil eder ve Kurtlerle
Tirkiye arasindaki uzlagmaz iliskinin gerilmesiyle nitelenir (Giines, 2013: 190).

B. Kitlesel Halk Hareketi Eksenli Miicadele Dénemi (1990-1998)

1990 yilina gelindiginde Tiirkiye’de “Kiirt Sorunu”nun daha agik bir sekilde
dile getirildigini, ancak bununla beraber sertlik yanlisi politikalarin  da
yogunlastirildigini gérmekteyiz. PKK bu yeni donemde, bir yandan kir faaliyetlerini
siirdiiriirken, diger yandan “stratejik savunma asamasi”nin'® bir Gst kademesi olan

halk ayaklanmalarin1 (serhildanlari) sehirlerde ve kirsal alanda baslatmay1

19 Mao tarafindan gelistirilen stratejiyi izleyen PKK, ti¢ asamali bir miicadele ongoriiyordu: Stratejik
savunma (silahl propaganda, kiigiik 6lgekli saldirilar, hareketli savag), bunun ardindan stratejik denge
ve nihayet iliclincii asama olarak stratejik saldirt. Birinci asamada amag, TSK ile catigmaktan
kaginarak siyasal etki yaratma ile halktan taban bulma ve ordunun kirsal kesimden merkezlerine
cekilmesini saglamaktir. Ikinci asamada amag, belirli bolgelerin elde tutulmasi ve savunulmasidir
(kurtarilmis bélgeler olusturmak). Ucgiincii asamada ise amag, TSK’nin yenilgiye ugratilmasi ve
Kiirdistan’in kurtarilmasidir. Bu agamalar temelinde giderek gerilla guclerinden, gerilla ordusuna
gecis (silahli giiciin elli bine c¢ikarilmasi) Ongoriiliyordu (PKK, 1982a: 18; Karayilan, 2014;
Jongerden, 2012: 94-95).
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diisiinmekteydi (Ocalan, 1990: 7; Ocalan, 1991: 14). Bu désnemde serhildan taktigini
uygulayan PKK’ye gore “halk savasi ger¢eginin iki temel giicli vardi. Bunlar gerilla
ve halk ayaklanmalaridir. Gerilla ve halk ayaklanmalarinin birligi ve igiceligi,
Kiirdistan ulusal kurtulus miicadelesinde canli bir ger¢ek olarak yasanmaktaydi”
(PKK, 1990: 7).

PKK’nin serhildan taktiginin ilk denemesi, 15 Mart 1990°da Nusaybin ve
akabinde Cizre’de vuku buldu. Nusaybin’de PKK militan1 Kamuran Diindar igin
diizenlenen bir cenaze toreninde, orgiitiin ifadesine gore halk ilk defa “6liistine sahip
cikarak™ giivenlik kuvvetleriyle catisti. Kolayca yatistirilan olaylar sirasinda, bir kisi
oldi, ¢l polis alti kisi yaralandi. Bu olaydan bes giin sonra, 20 Mart’ta, Cizre
karigti. Nusaybin olaylarmni protesto eden yiizlerce kisi, askerlerle gatisti. Olaylar
sirasinda dort kisi 61dii, dokuz kisi yaralandi. Yiiz yirmi bes kisi ise gozaltina alindu.
Cizre’de o gece sokaga ¢ikma yasag ilan edildi. ilgede biiyiik patlama ise, 23 Mart
giinii, binlerce insanin 6zel harekat timleri ve jandarmayi protesto etmek i¢in sokaga
dokiilmesiyle yasandi. “Yasasin Kiirdistan”, “Biji Serok Apo” ve “Biji PKK”
sloganlar1 ile ¢inlayan Cizre sokaklari, “Ankara’ya da gelismelerin ne denli tehlikeli
oldugunu bildiren bir mesajdi” (Imset, 1993: 266). Yasanan bu gelismelere
bakildiginda, cenazelerin halk tarafindan sahiplenilmesinin sadece toplumsal bir yas
anlamina gelmedigi goriilmektedir. Bu tavrin ayni zamanda sembolik bir direnis,
devlet otoritelerine meydan okuma anlamina da geldigi sdylenebilir (Westrheim,
2014: 137).

1990°da gergeklesen serhildan deneyimleri o tarihten itibaren genisleyerek
devam etti. 1991 yilinda JITEM tarafindan 6ldiiriilen HEP Diyarbakir sube baskani

ve Insan haklar1 aktivisti Vedat Aydmn’mn cenaze toreninde sirasinda yapilan
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protestolar, 1992 Newroz’unda Cizre ve Sirnak’ta yapilan gosteriler PKK’ye halk
desteginin artarak devam ettigini gostermekteydi. Sonraki donemlerde halkin
PKK’ye verdigi agik destek Newroz kutlamalarinin yani sira, PKK i¢in 6nemli olan
gunleri kutlama, gerilla cenazelerini defnetme ve legal Kirt siyasi partilerinin
mitinglerine katilma gibi etkinliklerle oldu. Bu durum, Kiirt siyasal aktivizmini
gorinir bir toplumsal hareket haline getirdi. Ozellikle legal Kirt siyasi partileri
kapatilmalarina ragmen siyasal alanda stirekli bir Kiirt muhalefetini var kilarak bu
gorilintirliigii 6nemli Olglide sagladilar. Toplumsal goriiniirligli saglayan bir diger
etken ise kuskusuz, PKK’nin Avrupa’daki orgiitlenme basaristyd: (Bruinessen, 2013:
315).

Halk tabaninda kitlesellesen bu destek her ne kadar PKK’nin {i¢ asamali
stratejisini hayata gecirmeye yetmemisse de 1990°lar boyunca PKK’ye destek
katlanarak artt1 ve buna benzer Kitlesel protestolar Kiirt illerinde rutin hale gelmeye
basladi. Ankara askeri tedbirlere yonelirken, PKK taban ¢aligmalarini
yogunlastirtyordu. Nitekim PKK’nin yonetim kadrosu, mensuplarina II. Ulusal
Konferans’ta ve IV. Kongre’de halkla olan iligkilere hassasiyetle yaklasilmasini salik
veriyor ve yerel destegin arttirilmasina yonelik politikalar Gzerinde duruyordu.
Konferanstan ¢ikan ana karar kitle orgiitlendirilmesinin hizlandirilmasi ve savasci
kadrolarm arttirilmasi oldu (PKK, 1991; Ocalan, 1991). Boylece PKK’ye gére Botan
Bolgesi'nden baslayarak gergeklestirilecek halk ayaklanmalari, genel bir
ayaklanmaya gecisin baslangici olacakti.

PKK ve giivenlik gii¢leri arasindaki catigmalar 1980’lerin sonu ve 1990’larin
basinda yogunlasti. Ancak 1992’den sonra, PKK onemli askeri zorluklarla karsilagti

ve bagkaldiriy1, bir sonraki agama olan ulusal halk ayaklanmasina tasiyamadi. Bunun
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sonucu olarak PKK, halk ayaklanmasi araciligiyla birlesik, sosyalist ve bagimsiz bir
Kiirdistan kurmanin artik ulasilabilir ve ger¢ek¢i olmadigini kabul etmeye basladi.
1990’larin ilerleyen yillarinda, ¢atismayir siyasal bir ¢oziime dogru formiile etme
girisimlerinin pargast olarak PKK demokratik sdylemi benimsemeye basladi.
Degisimin en agik isareti Orgutln 1993, 1995, 1998 tarihlerinde tek tarafli ateskes
ilan etmesi oldu. Uzlasma i¢in benzer tasarilar, 1999’dan itibaren stratejik bir
dontistime evirildi ve PKK hareketinin uzun donemli hedefleriyle Kiirtler icin siyasal
taleplerini 6dnemli Olclide degistiren kapsamli bir demokratik sdylem insa etmeye
basladi (Gilines, 2013: 229).

1993 yilinda Abdullah Ocalan, Ismet G. Imset’le yaptigi roportajda “istesek
bile Tiirkiye’den kopamayiz” diyerek aslinda hareketin sonraki asamada gegirecegi
stratejik degisimi acik¢a ortaya koyuyordu. Ayni zamanda PKK’nin 1995 yilinda
yapilan 5. Kongresine sunulan politik raporda Ocalan, ayri bir devlet kurmanin

objektif kosullarinin olmadigini belirtiyordu:

“Kurtulan Kiirt halki, kurtulan Tiirk halkidir. Bagimsizlasan Kiirdistan, demokratiklesen
Tiirkiye'dir. Hatta bu konuda sinirlar da o kadar anlamli degildir. Yani biz, o kadar sinir
cizmeye bayilan bir hareket degiliz. Kaldi ki, bizim bir gorevimiz de, smurlari giderek
asindirma hareketi olmamizdir. Yani sinir koymaktan ziyade, sinirlari, 6zellikle anlamsizlasan
smirlari ortadan kaldirmay1 esas amag olarak belirleyen bir hareketiz” (Ocalan, 1995: 129).

Bu degisimin temelinde belirleyici olan i¢ ve dis etkenleri okumak anlaml
olacaktir. SSCB’nin ¢okiisii, Korfez savasi, Irak Kiirtlerinin sahip oldugu fiili
otonomi ve savasin kesin bir galibiyetle son bulmayacak olmasina ikna olma,
ideolojik ¢ikmazlar PKK’yi degisime sevk etmistir. 1998 yilina kadar “net bir hedef”
ortaya koyamayan PKK, 1999 yilindan itibaren yani Ocalan’in yakalanmasindan
sonra radikal demokrasi, insan haklari, demokratik cumhuriyet, demokratik 6zerklik

ve konfederalizm gibi kavramlar temelinde ii¢ asamali1 bir hedef belirlemistir.
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C. Barnis Eksenli Miicadele Donemi (1998 ve sonrasi)

15 Subat 1999 tarihinde Ocalan’in yakalanmas1 iizerine, PKK sehir
merkezlerine yonelik bombalama eylemeleri baglatti. Avrupa ve Tiirkiye’de genis
katilimli kitlesel eylemlerle “komplo” kinandi ve bir¢ok insan “siddeti kendilerine
yonelterek” bedenlerini atese verdi. Kiirtlerin Ocalan’in yakalanmasina tepkisi, Kirt
ulusal hareketinin hem ne 6l¢iide ulus Gtesi bir fenomen haline geldigini hem de
diinyanin dort bir yanindaki Kiirtlerin saflar1 siklastirmasi agisindan birligini
gostermistir (Bruinessen, 1999).2° Yasanan kargasa ve siddet olaylari, Ocalan’in
stik(inet gagris1 yapmasi iizerine sona erdi. Yapilan yargilama sonucu Ocalan idam
cezasina carptirildi. Ancak verilen idam cezasi, yapilan yasal degisiklikler sonucu
Omiir boyu hapis olarak degistirildi. Ocalan halen Marmara denizinde, askeri cezaevi
olan Imrali’da tutuklu olarak bulunmaktadir.

Ocalan’in yakalanmas: ile PKK’nin tasfiye olacaginin fikrinin aksine Kiirt
hareketi, 2000’11 yillarda daha da kitleselleserek toplumsal goriiniirliigiinii ulusal ve
uluslararasi boyutta arttirdi. Bunun yani sira PKK Onemli yapisal ve stratejik
degisimlere gitti. 11 Eyliil 2001 saldirilariyla ABD’nin “terérle savasi” ve 2003
yilinda Irak’1 isgal etmesi sonucu Giiney Kiirdistan’in kazandig1 6zerklik, bu stratejik
ve yapisal déniisiimiinii her ne kadar zora soktuysa da PKK, Ocalan’in savunmalari
ve gorlisme notlar1 temelinde yeniden inga siirecini tamamladi.

1. PKK’nin Yapisal ve ideolojik Doniisiimii

1999-2005 yillar1 arasinda, PKK orgiitsel yeniden yapilanmaya yonelik
bircok kongre diizenlemistir. Ocalan yakalandig1 esnada PKK, Kuzey Irak’ta altinci

kongresini diizenliyordu. Bu sok edici gelismeden dolayi, kongre alinan bazi

Dhttps://www.academia.edu/2521180/Turkey Europe and the Kurds after the capture of Abdullah %C3%96
calan (Erisim tarihi: 13.04.2015).
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kararlardan sonra apar topar sona erdirildi. 7. Olaganiistii kongre 2000 yilinda yapildi
ve PKK bu kongrede, Bayik’in deyimiyle 1993’ten beri yapmak istenilen degisim
gergeklestiriliyordu:

“7. Olaganiistii Kongre ile Parti Onderligimizin 5. ve 6. Kongre’de gerceklestirmek isteyip de
gerceklestiremedigi, yarim kalan bu doniisiim ve degisim siirecini tamamlamay1 hedefliyoruz.
Boylece 1993’ten itibaren baslatilan ve imrali’da rafine diizeyine ulasan bu gecis siirecini
boylesi bir zirve ile onemli bir diizeye ulastirmak istiyoruz” (Bayik, 2000: 3).

PKK bu kongrede askeri kanadini (ARGK) yeniden yapilandirarak cephe
olusumlarim (ERNK) kuvvetlendirdi. Ozellikle siddet konusunda radikal bir
degisime giden PKK, siddetin oynayacagi roliinii yeterince oynadigini ve mevcut
tikanikligin oniinii agma ve ¢oziimii gelistirmede bir ¢ézlim giicli ve araci olmaktan
ciktigini belirtiyordu (PKK, 2000a: 9).

PKK’nin yedinci kongresi ve altinci konferansi doniisiim siirecindeki en
onemli etkinliklerdir. PKK’ye goére yeni strateji, siyasal miicadeleye odaklanir ve
Tiirkiye’deki genis kapsamli siyasal, ekonomik ve toplumsal degisimi saglamay1
amaclar. Hareketin asil amaglar1 ve hedefleri barig¢1 bir ¢6ziim siirecinin baslatilmasi
ve Kiirt sorununun demokratik bir ¢oziim, demokratik doniisim ve toplumun
demokratiklestirilmesi ve bireysel hak ve 06zglrliklerin ilerletilmesi olarak
tanimland1 (PKK, 2000b: 11-29; Ocalan, 2000: 13; Karayilan, 2000: 20). Stratejik
degisime bagl olarak siddetin devreden ¢ikarilmasi gerektigini belirten Ocalan’a
gore “cok zorunlu olmadikca ve mesru savunma disinda, silaha yonelim olmamalidir.
Ancak 6zgiirliigiinden vazgegmeme adina siddete basvurma olabilir (Ocalan, 2000:
16). Ilk dénemlerinde silahli miicadelenin devrim icin uygun bir taktik oldugunu
belirten PKK, yeni strecte demokratik serhildan olarak nitelendirdigi sivil eylemleri

temel taktik olarak belirliyordu (PKK, 2001: 14).
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2000’11 yillar boyunca PKK ¢esitli kongrelerde hem orgiitsel hem de ideolojik
anlamda degisimlerini siirdiirdii. Ornegin, 2002 yilinda yapilan 8. Kongre’de isim
degistirerek KADEK (Kongreya Azadi O Demokrasiya Kurdistané) ismini aldi
(PKK, 2002: 1). Bu sadece bir isim degisikligi degil, yeni stratejiyi basariyla
gergeklestirmek i¢in bir hamle olarak okunmalidir. Ancak KADEK kurulur kurulmaz
AB tarafindan terorist bir 6rgiit olarak taninmas1 sebebiyle bu yeni basglangic1 devam
ettirme kabiliyetini kaybetti. Ayrica 2003 yilinda ABD’nin Irak’1 isgali ve bunun
sonucunda Irak Kiirtlerinin kesin kazanimlari karsisinda PKK ve demokratik
donlisim projesi alakasiz goriildii ve marjinallesti. Bu agidan Irakli Kiirtlerin
kazanimlar1 PKK ve tabanmi onemli 6l¢iide etkilemistir (Jongerden ve Akkaya,

2012: 125).

Bunun iizerine PKK, Kasim 2003 kongresiyle “demokratik konfederalizm”in

ilk 6rnek orgutl olarak Kongra-Gel’i (Halk Kongresi) kurdu. Duran Kalkan’a gore;

“Kongra-Gel demokrasi ve 6zgiirliikk asamasina tekabiil eden, merkezilesme yerine, imkan ve
yetkilerin o6rgiit icindeki dagilimimi 6ngdriir. Dagda merkezilesmek yerine, halkin bulundugu
biitiin alanlarda yayilmayi, halkin 6rgitlilliigiine dayanmayi Ongoriiyor. Yine gerillaya
dayanmak, askeri dayanakla siyaset yapmak yerine, sivil halkin 6rgitliilligiine ve demokratik
serhildanina dayanarak siyaset yapmay1 ongoriiyor. Halkin orgiitlendigi, yetkiyi paylastig,
siyaseti sivil demokratik orgiitliiliige ve serhildana dayanarak yaptig1 bir slirece ge¢meyi ifade
ediyor” (Kalkan, 2003: 5).

Ancak bu adim, Kiirdistan’in diger bolgelerine kendisini bir model olarak
sunmaya devam eden Irak Kiirdistan’indan esen riizgara karsi durabilecek giicte
olabilecegini kanitlayamadi ve PKK saflari Kongra-Gel’in kurulus kongresi
esnasinda ve sonrasinda ciddi sekilde etkilendi. Kiirt hareketi bu sekilde tarihindeki
en Onemli boliinmelerinden birini yasadi (Jongerden ve Akkaya, 2012: 127). Bu
olumsuz deneyimlerden sonra Abdullah Ocalan, demokratik Kirdistan, demokratik
konfederalizm ve demokratik cumhuriyet konusundaki fikirlerini daha da

derinlestirerek, PKK’ye yeniden insa kongresini toplamalar1 ¢agrisinda bulundu.
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PKK 2005 yilinda “Yeniden Insa Kongresi”ini gerceklestirdi ve eski ismini tekrar
aldi. Ancak bir detay1 belirterek; “PKK, her ne kadar ismi bir simif orgiitii gibi olsa da
bir smif orgiitii degil; kadin ve genglik Onciiliigiinde basta emekg¢iler olmak iizere
Ozgurlik ve demokrasiden yana olan tum toplum kesimlerini kucaklayan bir inang
hareketidir” (PKK, 2005: 24).

PKK, 2008 ve 2011 yillarinda gergeklestirdikleri 10. ve 11. Kongrelerinde,
Ocalan’n belirttigi fikirler dogrultusunda, yeni ideolojik ve &rgiitsel yapilanmasini
netlestirerek/derinlestirerek oniimiizdeki siirecte siyasal miicadelenin nasil ve hangi
amaglar temelinde olacagini belirledi. Bu dogrultuda 2008 yilinda degistirilen PKK
tiiziigiinde orgiitiin amaci, Abdullah Ocalan’mn formiile ettigi {iglii siyasal program
dogrultusunda olusturuldu. Halkin siyasi iradesini, hak ve 6zgiirliiklerini tanimayan
rejimlere karsi, sivil hedeflere yonelmeyen bir mesru savunmay1 evrensel bir hak
olarak goren PKK, yaygin demokratik halk serhildan/ar: gelistirmeyi temel bir
miicadele araci olarak belirledi (PKK, 2008: 33-34-141-142; PKK, 2011).%

2. Kiirt Siyasal Hareketi’nin U¢ Projeli Siyasal Program

PKK’nin tarihini ti¢ doneme ayirmak miimkiindiir. Birinci dénemde, Kirt
hareketinin “bagimsiz, birlesik, sosyalist bir Kiirdistan” kurmak amaciyla yola ¢iktig
ve bu amag dogrultusunda silahli miicadele ve kitlesel halk ayaklanmalariyla, gerilla
ordusunun gerceklestirecegi bir devrim Ongoriilmekteydi. PKK ilk ddénemlerinde
siddeti bir ara¢ olarak se¢mis ve bu dogrultuda hareket 1990’11 yillarin basina kadar
bu tercihini ideolojik ve pratik olarak stirdiirmiistiir.

Ikinci donem PKK nin demokrasi, insan haklar1 gibi nosyonlar dogrultusunda

olusturdugu siyasal ¢6ziim taleplerine denk gelmektedir. 1990’larin baglarinda gerek

2L - https://rojbasl.files.wordpress.com/2011/10/pkk-10-kongre-belgeleri.pdf (Erisim tarihi: 15.04.2015)
- http://www.pkkonline.net/tr/index.php?sys=article&artiD=174 (Erigim tarihi: 15.04.2015)
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ulusal gerekse de uluslararas1 dengelerin de§isimi ve savas alanindaki basarisizliktan
dolay1 PKK “bagimsiz, birlesik ve sosyalist bir Kiirdistan” kurma amacindan ihtiyath
bir dille uzaklasti. 1990 yilinda baslayan bu ideolojik kayma PKK’nin sivil tabaninin
genislemesini sagladi. PKK hareketi tarihinde ilk kez halk sokaklara dokuldi ve
acikca PKK’ye olan desteklerini belirtti. PKK bu dénemde siyasal ¢6ziim yollarinin
iiretimi i¢in ateskes(ler) ilan etmis ancak savasin sona erdirilmesi ve siyasal ¢oziim
yolunun agilmasi s6z konusu olamamustir. Ozellikle, 1990 ile 1994 yillar1 arasinda
Tiirk glivenlik giicleri ile PKK arasinda siddetli bir savas yasanmistir (Aras, 2014).

1999 yilinda PKK lideri Abdullah Ocalan’in yakalanip Tiirkiye’ye
getirilmesinden sonra Kiirt hareketi ticiincli donem degisimini gergeklestirmistir. Bu
dénemde belirleyici olan PKK’nin kesin bir dille, ayr1 bir devlet kurma amacindan
vazgectigini belirtmesi oldu. Bunun yerine Ocalan’in radikal demokrasi temelinde
formiile ettigi ii¢ boyutlu bir siyasal program (demokratik 6zerklik, demokratik
cumhuriyet ve demokratik konfederalizm) ¢ercevesinde yeni amaclar ve bu amagclara
ulagsmak icin temel taktikler belirlendi. Bu dogrultuda askeri yontemler geri plana
itilerek, mesru savunma pozisyonuna gecilmis ve siddet kullanimina bu temel
savunma cercevesinde smirlama getirilmistir (Ocalan, 2001: 138). Bu dénemde
kullanilacak temel taktik ise demokratik halk serhildan/ar: olarak belirlenmistir.
Gosteri, yiiriiyiis, boykot, sivil itaatsizlik eylemleri gibi sivil direnis formlar1 Kiirt
hareketinin bu dénemine damgasini vuran direnis yontemleri olmustur. Ozellikle bu
donemde DTP-BDP gibi hareketin siyasi partilerinin meclise girmeleri, direnisin
ulusal ve uluslararasi arenada daha da yanki uyandirmasini saglamistir.

PKK, 1998 sonras1 goriiniir maglubiyetinden sonra ciddi bir doniisiim ve geri

donme kabiliyeti gdstermistir. Ocalan’in sdzlerini baska bir sekilde ifade edecek
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olursak, “Ankara’da ¢ikarak partilesen, Ortadogu’ya acilarak ordulasan hareketin,
Ocalan’in Tiirkiye’ye doniisii ile giiclii bir sivil toplum hareketi baslattigini
soyleyebiliriz” (Akkaya ve Jongerden, 2012: 138).22 Ozellikle KCK érgiitlenmesi bu
acidan sivillesen Kiirt hareketinin hacmini temsil etmek acisindan O6nemli bir
ornektir. PKK parti kompleksinde, 2005 yilinda kurulan KCK (Koma Civakén
Kurdistan) Ocalan’a gére “sivil toplum 6rgiitlenmesinin koordinasyonudur. KCK, bir
devlet yapilanmasi degildir. Demokratik otorite ve demokratik yonetim anlamina
gelir. Bu yap1 araciligiyla Kiirtler bulunduklari her parcada, o devletlerle demokratik
bir diyalog ve yontem gelistirirler” (Ocalan, 2008: 34; Ocalan, 2013: 365).2° Bu
degisiklikler askeri miicadeleye dayanan bir yaklasimdan ‘demokratik doniisiime’
dogru bir yaklasima biiylik bir stratejik kaymayi iceren, yeni ideolojik ve siyasi
cizgiyi beraberinde getiriyordu (Akkaya ve Jongerden, 2010).

Ocalan’a gére demokratik 6zerklik, Kiirtlerin yasadiklar1 iilkelerin sinirlarina
dokunmadan biitiinliik igerisinde kiiltiirel haklarina sahip olmasini ifade eder. Bu
sistem igerisinde Kdrtler, kendi kiltur ve dillerine go6re kendilerini ifade
edebileceklerdir (Ocalan, 2008: 37; Ocalan, 2013: 34-40). Ocalan’in Demokratik
cumhuriyet projesi ise Kiirtlerin yasadig1 ulus devletlerde bir reformu Ongoruyor.
Demokrasinin milliyet¢ilikten ayristirilmasini  amaglayan bu projede Ocalan,
vatandaslik haklari temelinde bir demokrasi anlayisina dénmeyi savunur. Ocalan’a
gore demokrasi olmadan cumhuriyet ne sorunlarini ¢ozebilir, ne de devamlilik arz
eder. Demokratik 6zerklik, o donem (Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk donemleri) hayata
gecirilemeyen  cumhuriyetin - demokratiklesmesinin = tamamlanmast  anlamina

gelmektedir (Ocalan, 2008: 37).

22 (Ocalan; “Ankara’da cikarak partilestik, Ortadogu’ya agilarak ordulastik, Avrupa’ya giderek
devletlesecegiz” demisti.
23 https://rojbas].files.wordpress.com/2011/10/pkk-10-kongre-belgeleri.pdf (Erisim tarihi: 15.04.2015)
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Ocalan’a gore demokratik konfederalizm ise, yerel topluluklarin &z
yonetimine dayanir ve yerel koy ve kent komiinlerine, kent meclislerine,
belediyelerine ve genel halk kongresine kadar uzanan demokratik bir sirectir. Yerel
topluluklarin kendilerini yonetmesini temel alir ve agik konseyler, sehir konseyleri,
yerel meclisler ve daha biiyiik kongreler seklinde Orgiitlenir. Demokratik
konfederalizm, Kiirdistan ve Kiirtlerin birlesmesi i¢in ana mekanizma olarak
gorilmektedir. Ocalan’a gore KCK, boyle bir orgiitlenme sistemi olarak
kurulmustur. Sonucta demokratik konfederalizm projesi ile baglantili ve dahasi
Ocalan’a gore 6zgiir bir Kiirdistan sadece demokratik bir Ortadogu’da olusabilir
(Akkaya ve Jongerden, 2010: 91-92).

Kiirt hareketinin siyasal doniistimii dikkatlice incelendiginde, hareketin
bagimsiz Kiirdistan fikrinden vazgegtigini soylemek pek mumkun gérinmemektedir.
Hareket acisindan bagimsizliga giden yolun devlet insasindan toplum insasina
kaydigin1 soyleyebiliriz. Kuruldugu zaman, PKK birlesik, sosyalist bir Kiirdistan
devleti, bir halk cumhuriyeti kurmayi amagliyordu. Bu giin ise demokratik bir
konfederalizm projesinin gerceklesmesini, “Kiirdistan Demokratik Toplumu”nun
kurulmasini amacliyor. Nihai amag olan bagimsizlik klasik bir devlet yapilanmasinin
kazanilmasinda degil, (akillara konsey komiinizmini getirecek sekilde) bir kendi
kendini yonetme sisteminin kurulmasi ve gelistirilmesinde goriiliiyor. Tepeden her
seyi kapsayan bir yonetim yapisi kuran klasik devlet insa siireci yerine, demokratik
konfederalizm ile Kiirdistan asagidan yapilandirilmaya calisiliyor (Jongerden ve
Akkaya, 2012: 139). Nitekim Ocalan’a gdre bu Ucli siyasal program birbirleriyle

baglantili olarak “Demokratik Kiirdistan Birligi”ni amagclar (Ocalan, 2001: 143).
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IV. SILAHLARIN OTESINDE BASKA DIiRENIS YOLLARINA

BASVURMAK

PKK ilk dénemler yasal siyaseti reformizm ile es tutmus ve herhangi bir yasal
olusum girisiminde bulunmamuisti. Ancak 1990 yilina gelindiginde bu fikrin 6nemli
Olclide terk edildigi goriilmektedir. Bunu en genel anlamda, yukarida detaylica
degindigimiz, orgiitiin gegirdigi ideolojik doniistime baglamak miimkiindiir. Nitekim
gunumuizde yasal Kirdi parti(ler), Kiirt hareketinin 6nemli unsurlarindan biridir.
Devletin legal/illegal siddetine ragmen bu partiler kesintilere ragmen 1990’lardan
giinimiize Tiirkiye siyasetinde bir gelenek yaratmayir basarmis ve Tirk siyasal
sisteminde Onemli bir rol istlenmistir. Legal Kiirdi partiler hareketin silahli
kanadinin agirhigina ragmen sivil eylem hattini israrla koruyarak Kiirt muhalefetinin

ulusal ve uluslararasi alanda mesrulugunu arttirmistir (Watts, 2014).

Ocalan 1996 yilinda yayimlanan “Devrimin Dili ve Eylemi” adli kitabinda
legal bir Kirt partiye yaklagimini su sozlerle ifade ediyordu:

“1992'yi PKK agisindan bir tasfiye yili haline getirmeye g¢alistilar. Bilindigi gibi bir de sahte
PKK, iste PKK'yi yasallagtirma cabalarina da agirhk verilmek istendi. HEP'i kullanmak
istediler, ama firsat vermedik buna. Tam tersine ‘ya etkisizlestiririz ya da devrim lehinde bir
arag olarak degerlendiririz’ ¢abasiyla karsilik verdik* (Ocalan, 1996: 265).

Nitekim Kiirt siyasi partileri, Ocalan’in da belirttigi iizere “devrim lehinde bir
ara¢” olarak Kiirt miicadelesinin 6nemli bir parcasini olusturdu.

Kiirt hareketi 1991 yilinda SHP’nin ¢atis1 altinda ilk kez TBMM’ye girdi.
Ancak, Ekim 1991°de TBMM’ye SHP listesinde segilen Kiirt vekiller kendilerini
etkin bir bigimde faaliyet gdstermenin miimkiin olmadigi kosullar iginde buldu
(Marcus, 2009: 277). Bu vekillerin Kiirt sorununa dair dile getirdikleri, 1989°da,

Fransa’da, “Kiirtler: Insan Haklar1 ve Kiiltiirel Kimlik” isimli konferansa katilmalari
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ve Diyarbakir milletvekili Leyla Zana’nin meclisteki yeminini Kiirt¢e bitirmesi,
Hatip Dicle’nin yeminini yasal bir zorunluluktan dolay1 ettigine dikkat ¢ekmesi
parlamentoda yer alan Kiirt vekillerin dokunulmazliklarinin kaldirilmasi ve hapse
atilmalar1 ile sonuglandi. Sonraki dénemlerde kurulan Kirt partileri (HEP-OZEP-
OZDEP-DEP-HADEP-DEHAP-DTP) siirekli kapatildi ve 22 Temmuz 2007’ye
kadar yerel secimlerde basar1 saglansa bile Kiirt hareketinin siyasi partileri
parlamentoya yiizde onluk se¢im baraji1 yliziinden vekil gonderemedi.

22 Temmuz 2007 se¢imlerine DTP bagimsiz adaylarla ve belli
fraksiyonlardan Turkiye solu partileri ile ittifak kurarak girdi. Secim sonucunda,
parlamentoda 22 sandalyeye sahip oldu. Bu sayede Tirkiye kamuoyunda Kdrt
sorunu daha da tartisilan bir konu haline geldi. Ayrica temsiliyet konusu Kiirtler
acisindan da énemli bir konum aldi. 12 Aralik 2009 yilinda kapatilan DTP yerine bu
defa BDP ile siyasete devam eden Kiirt politikacilar, 2011 yilinda yapilan se¢ime
yine bagimsiz aday ve ittifaklarla meclise 36 milletvekili gondermeyi basardi. Ayrica
2014 yilinda yapilan yerel se¢imlerde BDP 102 il, ilce ve belde belediyesini
kazanarak siyasal genislemesini legal alanda 6nemli 6lgiide arttirdu.

Yukarida detaylica ele aldigimiz Kiirt hareketindeki stratejik degisimin bir
sonucu olarak siddetin kismi gerileyisi ve sivil direnis alanlariin etkin kullanima,
halen onemli olclide legal Kurt partilerinin kazandigi bu siyasal mevzilerde
gerceklestiriliyor. 2011-2014 yillar1 arasinda gergeklestirilen sivil itaatsizlik
eylemleri de, politik bir imkén olarak bu mevzilerde; ¢adir eylemleri, canli kalkan
eylemleri, sivil cumalar, anadilde savunma, oturma eylemleri, aglik grevleri, boykot
gibi eylem formlar1 seklinde icra edildi. Bu anlamda Kirt sivil itaatsizliginin

kokenlerinin bu degisime dayandigini séyleyebiliriz. Esas itibariyle, Kurt hareketinin
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sivil itaatsizlik tarihi 1981 yilinda PKK lilerin girdigi aglik grevlerine kadar uzanir.
Ancak Tim Jacoby’nin de bir roportajinda®* belirttigi lizere Kiirt sivil itaatsizligi
1990'larin basinda ilk legal Kiirt partilerinin kurulmasiyla yaygmlik, gortiniirlik
kazanmustir. Kirt hareketi icin dogrudan siddet kullaniminin yaninda, sivil itaatsizlik
eylemleri bu partiler araciligiyla daima silahsiz miicadelenin bir pargasi olmustur.
Dolayistyla 2011°de ve giinlimiizde icra edilen sivil itaatsizlik eylemleri, ¢ok daha
uzun tarihli ve genis bir sivil itaatsizligin parcasi olarak degerlendirilmelidir.

Temel olarak Kiirt siyasal hareketinin stratejik degisiminin bir sonucu olarak
hasil olan Kirt sivil itaatsizliginin 2011 yilinda yayginlasmasini etkileyen bir diger
unsurun bolgesel konjonktire bagl oldugu sdylenebilir. 2010 yilinda baglayan “Arap
Bahar1” butun Ortadogu ulkelerinde 6nemli bir etki yaratmis ve bazi iilkelerde
yonetimlerin degismesine neden olmustur. Bu ayaklanma serisinin Kirt hareketi
Uzerindeki  etkilerinden  bir  tanesinin  sivil itaatsizlik  eylemlerinin
baslatilmasi/yogunlastiriimast oldugu sdylenebilir.?® Ayrica 2005 yilindan bu yana
devam eden “¢OzUm slreci” g¢erg¢evesinde yapilan miizakerelerde hareketin
konumunu gii¢clendirmek ig¢in sivil itaatsizlik eylemlerini de igeren, sivil direnis

yontemlerini yogunlastirdigini sdylemek miimkiindiir. Cakir’in da belirttigi tizere;

“Ocalan devletle siirdiirdiigii goriismelerde elini olabildigince giiglii tutmak istiyor. Bu giic,
sadece Kirt siyasal hareketinden ve onun Kiirtleri seferber edebilme, onlar1 devletin karsisina
cikarabilme giic ve yeteneginden devsirilebilir. Bu nedenle Ocalan Imrali’dan gerek BDP’ye,
gerekse PKK’ye, devletle “korii koriine” catigmaya girilmemesi, buna karsilik devlete karsi
higbir sekilde boyun egici bir tavir takinilmamasi yolunda talimatlar yolluyor” (Cakir, 2011:
12).

“Coziim siireci” ¢ercevesinde ilan edilen ateskesin PKK tarafindan bozulmasi

halinde gerek ulusal gerekse de uluslararasi siyasal arenada, Kurt hareketini zora

24 http://www.bbc.co.uk/turkce/haberler/2011/03/110325_jacoby.shtml (Erisim tarihi: 15.04.2015).

% Rugen Cakir, “Arap Bahar”nim Kiirt sivil itaatsizligi iizerindeki etkisini su sozlerle dile getirir: “Bu
eylemlerin kaynaginda Ocalan oldugunu, onun da ilhamini Tunus ve Misir basta olmak iizere
Ortadogu’daki ayaklanmalardan aldigmmi biliyoruz. Zaten BDP’lilerin {ilkenin dort bir tarafinda
actiklar1 ‘demokratik ¢oziim ¢adirlar’’ da son Arap ayaklanmalarindan apartma” (Rusen Cakir: 2012).
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sokacagl disiintldiiglinde (giinkii Kiirt hareketinin boyle bir siirecte siddete
bagvurmay1 rasyonalize etmesi oldukca zor goériinmektedir) Cakir’in bu yorumunun
isabetli oldugu sOylenebilir. Dolayisiyla Kiirt siyasal hareketinin sivil itaatsizlik
eylemlerine basvurmasimin bir diger sebebi, hilihazirda devlet ve Kurt hareketi

arasinda yiiriitiilen mizakerelerin oldugunu séylemek miimkiindiir.
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UCUNCU BOLUM: KURT SiYASAL HAREKETINDE SIVIL
ITAATSIZLIK

1981 yilinda Diyarbakir hapishanesinde PKK lilerin girdigi aglik grevi, Kurt
siyasal hareketinin icra ettigi ilk sivil itaatsizlik eylemi olarak degerlendirilebilir.
Ikinci sivil itaatsizlik 6rnegini ise insan haklar1 aktivisti Vedat Aydin’in pratiginde
gormek miimkiindiir. Vedat Aydin, 1990 yilinda, IHD kongresinde yasak oldugunu
bildigi halde Kiirtce konusmus ve kongrede hazir bulunan hiikiimet miifettisleri
tarafindan gozaltina alinmigti. Cikarildigi mahkemede savunmasini Kirtgce yapmakta
1srar ederek sivil itaatsizlik eylemini burada da devam ettirmisti.?® Bu dénemde Kiirt
siyasal hareketinin icra ettigi baska sivil itaatsizlik eylemleri de s6z konusuydu. 1991
yilinda Leyla Zana’nin meclisteki milletvekilligi yeminini Kiirt¢e bitirmesi, 1994
yerel secimlerinin boykot edilmesi, Istanbul Universitesinde baslayan “anadilde
egitim kampanyas1”, 2010 anayasa degisikligi referandumunun boykot edilmesi ve
“Ocalan siyasi irademdir” kampanyas: gibi eylemler Kirt hareketi tarihinde icra
edilen sivil itaatsizlik ornekleri olarak gosterilebilir. Ancak Kirt hareketinin sivil
itaatsizlik olarak adlandirdig1 kampanyalara agirlik vermeye basladigi dénemin 2011
yili oldugu gériilmektedir. Bu yilin Mart ayida, Abdullah Ocalan’in &nerisi iizerine
BDP ve DTK’nin aldig1 kararla baslatilan sivil itaatsizlik eylemlerinin talepleri; ana
dilde egitim, siyasi tutuklularin serbest birakilmasi, askeri ve siyasi operasyonlara

son verilmesi ve yiizde 10 segim barajimin kaldirilmasidir.?’

Her ne kadar yiizde 10 secim barajinin kaldirilmasini saglamamissa da bu

eylemlerin belirlenen taleplere ulasmada kismi bir basar1 sagladigini sdyleyebiliriz.

26 http://www.bianet.org/biamag/insan-haklari/148439-vedat-aydin-ben-onlara-yaptim-yapacagimi (Erisim tarihi:
17.04.2015).
27 http://www.ozgur-gundem.com/haber/7951/dayatilanin-reddi-sivil-itaatsizlik (Erisim tarihi: 11.05.2015).
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Ozellikle KCK davas1 kapsaminda tutuklanan siyasilerin 6nemli oranda serbest
birakilmasi, askeri-siyasi operasyonlarin 2013-2014 yillar1 arasinda azalmasi,
anadilde egitimin 6zel okullarda serbest birakilmasi ve segmeli ders olarak Kiirtgenin
devlet okullarinda okutulmasi gibi kazanimlar sivil itaatsizlik eylemlerinin az da olsa
amaclarina ulastigin1 gostermektedir. Elbette bu kazanimlarin sadece sivil itaatsizlik
eylemleriyle saglandigin1 iddia etmek yanlis olur. Belirleyici olan etkenin devlet ve
Abdullah Ocalan arasinda halen siirmekte olan siyasi miizakereler oldugu dogruysa
da, bu eylemlerin Kiirt muhalefetinin tabanin1 daha da genisletip iyice
kemiklestirmesinde ve s6z konusu taleplerin yerine getirilmesinde etkili bir unsur

oldugu soylenebilir (Cakir, 2011: 13).

|. KURT SiYASAL HAREKETININ BASVURDUGU SiViL ITAATSIZLIiK

EYLEMLERI

2011-2014 yillar1 arasinda Kiirt siyasal hareketinin icra ettigi sivil itaatsizlik
eylemlerinin ¢esitlerine baktigimizda sivil cuma namazlari, aclik grevleri, canh
kalkan eylemleri, oturma eylemleri, anadilde savunma, ¢adir eylemleri (demokratik
¢O0ziim cadirlari, demokratik direnis cadirlari, demokratik kurtulus ve direnis
cadirlari, ndbet ¢adirlari, siireci izleme cadirlari, barig annelerinin ¢adir eylemleri),
boykot, kendini ihbar etme ve devlet yetkilileri tarafindan yasaklanmasina ragmen
PKK’lilerin cenaze torenlerine katilma gibi genis bir eylem yelpazesini goriiriiz.

Kirt siyasal hareketinin icra ettigi sivil itaatsizlik eylemlerini
mesrulastirmada farkli dayanaklara basvurdugu goriilmektedir. Yapilan her bir sivil
itaatsizlik eyleminin mesruluk temelleri hem hukuk etigi hem de hukuk devleti idesi

bakimindan degerlendirilebilir. Mesruluk temellerine benzer sekilde, yapilan
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eylemlerin amaglar1 da yine farklilik gostermektedir. Asagida icra edilen eylemlerin
mesruluk dayanaklari, amaglar1 ve yapilis bicimleri hareketin onder kadrolarinin
beyanlar1 temelinde analiz edilecektir. Ayrica Kiirt hareketindeki sivil itaatsizlik
eylemleri grafiklendirilerek buttnsel bir perspektif sunulmaya caligilacaktur.

A. Sivil itaatsizlik Cadirlar

BDP ve DTK’nin aldiklar1 sivil itaatsizlik eylemleri karar1 kapsaminda,
Kuzey Kiirdistan (Tiirkiye Kiirdistan1) ve Tiirkiye’nin 26 il ve ilgesinde (Batman,
Dersim, Adiyaman, Diyarbakir, Bing6l, Gaziantep, Sirnak, Siirt, Silopi, Kiziltepe,
Nusaybin, Idil, Cizre, Van, Dogubayazit, Bulanik, Varto, Malazgirt, Adana, Mersin,
Izmir, Manisa, 1gdir, Istanbul, Hakkari, Yiiksekova) “Demokratik Coziim Cadirlar1”
kuruldu. Ancak ¢adir eylemlerinin kamu diizenini bozdugu, eylemcilerin yasak
alanlar isgal ettikleri ve bagkalarinin hak ve 6zgiirliiklerinin kisitlandigi gerekgesiyle
bircok ilde guvenlik gorevlilerinin sert midahalesi sonucunda kurulan gadirlar
kaldirild1.?® Cadir eylemlerine giivenlik gorevlileri tarafindan elli alt1 kez miidahale
edilmesine ragmen,?® 2011’in Mart, Nisan ve May1s aylar1 boyunca kesintili de olsa
stirdiigii goriilmektedir.

“Ben Misir ve Tunus’taki gibi kesintisiz bir ayaklanma yontemini simdilik

onermiyorum” (Ocalan, 2011a: 17) uyarisiyla cadir eylemlerinin baslatilmasini

oneren Ocalan’a gore, bu eylemlerin mesrulugu demokratik bir hak olmasindan gelir:

“Cadir eylemi, sivil bir eylemdir, demokratik bir eylemdir, anayasal bir haktir. Kimse buna
kars1 da ¢ikamaz. Oyle tasa, sopaya da gerek olmadan, demokratik hak cercevesinde bu
haklarini kullanabilirler, bu eylemliliklerini siirdiirebilirler. Cumhurbaskani da anayasal bir hak
oldugunu soylityor. Sivil, demokratik hak g¢ercevesinde bu eylemlerini devam ettirebilirler.
Hiikiimet de bu c¢adir eylemlerine miidahale etmemelidir, bu eylemleri bu gergevede
gormelidir. Baska tiirlii, gengler 6lsiin daha m1 iyi? Biz kimse 6lsiin istemiyoruz. Biz dliimleri
durdurmak i¢in demokratik ¢oziimde 1srar ediyoruz. Bu ¢adir eylemlerinin ne zamana kadar

28 http.//www.ozgur-gundem.com/haber/8833/an-azad-an-azad (Erisim tarihi: 11.05.2015).
2 http://www.ihd.org.tr/demokratik-cozum-cadirlari-ve-sivil-itaatsizlik-eylemlerine-yapilan-mudahaleler-raporu/
(Erigim tarihi: 17.04.2015).
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slirecegine de halk karar verecektir. Sonug alinincaya kadar, ¢6ziim gerceklesene kadar devam
ettirebilirler” (Ocalan, 2011b: 12).

Mesrulugunu  sivil  itaatsizligin -~ hukuk  devleti idesi  kapsaminda
degerlendirebilecegimiz ¢adir eylemlerini zulme karst boyun egmemek temelinde
degerlendiren BDP Esbagkani Selahattin Demirtas’a gore, bu eylemler anayasal bir
haktir ve dort temel talep etrafinda somut adim atilana kadar devam edecektir.®® Kiirt
hareketinin yaptigi bu eylemleri ve eylemlere midahale bi¢imini zulme kars1 direnis
cergevesinde degerlendiren bir diger isim ise BDP Egbaskani Giilten Kisanak oldu.
Kisanak c¢adirlara yapilan miidahale sonucu tepkisini su sozlerle dile getirdi: “Bu
cadirlara tahammiil edemeyenler birlikte esit yagama karsi ¢ikanlardir. Zulme karsi
itaat etmeyecegiz. Ciplak bedenlerimizle taleplerimizi dillendiren dillerimizden

baska hicbir seyimiz yok.”%!

BDP Mardin Milletvekili Emine Ayna ise "Ey devlet! Ey hikimet! Halk diyor
ki artik ¢ocuklarimiz 6lmesin, biz onun i¢in bu ¢adirlar1 kurduk. Biz bu sirece el
koyduk, ¢ocuklarimiz 6lecegine biz lelim diyor. Halk artik yeter dedi.” sozleriyle
eylemlerin amacin1 belirten bir agiklama yapt1.> Gerek hiikiimet cephesinden
gerekse de basindan bircok kisi®® cadir eylemlerinin 12 Haziran 2011 tarihinde
yapilacak genel secimden dolay: baglatildigini iddia etti. Ancak Kiirt siyasal hareketi
bu elestiriyi kabul etmeyerek eylemlerin demokratik talepler icin yapildigini belirtti.
Ornegin BDP Mardin milletvekili Ahmet Tiirk sivil itaatsizlik eylemlerinin segimle

ilgisi olmadigin1 Kiirtlerin taleplerine doniik oldugunu belirtiyordu.®* PKK st diizey

30 http://www.ozgur-gundem.com/haber/7690/halk-barikatlari-yikti (Erisim tarihi: 12.05.2015).

31 http://www.ozgur-gundem.com/haber/7912/saldiri-talimati-bashakan-dan (Erisim tarihi: 12.05.2015).

32 http://www.ozgur-gundem.com/haber/7690/halk-barikatlari-yikti (Erisim tarihi: 12.05.2015).

33 http://file.setav.org/Files/Pdf/12-eylulden-22-hazirana-siyasi-partiler-bdp.pdf (Erisim tarihi: 12.05.2015).

34 http://www.haberler.com/ahmet-turk-sivil-itaatsizlik-eylemlerinin-2695457-haberi/ (Erisim tarihi: 12.05.2015).
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yoneticilerinden Murat Karayilan ise eylemlerin amacglarmi su sozlerle dile

getiriyordu:

“... Halkimizin demokratik ¢6ziim ¢adirlari etrafinda yasadigi yogunlagma ve eylemsellik ¢ok
onemlidir. Adi Gstiinde demokratik ¢6zimi dayatan bir toplumsal eylemsellik bicimidir. Kirt
toplumu demokratik ¢6zimd istiyor. Kiirt sorununda gercekgi ve kalici bir ¢ozimi istiyor. Bu
demokratik ¢dziim ¢adirlarinin amaci Kiirt sorununda demokratik ¢6zimi saglamadir. Kurulan
demokratik ¢c6zum gadirlart segim igin kurulmamug, demokratik ¢6zim icin kurulmusglardir.
Ancak gelisen siyasal hamlede se¢imin kazanilmasi, demokratik ¢dziimin dayatilmasinda
Onemli bir basamak olacaktir. Bu agidan demokratik ¢zim g¢adirlarinin aym1 zamanda Emek,
Demokrasi ve Ozgurlik adaylarimin kazanmasi igin de onemli bir islev g6rmeleri
gerekmektedir. Ama esas amaci segimden ziyade demokratik c¢ozumi hedefleme ve
demokratik ¢6zuimiin gerceklesmesi igin rol oynamasidir.”%®

Eylemlerin amacma iliskin Abdullah Ocalan (bkz. 2011b: 13) ile benzer bir

aciklama yapan PKK’ye gore ise kurulan ¢adirlarin amaci sudur;

“Demokratik ¢oziim ¢adirlarinin, demokratik ¢6ziim direnisinin iki amaci vardir: Birincisi,
demokratik ¢6zum igin acil talepleri gerceklestirmek, demokratik ¢6ziimiin kapisini aralamak,
bu yoniiyle Tiirkiye devletini ve hiikiimetini demokratik ¢6ziim durusuna ve kararina getirmek,
demokratik ¢oziim niyetini ortaya koymasini saglamaktir. Diger yandan miizakerelerle
gerceklesecek demokratik ¢oziimiin nasil olmasi gerektigi tartisilarak bilince ¢ikarilacaktir.
Ciinkii Kiirt halki adma Kiirt Halk Onderi miizakere ediyor, demokratik ulus ¢dziimiiniin
miizakeresini yapiyor, Demokratik Ozerklik ¢dziimiiniin miizakeresini yapiyor. Iste halk bu
demokratik ¢oziim cadirlarinda Kiirt Halk Onderi’nin gerceklestirecegi demokratik siyasal
¢oziimiin ne oldugunu tartisip Ogrenecek, boylelikle Onderligin miizakereleriyle Kiirt
toplumunun iradesi birlesecektir. Coziim boyle gergeklesecektir. Bu ¢adirlarda Kiirtler kendi
¢Oziim iradelerini ortaya koyarken, aymi zamanda c¢oziimii nasil gordiiklerini Tiirkiye
toplumuna, Turkiye halkina da aktaracaklardir” (PKK, 2011a: 4).

Cadir eylemlerine “Demokratik Direnis Cadirlar1” adiyla 2012°nin Subat ve
Ekim aylarinda, Diyarbakir’da devam edildi. Bu eylem cercevesinde dile getirilen
talepler ise sunlardi: Kiirt dili lizerindeki biitiin yasaklarin kaldirilmas: ve yasal
guvenceye alinmasi, biitiin siyasi tutuklularin serbest birakilmasi ve Abdullah
Ocalan’n iizerindeki agirlastirilmis tecridin kaldirilip ¢dziime katki sunmasi igin
saglik, giivenlik ve iletisim kosullarinin saglanmasi. Ancak Diyarbakir valiliginin,
“5442 Sayili Il Idaresi Kanununun 11/A ve 11/C maddelerine istinaden milli
giivenlik, kamu diizeni, su¢ islenmesinin Onlenmesi ve bagkalarinin hak ve

ozgirliikklerinin korunmasi amaciyla 27 Ekim 2012 tarth ve 2012/5646 sayili

35 https://rojbas3.wordpress.com/author/rojbas/page/20/ (Erisim tarihi: 12.05.2015).

81


https://rojbas3.wordpress.com/author/rojbas/page/20/

karar1”3®

ile ¢adir kurmak yasaklandi. Giivenlik gili¢lerinin miidahalesi sonucu bu
cadirlar da kaldirildi. 2013’°lin Mayis ayina geldigimizde ¢adir eylemlerinin farkl
taleplerle “Demokratik Kurtulus ve C6ziim Cadirlar1” adiyla yeniden kuruldugunu
gormekteyiz. Talepler yine Kiirt sorununun demokratik ¢6ziimii temelinde taraflarin
ateskes ilan etmesi, koruculugun kaldirilmasi ve karakol-baraj yapimlarinin
durdurulmasini kapsamaktaydi. Bu eylem ise 2013’lin Agustos ayma kadar yine
kesintili bir sekilde devam etti. Bundan sonraki siirecte ise “Siireci Izleme Cadirlar1”,
“Baris Annelerinin Cadir Eylemleri” ve “Nobet Cadirlar1” kurularak bu eylem
bicimine devam edildi. Ancak yapilan son c¢adir eyleminde giivenlik gorevlilerinin
miidahale etmesi {lizerine eylemcilerin de karsilik vermesi siddet olaylarinin
yasanmasina sebep oldu.

“Kiirt hareketinin sivil itaatsizlik olarak adlandirdig1 ve 2011’in Mart ayinda
baslayip 2014’{in Eyliil ayina kadar kesintili bir sekilde siirdiirdiigii cadir eylemlerini
sivil itaatsizlik olarak nitelendirmek mumkin mudir?” Araliklarla ¢ yil kadar
devam eden bu eylemlerin icra edilis bigimine baktigimizda sivil itaatsizligin
doktrinde konsensiise varilmis bir¢ok unsurunu tasidigini sdyleyebiliriz (siddete
basvuruldugundan dolayr “Nobet Cadirlar1” hari¢). Bu unsurlar ahlaki/vicdani bir
motivasyonla (baris ve barisin tesis edilmesi i¢in uygun kosullarin saglanmasini talep
etmek) adil olmadig1 diisliniilen yasalara karst en az bir yasanin kasti/aleni bir
bicimde ihlal edilmesi, siddete bagvurulmamasi ve yapilan eylemden otiirii 6ngoriilen

cezaya katlanilmasidir. Dolayisiyla bu Ozelliklerinden dolayr yapilan cadir

36 http://www.evrensel.net/haber/39239/diyarbakir-valiliginden-cadir-yasagi (Erisim tarihi: 17.04.2015)
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B. Oturma Eylemleri

Bu eylem bi¢iminin diinya 6lgeginde kullanilan en yaygin sivil itaatsizlik
eylemi oldugu sdylenebilir. Tiirkiye’de Cumartesi Anneleri’nin, Arjantin’de Plaza
De Mayo Anneleri’nin eylemleri ile ABD’de siyahilerin kendilerine yasaklanan
mekanlara girip oturmalar1 gibi eylemler bu eylem bi¢iminin en bilindik 6rnekleridir.
Kiirt hareketi ise bir¢ok sehirde trafik yolunda veyahut askeri operasyon bolgelerinde
oturma eylemleri gergeklestirerek bu eylem bigimini icra etti. 2011 yilinda yapilan
bu eylemlerde talepler ana dilde egitim, siyasi tutuklularin serbest birakilmasi, askeri
ve siyasi operasyonlara son verilmesi ve yiizde 10 se¢im barajinin kaldirilmasidir.
Birden ¢ok oturma eylemi gergeklestiren Kiirt hareketinin baska taleplerle, bu
eylemlerini farkli tarihlerde de siirdiirdiigiinii gérmekteyiz. Karakol yapimi1 ve askeri
operasyonlarin durdurulmasi gibi talepler yine bu eylem bicimi vasitasiyla dile
getirildi. Ayrica 2013’tin Ekim aymmda Qamislo-Mardin/Nusaybin sinir hattinda
devlet tarafindan yapimina baslanan “giivenlik duvari”ni protesto eden Nusaybin
belediye baskani Ayse Gokkan’in da yine bu eylem bi¢imine basvurdugunu

gormekteyiz.

Kiirt siyasal hareketi icra ettigi oturma eylemlerinin mesrulugunu, cadir
eylemlerinde oldugu gibi, demokratik hukuk devletinde yurttaslarin sahip oldugu
dogal bir hak olarak degerlendirmektedir. Ornegin BDP Diyarbakir milletvekili
Altan Tan’1in oturma ve diger sivil itaatsizlik eylemlerine iliskin degerlendirmesinde

bunu gérmek mimkundur:

“Makro analiz ve tespitlere girmeden, dncelikle altini ¢izerek belirtmek isterim ki; halkin en
temel milli, demokratik ve insani haklar1 i¢in gerektiginde milyonluk kitlelerle sokaklara
dokiilmesi; grev, boykot, yiirliylis, miting, oturma eylemi, sivil itaatsizlik, direnis ve benzeri
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yontemlerle hak aramasi, gosteriler yapmasi, tepkisini ortaya koymasi ana siitii gibi ak ve
helaldir.”%"

Kiirt siyasal hareketinin icra ettigi bu eylemlerin ahlaki/vicdani bir
motivasyonla belli yasalar1 ihlal etmesi, kamuya ag¢ik olmasi, kamu vicdanina
yonelik bir ¢agri icermesi, ihlal edilen yasa(lar)dan dolayr 6ngoriilen cezanin kabul
edilmesi ve siddet igermemesi ile sivil itaatsizligin biitlin unsurlarmi tasidiginm

soyleyebiliriz.

C. Devlet Dinine Acik Bir Reddiye: Sivil Cuma Namazlari

Dinler tarih boyunca birer ideoloji olarak politik alana dogrudan etki
etmislerdir. Sivil itaatsizligin 6nemli isimlerinden Gandhi, King ve Tolstoy’un da
eylemlerini icra ederken din ve politikanin bu iligkisinden azade olduklarim
sOylemek miimkiin degildir. Bu iliskinin giincel bir 6rnegi Kiirt siyasal hareketinin
Sivil Cuma Namazlari’nda bir kez daha karsimiza ¢ikmaktadir.

2011’in Mart ayinda baslayip yaklasik otuz ay siiren Sivil Cuma Namazlari,
Kirt siyasal hareketinin en uzun soluklu sivil itaatsizlik eylemidir. Dinin Turkiye
siyasetinde etkili bir 68e olmasindan kaynakli bu eylemin ciddi bir yanki
uyandirdigini sodyleyebiliriz. Nitekim donemin basbakan1 Tayyip Erdogan, Sivil
Cuma Namazlari’na “dine fesat karistirmaktir” seklinde tepki gostermistir. Tiirkiye
ve Kuzey Kiirdistan’in 27 il ve ilgesinde baglayan Sivil Cuma Namazlari, hutbe ve
vaazlarin Diyanet Isleri Genel Miidiirliigii tarafindan belirlenmesine ve bunlarin
Tiirkge yapilmasini zorunlu kilan diizenlemeye® karst yapilmistir. Sivil Cuma

Namazlar’yla amaglanan hutbe ve vaaz konularinin yerel tarafindan belirlenerek

37 http://www.haberdiyarbakir.com/altan-tandan-mustafa-karasuya-acik-mektup-65252h/ (Erisim tarihi:
12.05.2015)
38 http://www?2.diyanet.gov.tr/DinHizmetleriGenelMudurlugu/Sayfalar/DHGM.aspx (Erisim tarihi: 18.04.2015).
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anadilde yapilmasidir. Nitekim hiukimetin camilerde anadilde hutbe ve vaazlarin
yapilmasini kabul etmesiyle*® Sivil Cuma Namazlari’na son verildi.
Sivil Cuma Namazlari’m1 “hakiki Islam’mn” bir icras1 olarak degerlendiren

Abdullah Ocalan, bu eylemlere destegini su sdzlerle dile getirmektedir:

“Sivil cuma namazlarina iliskin de sunlar1 belirtmek istiyorum; bu sivil itaatsizlik eylemlerini
destekliyorum ve onlari selamliyorum. Gergek Islam iste budur. Bu Medine Islam’1dir. Tktidara
bulasmamis Hz Muhammed’in Islam’1 budur. Ben de ilkokuldan itibaren Cuma namazlarina
gittigimi iyi biliyorum. islam’la selam kelimesinin kokeni aymidir, baris, huzur, esenlik
demektir. Bu sivil cuma namazlarina katilan biitiin halkimizi selamliyorum. Onlarin, barisi,
selam1 yani Islam’in da gercek anlamui olan barisi esenligi getirme yolundaki namazlarmin
kabuliinii diliyorum. Bu baris¢il eylemlerini 15 Haziran’a kadar siirdiirmeleri gerekir. Gergek
Islam da bunu gerektiriyor. Devlete, iktidara dayanan imamlarin degil, ¢dziim isteyen, barig
isteyen halkin gergek imamlarinin arkasinda durulmalidir. Bu devlet barig, adalet ve
demokratik ¢dziimii saglayana dek bunu yapmaya haklar1 vardir. Islam’in adalet anlayis1 da
bunu gerektiriyor” (Ocalan, 2011b: 14).

Sivil Cuma Namazlari’n1 hakiki Islam olarak ele alan Ocalan bir bagka
aciklamasinda ise bu iddiasinin yami sira Diyanet Isleri Miidiirliigii’niin Kiirdistan’a
atadig1 kadin vaizleri elestirdigi goriilmektedir. Dinin devletin tekelinden ¢ikarilmasi

gerektigini belirten Ocalan devaminda su ifadeleri kullanmaktadur:

“Diyanet Isleri bolgeye iki yiiz kadin vaiz atamis. Dini kullanma politikalarim daha fazla
devreye koymuslar, daha dnce vardi, derinlestiriyorlar. Daha da artirabilirler. AKP burada dini
kullanarak politika yiiriitiiyor. Bunlarin yaptiklar1 Muaviye dinidir, Ladin dinidir, sonunu da
gordiik. Bunlarin yaptiklar1 Muhammedi din degildir. Bunlarin amaci Kiirtleri kendi
politikalarina ikna etmektir. Diinya TV, TRT-6 bunlarin hepsi onlarn politikalarinin bir
pargasidir. Bunlarin dini Muaviye’nin dinidir, Ladin’in dinidir, iktidara bulagmustir, iktidar
dinidir. Gergek dinle, Muhammedi dinle higbir alakalar1 yoktur. Bunlarin yaptiklari, bunlarin
politikalar1 tek¢i ve fasisttir. Halkin sivil cuma namazlar1 Islam’in ta kendisidir” (Ocalan,
2011c: 12).

Abdullah Ocalan’a benzer bir aciklama Murat Karayilan ve Selahattin
Demirtas’ta da goriillmektedir. Murat Karayilan “Sémdirgeci devletin kontrollindeki
diyanetin denetimi disinda bagimsiz bir bicimde namazin kilinmasi Islamiyet’in
oziine sahip c¢ikilmasidir™®® derken, Selahattin Demirtas ise “hiikiimet tarafindan

gonderilen kadrolu imamlarin arkasinda namaz kilinmamas1” ¢agris1 yaparak kadrolu

39 http://arsiv.taraf.com.tr/haber-yazdir-38845.html (Erisim tarihi 13.05.2015).
40 https://rojbas3.wordpress.com/author/rojbas/page/20/ (Erisim tarihi: 12.05.2015).
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imamlarin “Tirkgeiiliik, devletgilik, cemaatcilik” gibi misyonlarla gdrevlendirilmis

siyasi gorevliler olduklarmi soyledi.*!

Eylemcilerin ahlaki/vicdani bir motivasyonla aleni, kasti bir sekilde en az bir
yasayi1 ¢ignemesi ve eylemlerin siddet icermemis olmasi gibi 6zellikleri bakimindan
doktrine gore “Sivil Cuma Namazlar’”n1 sivil itaatsizlik olarak degerlendirmek
mumkandur.

D. Abor Dagr’ndan Gabar Dagr’na: Canh Kalkan Eylemleri

John Berger’in Kurtariimig Mektuplar’inda, Abor dag1 yakininda canli kalkan
eylemini gergeklestiren kadinlardan birinin “Her birimizin bos bir rahimden baska
silah1 yoktu” (Berger, 2009: 287) sozleriyle carpiciligini ortaya koydugu bu eylem
bicimine Kiirt siyasal hareketinde oOzellikle kadin kitlesinin basvurdugu
gorilmektedir. Catismalar1 6nlemek igin ¢atisma bolgelerine ve “yasal sinir” hattinin
diger tarafina (0zellikle Irak-Tiirkiye sinir1) gidilerek gergeklestirilen bu eylemlerin
mekansal dagilimina baktigimizda Kuzey Kiirdistan’in Mus, Siirt, Batman, Van,
Diyarbakir, Sirnak ve Hakkari bolgelerinde yogunlastigini gérmekteyiz.

Canli kalkan eylemlerini insanlarin 6lmesini engellemek temelinde
mesrulastiran Selahattin Demirtas, donemin bagkani Recep Tayyip Erdogan’in bu

eylemlere yonelik yaptigi elestiriye su sozlerle karsilik vermekteydi:

“Kendisinin yaptig1 konusmadan anlasiliyor ki, canli kalkanin ne demek oldugunu anlamamus.
Canli kalkan aktivitesi, eylemi nedir bunu anlamamis. Adana’da yaptigi konusmada bu ¢ok net
anlagiliyor. Bu eylemi gerceklestiren insanlar, ‘iki taraf birbirini 61diirmesin’ diye ortaya kendi
bedenlerini koyuyorlar. Hem askerin, polisin hem de PKK’lilerin caminin degerli oldugunun,
o6nemli oldugunun mesajini veriyorlar. Yani canli kalkanlar, sadece PKK’lileri korumak i¢in
bir aktivite icerisinde degiller.”*?

Kiirt siyasal hareketinin, canli kalkan eylemleriyle ‘“Pasaport Kanunu” ve

kamu gorevlisinin gorevini yapmasini engelleme cezasini diizenleyen TCK’nin 5237

41 http://www.0zgur-gundem.com/yazi/9065/bdpden-sivil-itaatsizlik (Erisim tarihi: 12.05.2015).
42 http://www.ozgur-gundem.com/haber/38753/demirtas-basbakan-anlamadan-konusuyor (Erisim tarihi:
12.05.2015).
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say1ll kanununun 265. maddesinin 1. bendini onlarca kez ihlal ettigi gérilmektedir.
Eylemlerin siddet icermemesi, eylemcilerin ahlaki/vicdani bir motivasyonla soz
konusu yasalar1 aleni/kasti bir bi¢imde ¢ignemesi ve eylemlerinden dolay: yasalarda
Ongoriilen cezaya katlanmalar1 bakimindan Kiirt siyasal hareketinin icra ettigi canli
kalkan eylemlerini sivil olarak nitelendirmek mimkdnddr.

E. Bedenin Siddet(sizlig)i: Oliim Oruclari/Achk Grevleri

Bizleri bedenin politik anlami1 (zerine yeniden diistinmeye sevk eden aglik
grevleri; “belirli bir olayi, tutumu, davranisi protesto etmek, gesitli istekleri kabul
ettirmek ya da savunulan goriislere salt ilgi ¢ekmek amaciyla uygulanan ve greve
katilanlarin yemek yemeyerek kendilerini a¢ birakmalar1 esasina dayanan bir protesto
yontemidir.”*® Oliim orucu ise aclik grevinin siiresiz/déniisiimsiiz bir sekilde icra
edilmesidir.

Aclik grevi eylemlerine sivil itaatsizlik tarihinde en c¢ok basvuran isim
Gandhi olmustur. Gandhi’nin gerek miicadele verdigi Ingiliz sémiirgeciligine kars
gerekse de Hindistan halklar arasindaki ¢atismalar1 durdurmak i¢in aglik grevlerine
basvurdugu bilinmektedir. Bir sivil itaatsizlik bigimi olarak Kiirtlerin aclik grevlerine
basvurmasi ise 1981 yilina kadar uzanmaktadir. Diyarbakir zindaninda 14 PKK’linin
baslattigr 6liim oruglart Kiirt siyasal hareketinin ilk aglik grevi/6liim orucu eylemi
olarak bilinir (Sevgat, 2001: 66). Kirt siyasal hareketi 2011-2014 yillar1 arasinda
bircok kez aglik grevlerine/6liim oruglarina bagvurdu. En uzun stireli aghik grevi
eylemleri 2012’nin Subat (67 giin) ve Eyliil (68 giin) aylarinda gerceklestirildi. Subat
aymda gerceklestirilen aghik grevinde talepler; PKK lideri Abdullah Ocalan’a

Ozgiirliik, siyasi ve askeri operasyonlarin durdurulmasi ve anadil {izerindeki

3 http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/38/299/2791.pdf (Erisim tarihi: 18.04.2015)
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baskilarin kaldirilmasi iken Eyliil ayinda ise yine bu paralelde, PKK lideri Abdullah
Ocalan’in saglik giivenlik ve 6zgiirliik kosullarinin saglanmasi, imrali’da devam
eden agirlastirilmis tecridin ve anadil iizerindeki baskilarin kaldirilmasiydi. Bu iki
aclik grevi eylemi taleplerin yerine getirilmesi neticesinde degil de DTK ve
Ocalan’1n ¢agrilari iizerine sonlandirildi.

PKK bu aclik grevi eylemlerinin dnceki grevlerin bir devami oldugunu su

sozlerle ifade etmektedir:

“12 Eylil’den itibaren 68 giin boyunca gelisen biiyiik aglik grevi direnisi aslinda PKK’nin
Uclincl zindan direnis dalgasinin finali oldu. 14 Nisan 2009’dan itibaren AKP’nin yeni bir
konsept temelinde gelistirdigi siyasi soykirim operasyonlarina karst zindanlardaki,
mahkemelerdeki tutum zaten biiyiik bir direnisti. Anadilde savunma hakki kapsaminda
gosterilen tutumu, AKP’nin baski, iskence uygulayarak, tutuklayarak korkutup, boliip
parcalama yaklagimlarina kars1 bilyiik bir cesaretle ve birlik icinde gosterilen direnis¢i tutum
biiyiik bir direnis konumunu, yeni bir zindan direnis dalgasini ifade ediyordu. Bu direnis siireci
dort yildir siiriiyordu. Dahasi ‘Onder Apo’ya 6zgiirlik ve Kiirdistan’a statii’ hedefini aclik
grevi eylemiyle biitiin Tiirkiye ve diinya kamuoyuna tasirdi. Onlar tarafindan kabul edilir,
benimsenir hale getirdi. Boylece Onder Apo’ya dzgiirliik ve Kiirdistan’a statli hedefini sadece
bir slogan olmaktan ¢ikardi” (PKK, 2012: 3).

Aclik grevi eylemlerinin BDP ve PKK’nin talimatlariyla basladigini sdyleyen
donemin basbakan1 Tayyip Erdogan’a BDP Esbaskani Selahattin Demirtas su

sOzlerle cevap vermekteydi:

“Elinizde BDP'nin talimatiyla a¢lik grevi basladigina dair tek bir s6z, talimat, delil, belge, bilgi
kirintist bile varsa agiklayin. Yoksa susun. Asla ve asla higbir arkadasimin cezaevinde o zor
kosullarda aglik grevine, Olim orucuna girmesini istemiyorum. Ricamizla birakacaklarini
bilseydik ki her ziyarette bunu ifade ettik, ginde 10 defa rica da ederiz. Cunkid biz
arkadaslarimizin yasamlarina son verecek bir eylemi ahlaki, vicdani ve siyasi olarak asla
istemeyiz."#

Acglik grevi eylemlerini “Kiirt halki adina gerceklestirilen son baris¢il ¢6ziim
arayis’” olarak degerlendiren doénemin KCK yiiriitme konseyi baskant Murat

Karayilan’in ise eylemlere iligskin degerlendirmesini su sozlerle dile getirmekteydi:

“Zindanlardaki Kirt halkinin siyasi kadrolari, biiyiik bir sorumlulukla Kiirt sorununun barisgil,
demokratik ¢6ziimiinde yeni bir donemi baslatmanin kararini vermislerdir. Bu, Kiirt halki adina

4 http://www.ntv.com.tr/arsiv/id/25395458/ (Erisim tarihi: 05.06.2015)
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gerceklesen son barigcil ¢oziim arayisidir. Devlet, Kiirt sorununda herhangi bir gevsemeyi
yaratmak, siddeti devreden gikarmak istemiyor. Biz hareket olarak ortami yumusatmaya doniik
gerekli aciklamalar1 yaptik ve cezaevindeki yoldaglarimizin sahadete ulagsmasini istemiyoruz.
Biz direniscilerin ileri siirdiikleri taleplerin gergeke¢i oldugunu diistiniiyoruz. Biz, belki bir
cirpida hepsi gerceklesmeyebilir diyerek, dnemli olanin Oniiniin acik tutulmasi ve makul
olctilerde taleplerin kabul edilmesi temelinde aglik grevlerinin sona erebilecegini belirttik ve
bunu ilan ettik. Ik kez agikliyorum; arkadaslarimizin almis oldugu 6liim orucu kararina karst
biz devreye girdik, 6liim oruglari kararlarini kabul etmedik. Su anda da daha fazla siirerse
onlimiizdeki giinlerde 6lim orucuna doniistirme kararliligi vardir. Biz bunun 6niine gegmek
istiyoruz. Cabamiz budur. Ciinkii boyle bir sey onlarca kadronun sahadetine yol acacagi gibi,
tiim kopriileri de uguracaktir. Biiyiik bir savas siirecini beraberinde getirecektir.”*
Turkiye’deki hukuki mevzuata gore, “‘aclik grevlerine yonlendirmek’
TCY’nin 298. maddesinde su¢ olarak diizenlenmis, bu durum cezaevlerindeki
tutuklu, hilkkmen tutuklu ve hiikiimliilerce islenmis ise ayrica 5257 sayili Yasa’nin
44/2-m maddesinde hiicre cezasima konu edilmistir. Bunun disinda cezaevlerinde
bulunan tutuklu, hikmen tutuklu ve hikimlulerin, bizatihi kendi iradeleriyle aclik
grevlerine bagvurmalari bile 5275 sayili Yasa’nin 40/2-g maddesinde ‘bir ay bazi
etkinliklere katilmaktan alikoyma’ disiplin cezasi nedeni olarak diizenlenmistir.”*®
Aglik grevi veyahut 6liim orucu eylemlerinde eylemcilerin ahlaki/vicdani bir
saikle en az bir yasayi aleni/kasti bir bigimde ¢ignemeleri, siddete basvurmamalari ve
yapilan eylemden dolay1r yasalarin ongordiigii cezayi kabul etmeleri hasebiyle
eylemleri sivil itaatsizlik olarak degerlendirilebilir. Nitekim Kiirt hareketinin icra
ettigi aclik grevi/0liim orucu eylemleri yukarida belirlenen unsurlarin tamamin
tasidigindan dolayi sivil itaatsizlik eylemi olarak degerlendirilebilir.
F. Mahkemenin “Bilinmeyen Dili”’: Anadilde Savunma Eylemi
1990°da Vedat Aydin’la baslayan Kiirtgenin sivil itaatsizligi, 2011 yilina
gelindiginde bu sefer KCK davalarinda yeniden vuku buldu. KCK operasyonlari

kapsaminda gozaltina alinan binlerce tutuklu savunmalarini anadillerinde yapmak

45 http://ozgur-gundem.com/haber/55643/aclik-grevi-kurtlerin-son-bariscil-cozum-arayisidir (Erisim tarihi:
05.06.2015)
46 http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2014/05/20140509-5.pdf (Erisim tarihi: 18.04.2015)
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istediklerini ve Tulrkce savunma yapmayacaklarini belirttiler. Buna karsilik

"4 savunma yapilamayacagmin hukuki

mahkemeler ise “bilinmeyen bir dilde
temellerini AIHS nin 6. maddesi ve CMK’nin 202. maddesine dayanarak saniklarin
anadille savunma taleplerini reddetti.

Anadilde savunma eylemini demokratik bir hukuk devletinde yurttaslarin

sahip oldugu dogal bir hak temelinde mesrulastiran ve kamu vicdanina bir cagri

niteligi tasidigina vurgu yapan BDP Esbaskani Selahattin Demirtas’a gore;

"Insanlarin Tiirkce biliyor olmasi, kendi anadilinde savunma yapma hakkini engellemez. Hele
hele bugilinlerde bu kadar kamuoyunun vicdanini yaralayan tahliyelerden sonra, buradan
secilmis arkadaglarimizin, siyaset¢ilerimizin, kadin ve genclik temsilcilerimizin sirf anadilleri
nedeniyle tutuklu olmalar1 kamuoyu vicdanim bir kez daha yaralamig olacak. Bu yiizden
beklentimiz hem anadilde krizin asilmast hem de arkadaslarimizin savunmalarindan sonra
tahliyelerinin gergeklesmesidir."4®

Anadilde savunma eylemleri yaklasik yirmi ay siirdii ve yapilan yasal
dizenlemelerle anadilde savunmaya izin verilmesi tizerine sonlandirildi. Ancak
yapilan yasal diizenleme eylemin sonlandirilmasini saglamasina ragmen Kiirt siyasal
hareketi tarafindan eksik bir uygulama oldugu gerekgesiyle elestirildi. Yapilan yasal
degisiklikte kanuna gore, sanik; iddianamenin okunmasi ve esas hakkinda
miitalaanin  verilmesi iizerine sozlii savunmasimi kendisini daha 1iyi ifade
edebilecegini beyan ettigi baska bir dilde yapabilecektir. Terclime hizmetleri, il adli
yargt adalet komisyonlarinca olusturulan listeden, sani@in segecegi terciiman
tarafindan yerine getirilecektir. Bu tercimanin gideri devlet tarafindan
karsilanmayacaktir. Bu imkan, yargilamanin siiriincemede birakilmasima yonelik

olarak kotiiye kullanilamayacaktir.*®

47 http://www.ozgur-gundem.com/haber/829/bilinmeyen-dil-i-kurtce-yapmak (Erisim tarihi: 13.05.2015).
8 http://www.ozgur-gundem.com/haber/2511/devlet-bildik-devlet (Erisim Tarihi: 05.06.2015)

9 http://www.cnnturk.com/2013/turkiye/01/31/anadilde.savunma.resmi.gazetede/694671.0/ (Erisim tarihi:
12.05.2015).
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Terciimanlarin giderlerinin sanik tarafindan karsilanmasinm1 PKK su temelde
elestirmekteydi:

“... Coziim i¢in isin anayasal boyutu ise plan1 gizlemeye yoneliktir. Nitekim ¢ikarilan yasalarin
gostermelik oldugu anlasilmayacak bir husus degildir. Kendilerini en iyi ifade edebilecek
anadilde savunmay1 saniklarin ticretini kendileri karsilamak sartiyla yapabilecekleri seklindeki
karar tasarisinin mecliste onaylanmasi, Kiirtlerin kendi dillerini konusmasi karsiliginda ceza
vermesiyle ayni zihniyettir. Kendi ana dilini konusmak i¢in para 6denmesi gibi, kendi iilkende
ana dilinde savunma yapmak icin para 6demek, ancak T.C. zihniyetine yarasir bir komedidir.
Cikarilan yasalarin hangi amacla ¢ikarildigi, gercek anlamda bir ¢ézliim i¢in olmadig1 da nettir.
Aslinda Onderligimizle diyalog siirecinin baslatilmasi da bu plani gizlemeye yoneliktir” (PKK,
2013: 24).

Anadilde savunma eylemini, doktrinde goriis birligine varilmis sivil
itaatsizligin biitlin 6gelerini tasidigindan dolayr Kiirt siyasal hareketinin sivil
itaatsizlik eylem kiimesine dahil etmek mimkdndr.

G. Anadilde Egitim I¢in Boykot Eylemleri

Kiirt siyasal hareketinin anadil konusunda basvurdugu bir diger sivil
itaatsizlik eyleminin okul boykotlar1 oldugunu goérmekteyiz. Her egitim Ogretim
yilinin agiliginda Kiirt siyasal hareketi bir haftalik okullar1 boykot etme cagrisi
yapmaktadir. Okul boykotu Milli Egitim Bakanhigr'mn “Odiil ve Disiplin
Yonetmeligi”nin 12. maddesinin ¢ fikrasinin 2. bendine gére suc sayilmaktadir.%
Anadilde egitim kapsaminda Kiirt siyasal hareketinin bagvurdugu bir diger sivil
itaatsizlik eylemi ise, Kiirtce egitim veren izinsiz anaokullar1 agmaktir. Bu eylem
kapsaminda 2014-2015 egitim Ogretim yilinda Hakkari, Sirnak ve Diyarbakir’da

egitim dili Kiirt¢e olan ii¢ anaokulu agildi.

Okullar1 boykot etmeyi ya da egitim dili Kiirtce olan okullar agmay1 dénemin

politik eylem bicimine uygun bir taktik olarak degerlendiren PKK’ye gore, bu

S0http://mebk12.meb.gov.tr/meb_iys_dosyalar/16/17/325324/icerikler/odul-ve-disiplin-yonetmeligi_82738.html
(Erigim tarihi: 18.04.2015)
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eylemler genisletilerek devam ettirilmelidir. Politik eylem bicimi ile s6z konusu

boykotlar arasindaki iligkiyi PKK su sozlerle ifade etmektedir:

“Negatif miicadele bi¢imini insa calismalariyla, pozitif eylemlilikleri artik birlestirmemiz
gerekiyor. Tek, kendi basina bir negatif eylemlilik olabilecegi gibi, herhangi bir yerde diisman
saldirist, katliami teshir edilebilecegi gibi, daha cok her iki eylemliligi de i¢ ice birlikte
kullanabilmek énemlidir. Ornegin simdi Tiirkge egitim boykot ediliyor, bununla yetinilmiyor
ve alternatif olarak Kiirtce egitim veren okullar agiliyor. Bu ¢ok dnemlidir. Sadece Tiirkge
egitimi boykot etmek yarim bir eylemlilik olurdu, AKP iktidarinin kiiltiirel soykirimer yiiziinii
teshir etmeyi hedeflerdi. Bundan onceki donemlerde de bu tiir boykotlar yaptik. Simdi
Demokratik Coziim Siirecinde buna eklenen alternatif Kiirt¢e anadilde egitim yapan okullar
acmaktir. Dikkat edilirse hi¢bir yerde kolluk kuvvetleri, polis, asker boykota saldirmadi! Polis
sadece Gever, Cizre ve Baglar’da kurulan ii¢ okula saldirdi; daha agildiklar1 giin kapilarina
mithiir vurarak kapatt1” (PKK, 2014: 13).
Anadilde egitim talebine dikkati ¢ekmek amaciyla icra edilen boykot ve
izinsiz okul agma eylemlerinin de nitelikleri bakimindan birer sivil itaatsizlik 6rnegi

oldugunu sdyleyebiliriz.

H. Diger Sivil Itaatsizlik Eylemleri

1. Yasin Suregelen Siddeti: Antigone ve Kiirt Hareketi

4 Mayis 2012°de Diyarbakir Valiligi, Lice kirsalinda ¢ikan c¢atisma sonucu
yasamin yitiren lic PKK’linin cenaze tdrenine katilmay1 yasakladi. Ancak yasaga
ragmen binlerce kisi cenaze tOrenine katilarak, tipki Antigone’nun sivil
itaatsizliginde oldugu gibi “Kreon’nun yasasi”ni ihlal etti. Kiirt siyasal hareketinin
icra ettigi bu sivil itaatsizlik eylemi, tam da Antigone’nun eyleminin mesrulugunda
basvurdugu “iistiin yasa”ya benzer bir nitelik tagimaktadir. Yasaklanan cenaze
torenine katilmak, “iistiin yasa” (Olenler i¢in dini vecibeleri yerine getirmek) fikrinin
Kiirt sivil itaatsizliginde de bagvurulan bir mesruluk kaynagi oldugunu

gOstermektedir.
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2. Levinasq Bir Politik Etik: “Ez Li Virim: Hepimiz KCK’liyiz”

Levinas’in siyasetle etik arasinda diisiindligli kesisim basitce bagkasinin
yagadigi aciya ortak olmanin Otesinde onunla hissetmek, 0 olmak temelinde
kurgulaniyor. Onun “derisinin altina girmek”, onun gibi o aciyr yasamak ve
kurtulmasina yardim etmek. Bu aslinda etik bir miicadelenin kendisi demektir.
Kendinden c¢ikip baskasi olmak ve onunla birlikte, o olarak miicadele etmek.
Gliniimiizde Levinasg1 etik temelinde yiiriitiilen bir¢cok 6rnege rastlamaktayiz. Hrant
Dink’in katledilmesinden sonra “Hepimiz Ermeniyiz, Hepimiz Hrant’1z” sloganinin
binlerce insan1 sokakta birlestirmesi, Irk¢iliga ve Milliyet¢ilige DurDe Platformu
tiyelerinin ABD’deki Ferguson protestolarina destek olmak i¢in Taksim’de yaptiklari

eylemler esas itibariyle birer Levinas¢1 etik politika olarak okunabilir.

Kirt siyasal hareketinin 2011’in Aralik ayinda KCK tutuklamalarini protesto
etmek icin yiiriittiigii “Ez Li virim:** Hepimiz KCK’liyiz” imza kampanyas1 da bu
etik politika ¢ercevesinde ele alinabilir. Ahlaki bir motivasyonla, yasalara gore “teror
orgiitiine” tiye olundugunun aleni/kasti bir sekilde ilan edilmesi, eylemin siddet
icermemesi ve gerceklestirilen eylemden dolayr ongoriilen cezanin kabul edilmesi

ozellikleri bakimindan bir sivil itaatsizlik eylemi olarak addedilebilir.
3. Anlamsizlastirilan Simirlar: Surug-Kobani

ISID’in Rojava’nin Kobani Kantonu’na saldirmas: iizerine Kiirt hareketi
Tiirkiye ve Kiirdistan’mn onlarca sehrinde ISID ve AKP hiikiimeti karsit1 protestolar
diizenledi. Ozellikle Kobani Kantonu’na smir olan Urfa’nin Surug ilgesinde eylemler

aylarca siirdii. Bu eylemler cergevesinde “yasal sinir” ihlali yapan yiizlerce kisi

51 Ez Li Virim, Kiirtgede “buradayim” anlamina gelmektedir.
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kitlesel bir sekilde Suru¢’tan Kobani’ye gecti. Yapilan bu “yasal sinir” ihlali sivil
itaatsizligin unsurlarin1 tasimasi bakimindan bir sivil itaatsizlik eylemi olarak

degerlendirilebilinir.

I1. KURT SiVIL iTAATSIZLiGiNIN MESRULUGUNDA OZ SAVUNMA

KAVRAMININ YERi

Kirt siyasal hareketi sivil itaatsizlik eylemlerini icra ederken eylemlerinin
mesruiyet temellerini, daha 6nce de belirtildigi lizere, sivil itaatsizligin hukuk etigi ve
hukuk devleti idesine dayandirmaktadir. Bu iki dayanak cercevesinde Kiirt siyasal
hareketinin eylemlerin mesrulugu konusunda “6z savunma” kavramini siklikla

kullandig goriilmektedir.

Oz savunma kavraminin sadece silahli giicler temelinde diisiiniilmemesi
gerektigini belirten Ocalan’a gére 6z savunma hakki “uluslararasi hukukta,
anayasada vardir ve 6z savunma hakki anayasal bir haktir” (Abdullah Ocalan, 2011d:
16). Oz savunma Kiirt hareketinin fikir sistemi icinde hem askeri hem de askeri
olmayan biitiin savunma bi¢imlerini igeren bir kavram olarak yer alir. Bu durumu

PKK’nin asagidaki aciklamasi gormek miimkiindiir:

«... Oz savunma denince akla, askeri bir durus ya da silahli bir 6rgiitlenmeden ¢ok, toplumun
kendisini her alanda korumak icin orgltlenmesi ve bu 6rgitlenmeler temelinde micadele
yiiriitmesi gelir. Belki burada HPG 6rneginde goriildigii gibi askeri orgiitlenmeler de olabilir.
Ve bu durum esas olarak mesru savunma iginde ele alinabilir. Ama buradaki askeri gibi
goriilen Orgiitlenme bile, yasamin yeniden toplumsallik bi¢iminde drgiitlenmesine hizmet ettigi
icin HPG gibi drgltlenmeler, salt askeri bir gii¢ olarak yorumlanamaz. Bu yaniyla da HPG,
bugiinkii yapisiyla demokratik toplum miicadelesinin temel 6z savunma giclerinin katalizor
gorevini iislenmektedir. Aksi durumda toplumsal yasamin disinda ve toplumsal ihtiyaglara
yanit vermeyi esas almayan askeri giicler, toplum dis1 kalmis, iktidarci gii¢lerin ¢ikarlarim
savunan bir siddet saldir1 6rgiitiine donligmekten kurtulamazlar” (PKK, 2011b: 26).

Kiirt siyasal hareketinde 6z savunma kavrami ile sivil itaatsizlik eylemleri

arasindaki baglantinin soykirim ve var olma miicadelesi cergevesinde kuruldugu

94



gorulmektedir. Sivil itaatsizlik eylemlerinin kendini savunma, kendi varligim

gelistirme temelinde ele alan PKK’ye gore:

“Kurt toplumu ekonomik, siyasi, kiltiirel vb. soykirimlarla karg1 karsiyadir. Onun igin
toplumun kendisini bu soykirimlara karsi koruyacak orgiitlenmelere yonelmesi, ayn1 zamanda
bir 6z savunma miicadelesidir. Ornegin referandumdaki ya da okullarin agihigindaki boykotlar
bu kapsama girecegi gibi, Amed’deki Kii¢iik Medya’nin evinde actig1 Kiirtce kursu da bu
kapsam icindedir. Viransehir’de kagirilmak istenen kiiglik kizin halk tarafindan kurtarilmasi ve
sapiklarin halk tarafindan yakalanmasi da bu kapsamdadir. Diger yandan Semdinli’de bombac1
‘iyi ¢ocuklarin’ halk tarafindan yakalanmasi ve belgelerle suglarinin agiga ¢ikarilmasi da etkin
bir 6z savunma anlayisim ortaya koymaktadir. Onderlik siyaset akademileri, siginma evleri,
kooperatifler, meclisler, konseyler, kongreler gibi konular1 dile getirirken bunlar1 ayn1 zamanda
birer 6z savunma merkezleri olarak da degerlendirdi. Biz de bu temelde 6z savunmay1 ele
almak zorundayiz” (PKK, 2011b: 27).

Kiirt siyasal hareketinin bu iki kavram arasinda kurdugu iliskiye bakildiginda, 6z
savunmanin sivil itaatsizligi de kapsayan genis bir yelpazede ele alindigi
gorulmektedir. Bu cercevede PKK’ye gore varligimi korumaya yonelik bir direnis
bicimi olarak sivil itaatsizlik eylemleri 6z savunmanin kapsamindadir. Oz

savunmanin bu kapsamliligin1 PKK’nin agagidaki ifadelerinde gérmek miimkiindiir:

“... O zaman kiiltiirel soykirima kars1 gelistirilen Kiirt dil, kiiltiir orgiitlenmeleri ve soykirimci
egemen kiiltiire karg1 gelistirilen tiim miicadele bi¢imleri (boykotlar ve evde verilen kurs 6rnegi
gibi) 6z savunma kapsami igindedir. Siyasal soykirima kargi gelistirilen tim Orgiitlenmeler
(siyasal partiler, DYK, sivil toplum 6rgitleri vb.) ve onlarin gelistirdigi miicadele bi¢imleri
(referandum boykotu ve sivil itaatsizlikler vb.) 6z savunma kapsami i¢indedir” (PKK, 2011b:
14-27).

I11. iSTATISTiKi VERILER ISIGINDA KURT SiVIiL iTAATSIZLIiK

EYLEMLERININ DEGERLENDIRMESI

Bu arastirma kapsaminda Kurt siyasal hareketinin sivil itaatsizlik eylemlerine
iliskin veriler Ozglr Gundem gazetesi ile Serxwebilin dergisinin 4 yillik sayilari
(2011-2014) taranarak elde edildi. S6z konusu veriler belli kategorilere cercevesinde
analiz edildi. Olusturulan kategoriler; Kiirt siyasal hareketinin icra ettigi sivil

itaatsizlik eylemlerinin tiirlerine ve yillara gore dagilimidir.
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A. Sivil itaatsizlik Eylemlerinin Tiirlerine Gére Dagilim

Tablo |
Sivil Itaatsizlik Eylemlerinin Tiirlerine Gore Dagilim
%25
%18
%15 %16
[0)
%9 %8
%6
i . -
Sivil Cuma Cadir Kurma Achk Oturma  Canlh Kalkan Okul Anadilde Diger
Namazlar1  Eylemleri Grevleri Eylemleri Eylemleri Boykotu Savunma

Yukaridaki grafige gore, yapilan sivil itaatsizlik eylemlerinin tlrlerine gore
dagilimima baktigimizda %25 oranla en ¢ok basvurulan sivil itaatsizlik eyleminin
Sivil Cuma Namazlari oldugunu sdyleyebiliriz. Kirt toplumunda dinin egemen bir
unsur oldugu distiniildiigiinde sivil itaatsizlik eylemleri igerisinde Sivil Cuma
Namazlari’'nin en yiiksek orana sahip olmasi sasirtict degildir. Kiirt siyasal
hareketinin sivil itaatsizlik eylemlerini dini alana tagimasi Kiirt toplumunun dini
hassasiyetlerini artik 6nemli 6l¢iide dikkate aldiginin bir gostergesidir. Tiirkiye’de,
Ozellikle ¢ok partili donem sonrasinda ortaya c¢ikan Kiirt siyasi hareketlerinin ¢cogu
dini konulara fazla ilgi ve 6zen gdstermemis, bunun sonucunda da din konusu bu
hareketlerin oniinli kesmek isteyen devletin elinde ¢ok hayati bir “kart” olmustu.

Zaten muhafazakar bir iilke olan Tiirkiye’de Kiirtlerin Islamiyet’le kurduklari
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iliskinin iilke ortalamasinin iistiinde oldugu hesaba katildiginda devletin hi¢ de yanlis

yapmadig1 anlasiliyordu.

Cok partili donemden sonra ortaya ¢ikan Kiirt hareketlerinin dinle olan
iliskisine benzer bir iliskinin PKK’de de séz konusu oldugu sdylenebilir. Orgiitiin
Marksist-Leninist bir ideolojiyi temel almasi, manevi konularda kaba materyalist ve
dolayisiyla din karsit1 pozisyonlar1 6ne ¢ikartmasi hep kendilerinin aleyhine, devletin
ise lehine oldu. Ancak son donemlerde, devletin elinden bir sekilde ¢ikmis goziiken
“din karti”na Kiirt siyasal hareketi’nin sahip ¢ikmaya c¢alistigi ve Sivil Cuma
Namazlari’nin da bu sahip ¢ikma hamlelerinden biri oldugu soylenebilir. Sivil Cuma
Namazlar1 ve din alaninda icra edilen diger politikalarina bakildiginda Kiirt siyasal
hareketi’nin yillar boyunca ihmal ettigi, hatta kimi zaman karsisina aldig1 Islamiyet
gercegini kabullendigi ve bu dogrultuda politikalar gelistirdigi goriilmektedir (Cakar,

2011: 14).

Kiirt siyasal hareketinin icra ettigi sivil itaatsizlik eylemlerin tiirlerine gore
dagilimin1 gosteren tabloda Sivil Cuma Namazlari’n1 sirasiyla; %18 ile anadilde
savunma eylemleri, %16 ile canli kalkan eylemleri, %15 ile cadir eylemleri, %9 ile
aclik grevleri, %8 ile oturma eylemleri, %6 ile okul boykotlar1 ve %3 ile diger diye

adlandirdigimiz sivil itaatsizlik eylemlerinin takip ettigi goriilmektedir.

97



B. Yillara Gére Sivil itaatsizlik Eylemlerinin Dagilim

Tablo 11
Sivil Itaatsizlik Eylemlerinin Yillara Gore Dagilim
%35
%30
%19
— %16
2011 Yil 2012 Yil 2013 Yil 2014 Yili

2011-2014 yillar1 arasinda sivil itaatsizlik eylemlerinin en fazla icra edildigi
yil, %35°lik oran ile 2012 yil1 oldugu goriilmektedir. Bunlar sirastyla %30°luk oran
ile sivil itaatsizlik eylemlerinin baslatildigr 2011 yili, %19’luk oran ile hareketin
silahli miicadelenin miadin1 doldurdugunu ilan ettigi 2013 yili ve %16’lik oran ile

hiklmetin “¢6ziim siireci’ni siirlincemede biraktigi 2014 yili izlemektedir.
C. lstatistiki Veriler Isiginda Siddet Iceren Eylemlerin Degerlendirmesi

Kirt hareketinin sivil itaatsizlik eylemlerine en ¢ok yoneltilen elestiri;
hareketin sivil itaatsizlik eylemleri icra ederken ayni zamanda siddet igeren
eylemlere de basvurmasidir. Bu temelde su kritik sorular giindeme gelmektedir:
“Sivil itaatsizlik eylemleri icra edilirken esanli siddet iceren eylemlerin de varlhigi
sivil itaatsizlik eylemlerini anlamsizlagtirir m1?”, “Sivil itaatsizlik olarak addedilen
eylemler, sivil itaatsizlik mi? Yoksa sadece itaatsizlik mi?” Kiirt sivil itaatsizliginin

bu durumu, onun birgok arastirmaci tarafindan sivil itaatsizlik olarak
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nitelendirilmemesine sebep olmustur. Ancak kimi arastirmacilar ise, bu durumun
yapilan eylemlerin sivil itaatsizlik olarak nitelendirilmemesine sebep olamayacagini
belirtmislerdir. Esas itibariyle bu arastirmanin temel sorunsallarindan biri de Kiirt
sivil itaatsizliginin sahip oldugu bu karakteridir. Teorik ve pratik sahadan elde edilen
veriler 1s1ginda, s6z konusu soruna/sorulara saglikli bir cevap verebilmek icin
oncelikle Kirt hareketinin 2011-2014 yillar1 arasinda bagvurdugu siddet eylemlerini

ve bunlarin sivil itaatsizlik eylemleriyle karsilastirmali analizini gerekli kilmaktadir.

1. Silahh Catismanin Yillara Gore Dagilim

Tablo 111
Silahlh Catismamin Yillara Gore Dagilimi
%61
%18
%14
LA A
2011 Yih 2012 Yih 2013 Yih 2014 Yih

15 Subat 1999 tarihinde Abdullah Ocalan’in yakalanmasi iizerine PKK askeri
eylemlerini yogunlastiracagini, topyek(in savas baslatacagini ilan etti. Sehir
merkezlerine yonelik bombali eylemler, askeri birimlere saldirilar, hatta bedenini
atese verme gibi irrasyonel siddet eylemlerinin yogun yasandigi bu yiiksek
tansiyonlu ortam, Ocalan’in ¢agris1 iizerine yerini sakinlige birakti. Ardindan yine
Ocalan’in ¢agris1 iizerine, PKK 1 Eyliil 1999°da ateskes ilan etti ve gerilla

birliklerinin bir kismini Tirkiye disina cekti. Yer yer kii¢iik catigmalar yasansa da bu
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catismasizlik durumu 2004 yilina kadar devam etti. Ancak PKK, 1 Haziran 2004 te
TSK’nin askeri operasyonlarini ve hiikiimetin Kiirt sorununu ¢oziimiine kayitsiz
kalmasimi elestirerek ateskesi sonlandigini ilan etti. Bu donemden sonra siddetli
catigmalar 2009’un Mayis ayina, yeni bir ateskesin ilan edilmesine kadar siirdii.
Yasanan aralikli ¢atismalara ragmen ‘“uzatmali ateskesler” 15 Agustos 2011°de
yeniden son buldu. Bu donemden sonra yasanan siddetli c¢atigmalar (2011-2014
yillar1 arasinda yasanan ¢atigsmalarin %75°1 bu donemde meydana gelmistir) 21 Mart
2013 Newroz’unda, Ocalan’in “artik silahlarin degil, siyasetin konusacagini” ilan
etmesiyle son buldu. Nitekim silahli ¢catigmalarin en az yasadigi donemin 2013 (%7)
oldugunu goérmekteyiz. Fakat buna ragmen 2014’iin sonlarina kadar silahl

eylemlerin 2013 yilina nazaran %11°lik bir artis gosterdigini goriiyoruz.
2. Siddet iceren Sivil Eylemlerin Yillara Gore Dagihim

Tablo IV

Siddet I¢eren Sivil Eylemlerin Yillara Gore Dagilim
%052

%17 %16 ; %15
2011 2012 2013 2014

Kirt sivil itaatsizliginin sivil itaatsizlik olup olmadigi tartismasini doguran

eylemler sadece askeri nitelikli eylemler degildi. Kiirt siyasal hareketinin diizenledigi
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legal/illegal sivil eylemlerde de siddetin yasanip yasanmadigina bakilarak bu
yorumlarm gelistirildigi goriilmektedir. Yukaridaki grafige gore, siddet igeren sivil
eylemlerin en yogun yasandigr dénemin 2014 oldugu goriilmektedir. Geriye kalan
2011, 2012 ve 2013 arasinda ciddi bir degisimin olmadigim tespit edilmistir. 2013
yilinda sivil ve askeri eylemlerin disiislinii saglayan temel sebebin 2013

Newroz unda Ocalan’in yaptig1 cagri oldugu sdylenebilir.

Siddet olaylarinin yasanmasina sebep olan siyasi olaylar sunlardir: 2011;
BDP’nin destekledigi bagimsiz adaylara ilisgkin YSK’nin aldig1 karara karsi
duzenlenen protesto eylemleri, demokratik ¢oziim ¢adirlarina yapilan miidahaleyi
protesto eylemleri, Uludere'de yasamini yitiren 12 HPG'li igin yapilan protestolar ve
Hatip Dicle vekilliginin diigiiriilmesine karsi yapilan protestolar. 2012; Newroz’un
yasaklanmasina karst yapilan protestolar, farkli tarihlerde yasamini Yyitiren
PKK lilerin defnedilmesi sirasinda meydana gelen ¢atismalar, Ocalan'in Suriye'den
¢ikarilisinin yi1ldoniimii i¢in yapilan protestolar ve 12 Eyliil 2012'de baslayan aglik
grevlerine destek protestolari. 2013; PKK’lilerin cenazelerinin defnedilmesi sirasinda
meydana gelen catismalar. 2014; Ocalan'n yakalanma yildéniimii protestolari,
Diyarbakir’in Lice il¢esinde baslayan karakol yapimi ve askeri operasyonlara karsi
diizenlenen protestolar, karakol yapimi ve askeri operasyonlara karsi yapilan
protestolarda hayatin1 kaybedenler igin diizenlenen gosteriler, Kobani'ye destek

eylemleri ve Cizre olaylari.
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D. Sivil itaatsizlik Eylemleri ve Siddet iceren Askeri-Sivil Eylemlerin

Yillara Gore Karsilastirmah Dagilimi

Tablo V

Sivil itaatsizlik Eylemleri
Siddet iceren Eylemler

Yukaridaki grafige bakildiginda, Kiirt siyasal hareketinin icra ettigi eylem
bigimlerinde bir istikrarsizigin oldugu gorilmektedir. Gerek sivil itaatsizlik
eylemlerinde gerekse de siddet igeren eylemlerde bir dalgalanma s6z konusudur.
Ancak icra edilen sivil itaatsizlik eylemlerinin siddet igeren eylemlerden her donem
daha fazla olmasi durumu istikrarini korudugu goézlemlenmektedir. Kurt sivil
itaatsizliginin 2012’de en yogun dénemini yasadigi ve 2013-2014 déneminde diisiise
gectigi, benzer sekilde siddet igeren eylemlerin de 2012’de en yogun donemini
yasadig1 2013 te diisiise gectigi ancak 2014°te tekrar yiikselise gectigi goriilmektedir.

2013 yilinda siddet igeren eylemlerdeki diisiisiin temel sebebi Ocalan ve devlet
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arasinda yapilan goriismelerin bir sonucu olarak, 2013 Newroz’unda Ocalan’in

yaptig1 ¢cagri oldugu sdylenebilir.

2012 yilinda hem sivil itaatsizlik hem de siddet igeren eylemlerin ayni anda
yiikkselmesi Kiirt siyasal hareketinin siddet ve siddetsizligi esanli olarak politik
miicadele bigiminde koordineli bir sekilde icra ettigini gostermektedir. 2011 yilinin
Agustos ayinda sona erdirilen ateskes ile birlikte silahli miicadeleye agirlik veren
Kiirt siyasal hareketi, 2011 yilinda baslattig: sivil itaatsizlik kampanyalarina da 2012
yili i¢inde agirlik vererek hem legal hem illegal alanda etkinligini arttirdigi
goriilmektedir. 2012 yilinda gergeklestirilen askeri eylemleri “devlet ¢oziim siirecini
ciddiye almiyor, siire¢ artik bir oyalama taktigine donmiistiir™>? temelinde
mesrulastiran Kiirt siyasal hareketi, sivil itaatsizlik eylemlerini ise hukuk etigi ve

hukuk devleti idesi bakimindan mesru kilmaya calistig1 goriilmektedir.

Tablodaki gostergelerden hareketle, bir ©6ngori olarak, Kirt siyasal
hareketinde siddet iceren eylemlere ragmen sivil itaatsizlik eylemlerinin
yayginlagarak devam edecegi SOylenebilir. Nitekim 7 Haziran 2015 tarihinde
yapilacak genel segimlere parti olarak girme karari alan HDP’nin Egbaskani
Selahattin Demirtag, baraji asmamalart halinde sivil itaatsizlik eylemleri

baslatacaklarmi beyan etmesi® bu éngériiniin dogrulugunu kuvvetlendirmektedir.

52 http://www.o0zgur-gundem.com/yazi/119344/akp-icin-bir-surec-olmamistir (Erisim tarihi: 05.06.2015)
53 https://www.youtube.com/watch?v=2VixtU_M9Ic (Erisim tarihi: 13.05.2015).
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SONUC

Antik Yunan’dan giiniimiize sivil itaatsizlik ¢esitli formlarda iktidara kars1 bir
direnis modeli olarak icra edilmektedir. Bu doneme iligkin Sokrates ve Antigone
bilinen 6rneklerdir. Ahlaki/vicdani bir motivasyonla icra edilen sivil itaatsizlik
eylemlerinde adil olmadig diisiiniilen yasalarin aleni/kasti bir bicimde ihlal edilmesi,
eylemin siddet icermemesi, yapilan ihlallerden dolay1 6ngoriilen cezalarin kabul
edilmesi ve sistemin geneline degil, tekil haksizliklara kars1 yapilmasi gibi 6zellikleri
bakimindan herhangi bir sivil direnis eyleminden ayrilir. Bu ayrimi ortaya koyan
temel 6zelligin siddetsizlik oldugu sdylenebilir. Nitekim sivil itaatsizligin isim babasi
olan Thoreau ve sivil itaatsizlik teorisini anarsizm ve Hiristiyanliktan devsiren
Tolstoy’da bunu gormek miimkiindiir. Sokrates, Antigone, Thoreau ve Tolstoy sivil
itaatsizligi bireysel bir formda icra ederken/ele alirken Gandhi ve King gibi isimlerin
kolektif bir formda icra ettikleri/ele aldiklar1 goriilmektedir. Gandhi ve King’den
sonra sivil itaatsizlik eylemlerinin kolektif icrasi diinya genelinde, ozellikle 20.

yiizyilin sonlarina dogru yayginlagmistir.

Kiirt siyasal hareketi politik miicadelesini ilk donemler siddet temelinde
gelistirmis ancak 2000’li yillardan itibaren bu mucadele bigiminde ciddi bir
sivillesme yasanmustir. 2011 yilinda ise bir dizi sivil itaatsizlik eylemiyle bu
sivillesme stirdiiriilmiistiir. Kirt siyasal hareketinin sivil itaatsizlik eylemlerini hukuk
etigi ve hukuk devleti idesi acisindan, Ozellikle 6z savunma kavrami ile
mesrulastirdi@i  goriilmektedir. Demokratik bir iilkede yurttaglarin sahip olmasi
gereken dogal bir hak, kendi varligimi koruma ve iistiin yasa bu mesrulastirma
kapsaminin niteligini belirleyen temel argiimanlardir. Kurt siyasal hareketinin sivil

itaatsizlige yonelmesinde belirleyici olan etkenler ise hareketin gecirdigi ideolojik ve
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yapisal doniisiim, “Arap Bahari”nin hareket Uzerindeki etkisi, hareketin devletle
yuriittiigli mizakere surecinde elini glclendirmek istemesi ve s6z konusu dénem
itibariyle, hareketin siddete bagvurmasi halinde bunu rasyonellestirebilecegi objektif

kosullarin yoklugu olarak siralanabilir.

Kirt siyasal hareketi sivil itaatsizlik eylemlerini icra ederken ayni zamanda
siddet iceren askeri-sivil eylemlere de bagvurmus ve bu durum tartisma konusu
olmustur. Siddetin ve siddetsizligin i¢ ice gegirildigi bir micadele bicimi yiriten
Kirt siyasal hareketinin sivil itaatsizlik eylemleri Gandhi ve King’in icra ettigi sivil
itaatsizlik eylemlerinden farkli oldugu sdylenebilir. Zira Gandhi ve King’in fikir
sistemi ve eylemlerinde siddet(sizlik) etik bir temelde ele alinirken Kirt hareketinde,
Nelson Mandela deneyiminde oldugu gibi, pratik bir alt yontem (taktik) olarak ele

alindig1 goriilmektedir.

Mandela’da bir toplumsal harekette siddeti ya da siddetsizligi belirleyen somut
kosullardir. Weberyan bir politik-etik dogrultusunda hareket eden Mandela’ya gore

hareketlerinin siddetten kaginmasi sadece taktiksel diizeydeydi:

“Sef Albert Luthuli atesli bir Mahatma Gandhi taraftaridir. Bir Hiristiyan olarak siddete
bagvurmaktan kag¢inmaya inanir. Cogu kisi buna inanmazdi. Ciinkii bunu ilke edindiginde
kosullar ne olursa olsun, siddete sonuna kadar sirtint dénmek zorundasin. Biz ancak kosullar
izin verdigi siirece siddete bagvurmama tavrim benimsedik. Kosullar elvermezse bu tutumu
otomatik olarak terk edip kosullarin dayattigi yontemlere gegecektik. Yaklasimimiz buydu.
Bizim yaklagimimiz liderligi etkinlestirecek bi¢cimde orgiitii gliglendirmekti. Bunu siddetsizlik

saglayacaksa, ne ala. Yok, eger saglamayacaksa bagka yontemleri tercih ederdik” (Mandela,
2010: 69).

Nelson Mandela, Gandhi ve King’in aksine siddetsizlige etik bir temelde
yaklasmiyordu. Mandela i¢in 6nemli olan kosullarin gerekliligine uygun ydntemi
bulmak ve uygulamakti. Dolayisiyla Mandela’da amag araci belirleyen temel 6ge idi.
Mandela’ya benzer bir tutum igerisinde olan PKK’ye gore sivil itaatsizlik, bir 6z

savunma taktigi olarak politik miicadele igerisinde, silahli miicadele ile beraber icra
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edilmelidir. Dolayisiyla PKK’de sivil itaatsizlik etik/stratejik énemi olan (Gandhi ve
King’de oldugu gibi) bir unsur degildir. Bu durumu PKK’nin asagidaki ifadelerinde

gormek mumkdaindur:

“... Temel savas giicii olarak sehir ve kir gerillacihigmim yani sira miicadelemizin t¢linct bir
kuvveti de serhildandir. Genglik ve kadmn orgitlilliigiine dayali, legal imkanlar1 da kullanan,
fakat onunla kendini tam baglamayan, mesruiyeti kendine hep esas alan, mesru savunma
kapsaminda hareket eden bir serhildan hareketi de devam etmelidir. Bu son donemlerde daha
cok gelisti. Onemli bir tecriibe birikimi ve belli bir orgiitliiliigiimiiz de vardir. Bunun da iigiincii
bir kuvvet olarak devam etmesi gerekiyor. Bu serhildanin bir ucu kitle eylemliligidir.
Dolayisiyla legal alan var oldugu miiddetge demokratik siyaset yiiriitmelidir. Bir ucu da sivil
itaatsizlik denen, yasalara uymayan ama atesli silah kullanmayan, mesru orgiitlenmelere
dayanan, genclik, kadin orgiitlilligiinii 6ngéren bir eylemlilik diizeyi, serhildanidir. Biitiin
bunlari i¢ine alacak bir eylem alan1 6ngormemiz gerekmektedir. Ancak bdyle bir eylem alam
ile miicadele siirdiiriilebilir” (PKK, 2011c: 25).

“Kurt siyasal hareketi mucadele biciminde neden hem siddeti hem de
siddetsizligi gerekli birer 6ge olarak ele almaktadir?” Bu soruya verilecek yanit
stiphesiz ki, Kiirt hareketinde daimi bir miicadele bigimi olarak siddetsiz direnisin
neden miimkiin olamadigi ile siddetin neden halen gecerli oldugu ve bunlarin
mesrulastirma dayanaklarina bakmayr gerektirmektedir. Yukarida siddetsizligin
mesruluk dayanaklarini ele alirken 6z savunma kavraminin bu konuda 6nemli yer
isgal ettigini tespit etmistik. Ayn1 kavramin Kurt siyasal hareketinde siddetin
megrulagtirilmasinda da kullanildigi gériilmektedir. Siddete bagvurma konusunda 6z
savunma ve mesru savunma temelinde muhtelif mesrulastirma dayanaklarina
bagvuran Kirt siyasal hareketi, her ne kadar 2000°’li yillarda ciddi bir stratejik
doniisiim gegirmisse de bu dayanaklardan tamamen vazgegmedigi goriilmektedir. En
genel anlamda bu dayanaklar; Kiirdistan’in sOmiirgelestirilen bir iilke oldugu,
devletin Kiirtlere kars1 zalimane politikalar uyguladigi, Kiirt halkinin inkar, imha ve
asimilasyon politikalartyla yok edilmeye c¢alisildigit ve Kiirtlerin haklarini

arayacaklar1 legal bir siyasal alanin olmadigidir. Nitekim ginimuizde de bu
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dayanaklarin Kiirt siyasal hareketinin politik diskuru igerisinde onemli bir yer isgal
ettigi goriilmektedir. Ornegin, siddet iceren ve icermeyen (sivil itaatsizlik) eylemlerin
en yaygin oldugu 2012 yilinda Leyla Zana’nin “silah Kiirtlerin sigortasidir”®* beyanu,
2014’te KCK’nin Roboski katliaminin yil dontimii dolayisiyla yayinladigi demegte
Tiirkiye’yi somiirgeci bir devlet olarak nitelendirmesi®® ve 2015 yilinda, ¢oziim
siireci ¢ercevesinde silahlarin birakilmasina iliskin KCK yiiriitme Konseyi Esbaskani
Cemil Bayik’in agiklamalari®® Kiirt siyasal hareketinin daha uzun bir dénem politik
miicadelesini siddet igeren ve icermeyen eylem bicimleriyle siirdiirecegini

gostermektedir.

Kirt siyasal hareketinin  politik mucadelesini  neden  siddetten
arindir(a)madiginin  kuskusuz bir¢ok nedeni vardir. Ancak siddet unsurunun
gegerliligini halen korumasi genel olarak su sebeplere baglanabilir: a) PKK siddeti ve
bunun Kiirt niifusun bazi kesimleri arasindaki popiilerligi biiyiik olglide devlet
baskisinin, yasal bir muhalefet yiiriitmenin ¢ok sinirli bir alanda olmasinin ve “baska
yol yok” duygusunun Urtintdir. b) Otoriter rejimler genellikle otoriter muhalefetlerin
dogmasina yol acar. Her ne kadar 2000’li yillarda Kiirt siyasal hareketi
demokratiklesme bakimindan ciddi bir yapisal doniisime gittiyse de, onun bu iliski
bi¢iminden tamamiyla muaf oldugunu sdylemek mumkin gorinmemektedir. Bu
durum ise Kirt hareketinin kendini bir devlet embriyomu gibi gérmesine sebep
olmus ve siddet dongiisiinden ¢ikmasinmi zorlastirmistir. ¢) “Siddetten ¢ikmayr”
engelleyen bir diger 6nemli neden s6z konusu savasin sagladigi ekonomidir. Charles

Tilly’nin de belirttigi lizere “savas yapma”, “kar etme” ile yakin bir iliski i¢indedir.

54 http://www.radikal.com.tr/politika/leyla_zana_silah_kurtun_sigortasidir-1075042 (Erisim tarihi: 19.04.2015).
% hitp://www.sendika.org/2014/12/kck-akp-roboski-katliaminin-hesabini-vermek-zorundadir/ (Erisim tarihi: 19.04.2015).
% hittp://www.hurriyet.com.tr/gundem/28604848.asp (Erisim tarihi: 19.04.2015).
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d) Kiirt hareketinin karsilik olarak somut tavizler almaksizin radikalizmden
pragmatizme yonelmesi halinde taban kaybedecegi korkusu hicbir sekilde
varsayimsal degildir. Bu durum agik bir sekilde hareketin siddetle olan iligkisini
belirlemektedir. ¢) Ortadogu’da yasanan siyasal kaos ve ¢atismalar. f) Siddetsizligin
politik bir imkan olarak “stirekli” icras1 her seye ragmen kosullara baghdir. Ancak
mekana ve zamana kismen de olsa sahip olabilen gruplar “siirdiiriilebilir
siddetsizlige” bagvurabiliyorlar. Bu da, aynm1 zamanda devlet veya iktidar zorunun
sinirlamasi ile mimkin olabilir. Bu sinirlamanin Tiirkiye siyasasinda yeteri diizeyde
olmamasinin da “siddetten ¢ikma”ya engel teskil ettigi sdylenebilir (Bozarslan, 2014:
157-159-160-161). S6z konusu bu etkenlerin Kirt hareketinin pragmatik ¢oziimler
tasarlama ve gelistirmedeki, siddete dayali eylem bi¢imlerinin yerine sivil direnisi
(bilhassa sivil itaatsizlik) gecirmedeki basarisizligini  en azindan kismen

aciklamaktadir.
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OZET

Sivil itaatsizlik, “‘su ya da bu olgiide adil’ iligkilerin hiikiim silirdiigi
demokratik bir sistemde ortaya ¢ikan ciddi haksizliklara karsi, yasal imkanlarin
tilkendigi noktada son ¢are olarak basvurulan, kendisine anayasay1 ya da toplumsal
sozlesmede ifadesini bulan ortak adalet anlayisini temel alan, siddeti reddeden,

yasadisi politik bir edim” (Cosar, 2001: 10) olarak tanimlanabilir.

Sivil itaatsizligin tarihi Antik Yunan’a kadar uzanmaktadir. Sokrates ve
Sophokles’in Antigone’u bu doneme iliskin bilinen Orneklerdir. Sokrates ve
Antigone’a benzer bigimde sivil itaatsizlik eylemlerini bireysel bir formda icra eden
Thoreau ve Tolstoy’un aksine M. K. Gandhi ve M. L. King bu eylem bi¢imini
kolektif bir formda icra etmislerdir. Gandhi ve King 6zellikle 20. yiizyilin sonlarma
dogru diinya genelinde yayginlasan bircok sivil itaatsizlik eylemine ilham kaynagi

olmuslardir.

Kiirt siyasal hareketinde sivil itaatsizligin tarihi 1980’lere kadar gdtiiriilebilir.
1990’11 yillarda ilk legal Kiirt partilerinin kurulmasiyla yayginlasan bu eylem bi¢imi
2011 yilinda Kiirt hareketinde, siyasal bir kampanya cercevesinde daha da
yayginlastirilarak siirdiiriildii. Bu arastirmada Kiirt siyasal hareketinin sivil itaatsizlik
eylemlerine yonelmesi, temel olarak hareketin 1995 yilindan itibaren gecirdigi
ideolojik doniisiime baglanmistir. Yani sira “Arap Bahar1”, 2011°in Haziran ayinda
yapilan parlamento se¢imi, Abdullah Ocalan ve devlet arasinda yiiriitiilen “miizakere
siireci” gibi etkenler de Kiirt siyasal hareketinin sivil itaatsizlik eylemlerine

yonelmesinde etkili olmustur.
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Kiirt siyasal hareketinin sivil itaatsizlik eylemleriyle esanli siddet igeren
cesitli eylem formlarina da bagvurarak siddet ve siddetsizligi politik eylem bigimde
birlestirdigi gorilmektedir. Bundan dolay1 Kiirt siyasal hareketinin sivil itaatsizlik
eylemleri, Gandhi’nin sivil itaatsizlik deneyiminden ziyade Nelson Mandela’nin sivil
itaatsizlik deneyimine benzemektedir. Sivil itaatsizligin Weberyan bir politik etik
cercevesinde, pratik bir alt yontem (taktik) olarak ele alindigi Kiirt siyasal

hareketinde, bu eylemlerin yayginlasarak devam edecegi 6ngoriilebilir.

Mesruluk dayanaklarini sivil itaatsizligin hukuk devleti idesi ve hukuk etigi
cergevesinde degerlendirebilecegimiz bu eylemlere iliskin veriler, Kiirt siyasal
hareketinin basin/yaymn organlari olan Ozgiir Giindem gazetesi ve Serxwebiin
dergisinden elde edilmistir. Bu veriler nitel bir arastirma metoduyla yorumlanmastir.
Ayrica elde edilen veriler dogrultusunda olusturulan grafiklerle biittinsel bir gergeve

cizilmeye calisilmustir.

Anahtar Kelimeler: Sivil Itaatsizlik, Kiirt Siyasal Hareketi, Siddetsizlik
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ABSTRACT

Civil disobedience can be described as “an illegal political action which exists
against the serious inequity occurred in a democratic system that somehow ruled by
justice as the last chance when the whole legal possibilities come to an end and it
grounds itself to the public sense of justice by referring to the constitution and social
contract and by rejecting violence as a tool” (Cosar, 2001: 10).

The history of civil disobedience has been traced to the Ancient Greek.
Socrates and Sophocles’ Antigone are the well known examples for that age. Against
Thoreau and Tolstoy who performed civil disobedience action as individually, M. K.
Ghandi and M. L. King performed this kind of actions as collective. Ghandi and
King inspired many civil disobedience actions around the world especially in the late
20th century.

The history of civil disobedience in Kurdish political movement can be traced
back to 1980s. This action style which became widespread after the establishment of
first Kurdish legal party in 1990s has gotten larger by a political campaign organized
by Kurdish political movement. In this study, turning onto civil disobedience by
Kurdish political movement is mainly linked to the ideological turn started in 1995.
Moreover, factors like “Arab Spring”, elections that took place in June 2011 and
“negotiation process” that continues between the state and Abdullah Ocalan were
also in effect in this turn.

It is seen that while the civil disobedience actions have been used, the
Kurdish political action also applied to use acts of violence and combined the
violence and non-violence in its political actions. Due to this, the civil disobedience

actions of the Kurdish political movement are comparable with Nelson Mandela’s
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civil disobedience experiences rather than Ghandi’s ones. In Kurdish political
movement which tackles the civil disobedience as a practical sub-method within the
scope of a Weberian political- ethics, it may be predicted that this kind of actions
will continue.

The data of these actions which we can evaluate their legitimacy bases as part
of state law idea and ethics of law obtained from the media organs of Kurdish
political movement: Ozgiir Glindem newspaper and Serxvebiin magazine. These data
are interpreted by qualitative research method. In addition to this, by the help of

graphics based on data a wholistic frame is tried to be drawn.

Keywords: Civil Disobedience, Kurdish Political Movement, Nonviolence
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