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NEV’I’NiN SIiRINDE iLiM: “NETAYiCU’L-FUNUN” MERKEZLI BiR INCELEME

IslAm Medeniyeti’ne ait tasiyicit unsurlarin basinda gelen ilim, Osmanli siir anlayisini
sekillendiren temel bilesenlerden de biridir. Hatta bu anlayis agisindan siir ile ilim arasindaki
girift bagnti, sadece birbirini biitiinlemek seviyesinde kalmaz; bazi noktalarda ayniyet
derecesine vardigi dahi goriilebilir. Osmanlida hemen hemen her alim bir tarafiyla sair, her sair
de bir olgiide alimdir.

Bunun mahiyetini kesfetmek ve tezahiirlerini tespit edebilmek i¢cin en uygun 6rneklerden
biri de 16. Yiizyil sairi ve alimi Nev’1 Efendi’dir. Kimliginin bu iki yonii arasinda ciddi bigimde
tedahiiller bulunan Nev’i’nin siirleri, ilmi igerikli eserleriyle birlikte degerlendirildiginde
zengin bir malzeme yek(inu sunar. Ozellikle Netdyicii’l-Fiiniin adli eseri onun ilmi birikimini
Ozetlemesi bakimindan tam bir hareket noktasi olabilecek niteliktedir.

Bu tezde denenmeye c¢alisilan da bir 6lgiide bundan ibarettir. Nev’1’nin Divdn’inda bulunan
siirler metinleraras1 bir yaklasimla, Netdyicii’l-Fiinun’da ortaya koydugu ilm1 veriler ve dl¢iitler
iizerinden ele alinmistir. Calismanin eksenini, onun bir alim olarak soyledikleriyle bir sair
olarak terenniim ettikleri arasindaki iligkiler biitiinii olusturmaktadir. Bu ekseni gergek bir
sabiteler zeminine oturtabilmek i¢cin de, her seyden Once ilim ve siir kelimelerinin
anlam/kavram diinyalar1 hakkinda bir ¢ergeve gelistirme yoluna gidilmistir.

Bu ¢ergeve olusturma denemesinin sonuglarina miimkiin oldugunca bagl kalmarak, tezin
ilk bolimiinde Nev’i’nin kisaca hayati-eserleriyle birlikte ilim ve siir telakkisi lizerinde de
durulmustur. Asil inceleme Orneklerinin yer aldigi ikinci boliimde ise, Yazar’in Netdyicii’l-
Fiinun eserindeki kendi boliimlendirmeleri esas almarak, siirinden siiziilen ilim ozlerine
yaklagsmaya g¢alisilmistir. Son bdliim basli basma Nev’i’nin heniliz hakki verilememis kitabi,
Netayicii’l-Fiiniin’a ait degerlendirme ve 6zeti icermektedir.

Anahtar Sozciikler: Nev’i, Osmanbh siiri, ilim, 16. Yiizy1l, metinlerarasihk
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SCIENCE IN THE POETRY OF NEV’i: AN ANALYSIS BASED “NETAYICU’L-
FUNUN?”

“IIm”, as a principal element of the Islamic civilization, is also one of the basic component
of Ottoman poetry mentality. According to this view, relation between ‘ilm’ and poetry not
only completes each other but also this two concept are amounted to the same thing. In the
Ottoman State, nearly every scholar is poet in one way; every poet is scholar in one respect.

One of the best samples to find out character of this state and to understand signs is 16th
Century’s poet and, Nev’i Efendi. The poetries of Nev’1 whose two characteristics are involved
provide a plenty of datums when analyzed his poems and scholarly books. Especially
Netayicii’l-Fiiniin can be exactly accepted as an axis.

In this study, this methods did made an effort to try. The poetries in Divdn of Nev’i was
analyzed based informations and dimensions in Netdyicii’l-Fiinin. That the axis of the
dissertation is composed from correlations between the topics which he adverted in his book as
a scholar and the utterances which in his poems as a poet. In order to achieve this, first of all,
the method of formation a template about “siir” and “ilm”.

Bounding up with the results of trying template as much as possible, in the first section of
the study, Nev’1’s life-works, his mentality of poetry and lore was discoursed. In the second
section including examples of comparative analysis, the author of these lines strained at
searching out the scientific aspects by taking measure the Nev’i’s classification in his book. The
last section is exclusively regarding to Netayicii’l-Fiiniin and this part comprise general
dissections and summary of the book.

Keywords: Nev’i, Otoman poetry, science, 16th Century, intertextuality
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ONSOZ

S6ziin 6n’iiniin de son’unun da gergek sahibi, el-Evvel ve el-Ahir olanin adiyla...

Osmanlt siiri hakkinda bir arastirma ve incelemeye yonelmek, adeta utka dogru
yapilan bir yolculuga benzer; ve atilan her adimla uzayan mesafeler, yaklagsma hissindeki
aldaticilig1 belgeler. Ama geriye donmek hicbir zaman hatirdan gegmez. Zira ‘aramak’ ile

‘bulmak’ arasindaki iligki bir paradoksa evrilir ve aranan, aramakta bulunur.

Nev’i gibi, hakkinda verilen bilgiler ve tahtinda edilen ovgiiler ummanlari
doldurabilecek bir 16. Yiizyi1l Osmanli sair ve alimini merkeze alan bu tezin esas derdi, her
seyden O6nce ‘arama’ya dair bir ydontem denemesi olabilmektir. Iddiasi, Yazarina ilmi
calismalarinda bir ‘ustl’ deneyimi kazandirma beklentisi ile sinirlidir. Bunun disindaki
kisilere ve konularda hasil olacak muhtemel faydalar, Yazar’in kast1 ve basarisindan ¢ok,

okuyanin bakisindaki dikkat ve inceligin eseri olabilir.

Bir tarafta, yazabilecek hi¢cbir sey bulamama kuskusu; diger tarafta, yazilabilecek
bircok sey i¢cinde kaybolma korkusunun ikircimiyle baslanan bu calisma, bir giris ve ii¢
boliim’den 1barettir. Girig boliimii, Osmanlt siirinin ilimle 6riilii mahiyetini kesfetme
yolunda basit ve miitevazi bir ¢erceve denemesi niteligindedir. Ilim ve siir kavramlarinin
bdyle bir inceleme i¢in ne tiir imkanlar actig1 hakkinda bir sorusturma gayesi tasir. Birinci
bolimde, genel hatlariyla Nev’i Efendi’nin hayati-eserleri, siir ve ilim telakkileri ele
almmistir. Bu da ikinci bolimdeki tekil incelemelere bir zemin olusturma timidinin
eseridir. Nitekim buradaki verileri de hareket noktasi edinen ikinci bolim, Nev’i
Divdn’indaki siirlerin, onun Netdyicii’l-Fiintin adli eseri ekseninde ve metinlerarasi bir
diizlemde tahlil edilisine miinhasirdir. Son boliim ise, Netdyicii’l-Fiinin’la ilgili genel

aciklamalara ve eserin 6zetine ayrilmistir.

Tez boyunca imlada belli bir tutarlilign olusabilmesi i¢in, miimkiin oldugunca
TDK Yazim Kilavuzu’na baglh kalinmaya calisilmistir. Ancak bazen Osmanli edebiyati
sahasinda yaygin bicimde kullanilan kimi istilahlar arasindaki muhtemel karigmalari
onlemek, kimi zaman da kavramlagmis bazi ifadelerin yapisini orijinal sekliyle yansitmak
vb. gerekgelerle, Kilavuz’a aykiri istisnai kullanimlara da bagvurulmustur. Ayrica dipnotu

numaralari, kendilerinden 6nceki tek ciimleyle ilgili olduklar1 zaman noktalama isaretinin



Oniine, birden fazla ciimleye veya paragrafa iliskin olduklari durumda ise noktalama

isaretinin sonuna yerlestirilmistir.

Son olarak, beni ‘yontem’ gelistirmeye dayali ve farkli disiplinlere agilan boyle bir
tez calismasina sevk edip sonra da siirekli cesaretlendiren danisman hocam Prof. Dr. Bilal
KEMIKLI’ye; giiven veren destekleri ve dogrular i¢indeki egrileri eleyen elestirileriyle
ufkumu aydinlatan muhterem hocalarim M. Murat YURTSEVER ve Mehmet F.
BIRGUL’e; tez hakkindaki en hayati sorulardan birini sormami saglayan degerli hocamiz
Mertol TULUM a; Tiirk-Islim Edebiyat1 ailemizin iiyeleri Ali Thsan AKCAY a, Nesrin
AYDIN SATAR’a ve bahusus oda arkadasim ve miibahase yoldasim Kenan OZCELIK e;
ve belki unuttugum nicesine burada minnet ve slikranlarimi sunmakla ancak soziimii
sereflendirebilirim; ama borcumu asla 6deyemem. Ve esim Esra ile oglum Yusuf Kerem...

Onlarm varligiyla ve yarligiyla ilgili minnetim ancak Yaradanadir.

1lahi senden ermezse indyet

Bu iste eylemez aklim kifdyet

Olcay KOCATURK
Fethiye/Bursa 2015
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GIRIS

‘KELIME’DEN ‘KAVRAM’A ILIM VE SiiR



‘KELIME’DEN ‘KAVRAM’A iLIM VE SiiR

Islam Medeniyeti’nin sekillenmesinde ve siireklilik kazanmasinda yer sahibi en asli
unsurlardan olan ilim ve giir, birer kavram olarak da her donemde ve c¢ok yodnden
degerlendirilmis, tartisilmistir. Bu degerlendirmelerin ekseninde goriilebilecegi iizere, bu
kavramlar1 birbirine baglayan hatta bazen i¢ ice geciren baglar sebebiyle, birini anlamak
digerini kavramaya dogrudan katki saglar. Deyis yerindeyse bircok bakimdan birbiriyle

sinanabilecek kavramlardir, ilim ve siir.

[lim ve siir kavramlarma dayali karsilastirmalari, baglantilari, ayrisma ve kesisme
noktalarn1 vb. merkeze alan incelemeler, ‘ne’yi ‘ne’de aradiklar1 konusunda belirgin
Olciitlere ve amaglara sahip olmak durumundadir. Bu da 6ncelikle ve 6zellikle, s6zii gecen
kavramlarin ayaklarinm bastig1 ve baslarinin yiikseldigi yerleri, yani liigat zeminini ve
istilah uftkunu kesfetmeye ¢alismakla miimkiin olabilir. Eger amag, bu kavramlarla ilgili
kusatic1 bir bilgiye ve anlayisa ulagsmaksa, elbette onlarin tarifine ve mahiyetine iliskin
sahip oldugumuz liigavi (s6zliik temelli) ve wstilahi (terminolojik) agiklamalar yek(inu, en

onemli kalkis noktas1 ve ilerleyis dl¢iisiidiir.

S6z konusu liigavi ve 1stilahi birikim, asla ve higbir vechesiyle goz ardi
edilemeyeceginden, bu calismada da buna kayitsiz kalinamazdi. Zira bu birikime bigane
olmamak, bibehre kalmamanin ilk sartidir. Bu bakimdan, ‘kelime’den ‘kavram’a agilan
boyutlartyla ‘ilim’ ve ‘siir’ hakkinda miitevazi de olsa bir ¢erceve derlemeye girismek,
cesaret hissinden ¢ok zaruret fikrinin ydnelttigi bir ¢abadir. Ustelik herhangi bir
arastrmada kullanilan kavramlarin ne tiir bir gergeklik tasavvuru ve varsayimlarla inga
olunduklarmi sorgulayarak dikkati once temel yontem ve araclara yogunlastirmak, saglikl
yol alabilmenin hayati sartlarndandir’. Bu vesileyle ilim ile siir kavramlarma dair
belirlenecek kapsam ve igerik, Nev i nin sairligi ve siir anlayisi tizerinde ‘ilim’ eksenli bir

incelemeyi 0ngoren bu ¢alisma acisindan da son derece anlamli ve yararl olacaktir.

! Burhanettin Tatar, Din, ilim ve Sanatta Hermenétik, [SAM Yay., Ankara, 2014, s. 12.



1. iLIM
1.1 Liigavi Cerceve

[lim, Arapca ashyla “ilm”, gegmisten giiniimiize etrafinda yiiriitiilen ¢ok boyutlu
tanim tartigmalarina ve kavram cergevesi belirleme girisimlerine nazaran, hakkinda
miisterek ve muayyen bir tariften s6z edilemeyecek kadar derin anlam boyutlarma agilan
bir kavramdir. Bu sebeple “Ilim nedir?” sorusuna tek yonlii bir aciklamayla cevap vermek
hem miimkiin goriinmemekte, hem de boyle bir durum bizi ilmin ¢ok katmanli keyfiyetini

kavrama konusunda kag¢inilmaz kayiplarla yiiz yiize getirebilmektedir.

[lim kelimesiyle ilgili liigavi birikime g6z atildiginda, bu kavramin gatis1 altinda
belirli bagliklarin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir. Bu konudaki birikimi olusturan unsurlarin
basinda elbette liigatler gelir. Kelimenin Arapg¢a asilli olusu, mevcut birikimin temel
kaynaklar1 olarak Arapga liigatlerin 6ne ¢ikmasina yol agmaktadir. Bununla birlikte ilim
kelimesinin Kutadgu Bilig’de dahi mevcud oldugu dikkate alinirsa®, Tiirklerin Islamiyet’i
benimsedikleri daha ilk dénemlerden bu giine biitiin zengin ¢agrisimlariyla Tiirk¢enin s6z
varlig1 icinde yer almis ve artik 6z unsurlarindan biri haline gelmis olan bu kelimeye iliskin
ligavi birikimden s6z ederken, Tiirk dilinin eski ve yeni liigatleri de birincil kaynaklar
sirasinda  degerlendirilmelidir. Kelimenin sadece ait oldugu dildeki varligmma baglh
kalmamak, kiiltiirler iistii boyutuna; sadece bir doneme ait kaynaklarla sinirli kalmamak da

zamanlar {istii cephesine yaklasabilmek agisndan énemlidir.’

Arap dilinde tiir itibartyla mastar olan “i/m” i¢in, Tiirk¢ede verilen karsiliklarin da
mastar agirliklt oldugu goriilmektedir. Bu dogrultuda gerek klasik gerekse yakin doneme
ait ligatlerde, ilim kelimesine karsilik olarak en fazla ve ilk verilen anlamlar; ”bilmek”4,
“bilme™” ve “bilis”° seklindedir. Mastarlar Arapcada “yapma, olma (=hades)” durumunu
belirttikleri gibi7, Tiirkgede de bir fiil kdkiine mebni bulunmayi1 ve bir olus ve kilis1 ifade

ettiklerine gore®, ilim kavrammnin liigavi yapis1 hakkinda bir ‘eylem’ ve ‘hal’ vurgusunun

2 Emek Usenmez, Karahanh Tiirkcesinin Sozliigii, Dogu Kitabevi, Ankara, 2010, s. 122.

? Kuskusuz ayn1 durum “siir” kelimesi i¢in de gecerli sayilacaktir.

* Ebu’t-Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Ya‘kib b. Muhammed el-Firizabadi, el-Okyandsu’l-Basit fi
Tercemeti’l-Kamiisi’l-Muhit, ¢ev. Miitercim Asim, C. III, Istanbul, ty., s. 520; Ahteri Mustafa Efendi,
Ahteri-i Kebir, Nadir Eserler Kitaplig1, Istanbul, 2013, s. 697.

> Muallim Naci, Liigat-i Nci, haz. Ahmet Kartal, TDK Yay., Ankara, 2009, s. 265; Semseddin Sami,
Kamis-1 Tiirki, haz. Fazilhak Nergiz-Aziz Encakar, Sifa Yay., Istanbul, 2012; Mertol Tulum, Osmanh
Tiirkgesi Biiyiik El Sozliigii, Kap1 Yay., Istanbul, 2013, s. 397.

6S. Sami, a.g.e., s. 968.

7'S. Sami, a.g.e., s.1378.

8 Zeynep Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigii, 3.b., TDK Yay., Ankara, 2007, s. 155.



one ciktigindan soz edilebilir. Ozellikle farkli zaman ve zeminlere ait sozliiklerin
miistereken belirtmeleri bu vurguyu giiclendirmektedir. Ileride ayrica ele alinacag: iizere,
ilmin bu ozelligi ile Islim Medeniyeti’ndeki asli konumu arasinda dogrudan ve
tamamlayict bir ilgi bulunmaktadir. Hatta bazi kaynaklarda ilim kelimesini tarif
maksadiyla, “bir seyin hakikatini bilmek™, “bir seyin dogrusunu bilme™'’ seklinde ifade
olunan ve yukarida bahsi gegen ‘bilme’ eyleminin yapisini tahsis eden ibareler, s6z konusu

ilginin ¢ergevesine dair 6nemli ipuglar1 sunmaktadir.

Bazi liigat bilginleri tarafindan, ilim kelimesine karsilik olarak tariflerde kaydedilen
“bilme/bilmek” eylemiyle es anlamli olmak {izere baska birtakim eylemler daha zikredile
gelmistir. Bunlar arasinda irfdn/marifet (tamimak), fikh/tefakkuh (derinden kavramak),
hibra (tecriibi bilgi edinmek), suiir (anlamak, farkina varmak) ve itkdn (saglam ve kesin
bilgi sahibi olmak) gibi kavramlar yer alir''. Aslinda bu giin hicbir dilde, birbiriyle
tamamen ayni ve bire bir Ortlisecek derecede es (mutlak miiteradif) kelimeler
bulunamayacag:, biitiin dil bilginleri tarafindan benimsenen bir gercek olsa da'?, ilim
kelimesiyle es anlamli olduklar1 kanaatiyle One siiriilen yukaridaki kavramlar, ilmin liigavi

cercevesindeki siimulii gostermesi bakimindan goz ardi edilmemelidir.

[lim kelimesinin tanimiyla ilgili sozliiklerde dikkati ¢eken merkezi kavramlardan
biri de ‘bilgi’dir. Tirkgedeki varligi, bilinen ilk yazili kaynaklara kadar uzanan ve Eski
Tiirk¢e’de (Koktiirkge ve Eski Uygur Tirkgesi), “bilig” seklinde imla ve telaffuz olunan
bu kelime', Eski Anadolu Tiirk¢esi dénemine gelindiginde “bilik” ve “bilii” bigimleriyle
karsimiza ¢ikar ve aslinda bu kelimenin bu giin kullandigimiz “bilgi” sekli o donemde de
mevecud olmakla birlikte, giiniimiizden farkli olarak “bilici, kdhin” anlamlarmi karsilar'®.
[lim kelimesi de olduk¢a erken donemlerde Tiirkceye girdigine gore, ilim ile bilgi

kavramlarmin yollar1 asirlarca 6nce kesigmistir, denebilir.

Bu uzun birliktelik sonucunda iki kelime arasinda girift bir bag olugmustur. Bir

yandan kimi sdzliiklerde bu iki kavram bire bir esitlenirken'®, 6te yandan basta daha yakin

? Firtizabadi, a.g.e., s. 520.

' Ferit Devellioglu, Osmanlhca-Tiirkce Ansiklopedik Liigat, 23.b., Aydin Kitabevi, Ankara, 2006, s. 428.
' flhan Kutluer, ilim ve Hikmetin Aydinhiginda, 2.b., iz Yay., istanbul, 2012, s. 68.

'> Dogan Aksan, Her Yéniiyle Dil, C. III, 5.b., TDK Yay., Ankara, 2009, s. 190.

13 Muharrem Ergin, Orhun Abideleri, 39.b., Bogazici Yay., Istanbul, 2007, s. 89; Ahmet Caferoglu, Eski
Uygur Tiirkcesi Sozliigii, 2.b., TDK Yay., Ankara, 2011, s. 42.

'* Cem Dilgin, Yeni Tarama Sozliigii, TDK Yay., Ankara, 1983, s. 33.

15'S. Sami, a.g.e., s. 968; Mehmet Kanar, Etimolojik Osmanh Tiirkcesi Sozliigii, Derin Yay., Istanbul,
2005, s. 345.



donemdeki ve giinlimiizdeki s6z varligmi iceren diger bazi kaynaklarda, bilginin okumakla
Ogrenilen, yani nazari malumat ifade eden tiirii, ilmi agiklamak iizere kullanilmustir'®. Bu
iki agiklamanin ayr1 ayr1 zikredildigi bir zeminin mevcudiyetini korumak onemlidir. Zira
‘bilgi’ kelimesiyle, 6zel bir alana ait smirli, ciizi bir bilgi anlasilabildigi gibi; ‘bilgi’nin,
“insan aklinin erebilecegi olgu, gercek ve ilkelerin biitiinii”' ifadesinde karsiligin1 bulan
ve onu ilim ile esitlemeye sebep olan kiilli ve kusatic1 cephesi de anlasilabilir. Ustelik
‘bilgi’nin ilk devirlerdeki kullannominda bu kapsayict anlam ag¢ik bir sekilde
goriilebilmektedir. Mesela Koktiirk ve Eski Uygur metinlerinde gegen, daha sonra
Karahanli ve erken donem Anadolu metinlerinde de Ornegine rastlanan “biligsiz, bilig
bilmez” gibi tabirler, genel bir cehalet halini tasiyan kisileri nitelemek {izere
kullamlmlstlrlg. Sonugta ilim ile bilgi kavramlar1 arasinda bir miiradefet iliskisinden s6z

edilecekse, bu, bilgi kavraminin tasidig: tarihi ve kusatict anlam dikkate alinmak kaydiyla

mimkiin olabilir.

[lim kavrammin karsiladig1 anlam alanlarindan biri olarak, tahsil sonucu elde edilen

nazari bilgiye dikkat c¢eken tanimlarin bir devamu sayilabilecek nitelikteki diger bir

3519 520

aciklama bi¢imi de, ilim kavramini “birtakim mesdil-i mahsisa’~ veya “bir nevi’ umir
alanindaki bilgiler biitiinii olarak tarif eden yaklagimlardir. Bu yaklasimlarda s6z konusu
olan ve bu giin ‘ilmi disiplin® veya ‘uzmanlik alani’ gibi tabirlerde izdiisiimiinii bulan
ifadeler, aslinda ilme ‘karsilik’ olmay1 degil, ilme ‘aid’ olmay1, ilmin subesi olmayi ihsas
eden bir aciklama tarzinin sonucudur. “fim-i Tarih”, “Ilm-i Ahlak”>, “Ilm-i Hey’et” gibi

orneklerde gecen ‘ilim’ tabiri, ilmin hep bu yOniiyle ilgili anlam ¢ercevesine dahildir.
Sozliiklerde ilim tarif edilirken bagvurulan yollardan biri de, Goethe’yi hakli

cikaracak sekilde, ziddiyet iliskisinden yararlanmakt1r2]. Bu manada ilmin karsit1 olarak

vaz’ edilen kavram “cehl”dir*>. Bu yaklagima gore ilim, ‘cehl’in olmamas1 halidir. Ancak

'® {smail Parlatir, Osmanh Tiirkcesi Sozliigii, 2.b.,Yarg1 Yay., Ankara, 2009, s. 725; Devellioglu, a.g.e., s.
428.

' Tiirkge Sozliik, haz. Kolektif, 11. b., TDK Yay., Ankara, 2011, s. 1176.

18 Ergin, a.g.e., s. 89; Caferoglu, a.g.e., s. 42; Usenmez, a.g.e., s. 53; Gerard Clauson, An Etymological
Dictionary of Pre-Thirteenth-Century Turkish, Oxford University Press, Oxford, 1972, s. 330.

" fbrahim Cadi Efendi, Liigat-i Cidi, haz. ismail Parlatir v. dgr., TDK Yay., Ankara, 2006, s. 209; M. Naci,
a.g.e., s. 265.

'S Sami, a.g.e., s. 968.

I Goethe’ye gore, Miislimanlar diisinme faaliyetinde su kaideyi ilke edinmistir: “Ziddi séylenemeyecek
hi¢chir sey yoktur”. Bkz. Siileyman Hayri Bolay, Osmanh Diisiince Diinyasi, 2.b., Ak¢ag Yay., Istanbul,
2011, s. 69. Goethe’nin bu sozii, Islam diisiincesinde darb-1 mesel olmus bir kaziyeyi ¢agristirr: “Her sey
ziddiyla bilinir (Inneme 'l-esyd i bi-azdadiha).

22 {bn Manz(r, Lisanii’l-Arab, C. XII, 1.b., Bulak-Dar Sader P.O.B. 10, Beyrut, 1990, s. 416; Firizabadi,
a.g.e., s. 520; Tulum, a.g.e., s. 397.



ilim ile cehl arasinda gercek bir karsitlik bulunmadigi, ilmin zidd1 olarak gosterilebilecek
kavramin aslinda “hilm” oldugu yOniinde bir kanaati dillendiren degerlendirmeler de

2
mevcuttur 3.

Sonug olarak, sadece liigatler penceresinden bakildiginda bile goriilmektedir ki
ilim, tek bir tarif veya izahla sinirlandirilabilecek bir kavram degildir. Daha da 6test,
sadece sozliikler degil, ‘s6z’ dahi bunun i¢in yeterli bir zemin teskil etmemektedir.
Ozellikle islam kiiltiiriinde ilim kavrammi hayata, harekete ve ahlika baglayan rabtalar,

onun anlasilmasi yolundaki kose taslaridir.

1.2 islam Kiiltiiriinde ve Istilahlarda ilim

Islam kiiltiir ve medeniyetinde ilim, baska hi¢bir medeniyette 6rnegi bulunmayan
Olgtide 6nemli bir yere sahiptir ve Miisliimanlarin zihin, rih ve sosyal diinyalarmni biitiin
cepheleriyle kusatmistir®®. Her kiiltiir ve medeniyete ayirici vasfin1 kazandiran birtakim
temel unsurlar bulundugu gibi, Islam kiiltiir ve medeniyetinin bariz vasfi da ilimdir®. Hatta
ilmin, IslAim diinyasinm tasiyici ilkesi olmasindan hareketle, “Islam ilimdir” seklinde bir
hiikmii sonu¢ veren kanaatler dahi bulunmaktadir®®. Nitekim Miisliman Kelamcilarin
tartistiklar1 konulardan biri de, ‘ilim’ ile ‘Islim’ arasinda bir ayniyet bulunup bulunmadigi
meselesi olmustur. Bu tartigmanin ne tiir bir sonuca vardigindan bagimsiz olarak, bizzat

tartisilmasi bile Islam-ilim iliskisinin derecesine dair 6nemli bir gostergedir.*’

Siiphesiz ilmin Islam kiiltiirii i¢inde kazandig1 agirlik, Kur’an’da ilim vurgusunun
kendini bariz bir sekilde hissettirmesiyle dogrudan aldkalidir®™. Ayni zamanda Cenab-1
Hakk’mn siibuti sifatlarindan birinin de karsilig1 olan ilim kelimesinin ve onun tiirevlerinin

Kur’an-1 Kerim’de 750 kez zikredilmesi®, bilginin ve bilme faaliyetinin Kur’ani mesa;j

 Bu konuda ayrmtihi bir degerlendirme igin bkz. Adem Apak, Anahatlariyla islim Oncesi Arap Tarihi ve
Kiiltiirii, Ensar Yay., Istanbul, 2012, ss. 11-18.

* Franz Rosenthal, “Knowledge Triumphant”, Brill Classics in Islam, Vol. 2, 2007, Leiden-Boston,
http://www.e-reading.ws/bookreader.php/134615/Knowledge Triumphant.pdf, (22.07.2014), p. 334.

> Mehmet Aydin, “ilim-islam Miinasebeti”, Bilgi, Bilim ve Islam, haz. Ahmet Tabakoglu-Sadik Celenk, C.
I, 2.b., Ensar Nesr., Istanbul, 2005, s. 79; Alparslan Agikgeng, islam Medeniyetinde Bilgi ve Bilim, ISAM
Yay., Istanbul, 2006, s. 25; Osman Bakar, islam Bilim Tarihi ve Felsefesi, 2.b., Insan Yay., istanbul, 2014,
s. 17.

2% flhan Kutluer, Bilimsellik Uzerine, 2.b., Beyan Yay., Istanbul, 1984, s. 37; Tahsin Gérgiin, “Siyasallasan
Diinyada Dini ilimlerin Degisen Statiileri”, Tiirkiye’de Islamcilik Diisiincesi ve Hareketi Sempozyumu
Tebligleri, ed. Ismail Kara-Asim Oz, Zeytinburnu Belediyesi Kiiltiir Yay., Istanbul, 2013, s. 175.

27 Rosenthal, a.g.m., s. 334.

2% Aydin, a.g.m., s. 80.

%% Karaman v. dgr., Kur’an Yolu Tiirk¢e Meal ve Tefsir, C. IV, DiB Yay., Ankara, 2007, s. 603.




bakimindan ne Olglide merkezi bir yer tuttugunu ortaya koymaya yetebilecek bir
durumdur®’. Daha da 6tesi, Kur’an kendisini dogrudan dogruya Allah’tan gelmis bir ilim
olarak tamitir’'. Hadislerdeki ilim vurgusu da tabii olarak Kur’an-1 Kerim’de goriilen

durumdan gok farkli degildir*>.

Islam’da ilim, sahip oldugu bu kusatic1 ve derinlikli anlami1 sebebiyle standart bir
tarife veya anlayisa hapsedilemez. Hatta bu bakimdan, “Islim’da ilim anlayis1” tarzindaki
bir ifade bile indirgemeci ve daraltict bir yaklagimi yansitmaktadir. Hem Din’in kitabi
Kur’an-1 Kerim ile hem de zaman zaman dogrudan Din’in kendisiyle aynilagsmaya varacak
olciide Islam’1in merkezinde yer bulmasi, aslinda ilim kavraminmn tanimlar {istii mahiyetine
isaret etmektedir. Her ne kadar ilmi Islam ile veya Kur’an-1 Kerim ile bire bir ortiistiiren
yaklasimlar bile aslinda bir bakima ilmin neligini ortaya serme ¢abasi olarak goriilebilir ve
dolayli olarak ilmi tarif girisimi sayilabilirse de, liigatler zemininde ortaya ¢ikan tanim
zenginligi ve c¢ok daha oOtesindeki istilahi gesitlilik, ilmin s6z konusu ‘tanimlar iistii’

ozelligini 6ne ¢ikarir. Zira ¢cok tanimlilik, bir bakima tanimsizliktir.

[lim kavrammin zengin bir anlam diinyasma sahip olmasmin baslica Amillerinden
biri de, Kur’an’daki ilim kavrammin 6gretisel bir nitelik tasiyor olmasidir. Bir kavram, ¢cok
genis anlamlar igermekle birlikte eger 6greti haline gelmemisse, onun anlamini birkag
aciklamayla vermek miimkiin olabilir. Ancak 6gretilesirse, onu bir 6greti halinde kavramak
ve agiklamak zarureti ortaya ¢ikar.** Bu da elbette o 6gretiyi olusturan siire¢ ve sartlara

niifuz edebilmeyi gerektirir.

Islam kiiltiiriinde ilim ile ilgili tanimlardaki zenginligin tezahiir edis bigimi, iki
temel yonden ele almabilir: Ilki, liigatlerde de benzeri gériildiigii iizere, ilmi tarif i¢in
bircok baska kavramin, es veya yakin anlam diizeyinde kullanilmis olmasidir. Yani ilim ile
diger cok sayidaki kelime arasinda, ‘ayniyet’ veya ‘misliyet’ derecesinde bir i¢ ice gegme
s6z konusudur. Ikincisi, ilim kavram, cesitli Islami disiplinler icinde kendine o6zgii
anlamlar kazanmig, Kur’ani mihverle bagmi kaybetmeden yeni semantik boyutlara

acilmistir. Diger yandan soziinii ettigimiz bu iki temel yon arasinda da bir ilgi, bir kesigsme

3% Kutluer, ilim ve Hikmetin Aydinhiginda, s. 69.

3! Bakara, 120: “..Sana gelen ilimden sonra, eer onlarin arzu ve keyiflerine uyacak olursan, bilmis ol ki,
Allah’tan sana ne bir dost, ne bir yardimct vardir. ” Bu ¢alismada kullanilan ayet mealleri igin bkz. Kur’an-1
Kerim Meili, 18.b., DIB Yay., haz. Halil Altuntas-Muzaffer Sahin, Ankara, 2009.

32 Acikgeng, a.g.e., s. 25.

33 fhsan Fazlioglu, “Ilim Ilim Bilmektir, Bilim Neyi Bilmektir?”, Dergah, C. IX, S. 97, Istanbul, 1998, s. 12.
* Acikgeng, a.g.e., s. 26.



zemini mevcuttur. Aslinda ilmin tarifine dair farkli sahalarda ortaya ¢ikan ayrintilar, ilimle

es veya dogrudan iligkili birgok kavramin dogusunu saglayan zemini olusturmaktadir.

Islam diinyasinda tarih boyunca gelisen birgok disiplin, ilim kavrammi kendi
mevzu ve gayeleri dogrultusunda tahlil etmistir. Bu sebeple ilmin tarifiyle ilgili hiikiimleri
ve ¢oziimleri aratan problemler birbirinden farkli olmustur. Ancak nihai noktada bu tahlil
ve tarif cabalarinin anlam ekseni yine hep Kur’an olmus ve s6z konusu faaliyetler
Kur’an’in ilim anlayisiyla irtibath gergeklesmistir.35 Basta Kur’an-1 Kerim’in ayetlerinin
aciklanmasini ve yorumlanmasini ifade eden bir terim ve ilim dali olan Tefsir’®, birgok alt
disipliniyle birlikte ilim kavrami bakimindan en zengin sahalarin baginda yer alir. Bununla
birlikte, miifessirlerin kendi ilim anlayislarini yansitan tariflerin tamamindaki hareket

noktasi, kendini ilim olarak tanitan Kur’an’in ¢esitli ayetlerinde gegen ilim terimidir’’.

Kur’an-1 Kerim’in ilim ve hikmet anlayisinin ilk tatbik sahasmi hayatinda buldugu
Hz. Peygamber’e (salat ve selam onun iizerine olsun)®® aid oldugu ifade edilen her tiirli
s6z, durum, onay ve fiilleri iceren kavram olan Hadis® literatiirii i¢inde de ilim kavrami
merkezi bir yer teskil etmektedir. Her hadis mecmuasinda mutlaka bir “Kitabii’l-Ilm”
boliimii mevcuttur. Hadiscilerin birgogunun ilim kavramma yiikledikleri anlam ise, genel
olarak din bilgisi, 6zelde de hadis bilgisidir. Bir bakima dinin tiim yonleriyle somutlastigi
alan olmasindan hareketle, Hadis ulemas1 agisindan ilim soziiyle anlasilan ve kastedilen
seyin hadis oldugu goriilmektedir. Fikih bilginleri de benzer sekilde ve biiyiik dlgiide ilim

kelimesine, dini bilginin biitliniinii kapsayan bir anlam ve deger yliklemislerdir.

Kelam gelenegi iginde ise, ilim kavraminin ele alinis1 daima ilahi ve beseri bilgi
problemi etrafinda gelismistir. Bilginin kaynagi ve imkan1 gibi konularla ilgili tahliller,
bunun ¢ercevesini olusturan baslica unsurlardir. Kelam literatiiriinde de ilim ile ¢esitli
kavramlarin es anlaml olarak kullanilabildigi goriilmektedir. Bunlarin en 6nde gelenleri,
fehm, fitnat, dirayet, akl ve fikh terimleridir. Kesfii’z-Zuniin adli eserinde Kelam

bilginlerinin ilmi ele alis bicimlerini 6zetleyerek bu cergevede ortaya konan on bes ayri

33 Kutluer, ilim ve Hikmetin Aydinhiginda, s. 75.

3% Abdiilhamit Birisik, “Tefsir”, DIA, C. XL, istanbul, 2011, s. 281.

7 flim kelimesinin Kur’an-1 Kerim’de gectigi ayetler ve genel bir degerlendirme i¢in bkz. Omer Celik,
Kur’an ve Siinnet-i Seniyye Ekseninde ilim ve Gercek Alimler, Sir ve Hikmet Yay., istanbul, 2014;
Kutluer, ilim ve Hikmetin Aydinh@inda, ss. 69-74; Siileyman Yapici, ilimlerin Tasnifi, Anil Grup Yay.,
Ankara, 2011, s. 19-23.

¥ Aydin, a.g.m., s. 80.

3% Abdullah Aydinli, Hadis Istilahlari Sézliigii, Hadisevi Yay., Istanbul, 2006, s. 109.



ilim tarifini elestiri siizgecinden gegiren Katib Celebi ile birlikte, ilmi epistemolojik
acidan tahlil edip tanimina, mahiyetine ve tiirlerine dair meseleleri, el-Feva 'idii'I-Hdkaniye
adl1 kitabinda ele alan Sirvani*!, ilim kavrammnm Kelami cer¢evedeki yerine iliskin 6nemli

bir malzeme yeklnu ortaya koymuslardir.

Tasavvuf terminolojisinde ilim ile kastedilen dogrudan dogruya marifet’tir ve bu da
kisinin irfanini, kendini bilme hélini ifade eder*”. Kendini bilme hli, manevi aydinlanma
ve kesinlik tecriibesiyle ilgilidir. Bu ilim sayesinde esyanin ardindaki nurani gergeklik
kesfolunur. Tasavvufu tek basina karsilayabilecek bir kelime olan ve ilim yerine kullanilan
marifet kelimesinin bu hakimiyetine ragmen, bir taraftan ilim kavrami da ilk sufilerden

itibaren tasavvuf diinyasinin merkezi kavramlaridan biri olmay1 siirdiirmiistiir.

Felsefi ilimler sahasinda da ilim kavraminin asli ve belirleyici bir yeri vardir. Hatta
Miisliiman felsefecilerin géziinde felsefe, bir anlamda “ilmuw’l-ulim”dur®. ilimleri tasnif
eden Aristo’nun, felsefenin islam diinyasinda da bir ilim sistemi olarak algilanmaya
baslanmasindaki etkisi biiyiiktiir. Felsefenin, bir ilim alan1 olarak zamanla 6nem kazandig:
Miisliiman diisiiniirler nezdinde ilim degisik sekillerde tanimlanmistir. Bu noktada bazen
gilinlimiizdeki anlamiyla bilim bazen de bilgi terimleri 6ne ¢ikar ve akil ile varlik arasindaki

iliski 6l¢ti alinr.**

Tanmimlarla ilgili maruf zenginlik ve kelimenin bir¢ok sahada kazandigi derinlik
dikkate alindiginda, ilim kavramii belirli tariflere veya yaklagimlara bire bir baglh ele
almanin, kapsamli sonuglara ulasmayi zorlastiracagi ortadadir. Bu durumda ilmin bariz ve
temel Ozelliklerini One c¢ikararak meseleye yaklasmak, daha 6n acici bir yol olarak

goriinmektedir.

Oncelikle, bilenlerle bilmeyenlerin bir olmadigini belirten ifade-i celile”, hangi
konuda olursa olsun, ilmin Allah katinda mutlak olarak bir deger tasidigini ortaya koyar.

Amag hakikate yaklagsmak ve hakikatle Ortlisen imana ulagsmaksa, bunu miimkiin kilan

40 Katib Celebi, Kesfii’z-Zuniin an Esami’l-Kiitiib ve’l-Fiindin, ¢ev. Riistii Balci, C. I, 2.b., Tarih Vakfi
Yurt Yay., Istanbul, 2014, ss. 16-21.

' Ahmet Kamil Cihan, “Sirvani’nin ilimlerin Tanimi ve Meseleleri Ilgili Eseri: El-Feva’idii’l-Hakaniyye”,
International Journal of Social Science Studies, Vol. 6, nr. 4, 2013, Adiyaman,
http://www.jasstudies.com/english/Dergi Arama.aspx, (23.07.2014), p. 236.

42 Siileyman Uludag, Tasavvuf Terimleri Sozliigii, Kabalc1 Yay., Istanbul, 2012, s. 184.

* Aydin, a.g.m., s. 81.

* flim kavraminin ser’i ve akli disiplinlerdeki gelisimine dair ayrntili bilgi i¢in bkz. ilhan Kutluer, “ilim”,
DIA, C. XXII, Istanbul, 2000, s. 110-113; Kutluer, ilim ve Hikmetin Aydinhginda, ss. 75-88.

”

3 Bkz. Ziimer, 9: “...De ki: Hi¢ bilenlerle bilmeyenler bir olur mu?...” .




ilimdir*. Zira ilim, iman1 da i¢ine alan bir kapsayiciliga sahiptir'’. Bu durumda, ilim ad:
verilen bilgi kendi basina 6nemli olmakla beraber, yine de bu herhangi bir bilgi degildir.
Gergek veya sanal, var olanin taninmasi anlamma gelen ‘bilgi’nin*® Islam’da ilim degeri ve
Ozelligi kazanabilmesi i¢in her seyden Once hakikatle iliskili veya hakikate yioneltici

olmas1 gerektigi anlasilmaktadir.

Bunun yani sira hayatin giindelik ihtiyaglarma cevap veren ve birbirinden bagimsiz
bulunan dagmik haldeki bilginin Stesinde, ki buna malumat adi verilmistir*’, daha ¢ok
belirli bir diizen iginde bir araya getirilmis bilgi kiimesi ilim hiiviyeti kazanabilir’®. Bu
cesit bir bilgi, kdinatin sirlarini ortaya cikarabilecek bir vasita degeri tasimaktadir’'. Ama
bu durum, Islam gelenegi i¢inde ilmin, diinya hayatindaki refah ve mutlulugu da temin
eden merkezi unsurlardan biri oldugu gercegini goz ardi etmeyi sonu¢ vermemelidir’>. Bu
durumda ilim, hem maddi hem manevi, hem diinyevi hem de uhrevi yonleriyle tiim varligi
kusatan kiilli/biitiinciil bir mahiyete sahiptir’®. Kur’an-1 Kerim’in c¢izdigi cerceveye
baghligm bir neticesi olarak Miisliimanlarin ilim ve fikir anlayislarinda bu biitiinliigiin

varlig1 agikca hissedilmektedir™.

Ote yandan, hangi disiplin penceresinden ve ne tiir bir anlayis zaviyesinden
bakilirsa bakilsin, Islam kiiltiiriinde ilim her zaman ‘fayda’ kavramiyla irtibath ele
almmistir™”. Hz. Peygamber’in, limleri peygamberlerin vérisleri olarak gosteren hadisi de
ilmin 6nemini vurguladigi gibi; ilmin, insanligin hayr1 ve faydasi yolunda kullanilma
vasfiyla birlikte diistiniilmesi gerektigine isaret eder. Yani ilim basli basma bir deger olsa
da, eylemle/hayatla biitiinlesmesi onun olmazsa olmaz bir hususiyeti olarak oOne
¢ikmaktadir’®. Ashinda ‘bilme’ye ‘eylemek’ icin yonelen bu bakis, kadim gelenekte

felsefeye yiiklenen anlamin da ta kendisidir’’.

4 Mehmet Bayrakdar, islam’da Bilim ve Teknoloji, TDV Yay., Ankara, 2000, s. 2; Karaman v. dgr., a.g.e.,
s. 603.

7 fsmet Ozel, “Miisliiman ve Bilgi”, Bilgi, Bilim ve islam, haz. Ahmet Tabakoglu-Sadik Celenk, C..I 2.b.,
Ensar Nesr., [stanbul, 2005, s. 200.

8 Necati Oner, Bilginin Seriiveni, 2.b., Vadi Yay., Ankara, 2008, s. 20.

* Hiiseyin Atay, “Bazi islam Filozof ve Diisiiniirlerine Géore ilimlerin Sayimi ve Tasnifi”, islam ilimleri
Enstitiisii Dergisi, ed. Neset Cagatay, S. 4, Ankara, 1982, s. 3.

% Mustafa Yilmaz Kiling, “Ilim, islam ve Bati Medeniyeti”, Medrese ve ilahiyat Kavsaginda islami
ilimler, ed. ismail Narin, Bingol Universitesi Yay., Bingél, 2013, ss. 170-171.

31 Bayrakdar, a.g.e., s. 2.

52 Bakar, age.,s. 17.

53 Kutluer, Bilimsellik Uzerine, s. 14.

* Aydin. a.g.m., s. 94.

> Kutluer, ilim ve Hikmetin Aydinhiginda, s. 73.

% Karaman v. dgr., a.g.e., s. 63.

57 fhsan Fazlioglu, Fuzuli Ne Demek istedi?, Papersense Yay., Istanbul, 2014, s. 26.
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Sonug olarak; Islam Medeniyeti’nde ilim, en merkezi kavramlarin ve Medeniyet’in
karakterini sekillendirici unsurlarin basinda gelir. Bu, herhangi bir medeniyette s6z konusu
olabilecek dlgiilerin ¢ok iistiinde bir agirlik ve etkinlik ifade eder. Sahib oldugu degerin en
basat gostergesi ise, her seyden Once ilmin, tanimlarin ¢ercevesine sigmayan bir mahiyete
sahip olusudur. Bu sebeple islam Medeniyeti havzasindaki muhtelif anlayislara ve sahalara
gore cesitlenen bir tanim diinyast mevcuttur. Elbette bdyle bir durumda, tanimlarin bir
hareket noktas1 ve ilerleyis Olgiisii teskil eden konumu mutlaka goriis agis1 icinde kalmali;
ancak ilmi Islam kiiltiiriiniin anahtar kavrami haline getiren boyutlarmni kavramaya déniik

biitiinciil bir bakis da asla zaafa ugratilmamalidir.

2. SiiR
2.1 Siirin Tarifi ve Mahiyeti

e 9y

Siir, Arapca ashiyla “si’7”, konusma (nutk) yaratildigindan bu yana var olduguna
gdre’, onunla ayni yastadir. Bunun tabii sonucu olarak sairlerin piri Hz. Adem’dir,
denebilir’’. Bu durumda siiri tanimlamak ve ona dért bast mamur bir kavram cercevesi
cizmek, insani kavramaya ¢alismak kadar kokli ve derinlikli bir meseledir. Buna baglh
olarak, karsimizda birbirinden farkli tiynetlere, mesreplere sahip fertleri olan insan
tiirliniin, bu zenginligi siirin tarifine de yansitmasi kaginilmaz oldugundan60, kelimenin

boyutlarint mutlak c¢izgilerle ortaya koyabilmek insan olmanin smirliligiyla bagdasmaz.

58 Muallim Naci, Istilahéat- Edebiye, haz. Alemdar Yalgm-Abdiilkadir Hayber, Akabe Yay., Ankara, ty., s.
69.

%% Lami-i Celebi, Divan’ma yazdig dibacesinde ve Latifi, Tezkire’sine yazdigi mukaddimede; oglu Habil’in
oliimii tizerine Hz. Adem’in kendi nefsine taziye sadedinde sdyledigi rivayet edilen su dizeleri naklederler:

“Beldeler ve iizerindekiler degisti/Yeryiizii tozlu ve ¢irkin bir hdle geldi/Biitiin yiyecekler ve renkler
degisti/Ve giiler yiiz(ler)in tebessiimii azaldi/Oglum Habil siddetli bir sekilde é6ldiiriildii/Bundan dolay:
eseflenmeyeyim mi/Sagkinliktan tizerimde biiyiik bir gam goriiyorum/Acaba ben bu hayattan miisterih miyim”
Bkz. Tahir Uzgor, Tiirkce Divan Dibaceleri, Kiiltiir Bakanlig1 Yay., Ankara, 1990; Ridvan Canim, Latifi-
Tezkiretii’s-Su’ara ve Tabsiratii’n-Nuzama, AKM Yay., Ankara, 2000, s. 79.

Ussaki sairlerden Ismail Hikmeti de Hz. Adem’i “sairlerin piri” olarak vasfeder:

“Nikii-hasletgir isen kem soyleme nazm-teri/Sairamn piri Adem dir melegi Cebrail” Bkz. Mahmut Erol
Kilig, Sifi ve Siir, 3.b., Insan Yay., Istanbul, 2006, s. 105. (Beyitteki baz1 okuma yanlislari, vezni ve/veya
anlami sakatlamaktadir: “nikd” kelimesinin ikinci hecesi uzun gosterilmemeli, “nazm-ter” ibaresi “nazm-1
ter” okunmali, “Cebrail” kelimesinin “Cebreil” bi¢imi tercih edilmeli idi.)

Bat1 diisiincesinde de ilk insan(lar) ile siir arasindaki ilgiye gondermede bulunan yaklagimlar vardir.
Mesela Rousseau, insanlarm ilk konugmalarmin siir bi¢iminde oldugunu iddia eder, bkz. Jean-Jacques
Rousseau, Dillerin Kokeni Ustiine Deneme, cev. Omer Albayrak, 4.b., Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yay.,
Istanbul, 2013, s. 11; Aydinlanma Cagi’na adeta tek basma bir muhalefet yiiriiten biiyiik Italyan diisiiniirii
Gianbattista Vico da, insan rihunun ilk faaliyet bi¢iminin siir oldugunu belirterek bunu temellendirmeye
calisir, bkz Hilmi Yavuz, Okuma Bicimleri, Timas Yay., istanbul, 2010, s. 85.

0 Kilig, a.g.e., s.10.
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Necip Fazil’m deyisiyle bu, “duman kivrimlarindaki muddelenin tespiti kadar zor” bir
istir®. O sebeple amag, ilim kelimesiyle ilgili yapmaya ¢alistigimz gibi, s6z konusu
zengin birikime isaret etmek, kap1 agmak ve onu miitevazi bir dl¢iide derleyebilmektir.
Oncelikle liigatlerin siire dair sdyledikleri dnemli bir odak noktas: teskil eder.
Kaynak dil olan Arapca agisindan bakildiginda one ¢ikan anlamlar, “bilmek/bilgi”® ve
“anlamak”® kelimelerinde temerkiiz etmektedir. Bu da siirin ‘suur’la olan etimolojik
ilgisini hatirlatmanin yani sira, “siir ve ilim” arasindaki kopriilere isaret etmesi bakimmdan
da anlamlidir. Hattd buradan yola ¢ikarak, siirin ‘bilmek’ ve ‘bilgi’ ile iligskisinden Gte,
siirin bir bilme ve farkia varma bi¢imi oldugunu séylemek dahi miimkiin goriinmektedir.
Ancak bu elbette bilginin literal diizeyiyle kayith tutulamaz. Zaten bu yiizden §i 77 veya
su’iri bilgi, bilme tirleri icinde “sezgi yoluyla bilmek” mandsmna tahsis edilmistir®.
Osmanl siir poetikasini bir¢ok yonden etkileyen Platon’un®; siiri hakikat aleminden bir

haber ve sairi tanrilarm habercisi olarak tarif etmesi de®, siir ile “bilgi’nin yollarinn ne tiir

bir eksende kesistigine dair onemli ipuglarindan biridir.

Siirin bilme eylemiyle iliskisini merkeze alarak onu Mantik’in bir riiknii kabul
eden Mantik¢ilar ile siir1 daha ¢ok lafiz ve bicim yoOniiyle ele alan edebiyat¢ilarin tarif
girisimleri elbette farkli ¢izgilerde seyreder®’. Tiirk¢ede dncelikle bir edebiyat terimi olarak
siir kelimesinin mazisi oldukc¢a derindir. Kelimenin Kutadgu Bilig’de mevcud oldugu
hatirlandiginda®®, Tirklerin islam’la tanismasindan kisa siire sonra Tiirk¢eye intikal etmis
oldugu diisiiniilebilir. Bu siire pratik faaliyet bakimindan oldugu kadar, siir hakkinda

kavramsal ve nazari bir zenginligin ortaya ¢ikmasi i¢in de yeterince uzun bir siiredir.

Iranlilarm siir kelimesini daha &nce kullanmaya baslamasinmn ve bizim onlarin
kazanimlarin1 da kendimize mal etmemizin, siir anlayisimizdaki derinlik ve zenginlik
bakimindan katkisi biyik olmustur®. Kaynagi Araplar olan bircok kavram ve

uygulamanin bize Farslilar kanaliyla intikal etti§i g6z oniine aliirsa, ortada anlasilmaz bir

%! Necip Fazil Kisakiirek, Cile, 34.b., Biiyikk Dogu Yay., Istanbul, 1998, s. 472.

62 Ahteri, a.g.e., s. 549; Tahiri’l-Mevlevi, Edebiyat Liigati, haz. Kemal Edip Kiirk¢iioglu, Enderun
Kitabevi, Istanbul, 1994, s. 139.

6 Semseddin Sami, Kamiis-1 Tiirki, s. 778; Devellioglu, Osmanlica Tiirkce Ansiklopedik Liigat, s. 999;
Parlatir, Osmanh Tiirkcesi Sozliigii, s. 1580; Kanar, Etimolojik Osmanh Tiirk¢esi Sozliigii., s. 668.

6 F. Krenkow, “Sair”, IA, C. XI, Milli Egitim Basimevi, istanbul, 1979, s. 291.

65 Kilig, a.g.e., s. 164.

5 Platon, Ton, cev. Furkan Akderin, haz. Ahmet Cevizci, Say Yay., Istanbul, 2010, s. 43.

7 Kilig, a.g.e., s. 26.

68 Usenmez, Karahanh Tiirkcesinin Sozliigii, s. 264.

% Kilig, a.g.e., s. 29.
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durum bulunmamaktadir. Bilhassa Anadolu’da sekillenen edebi ve yazili Kkiiltiiriin
mayasindaki Fars nesvesi, diger alanlarda oldugundan ¢ok daha yogun ve daha
belirleyicidir. Biitiin bunlar i¢inde siir belki de en basta gelir ve siirin hem rihuna hem de
kalibina sekil verici keyfiyette bir etkilesim s6z konusu oldugu icin’’, tanimlar da bundan

azade kalamamuistir.

Biitiin bu zenginliklerin iizerinde yiikselen siir, edebiyat sanatmm iginde yer alir’’
ve bu, liigatlerde onun bir sanat kavrami olarak tanimlanmasi tutumuna agirlik kazandirir.
Bu zeminde ortaya ¢ikan tanimlar siirin ‘terim’ anlamina iligkin sayilabilir. Edebiyatin
icinde ama ondan daha onde, daha ileride, ve hatta giizel sanatlarin zirvesinde olan siir,
elbette bu anlamda ferdiyetciligi de en iist diizeyde temsil ettigi icin’®, onun hakkinda
yapilabilecek genellemeler olduk¢a kisitli alanlara inhisar eder. Tiirk siir gelenegi
acisindan genelleme imkaninin genisledigi alanlar, siirin daha ¢ok bigimiyle ilgili

konulardir; o da son iki asra gelene kadar ve goriindiigiinden ¢ok daha diisiik dl¢ektedir.

Tiirkgede liigat bilginleri, siir kelimesinin bu boliimiin basinda bahsi gecen kdken
karsiliklarma isaret etmekle beraber, siir hakkinda s6z birligiyle, “vezinli ve kafiyeli s6z”
tanimini naklederler””. Bu vezin ve kafiye meselesi, Miitekaddimin’den bircok kisiye gore
hakiki siirin kaynagi konumundaki Arap siirinin bilginleri olan aruzcular tarafindan vaz’
edilmistir’”* ve bizde de uzun asrlar siir tariflerinde Sl¢ii kabul edilmistir. Bu sebeple,
yukaridaki ibare yerlesik bir bicimde hemen hemen her liigatte karsimiza ¢ikar. Kimisi
siirin bu tanimini, “eskilere gore” kaydiyla vermis’’; kimi de onun Divan siiri icin gecerli
oldugunu serh diismiistiir'®; ama sonucta bu tiir vurgularla birlikte veya yaln bi¢imde,

biitlin ligatlerde s6z konusu tanim kendine yer bulmustur.

Liigatlerdeki tanimlarda siirin “vezinli ve kafiyeli bir anlatim bi¢imi” olduguna dair

tekrarlana gelen bilgi, tanimlara ait bir ortaklik yonii ve kalicilik unsuru tespit etmek

"0 E.J.W. Gibb, Osmanh Siiri Tarihine Giris, cev. Ciineyt Koksal, Koksal Yay., Istanbul, 1999, ss. 24-25.

"' M. Erol Kilig siir hakkinda, “Edebi sanatlarin bir alt daly” seklinde bir ifade kaydeder. Bkz. Kilig, a.g.e., s.

22. Eger soylenmek istenen, siirin edebiyat sanatina aid oldugu ise, maksat dogru ama ifade sorunludur; fakat

sOylenmek istenen bu degilse, maksat da ifade de sorunludur.

2 M. Orhan Okay, Poetika Dersleri, 2.b., Dergah Yay., Istanbul, 2013, s. 14.

> Muallim Naci, Liigat-i Naci, s. 500; Semseddin Sami, a.g.e., s. 778; Devellioglu, a.g.e., s. 999; Tulum,

Osmanh Tiirkeesi Bilyiik El Sozliigii, s. 356.

™ 1bn Haldun, Mukaddime, C. II, ¢ev. Siileyman Uludag, 3.b., Dergah Yay., Istanbul, 2004, ss. 1036-1037.
Ayrica Ibn Sina’nm siiri tanimlarken “mevziin, mukaffda ve muhayyel” ifadelerini kullanmasi (Bkz., Erkal,

34.); Klasik Tiirk diisiincesinin birgok tezahiirinde oldugu gibi siir anlayisinda da Ibn Sind’nin

belirleyiciligine dair bir ipucu sayilabilir. Nitekim Téahirii’l-Mevlevi eserinde klasik tanim diye bu ii¢

kelimeyi zikretmistir. Bkz., Tahirii’l-Mevlevi, a.g.e., s. 139.

75 Tahirii’1-Mevlevi, a.g.e., s. 139.

’® iskender Pala, Ansiklopedik Divan Siiri Sozliigii, 14.b., Kap1 Yay., istanbul, 2004, s. 432.
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bakimindan anlamlidir. Ancak siirin bir sanat tiirline aidiyetini esas alan bu tanimlar
acisindan durum bundan ibaret degildir. Her ne kadar bazi liigavi ve ansiklopedik
kaynaklarda belirtildigi iizere, Klasik siir agisindan siirde vezin ve kafiyenin asli bir sart
olarak ongoriildiigli vakia ise de, bu durum her vezinli ve kafiyeli soziin siir sayilabilecegi
manasina gelmez. Ac¢ik olan su ki, siirin vezin ile kafiyeden ibaret goriilemeyecegi
goriisiinii yakin dénem bilgin ve edebiyatg¢ilari miistereken benimsemektedirler. Bunun
disavurumu, bir sdziin siir keyfiyeti kazanmasi i¢cin olmazsa olmaz sayilan niteliklerin, s6z
konusu liigat¢iler ve edebiyatcilar tarafindan belirtilmesi sirasinda ortaya ¢ikar: “Soziin

giizel olmast™”’, “belig (etkili sdyleyis 6zelligine sahip) olmasr™’®, “edebi ve estetik deger

tasimasr””’, “icerik ve soyleyis bakimindan 6zgiin ve sanatli olmas”™, “anlam incelikleri

icermesi”®' vb.

Bu konuya iliskin dikkatlerden kacgabilen bir nokta, klasik donem ¢ergevesinde de
her vezinli ve kafiyeli soziin siirden sayilmadigi gercegidir. Elbette siir i¢in manzum
sOyleyis esas tutulmus ve hattd bu sebeple siir ile nazim ¢ogu zaman birbirinin yerine
kullamlmustir®. Fakat tam da bu noktada, klasik devirlerdeki siir anlayis1 baglaminda vezin
ve kafiyenin ‘gerekli’ olusu ile ‘yeterli’ olusu birbirine karistirilmamalidir. Karigmasi
halinde, vezin ile kafiyenin bir sozii siir kilmak i¢in tek basina yeterli olmadigi
konusundaki kavrayisimizi, modern donemdeki efsunlu buluslarimizdan biri vehmetmemiz
kacmilmaz olur. Oysaki bu meselenin temelleri ilk bakista goériindiiglinden c¢ok daha
»83

eskilere wuzanir. Siirin tanimmi  “sekil planindaki birtakim kaba tekerlemelere

indirgeyenler ile sanatl ifade kudretini 6l¢li alanlar her donemde birlikte var olmustur.

Bir s6ziin siir olmasi i¢in vezin ile kafiyenin tek basma yeterli olmadigi goriisi
eskiden beri varligini hissettire gelmistir. Ibn Haldun, aruzcularin siir hakkinda “mevziin
ve mukaffa bir kelam” demelerinin hi¢bir sekilde siiri tarif etmek olmadigini belirterek,
so0ziin siir olabilmesi icin gerekli gordigli unsurlar1 siralar. S6zdeki beldgat degerini

onceleyen kendi taniminin ciizleri arasina vezin ve kafiyeyi de dahil eder belki; ama vezin

"7 Tahiri’l-Mevlevi, a.g.e., s. 139; Pala, a.g.e., s. 432; Recaizade Mahmut Ekrem’in de bu istikametteki
goriisii icin bkz. Inci Enginiin, Yeni Tiirk Edebiyati-Tanzimat’tan Cumhuriyet’e (1839-1923), Dergih
Yay., Istanbul, 2006, s. 491.

8 Muallim Naci, a.g.e., s. 69.

7 Devellioglu, a.g.e., s. 999; Parlatir, a.g.e., s. 1580.

% Dogan Aksan, Siir Dili ve Tiirk Siir Dili, Bilgi Yay., istanbul, 2013, s. 14.

81 Tulum, a.g.e., s. 356.

82 pala, a.g.e.,s. 432.

83 Kisakiirek, a.g.e., s. 472.
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ve kafiyenin konumu, siirin unsurlarindan sadece biri olmakligiyla smirhdir.** Benzer
sekilde Kabusname yazari Keykavus, eserinde ogluna siir hakkinda nasihatte bulunurken,
“Ammd sa’ir gerekdiir ki hemen vezne ve kdfiyeye kani’ olmaya. Pes sen dahi hayadlsiz ve
tertibsiz ve sind’atsiz siir ayitma.” diyerek, siir i¢in vezin ve kafiyeden daha fazlasina
ihtiyac olduguna isaret eder®. Devletsah ise tezkiresinin Onsdziinde, bazi kimselerin
siirden maksadin nazim oldugunu zannettiklerini hatirlatmis ve nazim ile siirin bire bir
Srtiistiiriilemeyecegini dile getirmistir™. Hattd siir i¢in nazmm veya kafiyenin yeterli
olmadig1 diisiincesini asarak, gerekli dahi olmadigi fikrini ihsas eden yaklagimlara
rastlamak miimkiindiir. Nitekim 18. Yiizyill Osmanl sairi Hikmeti, ‘hikmet’in bir subesi

olan siirin kafiyeli de kafiyesiz de olabilecegini belirtir®’.

Biitiin bunlar, asli nazmm degerini azimsayan bir tutuma hareket alan1 agmaz™.
Aksine nazim, nesre gére her zaman istiin tutulmustur. Bu ¢alismanin da mihverinde yer
alan Nev’i, Netdyicii’I-Fiinin adli eserinin “Ilmii’s-Si’r” bashkli bir bdliimiinde siiri tarif
ederken, “Ve tibd’-i merdiim, mensiirdan manzima artik ma’ildiir. Ve nazm igiin ‘kaydii’l-
evabid’ dimislerdiir. Zird nesrde inhildl i tagayyiir vardur. Ammd nazmda yokdur.”
sOzleriyle, insanin yaratilisga nazma daha ¢ok meyilli oldugunu ve nazim sayesinde ilim ve
sanat unsurlarini daha iyi zabt edebildigini beyan eder®. Fuzili de, vezinli séz sevgisini
insanin kalbine Cenab-1 Hakk’n bir fidan gibi diktigini belirterek benzer bir manaya isaret
eder: “Mezra’a-i kulib-i ehl-i irfan ii idrake, nihdal-i meveddet-i kelam-1 mevziin tikmis, ve
mahzen-i esrdr kilmis.””°. Lami-i Celebi ise Divdn’a yazdig1 dibacede, her ne kadar nesir

diinyaya sermaye olsa da, listiinliiglin nazimda oldugunu belirtir:

Nesrdiir ger¢i dehre ser-mdye

.. . A A 91
Diirr-i nazmun-durur veli paye

% ibn Haldun, a.g.e., s. 1036.
85 Keykavus, Kabusname, ¢ev. Mercimek Ahmed, haz. Orhan Saik Gokyay, Kabalci Yay., Istanbul, 2006, s.
189.
% Devletsah, Devletsah Tezkiresi, C. I, cev. Necati Liigal, Kervan Yayim ve Kitapcilik Nesr., Istanbul, 1997,
s. 33.
87 Kilig, a.g.e., s. 105.
% Molla Cami’nin ifadesiyle; vezin eger eksiklik sebebi olsaydi, vezinli kelimeler Kur’an’da yer almazdi:
“Vezn eger miicib-i noksdn budi
Lafz-1 mevzin ne zi Kur’an biudi”

Ayrica bir rivayete gore vezinli sz, yedinci kat felekte bulunan bir melekten sadir olmustur. Ve o melek
hala tesbih ve takdislerine hem manzum hem mensur olarak devam etmektedir. Bkz. Canim, a.g.e., ss. 77-79.
% Nev’i, Netdyicii’l-Fiiniin (Yazma Niisha), Balikesir il Halk Kiitiiphanesi, nr. 10 Hk 221, vr. 66b-67a.

% Fuzili, Divan, haz. ismail Parlatir, Akc¢ag Yay., Ankara, 2012, s. 29.
o Uzgor, a.g.e., ss. 136-137.
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Buraya kadar liigatlerin resmettigi tabloya gore siir; kelime olmak bakimindan
“bilmek, anlamak, farkinda olmak™ gibi zihni eylemlerde anlam karsiligin1 bulur.
Kelimenin bu anlamlar1 bir bakima onun 6zneden 6zneye farklilagmayan sabiteleridir. Siir,
sanatin en gorkemli subel