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“Ozgiin bir sanat eserinin pek cok manasi olmalidganati ne kadar hakiki olursa

manas! da o kadar cok olur.”

George MacDonald

dRis
Bu tezde Charles Dickens'InA Christmas Carol (1843), George
MacDonald’in Phantastes(1858), ve Lewis Carroll'inAlice’s Adventures in
Wonderland(1865) veThrough The Looking-Glass and What Alice Found &her
(1871) eserleri Victoria donemi Britanya’sinin salsykultirel ve politik 6zellikleri

ile yazarlarin ygam oOykuleri giginda dgerlendirilecek ve Jung’'un arketip teorisi



baglaminda incelenebilir§i Gzerinde durulacaktir. Caimaya kaynaklik eden eserler
yazarlarin cgtli biyografileri, mektuplarindan okan derlemeler ve eserlerin
aciklamali basimlaridir.

Matthew Dickenson ve David O’Hara’ns Handbook on Myth and Fantasy
from Homer to Harry Pottersimli ortak ¢alsmalarinda on dokuzuncu yuzyilin peri
masallari acisindan olduk¢ca 6énemli bir donem glehgdan bahsederler. Bu yuzyil
“Hem masallarin gizellikleri, hem de dillerin vegim kultirlerin korunmasina
yardim etmek icin Avrupa vdskandinavya’da cok sayida farkli Ulke ve dil
gruplarinin 6ykilerinin bir araya getirilmesiningaali cabasinaahit olmutur.” Bu
yuzyil ayni zamanda pek cok yazarin yeni peri ntasayarattiklari da bir yuzyil
olmustur. Insanlarin Aydinlanma @énin rasyonalitesinin “hayattaki en biyik
sorularin ¢c@unu cevaplamakta yetersiz kajou,”? farketmi olmalari, peri
masallarinin yeniden ortaya c¢ikmasi ve 0©Onem kazammma sebebi olarak
goOsterilebilir. Fantastik edebiyat alaninda bingah olmasi amagclangolan bu teze
konu olan eserlerin Victoria Donemi edebiyatindagilsnis olmasinin nedeni de, bu
eserlerin zaman ve nitelik agisindan gunimuizdekéegneveriimeye devam eden
cagdas Ingiliz fantastik edebiyatinin temelkstari olarak dgerlendirilebilecek eserler
olmasidir.

Arketipci kuram acisindan yapilacak inceleme isegdun teorilerinin kendi
eserleri ve ¢ajma arkadgarinin onun teorileri hakkinda vegiieserlerin giginda
her yazar farkli bir bolimde gerlendirmeseklinde gerceklgtirilecektir. insanlgin
varolisundan bu yana zaman, mekan ve kilttrel unsurldrdamsiz birsekilde her

toplumda, dinde, mitolojide, dlerde ve yaratici eserlerde ayni kaynaktan (kdlekti

! M. Dickerson, David O’Hara, A Handbook on Myth and Fantasy from Homer to Harry Potter,
Michigan, 2006, s.129.
%> M. Dickerson ,a.g.e., s.130.



bilincdisl) beslenen fakat sayisiz farkkekilde tezahir eden bu ilkimgelerin
(arketipler) secilmi dort eserdeki tezahir bicimleri Gzerinde duruléwakBu
bolumlerde yalnizca Jung’un teorilerinin kéikli drnekler ile eserlere uygulanmasi
seklinde ilerleyen, eserlerin arketipselgteamda incelenmeleri hakkinda yazigmi
ikincil kaynaklardan vyararlaniimayacaktir. ¢ggahramanlar hakkinda analitik
psikoloji cercevesinde, tim karakterler ve olaytakkinda ise arketipci efi
cercevesinde tespitler yaparak sistematik birsigadi ortaya koymayl amaclayan bir
yol izlenecektir. Eserlerin akarakterleri yalnizca arketipsel acidangitieyine
Jung’'un psikolojisi cercevesinde kompleksler aglam da dgerlendirileceklerdir.
Yirminci yuzyihn kuramsal metinleri on dokuzuncuizyilin edebi metinlerinin
incelenmesinde kullanilarak Jung’un kolektif bilihg kuraminin ve arketipler
teorisinin “Anne Arketipinin Psikolojik Ydnleri” isnli calismasinda da bahsediti
Uzere ilkimgelerin gorildgil yerlerden en 6nemlisi olan arketip teorisininaga
cikmasindan yillar 6nce verilgiVictoria Doénemi ingiliz fantastik edebiyati
eserlerine uygulanabiligli ortaya konmwg olacaktir.

Birinci bolumde arketip kavrami aciklanacak; argeti elestiri okulunun
ortaya ciks ve gelsiminden bahsedildikten sonra bu okulun 6énemli ismmden
olan James J. Frazer, Carl Gustav Jung, Northrge V& Joseph Campbell’a kisaca
deginilecektir. Arketipgci elgtiriye genel bir balg olarak gorulebilecek bu altyapidan
sonra Carl Gustav Jung’un ggani hakkinda kisa bir bilgi verilecek ve analitik
psikolojinin psikanalizden ayrilgh noktalara dginildikten sonra ego, biling, kolektif
bilingcdisi, kisisel bilin¢cdsi, riyalar, ruh, libido, kartliklar, kompleks ve nevroz gibi
eserlerin incelenmesinde faydalanilacak olan Jusdofjisinin temel talarn

tanimlanacaktir. Bu agiklamalar yapilirken referainsan balica kaynaklar Jung’un



eserleri yahut Jolande Jacobi, Frieda Fordham, eMiaouis von Franz gibi onun
doneminde ygams ve teorilerini benimsergiaragtirmacilarin onunla ve teorileriyle
ilgili verdikleri yapitlar olacaktir. Bu kuramlariaciklanmasinin ardindan eserler
incelenirken ele alinacak persona, golge, animarasi yali bilge adam, hilebaz,
anne/baba, cocuk, yeniden gde ve kendi/6zben gibi 6nemli arketipsel figurler
maddeler halinde verilerek bolim sonlandirilacalirinci bélimde verilen bilgiler,
ikinci ve Uc¢lncu bolumde eserlere uygulanacaktieleyonteminin ve bu yonteme
Isik tutacak kuramlarin arggmasi agisindan énensteaktadir.

Ikinci bélimde Charles Dickens’'i Christmas Carokserine ayrilngtir. Bu
bolumde Charles Dickens’'in hayaletler ve olum igilii ilging takintiya ve bu
takintinin A Christmas Carda nasil yansid@gina deinilecek, Dickens’t béyle bir
Noel hikayesi yazmaya ¢eik eden sebepler, yazarin dénemin sosyal ve ekdnom
yapisinda aksakliklari, siniflar arasindaki blyigurumu eserine nasil yangiti
Uzerinde durulacaktir. Birinci bolumde verilen ldiggin 1s1ginda eserdeki golge,
yasl bilge adam, anima, anne, baba, ¢ocuk, yenidetugdgersona arketiplerinin
ornekleri tespit edilecek, Ebenezer Scrooge'un riks® usrams ve gec¢ kalmy
bireylessme sureci ile nevrotik karakterinden bahsedildikteonra bu durumun
persona ve anima arketipleri tzerindeki etkigietendirilecektir.

Uclincli boluimde Ronesans doneinigiliz sairleri ve Alman romantik
romancilarindan etkilenmiolan George MacDonald’iRhantastese bu etkilerin
ne sekilde yansidii, yazarin annesi ve erkek kagdélec’in olimleri gibi yagadg
biyuk kayiplan eserinde nasgladigi ve MacDonald’in din ve Tanri hakkindaki
doeneme aykiri goslerinin eseri nasikekillendirdiginden bahsedilecektir. Clive

Staples Lewis ve J.R.R. Tolkien gibi yirminci yiizyantastik yazininin 6nemli



isimlerinin eserlerinde belirgin etkileri olan veewis’in 1947’de yilinda yayinlanan
George MacDonald antolojisi icin yazdionsézde, “George MacDonald’I ustam
olarak goridgim gercgini hicbir zaman saklamadim ve 6yle zannediyorum Ki
ondan alinti yapmagim tek bir kitabim dahi yoktur™”sézleriyle anlati George
Macdonald'in pek cok eseri gid?hantastesle arketipsel imgeler acisindan oldukca
zengindir. "Bir peri romansi” olarak da nitelentén ve bati romaninin fantastik
tirinde oncu eserlerden biri olarak gortilen bu ésen tirl, hem de karakterleri
bakimindan arketipsel inceleme icin oldukca ebheiir ve bu bdliumde eserdeki
arketipsel imgelerin ve anne kompleksinirgeiendiriimesi de yapilacaktir.

DoOrdunct bolim Lewis Carroll'in Alice’sAdventures in Wonderlande
Through the Looking-Glass and What Alice Found @&hekitaplarinin cikg
noktasindan ve Alice karakterinin ilham kagmadan s6z edildikten sonra
karakterlerin yazarin yams oldugu doénem ile bgantilar Gzerinde durulacaktir.
Donemin sadece goetici olmayl amaclayan cocuklara yonelik yazgnaserlerini
bezenmeyen ve Alice karakteri Uzerinden bunlarin p@inodyapan yazarin, Victoria
doneminde c¢ocuk olgusuna yaytlai da dgerlendirilecektir. Birinci bélimde
verilen bilgilerin giginda eserlerdeki gblge, animus,slyabilge adam, persona,
hilebaz, anne, baba, ¢ocuk ve yenidegudaarketiplerinin drnekleri tespit edilecek,
Alice’in  anne kompleksinden bahsedilecek ve onurnreyiessme slrecine
deginilecektir.

Sonu¢ boluminde Carroll ile Dickens’in eserlerirede alinan arketiplerin
ortak ve farkli yonleri ele alinacak ve buglsanda hem ilk ¢ bolimin 6zeti, hem de

ikinci ve ucuncu bolimlerin kisa bir kallastirmasi nitelginde olacaktir. Bu tez

6. MacDonald, George MacDonald: An Anthology, ed. C.S. Lewis, New York, 1947, s. xxi.



kapsaminda incelenecek olan edebi eserlerden gpapilekce alintilarin cevirileri

aksi belirtiimedikce tarafima aittir.

BOLUM I
Arketip Teorisinin Tarihsel Sureci, Carl Gustav Jung ve Analitik Psikolojinin
Temelleri
Bu bolimde Charles Dickens’iA Christmas CarolGeorge MacDonald'in
Phantastes/e Lewis Carrol’'unAlice’s Adventures in Wonderlanté Through the

Looking-Glass and What Alice Found Theeserlerinin giginda incelenege



Jung’cu elgtirinin de dahil oldgu Arketipci Elstiri Kuraminin ortaya ¢ikindan ve
gelisiminden bahsedilecek, Jung'un bu g¢ie kuramindaki yeri ve Onemi
belirtildikten sonra Jung psikolojisine ait teorilee terimlerin anlglmasi agisindan,
onun psikolojisinin temel prensiplerinden bahsexdile ve bu cajmada
basvurulacak arketipler ile arketipsel imgeler tanindaaktir.

Birinci bélumde ilk olarak “arketip” kelimesinin tamlamasi yapilacak, daha
sonra Arketipci Elgtiri Kurami'nin énemli isimleri olan James G. Fraze&arl
Gustav Jung, Northrop Frye ve Joseph Campbell’dearketipci elgtiri kurami ile
ilgili teorilerinden bahsedilecektir. Arketipci Eliinin dogusu ve gelgsimi ile ilgili
olarak Frazer’'in Thé&olden BoughFrye'nin Anatomy of Criticismve Campbell’in
The Hero With a Thousand Faceserlerine d&nilecektir ve sonrasinda Jung'dan,
psikolojisinin temel prensiplerinden ve arketipheten ayrintili  bir sekilde
bahsedilecektir.

1.1. Arketipci Elestiri Okuluna Genel Bakis

“Ana ornek, ilk model® anlamina gelen arketip kavrami Yunanca iki
kelimenin birlgiminden olgur. Bunlar “ilk, temel” anlamina gelearcheve “model,
tip” anlamina gelentupos kelimeleridir. Carl Gustav Jung, ilkimgelerin tasel

surecinisu sOzlerle aciklar:

Bu gercge ilk isaret eden ki ben dgilim. Bu onur Platon’a aittir. Etnoloji alaninda
yaygin baz “ilkfikirler"e dikkat ceken ki Adolf Bastian'dir. Daha sonda fantezinin
“kategorileri’nden s6z edenler, Durkheim ekolindenarastirmaci olan Hubert ve
Mauss'tur. “Bilingdsl distinme”nin bilingdginda dnceden bicimlengioldugunu
goren kii Herman Usener gibi 6nemli bir otoritedir.

Jung, “ilkimge” ile ilgili argtirmalara yapfii kendi katkisini ise “arketiplerin

yalnizca gelenek, dil ve goclerle yayggmedgini, her zaman ve her yerde,

“B. Moran, Edebiyat Kuramlari ve Elestiriler, istanbul, 1999, s.219
°C.G. Jung, Dért Arketip, cev. Zehra Aksu Yilmazer, istanbul, 2005, s.20.



herhangi bir di etkenden bamsiz olarak kendiinden yeniden ortaya
cikabileceklerini goster(meld”olarak aciklar.iste rituiellerde, mitlerde, dlerde,
dinlerde tekrar tekrar ortaya cikan bu ilkimgeleranin mitlerden yola cikarak
destanlarda, peri masallarinda ve sonrasinda térkirde edebi eserlerde surilmesi,
arketipci elatirinin ortaya cikgi olmustur. Berna Moran, arketipci ef@rinin
psikoloji, antropoloji, din, tarih gibi ¢éli bilim dallarindan beslendini belirtir ve
bicimci elsstiri gibi arketipci elgtirinin de metne glerek anlamlar ¢ikarg@ini fakat
bicimci elsstiriden farkli olarak bunu “eski @ghardan beri insanlari etkileyen, onlara
derinlerden seslenen birtakim 6limsiiz arketipletdy@ cikarmak icin” yaptgini
soyler ve arketipci el#iri okulu acisindan edebiyatin, arketipsel kardktin,
olaylarin ve simgelerin ifadesi olarak gorigdint ekle® Arketipci elestiri
yontemini ile bir eseri ¢cozimleyen giiemenin gorevi, “yazarin farkinda olmadan
kullandgi bu mitos dilini ¢cozmek” ve seri bu yolla daha aslar bir hale
getirmektir. Arketipci elgtiri yontemini benimseyen elgrmenin bu bglamda
yararlanacg@ balica teorisyenler James George Frazer, Carl Guitieng, Joseph
Campbell ve Northrop Frye’dir.

1854-1941 yillar arasinda ymms iskoc antropolog Sir James G. Frazer,
dunyanin farkli yerlerinde yams degisik toplumlarin mitlerinde ve ritiellerinde
birbirine tipatip benzeyen motifleri konu edigidiThe Golden Bough:A Study in
Magic and Religion(1890) isimli eseriyle ggu zaman Mit Elgtirisinin bir parcasi
olarak anilan arketip¢i ejgri kuraminin dgusunda mahim bir yere sahiptir. “On

dokuzuncu yuzyllin sonlarindan beri antropoloji natala meydana gelen hizli

°c.G. Jung, a.g.e., s.20.
7 B. Moran, 1999, 5.219.
¢, Moran, a.g.e., s.220.
’B. Moran, a.g.e., s.220.



gelisim, mit elatirisinin ilerlemesinde en ©nemli etken olgtur.”*® Yizyilin
bitiminden hemen sonra, antropoloji alanindaki ygalismalari Yunan Klasiklerinin
anlasiimasi icin kullanan bir grupingiliz antropologlardan okan Cambridge
Hellenistleri'nin ¢algmalari bu etkinin bir yansimasidir. Sir Games GzEr de bu
okulun bir Gyesidir veThe Golden Boughsimli calismasi, yalnizca edebiyat
elestirmenlerinde dgil, James Joyce ve T.S. Elliot gibi yirminci yaawlUnli
edebiyatcilarinda da bilyik etki yaragtm *

Frazer , “ilkel dinin tarihi*? olarak adlandirga bu eserde ilkel toplumlarin
distinsel sireglerinden bahseder. Oncelikdinaa blyudurilkel insanlar varhklarini
idame ettirebilmek, dgaya hakim olabilmek icin buyiler yaparlar. Siretdimci
asamasinda ise dinlerin ortaya gikidan bahseder. Son olarak da insan bilime
yonelir. Frazer eserinde bu sureclerden bahsedeig@nmlarda ortak 6zellikler
gosteren mitlere ve kendisinin de icindesa@g toplum gibi ilkel toplumlarda da
(farkli sekillerde olsa da) var olan tabulara dikkat cek&iim ve yeniden daus ile
“Kutsal Kralin Kurban Ediki"nin sembolik ifadeleri, Frazer'in eserinde anigit
mitlerin ortak yonlerinin en 6nemlilerindendir. Pekk mitte Tanri ve Tanrigalarin
olumu ve yeniden diumu yahut bolluk ve bereket igin kralin kurban euiki
temalari gorulur. Frazer bu temalar 6lim ve yemidezum arketipine, yani dganin
dongusunin sembolik ifadesine dayandirir. “Misir Bati Asya halklari Osiris,
Tammuz, Adonis ve Attis isimleri altinda her yiledl ve yeniden dian tanrilarla

kisilestirdikleri hayatin, 6zellikle de bitkisel hayatinllk oliumund ve canlagini

10 W.Guerin, E. Labor, L. Morgan, J. R. Willingham, A Handbook of Critical Approaches to Literature,
New York, 1979, s.165.

M, Guerin, E. Labor, L. Morgan, J. R. Willingham, a.g.e, s.165.

2R Ackerman, J.G. Frazer: His Life and Works, Cambridge, 1987, s.95



temsil ettiler.™® “Kutsal Kralin Kurban Edikii’ne gelince, “Bazi toplumlarda krallar,
kabilenin refahinin garanti altina alinmasi icitlikeraliklarla kurban edilirken daha
sonrakilerde kral yerine onun yerine gecen figikierban edilir yahut kurban edili
gercek dgil, tamamen sembolik olur® “Kutsal Kralin Kurban Edilii,” giinah
kecisi ve yeniden dius baslamindaisa figiirti, insanggin ginahlari yiziinden kurban
edilisi ve tekrar diinyaya gelegiekonusundaki inanc guizel bir érnektir.

Arketipci elsstiri okulunun teorilerinden yararlanglibir diger isim ise 1875-
1961 yillari arasinda yams olan isvigreli psikiyatr Carl Gustav Jung’dur. Jung,
Frazer’in bir antropolog olarak yapticalsmalarin sonucu olarak farkh kalttrlerde
ve mitlerdeki ortak noktalar, Jung tarafindansigsbir zemine oturtulur. Jung’a gére
mitler, kolektif bilingcdsinin icerikleri olan arketiplerin sembolik aktaramidir. Ayni
sekilde ruyalari, mitleri ve fantezileri de buna dabder. Jung’'un mit anlayu,
bilincdisi iceriklerin kultirle harmanlanarak yansitilmasklinde tanimlanabilir. “O,
Freud gibi edebiyati bir nevrgtn kisili giyle paralel olarak libidosal arzu-tatminin
Ustu kapalisekli olarak gormez. Bunun yerine Jung iyi edebiykaliplari pek cok
kiltirde ortaya cikan mitler gibi, kolektif bilinggnin arketiplerinin dsavurumu
olarak goriir.*> Jung'dan ve teorilerinden ilerleyen sayfalardairetyr bir sekilde
bahsedilecektir.

Arketipci elstiri teorisi baglaminda dginilmesi gereken bir gier 6neml
isim de 1904-1987 yillan arasindasgens Amerikan yazar ve mit bilimci Joseph

Ora

Campbell’dir. Campbell, bir anlamda mitleri formig#igi “monomit” teorisi ile tim
mitlerin tek bir ¢ekirdek etrafinda donen bellilsalirdan olgtugunu savunur. 1949

yilinda yayimlananThe Hero With A Thousand Faces (Kahramanin Sonsuz

By, Frazer, The Golden Bough, New York, 1922, 5.325
" W. Guerin, E. Labor, L. Morgan, J. R. Willingham, 1979, s. 166.
B M.H. Abrams, A Glossary of Literary Terms, Florida, 1992, s.267
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Yolculyu) eserinde, ismini hayrani olgu irlandali yazar James Joyce’un
Finnegan’s Wakesimli eserinden alg@ini belirtti bu teoriyi su sekilde aciklar:
“Kahramanin mitolojik macerasinin standart yolu ige@yinlerinde sunulan
formlim buydatdlmg halidir: ayrilma-erginlenme-dégiiBuna monomitin ¢cekirdek
birimi denebilir.”®® Campbell, kahramanin evrensel hikayesindeki buetigyi
olusturan olaylari ayrilma evresinde maceray#@rgacagrinin reddediki, dogadsti
yardim, ilk aigin asiimasi ve balinanin karni; erginlenme evresindendar yolu,
tanricayla kagilasma, batan cikarici olarak kadin, babanin goénlinid alma,
tanrilgtirma ve nihai 6dul; donsievresinde ise dogin reddediki, buydlu kacs,
disaridan gelen kurtuly donig esiginin asilmasi, iki dinyanin ustasi ve ggama
ozgurligti balklarl altinda incelef! Bu baglamda Campbell'in cajmasinda
Jung’un ve Frazer'in arketip teorilerinin, Otto Ran ise The Myth of the Birth of
the Hero eserinde psikanalitik cercevede aileden k&puliskilendirip benzer bir
sekilde safhalara ayirgh kahramanin hayat 6ykisu incelemesinden etkif@nidi
belirtilebilir.

1912-1991 yillari arasinda gamsg olan Northrop Frye ise arketip teorisinin
edebi bir elgtiri kurami olarak sistematik bigekilde sunumunu ustlengtir. Ona
gore arketip, “biiiri baska birsiire baglayan ve buekilde yazinsal tecribelerimizi
toplayan ve birlgtiren bir semboldiir*® Frye, Anatomy of Criticisn{1957) kitabi ve
Ozellikle “Archetypes of Literature” (1951) makalake arketipci yaklaimi edebi
eserlerin incelenmesinde kullangmie eserleri turlerine gére dérde ayirarak her bir

turd bir mevsimle 6zdgestirmistir. Frye, Jung’un kolektif bilin¢gi teorisine olumlu

), Campbell, Kahramanin Sonsuz Yolculugu, gev. Sabri Giirses, istanbul, 2000, s. 42.
17

J. Campbell, a.g.e., 5.48-9.
BN, Frye, Anatomy of Criticism: Four Essays, New Jersey, 2000, s.99.
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"19 ye nereden

bakmaz. Ona gore arketipler, $§kiin edebi deneyimlerinin geleridir
geldikleri 6nemli dgildir. Frazer’in hasat rittelini 6lim ve yenidengs arketipine
dayandirmasi da Frye icin kabul edilemez bir teoriglinki “ritieller insan
hayatindaki gonulli graslar gibidir’?® bu yiizden de gercek anlamda ritiiel olarak
gorulemezler. “Archetypes of Literature” isimli gahasinda mitin “rittiele arketipsel
onem ve kehanete arketipsel bir anlati kazanditgitemdirici gticiin merkezidir. Bu
yuzden de mit, arketiptir; fakat sadece anlatidamskderken mit, éneminden
bahsederken ise arketip demek uygun olac&ktder ve giingn dongiisi ile
meydana gelen glndeki, insan hayatinin organik @iingdeki ortak 6zefin, mitin
arketipsel bir kgi, bir tanri yahut guneolan figur etrafinda kurdiu bir anlati
oldugundan bahseder. Frye’ye gére Jung ve Frazer bu @itemini vurgulanstir
fakat konu Uzerine agarilabilecek eserler genellikle sistematikgddir. Bu yluzden
Frye, her anlatinin bunlardan birine dahil @dou digundidsi doért mitos grubu
tanimlar. Birinci mitossafak, bahar ve dmm mitosudur. Yeniden gos ve
kahramanin dgusu, karanlik guclerin yendi, yaratils, kis ve 6lim gibi mitler bu
sinifa dahildir. Yan karakterler anne ve baba karédridir. Romansin, rapsodik ve
ditrambik eserlerin arketipidiikinci mitos zirve, yaz, evlilik yahut zafer mitosurd
flahlastirma, kutsal evlilik, Cennete girimitleri bu mitosun icerisindedir. Yan
karakterler gelin ve arkagir. Komedinin ve pastoralin arketipidir. Uclinciitos
guz ve 6lium mitosudur. Kovwu tanrinin 6limu, kurban edilme ve kahramanin
yalniz kalgi mitleri bu mitosa dahildir. Yan karakterler haia sirendir. Trajedinin
ve yasin arketipidir. Dordinci ve son mitos iseakék ve kg mitosudur. Karanlik

guclerin galibiyeti, tufan ve ardindan gelen kakshramanin olima gibi mitler bu

' N. Frye, 2000, s.365.
2N, Frye, The Archetypes of Literature, edityear , editplace, s.509
2N, Frye, a.g.e, s.509
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safhaya dahildir. Yan karakterler umacilar ve eadir. Tglamanin ve hicvin
arketipidir. Anatomy of Criticisnde ise kurguyu ke sinifa ayirir. Bunlar mit,
romans, Ustin mimetik Uslup, basit mimetik Uslup ivenik Gsluptur. Mitler,
kahramanin Ustin nitelikleri olgu anlatilardir. Bu anlatilarda kahraman hergedi
kisilerden hem de dgadan ve tanrilardan daha ustiindkinci tir olan romansta ise
kahraman, yetenekleri gbr kisilere gore daha Ustin ve ghmlan Gstlin olan insandir.
Ustiin mimetik grubuna destanlar ve trajediler diihilkahraman dier Kisilerden
Ustiindur fakat dgadan Ustln dgldir. Realist kurgu ve komedinin de dahil ofglu
dordincu sinif olan basit mimetikte kahraman icoeiz biridir. Yetenekleri ve
hareketleri bakimindan negédir kisilerden ne de dgadan ustindir. Son sinif olan
ironikte ise “kahraman” hem yetenekleri hem de sekeakimindan der kisilerden
asagidir?® Frazerin insan hayatinin mecburigreslarini ritiiel bglaminda ele
almasini uygun bulmayan ve Jung'un arketiplere ipaiki baslaminda getirdii
aciklamayi gereksiz goren Frye'nin arketipleri iseyiflara ayrilmg edebi ttrler ve
usluplar cercevesinde ele almasi, onun teorilerimak c¢ok edebi esere

uygulanabilirligini zora sokar.

1.2. Carl Gustav Jung

26 Temmuz 1875'tdsvicre’de Keswil'de diinyaya gelen Carl Gustav Jung,
bir rahip olan Johan Paul Achilles Jung ve Badgeili ailenin kizi olan Emille
Preiswerk Jung'un cog@udur. 1879 yilinda Keswil’'den ¢mip Klein-Hunigen’e

yerlesirler. Kiicuk yata babasindansgim almaya balar. Alti yasindayken babasinin

>2p. Nodelma n, M. Reimer, The Pleasures of Children’s Literature, Pearson, 2002, s.230
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ogretmeye bgladigl Latince Jung’un ileride @ienecgi pek ¢cok yabanci dil i¢in bir
baslangic olur.

1895-1900 yillari arasinda Basel'de tigiteni alan Jung 1896 yilinda
babasini kaybeder. Cerrahliktan psikiyatriye kaygisi sebebiyle 1900’de Zirih
Universitesi Psikiyatri Klingi'ne girer. Pierre Janet ile ¢ghibilmek Paris’e gider ve
bir yarilini burada gegirir. 1902’de doktora tezimnamlar ve Zirih Universitesi’nde
bes yil asistan, dort yil da uzman doktor olarak géaew.

Psikiyatri ezitimini tamamlayan Jung, 1903 yiinda Emma Rausbhkeh ile
evlenir ve bu evlilikten bir erkek, dort kiz cocdkinyaya gelir. Ayni yil Burgholzli
Klinigi'nde bir psikiyatri laboratuari kurar. 1906 yiliaad Sigmund Freud’'a
calismalarinin bir derlemesini génderir ve olumlu gdeii alir. Ylz ylize yapilan
gorismelerden sonra iki psikiyatr yakin bir dostluk kurd907-13 yillari arasinda
calismalarini Freud’la beraber yurutir. si§el calsmalarina hiz verir ve alti yillik
calismanin ardindan Burgholzli'deki laboratuarini kapate Freud ile ilk fikir
ayriligina da o yil dier. Fizikotesi olaylara ve ruhani bir boyuta inadamg’'un bu
gorisleri Freud tarafindan olumsuz kdanir. Freud'un materyalist yalgiani
Jung’da, onun paranormal olaylara inanci da Freudidlirgin bir hayal kirikgi
yaratir. Buna rgmen iki psikiyatrin arasini agan en buyuk fikir iagn 1912 yilinda
meydana gelir. Tum kompleksleri ve nevrozu cinssmalarin birer sonucu olarak
goren Freud’un bu teorisi Jung'@gjelmeye bgar cinki o, bazi komplekslerin ve
nevrotik bozukluklarin cinsel travmalardan kaynaldaayacgini fark eder. Freud
ile yollarini ayiran Jung, psikanaliz ¢evrelerindkenuzaklstirilir. Bu kopytan sonra
gecirdigi ice donuk donemi “bilinggi ile kagilasma” olarak adlandirir ve farkli

kitalara yapttl gezilerle farkli psikolojileri ¢coziimlemeye gah Cezayir, Tunus,
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Kenya, New Mexico, Uganda, Misir ve Filistin onum kldnemde bulundu
yerlerden birkacidir. Mitlerin ve sembollerin ortékelliklerini kesfeder ve bunlarin
insanlgin bilincindeki yerini argtirir.  “Benim ygamim bilingdginin  kendini
anlamasinin 6ykusudif®diyen Jung, & Emma Rauschencbach’in élimiinden alti

yil sonra, 6 Haziran 1965'te, Zirih'teki evinde bItf

1.3.  Jung Psikolojisi ve Temel Prensipleri

Freud ile fikir ayrilgina digen Jung, kendi prensibini Freud'unkilerden
ayirmak ve tim komplekslerin kayhaolarak i¢cguduleri (cinsel durtiler) gérmek
“olan bu prensipten daha derin ofduu goéstermek icin Freud'cu okulun
psikoanaliz (psikanaliz) kavrami yerine oncelikBnalitik psikoloji terimini, daha
sonralari isekompleks psikolojisi terimini kullanir. Bu psikoloji onun kendi
bilincdisini algilamaya ve yorumlamaya gahasina ve insanlar Gzerindeki
deneylerine dayalidir. Bu pamda kendi psikoloji prensibini pratik bir prensip

olarak tanimlar ve agairmalarinin sebebinin yardim etmek afdnu vurgular®

1.4. Ruh, Libido ve Karsitliklarin Yapisi

Jung’'unruh ve libido kavramlarinin anlamlari da Freud’'un onlari alggay
biciminden farklilik go6sterirJung Psikolojisinin Ana Hatlarisimli ¢alismasinda
Frieda Forham’in bahsettizere Jung igin ruh kavrami “surekli hareketirdé
olan, dinamik ve ayni zamanda kendi kendini diiaemebir sistemdir?® Forham

ayni eserinde Jung’un libiodo kavraminin da geiraiuinsal enerjiyi ifade e@inden

BCG. Jung, Memories, Dreams, Reflections, toronto, 1989, s.17)

4 C.G.Jung un hayati ile ilgili bilgi icin basvurulan kaynak, 1963 yilinda A. Jaffé ile ortak ¢alismasi olan
Memories, Dreams, Reflections adli eseridir.

» C.G.Jung, Psychology and Religion, Yale, 1960, s.41

®F. Fordham, Jung Psikolojisinin Ana Hatlan, istanbul, 2008, 5.20
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bahseder; onu cinsellikle sinirlamaz. Libidonurrlédemesi ve gerilemesinin s6z
konusunu oldgunu 6ne sirer ve bu durumu “Ruhsal Enerji Uzerimgimli
calismasinda, ruhsal yamin 6énemli unsurlarindan biri olarak gdsterir. (B#n
hayatimizda ortaya cikan istemlerin «mmasi libidonun ilerlemesini gar. Bu
istemlerin kagilanmasinda devreye girergder ise tutum tipleridir. Bazi durumlar
kisinin genelde benimseglinden farkli bir tutum sergilemesini gerektirehili€isi bu
gerekliligi yerine getiremezse libidonun ilerlgyidurur. Jung bu durumu, kar
glclerin dengesinin sarsilmasi ile sonuclagauabelirtir ve kagit guiclerin dengede
olmasinin énemini vurgular. Libidonun durmasi, skhiklar arasinda cagmaya
sebep olur. Ca@an bu guclerden herhangi birigdrini bastiracak olursa, giik
bélinmesine varabilen vahim sonuclar ortaya cikalL noktada cagma uzayacak
olursa, kagit kavramlar dgerlerini yitirmeye balarlar. Bu d&er yitimi ise
gerilemenin gostergesidir. Gerileme,gde yitimi ile baski olgturur ve bu baski
bilingdisi iceriklerin agga ¢cikmasina neden olur. Dikkatggaukligl gibi basit libido
gerilemeleri ve psikoz gibi ciddi libido gerilemalevardir. Jung, gunltik hayatta
basimiza gelebilecek siradan gerilemelerin olumlusigsiaktiviteler oldgunu
savunur. Cunki gerileme, psnin gelgsimi icin gereklidir; onun sorunlarnyla
yuzlesmesini sglar. Her seyin karsithklar dan meydana gelgini ve kasitligin
insanin dgasinda bulundtunu, bu kagithiklar (zithklar) olmazsa psenin slevlerini
yerine getiremeye@mi dustinen Jung, libidonun da zithklara dayahdi, zithklar
arasinda akan bir enerji olglunu ifade eder. “Anne Arketipinin Psikolojik Yonier
calismasinda dinyanin vaglnin kagit guglerin dengede durmasina daygndian

bahseder.
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1.5. Kompleks ve Nevroz

Jung libido gibikompleksleri de psgik aktivitelerin devamlilgl icin olmazsa
olmaz olgumlar olarak gorir. Kompleksler olmazsa spsi sirecin tamamen
durac&ini savunur. Eksik, zayif bir noktaya, bir engelareét etseler ve genellikle
travma kaynakli olsalar bile kompleksler her zamam koti olmak zorunda
degildirler. Jung A Psychological Theory of Typesalismasinda kompleksleri,
“Bilincin kontrolinden kac¢my ve psgenin karanlik cemberinde ayri bir mevcudiyet
olusturmaya cakan ancak her an bilincin performansina yardimciaveyngel
olabilen psiik varlklar,” olarak tanimlaf’ Jolande Jacobi,
Complex/Archetype/Symbol in the Psychology of C.JGng isimli eserinde Jung’un
1912 yilindaki Wandlungen und Symbole der Libiddisgaas! ile komplekslerin
yalnizca kgisel bilincdsi kaynakl olduklari gérgiinden ayrildiini sdyler. O, iki tlr
kompleks oldgunu savunur; bunlardan birincisisldel, digeri kolektif bilingdsl
kaynakli komplekstir. Bu iki kompleks arasindakikiadasu sozlerle ifade eder

Kisisel bilincdsinin icerikleri, kginin pskesine aitmy gibi durur;
kolektif bilincdisinin icerikleri ise sanki garidan gelmi gibi yabanci gelir. Kolektif
bilingdisi kaynakli bir kompleksin istilasi genellikle tekeii bir durum olgtururken
kisisel bir kompleksle karlasmak rahatlatici ve iyikgirici bir etki yaratir?®

1914 yihinda verdii “Kolektif Bilingdisinin Arketipleri” konferansinda ise
arketipler ile kompleksler arasindaghent! kurar. Kgisel bilincdsinin iceriklerinin
genellikle hissetmeye dayali kompleksler olduklaxe pssik strecin 6zel kismini

olusturduklarini, kolektif bilingdyinin iceriklerinin ise arketipler olarak bilindikiei

soyler. Jacobi Jung'un nihayet kompleksleringidal bilincdsinin faktorleri

%’C.G.Jung, The Collected Works of C.G. Jung, USA, 1983, par.923.
*%C. G. Jung, 1983, par. 594
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olduklarina dayanan kati glinceden ayrilggini ve onlarin arketipsel iceriklerini
taniyip argtirdigini séyler*

Jung, tarih boyunca her insan topiunda kompleks izlerine
rastlanabilecgini ifade eder. “Complex Theory” camasinda buna oOrnek olarak
Gilgams’in gu¢ kompleksini anlatan GilgagnDestani’ni ve cinsel bir kompleks ile
bu kompleksin ¢ozimuni iceren Eski Ahit'in Tobitt#&lb1’ni gosterir.

Anthony Storr, Jung’dan Secme Yazilar isimli demsmnde Jung'un
Tavistock derslerinden birinin ardindan ygptoir konusmadanevrozu su sézlerle
tanimladgini soyler; “Kendini diizenleyen ruhsal dizgenin gleyi yeniden kurmak
icin bir cabasidir o. Dderin islevinden hicbir zaman ayrilmaz — yalnizca dahawzorl
daha zorlayicidir.” Jung, nevroz konusunda da Fdaudve Adler'den ayrilir. Freud
her tirll nevrozu koétlcul olarak gerlendirir ve kdkeninin cocukluk dénemine ait
travmalar oldguna inanir. Adler ise tum nevrozlarin kagnaolarak aagilik
duygusunu ve gug istencini gorir. Freud’'un cocuktldnemi travmalarini aga
¢tkarmak igin hastanin ¢cocukluk anilarindan yarariasi gerekir. Jung ise nevrozun
olumlu yonleri de oldgu kanaatindedir. Bazi durumlarda nevrozuginkn pskesini
dengeleyebilegeni dusinir ve kaynginin salt cocukluk dénemi travmalari ofilu
distncesini de reddeder. O, bazi nevrozlarin asil &dgninin psikoterapinin ancak
son gamalarinda ortaya cikabilecek kadar derin, bamilarikaynaklarinin ise
oldukca basit ve kolayca ortaya cikabilecek selegtbuklarini dgintr. Nevrozun
kayngina ulgmak icin her daim hastanin c¢ocukluk anilaringelemenin,
muhtemelen ¢ok daha yakin bir gegtaiyatan asil sebepten uzaklimasina yol

acabilecgini soyler.

» J.Jacobi, Complex/Archetype/Symbol in the Psychology of C. G. Jung, Panteon Books, 1959, s.30.
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1.6. Rayalar

Jung’a goreliyalar “psisenin en icerideki, en derin kuytularinda gizli kidct
bir kapidir.”®® Bilincdisi pskik faaliyetlerin d@grudan aktarimlari ve bilincg ile
iletisim kurma yoludur onlar. Jung, bilinggliiceriklere ulamada 6nemli bir arag
olan rayalara psikoterapi esnasinda sik silgvinar. Ayni sekilde gordleri
(vizyonlar) ve fantezileri de bilinggina acilan bir kapi olarak gorur ciinkl onlar da
rayalar gibi bilincdsi iceriklerle, ilksel imgelerle beslenirler. Jacobung’un riyaya
baks acisinisu sozlerle anlatir: “Rayalarin dili arkaik, semikolie mantik dncesidir
- anlamlan yalnizca 6zel yorumlama yontemleriyl@ya cikarilabilen imgelerin
dilidir.” %*

Jung, rilya analizini nevrozun tedavisinde 6énenmlybrdimci olarak gorir ve
hastanin terapinin biangicina denk gelen ruyalarinin genellikle nevrokaynai
degil, bir dizi riyanin analizinin faydali olagena inanir. Bu bglamda doktorun riya
yorumu 6nemli olsa da daha dnemli olan fakt6g, ylirumundan c¢ikartilan nevrozun

kaynainin hasta tarafindan bilincine varilmasidir.

1.7. Analitik Psikolojide Psisenin Yapisi: Ego, Bilin¢ ve Bilin¢ds!

Jolande Jacobi, Jung icipsisenin “en az beden kadar gercek” ofgunu
soyler. Psie bilincin ve bilingdginin toplamidir. “Dokunulur bir tarafi olmag
halde dgrudan ve bittnuyle deneyimlenip gozlemlenebilirndi@e has kurallari ve

yapisi olan bir diinyadir ve kendi ifade biciminkipér.”?

A, Storr, Jung’dan Se¢me Yazilar, cev. Levent Ozsar, Dost Yayinevi, Ankara, 5.369.
31 Jolande Jacobi, G. Jung Psikolojisi, cev. Mehmet Arap, istanbul, 2002, s. 100.
%2J. Jacobi, 2002, s.15.
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Analitik Psikoloji olarak tanimlagh psikoloji kuramlari ve uygulamalarina
gore Jung, pseyi birbirini tamamlayan iki kisimdan cian bir yapi olarak gortr. Bu
iki kisim Bilin¢ ve Bilin¢dsidir. Ego da bu iki kismin tam ortasinda yer alir.

Psychological Typesadli eserinde,egaun biling ve bilingdyi ile olan
ili skisinin ‘duyumsama’ faktériine gh oldugunu 6ne sirer. Egoyu “bilincin 6znesi”
olarak goéren ve bilincinin merkezini sglurduzunu diginen Jung’a gore, ego
tarafindan duyumsanamayarskiier, bilingdisinda kalirlar ciinki ic ve gidiinyayla
olan tum etkilgimlerimizin algilanabilmeleri icin egonun stizgecamd gecmeleri
gerekmektedif® Jung'a gore biling “psik dgelerin egoyla olan ifkisini koruyan
fonksiyon veya aktivitedir® Egonun siizgecinden gecen tecriibelerimiz biling
dizeyinde var olurlar.

Jung psikolojisindebilincdisi, bilingten daha eskidir. Clnki o (bilingdi
dinya lzerinde yams tum insanlarin ortak alanidir. Yani ilk insan ka@sakidir.
Children’s Dreams seminerinde Juibigingle ilgili olarak, bilingdginin Gzerine iga
edilmis ikincil bir yapi benzetmesini yapar. Yaminin buyidk c¢gunlugunu
uyuyarak, hayal kurarak, riya gorerek geciren iogamun psgesinin birincil
olgusunun biling oldgunu diiinmenin biyik bir yanilgi oldwndan bahsedér.
Jung, bilingten daha kadim olgiunu dgundigu bilingdsini iki kisma kgisel ve
kolektif olmak tzere ikiye ayirir.

Kolektif bilingdi g1 tim insanigin ortak alanidir. Onun igerikleri, tarih
boyunca insan irkinin deneyimsel birikimleridir. ngu “Psikolojik Tipler”

calismasinda kolektif bilingginin kahtsal psik isleyisin, yani beynin kalitsal

3, Jacobi, a.g.e., s. 22.

* €. G. Jung, 1983, par.700.

* Princeton University Press’in 2008 yilinda ingilizce gevirisini yayimladigi, Carl Gustav Jung’un 1936-
1940 yillari arasinda verdigi Kindertraum Seminar’dan.
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yapisinin iceriklerini kapsagini soyler ve “Psienin Yapisi” caymasinda bahsegii
Uzere kolektif bilingdyl “insanligin evrim siresince elde dgtive her bireyin usunda
yeniden dgan ruhani mirasi icerir® Psienin bu katmani, bebim aciktginda
kendisine @retilmis herhangi birsey olmadgl halde d@grudan annesinin memesine
yonelmesi gibi icguduleri ve arketipleri icerir.

Kisisel bilincdisi bireyin yalnizca kendine 6zgudar. O, bastirgimi

duygulardan, unutulmu anilardan meydana gelir. Frieda Fordham, bireysel
bilingdisina ait anilarin tumuyle bilincin denetiminde olniddrini fakat uyku gibi
baskinin azalgg zamanlarda, bir rastlanti ya dak durumunda hatirlanabilirléf.
Kisisel bilincdsindaki @&eler herhangi bigekilde kendilginden yahut psikolojik bir
yontem uygulanmasinin sonucu olarakgagikabilir, biling diizeyine aktarilabilirler
fakat bu iceriklerin nevroz gibi psikolojik bir ratsizlgin nedeni olduklari
durumlarda ise analiz yardimi ile bulunduklar kuyklardan cikarilirlar. Jung,
kisisel bilingdginin iceriklerinisu sozlerle 6zetler:
Kisisel bilingdst, ilkin, yogunluklarini yitirdikleri icin ya da unutulduklargin ya da
biling onlardan cekildii icin (bastirma) bilincdu olan iceriklerden olgur. IKincisi,
psieye bir dlgide girmgi olsalar bile, bir turli bilince ufacak yg@unlugu elde
edemeyen iceriklerdir. Bunlarin bazilari duyu izteteridir.3®

Jolande Jacobi, pginin bu yapisini basit bir diyagramla aciklar.

% €.G.Jung, 1983, par.138.
*’E. Fordham, 1953, s.34.
% A. Storr, 2006, s.59.
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Bu diyagramin merkezindeki 1 numarali kisim egofunumarali kisim
bilinci, i¢ numarali kisim kisel bilingdsini ve 4 numarali kisim da kolektif
bilingdisini gosterir ve ayni eserinde kolektif bilingen su sozlerle tanimlar;
“Kolektif bilin¢cdisina atfedilen icerikler hem el bilingdsinin, hem de bilincin
‘suprapersonal’ (kisel-tstu) temelini temsil ederler; bu temel herdaq ‘notr'dir;

iceriklerinin degeri ve pozisyonu yalnizca bilincle temasa gégtle tanimlanir®

1.8.  Bilingdisinin Hakimleri: Jung’un Arketipleri

Jung, “Arketip, a priori psik dizenin icgézlemsel olarak farkina varilabilen
yapisidir,*® der. O, zihninTabula Rasdbos levha) oldgu gérisiinii reddeder. Tim
insanlgin ortak mirasini igeren kolektif bilingdnin icerikleri olan arketipler, a

priori olgulardir.insanlar diinyaya bilingsiz olarak gelir ve zamarilimde eriirler.

%% J. Jacobi, 1959, s.56.
“caG. Jung, Synchronicity, London, 1985, s.40.
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Fakat kolektif bilin¢cdgl tarih boyunca var olan ve siregelen bir yapidicobi ise
arketip teriminisu sozlerle aciklar:

Bu terim tabii ki kaltsal bir dgiinceyi gostermeye cainaz, daha ziyade
pskik isleyisin kalitsal tarzinasaret eder ve tagun yumurtadan ¢ikmasinda, bir
kusun kendi yuvasini kurmasinda, bige& arisinin tirtih sinir dgiiminden
sokmasinda ve deniz yillaninin Bermuda’ya gidecektdu kendi baina bulmasinda
oldugu gibi dgsustan var olan bicime denk gefit.

Jung, arketipleri tarihteki en gicli dincelerin, 6zellikle de dini inanclarla
ilgili dustincelerin, c¢iky noktasi olarak gorir. Mitlerin, peri masallariwv riyalarin
insanlari derinden etkilemesinin, bulyulemesinin emedde onlarin arketipsel
icerikleridir. Psgemizin derinliklerinde, kolektif bilingginda yatan bu arketipleri
bize ceitli imgelerle yansitirlar. Bu noktada arketip #eketipsel imgenin ayrimini
yapmak c¢ok onemlidir. Jung psikolojisinde arketgktir ve onun icegi belli
degildir. O yalnizca bir formdur ve bu bakimdan Pldtonideaterimi ile 6zdatir.
Jung, arketipler ve idealarin benzgirhususunda, “Eer ben bir filozof olsaydim, bu
Platoncu savi surdirtr v@yle derdim: Bir yerlerde, “goksel bir yerde” “andl
(kelimenin en gerianlaminda) ile ilgili tim fenomenlerin 6ncesindeiistiinde olan
bir anne ilkimgesi var.”? Jung arketipleri, bicimleri ana sivinin icinde whus
kristalin eksen sistemine benzetir. Anlam cekirdeklasla dgismez. Onlar
kendilerini imgeler yoluyla aga cikarirlar. Riyalarda, fantezilerde, peri
masallarinda gorduiklerimiz, arketiplerin tezahigirbieri olan arketipsel imgelerdir.

Jung’'un en temel arketipleri olarak adlandirabifgtéz ve bireylame

surecinin parcalari olan temel arketipler golge,imafanimus, persona ve

kendi/6zbendir. Riyalarda, mitlerde dini anlati@rdperi masallarinda siklkla

*!J. Jacobi, 1959, 5.64
42 C.G.Jung, Dért Arketip, cev. Zehra Aksu Yilmazer, Istanbul, 2005, s.17
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karsilasilan arketipsel imgeler ise glabilge adam/kadin, anne, baba, hileci ve ¢ocuk
arketipleri olarak siralanabilir.

. Golge: Golge hem kisel, hem de kolektif bilingdina ait bir
arketiptir. Kisiligin bastirilmg, has olmayan yonlerini barindiran gér yarimizdir.
Tam benlgi, egoyu zorlayan ahlaki bir problemdir. Bu gemda Freud’unid
kavramiyla ortglr. Golge genellikle kiyle ayni cinsiyetten bir vaga yansitilir ve
bu sekilde tezahir eder. Jung,sikin goélgenin farkina varabilmesi i¢in ahlaksal
acidan buyuk caba goOstermesi gefghti sOyler. Golge, kendini tanima ve
bireylesme surecinde onemli bir faktordir. Bu slrectginkn gdlgesinin farkina
varmasl ve onu tanimasi gerekmektedir. Golgeyi sepfmak ve ondan kurtulmaya
calismak, bireyleme surecini sekteyegmatir. “Psychology and Religion” isimli
calismasinda Jung, herkesin bir golgesi @aiou ve bu golgenin biling dizeyine
citkmadikca daha derinlip koyulsstigindan bahseder. Goélge arketipine 6rnek olarak
Goethe’ninFaustunda Mephisto’'yu ve Stevenson’'idr. Jeckyll and Mr. Hyde'inda
Mr. Hyde’1 gOsterilebilir.

. Kendi/Ozben: Jung bu arketipi, arketiplerin en 6nemlisi olagiir.
Kendi, bireyin batinlgtnd, tamamini temsil eder. Jacobi bu arketipi, fkkik
sistemin — bilinclilik ve bilin¢sizlik — her ikis@ de uygun dien bir orta nokta
kanaliyla birlsmesine yol acan arketipsel imge 6zbendir. Bu, Jumgendini
gercekletirme olarak adlandird, bireylesme yolundaki son duraktif® sézleriyle
aciklar. Jung, bu arketipin tam anlamiyla bilincimarmanin imkansiziini su
sozlerle vurgular: “Bizim kendi konusunda yagkabir biling edinme umudumuz

bile azdir. Cunki ne kadar c¢ok bilince varirsak aiam belirlenmemny,

3 ) Jacobi, 1959, 5.170.
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belirlenemeyen bilincdi bir icerik kalacaktir. S6z konusu icerik, kendini
buttinligiine aittir.** Kendi/6zben, Jung psikolojisinde biitigili) tamamlannshi gin
simgesi olan mandala ile sembolize edilir. Jungdkeesmetii mandalalar ile ilgili
sOyle der: “Mandalalarim kendi’'min durumuyla ilgkriptogramlardi. Bunlar bana
her gin yeniden sunuluyordu. Onlarda kendimi —agk¢tim varigimi —calgirken
gordim.”*® Butinlizii sembolize eden dairenin bir kare ile cevrilmesiro dort
yonluliglni vurgular. Jung, bu pieamda mandalanin batinltkle olan ilgilisini doért
yon, dort bayuk melek, Horus'un dorgla ile temsili ile 6rneklendirir.

. Anima/Animus: En basit haliyle anima, her eghe icinde var olan
kadini; animus ise her kadinin icinde var olan g@rkemsil eder. Frieda Fordham bu
durumusu sozlerle agiklar: “...bir erkgn bilincdigi, butlnleyici bir dgi 6geyi; bir
kadinin bilingdgi ise bir erkek geyi barindirmaktadir® Carl Jung,Aionda her
annenin ve her sevgilinin, erie bilingdisinin derinliklerinde yatan anima
imgesinin talyicisi olduklarini sdyler. Anima ve animus her zamyi Ozelliklere
sahip olmazlar. Edebiyatta ve mitolojidemme fataleolarak adlandirilan kadin
karakterler kott yonli animaya ornek gosterilelgtir Fordham, animusun kadinin
gelisim durumuna bgh olarak en ilkel erkekten en ylce egkekadar ¢ok farkli
erkeklerde tezahlr edebilepa sOyler. Guzellgiyle etrafindaki erkekleri buytleyen
ve ayni zamanda yikim getiren Truvali Helen, gulzel animus 6rn@ olarak
gOsterilebilir.

. Persona: Persona da kisel ve kolektif biligdginin ortak icergi

sayllabilir. O, ksinin dinyaya uyum sgamak icin Uzerine giy@i elbisedir.

* A.Storr, 2006, 5.371.
4 A.Storr, a.g.e., s.204.
4 F.Fordham, 2008, s.65.
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Toplumda yer edinmek icin kendisinden beklgngjibi davranmasin icin taki bir
maskedir. Persona ayni zamandgnkn kendi d@asini saklamasini dagar. Her
Kisinin sosyal hayata uyum @gamak icin c¢ocukluktan itibaren bir persona
gelistirmesi gerekir. Peronayi, egonuns ddiinyayla ilegim kurma yolu olarak
tanimlamak mumkunddr. Jung personanin bazi durdaléehlikeli olabilecgini
vurgular. ‘insanlarin personalariyla bitlgieeleri — profesoriin ders kitabiyla,
tenorun sesiyle — tehlike arz ed&f.Bu durumda kii salt bakalarinin ditincelerine
gore yaayan, personadan ibaret bir birey haline gelir ang) bu durumusisme
olarak adlandirir. Ancak personasi iyi gelemi insanlar da toplumda kendilerine
yer edinemeyen, huzursuz bireyler olurlar.

. Anne ve Baba:Anne kavrami Toprak Ana, insaglanun ilk annesi
olan Havva ve hatta kot anne figura Lilith ilelidte kolektif bilingcdiginin en temel
unsurlarindan biridir. “Anne Arketipinin PsikolojiXonleri” ¢alismasinda Jung, bu
arketipin sayisiz tezahurlerinden birkagindan baéseBiyukanne, anne, Uvey anne,
Tanrica, Bakire Meryem, ve daha geanlamdasehir, Ulke, toprak, orman, deniz,
magara, oyuk, tayan ve inek gibi yararli hayvanlar bu arketipe otirelBu olumlu
orneklerin yani sira cadi, ejderha, mezar ve ygidn olumsuz tezahurleri de vardir.
Benzersekilde baba arketipi de mitlerde ve riyalarda delg&ba, blyukbaba, Gvey
baba, otoriter ki, kral gibi sembollerle tezahir eder. Jung, risddéi kesin
inanclarin, gutlerin ve yasaklarin baba figuriinden kaynaklgmdibelirtir. ve onun
sesinin, “son sdzii sdyleyen birinin giiven verei, $&oldusunu soyler

. Yasli Bilge Adam/Kadin: “Masallarda Ruhun Fenomenolojisi

Uzerine” calsmasinda Jung bu arketipten bahseder. “Riyalardan kaangclar,

Y cG. Jung, Memories, Dreams, Reflections, London, 1983, s.416.
*® A.Storr, 2006, 5.109.
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yasaklar, bilgecegiitler her zaman baba figiriinden kaynaklanir...®afi sdyleyen
kisinin giiven veren sesidir §*Tinsel &e genellikle ya bilge adam ile simgelenir
fakat bazen gercek bir ruh, hayalet, kganu bir hayvan yahut bir clice olarak da
karsimiza cikabilir. “Ygli bilge adam riyalarda blyucl, doktor, din adami,
ogretmen, profesor, dede, yahutska bir bilge kii olarak goriunir® Kisi kendi
kendine bir c¢ikg yolu bulamadiinda yah bilge adam arketipi kendini gosterir ve
ona yardimci olacakgiitler verir. Bazen de kiyi sinar ve bu sinama ya bilgiye
dayali ya da ahlaki bir sinama olur. sWebilge adam arketipine Buyuct Merlin’i ve
J.R.R. Tolkien’inYuzuklerin Efendiserisinden Gandalf'1 drnek gosterilebilir.

. Hileci (dizenbaz): Hileci arketipi mitlerde ve peri masallarinda
genellikle kiiye sasirtici bilmeceler soran, kétgakalar yapangekil degistiren ve
kisiyi yanlis yonlendiren, bazen yari insan yari hayvanglabla olan karakterler
olarak ortaya ¢ikaDort Arketipkitabinin “Hileci” bolumunde Jung, “Tum mitolojik
figurler pskik deneyimlerle bglantii  oldyundan ve esasen onlardan
kaynaklandiklarindan, parapsikoloji alanindan bweciyi animsatan goriingilere
rastlamaksasirtici olmaz,® der. Hilecinin tam anlamiyla kétii bir yaragaisahip
oldugunu soylemek guctur fakat o, kesinlikle kahramagatunda bir engeldir.
Hileci, engel olmagini fiziksel gu¢ kullanmaktan ziyade keskin zek§ahut tstin
yetenekleri sayesinde gamayi dener. Hileci (dizenbaz) imgesine Ornekagla
Iskandinav Mitolojisinden Tanri Loki gosterilebilir.

. Cocuk: Cocuk arketipi devamlgin semboltdur. “Cocuk Arketipinin

Psikolojik Yonleri” calsmasinda Jung bu arketipin en 6nemli 6gelin gelecgi

* €.G.Jung, 1983, par. 396.
>0 C.G.Jung, a.g.e., par. 398.
> C.G.Jung, 2005, s.160.
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vurgulays! oldugundan bahseder. Ayni eserinde Jung, ¢cocuk arketipiitolojideki
imgelerinin her zaman ampirik anlamda bir ¢cocukifig olmasi gerekmegini
soyler. “Mitolojik ¢coclgun pek cok formu vardir: Tanri, dev, Tom Thumb, \leay
vb. onun rasyonel ve somut bir insaidda hersey olabilecgini isaret eder
Cocuk arketipi zitliklar bir araya getiren bir deotdir. Bu bglamda daire, kire
gibi butunl(gh temsil eden imgelerle sembolize edilebilir. Jungtlerde ve peri
masallarinda bazen ¢aggun daha ¢ok ¢ocuk- tanri yahut cocuk-kahramekdinde
gorundiglinden bahsedéf.Bu iki tip icin de mucizevi bir dgum, aileden kopma
yahut terk edilme ve tehlikelerle kdasma gibi durumlar siklikla s6z konusu olur.
Elbette ki cocuk-tanriya verilebilecek en glizelekisa’dir.

. Yeniden Dgsus: Bu arketipin cgitli yonleri vardir. Jung, yeniden
dogus kavramanin genel itibariyle péicimi oldusunu sdyler. Bunlardan birincisi
ruh gociir. “Bu gorige gore ysam caitli bedenlerde devam eder ya dasga
siireci cgitli reenkarnasyonlarla kesintiyegrar.” ikinci bicim reenkarnasyodur.
Yeniden dgusun bu tirtinde “insanin §ligi ve anilari korunur, dolayisiyla insan
vicut buldgunda ya da dgdugunda daha eski yamlarini,(...)yani eski
yasamlarindaki Ben bilincinin mevcut yamindakiyle ayni oldtdunu animsama
potansiyeline sahiptir.” Ucuinct bigirdirili stir. Jung bu bicimi, insanin 6ldikten
sonra dgisime wrams bir bicimde yeniden ortaya cikmasi olarak aciklar.
“Donusum koklu olabilir, yani dirilen varlik farkl bir arhiktir; ya da dongiim kokli
degildir ve yalnizca genel varajukosullart oncekinden farkhidirinsan bgka bir
yerde ya da farkh bir yapidaki bir & bedendedir.” Dordincu bicigrenilenmdir.

Yenilenen k§i 6ztinde dgismez fakat bir kisim noksanliklar duzefniyilesmis

>2 C.G.Jung, 1983, 5.161.
> Jung, Kerenyé, Science of Mythology, s:100.
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olur. Yahut yenilenme tam anlamiyla bir yenidengaoanlamina gelebilir. “Bu
donisiin en bilinen orng Isa transfigiirasyonu ve yiicelmesi ya da Tanri Anas!’
oliuminden sonra bedeniyle birlikte ggbylukselsidir.” Besinci ve son yeniden dais
bicimi ise dolayll yeniden dg¢ustur. Bu bicimde yeniden gaois kisinin kendisi
tarafindan deneyimlenmez, yalnizca “bir dginta ayinine katilir ya da tanik olur.”
Jung, bu turden yeniden glsa 6rnek olaraisa’nin sembolik olarak kurban edii
ve cemaatin de buna taniklik gitiAsai Rabbani ayinlerini gosterif. Bu arketip
genellikle vaftiz, yikanarak arinma, bir insan gryla yaanan dongiim ve uroboros
gibi sembollegekline tezahir eder.

Jung, buyidk bir sanat eserinin bir rilyaya bergiedsoyler. Boyle bir eser
“gorunirdeki tum acikfiina r&men kendini aciklamaz ve asla netgittr.” >°
Bundan sonraki bélumlerde, belirtilen edebi esarlercelenmesinde Jung’'un “tarih
boyunca yaratici fantezi ne zaman tam anlamiylayarkonsa kendini tekrar eden
bir figlr” olan bu arketipleri ile bireyleme sireci birincil, bu bélimde gailen ve
onun psikolojisinde dnemli olansaamanllik, kompleks, nevroz, tutum tipleri gibi
kuramlar ise ikincil kaynaklari ofturacaktir. Eserlerin hepsinin ortak bir 6z#lli

olan riya anlatisi ise, onlarin Jung’'un raya ilgiliil fikirleri do grultusunda

degerlendirilmelerine olanak gkayacaktir.

BOLUM II
Charles Dickens,A Christmas Carolimgeler ve Arketipler
Bu bolumde Charles Dickens’'in on dokuzuncu yuzyy@amsg oldusu A

Christmas Caroleseri imgeler ve karakterler tzerinden ele allkaga eserin

> €.G.Jung, 2005, 5.47-8.
> C.G.Jung, Modern Man in Search of His Soul, , 2001, s.198.
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Jung’'un yirminci ylzyllda ortaya koy@u arketip teorisi bEaminda
incelenebilirlgi ele alinacaktir. Victoria dénenihgiltere’sinin ve dénemin sosyal
kosullarinin yazarda biralg etkinin acikca gorilebildi eser incelenirken dénemin
kosullarindan bahsedilecek ve Dickens'insga o6ykusunin hikayeye yansiyan
yonleri ele alinacaktir. Bolimde ele alinacak bfed konu ise Jung psikolojisinde
bireyin gelsimi hususunda son derece 6nemli olan birgyke slreci ve Scrooge
karakterinin bu surecle ilgili sorunu olacaktir.

1812-1870 yillari arasinda ggyan Charles John Huffam Dickens, Victoria
Donemi Ingiliz Edebiyati denince genellikle akla gelen igkmdir ve tipki Lewis
Carroll gibi o da ygadigl donemde Une kaymus ender sanatcilardan biridir. Ailevi
sorunlar ve maddi yetersizlikler nedeniyle ¢cok kisa stire okul gitimi alabilen
Dickens, kendi cabalarylagienmeye devam eder ve bu durum onun kicikaya
depolarda cajmak gibi basit ve deersiz buldgu islerde devam etmek yerine gizel
yazisi sayesinde onceleri katiplik ve stenograyliomasini gdar. Daha sonralari
Morning Chronicle adli bir gazetede muhabir olagékev yapmaya &ar ve caitli
gazetelerde yazilar yayinlanir.

Eserlerini toplu birsekilde yayimlamak yerine, dénemin gher haftalik ve
aylik dergilerinde bdélumler halinde yayimlamayictereden Dickens'’in ilk romani
olan Pickwick Papersve sonrasinda gele®liver Twist, Bleak House, Great
Expectationggibi pek ¢cok romani;Sketches of Bol836) adiyla yayimlanan kisa
hikadye derlemesi ve c¢ok sayida kisa hikayesinini yaina sahip oldgu Une
kavismasini sglayan dger mihim eserleri ise Noel kitaplaridfrBu kitaplarin ilki

ve en popileri olarA Christmas Caro(1843), Dickens’in arzu efii gibi 19. yuzyil

*B. Hardy, Charles Dickens: The Writer and His Work, England, 1983, s.134.
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Ingiltere’sinde yoksullarin ve kimsesizlerin durunma iyilestirmek yerinde daha da
kotulestiren yasalar ve kurular elatirirken eski cgkusu kaybedilny Noel ruhunu
da geri getirmeyi b@rr ve yazarin o yildan itibaren 1848 yilina defalrizca
1847'deki ara ile- her Noel'de bu tir bir eser yalamasini sglar.

Kisa bir roman, uzun bir hikdye yahut bir hayalekéliesi olarak
degerlendirilebilecek olanA Christmas Cargl yayinlandgl tarihten itibaren oyle
blyuk bgeni kazanir ve dyle bir yanki uyandiririkdinburgh RevieWn elestirmeni
Lord Jeffry Dickens’a yazg@i mektupta bu 6éykiniin o zamana dek kiliselerddeseri
vaazlardan c¢ok fazlasini ggdgini belirtir ve Dickens’in bu yizden kivang duymasi
gerektiini soyleyerek kendisini tebrik edgf. Dénemin (inlii edebiyatcilarinin
yorumlari bir yana, Dickens’in o Noel'de okurlarardaldgi, kitabin 6zel bir rafta
tek bagina tutuldgundan ve kendilerini biuyuk faydalar dokugdandan bahseden
duizinelerce mektuf da Ebenezer Scrooge’un ibret dolu 6ykusti kitleldegmis ve
hedeflenen etkiden daha fazlasinilamayi baarms olur. Yazarin bu eserle vermek
istedigi mesajlarin yerlerine ujanis oldugunu John Forstesu sozlerle anlatir:
“Christmas Cardln mesajinin kendisini ilgilendirmegii bir kimse gercekten de
yoktur. O, cimri adama cimrgtinden kurtulmayi; dirtst adama eli agik olmayiye i
adama iyilginin sinirlarini genietmesini @utlemistir.”>® Yazar eseriyle, insanlarin
yureklerindeki sicaklik yakalanamgdda; hayirseverlik, iyilik ve vicdan gibi
degerlerden yoksunken igamli Noel sofralarinin hicbir gtzel yani kalmayaca

dikkat cekmeyi bgarir®® iste bu amaglarla kaleme alinan ve Forster'in “Daheed

*” ).Forster, 2011, 5.222.

>8 J.Forster, a.g.e., 5.222.

> J.Forster, Life of Charles Dickens, Cambridge, 2011, s.222.
60 J.Forster, a.g.e, 5.222-23.
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hi¢ kimse bunu Dickens kadar miinasip bir bicimdetamadi,® s6zleriyle vdiii
eserin kahramanlari, yazarin pek ¢ok eserindegaldibi gercek hayata dair ayrintih
gozlemlerinin hayal gucu ile bigeminden yaratilmgtir. Charles Dickens: A Life
isimli biyografisinde Claire Tomalin, Dickens’in gi@mlerinin eserlerine bu denli
yansimasiyla ilgili olarak, “Tecribelerini ve goalkerini gelstirerek romanlarinda
kullanmak Gzere ham madde olarak biriktirdi ve 8yte bir yaraticilikla yukliydu
ki catirdayan on dokuzuncu yuzyingiltere’sini kendi korkusu, kahkahasi,
kirginliklari ve hassasiyetiyle gerceklerle ve hiydolu bir yere donittirdii, 2 der.
A Christmas Carolda yazarin tim bu hislerini tecrtbeleriyle ve Igoaleriyle
birlestirdigi bir eserdir ve tipki hayat gibi Gzintl, korkuseemutluluk, umutsuzluk,
umut arasinda seyreder.

Eserin ba kahramani Ebenezer Scrooge, Londra’da muhasdbea@hut
bankerlik gibi para ile ilgili birg yapan oldukca varlikli fakat bir o kadar da cimei
yalniz bir ihtiyardir. Anlatici Scrooge’dan “sikabiiken, haris, kaziyan, kavrayan,
acgozli, ihtiyar bir giinahk&® bir adam diye bahseder. Ticari amagclar gutrgiedi
surece insanlarla ilgtim kurmaktan, herhangi birine yardimda bulunmaktemn
yemek, uyumak, calmak gibi ihtiyaclari haricinde bigeyle yrasmaktan kacginan
Scrooge, kendifie ulgmada belli bir noktada yadgi tikanikliktan ottri bilingd
iceriklerle kagilasmams, ilerlemis yasina rg&men bireyleme strecini olmasi
gerektgi yonde ygayamamy bir karakterdir. Bu durum, onun sosyakkilerinin
vaziyeti, gerekfii sekilde gelgtiremedii personasi sayesinde olduk¢a net bir
bicimde g6zlemlenebilir. Jung, “Bireydme insani dinyadan ayri koymaz, dinyayi

birinin kendi'sinde toplar,” der fakat Scrooge, gadan ayridir; o, ne bir sorunla

61 J.Forster, a.g.e, 5.222-23.
62 C.Tomalin,Charles Dickens: A Life, London, 2012, s.xvii.
63 C.Dickens, 1997, s.59.
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ilgilenmek ister, ne de birgenceye katilmak. Scrooge’u dinya ileskii kurmaya
iten teksey isidir. Jung’un “bireysel bilincle toplum arasindakiskilerin karmaik
bir dizgesidir,®* dedgi persona, “bir yandan 6tekiler tizerinde belli bitenim
yaratmak, ote yandan bireyin gercekgdsini gizlemek icin tasarlangar.”®
Ebenezer Scrooge ise ne kendini “6tekiler Gzerlmelé bir izlenim yaratmak,” ne de
“gercek dg@asini gizlemek” gibi bir niyet tar. O, profesyonel anlamdaiiolan
muhasebecifi iyi yapmak dginda herhangi bir sorumluluk hissetmez. Bu durum da
onun personasinin yeterince gelemi olmadgina saret eder. Scrooge’un yalnizca
profesyoneldi ile ilgili durumlarda ortaya cikardi personasi bu amda Jung’un
bahsetigi gibi profesérin ders kitabiyla, tenorun sesiyldd&lesmesi gibi kendi
isiyle 6zdelesmesi ile benzer bir durumdu fakat Scrooge’da favkdrak persona, bu
tip bireylerdeki gibi airi gelismis desil, aksine ¢cok az gelimis bir personadir. O,
toplumda gini iyi yaparak edindii mevkiden bgka bir yerde durmak istemez.
Kendisini Noel yemgine davet etmeye gelen ganine Noelin bir “sagmalik”
oldugunu soyler ve “Mutlu Noeller!” temennisine kdrk “Mutlu Noellerrmis! Senin
mutlu olmaya hakkin mi var ki? Mutlu olma sebeb#?rSon derece fakirsifi®
diyerek kagilik verir. Bunun tzerine Scrooge, ganinin “Senin kederli olmaya ne
hakkin var? Son derece zenginsih,tiye verdgi cevaba uygun bir karik
bulamadgindan Noel'in bir “sagmalik” oldgunu tekrar ederek konuyu kapatmaya
calisir. Yaninda calan Bob Cratchit'in neredeyse goérinmeyecek kadayaaman
atesin basinda Glyerek § yapmasi da Scrooge’un sorunigitilir. Kendisi herhangi

bir Noel kutlamasi yapmayagaicin Bob’un da izin almasini ve ertesi gunu evde

* A.Storr, 2006, s.81.
6 A.Storr, a.g.e.,s.81.
% C.Dickens, 1997, s.60.
& C.Dickens, a.g.e., s.60.
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ailesiyle gecirmesini lizumsuz ve hatta kendisn igararl bir durum olarak gorur.
Yilda yalnizca bir gin izni oldiunu belirten Bob Cratchit'e kahk olarak “Her
yirmi bes aralikta adam soymak icin yetersiz bir bahaneBualér. Bob'un kit kanaat
gecinmesine yeten, hasta olargluw Kictuk Tim'i tedavi ettirmesine imkan
vermeyecek kadar az olan mgeea r&men yilda bir gin yagil Ucretli izin,
Scrooge’un gozinde soygunculuktan farksizdir. Nodésinde fakirler icin yardim
toplayan iki beyin dikkanina gelmesi ve kendisintegis istemesi de Scrooge’u
sinirlendirir. Onlara ©ncelikle Ulkede hapishanigleve digkinler evinin olup
olmadgini, aldgl olumlu cevaplar tizerine de 19. yuzinbiltere’sinde mahkmlarin
gundn belirli saatlerinde Gzerinde gatak zorunda olduklari ayak giemenlerinin
ve fakirleri belki de her zaman olduklarindan da&gal bir duruma sokan Poor
Law’un halen yururliikte olup olmagini sorar. Bu sorulara da agdiolumlu yanit
Uzerine Scrooge, “Ohlilkin anlattiklarinizdan sonra ben de bunlari faydal
isleyislerinden alikoyacak bisey olmasindan korkmgtum,”® der ve fakirler ve
disktnler icin herhangi bir das yapmak zorunda olmagini, bu durumda olan
insanlarin bahsefii yerlerden birine gidebile@mni belirtir. “Ben Noel'de mutlu
olmuyorum ve aylak insanlari mutlu etmek icin hieyler yapmayl da hig
istemiyorum. SoOzunu efim kurulwlara destek olmak igin yardim ediyorum —
yeterince pahaliya patliyorlar zaten: Durumu o kadéti olanlar buralara
gidebilirler’™ diyerek yardim etmeyi reddeder. Beylerin bu kuglaiun oldukca
kotl kosullarda oldgunu ve pek cok dkinin buralara gitmektense 06lmeyi
yegleyeceaini sOylemesi Uzerine ise Olmeyi §lgyorlarsa Olebileceklerini ve bu

sekilde fazla nufusu azaltacaklarini soyler.

68 C.Dickens, a.g.e., s.64-5.
69 C.Dickens, a.g.e., s.63.
7 c.Dickens, 1997, s.63.
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Babas! borglari yuziinden hapse giren ve kigcigtayakula gitmek yerine
calismak zorunda kalan, ailesi ile pek ¢ok sikintili gjetiren Dickens, Londra’nin
vargslarini gordigiinde yadsiyacak kadar toplumun geri kalanina yalzamus bir
karakter olan ve dolayisiyla hapishanelerle worldedadaki kgullardan haberdar
olmasi da pek mumkin olmayan Scrooge karakterzalekaullar altinda hayatta
kalmaya cakan ailelerin ve olan biten hakkinda yalnizca ylueepiigiye sahip olan
varlikli kesimin durumunu ortaya koyar. “Toplumumsldnms kesiminin iclerinde
bulundgu timarhaneler ve hapishanelerle yakindan ilgileyi(é Dickens, buralar
sikca ziyaret eder ve izlenimlerini bu kurumlariesefmekte yahut karakter
yaratmakta kullanir. Gozlemlerini ve tecribelerirooge karakteriyle éykiusiine
aktaran Dickens’in yugg “(...) neredeyse hic@tim alamayan, hastalandiklarinda
tedavi olamayan, cocuklarinin gaddar fabrikatdmleziinde caktiklarinasahit olan
ve acliktan dlmedikleri icin kendilerinjanslhi sayan yoksullarin kaderine kayitsiz
kalan zenginlere kar 6fke ve korku ile doludur™ ve kinden baka herseye,
herkese kayitsiz olan Scrooge karakterinin yagatun ¢iks noktasi tam olarak bu
Ofke ve korkudur. 1832 yilinda kabul goren Reforasdrisi ile Poor Law yururgé
girmesi, yoksul halkin kallarini iyilestirmeyi amaclayan gorigine rgmen daha
da kotu bir hale getiren, aileleri parcalayan veugdar icin adeta birerskence
yuvasi olan baby farm’larda onlari kotuskdar icinde birakan bir durumun yasal
olarak yuratilmesi gibi vahim bir sonuca yol agéoksul kesimin keullarinin bir
nebze iyilatirilebilmesi icin bunun gibi pek ¢cok haygime oncilik eden Dickens’in
bu islerde en bluyuk desieve yardimcisi Miss Coutts isimli oldukga varlildir

ahbabidir. Birlikte gigtikleri ilk hayir isi, Londra'nin varglarinda kurulan ve

"' C.Tomalin, 2012, s.xvi.
2 C.Tomalin, a.g.e., s.149.
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gonulli  &retmenlerin - gitim verdikleri “Ragged Schools” projesine destek
vermeleri olur. Bayan Coutts yap&cdayirlarda Dickens’in fikrini sorar ve ondan
aldig) tavsiyelere gore Basta bulunur’® Giicliik icinde gecirdii cocukluk ve genclik
doneminin de etkisiyle kot yam koullari en blyuk Gzunttlerinden biri olan
Dickens, pek ¢cok eserinde olglugibi A Christmas Cardtla da yardimsever beyler
ile Ebenezer Scrooge’un arasinda gecen bu diyddoddnemin kanayan yarasina
parmak basmgl olur. Balangicta Scrooge’'un bu beylerin dikkaning igin
geldiklerini dizundigiinde onlara kar sergiledgi nazik tutum, adamlarin geinin
yardim toplama amacl olgu anlgilinca oldukca dgsir. Bu noktadan sonra onlari
bir an dnce bandan savmaya cair. Sozlerinesasiran yardimsever adamlara kar
verdigi son cevap, Scrooge’un yalnizaaliskilerinde takindgl anlailan personasini
gozler 6nune serer. “’Bu benim derdimgdg diye cevapladi Scrooge. ‘Bir insanin
kendi sinden anlamasi ve klealarinin gine karsmamasi yeterlidir. Benimki beni
yeteri kadar mgyul ediyor.iyi aksamlar baylar!” diyen Scrooge’un insanlarla olan
iliskileri ve asosyal durumu, onun bir nevrozun pemgsioldgunu sdylemeyi
mumkun kilar. Cevresine kar takindgl anlayssiz ve umursamaz tutumlari,
cevresindeki insanlarin onu aksi bir ihtiyar olargéirmelerine ve arkasindan bu
sekilde kongmalarina sebep olur. Scrooge’'un bu tutumu, biliicageriklerle,
arketipsel @elerle yuz ylze geldi Noel arifesinin akamina kadar devam eder.
Scrooge’un ge¢ kalmbireylesme yolculiguna ¢ikginin Noel arifesine denk gelmesi
bir rastlanti dgil, Dickens’in Victoria Dénemiingiltere’sinde para vesiile son
derece mgyul olan zengin kesimde ve yokluk icinde, zorsltarda ygamaya

calisan fakir kesimde Noel ruhunu canlandirmagsts sonucudur. Cunkt Dickens

3 C.Tomalin, 2012, s.147.

36



“Noel icin savairken aslinda hem Hiristiyan, hem de pagan olan Askupa
festivali icin; modern insanin riayet etmgidyeme, icme ve dua etme uclemesi icin;
gercekten de kutlu bir giin olan bu tatil giinii is&vaiyordu.”*

Scrooge’un bilingdunda c¢iktgl yolculuk da tipki Alice’inki gibi rlyayi
andirir. Her ne kadar Scrooge kendine dggfhdie Noel akami katildgl davette
insanlarin tipkSimdiki Noel’'in Hayaleti’nin kendisine gosterdiklegibi oldusgundan
bahsetse de, macerasininslamasi icin gecelik entarisini giymesi, kukuletasin
takmasi ve yatma vaktinin yaklais olmasi gerekir. Ayrica ¢ hayaletin kendisini
Ziyaret ettgi birbirini takip eden ¢ gecenin g6z acip kapagye dek birbirine
baglanmasi, Scrooge’'un macerasina riya havasi katar.b&lamda Jung'un,
bilingdisina acilan birer kapi olarak goElil ve hastalarinin bilingginda yatan
sorunlari agia cikarmada sembolik ve arketipsel iceriklerindearaylandgi
rayalarin, Alice’s Adventures in Wonderlange Through the Looking-Glass and
What Alice Found Therge Phantasteseserlerinde de oldu gibi bgkahramanin
bireylesme yolculigu ile yakinen ilgkili oldugunu séylemek mumkundur.

A Christmas Caroin da i¢inde bulundgu, Dickens’in cgitli eserlerinin
icinde anlatilan hayalet hikayelerinin veshaasina yayimlanny romanlar yahut
kisa hikayeler olan hayalet hikayelerinin bir derési olanBest Ghost Storiesimli
eserin 6nsozinde Christine Baker, Dickens’in yandm kendisine korkung
hikayeler anlatan dadisi Mary Wellerdan bahggttive busekilde tangtigi hayalet
hikayelerine olan ilgisinin, donemin resimli korkiergileri olan “penny dreadfuls”
okuyarak artgini soyler. “Zihninin olumle hastalikh bir bicimdmesgul olmasi

durumu onu asla terk etmegtii ve bu halinin hayaletler konusunda meraka yol

" G.K. Chesterton, Charles Dickens, Montana, 2005, s.82.
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acmas! higasirtici bir durum degildir.” ”® Dickens biyografisinde Tomalin de Dadi
Weller'in bu yondeki etkisindegu sozlerle bahseder: “Uyumadan 6nce dadisinin
anlattgl, karilarindan borek girip yiyen Kaptan Katil ve sicanlarin rahat vernmgdi
tersanescisi Chips ile ilgili hikayeler onusgit miktarda eglendirir ve korkuturdu.”
Forster ise Charles Dickens biyografisinde “Cocukiiderine Dickens’tan daha
disktin bir kimse yoktu ve burada (A Christmas Car@regle) yap#@inin sadece bu
Oykulere daha ileri bir boyut kazandirmak gidau diincesiyle icten icte mutlu
oluyordu,”” diyerek bu hikayelerid\ Christmas Carch nasil yansidiklarina dinir
ve perilerin, hayaletlerin ve goblinlerin  yazaretindeki cocukluktan kalma
buytleyici etkisinin, “Gretmeyi amaclagh sosyal ve insani gerler(den)”® daha
onemsiz olmadini vurgular. Dickens’in 6lime ve hayaletlere dusullbu merak,
ihtiyar Scrooge’un yedi yil 6nce dlen cgtaMarley’in hayaleti tarafindan ziyaret
edilmesi ve sonrasinda gegmisimdiki zamani ve gele@e gosteren ¢ hayaletin
kendisine gik etmesiyle zamanda yolculuk yapmasini anlg&a@hristmas Carotla
da acik bir bicimde goralur. Scrooge’un bireylee yolunu kendisine acan
karakterler olan, onu ¢oculduna ve gencdiine gotiren GecrgiNoel'in Hayaleti, o
yilki Noel aksamina goturerSimdiki Noel'in Hayaleti ve olasi gelecek Noel'e
goturen Gelecek Noel'in Hayaleti ile uzun yillataklik ettisi ve yedi yil dnce Noel
arifesinde o6len Jacob Marley’in hayaletlerinin, réseleki en 6nemli arketipsel
karakterler olduklarini sdylemek mumkindir. Bu kéederden U¢ hayalet yia

bilge adam arketipi @aminda incelenmeyi mimkun kilan 0Ozelliklere saleipk

7 C.Baker, Best Ghost Stories, Introduction, s.v.
’® C.Tomalin, 2012, s.12.
"7 ) Forster, 2011, 5.223.
78 J.Forster, a.g.e., s.223.
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Jacob Marley’in hayaleti ise golge arketipiglaninda incelenebilecek 6zelliklere
sahiptir.

“Ben golge derken, ‘ksiligin olumsuz yanini,” yeterince ggihemi
islevlerimizi, kisisel bilin¢cdsi iceriklerimizi, saklamak isteg@imiz, hos olmayan
niteliklerimizin toplamini anlatmak istiyoruni® diyen Jung, gélgenin bilingginin
karanlik yani oldgunu vurgular. A Christmas Cardtla Ebenezer Scrooge’un
golgesinin tezahlri olarak ele alinabilecek karddteScrooge’'un genc geni ve
eski ortgl Marley’dir ve bu iki karakterden birinde gélgekatipinin ¢ocuksu yani,
digerinde ise koticll, olumsuz yaniiabasar. Noel arifesinde dayisinin dikkanina
nese icinde giren ve onu ertesi snki Noel yemgine davet eden yeni,
Scrooge’un maddiyata dayali hayallerini gercglilebilmek icin arkasinda birakt
mutlulugun golgesi gibidir. Noel yenge davetine katilmak istemeyen Scrooge’un
yegenine sundgu bahanelerden biri de gen¢c adamin evignahinasidir. Gecri
Noel'in Hayaleti ile ¢iktgl yolculukta Scrooge’'un ganlisindan ayri§i aninasahit
olmamiz, bu bahanenin ve geninin, Scrooge’un bilinggindaki yerinin énemini
arttirir. “Sadece tek bir tutku, kazanmak senigdeirene dek tim asil duygularinin
birer birer yok oldgunu gérdim,® diyerek Scrooge’un gstigini, birbirlerine s6z
verdiklerinde onun ba bir adam oldgunu séyleyen ganlisi, onursimdiki haliyle
kendisini istemeyeg@@ni dusundiguna belirtir: “Soylesene, beni kazanmak igin
simdi de caba gosterir miydin? Ah, hayf!”Scrooge’'un gecrginde ciktiklari
gezintide Ge¢mgi Noel'in Hayaleti'nin baka bir gonul ilskisine yer vermeyi, bu
ayrilik anindan itibaren Scrooge’un hayatinda emdan muhim bir yere sahip

herhangi bir kadinin olmagini kanitlar. Bu olay, Scrooge’un gegmide bir donim

7 A.Storr, 2006, s.75.
8  Dickens, 1997, s.84.
81 C.Dickens, 1997, s.84.
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noktasidir ve bu iamda genc y@&eni, onun bu sahnenin lekilde sona ermesine
engel olmay! deneseydi, nasil bir hayata sahipilelzdginin canli érngidir. Yine
ciktigl ilk gezintide goruldgi Gzere ygeninin annesi olan ve Dickens’in 38yada
Olen Fanny isimli kendi kiz kardieden esinlenildiini séylemenin mimkin oldiw
kicuk kiz kardg Fan ile aralarindaki gucli pa rggmen ygenine kagl saqzuk
tavirlarinin da onun o geceye dek yadsidkendisinin sahip olmgansini sonsuza
dek kaybettii hayata sahip olmaseklinde dgerlendirilebilir. Yezeninin yemek
davetine katilmak istemeyen Scrooge’'un gelmemesindahane olarak yonelgi

83 cevabinin,

“Neden evlendin ki?** sorusuna karlik aldigi “Asik oldusum icin,
onun golge arketipinin bir tezahtri olarakgedendirilebilmesine olanak gayan

en belirgin durum oldgunu séylemek mumkindar. Nitekim bu cevap, Scrooge’a
kendisinin gka tercih et para ile surdurdgil yalniz ve tatsiz hayatin hatirlaticisi
olur. Golgesiyle fazla 0Ozdkestiginden toplumda kiligi ile saygin bir yer
edinememy olan Scrooge’un, kendisinin aksinesele ve iyiliksever bir ksilik olan
yegeninin, c¢@unlukla koticul olan gdlge arketipinin tezahiri ralka ele
alinabilmesi, Jung’'un golge arketipinin tamamiykehyt daima kot olmagindan
bahsetigi “Psikoloji ve Din” isimli ¢calsmasi sayesinde mumkundur. “golgenin kot
oldugu apacik olsa, ortada hi¢ sorun kalmazdi. Oysaeg§ainizca gagiliktir,
ilkeldir, sakardir. Busbutin kot giédir o. Insan varolsunu canlandirmanin,
guzellstirmenin bir yolu olabilecek ¢ocuksu, ilkel niteligk bile igerebilir!”84 Bu
baglamda Scrooge’un ¥eni, Noel icin hissetsi cosku, buna Scrooge’u da dahil
etmek istemesi, Noel yer@iade karisinin kardgerini ve pek c¢ok dostunu

agirlamasi ve yemekten sonra hep birlikte oynadikigunlar ile golge arketipinin

8 C.Dickens, a.g.e., s.61.
8 C.Dickens, a.g.e., s.61.
% A.Storr, 2006, s78.
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insanin varolgunu canlandiran ve guzedteen ¢cocuksu yoninin 6n planda gidu
bir tezahurudur.

Eserde golge arketipinin daha ac¢ik ve Scrooge kenakcisindan daha
miahim olan tezahirl ise Jacob Marley'dir. Bu kagakiScrooge’'un goélgesi ile
O0zdelesmis oldugunu gostermesi ve onun kendisiyle, dolayisiyla egige
yuzlesmesinden sonra bireyme yolunda dier bilincdsi iceriklerle kagillasmaya
baslamasina yol agmasi sebebiyle eserde onemli bie gahiptir. Etraftaki Noel
coskusunu yadirgayan ve bu ggmnun bir parcasi olmaktan kesinlikle uzak duran
Scrooge, Noel arifesini gunlUkslérini yaparak ve si cikisl her zaman gitdi
lokantada yem@gni yedikten sonra evine donerek gecirir. Macerasibglangic
noktasi da evinin kapisina vagdian olur. Anlaticinin, “Gerceku ki, ¢cok buylk
olmasinin haricinde tokngen belirgin bir 6zellgi yoktu. Bir baka gercek de
Scrooge’'un orada yadg siire boyunca sabah sakn onu gormgi olmasiydi,®°
sozleriyle kap! tokmanin yillar boyu siradan bir kapi tokghain goérdigi vazifenin
disina ¢cikmadiini, hicbir gariplik gostermegini belirtir. O gun kap! tokmandaki
saskinliga sebep olan @esiklik, Scrooge anahtarini dgkg sokar sokmaz tokrgm
Marley'in yizunidnsekline almasidir. Gecelik entarisini giyip gite 6ntinde oturan
Scrooge, uzun zaman 6nce Hollandal bir tliccarptiggg), Uzerinde “Kabil ve
Habil'in, Firavun'un kizlarinin, Saba Kralicelermi kustiilyl yatak gibi bulutlarin
uzerinde yere inen haberci melekleribrahim’in, Bekazzar'in, gondollarla denize
acilan havarilerin® oyma figurlerinin bulundgu séminesinde Marley'in yiiziiniin
“Peygamberin asasi gibi gelip hepsini yutmasi(fa)e yerde siiriinen bir zincirin

sesi gibi gelen seslere sacmalik” diyip gecer venisemeye calr. Fakat bu

8 C.Dickens, 1997, s.65.
8 C.Dickens, 1997, 5.67
& C.Dickens, a.g.e., s.67
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seslerin kayna, surukledgi kalin zincirlerle kapidan gecen Marley'in hayabat
salona qigi ile belli oldugunda Scrooge, gorgi seyin dgrulugu hakkinda
sUpheleri olsa da bieyler gortyor oldguna inanmak zorunda kalir.

Jacob Marley, Scrooge’un cocukluk ve ilk genclikndinlerinin sonrasinda
sahip oldgu, eserde bahsi gecen tek arkadia. Yedi yil dnce Noel arifesinde dlen
Marley’in Scrooge ile neredeyse ayngikige sahip oldgunu séylemek yanjiolmaz
cunkl Marley, Scrooge’un kendisinespwlen surukledii zincirlerle ilgili sordigu
sorunun ardindan ona bu zincirlerin her bir halkakendi ginahlari ile kendisinin
olusturdusunu séyler veeklinin Scrooge’a yabanci gelip gelmgidi sorar. Bu soru
karsisinda zaten korkudan titreyen Scrooge daha faranieye bglar fakat Marley
ona duymaktan korkfiu seyi sOylemekte gecikmez: “Yoksa,” diye devam etti
Hayalet, ‘kendi taadigin guclt halkanin @rligini ve uzunlgunu tanidin mi? Yedi
Noel arifesi 6nce bunun kadagiave uzundu. O zamandan beri Uzerindesgall
AgIr bir zincir!”® Bu sbzler Scrooge’un o zamana dek yagsidiinahlarini su
yuzine cikarir ¢unkid Scrooge’un istirabi, fazladganen yedi yilin ginahi da
eklenince Marley'in 1stirabindan daha korkung¢ okica Sirtindaki &ir yukle
durmadan dokma, bir seyler yapabilmeyi isterken hicbigey yapamama,
dinlenememe, kendisinde izin verilen kisith karuhari¢c bgka konular hakkinda
konwamama ile sonsuza dek cezalandiglwlan Marley, Scrooge’un bastirmaya,
yadsimaya catigl golgesidir. Hapishaneler, gkiinler evi ve Poor Law’dan yararli
bir olusum diye bahseden, bunlara yardimda bulgondu belirten ve belki de bu
sekilde vicdanini rahatlamaya gan Scrooge’'un Marley'in hayaleti ile yluz yiuze

gelmesi, onu gunahlarindan kacabilgceir yoldan yoksun birakir. Hayaletin fani

88 C.Dickens, a.g.e., s.70
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dinya hayatini bo gecirdgini ve ebedi hayatta bunun bir telafisi olmgdi
soyleyerek glamasi Uzerine Scrooge, “artik durumu kendine wymalya
baslayarak,®® Marley'in isinde cok baarili oldusundan bahseder. Bu noktada
Marley yine Scrooge'un yadsimaya e¢afii noktaya dginerek, “Benim gim
insanlkti. Toplumsal refahti beninmgim; yardimdi, merhametti, kgéruydia ve
iyilikti, hepsi, hepsi benimsimdi. Ticaretimle ilgili raslar, buyik bir okyanus olan
isimdeki su damlalarindan fea bir sey desildi!” °° der ve yalnizca profesyonalrii
gorev edinmenin, bu bahaneyle de toplumsal sorwkiaidan kaginmanin
yanlglhigini Scrooge’un yluzine vurur. Kograasina en ¢ok yilin o zamanlarinda aci
cektigini cinkd Noel zamani etrafinda yardima muhtac¢ galk insan varken onun
hepsini gormezden gefdni hatirladgini  syleyerek devam eden hayalet,
konwmanin gidg¢atindan hic memnun olmayan Scrooge’un gittikce dédmda
titremesine neden olur. Bir stire sonra zamaninnaldigini ve oraya Scrooge’un
kendi ygadgl hazin sondan kagmasi ve kurtulmasi icin halasaisi oldgunu
soylemek icin geldiini anlatan Marley ona takip eden ¢ gece boyurchayaletin
kendisini ziyaret edegini soyleyerek gider. Jung’un golge ile ilgiliifsan bir
alcakliginin bilincine varirsa her zaman onu duzeltgaasina sahip olur (...) Ama
bu alcaklik, bastirilarak bilingten uzaitimulirsa hichir zaman diizeltileme2®”
sOzundeki gibi Marley’le karlasmasi, Scrooge’a hayatini diizene sokma, bakaba
bir insan olma yolunun kapisini aralayan durum .oKap! tokm&inda Marley’in
yuzUiniu goren Scrooge icin anlaticinin, “Scrooge/adi yil 6nce 6len orfa Marley

hakkinda en son ogteden sonra bahsetmesinden bu yana higyrdiginmems

8 C.Dickens, 1997, s.71
%0 C.Dickens, a.g.e., s.71
L A Storr, 2006, 5.76-7
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oldugunu da aklimizda bulunduralin?”diyerek Marley’i bir yandan yadsimaya
calistigini fakat gyeri tabelasindan Marley’in adini halen soktirmeoidugundan,
onu tanimayan insanlar kendisine Marley diye hitagpiklerinde kendi ismi
s6ylenms gibi yanit vermesi ve anlaticinin bu durumu “Origim ikisi de birdi,”*?
sozleriyle aciklamasi ise onun golgesiyle Gienis egosunu kanitlar niteliktedir.
Scrooge, egosuyla 6zdestirdigi gdlgesinden, Marley’den kurtulma ¢cabasina ancak
goblgesinin tezahiri olan onu ve U¢ hayaletin kenidgskardg gezintilerde gordgil
hayatindan kesitlerde, g$&digi ve muhtemelen yayac@ tim o sahneleri
canlandiran “golgeleri” gérmesinden sonra kurtuldung’'un goélgeden ve hatta
arketip kavramindan bahsetmesinden yillar 6nce édisknA Christmas Cardinda,
Scrooge’un hatirlamak istemgdiyahut bilmed§i ve ancak bilincduna ciktgi
yolculuk esnasinda bir bir kasina dikilen bu bilingdt icerikleri anlatmak icin
“goblge” sozcigunu secmd olmasi he bir rastlanti olarak nitelemek mimkin olsa da
Jung’un, insanin varojundan bu yana edingli tecribelerin ortak mirasi olarak
acikladg! arketipin zaman ve mekandangbasiz sleyen ve kolektif bilingdiina ait
olan dgasini ortaya koydiunu sdylemek de mimkindir. Jung’'un otobiyografik
calismasinda buna dair herhangi bir iz bulunmasigaem Dickens’in gélgelerinin
ve yine bir on dokuzuncu yizyingiliz fantastik edebiyati yazari olan George
MacDonald'in eserlerindeki golge isimli karaktenredung’a ilham kayna olmus
olabilecekleri ihtimalini de akla getirir. GeggiNoel'in Hayaleti, ¢ocuklguna
gotirdigli  Scrooge’a, “Bunlar sadece sgmms seylerin golgeleridir,’* der.
Scrooge’un kgisel bilingdsina ittigi cocukluzuna ve genggiine ait anilar ileSimdiki

Noel'in Hayaleti'nin gosterdii ve Marley’in akibetini gordikten sonra korkuyla

%2 C.Dickens, 1997, s.65.
% C.Dickens, a.g.e., s.59.
o C.Dickens, 1997, s.77.
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pismanhk duymaya bdadigi durumlar gercekten de Scrooge icin gélgedeskdair
sey deildir. Bu noktada Scrooge’un golgesinin tezahir(gléainda incelenen
karakterlerden y@&eninin golge arketipinin olumlu yanini, Marley'irsti¢ yuklt bir
kisilik” ®> olan bastirilmy ve kétuictl yanini, hayaletlerin rehbgitide izlenen
gecmii, simdiki zamani ve gele@ canlandiran golgelerin ise “gizli ve

bastiriimg”

yanini temsil etfiini sdylemek yank olmaz.

Scrooge’u diuzgun sosyal skiler kurmaktan, gerekii gibi bir persona
gelistirmekten alikoyan, golgesi ile tehlikeli bir bictla 6zdglesmesi durumu
konusunda onun bireyme sirecinin belli bir noktada tikagdh ve bu ylzden
kendisine ¢ iliskileri ve donemin fakir kesimin hayata tutunmassgilamak yerine
onlari hayattan daha cok@dan kurulglarina destek olmak haricinde sosyal hayatta
bir yeri olmadgini séylemek mimkundu€. G. Jung Psikolojisisimli calismasinda
Jolande Jacobi, bireme sirecinin iki gamadan olgtugundan bahseder. “Egonun
salamlastiriimasi, esas fonksiyonun ve egemen tutum tipayinstiriimasi ve uygun
bir personanin yapilandiriimasi bu bolim bireyiresinin taleplerine uyarlamayi
amaclar,”” dedii ilk asama, Scrooge’un insanlar tarafindan kabul gérmeyen
karakterinden anidabilecesi Uzere tam anlamiyla gerceklgilememis bir
asamadir. Scrooge, dunyada var olmanin ve toplumdaegisamenin tek yolunun
para sahibi oldgunu diguntr. Ge¢cmd Noel'in Hayaleti ile ¢ikigl gezintide, njanlisi
ile aralarinda gecgen kogma da bunu gosterir niteliktedir. Hayaletin “Arka@aunin

umursamadil yalniz bir cocuk halen orad&®” diyerek Scrooge’un okuldaki

odasinda, hayalini kurgu masal ve roman kahramanlargidda kimsesi olmayan,

% A.Storr, 2006, 5.370.
%A, Storr, a.g.e., s.370.
%7 J.Jacobi., 2002, S.147.
% C.Dickens, 1997, s.77.
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yapayalniz ve unutulnguhalini gérerek glamasi bu yalnizgin, hayatinin ilerleyen
donemlerde de pmi birakmayan nevrozun klangici olabilecgini sdylemeyi
mamkun kilar. Fakat ayni gezintide, Scrooge’ungéaclik yillarina dair anilarinin
gosterildgi bir baska Noel akaminda onun bu yalniz ve mutsuz psikolojiden gikti
isteyerek sosyal hayata kgrgl gorulir. Bu onun “Nasil da Baydi bana, Dick.
Zavalli Dick! Canim, canimf diyerek andii calsma arkads Dick Wilkins ile
hazirlgini yaptiklari ve yine hodistincelerle angy isverenlerilhtiyar Feezewig'in
verdigi Noel partisidir.ihtiyar Feeziwig, Scrooge’un kendi gainina kayi takindgi
tutumun aksine onlara erken paydos etmelerini ¢cimginin Noel oldgunu séyler.
Scrooge, o geceki Noel partisindgeli buttin katillanlar gibi gtizel vakit gecirir ve bu
partiden sonra Gec¢miNoel'in Hayaleti ile ziyaret ettikleri bir l3a durak olan
ayrilik sahnesinde goririz onu. Bu sahnedgnhisinin bahsefii ve kendisinin de
kabul ettgi Uzere Scrooge, birbirlerine s6z verdikleri zaman&linden cok farkl
oldugunu @reniriz. Bu noktada Scrooge’un bireytee sirecini kesintiye gnatan
durumun bu iki Noel arasinda ggmdgl cikariminda bulunmak yagliolmaz.
Gecmiin karanlginda kalan o zaman diliminde ggg1 bir sey yahut seyler,
hayatini o noktadan itibaregmdiki zamana, Marley'in hayaletiyle kalastigi ve
Noel Hayaletleri ile gezintiye cilg zamana dek oldiu kisi gibi yasamaya iter. Bu
baglamda, sosyal yami acisindan gecen olumlu ara donem g6z 6nunei@hda,
Scrooge’un GecgrgiNoel'in Hayaleti ile ¢iktgl gezintideki duraklardan biri olan, kiz
kardei Fanny'nin kendisini okulda ziyarete geidiNoel'de, bu yalnizign ve
nevrozun sebebinin salt ¢ocukluk anilarindagacgikan sorunlu baba figlru

oldugunu sdylemek dgru olmaz. Bu durum tipki Jung’'un dgdigibi, Freud'un

% C.Dickens, a.g.e., 5.80.

46



nevrozun kayn&anin ¢gu kez cocukluk dénemine ait travmalar olngadi gosterir
niteliktedir ve bu noktada Scrooge’un karakterimgdlgesi ile air 6zdelesmis,
uygun bir personadan yoksun, sosyaikileri zayif bir insan olmasini gayacak
yonde gemesine sebep olan durumun ne olabige&enusunda genel bir ¢cikarimda
bulunmak ve Endistri Devriminin etkisiyle VictoridDonemi ingiltere’sinin
Ozellikle isci sinifi icin oldukgca zor olan hayat ¢wlarinin yarat travmatik
kosullarin Scrooge’usinden, dolayisiyla paradangba birseye 6nem vermeyen biri
haline getirdgi tahmininde bulunmak miumkun olabilir.

Ebenezer Scrooge’un bireylee yolundaki yardimcilariyasl bilge adam
arketipi bglaminda incelenecek olan GegmiSimdiki ve Gelecek Noel'in
Hayaletleri, eserdeki ©onemli karakterler arasindadh Christmas Carolin
hayaletlerinin 6zellikleri, Jung’'un “Masallarda Run Fenomenolojisi Uzerine”
isimli calismasinda verg@ ruh tanimi ile butandyle orgtr. Jung’a goére “Ruhun
Ozelliklerinden birincisi, spontan bir hareket vétiate ilkesi; ikincisi, duyu
algilarindan bgimsiz olarak imge Uretme yetisi; ucincusu de inrgelézerk ve
bazimsiz manipiilasyonudur® der. Gecmy, Simdiki ve Gelecek Noel'in
Hayaletleri, zamanda ve mekanda istedikleri gibirekat etme, Scrooge’un
hayatindan ve muhtemel gelgcelen kesitleri, algilardan Bansiz imgeler olan
golgelerle gosterme bu imgelerin hayaletlerin kimrgiden b&imsiz olmalari
sebebiyle bu tanimin kaliplarina girerler.

Jung, diglerde ruh imgesinin “Zaman zaman “gerc¢ek” bir ryani 6lm bir

101

kisinin hayaleti,”” " olarak tezahir efiini soyler. Bu bglamda Dickens’'in Geg¢rj

Simdiki ve Gelecek Noel'in Hayaletleri, ruh imgesinsimgesi olan yd bilge adam

1% ¢.G.Jung, 2005, s.83.

to1 C.G.Jung, a.g.e., s.85.
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arketipi icin oldukca uygun niteliktedirlelik ziyareti gerceklgtiren Gegmg Noel'in
Hayaleti biraz kicuk bir co@a biraz da ygi bir adama benzer. Saclari beyazdir
fakat ylzunde tek bir c¢izgi bile yoktur. Bir yandafinde kgI animsatan y@ bir
cobanpuskult dal tutarken, ggr yandan elbisesinde yaz cicekleri bulunur.
Basindaki aydinlik harenin yani sira, elinde Bugn bastirmak tzere biyukce bir
baslik tutar. Tum bu kanthklar binyesinde geti durmayacalgekilde barindiran
Gecmi Noel'in Hayaleti bu bglamda hem libidonun sorunsuz skun, hem de yer
yer bir cocgu animsatmasi ve cocuk arketipinin gtdari uzlatiran yani ile cocuk
arketipinin temsilcisi gibidir. Gec¢rmi Noel'in Hayaleti, Scrooge’u cocukluk ve
genclik doneminden dort farkli Noel'e gotiriilk duraklari okulda tek ana kitap
okuyan ve masal kahramanlariyla ilgili gtér kuran kicik Scrooge’un yani olur.
Kendisini o halde géren Scrooge, illsmianlgini da burada yar. Nigin Gzuldguni
soran hayalete, “Hic. Gecen gece kapimda Ngwkisi sodyleyen bir ¢ocuk
duruyordu. Ona bigeyler vermi olmayi dilerdim, hepsi bu'®? cevabini vererek
pismanlgini dile getirir. Scrooge’un ¥enine kagl tutumunun yanliginin farkina
varmasi da yine Ge¢cgmNoel'in Hayaleti ile ¢ikigl gezintide gerceklgr. Hayaletin
ona kiz kardg Fan'i ve ondan geriye kalan tedey olan ygenini hatirlatmasi,
Scrooge’un hatasini anlamasinglaa Bir sonraki duraklarinda, Scrooge ve gah
arkadal Dick'in Ihtiyar Feezewig'in verd Noel Partisinin ardindan onun
hakkinda soyledikleri olumlu soézlerin ardindan Hefra, “Fani parandan birkag
pound harcadir: Belki {i¢, belki dért. Bu kadar dyigihak edecek bigey mi bu?*®
diye sormasi, Scrooge’un istengidolaraksimdiki karakteri olarak da&l, o zamanlar

oldugu kisi olarak cevap vermesine yol acar: “Bizi mutlu yamutsuz etme;simizi

192 ¢ Dickens, 1997, s.78.

193 ¢ Dickens, 1997, s.83.
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hafifletme yahut kulfet, zevk yahut sikinti haligetirme gticline sahipti 0. Bu gig¢
sozlerinde ve bakiarindaydi diyelim; o kadar sudan ve o kadar ehepatsiz
seylerdeydi ki sayiimalari imkansizdi: Oyleys¥?” Bu konymanin (zerine
Scrooge’un ikinci pimanlgl da yilda bir gin izin verdi calisanina yapg kotu
muamele ile ilgili olur. Ge¢grgiNoel'in Hayaleti ile bir sonraki duraklari olanrayk
sahnesi, Scrooge’u ghrlerinden daha fazla yaralar. Daha fazlasini g§eme
katlanamayagani soyler fakat hayalet, gdormeleri gereken birggodaha oldgu
konusunda israr ederek onu eskaniisinin evinde, ¢cocuklari ve kocasi ile ge@irdi
bir Noel alsamina goturir. Burada eskisanlisinin ve kocasinin kendisi hakkindaki
konwmalarinasahit olan Scrooge, dinyada yapayalniz glcdwn sdylenmesine ve
kendisiyle dalga gecilmesine tahammil edemez vieatl@radan ayrilmak istegini
soylerilk gezintisinin bu son duga, Scrooge’un para hirsi icin kaybgttmutlu aile
ile yUzlesmesini sglamis olur.

Scrooge’un ikinci gezintisine birlikte cilg Simdiki Noel'in Hayaleti’nin
gorunigl, Gecmg Noel'in Hayaleti'ninkinden farkhdir. Uzun, koyu akverengi
saclar, beyaz kurkli y# giysisi, ¢ciplak ayaklarisildayan gozleri, nge dolu sesi ve
Isiginl yansittgl sofralarin guzel yiyeceklerle donatilmasinglagan el feneri ile
Simdiki Noel'in Hayaleti korkutucu olmaktan ne kadazak olsa da Scrooge onun
gozlerine bakmaktan cekinir fakat yine de onunl&aca yolculuk icin, bir
oncekinde oldgundan ¢ok daha isteklidir. Bu yuzden hayalete, tB#tein yere
gotur beni. Din ayam zorunluluktan gittim veimdi ise yarayan bir ders aldim. Bu
geve bana bigeyler &gretmen gerekiyorsa ben de bundan faydalanayfidiyerek

bu seferki yolculga hazir oldgunu belirtir. Yolculuk esnasinda Scrooge, 6nce Noel

104 C.Dickens, a.g.e., s.83.

195 ¢ Dickens, 1997, s.89.
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icin aligveris yapan sonra da en guzel giysileri ve yuzlerindekitlu ifadeyle
sokaklari ve kiliseleri dolduran insanlari goriir Bonraki duraklari da Bob Cratchit
ve ailesinin evindeki Noel yergeolur. Bu fakir ama mutlu ailenin mitevazi Noel
yemesi ve kendisine hak efiinden ¢cok daha az maaermesine rgmen Bob’un
istegi Uzerine Scrooge icin kadeh kaldiriimasi, hepsidtasinde Kicuk Tim’in
durumu Scrooge’un vicdanini sizlatir. Yegime tatlinin ve ickilerin bitmesine kadar
onlar izlemg olmalarina ramen Simdiki Noel'in Hayaleti ile oradan ayrilirken
Scrooge’un akh Kucuk Tim'de kalir. Hayalet KicuknTin olecezgini sdyledginde
ise Scrooge’un uzuntusl katlanarak artar. Bu nektegls toplamak icin dikkanina
gelen adamlara soylegiisoz, hayalet tarafindan kendisine tekrar edii®imek
istiyorsa 6lsiin, daha iyi; boylelikle nufus fazgahi hafifletmis olur.”*°® Hayalet, bu
sozler Uzerine pmanlikla baini een Scrooge’a, kimin yayip kimin 6lmesi
gerektgine onun karar veremeyegei, Tanr’'nin indinde belki de o fakir adamin
(Bob Cratchit) glu ile onun gibi milyonlarca fakir insanin kendiden cok daha
degerli ve yaamaya layik insanlar olduklarini hatirlatir. Hayalé&crooge'u
Cratchitler'in evinden sonra 6nce kalabalik ailésiNoel'i kutlayan ve onlara bir
Noel sarkisi sdyleyen yh madencinin evine, ardindan da iki gemicinin bidyinin
Noel’ini kutladiklar ve daha wh olaninin bir Noekarkisi sdyledii gemiye goturir.
Bu kisa ziyaretlerden sonraki durak ise Scroogeg/egeni Fred'in evindeki Noel
partisidir. Scrooge burada geni ve ginin, misafirleri ve akrabalari ile gecirdikleri
mutlu Noel’esahit olur. Bu partide y@eni davetlilerine dayisina kizmgehi, onun
icin yalnizca Uzuldgind anlatir. Scrooge’un onlardan nefret etmeykbir kafasina

koydusunu ve bu ylzden yerge gelmeyerek giizel bir sofrayl kaciraea soyler.

106 C.Dickens, a.g.e., 5.86.
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Partide hakkinda gecen kamualar, Bob Crachit'in evinde duyduklarindan ¢ok aah
serttir ve Scrooge’a insanlara katakindgl anlayssiz tavirlarin kendisi hakkinda
nasil dgundlmesine yol agiini net bir bicimde gosterir. Fred’in partisindee d
ayrilanSimdiki Noel'in Hayaleti ve Scrooge, gezintilerinbisa erdirmeden 6nce pek
cok yere grarlar. “Cokseyler gorduler, cok uzaklara gittiler, cok evleyaret ettiler
fakat hep mutlu sonla bitirdiler. Hayalet, hastatakéarinin bainda durdu ve
neselendiler; yabanci diyarlarda durdu ve eve yakdular; giclik ¢ceken insanlarin
basinda durdu ve daha buyik umutlarla; yoksglin yaninda durdu ve bolluk oldu.”
Bu sekilde Simdiki Noel'in Hayaleti’nin gici ile muhtac olankarsglik, umut ve
bereket vererek dort bir yani deldar. Scrooge, bu ¢cok uzunmgibi gelen ancak
yalnizca birka¢ saat stiren yolculuk esnasinda bagataclarinin beyazlagni fark
eder. Hayalet bu kisa suredeslgair ¢iinkd diinyadaki émrt yalnizca bir glndur.
Gorevini tamamlayip Scrooge’un yanindan ayrilmadgiace eteklerinin altindan biri
kiz, digeri erkek iki gocuk cikarir. Eriggn adinin Cehalet, kizin adinin ise Sefalet
oldugunu ve erkgin alninda Zulim yazisini gordiant, bu yazi silinmedi
middetce onlari korkungeylerin beklediini anlatir. Onlar igin bir ¢iki yolu, bir
kurtulus olup olmadgini soran Scrooge’a hayaletin vetidyanit, tipki Kicuk Tim’in
yasamasi icin birseyler yapilip yapilamayagai sordgunda aldgl yanit gibi olur.
“Hapishaneler yok mu?” ve “Biiinler evi yok mu?*’ sorularini sorarak kaiik
veren hayalet, Scrooge’a sorumsgzinu aci bir 6érnekle gosterir ve saatin onikiyi
vurmasiyla oradan ayrilir.

Scrooge’u Uguncl ve son gezintiye cikaran Gelecekl’M Hayaleti, ona

dogru uzattgl eli hari¢ tim uzuvlarini 6rten siyah bir elbiggmgistir. Scrooge ondan

107 C.Dickens, 1997, s.105.
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cok korksa da, bu yolcuga cikmak icin de gonalladar. ¥k bilge adam arketipinin
tezahurleri olan Gecmive Simdiki Noel'in Hayaletleri'nin kendisine gostegi
golgeler ve yaptiklari hatirlatmalar sayesindekab@ka bir insan olmaya iyiden
iyiye karar vermgtir. Bu ylizden de kendisine cevap vermeyen, yamgigsisinden
gozukmeyen bani sallayarak ve eliyle bir yerlergaret ederek sorularini yanitlayan
hayalete, “Senden gorgim tim dger hayaletlerden daha fazla korkuyorum. Fakat
niyetinin bana iyilik etmek oldgunu bildigimden ve eskiden olguwmdan daha
baska bir adam olarak yamay! Umit etiimden senin refakatine hazirrm ve bunu
minnettar bir yiirekle yapiyorumt® diyerek istekli oldgunu belirtir. Gelecek
Noel'in hayaletiyle c¢ik@ yolculukta oOlimi ve cenazesi hakkinda kg
insanlarin bulundgu bir dikkéana; iki cimleyle dliumuine @eip sonrasinda havanin
soguklugunda bahseden, Scrooge’un adini bile yahlien iki zengin taniggnin
karsilastigl sokaa; sehrin varglarinda, eski gyalarinin ve giysilerinin satildi
bakimsiz bir dikkana; Gzeri ortulmibedeninin, bginda kendisi i¢in bekleyen,
uzulen herhangi biri olmadan yapayalniz yattodaya; alacaklisi olgu gencg
adamin ve Cratchitler'in evine; artik kendi ofism@ayan eskig yerine ve son olarak
da kendi mezarina gider.s¥alarinin satildii diukkéna giden yolda, Dickens’in
gecenin karanginda Londra’nin vargarini dar yollarini, yikik dokuk evlerini ve
dikkanlarini, “yari ciplak, sarkppasakli, cirkin insanlat®ini aydinlatan tasviri ve
orta sinifa mensup Scrooge'ugehrin nesnel anlamda c¢ok da uzak olmayan bu

119 plan yabancifil, Victoria Dénemiingiltere’sinde yoksullarin

“belirsiz kesimine
icinde bulundgu zor kaullar ve Scrooge gibi varlikl insanlarin pekggmun ayni

sehirde ygamalarina rgmen onlarin ygamlarindan bihaber olmalarini gézler 6nine

1%  Dickens, 1997, s.106.

C.Dickens, 1997, s.108.
C.Dickens, a.g.e., s.108.
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serer. Scrooge’'un Gelecek Noel'in Hayaleti ile @kbu yolculukta duyduklari ve
gordukleri, onun pmanlgini korkuyla korikleyerek arttirir. “Duy beni! Eslan
oldugum adam dglim ben. Bu gorigme olmasaydi, olmam gerektigibi bir adam
olamayacaktim. Hic umut yoksa tim bunlari nedentegdm?™'* diye alayan
Scrooge, gordiii golgeleri dgistirebilmesi icin en ufak bisansi olup olmagani
ogrenmek icin yalvarir ve “Noel’i ylrektegereflendirecgim ve bunu batin yil
korumaya cabacayim. Gecmite, Simdiki Zamanda ve Gelecekte sgyacg@im,”**?
diyerek birsansi olursa, bambka bir adam olagani anlatir.

Gecmi;, Simdiki ve Gelecek Noel'in Hayaletleri, Scrooge’uyaainin caitli
noktalarindaki Noel'lere goturdukleri gezintilerlenun gec¢ kalmgi bireylesme
yolculugunu gerceklgtirmis olurlar. Artik hayatinin son dénemlerinde olHmiyar
Scrooge, hayatini iyi yénde glgtirebilmek icin elinde kalan kisitli zamanin far&in
onlar sayesinde varir. Jung’'un ruh arketipi icitmsanin idrak, anlayj iyi bir
tavsiye, karar, plan gibgeylere ihtiya¢ duydgu ama kendi imkanlariyla buna
ulasamadgl durumlarda ortaya cikar. Arketip bu ruhsal ye#isi, boslugu
dolduran iceriklerle telafi eder*® seklinde yapt# aciklama, Ebenezer Scrooge’un
hayatinda yol agtiklari olumlu ggimler bgslamindaA Christmas Caroin ¢ Noel
Hayaleti'nin eserdekislevlerine son derece uygundur. Uglincli gezintininusala,

Uc hayaletin kendisine veididerslerin ardindan Scrooge’un, “Uciiniin Ruhu da

icimde miicadele edecek. Verdikleri dersleri unutatagm,”*'* sozleri, g

m C.Dickens, a.g.e., s.117.

C.Dickens, a.g.e., s.117.
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hayaletin yali bilge adam arketipinin birer tezahtri olarakgtit verip yardim
eden™'® dogasini ortaya koyar.

Gecms, Simdiki ve Gelecek Noel'in Hayaletleri, Scrooge’unlifcdisi
icerikleriyle kagilastigl yolculuklarinda onun hayatindaki eksikima figtrlerini de
ortaya cikarmalari bakimindan da eserde 6nemliydie sahiptirler. Jung, anima
arketipi ile ilgili olarak, “Animanin 6z nitegine baktgimizda, benim deneyimlerim
onun ¢@u kez persona karakterinin butiinleyicisi aidou d@grulamaktadir,*'® der.
Bu baglamda, hayaletlerle cilgn gezintilerden 6nce personasi gergktgibi
gelisemem§ olan Scrooge’'un animasinin da, butlnleyici @ldupersona gibi
gelismis yahut yansitiiny olmadgini sdylemek mumkinddr. Bu durum, Scrooge’un
hayatinda hicbir kadin karakter olmamasi ve Fredendgi icin tepki gostermesi
ile desteklenebilir niteliktedir. Scrooge’'un animda butinlgemems hali ile
Dickens’in hayatindaki yarim kalgibir ak hikayesi arasinda bir Bent
kurulabilir. Geng bir muhabir iken Dickens, Marig@&lnell isimli gen¢ ve guzel bir
kiza &k olur. Dickens’in bir sire mektuplarak ve ylz ylze gtsérek devam
ettirdigi bu iliski, Maria'nin ailesinin kizlarinin gelege ile ilgili maddi
kaygilarindan 6ttrd onun istgilisekilde sonucglanmaz. Maria'nin ailesi “Gorgi
gecirmi ebeveynler olduklarindangi@mine bir siurelgine Paris’te devam etmesi
icin kizlarl Maria’yl Fransa’ya géndermeye karar(irter)”**’ Bu ayriliktan oldukca
kotu etkilenen Dickens “Londra’da kalmaya devamrddkat onu unutamaz — higbir
zaman da unutmayacakti® Bu yarim kalan gkin ardindan yapti evlilikte de

mutlu olamaz, yedisinin yadgl on ¢ocgunun annesi olan karisi Catherine’den

15 €.G.Jung, 2005, 5.87.

A.Storr, 2006, s.88.
A.Keim, Charles Dickens, London, 2013, s.52.
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ayrilir. Dickens’in ygamindaki bu eksiklik, pek cok eserinde dgidugibi A
Christmas Carol’'da da kendini hissettirir ve Eba@me&crooge gibi animasi ile
bitinlgememg bir karakterin ortaya cikmasina katkida bulunur.

Jung, “Erkekte yalnizca anne olmayan, ayni zam&mgocuk, kiz kardg
sevgili, goksel tanrica, yer altina ait Baubo diémimago bulunur. Her anne ve her
sevgili, erkekteki en derin gercefd tekabul eden, hep var olan ve asldaranayan
imgenin talyicisi ve barindiricisi olmak zorundadit? der. A Christmas Carol
eserinde, Jung’'un bgekilde acikladii animanin tezahtri olabilecek nitelikteki
karakterler ancak hayaletlerin gafiden sonra gorulir. Bu karakterlerden ilki, kiguk
Scrooge’u okulunda ziyarete gelen kiz kardeanny’dir: “Oglandan ¢ok daha geng
olan kucuk bir kiz hizla iceri girdi ve kollarinopnuna dolayarak cokca optl ve ona
“canim, canim gabeyim” diye hitap etti**° Scrooge, o sahneyi gérene dek Fanny'i
bilingdisinin derinliklerine itmg gibidir ¢ciinkl kiz kardgnden kendisine kalan tek
olan ye&eni Fred'in bir zamanlar ¢ok segdibu kuguk kizin @lu oldugunu bile
sanki ancak o an hatirlar. Fan’in “biyik bir ygire™* oldugunu sdyleyen hayalete
katilan Scrooge, hayaletin Fred’'in onun tek gacwldusunu séylemesi Uzerine
rahatsizlik duyar ve kisaca “evet” diye cevap \ekekonuyu gegtirir. Fan
karakterinin esin kayrg olan Dickens’in kiz karde Fanny Dickens (Burnet),
cocukluk ve ilk genglik donemlerinde aile iginder lteaman ig¢i Dickens’tan daha
onemli bir birey olur. On dokuzuncu ylizyngiltere’sinde erkek cocuklarinziéim
ve yaam standartlari acisindan kiz ¢ocuklarindan daharigh oldgu bir donemde
Dickens ailesinde yanan durum ise c¢ok farkhdir. Borgtan dolayr hapistan

babasi yuzinden kicik gfa calsmak zorunda kalan ve uzun sire okula

1% C.Glung, 1983, par.24.

C.Dickens, 1997, s.79.
C.Dickens, a.g.e., 5.80.
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gonderilmeyen Charles’a gmen, 6zellikle mizikte oldukca yetenekli olan kaide
Fanny okula gonderilir ve ailenin gurur kagneaolur. Oniki ygindayken Royal
Academy of Music’e kabul edilen Fanny, ailenin maddrumunun oldukca koti
olmasina rgmen vyillik ticreti otuzsekiz gine olan bu okula gérikit.'*?> En yakin
arkadal, elestirmeni ve gayri resmi editéri olan John Forstekaiki yillarda bu
konudan bahsederken Fanny’nin Royal Academy’e kaddildigi ve okulun
ogrencilerine verdii basari 6duline layik goruldiii giin hissetgii buytk acidan ve
bu acinin asla kiskanclik kaynakli olmaddan bahsedéf® Fan'in, bu Noel
hikdyesinde de tipki gercek hayatta @dugibi ailede Charles’tan daha fazla
onemsenmesi ve bunagraen @abeyinin onu ¢ocukken evlerinin civarindaki bir
kilisenin avlusundan birlikte yildizlar seyretgkl kiiciik kiz kardg*** gibi sevimli
ve sevecen bir karakter olarak yansitmasi durummkstusudur.

Eserde Scrooge’un animasi olaralkgelendirilebilecek en énemli karakter
ise eski nganlisi Belle’'dir. Nasil tagtiklari ve nasil bir ikileri olduguna dair
herhangi bir sahne gorilmez; GegnMNoel'in Hayaleti Scrooge’u Belle ile ilgili
olarak yalnizca ayrilik aniyla Belle’in kocasi vecgklariyla kutladii Noel
aksamina goturtr. Ceyizsiz bir kizla sanli oldigu icin Scrooge’un gmanlik
duyacagini disiinen, onun artik heeyden ¢ok paraya der verdgini goren Belle ile
ayriliklarindan sonra Scrooge’un hayati yapayalyezer. Golgesinin esiri olmaya
baslayan Scrooge icin hayatinda animasini yansgtabst kisiye de ihtiyag yoktur.
Scrooge’un sgktan Ustin gordgii paraya dgkunliginin kendisine neler
kaybettirdgini gordigii sahne, eski ganlisinin mutlu ailesiyle gecirgli Noel

sahnesi olur. Scrooge’un belki de en ¢ok rahaksdiiydiyzu sahne de bu sahnedir.

122 ¢, Tomalin, 2012, 5.21-22.

J.Forster, 2011, s.30.
J.Forster, a.g.e., s.371.
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Kaybettgi animasini gormekten kiout olmayan Scrooge, hayalete buna
dayanamagini ve kendisini oradan gotirmesini soyler. Yoldldum siresince
gordigl pek cok sahnede ganan olayl sonradan diuzeltgansi olan Scrooge’un bu
durumu dizeltmeansi yoktur. Artik evli ve ¢cocuk sahibi olan Belle yani Jung’un
erkesin 6ziindeki “kadin bengi imgesf® olarak aciklady animasi ile tekrar bir
araya gelme imkani kalmagtir. Bu noktada eserde, Scrooge’urskza bir adam
olarak gecirec@ hayatinin geri kalan kisminda animasini yansgadeska bir
karakter yer alir. Bu karakter geni Fred’in geng, gizel ve hayat dolu karisidir.
Scrooge’un animasinin bu karakterde tezahir edetmlsi, hikayenin banda,
yegeninin kendisini diikkaninda ettiziyaret esnasinda Scrooge’un onun yapak
evliligi konusundaki negatif gésini de aciklar niteliktedir. gk evliligi yapmak
istemeyen ve genclik yillarindaki animasini bu ygrzdkaybeden Scrooge'u,
psiesinin tamamlayici karcins unsuru olarak Belle’in ldoiraktg yere kendisinin
yapmaktan kagindi seyi yapip mutlu bir hayat stren geni Fred’in gini koymasi
oldukca makuldir. Anlaticinin ongaskin ifadeli, gamzeli yizu; 6pulmek igin
yaratiimg gibi duran dudaklari vesil 151l gbzleriyle “Giizeldi, oldukca giizeldt?
diye tasvir edii ve “Bilirsiniz iste, kskirtici olarak nitelendirebile@mniz gibiydi
ama ayni zamanda tatminkardi da. Oh, miikemmel lgimbe tatminkar!*?’
sozleriyle anlatt da gen¢ kadinin anima arketipinin bir tezahuriarak
incelenmesini mumkdan kilar.

A Christmas Carotla ele alinabilecek der U¢ arketip ise ayni ailenin,

Cratchitler’in, Gc¢ ferdi olarak tezahir eden anbepa ve cocuk arketipleridir.

Hayaletlerin ziyaretlerinden 6nce yalnizca hakgetlen daha az mga, sg@uk

125 A Storr, 2006, s.365.

C.Dickens, 1997, s.100.
C.Dickens, a.g.e., s.100.
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ofiste, zor kagullar altinda cakan ve Scrooge’un yilda yalnizca bir kez isteksizce
verdigi izine sahip olan Bob Crachit'in hayat§imdiki Noel'in Hayaleti'nin
gosterdgi golgeler ile derinlik kazanir. Jung'un teorildizerine yazdy On Jung
isimli eserinde Anthony Stevens, annenin Eros ligkilendiriimesine kagilik
babanin “mantik ilkelerinin, hikim ve muhakemenin ve gbg’'un canli bir

tezahuri, *2®

oldugunu sdyler. Jung, anne arketipinin aciklamasinddegdgi 6zeni
baba arketipi icin gostermegnve baba figirtini cogun gelsimi Gzerindeki roll ve
baba kompleksi lgamlarinda, dginik bir sekilde ele almgtir. Psychology and the
Unconsciousla, anneyi Cin’in mghur semboll yin-yangin yin kismina, babayi ise
yang kismina benzetmesi, Stevens’in baba imgesgiinyasa koyucu ve mantikl
kararlar alici olmasini sodylemesiyle @il niteliktedir. A Christmas Carol
eserindeki baba arketipinin tezahiri olan Bob @raise naif karakteri ile Logos’un
temsilcisi olmaktan c¢ok, sevgi dolu bir figirdir. séfde Logos’la
ilintilendirilebilecek kural koyucu, otorite sahilddaba figurt, yalnizca kisa bir
konuwmada bahsi gecen, ismi bilinmeyen bir baba ola@o&)e’un babasidir. Kiz
kardei Fan, Scrooge’u ziyareti sirasinda ona artik egkelglecegini, babalarinin
buna izin verdiini soyler. “Babamiz eskiden oldundan ¢ok daha nazik, evimiz
cennet gibi! Bir gece yatmak Uzereyken benimle dakdatli kongtu ki, eve gelip
gelemeyecgni bir kez daha sormaktan ¢ekinmedim; ve olur degegimeni soyledi
ve seni almaya gelmem icin beni arabayla gondéfdidiyerek Scrooge’u eve
gelmeye ikna etmeye cgh. Eserin yalnizca bu kigik kisminda s6zu edilen

Scrooge’un babasi, burada anlatilandan ve Scroog®oel'leri bile okulda

yapayalniz gecirmesinden yola c¢ikarak, Logos ildegiestirilebilecek sert bir baba

128 A.Stevens, Jung, gev. Ayda Cayir, istanbul, 1996, s.71.

129 C.Dickens, 1997, s.79.

58



figlrt olarak dgerlendirilebilir. Bob Cratchit ise tam tersi, codalk ve karisi ile bir
arada olmaktan son derece mutlu gorinen; yoksuhluve imkansizliklarin bu
mutlulugu bozmasina izin vermemek icirgrasan, baba arketipinin duygusal bir
tezahUraddr. Noel guni Kuguk Tim'i sirtindasiiarak kiliseye gotirmesi,
gecimlerini guclikle s#gadiklar digik maaina r&men Noel ruhunu ailesiyle
birlikte yasamasi ve ygatmasi, Kicuk Tim’in 6ldgi gosterilen gelecekte bir Noel
sahnesindeki Uzuntuli hali onun baba arketipiniuesen, sefkatli ve naif bir
tezahUrd oldgunu séylemeyi mumkan kilar.

Jung’un sayisiz tezahiri arasindsidal anne ve buyikanne, tvey anne ve
kayin valide, iliki icinde olunan herhangi bir kadin, dgie siitanne ya da dadr®®
figurlerini gosterdgi anne arketipinin eserdeki en belirgin tezahliranoBayan
Crachit, tipki gi gibi sevgi dolu bir anne figuriduriyi olan, bakip blyiiten, $syan,

buyiime, bereket ve besingtayan,™*!

anne arketipi, kisitl butceyle cocuklari ve
kocasi icin olabildiince guzel bir Noel yeng hazirlayan, tum olumsuzluklara
ragmen nge dolu olan Mrs. Cratchit karakteri ile Ogéin niteliklere sahiptir.
Doldurulmw 6rdek ve patates puresi ile skeyan Noel yem@, Mrs. Cratchit’in
elindeki az miktarda un ile prdigi ve baina birsey gelmesinden korkgw puding
ile devam eder. Pek c¢ok acidan anne arketipit8ophia tezahuru ile
ili skilendirilebilecek olan Mrs. Cratchit, tum bu iyiteliklerine rggmen kocasi kadar
naif ve buatindyle olumlu bir tablo c¢izmez. Yemektsanraki kadeh kaldirma

faslinda kocasinin bu g&m yemgini sagladigini sOyleyerek Ebenezer Scrooge

adina kadeh kaldirmak istemesine “Burada olmasterdim. Ziyafet cekmesi icin

3% ¢.G.Jung, 2005, 5.21.

B C.G.Jung, a.g.e., s.22.
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aklimin bir parcasini verirdim ona ve eminim bu wnigtahini kabartirdi**?

sozleriyle kagihk vermesi onun kocasl kadar naif olmadi gbsterse de Mrs.
Cratchit dger tim olumlu 6zellikleriyle anne arketipinin sorrdce olumlu bir
tezahUrudur.

Cratchit ailesinin eserdeki arketipsel karaktemerdiri olan son uUyesi ise,
eserde cocuk arketipinin tezahUri olan tek cocukaohakla beraber Kiguk Tim’dir.
A Christmas Carol'da yh bilge adam ve anima arketiplerinin tezah(r getti
karakterler kadar cocuk arketipinin tezahtri olaarakterler de bulunur. En
onemlileri Kiguk Tim olsa da, cocuk arketipi Screag kendi kiicuklginde ve kiz
kardei Fanny'in karakterlerinde de tezahir eder. Oliviewist gibi bir cocuk
kahraman vyaratrgi ve pek cok eserinde cocuk kahramanlara yer \erohan
Dickens'in A Christmas Carokserinde de ¢cocuk karakterle buyukce bir yer acmi
olmasini onun c¢ocuklara duyglu biylik sevgiye kgamak muimkindur. W.
Teignmouth Shore, Dickens’'in ¢ocuklara dugdubu sevgiyle ilgili olarak, “Hig
kimse cocuklari daha icten sevmenunlarla daha mutlu olmagve onlara bu denli
yakinlik duymamytir,”*3* der. A Christmas Cardtlaki tiim cocuk karakterler de bu
yakinligin izlerini tsir. Hepsinin ortak o6zellikleri masumiyetleridir. Blo glint
okuldaki odasinda tek k@a oturan, okudiu kitaplardaki kahramanlarin hayali
arkadaliklarini dost edinen kuicik Ebenezer’in dgalaeyini tatil icin eve gotirmeye
gelen, boynuna sarilip onu Operken babasinin aseé donmesine izin veggni
soyleyen kucuk kiz kardeFan’in de, cekii acilara rgmen sakin ve sabirli haliyle
Kigik Tim'in de en muiuhim ortak noktalari da masuetiy.Fakat bu ¢ocuk

figurlerinin en muhimi, ¢ocuk arketipinin Ozellikiee en ¢ok uyansUphesiz ki

132 C Dickens, 1997,5.96.

Bw. Teignmouth Shore, Charles Dickens and His Friends, s.105.
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Kiacuk Tim'dir ve tipki Fanny karakteri gibi Kicukinh karakteri de Dickens’in
hayatindaki bir cocuktan, kiz kakideFan’in koétirim @lundan esinlenilngiir.
Cektigi acilara, ailesinin icinde bulungu yoksulliga rggmen iyimserlgini
kaybetmeyen ve kaderi Scrooge’un insafina birakiktingik Tim tim bu
Ozellikleriyle eserin en ¢cok sempati toplayan késakolur. Yazarin 1868 yilinin
Subat ayinda yapti A Christmas Carol okumalarindan birine dair gidnot, bu
etkinin blyUkligini ortaya koyar: Gen¢ bir kiz Kicgtk Tim ile ilgibbolim
okunurken aclya hulmus ve dsari cikariimak zorunda kalgur.'** Dolayisiyla
cocuk arketipinin tezahirt olarak incelenecek aégik Tim karakterinin eser icin
muhim bir karakter oldgunu séylemek mumkunddar.

Jung, cocuk arketipinin “zitliklari bir araya getir bir sembol; bir arabulucu,
bir iyilestirici, yani buttinlgtirici” ** bir yani oldgunu soéyler ve dilerde kimi
zaman tanrisal, kimi zaman da kahramansal Oze#iksahip oldgunu vurgular.
Kotiriam olan Kiguk Tim, Scrooge’un cigtiyolculuklarda, birseyler yapabilmek
ve kaderini dgistirebilmek i¢in imkani olup olmagdini 6grenmeye cajtigl tek
karakterdir. Kicuk Tim’in hastalina rg&gmen duydgu yssam sevinci ve onun
safligl, Scrooge’u eski ve yeni kingii arasindaki d@sime yonlendiren en blyuk
etkenlerden biri olur. Cocuk arketipinin gelgcesaret eden dgasindan bahseden
Jung, bu arketipin ayni zamanda gelecektekisitalere de garet ettgine deginir.
Bu bglamda Kuguk Tim'in hem Scrooge'un glgim icin harekete gec¢mesini
salayan onemli bir etken olur, hem de onun igindgayaca& degisiklikle baglantili

olarak golgelerin gosterdiklerinden farkl bir kagesar.

3% ) Forster, 2011, s.570.

13> Jung, Science of Mythology, s.99.
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Kicuk Tim hastafia ve yoksullga rggmen, eserin sonunda bgekilde
hayatta kalir. Bu durum Jung’un “PSychology of @ielld Archetype” cakmasinda
bahsetigi Uzere mitlerde cocuk arketipinin yenilmeiliile ilintilidir. Tehlikeli
durumlarin icine dgsa ve daimi bir yok olma tehlikesi gasa da ¢ocuk, insanin ¢cok
Otesinde dpgaustu gliclere sahiptir her tehlikeyegmeen hayatta kalmayi karan bir
dogasi vardir. Eserde kiucukgraa r&gmen bilyuk bir olgunluk sergileyen bir cocuk
figlru olarak tezahtr eden Kicik Tim’in hayata tutu ve iyi niyeti tim ailesi icin,
daha da 6nemlisi Scrooge icin buydk bir ilham kaynalur. Noel gini babasinin
sirtinda kiliseye giden Kicguk Tim, eve donerken dsaba “kotirim oldgu icin
kilisede insanlarin kendisini goérmiolduklarini Gmit etgini, sakat dilencilerin
yurimesini ve kor insanlarin gérmesinigksyan Noel ginini onlara hatirlatmanin

hos olabilecgini,” >

soyler. Gelecek Noel'in Hayaleti ile cikilan yolakta
Cratchitler'in evi tekrar ziyaret edilginde artik 6lm§ olan Kucuk Tim’i anan
babasinin yapil konsma, onun yg@inin ¢ok tzerinde bir olgunfia sahip oldgunu
ve ailesi icin nasil bir ilham kaygia oldugunu gdosterir:  Sunu biliyorum ki
canlarim, kicuk, ¢cok kiguk bir cocuk olmasingman ne kadar sabirli ve uysal bir
cocuk oldgunu animsagimizda, birbirimizle kolayca tagimaya girmeyecek ve
bunu yaparak Kiiciik Tim'i unutmamolacaiz.”**" Kiiciik Tim'in tim ailesinin
halihazirda icinde bulungu maddi gucliklerin 6tesinde kigik bedeninin gekti
acllara gostergi sabir, Gelecek Noel'in Hayaleti'nin gostekdgdlgelerden 6ldgi
anlgildigl halde Scrooge’'un @esen kkiligi ve desistirdigi kader ile ygamina
devam etmesi ve yine Gelecek Noelin Hayaleti ilkilan yolculukta oldgu

Ogrenilen Kuaguk Tim i¢in anlaticinin “Kiaguk Tim’in Rw! Tanr’'nin gocuksu 6z

138 C.Dickens, 1997, 5.94.

137 C.Dickens, a.g.e., s.116.
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olan Ruh'un,*®® sozleriyle Isa’yi, onun cilesini, carmiha gerilip tekrar diriidl
inansini, Baba, @ul ve Kutsal Ruh inancini animsatir ve ¢ocuk agiein Jung’un
s6zUunu etfii “tanri-cocuk” tirindn tezahtrd olgunun séylenmesini mumkan kilar.
Klguk Tim’in Isa’nin dirilisi ile ilintilendirilen hayatta kaki, ayni zamanda
yeniden dagus arketipinin bir tezahirt olarak da glendiriimeye elvesiidir.
“Yeniden d@usun bir bgka bicimi ise gercek dogumduir; yani bireyim timuyle
yeniden dgusudur (...) Bu déngimiin en bilinen 6rng Isa’nin transfigiirasyonu ve
yucelmesi ya da Tanri Anasrnin 6liminden sonraebte birlikte g@e
yiikselsidir.”** Isa figtirti ile benzerlikleri kgamindagercek dongiim tipi yeniden
dogus olarak ele alinabilen Kicuk Tim’in deneyimi ayrmnzandalirili s tipi yeniden
dogus arketipine de oOrnektir. Eserde Gelecek Noel'in &ag'nin 6ldigini
gosterdgi fakat tum yolculuklar bitginde ygamaya devam eden sadece Kuguk Tim
degil, ayni zamanda Ebenezer Scrooge olsa da onuegrmigus arketipiningercek
donyim yahut dirilig (resurrectio) turt ba&laminda dgerlendirmek mumkan
degildir c¢inklt Scrooge’'un Kuguk Tim gibi gerekli imkian salandiginda
diuzelebilecek bir rahatsizlik yizinden @dde dair herhangi bir bilgi veriimez.
Hayaletlerin ziyaretlerinden sonra glgenin, hayatinin son ddnemlerinde olan
Scrooge’un 6lum zamani gie olene kadarki ygam bicimi ve 6ldukten sonra
ardindan kongulanlar olabilecgini sdylemek mumkundir. Ancak Kuguk Tim,
hayaletin goOsterdi zamansiz 6lumu yamaktan kurtuldgu ve o yolculukta

gosterilen olumdn ardindan gganaya devam efii icin sembolik bir dirili g

gercgeklatirir. Jung’'un yeniden dgus arketipinin Gg¢lncu bicimi olarak ele ajdi

138 C.Dickens, a.g.e., s.116.

3% €.G.Jung, 2005, s.48.
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dirili s, “insan varolgunun 6liimden sonra yeniden ortaya cikmasrdfr.Kuiciik
Tim’in hayaletlerin ziyaretinden sonra @gen hayati da onunresurrectio
deneyimiyle ilgkilidir. Jung, yeniden dgus arketipinin bu biciminde dégamuin
bazi durumlarda kokli olabilegimi, bazi durumlarda ise @senin yalnizca “genel
varolws kosullar” olabilecesini ve insanin “bgka bir yerde ya da farkli bir yapidaki
baska bir bedendé*! bulunabilecgini soyler. Bu bglamda eserin sonunda,
“OLMEYEN Kigctk Tim'in ikinci babasi**? oldusu sdyleyen Scrooge sayesinde
artik bambsgka bir hayata bdayan Kicuk Tim’in yeni hayatinda eskiden qidu
yerden bambgka bir yerde oldgunu séylemek mumkanddar.

Ebenezer Scrooge’un gadiklarinin kagilik geldigi yeniden dgus arketipi,
Kicuk Tim’inkinden oldukca farklidir. O, Jung’un barketipin doérdinci bigimi
olarak ele aldy renovatidyu yasar. Ygam sirecinde gercek anlamda yeniden
dogmak olan bu tip yeniden @as, “Yenilenen ksili gin 6z dgismems, yalnizca
islevleri, bazi kisimlari iyilgmis, guclenmg ve dizelmise varlgin desismedisi bir
yenilenme de olabilir*?® Scrooge’un ygam siireci icinde cocukfuna, gencini,
yasliligina ve 6lumine yagh yolculuklar, renovatio baglaminda ele alinmak igin
son derece elvatidir. Gegmsg, Simdiki ve Gelecek Noel'in Hayaletleri ile cilghi
gezintilerden sonra yadgl koklu desisim, Scrooge’un berginin degistigi tlrden
bir degisim degildir. O, ayni bedene ve ayni anilara sahip esko&ye’dur, yalnizca
karakteristik bir dgisim yasar. Daha merhametli, daha fazla sorumluluk saliia
comert ve daha sevecen biri olur. Yani Jung’'un B@zéttgi gibi onda yenilenen

kisili gin 6zU deil, yalnizca baziglevlerdir; sosyal hayatla uyum icinde bir birey

10 ¢.G.Jung, 2005, 5.47.

C.G.Jung, a.g.e., s.47.
C.Dickens, 1997, s.122.
C.G.Jung, 2005, s.48.
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olmasini engelleyen 6zellikleri “iyijenis, gliclenmg ve duzelmg” olur. “Duy beni!
Eskiden oldgum adam dglim ben artik,*** diye haykiran Scrooge ¢ hayalet de
gittikten ve yalniz kaldiktan sonra, ggaliz1 bu sembolik yeniden gos ile hayatinin
geri kalanini mutlu olarak ve ¢evresindekileri muglderek gecirmek tzere harekete
gecer. Cikil bireylessme yolculuklarinda yd bilge adam arketipinin tezahtrleri
olan hayaletlerin dncufiinde bilincdgl iceriklerle kasilasmis, gblgesini, animasini
gormis, eksik personasinin farkina vagmwe 6zbenine yakianis olan Scrooge, geri

dondigiinde bambgka bir hayata adim atar.

BOLUM IlI

George MacDonald,Phantastesimgeler ve Arketipler

144 c.Dickens, 1997, 5.117
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Bu bolimde esas olarak George MacDonald'in  on dzakou yuzyilda
yazmg oldugu Phantastesseri 6zellikle imgeler tGzerinden incelenecek veglun
yirminci yuzyilda ortaya koydiu arketip teorisi bdaminda incelenebilir§ii ele
alinacaktir. MacDonald’in teolojik g&gigrinin esere nasil yansginin Uzerinde
durulacak ve vyazarin yardt pek cok yan Kkarakter arketipsel ghmmda
degerlendirilecektir. Bu arketiplerin akarakter Anodos’un geaiimindeki 6nemine
deginilecek, Jung’un kahraman ve bireyiee streci ile ilgili teorileri ele alinacaktir.

1824-1905 yillari arasinda gams olan Isko¢ yazar George MacDonald,
aslen kimya bolimuni bitirmi ve esitimini tamamlamasinin ardindan d¢ yil
boyunca bu alandaggmenlik yapms fakat daha sonra kicuk bir kilisede papaz
olarak goreve bdamistir. Daha sonra bu gorevi de terk eden MacDonaklpteden
yillarda pek cok farkli ¢ deneyimleri edinmgtir. Alman Romantik akimindan
etkilenen ve edebiyatin pek cok tirinde eserlemigeolan MacDonald dncelikle
bircok siir kitabi yazms, daha sonra, 1858 yilinda, ilk romani olRhantaste’s
yayimlamstir. Eser, yine ayni donemdesgans ve MacDonaldlar’'in aile dostu olan
Lewis Carroll'in Alice Harikalar Diyarindaeserine ve yirminci yuzyilda yazilan ve
ginimuizde modern fantastik yazininin temglata olarak dgerlendirilen J. R. R,
Tolkien ve C. S. Lewis’in eserlerine kaynaklik egmjazarlar tarafindan ytceltilgi
ve rehber olarak nitelendiriltir. 14

Phantastesbsliginin Fineas Fletcher'in 1633 yilinda yaandirhe Purple
Island eserinden esinlengli soylenir. "Bu eserde Phantastes, aklin U¢
dansmanlarindan biridir. Fletcher, Phantastes’in hajdiggl itidal Evi'nde bitmek

tukenmek bilmeyen fanteziler dokuyan bir karaktddugu Spencer'in Faerie

14> W.Reaper, George MacDonald: Novelist and Victorian Visinoary, Guensay, 1988, s.143.
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Queene’indeki bir sahnedengadan ilham almtir.**® MacDonald’ inPhantaste’s
ise Anodos isimli bg@ kahramanin riyavari argyihikayesi anlatir. Bu aray
Anodos’un bilingdgina ve 6zine dgu ciktigl bir yolculuktur. MacDonald'in
Phantastes’i de tipki Fletcher'in Phantastes’i gsfirekli oykuler dokuyan bir
cikriker gibidir. Kendi o6ykusunin otesinde Arthufsa&nelerinin sévalyelerini,
Cosmo’nun oykulsunu, sayisiz karakterin minik hikesrai dokuyarak birlgtirir ve
ortaya buyald bir 6yku cikarir.

Eserde MacDonald’'in Alman romantik akimindan ve &sams donemi
Ingiliz sairlerinden etkilenngi oldugu agikca gorilmektedir. Yazar her bolimunggiri
kisminda ya bir Alman yazardan, yahut bigiliz sairden, kimi zaman dskog
baladlarindan cimlelere yer verir. Nick Pagedhantasteen onsozinde belirtgi
gibi “Phantastesdeine ve Novalis gibi yazarlarin referanslariyldugu kadariskog
baladlariyla, Sydney, Sheakespeare ve Tourneur @bnesans yazarlarina
referanslarla da bezemngtir.” (Page, 10) Yine de MacDonald icin en buyUkaim
kaynainin Novalis oldgunu sdylemek mimkundur. MacDonald'in biyografisarol
calismasinda Reaper, Novalis’ideinrich von Ofterdingeénde tipki Phantastes gibi
bir arays yolculugu niteliginde old@gundan s6z eder. “Fakat Anodos’un asayi
yolculugu, Heinrich von Ofterdingen’in mavi c¢ige arays! gibi istemli degildir;
onun yolu aslinda gsglgtzeldir ve sadece sezgisel olarak takip edi(iRéaper, 148)

Alman peri masallarinin iyi bir okuru ve hayranaomlMacDonald’'in roman
turinde yazdy ilk eserin fantastik elementlere dayandiriimasikaciniimaz olur.
Elbette ki tek sebep bu gidir. Fantastik eserler ve riyalar, insan psikisiojn

bastiriimg tum yonlerini agia ¢ikaran sihirli anlati ve durumlardir. Tarun ilk

146 W.Raeper, 1988, s.144.
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orneklerinde siklikla rastlangli izere bu iki durumun birdenis hali, fantezi ve riiya
unsurlarinin kagimi, bu dgavurum icin bicilmg kaftandir. William Raeper yazarin
biyografisi nitelgindeki calsmasinda MacDonald’in ilk uzun anlatisi i¢in bu tart
se¢cmesinde peri masallarina olankdiinlUgtinin haricinde iki 6nemli sebep daha
oldugunu iddia eder: “Psikolojik sebepler - Peri magalilasan zihniningleyisini net
bir bicimde ortaya koyarlar; ruhani sebeplegasirtici ve olganistiseylerin bu

anlatilarda yer bulmast®

Reaper'e gore MacDonald’in sanat argayici disa

dondurmektir “Ve Phantastes gibi neredeyse bimbdksl romani (daha digusu

bilingdisi akist) romani olarak nitelendirilebilecek denli cabukzyms bir romanda
kesinlikle gerceklgtirilmistir.”'*® Fakat hepsinin 6tesindeé?hantaste®n ortaya

ctkmasinin en buyik sebebi, MacDonald’'in bakmakizda oldgu kalabalik ailesi
ve icinde bulunduklar maddi sikintilardir. Bir gibi kisa bir sire icinde yazilgi
olan bu eser, yazarin ailesini gecindirebilmek miilen para kazanmak icin bufglu

¢6zim yoludur. Fakat bu durum, yazarin dine veydya dair gorglerini esere

yansitmasina engel olmagnhr. MacDonald, Victoria donemi Britanya’sinin kdipa
toplumunu huzursuz etmeden ustt kapall bir biciridari, din, hayat ve 6lim
hakkindaki fikirlerini dsa vurmayi bgarmstir.

Phantastesile ilgili oncelikli olarak bahsedilmesi gereken kta bg
kahramanin ismidir. Eserde c¢ok sayida karakter yoasina rgmen yazar pek
¢coguna isim vermengtir. Ancak anlatinin igcinde bir anlati, Anodos’uerk edilmsg
bir kitiphanede bufiu eski bir kitapta gecen bir hikayenin kahramam@noCosmo

von Werstahl'in ismi ge¢mektedir. Geriye kalan tiohger karakterler cgtli

sifatlarla birlgen cinsiyet ifadeleri ile belirtilngtir. Bir cok karakteri olan bu eserde

7 \W.Raeper, 1988, 5.145.

148 W.Reaper, a.g.e., s.145.
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yalnizca Anodos’un isminin ge¢cmesini, yolcglun yalnizca Anodos’un bireyme
surecini anlatmasi ve gbr tim karakterlerin onun bilingdnin icerikleri olmasi ile
bagdastirmak mumkindir. Bu kgamda bir dger 6nemli husus ise bu ismin
anlamidir. Latince bir isim olan Anodos’un kelim@ami “yolu olmayan”dir. Eserde
de Anodos karakteri yirmibir yana gelms, yani gercek dinyada ekinlige adim
atms fakat kendi yolunu cizememibireylesme sirecinde kat etmesi gereken pek
cok gamalar bulunan yolsuz ve amagcsiz genc¢ bir adamBadirarays yolculugu
suresince pek cok karakterle ve olumsuz durumlal karsiya gelen Anodos’un
yasl bilge adam ve kadin arketiplerinin tezahurlderocsitli karakterler tarafindan
faydall bir seyler yapmasi gerelgi konusunda uyarilmasi ve kendisinin de birkac
kez ke yarama yahut daha 6nceden yaphir hatayi telafi etme cabalari da bu
acidan ele alinabilir. Anodos yolu olmayan, yolweuszunt arayan bir kahramandir.
Phantaste'tn arketipsel acidan ele alinmasina, eserde péktepahiri ile
son derece O6nemli bir rol oynayamima ve buna bgi olarak anne arketipi ile
devam etmek dgru olacaktir cinkd “Periler Diyari baskin Bekilde feminendir ve
annelik imgesi tim kitaba gdmis haldedir.**® Her ne kadar birbiriyle ilintili olsa
da farkli arketipler olan anne ve animanin ayni aétnda ele alinacak olmasinin
sebebi, eserde bu iki arketipin siklikla i¢ icergeg tek bir karakterde bugturulmug
olmasidir ki bu, animanin angeklinde tezahirt, arketipin su yizine gikn ilk
asamalarindandir. Cunku “Anima arketipi, erkek pstgqizinde annenin imgesiyle
basta i¢ icedir.®®° Anodos’un anima ve anne arketipiyle ilk émsmasi, yirmi bir
yasina girdgi gece gerceklgr. Yirmi bir yas cocukluktan yetkinlige gecmek, rat

olmaktir. Jung’'un Aionda desindigi Uzere her anne ve sevgilinin, egke

% \W.Raeper, 1988, 5.146.

%0 ¢.G.Jung, 2005, s.23.
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bilingdisindaki anima imgesiyle igatili olmasi durumunu, eserde pek ¢cok anima
tezahUrindn Anodos icin hem anne hissi uyandiram He duygusal bir yakinhk
hissettiren kadinlar olmasi ile gdestirmak mimkundir. Jung, animanin personanin
batinleyicisi oldgunu sdyler. “Animasi personasinda eksik olan bigémnilabilir
insan niteliklerini icerir.*** Bu eksikligin oldukca net bir bicimde gdzlemlenebji
Anodos da bireylgme sirecini tamamlayana dek sirekli yagbllar secer, gtlerin
disina cikar ve hatalar yapar. “Bu imge etke yasamak icin zaman zaman
vazgecmesi gereken sadakati destekler; o sonu mep kirikligiyla biten riskler,
catsmalar, fedakarliklar icin bir dengeleyici olarakreididir daha gok.**2

Her erkegin bilincdisinda yatan kadin imgelemi olan anima, Anodos’un
yetiskinlige adim atfii gece tezahir eder. Bireylee slrecine giren Anodos’un
yuzlesmesi gereken ilk arketip animadir. Babasindan kademahtarin o gece
kendisine verilmesi lzerine cgha odasindaki cekmeceyi acmaya ggadl
Anodos’un kagisinda c¢ikan, “aniden hayata domgmbir yunan heykeliynsi gibi
guizel ve kiicuk*® peri, Anodos'tan dilgini séylemesini ister. Anodos’un kendisine
inanmaysinin ardindan ise normal bir insan boyutuna gedionun “kagi konulmaz

ve tarifsizt®*

guzelligi karsisinda adeta buyulenen Anodos, perinin ofkesiyle
karsilasir. “Bir erkek bilyiik annesinesék olmamali,**° diyen peri, eserde animanin
anne arketipiseklindeki pek cok tezahurinin ilk oghdir. Bu imge, perinin

gozlerinin icine bakfinda Anodos’'un icini kaplayan “bilinmeyen o6zlehf’

duygusunun ve bebekken annesinirgdiiti hatirlamasinin da agiklamasidir. Anodos

11 A Storr, 2006, s.88.

A.Storr, a.g.e., s.95.

G.MacDonald, George MacDonald: An Anthology , New York, 1947, s.198.
G.MacDonald, a.g.e., s.199.

G.MacDonald, a.g.e., s 199.

G.MacDonald, 1947, s 199.
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bu go6zlerin bir deniz gibi etrafini sagandan ve kendisinin bu sularda bgttn
hissettginden bahseder ki deniz, Jung’a gére anne arkatip&gzahtrlerinden biridir.
Bir stre bu dgin icinde kalan Anodos daha sonra bunun bir delmmdgini fark
ettiginde ise Uzuntl duyar. Fakat yine de icinden, {irlerde bdyle bir deniz vardir
elbet,™’ diye gecirirken peri o yerin Periler Diyari olglinu sdyler. Bu kehanet ve
perinin Anodos’a onun kendisinin torunu ofgunu, yani peri kani tadigini haber
vermesi bu karakterin anne arketipinin yani siseréeki pek ¢cok anima ve anne
arketipinin tezahurt gibi ayni zamanda ash bilge kadin tezahiri oldgunu
sdylemeyi mumkin kilar. Sonu¢ olarak bu peri kaggktle olan ylzlemesinin
ardindan animasi ile kalasmis ve bireyleme sirecine girmi olan Anodos’un
arays yolculugu busekilde balamis olur.

MacDonald'in yaratfii Periler Diyari, cocuklgunu Huntley, Cullen ve
Portsoy gibi yerlerde d@ ile ic ice gecirmy olan yazarin belki de bu yerlere
duydusu 6zlemi yansitacaekilde, tabiatin tim guzelliklerinin var olgu bir yerdir.
Su kaynaklari, her renk cicekler ve turlgaglarin bulundgu boylesine bir mekan
ilgilidir. Glenn Edward Sadler, MacDonald'in mektapndan olgan ¢alsmasinda,
yazarin Tanri ve dg sevgisi ile ilgilisu s6zlerine yer verir: “Tanri, gizel olanin
tannsidir — Din guzel olana karsevgidir ve cennet, guzel olanin evidi —gap
Dogrulugun Gungi'nde on kat daha parlaktir ve benim gdgya olan sevgim
Hristiyan oldgumdan beri — ki gercekten olabildiysem - daha dguptssmistir.”

(Sadler, 18) Dunyanin guzelliklerinde Tanrr’yl gorge bu Tanri sevgisi ile bu

7 G.MacDonald, a.g.e., s 200.
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guzelikleri daha ¢cok seven MacDonald'in Periler @iy onun bu sevgisini yansitir
niteliktedir ve Anodos’un buraya ggli yasamin 6zu olan su sayesinde gercgikle

MacDonald’a gore su, Tanr’nin ve galugun sembolidir. Bu sembol
Phantastege oldukca sik goraltr. Nick Page, eserde suyuntipbzr gic olduzuna
deginir. Anodos’u Periler diyar’'na getiren sudur. Ates’u Peri Sarayr'na ve ya
kadinin evine yonlendiren de sudur. “Su, Anodosyandirir, canlandirir ve hatta
keder icindeyken onu teskin eder.” (Page, UBypoken Sermohs tc¢iincu cildinde
MacDonald su ile ilgili olarak “Bu gr elimden gelseydi odamin orta yerinde
akitacgim bu canlisey — evet, masamin Uzerindeslgyacak — bu su onun 6zuddr,
kendi dg@rusudur ve boylelikle Tanr'nin da gasudur,” (MacDonald, 230) der.
MacDonald’in tzerinde epey glind(gu ve farkli anlamlar yukledi suyu istedgi
gibi odasinda, masasinda akitamaz fakat bunu Anoudaslasinda gercelgtrir.
Anodos uyandiinda odasinin ortasinda, kilimin Gzerinde bir kaynaakmaya
basladiginasahit olur. Mekan giderek gssir ve odasini kaplayan bu duru su onu bir
ormana goturur. Bu su ve bahge tasvirlerinin yineeaarketipinin birer tezahirt
olmasinin yani sira, ikincil evrene gggisu imgesi aracth ile sgglanmasi yeniden
dogus arketipinin belirgin bir semboludir. Anodos’un ifBnkanma ritteli, ya da bir
vaftiz banyosu,*® gibi sular icinde kalan odasinin détiigi ikincil evrene, Periler
Diyar'na gelii tipik bir yeniden d@us arketipi tezahdrtdir. Su arindirici, ana
rahmi; suyun ardindan orman ise annedir ve Anodwosdgn dgarak kendini bir
arays yolculugunun iginde bulur.

Oniine c¢ikan ormanda yirimeye koyulan Anodos’un cikirevrende

karsilastigl ilk karakterler de kadinlardir. Oncelikle kendisiormandaki gaclar

%% €.G.Jung, 2005, s. 61.

72



hakkinda bilgi veren bir genc kiz ile kdasir, ki agaclar da tipik birer anne arketipi
tezahUradar. Geng kizin vegdinasihate gore Anodos’'un geye, karagaca ve
kayina guvenebile@ii fakat dsbudaia ve kizilgaca givenmemesi gerekmektedir.
Bu gsaclardan yalnizca ghudak eserde eril bir karakter, bir ogre olarakrtaanir.
Diger Uc g&ac da iyi ve kot yonleriyle gildir. Tipik bir anne arketipi semboll olan
agaclarin guvenilir ve glvenilmez, iyi ve kogaklinde iki ayriimg olmasi da klasik
anne arketipinin iki farkli yéntni yansitmaktadinne ile iliskili olan “Butiin bu
simgeler olumlu, iyi bir anlam ya da olumsuz, kdiii anlam taiyabilirler.”**°
Jung’un sozuni efii kutsal, tanrisal 6zellikler $ayan ylce anne figurl vgeytani,
femme fatale 6zellikleriyle 6ne ¢ikan kotl anndifig arketipin iki yonli dgasini
ortaya koyar.

Anodos’un ikincil evrende katastigl ikinci karakter, kendisineggarla ilgili
bilgi veren gencg kizin annesidir. Anodos’a yiyesekerek karnini doyuran bu kadin
besleyengefkat gosteren ve kollayan, iyi anne semboludirafEtdort gacla cevrili
kiguk bir kulubede yayan bu kadin, Anodos iceri gigiinde algam yemgi igin
sebze hazirlamaktadir. Bu goriintii Anodos'ta “giverici ve rahatlatici*® bir his
uyandirir. Kendisinden yiyecek isteyen Anodos’'umka doyurur. Bu karakter ayni
zamandayasli bilge kadin arketipinin tipik 6zelliklerine de sahiptir. Anosdlale
kuliibeye d@ru yirirken dikkatlice yiiziine bakar ve “Sen pemikisiyorsun,™®*
diyerek kehanette bulunur. Kizinin uyarisindan @éteodos’'u dgbudak &aci
hakkinda bir kez de kendisi uyarir.

Anodos’un kagilastigl bir sonraki anima figurd, glhudak gacindan kagcmaya

calistigl esnada 6nce bir ses olarak beliren, daha soarédnsan formundan daha

%9 €.G.Jung, 2005, 5.22.

G.MacDonald, 1947, s.201.
G.MacDonald, a.g.e., s.202.
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buyiikce™®? bir kadin olarak ortaya cikan kayigaaidir. “Onu sevebilirim; o bir
insan ben ise sadece bigag olmama r@men onu sevebiliim®* diye soylenir.
Anodos bungasirir ve ona neden birgac old@gunu diguindigunu, halbuki ¢cok guzel
bir kadin oldgunu soyler. Bu bglamda dgerlendirildiginde kayin gacinin,
Anodos’un animasinin bir tezahirl ofguwu soylemek mumkundir. Fakat
Anodos’un yirmibir yainda oldgunu @rendikten sonra kayinin Anodos’a bir anne
sefkatiyle yaklamasi, onun da eserdeki pek ¢cok anima tezahiri kaleakter gibi
aynl zamanda anne arketipinin de temel nitelikigiagidigini sdylememizi s#ar:
“Ah, seni bebek! dedi ve rizgarlarin,shkokularin épuctklerinin en guzeliyle 6ptu
beni. Bu Opucukte, yugani harikulade birsekilde kipirdatan serin bir sadakat
vardi.™®* Kayinin bu noktadan sonra Anodos'a “cgem” diye hitap etmesi de
onun klasik bir anima gibi ortaya ¢igini fakat anne arketipinin bir tezahtri olarak
ilerledigini soylemeyi mumkin kilar. Anodos’un sorularini vaplayan kayin,
kollarinda ninni soyleyerek uyutur onu. Bu an, Aasd cocuklguna gotirdr:
Kendimi birden c¢ocuklgumda; tzerinde guha cicekleri, gddéaleleri ve yildizimsi
figurlerin oldysu kilimlerin Gzerinde, gungi bahar ormanlarinda dalaken
buldum.™®® Bu disiinceler icinde uykuya dalan Anodos, uyamada kayinin bir
agaca dongtiguna gordr. Onunla vedala ve gece kendisine koruyucu olarak
verdigi bir tutam sag ile birlikte yoluna devam eder.

MacDonald bir kadina duygu ak ile Tanr'ya duydgu akin ilintili
oldugunu dundr. “Louisa’ya aik olan MacDonald, bir kadina ve Tanri'ya dugdu

askin, ayni sevginin farkli boyutlari olg@ununun farkina vardi ve bu inan¢ onun

162 G.McDonald, 1947, s.211.

G.McDonald, a.g.e., s.211.
G.McDonald, a.g.e., s-212.
G.McDonald, a.g.e., s.213.
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bundan sonraki wami boyunca vaaz elti 6gretinin temel bolimind ofturdu.”
(Reaper, 66) Bu @amda Anodos’'un hem fiziksel bir cekim hissgtthem de bazi
yonleri ile tanrisal olan kadinlarin onda yagattenzer duygularin ¢ikinoktasinin
MacDonald’in “gk” inanci ile ilgili oldugunu sodylemek mumkindir. Bu
kadinlardan biri olan ve arketipci glei baglaminda anima ve anne arketiplerinin bir
baska tezahiri olan karakter ise Mermer Leydi'dir. Aos'un amacsiz yolcufu,
anima ve anne arketiplerinin bir d¢k@ tezahUri olan Mermer Leydi ile
kargilasmasinin ardindan bir amac kazanir. Artik onu buligakydrtr. Anodos onu
kayin gacinin ete, kenge burinebildiine sahit olan Anodos, Orpheus ve Uyuyan
Guzel gibi bildgi benzer masal ve hikaye karakterlerinden de gécakl onu bir
sekilde uyandirabileggni dustndr. Egilip bu 610 mermeri 6pmeyi dener fakat bir
sonu¢ alamaz. Biraz diindikten sonraarki séylemeyi denemeye karar verir.
Anodos’un ¢abasi bu sefer sonug verir, Mermer Leydinir fakat tek bir kelime
bile etmeden hizla uzaklarak ormanin derinliklerinde gézden kaybolur. Merme
Leydi Anodos’un tim eser boyunca iastigl, cinsellik semboli, hayalde gatilan
ve her daim arzulanan kadin figurd olan animanilkilse en gugclu tezahtradur.
Mermer Leydi’'nin anima arketipinin anne ile semheliedildgi duruma 6rnek
olarak gosterilebilmesini gayabilecek tek durum onun 6lU ely yeniden dgusu
ve Anodos’un onu buldiu yerin bir m&ara olgudur ki bunlar Jung’a gbre anne
arketipinin dolayli sembollerindendif® Fakat bu durumun ginda Mermer Leydi
salt arzulanan kadin figlri olan animadir. Onu kag@n Anodos’un bu durum

karsisinda hissetsi duygu muths bir kederdir: “bulundu, azat edildi ve

1%6 ¢ G.Jung, 2005, 5.27.
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kayboldu.™®’ Bu noktadan sonra Anodos icinde hep Mermer Leyaliliizniini ve
onu bulma arzusunugia. Fakat Anodos,skindan vazgecmek zorundadir. Mermer
Leydi, Sir Percival’a aittir. Page’in de onsoziurdgindigi Uzere Cosmo’nun 6ykisu
de benzer bir durumusler. Cosmo, aynada goriUpsila oldugu kadindan onun
yasayabilmesi Umidiyle vazgecmek zorunda kalir. Macé@ldhn pek cok eserinde
benzersekilde slenen bu konunun, yazarin hayatiyla biglbatisi olabilecgi ile
ilgili gorusler ile ilgili olarak Page, yazarin yam oOyluistinde herhangi bir kadin
tarafindan reddedilmiolmasi ile ilgili bir bilgi bulunmadiini belirtir. Fakat durum,
MacDonald’in kardg Alec icin farkhdir. Alec, aik oldugsu gen¢ kadin tarafindan
reddedilmgtir. (Page, 21) @u Greville MacDonald'in yayimlagi, George
MacDonald’in hayati ve mekglarindan olgan George MacDonald and His Wife
kitabinda, kardg John’'un George MacDonald’a konu ile ilgili yagdmektubunda
“Davransini sert ya da kaba bulmaktan ziyade bunun icindisame minnettar
oldugunu ve her ne kadar bu durum, gegirain gi¢ sinav olsa da bunun Tanri’'nin
kendisine dersi oldiunu ve ¢ok guzel oldiunu aciklayan bir mekfisyazdi ona,”
diyerek Alec’in ygadiklari kagisindaki tutumunu anlatir ve kagil@n “Son derece
sakin ve sabirh olmasina gaen c¢ok Uzgin oldiunu ve hasta gibi
gorundiguni,”MacDonald, 90) ekler. §kk durumu zaten ¢ok iyi olmayan kakile
Alec’in, bu olaydan bir yil sonra élmgiolmasinin, MacDonald’in eserlerinde sik sik
kullandigl vazgecilmek zorunda kalinagkatemasi ile ilgisi olmasinin muhtemel
oldugunu séylemek mumkadndur.

Eserde animanin ve anne arketipinin en kotl tezahfinodos’a kendisini

Mermer Leydi kilginda gosteren ve ghudak ile birlik olup onu dldirmeye cgdn

1¢7 G.McDonald, 1947, 5.218.
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kizilagactir. “Kurnaz oyunlarl ve bicim ggtirme yetisi,°®

gibi ozellikleri g6z
onunde bulunduruldiunda kizilgacin ayni zamandéahilebaz arketipinin de
Ozelliklerini tagidigini séylemek mumkindir. Mermer Leydi gibi gorinea @
sekilde davranan Kizigag, Anodos’'un guvenini kazanir ve onu yine anne
arketipinin dolayh bir semboli olan bir & masaraya getirir. Kayin gacinin ona
kendisini koruyacgini soylerek verdiji saclari Anodos’tan calar ve onusbudak
agacina teslim eder. Bu pamda kizilgaci Jung’'un “korkun¢c anne” diye
nitelendirdi, tipki Graia’lar ve Norna’ldf® gibi anne arketipinin olumsuz bir
tezahUri olarak gerlendirmek mimkindidr. Anodos’'un daha songeeddgi Gizere
kizilagacg, sahip oldgu guzellgi sihir yoluyla elde etmstir fakat bu gtizellik kalici
degildir. “Hicbir erkegi sevmemesine gmen her erkgn sevgisini sever; birini
etkisi altina alinca onu buydler ve sevgisini kazgerkesin aski icin de dgil,
iltifatlar ve hayranliklar sayesinde kendi guizghin bilincine varabilmek icin)*"
Anne arketipinin olumsuz bir tezahtrd olan kigde, Anodos kisa bir sire 6nce
higcbir guzellge kanmamak i¢in kendi kendine sdz verralsa da onu kandirmayi
basarir.

Bu aldang Anodos’un arayw yolculuzgunda 6nemli bir yere sahiptir. O
vakitten sonra Anodos hayvanlarin dilini anlayam&a. ki bir ormanin igindeki
ciftlik evini gorene kadar hicbigsey yemeden, @ayarak yurtr. O evde “nazik
goruniimli, anac fakat yine de guzE"bir kadinla kagilasir ve bu kadin da ger

pek cok karakter gibi animanin anne arketipi ilglaatili sembollerinden biridir.

Kadin, Anodos’a “@lum” diye hitap eder. Bu durum kasinda Anodos, “Bir gin
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once “g@glum” diye cairiimaya katlanamazdim fakatmdi bu s6zdeki anag lutuf
yiresime isledi ve gercekten de bir cocuk gibi gozsigmna bguldum.”’
Anodos’ta yaratfit bu hislerin yani sira ga kadin onu dinlenmesi icin yata
uzandirmasi, ona yiyecek ve icecek getirmesi veihgey yiyip-icemeyen Anodos’a
elleriyle sarap icirmesi yine anne arketipinin koruyan, bakigsleyen,sefkat
gOsteren dgasini yansitir.

Bu koyden ayrilan Anodos, goblin-perilerin sgaligi kurak iklimli bir
bolgede ilerler. Umitsizlik icinde ilerlerken kasina kugclk bir su kaygacikar. Bu
kaynaktan su icen Anodosgeeduyar ve icinde onu takip etme @tdogar. Kaynail
takip eden kahramanimiz, belki de ilk defa kendisin kadar huzurlu hisseder:
“Tum o manzara g6z ykrimin arasinda oyle akil almaz bir guzellikjgdiyordu ki,
kendimi Periler Diyarr’'na ilk kez giriyorny sevgi dolu bir el bami serinletmek
icin duruyor ve sevgi dolu soOzler ygmi 1sitmak icin bekliyormg gibi

hissettim.*"®

Her yer yaban gulleriyle kaplidir. Bu manzara dos'un 6zlem

duymasina yol agar. Duygu 6zlem, Periler Diyari’'nda kgifastigi en baskin anima
arketipi tezahurleri ve ayni zamanda anne arketipide bazi karakteristik
Ozelliklerinin talyicilari olan kayin gaci ve Mermer Leydi karakterleri ile
somutlgtirilan esas anne, Toprak Ana’yadir: “Bir zamartdayin gacinda ve benim

solgun mermer gizefiimde gordigum Toprak Ana’nin Ruhu'nu bir kez daha
gorebilseydim,ste o zaman tamam olurdurh’® Bu durum, anne arketipinin Jung’un

bahsetigi tanrisal boyutunasaret eder: “Bu arketip anneye mitolojik bir arkaarpl

vererek ona otorite, hatta tanrisallik katdP’iste asli Toprak yahut Da Ana'ya
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dayanan anne arketipinin tim bu dolayli vegrddlan tezahurleri, Anodos’ta bir
degisiklik, farkindalik, umut yahut hizin yaratirlar. Kaynagin kenarinda, sanki
aylardir uyumangi gibi uyuyan ve ertesi sabah “bedenen ve zihnernlepatiginde,

sanki 6limden uyaniyornaugibi”t’®

uyanan ve tum hazinleri Gzerinden atan
Anodos, tekrar kayria takip ederek yoluna devam eder. Bir muddet sbnr&ayik
gorur. Kayga binen Anodos sirt Gstt uzanir ve kendisini akenbirakir. Uzun bir
sure akintiyla birlikte kayip giden Anodos, kaybir besige benzetir. “Dga Ana’nin
yorgun cocgunu salladii bu baigin icinde uykuya daldim*’ Anodos'un su
kayna ile balayan yolculgu tipik bir yeniden dgus sembolidir. Rahim yolunu
takip eder gibi su kaygan takip eden Anodos, nihayetinde yabangullerwloiugu
bahceye dgar ve D@a Ana’nin kucginda, icinde sirtiistd uzanip kendini akintiya
biraktgl o baikte yeniden dgusunu tamamlangive anne arketipi ile bir kez daha
bir araya gelnsi olur ve elbette ki tim bu su kayhakayik ve gul gibi semboller,
anne arketipinin dolayh tezahir bicimlerindendBeska bir benzer arketip tezahirt
ise, Anodos’un kendi adina yapiknkoskte uyud@gu gecenin sabahinda kemna
ctkan, oyulmg siyah mermerden yapilgve i¢i su dolu havuz ve o havuzda
yuzigudir. Anodos bunun bir “peri banyosu” ofgluna karar verir. “Kan konusmaz

bir arzu ile soyundum ve suya daldim...Su bana orkgalandi ki, sanki yur@me
gecip onu canlandiracakgngibiydi.”*”® Anodos’un tekrar huzur buld@u bu su daha
sonra garip bir hal alir. Gittikce galemeye bglayan havuz kucik ngaralara yol

verir ve Jung’un bahsegii lizere “maara,...kaynak,, derin kuyu,...derin St gibi

semboller anne arketipinin hatirlaticilaridir. Eersu, yizme, yeniden glss ve
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anne imgelerinin goruldili son kisim ise Anodos’'un c¢ocukluk kabuslarindan
kurtulmaya cakarak, Periler Diyar’'ndan cikiyolunu bulmaya calirken vardgi
deniz kiyisina varg noktadir. Suya dalan Anodos rahatlar ve kendinvegde
hisseder. Su, burada da bir anne arketipi imgesidayin agacinin buyuk kollarini
bir kez daha etrafimda olgunu, buyuk acilarin ardindan beni rahatfath ve hasta
bir cocukmigum gibi bana yarin daha iyi olagani séyledgini hissettim.*®° Yine

bir sandal bulan Anodos kendini tekrar akintiyaakwr ve uykuya dalar.
Uyandginda vardgl yer ise yine tipik bir anne arketipi tezahtrurolesh kadinin
evidir.

MacDonald'in dger fantastik eserlerinde de yer veidbu ysl ve bir
bakima tanrisal buyikanne figurl, yazarin teoldigrleriyle baglantilidir. Adela
Cathchartta Tanridan “O hem anne, hem de babadir,” (Macthna7) seklinde
bahseder. Anodos’un Periler Diyari’nda gstig bu geng gozli yh kadin da bir
Tann figuradur. O, “MacDonald’in reddettikati, Kalvinist, eril Tanri’nin dganin
anag tanricasi olarak gorilen nazik, sevgi doluoNge yuzudir.” (Reaper, 151)
Geng sesli, geng gozli, Anodos’'un o zaman dek gdrei yal fakat ayni zamanda
en guzel kadin olan bu kadin Anodos galdile atgin bajinda yemek girmekle
mesguldir. Oturmasi icin agen baina bir tabure koyar. Bu kadin Anodos’un
kendisini ¢cocuk gibi hissetmesini @ayan, eserdeki pek cok tipik anne arketipi
tezahurlerinden biridir: “Korkung bir riizgarin, timanin ve karin arasindan tepelerin
Uzerinden, millerce Oteden okuldan evinde gelen bacuk gibi hissettim
kendimi.”®* Yemaegsini pisiren yali kadin, Anodos’a yemek yemesi icin sofra kurar

ve bu durum onunglamasina sebep olur: “Bani ggzstine yaslamaktan ve mutluluk
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g0z yalarina b@ulmaktan kendimi alamadim. Kollarini boynuma dobegl*Zavalli
yavrum, zavalll yavrum,” dedi® Oncesinde anne arketipinin tim o dolayl
tezahurleri ile (su, kayik, havuz) kdasan, asil anne olan Toprak Ana ve gao
Ana’ya 6zlem duyan ve onun ruhunu tekrar gérmeyul@ayan Anodos, hem geng
sesi, gozleri ve gluzefliyle anima arketipinin en tipik 6zegi olan arzulanan kadin

imgesi hem de “iyi olan, bakip bilyiiten...bereket esib sglayan™®

yond ile tipik
bir anne arketipi tezahirii olan bu kadinda arzigiett “anne” figurini tekrar
bulmu olur. Bu kadin Anodos’u elleriyle besler, ongarkilar soyleyerek
rahatlamasini gdar. Bu karakterin binyesinde barindgdibir baska arketipsel
Ozelikle iseyasl bilge kadindir. Anodos uyurken “cikginin sesinin sonsuz bir
senfoni yaratfil garip birsarki,” sdyleyerek yun @rir ve Anodos’a, “Benim atgm
yandg suirece burada hep giindiizdt ter.

Yasli bilge kadinin kultibesi dort farkli kapiya salipHer bir kapi Anodos’u
kisisel bilingdsinin igeriklerine, ¢cocukluk hatiralarina, farkh rdmlara goétarir ve
onun kendisiyle yilzkgnesini sglar. Jung psikolojisinde doért butlgin, 6zben
arketipinin simgesidir. Tipki dort buydk melek, déron, Horus’'un dort glu,
Mandala’nin doért kenari gibi dort buttgheenin, tamamlanmanibzbenarketipinin
semboludur. “Bizim kendi konusunda yala bir biling edinme umudumuz bile
azdir. Cunku ne kadar c¢ok bilince varirsak varadbefirlenmemg, belirlenemeyen

185 §

bilingdis! bir icerik kalacaktir. S6z konusu igerik, kendaifatttnlgine aittir.™ Iste

bu dort kapinin ardinda gordukleri, Anodos’un 0zberyaklgtigina, onu gérmeye
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basladigina saret eder ve bu durum, gfa bilge kadin arketipinin karakteristik
Ozelliklerine talyan uyarici, yol gosterici kadinin aragilile gercekleir.

Eser ile ilgili incelenecek soanima figtrl, Anodos ile dgrudan ilintili
olmayan, onun Periler DiyarI'nda okuglu bir kitapta gecen kahraman olan
Cosmo’nun animasidir. Cosmo, bir antikaci diikkaamsatin alg@ sihirli aynanin
icinde gord@l animasina Umitsizcesilt olur ve bu bembeyaz giysili kadini “garip
bir sekilde guzellgiyle karsmis bir zorlanma, hgnutsuzluk ve aci icinde olan,

tarifsiz bir sevimlilik,™8®

seklinde tarif eder. Cosmo’nun odasinin aynadaki
yansimasinda gunin bazi saatlerinde beliren bunk&bsmo’nun hayatinin odak
noktasi hakline gelir. Onun yuzindeki hizni silelek icin odasinda onu kaut
edebilecek da&siklikler yapar. Kendisini gdremeyen, yalnizca origim yaptiklarini
gorebilen bu kadinin yizinde gun gectikce azalanfade Cosmo’yu mutlu eder.
Bu baglamda aynanin icindeki kadin, Jung’un anima arkeip literatirdeki
orneklerinden bahsederken gdedigi Salome karakterini animsaitir. “Salome bir
anima figirudir.Seylerin anlamini géremedli icin kérdur.™®” Jung, Salome’ye
eslik edenilyas Peygamber’in ywh bilge adam arketipinin tezahiirii ofglinu ve bu
ikilinin birlikte Eros ve Logos’'u sembolize ettikiai sdyler. Prag Universitesi’nde
Ogrenci olan Cosmo, sihir ve ortagaihirbazlan ile argirmalar yapar. Bu konuda
pek cok eser okur ve sihirlggalara sahip olmaya cailr. Aynay! satin at da bu

meraki ile gercekkgr. Cosmo’yuilyas Peygamber gilyiasli bilge adam arketipinin

bu kadar tipik bir tezahtrt olarak g&lendirmek mumkin olmasa da, arketipin bazi
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tipik 6zelliklerini tagidigini sGyleyebiliriz. Fakat aynanin icindeki kadupki Salome
gibi, tipik bir anima tezahirti, bir “erotikze™*dir.

Eserde anima ve ona daolarak anne arketipinin bu kadar ¢cok sayida
karakterle tezahir etmesini, George MacDonald'imdkehayat hikayesi ile
bagdastirmak muumkindir. MacDonald’'in  annesi surekli okardastaliklarla
bogusan, her daim sduksiz ve gicsuz bir kadindir ve George sekigin@ayken
yillardir pencesinde oldu tiberkilozdan 6lur. Bu durum kicik George’ugaghsi
en travmatik aninin konusu olur. Kendi ¢ocuklukitkegenclik anilarina yer vergi
Ranald Bannerman’s Boyhoowimli eserinde MacDonald, Ranald karakterinin
annesi ile ilgili animsadi bir hatiray! anlatir. Ranald, tiberkilozlu annésibir
besikte yatmakta olan bir belig tzerine gilmis halini animsar. Fakat uyarginda
ne anne oradadir, ne bebek ne dgkb®u ani, MacDonald'in bebekken 6len kicuk
kardai John ve annesi Helen’a dairdf® MacDonald'in eserlerinde yazarin ilgiye ve
sevgiye muhta¢ bir cocukluk gecignolmasinin izleri gorulir. Robert Falconer
isimli kahramani benzer bigekilde sevgi vesefkatten mahrumdur ve yami
boyunca opuldgine dair bir tane bile anisi yoktur. (Reaper, 32grth her bir
kosesinde ortaya cikan bu anne sembollersigfghesiz kiicik yda tecriibe etdi bu
acl kayipla ilgilidir. Anodos’un annesinin izinigsanmaz, ancak bir peri olan biyuk
bayuk anneyi, koruyucu, kollayici, bazen de kotiijreasiz, Toprak Ana gibi anne
figurlerini ve Cosmo’nun aynasindaki kadin hari¢yo8los’a dair olan, bitiin anima
arketipi tezahurlerinigu yahut busekilde ilintili oldugu anne karakterlerini gibi cok
sayida anne ile kgtasmamiz bu bglamda sasirtici dezildir. “MacDonald’in

yazilarinda, onun bir ¢ocuk olarak sevgiye setkate a¢ olmasi duygusu dgia
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durur.™®® Anodos’un anneden pansiz olamayan animasini, ve anne arketipini
sembolize eden karakterlerin kgoada, yahut yine bu arketipin dolayli sembolleri
olan sularda, sandallarda iken huzur ve mutlulukyntasini bu acidan
degerlendirmek mumkundir. Bu durum ise Jung’uguldaki anne kompleksni
anlattgl yazisinda bahsegti Don Juanizm denen kompleksin saretidir. Bu
komplekse sahip olan karakterlerde “anne biligcdlarak her kadinda aranir,” ve
“erkekteki anne kompleksinde anne arketipinin y&ara cinsel partnerinin imgesinin,
yani animanin da 6nemli bir rol oynamaSt"durumu s6z konusudur. Yukarida
bahsi gecen anima ile ilintili, anne arketipinizabiri olan tim karakterlerin ¢gki
noktasinin Don Juanizm olgunu sdylemek mumkunddr.

Anima, anne, ygi bilge kadin, yeniden dwms, hilebaz gibi arketipsel
karakterlerin yani siragolge arketipi de eserin en belirgin, hatta anne ve anim
arketipleriyle birlikte en belirgin arketipselgélerinden biridir. Golge arketipinin
gercek bir golge olaraklenmis olmasi ve pek ¢ok karakteristik 6zgili Jung'un

" 192 glarak

“gizli, bastiriims, bircok bakimdan sagilik, suc¢ yukli bir ksilik,
tanimladgl golge arketipinin dgasi ile Ortgur. Anodos’'un golgesi ile ilk kez
karsilastigl yer, Mermer Leydi’'yi ararken kgisina ¢ikan Karanliklar Kilisesi’dir. Bu
kilisede Anodos, cadi gorunumli bir kadinin, yiksssle bir kitap okudiunu
gorur: “Uzun dsli disi bir ogre, MacDonald’in inancinin tam aksi bir domu
anlatan, karanhk Uzerine bir pasaj okumaktadir, Bwhanna boélumundn ilk
193

kisminin tersine c¢evrilmi halidir. Galip gelen aydinlik ¢d, karanhktir:

MacDonald’in hayatinda muhim bir yer tutan dini @gir, pek cok eserinde oldu
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gibi burada da kendini gosterir. Kalvinizm’in kakuralci bir Tanri ve insanin
gunahlarininisa Peygamber tarafindan silignolmasi gibi inarglari MacDonald
tarafindan benimsenemez: “Béyle bir tanrinin peyiganeri ygamin tim ngesini,
rengini, umudunu ve gerini alir ve sizin “sonsuz mutluluk” detiniz kuru, soluk
bir cehennem vaat eder® Umut dolu, aydinlik vaat eden bir ingaisahip olan
MacDonald, Anodos’un golgesi ile kalastigi bu yerde, bunun tam aksini anlatan
bir cad figurt ile bu anlaya kag! tutumunu ortaya koyngwolur.

Golge, gun gectikce Anodos’un hayatini iyiden iyigalamsizlgtirir ve
gittigi her yere yikim getirir. Anodos’'un 6zenerek baktklcik bir peri ¢cocgu,
golgenin gidip Uzerinde durmasinin ardindan “gekenarlikli hasirsapkasiyla

gunain arkasindan parlagi siradan bir koylii gogu”**°

olup cikar. Gdélge genc bir
kizin sihirli kiresini Anodos’un kirmasina yol acd®Onun dedigi yerde cicekler
solar.”™®® Onceleri Anodos golgesinden hicshat deildir, ondan kurtulmaya cair.
“Golgem... Ben olmayan fakat bana kendini besimigibi gosteren gélgem; burada
kendime giklardan bir goélge bulagan ve o seni, karardin golgesini yok
edecek!™®’ diyerek ona meydan okur. Fakat sonralari, gélgeaitizi Anodos’u pek
de rahatsiz etmemeyeska: “Artik goélgenin varlgindan tuhaf birsekilde tatmin
oldugumu hissetmeye bdim.” Fakat Anodos, bu duygudansnat desildir ve
durumunu “korkutucu” olarak tanimlar. Goélge hem ikdistenmeyen, darida
kalandir; hem de Anodos’'un ilging biekilde tatmin oldgu, iceride olandir.

William Raeper, George MacDonald'in sgan Oykusuni anlagil kitabinin dizin

boliuminde go6lgenin MacDonald’in eserlerindeki y&e Jung'un arketipi ile
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arasindaki igkiden kisaca bahseder. MacDonaldin golgeningago ile ilgili
aciklama yappn St. George ve St Michelle isimli tarihi eseri,Iggyi anlamakta

blyuk rol oynar. Raeper bu eserdéngle bir alintiya yer verir:

Sizi kimin ele gecirdiini séylemeli miyim? Cunkl bgeytanin tim insanlarca bilinen
bir adi var. Bir kismini Urkitmesinegrmen pek coklarini kendisine cekti. Ne yazik!
Once onu sevmenizi gar, ki bu kétidir. Sonra da ondan nefret etmenéaen olur,

ki bu da kotudur. Fakat ylUgmizden surgun edilip bir daha da oraya giremezse,
yalnizca evinizde bir hizmetkar olarak kalirsa anaa bu hastaliktan kurtulur,
glivende ve iyi olur, hem de faydali birak bulmu olursunuz:®

Raeper bu satirlarin Jung’'un golge arketipi ileagsngiz bir bicimde Ortftguni
soyler. Gercekten de MacDonald'in buradagatondan bahsetgioldugu golge
arketipi, tipki yukarida izah edilgli gibi tamamen dianmasi ya da onun etkisinde
kalinmasi dgru olmayan, bigekilde 6zdglesmemiz gereken bilinggi bir unsurdur.
Bu drtismenin rastlantisal olup olmagini sdyleyebilmek ise mumkuin giglir.
Anodos yolculgu boyunca golgesi ile pek cok kez &asir ve bu
karsilasmalardan hgnut kalmazicinde golgeye kar biiyik bir korku besler ve onun
kotucul old@guna inanir. Golgesi ile butlinimesi ise ancak 6lim ve yenidengdm
arketipinin en son ve en keskin bicimde, yani erk d@li olan gercek bir 6lim,
mezara gi§ ve yeniden dgus seklinde anlatildii kismin hemen ardindan
gerceklgir. Anodos golgeyi bir kez daha goérur: “Kendi gatgdeni yine bulmgtu
ve azabim yenilenrsti.”**® Fakat bir siire sonra Anodos bu gélgenin siradan bi
gblge oldgunu digiinmeye bsglar ¢clinki golge gunelsinlarina goresekillenmekte
ve Anodos’un hareketlerine gére hareket etmektélirdurum Anodos’un golgesi
ile batinlgmis oldugunu yani bireylgme sirecinin bir parcasini daha tamangadi

gostermektedir. Jung’a gore “...peri masallar imsanin butinlge ersmesi ve
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tamamlanmasinin yalnizca kargnh ruhu ile § birligi yaparak muamkin
olabilecgini acikca gosterir, ki bunlardan ikincisi I1slahma ve bireylgmenin

gercekleme aracidir®* Kahramanin tam bu noktada huzur bulmasi veagm

yeri, kendi topraklarinigatosunu tekrar gorebilir hale gelmesi de bu butiméve
bireylesme sirecinin bir sonucu olarak kabul edilebilir.

Eser icin yazdii 6nsdzdePhantaste’s tanimlayan Page onun pek ¢cok hikaye
katmanindan meydana gelen fakat aslinda hepsikineteayni hikaye oldgu, ayni
temay fakli acilardan yansgtni soyler. “Anodos kendisini yok saymayi, arzifadi
seyden vazgecmeyi; dlmeyigtenmek zorundadir. Ve bunu tekrar tekrgremmek
zorundadir. Mesaj, ayni Oykunin bizim hayatlariraizda her gin yeniden
anlatiimasi gerekgidir. MacDonald'in da dedi gibi ‘Insan, pek cok kez 6lmek
zorundadir.” (Page, 20kte eserde siklikla gorilen 6lim ve yenideguan kimi
zaman dolaydi, kimi zaman gmdan verilm§ sembollerinin sebebi de
MacDonald'in 6lum ile ilgili bu bakl acisidir. Hayati boyunca segdipek c¢ok
insani, annesini, kargderini, cocuklarini kaybeden MacDonald igin olumtikeéul
degildir. Nitekim The Golden Kegserinde de 6lim hakkinda kgan ygl adam ve
Mossy karakterleri de ondan pozitif bir olgu gibahsederler. Mossy 6liumtn
yasamdan daha guzel olgunu soylerken yhi adam oOlumi “daha fazla yam”
olarak tanimlar. (MacDonald, 140) Olim temas! Migalonemi edebiyati icin sira
disi bir tema dgildir fakat MacDonald'in balgl acisi, donemin ger pek c¢ok
eserinden farklidir. “MacDonald olumi bir problemngibi deserlendirmez; onu,
varligin tim amaci olarak gorur. Yama anlam katagey olumdur.” (Reaper, 148)

Iste bu yuzden Anodos zayif yanlarindan, hatalarirdkns gikarmak, arinmak igin

201 Jung, Archetypes and the Collective Unconscious, s.159.
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Olmelidir ve kte bu yluzden pek cok kere o6lur ve yenidergato Ayni durum
arketipsel bglamda da benzegekilde ele alinabilir. “Yer altina yapilan yolculuk
gencligin kaynaina yapilan bir dajtir ve apacik birsekilde 6lm{ olan libido,
yenilenmi bir verimlilige uyanir.**> Anodos’un Periler diyar'na yag bu
yolculuk, tam da Jung’'un kahramanin yolgidndan bahsederken soylgdgibi
libidonun 6lmesi ve kahramanin yenilenerek, birgyle surecini tamamlagibir
sekilde yerytzlne, bilince geri dénmesinin hikayesiflacDonald’in anlatisinda
libido yalnizca sembolik bigekilde 6lmemy, eserin kahrami olan Anodos’un arayi
yolculuguna c¢iktgl ikincil evrende gercek bir 6lum tecribe etmesiylgaya
ctkmistir. Bilingdisinin pek cok arketipi ile kadasan, goélgesi ve animasi ile
yuzlesen Anodos, yolculgu esnasinda pek cok hata yapar. Fakat bu hatalar,
bireylesme slrecinin olgan parcalaridir ve artik Anodos olur,sgen enerjisi, yani
libidosu o6lur. Yirmibirinci yg guntnde, yani artik tam bir gkin sayllac@l yasa
geldigi guniin ertesinde Anodos’un cikgmoldusu bu arayw yolculugu sona erer.
Anodos biling dizeyine, dinyaya, Jung’'un deye “yenilenmg bir verimlilige”
uyanir.

Eserde yeniden gos arketipinin son 0rng, yukarida da bahsi gecen gercek
ve acik bir 6lum ve yeniden gos olsa da Anodos’un yolcuu boyunca bu
arketipin daha ortik pek cok tezahurine rastlaRetiler Diyar'na yeni gelen
Anodos’un kagilastigl cicek perileri bu arketipin eserdeki ilk tezahdiit
“Benzedikleri ve adlandiriidiklan ciceklerle bkte 6luyor gibilerdi fakat yeni

ciceklerle birlikte hayata mi doniyorlardi yoksantan tamamen yeni cgicekler ve

202 C.G.Jung, Aspects of the Masculine, Oxon, 2003, s.12.
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yeni periler miydi, bunu séylemem mimkiingdé2®® Bu, dga déngisinin
yansitildgi tipik bir yeniden d@us bicmidir. Yine d@a ile ice ice gecmibaka bir
olim-yeniden dgus arketipi ise Anodos’'un kayingaci ile Mermer Leydi'nin
Topraggin Ruhu oldgunu digtnmesi ile ortaya cikar: “Bir keresinde kayipgaal
kadininda ve solgun mermer guzellikte gésnaldugum Topr&in Ruhu'nu bir kez
daha gérebilseydim huzura ererdifi* Cicek perileri kadar apacik olmasa da bu

durum da dganin dongustui ile i¢ ice gecgrbir yeniden dgus arketipi 6érngidir.

2% 5.McDonald, 1867, s.204.

204 G.McDonald, a.g.e., s.232.
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BOLUMW/I
Lewis Carroll, Alice’s Adventures in Wonderlangte Through the Looking

Glass and What Alice Found therdmgeler ve Arketipler

Bu bolimde esas olarak Lewis Carroll'ln on dokuzurngizyilda yazng
oldugu Alice’s Adventures in Wonderlange Through the Looking-Glassserleri
donemsel ve imgesel acidan ele alinacak ve Jungfiuatip teorisi bglaminda
incelenebilirlgi Gzerinde durulacaktir. Carroll'in gerek sgan Oykisuntn, gerekse
yasadgl doneme ait edebi eserler ve cocuk kavrami ildi ifgirislerinineserde
gorulen yansimalarina gieilecek ve Jung’'un yirminci yuzyilda ortaya koygu
arketip teorisi giginda eserde arketipsel imgelerinin 6rnekleri incetek ve bu
arketiplerin ba karakter Alice’in gekimindeki yerlerine dginilecek, Jung’un
kargitlarin yapisi ile ilgili gorgleri baglaminda eserlerdeki katlar ele alinacak,
bunun yani sira ana karakter Jung psikolojisinde alan balica kompleksler
acisindan deerlendirileceklerdir.

1832-1898 vyillari arasinda gmyan Lewis Carroll mahlasli matematik
Ogretmeni, fotgrafci ve yazar Charles Lutwidge Dodgson sonr&@givie and Bruno
ve Sylvie and Bruno Concludadimli iki edebi eseri ve matematik alaninda vgrdi
eserlerine rgmen gunumuizde halen sahip gidudinya capindaki Gnine 1865
yilinda yayimlanan kitabAlice’s Adventures in Wonderlaneg ondan alti yil sonra
yayimladgl bir devam kitabi olanThrough the Looking-Glassle kavuur.
Eriskinlerden ¢ok ¢ocuklarla arkaglik etmek ve onlarla vakit gecirmektengteman
Carroll'in Alice kitaplarini yazmasina da bir cocakkadal, hatta belki ¢ocuk

arkadalarinin en 6nemlisi olan Alice Liddell sebep olwlice, Carroll'in ders
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verdigi Christ Church’iin dekani olan Henry Liddell'in katzr. ilk ismi “Alice’s
Adventures Underground” olan bu hikayelerin gikoktasi, Carroll'in meslekfave
arkadal olan Mr. Duckworth ile birlikte Henry Liddellirkizlarindan Ggtnu, 1862
yilinin Temmuz ayinda Thames'de cikd@idbir sandal gezintisid®®® Carroll'in
Alice’s Adventures in Wonderlandserinin baindaki siirde, hikayenin Liddell
kardelerin israri Gzerine oktugu su dizelerle dile getirilir:

Ah, insafsiz Ugli! O saatte

Oyle riya gibi bir havada

Zar zor alinan nefesten dilendiler

En kucik tayd bile kipirdatacak bir hikaye

Ne yapabilirdi ki zavalli bir ses

Birlik etmis (ic dile?%
Alice Liddell, ginin sonunda Carroll'in kirek ceken baladigl ve bir goélgelikte
dinlenirken devam efti bu hikayenin yazili bir kopyasini rica eder. Beay1 kabul
eden Carroll, 1863 yilingubat ayinda bitirg@i hikayesine “Alice’s Adventures
Underground” ismini verif®’ Carroll'in eser icin isim denemeleri arasinda tali
Among the Elves,” “Alice Among the Goblins” ve “Ake’s Adventures in Elfland”
gibi isimlerin bulunmasi, onun c¢ocuklar icin edebir peri masall yaratmayi
amagcladgl fikrini verir.”?®® Alice Lidell icin yaziya gecirmeye s6z vegilieseri
yayimlamak gibi bir dglincesi olmayan Carroll, daha sonralari 6ykiyl aigutt
George MacDonald’'in ikna cabalarinin sonu¢ verntesiyykiyl bir yayinciya
aktarir?®®

Carroll'in Alice’s Adventures in Wonderlang Throughthe Looking-Glass

and What Alice Found Theeserlerindeki bakarakter olan Alice, Victoria Donemi

205 J.Pfordresher, G.V.Veidemanis, H.McDonnell, England in Literature, London, 1989, s.386.

L. Carroll, Alice’s Adventures in Wonderlad, ¢ev. Tomris Uyar,istanbul, 2009, s.19.
J.Pfordresher, G.V.Veidemanis, H.McDonnell, 1989, s.386.

J.Susina, The Place of Lewis Carroll in Childrens’s Literature, New York, 2010, s.27.
Stuart Dodgson Collingwood, s.45.
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Ingiltere’sinde ygayan varlikh bir ailenin c¢ogiudur. Birinci kitabin heniiz
baslarinda Alice’i bahcede oturup kitap okuyan ablasseyrederken goruriz.
Ruyasindan uyanginda ise cay vaktidir ve cayini icmek tizere evgriga. ikinci
kitabin (Through the Looking-Glay$asinda ise Alice diaridasenlik atai icin odun
toplayan cocuklar camdan seyreder ve evde kedisalDile onun yavrulariyla
oynar, onlarla komgur. Kitabin sonunda da tekrar onlarla kemaya doner.ilk
kitapta Alice’in ailesinden ve yantisindan c¢ok az bahsedilmesingman kitap
boyunca yapg bilgic konwmalardan, kriket oynamay! bilmesinden vegeti
karakterlerle gigtigi bilgi yarislarindan Alice’in iyi bir eitim almis oldugu
cikariminda bulunulabilirikinci kitapta ise Alice’in odasindan,syalarindan ve
maceras! esnasinda dadisindan bahsetmesi ile smsyhl iyice netlik kazanir,
Alice’in maceralari o karanlik taan delginden, biling diizeyinden bilinggina iner
gibi inisi ile basglar. Bu sembolik irg, birinci kitabin @lice’s Adventures in
Wonderlanyl sonunda heseyin bir riyadan ibaret ol@gu kesinlik kazanginda
netlesmis olur ¢iinkd ruya bilinggina agilan kapidir ve insan psikolojisinin gelek
isteyen parcasidir. Bu durumun ikinci kitaptaki sefik anlatimi daha belirgindir.
Alice’in 6ncelikle kendi odasinin aynadan gorunesnknin tam tersinin oldiw bir
odaya, sonra da satrang¢ tahtasini andiran bir aliggmesine yol acan aynadan
gecmesi, onun yansimanin ardindaki, gorinen @ami ardindaki bilingdy
gerceklerle kanlasmasi ve bireylgmesi icin attg bir adimdir. Jung’a gére ¢ocuk
arketipi, bilingdg! faktorlerin de etkisiyle kili gin olgunlggmasinin, yani bireykgne
siirecinin semboliidif® Bu baslamda Carroll'in on dokuzuncu yiizyngiltere’sinin

burjuva kesiminin tipik bir kiz cogiu 6grnegi olarak yaratmy oldugu kahramanimiz

210 C.G.Jung, Science of mythology, s.93.

92



Alice, héalihazirda bireylgme sirecini temsil eden ¢ocuk arketipinin tezalalaiak,
maceralari siUresince Jung’un birgye sireci icin fark edilmesi, yuzlienesi
gerektgini soyledgi persona, animus, y@ bilge adam ve golge gibi ger
arketiplerle de temasa gecer.

Bireylesme yoluna cikan Alice, bilinggiinin icerikleriyle, ilkimgelerin
tezahurleriyle kawlasacal bu yolda uzunca bir sire ismini ve ezbere Bildi
sarkilarin sozlerini kastirir. Ayni durum ikinci kitapta Through the Looking-Glass
and What Alice Found Thereda devam eder ve Alice uzun bir sire ismini
hatirlayamaz. “Peki ben kimigimdi? Baarabilsem hatirlayagam! Kararliyim!"?*
diyerek hafizasini zorlar fakat sonu¢ alamaz. Kilsugunu animsayamaz cunki
heniliz bireylgme slrecinin bandadir,kendnin farkina varmak icin ¢iki bu icsel
yolculuga yeni balamistir. ilk kitapta, bildii sarkilar yanls s6yledgini fark eden
ve bu yuzden kendisi g, bir baskas! oldgunu digtinen Alice “Fakat ben ayni ben
desilsem, ikinci sorusu: Kimim ben simdi?"**? diyerek kim oldgunu bulmaya
calisir ve tanidgl yasiti olan ¢ocuklari dgiinmeye koyulur. Saclari uzun ve bukleli
olmadgl icin Ada olmadgna karar verir. Bilgili oldgu igin Mabel de
olamayacgini disinur ¢uinki Mabel ¢cok agey biliyordur. Bu konuda Alice, “Hem
zaten o, odur; ben de benift®der ve kendisini Mabel'dan net biekilde ayirir. Bu
ayrimin sebebi, Alice ¢arpim tablosunu animsayagnadia ve artik gercekten Mabel
oldugunu diginmeye bgladiginda ortaya cikar. Alice onca dersi tekrarenmek
zorunda kalaga icin dzuldr. Alice’in surekli bir seyler animsamaya csgéin,
kargilastigi her kagulu derslerden ve kitaplardan edigidbilgilere dayandirmaya

calisan, arkadst Mabel't kendisi kadar bilgili olmag icin kigtuk gdren tutumu,

211 carroll, 2008, s.208.

L. Carroll, a.g.e., s.208.
L. Carroll, a.g.e., s.209.
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aynl zamanda yazarin ¢cocuk ve cocuklukla ilgilirfécinin de dgavurumu olarak
degerlendirilebilir niteliktedir. Orta sinifa mensuplederin cocuklarinin, dénemin
sosyal beklentileri altinda ezilmesi ve ¢cocuklukiayasayamamalari, yegkinlerden
cok cocuklarla dostlik kurabilen ve onlarin yanik@adini cok daha rahat hissgiti
bilnin Carroll'in zihnini mggul eden bir durumdur. Dénemin ¢ocuklara y6nelik
yazgmis eserleri bile son derece ciddi ve didaktik esditerRonald Reichertz’in
The Making of the Alice Books eserinde stzgtiizere on dokuzuncu yuzyilin ilk

otuz yilinda “ise yaramaz’ ve ‘sacma’ olan heeyin mantga kagl islenmis bir
‘ginah’ oldyu disunuliyor ve peri masallarn ile tekerlemelerden gtikaktik
edebiyat ve tarihsel gerceklikler okunuyordd®” Nitekim kendisine yazdi
mektupta gunlik hayatinda yaptiklarindan bahsedery Morshall isimli ¢cocuk
hayranina cevap olarak “Hi¢ oyun oynar misin s€ifiye sitem eden Carroll'in
bdyle bir donemde ‘nonsense literature’ @nelarak degerlendirilebilen eserler
vererek cocuk edebiyatinda etkisini kaybedgitice ve Ggretici eserlere kar bu
eserlerin parodisini yaparak saugini sOylemek miamkundur. Dickens ve
Macdonald’'in aksine Carroll ne sosyal, ne de diresa) vermeyi amaglar. O,
gozlemledgi; hayal gucuyle d@stirip gelistirdigi olaylari ve ksileri yansitirken
yalnizca dénemin ¢ocuklara yonelik didaktik eseniaerparodisini yapar.

Alice’'in Mabel olmak istememesinin bir {dea nedeni ise refah seviyesidir.
Mabel'in kendisi kadar varlikli olmamasi Alice icoldukga buyuk bir problemdir.
“Gidip o avug¢ ici kadar evde yamak zorunda kalagan, oynayacak bir oyungan

bile olmayacak,®° der ve sirf bu yiizden tgan delginden hi¢ cikmayagan,

kendisini aramaya gelen olursa oncelikle onlardam kldugunu séylemelerini

214 R.Reichertz, The Making of Alice Books, Montreal, 2000, s.9

M. N. Cohen, Lewis Carroll: A Biography, London, 1995, s.108.
L.Carroll, 2008, s.210.
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isteyecgini belirtir. Bu balamda Alice, ¢cocuk arketipinin saflik 6zgjinden biraz
uzaktadir. O, Victoria doneminde gggyan, Ust sinifa mensup tipik bir kiz ¢gau
olarak sinifsal ve maddi kaygilara sahiptir. Cdyrioir cocuk icin son derece yersiz
olan bu kaygilar, alice’in yadgl kimlik karmaasi ve icinde bulundiw durumu
daha da tuhaf hale getiren takintilari i&eaceli bir sekilde ortaya koyar. Fakat
kahramanimiz Alice, farkli yonleriyleocuk arketipinin pek ¢ok 6zelfiine ortizen
bir karaktere sahiptir.

Jung, mitlerde ve peri masallarinda ortaya cikaketgrsel cocgun
baslangicta terk edildini ve tehlikenin icine birakilgani fakat baina ne gelirse
gelsin, cocgun sonucta bariya ulgtigini sdyler. Alice maceralarinda sgidi
zorluklarla kagilagir ve kimi zaman evinde olmadliicin hayiflanir. “Ev ¢ok daha
iyiydi,” diye sdylendi zavalli Alice. “Orada boyurtaliytyip kicilme sorunu yoktu
bir kere, sonra yok Fare’nin yok Tgn'in islerine de kemuyordum.?*’ Fakat bu
corekle, kimi zaman d@er karakterlerin yardimlari ve yol g6stermeleriylemi
zaman da kendisinin kurnazca buiduciks yollariyla gar ve baladigl yere, yani
evine geri donmeyi Barir.

Jung’a gobre cocuk arketipi “zitliklart bir arayatigen bir sembol; bir
arabulucu, bir iyilgtirici, yani butiinlatirici” 2*® bir yapiya da sahiptir. Zitliklar, Jung
psikolojisinde oldukgca 6nemli bir yere sahiptirbldonun sorunsuz aj kasitlarin
uyumuna bghdir ve “durdurma, kendini her zaman kaciftlerin bozulmasiyla belli
eder.?*® Karitlarin bittnligunin bozulmy hali, Alice’in maceralarinda kendini

oldukca net bir bicimde belli eder. Alice, daha Halar DiyarI’na varmadan, heniiz

217 L.Carroll, a.g.e., s.44

218 Jung, Science of Mythology, s.99
% A.Storr, 2006, s.53.
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tawan delginden kayarken kartlar hakkinda dgiinmeye koyulur. “Acaba dinyanin
icerisinden gagl diser miyim? Ba asagl yuriyen insanlarin arasinda olmak ne kadar
eglenceli olurdu! Saniriniticilikti...” ?*° Bu esnada devreye giren anlatici, “Bu kez
kendisini dinleyen biri olmagi icin memnundu c¢inkd bu k@a hic de dgru
kelimeymi gibi gelmiyordu,” der ve okuyucunun gpasagl yurdyen insanlarin
oldugu bir diyar digunen Alice’in aslindaliticilik degil, Karsithk demek istedii
cikariminda bulunmasini bekf& Reichertz bu durumla ilgili olarak Alice’in
sdylemek istedjinin, eserin yazildy donemde cgrafya alaninda yeni kéedilmis
olan Antipod oldgunu ileri strer. Alice’in ne kadar bilgili ve kit oldugunu ilan
etmeye calirken son derece yaslbicimlerde kullandii “ders kitabi aciklamasi®
gibi duran bu so6zleri de gitr pek ¢gu gibi Carroll'in dénemin gitici ve dgretici
olmasi amaclanarak cocuklara yonelik yazglneserleri elgtirme bicmi olarak
deserlendirmeyi mumkun kilar. Alice’in tgan delginden kayarak gercelgderdigi

bu yolculggun bir bgka 6nemli noktasi ise, yolculuk esnasinda Alicalimyanin
merkezine indiini zannetmesidir. Eserin yazifgliddnemde gindemde olan “birisi
dinyanin merkezine gou giden bir delikten inse ne olurdu acaba?” sorilsu
ilintilidir. Plutarch’in sordgu bu soruya Francis Bacon, Voltaire ve Galielea gib
donemin Unlu dgiindrleri cevaplar tUretmeye c¢ahistir ve bu durumun esere bu
sekilde yansimasi, Plutarch’in sorusunun Carroltitmini de megul ettiginin isareti

olarak gorilebilir?

220 L.Carroll, a.g.e., s.25.

2! Eserde gecen ve “[ticilik” seklinde gevrilen sdzciik “Antipathies” sdzciigiidiir ve Alice’in aslinda
soylemek istedigi sézclk olan ve zitlik, karsithk anlamina gelen “Antimonies” yahut “Antipodes”
sozclklerine oldukga benzemektedir.

?22 R Reichertz, 2000, s.8.

23 Carroll, The Annotated Alice, New York, 2000, s.13.
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Alice henliz macerasinin padayken ortaya cikan katlar, anlati boyunca
cesitli sekillerde kendilerini gostermeyi surddrtr. HarikalBiyari sacmalik ile
mantgin bir arada var oldtu bir yerdir. Bu iki kagitlik, Alice’in tanistigl neredeyse
her karakter ile arasinda gecen kgnalarda gorulebilir. Bu tirden bir duruma érnek
olarak Mart Tayani’nin evindeki ¢ay partisi gosterilebilir. Aliga’gdztuSapkacr’nin
saatine takilir ve saatin saatigdegunleri gosterdii fark eder. “Ne komik bir saat!
dedi. “Ayin giinlerini gosteriyor da saati gosterony”*?* Alice’in bu sozlerini
karsilik Sapkaci bir saatin saati gostermesinin gerekli olghad sdyler ve Alice’e
“Senin saatin hangi yilda oldunu gosteriyor mu ki?*® diye sorar. Alice ise
saatinin yillari gostermegini clinkid uzun sire ayni yilda kahgd soyler.

Sapkacinin verdii yanit, “Benimki de oyle ste,”?%°

olur. Alice aldgl cevabin
kesinlikle Ingilizce olmasina ganen “hicbir anlami yokmy gibi” gozuktiguni
soyler. Bu mantiksiz gbziken durum, Alice’in saatinicin yillari gostermegine
dair vyaptgl aciklama bglaminda dgundldiginde, kongmanin ilerleyen
kisimlarindaSapkaci’'nin Zaman ile arasinin bozuk gidadan ve bu ytzden saatin
hep cay saatinde kafgindan bahsetmesiyle kendi icinde mantikli bir hal a
Karsitlar Through the Looking-Glasta daha Dbelirgindir. Eserdeki
kargithiklar, anlati icin genel mekan olarak bir uctdigerine akan caylarla arada
kalan toprak parcalarinin bir caydargeline uzanan citlerle gevrilerek eturdusu
karelerle bir satran¢ tahtasina benzeyen bir diyaribu diyardaki karakterlerin
hareketlerini belirlemek icin de satran¢ hamlelekunlaniimasi ile olgur. Carroll'in

oldukca baarili bir satran¢ oyuncusu olgu ve her ne kadar turnuvalara katilmasa

da gunluklerinde bahsi gegtitzere bu oyunu turnuvalarini seyretmeye gidecek

28 Carroll, a.g.e., s.69.

L. Carroll, a.g.e., s.69.
L. Carroll, a.g.e., s.69.
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kadar sevmesiniithrough the Looking-Glass and What Alice Found €leserinde
satran¢ ana karakterlerin @mu satran¢ takiminin oyuncularinin gilrmasi, bu
karakterlerin hareketlerinin satran¢ hamleleriglaminda verilmesi ve Ayna-
Diyarda bulunan bu arazinin satranc¢ tahtasi bigaei olmasinin ¢iki noktasi
oldugunu sdylemek muamkindir. Carroll'in satrang oyurau iigili 6zel zevkinin
esere byekilde yansiny olmasi eserdeki pek ¢cok kehgin ortaya cikmasini §har.
Carroll'in kullandgl bu teknik sayesinde farki renkte iki takim ortaykar: Kirmizi
Kralice’nin takimi ve Beyaz Kralice’nin takimi. Héki takimda da birbiri ile ayni
Ozelliklere fakat farkli renklere sahip piyonlar llour. Beyaz Kralice’nin
takimindan bir piyon olarak Badigi macerasi boyunca Alice, her iki takimdan
farkl karakterlerle kaulasir. Beyaz Sovalye’nin yol gbstermesi ile son hamlesini
yapan ve yolun sonuna gelen Alice, oyunu Kralicaralt bitirir. Alice, Kralice
oldugu andan itibaren der iki kralice ile bilgisini yagtirmaya cakir fakat daha
sonra, Beyaz Kraligce’nin uykusunun gelmesiyle kidi aralarindaki ¢ekine sona
erer ve Alice, ¢cocuk arketipinin 6zelliklerinderanlarabuluculuk, zitliklari bir araya
getirme ve bitlnkgirme goOrevini yerine getirir. Bir dizinde Beyaz &ice, bir
dizinde Kirmizi Kralice oldgu halde onlari uyutmaya c¢gdn Alice’in durumu,
sembolik birsekilde zithklar arasinda dengeyigéayan ve onlari butiingiren gocuk
arketipi old@gunu soylemeyi oldukca kolawrir. Anlatinin aynadan yararlanmasi
sonucu ortaya clkan yansima motifleri de skéar acisindan dgrlendiriimeye
uygundur. Tweedledum ve Tweedledee kgeate birbirlerinin  aynadaki
yansimasidir. “Carroll'in bunu bilingli olarak yagt Tweedledeenin en sewli

kelimenin ‘aksine’ olmasi ve el sgknak icin biri sg elini uzatirken dierinin sol
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elini uzatmasiyla guclii bir bicimde vugul&f? Birbirlerinin yansimasi olan bu iki
karde gorunig acisindan birbirlerinin aksi olarak hem zit, heentdmamlayici bir
yapiya sahiptirler.

Son derece kuculgiinti ya da son derece buy@dau diglemek tipik bir
cocuk motifidir. Richard Ellmann, eserdeki bu mietiflgili olarak yazarin Alice
Liddell ile olan iligkisiyle bglantili bir yorum yapar. Ellmann’a goére kiz
cocuklariyla arkaddik etmekten blyuk haz alan Carroll'in, bu kizlaarasinda en
lyi dostu olarak nitelendirilebilecek olan Alice’irblyimesiyle ilgili kaygi
icerisindedir. “(...) Carroll sevdi fakat evlenemedgi kiicik Alice ile onun kisa bir
sure sonra olagabuyik Alice arasindaki farki bilingsiz bjekilde sembolize etmi
olabilir.”??®® Yazarin eserine bu motifi katarken bilincli yahhitingsiz bir sekilde
kendi hisleri d@rultusunda ilerlemi olmasi ihtimali bir yana, anlatinin bu
kisimlarinin Jung’un ¢ocuk arketipinin 6zellikledien biri olarak addegi biyume
ve kigulme durumlarina uygurgu dikkat cekicidir. Alice, tizerindeiC BEN”
yazan siviyi ictiinde boyu bir kag olana dek kiculiirken, (zerinde “YE BEN
yazan cOrgi yediginde tavana dgecek kadar uzar. Beyaz Tsawn'in yelpazesi
boyunun tekrar kisalmasina neden olur. Eserineyerh bolimlerinde Alice, Beyaz
Tawan’in evinde buldgu bir sisenin igindeki siviyi ic&inde evin gatisini zorlayacak
kadar buyur ve yine ayni evdegsahida bekleyen kalabgln onun dgari ¢cikmasini
salamak icin attg1 cakil talarinin donigtigti minik keklerden yiyerek kiigulmeyi ve
oradan kagmayi Barir. Bu iki u¢ noktayi, yani bu sembolik kdfari art arda
deneyimlemesi, Alice’de kimlik karngasina yol acar. “Ruhsal Enerji Uzerine”

isimli yazisinda Jung, katlarla ilgili s0yle der:

227 carroll, 2000, s.182.

28 Carroll, a.g.e., s.17.
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Ancak ilerleme olanaksiz olgunda, libido durduruldgunda, olumlu ile olumsuz,
esgudimla bir eylem icinde birkdirilemezler. Ciinkl ikisi de teraziyi dengede tutan
denk bir dgere ulgmislardir. Durdurma uzadik¢a katr kosullarin degeri artar; gitgide
daha cok cgrisimla zenginlgir; giderek artan oranda ruhsal materyalgladar
kendilerine. Gerilim cagmaya yol acar, ¢catma kagilikli bastirma ¢abasina neden olur,
catsan guclerin biri bgari ile bastirilirsa ardindan yaskigin bolinmesi ya da birinin
ic birliginin bozulmasi gelir. Sonraksama nevrozdu®®

Bu istem d¢i biyume ve kiculmeler, Alice’in kapi dgihnden gordgi ve girmeyi
arzuladgi hem anne, hem de cennet bahcesi arketiplerinintdaahtri olarak
deserlendirebilecgimiz bahceye girmesine engel olur. Bu noktadasikarin
catsmasini sembolize eden bu boygdli gi, yasli bilge adam arketipinin tezahtrt
olan Tirtil'in yol gostermesi sayesinde dengelenir.

Alice kitaplart dgundldiginde Alice ve Beyaz Taan'dan sonra
okuyucunun en cok aklinda kalan karakterlerden dlian Mavi Tirtil da eserde
onemli bir yere sahiptir. Gerek Carroll'in anlagiay gerekse Tenniel'in ¢izimiyle
Mavi Tirtil Alice kitaplariyla ilgili zihnimizde bkren ilk figirlerdendir. TirtilI'in bir
mantarin Uzerinde oturup nargile icmesi ve Alice@®/unu uzatip kisaltabilecek bir
mantar tavsiye etmesinin Tirtil karakterinin inceteesini aip yazarin kendisine
varan elgtiriler yapilmasina da yol acar. “Carroll'in mektapna ve gunliklerine
dayanan iyi belgelenmiotobiyografik caymalarda onun keyif veren herhangi bir
madde kullandiina karet edebilecek pek az delil bulundf*Bu noktada Carroll'in
az yemek yemesi, arada sirada sherrysaap icmesi, on yill boyunca Christ
Kilisesi’'nin  halka acik bolimianin  kiUratégant  yapmasi  dolayisiyla
meslektalarina 1smarlagn iyi kalite saraplardan her zaman vyeteri kadar
bulunmasina 6zen gostermesi ve “Aralarinda Danteri€aRossetti, Lizzie Siddal,

Henry Kingsley ve O.G. Rejlanderin de bulugdy sihhi amaclarla afyon ruhu

229 A Storr, 2006, s.53.

20 Susina, 2010, s.8.
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yahut afyon kullanan pek cokskyi taniyor olmasindan bahsedilir. Bu kadar delil
Carroll'in keyif verici maddeler kullangini séylemeyi mumkin kilmaz fakat Sor
Tenniel'in ¢izimleri ve Carroll'in tasvirleri Tifin transa gecmek ve biea
alemlerden bgka varliklarla iletsim kurmak Uzere uwiurucu madde kullanan,
Alice ile kagilastigl an da yine bdyle bir trans halindeki bir bilgegimbolize etgini
sdylemeyi mumkin kilar. Alice onu ilk gorgiinde Tirtil sessizce nargilesini
icmektedir ve ne onun, ne de etraftakskzahicbirseyin farkinda dgildir. Alice’in
soylediklerinden sonra nargilesini fokurdatarak nuaiire sessiz kalir. Bu durum,
Tirtil karakterini nargilesini fokurdatarak trangacmi bir bilge seklinde tezahtr
etmis yasl bilge adam arketipi olarak derlendirilebilmesini sglar.

Jung, “Masallarda Ruhun Fenomenolojisi Uzerinehisicalismasindayasli
bilge adam arketipinin diglerde kendini “buylcu, hekim, rahipgi@tmen, profesor,
buyiikbaba ya da otorite sahibi herhangi bii,k>? olarak gostergini soyler. Ayni
calismada, ruh arketipinin tezahirt olarslyebilge adamin insan, gulyabani yahut
hayvansekillerinde tezahir edebilegi@den bahseder. Jung’a goreslydilge adam
arketipinin, “insanin idrak, anlayiiyi bir tavsiye, karar, plan gibjeylere ihtiyac

333 ortaya

duyduyu, ama kendi imkanlariyla bunlara gdaadg durumlarda,
ciktigint soyler. “Arketip, bu ruhsal yetersigii boslugu dolduran igeriklerle telafi

eder.®** Alice’s Adventures in Wonderland'desli bilge adam arketipi bir hayvan
seklinde tezahtr eder. Boyu bir buylyup bir kiicikdice, en sonunda parmak kadar

kalir ve artik boyunu dgstirebilecek herhangi bir yiyecek ya da icecek budanBu

durumdayken karlastigl bir kopek yavrusu ile hayati bir tehlike atlatBir parmak

21 Susina, 2010, s.8.

C.G. Jung, 2005, s.86.
C.G. Jung, a.g.e, s.86.
C.G. Jung, a.g.e, s.86.
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boyu ile yavru kopgn kendisini yiyebilecginden korkan Alice, minik bir sopa
yardimi ile onun dikkatini datir ve kacmay! bgarir. Yagadgl bu tehlikenin
ardindan da boyunu eski haline getirmenin yoluramarya koyulur fakat etraftae
yarar birsey gbéremeziste tam bu esnada, Jung’un beljfitibi kahramanin “ancak
sgilam bir digince ya da parlak bir fikir, yani ruhsal bilev ya da endopgk
otomatizm sayesinde kurtulabiléteumutsuz bir durum&® distugti anda ya
bilge adam, yani Tirtil ortaya cikar. Jung, masdihki bu yardimci hayvan
figiriyle cok sik kanlasildigina deinir. “Bu hayvanlar insanlar gibi davranir,
insanlarin dilini kongurlar ve insanlarinkinden daha Ustin bir zeka Jgiya
sahiptirler®®® Bu baglamda Carroll'ln kiicik yga adet edingi “en garip ve
alisiimams hayvanlari evcillgtirme ve pek cok salyangoz ile kugagy yakin
arkadalari arasinda saym&* huyunun etkisi oldgu soylenebilecd Uizere
eserlerinde yarafil pek cok karakteri hayvanlar arasindan se¢cmesasarin ¢cgu
cocuk olan okurlarn icin daha heyecan verici kilasmin Otesinde, arketipsel
Ozelliklerini 6n plana cikarmay! kolayarmis olur. Alice Tirtil't bir mantarin
Uzerinde oturmg kollarini kavgturmus, nargilesini fokurdatirken bulur. Bu haliyle
Tirtil tam bir Dggu bilgesi gibidir. KlasikSamanlarda halisinasyona yol acan mantar
tasvirleri ve pipolar olduk¢a yaygindir. Mantartiiéi ve esrar “igicinin riya ruhunun
yahut 6zgur ruhunun, ¢nin yonlendirilmek Uzergahsi gu¢ hayvanini gaabilmesi
ya da kendisinin ruhlar alemine gidebilméd? icin transa gecmesi amaciyla
kullanilan maddelerdir. Bu B&mda Harikalar Diyari’'ndaki Tirtil'in tzerinde

oturdysu ve Alice’e istedii boyuta ulamasini sglamasi igin “Bir tarafi boyunu

> €.G. Jung, 2005, 5.87.

C.G. Jung, a.g.e, s.100.
S. D. Collingwood, The Life and Letters of Lewis Carroll, South Port, 2011, s.11.
D. T. Case, The Scioto Hopewell and Their Neighbors, Raleigh, 2008, s.157.
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uzatir, 6bur tarafl boyunu kisaltir,” diyerek gadigi mantar ve icti nargilesi onun
yasl bilge adam arketipine tam anlamiyla uyan Ramani temsil edebilegmi
gosterir. Jung’a gore masallardakilydilge “kim, neden, nereden, nereye sorularini
sorarak insanin kendisi tzerinesdiimesini ve ahlaki glclerini toplamasinglsa,
sik sik da bunun icin gereken buydlu tilsimi, ygnive kotinun birlstigi Kisili gin

bir 6zelligini temsil eden beklenmedik ve ihtimal sdi bir baari gtcl
verir."***Harikalar Diyari’ndaki Tirtil, ygli bilge adam arketipinin bu 6zedlni
belirgin bir sekilde tair. Kurdusu ilk ciimle, “Kimsin sen?*® olur. Alice, kim
oldugunu bilmedgini ¢clinkl sabahtan beri bircok kezgdgigini sdyledginde ise
tirtil onu anlamagyni séyler ve Alice’den kendini aciklamasini bekl&ir sire
sonra Alice’in “bence” ile bdayan bir cimle kurmasi ile Tirtil tekrar sorar,ifsin
sen?” Tirti'in s6zlerine karik veremeyen Alice arkasini donup gitmeye karenirv
fakat Tirtil ondan geri gelmesini ister ve sinimter hakim olmasini gitler. Daha
sonra hafizasini zorlamasi i¢cin ondan §dadin William Baba’siirini okumasini
ister. Bu bglamda Tirtil, yali bilge adamin insani kendisi Uzerinesdiadirmesi ve
ahlaki deerlerine sahip ¢ikmasini @amasi roliint gercgeldarir. Jung, yal bilge
adamin Kgiyi disinmeye sevk etmegdiminin, insanlara “0nce bir uyku ¢cekmeyi”
tavsiye etmesinde de gorulur der. Benzegékilde Tirtil'in Alice’e tavsiye etfii ve
Samanlarin gerekli bilgiye u¢aak igin transa gegcme amacli kullandiklari mangar d
bir tar bir “disinmeye sevk egli olarak gortlebilir. Yal bilge adamin, insanin
ahlakini sinamasi ve ar@fanlarini verip vermemesinin bu sinavaglbaolmasi
durumu da yine “Tirtihn @udi” bélimiunde mevcuttur. Tirtila cevap veremeyen v

konwmasina sik sik ve uzun araliklar veren Tirtil'l leekekten usanan Alice,

%% €.G. Jung, 2005, 5.89-90.

29| carroll, 2000, s.50.
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sinirlerine hakim olmasi konusunda uyargtm Alice siirini okuduktan sonra Tirtil
ona ne boyda olmak istegi ve simdiki boyundan memnun olup olmaani sorar.
Alice’'in “U¢ inc cok kott bir boy,®** demesi lzerine alinan Tirtil zamanla
alisacgini soyler ve nargilesini icmeye devam eder. Fdikatkez Alice sabirl
davranir. Kendine hakim olur ve hicligy séylemeden Tirtil'in kogmasini bekler.
Bu tutumunun kauliginda da sihirli mantar ile ddullendirilir.

Jung, her arketipin “olumlu, yararh, aydinhk, yarkya saret eden, kismen
olumsuz ve dgmanca, kismen de yeraltina 6zgi ama genellikle bidttaraflari
vardir,”?*? der. Bu 6zellik, ruh arketipinin gériingiisti olanslydilge adam icin de
gecerlidir. Onun “Ciice gérinimiunde olmasi bileriagic bir kiiciltme anlamina
gelir.”**® Yagli bilge adam arketipinin bir parmak boyundaki teizdi Tirtil, Alice’in
bu konuda séylediklerini anlamsiz bulur ¢linkl kiigakda buyik olmak onun igin
muihim deildir Jung, ‘Insanlarin oran duygusu, yani buyik ve kuigukle iilgil
rasyonel kavramimiz kesinlikle insanbicimcidir valryzca fiziksel gorunguler
aleminde dgil, insana 6zgl alanlarin ¢ok otesindeki ortakngdis! alanlarda da
gecerliligini yitirir,” ** der. Bu durum Tirtil icin de gecerlidir. Alice’itbir giin
icinde bu kadar farkli 6lciilerde olmak oldukca kafarstirici,” 2**demesinin
ardindan hi¢ de oyle olmagni sdyler. Alice israrci davranir ve bir gin kgaa
donslp sonrasinda da kelebek ogdnda Tirtil'in kendisini anlayagani soyler

fakat Tirtil buna da “Hic de g@#,”%*® diye cevap vererek Alice icin oldukca biiyiik

aa Carroll, 2000, s.54.

C. G. Jung, 2005, s.95.
C. G.Jung, a.g.e., s.95.
C.G.Jung, a.g.e.,, s.93
L. Carroll, 2011, s.50.

L. Carroll, 2011, s.50.
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bir sorun tekil eden boy dgisiklili ginin kendisi ic¢in hicbir anlami olmagini
vurgular.

Alice in Wonderland'de bir diger yah bilge adam tezahirt ise Dodo
Kusu’'dur. Dodo, 17. ylzyilda soyu tukergrbir kus tiradir ve Lewis Carroll'in
Alice in Wonderland'i yazdy yil, Dodo kwuyla ilgili ¢esitli arastirmalarin yapildg
bir yildir. Jan Susina, Dodo isminin Carroll'in “Zen kekeleyerek teleffuz eti
soyadini: Dod-Dod-Dodgsorf” ¢agristirdigini ve bu yiizden Dodo’nun Dodgson’in
eserdeki tezahuri olabilegiei ifade etse de, eserde Dodo’nun Carroll'in Gzateirt
oldugu cikariminda bulunmayr mumkin kilacak acik birgirtilmemektedir. Bu
baglamda, efsanelerde ve masallarda bilge figurl kléeykwun yahut Simurg’un
one ¢cikmasina gmen bilgelgin semboli olarak bir da bilgesini andiran Tirtil gibi
orijinal bir karakter yaratrgiolan Carroll'ln Dodo ksunu tercih etmesinde de, o
donemde bu nesli tikengnkusa yonelik yapilan agarmalar ile hakkinda bilgiye
ulasiimis olmasi ve klasik bilgelik sembolleri olan bagkyahut Simurg’dan daha
orijinal bir karakter oldgu cikariminda bulunmak mumkundur. Carroll'in Liddel
kardeler ile sik sik ziyaret efti Oxford University Museum’da bir dodo kwnun
kalintilarinin sergilenmesinin de yazarin dodgwklkarakterini yaratmasinda etkili
oldugu sdylenebili?*® Dodo kwunun aptal bir kg olduguna dair fikirler, ingiliz
diline “Dodo kwu gibi aptal,” diye bir deyim kazandirgniolsa da, Carroll'in
Dodo’su yali bilge adam arketipinin Orgedir. Dodo, So6r John Tennielin
ciziminde, yaklaik bir metre oldgu belirlenen gergcek boyundan ¢ok daha kisa bir
kus olarak tasvir edilse de elindeki bastonu ile tamyash bilge adam figtru gibidir

ve bu arketipin dgasina uygun bir bicimde, iyi bir tavsiyeye ihtiydgyuldysunda

7). Susina, 2010, s.9.

28 Carroll, 2011, s.27.
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s6z alir. Dodo’nun tavsiyelerine ihtiya¢c duyulamraualarin ortaya ¢ikma sebebi ise
Alice’in gozysslariyla olwturdusu goldur. Buradan ylzerek kurtulmaya gah
Alice, kendisi ile birlikte Fare’nin de kurtulmaygabaladiini gorur. Bir sire sonra
ise gOzyal golu iyice kalabaliklgr. “Bir Ordek, bir Dodo, bir Kirmizi Pagan, bir
Kartal Yavrusu ve daha pek cok tuhaf yaratikile birlikte yiizerek kuru bir yere
ciktiklarinda, nasil kuruyacaklari sorusu gindermkr.glk once Fare’nin dnerisine
kulak verilir fakat onun Fatih William ile ilgili mlattigi hikayenin kuruma konusunda
bir ise yaramady gorilince, Jung’'un da giedigi gibi “Kahraman dysal ya da icsel
nedenlerden 6tirii gerekeni yapangawla®° Dodo kuu devreye girer. “’Bu
durumda,” dedi Dodo aya kalkarak, girbasl bir sekilde “daha enerjik carelerin
benimsenmesi adina toplantinin ertelenmesi icirisigide bulunuyorum #°*
Dodo’nun bu so6zlerinden hicbigey anlamayan Kartal Yavrusu ise “O uzun
sozcuklerin  yarisinin  anlamini  bilmiyorum, dahasidylediklerine de
inanmiyorum,®*? diye cikgir. Bu sézlere alinan Dodo, “Kurultay-yati yapilmasi
gerektgini belirtir ve Dodo’nun talimatlari Gzerine oradalunan tim hayvanlarla
birlikte bir daire olgturulur ve belirsiz araliklarla karak ve durarak bu yaa yarim
saat devam ederler. Sonugta herkes kurur. Dodoagla hyilge adam arketipinin
tezahUri olarak onlara yol gosterir ve sorunlagémmelerini sglar. Fakat ¢ozilecek
bir sorun daha c¢ikar ortaya: Kurultay-yam kimin kazandii... “Dodo bu soruyu
epeyce dgiinmeden cevaplayamazdi vgelieri sessizce beklerken o, bir pagma

alnina dayayip (resimlerinde Shakespeare'’yi sklddrdiglinliz pozisyon) uzun bir

22 carroll, 2011, 5.27.

C. G. Jung, 2005, s.87.
L. Carroll, 2011, s.36.
L. Carroll, 2011, s.36-7.
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stire oturdu. Sonundadéerkeskazandi véhepsiodil aimali,” dedi Dodo?®® fakat bir
soruna daha ¢o6zum getiren Dodo’nun gorevi heniimeat Siradaki sorun, odulleri
kimin verecgidir. Dodo bu gorev icin de Alice’i uygun gorur eeplerinde ne varsa
vermesini ister. Alice’in ceplerinden bir yiksuk baaz sekerleme cikar. Yiksuk
Alice’e verilir ve sekerlemeler dier yarscilara dgitilir. Sekerlemeler buyuk klar
icin ¢ok ufak, kicuk kglar icin ise yutmalarini zordiracak kadar buytk olmalarina
ragmen Dodo kgu 6dul sorunu da ortadan kaldignalur ve yali bile adam olarak
gorevini tamamlar.

Through the Looking-Glasseserinin en carpici ve akilda kalici
karakterlerinden biri de aksigii gi, bilge tavirlari ve buttin bunlarla hi¢ 6stiieyen
komik goringl ile Humpty Dumpty'dir. Tipik biringiliz tekerlemesi ve c¢ocuk
sarkisi kahramani olan Humpty Dumpty, eserin Ggiiii “Jabberwocky™nin
aciklamasini yaparak Alice’i ve okuyucuyu aydinlat¥ash bilge adam arketipi,
Alice’s Adventures in Wonderlaeki tezahirleri gibi mutlak bir bilgetin
yansimasi olmasa dehrough the Looking-Gla&ta da bulunur. Bu arketip eserde
Humpty Dumpty ve Anima arketipinin tezahlri olamdé incelenecek olan Beyaz
Sovalye karakterlerseklinde tezahlr eder. Alice’in “YUn ve Su” isimlbkimdeki
Koyun'un dikkanindan satin afgiyumurta gittikge blyur ve sonucta Alice’in de
eski bir ingiliz tekerlemesi karakteri olgu icin hemen anlagi gibi Humpty
Dumpty’e dongir. “Humpty Dumpty bir Turk gibi bgdas kurmus, bir duvarin
Uzerinde oturuyordu — dyle dar bir duvardi ki Alimeun nasil dengede durabfohi
254

merak etti — ve gozlerini kar tarafa dikmg oldugu icin Alice’i fark etmedi.

Anlaticinin bu ciimlesinden, Humpty Dumpty’in detilgibi bir ¢esit trans halinde

23| carroll, 2011, s.37-8.

24 Carroll, The Complete Illustrated Lewis Carroll, ed. A. Woolcott, Hertfordshire, 2008, s.181.

107



oldugu soylenebilir ve bu trans halinden, Alice’'in keside “yumurta” dediini
duyduktan sonra c¢ikar. “Uzun bir aradan sonra,r ‘Biumurta oldgunun
sdylenmesi,” dedi Humpty Dumpty, kogurken Alice’den oOteye bakarakpldukca
sinir bozucu — olduk¢a.®® Humpty Dumpty, durumu toparlamaya gah Alice’e
yasl bilge adam arketipinin tipik bir 6zefli olarak “adini ve nesiyaptgini style
bakalim,®*® der. Eserde Alice’in ismini animsadilk yer de burasi olur. Y bilge
adam arketipinin tezahidrt olarak Humpty Dumpty dms kendisi Uzerine
disinmesini” sglar fakat aldg cevap onu tatmin etmez. Jung'un bir Kafkas
masalindan verdi 6rnekte, kral olmak icin babasina mikemmel blis&iyaptirmak
isteyen gencin yaptirgh kilisenin duvarinin gri oldugunu séyleyen ihtiyar gibi wh
bilge adamin “elgirel yargilarda bulundgu”®’ durumlardan biri de burada ortaya
ctkar. “Ne sa¢cma bir isim! diye araya girdi Humgdympty, sabirsizca. ‘Ne anlama
geliyor?™*® diye sorar ve adini animsayan fakat bu kez demankakkinda bir
bilgisi olmadgini fark eden Alice, isminin bir anlami olmak zorunda mf?* diye
sorar ve Humpty Dumpty’in, Kinin isminin manasinin onurgekli ile ilgili
belirleyici bir 6zellgi oldugundan sdz etmesi Uzerine Alice konuyugidgrmek
zorunda kalir. Bu karakterin yla bilge adam arketipinin 6zellikleri ile 6rgén bir
diger yani da Alice’e “Jabberwockyiirinin ilk kitasinin anlamini agiklamasidir. Bu
siir Through the Looking-Glassomanina 6zel olarak yazilmagnlilk olarak 1855
yilinda bir aile dergisi olan Mischmasch’de “StarefaAnglo-Saxon Poetry” 3a gl

altinda yayimlannstir.”?®® JabberwokyThe Lewis Carroll Handboolsimli eserde

23| carroll, 2008, s. 181.

L. Carroll, a.g.e., s.182.
C. G. Jung, 2005, s.91.
L. Carroll, 2008, s.183.
L. Carroll, a.g.e., s.183.
J. Susina, 2010, s.55.
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Roger Green’in altini ¢izdi gibi bir Aiman baladi olan “The Shepherd of thea@
Mountains”in parodisi olarak derlendirilebilir. Bu Alman baladini Carroll'in
kuzeninin cevirmj olmasi, eserin yazarin aklinda olmasi ihtimaliticlgndirir?®*
Alice, okurken garip bigekilde dikkat cekici buldgu fakat kelimeleri zihninde bir
tarlh yerli yerine oturamagdi bu siirin ilk kitasini Humpty sayesinde kavraiki
karakterin arasindaki gerginlik, Alice’in anlamgdiseyleri anlamadyni kabul
etmesi ve Humpty Dumpty’den nazikce aciklamasiteniesi ile son bulur. %a
bilge arketipinin tezahtri olarak Humpty Dumpty,icfin “ahlakini sinar ve
armazanlarini verip vermemesi bu sinavaghdir.”*> Onun armaani, Alice'in
hosuna giden fakat tam manasini ¢ozergetliabberwocky’siirinin aciklamasi olur.
“Humpty Dumpty bir filolog, ©zellikle dilbilimsel ravzularla ilgilenen bir
filozoftur.”?®® Tum yazilms siirleri aciklayabiliim ben — daha yaziimampek
coklarini da tabii ki*** der Humpty Dumpty, ya& bilge adam arketipine uygun
disen bir bigcimde vaiirin ilk misrasini agiklamaya koyulur.

‘Twas brillig, and the slithy toves
Did gyre and gimble in the wabe:
All mimsy were the borogoves,
And the mome raths outgrabe’

Ilk dizedeki “brillig” s6zcigu icin “6gleden sonra saat dort anlamina gelir —

aksam yemgi icin bir seyler piirmeye baladigin zaman,**® der. “Slithe”

» 267

sozcigiinin de “lithé®® ve “slimy”?®’ sézciklerinin birlgimi olarak aciklar.

S Carroll, 2000, s.154.

C. G.Jung, 2005, s.94
L. Carroll, 2000, s.212.
L. Carroll, 2008, s.187.
L. Carroll, a.g.e., s.187.
Esnek, kivrak .
Camurlu, pis.
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“Toves”inde “porsuk gibi — kertenkele gibi — tifmn gibi,”*® hayvanlar olduklarint,
yuvalarini ging saatlerinin altina yapip peynirle beslendiklestiyler. “Gyre” bir
jiroskop gibi dénmek anlamina gelirken “gimble” tde gibi delik acmak®%ir.
Alice’in de fikir yaratmesi ile “Wabe” so6zgiu ile gung saatinin etrafindaki
cimenlik alanin kastedild@i Humpty Dumpty tarafindan da onaylanir. “Mimsy”
sozcigli de tipki “slithe” gibi iki sozcgiin birlesimidir:  “flimsy” ?"° ve
“miserable.?”* “Borogove,” her yaninda ¢ikan tiylerle hirpani igden celimsiz bir
kustur. Humpty Dumpty bu kuicin “canli bir paspas gibi®*? benzetmesini yapar.
“mome raths” timcesini, “rath”in bir gi¢ yesil domuz oldgu seklinde aciklar fakat
“mome” sdzcigiiniin anlami konusunda cok emingildir. “From home®"un
kisaltmasi olabileggni dusundr ve yollarini kaybettikleri anlamina gelebilgice
seklinde aciklar. Son olarak da “outgrabe” s@iuilin “ortasinda bir ¢é& hapirma

ile feryat etmek ve 1slik calmak arasi kiry,”?"

oldugunu soyler Siirin ilk kitasini
busekilde agiklayan Humpty Dumpty, Alice’e onun iciazyims oldugunu soyledgi
bir siiri okuduktan sonra yalnizca gule gule diyerekrggsini bekler. Alice’in tekrar
gorisene dek vedatmasi lzerine Humpty Dumpty, tekrar kdassalar bile onu
tanilyamayaaani, ¢linku dger insanlardan higbir farki olmagni soyler. “Yuzun
herkesin yluzu gibi —s0Oyle iki gbzin var - (yerlerini bgarma ile havada

isaretleyerek) ‘burun ortada, altinda daza Hep ayni. Burnunun hizasinda iki g6zin

olsaydi mesela — ya dd&an en tepede — biraz yardimi olurd@’® Alice Humpty

%8 | carroll, 2008, 5.187

L. Carroll, a.g.e., s.188
Uyduruk.

71 sefil, perisan.

272 . carroll, 2008, 5.188.
Evden.

L. Carroll, 2008, s.189.
L. Carroll, 2008, s.192.
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Dumpty’in bu s6zlerine béyle bir ylizin guzel gozidsracgini soyleyerek kagilk
verdiginde ise, “Denemeden bilemezsf{® yanitini alir. Bu noktada da Humpty
Dumpty yali bilge adam arketipine uygun bigekilde Alice’i bir kez daha
disinmeye sevk etmpiolur.

bilincdisinda erkgin dogasina ait olan hegeyi temsil eder ve anima ile birlikte
Kisinin bireylesme surecinde ¢cok dnemli bir yere sahiptir. Alicelimaceralarinda
BeyazSd6valye'nin asil glevi ise onun animusunu yanstitkarakter olmasidir. Fakat
bu kisa sureli yansitmanin éncesinde var olan Venod@ls bir Kisili gin ikinci yarisi
gibi gbrinen animusu da oldukca etkindiflice’s Adventures in Wonderlallg
anlatici, Alice’in “iki kisiymis gibi davranmaktarf’’ hoslandigini séyler. Bu ikinci
kisi, animus arketipi b@laminda incelenebile@e gibi persona bglaminda da
incelenebilir ¢inkiThrough the Looking-Gla&ta Alice Kralice olduktan hemen
sonra tekrar ortaya cikar ve otlarin Gzerinde yiavemanin bir Kralice icin yakik
almayacak bir davrapioldusu konusunda sert bir uyarida bulud(ftBu noktada
Alice’in kendisini azarlayan ve ne yapip ne yapmamgerekigini sdyleyen bu
yonidndn animus oldiunu sdylemek gictlur ¢lnki onda Logos’a dair higey

279

sezilmez. Alice bu gibi durumlarda Jung’'un “ayirwa bilme™" olarak agikladi

ve “babaya 6zgif*® oldusunu soyledii Logos'u ile, anneye, dolayisi ile kadina 6zgii
9 281

olan ve “balayici niteligi olan Eros’a dair duygu ve glincelerini bastirmaya

calsir. “Hadi ama, boyle glamanin faydasi yok!” dedi Alice kendi kendine, hay

#7® . carroll, 2008, 5.192.
277 Carroll, a.g.e., s.216.
L. Carroll, a.g.e., s.216.
A.Storr, 2006, s.96.
A.Storr, a.g.e., s.96.
A.Storr, a.g.e., s.96.
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sert birsekilde. ‘Sunu hemen kesmeni tavsiye edgéng"™ ?®? Alice, persona arketipi
baglaminda incelenecek bu sozlerle kendisinesqlginki &lamak gibi duygusal
durumlar Eros’a aittir ve Jung’un animus ile ilietidirdigi Logos’un d@asina
uygun dgildir. Alice’in bu s6zlerinin ardindan anlatici geagirer ve onun sik sik bu
sekilde kendisini azarlagindan bahsededung Psikolojisinin Ana Hatlareserinde
Frieda Fordham, “Animusu etkili olan kadin kendesisiirekli ‘bu béyle olmalidir’
ya da Ssunu yapmalari gerek’ diye seslenerek olaylar gldwgibi gérmesini
olanaksiz kilan icindeki sese Kkarsiirekli bekcilik yapmak zorundadif® der.
Alice’in durumu da tam olarak boyledir.

Jung’un meslekta ve yakin dostu Marie Louis von Franz, peri masatida
ve efsanelerde “animusun izole edici etk&Hden bahseder. Buna érnek olarak
“Vampir ve Kiz” isimli bir Balkan masalinda geng lkizi kacirip bir mezara koyan
ve aslinda bir vampir olan gencten bahseder. Karalyinda bir ormana kacar ve
icinde saklanabilege bir sandik vermesi i¢cin Tanr’'ya dua eder. Animudan
korunmak igin saklanmasi lazimdir fakat bunun igihtli kalmanin acisini da
cekmek zorundadir. Von Franz, animusun bu tehlikari ile ilgili, “Animusun
tehditkar hareketi ve kadinin ona §asavunmaci tepkisi etle tirnak gibidir; tim
animus aktivitesinin ¢ift yonluggiini akla getirir,?®° der. Bu durum tipkirhrough
the Looking-Glasda Alice’'in Kizil Sovalye tarafindan esir edilmeye gdmasi
gibidir. Atiyla dortnala gelen Kizi§ovalye Alice’in yaninda durur ve “Sen benim

esirimsin!?® diye haykirir. Tam bu séziini tekrar edecekkenyart@kan Beyaz

82 carroll, 2008, s.200.

F. Fordham, 2008, s.72.

M. L. von Franz, The Interpretation of Fairy Tales, Boston, 2011, s.171.
M. L. von Franz, a.g.e., s.171.

L. Carroll, 2008, s.202.
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Sovalye de Alice icin “yeni bir diman®®’dir. BeyazSoévalye Alice'i kurtarmak icin
geldigini sdyler ve onun icin saya. Bu savain sonunda takdir bekleyen Beyaz
Sovalye’nin Alice’den aldii yanit, “Ben kimsenin tutga olmak istemiyorum.

Kralice olmak istiyorum,®

olur. Bu b&lamda Alice, animusun yansimasi olan her
iki karakterin “tehditkar” hareketlerine kar“savunmaci” bir tepki gosterir ve her
ikisinin de tutsgl olmak istemez. Nitekim Beya&valye, KirmiziSévalye gibi onu
esir etmek niyetinde gddir ki Alice’in bu sozlerini kasilik, “Bir sonraki nehri
astiginda olacaksin zated® der ve onu ormanin sonuna kadar geciteiefakat
sonra geri donmesi gerekini, cinkid hamlesinin orada son bulgoa séyler. Bu
durum ayni zamanda Jung’un, animusun ilk olarakabfiriine yansitilga ve
yasamin ikinci evresinde tam anlamiyla ggélii gorislyle de desteklenebilecek
niteliktedir. Alice, “tehditkar” Kizil Sovalye’den daha babacan bir animus figuru
olan BeyazSotvalye sayesinde kurtuluhrough the Looking-Gla&a belirttigi
Uzere henliz yedi buguk gyada, dolayisi ile yamin ilk yarisinda olan Alice,
animusunu hem Carroll'in anlatisinda, hem de ShnJ@enniel'in gizimlerinde
oldukca sevecen goriinen Beyswalye'ye yansitir.

Beyaz Sovalye karakteri, Carroll'in y@minin esere yansimasigtaminda
oldukca ©Onemli bir karakterdir. Beya80valye’'nin baba arketipi olarak ele
alinmasina engel olan fda sebep, Alice’in animusu ile kalasmasinin tzerinde
biraktgl etkinin eserde agikga verilgniolmasidir. Tenniel'in gizimlerine zaman
zaman muadahale eden Carroll'ln Tenniel'e konuylgiliilyazdigi mektubunda,
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“Beyaz Sovalye’nin favorileri olmamali. Ygi go6zukmemeli, seklindeki

87|, carroll, 2008, s.202.

L. Carroll, a.g.e., s.204.
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yonlendirmesi de Beya&dvalye'nin baba arketipinin @é, animusun tezahiru
olarak dgerlendiriimesini gerektiren bir sebeptir. Her ned&a Tenniel bu
tavsiyelere pek uymagive BeyazSovalye'yi orta yali be biyikli bir adangyeklinde
resmetmy olsa da Carroll'in anlatisinda bu tir 6zelliklergginilmemistir. “Carroll
Identifies Himself at Last” isimli yazisinda JefjreéStern, bu karakterin yazarin
portresi olabilecginden bahsedér® Stern gibi “pek cok elgirmen de Beyaz
Sovalye’nin Carroll'in karikatirt oldgu sonucuna varmtir. “Tipki BeyazSoévalye
gibi Carroll'ln da d&inik saclari, acik mavi gozleri ve narin bir yuzarair.” Tipki
Beyaz Sovalye gibi onun da dgsik alet-edevati, icat yapmaya yatkin bir yapisi
vardi®% Carroll'in kendi karakterinden pek ¢cgky katarak yaratt oldukca agik
olan bu karakter, Alice’i dylesine etkiler ki Beya&dvalye'nin kendisine balad
soylerkenki goranima yillar sonra bile Alice’in akllan c¢ikmaz. "Aynanin
icerisinde yapfil yolculuk boyunca gordiii tim garip seyler icinde en net
hatirlayabildgi bu olur. Seneler sonra tim sahneyévalye’nin acik mavi gozlerini
ve icten gulimsemesini — batan gginesaclarinda parildamasini ve Alice’in
gozlerini kamatiran bir sikla zirhini aydinlatmasinf® sanki din yganms gibi
hatirlar. Bu bglamda Beyaz®dvalye Carroll'in kendisi olarak g@erlendirildiginde,
onun Alice’in hatirasinda her zaman ilk gunki giinli kalmak ve unutimamak
isteginin bir yansimasi olarak gorualebilir. Alice’igovalye ile kagilasmasinin hemen
ardindan ve onun gostegdiyolda ilerleyerek Kralice olmasi da onun, animus
arketipinin tezahurt oldiwnu destekler.

Alice’in iki macera boyunca animusunu yangittyegane figurler olan

Sovalyeler, 0zellikle de BeyaZbvalye, genel itibari ile birer “guc figuradur.” Ay

21| carroll, 2000, s.236-7.

L. Carroll, a.g.e., s.236.
L. Carroll, 2008, s.211.
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zamanda Jung’un, animusun genellikle hareket hakinéigirlerle temsil edildii
animus arketipi bhdaminda ele almayi elveh kilan bir diger yani ise Alice’e
soyledgi baladdir. Jung, “Entelektiiel gice sahip her erkakmus olamaz c¢unki
animus, guzel fikirlerden ziyade giizel sozlerdeadst®®* der. Bahsinin gegli
bolime de adini vergii Uzere Beya&ovalye'nin “Kendi icadim” diyerek 6vingii
seylerin ke yaramaz olduklari sikardir; Beyaz Sovalye “guzel fikirlerde” usta
degildir. Fakat s6zlerinin kendisine ait olgunu soyledii balad ile “glzel s6zlerde
usta” oldi@gunu gaosterir.

Eserlerdeki o6nemli arketipsel karakterlerden bire dilebaz arketipi
baglaminda incelenecek olan Cheshire Kedisi'dir. Jungtlerde ve masallarda
gorulen hilebazin “kismengkenceli kismen de kottcil (zehir!) olan kurnaz dwun
bicim desistirme vyetisi, hayvansal-tanrisal cifte @i, her tir sgkenceye maruz
kalabilmesi” gibi ozellikleri oldgunu sdyle® Cheshire Kedisi bir kedi olmasi
sebebiyle hilebazin hayvansalgdsina, bir goriintp bir kaybolmasi ile hem tanrisal
dogasina hem desekil degistirebilme vyetisine, gulimseyen yizuyle olmadik
zamanlarda ortaya cikip Alice’in aklini kgrrmasi ile de glenceli olma ve Kral'in
elini 6pmekten kacinmasi Uzerinesiman vurulmasinin buyrulmasi ile de her ne
kadar sonuca wéarilamamsg olsa da gkenceye maruz kalma 0Ozelliklerine sahip
oldugu soylenebilir. Jung’a gore “Hilebaz fantazmasi mpuanlatilarda, karnaval

coskusundasifa ve by rittiellerinde, dinsel korku ve aydintaadarda®®®

ortaya
cikar. Cheshire Kedisi de Alice’in kasina ilk olarak blyuk bir curcuna icerisinde

olan, tabaklarin havada ugugu, domuza benzeyen bir bee surekli gladigl ve

% €. G. Jung, 1983, s.51.

C. G. Jung, 2005, s.121.
C. G.Jung, a.g.e., s.126.
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hapirdigl, onu kucginda sallayan Dges’in ise garip ninniler soylegii bir yer olan
Duses’in evinde cikar. Bir kedinin gulimseyebfulie sasiran Alice evden cikar
cilkmaz kediyle yeniden kgfasir ve ondan aldu yol tarifi ile Mart Tagani’'nin
evine gider. Alice’in Cheshire Kedisi’'ni bir sonialg6risi ise Kralice’nin
flamingolari sopa, kirpileri de top yaparak krikeynadgl ve pek cok kiinin
kellelerinin ucurulmasini emregiikriket daveti gibi bir kargga ortamina denk gelir.
Jung, “Hilebaz Figiruniin Psikolojisi Uzerine” yamda, bu figuriin kaba ve
ilkel yoninden bahseder. O, “en belirgin tezahimbi hayvansal dizeyin henliz pek
Ustine cikamang ayrimlasmams insan bilincinin sadik bir yansimasidf®’
Cheshire Kedisi kendisimlice’s Adventures in Wonderlandklediger karakterler
gibi Harikalar Diyar’nin Victoria Donemiingiltere’sine oldukca benzeyen
kurallarina uymak zorunda hissetmez ve kriket paudie Kral'in 6pmesi icin uzag
elini Gpmez. Bu yluzden kellesinin ugurulmasindaak&ilinan fakat partide yalnizca
bas halinde tezahir efii icin kellesinin nasil ucurulaga konusunda tagma
yaratarak zaten yeterince karnaval havasinda ylenl&riket partisini iyice kagtirir.
Cheshire Kedisi bir hilebaz figirii olmasinin yamasHarikalar Diyari’nin bilincin
Otesinde bir dizlem olgunu da hatirlatir. Bilingdina insi sembolize eden taan
deliginin acildgl Harikalar Diyar’'nin bilingdgi  bir boyut oldgu, Alice’in
maceralarinin bir riyadan ibaret ofdugercgi ile oldukca aciktir. Nitekim Cheshire
Kedisi’'nin Alice’e, Harikalar Diyar’'nda kendisi vélice de dahil olmak Uzere

herkesin deli oldgunu sdylemesi de bu durumgaiet eder. Bu Qgamda “Burada

7 €. G.Jung, 2005, 5.126.
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hepimiz deliyiz. Ben deliyim. Sen delisiA?® diyen Cheshire Kedisi'nin delilik ile
kastettgi seyin “bilin¢li olmama” durumu oldgu séylenebilir.

Alice’s Adventures in Wonderlana Through the Looking-Glass and What
Alice Found Thereeserlerinde Orrigne en ¢ok rastlanan arketgnne arketipidir.
Jung, anne arketipin “fisel anne ve biuyikanne, Gvey anne ve kayinvalidedaha
iist anlamda tanrica, 6zellikle de Tanri’nin anBakire Meryem (...) Sophi&®° gibi
cok acik tezahurleri oldiwnu soyler. Eserlerde anne arketipinin bu tezahiide
uygun olan karakterler Kupa Kralicesi, §&$, Beyaz Kralice ve Kizil Kralige'dir.
Eserlerde bu kadar ¢cok sayida kralice olmasiniAliie de Through the Looking
Glassda gerekli hamleleri yaptiktan sonra kralice oleserin ortaya cikii donem
g6z 6nunde bulundurulgunda son derece makuldir. Carroll'in krallariningana
ragmen Harikalar Diyari ve Ayna-Diyar'da mutlak ot@risahibi, kural koyucu, ve
sert mizacl kralice karakterleri yaratmasindakiain kaynginin, yaklgik 64 il
suren hudkimdagy ile Kralice Victoria’nin oldgu c¢ikariminda bulunmak
mumkundur. Harikalar Diyari ve Ayna Diyarindaki lamne figirlerinden hicbiri
Bakire Meryem yahut Sophia gibi mutlak bir iyilikrtsali degildir. Alice, bu anne
figurlerinden ilk olarak Dges ile kagllasir ve o esnada B@as, mutfgin orta yerinde
oturmu;, kucaindaki bebg emzirmektedir. Dges’in bebge soOyledsi garip
ninninin sozleri ve her misranin sonunda onu derdkilde sallamasi onun Korkung
Anne arketipinin tezahiri ol@una garet eder.

Kiguk gluna kotu kons,

Vur hapirdiginda da:

Belli ki rahatsiz eder bu,i
Yapar boyle inading°

2% | carroll, 2000, .65

C. G.Jung, 2005, s.22
L. Carroll, 2008, s.62
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Ascinin da katilmiyla ninninin ilk kitasini soyleyddises, bebg@ bir yukari, bir
asagl Oyle sert sallar ki, Alice belga iniltisinden ikinci kitayr duymakta guclik
ceker.

Kotl kongurum ben gluma,

Vururum hagirdiginda da;

Cunkd tadini varir biberin
isine geldgi anlardaf®*

ikinci kitayr da bu sozlerle bitiren Bés, Kralige’nin kriket davetine geciktni
soyleyerek belig Alice’in kucagina firlatir ve aceleyle ¢ikip gider. Alice’in és’le
ikinci karsilasmasi da bu davette gercedite Dises bu davette, evdeki sert ve
vurdumduymaz anne imgesi aslinda kendisigildes gibi davranir. Alice’i
gordigiine ¢ok sevingini séyler ve onun koluna girerek bir yandan yurbir,
yandan da sohbet eder. Fakat Alice, yalnizca dalaanile desil, fiziksel 6zellikleri
ile de korkung anne arketipinin tezahurl olars&iten rahatsiz olur: “Alice ona bu
kadar yakin olmaktan pek flanmiyordu: Bir defa Dges ¢ok cirkindi, ¢cenesi de
Alice’in omzuna dayanacak boydaydi ve son dereegydi. Buna rgmen Alice
kabalik etmek istemedi ve mimkiin ojgimca katlanmaya karar verdi®® Bu
haliyle Victoria donemi riyakargini da gozler 6niine seren §2$, Alice ile yapg!
uzun sohbetin ardindan, oldukca ironik {ekilde, Alice’e verdgi, gorindigu gibi
olmasina dair karmakark bir 6gitle bu konuya génderme yapar.

Duses’in anne arketipinin tezahirl olmasinin yani, @ra eserde dnemli bir
karakter yapan B&a bir 6zellgi daha vardir. D§es, Alice’in anne kompleksni
ortaya c¢ikaran karakterdir. Jung, anne kompleksatep ksileri (¢ gruba ayirir ve

bunlardan birinin temel 6zefinin anneye kan diren¢ oldgundan bahseder. “Anne

%) carroll, 2008, s.209.
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Arketipinin Psikolojik Yonleri” calsmasinda, “orta tip” olarak adlandiggibu tipin
Ozelliginin “disi icgudulerinin airiligr ya da fel¢ olmasi @@, annenin Ustinlgiine
kars direnmenin dier herseyden daha 6nemli olmas*°ldugunu soyler. Bu
olumsuz anne kompleksine sahipikin “Nasil olursam olayim, yeter ki annem gibi
olmayayim!”%* demesinin “Bir yandan asla ¢ztlsme noktasina varmayan bir
hayranlik, bir yandan da anneyi kiskanclikla redusdten ibaret olan Eros’uryia
gelisimi”3% ile ilgili oldugunu vurgular. Alice’in Diges'in fiziksel ve kiisel
Ozellikleri ile ilgili olumsuz fikirleri de anne kopleksi bglaminda incelenebilir.
“Ben dilsesolunca...”® diye balayan ciimlesi, ses tonundan bu konuda pek umutlu
olmadginin belli oldigu anlatici tarafindan nakledilse de, onuns&e duydgu
“asla 0zdelesme noktasina varmayan hayranlk” ve “kiskanclkémdetme” ile
aciklanabilir. Alice bir yandan B@s’in bebge kagi tutumundan ve kriket oyununda
kendisine yaklgmasindan rahatsizlik duyarken, bir yandan da onbinby dises
olmanin hayalini kurar.

Ayni eserdeki ikinci anne figurt olan Kupa Kralicele Dises gibifemme
fatale ozelliklere sahip, kotucul bir anne arketipi tegaldir. Alice Kupa
Kralicesi’nin kotucul yoninden daha kendisiyle tamadan haberdar olur. Bahgcede
beyaz gulleri kirmiziya boyamaya galn bahcivanlar, yaglikla ektikleri beyaz
gulleri Kralice gelmeden kirmiziya boyayamazlarsaleerinin ugurulacgandan
bahsederler. Alice, Kralice'yi gorduklerinde yeraplaklanan ve bu halleriyle gr

oyun kaitlarindan bir farklari kalmayan bahcgivanlarin katduguyla ilgili sorusuna

%% €. G. Jung, 2005, s.29.
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“Ne bileyim bileyim? (...) Beni alakadar etme®” diyerek cevap vermesi lizerine
Kralice sinirlenir ve Alice’in de kellesinin ucumilasini emreder fakat Kral'in araya
girmesi ve Alice’in yalnizca bir cocuk olgunu sdylemesi ile Kralice bu kararindan
vazgecer. Nitekim Alice daha sonra Kralice’nin hikimsenin kellesini
vurdurmadgini  ¢grenir fakat genel itibari ile Kralice, S6r John Thesl’in
cizimlerinde de daima asik suratiyla belidiizere Korkung Anne arketipinin
tezahuraddr. Alice, tipki Bis'ten helanmadgl gibi Kupa Kralicesi'nden de
hoslanmaz. Bu hgnutsuzlgunu, kriket partisinde aniden beliriveren Cheshire
Kedisi'nin Kralice'yi nasil buldgu ile ilgili sorusuna vergi yanitta dile getirmek
ister fakat onun kendilerini dinleglni fark edip Kralice’nin iyi bir kriket oyuncusu
oldugunu soéyleyerek tehlikeyi sastrur.

Kupa Kraligce’sinin karakteri, Jung’'un anne kompleteorisi bglaminda da
incelenmeye degerdir. Kralice'nin anne kompleksi Alice’inkinden ridi olarak
Jung’'un “giri gelismis Eros” ile ba&dastirdig! ikinci tip anne kompleksine dahildir.
“Bu anne tipi bir anakronizmdir, ergm yalnizca dolleyici ve tarlanin kélesi olarak
ruhsuz bir varolg sirdurdigt karanlik bir anaerkilfie geri dongtar. (...) Boyle bir
kadin, kocasinin bilingsigli tarafindan tahrik edilgd her yerde i¢gldusel olarak
miidahale eder® Kupa Kralicesi icin de durum tipki boyledir. Bahaketipinin
tezahUrd olan Kupa Kral'l, baskin anne figiria Kuf@alicesi'nin kagisinda son
derece pasif kalir. #r1 gelismis Eros’u ile Harikalar Diyari’'nda Kral’dan ¢ok daha
fazla s6z sahibidir; hatta Kral, kendisine saydiisizden Cheshire Kedisi’'ni
cezalandirmak icin bile Kralice’den yardim isteraliYizca mahkemede s6z sahibi

olarak gozuken Kral, karar verme hususundaki bksetigi ylizinden Tayan’in
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yol gostermesi ile gerekeni yapmaya galiAlice’in onu ilk gérdigu yerde, kriket
partisine katilmak Uzere c¢igtibahcede arkasindan sira ile el elesuiu gelen on
cocyzu, Kralice’nin erkgi ikinci plana atarak tek amaci giomak olan, “djilik
hipertrofisi® kaynakli bir anne kompleksine sahip aidau goster. Jung’a gore
bilingdist bir Eros, “kendini daima bir iktidar hirsiyla de eder.®*° Bilincdisi
Eros’'un bu 6zelfii, Harikalar Diyari'nin kralicesi ve en biyuk yetkahibi kiisi
olan Kupa Kralicesi ile butinuyle oxinesi de, Kralice’de Jung’un zararl bir anne
kompleksi olarak gorditi ve airi gelismis Eros bglaminda incele@i anne
kompleksine sahip oldunu séylemeyi mimkun kilar.

Through The Looking Glassserinde Alice’in, aynanin i¢cinden gecer gecmez
karsilastigl ilk karakter Beyaz Kralice'dir. Bu ilk kadasma bile onun anne
arketipinin tezahtri oldiunu gosterecek niteliktedir. Alice onu goglinde Beyaz
Kralice, glayan cocgu icin endselenmekte ve onun yanina gitmeye gabktadir:
“Cocugumun sesi bu!” diye haykirdi Beyaz Kralice. Krakanindan o kadar hizli
gecti ki onu killerin arasina devirdi. ‘Benim kiythé.ilym! Ekselans yavrum!’ dedi
ve hizla kiirekten sagi inmeye baladi.”'! Beyaz Kralice bu tutumuyla, Kupa
Kralice'sindeki anne kompleksinin kendisinde de wghlttugunu ortaya koymgolur.
Onun icin de erkek yalnizca bir dolleme aracyme hicbir sey cocuklarindan
onemli degilmis gibi gérinmektedir. Yavrusuna ghaak isteyen Beyaz Kralige'nin
bu endgeli hali, yardim etmek icin zaman kollayan Alicearekete gecirir ve Alice,
Beyaz Kralice'yi yerinden alarakgkyan cocgun oldigu masanin lzerine koyar.
Kralice, kullerin arasina yuvarlag Kral igin hi¢ kaygilanmaz; tek derdiglayan

cocuzunu teselli etmektir. “Kralice soluk sa@a kaldi ve oturdu: Havadaki hizli

%% €. G. Jung, 2005., s.26.

C. G.Jung, a.g.e., s.27.
> carroll, 2000, s.133.

310

121



yolculuk nefesini kesmii ve birkac dakika boyunca sessizce kicuk Lily'e
sariimaktan bga birsey yapamadi®*? Once yavrusu ile ilgilenen Kralice’nin neden
sonra Kral aklina gelir ve kendisini masayagmo puskurtt@int digindigu

&1l

“yanard&” hakkinda onu uyarir.

Alice, ilk kitapta Des'ten ve Kupa Kralicesi'nden klanmadgi gibi bu
kitapta da bir dier anne arketipi olan Kizil Kralice’den ve ongefkatinden
hoslanmaz. Kizil Kralice, Tennyson'in Maugrininde gecen koryan ciceklerle
ilgili bélumunun parodisi olan Canli Cicekler Bakgéoslumiind& bu bahcede
karsilastigl Alice’e “Buraya neden geldin?* diye sorar ve Alice ona “Yalnizca
bahceyi gérmek istiyordum Kralice Hazretlet> diye yanit verir. Aldg cevaptan
ve kongmanin sonunda tam da istgidgibi kendisine “Kralice Hazretleri$eklinde
hitap edilmg olmasindan haut olan Kralice, Alice’in bani oksar fakat Alice
bundan hi¢ hgdanmaz. Dges’'ten ve Kupa Kralicesinden duygly, anne
kompleksinden kaynaklanan ve bir taraftan ona hagtmasi, dier taraftan da onu
kiskanclikla reddetmesi ile ilgili rahatsizlik onlmzil Kralice ile olan ilgkisinde de
devam eder. Bu kompleks, Alice’in tipki bir satratahtasina benzeyen araziyi
incelerken, “Onlardan biri olmayi nasil isterdimy&nluga da razi olurdum aralarina
katilabilsem ama tabii Kralice olmak isterdim &St sozleriyle dile de getirilngi
olur.

Jung, anne arketipinin son derece acik tezahioldugu gibi daha kapali,
sembolik tezahirleri de olabilegai s6yler. Bu tezahirler arasinda “geanlamda

kilise, Universite, kent, Ulke, gok, toprak, ormaeniz ve akarsu, madde, yer alti
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dinyasi ve ay; dar anlamdagdon ve dolleme yeri olarak tarla, bahce, kayagana,
agac, kaynak, derin kuyu, vaftiz kabi, kap bicimingeek (gul ve lotus)’
bulunaktadir. Bu bdlamda eserlerde bulunan Kupa Kralicesis€d) Beyaz Kralice
ve Kizil Kralice gibi acik anne arketipi tezahlimén yani sira ¢cok sayida sembolik
tezahUr oldgunu sdylemek mumkundtr. Jung’'un vegidirneklerden cikarak, her ne
kadar krallar da var olsa da Victoria Doneimgiltere’si gibi kraliceler tarafindan
yonetilen Harikalar Diyari ve Ayna-Diyari, anne atikinin Ulke bicimindeki
tezahUrd olarak ele alinabilir. Aynekilde Alice’s Adventures in Wonderlaioe
Alice’in girmeyi ¢ok arzu etfii, uzun graslarin ardindan girmeyi kardgl ve anne
arketipinin tezahirt olan Kupa Kralice’si ile illek kagilastigi yer olan $imdiye
dek asine rastlanmayan guzellikteki bahce” de anne gokeh bir bgka tezahiri
olarak dgerlendirilebilir. Alice’in Harikalar Diyari’na gejini saglayan tagan delgi
onun bu guzel bahceye acilan kigtcik kapinin dadécibulundgu bir salona
cikartir fakat kendi boyuyla yahut buydginde bir tirli bu kapidan gecemeyen,
kiculdiguinde anahtari masanin tzerinden alamayan Aliceglretogum esnasinda
anne karnindaki yolcufiunu animsatan taan delgindeki dgistnin ardindan, anne
arketipinin sembolik bir tezahtri olan bahgeyesatdmek icin gecmek zorunda
oldugu bu kicuk kapiyi, macerasinin ilerleyen boélumleinekrar zorlar ve agcmayi
basarir.

Alice’'in  tavsan delginden kayarak uktigir Harikalar Diyari’'ndaki
yolculugunun ilk durg olan salonda, anne arketipinin sembolik tezalniile bir
baska Ornei olarak gorilebilecek gbzyagolu de bulunmaktadir. Yeniden gig

arketipi bglaminda da incelenecek olan gogygolu, Alice’'in tawan delginden
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kaydiktan sonra kendi gozglarinin olgturdusu ve onu Harikalar Diyari’'na ggyan
su birikintisidir. Through the Looking-Glass’da dana benzer sembolik tezahurler
bulunur. Bunlardan ilki, Canli Cicekler Bahcesi:dBu bahcede papatya, gul ve
zambak gibi kongan cicekler vardir. Alice’in, eserde anne arkeiipin
tezahurlerinden biri olan Kizil Kralice'yi gercekrkkralice boyutunda gordiii ilk
yer de bu bahcgedir. Satranc tahtasi bicimindekiiarzerinde bulunan nehirler de bu
baglamda anne arketipinin tezahirl olarakgeléendirilebilirler. Ayni sekilde
Alice’in son hamleden sonra gtggi orman, kendisinin de eserdekigdr iki anne
arketipi 6rngi olan Kizil ve Beyaz Kralice gibi bir kralice algu, tacinin bgina

318 olan

konduygu yer olan “cicek yataklaryla bezeli, yosun kagamuak otlari
orman da bir anne arketipi tezahtir olarak goriitebi

Tawan delginden ing ve gozyal gélinde yikanmaAlice’s Adventures in
Wonderlante yeniden dgus arketipinin érnekleri olarak da ele alinabilirldmne
arketipi bglaminda, beh@n anne karnindaki yolcufiu ile kasilastiriimis olan
tawan delgindeki yolculggun ardindan Alice’in kendi gdzymda yikanmasi,
dogumun ve vaftizin sembolik birer anlatimi olaraksdiitlebilir. Jung’'un bgbaslik
altinda inceledii yeniden dgus arketipinin doérdinct bicimi olamenovatio, bu
dogum ve vaftiz sembolini incelemek igin elgédir. Jung’a gore yeniden @osun
bu bicimi “bireysel yaam siireci icerisinde yeniden ghoaktir.*'° Alice, bu
dogumun ve vattizin ardindan, tgan delgine girmeden 6nceki hayatindan ¢ok farkl
bir boyuta gecer; burada kendisigde bir baskasi oldgundan kgkulanir; kimlik
karmaasi icerisine dger. Jung, yeniden d@osun bu bi¢imi igin, “Buradaki

yenilenme, transmutasyon diye nitelendirebifgeez bir varlik degisimidir; 6lumla
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varhgin 6limsiuz varfia, bedensel vagin ruhsal varga, insanin tanrisal vagh
dénismesi soz konusudurf® der. Alice de tasan delginden gecip gozya goliinde
yikandiktan sonra wagl Harikalar Diyari'nda onceki 6zelliklerinden silynis bir
halde, konsgan hayvanlarin ve iskambil gmlindan askerler, krallar ve kralicelerin
arasinda gececek macerasingrdoyola koyulur. Eserde bir giér yeniden dgus
arketipi 6rngi de, Alice’in kendisi gibi gozya goélinde ylzerek 1slanan hayvanlarla
birlikte kurumaya catmasidir. Jung’'un “6znel dogiim” basligl altinda inceledi

bir grupla 6zdelesme deneyimi, Kurultay-yaginin yeniden dgus arketipi balig
altinda ele alinmasini mumkdan kilar. Jung, “birganin birlikteliginden blyuk bir
telkin gict dgar. Kalabalik icindeki birey, telkine aciglnin kurbani olur.
Herhangi birseyin olmasi, 6érngn bir dneride bulunulmasi, bu 6éneri ne kadar ahlak
dist olursa olsun, bireyin de buna katilmasi icin yéde,” *** der. Buradaki 6neri her
ne kadar ahlak ¢l olmasa da, asil ama¢ olan kurumaya yoneligvi disinda
herhangi bir mangn da yoktur. Yali bilge adam arketipinin tezahtri olarak ele
alinmg olan Dodo kgunun Onerisiyle yapilan Kurultay-yar) tim hayvanlarin
daireye benzer bigekilde cizilen yay alaninda kendi arzularinca kimi zaman
kosarak, kimi zaman yagtayarak tur atmalarindan ibarettir. Bicim itibagytlaireye
benzeyen alanda do6nip duran hayvanlar, bir tir alandlgtururlar. Mandala,
bireylesmenin, butinlgmenin semboludur. Alice, taan delginden kaydiktan sonra
o kuguk kapidan hemen gecip cok isgediahceye ulgamaz. Bundan 6nce g
bilingdis iceriklerle yiuzlemesi gerekmektedirSekli itibari ile mandalayr andiran
Kurultay-yarginin, Alice’in bireyleame sirecinin bgangici oldgu da soylenebilir.

Yarim saat suren ve sonunda kimin kazgndbelli olmayan bu yag| bir ritiele
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cercevesinde d@erlendiriimesi de mumkundir. Ritteller aragilile yasanan
deneyimlerde fiziksel anlamda bir da@@in yaanmaz, donium daha cok
semboliktir. Jung, yeniden @dos arketipi altinda ele alg yasamin agkinhgi

deneyimine 6rnek olaraksai Rabbani ayinini gosterir.

Jung, cok bilyuk gruplarda ortak ruhun genellikle bayvan ruhuna
benzediinden bahsedef? Kurultay-yarsindaki grup ise Alice haricinde zaten
tamami ile hayvanlardan alur ve yai bilge adam arketipinin tezahtrt olan nesli
tukenmi bilge Dodo kyu tarafindan yonetilirThrough the Looking-Glakka da
buna benzer bir yeniden @ga arketipi bulunur. Alice’in Tweedledum ve
Tweedledee ile el ele tutarak, yine bir daire okurup dénmesi, tipki Kurultay-
yarisi gibi rittieli andiran veekil itibari ile mandalaya benzeyen bir yenidergato
arketpi orngidir. Kurultay-yarg! gibi bu dans da ritieller arag@iiile yasanan bir
deneyime de 6rnek gosterilebilir.

Jung, golge arketipinin, “kkiligin olumsuz yanini, yeterince gghems
islevlerimizi, kisisel bilingdsi igeriklerimizi, saklamak istegimiz hcs olmayan
niteliklerimizin toplamini,®*® kapsadiini séyler. Marie Louis von Franz ise, peri
masallarinda genellikle digblgesinden bahsedilmexgini sdyler. Bu konuda siklikla
kullanilan klasik @enin, masalin sonunda biri 6dullendirilen, gefi  ise
cezalandirilan biri iyi, deri kotu iki kiz karde figirinden s6z eder. Bununsghda
peri masallarda ¢li karakterlerin gdlgelerine pek rastlanmaz “cunkaiggk kadinlar
golgelerinden kesin bisekilde ayrilms degillerdir.”®** Pek cok arketipi étli

karakterlere yansitan Alice, golge konusunda, vamEin da soz et gibi, acik bir
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yansitma icine girmez. Bu bakimdan Alice’'in golgesi eserlerdeki herhangi bir
karaktere oldukca belirgin bigekilde yansitiimangi olmasi, Marie Louis von
Franz’'in s6zund egi cinsiyete bgli durumun sonucu olarak gerlendirilebilir. Bu
baglamda, Alice’s Adventures in Wonderlar# Alice’in personasi olarak
incelenecek olan ve onun kendi icinde yagatkincil karakterin kendisini azarlagh
durumlardan birinde anlatici Alice’in “bir keresimdkendi kendine oynagii krikette
hile yaptgl icin kendi kulaklarini cekmeye cgtizini(ndan)®* bahseder ve bu
durum bize, Marie Louis von Franz'in da s6zunugetibi, disi bir karakter olan
Alice’in golgesini net birsekilde belli bir karaktere yansitmaktan ziyadendlg
barindirdgini gosterir. Buna karik her iki eserde de gdlge arketipinin bazi
Ozelliklerini barindiran karakterler de yok gldir. Jung, gdlgenin insanin
hayatindaki etkisinden bahsederken insan “kesmlikhndiindan ya da olmak
istedginden daha az iyidir. Herkes bir gdlgaitaama bu, bireyin bilingli yaminda
ne olciide az belirginse o olciide karanlk, o 6lcidgundur,®® der. Bu
degerlendirmeden yola ¢ikaraklice’s Adventures in Wonderlaidg Beyaz Tayan,
Mabel, Yalanci Kaplumig ve Fare,Through the Looking-Glaska da Humpty
Dumpty karakterleri, Alice’in golgesinin “az belirg tezahurleri olarak
incelenebilirler. Jung, “golge yalnizcgagihktir, ilkeldir, sakardir. Busbutin koti
degildir 0. Insan varolsunu canlandirmanin, gizeitemenin bir yolu olabilecek
cocuksu, ilkel nitelikler bile icerebilir!” der. Mzel, Yalanci Kaplumbza, Fare ve
Humpty Dumpty karakterleri de golgenin, kotl olnaakgok cocuksu ve bazen sakar
olan yonleriyle ortgurler. Butin bu karakterler, Harikalar Diyar’'ndady, Ayna-

Diyar'da ise yedi bucuk yanda olan ve iyi bir gitim almis olsa da bildikleri sinirh
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olan Alice’in ¢cok zeki ve bilgili oldgu, pek cok dersi ¢ok iyi bilgi hususundaki
takintili tutumu ile ilgilidir. ilk eserde tagan delginden kayip pek cok kapinin
oldugu salona inen Alice, bageyleri hatirlayamaghni fark eder ve Mabel olgunu
disinur. Mabel kendisi kadar bilgili gédir. O, Alice’in 6grendigi pek cok dersi
ogrenmemgtir ve Alice, &zer tahmin etiii gibi Mabel’e dongmis ise, onun hayatini
yasamaktan ve onca dersi tekragrénmektense tgaan delginden cikmamayi
yesleyecegini soyler. Eserde Alice ile yahut bir k@ karakterler herhangi bir
etkilesimde bulunmayan, yalnizca bahsi gecen Mabel kanakiekadal hakkinda
pek hg fikirlere sahip olmayan, onu bilgisiginden ve ygadg kiiciik evden dolayi
kicuimseyerek asla onun yerine gecmek istememesintat Alice’in koticul
yaninin su yuzine ¢ikmasinigia. Yalanci Kaplumbga ise Alice’in aldgl dersleri
kendisinin de alguni ve bu derslerin yaninda, bir kaplungaain ihtiya¢c duyaga
cesitli dersler de aldiini anlatir ve Alice’in cok ovundiil egitimini eksik bulur.
Fare, tipki Alice gibi bildiklerini ortaya dokebilkenderdindedir. Gozya gdltiinde
Islanan ve kurumanin bir yolunu arayan hayvanlathFwilliam ile ilgili tarihi bir
Ooyku anlatmaya lséar ve onlarin byekilde kuruyacaklarini séyler.

Ikinci eserde ise Humpty Dumpty, Alice’i 6nce isnminianlamini
bilmemesiyle, sonra “dgnama guni hediyesi” gibi Bangicta kulga mantiksiz
gelen fakat kendi icinde mapti olan konularla k§eye sikgtirarak ona aslinda
zannettgi kadar bilgili olmadgini hissettirir. Alice’in Humpty Dumpty’in yaninda
kendini rahatsiz hissetmesinin sebebinin bu @ltw soylemek mumkundir.
Humpty Dumpty’in yanindan uzakiaken Alice, “Bu zamana kadar kaestigim

tim uyumsuz insanlarin icinde.?? diye balayan ciimlesi diizgiin bir ormanin
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icinde kopan gurdltd ile yarim kalir fakat bu cumte o Kkiler icinde en
uyumsuzunun Humpty Dumpty olgu seklinde devam ettirileg@ni tahmin etmek
glc deildir. Humpty Dumpty’in bu rahatsiz edici yoni, anélice’in golgesi olarak
degerlendirilebilmesini mumkin kilan en 6nemli 6zelifk Tim bu karakterlerin
rahatsiz edici, uyumsuz yanlari Jung’un “egoyu ek altiist ederi?® iki arketipten
biri olarak gordi@u golge arketipi ile ortitr. Her ne kadar Jung, “Biérde golge
figirti her zaman diii gorenle ayni cinsiyetten olut’® dese de, eserlerde erkek
olarak bahsi Fare, Yalanci Kaplunggave Humpty Dumpty karakterlerinin insan
olmadiklari g6z ©6nunde  bulunduruglinda  Alice’in  gblgesi  olarak
degerlendirilmeleri mamkunddir.

Eserlerde ele alinabilecek son arketip pggsonadir ve bir on dokuzuncu
ylzyil ingiliz roman karakteri olan Alice’in personasi, kiligyasina r&gmen fazlaca
gelismistir. Oyle ki personasi, Alice’in icinde ikincil bikarakter olgturur ve
Alice’in animusu bglaminda da incelengi gibi, kendisine uygunun dineyen
davranglari surekli olarak elgirir. Boyu kisaldiktan sonra kiguk kapidan
gecebilmek igin kapinin yanina ggitnde anahtari masanin tzerinde bigakii fark
edip a&lamaya bgladiginda, persona devreye girer: “Hadi ama&lamanin bir
faydasi yok!” dedi Alice kendi kendine, hayli sbit sekilde. ‘Sunu hemen kessen iyi
olur!™ 3%

Jung, persona ic¢in “bireyin dunyaya uyumglaaa dizgesidir. Oldukca
uygun bir maske turudir. Bu maske bir yandan &tekilzerinde belli bir izlenim

uyandirmak, éte yandan bireyin gercelgasini gizlemek icin tasarlangtir,”3*! der.
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Persona kinin oldugu desil gorindiglu seydir. Alice, olmasi gerekenin, yani
herhangi bir karakterle etkiden icerisinde bulundgu zamanlarda personasini 6ne
ctkarmanin otesinde, Jung’'un persona ile §legme olarak tanimlagi durumun
icerisindedir. Etrafinda hi¢ kimse yokken dapiaanak yanlstir ve bu yizden kendi
kendini azarlar Aynsekilde kendisini duyabilecek hi¢ kimse yokken dafigece
cikarimlarda bulunma yahut derslerdgrendisi bilgileri dile getirme cabasi
icerisindedir. Alice’in personasiyla 6zdesmesi Jung’un §isme” dedgi sonucu
dogurur. Alice gercekte oldiu desil, olmak istedgi ve insanlarin kendisini
gormesini istedii kisiligi ile 6zdselesir. Bu durumun, yani egonun persona ile
bitinlgmesinin, Alice’s Adventures in Wonderlai@ cocuk arketipinin tipik bir
Ozelligi baglaminda da incelenmiolan buylime ve kicilmegeklinde kendini
gosterdgini sdylemek miamkunddr.

Alice’in bireylesme sirecinin parcalari olan Harikalar Diyari ve Aybinya
yolculuklari da bir bakima onun personasinin arakind, kolektif bilingdgindaki
diger arketipsel gelerle butinlgmesini sglama amacl i¢sel yolculuklarin sembolik
anlatimidir.ilk eserde Alice, personasi ile fazlacgihaesir olan Beyaz Tasan’'in
ardinda dgerek Harikalar Diyar'na gider. Beyaz Tgn, Kralice’nin davetine
gecikecgi korkusu ile kgusturma icindedir. Daha sonralart Alice onu tekrar
gordigunde ise yine benzer bir tgla minik eldivenlerini ve yelpazesini unugunu
fark eder ve Alice’i hizmetgisi zannederek ondanegyalari kendisine getirmesini
ister. Bu bglamda Alice’in ilk eserde, persona arketipinin tedl olarak
gorebilecgimiz Beyaz Tayan'in psginden gitmesiyle ve Beyaz Tgan'l, yani
personayl gozden kaybetmesiylgeati arketipsel figurlerle kalasmaya baladigini

sdylemek mumkundir. Ayngekilde ikinci eserde de Alice’in maceraya atili
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persona arketipi ile ilgilidir. Alice, odasindakyrsadan gecerek yeni bir yolcga
baslar. Jung, ayna ve onun persona ile olagkisi ile ilgili olarak “Dogru, sudan
aynaya kim bakarsa heeyden 6nce kendi yuzini gorir(...) Ayna yalan séyleme
kendisine bakan ne ise gladan onu gosterir; yani dinyaya gosterrgeiiz,
personayla, oyuncunun maskesiyle kagadiz yuzumuzi gosterir. Fakat ayna,
maskenin ardindadir ve gercek yiizii gosterir, tfeBu baglamda Alice’in, aynanin
icinden gecmesi ve bilinggiiceriklerle bu yolla kasilasmasi, tipki ilk eserde olgu
gibi onun air1 gelismis personasi ile, onun 6tesine gecebilmesi ile ilgiiugunu
sdylemek mumkindir. Bu anlamda persona arketipteimahiri olan Beyaz
Tawan’'in painden, ikincisinde ise personanin ardindakini, gkrolani gosteren
ayanin icinden gecen Alice, maceralari boyuncayldgeme sirecinde ylzenesi

gereken arketipler ile kgitasmis olur.

32 €. G. Jung, 1983, 5.20.
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Sonug

“Ozgun bir sanat eserinin pek ¢cok manasi olmalisanati ne kadar hakiki
olursa manasi da o kadar cok olt¥” George MacDonald, “The Fantastic
Imagination” eserinde, gercek bir sanat eserinisbkilde aciklar. Bir eser fakh
kisiler tarafindan farkli zamanlarda okurgdunda farkliseyler ifade edebilgi kadar
degerlidir. Bu ¢alsmanin ¢iks noktasi da esasen bu gggidayanmaktadir. Secilgi
Uc yazar ve dort eser; yazildiklari dénem, yazarlggsam Oykuleri ve felsefeleri
g6z ondnde bulundurularak, imgeselglanda ele alinip arketipci &b kurami
baglaminda incelenebilirlikleri ortaya konmaya gdmistir. Ayni donemde ya@ams
fakat birbirlerinden farkli kaygilara ve tarzlarahgp olan ¢ yazarin bu kaygilarini,
topluma vermek istedikleri mesaji vesgmlarinda iz birakan gerek doneme gerekse
kendi ygamlarina dair olaylar, yazdiklari eserlere yangumi

Charles Dickens, zihnini her zaman ggel etmg olan toplumsal sorunlara
Scrroge karakteri ve Cratchit ailesi ile ortaya &oyDickens’'in babasi borglari
yuzinden hapse girgve yazar kiguk ya okula gitmek yerine ¢amak zorunda
kalmistir. Ailesi ile sikintili guinler geciren Dickengydlumsal sorunlara son derece
yabancilamis bir karakter olan ve dolayisiyla hapishaneler va@rkivouse’lardaki
kot kasullarin farkinda olmasi pek de mumkin olmayan Sgeokarakteri ile zor
kosullarda hayatta kalmaya ¢gdn ailelerin ve olan biten hakkinda yalnizca yueeys

bilgiye sahip olan varlikl kesimin durumunu ortd§@yar.

Hapishaneler, workhouse’lar ve baby farm’lar gibiriuslan sikca ziyaret
eden ve izlenimlerini bu kurumlari gtemekte yahut karakter yaratmakta kullanan

Dickens’in gorgleri A Christmas Carotla oldukca acik bir bicimde gorilmektedir.

33 W. Rea per, George MacDonald: Novelist and Victorian Visionary, London, 1988, s.2.
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Gozlemlerini ve tecrtbelerini Scrooge karakterigyiiistine aktaran Dickensgigm

ve tedaviden yoksun, kuclk gfa gir islerde calgmak zorunda birakilan yahut
ailelerinden ayirilan cocuklarin durumu sebebiyle kurumlarasiddetle kagidir.
Fakat yalnizca bu kurumlar gie onlarin desteklenmesi yahut zengin kesimin httd
bu sefalete ve haksigh kayitsiz kalmasi da onu 6fkelendirir. Reform H#l Poor
Law’un yururlige girmesi, Dickens’a gore eziyetin gnalastirilmasindan bgka bir
sey desildir. ingiltere’de bir Noel ruhu yaratmak, bir yandan topln rahatsiz edici
gerceklerini acik ederken @hr yandan hegeye r&men Noel'de mutlu olmaya ve
baskalarini mutlu etmeye ¢camaya tgvik etmek amacli yazilrgiolan eserde yazarin
kavusamadgl genclik gki, toplumsal gorgleri, cocukluk anilari ve kiz kargiegFan’e
dair hatiralar gibi kendi yam 6ykisinden de pek cok ize rastlamak mumkundur.
Bu bglamda Dickens’'in A Christmas Carol yazmaktaki gayesinin,Great
Expectationsre Oliver Twistgibi pek ¢cok eserinde oldu gibi, toplumsal sorunlari
dile getirmek oldgunu fakat bu ve daha sonraki yillarda ygzdoel oykuleri ile

Noel ruhunu ygatmay! da amaclastir.

George MacDonald'in etkilenmioldugu yazarlar ve edebi akimlar eserinde
kullandigl alintilar sayesinde net bir bicimde gorulebilneskt. Ayni zamanda
kicuk yata annesini ve kardkerini kaybetms olmasinin izleri de eserine
yansimgtir. MacDonald’in higbir zaman benimseyemg@diénemin kati, kuralci ve
acimasiz Kalvinist Tanri inanci ile ilgili g&gléri Phantastes’ sekillendirmistir.
MacDonald, Victoria Donemi Britanya’sinin kapalptomunda Tanri, din, hayat ve
o0lum hakkindaki gorlerini Phantasteen fantastik dinyasi ile da vurmayi
basarmstir. Bu agidan yazarin yam o0ykusu ve teolojik gosterinin eserde pek ¢ok

izine rastlamak mumkundur.
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Yazarin dini gorgl ile ortisen d@a sevgisi, bir kadina duyulanskaile
Ortisen Tanri gki arasindaki b#lantilar eserde pek cok drnekle kendisini gosterir.
Eserdeki bircok kadin karakterin tanrisal 6zellikbgimasi, MacDonald'in din ve
dunya gorgleri ile ilgilidir. Anodos’un hem fiziksel bir cekn hissettgi, hem de bazi
yonleri ile tanrisal olan kadinlarin onda yagattenzer duygularin ¢ikinoktasinin
MacDonald’in “gk” inanci ile ilgili oldugu cikariminda bulunmak mimkundur.

Eserdeki bazi olay ve karakterler George MacDomaltiayat hikayesi ile
benzerlik gosterir. Genellikle hasta olan ve Mac8ldn sekiz yaindayken
tuberkilozdan 6len annenin ve bebekken 6len erkatddin, yazarin Ranald
Bannerman’s Boyhoodsimli eserinde de Ranald karakteri ile yansitlralmasi,
Phantaste'seki muhtemel paralelfiin 6ne sirilmesine olanakg@amistir. Yine bu
baglamda, ak olunan fakat vazgecilmek zorunda kalinan kadigurfinin,
MacDonald’in kardg Alec’in yasadgl benzer bir tecriibenin yansimasidir.

Phantastes, Kalvinizm'in kati, kuralci bir Tanri wesanin gunahlarinibsa
Peygamber tarafindan silingniolmasi gibi inarglari MacDonald'in kesinlikle
reddettgini aciklar niteliktedir. Yazarin olime bakacisi da benzer bgekilde esere
yansimgtir. Eserde siklikla gorilen o6lum ve yenidengubosembollerinin sebebi,
MacDonald'in 6lum ile ilgili pozitif bir algisinirolmasi ile aciklanabilir. Hayati
boyunca sev@i pek cok insani, annesini, kagtlErini, cocuklarini kaybeden
MacDonald icin 6lium kottucil gddir. Victoria donemi edebiyatl icin siragl
sayllamayacak bir konudur fakat 6lum temasi Maclibmabakss acgisi bglaminda
donemin dger pek cok eserinden farkli bir bicimde, pozitifr Elgi yaratmaya

calisilarak yansitilmgtir.
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Calismanin son béliminde de belirtigdilizere egkinlerden ¢ok ¢ocuklarla
arkadalik etmek ve onlarla vakit gecirmektendraman Carroll'in Alice kitaplarini
yazmasina yol acan Alice Liddell'dir. Carroll’'lice’s Adventures in Wonderland
ve Through the Looking-Glass and What Alice Found Theeserlerindeki
baskarakter olan Alice, Victoria Doneningiltere’sinde ygayan varlikli bir ailenin
cocyzudur. Bir cocuktan ziyade yekinmis gibi davranan, mantiksizliklarla dolu bir
oykundn icinde hegeye mantikli bir aciklama getirmeye gah ve kagilastig
karakterlerle iyi gecinmeyi pek beceremeyen Alicarakteri sayesinde Carroll
donemin cocukluk algisini ve pekgodidaktik olan ¢ocuk edebiyati tirini Usti
kapali bir bicimde ekgirmistir. Alice’in surekli bir seyler animsamaya c¢gdn,
karsilastigl her kaulu derslerden ve kitaplardan edigidbilgilere dayandiran ve
arkadal Mabel'l yeterince bilgili bulmadgh icin kiiciik goren tutumu, yazarin ¢ocuk
ve cocuklukla ilgili fikirlerinin dsavurumu 6rnek olarak gdsterilebilir. Orta sinifa
mensup ailelerin ¢ocuklarinin, donemin sosyal bekeri altinda ezilmeleri ve
cocukluklarini gerekgii gibi yasayamamalari, yegkinlerden ¢cok cocuklarla dostlik
kurabilen ve onlarin yaninda kendini ¢ok daha rdfmasettgi bilnen Carroll'in
zihnini megul eden bir durumdur. Yazarin bu gileel yaklagimi, Alice karakterinin
karsilastigl pek cok olay karsinda one surdii fikirlere ve sergiledii davranglara
yansimstir.

Carroll eserlerine yalnizca donemin c¢ocuk algisi drlaktik ¢ocuk
edebiyatinin ekgirisini degil, ayni zamanda yadgl donemde ortaya ¢ikan gafi
ve bilimsel bulglar da yansitnstir. Eserin yazildii dbnemde giindemde olan “birisi
dinyanin merkezine @ou giden bir delikten inse ne olurdu acaba?” soilestintili

olarak Alice, tayan delginden kaydiktan sonra dinyanin merkezinde golu
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olamayacgini sorgular. Benzersekilde Dodo Kgu'da bu b&lamda o6nemli
karakterler arasindadir. Dodo, on yedinci ylizyddgu tikenm olan ve Carroll'in
doneminde hakkinda agtamalar yapilan, hatta kalintilari yazarinsgdigl sehirde
sergilenen bir kgtur. Alice’in sdylemeye cajtigl fakat yanls hatirladgl antipod
kesfine de esere yansiyan bglardan biridir. Bilimsel bulglarin 6tesinde, yazarin
yasadgl donemde gercekjen ve onu etkileyen durumlari eserlerine yansitmi
olmasinin bir bgka 6rnek ise edebiyat alanindadir. Jabberwdke Lewis Carroll
Handbookisimli eserde Roger Green’in altini ¢igdiizere bir Alman baladi olan
“The Shepherd of the Giant Mountains”in parodisarak dgerlendirilmistir. Bu
noktada, eserin c¢evirisini yazarin kuzeninin yapoimasi da bu hususa énemli bir
noktadir.

Through the Looking-glasgazarin ygam oykusu ve donemsel ozellikler
acisindan incelenirken, eserdeki Beydwalye karakterinin yazarin kendisi olarak
degerlendirilebilirligi Gzerinde durulmgtur. Tenniel ¢izimlerinde Beya%o6valye'yi
orta ygli be biyikli bir adangeklinde resmetngtir fakat Carroll'in anlatisinda Beyaz
Sovalye’'nin bu 06zelliklerine yer verilmestir. Carroll, d&inik saglari ve mavi
gozleriyle fiziksel bglamda Beya&odvalye'ye benzer ve onun gibi Carroll da yeni
icatlara meraklidir. Carroll'ln kendi karakterindgrek cok sey katarak yarat
oldukca acik olan bu karakter, Alice’i Oylesine itk ki Beyaz Sovalye’nin
kendisine balad soylerkenki gérintmu yillar sonta Alice’in aklindan ¢ikmaz. Bu
durum, yazarin kucguk dostu Alice Liddell tarafindaig bir zaman unutulmayacak

olmay! arzu etmesinin bir yansimasi olaragettendirilir.

Eserlerin  arketipsel acidan incelenebiitin  deserlendiriimesinde

Scrooge’un eksik yahut kot sosyakkileri baglaminda geimems personasi ve
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fazlaca belirgin olagdlgesi 6nemli bir yere sahiptir. Bu durum, karakteplumda
Kisili gi ile saygin bir yer edinememesine yol acar. Pasédice kitaplarinda ise i¢
ses olarak karmiza cikar. Personasinin fazla baskin @lohwnu sdylemenin
mimkin oldgu alice karakteri, etrafta kimse yokken bile nomalauygun
davranmaya ve bilge goziikmeye galiPek cok arketipi gili karakterlere yansitan
Alice, golge konusunda ise acik bir yansitmadankiuzaAnodos'un personasi
Alice’in yahut Scrooge’unki kadar belirgin yahutchgelsmems degildir. O, araysl
yolculugu boyunca kendisine ve uyarilara tersafiseyler yapmy fakat psmanlgi
ve utanci da ayni 6lcide sganstir. Fakat Anodos’un golgesi tezahir gttarketip
ile ayni ismi taimasiyla dikkat cekeincelenen eserler arasinda golge arketipinin en
belirgin oldigu eserinPhantaste®ldugunu séylemek mumkanddar.

Eserde Scrooge’uanimasi da personasi gibi gghiis yahut net birsekilde
yansitilmamgtir. Ancak Scrooge’u yatili okulda ziyarete geleiiclik kiz karde
Fanny, anima arketipinin tezahurt olarakgeldendirilebilir niteliktedir Eserde
Scrooge’un animasinin tezahirl olaralgetendirilen en 6nemli karakter ise eski
nisanhsi Belle'dir. Bu arketipin bir l3&ka yansimasi ise Scrooge’unggai Fred’in
geng, guzel ve hayat dolu karisidir. Alice’in ikaoera boyunca animusunu yangitti
yegane figurler olar§dvalyeler, dzellikle de Beyagovalye, genel itibari ile birer
guc figuradur. Fakat yine de bireytee surecinin ¢ok anda olan kiguk bir kizin
kahramani oldgu bu Oykilerde ¢cok acik bir anima tezahiriine rastiEmaktadir.
Bu baglamda anima arketipinin en belirgin tezahirinin dosun animasi
oldugunu sdylemek mumkuindir. MacDonald'Rhantaste'snde pek ¢ok tezahtrl
ile son derece 6nemli bir rol oynayan anima ve bba#i olarak anne arketipi

oldukca 6nemlidir. Her ne kadar birbiriyle ilintiilsa da farkli arketipler olan anne
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ve animanin bu caimada ayni cati altinda gerlendirilmesi mumkinddr. Bunun
sebebi ise iki arketipin siklikla i¢ ice gegmitek bir karakterde bugturulmus
olmasidir. Kendisine ormandakgaclar hakkinda bilgi veren bir genc ve hiaglar
tipik birer anne arketipi tezahuradidr. Guvenilirvgidilmez, iyi-kétt gibi farkl
Ozelliklere sahip olangaclar anne arketipinin iyi ve kotl tezahirleridhnodos’un
vazgecmek zorunda kafdiMermer Leydi, Cosmo’nun vazgecmek zorunda Kaldi
aski ile benzeir. Sonu¢ olarak animanin en kagnave en carpici ornekleri,
cocukluktan egkinlige adim at@ii yirmibirinci yas gunidnde bgadigl arays
yolculugunda Anodos’un karsina cikan érneklerdiA Christmas Cardtla Scrooge
karakterini anne arketipi Blaminda incelemek mumkuin gliir. Anne arketipinin
eserdeki en belirgin tezahtrl olan Bayan Crachk| tesi gibi sevgi dolu bir anne
figaradur. Alice kitaplarinda ise bu arketipin tezialeri olarak Diges Kupa Kraligesi
ve Kizil Kralice genel hatlari ile kati, kuralci \gaddar anne; Beyaz Kralice ise
olumlu anne arketipleri agisindanggeendirilir.

Eserlerin analitik psikoloji acisindan ele ajinbgzlaminda anne kompleksi
onemli bir yere sahiptir. Anne komplek&iChristmas Cardtla ¢ok net bir bigimde
gorilmemekle beraber, Scrooge’'un hayati boyuncaenewmg olmasi ve
cocuklyzguna dair anilarinda bile annesine pek yer verilm@nmun da anne
kompleksine sahip oldw ¢ikariminad bulunulmasini@ayabilir. Fakat MacDonald
ve Carroll'in eserleri anne kompleksinin farkli lgimin son derece belirgin ol@u
eserlerdir. Anodos’un anneden ghasiz olamayan animasini, ve anne arketipini
sembolize eden karakterlerin kgoada, yahut yine bu arketipin dolayli sembolleri
olan sularda, sandallarda iken huzur ve mutlulugngasini bu Jung’un guldaki

anne kompleksni anlatirken kullangn Don Juanizm’in isaretidir. Alice
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kitaplarinda ise hem Alice karakterinde, hem déi¢gede anne kompleksinin izlerini
bulmak mumkinddr. Carroll'in eserleri ilkimgeleryanisira Jung’'un kompleksler
teorisi bglaminda da 6nemli 6rnekleri olan eserlerdir. s€8in, Alice’in anne
kompleksini ortaya cikaran karakter olarak yorumiasi muamkuanddr. Alice,
Jung’un “orta tip” olarak adlandirgh anne kompleksinin 6zelliklerini gamaktadir.
Bir yandan anneyesail hayranlik duyma, onun gibi olmak isteme; Otendan
anneden nefret etmgeklinde karakteristik 6zelliklere sahip olan bu kueks,
Alice’in Duses ile ilgili disiince ve davraglari ile ortaya cikar. Bir yandan Rés’i
son derece cirkin ve itici bulmasi, hatta ondarataizlik duymasi, 6te yandanses
oldugunda neler yapagenin hayalini kurmasi Alice karakterinin anne koekdi
baglaminda ele alinmasina olanak verir. Kupa Kralipg's anne kompleksi
Alice’inkinden farkl olarak Jung’un ‘“ari gelismis Eros” ile bagdastirdig! ikinci tip
anne kompleksine dahildir. Baskin, tam bir otors#hibi ve erkeksi oOzelliklere
sahiptir. Sonug¢ olarak ikisinde daha belirgin olmékere tum eserlerde anne
kompleksinin izlerinin gortlebile@mni séylemek mumkundur.

Anne arketipi kadar sik ve gan tezahur etmemekle birlikte gahanin
konusu olan tum eserlerde baba arketipinin 6rnelder A Christmas Carolla
Scrooge’un babasi ve Bob Cratchjce’s Adventures in Wonderlang Through
the Looking-glass and What Alice Found Thaeekral ve sOvalye karakterleri;
Phantastege ise sawg! kardglerin babasi ve Sir Percival karakteri olarak goriil
Bu baglaminda ele alinan Scrooge’un babasi, Scrooge’usl'lo bile okulda
yapayalniz gecirmesinden yola c¢ikarak, Logos ildegiestirilebilecek sert bir baba
figurt olarak dgerlendirilebilir. Eserde ayni arketip agisindan elecen Bob

Cratchit ise zorlu hayat kallarina r&gmen ¢ocuklari ve karisi ile bir arada olmaktan
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son derece mutlu goriinen gyaiyla baba arketipinin naif bir tezaharudur. Alice
kitaplarinda baba arketipinin yansimasi olaragedendirilebilecek karakterler ise
eserdeki krallardir fakat bu karakterler baba apk&h pasif ve naif tezahurlerinin
ornesi olabilecek niteliktedirler. Phantastesise babasi 6lmi olan Anodos’un
hikayesini anlatir. Eserde bulunan baba figurlaxiagg! iki kardein babalari ve Sir
Percival’dir fakat ilk karakter gerlendirilemeyecek kadar detaysizdir. Sir Percival
ise Anodos’a yardim etmeye gahas! ve bir bakima onun olmak istg&dbir figur
olarak baba arketipi lglaminda dgerlendirilebilecek niteliktedir. Sonug olarak baba
arketipinin bu cakmanin konusu olan hicbir eserde c¢ok belirgin vekiras
olmadgini séylemek mimkunddr.

Cocuk arketipi de her eserde kendini gosteren ortaknbgedir ve Carroll ile
Dickens’'in eserlerinde ¢ok daha belirgin Orneklezahir ederA Christmas
Caroldaki tim cocuk karakterlerin ortak 0Ozelliklerinimasumiyet oldgu
ctkariminda bulunmak mumkindur. Noel giint okuldadasinda tek ana oturan,
okuduu kitaplardaki kahramanlarin hayali arkslddarini dost edinen kuguk
Ebenezer'in da, gabeyini tatil icin eve gotirmeye gelen, boynunailgaronu
Operken babasinin artik eve dénmesine izin gemdsdyleyen kiguk kiz karge
Fan'’in de, cektii acilara rgmen sakin ve sabirli haliyle Kiigik Tim’in de en nmmih
ortak noktalari masumiyettir ve masumiyet, cocukkefipinin en belirgin
Ozelliklerinden biridir. Alice karakteri de pek cofoni ile Jung’'un sOzuni edti
cocuk arketipinin tipik ozelliklerini tar. O, zithklari bir araya getiren buttsteici
bir yapiya sahiptir. Zithklar, Jung psikolojisindgédukca 6nemli bir yere sahiptir.
Libidonun sorunsuz a, kaitlarin uyumuna bgidir. Karitlarin butinliglinin

bozulmy hali, Alice’in maceralarinda kendini oldukca net bicimde belli eder.
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Jung’un tipik bir cocuk arketipi 6rigeolarak adlandirgy aniden buytyup-kicilme
imgesi, Alice’in kimlik karmaas! ygamasina yol acar. Bu flamda kim oldgunu
sorgulamaya bdayan Alice’in durumu, Jung’un ksitlarin diizeninin bozulmasi ve
libidonun saglikli akisinin durmasi ile ygnan kimlik karmgasi aciklamasi ile
bagdastirilabilir.  Phantaste'se ise cocuk arketipine 6rnek gdsterilebilecek en
belirgin karakter, elinde kiresiyle Anodos’la kéasan kizdir. Sihirli kiiresi Anodos
tarafindan kirllan kiz, bir sonraki kdasmalarinda cocukluktan cikgisaflgini
yitirmis bir karakter olarak gorulir. Sonuc¢ olarak cocukketipi acisindan
incelenebilirlgi baglaminda Carroll'in ve Dickens’in eserlerinin Alige Kiguk Tim
karakterleri ile daha elveti oldugunu séylemek mamkunddr.

Kicuk Tim cocuk arketipine ek olaraleniden dgus arketipinin
yansimasidirisa figuri ile benzerlikleri Ggamindagercek dongiim tipi yeniden
dogus arketipinin tipik 6zelliklerini sergileyen Kucukif’'in deneyimi, dirili s tipi
yeniden dgus arketipinin tezahdrudir. Ebenezer Scrooge’usageklarinin kagilik
geldigi yeniden dgus arketipi ile kiyaslanginda Scrooge’un, Jung’un bu arketipin
dordincu bicimi olarak ele algh renovatidyu yasadgini sdylemek ve ikisini
birbirinden net bir bicinmde ayirmak mumkindéhantastese ise pek ¢ok kez
karsimiza c¢ikan su ve bahge tasvirlerinin yine anneetglnin birer tezahutru
olmasinin yani sira, ikincil evrene gggisu imgesi aracth ile sgglanmasi yeniden
dogus arketipinin belirgin bir semboludur. Alice kitaplada bu arketipin tezahir
ettigi semboller bakimindan oldukga zengindir. Jav delginden ing dogumun,
gozyal golinde yikanmasi ise vaftizin sembolik aktarotarak dgerlendirilebilir
niteliktedir. Bu d@gum ve vaftiz sembolleri, yeniden glas arketipinin dordincu

bicimi olanrenovatioile drtisen 6zelliklere sahiptir. Eserde birgdr yeniden dgus

141



arketipi orngi ise kurultay yamidir. Jung’'un “6znel doniim” baligi altinda
inceledgi bir grupla 6zdelesmedeneyimi, Kurultay-yaginin yeniden dgus arketipi
basligl altinda ele alinmasini mumkdin kilar. Alice’in Tedtedum ve Tweedledee ile
el ele tutgarak, bir daire olgturup dénmesi de tipki Kurultay-yarigibi ritieli
andiran vesekil itibari ile mandalaya benzeyen bir yenidensaloarketpi orngi
olarak ele alinmaya uygundur. Sonu¢ olarak busigalda ele alinan tim eserlerin
yeniden dgus arketipinin cok sayida o©rneklerine sahip oldukiarsdylemek
mumkundar.

TUm hayvanlarin daireye benzer biekilde cizilen yay alaninda kendi
arzularinca kimi zaman karak, kimi zaman yagtayarak tur atmalarindan ibaret
olan kurultay yasi, bicim itibariyle daireseldir. Yagtaki hayvanlarin bir ¢gt rittel
seklinde dénmesi, mandala semboll, dolayisigiderin simgesel bir tezahiri
olarak dgerlendirilebilir. Bu arketip Dickens’in eserindelibgin bir tezahire sahip
olamakla birlikte MacDonald'in eserinde son deracek drneklere sahiptir. Ozben
burada da mandala ile tezahur eder. Anodosgmaig! yasli bilge kadinin kultbesi
dort farkl kapiya sahiptir. Her bir kapi Anododksisel bilingdsinin igeriklerine,
cocukluk hatiralarina, farkli durumlara goturir gaun kendisiyle ylzkgmesini
sglar. DOrt rakami, tipki dort buyuk melek, dort yorlorus’'un dort @lu,
Mandala’nin dért kenari gibi dort butigieenin, tamamlanmanin, 6zben arketipinin
semboluddir.

Hilebaz arketipi sekil dezistiren vesasirtan, kimi zaman yaniltan gasiyla
bilinir. Carroll'in eserlerinde bir hayvageklinde tezahir eden 6nemli arketipsel
karakterlerden biri de hilebaz arketipinin tipik efliklerini tasiyan Cheshire

Kedisi'dir. Cheshire Kedisi hilebaz arketipinin hvaysal ve tanrisal @asi ile
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ortisen ozelliklere sahiptir. glenceli olmak ve gskenceye maruz kalmak gibi klasik
hilebaz arketipi tezahrleri ile pek ¢ok ortak ydméan Chesire Kedisi bu pamda
eserin 6nemli ilkimgelerinden biridirPhantaste’se kilik degistirerek Anodos’u
kandiran ve onu koruyan saclari calan Kpala ise Cheshire Kedisi’'nin aksine,
hilebaz arketipinin kéttcul tezahtrine ornektir.ck@ns’in eserinde ise hilebaz
arketipinin belirgin bir tezahdrtine rastlanmaimni

Yash bilge adam, Carroll'in eserlerinde gaunlukla bir hayvanseklinde
tezahUr eder ki bu durum, Jung’un tanimgadizere bu arketipin ilkel ve hayvansal
dogasi ile ortgar. Alice in Wonderland’dé&ahramanin icinden ¢ikamgdbir durum
ortaya ciktginda beliriveren Mavi Tirtil, ve Dodo ku bunlarin en 6nemli
ornekleridir. Benzer bir bicimd&hrough the Looking-Glaseserinde ygi bilge
adam arketipi bdaminda incelenen karakter ise Humpty Dumpty’dirunkpty
Dumpty’nin, eserin Unlikiiri “Jabberwocky”nin aciklamasini yaparak Alicelie
okuyucuyu aydinlatntir. A Christmas Carotla bu arketipin en belirgin tezahurleri
gecmi, simdiki ve gelecek zamanin hayaletleridir. Bu hattalesayesinde Scrooge
icinde bulundgu durumdan kurtulur ve daha mutlu, daha ¢ok sevieninsan
olarak ygamina devam edeiPhantastete ise Anodos’a it veren pek ¢ok
karakter bu arketip I@aminda incelenebilir niteliktedir. Alice kitaplada genellikle
bir hayvan,A Christmas Carol’da ise hayaletjeklinde tezahiur eden bu arketip
Phantastes’te kadin karakterler olarak tezahir. é8i@nlarin en 6nemlisi de dort
kapili kulibesi olan gen¢ gozlu gpabilge kadindir. Sonu¢ olarak tim eserlerde
kahramanin icinden c¢ikamadi durumlarda ona yol gdsteren, bilge karakterler

gorilmektedir.
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Bu calsmada, hepsi ayni dénemdesgmis ve bu cafmada incelenen
eserlerlerinde edebiyatin ayni tiriinde eserler Meolan bu ¢ yazarin gerek ggan
oykduleri, gerek edebiyata, topluma ve dine balgilari, gerekse topluma verdikleri
mesajlar acisindan birbirlerinden nasil ayrildiklartaya konmgtur. Charles
Dickens’in pek cok eserinde olglw gibi A Christmas Cardtla da toplumsal
sorunlara, sinifsal farkliliklara ve yoksul kesimyssam micadelesine gamek;
Macdonald’'in 6ncefiinin, donemin kati Kalvinist tanri inancini yikmale Tanri
sevgisine bgi olarak dga sevgisini ortaya koymak; Lewis Carroll'in ise édmn
cocuk algisina kar cikmak ve ¢ocuk edebiyatl adi altinda yalnizgeetici olmayi
amaclayan sikicl eserlerin parodisini yapmak gldweserlerden verilen géi
orneklerle ortaya konmgtur. Sonuc olarak yazarlarin bilin¢li olarak okuyye
vermek istedikleri mesajlar, kendi ggamlarindan yahut donemin toplumsal
kosullarindan esere yansiyanlar Uzerinde durglmmamandan, mekandan ve
kiltirden bg&imsiz olarak insargunun var olgundan bu yana kolektif bilin¢gginda
var olan ortak ilkimgelerin secilmi eserler dahilinde incelenebiligli ortaya
konmustur. Calsmanin on dokuzuncu yuzyimgiliz fantastik romani incelemelerinde
yazar, donem ve arketip teorisi odakli, kapsamlichisma olmasi hedeflenmive

bu alanlarda yapilabilecek gahalar icin ¢iks noktasi olmasi amaglangtir.
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Ozet

Bu tezde on dokuzuncu yuzimgiliz edebiyatl yazarlarindan Charles
Dickens'in A Christmas Carol, George MacDonald'InPhantastesve Lewis
Carroll'in Alice’s Adventures in Wonderlante Through the Looking-glass and
What Alice Found Thereserlerinin on dokuzuncu yiizyihgiltere’sinin sosyal,
kultarel ve politik durumu ve yazarlarin ggan siginda incelenecektir. Camanin
amacil, eserlerin imgesel acidan incelenmesi ve Gastav Jung’un arketip teorisi
baglaminda incelenebiliriinin ortaya konmasidir.

Birinci bolimde c¢aimanin kuramsal boyutu olan arketip teorisinin catay
cikisi ve tarihsel surecinden bahsedilmektedir. Bu b¢li@arl Gustav Jung’un
arketip teorisinin aciklanmasi, rilya, kompleks vevroz kavramlari (zerinde
durulmasi, son olarak da gaha boyunca Ornekleri saptanan arketip ve arketipsel
imgelerin tanimlanmasina dayanmaktadir. Bu boluryele alan kavramlar, takip
eden bolumlerdeki kuramsal incelemenin temelinistolur. Calsmanin ikinci,
dclncu ve dordunct bolumleri her bir bolimde bizaran ele alingn halde
sistematik birsekilde ilerler. ikinci bolimde Dickens’in y@aminin ve dénemin
toplumsal sorunlarinin, Ggtinct boélimde MacDonaldteolojik gdoriglerinin,
dordinctu bolumde ise Carroll'iln dénemin cocuk afgasve cocuk edebiyati
eserlerine kar tutumu ile donemin kg#flerinin eserlere nesekilde yansidiklar
degerlendirilmektedir. Her bir béliumde hilebaz,shabilge adam, anima, animus,
yeniden d@us, 6zben, persona, golge, cocuk, anne ve baba gkatiplerinin

ornekleri tespit edilmekte ve bu eserlerin Jungarketip teorisi bglaminda
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incelenebilirlgi ortaya konmaktadir. Sonu¢ kisminda ise tim builererve
saptamalar dahilinde eserlerin ortak ve farkli dnin deerlendirmesi

yapilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Dickens, MacDonald, Carroll, Jung, on dokuzuncu iz

arketip.
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Abstract

The present thesis focuses on thedbasen fantasy works in the nineteenth
century English literatureA Christmas Caroby Charles DickensPhantastesdy
George MacDonald anéllice’s Adventures in Wonderlarile Through the Looking-
glass and What Alice Found Theyg Lewis Carroll. The literary works are aimed to
analyzed regarding the lives and opinions of thih@s and the representations of
Jungian Archetypes such as persona, anima, anshadpw, wise old man, mother,

father, child, trickster, rebirth and self.

Archetypal Theory, which forms the theoretical bas¢his work is presented
in Chapter I. In this chapter, the birth and thstdry of the archetypal theory and
criticism are mentioned, terms such as dreams, lmp, and neurosis are
examined, and all the archetypes and archetypajem#hat is used throughout the
work are explained. The explained terms form th&sbaf the theoretical analysis of
the following chapters. Chapter II, lll and IV flevsystematically with each chapter
given to each author. Chapter Il analyzes the srat¢he life of Charles Dickens and
the social problems of the century, chapter Il lgres the the traces of
MacDonald’s theological view, and chapter IV analyzthe traces of Carroll's
opinions on the idea of childhood and childrenteriiture in the four chosen literary
works. In each chapter, archetypes and archetypages such as trickster, wise old
man, anima, animus, rebirth, self, persona, shaddwd, mother and father are
applied to the characters of the chosen novelss,Tthe appropriateness of the
application of Jungian archetypes to the choseraly works is proved. In the

conclusion part, the differances and similaritiewoag the chosen works are
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synthesized in terms of the worldviews of the artgharesented in the novels and the

Jungian archetypes.

Keywords: Dickens, MacDonald, Carroll, Jung, the nineteentuwsn archetype,

fantasy literature.
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