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Modern Arabic linguistics studies gained momentum in the second half of the XX.
century. Development of the Generative-Transformational Grammar Theory in Arabic
linguistics, which is one of the modern linguistics approaches, took place in two stages.
Initially, some scholars such as Michel Zakaria, Daud Abduh, Mazen al-Var carried out
narrow-scope studies within the scope of the two moduls of the Generative-
Transformational Grammer Theory; Standard Theory and Extended Standard Theory. Yet
then, Moroccon linguist Abdelkader Fassi Fehri (b. 1947-) has descriptively approached
to the data of Arabic language with the methods and tecniques of GTG Theory and more
comprehensive studies have been made in his hands. The linguistics studies of Fassi have
improved in paralel with the principles and parameters of the GTG and these studies have
great importance on the applicability of theory into Arabic linguistics.

This work examines the works and linguistic views of Abdelkader Fassi Fehri
within the context of GTG. In this context, at first, principles and parameters of GTG is
discussed and additionally, GTG studies in Arabic are studied. Then, the works of Fassi
on the subject are researched and his opinions on the perception of language are analysed.
Finally, contribution of some matters which Fassi dealt with to Arabic linguistics is
attempted to be revealed by comparision with the approach of Chomsky.
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ONSOZ

Dil, dogas1 geregi siirekli degisim gosteren bir aragtir. Insan1 diger canlilardan
ayiran en belirgin 6zellik olmasi hasebiyle tarih boyunca dil hakkinda arastirma ve
tartigmalar yapila gelmistir. Bu baglamda diger dillerde oldugu gibi Arap dilinde de erken
donemde dile dair incelemeler yapilmis; gramere, sozliige yonelik eserler telif edilmistir.
Oncelikle dini hassasiyetlerden dolay1 baslayan dile ve gramere dair telif ve tasnif
calismalari, daha sonra belirginlik kazanarak kadim Arap gelenegi i¢inde 6nemli bir yere
sahip olmustur. Modern doneme gelindiginde Batidaki dilbilim ¢alismalar1 akabinde
Arap dilinde yenilesme ve modernlesme ¢alismalarina gidilmis ve modern dil kuramlari
cercevesinde betimsel ve yapisal dilbilim ¢alismalar1 baglamistir. Bu baglamda modern
doneme damgasimi vuran pek cok dil kurami olmustur. Chomsky’nin cabalar1 ile
sekillenen ve Evrensel Dilbilgisi anlayisinin niivelerini tasiyan Uretici Déniisiimsel
Dilbilgisi alaninda da Arap dilinde pek ¢ok ¢aligma yapilmistir. Bu baglamda kuramin
ilke ve yontemlerinin Arap diline uygulanmasi noktasinda en kapsamli ¢aligma Fash
dilbilimci Abdulkadir el-Fasi el-Fihri eliyle olmustur. Fasi, Arap dili verilerini dilin
yeterlilik ve goreceligine bagl olarak UDD nin yéntem ve teknikleriyle ele alarak Arap
dilbilim ¢alismalarinin bu minvalde 6niinii agmistir.

“Abdulkadir el-Fasi el-Fihri ve Arap Dilbilimine Katkis1” isimli bu ¢alismada
UDD ilke ve yontemleri baglaminda Fasi’nin dilbilim gériisleri ele alinmaktadir.
Konunun genis ve derin, vaktimizin kisitli olmasi sebebiyle bu calismada, dile iliskin
cesitli konularda arastirmalari bulunan Fasi’nin ele aldigi meselelerin tamamina
deginmek miimkiin olmadigindan sadece dilbilim goriisleri ile yetinilmistir.

Bu calismanin ortaya ¢ikmasinda gerek terminolojik ve metodolojik gerekse
kaynak temini noktasinda her tiirli destegi gosteren, silirecin basindan beri ilgi ve
destegini esirgemeyen degerli danisman hocam Prof. Dr. Ismail Giiler’e tesekkiirii bir
bor¢ bilirim. Yiiksek Lisans egitimim boyunca desteklerini esirgemeyen degerli
hocalarim Dog. Dr. Hasan Tasdelen’e, Prof. Dr. Mehmet Yalar’a tesekkiir ederim. Ayrica
bu siirecte maddi ve manevi destekleri ile her an yanimda olan degerli arkadaslarim Ars.
Gor. Esma Kaya, Ars. Gor. Merve Yavuz, Ars. Gor. Zeynep Sena Kaya, Ars. Gor. Kevser
BEKTAS basta olmak iizere kiymetli mesai arkadaslarima ve aileme tesekkiir ederim.

Hilal OZDEMIR
2017/Bursa
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GIRIiS

Modern anlamda dilbilim, 19. Yiizyilda karsilastirmali dilbilim ¢alismalar1 olarak
baslamis; 20. yiizyilin baslarinda ise Isvigreli dilbilimci Ferdinand de Saussure’iin (d.
1857- 6. 1913) “dili kendi i¢inde kendisi i¢in inceleme’ ilkesi ¢ergevesinde bagimsiz bir
bilim dali niteligini kazanmistir.! Saussure’iin Cenevre Universitesi’nde verdigi dersler
ogrencileri Charles Bally ve Albert Sechehaye tarafindan tutulan notlarin diizenlenmesi
suretiyle Oliimiinden ii¢ yi1l sonra Genel Dilbilim Dersleri (Cours de Linguistique
Generale) adiyla yayinlanmistir. Saussure dilbilimi evrensel diizleminde tasarlamis ve
bugiinkii felsefi diisiincede yeni yeni ele alinan bakis agilarim ortaya koymustur.?

Saussure’a gore dilbilimin gorevlerini su sekilde belirlemek miimkiindiir:
Ulagilabilen biitiin diller betimlenmeli; bu yapilirken de dil ailelerinin evrimleri
incelenmeli, dillerin ilk bigimleri ortaya konmali ve dillerin tarihleri incelemelidir. ikinci
olarak biitiin dil sorunlarini ¢ézebilecek evrensel dilbilim yasalar1 ortaya konmalidir. Son
olarak da dil, kendi sinirlarini gizerek kendi kendisini tamimlamalidir.® Buna gore
Saussure dilbiliminin konusu ve temel ilkesi, basl basina “dil” olarak anlasilmaktadir.*
Saussure dilin yapisal oOzelliklerini; soz-dil, gosteren-gosterilen, artsiirem-essiirem,
dizimsel-¢agrisimsal gibi karsitliklar iginde ele alarak, bunlara toplumsal anlamlar
yuklemektedir.

Saussure’dan sonra dilbilimi en ¢ok etkileyen isimlerden birisi de Noam
Chomsky’dir (d. 1928-). Yalnizca dilbilim alaninda degil, diger alanlarda da oldukca
etkili bir isim olan Chomsky, Uretici-Déniisiimsel Dilbilgisi olarak bilinen yaklagimin
temelini atarak bu alanda bir ¢1gir agmistir.

Chomsky’nin dilbilim kuramini incelemeye gegmeden 6nce kuramina yén veren,
diisiincelerinin gelismesinde etkili olan dilbilim profesorii Zelling Sabbetai Harris’in (d.
1909- 6.1992) dilbilim goriislerine deginmek Chomsky’nin bu sahada beslendigi
kaynaklar1 gormek agisindan énemlidir. Amerikan yapisal dilbilim anlayisina yon veren

isimlerin basinda gelen Harris betimlemeli dilbilimin ilk amacinin dil 6gelerinin

Kamile Imer, Ahmet Kocaman, A. Sumru Ozsoy, Dilbilim Sézligii, 2. B., Istanbul, Bogazici
Universitesi Yayinevi, 2013, s. 93.

Emile Benveniste, Genel Dilbilim Sorunlari, (¢ev. Erdim Oztokat), Istanbul, Yap1 Kredi Yaynlari,
1995, s. 10.

3 Ferdinand de Saussure, Genel Dilbilim Dersleri, (¢ev. Berke Vardar), istanbul, Multilingual, 1998, s.
34; Caner Kerimoglu, Genel Dilbilime Giris, Ankara, Pegem Akademi Yayincilik, 2014, s. 23.
Benveniste, a.g.c., s. 14.



dagilimnt® incelemek oldugunu savunur. Harris kendisinden onceki yapisal dilbilim
anlayisinin aksine sesbilgisi ve bigimbilgisi yerine sdzdizimine odaklanmaktadir. Harris
dilsel ogeleri sesbilim ve bi¢imbilim alanlarinda parcalama ve dgeler arasinda iligkiler
kurma yontemi ile incelerken sézciik birimlerini par¢alama, dgeler arasinda iliski kurma
metotlarinin yani sira yer degistirme ve siiflandirma yontemleri ile dilsel dgelerin
sinirliliklarii da belirleyerek dagilim formiilleri olusturur.® Mesela ayn1 kokten tiiremis
sozcikleri ele alalim: kalemlik, kalemci, kalemsiz. Bu kelimeleri birimlerine
ayirdigimizda elimizde -1i,lik,siz ekleri kalmaktadr. ikinci bir adim olarak yer degistirme
ve siniflandirma yoluyla bu ekleri ad, fiil, sifat ve edat tiirlinden baska sozciikler ile
iliskilendirdigimizde bu eklerin yalmizca ad ile kullanildig1 sonucuna ulasilir ve yer
degistirme metodu ile ekin yeri degistirildiginde birimlerin sinirlar1 ¢izilmis olur. Bu
yaklagimda temel amag s6zdizimsel birimlerin biitiin dagilimlarin1 bulmaktir. Aragtirma
sonucunda ayni dagilimli birimler esdegerli birimler olarak kabul edilir ve ayni sinif igine
yerlestirilir. Boylece az sayida genel siniflar elde edilerek tiimcelerin diizenleri simgelerle
belirlenmis olur.” Bu arastirma ydnteminde yalnizca nesnel olgular ile ¢alisilmaktadir. Bu
da anlam acisindan bazi sikintilar getirmektedir. Ayrica dildeki tiim ogelerin
dagilimlarinin saptanmasi sonsuz islemler dizisini de zorunlu hale getirmektedir®

Harris, timce diizeyine uyguladigi ¢6ziimleme sonucunda dagilimsal incelemenin
yetersizligini goriince doniigiim kavramini ortaya atti. Buna gore bir yanda ¢ekirdek
timceler diye adlandirilan yalin tiimce kuruluslari, 6biir yanda da bu c¢ekirdek
tiimcelerden doniisiimler yoluyla iiretilmis karmasik tiimce kuruluslar1 bulunmaktadir.’

Harris bu karmasik ciimle yapilarini agiklamak i¢in ¢ekirdek tiimceleri belirleme yoluna

Dagilim; Dili olusturan temel sdzciiklerin bulunmast miimkiin olan tim baglamlar1 ve alanlar1 ifade
etmek i¢in kullanilir. Buna gore, her dilsel ifadenin kendine has dagilimi vardir. dilsel birimlerin ciimle
icindeki yerleri, hangi eklerin bu birimlere eklenebilecegi dagilim ¢dziimlemesi yoluyla bilinebilir.
Dagilimlar incelenirken oOncelikli olarak seslerin dagilimin ¢oziimlemesi yapilmig daha sonra ise
birimlerin dagilimlarina gecilmistir. Harris tarafindan gelistirilen dagilimda dilsel birimlerin bi¢imsel
acidan incelendigi ve anlam faktorii ikinci plana atildigi icin elestirilmistir. (Bkz. Imer, Kocaman,
Ozsoy, a.g.e., s. 79.)

Kerimoglu, a.g.e., s. 62-63.

Harris bu dagilimi XY, XO, XT seklinde formiillestirmistir. Burada X sdzciigiiniin isim mi sifat mu fiil
mi oldugu yer degistirme islemi ile bulunur. Daha sonra ek ve sdzciik arasinda bir yer degistirmeye
gidilerek ekin yeri tespit edilir. Burada X’ler ayni sdzciigii isaret etmektedir. Y,O,T, ise X’e gelen
eklerdir. Sayet X yerine Z sézciigii gelirse yukaridaki formiile gore ZY, ZO, ZT dagilimi ortaya ¢ikar.
(Bkz. Caner Kerimoglu, a.g.c., s. 63.)

8 Berke Vardar, ‘v.d’, XX. Yiizyil Dilbilimi, Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 1983, s. 215-216.

®  Mehmet Rifat, XX. Yiizyilda Dilbilim ve Géstergebilim Kuramlari, C. 1, 5. B., Istanbul, Yap1 Kredi
Yayinlari, 2013, s. 57.



gitmigtir. Doniisiimde c¢evresi ayni olan yapilarin anlamlarinin ayni1 kalmasi séz
konusudur. Déniistimlerde yalnizca dilbilgisel yapilar degisikliklere ugramaktadir. Bir
dilbilgisel yap1 bagka bir yapmin ayni Ogeleri icermesi kosuluyla dontistimiinii
olusturabilir.'” Harris bdylece sézdizimini asarak ciimle iistii birimlere ulasmistir. Harris
anlamin doniisiimler ile farkli bigimlere sahip olabilecegini savunarak Bloomfield’in (d.
1887- 6. 1949) bi¢cim farkliysa anlam da farkhidir seklindeki bigimei goriisiine karsi
cikmugtir.!! Mesela; “Ali kapiyr agti.” ve “Kapi Ali tarafindan acildi.” ciimleleri farkli
bicimlerde ifade edilse de anlamsal olarak ayni seyi ifade etmektedir. Harris’in
dilbilimdeki goriislerinin temel amaci dilin anlam ve bilgiyi karsilayan 6zelliklerinin
bigimsel yoniiniin bulunmasidir.!? Ortaya koydugu dilsel inceleme yontemlerinin tiim
dillere uygulanabilecegini savunan Harris’in ¢ekirdek tiimce ve doniisim islemleri
ogrencisi olan Noam Chomsky’nin dil kuraminin temelini olusturmaktadir.'
Chomsky’nin Bloomfield ve Harris gibi Amerikan yapisalcilarinin temel
goriislerinden etkilenerek olusturdugu Uretici Doniisiimsel Dilbilgisi kurami dil ve zihin
merkezlidir. Amerikan Yapisalciligmmin icinden c¢ikmasina ragmen onun varligina
saldirarak bir varlik alam kazanmistir.'* Evrensel Dilbilgisi olarak da bilinen bu kurama
gore dil, insan bilgisinin ve insanlar arasindaki iletisimin bir {iriinii ise diinyanin farkl
bolgelerinde yasayan insanlarin 1rk, cins, kiiltiir ve gelenek/gorenek farkliliklarina
bakmaksizin ortak o6zellikler paylasmalar1 kacinilmazdir. Dillerde ortak olan bu
esdegerliklere Evrensel Dilbilgisi denir. Bu ortak o6zelliklerin dil ediniminde de
yansimalar1 vardir. Chomsky dilbiliminde Evrensel Dilbilgisi iki farkli anlama gelir: Eski
adiyla dil edinim araci olan ilk anlami insan zihnindeki dil edinmemizi saglayan dogustan
gelen genel 6grenme yetilerinden tamamen ayri 6grenme ve kullanma birimini ifade
ederken diger anlam ise dillerin yapisal degisiklikleri ve ayniliklarini ifade etmektedir.'?
Chomsky’nin 1957°de yayinladigi Syntactic Structures (Sozdizimsel Yapilar)
adl1 eseriyle ortaya koydugu Uretici Déniisiimsel Dilbilgisi Kurami ilerleyen yillarda

cesitli evrelerden gecerek gelismeye devam etmistir. Evrensel Dilbilgisi olarak da bilinen

Vardar, a.g.e., s. 216.

Kerimoglu, a.g.e., s. 64-65.

Kerimoglu, a.g.e., s. 65.

3 Vardar, a.g.e., s. 216; Mehmet Rifat, a.g.e., s. 57.

Kerimoglu, a.g.e., s. 66.
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bu kuram; sirastyla Standart Kuram, Genisletilmis Standart Kuram, Yonetme ve Baglama
Kurami1 ve Yetinmeci Yaklagim (Minimalist Program) seklinde agamalardan ge¢mistir.
Evrensel Dilbilgisinin gegirdigi bu evreleri agiklamaya ge¢cmeden o6nce Chomsky
dilbiliminin temelinde yer alan diisiince ve kavramlara deginmek yerinde olacaktir.
Arastirmalarinin merkezine soézdizimini alan Chomsky’ye gore dilbilgisinin
temel gorevi insan dilinin nasil kullanildigina dair matematiksel verileri ortaya koyarak

dilin tiimcelerini tanimlamaktir.'®

Chomsky’ye gore bir dilde olusturulabilecek
tiimcelerin sayis1 sonsuzdur. Buna gore sonsuz bir tiimce yapisi olan dilsel alanin
Ogelerini tanimlamak s6z konusudur. Chomsky bu asamada sonsuz sayida climleleri
inceleme noktasinda matematigin verilerinden yararlanir. Ona goére matematiksel
verilerin destegini alan dilbilgisi, heniiz hi¢ liretilmemis ama iiretilebilecek olan biitiin
climleleri tiretebilir. Bu noktada onun hedefi bu dilsel diizenegi betimlemektir. Ayrica
bunu yaparken tiimdengelimli ve varsayimli bir metot izler.!” Chomsky dil kuramnin iki
asamal1 oldugunu 6ne siirer. Ona gore ilk adim dilin betimlenmesi ikincisi ise dilin 6geleri
arasindaki iligkilerin zihindeki iiretilme siireciyle birlikte agiklanmasidir.'® Chomsky
anadilini konusan bir kimsenin bagka biriyle konusurken daha 6nce hi¢ duymadigi ve
kurmadig1 bir ciimleyi duyup anlamasinin ve bu ciimlenin dilbilgisel olarak dogru mu
yanlis m1 olduguna karar vermesinin nasil miimkiin oldugu sorusuna cevap aramis,
dilbilimsel incelemenin temeline de insanin dilbilgisel olan ve olmayan arasinda ayrim
yaparken bu ayrimi nasil yaptig1 sorusunu koymustur.'”

Descartes’in madde-ruh diializmi karsisinda Chomsky insanin dil yetisinin
fitriligi/ dogustanlig1 iddiasini, biyolojik bir temele dayandirmakta ve dilin insanda
genetik bir 6zellik oldugunu savunmaktadir. Ona gore insanin dil yetisi ve genel 6grenme
mekanizmas1 genetik olarak belirlenmistir.?® Biyolenguistik adiyla tiireyen yeni bilgi
alanini1 belirli sinirlar ¢ergevesinde tutmak i¢in elinden geleni yapan Chomsky, biligsel
dilbilim adindaki yeni akima dahil edilmekten hoslanmamaktadir. Bu akima goére dil,

biyolojik kaynaklari olan, genis kapsamli bir biligsel aygitin bir pargasi niteligindedir.

Kerimoglu, a.g.e., s. 67.
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Chomsky’ye gore dil aygitlarinin genel 6grenme stratejilerinin veya bir ¢esit genel
bilissel aygitin alt dallar1 oldugu yéniindeki yaygim egilime kars1 durmak gerekir.?!

Evrensel Dilbilgisinin inceledigi konulardan olan dil yetisi (faculty of language)
kavramina bakacak olursak geleneksel terminolojide konusma organi igin
kullanilmaktaydi. Dil yetisinin ilk durumunu kontrol eden kuram Evrensel Dilbilgisidir.??
Dil yetisi, dille ilgili bilgilerin bulundugu ve dilin kullanimina ayrilan zihnin bir pargast
niteligindedir.?® Diller de dil yetisine gdre sekillenmektedir. Dil, dil yetisinin belli bir
durumudur. Bir kisinin bir dili bildigini, bir dile sahip oldugunu sdylemek, o kisinin dil
yetisinin o durumda oldugunu séylemek demektir.>* Zihnin dogasinca belirlenen zengin
ve karmagik bir yapist olan dil, kisinin edindigi bir¢ok bilgi sisteminden biri olarak,
insanin biligsel sisteminde yerini alir.?

Yalnizca insana 6zgii olan dil yetisi salt bir iletisim sisteminin 6tesinde bir seydir.
Diger canlilarin da kendilerine 6zgii bir iletisim sisteminin oldugu bilinen bir seydir.
Gegmis yillarda hayvanlara insan dilinin 6gretilmesine yonelik pek ¢ok arastirma
yapilmistir. Bir kisim hayvanin dil yetisine sahip oldugu ancak insanlarca egitilinceye
dek bunu kullanmay1 diisiinmedigi yanilsamasi sonucunda bu ¢abalar bosa ¢ikmistir. Dil
yetisi ayn1 zamanda insan tiirliniin ortak 6zelligidir. Chomsky’ye gore dil yetisinde irksal
farkliliklarin oldugunu diisiindiirecek hi¢bir neden yoktur. Dil yetisi insanlarda ¢ok ciddi
patolojik durumlarda bile islevini siirdiirmektedir. S6zgelimi down sendromlu ¢ocuklar,
goremeyenler, duyumsal engellilere baktigimizda bu durum onlar i¢in de gegelidir. Sinirh
verinin kullanimu ile zihindeki dil yetisinin zengin ve karmasik bir dili ortaya ¢ikarmasi
miimkiindiir. Dile iliskin hi¢bir deneyimi olmayan isitme engelli c¢ocuklarin da
kendilerine 6zgii bir dil sistemi olusturduklarini goriiriiz. Gelistirdikleri isaret dili

konusma dilinin biitiin 6zelliklerini igerir, farki kullandiklar1 gorsel ortamdir.?

2l Wolfgong B. Sperlich, Noam Chomsky, (¢ev. Duygu Tekgiil), Istanbul, Yap: Kredi Yayinlari, 2011, s.
54-55.
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Chomsky rasyonalizmden etkilenerek dil edimi ve dil yetisi alanlarinda
dogustanci bir yaklagimi savunmustur. Yani, insanin dil yetisinin dogustan gelen bir bilgi
sonucu oldugunu 6ne siirmiistiir.?’

Chomsky dil yetisinin dogustan oldugunu kabul etmekle birlikte dogustan gramer
diye bir yaklasimi kabul etmemektedir. Bu baglamda Chomsky’e atfedilen dogustancilik
yaklagimi yanlis anlagilmaktadir. Chomsky dogustan ilkeler terimini kullanir. Ona gore
dogustan olan gramer degil, dil edinme mekanizmasidir.”® Chomsky aym1 zamanda ana
dilini konusan herkesin kendi dilinin dilbilgisine sezgisel olarak sahip oldugu
goriisiindedir.?

Chomsky c¢ocuklarin dil yetisi ile dogduklarini ifade ederken Saussure’un; dile
olan sezgisel egilimlerinden bahsederken de Darwin’in goriislerine katilmaktadir. Insan
tiiriiniin dogustan sahip oldugu bu dil yetisi; dilsel sesleri oteki isaretlerden ayiran, daha
sonra da dilsel deneyimle harekete geciren, her konusmacinin sahip oldugu dilsel bilginin
dizgesini kurmaya yarayan alic1 kaynaklar1 iceren bilissel bir kapasitedir.’® Dil yetisi
kendine 6zgili bir yapist olan ve bazi 6zel ilkeleri barindiran herhangi bir 6grenme
diizeneginin ¢ok daha dtesinde olan bir yapiya sahiptir. S6zgelimi, Ispanyolca ile karsi
karsiya gelen bir ¢ocugun zihninde bu dile dair olgular olugsmaya baglar, bunlar zihin
tarafindan bilinir ve zihin islemeye baslar, cocukta olusan dilsel ifadenin 6zellikleri onun
dil yetisini olusturan zihinsel islemleri yansitir.>! Ancak ayni ¢ocugu dil dis1 bazi zihinsel
islemlerde gozlemledigimizde ¢ocugun dil edinirken ve kullanirken ¢ok daha karmasik
olan yapiya bagiml kurallari hi¢ yanlis yapmadan se¢gmesine ragmen daha basit ve kisa
siirede ulasilabilecek olan dogrusal kurallar1 diisiinemedigini goriiriiz. Bu da
gostermektedir ki bu biyolojik organizmalarin ya da zihinsel siireclerin bir 6zelligi
olmaktan ziyade insanin dil yetisinin bir 6zelligidir.*> Normal bir ¢cocuk belirli kosullar
altinda hatta eksiklikler s6z konusu oldugunda bile herhangi bir dili edinebilecek bir dil

yetisine sahiptir.*?
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Chomsky kuramina gore tiim diller esittir ve her dilin kendine ait 6zel bir dilbilgisi
vardir. Mesela Arapga, Tiirkge, Ingilizce dillerinin kendilerine ait dilbilgisi yapis1 o dilin
0zel dilbilgisini verir. Ancak biitiin dillerin bagli olduklar1 bir dilbilgisi sistemi vardir ki
bu da Evrensel Dilbilgisidir. Evrensel Dilbilgisi tiim diinya dillerinin kurallarini igerir.
Doniisiim yoluyla da insanlarin yeni climleler {iretebilmelerini saglar. Yetigkin bir kimse
bir dili konusurken bu dil hakkindaki bilgiyi igsellestirmistir ancak dilin biitlin
kurallarinin farkinda degildir. Dil hakkinda bilgi dili konusan kimsede sezgisel diizeyde
bulunmaktadir. Dilbilgisi bu sezgisel bilgiyi betimlemektedir.**

Chomsky’nin Evrensel Dilbilgisi kuraminda zihnin siirlt oldugu ancak her
kisinin anlayip kullanabilecegi miktarda sinirsiz ifade oldugu ileri siiriilmektedir. Yani
smirl araglarin simirsiz kullanimi séz konusudur.®> Chomsky Galileo’nun insan dilinin
temel niteligi ve onun en 6nemli 6zelligini yani sinirsiz diisiinceler zincirini dile getirmek
i¢in siirl sayida araglarin kullanildigimi fark eden ilk kisi oldugunu sdylemektedir.>®

Saussure’daki langue-parole (dil-s6z) ayrimina benzer bir ayrim da Chomsky’de
vardir. Chomsky’nin competence olarak ifade ettigi edin¢ bir konusurun kendi dilinin
bilgisini, performance olarak ifade ettigi edim ise dilin somut durumlardaki kullanimini
ifade etmektedir. Eding, konusanin sesler ve anlamlar1 her bakimdan konustugu dilin
genel kurallarina uygun olarak birlestirebilme yetenegini anlatirken®’ edim ise, dil edinci
incelemesi icin veriler saglar.>® Saussure’un dil kavramina karsilik gelen daha ¢ok eding
kavrami; s6z kavramina karsilik gelen ise edim kavranudir. iki dilbilimcinin de temelde
savundugu seyler benzerdir: Tiim insanlarda ayni dil kapasitesi vardir ancak insanlarin
bu dil kapasitesini kullanimlar1 farklhidir. Ancak Saussure genel olarak dil yetisi
kavramina sosyolojik bir anlam yiiklerken Chomsky daha ¢ok bunun psikolojik temelli
oldugunu diisiinmektedir.** Evrensel Dilbilgisine gore bir dilin dilbilgisi, dili konusan
kimsenin anlama ve konugsma yetisini ortaya koymalidir. Bu yeti eding diye
adlandirilmaktadir. Edim ise herhangi bir konusucunun s6z varligi, zenginligi, konusma
bicimi gibi bireysel 6zellikler igeren dili kullanis boyutunu ifade etmektedir. Edincin

konusucu ve dinleyicinin kendi dili hakkindaki sezgisel bilgisi oldugunu sdyleyen Noam
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Chomsky’ye gore dilbilim kurami konusucu ve dinleyicinin edincini inceler. Eding bilgisi
konusucu ve dinleyicide Ortiik olarak vardir. Edim ise edincin somut olarak
gerceklesmesidir. Konusucunun tiim dilsel etkinliklerini kapsar ve dilsel becerilerini
igerir. Yani tiim konusma ve yazma becerileri edim diizlemine girer.** Saussure’un dil-
s0z ayrimi ve Chomsky’nin eding-edim ayrimi arasinda bir benzerlik oldugunu daha 6nce
zikretmistik. Ancak Saussure’da daha ¢ok edim boyutu yani dilin kullanim1 6n plandadir.
Chomsky’de ise edimden yola cikilarak edince ulasmak amaclanmstir. Uretici
Dilbilgisinde edincin iki boyutu vardir; dil becerisinin tiim insanlarda olmasi edincin
evrensel boyutunu, i¢inde bulundugu toplumun dilini anadili olarak 6grenen kimsenin o
dile ait eding dilbilgisi 6zel eding boyutunu olusturur.*' Chomsky edinci evrensel bir
kuram olarak ele almaktadir. Ciinkii onun amaci konusan 6znenin yaraticiligini agiklamak
ve sOylenmemis tiimceleri liretme ve anlama yetenegini ortaya koymaktir. Buna gore
dilbilgisi bir dilin sonsuz sayidaki tiimcelerini iiretmeyi saglayan sonlu bir diizenektir.*?
Chomsky’ ye gore anadilini konusan bir kimsenin hi¢ duymadigi tiimceleri
anlamas1 ve iiretebilmesi, insan zihninde bu s6zdizim kurallarinin bulundugunu gésterir.
Konusucunun anadilindeki tiimce ve 6bek kurallarina iligkin bilgisi, bilingli ve dile
dokiilebilen bir bilgi degildir. Yani konusucular agik ve kesin bir bigimde bu kurallari
formiillestiremezler. Chomsky burada edincin soyut biligsel dilbilgisel alana; edimin de
dili konusan bireyin iirettigi yazili ve sozlii dil olduguna isaret etmektedir.*’
Chomsky’nin ele aldig1 karsitliklardan biri de derin yapi- yiizey yap1 karsithigidir.
Derin yap1 anlamsal yorumu igerirken yiizey yapi sesbilimsel karsitlig1 igermektedir. Ona
gore bir dilin dilbilgisi, belli bir ses ve anlam eslesmesini belirleyen kurallar dizgesidir.
Dilsel yapida bir sd6zdizimi bileseni, bir sesbilimi bileseni, bir anlambilimi bileseni vardir.
Sozdizimi bileseni derin yap1 ve ylizey yapi gibi belirli bir sonsuz soyut nesneler 6begini
tanimlamaktadir. Derin yap1 anlam yorumlamasini igeren biitlin bilgileri kapsamaktadir.
Anlam bilegeni ve sesbilim bileseni biitiiniiyle yorumsaldir. Anlam bileseni derin yapilar
icin anlam yorumlamalarini, sesbilim bileseni ise ylizey yapilar i¢in sesc¢il yorumlamalari

icerir.*
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Derin yap1 bir tiimcenin doniistim kurallar1 uygulanmadan 6nceki soyut yapisidir.
Sozdizimsel bilesende tabanin kurallariyla elde edilen bu soyut yap1 timcenin anlamini
belirler. Yiizeysel yapilarsa derin yapilarin doniisiim denilen islemlerle (silme, ekleme,
degistirme vb.) bir iist katmana, daha az soyut bir diizleme aktarilmasi sonucunda dogar.
Bir dilde ayn1 derin yapidan tiireyen ¢ok sayida yiizeysel yapilar vardir. Doniistimler derin
yap1 ve yiizeysel yapinin ayirt edilmesini saglarken, anlama bir sey katmazlar; derin
yapiy1 diizenler ve onu yiizeysel yapiya aktarirlar.®’

Chomsky  Amerikan yapisalcilarimin = bicim  ve anlam  goriislerine
katilmamaktadir. Yapisalcilara gore bigim ve anlam karsithginda belirleyici olan
bi¢imdir. Amerikan yapisalcilarindan olan Bloomfield bi¢im farkliysa anlam da farklidir
diyerek anlami ikinci plana atmistir. Chomsky bu goriise katilmaz. Ona gore aslolan
zihindeki soyut anlamsal bileseni olusturan derin yapidir. Yiizey yapi bi¢im-anlam
karsithginda ikinci plandadir.*6

Yiizey yap1 kendi basia tlimcenin anlamina iliskin ¢ok az bilgi vermektedir.
Yiizey yapida belirtilmeyen ama anlamsal olarak farkli yorumlanabilen bir¢cok ciimle
vardir: [ disapprove of John’s drinking (John’un i¢mesini uygun bulmuyorum). Bu
durumda John’un igmesine ya da igme bicimine géndermede bulunuyor olabilir.*’
Anlamsal bakimdan karmasik olan bu climleyi sadece ylizeysel yapiya bakarak anlamak
miimkiin degildir. Ciimledeki 6gelerin birbirleri ile olan iligkisini anlayarak bu climlenin
nasil kuruldugunu ortaya koyarsak ciimle anlagilir hale gelir.

a. Kitabini yirtmuslar.
b. Ayse kitabi yirtt.
c. Kitap Ayse tarafindan yirtildi.

Yukaridaki ciimleleri inceledigimizde a. da bir anlam belirsizliginin oldugunu
anlariz. Bu ciimleyi iki farkli bicimde anlamak miimkiindiir:

a.l. Senin kitabin1 yirtmiglar.
a.2. Onun kitabin yirtmuslar.

a. da bir ylizeysel yap1 vardir ama iki farkli derin yap1 anlasilmaktadir. Chomsky

burada yiizeysel yapinin her zaman bizi derin yapiya gotiiremeyecegini, yapisal analizin

bu tip ifadeleri tanimlamakta yetersiz kaldigini ileri siirmiistiir. b. ve c. deki climlelere
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baktigimizda ise iki farkli yiizeysel yapmin ayni derin yapiyr ifade ettigini sdylemek
miimkiindiir.*®

Chomsky dilbiliminde gecen karsitliklardan birisi de dilbilgisel (grammatical) ve
dilbilgisi-dis1 (ungrammatical) karsitligidir. Belli bir verinin bir dile ait olup olmamasi
agisindan bir dilbilgisi kurami karsisindaki konumunu ifade eden dilbilgiselliktir.*’
Sozgelimi Colorless green ideas sleep furiously (Renksiz yesil diisiinceler ofkeyle
uyuyorlar) ciimlesi Chomsky’ye gore dilbilgisel bir climledir. Ancak mantiksal olarak
degerlendirildiginde mantik disidir (nonsensical). Kabul edilemez bir ciimledir. Furiously
sleep ideas green colorless ciimlesi dilbilgisi-dis1, anlamsiz ve kabul edilemez bir
climledir. Chomsky bu noktada ciimleleri {ic gruba ayirmaktadir. Kabul edilebilir-
dilbilgisel-anlamli ciimle, kabul edilemez-dilbilgisel-anlamsiz climle ve kabul edilemez-
dilbilgisi disi-anlamsiz ciimle.>

Noam Chomsky Syntactic Structures’da dilbilgisellik ve yaraticilik kavramlarini
dile getirir. Bu iki kavram dogal dillerin yapisi istliine genel bir varsayimdir. Her
konusucunun, kendi dilinin yapis1 konusunda bir sezgisi vardir; bu sezgi konusucuya dilin
tiimce yapisina uygun olan dilbilgisel tiimceleri dilbilgisel olmayan tiimcelerden ayirt
etme olanagi saglar. Konusucu, dil konusundaki bu sonlu deneyimle daha 6nce isitmedigi
kurallara uygun tiimceleri sonsuz sayida iiretebilir. Boylece, bir dilbilgisinin amaci, ele
alman dilin biitiin dilbilgisel tiimcelerini aciklayabilecek bir 6rnekge gelistirmektir.”!

Chomsky kuramini olustururken belirli metinlerden hareket etmez bilakis dili
konusanin sezgisine dayali uygulamalardan yola ¢ikar. Chomsky ciimleleri ele alir ve
ciimlelerden daha kiiciik birimlere®? iner. Incelemesini ciimle-6bek-sozciik seklinde
ilerleterek ciimleyi kategorilerine kadar pargalar. Daha sonra iiretici dilbilgisinde 6bek
yapisini ireten kurallarin bigimsel yazilisini ifade eden yeniden yazma (rewriting)
islemlerine baslanir. Bir 6genin baska bir 6ge ya da dgelerle yer degisimi iglemine
dayanan® bu islem; isim, sifat, fiil gibi ciimleyi olusturan biitiin birimlere uygulanir.

Ciimle Oncelikle ad ©obegi, eylem Obegi gibi Obeklere ayrilir daha sonra &bekler

48
49
50

Kerimoglu, a.g.e., s. 73.

Imer, Kocaman, Ozsoy, a.g.e., s. 93.

Chomsky, Syntactic Structures, s. 15.

S Rifat, a.g.e., s. 72.

52 Varlik ve yapilar 6gelerden; dl¢ii ve dlgekler de birimlerden olusur. Dilin en kiigiik anlamli birimleri
bicim birimi ile saglanmaktadir. (Bkz. Glinay Karaaga¢, Dilbilimi Terimleri SozIligii, Ankara, Tiirk Dil
Kurumu Yayinlari, 2013, s. 192.)

53 Imer, Kocaman, Ozsoy, a.g.e., s. 275.
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bilesenlerine ayrilarak her bir isim, sifat, zarf, eylem grubu i¢in sdzciikler yazilir. Daha
sonra climlenin hiyerarsik yapist asamali olarak belirtilerek aga¢ yapisi olusturulur.
Chomsky dilbilim terminolojisinde dallanma olarak isimlendirilen bu yap1 6bek yapi
kurallarinin gosterim tekniklerinden biridir.* Chomsky aga¢ yapisinda ikili bir ayrima
gider. Ciimlenin asil kurucular1 isim 6begi ve eylem 6begidir. Diger 6bekler de daha sonra
kendi kurucularima goére bu siralamaya yerlesir. Chomsky climleyi kategorilerine
ayirirken, Obek yapisi agamalanmasinin birbirini iceren ayraglarla belirtilmesi olan

5 gibi baska sembollestirme tekniklerini de kullanir. Uretici

ayraglama ydntemi’
Dontisiimsel Dilbilgisinde 6bek yapilarinda bas denen bir temel 6ge bulunmaktadir.
Sozgelimi “Cok giizel konustu” cltimlesinde ¢ok giizel 6beginde bas zarf oldugu i¢in bu
obek bir zarf obegidir. Chomsky’nin climleleri inceleyerek kategorilere ayirmasi, en
kiictik birimlere kadar inmesinin temel amaci; kuramin temel dayanaklarindan olan sinirl
sayida yapiyla sinirsiz sayida ciimle iiretme 6zelliginin ilk basamaklarini gdstermektir.

Evrensel Dilbilgisi Kuraminin ¢esitli asamalardan gectigini daha Once
vurgulamistik. Yukarida genel olarak bahsettigimiz kavramlar ve goriisler Chomsky’nin
Syntactic Structures adli eserine dayanmaktadir. 1957 yilinda yayinlanan bu eser
Chomsky dilbiliminin omurgasi niteligindedir. Daha sonraki yillarda gelistirilen yontem
ve ilkelerle Evrensel Dilbilgisi Kuramu iizerinde cesitli ekleme ve ¢ikarmalar yapilmistir.
Uretici Déniisiimsel Dilbilgisinin gegirdigi bu evreleri sirastyla inceleyelim:

Chomsky’nin 1965 yilinda yayimladig1 Aspects of the Theory of Syntax (Sozdizim
Kuraminin Gériiniimleri) adl1 eseri Standart Kuram anlayisini da beraberinde getirmistir.
Bu kuram ile Chomsky daha ¢ok kural odakli bir dilbilgisine ve insanin dili kullanirken
liretme siireci iizerine yogunlagsmaktadir.’® Daha 6nce agikladigimiz edim, eding, derin
yapi, yiizey yapt kavramlar1 bu kuramin kavramlaridir. Ancak bu kuramda yapilan
elestiriler dikkate alinarak doniisiim kavraminin derin yapi1 ve yiizey yapiy etkilemedigi
belirtilmistir. Ayrica taban bileseni®’ terimi de bu kuramda gelistirilmistir.

Chomsky Aspects of the Theory of Syntax’ta li¢ bilesenden olusan bir dilbilgisi

Onermektedir.

54
55
56
57

Imer, Kocaman, Ozsoy, a.g.e., s. 80.

Imer, Kocaman, Ozsoy, a.g.e., s. 37.

Kerimoglu, a.g.e., s. 77.

Sozdizimin iki ana bileseninden biri olan ve Uretici Déniisiimsel Dilbilgisinin Standart Kuraminda
kullanilan bu terim, ulamsal bilesen ve sozliik bileseninden meydana gelmektedir. (Bkz. Imer,
Kocaman, Ozsoy, a.g.e., s. 241.)
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o So6zdizimsel Bilesen: Bir dilde bulunabilecek dilbilgisel tiimceleri
tanimlayan kurallar dizgesidir. Kendi i¢inde ikiye ayrilir: taban; ¢ok az sayidaki
derin yapilar1 iiretmeyi saglar. Ulamsal bilesen ve sozlilk olmak iizere ikiye
ayrilir. Doniisiimler; tabanin iirettigi derin yapilardan yiizeysel yapilara gegmeyi
saglar. Bir bagka deyisle dontisiimler, tiimcelere yiizeysel yapidaki bigimlerini
vermek i¢in derin yapidaki 6geleri yeniden diizenleyen kuraldir.

. Anlamsal Bilesen sozdizimsel yapilarin drettigi derin yap1
bicimlerini anlamsal agidan yorumlayan kurallar dizgesidir. Derin yapidaki soyut
bicimlerin hangi anlamlar1 aktarabilecegini belirler.

. Sesbilimsel Bilesen: S6zdizimsel bilesenin iirettigi tlimceleri ses
diziligleri bi¢iminde gerceklestiren kurallar dizgesidir. Doniisiimler sonucu
yiizeysel yapiya aktarilan tiimcelerin bu yapida nasil seslendirilecegini belirler.*
Anlagilacag1 iizere bir tlimcenin anlami genel olarak anlamsal yorumlama

kurallart aracilifiyla derin yapidan ¢ikarilir ve timcenin sesgil gerceklesmesi ylizeysel
yapisindan sesbilim kurallar1 aracilifiyla tiiretilir. Bu yaklagimda, Katz ve Postal (1964)
yaklagiminda oldugu gibi, s6zdizimi lretimseldir. Dilin yaratic1 ve iiretken niteligini
yansitir. Oysa sesbilim ve anlambilim yorumsaldir. S6zdizimin {irettigi soyut yapilara
sescil ve anlamsal yorum getirirler.>’

Uretici dilbilgisinin standart modelinde kullanilan taban bileseni terimi,
s0zdiziminin iki ana bileseninden birisidir ve ulamsal bilesen ve sozliikk bileseninden
olusur.®® Taban derin yapilari eritir, doniisiim kurallar1 ise onlar1 yiizey yapilara gevirir.
Tabanin ulamsal bileseni dilin 6nemli dilbilgisi bagintilarin1 tanimlar, temeldeki s6z
Obekleri icin kuralli bir diizen saptayarak hangi doniisiimlerin kullanilacagini belirler.
Sozliik bileseni ise sozliik maddelerinin tek tek 6zelliklerini belirler. Tabanin bu iki
bileseni anlam yorumlamas: igin bilgiler saglamaktadir.®’ Doniisiim kurallar1 da bu
noktada anlamsal boyuta bir sey katmadan derin yapilar yiizeysel yapilara ¢evirir ve
cesitli sozdizimsel yapilar olusmasini saglar. Ulamsal dizge ile sozliik, taban dizgesinin

derin yapilar tretigini belirler. Sozliik, bir sozliik maddeleri kiimesidir; her sozliik

8 Noam Chomsky, Aspect of the Theory of Syntax, Cambridge-Massachusetts, The M.L.T Press, 1985, s.
16-17; Rifat, a.g.e., s. 75.

5 Dogan Aksan, Dilbilim Seckisi, Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 1982, s. 98.

% Imer, Kocaman, Ozsoy, a.g.e., s. 241.

1 Chomsky, Dil ve Zihin, s. 238.
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maddesi de, degisik bir kiime 6zellik olarak diisiiniilebilir.®? Bir biitiin olarak dilbilgisi de
derin ve ylizey yapiyr olusturan kurallar araciligiyla anlamsal yorumlama ve sescil
yorumlamay1 birbirine baglamaktadir.%

Chomsky evrensel dilbilgisinin bu modelinde dilbilgisi yapilarinin
genellenmesinden bahsetmekte ve bu dilbilgisi yapilari i¢in gézlemsel yeterlilik, betimsel
yeterlilik ve agiklayici yeterlilik olmak iizere Slgiitler sunmaktadir. Tiimcelerin yapisal
kurallarim1 ¢6éziimlemeye iliskin olan gozlemsel yeterlilikte sdzdizimsel ¢oziimleme
dildeki climlelerin kuralli m1 kuralsiz m1 oldugunu belirler. Betimsel yeterlilikte
gozlemsel yeterlilik ilkeleri devam etmektedir ancak konusucunun dillerinin yapisi
hakkindaki sezgilerini de aciklamasi gerekmektedir. Agiklayici yeterlilik ise, gézlemsel
ve betimsel yeterliligi icermekle birlikte tiimcenin yapisal kurallarinin konusanin
zihninde kuramin éngoriileri cercevesinde agiklanmasidir.%*

Baz1 dilsel olgular yalnizca doniigsiimler yoluyla ele alinmasina ragmen anlamsal
bir etki tagimaktadirlar. Bunu Fransizca bir 6rnekle agacak olursak; Pas un de mes amis
n’est venu (Dostlarimdan biri bile gelmedi) ve Un de mes amis n’est pas venu
(Dostlarimdan biri gelmedi) cimlelerinin yalnizca siralamalar1 degisiktir ama anlamsal
yonden iki farkli durumu ifade etmektedir. Bu tiir dilsel olgular nedeniyle kurama
doniisimler sonucu elde edilen yeni bir diizey getirilmistir. Uretici Déniisiimsel
Dilbilgisinin daha dnceki modellerinde derin yap1 (deep structure) yiizeysel yap1 (surface
structure) olarak gecen kavramlar Genisletilmis Standart Kuramda D-Yap1 (D-Structure)
ve Y-Yap1 (S-Structure) olarak ge¢mektedir. Boyle bir degisiklige gidilmesinin sebebi
doniisiimler sonucunda yiizeysel yapinin anlambilimsel bir yorum kazanmasidir.%

Genisletilmis  Standart Kurama gore derin yapr ciimlelerin islevlerini
belirlemektedir ve dontigiimler islevsel yapiyr degistiremezler. Chomsky Standart
Kuramda anlambilimsel yorumu sadece derin yapu ile iligkilendirmistir. Ama bu kuramda
yiizeysel yapilarin da anlambilimsel yorumlar1 oldugunu belirtmistir.8” Genisletilmis

Standart Kuram, Standart Kuramdan iki noktada ayrilmaktadir. ilki; bigimbilimin varlig

2 Chomsky, Dil ve Zihin, s. 218.

6 Chomsky, Dil ve Zihin, s. 195.

¢+ (Ozsoy, Balci, Turan, a.g.e., s. 132.
65 Rifat, a.g.e.,s. 77.

6 Rifat, a.g.e., s. 78.

7 Kerimoglu, a.g.e., s. 79.
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kabul edilmektedir. Ikincisi ise, dbeklerin i¢ yapilarinin tiim dbeklerde ayni olmasidir.%®
Standart Kuramda dilbilgisi; s6zdizimsel, anlambilimsel ve sesbilimsel olmak {izere {iclii
bir bilesenden olusmaktaydi. Genisletilmis Standart Kuramda sézdizimden bagimsiz bir
bicimbilim bilesenin varlig1 kabul edilerek dilbilgisini olusturan bilesenlerin niteliginde
bir degisiklige gidilmis ve sdzdizim-bi¢cimbilim alanlarinda yeni arastirmalarin
yapilmasina yol agilmistir. Obeklerin i¢yapilarinin tiim 6beklerde ayni olmasi, dilbilgisi
yapilarinin genellenmesi meselesinde sunulan 6l¢iitlerden biri olan agiklayict yeterlilik
ilkesinde 6nemli bir agama olmustur. S6zgelimi dbeklerde gidilen ad 6begi, eylem 6begi
gibi ayrimlarin dbegin bas 6gesinin niteliginden kaynaklandig1 goriisti dilin konusucu
tarafindan kiiciik yasta ve kisa siirede edinilmesi noktasinda agiklayici niteliktedir.%
Standart kuramda anlamsal olan alan, s6zdizimsel bilesenin alt bileseni tabana bagl
tutulurken; Genisletilmis Standart Kuramda hem tabana hem de doniisiimlere bagh
tutulur.”

Chomsky 1980 sonrasinda Uretici Déniisiimsel Dilbilgisi kuramma dilbilgisel
yapilarin derin yapida iiretilmesini belirleyen bir takim ilke ve degistirgenler ekleyerek
yeni bir cerceve ¢izmistir. Ilkeler; Evrensel Dilbilgisinde her dilde bulunmas: gereken
ortak 6zelliklerdir. Dilsel yapinin elde edilmesi her dilde farkli sekilde gerceklesmektedir.
Degistirgenler 1ise, Evrensel Dilbilgisinde diinya dilleri arasinda go6zlemlenen
farklihiklardir.”!  Soézdizimsel yapilarin niteligi Chomsky’ nin 1982 yilinda yaymladig
Lectures on Government and Binding (Y dnetim ve Baglama Uzerine Konusmalar)’da ele
aldig ilke ve degistirgenlere gore belirlenir.

Her dilde sozciik dizilisi farklidir. Ciimleler 6beklerden, 6bekler de sdzciiklerden
olusmaktadir. Obek yapidaki yonetici konumunda olan sdzciige bas (head) denir.
Evrensel bir dil 6zelligi olarak bas ya climlenin sonunda ya da basinda bulunur. Tiirkce
eylem ve bas sonlu bir dil oldugu icin yonetici de climlenin sonunda yer almaktadir.
Evrensel Dilbilgisinde bu durum ilke ve degistirgenler ¢er¢evesinde agiklanmaktadir. Her
dile 6zgii 6bek yapist ve doniisiim kurallar1 bulunmaktadir. Evrensel dilbilgisi belli kural
dizgelerinin bagli olmasi gereken genel big¢imi ve genel sinirlamalari tanimlayarak

dilbilgisi tist kurami gorevini yerine getirmektedir. Boylece dili 6grenen kisi evrensel

A. Sumru Ozsoy, “Chomsky nin Sozdizim Kuramina Bir Bakis”, Dilbilim Arastirmalar: Dergisi, C.
VIII, istanbul, Bogazici Universitesi Yaymevi, 1997, s. 10.

Ozsoy, a.gm., s. 11.

0 Rifat, a.g.e., s. 78.

Ozsoy, Balci, Turan, a.g.e., s. 136.
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dilbilgisinin edindigi deneyimler c¢ercevesinde Evrensel Dilbilgisinin ¢izdigi sinirlara
gore bir kural diizeni olusturur.”” Evrensel Dilbilgisi yalmzca bir dilbilgisi iist kurami
degildir ayn1 zamanda cesitli dilbilgileri i¢in tamamlayici bir 6ge niteligindedir. Evrensel
Dilbilgisi 6zelde, evrensel kurallar dizgesidir ancak ozel bir dilbilgisi Evrensel
Dilbilgisinin genel ilkeleri ve degistirgenlerine gore belli bir bigimde diizenlenerek
tiiretilmektedir.”® Bunu sdzciik dizimi acisindan 6rneklendirecek olursak her dilde 6zne,
yiiklem, nesne gibi dgeler bulunmaktadir ve bu evrensel bir ilkedir. Ancak bu dgelerin
dizilisi her 6zel dilbilgisinde farkli olabilmektedir ve bu da evrensel dilbilgisinin
degistirgenidir. Mesela; Tiirkgede O-N-Y (6zne-nesne-yiiklem) merkezli bir dizilis sdz
konusuyken Ingilizcede bu dizilis O-Y-N seklindedir. Evrensel Dilbilgisi tiim diinya
dillerinde ortak olan bu tiir evrensel ilkeleri i¢cermektedir. Dil edinilirken evrensel
dilbilgisinin ilkeleri c¢ergevesinde o dilin degistirgenlerle olusturdugu sec¢imler
neticesinde dil sezgisel olarak edinilir. 74

Yonetme ve Baglama Kurami dil dgelerinin yoneten-yonetilen ilkesine gore
konumlandiklari bir varsayim tizerine kurulmustur. Bu kuramda y-yapidaki climlelerin d-
yapidaki anlamlarmma uymamalar1 sonucunda tagima kurallart ile doniisiime
ugramaktadirlar. Burada doniisiim yerini tasima kurallarina birakmistir.”> Bir 6rnekle
aciklamak gerekirse;

a. Ayse kitab1 okudu.

b. Kitap okundu.

Bu ciimleleri ogelerine ayirdigimizda b. ciimlesinde 6zne konumunun bos
oldugunu goriiriiz. Bu ciimlenin d-yapidaki konumu a. ciimlesindeki gibidir. Ancak
evrensel dilbilgisi ilkelerine gore bir ciimlede 6zne mutlaka bulunmalidir. Her yiiklemin
bir 6znesi bulunmasi gerektigini belirten ilke Genisletilmis Yansitma Ilkesidir.”® Bu
sebeple b. ciimlesinde nesne konumunda olan sdzciik 6zne yerine geger. Yani d-yapida
nesne konumunda olan sozciik y-yapida 6zne konumunu doldurmak i¢in tasima
kurallariyla 6zne yerine gecer. Tasima Kurallar1 da bir takim kurallara baglidir. Bu da

Ydnetme ve Baglama kuraminin alt kuramlari tarafindan belirlenmektedir.”’

72
73
74
75
76
77

Chomsky, Doga ve Dil Uzerine, s. 23.
Chomsky, Doga ve Dil Uzerine, s. 26.
Kerimoglu, a.g.e., s. 81.

Kerimoglu, a.g.e., s. 83.

Imer, Kocaman, Ozsoy, a.g.e., s. 137.
Kerimoglu, a.g.e., s. 84-85.
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Dilbilgisel bir dizgede yoneten (head) 6ge ve ona bagh dgeler bulunmaktadir.
Yonetme kurami da bir dilsel yapida yonetici ve ona baglh ogeler arasindaki iligkilere
dayanmaktadir. Bir climlede ya da 6bek yapida yonetici 6ge durumunda olan 6ge, diger
Ogelere roller yiikler. Yukarida a. da gegen Ayse kitabt okudu ciimlesinde yoneten (bas)
Oge, oku- fiilidir. Bu fiil bir 6zne ve nesneye ihtiya¢ duyar ve boylelikle Ayse ve kitap
Ogelerine rol yiikler. Bir 6genin diger dgelere rol yiiklemesi onun yoneticilik 6zelliginden
kaynaklanmaktadir. Yonetim kavrami ayni zamanda bir climlenin ya da 6bek yapinin
agag yapisini da belirlemektedir.”

Tasima bir dil 6gesinin bir yerden bagka bir yere taginmasidir. Yonetme ve
Baglama kuraminin tiretme ile ilgili agiklamalarini igermektedir. Evrensel Dilbilgisinin
onceki agsamalarinda d-yap1 ve y-yapi arasindaki bagi kuran doniisiim kavramina tekabiil
etmektedir. Tasima islemini, yapan ara¢ o-tast dir. Bu islem doniigiimlerin taginmasi
suretiyle gerceklesmektedir.””Tagimanin {ic tiirii vardir: Ad dbegi tasima, bas tasima ve
ne tasima. Ad Sbegi-tasima (NP-movement: AO-tasima); bir ad dbeginin tiimce i¢inde
bir konumdan baska bir konuma tasinmasi islemini icermektedir. Edilgen yapilardaki
tagima islemi bu tiir bir tasgimadir. Yukarida 6rnegini verdigimiz a ve b 6rneklerinde olan
tagima tiiriidiir. Bu tasima islemiyle yer degistiren 6ge d-yapidaki konumundan iz
tasimaktadir.®

Ikinci tasima tiirii olan bas-tasima (Head-movement: Bastan basa tasima); bas
konumundaki bir dgenin tekrar bas olan konuma tasinmasi islemidir.®! Ingilizce gibi
dillerde soru sozciiklerinin yer degistirme 6zelligini icermektedir.®? Mesela a. You will go
to the cinema (Sen sinemaya gideceksin) ciimlesi soru ciimlesi haline doniistiirtildiiglinde
b. Will you go to the cinema? (Sen sinemaya gidecek misin?) sekline doniisiiyor. a. bu
climlenin d-yapisin1 olusturur. D-yapida bu climlenin bagi will yardimci fiilidir. Bu climle
soru kalibina aktarildiginda yonettigi Obegi gotiirmeden sadece yardimci fiil yer
degistirerek 6zneden onceki soru sozciiklerinin bos kategorisini doldurmustur.®® Ne-
tasima (wh-movement) soru sdzciiklerinde goriilen bir tagima tiiriidiir. D-yapida nesne

konumunda olan bir &begin ylizey yapida tiimle¢ Sbeginin belirleyici konumuna

78
79
80
81
82
83

Kerimoglu, a.g.e., s. 85.

Kerimoglu, a.g.e., s. 85-86.

Imer, Kocaman, Ozsoy, a.g.e., s. 18.
Imer, Kocaman, Ozsoy, a.g.e., s. 47.
Ozsoy, a.gm., s. 11.

Kerimoglu, a.g.e., s. 86.

16



tasinmasidir. What did you buy? What sozciigli d-yapida buy fiilinin nesnesi
konumundadir. Ancak what soru sozciigii y-yapida d-yapidaki nesnenin konumuna
gecmistir. Ingilizce gibi dillerde bu soru yapilarinda yaygin olan bir tagimadir. Tiirkge
gibi dillerde ise ne-tasima y-yapida yerinde bulunduklar1 anlamsal bilesende
gerceklesmektedir.®* Tasima kuramma gore dgelerin d-yapida belli konumlar vardir ve
y-yapida bu ogelerin tasinmasi suretiyle yeni climleler tiretilmektedir.

Baglama Kurami, Uretici Dilbilgisinde génderim (reference) 6zelliklerini
diizenleyen, Yonetim ve Baglama Kuraminmn alt kuranmdir. iki ad 6begi arasinda
esgdnderim baglantisin1 belirleyen baglama iliskisinin yapisal 6zelliklerini saptar. Bir
ornekle anlatmak gerekirse;

Ali kendini seviyor, Ali onu seviyor, Ali Ayse’yi seviyor Orneklerinde alt1 ¢izili
ogeler gectikleri climlelerde ayn1 konumda bulunmaktadir. Bu ciimlelerin agac yapilari
aynidir ancak gonderimleri farklidir. Ali ve kendi arasinda esgonderim bulunmaktadir ve
Ali esdizinli oldugu kendi doniiglii zamirini baglamaktadir. Yani Ali baglayic1 ve
onciildiir, kendi baghdir. Onciil olmasaydi kendi déniisliiliik zamirinin génderimi belli
olmazd1.* Burada kendi doniisliiliik zamirinin y-yapida arkasinda birakt11 bos ulam olan
izi, anlambilimsel roliinii Onciiline aktarir. Yani gonderge Onciil tarafindan
belirlenmektedir.%

Chomsky onciil se¢imini belirleyen ilkeyi egemenlik alani (denetim alani)
kavramiyla formiile etmistir. Yani bir 6begin egemenlik alani, onu igeren en kiiclik
Obektir. Buna gore kendi (se) artgondericisi 6znenin alani iginde baglanmalidir, daha
dogrusu 6znenin de i¢inde bulundugu en dar alanda baglanmalidir. Béylece, doniisiimli
zamir kendi alaninda 6zgiir olmaktadir ve bir artgonderici, 6znenin en dar alaninda bagh
olmalidir.?’

Yonetme ve Baglama Kuraminin alt kuramlarindan olan Asamali-X kurami, ad
Obegi ve fiil 6begi olmak {izere iki ana 6bek iizerine kurulmustur. Evrensel Dilbilgisinde
her dbekte bir bas (head) bulunur ve dbeklere bu basin sozciik kategorisine gore isim

verilir. Ancak dbekler genisleyerek baska niteleyiciler alabilir ve dallanma genisleyebilir.

84
85

Imer, Kocaman, Ozsoy, a.g.e., s. 196.

Imer, Kocaman, Ozsoy, a.g.e., s. 43; Kerimoglu, a.g.e., s. 87.
8  Chomsky, Bilgi Sorunlari ve Dil, s. 107.

87 Chomsky, Bilgi Sorunlari ve Dil, s. 93.
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Bu dallanma esnasinda bir takim asamali gecisler s6z konusudur. Bu gecisler ve 6bekler
arsindaki iliskiler Asamali-X kurami tarafindan belirlenmektedir.

Denetim Kurami, Y6netim ve Baglama Kurammda ADIL’1n® diizenlenmesini
belirleyen alt kuramdir. ADIL’1in sesbilimsel igerigi yoktur ve ana tiimcenin 6znesi
konumunda olamaz. Ancak c¢ekim ve sozliiksel bir ulam tarafindan yonetilmediginde
ozne olabilir.”® Denetleme Kuraminda denetleyen ve denetlenen kategorileri
bulunmaktadir. Buna gore adil denetlenen; gonderimde bulundugu ad 0Obegi ise
denetleyen konumundadir. Bir 6rnekle agiklamak gerekirse; Ahmet Lzmir’e gelmis. Onu
gordiiniiz mii? Burada zamir belli bir onciile baghdir ilkesince onu adili Ahmet’e
gonderimde bulunur. Bir de adilin zikredilmedigi yapilar vardir. Denetleme Kurami da y-
yapidaki bosluklarin agiklanmasmda kullanilan bir tiir bos kategori kuramidir.’!
Sozgelimi Okula geldik ciimlesinde bu climlenin d-yapidaki 6zne konumunda biz zamiri
vardir ancak y-yapida bu goriinmemektedir. Bunun d-yapidaki karsiligi [ADIL Biz
geldik] seklindedir. Soyut varsayimsal ADIL’larda durum biraz daha farklidir. Anlamsal
islevi agisidan ADIL kismen adillara, kismen de doniisiimliiler gibi artgénderimlere
benzer. Bir dnciilii varsa ADIL zorunlu olarak baglidir. Bir dnciilii yoksa o zaman ADIL
bagimsiz olabilir; ADIL ayrica goz ile goriilen adila benzemez, herhangi bir durum
almay1 istemez, yani ¢ekimsiz tlimcecigin 6znesi olarak goriilebilir, aslinda ADIL bu tiir
konumlara siirlidir.”?> Bunu bir rnekle anlatmak gerekirse Mehmet Ahmet’i eve gelirken
gordii climlesinde ana cilimlenin iginde bir de i¢ ciimle bulunmaktadir. Evrensel
Dilbilgisinde her ciimlenin bir 6znesi bulunmalidir ancak eve gelirken i¢ climlesinin
Oznesi bulunmamaktadir. Buna gore denetleme kuraminca bu tiir yapilar ADIL ile
doldurulmaktadir. Buna gore ciimle su sekle dontismektedir: Mehmet Ahmet’i [ADIL eve
gelirken] gordii. Burada bos kategori ADIL ile doldurulmustur. Burada ADIL’1
denetleyen iki ad 6begi bulunmaktadir. Yani eve gelen Mehmet de olabilir Ahmet de.

Buradaki ADIL’1n doniisiimii se¢imlik denetim®® tarafindan belirlenmektedir. Ayrica
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Kerimoglu, a.g.e., s. 87.

Bos ulam olan gonderimsel ve adilsil bir igerige sahip ad dbegidir. Ciimlenin yiizey yapisinda goriimez.
Sesbilimsel olarak gerceklesmemistir. Derin yapida mevcuttur. Zamir olan adil ile karigtirilmamasi i¢in
biiyiik harflerle yazilmaktadir.

Imer, Kocaman, Ozsoy, a.g.e., s. 16.

Kerimoglu, a.g.e., s. 89.

92 Chomsky, Bilgi Sorunlari ve Dil, s. 147-148.

% UDD’nin YBK’da bos ulam olan ADIL’m bir ad &begi tarafindan denetlenebilecegi gibi soyut
yorumlama olasiligmin da bulundugu denetleme tiiriidiir. (Bkz. Imer, Kocaman, Ozsoy, a.g.e., s. 223.)

90
91

18



gecisli climlelerde 6zne denetlemesi, gecissiz ciimlelerde ise nesne denetlemesi s6z
konusudur.

Uretici Dilbilgisinde bir sézdizimini olusturan her iiye yalnizca bir rol yiiklenebilir ve
her rol de yalnizca bir iiyeye yiiklenebilir. Rol; eylem tarafindan ad 6beklerine yiiklenen
basin anlamsal igerigiyle belirlenen anlambilimsel 6zelliktir. Rol Kurami ise hangi
sozliiksel baslarin, hangi konumlardaki ad Obeklerine yiiklenecegini diizenleyen alt
kuramdir.”* Rol kuramu, fiilleri rol yiikleyen; isimleri rol yiiklenen dbekler olarak kabul
eder ve dillerde bir takim evrensel roller oldugunu varsayar.” Eden (agent) Ali kitabt
okudu; etkilenen (patient) Ali kitabt ywrtti; konu (theme) Ali araba aldi; deneyimci
(experiencer) Ali bu ise ¢ok iiziiliiyor; yer (location) Ahmet Amasya’da yagsiyor, hedef
(goal) Ali kitabi Ayse’ye verdi; yararlanic1 (benefactive) Ali Ayse’ve yardim ediyor;
kaynak (source) Ali kopekten korkar. Rol kurami baglaminda gegen rol dokiimleri genel
olarak bu sekildedir’®

Uretici Dilbilgisinde ad o6beklerinin hangi durumu yiiklendiklerini, durum
yiikleyicilerinin neler olabilecegini ve durum oOzelliklerini diizenleyen kuram; durum
kuramudir. Evrensel dilbilgisine durum y&netici bir dge ile kazandiriimaktadir.”” Durum

kuramma gore gondergesel dgelerin durum almalar1 zorunludur.”®

Sesbilgisel olarak
ifade edilmis her isim durum yiiklenmelidir. Fiil ve isim c¢ekim ekleri yoOnetici
olduklarinda kendilerinden onceki ogeye durum yiikleyebilirler. Ancak durum
yiiklemede uyum 6nemlidir. %

Uretici Dilbilgisinde bir 6begin ciimle i¢inde nereye tasmacagmi ve ne kadar uzaga
tagiacagini belirleyen alt kuram sinirlama kuramidir. Tagima islemi sonrasinda ortaya
cikan dilbilgisi disilik ile ilgilidir.!

Uretici  Dilbilgisi Kurammin 1993’ten sonra gelistirilen evresi Yetinmeci
Yaklagimdir. Bir dnceki evre olan Yonetim ve Baglanma Kuramindan farkli olarak

Chomsky, tiimiiyle yapisal iliskiler tizere kurulmus olan yonetim kavrami yerine Evrensel

Dilbilgisi kavramim1 &ne siirer.!°! Evrensel Dilbilgisinin &nceki goriiniimleri, alt
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Imer, Kocaman, Ozsoy, a.g.e., s. 220.

Kerimoglu, a.g.e., s. 89.

Imer, Kocaman, Ozsoy, a.g.e., s. 220.

Imer, Kocaman, Ozsoy, a.g.e., s. 106.

Noam Chomsky, Bilgi Sorunlart ve Dil, s. 120.

Kerimoglu, a.g.e., s. 90.

100 fmer, Kocaman, Ozsoy, a.g.e., s. 229.

101 Chomsky, Dilin Mimarisi, s.viii; imer, Kocaman, Ozsoy, a.g.e., s. 278.
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kuramlarla zenginleserek genis bir dallanma alan1 arz etmekteydi. Minimalist Yaklagimda
bu anlayis en alt seviyeye indirilerek agiklanmaya ¢alisilmistir. Bu kuram bazi yonlerden
diger kuramlardan ayrilmaktadir. Uretici Doniisiimsel Dilbilgisinin temelini olusturan
derin yap1 ve ylizey yapilar bu kuramda yer almamaktadir. Yetinmeci Yaklasimda
sozdizimsel bilesen, anlamsal yorumlamanin yapildigi mantiksal boyut (mantiksal diizey)
ve sesbilimsel yorumlamanin yapildig: sesbilimsel boyuttan olusmaktadir.'%

Evrensel dilbilgisinin 6nceki asamalarinda d-yap1 ve y-yapi arasindaki bagi kuran
dontigiim kavrami, Yonetim ve Baglama Kuraminda yerini tagima kavramina birakmisti.
Ancak Yetinmeci Yaklasimda tasima kavraminin yanina birlestirme (merge) ve segme
(select) kavramlar1 da eklenir. Sozliikgede olusan bilgi segme-birlestirme—tasima birimi
tarafindan sesbilgisel ve mantiksal bicim boliimlerine sahip olan okuma bdéliimiine
aktarilir. Bu boliim ses ve anlamin bulusma noktasidir.'®® Buradan da anlasilmaktadir ki
Uretici Doniisiimsel Dilbilgisi Kuramimin 1980 éncesi kuramlarinda anlam derin yapz ile
iliskilendirilirken bu Yetinmeci Yaklasimla birlikte bi¢im ile iliskilendirilmistir.

Yetinmeci Yaklasimdan oOnceki kuramlar sozdizimsel yapilarin aga¢ yapilarina
zengin bir yap1 kazandirmiglardi. Ayn1 zamanda yapilan incelemelerle dogal dillerin
temelde ayn1 oldugu savi kuvvetlenmistir. Diller arasindaki benzerlik boyutunun kesfi ile
0zel dilbilgilerinin en 6nemli bileseni olarak Evrensel Dilbilgisini diisiinmemizi olanakli
hale getirmistir.!® Yetinmeci Yaklasim genisletilen sézdizimsel yapilarin dil araglarini
minimilize ederek ortak Evrensel Dilbilgisine ulasmak noktasinda bir kap1 aralamigtir.

Evrensel Dilbilgisine kisitlayici bir yaklagimla bakildiginda, Yetinmeci Program
(Minimalist Program) igerisindeki agiklayici yeterlige ulasilabilecegi goriilmektedir.'®
Yetinmeci Yaklasimla evrensel dilbilgisi dile 0©zel niteliklerden arindirilmaya
calisilmigtir.

Dilbilim tarihine baktigimizda genel olarak Betimlemeli, Yapisalc1 ve Uretici
Doniigsiimsel Dilbilim ayrimi goze carpmaktadir. Bu ayrim, modern dilbilimde oldugu
kadar olmasa da Arap dilbiliminde de mevcuttur. Ciinkii Araplarin nezdindeki iiretici
dilbilim, betimleyici yapisalct dilbilime karsit olarak degil de ayri bir dilbilim modeli

olarak dogmustur. Betimleyici dilbilim genel olarak Amerika ve Avrupa’ya tahsillerini

12 Ozsoy, a.g.m., s. 11.

103 Kerimoglu, a.g.e., s. 93.

104 Noam Chomsky, Doga ve Dil Uzerine, s. 45-46.
105 Noam Chomsky, Doga ve Dil Uzerine, s. 22.
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tamamlamak i¢in giden Misirli dilbilimciler tarafindan sekillenirken, iiretici dilbilim
yetmisli yillarin basinda baslayan genel olarak Fasli dilbilimcilerin sekillendirdigi bir
dilbilim modeli olarak karsimiza ¢ikmaktadir.!

Dontistimciilerin  savunduklar1 dilbilgisi ilkeleri ve eski Arap dilbilimcilerin
savunduklart dilbilim ilkeleri birbirlerinden ¢ok farkli degildir. Arapga dilbilgisi birkag
yonden iiretici doniisiimsel dilbilgisi ile uyusmaktadir. Oncelikli olarak her ikisi de akli
bir temele dayanmaktadir. Chomsky dilin akli bir meleke olduguna vurgu yapmaktadir.

Her ikisinde de asli-fer’1'%’

meseleleri tartisilmaktadir. Diger yandan Arap dilinde 6nemli
bir yere sahip olan amil meselesi'® Chomsky dilbiliminde de vardir. Chomsky
dilbilimindeki doniisiim kurallarina baktiimizda Arap dilbiliminde de buna benzer
kurallar bulunmaktadir. Chomsky ve Abdulkahir el-Ciircani’nin (6. 471/1078) dilbilime
yaklasimlart noktasinda bazi benzerlikler oldugu diisiiniilmektedir. Nitekim her ikisinde
de dilbilgisi/nahiv sadece iletisim araci degildir. Ayn1 zamanda fikri bir yap1 da arz
etmektedir. Ciircani’ye gore kisi konusurken dilbilgisi kurallarindan bagimsiz bir
konusma edimi gerceklestiremez, dncelikle kendi icinde dil yetisi ile anlamsal bir diizen
olusturur daha sonra konusurken kelimeleri ve climleleri dilbilgisi kurallar1 vasitasiyla
disa vurarak konusma edimini ger¢eklestirmektedir.!” Chomsky ve Ciircani dildeki soyut

diistinme kriterlerine kisinin yaraticiliglr acisindan bakmaktadirlar. Dilsel kurallar

Chomsky’de aklin i¢ bolgesinde ve mantikta bulunur. Ciircani’de ise kisinin

196 Fatima el-Hasimi Bekks, Nes ‘etu’d- Dersi’l- Lisaniyyi’l-Arabiyyi’l- Hadis, Kahire, itrak li'n- Nesri
ve’t- Tevzi®, 2004, s. 3.
Uretici doniisiimsel dilbilginde asil olarak bilinen derin yapidir. Bunun kriteri de dilin eding boyutudur.
Fer’i olan ise yiizey yapidir. Bu da dilin edim boyutu ile temsil edilmektedir. Yani asil ve fer’ Uretici
Doniigiimsel Dilbilgisi modelinde odak noktasidir. Arap dilbiliminde ise asil ve fer’ meselesi
kapsaminda pek ¢ok konu islenmektedir. Arap dilbiliminde miizekker asil, miiennes fer’idir. Nekra asil
ma‘rife fer’idir. Ayni sekilde miifred, miisenna, cemi, fiil, mastar konularinda da bu sekilde bir tasnif
s6z konusudur. (Bkz. Ahmet Siileyméan Yakt, Fi [lmi’l-Lugati’'t- Tekabuli, iskederiye, Daru’l-
Ma‘rifeti’l- Camiiyye, 1985, s. 91.)
Amil; iligkisi oldugu kelimenin sonunda hareke ve harf degisikligi yapan kelimedir. isimler veya fiiller
iizerinde etki ederek onlarin ref’, nasb, cezm gibi irap degisikliklerine ugramalarina sebep olan nevésib,
cevazim, harf-i cerler bu gruptandir. Bu meselenin Uretici déniisiimsel dilbilgisini ilgilendiren boyutu
ise; doniisiimciilere gore dilbilgisi derin yapt ve ylizey yapiy1l birbirine baglamalidir. Derin yap1
diisiinceyle, idrakle ilgili alani temsil etmektedir. Bu yapinin incelenmesi de sadece yiizey yapida
goriinen islevlerin g6z Oniine alinmasiyla degil; ayn1 zamanda derin yapidaki diisiincelerin etkileme,
etkilenme gibi iliskiler baglaminda g6z oniine almmasiyla miimkiindiir. Doniisiimsel dilbilgisinde
ogelerin siniflandirilmasi bir etkileyici yani amil faktord ile olmaktadir. (Bkz. Abduh er- Racihi, en-
Nahvu’l- Arabi ve’d- Dersu’l- Hadis: Bahs fi Menhec, Beyrut, Daru’n- Nahdati’l- Arabiyye, 1986, s.
147-148.)
199" Abdulkahir el-Ciircani, Deldilu’l- [ ‘cdz, (ngr. Muhammed et- Tanci), Beyrut, Daru’l- Kitabi’l- Arabiyy,
1995, s. 56.

107

108

21



konusmasinda bunu gérebiliriz.''® Ancak Chomsky’nin anlayis1 insan tabiatina ve bu
tabiatin kisinin o0zgirliigi ile iliskisine donmekte iken; Ciircani’nin anlayisi, insanin
konusmadaki yetisi ve bu yetinin ilahi gili¢ karsisindaki durumuyla alakali olan dini
diisiincesi ile iliskilidir.'!!

Arap dilbiliminde Uretici dilbilgisi ile benzerlik kurulmasi yoniinde cabalar
oldugu gibi farkliliklardan da s6z edilmektedir: Chomsky her dilin sahip oldugu genel
evrensel dilbilim yasalarindan bahsetmektedir. Klasik donem Arap dilbilimcilerinde de
evrensel bir bakis agis1 olmasina ragmen ikisi arasinda fark vardir. Chomsky’nin derin
yapilarin biitin dillerle Ortlisecegi hususundaki sOylemlerin dogruyu yansitmadigi
diisiiniilmektedir. Yani Chomsky’nin bahsettigi Olgliide bir evrensellik yoktur. Arap
dilbilimcilerin bahsettigi evrensellik bi¢im ile alakalidir. Konu ile alakali degildir.
Mantiksal bir durumdur bu. Her dilde isim, fiil, harf vardir ve insanlar konustuklarinda
derin yapiyla konugsmazlar. Ayni sekilde Ebu’n- Nasr el-Farabi’de (d. 872- 6. 950) de
bigimsel bir ayrim s6z konusudur. O, ciimleler kurallar vs. seklinde bir ayrima gitmistir.
Bu ayrim biitiin dillerde vardir.''? Bu durumda baz1 Arap dilbilimcileri bigimsel olarak
bir evrensellik oldugunu kabul ediyor ancak yiizey yapilarin derin yapiya doniiserek
evrensel bir dilbilim anlayis1 sunabilecegini varsaymiyorlar.

Chomsky’nin gelistirmis oldugu Uretici Doniisiimsel Dilbilgisi modeli,
elestirilere ragmen bu sahada calisan Arap dilbilimcilerin ilgisini cekmistir. Oyle ki bu
dilbilim modeli Arapca metinlere uygulanarak Arap Dilbiliminde yeni ¢alismalarin
yapilmasia vesile olmustur. Uretici Doniisiimsel dilbilim alanindaki Arapga ¢alismalar
oncelikli olarak terciime seklindeki ¢alismalar olsa da, Chomsky dilbilim anlayisinin
Arap dilbilimine uygulanarak Arap¢a metinlerde orneklendirildigi ve karsilastirmali
olarak sunuldugu calismalar da mevcuttur. Sézgelimi Davud Abduh UDD’nin Arap
diinyasindaki ilk temsilcilerinden sayilmaktadir. UDD nin ilke ve verileri ile Arap dilinin
sesbilimsel olarak incelemesini yapmistir. Ayni zamanda Standart Kuram ve
Genisletilmis Standart Kuram cergevesindeki ilke ve kavramlardan yola c¢ikarak
Arapcada sozdizime dair incelemelerde de bulunmustur. Arapca yapilardaki climlenin

dizilisine yonelik incelemeler; derin yapi-ylizey yapi ayrimindan yola ¢ikarak

110 Ciircani, a.g.e., s. 273.

" Ahmet el-Mehdi el-Mansir, “en- Nazariyyetu 't- Tevlidiyyetu't- Tahviliyye ve Tatbikdtiiha fi 'n- Nahvi’l-
Arabt”, Mecelletu Camiati’l- Kudsi’l- Meftiihdt li- Ebhds ve’d- Dirdsdt, S. 29, Y1l 2, 2013, s. 328-330.

12 Yakit, a.g.e., s. 95-97; Ebu’n- Nasr el-Farabi, /hsdu I-Uliim, (nsr. Osman Muhammed Emin), Misir,
Matba‘atu’s- Sa‘ade, 1931, s. 3-4.
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temellendirilmeye calistlmistir.!'> Bu hususta birka¢ calismay1 inceleyecek olursak:
Misel Zekeriyya’'nin Mebdhis fi’'n-Nazariyyeti’l- Elsuniyye fi Ta ‘limi’l-Luga adl1 eserine
baktigimizda, yazar genel olarak kitabinda Uretici déniisiimsel dilbilgisi kuraminda ele
aliman konular iizerinde durmaktadir. Ancak dil 6gretimi noktasinda temel bir takim
dilbilimsel uygulamalara da deginmektedir. Yazar, Uretici Doniisiimsel modelin
gecirdigi evreleri, Chomsky’nin ortaya koydugu caligmalari ele almaktadir. Ayni
zamanda tiretici doniisiimsel dilbilgisi modelinin anlamsal yapisi lizerinde durmaktadir.
Cocugun dilsel gelisimi, dili kazanimi, gecirdigi dilsel asamalar, ¢evrenin etkisi gibi
konularda iiretici doniistimsel  dilbilgisi modelinin temel kavramlarindan
yararlanmistir.''* Misel Zekeriyya Uretici Doniisiimsel Dilbilgisi modelinin dilbilim
icinde dogup, cok genis alanlara yayildigina temas etmekte ve bu dilbilim modeli ile dil
yapisinin insan aklinin yapisini belirledigini vurgulamaktadir.''

Misel Zekeriyya’nin doniigiimsel dilbilim anlayisi ekseninde baska bir ¢aligmast
da Buhiis Elsuniyye Arabiyye adli eseridir. Modern dilbilim teorileri 1s18inda Arap
dilbilim geleneginin modern bir yaklasimla ele alinarak Evrensel Dilbilim diislincesine
Arap dilbilim diislincesi ulastirilmaya ¢alisilmistir. Ayrica Sibeveyh’in (6. 180/796) el-
Kitab adl1 eseri modern bir bakis agist ile ele alinarak, Chomsky’nin doniisiim metodu ve
Sibeveyh’in ciimle yapilar1 hakkindaki goriisleri etrafinda bir degerlendirilme
sunulmaktadir.'®

Misel Zekeriyya’nin Uretici Déniisiimsel Dilbilgisi sahasinda yaptigi1 bir diger
calisma da el- Elsuniyyetu’t- Tevlidiyye ve 't- Tahviliyye ve Kavaidu’l- Lugati’l Arabiyye
adl eseridir. Bu Kitapta iiretici doniisiimsel dilbilgisi kuraminin genel kurallar1 verilerek
Arapganin ciimle yapis1 Uretici doniisiimsel dilbilgisi kurallarina gére ele alinmaktadir.!!’

Uretici Doniisiimsel Dilbilgisi sahasinda yapilan bir diger ¢alisma da Abduh er-
Racihi’nin en-Nahvu’l- Arabi ve’d- Dersu’l-Hadis: Bahs fi’l- Menhec adl1 ¢alismasidir.

Yazar bu kitapta Arap grameri hakkinda bilgi verdikten sonra oncelikle Betimleyici

13 Hafiz Ismaili Alevi, el-Lisdniyyat fi’s- Sekafeti’l- Arabiyyeti’l- Mu ‘dsira: Dirdse Tahliliyye Nakdiyye fi
Kaddya 't- Telakki ve Iskaldtih, Beyrut-Liibnan, Daru’l- Kitabi’l- Cedidi’l- Miittehide, 2009, s. 265.

114 Misel Zekeriyyd, Mebdhis fi'n-Nazariyyeti’l- Elsuniyye fi Ta ‘limi’l-Luga, Beyrut, el-Miiessesetii’l-
Cami‘iyye li’d- Dirasat ve’n- Nesr, ve’t- Tevzi‘, 1985, s. 30.

115 Misel Zekeriyya, a.e., s. 101.

116 Misel Zekeriyya, Buhiis Elsuniyye Arabiyye, Beyrut, el-Miiessesetii’l- CAmi‘1yye li’d- Dirdsit ve’n-
Nesr, ve’t- Tevzi‘, 1992, s. 50-51.

17 Misel Zekeriyya, el- Elsuniyyetu 't- Teviidiyye ve 't- Tahviliyye ve Kavdidu'l- Lugati’l- Arabiyye, Beyrut,
el-Miiessesetii’l- Cami‘iyye li’d- Dirasat ve’n- Nesr, ve’t- Tevzi‘, 1986, s. 28.
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Dilbilgisi daha sonra Dontistimsel Dilbilgisi konularini ele almistir. Arap dilbilgisi ve
doniisiimsel dilbilgisi arasindaki ortak meseleler''® ve Chomsky’nin betimleyici dilbilgisi
anlayisima itirazlar1''® gibi konular {izerinde durulmustur. Bu iislupla kaleme alman baska
eserler de bulunmaktadir. Nitekim Ramazan Abduttevvab’in el-Medhal ild Ilmi’l- Luga
adli eseri ve Muhammed Ali el-Huali’nin Kavdidu't- Tahviliyye li’l -Lugati’l- Arabiyye
adli eserinde de genel doniisiim kurallar1 ele alinarak bu kurallar ¢ercevesinde Arap
Dilbilimi agiklanmaya calisilmistir.

Muhammed Mahmad Gali, Eimmetu’'n- Nuhdt fi't- Tarih adli eserinde
Chomsky’den geriye dogru bir siralama sunarak Uretici Déniisiimsel Dilbilim hakkinda
bilgi vermektedir.

Ahmet Siileyman Yakt F7 [lmi’l- Lugati’t- Tekdbuli adli eserinde UDD
anlayisinin genel tablosonu ¢izerek kuramin gec¢irdigi asamalar1 anlatmistir. Arapcadaki
asli-feri’, Chomsky dilbiliminde derin yapi—ylizey yap1t meselelerini karsilastirmali olarak
ele almistir. '?°

Nihad el-Misa Arap dilbilgisini modern dilbilim yontemleri 1s18inda sunmaya
calismaktadir. Zaman, mekan, insan faktoriine ragmen Evrensel Dilbilim anlayisinin
varligini ortaya koyarken yontem olarak Chomsky dilbilim anlayisinda kullanilan sezgiye
de yer vermektedir.'?! Ele aldig1 konulara baktigimizda oncelikle yapisalcilik hakkinda
genel bir bilgi verir. Chomsky’nin yapisalcilara elestirisinden bahseder. Ayni1 zamanda
Arap dilbilim geleneginde tartisilagelen bir konu olan asil/fer’ meselesine Sibeveyh
lizerinden bir inceleme sunar. Uretici doniisiimsel dilbilim konular1 Arap dilbiliminde
nasil karsilik bulmus bu konulara deginir.'??

Adil Fahari, el-Lisaniyyetu't- Tevlidiyye ve’t- Tahviliyye adli eserinde
Dontistimsel Dilbilgisi teorisinin ge¢irdigi asamalar1 sunmaktadir. Doniisiim kurallarinin
Arap dilbilimine uygulanmasi konusunu ele alarak; dilsel yapilar, climle yapisi, genel

kurallar hakkinda bilgi vermektedir. Aynm1 zamanda Chomsky dilbilim goriislerini

18 Abduh er-Racihi, a.g.e., s. 157.

119 Abduh er-Racihi, a.g.e., s. 111.

120 Ahmet Siileyméan Yakat, Fi Ilmi’l-Lugati’t- Tekabuli: Dirdse Tatbikiyye, Iskenderiye, Daru’l-
Ma’rifetii’l- Cami‘tyy, 1975, s. 91.

121 Nihad el-Mosa, Nazariyyetu'n- Nahvi’l- Arabi, fi Dav’i Mendhici’n —Nazari’l- Lugaviyyi’l- Hadis,
Amman, Daru’l- Besir, 1987, s. 11.

122 Nihad el-Musa, a.g.e., s. 60-64.
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benimseyenlerin  katkilarindan ve dilbilim modelinin gegirdigi asamalardan
bahsetmektedir.'*?

UDD kuraminin ilke ve yontemlerinin Arap diline uygulanmasi noktasindaki
kapsamli calisma Abdulkadir el-Fasi el-Fihri eliyle olmustur. Fasi, calismalarinda UDD
metot ve kavramlarini Arap diline aktararak bu alanda bir birikim olugmasini saglamistir.
Arap dili verilerini sdzdizimsel, bicimsel, anlamsal bakimdan UDD ilke ve parametreleri
ile karsilagtirmali olarak ele almistir. Chomsky metodolojisine uygun olarak gelisen Fasi
yaklasiminda kronolojik olarak bir degerlendirme yapildiginda oncelikli olarak Standart
Kuram ve Genisletilmis Standart Kurama yonelik ¢alismalar dikkat ¢ekmektedir. Bu
baglamda derin yapi, ylizey yapi, sézdizim, dil yetisi meselelerine dair incelemeler,
analizler yapilarak; Arap dili ve grameri UDD agisindan incelenmistir. Daha sonra
kuramin Yo6netim ve Baglama ilke ve yontemleri ekseninde ciimle, 6bek yapi1, gonderim,
uyum, islevsel yap1 gibi konular ele alinmistir. Fasi bu ilkelerden hareketle ciimlelerin
s0zdizimsel acgidan agac yapilarmi ayrintili bir sekilde incelemistir. Daha sonraki
asamada ise dogal dillerin goreceliginden siyrilarak evrensel 6zellikleri olan soyut,
matematiksel bir dil olan yapay bir dil gelistirmek suretiyle aga¢ yapilarindaki ayrintilar
en aza indirilmeye ¢aligilmistir. Bu, hem Chomsky hem de Fasi dilbilim metodunda goze
carpan bir durumdur.

Calismamizin bu béliimiinde UDD’nin ilke ve kavramlar1 sunularak Fasi’nin bu
alanda yaptig1 caligmalarin anlagilir kilinmas1 amaglanmistir. Ayrica Arap dilindeki
UDD’ne yénelik bir takim ¢alismalara yer verilerek Fasi’nin bunlar igindeki yeri dne
cikarilmaya calisilmistir. Birinci bdliimde; Fasi’nin hayati, eserleri ve dil tasavvuru
incelenecek; ikinci boliimde ise Fasi’nin temel goriisleri Arapga drneklerle sunularak,

Chomsky metotlari ile karsilagtirmali olarak ele alinacaktir.

123 Adil Fahari, el-Lisaniyyetu't- Tevlidiyye ve 't- Tahviliyye, Beyrut, Daru’t- Tali‘a, 1980, s. 7.
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1.1. Abdulkadir el-Fési el-Fihri’nin Hayat1 ve Arap Diline Yonelik
Hizmetleri

Arap dilbilimi alaninda c¢alismalar yapan Abdulkadir el-Fasi el-Fihri, 20 Nisan
1947 yilinda Fas’in Fes sehrinde diinyaya gelmistir. Cocukluk dénemi Fas’taki Fransiz
sOmiirgesinin son on yilina tekabiil eden Fasi, edebi zevke sahip bir ailede yetismistir.
Arap Dili, Islam Edebiyati, Karsilastirmali Dilbilim alanlarinda pek c¢ok c¢alisma
yapmistir. Fas’taki dilbilim kuruluslarinda baskanlik goérevlerinde de bulunan Fasi,
liyakatinden ve basarilarindan dolay1 Kral II. Abdullah tarafindan Bilim ve Kiiltiir 6diilii
ile diillendirilmistir.!>

[Ikdgrenimini Fas’ta tamamlayan Fasi, matematik, Fransizca ve Arapcada biiyiik
basar1 gostermistir. Felsefe alaninda uzmanlagmay1 istemis ancak dersleri kisir ve
niteliksiz gérmesinden dolay1 filolojiye ydnelmistir. 1968 yilinda Fes’teki Beseri Ilimler
ve Edebiyat Fakiiltesi Arap Dili ve Edebiyati Boliimii’nden mezun olmustur. Buradaki
egitimini tamamlayan Fasi, Sarbone Universitesinde genel dilbilim ve Arapga alaninda
doktora caligmasini yapmistir. Arap dilbilimi, filoloji (fikhu’l- luga) alanlarinda da
doktora caligmalar1 yapmustir.

Fasi, Rabat’taki V. Muhammed Universitesinde Edebiyat ve Insani Ilimler
Fakiiltesinde Karsilastirmali Arap Dilbilimi alaninda profesordiir. 1994-2005 yillari
arasnda V. Muhammed Universitesinde Ta‘rib Arastirmalar1 ve Incelemeleri
Enstitiisii’'nde miidiirlik yapmistir. Magripteki  dilbilim toplulugu kurulusunun
baskanligini yapan Fasi, ayni zamanda Dilbilim Arastirmalar1 dergisinde miidiirliik
yapmistir.  1999-2003  yillar1  arasinda Magrip’te  egitimin iyilestirilmesi  ve
diizenlenmesine yonelik olusturulan Ulusal Kurula iiye olarak segilmistir. Pek ¢ok
uluslararas1 konferansa konusmaci olarak katilmis, dersler vermistir. Dilbilime yonelik
cesitli konularda Stanford, MIT, Harvard, Sarbonne Universitesi (III Paris), Paris Dide
rot VII Universitesi, Leiden Universitesi, Stuttgart Universitesi gibi kurumlarda
konferans vermistir.'?

Fasi, Mecmeu’l- Lugati’l- Arabiyyeti’l- Libi’de (Libya Arap¢a Kurumu) iiyelik,
Riyad’daki Arapcaya hizmet amacgli Uluslararasi Kral Abdullah Merkezi’nin Genel

124 King Faisal International Prize, Profesor Abdulkdder el-Fasi el-Fihri, 2017, http://kfip.org/ar/professor-
abdelkader-fassi-fehri, (09.06.2017), s. 1.

125 Al-  Jazeera, Abdulkdder el-Fdsi el-Fihri, 2014, http://www.aljazeera.net/encyclopedia/icons,
(09.06.2017), s. 1.
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Sekreterlik tiyeligi ve Doha’da “Arapcanin Tarihsel Sozligli Projesi” nin akademik
kurulunda iiyelik gibi bir¢ok uluslararasi projeye katilarak dilbilim alanindaki ¢caligmalara
katki saglamistir.

Arap dilinin teorik yapisini modern yontemler ¢er¢evesinde yeniden kurmaya
calismustir. Yetmisli yillardan beri Avrupa Universiteleri ile girdigi siki iliskiden ve aldig
dilbilim donanimindan dolay1 Arap diinyasindaki dilbilimsel meselelere modern dilbilim
yontem ve teknikleri ile yaklasmistir. Arapca alaninda ele alinan dilbilim konularina katki
saglamistir. Ona gore dil sadece iletisim araci ya da kimlik karti niteliginde degildir; ayn1
zamanda insanlik tarihi boyunca siiregelen degisim aginda, iktisadi ve kiiltiirel agidan bir
etken durumundadir. Ona gore dil, kiiltiir ve egemenlik alanlarinin yam sira siyasi,
iktisadi, medya ve dijital alanda da bir rekabet alan1 sunmaktadir. Fasi’ye gore Arapcanin
kalkinmast ve yeniden canlanmasi i¢in bilimsel arastirmalarin yani sira Arapcanin
giinliik, idari, iktisadi hayattaki islevlerini gozeten siyasi bir kararin olmasi da
gerekmektedir. '

Fasi, Fas’ta belli bir dili zorla kabul ettirmek i¢in bir yaptirim uygulanmadigini ve
hicbir vatandasin baski altinda bir siire¢ yasamadigini diisiinmektedir. Bilakis Faslilar
ticli dogal bir kimlik yapisini benimsemektedirler. Bu ii¢lii yapinin temel dayanak
noktalari, Islam, Araplik ve Berberilik’te kendini gdstermektedir. Ona gére dil, sadece
kimlik ve yoneticilik degildir. Aym1 zamanda fikri, kiiltiirel, iktisadi alanda, medya
alaninda, dijital alanda, siyasi alanda bir ugras aletidir ve alanidir. Dil; kiiltiirel, ilmf,
teknik bir problem olmasinin yaninda siyasi a¢idan da bir problemdir. Siyasal otoritenin
dile yaklagimi halka verilen degeri gostermektedir. Ona gore halk, kendi etnik dilini

konusamiyorsa insani olan gerceklesmemis, insana deger verilmiyor demektir.!'?’

1.2.Eserleri

Uretici Déniisiimsel Dilbilgisi teorisini Arap dilinde en kapsamli sekilde
inceleyen Abdulkadir el-Fasi el-Fihri’dir. Calismalarinda Arap dilbilimini bigimsel,
yapisal, sozliiksel ve anlamsal olarak inceleyen Fasi, Arap dili verilerini betimsel agidan

yeni verilerle ortaya koymustur. Fasi, dilbilim incelemelerine Bat1 ve Arap literatiiriindeki

126 Al-Jazeera, Abdulkdder el-Fdasi el-Fihri, 2014, http://www.aljazeera.net/encyclopedia/icons,
(09.06.2017), s. 1.

127 Abdulkadir el-Fasi el-Fihri, Hivdru'l- Luga, (yay. haz. Hafiz ismaili el-Alevi), Rabat, Zaviyetu’l- Fen
ve’s- Sekafe, 2007, s. 198.
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dilbilim maddesini inceleyerek, epistemolojik tahlillerde bulunarak baslamaktadir.

Fasi’nin dilbilim konular1 ile iligkili eserlerinin kronolojik siralamasi asagidaki gibidir:

1985, el-Lisaniyyat ve’l- Lugatu’l- Arabiyye: Nemazic Terkibiyye ve Delaliyye

(AdYa 5 4S i 3l dg jall 431l s wlslud): Dilbilim ve Arap Dili: Yapisal ve Anlamsal

Ornekler)

1986, el-Mu‘cemu’l-Arabi: Nemazic Tahliliyye Cedide 4liad ziai ;o all aaaall)

sxmaa: Arap SozIiigii: Yeni Coziimleyici Ornekler/Modeller)

1990, el-Bind’u’l- Muvazi: Nazariyye fi Bindi’l- Kelime ve Binai’l- Ciimle ( ¢\
Aleall sl g AalSll oLy 3% k0315 ) sal): Denk Yapilar: Kelime ve Ciimle Yapisindaki

Teort )

1997, el-Ma‘ceme ve’t- Tevsit: Nazarat Cedide f1 Kadaya’l- Lugati’l- Arabiyye (
A pal) Al Llad 8 3aa il plai das i) 5 daasall: SzIGk ve Degistirgen: Arap Dili

Meselelerinde Yeni Kuram)

1998, el-Mukarene ve’t-Tahtit fi’l- Bahsi’l- Lisaniyyi’l- Arabi ( & buhaill 5 4 sl

ol Sl &l Arap Dili Arastirmalarinda Karsilastirma ve Diizenleme)

2007, Hivaru’l- Luga (&) J) sa: Dil Diyalogu)

2003, el-Luga ve’l-Bie (A4l 5 4:1): Dil ve Cevre)

2009, Mu‘cemu’l- Mustalahati’l- Lisaniyye (Auludll clallhiadl aaxe: Dilbilim

Terimleri SozIigi)

2010, Ezmetu’l- Lugati’l- Arabiyye fi’l- Magrib (w2l 8 4n =l 41 &4 3i: Fas’ta

Arap Dili Krizi)

2010, Zerratw’l- Lugati’l- Arabiyye ve Hendesetithd: Dirase Istiksafiyye

Edneviyye (45l 48U 4l 52 :Lgiuia 5 4y jall 2l & ,3: Arap Dilinin Birimleri ve

Geometrisi: Yetinmeci Sezgisel inceleme)

1.2.1. el-Lisaniyyat ve’l- Lugatu’l- Arabiyye: Nemaéazic Terkibiyye ve
Delaliyye

Uretici Déniisiimsel Dilbilgisi modeli cergevesinde Arap Dilbilim meselelerinin

incelendigi bu kitap dort boliimden olusmaktadir. Birinci bdliimiinde UDD’nin genel

kavram ve ilkeleri ele alinarak dilbilim hakkinda bir portre ¢izilmeye ¢alisilmistir. Bunun

yaninda Arap dilindeki metodolojik ve diisiinsel bazi problemli konulara deginilmistir.

Ikinci béliimde; UDD’nin dbek yapi kurallari gercevesinde Arap dilindeki sézdizime dair
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meselelerin incelemesi yapilmistir. Ayn1 zamanda 6bek yapi kurallarini asarak temel
s6zdizimi disina ¢ikan ciimle yapilar1 da incelenmistir. Ugiincii béliimde; Yonetim ve
Baglama Kurami ¢ercevesinde denetim, artgonderim, uyum meseleleri ele alinmis ve
bunlarin islevsel yapilarma dair bilgiler verilmistir. Dordiincli boliimde; sozliiksel
yapidaki tek terim ve c¢ok terim problemleri, ta‘rib konusunda tartisilan meseleler,
sozliiksel alan, anlamsal alan gibi konulara deginilmistir. Fasi, Arap dilinde ta‘rib
konusundaki problemler iizerinde durarak hatali bir takim tasavvurlari barindirmasindan
dolay1 ta‘rib meselesi ile ilgilenen kuruluslarin takip ettigi baz1 yontemleri tenkit etmistir.
Boylelikle ta‘rib probleminin anlamsal boyutlarindan bir kagi ele alimmustir. Fasi,
terimlerin Arapgaya aktarilmasi esnasinda bazi kelimelerin yeni anlamlar kazandigini
belirterek bunlarin kontrol altina alinmasini 6nermistir. Fasi, kitabin sonunda Fransizca,
Ingilizce ve Arapca olarak olusturdugu sdzliiksel calismasiyla eserde gecen ve UDD’nde
kullanilan terimlere yonelik bilgi vermistir.

Karsilagtirmali dilbilim ¢ergevesinde kaleme alinan bu kitapta Modern Arapga,
Klasik Arapg¢a ve Ammice arasindaki iliskiler sebebiyle betimsel yonden bir dilbilgisi
olusturmak hedeflenmigtir. Artstiremli dilbilim baglaminda Arap dilinin gegcirdigi
asamalar ve gelismeler incelenmistir. Ayn1 zamanda bu kitapla Arap dili ve lehgeleri
psiko-linguistik agidan ve -pratik anlamda kullanilip anlasilmasi i¢in- teknik agidan ele
almmustir. Temel dilbilim metotlar1 kullanilarak Arap dilbiliminin temel teorilerini
kurmak amaglanmistir. Sonugta ulasilan verilerin, Arap dilinin egitim-6gretimi ve
kiiltirel  acidan  incelemesi  gibi  problemlerin  ¢oziimiinde  kullanilmasi
hedeflenmektedir.'”® Fasi’nin bu eseri Arap dilinde ve dilbilim arastirmalarinda
kullanilan bazi bilgilerin hatirlanmasini; konusanin dil yetisi ve dil ediminin dogal bir
sonucu olan, dilbilgisi olusturabilecek yeterli diizeydeki veriyi agiklamay1
hedeflemektedir. Fasi eserinde Arapga ciimlelerin temel sdzdizim yapilarini ayrintili bir
sekilde ele almaktadir.

Fasi, bu eserine bilginin tanimi ile baglamistir. Bilginin genel seriiveninde
dilbilimin bu alandaki konumuna temas ederek Uretici Déniisiimsel Dilbilgisi teorisi
15181nda ¢alismalar yapanlarin ilke ve kurallarini ele aliyor. Ilmi arka plan gergevesinde

UDD’nin kurulusunu ve Chomsky’nin bu alanda yapmus oldugu teorik ve pratik

128 Abdulkadir el-Fasi el-Fihri, el-Lisdniyydt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye: Nemdazic Terkibiyye ve Deldliyye,
Rabat, Daru Tubkal li’n- Nesr: Daru’l- Beyza, 1985, s. 34.
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calismalar1 da incelemektedir.'?® Fasi kitabinda ele aldigi ilke ve kavramlar1 Uretici
Déniisiimsel Dilbilgisi parametreleri ile agiklamaktadir.'*® Ayrica UDD’nin Yonetme ve
Baglama Kurami cercevesinde yerellik-ayriklik ilkelerini, yalin halde ve islevsel
durumda yonetim halindeki dilbilgisel durumlar1 ve gonderime iliskin ilkeleri

acgiklamaktadir.

1.2.2. el-Mu‘cemu’l-Arabi: Nemazic Tahliliyye Cedide

Fasi’nin bu kitab1 dort bolimden olusmaktadir. ilk béliimde Fasi, UDD’deki
uyum, sozdizim, anlamsal roller, 6bek yap1 kurallari, altulamlama vb. kavramlara yer
vermenin yani sira anlam alanma da deginmek suretiyle bu cergevede teorik bilgiler
vererek sozliik tasavvurunu olusturmaya c¢alismistir. Bu boliimde ele aldigi konular genel
olarak modern donem sozliik incelemeleri hakkinda bir perspektif sunmaktadir. S6zliik
bilgisi biitlin kelimelerin anlamlarmi ve kelime gruplarimin o6zelliklerini bilmeyi
gerektirmez. Kelime gruplari hakkindaki bilgiyi; 6grenmeden, dogustan elde ederiz.
Sozliiksel anlam dilsel bilgiler ve dilsel olmayan bilgiler arasindaki ayrimi gerektirir.
Sozlik tarafindan olusturulan kelime bilgileri ve genel bilgiler arasindaki ayrim
deneyimsel bir ayrimdir. Bu alanin belirlenmesi de ancak sozliiksel anlam teorisi ile
miimkiindiir.

Ikinci béliimde ise failin zikredilmedigi yapilarin analizi sunulmaktadir. Bu
yapilar morfolojik, anlamsal ve &beksel olarak incelenmistir. Fasi yeri geldiginde
Sibeveyh, Ibnii’s-Serrac, ibn Cinni gibi klasik donem dilbilimcilerden istifade etmesinin
yani sira ¢oziimlemede ve deneyime dayali bazi noktalarda onlara ihtilaf etmistir. Bu
baglamda Klasik donem dilbilimcileri failin zikredilmedigi yapilarin meful yapisi
oldugunu iddia ederken Fasi, bunlarin bir kisminin meful bir kisminin miiphem oldugunu
sOylemektedir. Meful olanlarin fiilleri gecisli iken miiphem olanlarin fiillerinde
gecissizlik s6z konusudur. Daha sonra bu boliimde ekler konusu ele alinmis ve konu
olabilen ve olamayan ekler arasinda bir ayrima gidilmistir. Ugiincii boliimde tefaul vezni;

anlamsal, yapisal ve morfolojik agidan incelenmis ve donislilestirme (S=):

129 Fasi, el-Lisaniyydt ve'l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 23.
130 Fasi, el-Lisaniyydt ve'l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 25.
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reflexivisation)'’!

, muhteva, belirleyiciler konularina iliskin tahliller yapilmistir. Son
boliimde ise gecislilik ve buna bagli konular; morfolojik, anlamsal ve yapisal diizlemde
ele alinmistir. Bu baglamda konusal/odaksal boyutta gegislilik; etki, sebep ve hareke
acisindan baglama konular ile ele alinmistir. Ayrica odak kurali ve yerellik kurali
arasinda ayrima gidilmis ve gecislilik meselesi odak konusu c¢ergevesinde

incelenmistir.'*?

1.2.3. el-Bina’w’l- Muvazi: Nazariyye fi Binai’l- Kelime ve Binai’l- Ciimle

Fasi, bu kitapta Arapga’nin kelime yapisina dair ilke ve kurallar1 6zel ve evrensel
dilbilgisi parametreleri acisindan ele almaktadir. Obek yapi kurallar1 ve sdzliiksel ve
Obeksel birimlerin 6zellikleri olusturularak ulamsal degistirgenler belirtilmistir. Bu islem
yapilirken kaliplar iizerinden gidilmis; bilgiler ve olgularin birbirinden ayrilmasi
saglanarak uygun bir yontem bulunmaya ¢alisilmistir. Ses, bi¢im, yapi, anlam, baglam
olarak karigiklik arz etse de kaliplarin kendine has bir yapisi oldugu tespit edilmistir.'*?

Fasi’nin bu kitabr alt1 bélimden olusmaktadir. ik bolimde UDD’nin ilke ve
kaliplar1 gercevesinde Asamali X kurami, YBK, baglama, tasima gibi konular ele
almmaktadir. Ikinci bolimde Arapga kelime ve ciimle yapisindaki bazi 6zellikler
dilbilgisel olma ve dilbilgisi dist olma durumlar1 agisindan incelenmistir. Bu baglamda
Fasi kelimenin sozliiksel, yapisal, morfolojik ve fonetik alanlarda geg¢irdigi merhalelere
yonelik genel bir model sunmaktadir. Bu modeller, Arap dilinin 06zelliklerini
yansitmaktadir. Arap dili, biikiimlii bir dil olmasi hasebiyle sozliikte ve gramerde 6bek
yap1 kurallarina uymaktadir.

Uciincii  béliimde uyum, zamir diisiirme, zamir birlestirme konular1 ele
alinmaktadir. Ayn1 zamanda kapalilik arz eden yapilarin, sézdizim, uyum, dilbilgisel
durumla iligkisi baglaminda bazi analizlerde bulunulmustur. Dordiincli boliimde ise
sozliikksel ve yapisal acidan sifatlarin ozellikleri tahlil edilmektedir. Sifat konusu

baglaminda Klasik Arapcadaki sifat-1 miisebbehe, ism-i fail, ism-i meful konulari

B! Doniisliiliik; bir dilbilgisel yapida birimler arasindaki anlamsal ve gondergesel yonden 6zdeslik
demektir. Bu baglamda bir igi yapanin ve o isten etkilenenin ayni kigiyi gosterdigi eylemler de doniislii
eylemlerdir. (Bkz. Imer, Kocaman, Ozsoy, a.g.e., s. 103.)

132 Abdulkadir el-Fasi el-Fihri, el-Mu ‘cemu 'I-Arabi: Nemazic Tahliliyye Cedide, 2. B., Rabat, Daru Tubkal
li’n- Nesr: Daru’l- Beyza, 1999, s. 183-187.

133 Abdulkadir el-Fasi el-Fihri, el-Bind 'u’l-Muvazi: Nazariyye fi Bindi'l- Kelime ve Bindi’l- Ciimle, Rabat,
Daru Tubkal li’n- Nesr: Daru’l- Beyza, 1990, s. 9.
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incelenmektedir. Ayn1 zamanda failin isimleri olarak kabul edilen yapilar; ulamsal,
odaksal ve dilbilgisel agilardan analiz edilmistir.'** Besinci boliimde failin zikredilmedigi
yapilarin bi¢imsel dizgelerindeki eklerin morfolojik dagilimi incelenmektedir. Failin
zikredilmedigi yapilar YBK 1siginda fiilin bir 06zelligi olmast bakimindan
incelenmektedir.'*> Son béliimde ise diisiirme kurallar1 ve bi¢imsel kurallar ¢ercevesinde
1sim Obekleri incelenmistir. Fasi’nin bu bdéliimde sundugu 6rnekler Chomsky’ye (1970)
uygun olarak olusturulmustur. Bu kitapta ele alinan konular s6zdizim, meful iizere kurulu
yapi, zamirler gibi 6nceki arastirmalara konu olan meselelerin daha derinden incelenmesi
suretiyle ele alinmaktadir. Agiklayici bir derinlige ulasmak i¢in bu olgular YBK’nin ilke

ve parametreleri etrafinda sekillenmektedir.'3¢

1.2.4. el-Ma‘ceme ve’t- Tevsit: Nazarat Cedide fi Kadaya’l- Lugati’l-
Arabiyye

Fasi’nin cesitli konferanslarda verdigi derslerin bir araya getirilmesinden olusan
bu kitap, sozliige yonelik yeni yaklagimlar ¢ergevesinde dilbilgisel ve sozliiksel konular
ile iligkilidir. Bu kitapta ele alinan iki temel fikir s6z konusudur. Birincisi; sdzcliglin
analizi ciimlenin analizinden farkli degildir. Nahiv kurallar1 sadece climlelerle ortiismez
aym zamanda sozciiklerle de ortiismektedir. Ikinci olarak da sozliiksellesme
(lexicalization) sadece kelimeler ile sinirli degildir. Ayni zamanda sdzliiksel birimler pek
¢ok kelimede ¢oziimlenmis olabilir. Fasi’nin bu ¢alismasi bes bolimden olusmaktadir.
I1k béliim fiil yapilar1 ve anlamsal rollere iliskindir. Fasi’nin anlamsal ve yapisal boyutlar
olan bir konu se¢gmesinde; hem edebiyat hem de dil sahasinda islevsel olarak bulunmasi
miimkiin olan, dilsel ve anlamsal teorinin inga edilmesine imkan veren, ontolojik ve
diisiinsel agidan anlamsal yapilar ve Obek unsurlarinin tasavvur edilebilmesi rolii
vardir.®” Ikinci béliimde Fasi, Arap dili ve bu alandaki arastirmalar1 karsilastirmali
dilbilim yontemiyle incelemistir. Bu boliimde Fasi, gézlemleri ve incelemeleri sonucunda
bir dili konusan kimsenin biitiin dilleri konugmasinin miimkiin oldugu sonucuna

ulagsmistir. Clinkii biitiin degiskenlerin degerleri, kisinin konustugu dilin dizgesinde gizli

134 Fasi, el-Bind 'u’l-Muvazi, s. 146.

135 Fasi, el-Bind u’l-Muvazi, s. 224.

136 Alevi, a.g.e., s. 283.

137 Abdulkadir el-Fasi el-Fihri, el-Ma ‘ceme ve't- Tevsit: Nazardt Cedide fi Kaddyad'l- Lugati’l- Arabiyye,
Rabat, el-Merkezu’s- Sekafiyyu’l- Arabi, 1997, s. 10-15.
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olarak bulunmaktadir. Bunlarin bir kismi eszamanli, bir kismi da artzamanh dilbilim
kapsamindadir. Bu baglamda degistirgenler, dilbilgisel olarak ya da islevsel olarak
kisilerde ortiik surette bulunmaktadir.'*® Uciincii boliimde konu (theme) olmasi ac¢isindan
meful meselesi ele alinmaktadir. Bu baglamda Fasi, odaklamada yiiklemin olay roliiniin
bulundugunu varsayarak ekleri yiiklemlere birlestirme yOntemini &nermistir.'*
Dordiincii boliimde Fasi, Arapganin sozliiksellesme ve uygulama alanina dair problemleri
ve bu problemlerden kaynaklanan bir takim meseleleri ele almaktadir. S6zliiksel yap1 ve
kelimeler arasindaki iligkileri gozlemlemek amaciyla bazi kurallardan bahsetmistir.
Sozliiksellesmenin bigim ve igerik acisindan girdileri problemi ele alinmaktadir.'*® Son
boliimde Fasi, kompleks yiiklem yapist ile iligkili olarak fiillerin gecisli, gecisiz, doniislii,
ettirgen olup olmama durumlar1 baglaminda vezinleri incelemistir.!*! lkeler ve

degistirgenler parametresi baglaminda Arap dilindeki bazi meselelere deginmistir.

1.2.5. el-Mukarene ve’t-Tahtit fi’l- Bahsi’l- Lisaniyyi’l- Arabi

Alt1 béliimden olusan bu kitabm ilk béliimiinde UDD’nin son asamasi olarak
kabul edilen Minimalist Yaklasim esaslar1 sematik ve dizgesel bakimindan ele
alinmaktadir. Semalardaki girdiler diizenlenerek daha derli toplu bir 6rneklendirme
sunulmaya calisilmistir. Bu baglamda degistirgenler meselesine, tasima ile ilgili sartlara,
Asamali X kuramina ve yansitma alanlarina dair bir sunum yapilmustir.'*? ikinci boliimde
UDD’de bigimsel, yapisal ve sozliiksel dizge etrafinda bir inceleme sdz konusudur. Bu
baglamda fiilin bigim, dagilim ve ¢ekimine goére incelemesi yapilmistir. Ayni1 zamanda
boliinme ve boliinmeme durumlari, eklerin ayr1 veya birlesik yazilmasi bazi yapisal
kurallara gore ele alinmaktadir.'*® Fasi’nin bu béliimde ele aldig1 konulardan bir digeri
de isim tamlamasi1 yapilarini yansitma alanlarindaki doniistimleri baglaminda belirliligin
bulunup bulunmamasi durumuna gore analiz etmesidir. Boylelikle Fasi, sifatlarin,

belirleyicilerin, niteleme 0Obeklerinin dilbilgisel acidan doniisiimlerine, sozdizimsel

yapisina, belirlilik durumuna gére tiiretildigi mekanizmalari ortaya koymustur.'** Fasi,

138
139
140
141

Fasi, el-Ma ‘ceme ve’t- Tevsit, s. 46.

Fasi, el-Ma ‘ceme ve’t- Tevsit, s. 57.

Fasi, el-Ma ‘ceme ve't- Tevsit, s. 62.

Fasi, el-Ma ‘ceme ve’t- Tevsit, s. 108.

1492 Abdulkadir el-Fasi el-Fihri, el-Mukdrene ve 't-Tahtit fi'l- Bahsi’l- Lisaniyyi’l- Arabi, Rabat, Dar Tubkal

li’n- Nesr: Daru’l- Beyza, 1998 s. 15-36.
143 Fasi, el-Mukdrene ve 't-Tahtit, s. 65.
144 Fasi, el-Mulkdrene ve 't-Tahtit, s. 109.
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zarf Obeklerinin Arap dilinde modern bir betimlemesinin yapilmamasi sebebiyle bir
boslugun olustugunu belirterek bu boliimde zarflarin agiklayici, dagilimsal, dilbilgisel
ozelliklerini dikkate alarak bu boslugu doldurmaya yonelik ¢caligmalar yapmistir.'*> Bu
baglamda Fasi, Arapgaki =zarflarin {iretimsel agidan islevsel baslarin saginda
bulunduklarim1 ve zarf Obeklerinin dilbilgisel yapilarin1 ele alarak bunlarin yapisal
ozelliklerini ortaya koymustur.'*® Besinci béliimde Fasi, dilbilim acisindan iiretilen
terimleri ele alarak bunlarin dilin genel kurallarina ve dokusuna uymasi gerektigini
sdylemektedir. Son boliimde yazar, Arapcanin gelisimi ve zihinsel sozliik'#’ alanlarinda
Arap dilinin kimlik problemine temas edilerek diglossia (ikidegiskelilik), gibi konular

tizerinden Arapganin zihinsel sozliigiine dair incelemeler de bulunmaktadir.

1.2.6. Hivaru’l- Luga

Fasi’nin daha oOnce gazete ve dergilerde yayinlanan bir takim yayinlarinin
derlenmesi ve buna yeni calismalarin eklenmesi suretiyle Hafiz Ismaili el-Alevi’nin Fasi
ile yaptig1 miilakat-sdylesi tarzinda bir eserdir. Fasi’nin danigmanligin1 yaptig1 bu kitap,
dilbilim konular ile ilgili olan ve olmayan kimselerin; dilbilim, bilim, egitim-6gretim,
siyaset konularinda akillarina takilan sorulara cevap bulabilecekleri, tartisma ve
tiimdengelim metotlarin1 barindiran metinlerden olusmaktadir.!*® Bu eser, dilbilim
sahasindaki gelismis arastirma ydntemlerine ile yazilmig olmasinin yani sira cesitli
donemlere gondermede bulunan bir ¢aligma niteligindedir. Kitapta dilbilim konulari ile
dogrudan iliskisi olan ve olmayan bircok mesele ele alinmistir. Fasi, Arap dilbilim
arastirmalar1, Arap dilbilim mirasi ve dilbilim, Fas’taki dil siyasetinin bugiinii ve yarini
arasindaki iligki, Arap dili tartismalari, ta‘rib, Arap dili tarihi ve Ammice ile iliskisi, dilsel
cogulculuk/cesitlilik, dil siyasetine ve dil egitimine yonelik alternatif yontemler, dil ile
ilgili kuruluslar konularinda merak edilen sorulara cevap vermektedir.'* Fasi’nin

cevapladigir bu sorular iki kategoriye ayrilabilir; genel olanlar dilbilim arastirmalari

145 Fasi, el-Mukdrene ve't-Tahtit, s. 111.

146 Fas1, el-Mukdrene ve’t-Tahtit, s. 134.

147 Sozciikleri olusturan sesler, konusan-dinleyenin zihninde sdzciige yonelik bilginin olugmasi igin
yeterlidir. Konusanin zihninde 6nce kelimenin anlamina ses diizlemine dogru bir gegis s6z konusudur.
Bu, insanin kelimenin anlamini 6grendiginde zihinde olusturdugu tasavvurdan ileri gelmektedir.
Sozliik, konusana-dinleyene bilimsel bir dil hazinesi saglamaktadir. Ayn1 zamanda sozliik, hafizamizin
karmagik islemlerini saglamak icin yeterli diizeydedir. Kelimelerin baglantili oldugu diger sozciikleri
depolamaktadir. (Bkz. Fasi, el-Lisaniyydt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 368-369.)

148 Fasi, Hivaru’l- Luga,'s. 7.

149 Fasi, Hivdru’l- Luga, s. 9.
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baglaminda, 6zel olanlar ise Fas’taki kimlik ve zaman i¢indeki Arap dili hareketliligine
yoneliktir. Fasi’nin dil ¢aligmalar1 baglaminda baslattig1i projenin yeni bir halkasi
niteliginde olan bu kitap, hem dilbilim ¢aligmalarina hem de Arap kiiltiiriinii tanitan

degerlerin bir araya toplanmasina yonelik biiyiik bir katki saglamigtir.

1.2.7. el-Luga ve’l- Bie

Bu kitapta ta‘rib, dil ve lehge yoniinden ¢esitlilik, egitimdeki reformlar, Arap dili
vaz1’1, Arap dilinin devletin resmi dili olarak kabul edilmesi meselelerinin ele alinmasinin
yani sira iletisim, iktisad, teknoloji alanlarinda ve diger modern alanlarda ortaya ¢ikan
meseleler de tartisilmaktadir. Fasi, bu kitapta farkli konular1 analiz ederek Fas’ta
gormezden gelinen bazi problemleri kisa makaleler seklinde ele almistir. Fasi, teknik
sorularin medeniyete ve kiiltiire iliskin sorularla, ilmi boyutun da kimlik boyutuyla
iliskilendirildigi bir analiz modeli sunmaktadir. Ayni1 zamanda bu kitap; cesitli
tartismalara agik olan, dilin ¢evre ile iliskisinin kapsamli bir tasavvurundan ve Arap
diinyasindaki ve Fas’taki dilsel planlamanin seriiveninden kaynaklanan pratik bir model
de arz etmektedir. Dilin daha ¢ok sosyolojik boyutlarinin ele alindig1 bu kitapta, dilin
toplumsal sartlarla ve o toplumdaki dillerin birbirleriyle iliskisi baglaminda sosyal
meseleler ele alinmaktadir. Fasi, egitim konusundaki reformlari, Universitelerin Arap dili
aragtirmalarindaki yeri gibi konular1 da bu minvalde incelemektedir. Fas’taki dilsel
cesitlilik noktasinda Fasi, ¢ocuga okul oncesinde Ammice, kreste ve anaokulunda
Fransizca, ilkokulda Fasih Arapca, lisede ise tekrar Fransizca ve Arapga ogretilmesinin
bilingualism (ikidillilik) ve diglossia (ikidegiskelilik) sorunlarina neden oldugu
kanaatindedir. Bu durum ¢ocugun dilsel gelisimine bir engel teskil eder niteliktedir.
Ciinkii ¢ocugun bir dili tam 6grenmeden diger dile gecmesi dil yetenegi kazanma
noktasinda bazi calkantilara sebep olmaktadir. Bu baglamda Fasi, dilsel ¢esitliligin
dengeli bir sekilde ilerlemesi i¢in Oncelikle ulusal, resmi dilin O6grenilerek dilsel

cesitliligin toplumda bir boliinme meydana getirmemesi gerektigini ileri siirmektedir.'*

1.2.8. Mu‘cemu’l- Mustalahati’l- Lisaniyye
Arapea, Ingilizce ve Fransizca olmak iizere ii¢ dilde yazilan bu sézliik ¢alismast,

Fasi’nin 1971-2009 yillar1 arasindaki egitim, arastirma ve uygulama siirecinin sonucunda

150 Abdulkadir el-Fasi el-Fihri, el-Luga ve’l- Bie, Rabat, Mens{iritu’z- Zaman, 2003, s.18- 56.
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ortaya ¢ikan ¢abay1 temsil eder niteliktedir. Fasi bu ¢alismay1 Nadiye el-Amri ile birlikte
gerceklestirmistir. Dilbilim sahasinda yapilan ¢alismalar neticesinde bu alanda pek ¢ok
kavram ve terim ortaya ¢ikmistir. Bu yeni kavram ve terimler genelde Anglosakson, Latin
ve Alman dillerine dayanmaktadir. Bunun sonucunda da ister yeni olsun ister eski Arap
dilini bu Bati menseli kavram ve terimlerden arindirmanin gerekliligi ortaya ¢ikmuistir.
Bundan dolay1 da Arap dilinde dilbilim so6zliiklerine yonelik ¢alismalar yapilmistir. Fasi,
klasik ve modern dilbilim kavramlarinin anlam alaninda kargasalar olabileceginden
endise ederek, sozliik ¢calismasinda klasik donemde kullanilan kelimelerin fonksiyonu ile
bu kelimelerin kokiine inerek yeni terimler ortaya koymaya calisan dilbilimcilerden farkli
bir metot izlemistir. Bu baglamda Fasi, Bat1 dillerinde olan pek c¢ok dilbilim teriminin
heniiz Arapcaya nakledilememesinden dolay1 sozliikk olustururken bir¢ok yeni terime
bagvurmustur. Modern dilbilim terimlerinin ¢ogunun Ingilizce olarak ortaya
konulmasindan dolay1 6ncelikli olarak Ingilizceden yola cikarak sozliik siralamasini
olusturmustur.'>! Fasi bu sozliik calismasinda Arapca ve diger dillerde pek ¢ok sozliikten

istifade etmistir.'?

1.2.9. Ezmetu’l- Lugati’l- Arabiyye fi’l- Magrib

Fasi’nin kitaba bu ismi vermesinin sebebi, Arapcada yeniden liretilen bir takim
terimler, dil kuruluslar1 ve gilinlik yasamda Arap dilinin fonksiyonlarina ydnelik
problemlerin bir kriz niteliginde olmasidir. Aslinda Arapganin haddi zatinda bir krizinden
bahsedilmemektedir. Ancak sosyal hayatta, kurumlarda yasanan kriz de bir dlgiide dili
etkilemektedir.!>

Fasi, bu kitabinda 06zelde Fas olmak iizere Arap diinyasindaki terclime
faaliyetlerinin eksik yonlerini ve bir takim dilsel problemler baglaminda Fas’taki Arap
dili krizini incelemistir. Fasi, ¢esitli basliklar altinda Fas’taki dilsel yonden ¢ogulculuk,
terciime konular1 baglaminda gesitli analiz ve ¢ziim &nerilerinde bulunmustur.'>* Fas’ta
genelde egitim, 6zelde dil egitimi alaninda giindelik yasamda Arap dilinde ortaya konulan

bazi degisiklikleri ve eksiklikleri ele almistir. Ayni zamanda Arap dili akademisinde V1.

51 Abdulkadir el-Fasi el-Fihri, Mu ‘cemu’l- Mustalahdti’l- Lisaniyye, Liibnan-Beyrut, Daru’l- Kitabi’l-

Cedidi’l- Miittehide, 2009, s. 7.

Mlgili sozliikler igin (Bkz. Fasi, Mu ‘cemu’l- Mustalahdti’l- Lisaniyye, s. 11.)

153 Fasi, Hivdru’l- Luga, s. 219.

154 Abdulkadir el-Fasi el-Fihri, Ezmetu’l- Lugati’I- Arabiyye fi’l- Magrib, Beyrut-Liibnan, Daru’1- Kitabi’l-
Cedidi’l- Miittehide, 2010, s. 11-14.
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Muhammed kurulusunun konumuna dair incelemelerde bulunmustur. Fasi, ayrica
modern Arap sozliigii, egitimdeki kriz, teknolojinin dil i¢in gerekliligi konularina da
temas etmistir. Arap dilini her Fasli i¢in medeniyet ve kimligin temeli olarak gérmesinden
dolay1 dil ile ilgili kuruluslari, bunlarin ¢aligmalarini, medya ile ilgili konular1 da ele
almistir. Dilbilimin gelisimi baglaminda bazi tarihsel siireclere deginerek Fas’ta dil ile
ilgilenen kurumlarm olusumu, ilmi faaliyetler, yayinlar, iiniversitelerin projeleri,
arastirmalari, kongreler, dil arastirmalarinin gecirdigi durgunluk donemleri gibi

meselelere iliskin gozlemlerini ve tahlillerini de elestirel bir yaklasimla sunmustur.!>

1.2.10. Zerratu’l- Lugati’l- Arabiyye ve Hendesetiiha: Dirase Istiksafiyye
Edneviyye

Fasi, bu kitabinda dilbilime yonelik yaptig1 Ingilizce ve Arapga calismalarin
sadece belirli kesimler tarafindan okunmasi sebebiyle son yirmi yilda ele aldig1 konulari
tekrar gozden gecirerek iki dilde yaptigi c¢alismalar arasinda bir koprii kurmayi
hedeflemistir. O, bu kitabinda Arap dilinin problematik meselelerini yeniden ele alarak
iyilestirme ¢abasi glitmiistiir. Bu kitapta isimlerin ve eylemlerin (olaylar) kokleri, fiiller,
fiil yapilar1 ve ozellikleri, fiillere gelen ekler, dil miihendisligine yonelik bir takim
konular ele alinmaktadir. Bu konular ele alinirken Fasi, UDD’nin Minimalist Yaklasim
kuramina gore karsilastirmali bir dilbilim metodu izlemistir. Bu kitap; yapisal, anlamsal
ve bicimsel diizlemde cereyan eden tartigmalar1 ve sonuglart icermektedir. Sezgisel
karinelerden yola ¢ikilarak yetinmeci bir yaklasim olusturulmaya calisiimistir.
Arapgadaki bicimcilik bu yaklagimin bir 6zelligi niteligindedir. Bu kitapta ayn1 zamanda
tiimden gelim metodu da kullanilmistir.'>

Kitap alti boliimden olusmaktadir. Ilk béliimde birimler, cogullar, ekler ve
degistirgenler konusu ele alinmistir. Bu baglamda Fasi Arapcgadaki say1 yapilari, tekil,
cogul, topluluk isimlerini incelemistir. Fasi, Arapcada betimleme i¢in yeni vasiflara,
verilere, modellere, semalara, kavram ve 1stilahlara ihtiya¢ duyulmasinin yani sira
mantiksal ve matematiksel bi¢imsellige de ihtiya¢ duyuldugu diislincesindedir. Yazar,
ortak bir model olusturmak i¢in Arap Dili Edebiyati ve Bati Edebiyatindaki konularin

yeniden ele alinmasina da ihtiya¢ duyuldugu kanaatindedir. Ikinci boliimde cinsiyet,

155 Fasi, Ezmetu’l- Lugati’l- Arabiyye, s. 85-96. _
156 Abdulkadir el-Fasi el-Fihri, Zerrdtu’l- Lugati’l- Arabiyye ve Hendesetiihd: Dirdse Istiksdfiyye
Edneviyye, Beyrut-Liibnan, Daru’l- Kitabi’l- Cedidi’l- Miittehideh, 2010, s. 12-13.
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belirleyicilik, belirsizlik ve yalin isimler konular1 baglaminda isim &bekleri Ingilizce-
Arapca Orneklerle karsilagtirmali olarak sunulmaktadir. Bu ¢aligma 6nceki caligmalara
binaen cinsiyet, yalin isimler, 6zel isimler, belirlilik ve belirsizlik arz eden isimlere
yonelik inceleme teskil etmektedir.'’

Ugiincii béliimde fiillerdeki cogul yapilar ele almmistir. Bu béliim, ¢ogullarm
fiillerde goriinmesine yoOnelik bir analiz ve yorum sunmaktadir. Fiillerdeki ¢ogullar
isimlerdeki ¢cogullar gibi cesitli seviyelerde ve aga¢ yapilarinda gelmektedir. Bu, ayni
zamanda fiilin kokiinde ve agiklamasinda bulunan bir yorum niteligindedir. Bu durumda
cogul, olayla ve fiille iligkisi baglaminda yorumlanir ve ig¢sel bir nitelik tasir. Ancak fiil
obeginde ¢cogul yorumsal olmayabilir.'>®

Dérdiincii boliimde nesne ve olaylarda kiil-ciiz meselesi ele alinmistir. Fasi, bu
boliimde isimlerde tekillik, tiir, grup ve kiitle olmak {izere dortlii bir smiflandirma
yapmustir. Bu baglamda Fasi, Batili dilbilimcilerin bu konularla ilgili daha 6nceden ortaya
koydugu ilke ve parametrelere gore hareket ederek Arap dilinin o6zelliklerine gore
birtakim yeniliklere gitmistir. Ayni sekilde bu boliimde fiiller, olaylar ve mastarlar ile
ilgili bir takim analizlerde bulunmustur.'>

Besinci boliimde bos ulam seklinde bulunan ADIL, sahis zamirleri, bunlardan
olusan climle ve 6bek yapilara iliskin agiklamalarda bulunan Fasi, bos ulam olan zamiri;
sahis ve sayr agisindan incelemistir. Aym zamanda Fransizca, Fince, Irlandaca ve
Italyancada bos ulam konusuna yonelik karsilastirmali bir inceleme yapmistir. Bu
boliimde failin bos ulam olarak kabul edildigi dillerde bos ulam olan ADIL’in
gondergesel ve gondergesel olmayan dagilimi iizerinde bir ayrima gidilmistir. Bu Arap
dili ve Bat1 dilleri arasinda karsilagtirmali olarak yapilmistir. inceleme sonucunda Fasi,
bos ulamin degiskenligi, dil tipolojisi, yapt analizleri konularinda genel bilgiler ve
degerlendirmelerde bulunmustur.'6°

Son béliimde Fasi, Arap dilindeki gondergeler baglaminda mastar konusunu ele
almistir. Bu baglamda Chomsky 2005°teki mastarlarin gdderimsel yapisina iliskin
aciklamalara uygun olarak mastar Obeklerinin zamansal bir iceriginin olmadig:

kanaatindedir.'®!
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Fasi, Zerrdtu’l- Lugati’l- Arabiyye, s. T2.
Fasi, Zerrdtu’l- Lugati’l- Arabiyye, s. 92.
159 Fasi, Zerrdtu’l- Lugati’l- Arabiyye, s. 114.
160 Fasi, Zerrdtu’l- Lugati’l- Arabiyye, s. 142.
161 Fasi, Zerrdtu’l- Lugati’l- Arabiyye, s. 171.
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Fasi’nin cesitli dilsel meseleleri ele aldig1 yukardaki eserlerin disinda dilbilim
sahasinda yapmis oldugu baska calismalari da bulunmaktadir. Bu baglamda
Tekaddiimu’l- Lisaniyyat fi’l- Aktari’l- Arabiyye (Arap Ulkelerinde Dilbilimin Geligimi,
1991), Linguistique Arabe: Forme et Interprétation (Arap Dilbilimi: Bi¢im ve
Yorumlama, 1982), Agreement, Binding and Coherence (Uyum, Baglama, Tutarlilik,
1984), Issues in the Structure of Arabic Clauses and Words (Arapga Ciimle ve Kelime
Yapisindaki Sorunlar, 1993), Arabic Silent Pronouns, Person and Voice (Arapcadaki
Gizli Zamirler, Sahis, Ses, 2009) ¢alismalarini zikredebiliriz.'®?

1.3. Dil Hakkindaki Genel Goriisleri

Insan dogas1 geregi diger varliklardan farkli olarak dilsel bilgiye ulasabilecek
donanimda olan bir varliktir. Insanin akil sahibi bir varlik olmas1 ve konusma yetisine
sahip olmast dilin zihinsel bir siire¢ oldugu yoniindeki kanaatleri dogrular niteliktedir.'®3
Fasi, dilbilgisi ile 6zel dilbilgisini kastetmekteyken zihnin dil edinme mekanizmasiyla
Evrensel Dilbilgisini kastetmektedir. Uretici dilbilgisi ise, dilin bigim, anlam ve
ifadelerini agiklamay1 amaglayan dilbilgisi teorisidir. Bu diistincede dil; bigim ve anlami
temsil etmek tizere dildeki biitiin ibareleri gosteren 6zel bir dilbilgisi tiretimidir. Dilin
iiretilmesi de yapisal betimlemelerin bir araya gelmesi suretiyledir. Fasi’ye gore Uretici
Dilbilgisinin dile yaklagimi ilmin, inancin, anlama ve yorumlamanin yapisina ve dogasina
katk: saglamaktadir.!64

Fasi dil konusunda farkl goriislere temas etmektedir. Saussure dil tasavvurundaki
farkliliklarin dilin heterojen yapisindan kaynaklandigini'®® soylemekteyken; Chomsky bu
farklihgin epifenomen'®® bir durum oldugunu vurgulamaktadir.'®” Kimi dilbilimci,

dilbilimi psikolojinin bir parcasi olarak gérmekteyken kimisi buna kars1 ¢ikmisgtir. Bu

192 Yukarda zikredilen eserler diginda Fasi’nin Ingilizce olarak kaleme aldigi makaleleri de bulunmaktedir:

Bare, Generic, Mass and Referential Arabic(2002); Nominal Classes, Reference and Functional
Parameters with Particular Reference to Arabic(2004); Distribution of Number and Classifier in Arabic
and Chinese and Parametrization (Marie-Thérése Vinet ile Fasi’nin ortak ¢alismasi, 2004).

Fasi, el-Bina 'u’l-Muvazi, s. 17.

164 Fasi, el-Bind 'u’l-Muvazi, s. 18.

165 Ferdinand de Saussure, Genel Dilbilim Yazilari, (gev. Savas Kilig), Istanbul, ithaki Yaynlari, 2014, s.
34.

Epifenomen: ingilizce epiphenomenon kelimesinden gelen bir kelime olup, bir siirece eslik eden, ayni
siirecin daha sonraki gelisiminde higbir rolii bulunmayan, siirece 6zsel hicbir katkisi olmayan ikincil
oge ya da yan iirin anlamlarina gelmektedir. (Bkz. Ahmet Cevizci, Felsefe Sozliigii, 8.B., Istanbul,
Paradigma Yaynlari, 2013, s. 565.)
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baglamda Montague sozdizim, anlambilim, edimbilim gibi dilbilim konularim
matematigin bir parcast olarak diistinmektedir. Ayni zamanda bazi dilbilimcilerin
dilbilimsel teorilerin ilk amacin1 konusan-dinleyenin bildigi seyleri ifade etmesi ve bu
dille kazandig1 yontemi belirlemesi olarak kabul ettigi algi, dilbilimi psikolojinin bir
parcasi olarak varsaymaktadir. Bu agidan bakilacak olursa dilsel bilginin i¢ine tahmin
ettigimiz ve etmedigimiz pek ¢ok sey girmektedir. Islevselcilerin yaklasimina gore dilin
temel ve birincil islevi iletisimdir. Dilin iletisim araci olarak kabul gdrmesi de ortak duyu
(common sense) ile anlasilmaktadir. Dil ortak duyunun dogruladig: seyi tekrar eder. Dil
hakkinda arastirma ve incelemelerde bulunan bir kimse dilin anlagma ve iletisim olmayan
yerde, iletisim olan yere gore daha ¢ok katkisi oldugunu goriir. Ciinkii dil ile anlagsma,
iletisimin kurulamadig1 6zel durumlarda gecerlidir. Bilinmektedir ki anlasma; isaretler,
dans, miizik, resim vs. gibi dil dis1 pek ¢ok unsurla da gerceklesmektedir.!®®

Fasi dili matematiksel, toplumsal, psikolojik bir konu olarak gérmektedir. Dili, bu
alanlarin ortak konusu olarak diisiinmeye engel olacak herhangi bir sey yoktur. Boylelikle
dilbilim tasavvuru matematik, sosyoloji ve psikolojiden bir ciiz olarak diisiiniilebilir.
Bunun yani sira Fasi, dilbilimin giiniimiizde diger bilim dallar1 arasinda yerini aldigini
ifade etmektedir. Arastirma teknikleri ve yontemleri ile dilbilim, diger alanlarin inceleme
ve arastirmalarinda ihtiya¢c duyduklar1 bir alan olmanin yani sira biyoloji, psikoloji,
antropoloji vs. bircok bilimle i¢ i¢e bir yap1 arz etmektedir. Bu tiir durumlar dilbilimi
epistemolojik olarak diger bilimler ile etkilesim i¢ine sokmaktadir.'¢’

Fasi de Chomsky gibi dillerin farkliligina ve karmasikligina ragmen normal
seviyedeki bir ¢ocugun cevresinde konusulan dili 6grenebilecek bir kapasiteye sahip
oldugu goriisiindedir. Bu da her insanda belirli biligsel yapida ortak olarak bulunan dil
yetisini gostermektedir. Dili konusan, sinirlt bir deneyime sahip olsa da 6grenmis oldugu
dili esasinda bilmektedir. Ciinkii fitri olarak dili ¢cevreleyen ve tanimlayan sartlarin ve
ilkelerin mekanizmasi ile donanmustir.'’® Bu yeti, dil ve zihinsel gostergeden olusan
biitiinsel bir yapidir. Dilbilimsel olgunun hedefi bu biitiinsel yapiy1r yani Evrensel
Dilbilgisini kesfetmek ve ozelliklerini belirlemektir. Ayni zamanda 6zel dilbilgisinin

yapisini ve kapsamini da belirlemektir.!”!

168 Fasi, el-Lisaniyydt ve'l-Lugatu’l- Arabiyye, s. 41-42.

199 Fasi, Hivdru'l-Luga, s. 12.
170 Fasi, el-Bind 'u’l-Muvazi, s. 19.
171 Fasi, el-Lisdniyyat ve’'l-Lugatu’l- Arabiyye, s. 43.
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Insanin gegirdigi bilissel dilbilim asamalar1 hususunda Fasi, beyindeki ilk asama
olan dogustanlik, ¢ocukluk doneminde bulunan orta agsama, yetiskin insanda bulunan kita
asamasi seklinde li¢ etaptan bahsetmektedir. Dilin gelisimi ile ilgili olan bu ii¢ kategori
Chomsky dilbilim anlayisinda da mevcuttur.!”? Ugiincii asamadan sonra bu asamalarda
oldugu gibi bir degisim gerceklesmez. Dilin amaci birinci ve lg¢ilinci asamadaki
Ozelliklerin belirlenmesidir. Birinci asamadaki durumlarin niteligini anlamak ig¢in
Evrensel Dilbilgisi yapisinin anlagilmasi gerekmektedir. Clinkii Evrensel Dilbilgisi biitiin
insanlarda bulunan ortak alandir. Ancak kita asamasi belirli bir dilin gramer yapisin
nitelemektedir.!”® Dilbilimcinin amaci dilbilgisinin temsil ettigi dilsel bilginin konusucu-
dinleyicide sekillendigi 6zel dilbilgisini olusturan metodun bilgisine ulagsmaktir. Bu metot
Evrensel Dilbilgisi ilkelerine dayanarak belirli deneysel sartlarda olusur. Fasi burada
Chomsky’nin deneysellik ile kastettiginin idealize edilmis bir deneysellik oldugunu
sOylemektedir. Hicbir hatanin s6z konusu olmadig1 bir alandir. Chomsky Fasi’ye gore
homojen bir grup érneklemine dayanmaktadir. Ciinkii lehgeler s6z konusu oldugunda
gercek sartlar gelisir ve bolgesel, yerel, psikolojik farkliliklar olusur. Fasi dilbilgisini;
onciiller, 6nermeler ve genel ilkelerden olusan bir dizge olarak tarif etmektedir. Bu dizge
titiz bir sekilde tiimdengelimsel yapinin smirlandirildigr ¢ikarimsal kurallara
dayanmaktadir. Bu dizge dillerdeki farkliliklar ve degisimleri temsil etmek icin dil
icindeki unsurlarla birlikte yeterli bir zenginlik olusturmaktadir. Ayn1 zamanda smirh
deneysel kullanimla ortaya konulan bir dilden baska bir dile degisikligi kabul eden ¢esitli
parametreleri de icermektedir.!”*

Dili 6grenen kimsenin dilsel deneyimi siirli oldugunda ve deneyimin varligina
delalet eden tiimdengelimli deliller olmadiginda deneyimin 6zel dilbilgisinin olusumunda
katkisi, bu parametreleri ortaya koymak olmustur. Evrensel dilbilgisinin 6zel dilbilgisine
katkis1 onemlidir ¢linkii dili 6grenen kimse evrensel dilbilim ilkeleri ve dnermeleri ile
donanmustir ve bu sayede 6zel dili 6grenebilmektedir. Kisi bu ilke ve dnermeleri sosyal
cevresine ¢iktiginda bu parametreleri en kisa siirede sabitleyen varsayimlardan elde

etmistir.!”

172 Amir b. Setih, el-Cuhiidu’l- Lisdaniyye inde Mazin el-Va ‘r, Kasdi Merbah Universitesi Dil ve Edebiyat
Fakiiltesi, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Cezayir, 2014, s. 37.

173 Fasi, el-Bind 'u’l-Muvdzi, s. 18; Fasi, el-Lisaniyydt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 43.

174 Fasi, el-Lisaniyydt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 43.

175 Fasi, el-Lisaniyydt ve'l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 44.
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Fasi, Evrensel Dilbilgisinin nitelik agisindan Chomsky diisiincesinde yorumsal bir
teori olarak kabul edilebilecegini sOylemektedir. Cocuk, bu teorik bilgiye dogustan
getirdigi bilgi sayesinde oldukca kisa siirede ulasmaktadir. Ayrica evrensel dilbilgisi kita
asamasinin belirlenmesinde olduk¢a Onemli bir rol oynamaktadir. Ciinkii evrensel
dilbilgisi niteliksel olarak tiimdengelimli ¢ikarimsal bir temel iizerine kurulmustur.
Chomsky diisiincesinde bu gibi durumlara yorumsal olarak itibar edilir. Cilinkii yansima
problemine aciklayicilik sunmaktadir. Ayni1 zamanda gergek¢i bir yapr da arz
etmektedir.!”®

Chomsky son yillardaki dil arastirmalarinin yapisinin dile verilen 6nemden
gramere verilen oneme doniistiigiine dikkat ¢eker. Bu doniisiim, dil 6gelerinin toplanip
diizenlenmesi, 6zel dilin incelenmesi, birgok dilin ya da her dilin genel 6zelliklerinin
incelenmesinden; beyinde etkin olarak bulunan ve gozlemlenen diizeneklerin
incelenmesine yonelik bir doniisiimdiir. Dil, lafiz ve mananin bir araya gelerek
olusturdugu sonsuz sayida ¢iftlerden olusan sonsuz bir yap1 arz etmektedir. Bu ciftler
hakkindaki bilginin bir sinir1 yoktur ancak bu bilgi, kurallardan olusan sonsuz bir dizgeyle
gosterilir  ve Dboylelikle kurdugumuz ciimlelerin smirsiz  sayidaki  6zellikleri
belirlenebilir.!”’

Her insan dilini bildiginden dilsel 6geleri elde ettikten sonra sinirli da olsa dil
dizgesini kendisi bina eder. Ancak bu deneyimsel ulagim dil dizgesinin belirlenmesi i¢in
yeterli degildir. Cogu seyi deneyimle degil de sesin anlamla iliskisinden dolay1 elde
ettigimiz ortadadir. Bu sebeple dil aragtirmalarinin ilgisi zihinde temsil alaninin
bulundugu dilbilgisine dogru evrilmistir. Bu fikir, evreni yorumlamada zihinden gelen
gostergesel yapilar lizerine kismi olarak kurulu olan Descartes diisiincesine dayanir.
Zihinde bulunan temsili yapilar dogrudan dis diinyadaki nesneleri yansitmaz. Ancak
gramer bu anlamda gercekgidir. Clinkii konusanin zihninde bulunmaktadir. Zihinsel
siirecte gercekleseni temele aldigimizda dil epifenomen (ikincil) bir olgudur. Dilbilimci
anlamsal ya da sesbilimsel konular1 incelemez. Kavramlarimi bundan yola ¢ikarak
olusturmaz. Bilakis zihindeki gosterge kuramlarini ve bu kurallardan dogan derin yapi-
ylizey yap1 gibi goriingiileri inceler. Chomsky Psikolojik gergeklik kavramina 6zel bir

anlam vermektedir. Ona gore dilbilgisi gozlemlenen olgulara uygun agiklama

176 Fasi, el-Lisaniyydt ve'l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 45.
177 Chomsky, Dil ve Zihin, s. 38.
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sundugunda psikolojik bir gergeklik sahibidir.!”® Fasi dilbilimcinin insa ettigi kuramim
zorunlu olarak psikolojik bir gercekliginin olmasi gerektigini Chomsky’nin teorideki
varsayimsal yapilarin psikolojik gergekligini kabuliine dayandirmaktadir.  Fasi,
Chomsky’nin dilsel olguya yaklasimini ¢esitli dillerin 6zelliklerini agiklarken sembolik
bicimsel yapilarin kullanimi suretiyle dilsel yapilar arasinda ortak bigimsel bir yapi
olusturma c¢abasi olarak ac¢iklamaktadir.

Dilbilgisinin gosterilebilmesi icin dilbilimcinin bigimsel teorik bir yap1
olusturmasi gerekir. Bu teorik yapidaki bigimsel kavram ve kurallar belirlenmelidir. Ayn
zamanda bicimsel teorik yapi dilbilimsel ilkelerin 6ziinii ve dogal dillerin analizinde
ihtiyac duyulan dilbilimsel nitelikleri belirlemelidir. Bu bigimsel/gdstergesel teori, dogal

dillerde bulunan ortak kurallarin ortaya konulmasi a¢isindan énemlidir.!”

1.4. Arap Dilbilim Tasavvuru
Fas1’ye gore Arap dilbilim arastirmalarinin giiniimiiz Arap Dili, tarihi ve Arap Dili
aragtirmalar ile ilgilenmesi gerekmektedir. Boylelikle Arap dilbiliminde iki yonli bir
egilim s6z konusu olmaktadir: Birincisi; Modern Arapganin ve Arap lehgelerinin nahiv
kurulus ¢abalarinda somutluk kazanan gdstergebilim boyutu ki bu tiim Arap diinyasinda
yaygin degildir. Genelde batida yogunlagmaktadir. ikincisi ise, dilbilgisel, dilsel ve belagi
alanlarla alakalidir. Bu yaklasim gelenege bir takim yorumlar sunmaktadir. ilk olarak
gelenekte var olan konular ve bu konularin diizenlenmesine iliskin yorumlar; ikinci olarak
ise giinlimiize uyarlamak amaciyla gelenekte olan bazi seyleri giiniimiize tagimaya iliskin
yorumlar. Birinci tiir yorumlarda gelenegi canli tutmak, tanitimini1 yapmak ve gelenege
basvuruyu saglamak amaglanirken ikinci tiir yorumlarda ise eski dilsel diisiince tarihine
katki saglamasi amaglanmaktadir. Bu tiir yorumlar okuyucunun okudugu metni o
donemin tasavvurlarina ve tarihi sartlarina gore okuyup anlamasini saglamasi bakimindan
Oonemlidir.
Fasi, gelenegin dilbilgisel siireg¢leri anlama noktasindaki Onemine vurgu
yapmakla birlikte onun anlasilmasi noktasinda bazi yanilgilara dikkat cekmektedir. ilk
olarak Arap dili grameri olusturma noktasinda gelenegin kullanilmasinin gerektigi

algisidir. Arap dili grameri yazmak i¢in klasige bagvurmak gibi bir zorunluluk yoktur. Ki

178 Fasi, el-Lisaniyydt ve'l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 46.
179 Fasi, el-Lisaniyydt ve'l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 50.
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bu, ¢cogu zaman iki farkli yapinin gelenek ve modern dilbilgisi anlayislarinin karismasina
sebep olabilir. Ayrica klasik ya da modern betimleme araglarinin, kavramlarinin klasik
nahiv bilgisine zorunlu olarak basvurmasi gerektigi yoniindeki algi da ikinci bir yanilgiy1
olusturmaktadir. '8¢

Fasi Arap dilinde veri probleminin yontem problemini de beraberinde getirdigini
sOylemektedir. Gelenekgilerin verilerini kullanmak onlarin yontemlerini de kullanmay1
zorunlu hale getirmistir. Bu durumda bazi dilbilimciler gelenekgilerin yontemlerini
kullanmamak adina betimlenmis bir dilin tekrar betimlemesini yapmislardir. Ancak
betimlenmis bir dilin tekrar betimlemesini yapmak gelenege alternatif bir sey liretmek
demek degildir. Fasi bunun yapilmasi yerine dil-gramer iliskisinin yeni elde edilen
verilere gore gézden gegirilmesini savunmaktadir.'®!

Fasi, glinlimiiz Arapgasi ve Sibeveyh’in dilbilgisini olusturdugu Arapganin ayni
Arapea olmadig diistincesindedir. Clinkii gerek fonolojik bakimdan gerekse bigimsel ve
s0zdizimsel agidan dilsel gostergeler bolgeden bolgeye gore farklilik arz etmektedir. Bu,
dilin ¢esitli etkenlerden dolay1 zaman i¢inde gosterdigi degisimden kaynaklanmaktadir.
Ona gore batilillar tarafindan ortaya konulan dilbilim modelleri ile Arapcanin
incelenmesinde higbir sakinca yoktur. Ciinkii dilbilim teorileri Avrupa kokenli dilleri esas
almis olsa da sadece bu dil ailesine mensup dilleri incelemek i¢in ortaya atilmamistir.
Ayn1 zamanda Hintce, Afrika dilleri ve Arapga gibi dillerin de bu teorilerle agiklanmasi
miimkiindiir. Arapga diger dogal diller ile bazi ilke ve sartlarda fonolojik, anlamsal,
yapisal benzerlige sahiptir. Bu baglamda Arapga her dilde olmayan, bazi dillerde farkl
sekillerde bulunan bir takim 6zelliklere sahiptir ancak Arapca olmasindan dolay1 higbir
dilde bulunmayan &zellikleri vardir diye bir yargida bulunamayiz.'3?

Fasi, dilbilimsel yontemlerin Arap diline uygulanmasi esnasinda gosterilen
cabalarin Arap diislincesinin yabanci oldugu birtakim teorik, metodolojik ve sematik
bilginin benimsenmesine yonelik oldugunu sdylemektedir. Arap dilinin diisiinsel ve
metodolojik acidan koklii bir gelenege sahip olmasi, modern dilbilimin Arap diinyasinda
varlik kazanma siirecinde karsilasti§i ana problemlerdendir. Ayn1 zamanda dilbilim

aragtirmalarindaki zorluk, bu konudaki bilgi eksikligi, yeni yontem ve verilere kars

180 Fasi, el-Lisaniyydt ve'l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 60.
181 Fasi, el-Lisaniyyat ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 52-53.
182 Fasi, el-Lisaniyyat ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 56-57.
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olumsuz tutum takinma gibi sebeplerden dolay1 yarim asir gegmesine ragmen Arap
diinyasinda dilbilim ¢alismalari ok fazla ilerleme kaydedememistir.'®3

Arap iilkelerinde dilbilim arastirmalarimin gelisimini engelleyen bazi faktorler
bulunmaktadir. Arastirma konusunun anlasilmasi ve bu arastirilacak konularin ele
alinmasi sirasinda uygun yontemlerin kullanilmasi noktasinda bazi problemler vardir.
Ayni zamanda Arap iilkelerindeki dilbilim c¢alismalar1 ve dilbilimdeki sosyolojik
meseleler de Arap diinyasinda dilbilimin gelisimini engelleyen faktorlerdendir. '

Arap diinyasinda metodolojik sebeplerden dolay1 dilbilim arastirmalarina
hasredilen hatalar ve dilbilim ¢aligmalar1 6niindeki engellerden dolay1 bazi dilbilimciler
klasik ¢izgide devam etmektedirler. Arap dilbilimi tarihine bakildiginda bir yenilenme
hareketinden bahsetmek miimkiindiir ancak, bu yenilenme hareketi Avrupa’da egitim
alanlarin ve lehgeler ile ugrasan dilbilimcilerin ¢galismalarindan 6teye gitmemistir. Fasi’ye
gore Arap dilbilim incelemelerindeki engellerden biri de Fasih Arapca ile mesgul olup,
lehceler konusuna yeterli diizeyde onem vermemekten kaynaklanmaktadir.'®3

Arap dilindeki eski ve yeni ayrimi baglaminda ortaya ¢ikan hatali tasavvurlar,
dilbilim alaninda bir takim problemleri meydana getirmektedir. Bu da yontem ve igerik
acisindan dilsel gelenek ve dilbilim arasinda bir problem gibi gériinmektedir. Fasi’ye gore
bu problem; temelleri olmayan, Arap kiiltiiriinii geri cekmeyi amaglayan bir problemdir.
Klasik Arap nahvi ve dilbilim arasinda bir ¢ekismenin olmamasi gerektigine deginen
Fasi, bu ¢ekismenin bos bir sebebe dayandigini ve bunun yiizeysel ve islevsel sebeplerle
iligkili oldugunu belirtmektedir. Ayn1 zamanda yiizeysel birtakim bilgilerle dilbilim
hakkinda yargilarda bulunarak klasik anlayisa sahip dilbilimcileri ve boylelikle onlarin
dilbilim hakkindaki kanaatlerini olumsuz etkileyen bir grubun varligi da dilbilimin Arap
dilbilimciler nezdinde kabul gérmesini zorlastirmaktadir. Fasi’ye gore dilbilim alaninda
ilerleme kaydeden devletler eski ve yeni arasinda bir birikim olusturabilen devletlerdir.
Arap dilbilimine bakinca bu tiir ortak bir birikimden bahsetmek miimkiin
goriinmemektedir. O, bu alanda yapilan caligmalarin yiizeysel olmasindan dolay:

Arapcada eski ve yeni arasindaki boslugun devam ettigini soylemektedir. '

183 Fasi, Hivaru’l- Luga, s. 12-13.

184 Fasi, el-Lisaniyydt ve'l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 61.
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Modern dilbilimcilerin karsilastigi birtakim olumsuzluklara ragmen gerek fasih
dilde ve gerekse Ammicede olsun yeni dilbilgisi olusturma ¢abalar1 dikkat ¢ekmektedir.
Fast’nin dilbilgisi ile kastettigi; bicim, anlam, ses, sozlik ve kaliplardan olusan

gostergesel araglardir.
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Dil, bir kurallar dizgesidir; raslant1 sonucunda olugsmaz. Sesbilimi, bi¢imbilimi,
s0zdizimi ve anlam bilimi olmak iizere dort bilesenden meydana gelen dil; 6zel dillerin
goreceligine gore farklilik arz etmektedir. Dillerin ses dizgelerini arastiran sesbilim;
dildeki seslerin ayirt edici ydnlerini ortaya koyarak, dillerdeki seslerin islevlerini
inceler.'®” Her dilin kendine ait bir ses yapis1 vardir. Ana dilini konusanlar, kendi diline
ait sesleri icinde dogdugu toplum sayesinde algilar ve o sesleri ¢ikarabilir. Ancak sesler
tek basina anlam ifade etmez. Dilin en kiigiik anlamli birimi olan bi¢im birimin yani
koklerin olugmasi i¢in sesler birleserek anlamli bir hale gelir. Bu birlesme meydana
gelirken nesneler ve sesler arasinda iligki raslantisaldir, uzlasim sonucunda olusur. Sesler
bir araya gelerek bi¢im birimleri yani sozciikleri; sozciikler bir araya gelerek de ciimleleri
olusturur. Climlenin yapisini arastiran dilbilim dali s6zdizimdir. Ciimle igindeki
sozcliklerin birbirleri ile olan iligkisi ayni diizeyde degildir. Sozciikler, climle i¢inde
birbirleri ile anlamsal yonden iligkili oldugu sozciiklerle 6bek yapilart olusturur.
So6zdizim de 6bek yapidaki sozciikler arasindaki iligskiyi bir takim siralama kurallar
cercevesinde inceler.'®® Dilsel birimlerin anlasilmasi ve anlamli hale gelmesi de yine bir
takim kurallar ¢er¢evesinde olusur. Dilin anlamsal boyutta incelenmesi anlam bilimin
inceleme alanidir. Ana dilini konusanlar ciimlelerin ve sézciiklerin ne anlama geldigini
bilirler ve ona gore konusurlar. Dilin bu dort bilesenini géz oniine aldigimizda dil; bigim
ve anlam demektir.!® Kendi biitiinliigii icinde dil birimlerinin bir araya gelerek
olusturdugu 6bek yap1 da anlam ve bi¢im biitiinliigii olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Dilbilim teorilerinin amaglarindan biri de dilin s6zdizim kurallarin1 aragtirmaktir.
Bu baglamda UDD’deki 6bek yap1 kurallari ciimlenin ulamsal 6zelliklerini gizer. Bu
ozellikler, derin yap1 dzellikleri niteligindedir. UDD’deki doniisiim kurallar1 sayesinde
derin yapidaki bu 6zelliklerden yiizey yap1 6zellikleri iiretilir. Derin yapidaki siralama
ylizey yapidaki siralamadan farkli olabilir. Bu da hangi siralamanin asil oldugu
tartigmasini  giindeme getirmektedir.!”® Fasi, UDD kuraminin &bek yapr kurallari

cercevesinde isim Obegi, fiil Obegi, zarf Obegi, niteleme Obegi gibi konular etrafinda

187 Imer, Kocaman, Ozsoy, a.g.e., s. 226.

188 Imer, Kocaman, Ozsoy, a.g.e., s. 235-236.

189 Karaagag, a.g.e., s. 190.

190 Fasi, el-Lisaniyydt ve'l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 104.
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A A9

Arapcada 6ge siralamasini ele almistir. Bu boliimde de yapisal ve islevsel olarak Fasi’nin

ele aldig1 konular UDD kurami metotlar1 ¢ercevesinde incelenmeye calisilacaktir.

2.1. Obek Yap1

Yiizey yapida farkli bigimlerde olmasina ragmen derin yapida ayni anlama gelen
pek cok climle vardir. So6zgelimi Ayse kapiya vurdu ve Kapiya Ayse tarafindan vuruldu
climleleri ylizey yapida farkli olarak bulunsa da, derin yapida aymi anlami ifade
etmektedir. Obek yap1 kurallar1 ve ulamsal kurallar vasitasiyla olusturulan sézdizimsel
alandaki soyut yapir derin yapidir. Sozdizimsel alandaki bu soyut yap1 doniisiimdeki
girdilerdir. Derin yapidaki sozliiksel birimler anlamsal ve ulamsal 6zellikleri tasiyarak
derin yapiya yansir. Derin yapidaki bu sozliiksel birimler daha sonra tagima gibi genel
dontisiim kurallar1 sonucunda yiizey yapida yerlerini bulurlar. Derin yapidan yiizey
yapiya doniisiimde bazi 6bekler ve ulamlar taginamaz. Mantiksal bigim, bu taginamayan
obeklerin ve ulamlarin anlamsal yorumlamasini saglarken; sesbilimsel bi¢cim de bunlarin
sescil yorumlamasini saglar.

Biitiin 6bek yapilari; bastan, tiimleglerden, belirteclerden olusturulmus benzer, i¢
ice girmis yapilardir. Arapga da isim 6beginin merkezinde isim, harf 6beginin merkezinde
harf, sifat 6beginin merkezinde de sifat bas olarak gelmektedir. Fiil ciimlenin merkezinde
yer alirsa ciimlenin basi olur. Buna binaen Arapca i¢in sunu sdyleyebiliriz: Bag 6begin ya
da ciimlenin merkezindedir.'”! Isim, fiil, sifat, tiimleg, baglag gibi sdzliiksel ulamlardan
olusan Obek yapilari, cesitli yansima asamalar ile Obek yapidaki fonksiyonlarini
yiiklenirler. Buna gore 6bek yapidaki bas, diger ulamlarla birleserek bir doniisiim agsamasi
olusturur. Daha sonra bu doniisiime ¢esitli eklentiler yapilarak yeni bir yansima alani
olusturulur. Yapidaki yeni yansimaya belirleyiciler eklenerek en iist diizeydeki yansima
alan1 olusturulmus olur.'®> Bu Uretici Déniisiimsel Dilbilgisinde 6bek yapiy1 belirleyen
bir kuram olan Asamali-X kuramidir.'”?

Arapcadaki s6zdizimi incelemeye ge¢gmeden Once basin anlamsal igeriginin

etkisiyle belirlenen ve eylem tarafindan ad Obeklerine yiiklenen anlamsal rolleri

91 Fasi, el-Bind u’l-Muvazi, s. 23; Fasi, el-Lisaniyydt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 108.

192 Fasi, el-Bind 'u’l-Muvazi, s. 22-23.

193 Bu kuram ile elde edilen doniisiimler sirasina gére X, X, X" seklinde gosterilir. X iizerindeki isaretler
ka¢ doniisimden gecildigini gdstermektedir. X ise ulamsal degiskeni simgelemektedir. Fasi bu
doniisiimleri o, %0 seklinde sembolize etmektedir. o harfi izerindeki say1 ciimlenin kag doniisiim
gecirdigini gosterirken we, ulamsal degiskendir. (Bkz. Fasi, e/-Bind 'u’l-Muvazi, s. 24.)
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incelemek; islevsel baglamda ele alinacak olan fiil, fail, meful dizilisinin anlagilmas1
acisindan Onemlidir. Fasi bu baglamda nahiv fonksiyonlar1 ile anlamsal rollerin
incelenmesi gerektigini sdylemektedir. Eylemler tarafindan isim 6beklerine yiiklenen
anlamsal rollerin dokiimii, eden (i), etkilenen (“>), konu (Us>=), hedef (=), kaynak
(ux=s) seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Anlamsal rollerin belirlenmesinden sonra
bunlarin ciimle i¢inde baglanmasini bir 6rnekle ele alirsak; <« _»= (vur-) eylemi bu eylemi
uygulayan bir uygulayicinin ve bu eylemden etkilenen bir kurbanin varligini gerektirir.
Burada eylemin uygulayicist agisindan baglanmanin faille olmasi gerekir mefulle degil.
Kurbanin da meful ile iligkili olmasi1 gerekir. Bu problem anlamsal roller i¢in bir hiyerarsi
varsayimi ile ¢oziliir. Bu agsamada eylemi uygulayan uygulanandan daha iist seviyededir.
Nahiv fonksiyonu agisindan diisiliniilen hiyerarsik yapida failin mefulden daha iist bir
seviyede oldugu kabul edilir. Buna gore rol biiylirse nahiv fonksiyonu da biiyiir. Anlamsal
rollerin nahiv fonksiyonlar ile iliskisi ise Uretici Déniisiimsel Dilbilgisinde theta
criterion olarak bilinen tek anlamsal roliin tek bir nahiv fonksiyonuna yiiklenmesi

durumuyla agiklanmaktadir. Bu baglamda her rol yalnizca bir iiyeye yiiklenebilir.!**

2.1.1. Ciimlenin Ana Yapisi ve Dizilisi (S6zdizim)

Bir dilin kullanicis1 daha biiyiik dilsel ibareler ve cilimleler kurabilmek ig¢in
kullandig1 dilin birimleri arasinda bir siralamaya gitmektedir. Bu siralama, dilin
kullanicisina ya da dilden dile gore degisim gostermektedir. Ancak dildeki dizilig
farklilig1 keyfi degildir. Ciimle i¢indeki 6beklerin, 6gelerin olusumunu ve siralanmasini
saglayan bir takim sartlar vardir. Dilbilimin amag¢ ve gorevlerinden biri de bu ciimle
icindeki siralanisi saglayan sartlarin belirlenmesini ve incelemesini yapmaktir. Fasi climle
icindeki dizilisin, hem gdstergesel bir yapi arz ettigini hem de mantiksal bir yapi
icerdigini kabul etmektedir. Uretici Déniisiimsel Dilbilgisi kurallarina baktigimizda
climlenin 6bek yap1 6zelliklerini resmeden dbek yapr kurallart karsimiza ¢ikmaktadir.
Obek yapr kurallarinin gerektirdigi yapisal 6zellikler derin yapiyr gerektirir. Ayni
zamanda dontisiimsel kurallar 6bek yapi 6zelliklerini ylizey yapiy1 gerektiren yeni
Ozelliklere doniistiiriir. Bu kurallar belirli bicimsel faaliyetlerle gerceklesir. Derin yapida
bulunan siralama ve yiizey yapida bulunan siralama birbirlerinin ayn1 olmayabilir. Ciinkii

ylizey yap1 goriilebilir alana isaret ederken derin yapi climlenin ortiik siralamasini

194 Fasi, el-Ma ‘ceme ve’t- Tevsit, 5.16-18.

51



barindiran daha ¢ok anlamsal alan ile alakalidir. Burada climlenin asil siralamasinin derin
yapidaki siralama mi1 yoksa ylizey yapidaki siralama mi1 oldugu noktasinda bir ikilik s6z
konusudur. Bir kisim dilbilimciye gore asli siralama Uretici Déniisiimsel Dilbilgisinde
onerilen derin yap1 siralamasidir.!®?

Greenberg Arapga’nin yiiklem-6zne-nesne (Y-O-N) seklinde dizilmis bir dil
oldugunu sdylemektedir.!”® Ancak Chomsky Y-O-N seklinde siralanist olan bir dili
neredeyse reddetmektedir ve bazi dilbilimcilere gore Y-O-N seklindeki siralama derin
yapidaki O-Y-N den tiiremis olabilir.!”” Fasi Uretici Doniisiimsel Dilbilgisi ¢er¢evesinde
Arapcada ciimle diziliginin fiil-fail-meful (Y-O-N) seklinde oldugu kanaatindedir.!*®
Ancak bu tiirde bir 6ge dizilisi fiilin gecisli oldugu durumlarda yani failin fiil ve meful
arasinda oldugu durumlarda ve ciimledeki kapaliligi gidermek i¢in fail ve mefuliin
harekesi agik bir sekilde goriinmedigi durumlarda gegerlidir.!”® Biitiin diller dikkate
alindiginda dilin morfolojik, fonetik, mantiksal ve islevsel Ozelliklerine gore Ozne,
ylklem, nesne, degisken Ogelerinin ¢esitli sekillerde siralandigin1 gérmekteyiz. Fasi de
bu baglamda dilin evrensel yapisindan yola ¢ikarak bir dilde tek tiir bir siralamanin kabul
edilemeyecegini savunmaktadir. Nitekim Arapgada yilizey yapida failin One gectigi
durumlar s6z konusudur.

Arapca genel olarak yiizey yapida fiil-fail-meful siralamas1 merkezinde bir dizilis
arz etmektedir ancak derin yapidaki ciimle dizilisi belirli degildir. Bu belirsizlik
neticesinde fiil ve mefuliin derin yapida tek bir obek teskil edip etmeme meselesi
giindeme gelmistir. Bu baglamda bazi dilbilimciler ED yapisinda fiil 6beginin
bulundugunu varsaymaktadir. Fasi, ED’de fiil 6beginin kabul edilmesini yeterli gérerek
bunu kanitlamak icin ayrica biitiin dilleri incelemeye gerek olmadig kanisindadir.2%

Dildeki dizilig, bir takim sebeplerden dolay1r kaydirma, odaklama gibi tasima
kurallar vasitastyla degisebilmektedir. S6zdizim kurallar1 ¢ergevesinde climle igindeki
bir 6genin ya da 6bek yapisinin 6ne ¢ikarilmasi amaciyla ciimle i¢inden ciimle disina

taginmasi suretiyle yerinin degistirilmesine odaklama islemi demekteyiz. Bu; sifat, isim,

195 Fasi, el-Lisdniyyat ve'l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 103.

19 Yishai Peled, Sentence Types and Word-Order Patterns in Written Arabic: Medieval and Modern
Perspectives, Leiden-Boston, Brill, 2009, s. 36.

97 Alevi, el-Lisaniyydt fi’s- Sekdfeti’l- Arabiyye, s. 285.

198 Fasi, el-Bind 'u’l-Muvazi, s. 55.

199 Fasi, el-Mu ‘cemu’l-Arabi, s. 59; Fasi, el-Lisaniyydt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 106.

200 Fasi, el-Bind u’l-Muvdzi, s. 57-58.
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edat obekleri gibi 6nemli ulamsal tasimalarin yapildigi bicimsel bir islemdir. Odaklama
islemi, tagian obegin bulundugu kaynagin konumu, hedefin konumu, doniisiim alanin
konumu, doniisiim bi¢iminin konumu, doniisiim uygulamasi sonunda elde edilen bir
ciktinin olmasi gibi sartlara bagl olarak gergeklesmektedir. Uretici doniisiimsel
dilbilgisinde odaklama gibi tagima islemlerini engelleyen, dgelerin ciimle iginde yer
degistirmelerini kisitlayan bazi kurallar vardir. Fasi, daha onceki dilbilimciler tarafindan
ortaya konulan bu ada kisitlamasi tiirlerini Arapcada su sekilde ifade etmistir: Ne-adasi
Kisitlamasi (4l 3 321l 28); ice yerlesik olarak bulunan ne-sorulu bir ciimle igindeki
herhangi bir sozciigiin ne-adasi1 disma c¢ikamamasi demektir. Karmasik Ad Obegi
kisitlamasi (382all en¥) S jall 28): Karmagik bir ad 6begi i¢inde bulunan herhangi bir
sOzcliglin bagka bir yere tasinmasinin miimkiin olmadig1 ada kisitlamasi tiirtidiir. Sirali
Yap1 Kisitlamasi (ihadl oS4l 28): Sirali yapr igindeki bir sézciigiin sirali yapi disina
¢ikamamasi demektir. Sola Dallanma Kosulu( Y ¢ ,il) 28); Basin solunda bulunan isim
Obeginin iistiinde bulunan isim Obeginin kapsaminin disina taginmasinin miimkiin
olmadig1 ada kisitlamast tiiriidir. Bu tir ada kisitlamalar1 odaklamaya engel
olmaktadir ?%!

Odaklama vasitastyla climle igindeki yer degistirmede dikkat edilmesi gereken
baz1 noktalar vardir. Tasinan 6ge odak alanina yani climlenin sag tarafina dogru taginir.
Bu islem tasima, doniisiim islemleri ile uyumlu bir sekilde gerceklesmektedir. Bu islemde
tastma daima biiyiik¢iil yansimanm?®? sagina ya da soluna dogru gerceklesir. Bu durumda
Ogenin kendisine uygun olan konumda bulunmasi gerekmektedir. Bu da onun odak
alanidir.?

Dontisiim ~ Sartlar1  konusunda Fasi Chomsky’nin degindigi Yinelemeli
Déngiisellik ITlkesi ve Alttashk ilkesinden bahsetmektedir.?** Déniisiimler déngiilerle

uyumludur ancak dillere gore dongiisel bogumlardan farklilik arz etmektedir. Arapgadaki

baz1 isim &bekleri dongiisel bogumlardandir. i¢ déngiide uyusan sey doéngiisel olarak

0V Fasi, el-Lisaniyydt ve'l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 114-116.

202 Bagin biinyesinde bulundugu iist budagin dallandirildig1 sézdizimsel ulamdir. (Bkz. imer, Kocaman,

Ozsoy, a.g.e., s. 69.)

Fasi, el-Lisaniyydt ve'l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 117.

204 Yinelemeli Dongiisellik ve Alttashik Tlkesi doniisiimler vasitasiyla tasimay: kontrol altma alan ve
Yerellik Tlkesi (Locality Principle) altinda olan iki ilkedir.(Bkz. imer, Kocaman, Ozsoy, a.g.e., s. 276.);
Alttaslik ilkesi dongiilerin sayisini belirleyen bir ilkedir. Ayn1 zamanda doniisiimleri de olusturabilir.
Bu kurala gore tasman 6ge bir dongiisel bogumdan fazlasini gegemez. Bunlar birka¢ bas kurali ile
anlasilir. (Bkz. Fasi, el-Lisdniyydt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 120.)

203
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isimlendirilir. I¢ dongii sonrasinda uyusan sey de dongiisellik sonras1 olarak
isimlendirilir. Yinelemeli dongiisel tasimada soru ige yerlesik olan ciimleyle uyumludur.
Mesela, & sl RS (Kim(ona) vurmama ister?) climlesinde yinelemeli dongiisellikte
ice yerlesik climlede bulunan soru sozciigii (=) tek bir agsamada kaynaktan hedefe
tasinmaz. ilk déniisiimde meful konumundan (= <l Of 2 5) kaynak konumuna  x)
(@) ol e sonra da ana ciimledeki hedef konumuna tasinir.?*® Bu tasima isleminde
climlenin derin yapisindaki konumunda gegirdigi dongiiler dikkat alinarak ylizey yapida
hedef konumuna taginmistir.

Odaklamay1 engelleyen ada sartlarindan ve doniisiimii saglayan bir takim
ilkelerden sonra Fasi’nin Arapg¢a ciimleler i¢in 6ne silirdiigii odak kurallarina bakabiliriz.
Ona gore odaklama yansitma iginde ve yansitma disinda yer alan iki alani birlestirir.
Odaklama ige yerlesik climlelerde ve ana ciimlelerde bulunur. Odak, ¢esitli yansitma
alanlarinda uzak mesafede tasimaya tabi olabilir. Ister yorumlayici olsun ister
dontisiimsel olsun tasima, yinelemeli dongiisellik ilkelerine ve yerellik ilkesinin alttaghik
sartina da baghdir. Odak climlenin sag tarafina taginir. Bu tagima adilsil bir iz birakmaz.
Kaynagin yeri bos kalir. Odak izin irabin alir.?%

a8 (1 & i s (Kim (onu) elestirmemi ister?) Srneginde c nin ciimle i¢indeki yeri
meful konumunda oldugu yerdir. Yani (= & of %5 ciimle yapisinda doniisiimler
sayesinde (= ilk doniislimde kaynak, ikinci doniisimde ise ana ciimle de kaynak
konumuna gelerek hedef konumuna taginmistir. Boylelikle yinelemeli dongiisellik ve
alttaghik ilkesi kurallar1 ¢ergevesinde bir tagima meydana gelmistir. Yukaridaki odak
kurallarina bakilacak olursa bu tagimada adilsil bir iz bulunmamakta ve yerine bos bir
ulam kalmaktadir. Odaklanan kelime bu bos ulamdaki izinin irabini1 almaktadir. Odak
climlenin sag tarafina kaymistir. Doniistimler ve biiyiik¢iil yansima sayesinde yansitma
i¢i ve yansitma dis1 alanlar birlestirilmistir. <355 135 (Zeyd i elestirdim) rmeginde meful
konumundaki soézciik ciimle i¢indeki yerinden ¢ikmis ve odak konumuna taginmistir.
Burada yine adilsil bir iz olmamasina ragmen odaklanan kelime izin (bos ulamin) irabini
almistir. Ayni sekilde e (Allah’a dua ederim/ediyorum) cimlesinde de bir odaklama
s6z konusudur.?’” Burada Allah ismi meful olarak bulunan konumundan odak konuma

tasinmis ancak harekesinde bir degisim olmamustir.

205 Fasi, el-Lisaniyydt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 117-118.
206 Fasi, el-Lisaniyyadt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 123.
207 Odaklama saga dogrudur. Kelimenin asil yerinde adilsil bir iz yoktur. Ancak irap degismemistir.

54



Arapcada ciimle i¢cinde 6gelerin yerlerinin degismesinin miimkiin oldugu baska
bir teknik daha vardir. Fasi’nin Arap Dilbiliminde <& (dislocation) olarak
isimlendirdigi bu s6zdizim kural Tiirk¢ede kaydirma olarak bilinir ve ciimle i¢inde bir
Ogenin asil yerinden bagka bir yere tasinmasina ve yerine bir adil getirilerek doldurulmasi
islemine denmektedir. Kaydirma saga ve sola olmak iizere iki tiirli gerceklesmektedir.
85Ny (Zeyd, onu dévdiim) bir saga kaydirma drnegidir. $543 52 (Onu dévdiim, Zeyd)
ise bir sola kaydirma 6rnegidir. Kaydirilan 6ge, gecen ciimlelerde ciimlenin i¢ alanindan
dis alanina dogru kaydirilmistir. Yerine iz olarak “»” zamirini birakmistir. Dilbilimci Ross
kaydirmanin odaklamadan baska bir sey oldugunu sdylemektedir. Ross doniisiim
kurallarim1 ikiye ayirmaktadir: Chopping rules; odaklamada oldugu gibi bariz bir iz
bulmanin miimkiin olmadig1 kurallar ve Copying rules; benzer yapim kurallari; kaydirma
gibi durumlarda taginan sozciigiin yerine iz olarak zamirin birakildigi kural yapisidir.
Birinci tiirdeki kurallar doniisiim kurallarina uyarken ikinci tiirdeki kurallar doniisiim
kurallarma uymamaktadir.2 Fasi de kaydirmanin déniisiim kurallaria uygun olmadigini
ifade etmektedir. Derin yapidan baslayarak bu yapiy1 olusturabilmek i¢in 6bek yapi
kurallarina ihtiya¢ vardir. Ciinkii odaktan kaynaga dogru adilsil bir gonderimde
bulunmay1 engelleyen climle yapilar1 da bulunmaktadir. Kaydirilan 6genin aslen ciimle
disindaki alanda tiiretilmesi gerekmektedir. 1Y) a3 (Zeyd, ne iyi babadir!) drneginde
oldugu gibi.?"

Kaydirmada ¢ikti yapisinin uymak zorunda oldugu bir takim mantiksal sartlar
vardir. Kaydirilan 6genin gonderimi tizerindeki sartlar da bunlardandir. Bazi dilbilimciler
kaydirilan 6genin belirlilik 6zelligi tasimas1 gerektigini sOylerken Fasi, kaydirilacak
Ogenin bu sarti tagimasinin zorunlu olmadigmi ileri siirmektedir. Kaydirilacak oge
belirsiz de olabilir, cins de olabilir. zliall 13 & Jels J5)5 (Adam, bu sabah bana geldi)
orneginde oldugu gibi. Saga ve sola kaydirmada farkli ve ortak 6zellikler s6z konusudur.
Gonderimsel bir zamirin olmasi gerekmektedir. Bu sayede ogelerin fonksiyonlari
birbirinden ayrilmis olur. ) ey 2 %= (Onun kardesi beni dévdii, Zeyd) 6rneginde sola
dogru kaydirma séz konusuyken e 35 u—%‘-\ (Zeyd’in ¢alismasi hosuma gitti)

orneginde bedel s6z konusudur. Saga kaydirmada kaydirilanin belirlilik 6zelligi tagimasi

208 John Robert Ross, Constraints on Variables in Syntax, Massachusetts Institute of Technolocy,
(Yayimlanmamis Doktora Tezi), Cambridge, 1967, s. 427.

209 Bu ciimlede kaynak ve hedefin génderimleri farkli oldugu igin benzer yapim kurallarindan yararlanip
iz yerine adil birakamay1z. (Bkz. Fasi, el-Lisaniyyat ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 129.)
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sart degildir. Sola kaydirmada ise kaydirilan 6genin es gonderime ihtiyaci yoktur. Bu
kaydirma kurallar1 ile saglanmaktadir.>!® Fasi odak ve kaydirma arasindaki iki farktan
bahsetmektedir. Odakta yerellik sartina uyulur ancak kaydirmada buna uyulmaz. Odakta
kaynak ve hedef arasinda irap bakimindan uyum aranmaktadir ancak kaydirma da boyle
bir uyum aranmaz. Orneklendirecek olursak; o5 185 (Zeyd, dovdiim (onu)) ciimlesi
kaynak ve hedef arasindaki irap uyumu (derin yapidaki irap uyumu) ve yerellik sartlarina
bagli olarak bir doniisiim s6z konusudur. 455 33 (Zeyd, onu dévdiim) ciimlesinde ise
kaynak ve hedef arasinda irap bakimimdan uyum yoktur. Ayrica yerellik sartina bagli olan
alttaghik ve yinelemeli dongiisellik gibi sartlara da uyulmamustir. Kaynak tasiirken
yerine adilsil bir iz birakmgtir.!!

Fiilden onceki yer degisikligini ifade eden odak doéniisiimiiniin yan1 sira, fiilden
sonraki kelimelerin siralanisini ifade eden degisimler de vardir. Fasi’ye gore bu durum
odaktan birkag noktada ayrilmaktadir. %) sl &xa (Cocuga vurdu, Zeyd) Bunu ciimle
dizilisinde sabitleyen bir kural vardir. Bu da Arapgada (&) 3328 olarak isimlendirilen
oynaklik (scrambling)?'? kuralidir. Ciimle igi diziliste dgelerin yer degisimine izin veren,
oynaklik arz eden dillerde yiizey yapidaki 6ge dizilisinde degisiklige imkan veren bir
kuraldir. Tek bir yansitma alan1 olmasina ragmen diger bogumlarla uyumludur.?'® Fasi,
oynakligin climlenin anlamsal yapisina dair ¢ok fazla etki etmemesinden dolay1
dontisiimsel degil de bicembilimsel bir kural oldugunu diistinmektedir.

Arapcadaki soru, nefy, hasr tiirtinden ciimle 6zelliklerine baktigimizda oynaklik
gosteren yapilarin basit climle 6zelligi gosterdigini, odaksal yapilarin ise daha kompleks
yapi1 ozellikleri gosterdigi goriilmektedir. Olumsuz yapilarda olumsuzluk edati, ya 6zel
bir lafza*'* baghdir ya da bos bir niceleyiciye baghdir. Nefy edati ve baglanilacak
kelimenin nicelik ve bagimli degisken gibi mantiksal (anlamsal) dzellikleri vardir. Isim
Obeklerinin basinda bulunan bos niceleyicilerin oniine (< harf-i ceri gelir. Olumlu
climleye bu bos niceleyicileri ve 6zel lafizlar1 koydugumuzda ciimle dilbilgisi dis1 bir

ciimle olur. Ja_ e &l W (Higkimseyi gormedim) bu baglamda dilbilgisel bir ciimleyken

20 Fasi, el-Lisaniyyat ve'l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 131-132.

211 Fasi, el-Lisaniyyadt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 142.

212 UDD’de sozciik dizilisi esnek olan dillerde yiizey yapida dgelerin yeniden siralanmasina imkan veren
tasima islemidir. (Bkz. Imer, Kocaman, Ozsoy, a.g.e., s. 202.)

213 Fasi, el-Lisaniyyadt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s.124.

214 sl ¢ o - Ld gibi kelimeler forclusifs kelimeler olarak kabul edilmistir. (Bkz. Fasi, el-Lisdniyydt ve -
Lugatu’l- Arabiyye, s. 125.)
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*Ja 5 (e &l climlesi dilbilgisi dist bir ciimle olur. Ciinkii bu ciimle mantiksal olarak kabul
edilemez bir climledir. Degiskenleri bagimsizdir. Degisken, nicelige bagli olmayan bir
degiskene doniigsmiistiir. Bu 6zel yapilar ve bos niceleyicilerin dagilimlar1 smirhidir.
Odaksal yapilarda ve kaydirilmis yapilarda bu yapilar yer almaz. Ciinkii odak bogumu
niceleyici yone bir engel teskil etmektedir. Nicel olarak bir olumsuzluk bulunuyorsa bunu
odaga kadar siirdiirmelidir. Bu durum ciimle i¢indeki yapilart asmamaktadir. &5 Ui L
185 (Zeyd'’i dovmiis degilim) ciimlesinde de goriildiigii gibi. Boylece bos niceleyiciler ve
ozel lafizlarin bulundugu kaydirilmis yapilardaki hatalar agiklanabilir. Nicellige gore
oynakligin konumlanmasinda basit ciimle yapilarindaki gibi bir konumlama s6z
konusudur. Meful fiilden sonra gelebilir ve nicelik alani degismez. %) ¥) | e &xa
(Amr’t doven Zeyd'dir/ Amr’t déven Zeyd’'den baskast degildir) 6rneginde oldugu gibi.
Soru yapilarindaki sorunun etki alani da hasr ve nefydeki kurallara uymaktadir. Odak ve
kaydirmada soru odakla kisitlidir. Bu tiir yapilarda soru odak sonrasina etki etmezken
basit climlede biitiin bilesenlerine kadar uzanir. &8s kv (Zeyd’i mi dovdiin?).
Kaydirilmis yapilarda ve odak yapilarinda 6zel lafizlar yer almazken soru yapilarinda

dzel lafizlara yer verilmektedir. $58 | s CBR1S (Hic siir soyledin mi?).

2.1.2. Isim Obeginin I¢ Yapisi

Isim &bekleri de diger 6bek yapilar1 gibi doniisiim asamalarindan gegerek birtakim
yansitma alanlar1 olusturmuslardir. isim 6beklerinin déniisiimleri ii¢ asamalidir. Her bir
asamanin yapisindan kaynakli 6zellikleri vardir. Bu baglamda Fasi, isim 6beginin birinci
doniigiim alan1 olan ve en alt yansitmay1 ifade eden seklini [c~] ile gOstermistir. Daha
sonra cesitli eklentilemeler ve niteleyiciler ile bu bir asama daha atlayarak yeni bir
yansitma alanini olusturur ve ['w] ile gosterilir. En iist asamada iigiincii doniisiim ile
gergeklesir ve [.»] ile sembolize edilir.?!® Her 6begin bir bas1 oldugu gibi isim 6beginin
de bir bag1 vardir ve bu bag isim 6beginde isimdir. Bastan sonra gelen 6ge bas ile dogrudan
iligkili olan temel cekirdek islevine dayal1 olabilir, basa bagl bir sifat ya da basa bagh
olamayan bir sifat da olabilir.

Arapcadaki isim tamlamasina (izafet terkibi) baktigimizda ilk unsur olan muzaf,

tamlama yapisinin basini olusturur. Ikinci unsur ise (muzafun ileyh) bastan sonra gelen

215 Fasi, el-Lisaniyyadt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 126-127.
216 Fasi, el-Lisaniyyadt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 157.
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unsurdur. Muzaf bas olan ismin ¢ekirdek fonksiyonuna dayanir ve ciimle i¢indeki
fonksiyonuna gore hareke alirken ikinci unsur daima mecrurdur. Muzaf ve muzafun ileyh
arasindaki sahiplik, kapsam, mekan, yapi-madde, etken-edilgen gibi iligkiler vardir.?!

Uretici  Déniisiimsel Dilbilgisinin  Asamali-X kuramina gore biiyiikgiil
yansimalarin ulamlarini igeren iist terim belirleyicilik fonksiyonuna sahiptir. Arapcada
isim tamlamalarina baktigimizda bas muzaftir ancak elif-lam takisi gibi bir taki alarak
belirleyici olamaz. Isaret ismi de alamaz ciinkii elif-lam takis1 yoktur. Bu sebeple
muzafun ileyh nekra oldugunda muzaf da bir acidan nekra olur. Bu durumda klasik
dilbilimciler isim tamlamasindaki basin belirleyiciligini ortaya ¢ikarmak icin sifatlara
basvurmuslardir. Muzafun ileyhten sonra gelen sifat, elif-lam takili olmalidir. Basin
belirleyicilik durumu ve bastan sonra gelen dgeler arasindaki etkilesim, belirleyicilik
durumunda sifatlar ile iligkilerin kurulmasmi gerekli kilmaktadir.?'® Belirleyiciligi
saglamak i¢in tamlama ogeleri arasinda kaydirma miimkiin degildir. Ciinkii bu Arapca
acisindan dilbilgisi dis1 bir durumdur. Ayrica fail, Asamali-X Kuramina gore biiytikeiil
yansitma alaninda olan fiilden tiirer. Fiil bu durumda mefuliinii de icermektedir.2"’

Fasi, modern Arapgadaki say1 yapilarinin dilbilimsel betimlemesinin Basra ve
Kife ekolleri arasinda meydana gelen tartigmalarin géz 6niine alinarak, tarihi kabullerden
yola ¢ikilarak yapilabilecegini sdylemektedir. Boylelikle modern Arapc¢ada karmasik,
diizensiz goriinen konularin agiklamasi yapilabilir. Fasi, bu baglamda say1 yapilarinin
diger isimler gibi bas olup olmadigini, basin sadece isim dbegine 6zgii bir sey mi oldugu
sorularina cevap aramustir.??? Isim 6beklerindeki say1 yapilari konusunda Arap dilbilim
tarihine baktigimizda, say1 ve elif-lam (belirleyicilik) takisi arasindaki dizilis noktasinda
Basralilar ve Kifeliler arasinda bir ihtilaf s6z konusudur. Basralilara gére isimden 6nce
bulunan sayilarin iki farkli dizilisi vardir: Sayi+elif-lam takist (J)-): Bu tekil sayi
obeklerinin hepsinde bulunur. DY) L (ti¢ kalem) orneginde oldugu gibi. Elif-lam
(J")+Sayr: Birlesik say1 obeklerinde bulunur. Sa) i ) (on ti¢ adam) O6rneginde
oldugu gibi. Basralilar bu iki durumdan baska bir durumu kabul etmezler. Onlara gore

hem say1 hem de isimden once J'- takis1 gelmez. eﬁz‘i\ LM olmaz clinkii dilbilgisi dist

bir yapt olur. Aym sekilde JaJl % £« de diyemeyiz. Ciinkii temyiz sartlarma

217 Fasi, el-Bind 'u’l-Muvazi, s. 232; Fasi, el-Lisdaniyyat ve'l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 158.
218 Fasi, el-Lisaniyyadt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 160.

219 Fasi, el-Bind 'w’l-Muvdzi, s. 118.

220 Fasi, el Lisaniyyat ve’l- Lugatii’l- Arabiyye, s. 173.
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aykiridir. Ancak Kifeliler Basralilarin tersine elif-lamin hem isme hem de say1ya birlikte
gelebildigini kabul etmektedirler. Birlesik say1 6beklerinde ise her iki 6bege de elif-lam
gelebilir, L 3 il 333 (on bir dirhem) orneginde oldugu gibi. Kifelilere gére temyizde
nekra zorunlulugu yoktur. & 53 &) &uedll (on bes dirhem) drneginde oldugu gibi.
Modern Arapcada ise ikinci genellemeye yonelik bir egilim olsa da basit say1 yapilarinda
Basralilar ve Kifelilerin ortak goriislerine uyulmaya calisilmistir. Kompleks yapilarda ise
ikinci siralamaya uyulur. Bu konuda Basralilarin koydugu kurallar bosluk doldurur
niteliktedir.?*! Fasi, bodylelikle modern Arapgada sayilar konusunda ikili yaklasimin
giderilmesinin amaglandigini sdylemektedir. Ancak Arapga konusanlara baktigimizda bu
ikili kullanim devam etmektedir.

Fasi, sayilarin 6zelliklerine gore ya isim ya da sifat oldugu goriisiindedir. Sayilarin
irab1 ciimle i¢cindeki ya da 6bek i¢indeki fonksiyonlarina goredir. Bu da 6bek iginde isim
basinin belirlenmesi ile olur. Sifat bek basinin irabini alamaz.?*? Fransizca ve Ingilizce
gibi dillerde nicelik arz eden kelimeler i¢inde olduklar1 isim ve sifat obeklerinin
belirleyicileri olarak kabul edilirken Arapcada bdyle bir durum s6z konusu degildir.
Arapgada nicelik arz eden kelimeler bag olarak kabul edilmektedir. Nicel olan bas,
kapsadig1 obekteki duruma gore irap alir. Bastan sonraki dagilim da 6genin isim, sifat,
zarf, edat olmasina gore degisir. Ja 3l K e\s (Adamlarin hepsi geldi) 5reginde oldugu
gibi. Karsilastirmali 6bek yapilarinda isim, sifat, zarf dagilimlari olabilir. Karsilagtirmal
yapilarda nicelikler, J8- 81 (daha cok-daha az) gibi yapilarla ifade edilir ve 6bek bast
olarak kabul edilirler. Nicelenen unsur isim ya da edat 6begi olabilir. Edat 6beginde ise (»
harf-i ceri 6bek basi olur. &lis LUS S & (Senden daha fazla kitap okudum) drnegine
baktigimizda karsilagtirmali bir 6bek yapisini goriiriiz. Nicelenen unsur hem isim hem de
edat 6begi olarak goriinmektedir. Edat 6beginde bas, ¢ harf-i ceridir.?*

Fasi ice yerlesik climle yapilarinda her zaman Obek yapt kurallarinin
uygulanmadig1r kanaatindedir. Ona goére dilbilgisel Olgiitler isim Obeginin bagim

belirlemek i¢in yeterli olabilmektedir.

221 Fasi, el-Lisaniyyat ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 175.
222 Fasi, el-Lisaniyyat ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 181.
223 Fasi, el-Lisaniyydt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 184-185.
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2.2. Islevsel Yapi

Dildeki yapisal birimlerin fonksiyonlarinin ve kullanim kurallarinin incelendigi
dal, islevsel dilbilimdir. Bu brans, dilsel birimlerin anlaml1 bir biitiinliik olusturmasi i¢in
nasil gorev aldigini iletisimdeki islevleri agisindan ele alir. Bu baglamda 6gelerin climle
icindeki baglamlari, génderimleri ve denetim alanlar1 da ciimlenin islevsel yapisindan
bagimsiz degildir. Dilbilimin temel tartisma konularindan olan denetim (control: 48 )
ve artgénderim (anaphora: da)\dxile) Arapga 6bek ve ciimle yapilarinda s6z konusudur.
Artgonderim, ciimledeki bir sdzctigiin ayn1 ciimle i¢inde daha 6nce kullanilan baska bir
sOzciikle baglantis1 neticesinde ortaya ¢ikan dilbilimsel bir iligkidir. Denetim ise, climle
icindeki bir yan ciimlenin gizli 6znesinin (ADIL), fonksiyonunu ana ciimledeki 6zne ya

da nesneden almasidir.

2.2.1. Islevsel Denetim ve Artgonderimsel Denetim

Arapgadaki ciimle dizilisi fiil- fail- meful- degisken seklindedir. Degisken, bir
edat 6begi, zarf 6begi ya da hal gibi eklentilerden (tiimleglerden) olusabilir. Bu dizilis ana
ve ara clUmlelerde gecisli ve gegissiz fiillerde goriilmektedir. Arapgadaki ciimle
dizilisinde her 6ge kendi konumuna gore islev kazanmaktadir. s e 355 (Tsa
Musa’yi elestirdi) ve e 3 33 (Musa Isa’yi elestirdi) ciimlelerine fiil- fail- meful
temel dizilisi agisindan baktigimizda ilk ad 6begi fail, ikincisi ise meful gorevindedir.
Ancak Arapcada mefuliin failin 6niine gectigi durumlar da vardir. S8 Ja | (Hangi
adami elestirdin?) orneginde soru Obeginin odaga tasinmasini saglayan soru kaidesi
neticesinde meful failin &niine gegmistir. Ayni sekilde 5 3 Ja )l 138 183 && (Gordiigiin
bu adam Zeyd'i sikayet etti) 5rneginde Artimli Ad Obegi Aktarimi*?* geregince fail olan
isim dbeginin mefuliin soluna kaydirilmas: suretiyle de meful 6ne geger.??

Fasi’nin artgonderim ve denetim konusundaki goriislerine gegmeden once fiil
olmadan failin zikredildigi ulamlar hakkindaki goriislerini inceleyelim. 3y yall 35l )
il ciimlesinde & kelimesi sifatin failidir. Ayni sekilde 4luat i § 554 105 &l (Sinirleri
gerilmis olan Zeyd’e rastladim) ciimlesinde de <latl kelimesi sifatin failidir. Sifat

Obegini fiilin sagina ya da soluna kaydirmak suretiyle sifat ve failini tek bir yansitma

24 Arapcada il oan¥) oSyl ddls 3320 olarak bilenen Heavy NP Shift, Uretici Déniisiimsel Dilbilgisinde
sozciik sayisinin goreceli olarak arttirildigr artimli ad 6beklerinin tiimece sonuna aktarilmasini saglayan
kural. (Bkz. imer, Kocaman, Ozsoy, a.g.e., s. 34.)

225 Fasi, el-Bind 'u’l-Muvdzi, s. 55.

60



- o
cw G

altinda toplayabiliriz. 1a) Cual Alati § 55 ve 4ilatl 5554 32 L 1y ) il Srneklerinde
oldugu gibi. Fasi, sifat ve faili birbirinden ayrildigi takdirde yansitma alanlarinin
degismesiyle birlikte dilbilgisi dis1 bir sonucun ortaya ¢gikacagini séylemektedir. Mastarin
faili konusunda farkli bir durum s6z konusudur. | xe L) & pa gﬂh\ (Zeyd’in Amr’a
vurmast beni endiselendirdi) 6rnegi, mastarin failinin damme hareke alabilecegini kabul
eden Klasik anlayisina gore dogru bir ciimledir. Ancak bu yap1 modern Arapgada kabul
edilmemektedir. Yap1 modern Arap¢aya uymadigi i¢in mastarin faili goriiniimiinde degil
de ) yee 2 & 86l geklinde muzaf- muzafun ileyh iliskisi iginde gelmesi daha dogru
olmaktadir.?¢

Fasi sifatin failinin bazen ortiik/gizli bir sekilde geldigini sdylemektedir. % (ras »
(Zeyd hastadir) 6rneginde o= un faili gizlidir ve Zeyd’e doner. Bunun diginda climlede
sifatin acik bir sekilde goriildiigii durumlarda climlenin derin yapidaki faili artgonderim
ile bilinebilir. » sl = 3 25 (Zeyd, babast hastadir) ciimlesinde sifatin faili ciimlede 6zne
gbrevini tistlenmis kelimeye artgénderimsel olarak baglidir. 553 ¥ 38 (i3 23 (Babast
degil, Zeyd hastadir) climlesinde karsitsal baglamda ister fail olsun ister faili vurgulayan
bir 6ge olsun zamir (artgénderim) belirli bir sekilde bulunmaktadir. Ayni sekilde
artgdnderimsel zamir atif 6begi i¢inde de agik bir sekilde bulunur. » 53l 5 s (a1 3% (Zeyd
de babasi da hastadir) 6rneginde goriildiigii gibi. Fiil ve faili arasindaki uyum da nispeten
sifat ve faili arasindaki uyumu verir. 153\ ¥ 3¥) (Cocuklar geldiler) ciimlesinde konu ve
yiiklem arasindaki uyum; yiiklem, cins ve say1 dzellikleri bakimindan konu ile uyusan
artgdnderimsel bir zamirden dolayr dikkat cekmektedir.??’ Fasi, cesitli dillerdeki
dizilisten yola cikarak tek bir OYN ya da YON gibi tek bir dizilisten bahsetmenin
miimkiin olmadigini savunmaktadir. Arapca icin degerlendirmede bulunmak gerekirse
yukaridaki 6rnek hem fiil-fail-meful hem de fail-fiil-meful siralamasma elverisli
niteliktedir. Ancak fiil basta oldugunda uyum zayif olmaktadir.??®

Dilbilimsel gosterge teorisi kurucu yapida ve islevsel yapida rol oynayan dgeler
arasinda agik bir ayrim yapabilmeyi saglar. Ogeler islevsel yapida rol oynar. Kurucu
yapida rol oynamalar1 gerekli degildir. Bu durumda gosterge seviyeleri arasinda bir

ikililik s6z konusu degildir.?*

226 Fasi, el-Mu ‘cemu’l-Arabi, s. 52-53; Fasi, el-Lisaniyydt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 195-196.
227 Fasi, el-Bind 'u’l-Muvazi, s. 60; Fasi, el-Lisdaniyydt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 197-199.

228 Fasi, el-Ma ‘ceme ve't- Tevsit, s. 37-38.

229 Fasi, el-Lisaniyyadt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 199.
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2.2.1.1. Islevsel Artgonderim ve Islevsel Olmayan Artgonderim
Cimle i¢inde bitinligli saglayan her bir birim ciimlenin kurucusudur.
Kurucularin olusturdugu climlenin sozdizimsel a¢idan dizilisi de ciimlenin kurucu
yapisidir.?*® Fasi baz1 6gelerin ciimlenin tamamlanabilmesi igin sart olmadigini soyler.
W5 N e\s (Zeyd yolcu olarak geldi/ Zeyd ...binerek geldi) ve S\ %) IS (Zeyd
yolcuydu) ciimlelerini inceledigimizde S5 sozciigii ilk ctimlede eklenti/yan dge hal
durumundaki bir niteleme Obegi bicimindedir ve ciimlenin islevsel yapisinin
tamamlanabilmesi i¢in zorunlu bir 6ge degildir. Ciinkii fiilin yiliklemsel yapisina
dayanmaz. ikinci ciimlede niteleme Sbegi icindeki WS, sdzciigii ise yiiklem tiimlecidir ve
fiilin yiiklemsel yapisina dayanir ve o olmadan ciimle tamamlanmaz.>*' Bundan dolay1
Fasi ilk ciimledeki niteleme Obegini yan dge (adjunt/(sk), ikinci ciimledeki niteleme

obegini ise tiimle¢ (complement/Ala) olarak kabul etmektedir.??

Arapcada
dilbilimcilerin biiytik bir kismu fiilleri iki kisma ayirmaktadirlar. sl gibi tam bir anlamsal
icerik tasiyan kelimelere tam fiil, U\S gibi anlamsal yonden eksiklik arz eden kelimelere
ise nakis fiil demektedirler. Fasi, yaygin goriisiin aksine nakis fiillerin sadece S ve
kardeslerinden ibaret olmadigini, niteleme Obeginin yan 6ge ya da yiikklem tiimleci
olmasina gore fiilin tam ya da nakis olabilecegini sdylemektedir. Yan 6ge ve yliklem
tiimlecinin ayrimim1 yapabilmek de islevsel-yiiklemsel bir agiklamayla miimkiindiir.
Artgonderim islemleri de bu islevsel farkliligi vurgular. Yan dgenin failinin onciilii belli
degilken yiiklem tiimlecinin failinin onciilii bellidir. Yiiklem tiimlecinin failinin denetim
fiilleri ile birlikte gelen bir onciilii olabilir ve bu onciil de ana fiilin fail ya da mefulii
olabilir. Bu baglamda LS\, 2 ) ¢S 6rneginde yiiklem tiimlecinin failinin 6nciilii, climlenin
faili iken LS, x5 &5k (Zeyd 'i yoleu sandim) ctimlesinde yiiklem tiimlecinin faili, denetim
fiili olan &Y nin mefuliidiir. Ayni zamanda niteleme 6beginin failinin 6nciiliiniin ana

fiildeki fail mi meful mii oldugu noktasinda bir kapalilik s6z konusudur. LS/, x5 &l

(Zeyd’e yolculuk yaparken rastladim) ciimlesinde Onciil Zeyd de olabilir, - < muttasil

230 Karaagag, a.g.e., s. 578-579.

Bl Fasi, el-Lisaniyydt ve'l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 200-201.

232 Fast’nin sk ve 4ld kelimelerine yiikledigi anlamm yani sira baz1 Arap dilbilimcileri bu ayrimi baska
terimlerle ifade etmektedirler. Bu baglamda a (complement) kelimesi ciimlenin fiilden sonra gelen,
yapinin tamamlanabilmesi i¢in zorunlu olarak bulunmasi gereken kurucu 6gelerini ifade ederken; 4lad
(yan 6ge, eklenti) ise climleden ¢ikarilmasi durumunda yapisal bir bozuklugun olmayacagi yapiyi ifade
eder. (Bkz. Remzi Munir Ba‘albek, Mu ‘cemu’l Mustalahdti’l- Lugaviyye, Beyrut, Daru’l- ilm 1i’l-
Melayin, 1990, s. 105.)
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sahis zamiri de olabilir. Ayni1 zamanda niteleme 6beginin faili her zaman ciimlenin faili

z w
R

ile uyusmak zorunda degildir. &basi? 55 sis \x 5 &l (Sinirleri gerilmis oldugu halde Zeyd’e

rastladim) ciimlesinde oldugu gibi.?*

2.2.1.2. Denetim

Denetim kurami adilin gonderim islemiyle ilgili bir kuramdir. Bu kuramda
gonderge olan zamir denetlenen, gonderimde bulundugu isim 6begi yani Onciil ise
denetleyendir. Yonetme ve Baglama Kuraminda tasima isleminden sonra yiizey yapida
ortaya ¢ikan bosluklarin agiklanmasinda kullanilan bir kategori kuramidir.

Islevsel denetim, denetim denklemleri ile yapilmaktadir. Denetim denklemi ise
islevsel yapida failin yiliklem tiimlecine sokulmasi ile saglanmaktadir. Fasi Yonetim ve
Baglama kuraminin alt modiillerinden biri olan denetim kuraminin denklemlerinin her
birinin dogal olmas1 gerektigini, ayn1 zamanda denklemdeki denetlenen 6genin fail (gizli
0zne, ADIL) ve denetleyen 6geninse meful ya da fail olmasi gerektigini sdylemektedir.
Yan 6ge anlamsal yorumlamada yiikleme bagli olmasina ragmen, bu géndergesel durum
yan 6ge ve yliklemde herhangi bir sart gerektirmez. Ancak tiimleg ve yiliklem arasindaki
iligki ortak olusum sartlar1 iliskisine baglhdir. Bu durumda yan 6ge yiiklemin konusal
yapisina ve Obeksel cercevesine dayanmaz. Yiiklem tiimleglerindeki bos gdénderim
zorunlu olarak asil fiilin failini gézetir. Bos islevsel yap1 sayesinde denetim 6gesinin
ozelliklerini alarak bos ulam alanini doldurur. Yan dgelerdeki bos artgonderim agik
zamirin denetim 6zelliklerini alir ve artgénderim denetimin sartlarina uymak durumunda
kalir.?*

Fas?’nin denetim ile iligkili olarak inceledigi konulardan biri de gonderim ve
denetimin yapilabilecegi ve bu baglamda tiimle¢ kabul eden fiillerdir. Bu fiiller; ndkus
fiiller, efdlu’l-kulib denilen ve modern Arapgada yiikseltme eylemleri*®® olarak bilinen
fiiller ve denetim fiilleridir. Kane’nin benzerlerinden (\'sals <) olan nakis fiiller ve
zanne nin (Ls—"'bii} ob)benzerlerinden olan kuldb fiilleri; sifat, isim, edat, fiil gibi islem
goren ulamsal yapilara sahip yiiklem tiimlegleri alirlar. J3 & %5 3% (Zeyd evde kaldi/
Zeyd hala evdedir) ve )N G | e L) s (Zeyd, Amr'in evde oldugunu sandi)

orneklerinde oldugu gibi. Ancak bu tiir yapilarda mastar 6begi ulamina fiil tliimlecinin

233 Fasi, el-Lisaniyyat ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 201-203.

234 Fasi, el-Lisaniyyadt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 204-207.
235 {ge yerlesik olarak gelen ciimlenin dgelerinin ana ciimlede 6zne ve nesne konumuna yiikselmesine izin
veren fiillere yiikseltme eylemleri denmektedir. (Bkz. Imer, Kocaman, Ozsoy, a.g.e.,s. 282.)
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gelmesi uygun degildir. Ciinkii mastar 6beklerinde denetime izin verilmez. Islevsel
denetimin kayith kaldigi yerellik ilkesince mastar 6begi i¢inde gizli olarak bulunan fiil
6beginin gonderimde bulunmasi zordur. Boylece mastar 6beginin yiiklem tiimleci olarak
islev yaptig1 yapilar dilbilgisi dis1 sayilmaktadir. Caby 445 19 (Zeyd oynamaya basladi)
ornegi de bu baglamda dilbilgisi dis1 bir yapidir. Yiiklem tiimlecinin faillerinin denetimsel
ve islevsel olmasi denetim fiilleri agisindan 6nemlidir. Denetleyenin karsit konumunun
denetlenen 6genin igeriginde olmasi gerekir. Ayn1 zamanda yiiklem tiimlecinde fail agik
bir sekilde bulunmamaktadir. Failin islevinden bagka bir islevi olan bos artgénderim,
denetlenen olamaz. 4 &1 & (&> ciimlesi bu baglamda dilbilgisi dis1 bir ciimle olur.
Ciinkii yiklem tiimlecindeki artgonderim ve ana ciimledeki failin islevleri
uyusmamaktadir.

Denetim basit ciimlelerde oldugu kadar kompleks ciimle yapilarinda da karsimiza
cikan bir kuramdir. Bu sebeple bilesik ciimle yapilarindaki ara ciimleleri ve
artgonderimsel baglayicilari da incelemek gerekmektedir. Bu baglamda artgdnderim
obek ici yapida bulunmak zorunda degilken bos artgdnderim dbege baghdir. %) s

Oaiw 4l (Zeyd onun hasta oldugunu sandi) ctimlesinde muttasil zamirin ciimlenin
Oznesine gonderimde bulunmasi zorunlu degildir. Ancak bos artgdénderim ciimle yapisi
icinde bir Oncilile gonderimde bulunmak zorundadir. Chomsky de bu tiir ciimlelerin
varligin1 kabul etmekle birlikte bos artgonderim (ADIL) ve zamir arasindaki ayrimin her
zaman diisiinsel olarak bulunmadig1 kanaatindedir. Yani zamirler her zaman ciimle i¢inde
ya da 6bek yapida bagimsiz olarak bulunmazlar.?’

Haberin yiiklem tlimleci (ara ciimle) oldugu isim ciimlelerinde agik bir sekilde
bulunan baglayici, yliklem tiimlecinin failinin bir denetleyeni olabilir. Ancak konunun
bos artgdnderimi denetlemesi miimkiin degildir. &G sl %5 (Zeyd, babasi ayaktadir)
orneginde haber (2 ssl) bir yiiklem timlecidir ve baglayici denetleyici olabilir
niteliktedir. Yani ana climlenin 6znesine donen artgénderimsel zamir yan climlenin
Oznesinin denetleyicisi niteligindedir. Fasi’ye gore denetleme teorisi, artgdndergesel
baglantilara ve ¢esitli olusumlarin islevsel yapisina nazaran daha agik bir yaklasim sunar

ve bu teori bu yapilari kurucu yapisinin denetlenmesini saglar.?®

236 Fasi, el-Lisaniyydt ve'l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 210-212,
237 Fasi, el-Lisaniyyadt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 214.
238 Fasi, el-Lisaniyyadt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 217-218.
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Arapcada sifat yapisina baktigimizda sifat, sayi-cinsiyet alametlerini sifatin
failinden alir. Isim dbegindeki isim basindan degil. dlde U JAn &0 (Hizmetgileri
oturan adama rastladim) ve aéws 22l Ja p &oa (Hizmetgileri oturan adamlara
rastladim) 6rneklerinde sifat failinin 6niine ge¢mistir ve fiil hiikmiindedir. Bu sebeple
say1 yoniinden uyum yoktur. Klasik nahiv bu hususta iki yaklagim sunmaktadir: Sifat ve
Obek bas1 arasindaki uyum ve sifat ve faili arasindaki uyum. Fasi ise bunu tek bir teori
altinda toplayarak incelemistir.>*

Kuralli bir ciimle yapisi elde edebilmek icin nasil ki fiil-fail, cinsiyet, say1
ozellikleri bakimindan uyum araniyorsa ana ve ara ciimleler arasinda da artgénderim ve
onciil uyumu aranmaktadir. Bu baglamda Fasi, sifat 6begi, zarf (edat) 6begi ya da
kaydirilmis climledeki yan ogelerin, ciimlenin dogru ve kuralli bir ciimle olmasini
saglayan, i¢inde bulundugu yiiklem disinda bir Onciile bagl artgonderim 06gesini
icerdigini sOylemektedir. Buna gore bu tiir bir yap1 arz eden ciimlelerde ve dbeklerde
onciile baglh artgonderim bulunmadiginda dilbilgisi disi climle yapilar1 ortaya
cikmaktadir. Bu baglamda s«c & L% (Zeyd Amr geldi) ciimlesinde konuya
gonderimde bulunan bir artgénderimin olmamasindan dolay1, ) e %) 38 J& 5 138 = (by
adamdir Zeyd Amr’1 elestirdi) 6rneginde ise sifat 6beginin basi olan isme génderimde
bulunan bir artgénderim bulunmamasindan dolay1 ve * s e &\ s %5 e\s (Zeyd geldi Amr
bekledi) ciimlesinde ise yan Ogenin failinin ana ciimledeki Onciiliine gonderimde
bulunmamasindan dolay1 bu climleler dilbilgisi disidir. Fasi dogru ciimle yapilarinin basit
sifat 6beginde de bulundugunu ve yiiklem disinda 6nciile bagl artgénderimsel bir 6genin
bulunmasinin bu durumu dogrular nitelikte oldugunu sdylemektedir. g5 s &5 5a 451 4lay 5
(Annesi hasta olan adama ugradim) climlesinde isim Obeginin basina gonderimde
bulunan artgdndergesel bir zamir bulunmaktadir ve bu da dnciiller ya da yan ogelere
artgdnderimin cinsiyet say1 bakimindan uyumlu olmasini saglamaktadir. o » J5 5 &%
(Hasta adama ugradim) gibi ciimle yapilarinda artgonderim 6gesi ciimlede bariz bir
sekilde bulunmamakla birlikte sifatin islevsel yapisinda mevcuttur. Bu tiir yapilarda
artgonderimsel ifadenin zamir olarak geldigi varsayimi yapilir ve bu artgdnderimsel
zamir, bas olan isimle bu sifatlar uyustugunda génderimsel bir uyugma miimkiin olur.
Ozellikler uyusmadig: takdirde gonderimsel agidan bir uyusmanmn miimkiin olmadig

dilbilgisi dis1 bir sonug ortaya ¢ikar. Artgénderimin Onciile say1 ve cinsiyet yoniinden

239 Fasi, el-Bind 'u’l-Muvazi, s. 104; Fasi, el-Lisdaniyyat ve'l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 220-221.
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uygun olmasi gerekmektedir. Sifatin faili merfu konumdadir ve sifatin failinde onciile
yonelik artgonderimsel bir zamir bulunur. Bu climlenin dogrulugu agisindan gereklidir.
Ancak baz1 durumlarda artgdnderimsel zamir bos ulam seklindedir. 43 31l (a4 3 S (Zeyd
giizel yiizliiydii) ciimlesinde artgénderimsel zamir bos ulam olarak bulunmaktadir.?** Yani
kanenin haberinde Zeyd’e donen, climlenin yiizey yapisinda mevcut olmayan ancak derin
yapidan anlasilan bir ADIL vardir.

Fasi, sozciigiin islevsel olarak bulundugu konumdaki ¢ekimine gore irap alameti
aldigin1 diisiinmektedir. Irap alameti ya islevsel ¢ekirdegin i¢indeki belli islevler goz
Oniine alinarak sozliikk yoluyla ya da kurucu kurallar vasitastyla gelmektedir. Her iki
durumda da irap kurali tek Obek alanin1 asmamakta, bagka obeklerin alanlarina
girmemektedir. Irap, sadece betimleme acisindan degil ayni zamanda teorik mesele
acisindan da problemdir. Fasi bu durumda istenilen hedeflere Durum Kurami (case
theory) ile ulasmanin miimkiin oldugunu soylemektedir.>*' Yonetim ve Baglama
Kuraminin alt modiillerinden olan Durum Kurami bir yonetici ulam ile saglanmaktadir.
Yani sozdizime giren bir kelime bulundugu konuma uygun bir durumdadir ve bu durum
o dgeye yonetici tarafindan verilmistir. Buna durum yiikleme denmektedir. Obeklerin
yoneticisi durum yiikleyicisiyken, yonetilen dge durum yiiklenenidir.?*> Bu bakimdan
diisiiniilecek olursa Arapcada 6gelerin harekeleri durum kuramina gore olmaktadir.

Bu baglamda lafzi izafet yapisindaki sifatin failinin harekesi lafzi izafet oldugunda
bile mecrur degildir. Ciinkii bu durumda sifatin faili artgdnderimsel zamir olan gizli
zamirdir. —baz¥) 55 8s 3 &l (Sinirli Zeyd e rastladim) drneginde oldugu gibi. Yapisal
olarak lafzi izafette sifat ya da hal ya da muzafun ileyh konumunda olan sézciik sifat ve
mecrur arasinda uyum olsa bile mecrur isim sifatmn faili degildir.2** Sifatin faili bos ulam
seklinde olan bir zamirdir.

Fasi bir¢ok dilde 6znenin ¢esitli dilbilgisel durumlarda bulunmasinda bir sakinca
olmadigini sdylemektedir. Yani bu dillerde 6znenin dilbilgisel agidan durumu ve islevsel
rolii arasinda uyum sartt zorunlu degildir. Bu dillerdeki uyum daha c¢ok dilbigisi

yoniindendir. Ancak Arapga agisindan duruma baktigimizda Arapcada islev ve irap

240 Fasi, el-Lisaniyyadt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 221-223.

231 Fasi, el-Mu ‘cemu’l-Arabi, s. 72; Fasi, el-Lisaniyyat ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 241.
242 Kerimoglu, a.g.e., s. 90.

243 Fasi, el-Lisaniyyat ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 223.
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acisindan bir iliski olmasindan dolayr fail ref, meful nasp, mecrur da cer
konumundadir.2*

Artgdnderim meselesinde temas edilmesi gereken bir diger konu da déniisliiliik
zamirinin gonderim alanina dairdir. Doniigliiliik zamirinde diger artgdnderimsel
zamirlerle birkag¢ noktada farklilik s6z konusudur. Ciinkii bu zamirde etken konumunda
olan da edilgen konumunda olan da aynidir. Bu baglamda Fasi, kendi zamirinin islevsel
cekirdek ile baglantili olduguna temas etmektedir. Ona gore islevsel ¢ekirdek ismin ya da
fiilin en uzak yansimasi olarak belirlenir. Diger zamirler gonderimsel olarak ayn1 islevsel
¢ekirdegin isim Obekleri ile uyusmazlar. Kendi zamiri ve ayrik gonderime iligskin
baglamsal bir sart vardir. odaall (e 4ssi Qs 35 4 ¢ (Zeyd kendinin meclisten geri
cekilmesini istiyor) climlesinde kendi zamiri islevsel ¢ekirdegi ile baglanmamaktadir.
Ciinkii bu ciimlede mastarin tek bir mahali vardir. Bundan dolay1 da ciimle dilbilgisi dis1
bir ciimledir. Ancak oddall Ge sl 35 Y04 (Zeyd meclisten geri gekilmesini istiyor)
climlesinde Zeyd ve muttasil zamirin dayandigi islevsel ¢ekirdek ayni olmadigindan
gonderimsel uyum miimkiindiir. <58 %5 J3\s (Zeyd kendini 6ldiirmeye ¢calisti/Zeyd onu
oldiirmeye ¢alisti) ciimlesinde ise Zeyd ve muttasil zamir ayni islevsel cekirdege
dayanmayabilir. Zeyd kendini de 6ldiirmeye ¢alismis olabilir bir baskasini da. Bundan
dolay1r da zorunlu olarak doniisliiliik zamirini kullanmak durumunda kaliriz. Cilinki
mastarin doniisliiliik zamirindeki islemi ve ayrik gonderim diger zamirlerdeki gibi
degildir. 4u& 08 % JA (Zeyd kendini 6ldiirmeye ¢aligt) ciimlesinde doniisliliik zamiri
ve Zeyd ayni islevsel ¢ekirdege dayanmazlar. Aralarinda dogrudan bir baglant1 yoktur.
Fiilin iki konusu vardir ve bunlardan biri bos artgénderimdir. Dontisliiliik zamiri de
islevsel cekirdek i¢indeki bu bos artgonderime baglidir. Tasinan konularin birden fazla
olmas1 neticesinde mastar yapisi ile elde edilen artgénderimsel baglar, genellikle tek
konusu olan isim dbeklerinin artgénderiminden farklilik arz etmektedirler.

Fas1’ye gore mastarlarin igsel ve digsal 6zellikleri vardir. Basinda mastar olan isim
obeklerinin gorevleri normal isim dbeklerinin gorevleri gibidir. Mastarlarin islevsel ve
yuklemsel yapisi olur. Mastar fiilin kapsadig1 kadar 6geyi kapsar. Sayet fiil gecisli ise
mastar1 da gegisli bir sekilde mefuliinii dogrudan alir. Sayet gegissiz ise mefuliinii harfi

cerle aliyorsa mastar da aym: sekilde alir.?%

244 Fasi, el-Lisaniyyadt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 225-226.
245 Fasi, el-Lisaniyyadt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 226-228.
246 Fasi, el-Mu ‘cemu’l-Arabi, s. 54; Fasi, el-Lisdniyydt ve'l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 225.
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Ona goOre mastarlar faillerini sifatlarda oldugu gibi aciktan almazlar bos
artgonderimsel olarak alirlar. 52 Juwiel W& & (Omer’in suikastine sasirmadim)
orneginde mastarin faili belirli degildir. Ancak mastarin failinin bos artgénderim olarak
bulundugu yapilarda mastarin faili 3 _l-Jsis gibi fiillerin ana failleri ile denetlenmektedir.
A8 Y5 J4a (Zeyd kendini oldiirmeye ¢alisti/Zeyd onu dldiirmeye ¢alist;) Srneginde
oldugu gibi. Bunun yaninda mastar islevsel yapisinda bos ulami igerir diye bir delil
yoktur. Thtimal dahilinde olan mastarin bos ulami igermemesidir. Burada istenen yorum,
edatin génderimsel okumasinin yapilmasiyla elde edilir. Incelenen fiiller aslen yiiklem
tiimlecinin ya da mastarin 6zelliklerini igermez. Bu fiiller islevsel agidan kapali fiillerdir
ancak gonderimsel denetleme yapmaktadirlar.2*’

Dilbilgisel denetimde denetleyen ve denetlenenin fail oldugu yapilar yaninda
mefuller de konular1 farkli olan fiillerde denetleyen olabilmektedirler. g}f;‘\e | ae 3 Jal
(Zeyd Amr’a ¢ikmasim emretti) ciimlesinde oldugu gibi. Gonderimsel denetleme
tamamen bagimsiz bir yap1 arz etmemektedir. Islevsel yapida ve kurucu yapida dogrudan
bulunmayan konuya iliskin sartlara uymak durumundadirlar. Ancak bu sartlar her zaman
gonderimsel olarak bulunmamaktadir.?*®

Her 6genin belli bir konumu vardir. Anlamsal diizlemde 6geler birbirlerinin yerine
gegemez 1) Caly Cans (Zeyd oynuyor sandim) ciimlesinde yan ciimle iginde fail yer
degistirmistir ve bu tasimay1 saglayacak bir doniisiim de olmamasindan dolayi dilbilgisi
dis1 bir ciimledir ancak konu hala tartisilmaya devam etmektedir.2*’

Fasi denetim konusunda gondergesel baglantilarin genel teorisini bir takim
orneklerle gostermeye ¢aligmistir. Ayni zamanda klasik dilbilgisi terimlerinin bu konuyu
karsilamak i¢in yetersiz kaldigini vurgulamistir. Ciimle igindeki yapilarin génderim ve
denetim alanlarini belirlemeye ¢calismistir. Yan 6ge ve yiiklem tiimlecinin artgonderimsel
olarak farkli ozelliklere sahip olduguna deginmistir. Fasi islevsel denetimin islevsel
denklemler ile ele alinmasini 6nerir. Ancak artgonderimsel denetimin gézlemlenmesinde
bir belirleyiciye ihtiya¢ vardir. Bu da Onciil ile saglanmaktadir. Denetleyen ve yiiklem
tiimleci arasinda say1 ve cinsiyet o0zellikleri agisindan uyum vardir. Ancak yan 6ge ve
denetleyici arasinda bdyle bir uyum yoktur. Fasi’ye gére bu denetlemenin génderimsel

ozelliklerinin bir sonucudur. Dogal dillerde gonderimsel olgularin ele alinmasi islevsel

247 Fasi, el-Lisaniyyat ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 229.

248 Fasi, el-Lisaniyyadt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 220-230.
249 Fasi, el-Lisaniyydt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 233-234.
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dilbilim kavramlariyla olmustur. Kurucu yapilar ile degil. Arap dili incelemelerinde de
dilciler gonderge ve uyumda islevsel kavramlar1 kullanmiglardir. Fasi bunu olumlu bir
yaklagim olarak gérmektedir ancak ¢ogu kavram genel, yiizeysel, kapali, karmasik,
kalmistir. Bu kapalilik da g¢esitli ulamlardaki obeklerin ayirt edici ozelliklerinin

incelenmesi ile ortadan kaldirilabilir.?*°

2.2.2. Uzaktan Denetleme

Fasi bir onceki baslik altinda islevsel denetim denklemlerinin tek bir islevsel
cekirdegin alaninda olmasindan dolay1 yerel artgdnderimsel baglari incelemistir. Bu
baslik altinda ise Onciil ve artgénderimin islevsel ¢ekirdek alanlarinin birbirlerine olan
uzaklig1 sebebiyle hem uzak mesafeden artgonderimsel denetim, hem de kurucu yapinin
denetimi incelenecektir. Kurucu denetim, kurucu yapinin sartlarini tasimakla beraber
islevsel denetim ve artgdnderimsel denetimden de birka¢ noktada farklilagsmaktadir.
Ayrica kurucu denetimin alani, tasima islemine sinirlilik getirerek ciimle igindeki bir
Ogenin ne kadar uzaga taginabilecegini belirleyen sinirlama budagi ile belirlenmistir.

Kurucu denetim ciimlenin dilbilgisel yapisini ele alan bir denetim tiirtidiir. Alan1
islevsel ¢ekirdek alanindan daha genistir. Cilinkli islevsel denetimin aksine baginti
uzaktandir. Bu denetimin alanini, kapsamini, sartlarini, sadece islevsel yap1 belirlemedigi
icin kurucu yapi da etkili oldugu icin boyle isimlendirilmistir. Kurucu denetlemede yan
Ogenin ciimle i¢indeki konumu denetlenir. Denetlenen birimin bos bir ulam olan
artgdnderimi bulunmaktadir. Bos ulam yapisal kurallarin olusturdugu iz gibidir. Kurucu
denetim artgdonderimsel denetimden ilk olarak islem yaptiklar1 alan olan denetlenen ve
denetleyen arasindaki mesafe bakimindan ayrilmaktadir.?!

Ister gonderimsel ister yapisal olsun uzaktan denetlemenin bazi &zellikleri,
denetleyen 6genin yani onciiliin yan climle disinda isgal ettigi bir konumda gergeklesir.
Bu konumun yan ciimlenin saginda ya da solunda olmasinda bir fark yoktur. Denetleme
bogumu ciimle bogumunun yandasidir.?>?

Fasi, uzaktan denetlemenin genel ozelliklerinden birinin baglama oldugunu
sOylemektedir. Bu baglamda ciimle dis1 bir konumda olan yapmin climle i¢inde bir

konumda iglev yapan artgonderime bagli olmasi gerekir. Climle iginde bir konumda islev

230 Fasi, el-Lisaniyydt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 235-236.
1 Fasi, el-Lisaniyyadt ve'l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 254-255.
252 Fasi, el-Lisaniyyadt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 246.
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gostermekten kasit yiiklemin bu konumda sozliiksel olarak islem yapmasidir. Anlamli ve
mantikli bir yorum elde edebilmek i¢in ciimle disindaki bu fonksiyonlarin climle i¢indeki
fonksiyonlara bagli olmasi gerekir. Bu 6zellik yerel artgonderim denetlemesinde de
olmasina ragmen farkli amaglar ve nitelikler i¢in kullanilmistir. Fasi’ye gore kurucu
denetleme ve artgonderimsel denetleme arasindaki temel farklardan birisi de
artgdnderimin yapisina iligkindir. Artgondergesel denetimdeki artgonderim climlede agik
ya da Ortiik bir yapida bulunabilir. Ciimlede bariz bir durumda oldugunda muttasil ya da
munfasil zamir konumundadir. Munfasil zamir climlede yapisal ve bigimsel olarak
bulunmaktadir. Muttasil zamir ise olugumsal bir yap1 arz etmez, bigimsel olarak bulunur
ve kelimeye eklenen bir ek gibidir. Ortiik olan artgdénderimsel dbek gizli yapidadir.
Yapisal ve bigimsel olarak bulunmaz. Islevsel olarak bir icerigi vardir. Fasi islevsel
artgondergede oldugu gibi kurucu denetlemede de artgonderimin daima bos ulam (ADIL)
oldugunu ifade etmektedir. Burada zamirin climlenin i¢inde ve disinda gonderimde
bulunmasi durumuna gore bir farklilik olusmaktadir. Bu baglamda ciimle igine
gonderimde bulunan zamirlere gonderge, ciimle disina gonderimde bulunan zamirlere
adilsil/zamirsi denmektedir. Aralarindaki fark; ADIL, icerigini denetleyen 6geden alir ve
durumu iglevsel artgénderimin durumu gibidir. Ancak adilsil adil islevine sahip olmakla
beraber gondergesel olarak yonetim ulamindan bagimsiz bir birimdir. Yapisal ve bigimsel
farkliliklara ragmen artgdnderimsel denetlemede artgdnderimler arasinda islevsellik
bakimindan ortak bir 6zellik vardir. Fonetik bakimdan bu artgénderimler bostur ancak
yapisal olarak bos degildir. Denetleyen ve artgénderim arasindaki uyusma artgénderimin
ozel islevsel bir igerige sahip olan yapisia gére diizenlenmektedir. Islevsel 6zelliklerin
dilbilgisel o6zelliklerle uyusmast zorunlu degildir. Bu kurucu yapida olanin aksine bir
durumdur. Orneklere baktigimizda %) <535 (Zeyd'i elestirdim/Onu elestirdim, Zeyd)
climlesinde islevsel olarak meful olan Zeyd 6tre ile harekelenmistir. Kurucu denetleme
ada sartlarina uyar. Ancak artgonderimsel denetleme bunlara uymaz. Yukaridaki climlede
Zeyd ve o zamiri ada sartlarimi asmistir. Ancak kurucu denetlemede bu sart
asilmamaktadir.>>

Uzaktan denetleme baglaminda Fasi Arapcgada sila ciimlelerindeki mevsul ve
artgdnderimsel zamir arasindaki artgonderimsel bagi da incelemektedir. Fasi sila

climleleri arasinda ayrima giderek, sinirl goreceler ve sinirli olmayan goreceler seklinde

253 Fasi, el-Lisaniyydt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 248-250.
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bir ayrim yapmuistir. Sinirli goreceler arasindaki bagintilari; isim basi ve mevsul
arasindaki baginti, mevsul ve artgonderim arasindaki baginti, isim 6begi ve artgénderim

24 Burada bagmti uyum durumu ile

arasindaki baginti seklinde ayirmustir.
gerceklesmektedir.

Ismi mevsul ve isim bas1 arasindaki uyum; say1, cinsiyet, artgénderim arasinda
gerceklesir. Bu uyumu elde etmek icin iki bagintiya ihtiyacimiz vardir. Sadece bas ve
artgdnderimi baglarsak lLegas) gﬁ\ a3l slax gibi dilbilgisi dist bir durum ortaya gikar.
Sadece bas ve mevsulii birbirine baglarsak 45 g‘ﬁl\ G el gibi dilbilgisi dist bir
durum ortaya c¢ikar. Ogeler arasindaki uyum artgdndergesel bagintidan
kaynaklanmaktadir. Bas ve sila arasindaki bagint1 da dilbilgisi agisindan uygun olan
climle yapisindan kaynaklanmaktadir. Buna gore her sifatin sifat basina donen
artgonderimsel bir obegi kapsamasi gerekmektedir. Ayn1 zamanda da ismi mevsuliin
onciile ve artgonderime bagli olan zamir olan 6geyi kapsadiginda uyum cinsiyet ve say1
yoniinden olmaktadir. Onciil ve artgénderim arasidaki iliski Fasi ye gore yerel olmasina
ragmen artgonderimsel bir iliskidir. Sifat ve niteledigi isim arasinda her zaman uyum
olmadig1 gibi isim basi ve mevsul arasinda da her zaman uyum yoktur.255 ol &iela
(s HaR) ‘"5-"5‘} Sl Gﬂ\ (Seni ve beni elestiren iki kiz 6grenci geldi) cimlesinde oldugu gibi
sila yapisindaki 6nciil ve mevsul arasinda uyum goriillmemektedir.

Fasi’nin denetim konusunda ele aldig1 konulardan biri de basatlik meselesidir.
Basatlik denetleyen ve denetlenen 6geye bagli olarak 6beksel ulamlardan ¢ikan yapisal
iliskidir. Basathikta iki degiskenlik s6z konusudur. Denetleyen oge, basat degiskenin
yiiklemi ile iligkilendirilirken denetlenen 6ge dolayli degiskenin yiiklemi ile
iliskilendirilmektedir. Basatlikta yiiksek bogumdan algak boguma dogru dikey bir iliski
s0z konusudur. Bu baglamda bos ulam durumunda olan her 6bek ulamsal olarak
kategorisinde bulundugu basatin durumunu yiiklenmektedir. Sifat 6beklerinde bos ulam,
kurucu denetleyen olamaz ancak artgonderimsel denetleyen olabilir. Artgénderimin
dogru bir yapida olmasi i¢in de 6bek bogumlarinda bulunan alt degisken ve iist degisken
birbirlerine uymak zorundadir. Sila ciimlelerinde ise denetleyeni bos ulamlara baglayan
Obek yapr kurallar1 sayesinde ismi mevsul sila ciimlesi i¢indeki artgénderimi

denetleyebilmektedir. Odak/konu artgdnderimsel denetleyen de kurucu denetleyen de

254 Fasi, el-Lisaniyydt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 250-251.
255 Fasi, el-Lisaniyydt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 252-253.
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olabilmektedir ancak, Fasih Arapcada odaga tasinan soru isimleri artgonderimsel
denetleyen olamaz. >

Chomsky Rose’un alttaglik ilkesinden yola ¢ikarak yeni bir kural olusturdu.
Chomsky-Lasnik (1977) calismasi Ozellikle doniisiimlerin belirlenmesine yoOneliktir.
Ciinkii biitiin dontigiim kurallarinin alttaslik ilkesine uymasi gerekmektedir. Chomsky
1978 de bunu daha da genisletmis ve alttashigin belirlemesini ayirici ulamlara gore
yapmustir. Buna gére Chomsky biitlin dillerdeki belirli sayida ayirict ulami goz 6niine
alarak tasimay1 engelleyen durumlar1 gézlemlemenin miimkiin oldugunu sdylemistir.?>’
Ayrica Kaplan-Bresnan’a (1980) gore kurucu denetim, dillerin farkliligina ancak ayirici
ulamlarla ulagilabilir. Bu durumda Kaplan-Bresnan dillerin buna gore farklilagtigi bir
dilbilim parametresi sunmaktadir. Bu baglamda her bogumun ayirt edilebilir ulamsal bir
boslugu vardir. Ayrim uzlasiminda bogum denetleme alanina dayanmaktadir ve climle
boguma basat oldugunda herhangi bir ayirict bogum ciimleden ayrilamaz. Bu baglamda
Fasi, Arapcanin saga ve sola dogru dallanan bir dil olmasindan dolay1 isim 6begi ile ilgili
bogumlarin her zaman ayirict olmadigint sdylemektedir. Bu baglamda kurucu
denetlemede isim 6begi ve sifat dbegine bagl degiskenler arasinda iligki kurulamaz
yargist dogrulanirsa isim 6begi bogumunun ayirict olmasi gerekir. Ancak, nicelik ifade
eden soru yapisina baktigimizda flalsd Ea] 88 (Ne kadar tavuk yedin?) 6rneginde soru,
lalaani kapsayan isim &begi iginde bir konumu denetlemektedir. Ayni zamanda edat
obekleri icinde gerceklesen kurucu denetlemede edat 6begi her zaman climle disinda
ayirict sekilde gelmez. Yani istisnalar mevcuttur. $eladll (o CA5% X (Kac kadinla
evlendin?) drneginde oldugu gibi.?®

Uzaktan denetleme baglaminda ele alinan konulardan biri de ulamsal dallanma ve
dilbilgisel harekeye gore odak ve soru isminin tagima sonrasindaki denetim alanlarina
iligkindir. Ciinkii taginan 6ge, ister haberi olsun ister istithami olsun fiilin ulamsal olarak
(kendisine dogru) dallara ayrildigi1 ogelerden biridir. Arapcada fiill bazen kendi
konumunda degil de mefuliinii almak i¢in ikinci konumda failden sonra gelir. Ancak
meful almadigi halde failini kendinden 6nce alan fiiller de vardir. Va3 &f &gl i G i

$5& (Zeyd’in kimi oldiirdiigiinii bildigimi saniyorsun?) soru ciimlesinde meful asil

256 Fasi, el-Lisaniyyadt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 255-259.

257 Noam Chomsky, Howard Lasnik, “Filters and Control”, Linguistic Inquiry, Vol.VIII, No.Ill, 1977, ss.
425-504; Fasi, el-Lisaniyyat ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 261.

238 Fasi, el-Lisaniyydt ve'l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 264-265.
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yerinde degildir, yiiklemden uzak bir konumdadir. Yerellik ilkesinin altulamlama
kosuluna gore J® denetlenen olarak (= denetiminin kapsami altina girmistir. Boylelikle
bu ilkeyle fiilin sozliikksel girdilerinin ¢ogalmast yerine g¢esitli dagilimlarin
gbzlemlenmesi miimkiin olmaktadir. Ayn1 zamanda baglami agiklamak i¢in sozliiksel
ulamlardaki degiskenlerin devreye girmesine de engel olur.?>’
Fasi tasimada meful konumundan odaga tasinan 6genin odak konumunda aldig1
dilbilgisel ozelliklere gore degil de tasimadan onceki islevine goére harekelenmesi
gerektigini soylemektedir. Arapcada bu odaksallagma fiil ile olur. Kuralda bastan tiretilen
odak, tasima doniisiimii ile doldurulamayan odaktir ve harekesi daima merfu olur. as
$ANE) (Onlardan hangisini elestirdin?) drmeginde oldugu gibi. Ancak kurucu soru
edatinda durum degisir. &)~ (Hangisini elestirdin?) soru yapisinda meful
konumunda bos bir ulam iiretilmistir ve bos ulam olarak gelen meful, irabin1 odaklanmis
soru isminden almaktadir. Denetleyen ve denetlenenin dilbilgisel yonden uyumu islevsel
uyumu ile alakalidir. Bu durumda irab1 denetlenene isnat edilirse denetleyenin islevi ile
ortiismez. Bu durumda kurucu yapinin islevsel denetlemesini yapabilmek i¢in tam
orneklendirmeye ihtiyacimiz vardir. Tam 6rneklendirmenin gerceklesebilmesi i¢in; her
denetleyenin denetim alanimin olmasit ve denetleyen-denetlenen arasinda karsilikl
uyumun olmas1 gerekmektedir.?®® Ancak yukaridaki drnekte de goriildiigii gibi irap
bakimindan kurucu denetlemenin génderim alaninda bir problem teskil etmektedir.2¢!
Arapcada irap konusunun ele alinmasi iki sorunu beraberinde getirmistir. Bu
sorunlarin ilki dilbilgisel isleve; digeri de kurucu denetimde hakim olan ilkelere iliskindir.
Bresnan’a gore islevsel denetimin ve kurucu denetimin iglevsel bir uyumunun olmasi bu
iki problemi birbirine baglamaktadir. Bu baglamda Fasi Arapc¢adaki kurucu yapinin
dilbilgisel uyumu gerektirmesinin bir zorunluluk arz etmedigini sdylemektedir. Yani irap
acisindan bakildiginda Arapgada islev odakli bir yaklagim vardir. Dilbilgisel denetim ister
islevsel olsun ister kurucu olsun ancak gonderimsel uyumu gerektirir. Fasi dilbilgisel
duruma yonelik (iraba) bilgilerin sadece sodzdizimsel Obek yapt kurallarindan
saglanmadig1 ayn1 zamanda sozliikbirim ile de irap bilgilerine ulasmamizin miimkiin
oldugunu sdylemektedir. Bazi isim ve zamirlerin dilbilgisel sabit degerleri vardir. Bu isim

ve zamirler sozliikte kendi degerlerine gore hareke alirlar. Bu dilbilgisel 6zellik 6bek yap1

239 Fasi, el-Ma ‘ceme ve't- Tevsit, s. 39; Fasi, el-Lisdaniyydt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 270.
200 Fasi, el-Lisaniyyadt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 265.
201 Fasi, el-Lisaniyyadt ve'l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 270-271.
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kurallar1 vasitasiyla gelmektedir. Fiilin, isim &beginin, edat obeginin aldig1 irap
durumlari, Yonetim ve Baglama kuraminin islevsel olarak bir tezahiirii niteligindedir.
Islevsel olmasina ragmen &bek yapr kurallarina dayanmayan dilbilgisel durumlar da
vardir. Mesela soru odagmnin yiiklendigi irap durumu islevsel olarak yonetilenin
durumunu gostermemektedir. Bazi isim Obekleri, sifat obekleri de yalin durum irabi
almaktadirlar boyle bir yap1 arz eden dilbilgisel durumlarda sozliikten aktarilan bir islev
s6z konusudur. Kurucu denetlemede dilbilgisel durum agisindan denetleyen de
denetlenen de bagimsiz bir yap1 arz etmemektedir. Ayni sekilde odak ve soru yapilarinda
da odak ve soru Obekleri denetlenenin irabina uyum saglar. Kurucu yapilardaki hareke

ilkesi denetleyen ve denetlenen degiskenlerine gore sekillenir.?6?

2.2.3. Uyum, Gonderimsel Bag, Bagdasikhik Ilkesi

Fasi, Arap dilindeki uyum olgusunun incelenmesinde yeteri kadar gelisme
gosterilememesinden ve uyum ile ilgili kapsamli bir teori olmadigindan dolay1 zamir ve
uyum yapist arasindaki etkilesiminden yola ¢ikarak ve isim dbekleri ve yiiklem arasindaki
uyuma yogunlasarak Arapcadaki uyum olgusuna yonelik kapsamli bir ¢aligma ortaya
koyma ¢abasina girmistir.2%>

Arap dilbilimindeki uyum ile ilgili meselelerin ¢dziimlemesini yapmak dogal
dillerdeki uzlagimsal O6zelliklerin ortaya konmasi ag¢isindan onemlidir. Arapcadaki
uzlasimsal olgularin ¢dziimlemesi nahiv fonksiyonlarina, islevsel yapilarda bulunan
sartlarin olusumuna bagli olarak uyum olgularin1 ele almaya izin veren diisiinsel bir
boyutta gerceklesir. Bu ¢oziimlemenin genel teorisi dillerdeki evrensel ve 0Ozel
parametrelerin belirlenmesinde birinci rolii oynayan sozliiksel-islevsel alanda dilbilgisel
orneklendirmenin bulundugu teoridir. Fasi, Arap Dilbilimi agisindan bagdasiklik kosulu
ve uyum kosulu gibi konularla Yonetim ve Baglama kuraminin bir takim esas ve
ilkelerinin yeniden ele alinmas1 gerektigini soylemektedir.?6*

Uyum ve adil, kurucu yapida bulunan yapisal ulamlardandir. Ancak ek, uyum
ulamina gore sessel ¢ekimin gergeklesmesi olan yalin bir durumdur. Uyum 6zel nitelikler

5

icinde zamirin uyumudur. Bunu uyum varsaymm olarak isimlendirebiliriz.?®> Uyum

262 Fasi, el-Lisaniyyadt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 272-274.
263 Fasi, el-Bind 'u’l-Muvdzi, s. 93.

264 Fasi, el-Lisaniyyadt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 278.

265 Fasi, el-Lisaniyyadt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 281.
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konusunu incelerken ele alinan konulardan biri de ekler meselesidir. Ekler bas-belirleyici
ve yan 0ge-bas arasindaki uyumun bir iirtiniidiir. Bas ve belirleyici ya da yan 6ge ve bas
arasindaki uyum, ekler vasitasiyla saglanmaktadir. Eklerden kastedilen de fiile eklenen
muttasil zamirlerdir. Fasi, uyum konusuna yaklagimi ¢ergevesinde eklerin ozellikleri,
eklerin yer aldig1 dilbilgisel kaliplar ve kurallar, uyumun ilkesi ya da isareti olmasi
acisindan ekler, yerel bir yap1 arz edip etmeme durumuna gore ekler konularini da ele
almaktadir.?6®

Fasi iki tiir ek oldugunu varsaymaktadir; adilsil ekler (gonderimsel olanlar) ve
adilsil olmayan ekler (gonderimsel olmayan). Fail olan eklerin hepsi gonderimseldir ve
dilbilgisel agidan failin gorevini yapmaktadir. Ancak fail gorevini tistlenmeyen meful,
mefuliin fih ve muzafa meful olan gonderimsel ekler vardir. Bunun yaninda génderimsel
olmayan ve fiilde failin cinsini belirleyen ekler de vardir.?’ Eklerin génderimsel yapiya
iliskin durumu, uyumun gonderimsel olup olmamasin1 belirlemektedir.

Arapgadaki ekler, kurucu yapida kompleks ulamsal yapilar1 kabul etmezler. 153>
climlesine baktigimizda buradaki ek adilsildir. Yani, zamir degerine sahip bir 6zelligi
vardir. Eger adilsil bir eki olmazsa fiilin faili olmaz. Fail islevsel diizeyde kendini
gosteren zamirdir.®® Bu ciimledeki zamirin yapisina iliskin tartismalar siiregelmektedir.
Dilbilimciler bu konuda iki goriis bildirmislerdir. Coguna gore fiildeki zamir, s- zamiridir
ve faildir. s—"1in faile donmesi imkansizdir. Ciinkii iki fail bir fiilde toplanamaz. Azinlik
ise s-‘in isaret oldugunu sdylemektedir. Ancak kaynaklardan bulunabildigi kadariyla s-
isimlerin yerini tutmaktadir. ¥ 33153\ (Cocuklar geldiler) yapisindaki ciimleleri kabul
etmeyenlerde isim olmasi gerekir. ¥ ¢s  (Cocuklar geldiler) yapisin1 kabul
etmeyenlerde ise aksi gibidir. Ibn Yais’e gére bu konuda esbicimcilik (isomorphism)
vardir. Islevsel agidan baktigimizda ise fonksiyon ya elif (), ya vav (s), ya da normal
isimle bir sekilde yerine getirilmektedir. Esbi¢cimcilik Arap dilbiliminde Sibeveyh’in de
kullandig1 bir yontemdir. Bu ayn1 zamanda vav, elif ve muntasil zamir arasindaki biitiinsel
dagilmm da delili niteligindedir. Ibn Yais ve Sibeveyh’in bu konu hakkindaki
goriislerinden s-‘1n zamir olduguna yonelik bir ¢ikarim yapilamaz. Fasi s-‘in ismin yerine
gectigi yoniindeki anlayisi reddetmektedir. Bu noktoda Sibeveyhin bu konu hakkindaki

goriistinti dogru bulmaktadir. Sibeveyh’in goriisii s -‘1 zamir olarak kabul etmeye yonelik

266 Fasi, el-Lisaniyyadt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 279.
267 Fasi, el-Bind 'u’l-Muvazi, s. 111; Fasi, el-Lisaniyyat ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 291.
268 Fasi, el-Lisaniyyadt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 280.
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bir delil tegkil etmez. Ancak 4xixll aa ¢ls 3 5% (Ganimetle geldiler) ctimle yapisinin yanlis
oldugunu gosterir.?%’

Fasi fiilin iki meful almasi durumunda fiil+ fail+ mefull+meful2 seklinde bir
siralama kabul edildigini sdylemektedir.?’® Mefuliin fiile birlesme olayinda bir kural sart
vardir. Mefull ve meful2 siralamasi sahis zamiri siralamasina gére olmaktadir. Soyle ki
her iki meful de fiile bitigik olarak geldiginde oncelikle fiile bitisen miitekellim sonra
muhatap sonra da Saib zamirleri olmaktadir. Bu baglamda sahis siralamasi sartinin
cignendigi @Stbc\* ornegi dilbilgisi dis1 bir 6rnek olmaktadir. Ancak modern Arapgada
zamir birlestirmesi diye bir sey yoktur. Faillere gore zorunlu olarak amili ve mamulii
baglayan yaklagim olan uyum kurali mefullerde s6z konusu degildir. Bu da fail ve meful
zamirlerinin gézlemlenmesinde géremedigimiz bir seydir. Boylece mefuller arasindaki
uyum sart1 Arapcada biitiin sifatlarda karsilastigimiz bir belirleyici durum degildir.?”!

2.2.3.1. Uyum Tiirleri

Dilbilimde climlenin s6zdizimsel agidan dogru bir ciimle olmasi igin baz1 islevsel
ve yapisal gerekliliklerin yerine getirilmesi gerekmektedir. Uretici Doniisiimsel
Dilbilgisinin Y6netim ve Baglama Kuramina gére uyum, ¢ekim sonucunda ortaya ¢ikan
bir birlesme durumudur. Fasi uyum tiirlerini bag-belirleyici arasindaki uyum ve bas-yan
oge arasidaki uyuma dayandirmaktadir.?’?> Uyuma iliskin kurallar cercevesinde de Fasi
ic tiir uyumdan bahsetmektedir. Uyum meselesine iligkin bu ayrim uyumu saglayan
ifadelerin yapisina, uyumun gerceklestigi konumun o6zelliklerine ve bu ifadelerin
bulundugu alana gore sekillenmektedir. Uyum ifadelerinin alani, kapsami ve 6zelliklerine
gore sekillenen bu tiirlerde belirleyici olan islevsel yapidir. Dilbilgisel yonden uyum
saglayan ifadelerin islevsel yapist ayn1 zamanda uyum ifadelerinin alanini belirlemeyi de
saglar. Bu acidan dilbilgisel islevlerin ilk asamasi kiiciik islevsel cekirdekteki yandas
icerikler sayesinde belirlenir. Kiigiik islevsel c¢ekirdek de minimalist kapsam ile
anlagilmaktadir. En kiiclik islevsel ¢ekirdek yiiklemin minimalist kapsamini igeren
islevsel yapidir. Islevsel olanm dilbilgisel olani icermesi sonucunda minimalist bir
kapsam olarak islevsel yap1 dilbilgisel yapiy1 igerir. Yiklem de kendisine bagli olan

altulamsal islevleri tasir. Uyumun birinci tiirii en kiiclik islevsel cekirdekleri ve

29 Fasi, el-Lisaniyyadt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 333-335.

210 Fasi, el-Bind 'u’l-Muvdzi, s. 56.

27\ Fasi, el-Bind 'u’l-Muvdzi, s.99; Fasi, el-Lisaniyydt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 288.
272 Fasi, el-Bind 'w’l-Muvazi, s. 293.
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altulamlamanin miimkiin oldugu birbirine uyumlu ifadeler arasindaki iligkileri gerektirir.
Uyum,; islevsel sozliiksel teoride altulamsal durumlar olarak ifade edilen fiil-faili, sifat-
faili, niceliksel ifade-mefulleri arasindaki uyumunu gerektirir. Sifat ve fiil
altulamlamalarini fail olarak alirlar. Yani sifat ve fiilin altulami olan fail, cinsiyet, say1
yoniinden sifatina ya da fiiline uymak durumundadir. Nicelik ifade edenler ise niceliksel
meful alirlar. Bu durumda da niceliksel yapilarin altulamlar1 mefulleri olarak karsimiza
cikar. Fasi sayilarin yapisal olarak bir farklilik arz etmedigi durumlarda niceliksel ifadeler
gibi bir uyum durumu gosterdigini sdylemektedir. Sifata benzeyen durumlarda ise kurucu
yapidaki konum farkli oldugundan dolayi farkli bir durum s6z konusudur. Ciinkii mevsuf
takip ettiginin oniine gecer. Cins ve say1 bakimindan normal sifat anlayisinin disinda bir

273 44 &y ya Ny (Zeyd, annesi hastadir) ciimlesinde sifat

niteleme durumu s6z konusudur.
ve faili arasindaki uyum bu tiirden bir uyumdur. Ja3V S el (Adamlarin hepsi geldi)
ve Jda) D cla (Uc adam geldi) drmeklerinde de nicelik arz eden yapilarin uyumunu
gormekteyiz. Buradaki birimler her ne kadar birbirine zit gibi goriinse de bas ve 6bekler
arasindaki uyumu gostermektedir.

Fasi, uyumun kaynak konumunda olan temel 6ge -konu- ve hedef konumunda
olan yiiklem olmak iizere iki temel iiyesinden bahsetmektedir. I¢ uyumda farkli ulamsal
yapilar agisindan iki ibare de birbirine uyumlu olur. Bu iki 6genin arasinda uyum
saglanmas1 agisindan temel liyenin cinsiyet 6zelligi yliklemde kendini gosterir. Cesitli
baslar1 olan temel {iyelerin yiiklemleri ile uyumu ¢esitli 6zelliklerle birlikte bu tiirden bir
uyuma girer. Bu durumda uyum ilk olarak bas ile olur. Cesitli baslarin 6zelliklerini
birlestirmek miimkiin degildir. % sla- 33 5 s Cela - LK 5 % 5 6 2\s (Zeyd geldi- Hint
ve Zeyd geldi- Fare, kedi ve kopek geldi) drneklerine baktigimizda baslar ve yiiklemler
arasindaki uyum bunu destekler niteliktedir. Yukaridaki ornekleri dikkate alirarak
baslarin birlestirilmesi miimkiin olsaydi % s < Sela ciimlesinde fiil, miizekker; Ul sls
<IS 5 4 5 climle yapisinda ise fiil, miiennes olurdu. Ciinkii miizekkerlerin miienneslere
atfi miizekkerin ortaya ¢ikmasini gerektirmektedir. Gayri akillerin tekillerinden olusan
gruptaki isimlerin birbirine atfedilmesi de gayri akil cogulunun ortaya ¢ikmasina sebep

olur. Boylece fiil miiennes olur.>’*

273 Fasi, el-Lisaniyyadt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 302-304.
274 Fasi, el-Lisaniyyadt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 305-306.
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Obek basinin yari niceliksel ifadeye uyumu baglamida  slus &6 &ils (U kadin
geldi) ve 1 &i)584a 84 & (Hangi hiikiimet bu karari aldi?) 6rneklerine baktigimizda fiil
ve faili (niceliksel ifade ve yan 6gesi) arasindaki uyum bariz bir sekilde goriinmektedir.
Fasi bu baglamda niceliksel ifade icerdigi isim 6beginin basidir seklinde deliller 6ne
stiriilebilecegini sdylemektedir. Ona gore bu delillerden biri de, niceliksel ifadenin basg,
onu takip eden ismin yan 6ge olmast durumudur. Boylelikle dilbilgisi kurallarinin ¢ok
daha dogal ve acik bir yap1 arz etmesi miimkiin olmaktadir. Ciinkii niceliksel ifade 6begin
basidir ve dilbilgisel islevine gore sahip oldugu isim Obeginin biitiin dilbilgisel
alametlerini alir. Yan 6ge olan isme gelince se¢me kriterlerine dayandigi zaman bas
almasi dogru olur. Duruma gore cer ve nasp iraplarina sahip olabilir. Bu irap yan 6genin
islevine gore isim 6beginin i¢ yapisina sahip olur.?”®> Diger yandan uyum kriterlerine gore
yan 6ge olan meful, 6bek basi olamaz. i) LK s 4zl (On bes kopek dondii) ciimle
yapisinda madud ve yan 6ge miizekker olmasina ragmen fiil miiennestir. Clinkii fiilin
uyumu adet-madud arasinda birlestirici bir yap1 arz eden akilsiz ¢ogullarin miifred-
miiennes olmasi kuralina dayanmaktadir. Fiil fail ile yan 6gedeki cinsiyet ilizere uyusur.

& Aad B8R (Bes kitap yandi) drneginde bunu gdrmek miimkiindiir. ki basin
ozellikleri 6bek basina dogru sizar. Bundan sonra iki bag birleserek bilesik bir bas yapisi
arz eder. Ancak bu durumda bu ¢6zlim niceliksel ifadeler ve temel iiyelerin irabinin isnad1
noktasindaki meseleyi ihmal etmektedir. Bas niceliksel bir ifade ya da buna benzer bir
sey olursa temel iiyenin 6zellikleri basa gecer.?’® Bu baglamda birinci tiir uyumda temel
tiyenin yiikleme uyumu en kiigiik islevsel ¢ekirdek alaninda cinsiyet iizere olmaktadir. Bu
uyum tiiriinde ek, cinsin ve uyulan ifadenin 6zelliklerini tagimaktadir. Uyulan ifade sifat
ya da fiil ise ek fail; sayilar ya da niceliksel ifade ise ek, mefuldiir.?”’

Fasi, belirli bir islevsel yapida her 6zelligin en fazla bir degeri oldugunu ifade
etmektedir. Dilbilimde buna teklik sartt denmektedir. Bu o6zellik, sozlik ve kurucu
yapidan gelen oOzelliklerin  uyusmadigr yapisal betimlemelerde siizge¢ roli
oynamaktadir.?’® Eklerin fail ve sifatlarla ya da niceliksel ifadelerle uyumunda teklik sarti
onemli bir rol oynamaktadir. Bunun yaninda agag¢ yapisinin en altindaki 6zelliklerin agag

yapisinin yukarisinda yayilmasini saglayan kontrol denklemi de fiil ve fail arasindaki

275 Fasi, el-Lisaniyyat ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 307.
276 Fasi, el-Lisaniyyadt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 307-308.
277 Fasi, el-Lisaniyyat ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 317.
278 Fasi, el-Lisaniyydt ve'l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 314-315.
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uyumu gozlemler. Ayn1 zamanda sahis ve say1 hakkinda da bilgi tasir. Fiile bitisik olan
ekin girdisi _ [-<] :25%7 aga¢ yapisinim en iistiindeki ciimle diizeyinde yayilir. Bu
baglamda kontrol denklemi ile fiilin uyumu gozetilirken teklik sarti ile de failin mana
diizeyinde fiilin kaydettigi 6zelligi kapsamas1 saglanir. Mesela %) <sls * gibi dilbilgisi
dis1 bir yapida failin cinsiyet Ozelliginin bir degeri yoktur. Fiil failin o6zelligini
tasimamaktadir. Fiil-fail, sifat faili arasinda goriilen bu uyum tiiriine ve kontrol
denklemlerine, isaret zamirlerinde ve isimlerden olusan dilbilgisel-islevsel 6zellik arz
eden dbek yapilarinda ihtiyacimiz vardir.2

Fasi Arapgada ikinci tiir uyum alaninin birinci tlir uyum alanindan daha genis
oldugunu soylemektedir. Bu uyum tiirii sadece altulamsal fonksiyonlar1 kapsamaz. Sifat,
belirteg gibi altulamsal olmayan Ggeleri de kapsar. Belirteg ise hali, temyizi, zarfi
kapsamaktadir. Alami; islevsel gekirdektir. Islevsel gekirdek yiikleme bagl olan
minimalist kapsami igeren iglevsel ve dilbilgisel fonksiyondur. Bu durumda yiiklem daha
etkindir ve yliklemin etkin oldugu dilbilgisel fonksiyona donen dilbilgisel islev sz
konusudur. Belirteclerde uyum dogrudan goriinmemektedir. Yani yliklem sozliiksel
altulamlama yaptig1 islemi dogrudan yapamamaktadir. Yiiklemin temel iiyelerinden
birini denetleyen bir zamiri kapsayarak dolayli yoldan yiikleme baglilik s6z konusudur.
&aly ) &l (Zeyd e oynarken rastladim) ciimlesinde ana ciimledeki meful yan ciimlede
ADIL olan faili denetler. Fail artgdonderimsel olarak mefule baglhidir. WS, a3 &udl (Zeyd'e
volculuk yaparken rastladim) ciimlesinde ise adilsil sifatin failinin; fail, meful, ya da
mezc edilmis fiil tarafindan ortiik bir sekilde denetlenmesi miimkiindiir.?!

Ikinci tiir uyumda iki ifade de ayn1 kategoriden olmaktadir. Uyum ag1s1 altulamsal
dilbilgisel islevi olan konudan (temel {iyeden) altulamsal olmayan islevsel yapida igerilen
konuya dogrudur. Bu kategoride uyumun saglandigi 6zellikler say1, sahis, insan, cinsiyet
ozellikleri olan gonderimsel 6zelliklerdir. Bu uyum modelleri arasinda; isim dbegi basi
ve niteleme sifat1 arasindaki uyum, bas ve nekra sifat climlesi arasindaki uyum, bas ve
ismi mevsul arasinda niteliksel durumlarla alakali olan uyum durumlari s6z konusudur.
Fasi bu niteliksel durumlarda ana yiiklemin 6bek basinin, sifat 6beginin, niteleyici sila

Ogesinin ya da belirleyicinin temsil edildigini diisiinmektedir. Bu durumda isim basina

27 Bu yap1 su sekilde anlagiimaktadir: Fiil mazi ve miiennes bir yapiya sahip ¢ekimli bir fiildir.
280 Fasi, el-Bind 'u’l-Muvazi, s. 111-112; Fasi, el-Lisaniyydt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 315-316.
Bl Fasi, el-Lisaniyyadt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 309.
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dénen gonderimsel adil bagidan uyum izleri ortaya cikar.282 &l ¢ 4iaf i el DA ) Eudl

Gyl Ja 0 &l « 44 Ly 50 Da 5 (Kardesini tamdigim adamla karsilastim, Annesi hasta
olan adamla karsilastim, Hasta adamla karsilastim) Orneklerinde yukarida anlatilan
uyum durumunu géormek miimkiindiir.

Fasi, adilsil ek ve odaklanmis zamire yonelik Yl &ufis s &35 (O dondii, ben
kaldim) gibi 6rneklerde de ikinci tiir uyum s6z konusu oldugunu sdylemektedir. Bu
odaksal zamir, ekin dayandig1 ayni islevsel ¢ekirdege dayanir. Ayri yazilan zamir ise en
kiigiik islevsel cekirdege dayanmaz. Bu da en kiiciik islevsel g¢ekirdekte bulunan
gonderimsel zamiri agiklayan ve yiiklemin altulamina giren temel tiyedir. Buradaki ilgili
ozellik gonderim 6zelligi, iliski ise sifat, nitelemedir.?®3

Ugiincii tiir uyumun alam islevsel ¢ekirdek alanindan daha genistir. Uyulan dge
uyan 0genin merkezilestigi ¢ekirdegin disindadir. Uyum ifadeleri ayni1 kategoridendir ve
uyum yoni en kiiciik islevsel ¢ekirdek disinda yerellik 6zelligi gosteren ifadelerden ig
yerellik 6zelligi gdsteren ifadeye dogrudur. Ugiincii tiir uyum gonderimsel agidan ikinci
tiir uyum ile ortak noktalar tasimaktadir. S6zdizimsel ve islevsel agidan incelendiginde
uyum; kaydirmanin saga dogru oldugu ciimle yapilarinda odagin yandas yapilarda
artgonderimi ile uyumu, sila yapilarinda artgénderim ve mevsul arasindaki uyum,
baglantisal cimlelerde konu olan isim 6beginin yandas sifat dbegindeki zamiri ile uyumu,
adilsil soruda soru isminin artgénderim zamiri ile uyumu, ayrik climlelerde odagin yandas
ciimlede mevsul ile uyumu seklinde karsimiza ¢ikmaktadir.?34

Fasi Arapcada ikinci ve tiglincii tiirden uyumun alanina giren iglevsel yapilarin
saglamasi i¢in bagdasiklik kuralina bagvurmaktadir. Bagdasiklik sart1 yonetim ile alakali
islevsel yapinin dogrulugunu saglayan bir durumdur. Bagdasiklik, diger islevsel gorev ve
yapilarla uyusmaz.?® Boylece bagdasiklik yan oOgelerde, sifat Obeklerinde yerel
artgonderimsel bir bag ile; kaydirmada uzak mesafeden artgdnderimsel bag ile; odakta,
silada ve ayrik ciimlelerde de kurucu bagla ilgilenmektedir. Bagdasiklik islevsel
cekirdegin icine ya da disina isnad edilebilir. Islevsel yapinin igsel olarak bagdasik olmasi
demek, islevsel cekirdegin disina isnad edilen biitiin dilbilgisel islevlerin islevsel

cekirdegin i¢ine baglanmasi demektir. Biitiin dilbilgisel islevler ya en diisiik kapsami

282 Fasi, el-Lisaniyyadt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 310.
283 Fasi, el-Lisaniyyadt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 312.
284 Fasi, el-Lisaniyyadt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 312.
85 Fasi, el-Lisaniyyadt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 317-318.
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icererek islevsel cekirdekte bir fonksiyona sahip olur ya da irap islevinde yapisal olarak
bir baglilik s6z konusu olur. Digsal bagdasiklik ise artgonderimsel bagin durumunu
gbzetir ve islevsel yapinin digsal olarak bagdasik olmasi demektir. Biitiin edimbilimsel
islevlerin islevde artgdonderimsel olarak bagli olduklari minimalist bir kapsam soz

konusudur.?%¢

2.2.3.2. Yonetme ve Baglama Kurami: Uyum, Bos Ogeler

Chomsky’nin Yonetme ve Baglama Kuraminda bos ulamlar, iz (trace, J3Y) ve
ADIL(PRO) unsurlar1 kendini gdstermektedir. iz isim ya da harf begidir. Uzlasimsal bir
karinesi vardir. Bir isim 6begini odaga tasiyacagimiz zaman bu isim 6begi sozgelimi
meful konumundan odak konumuna taginiyorsa bu taginan 6ge yerine bos bir bogum
birakir. Buraya sozliiksel bir 6ge gelmez. Odak noktasina tasinan sozliiksel 6geye bagh
artgdnderimsel bir zamir bu tasinan 6geye delalet eder. Yiizey yapida bu izler vasitasiyla
konusal iliskileri (thematic relations) saklayabiliriz. Fasi, bos ulam ve yerine biraktigi iz
meselesinde ADIL’in 6nemli bir konu olduguna temas etmektedir. Bu baglamda ona
gore, ADIL 1n sessel bir i¢erigi yoktur ancak ortiik bir bicimde kurucu 6ge niteligindedir.
ADIL, goriinmez; ancak kurucu yapida bulunur. Ancak sozliiksel isim obeklerinin
dagilimlarindan farkli bir dagilima sahiptir. Ciinkii 6beklerin irap alameti almalari
gerekirken ADILIlarda boyle bir islem yoktur.?®

Gonderimsel o6zellikler baglaminda ADIL bir agidan adilsildir bir agidan da
artgdonderimseldir. Zamir ayn1 ciimle iginde baglanmaz. %) 4= (Onu Zeyd dovdii) ve
RERRGRCAY (Zeyd’e onu verdim) O6rneklerine baktigimizda zamir Zeyd’e gonderilmez
ama bu ciimle disina gonderilebilir. Bu ayrik bir gonderimdir. Ciimle ic¢indeki olas1
gonderimlerden ayridir. GoOnderim alani climle, isim &begi, biiyiikk yansima
olabilmektedir. Ayrik géonderim zamir ile uyum sagladigi gibi ADIL ile de uyum saglar.
&%= (Ona vurdu) 6rneginde iki temel iiye vardir: Meful; muttasil zamir ve fail; ADIL.
Burada ADIL ve muttasil zamir gonderimsel olarak birlesmezler. Ciinkii fail meful
olamaz. Yani burada muttasil zamir ve ADIL gonderimsel olarak ayridir. Bu sebepten
otliri Chomsky ADIL’1 adilsil olarak kabul etmektedir. Ciinkii yansitma alani i¢inde (iz

diisiim alan1 i¢inde) baska bir aciklayict yoksa yonetici 6ge gibidir. Ayn1 zamanda da

86 Fasi, el-Lisaniyyadt ve'l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 324-326.
287 Fasi, el-Lisaniyyadt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 341.
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artgonderimsel adilsil bir ADIL olarak da islem yapmaktadir. Buradan hareketle
gonderimsel 6zellikler ADIL’1n 6zelliklerini belirler. Ciinkii ADIL da diger isim 6bekleri
gibi bir isim &begidir. Isim dbekleri gonderimsel olarak serbest ya da gonderimsel olarak
bagl olmak iizere iki c¢esittir. Gonderimsel olarak bagli olan1 Chomsky Yonetme ve
Baglama Kuramina dayandirmistir. Cesitli ilkeleri vardir: Artgénderim yonetim ulaminda
baglanmaktadir ve serbest olmasi gerekmektedir. Bu baglamda her ifadenin bagimsiz
gonderimsel anlatimi vardir. Bu 6zellikler géz 6niine alindiginda ADIL artgénderimsel
oldugundan bagli olur. Adilsil oldugundan da serbest olur. Sayet ADIL1n etkin bir ulami1
olsayd1 burada bir ¢eliski olurdu. Bu tiir bir durumun olmamasi i¢in ADILin etkin bir
ulam1 olmamasi gerekir. islem durumu dikkate alindiginda islem yapilan bekler ve islem
yapilmayan 6bekler olmak iizere iki cesit dbek yapisi karsimiza ¢ikmaktadir. Islem
yapanlar fiil, harftir ve isim 6begi bu islem vasitasiyla irabini alir. Ciinkii irabin isnadi da
bu islemin bir pargasidir. Isim 6begi olan ADIL bu islemi yapmaz. Bu 6zellik baglama
kuralinda teori niteligindedir. Chomsky’ye gore mefulde yoneten fiildir. Faildeki yoneten
ise ¢ekimdir. Cekim; uyum 6zelliklerini, zamani, yonii igerir. Chomsky biitiin dillerdeki
sozdizimsel yapimin temelinde Isim 6begi+ CEKIM+ Fiil 6begi yapisinin hakim oldugu
kanaatindedir.”®® Isim 6beginin yeri, ¢cekimi yapilan fiilin failinin bos artgonderimsel
zamirinin (ADIL) bulunamayacagi bolge olur. ADIL burada islemde bulunamaz ve
ortaya ¢ikamaz.?%’

Fasi, bazi dillerde ADILin ¢ekimli fiilin faili yerinde bulunabilecegini
sOylemektedir. Bu diller adil diisiiren dillerdir. Mesela Magrip ammicesinde s 5 xa
(Ahmet’e vurdular) 6rneginin Chomsky teorisine gore ciimle olup olmamasi durumu,
sayet fiil 6begi ise failinin durumu, uyumun saglanma durumu seklinde bir takim sorular
olusmaktadir. Ammicenin fail-fiil-meful yapisina gére Isim 6begi+ CEKIM+ Fiil 6begi
yapis1 Ongoriilerek yukaridaki ciimle yapisinin fiil 6begi degil de climle oldugu kabul
edilir. Clinkii Chomsky dilbilim kuramina gore bu yapida ADIL faildir ve uyum eki
aranmaz. Ancak ADIL yoneten olmaz kuralina gore burada bir sorun ortaya ¢ikmaktadir.
Ciinkii ADIL fail oldugunda yoneten olmus oluyor. Burada Chomsky ADIL diisiirme
teknigine basvuruyor. Ancak bu 6zellik adil diigiirmeyen dillerde yoktur. Ciinkii ADIL

fail konumuna gelince adil diistiren diller bunu diistiriirken digerleri diisirmemektedir.

88 Alevi, el-Lisdniyyat fi’s- Sekdfeti’l- Arabiyye, s. 285.
9 Fasi, el-Lisaniyyadt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 341-344,
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ADIL diisiiren diller ve diisiirmeyen diller arasindaki fark, 6bek yapida fonetik bir kuralin
bulunmasidir. Fasi’ye gére Chomsky teorisinin sikintili yan1 ADIL diistirme degiskeninin
bu 6zellige sahip olmayan dillerde bir islem yapamamasidir. Ciinkii ADIL teorisi kaliph
dillerin sunmus oldugu bir yapidir. Biitlin dillerde fail ile meful arasinda kaliplagmis bir
fark vardir. Bu da fail ve mefuldeki yoneten farkliligindan dolayidir. Bu teori Arapga gibi
dillerle ortiismez ¢iinkii fiil, fail ve mefulde birlikte islem yapmaktadir. Arapgada fiile
cekim eki eklense de fiil failde yoneten durumundadir. Bu da ADIL fail olamaz kural
geregi failin konusunun (theme) ADIL iizerinde dokunulmaz kilmistir. 's3s seklindeki
climle yapilarinda Chomsky metodunun ya bos ulamlar1 dikkate alarak ya da adil diistirme

ilkesini dikkate alarak diizenlemeye gitmesi gerekmektedir.>*

290 Fasi, el-Lisaniyyadt ve’l- Lugatu’l- Arabiyye, s. 346-347.
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Modern anlamda dilbilimin kurucusu kabul edilen Saussure, dile daha c¢ok
sosyolojik agidan yaklagmistir. Ulasilabilen biitiin dillerin incelenmesini hedefleyen
Saussure anlayisi, evrensel bir takim dil yasalarinin konularak dil sorunlarinin ¢éziimiinti
miimkiin gérmiistiir. Saussure’dan sonra Chomsky de dilbilimde ele aldig1 yontem ve
ilkelerle biitiin dillerin 6zelliklerini igeren evrensel bir dilbilgisinin olusturulabilecegini
diisiinmiistiir. Karsilastirmali dilbilim alaninda ¢aligmalar ortaya koyarak bunun imkanini
savunmustur.

Dilin daha ¢ok zihinsel boyutuna vurgu yapan Chomsky, dil yetisinin dogustan
gelen bir Ozellik oldugunu kabul eder. Bu durumda her insan sahip oldugu dil
mekanizmasiyla 6zel dilini konusabilme yetisine sahiptir. Bu da Evrensel Dilbilgisinin
ilk basamagini olusturan bir 6zellik arz etmektedir. Biitiin dillerin esit oldugunu savunan
Chomsky, en iist kapsamda ED’nin bulundugunu kabul eder. Ayrica isim dbekleri, fiiller,
sayl1, cinsiyet vs. gibi ortak kategorilerden yola ¢ikarak bicimsel, evrensel yapilarin
dillerde evrensel bir 6zellik tasidigini diisiinmektedir. Ayrica her dilde sinirli sayida
sozclik, 6ge olmasmma ragmen bu simirli sayidaki verilerle sinirsiz sayida ciimle
olusturulabilmesi biitiin dillerin ortak 6zelliklerindendir. Bu baglamda Chomsky; edim,
eding, dil yetisi, derin yapi, ylizey yapi, dilbilgisel, dilbilgisi dis1, 6bek, doniisiim gibi
kavramlar ¢er¢evesinde dilbilim kuramlarini olusturmustur.

Chomsky, Standart Kuram, Genisletilmis Standart Kuram, Yo6netme ve Baglama
Kurami cercevesinde Ilkeler ve Degistirgenler Parametresi, Yetinmeci Yaklagim
kuramlarint olusturarak tiimdengelimsel ve varsayimsal bir yaklagimla dogal dillerin
betimlenmesinde ve yorumlanmasinda cesitli yontem ve ilkeler One slirmiistiir.
Kuramlarda ele alinan konular, gegirilen degisiklikler g6z oniine alindiginda Chomsky,
dogal dillere nazaran daha agik sonuglar veren ve zihinsel siirecin bir iirlinii olan
matematiksel bir dil olusturarak kesinlik arz eden verilere ulagmayi hedeflemistir.
Boylelikle onun ortaya koydugu bu dilbilim kuramlari ¢ok ses getirerek kimi zaman ciddi
elestirilere maruz kalmistir. Bu baglamda Chomsky, yeni kuramlarini ortaya koyarken

beslendigi kaynak, 6nceki kuramlarina yapilan elestiriler ve degerlendirmeler olmustur.
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Chomsky’nin Uretici Déniisiimsel Dilbilgisi anlayis1 gercevesinde Evrensel
Dilbilgisi olusturma ¢abasi dilbilim sahasinda biiyilik yanki uyandirmistir. Arap dilinde
de bu cergevede baslangicta c¢eviri eserler seklinde baslayan calismalar, ilerleyen
donemlerde geliserek UDD’nin ilke ve parametrelerini Arap Diline uygulama ¢abasina
dontigmiistiir. Bu baglamda Arap Dilinde en kapsamli ¢aligmalar1 yapan Abdulkadir el-
Fasi el-Fihri olmustur. Fasi, Arap Dili verilerini modern yontem ve teknikler ile ortaya
koymustur. Epistemolojik anlamda Bat1 ve Arap literatiiriine hakim olan Fasi, Arap dilini
bigimsel, yapisal, sozliiksel ve anlamsal diizlemlerde inceleyereck UDD metotlari
cer¢evesinde ED olusturma cabasina katki saglamistir. Eserlerinde ele aldigi konular,
UDD’nin gelisim asamalarina uygun olarak gelismistir.

Sadece dilbilim alaninda degil; dil felsefesi, dil siyaseti, alaninda da caligmalar1
bulunan Fasi, ¢esitli dil kuruluslarinda idari gorevler de yaparak Arap diinyasinda dilbilim
sahasinda etkili isimlerden biri olmustur. Fasi, Arap Dili verilerini gelenegin siizgecinden
gecirerek, gelenekcilerin tahlillerinden faydalanarak ele almistir. O; nicelik, islevsel
denetim, odaklama sartlar1, s6zdizim gibi meselelerde gelenege bagvurarak kimi zaman
onlarin bakis acisina elestiriler getirmis kimi zaman da modern yontem ve tekniklerin
zikredilen konulara aciklama getirmedigini dile getirerek baska ¢6ziim Onerilerinde
bulunmustur. Ayrica Fasi, modern yontem ve tekniklerin Arap diline uygulanmasi
suretiyle Arap dilinin de Ingilizce gibi dogal bir yap1 arz eden bilimsel bir dil oldugunu
vurgulamistir. Fasi, konular1 ele alirken ¢ogu zaman 6rneklendirmelere gitmis ve bunu
yaparken de Chomsky gibi agag yapisi semasi, ayraglama ve parantez gibi tekniklerden
yararlanmigtir. Ayrica Chomsky gibi tiimdengelimsel ve varsayimsal bir metot
kullanmistir. Fasi’nin yeni bir yontem yerine bu metodu takip etmesi kanimizca ED
anlayis1 i¢inde Arap Diline bir alan olusturma ¢abasindan ileri gelmektedir.

Fasi’nin dilbilim meselelerini ele alirken kullandig1 kavramlar UDD kaynaklidir.
Bu baglamda kavram ve terimlerin Arapca karsiligi verilirken bunlarin islevsel
fonksiyonlar1 dikkate alinmistir. Gerek Chomskyci bakis acist gerekse Fasi’de olsun,
UDD calismalar1 halen devam ettiginden bu alandaki kavram ve kuramlara siirekli
yenileri eklenmektedir. Buna paralel olarak Fasi, Arap dilbiliminde zaman ig¢inde
oncelikli olarak Standart Kuram, Genisletilmis Standart Kuram ve bazi UDD ilke ve
kavramlarindan yola ¢ikmis, ilerleyen asamalarda YBK cergevesinde dilbilim

meselelerini ele almig ve Yetinmeci Yaklagim kurami baglaminda da bir takim tespitlerde
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bulunmustur. Bu sadette kullandig1 kelime ve kavramlar zaman zaman — kimi zaman ayni
konuya yonelik olanlar- degisiklik gostermektedir. Bu degisim; kuramin Arap dilinde
gecirdigi seriiven ile paralel olarak daha ¢ok derinlik kazanmis nitelikte goriinmektedir.
Kavram ve terimlerin degisiklik arz etmesi kimi zaman konularin takibini zorlagtirmistir.
Fasi, dilbilim ¢alismalar1 baglaminda terimlerin Arapca vaz‘1 noktasinda incelemelerde
de bulunmustur. Boylelikle kiiltiirel arka plan, sozliikge gibi etkenler dikkate alinarak
tarib, terclime, dil siyaseti, anlam meselelerini de incelemistir.

UDD c¢ergevesinde Fasi’nin sézdizim, 6bek yapi, islevsel yapi konularina dair
goriisleri incelenmeye ¢alisilan bu ¢alisma ile, Arap Dili ve Belagati alaninda bu sahada

yapilan dilbilim ¢aligmalarina katki saglamak amag¢lanmistir.
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