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Bu arastirmada Milli Egitim Bakanligina ait ilkdgretim okullarinin TSE 9518°de belirtilen
standartlara uygunluk diizeyleri incelenmistir. Bu amagla evren olarak Usak il genelindeki
okullar secilmistir. TSE 9518, 2000 yilinda yayinlanmis oldugu i¢in bu tarihten sonra yapilmig
okullar incelenmistir. 5 ana kural ve 72 kuraldan olusan standartlar1 kapsayan bir gézlem formu
gelistirilmis ve form uzman goriisii alinarak kullanilmistir. Gozlem sonucu elde edilen veriler
frekans ve yiizde dagilimi olarak incelenmistir. incelemeye konu okullarin bu kurallar1 karsilama

diizeyleri, varlik ve yokluklar tespit edilmistir.

Bu yapiya uyan 17 resmi ilkdgretim okulu incelendiginde okul yapilarinin planlanmasinda bu
standartlardan bazilarinin hi¢ dikkate alinmadig: tespit edilmistir. Baz1 kurallarin ise planlarda
yetersiz diizeyde oldugu goriilmiistiir. Fiziki yapilar olarak okullarin TSE 9518’de belirtilen
standartlar1 tam olarak tasimalari durumunda egitimde onemli bir altyapir sorununun ortadan
kalkacagi ve sosyal yasam alanlar1 olarak okullarin daha giizel ortamlar olacag:

diistiniilmektedir.
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ABSTRACT

THE SATISFACTORINESS LEVELS OF THE PRIMARY SCHOOLS ACCORDING TO THE
STANDARDS OF THE PHYSICAL SATISFACTORINESS OF THE PRIMARY
SCHOOLS (TSE 9518) WHICH WERE BUILT AFTER THE YEAR 2000.

(THE SAMPLE OF USAK PROVINCE))

Ismail GUNDUZ
Departman of Educational Sciences
Social Sciences Institues Usak University, June 2011

Advisor: Assoc. Prof.Dr. Cilineyt AKAR

In this research the primary schools which are relating to the Ministry of Education has been
examined for their appropriatenes level of the defined standarts of The Institute of Turkish
Standarts. With this aim the schools in Usak province have been chosen as the research region.

As The Institute of Turkish Standarts 9518 was published in 2000, the schools which had been
built before that date were examined.An observation form which contains 5 main rules and 72
rules has been developed and it has been used as an expert opinion.The datas which had been
gained from the observation result were examined as a frequency and percentage dispersion.The
levels of rule application,existence and absence of these schools which were the subject of the
research were revealed.

When the offical 17 primary schools are examined it has been seen that some of these standarts
hadn’t been considered for the planning of the school buildings. Also it has been seen that some
of the rules were in deficient level.If the schools have the complete standarts in pyhsical edifice
that has been defined in The Institute of Turkish Standarts 9518 it’s thought that an important
problem in the education infrastructure will be removed and also it’s thought that the schools
will be more beautiful as a social living area.

Keywords: School, school buildings, school standards
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1. BOLUM
Giris

Bu béliimde arastirmanin problem durumu ve Onemi, aragtirmanin amaci,

arastirma sorulari, sayithlar ve simirliliklar basliklarina yer verilecektir.

1.1. Problem Durumu ve Arastirmanin Onemi

TSE okul fiziki yapilari ile ilgili bir ¢alisma yapmistir. Nisan 2000 tarihli
9518 numarali standart okul binalarinin fiziki yapilar ile ilgilidir. Bu standartlar
belirlendikten sonra ve resmi olarak yaymnlandiktan sonra beklenen odur Ki
tilkemizde ilkdgretim okullarinin yapilarini planlayan Milli Egitim Bakanligi 2000
yilindan itibaren bu standartlar1 géz 6niinde bulundurarak yeni okullar inga etmesidir.
Bu tez c¢alismasinda Bakanligin okul binalarinin bu standartlara ne diizeyde
uydugunun tespiti amaglanmuistir.

Temel egitim olan Ilkégretimde egitim ve dgretimi etkileyen diger faktdrlerin
yaninda ve en etkili olanlarindan biri de fiziki mekandir. (Akar ve Sadik 2002)
Egitim ortamlarinin yeterlilik diizeyi, ¢cocugun ilgisini ¢ekmesi, yaraticiliginin ortaya
c¢ikarilmasinda 6nem arz etmektedir. Nitekim diinyada ve {lilkemizde okul binalarinin
gelistirilmeye calisilmasi ve 6zelliklede onlarca yildir Milli Egitim Bakanligt okul tip
projelerini yenilemesinin ve bir seyler katmasmin nedeni de projelerin fiziki
yapilarinin yetersiz olmasi ve ihtiyaglar1 karsilamamalaridir.

Yapilan tiim degisikliklere ve projelerdeki yeniliklere ragmen ilkogretim
okullarinda heniiz istenilen fiziki yeterlilige ulasilamamasi1 bu arastirmayr gerekli
kilmigtir. 2000 yilindan bu giine kadar MEB ilkdgretim okullarinin projelerinde bir
takim degisikliklere gitmistir. MEB Yatirnmlar ve Tesisler Daire Baskanligi bu
konudaki tip projelerini belli araliklarla revize etmistir.
(http://ytdb.meb.gov.tr/projeler.php: son erisim 01/07/2011).

Bu calismalara baktigimizda bazi alanlarda TSE standartlarini dikkate almigsa da
TSE 9518 sayili Ilkdgretim Okullarmin Fiziki Yeterlilik Standartlarina atifta


http://ytdb.meb.gov.tr/projeler.php:%20son

bulunulmadig: dikkat cekmektedir. Oysa Kamu adina uygun standartlar1 olusturmaya
calisan TSE’nin ortaya koydugu standartlarin yine bir kamu kurulusu olan MEB
tarafindan dikkate alinip alinmadigi 6nemlidir ve bu calismanin O6nemini de
arttirmaktadir.

Milyonlarca 6grenci, 6gretmen, yardimci personel ve ¢ogu zamanda veliler ve
halkin hizmet aldigi veya verdigi bu ortamlarin planlanmasinda bir takim
standartlarin olmasinin beklenmesi son derece dogaldir ve gereklidir. Belki de MEB
bu aragtirmanin konusu olmayan bagka standartlara gore projelerini planlamis olabilir
ancak TSE gibi hayatimizin hemen hemen tiim alanlarindaki mal ve hizmetlerin
standartlarin1 bilimsel temellerde olusturmaya calisan milli bir kurumun ortaya
koydugu standartlar dikkate almak ta oldukc¢a dnemlidir.

Ozel egitim kurumlari ile ilgili fiziki yap: sartlarinda TSE standartlar1 zorunlu
tutulurken Resmi ilkogretim okullarinin yapiminda fiziki bakimdan bu standartlara
ne derce uyuldugunun tespiti bu arastirmanin Onemini arttirmaktadir.  Sayet
arastirmanin bulgularinda bu standartlara uyuldugu ortaya c¢ikarsa bu iilkemiz icin
onemlidir ve fizik mekdnin 6grenme {izerine olumlu etkileri ile ilgili bilimsel
goriiglerin dikkate alindigin1 ve daha st standartlara ulasma gayretinin oldugu
diisiiniilebilir. Ancak TSE standartlar1 agisindan o6l¢iilebilir 6nemli bir uyumsuzluk
durumu en basit diizey standartlar dahi gozetmeden Tiirkiye’de ilkdgretim okulu
planlamas1 yapildigi, cagdas egitim ortamlar1 olusturmada problemler oldugu
distiniilebilir.

Egitimde kalite sadece egitim veren ve alanin gayretleri yeterli diizeye
getirilemez. Egitim ortaminin kalitesinin egitim kalitesini arttirdig1 tartilmaz bir
gercektir. Ogrencilerin egitim alirken Ogretmenlerin egitim verirken igerisinde
bulunduklart ortam olduk¢a 6nemlidir ve bu ortam onlar1 olumlu ya da olumsuz
olarak etkileyecektir. Ulkemizde ilkdgretim diizeyindeki dgrenciler ortalama ders
saati ve sosyal etkinlikler zaman1 ele alindiginda 7 ders saati yani 280 dakika,
teneffiis saati olarak 65 dakika toplam 345 dakika yani yaklasik 6 saatlerini giiniin %4
inii okulda gecirmektedirler (MEB, 2010). Bu zamanin tamaminin giiniin iletisim ve
etkilesim stiresinin biiyiik boliimii oldugu diisiintildiigiinde ve tiim 6grenme siiresinin
bliyiik bir kismini olusturdugu diisiiniiliirse olduk¢a uzun bir zamandir. Bu zaman
dilimi igerisinde ¢ocugun iyi bir yasam kalitesi igerisinde egitimini siirdiirmesi
cocukluk donemindeki bu kesimin egitimsel ve psikososyal ihtiyaglari agisindan

onemlidir. Okul ortami ayni zamanda Ogrenci davranislar1 agisindan da 6nem arz



etmektedir. Psikolojik olarak diizenli ve temiz bir ortamdaki ayni &grencinin
davranisi ile diizensiz ve sevimsiz bir egitim ortamindaki davranislari ayni degildir.
Olumsuz davraniglarin kaynaklarindan biri de ortamdir.
(http://www.acevokuloncesi.org/ogrenme-ortami/ogretmen/sinif-yonetimi? start= 9
son erigsim:17/08/2011).

Ogrenme ortamlar1 kalict dgrenme iizerinde de onemli bir etkendir. Farkli
duyu organlarina hitap edecek 6grenme ortamlarinin olusturulmasi bu agidan da
onem arz etmektedir. Bu arastirma 6grenme ortamlarmmin bu agidan da belirli
standartlarina sahip olmasi gerektigi i¢in dnemlidir.

Aragtirma Milli Egitim Bakanligina bagl ilkdgretim okullarinin fiziki
yapilarinda TSE 9518 standartlarina uygunluk durumu tek tek standartlar bazinda ele
alinarak degerlendirilmistir. Arastirma 2000 yilindan sonra Usak il genelinde yapilan
Milli Egitim Bakanligma baglh 17 ilkdgretim okulu ile smirlidir. Ozel ilkdgretim
okullar1 dahil degildir. Arastirmada evreni 2000 yilindan sonra yapilmis MEB’e bagl
tim ilkogretim okullart olup evreni temsilen Usak ilinde TSE 9518 standartlarinin
yayimlandigi tarih olan 2000 yilindan sonra yapilan 17 okulun tamami 6rneklem
olarak alinmigtir. Arastirmada okullar standartlar1 yerinde incelemek amaciyla

hazirlanmis “Go6zlem Formuna gore incelenmistir.

1.1.1 Problem Sorusu

Milli Egitim Bakanligina bagli ve 2000 yilindan sonra yapilmis ilkdgretim
okullarmin TSE 9518 standartlarina uygunluk diizeyi nedir?

1.1.2 Alt Problemler

1-  Milli Egitim Bakanlig1 okul yapiminda TSE 9518 kurallarindan;

a-Genel Yerlesime Ait Kurallara hangi diizeylerde uymustur?

b-Hizmet Birimlerine Ait Kurallara hangi diizeylerde uymustur?

c-Egitim Ogretim Hizmet Birimine Ait Kurallara hangi diizeylerde uymustur?
d-Yardimer Hizmet Birimlerine Ait Kurallara hangi diizeylerde uymustur?
e-Destek Hizmet Birimlerine Ait Kurallara hangi diizeylerde uymustur?

2- MEB tarafindan yapilan resmi ilkdgretim okullarinin insasinda dikkate


http://www.acevokuloncesi.org/ogrenme-ortami/ogretmen/sinif-yonetimi?%20start=%209

alinmayan standartlar nelerdir?

3- TSE 9518 Standartlarina hangi kurallar eklenebilir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu c¢alismanin amaci, Milli Egitim Bakanligina baghh resmi ilkogretim
okullarinin bina planlamasi yapilirken TSE 9518 Standartlarina uyulup uyulmadigi

ve bu standartlara uyulma diizeyini incelemek ve sonuglarini ortaya ¢ikarmaktir.

1.3. Tanimlamalar

Ik6gretim Okulu

Ogrenime baslama yasina gelmis kiz ve erkek c¢ocuklarin temel egitim

seviyesinde mecburi egitim ve 6gretiminin yapildigi bina ve tesislerdir.(TS 9518, s.1)

Standart

*Ornek veya temel olarak almabilen, dlgiin.

*Bir devlet kurulusu veya bir grup 6zel kurulus tarafindan belirlenen teknik
sartname.

*Belirli bir amag i¢in arzu edilen ve beklenilen kalite ve bagar1 derecesi.

*Belli bir tipe gore yapilmis veya ayrilmis, 6l¢iin (TDK, 2010).

TSE

Standartlar olusturmak amaciyla 1960 yilinda 132 sayili TSE Kurulus
Kanunuyla kurulmustur. Ozel hukuk hiikiimlerine gore yonetilen bir kamu
kurulugudur. Markas1 TSE’dir. Bu standartlar ihtiyari olup standardin ilgili oldugu
bakanlik¢a mecburi kilinabilir. Bir standardin mecburi kilinabilmesi igin 6ncelikle

TSE’nin olmasi gerekir. (http:/www.tse.org. tr/Turkish /tse/ kurulus. Asp ).



2. BOLUM

Kavramsal Cergeve

2.1 Egitim ve Okul

Glinlimiizde egitim insanlarin en Onemli ihtiyaglar1 arasindadir.
Cagimizda her alanda yasanan degisim muhakkak ki egitimde de yasanmaktadir.
Ulkemizde de egitim alaninda yeni yaklasimlar gerek alt yap: gerekse donanim
acilarindan siirmektedir. Bu degisim igerisinde temel egitimi olusturan ilkdgretim
okullarinin fiziki yapilarinda da bir takim degisimler rahatlikla gozlenmektedir.
Egitimin gerceklestigi mekanlar olan okullar sunduklari imkanlar, estetikleri ile
icerisinde gerceklesen egitim faaliyetine direk etki eden yapilardir.

Alkan (1995) egitimde insan giicii ve insan giicii dist diger kaynaklardan
bahseder. Insan giicii disi bircok kaynagm igerisinde okul binalar1 da vardur.
Egitimde kaynaklarin dogru planlamasi, uygulanmasi ve degerlendirilmesi
sonucunda revizyonlarin yapilmast ve miikemmele ulasilmasi gereklidir. Ciinkii
giinimiizde tiim iilkelerin her alanda kalkinmasi i¢in en biiyiilk cabalar1 bilgi
tiretmektir. Gedikoglu (2005) bilginin iretildigi ve insanligin hizmetine sunuldugu
yerlerin okullar oldugunu sodylemektedir. Okullarin ilk kademesi de ilkogretim
okullaridir. Bilgi ve teknoloji toplumu olmak i¢in okullarin en iyi donanimlara sahip
olmas1 gereklidir. Ozellikle Avrupa Birligine girme ¢abasinda olan Tiirkiye’de
okullar belli standartlar1 tasimak zorundadirlar. Zaten miizakere silirecinde bu
konularda ele alinmaktadir.

Ancak egitimde bir girdi olan ve insan giiciiniin siirecteki yasam alan1 ve
egitim materyali olan okullarimizin yapilan arastirmalarda yeterli donanima sahip
olmadiklar1 goriilmiistiir. Gok ve Giirol tarafindan Firat Universitesinde 2002 yilinda
yapilan ve “Zaman ve Ergonomik Agidan Ilkdgretim Okul Binalarmin Kullanim

Durumu” Elazi§ ili &rnegi ¢aligmasinda elde edilen bulgulara gére Ilkogretim



okullarinin %32,7 sinde okullarda olmas1 gereken ¢esitli birimlerin hi¢ olmadigi,
kalan %67,3 iinde ise var olan boliimlerin yetersiz oldugu tespit edilmistir. Hatta
okullarin higbirinde lisan laboratuar1 yoktur ki gliniimiizde dil egitiminin iilkede
neden basarisiz oldugu tartisildigi disiiniiliirse fizik mekan eksikligi ile baslayan
yetersizligin etkisi dnemsenmelidir.

Yine ayni arastirmada okullarin %1,8 1 normal egitim yaparken %98,2 si
ikili egitim yapmaktadir. Bu da gosteriyor ki planli olarak yapilmayan ve niifus
hareketleri ve artis hiz1 dikkate alinmadan yapilan okullar nedeni ile okullarimizin
biiyiik boliimii ikili egitim yapmak zorundadir. Ikili egitimin neden oldugu
problemler konusuna arastirmada detaylica girilmeden sadece ortaya ¢ikardigi en
biiyiik sonug olan okul sadece dersliktir anlayigidir. Ciinkii bu okullarda 6grenciler
erken saatlerde derse girip tam olarak teneffiis imkan1 ve sosyal etkinlik zamani
bulamadan yerini diger 6grenci grubuna birakmaktadir ki bu bir¢ok kazanimin

olugsmasina engeldir.

2.2 Kaliteli lkégretim Okulu

Akar ve Sadik (2002) toplumun egitim kurumlarindan bekledigi, nitelikli
bireyler yetistirmek ve artan egitim talebini karsilayarak bilimsel, teknolojik,
toplumsal ve mesleki degisime yanit vermektir diyerek egitim kurumlariin toplum
i¢cin 6nemini vurgulamaktadir. Bu nedenle toplumun ihtiyaclarina cevap vermek ve
nitelikli bir egitim gerceklestirmek i¢in yapilacak binalarin tasaribm  ve
planlanmasinda ¢agin ihtiyaclarina uygun o6zellikler goz 6niinde bulundurulmalidir.
Bununla birlikte Tirkiye gibi gelismekte olan ve yeteri ekonomik giice sahip
olmayan iilkelerde bina planlamasinda ekonomik olmasi, uzun vadede ihtiyaci
karsiliyor olmasi, kullanislt olmasi, gelistirilebilir olmas1 gerekmektedir.

Gedizlioglu (2001) modern Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kuruldugu giinden beri
egitimin 6nemli bir amag¢ oldugunu, bu siiregte egitimin tiim alanlarinda yenilikler ve
reformlar yapildigimi ve belirli bir diizeye gelinmeye calisildigini belirtmistir.
Ozellikle okullarm mimari yapilar1 ve yeterlilikleri ilgili olarak siire¢ icerisinde bir
cok caligma yapilmigsa da modern anlamda ve 21. yiizy1l vizyonuna uygun olarak
1997-1998 yillarindan itibaren gelistirilen projeler ile bir noktaya varilmaya

calisildigi, bu tarihten itibaren Milli Egitim Bakanligi iiniversitelerin mimarlik



boliimleriyle isbirligi icinde drnek okul projeleri elde etmeye ¢alisildig goriilmiistiir.
Ancak ¢alismada sadece mimari kaygilar 6n planda kalmis sosyal ve psikolojik agilar
ile birlikte mimari olarak iklim, cografya, topografya gibi konular projeler
yansitilamadig@r belirtilmistir. Projeler konusunda her ne kadar tiniversitelerden ihale
yoluyla proje edinilmeye gidilmisse de bu dahi tartismalar yaratmistir. Ciinkii bu yol
tiim iiniversitelerin goriisiinii ve birikimini alma noktasinda problem yaratmakta ve
farkl fikirleri engelledigi sonucuna ulasilmistir.

Tanner (1999) Ilkdgretim okullar1 tasarlanirken mimarlar, cevreciler,
egitimciler ile birlikte egitim politikalar1 da goz oniinde bulundurularak ¢aligmalarin
yiirlitiilmesi gerektigi iizerinde durmus ve okul binalarinin sadece mimari bir yapidan
ibaret olmadigini egitim ve egitimciler acisindan kullanilabilirligi izerinde durulmasi
gerektigini belirtmistir.

Akar ve Sadik (2002) ilkogretim okul alanlari ¢oklu kullanima imkan
tanimali, gelecekte meydana gelecek yeniliklerinde uygulanabilecegi esnek bir
yaptya sahip olmasi gerekliligi tizerinde durmustur. Bu diisiince giiniimiiz okullarinin
en biiyiikk problemlerinin neden var oldugunu ortaya koymaktadir. Ozellikle
gelecekte olabilecek yeniliklere uygulanabilirlik ve yapilarin esnek olmasi konusu
niifus hareketliligi yiiksek olan tilkemiz i¢in oldukg¢a 6nemlidir.

Okul sadece egitimin gergeklesmesi i¢in yapilmig derslikler biitiinii olsaydi ve
bu tarif yeterli olsaydi okullarimiz yeterli olabilirdi. Okul anlayis1 tilkemizdeki gibi
sadece derslik degildir ve gelismis iilkelerde de bu agidan ele alinmamistir. Cagdas
uygulamalarda okullar egitim- 6gretim yeterlilikleri yaninda estetik kaygilarini da 6n
plana ¢ikarmuslardir. Oziiekren (1982) arastirmasinda gerek egitimsel gereksinimler
gerekse kullanict konforu agisindan egitim ekipmanlarinin tasarimina biitlinsel bir
yaklasimin nasil belirlenecegi sorununa ¢oziim getirmeyi amaclamistir. Arastirmaci,
egitsel ortamlarin yonetici, egitici, ergonomist ve mimardan olusacak gelistirme
gruplar tarafindan ele alinmasi ve isbirligi yapilmasi gerektigini nermektedir.

Can (2004) gelismis toplum olma yolunda bireyin kendini tanimasi ve
gerceklestirmesi i¢in egitime ihtiyaci oldugu noktasinda tartismaya yer olmadigini
belirterek bu isin yapildigi ortamlarin yani okullarin 6nemi tizerinde durmustur. Bu
stire¢ yani dgrenme siireci 6grenme ve O0gretme eylemi g¢evre kosullar iyi dizayn
edilmis bir ortamda gelismis 6grenme programlariyla olabilir. Cevre kosullarindan
kasit muhakkak ki okulu da icine almaktadir. lyi organize edilmis bir egitim ortami

bu eylemin daha basarili ve amacina uygun yiiriimesi konusunda faydali olacaktir.



Ogretim teknolojiler sadece bilinen anlamda teknolojik materyallerden ibaret
degildir. Ogrenme ortamlarinin etkili ve verimli sekillendirilmesi, uzun vadeli ve
gelistirilebilir olarak planlamasi da 6gretim teknolojileridir.

Akkoyunlu (2008) c¢agimizda bilgi toplumuna insan yetistirmek {izere
hazirlanmig egitim ortamlarin1 daha etkili, verimli ve 6grenmeyi gerceklestirecek
ogrenciler acgisindan ¢ekici olabilmesi i¢in Ogrenciyi merkeze alan yaklagimlar
tizerinde durulmasinin 6nemini vurgulamistir. Bu yaklagim cercevesinde 6grenme
ortamlar1 bir¢ok agidan ele alinmali ve ilkdgretim okullari bilgi ¢cagina hitap edecek
diizeyde donanima sahip olmalidirlar. Yapilandirmaci egitime gecis ile birlikte
sadece uyarici-tepki iligkisi ile isleyen davraniggr yaklagim ortadan kalkmistir. Artik
O6grenme Ogrenenin ¢evresinden duyu organlar1 yardimu ile aldigr bilgi ve becerilerin
zihinsel bir ¢alismadan sonra bireyin kendi gercegini olusturmasi yani var olan
bilgiden yeni bilgi olusturma siirecine gegis olmustur. Artik 6grenmede uyarici tek
basina ana aktor olmaktan ¢ikmis okul yani ortam 6grenmenin ana aktdrii konumuna
gelmistir. Bu degisim ililkemizde hizla oturtulmaya calisilmis ancak temel olarak bu
gecis saglanmaya c¢alisiimigsa da ana faktdr olan 0grenme ortamlari ile ilgili yani
ilkdgretim okullarinin fiziki diizeyleri ile ilgili tam olarak genis capli arastirmalar
yaptlmamustir.

[kdgretim okullar: tiim formal egitim siirecinin baglangici olarak biiyiik nem
tasimaktadir. Zihinsel faaliyetlerin etkin baslangic yeri olmasi, list 6grenimin temeli
olarak bu diizeyde yapilacak calismalar orta ve yiiksek 6gretimde yaraticiligin ortaya
cikmasina ve lilke diizeyinde bilimsel gelisimin dogmasinda en énemli baslangigtir.
Bu nedenledir ki gelismekte olan ve gelismis iilkelerde ilkdgretim diizeyindeki okul
yapilar ile ilgili gerek egitim camiasi gerekse mimarlik camialarinca arastirmalar
yapilmakta mevcut yapilarin gelistirilmesi i¢in yogun cabalar sarf edilmektedir.
Yapilarin igerik olarak yeterli olmasit ¢alismalar1 yaninda mimari olarak dis
goriintislerinin dahi farkli ve ilgi ¢ekici olmasmin ilgi ve sevgiyi arttiracagi
diisiincesiyle son zamanlarda radikal, sira dis1 okul mimarisi 6nemli bir gelisme
gostermektedir.

Ding ve Onat (2002) vyapilan caligmalarda Tirkiye’deki ilkogretim
okullarinda belirli standartlara gore hareket edilmedigi i¢in mevcut yapilar igerisinde
kullanim1 kolaylagtirmak i¢in ya da yer kazanma gibi nedenlerle ¢ogu zaman gerekli
mimari tedbirler alinmadan okul yonetimleri tarafindan degisimler yapilmak zorunda

kalindigin1 ortaya koymuslardir. Bu durum ilkdgretim okul yapilarinin plansiz,



yetersiz yapilmalarinin neticesinde sahadaki egitim yoneticilerinin ilkel olarak
iirettikleri ¢dziim yollarina bagvurmalarina neden olmaktadir. fkogretim okullart
isleyis igerisinde silirekli mekanlar iizerinde tadilatlara gitmekte ve alan kazanma
caligmalar1 yapmaktadir. Bakanli ise tesis olarak plansiz ama sonugta projeleri olan
ek derslik yapma calismalari ile ihtiyaglart giderme ¢abalari ortaya koymaktadir.

Cmar vd. (2007) degisimin hizla yasandig1 ¢agimizda artik egitimin nerede ve
ne zamanda olup olmayacagi, okul mekanlarinin nasil olacagi konusunda egitimciler
dinamik ve interaktif 6grenme ortamlarinin énemi tizerinde durmaktadirlar diyerek
o0grenme mekanlan ile ilgili arayiglarin siirekli devam ettigini vurgulamislardir.
Ogrenme ortamlarmin dgrenci sayilarina gore biiyiikliik ve kiigiikliigii yerine etkili
birer 6grenme ortami olarak diistiniilmesi gereklidir. Tiirkiye’de egitim miifredatlar
cesitli donemlerde farklilik gosterse ve ki zaman radikal degisiklikler yapilsa da
O0grenme ortamlarina ait degisikliklerin yapilmamasi ve ilkogretim okullarinin
yapimminda derslik ihtiyact mantiginin disina g¢ikilamamasi tiim degisikliklerin tam
olarak basariya kavusmadan ya tekrar degistirme zorunlulugunun ortaya ¢ikmasina
ya da basarisizligin kalic1 etkileriyle siirmesine neden oldugu tespit edilmistir.
Yapisal degisiklerin fiziksel ve teknolojik donanimlar ile diizenlenmesi saglanmadigi
stirece basarili olunamayacagi artik kabul edilerek bu konuda g¢alismalar yapilmasi
gerektigi sonucuna ulagilmaistir.

Akar ve Sadik (2006) ortalama bir ilkogretim okulunda 6grenci basina 6,00
metrekare ingaat alan1 olmasi gerektigini belirtmektedirler. Bu durumda ortalama 500
Ogrencisi olan bir okulun 3.000 metrekare kapali alan1 olmasi gerekmektedir.
Giinlimiizde iilkemizde bu oran genel olarak 6grenci bagina yaklagik 3,00 metrekare
olarak yiiriitiilmektedir. Yani olmas1 gerekenin ancak yarisi insa edilerek bir¢ok alan
projelerden ¢ikarilmaktadir. Genel olarak sosyal alanlar ve laboratuarlar ¢ikarilirken
derslikler ve idari ¢alismalardan olusan yapilarin disina g¢ikilamamaktadir. Oysa
ilkdgretim okullarinda okul aktorlerinin tiimiiniin genel ya da 6zel ihtiyaclarini
karsilayacak alanlarm yani sira saglik, giivenlik, eglence gibi ihtiyaglarin da
karsilanabilecegi alanlar olmasi gerektigi tespit edilmistir. Bu durumda son
zamanlarda yapilan projelerde bu alanlar yapilara dahil edilmeye calisilsa da genel
olarak biiytik eksikler oldugu tespit edilmistir.

Tanner (1999) caligmasinda okul yapilariin iki yonlii olarak ele alindigini
bunlarin Dogal Alanlar ve Ogrenme Destek Alanlar1 oldugunu vurgulamistir. Bu

acidan bakildiginda okullarin 6zellikle ilkogretim okullarinin dogal ¢evre ile uyumlu
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Ogrencilerde doga bilincini olusturacak sekilde tasarlanmasi gerektigi yaninda
islevsel yoni ile 6grenmeyi kolaylastiran ve sevdiren tasarimlar olmasi gerektigini
belirtmistir. Ilkogretim okullarinin diger tiim okul tiirlerinde de oldugu gibi hem
biligsel hem de duyussal yonden etkili birer yapiya sahip olmalar1 gerektigini tespit
etmistir. Bu amaglar dogrultusunda egitim yapilar1 tasarlanirken 6nceden belirlenmis
standartlara gore hareket edilirken sadece mimari agidan degil sehir planlamacilar1 da
bu programin igerisinde yer almalidir demistir. Ancak biitiin bunlara ragmen okul
tasarimlarinda tiim diinyada da var olmasina ragmen Tirkiye’de en goze carpan
durum olarak fonksiyonel ve yapisal tasarim problemleri her yeni projede tamamen
azaltilmadan devam ettigi bulgusuna ulagmustir.

Aydin (2010) ¢alismasinda okul binalar1 tasarlanirken ruha da hitap etmelidir
diyerek egitim ortamlar1 ve yapilarinda sanatsal ve estetik acidan da tedbirler
alinmas1 gerektigini belirtmistir. Okul binalarinin beton y1gin1 olmak disin da itina ile
tasarlanmasi gerektigini tespit etmistir. Bir ilkdgretim okulu yapist egitsel tiim
mekanlar1 kapsasa bile sanat eseri gibi ruha isleyebilen okullar olmadikca
tamamlanmis sayilmazlar diislincesi okullarin bir bina olmasi disinda degerlere sahip

olmas1 gerektigini vurgulamistir.

2.3 Egitim Mekam Ogrenme liskisi

Burden (1995) yapilan arastirmalarda okul binalar1 ve 6grenme arasinda iliski
bulundugunu tespit etmistir. Okul binasi ve dersliklerin fiziksel goriiniimiiniin
oncelikle ogrencilerin fizyolojik ihtiyaglarina ve 6gretim etkinliklerine uygun olmasi
gerektigini tespit etmistir.

Dewey, “varatict bireylerin dogaiistii yeteneklerle diinyaya geldigine sadece
aptal kitleler inanir.”” diyerek bireylerin yaraticiliginin ¢evre kosullarinin
diizelmesiyle ortaya g¢ikabilecegini vurgulamaktadir. (akt. Ergin, Birol,2005)
Ozellikle iilkemizde, tasrada insanlarin kendilerini gergeklestirebildikleri ve kisitl da
olsa yaraticiliklarini ortaya koyabildikleri tek yer okuldur. Dewey’in bu oldukca
yerinde tespiti egitimde ¢evre kosullarinin hem sosyal anlamda hem de fiziki
anlamda biiylik 6nem tagidigini gostermektedir.

Kolarevig (2003) d6grenme faaliyeti genel olarak {i¢ ortamin hazir olmasi ile

gerceklesir demis ve bunlar1 Toplumsal Ortam (community environment), Ogrenme
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Ortam1 (learning environment), Fiziksel ortam (physical environment) olarak
belirtmistir (akt. Cinar, Cizmeci, Akdemir.2007 ). Fiziksel ortam yani physical
environment diger iki ortamdan farkli olarak egitimle ilgili tiim islevlerin
yiiriitiilmesi amaciyla olusturulmus olan mekanlar yani okullardir. Ogrenmenin
gerceklesebilmesi icin egitim teknolojilerinin bir parcasi olan fiziksel ortamlarin yani
okullarin 6nemi tim aragtirmalarda 6n plana ¢ikmaktadir. Ciinkii 6grenmenin
gerceklesmesi i¢in 6grencinin hazir bulunuslugu, 6gretmenin donanimi ve varligi ile
ortamin verdigi firsatlarin ortak caligmasi ile olacaktir.

Yildirn ve Simsek (2003) egitim ana hizmetinin yayginlastiriimas: ve
verimli bir sekilde yliriitiilmesi i¢in egitim araglarinin en biiyiigii olan egitim
ortaminin egitim teknolojilerindeki yerinin 6nemi ftizerinde durmustur. Nitekim
egitim ortami da bir¢ok bilimsel calismada egitim teknolojilerinin ve dolayisiyla
egitim araglarinin bir parcast ve en biiyiigii olarak ele alinmistir. Bu nedenle de
egitimde fiziki yapi1 planlamasinda egitimin tamaminin etkilenecegi diisiiniilerek
belirli standartlara sahip tesisler insa etmek ve bu standartlarin en iist diizeyde
tutulmasi beklenmesi gerektigi sonucuna ulasmistir. Bundan dolayi {ilkemizde okul
yapilart planlanirken ne gibi standartlara uyuldugu ve nelerin g6z Oniinde
bulunduruldugu konusu bu arastirmanin temeli olmamakla birlikte en azindan TSE
9518’te belirtilen minimum diizeydeki standartlara uyulmas: beklenmektedir.

Uludag (2008) c¢alismasinda insanlar i¢in mekanlarin her zaman Onemli
oldugunu tarihten bu giine yasadiklar1 yapilar {izerinde birgok gelismeler yasandigini
ve bugiin artik yiiksek teknoloji binalar ortaya c¢ikmasimmin bu ¢abalarin ve
caligmalarin sonucu oldugu belirtirken okullarin insanlarin yasam mekéanlarindan biri
oldugu diisiiniildiigiinde bu yapilar {lizerinde de calisilmasi gerektigi kaginilmaz
olmaktadir. Bu bakis agis1 ile egitim yapilarinin gelistirilmesi calismalar1 devam
etmektedir ve daha etkili ve verimli yapilarin olusturulmasi cabalar1 stirmektedir.
Tim siregte insanlarin fiziki mekanlara olan ilgisi ve yasamlarindaki Onemi
nedeniyle magaradan gokdelenlere giden bir siire¢ yasanmistir. Bu durum gosteriyor
ki mekanlar insanlar i¢in son derece 6nemlidir. Bu ¢ergevede zorunlu temel egitimin
yasandig1 mekan olan ilkdgretim okullarinin yapilar1 da dnemlidir ve tiim insanligi
ilgilendirmekte ve bu konuda da miikemmellik c¢abalari siirmektedir. Tiim tilkeler
gerekli insan giiciinii yine insanligin en biiyiik bulusu olan okullardan saglarlar. Bu

nedenle de gelismis toplumlar bu okullar konusunda ¢ok ¢aba harcamaktadir. Ciinkii
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okul hem bir arag olarak egitimi etkiler hem de mekan-insan etkisi nedeni ile egitime
sekil verir.

Milli Egitim Bakanlig1 Ilkdgretim Genel Miidiirliigii biinyesindeki ilkogretim
okullarinda verimli bir isleyisin olabilmesi i¢in 4. siniftan itibaren farkli egitim
ortamlarinda farkli brang Ogretmenlerince programda verilen dersler islenir
demektedir. Son yillarda bransg dersligi uygulamalar1 da dersin yapisina gore
planlanmis ortamlarda 6grenmenin kaliciligr ve etkililigi disiiniilerek gegilmeye
calisilan bir uygulamadir. Bakanligin tiim bu girisimleri fizik mekanin egitim
tizerindeki 6neminden kaynaklanmaktadir.

Gelismis bir okul modelinde egitsel ortamlar sadece dersliklerden ibaret
yapilar degildir. Farkli 6grenme ortamlarinin yaninda sosyal alanlar, giivenlik
donanimlari, 1s1iklandirma, havalandirma, estetik, ferahlik, hizmet verenlere yonelik
alanlar, yesil alanlar, engellilere yonelik caligsmalar, idari boliimlerin islevselligi,
saglik alanlari, 1sinma gibi yonlerde dikkate alinarak yapilmis okul binalarinda
O0grenme isi Ogrenciler ve 0grenmeyi gergeklestirecek bireyler agisindan hem daha
zevkli hem de bilimsel gercekler acisindan daha etkili olacaktir.

Glasser, 6gretme amaglanan kesim yani ilkdgretim okulunda 6grenciler i¢in
iyi bir okulda 6grenme istegi dogal olarak giidiilenmeyi arttiracak ve etkili bir
O0grenme firsati doguracagi sonucuna ulagmistir. Bu acidan bakildiginda kaliteli
okullar yapmak ve 6grenmeyi etkin hale getirmek gerekir. Kaliteli bir okul i¢inde
onceden tasarlanmis standartlar1 okul yapilarinda olusturmak gereklidir. Kaliteli okul
ise Ogrenci acisindan okulu seviyorum ve her giin okula gitmek istiyorum. Okul
benim icin yararhidir ve orada benim i¢in yararli seyler 6greniyorum diyebildigi
mekanlardir. Genel bir ger¢ek olarak sadece egitimde degil insan i¢in tiim sosyal
alanlarda, evde ya da herhangi bir yerde birey kendini rahat ve mutlu hissettigi
stirece etkili ve verimli olur. Bu durum ilkdgretim ¢agindaki 6-14 yas grubu ¢cocuklar
oldugu zaman daha biiylik bir 6nem tasimaktadir. Ciinkii bu yas grubunda dikkati
toplamak ve sikilmayr Onlemek olduk¢a zordur. Bu yas grubunda dikkat ilk on
dakikada %70 sonraki zaman diliminde de hizla diismektedir. Dikkati etkileyen en
biiyiik faktor ise ortamdir. Anlatan ne kadar basarili olursa olsun, 6grenciler ne kadar
ogrenme hevesinde olursalar olsunlar ortamin eksiklikleri 6grenmeyi sinirlayacaktir
(akt. Ceylanbas, 2007).

Sar1 ve Cenkseven (2008) ¢alismalarinda okul yasam kalitesinin dgrencilerin

akademik basaris1 tizerindeki etkileri tartismasiz  bir gercek oldugunu
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vurgulamaktadirlar. Ancak iilkemizde gerek okul yasam kalitesi gerek ise fiziki
yapilarin 6grenme ve Ogretmen siirecleri iizerindeki etkileri konusunda yeterli
calisma yapilmadigi gibi Milli Egitim Bakanligi da bu konuyla tam olarak
ilgilenmemekte ve okul planlamalarinda bu konudaki bilimsel gergekleri ya da
caligmalarina yansitmamaktadir. Okul ortaminin iyi olmas1 yani okul yasam kalitesi
ogrenme iizerinde etkili oldugu kadar okul aktdrlerinin yani 6grenci, veli, 6gretmen,
yonetici ve diger personelin bilissel ve entelektiiel gelisimleri acisindan oldugu gibi
egitimin sosyal amacglarina da ulagsmasinda onemli bir durumdur. Okul tatmini
Ogrencinin egitimsel degerleri kabul etmesinde 6nem tasidigi sonucuna ulasilmistir ki
bu fiziki ortamlarin Ogrenciler tizerinde Onemli bir etken oldugunu ortaya
koymaktadir.

Yapilan tiim arastirmalarda ve ortaya ¢ikan sonuglarda sadece ders saatlerinde
degil ders dist zamanlarda ogrencilerin kendilerine sunulan tiim ortamlarda
maksimum diizeyde yararlanmaya calistiklart goriilmiistiir. Oyle ki ders dist
zamanlarda ilkdgretim okullarimizda 6grencilere ayrilan mekanlar o kadar kisith ki
genellikle beton zeminli bos bir bahgeden 6te gitmeyen alan veya kantin ve
koridorlarda zaman ge¢mektedir. Bu ortamlar ise Ogrencinin kendisini
gerceklestirmesine ya da yaraticilifini arttirmaya yonelik higbir farkliligi igerilerinde
barindirmamaktadirlar.

Gilinlimiizde egitim ortamlarmin  0grenme iizerindeki etkisi artik
tartisilmayacak derecede kabul gormiis artik bu etkinin en 1yi sekilde kullanilmasi
icin nasil bir egitim ortami1? Sorusuna cevap bulacak ¢aligsmalar hiz kazanmistir.

Giliniimiizde diinyada kabul goren “Cocuk Dostu Okul”,”Kaliteli
Okul”,”Etkili Okul” gibi terimlerle tanitilan ideal okul tiplerine ulagsma gayreti
vardir. Mekanlarin 6grenme tizerine etkisinin bir¢ok faktorden daha baskin olmasi bu
calismalar1 son yillarda daha da artmasia neden olmustur. Artik okul yapilarinin
tasariminda mimarlarin disinda, egitimciler, psikologlar, 6grenciler, 6gretmenler,
egitim yoneticileri, tarihgiler, cevreciler, estetik ve sanat uzmanlari gibi bir¢cok
alandan kisi ve kurumlarin goriislerini de basvurulmasi gerektigi kabul gérmiis bu
konuda ileri olan iilkeler ¢aligmalarini1 bu yonde siirdiirmektedirler.

Tanner (1999) calismasinda okul tasarimlarimin ve dersliklerdeki havanin
O0grenme disinda O6grenci davranmiglart {lizerinde de etkileri ile ilgili calismalar
yapildigini, kalabalik ortamlar ve sikisiklik olumsuz psikoloji yarattigi gibi okul

ortaminin dogal dengeler gozeterek olusturulmasi ve yesilin korunmasi dinlendirici
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ve sakinlestirici olacagini belirtmektedir. Okullarin dogal olarak 1siklandirilmasi
cocuk sagligi ve gelisimi agisindan olduk¢a onemlidir. Pencere boyutlari, zeminden
yiiksekligi, 15181 ice aktarma dereceleri dahi egitim ortami acgisindan oldukca
onemlidir diyerek ilkégretim okullarinin planlanmasinda derslik anlayisi disinda
nelere dikkat edilmesi gerektigi konusunda iilkemiz i¢in ipuglari vermektedir. Egitim
yapilarinda olmasi 6nemli goriilen bu alanlarin tamamina yakin1 TSE 9518 sayili
standartlarda yer almistir. Bu standartlara ulasilmis olmasi iilkemiz i¢in 6nemli bir
mesafe kaydetmek olacagi i¢in dikkat edilmesi gereken bir durumdur.

Tanner (1999) yine bu calismasinda okul yonetim alanlarinin okulun en
merkezi ya da Ogrencilere giivenlik i¢in en kolay ulasilabilir noktada olmasi
onemlidir demektedir. Bunun yaninda akustik bir okul planlamasinda olduk¢a 6nemli
bir durumdur. Pencereler disaridaki dogal yapiyr ve 15181 igeriye en uygun sekilde
almalidir. Tim bu c¢alismalarda pencerelerden, kapilara kadar, 1siktan okul
binalarin rengine kadar tiim detaylarin iizerinde durulma sebebi hi¢ siiphesiz
okullarin fiziki yeterlilik diizeylerinin 6grenme iizerindeki oldukga giiclii etkisidir.
Tim diinyada bu ¢alismalar yapilirken ve tiim bu detaylarin tek tek ne kadar 6zenle
incelendigi diistintildiigiinde TSE 9518 sayili standartta yer alan ve olduk¢a detayli
bir sekilde ilkogretim okullarinin temel standartlarin1 veren maddelerin 6nemi ortaya
ciktig1 gibi goz ardi edilmemesi geren unsurlar oldugu kesindir. Ancak mevcut okul
yapilarimiza baktigimizda temel olan bazi mimari unsurlart ilk bakista dahi goze

carpmamasi detayl1 bir incelemede dogabilecek sorunlarin 6n habercisi gibidir.

2.4. Milli Egitim Bakanhginin Okul Planlamasi

N. Ozkan (2008), MEB Arastirma ve Planlama Dairesi Baskani olarak
Mimarlik Dergisinin 317. Sayisina verdigi demecte, Milli Egitim Bakanligina bagh
ilkogretim okullarinda uygulanan okul tip projelerinin 1955 yilinda planlanmis ve
1960’11 yillarda kiigiik revizelerle gliniimiiz kadar halen uygulanmaktadir demektedir.
1997 yilinda ilkogretim genel Miidiirliigiince ¢ikarilan Ilkdgretim Okul Yapilart El
Kitabindaki temel kriterlere gore okul yapilari tasarlanmasina gidilmistir. Ancak bu
standardin ne derece kullanildigi dahi bilinmedigine vurgu yapmaktadir. Bu tespitler
gosteriyor ki lilkemizde ilkdgretim okul binalar1 donemsel revizyonlar disinda 1955

tarithinden 1997 yilina kadar ayni1 ¢izgide siirmiistiir. Bu iki tarih arasinda diinyadaki
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her alanda yasanan gelismeler mimari degisimler ve egitimde ki paradigmalar
distintildiiginde 42 yil boyunca anlamli bir gelisme goriilmedigini ortaya
koymaktadir. 1997-2000 arasinda ortaya konulan kriterlerin ise ihtiyaci
karsilamadigi TSE 9518 standartlariin 2000 yilinda yaymlanmasiyla yetersiz
kalmustir.

Mimar Aytek ITEZ, ancak 1997 yilinda baslayan siiregle birlikte, 2004
yilinda MEB’in aract kurumlar kanali ile kendisine Osmanli ve Selguklu motifleri
igeren modern okul projeleri hazirlamasini istedigini belirtmektedir. Bu ¢alisma ayni
zamanda ilk defa estetik kaygilar1 olan projeler icin bir milattir. Hazirlanan bes adet
farkli biyiiklikte ilkdgretim okulu projesi baslangi¢c ¢izimlerinin disin1 ¢ikmis ve
bakanlik yetkililerince alan ve kaynak yetersizligi nedeni ile farkliliklar ortadan
kaldirilmis ve tek tipe yakin kisitlanmis projeler olarak yiiriirliige girmistir. Bu
durum da gostermektedir ki MEB okul projeleri gelistirirken egitimsel ihtiyaglardan
ziyade kaynak ve alan gibi maddi konular1 6n planda tutmaktadir. Bu kaygilar nedeni
ile ¢agin yansimalarina sahip etkili okul projeleri ortaya ¢ikamamaktadir demektedir.
Tiirkiye’de Milli Egitim Bakanlhiinca yapilan okullarin en biiyiik talihsizligi tip
proje ile sinirlt olmahidir. Okullar sadece dayanikli olmak ve dis goriiniigleri ile
degerlendirmek yanls olur. I¢ mekan zenginlikleri ve egitimsel ihtiyaglara cevap
verme diizeylerini arttirmak gerekir.  (http://v3.arkitera.com/ news.php?action=
displayNewsltem&ID=4109 son erisim: 17/08/2011)

Cmar vd. (2007,1) Milli Egitim Bakanliginin okul yapilart ile ilgili
gerceklestirdigi caligmalarin en 6nemlisi ve sonuncusu 1997 yilinda gerceklestirdigi
son egitim seferberligidir tespitleri bu konuda ne kadar ge¢ kalindigini ortaya
koymaktadir. Avrupa iilkelerinde egitim mekanlarinin 20. yiizyilin baslarinda yapilip
bugiin halen kullanildiklar1 diisliniildiigiinde bu sonuca ulagmak zor olmasa gerektir.
Temel egitimin 8 yila ¢ikarilmasi ile baglayan ve egitim ortamlarinin da artik dikkate
alinmasi gerektigi gercegi yeni egitim anlayislarinin da bir geregi olarak ortaya
¢ikmustir.

Aras (2008) calismasinda MEB okul tipleri ile ilgili projeleri hazirlarken
nelere dikkat eder diye arastirildiginda ¢ok fazla bilgiye ulasilamamasindan s6z
etmektedir. Tirkiye’de 6nemli bir Mimarlik veri tabanina sahip www.arkitera.com
sitesi mimari agidan bir ¢alisma yapmis ve bilgilerin kisitli oldugunu su sekilde
belirtmistir. “...Proje miielliflerinin  belirtilmedigi bu binalarin projelerinin

resimlerine ve proje ile ilgili kisitl bilgive MEB Yatuim ve Tesisler Daire


http://v3.arkitera.com/%20%20news.php?action=%20displayNewsItem&ID=4109
http://v3.arkitera.com/%20%20news.php?action=%20displayNewsItem&ID=4109
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Baskanligi’min resmi web sitesinden ulagmak miimkiindiir.” SoOzlinde bilginin
kisitliligr tizerinde durulmaktadir.

Akar ve Sadik (2002) calismalarinda yine bu konuda iilkemizde okul
binalarinin gériiniimii ve okul binalarinda olmasi gereken 6zellikler ile ilgili yapilan
arastirmalarin yetersiz oldugundan ulasilan kaynaklarin ¢ok sinirli oldugu sonucuna
varmiglardir. Ancak bilinen ve azda olsa ulasabilen veriler ve dogal ¢evreden okul
binalar1 incelendiginde her mahallenin bir sokagina sikistirilmis okullar1 ve hallerini
gormek hi¢ de zor degildir. Zaten bakanligin kendisi bir okulun agilisini yada
sunumunu yapacaklari zaman ayrica MEB Tesisiler ve Yatirimlar Daire Baskanligt
da projeleri 8,24,32 ,... Derslikli olarak tarif etmektedir. Okulu sadece derslik olarak
gordiigiinii acik¢a beyan etmektedir.

Ding ve Onat (2002) Milli Egitim Bakanliginin okul binalari iiretimindeki en
biiyik problemi mevcut binalarin ve yapilarin kullanom  problemlerinin
incelenmemesi olarak Onemli bir tespit yapmuiglardir. Bunun yaninda da okul
komplekslerinin yapiminda deprem, giivenlik, beton kalitesi, demir, zemin etiidii, su
ve elektrik tesisat1 gibi konularda yiiklenici firmalarda TSE’nin ilgili standartlarini
isterken kendisi planlama asamasinda TSE 9518 sayili ilkdgretim okullarinin fiziki
yeterlilik standartlarin1 goz 6niinde bulundurmadig: gibi en azindan mevcut yapilarin
problemlerini inceleyerek yeni yapilar tasarlama yoluna gitmemesidir.

Alkan (1990, 13) calismalarinda Milli Egitim Bakanliginin iilkede egitim
mekanlar ile ilgili sikintilarinin temel kaynagimi ve okullarin fiziki yetersizliklerini
ekonomik yetersizliklere baglamaktadir. Bakanlik yine her mali y1l 6ncesi biitgedeki
en biiylik paymn egitime ayrildigini yillardir belirtir ve gergektende bu bdyledir.
Ancak rakamsal biiyiikliigiin diger alanlardan azda olsa fazla olmasi1 egitime ayrilan
paymn Tiirkiye’de yeterli oldugu anlamina gelmedigi gibi okullarimizin 6zellikle
fiziki yapilar1 sadece yiizeysel bir bakisla incelendiginde bile yetersiz olduklari
gortlecektir. Bu nedenle de tilkemizde egitime ayrilan payin biiylik boliimiinii
personel harcamalarimin olusturdugu goz oniine alindiginda diger kalemlere diisen
pay olduke¢a kisith kalmaktadir. Gilinlimiizde egitim hizmetleri biitiin uluslarin mali
sistemlerinde en biiyiik harcama kalemini olusturmaktadir.

Sar1 ve Cenkseven (2008) egitim kurumlarinin kalitesi degerlendirilirken o
kurumun 6grenme ortaminin kalitesi dikkate alinacak en 6nemli faktor oldugunu ve
mutlu bir egitim ortamimin Milli Egitim Bakanliginin diger hedeflerine ulasmada da

Onemsemesi gereken bir unsur olmasi gerektigini vurgulamaktadirlar.
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Akar ve Sadik (2002) ilkogretim okullarmin yapilarinda 1997 yilindan
itibaren olumlu farklar yer alsa da aradan gegen 10 yil igerisinde heniiz istenilen
diizeye gelinememistir. Estetik, yapisal ve donanimsal olarak olduk¢a iyi gelismeler
olmustur. Ogrenci siralar1 siif diizeylerine boyutlandirilmis, okul binalarinda daha
canli renkler kullanilmis, 1s1 ve 1siklandirma agisindan ve mimari goriintii olarak
Osmanl esintileri yansimaya baslamistir. Yenilikler olmustur ancak tam anlamiyla
kaliteli okul ya da etkili okul diizeyine gelinememistir. Bu arastirmada gelinen boyut
ile ilgili arastirma yapilirken ve bu konularda yapilan arastirmalar incelenirken
ortaya atilan fikirler degerlendirilmistir. Ancak kisitli da olsalar tim c¢aligmalar
bazinda bakildiginda TSE 9518 standartlar1 Bakanligin dikkatinden kagtigi gibi
arastirmalarda da dikkati ¢ekmemistir. Oysa bu standartlar tiim aragtirmalarin
bulgularima dayanarak sonu¢ bdliimlerinde ele aldiklari bir ilkdgretim okulunda
olmas1 geren hemen her parcayi icerisinde tagimaktadir.

Milli Egitim Bakanligina bagh Ilkdgretim okul tip projeleri sadece derslik
olarak degil sosyal bir yasam alani olarak tasarlanmali ve egitimin tim yonleri ile
yiirlitiilmesi gerekli fiziki imkanlar1 sunmasi beklenmektedir.

Bunun yaninda ders i¢i ve ders digi zamanlarda 6grencilerin mutlu olmalari
gerek egitimin kalitesi agisindan gerekse ailelerin okula olan gilivenirlilikleri ve
aidiyet duygusu agisindan onemlidir. Bir okul yoneticisi ne zaman hafta i¢i okulun
olmas1 gereken bir giin tatil oldugunu duyursa tiim 6grencilerin oley ¢ekmesi aslinda
bu mutsuzlugun disa yansimasi olarak goriilebilir. Sadece o6grenci okul iginde
mutsuzluk yasamamaktadir. Ogretmen odalarinin diizensizligi, dinleme, arastirma
alanlarinin olmayisi, yardimci personelin, arag-gere¢ ve calisma alani olamayisi
calisanlar1 da olumsuz etkilemektedir. Ayrica her 6gretim yili basinda okullarda
derslik sorunu, simiflarin yerlestirilememesi ve kalabalik olmasi veya bir sinifta 50
ogrenci varken bir diger sinifta 15 6grenci ile ders yapilmasi. Yine 6zellikle bina
yetersizlikleri ve dogru planlama yapilmamasi nedeni ile 6zellikle tasima merkezi
okullarla ilgili hinterlandinin siirekli degistirilmesi bu nedenle taginan bir 6grencinin
8 yillik ilkdgretim okulunu birkag farkli okulda, adaptasyon sorunlari ile gegirmesi
gibi.

Yildirnm ve Simsek (2003) On ikinci Milli Egitim Surast Finansman
komisyon Raporunda Tiirkiye’deki egitim biitcelerinin istenilen diizeye
cikarilamamast ile ilgili ortaya ¢ikan sorunlardan biriside her gegen giin yogunlasan

bi¢imde devam eden, bakimsiz ve onarimi yapilamayan okul binalaridir demektedir.
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Bu okul binalar gelistirmeye acik olarak planlanmadiklar i¢in gelistirme ¢aligsmalari
yapilamamaktadirlar. Bunun yaninda bakimsiz ve yetersiz bu binalara siirekli yapilan
onarimlar maliyetleri arttirmakta ancak yine de istenilen diizeye gelinememektedir.

MEB son zamanlarda estetik kaygilarim1 giderici projeler hazirlatarak okul
mimarisinde bir yenilik getirmeye calismustir. Ozellikle Osmanli mimarisini
animsatan yeni projelerde estetik goOriiniim, canli renkler, modern ¢izgiler goze
carpmaktadir. MEB resmi sitesinden bu yeni projelerin resimleri incelediginde klasik
anlayisin kirilmaya baslandig1 goriilecektir. Ancak estetik kaygi biiylik oSlgiide
asilmaya calisilirken ayni anda egitimsel ihtiyaglar1 karsilama, uzun vadede ihtiyact
gorme, sosyal alanlarin yeterlilikleri, gibi konularla birlikte yeterince
degerlendirilmedigi de goriilecektir.

Plansiz yapilan okullar personel, arag-gere¢ ve bina maliyetlerini de
arttirmaktadir. Hep derslik ve 6gretmen agigini1 kapatma miicadelesi ile zamani gegen
Bakanlik planli okul projeleri hazirlasa ve okullar1 derslik olarak gérme anlayisini
degistirirse derslik ve 6gretmen ihtiyacinin hicte o kadar olmadigini gorecektir ve
korkung tasarruflar olusacaktir. Bu agidan ele alindiginda artik iilkemizde her
sokaga birkag derslik yapma yerine daha genis bir ¢evreye hitap eden genis kapasiteli
ve uzun vadede ihtiyac1 karsilayacak olan Kampus Ilkdgretim Okullari modeline
gecmek daha yararli olacaktir.

Ulkemizde resmi olarak Milli Egitim Bakanliginca bu konuda kisith fikirler
ve hatta girisimler aslinda mevcuttur. Malatya’da 2005 yilinda temeli biiyiik
umutlarla atilan Mahmut Calik Egitim Kompleksinde Anaokulu-ilkégretim okulu-
Lise-Mesleki Egitim Merkezi bir aradadir. Komplekste kapali spor salonu, ¢ok
amagh salon, yemekhane, 6grenci yurtlar1 ve 6gretmen lojmanlar ile agik sosyal
alanlar bulunmaktadir. Ozel bir girisimci tarafindan planlanan ve Milli Egitim
Bakanligina bagislanmasi diisiiniilen yap1 2009 yili sonu itibari ile halen bitmemis
olsa da bakis acisiin degismesi agisinda dnemlidir. Ozellikle tesisin temel atma
toreninde konusan dénemin Milli Egitim Bakam Hiiseyin CELIK “Mahmut Calik
Egitim Kompleksi Tiirkiye'de ornek bir projedir ve bu proje Tiirkiye'de bir model
olusturacaktir. Ben bundan dolay: yiirekten tesekkiir ediyorum” demistir.
(http://www.habervitrini.com/haber.asp?id=137942, son erisim;01/06/2011)
Malatya’daki bu proje gergeklesirse okul artik bir sokak altina ve bir sokak {istiine
hitap eden bir yap1 olmaktan ¢ikip en az 5 km capinda bir alandaki yerlesim yerinde
100 yillik okul problemini ortadan kaldiracaktir.


http://www.habervitrini.com/haber.asp?id=137942,%20son
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Okul binalarinin plansiz yapimi ve egitim-0gretim ihtiyacini karsilamada
ki yetersizliklerini agiklamak, derslik olarak goriilen okullarin personel ve arag-gerec
israfina neden oldugunu gostermek ve Kampus Okul Modelini tanitarak {ilkemizde
uygulanabilirligini gdstermek ac¢isindan bu konuda iilkemizde daha fazla calisma
yapilmasi gerekmektedir.

Yapilan incelemelerde ilkogretim okul binalarinin fiziki yapilarinin TSE
9518 standartlarina gore degerlendirilmesi ile ilgili bir ¢calismaya rastlanilmamustir.
Ancak okul binalarimin yapilari, mimari olarak degerlendirilmeleri, Binalarin
kullanim ve yararlilik diizeyleri, glivenligi, ergonomikligi, 6grenmeye etkisi, okullar
yasam kaliteleri, okul binalarinda olmasi1 gereken alanlar gibi konularda ¢aligmalar
yapilmistir. Makale, Yiiksek Lisans tezleri, kitaplar, siireli yaymlar ve web
sayfalarinda bu alana yakin konularda yapilmis ¢alismalar incelenmistir.

Cinar vd.(2007) yaptiklart ¢calismada ortaya koymuslardir ki 1997 yilinda
baslayan son biiylik egitim seferberligi ile baslayan degisim ile birlikte yapisal
degisikliklerle birlikte fiziki degisimlerde yapilmaya calisilmistir. Bu g¢alismalar
maalesef tam olarak basarili olamamistir. Yeni egitim mekéanlar1 yapilirken farkl
diistinceler ortaya konmaya calisilmis, estetik kaygilar ilk defa okul yapilarina
yansitilmaya c¢aligilmistir. Ancak fizik mekéanlarin nitelik ve nicelik yoniinden

istenilen diizeye getirilemedigi yapilan aragtirmalardan ortaya ¢ikmaktadir.
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3. BOLUM

Yontem

Bu boliimde arastirmada izlenen bilimsel yaklasim, evren ve drneklem, veri

toplama araglar1 ve verilerin ¢oziimlenmesi konularina yer verilecektir.

3.1 Arastirma Modeli

Arastirma bir durum c¢aligmasidir. Durum Calismast arastirma yontemi
Tiirkge literatiirde farkli isimlerle yer almaktadir. Bu ¢alisma igin yapilan arastirma
esnasinda karsilasilan isimler; olay incelemesi, durum c¢alismasi, ornek olay
calismasi, Ornek olay inceleme yontemi, vaka calismasi seklindedir. Ingilizce
literatiirde ise bu arastirma yonteminin karsilig1 “Case Study”dir.

Durum calismast bazi kaynaklarda temel bir arastirma yontemi olarak kabul
edilmemektedir. Genellikle bu kaynaklarda anket ve deney gibi diger baz1 arastirma
caligmalarina baglamadan 6nce yapilan bir 6n kesif ¢alismasi olarak kabul edilir.
Durum c¢alismalarinin  etnografik veya katilmci gozlem tirli ¢alismalarla
karistirilmas1 da, literatiirde yaygin olarak karsilasilan bir yanilgidir (Yildirim,
Simsek, 2003).

Durum c¢aligmasi sosyal bilimler arastirmalarinda kullanilan bir yontemdir.
Toplumsal bir birimin ge¢misini, simdiki durumunu ve ¢evreyle iliskisel 6zelliklerini
olduk¢a ayrintili bir bicimde incelenmesi durum calismast yontemi ile yapilabilir.
Durum caligmasi, tek bir kisinin, bir ortamin, tek bir tiir dokiimanin ve olayin
ayrintili olarak incelenmesidir (Akt. Erginer , 2006 ; Kazak, 2001, 146).

Arastirmada TSE 9518’de yer alan 72 standardin her biri bir gézlem maddesi
olacak sekilde tasarlanmis formda standartlar “yok”, “yetersiz”, “orta”, “iyi”, “cok
iyi” diizeylerinde derecelendirilerek olusturulmus ve uzman goriisii alinarak

hazirlanmistir. Formda yer alan standartlara ait diizeyler aragtirmada yer alan
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okullarda tek tek incelenerek 2000 yilindan sonra yapilan ilkdgretim okullarinin TSE

standartlar1 agisindan yeterlilik diizeylerinin tespiti amaglanmistir.

3.2 Calisma Grubu/Orneklem/Katihmecilar

Arastirmada arastirmaci Gozlem Formuna bizzat kendisi degerlendirmeyi
yapmistir. Arastirmaya konu olan Usak ilindeki 2000 yilindan sonra yapilmis ve
listesi ve sayist Usak Milli Egitim Miudiirliiglinden resmi yazi ile alinmis okullar
arastirmaci tarafindan bizzat ziyaret edilip TSE 9518 standartlarindaki 72 esasa gore
degerlendirilmistir.

Arastirmanin evreni 2000 yilindan sonra Usak ilinde yapilmis Milli Egitim
Bakanligina bagli resmi ilkogretim okullaridir. Usak Milli Egitim Miidiirliigiinden
alman listeye gore ek yapi olmayan ve ana binasi bu tarihten sonra yapilmis 17
ilkdgretim okulu arastirmanin evrenini olustururken aragtirmaya 17 okulun tamam
da alinmustr.

Okullarin 2000 yilindan sonra yapilanlar olarak secilmesi, TSE 9518
standardinin 2000 yilinda yayinlanmis olmasidir. Bu tarihten sonra yapilmis
okullarin bu standartlara gore yapilip yapilmadig: tespit edilmeye ¢alisilmistir.

Olusturulan gozlem formu Milli Egitim Miidirligiinden alinan bilgideki
okullarda yine Milli Egitim Miidiirliiglinden alinan izinle yurtitilmustir.

Arastirmanin evrenini olusturan okullarin TSE 9518°teki 5 ana kuraldaki

toplam 72 standarda gore yeterliligi incelenmistir.

3.3 Veri Toplama Araclari

TSE 9518 Standartlarina Gore Ilkégretim Okullarimin Yeterlilik Diizeyleri
Gozlem Formu

TSE’den 15.09.2009 Tarih ve 06U 01588 numarali fatura ile 9518 nolu
standart alinmistir. Arastirma konusu olan okullarin fiziki yeterlilik diizeyleri TSE
9518 numarali standarda gore incelendiginden, bu standartta yer alan 5 ana kural
altindaki toplam 72 kural birer gézlem maddesi olarak belirlenmis bu kurallara gore

form diizenlenmis ve bu form uzman goriisii alindiktan sonra kullanilmstir.
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Form olusturulduktan sonra 2000 yilindan sonra Usak ilinde yapilan
ilkdgretim okullarinin isimleri 11 Milli Egitim Miidiirliigiinden resmi yaziyla istenmis
ve 17.11.2009 tarih ve 715-14046 sayili yazi ile liste alinmistir. Listeye gore
asagidaki 17 okul arastirmanin yapilacagi yerler olarak tespit edilmistir.

1- Sefkat ilkogretim okulu

2- Yapagilar ilkogretim Okulu

3- Giil ilkdgretim okulu

4- Ogretmen Mahmut Ozgébek ilkdgretim okulu

5- Yayalar ilkdgretim okulu

6- Gazi Mustafa Kemal ilkogretim okulu

7- Alper Giinbayram ilkogretim okulu

8- Turhan Akcay ilkdgretim okulu

9- Ogretmen Ali Baykal ilkdgretim okulu

10- Makbule-Mehmet Erdem ilkdgretim okulu

11- Yasar Akar ilkégretim okulu

12- Vali Ali Fuat Giiven ilkdgretim okulu

13- Aydin Turan ilkogretim okulu

14- Nuri Seker ilkogretim okulu

15- Alaba Sehit Osman Ozdemir ilkdgretim okulu

16- Takmak Melih Gilinay ilkdgretim okulu

17- Recep Ding ilkogretim okulu

Okullar arastirma formundaki kriterlere gore yerinde arastirmacinin kendisi
tarafindan incelenmistir. Arastirma sirasinda okul idarecileri, yardimci personel ve
ogretmenlerden destek alinmistir. Degerlendirmenin objektif olmasi i¢in kurallarda
belirtilen maddelerin igerigine gore hareket edilmis ve her bir kural i¢erisinde olmasi
gereken birkac 6zellik tek tek ele alinarak hic biri yoksa “yok”, az bir kismi1 varsa
“yetersiz”, yaklasik yaris1 varsa “orta”, maddelerin yarisindan fazlasini tasiyorsa

“ly1”, tamamini tagiyorsa “cok iyi” olarak degerlendirilmistir.
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3.4 Verilerin Analizi

Verilerin analizi yapilirken incelenen okullardaki her bir standart tiim
yonleriyle dikkate alinmig ve gozlem formundaki seviyeye uygunlugu tiim yonleri
g0z oniinde bulundurularak seviyesi tespit edilmistir.

Omek olarak, Makbule-Mehmet Erdem ilkdgretim okulunun “Genel
Yerlesime Ait Kurallar” kismi1 incelenirken;

Kural no. 1.1.1 “gok iyi” diizeyinde ¢ikmistir. Ciinkii bu kuralda istenilen
kriterler sunlardz;

Kural no. 1.1.1; Okul arsasinin yeri, yerlesme bolgesinin niifus hareketleri,
sosyal, ekonomik ve saglik kriterleri de dikkate alinarak, yogun tasit trafiginden
uzakta olmali, hapishane, meyhane, kahvehane, bar vb. ¢ocuklari olumsuz yonde
etkileyebilecek yerlere en az 200 m uzaklikta yapilmalidir denilmektedir. Bu okulda
yapilan incelemede okul arsasinin yeri, kriterde belirtilen 6 maddeye gore ki bunlar;

1-Bolgenin niifus hareketleri

2-Bolgenin sosyal yapisi

3-Bolgenin ekonomik yapisi

4-Bolgedeki saglik yapisi

5-Tastt trafigi

6-Hapishane-meyhane-kahvehane gibi yerlere uzakligi
Degerlendirilmistir. Buna gore ilgili okul 6 kriterin tamamina uygun oldugu icin
“cok 1yi” olarak degerlendirilmistir.

Ayni okul yine Genel Yerlesime ait kurallardan 1.1.5 standardinda
“yok” diizeyinde goriilmiistiir. Bu standart “Bodrum katta, bina ingaat alaninin en az
%31 biiyiikliiglinde, dar kenar1 en az 2 m ve yliksekligi en az 2,30 m olan sigmak
bulunmalidir.” Seklindedir. Okulumuzda bodrum katinda boyle bir alan ya da buna
yakin bir alan olmadigi i¢in “yok™ olarak degerlendirilmistir.

Ayni okulumuzun Egitim-Ogretim Hizmet Birimlerine ait kurallardan 1.3.1.1
numarali1 kural olan;

Dersliklerin tavan yiiksekligi en az 3,50 m olmali, derslikler en ¢ok 40
Ogrenciye egitim verecek sekilde diizenlenmeli, 6grenci basina tek kisilik sira

diizeninde en az 1,50 m2, cift kisilik sira diizeninde ise en az 1,20 m2 net alan
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alinmali ve bu mesafe en son siraya kadar 9,00 m’yi gegmemelidir. Standard: igin
“lyi” diizeyi tespit edilmistir. Bu standartta derslik olgiileri ilgili olarak asagidaki
maddeler siralanmastir.

1-Tavan yiiksekligi en az 3,50 m olmalidir.

2-En ¢ok 40 dgrenciye egitim verecek sekilde diizenlenmeli

3-tekli sirada kisi basina en az 1,50 m2, ¢iftli sira diizeninde en az 1,20 m2

4-Siralarin yazi tahtasina mesafesi en az 2,00 m olmali

5-Yazi tahtasi ile son sira arasi en fazla 9,00 m olmalidir.

Okulumuzun smiflar1 6,50 x 7,00 ebatlarinda olup en kalabalik simif 28
kisidir. Bu durumda 2,3,4 ve 5. Siradaki degerler tutmaktadir. Ancak 1. Maddedeki
tavan yiiksekligi Ol¢iisii tutmadigr icin tek madde yetersizligi neneni ile “iyi”
diizeyinde degerlendirilmistir.

Orta diizey degerlendirmesine 6rnek olarak Vali Ali Fuat Giiven ilkdgretim

okulunda 1.3.6 numarali agagidaki standart degerlendirilirken;

1.3.6. :Fen Bilimleri Laboratuari; 0,10 m—0,20 m yiiksekliginde basamakli
amfi seklinde, katlanabilir koltuklu diizenlenmeli; her masada su ve gaz tesisati, 2,00
x 0,50 m olciilerinde ¢aligma masalar1 bulunmali; 6grenci basina 1,5 m2 biiyiikliik
esas alinmali; lavabolu tezgih olmali; emniyet yoniinden koridora agilan iki ayr1 kapi
bulunmali ve zeminde elektrik yiiklenmelerine kars1 tedbir alinmali, 0,10 m ¢apinda
gaz havalandirma delikleri bulunmali ve elektrikli aspirator kullanilmalidir.
Seklindedir ve Fen Bilimleri laboratuari ile ilgili su kriterler siralanmistir;

1-Laboratuar 0,10-0,20 m yiiksekliginde basamakli amfi seklinde olmalidir.

2-Katlanabilir koltuklu diizenlenmelidir.

3-Her Masada gaz ve su tesisati olmalidir.

4-Ogrenci bagma 1,5 m2 biiyiikliik esas alinmalidir.

5-Lavabolu tezgah bulunmalidir.

6-Emniyet agisindan koridora agilan 2 kap1 bulunmalidir.

7-Zemin elektrik yiiklenmelerine karsi tedbirli kaplanmalidir.

8-0,10 m capinda gaz havalandirmalar1 olmalidir.

Okulumuzda 4. Maddedeki oOlgiileri uyan bir derslik Fen bilimleri laboratuari
olarak kullanilmaktadir. 6. Maddedeki kapi1 tek olarak koridora agilmaktadir. 5.
Maddede ki tezgah vardir. Koltuklar katlanabilir olmamakla beraber o6grenci
acisindan kullaniglidir. Sinif havalandirmasi bulunmaktadir. Yeterince materyal

vardir. Ancak diger kriterler eksik kalmistir. Fakat su an i¢in ders amaglarina uygun
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(13 2

olarak eksikleri ile de olsa c¢aligmalar vyiiriitildiigi i¢in “orta” diizeyde

degerlendirilmistir.

Vali Ali Fuat Giiven ilkdgretim okulunda 1.4.4 numarali Kiitiiphane ile ilgili
standartta “yetersiz” degerlendirilmesi yapilmistir. Bu degerlendirme ise su sekilde

yapilmaistir;

Kiitiiphane: Ogrencilerin okuma ve 6zel ¢alisma gibi ihtiyaglarina cevap
verecek sekilde, binanin giiriiltiisiiz  boliimiinde planlanmali, uygun sekilde
1siklandirilmali, esyalarin hareketi halinde giiriiltii olmamasi i¢in zemini ses emici
yumusak malzeme ile kaplanmali, en az bir buguk dershane biiyiikliiglinde olmal1 ve
bu biiyiikliige her 250 kitap i¢in en az 1,00 m2 alan eklenmeli ve aydinlatma en az

500 liiks siddetinde olmalidir. Seklindedir ve burada su maddeler istenmektedir.

1-Binanin giiriiltlisiiz boliimiinde olmasi

2-lyi bir 151klandirma olmalidir.

3-Zemin ses emici yumusak malzeme ile kapli olmalidir.

4-En az 1,5 dershane biiyiikliigiinde olmalidir. Her 250 kitap i¢in 1,00 m2

eklenmelidir.

5-Aydinlatma en az 500 liiks siddetinde olmalidir.

Bunlara gore okulumuzda kiitiiphane 1 derslikten bile kiiciik oldugu icin
normal teneffiis koridorlarinda oldugu i¢in 1 ve 4. Maddeye uygun degildir. 3.
Maddede istenilen malzeme ile kaplanmamistir ve sadece pencerelerden saglanan
1siklandirma ile vardir. Yani ortada sadece bir kiitliphane vardir ama kurallara
uymadig1 i¢in “Yetersiz” olarak degerlendirilmistir.

Saha ¢alismasinda okul yonetimlerinden destek alindigr gibi kullanimla ilgili
problemleri de degerlendirildi. Bu kisimlar sonug ve 6neriler kisminda TSE 9518’te
olmayan ancak uygulamada ihtiya¢ duyulan alanlar nelerdir? Sorusuna cevap olacak
sekilde ele alinmustir.

Arastirmada en objektif degerlendirme yapmak icin caligilmigtir. Okullarin
tiim boliimleri, planlari, tip proje cizimleri, mevcut durumda kullanim ile plandaki

kullanim alanlar1 da degerlendirilip buradan da sonuglar ¢ikarmaya gidilmistir.
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3.5 Yorumlama ve Raporlastirma

Veriler okullardan arastirmaci tarafindan gozlem formuna islendikten sonra
SPSS 16 programina aktarilmistir. Programda frekans ve yiizde analizleri yapilarak
her bir standarda ait diizeylerin frekanslarina ve ylizdeleri bulgular kisminda
verilmigtir.

Yorumlama bu verilere gore yapilmistir. Ornegin arastirmada standartlarda
hi¢ olmayanlar ele alindiginda bunlarin okul yapilarinin planlamasinda hi¢ dikkate
alinmadigi seklinde yorumlanmaistir.

Tiim veriler bu sekilde analiz edip yorumlandiktan sonra Usak Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii Tez Yazim Kilavuzuna gore raporlastirilmistir.

3.6 Gecgerlilik-Giivenirlilik Onlemleri

Aragtirma konusu olan okullarin listesi Usak Milli Egitim Midiirligiinden
alimmistir. Bunun yaninda Arastirmada katilimci olan arastirmacinin etkin bir rolii
aslinda tam olarak yoktur. TSE 9518 standartlarina gére mevcut durum oldugu gibi
tespit edildigi i¢in arastirmanin gegerlilik-giivenirliligi konusunda bir problem
bulunmamaktadir. Kurallarin diizeyleri arastirmaci tarafindan “yok”,”yetersiz”,
“orta”, “iyi”, “cok 1yi” seklinde forma islenirken kural olarak hi¢ olmayan kural i¢in
“yok”, kurala ait alt standartlardan 6rnegin 6 alt standarttan 1-2’si varsa “yetersiz”, 3
tanesi varsa “orta”, 4-5 tanesi varsa “iyi”, 6 tanesi de varsa “¢ok 1yi” diizeyinde
degerlendirilmistir.  Bu kural tiim maddelerde de ayni sekilde uygulanmustir.

Somut bir Ornekle incelendiginde arastirma verilerine gore 17 okulun

tamaminda da Jenerator “yok™ diizeyinde tespit edilmistir. Arastirmacinin bu duruma

miidahale etme ya da siibjektif degerlendirme sans1 yoktur.

3.7 Arastirmacinin Rolii ve Etik Kurallar

Arastirmaci standartlarla ilgili okullardaki durumu bizzat kendisi okullar
yerinde inceleyerek tespit etmistir. Arastirmada disaridan gozlemci kullanilmamastir.
Arastirmaci okullardaki mevcut durumu oldugu gibi yansitmigtir. Standartlar ile ilgili

gbzlem formuna gore incelemek ve sonuglari analiz edip raporlastirmasini yapmustir.
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Verilerin tespiti, analizi, raporlastirilmasi kisimlarinda gozlemci katkisi ya da
yorumu eklenmemistir. Aragtirmanin Yorumlar, Sonu¢ ve Oneriler kisminda
arastirmacinin konuyla ilgili goriislerine yer verilmistir.

Arastirma Milli Egitim Bakanhigina bagl ilkogretim okullarinin fiziki
yapilarinda TSE 9518 standartlarina uygunluk durumu tek tek standartlar bazinda ele
alinarak degerlendirilmistir.

Arastirma 2000 yilindan sonra Usak il genelinde yapilan Milli Egitim
Bakanlhigina bagli 17 ilkdgretim okulu ile sirhidir. Ozel ilkdgretim okullar1 dahil
degildir.

Aragtirmada evreni 2000 yilindan sonra yapilmis MEB’e bagli tiim ilkdgretim
okullar1 olup evreni temsilen Usak ilinde TSE 9518 standartlarinin yayinlandig: tarih
olan 2000 yilindan sonra yapilan 17 okulun tamami 6rneklem olarak alinmistir ve
orneklemin evreni temsil ettigi kabul edilmistir.

Arastirmada  bilimsel arastirmalarda olmast gereken etik kurallara
uyulmustur;

Balce1 (2007) c¢alismasinda bilimsel arastirmalarda, arastirmacinin kariyer
yapmak, prestij elde etmek, aile ve arkadaslarini etkilemek gibi etkinlikler nedeni ile
etik dist davranislarda bulunabilir demistir. Ancak bu calismada tiim insanlarin
hayatlarinin bir donemini gegirmesi gereken ilkdgretim okullarinin iilkemizde
planlarken kendimize 6zgli TSE standartlarina hangi bagliklarda dikkat edilip
edilmedigini durumlari itibari ile tespit etmeye ¢alismaktir. Caligma bir yiiksek lisans
tezidir bulgu ve sonuglari itibari ile her ne kadar tilkemizdeki standart anlayisindaki
problemleri ortaya koysa da amag¢ bu eksiklerin tamamlanmasi siirecinde kaynak
olabilmektir. Bu agilardan bakildiginda ve arastirmacinin siiregteki kisitli roli

diistintildiiglinde etik kurallara uyulmustur.
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4. BOLUM

Bulgular

Bu boliimde arastirma ile ilgili bulgulara yer verilecektir.

Arastirma kapsaminda 2000 yilindan sonra Usak ilinde yapilmis 17

ilkdgretim okulunun, yine 2000 yili yaym tarihli TSE 9518 numarali “ilkdgretim

Okullarinin Fiziki Yeterlilik Standartlari”na uygunluguna ait bulgular ele alinmistir.

Kurallar bazinda ilgili standartlara gore, 5 genel baslik altinda yer alan standartlar

yerinde yapilan inceleme sonucu olusturulan gozlem formuna degerlendirilerek

ortaya ¢ikan durum incelenmistir.

Bu bagliklar;

1- Genel yerlesime Ait Kurallar

2- Idari Hizmet Birimlerine Ait Kurallar

3- Egitim-Ogretim Hizmet Birimlerine Ait Kurallar

4- Yardimci Hizmet Birimlerine Ait Kurallar

5- Destek Hizmet Birimlerine Ait Kurallar

6- MEB tarafindan okullarin insasinda dikkate alinmayan standartlar
nelerdir.

7- TSE 9518’¢ hangi kurallar eklenebilir.

Inceleme sonucunda ilk 5 genel baslik altindaki asagidaki bulgulara

ulasilmistir. Ayrica aragtirmacinin saha ¢alismasinda gerek kendi gozlemleri gerekse

okullarin idareci, 6gretmen ve diger personel ile iletisimde tespit edilen 6. ve 7.

basliklara ait bulgular da elde edilmistir.
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Bu boliimde TSE 9518 standartlarinin Genel Yerlesime Ait kurallarina ait

elde edilen bulgular Tablo 1°de yilizde ve Frekans olarak yorumlanmistir. TSE

standart numaralar1 verilirken 1.1.1 ve sonrasinda tablolarda siral1 olarak verilmistir.

Acilimlar su sekildedir.
Ornek olarak 1.1.1 standart no;
TSE 9518 standardi.

1

1- Genel Yerlesime Ait Bulgular Boliimii.

1- Genel Yerlesime ait 14 standardin 1. maddesi. Maddeye ait detay Ekler
boliimiinde G6zlem araglarinda verilmistir.
1.2.3 standart no;

1- TSE 9518 standardi.

2- Idari Hizmet Birimlerine Ait Bulgular.

3- idari Hizmet Birimlerine 8 standardin 3. maddesi.

Tablo 1 - Genel Yerlesime Ait Kurallar

TSE Yok Yetersiz Orta Iyi Cok lyi
Standart

No. F % F % % F % F % F %
1.1.1 1 59 16 941 17 100
1.1.2 1 5,9 8 471 8 471 17 100
1.1.3 5 294 176 9 529 17 100
1.1.4 17 100 17 100
1.1.5 17 100 17 100
1.1.6 2 118 29,4 118 3 176 5 294 17 100
1.1.7 11,8 11,8 7 412 6 353 17 100
1.1.8 9 529 8 471 17 100
1.1.9 1 5,9 235 8 471 4 235 17 100
1.1.10 59 7 41,2 9 529 17 100
1.1.11 2 118 15 882 17 100
1.1.12 3 176 14 824 17 100
1.1.13 13 76,5 17,6 1 59 17 100
1.1.14 10 58,8 11,8 11,8 3 176 17 100
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MEB, ilkégretim okullarinin yerlerini tespit ederken 1.1.1 kural geregi,
cocuklar1 olumsuz etkileyecek yerlere uygun mesafede ve tasit trafigini
dikkate alarak planladigi ve 9%94,1 c¢ok iyi diizeyde oldugu tespit edilmistir
bu agidan da TS 9518 standardina uyuldugu goriilmiistiir.

1.1.2 numarali standart geregi Ilkogretim okullarinin planlamasinda okul
arsasinin biiytikliigli ve meyil durumu sadece 1 okulda yetersiz planlanmisken

8 okulda iyi 8 okulda da ¢ok iyi diizeyde standarda uyulmustur.

Mevcut binalarin arsa lizerine insasi sirasinda gelecekte olabilecek
genisletmelere karst hazir olmasi konusunda 1.1.3 numarali standart, %29,4
yani 5 okulda standardin g6z ardi edildigi, 3 okulda iyi diizeyde, 9 okulda ise
cok 1yi diizeyde standarda uyuldugu tespit edilmistir.

Yapilan incelemede arastirmayr kapsayan 17 okuldan %100 oraninda, 1.1.4
nolu standardin geregi olarak jeolojik zemin etiidiiniin insa oncesi yapildigi

tespit edilmistir.

Incelenen Meb ilkdgretim okullarinin tamamimda TS 9518 1.1.5 standardina
uyan sigimak olmamasi hatta hi¢ sigimak olmamasi carpict bir sonug olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Okul binalarinin giris kisimlarinda kapr geniglikleri uygun olmakla beraber
giris kisimlarinda uygun danisma-bekleme ve goriisme alanlari olmadig
tespit edilmistir. 1.1.6 numarali kuralda okullarin %29,4’tinde cok 1iyi
diizeyinde standarda uygunluk varken %29,4 oraninda yetersiz, %11,8’inde

ise olmadigi tespit edilmistir.

Okul binalarmin yapiminda Usak ili soguk bolge olmasindan dolay1 TS 9518
geregi dogu-bat1 yoniinde insa edilmeleri gerekirken %23,6’sinda bu kurala

uyulmadigi goriiliirken %76,4’linde uyuldugu tespit edilmistir.

Cok katli olan bu okul binalarinda basamak standartlarina ¢ok iyi diizeyde
uyuldugu ancak 9 okulda standartlar geregi olan merdiven genisligi=koridor

genisligi ilkesine yani 1.1.8 numarali kurala uyulmadig1 goriilmiistiir.

1.1.9 numarali kural geregi, arastirmada okul sahasinin genel olarak yogun

trafigi olan caddelere acilmadigi, ¢evre duvarmin %100 diizeyde yapildigi,
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cocuklara uygun oyun alanlart olusturuldugu ancak %76,5’inde 6grenciler
icin uygun oturma alanlar1 olmadigi, % 5,9’unda alanin ¢ok dar oldugu ve

standard1 hi¢bir agidan kargilamadigi goriilmistiir.

Incelemede 17 okulun tamaminda bahgede Atatiirk biistii, toren alan1 TS 9518
standardina uygun yapilmigken, %47,1’inde bu alanda aydinlatma ve ses

sistemi standarda ragmen yapilmadigi tespit edilmistir.

1.1.11 numarali standardin geregi, okullarin tamaminda igme suyu
sebekesinde gerekli tiim standartlara uyuldugu ve planlariin oldugu tespit
edilmistir. Sadece okullarin %11,8’inde bahgedeki 6grenci musluklarinin

yetersiz ve korunaksiz oldugu tespit edilmistir.

1.1.12 numarali kurala gore istenilen, okullarin %17,6’sinda yangina karsi
korumada TS 9518 standartlarina uyulmadigi eksikler oldugu ancak
%82,4’linde ¢ok 1yi diizeyde uyuldugu tespit edilmistir.

Arastirmaya konu okullardan %76,5’inde TSE standartlarina uygun otopark
olmadig1 ve okul cevresinde gelisigiizel park etme veya okul bahg¢esinin bir
boliimiiniin otopark olarak kullanildig1 ve 6grencilerin bu bolgede serbestge
gezdigi tespit edilmistir. Sadece 1 okulda yani %5,9’unda uygun otopark
tespit edilmistir.

1.1.14 numaral kuralda istenilen ancak arastirmada ortaya ¢ikan bir sonugta
bu okul binalarinin tasarimi ve insasinda Oziirliilere yonelik TSE standardi
%58,8 diizeyinde yok diizeyinde, %23,6’sinda ise yetersiz-orta diizeyinde
sadece giristeki tekerlikli sandalye yolu disinda ¢alisma olmadigi tespit
edilmistir. Sadece %17,6’sinda ise yani 3 okulda iyi diizeyde planlandigi
ancak sadece smnifa ulasma ve ¢ikislarda kurala uyuldugu ancak diger

boliimlerde yine standarda uyulmadigi tespit edilmistir.
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ri Hizmet Birimlerine Ait Bulgular

Bu bolimde TSE 9518 standartlarmin Idari Hizmet Birimlerine  Ait

kurallarina  ait elde edilen bulgular Tablo 2’de yiizde ve Frekans olarak

yorumlanmustir.

Tablo 2 - idari Hizmet Birimlerine Ait Kurallar

TSE Yok Yetersiz Orta lyi Cok lyi N
Standart

No. F % F % F % F % F % F %
1.2.1 1 5,9 3 176 13 76,5 17 100
1.2.2 1 59 3 176 13 765 17 100
1.2.3 1 5,9 3 176 13 76,5 17 100
1.2.4 2 11,8 12 70,6 3 176 17 100
1.2.5 1 5,9 12 70,6 1 5,9 3 17,6 17 100
1.2.6 17 100 17 100
1.2.7 16 94,1 1 5,9 17 100
1.2.8 17 100 17 100

1.2.1 kuralda istenilen ve ilkdgretim okullarinin planlanmasinda Miidiir
odalarinin standartlara uygun olarak 6zenle planlandig1 ve %5,9°u yetersiz
iken biiylik cogunlugundan %76,5°1 ¢ok iyi, %17,6’s1 iyi diizeydedir. Bu
verilere gore okullarin fiziki standartlarinda Miidiir odalarina 6nem verildigi

tespit edilmistir.
Miidiir Yardimcilart odalarinin da %35,9’u yetersiz iken biiyiik cogunlugunun

1.2.2 numarali standartlara gére planlandig1 tespit edilmistir.

Memur odalarinda da %S5,9 yetersiz iken kalan kisminin ise iyi ve ¢ok iyi

diizeyde oldugu tespit edilmistir.

Miidiir, Miidiir Yardimcisi, memur odalarinin 17 okulun 16 tanesinde 1yi ve
istli derecede, 1 okulda da ii¢ bolimiinde standartlar gozetilmeksizin

planlandig tespit edilmistir.
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Ogretmenler odalarmin arastirma sonuglaria gore genel olarak iyi diizeyde
oldugu alan olarak standartlara uyarken i¢ dosemelerinde kismi eksiklikler

oldugu tespit edilmistir.

Arastirma sonucuna gore resmi ilkdgretim okullarinin Rehberlik ve Olgme
Degerlendirme odasinin %94’inde oldugu ancak sadece bir odadan ibaret
oldugu gerekli donanima sahip olmadigi, %35,9’unda ise olmadigi tespit

edilmistir.

Aragtirma verilerine gore Meb’e bagli 2000 yilindan sonra Usak ilinde
yapilan ilkdgretim okullarda 1.2.6 standart geregi olan Kat Ogretmeni odasi

%100’tinde bulunmadig tespit edilmistir.

Arastirmaya gore 17 okulun %5,9’unda yani sadece 1 okulda sekreter odasi
bulundugu ve bu odanin da iyi diizeyde oldugu ancak kullanilmadigi, kalan
okullarin hi¢ birinde sekreter odast konusunda TS 9518 standardina

uyulmadigi tespit edilmistir.

Sonuglara gére MEB’in okul planlanmasinda TS 9518 1.2.8 standardina gore

Ziimre Ogretmenler odas1 %100 oraninda yoktur.
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Bu béliimde TSE 9518 standartlarinin Egitim-Ogretim Hizmet Birimlerine

Ait kurallarina

yorumlanmustir.

ait elde edilen bulgular Tablo 3’de yiizde ve Frekans olarak

Tablo 3 - Egitim-Ogretim Hizmet Birimlerine Ait Kurallar

TSE Yok Yetersiz Orta Iyi Cok iyi N
Standart
o F % F % F % F % F % F %
13.1.1 16 941 1 59 17 100
13.1.2 17 100 17 100
1.3.1.3 17 100 17 100
13.1.4 17 100 17 100
1.3.15 17 100 17 100
1.3.1.6 17 100 17 100
1.3.1.7 4 235 13 765 17 100
1.3.1.8 15 88,2 11,8 17 100
1.3.1.9 5 294 35,3 353 17 100
13.2.1 13 76,5 11,8 11,8 17 100
133 17 100 17 100
1.3.3.1 17 100 17 100
13.4.1 16 941 1 59 17 100
13.4.2 16 94,1 1 5,9 17 100
1.3.4.3 17 100 17 100
1.35.1 17 100 17 100
1.35.2 17 100 17 100
1.3.6 1 59 6 353 6 353 4 235 17 100
1.3.7 17 100 17 100
138 1 59 10 588 6 353 17 100
139 1 59 1 5,9 4 235 11 64,7 17 100
1.3.10 16 941 1 5,9 17 100
13101 16 941 1 5,9 17 100
13102 16 941 1 5,9 17 100
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1.3.1.1 kural geregi olmasi geren standartlar konusunda aragtirma sonucuna
gore okullarin dersliklerinde alan ile ilgili standardin genel olarak
uygulandigr ancak tavan yiiksekligi konusunda hicbir okulda standarda

uyulmadigi tespit edilmistir.

Dersliklerin désemeleri konusunda ve levhalar konularinda biiyiikk oranda

standartlarin karsilandig: tespit edilmistir.

1.3.10 numarali kural geregi istenilen Gorsel Egitim Dersligi okullarin
%76,5’inde  olmadig1 olanlarinda ¢ok 1iyi diizeyde olmadiklar1 tespit

edilmistir.

Arastirmaya konu olan okullarin hi¢ birinde 1.3.3 numarali kural geregi olan

Is Teknik Atdlyesinin olmadigr goriilmiistiir.

MEB’e bagli resmi ilkdgretim okullarindan arastirilan 17 okuldan sadece 1
tanesinde yani %5,9’unda 1.3.4.1 numarali kural geregi resim salonu varken,

%94,1’inde resim salonu yoktur.

Arastirma sonucunda okullarin hi¢ birinde 1.3.5.1 numarali kural geregi

Miizik salonu yoktur.

Arastirma sonucunda bu okullarin %5,9’unda 1.3.6 numaral1 kuralda istenilen
Fen Bilimleri Laboratuar1 yokken, %35,3’linde yetersiz, %35,3’linde orta,

%23,5’inde 1yi diizeyinde standartlar1 karsiladiklar tespit edilmistir.

Bu ilkdgretim okullarinin tamaminda da 1.3.7 numarali kural olan Yabaci Dil

Laboratuar1 bulunmadigi goriilmistiir.

1.3.8 numarali kural geregi olan Bilgisayar Laboratuarlarinin tiim okullarda
oldugu ancak; %5,9’unda orta diizeyde, %58,8’inde iyi, %35,3’line ¢ok iyi
diizeyde olduklar1 tespit edilmistir.

Okullarin 16 tanesinde giris kisminda birakilan genis alanlarin Cok Amagh
Salon olarak planlandigi, 1 okulda yani %35,9’unda ise Cok Amacgli Salon
olmadig tespit edilmistir. %5,9’unda yetersiz, %23,5’inde orta, %64,7’sinde
ise 1yi diizeyde olduklar1 tespit edilmistir. 1.3.9 numarali kural i¢in bu

sonuclar tespit edilmistir.
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e 1.3.1.0 numaral kuralda istenilen ve 2000 yilindan sonra yapilmis 17 okulun
%94,1’inde Spor Salonu yokken, %5,9’unda yetersiz salon oldugu

gorilmiustir.
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4.4 Yardimcr Hizmet Birimlerine Ait Bulgular

Bu béliimde TSE 9518 standartlarinin Yardimer Hizmet Birimlerine Ait
kurallarina  ait elde edilen bulgular Tablo 4’de yilizde ve Frekans olarak

yorumlanmustir.

Tablo 4 - Yardimc1 Hizmet Birimlerine Ait Kurallar

TSE Yok Yetersiz Orta lyi Cok lyi \
Standart

oo F % F % F % F % F % F %
14.1 17 100 17 100
1.4.2 8 471 9 529 17 100
143 8 471 9 529 17 100
144 9 59 1 59 5 294 2 11,8 17 100
145 6 353 11 647 17 100
1.4.6 2 118 7 412 8 471 17 100
1.4.7 17 100 17 100
1.4.8 5 294 5 294 4 235 3 176 17 100
1.4.9 13 765 1 59 3 176 17 100
1.4.10 2 118 1 59 13 765 1 59 17 100
14.11 8 471 6 353 1 5,9 1 5,9 1 59 17 100
1.4.12 2 118 1 59 1 59 12 706 1 59 17 100
1.4.13 4 235 3 176 8 471 2 118 17 100
1.4.14 17 100 17 100
1.4.15 17 100 17 100
1.4.16 17 100 17 100
1.4.17 17 100 17 100

e Arastirma sonucuna gore okullarin hi¢ birinde 1.4.1 numarali standarda
uygun ya da yetersiz de olsa Revir bulunmamaktadir. Genellikle kii¢iik ecza

dolaplart ile bu ihtiyag karsilanmaya ¢alisilmaktadir.

e Okullarin derslik koridorlarinin ve Kat merdivenlerinin genel olarak bu
okullarda 1y1 ve cok iyi diizeyde olduklar1 tespit edilmistir. Her ikisinde de
%47,1 iyi, %52,9 ¢ok iyi diizey tespit edilmistir.
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Okullarin kiitiiphanelerinde verilere gore problem tespit edilmistir. Boyut,
igerik ve donanim olarak %52,9 yetersiz olarak tespit edilmistir. %5,9’u orta,
%29.,4°1 1yi, %11,8’1 ise ¢ok iyi diizeydedir. Ancak iyi ve ¢ok iyi diizeydeki
kiitiphaneler okulun yapimi sirasinda degil, agildiktan sonra okul

yonetimlerinin gayretleri ile bu diizeye getirildikleri tespit edilmistir.

Okullarin tuvaletlerinin yeterli oldugu %35,3’linde iyi, %64,7’sinde ¢ok iyi
diizeyde standartlar1 karsiladiklar tespit edilmistir. Ancak WC’lerle ilgili bazi
standartlarin daha okul faaliyete gegtikten sonra idarelerin imkanlari ile

saglandigi tespit edilmisgtir.

Okullarin %11,8’inde kantin yeri hi¢ yokken, %41,2’sinde iyi, %47,1’inde
cok iyi diizeyde kantinler oldugu tespit edilmistir. Burada da okulun egitime
baslamasindan sonra ortaya cikan yetersizlikler nedeni ile idarelerin veya
kantin isletmecilerinin kendi imkanlar ile standartlarda iyilesme saglandigi
tespit edilmistir. Okul planlamasinda standardin tam olarak saglanmadigi

gorilmiistiir.

Isitma ilgili olarak okullarda c¢ok iyi diizey’de standartlarin uygulandigi,
%100 ¢ok 1y1 diizey tespit edilmistir.

Arastirma verilerine gore okullarin arsivlerinde 1.4.8 numarali kural geregi,
TS 9518 standardi konusunda, %29,4°1 yetersiz, %29,4’1 orta, %23,5’1 1yi,
%17,6’s1 ise ¢ok diizeyde goriilmektedir. Iyi ve ¢ok iyi olan arsivlerin de
baslangi¢ planinda olmadigi siire¢ icerisinde okul imkanlar ile diizenlendigi,
yetersiz ve orta diizeyde olanlarda ise bos bir odanin arsiv haline getirilmesi

disinda standarda uygun olmadiklar1 tespit edilmistir.

Arastirma bulgularma gore, okullarin %76,5’inde Egitim Araclar1 Odast
yokken, %5,9’unda yetersiz, %17,6’sinda ise iyi diizeyde standartlara sahip
olduklar1 tespit edilmistir.

Caligma kapsaminda elde edilen verilere gore, okullarin %11,8’inde Temizlik
Odas1 bulunmazken, %5,9’unda orta, %76,5’inde iyi, %5,9’unda cok iyi

diizeyinde olduklar tespit edilmistir.

Arastirma sonuglarina gore 1.4.11 numarali kuralda istenilen otopark,

okullarin  %47,1’inde bulunmamaktadir. %35,3’linde yetersiz diizeyde,
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%5,9’unda orta, %5,9’unda iyi, %5,9’unda ¢ok iyi diizeylerde olduklar tespit

edilmistir.

Arastirmadan elde edilen verilere gore, okullarin %11,8’inde Hizmetli Odas1
bulunmamaktadir. %5,9’unda yetersiz, %5,9’unda orta, %70,6’sinda iyi,

%5,9’unda cok 1yi diizeylere sahip olduklar tespit edilmistir.

Arastirma verilerine gore, okul bahgelerinin, %23,5’1 yetersiz, %17,6’s1 orta,

%47,1’1 1y1, %11,8’inde ¢ok iyi diizeyde olduklar tespit edilmistir.

Aragtirma sonucunda elde edilen verilere gore, okullarin hi¢ birinde de
Yemekhane-Mutfak, Santral ve Yaym Odasi, Bilgi Islem Merkezi, Sigara
fcme odasi yoktur.  Yani 1.4. bolimdeki 14-15-16-17-18. Kurallarin hig

birisi uygulanmamustir.
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4.5 Destek Hizmet Birimlerine Ait Bulgular

Bu boluimde TSE 9518 standartlarinin Destek Hizmet Birimlerine  Ait

kurallarina  ait elde edilen bulgular Tablo 5’de yilizde ve Frekans olarak

yorumlanmustir.

Tablo 5 - Destek Hizmet Birimlerine Ait Kurallar

TSE Yok Yetersiz Orta lyi Cok iyi N
Standart

No. F % F % F % F % F % F %
151 17 100 17 100
1.5.2 1 59 6 353 10 588 17 100
153 2 118 15 882 17 100
1.5.4 6 91 1 59 17 100
155 1 59 1 59 15 82 17 100
1.5.6 1 59 15 82 1 59 17 100
1.5.7 1 59 2 118 12 706 2 118 17 100
158 2 118 15 882 17 100
159 1 59 16 941 17 100

Arastirma verilerine gore 1.5.1 nolu standardin geregi olan jenerator okullarin

tamaminda da bulunmamaktadir.

Okullarin  Koridor Panolarinin biiyiik 06lglide standartlar1  tasidigr  ve
%35,9’unda orta, %35,3’linde 1yi, %58,8’inde ise ¢ok iyi diizeyde olduklari

tespit edilmistir.

Okullarda kullanilan arag-gereclerin, %11,8’1 1yi, % 88,2’si ise ¢ok iyi

diizeyde standartlar1 karsilamaktadir.

Aragtirma kapsamindaki okullarin %94,1’inde servis araglar1 yok iken var
olan %5,9’unda ise yetersiz diizeyde standartlar1 karsiladig: tespit edilmistir.
Servis araglarmin yiiksek oranda olmama sebebi genel olarak okullarin

sehirlerde olanlarinin sadece yakin kayit alanlarina hitap etmesinden dolay1
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gerek duyulmamasi 4 okulun ise kOy okulu olmasi nedeni ile

olmamasindandir.

e Havalandirmalar konusunda okullarin  %5,9°’unda bir sistem yokken,
%5,9’unda iyi, %88,2’sinde c¢ok iyi diizeyindedir. Genel olarak dogal

havalandirma sistemi uygulanmistir.

e Zararli hagereler konusunda okullarin %5,9’unda bir tedbir yokken, %88,2’si

1y, %5,9’u ¢ok 1yi diizeydedir.

e Yalitimla ilgili olarak okullarm, %5,9’unda yok, %11,8’inde yetersiz,
%70,6’s1nda 1yi, %11,8’inde ¢ok diizey tespit edilmistir.

e Okullarin aydinlatma standartlar1 agisindan %11,8’1 1yi, %88,2’si ¢ok 1yi
diizeydedir.

e Okullarin pis su tesisatlarinin %5,9’u 1iyi, %94,1’inin ¢ok iyi diizeyde

standartlar1 karsiladig tespit edilmistir.

4.6 TSE 9518 Sayih Standartlara Neler Eklenebilir

* Tiim Tiirkiye i¢in ayn1 tip okul insas1 yerine TSE, iklim ve cografi duruma
gore farkl tip okul standartlar1 olusturmalidir.

* Okulun internet alt yapist ile ilgili kurallar eklenmelidir.

* Bir okulda olmasi gereken kapasiteye gore egitim-6gretim ve idari tiim
materyaller listesine ait kurallar olmalidir.

* Yardimci personel standartlari ile 6gretmen standartlarina ait kurallar da
eklenebilir.

*

Mali-Biitce ile ilgili ve bir okulun ekonomik yapisi ile ilgili kurallar da
eklenmelidir.

* Giivenlikle ilgili standartlar ve kurallar eklenmelidir.
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5. BOLUM

5.1 Yorumlar ve Tartismalar

Bu bélimde aragtirmadan elde edilen bulgulara iliskin yorumlara ve benzer
calismalarin sonuglarina yer verilecektir.

Okul sosyal bir yasam alani olmasi agisindan 6nemli oldugu amaglarini
gerceklestirme ve topluma nitelikli insan yetigtirme gorevi agisindan da tlkelerin en
onemli kurumlaridir. insanlik var oldugu giinden beri yasadig1 alanlarda degisime
gitmis ve miikemmelligi aramistir. Ik ¢aglardaki magara hayatinda bile magara
duvarlarina yaptig1 resimler estetik duygularin var oldugunu gostermektedir. Magara
duvarlarina yapilmis nisler ve oymalar hem sanatsal duygulari hem de kullanighilik
arandigim gosterir. Is o devirlerden cagimiza geldigimizde insa edilen dev modern
binalara ve akilli yapilara ragmen insanoglu halen yasam alanlarinin fiziki
niteliklerini arttirmak i¢in ugragmaktadir. Okul, ev, is yeri, hastane ve diger kamusal
yapilar gibi sosyal yasama alanlar1 igerisinde bireyin en cok etkilendigi, mevcut
durumunda degisime gittigi ve gelistigi, hayatinin en uzun zamanini gegirdigi yer
evinden sonra okuldur. Bu durumda okullarin fiziki yeterlilik diizeyleri ve insana
sundugu firsatlar bireysel yasam ve toplumsal gelisme i¢in oldukga 6nemlidir.

Okullarin fiziki yapilarinin egitimin aktorleri iizerindeki etkisi ile ilgili
calismalar kisith olmasina ragmen genel goriis en 6nemli faktorlerden birisi oldugu
g6z Onilinde bulunduruldugunda iilkemizde okullarin fiziki diizeyleri ile ilgili bu
aragtirmada TSE 9518 standartlarinin yayinlandig tarihten sonra resmi ilkdgretim
okullarimin yapiminda dikkate alinip alinmadigi, her biriminin 6nemli oldugu
okullarda iilkemizde hangi alanlarin dikkate alinmadigi ya da daha az Onem
verildigini gormek ve bu eksiklerin nedenleri ile sistemde sebep olduklar
aksakliklar1 diisiinecek arastirmalara da kaynak olmasi agisindan verileri 6nem arz
etmektedir.

Veriler incelendiginde 72 standardin bulundugu TS 9518’de okullarimizin

%100’inde de asagidaki 14 standardin hi¢ olmadigi gériilmiistiir. Yani olmasi geren
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standartlarin  %19,5’1 okullarda hi¢ yoktur. Bu {iilkemizdeki okul anlayisinin

derslikler biitiinii olmak diginda bagka bir amac1 olmadigini da gostermektedir.

* Siginak

* Kat Ogretmenleri Odas1

* Ziimre Ogretmenleri Odas1
* Iki derslik arasina acilan askilik
* Is Teknik Atdlyesi

* Resim Salonu

* Miizik Salonu

* Yabanci Dil Laboratuari

* Revir

* Yemekhane

* Santral ve Yayin Odas1

* Bilgi islem Merkezi

* Jenerator

* Sigara Igme odasi

Bu alanlardan Is Teknik Atdlyesi, giiniimiizde dersin adi Teknoloji ve
Tasarim olarak degisse de bu dersin amacma uygun fiziki mekanlar da okullarda
yoktur. Bununla beraber Resim ve Miizik salonunun okullarimizda hi¢ olmamasi
sanata olan bakigimizi da ortaya koymaktadir. Dewey “yaratic: bireylerin dogaiistii
yeteneklerle diinyaya geldigine sadece aptal kitleler inanir.” derken her insanda olan
ancak ortaya ¢ikarilmasi gereken yaraticiligi bu alanlar olmadan iilkemiz ilkogretim
¢ag1 ¢ocuklarinda miimkiin gézitkkmemektedir (akt. Ergin, Birol,2005).

Sigmak higbir okulumuzda olmayan standartlarda biridir ve baz1 okullarin
normal bodrum katlarina sigiak tabelalar1 asmalar ilgingtir.

Kat ve Ziimre Ogretmenler odalarinin olmayisi Ogretmenler odalarmimn
yetersiz ya da ancak orta derecede standartlar1 karsilamasi hem 6gretmenlere verilen
Oonemi ortaya koydugu gibi, bu tiir alanlarin gereksiz oldugu diisiincesinin de
tagindig1 diistiniilmektedir. Cilinkii tiim ¢alismalar iilkemizde okullarin derslik sayisi
acisindan planlandigini amacin derslik yapmak digina ¢ikmadigini gostermektedir.

Ulkemizde yabanci dil egitimi ile ilgili yogu bir giindem olan su giinlerde,
yabanci O0gretmen dahi bakanlikca giindeme getirilirken okullarimizin hi¢ birinde

yabanci dil laboratuari olmamasi ilging bir bulgudur.
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Jenerator okullarimiz i¢in giiniimiizde olduk¢a nemlidir. Simiflarimizda artik
interaktif ders araglar1 kullanilmaktadir ve tiim resmi islemler ise e-okul, Mebbis
sistemi lizerinden yapilmaktadir. Tiim sistem elektrikli araglarla saglanirken olasi
uzun siireleri elektrik kesintilerine kars1 ya da olagan iistii durumlara kars1 jenerator
okullar i¢in 6nemlidir ki standartlar igerisine de dahil edilmistir. Ancak bununda
zihniyet veya tasarruf acisindan okullarimizda bulundurulmadigini diistiniilmektedir.

Okullarimizin 6grenci ve diger personel sayisi dikkate alindiginda 300-1500
arasindadir. Giinlerinin ortalama 6 saatini okullarda geg¢iren bu insanlarin acil saglik
sorunlarin1 ¢dzecek donanim ve personelin olmamast da dikkat cekicidir. Kimi
okullarimizin iilkemizdeki bazi1 kdy-belde hatta ilgelerden fazla niifusa sahip
olduklar1 diisiiniiliince revir olmamasi da insana verilen degerimiz ile egitime ayrilan
paym aslinda mevcut personel giderleri ve derslik ihtiyaci kaleminden G&teye
gitmediginden kaynaklandig1 diisiiniilmektedir.

Ulkemizde okul yapilar1 insa edilirken tiim bu alanlarin ve donanimlarm
projeden ¢ikarilmasi ortalama 6grenci basina diisen kapali alan ile ilgili calismalar ile
ortlismektedir. Akar ve Sadik (2006) ortalama bir ilkdgretim okulunda &grenci
basina 6 metrekare insaat alani olmasi gerektigini belirtmektedirler. Bu durumda
ortalama 500 ogrencisi olan bir okulun 3000 metrekare kapali alani olmasi
gerekmektedir. Ulkemizde bu oran genel olarak dgrenci basina yaklasik 3 metrekare
olarak yiiriitiilmektedir. Yani olmas1 gerekenin ancak yarisi insa edilerek bir¢ok alan
projelerden ¢ikarilmaktadir.

Akkoyunlu (2008) c¢agimizda bilgi toplumuna insan yetistirmek iizere
hazirlanmis egitim ortamlarmi daha etkili, verimli ve 6grenmeyi gerceklestirecek
ogrenciler agisindan ¢ekici olabilmesi i¢in Ogrenciyi merkeze alan yaklagimlar
tizerinde durulmasinin 6nemini vurgulamistir. Bu yaklasim gercevesinde 6grenme
ortamlart birgok agidan ele alinmali ve ilkogretim okullar1 bilgi ¢agina hitap edecek
diizeyde donanima sahip olmalidir diyerek okullarin derslik olmak disinda bir¢ok
acidan gerekli donanima ve ortama sahip olmasi gerektigini belirtmistir.

Buna ragmen okullarimizin %94,1’inde spor salonu olmadigi sonucu ortaya
cikmigtir. Yine Gorsel Egitim Dershanesi %76,5’inde bulunmazken, Oto park
okullarimizin %47,1’inde hi¢ yokken %35,3’linde de yetersiz diizeyde ¢ikmistir ki
onlarda aslinda otopark alani olarak ayrilmayan kisimdan daha sonra okul

idarelerince higbir diizenleme yapilmadan olusturulan bos sahalardan ibarettir.
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Okullar baslangi¢ projelerinde olmamasina ragmen ihtiyaglar1i olan bazi
standart alanlar1 kendi imkanlar1 ile saglamaya ya da binada kontrolsiiz ve plansiz
diizenlemelerle ¢6zmeye ¢alismaktadirlar. Ding ve Onat (2002) yapilan ¢aligmalarda
Tirkiye’deki ilkogretim okullarinda belirli standartlara gore hareket edilmedigi i¢in
mevcut yapilar igerisinde kullanimi kolaylastirmak i¢in ya da yer kazanma gibi
nedenlerle ¢ogu zaman gerekli mimari tedbirler alinmadan okul yonetimleri
tarafindan degisimler yapilmak zorunda kalindigini ortaya koymuslardir. Bu durum
ilkogretim okul yapilarinin plansiz, yetersiz yapilmalarinin neticesinde sahadaki
egitim yoneticilerinin ilkel olarak iirettikleri ¢6ziim yollarina basvurmalarina neden
olduklar1 calisma sonuglari ile ortiismektedir.

Okullarimizin bahgelerinin %23,5’1 yetersiz olarak tespit edilmistir ve bu
bahgelerde hemen hemen cocuklarin zaman gecirmeleri i¢in ve c¢evre bilinci
olusturacak hi¢bir sey yoktur. Tanner (1999) ¢alismasinda okul yapilarinin iki yonlii
olarak ele alindigin1 bunlarm Dogal Alanlar ve Ogrenme Destek Alanlari oldugunu
vurgulamistir. Bu agidan bakildiginda okullarin 6zellikle ilkogretim okullarinin dogal
cevre ile uyumlu Ogrencilerde doga bilincini olusturacak sekilde tasarlanmasi
gerektigi yaninda islevsel yonii ile 6grenmeyi kolaylastiran ve sevdiren tasarimlar
olmas1 gerektigini belirtmistir. [lkdgretim okullarinin diger tiim okul tiirlerinde de
oldugu gibi hem biligsel hem de duyussal yonden etkili birer yapiya sahip olmalari
gerektigini tespit etmistir. Ancak arastirma verilerine gore okullarimizin ancak
%11,8’inde bu duygulara hitap edecek standartlara sahip bahc¢e bulunmaktadir. Bu
egitime bakisin yaninda cevre duyarliligimizin da zayif oldugunu ve gelecek
nesillere aktarmak gibi bir amacimizin olmadigindan kaynaklanabilir. Zaten MEB
okul ingalarinda teslim oncesi bahge ve ¢evre diizenlemesi yapmamaktadir bunlar
okulun islemesiyle beraber okullarin kendileri tarafindan tam bir planlama
yapilmadan ilkel sartlarda yapilmaktadir ve ¢ogu zaman estetik ve dogal degerleri
tastmamaktadirlar.

Arastirma sonucu ortaya ¢ikan bir diger veride de okullarimizin %58,8’inde
Oziirlii 6grenciler i¢in higbir mekan diizenlemesi bulunmamaktadir. Diizenleme olan
okullarin da sadece %23,6’sinda giris kisminda tekerlekli sandalye rampas1 disinda
bir donanim bulunmamaktadir. Bu yapilarda giris kisimlarinda derslik planlanmadigi
icinde list katlara nasil ¢ikilacagi ile ilgili bir ¢calisma yapilmamistir. Sadece okullarin
%17,6’sinda asansor tertibatt bulunurken, lavabolar, siniflar, tuvaletler, soyunma

odalar1 ve masa-sandalyelerde de bedensel Oziirlillere yonelik bir caba tespit
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edilememistir. Bedensel Engellilerle Dayanigsma Derneginin 2003 yili aralik ayinda
yaymladigi ve Devlet Istatistik Enstitiisii ile gerceklestirdigi arastirma sonuclarina
gore tlilkemizde 5-14 yas grubu bedensel oziirlillerin niifusa oran1  %5,17 olarak
verilmistir. Tiim yas grubunda ise bu oran %6 olarak belirtilmistir. Bunlarinda
%354,41 tekerlekli sandalye ya da koltuk degnegi kullanmaktadirlar ki bu durumda
500 kisilik bir okulda 12-13 civarinda ortopedik oziirlii ve yiirime araci kullanan
ogrenci anlamina gelir. Ancak bu duruma ragmen okullarimizda bedensel engellilere
yonelik etkin bir planlama olmamasi nedenleri olarak, insana verilen deger,
plansizlik, okulun amaglarini zedeleyen yer ve para tasarrufu, olacagi gibi oziirliilere
bakis acimizi da ortaya koymaktadir.

Arastirmada okullarda derslikler, koridorlar, merdivenler, jeolojik etiit, Arsa
biiyiikliigii, 6gretmenler odasi, kantin, 1sitma, yalitim, aydinlatma, pis su tesisati,
idare odalari, koridor panolar ile ilgili standartlarda iyi ve ¢ok iyi diizeylerinde
standartlar olustugu tespit edilmistir. Ancak bu alanlarin bazilarinin baslangig
asamasinda alan olarak yapilirken gerekli donanim olmadan egitim-dgretime
baslandigi  zaman igerisinde okul yoOnetimlerince gerekli standartlara
kavusturulduklar1 tespit edilmistir. Miidiir-Miidiir Yardimcisi-Memur odalari,
Koridor panolari, Kantin, Ogretmenler odasi, derslik pano ve levhalar &zellikle
bunlardandir. Bu alanlar okul teslim asamasinda ya bos olarak ya da kismi malzeme
ile okul idarelerine teslim edildikten sonra bir¢ok donanim okullarca zaman
icerisinde saglanmistir. Ozellikle Miidiir odalarinin  ncelikli olarak ve titiz
calisilarak diizenlendigi goriilmiistiir. Ding ve Onat (2002) Bir Ilkdgretim Okulunun
Bina programi ve Tasarimi Baglaminda Degerlendirilmesi ¢aligmalarinda miidiir
odalart ile ilgili olarak orijinal planda 1. katta ve 31,5 m2 olan odanin, ayni katta yer
alan 6gretmenler odasinin boliinmesi ile yerinin degistirildigini ve bdylece miidiir
odasinin alanmin 2 katina ¢ikarildigint belirtmektedirler. Bu tespit hem okullarda
onceligin miidiir odalarina verildigi hem de okullarda idarelerce kontrolsiiz ve keyfi

tadilatlar yapilmak zorun kalindigini desteklemektedir.
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5.2 Sonuc ve Oneriler

Bu aragtirmada 2000 yilinda yayinlanan TSE 9518 standartlarina gére Usak
ilinde bu tarihten sonra yapilmis resmi 17 ilkdgretim okulunun insasinda bu
standarda ne diizeyde uyuldugunu gelistirilen ve uzman gorilisii ile diizenlenen
standartlarin tek tek incelendigi formla tespit edilmistir. 17 okul 6l¢ek forma gore tek
tek yerinde incelenmis ve degerlendirilmistir. Standartlar “Yok”, “Yetersiz”, ”Orta”,
“Iyi”, “Cok lyi” seklinde derecelendirilmis ve sonuclar SPSS 16 programinda
frekans ve ylizde hesaplamalarina tabi tutulmustur.

Arastirma sonuglarina goére Milli Egitim Bakanligi okul planlamasi yaparken
kullanim agisindan ortaya konmus olan TSE 9518 standartlarina uymamustir.
Standartta yer alan 72 kuraldan 14 tanesi ki bunlarin igerisinde okullar icin, sosyal
yasam alanlar1 olduk¢a 6nemli olan Yabanci Dil Laboratuari, Is Teknik Atdlyesi,
Resim Salonu, Miizik Salonu, Siginak, Jenerator gibi alanlar oldugu tespit edilmistir.
Sanatinin toplumlarin gelismislik diizeyleri 6l¢iimlerinde 6nemi ve estetik duygularin
insan egitimindeki rolleri diisiintildiiglinde resim ve miizik salonlarinin hi¢ olmamasi
iilkemiz igin &nemli bir gergegi ortaya koymaktadir. Ulkemizde 2011 yilina
gelindiginde yabanci dil egitimindeki basarisizligi Ogretmenlere baglayip ithal
Ogretmenin tartisildig diisliniildiiglinde yabanci dil egitimi ile ilgili okullarda hi¢bir
donanimin olmamasi problemin dikkatle tespit edilmedigini gostermektedir.

Bunun yaninda bircok standart ise yetersiz ya da kismi olarak hizmet
verebilecek diizeydedir. Spor salonu sadece 1 okulda tespit edilmisken okullarin
%94,1’inde yoktur. Bu durumda {ilkenin sportif alt yapisinin gelismesi ve uluslar
aras1 yarigmalarda basar1 beklemek zor olacaktir. Oto park yetersiz diizeydedir ki
gerek calisanlar gerekse veliler ve servis araglar1 okul giris ve ¢ikis zamanlarinda
zorluk yasamaktalar hatta okul idarecilerinin saha ¢alismasi sirasinda belirttikleri gibi
kontrolsiiz park ve trafik risk yaratmaktadir.

Egitimin yiiriitiildiigii yer olan okullar planlanirken tasarruf diisliniilemez.
Okullar tam tesekkiillii ve ¢ok uzun yillar hizmet verecek sekilde gelistirilebilir
olarak planlanmalidir. Ciinkii uzun bir tarihi olan okullarda kurum kiiltiirii olusacak
ve bir birikim olacaktir. Kiiciik ¢apli sadece derslik olma disinda bir sey ifade
etmeyen ve alan olarak gelismeye kapali okullarin yap1 Omiirleri de uzun

sirmemekte veya agir tadilatlarla kaynak israfina neden olmaktadirlar. Bu agidan
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yiiksek kapasiteli, genis bir alana hitap eden, standartlar1 tam olarak tasiyan okullar
insa etmek egitimin aktorleri olan 6grenci-6gretmen-yonetici-veli-diger ¢alisanlarda
olumlu etki yapacaktir. Sosyal zamanlar i¢in mekanlar kurum aidiyetini
gelistirecektir. Ancak {ilkemizde bu alanlarin okullarda olmamas1 ancak birer liiks
olarak goriilmesi seklinde diigiiniilebilir.

Bunlarin yaninda TSE 9518 standardinda olmayan ve okullarin islevselligi
acidan 6nemli olan ve uygulama da ihtiya¢ goriilen kurallarda bulunmaktadir. Saha
caligmasinda okul idarecileri ve calisanlardan alinan doniitlere gére TS 9518
standardina sunlar da eklenmeli ve kural olarak bulunmalidir.

* Tiim Tirkiye i¢in ayn1 tip okul insas1 yerine TSE, iklim ve cografi duruma

gore farkli tip okul standartlart olugturmalidir.

* Okulun internet alt yapisi ile ilgili kurallar eklenmelidir.

* Bir okulda olmasi gereken kapasiteye gore egitim-6gretim ve idari tiim
materyaller listesine ait kurallar olmalidir.

* Kadro, Yardime1 personel standartlari ile 6gretmen standartlarina ait kurallar
da eklenebilir.

* Mali-Biitce ile ilgili ve bir okulun ekonomik yapisi ile ilgili kurallar da
eklenmelidir.

*

Giivenlikle ilgili standartlar ve kurallar eklenmelidir.

Bunlar igerisinde yer alan okul tip projelerinin iklim ve cografi yapiya gore
farkli planlanip uygulanmasi Onemlidir. Karadeniz bdlgesindeki bir okul tip
projesinin Akdeniz bolgesinde de uygulanmasi disiiniilemez. Ancak iilkemizde bu
sekilde yapilan uygulama nedeni ile okul yonetimleri sikintilar yagsamaktadir. Mimari
konuda bilgisi olmamasina ragmen yasadig1 yerin yapisina uygun evler gelistiren
halk bile bolgesel farklar1 goriirken okul yapilarinda bunun atlanmasi ilgingtir. Bir
Akdeniz tipi konutun Karadeniz bolgesinde kullanilamayacagini dikkate almak
gerekir.

TSE 9518 standardi tam olarak miikemmel bir okulu tarif etmese de 6nemli
diizeyde vyeterli bir okulu olusturacak kurallardan olusmaktadir. Arastirma
gostermistir ki Usak ilindeki okullarin yapim ve planlama asamalarinda bu
standartlar dikkate alinmadan sadece okul ihtiyaci olan bolgedeki 6grenci sayisini

kapali bir alana alacak derslik yapmak disinda bir anlayis degildir. Okul heniiz
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iilkemizde bir yasam alani olarak kabul gormemistir ve hizmet alacak kesimin
ihtiyaglar dikkate alinmadan tasarimlar yapilmistir.

Ancak bazi standartlarin artik okullarda olusmaya basladigi da tespit
edilmistir. Arastirma kapsamindaki okullardan en son yapilan (2009) Sefkat
[Ikdgretim okuludur. Bu okul tek incelendiginde revir ve jeneratdr disindaki tiim
standartlar1 “iyi” veya “cok iyi” diizeylerinde karsilamaktadir. Ancak bu su anlama
gelmemektedir. Artik yapilan tiim okullarda bu okuldaki standartlar olacak. Maalesef
giinimiizde halen boélgesel ihtiyaglara gore sadece derslik niteliginde olan higbir
saglikli yasam alanina sahip olmayan okullarin yapimi1 devam etmektedir.

Ulkemizde ilkdgretim okullar1 ne kadar miikemmel standartlara sahip olursa
iist 6grenim siireglerinde ve bilimsel gelismislikte o kadar ileri gider. Egitime
ozellikle de okul 6ncesi ve ilkogretime harcanan biitce higbir zaman bosa gitmez. Bu
acidan artik sadece 6grencilerin bir sekilde kapali mekanlara alinip okullastirildig
derslik sistemi okullarin sayisi arttirarak kaynak israfi yapmak yerine, en az 150
yillik niifus hareketleri bilimsel olarak incelenerek planlanacak egitim kompleksleri
yapilmalidir. Literatiirde “kampiis Okul” olarak ta gecen bu sistem incelenmeli ve
olumlu-olumsuz yonleri ve iilkemizdeki uygulanabilirligi de dikkate alindiktan sonra

gerekirse uygulanmali ya da alternatif modeller iiretilmelidir.
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S.NO

TSE
KURAL
NO.

KURAL-KRITER

YOK

YETERSIZ

ORTA

ivi

GOK iYi

Okul arsasinin yeri, yerlesme bolgesinin nufus hareketleri, sosyal, ekonomik
ve saglik kriterleri de dikkate alinarak, yogun tasit trafiginden uzakta olmali,
hapishane, meyhane, kahvehane, bar vb. ¢ocuklari olumsuz yénde
etkileyebilecek yerlere en az 200 m uzaklikta yapiimalidir.

Okul arsasinin blyukligu 6grenci bagina ilk kirk 6grenci igin 20-25 m2, ikinci
kirk 6grenci igin 15 m2, Gglincl kirk 6grenci igin 10 m2 ve 4.5.6. 40 6grenci
icin 5 m2 esas alinarak belirlenmeli, toprak yapisi bitki, agag vb.
yetistiriimesine ve uygulama bahgesi diizenlenmesine uygun yapida ve en
¢ok %5 meyilde olmalidir.

Bina arsa lizerine yerlestirilirken okul binasinin ileride genisletilebilecegi de
dikkate alinmalidir.

Okul arsasinin jeolojik zemin ettidi yapilmis olmali ve okul binasinin bu arsa
izerinde yapilmasinda bir mahsur olmamalidir.

Bodrum katta, bina insaat alaninin en az %3’ blyukliginde, dar kenari en
az 2 m ve yiksekligi en az 2,30 m olan siginak bulunmaldir.

Okul binasinda ana giris ve 6grenci girisi ayri diizenlenmeli, giris kapilarinin
genisligi en az 2 m olmal, girislerde riizgarlik bulunmali; ana giriste
danisma, veli bekleme ve goriisme mahali dizenlenmelidir

Okul binasi kullanim amacina uygun olarak tercihan ek katl insa edilmeli,
dersliklerin pencereleri sicak bolgelerde kuzey-giiney, soguk bolgelerde
dogu-bati yoniinde olmali ve gerektigi takdirde pencerelerde glines kontrol
elemanlari bulunmalidir.

Arsa sartlari ve diger etkenler sebebiyle, okulun gok kath olarak insaa
edilmesi halinde; merdiven 6lglleri 6grenci viicut 6lgiilerine uygun olmali;
basamak genisligi 0,25 m, riht yiksekligi 0,15 m, disey parmaklikli ve
parmakliksiz kiipeste yuksekligi en az 0,70 m, merdiven kol genisligi en az
1,40 m yapilmali ve merdiven genisligi koridor genisliginden az olmamalidir

Okul sahasi bahge duvari ile gevrili olmali, su elektrik ve kanalizasyon
imkanlari bulunmali, okulun giris ve ¢ikis kapilar trafigin yogun oldugu
caddeye agilmamali; bahgede 6grenci yas gruplarinin dlgllerine uygun
oturma gruplari yerlestirilmeli ve yas gruplarina gore agik spor alanlari
dizenlenmelidir.

10

1.110

Okulun bahgesinde acik téren alani diizenlenmeli, burada Atatiirk aniti veya
bisti olmali, bu anit veya bist aydinlatiimali, ses diizeni bulunmaldir.

11

1.1.11

icme suyu tesisati TS 828’e, kullanma suyu TS 266’ya uygun olmali ve
tenefflishane ve oyun bahgesinde musluklar dizenlenmelidir.

12

1.1.12

Okulun yangina karsi korunmasi igin TS 4156 ve TS 9906’ya uygun tedbirler
alinmalidir.

13

1.1.13

Okulda TS 10551’de belirtilen 6zellikte otopark bulunmalidir

14

1.1.14

Bedensel 6ziirlt 6grencilerin kullandigi ve faydalandigi bahge, bahge yollari,
merdivenler, WC ve lavabo, giris-cikislar, elektrik anahtarlari, derslikteki
sira, masa ve sandalyeler, soyunma dolabi vb’lerin diizenlenmesi ve élguleri
TS 9111’e uygun olmahdir.
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Miidir odasi, binanin hakim bir yerinde, tercihan girise yakin diizenlenmeli,
alani en az 16 m2 buyukliglinde olmali ve odada ¢alisma masasi, kitaplk ve
5-6 kisilik ziyaretgi oturma imkani bulunmali, ihtiyaca cevap verebilecek
sekilde hizmetin geregi her gesit esya olmalidir.

Midir Yardimcilari odasi binanin idare bélimiinde planlanmali blyuklagu
en az 12 m2 veya kisi basina en az 2,25 m2 6l¢ii alinarak belirlenmeli,
ihtiyaca cevap verebilecek sekilde hizmetin geregi her gesit esya
bulunmalidir.

Memur odalari, binanin idare béliminde dizenlenmeli ve her memur igin
en az 2,25 m2 alan esas alinmal, ihtiyaca cevap verebilecek sekilde
hizmetin geregi her gesit esya bulunmalidir.

Ogretmenler odasi, okulun idare bélimi ile dershanelerin arasinda olmali,
odanin alani bir 6gretmene 2 m2 olmak lizere sekiz 6gretmene kadar en az
16 m2, her fazla 6gretmen icin 1,5 m2 ilave alan hesap edilmek sureti ile
okulun standart kadrosuna gore belirlenmeli, odada yeteri sayida koltuk,
sandalye, yazi masasl, toplanti masasi, vestiyer. Telefon, dolap vs.
bulunmalidir.

Rehberlik ve Olgme Degerlendirme odasi, idari bélimlerin bulundugu ve
nispeten serin olan bélimde planlanmali, oda buyikligi en az 12 m2
olmali, Ogrencilerin psikolojik rahatligini saglayacak sekilde perde, koltuk,
uzanma imkani, muhafazali karteks dolabi ve esyalarla tefris edilmeli.

Kat Ogretmeni Odasi, en az 7 m2 biyiikligiinde ve katta ayri ayri olmali,
ihtiyaca cevap verebilecek sekilde hizmetin geregi her gesit esya
bulunmalidir.

Sekreter odasl, idari boliimde Okul Miidiirli odasina bitisik ve baglantili
planlanmali, masa ve sandalye vb. esyalar bulunmalidir.

Zumre 6gretmenler odasi, idari boliim ile dershanelerin arasinda olmali,
odanin alani en az 10 m2 olmali, odada yeterli sayida koltuk veya sandalye,
dolap, masa bulunmaldir.
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131

Dersliklerin tavan yuksekligi en az 3,50 m olmali, derslikler en ¢ok 40 6grenciye
egitim verecek sekilde diizenlenmeli, 6grenci basina tek kisilik sira diizeninde en
az 1,50 m2, cift kisilik sira diizeninde ise en az 1,20 m2 net alan alinmali ve bu
mesafe en son siraya kadar 9,00 m’yi gegmemelidir.

13.2

Dersliklerin derinligi ; oturma yerleri dizi sayisi ve ara gegisler sayisi olarak
belirlenmeli boyutlari, her oturma yeri en az 0,80 m derinlikte ve arkada 0,80 m
gegcis boslugu alinarak bulunmalidir.

133

Derslikte yazi tahtasinin Ust kismina Atatirk’tin portresi, onun Ustline ay yildizi
saga bakacak sekilde Turk Bayragi, Atatlrk portresinin durusuna gore sagina
istiklal Marsi, soluna Atatiirk’iin Genglige Hitabesi asiimalidir.

134

Dersliklerde, Turkiye Siyasi Haritasi, gerekli gorilen siniflarda bunlara ek olarak
6grenci andi ve zaman seridi, Unite, resim-is, yazi kosesi, seviyeye gore grafik ve
tablolar bulunmali, Gzerinde devamli ¢alisilacak araglar, duvarin zedelenmesini

onlemek igin ayri bir zemin tzerine asiimahdir.

135

iki derslik arasinda olusturulan hacimlerden &grencilerin yagmurluk, palto,
semsiye ve egyalarini koyabilecekleri askilik veya dolaplarin bulundugu
dershaneden irtibatli, genisligi en az 2 m olan bir bolim bulunmali, aski
demirlerinin yerden ylksekligi en ¢ok 1,60 m, araligi 0,20 m olmali, semsiye,
yagmurluk ve paltolardan sizacak yagmur-kar sularinin toplanip tahliyesine imkan
verebilecek sekilde yapilmali veya askiliklar koridorlarda nigler iginde
duzenlenmelidir.

1.3.6

Derslik igi diizenlenmede, 6grencilerin sabit yerlesimi yerine, egitim ve 6gretimin
dinamikligi i¢in uygun yerlesim seklini saglamak i¢in dershane boyutlari kareye
yakin olmalidir.

13.7

Dersliklerde 6grenci saghgi icin uygun olmayan yazi tahtalari kullanilmamali, yazi
tahtasi alt kenarinin yerden ytiksekligi, birinci sinifta 0,65 m, ikinci ve tigincu
sinifta 0,70 m, dordiincl sinifta 0,75 m, besinci ve altinci sinifta 0,80 m, yedinci
ve sekizinci sinifta ise 0,85 m olmalidir.

1.3.8

Dersliklerde parapet yiiksekligi en az 0,60 m ve en ¢ok 0,80 m olmali, suni
aydinlatmada en az 200 liiks 151k siddeti esas alinmali, kapilar en az 0,90 m
genisliginde olmali, ¢ikis yoniinde koridora dogru agilmali, kapilar sira ile yazi
tahtasi arasinda olmali, kapilarda en az 1,60 m yiikseklikte gbzetleme penceresi
bulunmali, derslik duvarlari ve pencere altlari egitim malzeme ve araglarini
koyabilmek igin dolap ve gekmece yerlestirebilecek sekilde diizenlenmelidir.

1.3.9

Dershanelerin duvarlarinda ilk siniflarda mekani kigltict canh renkler, tst
siniflarda sakin bir renk armonisi verecek renkler secilmelidir.

10

1.3.10

Gorsel Egitim Dershanesi; Bu dershanenin blyukligu 6grenci bagina 1,00 m2
olacak sekilde diizenlenmeli, zemini bilgisayar, televizyon ve video gibi araglarin
tozlanmasini 6nlemek amaciyla anti-statik malzeme ile kaplanmali tercihan
binanin sessiz boliimiinde olmali, videonun bulundugu mahaldeki pencerelerde
koyu renk kumas perde veya koyu renk stor perde bulunmalidir.
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L NO.
is Teknik Atélyesi; Tercihan 6,50 m x 7,50 m élgiilerinde planlanmalj; cilt, ahsap ve
metal kisimlari diizenlenmeli, atélyede kesme makasi, yapistirma tezgah, tutkal
11 13.3 kaplari, su kivetleri, su ve gaz tesisatlari, mengeneli masalar, cilt presi, 0,70 x 1,50
m Olgilerinde sert agagtan yapilmis tezgahlar 0,65 m araliklarla iki dizi halinde
yerlestirilmeli, duvara asili tipte alet dolaplari bulunmali, ayrica tutkal firini, ocak,
masa, pres olmali ve ahsap deposu yapiimalidir.
133 Atolyede galisma tezgah ve masalarinin 6lglsi 6grencilerin viicut dlgilerine uygun
12 '1' " | olmali, takim dolaplari ve yapilan igleri teshir igin vitrinler bulunmali ve kullanilan
aletleri tanitici levhalar diizenlenmelidir.
Resim Salonu; Homojen igik dagihmi saglanmali, pencere parapeti 1,00 — 1,25 m
1.34.| ™ . - . - .
13 1 yuiksekliginde olmali, pencere dikmeleri ince, kuzey ve kuzey batiya yonlendirilmeli
ve duvarlara asili alet dolaplari olmalidir.
13.4 Resim salonunda; ¢izim masalari 0,70 m x 0,80 m 6lgulerinde olmali, iki gizim
14 '2' " | masasl arasinda 0,90 m mesafe birakilmali, oda derinligi isik durumuna baglh olarak
6,00 m-8,00 m olmali, uzunlugu 6grenci sayisina bagli olarak 15,0 m olmalidir.
134 Resim Salonunun pencerelerinde perde diizenlenmeli, endirekt suni aydinlatma ve
15 '3' " | masalar tizerinde spot aydinlatma olmali, duvarlarda gizim yapilabilecek yuizeyler
bulunmalidir.
Miizik Salonu; Binanin sesten rahatsiz olunmayacak bir bélimiinde dizenlenmeli,
1.3.5. . . A g
16 1 salon ylizeylerinde akustik kaplama bulunmali ve salon buyuklugi kisi basina en az
2,00 m2 esas alinarak belirlenmelidir.
1.3.5. | Muzik salonunda 0,40 m derinliginde bir nota dolabi ile dershane alaninin 1/3’G
17 P . .
2 buytkluginde ayri bir muzik aletleri deposu bulunmalidir.
Fen Bilimleri Laboratuari; 0,10 m-0,20 m yiksekliginde basamakl anfi seklinde,
katlanabilir koltuklu diizenlenmeli; her masada su ve gaz tesisati, 2,00 x 0,50 m
Olgulerinde gcalisgma masalari bulunmali; 6grenci basina 1,5 m2 buyklik esas
18 | 1.3.6 ) - A L
alinmali; lavabolu tezgah olmali; emniyet yontinden koridora agilan iki ayri kapi
bulunmali ve zeminde elektrik yliklenmelerine karsi tedbir alinmali, 0,10 m ¢apinda
gaz havalandirma delikleri bulunmali ve elektrikli aspirator kullaniimalidir.
Yabaci Dil Laboratuari; Buyuklugl, 6grenci bagina 2,00 m2 alan esas alinarak
19 1.3.7 | belirlenmeli okulda okutulan her yabanci dil igin 2’ser laboratuar bulunmali ve
dinleme-izleme ekipmanlari ile donatiimalidir.
Bilgisayar Laboratuari; Blyuklugi 6grenci bagina 0,65 m2 olacak sekilde
20 1.3.8 | belirlenmeli, laboratuarin diizenlenme sekli TS 12488’e uygun olmali ve ¢alismayi
aksatmayacak sekilde kesintisiz giig kaynagina bagli olmalidir.
Cok Amagh Salon; BuyUklGgu kisi basina; masa etrafinda oturma diizeni igin 2,00
21 1.3.9 | m2, sandalyede oturma diizeni igin 2,50 m2 ve anfi sekli igin 1,00 m2 esas alinarak
belirlenmelidir.
Spor Salonu; Uzun aks dogu-bati yénlinde, duvarlar girintisiz ve gikintisiz, satihlar
dayanikli agik renk ve kolay temizlenebilir malzemeden olmali, déseme yiizeyi
22 1.3.1 | plastik ile veya kaymaz malzeme ile kaplanmal, tabii aydinlatma igin pencere
0 ylizeyi tim duvar alaninin %20’si ve uzun duvarlardan birinde olmali, tavan
yuksekligi 4,00 m yapilmali, TS 3419 ve TS 34202’ye uygun mekanik havalandirma
sistemi bulunmalidir.
Salon 20 liiks isik siddetinde aydinlatilmali, i¢ mekan sicakhgi 15 C olmali, salon
1.3.1 iy o
23 01 okulun diger mekanlarindan bagimsiz isitilmali, devamli sicak su bulunmali ve sicak
: su tesisati Isitma tesisatindan ayri yapiimalidir.
Salon buyuklGgl 6grenci bagina 1,0 m2 6lgi alinarak belirlenmeli, 7,20 m2
buyukligliinde malzeme odasi, 20,00-30,00 m2 biyukluginde iki adet soyunma
2 1.3.1 | odasi, 12,00 m2 buytkliglinde 2 adet 6gretmen odasi, 2 adet 2 kabinli ve iki adet
0.2 pisuvarh erkek erkek WCile 2 kabinli bayan WC olmali, 20,00 m2-25,00 m2
blyukligiinde 12 adet dus ve 12 adet el-ayak yikama yeri bulunmali, teknik
ozellikler bakimindan TS 1258’e uygun olmalidir.
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YAPIM YILI

[ILKOGRETIM

YARDIMCI HiZMET BiRIMLERINE AiT KURALLAR

TSE
S.N | KUR

NO.

KURAL-KRITER

YOK

YETERS
iz

ORTA

ivi

COK iYi

1 (141

Revir; Okulun idari bélimiinde ve spor yapilan yerlere yakin planlanmali, tercihan
bir hemsire tam giin gérev yapmali, TS 6075’e uygun ilk yardim dolabi, muayene
masasi, kiiglik buzdolabi vb. araglar bulunmalidir.

2 |1.4.2

Derslik koridorlari, iyi aydinlatiimali ve havalandiriimali; koridor genisligi, tek
yapilan dersliklerin genislik; 25 6grenci igin en az 2,10 m olmali ve ilave her 25
ogrencii¢in 0,30 m arttiriimali ¢ift tarafli yapilan dersliklerde bu genislik en az
3,00 m olmali; koridorlarda basamak bulunmamali ve duvarlari 1.30 m yikseklige
kadar yikanabilir malzemeyle kaplanmalidir. Ayrica koridor duvarlarinda Talim ve
Terbiye Kurulunca tavsiye edilen, Tiirk buyuklerine ait resimler, Tiirk tarih ve
kulturine ait levhalar, haritalar, egitici ve sanat degeri olan resimler, saat ve
takvim ile okul gazetesi bulundurulmalidir.

3 |143

Kat merdivenleri en az 1,00 m genislikte olmali, basamak sayisi 3’den fazla
oldugunda tek yanda 1,40 m genisliginde, iki yanda ve 2,00 m’den genis
oldugunda genisligin ortasinda olmak lzere (g kiipeste diizenlenmeli; merdiven
genisligi 100-500 6grenci icin her 100 6grenciye 0,70 m, 500-1000 6grenci igin
her 100 6grenciye 0,50 m ve 1000’in lizerinde her 100 6grenci igin 0,30 m ilave
edilerek belirlenmeli, merdiven kova hatti boyunca yikama suyunun
dokulmemesi icin dis birakilmali, merdiven mozaik veya mermerle kaplanmali ve
ayni kaplama malzemesinden siipirgelik yapilmalidir.

4 (144

Kutlphane; 6grencilerin okuma ve 6zel ¢alisma gibi ihtiyaglarina cevap verecek
sekilde, binanin girdltiisiiz boliminde planlanmali, uygun sekilde 1siklandiriimali,
esyalarin hareketi halinde gurtltl olmamasi i¢in zemini ses emici yumusak
malzeme ile kaplanmali, en az bir buguk dershane buyukligiinde olmal ve bu
buytklige her 250 kitap icin en az 1,00 m2 alan eklenmeli ve aydinlatma en az
500 luks siddetinde olmalidir.

5 |1.45

WC; Teknik 6zellikleri TS 8357’ye uygun kolay ulasilabilecek sekilde, her katta kiz
ve erkek 6grenciler igin ayri ayri diizenlenmeli; her 20 kiz ve her 25 erkek 6grenci
icin bir kabin ve her 15 erkek 6grenci igin bir pisuvar, her dort kiz ve her 2 erkek
kabini iginde bir lavabo bulunmali ve ayrica her 5 erkek 6gretmen ve her 2 bayan
6gretmen igin bir WC kabini yapilmali, erkek 6gretmen igin pisuvar olmalidir.

6 |1.4.6

Kantin; okul binasi icinde veya bahgenin uygun bir yerinde 6grencilerin kirtasiye,
mesrubat tirll igeceklerle, tost vb. yiyecekleri satin alabilecekleri kantin
bulunmalidir.

7 |1.47

Isitma; okulun i1sitilmasi, iklim sartlari, maliyet, yakit saglama ve diger teknik
durumlara gore soba, kalorifer, sicak hava veya panel sistemlerinden biriyle
yapilmali; dershanelerde sicaklik kis aylarinda ortalama 20 C olmali, isitma
merkezinin girisi kazan girisine uygun olmali, 6grencilerin giremeyecekleri sekilde
diizenlenmeli ve yeterli blytklikte su deposu bulunmalidir.

8 |1.4.8

Arsiv; idare bolimunde kolay ulagilabilir uzaklikta tercihan bodrum katta
duzenlenmeli, yatay ve diisey depolamaya gore yeterli gegis alanlari bulunmali,
tabi olarak aydinlanabilmeli, ayrica 200 liiks siddetinde aydinlatma sistemi olmali
ve giris kapisi emniyetli yapiimalidir.

9 | 149

Egitim Araglari Odasi; Mudur Yardimcisi odasina yakin bir yerde diizenlenmeli,
ara-gereglerin muhafazasi icin gerekli raf, dolap ve vitrin bulunmal, giris kapisi
emniyetli ve pencereleri demir parmaklikli yapiimalidir.
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10

1.4.10

Temizlik Odasi; En az 2,00 m2 biyuklugiinde ve her katta WC’lerin yaninda
olmali, lavabo, tuvalet pompasi, pas pas, stipirge vb. malzemeler bulunmali
ve ayrica bezlerin yikanabilecegi bir yalak yapiimalidir.

11

14.11

Oto Park; dershanelerden yeterince uzak mesafede olmali, okulun hizmet
verecegi semtin niifusu 50.000 ile 200.000 arasinda ise 600 m2 brit okul
insaat alani i¢in en az 250 m2, niifusun 200.000’den fazla olmasi
durumunda en az 500 m2 otopark yeri ayrilmali, zemin gamur olmayacak ve
su toplamayacak sekilde, beton, asfalt, beton parke vb. ile kaplanmali ve
imkan dahilinde kapali yapiimalidir.

12

1.4.12

Hizmetli Odasi; her katta ve genellikle 1slak hacimlere yakin yerlerde
planlanmali; odada dolap, masa, sandalye olmali, cagirma zili tesisati
bulunmalhdir.

13

1.4.13

Bahge; glriltili, duman ve toz gibi zararli unsurlardan uzak, bitki ve agag
yetistirilmesine uygun toprak yapisinda olmali, gevre duvari bulunmal,
bahgenin uygun bir kdsesinde igme suyu gesmeleri, oturma koseleri ve agik
spor alanlari diizenlenmeli, yeter sayida ¢op kutulari yerlestirilmelidir.

14

1.4.14

Yemekhane/Mutfak; 6grencilere verilen yemek hazir olarak temin edildigi
takdirde, yemek salonu 6grenci basina en az 0,50 m2 olacak sekilde
planlamali, ders aralarinda gay ve mesrubat igme imkani saglanmali,
yemegin okulda hazirlanmasi halinde TS 7036ya uygun ikinci sinif lokanta
o6zelliginde mutfak bulunmalidir. Yemek dagitimi bir yardimcinin
nezaretinde 6grencilerin yemeklerini almasina gore diizenlenmeli, yemek
dagitim tezgahi olmali, tezgahin isitma sistemi bulunmalidir.

15

1.4.15

Yemekhane/Mutfak; 6grencilere verilen yemek hazir olarak temin edildigi
takdirde, yemek salonu 6grenci basina en az 0,50 m2 olacak sekilde
planlamali, ders aralarinda gay ve mesrubat igme imkani saglanmali,
yemegin okulda hazirlanmasi halinde TS 7036ya uygun ikinci sinif lokanta
ozelliginde mutfak bulunmalidir. Yemek dagitimi bir yardimcinin
nezaretinde 6grencilerin yemeklerini almasina gore dizenlenmeli, yemek
dagitim tezgahi olmali, tezgahin isitma sistemi bulunmalidir.

16

1.4.16

Santral ve Yayin Odasi; idari boliime yakin olmali, haberlesme cihazlarinin
rahatca yerlestirilebilecegi biyuklikte diizenlenmeli ve en az 200 ltks
siddetinde aydinlatiimalidir.

17

1.4.17

Bilgi islem Merkezi;TS 12488’e gére diizenlenmeli ve en az 500 liiks
siddetinde aydinlatiimalidir.

18

1.4.18

Sigara icme Odasi; okulun egitim-6gretim birimlerinden uzakta, tabii olarak
havalandirilacak sekilde diizenlenmeli, yeter sayida oturma imkani
olmalidir.
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S.NO | KURAL KURAL-KRITER YOK z ORTA iyi COK iYi
NO.
1 151 Jenerator; okulda elektrik kesilmesine karsi jeneratér bulunmali,
" tercihan be jenerat6r otomatik olarak devreye girmelidir.
) 152 Koridor Panolari; okulun egitsel kol faaliyetlerinin sergilendigi,

6grencilerin boy 6lgllerine uygun panolar bulundurulmahdir.

Giivenli Arag-Gereg, Ogrencilerin kullanimina sunulan her tiirlii arag-
3 1.5.3 | gereg ve donanimlar égrencilerin fiziksel yaralanmalarina yol
acmayacak malzemelerden segilmelidir.

Servis Araglari, Okulda 6grenci servis hizmetlerinin bulunmasi halinde
4 1.5.4 | TS 12257’de belirtilen 6zelliklerde servis araglari, park yeri ve servis
soforleri icin bekleme odasi bulunmalidir.

Havalandirma; Okul tabii olarak havalandiriimali, bunun mimkin
5 1.5.5 | olmadigi hallerde TS 3419 ve TS 3420’ye uygun mekanik havalandirma
sistemi bulunmalidir.

Zararl Haseralar; Zararl haseraya kargi TS 8358’e uygun tedbirler
alinmalidir.

Yalitim; Duvar, yer ve tavanlar isi, ses ve neme karsi yalitiimalidir. Isi
7 1.5.7 | yalitimi TS 825’e ve nem yalitimi TS 3128’e gore yapilmal, isi ve ses
yalitiminda TS 901 ve TS 2491’e uygun malzeme kullaniimalidir.

Aydinlatma; Okulun biitiin mekanlari amacina uygun olarak
aydinlatiimali, aydinlatma tesisati TS 1196’ya gore projelenmeli ve

8 1.5.8 | uygulamasi TS IEC/TR3 60364-2-21 ve TS IEC 60364-1’e gore yapiimali,
aydinlatma ile ilgili glivenlik kurallari, TS 3575, TS 3784, TS 4057 ve TS
4061’e gore planlanmis olmalidir.

9 1.5.9 | Pis Su Tesisati; Okulda pis su tesisati TS 827’ye uygun yapilmalidir.
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