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Sifat konusu gramer ve dilbilim calismalarinin en c¢ok tartisilan basliklarindan
biridir. Zira sifat bir sozciik tiirti miidiir yoksa bir iglev midir sorusu arastirmacilarin

zihnini bu giine kadar mesgul etmistir.

Biz bu arastirmada sifati bir sdzciik tiirli olarak kabul ederek Dede Korkut
Kitab1 Ornegi iizerinden niteleme sifatlarinin gosterdigi bigimsel ve sdzdizimsel
ozellikleri anlamsal basliklar altinda degerlendirmeye calistik. Yontem olarak
dayanagimiz R.M.W. Dixon’un anlam tiirleri teorisi olmustur. Dixon’in bu teorisine
gore Dede Korkut Kitabi’nin Dresden niishasindaki niteleme sifatlar1 BOYUT,
FiZIKSEL OZELLIKLER, RENK, INSANA OZGU EGILIMLER, YAS, DEGER,
HIZ anlam tiirleri altinda siniflandirilmis ve her kategoride anlamsal olarak; niteleme
sifatlarinin derin yapida hangi sozciik tiirline ait oldugu ve bunun yiizey yapida

degisip degismedigi veya derin yapida belirli bir anlam tiiriine ait olan sifatin yiizey
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yapida anlam tiiri bakimindan bir degisim gecirip gecirmedigi ve bu sifatlarin
karsitanlamlilik durumlar1 incelenmis, bicimsel olarak; sifatlarin ad ve ya eylem
kokenli olup olmadiklar1 ve sifatlardan tiiretilen sézciik tlirleri (ad, eylem, sifat,
belirteg) tespit edilmis, sozdizimsel olarak niteleme sifatlarinin tiimce iginde
uistlendigi farkli gorevler (diisiime ugrama, zarflasma, eylemlesme vb.) ve kurduklari

s0z obekleri ve bunlarin 6zellikleri belirlenmistir.

Eserde gecen niteleme sifatlarmin tespit ederken Saadettin OZCELIK’in
2005 yilinda yayimladigt Dede Korkut Arastirmalar, Notlar/ Dizin/ Metin adl

calismadan faydalanilmistir.

Bu yiiksek lisans tezi Usak Universitesi BAP birimi tarafindan 2013/TP011

nolu proje olarak desteklenmistir.

Anahtar Kelimeler: Dede Korkut Kitabi, Sifat, Anlam Tiirleri, Anlam
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ABSTRACT

ATTRIBUTIVE ADJECTIVES IN THE BOOK OF DEDE QORQUD IN VIEW OF

SEMANTIC TYPES

Samet CETIN

Department of Turkish Language and Literature
Social Sciences Institute Usak University, July 2015

Advisor: Prof. Dr. Ahmet AKCATAS

Adjectives are one of the most argued topics of grammar and linguistics. Yet
the question of “Is adjective a word class or a function” has kept the researchers

minds occupied till today.

In this study we take the adjectives as a word class and tried to evaluate the
morphological and syntactic properties of attributive adjectives in Book of Dede

Qorqud by a semantical basis.

Method of the study bases upon the semantic types theory by R.M.W. Dixon.
Attributive adjectives in the Dresden transcript of The Book of Dede Qorqud are
categorized as DIMENSION, PHYSICAL PROPERTIES, COLOUR, HUMAN
PROPENSITIES, AGE, VALUE, SPEED according to Dixon’s theory, and in each
category , for semantics; which word class or semantic type the adjectives belong in

deep level and do these change in surface and oppositional situations of these
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adjectives are examined, for morphology; roots of attributive adjectives and the
words derived from attributive adjectives are determined, and for syntax; different
functions that attributive adjectives under take in a sentence and phrases founded by

attributive adjectives and the properties of these phrases are identified. To determine

the attributive adjectives in The Book of Dede Qorqud we benefited from the Dede
Korkut Arastirmalar, Notlar/ Dizin/ Metin by Saadettin OZCELIK which is

published in 2005.

This master thesis is supported by Usak University BAP (Scientific Research

Projects ) department with 2013/TP0O11 project number.

Key Words: Book of Dede Qorqud, Adjectives, Semantic Types, Meaning
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ONSOZ

Anlam, dilbilim caligmalarinin en 6nemli ¢ikis noktasidir. Aragtirmaci anlam
unsurunu caligmasinda dikkata almadigi siirece eline rastgele dizilmis harflerden
olusmus bir yigindan bagka bir sey ge¢cmez. Eger dilin temel islevi canlilar arasindaki

iletisimi saglamaksa anlam bu iletisim sisteminin temel yap1 tagin1 olusturmaktadir.

Biz de bu calismayla anlamin bi¢cimbilim ve sdzdizim {izerindeki etkisini
Dede Korkut 6rnegi iizerinden agiklamaya calisarak hem anlam tabanli ¢aligmalarin
dilbilim arastirmalarindaki onemini gostermek hem de tarihi metinler {izerinde

dilbilim metodlartyla yapilan az sayidaki ¢aligmaya bir katki saglamak istedik.

Bu minvalde tez calismam boyunca benden higbir yardimi esirgemeyen basta
danigsman hocam Prof. Dr. Ahmet AKCATAS olmak iizere biitiin hocalarima, aileme

ve sevgili dostlarima tesekkiirii bir borg bilirim.

Samet CETIN
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1. BOLUM: GIRIS
1.1. Aragtirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci Dede Korkut Kitabi’'nin Dresden niishasindaki
niteleme sifatlarini tespit edip bu sifatlar1 anlam tabanli bir simiflandirmaya tabi
tutmak ve tespit edilen sifatlarin bigimbilimsel ve sozdizimsel 6zelliklerini tespit

etmektir.
1.2. Arastirmanin Onemi

Tiirkiye’de son yillarda dilbilimle ilgili yapilan ¢alismalarda gozle goriiliir bir
artisin  oldugu goriilmektedir. Arastirmacilarimiz modern dilbilimin sagladig
yontemleri Tiirk¢enin aydinlatilmasi i¢in layikiyla kullanmaktadirlar. Ne yazik ki
yapilan bu calismalarin ¢ogu Tiirkiye Tirkcesi ve cagdas Tirk lehgeleri ile kisith
kalmaktadir. Tarthi metinlerin arastirilmasindaysa klasik Tiirkoloji’nin yapisalci
modelinin hala en ¢ok kullanilan yontem oldugu asikardir. Dilbilim ¢aligmalarim
tarthi dilbilim (diachronic) ve eszamanli dilbilim (synchronic) olarak ikiye
ayirabiliriz. Dolayisiyla dilbilimi genel-gecer kurallari olan determinist bir bilim dali
olarak kabul ettirmek istiyorsak, dilbilim teorilerin sadece modern metinler {izerinde
degil tarithi metinler {lizerinde de saglamasini yapabilmemiz gerekmektedir. Bu
nedenle arastirmamizin 6rneklemini tarihi Oguz Tiirkcesinin en kiymetli eserlerinden

olan Dede Korkut Kitab1’nin Dresden niishas1 olusturmaktadir.

1.3. Problem Cumlesi



a) Dede Korkut 6rnegi iizerinden Eski Anadolu Tiirk¢esi’nde sifat tiirlinii

karsilayan bir sdzciik tiirii var midir?

b) Dede Korkut ornegi iizerinden niteleme sifatlarin1 anlam tabanli bir

siniflandirmaya tabi tutmak miimkiin miidiir?

c) Tespit edilen bu sifatlarin bi¢imbilimsel ve sozdizimsel 6zellikleri

nelerdir?

1.4. Alt Problemler

a) Dede Korkut Kitabi’nda BOYUT anlam tiiriine ait niteleme sifatlar

hangileridir ve bunlarin bi¢cimbilimsel ve sozdizimsel 6zellikleri nelerdir?

b) Dede Korkut Kitabi'nda FIZIKSEL OZELLIKLER anlam tiiriine ait
niteleme sifatlar1 hangileridir ve bunlarin bi¢cimbilimsel ve sdzdizimsel 6zellikleri

nelerdir?

c) Dede Korkut Kitabi'nda RENK anlam tiirline ait niteleme sifatlari

hangileridir ve bunlarin bi¢imbilimsel ve s6zdizimsel 6zellikleri nelerdir?

d) Dede Korkut Kitabi’nda INSANA OZGU EGILIMLER anlam tiiriine ait
niteleme sifatlar1 hangileridir ve bunlarin bicimbilimsel ve sdzdizimsel 6zellikleri

nelerdir?

e) Dede Korkut Kitabi’nda YAS anlam tiirline ait niteleme sifatlar

hangileridir ve bunlarin bigimbilimsel ve sdzdizimsel 6zellikleri nelerdir?

f) Dede Korkut Kitabi’'nda DEGER anlam tiiriine ait niteleme sifatlari

hangileridir ve bunlarin bi¢cimbilimsel ve s6zdizimsel 6zellikleri nelerdir?

g) Dede Korkut Kitabi’'nda HIZ anlam tiirline ait niteleme sifatlari

hangileridir ve bunlarin bi¢cimbilimsel ve sdzdizimsel o6zellikleri nelerdir?



2. BOLUM: KAVRAMSAL CERCEVE

Tezimizin Kavramsal Cerceve bolimi iki temel boliimden olusmaktadir.
Dede Korkut ve sifatlar. Dede Korkut’la ilgili bugiine kadar gerek yurtiginde gerek
yurtdisinda- tespitine bir insan Omriiniin belki de yetmeyecegi sayida calisma
yapilmistir. Bu sebeple biitiin Dede Korkut calismalarin1 6zetleyecek bir literatiir
calismasi bir yiiksek lisans tezinin amacini da kapsamini da asacaktir. Bu yiizden bu
boliimde biz Dede Korkut'un bulunusu, igerigi, niishalar1 ve cografi dagilimini
Ozetleyen bir girisin ardindan, Dede Korkut {izerine yapilan baslica okuma
calismalarindan bahsettik ve Tiirkiye’deki iiniversitelerde Dede Korkut iizerine
yapilmis olan yiikseklisans ve doktora tezlerinin listesi verdik. Sifatlar ilgilendiren
ikinci boliimdeyse sozciik tiirlerinin tanimindan ve sozciik tiirlerini belirleme
kistaslarindan, sifatlarin tanim ve tiirlerinden, niteleme kavrami ve kavramin

iceriginden ve niteleme sifatlarinin 6zelliklerinden bahseden kaynaklardan bahsettik.
2.1 Dede Korkut Kitab1

Dede Korkut iizerine kelam etmek 6zellikle Oguz Tiirkcesi lizerine ¢aligan
her aragtirmaci i¢in hem bir bor¢ hem de beyhude bir ¢abadir. Zira Oguz Tiirk¢esinin
bu en gicli ve en karakteristik eseri iizerine kesfedildigi giinden bu yana
dilbiliminden halkbilime kadar pek cok calisma yapilmis buna ragmen eser heniiz
hakkinda hicbir sey sOylenmemis oldugunu giinbegiin Tiirkoloji diinyasima kendi
agzindan anlatmaktadir. Tarihi metinlerin en 6nemli 6zelliklerinden birisi yazildiklari
toplumun tarihine, siyasi ve ictimai hayatlarina ve yasam tarzlarina 11k tutmasidir.

Bu baglamda Dede Korkut, Taife-i Oguzan’in tarih sahnesindeki sergiizestine



kaynaklik eden temel eserdir. Eserden yola ¢ikarak Oguzlarin siyasi teskilatina,
evlilik, 6liim gibi torenlerine, askeri yapilanmalarina ve sosyal yapilanmalarina dair
pek cok ayrintiy1 6grenebilmekteyiz. Bunun da 6tesinde Dede Korkut Kitabi’nin

Tirklerin tarih 6ncesi donemlerine 151k tuttuguyla ilgili ¢alismalar vardir.

Siileyman Aliyarli (2002) Dede Korkut Kitabi'nda Tiirklerin tarih Oncesi
yasantilarint ve ictimai hayatlarint aydinlatacak ipuclart oldugundan bahseder.
Aliyarli ézellikle eserde gecen 3 bahs iizerinde goriislerini taniklar. Oncelikle Dede
Korkut'ta gecen 'kadin ana', 'kadinim ana', 'kadin anam' ifadelerini Koktiirk
Yazitlari'nda gegen '0gim katun', 'Umay teg 6gim katun' ve Altun Yaruk'ta gecen
'anas1 katun' ifadeleriyle bagdastirarak katun, kadin, hatun sozciiklerinin sadece
hiikiimdar esleri i¢cin kullanilmadigindan, ataerkil tiirk toplumunda 6zellikle 'anne'yi
ifade eden bir linvan oldugundan bahseder. Ek olarak Dede Korkut'ta gecen 'Ana
hakki tanr1 hakki degilmigse' ifadesinin Tiirklerle beraber diger medeniyetlerin
tarthin eski devirlerinde disiye atfettikleri kutsiyetin izlerinden oldugunu
belirtir. Aliyarli'nin bir diger ipucu olarak saydigi noktaysa 'Salur Kazan'in evi
yagmalandigi boy'da gecen 'kurt ylizii miibarektir' ifadesinin ve Kazan Bey'in
hikayede karsilastig1 kurtla aralarinda gecen saygi dolu diyalogun Tiireyis destaninda
goriilen ve eski Tiirk topluluklarinda da yaygin olan kurttan korkma ve kurda saygi
gostermenin devami oldugu seklindedir. Son olarak 'Salur Kazan'in evi yagmalandigi
boy'da bir kez goziiken ve kitap boyunca bir daha goziikmeyen Elik Koca oglu Alp
Eren'i ve Topkapt Oguznamesi'ndeki Etil Alp ve gercek bir tarihi sahsiyet olan
Attilla'y1 isimleri, fetih cografyalar: ve evlilikleri yoniinden karsilastiran Aliyarli Alp
Eren ile Etil Alp'in; Attillanin Tiirk destan gelenegindeki yansimalart oldugu

sonucuna varir.

Dede Korkut Kitab1’n1 bu kadar 6nemli kilan bir diger noktaysa eserin dilsel
ozellikleridir. Tipki destanlar gibi Dede Korkut Kitab1 da direk yaziya gecirilmemis,

yaziya gecirilme tarihinden cok daha 6nce dogmus ve uzun bir siire sozlii kiiltiirde



yasamistir .Bu sebepten gezdigi cografyalarda konusulan Tiirk dilinin agizlarmin
Ozelliklerini biinyesinde barindirmistir. Eserin bir diger dilsel 6zelligiyse Eski Tiirkce
donemine ve belki de daha eski donemlere ait arkaik 6zelliklere kaynaklik etmesidir.

(Ozcelik, 2005, s.9)

Ergin’in (2008) aktardigmma gore eserin Dresden niishasi ilk defa H.O.
Flerischer tarafindan Dresden Kral Kiitiiphanesi’nin tozlu raflarinda kesfedilmistir.
Buna ragmen eseri ilim diinyasina ilk kez tanitan H.F. Von Diez olmustur. Diez
Tepegdz hikayesini Almanca cevirisiyle beraber yaymlamis ve Homeros’un
Odysseia’sindaki Polyphemos ile Tepegdzii karsilastirmistir. Arastirmact ayni
zamanda eserin bir kopyasim1 Berlin Kiitiiphanesi’ne birakmistir. Eserin Tiirkce
literatiirdeki ilk okuma denemesi olan Kilisli Rifat nesri de bu Berlin niishasina

dayanmaktadir.

Dede Korkut kitabinin bulunan bu ilk niishast 1 giris ve 12 boydan

olugmaktadir ve icerigi soyledir:
1. Mukaddime
2. Dirse Han Oglu Boga¢ Han Boyu
3. Salur Kazan’in Evinin Yagmalandig1 Boy
4. Kam Piire’nin Oglu Bamsi Beyrek Boyu
5. Kazan Oglu Uruz Beg’in Tutsak Oldugu Boy
6. Duha Koca Oglu Deli Dumrul Boyu
7. Kanli Koca Oglu Kanturali Boyu
8. Kazilik Koca Oglu Yigenek Boyu

9. Basat Depegdzii Oldiirdiigii Boy



10. Begil Oglu Emren Boyu

11. Usun Koca Oglu Segrek Boyu

12. Salur Kazan Tutsak Olup Oglu Uruz Cikardig1 Boy
13. I¢ Oguz’a Tas Oguz Asi Olup Beyrek Oldiigii Boy

Eserin bir diger niishast olan Vatikan niishast 1950 yilinda Ettore Rossi
tarafindan Vatikan Kiitiiphanesi’nin Tiirkce Eserler boliimiinde bulunmustur.
Hikayet-i Oguzname-i Kazan Beg ve Gayri adli bu eser tek basina degil Hikayet-i
Latife-i Ucube ve Mahcube-i Zarife adli bir eserle beraber ciltlenmis olarak
bulunmustur ki bu eser de Yontem boliimiinde bahsettigimiz {izere Vatikan
Niishast’nin dil 6zelliklerine 151k tutmustur. Eserin bu niishas1 Dresden’den farkli

olarak Giris ve 6 boydan olusmaktadir. (Ergin, 2008; Ozsoy, 2006; Zahidoglu, 1999)
1. Giris
2. Hikayet-1 Han Oglu Buga¢ Han
3. Hikayet-1 Bamsi Beyrek Boz Atlu
4. Hikayet-1 Salur Kazan’in Evi Yagmalandigidur
5. Hikayet-1 Kazan Beg’ilin oglu Uruz Han Tutsak Oldugudur
6. Hikayet-1 Kazilik Koca Oglu Yegenek Beg
7. Hikayet-i Tas Oguz i¢c Oguz’a Asi Olup Beyrek’in Vefati

Dede Korkut Kitabi'ndaki boylar birbirinden bagimsiz olsalar da hikayelerin
gectigi cografya ve karakterler bakimindan bir biitiinliik gdsterir. Ancak bu biitiinliik
Ergin'in degisiyle epopelerde goriilen tarzda bir biitiinlik degildir. Zira hikayeler
Manas vb. destanlarda oldugu gibi tek bir kahramanin etrafinda toplanmaz. Ancak

hikayelerin birbirleriyle olan biitiinliigii biiylik bir destandan ya da epopeden



koparildiginin ipucunu vermektedir. Ergin'e gore eseri yazanin biitiin ¢abalarina
ragmen hikayeleri tamamen bagimsizlastiramadigi bu destan Oguz destanidir. Sonug
olarak boylar her ne kadar birbiriyle tutarli olarak ilerlese de tek baslarina birer
hikaye formatindadirlar. Bu sebeple Ergin’in Dede Korkut Kitabi i¢in 6nerdigi nevi
destansi hikayedir. (Ergin, 2008, s.29)

Dede Korkut kitabinda Azerbaycan ve Dogu Anadolu'daki yer isimleri
sikca gecmektedir(Erzurum, Trabzon vb.). Bu da kitaptaki hikayelerin en azindan bir
kisminin bu cografyada tesekkiil ettigi fikrini giiclendirmektedir. Lakin Faruk Siimer
bu hikayelerin Anadolu cografyasinda olusmus olamayacagina dair saglam kanitlar
sunmaktadir. Stimer'in 6ne siirdiigli kanitlardan birisi kahramanlardan en azindan en
bilinenlerin hi¢ birinin tarithi bir karakter olarak go6ziikmemesidir. Tiirklerin
Anadolu'ya geldikten sonra Tiirkmen adiyla anildigini, DK'da ise siirekli Oguz adiyla
anilmalarma da dikkat ¢eken Stimer ayrica Anadolu'ya gelen Tiirklerin Kimiz igme

ve at eti yeme gibi adetleri siirdiirmediklerini de soyler. (Ercilasun, 1988, s.88)

Dede Korkut Oguz toplumundan tasarak Tiirk Diinyas1 cografyasinin ortak
bir kiiltiirel unsuru olmustur. Sadece hikayelerde gecen Azerbaycan ve Dogu
Anadolu sahasinda degil basta Anadolu olmak iizerine Tiirk diinyasinin cesitli
bolgelerinde Dede Korkut’un hatirasina halen rastlanilmaktadir. Anadolu sahasinda
Dede Korkut boylarinin yasayan 6rneklerinden Beyrek, Deli Dumrul ve Tepegoz
boylarinin varyantlarina rastlanilmaktadir. En sik rastlanan boy olan Beyrek boyu;
Bey Boyrek, Bay Bura, Bey Birye gibi adlarla Safranbolu, Erzurum, Bayburt,
Erzincan, Beysehir, Konya, Istanbul gibi yorelerde anlatilagelmektedir. (Ergin, 2008,
s.49)

Tiirk Diinyasi’nin diger bolgelerine bakacak olursak Tiirkmenlerde ve
Kazaklar’da Dede Korkut’un 6liimle olan diyaloguna ve onun kabir izledigine dair
rivayetler yasamaktadir. Kazakistan’da Korkut Ata’nin kopuz ve tanbura ¢algilarinin

mucidi ve piri olduguna dair rivayetler vardir. Yine Beyrek hikayesinin Anadolu



disinda Karakalpaklar, Kazaklar, Baskurtlar ve Ozbekler arasinda hala anlatilagelen
varyantlari, biiylik olasilik Alp Bamsi’dan degisime ugrayarak Alpamis, Alpamsi,

Alpamsa gibi adlarla yasamaktadir.

2.1.1. Dede Korkut Uzerine Yapilmus Baslica Okuma Calismalar

Dede Korkut iizerine yapilmis ve Tiirkiye’deki Dede Korkut caligmalarina yon
vermis baslica bes okuma caligmasindan bahsedebiliriz. Bunlar Kilisli Rifat, Orhan
Saik Gokyay, Muharrem Ergin, H. Achmed Schmiede ve Semih Tezcan ile Hendrik

Boeschoten’ e ait olan caligmalardir.

Bunlar arasindan Kilisli Rifat’in 1916 yilinda hazirladigi calismaTiirkiye’ de
Dede Korkut iizerine yapilan ilk okuma caligsmasidir. Kilisli Rifat eserin H. F. Von
Diez tarafindan hazirlanan ve Berlin Kiitliphanesine birakilan niishanin fotograflar
tizerinde calismistir. Bu niisha heniiz Kilisli Rifat’in eline ulasmadan 6nce Diez’in
yaptig1 hatalarla dolu oldugu icin Kilisli Rifat’in Arap harfli olarak hazirladigi bu
nesir Tiirkiye’de yapilan ilk nesr olmanin 6tesine gecememektedir. (Ergin, 2008,

s.59)

Kilisli Rifat’tan sonra eserin bir nesrini hazirlayan Orhan Saik Gokyay’in
calismas1 Ergin’e gore o zamana kadar yapilan en iyi calismadir. Bu eserde Gokyay
77 sayfalik bir giris boliimii yazmis ve Dresden niishasinin tam metniyle birlikte
eserin sonuna Topkap:r Sarayr Oguznamesi’nin metnini ve kiiclik bir sozligi
eklemistir. Eserin ¢cok kiymetli oldugunu sdyleyen Ergin yine de Kilisli Rifat’in
calismasina dolayisiyla Berlin’deki bozuk niishaya dayandigi i¢in pek cok hatayla
dolu oldugunu belirtir. Gokyay’in Dresden niishasinin fotograflarindan hem
kendisinin hemde Perev Naili Boratav’in karsilastirma yaptigini sdylemesine
ragmen, Gokyay’in yaptigt pek c¢ok hatanin asil metinde var olmadig

goziikmektedir. (Ergin, 2008, s.61)



Bu iki okuma denemesinden sonra gelen ve Tiirkiye’de akademik olarak
yapilan ilk okuma denemesi olan eser Muharrem Ergin’in ayn1 zamanda doktora tezi
olan c¢alismasidir. Ergin’in bu calismasi iki ciltten olugmaktadir. 1958 yilinda
yayimlanan ve Dresden niishasina dayanan Dede Korkut Kitabi I'de Ergin once
eserin bulunusu, Tiirk diinyasi i¢cin 6nemi ve iizerine yapilmis ¢alismalar1 verdigi bir
giris bolimii hazirlamig ve ardindan iki niishayr karsilastirmis ve aralarindaki
farkliliklar1 dipnotlarda belirterek metni yeniden kurmustur. . Ayrica metin i¢inde
yaptig1 diizeltmeleri italik harflerle gostermistir. Sayfa numaralandirmasinda ise
Dresden niishasin1 1-304, Vatikan niishasini ise 1-74 arasi sayilarla belirtmistir. Tki
niishanin da tipkibasimlar1 kitabin sonuna eklenmistir. Dede Korkut Kitab: II Indeks-
Gramer adl1 ikinci ciltteyse, ilk kitapta kullandig1 numaralandirma sistemiyle eserin

indeksini hazirlamis ve metnin gramer 6zelliklerini anlatmustir. (Ozcelik, 2005, s.11)

2000 yilinda H. Achmed Schmiede Kitab-1 Dedem Korkut Destanlarinin
Dresden Niishast adli bir ¢alisma yayimlamistir. Metin, sozliik ve tipkibasimdan
olusan eser icin Tezcan (Tezcan-Boeschoten, 2001) agir elestirilerde bulunmus;
kitabin c¢ogunlukla kendinden oOnceki c¢aligmalari taklit ettigini ve bununla da
yetinmeyip eserde tahribata sebep oldugundan bahsetmistir. Kitabin s6zliik kisminin
filolojik temellerden yoksun oldugunu belirten Tezcan tipkibasim bdoliimiiniin
bilgisayar ortaminda hazirlanirken metnin orjinalindeki sayfa cercevelerinin silinip
yerine daha diizgiin ¢izgiler ¢izildiginden ve bunun metindeki bazi harfleri tahrip

ettiginden dem vurmustur.

2001 yilinda Semih Tezcan ve Hendrik Boeschoten, Dresden ve Vatikan
niishalarinm1 oncelikle her ikisi ayr1 olacak sekilde Dede Korkut Oguznameleri adiyla
yayimladilar. Niishalardaki okuma yanligliklarini her boy i¢inde birden baslayark
dipnotlarla belirtmisler ve bu dipnotlar1 kitabin sonunda transliterasyon ve notlar

seklinde belirtmislerdir. (Ozgelik, 2005, s.13)
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Son olarak 2005 yilinda bizimde tezimizde faydalandigimiz; Saadettin
Ozcelik’in  Dede Korkut Arastirmalar, Notlar/Dizin/Metin adli caligmasi
yaymmlanmistir. Bu c¢alismanm giris boliimiinde Ozgelik kisaca Dede Korkut
calismalarinin tarihinden bahsetmis ve yapilan okuma denemelerni degerlendirmistir.
Dresden niishasinin varak numaralarini Ergin ve Gokyay’in ¢alismalarindaki sayfa
numaralariyla karsilastirdigi bir tablo hazirlamistir. Arastirmalar, Notlar kisminda
metinle 1ilgili diizeltme Onerilerinden bahsitmis ve metinde gecen farkli dil
Ozelliklerini ve kullanimlar1 anlatmistir. Bu béliimiin sonunda diizeltme tekliflerinin
bir arada bulundugu bir dizin kismi vardir. Son olarak arastirmact Dresden
niishasinin metnini 3a numarali varagindan baslayarak solda transkripsiyon sagda

orijinal metin olacak sekilde vermistir.

2.1.2. Dede Korkut Uzerine Hazirlanmus Yiikseklisans Tezleri

Dede Korkut Kitabi iizerine hazirlanmis ve bizim YOK’iin cevrimici sitesinden
tespit ettigimiz 33 adet yiiksek lisans tezi vardir. Asagida bu tiizlerin bir listesi

verilmistir.

ADIL, Nevzat, A Critical Analysis of the theme of the heroic ideal in Beowulf
and The Book of Dede Korkut [Beowulf ve Dede Korkut Kitabindaki Kahramanlik
Temi Uzerine Elestirel Bir Analiz], Hacettepe U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara,

1990, 99 s.

AKPINAR, Elif, Dede Korkut Kitab: 'nin Séz Dizimi, Atatiirk U. Sosyal Bilimler

Enstitiisti, Erzurum, 1997, 95 s.

AKSOY, Evrim, Dede Korkut Kitabi'ndaki Tipler Uzerine Bir Inceleme, Ege U.

Sosyal Bilimler Enstitiisii, [zmir, 2012, 171 s.

AKYUZ, Vahdettin Yasin, Dede Korkut Destanlarinin Tiirk Tiyatro Oyunlarinda

Islenisi, Atatiirk U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum, 2010, 149 s.
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BANDEOGLU, Rezan, Dede Korkut Destani Hikdyelerindeki Manzumelerin
Bicim ve Icerik Yoniinden Incelenmesi, Dicle U. Soyal Bilimler Enstitiisii,

Diyarbakir, 2005, 283 s.

BEKTAS, Nuh, Dede Korkut Hikdyeleri’nde Anametinsel Déniisiimler, Gaz, U.

Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2011, 128 s.

BULDUK, Ucler, Dede Korkut’ta Deviet Teskilatina Dair Hususlar, Ankara U.

Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 1987, 104 s.

CATAL, Sirin, [lkégretim Tiirkce Derslerinde Dede Korkut Hikdyeleri'nin

Degerlendirilmesi, Selcuk U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 2009, 164s.

CIMEN, Musa, Bams: Beyrek Hikdyesi’'nin Tiirkiye Varyantlar1 Uzerine
Karsilastirmali Bir Arastirma, Atatiirk U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum, 2004,

273s.

DENIZER, Faik Utkan, 7Zarihi Metinleri Aktarma Problemleri Dede Korkut
Oguznameleri ve Tiirkiye Tiirkcesine Yapilmis Aktarmalari Uzerine Kelime

Diizeyinde Bir Inceleme, Mugla, 2007, 164 s.

EKICI, Metin, Dede Korkut Hikdyeleri Tesiri ile Tesekkiil Eden Halk Hikayeleri

Dokuz Eyliil U. Sosyal Bilimler Enstitiisti,[zmir, 1989, 192 s.

EMRE, Vildan, Dede Korkut Hikdyelerindeki Fiillerin Birlesim Degerleri, Abant

[zzet Baysal U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bolu, 2008, 172 s.

GULSOY, Ebru, Dede Korkut ve Manas’ta Bitki ve Hayvan Kiiltii, Balikesir U.

Sosyal Bilimler Enstitiisii, Balikesir, 1998, 103 s.

GUNEY, Sema, Drama Tekniklerinin IYkégretI)n 4 ve 5. Simiflarda Kullanimi
(Dede Korkut Hikdyeleri Omegi), Atatiirk U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum,

2009, 336s.
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GURSES, Reside, Dede Korkut Grameri- Fiil, Gazi U. Sosyal Bilimler Enstitiisii,

Ankara, 1992, VIII+267 s.

KANBUROGLU, Salih, Sabahattin Kalender ve Deli Dumrul Operasi, Mimsa

Sinan Giizel Sanatlar U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2008, 173 s.

KARASAH, Zarife Sisman, Dede Korkut Hikdyelerinde Sifat-Fiiller ve Zarf

Fiiller, Kafkas U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kars, 2006, 187 s.

OKYAY, Fahriye, Oguzndme Metin, (1a-50b Varaklar arasi), Dizin, Gazi U.

Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2004, 269 s.

OZCAN, Abdullah, Dede Korkut Hikdyelerinde Sifat Tamlamalari, Adnan

Menderes U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Aydin, 2005, 267s.

OZGUR, Ugur, Dede Korkut Metinlerinde Gegcen Olumsuzluk ve Yokluk

Bicimleri, Celal Bayar U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Manisa, 2013, 133 s.

OZKAN, Tuba, Bey Bdyrek Anlatilarinin Kahramanin Yolculugu Agcisindan

Incelenmesi, Gazi U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2006, 96 s.

PARLAK, F. Ferhan, Dede Korkut Hikdyeleri’nin Tiirk Tarthindeki Yeri, Selcuk

U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 1999, 55 s.

TAFLI, Hiilya, A Comparative Study of The Belietf Systems in Beowulf [Inang
Sistemleri A¢isindan Beowulf ve Dede Korkut Kitabi’nin Karsilastirilmasi], Erciyes

U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kayseri, 2006, 114 s.
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SAVRAN, Hiilya, Kazak Tiirkcesi Korkut Ata Kitabr (Transkripsiyonlu Metin-
Tiirkive Tiirkcesine Ceviri- Dil Ozellikleri- SozIiik), Inonii U. Sosyal Bilimler

Enstitiisii, Malatya, 1994, 975 s.

USTUNOVA, Kerime, Dede Korkut Hikdyelerinde Ciimleden Biiyiik Birimler ve
Bunlarin Olusumunda Tekrarlarin Rolii, Uludag U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bursa,

1996, 580 s.
2.1. Sozciik ve Sozciigiin Tanim

Dilbilimin baslica islevlerinden birisi de dil evrenselleri dedigimiz ve diinya
tizerindeki biitiin dillerde varliklar1 tespit edilen unsurlar1 belirlemektir. Dil
evrenselleri dedigimiz zamansa siliphesiz akla gelen unsurlarin basinda sozciikler

gelmektedir.

Her dil binlerce sozciikten olugmaktadir. Eger bu sozctiklerin her biri farkli bir
gramatikal islevde kullanilsaydi dil kontrol edilemez bir duruma gelirdi. Ancak
durum boyle degildir. Bunun yerine sozciikler konusma birimleri(parts of speech),
sézciik tirleri veya sozliiksel kategoriler denilen daha kiigiik smiflar altinda
toplanirlar. Bu simiflarin hepsi biitiin diinya dillerinde bulunmayabilir. Ornegin ad ve
eylem gibi tiirleri biitiin diller icin evrenselken; sifat ve prepozisyonlar biitiin

dillerde var olmayabilir. (Trask, 1999, s.148)

Bir dildeki sozciik tiirlerinin sayis1 dilden dile degismektedir. Ingilizcede bir
diizinenin istiinde sozciik tiirli varken (Trask, 1999) Tirkcede 8 adet sozciik tiirti
oldugu en kabul goren goriistiir. Bunlar; isim, eylem, sifat, zarf, zamir, baglac, ilgec,

tinlem tiirlerinden olugmaktadir.

Yontem boliimiinde de bahsedecegimiz iizere bir dildeki sozciik tiirleri kapali
ve acik tiirler olmak tizere ikiye ayrilirlar. Kapal tiirlerin iiyeleri bellidir ve dil iginde

kiictik bir alana sahiptirler. Zamirler ve baglaclar bu tiirden sozciiklerdir. Agik
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tiirlerin ise sayisin1 belirlemek herhangi bir dil i¢in tam anlamiyla miimkiin degildir.
Zira ad, eylem gibi sozciiklerden olusan agik tiirlerin iiyeleri tiiretim yoluyla

cogaltilabilmektedir. (Dixon, 2010, s.102)

Diller kendi sozciiklerini tliretme kapasitesine sahip olduklar1 gibi, farklh
dillerden sozciikleri de odiing alabilirler. Diller aras1 sézcilik alig-verisi neredeyse
insanlik tarihiyle yasittir. Oyleki baz1 dillerde ddiing alman sézciiklerin sayisi dilin
kendine ait sdzciik sayisindan fazladir. (Ingilizce gibi). Baz1 dillerse sémiirgesi
altinda olduklar: dil yiiziinden asil s6z varliklarin1 tamamen kaybetmislerdir. (Eker,

2009, s.175)

Sozciikler dil birimleri arasinda taniminin yapilmasinda en ¢ok zorlanilan ve
tanim1 hakkinda arastirmacilar arasinda en az fikir birligine varilmig olan
birimlerdendir. Bunun sebebi sozciikk iizerine konusurken g6z Oniinde
bulundurulmasi1 gereken bi¢im, anlam, konum ve islev gibi farkli kistaslarin
bulunmasidir. Bu boliimde yerli ve yabanci arastirmacilarin bu kistaslara gore
yaptiklar1 sozciik tanimlarindan bahsedilmistir. Bu arastirmacilarin bazilar1 bu

kistaslardan tek birini benimserken bazilar1 birden fazla kistasi esas almaistir.

Ergin sozciigii “manas1 veya gramer vazifesi bulunan ve tek basina kullanilan
ses veya sesler toplulugudur.” seklinde tanimlar. (Ergin, 2006, s.95) Yani bir dil
biriminin soézclik olarak nitelendirilebilmesi icin ya bir nesne veya kavrama
gonderimde bulunarak bir anlam kazanmasi gerekir ya da ciimle i¢in de manasi1 olan
sozciikler arasinda bir ilinti kurarak tiimcenin bir anlam ifade etmesine yardimeci

olmas: gerekir.

Manal1 sozciikler icin “canli ve cansiz varliklari, hareketleri ve onlarin
hallerini karsilar ve temsil eder.” diyen Ergin sesle nesne arasindaki iliskinin
rastlantisal oldugundan ve “temeli bilinmeyen zamanlarda atilmis gizli anlagmalara”

dayandigin1 belirtir. Sozciiklerin  yapilar1 ile mana ve vazifeleri yoniinden
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incelenebilecegini sOyleyen arastirmaci yap1 basligi altinda sozciiklerin hece, ek ve
kok ozelliklerinden mana ve vazife bashigindaysa sozciik tiirlerinden bahseder.

(Ergin, 2006, s.96)

Dogan Giinay’a gore (2007) bir dildeki sozciikler iic kritere gore
degerlendirilebilir. Bi¢imsel, anlamsal ve ulamsal. S6zctigiin bi¢cimsel yonii tiiretim
ve ¢ekimle ilgilidir. Bu sayede sozciik yeni bir anlam kazanabilir veya farkli bir
islemde kullanilabilir. Tiirk¢ede sozciikler tiiretim eklerini alarak ayni tiirde veya
farkl tiirde yeni sozciikler tiretebilir veya ¢ekim eklerini alarak climle igerisinde yeni
islevler kazanabilirler. Anlamsal olarak baktigimizda sozciiklerin tek bir anlami
karsilamadigin1 goriiriiz. Bir sozciik sesbirimleri higbir  degisime ugramadan
bambagka bir kavrami karsilayabilir (esseslilik) veya farkli sesbirimlerden olusan
sozciikler ayn1 anlama gelebilir (esanlamlilik). Bu gibi anlamsal 6zellikler dillerde en
cok ad kategorisinde rastlanmaktadir. Sozciiklerin degerlendirilebilecegi bir baska
kriter ise ulamdir. Dilde yahut dogadaki diger unsurlarda birimler her zaman bir st
birimin iyesidirler (iclem) ve kendileri farkli 6zelliklerde birimlere ayrilabilirler.
(kaplam) Sozciikleri de bu sekilde kategorilendirmek miimkiindiir. Ancak Tiirk¢e de
dahil pek cok dilde bu kategoriler degisim gostermektedir. Dil bir dizgeler
biitiintidiir. Her sozctik dizge icerisindeki kullanimi ve diger birimlerle olan iliskisine
gore islev kazanir. Dolayisiyla sifat, belirtec vb. kategoriler tiimce icinde kullanim

sekillerine gore farkli ulamlar altinda siniflandirilabilir.

Ergin’in mana ve vazife seklinde yaptig1 ayrim Giinay da dolu ve bos sozciik
olarak gortiniir. Glinay’a gore dolu sozciiklerin tek baslarina bir anlami vardir ve
dilin sozliigiinde madde basi olarak yer alirlar. Bu sozciiklerin 6zerk bir anlami veya
gondergesi bulunur. Bos sozciikler ise dolu sozciiklere “anlam saglayici 6zellikler”

eklerler. (Giinay, 2007, s.17)

Nadir Engin Uzun sozciigii “iki ucuna birer bosluk verilerek yazilan dil

birimi” olarak tanimlamaktadir. (Uzun, 1998, s.28)
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Bu tanimdan sonra Uzun baglamin 6neminden bahseder ve sdzciiklerin
baglamindan koparildigi zaman geriye sadece s0zcligiin okunusunun ve sozlik
anlaminin kalacagini soyler. Islevin ve sozciikler arast iliskilerin etkisini yok eden bu
yontem ikna edici olmaktan uzak ve ¢eliskilerle dolu olacaktir. Dolayisiyla s6zciigiin
biitliin 6zelliklerini karsilamaktan ve uzaktir. Bu sebeple sozciik tanimi yapilirken

islevsel ve dizimsel kriterden faydalanmak gerekir. (Uzun, 1998, s.45-46)

Samim Sinanoglu sdzciik tiirlerinde anlami esas alarak kavram anlatan
sOzciikler (ev, insan, hayat, basar1 vb) ve kavram anlatmayan sozciikler (oh, elbette,
icin vb) olmak iizere ikiye ayirmaktadir. Ozcan Baskan ise anlam unsurunun zaman
zaman sozciikleri nitelemede yetersiz kaldigindan bahsetmektedir. Orek olarak
gramerlerde isim i¢in ‘varliklara ad olan kelime’ ve eylem i¢in ‘ bir is, hareket, veya
olus bildiren kelime’ genel tanimlamalar1 6rnek gostermektedir. Bu tanimlara gore
simsek, tokat, nehir gibi kelimeler bir hareket unsuru tasidiklar1 halde ad olarak;
durmak, beklemek, dinlenmek gibi kelimelerse aslen bir hareket belirtmedikleri
halde fiil olarak geg¢mektedir. Bagkan bu durumu geleneksel gramerin celiskisi

olarak belirtmektedir. (Y1lmaz, 2004, s.20)

Yiiksel Goknel klasik gramerlerin anlam esasli sozciik tanimini eksik ve
celiskili bulur. Ona gore klasik gramerler ad tiirtiniin tanimin1 yaparken ‘varliklara ve
kavramlara ad olan sozciiklerdir’ diyerek anlami esas alirken, zarfin tanimi yaparken
‘bir fiuili, sifati veya kendi tlriinden baska bir sozciigii etkileyerek onlarin
anlamlarina bir seyler katan sozciiklerdir’ diyerek fonksiyonu esas alirlar. Aym
sekilde simsek, glilimseme gibi hareket unsuru iceren sozcliklerin ad olarak
tanimlandigindan bahseden Yiksel bu tarz bir smiflandirmanin Hint-Avrupa
dillerinin gramerlerinin hazirlanmasinda kullanilan ve bizim de 6diing aldigimiz
Yunan-Latin gramer gelenegine baglamaktadir. Arastirmaciya gore Tiirkge’de
sOzciigiin gecerli bir tanimin1 yapmak i¢cin sozciiklerin ‘climle icindeki yerlerini ve

sonlarina aldiklar1 6rgii eklerini esas alip’ bir tanimlama yapmak gerekir. Yikselin
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bu siniflandirmasina gore Tiirkce’de oncelikle ad ve eylem tiirleri ve ad tiirii altinda
sifat, zarf, zamir tiirleri ana sozctk tiirleriyken; ilgec, bagla¢ ve linlemler yardimci

sozcuk tiirleridir. (Yiiksel, 1974, s.44-46)

Dilbilim okullarinin sozciikle ilgili tanimlarina bakarsak biitiin sozciik

tiirlerini kapsayacak bir tanim yapmanin giicliiglinii tekrar fark ederiz.

Modern dilbilimin babas1 sayilan Saussure gosterge kavraminin kurucusudur.
Saussure gore gosterge kendisinden baska bir seyi, kavrami veya imgeyi gosteren
isaret, durum veya olaydir. Gosterge iki unsurdan olusur gosteren ve gosterilen.
Gosterilen bir nesne veya bir kavramla ilgili zihinde olusan imgelemdir. Gosteren ise
zihindeki imgenin sesbirimlerden (yahut yaziya aktarildiginda harflerden) olusan ve
toplumsal sozlesme geregi imgelemi karsilamak icin dogrusal olarak kurulmasi
gereken unsurdur. Gostergenin dil disinda karsiladigi varlikla (géndergeyle) herhangi
bir ilgisi yoktur. O sadece zihindeki imajla alakalidir. Yine gosterenle gonderge

arasindaki iliski nedensizdir. (Vardar, 1998, s.106-112)

Saussure’lin bu yapisaler tanimi dizge icinde ve anlam tasiyicist olarak
sOzcligli kapsamakla birlikte gonderimi dil dis1 bir nesneye degil de dil i¢i bir isleve

olan zamir, ilgec gibi tiirleri kapsamamaktadir.

Amerikan yapisalciliginin  popiiler hale getirdigi morfem kavramiysa
sOzciiglin kapsaminm1 gramatikal isleve sahip sozciikleri de kapsayacak sekilde
gelistirir. Buna gore “kelime en az bir morfemi bagimsiz olmak {izere bir veya daha
azla morfemden kurulu ve her zaman icin ayni anlama sahip bir birlik olarak

tanimlanabilir. (Baskan, 2003, s.99)

Martinet farkli dillerde farkli Oolgiitlerle degerlendirilen sozciigiin bir
taniminin yapilabilmesinin zorlugundan bahseder ve sozciik i¢in “Birbirinden
ayrilamayan anlam birimlerin olusturdugu 6zerk bir dizime genellikle sézciik denir.

Ancak, bu adin kapsami genisletilerek, Aier’diin’ vife, ’¢abuk, hizli’ gibi 6zerk
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anlambirimler de, pour ‘i¢in’ avec ‘ile’ gibi islevsel olan ve /e ‘tekil eril tanimhik’,
rouge ‘kirmizi’ gibi islevsel olmayan anlam birimler de sozciik diye adlandirilir.
Bunlarin ayrilabilirlikleri kesin degilse de sesbilimsel kisilikleri iyice belirgindir.
Burada 6zellikle unutulmamasi gereken bir sey var: Bu da, homini ‘insana’ gibi
Latince bir bi¢cimin ¢agcil dillerdeki esdegerliligi olan for man (ing.), pour I’homme
(Fr.), para el hombre (isp.) ile paylastig1 6zerk dizim 6zelligi sozciik niteliginden
daha 6nemlidir.” Der. (Vardar, 1998, 23-24) Martinet’in bu tanimi1 sadece dil dis1 bir
gondergeye baglanmis goOstergeleri degil dilbilgisel islevleri olan birimleri de

kapsamasi bakimindan énemlidir.

Biitiin bu tanimlar1 6zetleyen ve birlestiren Trask’a goreyse tek bir sozciik
tanim1 yapmak yerine sozcligiin yapisal, fonolojik, sozliikksel ve gramatikal

tanimlarini1 kapsayan farkli sozciik tanimlar1 yapmak daha dogrudur.

Trask (1999, s.228)) soziigli genellikle morfemden biiylik ancak s6z
obeginden kiigiik dilbirimleri olarak tanimlar. Kabul géren bu tanimin ¢ogu zaman
sOzciik i¢in yeterli olmadigini sOyleyen Trask’a gore sozciik dort baslik altinda
aciklar. Ortogratik sozciikler, basinda ve sonunda bosluk bulunan ortasinda ise
herhangi bir boslugun bulunmadig1 sozciiklerdir. Fonolojik sdzciikler, tek bir birim
halinde seslendiliren sozciiklerdir. Sozliiksel birimler(lexical item, lexeme) sozlik
kelimeleridir ve sozliik de kendi basligina saihiptir. Gramatikal sézciik-bicimler ise
sozliiksel birimlerin gramatikal amaglarla aldig sekillerdir. Trask verdigi 6rneklerle
bu dort bashig aciklar. Ornegin ice cream (dondurma) iki ortografik sozciikten bir
fonolojik sozciikten (tek bir birim halinde seslendirildigi icin), tek bir sozliiksel
birimden (sozliikte kendi basligi vardir) ve tek bir gramatikal sézciik-bicimden

olustugunu sdyler. (Zira ice creams gibi ¢ogul vb. sekilleri bulunmamaktadir.)

2.3. Nitelik, Niteleme ve Niteleyiciler
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Tiirkgcede niteleme sozciik kavraminin aksine taniminda cok fazla bir itilaf
bulunmayan ancak terimsel olarak pek cok farkli sozciikle karsilanan bir kategoridir.
Aragtirmacilarin genellikle benzer tanimlar etrafinda nitelik, niteleme, niteleyen,

niteleyici terimlerini kullandiklar1 goriilmektedir.

Fatma Erkman Akerson ve Seyda Ozdil nitelemeyi adla kisitlayarak
“Niteleme, bir adi, belirli 6zelliklerini g6z 6niine alarak, ayni kiimede yer alan Gteki
adlardan ayirmaya (yeni bir alt kiime olusturmaya, kiime daraltmaya)ya da bu
hakkinda ek bilgiler vermeye (s6z konusu adi yeni bilgilerle donatmaya) yarar”

seklinde tamimlarlar (Erkman-Akerson ve Ozdil, 1998, 5.93)

Ad sinif1 soyut bir smiftir. Dil-s6z karsithigi icerisinde dil kullanicisinin dili
kullanim1 genelden 6zele bir yonelim izler. Bu sebeple ad tiirii i¢erisindeki 6geler s6z
icinde kullanilirken kiimenin igindeki diger elemanlardan ayirt edilmelidir.
Belirlenim kiimenin belirli bir iiyesine dikkat ¢ekmekle birlikte {iyenin tasidigi
ozelliklere dair pek fazla secenek sunmamaktadir. Bu noktada niteleme islevi konuya
dahil olur. Nitelemenin dort islevi vardir: Kiime daraltma, kiime donatma, sahip olma
1liskisi, ait olma iliskisi. Birinci islev bir ad kiimesi icerisinde bir iiyenin belirli bir
ozelligiyle ayrilmasi gereken iiyeyi belirtmeye yarar. Ikincisi ayrilan iiyenin baska
ozelliklerini belirterek ifadenin zenginlestirilmesinde rol oynar .Ugiincii islev belirli
bir nesneyi, kavrami biinyesinde barindirmayi, dordiincii islev ise ad kiimesinin
belirsiz bir liyesinin kiimenin bir diger liyesiyle iliskilendirmeye yarar. (Akerson ve

Ozdil, 1998)

Engin Yilmaz nitelikten bahsederken nitelik ve 6zellik kavramlarinin
birbirinden ayrilmas1 gerektigini savunur. Yilmaz’a gore 6zellik bir varligin téziinde
sahip oldugu degismeyen vasiflarken; nitelik nesnenin tasidigr gorece vasiflardir.
Elma adindan ornek veren Yilmaz, c¢ekirdekli elma ya da kabuklu elma gibi
ifadelerin elma kiimesinin biitiin elemanlarin1 kapsadigindan elmanin kavramsal

varligina uymak zorunda oldugu i¢in tasidig1 vasiflardan oldugunu soyler. Eksi elma,
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sar1 elma gibi ifadelerse duyu ve algiya hitap eden ve dil kullanicisinda se¢imlik bir

sezgi uyandiran vasiflardir. (Yilmaz, 2004)

Kamile Imer, Ahmet Kocaman ve A. Sumru Ozsoy’un (2011) hazirladig
Dilbilim Sozliigiinde niteleme “Bir birimin 6zelliklerinin baska bir birim tarafindan
belirtilmesi”, niteleyen “Nitelenen ad ya da ad 6beginin niteligini gosteren sifat ya
da adlar1 anlatan terim, nifeliyici ise “Karsilagtirma ve en iistiinliik dereceleri bulunan
sOzciik; Orn. eski ev, saglhikli yasam. Tirkce’de niteliyiciler islev ve anlam
bakimindan niteleme ve belirtme, yap1 bakimindan tiiremis ve bilesik sifat biciminde

Obeklere ayrilir.” seklinde tanimlanmaktadir.

Tiirkce literatiirde kavramin ¢ogunlukla ad kategorisi igerisinde tanimlandigi
goriilmektedir. Yani nitelemenin yapildigi liye her zaman ad sozciik tiiriinden segilir
yabanci literatiirdeyse Oncelikle modifier ve modification kavrami etrafinda
niteleyici ve nitelemeden ve ad/eylem vasiflandirmalarindan bahsedilirken,

atrrubution, qualification kavramlariyla ad nitelemesi anlatilmaktadir.

David Crystal’in (1992) tanimina gore niteleme bir gramer biriminin bir
digerine olan yapisal bagimliligidir. Pre-modifikasyon ve post-modifikasyon olmak
tizere iki tiirii vardir. Pre-modifikasyonda niteliyici bir s6z dbeginde kurucu 6geden
once gelir. Post-modifikasyon da ise niteliyici; s6z 6beginin kurucu liyesinden sonra

gelir.

Trask (1999) niteliyicileri bir tiimcenin herhangi bir liyesine anlamsal bilgi
yiikleyen kategoriler olarak niteler. Sozciik seviyesinde cogunlukla sifatlarla ve
belirteclerle karsilanirken, s6z obekleri ve yan tiimcelerde niteliyici konumunda

bulunuabilir.

Dixon (2005) da niteliyicilerin hem adlari hem de eylemleri niteleyen gramer

birimleri oldugundan bahseder. So6zciik boyutundaki sifatlar ve belirtecler, s6z
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obekleri seklinde sifat obekleri (adjectival phrases) ve belirte¢ obekleri(adverbial

phrases) kurabilirler.

Bir ad &beginde niteliyiciler ii¢ gesittir. Oncelikle sifat-dncesi niteliyiciler
(pre-adjectival modifiers) gelir. Bunlar mantiksal niteliyiciler(logical qualifiers; a/l,
some vb.), belirleyiciler(determiners; a, the vb.), iyelik(possesives; my, John’s),
eniistiinliik(superlative; best, cleverest vb.), sira sayilari(ordinal numbers; fourth
vb.), sayma sayilar1 (cardinal numbers; four vb.) ve benzeri yapilardir. Bunlardan
sonra sifatlar gelir. Sifatlardan sonra sifat-sonrasi niteliyiciler (post-adjectival
modifiers) gelir. Bunlar menge ve malzeme bildirenler olmak iizere iki tiirliidiirler.
Adin gonderimde bulundugu nesne yada kavramin geldigi yer, yapildigi malzeme
veya yapilis amaci gibi durumlarn bildirirler. “bdyiik altin kapi”, “lezzetli kedi
mamas1” drneklerindeki altin ve kedi sozciikleri bu islevde kullanilmislardir. (Dixon,

1982, 5.37; 2005, 5.86)
2.4. Sifatlar

Bu boliimde baslica Tiirkge gramer kitaplarinda sifatla ilgili yapilmis

tanimlar ve sifat tiirlerinden bahsedilecektir.
2.4.1. Sifatin Tanim

Muharrem Ergin’e gore “Sifatlar vasif ve belirtme isimleridir. ...sifatlar
nesneleri vasiflandirma ve belirtme suretiyle karsilayan kelimelerdir.” (Ergin, 2006,
s.244) Ergin’in yaptig1 bu smiflandirmaya gore vasiflandirma sifatlari nesnelerin
Oziinde tasidiklart renk, bicim, boy, yap1 vb. nitelikleri gosterirler. Tipki eylemler
icin goriiniim (kip, mod) durumunda oldugu gibi sayisiz c¢esit tespit edilebilecegi
gibi, vasiflandirma sifatlarinda da ne kadar vasif varsa o kadar g¢esit vardir. Bu
yiizden vasiflandirma sifatlarim1 belirli sayida alt tiire ayirmak miimkiin degildir.

Belirtme sifatlar1 i¢inse ayni durum sz konusu degildir. Ergin’ e gore belirtme
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sifatlar1 isaret sifatlari, say1 sifatlari, soru sifatlari, belirsizlik sifatlari olmak lizere

dort alt kategoriye ayrilabilir.

Tahsin Banguoglu’ya gore sifat, “Bir varligi vasiflayan, veya belirleyen
kelime”dir. O’na gore “Sifatlar iki tiirli isleyislerine gore iki takima ayrilirlar:
vasiflama sifatlar (adjectif qualificatif), belirtme sifatlari (adjectif déterminatif).”
‘vasiflama sifatlar’, ““... bir varlia ilindiklerinde onun bir vasfin gosterirler: dar

(13

yol, giizel kopek, mor cicek, eksi erik gibi.” ‘belirtme sifatlar’’ ise “... nesneye
ilindiklerinde onu bir yoniinden belirlerler: bu cayir, hangi sokak?, kimi ciftciler, ii¢

kavun gibi.” (Banguoglu, 2004, s.341)

Banguoglunun smiflandirmasinin da Ergin’inkiyle paralellik gosterdigi

goziimektedir.

Banguoglu’ya gore “Dort tiirlii belirtme sifati ayirt ederiz: 1. gdsterme
sifatlari, 2. soru sifatlari, 3. belirsiz sifatlar, 4. sayi sifatlarr.” (Banguoglu, 2004, s.
351)

Banguoglu’nun belirtme sifatlariyla ilgili bu siniflandirmasinda gdsterme
sifatlart ilgi ¢ekicidir. Zira arastirmaci bunlarin aslinda isaret zamiri oldugunu ancak
isimlerden 6nce gelerek onlarin zaman veya mekan pargasinda kazandiklar1 konumu
tasvir ettigini sOyler. ‘bu aga¢’, ‘su ¢iftlik’, ‘o daglar’ 6rneklerinde oldugu gibi.

Banguoglu’ya gore “Sifatlar ayr1 varliklar olmadiklari, bir varlifa ait bir
vasf1, yada bir belirtiyi gosterdikleri icin o vasfa, o belirtiye sahip olani
gerektirirler.” (Banguoglu, 2004, s. 342) Dolayisiyla sifatlar dil disi gondergesi
olmayan adlardir. Bu ylizden génderim de bulunabilmesi i¢in climlede gonderimin
yaplabilecegi bir isim mutlaka bulunmalidir.

Kaya Bilgegil’e gore “Hem bir varlik veya nitelige hem de onun bir vasfina
delalet eden isim, sifat adinm alir.” (Bilgegil, 2014, s.173) Ona gore sifatlar iki tiire

ayrilir: ‘niteleme sifatlar1’ ve ‘belirtme sifatlari’. Smiflandirmada gelenegin 6tesine



25

gecmeyen Bilgegil belirtme sifatlarini isaret sifatlani, sayi sifatlari, belgesiz sitfatlar

ve soru sifatlari olmak iizere dorde ayirir.

Zeynep Korkmaz’a gore “... sifatlar, adlardan 6nce gelerek onlari niteleyen,
nasil olduklarini gosteren veya cesitli yonlerden belirten sozciiklerdir...” (Korkmaz,
2014, 335)

Korkmaz’in bu tanimi sifatlarin sdzdizimsel 6zelliklerini kisitlayarak onad
terimine daha yakin bir sifat kavrami olusturmaktadir. Arastirmaci sifatlar1 kendi
iclerinde: I. Kokenlerine, II. Yapilarna, II1. Islevlerine goére, olmak iizere ii¢ tiirlii
smiflandirir.

Tahir Nejat Gencan’a gore “Varliklar1 niteleyen ya da belirten sozciiklere
sifat denir.” Yazar bu gorevleri bakimindan sifatlar1 ikiye ayirir: ‘niteleme sifatlari’,
‘belirtme sifatlar1’. (Gencan, 2001, s.197)

Gencan’a gore ‘belirtme sifatr’, “varliklart tiirlii yonlerden belirten
sozciikler’dir. Ona gore bunlar “Gorevleri bakimindan béliimlere ayrilir: 1) im
sifatlar, 2) Say1 sifatlari, 3) Belgisiz sifatlar, 4) Soru sifatlari, 5) Belirtme gorevinde

kullanilan sozciikler, takimlar.”
2.4.2. Niteleme Sifat1

Ergin’e (2006) gore vasiflandirma sifatlarinin ¢esitlerinin renk, bicim, boy,
yapi, agirlik, vb. gibi vasif ¢esitleri kadar fazla olduklarini, bu vasif gesitlerinin
fonksiyonlar1 arasinda hi¢ bir fark olmadigini, hepsi ayni sekilde nesne vasfi
bildirdigi i¢in bu sifatlar1 karsiladiklart vasif cesitlerine gore cesitlere ayirmaya
lizumun da imkanin da olmadig1 sdyler ve ‘vasiflandirma sifatlari’ni bir cins olarak

alip bu cinsi tiirlerine ayirmaz.

Bilgegil’e gbre ‘niteleme sifatlar’, “Isimlere ait nitelikleri ifade eden
sifatlar’dir. “Niteleme sifatlari, ya kulaktan 6grenilir, yahut kuralla teskil olunur.

Birinci durumda olanlara *“simar’, ikinci durumdakilere “kizydsi sifat” denir. Boz, 1yi,
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ak, kiiciik, ac, tok sifatlar1 simai; akilli, bilgisiz, calgici, kiiskiin, caliskan... sifatlari,
kiyasidir.”(Bilgegil, 2014, s.173-174)

Bilgegil’in burada simai demekle kast1 6zii itibariyle bir nitelik kavramina
gonderimde bulunan sifatlar olmalidir. Kurallarla teskil edilenler ise ad veya eylem
gibi tiirlerden tiiretimsel yollarla meydana getirilmis vasif isimleridir.

Korkmaz’a gore “Nitelik sifatlari, canli ve cansiz varliklarin renk, sekil,
bicim, tat, koku, mesafe, huy, aliskanlik, yetenek, beceri gibi tiirlii dis ve ic
Ozelliklerini bildiren sifatlardir.” (Korkmaz, 2014, s.338)

Gencan ise niteleme sifatlarmi “varliklar1 niteleyen, yani varliklarin
durumlarini, bi¢imlerini, renklerini, o6zelliklerini... -kisaca; nasil olduklarini-
gosteren sozcliklerdir” seklinde tanimlar. (Gencan, 2001, s.197)

Goriildigl tizere Ergin ve Banguoglu gibi Gencan da niteleme sekli kadar
niteleme sifati olacagindan otiirii bu sifatlar1  belirli sayida tiir altinda
siniflandirmamistir. Bunlar disinda riitbe, unvan, sosyal statli bildiren unvan/san
sifatlarin1 da nitele sifatilar1 arasinda saymustir.

Stier Eker (2009) niteleme sifatlarin1 Korkmaz gibi 6nad olarak kabul eder
ve ciimle i¢in de sadece sifat tamlamasi igerisinde tamlayan konumunda oldugunu
belirtir. Ona gore niteleme sifatlar1 gercek sifatlar yani gonderimi bir 6zellik
kavrami olan sifatlar ve sifat islevinde kullanilan diger sozciikler olarak ikiye ayrilir

ve bu sifatlar somut yada soyut adlarin niteliklerini belirtir.

2.4.3. Niteleme Sifatlarmin Ozellikleri
2.4.3.1. Niteleme Sifatlarmm Bigimsel Ozellikleri

Niteleme sifatlarinin bicimsel 6zellikleri bu sifatlarin tiiretimsel siirecleriyle
alakali 6zellikleridir. Burada da arastirmacilar arasinda bicimsel olarak bu sifatlarin

yalin, tiiremis veya birlesik olarak bulunduguna dair bir ortak goriis vardir.
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Nese Atabay vd. (2003) sifatlarin bi¢imsel olarak yalin halde tiiremis ve
birlesik olarak bulundugunu belirtirler. Ad ve eylem koklerinden tiiretilen niteleme
sifatlar1 siklikla goriiniirken arastirmacilar —{An}, -{mAz} gibi eklerle tiiretilen
sifatlarin ortag(sifat-fiil) tirii altinda ayr1 degerlendirilmesi gerektigini belirtirler.
Birlesik sifatlar ise birlesik adlarin dogrudan dogruya sifat islevinde kullanilmasiyla

ya da +{1I}/+{sUz} eklerini alarak sifatlasmalariyla olusur.

Goksel’e gore (2005) sifatlarin tiiretimsel siireci iki tirlidiir. 1. +{CA},
+{II}, +{sAL} gibi tliretim ekleriyle ad tiirii biri sozciikten tiiretilirler (diismanca,
basarili, bilimsel gibi). Bu durumda sifat tiiretildigi adla dogrudan alakalidir. 2. Ilk
hecenin tekrariyla yogunluk bildiren niteleme sifatlar1 olusturulurur (yepyeni ve

bambaska gibi)
2.4.3.2. Niteleme Sifatlarmmn Anlamsal Ozellikleri

Anlamsal ozellikler niteleme sifatlarinin  6ziinii olusturmaktadir. Zira
niteleme kavraminin kendisi dogrudan ada eklenen anlam ayrintisiyla iliskilidir.
Bizim ‘Tartisma ve Yorumlar’ boliimiinde niteleme sifatlarinin analizi igin

kulandigimiz yontem de dogrudan anlamla iliskilidir.

Niteleme sifatlarinin anlamsal 6zellikleriyle ilgili en ayrintili bilgiyi Zeynep
Korkmaz vermektedir. Korkmaz bir cins olarak gordiigli niteleme sifatlarim

anlamsal olarak 16 alt tiir icerisinde siniflandirmistir.

1- Adlar 6niinde renk bildiren sifatlar: ‘ak’, ‘kara’, ‘mavi’, ... vb. gibi.

2- Varliklarin ‘iy1’, ‘kotii’, ‘giizel’, ‘cirkin’, ‘caliskan’, ‘tembel’, ‘kaba’,
‘zar1’, ... vb. gibi soyut niteliklerini bildiren sifatlar: “agir bir tifo”, “cana
yakin bir esya”, ... vb. gibi.

3- Varliklarin dis goriiniislerini, beden yapilarini veya fiziksel 6zelliklerini
niteleyen ‘gen¢’, ‘ihtiyar’, ‘sagir’, ‘kor’, ‘sisman’, ‘zayif’, ‘alcak’,

‘yiiksek’, ‘durgun’, ‘hareketli’, ... vb. gibi sifatlar.



10-

11-

12-

13-

28

Mekanda ve zamanda mesafe niteligi bildiren ‘dar’, ‘genis’, ‘irak’,
‘yakin’, ‘s18’, ‘derin’, ... vb. gibi sifatlar.

Varliklarin duyu organlari ile algilanan niteliklerini bildiren ‘act’, ‘tatl’,
‘buruk’, ‘eksi’, ‘1lik’, ‘sicak’, ‘soguk’, ‘yumusak’, ‘sert’, ... vb. gibi
sifatlar.

Ada herhangi bir 6zellige sahip olma, o 6zelligi tasima niteligi katan

[13 29 ¢

sifatlar: “akilli cocuk™, “gorgiilii insan”, “namuslu adam, “yelkenli gemi”,
... vb. gibi.

Bir yerli olmayi, bir yere veya bir seye mensubiyeti gdsteren sifatlar:
“Ankarali is adam1”, “Izmirli bir kiz”, “iniversiteli Ogrenciler”, ... vb.
gibi.

“Bir sey icin” anlamindaki veya bir seyin bollukla bulundugu yeri
gosteren tahsis sifatlari: “elbiselik kumas”, “kiralik araba”, “yazlik ev”,
“aylik dergi”, ... vb gibi.

Kisilerde aliskanligi, nesnelerde belirgin 06zelligi gosteren sifatlar:
“aksamc1 adam”, “inat¢1 keci”, “yalanct kadin”, “sasirtic1 basar1”, ... vb.
gibi.

Bir varlik veya nesnede bir niteligin eksikligini, yoklugunu gosteren
sifatlar: “anlamsiz direnis”, “baliksiz gol”, “diizensiz ¢alisma”, ... vb.
gibi.

Bir nesnenin yapildigi maddeyi gdsteren veya o duyguyu veren sifatlar:
“altin kalem”, “demir kap1”, “tahta sandalye”, ... vb. gibi.

Bir niteligin bir varlikta yogun olarak bulundugunu gosteren sifatlar:
‘alingan’, ‘caliskan’, ‘dogurgan’, ‘girigken’, ... vb. gibi.

Adlara anlamca bir bildirme ve pekistirme niteligi katan sifatlar: ‘azgin’,

‘bezgin’, ‘coskun’, ‘dalgmn’, ‘durgun’, ... vb. gibi.
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14- Yapilmis bitmis bir olusu ve kilis1 bir varliga, bir nesneye nitelik olarak
veren sifatlar: ‘acik (kap1)’, ‘bozuk (yol)’, ‘cikik (kol)’, ‘kisik (ses)’, ...
vb. gibi.

15- ‘asma (tavan)’, ‘asirma (mal)’, basma (kitap)’, ‘besleme (basin)’, ‘dolma
(kalem)’, ‘kabartma (resim)’, ‘serpme (badana)’, ‘slizme (bal)’
orneklerinde gorildiigli gibi bir tarzi ve adlarin yapilis 6zelligini bildiren
sifatlar.

16- Nitelikte stireklilik bildiren sifatlar: “bakici kadin”, “biktiric1 1srar”,

“kalic1 eser”, ... vb. gibi. (Korkmaz, 2014, s.356-362)

Kononov niteleme sifatlarini anlamsal 6zelliklerine gore alt1 sinifta toparlar.
“l. Renk bildiren sifatlar (Ak, kara) 2. Kisinin ya da nesnenin en belirgin
(degerlendirilmesini) saglayan sifatlar (iyi, fena, glizel) 3. Nesnenin duyularimizla
anlasilabilen niteliklerini anlatan sifatlar (tatl, tatsiz, aci, eksi) 4. Yiiz 6l¢limii ya da
zaman nitelik ve ilgilerini anlatan sozciikler (Uzak, yakin, derin) 5. Fiziksel ya da
bedensel nitelikleri anlatan sozciikler (kor, topal) 6. Tiirlii anlamda sozciikler (yavas,

cabuk, bos) (Yiiksel, 2004 , s.67)

Kononov’un bu smiflandirmasi Dixon’un anlam tiirlerine gore yaptigi
siiflandirmayla paralellikler gostermektedir. 1. madde renk RENK tiiriiyle, 2.
madde DEGER tiiriiyle, 3. madde FIZIKSEL OZELLIKLER tiiriiyle, 4. madde de
BOYUT tiiriile. Ancak Kononov’un 6. maddesi daha ¢ok smiflandirma da bir yere

ait goremedigi sifatlar1 bir araya getiren bir madde gibi durmaktadir.

Engin Yilmaz (2004) niteleme sifatlarin1 anlamsal iceriklerine gore iki cinse
ayrrmustir. 1. Duyularimiza/algilarimiza dayali nitelikleri bildiren sifatlar. 2.
Bilincimize/sezgimize dayali nitelikleri bildiren sifatlar. Daha sonra bu iki cinsin alt
tiirlerinden bahseder. Duyularimiza/algilarimiza dayali nitelikleri bildiren sifatlar da;

1. Gorme duyusu ile ilgili nitelikleri bildiren niteleme sifatlar: Bunlar iki

tarliudir



30

1. Renk bildiren niteleme sifatlari: Kirmizi, mavivb.
2. Bi¢im bildiren niteleme sifatlari: Sivri, dar, iri vb.
2. Ta alma duyusu ile ilgili nitelikleri bildiren niteleme sifatlar: aci, tatli,
mayhos vb.
3. Dokunma duyusu ile ilgili nitelikleri bildiren niteleme sifatlar: sert,
yumusak, 1slak, 1lik vb.
4. Koku alma duyusu ile ilgili nitelikleri bildiren niteleme sifatlar:
keskin, pis, temiz.
Bilincimize/sezgimize dayali nitelikleri bildiren sifatlar 5 tiirliidiir;
1. Olgii bildiren niteleme sifatlart: alcak, derin, kiiciik vb.
2. Durum bildiren niteleme sifatlari: ¢irkin, giizel, fakirvb.
3. Ozgiiliik (tahsis) bildiren niteleme sifatlar: adakli (kurban), dolmalik
(biber) vb.
4. Insanlara 6zgii karakter dzellikleri bildiren niteleme sifatlari: agirbasi,
alingan, bariscil vb.
Insanlara/hayvanlara ait fiziksel Ozellikleri bildiren niteleme sifatlari:
aksak, sagir, sasi1 vb.
Sifatlarin anlamsal 6zelliklerine dair bir diger unsur da pekistirme ve

derecelendirmedir.

2.4.3.3. Niteleme Sifatlarinin S6zdizimsel Ozellikleri

Niteleme sifatlarin sézdizimsel 6zelliklerinin iki yonii vardir. Dagilimsal

ozellikler ve s6z 6begi olsturma.

Dagilimsallik sozciiklerin tiimce iginde bulunduklari konumdan dogan
ozellikleri belirtir. Niteleme sifatlarinin en belirgin dagilimsal 6zelligi bir ad

obeginde addan once gelerek o adi nitelemesidir. Sifatin bu yoniiyle 6nad olarak
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degerlendirilmesi gerekir. Bu sekilde kurulan ad 6bekleri sifat tamlamalari olusturur.

(Korkmaz, 2014; Eker, 2009)

Sifatlarin diger dagilimsal Ozellikleri ise ciimle icinde ad, belirte¢ veya

yiiklemcil islevlerde kullanilmasidir.

Goksel’e gore sifat olarak bilinen pek cok sozliikbirim gerektiginde cokluk,
iyelik, ve hal eklerini alarak tek basina ad olarak kullanilabilir ya da durum belirteci
olarak gorev alabilirler. Birinci durum i¢in kiiciik kizlar/kiiciikler, ikinci duruma ise

kotii araba/kotii yiizmek drneklerini verebiliriz. (Goksel ve Karslake, 2005, s.50)

Banguoglu’ya gére (2004) sifatlar ciimlede ‘yiiklem ismi’ olarak (“Istanbul

giizeldir.”, “Isimiz bu.”, ... vb gibi.) veya sifat takim1 olarak (“giizel cocuk”, “bu is”,

. vb gibi.) kullanilirlar. Bu durumda sifatlar i- fiiliyle birlikte kopula islevinde
kullanilirlar.

Niteleme sifatlarinin bir diger dagilimsal 6zelligiyse dige sozciik tiirleriyle
birlikte séz 6bekleri kurmalaridir. Bu sdz 6bekleri ¢ok cesitlidir. Ornek vermek
gerekirse: sifat tamlamalari (kara kitap, uzun adam), isnat grubu (siitii bozuk, bahti
kara), bulunma grubu (pahada agir, genis capta), ayrilma grubu (som altindan,
yarisindan kara), sifat tamlamasi +I (sar1 sacli), sifat tamlamasi +1IK (iki litrelik, bes
paralik), bulunma grubu +ki (bahgedeki agac, evdeki yabanci) vb. gruplarla 6rnekler

cogaltilabilir. (Korkmaz, 2014; Goksel, 2005)



32

3.BOLUM: YONTEM

Tezimizin ikinci boliimii olan yontem kismi dort baslhiktan olusmaktadir.
Aragtirma Modeli baglhiginda tezimiz igin teorilerinden faydalandigimiz dilbilimci
R.M.W. Dixon’un dile, sifatlara ve anlam tiirlerine dair goriislerinden bahsedilmis;
Evren ve Orneklem kisminda Dede Korkut Kitabi’nin, eserin Dresden niishasimnin ve
Saadettin Ozcelik’in okuma calismasinin tercih edilme sebepleri anlatilmis; Verilerin
Toplanmasi boliimiinde eserdeki sifatlari tespit ederken nasil bir fisleme sisteminden
faydalandigimiz, verdigimiz orneklerin eserdeki yerlerine nasil atifta bulundugumuz
ve hangi noktalama ve transkripsiyon isaretlerinden faydalandigimiz anlatilmis; son
olarak Verilerin Coziimlenmesi ve Yorumlanmasi kisminda sifatlar1 ¢oziimlerken
anlamsal, bicimbilimsel ve sozdizimsel 6zelliklerden hangilerini esas aldigimizi

belirtilmistir.
3.1. Aragtirma Modeli
3.1.1. RM.W. DIXON ve Anlam

1939 Ingiltere dogumlu dilbilimci Robert Malcolm Ward Dixon
Queensland/AVUSTRALYA’daki James Cook Universitesi, The Cairns Dilbilim
Enstitiisti'nde dilbilim profesérii ve Melbourne/AVUSTRALYA’daki La Trobe
Universitesi  Dilbilimsel Tipoloji Arastirmalart  Merkezi’nde de miidiirdiir.

Cogunlukla Avustralya’daki aborjin dilleri iizerine yaptig1 calismalarla taninan
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Dixon Bu dillerden Dyirbal' ve Yidiny’nin® gramerlerini hazirlamistir. Bunun
disinda arastirmacinin en ¢ok ilgi gosterdigi alanlar anlambilim, anlam ve yap1

iliskileri, Amazon ve Okyanusya dilleri, dil rekonstriiksiiyonlar1 ve tipolojileridir. >

Dixon kendi agzindan her zaman sozciiklerin anlamlarini ve bu anlamlarin
sozciiklerin gramer Ozellikleri iizerinde nasil bir etkisi oldugunu merak ettigini
sOylemektedir. Anlam ve gramer arasindaki iliskiyi kestiren arastirmaci bu alanin
disipliner bir bilim dalina da sahip olmas1 gerektigini diistiniir ve dilbilimi kesfeder.
Boylece Edinburg Universitesi'nde Michael Halliday ve Angus Mclntosh’un

himayesinde dilbilim prensipleri iizerine calismaya baslar. (Dixon, 2005, s.XIV)

Dixon’a gore dil kullaniminda anlam baglangi¢ ve bitis noktalarini olusturur.
Zihninde bir mesaj bulunan dil kullanicis1 bu mesaji1 iletmeye uygun anlam icerigine
sahip olan kelimeleri seger ve bu kelimeleri uygun gramer yapilari olarak bir araya
getirir. Kurulan bu yapilar fonetik formlarda kendisini ifade eder ve dinleyiciye
ulasir. Dinleyici fonetik olarak kodlanmis bu mesaji ¢oziimler ve iletisim eylemi

basartya ulasirsa dinleyici, konusmacinin mesajini algilayabilir. (Dixon, 2005, s.6)

Dolayistyla Dixon’un anlamla ilgili goriislerinin temelinde sozciiklerin ve
gramer birimlerinin anlamsal 0&zelliklerinden yola ¢ikarak bigimbilimsel ve
sozdizimsel Ozelliklerine ulasilabilecegi varsaymmi vardir. Sozciiklerin yapistyla
ilgilenen bicimbilimde bagimli ve ya bagimsiz her bi¢imbirimin bir anlami veya
anlam yiikii vardir. Kullanilan birim verilmek istenen anlama gére degisir. Ornegin

varlik ve yokluk baglaminda baktigimiz zaman +{1U}/+{sUz} ekleri paradigmatik

' R.M.W Dixon, The Dyirbal Language of North Queensland (Cambridge Studies in Linguistics 9,
Cambridge: Cambridge University Press, 1972)

>R.M.W. Dixon, A Grammar of Yidiny (Cambridge Studies in Linguistics 19, Cambridge: Cambridge
University Press, 1977)

? https://research.jcu.edu.au/lcrc/people/deputy-director/prof.-r.m.w-Dixon [06 Nisan 2015]
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olarak verilen vasfi tasima yada tasimama anlamlarini vermek i¢in kullanilir.

“yagmurlu giin/yagmursuz giin” 6rneginde oldugu gibi.

Benzer bir sekilde sozdizimindeki degisiklikler de dogrudan anlami degistirir,
hatta bu amagla sdzdizimsel ozellikler degisir. “4dpek adami isirdi/adam kopegi
1sirdr” Orneginde oldugu gibi dizilimin degisimi hem anlami degistirmis hem de

belirtme ekinin baglandig1 nesneyi degistirmistir.

Konuyla ilgili dil 6grenimi ve anlam-gramer bagmtisin1 érnek veren Dixon
bir konusucu yeni bir sdzclikle karsilagtigi zaman iki olasiligin meydana geldigini
sOyler. Ya konusmaci sozciiglin anlamint 6grenecek ve benzer anlamli sdzciiklerden
yola ¢ikarak sézcliglin olasi bicimsel ve sozdizimsel 6zelliklerini sezecektir. Yahut
sOzciigiin gramatikal 6zelliklerini 6grenip benzer oOzellikler gosteren sozciiklerle
iliskilendirerek sozciigiin anlamin1 kavramaya calisacaktir. Ornegin, cocuk veya
yetiskin bir dil 6grenicisi boulder (iri kaya parcasi) sozciigiinii ilk defa duydugunda
sOzciigiin  biiyik bir kaya parcasina gonderimde bulundugunu Ogrenirse,
pebble(gakil), rock(kaya), stone(tas) gibi drneklerden analoji yoluyla sozciigii +{s}
cokluk ekini alabilece8ini veya +{en} sifattan fiil tiiretme ekini alamayacagini

sezgisel olarak kestirebilir. (Dixon, 2005, s.7-8)
3.1.2 Sozciik Tiirleri ve Anlam Tiirleri

Diller, gramerlerinin agirlik verdikleri yonlerine gore birbirlerinden ayrilirlar.
Bazilar1 basit bir bicimbilgisine sahip olmakla birlikte bunu karmasik bir sd6zdizim
bilgisiyle telafi ederler. Digerleriyse uzun sozciiklere ve pek ¢ok bicimbirime sahip
olmakla birlikte diiz ve anlasilir bir s6zdizimine sahip olabilirler. Her dil i¢in s6zciik
tiirlerini tespit edebiliriz. Ay tiirden sozciik tiirleri benzer gramatikal 6zelliklere
sahiptirler. Ancak bu o0zellikler dilin gramatikal profiline gore degisiklikler

gosterebilirler. (Dixon, 2005. s.8)
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Dixon’un bu yorumuna gore Tiirkceyi degerlendirdigimizde diger dillere gore
s0z varlig1 acgisindan nispeten zayif durumda olan Tiirkce bu farki mecaz ve deyim
tiretme gibi anlamsal ve sozliiksel yollarla ve siirsiz olasiliklara sahip so6zdizimsel

Ozellikleriyle kapatmaktadir.

Sozciik tiirleri iki tirludiir. Acik ve kapali. Kapali tiirlerin iiyeleri sinirh
sayidadir ve yeni iiyeler kolay kolay eklenmezler. Oregin Ingilizcede kapali bir
sOzciik tlirli olan zamirin yedi iiyesi vardir. (me, us, you, him, her, it, them).
Tiirkcede de zamirler kapali bir tiir olmakla birlikte durum ¢ekimi bu tiiriin
tiyelerinin sayisini arttirmaktadir. (bana, sana, beni, seni vb.). Ancak iki dil i¢inde bu
tiire dahil edilecek iiyeler kolay kolay tiiretilmezler. Kapali tiirlerin tiyeleri tiiretime
cok acik olmamakla birlikte degisim ve ya yok olma egilimi gosterebilirler. Eski
Ingilizcedeki teklik ikinci sahis zamiri thou ve Tiirkcenin tarihi donemlerinde
gozlemleyebildigimiz o/ zamirleri buna iyi birer 6rnektir. Kapali sozciik tiirlerinin
cogunun bagimsiz gonderimsel bir anlami yoktur. Daha cok sozciikleri isletime
sokma, s6z 6beklerini olusturma, s6z 6bekleri arasi iliskilendirmeyle tiimce kurmaya

yararlar. (Dixon, 2005, s.8)

Tiirk¢edeki kapali sozciik tiirlerini sayacak olursak: Zamir, ilge¢ ve baglaclar

sOyleyebiliriz.

Ad, eylem ve sifat gibi acik sozciik tiirleri ise ¢ok genis bir s6z varligina
sahiptir ve cesitli tliretim yollariyla sinirsiz liyeye sahip olma potansiyelleri vardir.
Dolayisiyla agik sozciik tiirlerine giren sozciiklerin tam bir listesini vermek ¢ogu dil

icin miimkiin degildir. (Dixon, 2005, s.8)

Bir dilin gramerini hazirlarken dilbilimci bir takim s6z birimlerinin yahut
sOzciik tlrlerinin varligin1 fark eder. Genellikle belli sayida kapali tir — zamir ve
ilgec gibi dar ve smirli — ve belli sayida agik tiir —isim fiil, sifat gibi genis, ucu acik-

vardir. Bir dildeki sozciik tiirlerinin tanimlanmasi bicimsel ve sozdizimsel bazi
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kriterlere gore yapilir. Dilbilimciler en uygun kriteri belirleme tartismasina oldukca
ilgi gosterirler. Farkli dillerdeki sozclik tiirleri arasindaki benzerlikleri fark etmek
miimkiindiir. Ornegin ad terimi iki ayr1 dilde, bicimsel ve sozdizimsel olarak bir
takim farkliliklar gostermekle beraber, acik sozciik tiirli olarak kullanilabilir.
Ingilizcede ad, bir artikelle birlikte kullanilabilme potansiyeline gore tanimlanirken

Latincede ad durum c¢ekimine girebilme olasilifina gore tanimlanir. (Dixon, 1982,

s.19)

Yani Ingilizce ve Latince icin ad sdzciik tiiriiniin yapisal o6zellikleri
farkliliklar gostermekle birlikte anlamsal olarak ayni islevlere sahip boyle bir sdzciik

tiiriiniin iki dilde de var oldugu kaginilmazdir.

Su bir gercektir ki sdzciik tiirlerinin diller aras1 uyumunu belirleyen dayanak
noktas1 sezgiseldir. Bir dilbilimci yeni karsilastigi bir dil iizerinde calisirken
oncelikle sozciik tiirlerini belirleyecektir. Bunu yapmanin yolu dilin ickin gramatikal
kriterlerinden faydalanmaktir. Dillerde her zaman ad olarak isimlendirilen bir agik
tir vardir. Bu geleneksel etiketin uygunluguyla ilgili ya da hangi tiiriin ad olarak

isimlendirilmesi gerektigiyle ilgili hi¢bir siiphe yoktur. (Dixon 1982, 5.20)

Biitiin dillerin ad, eylem, sifat gibi agik tiirlere sahip olup olmadiginin
sorgulanmasi ilging sonuclar ortaya ¢ikarir. Goriildiigii kadariyla biitlin dillerde ad ve
eylem tiirii bulunmaktadir. Bununla birlikte biitiin dillerde sifat acik tiirii
bulunmayabilir. Boyle dillerde ya sifat tiirli yoktur ya da sifat denilebilecek iiretken
olmayan kapali bir simf vardir. Iki durumda da insan bir dilin tam anlamiyla bir
sifat smifina sahip olmadan nasil gecinebildigini sormadan edemiyor. Bu soru
Ingilizce gibi sifat yoluyla karsilanabilecek nitelik kavramlarm kullanmada acik bir
sOzcik tiirline sahip olan diller i¢in gecerliligini korumaktadir. Bu sorunun basit bir
cevabir yoktur. Sifat eksikligi ¢ceken bazi diller sifatsal tasavvurlar gecissiz fiiller
yardimiyla (Cincenin durumundaki gibi), bazilar1 adlar araciligiyla, bazilan fiiller

aracilifiyla ( Ornegin Hausa dili), bazilariysa cesitli diger gramatikal yollarla
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karsilar. ( Chinook dili sifat kavramini isimler, fiiller ve bir takim ilge¢ler yoluyla

ifade eder.) (Dixon, 1982, 5.20)

Ingilizcedeki pek ¢ok sdzciik (diger dillerde de bdyledir aslinda) birden fazla
sozciik tiiriine dahil olabilir. Ornegin /augh(giil-), hem ad hem de gecissiz fiildir,
tipki rain(yagmur) gibi; march(yiiriiyiis) ad ve ayn1 zamanda gecisli ve gegigsiz
kullanilabilen bir fiildir. Narrow(dar) hem bir sifat hem de gecisli ve gegissiz
kullanilabilen bir fiildir. Ornekler ¢ogaltilabilmekle birlikte dil kullanicilarmin /augh
ve march’1n ‘temelde’ (derin yapida) gegissiz fiil, zain’in temelde bir ad, narrow’un

da temelde sifat olduguna dair giiclii sezgileri vardir.

Sozciik tiirlerin belirlenmesinde dilin igkin kriterlerinden faydalanildigindan
bahsetmistik. DIXON bu konuyla ilgili giizel bir 6rnek sunar. “Her dilde bir takim
acik soOzciik tirtiniin  varhigini ickin gramatikal kriterlere gore ayirt etmek
miimkiindiir. Latincede durum ve sayiya gore ¢ekimlenen bir sozciik tiirii (adina A
diyelim) vardir; bir baska sozciik tiirii de (B) durum, say1 ve cinsiyete gore ¢ekim
ozellikleri gostermektedir, bir {igiincii tlirtin de (C) iiyeleri zaman, goriinis, kiplik,
sahis ve sayitya gore ¢cekime girebilmektedir. Unutmayin ki Latincede agik sozciik
tiirlerini tamamen bicimsel kriterler atamak miimkiindiir. Ancak Ingilizce bicimsel
olarak cok daha az zenginlige sahiptir. Bu yilizden kriter bi¢cimsel ve sézdizimsel
ozellikleri birlikte bulundurmalidir. ingilizcedeki acik bir sozciik tiiriiniin (adina X
diyelim) hemen hemen tiim iiyeleri —ed (veya varyantlariyla) cekimlenebilmekte.
Ikinci bir sdzciik tiiriine ait bir baska sozciik (Y) kolaylikla artikel alabilmekte ve
ardindan baska bir sozciik eklemeye gerek duymamaktadir. Ugiincii bir acik sdzciik
tiirliniin {iyesiyse kolaylikla artikel alabilmekle beraber sonrasinda Y tiiriine ait bir
sOzciik almak zorundadir. Bu sozciik tiirleri icin karsililik cercevesinde dillerarasi bir

tanimlama yaptigimizda A ve Y‘ye Ad, B ve Z ‘ye sifat, C ve X e eylem diyebiliriz.

Bu tanimlama ayrintili gramatikal benzerliklerden otiirii degil (zira sozciik

tiirlerini belirlemek i¢in secilen kriterler iki dil i¢in de farklilik gdstermektedir.)
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sozctk tiirlerinin gosterdigi anlamsal uyumdan 6tiirtidiir ve boylece Latincedeki ¢ogu

ad Ingilizce’ye yine ad olarak cevrilebilir.” (Dixon, 2005, 5.9)

Dixon’un anlam ve sozciikle ilgili goriislerini 6zetledigimize gore artik anlam

tiirlerinin ne demek oldugundan bahsedebiliriz.

Arastirmacinin ¢aligmalarinda esas aldigi anlam tiirleri icin tanimi su
sekildedir: “Bir dilde her biri ayr1 bir anlama gelen binlerce kelime vardir.
Bazilarinin arasindaki anlam ayrimlar1 ¢ok bazilarininsa azdir. Sozciikler dogal
yollarla ortak bir anlam wunsuru {izerinden daha biiyiikk smiflar altinda
gruplandirilabilir. Ben bu gruplar1 anlam tiirleri olarak adlandirtyorum. Bas/a-,
baslat-, (savas vb. anlaminda) ac-, bitir-, ara ver-, dur(dur)-, devam et-, ve diger
benzer fiillerin hepsi bir tiir altinda toplanabilir.. (Bir anlam tiirii i¢in kulaga
gorkemli gelen bir terim iiretmektense ben tiirleri, 6nemli iiyelerinden biriyle
adlandirmay tercih ediyorum-bu tiir icin BASLANGIC gibi). Biiyiik, genis, kisa, sig

gibi sifatlarsa BOYUT tiiriinii olustururlar.” (Dixon, 2005, s.7).

Sozciik tiirleri de aslinda farkli anlam tiirlerine ait sozciiklerin bir araya
getirilmesinden olusur. Ornegin her dilde ad tirii SOMUT anlam tiiriinii
icermektedir. Yahut HAREKET (kos-, yiirii- salla-) tiirii biitiin dillerde eylem
tiiriiniin icinde degerlendirilir. Bu sekilde diinya dillerinde pek ¢ok anlam tiirli ayni
sozcik tiirleri icerisinde yer bulurken bazi anlam tiirleriyse diller arasinda farklilik
gostermektedir. Ornegin AKRABALIK tiirii Ingilizcede ad smifina girerken Yuma

dilinde eylem sinifiyla karsilanmaktadir. (Dixon, 2005, s.9; Dixon, 2005, s.18)

Dixon tespit ettigi anlam tiirlerinin dilbilim evrenselleri oldugu iddiasindadir.
En azindan en genel anlam tiirleri biitiin dillerde yer bulur ve bu tiirlere giren
sozcikler temel (yada derin) diizeyde en azindan bir sozciik tiiriiyle alakalidir.

Anlam tiirlerinin iligkilendirildigi sozciik tiirleri dilden dile farklilik gdsterebilir. Bu
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anlam tiirleri haricinde dilin ickin 6zelliklerine gore yeni anlam tiirleri iiretilebilir ve

bunlar farkli sozciik tiirleriyle iliskilendirilebilir.

“Evrensel anlam tiirleri biiyiik olasilik HAREKET (git- gibi), ETKI (vur-,
kes-), VERME (ver-, bagisla-, bor¢ ver-), BEDENSEL (giil-, hapsur-), NESNE (tas,
agac), AKRABALIK (amca, ogul), BOYUT (genis, derin), RENK, (siyah, beyaz,
kirmizi), DEGER (iyi, kétii) vb. anlam tiirlerini icermektedir. Her dil anlam tiirlerini
daha az sayida gruplar icerisinde diizenler. Bu gruplar o dilin ag¢ik sozciik tiirlerini
olusturur. Ormegin HAREKET, ETKI, VERME, BEDENSEL, ve baz1 diger tiirler
neredeyse her zaman beraber siniflandirilmaktadir. Bu sinif biitiin dillerde eylem
olarak isimlendirilen gruptur. NESNE, AKRABALIK ve diger bazi gruplar da yine
bir arada siniflandirilir. Bu da biitiin dillerde ad olarak isimlendirilen sozciik tlirtidiir.
Bu durumun bazi istisnalar1 vardir. Ornegin AKRABALIK tiirii bir Hokan dili olan
Yuma’da ETKI ve HAREKET tiirleriyle birlikte eylem smifi  igerisinde
gruplandirilmaktadir. Yuma dilinde ad kokenli ‘babasinin babasi’ anlamina gelen
ifade en temel fiil koklerinden olan napaw ‘baska birinin babasini baba diye ¢agir-*
fiiliyle gosterilmektedir.. Ancak bu tiir istisnalar oldukca nadirdir ve tek basina bir
dil icerisinde yayginlik gostermez. Bir dil i¢in yapilan gruplandirmada hangi ekstra
anlam tiirleri bu gruplara dahil olursa olsun ‘Ad’ sinif1 her zaman bu sinif i¢in kriter
anlam tiirii olan NESNEyi ve ‘Eylem’ sinif1 da kriter tiirler olan HAREKET, ETKI,

VERME anlam tiirlerini icermektedir.” (Dixon, 1982, s.28-29)

Dixon’in bu ifadesindeki  ‘biiyiik olaslik’ ve ‘neredeyse her zaman’ gibi
ifadeleri dogru anlasilmalidir. Arastirmacinin siipheciliginin sebebi biitiin diinya
dilleri lizerinde bu tiir bir aragtirma yapmanin miimkiin olmamasi1 ve her dilde
gramatikal sebeplerden otiirii az sayida da olsa farkli kullanim sekillerinin
bulunabilecek olmasidir. Yoksa arastirmaci ¢esitli dil ailelerinden diller iizerinde
(Ingilizce, Fransizca, Almanca, Latince, Dyirbal, Fijian, Mojave, Yuma vb.)

yeterince ornekle savini desteklemektedir.
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Ayni anlam tiirii icerisine giren sozciik tiirii iiyeleri benzer bi¢imsel ve
sozdizimsel dzellikler gosterir. Ornegin VERME grubuna giren fiiller mutlaka en az
bir veren kisi, bir verilen sey ve bir de alic1 icermelidir. ““ John gave a bouquet to
Mary/John Mary’e bir buket verdr.” yahut “The Women’s Institutes supplied the
soldiers with socks./Kadin enstitiileri askerlere ¢orap tedarik etti.’0rneklerinde
oldugu gibi. Benzer sekilde DIKKAT grubuna giren fiiller her zaman en az bir
algiliyict ve bir izlenim icermelidir. “7 witnessed the accident./Ben kazaya sahit

oldum. ” Ornegindeki gibi. (Dixon, 2005, s.10)
3.1.3 Normsal ve Uzanimsal Ozellikler

Sozciik tiirlerinin tiyelerinin dahil olduklar1 anlam tiirtine gore cesitli bigimsel
ve sozdizimsel oOzellikler gosterdiginden yukarida bahsetmistik. Bu 06zellikler

normsal ve uzanimsal olmak {izere iki turludur.

Tiirlin biitiin liyelerinin gosterdigi 6zelliklere normsal 6zellikler denir. Ad
siifina giren NESNE anlam tiirline ait biitlin sézciikler +{CI} ekini alip o nesneyi
satan/yapan kisi yada yer anlaminda yeni bir sozciik tiiretebilir. Tiiretilen bu
kelimenin gondergesel olarak bir karsilig1 olmayabilir. Yani bir nesne adindan +{CI}
ekiyle tiiretilen bir sozciik gergekten o nesneyi satan bir kisi yada yeri
karsilamayabilir. Ancak bunun sebebi dil dis1 unsurlardir. Dil kullanicist tiiretilen bu
kelimenin sahip oldugu potansiyeli algilayabilir ve gerektiginde o nesneyi satan kisi
veya yer anlaminda kullanabilir. Tipki galat sozliiklerindeki Arapga bazi sdzciiklerin

kullanimda goriilmese bile ¢esitli vezinlerle potansiyel olarak ¢ekimlenebilmesi gibi.

Birde uzanimsal 6zellikler vardir ki bir anlam tiiriiniin sadece belirli tiyelerine
uygulanabilir. Anlam tiirlinlin bir liyesinin bi¢cimsel ya da s6zdizimsel olarak belirgin
bir uzanimsal 6zellik tasiyip tasimadigini belirleyen en az iki faktér vardir. Birincisi
tiriin sadece belirli bir anlam ayrimina sahip iiyelerinin gosterdigi bicimsel ve

sozdizimsel oOzelliklerdir. Bu durumda tiiriin bu 6zelligini tasiyan ve tasimayan
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iiyeleri arasinda belirgin bir ayrim vardur. Ikincisi tiiriin en sik kullanilan ve anlamsal
olarak en genel olan iiyelerinin gosterdigi uzanimsal 6zelliklerdir ki bu durumda
tiirlin liyeleri arasinda 6zelligi tagiyip tasimama konusunda kesin bir ayrim yapmak
zordur. Tiirlin bazi iiyeleri siiphesiz bu 6zellige sahipken bazis1 yer yer bu 6zelligi

gosterir, bazilarty bu 6zelligi hi¢ tasimayabilirler. (Dixon, 1982, 25)

Bir anlam tiirli i¢in norm olan belirli bir 6zellik; se¢ilen bir kritere gore farkl
bir anlam tiiriiniin uzanimsal 6zelligi olabilir. Hatta ayn1 6zellik birinciden farkli bir
kritere gore degerlendirildiginde ti¢lincli bir anlam tiiriiniin de uzanimsal 6zelligi

olabilir. (Dixon, 1982, 26)

Buraya kadar olan kisimda normsal ozelliklerde anlasilmayacak bir durum
olmamakla birlikte ‘uzanimsal 6zellikler’ teriminin belirgin bir anlam ve kavram
kargasasina sebep oldugu aciktir. Bu kargasayi ortadan kaldirmak i¢in Dixon
(1982)’deki bazi Ingilizce orneklerden ve bizim tespit ettigimiz bazi Tiirkce

orneklerden bahsetmek de fayda var.

Ornegin Ingilizcede eylem sinif1 incelendiginde FOR/TO ilgegleri ile eyleme
baglanan soz oObegi bicimindeki tiimleclerinin durumu olagandisi bir sekilde
diizensizdir. Yani hangi soz 6beklerinin FOR/TO ilgecleriyle yiikleme baglanacagi
belli bir kurala bagh degil gibi géziikmektedir. Bu yapinin goriiniimii pek ¢ok anlam
tiirii i¢in uzanimsal gdziikmektedir. Ornegin LIKING(HOSLANMA) tiirii igin
IYELIK-ING yapis1 normsal goziikmektedir. Bu tiiriin biitiin {iyeleri-/ike, hate, love,
dislike, loathe, vb.- bu yapiyla tiimlece baglanabilmektedir. (/ /ike John’s drinking
beer/John un bira icisini seviyorum). Ancak sadece tiirlin en genel iiyeleri, uzanimsal
olarak, FOR/TO tlimlecini alabilmektedir. Like, hate ve love bu uzanima sahipken;

dislike ve loathe bu uzanimi tasimamaktadir .

1 like (John’s) drinking beer.
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1 dislike (John’s) drinking beer.
1 like (John) to drink beer.
1 dislike (John) to drink beer. *

[k iki ornekte goriildiigii iizere like ve dislike eylemleri beer tiimlecine
’steylem+ing seklinde baglanabilmektedir. Ancak FOR/TO ilgecleriyle nesneye
baglanma /ike fiili i¢in uzanimsal olarak miimkiinken dislike fiili icin dil

kullanicilar arasinda bir kabullenmeme durumu vardir.. (Dixon, 1982, 26)

Benzer bir sekilde bazi anlam tiirleri igerisinde futurity(gelecek) anlam
ayrintisina sahip olan eylemler, ad 6beklerine uzanimsal olarak FOR/TO ilge¢leriyle
baglanabilir. Omek vermek gerekirse SAYING(SOYLEME) anlam tiiriine giren

fiiller icin normsal olan 6zellik ad 6begi timleclerine THAT ilgeciyle baglanmaktir.

Teacher says THAT homeworks should be ready due Monday
(Ogretmen dedi ki “Odevler pazartesiye kadar hazir olmali)

Ancak ayni anlam tiirii icerisinde ‘gelecek’ anlam ayrintisina sahip olan
promise(s0z ver-) eylemi uzanimsal olarak FOR/TO ilgec¢ini alabilmektedir. (Dixon,

1982, 26)
1 promise kids TO be in their play at weekend
(Cocuklara haftasonu oyunlarini izlemeye gelecegime s6z verdim.)

Bu orneklerden ¢ikarilmasi gereken sonu¢ sudur: Ingilizcede hangi
eylemlerin FOR/TO ilgecini alarak ad Obeklerine baglanabilecegini belirlemek

bicimsel ve sézdizimsel kurallar ¢ergevesinde miimkiin degildir. Ancak, anlam
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tabanli bir bakis acisiyla hangi eylemlerin hangi ilgecleri alabilecegi

smiflandirilabilir.

Yiiksel’in (2004) tespitine gore Tiirkcede BOYUT tiirline giren sifatlar +{l1A}
addan eylem tiiretim ekiyle tliretime girip eylem tiiretebilirler. Bu ekle sifatlardan da
gecisli eylemler tiiretilir. sismanla-, darla-, incele- gibi. Ancak bu gruba giren genis
sifati +{lA} ekini aldiginda gecissiz bir eylem tiiretir. Bu durumda BOYUT anlam

tiiri icin +{lA} ekiyle tiiretime girip gecissiz eylem tiiretmek uzanimsal bir 6zelliktir.
3.1.4 Sifatlar ve Sifatlarin Anlam Tiirleri

Dixon’in sifat tanimi su sekildedir: “Sifat tipik olarak bir ismin anlamini
niteler ve, ya bir ad dbegi icerisinde niteleyici olarak kullanilir ( 7hat clever man is
coming/Zeki adam geliyor.) ya da ad climlesinde yiliklem olarak kullanilir. ( 7hat man

1s clever/Su adam zeki-dir.)” (Dixon, 2005, s.86)

Goriildigi iizere bu tanimda Dixon sifatlarin adin 6ziinde tasidig: nitelikleri,
sonradan olusan degisimleri, veya sayr pozisyon gibi durumlari tanimlamasi gibi
ayrintilara girmeden sadece anlamsal islevinden ve s6z dizimsel olarak sadece
isimden once kullanilmak zorunda olmadigindan, yiiklemsel islevler de

tastyabileceginden bahsetmistir.

Teorinin iddia ettigi lizere sifat sozclik smif1 da belirli anlam tiirlerinin bir
araya gelmesinden olusur. Dixon’m ilk tespiti ingilizcede sifatlarin yedi anlam tiirii

icerisinde toplanabilecegidir.

1. BOYUT: biyiik, iri, ufak, kiiciik; uzun, kisa, genis, dar; kaln,
sisman, ince vb. az sayida diger 6ge.

2. FIZIKSEL OZELLIKLER: sert, yumusak; agmr, hafif: piiriizli,
plirtizsiiz; sicak, soguk; tatli, eksi vb. pek cok diger 6ge.

3. RENK: siyah, beyaz, kirmizi ve digerleri.
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4. INSANA OZGU EGILIMLER: kiskang, mutlu, nazik, zeki, comert,
zalim, terbiyesiz, gururlu, sapkin ve ¢ok sayida diger ¢geler.

5. YAS: yeni, geng, yasl vb.

6. DEGER: iyi, kotii ve az sayida diger ogeler (bu grup; uygun,
miikemmel, saf gibi ve enfes, iyi, lezzetli, fena, noksan gibi iyi ve
kotiiniin altanlamli tiirlerini de igermektedir.

7. HIZ: hizli, cabuk, yavas ve az sayida diger 6rnekler.

Dixon’in 1982’de yayimladig1r “Where Have All The Adjectives Gone” adli
calismasinda yaptigt bu smiflandirma anlam tiirlerinin sadece {ist siniflarini
gostermektedir. Aragtirmacinin daha sonra 1991 yilinda yazdigt A Semantic
Approach to English Grammar adli ¢aligmada daha baska anlam tiirleri de sifat
kategorisine dahil edilmis ve sifatlara ait anlam tiirlerinin alt tiirleri de verilmistir.

Buna gore yeni siniflandirma su sekildedir.

1. BOYUT: biiyiik, azametli, kisa, ince, dar, derin

2. FiZIKSEL OZELLIK: sert, giicli, temiz, serin, agir, tatl, taze,
dandik, sessiz, giiriiliilii; bu tir VUCUDA ILISKIN alt tiiriinii de
icermektedir; esen, rahatsiz, hasta, olii, giizel, ¢cirkin gibi

3. HIZ: ¢abuk, hizli, yavas, seri, ani ...

4. YAS: yeni, eski, gen¢, modern. ..

5. RENK: beyaz, siyah, kirmizi, kizil, ebruli, yaldizli. ..

6. DEGER: (a) iyi, kétii, hos, mentur, miikemmel; (b) garip,
yabanci, ilging; elzem, kritik; 6nemli, ugurlu. ..

7. ZORLUK: kolay, zor, ¢etin, zahmetli, basit...

8. ISTEM: kasten, kazara, bilerek
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9. OLASILIK?, belirli sayida alt tiirii vardr.
a) KESIN: Bir olaym gerceklik niteligine iliskin sdzciikler. kesin,
olasi, dogru, bariz;

b) OLASI: Ger¢eklesme potansiyeline sahip bir olayla ilgili

konusmacinin fikrini belirtme, miimkiin, imkansiz.
¢) OLAGAN: Konusmacinin bir olayin ne kadar tahmin edilebilir
olduguyla ilgili diistincesi, olagan, normal, yaygin.

d) MUHTEMEL: Yine bu da bir fikir beyanidir. Ancak
konusmacinin bir olayr kendisinin yapabilmesi potansiyeli
uzerine odaklanir, muhtemel, muhakkak.

e) EMIN: d maddesindeki gibi ancak &znenin kontroliine siki1 bir
vurgu vardir, emin
f) DOGRU: dogru, hakli, yanlis, miinasip, makul. Bu tiir icin iki
belirgin alg1 vardir. (i) kanith bir gercegin dogrulugu iizerine
yorum yapmak (a madesinde oldugu gibi). Balinanin balik
olmadigr dogrudur. (ii) Oznenin bir olay veya isi ele aliginin
dogrulugu veya gecerliligiyle ilgili yorum yapma. John istifa
etmekte hakli.
10. INSANA OZGU EGILIMLER: Yine bu tiiriin de pek cok alt
kategorileri mevcuttur.

a) DUSKUNLUK: SEVME fiillerine benzer bir anlami vardur,

diiskiin.

b) KIZGIN: Gergeklestigi kesin olarak biline bir olaya verilen

duygusal tepkinin tarifi. kizgin, kiskang, sinirli, iizgiin.

* Bu tir icin Dixon’in kullandigi terim QUALIFICATION terimidir. Sozltklerde agirlikli olarak nitelik,
vasiflandirma ve bu sézciklerin altanlamlilariyla karsilanan bu terim igin, arastirmacinin yaptig
tanimlardan ve verdigi 6rneklerden yola gikarak OLASILIK karsiligini kullanmayi uygun gérdik.
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¢) MUTLU: Mevcut veya olas1 bir olaya verilen duygusal tepki.

telasli, mutlu, miitesekkir, dikkatli, pisman, memnun, gururlu,

mahcup, korkulu.

d) GUVENSIZ: Potansiyel bir olay igin konusmacinin

degerlendirmesi, mutlak, emin, emin (olmama), merak (icinde),

e) HEVESLI: ISTEME fiillerine benzer anlamlarla, istek/i, hazir,
amade, goniilli.

f) ZEKI: Bir yetenege ya da sosyal iliskilerle ilgili bir tutuma
gonderimde bulunma, zeki, hiinerli, aptal;, sansli;, nazik, zalim,
comert.

g) DURUST: Bir kisi yada durumun esit ve adil olmasina ydnelik
yarg, diirtist, samimi.

h) MESGUL: Bir etkinlige katiima gonderimde bulunma,
mesgul, dolu, i1stigal, tembel.

11. BENZERLIK: iki seyi, olay1 yada durumu karsilastirmak, benzer,
benzemez, (Bu sifatlar Ingilizcede ad 6begine ilge¢ almadan
baglanabilen tek sifat tiiriidiir.); (bir seye) yakin, farkl, esit,
birebir, (bir seyle )paralel, ayri,(bir seyden) bagimsiz, (bir seyle)

tutarli, (Dixon, 2005, s.84-85)

Dixon’un bu iki siniflandirmasindaki BOYUT, FIZIKSEL OZELLIKLER,
HIZ, YAS, RENK, DEGER, INSANA OZGU EGILIMLER tiirleri Tiirkce icin
baktigimizda dil evrenselleri bakimindan 6zellik kavramlarini kargilamakta ve basit
anlamda sifat sozciik tiiriinii olusturmaktadir. Bunlar disinda kalan ZORLUK,
ISTEM, OLASILIK ve BENZERLIK tiirleri ise daha ¢ok zarflar, fiilimsiler ve
ilgeclerle kurulmus sdzdizimsel yapilar olarak kendini gostermektedir. Ornek vermek
gerekirse ISTEM tiiriine giren delibirate sifat1 Tiirkcede “Cocuk smavlara bilerek

girmiyor.” drnegindeki gibi zarf-fiil araciligiyla kullanilmistir. Yine BENZERLIK
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grubuna giren /ike gibi sifatlar Tirkcede grbi ilgeci ve benzer zarf-fiiliyle kurulan
s0z Obekleriyle karsilanmaktadir. Biz tezimizde yukarda bahsettigimiz ozellik
kavramlarimi karsilayan yedi anlam tiirlinii sifatlar ¢ercevesinde islemekle birlikte
yeri geldikce ZORLUK, ISTEM, OLASILIK ve BENZERLIK bildiren ancak sifat

olmayan yapilardan da bahsedecegiz.

Bir ad &beginde niteliyiciler ii¢ cesittir. Oncelikle sifat-dncesi niteliyiciler
(pre-adjectival modifiers) gelir. Bunlar mantiksal niteliyiciler(logical qualifiers; a/l,
some vb.), belirleyiciler(determiners; a, the vb.), iyelik(possesives; my, John’s),
eniistiinliik(superlative; best, cleverest vb.), sira sayilari(ordinal numbers; fourth
vb.), sayma sayilar1 (cardinal numbers; four vb.) ve benzeri yapilardir. Bunlardan
sonra sifatlar gelir. Eger bir climlede birden fazla anlam tiiriine ait sifat kullanilirsa

siralama su sekildedir:

1. BENZERLIK

2. OLASILIK
3. ISTEM
4. ZORLUK
5. DEGER
6. BOYUT

7. FiZIKSEL OZELLIKLER

8. HIZ

9. INSANA OZGU EGILIMLER
10. YAS

11. RENK

Sifatlardan sonra sifat-sonrasi niteliyiciler (post-adjectival modifiers) gelir.
Bunlar menge ve malzeme bildirenler olmak {izere iki tiirliidiirler. Adin gonderimde

bulundugu nesne yada kavramin geldigi yer, yapildig1 malzeme veya yapilis amaci
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gibi durumlan bildirirler. “biyiik altin kap1”, “lezzetli kedi mamas:” 6rneklerindeki

altin ve kedi sozctikleri bu islevde kullanilmiglardir. (Dixon, 1982, s.37; 2005, s.86)

Yukarda bahsettigimiz biitiin bu sifatlarin niteledigi adlar yine ¢esitli anlam
tirlerine gore siniflandirilabilir ve bu anlam tiirlerine gore farkli Ozellikler
gosterirler. Dixon (2005)° a goére adlar1 5 anlam tiirii icerisinde toparlamak

mimkindiir.

1. SOMUT: Bu tiire giren adlar dil dis1 bir nesneye gonderimde
bulunurlar. Cok genis bir yelpazede ornekler verilebilir; kiz, at, bilek, parca, ¢cimen,
ates, tepe, sehir, masa vb. Tiir kendi icerisinde dort alt-tiire ayrilir. INSAN, CANLI,
CANSIZ, AKSAM. Bu gruplari da yine kendi icerisinde siniflandirmak miimkiindiir.
Ornegin CANSIZ tiirii BITKI, GOK, HAVA (riizgar, yagmur), CEVRE (su, tas,
petrol, altin, orman), Y AP1 (bina, market, kapi) gibi. INSAN anlam tiirii kendi icinde
RUTBE (hanim, tegmen, sef), SOSYAL GRUP (millet, ordu, kalabalik, sirkef) ve
AKRABALIK (baba, amca, teyze, koca) gibi alt-tiirlere ayrilabilir. Bu tiiriin
tiyelerinin cogunlugu basit isim koklerinden olusmakla birlikte tiiretimsel olarak
olusturulmus olanlar da mevcuttur.

2. SOYUT: Bu tiire giren sozciiklerin gonderimleri kavramsaldir. Alt-
tiirleri su sekildedir: ZAMAN (zaman sozciigliniin kendisiyle birlikte zamanda bir
konumlandirma bildiren diin, yarin, gelecek ve giin, ay, yil, gece gibi zaman
birimlerinden olusur.) MEKAN (mekan soOzciigiiyle birlikte —mekanda
konumlandirma ve yon belirten sozciikler 6rn. dn, kenar, kdse, kuzey ve ayrica mil,
kilometre gibi mesafe ol¢ii birimleri.) NICELIK (sayz, cokluk, yas, boyut, genislik
vb.) CESITLILIK (#ir, karakter, siif, sekil ve sekil bildiren yuvarlak, diiz gibi
sozciikler.) DIL (ses, sozciik, ciimle, ad vb.) Bunlar disinda fikir, iinite, problem,
metod, sonug, dogru gibi genel soyut terimler bu tiirli olusturur.

3. DURUM (ve OZELLIK): Bu tiir hem zihni (zevk, nese, onur, yetenek,

dirayet) hem de viicutsal (agri, gii¢) sahiplikleri igerir.
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4. ETKINLIK: Bu tiire giren adlarin bazilar basit isim olmakla beraber
cogunlugu eylemlerden tiiretilmistir. Oyun, savas, toplanti, gezi vb.

5. SOZ EDIMI (SPEECH ACTS): soru, emir, rapor, tamm, konusma,
s6z verme vb. Bu tiirlin hemen hemen biitlin iiyeleri i¢in genellikle bilissel bir eylem

ornegi de vardir. sor-, cevapla- anlat-, acikla- gibi. (Dixon, 2005, s.83)

Her dilde bu bes tiirlii sozcilik bulunmakla birlikte, bu sdzciikler her zaman ad
sozciik tiiriiyle 6zdeslesmez, bazi dillerde DURUM, ETKINLIK, SOZ EDIMI gibi
tirler eylem ve sifatlarla karsilanir. Yine dikkata deger sayida dilde AKRABALIK

belirten sozciikler eylemlerle karsilanir.
3.1.5. Betimleme Seviyeleri

Yani Ozetleyecek olursak sozciik tiirlerini, anlam tiirlerini ve sifatlar

birbirine baglayan {i¢ betimleme seviyesi vardir.
(I) Evrensel Semantik Seviye

Bir dildeki sozliiksel bir 6ge her seyden Once evrensel anlam
tiirlerinden birisinin iiyesidir. Ingilizcede black (siyah) sézciigii RENK tiiriine, march

(mars) sozciigii HAREKET tiiriine aittir
(IT) Temel yahut ‘Derin’ Seviye

Bu 6genin ait oldugu anlam tiirii o dilde mutlaka normsal olarak bir
sozciik tiiriiyle iliskilidir. Ingilizcede RENK anlam tiirii acik bir sozciik tiirii olan
sifata, HAREKET anlam tiirii ise eylem sozciik tiirline aittir. Yani black derin yapida
kesinlikle sifat, march ise derin yapida kesinlikle eylemdir. Dil kullanicilar1 arasinda

bu aitlik icin bir fikir birligi olusmustur.

(III) Yiizey Seviye
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Bu seviyede bir sozciik ait oldugu anlam tiirtindeki iiyelerin hepsinin
gosterdigi normsal Ozelliklere sahip olmakla birlikte uzanimsal bazi1 6zellikler de
gosterebilir. Bu 6zelliklerin birisi farkli sozciik tiirlerine tiiretimdir. Benzer sekilde
farkli anlam tiiriine dahil olabilme veya tiiretime girmeden farkli bir sézciik tiirti

olarak kullanilabilme de bu seviyenin 6zellikleri arasindadir.
3.2. Evren ve Oreklem

Calismamizi hazirlarken kullandigimiz teorinin uygulama ve saglamasi icin
Eski Anadolu Tiirk¢esi’nin en onemli metinlerinden olan Dede Korkut Kitabi’ni

sectik. Bu se¢imin elbette cesitli sebepleri vardir.

Oncelikle Saussure’den beri dilbilim calismalarinin temel amaglarindan birisi
de tarithi metinlerden yola c¢ikarak bir dilin artzamanh o6zelliklerini ortaya
cikarmaktir.(Vardar, 2001, s.34) Artzamanli ve es zamanli calismalar birbirinden
bagimsiz diisliniilemez. Saussure’iin de belirttigi gibi bu iki bakis agis1 dikey ve
yatay diizlemde bakildiginda bir noktada kesiseceklerdir. Bu sebeple tarihi metinler
tizerinde calismak, o dilin giiniimiizde doniistiigii halini anlamamiz i¢in yol gosterici

konumdadir. (Toklu, 2009, s.17)

Tarihi metinler Ulizerinde calisirken karsilasilan mefhumlardan birisi de
sezgiselliktir. Sezgisellik anadili konusucusunun kendi dilinin gramer kurallariyla
ilgili yaptig1 yargilardir ve {iretici gramerin baslangictan beri dilbilimsel verinin

kaynag1 olarak 6nemini vurguladigi bir konudur. (Trask, 1993, s.146)

Dede Korkut Kitabi’nin tercih edilmesinin bir baska sebebi de basta Dogu
Anadolu olmak {izere Anadolu’nun ¢esitli bolgelerinde, Karakalpak, Baskurt, Kazak,
Ozbek cografyasinda hala varyantlar1 anlatilan (Ergin, 2008, s.51) bilinen bu meshur
eserin mekan, karakter, olay ve esya bakimindan olduk¢a zengin bir varliga sahip

olmasidir. Bu zenginlik bize, 6zellikle niteleme sifatlar1 bakimindan fazlasiyla veri
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saglamaktadir. Bu da anlam tiirleri teorisinin sifatlarla ilgili konularinin

uygulanabilmesi icin iyi bir firsat yaratmaktadir.

Dede Korkut’un bilinen iki niishasi vardir. Birisi 12 hikayeden olusan H.O.
Fleisch tarafindan bulunan ve bilim diinyasina 1815 yilinda Friedrich von Diez’in

yayimladig1 makaleyle tanitilan Dresden niishasidir. (Ergin, 2008, s.57)

Diger niisha ise Vatikan Kiitiiphanesi Tiirkce Eserler kisminda Hikayet-i
Latife-i Ucube ve Mahcube-i Zarife adli eserle birlikte ciltlenmis sekilde 102
numaralt demirbag olarak kaydedilmis olan ve 6 hikayeden olusan Ettore Rossi
tarafindan 1950 yilinda bilim diinyasina tamtilan Vatikan niishasidir. (Ozsoy, 2006;

Tezcan ve Boeschoten, 2001)

Bu niishalarin hangisinin asil niisha oldugu yada bu niishalarin herhangi

birinin esas niisha olup olmadigiyla ilgili arastirmacilarin farkli goriisleri vardir.

Ergin(2008)’e gore niishalarin ikisi de asil niisha degildir ve asil niisha su an
bilmedigimiz bir yerde hala kesfedilmeyi beklemektedir. Dresden niishasinin asil
oldugu ve Vatikan niishasinin ondan kopyalandigiyla ilgili Ergin; Dresden
nlishasimin 3b/10 satirin1 6rnek gostererek karsi ¢ikar. Bu satirda gecen ‘kazaguca
binmeyince’ ifadesi miistensihin muhtemelen diger satirda gecen ‘kiymayinca’
sO0zcligline goziinlin kaymasi sebebiyle ‘kazaguca kiymayinca’ seklinde yazilmstir.
Bu hatanin Vatikan niishasinda bulunmamasi Ergin’e gore bu niishanin Dresden

nlishasindan ¢ekilmis olma ihtimalini giiclestirmektedir.

Bununla birlikte Vatikan niishasinin Dresden’e gore cok kotli bir niisha
oldugundan bahsetmistir. Harekeleme sisteminin pek cok hatalar igerdigini 6zel
isimlerin bile ¢ok farkli sekillerde harekelenerek yazildigmmi bu yiizden Vatikan
niishasinin Dresden niishasina pek de bir katkis1 olmadigin1 séylemis ve farkli bir
ortak nilishadan cekilen bu iki yazma arasindan Dresden niishasinin daha nitelikli

oldugunu belirtmistir. (Ergin, 2008, s. 66)
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Vatikan niishasin1  kesfeden Ettore Rossi eserin bu niishasmin dil
Ozelliklerinin Dresden niishasina gore daha eski oOzellikler gosterdigini Dresden
nlishasimin ise Azerbaycan Tiirk¢esine daha yakin oldugunu soyler. (Tezcan ve

Boeschoten, 2001)

Zahidoglu (1999) , Vatikan niishasindaki harekeleme sisteminin Ergin’in
sOyledigi gibi hatalarla dolu olmadigindan, bu tarzin Misir’da yazilmis Kipgak
donemi eserlerinde de goziiktiiglinden bahseder. Vatikan niishasinin, Misir’da
istinsah edildigi bilinen 16.yy’a ait Hikayet-i Latife-i Ucube ve Mahcube-i Zarife
adli eserle birlikte ciltlenmis olmasindan da yola ¢ikarak biiylik olasilikla aymi
sekilde Misir’da istinsah edilmis olabilecegini sdyler. Miistensihin Tiirk dillerine
hakim bir kisi oldugunu belirtir ve kendi ekledigi sozciiklerin de ya Dresden
niishasindaki denklerinin sinonimi oldugunu yada metinle yakin anlamli sozciikler

oldugunu soyler.

Arastirmacilarin hangi niishanin asil oldugu yada asil niishanin bu ikisinden
biri olup olmadigi tartismalari siiredursun; Dresden niishanin daha hacimli olmasi,
hikaye sayisinin daha fazla olmasi, Oguz dilinin 6zelliklerini daha net gostermesi,
gibi sebeplerden otiirii daha fazla tercih edildigi kesindir. Bizde bu yiizden

calismamizda Dresden niishasini esas aldik.

Dresden niishasi iizerine literatiir boliimiinde de bahsettigimiz gibi pek ¢ok
okuma calismasi yapilmistir. Biz Prof. Dr. Saadettin Ozgelik’in 2005 yilinda
yayimladigt Dede Korkut: Arastirmalar, Notlar/Dizin/Metin adli ¢aligmay1 esas
aldik. Eserinin giris kisminda diger okuma calismalarinin yaninda neden yeni bir
caligma yapilmasi gerektiginden bahseden Ozgelik’e katilarak bizim bu calismay1

tercih etmemizi su sekilde 6zetleyebiliriz:

1. Ergin’in ¢alismas1 iilkemizde bilimsel metotlarla hazirlanan ilk

calisma olmakla birlikte tizerinden olduk¢a zaman gecmis ve bu zaman zarfinda
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Dede Korkut’la ilgili pek ¢ok yeni ¢alisma ve diizeltme yapilmistir. Ergin’in
calismasini dogrudan kullanmak biitiin bu kiilliyati yok saymak olacaktir. Ayrica
Ozcelik’in de belirttigi gibi “Ergin’in calismasinin séz dizini biiyiik olciide
analitik olarak hazirlanmamistir ve zaman zaman karisikliklar, eksiklik ve
tutarsizliklar gdziikmektedir.” (Ozcelik, 2005, s.12)

2. Gokyay’in ¢alismasindaysa, transkripsiyon tam yapilmamakla beraber
tamir edilen sdzciiklerin bazilar1 metnin genelinde yapildigi gibi italik ve koyu
harflerle yazilmamistir. Ayrica Dresden niishasinin sayfa numaralarin1 vermeyen
Gokyay’in soz dizininde kendi caligmasinin sayfa numaralarint belirtmesi,
metinle ilgili okuma calismalarim1 karsilastirmali olarak incelemek isteyen
arastirmacilar icin giicliik ¢ikartmaktadir.

3. Ozgelik calismasini hazirlarken Ergin ve Gokyay’in calismasiyla
beraber H. Achmed Schmiede, Semih Tezcan ve Hendrik Boeschoten, Talat Tekin
gibi eser lizerine calismalariyla bilinen arastirmacilarin goriislerinden bahsetmis
ve kendi diizeltme denemelerinde mutlaka bu arastirmacilarin hangi teklifte
bulundugunu belirtmistir. Ayrica yaptig1 diizeltmelerin hi¢ birini (Tezcan ve
Boeschoten’de zaman zaman oldugu gibi) aciklamasiz birakmamistir. Aksine
yaptig1 her diizeltme denemesinde Tarama Sozliigli'ne, Derleme Sozliigii’ne,

Tiirk dilinin diger tarihi metinlerine ve sozliiklerine gonderimlerde bulunmustur.
3.3. Verilerin Toplanmasi

Calismamizda Dede Korkut Kitabi’'nin Dresden niishasindaki niteleme
sifatlar lizerinde calistik. Dede Korkut’la ilgili yapilan ¢alismalardan birinin dizini
tizerinden sadece sifatlari tespit etmektense, baglam ve kullanim 6zelliklerini de
verebilmek adina sifatlarin gectigi climleleri bir biitiin olarak vermeyi uygun gordiik.
Dolayisiyla her ornegin sonunda parantez igerisinde 6Oncelikle Ozgelik’in
numaralandirdigi sekilde Dresden niishasindaki sayfa numarasi verilmis ve araya bir

taksim isareti konularak, 6rnegin ilgili sayfadaki satir numaras1 verilmistir. Eger
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ornek satir sonuna denk gelmisse ve diger satirda devam ediyorsa iki satirin numarasi

da parantez icinde verilmistir.

Ayni sifatin farkli adlar niteledigi 6rnekler ilgili boliim basliklarinda alt alta
verilmistir. Ayn1 adlarla birlikte tekrar tekrar kullanilmig olan 6rnekler eger farkl bir
Ozellik tasimiyorsa Tartisma ve Yorumlar bdliimiine eklenmemis tezin sonundaki

anlam tiirlerine gore sifat tablolarina satir numarastyla birlikte eklenmistir.

Orneklerin baglamsal ve kullanimsal dzelliklerini gosterebilmek adina iginde
gectikleri ciimleyi biitiin olarak ele aldigimizdan bahsetmistik. Ancak Dede
Korkut’'un metni sentaktik acidan olduk¢a komplekstir. Bu edebi hazinedeki
ciimleler ¢ogu zaman fiilimsilerle ve baglaclarla birbirine eklenmis ve uzun tasvir
paragraflarindan olusan bir metin kurulmustur. Bu sebeple bir paragrafi bulan
climlelerden olusan orneklerde sadece sifatin gectigi kistm anlam bitiinligii
saglanacak sekilde almmis ve dahil edilmeyen kisimlar {i¢ nokta isaretiyle

belirtilmistir.

Metnin transkripsiyonunda Saadettin Ozgelik’in kullandig: alfabeye sadik

kalinmistir. Buna gore kullanilan alfabe su sekildedir.
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Dede Korkut Kitabi’ndan tespit ettigimiz niteleme sifatlart BOYUT,
FiZIKSEL OZELLIKLER, HIZ, YAS, RENK, DEGER, INSANA 0zGU
EGILIMLER anlam tiirlerine gére smiflandirilmis ve her anlam tiirii kendi altinda
anlamsal Ozellikler, bi¢imsel oOzellikler ve soézdizimsel o6zellikler basliklarinda

incelenmistir.

Anlam tiirlerinin isimleri Dixon’un kendi ¢alismalarinda ve konuyla ilgili
Tiirkce literatiirde bizden Once yapilan tek calisma olan Yiiksel’in calismasinda
biiyiik harflerle yazildigi i¢in biz de tez boyunca anlam tiirlerinin adlarmi biiyiik

yazmaya dikkat ettik.
3.4.1. Anlamsal Ozellikler

Bu baslik altinda oncelikle sifatlarin derin yapida ve yilizey yapida gosterdigi
anlamsal 6zelliklerden bahsedilecektir. Yukarida da bahsettigimiz gibi bir sozciik
birden fazla sozciik tiirline dahil olabilmektedir. Ya da bir sozciik farkli anlam
tiirlerine dahil olabilmektedir. Burada sifatlarin derin yapida ve ylizey yapida hangi

sOzciik tiirlerine ve anlam tiirlerine ait oldugu ve bunlarin sebepleri anlatilacaktir.

Bunun haricinde sifatlarin  derecelendirilmesinden de bu bdliimde
bahsedilecek ve sifatlarin karsitanlamli c¢iftler halinde kullanimindan ornekler

verilecektir. Karsitanlamlilik tiirlerinde Dixon’un yontemi esas alinacaktir.

Dixon’in Lyons (1968)’dan aktardigina gore {i¢ tiirlii karsianlamlilik vardir.
Zitanlamlilik, biitiinleyicilik ve karsitsallik. Sifatlar yalnizca zitlik ve biitlinleyicilik
seklinde karsitanlamlilik  tiirlerini  gosterirler.  Biitlinleyici  karsitanlamlilikta
ciftlerden birinin reddi digerin varligina isaret eder. Evli/bekar ciftini 6rnek alalim.
Evli olmama durumu dogrudan bekar olmayi ima eder. Tam tersi de gegerlidir. Bir
ad biitiinleyici karsitanlamli ¢iftlerin ikisini birden lizerinde tasiyamaz. Biitiinleyici
ciftlerin tanimladig1 nitelikler kesindir. Zitlik ise kullanim kriterine gore gorecelidir.

Ornegin “Kiiciik fil biiyiiktiir” 6rnegini ele alalim. Ciimlenin 6znesi fil kiiciik ve
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bliylik olma niteliklerini ayni1 anda tasiyabilir. Fil ailesi i¢in kii¢iik sayilabilecek bir
fil biitiin hayvanlar yada biitliin hareket eden seyler diisliniildiigiinde biiylik olabilir.

(Dixon, 1982, 31)

Zitanlaml ¢iftlerden birinin olumsuz hali ¢iftlerden digerine karsilik gelmez.
Yani biiyiik olmayan ifadesi kiiciik ile es anlamlidir diyemeyiz. Ancak biitlinleyici
karsitanlamli ciftlerden birinin olumsuzu digerine denktir. Olii olmayan ifadesi diryi

tam1 tamina karsilar.
3.4.2 Bigimbilimsel Ozellikler

Bu baslik altinda sifatlarin tiiretimsel 06zelliklerinden bahsedilecektir.
Oncelikle adlardan veya eylemlerden tiiretilen sifatlarin hangi tiiretimsel siireglerden

gectigi incelenecektir.

Sifatlardan tiiretilen adlar, ve sifatlarin gegirdigi stirecler irdelenecektir. Bu
tiretimlerin hangi ekler aracilifiyla yapildigindan ve bu eklerin sifatlara kattig

anlamsal Ozellikler bahsedilecektir.

Daha sonra sifatlardan tiiretilmis belirte¢ 6rnekleri anlatilacaktir. Dixon’a
gore sifatlar bir sozciik tiirii olarak zarflasip zarflasamama 6zelliklerine gore ikiye
ayrilir. (Dixon, 1982, s.39) Cesitli eklerle sifatlardan, zarf gorevinde kullanilan
sozciikler tiireten ekler incelenecektir. Son olarak sifatlarin hangi tiiretimsel
sireclerden gecerek eylem oldugu ve ne tiir eylemler olusturduklarindan

bahsedilecektir.
3.4.3 S6zdizimsel Ozellikler

Bu béliim altinda oncelikle diisiime ugrayan/eksiltili olarak kullanilan sifat

ornekleri verilecek. Eksiltili sifatlarin ciimle icerisindeki islevinden bahsedilecektir.

Daha sonra dagilimsal olarak belirtec islevinde kullanilan  sifatlarin

ozelliklerinden bahsedilecektir. Bir ciimlede dagilimsal olarak yiiklemi veya bir
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eylemi niteleme gorevinde kullanilan ve eyleme sorulan ne zaman, nerede, nasil gibi

sorulara cevap veren belirtecler her zaman yiiklemin 6zelliklerini belirtmeyebilir.

a. Ali arabay1 hizli kullandi.

b. Ali okula temiz gitti.

c. Al siiri dogru okudu.

Yukaridaki ti¢ ornekde hizli, temiz ve dogru sozciikleri dagilimsal olarak
belirte¢ gorevinde olmakla birikte a 6rnegi yliklem yonelimlidir ve kullan- eylemini
niteler. b 6rnegi 6zne yonelimlidir ve A// adii niteler. ¢ Ornegi ise nesne

yonelimlidir ve szzradini niteler.

Biz de dagilimsal olarak belirtec islevinde olan sifatlar1 bu egilimlerine gore

kategorilendirecegiz.

Ardindan sifatlar icerisinden ylizey yapida eylem oldugu i¢in(eksi/eksi- gibi)
ya da kopula olarak kullanildig: icin yiliklemlesen sifatlardan ve bunlarin tiirsel ve

cekimsel Ozelliklerinden bahsedilecektir.

Son olarak sifatlarla kurulan veya sifatlar1 biinyesinde bulunduran soz
obeklerinin yapis1 incelenecek, ikilemeler, isnat grubu vb. sekillerde kullanilan
sifatlarin islevleri ve yapisindan bahsedilecektir. Bu sifatlarla kurulan soz

obeklerinde anlam tiirii olarak bir degisiklik olup olmadig: irdelenecektir.
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4 BOLUM: BULGULAR VE YORUMLAR

Tezimizin {liclin boliimii olan Bulgular ve Yorumlar kisminda, Dede Korkut
Kitabi’nin Dresden niishasindan tespit ettigimiz niteleme sifatlart BOYUT,
FiZIKSEL OZELLIK, HIZ, YAS, RENK, DEGER, INSANA OZGU EGILIMLER
anlam tiirleri altinda siniflandirilip anlamsal, bi¢imbilimsel ve s6zdizimsel 6zellikleri

irdelenecektir.
4.1. BOYUT

BOYUT anlam tiirii bir varligin uzayda kapladigi alan1 ya da iki varligin
karsililik iliskisi icerisinde birbirlerine gore olan uzamsal 6zelliklerini ifade etmek
icin kullanilan niteleme sifatlarindan olusur. Yaptigimiz taramada Dede Korkut
Kitabi’nda BOYUT tiiriine ait 25 adet sifata rastlanmistir. Tespit ettigimiz sifatlar
sunlardir: alay, alcak, argap, aruk, bol, boyiik, burcak, biildiir, cagnam, gep, ince,
kaba, kalabalik, kalin ,katar, san delim, semiiz, tar, taskun, tavla, uzun, uzunca,
vatir, yapa, yiiksek. Bu sifatlardan vafir disindakiler Tirkce kokenlidir. Bu
sifatlardan 8 tanesi derin yapida ad olmakla birlikte ylizey yapida kullanimsal olarak
sifat goriinlimiindedirler. BOYUT anlam tiiriiniin niteledigi isimlerse SOMUT ve
SOYUT adlar ve bunlarin alt tiirlerinden olugmaktadir. SOMUT anlam tiiriinden
INSAN( riitbe, sosyal grup, viicuda iliskin), CANSIZ(nesne, cevre, hava) ve CANLI(

hayvan) alt tiirleri; SOYUT anlam tiirindense DURUM alt tiirleri nitelenmistir.
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4.1.1. Anlamsal Ozellikler
4.1.1.1 Derin ve Yiizey Yapiya dair Ozellikler

Yukarida da bahsedildigi iizere tespit edilen BOYUT sifatlarindan 8’1 derin
yapida addir. Bunlar; alay, argap, burcak, biildiir, cagnam, kalabalik, katar ve tavia
adlaridir. Asagida bu adlarin sifat ve zarflagsmig sifat seklindeki 6rnekleri verilmistir.
Katar sozciigli aslen Eski Anadolu Tiirkgesi’'nde sira, dizi anlamina gelen bir
sozcliktiir. “Saga sola kullar dutarlar katar/ Kimi Rum, kimi Tiirkd kimi Tatar.” (t.s
2336) Dede Korkut Kitabi’'nda ikileme seklinde hayvan siiriilerinin bollugunu

anlatan BOYUT sifatlari olarak kullanilmistir.
“Katar katar kizil develerini yétdiler.” (21a/6)
“Katar katar develer bagislaridi.” (63b/6)
“Katar [katar] beserekmi ister?”” (89a/8)

At ahirt anlamina gelen tavia s6zciigii yine ikileme seklinde at siiriilerinin
coklugunu anlatmak i¢in sifat islevinde gorev almistir. Genellikle tek basina yada

sehbaz DEGER sifatindan 6niinde kullanilmistir.
“Tavla tavla sehbaz atlarini bindiler.” (21a/6)
“Dahi1 gendiisi tavla tavla atlarina vardi.” (45b/5)

Haykir-, ¢iglik kopar- anlamindaki ¢agna-fiilinden tiireyen bir sdzciik olan

cagnam , BOYUT sifat1 yliklem yonelimli belirte¢ olarak kullanilmistir.
“Cagnam ¢agnam kayalardan c¢ikan su.” (24b/3)

Biildiir sozciigli iri gdz yasi damlasi, tane tane g0z yasi anlamlarma

gelmektedir. Tkileme halinde sifat islevinde kullanilmustir.
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“Oglan boyle dégec biildiir biildiir gziniin yasi revan oldi.” (29a/4)

Yine halka anlamindaki argap s6zctigii ikileme seklinde BOYUT sifati olarak

kullamilmistir. Argap argap ikilemesi dagin yiiksekligini anlatmaktadir.
“Argap argap kara tag[lar]un yihilmisdi, yticeldi ahir.” (60b/4)

Alay sozciigl glinlimiiz Tiirk¢esinde de kullanilan ve ordu birligi anlamina
gelen bir sozciiktiir. “Pes Ahad Subasiya hiikmeyledi/Sen alay diiz yiirii deyu
soyledi.” (t.s 89) Ikileme seklinde ve dagilimsal olarak 6zne yonelimli belirtec

islevinde kullanilan bir sifattir.

“Oguz erenleri alay alay geldi, giiplir giipiir tavullar nakarlar c¢alindi.”

(144b/11)

Burgak iri kar tanesi anlamina gelmektedir ve dagilimsal olarak belirteg

islevinde kullanilan bir sifattir.

“..geng yigit, burgak burgak derlemis uyur.” (56a/8)

Kalabalik sdzctigli Arapca lstlin gelmek, dnde olmak anlamlarindaki galebe
kokiinden Tiirkce +[lIk] ekiyle tiiretilmis bir addir. Yiizey yapida sifat gorevinde
kullanilmistir. Kalaba sekliyle sifat gorevinde kullanildigi ornekleri mevcuttur.

“Yarmdasi bu kal‘anin beyi kalaba leskerle gelip yetisti.” (t.s 2178)

“Kalabalik kafire girende Allah te‘ala seniinp ogluna fursat veérsiin.” (39b/8)

Bu o6rnekler disinda biitiin BOYUT bildiren sifatlar hem derin hem de ylizey

yapida sifat tiirlindendir. Bu 6rnekler asagidaki gibidir.
“Agir hazine bol lesker alaym.” (14b/6)

“Agir hazinem, bol akcam gotiiriibdiiriirsin.” (30b/10)
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“Kafirler lesinden bir bdyiik depe y1gdi.”” (23a/5)
“Uruz gén yakadan siiniisin sancd1 turdi.” (68a/1)
“Boyle dégec kirk ince kiz yayildilar.” (16a/13)
“Kan Tural1 altunlu ince kettan bezini béline sard1.” (91b/11)
“Gogsi gozel kaba taglar basina ¢ikgil.” (67b/8)
“Golgelice kaba agacuy kesilmesiin!” (19b/4)

“Ugyiiz altmis alt1 alp ava binse, kahn géyik iizerine yoris olsa Begil ne yay

kuraridi, ne oh ataridi.” (120b/9)
“Semiiz koyun aruk tokli, seniin kapundan kafirlere vérmediim.” (26a/9)
“Semiiz etiin yiikletdiin, gérii dondiin.” (70a/5)
“Tokuz ay tar karnumda gotiirdiigiim ogul!” (28a/9)
“Boyn1 uzun bedevi at vérgil biner olsun.” (10b/13)
“Boy1 uzun Borla Hattininm gétiirlip sagrak stirdiirmek gerek, dedi.” (25b/11)
“Uzun baldirlari ince ... At Agizlu Aruz Koca ¢apar yétdi.” (33a/1)
Uzun Bigar démegile meshur bir binar varidi.” (109a/13)
“Yanal ala iv yaninda dikilse gerdek gorkli, uzunga tenefi gorkli.” .” (5b/2)
“Yahsi at, yahs1 kaftan, vafir harclik veérdi.” (120b/4)
“Stigiisin eline aldi, bir yiiksek yére ¢ikdi.” (97b/12)

Derin yapida BOYUT sifat1 olan bdyiik tespit ettigimiz iki drnekte DEGER

belirtmektedir. BOYUT tiirline giren diger Orneklerde bdyle bir kullanima
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rastlanmadigi i¢in bu ornekler uzanimsal olmalidir. Bu kullanimlar bdyiik sifatinin

mecaz anlamda kullanimindan &tiiriidiir.

“..yol kesdi, adem ald1, boyiik harami old1.” (11a/1)

“El-hamdulillah meniim oglancugum bdyiik er olmis, dédi.” (145b/4)
4.1.1.2 Karsitanlamlilik

Dede Korkut Kitabinda rastladigimiz karsitanlamli BOYUT sifatlar algcak x
yiiksek, semiiz X arug, gen X tar, kalinx ince ciftleridir. Bu sifatlar cogu zaman
climlede tezat sanatiyla anlami kuvvetlendirmek icin kullanilmakla birlikte, tek

baslarina kullanildig1 6rnekler de mevcuttur.

Eserde gecen BOYUT sifatlarmin karsitanlamli kullanimlart Dixon’un

tasnifine gore zitliklar seklindedir.
Alcak x yiiksek ciftinin kullanimi pozisyon ve deger bildirme durumundadir.
“Alcak yirde yapilupdur Tanr1 ivi Mekke gorkli.” (5a/8)
“Stigiisin eline aldi, bir yiiksek yére ¢ikdi.” (97b/12)

Semiiz x arug ¢ifti mantiksal olarak bakildiginda giinlimiiz Tirkcesindeki
kullanimuyla 7r7 x zayif 6rneginde oldugu gibi zitlik gostermektedir. Yani ifade ettigi
karsitanlamliligin derecesi gorecelidir. Ancak drneklere bakildiginda hemen hemen
her zaman ayn1 hayvanlar1 nitelemede kullanildig1 i¢in (koyun, tokl1 vb.) semiiz veya

arug olmanin belirli bir standard1 da olabilecegi gozden kagmamali.

“Semiiz koyun arug tokli, seniip kapupdan kafirlere vérmedim.” (26a/9)

karsit anlamlilik

“Gel gédeliim semiizin al, arugin ko, dédi.” (46a/1)
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Gen x tar ¢iftinin kullaniminda da tezat sanatinin varligr dikkat cekmektedir.
Asagida Ornekleri verilen sifatlar arasindan (66b/6) 6rneginde gen sifatinin yakin
anlamli baska bir boyut sifati1 olan kaba ile birlikte kullanildig1 da goziikmektedir.
Tar sifatinin sozdizimsel olarak zarf goriiniimiinde oldugu (135a/8) Ornegi ise

zitanlamli ¢iftlerdeki goreceligi vurgular niteliktedir.
“Gen etegiine tar koltuguna kisilmaga gelmisem.” (43b/10)

“Mere ‘Azrayil, men seni gen yerde isteridiim, tar yerde eyil eliime girdiin

olam1?” (81b/2)
“Kalkar bize gén yaziy1 tar gosteriir, deédiler.” (135a/8)
“Gen etegiine tar koltuguna kisilmaga gelmisem.” (43b/10)
“Kaba karin, gén gogiisde oynada[y1]m sentiy iciin.” (66b/6)
“Uruz géy yakadan siiniisin sancd1 turdi.” (68a/1)
“Tokuz ay tar karnumda gotiirdiigim ogul!” (28a/9)
“Yalan diinya basina tar old1.” (103b/8)

Kalin x ince ¢iftinin birlikte kullanildig1r 6rneklere Dede Korkut Kitabi’nda
rastlanmamakla birlikte bu sifatlarinda karsitanlamli kullanimlarinin zitlik seklinde
oldugu malumdur. Bununla birlikte ka/in sifatinin erkekler igin gii¢, ve kudret; ince

sifatinin ise kadinlar icin zerafet belirtecek anlamlarda kullanildig1 goziikmektedir.

“Ugyiiz altmus alt1 alp ava binse, kalm géyik lizerine yoris olsa Begil ne yay

kuraridi, ne oh ataridi.” (120b/9)

“Kalin Oguz beglerini bir bir atindan yikict Kazilik Koca ogli Beg Yegenek

capar yetdi.” (32b/9),

“Kirk ince kiz1 boyina aldi.” (15a/3)
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“Kark ince béllii kiziyla Boyi uzun Borla Hatun yesir gétdi.” (21a/8)
“Kan Tural1 altunlu ince kettan bezini béline sardi.” (91b/11)

4.1.2. Bicimbilimsel Ozellikler

4.1.2.1 Ad veya Eylemden Tiireme

Dede Korkut Kitabi’'nda BOYUT tiiriine giren sifatlardan algak, boyiik,

semiiz, taskun ve yiiksek sifatlar1 gecissiz eylemlerden tiiremistir.
“Alap algak hova yérden gelen argis.” (49b/5)
“Meger évleri 6ninde bir bdyiik agac varidi.” (53a/3)
“Bakdi gordi ki sigin[lar] sultan[1] bir semiiz geyik-diir.” (40b/10)
“Tagkun tagkun sular1 asup geldiigiinde gécdiiglinde...” (54a/5-6)
“Siingtisin eline ald1, bir yiiksek yére ¢ikdi.” (97b/12)

Bu ornekler disinda kalan BOYUT sifatlari ya tiir olarak dogrudan sifattir ya

da derin yapida isim olup da ylizey yapida sifat olarak kullanilan sézctiklerdir.
4.1.2.2. Sifatlardan Sozciik Tiiretimi

Dede Korkut Kitabi'nda BOYUT sifatlarindan tiiretilmis ad ve sifat

orneklerine nadir olarak rastlanmistir.

Ad tiiretimine ornek olarak kalin sifatini verebiliriz. Kalin sifati +[11k] ekiyle

ad tiiretimine girmistir.
“Kizun li¢ canvar kalinligi ktanligi varidi.” (88b/1)
Benzer bir sekilde uzun sifati +[¢A] ekiyle sifat tiiretimine girmistir.

“Yanal ala iv yaninda dikilse gerdek gorkli, uzunga tenefi gorkli.” .” (5b/2)
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4.1.3. Sozdizimsel Ozellikler

DKK’da BOYUT sifatlariyla ilgili tespit ettigimiz sdzdizimsel unsurlar;
eksilti, belirtec islevli kullanim ve s6z Obekleri seklinde goriinlimdiir. Boyut
sifatlariyla kurulan s6z obekleri ise ikilemeler, isnat gruplari ve sifat tamlamasi

+[1U] eki seklinde kurulan sifat 6bekleridir.
4.1.3.1. Eksilti

BOYUT sifatlartyla kurulan sifat tamlamalarinda ad unsurunun diistiigi

eksiltili kullanimlarin 6rnekleri asagidaki gibidir.
“Gel gédeliim semiizin al, arugin ko, dédi.” (46a/1)
“Tagr1 bunun semiizin-de alsun, aruginda alsun.” (46a/9)
“Gel gédeliim semiizin al, arugin ko, dédi.” (46a/1)
“Tanr1 bunun semiizin-de alsun, aruginda alsun.” (46a/9)
“Kara tagum yiiksegi ogul.” (70b/1)
“Karsu yatan kara tagum yiiksegi kartas. (113b/7)

Semiiz x aruk zitanlamli ¢iftelerinin eksiltili kullanimlarinda sifatlar ad
unsurunun aldig1 cekim eklerini alirlar ve climlede nesne gorevi goriirler. Yiiksek
sifat1 ise ad tamlamasinin tamlananini olusturur ve bu tamlamalar ad climlesinde

eylemin niteleyicisi durumundadir.
4.1.3.2. Belirteg Islevli Kullanim

DDK’da alay, aruk, burcak, biildiir, tar, sifatar1 belirtec isleviyle

kullanilmistir. Bu kullanimlarin 6rnekleri asagida verilmistir.

Bu kullanimlardan yiiklem yonelimli olanlar burcak ve biildiir sifatlaridir.
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“..genc yigit, burgak burcak derlemis uyur.”
“Ag biirceklii anasi biildiir biildiir agladi.” (47b/6)
Ozne yénelimli olanlar sunlardir:

“Oguz erenleri alay alay geldi, giipiir glipir tavullar nakarlar calindi.”

(144b/11)
“Yalan diinya basina tar oldi.” (103b/8)
Nesne egilimli olaraksa iki 6rnek tespit edilmistir.
“Altinda al aygir1 aruk oglan.” (125b/9)
“Kalkar bize gén yaziy1 tar gosteriir, dédiler.” (135a/8)

Alay ve bildiir adlarindan sozciik tekrariyla kurulan ikilemelerde bir
streklilik anlam ayrintis1 dikkat c¢ekmektedir. Bu sebeple belirteg islevinde

kullanilmalar1 dogal géziikmektedir.

4.1.3.3. S6z Obegi Olusturma
4.1.3.3.1. Ikilemeler

DDK’da tespit ettigimiz ikilemeler halindeki BOYUT sifatlarinin hepsi ayn
sozcliglin tekrar1 seklinde kurulmustur. Alay, argap, boyiik, biildiir, burcak, katar,

taskun, tavlave yapa sifatlariyla kurulan ikileme 6rnekleri agagidaki gibidir.

“Oguz erenleri alay alay geldi, giipiir glipir tavullar nakarlar calindi.”

(144b/11)
“Argap argap kara tag[lar]uy yihilmisdi, yticeldi ahir.” (60b/4)

“Boyiik boyiik sularun kopriisi agac.” (29b/9)
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“Oglan boyle dégec biildiir biildiir gziniin yasi revan oldi.” (29a/4)
“..geng yigit, burgak burcak derlemis uyur.”

“Katar katar develeri sorar olsan agam Beyregliy yiiklediydi.” (53b/12)
“Tagkun tagkun sular1 asup geldiigiinde gécdiigiinde...” (54a/5-6)
“Dah1 gendiisi tavla tavla atlarina vardi.” (45b/5)

“Yapa yapa karlar yagsa yaza kalmaz.” (3b/8)

Ikilemelerin islevlerinden birisi de vurgu ve abartmadir bu yiizden nesnelerin
boyutunu veya coklugunu vurgulamak icin bu sifatlar ikilemeler halinde
kurulmustur. Ancak biitiin 6rneklerde goriilmeyen ikileme kurma 6zelligi BOYUT
tiirii i¢in uzanimsaldir. Ote yandan yiizey yapida sifat ve belirteg islevli sifat olarak
kullanilan adlarin ikilemeler olusturmasi bu tiirden hemen hemen biitiin adlarda

(kalabalik hari¢) var oldugu i¢in normsal goziikkmektedir.
4.1.3.3.2. Isnat Grubu

DDK’da isnat grubu olusturan BOYUT sifatlar1 boyiik, ince, kaba ve uzun
sifatlaridir. Bu sifatlarla kurulan isnat gruplarindan tespit ettig§imiz 6rnekler asagida

verilmistir.
“Agz1 boyiik humreler ortaliga salinmis idi.” (63a/13)
“Doénmesi boyiik biziim taglarumuz olur.” (82a/6)
“Boy1 uzun beli [ince] Borla Hatiin boyniyla kulagin ald1 desdi.” (29a/5)
“Uzun baldirlar ince ... At Agizlu Aruz Koca capar yétdi.” (33a/1)
“Avazi kaba kopeklere gavga salan.” (25a/4)

“Boyn1 uzun bedevi at vérgil biner olsun.” (10b/13)
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“Boy1 uzun Borla Hattinin1 getiiriip sagrak siirdiirmek gerek, dedi.” (25b/11)
“Ayag1 uzun sehbaz ata binen argis.” (49b/7)

Isnat gruplarinda sifat unsuru geleneksel sozdizimsel kullanima aykiri bir
sekilde addan 6nce degil sonra kullanilir. Ad unsuruna iyelik ekiyle dayandirilan bu
BOYUT sifatlarryla kurulan isnat gruplari ciimle icerisinde FIZIKSEL OZELLIK

belirten ve kendisinden sonra gelen ad1 niteleyici soz dbekleri olusturur.

Dikkat ¢eken bir baska nokta ise BOYUT sifatlariyla kurulan isnat
gruplarmin ¢ogunlukla BEDENSEL adlar1 nitelemesidir. Isnat grubundaki sifatin

niteledigi ad ile isnat grubunun niteledigi ad arasinda parca biitiin iliskisi vardir.
4.1.3.3.3. Sifat Tamlamas: + {IU}

Boyut sifatlarinda bu kullanima iki yerde rastlanilmistir. Ik 6rnekte s6z Sbegi

sifat islevindeyken ikinci 6rnek de yiiklem konumundadir.
“Kirk ince béllii kiziyla Boyi uzun Borla Hatun yesir gétdi.” (21a/8)
“Yalab yalab yalabiyan ince tonlum.” (101b/7)

4.2. FIZIKSEL OZELLIKLER

FiZIKSEL OZELLIKLER anlam tiiriine giren niteleme sifatlar1 adlarin bes
duyu organiyla (gérme, koklama, duyma, tatma ve dokunma) hissedilebilen kendi
Ozlerinde tasidiklart 6zelliklerini veya adlarin gonderimde bulundugu varliklarin
sonradan bir etkiyle (eksiltme, ekleme vb.) sahip olduklar1 6zellikleri karsilamak icin

kullanilan sifatlardir.

FiZIKSEL OZELLIKLER anlam tiiriine giren sifatlar DDK’daki sifatlar
arasinda en kalabalik grubu olusturmaktadir. Eserde bu tiire dahil olan 91 adet sifat
tespit edilmistir. Bu sifatlar anlam tiirlerine gére ¢ok genis bir yelpazede SOMUT,

SOYUT ve ETKINLIK bildiren adlar1 nitelemektedirler. SOMUT anlam tiiriiniin alt
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tiirlerinden Cansiz(bitki, cevre, gok, hava, alet, esya, silah), Canli (hayvan),
Aksam(viicuda iliskin), Yapi, Insan (riitbe, sosyal grup) tiirlerine ait adlar; SOYUT
anlam tiiriiniin alt tiirlerinden Zaman ve Mekan; ETKINLIK anlam tiiriiniin alt

tiirlerinden Kutlama, Toplant1 gibi adlar1 nitelemislerdir.
4.2.1. Anlamsal Ozellikler
4.2.1.1. Derin ve Yiizey Yapiya Dair Ozellikler

DDK’da tespit ettigimiz FIZIKSEL OZELLIKLER tiiriine giren sifatlardan
ikisi derin yapida ad durumundadir. Bu 6rnekler kzyma ve alan adlaridir. Alan
sifatinin ad olarak kullanildigi 6rnege “Dumanlidir Aladagin alani/Ortasinda sari

cicek sarvani1” 6rnegini verebiliriz. (t.s. 86)

“Kiyma kiyma ag etinden ¢ekiin kara kavurma pisirtip kirk bir kiza élettin.”
(28a/1-2)

“Alan alcak hova yérden gelen argis.” (49b/5)

Kuru sifati da derin yapida sifat olmakla birlikte yiizey yapida eylem

gorevinde kullanilabilmektedir.
Bir kuru ¢ayur iizerine bir kopri yapdurmisidi.” (79b/2)
“Ata, agzuny kurism!” (131a/12)

DDK’da derin yapida FIZIKSEL OZELLIKLER anlam tiiriine ait olup da
yiizey yapida farkli bir anlam tiiriinii karsilayan sifatlar acuk, agir, aydin, kati ve
karagu sifatlaridir. Bu sifatlar FIZIKSEL OZELLIKLER tiirii disinda DEGER
tiiriinde sifatlar olarak da kullanilmislardir. Bu degisimin sebebi bu sifatlarin sahip
oldugu yan ve mecaz anlamlardir. Bu sifatlarin farkli anlam tiirleri igerisinde

kullanimuyla ilgili 6rnekler asagidaki gibidir.

Bu 6rnek de acik sifat1 talihli anlaminda kullanilmistir.
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“Ogul ogurun aguk olsun” (90b/4)

Agir esyalarin kiymetli olmasi diistincesinden yola ¢ikarak olsa gerek, mecaz

sanattyla agdirsifati bu 6rneklerde kiymetli, 6nemli anlamlarinda kullanilmistir.
“Agir sancak gotiirende miistilmanlar arhasi olsun! (39b/5)

“Kalin Oguz beglerini hep ohidilar, odalarma gétiirdiler, agir konuklik
eylediler.” (42b/13)

“..agr diiglin yaragin gordi.” (46b/4)
“Meger ol giin kafirleriin agir glinleriydi.”(49b/2)
“Agtr ulu divanum siirilmedi.” (75a/3)

Aydin sifati bu Ormnek de yine mecaz yoluyla kiymetli anlaminda

kullanilmistir.
“Karangulica gozleriim aydim ogul.” (70b/2)

Bicim bildiren egr7 sifati da asagidaki &mek de DEGER islevinde

kullanilmustir.
“Vallahi billahi, togr1 yol1 goriir iken egri yoldan gelmeyeyin.” (140a/3)

Kat1 sifat1 sert ve saglam temel anlamlarindan yola cikarak mecaz yoluyla

kuvvetli, siddetli anlamlarinda DEGER islevinde kullanilmistir.
“Kat1 kazab éderem simdi sana!” (9a/1)
“Beyrege kat1 firak geldi.” (53a/6)

Karapgu sifati ise kara renginin sozciige kattigi olumsuz anlam ayrintisi

sebebiyle talihsiz, caresiz anlamlarinda kullanilmistir.

“Karangu diinde buldugum oglum kan1?”” (70a/7)



72

Kanlu sifati da karagu gibi kokiindeki kan sozciigiiniin olumsuz anlamsal
cagrisimi sebebiyle kotiilleme amacli; tehlikeli, vahsi, korkulacak yer anlamlarinda

kullanilmistir.
“Men kanlu kafir ¢line varmadin ol varmis.” (87b/2)
4.2.1.2. Kargitanlamlilik

FiZIKSEL OZELLIKLER tiiriine ait sifatlarda hem zitanlamliliga hem de

biitlinleyici karsitanlamliliga ait 6rneklere rastlanmustir.

Aydin x karanu ciftinin derin yapida FIZIKSEL OZELLIK belirtip DEGER
islevinde kullanildigindan yukarida bahsetmistik. Bu sifatlar metinde sahislarin talih
ve talihsizligini anlatmak icin zitanlamli ¢iftler olarak kullanilmiglardir.

talih/talihsizlik durumu elbette 6zneldir.
“Mustilik, géziin a[y]dm!” (137a/13)
“Karangu diinde buldugum oglum kan1?” (117b/7)

Asagidaki (140a/3) orneginde ise farkli bir durum vardir. Uzanimsal olarak
DEGER islevinde kullanilan egr7 sifat1 aslen FIZIKSEL OZELLIKLER tiiriine ait
olmakla birlikte zitanlamli ¢ifti olan togrr sifati dogrudan DEGER tiiriine aittir.

Egrinin deger islevinde kullanilabilmesinin sebeplerinden biri de bu olmalidir.
“Vallahi billahi, togr1 yol1 goriir iken egri yoldan gelmeyeyin.” (140a/3)

Asagidaki Orneklerde gegen baslu x bassuz ve kinlu x kinsuz giftleri
+{lU}/+{sUz}  eklerinin bir nesneyi ya da Ozelligi biinyesinde
bulundurma/bulundurmama islevlerinden otiirii biitlinleyici karsitanlamli ciftler

olarak kullanilmislardir.

“Ala baglu keciimce gelmez mana.” (22b/1)
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“Basur ala bakar olsam bagsuz aga¢.” (30a/1)
“Anda iki kili¢ var , biri kinlu biri kinsuz.” (117a/2)
“Gordi bir kinsuz kilig, turmaz éner ¢ikar.” (117a/5)
4.2.2. Bigimbilimsel Ozellikler
4.2.2.1. Ad veya Eylemden Tiireme

DDK’da addan veya eylemden tiiretilmis sifatlarin ikisine de rastlanmakla
birlikte addan tiiretilmis sifatlar daha kalabalik bir grup olusturmaktadir. Addan
tireyen FIZIKSEL OZELLIK sifatlarinda +{IU}, +{sUz} ekleri etken

gozikmektedir.

Ekseriyetle isimlerden sifat yapan +{lU} eki (Giilsevin, 2007) FIZIKSEL
OZELLIKLER tiiriine giren sifatlarda en fazla BEDENSEL adlardan sifat tiiretmede
kullanilmistir. Bu tiir sifatlar adlarin ayirt edici 6zelliklerini belirtmekten cok
varligin ‘var olma’ vasfi dolayisiyla zorunlu olarak iizerinde tasidigi ozellikleri
betimler. Bu ylizden 6rneklerin ¢cogunda ya miirsel mecaz yoluyla varliklar1 anlatmak
icin kullanilirlar ya da soézdizimsel 6zellikler boliimiinde de bahsedecegimiz iizere

koklerindeki ad dnce bir sifatla sifat tamlamasi kurar ve ardindan +{1U} ekini alir.
“...ag1izhlar bu suyumdan i¢diigi yok.” (43b/6)
“Ag alinlu Bayindir Hanuy divanina diinin varduy.” (121b/3)
“Ayaklilar buraya geldiigi yok.” (43b/5)
“Kirk ince béllii kiz oglaniyila kara aygirin tartdurdi.” (76a/8)
“Altun baglu ban évler gederise beniim gider.” (18a/10)
“Ag biirgeklii ‘izzetlii canum ana!”(16a/4)

“Kara gozlii kiz kartasumi aglatmagil.” (73b/11)
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“Kanlu kuyruk iiziip ¢ap ¢ap yudan.” (25a/3)
“Ala koll1 sapanin eline ald1.” (22a/1)

“Yédi big kaftaninun ardi yirtuhlu yarimindan kara saglu, sasi dinlii, din

diismeni, alaca atlu kafir bindi, yilgad1.”
“Sakallu bozac torgay sayradukda.” (12b/5)
“Kar tizerine kan tammug gibi kizil yapaklum.” (101b/8)
“Agca yiizlii anar karsu geliip ‘Ogul?’ dése.” (75a/8)
“Al kanatlu ‘Azrayil ol yigidiig canin aldi.” (80a/4),

+{IU} ekiyle tiiretilmis FIZIKSEL OZELLIK sifatlarinda ikinci en kalabalik
grubu nesne isimlerinden tiiretilen ve o nesneyi biinyesinde bulundurmay bir nitelik
haline getiren sifatlardir. Bu grubun biiyiik bir kismmi da silahlarin niteliklerini
belirten sifatlar olusturur. Bu gruptan sonra diger nesnelerden mense/malzeme

bildiren adlardan veya HAVA ile ilgili adlardan tiiretilen sifatlar gelir.
“Alt1 berli giirz ile depesine kati tuta urdi.” (34a/9)
“Ug yiiz say cidalu yigit bunun yanma cem* old1.” (129a/13)
“Cetirli otakmi dilersin.” (57b/1)
“Ebgin kara tonl1 gok demiirli alt1 yiiz kafir se¢di.” (98a/1)
“Anda iki kili¢ var , biri kinlu biri kinsuz.” (117a/2)
“Kur kurma kusaklu... Kazilik Koca ogli Beg Yegenek capar yétdi.” (32b/8),
“Demiir yayli Ki[p]cak Melike kan kusduran...” (32a/6)

“Uc yelekli kayin oklar atildi, demreni diisdi.” (33b/11)
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“Al duvahlu gelin ald1.” (128b/1)

“Kulag altun kiipeli...Kazilik Koca ogli Beg Yegenek capar yétdi.” (77b/5)
“Kapul1 Kara Dervendde kafir dahi1 konmuis idi.”(72b/13)

“Kan Turali geldi kara sapkalu Tekiire selam verdi.” (91b/1)

“Kara tonl dérvislere nezirler vérdiim.” (14a/11)

“Tiilii kusuy yavrisi, Tirkistanuy diregi..” (57a/4)

“Kan Turali altunlu ince kettan bezini béline sardi.” (91b/11)

“Cign[i] kush ciibbe ton vérgil bu oglana geyiir olsun.” (11a/4)
“Asmanlu gokde kara bulut oluban kafiriin tizerine giirleyeyin.” (75b/6)
“Karsu yatan karl1 kara taglar karryubdur, ot1 bitmez.” (31b/2)

“Eli baglu, boyn1 baglu yiizi iizerine salup siiridiler.” (69a/6)

“..elleri bileginden kinali barmaklari nigarl..kafir kizlar1..” (63b/2)
“..elleri bileginden kinali1 barmaklar1 nigarl .. .kafir kizlar1..” (63b/3)
“Bir ag tozlu kat1 yay aldilar.” (37a/1)

Yiigli Koca ile Yapagulu Kocayr Depegdze vériiy, asin pisiirsiin, dedi.”
(112a/4)

“Ald1 Delii Karcar1 ol piirelii yére getiirdi.” (46a/2)

+{lU} ekiyle yapilan FIZIKSEL OZELLIK sifatlarinda son grubu SOYUT
veya SOMUT adlardan tiiretilip de niteligin o varligi biinyesinde bulundurmak

olmadig1, nesneyi karsilayan addan yeni bir niteligin tiiretildigi sifatlar olusturur.

“Akmdilu gorklii suyumun tagkuni kardas.” (113b/8)
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“Kamin akan gorkli suyurn kurimasun!” (19b/4)

“Giiglii bélim kuvveti canum ogul!” (74b/11)

“Mere ne heybetlii kocasin.” (80b/8)

“Ag 151kl alplar1 yanuma saldum.

“Yapagulu gokce cemen giize kalmaz.” (3b/8)

“Av avlayu gezeriken 6ninden bir yaralu géyik ¢ikdi.” (122a/9)
“Kazagucum kisragin yiiklii kodum.” (107b/9)

“Baglarun kara salkumlu tiziimi olur.” (82a/7)

DDK’da adlardan FIZIKSEL OZELLIK belirten sifatlar yapan bir diger ek
de +{lIU} ekinin paradigmatik olarak olumsuz karsilig1 olan +{sUz}ekidir. Bu ekle
yapilan FIZIKSEL OZELLIK sifatlarina az rastlanmakla beraber 6zellik olarak
+{1U} eki gibi ya viicut aksamini yada bir nesneyi biinyesinde bulundurmama yada

SOMUT ve SOYUT adlardan nitelik belirten sifatlar yapmada kullanilmstir.
“Basur ala bakar olsam bagsuz agac.” (30a/1)
“Demrensiiz ohila yigit seni sinar idiim.” (102a/4)
“Anda iki kili¢ var , biri kinlu biri kisuz.” (117a/2)
“Binde kuyruksuz kulaksuz kopek gétiiriin.” (44b/10),

DDK’da eylemden tiiretilen FIZIKSEL OZELLIK sifatlar1 adlardan

tiretilenlere gore oldukc¢a azdir. Ancak tiiretimde kullanilan ekler daha cesitlidir.

-{Uk} ekinin gecisli eylemlerden FIZIKSEL OZELLIK sifat tiirettigi 3

ornege rastlanmistir.

“Aln1 aguk comerd erenler diplesiin! dédi.” (86b/11)
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“Karn1 yaruk baligi karsu tutdun” (107a/4)
“Elindeki siiniisi smuk oglan.” (125b/10)

-{I} eki ile gecisli ve gegissiz eylemlerden yapilmus iki FIZIKSEL OZELLIK

sifatina rastlanmistir.
“Egri baslu cevgeniimce gelemz mana.” (22b/4)
“Kara sagr1 sokmani tolu kan oldi.” (107b/1)

Bunlardan disinda —{mA} isim-fiil ekinden, -{Gun} ve —{mAc¢} eklerinden

tiiretilmis az sayida drnege rastlanmistir.
“Boynizi burma kog¢larumuz aldugi yok.” (55b/1)

“Kiyma kiyma ag etinden ¢ekiin kara kavurma pisirtip kirk bir kiza élettin.”
(28a/1-2), (28a/13)

“Ag yeleklii 6tkiin ohdan kayikmayan..” (94a/4)
“Ogul, sen varacak yériiy tolamac tolamac yollar1 olur.”
4.2.2.2. Sifatlardan So6zciik Tiiretimi

DDK’da sifatlardan tiiretilen sozcliklerde yalnizca ad ve sifat tiiretimine
rastlanmistir. Eylem tiiretiminin 6rnegine rastlanmamistir. Sifatlardan tiiretlen sifat
ornekleri sifatlardan tliretilen adlara nazaran daha fazladir. Ad tiiretimine tek bir

ornekte rastlanilmistir.
“Yalanci ogh Yaltacugun acigt tutdi.” (56a/6)

Sifat tiiretiminde ise +{CA}, +{CAK}, +{GU} ve +{lU} ekleri

kullanilmistir.
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+{CA} eki, +{lU} ekiyle tiiretilmis FIZIKSEL OZELLIK sifatlarindan
sifatin anlammini degistirmeyip bir nevi derecelendiren baska FIZIKSEL OZELLIK

sifatlar tiiretmistir.
“Golgelice kaba agacur kesilmestiin!” (19b/3)
“Karangulica gozleriim aydini ogul.” (70b/2)

“Altunluca giinliigin dikiib Kan Turali gerdegine giriip muradina makstiduna

érisdi.” (102a/13)

+{CAK} eki yaln FIZIKSEL OZELLIK sifatindan eksiltili olarak kullanilan

yalincak sifatin1 tiiretmistir.
“Deli Karcar1 yalincak eyledi.” (46a/3)
“Yalincak gorsem tonadayim seniiy igiin.” (86b/1)

+{GU} eki bir RENK sifat1 olan ‘kara’ dan FIZIKSEL OZELLIK sifat

tiiretmistir.
“Karanku ahsam olanda kaygulu ¢oban.” (22a/2),

+{lU} eki ise yine FIZIKSEL OZELLIK bildiren sifatlardan biinyesinde

barindirma anlami olan FIZIKSEL OZELLIK sifatlar tiiretmistir.

“Yédi bing kaftaninuyg ardi ymrtublu yarimindan kara saglu, sasi dinlii, din

diismeni, alaca atlu kafir bindi, yilgadi.” (55b/7)
“Karangulu gozleriim aydini ogul!” (74b/12)
4.2.3. Sézdizimsel Ozellikler

4.2.3.1. Eksilti



79

DDK’da tespit ettigimiz FIZIKSEL OZELLIK belirten sifatlardan 7 tanesi
diismeye ugrayip tek baslarma climle igerisinde Ozne veya nesne islevinde

kullanilmustir.
“...agizhlar bu suyumdan icdiigi yok.” (43b/6)
“Yiigriik olsa yarigsam, giiclii olsa giiressem.” (90b/9)
“Deli Dumruluy gézine karagu oldi.” (80b/7)
“Bileginden on parmagini sovuk almis.” (59b/2)
“Yalncak gérsem tonadayim seniiy i¢iin.” (86b/1)
“Deli Karcar1 yalincak eyledi.” (46a/3)
“Gok rak, yér kat, dedi.” (123b/10)

Yéyni sifatindaki diismenin sebebi ise agmrr sifatiyla birlikte tek bir ad

tamlamasi icerisinde kullanilmasidir.
“Eriin agirin yéynisin at biliir.” (4b/5)

Bir ornekte ise diisime ugrayan aydin sifatt ad tamlamasinin tamlanani

gorevindedir.
“Karangulica gozleriim aydmi ogul.” (70b/2)
4.2.3.2. Belirteg Islevli Kullanim

DDK’da FiZIKSEL OZELLIKLER tiiriinde sifat olup da dagilimsal olarak
belirteg islevinde kullanilan 8 adet sifat tespit edilmistir. FIZIKSEL OZELLIKLER

tiiriine ait olmalarindan dolay1 bu sifatlar durum belirteci gérevinde kullanilmastir.

Asagidaki belirtec islevli kullanimlardan 12 tanesi yliklem yonelimlidir. agir

ve kat: 6rneklerinin yiiklem yonelimli olmasinin sebebi niteledikleri ismin yiiklem
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olmasidir. Eger ciimleler ‘ol giin kafirlere agir oldu.” Veya ‘ag tozlu kati yayumu

aygir vérip aldum.” seklinde kurulsaydi belirtecin yonelimi 6zneye dogru olurdu.

“Meger ol giin kafirleriin agir giinleriydi.”(49b/2)

“Aygir verip aldugum [ag] tozlu kat1 yayum.” (56b/4)

“Karanguluca gozleri ¢onge oglan.” (125b/12)

“Depegdz boynuzundan berk tutdi.” (116a/4)

“Kaftan1 altindan ayagin berk sardi.” (122b/2)

“Yavsan dibi berk olmaz.” (126a/5)

“Elin ayagin berk bagladilar.” (138b/10)

“Oglan yéne boganury alnina yumrugiyla kati urdi.”(9a/10)

“Kazan Beg gordi ki kafir kat1 yakalandi.” (68a/3)

“Mancilig1 agir tasdan g1zildayup kat1 énen..” (96a/9)

“El-Hasil1, uzadi bunur ucindan kat1 éncindiler, aciz kaldilar.” (110b/8)

“Bir géce doseginde kati kati inledi.” (123a/9)

Asagidaki orneklerdeyse belirtecin yonelimi 6zneye yoneliktir. Dagilimsal

olarak belirte¢ gorevinde olan sdzciikler aslinda ciimlenin 6znesini nitelemektedir.

“Eski tonur biti, 6gsiiz oglanurn dili ac1 olur.” (130a/11)

“Ogul ogurun aguk olsun” (90b/4)

“Karusindan ag elleri baglu dégil.” (74a/2)

Asagidaki tek bir Ornekte ise gediik sifatt dagilimsal olarak belirteg

goriiniimiinde olmakla birlikte nesne yonelimlidir.
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“Kara polad uz kilict gédiik oglan
4.2.3.3. Yiiklem Islevli Kullanim

DDK’da tespit ettigimiz FIZIKSEL OZELLIK sifatlarindan kuri, aydin,
conge, kinlu, kinsuz, tonlu ve yanaklu sifatlarinin yiklem islevli kullanimina

rastlanmistir.

Bu sifatlardan eylem kokenli bir tek kurr sifati vardir. Bunun sebebi derin

yapida sifat olan kurmin ylizey yapida eylem olarak da kullanilmasidir.
“Eliin kurisun parmaklarur ¢iirisiin, hey tonuz ogli tonuz!” (56a/3)
“Kaba agacun kurumigidi.” (60b/6)
“Ata, agzun kunisin!” (131a/12)
(Conge sifat1 ise tasvir fiiliyle birlikte birlesik fiil yapisindadir.
“Goziim ¢onge idligin ne begenmezsin?”’ (81a/3)

Geri kalan Orneklerde diisiime ugrayan sifatlar climle icerisinde yliklem
islevli kullanilip isim ciimleleri olusturmustur. Bunlar arasindan aydin 6rnegi ayni

zamanda bir deyim olusturmustur.
“Mustilik, géziiy a[y]dm!” (137a/13)
“Anda iki kili¢ var , biri kinlu biri kisuz.” (117a/2)
“Yalab yalab yalabiyan ince tonlum.” (101b/7)

“Kar iizerine kan tammuis gibi kizil yagaklum.” (101b/8)

4.2.3.4. S6z Obekleri
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4.2.3.4.1. ikilemeler

DDK’daki FiZIKSEL OZELLIK sifatlarindan acuk, kanlu, kiyma, kuru,
salkum, sovuk, tolamac, yumri, kafalyborklii sifatlarinin ikilemeler seklinde

kullanildigina rastlanmustir.
Bu ikilemelerden s6zciik tekrartyla olusturululanlar sunlardir:
“Acguk aguk meydana benzer seniiy alincugun.” (51b/6)
“Kanlu kanlu irmak-lar, karty[up]dur déye suy1 gelmez.” (31b/2-3)
“Kanlu kanlu sular esen olsa kulun togar.” (74b/2-3)
“Bir géce doseginde kati kat1 igledi.” (123a/9)

“Kiyma kiyma ag etinden ¢ekiin kara kavurma pisirtip kirk bir kiza életiin.”
(28a/1-2), (28a/13)

“Kunt kunt bileklertin sol-masaydi1.” (55a/7)

“Kur[u] kuru ¢aylara sucu saldum.” (14a/10), (71a/1)

“Salkum salkum tan yélleri esdiiginde.” (12b/4)

“Sovuk sovuk sular1 sorar olsan agam Beyregiin i¢idiydi.” (53b/9)
“Sovuk sovuk bipgarlarum gerekise ana i¢it olsun.” (83b/8)

“Ogul, sen varacak yériin tolamac tolamac yollar1 olur.”

Sézciik tekrart disinda rastlanan FIZIKSEL OZELLIK sifatlarina ait
ikilemelerin kurulusu yakin anlamli sozciikler ve biri anlamli digeri anlamsiz

sozciiklerle olmak tizeredir.

“Kafali borklii basun kesmeyince..” (118a/8)
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“Sizi yamn yumr tadum dayem sandum.” (139a/3)
4.2.3.4.2. Isnat Grubu

FiZIKSEL OZELLIK sifatlariyla kurulan isnat gruplari yine FIZIKSEL

OZELLIK belirten sifat &bekleri olusturmustur.
‘“Bas1 aguk, yalin ayak kafirleriin yaninsa tutsak getdi.” (25b/13)
“Eli baglu, boym baglu yiizi iizerine salup siiridiler.” (69a/6)
“Boymiz1 burma ko¢larumuz aldugi yok.” (55b/1)
“Gogsi gozel kaba taglarda giin degende.” (12b/8)
“Biyig1 Kanlu Biigdiiz Emen capar yétdi.” (33a/5), (111a/13)
“Elctigezi kinali kizcugazlari cok yémisem.” (118b/9)
“Ben seni yiizi nikablu Beyrege vérmisem déridi.” (41a/1)
“..elleri bileginden kinali barmaklar nigarh ...kafir kizlari..” (63b/3)
“Egni bek demiir tonum saklaridum bu giin i¢iin.” (66b/9)

Ancak tek bir 6rnekte acuk sifatr alin ismine isnat edilerek gururlu, erdemli

anlaminda INSANA OZGU EGILIMLER tiiriine ait bir sifat 6begi olusturmustur.
“Alm aguk comerd erenler diglesiin! dédi.” (86b/11)

Tepel kasga Srneginde de istisnai bir durum sz konusudur. Isnat grubu

geleneksel kurulusun aksine isnat edilen unsura iyelik eki eklenmeden kurulmustur.
“Tepel kagga aygirina Tundar bindi.” (20b/7)

4.2.3.4.3. Sifat Tamlamas1 + {IU}
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Burada yine sifat + ad +{lIU} ekiyle kurulmus s6z 6bekleri s6z konusudur. Bu
yapt FIZIKSEL OZELLIK sifatlarindan +{IU} ekiyle kurulmus bir sifat1 nitelemek
icin bagka bir sifatin kullanilmasi yoluyla kurulur. Bu tiir s6z 6beklerinde genellikle
+{lU} ekiyle kurulmus sifat bir nesnenin var olmasi dolayisiyla tasidigi ayirt edici

olmayan sifatlar1 ayirt edebilmek i¢in kurulmus yapilardir.

Baglica drnekleri, BEDENSEL adlardan tiiretilmis sifatlari niteler. Bu s6z

obekleri genellikle ciimlede 6znenin ya da nesnenin tanimlayicist konumundadir.
“Ag alinlu Bayindir Hanuy divanina diinin varduy.” (121b/3)
“Kara gozlii kiz kartasumi aglatmagil.” (73b/11)
“Ag yiizlii ala gozlii gelinler géderse beniim géder.” (18a/12)
“Kara gozlii kizun varisa gétiir.” (31b/7), (51a/3), (73b/11)
“Kara gozlii kafir kizin men aluram.” (64a/8)
“Ala gozlii kirk yigidi boyuna algil.” (67b/7)
“Ala gozlii bebeklerin 6gsiiz komis-sin.” (118a/7)
“Ag sakallu kocanuy agzin sogdi.” (11b/5)
“Ag sakallu babasi karsu geldi.” (42a/8)
“Ag sakallu ‘aziz, ‘izzetlii, canum baba..” (83a/10)
“Ag yiizlii ala gozli gelinler géderse bentim géder.” (18a/12)
“Agca yiizlii anan karsu geliip ‘Ogul?’ dése.” (75a/8)
“Agca yiizhi yengemi tul eylemis-sin.” (118a/6)

“Agca yiizli gorkliinile sdylesmezsin, nediir halun?” (121b/7)
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“Agca yiizli kizum geliniim inlesmedin.” (151b/4)
“Ala baglu keciimce gelmez mana.” (22b/1)
“Kirk ince béllii kiz oglaniyila kara aygirin tartdurdi.” (76a/8)
“Egri baglu ¢evgenlimce gelemez mana.” (22b/5)

Yukaridaki orneklerde goriildiigii lizere bu séz Obeklerinde ikinci sifatin
niteleyicisi durumundaki sifat cogunlukla RENK tiirline ait bir sifattir. Bazi

orneklerdeyse bu yapi1 climlenin yiiklemi olarak kullanilmistir.
“Yalab yalab yalabiyan ince tonlum.” (101b/7)
“Kar tizerine kan tammus gibi kizil yagaklum.” (101b/8)

Bu s6z 6beginin diger 6rnekleri, BEDENSEL adlardan tiiretilmis sifatlarda
oldugu gibi nesnenin zaten 6ziinde bulundurdugu nesne ve ozellikleri ayirt edici
duruma getirmek i¢in kullanilmistir. Bu o6rneklerde de renk sifatlarinin ¢oklugu
dikkat cekmektedir. Bu yapiyla kurulmus sifat gruplari yine FIZIKSEL

OZELLIKLER belirten niteleme islevinde kullanilirlar.
“Ebg¢in kara tonl1 gok demiirli alt1 yiiz kafir secdi.” (98a/1)
“Al duvahlu gelin aldi.” (128b/1)
“Ag1g1kl alplar1 yanuma saldum.” (105a/10)
“Al kanatlu ‘Azrayil ol yigidiiy canin ald1.” (80a/4),
“Baglarun kara salkumlu iiziimi olur.” (82a/7)
“Kan Turaligeldi kara gapkalu Tekiire selam verdi.” (91b/1)
“Kara tonl1 dérvislere nezirler vérdiim.” (14a/11), (71a/2)

“Kara tonlu azgun dinlii kafirlere bir ogul aldurdunisa dégil mana!” (14b/4)
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“Ag yeleklii 6tkiin ohdan kayikmayan..” (94a/4)
“Bir ag tozlu kat1 yay aldilar.” (37a/1),
4.2.3.4.4. Ayrilma Grubu

FiZIKSEL OZELLIKLER tiiriine ait sifatlardan ayrilma grubu icerisinde
kullanilan iki 6rnege rastlanmistir. Bu Orneklerden birincisi climlenin 6znesini
karsilastirma yoluyla nitelerken diger Ornek, sifatin ada yikledigi niteligi

sinirlandirmaktadir.
“Menden deli menden gii¢li er varmidur ki.” (79b/5)
“..elleri bileginden kinali barmaklar1 nigarl..kafir kizlari..” (63b/2)

4.3. RENK

Renk sifatlarin1 tanimlarken ‘cisimlerin rengini niteleyen sifatlardir.’
seklinde bir tanim yapmak zannimca pek de agiklayict bir tanim olmayacaktir. Bu

yiizden oncelikle rengin dil disina bakmakta fayda vardir.

Renk sozliikkte “cisimler tarafindan yansilanan 1s18imm goézde olusturdugu

duyum” seklinde tanimlanmaktadir. (Yurtbasi, 2013, s.568)

Yani diger niteleme sifatlarindan farkli olarak renkler cisimlerin 6ziinde
tasidigr ya da onlara sonradan eklenen bir nitelii belirtmezler. Aslina bakarsak
‘cisimlerin rengi’ diye bir durum soz konusu bile olamaz. Zira renk mefhumu
tamamen dil konusucusunun goéziinde baslayip zihninde biten bir siire¢ sonucu
olusur. Bu sebeple olsa gerek her ne kadar FIZIKSEL OZELLIKLER tiiriiyle
bagdastirilabilecek bir sifat tiiri olsa da, 6zellikle anlamsal cesitliliginden Otiirii

RENK ad1 altinda farkli bir anlam tiirii olarak siniflandirilmistir.
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DDK’ da RENK tiiriine giren 19 niteleme sifati tespit edilmistir. Tespit
edilen sifatlar sunlardir: ag, agca, al, alca, ala, alaca, boz, bozag, gok, gokce, gokgek,

kara, karaca, karaluca, kirmizi, kizil, koyur, saru, tori.

Eserde gecen niteleme sifatlar1 arasinda niteledigi ad tiirleri bakimindan en
genis yelpazeye sahip olan tiir RENK sifatlaridir. RENK sifatlart SOMUT anlam
tiiriine dahil adlar arasindan CANLI alt tiirline dahil; Hayvan (at, koyun, yilan vb.),
CANSIZ alt tiiriine dahil; Bitki (kavak vb.), Hava (kar vb.), Cevre (meydan, orman,
cayir, dag vb.), Yap1 (otag, cadir, hisar vb.), INSAN alt tiiriine dahil; Riitbe (koca,
coban vb.), Sosyal Grup (ordu, millet, hindi vb.), AKSAM alt tiirline dahil Viicuda
lliskin (sakal, goz, el, sac vb.), Kiyafet (efek, kaftan vb.), SOYUT anlam tiirii
altinda Zaman (diin vb.), Mekan (yer, alan vb.); DURUM anlam tiiriine dahil
kaygulu, dinlii vb. adlari; ETKINLIK anlam tiirii altinda diigiin, gerdek, siven gibi

pek ¢ok farkli adi nitelemislerdir.
4.3.1. Anlamsal Ozellikler
4.3.1.1. Derin Yapiya ve Yiizey Yapiya Dair Ozellikler

DDK’da derin yapida ad olup da yiizey yapida sifat islevinde kullanilan

RENK tiiriine ait tespit edilen tek sifat gok tiir.
“Gok bedevisin tartdurdi.” (20b/8)
“Yanupdag1 gk polad [kilicu]yg1 mana vérgil yigit!” (76b/1)

Ancak derin yapida RENK tiiriine dahil oldugu halde yiizey yapida farkl
anlam tiirlerine kayan sifatlarin durumuysa oldukca ¢esitli ve zengindir. DDK’da
RENK anlam tiiriine giren sifatlarin bir kismi uzanimsal olarak DEGER tiiriine
girmektedir. Bu uzanimin sebebi DDK’da oldukca islek bir bicimde kullanilan renk
simgeciligidir. Renk simgeciliginin en sik kullamldig1 sifatlar ag ve kara ciftidir.

Ozgelik (2005) de renklerin bu kullanimma ayrmtili olarak yer vermistir. Bu iki
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rengin DEGER islevinde kullanilisinin farkli yonlerine rastlanmustir. Bunlardan
birincisi DDK boyunca goriilen Oguzlar-Kafirler dualizmini yansitmak i¢indir. Bu
dualizm igerisinde ag; boz ve gok renkleriyle birlikte Oguzlarn yliceltmek icgin
kullanilmistir. Kara ise ¢ogunlukla ala ve alaca renkleriyle birlikte kafirleri yermek

icin kullanilir.

ag sifat1 Oguzlarla ilgili kisilerin safligini, temizligini ve masumiyetini tasvir
etmek icin kullanilmistir. Bu tasvirler organ adlari, silah adlari ve mekan/yapi

adlaryla birlikte kulanilmigtir
“Ag sakallu kocanun agzin sdgdi.” (11b/5)
“Ag biirgeklii anasi biildiir biildiir agladi.” (47b/6

“Geliig Dirse Hani tutalum ag ellerin ardina baglayalum, kil sicim ag boynina

takalum .” (16b/12)
“Ag etinden kan c¢ikinca dogdiler.” (17a/2)
“Ag meydanuy ortasinda bakdi turdi.” (10a/6)
“Ag etinden kan cikinca dogdiler.” (17a/2)
“Gokden 1ldirim ag ban éviim tizerine sakir gérdiim.” (23b/1)
“Oglan anda yikildukda boz atlu Hizir oglana hazir old1.” (15a/11)

“Gok bedevisin tartdurdi.” (20b/8)

Kara sifatinin kafirlerle ilgili kullanimi1 da ak sifatiyla paralellik gosterir.
Sahis adlar ve linvanlariyla birlikte mekan/yapi, organ, kiyafet vb. toplumsal unsuru

niteleyerek Kafir taifesi ile ilgili olumsuz bir tasvir zinciri olusturulmustur.

“On alt1 bin kara tonlu kafir ata bindi.” (65b/4)
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“Gafilliice kara basin alup kesdi.” (34a/4)

“Kara Tekiir Melike Kiyan Selciik ogli Deli Tundar karsu geldi.” (34a/6)
“Kara dérvend agzina konmiglaridi.” (37a/11), (37b/8)

“Kara tonuz etinden yahn1 yediirdiiy.” (52a/3)

“Kara dinlii kafire goz karartdi.” (68a/5)

“Yédi big kaftaninurg ardi yirtuhlu yarimindan kara saglu, sasi dinlii, din

diismeni, alaca atlu kafir bindi, yilgadi.” (21a/3), (124a/6)
“Altundagu alaca atun ne dgersin?” (22b/1)

Bunun disinda kara Oguzlarin bagina gelen kotii olaylari, talihsizlikleri veya

topluluklart icinde kot egilimler gosteren iiyeleri nitelemek icin kullanilir.
“Kara bagri sarsildi, dom yiiregi oynadi.” (13b/11)
“Kara basum kurban olsun bugiin sana!” (14b/10)
“Kara bulut dediigiip seniin devletiindiir.” (23b/7)
“Géce yaturiken Karacuk Coban kara kaygulu vaki‘a gordi.” (21b/11)
“Ag cikardilar kara géydiler.” (49a/8)
“Kara gozden ac1 yasin dokdiirdiigmi?” (70a/11)

Kara rengin bir diger isleviyse Oguzlara dahil karakterlerin kisilik veya

giizellik unsurlarini niteleyen iyi kullanimlardir.
“Kara kiyma gozleri kan yas told1.” (13b/12)
“Ve hem bir kara gozlii yavuklum varidi.” (51a/3)

“Kara gozli 6rme sacli...kafir kizlar.” (63b/2)
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“Kargu gibi kara sacini yold1.” (29a/7)

Ag - kara dualizmi disinda gok rengi topluluk iiyelerinin matem durumunu
anlatmak i¢in kullanilmistir. Gék’in o donemde tam olarak hangi rengi karsiladigin
bilemiyoruz ancak genel olarak gok konseptine atanan tanrisallik/maneviyattan otiirii

bu islevde kullanilmis olabilir. Bu kullanim disindaki kullanimlar
“Kurk yigit kara géyiip gok sarindilar.” (151b/12)

Bu kullanim disindaki kullanimlar Oguzlarin kutalama ve ziyafet torenlerini

tasvirde kullanilir ki bu da rengin manevi kullanimiyla paraleldir.
“Gok ¢ayiruy iizerine bir kirmizi otag dikilmis.” (40a/4)
“Kazan, gok alan [gorklii] cemene sazilik ¢aldi.” (153b/5)
“Atlasila yapilanda gok sayvanlu...Hanum Kazan!” (56b/13)

Bunlar disinda kalan az sayida drnekte kara ve sarr sifatlar1 hayvanlarla ilgili

olumsuz anlamlar yiikleyen DEGER tiiriinden sifatlar olarak kullanilmislardar.
“Kara esek basina uyan ursay kir olmaz.” (3b/6)
“Saru y1lan sokmadin agca tenlim kalkup siser.” (14a/9)

4.3.1.2. Kargitanlamhhik

RENK sifatlar1 arasinda karsitanlamlilik iliskisi icerisinde kullanilan tek cift
ag x kara ciftidir. Bu karsitanlamliligin temel sebebi yukarida bahsettigimiz renk
simgeciligdir. Bu sifat ¢ifti DEGER islevinde kullanildig1 i¢in zitanlamlilik tiiriinde

karsitanlamlilik gostermektedir.
“Ag yliziini kara yere depeyidiim.” (28b/8)

“Kara tirnak ag yiiziime calayinmi?” (71b/3)
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“Ag otag1 koyuban kara otaga giren kizlar.” (54b/5)
“Ag cikarup kara géyen kizlar.” (54b/6)
4.3.2. Bigimsel Ozellikler
4.3.2.1. Ad veya Eylemden Tiireme

DDK’daki RENK sifatlar1 arasindan bir tek kzzi/ sifatt kiz- fiilinden
tiiretilmistir. Bunun haricinde kalan renk sifatlar1 ya basit halleriyle zaten sifattirlar

ya da kendi i¢lerinde tiiretime girerek yeni RENK sifatlar1 tliretmislerdir.
“Kazil develertin kafir yétmis.” (26a/2)

“Kizil altun gétiiriin han kizina tirnak yonun.” (59b/2)

4.3.2.2. Sifatlardan S6zciik Tiretimi

RENK tiirline giren sifatlarin tliretimsel siirecine baktigimizda bu tiire ait

niteleme sifatlarindan tiiretilmis ad, eylem ve sifat drneklerine rastlamaktayiz.
Ad tiiretiminin tek 6rnegi +{cUK} ekiyle tiiretilmis olan karacug 6rnegidir.
“Karacugun kaplani, devletlii han meded!” (104b/4)

Eylem tiiretiminde ise +{Ar}ve +{lAs}eklerinin aktif oldugu goriilmektedir.
Bu eklerin geldigi RENK sifatlarinin gegisli ve gegigsiz, durum bildiren eylemler
tirettigi goriilmektedir. Ayrica +{Ar} ekinin inliiyle biten sifatlara eklendigi

durumlarda s6zciik sonundaki tinliiniin diistiigii gozlemlenmektedir.
“Sakalum agardugin ne begenmezsin.” (81a/5)
“Kara dinlii kafire goz karartdi.” (68a/5)

Biyicagi kararmg yigitciikleri cok yemisem.” (118b/8)
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“Amma kizun derdinden benzi sarardi.” (109b/10)

“Kizil deve gordiiginde bozlagduran.” (24b/13)

Sifat tiiretiminin en islek eki +{cA}’dir. ag, al, ala, kara sifatlarina eklenerek
o renge yakin olma anlam ayrintis1 ekleyen ya da renk karmasasini anlatan yeni
sifatlar tiireten +{cA}ekinin RENK tiirii i¢in normsal bir tiiretim bi¢cimi oldugu

goziikmektedir.

“Saru yilan sokmadin agca tentim kalkup siser.” (14a/9)

“Agca koyun gordiiginde kuyruk carpup kamcilayan.” (25a/1)

“San delim agca karlar yagmis.” (59a/13)

“Agca kala Stirmeliiye geliip Kazan kirk otak dikdiirdi.” (78b/8)

“Agca sazlar i¢inde sar1 gonler goriiben..” (94a/1)

“Alca kani sorladi.” (13b/1)

“Altundagu alaca atun ne dgersin?” (22b/1)

“Taz alaca yunduni turgurmaya.” (142a/10)

“Karaca Coban sapan catlatdi.” (30b/4)

+{cA} eki disinda RENK sifatlarin tiiretime sokan ekler +{Ac¢} ve +{cAk}
ekleridir ki RENK tiiriiniin sadece belirli iiyelerini tiiretime sokan bu eklerin tiir

icindeki kullaniminin uzanimsal oldugu goziikmektedir.

“Sakallu bozac torgay sayradukda.” (12b/5)

“Gozi gokeek kizlarun gelinleriin canin ¢og almisam.” (81a/4)
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Bu ti¢ ek disinda +{1U} ekiyle tiiretilmis karalu sifati vardir. Bu sifatin tek
basina kullanimina rastlanilmamistir ancak +{cA}ekiyle birlikte kullanildig1 ve

ikileme kurdugu iki 6rnek mevcuttur.
“Karaluca men kizun nesine gerek, ozan?” (53b/6)

“Karalu goklii otag1 sorar olsam golge kimiin” (53b/4)

4.3.3. Sozdizimsel Ozellikler
4.3.3.1. Eksilti

Eksiltili kullanimlarin en yaygini kiyafet adlarini niteleyen RENK sifatlarinin
miirsel mecaz yoluyla tek basina kullanildigi 6rneklerdir. Bu orneklerde RENK

sifatlar1 climlenin nesnesi konumundadir.
“Yeédi kiz kardas1 ag cikardilar kara tonlar géydiler.” (47b/12)
“Ag cikarup kara géyen kizlar.” (54b/6)

Bu o6rnekler disinda gdkgek sifatinin; sifat tamlamasinin yeniden kurularak
ad tamlamasi yapildig1 bir ciimlede tamlamanin tamlayani olarak gorev yaptigi bir

ornek mevcuttur.

“Kumasin arusini kizun gokcegini tokuzlama cargap cuka Bayindir Hana

pencik ¢ikardilar.” (108a/8)
4.3.3.2. Belirteg Islevli Kullanim

Renk sifatlarinin belirteg islevli kullaniminin siklig1 azdir. Tespit ettigimiz {i¢

ornekten ikisinde belirtec islevli RENK sifati nesne egilimlidir.

“Mere yiizlinliz ag olsun.” (52b/13)
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“Kadir Allah yiiziin ag étsiin, Basat, dedi.” (119b/1)

Uciincii 6rnekteyse kzzi/ sifatinmn niteledigi ad, ad ciimlesinin yiiklemi

konumunda oldugu i¢in yliklem yonelimlidir.
“Kar tizerine kan tammus gibi kizil yagaklum.” (101b/8)
4.3.3.3. Yiiklem Islevli Kullanim

RENK sifatlarinin yliklem islevli kullanildig: tek 6rnekte kara sifati i- tasviri

fiilinin diistime ugramasiyla yiiklem konumuna gelmistir.
“Sac¢ kaygudur, kan karadur.” (23b/9)
4.3.3.4. S6z Obekleri

Tespit ettigimiz RENK sifatlar1 ii¢ tiirli s6z oObegi ile kullanilmistir.
Ikilemeler, isnat grubu ve sifat tamlamas1 +{lU}/+{CA} seklinde kurulmus sifat

bekleri.
4.3.3.4.1. ikileme

RENK sifatlartyla kurulan ikilemeler 3 tiirliidiir. Ayni sézctiiin tekrariyla
kurulan ikilemeler, sifat+lu sifat+lu seklinde kurulan ikilemeler, yakin anlaml

sozcuklerle kurulan ikilemeler.

Sozciik tekrariyla kurulan ikilemeler rengin anlamini kuvvetlendimek ya da

nitelenen nesnenin ¢okluguna vurgu yapmak i¢in kullanilmistir.
“Ala ala gonderler siisildi.” (33b/9-10)
“Kara kara taglardan haber asa.” (95a/11)
“Kara kara denizleriin gemisi agac.” (29b/10)

“Kazil kizil develer kartyubdur kosek vérmez.” (31b/4)
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Sifat+{lu} sifat+{lu} seklinde kurulan ikileme 6rneginde karisik renkte olma

durumuna vurgu vardir.
“Karalu goklii otag1 sorar olsam golge kimiin” (53b/4)
“Bakdi1 gordi kiz kardaslar1 karalu goklii otururlar.” (54b/4)

Yakin anlamli sézciiklerle kurulan ikilemelere tek bir 6rnekte rastlanmistir ve

ikilemenin islevi yine karisik renkte olma durumuna vurgudur.
“Capariken ag boz atur biidremesiin!” (19b/5)
4.3.3.4.2. Isnat Grubu

Renk sifatlarinin isnat grubu icinde kullanildig: iki 6rnege rastlanmistir. Bu

iki 6rnekten brinde isnat grubunun ad unsuru iyelik eki almamastir.
“Mere sakalcugi agca koca..” (80b/3)
“Yafial ala iv yaninda dikilse gerdek gorkli, uzunca tenefi gorkli.” .” (5b/1)

RENK sifatinin isnat edildigi adlarla olusturulan bu séz Sbekleri FIZIKSEL
OZELLIK tiiriine dahil sifat islevindedirler. Zira RENK sifatiyla kurulan bu yeni

obek bir renk ad1 olusturmaz. Dolayisiyla nesnelerin fiziksel 6zelliklerini tasvir eder.
4.3.3.4.3. Sifat Tamlamas1 + {IU}

Bu tiir yapilarda sifat tamlamasmin ad unsuru, tek basma + {IU}ekiyle
kullanildiginda niteledigi ad icin ayirt edici bir 6zellik belirtmediginden dolay1, bu ad
unsuru Oncelikle bir sifat ile tamlama kurarak ayrintilandirilmis ve + {lU}ekiyle

nitelendigi ada baglanmistir.

RENK sifatlart ile birlikte sifat tamlamasi1 + {IU} seklinde kurulan soz
dbeklerinin biiyiik cogunlugu FIZIKSEL OZELLIKLER tiiriine ait niteleme sifatlari

olusturmuslardar.
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“Ag sakallu kocanun agzin sdgdi.” (11b/5),
“Beli pes ag sakallu ‘aziz baba évermah gerek, dedi.” (42a/12)
“Ag biirceklii ‘izzetlii canum ana!”(16a/4)
“Ag biirceklii anas1 biildiir biildiir agladi.” (47b/6)
“Ag yeleklii 6tkiin ohdan kayikmayan..” (94a/4)
“Bir ak sancaklu cikdi.” (145a/12)
“Bir ag tozlu kat1 yay aldilar.” (37a/1)
“Al kanatlu ‘Azrayil ol yigidiig canin ald1.” (80a/4)
“Al duvahlu gelin ald1.” (128b/1)
“Boz Aygirlu Beyrek capar yétdi.” (32b/6)
“Gozeller serveri Sar1 Tonl1 Selcan Hatun1 alsam.” (90b/12)
“Atlasila yapilanda gok sayvanlu...Hanum Kazan!” (56b/13)
“Ebgcin kara tonl gok demiirli alt1 yiiz kafir se¢di.” (98a/1)

FiZIKSEL OZELLIKLER tiiriine giren sifat tamlamas1 + {IU}yapili s6z

obeklerinin bir kismi1 sahislarin ve nesnelerin giizellik unsurlarini nitelemektedirler.
“Ve hem bir kara gozlii yavuklum varidi.” (51a/3)
“Ag sakallu kara sakallu yigitleriin canin ¢og almisam.” (81a/5)
“Baglarun kara salkumlu iiziimi olur.” (82a/7)
“Ala gozlhi beglerile yédiim i¢dim.” (121b/12)

“Ag yiizlii ala gozlii gelinler géderse beniim géder.” (18a/12)
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“Agca yiizlii yengemi tul eylemis-sin.” (118a/6)
“Agca yiizlii kizum geliniim iglesmedin.” (151b/4)
“Agca yiizlii gorkliimi Aruz ogli Basat geliip almadin.” (151/5)

Sifat tamlamas1 +{IU} yapisiyla kurulmus s6z 6beklerinin ikinci grubuysa
DEGER anlam tiiriine ait sifatlar olusturmaktadir. Bu sifatlar hikayelerdeki

kahramanlar1 6ven ya da diismanlar yeren ifadelerde kullanilmistir.
“On alt1 bin kara tonlu kafir ata bindi.” (65b/4)
“Géce yaturiken Karacuk Coban kara kaygulu vaki‘a gordi.” (21b/11)
“Kara dinlii kafire goz karartd1.” (68a/5)

4.4.Insana Ozgii Egilimler

INSANA OzZGU EGILIMLER tiiriine giiren sifatlar sahislarin yada
kisilestirme yoluyla sahis vasfi kazanan hayvanlarin duygu veya karakter
Ozelliklerini bildiren sifatlardir DDK’da bu tiire giren 67 sifata rastlanmistir.
Bunlardan 20 tanesi yabanci kokenli yada yabanci kokenli sozciiklere +{lU} ekinin
getirilmesiyle olusmus sifatlardir: bikr , arsuzi ‘aciz , cahil, comerd, gafil, gazi,
haram-zade, hayt, hoyrad, ‘izzetlii, mahbib, miskin, miirevvetlii, muhannat, na-

merd, nimetlii, saht, ser-hos, sah.
4.4.1. Anlamsal Ozellikler
4.4.1.1. Derin Yapiya ve Yiizey Yapiya Dair Ozellikler

Tespit ettigimiz INSANA OZGU EGILIMLER belirten sifatlardan 8’i derin

yapida ad oldugu halde ylizey yapida sifat islevinde kullanilmistir.



98

Bur 6rneklerden cahil ve gazi Arapca ism-i fail babinda olup eylemi
gerceklestiren kisiyi belirten adlar olustururken yiizey yapida onad olarak sifat

gorevinde kullanilmistir.
“Cok cahil-ler seni gokde arar, yerde ister.” (86a/10)
“Gazi erenler basina ne geldi-gin eyidi vérdi.” (119a/10)
“Menden sonra alp ozanlar sdylesiin.” (86b/11)
“Meger kafir beginiin bir bikr kiz1 varidi.” (50b/11)

Akl saghigr yerinde olmayan kisi anlamindaki de/i ad1 yiizey yapida “zorfu,

azgin, korkung surette” anlamlarinda 6nad olarak sifatlagsmustir. (t.s. 1066)
“Delii ne kadar mal istedi?” (45a/6) (Derin yapida ad)
“...ay ogul, Ba1 Cicegiin bir deli kardas1 vardur.” (42b/9) (yiizey yapida sifat)
“Haram-zade oglan..” (125b/8)

tutsak ornegi de aslen derin yapida esir anlamina gelen bir addir. “Kamu

azan ise 1slah senden/Kamu dutsaklara iflah senden.” (t.s. 1286)
“Varuy ol tutsak yigidi ¢ikarun gétiiriin.” (134b/8)
“Bir yigit olsa, dirisi haberin gétiirse..” (48b/3)

Bu sifatlar arasindan bikr, cahil, delii ve haram-zade haricindekilerin savas

veya kahramanlikla ilgili adlar oldugu goziikmektedir.

Asagida verdigimiz 5 6rnek ise derin yapida INSANA OZGU EGILIMLER

belirtmekle birlikte kullanimda DEGER tiiriine ait 6zellikler belirtmektedir.
“ ‘Ayb-luca han kizi, ere varmak ‘ayb olur, dédi.” (59b/3)

“Azgun dinlii yag kafirdiir, ogul.” (66a/7)
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“Buglu yérde kodum geldiim.” (56b/4)

“Uss1 yok dérneksiz kafir.” (31b/1)

“Ag biirceklii ‘izzetlii canum ana!”(16a/4)
4.4.1.2. Kargitanlamlilik

DDK’da hem biitiinleyici hem de zitanlamli olmak {izere karsitanlamlilik
orneklerine rastlanmistir. Zitanlamhi = ciftler +{lU}/+{sUz} paradigmasinda

yapilmustir.
“Devletlii ogul kopsa ocaginuy kori-diir.” (3b/13)
“Devlet-siiz [ogul], serrinden Allah saklasun hanum sizi!” (4a/2-3)
“Hakluya hakki dege, haksuza yiizi karalig1 dege.” (57b/10)
“Hakluya hakki dege, haksuza yiizi karalig1 dege.” (57b/10)

Biitiinleyici karsitanlamliliga yine +{lU}/+{sUz} paradigmasinda tek bir

ornekte rastlanmistir. Burada kardes sahibi olup olmama durumu goéreceli degildir.
“Kardag-suz Oguzda turmazam.” (130b/3)
“Kardaglu yigitler kalkar kopar olur.” (131b/8)

Bu ii¢c o6rnek dunda karsitanlamli ¢ifti meinde rastlanmadigi halde

karsitanlamlilik yiikii tasiyan ti¢ 6rnek vardir. Bu 6rneklerde de zitanlamlilik goriiliir
“Oguzun ‘arsuzi Tlrmanuy deliisine benzer.” (126b/1)
“Varuban destlir-suzca Bayindir Hanur yagisin basan.” (77a/8-9)
“Mere dini yok ‘akilsuz kafir.” (31b/1)

4.4.2. Bigimsel Ozellikler
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4.4.2.1. Ad veya Eylemden Tiireme

INSANA OZGU EGILIMLER tiiriinde addan tiiretilmis sifatlar, eylemlerden
tiiretilmis sifatlara nazaran daha kalabalik gériinmektedir.Addan sifat tiiretiminde en
islek ek +{lU} ekidir asagida adlara bu ekin getirilmesiyle tiiretilmis sifatlar

listelenmistir.
“Buglu yérde kodum geldiim.” (56b/4)
“Karaila yagmur yaganda ¢akmaklu ¢oban.” (22a/3)
“Caya [baksa] calimlu... bir gozel yahs1 yigit old1 (37a/5)
“Devletlii ogul kopsa ocaginuy kori-diir.” (3b/13)
“Agam Kazan sasi dinlii Giircistan agzinda oturursin.” (20b/4)
“Caya baksa ¢alimlu, ¢alkara kus erdemlii bir gozel yahsi yigit old1.” (37a/5)
“Ya pes sen ne eylemeklii kadasin?” (82b/3)
“Hakluya hakk: dege, haksuza yiizi karalig1 dege.” (57b/10)
“Varayimn Kazani goreyin ne hallii gisidiir.” (139a/7)
“Ag biirceklii ‘izzetlii canum ana!”’(16a/4)
“Kardagslu yigitler kalkar kopar olur.” (131b/8)
“Karanku ahsam olanda kaygulu ¢coban.” (22a/3),
“Stidi peyniri bol, kaymaklu ¢coban.” (22a/4)
“Kardaglu yigitler kalkar kopar olur.” (131b/8)

“Vallah, yahs1 yigit, miirevvetlii(?) yigit.”
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Bu oOrneklerde en c¢ok dikkati ceken unsur, sifatlarin tiiretildigi adlarin
cogunlukla INSANA OZGU EGILIMLER bildiren adlar olmasidir. Buy, calim,
devlet, din, erdem, hak, ‘izzetl, kaygu, miirevvet gibi. Biiylik olasilikla bu adlar derin
yapida sadece adi karsilayip sifatlasamadiklari i¢in bu tarz bir tiiretilme uzanimsal

olarak sifat olmaktadirlar.

Bu tiir icin bir diger tiiretim eki +{lU} ekinin paradigmatik eslenigi olan
+{sUz} ekidir. Bu eklerle sifatlasan adlar, +{IU} ekinde oldugu gibi INSANA

OZGU EILIMLER belirten adlardur.
“Mere dini yok ‘akilsuz kafir.” (31b/1)
“Oguzun ‘arsuz1 Tiirmanun deliisine begzer.” (126b/1)

“Uss1 yok dérneksiz kafir.” (31b/1)

“Devlet-siiz [ogul], serrinden Allah saklasun hanum sizi!” (4a/2-3)
“Hakluya hakki dege, haksuza yiizi karalig1 dege.” (57b/10)
“Kardag-suz Oguzda turmazam.” (130b/3)

“Kademi kutsuz gelin déyince udsuz gelin déstinler.” (133a/3)

Adlardan INSANA OZGU EGILIMLER bildiren sifatlar tiireten ama islek
olmayan iki ek de +{llk} ve +{cl} ekerlidir. Bu eklerle tiiretilmis iki sifata
rastlanmistir. Bu adlarinda INSANA OZGU EGILIMLER tiiriiyle alakali oldugu

goriinmektedir.
“Adaklusindan ergenlik bir kirmizi kaftan geldi.” (46b/7)
“Yalanci ogl Yartacuk eydiir.” (48b/6)

Fiillerden tiiretilmis INSANA OZGU EGILIMLER tiiriine ait sifatlarin

yalnizca iki 6rnegine rastlanmistir. Bu ekler —{gUn} ve +{sAk} ekleridir.
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“Kara tonlu azgun dinlii kafirlere bir ogul aldurdunisa dégil mana!” (14b/4)
“Varuy ol tutsak yigidi ¢ikarun gétiirtin.” (134b/8)
4.4.2.2. Sifatlardan Sozciik Tiiretimi

DDK’da sifatlardan tiiretilen sozciik tiirleri olarak ad, sifat ve belirteg

tiirlerine rastlanmustir.

INSANA OZGU EGILIMLER tiiriinde ad tiireten ek olarak bir tek +{1IK}
ekine rastlanmistir. Bu adlarin asagidaki 6rneklerde sirasiyla, edat grubu seklinde
belirtec tiimleci, belirtisiz nesne, belirtisiz nesne ve yonelme haliyle yer tamlayicisi

olarak kullanildig1 goriilmektedir. .

“Mere kavat mubhannas-ligila er dldiirmek nece olur men sana gostereyim,

dédi.” (153a/7)
“Mize mizim 6gsiizliigiimiiz yétmezmi?”
“Sadilik étdiler, yéme i¢me old1.” (109a/3)
“Yigitlige toymadum canum alma ‘Azrayil, meded! dédi” (82a/10)

INSANA OZGU EGILIMLER tiiriinden +{CA} ekiyle yine INSANA OZGU

EGILIMLER tiiriine dahil sifatlarin tiiretildig goriilmektedir.
“ ‘Ayb-luca han kizi, ere varmak ‘ayb olur, dédi.” (59b/3)
“Cakmakluca ¢oban-lar1 diinle ytigiirden.” (25a/4)
“Gafilliice baslar keseyim seniniciin.” (124b/13)
“Kasirca Yenge dérler bir hatun varids, ilerii vardi, pay diledi.” (40b/1)

“Yaliguzca ogul gérinmez, bagrum yanar.” (70b/5)
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Belirte¢ tliretiminin tek bir Ornegine rastlanmistir. O da +{CA} ekiyle
yapilmistir. INSANA OZGU EGILIMLER tiiriinden belirteg tiiretimi uzanimsal bir
Ozellik olarak goziikmektedir. Zira dogrudan sahsi etkileyen bu sifatlarin eylemle

olan ilisikligi zayif goziikmektedir.

“Varuban desttir-suzca Bayindir Hanur yagisin basan.” (77a/8-9)

4.4.3. Sozdizimsel Ozellikler
4.4.3.1. Eksilti

DDK’da tespit ettigimiz INSANA OZGU EGILIMLER tiiriinde sifatlardan

10’u eksiltili olarak kullanilmistir.

Bu kullanimlardan asagidaki iicli zaten derin yapida ad durumunda
bulunmaktadir. Dolayisiyla eksiltili kullanimdan ¢ok gergek islevleri olan ad tiirtinde

kullanildiklarini s6ylemek daha dogru olur.
“Cok cahil-ler seni gokde arar, yerde ister.” (86a/10)
“Delii ne kadar mal istedi?” (45a/6)
“Bas1 acuk, yalin ayak kafirleriliy yaninsa tutsak getdi.” (25b/13)

Orneklerden dordiinde eksiltili kullanilan sifatlar ad tamlamasinin tamlayan

veya tamlanani gérevindedir.
“Oguzun ‘arsuzi Tlrmanuy deliisine benzer.” (126b/1)
“Er comerdin er nakesin ozan biliir.” (4b/8)
“Beze miskin umudi...devletlii han meded!” (104b/2)

“Ol na-merdleriin yigirmisi dahi ¢ika geldi.” (11b/13)
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Uc ornekte eksiltiye ugrayan sifat ydnelme durumunda yer tamlayicisi

durumundadir.
“Hakluya hakki dege, haksuza yiizi karalig1 dege.” (57b/10)
“Hakluya hakki dege, haksuza yiizi karalig1 dege.” (57b/10)
“Oguzun ‘arsuzi Tirmanury deliisine benzer.” (126b/1)
Son 6rnekte ise eksiltili kullanilan sifat tiimcenin nesnesi konumundadir.
“A¢ gorsem toyurayim seniin i¢iin” (86a/13)
4.4.3.2. Belirteg Islevli Kullanim

INSANA 0zGU EGILIMLER tiiriindeki sifatlarin  belirteg  islevli
kullaniminda eylemi niteledikleri yiliklemcil kullanima rastlanmamistir. Bunun
sebebi bu tiir sifatlarla insanlar arasinda dolayisiyla 6zne arasinda kopmaz bir bag
olmasindan dolayidir. Asagida verdigimiz drneklerde belirteg islevli sifatlar 6zne ve

nesne yonelimlidir.
“El-Hasil1, uzadi bunur ucindan kat1 éncindiler, aciz kaldilar.” (110b/8)
“Kara bas1 bunaldi, buglu old1.” (107b/2)
“Varayimn Kazani goreyin ne hallii gisidiir.” (139a/7)
“Kardag-suz Oguzda turmazam.” (130b/3)
“Iki oglancug: 6gsiiz komagil.” (85b/4)
“At kulag sak olur.” (134a/4)
“Sentin ogluny kiir kopdi, ercel kopd1.” (11b/3)

“Seniin ogluny kiir kopdi, ercel kopdi.” (11b/3), (12a/6)
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Bu sifatlarin yiiklemcil olarak kullanildigini sdyleyebilecegimiz ornekler
sadece isim ciimlelerinde vardir. Bunun da sebebi bu climlelerde sifatin niteledigi

adin ciimlenin yliklemi konumunda olmasidir.
“Mere dini yok ‘akilsuz kafir.” (31b/1)
“Itiimile bir yalakda yundum icen azgun kafir!” (22b/1)
“Karila yagmur yaganda ¢akmaklu ¢oban.” (22a/3)
“Uss1 yok dérneksiz kafir.” (31b/1)
“Karanku ahsam olanda kaygulu ¢coban.” (22a/3),
“Ol bir yavuz canvardur.” (45b/13)

4.4.3.3. Yiiklem Islevli Kullanim

INSANA OZGU EGILIMLER bildiren sifatlarin yiiklem olarak kullanildig:

iki 6rnege rastlanmustir.
“Men ‘ayb-lumiyam kim mana ‘ayb kosarsin, dédi.” (59b/4)
“Kiz eydiir: Négiin saht-sin, hanum yigit?” (50b/13)

4.4.3.4. Séz Obekleri

4.4.3.4.1. Ikilemeler

INSANA OzZGU EGILIMLER tiiriindeki sifatlarm ikileme halinde
kullanildigr tek bir 6rnege rastlanmistir. Yakin ya da esanlamli sozciikle kurulmus

olan bu ikileme nesnenin niteligini kuvvetlendirme islevindedir.
“Pes varasin bir cici bici Tiirkman kizini alasi.” (87b/7)

4.4.3.4.2.S1fat Tamlamas1 + {IU}
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Bu kullanimin 6zgiin 6rneklerine 6 yerde rastlanmastir.
“Boz Aygirlu Beyrek capar yétdi.” (32b/6)
“Kara tonlu azgun dinlii kafirlere bir ogul aldurdunisa dégil mana!” (14b/4)
“Agam Kazan sast dinlii Glircistan agzinda oturursin.” (20b/4)
“Kara dinlii kafire goz karartd1.” (68a/5)
“Yaykanduginda yag dokilen bol ni‘metlii.. Hanum Kazan!” (57a/2)
“Ulas ogli Salur Kazan kara kaygulu vaki’a gordi.”(23a/11)
443.4.3. Ayrilma Grubu

Rastlanilan tek ornekte ayrilma grubu Ozneyi karsilagtirma yoluyla

nitelemektedir.
“Menden deli menden gii¢li er varmidur ki.” (79b/5)
4.4.3.4.4. Birlesik Fiil

INSANA OzGU EGILIMLER tiiriinde sifatlarla kurulmus birlesik fiil
yapisina 4yerde rastlanmistir. Burada birlesik eylemin kurulus bi¢cimi yabanci ad +

yardimci eylem seklindedir.
“Gafil olma kara basun kaldur, yigit.” (98a/5), 135b/8)
“Bunup gibi yigit hayf ola ki canvarlar elinde helak ola dédi.” (92a/7)
“Bakdi gordi Beyrek saht olmis.” (50b/12)
“Men ‘ayb-lumiyam kim mana ‘ayb kosarsin, dédi.” (59b/4)

45.YAS
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YAS tiirti HIZ ile beraber sifatlarda, cogu dil i¢in de gecerli olmak iizere en
az iiyeye sahip anlam tiiriidiir. DDK’da bu tiiriin sifat sézciik tliriine giren 7 liyesine

rastlanmastir. eski, yepi, kari, koca, k6hne, geng, gici.
4.5.1. Anlamsal Ozellikler
4.5.1.1. Derin Yapiya ve Yiizey Yapiya Dair Ozellikler

DDK’da tespit ettigimiz YAS tiiriine giren sifatlaridan esk7 hari¢ hepsi derin
yapida sifattir. Eski Orne8iyse derin yapida sifat olmakla birlikte ylizey yapida

gecisli ve gecissiz olarak kullanilan ve durum bildiren bir eylemdir.

Anlam tiirleri baglaminda bakti§imiz zaman sadece u/u sifatinin uzanimsal

olarak DEGER tiiriinde kullanildig1 goziikmektedir.
“Sol koyunlar1 dah1 gétiirsen Kazana ulu hayt édeidiiy, dedi.” (21b/8)
“Meniim ulu dergahumda geze, menlik eyleye, dédi.” (80a/13)
“Ul[u] diiglinine va’de kodi.” (50a/11)

Kohne sifatiysa YAS tiiriine dahil olmak iizere bu niteligi FIZIKSEL

OZELLIKLER iizerinden yiiklenmis gibi goziikkmektedir.
“Ko6hne kaftanunuz var ise géyeyin.” (54b/12)
4.5.1.2. Kargitanlamhihik

Bu tiirlin iiye sayisinin az olmasina ragmen lyelerin cogu karsitanlamli ¢ifte
sahiptir. YAS tiirtine ait sifatlardan eski x yepi, kari/koca x gen¢ , ulu x gici

sifatlar1 zitanlamlilik tarzinda 6rnekler gostermektedir.
“Bir eski deve culi buldi.” (55b/7)

“Yeni yaka dikdiireyim sentiy i¢iin.” (124b/12)
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“Ulu gici kalmadi, ol yigide karsu gétdi.” (130b/13)

kari/koca x geng¢ ciftinin durumu ise ilgi ¢ekicidir. Zira bu ciftte yash
olmay1 gosteren sifat cinsiyet i¢in isaretlilik gosterirken geng sifati bu isaretlilikten

yoksundur.
“Meger bir koca babam bir kar1 anam var.” (83a/6)

“Toksan tiimen geng oguz sohbetine deril[m]isidi.” (63a/12)

4.5.2. Bigimsel Ozellikler

Uye sayist az oldugu icin YAS tiiriine ait sifatlarm bicimsel 6zellikleriyle

ilgili ayrintilara DDK’da rastlayamiyoruz.

Sadece tiiretimsel olarak karr sifatindan +{cUk} kiiciiktme ekiyle tiiretilmis

karicuk sifatina rastliyoruz
“Karicuk, ag biirceklii anami bozlatmig-sin.” (118a/5)
4.5.3. Sézdizimsel Ozellikler

Yine sozdizimsel 6zellikler bakimindan da YAS tiirline ait sifatlar pek fazla
ornek gostermemektedir. Sadece ulu, gi¢ci ve karicuk sifatlarinin eksiltili olarak

kullanildig1 6rnekler mevcuttur.
“Ag sakallu babanti karicuk olmis, anan1 bozlatmagil! (90a/3)
“Ulu gi¢i kalmadi, ol yigide karsu gétdi.” (130b/13)

4.6. DEGER
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DEGER sifatlar1 7y7 ve kotimiin cesitlemeleridir. Her deger sifat1 bu iki
temel sifatin altanlaml tiirleri olarak yiiceltme veya yerme bildiren, ya da nesnenin

durumuna bir deger atayan sifatlar olarak kullanilirlar.

DDK’da tespit ettigimiz DEGER tiiriine giren 37 niteleme sifat1 vardir. arz,
‘azim, ‘aziz, bellii, cebbar, fani, Garib, gelimlii gédimlii, gorkli, hos, hib, ey,
issiiz, ‘izzetlii, kadir, kahhar, ko¢c, meshir, miibarek, muhkem, kutlu , kutsuz, sasi,
settar, som, sah, sehbaz, sirin, tatlu, togri, uz, yahsi, yalan ,yaliguz, yaglis, yaman,

Yyiice.

Bu sifatlardan 17’si yabanci kokenlidir. Yabanci kokenli sifatlarin INSANA
0zGU EGILIMLER tiiriinde oldugu gibi DEGER tiiriinde de bu kadar kalabalik
olmasmin sebebi Dede Korkut Kitabi’nin yazildigi tahmin edilen tarihte Tiirklerin
Islami kiiltir ortamma iyice yakinlagsmasi ve dolayistyla hayatlarinin merkez
noktalarindan biri olan dinin sahis ve nesnelere karsi olan yaklasimlarini etkilemesi
olarak goriiyoruz. Bu durum Allah’in isimlerinin DEGER tiiriinde sifatlar olarak

kullanilmasinda daha belirgindir.

4.6.1. Anlamsal Ozellikler
4.6.1.1. Derin Yapiya ve Yiizey Yapiya Dair Ozellikler

DEGER sifatlar1 arasindan yalnizca ko¢ derin yapida bir hayvan adi olmakla
birlikte ylizey yapida sifat olarak kullanilmaktadir. Anlam tiirleri bakimindan
inceledigimizde de DEGER sifatlarinin INSANA OZGU EGILIMLER sifatlar1 gibi
temel islevlerine sadik kaldiklar1 goziikmektedir. Sadece ii¢ sifatin DEGER disinda

FiZIKSEL OZELLIKLER tiiriinde kullanildig1 gziikmektedir.
“Arn sudan abdest aldilar.” (33b/2)

“Meger Tirabuzan Tekiiriniiy bir ‘azim gorkhi mahbub kiz1 varidi.” (88a/11)



110
“Caya baksa calimlu, calkara kus erdemlii bir gozel yahs1 yigit old1.” (37a/5)
4.6.1.2. Karsitanlamlilik

DDK’da DEGER tiiriine giren niteleme sifatlarinin karsitanlamli ciftler
olarak kullanildig: iki 6rnege rastlanmus tir: fogrr x yapls, kutlu x kutsuz giftleri. Bu
sifat ¢iftlerinin karsitanlamli kullanimlart zitanlamlilik tiiriindedir. Yani birbirlerine

gore gorecelidirler.
“Varayim ogluma togr haber vereyim.” (88b/12)
“Ata ana: Yanl haberdiir, gétme ogul! dédiler.” (131b/12)
“Kutlu olsun devletiigiiz, dédi.” (57a/12)
“Kademi kutsuz gelin déyince udsuz gelin désiinler.” (133a/3)
4.6.2. Bigimsel Ozellikler
4.6.2.1. Ad veya Eylemden Tiireme

Tespit ettigimiz DEGER sifatlarindan 6’s1 +{1U}/+{sUz} ekleriyle adlardan
tiiretilmis sifatlardir. Bu sifatlarin kokiindeki adlar da yine DEGER bildiren adlardir.

Bu sifatlar kokiindeki adin bildirdigi degeri biinyesinde tasima anlami kazanmustir.
“Kazan gorklii cemene cadir otak dikdiirdi.” (147a/11)
“Ogul, ocagum issiiz koma.” (114b/2)
“Ag sakallu ‘aziz, ‘izzetlii, canum baba..” (83a/10)
“Kademi kutsuz gelin déyince udsuz gelin déstinler.” (133a/3)
“Kutlu olsun devletiiniiz, dédi.” (57a/12)

“Tatlu damag veértip sorisdugum.” (85b/7)
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iki DEGER sifatinin ise yakis- ve yanil- gecissiz eylemlerinden tiiretilmistir.
“Meniim oglum i¢in yahs1 armaganlar getiiriin.” (36b/10)
“Ata ana: Yaplg haberdiir, gétme ogul! deédiler.” (131b/12)

4.6.2.2. Sifatlardan So6zciik Tiiretimi

DEGER sifatlarinin tiiretime girdigi iki 6rnege rastlanmustir. Birincisinde

yaluz sifat1 +{CA} ekiyle tiiretime girip yeni bir DEGER sifat1 olusturmustur.
“Ala tagla yériinden turt geldiiy [yalunguzca] oguli tutdurdunmi?”

Diger 6rnekteyse yiicesfati +{l} ekiyle gecissiz bir eylem tiiretmistir.
“Argap argap kara tag[lar]uy yihilmisds, yiiceldi ahir.” (60b/4)

4.6.3. Sozdizimsel Ozellikler

4.6.3.1. Eksilti

DDK’da DEGER sifatlarinin eksiltili kullanildiginda ya ad tamlamasinin

tamlanani seklindedir yada tek basina tiimcenin nesnesi konumundadir.

“Kumasun arusmi, kizun gokcegini.... hanlar ham1  Baymdira pencik

cikardilar.” (62b/3)
“G06z kakuban gontil alan anun gorkliisi olur.” (89b/13)
“Agca yiizlii gorkliimi Aruz ogli Basat geliip almadin.” (151/5)
“Bazirganin ulusi tutildi.” (3b/1)
“Daz yeérde torgay atmaga yahs1 dédi.” (56a/11)
“Hak size yaman gétiirmestin!” (4a/13)

4.6.3.2. Belirteg Islevli Kullanim
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DEGER tiirii sifatlarin eylem kokenli yiiklemleri niteledigi 4 &rnege
rastlanmistir. Bu Orneklerde sifatlar tam anlamiyla eylemi niteleyen yiiklem

yonelimli belirtegtirler.
“ “Selcen Hatun bu yeéri gorklii gordi.” (97b/4)
“Uruz hiib soyladi, seker yédi.” (65a/2)
“Yigide yenile veériiridiik, hatirlar1 hog oluridi.” (120al)
“Ol yahs biliir, zira ol dikiibdiir yene ol tanir.” (49a/1)

iki 6rnekteyse sifatlarin niteledigi ad yiiklemcil islevde oldugu i¢in, DEGER

sifatlar1 da belirteg islevinde kullanilmisir.
“Ogul, ocagum issiiz koma.” (114b/2)
Gelimlii gédimlii diinya.” (34b/12)
4.6.3.3. Yiiklem Islevli Kullanim

DEGER sifatlarinin yiiklem islevli kullaniminin en belirgin 6rnegi yakin
anlaml sifatlar olan gorkli, yahs: sifatlandir. gorkli sifati eserin mukaddime
boliimiinde yahs: sifatt da Kazilik Koca oglu Yigenek Boyu’nda ard arda
tiimcelerde yliklemcil islevde kullanilarak metin icin de tekrar yoluyla bagdasikligi

saglama fonksiyonu kazanmustir.
Mukaddime boliimiinden ornekler;
... “Ag1z acup dger olsam, tistimiizde Tanr1 gorkli.” (4b/12)
“Tanr1 dost1, din serveri Muhammed gorkli.” (4b/13)
“Muhammediiy sag yaninda namaz kilan Ebt Bekir Siddik gorkli.” (4b/13)

“Ahir sipara basidur ‘amme gorkli” (5a/1)
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“Hecesinleyin diiz okinsa yasin gorkli.” (5a/2)

“Kili¢ ¢ald1 din a¢d1 Sah/1t Merdan ‘Ali gorkli.” (5a/3)

“Hasan/ile hiiseyin iki kardas bile gorkli.” (5a/5)

“Yazilup diiziliip gokden indi Tafir1 ‘ilmi Kur’an gérkli (5a/6)....

Kazilik Koca oglu Yigenek Boyu’ndan ornekler;
“Segirddiiginde slirgmese yiigriik yahs1.” (106a/6)
“Geldiiginde dayim tursa devlet yahs1.” (106a/6)
“Bildiigin unitmasa ‘akil yahs1.” (106a/7)
“Karimden donmese kagmasa erlik yahg1.” (106a/8)

Yiiklem islevli kullanimin bir diger 6rnegi ise yalin halde ve bildirme ekiyle

kullanilan Aos sifatina dairdir.

“Beyrek eydiir: hos, imdi atlanun.” (41b/1)

“Dirligiip yér altindam1 hogdur, yohsa yér yiizindemi hogdur.” (139a/10)
4.6.3.4. Soz Obekleri
4.6.3.4.1. Ikilemeler

Deger sfatlarinin ikileme seklinde kullanildigi iki Ornege rastlanmustir.
Bunlardan birincisinde gelimli sifatt zitanlamli ¢iftiyle beraber siireklilik

fonksiyonunda kullanilmistir.

“Gelimlii gédimlii diinya.” (34b/12)
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Sehbaz sifatmin tekrariyla kurulan ikinci ornekteyse ikileme DEGER

sifatinin anlaminm1 kuvvetlendirmek i¢in kullanilmistir.
“Sehbaz sehbaz atlar, karryubdur, kulun vermez.” (31b/3)
4.6.3.4.2. Isnat Grubu

DEGER sifatinin isnat grubu kurdugu tek ornekte kurulan isnat grubu

INSANA OZGU EGILIMLER belirten bir sifat dbegi olusturmustur.
“Ad1 gorklii Muhammedi yad gétiirdi.” (68a/4)
4.6.3.4.3. Sifat Tamlamas1 +{IU}

Sifat tamlamas1 +{lU} seklinde kurulan 6rneklerde DEGER sifati sifat
tamlamasinin niteleyeni konumundadir ve bu obeklerle ilk iki ornekte INSANA
0ZGU EGILIMLER tiiniie ii¢iincii 6rnekteyse FIZIKSEL OZELLIKLER tiiriine dair

sifat obekleri olusturulmustur.
“Tavla tavla ¢ekilende gehbaz atlu... Hanum Kazan!” (57a/1)
“Sasi dinlii kafir basin kesdiireyim seniin [i]¢tin.” (66b/8)
“Kayin tali béliigiimden som altunlu mentim ohum.” (105b/12)
4.6.3.4.4. Ayrilma grubu

DEGER sifatlariyla kurulan ayrilma gruplarindaysa séz obeginin

karsilastirma islevinde kullanildig: goriilmektedir.

“Aydan a1, giinden gorkli kiz kardasuy) Bani1 Cigegi Bams1 Beyrege dilemege
gelmisem.” (43b/11)

“..umarumdan yahs1 umar olaydi! dér.” (6a/4)??

“Yiicelerden yiicesin kimse bilmez nécesin.” (82b/5-6)
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“Aydan an, giinden gorkli kiz kardasun Bani1 Cicegi Bams1 Beyrege dilemege

gelmisem.” (43b/11)
4.6.3.4.5. Birlesik Eylem

Yabanci kokenli hos ve miibarek sifatlarina eklenen yardimci eylemlerle

durum bildiren birlesik eylemler olusturulmustur.

“Yigide yenile veértiridiik, hatirlar1 hog oluridi.” (120al)

“Hak te‘alaya Dumruluy s6zi hos gelmedi.” (80a/11)

“Icerii sohbete girdi, destiir diledi. Begler hos kalun dédi.” (130b/5)
“Gaza miibarek old1.” (78b/7)

4.7HIZ

HIZ sifatlar1 nesnelerin hareketini hareketi belirten eylem iizerinden degil
nesnenin kendisi lizerinden niteleyen sifatlardir. HIZ tiirii DDK’da en az ornegine

rastlanan tiirdiir. 4 6rnegine rastlanmistir. yzigriik, kiiliik, ceviik, yorga
4.7.1. Anlamsal Ozellikler
4.7.1.1. Derin Yapiya ve Yiizey Yapiya Dair Ozellikler

DDK’da tespit ettigimiz HIZ tiirtinde sifatlarin hepsi derin yapida sifattir.
Bunlarin uzanimsal olarak belirte¢ gorevinde kullanilmaktan baska ad veya belirtec

tiiriiyle bir alakalar1 yoktur.
4.7.2. Bigimsel Oellikler

Zaten ¢ok az sayida olan HIZ sifatlarinin bizim tespit ettigimiz ornekleri

herhangi bir bicimsel 6zellik yansitmamaktadir.

4.7.3. Sozdizimsel Ozellikler
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4.7.3.1. Eksilti

HIZ sifatlarmin eksiltili olarak kullanildig1 tek Srnek yiigriik sifatidir. Iki
Ornegine rastladigimiz bu sifatin birinci 6rneginde adlasmis sifat yan climlenin
oznesi durumundadir. ikinci &rnekteyse adlasmis sifat isim ciimlesinin yiiklemi

durumundadir.
“Yiigriik olsa yarigsam, giiclii olsa giiressem.” (90b/9)
“Bu yigidiin sozi yiigriik.” (91b/9)

4.7.3.2. Belirteg Islevli Kullanim

HIZ sifatlarindan iiciiniin dagilimsal olarak belirtec islevinde kullanildigina
rastlanmistir. Sifatlarin bu kullanimi hiz kavraminin hareketle olan iliskisine de bagl

olarak dogrudan eyleme yiikleme yonelik belirte¢ seklindedir.
“At ayag: kiiliik, ozan dili ¢eviik olur.” (16b/6)
Yiigriik olan atlarun tavlasindan o zalim se¢diirdi.” (113a/13)
4.7.3.3. Yiiklem Islevli Kullamm
HIZ sifatinin ytliklemcil olarak kullanildig: tek bir 6rnege rastlanmistir.
“Bu yigidiin s6zi yiigriik.” (91b/9)
4.7.3.4. Séz Obekleri
4.7.3.4.1. Ayrilma Grubu

HIZ tirt sifatlarin kurdugu soz oObeklerinin de yine tek bir Ornegine

rastlanmistir. Burada ayrilma grubu karsilastirma islevinde kullanilmastir.

“Oliileriiniizde andan yorga yoktur.” (139b/2)
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5. BOLUM: SONUC

Tezimizden elde ettigimiz veilerden cikan sonuclari 6zetlemek gerekirse;
Eski Anadolu Tirkcesi’nde Dede Korkut Kitab1 6rnegi iizerinden baktigimizda
varliklarin ve kavramlarin niteliklerini karsilamak icin kullanilan gonderimi 6zellik
kavramlaria dair olan sifat tliriiniin var oldugu kacinilmazdir. Ancak bunun yaninda
adlarin da ya yalin halde ya da cesitli tiiretimsel veya sozdizimsel siireclerden
gecerek ve niteleme islevi kazanarak yiizey yapida sifat islevinde kullanilabildikleri

goziikmektedir.

Dede Korkut Kitabi’nda tespit ettigimiz niteleme sifatlart DIXON’un (2005)
sifatlar icin tespit ettigi on anlam tiiriinden yedisiyle denklik gdstermektedir. Bu
anlam tiirleri: BOYUT, FIZIKSEL OZELLIKLER, RENK, INSANA OZGU
EGILIMLER, YAS, DEGER, HIZ tiirleridir. Bu anlam tiirleri disinda Dixon’un
sifatlarla iliskilendirdigi ZORLUK, ISTEM, BENZERLIK anlam tiirleri tiimce
icinde edat gruplariyla kurulan yapilarla, zarf fiillerle veya ad tiirlinden diger

sozciiklerle kargilanmistir.

Anlam tiirlerine gore sifatlarin 6zelliklerine baktigimizda BOYUT tiiriine
giren sifatlardan derin yapida ad olanlarin ikileme yapisinda sifat goérevinde
kullanilmast normsal bir 6zelliktir. Zira bu tiirden adlarin hepsi i¢in gecerlidir.
Bunun yaninda anlam tiiri degisimi tek bir ornekte goziiktiigli i¢in uzanimsaldir.
BOYUT tiirlindeki sifatlarin = karsitanlamlilik  gortinlimleri  zitanlamli  ¢iftler
seklindedir. Tiiriin sadece en yaygin lyeleri eksiltili yapilarda kullanilmistir.

Belirtec islevli yapilarin kullanimi nadir olarak goziikiirken yiiklem islevli kullanima
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hi¢ rastlanilmamistir. Boyut sifatlariyla kurulan sézciik 6beklerindeyse sadece isnat

grubu ve sifat tamlamasi +{lu} eki yapisina rastlanmistir.

FiZIKSEL OZELLIKLER tiiriin giren sifatlardan yalnizca ikisi derin yapida
addir. Bu tiir sifatlardan yan anlam yada mecaz anlama sahip olan {iyelerin
uzamimsal olarak DEGER tiiriinde islev kazanabildikleri goziikmektedir. Tiiriin
tiyelerinden +{1U}/+{sUz} ekiyle cekimlenmis olanlar biitiinleyici karsitanlaml
ciftler olustururken tiirin DEGER islevinde kullanilan iiyeleri zitanlamli ciftler
olusturmaktadir. Tiirlin liyeleri arasinda tiiretime girenlerin sayisi oldukca azdir. Bu
tiretimlerde cogunlukla +{CA} +{lU} ekleriyle ve bazi orneklerde +{CAK},
+{GU} ekleriyle yapilmistir. Tiriin yalnizca dokunma duyusuyla hissedilme
Ozelligine sahip olan tiiyeleri belirteg¢ islevli kullanim 6zelligine sahiptir. Benzer
sekilde dokunma duyusuyla hissedilme 0Ozelligine ve biinyesinde barindirma
Ozelligine sahip olan tiyeler yiiklem islevinde kullanilmistir. Bu tiire giren sifatlardan
bazilarimin ikilemeler yoluyla niteligin Ol¢iisiinii kuvvetlendirme islevi kazandigi
goriiliir. FIZIKSEL OZELLIKLER tiiriindeki sifatlardan kurulan isnat gruplari ve
sifat tamlamasi1 + {lU} yapisiyla yine FIZIKSEL OZELLIKLER belirten sifat
gruplarinin kuruldugu, ayrilma gruplariylaysa karsilastirma belirten s6z dbeklerinin

yapildig1 gozlenmistir.

RENK sifatlar1 arasindan derin yapida ad olan tek 6rnek goktiir. Bunun
haricinde kalan orneklerin hepsi derin yapida sifattir. Ayrica hemen hemen biitiin
RENK sifatlarmin DEGER islevinde kullanilabildigi goziikmektedir. Bu sebeple
DEGER islevinde kullanmlmanin RENK tiirii sifatlar i¢in en azindan DDK Kkesitinde
normsal oldugu goziikmektedir. RENK sifatlarinin renk simgeciligi cercevesinde
kullanimlarinda zitanlaml c¢iftler olusturdugu géziikmektedir. Renk sifatlarindan ad
tiretiminin tek ornegi bulunurken +{CA} ekiyle tiiretime girmek RENK tiirii icin
normsaldir. +{Ac¢} ve +{cAk}ekleriyle tiiretime girme ise bir tek boz ve gok

renklerinde goziiktiigli i¢in uzanimsal bir Ozellik olarak goziikmektedir. DDK



119

orneginde eylem tlireten tek sifat tiirii de RENK sifatlaridir. Eserde +{Ac¢} ve
+{cAk} ekleriyle tiiretilen gecisli ve gecissiz eylem Orneklerine rastlanmistir. Tiir
icinde az rastlanan eksiltili kullanim 6zellikle renk simgeciliginin temel renkleri olan
ak x kara ¢iftinde goziikmektedir. RENK tiiriiniin belirtec islevli kullanimi1 DDK’da
sadece iki Ornekte tespit edilebilmistir. Yiiklem islevli kullanim da yine tek bir liye
de goziikkmektedir. RENK tiirii sifatlarin ikilemeler seklinde renk niteliginin
kuvvetlendirmek ic¢in kullanildig1 goziikmektedir. Renk sifatlariyla kurulan isnat
gruplar1 ve sifat tamlamasi + {IU} yapilariysa FIZIKSEL OZELLIKLER tiiriinde

sifat obekleri olusturmustur.

INSANA OZGU EGILIMLER tiiriine giren sifatlar DEGER sifatlariyla
birlikte en ¢ok alint1 sifata sahip olan tiirdiir. Bu sifatlardan 8’i derin yapida ad
ozelligi gostermektdir. 5 ornekteyse DEGER tiiriinde sifatlarla nobetlesme
goziikmektedir. Tiriin tiiretimsel 6zelliklerine baktigimizda ad tiiretiminin +{lIK},
sifat ve belirteg tiiretiminin ise +{CA} ekiyle yapildig1 goriiliir. Bu sifatlarin eksiltili
olarak kullanimimna on Ornekte rastlanilmistir. Belirte¢ islevli kullanimdaysa
belirte¢in yonii 6zneye ve nesneye yoneliktir. Yiklem islevli kullanima ¢ok az
rastlanilmakla birlikte INSANA OZGU EGILIMLER tiirii DEGER tiiriiyle birlikte
birlesik eylem tiireten tek anlam tiiriidiir. Ikileme kurma bu tiir icin uzanimsal
goziikmektedir. Zira tek drnekte rastlanilmistir. Isnat grubuna ve sifat tamlamasi1 +
{lU} yapisina hi¢ rastlanilmamakla birlikte ayrilma grubunun karsilagtirma isleviyle

kullanildig: bir 6rnek mevcuttur.

Az liyeye sahip YAS tiirlinden bir tek esk7 6rnegi derin yapida sifat ylizey
yapida eylem olma oOzelligi gostermektedir. Diger orneklerin hepsi derin yapida
sifattir. Farkli anlam tiirlerinde kullanilma uzanimi ise bir tek w/u Oneginde
gozlemlenmistir. Karsitanlamlililk bakimindan YAS sifatlar1 zitanlamhi ¢iftler
olusturmaktadir. Bicimsel olarak tek bir ornekte ad tiiretimine girmis olan YAS

sifatlar1 s6zdizimsel olarak da eksiltili kullanim 6rnegi géstermektedir.
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DEGER tiirii sifatlar yine islamiyetin etkisiyle alinti sifatlar bakimindan
zengin bir tiirdiir. Bu tiirlin {iyelerinden sadece kog¢ derin yapida ad olmakla birlikte
ic ornekte de DEGER tiiriinde kullanim uzanmmi goziikkmektedir. DEGER
sifatlarinin  DDK’da karsitanlamli  kullanimlar1  zitanlamli ¢iftler seklindedir.
Tiiretimsel olarak cok fazla 6rnek vermeyen DEGER sifatlar1 yalnizca bir drnekte
+{CA} ekiyle sifat, bir 6rnekte de +{1} ekiyle gecissiz eylem tliretmistir. 6 6rnekte
eksiltili kullanima rastlanmistir. DEGER sifatlarmin belirteg islevli kullanimlari ise
her zaman yiiklem yonelimlidir. DEGER sifatlarinin yiiklem islevli kullanimina
ozellikle gorkli ve yahs: orneklerinde rastlanmistir. Bu iki Ornegin ard arda
timcelerde yiiklem islevinde kullanilmalari metinde bagdasikligi saglamanin
yollarindan biridir. DEGER tiiriinde ikileme ve isnat gruplarinin tek bir drnegine
rastlanirken sifat tamlamasi1 + {IU} yaps1 ii¢ 6rnekte INSANA OZGU EGILIMLER
belirten sifat dbekleri olusturmustur. Ayrilma grubuysa DEGER tiiriinde en cok
ornegi olan sdz 6begidir. Ayrica DEGER tiirii INSANA OZGU EGILIMLER tiiriiyle

birlikte birlesik eylemlerin rastlandig tek tiirdiir.

HIZ tiirii yine iiye sayist az olan anlam tiirlerindendir. Tespit edilen ti¢ drnek
de derin yapida sifattir. Bu tiiriin karsitanlamli kullanimlarina rastlanmamistir. HIZ
sifatlarinin tiiretime girdigi herhangi bir 6rnege rastlanmamustir. Ornekleri arasindan
yalnizca yiigriik eksiltili olarak kullanilmistir. Belirtec islevli kullanimlardaysa HIZ
tiriiniin eylemle olan dogrudan iliskisi nedeniyle belirtecler yiiklem yonelimlidir.

Tiirlin s6z 6begi icerisinde kullanimina bir tek ayrilma grubunda rastlanilmistir.
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EKLER

EK-1: Dede Korkut Kitab1’ndaki Niteleme Sifatlarinin Anlam Tiirleri ve Niteledikleri

Adlara Gore Eserde Dagilim

Tablo 1. BOYUT Sifatlarinin Anlam Tiirlerine ve Nieteledigi Adlara Gore Eserde
Dagilim

Niteleme Sifati Niteledigi Adlar DDK’da Kullanildi§1 Yerler

alay Oguz erenleri (144b/11)
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algak yir, hova (52/8), (49b/5)

argap taglar (60b/4)

aruk tokls, Oglan (26a/9), (30b/2), (46a/l), (46a/8), (46a/9),
(120b/13), (125b/9)

bol lesker, ¢oban, akea , hazine, ni‘metlii (14b/6).(22a/4),(22a/7),(30b/10),
(26a/2), (71a/12), (57a/2)

béyiik depe, su, agac, humre, Dénme, harami (23a/5), (29b/9), (53a/3), (63a/13),
(82a/6), (11a/1), (145b/4)

er

burgak ter (56a/8)

biildiir 267 yast (29a/4), (58b/5), (47b/6)
(53/6-7)

cagnam su (24b/3)

dim pusarlk, yﬁrek (23b/1), (69b/11), (72a/2)

gén etek, gogiis, yaka, yer, yazi (43b/10), (66b/6), (68a/1), (81b/2),
(1352/8)

ince kiz, bel, Borla Hatiin, baldir, kettan bezi, ton | (15a/3), (16a/13), (21a/8), (21b/3),
(222/9), (25b/11),
(27b/7),(29b/3),(30b/11),(312/6)
(41b/13), (29a/5), (33a/1), (91b/11),
(1016/7)

kaba tag, agac, kopek, 6kce, diz, sarik, karn, (12a/2), (14a/5), (67b/8)

comak, timge (12b/8), (19b/4), (35a/1), (54a/11),

(60b/5), (63a/3), (76b/5), (79a/5), (27a/7),
(118a/1), (25a/4), (28b/8)
(35b/11), (47b/4), (50b/3)
(66b/6), (66b/11), (96a/10)

kalabalik kafir (39b/8)

kalin Oguz begleri, kaftanlig, géyik (32b/9), (35b/10), (36b/6), (42b/11),

(43a/1), (48a/11), (49a/8), (49b/8),
(55b/3), (61b/4), (62a/1), (62a/2), (64b/5),
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(71b/13), (77b/1), (88b/1), (120b/9)

katar

deve, beserek

(212/6), (21b/3), (53b/2)

(222/6), (26a/1), (31a/9), (31a/2), (61a/3),
(83b/10-11)

(63b/6), (53b/12), (89a/8)

semiiz

koyun, geyik, et

(262/9), (30b/2), (40b/10), (46a/1),
(46a/7), (462/9), (70a/5), (120b/13)

tar

karn, koltug, yer,

(282/9), (84/13), (43b/10)

(81b/2), (103b/8), (111a/8)

(135a/8)

tagkun

su

(54a/5-6)

tavla

at

(212/6), (21b/1), (22a/5), (53b/1), (53b/10)
(26a/1), (312/9-10), (31a/1), (83b/9),
(30a/4), (45b/5), (56b/13-57a/1)

at, boy, baldir, bigar

(10b/13)(18a/3), (18b/6), (25b/11),
(27b/5-6), (294/5), (31a/7), (58a/4),
(78b/1), (33a/1), (49b/7), (10b/13),
(18a/3), (18b/6) , (25b/11), (109a/13)

uzunga

tenef

(5b/2)

vafir

harclik

(120b/4)

Tablo 2. FIZIKSEL OZELLIKLER Sifatlarinin Anlam Tiirlerine ve Nieteledigi
Adlara Gore Eserde Dagilim

Niteleme Sifati

Niteledigi Adlar

DDK’da Kullanildig: Yerler

acl

ot, su, ayran, tirnak, sogan, dil

(4a/7), (4a/8), (254/10), (33a/5), (76b/13),
(56a/6), (81a/2), (47b/7), (49a/4),
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(84a/10), (74a/5), (752/13), (130a/11)

acuk bas, meydan, cémerd, ogur (25b/13), (65a/13), (51b/6), (86b/11),
(90b/4)
agir er, ylik, hazine, sancak, konuklik, diigiin, (4b/5), (4b/6), (14b/6), (22a/7), (30b/10),
L. L (39b/5), (42b/13), (46b/4), (49b/2),
giin, siven, bukagu, divan, tas (T1a/12), (T1b/4), (T4a/5), (75/12),
(75a/3), (96a/9), (118b/1),
akindilu su (113b/8)
alan yer, sabah (49b/5), (57a/7), (60a/6)
alinlu Bayindir Hanuy (121b/3)
alar sabah, tan (56b/12), (74b/12)
altuntu kettan bezi, giinliig (91b/11), (102a/13), (112b/2)
asmanlu gok (75b/6)
aydin g0z (70b/2, (74b/12), (137a/13)
baglu boyin, el (69a/6), (74a/2), (75a/9)
baslu kecii, cevgen, ev (22b/1), (22b/5), (11a/3), (73b/9),
(182/10), (18b/12)
bagsuz agac (30a/1)
bek egin (66b/9), (124b/11)
belli kiz (16a/13), (76a/8), (21a/8), (25b/11),
' (21b/3), (22a/9), (30b/12), (31a/6), (27b/7)
berk agil (25a/2), (116a/4), (117a/11), (122b/2),
(126a/5), (138b/10),
berli giirz (34a/9), (37a/2
burma boyniz (55b/1)
biirgeklii ana (35a/6), (19b/7) , (63a/4), (16a/4), (47b/6),
(49b/11), (73b/8)
cidalu yigit (129a/13)
getirli otak (57b/1)
ciplak oglan (125b/12)
¢conge g0z (81a/1), (81a/3), (125b/12)




128

daz yer (56a/10)

demiirli kafir (98a/1)

demrensiiz oh (102a/4)

duvahlu gelin (128b/1)

egri bas, yol (22b/4), (140a/3), (144b/7)

golgelice agac (19b/3), (35a/1), (54a/11), (63a/2),
(76b/5), (79a/5)

gozel tag, yigit (12a/2), (14a/5), (67b/8), (12b/8)
(37a/5)

gozlii kiz , gelin , yigit, bebek, begler (73b/11), (31b/7), (51a/3), (73b/11),
(64a/8), (18a/12), (18b/11), (63b/2),
(65a/9), (67b/7), (118a/7), (121b/12),

giiclii er, bél (74b/11), (113B/8, (79b/5), (90b/9)

giirbiiz or (87a/7)

harab memleket (124b/3)

heybetlii koca (80b/8), (81a/1)

151kl alplar (105a/10)

kanatlu ‘Azrayil (80a/4), (81a/7), (81all), (83a/12),
(84a/5)

kanlu kuyruk, 1rmak, su, biy1g, Koca, kafir (25a/3), (31b/2-3), (74b/2-3), (39b/7-8),
(60b/5), (33a/5), (111a/13), (87a/6),
(87b/2

karanju karanu, diin (22a/2), (24b/12), (25b/5), (70a/7),

) ' (117b/7), (80b/7)

karlt taglar (31b/2), (34b/13), (39b/6)

kasga tepel (20b/7)

katt yay, kazab, firak, saht, yér (38a/10), (17b/4), (37/1), (26b/2),
(56b/4), (9a/10), (9a/1), (11b/10), (53a/6),
(68a/3), (96a/9), (103b/1), (110b/8),
(119b/10), (123a/9), (123b/10)

kiyma et (28a/1-2), (28a/13)

kinal barmak, kizcugazlar (63b72), (118b/9)

kinlu kilig (117a2)
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kinsuz kilig (117a/2), (117a/5)

kunt bilek, 151k (55a/7), (66b/11)

kuru cay (14a/10), (71a/1), (56a/3), (60b/6),
(79b/2), (131a/12)

kuyruksuz kopek (44b/10), (45a/12), (45b/7)

kulaksuz kopek (44b/10), (45a/12), (45b/7)

kiipeli kulak (776/5)

nikablu yiiz (41a/1)

nigarh barmaklar (63b/3)

Stkiin oh (94a/4)

piirelil yér (46a/2)

sakallu torgay, koca, baba, yigit, (126/5),  (11b/5),  (18b/2),  (19a/1),
(42a/12), (42b/7), (18b/3), (19b/8),
(35a/5), (63a/3), (75a/6), (42a/R),
(49b/10), (32a/8), (81a/5)

sakar kog (115b/9)

salkum tan yélleri, liziim (12b/4)

Sarp kaya (17a/8)

say cida (129a/13)

simuk oglan (125b/10)

sovuk su, bigar (53a/13), (53b/9), (61a/1), (59b/2), (83b/8)

sapkalu Tekiire (91b/1)

tolu kan (107b/1)

tonl dérvis, kafir, Selcan Hatun, Mamak (14a/11), (712/2), (14b/4), (65b/4),
(90b/12), (101b/7), (111a/12)

tozlu yay (37a/1), (56b/4), (38a/10)

tozluca yay (17b/3), (26b/6)

tiilii kus (57a/4)

yalin ayak, kilig (25b/13), (46a/3), (86b/1), (95a/4),

(1292/8)
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(139a/3), (140b/8)

yumti tadum, bas1

yapagulu cemen, Koca (3b/8), (112a/5

yaralu geyik (122a/9)

yaruk karin (107a/4)

yelekli oh (33b/11), (94a/4)

yéyni er (4b/5)

yiiklii kisrag (107b/9)

yiiglii Koca (1122/4)

yiizlii gelin, ana, yenge, gorkli, kiz (18a/12), (18b/11) , (75a/8), (118a/6),

(121b/7), (151b/4), (151/5)
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Tablo 3. RENK Sifatlarmin Anlam Tiirlerine ve Nieteledigi Adlara Gore Eserde

Dagilimu

Niteleme Sifati

Niteledigi Adlar

DDK’da Kullanildig: Yerler

ag

meydan, sakal, toz, biirgek, el, et, yiiz, tirnak,
at, koyun, alin, kaftan, otag, orman, kavag,
bileg, boyun, cadir, yelek, 151k, hisar, akca,

sunkur kusi, sancak

(102/6), (66b/4), (11b/5), (10a/6), (66b/4),
(11b/5), (18b/2), (19a/1), (32a/8),
(42a/12), (42b/7), (18b/3), (19b/8),
(35a/5), (63a/3), (42a/8), (49b/10),
(81a/5), (50a/5), (17b/3), (26b/2), (37a/1),
(382/10), (56b/4), (16a/4), (19b/7),
(352/6), (49b/11),, (47b/6), (632/4),
(50a/5), (83a/10), (16b/12), (17a/1),
(17a/10),, (69a/3), (70a/10), 73a/13),
(A7b/11), (17a/2), (28a/2), (28a/13),
(28b/8), (71b/3), (47b/7), (49a/4),
(84a/10), (18a/12), (18b/11), (19b/5),
(32a/13), (354/3), (20b/9), (23b/1),
(24a/7), (25b/7), (35a/13), (56b/12),
(62b/6), (24b/6), (33b/2), (62a/3),
(121b/3), (35a/7), (792/10), (43b/5),
(68a/4), (46b/10), (47b/12), (48a/10),
(49a/8), (50a/6), (52b/13), (54b/5),
(72a/2), (62b/6), (54b/6), (57a/7), (57a/8),
(59b/5), (65b/1), (73a/13), (81a/5),
(81a/6), (91a/6), (94a/4), (1052/10),
(119b/1), (142a/1), (142a/2), (142/10),
(142a/12), (1452/12)

agca

ten, koyun, karlar, kala, koca, gogiis, sazlar,

yiiz, yanal,

(142/9), (25a/1), (292/12), (71b/9),
(54a/1), (61a/4), (83b/12), (59a/13),
(78b/8), (83a/13), (84a/6) (94a/1),
(118a/6), (121b/7), (142a/11), (151b/4),
(151/5),
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al

serab, yanag, duvag, kanat,

(12a/4), (32a/8), (292/6), (47b/3), (48a/2),
(49a/5), (48a/3), (49a/5), (80a/4), (81a/7),
(81a/11), (83a/12), ), (84a/5), (101a/5),
(128b/1)

ala

iv, sayvan, tag, géz, gonder, ipek, lesker, kol,

bas, evren, kalkan, yilan, cadir, kopek, kaz,

gerdek, kiyma, tan, yorgan, oh, bargah, 6rdek

(5b/1), (7a/2), (35b/1), (37b/2), (38b/11),
(63a/11), 14b/1), (20b/13), (18a/12),
(18b/11), (65a/9), (67b/7), (72a/1),
(118a/7), (19b/7), (32a/3), (35a/5),
(202/4), (20b/13), (21b/13), (22b/6),
(22b/1), (33b/9-10), (66b/5), 68b/11),
(86a/1), (912/6), (94a/5), (95b/8),
(96b/11), (98a/6), (99a/9), (101a/4),
(121b/12), (123a/10), (142a/12), (150a/10)

alaca

at, kalkan, gerdeg, ordu, yund

(21a/3), (1242/6), (22b/1), (26a/13),
(32b/4), (50a/13), (77a/13),
(472/6),,(49a/78),(142a/10)

alca

kan

(13b/1), (34a/5), (78a/10), (14b/8),
(71a/13), (15b/3)

boz

at, aygir,

(15a/11), (16a/11), (19b/5), (32a/13),
(35a/3), (79a/7), (20b/11), (40a/1), 37a/1),
(51b/4), (24b/13), (32b/6), (77b/1),
(60a/7)

bozac

torgay

(12b/5)

g0k

bedevi, cayir, sayvan, polad, gemene, alar

(20b/8), (40a/4), (56b/13), (76b/1),
(102a/11), (151b/12), (153b/5)

gokce

¢emen, tag, deniz

(3b/8), (652/6), (129b/2)

gokegek

kiz,

(81a/4), (108a/8)

kara

tag, esek, polad, yér, év, otag, bagir, kiyma,
yeli, ton, bas, oliim, goz, sa¢, deve, kaygu,
pusarik, bulut, kan, mudbak, kdpek,
kavurma, deniz, hindd, dére, boga, tas,
Tekiir, dérvend, toguz, sakac, din, goz,
tirnak, siven, biy1g, salkum, sapka, kaplan,

kaz

(3b/2), (19b/3), (35/1), (60b/4),(63a/2),
(792/4), (952/11), (1142/9), (31b/2),
(60b/13), (39b/6), (54a/4), (T1a/7);
(43b/8), (70b/1), (76b/5), (3b/6), 3b/10),
(17b/3), (19b/6) , (26b/1), (33b/10),
(66b/7), (67a/10), (68a/9), (79a/3),
(81b/4), (20a/3), (34a/13), (63/10),
(28b/9), (72a/2), (4a/7), (7a/8-9) , (54b/6),
(13b/11) , (24a/12), (72/6), (53a/11),
(13b/12) , (24a/11), (55a/3), (558/5),
(69b/11)(15b/4) , (14a/4) , (14a/11),
(14b/4),, (71a/2) , (65b/4), (47b/12),
(14b/10), (15b/7), (15b/13), (24b/8),
(25a/5), (25b/7), (26a/11), (25a/12),
(37b/11), (37b/11),(49b/13), (53b/5),
(54a/9), (61a/6), (64a/4), (64a/9), (66a/3),
(67a/3), (72a/3), (82a/1), (342/4),
(67a/13), (19a/13) , (20a/6), (31b/6),
(51a/3), (64a/8), (63b/2), (23b/4), (29a/7),
(552/6), (212/9),(23b/3), (25b/10),
(21b/11), (232/11), (23a/12), (23b/1),
(23b/7), (23b/9), (24a/10), (83b/12),
(28a/1-2),, (28b/1), (28b/13), (23b/7),
(31b/13), (32a/10), (34a/1), (34a/8),
(50a/3), (55b/10), (63b/8), (77a/2),
(23b/7), (32a/10), (35b/5), (78a/7),
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(29b/10), (30a/3), (31b/10), (31b/10),
(76b/12), (76b/12), (34a/6), (37a/11),
(37b/8), (48a/2), (48a/11), (49a/8),
(502/6), (54b/6), (48b/11), (52a/3),
(54b/7), (68a/5), (70a/4), (71b/12),
(702/11), (71b/3), (72a/12), (72b/13),
(76b/13), (78b/1), (81a/5), (82a/7),
(91b/1), (92a/2), (104b/4), (1052/12),
(1072/13), (107b/1), (114a/9), (118b/8),

karaca goban (30b/4), (252/7), (25b/3),

karaluca kiz (53b/6), (54a/13)

karalu otag (53b/4), (54a/2), (54b/4)

kirmiza otag , kaftan (40a/5), (46b/7), (59a/10)

kizil deve, kaftan, kina, altun, gerdek, yanak (24b/6),  (29a/11),  (4b/13),  (71b/6),
(26a2),  (60b/7), (31b/4),  (46b/10),
(47b/11), (59b/2), (142a/3), (96b/11),
(101b/8),

konur at (23b/11), (24a/2), (26a/12), (65b/12),

) (69b/3), (73a/5), (57a/5), (67/9)

$ar1 yllan’ Kulmas) ton’ génler (14a/9), (213./12), (90b/12), (913/12),
(94a/1), (109b/10)

ton aygir (20b/12)

Tablo 4. INSANA OZGU EGILIMLER Sifatlarmmn Anlam Tiirlerine ve Nieteledigi

Adlara Gore Eserde Dagilimm
Niteleme Sifati Niteledigi Adlar DDK’da Kullanildig: Yerler
aciz - (110b/8)
ag - (129a/8)
adlu yigit (54a/5), (54a/8)
‘akilsuz kafir (31b/1)
alp ozanlar, er, yigit (86b/11), (90a/6), (130a/7)
‘arsuz Oguz (126b/1)
‘asi mel'tin (127b/12)
aygirlu Beyrek (32b/6), (77b/2)
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‘ayblu - (59b/4)
‘aybluca han kiz1 (59b/3)
azgun din, kafir, (14b/4) , (14b/6), (66a/13), (71a/10),
' (22b/1), (66a/7), (67a/10), (68b/8),
bahadur yigit (128b/13), (130a/7)
buglu yer (56b/4), (107b/2), (148a/13)
bikr kiz (50b/11)
cilasun yigitler, erenler, ogil, bahadur (34b/8), (68a/8) , (78a/7), (78b/11),,
(87a/7), (87b/4)
cici Tiirkman kiz1 (87b/7)
comerd er, erenler (4b/8), (86b/11)
cakmaklu coban (22a/3), (25b/6)
calimlu Yegenek, yigit (32b/8), (77b/4), (37a/5)
deli Budak, Tundar, kardas, Kargar kavat, ozan, (34a/1), (34a/8), (34a/6), (48a/9),
.. (49b/10), (50a/2), (77a/7), (77b/8),
Dumrul, yigit (42b/9), (42b/9), (43a/4), (43b/3),
(43b/13), (44a/2), (44a/3), (44a/5),
(44a/6), (44a/7), (44a/13), (44b/7),
(45a/2), (46a/2), (46a/4), (46b/2), (48b/1),
(55b/12), (44b/5), (46a/12), (45a/6),
(56a/6), (58a/5), (81a/3), (82b/12),
(80b/1), (56b/11), (57a/13), (5Tb/4),
(57b/11), (58b/1), (58b/12), (59b/4),
(58b/9), (59a/6), (79b/5), (79b/12),
(80a/2), (80a/5), (80b/3), (80b/5-7),
(81b/7), (82a/1), (82b/4), (82b/11),
(82b/13), (83a/2), (83a/3), (83a/8),
(84a/9), (84b/10), (126b/1), (128b/13)
dérneksiz kafir (31b/1)
devlettii ogul, han (3b/13), (42/10), (48b/2)
devletsiiz ogul (42/2-3)
destilirsuz - (77a/8-9)
dinlii Gircistan, kafir, (21a/3), (20b/4) , (28b/4), (292/2),
(52a/2), (66a/13), (67a/10), (66a/7),
(66b/8), , (68b/8), (71a/10)
ercel ogul (11b/3), (12a/6)
erdemlii yigit (37a/5)
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ergenlik kaftan (46b/7)

eylemeklii kada (82b/3) (82b/3)

gafil bas, kafir (4b/7), (37a/13), (98a/5), 135b/8)

gafilliice bas (34a/4), (124b/13)

gazi erenler (1192/10)

haklu (57b/10)

haksuz (57b/10)

halli gisi (1392/7)

haram-zade oglan (125b/8)

hayf - (92a/7)

hoyrad ogul (4a/9)

‘izzetli ana (16a/4)

kardag-suz (130b/3)

kaygulu vaki'a (23a/11)

kaymaklu ¢oban (222/4)

kisirca yenge (40b/1), (40b/5), (58a/11-12-13), (58b/8)

kiir ogul (11b/3),(12a/6)

mahbiib kiz (33a/11), (88a/11)

miskin yigit (104b/2), (131b/9)

muhannat ana, baba (153a/7), (86a/2)

na-merd yigit, Aruz, tayu (4a/4), (11b/13), (17a/9), (35a/3),
(79a/7)(151a/7), (151a/11)

ni‘metlii Hanum Kazan (572/2)

oynaslu Bogazca Fatma (592/2)

Ogsiiz oglan (85b/4), (118a/7), (130a/9), (130a/11)

saht Beyrek, yigit. (50b/12), (50b/13)
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sak at kulag (134a/4)

ser-hos yigit (95a/2)

sevgilii kardas, ana (5b/1), (84a/2)

sadilik - (109a/3)

sah yigit (48a/4)

tutsak yigit (25b/13), (134b/8)

udsuz gelin (133a/3)

yad ogul, kiz, kafir (3b/5), (85a/3), (120a/12)

yalijuz yigit (126a/4)

yalinuzca ogul (70b/5)

= Y% e e e,
(56a/11), (61b/5)

yavuz canvar (45b/13)

yigit L (48b/3), 82a/10)

Tablo 5. YAS Sifatlarinin Anlam Tiirlerine ve Nieteledigi Adlara Gore Eserde

Dagilim

Niteleme Sifat1

Niteledigi Adlar

DDK’da Kullanildi§: Yerler
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eski panbik, kaftan, ton, deve quli (3b/9), (55b/6), (55b/7),
(130a/11)

geng oguz (63a/12), (72b/4)

gici ogil, kardas (130a/7), (130b/13), (137a/2)

kan ana, (83a/6), (118a/5), (90a/3)

koca baba (83a/6)

kohne kaftan (54b/12)

yepi yaka, bayir (124b/12), (105b/10)
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Tablo 6. DEGER Sifatlarinin Anlam Tiirlerine ve Nieteledigi Adlara Gore Eserde

Dagilim
Niteleme Sifati Niteledigi Adlar DDK’da Kullanildif1 Yerler
an su, kiz kardes, iman, gél, kumas (33b/2), (43b/11), (62a/3),
(62b/3), (63a/5), (68a/3),
(77b/13), (96a/9), (108a/8),
(122a/4)
‘azim yas, kiz (48a/11), (88a/11)
‘aziz baba, Tanr1, can, sevgilii (42a/12), (42b/7), (48a/11),
(62b/2), (83a/10), (84a/1),
(84a/2), (88a/11),
bellii Ta1]r1 (1073/7)
cebbar Tangri (82b/8)
fani diinya (19a/13), (34b/12), (79a/2)
garib bas (121b/5)
gelimlii gédimlii | diinya (34b/12)
gorkli Tanri, Muhammed, Ebi Bekir Siddik, (4b/12), (4b/13), (5a/1), (5a/2),
‘amme, yasin, $ah-1 Merdan ‘Ali, Hasan ile (5a/3), (5a/5), (5a/6), (5a/7),
hiiseyin, Kur’an, ‘Osman ‘Affan ogli, Mekke, (5a/8), (5a/9), (5a/10), (5a/11),
sidki batdn haci, ayne, kutbe, immet, faki, 552;1)2)'( (‘:5/;3()’ (i?/i)'((Sbéz))’
5b/3), (5b/4), (33b/3), (35a/2),
helal, bab kara bugur, kard dek
helal, a. a, ana, _ar? ugur, kar ri\§, gerdek, (43b/2), (43b/9), (43b/11)
tenef, ogul, Allah Tafiri, ad, su, selam, kiz (62a/4), (63a/7), (68a/4), (79a/6)
kardas, kiz, g6z, gemen, (79a/12), (88a/11),(89b/13),
(97b/4), (98a/6), (98b/1),
(102a/11), (121b/7), (121b/13),
(123a12), (147a/11), (151/5),
(153b/5)
hos dirlig (41b/1), (44b/12), (80a/11),
(112a/2) ,(120a1),
(130b/5),(139a/10), (149b/9)
hib yer, yigit (65a/2), (66b/1), (79b/9)
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eyt

kul, bahadir, and

(78b/10), (130a/7), (140a/4)
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Tablo 7. HIZ Sifatlarinin Anlam Tiirlerine ve Nieteledigi Adlara Gore Eserde

Dagilim
Niteleme Sifati Niteledigi Adlar DDK’da Kullanildif1 Yerler
¢apar (60b/3), (62a/2), (79b/12)
cevik dil (16b/6), (30b/8)
yiigritk su, at, sz (14b/2), (71a/9), (43a/5),

(90b/7),(90b/9),(91b/9),(106a/6),
(113a/13)







