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‘sifat’, dilbilgisel ve hatta dilbilimsel bir kategori olmadan once, temelde, varlik bilimsel ve
bilgi bilimsel bir kategoridir. Nitekim, ‘sifat’, dilbilim ve Tiirk¢e’nin dilbilgisi igindeki
isleyisini, varlik bilim ve bilgi bilim baglaminda sahip oldugu o6zelliklere borg¢ludur. Bu
sebeple, sifat ¢oziimlemesi i¢in, onun varlik bilimsel ve bilgi bilimsel 6zellikleri temele
alinarak olusturulmasi gereken bir ¢oziimleme oOlciitii kullanilmalidir. Bu ¢aligmada, boyle bir

¢Ozlimleme Olgiitii olusturulmustur.

Calismada hedeflenen ol¢iit icin, sifatlar, oncelikle, varliklarin mantik biliminde kullanilan
ozellikleri temelinde smiflanmistir. Buna gore, ‘sifat’ cinsi, iliskide oldugu varhig
‘genellestiren’ ve ‘tekillestiren’ sifatlar olmak iizere iki tiire ayrilmistir. ‘sifat’in alt-tiirleri bu
ayrim temelinde olusturulmustur. Ardindan, sifatlar, iliskide olduklar1 fenomenlere gore sahip
olduklar1 kipler bakimindan degerlendirilmis ve Ol¢iit ¢ok boyutlu bir hale gelmistir. Buna
gore sifatlarin, iliskide olduklari, gosterdikleri varliklara gore ‘zorunlu” olma veya
‘olasi/se¢imli’ olma olasiliklarina gore ‘varliga gore kip’ bakimindan ve iligkide olduklar
varliklar1 gosterdikleri insanlara gore ‘zorunlu’ olma veya ‘olasi/se¢imli’ olma olasiliklarina
gore ‘insana gore kip’ bakimindan sahip olabilecekleri o6zellikleri ¢oziimleme Olgiitiine
almmastir. Boylelikle, siniflama icinde bir tiire, varliga gore bir kipe ve insana gore bir kipe
sahip olduklar1 tespit edilen sifatlarin ¢oziimlemesi icin ii¢ boyutlu bir ¢oziimleme oOl¢iiti
olusturulmustur. Ardindan, bu ¢6ziimleme Olciitiinlin islerligi, ortaya cikan her bir sifat

kalibina uygun tiger 6rnek verilerek gosterilmistir.



Sonug olarak, bu ¢alisma, bugiine kadar kullanilagelen bi¢cim temelli, izlenimci ve tek boyutlu
¢oziimleme Olgiitlerinin yerine, islev temelli, mantiksal, varlik bilimsel, bilgi bilimsel ve ii¢

boyutlu bir ¢oziimleme Olciitii onermektedir.

Anahtar Kelimeler: Sifat, Varlik, Siniflama, Kip
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ABSTRACT

AN APPROACH TO A NEW CRITERION FOR ADJECTIVE ANALYSIS

Sertag BAYRAKTAR
Department of Turkish Language and Literature
Social Sciences Institute Usak University, July 2015

Advisor: Prof. Dr. Ahmet AKCATAS

‘adjective’, fundamentally, is an ontological and epistemological category before than it is a
grammatical and even linguistic category. Indeed, it owe its working in linguistics and
Turkish Grammar to its characteristics in the context of ontology and epistemology.
Therefore, for adjective analysis, there must be used a criterion for analysis which must be
formed based upon adjective’s ontological and epistemological characteristics. In this study,

such a criterion for analysis was formed.

For this aim, adjectives, firstly, were classified based upon the beings’ characteristics which
are used in the logic. Accordingly, ‘adjective’, as a genus, was separated two species as of the
adjectives which generalise the being that relate and the adjectives which singularise the being
that relate. The sub-species of adjective were formed based on this separation. After that,
adjectives were interpreted in terms of the moods that it had in accordance with the
phenomenons which it relates; and the criterion became multi-dimensional. Accordingly, the
characteristics of adjectives which can have in terms of ‘mood for being’ and ‘mood for
human’, respectively, obligation and possibility/selectivity for being and obligation and
possibility/selectivity for human, were taken into the criterion for analysis. Thus, there was
formed a three-dimensional criterion for adjectival analysis in which an adjecive have an
order in classification, a mood for being which it relates, and a mood for human which it
shows the being that relates. After that, the effectiveness of this criterion for analysis was

demonstrated exemplifing three example for adjective patterns which are shaped.



VII

Consequently, this study propose a functional based, logical, ontological, epistemological and
three-dimensional criterion for analysis in substitution for formal based, impressionistic and

one-dimensional criterion for analysis which was used until today.

Key Words: Adjective, Being, Classification, Mood
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1. BOLUM: GIRIS

Sifatlar, dilde bir sdzciikle veya birden fazla sayida sozciikle bi¢gimlenen ve
iliskide olduklar1 varliklar1 gosteren yapilardir. Varliklar1 insana onlarin sifatlar
gosterir; yani, bir varligin insan tarafindan algilanabilmesi i¢in mutlaka onun en az
bir sifatinin insan tarafindan algilanabilmesi gerekir. Cilinkii biz bir varlig1 algilarken
aslinda onun sifatin1 veya sifatlarini algilariz. Dolayisiyla bir varligin algilanabilmesi
icin onun en azindan bir sifata sahip olmasi zorunludur. Bundan ¢ikan sonug, varlik
bilimsel (ontolojik) ve bilgi bilimsel (epistemolojik) olarak sifatin kaynak ulam

(kategori) oldugu gercegidir.

Tiirkce dilbilgisi calismalarinda sifatlar, baglam ig¢inde iligkiye girdikleri
varliklardan bagimsiz olarak incelenmislerdir. Yani, dilin kullanim alanlarinda
yapilan gozlemler sonucunda bazi yapilarin tiirlii varliklarin sifatlar1 olduklari
anlagilmis ve bu yapilar, iliskiye girdikleri, onlarin sifatlar1 olduklar1 varliklar
dikkate alinmaksizin, kendi baglarina belirli tiirlerin altina sokulmuslardir. Biitiin
dilbilgisi caligmalarina hakim olan bu bakis agis1 ve yaklagim, sifatlarin baglamda
kazandiklar1 islevsel degerlerini gdrmezden gelen benzer simiflamalar ve
¢oziimlemeler dogurmustur. Islevsel degerleri boylesi bir indirgemecilige kurban
giden sifatlar, arastirmalara, genellikle dil i¢inde nasil bigimlendikleriyle ilgili olarak

konu olmuslardir.

Sifatlar, elbette, kategorik olarak belirli tiirlerin altina girerek siniflanirlar.
Ancak bu smiflama, o sifatin iliskiye girdigi varlik iizerindeki etkisi dikkate alinarak
yapilmalidir. Bu noktada ise mantik biliminde kullanilan ‘tekil kavramlar’ ve ‘genel
kavramlar’ ayrimi temele alinmalidir. Buna gore, ‘sifat’ cinsinin temelindeki tiirsel
ayrim, sifatin iliskide oldugu varlhigr ‘tekillestiren’ veya ‘genellestiren’ bir sifat
olmasi gercevesinde yapilan bir ayrim olmalidir. Ben, bu ¢alismada, iliskide oldugu
varhigi “tekillestiren” sifatlar1 ‘yer sifati’; iliskide oldugu varligi “genellestiren”
sifatlar1 da ‘yapr sifat’’ terimleriyle gosterdigim tiirlerin altina soktum. Tiirlerin
terimleri tartigilabilir ve bu terimler yerine bagka terimler Onerilebilir; ancak, bu

yaklasim, yani, varliklarin mantiksal ayrimini olusturan, sifatlarin ‘tekillestirme’ ve



‘genellestirme’ iglevleri, onlarin siiflanmasinda temele alinmasi gereken bakis

agisidir.

Smiflama i¢in, sifatlarin, iliskide olduklar1 varliklar1 ‘tekillik’ ve ‘genellik’
ayrimi temelinde nasil gosterdikleri dikkate alinmalidir ve siniflama bu ayrim
cergevesinde yapilmalidir. Ancak, sifat ¢oziimlemesi i¢in kullanilacak tek olgiit bu
temele gore olusturulmasi gereken bir siniflama degildir. Sifatlarin, iliskide olduklar1
varliklara gore ve o varliklar1 o sifatla algilayan insanlara gore hangi kipte olduklar
da 6nemlidir. ‘kip’ terimiyle ifade edilen kavram Ingilizcede ‘mode’ terimiyle
karsilanir. Bu da, mantikta yargi tiirleri i¢in kullanilan bir kavramin terimidir. Buna
gore, yargi tiirleri genellikle ‘zorunlu yargilar’, ‘aktiiel/olumsal yargilar’ ve
‘olasy/miimkiin yargilar’ olmak {izere lige ayrilmistir. Ancak bu ii¢lii tasnifin yani sira
kimi arastirmacilar yargi tiirlerini ‘zorunlu olan yargilar’ ve ‘zorunlu olmayan
yargilar’ celisikligi iizerinden siiflamistir ki bana gore de bu ikili siniflama daha
dogru bir siiflamadir. Clinki, ‘aktiiel/olumsal yargilar’ ile ‘olasi/miimkiin yargilar’,
aslinda tek bir hali, ‘zorunlu olmama’ halini gosterirler. Bu sebeple yargi tiirlerini
‘zorunlu yargilar’ ve ‘olasi/se¢imli yargilar’ olarak tasnif etmek daha dogrudur.
‘yargl’, bir varligi yargilamaktir; yani, yargilamak, bir varlifin nasil bir varlik
oldugunu soylemektir. Bir varliin nasil oldugunu, bize, onun sifati soyler.
Dolayisiyla, ‘yargi=sifat’tir. Bir varligi yargilamak, onu ‘sifatlamak’tir. Buradan
hareketle sunu soyleyebiliriz. Yarg: tiirleri olarak tanimlanan ama esasinda ‘kip’
kavraminin tanimi i¢inde yer alan ve ‘yargi kipleri’ olan bu ‘zorunlu olma’ ve
‘olasi/se¢imli olma’ halleri, yargi=sifat oldugu i¢in, sifatin kipleridirler. Dolayisiyla,
sifatlar, iligkide olduklar1 fenomenlere gore ya ‘zorunlu’ sifatlardir ya da
‘olasi/se¢imli’ sifatlardir. Sifatlarin kipsel kimlikleri iste bu ‘zorunluluk’ ve
‘olasilik/secimlilik’ kipsel ayrimi temelinde belirlenir. Buna gore, sifatlarin iligkiye
girdikleri fenomenler (‘varlik’ ve ‘insan’) géz Oniine alindiginda, her bir sifatin iki

farkli kipe sahip oldugu gortilebilir. Yani, bir sifat;

1- lliskiye girdigi, onu gosterdigi varliga gore bir kipe, yani o varlik igin
‘zorunlu’ veya ‘olasi/se¢imli’ olmasi olasiligina,
2- lliskiye girdigi varlig1 gosterdigi insana gére baska bir kipe, yani o insan

icin ‘zorunlu’ veya ‘olasi/se¢imli’ olmasi olasiligina sahiptir.



Sifatlarin, iliski i¢inde olduklar1 fenomenlere (‘varlik’ ve ‘insan’) gore sahip
olduklart iki farkl kip, sifat ¢oziimlemesinde dikkate alinmalidir. Buradan hareketle,
sifatlarin kipsel 6zellikleriyle birlikte ¢ézlimleme Olgiitii tic boyutlu bir hale gelir.

Sonug olarak, her bir sifat;

1- Simiflama iginde bir tiire,
2- Iliskide oldugu varliga gore bir kipe,
3- Iliskide oldugu varlig1 gosterdigi insana gore bir kipe sahiptir.

Dolayistyla sifat ¢oziimlemesi, her bir sifatin sahip oldugu bu ii¢ kategorik

ozelligi dikkate almak zorundadir.

1.1. Calismanin Amaci
Bu ¢aligmanin amaci, bugiine kadar kullanilagelen bi¢im temelli, izlenimci ve
tek boyutlu c¢oziimleme Ol¢iitiiniin yerine, islev ve baglam temelli, mantiksal,

ontolojik, epistemolojik ve {i¢c boyutlu bir ¢éziimleme Ol¢iitii olusturmaktir.

1.2. Calismanin Yontemi

Bu calismada sifat ¢éziimlemesi i¢in yeni bir 6l¢iit olusturulmustur. Bu yeni
Ol¢iit olusturulurken, disiplinleraras: (interdisciplinary) bir yaklasimla, mantik
biliminde ve felsefenin dallari arasinda bulunan varlik bilim (ontology) ve bilgi bilim
(epistemology) alanlarinda kullanilan bir takim 6n kabullerden ve araglardan
yararlanilmistir. Ayrica, ele alinan konu, yani ‘sifat’ kategorisi ve bu kategorinin
tekilleri, salt, degismez 6zelliklere sahip yapilar olarak diisiiniilmemis ve bu sayede,
bu kategorinin tekillerinin, dil iginde var olan diger kategorilerin tekilleri
baglaminda, onlarla kurduklar1 iliski nispetinde sahip olduklar1 ve dolayisiyla
degisebilen ozellikleri, 6l¢giite 6zgiin tarafin1 vermistir. Biitiinii olusturan 6gelerin
diger ogelerle kurdugu iliski nispetinde bir anlam ve degere sahip olmalari,
‘yapisalcilik’ yonteminin fenomenlere bakis acisini belirleyen bir 6n kabuldiir. Bu 6n
kabul, bu c¢alismada da mevcuttur. ‘yapisalcilik’, kiiltiir bilimleri i¢in kullanilan
yontemlerden biridir. Bu yontemin dayandigi temel felsefe, anlayis ise ‘gorecilik

(relativism)’dir. Bilgilerin ve degerlerin anlamlarinin ve iglevlerinin zamana ve



mekana bagli olmaksizin gecerli olmadiklarini, onlarin tarihe ve topluma gore
anlamli ve iglevli birimler olduklarini ve bu sebeple degismelerinin zorunlu
olduklarini1 savunan bu felsefe, bilgiyi ve degeri konu alan bilim ve siyasette mevcut
olan inceleme alanlarindaki 6gelerin anlamlarini ve islevlerini tespit etmek igin,
kacinilmaz olarak o dgelerin o alanda mevcut olan ‘diger’ 6gelerle kurdugu iliskiye
bakmak zorunlulugunu dogurmustur. Iste bu zorunluluk ‘yapisalcilik (structuralism)’
adi altinda bir yonteme donlismiistir. Bu yontem, ‘disiplinlerarasilik

(interdisciplinarity)’ yontemi ile birlikte, bu calismada kullanilan iki yontemden
biridir.

* * *

Calismada, bu giris boliimiiyle birlikte bes (5) boliim yer almaktadir.

Ikinci boliim ‘2. Kaynak Taramasi (Literatiir Taramas1)’ bashigini tasir. Bu
boliimde, Tiirkce dilbilgisi alaninda calismis belli basli arastirmacilarin ‘sifat’
kavramint nasil tanimladiklart ve sifatlar1 nasil sinifladiklart yer almaktadir.
Bolimiin sonunda, goriislerine yer verilen arastirmacilarin caligmalarindan ¢ikan

sonuglar 6zetlenmekte ve degerlendirmeler yapilmaktadir.

Ugiincii boliim 3. Sistem, Olgiit, Coziimleme ve Sistem Disinda Kalan
Aligkanliklar’ baghigini tasimaktadir. Bu boliimde, oncelikle, islevsel ve baglamsal
acgidan sifatlar tanimlanmakta ve agiklanmakta ve sifat ¢oziimlemesi i¢in kullanilacak
Olciit, sifatlarin islevsel ve baglamsal yonleri temelinde olusturulmaktadir. Ardindan,
olusturulan ¢oziimleme 6l¢iitiine gore belirli sayida sifat, iliskide olduklari varliklarla
birlikte bir tamlama bi¢iminde, ¢6ziimlenmektedir. Boliimiin  sonunda, eski
siniflamalarda sifat tiirii olarak yer alan ancak olusturulan sistemde ve oOlciitte yeri

olmayan bazi yapilarin neden sistem i¢ine alinmadiklar1 agiklanmaktadir.

Dordiincii boliim, ‘4. Sonug’ baghigini tasimaktadir. Bu boliimde, ¢alismanin
O6nemi, amaci ve ¢alismanin ti¢iincii bolimiinde yer alan sifat sistemi ve bu sistemden
yola ¢ikilarak olusturulan sifat ¢ézlimleme Olgiitii 6zetlenmekte ve konu ile ilgili

Oneriler sunulmaktadir.



Besinci boliim, ‘5. Kaynake¢a’ bagligini tasimaktadir. Bu boliimde, ¢alisma

boyunca yararlanilan kaynaklarin tam bir listesi verilmektedir.



2. BOLUM: KAYNAK TARAMASI (LITERATUR
TARAMASI)

Bu boliimde, Tiirkce dilbilgisi alaninda calismis belli basli arastirmacilarin
sifat kategorisini nasil tanimladiklar1 ve sifatlar1 nasil siniflandirdiklart hakkinda
bilgiler verilecektir. Konu hakkindaki goriisleri aktarilacak arastirmacilar sunlar
olacaktir: Nese Atabay-ibrahim Kutluk-Sevgi Ozel, Muharrem Ergin, Haydar
Ediskun, Tahir Nejat Gencan, Tahsin Banguoglu, Kaya Bilgegil, Zeynep Korkmaz.*

Nese Atabay-ibrahim Kutluk-Sevgi Ozel
Nese Atabay, Ibrahim Kutluk ve Sevgi Ozel’e gore “Sifatlar, adlarm
niteliklerini, ne durumda olduklarini, ¢ogu kez sayilarini, dlgiilerini gdsteren, soran

ya da belirten sozciiklerdir.”

Atabay, Kutluk ve Ozel, gorev ve anlam agisindan sifatlar1 “1. Niteleme

sifatlar1 2. Belirtme sifatlar1 olarak ikiye” ayirirlar.’

Atabay, Kutluk ve Ozel’e gore “Kendinden sonra gelen adm niteligini

gosteren sifatlara niteleme sifatlart [...] denir.”*

Onlara gore “Adlar1 say1 belirterek, soru sorarak ya da gésterme yoluyla, kimi
zaman da belgisiz olarak belirten sifatlara belirtme sifatlar1 [...] denir.” Bu
arastirmacilara gore “Belirtme sifatlarin1 su bigimde boliimlendirebiliriz: a)
Gosterme sifatlar1 b) Soru sifatlar ¢) Belgisiz sifatlar ¢) Sayr adlarinin sifat olarak

kullanilmasr™

Atabay, Kutluk ve Ozel ‘gdsterme sifatlarr’ igin “Adlar1, gdstererek belirten

sifatlara gosterme sifatlar1 denir. Bu gostermek genellikle, addan once bu, su, o

5’6

sozciiklerinin getirilmesiyle olur.””seklinde belirlemeler yapmislardir.

L Alinti yapacagdim yazar sirasini, eserlerin alinti yaptigim baskilarinin yillarina gére belirledim.

2 Nese Atabay, ibrahim Kutluk ve Sevgi Ozel, Sézciik Tiirleri, Yoneten ve Yayina Hazirlayan Dogan
Aksan (ikinci Baski, Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 1983), syf. 68.

®A.g.e. syf. 77.

“ A.g.e. syf. 78.

®> A.g.e. syf. 80.

® A.g.e. syf. 80.



Atabay, Kutluk ve Ozel’e gére “Soru sifatlar1 adlar1 soru ydniinden belirten
sozciiklerdir. Tiirkiye Tiirkgesinde tiim soru sozciikleri bir adla birlikte kullanilarak,
ad1 belirtebilirler. Adlar1 soru yoniinden belirtmeye yarayan soru sozciikleri
genellikle ne, neden, nasil, kag, kacinci, kacar, hangi gibi sozciikler ve baskalar
olabilir [...]"”"

Bu arastirmacilara gore “Tirkiye Tiirkgesinde bir adi, ona kesinlik
kazandirmaksizin belirten sifatlara belgisiz sifat adi verilir. .... Genellikle bir, hig,
birtakim, birkag, bir¢ok, her, biraz, bazi, ¢cogu, kimi, herhangi, filan, falanca, fazla,

biitiin, oteki, hep, nice gibi sozciikler dilimizde belgisiz sifat olarak goérev alirlar

[..]7°

Onlara gore “Sayr adlarinin, baska bir adin sayisini, Olgiislinii, sirasini
belirtmek {izere sifat olarak kullanildiklari, bir adla bir tamlama olusturduklar
goriiliir. .... Say1 adlar sifat olduklarinda su boliimlere ayrilirlar: 1. Asil say1 sifatlart
2. Ulestirme sifatlar1 3. Kesir say1 sifatlar1 4. Sira say1 sifatlar.” Bu arastirmacilara
gore “Adlarin kesin sayilarini belirtmek i¢in asil say1 adlarinin sifat olmasi”’na ‘asil
say1 sifatlari’ denir. Onlara gore ‘iilestirme sifatlar’’, “Adlarin boliistiirme anlami
vererek sayilarmi belirten sifatlardir.” Atabay, Kutluk ve Ozel’e gdre ‘kesir sayi
sifatlar’’, “Belirttikleri adlarin sayilarini kesirli olarak gosteren sifatlardir.” Bu
arastirmacilara gore ‘sira sayr sifatlari’, “Belirttikleri adlarin siralarin1 gosteren

sifatlardir.””®

Atabay, Kutluk ve Ozel’in sifat siniflamas s6yle gosterilebilir:

1. sifat

1.1. niteleme sifatlar1
1.2. belirtme sifatlar
1.2.1. gosterme sifatlari
1.2.2. soru sifatlar

1.2.3. belgisiz sifatlar

" A.g.e. syf. 81.
8 A.g.e. syf. 82.
% A.g.e. syf. 83-85.



1.2.4. say1 adlarinin sifat olarak kullanilmast
1.2.4.1. asil sayi sifatlari

1.2.4.2. iilestirme sifatlari

1.2.4.3. kesir sayi sifatlar1

1.2.4.4. sira say1 sifatlar

Muharrem Ergin

Muharrem Ergin’e gore “Sifatlar vasif ve belirtme isimleridir. [...] sifatlar
nesneleri vasiflandirma ve belirtme suretiyle karsilayan kelimelerdir.”*® Ergin,
sifatlart ‘vasiflandirma sifatlari’ ve ‘belirtme sifatlari’ olmak tizere iki tiire ayirir.
Ona gore ‘vasiflandirma sifatlarr’ “varligin [...] kendi biinyesinde olan [...] varligin
kendi vasiflarim1 ifade eden sifatlar”dir; ‘belirtme sifatlar’’ ise “varligin biinyesine
bagl olmayan vasiflarini [...] dis vasiflarini” ifade eden sifatlardir.**Ergin, bundan
sonra, vasiflandirma sifatlarinin ¢esitlerinin renk, bi¢im, boy, yapi, agirlik, vb. gibi
vasif ¢esitleri kadar fazla olduklarini, bu vasif ¢esitlerinin fonksiyonlar: arasinda hig
bir fark olmadigini, hepsi aymi sekilde nesne vasfi bildirdigi i¢in bu sifatlan
karsiladiklar1 vasif cesitlerine gore ¢esitlere ayirmaya liizumun da imkanin da
olmadig1 sOyler ve ‘vasiflandirma sifatlari’ni bir cins olarak alip bu cinsi tiirlerine
ayirmaz. Ancak, ona gore ‘belirtme sifatlar1’ bir cins olarak alindiginda bunlar, “bu
belirtme sekillerine gore dort ¢eside ayrilirlar: isaret sifatlari, sayr sifatlari, soru

sifatlary, belirsizlik sifatlar.”**

Ergin’e gore “isaret sifatlar1 nesneleri yerlerine isaret etmek suretiyle belirten
kelimelerdir.” O, isaret sifatlar1 tiirline giren ve Tiirkiye Tiirk¢esinde kullanilan
sifatlara 6rnek olarak ‘bu yaz1’, ‘bu agag’, ‘su ev’, ‘su ¢ocuk’, ‘o giin’, ‘o yer’ ‘isbu
yol’, ‘isbu yazi’ tamlamalarindaki ‘bu’, ‘su’ ‘o’ ve ‘isbu’ kelimelerini verir. ‘bu’,
“yakin i¢in kullanilan isaret sifatidir.” ‘su’, “biraz uzak i¢in kullanilan isaret
sifatidir.”  ‘o’, “uzak i¢in kullanilan isaret sifatidir.”  ‘isbu’, “bu’nun

kuvvetlendirilmisi olarak vazife goriir.”*®

% Muharrem Ergin, Tiirk Dil Bilgisi (On ikinci Baski, istanbul, Bogazigi Yayinlari, 1984), syf. 244.
1 A.g.e. syf. 246.

12 A g.e. syf. 247.

13 A.g.e. syf. 247-249.



Ergin’ gore “Sayr sifatlar1 nesneleri sayilarini bildirmek suretiyle belirten
kelimelerdir. .... Say1 sifatlar1 nesneleri say1 bakimindan ya yalniz adet olarak, ya
dereceli olarak, ya boliik porciik, ya parga halinde veya topluluk seklinde belirtirler.”
O, bu fonksiyonlarina gore sayr sifatlarimi ‘asil sayir sifatlar1’, ‘sira say1 sifatlart’,
“lestirme say1 sifatlart’, ‘kesir say1 sifatlar’’ ve ‘topluluk say1 sifatlar1’ olmak tizere
bes tlire aywrir. Ergin’e gore ‘asil sayir sifatlari’ “nesnelerin sayisini gosteren
sifatlardir. .... Diger say1 sifatlari, say1 isimleri bunlardan yapilmistir.” ‘bir elma’,
‘iki dag’ tamlamalarindaki ‘bir’ ve ‘iki’ sifatlarini bu tiire 6rnek olarak gosterir. O,
‘sira say1 sifatlari’’nin, “nesnelerin derecelerinin sayisint gosteren” sifatlar oldugunu,
bu sifatlarin adet degil derece gosterdiklerini sdyler. ‘birinci giin’, “Ug¢iincii sinif’
tamlamalarindaki ‘birinci’ ve “liclincii’ sifatlarini bu tiire 6rnek olarak verir. Yazara
gore ‘llestirme say1 sifatlari’ “bir bolme, bir ayirma, bir paylastirma, bir dagitma
ifade eden, nesnelerin sayisim1 boliik boliikk gosteren sayr sifatlaridir.” ‘birer giin’,
‘ikiser elma’ tamlamalarindaki ‘birer’ ve ‘ikiser’ sifatlarim1 bu tiire 6rnek olarak
gosterir. Yazar, ‘kesir say1 sifatlari’n1 “nesnelerin pargalarini belirten say1 sifatlari”
olarak tamimlar. ‘ligte bir ekmek’, ‘dortte {ic elma’ tamlamalarindaki ‘licte bir’ ve
‘dortte ii¢’ sifatlarin1 bu tiire ornek olarak verir. Ergin, ‘say1 sifatlari’ cinsinin
‘topluluk say1 sifatlart’ tiiriinii “belirttikleri nesneler arasinda bir yakinlik, bir birlik
oldugunu gdsteren, bir nesne toplulugu ifade eden say: sifatlar1” olarak tanimlar.
‘ikiz kardesler’, “licliz oglan’ tamlamalarindaki ‘ikiz’ ve ‘ligliz’ sifatlarini bu tiire

. w . 14
ornek olarak gosterir.

Ergin’e gore “soru sifatlar1 nesneleri soru hélinde belirten sifatlardir.” O,
‘soru sifatr’ tiirlinde alt1 (6) adet tekil sifat oldugunu soyler: ‘ka¢’, ‘hangi’, ‘ne’,
‘nasil’, ‘nice’ ve ‘neredeki’. Ona gore ‘kag’, “nesnenin sayisini soru halinde belirten
sifattir.” ‘hangi’, “ad1 gecen nesnenin hangi nesne oldugunu, ayni ¢esit nesnelerin

hangisi oldugunu soran bir sifattir.” ‘ne’, “nesnenin ne oldugunu soran sifatidir.”

‘nasil’, “nesnenin nasilligini soran bir sifattir.” ‘nice’, “nesnenin miktarini soran bir

sifattir.” ‘neredeki’, “nesnenin yerini soran bir soru sifatidir.”*

Arastirmaciya gore “belirsizlik sifatlar1 nesneleri belirsiz olarak bildiren

sifatlardir. Bu sifatlar nesnelerin dis vasiflarini, bilhassa sayilarini, miktarlarini

4 A.g.e. syf. 249-252.
5 A.g.e. syf. 252-254.
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belirsiz olarak bildirir, belirsiz bir sekilde ifade ederler.” Ona gore, ‘belirsizlik
sifatlar1’ tiirline giren on iki (12) tekil sifat vardir: ‘bir’, ‘biitiin’, ‘bagka’, ‘baz1’,

2

‘her’, ‘kimi’, ‘¢ogu’, ‘¢ok’, ‘hi¢’, ‘falan, filan, falanca, filanca’, ‘az’, ‘fazla’. Ona
gore “bir say1 ismi nesnenin bir tane oldugunu gostermek igin asil say1 sifat1 olarak
kullanildig1 gibi nesneyi belirsiz olarak ifade etmek i¢in de kullanilir. .... Boyle
kullaniglarda bir say1 degil, bir belirsizlik ifade eder; nesnenin muayyen olmadigini,
gayri muayyen oldugunu gosterir. bir giin “bir tek giin” demek degil, “giinlerden bir
giin” demektir.” ‘biitiin’, “nesnenin topunu ifade eden bir sifattir. ‘baska’, “nesnenin
konusulandan ayr1 oldugunu ifade eden belirsizlik sifatidir.” ‘bazi’, “nesnenin
muayyen olmadigini ifade eden belirsizlik sifati”dir. ‘her’, “nesnenin muayyen
olmadigini, umumi olarak ifade edildigini, nesnenin biitlinlinii anlatan belirsizlik
stfat’”dir. Ona gore “bu sifattan sonra gelen isim ¢okluk seklinde olmaz. Ciinkii bu
sifat ayni cinsten bir ¢ok nesneyi ifade etmekle beraber o nesnelerin hepsini toptan
degil, ayr1 ayri, teker teker belirtir. her sifatinin boyle teker teker olmak tizere ayni
cinsten biitiin nesneleri ifade etmesi dolayisiyle o nesnelerden her birini belirtmek
icin her’den sonra bir getirilerek her bir sifat tamlamasi yapilir. Bu nesnelerden
birinin mevcutlarin her hangi biri oldugunu belirtmek i¢in de her’den sonra hangi bir
getirilerek her hangi bir sifat tamlamasi yapilir. .... her sifatinin bir ve hangi bir’in
Oniine gelerek yaptigit her bir ve her hangi bir sifat tamlamalari da
her’inmanasinihususilestiren, bir ¢ok nesne yerine tek nesnede toplayan belirsizlik
stfatlaridir.”. ‘kimi’, “kim zamirine belirtme fonksiyonu olan kliselesmis —i ekinin
getirilmesi ile ortaya ¢ikan” bir sifattir ve “bdzi’min Tiirkgesidir.”. ‘cogu’, “yapisi
tipk1 kimi gibi olan, yani ¢ok zarfi ile belirtme fonksiyonlu —u iyelik ekinden
yapilmis bulunan” bir sifattir. ‘cok’, “nesnenin sayisim1 belirsiz olarak godsteren
sifat”tir. ‘hi¢’, “menfi belirsizlik ifade eder.” ‘falan, filan, falanca, filanca’, “tam bir
belirsizlik ifadesi” tasir. ‘az’, “nesneyi say1 bakimindan belirten belirsizlik sifati”dir.

% €

‘fazla’, “miktar bildiren bir belirsizlik sifati”dir.*®

Ergin’in sifat siniflamasi soyle gosterilebilir:

1. sifat

1.1. vasiflandirma sifatlari

% A.g.e. syf. 254-257.



1.2. belirtme sifatlart
1.2.1. isaret sifatlar1
1.2.1.1. ‘bw’

1.2.1.2. ‘su’

1.2.1.3. ‘0’

1.2.1.4. ‘isbu’

1.2.2. say1 sifatlari
1.2.2.1. asil say1 sifatlari
1.2.2.2. sira say1 sifatlar
1.2.2.3. iilestirme say1 sifatlar1
1.2.2.4. kesir say1 sifatlari
1.2.2.5. topluluk say1 sifatlari
1.2.3. soru sifatlari
1.2.3.1. ‘kag’

1.2.3.2. ‘hangt’

1.2.3.3. ‘ne’

1.2.3.4. ‘nasil’

1.2.3.5. ‘nice’

1.2.3.6. ‘neredeki’

1.2.4. belirsizlik sifatlar
1.2.4.1. ‘bir’

1.2.4.2. ‘biitiin’

1.2.4.3. ‘bagka’

1.2.4.4. ‘bazr’

1.2.4.5. ‘her’

1.2.4.6. ‘kimi’

1.2.4.7. ‘coguw’

1.2.4.8. ‘cok’

1.2.4.9. ‘hi¢’

1.2.4.10. ‘falan, filan, falanca, filanca’
1.2.4.11. ‘az’

1.2.4.12. “fazla’

11
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Haydar Ediskun

Haydar Ediskun’a gore “Varliklar1 niteleyen ya da belirten kelimelere sifat
denir.” Ona gore “Sifat, bir ismin ya dogal ve siirerli, ya da gecici bir niteligini
gosterebilir. Dogal ve siirerli nitelik, ismin 6zlinden ayrilmayan, ona yapisik gibi
duran niteliktir. Ornegin: Mavi goz, tath su, uysal ¢ocuk takimlarindaki mavilik,
tathlhik ve uysallik, kendilerinden sonraki isimlerin 6zlerinden ayrilmayacak olan
niteliklerdir. Gegcici nitelik ise, bir siire i¢in isme takili duran niteliktir. Ornegin:
Kamasan goz, kopiiklii su, ¢antahh ¢ocuk takimlarinda kamasan, kopiiklii ve
cantah sifatlar1 kendilerinden sonraki isimlerin gecici nitelikleridir.” Yazara gore
“Sifatlar, anlamlar1 bakimindan, ikiye ayrilirlar: a) Niteleme sifatlari, b) Belirtme

sifatlars.”’

Ediskun ‘niteleme sifatlari’ni, “Varliklar1 niteleyen, yani onlarin nasil
olduklarin1 gosteren sifatlar [...]” olarak tanimlar. Ona gore bunlar “Varliklarin

durumlariny, [...] bicimlerini, [...] renklerini” gosterirler.'®

Aragtirmaciya gore ‘belirtme sifatlar’’, “Varliklar1 isaret, sayi, belirsizlik,
soru yoluyla belirten sifatlar [...]"dir. “Belirtme sifatlari, dérde ayrilirlar: a) Isaret

sifatlari, b) Say sifatlar, ¢) Belgisiz sifatlar, ¢) Soru sifatlar,.’’

Ona gore “Isaretsifatlari, varliklar isaret yoluyla belirten sifatlardir .... Asil
isaret sifatlar1 bu kalem, su ev, ococuk’takibu, su, o’dur. Oteki ev, beriki bina,

obiirkoy’dekioteki, beriki, obiir kelimeleri ise, isaret anlamli sifatlardir.”?°

Ediskun’a gore “Sayr sifatlari, varliklarin sayilarini, siralarini, esit
boliimlerini, pargalarini belirten sifatlardir. Say: sifatlari, dorde ayrilirlar: a) Asil say:
sifatlari, b) Sira say1 sifatlar, ¢) Ulestirme say1 sifatlari, ¢) Kesir say1 sifatlar.”
Arastirmaciya gore “Asil say1 sifatlari, varliklarin sayilarini bildiren sifatlardir: Bir
ceviz — yedi defter — oniki ay — altibin asker — yiizmilyon lira [...]” Ona gore “Sira
say1 sifatlari, varliklarin siralarini, derecelerini bildiren sifatlardir: Birinci sinif,

ikinci kat, yiizkirkiner sayfa ... vb.” Arastirmaciya gore “Ulestirme say1 sifatlari,

m Haydar Ediskun, Tiirk Dilbilgisi (Yedinci Basim, Istanbul, Remzi Kitabevi, 1999), syf. 132.
18
A.g.e. syf. 133.
9 A.g.e. syf. 133.
2 A.g.e. syf. 134.
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varliklarin esit bolimlere ayrildigint bildiren sifatlardir: Birer portakal, dokuzar
findik, ikiser giin, altisar ay, iki yiizer ya da ikiser yiiz lira ... vb.” Ediskun ‘kesir
say1 sifatlar1 i¢in “Kesir say1r sifatlari, varliklarin pargalarini bildiren sifatlardir:
Yiizdeelli basar1, onda bir olasilik, yarim ekmek, ¢eyrek saat, bir bucuk lira, yari
yol ... gibi.” seklinde belirlemeler yapmistir. Ediskun, bu dort sayr sifati tiiriinii
anlattiktan sonra “‘Yukaridaki say1 sifatlarinin disinda, bir de, birlikte olusu anlatan
topluluk sayi sifatlar1 diyebilecegimiz iKiz, iiciiz, besiz gibi sifatlar vardir. Bunlar,
bir tek dogumla ilgili topluluklar1 anlatan say1 sifatlanidir: iki-z gocuk, ii¢-(ii)z
kardesler ... gibi.” notunu diiserek, Ergin, Banguoglu ve Gencan’da besinci say1

sifatt tiirii olarak gosterilen ‘topluluk sayi sifatlari’ndan bahseder.?!

Ediskun’a gore “Belgisizsifatlar, varliklar1 belirsiz olarak belirten sifatlardir
.... Belgisiz sifatlar, varliklarin 6zellikle sayillarimi, miktarlarim belirsiz olarak
bildiren sifatlardir.” Ediskun, ‘belgisizsifatlar’la ilgili bu belirlemeleri yaptiktan
sonra bazi belgisiz sifatlarla ilgili 6zel agiklamalara girigir. Ona gore “Bir, hem say1
sifati, hem de belgisiz sifat olur. Bir, say1 sifati oldugu zaman bir tek anlamindadir;
.... Bir, belgisiz sifat oldugu zaman, herhangi bir anlamindadir.” Yazara gore “Az
sifati, alisilmis olan miktarin altinda olmak iizere varliklarin miktarini belirsiz
olarak gosterir: Az (para) — az (ekmek) — az (emek) ... gibi. Biraz, bir ile az
sifatinin bilesigidir. Alisilmis olan miktarin ¢ok altinda olmak iizere varliklarin
miktarint belirsiz olarak gosterir: Biraz para — birazkatik ... gibi.” O’na gore “Cok
sifatr alisilmis miktarin iistiinde olmak iizere varliklarin miktarin1 belirsiz olarak
gosterir: Cok (is) — Cok (para) ... gibi. Birgok, bir ile ¢ok sifatinin bilesigidir.
Alsilmis miktarin ¢ok iistiinde olmak iizere varliklarin miktarini belirsiz olarak
gosterir: Bir¢okinsan — bir¢ok giiriiltii ... gibi.” Ediskun’a gore “Birkag, bir ile kag
soru sifatinin bilesigidir. Varliklarin miktarini onu, on besi gecmemek iizere belirsiz
olarak gosterir: Birkag¢ Kitap — birkag insan ... gibi.” Yazara gore “Biitiin varligin
eksiksiz, tam, parcalanmams oldugunu anlatir: Biitiin elma — biitiin giin — biitiin
cocuklar ... gibi.” Ona gore “Baska, bilinen varliga benzemeyen, bilinen varliktan
ayri olan varlig1 anlatir: Bagka ev — baska kalem — baska insanlar — baska sesler ...
gibi.” Arastirmaciya gore “Bazi, Arapga’dir. Tirkce karsiligt Kimi kelimesidir.

Varliklar arasindan se¢cme, ayirma yapan bir belgisiz sifattir: Bazi insan ya da kimi

2 A.g.e. syf. 134-137.
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insan - baz giinler ya da kimi giinler - bazi geceler ya da kimi geceler ... gibi.”
Ediskun’a gore “Nice ya da nicenice, varliklarin sayisini alisilmis bulunan
miktarin iistiinde olmak iizere belirsiz olarak gosterirler: Nice insan - nice yillar —
nice nice ocaklar ... gibi.” O’na gore “Cogu sifati, alisilmis miktarin istiinde
olmak iizere varliklarin sayisin1 belirsiz olarak gosterir. Cok sifat1 gibidir, ama sifat
olarak ondan daha az kullanilir: Cogu zaman — ¢ogu kimseler ... gibi.” Ediskun’a
gore “Fazla, Arapg¢a’dir; varliklarin sayisimi alisilmis bulunan miktarin istiinde
olmak tizere belirsiz olarak gosterir: Fazla mal — fazla insan — fazla para ... gibi.”
Yazara gore “Falan, Arapg¢a’dir; asil soylenisi fiillan’dir. Bu sifat, varliklari,
yinelenmek istenmeyen genel ve belirsiz bir nitelikle belirtir: Falan insan — falan
ev — falan kitap ... gibi. Filan, falanfilan, falanca ve filanca’nin da goérevleri ve
anlamlar1 falan gibidir .... Falammmc1 ya da filaninci, varliklarin yinelenmek
istenmeyen siralarini genel ve belirsiz olarak gosterirler: Falaniner kat — filaminen
ev — falammcr siflar ... gibi.” Ona gore “Her, Fars¢a’dir; tekil bir varlig
genellestirip cogullastiran bir sifattir: Her insan ( = biitlin insanlar) — her séz ( =
sozlerin hepsi) — her giin ( = giinlerin hepsi) ... gibi. Varliklar teker teker belirtilmek
istendigi zaman, her ve Dbirbelgisiz sifatlarindan olusan her birbelgisiz sifati
kullanilir: Her bir insan — her bir diisiince ... gibi. Varliklarin belli olmayan biri,
rasgele biri anlatilmak istendigi zaman, her, hangi ve bir sifatlar1 birlestirilerek
herhangi bir bigiminde bir bilesik sifat yapilir: Herhangi bir insan — herhangi bir
soru ... gibi.” Ediskun’a gore “Farsga hig sifati, “yok degerinde olan sey” demektir.
Bu kelimenin bir sifatiyla birlesmesinden hig¢bir bilesik sifat1 olusmustur ki, bir tek
seyin bile yoklugunu anlatir ve kendisinin bulundugu ciimleyi olumsuz ciimle
yapar: Hicbir insan (gormemek) ( = bir tek insan bile gormemek) — Hig¢bir ses
(isitmemek) ( = en ufak bir ses bile isitmemek) ... gibi.” Arastirmaciya gore “Yari
bucuk, varliklarin de@erini 6nemsiz ve pek az dereceye indiren bir bilesik belgisiz
sifattir: Yar1 bucuk Arapca — yar1 bucuk ustalik — yar1 bucuk futbol takimi ...

2

gibi.” Ona gore “Yarmm yamalak, varliklarin degerinin Kusurlu, eksik ve
iistiinkorii oldugunu gosteren bir bilesik belgisiz sifattir: Yarim yamalak is - yarim

yamalak ddevler — yarim yamalak ders ... gibi.”*?

2 A.g.e. syf. 137-143.
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Ediskun’a gore “Soru sifatlari, varliklarin durumlarini, yerlerini, sayilarini
soru yoluyla belirten sifatlardir: Hangi giin? — nasil is? — neredeki ev? — ne kadar
15?.. gibi.” Ona gore belli bash soru sifatlar1 sunlardir: ‘kag’, ‘hangi’, ‘nasil’, ‘ne’, ‘ne
kadar’, ‘ne gibi’, ‘neredeki’. “Kag, varliklarin sayisini1 soran sifattir: Kag is¢i? — kag
giin? — kag¢ 6grenci?..gibi”. Arastirmaciya gore “Hangi, varliklar arasindan bir ya da
birkag¢in1 belirtecek bir yanit istemek icin kullanilan bir soru sifatidir: Hangi insan?
— hangi y11? — hangi 6grenciler?..gibi.” Ediskun’a gore “Nasil, varligin niteligini
sorar: Nasilkagit? — nasil adam? — nasil ev?..gibi.” Ona gore “Ne, varliklar1 hangi
sorusu gibi sorar: Ne giin? — ne isler? — ne zaman?..gibi.” Aragtirmaciya gore ‘ne
kadar’, “Varliklarin miktarm, sayisim sorar: Ne kadar zeytinyagi? — ne kadar
ogrenci? — ne kadar zaman?..gibi.” Ediskun’a goére ‘ne gibi’, “Varliklarin
ozelliklerini ya da niteliklerini sorar: Ne gibi ¢are? — ne gibi isler? — ne gibi
hareketler? — ne gibi sorumluluklar?..gibi.” Ona gore ‘neredeki’, “Varliklarin

yerlerini sorar: Neredeki ev? — neredeki okul? — neredeki bankalar?..gibi.”*®

Ediskun’un sifat siniflamasi sdyle gosterilebilir:

1. sifat

1.1. niteleme sifatlar

1.2. belirtme sifatlar1

1.2.1. isaret sifatlar1

1.2.2. say1 sifatlari

1.2.2.1. as1l say1 sifatlari
1.2.2.2. sira sayi sifatlar
1.2.2.3. iilestirme say1 sifatlar
1.2.2.4. kesir say1 sifatlari
1.2.2.5. topluluk say1 sifatlari (?)
1.2.3. belgisiz sifatlar

1.2.4. soru sifatlari

2 A.g.e. syf. 143-144.
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Tahir Nejat Gencan
Tahir Nejat Gencan’a gore “Varliklar1 niteleyen ya da belirten sozciiklere
sifat denir.” Aastirmaci bu gorevleri bakimindan sifatlar1 ikiye ayirir: ‘niteleme

sifatlart’, ‘belirtme sifatlari’.?*

Gencan’a gore ‘niteleme sifatr’, “varliklar1 niteleyen, yani varliklarin
durumlarini, bigimlerini, renklerini, 06zelliklerini... -kisaca; nasil olduklarini-
gosteren sdzciikler’dir.”Gencan, ‘niteleme sifatlar’ cinsini tiirlerine ayirmaktan
bahsetmez; ancak ilerleyen sayfalarda ‘san (unvan) sifatlar1’ bashg altinda
“Insanlarin —riitbe, derece, gérev ve sosyal durumlarina gore- adlarina takilan saygi
ve tanitma sozleri” olarak tanimladigl ‘san (unvan) sifatlari’nin bir niteleme sifati
cesidi oldugunu soyler;*®ancak bir tiiriinii tespit ettigi cinsin diger tiirlerinden

bahsetmez.

Ona gore “nitelenmemis; bir adla ya da belirtici bir sifatla timlenmemis adlar
belirtisizlik i¢inde kalir: Agag yeseriyor, cicek acip meyve verecek. Kus ucacak. Balik
yiizer... Bu tiimcelerde adlar, nitelikleri gdosterilmedigi; yerleri, nicelikleri
belirtilmedigi icin smirsiz bir genellik i¢indedir. Bu sinirsiz genellik, daha c¢ok,

belirtici sifatlarla kisilinca varligin tanmmasi kolaylasir.”?’

Gencan ‘belirtme sifati’ni, “varliklar1 tlirlii yonlerden belirten sozciikler”
olarak tanimlar. Ona gore bunlar “Gérevleri bakimindan boliimlere ayrilir: 1) Im
sifatlari, 2) Sayi sifatlari, 3) Belgisiz sifatlar, 4) Soru sifatlari, 5) Belirtme gorevinde

kullanilan sozctkler, takimlar.”?®

Gencan ‘im sifatlar’n1 tanimlamaz. Ona gore Ui temel im sozciigli vardir:
‘bu’, ‘su’, ‘0’. Gencan’a gore “[...] ‘bu’ sézcliglinii yakin igin, [...] ‘su’ sdzclglnii
azicik uzak igin, [...] ‘0’ s6zciiglinli de daha uzak i¢in ya da g6z 6niinde bulunmayan
varliklar1 gostermek icin” kullaniriz. Ancak Ona gore “Bu kullanis ayrimi kesin

degildir. Esit durumlarda birbirinin yerine de [...]” kullanilabilir. Yazara gore “[...]

** Tahir Nejat Gencan, Dilbilgisi (Ankara, Ayrag Yayinevi, 2001), syf. 197.
> A.g.e. syf. 197.
% A g.e. syf. 205.
2 A.g.e. syf. 198.
% A.g.e. syf. 198.
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‘bu’ ile ‘su’ sozciikleri arasinda su ayrimi gozetilmelidir: a) Gegmis konular igin
‘bu’, b) Sonra gelecekler i¢in ‘su’ kullanilmalidir.” Gencan bu tespitini su Ornekte

gosterir: “Orhan smifta kalmis diyorlar. Ben sz inangta idim: Orhan caliskandir;

gecer.””

Gencan igin ‘say1 sifatlarr’, “Varliklari, say ile ilgili tiirlii yonlerden belirten
sozciiklerdir.” Bunlar “Gorevleri bakimindan bese ayrilir: ‘asil sayilar’, ‘sira
sayilar’, “lUlestirme sayilari’, ‘kesir sayilart’, ‘topluluk sayilar’’. Gencan’a gore ‘asil
sayilar’, “Varliklarin sayilarimi bildiren sézctlikler”dir: “Bes parmak, yetmis iki kurus,
on bin alt1 yiiz kark kilo, bes buguk milyon lira...” Arastirmaciya gore ‘sira sayilart’,
“Varliklarin siralarmi belirten sayilardir: Onuncu yil, besinci sinif, yirmi sekizinci
okul, altinci ev... .... ‘IIk’ sdzciigii ‘birinci’ sdzciigii yerinde kullamlinca sira sayisi
gorevinde kullanilmig olur [...]” Ona gore ‘llestirme sayilarr’, “Varliklarin esit
boliimlere ayrildigini belirten sifatlardir: Ucer elma, on ikiser lira, altisar déniim,
dorder arkadas, yiiz elli sekizer..” Gencan’a gore ‘kesir sayilari’, “Varliklarin
boliimlerini belirten say1 6bekleridir: Dértte ti¢, onda dokuz, yiizde on iki, binde bir,
yiizde bes faiz...” Arastirmaci ‘topluluk sayilarr’ tiiriinii tanimlamaz; sadece “Ikiz
kardesler, iiciizlerin biri, Hindistan’da bir kadin dordiiz dogurmus. Kanadali

besizler...” drneklerini verir.*

Gencan i¢in ‘belgisiz sifatlar’, “Varliklar1 tam olarak degil de, asagi yukari
belirten sozciiklerdir: Birkag¢ dgrenci, biitiin insanlar, bir kimse, her ¢ocuk, baska

gtin, Kimi kez, bir¢ok, birtakim, herhangi bir, hi¢chir, baz, falan, yar buguk...31

Aragtirmaciya gore ““Bir” sozciigii: a) Varligin sayisini, yani bir tane
oldugunu gosteriyorsa sayi sifatidir, b) “Herhangi bir” anlamina geliyorsa belgisiz

sifattir: Bir cocuk geldi.”*

Gencan’a gore ‘soru sifatlar’’, “Varliklarin durumlarini, yerlerini, sayilarim

soru yoluyla belirtmek i¢in kullanilan s6zciiklerdir ki, hem niteleme, hem de belirtme

29 A g.e. syf. 198-199.
%0 A.g.e. syf. 200-203.
3L ALg.e. syf. 204.
%2 A.g.e. syf. 204.
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stfatlariyla ilgilidir: Nasil ¢cocuk? Hangi okul? Kag kurus? Ne zaman? Ne bigim soz?

Ne tiirlii davrams? Ne cesit diigiince?..”>

Gencan’1n sifat siniflamasi soyle gosterilebilir:

1. sifat

1.1. niteleme sifatlar
1.1.1. san (unvan) sifatlari
1.1.2.7

1.2. belirtme sifatlari
1.2.1. im sifatlar

1.2.1.1. ‘bw’

1.2.1.2. ‘su’

1.2.1.3. 0’

1.2.2. sayi sifatlari
1.2.2.1. asil sayilar
1.2.2.2. sira sayilari
1.2.2.3. iilestirme say1lar1
1.2.2.4. kesir sayilar1
1.2.2.5. topluluk sayilar
1.2.3. belgisiz sifatlar
1.2.4. soru sifatlar1

1.2.5. belirtme gorevinde kullanilan sézciikler, takimlar

Tahsin Banguoglu

Tahsin Banguoglu’ya gore sifat, “Bir varlig1 vasiflayan, veya belirleyen
kelime”dir. Ona gore “Sifatlar iki tiirlii isleyislerine gore iki takima ayrilirlar:
vasiflama sifatlar: (adjectifqualificatif), belirtme sifatlart (adjectifdéterminatif).”

‘vasiflama sifatlarr’, “[...] bir varliga ilindiklerinde onun bir vasfin1 gosterirler: dar

yol, giizel kopek, mor cicek, eksi erik gibi.” ‘belirtme sifatlari’ ise “[...] nesneye

¥ A.g.e. syf. 205.
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ilindiklerinde onu bir yoniinden belirlerler: bu ¢ayir, hangi sokak? kimi ¢iftciler, ii¢

kavun gibi.”**

Ona gore “Sifatlar ayr1 varliklar olmadiklari, bir varliga ait bir vasfi, yada bir

belirtiyi gosterdikleri i¢in o vasfa, o belirtiye sahip olan1 gerektirirler.”*

Arastirmaciya gore sifatlar ciimlede ‘yiiklem ismi’ olarak (“Istanbul
giizeldir.”, “Isimiz bu.”, ... vb gibi.) veya sifat takimi olarak (“giizel cocuk”, “bu is”,

... vb gibi.) kullanilirlar.*®

Banguoglu, ‘vasiflama sifatlar1’ tlirinii bir cins olarak alip bu cinsi tiirlerine
ayirmaktan s0z etmez. O, ‘vasiflama sifatlar’’ bashgi altinda bu sifat tiiriini
simiflamak yerine, ‘1. Sifatlarda Karsilastirma’, ‘2. Berkitme Sifatlarr” ve 3.
Kiicliltme Sifatlar1’ alt-bagliklar1 altinda, hem ‘vasiflama sifatlari” hem de ‘belirtme
sifatlar1’ tiirleri i¢in, yani biitiin sifat tiirleri i¢in gecerli olan ‘sifatlarin

derecelenmesi’ konusuna egilir.>’

Banguoglu’ya gore “Dort tirlii belirtme sifati aywrt ederiz: 1. gosterme

sifatlart, 2. soru sifatlart, 3. belirsiz sifatlar, 4. say1 sifatlarr.”*®

Banguoglu ‘gosterme sifatlart’ icin “Gdsterme sifatlar: (adjectifdémonstratif)
sifat olarak kullanilan gosterme zamirleridir ... Adlara geldiklerinde nesneyi
gostererek belirtirler ve ona mekanda, zamanda, veya tasavvurda uzakligina gore bir
yer tayin ederler” ifadelerini kullanmigtir. Onun bu tiire verdigi 6rneklerin birkagi

‘bu agag’, ‘su ciftlik’, ‘o daglar’ tamlamalarindaki ‘bu’, ‘su’ ve ‘0’ sifatlaridir.*

Banguoglu ‘soru sifatlari’ni, “Adlar1 soru yoluyla belirten sifatlar” olarak

tanimlamistir. Onun verdigi 6rneklerden birkagt olan ‘ka¢ giin’, ‘hangi tarla’, ‘neci

* Tahsin Banguoglu, Turk¢enin Grameri (Yedinci Baski, Ankara, Turk Dil Kurumu Yayinlari, 2004),
sQIf. 341.

% A.g.e. syf. 342.

% A.g.e. syf. 342.

5" A.g.e. syf. 345-351.

¥ A.g.e. syf. 351.

¥ A.g.e. syf. 351-352.
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doktor’ tamlamalarindaki ‘kag¢’, ‘hangi’, ‘neci’ sifatlar1 ‘soru sifatlari’ tiiriine

girerler.*

Banguoglu’ya gore ‘belirsiz sifatlar’, “Adlar kabataslak, yetersizce belirten
sifatlar”dir. “Bagka bir deyimle bu sifatlar ada tek ve belli bir varliga ad olmamak
vasfini getirirler.” Ona gore “Belirsiz belirtme sifati demekle diistiigiimiiz celiskiyi
ise ancak yetersiz belirtme diye agiklayabiliriz. [...] belirsizlik [...] dereceli olur.
Tiirlii belirsiz sifatlarla cinsin kapsami daraltilabilir: bir kadin, her kadin, bir¢ok

kadin, cogu kadinlar, kimi kadin, birka¢ kadin, bir iki kadin gibi.”41

Banguoglu i¢in “Say: sifatlari (adjectifnumeéral) varliklar sayi, sira, topluluk
vb. yonlerinden belirten sifatlar”dir ve bes cesittir: ‘asil say1 sifatlar’, ‘sira sayi
sifatlar1’, “lileme say1 sifatlari’, ‘kesirli say1 sifatlari’, ‘topluluk sayi sifatlari’. Ona
gore ‘asil sayr sifatlar’’, “[...] aslinda sayilarin adlaridir. Fakat yogun kavramlari
olmamak ve daha ziyade nesneleri mikdarca belirtmek isleyisleri sebebiyle onlari
asil say1 sifatlari [ ...] adiyla anariz. Gergekten Tiirk¢cede mikdarini belirttikleri nesne
ile sifat takim1 seklinde dbeklesirler: ii¢ koltuk, on iKi ceviz, yiiz yirmi bes kurug gibi.”
Arastirmaciya gore ‘sira sayi sifatlar’, “Asil say1 sifatlarina -inci eki getirilerek [...]

199 ¢ 9% «¢

yapilir.” O, bu tiire 6rnek olarak “liclincli”, “besinci”, “on yedinci”, “yiiz elli ikinci”
sifatlarin1 gosterir. Banguoglu’ya gore ‘lileme say1 sifatlar’, “[...] asil sayilardan -er
eki ile [...]” yapilir. Yazarin bu tiire verdigi orneklerden bazilar1 “birer tabak”,
“dorder kayis1”, “onar kisi” tamlamalarindaki “birer”, “dorder”, “onar” sifatlaridir.
Arastirmaciya gore ‘kesirli say1 sifatlar’’, “Tam sayilarin bir pargasini, kesirli sayilar
gosteren say1 sifatlari”dir. Onun bu tiire verdigi 6rneklerin bazilar1 “1/3 = iicte bir”,
“2/5 = beste iki” yapilaridir. Banguoglu’ya ‘topluluk say1 sifatlarr’, “Ikiden
baslayarak bir sira asil say1 sifatlarina gelen -iz eki [...]” ile olusmus sifatlardir.
“Bunlar o sayida ve bir arada bir topluluk ifade ederler.” Yazarin bu tiire drnek
olarak verdigi sifatlarin bazilar1 “ikiz kardesler” tamlamasindaki “ikiz” sifat1 ve

29 <¢

“figiiz”, “dordiiz”, “besiz”, “altiz” sifatlaridir.*?

0 A.g.e. syf. 352.
“L A.g.e. syf. 352-353.
“2 A.g.e. syf. 353-356.
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Banguoglu’nun sifat siniflamasi soyle gosterilebilir:

1. sifat

1.1. vasiflama sifatlari

1.2. belirtme sifatlar

1.2.1. gosterme sifatlari
1.2.2. soru sifatlar

1.2.3. belirsiz sifatlar

1.2.4. say1 sifatlari

1.2.4.1. asil say1 sifatlart
1.2.4.2. sira say1 sifatlari
1.2.4.3. lilestirme say1 sifatlar
1.2.4.4. kesirli say1 sifatlar
1.2.4.5. topluluk say1 sifatlar

Kaya Bilgeqil
Kaya Bilgegil’e gore “Hem bir varlik veya nitelige hem de onun bir vasfina
delalet eden isim, sifat adin1 alir.” Ona gore sifatlar iki tiire ayrilir: ‘niteleme sifatlarr’

ve ‘belirtme sifatlar’.*

Bilgegil ‘niteleme sifatlari’ni, “Isimlere ait nitelikleri ifade eden sifatlar”
olarak tanimlar. Bunlar “Renk, durum, huy, viicuda ait vasif gibi ¢esitli anlamlardan
birini tasirlar.” O, ‘sarr’, ‘sert’, ‘giizel’, ‘obur’, ‘bagka’, ‘diger’, ‘hasta’ gibi sifatlari
bu tiire 6rnek olarak verir. Ona gore “Niteleme sifatlari, ya kulaktan 6grenilir, yahut
kuralla teskil olunur. Birinci durumda olanlara “simar”, ikinci durumdakilere “kzydsi
sifat” denirdi. Boz, iyi, ak, kiiciik, ag¢, tok sifatlart simai; akilli, bilgisiz, ¢algici,

kiiskiin, caliskan... sifatlan, k1yasidir.”44

Bilgegil i¢in ‘belirtme sifatlarr’, “Isimlere ait belirti, say1 veya sz soyliyence

(=miitekellimce) belirtilmesi istenilen yonii ifade eden sifatlar”dir. O, ‘belirtme

43 Kaya Bilgegil, Tiirkge Dilbilgisi (Ikinci Basim, Konya, Salkimségiit Yayinevi, 2014), syf. 173.
“ A.g.e. syf. 173-174.



22

sifatlari’n1 dort tlire ayirr: ‘igaret sifatlar’, ‘say1 sifatlar’’, ‘belgesiz sifatlar’, ‘soru

sifatlarr’.*

Bilgegil’e gore “Isimlerin medldliinii, -s6z sdyliyene gére- mesafe kavrami
katmak suretiyle isaret yoluyla belirten kelimelere “isaret sifati” denir. Bunlar, esas
itibariyle bu, su, o kelimelerinden ibarettir ki, birincisi yakin, ikincisi biraz uzak,
ticiinciisi ¢ok uzak mesafedeki bir nesneyi veya mecaz yoluyla kendilerine mesafe
isnadedilen bir kavrami anlatirken kullanilir. Bu adam, su kitap, o diisiince
orneklerinde goruldigi gibi. .... Yakin i¢in beriki, uzak i¢in o&teki sozleri de

kullanilir.”*

Arastirmaciya gore “Isimlerdeki kavrami, sayr bakimimdan smirliyan
kelimeler, say1 sifat1 adin1 alir.” Yazara gore “say1 sifatlar1 dorde ayrilir”: ‘asil sayi
sifatlar’, ‘sira say1 sifatlar1’, ‘kesir say1 sifatlart’, ‘llestirme say1 sifatlar1’. Ona gore
‘asil say1 sifatlar1’ tiiriine “Gerek positif, gerek negatif biitliin tam sayilar [...]” girer:
‘bir’, ‘iki’, ‘on’, ‘yliz’, ‘bin’, ‘onbin’, ‘milyon’... vb. gibi. Bilgegil’e gore ‘sira say1
sifatlarr’, “Isimlerin kavramini, kendi simiflar i¢indeki dereceleri ile siniflandiran
sifatlardir. Ugiincii, besinci, onuncu gibi.” Yazara gore ‘kesir say1 sifatlar’, “[...] bir
saymin parc¢asini ifade eder.” ‘ylizde bes’, ‘onda iki’, ‘licte bir’, ‘binde dort’, yazarin
bu tiire giren sifatlara verdigi 6rneklerdir. Bilgegil’e gore ‘iilestirme say1 sifatlarr’,
“Bir ziimrenin her ferdine esit olarak bir miktar isabetini ifade eden sifatlar [...]”dur.

Yazarin bu tire verdigi Orneklerin bazilar1 ‘birer’, ‘Uger’, ‘altisar’, ‘yediser’

sifatlaridir.”’

Bilgegil’e gore ‘belgesiz sifatlar’, “[...] isimleri genel surette belirten
kelimelerdir. En miihimleri sdylece siralanabilir: Bir, herhangi bir, bazi, diger,
birkag, bir kisim, bir takim, her, nice, umum, biitiin, ¢end, tiim, tam, tekmil, hayli,
ctimle, cemi, boyle bir, soyle bir, oyle bir, bir¢cok, vdfir, ziyade, azim, kiilli, hesapsiz,
kamu...” Ona gore ““Bir” kelimesi, yaninda dl¢ii bildiren, 6l¢ii birimine delalet eden

bir isim olmadikga, belgesiz sifattir.”*®

S A.g.e. syf. 174-177.
“° A.g.e. syf. 174.
‘" A.g.e. syf. 174-176.
8 A.g.e. syf. 176.
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O, ‘soru sifatlari’ni, ‘Isimlerin; yer, zaman, sayr ve nitelik bakimindan
belirtili hale konmas: istegini ifade eden sifatlar [...]” olarak tanimlamistir. “Ne,

nasil, kag, hangi?...gibi kelimelerden meydana gelir.”

Bilgegil’in sifat siniflamasi soyle gosterilebilir:

1. sifat

1.1. niteleme sifatlari

1.2. belirtme sifatlar
1.2.1. isaret sifatlar1
1.2.1.1. ‘bu’

1.2.1.2. ‘su’

1.2.1.3. ‘%0’

1.2.2. sayi sifatlari
1.2.2.1. as1l say1 sifatlari
1.2.2.2. sira say1 sifatlari
1.2.2.3. kesir sayi sifatlari
1.2.2.4. iilestirme say1 sifatlari
1.2.3. belgesiz sifatlar

1.2.4. soru sifatlar1

Zeynep Korkmaz

Zeynep Korkmaz’a gore “[...] sifatlar, adlardan 6nce gelerek onlari niteleyen,

nasil olduklarmi gésteren veya gesitli yonlerden belirten sozciiklerdir.”*’

Korkmaz sifatlar1 “kendi iglerinde: I. Kdokenlerine, II. Yapilarina, III.
islevlerine gore, olmak iizere ii¢ tiirlii siniflandir”ir.®Arastirmaciya gére “Sifatlar
islevlerine gore a) nitelik sifatlari, b) belirtme sifatlar1 olmak iizere iki ana gruba

1
ayrilir.”

Korkmaz’a gore “Nitelik sifatlari, canli ve cansiz varliklarin renk, sekil,
bicim, tat, koku, mesafe, huy, aliskanlik, yetenek, beceri gibi tiirli dis ve i¢

Ozelliklerini bildiren sifatlardir.” Korkmaz, bundan sonra ‘nitelik sifatlar1’ tiiriinii bir

49 Zeynep Korkmaz, Tirkiye Tiirkgesi Grameri Sekil Bilgisi (Dordiinci Baski, Ankara, Tirk Dil
Kurumu Yayinlari, 2014), syf. 335.

A g.e. syf. 338.

L A.g.e. syf. 338.
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cins olarak alip bu cinse ait on alt1 (16) tiir tespit eder; ancak bu tespitinden sonra bu

nitelik sifat1 tilirlerine yenilerinin de eklenebilecegi notunu diiser. ‘nitelik sifatr’

cinsinin yazarin tespit ettigi on alt1 tlirii sunlardir:

1

10

11

Adlar 6niinde renk bildiren sifatlar: ‘ak’, ‘kara’, ‘mavi’, ... vb. gibi.
Varliklarin ‘iyi’, ‘kotii’, ‘glizel’, ‘cirkin’, ‘caliskan’, ‘tembel’, ‘kaba’,
‘zari’, ... vb. gibi soyut niteliklerini bildiren sifatlar: “agir bir tifo”, “cana
yakin bir esya”, ... vb. gibi.

Varliklarin dig goriintislerini, beden yapilarin1 veya fiziksel 6zelliklerini
niteleyen ‘gen¢’, ‘ihtiyar’, ‘sagir’, ‘kor’, ‘sisman’, ‘zayif’, ‘algak’,
‘yiiksek’, ‘durgun’, ‘hareketli’, ... vb. gibi sifatlar.

Mekanda ve zamanda mesafe niteligi bildiren ‘dar’, ‘genis’, ‘irak’,
‘yakin’, ‘s1g’, ‘derin’, ... vb. gibi sifatlar.

Varliklarin duyu organlari ile algilanan niteliklerini bildiren ‘act’, ‘tatlt’,
‘buruk’, ‘eksi’, ‘1ilik’, ‘sicak’, ‘soguk’, ‘yumusak’, ‘sert’, ... vb. gibi
sifatlar.

Ada herhangi bir 6zellige sahip olma, o Ozelligi tasima niteligi katan

2 ¢

sifatlar: “akilli cocuk™, “g6rgiilii insan”, “namuslu adam, “yelkenli gemi”,

... vb. gibi.

Bir yerli olmayi, bir yere veya bir seye mensubiyeti gosteren sifatlar:
“Ankarali is adami1”, “Izmirli bir kiz”, “{iniversiteli dgrenciler”, ... vb.
gibi.

“Bir sey ic¢in” anlamindaki veya bir seyin bollukla bulundugu yeri
gosteren tahsis sifatlari: “elbiselik kumas”, “kiralik araba”, “yazlik ev”,
“aylik dergi”, ... vb gibi.

Kisilerde aliskanlifi, nesnelerde belirgin 0Ozelligi gosteren sifatlar:

“aksamc1 adam”, “inat¢1 keci”, “yalanci kadin”, “sasirtic1 basar1”, ... vb.

gibi.

Bir varlik veya nesnede bir niteligin eksikligini, yoklugunu gosteren
sifatlar: “anlamsiz direnis”, “baliksiz gol”, “diizensiz ¢alisma”, ... vb.
gibi.

Bir nesnenin yapildig1 maddeyi gosteren veya o duyguyu veren sifatlar:

29 G

“altin kalem”, “demir kap1”, “tahta sandalye”, ... vb. gibi.
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12-Bir niteligin bir varlikta yogun olarak bulundugunu gosteren sifatlar:
‘alingan’, ‘caliskan’, ‘dogurgan’, ‘girigken’, ... vb. gibi.

13- Adlara anlamca bir bildirme ve pekistirme niteligi katan sifatlar: ‘azgin’,
‘bezgin’, ‘coskun’, ‘dalgin’, ‘durgun’, ... vb. gibi.

14- Yapilmis bitmis bir olusu ve kilis1 bir varliga, bir nesneye nitelik olarak
veren sifatlar: ‘acik (kap1)’, ‘bozuk (yol)’, ‘cikik (kol)’, ‘kisik (ses)’, ...
vb. gibi.

15- ‘asma (tavan)’, ‘asirma (mal)’, basma (kitap)’, ‘besleme (basin)’, ‘dolma
(kalem)’, ‘kabartma (resim)’, ‘serpme (badana)’, ‘siizme (bal)’
orneklerinde goriildiigli gibi bir tarzi ve adlarin yapilis 6zelligini bildiren
sifatlar.

16- Nitelikte siireklilik bildiren sifatlar: “bakici kadin”, “biktirici 1srar”,

“kalic1 eser”, ... vb. gibi.>

Korkmaz’a gore “Belirtme sifatlari, niteleme sifatlarindan farkli olarak
varliklar1 niteleme degil belirtme islevi yiiklenmis olan sifatlardir. [...] [...] belirtme
sifatlar1 kendi iginde, isaret sifatlar1 (gosterme), sayi sifatlari, soru sifatlar1 ve

belirsizlik sifatlar1 olmak tizere dort alt gruba ayrilir.”>

Arastirmaciya gore “Isaret sifatlart varliklari gosterme yoluyla belirten
sifatlardir. Belirtme, varliklarin bulunduklar1 yeri mekandaki, zamandaki veya
tasavvurdaki uzaklik derecelerine gore gostererek yapilir.” Ona gore Tiirkiye
Tirkgesinde bu islevi ‘bu’, ‘su’ ve ‘o’ sifatlari yiiklenmistir.54 Korkmaz’a gore “Iste
tinlemi bazen anlami pekistirilmis bir isaret sifatt olarak kullanilir, iste kagi, iste
kalem yaz bakalim. Iste aradiklarin buradaymis gibi.iste iinlemi, bazen isaret
sifatlart 6niinde bir pekistirici olarak da kullanilir:iste bu yerde; iste su adam; iste 0
ev gibi.”>
Korkmaz’a gore “Say1 sifatlari, adlar1 sayr gosterme yoluyla belirten
sifatlardir. .... say1r sifatlar1 [...] asil sayr sifatlari, sira sayr sifatlari, iilestirme

sifatlari, kesirli say1 sifatlar1 ve topluluk say1 sifatlari olmak iizere bes alt gruba

52 A g.e. syf. 356-362.
3 A g.e. syf. 375.
> A.g.e. syf. 375.
> A.g.e. syf. 376.
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ayrilir.” Ona gore “Asil sayr sifatlari, eklendikleri, adla birer sifat tamlamasi
olusturan ve adin sayisim belirten sifatlardir.” Yazara gore “Ilk ve son sifatlari da
acik bir say1 belirtmemekle birlikte ilk ve son sayilari bildirmeleri bakimindan asil
say1 sifatlar1 arasmma sokulabilir.” Korkmaz’a gore “Sira say1 sifatlar1 varlik ve
nesnelerdeki derecelenme sayisini gosteren sifatlardir. Ikinci yil, onuncu yiizyil
orneklerinde goriildiigii gibi; asil say1 sifatlarina +Incl/+UncU ekinin getirilmesi ile
olusturulur. .... Sonuncu so6zii de yukaridakiler gibi herhangi bir agik sayiya
baglanmamasina ragmen, derecede sonuncu olmay1 bildirdigi i¢in bunu da sira say1

2

sifati sayabiliriz.” Arastirmaciya gore “Ulestirme sifatlari, sayilar1 béliistiirme
yoluyla belirten sifatlardir.” O, bu tiire 6rnek olarak ‘birer’, ‘dérder’, ‘beser’, ‘ikiser’,
‘altisar’, ‘yediser’ sifatlarimi verir. Korkmaza ‘kesirli sayr sifatlar’'mi “[...]
belirttikleri adlarin sayisini kesirli olarak gosteren sifatlar [...]” olarak tanimlamistir.
Onun bu tiire verdigi ornekler arasinda “ligte bir hisse”, “dortte bir elma”, “beste bir
getiri”, “ylizde otuz faiz”, “yiizde bes komisyon” tamlamalarindaki sifatlar bulunur.
Arastirmactya gore “1/2’nin sozle ifadesi olan yarim sifat1 da kesirli sifat sayilabilir.
Yarim giin Edremit’te kaldilar...” Korkmaz i¢in “Topluluk say1 sifatlari, adin
gosterdigi varlik ve nesneler arasinda bir yakinlik, birliktelik ve topluluk
bulundugunu gosteren sifatlardir.” Yazarin bu tire 6rnek olarak verdigi sifatlardan
bazilar1 ‘ikiz kardes’, ‘dordiiz bebekler’, ‘ikili anlagsma’, ‘besli tabanca’, ‘yedili

samdan’ tamlamalarindaki sifatlardir.>®

Korkmaz’a gore “Soru sifatlari, varlik ve nesneleri soru yoluyla belirten
sifatlardir. Sifatin bu islevi, adin Ontine getirilen kag, kagar, kaginci, hangi, ne, nasil,
neredeki gibi soru sozleri ile karsilanir. Bunlardan ka¢ sifatt varlik ve nesnelerin
sayisini belirtmek icin kullanilir. .... kagar sifat1 ilestirme sifatlarinin, kaginc: da sira
sayt sifatlarinin soru bigimleri i¢in kullanilir. .... hangi [...]sifatt s6z konusu
nesnenin hangi nesne oldugunu belirtmeye yarayan daha dogrusu iki veya daha ¢ok
seyden birini belirtecek cevap almak icin kullanilan bir soru sifatidir. .... Ne sifati,
nesnenin ne oldugunu, durumunu soran ve hangi anlatimi tasiyan bir soru sifatidir.
[...] nasil, [...] adlar 6niinde bir varligin, bir nesnenin nasil oldugunu, nitelik ve
Ozelliklerini soran bir sifattir.” ‘neredeki’ sifati ise’ “nesnelerin bulundugu yeri

belirtmeye yarar.”®’

A g.e. syf. 377-381.
>" A.g.e. syf. 381-383.
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Arastirmaciya gore “Belirsizlik sifatlari, varlik ve nesnelerin say1 ve miktarini
acik ve kesin olarak degil kabataslak, belirsiz olarak bildiren sifatlardir.” Ona gore “
[...] baslica belirsizlik sifatlar1 sunlardir: az, az buguk, baska, bazi, belli basl, bir,
biraz, bir¢ok, birkag, bir hayli, birtakim, bir siirii, bir yigin, bunca, biitiin, ¢ok, ¢ogu,
fazla, her, hig, hi¢bir, hudutsuz, kag, kimi, nice, sinirsiz, yigin yigin vb.” Yazara gore
“Bir say1 adi, bir adin 6niinde say1 sifat1 olarak da belirsiz sifat olarak da kullanilir.
Yalniz bir, say1 sifat1 olarak kullanildiginda vurguludur, (bir kalem, bir fotograf, bir

ev gibi), belirsiz sifat oldugunda vurgusuzdur; “herhangi bir” anlamu verir.”*®

Korkmaz’in sifat siniflamasi soyle gosterilebilir:

1. sifat

1.1. nitelik sifatlart

1.1.1. adlar 6niinde renk bildiren sifatlar

1.1.2. varliklant ‘iyi’, ‘koti’, ‘giizel’, ‘¢irkin’, ‘caligkan’, ‘tembel’, ‘kaba’,
‘zari’, ... vb. gibi soyut niteliklerini bildiren sifatlar

1.1.3. varliklarin dis goriiniislerini, beden yapilari veya fiziksel 6zelliklerini
niteleyen ‘geng’, ‘ihtiyar’, ‘sagir’, ‘kor’, ‘sisman’, ‘zayif’, ‘alcak’, ‘yiiksek’,
‘durgun’, ‘hareketli’, ... vb. gibi sifatlar

1.1.4. mekanda ve zamanda mesafe niteligi bildiren ‘dar’, ‘genis’, ‘irak’,
‘yakin’, ‘s18’, ‘derin’, ... vb. gibi sifatlar

1.1.5. varliklarin duyu organlari ile algilanan niteliklerini bildiren ‘act’, ‘tatls’,
‘buruk’, ‘eksi’, ‘1hik’, ‘sicak’, ‘soguk’, ‘yumusak’, ‘sert’, ... vb. gibi sifatlar

1.1.6. ada herhangi bir 6zellige sahip olma, o 6zelligi tasima niteligi katan
sifatlar

1.1.7. bir yerli olmayz, bir yere veya bir seye mensubiyeti gosteren sifatlar

1.1.8. “bir sey icin” anlamindaki veya bir seyin bollukla bulundugu yeri
gosteren tahsis sifatlar

1.1.9. kisilerde aligkanlig1, nesnelerde belirgin 6zelligi gosteren sifatlar

1.1.10. bir varlik veya nesnede bir niteligin eksikligini, yoklugunu gosteren

sifatlar

% A.g.e. syf. 383-385.
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1.1.11. bir nesnenin yapildig1 maddeyi gosteren veya o duyguyu veren sifatlar

1.1.12. bir niteligin bir varlikta yogun olarak bulundugunu gosteren sifatlar

1.1.13. adlara anlamca bir bildirme ve pekistirme niteligi katan sifatlar

1.1.14. yapilmis bitmis bir olusu ve kilis1 bir varliga, bir nesneye nitelik
olarak veren sifatlar

1.1.15. ‘asma (tavan)’, ‘asirma (mal)’, basma (kitap)’, ‘besleme (basin)’,
‘dolma (kalem)’, ‘kabartma (resim)’, ‘serpme (badana)’, ‘siizme (bal)’ 6rneklerinde
gorildiigii gibi bir tarz1 ve adlarin yapilis 6zelligini bildiren sifatlar

1.1.16. nitelikte siireklilik bildiren sifatlar

1.2. belirtme sifatlart

1.2.1. isaret (gdsterme) sifatlari

1.2.1.1. ‘bw’

1.2.1.2. ‘sw’

1.2.1.3. 0’

1.2.1.4. ‘iste’ (?)

1.2.2. say1 sifatlari

1.2.2.1. asil say1 sifatlari

1.2.2.2. sira sayi sifatlar

1.2.2.3. iilestirme sifatlar1

1.2.2.4. kesirli say1 sifatlari

1.2.2.5. topluluk say1 sifatlari

1.2.3. soru sifatlar

1.2.4. belirsizlik sifatlari

Tarama Degerlendirmesi

Buraya kadarki yedi ayr1 sifat siniflamasina baktigimizda su sonuglarin ¢iktig
goriiliir:

1- Biitlin ¢aligmalarda ‘sifat’ terimi, ‘sifat’ cinsinin temelde ayrildig: iki tiir
gercevesi  icinde tamimlanmistir.  Calismalarin  tamaminda  ‘sifat”  cinsi
‘niteleme/nitelik/vasiflandirma/vasiflama sifatlari’ ve ‘belirtme sifatlar1’ terimleriyle
iki tlire ayrilmistir. Goriilecegi gibi, tiirlerden birinin terimi iizerinde goérece 6nemsiz
bir ihtilaf var iken diger tiir, yedi ¢alismada da aymi terimle, ‘belirtme sifatlarr’

terimiyle karsilanmistir.
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2- ‘niteleme/nitelik/vasiflandirma/vasiflama sifatlar’’ tiirli, sadece Zeynep
Korkmaz’in Tiirkiye Tiirk¢esi Grameri Sekil Bilgisi adli ¢alismasinda bir cins olarak
alinip tiirlere ayrilmistir. Korkmaz’in eserinde ‘nitelik sifatlar1’ cinsi on alt1 (16) tiire
ayrilir. Diger calismalarda s6z konusu tiir, bir cins olarak alinip tilirlere ayrilmaz; bir
‘Ozel-tlir’ olarak kaplaminda sadece tekil rnekler yer alir.

3- Caligmalarin biri disinda digerlerinin tamaminda ‘belirtme sifatlari’ tiirii
bir cins olarak alinip ‘isaret/gosterme sifatlari’, ‘say1 sifatlari/sayr adlarmin sifat
olarak kullanilmas1’, ‘soru sifatlar1’, ve ‘belgesiz/belgisiz sifatlar/belirsizlik sifatlar1’
olmak lizere dort (4) tiire ayrilmistir. Ancak, Tahir Nejat Gencan’in Dilbilgisi adli
eserinde ‘belirtme sifatlart’ tlirli bir cins olarak, ‘im sifatlar’’, ‘say1 sifatlar’,
‘belgisiz sifatlar’, ‘soru sifatlar’’ ve ‘belirtme goérevinde kullanilan sézciikler,
takimlar’ olmak tiizere bes (5) tiire ayrilmistir. Onun, diger calismalarda ‘isaret
sifatlar1’ veya ‘gosterme sifatlar1’ terimiyle karsilanan tiir i¢in ‘im sifatlari’ terimini
kullanmasi, tiirlin kaplamina giren unsurlar hakkinda farkli bir iddiada bulunmadig:
i¢in, sadece terim diizeyinde kalan bir farkliliktir. Gencan’in siniflamasinda ‘belirtme
stfatlar’’nin tiirleri baglaminda yer alan kategorik farklilik, Onun ‘belirtme gorevinde
kullanilan sozciikler, takimlar’ terimiyle karsiladigi ve bu cinsin kaplaminda yer alan
besinci tlirdiir. Ancak Gencan, ‘belirtme sifatlari’nin bu besinci tiirii hakkinda, onun
var oldugu disinda herhangi bir bilgi vermez. Bir 6rnegi dahi verilmeyen bu tiir
sadece terim diizeyinde kalir.

4- ‘belirtme sifatlarr’ cinsinin ‘isaret/gosterme/im sifatlar1’ tlirii biitlin
caligmalarda bir 6zel-tiirdiir; yani bu tiiriin kendisi cins olup tiirlere boliinmez; bu
tiiriin altinda tekil 6rnekler yer alir. Ancak kimi aragtirmacilar, bu tiirtin tekillerinin
neler oldugunu belirtmisler; kimi arastirmacilar ise belirtmemislerdir. Bilgegil ve
Gencan’a gore ‘isaret sifatlari/im sifatlar’’ yalnizca ‘bu’, ‘su’ ve ‘o’ yapilarindan
ibarettir. Ergin’e gore ‘isaret sifatlari’ tiirdi, ‘bu’, ‘su’, ‘o,” ve ‘isbu’ yapilarim
kaplamina alir. Korkmaz ise, ‘igsaret (gosterme) sifatlari’ tiirliniin kaplamima ‘bu’,
‘su’ ve ‘o’ yapilarini almis ve bunlara ek olarak ‘isbu’ iinleminin de bazen isaret
sifat1 olarak kullanildigin1 sdylemistir. Geri kalan arastirmacilar, Banguoglu, Ediskun
ve Atabay-Kutluk-Ozel, bu tiiriin tekillerini belli yapilarla smirlamamis, tiiriin
tekilleri i¢in rastgele birkag 6rnek vermislerdir.

5- ‘belirtme sifatlari’ cinsinin ‘say1 sifatlari/sayr adlarmin sifat olarak
kullanilmast’ tiirii biitiin ¢caligmalarda bir cins olarak alinip tiirlere ayrilmistir. Ancak,

bu tiirlerin sayis1 konusunda bir ihtilaf vardir. Kimi arastirmacilar (Atabay-Kutluk-
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Ozel ve Bilgegil) bu cinsi ‘asil sayr sifatlar’’, ‘iilestirme sifatlari/iilestirme sayi
sifatlar’’, ‘kesir say1 sifatlari’ ve ‘sira sayr sifatlari’ olmak iizere dort (4) tiire
ayirirken, kimi arastirmacilar ise (Gencan, Ergin, Banguoglu ve Korkmaz) bu cinsin
kaplaminda bu dort tiire ek olarak bir de ‘topluluk sayr sifatlari’ olarak
terimlestirdikleri besinci bir tiir oldugunu iddia ederler. Ediskun ise, ‘topluluk sayi
sifatlar’ni tiir olarak alip almama konusunda kararsiz kalmig goriiniir.

6- ‘belirtme sifatlar1’ cinsinin ‘soru sifatlar1’ tiirii biitlin ¢alismalarda bir 6zel-
tiir olarak alinmistir; yani, bu tiir, caligmalarin tamaminda, kaplamindaki tekillere
varmadan onceki son genel kavramdir. Ancak, Ergin, diger calismalardan farkli
olarak, bu tiiriin kaplaminda hangi tekil sifatlarin yer aldigin1 da géstermistir. Ergin’e

2

gore ‘soru sifatlar’, ‘kag¢’, ‘hangi’, ‘ne’, ‘nasil’, ‘nice’ ve ‘neredeki’ yapilarindan
ibarettir. Diger arastirmacilar bu tiirlin 6rneklerini belirli yapilarla sinirlamamislardir.

7- ‘belirtme sifatlar’’ cinsinin ‘belirsiz/belgesiz/belgisiz sifatlar/belirsizlik
sifatlar1’ tlirti de biitiin ¢calismalarda bir 6zel-tlir olarak alinmustir; yani, bu tiir de,
calismalarin tamaminda, kaplamindaki tekillere varmadan onceki son genel
kavramdir. Ancak, yine Ergin, diger calismalardan farkli olarak, bu tiiriin kaplaminda
hangi tekil sifatlarin yer aldigini da gostermistir. O’na gore ‘belirsizlik sifatlart’,
‘bir’, ‘biitlin’, ‘bagka’, ‘baz1’, ‘her’, ‘kimi’, ‘cogu’, ‘cok’, ‘hi¢’, ‘falan, filan, falanca,

filanca’, ‘az’ ve ‘fazla’ yapilarindan ibarettir. Diger arastirmacilar bu tiirlin

orneklerini belirli yapilarla sinirlamamiglardir.

* k *

Tiirk¢e dilbilgisi alaninda ¢alismis belli bash arastirmacilarin sifatlarla ilgili
tespitlerinden goriilecegi iizere, sifatlar, dilbilgisi alaninda islev ve anlam temelli
olarak genellikle benzer sekilde tamimlanmis ve smiflanmislardir. Islevsel agidan
paralel olan bu yaklagimlara nispetle, sifatlar, dilbilgisi alaninda daha ¢ok sozciik
yapisi temele alinarak incelenmistir. Belki de bu sebeple, ‘sifat’in mantiksal, varlik
bilimsel (ontolojik) ve bilgi bilimsel (epistemolojik) olarak ne gibi 6zelliklere sahip
oldugu tizerinde durulmamis ve ¢éziimleme i¢in kullanilan 6lg¢iit tek boyutlu ve kisir
kalmistir. Olgiitiin tek boyutlu olmasindan kastim, ¢dziimleme icin sifat tekillerinin
yalmzca smiflama icinde kazandiklari kimliklerinin kullanilmalaridir. iddiam odur
ki, sifatlar1 sadece siniflama i¢inde sahip olduklar tiire gore degerlendirmek dogru

degildir; ¢iinkii, onlar ayn1 zamanda kipsel 6zellikleriyle de kimlik kazanirlar. Ancak
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‘kip’, sifat ¢dziimlemeleri i¢in bugiine kadar hi¢ kullanilmamus bir kategoridir. Iste
ben, asagida, ‘sifat’ kavraminin mantiksal, ontolojik ve epistemolojik ozelliklerine
dayanarak onerdigim yeni siiflamanin yaninda, bu siniflamanin da onun i¢inde yer
aldig1 ve ‘kip’ kavraminin 6zellikleri temelinde ‘sifat’ i¢in ‘kip’in ne anlama geldigi
cercevesi icinde sifatlarin kipsel Ozelliklerinin de incelendigi c¢ok boyutlu bir

¢oziimleme Ol¢iitii sunacagim.
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3. BOLUM: SISTEM, OLCUT, COZUMLEME VE SISTEM
DISINDA KALAN ALISKANLIKLAR

Bu iiciincii boliim iki alt-bolimden olusmaktadir. ilk alt-boliimde, 3.1. Sifat
Sistemi ve Sifat Coziimlemesi’ alt-baslig1 altinda, ‘sifat’in ontolojik ve epistemolojik
Ozelliklerinden hareketle sifat ¢oziimlemesi i¢in kullanilacak bir ¢oziimleme Olgiitii
olusturulacak ve ardindan belirli sayida Ornek sifatla bu ¢oziimleme o6l¢iitii
denenecektir. Ikinci alt-boliimde, 3.2. Sifat Sistemi Disinda Kalan Aliskanliklar’ alt-
basligi altinda, dilbilgisi calismalarinda birer sifat tiirii olarak gosterilen ancak ilk alt-
boliimde sifat sistemi agiklanirken sifat tiirii olarak yer verilmeyen bazi yapilarin

neden sistem i¢ine alinmadiklart agiklanacaktir.

3.1. Sifat Sistemi ve Sifat Coziimlemesi

Iki alt-alt-béliime ayirdigim bu birinci alt-béliimiin ilk alt-alt-bdliimiinde,
‘3.1.1. Sifat Sistemi’ alt-alt-baslig1 altinda, adim adim ilerleyerek, sifat ¢oziimlemesi
icin kullanilacak bir ¢ozlimleme Ol¢iitii olusturacagim. Bu birinci alt-boliimiin ikinci
alt-alt-boliimiinde ise, ‘3.1.2. Sifat Coziimlemesi’ alt-alt-bashigi altinda, birinci alt-
alt-boliimde olusturdugum ¢6ziimleme Olgiitiinii sifat 6rnekleri tizerinde kullanarak

deneyecegim.

3.1.1 Sifat Sistemi

Bu alt-alt-boliimde, once, sifatlarin siniflanmasi hakkinda, ardindan, ‘kip’
kavram1 ¢ercevesinde sifatlarin sahip oldugu diger kategorik oOzellikler hakkinda

belirlemeler yapacagim.

3.1.1.1. Sifatlarin Simiflanmasi ve Sifatlar

‘sifat’, ‘Ozellik’ ve ‘nitelik’, calismada ayni anlama sahip kavramlar olarak
aliacaklardir. Bu sebeple, calisma icinde bu kavramlar sik sik birbirleri yerine
kullanilacaktir.

TDK’nin Tiirk¢e Sozliiglinde sifat “Bir adi, nitelik, nicelik, yer, sira, vb.
bakimindan niteleyen, belirten kelime, 6n ad.”* olarak tanimlanir. Goriilecegi tizere

bu tamim, Tiirkge dilbilgisi alanindaki belli bagh arastirmacilarin ilk bdliimde yer

% Turk Dil Kurumu, Tiirkge Sozliik (On Birinci Baski, Ankara, TDK Yayinlari, 2011) syf. 2088 ‘SIFAT’
maddesi.
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verdigim sifat tanimlariyla paralellik gosterir. Bir adi, dolayisiyla bir adin
terimlestirdigi varligr nitelemek veya belirtmek, o adi ‘sifatlamak’ demektir.
Yukaridaki tanimdan anladigimiz kadariyla, ‘sifat’, bir adi tiirli bakimlardan
‘sifatlayan’ kelimedir. Bu ve benzeri tamimlar, sifatin bir adin sifati oldugunu
sOyleyen, totolojik yapida tanimlardir. Totolojik tanimlar, “bir seyi yine kendisiyle
tanimlayan, [...] bize yeni bir bilgi vermeyen [...]” tanimlardir®; dolayisiyla boylesi
tanimlarin islevsel bir degerleri yoktur. Bu sebeple, sifatin ne oldugunu yeni bastan
tanimlamak ve agiklamak gereklidir. Herhangi bir kavram i¢in tiiketici bir tanim
yapabilmek, kavramin kendisi olmak disinda sahip oldugu o6zelliklerinin tespit
edilmesine baghdir. Bu gereklilikten hareketle, oncelikle, “sifat budur” veya “sifat
sudur” diyerek hizlica bir tanim yapmaktansa, ‘sifat’” kavrammin hangi
sifatlara/6zelliklere sahip oldugunu tespit etmeye ¢alismak gerekir. Bu caligsmada,
sifatin tiiketici bir tamimin1 yapmaya c¢alismak yerine, sifatin, ¢alisma baglaminda

onemli oldugunu diistindiigiim iki sifatindan/6zelliginden bahsetmek istiyorum:

1- Sifat, mutlaka bir varligin sifatidir. Yani, her sifat mutlaka bir varliga
bagimlidir. Ozelligin (sifatin) olmast igin, 6zellige sahip olan seyin (varligin) olmast
gerekir. Bununla birlikte, bir sey de ancak en az bir 6zelligiyle var olur. Yani, varlik
da mutlaka en az bir sifata ihtiya¢ duyar. ‘sifat’ ve ‘varlik’ arasindaki bagimlilik, bir

karsilikli bagimliliktir.

2- Sifat, varhigin insana goriinen yiiziidiir. Insan, bir varligi sifatiyla tanir. Bir

varlik insan tarafindan sifati olmaksizin tespit edilemez.

Sifatin bu iki temel sifati/6zelligi bize gosteriyor ki, sifat/6zellik/nitelik ulami
(kategorisi), hem varlik bilimsel (ontolojik) olarak hem de bilgi bilimsel
(epistemolojik) olarak kaynak ulamdir; sifat ulami, biitin diger ulamlarin

kendisinden ¢iktig1 ulamdir. Yani, ontolojide de epistemolojide de dnce sifat vardir.

Bu iki temel 6zellik, sifatin ne oldugunu, igerigini bize biraz aciklar. Sifatin
iceriginin yaninda, elbette, bir de sifatin bigimi vardir. Bu, sifatin bir dilde nasil yer

aldigidir, bi¢imlendigidir. Sifatin bi¢imi konusunda sunu anlamak 6nemlidir: Sifatin

€ Ahmet Cevizci, Paradigma Felsefe Sozlugu (Goézden Gegirilmis ilaveli Yedinci Baski, istanbul,
Paradigma Yayincilik, 2010) syf. 1530 ‘TOTOLOJI’ maddesi.
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bir dilde bir kelimeyle veya birden fazla sayida kelimeyle gosterilmesi, asla bir
zorunluluk degildir; her zaman igin bir olasiliktir. Sifatlarin bir dilde nasil
bicimlendiklerinin tespiti i¢in de ‘kural belirleme (prescription)’ yontemi degil;
‘tasvir etme (description)’ yontemi kullanilmalidir. Yani, sifatlarin dilde yer alma
bi¢imleri bir kurala dayandirilmamali; dildeki sifat bigimleri gozlemle tespit
edilmeye calisilmalidir. Nitekim, Tiirkgede tek kelimeyle bigimlenen sifatlar
(‘blyiik’, ‘kiigiik’, ... vb. gibi) oldugu gibi, birden fazla sayida kelimeyle bicimlenen

sifatlar da (“paras1 alinan’, ‘evi satilan’, ... vb. gibi) mevcuttur.

Bu kisa giristen sonra, agagida ‘3.1.1.1.1. Sifatlarin Siniflanmasi’ alt-alt-alt-
alt-bagligi altinda, ‘sifat’ cinsinin tiirlerini, tiir bagliklari diizeyinde, genel hatlariyla
anlatacagim. Ardindan, ‘3.1.1.1.2. Sifatlar’ alt-alt-alt-alt-bagligi altinda, ‘sifat’
cinsinin tiirlerini biraz daha detayli olarak agiklayacagim ve sifatlarin kullanildigi

ornekler verecegim.

3.1.1.1.1. Sifatlarin Siniflanmasi

Tekrar hatirlatmakta fayda var: Genel siniflama burada nispeten ylizeysel
anlatilacak ve siniflamada bulunan en alttaki tiirlerin altindaki tekil sifatlar burada
yer almayacak. Bu tekil sifatlara (elbette iliskide olduklar1 varliklarla birlikte birer
tamlama yapist ig¢inde) ‘3.1.1.1.2. Sifatlar’ alt-alt-alt-alt-basghg:r altinda yer

verecegim.

‘sifat’1 distiin-cins®® olarak ahrsak, sifat cinsi iki (2) tiirii kaplamma® alir:
‘yap1 sifatr’, ve ‘yer sifatr’. Bu iki tiir, her varligin sirasiyla ‘eszamanlilik’ ve
‘artzamanlilik’ bakimindan sahip oldugu 6zellikleri gosteren temel iki kategoridir.
Yani, ‘yap1 sifatr’, varligin ‘eszamanlilik’ baglaminda sahip oldugu sifat; ‘yer sifatr’

ise, varhigin ‘artzamanlilik’ baglaminda sahip oldugu sifattir. Kiiltiir bilimlerinde

®1 ‘istiin-cins’ kavrami, “en Ustte bulunan cins”, Ustiinde baska cinslerin bulunmadigi, baska bir cinsin
tiri olmayan cins anlamina sahiptir. bkz. Cevizci, On. Ver., syf. 346 ‘CINS’ maddesi. Bu galisma
evreni icinde ‘sifat’ kavramini ‘Ustlin-cins’ olarak almak durumundayiz.

62 ‘kaplam’, “Bir kavramin isaret ettigi konular ve nesneler olarak tanimlanabilir.” Ornegin, ‘varlik’
kavraminin kaplaminda ‘canl’’ kavrami vardir; ‘canl’ kavraminin kaplaminda ‘hayvan’ kavrami vardir.
bkz. Dogan Ozlem, Mantik (On Ugiincii Basim, istanbul, Notos Kitap Yayinevi, 2012) syf. 97-99.
‘iclem’ ise, “bir sdzclk ya da kavramin kaplami igine giren tim seylere ya da nesnelere ortak olan
dzelliklerin, niteliklerin toplami”dir. Bkz. Cevizci, On. Ver., syf. 820 ‘ICLEM maddesi. Yukaridaki
ornekte, ‘hayvan’ kavraminin igcleminde ‘canl’ ve ‘varlik’ kavramlari vardir. ‘canli’ kavraminin igleminde
sadece ‘varlik’ kavrami vardir. Buna karsin ‘varlik’ kavraminin iglemi yoktur. Ayrica, kaplami en genig
olan kavram ‘varlik’tir; onun kaplaminda ‘canli’ ve ‘hayvan’ kavramlari vardir. Kaplami olmayan kavram
ise ‘hayvan’dir.
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‘eszamanlilik’ kategorisi i¢in ‘toplum’, ‘artzamanlilik’ kategorisi igin ‘tarih’ terimleri

kullanilir. Varligin ‘yatay’ sifatt, onun ‘yap1 sifati’; ‘dikey’ sifati, onun “yer sifati’dir.

‘sifat’ iistiin-cinsini ‘yap1 sifati” ve ‘yer sifati’ olarak iki tiire ayirmak ile
Tiirk¢e dilbilgisi ¢alismalarinda neredeyse bir 6n kabul halini almig olan, ‘sifat’
iistlin-cinsini ‘niteleme sifat’ ve ‘belirtme sifat1’ olarak iki tlire ayirmak arasinda bir
benzerlik oldugu diisiiniilebilir. Bu benzerlik, varliklarin ontolojik olarak statik
Ozelliklere ve dinamik Ozelliklere sahip olmak zorunda olmalar1 gercegiyle
aciklanabilir. Burada yanlis olan, bu tiirleri ‘niteleme’ ve ‘belirtme’ terimleriyle
karsilamaktir. Ontolojik olarak varliklarin ‘duragan (statik)’
Ozellikleri/sifatlari/nitelikleri ile ‘devinimsel (dinamik)’ 6zellikleri/sifatlari/nitelikleri
arasindaki ayrimi ifade etmek i¢in ‘yap1 sifati” ve ‘yer sifat’ terimlestirmeleri daha

dogru goriiniir.

‘yap1 sifat’ cinsinin tiirlerine giren tekil sifatlar, varlifin yapisini gosterir.
‘yer sifat1’ cinsinin tiirlerine giren tekil sifatlar ise, varligin bulundugu yeri, konumu

gosterir.

Sifat
4
\ A
Yapi1 Sifati Yer Sifatt
(Sekil 1)

‘yapt sifati’ ve ‘yer sifatr’ karsilastirmasinda, bu iki sifat tiirlinlin iliskide
olduklar1 varliklara kattiklar1 farkli anlamlar, bu iki tiir arasindaki farki belirlemede
onemlidir. ‘yapr sifat’’ cinsinin tiirlerine giren tekil sifatlar, iliskide olduklar
varliklar1 genellestirirler. Yani, bu tlire giren sifatlar, iliskide olduklar1 varliklar tekil
ve belirli bir varlik olarak gostermezler; onlari, genel bir kavram iginde gosterirler.
Buna kargin, ‘yer sifati’ cinsinin tiirlerine giren tekil sifatlar, iliskide olduklar
varliklar tekillestirirler. Yani, bu tiire giren sifatlar, iliskide olduklar: varliklar1 genel
bir kavram i¢inde degil, tekil ve belirli bir varlik olarak gosterirler. Bu konuya ileride

daha detayl olarak, drneklerle donecegim.
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3.1.1.1.1.1. Yap1 Sifat1

‘yapi sifati’n1 bir cins olarak aldigimizda, bu cinsin kaplamina giren tiirler ve
alt-tiirler sorunu, beni, biitiin bu siniflama i¢inde en ¢ok zorlayan sorunlardan biridir.

Dolayistyla, biitlin bu siniflama iginde, belki de elestiriye en agik alan, bu alandir.

‘yapi sifat1’ cinsinin tiirlerine giren tekil sifatlar1 ‘yer sifati’ cinsinin tiirlerine
giren tekil sifatlardan ayiran 6nemli islevlerden biri, ‘yap1 sifati’ cinsinin tiirlerine
giren tekil sifatlarin, iliskide olduklar: varliklar1 genellestirmeleridir; onlar1 genel bir

varlik haline getirmeleridir.

Yapi, iki unsurdan olusur: Disarik (bi¢im, sekil) ve igerik. Bunlarin birlesmesi
bir varligin yapisini meydana getirir. Buradan hareketle, yapiy1 bir cins olarak
alirsak, bu cinsin iki tiirii ‘digsarik’ ve ‘igerik’ olur. Ancak bu cins-tiir iliskisi ve bu
¢oziimleme (analiz), sadece bir soyutlamadir. Ciinkii, varligin yapisini, varligin
disari@int ve igerigini birbirinden ayirarak algilamak miimkiin degildir. Varligin
yapisi, onun disarigl ve igerigiyle bir biitlindiir. Varligin yapisini algilamak, sadece,
varligin disarigin1 ve igerigini birlikte, bir biitiin olarak algilamakla miimkiindiir.
Ancak, burada amag sifatlarin siniflamasi oldugundan, bir tiir soyutlamayla, varligin
yapisini cins olarak alip, onun kaplamina giren tiirleri ‘disarik’ ve ‘igerik’ olarak

tespit etmek gereklidir.

Yap1 Sifati

*
v v

Disarik Sifati Icerik Sifat1
(Bicim/Sekil Sifatr)

(Sekil 2)

Bir sonraki adimda ‘disarik sifat1’ bir cins olarak diisiiniildiigiinde, ‘disarik
sifat1’” cinsi iki (2) tiiri kaplamina alir: ‘renk sifat1” ve ‘boyut sifat1 (en-boy-yiikseklik
sifat1)’.
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Disarik Sifati
A
Renk Sifati Boyut Sifati
(En-boy-yiikseklik Sifatr)
(Sekil 3)

‘renk sifatr’ ve ‘boyut sifati’ genel kavramlarn, tekil kavramlara, tekillere
varmadan onceki son genel kavramlardir. Dolayistyla, ‘renk sifati’ ve ‘boyut sifatr’
kavramlar1 cins kavramlar olamazlar; ¢iinkii bu kavramlarin kaplamlarina giren genel
kavramlar yoktur. Ayri ayr1 bu iki kavramin kaplaminda ayr1 ayr tekil kavramlar,
tekil sifatlarin kavramlar1 vardir. Bu sebeple, ‘renk sifati’ ve ‘boyut sifatr’,
kaplamlarina genel kavram alamadiklari i¢in, yani kendileri cins olamadiklar1 igin,
‘ozel-tir’dirler. (‘renk sifati” ve ‘boyut sifati” kavramlari, kaplamlarindaki tekil
orneklerden onceki son genel kavramlardir. Bu tip genel kavramlarin tiirlerine, “ [...]

kendi i¢inde tiirlere boliinemeyen tiire [...]"%, ‘6zel-tiir’ denir.)

Simdi, ‘yap1 sifat1’ cinsinin diger tiirli olan ‘icerik sifat1’ tiirline gegebilirim.

‘yapi sifat’’ cinsinin diger tlirii olan ‘igerik sifati’, kendi kaplamina genel
kavramlar alamadig1 i¢in, yani ‘tiir’ler alamadig1 i¢in cins olamaz; bu sebeple ‘igerik
sifatr’ bir ‘O6zel-tiir’diir. ‘icerik sifati’, kendi kaplamina tekil kavramlar, tekil
sifatlarin kavramlarini alir ve onlarin tiiriidiir. Bu tekil sifatlar da varligin i¢ yapisinin

ozellikleridir.

[Burada, her ne kadar ‘igerik sifati’ kavraminin kaplaminda tiirler olmadigina,
‘igerik sifatr’ kavramindan sonra dogrudan tekil sifatlarin yer aldigini sdylesem de,
‘igerik sifatr’ tiirline giren bu tekil sifatlara baktigimizda, bu sifatlarin, varliklarin
farkl ‘tarz’da igeriklerini gosterdikleri seziliyor (tekil sifatlarin kullanildig: 6rneklere
ileride, ‘3.1.1.1.2. Sifatlar’ alt-alt-alt-alt-basligi altinda yer verecegim). Yani, ‘igerik
sifat” genel kavrami ile en alttaki tekil sifatlarin kavramlar1 arasinda, bu tekil
sifatlarin belki de ‘tiir’ii olabilecek baska genel kavramlar, smiflar var gibi
goriiniiyor. Ancak bu olas1 ‘igerik sifatinin tiirleri’nin ne olduklarini tespit

edemiyorum. Bununla birlikte, ‘icerik sifati” genel kavramindan tekil sifatlara

%3 Cevizci, On. Ver., syf. 1555 ‘TUR’ maddesi.
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gecmeden Once arada bir ‘igerik sifatinin tiirleri’ kat1 olmas1 gerektigini seziyorum ve

bu tiirlerin neler olduklarinin tespit edilmeleri gerektigini diistiniiyorum. ]

Simdi, ‘yap1 sifat1’ cinsini, tiirleri olan ‘disarik sifati’ ve ‘igerik sifat1’ ile, ve
‘digarik sifat1’ cinsinin tiirleri olan ‘renk sifat1” ve ‘boyut sifat1 (en-boy-yiikseklik

sifat)’ ile birlikte diisiiniirsek, siniflama soyle gosterilebilir:

Yapi Sifatt

v v
Disarik Sifati Icerik Sifati
4
v v

Renk Sifati Boyut Sifati

(Sekil 4)

3.1.1.1.1.2. Yer Sifat1

‘yer sifati’ cinsinin tiirlerine giren tekil sifatlar, iliskide olduklar1 varliklari,
bulunduklari, konumlandiklar: yer ile gosterirler. ‘yer sifati’ cinsinin tiirlerine giren
tekil sifatlar1 ‘yapi sifat’’ cinsinin tiirlerine giren tekil sifatlardan ayiran onemli
islevlerden biri, ‘yer sifat1’ cinsinin tiirlerine giren tekil sifatlarin iliskide olduklar

varliklar tekillestirmeleridir; onlart tekil ve belirli bir varlik haline getirmeleridir.

‘yer sifatr’ kavramini bir cins olarak alirsak, ‘yer sifat’’ cinsi iki (2) tiiri
kaplamima alir: ‘mekan parcasinda konumlandirma sifati’ ve ‘zaman parcasinda

konumlandirma sifat1’.

Yer Sifat1

?
v v

Mekan Pargasinda Zaman Pargasinda
Konumlandirma Konumlandirma
Sifat1 Sifat1

(Sekil 5)
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Bu her iki tiir de, kaplamlarindaki tekil kavramlara, sifatlara varmadan 6nceki
son genel kavramlardir. Dolayisiyla, bunlar, kaplamlarinda genel kavram olmadiklari

icin ‘cins’ olamazlar. Bunlar, bu sebeple ‘6zel-tiir’lerdir.

* K *

‘sifat’ cinsinin tiirleri ve alt-tiirleriyle ilgili anlattiklarimi toparlarsam, ortaya

¢ikan smiflama soyle gosterilebilir:

Sifat

v v

Yap1 Sifati Yer Sifati
!
Disarik Sifati Icerik Sifat1 Mekan Zaman
Parcasinda Pargasinda
Konumlandirma Konumlandirma
Sifat1 Sifat1
Renk Boyut
Sifat1 Sifat1
(Sekil 6)
3.1.1.1.2. Sifatlar

Bu alt-alt-alt-alt-boliimde, sifatlarin siniflanmasi konusunu, siniflanmanin

temelindeki tekil sifat 6rneklerini de kullanarak, derinlestirecegim.

* * *

‘stfat’ cinsinin tiirlerinin ve alt-tiirlerinin yer aldig1 siniflanma soyleydi:
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Sifat

v v

Yapi1 Sifati Yer Sifati
S
Disarik Sifati Icerik Sifati Mekan Zaman
Parcasinda Parcasinda
Konumlandirma Konumlandirma
Sifat Sifat1
Renk Boyut
Sifat1 Sifat1
(Sekil 7)

Asagida, Once ‘yapr sifati” ve ‘yer sifati’ arasindaki farka deginecek ve
ardindan, sirastyla, ‘yap1 sifati’ tliriine giren tekil sifatlara ve ‘yer sifati’ tiiriine giren

tekil sifatlara 6rnekler verecegim.

3.1.1.1.2.1. ‘yapa sifatr’ ve ‘yer sifati’ Arasindaki Fark

Sekil 7°de goriildiigii iizere, ‘sifat’ cinsinin iki tlirii ‘yapr sifatr’ ve ‘yer
sifatr’dir. ‘yapr sifati’ ile ‘yer sifati’ arasindaki farki yaratan ozellik, ‘yapir sifatr’
cinsinin kaplamina giren tekil sifatlarin iliskide olduklar1 varliklar1 genellestirmeleri;
buna karsin, ‘yer sifati’ cinsinin kaplamina giren tekil sifatlarin iligkide olduklari
varliklart tekillestirmeleridir. Buna benzer bir ayrimin varligi, Gencan ve Deny
tarafindan da fark edilmistir. Gencan, ‘niteleme sifatlar1’ ve ‘belirtme sifatlari’
terimleriyle yaptigir siniflamanin yer aldigi eserinde “nitelenmemis; bir adla ya da
belirtici bir sifatla timlenmemis adlar belirtisizlik i¢inde kalir: Aga¢ yeseriyor, ¢icek
agip meyve verecek. Kus ugacak. Balik yiizer... Bu timcelerde adlar, nitelikleri
gosterilmedigi; yerleri, nicelikleri belirtilmedigi i¢in siirsiz bir genellik i¢indedir.
Bu smirsiz genellik, daha ¢ok, belirtici sifatlarla kisilinca varligin taninmasi
kolaylasir.”® diyerek, adlarda var olan genelligin “daha ¢ok, belirtici sifatlarla”
kisildigr taktirde “varligin taninmasi”nin kolaylasacagini sdyler. Bu belirtici sifatlar,
Ona gore ‘belirtme sifatlart’ tilirtine giren tekil sifatlardir. Ancak Gencan, “belirtici
sifatlar”a “varligin tanimmasi1” igin goreli/nispi bir gii¢ yiiklemistir; yani, Ona gore

‘belirtme sifatlar’’nin yaninda ‘niteleme sifatlari’nin da, ‘belirtme sifatlari’ kadar

% Tahir Nejat Gencan, Dilbilgisi (Ankara, Ayra¢ Yayinevi, 2001), syf. 198.
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olmasa da, varliktaki genelligi tekillestirme giicli vardir. Deny’ye goére “Bir anlami
(kavram) belirtmek, onun anlamca uzanip yayilisini (kapsam), yanina getirilen bir
kelimenin verdigi anlam degismesiyle kisip ¢evrelemek demektir.”®Yine Deny’ye
gore “Bir anlami (kavrami) nitelemek, belirtme haline 6zgii olan anlamca kisip
¢evreleme durumunu muhakkak itibara almak zorunda olmaksizin, o kavrama baska
bir adin gosterdigi resimleme durumunu vermek demektir.”*®Yani, Deny de ‘belirtme
sifatlar’nin “kisip ¢evreleme” islevine vurgu yapmaktadir. Ona gore niteleme
sifatlartyla nitelemek, muhakkak bir “kisip ¢evreleme durumu” yaratmak zorunda
degildir. Bu anlamda Deny ile Gencan’in ayni ¢izgide durduklar1 gortiliir. Her ikisine
gore de, varligin anlamini kisip onun taninmasint kolaylastiran esas sifat tiirii
‘belirtme’ sifatlaridir; ancak ‘niteleme’ sifatlar1 da, teorik olarak da olsa, boylesi bir
kisitlama giiciine sahiptirler. ‘yap1 sifati’ ve ‘yer sifati’ terimleriyle farkli bir sifat
simiflamas1 yaptigim bu calismada, ben, Gencan ve Deny’nin ‘anlam kisilmast’
olarak ifade ettikleri durumun aslinda ‘tekillik’ ve ‘genellik’ ayrimi cergevesinde
‘tekillik’ kategorisinin karsiligi oldugunu diisiiniiyorum. ‘yap1 sifati’ ve ‘yer sifatr’
tiirlerinde var olan “tekillestirme” ve “genellestirme” islev ayriminin da goreli bir
ayrim degil, mutlak bir ayrim oldugunu iddia ediyorum. Yani, bana gore, sadece ‘yer
sifat’ cinsinin kaplamimna giren tekil sifatlar iliskide olduklar1 varliklar
tekillestirirler, belirginlestirirler. Buna karsin ‘yapr sifati’ cinsinin kaplamina giren
tekil sifatlar ise iliskide olduklar1 varliklar1 genellestirirler, belirsizlestirirler. Kisaca,
‘yapr sifat’’, ‘yer sifati’min islevini yerine getirip iligkide olduklar1 varliklar
tekillestirmez; ‘yer sifati’ da ‘yapi sifati’nin islevini yerine getirip iliskide olduklari
varliklart genellestirmez. Bu islevleri yerine getirme bakimindan bu iki tiir arasinda
bir paylasim yoktur; ayrim mutlaktir/salttir. Islevin kendisi ise “anlamin simirsiz
genelligi” ve “anlamin kisilmas1” gibi muglak ifadeler yerine ‘tekillik’ ve ‘genellik’
terimleriyle karsilanmalidir. Ciinkii ‘tekillik® ve ‘genellik’ ayrimi, varliklarin
kavramlar1 konusunda yapilan tek mantiksal ayrimdir. ‘tekil kavram’, “ [...] kendi
kendisiyle 6zdes olup, baska her seyden ayr1 olan varliklar1 gosteren kavram”dir.®’
Yani, ‘tekil kavram’, belirli tek bir varligin kavramidir. ‘genel kavram’ ise, “tek olup,
ayr1 duran varliklarin ortak 6zelliklerinden hareketle olusturulan [...]” kavramdir.®®

Yani, ‘genel kavram’, tek tek varliklarin en az bir ortak o6zellikleri dolayisiyla, o

% Jean Deny, Tiirk Dil Bilgisi, Cev. Ali Ulvi Eléve (istanbul, Kabalci Yayinevi, 2009), syf. 221.
66
A.g.e. syf. 222.
®7 Cevizci, On. Ver., syf. 706 ‘GENEL’ maddesi.
%8 A.g.e. syf. 706 ‘GENEL’ maddesi.
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varliklarin girdikleri smifi gosteren kavramdir. Ornegin, benim bilgisayarimin
tizerinde bulundugu “su masa”, tekil bir varligin kavrami iken, “su masa”nin diger
masalarla ortak olarak sahip oldugu en az bir 6zellik dolayisiyla altina girdigi ‘masa’

kavrami, genel bir kavramdir.

Iste ‘yer sifatr’, bize, iliskide oldugu varligin kavraminin tekil bir kavram
oldugunu, dolayisiyla varligin tekil bir varlik oldugunu gosterir. Ciinkii, ‘yer sifat1’,
iliskide oldugu varlig1 tekillestirir, ‘belirtir’. Ornegin “bu hayvan”, “evdeki masa”,
“arabanin Oniindeki adam”, “ilk smav”, “son sinav” tamlamalarindaki “bu”,
“evdeki”, “arabanin oniindeki”, “ilk”, “son” yer sifatlari, iliskide olduklar1 varliklar

tekil varliklar haline getirirler, onlar1 belirtirler, belirginlestirirler.

‘yer sifat’'nin bu islevine karsin ‘yap1 sifatr’, iliskide oldugu varlig
tekillestirmez. ‘yap1 sifat’, iliskide oldugu varligi genellestirir. Ornegin, “siyah
masa”, “binek hayvan”, “li¢ saatlik smav”, “koylii adam”, “bir litre su”
tamlamalarindaki “siyah”, “binek”, “li¢ saatlik”, “koylii”, “bir litre” yap1 sifatlari,
iligkide olduklar1 varliklar1 genellestirirler; onlart tekillestirmezler, belirtmezler,

belirginlestirmezler. Simdi, bu iki tiirlin 6rneklerini karsilastirmak istiyorum:

“evdeki masa”nin hangi masa oldugu bellidir. “evdeki masa”daki “masa”,
‘yer sifat1’ cinsinin ‘mekan parcasinda konumlandirma sifati’ tiirtine giren “evdeki”
sifat1 ile belirginlesmistir, tekillesmistir. Ancak “siyah masa’nin genel olarak biitlin
“siyah masa”lar i¢inde hangi “siyah masa” oldugu belli degildir. Yani, “siyah masa”,

biitlin “siyah masa”lar1, genel bir kavram olarak gdsterir.

“arabanin Oniindeki adam”m hangi adam oldugu bellidir. Bu “adam”, bir
tekil “adam”dir. “arabanin 6niindeki adam”daki “adam”, ‘yer sifat1’ cinsinin ‘mekan
parcasinda konumlandirma sifat1’ tiirline giren bir sifat vasitasiyla belirginlesmistir,
tekillesmistir. Ancak, “koylii adam”in hangi 6zel, tekil adam oldugu belli degildir.
“koylii adam”da, “koylii” sifat1 “adam”in yapi sifatidir; dolayisiyla ‘adam’ kavramini

genellestirir; belirli bir adam haline getirmez.

“ilk smnav” ve “son smav” Orneklerinde “smav”in hangi sinavlar olduklar

bellidir; dolayisiyla bunlardaki “simav” kavrami tekillesmistir. Bu sifatlar, ‘yer sifat1’
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cinsinin ‘zaman pargasinda konumlandirma sifati’ tiiriine girerler. “ilk smav’in ve
“son smav”m zaman parcasi bakimindan diger sinavlara gore yerleri bellidir. Ancak,
“ic saatlik sinav” 6rnegindeki “sinav’in hangi “simav” oldugu belli degildir. Bu
sinav, “ili¢ saatlik” yap1 sifatiyla gosterildigi icin tekil degildir, belirli bir “smav”

degildir. “li¢ saatlik (olmak)” yapr sifati, onu genellestirir.

Ayni karsithik “bu hayvan” ve “binek hayvan” tamlamalar1 i¢in de gegerlidir.
“bu hayvan”da “hayvan” belirli bir yerdeki hayvandir. Ancak “binek hayvan”da,
“binek” yap1 sifati, yap1 6zelligi, “hayvan”imn genel bir 6zelligidir. “binek” yapi sifati,

“hayvan™1 tekillestirmez, genellestirir.

“bir litre su” tamlamasinda da “bir litre (olmak)” ozelligi “su” varligim

tekillestirmez. Burada bahsedilen genel olarak “bir litre su”dur.
Ozet olarak:

“m hayvan”

“evdeki masa” Buradaki sifatlar, iliskide olduklar varliklar

b

“arabanin oniindeki adam’ > onlarin mekandaki veya zamandaki yerlerini

“ilk sinav” gostererek tekillestirirler.

“son sinav”

_J

“binek hayvan” Buradaki sifatlar, iliskide olduklar1 varliklar
“siyah masa” yapisal ozellikleriyle gosterdikleri i¢in onlar1
“koylii adam” > tekillestirmezler, genellestirirler.

“lic saatlik sinav”

“pir litre su” y,

Unutulmamalidir ki, burada, tekillestirmek, mekanda veya zamanda yerinin
belirgin hale getirilmesidir.
‘yapr sifati’ ve ‘yer sifati’ arasindaki farki Orneklerle acikladiktan sonra,

simdi ‘yap1 sifat1’ cinsinin tiirlerine gegebilirim.
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3.1.1.1.2.2. Orneklerle Yap1 Sifat

‘yapi sifatr’ cinsinin tiirlerinin ve bu tiirlerden biri olan ‘disarik sifati’nin

kaplamindaki tiirlerin yer aldig1 siniflanma soyleydi:

Yap1 Sifati

v v
Disarik Sifati Icerik Sifati
4
v v

Renk Sifat1 Boyut Sifat1

(Sekil 8)

Daha onceki sayfalarda, insanin, varli§in yapisini bir biitlin olarak, varligin
yapisinin  ‘disarik’ ve ‘igerik’ini bir biitiin olarak algilayabilecegini; burada
yapacagim ‘disarik’ ve ‘igerik’ ayristirmasinin sadece bir soyutlama olacagini
sOylemistim. Ancak, burada amac¢ sifatlarin siiflanmasit oldugundan, bu

soyutlamanin, gerekli oldugunu da eklemistim.

‘yapi sifat’’, bu soyutlamayla, cins olarak iki tiirii kaplamina alir: ‘digarik
sifat” ve ‘icerik sifatr’. Benim ‘disarik sifati’ olarak terimlestirdigim tiir adi,
genellikle ‘bicim’ veya ‘sekil’ olarak terimlestirilen kavrami ifade eder. Ancak,
bence, varligin i¢ yapisal oOzelliklerine ‘igerik Ozellikleri’ denilmesi ne kadar
yerindeyse, varligin dis yapisal 6zelliklerine de ‘disarik 6zellikleri’ denilmesi o kadar

yerinde ve gereklidir.

3.1.1.1.2.2.1. Disarik Sifati
‘disarik sifati’ cinsinin tiirlerine giren tekil kavramlar, sifatlar, varligi dis
yapistyla gosteren sifatlardir. Bu dis yapi, bir anlamda, varligin ortiisiidiir. Buna,

varligin goriintiisii de diyebiliriz.

Sekil 8’de goriilecegi lizere, ‘disarik sifati’ cinsi, iki (2) tiirii kaplamina alir:

‘renk sifat1’ ve ‘boyut sifati (en-boy-yiikseklik sifati)’.
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3.1.1.1.2.2.1.1. Renk Sifati

‘renk sifati’ 6zel-tiirline giren tekil sifatlarin bir kisminin yer aldigi 6rnek

2 ¢ 99 ¢¢ 99 4¢

tamlamalar: “mavi kitap”, “kirmiz1 kalem”, “siyah duvar”, “sar1 giines”, “beyaz giil”.
Bu tamlamalardaki “mavi”, “kirmiz1”, “siyah”, “sar1”, “beyaz” sifatlari, ozellikleri,
nitelikleri, iliskide olduklar1 varliklarin ‘renk sifati’dirlar; bu 6zel-tiirii cinsiyle
birlikte alirsak, varliklarin ‘renk sifat’-‘disarik sifati’dirlar; bu 6zel-tiirii cinsiyle ve
daha uzak cinsiyle birlikte alirsak, varliklarin ‘renk sifati’-‘disarik sifati’-‘yapi

sifat’dirlar.

3.1.1.1.2.2.1.2. Boyut Sifati

‘boyut sifati” olarak terimlestirdigim tiir, ‘en-boy-yiikseklik sifati” olarak da
terimlestirilebilir; ancak ben ‘boyut sifati’ terimini tercih ediyorum. ‘boyut sifati’
ozel-tiiriine giren tekil sifatlarin bir kisminin yer aldigi 6rnek tamlamalar: “biiytik

2 13

masa”, “genis yatak”, “uzun boylu kadmn”, “190 cm. boylu adam”, “bol pantolon”,
“iri elma”, “3 km. yar1 ¢apli arazi”. Bu tamlamalardaki “biiylik”, “genis”, “uzun
boylu”, “190 cm. boylu”, “bol”, “iri”, “3 km. yart ¢apli” sifatlari, o6zellikleri,
nitelikleri, iligkide olduklar1 varliklarin ‘boyut sifati’dirlar; bu 6zel-tiirlii cinsiyle
birlikte alirsak, varliklarin ‘boyut sifati’-“‘disarik sifati’dirlar; bu 6zel-tiirii cinsiyle ve
daha uzak cinsiyle birlikte alirsak, varliklarin ‘boyut sifati’-‘disarik sifati’-‘yapi

sifati’dirlar.

‘digsarik sifat’’ cinsinin tiirlerine giren sifatlar, ‘yapi sifati’ cinsinin diger
tirline giren sifatlar gibi, iliskide olduklar1 varligi tekillestirmezler, onlar

genellestirirler. Burada kullandigim 6rneklerde de bu genellik goriilebilir.

3.1.1.1.2.2.2. icerik Sifat

‘igerik sifatr’ Ozel-tiirliniin  tekil sifatlari, varligr i¢c yapisiyla gosteren
sifatlardir. Yukaridaki benzetmeyi tekrar kullanirsam, bu i¢ yapi, varligin ortiisiiniin
altindakidir.

Yukarida, ‘yap1 sifat’ cinsinin tiirlerini genel olarak anlattigim alt-alt-alt-alt-
alt-bolimde (‘3.1.1.1.1.1. Yap1 Sifatr’ bashikli alt-alt-alt-alt-alt-boliimde), ‘yap1

sifat’ cinsinin bir tiirii olan ‘igerik sifati’nin da, tekil sifatlara ulasmadan 6nce, bir
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cins olarak ‘tlir’lere boliinmesi gerektiginden, ancak bu tiirlerin ne oldugunu
belirleyemedigimden bahsetmistim. Bu sebeple, ileride, ‘igerik sifati’ni cins olarak
almayip, tiir olarak alip dogrudan bu tiiriin tekil sifatlarina gegecegimi sdylemistim.
Iste, burada, bu tekil sifatlarla kurulmus tamlama &rneklerine yer verecegim. Bu tekil
sifatlar, ‘tiirler’ olmasa da, belirli ‘anlam gruplari’ basligi altinda gruplanabilirler.
Biitiin bu ‘anlam gruplari’nin ortak 6zelligi, bu gruplardaki biitiin tekil sifatlarin
‘igerik sifat1’ tiirline girmeleridir. Bu gruplar ve gruplarin tekil sifatlarinin yer aldigi

Oornek tamlamalar sunlardir:

1. ‘akli sifat’: Bu gruba giren tekil sifatlar, sadece akilli olan varliklarin, yani
sadece hayvanlarin ozellikleri olurlar. Yani, bu sifatlar sadece hayvanlarin sahip
olabilecekleri 6zelliklerdir. Bu ylizden bu sifatlar, yalnizca belirli bir varlik grubunu
gosterebilirler. ‘akli sifat’ grubuna giren tekil sifatlarin bir kisminin yer aldig1 6rnek
tamlamalar: “uyanik adam”, “kavgaci kadin”, “seven erkek”, “evcil kedi”, “vahsi
at”, “dikkatli memur”, “kurnaz maymun”, “sakaci ¢ocuk”, “sakaci kedi”. Bu
tamlamalardaki “uyanik”, “kavgaci”, “seven”, “evcil”, “vahsi”, “dikkatli”, “kurnaz”,
“sakac1”, sifatlari, Ozellikleri, nitelikleri, sadece akilli olan wvarliklara, yani
hayvanlara yiiklenebilen sifatlardir. Bu 6zellikleriyle, bunlar bir grup olustururlar.
Bu sifatlar, iliskide olduklar1 varliklarin ‘igerik sifati’dirlar; bu 6zel-tiirii cinsiyle

birlikte alirsak, bunlar, iligkide olduklar1 varliklarin ‘igerik sifati’-‘yap1 sifati’dirlar.

2. ‘kullanim sifati’: Bu gruba giren tekil sifatlar, bir varligi, onun 6zel bir

kullanim amaciyla gosteren sifatlardir. Bu durumda, varlik, bu kullanim sifatiyla, bu
kullanim 6zelligiyle gosterilir. Bu sifatlarin sadece belirli bir varlik grubuna
yiikklenme zorunlulugu yoktur. Herhangi bir varligin herhangi bir belirli kullanim
amaci olabilir. Bu sifatlar, varligin iste bu kullanim amaciyla varliga yiiklenen
sifatlardir. ‘kullanim sifati” grubuna giren tekil sifatlarin bir kismimin yer aldigi
ornek tamlamalar: “zehirli ilag sisesi”, “bilimsel ¢alisma”, “yazinsal ol¢iit”, “atesli
silahlar deposu™, “binek hayvan”, “dinsel davranis”, “kislik erzak”, “yazlik ev”,
“giden araba”, “siiriilen araba”. Bu tamlamalardaki ‘“zehirli ilag (i¢in olan)”,
“bilimsel”, “yazinsal”, “atesli silahlar (i¢in olan)”, “binek”, “dinsel”, “kislik”,
“yazlik”, “giden”, “siirlilen” sifatlari, ozellikleri, nitelikleri, iliskide olduklar

varliklarin ‘kullanim sifati’dirlar. Goriilecegi lizere, kullanim, edimsel, amagsal bir

kavramdir. Ayrica, kullanim, akilli olana, yani hayvana O6zgiidiir; ¢linkii sadece



47

hayvanin bir amaci vardir. Uygulamada da, genelde, ‘amag’ sifati, bir hayvan tiirii
olan insanin bir 6zelligi olarak goriiliir. Tiim bu nitelikleriyle, bu ve benzeri tekil
sifatlar, ‘kullanim sifati’ grubuna girerler. Ancak, elbette, smniflanma icin ‘grup’
onemli degildir; 6nemli olan ‘tiir’diir. Bu sebeple, tiim bu sifatlar, diger gruplardaki
sifatlar gibi, ¢oziimleme i¢in iliskide olduklar1 varliklarin ‘igerik sifati’ olmalari
bakimindan anlamlidir. Bu 0zel-tiirii cinsiyle birlikte alirsak, bunlar, iligskide

olduklar1 varliklarin ‘igerik sifati’-“yapr sifati’dirlar.

3. ‘mekana veya zamana surekli ve kalic1 bir aitlik dolayisiyla kazanilmis

sahiplik sifati’: Bu gruba giren tekil sifatlar, varligin, belirli ya da belirsiz bir yere

veya belirli ya da belirsiz bir zamana siirekli ve kalici bir aitligi dolayisiyla
kazanmis oldugu sifatlar, zelliklerdir. Once bu gruba giren tekillere birkag drnek
verecegim; sonra da bu gruba giren tekiller ile baska icerik gruplarina giren tekiller
veya ‘yer sifat’ cinsinin tiirlerine giren tekiller arasindaki ince farklar

aciklayacagim.

‘mekana veya zamana siirekli ve kalici bir aitlik dolayisiyla kazanilmis
sahiplik sifati’ grubuna giren tekil sifatlarin bir kisminin yer aldigi 6rnek tamlamalar:
“yoresel sozciik”, “koyli kadin”, “sehirli adam”, “taze ekmek”, “bayat siit”, “bozuk
stit”, “1985 dogumlu kadin”, “1945 dogumlu kadin”, “gen¢ kadin”, “yash kadin”. Bu
gruba giren tekil sifatlarla, Ozellikle ‘yer sifati’ cinsinin ‘mekan pargasinda
konumlandirma sifati” ve ‘zaman pargasinda konumlandirma sifati’ tiirlerine giren
tekil sifatlar ve ayrica ‘yapi sifati’ cinsinin, yukarida bahsettigim ‘igerik sifatr’
tirliniin ‘kullanim sifati” grubuna giren tekil sifatlar karistirilabilir. Bu karigiklig

gidermek i¢in, bu cinslerin tekil sifatlarini karsilastirirsak:

“yoresel sOzciikk” tamlamasinda “s6zciik” varligi, bir “yore”’ye siirekli ve
kalic1 bir aitlik dolayisiyla kazanmis oldugu bir sahiplik sifatiyla gdsterilmistir. Bu
sifat, bu sebeple bir ‘igerik sifatr’-‘yapr sifati’dir; ¢linki  “sozciik” varlig
tekillesmemistir; genel haldedir. Anlamca karistirilabilecek bir tamlama olan
“yoredeki sozclik” veya aymi anlamda “yorede duyulan/kullanilan sézciik’te ise,
“sozciik” varligi, bir mekan pargasinda olmasi bakimindan tekillesmistir. Bu ikinci
tip tamlamada “s6zciik™iin 6zelligi, bir yerde duyulmasi/kullanilmasidir. Bu sebeple,

“yoredeki sozciikk” tamlamasindaki “yoredeki” sifati bir ‘mekan pargasinda
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konumlandirma sifat’-‘yer sifati’dir. Bu farki suradan da anlayabiliriz: “yéredeki
sOzciik”, bir yoredeki, bir yorede duyulmus/kullanilmis olan belirli bir sézciiktiir. Bu
sozciigiin mutlaka “yoresel sozciik” olmasi gerekmez. Bu sozciik ancak bir
‘stireklilik’le ve ‘kalict olarak’ ayn1 yerde kullanilirsa “yoresel” olabilir; o zaman bu
“yoresel”’lik, o sozciik i¢in bir yapt 6zelligi olur. Ancak, su anki haliyle, sadece,

3

“yoredeki, yorede kullanilan/duyulan bir sozciik’tiir. Bu haliyle “yoredeki” sifati,
“sozciik”iin yer sifatidir. “yoredeki sozclk” tamlamasindaki sifat ‘yer sifati’dir ve
buradaki “sozciik” belirli-tekildir; “yoresel sozciik” tamlamasindaki sifat ‘yapi
sifat’dir ve buradaki “sézciik” belirli degildir-geneldir. Benzer agiklamalar, “koylii
kadin” tamlamasindaki “koyli” yapr sifatt ve “koydeki kadin” tamlamasindaki
“kdydeki” yer sifat1 i¢in de yapilabilir. Bir kadinin, kdyde bulunmasi, konumlanmasi,
onun tekil bir varlik olarak kdyde belirtilmesi, onun “koylii” olmak yap1 sifatina

sahip olmasimi gerektirmez. Ayni aciklamalar, “sehirli adam” ve “sehirdeki adam”

tamlamalar1 i¢in de yapilabilir.

Ikinci bir tiir karisiklik da ‘mekana veya zamana siirekli ve kalic1 bir aitlik
dolayisiyla kazanilmis sahiplik sifati” grubunun tekilleriyle, ‘kullanim sifatr’
grubunun tekilleri arasinda c¢ikabilir. “taze ekmek”, “bayat siit”, “bozuk siit”
tamlamalarinda “taze”, “bayat” ve “bozuk” sifatlari, “ekmek” ve “siit” varliklarinin,
zamanda bir siireklilik ve kalicilik dolayisiyla kazanmig olduklart sahiplik
Ozellikleridir. Buradaki nitelikler, sifatlar, iliskide olduklar1 varliklarin
kullanimlariyla ilgili olan 6zellikleri degildirler. “tazelik”, “bayatlik” ve “bozukluk”,
insanin ediminden, yani ‘amag’indan bagimsiz olarak, s6z konusu varliklarin, zaman
icerisinde bir stireklilik i¢inde var olmalariyla kazandiklart o6zellikleridir. Yine,
“yoresel sozciik” tamlamasindaki sifat, bir kullanim sifatina benzese de, burada bir
edimsellik, amaglilik yoktur. Kisi, herhangi bir s6zciigii “yoresel” olarak kullanmaz;
belirli bir amag¢ elde etmek amaciyla sozciigii “ydresel” hale getirmez. Ornegin,
yukarida, ‘kullanim sifati” grubunu anlatirken verdigim Ornek tamlamalarin
birkaginda, “bilimsel ¢alisma”, “yazinsal 6l¢iit”, “dinsel davranig” tamlamalarinda,
sirasiyla, “calisma”da “bilimsel” amaglilik, “6l¢iit”te “yazinsal” amaglilik ve
“davranis”ta “dinsel” amaglilikla bir kullanim s6z konusudur. Burada, kullanim1 ayirt
eden, belli eden kavram ‘amaclilik’ kavramidir. Kullanimda ‘amacglilik’ vardir.

“yoresel sozciik” tamlamasinda ise, “sozciik”te bir “yoresel” amacglilik yoktur.

‘yoresellik’, “sozciik”iin mekanda bir siireklilik ve kalicilik dolayisiyla kazanmig
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oldugu bir sahiplik 6zelligidir. Ayn1 anlamda, “tazelik”, “bayatlik” ve “bozukluk” da,
s6z konusu varliklarin zamanda bir siireklilik ve kalicilik dolayisiyla kazanmig

olduklar1 sahiplik 6zellikleridirler.

“1985 dogumlu kadin” ve “1945 dogumlu kadin” tamlamalarindaki sifatlarin
ve bu ve benzeri sifatlara yiiklenebilecegini diisindiigiimiiz sifatlarin kullanildigi
“gen¢ kadin” ve “yash kadin” tamlamalarindaki sifatlarin yas sifatlar1 olduklar
sOylenebilir. Boylesi yas sifatlari, zamana siirekli ve kalici aitlik ozellikleridir.
Iliskide olduklar1 varliklari, onlarin hi¢ degismeyen bir dzelligiyle gosterirler. Bu
degismeyen Ozellikler temele alinarak yaslarin degistigi sdylenebilir. Ancak, yaslarin
degismesi, o yaslarin kaynagi olan zamana siirekli ve kalici aitlik ozelliklerini
degistirmez. Yani “1985 dogumlu kadin” hep “1985 dogumlu”dur. Dolayisiyla, bu

ve benzeri yas sifatlari, zamana siirekli ve kalict aitlik 6zelligi olmalar1 bakimindan

bu gruba girerler.

Bu grubun tekilleriyle “igerik sifati’ tiiriiniin baska gruplarmin tekilleri veya
‘yer sifat1’ cinsinin bagka tiirlerinin tekilleri arasinda da benzer karistirmalar olabilir.
Burada, bir sifatin ‘mekana veya zaman siirekli ve kalict bir aitlik dolayisiyla
kazanilmig sahiplik sifatr’ grubuna girip girmedigini tespit edebilmek i¢in
kullanilabilecek o6nemli olgiit, ‘siireklilik’ ve ‘kalicilik’ kavramlaridir. Bu
stirekliligin, mekana veya zamana olan stirekli aitligin, kesin siiresi belli olmak
zorunda degildir. Esasinda, o varlikta, s6z konusu ozelligin bir ‘yapt ozelligi’
olabilmesini saglayan siire, bu ‘siireklilik’ i¢in yeterlidir. ‘kalicilik’ ise, s6z konusu
niteligin, 6zelligin o varliga ayrilmazcasina bagli olmasidir. Bu ‘kalicilik’ sebebiyle
de, o ozellik o varligin yapisal niteligi olarak algilanir. Bu yeterli siireklilige ve
kaliciliga ulasamayan ozellik, o varligin bir ‘yer sifati’ olarak kalir. Bu yeterli
stireklilige ve kaliciliga ulasabilen 6zellik ise, artik o varligin bir ‘yer sifati” degil, o
varligin bir ‘yapi sifati” olur. Dolayisiyla, ‘mekana veya zamana siirekli ve kalict bir
aitlik dolayisiyla kazanilmis sahiplik sifati” grubunun bir tekil sifatinin, ontolojik
olarak once s6z konusu varlik i¢in ‘yer sifati’ cinsinin bir tekil sifatt olmasi, ‘yer
sifat1’ cinsine girmesi gerektigi agiktir. Bu ‘yer sifati’ cinsinin tiirine giren tekil sifat,
o varlik icin yeterli siirekliligi sagladiktan sonra, ‘yapi sifati’ cinsinin tiiri olan
‘igerik sifati’nin bir grubu olan ‘mekana veya zamana siirekli ve kalic1 bir aitlik

dolayisiyla kazanilmis sahiplik sifati’na ait bir tekil sifat olabilir.
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Sonug olarak, “yoresel sozciik”, “koylii kadin”, “sehirli adam”, “taze ekmek”,
“bayat siit”, “bozuk siit”, “1985 dogumlu kadin”, “1945 dogumlu kadin”, “genc
kadin”, ‘yash kadin’, tamlamalarindaki “y6resel”, “koyli”, “sehirli”, “taze”, “bayat”,
“bozuk”, “1985 dogumlu (olan)”, “1945 dogumlu (olan)”, “gen¢”, “yash” sifatlari,
ozellikleri, nitelikleri ‘mekana veya zamana siirekli ve kalict bir aitlik dolayisiyla
kazanilmis sahiplik sifati” grubuna girerler. Ancak, siniflama agisindan bunlarin
hangi gruba girdikleri 6nemli degildir. Siiflama agisindan, bu sifatlar iliskide
olduklar1 varliklarin ‘igerik sifati’dirlar; bu 6zel-tiirii cinsiyle birlikte alirsak, bunlar,

iligkide olduklar1 varliklarin ‘igerik sifati’-‘yap1 sifati’dirlar.

4. ‘varligi, o varligin birleseniyle gosteren sifat: Bu gruba giren tekil sifatlar,

her tiirlii varligi gosterebilirler. Bu tekil sifatlar, bir varligi, onun yapildig: seyle,
onun igeriginde olan, yer alan baska bir varlikla gosterirler. Bu gruba giren tekil
sifatlar, varligi, icerdigi varlikla, cogu zaman da maddi varlikla, veya, varligin bir
biitiin olarak birlesenleriyle gosterirler. ‘varligi, o varligin birleseniyle gosteren
sifat’ grubuna giren tekil sifatlarin bir kisminin yer aldigi ornek tamlamalar: “tas
duvar”, “tahta kap1”, “glimiis kasik”, “yiin yastik”, “soguk hava”, “oksijenli hava”,
“killi gogiis”, “sulu yemek”, “zengin adam”, “yagan yagmur”, Bu tamlamalardaki
“tag”, “tahta”, “glimiis”, “yiin”, “soguk”, “oksijenli”, “killi”, “sulu”, “zengin”,
“yagan” sifatlar1, ozellikleri, nitelikleri ‘varligi, o varligin birleseniyle gosteren
sifat’ grubuna girerler. Ancak, elbette, siniflama agisindan bunlarin hangi gruba
girdikleri O6nemli degildir. Siniflama agisindan, bu sifatlar iliskide olduklar
varliklarin ‘igerik sifati’dirlar; bu 6zel-tiirii cinsiyle birlikte alirsak, bunlar, iliskide

olduklar1 varliklarin ‘igerik sifati’-‘yap1 sifati’dirlar.

Tekrar hatirlatmakta fayda var ki, biitiin bu gruplarda yer alan biitiin tekil
sifatlar, ‘igerik sifat’ tilirline ve ‘yapr sifati’ cinsine girerler ve iliskide olduklari

varliklar tekillestirmezler; onlar1 genellestirirler.

Tekrar vurgulamak istiyorum: Bu bahsettigim gruplar kesinlikle, kaplamina
giren tekil sifatlar i¢in birer ‘tiir’ degildirler. Yani bunlar, ‘igerik sifati’ cinsinin
‘tiirleri” degildirler. Bunlar sadece ‘grup’turlar. ‘grup’ ve °‘cins-tiir’ kavramlari

arasindaki fark, bu noktada cok onemlidir. Bir ‘cins’in altina giren ‘tiirler’, kendi
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tekil orneklerini, tekillerini-bireylerini tiirdesleriyle paylasmazlar. Yani, yukaridaki
siiflamadan 6rnek verirsem, ‘disarik sifati’ cinsinin iki ‘tlir’i vardir: ‘renk sifat’ ve
‘boyut (‘en-boy-yiikseklik”) sifat’. Bu iki tiirden birine giren bir tekil sifat, kesinlikle
diger tiire giremez. Ornegin, ‘renk sifatr’ tiiriine giren “mavi” tekil sifat1, baska bir
ornekte ‘boyut sifatr’ tirlniin tekil sifatt olamaz. ‘tiirdes’ olmanin temel
Ozelliklerinden biri budur. ‘tiirdes’ler, kendi ‘tekil’lerini paylagmazlar. Ancak,
‘grup’lar i¢in boyle bir zorunluluk yoktur. Yani, bir ‘tiir’tin tekil ornekleri, farkl
farkli gruplar altina defalarca girebilirler. Yani, bir grup, i¢ine aldig: tekilleri bagka
bir grupla ya da gruplarla paylasabilir. Paylagsmast zorunlu degildir, ancak
paylasabilir. Nitekim, ‘i¢erik sifati’ tiirinii anlatirken olusturdugum bes grubun
tekilleri, mutlaka sadece o grupta olmak zorunda degillerdir. Ornegin, “binek
hayvan” tamlamasindaki “binek™ sifati, bir icerik sifatidir ve hem ‘kullanim sifat1’
grubuna girer hem de ‘akli sifat’ grubuna girer. Sayet, 6rnegin, ‘kullanim sifati’ ve
‘akli sifat’ gruplari, grup degil de, ‘igerik sifati’ cinsinin tiirleri olsalardi, ya da bir
diger ifadeyle, kaplamina aldiklar1 tekil sifatlarin ‘tiir’leri olsalardi, bir tekil sifat
(6rnegin “binek hayvan” tamlamasindaki “binek™), iki ‘tiir’iin birden tekili olamazdi,
iki ‘tir’den sadece birinin tekili olmak zorunda olurdu. Ama, dedigim gibi, “binek
hayvan” tamlamasinda “binek” sifatt hem ‘kullanim sifatr” hem de ‘akli sifat’tir.
Gruplar arasindaki bu durum, tekilleri paylasabilme durumu, baska orneklerde de
goriilebilir. Iste, bu sebeple, bu bahsettigim bes grup, ‘grup’tur, ‘tiir’ degildir. Yine,
bu gruplara baska gruplar da ekleyebilecek olmamiz, onlarin grup olmalarinin bir
diger kanmitidir; ¢iinkii, bir ‘cins-tiir’ iliskisi i¢inde tespit edilmis ‘cins’lere ve ‘tiir’lere

yenisi eklenemez.

Sonug olarak, buradaki sifatlarin, ‘sifat siniflamasi’ndaki tek degeri, onlarin
‘igerik sifatr’ tiirliniin tekilleri olmalaridir. Burada, su gruptan veya bu gruptan
olmalarinin ‘smiflama’ baglaminda hicbir degeri yoktur. Ornekler ¢dziimlenirken de

bu durum g6z 6niinde bulundurulmalidir. Yani,

‘seven erkek’
‘bilimsel ¢alisma’
‘koyli kadm’
‘bozuk siit’

‘tahta kapt’
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‘yagan yagmur’
gibi, burada farkli gruplara girdigini sOyledigim tamlamalardaki sifatlarin,
hangi gruplara girdiklerine hi¢ bakmadan, sifat siniflamasi baglaminda ¢6ziimlemesi

sOyle yapilmalidir:

“seven erkek” tamlamasindaki “seven” sifati, ‘igerik sifati’ tiirline ve ‘yap1
sifat1’ cinsine girer.

“bilimsel ¢alisma” tamlamasindaki “bilimsel” sifati, ‘igerik sifat1’ tiiriine ve
‘yapi sifat1’ cinsine girer.

“koylii kadin” tamlamasindaki “koylii” sifati, ‘igerik sifati’ tiirline ve ‘yapi
sifat1’ cinsine girer.

“bozuk siit” tamlamasindaki “bozuk™ sifati, ‘igerik sifatr’ tiiriine ve ’yapi
sifat1’ cinsine girer.

“tahta kap1” tamlamasindaki “tahta” sifati, ‘igerik sifat1’ tiirline ve “yapi sifat’
cinsine girer.

“yagan yagmur” tamlamasindaki “yagan” sifati, ‘i¢erik sifati’ tiiriine ve ‘yap1

sifat1’ cinsine girer.

‘igerik sifat’’ tiirinii bitirmeden Once sunu tekrarlamak istiyorum: ‘igerik
sifat1’ tiirlinden tekil sifatlara varmadan Once, arada, ‘icerik sifati’ kavramini bir cins
haline getiren bir *‘igerik sifati cinsinin tilirleri” katt mevcut olabilir. Eger varsalar, bu
‘tiir’lerin ne olduklar tespit edilmelidir. Clinkii, buradaki gibi ‘grup’lar, gruplamalar,
sonsuz sayida olabilir, degisebilir. Bu tip gruplamalarin, esasinda, son derece keyfi
yapildiklar1 i¢in c¢oziimleme acgisindan bir degeri yoktur. Bu tip gruplar,
arastirmaciya, sadece, gercek bir coziimleme i¢in fikir verebilir. Yani bunlar,
¢oziimlemenin bir parcasi olan olciitler degildir ve yukarida da bahsettigim gibi, sifat
siniflamas1 baglaminda sifat ¢éziimlemesi yapilirken kesinlikle bir 6l¢iit olarak
kullanilmamalidir. Sadece, gercek anlamda kapsayici ‘tiirler’, s6z konusu boslugu,
‘evren’i tam olarak doldurabilir ve sifat smiflamast baglaminda sifat

¢Oziimlemesinde 6l¢iit olarak kullanilabilir.

3.1.1.1.2.3. Orneklerle Yer Sifati

‘yer sifat1’ cinsinin tiirlerinin yer aldig1 siniflama séyleydi:



53

Yer Sifat1

?
v v

Mekan Pargasinda Zaman Par¢asinda
Konumlandirma Konumlandirma
Sifat1 Sifat1
(Sekil 9)

‘yer sifat1’ cinsinin tiirlerine giren tekil sifatlarin, iliskide olduklar1 varliklarin
yerlerini belli etmek suretiyle onlar1 tekillestirdiklerini, belirginlestirdiklerini, belirli
hale getirdiklerini s6ylemistim. Bu islev, ‘yer sifati’ cinsinin tiirlerine giren tekil
sifatlarin temel islevidir; ¢iinkd, bu islev, ‘yer sifati’ cinsinin tiirlerine giren tekil

sifatlari, “yapi sifat1’ cinsinin tiirlerine giren tekil sifatlardan ayiran temel 6zelliktir.

Biitiin varliklarin ‘bir biitiin olan mekan’da ve ‘bir biitiin olan zaman’da
bulunmalari, onlarin var olmalari i¢in zorunludur. (Bu konuya, ‘3.1.1.2.1. Sifatin
Varliga Gore Kipleri® alt-alt-alt-alt-baglikli alt-alt-alt-alt-boliimde, ayrintili olarak
deginecegim.) Simdi bahsedecegim, varligi ‘yer sifati’ cinsinin tiirleri olarak
mekanda ve zamanda belirlemek ise, varligi, onun ‘bir biitiin olan mekanda olmak’
ve ‘bir biitiin olan zamanda olmak’ 6zellikleriyle gostermek degil, varligi mekanin

belirli bir pargasinda veya zamanin belirli bir pargasinda belirlemektir.

‘mekan’ ve ‘zaman’in ne oldugu, ‘mekan’ ve ‘zaman’in insan tarafindan nasil
algilandig1 sorunu, ¢ok eski bir sorundur ve bu soruna ¢oziim denemeleri bugiin icin
bize yiiklii bir mirastir. Bu diisiinsel miras i¢inde en temel genel kabullerden biri,
yukarida da bahsettigim gibi, varligin insan tarafindan algilanabilmesi i¢in, onun, bir
biitlin olan mekanda ve bir biitiin olan zamanda bulunmasi zorunlulugudur. Bu
zorunluluk temele alinarak, ikinci asamada, varli§in mekanda ve zamanda ‘“‘tam
olarak bulundugu yer”i belirtmek, matematikte sik¢a kullanilan bir soyutlama olan

‘kartezyen koordinat sistemi’ ile simgelestirilebilir:
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A Y (zaman)

o

(varlik)
x(mekan)

A

v
(sekil 10)
Gorildiigii tizere, burada yatay dogru ‘mekan’1, dikey dogru da ‘zaman’1
gosteriyor. Varsayimsal varlik ise, mekanin ve zamanin kesistigi orta nokta (o) ile

gosteriliyor.

Hem, varligin var olmasi igin ‘bir biitiin olan mekanda’ ve ‘bir biitiin olan
zamanda’ bulunmasi zorunlulugu (yani varligin mekansalliginin ve zamansalliginin
birlikteligi sart1), hem de varligin bu ‘biitiinsel mekan’daki ve ‘biitliinsel zaman’daki
yerinin sembolik gostergesi olan yukaridaki kartezyen koordinat sistemi, bize su
gercegi ortaya koyuyor: Bir varli@in yerinin “tam olarak™ belirlenmesi i¢in hem
mekandaki yerinin belirlenmesi hem de zamandaki yerinin belirlenmesi zorunludur.
Yani, sadece ‘mekan parcasinda konumlandirma’ veya sadece ‘zaman parcasinda
konumlandirma’, bu anlamda, varligin yerinin “tam olarak” belirlenmesi i¢in yeterli
degildir. Varligin yerinin “tam olarak™ belirlenmesi i¢in varligin bu iki 6zelliginin
birlikte tespit edilmesi gerekir. Ancak, asagida ornekler lizerinde de goriilecegi gibi,
bazi durumlarda, varlik, sadece ‘yer sifatr’ cinsinin ‘mekan parcasinda
konumlandirma sifat1’ tiirtiniin tekil sifatiyla veya sadece ‘yer sifat1’ cinsinin ‘zaman
parcasinda konumlandirma sifatr’” tlrtiniin tekil sifatiyla belirlenebiliyor. Bu
durumlarda, az Once bahsettigim “tam olarak belirlenme” i¢in zorunlu olan “zaman
parcasinda ve mekan parcasinda birlikte belirlenme durumu” olusamiyor.
Dolayisiyla, burada, bir tiir ‘eksik belirlenme’, hatta ‘eksik tekillesme’den s6z
edilebilir. Ancak, bu farkin ontolojik bir farklilik oldugu gozden c¢ikarilmamalidir.
Dolayistyla, bu c¢alismadaki ¢oziimlemede, bu anlamda ‘eksik belirleme’
denilebilecek belirlemelere, tekillestirmelere, ‘tamlik-eksiklik’ farki, ikiligi
gozetmeden, ‘tekillestirme’, ‘belirleme’ diyecegim. ‘tamlik-eksiklik’ farkini da, daha

yogun ontolojik caligmalara birakacagim.
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3.1.1.1.2.3.1. Mekan Parcasinda Konumlandirma Sifati

‘mekan’, “Var olanlarin i¢inde yer aldigi, tiim sinirl biiytlikliikleri i¢ine alan
ucsuz bucaksiz biiyiikliik. .... Ug boyutu, yani eni, boyu ve derinligi olan hacim.”
olarak tanimlanir.®® Bu tanimdan yola ¢ikarak, mekanin bir somutluk 6zelligine sahip
oldugu goriiliir. Varligr ‘mekan pargasinda konumlandirma’ ise, varligi, bir biitiin
olan mekanda, uzayin biitiinliigii i¢inde, bulundugu yer ile gostermektir. ‘mekan
parcasinda konumlandirma sifat1’ tiiriine giren tekil sifatlarin bir kisminin yer aldig

2 13 2 13 2 (13

ornek tamlamalar: “evdeki adam”, “arabadaki ¢ocuk”, “bu kalem”, “su kitap”, “o

o5 13

yatak”, “evin arkasindaki bahge”, “uzaktaki kopek”, “sabahki giirtilti”, “aksamki

eglence”, “metindeki anlam”, “aklimdaki sorular”, “karsidaki yaka”. Bu
tamlamalardaki “evdeki”, ‘“arabadaki”, “bu”, “su”, “o0”, “evin arkasindaki”,
“uzaktaki”, “sabahki”, “aksamki”, “metindeki”, “aklimdaki”, ve “karsidaki” sifatlari,
Ozellikleri, nitelikleri, iliskide olduklar1  varliklarin  ‘mekan  parcasinda
konumlandirma sifati’dirlar; bu 6zel-tiirii cinsiyle birlikte alirsak, varliklarin ‘mekan
parcasinda konumlandirma sifat’-“yer sifat’dirlar. Orneklerin bazilarina bakarsak;
“sabahki giiriltii”, “aksamki eglence” gibi tamlamalarda yer alan sifatlar, ilk
bakista varli§1 zaman pargasinda belirliyor gibi gériinse de, aslinda, burada bir zaman
parcasinda belirme yoktur; mekan parcasinda belirleme vardir. Clinkii, ‘sabah’ ve
‘aksam’ gibi Ozellikler, zaman parcalar1 ve tiirleri olan ‘gecmis’, ‘simdi’ ve
‘gelecek’te bulunma bildirmezler. ‘sabah’ ve ‘aksam’ gibi 6zellikler, kendi baslarina
‘geemislik’, ‘simdilik’ veya ‘geleceklik’ gibi anlamlara sahip degillerdir. Bunlar,
diinyanin bir pargasinin, boliimiiniin ve diinyaya bagl olarak, diinyanin o pargasi,
boliimii lizerinde bulunan insan ya da insanlarin gilinese karst olan konumlariyla
olusan bir belirlemedir. Kisaca, bunlar, diinyanin gilinese karsi olan konumunun
Ozellikleridir ve bu sebeple de mekan pargalaridir. Nitekim, ‘sabah’, sadece ‘sabah’
olmast bakimindan bir zaman bildirmez. ‘sabah’, s6zgelimi ‘ge¢cmisteki sabah’ da
olabilir, ‘simdiki sabah’ da olabilir, ‘gelecekteki sabah’ da olabilir. Ayni durum,
‘aksam’, ‘6gle’, ... vb. gibi, diinya ve gilines arasindaki konumlanma dolayisiyla
olusan diger 6zellikler i¢cin de gecerlidir. Dolayisiyla bu sifatlar, ‘mekan parcasinda

konumlandirma sifat1’ tiiriine girerler.

% Cevizci, On. Ver., syf. 1080 ‘MEKAN’ maddesi.
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“metindeki anlam” tamlamasindaki “metindeki” sifati, “anlam”in bulundugu
mekan1 gosterir. ‘metin’, “Bir yaziyr bicim, anlatim ve noktalama o6zellikleriyle
olusturan kelimelerin biitiinii, tekst.” olarak tanimlanir.”® Metni olusturan kelimeler,
mutlaka bir somut yapiya baglidirlar (sesler veya seslerin bir dildeki sembolleri olan
harfleri kagit benzeri bir diizleme aktaran kalici-yapiskan miirekkep ve benzeri
boyalar). Iste, “metindeki anlam” tamlamasindaki varlik olan “anlam”, temelde,
metnin sesleri veya boyalar1 aracilifiyla bize aktarilir. Dolayisiyla, “anlam”, bir

mekan parcasinda konumlanir ve bu bakimdan belirlidir, tekildir.

“aklimdaki sorular” tamlamasindaki ‘“aklimdaki” sifati, 1. tekil sahis
ozelliginden soyutlarsak, iligkide oldugu varligi, insanda, insanin beyninde
bulunmasi bakiminda belirtir, konumlandirir, tekillestirir. Dolayisiyla, “soru” varligi,

mekanda konumlanmaistir.

Sonugta, “metindeki anlam” tamlamasinda ve ‘“aklimdaki sorular”
tamlamasinda, isim olan varliklar belirli bir zaman par¢asinda konumlanmamislardir.
Bunlar sadece belirli bir mekan parcasinda konumlanmigslardir. Bu sebeple, bu ve
bunun gibi tamlamalardaki sifatlarin ‘mekan parcasinda konumlandirma sifatr’

tiirliniin tekilleri olduklart agiktir.

“karsidaki yaka” tamlamasinda da, varlik olan “yaka”, tamlamada
bahsedilmeyen bir yerin karsisinda olmas: bakimindan belirtilmistir. Dolayisiyla,
burada da, varlik, ‘mekan parcasinda konumlanma sifat1’ tiirtine giren bir sifatla

gosterilmis ve belirtilmis, tekillestirilmistir.

‘stfat’ cinsinin ‘yer sifati’ tiiriinii ‘yap1 sifati’ tiirtinden ayiran temel 6zellik,
‘yer sifati’ cinsinin tlrlerinin tekil sifatlarnin, iliskide olduklar1 varliklar
tekillestirmeleri; buna karsin ‘yapi sifati’ cinsinin tiirlerinin tekil sifatlarinin ise
iliskide olduklar1 varliklar1 genellestirmeleridir. ‘mekan parg¢asinda konumlandirma
sifatt’ tlirii de ‘yer sifatr’ cinsinin bir tlirii olduguna gore, yukaridaki, ‘mekan
parcasinda konumlandirma sifati’ tiiriiniin tekil sifatlariyla kurulan tamlamalarin

tiimiinde, sifatlar, iliskide olduklar1 wvarliklar1 tekillestirirler, onlar1 tekil hale

© Tirk Dil Kurumu, On. Ver., syf. 1667 ‘metin’ maddesi.
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getirirler. Tamlamalara tek tek  bakildiginda, onlardaki sifatlarin varliklar
genellestirerek degil de, onlar1 belirlilestirerek ve tekillestirerek gosterdikleri

gortlebilir.

3.1.1.1.2.3.2. Zaman Parc¢asinda Konumlandirma Sifati

‘zaman’, “Simdinin ge¢mis olmasina yol acan (ve genellikle siire oldugu
diisiiniilen) kesintisiz degisme, hareket; gecmis, simdi veya gelecek gibi zaman
dilimlerinin kendisinin pargalar1 olduklar1 siirekli biitiin. .... Olaylarin birbirini
izledikleri sonsuz bir ortam olarak diisiiniilen soyut kavram.” olarak tanimlanir.”*
‘zaman parcasinda konumlandirma sifati’ tiirtiniin tekil sifatlar1 ise, varligi, onun bu
‘stirekli biitiinliik’ icerisinde aldig1 yeri, konumu ile gosteren sifatlaridir. Yani, bu
stfatlar, varlig1, bir biitiinliik olan zamanin i¢indeki yeriyle gosterirler. Bu sebeple, bu
sifatlar, varliklarin bulunduklari, konumlandiklar1 zaman pargalarini gdsterirler.
‘zaman parc¢asinda konumlandirma sifat1’ tiirine giren tekil sifatlarin bir kisminin yer
aldig1 ornek tamlamalar: “yarinki ziyaret”, “yarin gelecek kadin”, “diinkii kavga”,
“ilk smav”, “son s6z”, “Onceki sayfa”, “sonraki konular”, “simdiki giinler”. Bu
tamlamalardaki “yarinki”, “yarin gelecek (olan)”, “diinkii”, “ilk”, “son”, “Onceki”,
“sonraki”, “simdiki” sifatlari, ozellikleri, nitelikleri, iliskide olduklar1 varliklarin

‘zaman pargasinda konumlandirma sifati’dirlar; bu 6zel-tiirii cinsiyle birlikte alirsak,

varliklarin ‘zaman pargasinda konumlandirma sifati’-‘yer sifati’dirlar.

‘zaman parcasinda konumlandirma’, bir biitiinliikk olan zaman1 par¢alamakla
miimkiin olur. Bu parcalama, ya nesnel algilama sonucu, varliklarin kendi aralarinda
var olan sirasallik gozetilerek yapilabilir (“ilk is”, “son toplant1”, “birinci yarigmact”,
... vb. gibi) ya da 6znel algilama sonucu, varliklarin kendi aralarindaki bu sirasalliga
0zne tarafindan bir deger yiiklenerek yapilabilir (“bugiinkii 157, “yarinki toplant1”, ...
vb. gibi). Yani, nesnel algilama, nesnelerin nesnel ‘sirasalligini’ gozetir; 6znel
algilama ise, nesnelerin bu nesnel sirasalligina insan tarafindan ‘ge¢mislik’,
‘simdilik’ veya ‘geleceklik’ yiiklenmesidir. Dolayisiyla, ‘gecmis’, ‘simdi’ ve
‘gelecek’ kavramlar1 6znel kavramlardir, 6znel bir konum belirtirler. Nesnel olan
sadece ‘sirasallik’tir. Ancak, tekil sifatin kipi ne olursa olsun (nesnel veya 6znel),

‘zaman pargasinda konumlandirma sifatr’ tiirlintin biitiin tekil sifatlarinda bir biitiin

™ Cevizci, On. Ver., syf. 1675 ‘ZAMAN’ maddesi.
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olan zamanmi parcalama islevi esastir. Nesnel algilamanin {iriinii veya Oznel
algilamanin iriinii olsun, yukaridaki tamlamalarin sifatlarinin tamaminda, bir
biitlinlilk olan zamani pargalama, pargalara bélme durumu s6z konusudur. (Bu
‘nesnel algilama’ ve ‘6znel algilama’ konusuna, asagida, 3.1.1.2.2. Sifatlarin Insana

Gore Kipleri’ alt-alt-alt-alt-baslig: altindaki alt-alt-alt-alt-bolimde deginecegim.)

‘zaman parcasinda konumlandirma sifati’ tiirii de, ayn1 ‘mekan pargasinda
konumlandirma sifati’ tiirii gibi, ‘yer sifati’ cinsinin bir tirii olduguna gore,
yukaridaki, ‘zaman parcasinda konumlandirma sifat’ tiiriiniin tekil sifatlariyla
kurulan tamlamalarin timiinde, sifatlar, iliskide olduklar1 varliklar1 tekillestirirler,
onlan tekil hale getirirler. Tamlamalara tek tek bakildiginda, onlardaki sifatlarin

genel varliklar1 degil de, belirli ve tekil varliklar1 gosterdikleri goriilebilir.

* k *

Hatirlanirsa, yukarida, ‘yapr sifati’ cinsinin ‘igerik sifati’ tiirii i¢indeki bazi
tekil sifatlarin ‘mekana veya zamana siirekli ve kalict bir aitlik dolayisiyla kazanilmig
sahiplik sifatlar1’ diye isimlendirilebilecek bir gruba mensup olduklarini sdylemistim.
Ancak bunun, ‘yer sifat’’ cinsinin ‘mekan parcasinda konumlandirma sifati’ ve
‘zaman parg¢asinda konumlandirma sifati’ tiirlerinin tekil sifatlari ile karistirilmamasi
gerektigini de belirtmistim. Aradaki farki tekrar hatirlatmakta fayda var: Bir varlik,
s0z konusu ‘yer’e ait bir Ozellikle gosterilirken, ontolojik olarak dnce ‘yer sifatr’
cinsinin tiirlerinin tekil sifatlariyla gosterilir. Daha sonra, o varlik i¢in o yerde yeterli
olan bir siireklilik saglanmigsa, bu ‘yersel’ 6zellik onun i¢in bir ‘igerik sifati’-‘yap1
sifati’ olur. Ornegin; ‘kdy’, bir mekan pargasidir. Buna gore, s6z gelimi bir ‘kadin’,
oncelikle bu mekan parcasinda bulunur. Bu haliyle tamlama “kdydeki kadin”dir. Bu
ilk asamada “kadin” varligi, ‘yer sifat’ cinsinin ‘mekan parcasinda konumlandirma
sifatr’ tlirline giren bir tekil sifatla belirtilmistir. “kdydeki” sifati, ‘yer sifat1’ cinsine
girer ve iligkide oldugu varligi, yani “kadin™ tekillestirir; yani, bu kadmin “hangi
kadin” oldugu bellidir. Ancak, eger, bu “kdydeki kadin”, bir igerik 6zelligi olan
‘koyli olmak’ i¢in yeterli siirede kdyde kalirsa, ‘kdyde olma’ 6zelligi, o kadin i¢in
kalict bir 6zellik olursa, artik, bu kadin, “kdylii kadin” olur. Bu ikinci asamada,
“koylii” sifati, ‘yapi sifat’ cinsinin ‘igerik sifati’ tiiriine giren bir sifattir. Iste bu tip

sifatlar1 da, ‘igerik sifati’ tliriiniin ‘mekana veya zamana siirekli ve kalici1 bir aitlik
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dolayistyla kazanilmig sahiplik sifati’ grubu icinde degerlendirebiliriz. Bu ikinci
tamlamadaki kadm, “koylii kadindaki kadin, tekil bir kadinin kavrami degil, genel
bir kadin kavramidir. “koylii” sifati, bir ‘yer sifati’ degil bir ‘yap1 sifati’dir. Nitekim,
“koyli kadin”daki “kadin” genel bir kavramdir; ancak, “kodydeki kadin”daki “kadin”

belirli bir kadindir ve tekil bir kavramdir.

Mekandaki yer bakiminda verilebilecek bir diger 6rnek, yukaridaki “karsidaki
yaka” tamlamasidir. Bu tamlamay1 kuran i¢in “yaka” varligi ‘yer sifati’ cinsinin
tiriintin  bir tekil sifatiyla gosterilmistir. Yani, “yaka”, “karsida”dir. Ancak,
“yaka”nin ‘karsida olma’ 6zelligi, ¢cok kisa bir siirede, bir ‘i¢erik sifati’ olmak igin
yeterli stirekliligi ve kaliciligi kazanir ve artik ‘karsida olmak’, “yaka” varliginin
‘icerik sifati-yap1 sifati’ olur; dolayisiyla tamlama da “karsi yaka” olur. Yani,
“karsidaki yaka” ile “kars1 yaka” arasindaki gegis, insan anlayisi i¢in nispeten ¢ok
cabuk gergeklesir. Yani, biz, bir yere gore ‘karsi’da olan bir yer gordiigiimiizde, onun
o yere gore siirekli ve kalici olarak hep karsida olacagini hemen kabul ederiz.
Nitekim, giinlik kullanimda da “karsidaki yaka” ifadesinden ¢ok “karsi yaka”
ifadesini kullaniriz. Agiktir ki, bu farklar, baglam i¢inde anlasilabilir; bu sebeple de,
boylesi bir yersel 6zelligin ‘yer sifati” m1 yoksa ‘yapi sifati” mi1 olduguna, baglam

dikkate alinarak karar verilebilir.

Ayn iliski zamansal ozellikler i¢in de gegerlidir. “1985 dogumlu kadin”
tamlamasinda, “kadin”in 6zelligi, onun, zamana siirekli ve kalict bir aitlik dolayisiyla
kazanmis oldugu bir 6zelliktir. Bu siirekli ve kalic1 6zelligi dolayisiyla onun yasin
sOyleriz. Bu yas degisir ama degisen bu yasin kaynagi, zamana siirekli ve kalici bir
aitlik dolayisiyla kazandigi, “1985 dogumlu (olmak)” olarak ifade edilmis olan
ozelligi degismez. Iste bu ozellik, onun ‘igerik sifatr’dir; dolayisiyla ‘yapr sifatr’dir
(“geng” veya “yasl” degerleri de, kadinin bu siirekli ve kalic1 6zelliginin {izerine
yiiklenen 6zelliklerdir). Buradaki sifat bir ‘yapr sifati’dir ve s6z konusu “kadin” bir
tekil kadin degildir; genel kavram olarak ‘kadin’dir; yani, kisaca, bu kadinin “hangi
kadin” oldugu belli degildir. Buradan hareketle sunu sdyleyebiliriz: Biitiin yas
sifatlar1 ‘icerik sifat’ tiirtine girerler; dolayisiyla, biitiin yas sifatlar1 ‘yapi sifati’
cinsine girerler. Dolayisiyla yas gosteren sifatlar, iliskide olduklar1 varliklar:
tekillestirmezler. Ancak, ayni tamlamay1 “1985 dogumlu bilet sirasindaki ilk kadin”
veya “1985 dogumlu diinkii (diin gordiiglim) kadin™ gibi genisletirsek, ayni kadin
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“bilet sirasinda ilk (olmak)” veya “diinkii (olmak)” gibi 6zelliklerle tekillesir, belirli
hale gelir. Bu ikinci tip tamlamalardaki “bilet sirasinda ilk (olan)” ve “diinkii (olan)”
sifatlari, ‘yer sifatr’ cinsinin ‘zaman pargasinda konumlandirma sifat1’ tiiriine giren
sifatlardir. Kisaca, bu ikinci tip tamlamalardaki kadinlarin “hangi kadin”lar olduklar1

bellidir.

Goriilecegi lizere, ayrimda temele alinacak Olgiit ‘tekil-genel ¢elisikligi’dir.
‘yer sifati’ tekillestirir, ‘yap1 sifati’ genellestirir. Kullanilacak olgiit basittir, ancak

tamlamanin baglam igerisindeki anlamina dikkat etmek gerekir.

‘3.1.1.1. Sifatlarin Siniflanmasi ve Sifatlar’ alt-alt-alt-boliimiini bitirmeden
once, ‘sifat’ cinsinin tiirlerinin ve alt-tiirlerinin yer aldig1 siniflamaya bir kere daha

yer vermek istiyorum:

Sifat

v v

Yapi1 Sifati Yer Sifati
S —
Disarik Sifati Icerik Sifat1 Uzam Zaman
Pargasinda Pargasinda
Konumlandirma Konumlandirma
Sifatt Sifatt
Renk Boyut
Sifat1 Sifat

(Sekil 11)

3.1.1.2. Sifatlarin Kipleri

Buraya kadar, en iistte ‘sifat’ iistlin-cinsi bulunan, asagiya dogru da tiirler ve

alt-tiirlerden olusan genel bir sifat siniflamasi olusturdum.

Genel olarak tiim c¢oziimlemeler, dolayisiyla 6zel olarak da sifat
cOoziimlemeleri i¢in gerekli olan araglardan biri, kuskusuz, s6z konusu yapinin

unsurlarinin cins-tiir iligkisi i¢inde birbirine baglandig1 bir yapidir; yani bir
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siiflamadir. Nitekim, sifat ¢oziimlemesi i¢in bir sifat siniflamasinin gerekli oldugu
diisincesi genel bir kabul gormiistiir. Dolayisiyla ¢oziimlemeler hep belirli bir
siniflamaya gore yapilmaktadir; zaman zaman da c¢oziimleme i¢in daha dogru
siniflamalar 6nerilmektedir. Benim buraya kadar yaptigim da, sifat ¢éziimlemesi igin

daha dogru oldugunu diisiindiigiim bir siniflama sunmaktan ibarettir.

Ancak, sifat ¢oziimlemesinde kullanilmasi1 gereken bir ara¢ daha vardir. Bu
ara¢, ‘kip’ kavrami temelinde olusur. Dolayisiyla, oncelikle ‘kip’ kavraminin

anlamina bakmak gerekir’®:

‘kip (Lat. ‘modus’)’, “Tarz, tavir, varlik durumu. Bir seyin varolma, ortaya
¢ikma ya da sunulma tarzi. Bir seyin zorunlu, aktiiel ya da miimkiin olmas1 durumu.
Bir seyin belli bir andaki varlik durumu. Bir seyin varolus halinde kendini gdsteren
diizenlenis bi¢imi. Saf varligi tikellestiren ya da bireylestiren varolus formu.
Niteliklerin birlestirilme tarzi. Bir seyin, anlagilma, bilinme sekli. Bir seyin, onu o
sey ve bagka seylerden ayr1 bir sey olarak tanimamiza imkan veren formu. Bir seyin
bir nitelik, sifat ya da 6zellige sahip olma sekli ya da tarzi.” olarak tanimlanmistir.”
Bu bir dizi tanimdan ¢ikan sonug, ‘kip’in, bir seyin bir seye gore var olus tarzi
oldugudur. Yukaridaki tanimlamalar i¢inde, mantik alaninda ‘kip’ kavraminin anlami
icin kullanilan “Bir seyin zorunlu, aktiiel ya da miimkiin olmas1 durumu.” tanimi,
diger tanimlarin kaynagini olusturur. $imdi, bu kaynak tanimi kullanirsak, ‘kip’ ile
kast edilenin, bir seyin bir seye gére var olusunun zorunlu, olumsal (aktiiel) ya da
mimkiin olmast durumu oldugu sonucunu g¢ikarabiliriz. Olumsal (aktiiel) ve
miimkiin olma durumu, s6z konusu gerc¢ekligin zorunlu olmadigini, yalnizca olasi
oldugunu gostermeleri bakimindan ayni tiir yargilardir. Dolayisiyla, olumsal ve
miimkiin olma durumu, aslinda tek bir hali gosterir. Bu hal, zorunlu olma durumuyla
¢elisik olmasi bakimindan anlamlidir. Buradan hareketle, ‘kip’ i¢in, bir seyin bir seye
gore var olusunun zorunlu veya olasi/se¢imli (olumsal+miimkiin) olmas1 durumudur,

diyebiliriz.

72 ‘kip’ kavrami, Tlrkce gramer calismalarinda fiillerle iliskili bir kategori olarak yer almistir. Bazi
calismalarda fiillerin s6z konusu 6zne icin gerceklesme tarzlari (‘zorunluluk’, ‘sartlilik’, ‘istek’) onlarin
kipsel Ozellikleri olarak goérilmuis; bazi ¢alismalarda ise, fiillerin gerceklesme tarzlarina ek olarak
onlarin gerceklesme zamanlari da ayri bir kip kategorisi olarak degerlendirilmistir. Bu ikinci tir
calismalarda fiillerin zamanlari ‘bildirme kipleri’ terimiyle, fiillerin tarzlari da ‘tasarlama kipleri’

terimiyle karsilanmistir.
3 Cevizci, On. Ver., syf. 942-943 ‘KiP’ maddesi.
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‘kip> kavramiyla ilgili bu genel belirlemeleri konuyla iligkilendirmek
gerekirse, ‘sifatlarin kipleri’ ifadesinin, sifatlarin bir seye gore var olusunun zorunlu
veya olasi/secimli olmasi durumunu anlattig1 goriilebilir. Peki, o halde, sifatlar
“neye” gore zorunlu veya olasi/se¢imli olabilirler? Bunun cevabi, sifatlarin iliskiye
girdigi fenomenlerdir. Hatirlanacag tizere, calismamin baslarinda, sifatlarin iki temel
Ozelliginden bahsetmistim. Bunlardan biri, bir sifatin mutlaka bir varligin sifati
olmas1 gerekliligiydi. Buna gore, ‘sifat’ ve ‘varlik’, birbirlerine karsilikli bagimlilik
iligkisi icinde bagli olan fenomenlerdir. O halde, sifatlar iliskiye girdikleri varliklara
gore zorunlu veya olasi/se¢imli olabilirler. Calismamin basinda bahsettigim iki temel
ozellikten digeri, bir sifatin, iliskiye girdigi varligin insana gériinen yiizii olduguydu.
Buna gore, ‘sifat’ yalnizca ‘insan’ i¢in anlamli (daha dogru bir ifadeyle ‘hayvan’ i¢in
anlamli) bir fenomendir. ‘insan’ da, varlig1 yalnizca onun ‘sifat’iyla tanir. O halde,
‘sifat’, ‘insan’a tek tarafli bir bagimlhilik iliskisi icinde baghdir. Dolayisiyla, ‘sifat’in
iligki icinde oldugu diger fenomen ‘insan’dir. Bu sebeple, sifatlar, onlar i¢in anlamh
olduklar1 insanlara gére zorunlu veya olasi/se¢imli olabilirler. Boylelikle, sifatlarin
“neye”, daha dogrusu “nelere” gore zorunlu veya olasi/secimli olabileceklerinin

yanit1 da bellidir: ‘varlik’a gore ve ‘insan’a gore. Yani;

1- Bir sifat, gosterdigi varliga gére zorunlu veya olasi/se¢imli olabilir.
2- Bir sifat, ona s6z konusu varligi gosterdigi insan i¢in zorunlu veya

olasi/secimli olabilir.

Sonug olarak, cins-tiir iligkisi i¢inde (yani siniflama i¢inde) tiirli ve cinsi ne
olursa olsun, her sifatin, iliskide oldugu varliga gore bir kipi (o varlik i¢in zorunlu
veya olasi/secimli olmasi olasiligi) ve ayrica s6z konusu varligi ona gosterdigi insan
i¢in de baska bir kipi (o insan i¢in zorunlu veya olasi/se¢imli olmasi olasiligi) vardir.
Yani, her sifatin, varliga gore bir kipi ve insana gore bir kipi olmak iizere iki farkl

kipi vardir.

Simdi, sifatlarin bu kiplerini, sirayla, aciklamak istiyorum.



63

3.1.1.2.1. Sifatlarin Varhga Gore Kipleri

Biraz 6nce bahsettigim gibi, bir seyin bir seye gore varolus tarzi, yani bir
seyin bir seye gore kipi, ikiye ayrilir. Bunlar, ‘zorunluluk’ ve ‘olasilik/se¢imlilik’
kipleri olarak terimlestirilebilir. Dolayisiyla, sifatlarin varliga gore kipleri de
‘zorunluluk’ ve ‘olasilik/se¢imlilik’ kategorilerinden miitesekkildir. Yani, bir sifat,
iliskide oldugu varlik i¢in ya ‘zorunlu’dur, ya da ‘olasi/se¢imli’dir. Burada,
‘zorunluluk’ ve ‘olasilik/se¢imlilik’ kategorileri igin, sirasiyla, ontoloji literatiiriinde
yeri olan, ‘tozellik’ ve ‘ilineksellik’ terimlerini kullanacagim.

b

‘t6z’ terimi TDK Tirk¢e Sozliik tarafindan “Degisenlerin 06ziinde
degismeden kaldig1 varsayilan idealist kavram, cevher.” olarak tanimlanmustir.”* Toz,
aynt zamanda “Degismelere temel olan, kendisinde degismelerin gerceklestigi
dayanak, kalict gercekliktir.”*Yani t6z, zaman iginde degismek zorunda kalan
varligin 6ziinde degismeden kalan ve onun, varhigin farklilasarak da olsa var

olmasini saglayan ve onu ‘varlik’ ve ‘o varlik’ yapan temel birimdir. Kisaca, toz, bir

seyi hem ‘bir sey’ hem de ‘o sey’ yapan seydir.

‘ilinek’ terimi, yine TDK Tiirk¢e Sozlik tarafindan “Bir seye zorunluluk
sonucu bagli olmayan, onun 6ziinde bulunmayan, rastlant1 ile olan nitelik, araz.”
olarak tanimlanmistir.”® ilinek, “ [...] bagimsiz ya da kendinden kaim bir varolusu
olmayan, ancak ve ancak bir tozde var olabilen 6zellik ya da nitelik [...] "tir.””Yani,
ilinek, varligin 6ziinden ayri olarak zaman i¢inde degisebilen ve degismesi varligin

0ziinde bir degisme meydana getirmeyen, varligin ilintisidir, ekidir.

Simdi, ‘t6z’ ve ‘ilinek’ kavramlariyla, ‘kip” kategorileri olan ‘zorunluluk’ ve

‘olasilik/se¢imlilik’ kavramlarini birlikte diisliniirsek soyle bir sonug ¢ikar:

Toz, s6z konusu bir varligin, o varligin hem ‘varlik’ olmasi hem de ‘o varlik’
olmasi i¢in ‘zorunlu’ olarak sahip olmasi gereken 6zelligidir, sifatidir. Toz, varligin
‘zorunluluk’ kipinde olan sifatidir. Yani, sz konusu varligin ‘varlik’ ve ‘o varlik’

olarak var olmas1 icin sahip olmasi gereken, ‘zorunlu’ o6zellik, o varligin tozel

™ Tiirk Dil Kurumu, On. Ver., syf. 2379 ‘TOZ’ maddesi.
'S Cevizci, On. Ver., syf. 1531 ‘TOZ’ maddesi.

’® Tirk Dil Kurumu, On. Ver., syf. 1176 ‘ilinek’ maddesi.
" Cevizci, On. Ver., syf. 848 ‘ILINEK’ maddesi.
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ozelligidir/sifatidir. Bu zorunlu 6zellik, o varligin tézel 6zelligidir, yani bu 6zellik o
varligin tozel sifatidir, tozel niteligidir (sifat=bzellik=nitelik). Ornegin, ‘insan’
varligi i¢in ‘canli olmak’ o6zelligi, onun tozel Ozelligidir. ‘insan’ ya ge¢cmiste, ya
simdi, ya da gelecekte mutlaka canli olmak zorundadir; herhangi bir zamanda o
‘sey’de canlilik 6zelligi olmamigsa ya da olmazsa, o ‘sey’ insan olmamistir ya da
olamaz. ‘canli olmak’ tozel sifati, kullanimda farkli sézciiklerle ifade edilebilir:
‘yasamak’, ‘nefes almak’, ... vb gibi. Bunlarin hepsi, ‘insan’ varlig1 i¢in ayni tozel

ozelligi, ‘canli olmak’ t6zel 6zelligini gosterirler.

Ilinek, s6z konusu bir varligin, o varhigin hem ‘varlik’ olmasi hem de ‘o
varlik’ olmasi i¢in zorunlu olarak sahip olmasi gerekmeyen, ‘olasi/se¢imli’ olarak
sahip olma olasthginmn  oldugu  ozelligidir, sifatidir.  ilinek, varhigin
‘olasilik/se¢imlilik’ kipinde olan sifatidir. Yani, s6z konusu varligin ‘varlik’ ve ‘o
varlik’ olarak var olmasi i¢in zorunlu olmayan oOzellik, sifat, ‘olasi/se¢imli’ olan
ozellik, o varligin ilineksel 6zelligidir/sifatidir. Bu ‘olasi/se¢imli’ 6zellik, o varligin
ilineksel 6zelligi, ilineksel sifati, ilineksel niteligidir (sifat=6zellik=nitelik). Ornegin,
yine ‘insan’ varlig1 i¢in ‘boyu uzun olmak’ 6zelligi, onun ilineksel bir 6zelligidir. Bir
‘sey’in ‘insan’ olabilmesi i¢in, onun ‘boyu uzun olmak’ 6zelligine sahip olmasi
gerekmez. ‘boyu uzun olmak’, ‘insan’ varliginin ‘varlik’ olmasi ve ‘o varlik’ olmasi
i¢in, ‘insan’ varliginda bulunmas1 zorunlu bir 6zellik degildir; bu sebeple bu 6zellik

‘insan’ varlig1 i¢in ilineksel bir 6zelliktir/sifattir.

Gorildugi tizere, ‘tozel kip® ve ‘ilineksel kip’, sirasiyla, sifatlarin varliga
gore ‘zorunluluk’ ve ‘olasilik/se¢imlilik’ kipleridirler. ‘tdzel ozellik’, varligin
‘varlik’ ve ‘o varlik’ olmasi i¢in sahip olmasi gereken zorunlu 6zelligidir. ‘ilineksel
ozellik’, varligin ‘varlik’ ve ‘o varlik’ olmasi i¢in sahip olmasi gerekmeyen, varligin

sahip olma olasiliginin oldugu 6zelligidir.

Simdi burada kip kategorilerinin, ‘zorunluluk’ ve ‘olasilik/se¢imlilik’
kategorilerinin sahip olduklar1 bir Ozellikten bahsetmem gerekiyor. Bu kipler,
birbirlerine tek tarafli bir bagimlilik iligkisi i¢cinde baghdirlar. Bu kabaca su
demektir: ‘olasilik/se¢imlilik’ kipi ‘zorunluluk’ kipini gerektirir; ancak ‘zorunluluk’
kipi ‘olasilik/se¢imlilik’ kipini gerektirmez. Sifatlarin  varliga goére kipleri

baglaminda disiiniirsek, ‘ilineksellik’, ‘tozellik’i gerektirir. Yani, ‘ilineksel’ bir
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ozellik, ‘tozel’ ozellikler gerektirir. Varligin, ilineksel kipte bir 6zelliinin olmasi
icin o varhgin tozel kipteki sifatlarma sahip olmasi gerekir. Onceki &rnekten
hareketle, ‘insan’in, ‘uzun boylu olmak’ ilineksel kipteki sifatina sahip olmasi i¢in,
‘insan’1n ‘canli olmak’ t6zel kipteki sifatina sahip olmas1 gereklidir. Ciinkii, ‘insan’in
‘boyu uzun olmak’ sifatina sahip olmasi i¢in Oncelikle ‘insan’in ‘insan’ olmasi
gerekir; ‘insan’in ‘insan’ olmasi igin de, ‘insan’in tdzel kipteki sifatlarina sahip
olmas1 gerekir. Ancak, bu bagimlilik tek tarafli bir bagimliliktir. Yani, bir varligin
tozel kipte bir sifata sahip olmasi i¢in ilineksel kipte bir sifata sahip olmasi
gerekmez. Kip kategorisi olarak diisiiniirsek, ‘zorunluluk’ kipi ‘olasilik/se¢imlilik’
Kipini gerektirmez. Ayni 6rnekten hareketle, ‘insan’in ‘canli olmak’ tdzel kipteki
sifatina sahip olmasi icin ‘boyu uzun olmak’ ilineksel kipteki sifatina sahip olmasi
gerekmez. Kisaca 6zetlersem, insanin boyunun uzun olmasi i¢in canli olmasi gerekir;
ancak insanin canli olmasi igin boyunun uzun olmasi gerekmez. Iste bu durum, bu
iligki big¢imi, burada goriildiigii lizere sifatlarin varliga gore kipleri igin gecerli
oldugu gibi, daha ileride goriilecegi lizere sifatlarin insana goére kipleri i¢in de

gecerlidir.

Simdi, sifatlarin varhiga gore kipleri baglaminda ‘tozel kipte sifatlar’ ve

‘ilineksel kipte sifatlar’ hakkinda biraz daha derinlesmek istiyorum.

3.1.1.2.1.1. Tozel Kipte Sifatlar (Zorunlu ve Kalic1 Sifatlar)

Varligin tozel kipte olan 6zelliginin, o varhig1r ‘varlik’ ve ‘o varlik’ yapan
ozellik oldugu hatirlanirsa, tozel 6zelligin o varlik i¢in ‘zorunlu’ olmasi gerekliligi
yaninda ‘kalict’ olmasi1 gerektigi de gortilebilir. Yani, bir varligin tozel 6zelligi, aynm
zamanda o varligin ‘zorunlu’ ve ‘kalict’ 6zelligidir. Ciinkdi, bir varligin tézel 6zelligi
degisirse o varligin kendisi de degisir. Ornegin, ‘yazabilmek’ &zelligi ‘kalem’
varliginin tozel ozelligidir. ‘yazabilmek’ 6zelligi yok olursa, o sey artik ‘kalem’

olamaz. Yani, tozel 6zellik, s6z konusu varliga yapisiktir.

Simdi, sifat ¢oziimlemesinde dogrudan dogruya kullanilmayacak, ancak

ontolojik 6neme sahip olan birkag belirleme yapmak istiyorum.
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Tozel kipte sifatlar/6zellikler iki kiimede toplanirlar: Ortak-t6zel kipte sifatlar
ve Ozel-tozel kipte sifatlar (Dikkat edilirse, bu iki toplanma sekillerini ‘kiime’ ile
terimlestirdim. Ciinkii, bunlar bir cinsin tiirleri degillerdir.) Simdi, bu iki kiime

hakkinda ayrintili bilgiler vermek istiyorum.

3.1.1.2.1.1.1. Ortak-Tozel Kipte Sifatlar (Asil Tozel Kipte
Sifatlar)

Ortak-t6zel kipte olan sifatlar, var olan biitiin varliklarin ‘varlik’ olmalar1
bakimindan ortak olarak sahip olduklar1 tézel sifatlardir. Ortak-t6zel sifatlarin tim
varliklar i¢in ne olduklar1 bellidir. Bunlar, varligin “varlik’ olmasi, varligin “bir biitiin
olan zamanin i¢inde’ olmas1 ve varligin ‘bir biitiin olan mekanin iginde’ olmasidir.
Hangi tiire girerlerse girsinler tiim varliklar, ‘varlik olmak’ ortak-t6zel 6zelligine
sahiptirler. Yine, hangi tiire girerlerse girsinler tiim varliklar, kesin bir sekilde
zamani ve mekani tespit edilmemis olsa bile, bir biitiin olan zamanin ve bir biitiin
olan mekanin i¢inde olmak zorundadirlar. Diger tozel sifatlarin (asagida goriilecek
olan ‘6zel-tozel sifatlar’in) ve ilineksel sifatlarin kaynagi, bu {li¢ ortak-tozel sifattir.
Varliklar, ontolojik olarak dnce, ‘bir biitiin olan zamanin i¢inde’ ve ‘bir biitlin olan
mekanin i¢inde’ ‘varlik’ olmak ortak tozel Ozelliklerine sahip olurlar; bunlar o
varliklarin sadece ‘varlik’ olmalar1 i¢in zorunludur. Sonra, 6zel olarak, ‘o varlik’
olarak, biraz asagida gorecegimiz, 6zel-tozel 6zellige ya da 6zelliklere sahip olurlar;
bu ya da bunlar da, o varligin 6zel olarak ‘o varlik’ olmasi i¢in zorunludur. Sonra,
‘segimli’ olarak ilineksel zellige ya da dzelliklere sahip olabilirler. Ilineksel dzellik
ya da Ozellikler zorunlu degildir. Sonug olarak, ortak-tozel 6zellikler olan ‘varlik
olmak’, ‘bir biitlin olan zamanin i¢inde olmak’ ve ‘bir biitiin olan mekanin iginde
olmak’ Ozellikleri, bir anlamda tiim varliklarin ortaklasa sahip olduklari, varlig

‘varlik’ yapan asil tozel sifatlardir/6zelliklerdir.

3.1.1.2.1.1.2. Ozel-Tézel Kipte Sifatlar

Ozel-tozel kipte olan sifatlar, bir varligm, ortak-tdzel sifatlar olan ‘varlik
olmak’, ‘bir biitliin olan zamanin i¢inde olmak’ ve ‘bir biitiin olan mekanin iginde
olmak’ 6zelliklerine sahip olduktan sonra, s6z konusu ‘o varlik’ olmak bakimindan
ozel olarak sahip olmak zorunda oldugu o6zellik ya da &zellikleridir. Ozel-tozel

sifatlarin ne olduklari, elbette, tiim varliklar i¢in sabit degildir; ¢linkii bu 6zel-tozel
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stfatlar, varligin hangi varlik olduguna baglidirlar. Bunlar, biitlin varliklar i¢in ‘ortak’
degillerdir; bunlar, varliklara ‘6zel’dir. Dolayisiyla, kuramsal olarak, varliklarin
sayilartyla kosut olarak sonsuz sayidadirlar. S6z konusu bir varligin 6zel-tozel
ozelligi ya da ozellikleri, dilde, her zaman c¢ok da agik degildir. Ornek olarak, ‘ev’
varliginin 6zel-tozel 6zelliklerinden biri ‘duvar adli bir unsur tarafindan, belirli bir
oranda c¢evrelenmis bir bosluga sahip olma’sidir. Ciinkii, yapisinda duvarin
cevreledigi bir bosluk olmazsa, digsaridan, bu g¢evrelenen yere birimler (seyler)
giremezler ve boylelikle ‘ev’ aracinin kullanim olanagi ortadan kalkar; sonugta
mevcut olan sey sadece bir tas yigin1 olur. Dolayisiyla, ‘ev’in bu ozelligi, sifat,
‘ev’in ‘ev’ olmasi i¢in zorunlu &zelliktir; ancak, ‘ev’ varligi, bu zorunlu ve kalici
ozelligini diger varliklarla paylasmaz. Dolayisiyla bu o6zellik evin tézel sifatidir
ancak ‘ortak-tozel sifati’ degil ‘Ozel-tozel sifati’dir. Kuramsal olarak ‘ev’in baska
ozel-tdzel sifatlar1 da olabilir. Iste bu gibi durumlarda, bir dzel-tozel sifat, o varligin,

ilk anda kolayca tespit edilemeyen bir 6zelligi/sifat1 olabilir.

* % *

Tozel kipte olan sifatlarin bu iki kiimesi arasinda tek tarafli bir bagimlilik
iligkisi vardir. Yani, bir varligin bir 6zel-tozel sifati, o varligin ortak-tozel sifatlarinin
var olmasmna baghdir. Buna karsin, bir varligin ortak-tdzel sifatlari, o varligin
herhangi bir 6zel-tozel sifatinin var olmasina bagl degildir. Ancak, bu ayrimi, “biz,
once ortak-tozel sifatlari, sonra o6zel-tozel sifat(lar)1 algilariz ve biliriz” gibi bir
sirasallik i¢inde algilamamak gerekir. Clinkii bu sirasallik epistemolojik bir sirasallik
degil, ontolojik bir sirasalliktir. Epistemolojik olarak ortak-tozel sifatlar da, 6zel
tozel-sifat(lar) da bir varlikta ayni anda var olurlar; ayni derecede tozeldirler
(zorunludurlar ve kalicidirlar). Ciinkii, biz insanlar, bir varlig1 once ‘varlik’ olarak

3

sonra ‘o varlik’ olarak algilamayiz. Bir varlig1 ‘varlik’ olarak algiladigimiz anda o
varlik belirli bir varliktir; yani diger varliklardan ayri olarak ‘o varlik’tir. Yani, biz,
bir seyin once olup olmadigini, sonra ne oldugunu algilariz, demek yanlis olur. Biz,
bir seyin olup olmadigini ve ne oldugunu (ve tabii ne olmadigini) ayn1 anda algilariz.
Bir seyin olup olmadigi, onun ‘ortak-tozel sifatlar’a sahip olup olmadigi; bir seyin ne
oldugu, onun ‘6zel-tdzel sifat(lar)’inin ne oldugu ile ilgilidir ve bunlarin yanitlari

bizim anlayigimiza ayni anda gelir. Kisaca, burada, zihinsel/algisal/bilgisel bir

sirasallik yoktur. Bahsettigim tek tarafli bagimlilik iliskisi, 6zel-tozel sifat(lar)in
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ortak-tozel sifatlara tek tarafli olan bagimliligi, sadece ontolojik diizeydeki bir tek

tarafli bagimliliktir.

Bu iki tdzel sifat kiimesi’®bir sekil ile gosterilebilir:

ortak-tozel kipte sifatlar (‘varlik’, ‘zamansallik’, ‘mekansallik”)
(tiim varliklar igin)

[ o

0zel-tozel kipte sifat(lar) ozel-tozel kipte sifat(lar) ...
(x varlig1 i¢in) (y varlig1 i¢in)
(Sekil 12)

Bu boliimdeki ¢oziimlemeyi (analizi) kullanarak, kisaca birkag 6rnek vermek
istiyorum: ‘insan’ varligi icin ‘varlik olmak’, ‘bir biitiin olan zamanin i¢inde olmak’
ve ‘bir biitiin olan mekanin i¢inde olmak’, onun ortak-tdzel sifatlaridir (Diger tiim
varliklarla paylastigi sifatlaridir.). ‘canli olmak’, onun &6zel-tdzel sifatidir. Su anda
tespit edilemese de baska Ozel-tozel sifat(lar)1 da olabilir. ‘ev’ varligi i¢in ‘varlik
olmak’, ‘bir biitiin olan zamanin i¢inde olmak’ ve ‘bir biitiin olan mekanin iginde
olmak’, onun ortak-tézel sifatlaridir. ‘duvar adli bir unsur tarafindan, belirli bir
oranda ¢evrelenmis bir bosluga sahip olma’st onun 6zel-tozel sifatidir. Su anda tespit
edilemese de baska Ozel-tozel sifat(lar)1 da olabilir. Biitiin varliklarin ortak-t6zel
sifatlar1 ii¢ tanedir (“varlik olmak’, ‘bir biitiin olan mekanin i¢inde olmak’, ‘bir biitiin
olan zamanin i¢inde olmak’); ancak, bir varlik, kuramsal olarak sonsuz sayida 6zel-

tozel sifata sahip olabilir.

Sifat ¢oziimlemesi i¢in, bir varligin tozel sifatinin ortak-tozel sifat mi1 yoksa
0zel-tozel sifat mi1 oldugunu incelemenin bir anlami yoktur. Ciinkii, insan anlayisi,
higbir varhigi sadece ‘ortak-tozel kipte sifatlar’tyla algilayamaz. Insan, biitiin
varliklari, en azindan bir tane ‘6zel-tozel kipte sifat’iyla algilamak zorundadir;
clinkii, insan, algiladig1 varligi, diger varliklardan ayri bir varlik olarak, ‘o varlik’

olarak algilamak zorundadir. Ayrica, zaten biitiin varliklarda bulunmasi zorunlu olan

"8 Tekrar sdylemekte fayda var: Bunlar ‘tir' degildirler; ‘kiime’dirler. Ciinkii, bu iki grup arasinda, tek
tarafli bir bagimlilik iligkisi vardir. Bir ‘cins’in ‘tirleri arasinda boyle bir tek tarafli bagimlilik iligkisi
olamaz. Yani tirdes kavramlar tek tarafli bagimlilik iligkisi icinde olamazlar; tiirdesler, benzetme
yerindeyse “denk glgcte ve degerde” olmak zorundadirlar. Tlrdeslerin mantiksal statlleri (durumlari)
birbirlerine denktir.
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ortak-tozel kipteki sifatlar, hicbir ¢oziimlemede tespit edilmesi degerli bir veri
olamaz; ciinkli bu ortak-tozel kipteki ozelliklerin, her varlikta bulunmasi zaten
zorunludur; bu oOzelliklerin herhangi bir varlikta olmamasi miimkiin degildir.
Dolayisiyla, sifat ¢oziimlemesinde, bu baglamda 6nemli olan, yalnizca, s6z konusu
stfatin iligkide oldugu varliga gore ‘t6zel’ mi oldugu, yoksa ‘ilineksel’ mi oldugudur;
yani 6nemli olan, s6z konusu sifatin iliskide oldugu varlik i¢in ‘zorunlu’ ve ‘kalict’

mi1 oldugu, yoksa ‘se¢imli’ ve ‘ge¢ici’ mi oldugudur.

* Kk *

Hem ortak-tozel sifatlarin hem de 06zel-tozel sifatlarin, iliskide olduklari
varliklara gore ‘zorunlu’ ve ‘kalict’ olmalar1 hakkinda sunlar sdylenebilir: Bir varlik
hakkinda tespit edilen bir tozel 6zellik [hem ortak-tozel 6zellikler hem de 6zel-tozel
ozellik(ler)], kendi zittiyla, ‘x-olmayan’iyla, ‘celisiklik’ iliskisi kurarlar. Yani, bir
varligin bir to6zel 6zelliginin olmasi ve olmamasi arasinda, o varliga, o tozel 6zelligin
biraz yiiklenebilmesi gibi bir durum s6z konusu olamaz. Ornegin, ‘insan’ varligmin
bir 6zel-tozel 6zelligi ‘canli olmak’tir. ‘canli olmak’ ile ‘canli olmamak’ arasinda
‘insan’ varligina yiiklenebilecek bir ara 6zellik yoktur. Yani, ‘insan’ ya ‘canli’dir ya
da ‘canli degil’dir (‘cansiz’dir) (‘canli olmamak’ 6zelligi onun icin gegerli oldugu
andan itibaren de artik ‘insan’ degildir; ¢ilinkii ‘canli olmak’ onun tozel 6zelligidir.).
‘0l olmak’ ve ‘dir1 olmak’ arasinda insana yiiklenebilecek ‘biraz 6lii olmak’ ya da
‘biraz diri olmak’ gibi bir ara sifat bulunmaz. Bu durum, aralarinda derece bildiren
sifat bulunmayan, iki ugta yer alan sifatlarin birbirleriyle olan iligkileri, ‘celisiklik’
olarak adlandirilir.”® Yani, tozel 6zellikler, soz konusu varlikta derecelendirilemezler.
Tozel ozellikler, s6z konusu varliga bir ‘yogunluk’la yiliklenmezler; onlar, s6z
konusu varliga ‘salt/mutlak’ olarak yiiklenirler; ki, nitekim, bunlar séz konusu
varligin tozel 6zellikleri olduklari i¢in de, s6z konusu o varligin var olmasi, bunlarin
o varliga salt/mutlak olarak yliklenmelerine baghdir. Bir tézel 6zellik s6z konusu
varliga ‘mutlak’ olarak yiiklenirse o varlik ‘varlik’ ve/veya ‘o varlik’ olarak vardir,

‘mutlak’ olarak yliklenmezse o varlik ‘varlik’ ve/veya ‘o varlik’ olarak yoktur.

& ‘celisik’, “...biri 6tekinin degillenmesi olan terimleri; ikisi birden ayni anda dogru ya da ayni anda
yanlis olamayan, biri olumlu, digeri olumsuz iki 6nermeden birini; ... birlikte bir evreni tiiketen ve
birbirlerini karsilikli olarak dista birakan iki terimi nitelemek i¢in kullanilan terim.” olarak tanimlanmistir.
bkz. Cevizci, On. Ver., syf. 373 ‘CELISIK’ maddesi.
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Gilinlik kullanimda ‘yogunluk’, ‘derece’ olarak algiladigimiz durum, varligin

‘ilineksel’ ozellikleri/sifatlart i¢in gegerlidir. Simdi bu konuya deginecegim.

3.1.1.2.1.2. ilineksel Kipte Sifatlar (Olasi ve Gegici Sifatlar)

Herhangi belirli bir varligin ‘varlik’ ve ‘o varlik’ olmas1 bakimindan zorunlu
olmayan, o varliga yapisik olmayan, o 6zellik bulunmadiginda da o varligin yine ‘o
varlik’ olmaya devam ettigi 6zellik olan ilineksel 6zellik/sifat, bu anlamda s6z
konusu varligin ‘olasi/secimli’ bir 0zelligi olmasinin yaninda ‘gecici’ de bir
ozelligidir. Clinkdi, ilineksel sifatin/6zelligin bulunmamasi veya degismesi, o varligin

‘o varlik’ olmasini degistirmez.

Simdi, aym tozel kipi agiklarken yaptigim gibi, ontolojik 6neme sahip birkag
belirleme yapmak istiyorum.

Bir varlikta herhangi bir ilineksel 6zelligin var olmasi, oncelikle (bu sefer
hem epistemolojik hem de ontolojik olarak oncelikle) o varligin ‘o varlik’ olarak var
olmasina baghdir; dolayisiyla, bir varlikta herhangi bir ilineksel 6zelligin var olmast,
oncelikle o varligim en azindan bir 6zel-tozel sifatinin/6zelliginin var olmasina
baghdir. Ozel-tézel 6zelligin var olmasinin da, tiim varliklarda ortak olarak var olan
ortak-tozel ozellikler olan ‘varlik olmak’, ‘bir biitiin olan zamanin i¢inde olmak’ ve
‘bir biitiin olan mekanin i¢inde olmak’ sifatlarina/6zelliklerine bagli oldugu

hatirlanirsa, sekil 12, sekil 13’teki gibi genisletilebilir.

ortak-tozel kipte sifatlar (‘varlik’, ‘zamansallik’, ‘mekansallik”)
(tiim varliklar igin)

v
[ l .

0zel-tozel kipte sifat(lar) ozel-tozel kipte sifat(lar) ...
(x varligi igin) (y varligi igin)
l l '
ilineksel kipte sifat(lar) ilineksel kipte sifat(lar) ...
(x varlig1 i¢in) (y varlig1 icin)

(Sekil 13)
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Simdi, burada bir noktanin {izerinde durmak istiyorum: Tozel kipte sifatlarin
iki kiimesi, yani ‘ortak-tozel kipte sifatlar’ ile ‘Ozel-tozel kipte sifatlar’ kiimeleri
arasindaki ayrim ve tek tarafli bagimlilik iligkisi, sadece ontolojik diizeyde kalan bir
sirasalliktir; buna karsin, ‘ilineksel kipte sifatlar’ ile ‘tdzel kipte sifatlar’ arasindaki
ayrim ve tek tarafli bagimlilik iliskisi, hem ontolojik hem de epistemolojik bir
sirasalliktir. Nitekim, sifatlarin iliskide olduklar1 varliklara gore ‘tozellik’i ve
‘ilineksellik’1, yalnizca ontolojik degil, ayrica epistemolojik bir degere sahip oldugu
icin, sifat ¢oziimlemesinde kullanilabilir kategorilerdir. Yani, ontolojik olarak bir
varligin 6nce ‘tozel’ sifatlari, sonra ‘ilineksel’ sifatlari vardir; ve buna uygun sekilde,
zihinsel/biligsel olarak da, biz, varligi once ‘tozel’ sifatlariyla, sonra ‘ilineksel’
sifatlariyla algilariz. Bu sayededir ki, 6rnegin, “‘canlt olmak’, ‘insan’ varliginin tozel
bir sifatidir; ancak ‘boyu uzun olmak’, ‘insan’ varligmin ilineksel bir sifatidir”,
diyebiliriz. Bir sifatin ‘t6zellik’ini veya ‘ilineksellik’ini s6z konusu varlik i¢in sirasal
olarak bilip tespit ederiz. Ancak, yukarida da bahsettigim gibi, tozel sifatlarin iki
kiimesi arasindaki tek tarafli bagimlilik iligkisi (‘ortak-tozel sifatlar’ ile ‘6zel-tozel
sifat(lar)’ arasindaki tek tarafli bagimlilik iligkisi) sadece ontolojik bir sirasalliktir.
Yani, ontolojik olarak bir varligin Once °‘ortak-tozel sifatlar’i, sonra ‘6zel-tozel
sifat(lar)’1 vardir; ancak biz her iki kiimedeki sifatlar1 da, zihnimizde, ayni1 anda
algilariz; zihnimiz, tézel sifat kiimelerinin kendi arasindaki ontolojik sirasalliga
uymaz. Yani, mesela, biz herhangi bir varligi, belirli bir ‘o varlik’ olarak algilamadan
once genel bir kavram olarak ‘varlik’ olarak algilamayiz; biz her varligi ayn1 anda
hem ‘varlik’ hem de ‘o varlik’ olarak algilariz. Yani, tozel kipin iki kiimesine ait
sifatlari, ortak-tozel kipteki sifatlar1 ve 6zel-tozel kipteki sifat(lar)1 s6z konusu varlik
icin ayni anda algilariz. Hem bu sebeple, hem de ortak-tdzel kipteki sifatlarin bir
varlikta olmamasi durumunun imkansizlig1 sebebiyle sifat ¢dziimlemesinde, bir
varlik i¢in kullanilan ‘ortak-tozel kipte sifatlar’t ve ‘Ozel-tozel kipte sifatlarr’
ayirmamizin bir islevi yoktur. Coziimlemede sadece, s6z konusu sifatin iligkide
oldugu varlik i¢in ‘t6zel’ mi yoksa ‘ilineksel’ mi oldugunu tespit etmek islevli ve

dolayisiyla anlamlidir.

* % *
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Ilineksel sifatlarin, iliskide olduklari varliklara gore ‘olas’’ ve ‘gegici’
olmalar1 hakkinda sunlar sdylenebilir: Bir varlik hakkinda tespit edilmis olan bir
ilineksel sifat/dzellik, kendi zitlariyla, ‘x-olmayan’tyla ‘karsithk’ iliskisi kurar®.
Yani, bir varligin bir ilineksel 6zelliginin olmasi ve olmamasi arasinda, o varliga
yiiklenebilecek bir ya da birden fazla ‘ara nitelik’, ‘ara 6zellik’, ‘ara sifat’ vardir.®!
Ornegin ‘1980 dogumlu olmak’ niteligi, ‘kadin’ varhginin ilineksel kipte bir niteligi,
sifat1, 6zelligidir (Bu sifat, ‘kadin’in ‘kadin’ olmasi i¢in zorunlu olan, sahip olmasi
gereken bir 6zelligi degildir). Bu niteligin zitti olan ‘1980 dogumlu olmamak’ ile
niteligin kendisi, ‘1980 dogumlu olmak’, arasinda herhangi bir ara nitelik, ‘kadin’
varligia yliklenebilir (‘1981 dogumlu olmak’, ‘1982 dogumlu olmak’, ... vb gibi).
Yani, bir varligin ilineksel kipte bir 6zelligi, kuramsal olarak sonsuz sayida olan
kendi zitlaniyla ‘karsithik’ iliskisi kurar; ve yine sonsuzca yayilan bir ‘yogunluk’,
‘derecelenme’, ‘gérelilik’ yaratir. (Ornegin, ‘1982 dogumlu olmak’ dzelligine sahip
olan bir kadin, ‘1980 dogumlu olmak’ 6zelligine sahip olan bir kadina gore ‘daha’
genctir. Boylesi bir gorelilik dizisi sonsuzca devam edebilir). Yani, bir varlik
0zelinde ilineksel olan bir 6zellik, goreceli bir yogunluga, dereceye sahiptir. Yani, bir
varlik 6zellinde ilineksel olan bir 6zellik, tozel olan 6zellikte oldugu gibi o varlik i¢in

‘salt/mutlak’ degildir.®

* k *

Bu alt-alt-alt-alt-b6liimii bitirmeden 6nce, burada anlattiklarimi bir sekil

tizerinde 6zetlemek istiyorum:

80 ‘zittiyla’ degil ‘zitlariyla’; ¢linkd, ‘karsitlik’, kuramsal olarak sonsuz sayida kavram arasindaki zitlklari
i({erir. ‘celisiklik’ ise, iki mutlak zit kavramin arasindaki iligkidir.

8l « [...] ak ile kara karsittir, ama cgelisik degildir. ClinkU bir seyin ak degilse kara, kara degilse ak olmasi
zorunlu degildir. Karsit kavramlar, bu nedenle aralarinda hep bir orta kavrama izin verirler.” bkz.
Cevizci, On. Ver., syf. 915 ‘'KARSIT maddesi.

82 Turkge Dilbilgisi ¢calismalarinda ‘sifatlarda karsilastirma ve derecelendirme’ gibi basliklar altinda
anlatilanlar, tam buraya denk dlser. Sifatlarin derece kazanmasi, derecelenmesi, onlarin tirsel
Ozelliklerinden kaynaklanmaz. Bu, s6z konusu sifatin iliskide oldugu varlikta onun ilineksel olarak var
olmasi dolayisiyla sahip oldugdu bir 6zelliktir ve kipseldir.
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ortak-tozel kipte sifatlar (‘varlik’, - varhigin ‘varlhik’
‘zamansallik’, ‘mekansallik’) olmasi i¢in
(tlim varliklar i¢in) zorunlu ve kalict

T

| l

- varlig ‘o varlik’
ozel-tozel kipte sifat(lar) ozel-tozel kipte sifat(lar) olmasi igin
(x varlig1 i¢in) (y varlig1 icin) zorunlu ve kalici
l l varligin ‘varlik’ ve
ilineksel kipte sifat(lar) ilineksel kipte sifat(lar) ‘o varlik’ olmasi
(x varlig1 i¢in) (y varlig1 i¢in) icin olas1 ve gegici
(Sekil 14)

Buna gore, sifatlarin varliga gore kipleri ‘zorunluluk’ ve ‘olasilik/se¢imlilik’
kategorileri temelinde sirasiyla ‘tozellik’ ve ‘ilineksellik’ terimleri ile karsilanabilir.
Sifat ¢oziimlemesinde de, s6z konusu sifatin s6z konusu varliga gore kipi icin bu iki

kategoriden biri gegerlidir.

* * *

Simdi, sifat tiirlerinden olusan siniflama ile burada anlattigim sifatlarin
varliga gore kipleri konusunu birlikte diistintirsek, sifat ¢oziimlemesi icin, bugiine
kadar yapilageldigi gibi sadece sifat tiirlerinden olusan bir 6l¢iitli, bir smiflamay1
kullanmanin, yani tek boyutlu bir ¢dziimleme olgiitii kullanmanin, yetersiz oldugu
anlagilir. Ciinkii, goriilecegi iizere, her bir sifat, siniflama iginde yer alan bir tiire
sahip olmanin yaninda, bir de, iliskide oldugu varliga gore bir kipe sahiptir.
Dolayisiyla, ¢oziimleme Olgiitli, burada, iki boyutlu bir hale gelmistir. Bu durum

sOyle ifade edilebilir:

Her bir sifat, bes (5) farkli tiirden birine girmek zorundadir: ‘renk sifatr’,
‘boyut sifat’, ‘icerik sifati’, ‘mekan parcasinda konumlandirma sifat’’, ‘zaman
parcasinda konumlandirma sifati’. Bunun yaninda, yine her bir sifat, varliga gore iki

(2) farkl kipten birine girmek zorundadir: ‘tozel sifat’, ‘ilineksel sifat’. Dolayisiyla,
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bu iki kategorik ozellige (‘tiir’ ve ‘varliga gore kip’ kategorilerine) sahip oldugu i¢in,
her bir sifat, su ana kadarki agiklamalara gore, on (10) farkli kaliptan birine girmek

zorundadir (5x2=10):

1- Tiir olarak ‘renk’, varliga gore kip olarak ‘tozel’.

2- Tiir olarak ‘renk’, varliga gore kip olarak‘ilineksel’.

3- Tiir olarak ‘boyut’, varliga gore kip olarak ‘tozel.’

4- Tiir olarak ‘boyut’, varliga gore kip olarak ‘ilineksel’.

5- Tiir olarak ‘igerik’, varliga gore kip olarak ‘tozel’.

6- Tiir olarak ‘icerik’, varliga gore kip olarak ‘ilineksel’.

7- Tiir olarak ‘mekan parcasinda konumlandirma’’, varliga gore kip olarak
‘tozel’.

8- Tiir olarak ‘mekan parcasinda konumlandirma’, varliga gore kip olarak
‘ilineksel’.

9- Tiir olarak ‘zaman parcasinda konumlandirma’, varliga gore kip olarak
‘tozel’.

10- Tiir olarak ‘zaman parcasinda konumlandirma’, varliga gore kip olarak

‘ilineksel’.

Asagida, ‘sifatlarin insana gore kipleri’ basligi altinda anlatacaklarimdan
sonra, bu iki boyutlu ¢oziimleme 6l¢iitiiniin {ic boyutlu hale gelecegi simdiden fark
edilebilir.

2.1.1.2.2. Sifatlarin insana Gore Kipleri

Hatirlanacag iizere, kipi, bir seyin bir seye goére varolusunun zorunlu veya
olasi/se¢cimli olmas1 durumu olarak tanimlamistim. Az Once, sifatlarin varliga gore
kipleri, sifatlarin varhiga gore varoluslarimin zorunlu veya olasi/se¢imli olmasi
durumu hakkinda belirlemeler yaptim. Simdi, sifatlarin, onlarin iliskiye girdigi diger
fenomen olan ‘insan’a gore kipleri hakkinda, yani sifatlarin insana gore
varoluglarinin zorunlu veya olasi/se¢gimli olmasi durumu hakkinda belirlemeler

yapmak istiyorum.
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‘kip’in iki kategorisi ‘zorunluluk’ ve ‘olasilik/secimlilik’tir. Bir sey bir seye
gore ya ‘zorunlu’ olarak vardir ya da ‘olasi/se¢imli’ olarak vardir. Ancak, yukarida
da bahsettigim gibi, ‘zorunluluk’ ve ‘olasilik/se¢imlilik’ kategorileri, birbirlerine tek
tarafli bir bagimlilik iligkisi icinde bagli olan kategorilerdir. Bu, su demektir:
‘zorunlu’ bir sifat, ‘olasi/secimli’ bir sifati ya da sifatlar1 gerektirmez; ancak
‘olasi/se¢imli’ bir sifat, ‘zorunlu’ bir sifat1 ya da sifatlar1 gerektirir. Sifatlarin varliga
gore kipleri baglaminda diisiinlirsek, ‘tozel’ bir sifat, ‘ilineksel’ bir sifat1 ya da
sifatlar1 gerektirmez; ancak ‘ilineksel’ bir sifat, ‘tézel’ sifatlar1 gerektirir. Ayni iligki,

elbette, sifatlarin insana gore kipleri i¢in de gegerlidir.

Sifatlarin insana gore kipleri baglaminda, ‘zorunluluk’ ve ‘olasilik/se¢imlilik’

kategorileri i¢in, sirasiyla, ‘nesnel kip’ ve ‘0znel kip’ terimlerini kullanacagim.

‘nesnel’ terimi, TDK Tiirk¢e Sozliik tarafindan “1. Nesne ile ilgili, nesneye
iligkin, 6znel karsiti. 2. mec. Gergege varmak amaciyla, taraf tutmadan inceleme
yapan, hiikim veren, objektif. 3. fel. Bireyin kisisel goriisiinden bagimsiz olan,
objektif.” tamimlariyla karsilanmistir.®*‘nesnel’, ayrica, “ [...] Genel olarak, bilen
zihinden bagimsiz olarak varolan ger¢ek bir nesne; baska bir deyisle, gergek,
tanitlanabilir ya da fiziki olan ve dolayisiyla, durum, fonksiyon ya da konumu igsel
tecriibeye, zihinsel yasantiya, 6znel deneyime bagli olmayip, herkes tarafindan
gozlemlenebilir ve dogrulanabilir bir sey olarak nesne; dogas1 fiziki 6l¢lim yoluyla
belirlenebilen bir sey i¢in kullanilan sifat.”tir.** Buradan hareketle, nesnel kipte bir
sifat i¢in, s6z konusu varligin bir nesneden kaynaklanan bir sifatidir, denilebilir.
Buradaki belirleyici husus, s6z konusu varlik i¢in, o sifatin insan tarafindan nesnel
algilanmasidir. Nesnel kipte olan bir sifat, nesneden kaynaklandigi icin insanin
tasarrufuna agik degildir; yani, yukaridaki 3 numarali tanimda da gectigi gibi, nesnel,
“bireyin kisisel goriisiinden bagimsiz”dir. Insan, birey, etik veya estetik bir tavir
alarak nesnel sifatin nesnelligini degistiremez. Ornegin, “tahta masa” ifadesindeki
“tahta” sifati, insana gore nesnel kipte olan bir sifattir. Yani, “masa”nin “tahta” i1,
nesneden kaynaklanir. “masa”, “tahta”ligin1 insandan, bireyden almaz; dogrudan

dogruya ‘tahta’nin kendisinden alir.

® Tark Dil Kurumu, On. Ver., syf. 1766 ‘nesnel’ maddesi.
8 Cevizci, On. Ver., syf. 1150 ‘NESNEL’ maddesi.
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‘6znel’ terimi, yine TDK Tiirkge Sézliik tarafindan “Ozneye iliskin olan,
O0znede olusan, nesnelerin gercekligine degil, bireyin diisiince ve duygularina
dayanan, enfiisi, subjektif, nesnel karsit1.” olarak tammlanmlstlr.ss‘éznel’, ayrica, “
[...] 6zneye ait olan; .... dis diinyadan, nesnel temel veya kaynaklardan degil de,
benden, zihinden, kisisel algilardan tiireyen, kisisel yargilarimizin sonucu olan; ....
bilen kisinin kendi bireysel deneyimlerine, durum ve algilarina, kisisel tepkileriyle
tarihine goreli olan; .... dogruluk ya da gecerlilikten yoksun ve keyfi olan, kisisel bir
tercth ya da begeniyle ilgili bulunan [...] sey ya da seyler i¢in kullanilan
niteleme”dir.2*Buradan hareketle, 6znel kipte bir sifat i¢in, s6z konusu varligin, o
varlig1 algilayan insandan, bireyden kaynaklanan sifatidir, diyebiliriz. Goériilecegi
izere, buradaki belirleyici husus, 6znel kipte olan bir sifatin, onu algilayan birey
tarafindan olusturulmas: ve bireye bagli olmasidir. Insan, bir varliga (dolayisiyla,
varlig1 yalnizca sifatiyla algilayabildigi i¢in, bir sifata), etik veya estetik bir tavir
alarak bir &znel sifat yiikler. Ornegin, “giizel masa” ifadesindeki “giizel” sifati,
insana gore Oznel kipte olan bir sifattir. Clinkii, “masa”nin, “glizel”ligini alabilecegi
bir nesne yoktur; “masa”, “giizel”ligini insandan alir. Higbir sey, nesnel olarak
“giizel” veya “c¢irkin” degildir. Seyler, insanlara gore “giizel” veya “¢irkin” olurlar.
‘giizellik’ veya ‘cirkinlik’in kaynagi insandir. Dolayisiyla, bu kipteki sifatlar,
insandan kaynaklanan sifatlardir; bu sebeple de, bunlar, 6znel kipte olan sifatlardir.
Bilindigi lizere ‘etik’ ve ‘estetik’ alanlari, felsefede, ‘deger felsefesi (axiology)’nin
dallaridir. Nitekim, insanin, varligin sifatina 6znel kipte bir sifat yiiklemesi, varligin
sifatina ve varliga bir ‘deger’ yiiklemesidir. Baz1 ¢alismalarda ‘deger sifati’ olarak
bir sifat tiirii olarak gosterilen kategori, esasinda, sifatlarin insana gore kiplerinden

biri olan ‘6znel kip’ten baska bir sey degildir.

Simdi, ‘nesnel’ ve ‘6znel’ kavramlariyla, ‘kip’ kategorileri olan ‘zorunluluk’

ve ‘olasilik/se¢imlilik’ kavramlarini birlikte diisiiniirsek soyle bir sonug ¢ikar:

‘nesnel kip’te olan bir sifat, s6z konusu bir varligin nesneden kaynaklanan bir
sifati oldugundan, s6z konusu varlikta, insanin deger se¢imine bagli olmaksizin
mevcuttur. ‘nesnel kip’, bu anlamda, nesneden kaynaklanmasi1 anlaminda, insan i¢in

‘zorunlu’dur. Bu sebeple, ‘nesnel kip’, kip kategorilerinden ‘zorunluluk’ kategorisine

® Tark Dil Kurumu, On. Ver., syf. 1871 ‘6znel’ maddesi.
% Cevizci, On. Ver., syf. 1237 ‘OZNEL’ maddesi.
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denk diismektedir. Bu ‘zorunluluk’u, °‘degerden bagimsiz olma’ anlaminda
diistinmek gerekir. Yoksa, insan, bir varligin kendisine gore nesnel olan bir sifatini
zor kullanarak ortadan kaldirabilir. Ancak bu durum, o sifatin o varlikta mevcut
oldugu zamanda nesnel olarak mevcut bulunmus oldugu gergegini degistirmez.
‘nesnel kip’te olan sifat bu anlamda insan i¢in ‘zorunlu’dur. Ornegin, “tahta
masa’nin “tahta”lig1 insana gore nesnel kiptedir. Higbir insan, higbir birey, “tahta
masa” eger “tahta’ysa, onu, “tahta” degilmis gibi algilayamaz. Bu sebeple, “tahta
masa”’daki “tahta” sifati, insana gore nesnel kipte olan bir sifattir. Sonug¢ olarak,

‘nesnel kip’, insanin algilamasi i¢in bu anlamda ‘zorunlu’dur.

‘0znel kip’te olan bir sifat, s6z konusu bir varligin 6zneden, bireyden,
insandan kaynaklanan bir sifat1 oldugundan, s6z konusu varlikta, insana, bireye bagl
olarak mevcuttur. Dolayisiyla, ‘6znel kip’te olan bir sifat, s6z konusu varligin (yani o
varligin sifatinin) iizerine insan tarafindan yiiklenmis etik veya estetik bir yargidir;
yani, bir ‘deger’dir. Bu anlamda, ‘6znel kip’te bir sifat, s6z konusu varlikta, insanin
algilamasi icin ‘zorunlu’ degildir; ‘olasi/se¢imli’dir. Ciinkii, insan, bir birey olarak
ve/veya toplum olarak, bir varligin nesnel olarak sahip oldugu bir sifati iizerine, bir
‘0znel tavir’, ‘insani tavir’ gelistirerek, bir ‘deger’ yiikler. Bunu yaparken de, o,
elbette, o tavr1 ‘secer’. Daha genis bir bakis agisinda, birey ve/veya toplum o tavri, o
‘deger’i, o ‘0znel kip’teki sifat1 segerek kiiltiir olusturur. Bu sebeple, ‘6znel kip’, kip
kategorilerinden ‘olasilik/se¢imlilik’ kategorisine denk diismektedir. Ornegin, “giizel
masa’nin “giizel”’ligi insana gore Oznel kiptedir; ¢linkii, “masa”nin “glizel”ligi
insandan kaynaklanir. Insan, “masa”min “giizel” oldugunu iddia eder; insan,
“masa”ya “giizel” degerini yiikler; insan i¢in “masa’nin “giizel” olmasi ‘zorunlu’
degildir; insan i¢in “masa’nin “gilizel”’ligi ‘olasi/se¢imli’dir. Nitekim, baska bir insan
ya da insanlar i¢in ayni masa ‘“girkin” olabilir. Bu da, yine, ‘zorunlu’ degil,

‘olasi/se¢imli’dir. Bu anlamda, ‘6znel kip’, insanin algilamasi i¢in ‘olasi/se¢imli’dir.

Goriildugii tizere, ‘nesnel kip’ ve ‘0znel kip’, sirasiyla, sifatlarin insana gore
‘zorunluluk’ ve ‘olasilik/se¢imlilik’ kipleridirler. ‘nesnel kip’te olan bir sifat, s6z
konusu varlikta, insanin deger secimine bagli olmaksizin, ‘degerden bagimsiz olma’
anlaminda ‘zorunlu’ olan bir sifattir. ‘6znel kipte’ olan bir sifat, s6z konusu varligin
ve dolayisiyla s6z konusu varligin sifatinin iizerine insan tarafindan yiiklenmis bir

degerdir ve ‘olasi/se¢imli’ olan bir sifattir.
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Simdi, ‘kip’ kategorilerinin birbirlerine tek tarafli bagimlilik iligkisi ig¢inde
bagli olmalarinin, sifatlarin insana gore kipleri baglaminda ne anlam ifade ettigini
aciklamak istiyorum. Yukarida da belirttigim lizere, ‘olasilik/se¢imlilik’ kipinde olan
bir sifatin varligi, ‘zorunluluk’ kipinde olan bir sifatin ya da sifatlarin varligina
baghdir. Buna karsin, ‘zorunluluk’ kipinde olan bir sifatin  varlig,
‘olasilik/secimlilik’ kipinde olan bir sifatin ya da sifatlarin varligima bagh degildir.
Bu tek tarafli bagimlilik iligkisini sifatlarin insana gore kipleri baglaminda
diistintirsek, ‘0znel kip’te olan bir sifatin varliginin ‘nesnel kip’te olan bir sifatin ya
da sifatlarin varligina bagli olacagini, ancak, ‘nesnel kip’te olan bir sifatin varliginin
‘0znel kip’te olan bir sifatin ya da sifatlarin varligina bagl olmayacagini1 gorebiliriz.
Yukarida ‘6znel kip’ten bahsederken de ara ara degindigim gibi, ‘6znel kip’te olan
bir sifat varliga yiiklenirken, kaginilmaz olarak aslinda o varligin sifatina yiiklenir.
Ciinkii, varlik, insan tarafindan nesnel olan en az bir sifatiyla ya da sifatlartyla
algilanmak durumundadir. Dolayisiyla, ‘6znel kip’te olan bir sifat, baska bir sifata
yiiklenir. Iste, bu baska sifat, ya ‘nesnel kip’te olan bir sifattir ya da ‘6znel kip’te
olan bagka bir sifattir. Eger, lizerine ‘6znel kip’te bir sifat yliklenen bu sifat, ‘nesnel
kip’te bir sifatsa, kip kategorileri arasindaki tek tarafli bagimlilik iligkisi
gerceklesmis demektir. Ornegin, “giizel masa”nin “giizel”ligi, mutlaka ‘nesnel kip’te
bir sifatin iizerine yiiklenmistir. Ifadede, iizerine ‘6znel kip’te bir sifat yiiklenen
‘nesnel kip’teki sifatin acikga gosterilmesi gerekli degildir. Belki metnin tamamina
bakildiginda, “masa”nin neden dolay1 “gilizel” oldugu, yani, ‘“masa’nin
“glizel”liginin o insan i¢in nedeni olan ‘nesnel kip’teki sifat anlagilabilecektir. Ama,
durum ne olursa olsun, “masa’nin “giizel”ligi, ‘nesnel kip’te bir sifatin, ‘nesnel’
algilanmis bir sifatin varolusunu gerektirir. Mesela “masa”, “tahta” oldugu ig¢in
“giizel” olmus olabilir. Bu durumda, “masa”nin ‘6znel kip’te olan “giizel” sifati,
“masa’nin ‘nesnel kip’te olan “tahta” sifatinin tizerine yiiklenmistir. Dikkat edilirse,
bu bagimlilik iligkisini tersine ¢eviremeyiz. Yani, drnegin, “tahta masa” ifadesinde,
“masa”nin ‘nesnel kip’te bir sifat olan “tahta” sifatina sahip olmasi i¢in, bir ‘6znel
kip’te sifat gereklidir, diyemeyiz. Aynm1 6rnekten hareketle, “masa”, “giizel” oldugu
i¢cin “tahta”dir, diyemeyiz. Iste, bu, bahsettigim tek tarafli bagimlilik iliskisidir. Peki,
‘0znel kip’te bir sifat ‘nesnel kip’te bir sifata degil de, ‘6znel kip’te olan bagka bir
sifata yiiklenirse durum nasil agiklanabilir? Soyle agiklanabilir: ‘6znel kip’te bir sifat

‘0znel kip’te bagka bir sifata yiiklenirse, bu ikinci sifat da mutlaka bir sifata
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yiikklenmek durumundadir, ¢ilinkii o da ‘6znel kip’tedir. ‘6znel kip’, ‘6znel kip’e
yiiklendik¢e bu gereklilik sonsuza kadar gider, ta ki bir yerde ‘6znel kip’teki
sifatlardan biri ‘nesnel kip’teki bir sifata yliklenene kadar. Yani, mutlaka temelde bir
yerde, iizerine yiiklenilen ‘nesnel kip’te bir sifat olmak zorundadir. Ornegin, “giizel
kadin” tamlamasinda “kadin” varlig1 “giizel” sifatiyla, insana gore ‘6znel kip’te olan
bir sifatla nitelenmistir. Bu durumda kadinin “giizel”’ligi baska bir sifata dayanmak
zorundadir. Farz edelim ki, “kadin”, tamlamay1 kuran insana gore “saygin” oldugu
icin “gilizel” olsun. Simdiki durumda, “kadin™mn “giizel” sifat1 “saygin™ sifatina
yiiklenmigtir. Ancak, “saygin” sifat1 da ayn1 “giizel” sifat1 gibi insana gore ‘6znel
kip’te olan bir sifattir. Dolayisiyla, “saygmn” sifatt da mutlaka baska bir sifatin
tizerine yiliklenmistir. Tekrar farz edelim ki, “kadin”, “x olayinda dogru sdyleyen”
sifatina sahip oldugu i¢in, tamlamay1 kuran insana gore “saygin” sifatin1 kazanmis
olsun. Bu son durumda, “kadin”, ‘nesnel kip’te bir sifat olan “x olayinda dogru
sOyleyen” sifatina sahiptir. Yani, bu son durumda, ‘6znel kip’te olan “saygin” sifati,
‘nesnel kip’te olan “x olayinda dogru sdyleyen” sifatina yiiklenmistir. Iste, sirasiyla
“saygin” olmak ve ardindan “giizel” olmak ‘6znel kip’te olan sifatlari, bu, temeldeki,
‘nesnel kip’te olan “x olayinda dogru sdyleyen” sifatindan kaynaklanir. Daha dogru
bir ifadeyle, “kadin”, “x olayinda dogru sdyleyen” ‘nesnel’ sifatina sahip oldugu i¢in
‘0znel’ olarak “saygin”dir ve ‘6znel’ olarak “saygm” oldugu i¢in ‘6znel’ olarak
“glizel”dir. “saygin”lik “x olaymda dogru sdyle”me nesnel sifatina yiiklenen bir
oznel sifattir (‘deger’dir), “glizel”’lik ise “sayginlik™ 6znel sifatina yiiklenen baska bir

Oznel sifattir (‘deger’dir).

* * *

‘nesnel kip’ ve ‘0znel kip’ arasindaki farki daha da belirginlestirmek i¢in bir
ornek daha vermek istiyorum. “evin i¢indeki kap1” tamlamasindaki “evin igindeki”
sifati, ‘nesnel kip’te olan bir sifattir; ¢iinkd, iliskide oldugu varlik i¢in nesneden
kaynaklanan bir sifattir. Yani, “kapi”nin “evin i¢inde” olmasi “kapi”ya insan

2 (13

tarafindan yiliklenmemistir. “kap1” “evin i¢inde” oldugu miiddetce, herkes igin
kacginilmaz olarak “evin i¢inde” olarak algilanmak ‘zorunda’dir. Bu konuda, insanin
bir tasarrufu yoktur. “kap1” birine gore “evin i¢inde”, baska birine gore “evin iginde

2% ¢

olmayan” olamaz. “kap1” “evin i¢inde”yse “evin ic¢inde’dir, “evin i¢inde degil’se

“evin i¢inde degil”dir. Sunu da sdylemek gerekir: Sifatlarin varliga gore kipleri i¢in
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‘derecelenebilme’ hususu bakimindan sdylediklerim, sifatlarin insana gore kipleri
icin de gecerlidir. Yani, ‘kip’ kategorilerinden ‘zorunluluk’ kategorisinin, sifatlarin
insana gore kipleri i¢in karsilifi olan ‘nesnel kip’te olan bir sifat, iliskide oldugu
varlikta insan i¢in ‘dereceli’ olarak, ‘goreli’ olarak var olamaz; ‘nesnel kip’te olan bir
sifat, iligkide oldugu varlikta insan i¢in ‘salt/mutlak’ olarak var olmak zorundadir.
Ornekten hareketle, “evin igindeki kapr” tamlamasinda, “kap1” sdz gelimi ‘géreli’
olarak “evin i¢inde” olamaz. Yani, “kap1”, “biraz evin i¢cinde” olamaz. Boyle bir sey
diisiiniilemez. “kap1” ya ‘mutlak’ olarak “evin i¢inde”dir; ya da yine ‘mutlak’ olarak
“evin i¢inde degil”dir. Bu derecelenememe durumu, s6z konusu sifatin ‘nesnel kip’te
olmasindan, yani ‘zorunluluk’ kategorisinde olmasindan kaynaklanir. Simdi, bir
baska drnege bakalim: “bu kap1”. “bu kap1” tamlamasindaki “bu” sifati, ‘6znel kip’te
olan bir sifattir. Ciinkii, “bu” sifati, insandan kaynaklanan bir sifattir. “bu” sifati,
“kap1” varligina insan tarafindan yiiklenen bir degerdir. “bu”, bir 6znel yakinlik-
uzaklik degeridir, bir 6znel mesafe/aralik degeridir. Nitekim, “kapi”nin “bu”
mesafesinde/araliginda olmasi, onun, insan igin ‘zorunlu’ bir 6zelligi degildir, insan
icin ‘olasi/se¢cimli’ bir 6zelligidir. Yani, “bu kap1” tamlamasini kuran insan i¢in
“kap1”, ‘bu’ mesafesinde bulunabilir; ancak, bagka bir insan i¢in ‘su’ mesafesinde,
daha bagka bir insan i¢in de ‘0’ mesafesinde bulunabilir. Kapinin, bireye, insana olan
mesafesi, pek tabiidir ki, insana gore degisir. Dahasi, insan, bu mesafenin degeri
lizerinde tasarrufta bulunma giiciine sahiptir. Insan, bir “kap1” ile kendisi arasindaki
mesafeye tiirlii yakinlik-uzaklik degerleri yiikleyebilir. Ya da insan, bir “kap1” ile
kendisi arasinda var olan mesafeyi degistirmek suretiyle, bu mesafeye yiiklenen
degeri degistirebilir. Bunlar hep insanin tasarrufundadir. Yani, mesafe degeri,
yakinlik-uzaklik degeri, ‘olasilik/se¢imlilik’ kategorisindedir; dolayisiyla, bu

degerlerin sifatlari, ‘6znel kip’te olan sifatlardir.

Burada bir gergegin altin1 ¢izmek istiyorum: Insan, az nce verdigim drnekte
oldugu gibi, nesnelerin kendisine gore olan mesafeleri iizerinde tasarrufta
bulunabilir. Yani, insan, mekan iizerinde tasarrufta bulunabilir. Insan, mekanda tavir
alabilir; mekanda se¢im yapabilir. Ancak, diger yer kategorisi olan ‘zaman’ i¢in ayni1
seyi sdyleyemeyiz. Yani, insan, zaman iizerinde tasarrufta bulunamaz. Ornegin,
insan icin zaman pargalar1 olan ‘gecmis’, ‘simdi’ ve ‘gelecek’, insanin tasarrufuna
acik degildir. Yani, insan, bir biitlin olan zamanin i¢inde tamamen edilgen bir

durumdadir. Zamani durdurma, yavaslatma, belirli bir zaman araligini atlama, belirli
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bir zaman pargasi i¢inde olma veya olmama, vs. gibi tasarruflara sahip degildir.
Insan, zamana kars1 tavir alamaz; o, zamanda se¢im yapamaz. Insan, zamana maruz
kalir. Ornegin, “diinkii smav” tamlamasmdaki “diinkii” sifat;, “smav” varhigin
“gecmislik” zaman pargasi i¢cinde konumlandirir. Bu sifat, ‘nesnel kip’te olan bir
sifattir, ¢linkii insana gore ‘zorunlu’dur. S6z gelimi, bir insana gore “diinkii” olan bir
“smav”, o insanla ayni zamanda bulunan baska bir insan i¢in “diinkii olmayan”

2 ¢¢

“sinav”, mesela “bugiinkii” veya “yarmki” “sinav” olamaz. Bu sebeple, ‘gecmislik’,
‘simdilik’ ve ‘geleceklik’ bildiren sifatlar, insanin se¢imine bagli olmadiklar1 i¢in,
insan i¢in zorunlu olduklari i¢in, ‘nesnel kip’te olan sifatlardir. Ancak, ‘nesnel kip’te
olan bu sifatlarin {izerlerine ‘dznel kip’te olan sifatlar yiiklenebilir. Ornegin,
“gelecekteki smmav” tamlamasindaki “gelecekteki” sifati, ‘nesnel kip’te olan bir
stfattir; ¢linkdi, “sinav”in “gelecekte” olmasi, insanin “sinav”a karsi olan bir tavrinin
sonucu, liriinii degildir. “smav”in “gelecekte” olmasi, ‘sinav’a gore gegmiste bulunan
insanlara gore zorunludur; insan bu durumda sadece gelecegin gelmesini beklemek
zorundadir. Ancak, bir insan, “smav’in “gelecekte olma”si sifati iizerine, mesela,
“heyecanlandirict” sifatim1 yiikleyebilir. Iste bu “heyecanlandiric1” sifati, ‘dznel
kip’te olan bir sifattir. Ciinkd, bir “sinav’m “heyecanlandiric1” olmasi, insan igin

9% ¢

zorunlu degil, ‘olasi/se¢cimli’dir. S6z gelimi, bir insan i¢in bir “simav” “gelecekte”

9% ¢

oldugu icin “heyecanlandiric1” iken, baska bir insan i¢in ayni “sinav” ‘“gelecekte”
oldugu i¢in “heyecanlandiric1” olmayabilir. Bu sebeple, “heyecanlandiric1” sifati,
nesnel kipte olan “gelecekteki” sifatin iizerine insan tarafindan yiiklenmis, ‘Gznel

kip’te olan bir sifattir.

* * *

Simdi, sifat tiirlerinden olusan siniflama konusunu, onceki baslik altinda
anlattigim sifatlarin varliga gore kipleri konusunu ve burada anlattigim sifatlarin
insana gore kipleri konusunu, bu ii¢ konuyu bir arada diisiiniirsek, sifat ¢oziimleme
Olciitiiniin {i¢ boyutlu bir 6l¢iit olmasi gerektigini gorebiliriz. Ciinkii, her bir sifat,
siniflama i¢inde bulunan bir tiire, iliskide oldugu varliga gore bir kipe ve kendisini
algilayan insana gore bir kipe sahiptir. Dolayisiyla sifat ¢éziimleme 6lgiitii, sifatin bu
tic kategorik 0zelligi sebebiyle {i¢ boyutlu bir hale gelmistir. Bu durum s6yle ifade
edilebilir:
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Her bir sifat, bes (5) farkli tiirden birine girmek zorundadir: ‘renk sifatr’,
‘boyut sifat’, ‘icerik sifati’, ‘mekan parcasinda konumlandirma sifati’, ‘zaman
parcasinda konumlandirma sifati’. Ikinci olarak, yine her bir sifat, iliskide oldugu
varliga gore iki (2) farkli kipten birine girmek zorundadir: ‘tdzel’, ‘ilineksel’. Ugiincii
olarak, yine her bir sifat, onu algilayan insana gore iki (2) farkli kipten birine girmek
zorundadir: ‘nesnel’, ‘6znel’. Dolayisiyla, bu {i¢ kategorik ozellige (‘tiir’, ‘varliga
gore kip’ ve ‘insana gore kip’ kategorilerine) sahip oldugu igin, her bir sifat, yirmi

(20) farkli kaliptan birine girmek zorundadir (5x2x2=20):

1- Tiir olarak ‘renk’, varliga gore kip olarak ‘tdzel’, insana gore kip olarak
‘nesnel’

2- Tiir olarak ‘renk’, varliga gore kip olarak ‘tozel’, insana gore kip olarak
‘0znel’

3- Tiir olarak ‘renk’, varliga gore kip olarak ‘ilineksel’, insana gore kip olarak
‘nesnel’

4- Tir olarak ‘renk’, varliga gore kip olarak ‘ilineksel’, insana gore kip olarak
‘0znel’

5- Tiir olarak ‘boyut’, varliga gore kip olarak ‘tdzel’, insana gore kip olarak
‘nesnel’

6- Tiir olarak ‘boyut’, varliga gore kip olarak ‘tdzel’, insana gore kip olarak
‘0znel’

7- Tir olarak ‘boyut’, varliga gore kip olarak ‘ilineksel’, insana gore kip
olarak ‘nesnel’

8- Tiir olarak ‘boyut’, varliga gore kip olarak ‘ilineksel’, insana gore kip
olarak ‘6znel’

9- Tiir olarak ‘igerik’, varliga gore kip olarak ‘tdzel’, insana gore kip olarak
‘nesnel’

10- Tiir olarak ‘igerik’, varliga gore kip olarak ‘tozel’, insana gore kip olarak
‘0znel’

11- Tiir olarak ‘icerik’, varliga gore kip olarak ‘ilineksel’, insana gore kip
olarak ‘nesnel’

12- Tiir olarak ‘igerik’, varliga gore kip olarak ‘ilineksel’, insana gore kip

olarak ‘0znel’
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13- Tiir olarak ‘mekan parcasinda konumlandirma’, varliga gore kip olarak
‘tozel’, insana gore kip olarak ‘nesnel’

14- Tiir olarak ‘mekan pargasinda konumlandirma’, varliga gore kip olarak
‘tozel’, insana gore kip olarak ‘6znel’

15- Tiir olarak ‘mekan pargasinda konumlandirma’, varliga gore kip olarak
‘ilineksel’, insana gore kip olarak ‘nesnel’

16- Tiir olarak ‘mekan pargasinda konumlandirma’, varliga gore kip olarak
‘ilineksel’, insana gore kip olarak ‘6znel’

17- Tiir olarak ‘zaman parcasinda konumlandirma’, varliga gore kip olarak
‘tozel’, insana gore kip olarak ‘nesnel’

18- Tiir olarak ‘zaman parcasinda konumlandirma’, varliga gore kip olarak
‘tozel’, insana gore kip olarak ‘6znel’

19- Tiir olarak ‘zaman parcasinda konumlandirma’, varliga gore kip olarak
‘ilineksel’, insana gore kip olarak ‘nesnel’

20- Tiir olarak ‘zaman parcasinda konumlandirma’, varliga gore kip olarak

‘ilineksel’, insana gore kip olarak ‘6znel’

Iste, biitiin sifatlar, bu yirmi (20) kaliptan birine girmek zorundadirlar.
Calismamin basindan beri anlattiklarim, bu, yirmi (20) kaliptan olusan ii¢ boyutlu
¢oziimleme Olgiitiinde sonuglanir. Bundan sonra, ‘2.1.2. Sifat Coziimlemesi’ alt-alt-
baslhig1 altinda, bu ¢oziimleme Olgiitiinii kullanarak, ¢éziimleme ol¢iitiinde yer alan

her bir kalip i¢in tlicer adet sifat 6rnegi verecegim.

3.1.2. Sifat Coziimlemesi

‘3.1.1. Sifat Sistemi’ alt-bashigi altinda, adim adim ilerleyerek, sifat
¢coziimlemesi i¢in kullanilacak bir ¢ozlimleme Olciitii olusturdum. Hatirlanacagi
lizere, bu ¢oziimleme 6l¢iitii, sifatlarin sahip olduklari ii¢ kategorik 6zellikten (‘tiir’,
‘varliga gore kip’, ‘insana gore kip’ kategorik Ozelliklerinden) aldiklari paylari
gosteren, dolayisiyla, her bir sifatin i¢lerinden birine girmek zorunda olduklar1 yirmi
(20) kalib1 ihtiva eden bir olgiittiir. Buna gore, her bir sifat, su yirmi (20) kaliptan

birine girmek zorundadir:
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1- Tiir olarak ‘renk’, varliga gore kip olarak ‘tdzel’, insana gore kip olarak
‘nesnel’

2- Tiir olarak ‘renk’, varliga gore kip olarak ‘t6zel’, insana gore kip olarak
‘0znel’

3- Tiir olarak ‘renk’, varliga gore kip olarak ‘ilineksel’, insana gore kip olarak
‘nesnel’

4- Tiir olarak ‘renk’, varliga gore kip olarak ‘ilineksel’, insana gore kip olarak
‘0znel’

5- Tiir olarak ‘boyut’, varliga gore kip olarak ‘tdzel’, insana gore kip olarak
‘nesnel’

6- Tiir olarak ‘boyut’, varliga gore kip olarak ‘t6zel’, insana gore kip olarak
‘0znel’

7- Tiir olarak ‘boyut’, varliga gore kip olarak ‘ilineksel’, insana gore kip
olarak ‘nesnel’

8- Tiir olarak ‘boyut’, varliga gore kip olarak ‘ilineksel’, insana gore kip
olarak ‘6znel’

9- Tiir olarak ‘igerik’, varliga gore kip olarak ‘tdzel’, insana gore kip olarak
‘nesnel’

10- Tiir olarak ‘igerik’, varliga gore kip olarak ‘t6zel’, insana gore kip olarak
‘0znel’

11- Tir olarak ‘icerik’, varliga gore kip olarak ‘ilineksel’, insana gore kip
olarak ‘nesnel’

12- Tiir olarak ‘igerik’, varlifa gore kip olarak ‘ilineksel’, insana gore kip
olarak ‘6znel’

13- Tiir olarak ‘mekan parcasinda konumlandirma’, varlia gore kip olarak
‘tozel’, insana gore kip olarak ‘nesnel’

14- Tiir olarak ‘mekan pargasinda konumlandirma’, varliga gore kip olarak
‘tozel’, insana gore kip olarak ‘6znel’

15- Tiir olarak ‘mekan parcasinda konumlandirma’, varlia gore kip olarak
‘ilineksel’, insana gore kip olarak ‘nesnel’

16- Tiir olarak ‘mekan parcasinda konumlandirma’, varliga gore kip olarak
‘ilineksel’, insana gore kip olarak ‘6znel’

17- Tiir olarak ‘zaman pargasinda konumlandirma’, varliga goére kip olarak

‘tozel’, insana gore kip olarak ‘nesnel’
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18- Tiir olarak ‘zaman pargasinda konumlandirma’, varliga goére kip olarak
‘tozel’, insana gore kip olarak ‘6znel’

19- Tiir olarak ‘zaman parcasinda konumlandirma’, varli§a gore kip olarak
‘ilineksel’, insana gore kip olarak ‘nesnel’

20- Tiir olarak ‘zaman parcasinda konumlandirma’, varliga gore kip olarak

‘ilineksel’, insana gore kip olarak ‘6znel’

Asagida, bu yirmi kalibin her biri i¢in 6rnek sifatlar (tabii, iliskide olduklar1
varliklarla birlikte diisliniirsek, sifat tamlamalari) verirken, kaliplari daha kullanish

bir hale getirmek icin, her bir kalib1 sdyle kisaltmak yerinde olacak:

1- ‘renk’-‘t6zel’-‘nesnel’

2- ‘renk’-‘tozel’-‘0znel’

3- ‘renk’-‘ilineksel’-‘nesnel’

4- ‘renk’-‘ilineksel’-‘6znel’

5- ‘boyut’-‘t6zel’-‘nesnel’

6- ‘boyut’-‘tozel’-‘6znel’

7- ‘boyut’-‘ilineksel’-‘nesnel’

8- ‘boyut’-‘ilineksel’-‘6znel’

9- “igerik’-‘tozel’-‘nesnel’

10- “igerik’-‘tozel’-“6znel’

11- ‘igerik’-‘ilineksel’-‘nesnel’

12- “igerik’-‘ilineksel’-‘6znel’

13- ‘mekan par¢asinda konumlandirma’-‘tdzel’-‘nesnel’
14- ‘mekan pargasinda konumlandirma’-‘tdzel’-‘6znel’

15- ‘mekan parcasinda konumlandirma’-‘ilineksel’-‘nesnel’
16- ‘mekan par¢asinda konumlandirma’-‘ilineksel’-‘6znel’
17- ‘zaman parcasinda konumlandirma’-‘t6zel’-‘nesnel’
18- ‘zaman par¢asinda konumlandirma’-‘t6zel’-*6znel’

19- ‘zaman parcasinda konumlandirma’-‘ilineksel’-‘nesnel’

20- ‘zaman parcasinda konumlandirma’-‘ilineksel’-*6znel’
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3.1.2.1. Ornekler
1. Grup:

1- ‘renk’-‘tozel’-‘nesnel’: “siyah karanlik”
2- ‘renk’-‘tozel’-‘6znel’: “géze carpan renkli kara kutu”
3- ‘renk’-‘ilineksel’-‘nesnel’: “mavi silgi”
4- ‘renk’-‘ilineksel’-‘6znel’: “giizel renkli silgi”
5- ‘boyut’-‘tozel’-‘nesnel’: “5137 metre yiiksekligi olan Agri Dagit”
6- ‘boyut’-‘tozel’-‘6znel’: “kisa ciice”
7- ‘boyut’-‘ilineksel’-‘nesnel’: “bes metre yiiksekligi olan duvar”
8- ‘boyut’-‘ilineksel’-‘6znel’: “kisa kadin”
9- “igerik’-‘tozel’-‘nesnel’: “sivi su”
10- “igerik’-‘tdzel’-*6znel’: “soguk buz”
11- “igerik’-‘ilineksel’-‘nesnel’: “tahta masa”
12- “igerik’-‘ilineksel’-‘0znel’: “yumusak yastik”
13- ‘mekan pargasinda konumlandirma’-‘tozel’-‘nesnel’: “binanin i¢indeki
oda”
14- ‘mekan pargasinda konumlandirma’-‘tozel’-‘6znel’: “yiiksekteki zirve”
15- ‘mekan pargasinda konumlandirma’-‘ilineksel’-‘nesnel’: “ormanin
icindeki ev”
16- ‘mekan par¢asinda konumlandirma’-‘ilineksel’-‘6znel’: “bu kitap”

’

17- ‘zaman parcasinda konumlandirma’-‘tdzel’-‘nesnel’: “ge¢cmisteki diin’

¢

18- ‘zaman parcasinda konumlandirma’-‘tézel’-‘6znel’: “merak uyandiran
kiyamet”
19- ‘zaman parcasinda konumlandirma’-‘ilineksel’-‘nesnel’: “diinkii sinav”

20- ‘zaman par¢asinda konumlandirma’-‘ilineksel’-‘6znel’: “sasirilmis olay”

2. Grup

1- ‘renk’-‘tozel’-‘nesnel’: “kirmizi insan kant”

2- ‘renk’-‘tozel’-“0znel’: “koyu renkli karanlik”

3- ‘renk’-‘ilineksel’-‘nesnel’: “beyaz kapr”

4- ‘renk’-‘ilineksel’-‘6znel’: “koyu renkli cay”

5- ‘boyut’-‘tozel’-‘nesnel’: “780,580 km? olan Tiirkive Cumhuriyeti 'nin

yiizolgtimii”
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6- ‘boyut’-‘tozel’-‘6znel’: “biiyiik dev”

7- ‘boyut’-‘ilineksel’-‘nesnel’: “yetmis kilogram insan”
8- ‘boyut’-‘ilineksel’-‘6znel’: “uzun yol”

9- “igerik’-‘tozel’-‘nesnel’: “siitlii ayran™

10- “igerik’-‘tozel’-‘0znel’: “sicak ates”

11- “igerik’-‘ilineksel’-‘nesnel’: “yéresel yemek”

12- “igerik’-‘ilineksel’-‘6znel’: “yasli kadin”

13- ‘mekan pargasinda konumlandirma’-‘tozel’-‘nesnel’: “tasitin icindeki

direksiyon”

tistiindeki kalem’

14- ‘mekan par¢asinda konumlandirma’-‘tdzel’-‘6znel’: “alcaktaki maden”
15- ‘mekan parcasinda konumlandirma’-‘ilineksel’-‘nesnel’: “masanin
16- ‘mekan pargasinda konumlandirma’-‘ilineksel’-‘6znel’: “uzaktaki aga¢”

17- ‘zaman parcasinda konumlandirma’-‘tdzel’-‘nesnel’: “yasanmug

deneyim”

18- ‘zaman pargasinda konumlandirma’-‘t6zel’-6znel’: “etkilenilmis

deneyim”

15tk

19- ‘zaman parcasinda konumlandirma’-‘ilineksel’-‘nesnel’: “li¢iincii masa”

20- ‘zaman parcasinda konumlandirma’-‘ilineksel’-‘6znel’: “beklenen yolcu™

3. Grup

1- ‘renk’-‘tozel’-‘nesnel’: “turuncu portakal”

2- ‘renk’-‘tézel’-*6znel’: -

3- ‘renk’-‘ilineksel’-‘nesnel’: “siyah sa¢”

4- ‘renk’-‘ilineksel’-‘6znel’: “ac¢ik renkli boya™

5- ‘boyut’-‘tozel’-‘nesnel’: “1355 km uzunlugu olan Kizilirmak”
6- ‘boyut’-‘tozel’-‘6znel’: “uzun swrik”

7- ‘boyut’-‘ilineksel’-‘nesnel’: “bir metre genisligi olan masa”
8- ‘boyut’-‘ilineksel’-‘6znel’: “biiyiik oda”

9- “icerik’-‘tozel’-‘nesnel’: “kanli hayvan”, “gelecege dair plan”

EE TS

10- ‘igerik’-‘tdzel’-*06znel’: “hatirlanmaya deger ani”, “derin kuyu”, “parlak

11- “igerik’-‘ilineksel’-‘nesnel’: “yiin yastik™
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12- “igerik’-‘ilineksel’-‘6znel’: “uyanik adam”
13- ‘mekan pargasinda konumlandirma’-‘t6zel’-‘nesnel’: “sehirde ¢alisan
polis”

14- ‘mekan parcasinda konumlandirma’-‘tozel’-‘6znel’: “asagidaki bodrum™

15- ‘mekan pargasinda konumlandirma’-‘ilineksel’-‘nesnel’: “kéydeki cocuk™

16- ‘mekan par¢asinda konumlandirma’-‘ilineksel’-‘6znel’: “oOteki bardak”

17- ‘zaman pargasinda konumlandirma’-‘t6zel’-‘nesnel’: “gelecekteki
kiyamet”

18- ‘zaman parcasinda konumlandirma’-‘tézel’-‘6znel’: “yakin gelecekteki
yarin”

19- ‘zaman pargasinda konumlandirma’-‘ilineksel’-‘nesnel’: “besinci béliim”

20- ‘zaman pargasinda konumlandirma’-‘ilineksel’-‘6znel’: -

3.2. Sifat Sistemi Disinda Kalan Ahskanhklar

Goriilecegi lizere, ben, Tiirk¢enin dilbilgisi ile ilgili yazilan eserlerde sifat
smiflamas1 iginde ‘say1 sifati’, ‘soru sifati’ ve ‘belirsiz sifat/belgisiz sifat’
terimleriyle sifat tiirleri olarak gosterilen tiirler1 kendi siniflamam igine almadim.
Ciinkii, ben, eski siniflamalarda bu tiirlerin kaplamlarinda bulunan ve sifat olduklar
iddia edilen yapilarin sifat olmadiklarini diisiiniiyorum. Iste bu alt-boliimde, bu

yapilarin neden sifat olmadiklar1 hakkinda belirlemeler yapmak istiyorum.

3.2.1. ‘say1 sifatr’ ve Varhk Tiirleri

Bu alt-alt-boliimde, ‘say1 sifati” kavraminin birlesenlerinden biri olan ‘say1’
kavrami, bu kavramin ‘varlik’ ile olan iligkisi ve bu iliski dolayisiyla ‘sayr’
kavraminin ‘sifat’ kavramiyla nasil bir iligki i¢ine girdigi konularinda belirlemeler

yapmak istiyorum.

* * *

‘say1’ kavrami ve biitiin sayilar, ‘varlik’ olmanin sembolik ifadesi olan ‘1’ ile
gosterilen sayiya dayanir. Ik alt-boliimde sifatlarin kipleri konusunda bahsettigim
lizere, biitlin varliklarin ortak olarak sahip olduklar1 ve onlarin ‘varlik’ olmalar i¢in

gerekli olan baz1 6zellikler vardir. Bunlara, ‘ortak-tozel kipte sifatlar’ demis ve bu
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sifatlari/6zellikleri ‘varlik olmak’, ‘bir biitiin olan zamanin i¢inde olmak’ ve ‘bir
biitiin olan mekanin icinde olmak’ olarak ifade etmistim. Iste, bu temel say1 olan ‘1°,
biitiin varliklar ic¢in, onlarin ‘varlik’ olmalar1 i¢in gerekli olan bu ortak-tozel
Ozelliklerin tamaminin ortak semboliidiir. Buna gore, biitiin varliklar ortak-tozel
sifatlara/dzelliklere sahip olduklari i¢in, her bir varlik sayisal olarak ayr1 ayr1 “1’dir.
Buradan hareketle de, varligin var olmamasi durumu da ‘0’ ile sembolize edilir. ‘0’,
bir anlamda, higliktir. ‘0’, bir 6zellik, bir sifat degildir. ‘0’, o varligin ‘varlik’ olmasi
icin sahip olmak zorunda oldugu ortak-tézel kipteki sifatlarina sahip olmadiginm

gosterir; o varligin var olmamasi durumunu gosterir.

Bu belirlemelerden su ortaya ¢ikar: ‘1°, hem bir varligin ‘varlik’ olmasinin
simgesi, hem ‘say1” kavraminin olugsmasinin nedeni, hem de diger biitiin sayilarin
kendisinden tiiredigi temel, kaynak sayidir. Diger sayilar, s6z gelimi ‘0’, ‘0.5°, 2°,
3’ 4, 5, ... vb. gibi sayilar, ‘1’ sayisinin tirevidirler. ‘0’ sayist ‘1’in
olmamasidir; ‘0.5’ sayisi, ‘1’in yarisidir; ‘2° sayisi, iki tane ‘1’in bir nedenle bir
araya gelmesidir; ‘3’ sayis1 li¢c tane ‘1’in bir nedenle bir araya gelmesidir. Bu dizi
sonsuza kadar boyle gider. Tiim sayilarin yapis1 ve birbirleriyle olan iliskileri de esas

olarak bu dizgeye dayanir.

Simdi, sayilar1 anlatan bu dizgeden bir sonug¢ ¢ikmaktadir: Varliklarin ‘varlik’
olmalar1 dolayisiyla onlarin biitiinliikleri ‘1’ sayisiyla simgelestirilir. ‘1°, dedigim
gibi, varliklarin ortak-tézel kipte Ozelliklere sahip olduklarmi, yani ‘varlik’
olduklarin1 gosterir. Ancak biitlin varliklar, ontolojik olarak, hep baska bazi
varliklarin birlesmesi sonucu olusurlar.87 Yani, bizim ‘1’ olarak, biitiinsel olarak
algiladigimiz her varlik, aslinda, baska bazi varliklarin en az bir 6zellik dolayisiyla
bir araya gelmesi sonucu olusmus bir ‘topluluk’tur. Yani, her varlik, en az bir 6zellik
catis1 altinda bir araya gelmis birlesenlerden, baska varliklardan olusur. Bu baska
birlesenlerin, varliklarin da, yine her biri, en az bir 6zellik ¢atis1 altinda bir araya
gelmis daha bagka birlesenlerden, baska varliklardan olusur. Bu dizi, sonsuzca gider.
Dolayisiyla, her varlik, birlesenlerden olugmus bir ‘topluluk’tur. Varliklarin bu
‘topluluk olma’ ozellikleri, zorunlu ve mutlak bir 6zelliktir (Belki bu baglamda, bu

ozellik ‘ortak-tozel ozellikler’den biri sayilabilir. Yani, bir seyin ‘varlik’ olmasi i¢in

8 Bu, empirik olarak da sonsuzca-surekli ispatlanan bir ontolojik gergektir.
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‘topluluk’ olmas1 gerekir, denilebilir.). Ancak, dil igerisinde, varliklarin, onlar i¢in
zorunlu olan bu ‘topluluk olma’ 6zellikleri bazen ifade edilir, bazen ifade edilmez.
Her varligin zorunlu olarak sahip oldugu bu ‘topluluk olma’ 6zelliginin ifade
edilmedigi durumlarda, biz, s6z konusu varligi, ‘topluluk olmayan varlik’ olarak
algilariz, disiiniiriiz (Halbuki bu varlik da bir topluluktur; ¢iinkii birlesenlerden
meydana gelmistir; ama biz onun birlesenlerini tespit etmedigimiz ya da
edemedigimiz i¢in onu, sanki topluluk degilmis gibi algilar ve kullaniriz). Bu
‘topluluk olma’ 6zelligi ifade edildiginde de, varlik, sanki simdi bu 6zelligi kazanmis
gibi, bizim i¢in artik bir ‘topluluk varligi’dir (Biz bu sefer, s6z konusu varligin
birlesenlerini tespit ettigimiz, edebildigimiz i¢in, onun zorunlu olarak sahip oldugu,
onda igkin olarak var olan topluluk olma 6zelligini nihayet algilariz ve kullaniriz).
Yani, varligr ‘topluluk olma’ o6zelligiyle algiladigimizda, o ‘topluluk varligi’m
topluluk yapan birlesenler ortaya ¢ikar, ifade edilir, gosterilir. Bir varlig1 topluluk
yapan birlesenler acik¢a ifade edilmediginde de, biz, sanki bu birlesenler yokmus
gibi diisiiniiriiz ve bu varlig1 topluluk degilmis gibi algilariz. Halbuki, her varlik,
acikca belli olsalar da olmasalar da, birlesenlere sahiptir ve bu sebeple ontolojik

olarak topluluktur.

Iste, 1> disindaki ‘1’den biiyiik sayilar, ‘1’in tiirevi olan ve ‘1’den biiyiik
olan sayilar, yani ‘2°, ‘3°, ‘4,’, °5°, ... vb gibi sayilar, herhangi bir varligin kag tane
birlesenden meydana geldigini gosterirler. Bu sebeple, birlesenleri agik¢a ifade
edildiginde, biz anlariz ki, o varlik birden fazla ‘I’in, birlesenin, varligin, bir
nedenle, bir 6zellik ¢atis1 altinda bir araya gelmesi sonucu olugsmustur. Diyelim ki,
iki tane ‘1°, yani kendi biitiinliikleri i¢inde ‘1° olarak algilanan iki tane ayr1 varlik, en
az bir 6zellik ¢atis1 altinda bir araya getirilsin ve bu sekilde yeni bir varlik olugsun.
Ornek olarak, iki tane ‘adam’, her biri ayr1 ayr ‘1’ dzelligine, yani ‘varlik’ olma
ozelligine (yani ‘ortak-tdzel kipte ozellikler’e) sahip olan iki tane ayr1 adam, ‘genis
zamanda kogmak’ 6zelligi ¢atis1 altinda bir araya getirilebilir. Boylelikle, ‘iki kosan
adam’ gibi bir yap1 olusturulabilir. Iste, bu olusturulan yapi, yeni bir varligi gosterir;
bu yapi, yeni bir varligin sifati, 6zelligidir. Burada, ayr1 ayr iki varlik, ‘adam’ ve
‘adam’ varliklari, bir o6zellik dolayisiyla, ‘genis zamanda kosmak’ 06zelligi
dolayisiyla bir araya getirilerek yeni bir varlig1 gosteren bir yap1 olusturmuslardir. Bu
tip yeni varliklart ‘topluluk varliklar’ olarak algilariz, ¢iinkii onu olusturan

birlesenleri algilariz. Bu ‘iki kosan adam’ yapisinin gosterdigi varligin birlesenleri,
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ayr1 ayr1 varliklar olan ve ‘genis zamanda kogmak’ 6zelligi catis1 altinda birlesen
‘adam’ ve ‘adam’dir. Bu ‘adam’ ve ‘adam’, ‘genis zamanda kosmak’ 6zelligi ¢atisi
altinda bir araya gelmisler ve yeni bir varlik olusturmuslardir. Burada, bu yeni varligi
dilde temsil eden bir terim yoktur. Bu yeni varlik, sadece, ‘‘adam’ ve ‘adam’in genis
zamanda kosmak eylemi catist altinda bir araya gelmesi’ seklinde ifade edilebilecek

bir yap1 6zelligiyle gosterilmistir.®®

Buraya kadar anlattiklarimi1 6zetlemek gerekirse: Varliklarin hepsi ontolojik
olarak topluluktur. Ancak, biitiin varliklar, bu topluluk olma ozellikleriyle
algilanmazlar, kullanilmazlar. Varliklarin bir kismi topluluk olma o&zellikleriyle
algilanirlar, bir kismi bir biitiin olarak algilanirlar; yani varliklarin bir kism1 topluluk
olma ozellikleriyle algilanmazlar. Bu farklilik, varliklarin kendilerinde bulunan bir
farklilik degildir; bu farklilik, varliklarin, insan tarafindan algilanis tarzlan
bakimindan ortaya ¢ikan bir farkliliktir. Dolayisiyla, bu farklilik, tiirsel bir farklilik
degildir; kipsel bir farkliliktir. Yani, kisaca, varlik=topluluktur. Dolayisiyla,
ontolojik olarak ‘topluluk olan varlik’ ve ‘topluluk olmayan varlik’ diye bir ayrim
yoktur; ¢iinkii biitiin varliklar topluluktur. Bundan sonra da, asagidaki agiklamalarda,
‘varlik’ dendiginde onun ‘topluluk’ oldugu anlagilmalidir. Her varligin kendisini
olusturan bagka varliklar onu topluluk yapar. Bunlar, bir varlig1 olusturan varliklar, o
varligin birlesenleridirler. Bunlari simgesel olarak diisiintirsek; ‘1’den biiyiik olan
sayilar, bu topluluklarin, yani varliklarin birlesenlerinin kag¢ tane olduklarini gosteren
sayilardir. ‘say1’ kiimesi i¢ine giren sayilar ve varliklarin topluluk olmalar beliti

(aksiyomu) arasindaki iliski boyle 6zetlenebilir.®

8 Burada can alici bir noktaya 6zel olarak deginmek istiyorum: ‘iki kosan adam’ yapisindaki ‘iki’ sayisi,
‘adam’in niteligi, sifati, 6zelligi degildir. Eski siniflamalarda ‘sayi sifat’ terimiyle ifade edilen ayri bir sifat
tiriinuin var oldugunun iddia edilmesi, bdylesi 1’den buyuk sayilari, s6z konusu tamlamanin igindeki
varlikla iligkilendirmekten kaynaklanan bir hatadir. ‘adam’in niteligi ‘genis zamanda kosmak'tir. ‘iki’
sayisl, ‘genis zamanda kogsmak’ 6zelligine sahip olan kag tane adam oldugunu gosterir. Bu adamlarin
ikisinin de sayisal ifadesi ayri ayri ‘1’ olmalaridir.

% Dikkat edilirse, ‘sayl’ kavrami ve varligin topluluk olmasi beliti (aksiyomu) arasindaki iliski igin,
buraya kadar anlattiklarim, bir noktayi agikta birakmaktadir: “1°, varligin ‘varlik’ olmasi i¢in sahip olmasi
gereken Ozelliklerin, yani ortak-t6zel kipte olan 6zelliklerin simgesidir; ‘0’ varhgin ‘varlik’ olmasi igin
sahip olmasi gereken &zelliklere onun sahip olmadiginin, yani varhdin ‘varlik’ olmadiginin simgesidir;
‘1’den blylk olan sayilar ise, s6z konusu varligin birlesenlerinin ka¢ tane olduklarinin simgesidir. Peki
ya, ‘1" ile ‘0’ arasindaki sayilar nedir? Bu sayilarin da, ayni ‘“1’den bliylik olan sayilar gibi, ‘1’in tirevi
sayllar olduklar aciktir. Ornek olarak, “yarim elma’nin ‘elma’ligi, ‘elma’min bitinliga, ‘1'ligi
anlasildiktan sonra anlasilabilir. Dolayisiyla ‘yarim’, yani simgesel olarak ‘0.5’, ‘1’in tirevidir. ‘yarim’ ‘1’e
gore ‘yarim’dir. Peki, bu ‘yarim’, ‘0.5’, “yarim elma” olarak sifatlastirilan terimlesmemis varligin kag tane
birlesenden meydana geldigini gésteren bir sayr midir? Yoksa, bagka bir sey midir? Bu sorularin
yanitlari aranmalidir.
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* K *

Bu alt-boliimiin yukaridaki pargasi, ‘sayr’’ kavrami ve varliklarin topluluk
olduklar1 beliti (aksiyomu) arasindaki iligki iizerine belirlemelerden olusmaktadir.
Simdi, bu belirlemelere, esas olarak topluluk olan varliklarin dilde, dil iginde nasil

gosterildikleri hakkinda bagka belirlemeler ilave etmek istiyorum.

Varliklar dilde iki tiirlii yer alirlar: Varliklarin bir kismi, dilde 6zel bir terimle
ifade edilir. Bunlara ‘terimlesmis varlik’ denebilir. Varliklarin bir kismi ise, dilde
ozel bir terimle ifade edilmez. Bunlara da ‘terimlesmemis varlik® denebilir. Ornek
olarak, yukaridaki varlik, yani ‘iki kosan adam’ sifatinin gdsterdigi varlik, dilde 6zel
bir terimle ifade edilmemistir; bu sebeple, bu yapmin gosterdigi varlik,
‘terimlesmemis varlik’ tlrline girer. Ancak, Ornegin, ‘aile’ terimi de bir varlig
gosterir. Burada varlik, dilde, ‘aile’ terimiyle terimlesmistir. Bu sebeple ‘aile’

teriminin gosterdigi varlik, ‘terimlesmis varlik’ tiiriine girer.”

Bu son belirlemelerden sonra su durum bellidir: ‘1’den biiyilik olan, tlirev
sayilar, yani asil say1 olan ‘1’in tiirevi olan ve ‘1’den biiyiik olan sayilar, ‘2°, ‘3°, ‘4,
‘1.5°, “3/2°, ... vb gibi birden biiyiik biitiin sayilar, ‘varlik’ cinsinin tiirlerine, yani
‘terimlesmis varlik’ tliriine veya ‘terimlesmemis varlik’ tiirline giren varliklarin
birlesenlerinin sayisim1 gosterirler. Bu, ka¢ tane olduklar1 gosterilen birlesenler, o

varligin (yani o toplulugun) ‘igerik sifati’-‘yapu sifati’dirlar. Bu nokta ¢ok dnemlidir:

Birden biiyiik bir sayi, herhangi bir varligin birlesenlerinin kag¢ tane olduklarini
gosterir; yani, birden biiyiik olan sayilar, varliklarin bu igerik 6zelliklerinin kag tane
olduklarin1 gosterirler. Simdi, uygulanan bir yanlisi, verdigim 6rnek {izerinde tekrar
etmek istiyorum: Eski smiflamalarda, yukarida ornek olarak aldigim, ‘varlik’
cinsinin ‘terimlesmemis varlik’ tiiriine giren bir varhigin sifati olan ‘iki kosan adam’
yapisi, sifat1 ¢oziimlenirken, ‘adam’in ad, ‘iki’ ve ‘kosan’ sifatlarinin da bu ‘adam’
adinin ayr1 ayr sifatlart olduklar1 sdylenir. Ancak, bu ¢oziimleme, yanlistir. Bu

yapinin ¢éziimlemesi sdyle olmalidir: Bu yapida iki ayr1 ‘adam’ vardir. Bu iki ayr

% terimlesmis varlik’ ve ‘terimlesmemis varlik’, ‘varlik’ cinsinin turleridir. Ancak bu siniflama (cins-tir

iligkisi), s6z konusu konunun, ‘varlik'in, tim Ozelliklerinin dikkate alinarak yapildigi bir siniflama
olmadidi icin, bir diger ifadeyle, s6z konusu konunun, ‘varlik'in, sadece, bu baglamda ise yarayan
Ozelliklerinin dikkate alinarak yapildidi bir siniflama oldugu igin, bir ‘gercek siniflama’ degildir; bir ‘yapay
siniflama’dir. Bu ‘yapay siniflama’, varligin, dil icinde terimle gésterilmesi ve gdsteriimemesi 6zellikleri
Uzerine yapilmigtir.
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‘adam’ varliginin burada isaret edilen oOzellikleri, sifatlari, ortak-tozel kipte olan
ozellikleri, yani ‘1’ sayisal ifadesinde birlesen Ozellikleri (yani ‘var olmak’, ‘bir
biitiin olan zamanda olmak’ ve ‘bir biitiin olan mekanda olmak’ 6zellikleri) ve ‘kosan
olmak’ 6zelligi, yani ‘genis zamanda kosmak’ 6zelligidir. ‘bir kosan adam’in ve ‘bir
diger kosan adam’in ‘birlikte kogsmas1’ yapisi, yeni bir sifattir. Ancak bu yeni sifatin
gosterdigi varligin adi, terimi belli degildir. Bu terim belli degildir, ama bu yeni
sifatin gosterdigi yeni bir varlik vardir. Iste bu varlik, ‘varlik’ cinsinin iki tiiriinden
biri olan ‘terimlesmemis varlik’ tiirline giren bir varliktir. Bu yapidaki sifat da, yani
‘iki kosan adam’ yapisindaki ‘bir kosan adam’ ve ‘bir diger kosan adam’in ‘birlikte
kosmas1® sifati da, dilde terimi olmayan bir varligin, terimlesmemis bir varligin
sifatidir. Kisaca, bu yapidaki sozciikler, topluca, terimlesmemis bir varligin bir

niteligidir, sifatidir.”*

Buraya kadar toparlarsam: Biitiin varliklar topluluktur. Ancak kimi varliklar,
onlar1 topluluk yapan birlesenler ifade edilmedigi icin topluluk degilmis gibi, bir
biitiinlikmiis gibi algilanirlar. Kimi varliklar ise, onlar1 olusturan birlesenler dilde
ifade edildigi icin topluluk olarak algilanirlar. Giinliik hayattaki bu algilama
farklilig, varligin tiirlerini belirleyen bir farklilik degildir. Ayrica, varliklar dilde ya
terimlesmistir ya da terimlesmemistir. Ister ‘terimlesmis varlik’ tiiriine girsinler, ister
‘terimlesmemis varlik’ tiirline girsinler, varliklar1 gosteren sifatin i¢inde, o varligin
kag¢ tane birlesenden meydana geldigini gosteren ve ‘1’den biiyilik olan, bir sayisal
ifade olabilir: “1.5°, 2°, ‘3, veya bir sayisal ifadeye yiiklenen ‘deger’ olarak
‘birkag’, ‘az’, ‘cok’, ... vb gibi. Iste, bu sayisal ifadelerin islevi, bu terimlesmis veya
terimlesmemis varliklarin -her varlik topluluk oldugu icin, topluluklarin- kag¢ tane

birlesenden meydana geldiklerini gostermekten ibarettir.

Varligin dilde terimlesmis olmasi veya terimlesmemis olmasi arasindaki fark,
bize, ‘dil’ denilen aracin gelistirilme yollarindan birini agik¢a gosterir: Su andaki

kullanimda terimlesmemis herhangi bir varlik, daha sonra herhangi bir terimle

! Konu, ‘sézdizimi’ baglaminda da ele alinabilir. Buna goére, bu terimlesmemis varligin ‘X’ gibi bir
terimle terimlesmis oldugunu kabul edersek, ortaya, “x, iki kosan adamdir.” gibi bir timce ¢ikar. Buna
gore, “X’, ‘subject’ ve “iki kogsan adamdir’ da ‘predicate’ olur. Yani, “x” tanimlanan, “iki kosan adamdir”
da tanimlayandir. Buradan, bir tiimcedeki ‘predicate’in, o timcenin ‘subject’inin sifati, 6zelligi oldugu
gergegi ortaya cikar. Tersten soOylenirse, varliklarin sifatlari onlarin tanimlaridir. Terimlegsmemis varlik
s6z konusu oldugunda, ortada tanim/sifat/predicate vardir, ancak tanimlanan varligin terimi, subject
yoktur. Bu durumda, varlik, dilde terimlesmemistir.
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terimlesebilir.  Ornegin, yukaridaki ‘iki kosan adam’ sifatimin  gosterdigi
‘terimlesmemis varlik’, ‘x’ gibi bir terimle terimlesebilir. Bu terimlesmeden sonra
da, biz herhangi bir yerde ‘iki kosan adam’ gordiiglimiizde, ‘kosan iki adam’
diisiindiiglimiizde, bu varligr ‘x’ terimiyle ifade edebiliriz. Aynmi, “Evlilik ve kan
bagma dayanan, kari, koca, ¢ocuklar, kardesler arasindaki iliskilerin olusturdugu
toplum icindeki en kiigiik birlik.”** 6zelliginin, ‘aile’ terimiyle terimlestirdigimiz bir
varligi gostermesi gibi, bundan sonra da ‘iki kosan adamdan olusan topluluk’
ozelligi, ‘x’ terimiyle terimlestirdigimiz bir varlig1 gosterebilir. Iste bu, kavramlarin
dil icinde ‘terim’lesmesinin, yeni terimler {iretilmesinin ve dilin gelistirilmesinin

yollarindan biridir.

* k *

Buraya kadar anlatilarimla birlikte konuyu toparlamak istiyorum: Bu alt-
boliimde kullandigim ‘iki kosan adam’ sifati ve ona benzer sifatlardaki ‘iki’, ‘iig’,
‘dort’, ... vb gibi tiirev sayilar, eski siniflamalarda, bu gibi yapilarin iginde bulunan
varliklarin sifatlar1 olarak ve ‘say1r sifatr’ tiirlinde yer alan sifatlar olarak
gosterilmistir. Yani, ornekteki “iki kogsan adam” yapisindaki ‘iki’ sayisinin, ‘adam’
varliginin sifati oldugu iddia edilmistir. Ancak, dedigim gibi, bu dogru degildir. ‘iki’
sayis1, bir tane adamin sifat1 degildir; ka¢ tane adamin ‘kosan’ 6zelligi catis1 altinda
bir araya geldigini gosteren bir sayidir. Yani, bu sayi, bir varligin birlesenlerini
gosteren sayidir; bu sebeple o birlesenler ile birlikte soz konusu varhigin ‘igerik
sifat’-‘yap1 sifatr’dir.  Varligin sifati olan bir tane say1 vardir, o da, ‘1’ semboliiyle
gosterilen sayidir. Bu say1, ‘bir (1)’ sayisi, s6z konusu varligin ortak-tézel kipte olan
sifatlara sahip oldugunu, yani, s6z konusu varligin ‘varlik’ oldugunu, ‘bir biitiin olan
zamanin ic¢inde’ oldugunu ve ‘bir biitiin olan mekanin i¢inde’ oldugunu gosterir.
Dolayisiyla, bu ‘bir (1)’ sayisi, her varlikta zaten olmasi gereken bir sifattir. Bu
sebeple, varligin ‘bir’ sifatiyla gosterilmesi bize yeni bir bilgi vermez. Iste tiim
bunlardan hareketle, sifat olan tek saymin ‘bir (1)’ sayist olmasi, ve bu ‘bir (1)’
sayisinin da varlikta olmamasi durumunda, o varli§in olmamas: gercegi, bize, ‘say1
sifat1’ gibi bir sifat tlirlinlin olamayacagii gosterir. Ciinki, bir (1) sayisi, biitiin

varliklarda olmak zorunda olan bir sifat oldugu i¢in esasen zorunlu bir kategoridir.

92 Tiirk Dil Kurumu, On. Ver., syf. 57 ‘aile’ maddesi.
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Biitlin bu belirlemelerden sonra, bir (1) sayis1 disindaki hi¢bir sayinin neden
sifat olmadigin1 6rnekler lizerinde gostermek amaciyla, ‘varlik’ cinsi i¢in gegerli olan

yapay siniflama lizerinde durmak istiyorum.

‘varlik’ cinsinin iki tiiri vardir: ‘terimlesmis varlik’ ve ‘terimlesmemis

varlik’.

Varlik

f
v v

Terimlesmis Varlik Terimlesmemis Varlik

(Sekil 15)

‘varlik’ cinsinin ‘terimlesmis varlik’ tiirii, bir 6zel-tlirdiir; yani bu tiirlin

altinda tiirler yoktur, tekil 6rnekler vardir; bu tiiriin kendisi bir cins degildir.

‘varlik’ cinsinin ‘terimlesmemis varlik’ tiirii bir goreli-tiirdiir; yani kendisi
cins olabilir; altinda tiirler vardir. ‘terimlesmemis varlik’ bir cins olarak alindiginda,
bu cins iki tiire ayrilir: ‘sayis1 belirli bazi birlesenleriyle gosterilen terimlesmemis

varlik’ ve ‘sayisi belirsiz bazi birlesenleriyle gosterilen terimlesmemis varlik’.

Terimlesmemis Varlik

f

Sayis1 Belirli Bazi1 Birlesenleriyle Sayist Belirsiz Bazi Birlesenleriyle

Gosterilen Terimlesmemis Varlik Gosterilen Terimlesmemis Varlik
(Sekil 16)

‘terimlesmemis varlik’ cinsinin bu her iki tiiriiniin altinda tekil G&rnekler

vardir. Dolayistyla, bu tiirler cins olamazlar; yani bu tiirler 6zel-tiirdirler.

‘varlik’ iistiin-cinsini de alarak, biitiin siniflamay1 sdyle gosterebilirim:
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Varlik
4
v v
Terimlesmis Varlik Terimlesmemis Varlik
v v
Sayis1 Belirli Sayisi
Bazi Birlesenleriyle Belirsiz
Gosterilen Terimlesmemis Bazi
Varlik Birlesenleriyle
Gosterilen
Terimlesmemis
Varlik
(Sekil 17)

Simdi, ‘varlik’ cinsinin, sirastyla ‘terimlesmis varlik’ ve ‘terimlesmemis
varlik’ tiirlerine giren tekillere 6rnekler vererek, bu siniflamay1 daha ayrintili olarak
aciklamak ve bu sayede bir (1) disindaki sayilarin neden sifat olmadiklarim

gostermek istiyorum.

3.2.1.1. Terimlesmis Varhk

Yukarida da bahsettigim gibi, kimi varliklar, dilde 6zel bir terimle ifade
edilirler. Bu varliklar, ‘terimlesmis varlik’ tiirtine girerler. Yani, dil i¢inde belirli bir
terimle karsilanan biitiin varliklar terimlesmis varliktirlar (Biitiin bu terimlesmis
varliklar, varlik olmalar1 sebebiyle ayn1 zamanda toplulukturlar). ‘masa’, ‘kalem’,
‘ev’, ‘aile’, ‘Ozgiirliik’, ‘baris’, ‘anne’, ‘baba’, ‘ordu’, ‘ililke’, ‘kapr’, ‘aghik’, ... vb
gibi, dil ig¢inde terimlesmis biitiin varliklar ‘terimlesmis varlik’ tiiriniin tekil
ornekleridirler. Biitiin bu terimlesmis varliklar, varlik olmalar1 sebebiyle aym
zamanda birer topluluktur; ¢iinkii biitiin bu varliklar, birlesenlerden meydana
gelmiglerdir. Bizim bu birlesenleri tespit etmis olmamizin veya tespit etmemis
olmamizin, birlesenlerin gercekte olup olmamasi iizerinde bir etkisi yoktur.
Uygulamada, bazi terimlesmis varliklarin birlesenleri bize ac¢ik goriindiigii icin
onlarin topluluk olduklarin1 daha kolay anlariz. Ornek olarak, ‘aile’, ‘ordu’,
“Universite’ gibi terimlerle ifade edilen varliklar boyle varliklardir. Bunlarin
birlesenleri bize nispeten daha fazla agiktir; bu sebeple bu gibi terimlerle ifade edilen
varliklarin topluluk olduklarin1 daha kolay anlariz. Ancak, yine uygulamada, bazi
varliklarin birlesenleri bize nispeten daha az agik veya daha ¢ok kapali oldugu i¢in
onlarin da birer topluluk olduklarmi anlayamayabiliriz. Ornek olarak, ‘masa’,

‘kalem’, ‘0zgiirliik’, gibi terimlerle ifade edilen varliklarin birlesenleri ilk bakista
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acik degildir. Bunlarin birlesenlerinin ne olduklari, yogun arastirmalarla belirli hale
getirilir. Ik bakista birlesenleri acik goriinsiin ya da griinmesin, biitiin varliklarin
tanimlarinda, birden fazla baska varliklar bir iliski i¢ine girerler. Iste bu, varliklarin
tanimlar1 igerisinde bulunan varliklar, s6z konusu varligin birlesenleridirler. Bu

sebeple her varlik, zorunlu olarak birer topluluktur.

3.2.1.2. Terimlesmemis Varhk
Yukarida bahsettigim gibi, bazi varliklar, dilde 6zel bir terimle ifade
edilmemislerdir. Bu varliklar, ‘terimlesmemis varlik’ tiirtine girerler. Peki, o halde,
bu varliklar dilde nasil gosterilirler? ‘terimlesmemis varlik’ tiirline giren bu
varliklarin dilde sadece sifatlari, 6zellikleri, nitelikleri vardir. Dilde, bu varliklarin
ozellikleri tek bir yapi1 icinde, tek bir sifat olarak, hatta o varligin tanimi
diyebilecegimiz bir yapi, bir sifat olarak yer almaktadir. Bu alt-boliimiin girisinde yer
alan ‘iki kosan adam’ yapisi, boyle bir sifattir. Bu yap1 bir sifattir ve bu sifat bir
varlig1 gosterir; ancak bu varlik dilde 6zel bir terimle ifade edilmemistir; yani bu
varlik terimlesmemistir. Boyle bir yapi, ‘iki kosan adam’ yapisi, terimlesmemis bir
varligin bir 6zelligidir. Bu 6zellik, bu terimlesmemis varligin tek 6zelligi de olabilir,
ifade edilmeyen baska bircok Ozelliklerinden biri de olabilir. Bu konuda bir
zorunluluk yoktur. Onemli olan, bu yapimin, bu sifatin, érnek olan ‘iki kosan adam’
yapisinin, bir terimlesmemis varligin bir sifati, bir 6zelligi olmasidir. Su ayrinti
onemli: Yapinin tamamu bir sifattir. Ancak bu sifat olan yapinin i¢inde baska sifat ya
da sifatlar yer alabilir. Ornekte, ‘iki kosan adam’ yapismin tamamu bir sifattir. Bu
sifat olan yapinin i¢inde iki tane ayr1 adam ‘kosan’ sifati ile gosterilmistir. Yani,
yapinin i¢inde iki tane ‘kosan’ sifati vardir. ‘iki’ kelimesi, ‘1’ ile simgelesen ‘ortak-
tozel sifatlar’in iki tane oldugunu gosterir; bu sebeple de sifat degildir; bir sifatlar
Obeginin, ‘ortak-tozel sifatlar’in ka¢ tane oldugunu gosteren bir sayidir. Ayrica,
dikkat edilirse, boyle yapilar halinde goriilen, terimlesmemis varliklarin bu sifatlari,
ozellikleri, bu terimlesmemis varliklarin ‘6zel-tézel 6zelligi’dirler. Ciinkii, bu gibi
yapilarda goriilen sifatlar, terimlesmemis varlig1 ‘o varlik’ yapan sifatlardir. Yani,
‘iki kosan adam’ sifati, gosterdigi terimlesmemis varligin ‘o varlik’ olmasi i¢in
zorunludur; terimlesmemis varlik i¢in ilineksel bir 6zellik degildir; ‘iki kosan adam’
sifati, 6zelligi olmazsa, bu sifatin gosterdigi terimlesmemis varlik da olmaz. Bu

sebeple, diger orneklerde de goriilebilecegi gibi, ‘terimlesmemis varlik’ tiiriine giren
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biitiin varliklarin buna benzer yapilar i¢inde olan sifatlari, bu varliklar icin birer

‘0zel-tozel ozellik’tir.

‘terimlesmemis varlik’ tiirli bir goreli-tiirdiir; yani kendisi de tiirlere ayrilir;
dolayistyla kendisi de cins olur. Sekil 19°da goriilecegi {izere, ‘terimlesmemis varlik’
cinsi iki tiire ayrilir: ‘sayist belirli bazi birlesenleriyle gosterilen terimlesmemis

varlik’ ve ‘sayisi belirsiz bazi birlesenleriyle gosterilen terimlesmemis varlik’.

‘terimlesmemis varlik’ cinsinin bu iki tiirii de birer 6zel-tlirdiir. Yani, bu
tiirlerin kendileri cins olamazlar; ¢iinki, sekil 19°da da goriilebilecegi gibi, altlarinda

baska tiir yoktur; altlarinda tekil 6rnekler vardir.

3.2.1.2.1. Sayis1 Belirli Baz1 Birlesenleriyle Gosterilen

Terimlesmemis Varhk

Bu tiiriin tekilleri, tiiriin adindan da anlasilacag1 gibi, sayis1 belirli olan bazi
birlesenleriyle terimlesmemis bir varligt gosteren sifatlarin  gosterdikleri bu
terimlesmemis varliklardir. Bu varliklar, dil i¢inde terimlesmedikleri igin, bu
varliklart degil, bunlar1 gdsteren sifatlar1 tespit edebiliyoruz. ‘sayisi belirli bazi
birlesenleriyle gosterilen terimlesmemis varlik’ tiirtine giren varliklar1 gdsteren tekil
sifat yapilarindan birkag 6rnek: ‘iki ¢aligkan kadin’, ‘gelen bes adam’, ‘ikiser delikli
kaybolmus ti¢ kutu’, ‘bes kisilik alt1 dar vagon’, ‘cok kisilik ii¢ oda’. Ayr1 ayr1 biitiin
bu yapilar, ayr1 ayr terimlesmemis varliklarin ayri ayri sifatlaridirlar. Bu yapilar,
sifatlar, ayr1 ayr1 terimlesmemis varliklarin, sayilari belirli bazi birlesenlerini
icerirler. Burada 6nemli nokta, bu sayilar1 belirli bazi birlesenlerin, s6z konusu
terimlesmemis varliklarin zorunlu olarak biitiin birlesenleri olmasi1 gerekmedigidir.
Yani, bu yapilarda gosterilen sayilari belirli birlesenler disinda, s6z konusu
terimlesmemis varligin bagka birlesenleri de var olabilir. Bu yapida gdsterilen sayisi
belirli birlesenler disinda, s6z konusu terimlesmemis varligin baska birlesenlere

sahip olmasi1 ya da olmamasi bir zorunluluk degildir; bir olasiliktir.

Simdi, bu o6rnekleri tek tek c¢oziimleyerek (analiz ederek) agiklamak

istiyorum.
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‘iki ¢aliskan kadin’ yapisi, dilde terimi olmayan, terimlesmemis bir varligin
stfatidir, 6zelligidir, niteligidir. Bu varlik, varlik olmas1 sebebiyle zaten topluluktur;
dolayisiyla birlesenlere sahiptir. Bu terimlesmemis varligin bazi birlesenlerinin ne
olduklari, sayisiyla birlikte bellidir: ‘genis zamanda caliskan’ olmak o6zelligi catisi

altinda bir araya gelmis olan ‘iki’ adet ayr1 kadin.

‘gelen bes adam’ yapisi, dilde terimi olmayan, terimlesmemis bir varligin
sifatidir, Ozelligidir, niteligidir. Her varlik gibi bu terimlesmemis varlik da bir
topluluktur; ancak bu varligin dilde belirli bir terimi yoktur. Bu varligin (toplulugun)
bazi birlesenlerinin ne olduklari, sayisiyla birlikte gosterilmistir: ‘gelen’ olmak ¢atisi

altinda bir araya gelen ‘bes’ adet ayr1 adam.

‘ikiser delikli kaybolmus ti¢ kutu’ yapisi, yine dilde terimi olmayan,
terimlesmemis bir varligin sifatidir, 6zelligidir, niteligidir. Bu terimlesmemis varlik,
varlik olmasi sebebiyle bir topluluktur ve bu toplulugun bazi birlesenlerinin ne
olduklari, sayisiyla birlikte bellidir: ‘kaybolmus’ olmak ve ‘ikiser delikli’ olmak
ozellikleri catis1 altinda bir araya gelmis olan ‘i’ adet ayr1 kutu. Burada ayrica
dikkati ceken sey, bu terimlesmemis varligin her bir birleseninin de (ii¢ kutunun
ticlinlin de) kendisini olusturan bazi birlesenlerinin ne olduklarinin, sayisiyla birlikte
belli olmasidir. Bastan sOylemek gerekirse; bu terimlesmemis topluluk varliginin
bazi birlesenleri, ‘kaybolmus’ olmak 6zelligi catis1 altinda bir araya gelmis {li¢ ayri
kutudur. Bu {i¢ ayrn kutu da, her biri birer varlik olarak topluluktur ve bu
topluluklarin da bazi birlesenlerinin ne olduklar1 sayisiyla birlikte bellidir; ki bunlar
da her {i¢ kutuda ayr1 olarak ‘var’ olmak 6zelligi ¢atis1 altinda bir araya gelen ‘iki’ser
deliktir. Yani burada, terimlesmemis varligin (‘x’in) baz1 birlesenleri olan
terimlesmis varliklarin (iic sayida ‘kutu’nun) bazi bilesenleri (iki sayida ‘delik’)
mevcuttur. Kisaca bu yapida, bir toplulugun s6z konusu birlesenlerinin (varliklarinin)
birlesenleri (varliklar1) sayisiyla birlikte gosterilmiglerdir. Bu durum, i¢ ice ge¢mis

her varligin bir topluluk oldugunu bir kere daha gdstermektedir.

‘bes kisilik alti1 dar vagon’ yapisi, yine dilde terimlesmemis bir varligin
stfatidir, ozelligidir, niteligidir. Bu varligin (toplulugun) bazi birlesenlerinin ne
olduklar1 sayisiyla birlikte bellidir: ‘dar’ olmak ve ‘bes kisilik’ olmak o6zellikleri

catis1 altinda bir araya gelmis olan ‘alti’ adet ayr1 vagon. Burada da, ayni bir dnceki
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ornekte oldugu gibi, yine, terimlesmemis varligi (‘x’1) olusturan bazi birlesenler, bazi
varliklar (‘vagon’lar) ve bu birlesenleri, varliklar1 olusturan bazi birlesenler, bazi
varliklar (‘kisiye mahsus yer’ler) bir arada bulunmaktadirlar. ‘vagon’lar
terimlesmemis varligin (‘x’in) bazi birlesenleridirler ve bu birlesenler ‘alt1’ tanedir.
Her bir vagonun ‘kisiye mahsus bosluk’lar1 da, bu vagonlarin ayr1 ayr1 bazi
birlesenleridirler ve bu birlesenler de ‘bes’ tanedir. Burada da tekrar goriiliiyor ki,
varlik, boylesi bir “varlik i¢inde varlik i¢inde varlik iginde varlik ...” gibi ifade

edilebilecek ve sonsuzca devam edebilecek bir ‘siradiizen (hiyerarsi)’ igindedir.

‘cok kisilik iic oda’ yapisi, yine, dilde terimlesmemis bir varligin sifatidir,
ozelligidir, niteligidir. Bu varligin (toplulugun) bazi birlesenlerinin ne olduklari
sayistyla birlikte bellidir: ‘var’ olmak ve ‘¢ok kisilik’ olmak 6zellikleri ¢atisi altinda
bir araya gelmis olan ‘ii¢’ adet ayr1 oda. Burada da, ayn1 yukaridaki son iki drnekte
oldugu gibi, yine, terimlesmemis varligin (‘x’in) sayis1 belli bazi birlesenleriyle (li¢
adet ayr1 ‘oda’yla), bu bilesenlerin, varliklarin bazi birlesenleri (¢ok adet ‘kisiye
mahsus yer’ler) bir arada bulunmaktadir. Ancak, burada farkli olan, terimlesmemis
varligin bu bazi birlesenlerinin (ii¢ adet ‘oda’nin) bazi birlesenlerinin (¢ok adet
‘kisiye mahsus yer’ler) sayisinin belli olmamasidir. Terimlesmemis varligin
birlesenleri olan ‘oda’larin her birinin kag tane birlesene (ka¢ tane ‘kisiye mahsus
yer’e) sahip oldugu belli degildir; ¢iinkii, ‘kisiye mahsus yer’in sayisi yapida ‘cok’
ile ifade edilmistir. ‘¢ok’, belirli bir sayr degildir; belirli bir saymin {izerine
yiklenmis bir ‘deger’dir. Dolayisiyla, burada, ‘kisiye mahsus yer’in sayisi
belirsizdir. Burada, terimlesmemis varligin birleseni olan varliklar terimlesmistir
(‘oda’lar) ve sayist bellidir (‘ii¢’); ancak, bu terimlesmis varliklarin (topluluklarin)

birlesenlerinin (‘kisilik yer, kisiye mahsus yer’in) sayis1 belli degildir (‘cok’).

Sonug¢ olarak, ‘sayist belirli bazi birlesenleriyle gosterilen terimlesmemis
varlik’ tiirline giren varliklar1 dilde gosteren bdylesi yapilari, sifatlar1 ayiran 6zellik,
s0z konusu terimlesmemis varligin gosterilen bu bazi birlesenlerinin sayisinin belirli

olmasidir.
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3.2.1.2.2. Sayis1 Belirsiz Bazi1 Birlesenleriyle Gosterilen

Terimlesmemis Varhk
Bu tiiriin tekilleri, tiirlin adindan da anlasilacagi gibi, sayis1 belirsiz olan bazi

birlesenleriyle terimlesmemis bir varhigi gosteren sifatlarin gosterdikleri bu
terimlesmemis varliklardir. Bu varliklar, dil icinde terimlesmedikleri ig¢in, bu
varliklart degil, bunlar1 gosteren sifatlar1 tespit edebiliyoruz. ‘sayisi belirsiz bazi
birlesenleriyle gosterilen terimlesmemis varlik’ tiirline giren varliklart gosteren tekil
sifat yapilarindan birkag ornek: ‘biitiin ¢aligkan kadinlar’, ‘birka¢ oynayan kedi’,
‘gelen cok kisi’, ‘dorder kisilik vagonlar’, ‘ikiser delikli kaybolmus kutular’, ‘biraz
hava’. Ayri ayr biitlin bu yapilar, ayr1 ayr1 terimlesmemis varliklarin ayri ayr
sifatlaridirlar. Bu yapilar, sifatlar, ayr1 ayri terimlesmemis varliklarin, sayisi belirsiz

bazi birlesenlerini igerirler.

Simdi, bu oOrnekleri tek tek ¢ozlimleyerek (analiz ederek) agiklamak

istiyorum.

‘biitlin ¢aliskan kadinlar’ yapisi, dilde terimi olmayan, terimlesmemis bir
varligin bir sifatidir, 6zelligidir, niteligidir. Bu yapida, bu terimlesmemis varligi
olusturan birlesenlerin bazilarinin ne olduklar1 sOylenmistir: ‘calisgkan’ olmak
ozelligi gatis1 altinda birlesmis ‘kadinlar’. Ancak, bu terimlesmemis varlig1 olusturan
ve varligin burada tespit edilen birlesenlerinin sayis1 belirtilmemistir. Yani, bu
terimlesmemis varligi olusturan ve varligin burada tespit edilen birlesenlerinin
(‘kadinlar’in) sayist belirsizdir. Yapida, bu varligin birlesenleri olan ‘kadinlar’in
sayist i¢in ‘biitiin’ ifadesi kullanilmistir. Yani, s6z konusu terimlesmemis varligin
birlesenleri olan ‘kadinlar’, ‘biitiin’ ‘kadinlar’dir; ancak ‘biitiin’ ‘kadinlar’in kac tane

olduklari, sayisi belli degildir, belirsizdir.

‘birka¢ oynayan kedi’ yapisi, dilde terimi olmayan, terimlesmemis bir
varligin sifatidir, 6zelligidir, niteligidir. Bu yapida, bu terimlesmemis varlig1 (dogal
olarak toplulugu) olusturan birlesenlerin bazilarinin ne olduklart sdylenmistir:
‘oynayan’ olmak 6zelligi catisi altinda birlesmis, bir araya gelmis ‘kedi’ler. Ancak,
burada da, ayn1 hemen bir 6nceki yapida oldugu gibi, bu terimlesmemis varlig

olusturan ve varligin burada tespit edilen birlesenlerinin sayisi, kac tane olduklar
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belirtilmemistir. Yani, bu terimlesmemis varlig1 olusturan ve varligin burada tespit
edilen birlesenlerinin (‘kedi’lerin) sayis1 belirsizdir. Yapida, bu varligin birlesenleri
olan ‘kedi’lerin sayis1 karsiliginda ‘birkag’ ifadesi kullanilmistir. Yani, s6z konusu
terimlesmemis varligin birlesenleri olan ‘kedi’ler, ‘birkag¢’ ‘kedi’dir; ancak ‘birkag’

‘kedi’nin kag tane oldugu, sayis1 belli degildir, belirsizdir.

‘gelen ¢ok kisi’ yapisi, dilde terimi olmayan, terimlesmemis bir varligin
sifatidir, 6zelligidir, niteligidir. Bu yapida, bu terimlesmemis varligr (dogal olarak
toplulugu) olusturan birlesenlerin bazilarinin ne olduklart sdylenmistir: ‘gelen’
olmak 6zelligi ¢atis1 altinda birlesmis, bir araya gelmis ‘kisi’ler. Ancak, burada da,
ayni1 onceki iki yapida oldugu gibi, bu terimlesmemis varligi olusturan ve varligin
burada tespit edilen birlesenlerinin sayisi, kac tane olduklar1 belirtilmemistir. Yani,
bu terimlesmemis varlig1 olusturan ve varligin burada tespit edilen birlesenlerinin
(‘kisi’lerin) sayis1 belirsizdir. Yapida, bu varligin birlesenleri olan ‘kisi’lerin sayis1
karsihiginda ‘¢ok’ ifadesi kullanilmistir. Yani, s6z konusu terimlesmemis varligin
birlesenleri olan ‘kisi’ler, ‘cok’ ‘kisi’dir; ancak ‘¢ok’ ‘kisi’nin kag¢ tane oldugu,

sayist belli degildir, belirsizdir.

‘dorder kisilik vagonlar’ yapisi, dilde terimi olmayan, terimlesmemis bir
varligin sifatidir, 6zelligidir, niteligidir. Bu yapida, bu terimlesmemis varlig1 (dogal
olarak toplulugu) olusturan birlesenlerin bazilarinin ne olduklar1 sdylenmistir:
‘dorder kisilik’ olmak 6zelligi ¢atis1 altinda birlesmis, bir araya gelmis ‘vagonlar’.
Burada da, onceki ii¢ yapida oldugu gibi, bu terimlesmemis varlig1 olusturan ve
varligin burada tespit edilen birlesenlerinin sayisi, ka¢ tane olduklari belirtilmemistir.
Yani, bu terimlesmemis varligi olusturan ve varligin burada tespit edilen
birlesenlerinin (‘vagonlar’in) sayis1 belirsizdir. Burada dikkat edilmesi gereken bir
nokta var: Terimlesmemis varligin bazi birlesenleri olan ‘vagonlar’ da elbette Ki
birer varliktirlar ve elbette ki bu varliklar da birer toplulukturlar. Yukarida
acikladigim diger ili¢ yapidan farkli olarak bu yapida, terimlesmemis varlig
olusturan birlesenlerin (‘vagonlar’in) da bazi birlesenleri ve hatta bu birlesenlerinin
sayilar1 sOylenmistir. Terimlesmemis varligin burada sdylenen birlesenleri olan
‘vagonlar’in her biri ‘kisiye mahsus yer, bosluk’ birlesenine sahiptir, ve yine her bir
vagon i¢in bu ‘kisiye mahsus yer, bosluk’ birleseni ‘dort’er tanedir. Dolayisiyla,

‘dort’ sayisi, burada her bir ‘vagon’un, terimlesmemis varligin birleseninin sayisi
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degildir; her bir ‘vagon’ birleseninin sahip oldugu bazi birlesenlerinin (‘kisilik yer,
kisiye mahsus yer, bosluk’un) sayisidir. Yapida, ‘vagon’un sayisi i¢in hicbir ifade
kullanilmamistir (Oysa, Onceki O6rneklerde, terimlesmemis varligin birlesenlerinin
sayis1 verilmese de, sirasiyla, belirsiz olan ‘biitiin’, ‘birka¢’, ‘cok’ ifadeleri

kullanilmistt).

‘ikiser delikli kaybolmus kutular’ yapisini, bir 6nceki tiir olan ‘sayis1 belirli
bazi birlesenleriyle gosterilen terimlesmemis varlik’ tiiriinii anlatirken verdigim
‘ikiser delikli kaybolmus iic kutu’ yapisina, sifatina benzedigi i¢in, simdi Ornek
olarak aliyorum. Bu sayede, iki tiir arasindaki, ‘sayisi belirli baz1 birlesenleriyle
gosterilen terimlesmemis varlik’ tlirliyle ‘sayis1 belirsiz bazi1 birlesenleriyle
gosterilen terimlesmemis varlik’ tlirli arasindaki fark biraz daha belirgin hale
gelebilir. ‘ikiser delikli kaybolmus kutular’ yapisi da, yine, dilde terimi olmayan,
terimlesmemis bir varligin sifatidir, 6zelligidir, niteligidir. Bu yapida da, bu
terimlesmemis varlig1 (dogal olarak toplulugu) olusturan birlesenlerin bazilarinin ne
olduklar1 sdylenmistir: ‘kaybolmus’ olmak ve ‘ikiser delikli’ olmak 6zellikleri catisi
altinda birlesmis, bir araya gelmis ‘kutular’. Burada da, 6nceki dort yapida oldugu
gibi, bu terimlesmemis varligt olusturan ve varligin burada tespit edilen
birlesenlerinin sayisi, ka¢ tane olduklar1 belirtilmemistir. Yani, bu terimlesmemis
varlig1 olusturan ve varligin burada tespit edilen birlesenlerinin (‘kutular’in) sayisi
belirsizdir. Diger tiir olan ‘sayis1 belirli bazi birlesenleriyle gosterilen terimlesmemis
varlik’ tiirinii anlatirken ornek verdigim sifat olan ‘ikiser delikli kaybolmus ii¢
kutu’da, goriilecegi gibi, terimlesmemis varligin birlesenlerinden bazilar1 olan
‘kutu’larin sayis1 bellidir: ‘li¢’. Ancak, burada, ‘sayist belirsiz bazi birlesenleriyle
gosterilen terimlesmemis varlik’ tiirlinti anlatirken 6rnek verdigim sifat olan ‘ikiser
delikli kaybolmus kutular’da, yine goriilecegi gibi, terimlesmemis varligin
bilesenlerinden bazilar1 olan ‘kutular’in sayisi belli degildir; burada ‘kutular’in kag
tane olduklar1 belli degildir, belirsizdir. Yine goriilecegi gibi, bu fark dolayisiyladir

ki, bu iki yapy, sifat, farkl: tiirde terimlesmemis varliklar1 gosterirler.

‘ikiser delikli kaybolmus kutular’ yapisi, sifati, ‘dorder kisilik vagonlar’
yapistyla, sifatiyla bir agidan benzerlik gosterir: ‘ikiser delikli kaybolmus kutular’
yapisinda da, ayn1 ‘dorder kisilik vagonlar’ yapisinda oldugu gibi, bu terimlesmemis

varhigin (‘x’in) bazi bilesenleri olan ‘kutu’lar ile bu ‘kutu’larin, birlesenlerin,
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varliklarin bazi birlesenleri (‘delik’) sayisiyla (‘iki’ser) birlikte verilmistir. Yani,
burada da, terimlesmemis varligin (“x’in) baz1 birlesenleri olan terimlesmis varliklar
(‘kutu’lar) ve bu terimlesmis varliklarin bazi birlesenleri olan terimlesmis varliklar
(‘delik’ler) bir arada, aymi yap1 iginde verilmistir. Terimlesmemis varligin
birlesenlerinden bazilar1 olan ‘kutu’larin  sayist belirsizdir; bu  ‘kutu’larin

birlesenlerinden bazilar1 olan ‘delik’lerin sayis1 belirlidir (“iki’).

‘biraz su’ yapisi, dilde terimi olmayan, terimlesmemis bir varligin sifatidir,
ozelligidir, niteligidir. Bu yapida, bu terimlesmemis varlig1 (dogal olarak toplulugu)
olusturan birlesenlerin bazilarinin ne olduklari sdylenmistir: derin yapida ‘olan’
olmak 6zelligi catist altinda birlesmis, bir araya gelmis ‘su’lar. Burada da, 6nceki bes
ornekte oldugu gibi, bu terimlesmemis varligi olusturan ve varligin burada tespit
edilen birlesenlerinin (‘su’yun) sayisi, ka¢ tane olduklar1 belirtilmemistir. Yani, bu
terimlesmemis varligr olusturan ve varligin burada tespit edilen birlesenlerinin
(‘su’yun) sayist belirsizdir. Burada dikkat edilecek nokta, s6z konusu birlesenlerin,
varliklarin, yani ‘su’larin, klasik siniflamada ‘sayilamayan varlik’ adiyla kiimelenen
bir kiimeye girmesidir. Yani, bu terimlesmemis varligin burada sdylenen birlesenleri,
‘su’lar, ontolojik olarak sayilamazlar. Yani, bu terimlesmemis varhi§i gosteren
buradaki birlesenlerin sayis1 belirsizdir, ama zaten istense dahi, bu birlesenlerin
yapist geregi, bunlarin (‘su’larm) sayist belirlenemez; c¢ilinkii bu birlesenler
sayllamaz. BoOyle ‘sayillamayan’ varliklarin “ka¢ tane” degil de ‘“ne miktarda”
birlesen olarak bir araya geldikleri, ancak, baska bir takim yaratilmis Olgiilere gore
belirlenir. Dolayisiyla ‘x’ sayida su birleseni bir araya gelip bir varlik olusturmaz,
ama, ‘x’ ‘miktarda’, ‘lciide’ su birleseni bir araya gelip bir varlik olusturur.®®
Ornegin, ‘iki tane icilen su’ olmaz, ‘iki litre icilen su’ olur. Ciinkii, su sayilamaz,
belirli bir madde i¢inde (‘kap’, ‘sise’, ‘fict’, ‘... vb gibi) dl¢iiliir. ‘iki litre icilen su’
yerine, ‘az igilen su’ veya ‘¢ok i¢ilen su’ gibi bir ‘deger’ sifati da konulabilir; yani,
bu yapilarla, sahip oldugu baz1 birlesenlerinin miktarlariyla gosterilen terimlesmemis
varliklar, bu miktarlara yiiklenen ‘deger’lerle, ‘deger’ sifatlariyla da gosterilebilir.

Bu son soylediklerimden bir sonu¢ ¢ikmaktadir: “biitiin’, ‘baz1’, ‘birkag’, ‘az’, ‘cok’

% Kendi baslarina ‘sayilamayan’ bu gibi varliklar, ‘sayilabilen’ bir takim kaliplarin icine alinarak, dolayh
yoldan sayilabilir duruma getirilirler. Ornegin ‘su’, belirli bir agirhga sahip oldugunda, s6z gelimi ‘bir litre’
olur; bagka belirli bir agiriga sahip oldugunda ise, s6z gelimi, ‘iki litre’ olur. Béyle bir kullanim igin, bu
agirliklara sahip bu sulari bir takim kaplarin igine, maddelerin igine koymak gerekir. Iste, bu gibi
varliklar dolayli olarak saymamiza imkan veren seyler bu gibi maddelerdir.
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gibi belirsizlik ifadeleri, belirtilmemis sayilarin iizerlerine yiiklenen ‘deger’lerdir. Bu
sebeple, bunlar, birinci boliimde bahsettigim, sifatlarin insana gore kiplerinden olan

‘0znel kip’ kategorisine girerler.

‘biraz su’ yapisinda ve buna benzer yapilarda, yani, terimlesmemis varliklari,
sayllamayan bazi birlesenleriyle gosteren yapilarda, birlesenler, ya miktarlariyla
gosterilir (‘bir litre su’ gibi), ya da bu miktara yiiklenen ‘deger’lerle gosterilir (‘biraz
su’ gibi). Her iki durumda da, s6z konusu terimlesmemis varligin birlesenlerinin
sayist belli degildir, belirsizdir. ‘deger’le gosterilen varliklarin, birlesenlerin, ister
sayilabilsin (‘biraz elma’) ister sayilamasin (‘biraz su’), sayilari zaten belirsizdir.
Cinkii  ‘sayr’ wulami, ontolojik olarak  ‘nesnel’dir, ‘6znel’ olamaz.
Miktariyla/l¢iisiiyle gosterilen varliklar, birlesenler, yapilar1 geregi, sayilamazlar.
Bu sebeple de, sadece oOlgiilebilir olmalar1 dolayisiyla, sayilart belirsizdir. Durum

bundan ibarettir.

Sonug olarak, ‘sayisi belirsiz baz1 birlesenleriyle gosterilen terimlesmemis
varlik’ tiirtine giren varliklar dilde gdsteren boylesi yapilari, sifatlart ayiran 6zellik,
s0z konusu terimlesmemis varligin gosterilen bu bazi birlesenlerinin sayisinin

belirsiz olmasidir.

Sonu¢ olarak, ‘3.2.1 ‘say1 sifati’ ve Varlik Tiirleri’ alt-baslikli bu alt-
boliimdeki belirlemelerden ¢ikan sonug¢ sudur: ‘1’ sayisi, tiim varliklarin ‘varlik’
olmalar1 i¢in sahip olmalar1 gereken zorunlu 6zelliklerinin toplaminin semboliidiir.
Dolayisiyla, ‘1’ sayisimin ifade ettigi o6zelliklerin varliklarda olmamas1 s6z konusu
degildir. ‘1’den biiylik sayilar, terimlesmis ya da terimlesmemis bir varligin
birlesenlerinin kag¢ tane olduklarini gosterirler. Bu sebeple, *1’den biiyiik sayilar,
sifat degillerdir; o terimlesmis ya da terimlesmemis varligin birlesenlerinin, yani o
varliklarin igerik sifati-yapi sifat:1 tiiriine giren bazi sifatlarinin kag tane olduklarini
gosteren sayilardir. Bu iki belirlemeden ¢ikan sonug ise, ‘say1’ kategorisinin sifat

¢cozlimlemesinde yer almayacagi gercegidir.
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3.2.2. ‘soru sifaty’
Bu alt-boliimde, eski siniflamalarda bir sifat tiirii olarak kabul edilen ve ‘soru
sifat’ olarak terimlestirilmis bir tiire dahil edilen yapilarin neden bir sifat tiiriine

girmediklerini ¢ok kisaca belirlemeye calisacagim.

‘soru’, “Bir sey 6grenmek i¢in birine yoneltilen ve karsilik gerektiren soz
veya yazi, sual”dir.”*Yani, ‘soru’, aslinda, niteligi, 6zelligi, sifati bilinmeyen bir
varligin niteliginin, 6zelliginin, sifatinin ne oldugunu 6grenmek amaciyla, 6znenin
gerceklestirdigi bir edimdir. Bizim ‘soru sifati” dedigimiz yapilar, iliskide olduklar
varliklart bir 6zelligiyle, sifatiyla gosteren yapilar degildirler. Aksine, bu yapilar, bir
varligin 6zelliginin, sifatinin ne oldugunu 6grenmek isteyen Oznenin ediminin
tiriiniidiirler. Ornek olarak, “hangi kitap” gibi bir ifade, bize kitab1 bir 6zelligiyle,
sifatiyla gostermez. Bu ifade, s6z konusu bir kitabin hangi sifatiyla var oldugunu
sorar. Yani, ‘soru’, sifat degildir; ¢iinkii zaten soru, sifatin ne oldugunu sorar.
Bugiine kadar ‘soru’ ifadelerinin sifat tiirii sayilmasinin sebebi, saniyorum, dile
bicimci bakisin yarattigi bir zayifliktir. Dilin bir ara¢ oldugu gézden cikarilmadan,

ona ‘islevsel’ agcidan bakildiginda, bu ve benzeri konular zamanla yerine oturacaktir.

3.2.3. ‘belirsiz sifat/belgisiz sifat/belgesiz sifat’

Bu alt-boliimde ise, eski smiflamalarda ‘belirsiz sifat’, ‘belgisiz sifat’ veya
‘belgesiz sifat’ terimleriyle karsilanan bir sifat tiiriiniin tekilleri olarak kabul edilen
yapilarin aslinda boyle bir tiiriin tekilleri olmadiklarini, dolayisiyla boyle bir tiiriin

olmadigini ve bu yapilarin ifade ettikleri anlamlar1 belirlemeye ¢alisacagim.

Eski smiflamalarda ‘belirsiz sifat’, ‘belgisiz sifat” veya ‘belgesiz sifat’

terimleriyle karsilanan bir tiiriin i¢ine sokulan yapilar, gercekte;

1- Ya, varliklarin ‘varlik’ olmalar1 bakimindan sahip olmak zorunda olduklar1
sifatlarinin, yani ortak-tézel kipteki sifatlarinin, ‘varlik olmak’, ‘bir biitiin olan
mekanin i¢inde olmak’ ve ‘bir biitiin olan zamanin i¢inde olmak’ sifatlarinin s6zel
karsiliklaridirlar. ‘bir’, ‘herhangi bir’, ‘hi¢’, ‘hicbir’, ‘bagka’, ‘diger’, yapilar1 bunlara

ornektir. ‘bir’ ve ‘herhangi bir’ yapilar iliskide olduklari, gosterdikleri varliklarin

% Tiirk Dil Kurumu, On. Ver., syf. 2142 ‘soru’ maddesi.
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sadece ‘varlik® olduklarimi ifade ederler; ‘1 sayisinin sozel karsihgidirlar. Ornegin,
“herhangi bir kadin” tamlamasindaki ‘kadin’ varligi, ‘varlik’ olmak 6zelligi disinda
bir 6zellige sahip degildir. ‘hi¢’ ve ‘hicbir’ yapilan iliskide olduklari, gosterdikleri
varligm ‘varlik’ olmadigimi ifade eder; ‘0’ sayisinin sdzel karsihgidirlar. Ornegin,
“hi¢ kadin” ya da “hi¢bir kadin” tamlamalarinda ‘kadin’ varliginin var olmadig: ifade
edilmektedir. ‘baska’ yapisi ise, bir varligi algilayan 6zneye gore so6z konusu
varligin, daha once algilamis oldugu varliktan bagka bir tekil varlik oldugunu ifade
eder. Burada da, s6z konusu varligin 6zneye gore ayirict bir Ozelligi ifade
edilmemistir; sadece, o varligin, ayni tiir i¢cinde var olan baska bir varlik oldugu
sOylenmistir; yani, o varligin, ayni tiir i¢inde var olan bir varlik oldugu ve onun, ‘1’
sayistyla sembolize edilen ortak-tozel 6zelliklerine sahip oldugu ifade edilmistir. Bu
durumda, muhtemelen, s6z konusu 6zne i¢in s6z konusu ‘baska’ varligin bir ayirici
ozelligi veya ozellikleri vardir; ancak bu veya bunlar ifade edilmemistir. ifade edilen,
yalnizca, ‘bagka (bir)’ varligin var oldugudur. Bu sebeple, ‘baska’ yapisi, sadece, s6z
konusu varligin ‘varlik’ oldugunu ve bu varligin ‘varlik’ olmak i¢in sahip olmak
zorunda oldugu ortak-tozel kipteki sifatlarina sahip oldugunu gosterir. ‘diger’ yapisi
da anlam ve islev olarak ‘baska’ yapisiyla ayni 6zellikleri gosterir. Dolayisiyla bu
gruba giren biitlin yapilar, iliskide olduklari, gosterdikleri varliklarin sadece ‘varlik’
olduklarin1 gosterirler; bu yapilarin higbiri, s6z konusu varliklar1 ayirict bir
ozelligiyle gostermezler. Bu sebeple bunlar, bir sifat tlirline girmezler; bunlar,

yalnizca, iliskide olduklar1 varliklar1 ‘zorunluluk’ kipinde gosteren yapilardir.

2- Ya da, ’3.2.1. ‘say1 sifati” ve Varlik Tirleri’ alt-alt-boliim baslig: altinda
bahsettigim sayis1 belirsiz bazi birlesenleriyle gosterilen terimlesmemis varliklar icin
s6z konusu birlesenlerin sayisinin  ‘belirsiz’ oldugunu ifade etmek amaciyla
kullanilan yapilardir. ‘biitiin’, ‘her’, ‘tiim’, ‘timii’, ‘baz1’, ‘kimi’, ‘¢cok’, ‘cogu’, ‘az’,
‘fazla’ gibi yapilar bunlara 6rnektir. Bunlarin tamami, ‘1’den fazla sayida veya
miktarda olan varlig1 toplar ve bu varliklar dilde terimlesmemis bagka bir varligin
birlesenleri yapar. Ancak, bu yapilar, nesnel olarak ka¢ adet veya ne kadar miktarda
varligin bagka bir varligin birleseni olduklarin1 sdylemezler; bunlar, nesnel olarak
sOylenmeyen sayinin veya miktarin iizerlerine yiiklenmis ‘deger’lerdir; yani bunlar,
s6z konusu terimlesmemis varligin birlesenlerinin sayis1 veya miktar1 {izerine
yiiklenmis ‘6znel kip’te sifatlardir. Bu tip yapilar insana gore kip kategorisi agisindan

‘0znel kip’tedirler; ancak, sifat tiirii olarak s6z konusu varlik hakkinda bize bir bilgi
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vermezler. Ornegin, “biitiin kitaplar” gibi bir tamlamada, ‘kitaplar’in bir sayis
vardir; ancak bu say1 sdylenmemistir, belli degildir; sdylenmeyen ancak var olan bu
say1 lizerine tamlamay1 kuran 6zne bir deger yiiklemistir; buna karsin, ‘kitaplar’, sifat
tiirleri olan ‘yap1 sifati’ ve ‘yer sifati’ tiirlerinden birine giren bir tekil sifat ile
gosterilmemistir. ‘biitlin’ yapisi, sifat tlirlerinden birine giren bir yap1 degildir. ‘her’,
‘tim’, ‘timii’, ‘bazt’, ‘kimi’, ‘cok’, ‘cogu’, ‘az’, ‘fazla’ gibi yapilar da, anlam ve
islev agisindan ‘biitiin’ yapisiyla aym 6zellikleri paylasirlar. Sonug olarak bunlar ve
bunlara benzer yapilar, sifat degillerdir; bunlar, sayilar iizerine yiiklenmis

degerlerdir.

Sonug olarak, klasik sifat siniflamalarinda yer alan ve ‘belirsiz sifat’, ‘belgisiz
sifat’ veya ‘belgesiz sifat’ olarak terimlestirilmis bir sifat tiirii yoktur; ¢iinkii, bu tiire
sokulan tekil sifatlar, iddia edilen islevlerinden ve anlamlarindan farkli islevlere ve

anlamlara sahip yapilardir.
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4. BOLUM: SONUC

Sifatlar, varliklarin terimleri olan ve ‘dil’in temel kategorisini olusturan
isimleri tanimlayan yapilardir. Sifatlar, varliklarin dildeki terimleri olan isimleri
tanimlamalar1 sebebiyle, ‘dil’in islerliini saglamada basat bir 6neme sahiptirler.
Varligin goériinen yiizli, insan tarafindan algilanabilen goriintiisii olduklar1 i¢in de,
sifatlar, hem ontolojinin hem de epistemolojinin temel kategorisini olustururlar.
Yani, kisaca, varlik, insan tarafindan sifatiyla veya sifatlariyla bilinir; varligin dilde

yer alma bigimi olan isimler de, sifatlarla tanimlanirlar ve islerlik kazanirlar.

Dilde terimlerle karsilanan ve varliklarin temsilleri olan kavramlar, mantik
biliminde ‘tekil kavramlar’ ve ‘genel kavramlar’ olarak ikiye ayrilirlar. Kavramlar
varliklarin temsilleridirler; dolayisiyla, mantik bilimindeki bu ayrimdan hareketle,
varliklar, ‘tekil varliklar’ ve ‘genel varliklar’ olarak ikiye ayrilmalidirlar. Bu ayrimi
gerceklestirense, o varligi gosteren sifati veya sifatlaridir. Buradan ¢ikan sonug,
sifatlarin, iliskide olduklar1 varliklart “tekillestirme”leri ve “genellestirme”leri
temelinde iki ana tiire ayrilmalar1 gerektigidir. Bu ¢aligmada sifat siniflamasi, iste bu
“tekillestirme” ve “genellestirme” islevleri g6z Oniline alinarak yapilmistir.
Caligmada, iliskide oldugu varlig1 genellestiren sifatlarin tiirii i¢in ‘yap1 sifat1’ terimi,
iliskide oldugu varligr tekillestiren sifatlarin tiirii i¢in ise ‘yer sifat’’ terimi
kullanilmistir. ‘yap1 sifati’ tlirii bir cins olarak alindiginda, bu cinsin altinda yapiy
olusturan iki unsur ‘icerik’ ve ‘disarik’ terimleriyle karsilanmis ve bu tiirler i¢in
‘igerik sifat1’ ve ‘disarik sifati’ terimleri kullanilmistir. ‘disarik sifat1’ tiirli cins olarak
alindiginda bu cinsin altinda ‘renk sifati” ve ‘boyut (en-boy-yiikseklik) sifat1” olarak
terimlestirilen tiirler yer almaktadir. ‘igerik sifati’ ise cins olarak alinip tiirlere
ayrilmamustir. Iliskide oldugu varhig: tekillestiren sifatlarn girdigi ‘yer sifat1’ tiirii bir
cins olarak alindiginda, bu cinsin altinda ‘mekan par¢asinda konumlandirma sifatr’
ve ‘zaman parcasinda konumlandirma sifati’ terimleriyle karsilanan tiirler yer

almaktadir. Sonucta olusan siniflama soyle gosterilmistir
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Sifat

v v

Yapi1 Sifati Yer Sifati
S
Disarik Sifati Icerik Sifati Mekan Zaman
Parcasinda Parcasinda
Konumlandirma Konumlandirma
Sifat Sifat1
Renk Boyut
Sifat1 Sifat1
(Sekil 20)

Mantik biliminde kullanilan ‘tekil kavramlar’ ve ‘genel kavramlar’ ayrimi
temele alinarak olusturulan bu siniflama, sifat ¢oziimlemesinde kullanilacak Olgiitii
tek basina olusturmaz. Coziimleme 6l¢iitli i¢in, olusturulan bu simiflamanin yaninda,
bir seyin bir seye gore zorunlu olma veya zorunlu olmama, yani olasi/se¢imli olma,
hallerini ifade eden ‘kip’ kavraminin ‘sifat’ kategorisi 6zelinde nasil bir isleve sahip
oldugu da dikkate alinmalidir. Kisaca, ‘sifat’in iliskide oldugu fenomenlere (‘varlik’
ve ‘insan’) gOre ‘zorunlu’ olmasi veya °‘olasi/se¢imli’ olmasi olasiligi, sifat
¢coziimlemesinde yer almalidir. Buna gore, bir sifat, iliskide oldugu, gosterdigi varlik
icin ya ‘zorunlu’ bir sifattir ya da ‘olasi/se¢imli’ bir sifattir. Bu ¢alismada, iliskide
oldugu, gosterdigi varliga gore ‘zorunlu’ olan sifat igin ‘tdzel sifat’, iligkide oldugu,
gosterdigi varliga gore ‘olasi/se¢imli’ olan sifat i¢in ‘ilineksel sifat’ terimleri
kullamilmustir. Iste, bir sifatin iliskide oldugu varliga gore sahip oldugu kip, onun
simniflama i¢inde sahip oldugu tiiriiniin yaninda ikinci bir ozelligini gosterir. Bu
sayede olgiit, iki boyutlu bir hale gelmistir. ‘sifat’in iligskide oldugu diger fenomeni,
‘insan’1, ‘kip’ kavrami ¢ergevesinde diisiindiiglimiizde 6l¢iit biraz daha genisler ve ii¢
boyutlu bir hale gelir: Yani, bir sifat, iliskide oldugu varligi gosterdigi insan i¢in ya
‘zorunlu’ bir sifattir ya da ‘olasi/se¢imli’ bir sifattir. Bu ¢alismada, iliskide oldugu
varlig1 gosterdigi insana gore ‘zorunlu’ olan sifat i¢in ‘nesnel sifat’, ilisgkide oldugu
varligi gosterdigi insana gore ‘olasi/secimli’ olan sifat i¢in ‘Gznel sifat’ terimleri
kullanilmistir. Boylelikle, bir sifatin iliskide oldugu varligi gosterdigi insana gore
sahip oldugu kip, onun siniflama i¢inde sahip oldugu tiirii ve iliskide oldugu varliga
gore sahip oldugu kipi ile birlikte ligiincii bir 6zelligini gosterir. Bu sayede 0lg¢iit, {i¢

boyutlu bir hale gelmistir.
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Olusturulan bu {i¢ boyutlu ¢oziimleme 6l¢iitii kisaca soyle 6zetlenebilir:

1- Her bir sifat, sekil 20°den de goriilebilecegi lizere, siniflama i¢inde yer alan
bes (5) tirden birine girer: ‘renk sifati’, ‘boyut sifat’’, ‘i¢erik sifati’, ‘mekan
pargasinda konumlandirma sifat’, ‘zaman pargasinda konumlandirma sifat’. ‘renk
sifat1’, ‘boyut sifati’ ve ‘igerik sifati’ tiirlerinden birine giren bir sifatin, iliskide
oldugu varlig1 “genellestiren”, onu genel bir varlik olarak gosteren bir sifat oldugu
gortlebilir; ¢iinkii, bu g tiir, iliskide oldugu varlig1 “genellestirme” islevine sahip
sifatlarin cins terimi olan ‘yapi sifati’ cinsinin tiirleridirler. Buna karsilik, ‘mekan
parcasinda konumlandirma sifati’ ve ‘zaman parcasinda konumlandirma sifatr’
tiirlerinden birine giren bir sifatin ise, iliskide oldugu varlig1 “tekillestiren”, onu tekil
bir varlik olarak gosteren bir sifat oldugu goriilebilir; cilinkii, bu iki tiir, iliskide

oldugu varligi “tekillestirme” iglevine sahip sifatlarin cins terimi olan ‘yer sifatr’

cinsinin turleridirler.

2- Her bir sifat, iliskide oldugu, gosterdigi varliga gore iki (2) farkh kipten
birine sahiptir. Yani her bir sifat, iligkide oldugu, gosterdigi varliga gore ya ‘tozel’
bir sifattir (o varlik i¢in ‘zorunlu’ bir sifattir) ya da ‘ilineksel’ bir sifattir (o varlik i¢in

‘olasi/se¢imli’ bir sifattir).

3- Her bir sifat, iliskide oldugu varlig1 gosterdigi insana gore iki (2) farkli
kipten birine sahiptir. Yani her bir sifat, iliskide oldugu varlig1 gosterdigi insana gore
ya ‘nesnel’ bir sifattir (o insan i¢in ‘zorunlu bir sifattir) ya da ‘6znel’ bir sifattir (o

insan icin ‘olasi/se¢imli’ bir sifattir).

Sonug olarak, her bir sifatin, siniflama i¢inde yer alan tiiriine gore, iliskide
oldugu varliga gore ve iliskide oldugu varlig1 gosterdigi insana gore sahip olabilecegi
ozellikler hesaplandiginda, her bir sifatin yirmi (20) farkli kaliptan birine girmek
zorunda oldugu goriiliir (5x2x2=20). Bu yirmi (20) olasilik, soyle 6zetlenebilir:

1- ‘renk’-‘tdzel’-‘nesnel’
2- ‘renk’-‘tozel’-‘6znel’
3- ‘renk’-‘ilineksel’-‘nesnel’

4- ‘renk’-‘ilineksel’-‘6znel’
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5- ‘boyut’-‘t6zel’-‘nesnel’

6- ‘boyut’-‘tozel’-‘6znel’

7- ‘boyut’-‘ilineksel’-‘nesnel’

8- ‘boyut’-‘ilineksel’-‘6znel’

9- “igerik’-‘tozel’-‘nesnel’

10- ‘igerik’-‘tozel’-*6znel’

11- “igerik’-‘ilineksel’-‘nesnel’

12- “igerik’-‘ilineksel’-‘6znel’

13- ‘mekan par¢asinda konumlandirma’-‘t6zel’-‘nesnel’
14- ‘mekan pargasinda konumlandirma’-‘tdzel’-‘6znel’

15- ‘mekan parcasinda konumlandirma’-‘ilineksel’-‘nesnel’
16- ‘mekan parcasinda konumlandirma’-‘ilineksel’-‘6znel’
17- ‘zaman parcasinda konumlandirma’-‘t6zel’-‘nesnel’
18- ‘zaman parcasinda konumlandirma’-‘t6zel’-‘6znel’

19- ‘zaman parg¢asinda konumlandirma’-‘ilineksel’-‘nesnel’

20- ‘zaman parg¢asinda konumlandirma’-‘ilineksel’-‘6znel’

Iste, calismada, ‘sifat’mn sahip oldugu mantiksal, ontolojik ve epistemolojik
ozelliklerinden hareketle, bu ii¢ boyutlu ¢oziimleme 6l¢iitiine ulasilmis ve bu oOlciitiin
islerligini kanitlamak i¢in, Ol¢iitte yer alan yirmi kaliba uygun iicer sifattan toplam
altmis sifat, iliskide olduklar1 varliklarla birlikte bir tamlama bi¢giminde, 6rnek olarak

¢Ozlimlenmistir.

* * *

Bu calisma, sifat ¢oziimlemesi i¢in uygulanabilecek yeni bir ¢éziimleme
Olclitii sunmaktadir. Eski Olciitlere gore daha tutarli, kapsamli ve yararli olmakla
birlikte, elbette, bu Olciitiin de eksiklikleri vardir. Bu eksiklikler, ‘sifat’a ve sifat
coziimlemesine olan bakis agis1 ve yaklasimdan kaynaklanan eksiklikler degildir;
bunlar, bu yeni bakis acis1 ve yaklagimla ‘sifat’a daha detayli bakamamaktan
kaynaklanan eksikliklerdir. Ornegin, 2. béliimde de yer yer degindigim gibi, sifat
siniflamasi iginde ‘yapi sifat1’ cinsinin tiirlerinden biri olan ‘igerik sifat1’, ayrica bir
cins olarak alinip tiirlere ayrilabilir; ¢linkii, varliklarin birbirlerinden farkli tiirde

igeriklere sahip olduklar1 empirik olarak anlasilmaktadir. Bunun yani sira, her sifatin
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bir yargi olmast 6n kabulii, her yargmmin da sifat olmasimi gerektirir. Bu da bize,
varligini bir yargiya bor¢lu olan climleye ve climle ¢oziimlemesine yeni bir kap1 agar.
Yani, esasinda, sentaks ¢alismalarina giden yol sifat ¢oziimlemesinden ge¢mektedir.
Sentaks, Tiirk¢e gramer ¢alismalarinda, ciimlenin 6gelerinin birbirleriyle kurduklar
iligkinin mahiyetinin incelenmesi olarak goriilmiistiir. Burada, aslinda, varliklarin,
climle i¢inde yerine getirdikleri islev dolayisiyla birbirleriyle kurduklar iliski s6z
konusudur. Bu da bizi, Ilk¢ag filozoflarindan bu yana neredeyse biitiin diisiiniirlerin
tizerinde durdugu ‘kategoriler’ konusuna, yani, ‘sey’lerin birbirleriyle kurduklari
iligki tiirleri ve tarzlar1 konusuna gotiiriir. Goriilecegi iizere, ontolojik ve
epistemolojik caligsmalar1 sezgisel bir izlenimcilikten kurtaracak yaklasim, ‘dil’in
temel kategorilerinden biri olan ‘sifat’ lizerine yapilacak bdylesi analitik

calismalardan beslenecektir.
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