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OZET

Ismet Berkan ERDEM
Arkeoloji Anabilim Dal1
Usak Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ocak, 2020
Danigman: Prof. Dr. Rainer Maria CZICHON
2. Danigsman: Prof. Dr. Harun TASKIRAN

Stirmecik (Banaz-USAK) Paleolitik agik hava yerlesiminden ele gecen toplam 312
adet iki yiizeyli alet teknolojik acidan analiz edilmistir. Iki yiizeyli aletler, kalin
(%58,27) el baltalari, yassi/diiz (%4,89) el baltalar1, nacaklar (%6,12) ve kazmalar
(%0,72) seklinde gruplandirilarak tip listeleri olusturulmustur.

Kalin el baltalar igerisinde %53,70 oraniyla Badem bicimliler baskin tip olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Yassi/diiz el baltalar igerisinde ise %34,02 oraniyla Yiirek
bicimliler 6n sirada yer almaktadir. Yonga ve blok iizerine {iiretilen nacaklar ile
birlikte oldukca diisiik oranda temsil edilen kazmalar, farkli bi¢cimlendirme

tekniklerinin uygulanmis olmasina yonelik kanit olusturmaktadir.

Acheuléen tekno-kiiltiiriin fosil direktorii olarak bilinen iki yiizeyli aletler,
Stirmecik’te baskin bir sekilde Mousteérien kiiltiiriin Acheuleen gelenekli Mousterien

evresine ait iki yiizeyli alet teknolojisi ile karakterizedir.

Bu calisma Usak Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Koordinasyon Birimince

Desteklenmistir. Proje Numarasi: 2018/TP012

Anahtar Kelimeler: Siirmecik, Paleolitik, A¢ik Hava Yerlesimi, Iki Yiizeyli Alet, El
baltasi, Nacak, Kazma, Bati Anadolu, Mousterien, Acheuléeen Gelenekli Mousterien



ABSTRACT

Ismet Berkan ERDEM
Department of Archaeology
Institute of Social Sciences, Usak University, January, 2020
Advisor: Prof. Dr. Rainer Maria CZICHON
2. Advisor: Prof. Dr. Harun TASKIRAN

A total of 312 bifaces instruments recovered from the paleolithic open-air settlement,
Stirmecik (Banaz-USAK) were analyzed technologically. Type list were created by
grouping the bifaces, thick (58.27%) handaxes, flat (34,89%) handaxes, cleavers
(6,12%) and picks (0.72%).

Amygdaloid-shapeds are seen as the dominant type with a percentage of 53.70%
among thick handaxes. Among the flat handaxe the Cordiform-shaped ones
constitute the major group with 34,02%. Picks, represented at a very low rate with
Cleavers that are produced on flake and blocks provides, evidence for the application
of different shaping techniques.

The bifaces that are known as the fossil director of the Acheuléen techno-culture are
irriptuvely characterized with bifaces technology, that is dated to Moustérien phase
of MTA in Siirmecik.

This work was supported by Research Fund of Usak University. Project Number:
2018/TP012

Key Words: Siirmecik, Paleolithic, Open Air Site, Biface, Handaxe, Cleaver, Pick,
West Anatolia, Mousterien, MTA
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ONSOZ

Stirmecik (Banaz-USAK) Paleolitik a¢ik hava yerlesiminden ele gegen iki
yiizeyli aletlerin tekno-tipolojik analizinin yapildigi bu ¢alismada, s6z konusu
aletlerin iiretim siireci ile ilgili detayl1 veriler elde edilmis olup genis kapsamli tip

listesi olusturulmustur.

Gergeklestirmis oldugum analiz g¢alismalar1 ¢ergevesinde, uzmani olmak
istedigim alanim ile ilgili bir ¢aligma ortaya koymus olmanin heyecanini yasiyorum.
Diger yandan, Paleolitik Cag ile ilgili arastirmalarin Tirkiye’de ivme kazandigi bir
dénemde bu calismayr gerceklestirmenin benim icin kolay olmadigini belirtmek

isterim.

Yiiksek lisans egitimine basladigimda, tez konusu olarak teorik bir
calismadan ziyade materyal ¢alismanin gerekliligini kavramis durumdaydim. Ancak
nasil bir yontmatag malzeme ile bu alanda uzmanlasacagim 6nemli bir soru olarak
karsimda durmaktaydi. Nihayetinde ¢ok ge¢meden bu sorunun yanitini aldim
diyebilirim. Bu anlamda, lisans egitimimden itibaren bu alanda yetismemi saglayan,
bilgi ve tecriibesini her zaman benimle paylasan, tez konumun belirlenmesinde belki
de en biiylik payr olan sayin danigman hocam Prof. Dr. Harun Tagkiran’a sonsuz

tesekkiirlerimi sunuyorum.

Ik olarak 2016 yilinda Siirmecik Paleolitik kazisinda tanisma firsati
buldugum Prof. Dr. Rainer M. Czichon, Yiiksek lisans egitimine baslamamin en
onemli faktorlerinden birini olusturur. Bu alanda daha fazla bilgi ve tecriibe kazanip
uzmanlagsmam konusundaki c¢abasin1  hi¢gbir zaman unutmayacagim. Usak
Universitesi, Arkeoloji Ana Bilim Dali’nda, danigmanlhigim iistlenmis olup bilgi ve
tecriibesini benden hi¢bir zaman esirgemedigi ve zorlandigim anlarda goriislerini

benimle paylasip yonlendirdigi i¢in kendisine sonsuz tesekkiirlerimi sunuyorum.

Lisans egitiminden itibaren bu alanda yetismem konusunda biiyiik katkis
olan saym hocam Prof. Dr. Kadriye Ozcelik’in en kritik anlarda gdstermis oldugu
ilgi ve paylasmis oldugu bilgiler, tez ¢alismamin sekillenmesinde olduk¢a faydali
olmustur. Bu vesile ile gerek bilgi ve tecriibesini benimle paylastigi i¢in gerekse bu

alanda uzmanlagmami sagladigi i¢in kendisine tesekkiirii borg biliyorum.
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Gergeklestirmis oldugum analiz ¢aligsmalar1 esnasinda bilgi ve deneyimlerini
benimle paylasan ve lisans egitimimden itibaren arkeolojiye farkli bir bakis agisiyla
yaklasmami saglayan degerli hocam Prof. Dr. Metin Kartal’a tesekkiirlerimi

sunuyorum.

Calismalarim esnasinda manevi desteklerini her zaman hissettigim Dr. M.
Beray Kosem’e, Dr. Ogr. Uyesi Gizem Kartal’a ve Dr. Ogr. Uyesi Mehmet Ali

Yilmaz’a tesekkiir ederim.

Tez malzememin teknolojik ac¢idan analizi kapsaminda sik sik fikirlerine
basvurdugum ve bu dogrultuda goriislerini her zaman benimle paylagsmis olan Aras.
Gor. Dr. Yavuz Aydin’a ve Aras. Gorev. Esref Erbil’e yardimlari i¢in ¢ok tesekkiir

ederim.

2016 ve 2017 willarinda gergeklestirilmis olan Usak Banaz Siirmecik
Paleolitik kazisinda ele gecen iki yiizeyli aletlerin bulundugu Usak Miizesi’nde, s6z
konusu aletlerin analizi, ¢izimi ve fotograflanmasi hususunda gerekli izinlerin
verilmesini saglayan miize mudiirii Serif Soyler’e ve c¢alismalarim esnasinda

yardimlarini esirgemeyen miize ¢alisanlarina tesekkiirlerimi sunuyorum.

Yiiksek Lisans egitimine bagladigim ve bunu izleyen siirecte her zaman
yanimda olan arkadaglarim Umut Yildirnm’a, Arkeolog Serkan Alpkaya’ya,
Arkeolog Samet Akin’a ve Arkeolog Murat Mutlu’ya 6zel olarak tesekkiirlerimi

sunmak istiyorum.

Analizlerini gerceklestirmis oldugum iki yiizeyli aletlerin bir kisminin
profesyonel anlamda fotograf ¢ekimini gergeklestiren ve bu anlamda yardimlarimi
esirgememis olan lisans Ogrencileri Burak Cilimen’e ve Hidayet Sazaklioglu'na

tesekkiir ederim.

Hayatim boyunca her zaman yanimda olan, beni yetistiren, okutan aileme
sonsuz tesekkiirlerimi sunuyorum. Bu tez beni bu alanda yetistiren hocalarim
sayesinde oldugu kadar ayn1 zamanda onlarin yetistirdigi bir evlat tarafindan kaleme
alinmigtir. Son olarak yiiksek lisans egitimine bagladiktan kisa bir siire sonra vefat

eden babam Berrah Erdem’i burada saygi ve sevgimle andigimi belirtmek istiyorum.
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GIRIS
Genis kapsamli olarak ele almis oldugumuz bu ¢alismanin konusunu,

Stirmecik (Banaz-USAK) Paleolitik acik hava yerlesiminden ele gegen iki yiizeyli

aletlerin tekno-tipolojik analizleri olusturmaktadir.

Siirmecik Paleolitik acik hava yerlesimi, Usak Ili’nin Banaz Ilgesi’nde,
Kizilcadren Koyii’niin 2,5 km giineybatisinda, yore halkinin Siirmecik (Uyuz)
Hamami olarak nitelendirdigi, I¢meler Mevkii olarak isimlendirilen alanda
konumlanmaktadir (Gérsel 1).> S6z konusu yerlesim, deniz seviyesinden ortalama

970 m yiikseklikte yer almaktadir.?

Tiirkiye’de son yillarda gerceklestirilen en 6nemli arkeolojik kesiflerden biri
olan Siirmecik, 2013 yilinda Usak Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Cografya
Boliimii, Fiziki Cografya Anabilim Dali Ogretim Uyesi Yrd. Dog. Dr. Selahattin
Polat’in, bolgede  gerceklestirdigi  jeomorfolojik  arastirmalar  esnasinda
kesfedilmistir.> Alanda yer alan maden ocagn yarmasinda limonit ve kil tabakalari
igerisinde bulunan fosil ve yontmatas dgeler Polat’in dikkatini ¢ekmis ve bu durumu
Usak Miizesi’ne dilekge ile bildirmistir. Daha sonra Usak Universitesi Fen-Edebiyat
Fakiiltesi Arkeoloji Boliim baskani Prof. Dr. Rainer Czichon ve Usak Miize Miudiirti
Sabiha Pazarci’nin bulundugu ekiple yerlesim alani yeniden ziyaret edilmistir. Bu
ziyaret sonucu alanda gozlemlenen fosil ve yontmatag ogelerin 6nemine dikkat
cekilmis ve Czichon’un Onerisiyle konunun uzmanlarina danisilmas:t karar
almmistir. Bunu izleyen siirecte, alanda fotograflanan dgeler Ankara Universitesi,
DTCF, Arkeoloji Béliimii, Tarih Oncesi Arkeolojisi béliim baskani Prof. Dr. Harun
Taskiran’a gonderilmistir. 21 Kasim 2015’te Usak Miize Miidiirii Sabiha Pazarci,
Arkeolog Sadik Dogan, Yrd. Dog. Dr. Selahattin Polat, Prof. Dr. Rainer Czichon,
Prof. Dr. Harun Taskiran ve Dog. Dr. Kadriye Ozgelik’ten olusan ekip tarafindan
alan yeniden gozlemlenmistir. Alanda etrafa sagilmis halde bulunan yontmatas

ogeler incelenmis ve bu 6gelerin Paleolitik Cag’a ait tas eserler oldugu anlagilmistir.

! Harun Taskiran, "Ege Prehistoryasinda Usak", Yiizey Arastrmalart ve Kazilar Isiginda Usak, ed.
Rainer M. Czichon vd. 2017, s. 22; Serif Soyler ve dig.,"Usak Banaz Siirmecik Paleolitik Kazisi-
2016", 39. Kazi Sonug¢lar: Toplantisy, Cilt 11, (2017), s. 384.

2 Selahattin Polat, "Prehistorik Arkeoloji Arastirmalar1 Agisindan Travertenlerin Onemi: Siirmecik
(Banaz) Ornegi, Marmara Cografya Dergisi, Say1: 37 (2018), s. 308.

3 Soyler ve dig., On. ver., s. 384.



Yukarida bahsetmis oldugumuz bu olumlu gelismeler sonucu s6z konusu alan
dikkatli bir bicimde gozlemlendiginde, yerlesim sahasinin maden arama ve ¢ikarma
caligmalar1 nedeniyle yogun tahribata ugradigi ve aslinda tabakali oldugu diisiiniilen
gerek yontmatas 6gelerin gerekse fosil hayvan kemik ve dislerin sahaya yayilmis bir
vaziyette oldugu sonucuna varilmistir. Yapilan degerlendirmeler sonucu burada bir

kurtarma kazinin gerceklestirilmesine karar verilmistir.*

Yasanan tiim bu gelismelerin ardindan 2016 yilinda, Siirmecik’te kurtarma
kazist gerceklestirilmistir.  Yerlesim alaninda gerceklestirilen bu ilk kurtarma
kazisinin sistemli bir sekilde yiiriitiilmesi saglanmistir. Prof. Dr. Rainer Czichon ve
Dr. Ogr. Uyesi Mehmet Ali Yilmaz’in goriis ve katkilariyla yaklasik 1250m? lik bir
alanda 5x5 boyutlarinda 43 acma olusturulmustur.® ilk kazi sezonunda toplam 17
agmada calisilmistir.’ Calismalar agirlikli olarak kazilar esliginde malzemenin
toplanmas1 seklinde gergeklestirilmistir. Calismalar sonucu ele gegen tiim Ogeler
markajlanip tasnif edilerek Usak Miizesi’ne teslim edilmistir. Benzer ¢aligmalar 2017
yilinda gerceklestirilen ikincikurtarma kazilari ile devam etmistir. 2016 ve 2017
yilinda ele gegen tiim yontmatags Ogeler envanterlik, etiitliik ve amorf olarak
ayrilmistir. Envanterlik ve etiitlik malzeme Usak Miizesi’nde tutulmus, amorf
niteligindeki malzeme ise tekno-tipolojik analizlerin gergeklestirilmesi i¢in kapali
kutular esliginde, Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Tarih

Oncesi Arkeolojisi boliim laboratuvarima getirilmistir.

Toplam 2 sezon boyunca gerceklestirilen ¢aligmalar sonucu, c¢esitli
hammaddelerden {iretilmis olan yontmatas aletlerin tekno-tipolojik 6zelligi, Homo
neanderthal tiiriiniin yasamis oldugu bir orta Paleolitik donem ve bu dénemin tekno-
kiiltiirii olan Moustérien’i isaret etmesi agisindan dikkatleri iizerine ¢ekmistir.’
Ancak buluntular arasinda iki yiizeyli alet iiretim teknolojisine ait 6rneklerinde yer
almasi1 dolayisiyla alt Paleolitik donemden orta Paleolitik doneme uzanan bir gegis

evresinden soz edilebilecegi belirtilmistir.®

Yukarida bahsi gegen iki ylizeyli aletler, genel anlamiyla Paleolitik Cag’in,

ozellikle de alt Paleolitik donemin fosil direktorii olarak nitelendirilmesi agisindan

4 Taskiran, 2017, On. ver., s. 23.

5 Séyler ve dig., On. ver., s. 386.

6 Soyler, S., Taskiran, H., Czichon, R. M., Ozcelik, K., Aydin. Y., Erbil, E., Tiirker, M., “Usak Banaz
Stirmecik Paleolitik Kazis1-2017” 40. Kaz: Sonug¢lar: Toplantisi, 2. Cilt, 2018, s. 307-316.

7 Soyler ve dig., On. ver., s. 387.

8 Taskiran, On. ver., s. 23.



oldukca Oonem arz etmektedir. Tez calismamiz kapsaminda, iki yiizeyli aletlerin
tekno-tipolojik analizlerini ayrintili bir bicimde ortaya koyarak, gerek yerlesimin
kilttirel niteligi gerekse iki yiizeyli alet teknolojisinin anlasilabilmesi agisindan

onemli bir veri kaynagi olacaktir.



1. BOLUM: TEZIN iCERIiGi
1.1 Konu ve Kapsam

“Siirmecik (Banaz-USAK) Paleolitik Acik Hava Yerlesimi iki Yiizeyli Alet
Tekno-Tipolojisi” adl1 bu tez ¢alismasinin konusunu, yerlesim yerinden ele gegen iki
yiizeylilerin teknolojik ve tipolojik agilardan tanimlanmasi olusturmaktadir. Bu
baglamda, s6z konusu yerlesimden ele gegen iki yiizeyli aletler gerek teknolojik
gerekse tipolojik acgidan analiz edilmis olup elde edilen veriler tez calismamiz

kapsaminda sunulmustur.
1.2 Amacg

Stirmecik (Banaz-USAK) Paleolitik agik hava yerlesiminden ele gecen iki
yiizeyli aletlerin tekno-tipolojik acilardan tanimlanmasi ve bunu izleyen siirecte tip
listesinin  olusturulmast oncelikli amacimizi olusturmaktadir. Gergeklestirmis
oldugumuz bu calisma ile birlikte, 6zelde Bati Anadolu genelde ise Tiirkiye’de
Paleolitik Cag arkeolojisine katkida bulunmak hedeflenmistir. Gergeklestirmis
oldugumuz bu calisma, gerek bolgesel ve kronolojik karsilagtirmalarin yapilabilmesi
gerekse materyalimiz ile ilgili arastirmalar gerceklestirecek olan kisiler i¢in bagvuru

kaynagi niteligi tasityacak olmasi agisindan oldukg¢a 6nemlidir.
1.3 Yontem

Siirmecik (Banaz-USAK) Paleolitik agik hava yerlesiminden ele gegen iki
ylizeyli aletler tekno-tipolojik olarak analiz edilmistir. S6z konusu yerlesimden ele
gegen tiim materyal, yontuk cakillar hari¢ 86.117 adettir. Bu materyal, 2016 ve 2017
yillarinda Stirmecik (Banaz-USAK) Paleolitik acik hava yerlesiminden 2016 ve 2017
yillarinda gerceklestirilen kurtarma kazilari sonucu ele gec¢mistir. Ele gecen bu
malzeme herhangi bir stratigrafik konum igerisinde tespit edilmemis olup tamami
yiizey buluntusundan olugmaktadir. Bu materyalin bir kismi Usak Miizesi’nde
“Paleolitk Cag” boliimiinde teshire sunulmakla birlikte, bir kismu etiitliik eser olarak
miizenin deposunda tutulmaktadir. Bunun disginda amorf olarak nitelenen materyal
ise Ankara Universitesi, DTCF, Tarih Oncesi Arkeolojisi laboratuvarinda
bulunmaktadir. Analiz ¢alismamiza ilk olarak s6z konusu labaratuvarda tutulan,
Stirmecik’ten ele gegmis tiim materyalin igerisinden, iki yiizeyli aletlerin tasnif

edilmesi ile baglanmistir. Bunu izleyen siirecte Usak Miizesi’nde hem teshirde yer



alan hem de miizenin deposunda tutulan etiitlik eserler igerisinden tezimizin
konusunu olusturan iki yiizeyli aletler belirlenmistir. Sonug olarak 6 adet envanterlik,
33 adet etiitliikk, 273 adet amorf niteligindeki iki yiizeyli alet tekno-tipolojik analiz

icin hazir hale getirilmistir.

Belirlemis oldugumuz iki yiizeyliler izerinde genel bir makroskobik gézlem
caligmas1 yapilmis ve literatiir taramasi ile edinmis oldugumuz bilgiler ¢ergevesinde,
File Maker adli1 programda, veri tabani olusturulmustur. S6z konusu veri tabani, 4
kisimdan olugmaktadir. Bunlar; kayit boliimii, teknolojik kriterler, tipolojik 6zellikler

ve Olglim ¢aligmalaridir.
Kayit Bolimii

1-Analiz No: Bu hanede analizi yapilan her iki yiizeyli 1’den baslayarak
numaralandirilmig, kac¢ tane iki yiizeyli incelenmisse o sayiya kadar devam

edilmistir. Caligma sonunda analizi yapilan toplam iki ylizeyli sayis1 ortaya ¢ikmistir.

2-Buluntu Yili: Sirasiyla 2016 ve 2017 yillarinda ele gegen iki ylizeyli buluntu yili
belirtilmistir.

3-A¢ma No: Siirmecik (Banaz-USAK) Paleolitik agik hava yerlesiminde olusturulan

karelaj sisteminde, iki ylizeyli aletlerin toplandigi agmalarin numaralari belirtilmistir.

4-Buluntu Kaydi: Calisilacak olan amorf niteligindeki malzeme ile birlikte Usak
Miizesi’nde bulunan envanterlik ve etiitliik eserlerden hangisinin oldugu

belirtilmistir.

5-Miize Envanter No: Envanterlik eserlerin, Usak Arkeoloji Miizesi’nce belirlenen

numaralar1 yazilmistir.
Teknolojik Kriterler

Teknolojik kriter caligmalarimiza baslamadan evvel iki yiizeyli aletler, el
baltasi, nacak ve kazmalar seklinde smiflandirilmistir. S6z konusu aletler genel
iretilis bigimleri itibartyla farklilik arz etmesi sebebiyle bu sekilde gruplandirilmasi
uygun goriilmiistiir. Sonug olarak, materyalimiz “El baltas1”, “Nacak” ve “Kazma”

olarak 3 ayr1 sekilde gruplandirilarak teknolojik agidan analiz edilmislerdir. Bu



bolimde agirlikli olarak Taskiran®, Sharon!® ve Mourre*’nin calisma ve

arastirmalart neticesinde edinmis olduklart bilgi ve gozlemlerden yararlaniimistir.

1-Hammadde: Iki yiizeyli aletlerin iiretildigi tasin cinsi belirtilmistir.Ornegin;

cakmaktasi, kuvarsit vd.

2-Hammaddenin Rengi: iki yiizeyli aletlerin iiretildigi hammaddenin renginin
belirlenmesinde Munsell!?’in kayaclar igin gelistirmis oldugu renk katalogu
kullanilmistir. Ornegin; N8, 5B 5/1 vd.

3-Hammaddenin Korunma Durumu: Makroskobik gézlemlerimiz neticesinde bazi
iki yilizeyli aletlerin iizerinde gerek iklimsel gerekse jeolojik sartlar sonucu kimyasal
kompozisyonunda bozulmalar gerceklestigi gozlenmistir. Bu durum su sekilde ifade

edilmistir;

- Saglam

- Kismi bozulmus
- Bozulmus

4-Dogal Damar: Hammadenin biinyesinde dogal damarin yer alip almadig1 “Var” ya
da “Yok” seklinde belirtilmistir.

5-Ug: Iki yiizeyli aletlerin ug gdriiniimii bigimsel 6zelligi yansitmasi nedeniyle dnem
arz etmektedir. Gozlemlerimiz neticesinde el baltalar1 {izerinde 5 farkli ug tipi tespit

edilmistir. Bunlar;
-Sivri

-Yuvarlak
-Yuvarimsi

-Diiz

-Diizensiz olarak belirtilmistir.

® Harun Taskiran, "Bigimsel Tipoloji A¢isindan Anadolu iki Yiizeyli Aletleri", (Yaynlanms Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1990).

10 Gonen Sharon "Acheulian Large Flake Industries Technology, Chronology, Distribution and
Significance” (Yayilanmamis Doktora Tezi, Hebrew University of Jerusalem, Israil, 2006).

11 Vincent Mourre, "Implications culturelles de la technologie des hachereaux", (Doktora Tezi,
Docteur de I’Université de Paris X - Nanterre, Fransa 2003).

12 Munsell Color, Geological Rock-Color Chart with Genuine Munsell Color Chips, 2009.



Nacaklarin u¢ bigimi ise el baltalarindan farklilik gostermektedir. Bu aletler
tizerinde 6 farkli u¢ bigimi belirlenmistir. Bunlar; sola egik (diyagonal), saga egik

(diyagonal), diiz, sivri, diizensiz ve digbiikeydir.

6-Profil U¢ Aqisi: iki yiizeyli aletlerin profil u¢ agisinin lgiimii almmustir. Elde

edilen deger veri tabanina derece cinsinden yazilmistir. Ornegin; 45°, 60°.
7-Kenar: Iki yiizeyli aletlerin kenar sekli dikkate alinmistir. Bunlar;

- I¢biikey

- Hafif I¢biikey

- Disbiikey

- Hafif Disbiikey

- Duz

- Diizensiz’dir.

8-Dip: ki yiizeyli aletlerin dip bi¢imi belirtilmistir. Bu kistm 5 secenek altinda

toplanmistir. Bunlar;

- Yuvarlak

- Yuvarimsi

- Diiz

- Sivri

- Diizensiz olarak belirlenmistir.

9-Profil: iki yiizeyli aletlerin bicimlendirilmesi sonrasinda hem sag hem de sol profil
cizgisi itibariyla farkli sekillerde goriiniim yansitmaktadir. Bu profil ¢izgisi,

gbzlemlerimiz neticesinde 6 farkli sekilde tanimlanmistir. Bunlar;
- “S” bigimli

- Dalgali

- Hafif Dalgal1

- Diiz



- Zikzak
- Diizensiz’dir.

10-Kabuk ve Ham Yiiz: Sedimanter kayaclarin dis yilizeyinde goriillen CaCOs
olusumu “kabuk”, metamorfik kayaglarin tizerinde tespit edilen islenmemis yilizey
“ham yiiz” olarak tanimlanmistir. Her iki kritere ait miktar, ylizey bazinda oransal

olarak belirtilmistir. Bunlar;
- Kalint1

- Yiizey <1/2

- Yiizey =1/2

- Yiizey >1/2

11-Patina: Patina, aletin yalnizca bir yiiziinde tespit edildiginde bunun orani su

sekilde belirtilmistir;

- 0-25%

- 25-50%

Patina, aletin her iki yiiziinde tespit edildiginde ise bu orani su sekilde belirtilmistir;
- 50-75%

- 75-100%

12-Negatif Saywsi: Iki yiizeyli aletler bicimlendirilmesi sonrasinda iist ve alt
yiizinden elde edilen ¢ikarimlarin negatif izlerini tasir. Bu izler, her iki yiizde

sayilarak belirtilmistir.

13-Kiarik: Iki yiizeyli aletleriizerinde kirik tespit edildiginde bu kirigmn aletin hangi

boliimiinde yer aldig belirtilmistir. Ornegin; distal, distal-kismi mesial.

14-Vurgag: Iki yiizeyli aletlerin bicimlendirilmesi esnasinda kullanilan arag

belirtilmistir. Bunlar;
- Sert vurgag
- Yumusak vurgag

- Sert + yumusak vurgag seklindedir.



15-Agirhk: Iki yiizeyli aletlerin agirhiklar1 dlgiilmiistiir. Bu agirlik gram cinsinden
belirtilmistir. Ornegin; 415 gr.

16-Tasimalik: iki yiizeyli aletlerin iiretildigi tasimaligin sekli belirtilmistir. Bunlar;
- Yumru

- Blok

- Koseli Blok

- Plaka

- 'Yonga

- Belirsiz’dir.

17-Boyut: Iki yiizeyli aletlerin sirastyla uzunluk, genislik ve kalinliklar1 dl¢iilmiistiir.

Bu 6l¢iim mm cinsinden ifade edilmistir. Ornegin; 85 mm, 142 mm.
Alet le Tlgili Ol¢iimler

Yukarida bahsedilen teknolojik kriterlerin veri tabanina aktarilmasinin
ardindan 6l¢iim agamasina geg¢ilmistir. S6z konusu dl¢limler, aletin tipolojik olarak
tanimlanmasinda 6nemli bir rol oynar. Bu nedenle aletlerin tamami mm cinsinden
6lciim calismasina tabii tutulmustur. Bu kistm “Olc¢iime Yontemleri” boliimiinde

detayl1 olarak verilmesinden dolay1 burada detaya girilmemistir.
Tipolojik Ozellikler

Iki yiizeyliler, tip ve alt tipleri geregi oldukca fazla cesitlilik gosterirler.

% sunmus oldugu tip

Tipolojik analiz ¢alismas1 kapsaminda agirlikli olarak Bordes un®
ve alt tip agiklamalarindan yararlanilmakla birlikte Debénath ve Dibble!*, Taskiran®®,
Tixier's, Mourre!” ve Yalginkaya'® gibi arastirmacilarin  ¢alismalarindan

faydalanilmistir.

13 Francois Bordes, "Typologie du Paléolithique Ancien et Moyen", Mémorie No.I, Vols I et II,
Institut de Préhistoire, Bordeaux, 1961.

14 André Debénath ve Harold L. Dibble, Handbook of Paleolithic Typology Lower and Middle
Paleolithic of Europe, Philadelphia: University of Pennsylvania, 1994.

15 Taskiran, On. ver., 1990.

16 Jacques Tixier, 1956, "Le hachereau dans 1'Acheuléen nord-africain-Notes typologiques”, Congrés
préhistorique de France - Compte-rendu de la XVéme session - Poitiers-Angouléme - 15-22 Juillet,
1956, s. 914-923.

"Mourre, On. ver., 2003.
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1-Ana Tip: Yapilan degerlendirmeler sonucu iki yiizeyli aletler 4 farkli“Ana Tip”

altinda gruplandirilmisgtir. Bunlar;
- Yass1/Diiz El baltalar

- Kalin El baltalar

- Nacak

- ve Kazma’dir.

2-Tip: Ana tipi belirlenmis olan aletlerin 6zelde hangi tipe ait olduklari belirtilmistir.

Ornegin; Yiirek Bigimli, Badem Bigimli, Tip II, Ug Yiizlii Kazma

3-Alt Tip: Tipi belirlenmis olan aletler kendi igerisinde yeniden
gruplandirilabilmektedir. Bu kapsamda alt tipler tammlanmistir. Ornegin; Uzun

Yiirek Bicimli, Kisa Badem.

Yukarda bahsetmis oldugumuz iki yiizeylilere ait bilgiler veri tabanina
aktarildiktan sonra, Excell formatinda alinan istatistiki bilgiler ¢ercevesinde cesitli

tablo ve grafikler olusturularak yazim agamasina gegilmistir.

Bir diger c¢alisma alanimizi ¢izim ve fotograflama calismalari
olusturmaktadir. Ankara Universitesi, DTCF, Tarih Oncesi Arkeolojisi Anabilim
Dal1 Laboratuvari’nda bulunan amorf iki yiizeyliler i¢erisinden belirlenmis olanlarin
¢izimi yapilmistir. Usak Miizesi’nde envanterlik ve etiitliik eserler i¢erisinde yer alan
iki ylizeyli aletlerinise bir kisminin ¢izimi yapilmakla birlikte tamami

fotograflanmistir.

Sonu¢ olarak, bilgi ve gozlemlerimiz yoluyla elde ettigimiz tiim sonuglar
aktarilarak Stirmecik (Banaz-USAK) Paleolitik agikhava yerlesiminden ele gegen iki

yiizeyli aletlerin tekno-tipolojisi tezimizde sunulmustur.
1.4 Arastirmalar

Iki yiizeylilerin kapsamli bir sekilde smiflandirilmasina iliskin gelistirilen ilk
metot Bordes’a aittir. Bordes bu ¢alismasinda iki yiizeyli aletleri “Klasik” ve “Klasik
Olmayan” seklinde 2 grupta incelenmistir. Ozellikle yassi/diiz iki yiizeyli aletlerin tip

ve alt tiplerinin belirlenmesinde etkili olan bir 6lglim sistemi ortaya koymustur.

18 Isin Yalginkaya, Alt ve Orta Paleolitik Yontmatas Endiistrileri Bigimsel Tipolojisi ve Karain
Magarasi, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, 1989.
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Yassi/diiz ve kalin iki yiizeyli aletler bir arada degerlendirildiginde yaklasik 20 tip ve
bunlarin bir kisminin alt tipi belirlenmistir.® Bordes bu calismasinda, nacaklari
“Klasik Iki Yiizeyliler” igerisinde, kazmalar ise “Klasik Olmayan Iki Yiizeyliler”
igerisinde degerlendirmistir. Bordes un iki yiizeylilerin smiflandirilmasina yonelik
ortaya koymus oldugu sistem giliniimiizde Avrupa ve Yakindogu cografyasinda
cesitli yerlesimlerden ele gecen iki yiizeyli aletler iizerinde uygulanmaya devam
etmektedir. Diger yandan Bordes’un ortaya koymus oldugu simiflandirma ¢alismasi
Debénath ve Dibble tarafindan “Yassi/Diiz”, “Kalin”, “Kismi Iki Yiizeyliler”,
“Abbevillien iki Yiizeyliler”, “Diger Tiplere Ait Iki Yiizeyliler” ve “Nacaklar”
basliklar1 altinda yeniden kapsamli bir sekilde ele almmistir.?® Séz konusu
arastirmacilar 6zellikle ¢esitli yerlesimlerden ele gecen “yeni” tiplere ait iki yiizeyli

aletler hakkinda detayl: bilgilere yer vermistir.

Bordes’un iki yiizeylilerin siiflandirilmasina iligskin ortaya koymus oldugu
metodun Avrupa’daki drnekler i¢in uygulanabilir oldugu fakat her tipin her bolge
i¢in gegerli olmadig1 bilinmektedir. Ornegin; Afrika’da ele gegen iki yiizeylilerin
Avrupa’daki ornekler ile kiyaslandiginda hem benzer tipler hem de farkli tipolojik
ozellikler sergiledigi anlasilmis ve Kleindienst tarafindan Afrika oOrneklerini
kapsayan farkli bir siniflandirma 6nerilmistir.  Ancak Kleindienst’in  bu
siniflandirmast herhangi bir 6l¢iim sistemine dayali degildir. Bu sistem daha ¢ok
tiplerin sekilleri tizerinden bir simiflandirma olarak diisiiniilmelidir. Kleindeist bu
smiflandirmasinda yaklasik 27 farkli iki yiizeyli alet tipi belirlemistir.?! Bunun
yaninda nacaklarin tipolojisine iliskin 10 farkli tip olusturulmustur. Afrika’da ele
gecen iki ylizeylilerin smiflandirilmasina iligkin kullanilan metot yalnizca tipolojik
farkliliktan ibaret degildir. Ayn1 zamanda farkli yontma stratejilerinin varligi da s6z

konusudur.

Iki yiizeylileri kapsamli olarak fakat farkli bir metot ile ¢aligan diger bir
arastirmact D. Roe’dur. Roe, Ingiltere’de cesitli yerlesimlerden ele gegen iki

yiizeyliler iizerine uyguladigi analiz ¢aligmalart sonucu bir Ol¢lim metotu

¥ Bordes, On. ver., s. 57-70.

2 Debénath ve Dibble, On. ver., 1990.

2l Maxine R. Kleindienst “Components of the East African Acheulian assemblage: an analytic
approach”, Actes du I[Veme Congrés Panafricain de Préhistoire et de I’Etude du Quaternaire, ed. G.
Mortelmans, Tervuren Musée royal de 1’ Afrique centrale vol. 40, 1962, s. 81-105.
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gelistirmistir.?? 3°1ii sekil sistemi olarak bilinen bu metodun temeli, iki yiizeylilerin
grafik iizerindeki sekil dagilimina dayanmaktadir.?® Iki yiizeyliler iizerinden alinan
ol¢timler sonucu ¢esitli oranlar kurularak, aletlerin sekilsel farklilig: (sivri ve oval ug
gibi) grafik tizerinde belirlenerek ¢esitli karsilastirmalar yapilmaktadir. S6z konusu
metot Afrika’daki iki ylizeyliler lizerine de uygulanabilirligi agisindan 6nemli bir

metot olarak karsimiza ¢ikmaktadir.?*

Nacaklarin tekno-tipolojisine iliskin temel olusturan ¢alisma Tixier’e aittir.
Tixier’in Kuzey Afrika’daki yerlesimlerden ele gecen nacaklari analiz ederek
olusturmus oldugu siniflandirma s6z konusu alet tilirline yonelik yapilan ilk
calismalarin basinda gelmektedir. Tixier bu calismasinda 0’dan 5’e¢ kadar
numaralandirmis 6 farkli nacak tipi ortaya koymustur.?® Bunu izleyen yillarda
Afrika’nin ¢esitli bolgelerinden ele gegen farkli nacak alet tiplerinin eklenmesiyle
birlikte s6z konusu tip listesi daha kapsamli hale gelmistir.?® Son yillarda ise
Mourre’nin nacak aletler ile ilgili ortaya koymus oldugu tekno-tipolojik analiz

calismalart ile birlikte s6z konusu aletler daha kapsamli olarak incelenmistir.?’

Yukarida isimlerini belirtmis oldugumuz tipolojistlerin ortaya koymus
olduklar1 siniflandirma ¢alismalar1 halen ¢esitli arastirmacilar i¢in referans kaynagi
teskil etmektedir. Bununla birlikte cesitli yerlesimlerden ele gecen ve farkli tekno-
tipolojik goriiniim yansitan iki ylizeyli aletler gesitli kitap ve makaleler yoluyla
ortaya konulmaktadir. Dolayisiyla ¢aligmalarimiz kapsaminda s6z konusu
arastirmacilarin  tekno-tipolojik  analiz  ¢alismalarindan miimkiin ~ mertebe

yararlanmaya 6zen gosterilmistir.

22 Derek A. Roe, “The British Lower and Middle Paleolithic: Some Problems, Methods, of Study and
Preliminary Results”, Proceeding of the Prehistoric Society 30, 1964, 245-267.

2 Derek A. Roe “British Lower and Middle Paleolithic Handaxe Groups”, Proceeding of the
Prehistoric Society 34, 1968, 1-82.

24 Derek A. Roe “A metrical analysis of selected sets of handaxes and cleavers from Olduvai Gorge.
Olduvai Gorge, Vol. 5., eds. M. D. Leakey and D. A. Roe, Cambridge University Press, 1994, s. 146—
234.; Derek A. Roe “The Kalombo Falls large cutting tools: a comparative metrical and statistical
analysis," Kalombo Falls Prehistoric Site 3: The Earlier Cultures: Middle and Earlier Stone Age, ed.
J. D. Clark, Cambridge University, 2001, s. 429-599.

% Tixier, On. ver., s. 914-923.

% Balout, L., Biberson, P., Tixier JI., “L’Acheuleen de Ternifine (Algerie), gisement de 1’ Atlanthrope”,
L’Anthropologie, t. 71, n. 3-4, 1967, s. 217-237; Marie-Henriette Alimen, L évolution de I’Acheuléen
au Sahara Nord-Occidental (Saoura-Ougarta-Tabelbala), CNRS, 1978, s. 132-136.

27 Mourre, On. ver., 2003.
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2. BOLUM: iKi YUZEYLi ALETLER HAKKINDA GENEL BiLGIiLER
2.1 ki Yiizeyli Alet Tanim, Teknolojisi ve Gelisimi

Insanm {iretmis oldugu ilk aletler, keskin kenarlar elde etmek igin
cakiltaglarina vurularak tiretilmis basit kiyici, satir ve yonga aletlerdir. Yiizbinlerce
yilin ardindan insanlar aletlerin her iki yiiziinii de yongalamis ve nihayetinde iki
yiizeyli alet iiretmislerdir.?® Tas yontma teknigindeki bu ilerleme kuskusuz olarak
insanin ihtiyaclari ve yasam bicimindeki bir takim degisikliklerin sonucu olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Glniimiize kadar gelen siiregte iki yiizeyli aletlerin anlagilmasma ve
yorumlanmasina yonelik ¢esitli yaklagimlar one siiriilmiistiir. Bu yaklagimlar s6z
konusu aletin tanimlanmasina yonelik bir takim ip uglar1 saglamistir. Kabaca gbzyast
bigimine benzetilen bu aletler?® ilk kez Gabriel de Mortillet tarafindan “el baltas1”
(handaxe) seklinde tamimlanmustir. Bu terim®® giiniimiizde cesitli arastirmacilar
tarafindan kullanilmaya devam etmektedir. Bunun yaninda birgok arastirmaci
aletlerin islevsel olarak kullanimlarina yonelik herhangi bir varsayimda bulunmamak
icin “iki yiizeyli” (biface) sozciigiini kullanma egilimindedir. Bu terim genellikle
arastirmacilar tarafindan el baltasi, nacak, kazma vd. aletleri kapsayacak sekilde dile
getirilmektedir.3* Ancak bunun yaninda el baltalari ile es anlamli olarak kullanilarak
nacak, kazma vd. aletleri diglayacak sekilde de dile getirilebilmektedir. Son yillarda
ise Ozellikle Acheuléen’in karakteristik alet gruplarini tamamen kapsayacak sekilde
“Iri Kesici Aletler” (Large Cutting Tools) terimi tercih edilir hale gelmistir.*> Bu
terimi kullanmadaki maksat, aletlerin kesici kenar elde etme isteginden dolay1

tiretilmis olmasi diisiincesinden ileri gelmektedir. Bunlar arasinda tek ve iki yiizden

28 Colin Renfrew, Paul Bahn, “Arkeoloji”, Kuramlar, Yontemler ve Uygulama, Cev. Giirkan Engin, 1.
Basim, Istanbul: Homer Kitabevi, 2017, s. 325.

2 Roger Lewin, Modern Insanin Kékeni, Ceviren: Nazim Oziiaydin, Ankara: Tiibitak Popiiler Bilim
Yaymlar1 62, 2008, s. 41; Richard Leakey, Insanin Kékeni, Cev. Sinem Giil, Varlik Yayinlari, 2006
Ikinci Basim, s. 52; John Zerzan, Gelecekteki Ilkel, Cev. Cemal Atila, Istanbul: Kaos Yayinlar1, 2009.
30 “E] baltas1” terimini kullanmanin sakincalar1 bazi arastimacilar tarafindan dile getirilmektedir.
Ormegin Braidwood; baltanin sivri bir alet olamayacagindan bahsetmektedir. Kaynak: Robert John
Braidwood, Tarikéncesi Insanlar, Cev. Bilgi Altinok, Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 2008, s.
63.

31 Delson, E., vd, Encyclopedia of Human Evolution and Prehistory, Second Edition, Garland
Publishing, 2000.

32 John J. Shea, Stone Tools in the Paleolithic and Neolithic Near East A Guide, Cambridge
University Press, 2013, s. 77.
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yontulan aletler bir arada yer alir. Genel olarak el baltasi, nacak, kazma, bigaklar, ii¢

yiizeyli ve diger tiirleri kapsar niteliktedir.3

Iki vyiizeyli aletler birgok arastirmaci tarafindan farkli sekillerde
tanimlanabilmektedir. Genel olarak siklikla bulunan el baltasi iizerinden bir tanim
verecek olursak; cesitli hammaddelere ait (¢akmaktasi, kuvarsit, obsidiyen, bazalt
vb.) tasimaliklarin (yumru, blok, plaka, yonga vb.) her iki ylizden yontulmasiyla
bigimlendirilmis, cesitli formlardaki aletlerdir diyebiliriz.>* iki yiizeyli aletler icin
kullanilan teknik terim ise “bigimlendirme” (shaping)’dir. Bigimsel olarak istinalara
acik olmakla birlikte u¢ bitim kisminda yonesen veya diiz bir form sergilerken,
disbiikey veya icbilikey yanal kenarlar ve bunula birlikte diiz, yuvarlak veya
yuvarimsi bir dip kisim ile karakterize olduklar1 goriilmektedir. Baz1 aragtirmacilar
iki yiizeyli aletleri bigimsel olarak tanimlamalarina karsin bunlart “cekirdek alet”
olarak gormektedirler.®® Bunun sebebi; kiyicilarda oldugu gibi®® bunlardan ¢ikarilan

yongalarin amaca hizmet ettikleri yoniindedir.%’

Iki yiizeyli aletlerin iiretiminde 2 farkli hammaddenin kullanimi s6z
konusudur. Bunlar; kaya¢ ve kemiktir. Cesitli kayaglardan iiretilen iki yiizeyli aletler
en yaygin olan hammadde tercihini olusturur. Bunlar, ¢akmaktasi, kuvarsit,
obsidyen, ¢ort, bazalt vd. kaya¢ cinsleridir. Bunun yaninda nadir sayida da olsa

kemikten (fil kemigi) iiretildikleri de goriilmektedir (Gorsel 4-5).38

Iki yiizeyli aletlerin uzunluklari degiskenlik gostermektedir. Bu uzunluk
cogunlukla 100 mm’nin iizerindedir.®® Ancak bunu kesin bir kistas olarak kabul
etmemek gereklidir. Nitekim daha kisa boyuta sahip iki ylizeyli aletlerin varlig

bilinmektedir. Bir genellemeye gidilecek olursa, 5-30 cm arasinda degisen uzunluga

33 Sharon, On. ver., s. 32.

3 Bordes, On. ver., s. 49.

% Shea, On. ver., s. 58.; Thomas Wynn, "Handaxe Enigmas", Word Archaelogy, 27/1, 10-24, 1995, s.
10.

3% Berkay Dinger, “Alt Paleolitik Satir ve Kiyicilarin Tekno-Tipolojisi”, Anadolu Arkeolojisinde Tas
Aletler: Teori-Metot-Pratik, ed. Adnan Baysal, Ege Yayinlari, 2018, s. 38.

37 Delson vd, On. ver., s. 7.

3 Katina Zutovski ve Ran Barkai, "The use of elephant bones for making Acheulean handaxes: A
fresh look at old bones", Quaternary International xxx, 2015, s. 1-12.; S. Gaudzinskia vd., "The use
of Proboscidean remains in every-day Palaeolithic life", Quaternary International 126-128, 2005,
179-194.; Guangbiao Wei, Cunding He, Yue Hu vd., “First discovery of a bone handaxe in China”,
Quaternary International 434, 121-128, 2017, s. 125.

39 Wynn, On. ver., s. 10.
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sahiptir diyebiliriz.*° 30 cm’lik bir iki yiizeyli her zaman alisilagelmis bir 6rnegin
{iriinii degildir ancak &rnegin; Ingiltere Cuxton’da ele gecen iki yiizeyli aletin boyu

307 mm olarak Sl¢iilmiistiir (Gorsel 14).4

Boylesi iki yiizeyli aletlerin fonksiyonel
olarak hangi amaca hizmet ettikleri ise c¢esitli tartismalarin  konusunu
olusturmaktadir. Suriye’de bulunan Nadaouiyeh Ain Askar Paleolitik sitinden ele
gecen ve yaklasik olarak 500 byo’ye tarihlendirilen 65 mm uzunlugundaki iki
yiizeyli alet, kiigiik boyutta ele gegen drneklerden birini teskil etmektedir.*? Oldukea
kisa boyutta olan bdylesi iki yiizeyli aletler, cocuklar i¢in bir tiir oyucak araci olarak

yorumlanabilmektedir.*®

Iki yiizeyli aletler, MOD2 teknolojisinin fosil direktdriidiir.** Clark’m
siniflandirmasinda® MOD?2 olarak adlandirilan bu teknoloji, Acheuléen kiiltiiriinii
karakterize etmektedir. Alt ve orta Pleistosen’de iki yiizeyli alet iceren kiltiirler
agirliklt olarak bu isim altinda toplanmaktadir. Nitekim s6z konusu kiiltiirlin, iki
yiizeyli alet teknolojisine dayali bir kiiltiir olarak tanimlandig1 bilinmektedir.*® Adim
Fransa’nin kuzey-batisinda yer alan, Amiens sehri yakinlarinda bulunan St. Acheul
yerlesiminden almaktadir. ilk kez 1872 yilinda Gabriel de Mortillet buradaki tas alet

endiistrisini tanimlamak i¢in Fransizca “Acheuléen” terimini kullanmistir.*”

Iki yiizeyli aletler, oldukga genis bir zaman diliminde farkli cografya ve
kiltiirler igerisinde kendini gosterirler. En eski iki ylizeyli aletler yaklasik olarak 1,8-
1,4 myo Afrika kitasinda, Kenya (bati Turkana), Etiyopya (Konso) ve Tanzanya

(Olduvai Gorge)’da ele gecmistir.®® Bu sitlerde ele gegen tiim yontmatas dgeler,

40 Jean Marie Le Tensorer, "Faustkeile", Steinartefakte: Vom Altpaliolithikum bis in die Neuzeit, 2.
Baski, Ed. Harald Floss, Tiibingen: Kerns Verlag, 2012, s. 210.

4l Francis-Wenban Smith, “Handaxe typology and Lower Paleolithic cultural development: ficrons,
cleavers and two giant handaxes from Cuxto”, Lithics, 25, 11-21, 2004, s.14.

42 PBrigitte Roder, “Perspektiven fiir eine theoriegeleitete prihistorische Kindheitsforschung”,
Mitteilungen der Anthropologischen Gesellschaft in Wien, vol. 140, s. 1-22. 2010, s. 18.

43 Roder, On. ver., s. 18.

4 Mein Finkel ve Ran Barkai "The Acheulean Handaxe Technological Persistence: A Case of
Preferred Cultural Conservatism?" Proceedings of the Prehistoric Society 0, s. 1-19, 2018, s. 2; Milla
Y. Ohel "The Acheulean Handaxe: A Maintainable Multifunctional Tool" Lithic Technology, Vol. 16,
Nos. 2-3, 1987, s. 2.

45 Graham Clark, World Prehistory: A New Outline, London: Cambridge University Press, 1969.

4 Roxane Rocca, Claudia Abruzzese, Daniele Aureli, “European Acheuleans: Critical perspectives
from the East”, Journal of Archaeological Science, Vol. 411, 2016, s. 402; Peter Bogucki, fnsan
Toplumunun Kokenleri, Cev: Cumhur Atay, Kalkedon Yaynlari, 2013, s. 69.

47 Gabriel de Mortillet, "Classification des Diverses Periodes de I'Age de la Pierre", In: Congres
International d'Anthropologie et d’Archeologie Prehistoriques, 6. Session, 1873, s. 432-459.

48 Christopher J. Lepre ve dig., "An earlier origin for the Acheulian", Nature, vol. 477/1, 2011, s. 82-
85.; F. Diez-Martin, P. Sanchez Yustos, D. Uribelarrea vd.,“The Origin of the Acheulean: The 1.7
Million-Year-Old Site of FLK West, Olduvai Gorge (Tanzania)", Scientific Reports, 2015, s. 1-9.;
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gerek yaslandirma sonuglarinin birbirine olduk¢a yakin olmasi gerekse gostermis
olduklar1 tekno-tipolojik 6zellikler nedeniyle Acheuléen kiiltiiriin en gii¢lii kanitlarini
olusturmaktadir.*® Acheuléen Kkiiltir kapsaminda diinyanin bircok bolgesinde
varhigim1 gosteren iki ylizeyli aletler en az 1,5 milyon yil siire boyunca insanlik
tarihine eslik etmistir. Kiiltiirin baslangi¢ evresinde iki yiizeyli aletler olduk¢a kaba
bir form sergilerken, ilerleyen asamalarinda rafine edilerek simetrik hale geldikleri
gorilmektedir. Oldukg¢a yassi ve simetrik formlarin ortaya g¢ikmasinda yumusak
vurga¢ kullanimminetkin rol istlendigi diisiiniilmektedir.>® Kiiltiiriin yayilimina
baktigimizda olduk¢a genis bir cografyada kendini gosterdigi goriilmektedir.
Afrika’nin tamamina yayilan s6z konusu kiiltiir, Avrupa, Levant ve Hindistan’a
kadar olduk¢a genis bir cografyada tanimlanmistir. Hallam Movius isimli
arastirmaci, s6z konusu kiiltiiriin karakteristik aletlerinin bulundugu ve bulunmadig:
bolgeleri birbirinden ayirmak i¢in “Movius Line” adiyla bilinen teknolojik sinir hatti
belirlemistir. Hindistan’dan Ingiltere’ye uzanan bu diyagonal ¢izgi Acheuléen iki
yiizeyli aletlerinin Afrika ve Bati Avrasya’da ¢ok sayida bulundugunu ancak Dogu
Asya’da bulunmadigimi veya ¢ok nadir bulundugunu ifade etmektedir.>® Ancak son
yillarda 6zellikle Giineydogu Asya’da ele gegen iki ylizeyli aletler ile birlikte bu sinir

¢izginin degismesi gerektigi giindemdedir.>?

Iki yiizeyli aletlerin varlig1 yalnizca alt Paleolitik dénem, Acheuléen kiiltiir ile
simnirli degildir. Ayn1 zamanda orta Paleolitik kiiltiirleri igerisinde de ¢ok sayida
bulunmaktadirlar. Levant bolgesinde Yabrudian kiltiirii igerisinde, Orta ve Dogu
Avrupa’da Micoquien kiiltiir kapsaminda ve Bati Avrupa’da Moustérien (MOD3)’in
Acheuléen gelenekli Moustérien evresinde karsimiza g¢ikmaktadirlar. Bahsetmis
oldugumuz bu son evre igerisinde, Giineybati Fransa’da yaklasik 40 byd en son

orneklerini gérmemiz miimkiindiir.>3

Yonas Beyene, Shigehiro Katoh, Giday Wolde Gabriel vd., “The characteristics and Chronology of
the earliest Acheulean at Konso, Ethiopia”, Proceedings of the National Academy of Sciences, Vol.
110, no:5, 2013, s. 1584-1591.

49 Bu siire¢, Oldowan teknolojisinin yerini Acheuléen teknolojisine birakmasiyla bilinmektedir.

50 Braidwood, On. ver-., s. 63.

51 Braidwood, On. ver-., s. 68.

52 Adam Brumm ve Mark W. Moore, “Biface distributions and the Movius Line: A Southeast Asian
perspective”, Australian Archaeology, 74, 2012, s. 32-46.

58 Taskiran, 1990, On. ver., s. 10; Le Tensorer, On. ver., s. 217.
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Alt Paleolitik’ten orta Paleolitik’e kadar gecen siire igerisinde en az 3 insan
tiirdi iki yiizeyli alet iiretmis ve kullanmistir. Bu insan tiirleri; Homo Ergaster ve/veya

Erectus, Homo Heidelbergensis ve Homo Neanderthal’dir.>*
2.2 Iki Yiizeyli Aletlerin Fonksiyonel Ozellikleri

John Frere’nin iki yiizeyli aletlerin islevine yonelik One strdigi ilk
aciklamasindan® bu yana sz konusu alet tiiriiniin islevine yonelik cesitli goriisler
One siiriilmiistiir. Bu goriislerin bir kismi herhangi bir kanit sunmazken yalnizca
kisisel goriis olarak belirtilmistir. Ornegin Childe, bu aletlerin av silah1 olarak
kullanilmis olabilecegini ve bunun yaninda yenebilir yabani bitkisel koklerin
topraktan ¢ikarilmasinda kullamilmis olabilecegini belirtmektedir.®® Diger yandan
Paleolitik yasam bi¢iminin tasvirine yonelik anlatimlarda aletlerin islevine dair
goriigler one siiriilebilmektedir. Ornegin Ozbek, el baltalarinin &rgiitlii avlanmada
etkili birer ara¢ olduklarindan bahsetmektedir.’” S6z konusu arastirmaci bunu “El
baltasi, ozellikle orgiitlii avianmada etkiliydi. Iri ve hizli kosan avlarina cesitli
yvonlerden topluca saldiran erektus’lar, onlart adeta el baltasi bombardimanina
tutuyordu™®® seklinde ifade etmektedir. Diger yandan bu aletlerin islevini anlamak
icin cesitli kullamim izi analiz calismalan®® gergeklestirilmektedir. Farkli bolge ve
cografyalardan ele gecen iki ylizeyli aletler iizerine yapilan bu ¢aligmalar ile birlikte
verimli sonucglar elde edilmistir. Elde edilen bu sonuclar neticesinde iki yiizeyli
aletlerin en azindan birden fazla islev icin tasarlanmis olabileceklerine yonelik

goriisler belirtilmektedir. Bunun yaninda zaman zaman birden fazla isleve olanak

% Finkel ve Barkai, On. ver., s. 4; Miriam Noél Haidle, "Menschenaffen? Affenmenschen? Menschen!
Kognition und Sprache im Altpaldolithikum", Woher kommt der Mensch? Ed. N. J. Conard,
Tiibingen: Attempto Tiibingen, S. 69-97, 2004, s.74.

55 John Frere, "Account of flint weapoons discovered at Hoxne in Suffolk," Archaeologia, 13, 1800, s.
204-205.

% Gordon Childe, Tarihte Neler Oldu?, Cev. Alaeddin Senel, istanbul: Kirmiz1 Yayinlari, 2014, s. 45.
57 Metin Ozbek, 50 Soruda Insamn Tarihéncesi Evrimi, Bilim ve Gelecek Kitapligi, 2010, s.106.

58 Ozbek, On. ver., 5.106.

% Yontmatas aletlerin gercek islevlerinin anlasilmasinda &nemli bir role sahip olan kullanim izi
analizi, s6z konusu aletlerin kullanimindan kaynakli {izerinde olusan izlerin analiz edilmesini ifade
eder. Konu hakkinda detayli ¢alismalar igin: Ciler Algiil Altinbilek, "Yontmatas Aletlerin Islevlerinin
Anlasilmasina Yénelik Calismalar: Kullanim izi Analizleri", Belkis Dincol ve Ali Dingol’e Armagan,
ed. Metin Alparslan, Meltem Dogan Alparslan ve Hasan Peker, Istanbul: Ege Yayinlari, 2017, s. 37-
48.; Joao M. Marreiros, "Macro and Micro Evidences from the Past: The State of the Art of
Archeological Use-Wear Studies”, Manuals in Archaeological Method, Theory and Technique Use-
Wear and Residue Analysis in Archaelogy, Eds. Jodo Manuel Marreiros ve dig., Switzerland:
Springer, 2015, s. 5-26.
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sagladiginin diisiiniilmesinden hareketle kimi arastirmacilar tarafindan iretildikleri

donemin “Isveg cakis1” olarak goriilmektedir.®°

iki yiizeyli aletlerin kasaplik aktiviteleri i¢in uygun birer arag olduklar ortaya
koyan ¢esitli kullanim izi analiz ¢alismalar1 gergeklestirilmistir. Bunlarin basinda
Keeley tarafindan gergeklestirilen analiz c¢alismalar1 gelmektedir.®? Keeley
gerceklestirmis oldugu analiz ¢alismalari ile birlikte, iki yiizeyli aletlerin et kesimi
aktivitelerinde aktif rol oynamis olabilecegine yonelik sonuglar elde etmistir.®? So6z
konusu arastirmacinin elde ettigi sonuglar ilk kanitlar1 sunmasi agisindan 6nem
tasimaktadir. Benzer sekilde, Ingiltere’de yer alan Boxgrove bélgesine ait gakmaktast
hammaddesinden yapilan 9 replika el baltasinin, uygun becerilere ve bilgiye sahip
birisi tarafindan kullanildiginda aletin iistiin ve ¢ok yonlii bir kasap aleti oldugu

anlasilmgtir.®3

Claud’un iki yiizeyli aletler iizerine uygulamis oldugu kullanim izi analiz
calismasi, sonuglar1 itibariyla kasaplik aktivitelerini desteklemistir. Calisma
kapsaminda, materyal olarak Fransa’nin giineybati ve kuzey sahalarina ait 7 farkli
yerlesim yerinden ele gegen cesitli tiplere ait iki yiizeyli aletler se¢ilmistir. Bunlar
arasinda ozellikle La Graulet ve La Conne de Bergerac’dan Oval bigimliler, Saint-
Amand’dan Uggen ve Yiirek bigimliler bulunmaktadir. Deneysel yontemlerle
iiretilen replika Oval, Yiirek ve Uggen bicimli iki yiizeyli aletler, gesitli maddeler
tizerinde denenmistir. Elde edilen izler, orijinal iki yilizeyli aletler {izerinde goriilen
izler ile birlikte mikroskop altinda karsilagtirilmistir. Sonug olarak, yonesen kenarlara
sahip Ucgen ve Yiirek bi¢imli iki yiizeyli aletlerin yogun olarak kasaplik aktiviteleri
icin kullanilmis oldugu sonucuna ulasilmistir.* Benzer sekilde Oval bigimli bir iki
yiizeli aletin distal u¢ kisminda odun veya et gibi orta sertlikteki malzemelerin

kesilmesi sonucu olusabilecek izler ile karsilasilmistir.®® Bunu disinda bazi iki

8 Neil MacGregor, 100 Objede Diinya Tarihi, Cev. Gamze Bulut, Istanbul: Pegasus Yayinlari, 2017,
s. 15.

61 L awrence H. Keeley, "The Functions of Paleolithic Flint Tools", Scientific American 237, 1977,
108-126.

62 Keeley, On. ver., s. 114,

8 Renfrew ve Bahn, On. ver., s. 332

6 Emilie Claud, "New Functional Data Concerning Middle Paleolithic Bifaces From Southwestern
and Northern France", International Conference on Use-Wear Analysis, eds. Marreiros, M. J. N.
Bicho ve J. F. Gibaja, Cambridge: Cambridge Scholars Publishing, s. 140-151, 2012, s 148.

65 Claud, On. ver., s. 143-148; Ayrica bkz. https:/journals.openedition.org/nda/935
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yiizeyli aletlerin kenarlarinda kullanim sonucu olusabilecek diizelti ve ¢atlak benzeri

olusumlar gézlenmistir.%®

Claud’a ait bir baska ¢alisma ise yonga iizerine tasarlanmis nacaklar ile ilgili
yapmis oldugu kullanim izi analiz ¢aligmasidir. Giineybati Avrupa’da (Fransa ve
Ispanya) gec orta Paleolitik (Moustérien) déneme tarihlendirilen cesitli yerlesim
yerlerine ait nacaklar tizerine gergeklestirilen deneysel galismanin sonuglari aletlerin
fonksiyonel olarak kullanimiyla ilgili gii¢lii kanitlar sunmaktadir.®” Bu galismaya
gbre, yonga iizerine bi¢imlendirilmis nacaklarin ahsap isciliginde ve karkaslarin

parcalanmasinda oldukca etkili birer alet olduklar1 sonucuna ulasilmistir.%

Iki yiizeyli aletlerin ne tiir aktiviteler de kullanildigmin anlasiimasina ydnelik
farkli cografyalarda da analiz calismalar1 gergeklestirilmistir. Ornegin; Peninj
(Tanzanya)’den ele gecen iki yiizeyli aletler {izerine yapilan kullanim izi analiz
calismalarinda, s6z konusu aletlerin aga¢ kesme isleminde kullanildigina dair kesin

kamitlar ortaya konulmustur.®

Iki yiizeyli aletlerin islevsel olarak kullanimi ile ilgili diger bir goriis bu
aletlerin birer av silahi olarak kullanilmis olabilecegine dayanmaktadir. Bu goriisiin
savunucularindan biri olan O'Brien, iki ylizeyli aletlerin av hayvanlarini avlamak i¢in
firlatilarak kullanildigii ve “bicimlendirme”nin buna dayandigmi diisiinmektedir.”™
S6z konusu arastirmact 6ne siirmiis oldugu bu goriisii ¢esitli deneysel ¢aligmalarla
desteklemektedir. Benzer bir goriisi savunan Whittaker ve McCall isimli
arastirmacilarin da bu konuda deneysel calismalar gergeklestirdigi goriilmektedir.”
S6z konusu arastirmacilar tiretmis olduklar1 deneysel iki yiizeyli aletleri yukaridan ve
yatay pozisyonda (disk atis1 seklinde) firlatarak elde etmis olduklari sonuglart

2

O’Brien’m verileriyle karsilastirmistir.”?  Arastirmacilar  O'Brien'in  verilerinin

giivenilir sonu¢ vermedigini, bu aletlerin firlatilarak kullanilmasindan ziyade

8 Claud, On. ver., s. 145.

67 Emilie Claud vd., "Experimental and functional analysis of late Middle Paleolithic flake cleavers
from southwestern Europe (France and Spain)", Journal of Archaeological Science, Vol. 62, 2015, s.
105-127

8 Claud vd., On. ver., s. 21.

8 M. Dominguez-Rodrigo vd., “Woodworking activitiesby early humans: a plant residue analysis on
Acheulian stone tools from Peninj (Tanzania)” Journal of Human Evolution 40, 2001, s. 289-299.

0 Eileen M. O’Brien “The Projectile Capabilities of an Acheulian Handaxe from Olorgesailie”,
Current Anthropology 22, s. 76-79, 1981, s. 79.

John C. Whittaker, Grant McCall, “Handaxe-Hurling Hominids: An Unlikely Story”, Current
Anthropology 42, 2001, s. 566-571.

2 Whittaker and McCall 6n ver. 569-570.
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kasaplik aktiviteleri icin kullanim olasiligimin daha miimkiin olabilecegini
belirtmektedirler. Bunun yaninda, iki ylizeyli aletlerin firlatilarak kullanilmalarinin

imkansiz olmadigini net bir sekilde ifade etmektedirler.”

Iki yiizeyli aletlerin islevsel olarak kullanimlarina yénelik bir diger hipotez
ise Wayman tarafindan Onerilmistir. S6z konusu arastirmaci bu aletlerin bir tuzak
sekli olarak hayvanlarin ayaklarina veya bacaklarina zarar vermek igin yere dik
olarak yerlestirildiklerini belirtmektedir.”* Béylelikle stratejik acidan topraga dik bir
seklide yerlestirilen bu aletler, hayvanlarin kagis1 esnasinda, ayaklariyla temas ettigi
noktada yaralayici olacaktir. Bu durumda hayvanin kagis hizi azalacak ve insanlar
tarafindan “besin” elde edilecektir.”> Wayman bu hipotezini Attirampakkam
(Hindistan), Olorgesialie (Kenya) ve Isimila (Tanzanya) gibi yerlesimlerde
gerceklestirilen kazi ¢alismalart sonucu tespit edilen iki ylizeyli aletler ile
desteklemektedir.”® Séz konusu aletlerin stratigrafik dolgu icerisindeki konumu
dikkat cekmektedir.

Iki yiizeyli aletlerin islevsel olarak cesitli aktivitelerde kullanimlar1 disinda
farkli degerlendirmelere konu olmaktadir. Bu baglamda, bazi arastirmacilar konuya
sosyal, kiiltiirel ve estetik acidan yaklagmaktadir. Ornegin; Leakey ve Lewin
tarafindan hazirlanan “Gél Insanlar1” isimli kitapta séz konusu aletler ile ilgili su
yorumda bulunmuslardir: “Belki de bunlar sadece bir tas alet yontucusunun,
yetenegini sergiledigi iiriinlerdir; bir tiir tarihoncesi marka gibi!”."”" Buradan
anlasilacagi gibi, s6z konusu aletler daha ¢ok sanatsal bir ¢alismanin {irlinii olarak
yorumlanmaktadir. Benzer sekilde, bir tas kiitlesinden ‘“fazlaliklarin” alinmasiyla

ortaya ¢ikan bir “eser” olarak diisiiniilebilirler.

Kohn ve Mitten, iki yiizeyli aletlerin (el baltas1) ¢ok fazla sayida ele gegmesi,
dikkate deger bi¢imlendirilmesi ve simetrik bir yapiy1 yansitmasi nedeniyle konuya
farkli bir bakis acisiyla yaklasmaktadir. One siirmiis olduklari teorinin &zii; iki

yiizeyli aletlerin birer cinsel secilim iiriinii olduklar1 y&niindedir.”® Konuya biraz

78 Whittaker ve McCall, On. ver., s. 571.

"Joseph L. Wayman, “Foot Cutters: A New Hypothesis for the Function of Acheulian Bifaces and
Related Lithics”, Lithic Technology, Vol. 35, 2010, s. 171-194.

> Wayman, On., ver., s. 188.

6 Wayman, On., ver., s. 171-194.

" Richard Leakey ve Roger Lewin, Go! Insanlart Evrim Siirecinden Bir Kesit, Cev. Fiisun Baytok,
Ankara: Tiibitak Popiiler Bilim Kitaplari, 1997, s. 73.

8 Marek Kohn ve Mithen Steven, “Handaxes: products of sexual selection?"Antiquity 73, 1999, s.
518-524.
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daha aciklik getirecek olursak, karsi cinsten bir es adaymin, kendisine bir es
bulabilmek i¢in rakipleri karsisindaki istiinliiklerini gdstermek amaciyla giivenilir
gostergeler seklinde yorumlanmaktadir.”® Bununla birlikte simetrik el baltasi
iiretenlerin -fiziksel saglik agisindan- saglikli genlere sahip olduklarini belirtmek i¢in
bu aletleri iiretmis olduklarini diisiinmektedirler.®® Hodder ve Hutson ise bu goriise
olumsuz bir elestiri ile yaklagmaktadir. S6z konusu arastirmacilar, goriislerini “El
baltalar: saghkli genlerin gostergesi olarak goriildiigii icin bireyin eylemi genetik
karaktere indirgenmekte ve genetik egilimlerin makyajlanmis halinden ibaret
sayilmaktadir. Fakat bu yaklasimin swmmirlart dahilinde el baltalart ile genler
arasinda kurulan iliskinin gerekgesi bile belli degildir: Genetik a¢idan siradist bir el
vatkinligina sahip olmayanlarada tas yontmayr pekala 6grenebilirler. Dahasi bu
vaklagim, es se¢imini belirleyen etkenlerin toplumlara goére degisen ve uyarlayici

olmayan tercihlerle belirlenmesine de izin vermez” seklinde dile getirmektedir.8!

Genel olarak baktigimizda iki yiizeyli alet islevinin anlagilmasina yonelik
birden fazla goriis ortaya koymak miimkiindiir. Gergeklestirilen analiz ¢aligmalari
gerek zaman gerekse bolge acisindan farklilik arz edebilmektedir. Nitekim elde
edilen sonuglar farkli ekolojik siireglere veya farkli tekno-kiiltiirel sistemlere isaret
etmektedir. Diger yandan sosyal, kiiltiirel ve estetik degerli yaklagimlar ile birlikte
s6z konusu aletlerin gergek islevlerinin ne oldugunu anlamimiza yonelik fikir
saglanmaktadir. Simdilik konuya genis bir ¢cerceveden bakacak olursak “cok islevli”

birer ara¢ olduklarini soyleyebiliriz.
2.3 Iki Yiizeyli Aletlerin Simiflandirilmasi

iki yiizeyli aletlerin siiflandirilmasinda biiyiik oranda Bordes®? ve Debénath
ve Dibble®®mm calismalarindan yararlamilmistir. Bordes’un “Klasik” ve “Klasik
Olmayan” iki ylizeyli aletler seklinde siniflandirma galismasi yerine “Kalin” ve
“Yass1/Diiz” el baltalar1 seklinde smiflandirma yapilmasi uygun goriilmiistiir.
Bununla birlikte nacak ve kazma aletler her iki gruptan ayr1 olarak

degerlendirimistir. Kalin ve yassi/diiz el baltalarinin tanittiminda s6z konusu

™ Kohn ve Mithen, On. ver., s. 524.

80 Kohn ve Mithen, On. ver., s. 524.

81 lan Hodder ve Scott Hutson, Gegmisi Okumak Arkeolojiyi Yorumlamada Giincel Yaklasimlar, 2.
Baski, Cev. Burcu Toprak ve Emre Rona, Ankara: Phoenix Yayinlari, 2017, s. 79-80.

8 Bordes,On. ver., 1961.

8 Debénath ve Dibble, On. ver., 1994.
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aragtirmacilarin “el baltas1” yerine “iki yiizeyli” terimini kullanmay1 tercih etmis

olmalarindan dolay1 bu terime bagli kalinmigtir.
2.3.1 Kalin El Baltalan

Kalin el baltalari, kesit oram1 2.35’ten az olanlardir. Genel olarak
baktigimizda 3 grup altinda degerlendirebiliriz. Bunlar; Mizrak, Badem ve Gemi

Omurgasi formlarma sahip olan el baltalaridir.%*
a) Miizrak bicimli iKi yiizeyli aletler (bifaces lancéolés/lanceolate-shaped bifaces);

Dip kismi kalin olmakla birlikte diiz, yuvarlak veya yuvarimsi bir 6zellik
gosterir. Kenarlar ise diiz, ¢ok zayif i¢biikey veya ¢ok hafif disbiikeydir.8® Ug kisnu
ileriye dogru uzamis sekilde diiz bir forma sahiptir (Gérsel 6, Gorsel 7).8% Profil
cizgisi kullanilan vurgag tiiriine bagh, diiz veya hafif kivrimlidir.®” Dip kisminda
genellikle kabuk veya ham yiiz bulunur. S6z konusu iki yiizeyli alet Yalginkaya
tarafindan cirit ucuna atifta bulunularak “Temrensi Iki Yiizeyliler” olarak

adlandirilmigtir.®
b) Micoquien iki yiizeyli aletler (bifaces Micoquiens/Micoquian bifaces);

Admi Fransa-Dordogne Les Eyzies de Tayac-Sireuil’deki La Micoque
siginagina ait kiiltiirel seviyelerden ele gecen bulgulardan almistir.%® Genel olarak
bakildiginda Mizrak bicimli iki ylizeyli aletler ile benzer 6zellikler sergiler. Ancak
cogunlukla her iki kenarmn i¢biikey olmasi 6zelligi ile tanimlanirlar (Gorsel 8,
Gorsel 9).% Dip kisimlari gogunlukla yuvarimsi veya yuvarlak dzellik gosterir ancak
diiz olma ihtimali de vardir.®! U¢ uzunluklar ise degiskenlik gosterebilir.®? Bu tipe
ait iki ylizeyli aletler sadece La Micoque endiistrisi ve st Acheuléen donem
igerisinde goriilmezler. Ayn1 zamanda gelismis bir orta Acheuleen donem igerisinde

de karsimiza ¢ikmaktadirlar.®

84 Debénath ve Dibble, On. ver., s. 143.

8 Bordes, On. ver., s. 57; Debénath ve Dibble, On. ver., s. 143; Yal¢inkaya, On. ver., s. 54.
8 Bordes, On. ver., s. 57; Yalginkaya, On. ver., s. 54; Debénath ve Dibble, On. ver., s. 143; Jose M.
Merino, Tipologia Litica, Munibe (Antropologia-Arkeologia) Sublemento no:9, 1994, s. 56.
87 Bordes, On. ver., s. 57.

8 Yalcinkaya, On. ver., 1989, s: 54

8 Delson, vd., On. ver., s. 847.

% Bordes, On. ver., s. 57; Debénath ve Dibble, On. ver., s. 143.

% Yalcinkaya, On. ver., s. 54; Merino, On. ver., s. 56.

92 Bordes, On. ver., S. 57.

9 Bordes, On. ver., s. 57.
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¢) Ficron iki yiizeyli aletler (bifaces Ficron/Ficron bifaces);

Bu isim, Fransa’da bahg¢ivan kayiklarim1 Venedik kanallarina itmek igin
kullanilan sirigm ug kisminda yer alan sivri demirden gelmektedir.** Genel 6zelligi,
Mizrak bigimli ve Micoquien iki yiizeyli aletlere benzemesidir. Bordes, bu iKki
yiizeyli alete ait kenarlarin daha az dikkat gosterilerek bi¢imlendirildigini
belirtmektedir.®> Dolayisiyla Klasik Mizrak ve Klasik Micoquien tipe ait iki yiizeyli
aletlere oranla daha diizensiz kenarlar ile karsilasmak miimkiindiir.®® Bordes’un
genel fikri, Ficron’larin Mizrak ve Micoquien bi¢imli iki yiizeyli aletlerin arkaik
formu olabilecegi yoniindedir (Gorsel 10, Gorsel 11, Gorsel 12, Gorsel 13, Gorsel
14).57

- Ficron-Mizrak; Genel olarak mizrak bigimlilerin 6zelliklerini korumakla

birlikte hafif disbiikey kenarlara sahip iki yiizeyli aletlerdir.%

- Ficron-Micoquien; Genel olarak Micoquien bigimlilerin 6zelliklerini

korumakla birlikte hafif icbiikey kenarlar ile karakterize olan iki yiizeyli aletlerdir.%°

d) Badem bicimli iki yiizeyli aletler (bifaces amygdaloides/Amygdaloid-shaped
bifaces);

Badem bicimli iki ylizeyli aletler, Uzun Yiirek bi¢imlilerin kalin
versiyonudur. Kesit orant 2,35’den az olan Badem bigimliler, daha ilkel goriiniime
sahip olmakla birlikte dip kisimlarinda kabuk tagimasiyla karakterizedir (Gorsel 15,
Gorsel 16, Gorsel 17).2°° Yonga iizerine bigimlendirilmesi durumunda taban
kenarinin keskin olup olmamasma baglh olarak bir ayrim yapilabilir.2t Uzunluk
orant 1,5’dan az olan Badem bi¢imliler, “Kisa Badem bi¢imli” iki ylizeyli aletler

olarak tanimlanir.1%?

% Bordes, On. ver., s. 58; Debénath ve Dibble, On. ver., . 144.

% Bordes, On. ver-., s. 58.

% Merino, On. ver., s. 56.

% Bordes, On. ver-., s. 58.

9 Bordes, On. ver., s. 58; Debénath ve Dibble, On. ver., s. 144.

99 Bordes, On. ver., s. 58, Debénath ve Dibble, On. ver., s. 144.

10 Bordes, On. ver., s. 62; Debénath ve Dibble, On. ver., s. 146; Yalginkaya, On. ver., s. 54.
101 Debénath ve Dibble, On. ver., s. 146.

102 Bordes, On. ver., S. 62; Debénath ve Dibble, On. ver., s. 146.
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e) Cekirdek bicimli iki yiizeyli aletler (bifaces nucléiformes/Core-shaped bifaces);

Cogunlukla kabaca bigimlendirilmis olan Cekirdek bi¢imli iki yiizeyli aletler
(Gorsel 20, Gorsel 21) tanmimlanmalari olduk¢a zordur.!®® Bazi durumlarda diizelti
islemi uygulanmis cekirdeklerdir.}®* Heinzelin, bunlarin iki yiizeyli alet olarak
tanimlanmasina ait olmasi icin “iglevsel” goriinen bir kenarinin olmasi gerektigini
belirtmektedir.l® Debénath ve Dibble ise bu kenarlarm gergekten kullanilip

kullanilmadiginin bir sorun olarak karsimizda durdugunu belirtmektedir.%

f) Sise bicimli iki yiizeyli aletler (bifaces lageniformes/Lageniform-shaped

bifaces);

Genellikle kalin ve yuvarlatilmig bir dip kisma sahip olmakla birlikte
kenarlar1 az ¢ok birbirine paraleldir (Gorsel 22, Gorsel 23, Gorsel 24, Gorsel 25).
Uc kismu ise yine paralelimsi kenarli bir boyun olusturacak sekilde tasarlanmugtir.1%’
Klasik Sise bigimliler, u¢ ve dip kisim arasinda belirgin bir kenar olgusuna sahipken,

Atipik Sise bigimlilerde bu durum farklilik arz edebilir.%®
g) Abbevillien iki yiizeyli aletler (bifaces Abbevilliens/Abbevillian bifaces);

Bu iki yiizeyliler, ilk kez Fransa’da Somme Nehri’nin Abbeville’deki yiiksek
sekilerinde tanimlanan Abbevillien endiistrisi ile tanimlanmistir’®®. Oldukca kaba ve
kalin bir sekilde bicimlendirilmislerdir. Genellikle dip kisimlarinda kabuk tasirlar.
Sert vurgagla yontulmalari nedeniyle yonga negatif izleri oldukca derindir (Gorsel
26).11% Bununla birlikte yonga negatif izi sayis1 Acheuléen iki yiizeylilere oranla
daha azdir. Profilleri genelde zikzak ve “S” seklinde olmakla birlikte dikdortgen
veya ii¢ yiizeyli kesite sahiptirler.!!! Bordes, bu tipe ait iki yiizeyli aletlerin
Acheuléen ve hatta Moustérien dénem igerisinde goriilebilecegini belirtmektedir.*?

Diger yandan, bigimsel agidan c¢ekirdeklere benzemeleri sebebiyle Cekirdek bicimli

103 Bordes, On. ver., S. 67.

104 Bordes, On. ver., s. 67.

105 Debeénath ve Dibble, On. ver., s. 168.

106 Debeénath ve Dibble, On. ver., s. 168.

107 Bordes, On. ver., s. 67; Debénath ve Dibble, On. ver., s. 144-146.

108 Debénath ve Dibble, On. ver., s. 144-146.

199 Giiniimiizde Abbevillien yerine cogunlukla alt Acheuléen terimi kullamlmaktadir.
110 Bordes, On. ver., S. 69.

11 Bordes, On. ver., S. 69.

112 Bordes, On. ver., S. 69.
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iki yiizeyli alet olarak ve hatta sadece ¢ekirdek olarak adlandirilmislardir.'*® Bu

sebeple tekno-tipolojik acidan kesin olarak tanimlanamamislardir.*14
h) Diger iki yiizeyli alet tipleri (bifaces divers);

“Klasik” anlamda iki ylizeyli aletlerin Avrupa ve Yakin Dogu’da birgok farkli
tipi mevcuttur. Calismamiz kapsaminda bunlarin bir kismina yer verilmistir. Bu
tipler genellikle kalinlik orani itibariyla kalin form sergilerler. Ancak yassi/diiz

formlar arasinda degerlendirebilecegimiz ¢esitli tipler ile karsilasmak miimkiindiir.
- Kismi iki yiizeyli aletler (bifaces partielles/Partial bifaces);

Bu iki yiizeyli aletler kirik veya tamamlanmanus degildirler.!*> Genel olarak
bakildiginda, bir yiizii tam diger yiizii ise kismen yontulmus iki yiizeyli aletlerdir
(Gorsel 18, Gorsel 19).1° Kalin olabilecekleri gibi oldukca yassi/diiz bir form
sergileyebilirler. Cogunlukla yonga iizerine bicimlendirilirler. Ust ve alt yiizden
incelendiginde, dip kisimlari tamamen yontulmamis durumdadir.!*” Bunun disinda
yonga tasimaligin elde edilmesinden sonra iist yiizden yontuldugu ancak alt yilizden
hi¢ yontulmamis olan ve iki ylizeyli alet kategorisinde degerlendirilen pargalarda
vardir. Bunlar kimi aragtirmacilar tarafindan “tek yiizeyliler” olarak tanimlanirlar.
Yonga lizerine yapilan tek yiizeylileri diger yonga aletlerden ayiran sey ise kismi
yiirek veya kismi {iggen gibi siiflandirilabilir bir bigime déniistiiriilmesidir.!*® Son
olarak kismi iki ylizeyli aletler, alt veya iist yiizlin biiylik oranda kabuk tagimasi

durumunda da “kismi” olarak tanimlanabilecekleri bilinmektedir.1°

- Gaga Agizh iki Yiizeyli Alet'®® (Bifaces a rostre aplati): Kismi olarak
bi¢cimlendirilmis bir alt ylize sahip olan bu iki yiizeyli alet, her iki u¢ kenardan
yapilan ¢ikarimlarla sivri bir ug olusturacak sekilde bigimlendirilmistir (Gorsel 27).

Genellikle yass1/diiz forma sahip olup yonga iizerine bicimlendirilirler.'?!

113 Debénath ve Dibble, On. ver., s. 150.

114 Debénath ve Dibble, On. ver., s. 150.

115 Debénath ve Dibble, On. ver., s. 148

116 Bordes, On. ver., s. 67; Debénath ve Dibble, On. ver., s. 148; Yal¢inkaya, On. ver., s. 54.
17 Debénath ve Dibble, On. ver., s. 148-149.

118 Debénath ve Dibble, On. ver., s. 148.

119 Merino, On. ver., s. 55.

120 Tarafimizdan Tiirkge gevirisi bu sekilde uygun goriilmiistiir.

121 Debénath ve Dibble, On. ver., s. 165.
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- Omurgah Iki Yiizeyli Alet'?? (Carinated bifaces): Genel goriiniimii bir geminin
omurgasina benzeyen, kismi olarak bigimlendirilmis iki yiizeyli alettir. Ust yiiz
belirgin bir bi¢imde disbiikey 6zellik gostermekle birlikte alt yiiz i¢biikey goériiniime
sahiptir (Gorsel 28).1%

- Cikintili iKi yiizeyli alet'?* (bifaces a gibbosité): Bir kenarinda bilingli bir sekilde
cikinti yer alan iki yiizeyli aletlerdir (Gorsel 29). Bu c¢ikintinin sebebi

bilinmemektedir. Genel goriiniimii farkli varyasyonlara sahip olabilir.}?®

- Les Pendus Tip: Debénath ve Dibble iki yiizeyli aletlerin siniflandirilmasi ile ilgili
caligmasinda, Fransa’nin Perigord bolgesinde, modern Bergerac kenti g¢evresinde
Guichard tarafindan tanmimlanan bu 6zel iki yiizeyli alet tipine yer vermistir.'?® Les
Pendus olarak belirttikleri bu iki ylizeyli alet tipi paralelimsi kenarlara sahiptir.
Genellikle yuvarlatilmig bir taban ve dalgali bir profil ile karakterizedir (Gorsel
30).17

- Kiiciik ki Yiizeyli Alet'?8: Bordes un “Petit biface (divers)” olarak tanimlamis
oldugu olduk¢a kiigiik boyuttaki iki yiizeyli aletlerdir (Gorsel 31). Bordes, soz
konusu iki yiizeyli aleti Acheuléen gelenekli Moustérien evre igerisinde
degerlendirmistir. Boylesi kiiciik boyutta iki yiizeyli aletler giiniimiizde de ¢esitli
yerlesimlerden ele ge¢mekle birlikte arastirmacilar tarafindan “kiiciik iki ylizeyli
alet” seklinde tanimlanmaktadir. Bunun yaninda, s6z konusu aletlerin islevsel olarak

kullanimina ait analiz ¢alismalar1 da mevcuttur.'?°

- Delici Bicimli Tki Yiizeyli Alet'®: Bordes’un “Biface-percoir” olarak tanimlamis
oldugu bu alet tipi, u¢ goriiniimii agisindan delici bir formu yansitmaktadir (Gorsel

32). Diiz bir taban ve az ¢ok digbiikey kenarlara sahip olan s6z konusu iki yiizeyli

122 Tarafimizdan Tiirkge gevirisi bu sekilde uygun goriilmiistiir.

123 Mourre, On. ver., s. 165.

124 Tarafimizdan Tiirkge gevirisi bu sekilde uygun goriilmiistiir.

125 Debénath ve Dibble, On. ver., s. 167.

126 Debénath ve Dibble, On. ver., s. 163.

127 Debénath ve Dibble, On. ver., s. 163.

128 Tarafimizdan Tiirkce cevirisi bu sekilde uygun goriilmiistiir.

129 Roder, On. ver., s.18.; Natalya Solodenko, Andrea Zupancich, Stella Nunziante Cesaro vd., “Fat
Residue and Use-Wear Found on Acheulian Biface and Scraper Associated with Butchered Elephant
Remains at the Site of Revadim, Israel”, Plos One, Research Article, 2015, s. 1-17; Reto Jagher,
“Nadaouiyeh Ain Askar, an example of Upper Acheulean variability in the Levant”, Quaternary
International xxx, 2016, s. 1-15.

130 Tarafimizdan Tiirkge gevirisi bu sekilde uygun goriilmiistiir.
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alet, u¢-kenar kisminda bilingli bir sekilde yapilan ¢ikarimlar ile sivri bir ug¢ elde

edecek sekilde bigimlendirilmistir.
2.3.2 Yassy/Diiz El Baltalar

Yassi/diiz el baltalar1, kesit oran1 2.35’den biiyiik olanlardir.®* Genel olarak
baktigimizda 3 grup altinda degerlendirilebilirler. Bunlar; Uggen, Yiirek ve Dairesel-
Oval-Eliptik formlardir. Bu baglamda 6 farkli el baltasi tipini bu ana grup igerisinde
degerlendirmemiz miimkiindiir. S6z konusu tiplere ait el baltalarinin ¢esitli alt tipleri
bulunmaktadir. Bu alt tipler, detayli bir bi¢imde sunulmustur. Kalin el baltasi
tiplerinin tanitiminda oldugu gibi arastirmacilarin “el baltas1” terimi yerine “iki

yiizeyli” terimini kullanmis olmalar1 dolayisiyla bu terime bagli kalinmistir.

a) Ucgen bicimli iki yiizeyli aletler (bifaces triangulaires/Triangular-shaped

bifaces);

Uggen bicimlileri kabaca 2 grup igerisinde degerlendirmek miimkiindiir.
Bunlar; Klasik Uggen ve Uggenimsi’dir.’*? Ucgen bigimliler adindan da anlasilacag
lizere geometrik olarak “Uggen” formuna en yakin olanlardir. Uggenimsiler ise bu
geometrik {iggen goriiniimiin uzagindadir. Dolayisiyla aralarinda bigimsel olarak

farkliliklar bulunmaktadir.

Ucgen bigimlileri 3 alt tip igerisinde degerlendirebiliriz. Bunlar; Klasik

Uggen, Uzun Uggen ve Kdpek Balig1 Disi bigimli iki yiizeyli aletlerdir.
- Klasik Ucgen bicimli iki yiizeyli aletler;

Kenarlar1 biiyiik oranda diiz, dip kismi ise diiz veya hafif disbiikeydir.!3
Taban kisminda diizelti isleminin uygulanmasi nedeniyle olduk¢a keskin bir
goriinime sahiptir (Gorsel 33, Gorsel 34). Yonga tlizerine lretilmesi durumunda,
vurma diizleminin bir kismm koruyabilecegine dikkat edilmelidir.*** Dip kisminda

belirli bir oranda kabuk veya ham yiiz bulunabilir.

131 Debénath ve Dibble, On. ver., s. 132.

132 Bordes, On. ver., S. 58-59; Debénath ve Dibble, On. ver. s. 134-135.
133 Bordes, On. ver., S. 58; Debénath ve Dibble, On. ver. s. 134.

134 Bordes, On. ver., s. 59; Debénath ve Dibble, On. ver. s. 134.
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- Uzun Ucgen bicimli iki yiizeyli aletler (bifaces triangulaires allongés
/elongated triangular biface);

Klasik Uggen bigimli iki yiizeyli aletlerin uzunluk oran1 (L/m) 1.5°dan azdur.
Bu sinirdan fazla oldugu durumda “Uzun Uggen” bigimli iki yiizeyli alet olarak
kabul edilmektedir.**®

- Kopek Bahg Disi bicimli iki yiizeyli aletler (Bifaces Dent de
requin/shark’s tooth-shaped bifaces);

Bu Ucggen bicimli iki yiizeyli aletin yanal kenarlar1 belirgin bir bigimde
icbiikey goriiniim sergiler. Taban1 diiz, hafif i¢cbiikey veya hafif disbiikey olabilir. %

Ucgenimsi iki yiizeyli aletleri ise 3 alt tip altinda degerlendirebiliriz. Bunlar;

Klasik Ucgenimsi, Kiirek Bi¢imli ve Sivri Kemer Bigimli’dir.
- Ucgenimsi iki yiizeyli aletler (bifaces subtriangulaires);

Kenarlar1 diiz, hafif igbiikkey veya hafif digbiikey olmakla birlikte dip
kisimlart yuvarimst bir 6zellik gosterir. Dip kismin keskin olup olmamasi bir

ayricalik yaratmamaktadir.®’
- Kiirek bicimli iki yiizeyli aletler'3® (Pélécyformes bifaces);

Yuvarlak, yuvarimsi veya diiz bir tabana sahip olan bu iki yiizeyli aletin

kenarlar1, belirgin bir bicimde icbiikey goriiniim sergiler.!3
- Sivri Kemer bi¢imli iki yiizeyli aletler'4’ (Ogivo-shaped bifaces);

Uggenimsi bigimlilerin bir gesidi olan Sivri Kemer bicimli iki yiizeyli aletin

taban1 genellikle diiz olmakla birlikte, kenarlar1 agik bir bigimde disbiikeydir.}4!

Bordes’un, genel anlamiyla “Uggen” bicimli iki yiizeyli aletler {izerine olan
gozlemi, ozellikle boyut olarak biiyiik olanlarin iist Acheuléen’in sonlarina dogru

ortaya ¢ikmis olabilecegi ve Acheuléen gelenekli Moustérien igerisinde

135 Debénath ve Dibble, On. ver., 5.134.

136 Bordes, On. ver., s. 58; Debénath ve Dibble, On. ver. s. 134.
137 Debénath ve Dibble, On. ver., s. 135.

138 Tarafimizdan Tiirkce cevirisi bu sekilde uygun goriilmiistiir.
139 Bordes, On. ver., S. 59; Debénath ve Dibble, On. ver., s. 135.
140 Tarafimizdan Tiirkce gevirisi bu sekilde uygun goriilmiistiir.
141 Bordes, On. ver., S. 81; Debénath ve Dibble, On. ver., s. 135.
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kaybolduklar1 yoniindedir.}*> Bununla birlikte muhtemelen iist Acheuléen’in genis
tabanina sahip Mizrak bigimlilerden esinlenerek iiretilmis olabilecegini
belirtmektedir.!*® Boyut olarak daha kiigiik olanlarin ise Moustérien kiiltiiriin

sonlarima kadar iiretilmis olduklarini belirtir.}4*

b) Yiirek bicimli iki yiizeyli aletler (bifaces cordiformes/Cordiform-shaped

bifaces);

Dip kism1 yuvarlak, kenarlar1 belirgin bir sekilde digbiikey, uc¢ kismi ise sivri
veya hafif yuvarlak olan yassi/diiz iki yiizeyli alettir.!®® Bordes sz konusu iki
yiizeyli alet tipini “Diizenli” ve “Diizensiz” seklinde ayirmaktadir. Diizenli form
gosteren tipler; Klasik Yiirek ve Uzun Yiirek bigimli iki yiizeyli aletlerdir. Diizensiz
form gosterenler ise Yiiregimsi ve Uzun Yiiregimsi bigimli iki yiizeyli aletlerdir.'4°

Bunu gore, 4 alt tip altinda degerlendirilebilirler.
- Klasik Yiirek bicimli iki yiizeyli aletler (bifaces cordiformes vrairs);

Uzunluk orami (L/m) 1,5’den azdir.}*’Micoquien kiiltiir igerisinde oldukca
kalin bir dip kisma sahip olmakla birlikte sivri bir u¢ formu gosterirler (Gorsel 35,
Gorsel 36).1%® Klasik Yiirek bicimliler genellikle yonga {izerine bicimlendirilirler.
Buna bagl olarak, vurma diizlemine yakin bir bolgede kesici olmayan bir kiit alan
bulunur.}*® Bordes s6z konusu tipe ait érneklerin Acheuléen gelenekli Mousterién

icerisinde, Ucgen bigimlilerle birlikte cok sayida bulunduklarini belirtmektedir.'*
- Yiiregimsi bicimli iki yiizeyli aletler (bifaces subcordiformes);

Klasik Yiirek big¢imliler ile kiyaslandiginda diizensiz bir goriiniime sahiptir.
Bazen daha kalin olmakla birlikte dip kisminda kabuk veya ham yiiz

goriilmektedir, !

142 Bordes, On. ver., s. 58.

143 Bordes, On. ver., S. 58.

144 Bordes, On. ver., S. 58.

145 Bordes, On. ver., s. 59.

146 Bordes, On. ver., S. 59.

147 Bordes, On. ver., s. 59.

148 Bordes, On. ver., S. 59.

149 Debénath ve Dibble, On. ver., s. 136.

150 Bordes, On. ver., s. 59.

151 Bordes, On. ver., s. 59; Yalginkaya, On. ver., s. 54; Debénath ve Dibble, On. ver., s. 136.
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- Uzun Yiirek bicimli iki yiizeyli aletler (bifaces cordiformes allonges);

Klasik Yiirek bigimlilerin uzun olan tipleridir (Gorsel 37).1°? Dolayisiyla
uzunluk oram1 (L/m) 1,5°dan biiyiiktiir.’®® Bordes, bu tipe ait orneklerin iist

Acheuléen dénemden itibaren ¢ok sayida bulunduklarini belirtmektedir.*>

- Uzun Yiiregimsi bicimli iki yiizeyli aletler (bifaces subcordiformes

allonges);

Yiiregimsi bi¢imli iki yiizeyli aletlerin uzun olan tipleridir. Dolayisiyla L/m

orant 1,5°dan fazladir.'®®
c¢) Oval bicimli iki yiizeyli aletler (bifaces ovalaires/Ovate-shaped bifaces);

Belirgin bir bigimde digbiikey kenarlara sahiptir (Gorsel 38, Gorsel 39,
Gorsel 40). Tim cevresi keskin olmakla birlikte bu durum yonga iizerine
bigimlendirilmesi veya kabuk tasimasi durumunda istisna yaratabilir.’®® Uzunluk
orant 1.3 ile 1.6 arasindadir.™® Yiirek bigimlilerden en biiyiik genisliklerinin (m)
yiiksekliklerinin yarisina yakin olmalariyla ayirt edilmektedir.’® Uzunluk ve
maksimum genisligin durumuna bagli olarak oval ve yiirek bigimli iki yiizeyli aletler

arasinda gecis formu vardir.*>®
h) Disk bi¢imli iki yiizeyli aletler (bifaces discoides/Discoidal bifaces);

Genel formu disk big¢iminde olan, u¢ ve dip kisimlar1 birbirinden ayirt
edilmesi zor olan iki yiizeyli aletlerdir.'®® Dairesel formdan daha fazla disbiikeylik
sergiler (Gorsel 41, Gorsel 42).2%! Bu sebeple uzunluk oram olduke¢a diisiiktiir.
Bordes’un gercgeklestirmis oldugu ol¢iim c¢alismalarinda bu oran, 0,8 ile 1.3’iin
arasindadir.’®? Yonga iizerine bigimlendirilmesi durumunda herhangi bir kenar

kisminda kiit bir alanin bulunmas1 olagandir. 163

152 Yalginkaya, On. ver., s. 54.

153 Bordes, On. ver., S. 62; Debénath ve Dibble, On. ver., s. 136.
154 Bordes, On. ver., S. 62.

155 Debénath ve Dibble, On. ver., s. 136.

156 Debénath ve Dibble, On. ver., s. 139.
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159 Bordes, On. ver., s. 62; Debénath ve Dibble, On. ver., s. 139.
180 Yalginkaya, On. Ver., s. 54.

161 Debénath ve Dibble, On. ver., s. 138.

162 Bordes, On. ver., S. 63.

163 Debénath ve Dibble, On. ver., s. 138.
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d) Pisi Bahigi bi¢imli iki yiizeyli aletler (Limandes/Limand-shaped bifaces);

Debénath ve Dibble, bu bi¢gime ait adlandirmanin ilk kez 1906 yilinda
Comment tarafindan yapildigimi belirtmektedir.’%* Genel formu elips bi¢iminde olan,
uc ve dip kismi biiyiik 6l¢iide birbirine benzer sekilde bigimlendirilmis oldukc¢a yassi
iki yiizeyli alet tipidir (Gérsel 43, Gorsel 44).1% Kenarlar1 genellikle diiz olmakla
birlikte hafif disbiikeylik sergileyebilir.'®® Oval bigimlilerde oldugu gibi en biiyiik
genislikleri, yar1 yiliksekligindeki genislige yakindir. Onlardan ayrildigi nokta ise
uzunluk oranidir. Bu oran 1,6’dan biiyliik olmakla birlikte 2’ye ulagan ve hatta kimi
zaman 2’den de fazla olan degerdedir.'®’ Alt ve orta Acheuléen de gelismis olan bu
tipe ait iki ylizeyli aletler iist Acheuléen’de ve ender olarak Acheuléen gelenekli
Moustérien’de goriilmektedir.’®® Bu iki yiizeyli aletlerin kalinlik oran1 (m/e) 2,35’den
fazladir (Sekil 5). Ancak bu kalinlik orani 2.35’den az seklinde de karsimiza
¢ikabilmektedir.

e) Gemi Omurgas: bicimli iki yiizeyli aletler (bifaces naviformes/Naviform-

shaped bifaces);

Form olarak gemi omurgasin1 andirmasi dolayisiyla bu adi almaktadirlar. Bu
iki yiizeyli aletlerin gerek uc gerekse dip kismu sivri nitelik gosterir (Gorsel 45).1%°
Kalinlik orani ise degiskenlik gosterebilmektedir. Yassi/diiz olabilecekleri gibi
oldukga kalin bir forma da sahip olabilirler (Gorsel 46).° Az sayida da olsa yonga
lizerine bigimlendirilmesi miimkiindiir.!”* S6z konusu iki yiizeyli alet Avrupa’da

nadir goriilmekle birlikte Afrika alt Paleolitigi igerisinde oldukg¢a yaygindir.t’?
2.3.3 Nacaklar (Cleavers/Hachereaux)

Nacak aletler Yal¢inkaya’ya gore; “Iki kopma yiizeyinin karsilasmasiyla elde
edilmis; yatay, diiz, disbiikey ve bazen i¢biikey kesici bir agizla karakterlenmis kalin

bir alettir’ olarak tanimlanmistir.!”® Séz konusu kesici agiz bilindigi kadariyla

164 Debénath ve Dibble, On. ver., s. 140.

165 Bordes, On. ver., s. 140.

166 Debénath ve Dibble, On. ver., s. 48.
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171 Debénath ve Dibble, On. ver., s. 141.
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13 Yalginkaya, On. ver., S. 55.
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herhangi bir diizelti bi¢imi icermez.}’* Diizelti genellikle kenarlarda ve dip kisimda
yer alir.'”® Bununla birlite s6z konusu kesici agizin genisligi, aletin genisliginin

yarisindan fazladir.

Nacak aletler, ¢cogunlukla yonga iizerine iretilirler. Bunun yaninda nadir
olarak yass1 veya kalin gakillar iizerine bicimlendirildikleri bilinmektedir.1’® Teknik
acidan el baltas1 veya kazma tiretimi ile arasindaki en temel fark; kesici agiz kismina
sahip olmasidir. Bu kesici agiz 2 farkli bigimde olusturulur. Bunlardan birincisi;
yonganin c¢ekirdekten c¢ikarilmadan Once kesici agizin bu ¢ekirdek {iizerinde
tasarlanmasiyla (list yiliziinde biiyiik oranda kabuk veya ham yiiz bulunan proto
tip/Tip 0 haric) elde edilir. Ikincisi ise dzellikle yassi ¢akillar iizerinde “yatay ¢ikarim
darbesi” tekniginin uygulanmasiyla iiretilmektedir. Boylesi bir durumda tagimaligin

alt veya iist yiiziinde yatay ¢ikarim darbesinin negatif izi bulunur.

Nacak aletler Acheuléen (MOD2) kiiltiir kapsaminda olduk¢a yaygin
olmasma karsm, Moustérien (MOD3)’de nadir olarak belgelenmislerdir.}’’
Acheuléen kiiltiir kapsaminda, Afrika, Asya ve Giliney Avrupa’da yaygin bir alet
tiiriidiir.)’® Afrika’da, ozellikle Cezayir’in en eski endiistrilerinde bulunmakla
birlikte, yayginligt Orta Afrika boyunca devam eder. Giineybatt Avrupa’nin alt
Paleolitik endiistrilerinde siklikla bulunurlar ancak burada Ust Acheuléen ve

Mousteérien ile sinirli olduklari bilinmektedir.1”®

Nacak aletler ilk kez 1956 yilinda Tixier tarafindan kapsamli bir sekilde
siiflandirilmistir.}®® S6z konusu smiflandirma, 0°dan 5’e kadar numaralandirilmis 6
farkli tip icermektedir. Bu tip listesine, Tixier’in de yer aldigi daha sonraki
arastirmalarda 6zel bir teknik ile {iretilen nacak alete ait “Tip 6” eklenmistir.*8! Bunu

izleyen siirecte bahsi gecen 7 farkli nacak tipine ek olarak bagka tipler belirlenmistir.

174 Marie-Louise Inizan vd., Technology and Terminology of Knapped Stone, Cev. (Fransizcadan
Ingilizceye) Jehanne Feblot-Augustins, Cercle de Recherches et d’Etudes Prehistoriques, 1999, s. 55.;
Shea, On. ver., s. 60.

175 Vincent Mourre, "Emergence et évolution de la prédétermination au Paléolithique", Normes
Techniques Et Pratiques Sociales. De La Sumplicité Des Outillages Pré- Et Protohistoriques XXVI
rencontres internationales d’archéologie et d’histoire d’Antibes, ed. L. Astruc , F. Bon, V. Lea, P.-Y.
Milcent, S. Philibert, APDCA, Antibes, 2006. s. 61-74.

176 Delson, vd., On. ver., s. 385; Yal¢inkaya, On. ver., s. 54.

17 Inizan vd. On. ver., s. 55.

178 Mourre, On. ver., 2003, s. 14.

179 Debénath ve Dibble, On. ver., s. 170.

180 Tixier, On. ver., 5. 914-923.

181 Balout vd., On. ver., s. 217-237.
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Bu farkl1 tipleri ortaya koyan kisi José¢ Zuate y Zuber’dir.¥? Asagida aciklanmakta
olan tip listesinde Illb, Ilic, IVb ve VIb nacak tipleri,séz konusu arastirmaci
tarafindan belirlenmistir. Nacaklar {izerine gelistirilen tipolojik siniflandirmayi
genisletmek miimkiindiir. Nitekim ¢esitli arastirmacilar tarafindan konuya iliskin
olduk¢a detayli analiz ¢alismalar1 bulunmaktadir. Calismamiz kapsaminda,
Mourre’nin "yeterli" gordiigi, 11 farkli nacak alet (tip ve alt tip) lizerinden

aciklamalar yapilmistir. Bu agiklamalar asagida sunuldugu sekildedir:

\ Tip 0: Cekirdek iizerinde tasarlanmamis, kopma yiiziiniin dogal yiiz ile
kesismesiyle elde edilen kesici agiza sahip nacak aletlerdir (Gorsel 47). Kenarlari i¢
yiizden, On ylizden veya her ikisinin kombinasyonuna sahip c¢ikarimlar
icerebilmektedir.’®® Bu nacak tipi bazi calismalarda “Proto-nacak” seklinde de
tamimlanabilmektedir. Ozellikle Kuzey Afrika ve Iber Yarimadasi’nda siklikla

bulunurlar.

NV Tip I: Tip 0°dan farkli olarak, iist yiiz iizerinde tek bir kesici agiz kismi
bulunan nacak alet tipidir.'®* Bu tip ile birlikte teknik olarak kesici agiza sahip ilk

nacak alet versiyonu belirlenmistir.

\' Tip Il: Hazirlanmamis bir c¢ekirdekten iretilen bu nacak tipi, blok
benzerisert bir vurgag ile bloktan elde edilen yonga iizerine bigimlendirilir.'®®
Yongalama yonii sabit olmamakla birlikte, kesici agiz kismu alt yiize ait ¢ikarimlari

yonlendirebilir. S6z konusu kesici agiz genellikle diiz bir forma sahiptir (Gorsel 48).

\ Tip Illa: Levallois teknik ile iiretilen bu nacak alet tipine ait 6rneklerin

kesici agiz kismi, ¢okgenin bir boliimiine benzer sekilde birden fazla ¢ikarima

sahiptir (Gorsel 49).1%

\ Tip Ib: Bu tipe ait 6rnekler, levallois teknikle tiretilir ve kesici agiz kismi
bazen 2 bazen de 3 ¢ikarima sahiptir. S6z konusu kesici agiz kismi genellikle “cat1”
seklindedir (Gorsel 50).%87

182 Alimen, On. ver., s. 132-136.
183 Tixier, On. ver., 916.

184 Tixier, On. ver., 916.

185 Tixier, On. ver., 918.

186 Tixier, On. ver., 919.

187 Alimen, On. ver., s. 132.
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N Tip Hlc: Tip Nl’iin son varyasyonudur. Diger iki tipe benzer bir bigimde
levallois teknikle tiretim s6z konusudur. Vurma diizleminin karsisinda yer alan kesici

agza ait 1 ¢ikarim yiizeyi, yonganin eksenine dik, diiz veya egik bir bicimdedir.*®

\ Tip IVa: Bu tipe ait érnekler Cezair’de, Kuzeybati Sahra’nin yakininda yer
alan bir¢ok yerlesimden bilinen “Tabelbala-Tachenghit” nacak aletlerdir. S6z konusu
nacak alet tipi, kesici agiz kisminda levallois teknigin hazirlik asamasimna ait
cikarimlarin negatif izini tasir. Sol kenar genellikle diizdiir. Sag kenar ise kesici
kenar kismina yakin yerde igbiikey, 2/3’lik kisminda ise digbiikeydir. Genel

goriiniimii ters iiggene benzemektedir. Genellikle kenarlarinda ¢ikarim yer almaz. 8

V' Tip IVb: Tip IVa’dan farkli olarak, kombewa teknik ile iiretilen
“Tabelbala-Tachenghit” nacak aletlerdir.!®

 Tip V: Alt ve iist yiiz iizerinde yer alan kesici agiz, az ya da ¢ok iiggen
seklindedir. Bu kesici agiz kismi haricindeki kenarlar yogun bir bigimde
yontulmustur (Gorsel 51, Gorsel 52).2% Bu tipe ait kesici agiz sekli diiz veya egik
(diyagonal) seklinde karsimiza ¢ikabilmektedir.

\ Tip Vla: Kombewa teknikle elde edilen yonga iizerine tasarlanmis olan

nacak alet tipidir (Gorsel 53).1%2

\ Tip VIb: Kombewa teknikle elde edilen yonga iizerine tasarlanmis olan bu
nacak alet tipi, kesici agizin ist yiiz lizerinde birden fazla ¢ikarim ile karakterize
olmasiyla bilinir. Bu kesici agizin goriinimii  “cat’” veya “kesikli c¢at1”

bi¢imindedir.%®
2.3.4 Kazmalar (Picks)

Kazmalar, iki yiizeyliler igerisinde degerlendirilen, tipik olarak kalin ve
uzunlamasina bir form gdsteren sivri uclu aletlerdir (Gérsel 54).1% Bu aletlerin

kenarlar1 genelde i¢biikey goriiniim sergilemekle birlikte yuvarlak veya yuvarimsi bir

188 Alimen, On. ver., s. 133.

189 Tixier, On. ver., s. 919-921.

190 Mourre, On. ver., 2003, s. 49.

191 Tixier, On. ver., s. 921.

192 Balout, On. ver., s. 235.

193 Alimen, On. ver. s. 136.

194 Bordes, On. ver., s. 69; Lutz Fiedler, "Pics", Steinartefakte: Vom Altpaldolithikum bis in die
Neuzeit, 2. Baski, Ed. Harald Floss, Tiibingen: Kerns Verlag, 2012, s. 219.
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dip kisimla karakterizedir. Kenarlar1 45°'den fazla dik kesilmis bir aciya sahiptir.1%
Kazmalarm Karakteristik dzelliklerinden birisi kesittir.1®® Bu kesit iicgen, kare veya
eskenar dortgen olabilir. Genellikle yassi ¢akil veya yumrulardan iiretilirler.®” Bu
aletler Afrika, Asya ve Giineybati Avrupa’da birgok Paleolitik yerlesimden bilinen

bir tiptir.1%

195 Fiedler, On. ver., s. 219.
19 Debénath ve Dibble, On. ver., s. 151.
197 Fiedler, On. ver., s. 219.
198 Fiedler, On. ver., s. 219.
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3. BOLUM: OLCME YONTEMLERI
3.1 El Baltas1 Ol¢iim Yontemi

Bordes, el baltalarin1 ¢esitli tip ve alt tiplere ayirarak bir siniflandirma
calismasi gergeklestirmistir. Bu siiflandirmayi, bir 6lglim sistemi gelistirerek sz
konusu tip ve alt tiplerin belirlenmesine imkan saglayan temele dayandirmistir. S6z
konusu oOlglim sistemini Oncelikli olarak 6 kriter kapsaminda incelememiz

miimkiindiir. Bunlar;

\ L: En biiyiik uzunluk dl¢iimiidiir (Sekil 7). El baltasinin milimetrik kagit
tizerine konturlart ¢izilir. Ardindan kagit iizerinde maksimum simetri ekseni
belirlenir. Bu simetri ekseninin her iki ucuna dik olan dogru ¢izilir ve uzunluk

milimetrik kagit izerinden okunur.

v m: En biyiik genislik Slgiisidir (Sekil 7).2%° Milimetrik kagit iizerine
gizilen el baltasi konturunun en genis oldugu her iki kenardan simetri eksenine
paralel olan dogru ¢izilir. Bu dogrular arasindaki mesafe milimetrik kagit {izerinden

okunur.

\ e: En biiyiik kalinlig1 belirtir (Sekil 7).2°! Oncelikle el baltasinin milimetrik
yu g

202

kagit lizerine profilden konturlari ¢izilir™“. Her iki tarafta en genis noktalar belirlenir.

Bu noktalarin {izerinden gecen birbirine paralel iki dogru arasindaki mesafe

milimetrik kagit izerinden okunur.

v a: El baltasmin tabani ile en genis oldugu kisim arasindaki uzaklig: ifade

eder (Sekil 7).2 En genis oldugu kisim ayni1 zamanda tabana en yakin olan kisimdr.
V' n: El baltasimin yan yiiksekligindeki genisligini belirtir (Sekil 7).2%*

\ 0: El baltasinin 3/4’tindeki genisligidir (Sekil 7).2%

199 Bordes, On. ver., s. 49.

200 Bordes, On. ver., s. 49.

201 Bordes, On. ver., s. 49.

202 By islemin, profilmetre veya dik cizer alet kullanilarak yapilmasi dogru sonuc almmasi agisindan
onemlidir.

203 Bordes, On. ver., s. 49.

204 Bordes, On. ver-., s. 49.

205 Bordes, On. ver-., s. 49.
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Yukarida belirtmis oldugumuz Ol¢lim ¢aligmalart tamamlandiktan sonra
cesitli orantilar kullanilarak el baltalarmin tip ve alt tipleri belirlenmektedir. Bu

oranlar sirasiyla asagidaki gibidir.

\ L/a: Bu oran, el baltasmim uzunluguna gore en biiyiik genisligin taban ile

olan yiiksekligini ve dip kismin yuvarlakligim belirlemektedir.?%

v L/m: El baltasinin en biiyiik genisligine bagh olarak uzunluk oranini ifade

etmektedir.

' n/m: El baltasi kenarinin yuvarlakhigmi belirtir.?%” Elde edilen say1 100 ile
carpildiginda, yar1 yiikseklikteki genisligin en biiylik genislige oranla yiizdesi elde
edilir. Benzer sekilde o/mx100 orantis1 ise aletin % yiiksekligindeki genisliginin
maksimum genislige oranla yiizdesini vermektedir.??® Bordes, bu oranin (o/mx100)
Uggenimsi ve Yiirek bigimli el baltalarmin birbirine yakmn degerde cikardigini,
dolayisiyla bunlarin ayirt edilmesinde olduk¢a basarisiz  sonug¢ verdigini

belirtmektedir.2%°
3.1.1 Grafik

Cesitli 6lgtim degerlerine bagli olarak olusturulan oranlar, bir grafik sitemine
aktarildiginda el baltalarinin dagilim bolgeleri meydana gelmektedir. Bordes’un
farkli tiplere ait toplam 300 adet el baltasini bir araya getirerek yapmis oldugu dl¢tim
ve kurmus oldugu oranlar ile bir takim sonuglar elde edilmistir. Nitekim ¢alismalar
esnasinda s6z konusu grafigin yalnizca “yassi/diiz” el baltalar1 i¢in uygun oldugu,
“kaln” tipler icin farkli parametrelerin olusturulup degerlendirilmesi gerektigi
anlasilmistir. Bu sebeple toplam 200 adet el baltasi istenilen degerleri saglamis ve

grafik olusturulup yorumlanmustir.?t°

Bu grafik lizerindeki L/a ve n/mx100 degerleri, yassi/diiz el baltasinin tip ve
alt tiplerini anlamamiz agisindan kritik neme sahiptir. Bunun sebebi sudur; Ik adim
olarak m/e oranini kullanarak el baltasinin yassi/diiz veya kalin oldugunu belirlemek
basit bir islemdir. Ancak 2. ve 3. adim hem tipin hem de alt tipin belirlenmesini

kapsar ki bu en zor islemdir. Bu iki adimin bir arada kullanilmasi zorunludur.

206 Bordes, On. ver., S. 50.
207 Bordes, On. ver., S. 50.
208 Bordes, On. ver., s. 50.
209 Bordes, On. ver., s. 50.
210 Bordes, On. ver., s. 50.
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Omegin yalmzca L/a degeri iiggen bigimden yiirek bicime ve akabinde oval, disk
gibi tiplere dogru diizenli bir azalis sergilese de, birbiriyle Ortiisen bolgelerin
meydana gelmesine sebep olur. Fakat her iki oran birlikte kullanildiginda, x eksenine
egik ve birbirine paralel cizgilerle optimum bir sekilde tiplerin dagilim boélgeleri
olusur.?!! Nitekim Bordes’un hazirlamis oldugu grafik calismasinda, Y eksenine L/a
degeri, x eksenine ise n/mx100 degeri verilerek birbirine paralel 3 dogru
olusturulmustur. Dogrularin birbirine paralel ve esit olmasi X ve y degerleri
arasindaki iliski ile aciklanmaktadir. El baltasinin genisligi ne kadar fazlaysa, L/a
degeri o derece diismektedir. Benzer sekilde, el baltasinin kenarlar1 ne kadar fazlaysa
n/mx100’tin degeri artmaktadir. AA', BB' ve CC' olarak adlandirilan bu dogrular
grafigi 4 boliime ayrmustir. 1. boliimde; Uggen bigimli el baltalari, II. bdliimde;
Uggenimsi el baltalari, I1I. boliimde; Yiirek bigimli el baltalari, IV. boliimde ise

Oval, Pisi Balig1 ve Gemi Omurgas1 bigimli el baltalar1 yer almistir (Sekil 10).22

Bilinmektedir ki oldukga iyi tasarlanmis bir Uggen bicimli el baltasinin L/a
degeri agik bir bicimde sonsuzluga esittir. Bu deger ne kadar yiiksekse, dip kisim o

derece diizdiir. Boylesi bir durumda n/mx100 degeri 50’ye sabittir.?'3

Bordes, iki noktasi bilinen dogrunun denklemini kullanarak AA’, BB’ ve CC’

dogrularina ait denklemleri paylasmaktadir. Bunlar;
AA’:y=0,04575x + 0,975
BB’ : y=0,04575 x - 0,325
CC’ : y=0,04575 x - 1,675’ seklindedir.?'*

Bu denklem iizerinde x’e A, B ve C iissiine ait sabit degeri ve A’, B’ ve C’ {issiiniin
sabit degeri verildiginde, dogrunun gectigi noktalarin degerleri ortaya ¢ikmaktadir.

Bu degerler;
A:x=50 —> y=3,26
A’: x=100 — y=555

B: x=50 —— y=1,062

211 Bordes, On. ver., S. 50.
212 Bordes, On. ver., S. 52.
213 Bordes, On. ver., s. 50.
214 Bordes, On. ver., s. 50.
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B’: x=100 — y=4,25
C:x=0 — y=10,662
C’: x=100 ——— y=2,95"dir.?®

Bazi1 durumlarda eldeki parametreler tip ve alt tiplerin tayinini gerceklestirme
de yetersiz kalabilir. Bunlarin ¢6ziimii i¢in 2 se¢enek goz oniinde bulundurulabilir.
Bunlar; cebirsel ifadeler ve el baltasinin plan goériiniimiidiir. Eger cebirsel ifadeden
faydalanilacak olursa bu denklem; y-ax-b seklindedir. Ornegin; el baltasmin ii¢gen
mi ya da tiggenimsi mi oldugundan kusku duyuldugunda, y’ye el baltasinin L/a
degeri, x’e ise n/mx100 degeri verilir. Buradaki a ve b degeri, AA’ dogrusunun
gectigi noktalarin degerlerini igerir. Bu degerler denklemde yerine yazildiginda
sonu¢ ya pozitif (+) ya da negatif (-) cikacaktir. Sonug pozitif ise, el baltast AA’
dogrusunun iizerinde kalacagindan Uggen bigimli olarak kabul edilecektir. Eger
sonug negatif ise el baltas1 AA’ dogrusunun altinda kalacagindan Uggenimsi veya
Yirek bigimli olarak kabul edilecektir. Burada bir sonraki islem BB’ dogrusu ile
ilgilidir. Uggenimsi veya Yiirek bigimliden hangisinin oldugunu belirlemek igin BB’
dogrusunun gectigi noktalar denklem iizerinde yerine yazilir. Eger sonug pozitif ise
el baltas1 Uggenimsi'dir. Negatif ise Yiirek bicimli olarak kabul edilecektir. Benzer
sekilde, Yiirek bi¢cimli ve Oval bi¢imli arasinda bir tereddiit yasandiginda, CC’
dogrusuna ait degerler grafik {izerinde yerine yazilmalidir.?%® ikinci secenegimiz igin
Bordes, herhangi bir grafik calismasi gerceklestirmeden el baltalarmin Ucgen
bicimli, Yirek bicimli vd. gibi bir siniflandirma ¢aligmas1 yapilabilecegini
belirtmektedir.?!” Boylesi bir analiz icin sirasiyla m/e, L/a degerleri kullanilarak
gergeklestirilebilir ve ¢alismada, L/m oranmnin da kullanilmasi biiyiik yarar saglar.
Bu oran, hem alt tiplerin belirlenmesinde hem de 6rnek olarak Oval bigimli ile Pisi

Balig1 bigimli el baltalarinin birbirinden ayirt edilmesini kolaylagtirmaktadir.
3.2 Nacak Ol¢iim Yontemi

Nacak (Sekil 11) aletlerin 6lgiim yontemi, el baltas1 yonteminden farklidir.
Bu olgiimler, Mourre’nin hazirlamis oldugu o6l¢iim kriterleri dogrultusunda,

Siirmecik’te ele gecen nacak aletler iizerinde uygulanmistir. Ancak nacaklar

215 Bordes, On. ver., S. 52.
216 Bordes, On. ver., S. 52.
217 Bordes, On. ver., S. 52.



40

tizerinden almis oldugumuz 6l¢iimler, s6z konusu aletlerin siniflandirilmasi amacini
tagimamaktadir. Bu 6l¢iimler, veri elde etmek ve bu veriler dogrultusunda yorum
gelistirmek i¢indir. Oysa Bordes’un gelistirmis oldugu ol¢iim sistemi, iki ylizeyli

aletlerin tiplerini belirlemeye yoneliktir.
Nacaklar iizerinden alinan dlgtimleri 8 kriter altinda inceleyebiliriz. Bunlar;

vV L (Longueur): Morfolojik eksene paralel olarak dlgiilen gergek maksimum
uzunluktur (Sekil 12).28

V| (Largeur): Morfolojik eksene dik olarak &lgiilen gergek maksimum

genislik dlciisiinii ifade eder (Sekil 12).2%°

\ e (Epaisseur): Uzunluk ve kalinliga dik olarak 6lgiilen ger¢ek maksimum
kalmnlik 6lgiisiidiir (Sekil 12).2%°

\Itr (Largeur du tranchant): Bu 6lgiim, nacak iizerindeki kesici kismn sag

ve sol kenarlar1 arasindaki mesafedir (Sekil 13).2%

\ htr (Hauteur du tranchant): Morfolojik eksene paralel olarak olgiilen,

kesici kenarin ug¢ bitim noktasi ile alt sinir1 arasindaki mesafenin dlgtimiidiir (Sekil

13)_222

\ atr (Angle du tranchant): Kesici kenarin her iki yiizii arasinda olusan
aciin Sl¢iimiidiir. S6z konusu acinin 6l¢limii, kesici kenarin tiim genisligi boyunca

sabit olmayabilir. Bu nedenle, gerektiginde farkli noktalardan ag1 dl¢iisii alinmalidir

(Sekil 14).22

\ atal (Angle d’éclatement de I’éclat-support): Topuk ile kopma yiizeyi

arasindaki aginin 6l¢limiidiir. Bu a¢inin dl¢iimii i¢in topuk kisminin korunmus olmasi

gerekmektedir (Sekil 15).2%4

\'m (Masse): Nacak agirhgmin hassas terazi ile 6l¢timiidiir.??

218 Mourre, On. ver., 2003, s. 75.
219 Mourre, On. ver., 2003, s. 75.
220 Mourre, On. ver., 2003, s. 75.
221 Mourre, On. ver., 2003, s. 75.
222 Mourre, On. ver., 2003, s. 76.
223 Mourre, On. ver., 2003, s. 76.
224 Mourre, On. ver., 2003, s. 77.
225 Mourre, On. ver., 2003, s. 77.
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4. BOLUM: SURMECIK (BANAZ-USAK) PALEOLITIK ACIK HAVA
YERLESIMI

Usak Ili, Ege Bolgesi’nin I¢ Bati Anadolu béliimiinde yer almaktadir.
Cevresinde Afyonkarahisar, Denizli, Manisa ve Kiitahya illeri ile sinir1 bulunmakla
birlikte Merkez ilge, Banaz, Sivasli, Ulubey, Karahalli ve Esme ilgelerine sahiptir
(Gorsel 1).2%

Icbati Anadolu esiginde yer alan ve Banaz Ilgesi’nin smurlari igerisinde
bulunan Siirmecik Paleolitik agik hava yerlesimi, Kap1 Dagi’na yakin bir konumda,
Banaz Cayi’nin bir kolunun uzandigi vadi kenarinda yer almaktadir (Gorsel 1).
Stratejik agidan avantajli bir konumasahip olan s6z konusu yerlesimin, kuzeyinde
Murat Dagi, dogusunda Ahir Dagi ve gineydogusunda Bulkaz Dagi

konumlanmaktadir.

Daglik bir cografyanin ovaya agilan bogazin bitiminde yer alan Siirmecik
Paleolitik agik hava yerlesimi, ayn1 zamanda termal kaynaklarin bulundugu saha
icerisinde yer almaktadir. Nitekim yerlesim alani ¢evresinde aktif olmayan traverten
konisi ile sicak termal sularin ¢iktigi gozeler yer almaktadir. Bu sicak sularin

olusturdugu travertenler yaklasik 5 metrelik kalinliga ulasmaktadir.??’

Son yillardaki en 6nemli arkeolojik kesiflerden biri olma 6zelligine sahip soz
konusu sit alam (Gérsel 2), Usak Ili smirlar igerisinde Paleolitik Cag’a ait tek

yerlesimdir.

Stirmecik Paleolitik agik hava yerlesiminden 2016 ve 2017 yillarinda
gerceklestirilen kurtarma kazilarinda toplam 86.117 adet yontmatas materyal ele
gecmistir. S6z konusu yontmatas materyalin tekno-tipolojik dagilimi Grafik 1’de

sunulmaktadir.

228https://updap.org/bolge-cografyasi/
221 Spyler vd. On. ver., s. 308.
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Siirmecik Yontmatas Ogelerinin Genel Dagihm

23.256; 27,01%
36.432; 42,31%

5.645; 6,56% ‘

20.784; 24,13%

= Diizeltisiz Uriinler = Aletler = Cekirdekler Yongalama Artiklari
Grafik 1: Siirmecik Yontmatas Ogelerinin Genel Dagilim1

Grafik 1’¢ gore yontmatas Ogelerinin 36.432 tanesini diizelti tasimayan
trlinler, 20.784 tanesini aletler, 5.645 tanesini c¢ekirdekler ve 23.256 tanesini
yongalama artiklar1 olusturmaktadir.??® Aletler icerisinde iki yiizeylilerin (312 adet)

orani ise % 1,50°dir.

228 Engin Koray Sarioglu, "Siirmecik (Banaz-USAK) Paleolitik Ag¢ik Hava Yerlesimi Kenar
Kaziyicilarinin Tekno-Tipolojisi”, Yaymlanmanmis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi, 2019, s.
22; GoOknur Karahan, “Slirmecik (Banaz—USAK) Paleolitik Ag¢ik Hava Yerlesimi Levallois
Teknolojisi”, Yaymnlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi, 2019, s. 65.
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5. BOLUM: SURMECIK (BANAZ-USAK) iKi YUZEYLi ALETLERININ
TEKNO-TIPOLOJIK ANALIZLERI

Calismamizin bu kisminda analiz ve gozlemlerimiz sonucu ortaya ¢ikan
hammadde tiirlerinin genel 6zellikleri verildikten sonra ele gegen iki yiizeyli aletlerin
tekno-tipolojik analizlerine yer verilmistir. Hammadde bdliimiinde herhangi bir
tipolojik ayrim yapilmadan toplam say1 lizerinden bilgi verilmistir. Ancak teknolojik
ve tipolojik analizler kisminda gruplandirma yapilarak iki yiizeyli aletler ile ilgili

detayli bilgiler sunulmustur.
5.1. Hammadde

Sedimanter kokenli kayaglar Usak’ta oldukg¢a genis bir alana yayilmis
durumdadir. Ancak bunun disinda metamorfik, magmatik ve melanj kayaglarda

cesitli bolgelerde kendini gdstermektedir (Gorsel 3).%%°

Stirmecik’te iki yiizeyli alet iiretiminde baskin olan 2 tiir kayag¢ tipi
goriilmektedir. Bunlar; sedimanter kokenli cakmaktasi ve metamorfik kokenli

kuvarsittir.

Stirmecik (Banaz-USAK) Paleolitik agikhava yerlesiminden ele gegen iki
yiizeyli aletler {iizerinde yapilan analizler sonucu 6 farkli hammadde cinsinin
kullanilmis oldugu tespit edilmistir. Yerlesimden ele gecen 312 adet iki yiizeyli
aletin %60,90’1 ¢akmaktasindan tretilmistir. Hammadde tercihinde ¢akmaktasin1 %
36,22 ile kuvarsit izlemektedir. Yerlesimde %0,96 gibi az bir oranla tespit edilen
hammadde cesidi ¢ort ve mikasisttir. Bunlar disinda sirasiyla %0,64 ve %0,32

oranlariyla manyezit ve radyolarit hammaddelerine ait 6rnekler de mevcuttur.

Stirmecik’den ele gecen el baltasi, nacak ve kazmalarin {iretildikleri
hammaddenin cinsleri, sayisal verileriyle birlikte Tablo 1 ve Grafik 2 de

sunulmaktadir.

229 Ahmet Atasoy, Usak Atlasi, Tiydem Yaymevi, 2017, s. 17.
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Cakmaktasi Kuvarsit Cort Mikasist Manyezit Radyolarit | TOPLAM
183 101 3 3 2 1 293
El baltas1
(% 62,46) | (%34,47) | (% 1,02) (% 1,02) (% 0,68) (% 0,34) | (% 93,91)
5 12 17
Nacak - - - -
(% 29,41) (% 70,59) (% 5,45)
2 2
Kazma - - - - -
(% 100) (% 0,64)
190 113 3 3 2 1 312
TOPLAM
(% 60,90) | (% 36,22) (% 0,96) (% 0,96) (% 0,64) (% 0,32) (% 100)
Tablo 1: Iki Yiizeyli Aletlerin Haimmadde Dagilim Tablosu
Hammadde Dagilim Grafigi
200
180
160
140
120
100
80
60
40
20
0 — [ | —_— —_— — -
Cakmaktast Kuvarsit Cort Mikasgist Manyezit Radyolarit
m E] Baltast = Nacak Kazma

Grafik 2: Iki Yiizeyli Aletlerin Hammadde Dagilim Grafigi
- Cakmaktas1 Hammaddesine Ait Kaynaklar

Iki yiizeyli aletler igerisinde 190 (%60,90) adet 6genin hammaddesi
cakmaktasi olarak belirlenmistir. Cakmaktasinin genel 6zelligi, silisli kalker ve

tebesir tabakalar1 igerisinde sedimantasyona ugrayip cesitli goriinlimlerde

sekillenmesidir.2° Sik ve ince taneli yapisiyla asinmaya kars1 direngli olup cesitli

2% Ayhan Siir, Ozdogan Siir, Hakan Yigitbasoglu, Mineraller ve Kayaglar, Ankara: Bilim Yaymnlari,
2009, s. 171.
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formasyonlar igerisinde yumrular ve konkresyonlar halinde gériiliirler.2! Bu
hammaddenin kavkisal kirilma o6zelligi sunmasiyla, ozellikle Paleolitik Cag tas

yontuculari i¢in vazgecilmez bir kayag tiirti olmustur.

Stirmecik’ten ele gegen iki yiizeyli aletlerin 2/3’sinin g¢akmaktasindan
tiretildigi goriilmektedir. Bu baglamda akla gelen ilk sey, yerlesim yeri ¢evresinde bu
hammadde cinsinin siklikla bulunmasidir. Polat, bu hammaddenin yerlesimin
kuzeyinde yer alan melanj igerisinde damarlar halinde bulundugunu belirtmektedir.
Aynmi sekilde golsel depolar igerisinde de yumrular seklinde bu hammaddeyle
karsilasildigini belirtmektedir.??

- Cakmaktas1 Hammaddesine Ait Analiz ve Gozlemler

Analizlerini gergeklestirmis oldugumuz cakmaktasi hammaddesine ait olan
ornekler renk ve yapisal olarak farkliliklar gostermektedir. Calismamiz kapsaminda
cakmaktasma ait tiim renkler, Munsell’in?*® kayaclar icin gelistirmis oldugu renk
katalogundan faydalanilarak belirlenmistir. Bunun sonucu 60 farkli cakmaktasi rengi

tespit edilmistir. Elde etmis oldugumuz sonu¢ Tablo 2’de detayli bir sekilde

sunulmustur.

No Katolog No Renk (Cakmaktasi) Adet
1 N3-5B 5/1-10YR Koyu gri - Orta mavimsi gri - Koyu sarims: kahverengi 20

4/2
2 10YR5/4 Orta sarims1 kahverengi 12
3 5YR 3/4- 10YR 5/4 Orta kahverengi-Orta sarims1 kahverengi 10
4 5Y 6/1-5Y 2/1-10 Agik zeytin grisi-Zeytin siyahi-Orta sarims1 kahverengi 9
YR 5/4
5 5YR 5/6-N5 Agik kahverengi-Orta gri 9
6 5YR 4/4-10R 3/4 Orta kahverengi-Koyu kirmizims: kahverengi 5
7 5YR 5/6-N7-N2 Agctk kahverengi-Acik Gri-Grimsi siyah 5
8 N8-5YR 5/6 Cok acik gri-A¢ik kahverengi 5
9 5Y 3/2-5YR 2/2- Grimsi kahverengi-Esmer kahverengi-Koyu sarimsi 5
10YR 4/2 kahverengi

10 N3-5B 5/1 Koyu gri-Orta mavimsi gri 5
11 5Y 2/1-10YR 4/2 Zeytin siyah1-Koyu sarims1 kahverengi 5
12 10YR 5/4-N4 Orta sarims1 kahverengi-Orta koyu gri 5
13 N2-10YR 4/2 Grimsi siyah-Koyu sarimsi kahverengi 4
14 5GY 2/1-5Y 4/4 Yesilimsi siyah-Orta zeytin kahverengisi 4

231 Siir vd. On. ver., s. 171.
232 polat, On. ver., s. 317.

233 Munsell, On.

ver., 2009.
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15 N5-N9 Orta gri-Beyaz 4
16 5YR 5/6-N4-5YR Acik kahverengi-Orta koyu gri-A¢ik kahverengi 4
6/4
17 N3 Koyu gri 4
18 5Y 4/4-5Y 6/1-N9 Orta zeytin kahverengisi-Agik zeytin grisi-Beyaz 4
19 10YR 8/6-10YR Soluk sarims1 turuncu-Orta sarimsi1 kahverengi 4
5/4
20 N4-10YR 6/6- Orta koyu gri-Koyu sarimsi turuncu-Orta sarimsi 4
10YR 5/4 kahverengi
21 5B 5/1-5GY 6/1 Orta mavimsi gri-Yesilimsi gri 3
22 N3-5YR 5/6 Koyu gri-Agik kahverengi 3
5YR 5/6-5YR 2/2 Acik kahverengi-Esmer kahverengi 3
23
24 10YR 4/2-10YR Koyu sarimsi kahverengi-Koyu sarims1 turuncu 3
6/6
25 5BG 5/2-10YR Grimsi mavi yesil-Orta sarims1 kahverengi-Koyu gri 3
5/4-N3
26 5YR 3/4-10YR 8/2 Orta kahverengi-Cok soluk turuncu 2
27 5GY 6/1-10GY 7/2 Yesilimsi gri-Soluk sarimsi yesil 2
28 10Y 4/2-5YR 2/1- Grimsi zeytin-Kahverengimsi siyah-Koyu sarimsi 2
10YR 4/2 kahverengi
29 10R 3/4-N3 Koyu kirmizimsi kahverengi-Koyu gri 2
30 5YR 4/4-5YR 3/4- Orta kahverengi-Orta Kahverengi-Grimsi turuncu 2
10YR 7/4
31 5G 5/2-N9 Orta sar1 yesil-Beyaz 2
32 5G 712 Soluk yesil 2
33 5G 6/1-N2 Yesilimsi gri-Grimsi siyah 2
34 10YR 2/2 Esmer sarims1 kahverengi 2
35 5GY 8/1-10YR A1k yesilimsi gri-Orta sarimsi kahverengi-Cok agik gri 2
5/4-N8
36 5GY 8/1 Acik yesilimsi gri 2
37 10Y 4/2 Grimsi zeytin 2
38 N9-10YR 4/2 Beyaz-Koyu sarimsi kahverengi 2
39 5Y 3/2-5YR 5/2- Grimsi kahverengi-Soluk kahverengi-Agik kahverengi 1
5YR 6/4
40 N9-N7 Beyaz-Acik gri 1
41 N1-N3-N9 Siyah-Koyu gri-Beyaz 1
42 5YR 4/1 Kahverengimsi gri 1
43 10YR 7/4-10YR Grimsi turuncu-Cok soluk turuncu-Orta agik gri 1
8/2-N6
44 5Y 3/2-10YR 6/2 Grimsi kahverengi-Soluk sarimsi kahverengi 1
45 N9-N7-5YR 3/4 Beyaz-Agik gri-Orta kahverengi 1
46 5YR 5/6-N9-N3 Acik kahverengi-Beyaz-Koyu gri 1
47 5Y 7/2-10YR 5/4- Sarimsi gri-Orta sarims1 kahverengi-Koyu sarimsi 1
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10YR 4/2 kahverengi
48 N5-N4-10YR 8/2 Orta gri-Orta koyu gri-Cok soluk turuncu 1
49 5YR 6/4-5YR 5/2- Agcik kahverengi-Soluk kahverengi-Grimsi kahverengi 1
5Y 3/2
50 5B- 5/1 Orta mavimsi gri 1
51 5Y 6/1-10YR 5/4 Agik zeytin grisi-Orta sarims1 kahverengi 1
52 10YR 2/2-10YR Esmer sarimsi kahverengi-Orta sarims1 kahverengi-Koyu 1
5/4-N3 gri
53 10YR 8/6 Soluk sarimsi turuncu 1
54 5Y 6/1-5Y 4/1 Agik zeytin grisi-Zeytin grisi 1
55 10R 4/6-N5-N4 Orta kirmizimsi kahverengi-Orta gri-Orta koyu gri 1
56 N2-5YR 5/6-5Y Grimsi siyah-Agik kahverengi-Agik zeytin grisi 1
6/1
57 5B 7/1-N9 Acik mavimsi gri-Beyaz 1
58 10Y 8/2-10YR 6/6 Soluk yesilimsi sari-Koyu sarims1 turuncu 1
59 10YR 4/2-N4-N5- | Koyu sarimsi kahverengi-Orta koyu gri-Orta gri-Cok agik 1
N8 gri
60 5YR 4/4-N9-10YR Orta kahverengi-Beyaz-Orta sarimsi kahverengi-Koyu 1
5/4-10R 3/4 kirmizimsi kahverengi
TOPLAM 190

Tablo 2: Cakmaktas1 Hammaddesine Ait Renkler

Tablo 2’de goriildiigii gibi iki yiizeyli alet tiretimi igin belirli cakmaktasi

tiplerinde yogunlasma goriilmektedir. 1’den 5’e kadar numaralandirilmis gcakmaktasi
cinsleri digerlerine oranla daha baskindir. Ancak gergelestirmis oldugumuz bu renk
analizi, makroskobik gozlemlerimize dayanmaktadir. Bunlarin bir kismi aym
formasyona ait fakat igerisinde farkli renk olusumlari sergiliyor olabilecegi
diistiniilmektedir. Nitekim, bunu net olarak belirleyebilmemiz i¢in kimyasal
analizlerinin yapilmasi gerekmektedir. Su an ig¢in

boyle bir calisma

bulunmadigindan, makroskobik gozlemler yoluyla elde ettigimiz veriler

dogrultusunda sonuglarimizi paylasmis bulunuyoruz.

Cakmaktasina ait diger bir makroskobik gozlem g¢alismamiz ise s6z konusu
hammadde iizerinde belirlemis oldugumuz dogal damar olusumudur. Uzerinde damar
yer alan cakmaktasi oran1 %41,58°dir. Ornegin Gorsel 71°de oldugu gibi 1 no’ya ait
Ogelerin hepsi damarli bir yapiya sahiptir. Damarsiz ve daha kaliteli ¢cakmaktasi
oranina baktigimizda ise %58,42 oldugu goriilmektedir. Bu durum bize kaliteli

cakmaktagi kaygisinin daha 6n planda oldugunu gostermektedir.
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- Kuvarsit Hammaddesine Ait Kaynaklar

Stirmecik yerlesiminden ele gecen iki yiizeyli aletlerin iiretiminde tercih
edilmis olan ikinci hammadde cinsi kuvarsittir. iki yiizeyli aletler icerisinde toplam
113 (%36,22) 6ge bu hammaddeden iiretilmistir. Metamorfik kokenli olan kuvarsit,
taneli dokuda, birbirine kenetlenmis ufak kuvars taneli, masif, sert bir kayag¢ tiirii
olup kumtaslarinin baskalasim gecirmis halidir.?** Polat, s6z konusu hammaddeye ait
en yakin kaynaklarin, Siirmecik’in biraz asagisinda Kizilcasogiit, Gedikler, Susuz,
Kendirlik ve Ahat arasinda kalan bolgede yayilim gosterdigini belirtmektedir.?®
Nitekim, Atasoy’un bolgede gergeklestirdigi arastirmalarda metamorfik kokenli
kayaclarin varhigr bilinmektedir (Gorsel 3). Aletlerin {iretiminde, ozellikle yassi
yuvarlak ve nadir olarak koseli yapiya sahip kuvarsit bloklarin tercih edildigi

gozlenmistir.
- Kuvarsit Hammaddesine Ait Analiz ve Gézlemler

Kuvarsit hammaddesinden iiretilmis iki ylizeyli aletlerin tipk1 ¢akmaktasinda
oldugu gibi renk analizi gerceklestirilmistir. Bunun i¢in Munsell’in kayaglar i¢in
olusturdugu renk katologundan faydalanilmistir. Calismamiz kapsaminda toplam 30
farkli kuvarsit rengi tespit edilmistir. Bu calismamizi zorlastiran bir faktor
bulunmaktadir. Bu faktor, yerlesim sahasi igerisinde toz halinde gozlemlemis
oldugumuz bir nevi demiroksit cesidi olan limonittir.2%® Ozellikle kuvarsit
hammaddesi iizerinde siklikla goriilen limonit kalintist renk ayrimini
gerceklestirmemizi oldukga zorlastirmigtir. Buna ragmen s6z konusu hammaddenin
rengi elverdigi Ol¢iide saptanmaya calisilmistir. Buna iligkin veriler Tablo 3’de

detayli bir sekilde sunulmaktadir.

No Katalog No Renk (Kuvarsit) Adet
1 N9-N8-N7 Beyaz-Cok agik gri-Agik gri 19
2 N9-5Y 8/4- Beyaz-Grimsi sar1-Orta sarimsi kahverengi 9

10YR 5/4
3 5B 7/1-5B 5/1 A¢ik mavimsi gri-Orta mavimsi gri 9
4 N9-N5-N4 Beyaz-Orta gri-Orta koyu gri 7
5 10YR 7/4- Grimsi turuncu-Koyu sarimsi turuncu- Orta koyu gri 6

234 Siir vd., On. ver., 5.198.

235 polat, On. ver., s. 318.

23 Ronald Louis Bonewitz, Rocks & Minerals, The Definitive Visual Guide, DK Publishing, 2008, s.
169.
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10YR 6/6-N4
6 5B 7/1 Agik mavimsi gri 6
7 N7-N5 Acik gri-Orta gri 6
8 N4-5G 6/1 Orta koyu gri-Yesilimsi gri 6
9 N8-5Y 8/1 Cok acik gri-Sarimsi gri 6
10 N9-5YR 5/2 Beyaz-Soluk kahverengi 5
11 N6 Orta agik gri 4
12 N8-5Y 6/1 Cok agik gri-Acik zeytin grisi 3
13 N8 Cok acik gri 3
14 N7-10YR 6/6 Agik gri-Koyu sarimsi turuncu 2
15 N8-N5-5Y 6/1 Cok agik gri-Orta gri-A¢ik zeytin grisi 2
16 5GY 8/1-5GY Acik yesilimsi gri-Yesilimsi Gri 2
6/1
17 5B 9/1 Mavimsi beyaz 2
18 10R 7/4-10R Orta Turuncu/Pembe-Soluk kirmizi 1
6/2
19 N9-5Y 8/1 Beyaz-Sarimsi gri 1
20 5Y 6/1 Acik zeytin grisi 1
21 N7-5Y 6/1 Beyaz- Acik zeytin grisi 1
22 N3 Koyu gri 1
23 5G 7/2-5YR Soluk yesil-Soluk kahverengi 1
5/2
24 5Y 7/2 Sarimsi gri 1
25 N9-N5-10Y 6/2 Beyaz-Orta gri-Soluk zeytin 1
26 N7-10YR 6/6 Agik gri-Koyu sarimsi turuncu 1
27 5GY 6/1 Yesilimsi gri 1
28 5Y 6/1-10YR Agcik zeytin grisi-Koyu sarimsi turuncu 1
6/6
29 N7-N5-10YR Acik gri- Orta gri-Koyu sarimsi turuncu 1
6/6
30 5Y 4/1 Zeytin grisi 1
31 5YR 8/1 Pembemsi gri 1
32 5GY 8/1-10YR Acik yesilimsi gri-Orta sarims1 kahverengi 1
5/4
33 5Y 4/1-N8 Zeytin grisi-Cok agik gri 1
TOPLAM 113

Tablo 3’e gore en yogun grubu 1, 2 ve 3 no’lu renkler olusturmaktadir.

Bunun disinda, yalnizca 2 adet kuvarsit {izerinde damar olusumu gézlenmistir.

Tablo 3: Kuvarsit Hammaddesine Ait Renkler
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Stirmecik’te %0,96 gibi az bir oranla temsil edilen ¢ort hammaddesine ait
gozlemlerimiz sayisal olarak azligi nediyle sinirhdir. Cortler, cakmaktasi gibi
sedimanter kokenlidir. Bir nevi ¢akmaktasi olan bu hammadde genellikle yumrular
halinde ve oldukca farkli sekil ve yap:1 da goriilebilirler.??” Toplam 3 adet ¢ort
tizerinde, Munsell’in renk katologundan faydalanarak yapmis oldugumuz renk
analizinde sirastyla; 2 adet beyaz-cok agik gri-orta kahverengi (N9-N8-5YR 3 /4) ve
1 adet agik zeytin yesili-sarims1 gri (5Y 6/1-5Y 7/2) renklerine sahip olduklari tespit

edilmistir.

Benzer sekilde %0,96 orani ile temsil edilen bir diger hammadde ise
mikasisttir. Metamorfik kokenli olan mikasistler, Stirmecik iki yiizeyli aletlerin
bicimlendirilmesinde tercih edilen farkli bir kayag tiiriinii temsil etmesi agisindan
onemlidir. Bu hammadde ile ilgili Munsell’in renk katologundan faydalanarak
gerceklestirmis oldugumuz renk analizinde sirasiyla; koyu gri (N9), agik mavimsi

gri-orta mavimsi gri (5B 7/1-5B 5/1), yesilimsi gri (5G 6/1) renkleri belirlenmistir.

Iki yiizeyli aletlerin iiretiminde tercih edilen bir diger hammadde ise
manyezittir. Sertligi oldukca diisiik (3,5-4,5)%*® olan bu hammaddeye ait &rneklerin
oldukga hafif oldugu goézlenmistir. Stirmecik’te toplam 2 adet (%0,64) ile temsil
edilen bu hammadde {izerinde renk analizi yapilmistir. Munsell renk katologuna gore
ikisinin de sarims1 gri (5Y 8/1) renkte olduklar1 gézlenmistir. Uzerlerinde herhangi

bir dogal damar olusumu bulunmamaktadir.

Son olarak, iki yiizeyli aletlerin big¢imlendirilmesinde tercih edilen ve
yalnizca 1 adet ele gegen hammadde cinsi radyolarittir. Radyolarit derin denizlerde
veya okyanuslarda yasayan radiolaria olarak isimlendirilen mikro organizmalarin
oldiikten sonra camur haline gelmis silisli sert kisimlarinin birikimi sonucu olusmus
bir kayag tiiriidiir.?3® Damarl1 bir yapida oldugu gozlenen bu iki yiizeyli aletin rengi,

Munsell renk katologuna gore orta koyu gri-agik kahverengi (N4-5YR 5/6)’dir.
5.2 Iki Yiizeyli Aletlerin Teknolojik Analizleri

Bu baslik altinda, iki yiizeyli aletler lizerinde gozlemlerimiz neticesinde

belirlemis oldugumuz teknolojik kriterler, cesitli tablo ve grafikler araciligiyla

237 Siir vd., On. ver., s. 171.
238 hittp://www.mta.gov.tr/v3.0/bilgi-merkezi/manyezit
239 Siir vd., On. ver., s. 174.
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ayrintili bir bicimde sunulmaya calisilmigtir. Bu kapsamda s6z konusu iki ylizeyli

aletler 3 gruba ayrilmistir. Bunlar; el baltasi, nacak ve kazmadir.
5.2.1 Kirik

Calismamiza ilk olarak Siirmecik’ten ele gegen iki yiizeyli aletlerin kirik
durumunun analiz edilmesiyle baglanmistir. Bu kapsamda toplam 312 adet iki
yiizeyli alet iizerinde dikkatli bir sekilde analiz calismasi gerceklestirilmistir.
Oncelikli olarak iizerinde herhangi bir kirik yer almayan iki yiizeyli aletlerin sayisi
belirlenmistir. Toplam 293 adet el baltasi arasinda “tam” olanlarin sayist 198
(%67,58)’dir. El baltalarinin 95 tanesinde ise kirik tespit edilmistir. Nacak aletlerin
toplam sayis1 17’°dir. Bunlardan yalnizca 4 tanesi iizerinde kirik tespit edilmistir.
Dolayisiyla tam olanlarin sayis1 13’diir. Kazmalarin toplam sayis1 2 olmakla birlikte

tizerlerinde herhangi bir kirik yer almamaktadir.

Iki yiizeyli aletler iizerinde gdzlemlemis oldugumuz kiriklar 2 grup altinda
degerlendirilmistir. Bunlar; “Diisik Oranda Kirik” ve “Biliyiik Oranda Kirik”
seklindedir. Diistik oranda kiriklar oransal olarak %25 veya daha az kirik seklindedir.
Biiyiik oranda kiriklar ise oransal olarak %350 veya buna daha yakin seklinde
karsimiza ¢ikmaktadir. Gergeklestirmis oldugumuz analiz ¢alismasina iligkin veriler
Grafik 3, Grafik 4 ve Grafik 5° de detayli olarak sunulmaktadir. S6z konusu
grafikler yalnizca el baltalarin1 kapsamaktadir. Nacak aletlerin kirik durumuna iliskin

bilgiler metin igerisinde yer almaktadir.

KIRIK (El Baltasi)
250
198
200
150
100
61
50 34
; ]
Tam Diisiik Oranda Kirtk Biiyiik Oranda Kirik

Grafik 3: El Baltalarinin Kirik Analizi
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DUSUK ORANDA KIRIK (EI Baltasi)

Proksimal (Taban) | 10
Proksimal (Sol) [N 1>
Proksimal (Sag) |NNNNNINNN

Distal (Sag) ] 1

Distal (Ue) | 30

0 5 10 15 20 25 30 35

Grafik 4: Diigiik Oranda Kiriklarin Tespit Edildigi Bolgeler

Grafik 4’de sunuldugu sekilde, diisiikk oranda kirik sergileyen 61 adet el
baltasinin 2 bolgesinde yer alan kiriklar birbirine neredeyse esit durumdadir. ilk
olarak toplam 31 adet el baltasinin distal bolgesinde diisiik oranda kirik bulundugunu
belirtebiliriz. Bunu 30 adet ile proksimal bolgesinde diisiik oranda kirik tasiyan el

baltalar1 izlemektedir.

BUYUK ORANDA KIRIK (El Baltasi)
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Grafik 5: Biiyiik Oranda Kiriklarin Tespit Edildigi Bolgeler

Grafik 5’de gosterilmis oldugu gibi, biiyiik oranda kirik sergileyen 34 adet el
baltasinin sirastyla proksimal-kismi mesial ve distal-kismi mesial bolgelerinin kirik
oldugu tespit edilmistir. Bunu 6 adet ile ¢esitli bolgelerde yer alan kiriklar
izlemektedir.
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Yerlesimden ele gecen 17 adet nacak aletin yalnizca 4 tanesinde kirik tespit
edilmistir. Bunlar, el baltalar iizerinde de gézlemlemis oldugumuz gibi diisiik oranda
kirik seklindedir. Proksimal bolgesinde kirik tespit edilen nacak sayisi 2’dir.
Yalnizca 1 adet nacak aletin distal kisminda kirik gézlenmistir. Bunun haricinde 1
adet nacagin sol kismina ait distal-mesial-proksimal bdlgesinde yer alan kirik, daha

cok yiizeyden kopma seklindedir.

Iki yiizeyli aletler iizerinde tespit etmis oldugumuz kiriklar giincel olmayip
eski kirik Ozelligi tagimaktadir. Bu durum, kirik alanin yiizeyini dikkatle
inceledigimizde, bu yiizeylere ait patinanin eski olmasindan anlasilmaktadir.
Kiriklara iliskin genel olarak bir degerlendirme yapacak olursak; diisiik oranda kirik
sergileyen el baltalar1 kullanim, yontma veya diger sebeplerden dolayr olusmus
olmasi daha olasidir. Ancak burada agirlikli olarak distal ve proksimal kisimda
kiriklarin belirlenmis olmasi1 s6z konusu aletlerin 2 farkli kullanim yoniiniin
olabilecegi diisiiniilmektedir. Her ne kadar ug¢ kisma odaklanmis olsak da bu aletlerin
dip kisimlarinin da kullanilmig olmasin1 goz ardi edemeyiz. Benzer sekilde, lizerinde
biiyiik oranda kirik tespit edilen el baltalar1 daha az olmasina karsin kiriklarin tespit
edildigi bolge acisindan diisiik oranda kirik sergileyen Orneklere benzerlik
gostermektedir. Bu kiriklar yalnizca oransal olarak daha genis alani1 kaplamaktadir.
Bu durum 2 ya da daha fazla aktivite olabilecegini gostermektedir. Ancak bunun
kesin olarak bilinebilmesi i¢in c¢esitli deneysel caligmalarin gergeklestirilmesi ve
karsilastirma yapilmasi gereklidir. Diger yandan s6z konusu kiriklarin olusumu igin
yontma esnasinda yanlis giic veya vurus acisinin uygulamis olmasii veya diger
sebepler altinda degerlendirebilecegimiz dikkatsizlik sonucu elden diisiirme ve gesitli
fiziksel etmenlerle bulunduklar1 konumdan siiriiklenme/yuvarlanma gibi olasi

durumlart unutmamak gerektigini diistinmekteyiz.
5.2.2Ug

Stirmecik’ten ele gegen el baltasi (Sekil 1), nacak ve kazmalarin u¢ bigimi
analiz edilmistir. Iki yiizeyli aletler igerisinde distal kisminda biiyiik oranda kirik
tespit edilenler (14 adet) analize dahil edilmemistir. Distal kisminda diisiik oranda
kirik tespit edilenlerin ise genel goriiniimii degerlendirilip inisiyatif alinarak ug
bicimi belirlenmistir. Bu kapsamda oncelikli olarak 279 adet el baltasinin ug

bi¢imine bakilmistir. Elde etmis oldugumuz sonuglar Tablo 4’te sunulmaktadir.
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Grup No Us Blgimi Adet Oran
(El baltasi)
1 Sivri 205 73,48%
2 Yuvarimsi 60 21,51%
3 Yuvarlak 9 3,23 %
4 Diiz 1 0,36%
5 Diizensiz 4 1,43 %
TOPLAM 279 %100

Tablo 4: El Baltalarinin U¢ Big¢imi

Tablo 4’ e gore, el baltalari igerisinde en yogun ug bigimini %73,48 orani ile
sivri olanlar olusturmaktadir. Bunu izleyen en yakin ug¢ bigimi ise %21,51 oraniyla
yuvarimsidir. Yuvarlak, diiz ve diizensiz u¢ bigimleri ise oldukc¢a az oranlarda

karsimiza ¢ikmaktadir.

Ug bi¢imini inceledigimiz el baltalar igerisinde dikkatimizi ¢eken 2 unsur
mevcuttur. Bunlardan birincisi “ultra sivri” u¢ gosteren el baltalaridir. Bu ug seklinin
olusturulmasi i¢in daha fazla ¢aba harcandigi asikardir. Ug¢ kisma odaklanma
durumu, aletin standart sivri gériiniimiinden siyrilip “ultra sivri” bir ug ile karakterize
olmasini saglamistir (Gorsel 59, Gorsel 60, Gorsel 67, Gorsel 89). Ultra sivri bir ug
goriiniimiiniin igbiikey kenarlar ile ortaya ¢ikmis olmasi dikkat ¢eken diger bir
unsurdur. Bu durum, ozellikle 56 adet el baltasi iizerinde agik bir bigimde
gozlenmistir. Diger bir dikkat ¢ekici unsur ise “diiz” bir u¢ bicimine sahip el baltasi
izerinde gozlenmistir. S6z konusu aletin “kesici” kenari, distal kisimda yer

almaktadir (Gorsel 99). Dolayisiyla ug bi¢imi “diiz” olarak belirlenmistir.

Calismamiz kapaminda nacak aletlere iliskin ug¢ bi¢imi ayr1 olarak analiz
edilmistir. Bu aletlerin, gozlemlerimiz sonucu 6 farkli ug¢ tipine sahip oldugu

belirlenmistir. Buna iliskin veriler Tablo 5’de sunulmaktadir.

Grup No Ug Bicimi (Nacak) Adet
1 Sola Egik (Diyagonal) 3
2 Saga Egik (Diyagonal) 2
3 Diiz 2
4 Sivri 1
5 Diizensiz 1
6 Disbiikey 8
TOPLAM 17

Tablo 5: Nacak Aletlerin U¢ Big¢imi
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Tablo 5’e gore nacak aletler igerisinde en fazla goriilen ug bigimi, 6 no’da yer
alan toplam 8 adet ile disbiikey’dir. Bu sayiy1 oldukg¢a az fakat farkli u¢ bigimleri
takip etmektedir.

Stirmecik’te ele gegen 2 adet kazma aletin ug bigimine baktigimizda ise sivri
olduklari tespit edilmistir. Bunlardan 1 tanesi, el baltalar1 tizerinde de gézlemlemis

oldugumuz “ultra sivri” ug ile karakterizedir (Gorsel 108).
5.2.2.1 Profil Ug¢ Acisi

Bu bdliimde, cesitli u¢ bicimleri sergileyen el baltasi, nacak ve kazmalarin
profil u¢ acismin  Ol¢iimleri konu edinilmistir. Bu 0Ol¢lim  ¢aligmasini
gerceklestirmemizin sebebi, Ozellikle el baltalarinin u¢ kisminda ince is¢iligin
sergilenmis olmasidir. Elbette bu durum her el baltasi i¢in gegerli degildir. Ancak
genel gozlemimiz bu yondedir. Diger yandan elde etmis oldugumuz veriler aletin
fonksiyonel kullanim alanlarindan birinin ne 6l¢iide yassilastirildigina yonelik bilgi
vermesi agisindan onemlidir. Bu baglamda, gonyometre ile soz konusu aletlerin
profilden distal kismi gozetilerek Ol¢timii alinmistir (Sekil 1). Bu analiz
calismasinailiskin veriler Tablo 6” da sunulmaktadir. Analiz ¢alismamiz kapsaminda

distal kisminda karik tespit edilen higbir iki yiizeyli aletin 6l¢iisti alinmamaistir.

No Profil U¢ Acis1 Araligi ek G
(El baltasi)
1 30> A>40° 11 4,44 %
2 40° > A>50° 41 16,53 %
3 50>A> 60° 64 25,81 %
4 60° > A> 70° 53 21,37 %
5 70° > A>80° 41 16,53 %
6 80° > A> 90° 23 9,27 %
7 90° > A> 100° 7 2,82 %
8 100°> A >110° 4 1,61 %
9 110°> A > 120° 4 1,61 %
TOPLAM 248 %100
N Profil Ug Agis1 Araligi P Oran
(Nacak)
1 40°> A > 50° 4 23,53 %
2 50> A > 60° 5 29,41 %
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3 60°> A >70° 2 11,76 %
4 70> A > 80°
5 80°> A >90° 4 23,53 %
6 90°> A > 100°
7 100> A >110° 2 11,76 %
TOPLAM 17 %100
No PO AGE Adet Oran
(Kazma)
1 70° 2 100%
TOPLAM 2 100%

Tablo 6: Iki Yiizeyli Aletlerin Profil Ug Agisi

Tablo 6’ya gore el baltalarinin ug profil agis1 6lglim sonuglarini 3 gruba
ayirmamiz miimkiindiir. 1. grup yalnizca 1, 2 ve 3 no’ya ait 6l¢lim sonucunu igerir.
Bu grupta profil ug agis1 30°> A>60° araliginda yer alan toplam 116 adet el baltas
bulunmaktadir. Omegin; Gorsel 93°1in profil ug asis1 33°, Gorsel 67 nin 54°, Gorsel
89’un ise 47° derece olarak Ol¢iilmiistiir. 2. gruba baktigimizda ise sirasiyla 4, 5 ve 6
no’ya ait profil u¢ acis1 bulunmaktadir. Bu grupta 60° > A 90°> arasinda profil ug
acisina sahip toplam 117 adet el baltas1 yer almaktadir. 2. grupta yer alanlarin 1.
gruba kiyasla profil ug acis1 artmakla birlikte nispeten kalin bir goriiniim sergiledigi
anlagilmistir. Ornegin Gorsel 55’¢ ait el baltasmin profil u¢ agis1 74° olarak
Ol¢iilmiistiir. Son olarak 3. gruba baktigimizda ise sirasiyla 7, 8 ve 9 no’ya ait profil
ug agilar1 karsimiza ¢ikmaktadir. Bu grupta 90° > A> 120° arasinda profil ug agisina
sahip toplam 15 adet el baltas1 yer almaktadir. 1. ve 2. gruba oranla profil ug agisi
olduk¢a fazla olmakla birlikte kalin bir ozellik sergilemektedir. Ornegin Gorsel

58a’ya ait el baltasinin profil ug agis1 101° olarak dl¢lilmiistiir.

Nacaklara baktigimizda ise Tablo 6’da gosterildigi gibi en fazla 5 adet ile 50°
> 60°araliginda olanlar 6n plandadir. Ancak ele gecen nacak sayisi az miktarda

oldugu icin bir genelleme yapmamiz miimkiin olmamaktadir.

Stirmecik’te tanimlanmis olan 2 adet kazmanin profil ug agis1 ise 70° olarak

Ol¢iilmiistlir. Bu 6l¢lim, her iki yanal kesitten alinmis ve ayni sonug elde edilmistir.
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5.2.3 Kenar

Teknolojik analizlerini gerceklestirdigimiz iki yilizeyli aletlere iliskin diger bir
kriterimiz ise kenar bi¢imidir. Bu kriter, soz konusu aletlerin her iki kenar i¢in
gecerlidir. Oncelikli olarak el baltalar1 iizerinde kenar bigimi incelenmistir. Bu kenar
Sekil 1’de belirtilmistir. Analiz ¢alismamiz1 gergeklestirirken ug-kenar ve taban-
kenarin durumu dikkate alinmamustir. Buna yonelik gozlemlerimiz Tablo 7°de

detayl1 bir bi¢imde sunulmustur.

No Sol Kenar Ozelligi Adet
1 Disbiikey 149
2 Hafif Digbiikey 36
3 I¢ biikey 13
4 Hafif Igbiikey 12
5 Diiz 43
6 Diizensiz 6
TOPLAM 259
No Sag Kenar Ozelligi Adet
1 Disbiikey 140
2 Hafif Disbiikey 37
3 Icbiikey 20
4 Hafif I¢biikey 11
5 Diiz 41
6 Diizensiz 10
TOPLAM 259

Tablo 7: El Baltalarinin Sol ve Sag Kenar Gortiinimii

Tablo 7’de goriildiigii tizere, el baltalarinin bigimlendirilmesinde agirlikli
olarak “disbilikey” kenar tercih edilmistir. Bu durum her iki kenar i¢inde gecerlidir.
Ornegin; sol kenarda 185 adet (Digbiikey + Hafif Disbiikey) disbiikey kenar
belirlenirken, sag kenarda da buna yakin bir sayida 177 adet (Digbiikey + Hafif
Disbiikey) digbiikey kenar belirlenmistir.

El baltalarinin her iki kenar bi¢cimini karsilastirdigimizda ise elde etmis

oldugumuz sonug Tablo 8’de sunuldugu sekildedir.
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Sol ve
Sag Icbiikey Hafifi¢ | Disbiikey | Hafif Dis Diiz Diizensiz | TOPLAM
Kenar
Icbiikey 7 1 3 - 2 - 13
Hafif Ic. 4 4 2 - 2 - 12
Disbiikey 5 6 116 10 8 4 149
Hafif Dis. 2 - 9 15 8 2 36
Diiz 1 - 8 11 21 2 43
Diizensiz 1 - 2 1 - 2 6
TOPLAM 20 11 140 37 41 10 259

Tablo 8: El Baltalarina Ait Sol ve Sag Kenarin Karsilagtirilmasi

Tablo 8’e gore el baltalarinin karsilikli her iki kenarinin bi¢imlendirilis sekli
en fazla 116 adet ile “disbiikey-disbiikey” seklindedir. Bu sayiya digbiikey-hafif
disbiikey, hafif digbiikey-digbiikey ve hafif digbiikey-hafif disbiikey olanlari da
ekledigimizde toplam 150 adete ulagmaktadir. Bu say1 el baltalariin 2/3'sinden

fazlasini ifade etmesi dolayisiyla dikkat ¢cekmektedir.

Genel olarak degerlendirdigimizde, Siirmecik el baltalar1 lizerinde bilingli bir
sekilde “digbiikey” olgusu ile karsilagmaktayiz. Bu durum ister fonksiyonel agidan

isterse estetik a¢idan degerlendirilsin, basarili birbi¢imde uygulanmustir.

Nacak aletlerin kenar ozelligine baktigimizda ise olduk¢a az sayida
olmalarma ragmen farkli kenar big¢imlerine sahip olduklari belirlenmistir. Buna

iliskin verilerimiz Tablo 9’da detayli bir sekilde sunulmaktadir.

Nacak Kenar Ozelligi
Sol Kenar Adet Sag Kenar Adet
Disbiikey 9 Disbiikey 4
Hafif Digbiikey 3 Hafif Digbiikey 6
Diiz 4 Diiz 6
Diizensiz 1 Diizensiz 1
TOPLAM 17 TOPLAM 17

Tablo 9: Nacaklarin Kenar Ozelligi

Tablo 9’a gore nacaklarin sol kenar 6zelligi en fazla “digbiikey” olarak
belirlenmistir. Sag kenar agisindan bakildiginda ise “hafif digbiikkey” ve “diiz”

agirlikli oldugu goriilmektedir. Her iki kenar1 bir arada degerlendirdigimizde ise en




59

fazla 4 tanesinde digbiikey-disbiikey seklinde kenar 6zelligi ile karsilagilmigtir. Bunu
karsilikli olarak farkli kenar &zellikleri izlemektedir. Ornegin “diiz-diiz”, hafif

disbiikey-hafif digbiikey” vd. gibidir.

Son olarak, toplam 2 adet olarak tespit edilen kazmalarin kenar 6zelligine
baktigimizda ise birbirinden farkli olduklart goriiliir. Bunlardan 1 tanesinin her iKi
kenar1 i¢gblikey goriiniim ile karakterize iken diger kazmaya ait her iki kenar diiz bir

forma sahiptir.
5.2.4 Dip

Yukarida konu edindigimiz kenar bi¢iminin ardindan siradaki inceleme
alammiz Sekil 1’de gosterilmis oldugu gibi iki yiizeyli aletlerin dip bigimidir.
Proksimal kisminda biiyiik oranda kirik tagimayan biitiin iki yiizeyli aletlerin dip
bicimi belirlenmistir. Bu analiz sonucuna iliskin veriler Tablo 10’da detayli bir

bicimde sunulmaktadir.

Dip Bic¢imi
No Adet Oran
(El baltasi)
1 Yuvarlak 156 57,56 %
2 Yuvarimsi 77 28,41 %
3 Diiz 18 6,64 %
4 Diizensiz 13 4,80 %
5 Sivri 7 2,58 %
TOPLAM 271 %0100
Dip Bi¢imi
No Adet Oran
(Nacak)
1 Yuvarlak 4 28,57 %
2 Yuvarimsi 6 42,86 %
3 Diiz 2 14,29 %
4 Diizensiz 2 14,29 %
TOPLAM 14 %0100
Dip Bi¢imi
No Adet Oran
(Kazma)
1 Yuvarlak 1 50,00%
2 Yuvarimsi 1 50,00%
TOPLAM 2 100%

Tablo 10: Iki Yiizeyli Aletlerin Dip Bigimi
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Tablo 10’da goriildiigii izere, el baltalar1 iizerinde en yogun goriilen dip
bicimi, 156 adet (57,56%) ile “yuvarlak” olmustur. Buna en yakin sayiy1 ise 77 adet
(28,41%) ile “yuvarimsi” dip bi¢imine sahip olanlar olusturmaktadir. Kriterlerimiz
arasinda bulunan “diiz”, “diizensiz” ve “sivri” dip bi¢imleri oldukg¢a az bir sayiyla
temsil edilmektedir. Burada dikkat ¢ekici unsur, dip kismi “sivri” olan el baltalar
olmustur. Toplam 7 adet “sivri” dip bi¢imi 2. Boliim igerisinde bahsedildigi ve
gelecek boliimler igerisinde de sik¢a adim1 duyacagimiz gibi, el baltalariin tipolojik

olarak tanimlanmasinda énemli bir kriter olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tablo 10’da yer alan nacaklarin dip bigimini inceledigimizde ise sirasiyla

“yuvarims1” ve “yuvarlak” olanlarin 6n planda oldugu goriilmektedir.

Calismamiz kapsaminda 2 adet ornek ile temsil edilen kazmalarin dip

bigimine baktigimizda ise Tablo 10’da belirtildigi gibi “yuvarlak” ve “yuvarimsr’

forma sahip olduklar1 belirlenmistir.

El baltalarinin u¢ veya dip bigimi, belirli bir formu yansitmasi agisindan
onemlidir. Bu baglamda, u¢ ve dip bi¢imi birbiri ile karsilastirilmistir. Elde ettigimiz
sonug, el baltalarinin genel goriiniimiinii yansitmasi agisindan deger tasimaktadir. Bu

gbzlemimize iligkin sonuglar Tablo 11°de sunulmaktadir.

No Ue¢-Dip Adet
1 Sivri-Yuvarlak 109
2 Sivri-Yuvarimsi 48
3 Sivri-Diiz 18
4 Sivri-Diizensiz 8
5 Sivri-Sivri 7
6 Yuvarimsi-Yuvarlak 35
7 Yuvarimsi-Yuvarimsi 17
8 Yuvarimsi-Diiz -
9 Yuvarimsi-Diizensiz 3
10 Yuvarimsi-Sivri -
11 Yuvarlak-Yuvarlak 6
12 Yuvarlak-Yuvarimsi 3
13 Yuvarlak-Diiz -
14 Yuvarlak-Diizensiz -
15 Yuvarlak-Sivri -
16 Diiz-Yuvarlak -
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17 Diiz-Yuvarimsi -
18 Diiz-Diiz -
19 Diiz-Diizensiz 1
20 Diiz-Sivri -
21 Diizensiz-Y uvarlak -
22 Diizensiz-Yuvarimsi 3
23 Diizensiz-Diiz -
24 Diizensiz-Diizensiz 1
25 Diizensiz-Sivri -
TOPLAM 259

Tablo 11: El Baltalarinin Ug ve Dip Kisminin Karsilastirilmasi

Tablo 11’e gore, Siirmecik el baltalarinin biiyiikk bir kismi sivri bir ug ve
yuvarlak bir dip bi¢imi ile karakterizedir. Buna en yakin sayiy1 ise sivri ug¢ ve

yuvarimsi dip bigimine sahip olanlar izlemektedir.

Genel olarak degerlendirdigimizde ise sivri bir ug, digblikey kenarlar ve bunu
tamamlayan yuvarlak bir dip kisim, Siirmecik el baltalarinin karakteristik 6zelligini
yansitmaktadir. Elbette bu 6zellik disinda bigimlendirilmis el baltalari, hazirlamis

oldugumuz tablolar icerisinde yer almaktadir.
5.2.5 Profil Cizgisi

Teknolojik analiz caligmalarimiz igerisine dahil etmis oldugumuz profil
cizgisi kriteri, iki yilizeyli aletlerin bigcimlendirilmesi esnasinda gerek kullanilan
vurgag tiiriinii belirleme de gerekse simetrik bir yapiy1 yansitmasi agisindan 6nem arz
etmektedir. Nitekim, yumusak vurga¢ kullaniminin diiz bir profil ¢izgisine, sert
vurga¢ kullaniminin ise dalgali bir profil ¢izgisine isaret ediyor olabilecegine dair
goriigler oldukca yaygindir. Ancak bu bircok istinaya acik bir durumdur. Benzer
sekilde yumusak vurga¢ kullanimi da dalgali bir profil ¢izgisi olusumuna imkan
saglayabilegi diisliniilmektedir. Buna benzer sekilde “S” bi¢imli profil ¢izgisi de
yumusak vurga¢ kullanimini destekleyebilmektedir. Bunun disinda zikzak profil
cizgisi ise aletin yontulma sekli ile ilgili bilgi verebilir. Ornegin sirasiyla “dn-arka”
seklinde yongalama stratejisi zik-zak bir profil ¢izgisi sunabilir ve bu islem yumusak
vurgag kullanimi ile gergeklestirilebilir. Bu tamamen yontucu kisisinin beceri veya
istegine bagli bir durumdur. Islevsel agidan ne tiir bir gerekliligin sonucu oldugu ise

soru isareti olarak karsimizda durmaktadir.
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Calisgmamiz kapsaminda iki yiizeyli aletlerin profil cizgisi Sekil 2’de
belirtilen 6zellikler dahilinde sag ve sol seklinde ayr1 olarak incelenmistir. Uzerinde
bliyiik oranda kirik tespit edilen iki yiizeyli aletler (34 adet) analiz ¢alismamiz
kapsami disinda tutulmustur. Elde ettigimiz veriler Tablo 12 ve Tablo 13’de detayli

bir bigimde sunulmaktadir.

No Sol Profil Cizgisi Adet
(El baltasi)

1 Zikzak 7

2 Diiz 93

3 “S”Bi¢imli 27

4 Dalgali 64

5 Hafif Dalgali 65

6 Diizensiz 2
TOPLAM 258
Ko Sol Profil Cizgisi Adet

(Nacak)

1 Dal 9

2 Hafif Dalgali 5

3 “S” Bi¢imli 1

4 Diiz 1

5 Dogal/Ham 1

TOPLAM 17
No Sol Profil Cizgisi Adet

(Kazma)
1 Dalgali 2
TOPLAM 2

Tablo 12: ki Yiizeyli Aletlerin Sol Profil Ozelligi

Tablo 12’de goriildiigii tizere, el baltalarinin sol profil ¢izgisi 93 adet ile
“Diiz” goriinlime sahiptir. Buna en yakin sayiy1 ise “Dalgali” ve “Hafif Dalgali”

profil ¢izgisine sahip olanlar izlemektedir.

Analiz ¢alismamiz kapsaminda, el baltalar1 tizerinde tespit etmis oldugumuz
“Hafif Dalgali” profil cizgisi “Diz” olanlara olduk¢a yakin goriiniim
sergilemektedir. Bunun sebebi tipki “diiz” profil ¢izgisine sahip olanlarda da

gbzlendigi gibi, sert vurgac ile kabaca bigimlendirilmis olan el baltalarinin, yumusak
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vurgag ile 6zellikle kenarlarda uygulanan yontma islemi ile ilgilidir. Bu durum kimi
zaman profil ¢izgisinin sadece bir kisminda “Dalgali” bir goriiniime yol
acabilmektedir. Ancak genel olarak degerlendirdigimizde “diiz” goriinlime oldukc¢a
yakin oldugunu belirtebiliriz. Bu agidan, 158 adet el baltasinin diiz ve diize yakin bir

sol profil ¢izgisi sekline sahip oldugunu belirtmemiz miimkiindiir.

Tablo 12°de gosterildigi gibi nacak aletlerin sol profil ¢izgisi agirlikli olarak
“Dalgal1” seklindedir. Buna en yakin olan profil ¢izgisi ise “Hafif Dalgali”dir.
Nacaklarda baskin bir bigimde sert vurga¢ ve bunu izleyen sert + yumusak vurgac
kullanim1 s6z konusudur. Bu durum profil ¢izgisi agisindan bakildiginda oldukga
belirgindir. Diger yandan, aletler iizerinde gbzlemlenen derin negatif izleri bu

bilgimizi dogrulamaktadir.

Kazmalarin profil ¢izgisi, sag ve sol kesitten olmak {izere 2 sekilde alinmustir.

Tablo 12’de belirtildigi gibi, sol kesitten bakildiginda “dalgali” seklindedir.

Profil kriterine iliskin analiz ¢alismamizin ikinci kismi, iki ylizeyli aletlerin
sag profil c¢izgisinin gdriiniimii ile ilgilidir. Buna iliskin elde etmis oldugumuz

sonuglar Tablo 13’de detayli bir bigcimde sunulmaktadir.

No Sag Profil Cizgisi Adet
(El baltasi)
1 Zikzak 6
2 Diiz 93
3 “S” Bigimli 21
4 Dalgal 71
5 Hafif Dalgali 64
5 Diizensiz 3
TOPLAM 258
No Sag Profil Cizgisi Adet
(Nacak)
1 Dalgali 7
2 Hafif Dalgali 8
3 “S” Bigimli 2
TOPLAM 17
No Sag Profil Cizgisi Adet
(Kazma)
1 Dalgali 2
TOPLAM 2

Tablo 13: Iki Yiizeyli Aletlerin Sag Profil Ozelligi
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Tablo 13’e gore el baltalarinin sag profil ¢izgisi en ¢ok “diiz” bigimdedir. Bu
say1 93’tiir. Buna en yakin sayiyr 71 adet ile “dalgali” olanlar izlemektedir. Her ne
kadar bu kez “Dalgali” bir profil ¢izgisi ikinci sirada yer alsa da, “Hafif Dalgali”
profil ¢izgisi de ona oldukg¢a yakin ¢ikmustir. Diger yandan, el baltalarinin sol profil
cizgisinde gozlemlemis oldugumuz “hafif dalgali” goriiniimiin bu profil ¢izgisi igin

de gecerli oldugunu belirtmemiz miimkiindiir.

Tablo 13’de belirtilmis oldugu gibi, nacak aletlerin sag profil ¢izgisine
baktigimizda ise agirlikli olarak “Hafif Dalgali” ve “Dalgali” seklinde oldugu

goriilmektedir.

Kazmalarin sag profil ¢izgisini inceledigimizde ise tipki sol profil ¢izgisinde

oldugu gibi “dalgali” bir goriiniime sahip olduklar1 belirlenmistir.

Calismamiz kapsaminda, el baltalarinin her iki kenar profil ¢izgisi bir arada

degerlendirilmistir. Buna iligkin veriler Tablo 14’de sunulmaktadir.

Sol ve Sag . “S” Hafif TOPLAM
Profil Zikzak Diiz Bicimli Dalgah Dalgalt Diizensiz
Zikzak - 2 1 2 2 c 7
Diiz 2 43 11 16 20 1 93
“S” Bigimli - 9 3 6 9 - 27
Dalgali 3 20 3 28 9 1 64
Hafif Dalgalh - 19 3 18 24 1 65
Diizensiz 1 - - 1 - - 2
TOPLAM 6 93 21 71 64 3 258

Tablo 14: El Baltalarinin Sag ve Sol Profil Cizgisinin Karsilastirilmasi

Tablo 14°de goriildiigii iizere, el baltalarmin her iki profil ¢izgisi 6zelligini
bir arada degerlendirdigimizde “Diiz-Diiz” profil ¢izgisine sahip olanlar ilk sirada
yer almistir. Burada sadece “Diiz-Diiz”, “Diiz-Hafif Dalgali”, “Hafif Dalgali-Diiz”
ve “Hafif Dalgali-Hafif Dalgali” profile sahip olanlarin toplam sayist 106°dir. Bu
sayr kendi basina toplam profil c¢izgisi analizi edilen el baltalarinin 1/3’inden

fazladir.

Toplam 258 adet el baltasinin profil ¢izgisi haricinde, farkli bigimlendirilme
Ozelligine sahip olan 1 adet el baltas1 bulunmaktadir. Bu el baltasinin “kesici” kenar1
distal bolgede yer almaktadir. Dolayisiyla yalnizca 1 profil gizgisi temel alinmistir.
Bu profil ¢izgisi “S” seklindedir (Gorsel 99).
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5.2.6 Kabuk ve Ham Yiiz

Analiz ¢alismamiz kapsaminda, Siirmecik’ten ele gegen iki yiizeyli aletlerin
tizerinde kabuk ve ham yiiz durumu incelenmistir. Kabuk ve ham yiiz, aletlerin {ist ve
alt ylizlerinde ayr1 sekilde incelenmis olup buna gore tablolar olusturulmustur. Bunun
haricinde, her iki yiiziinde kabuk veya ham yiiz tespit edilenlerin bilgisine metin
igerisinde yer verilmistir. Diger hammaddelerden {iretilen iki yiizeyliler (mikasist,
¢ort vd.) tlizerinde kabuk ve ham yiiz goriilenler i¢in herhangi bir tablo
olusturulmamis olupkritere iligkin veriler, metin igerisinde detayli bir big¢imde

aktartlmistir.

Cakmaktagindan tiretilmis olan 169 adet iki yiizeyli aletin (lizerinde biiyiik
oranda kirik goriilenler hari¢) 38 (%22,49) tanesinde kabuk tespit edilmistir. Bunlar;
el baltast ve nacak aletlerden olusmaktadir. Yerlesimden ele gecen 2 adet
cakmaktasindan {iretilen kazma iizerinde herhangi bir kabuk kalintisi
bulunmamaktadir. Kuvarsitten iretilen 100 adet iki yiizeyli aletin ise (iizerinde
biiyiik oranda kirik goriilenler harig) 69 (%69,00) tanesinde ham yiiz tespit edilmistir.
Bunlar; el baltas1 ve nacak aletleri kapsamaktadir. Buna gore, elde etmis oldugumuz

veriler Tablo 15 ve Tablo 16°da detayl: bir sekilde sunulmustur.

Cakmaktas1
. Kalint1 Yiizey<1/2 Yiizey=1/2 Yiizey>1/2 TOPLAM
(Ust Yiiz)
El Baltas1 19 2 2 1 24
Nacak 1 - - - 1
TOPLAM 20 2 2 1 25
Cakmaktas1
Kalint Yiizey<l1/2 Yiizey=1/2 Yiizey>1/2 TOPLAM
(Alt Yiiz)
El Baltasi 8 1 - 2 11
Nacak
TOPLAM 8 1 0 2 11

Tablo 15: Cakmaktas1 Uzerinde Gériilen Kabuk Orani

Tablo 15°de gosterildigi gibi, ¢akmaktasindan tretilen iki yiizeyli aletlerin
yalnizca st yiiziinde kabuk goriilenlerin sayis1 25°dir. El baltalarinin 24 tanesinin
yalnizca iist yiiziinde kabuk tespit edilmistir. Bu say1 igerisinde en ¢ok goriilen kabuk
orani, kalint1 seklindedir. Bunu oldukc¢a az bir oranda yiizeyin yarisindan az, esit ve

fazla olanlar olusturmaktadir. Kalintilar agirlikli olarak proksimal bolgede yer
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almaktadir. Yiizeyin yarisindan az ve esit oldugu durumlar da ise mesial ve
proksimal bolgede bulunur. Yiizeyin yarisindan fazla oldugu durumda ise proksimal,
mesial ve kismi olarak distal bolgeye uzandigi goriilmektedir. Nacak aletlerin
yalnizca 1 tanesinde kabuga rastlanilmistir. Bu kabuk kalinti seklinde olup mesial

bolgede yer almaktadir.

Tablo 15° de goriildiigii tizere, cakmaktasindan tretilen iki ylizeyli aletlerin
yalnizca alt yiiziinde kabuk goriilenlerin sayis1 11°dir. Bu say1 yalnizca el baltalarina
aittir. Alt ylize ait kabuk orani iist yiizde oldugu gibi agirlikli olarak kalinti
seklindedir. Bu kalint1 ¢cogunlukla proksimal kisimda yer alirken ender olarak mesial
bolgede tespit edilmistir. Yiizeyin yarisindan az sekilde oldugunda ise proksimal ve
mesial alan1 kapladigi goriilmiistiir. Yiizeyin yarisindan fazla oldugunda ise
proksimal-mesial-kismi distal bolgeyi kapsamaktadir. Nacaklar arasinda alt yiiziinde

kabuga sahip olan bulunmamaktadir.

Yalnizca 2 adet el baltasinin ayni anda hem {ist hem de alt yiiziinde kabuga
rastlanmistir. Bunlardan birincisinde, kabuk her iki yiizde de proksimal kisimda yer
almakla birlikte ylizeyin yarisindan azdir. Digerinde ise, iist yiizde mesial bolgede
kalint1 seklinde yer alirken alt yiizde proksimal bolgede kalinti seklinde oldugu

gozlenmistir.

Cort ve manyezit hammaddelerine ait el baltalar1 {izerinde herhangi bir kabuk
kalintisina rastlanmamistir. Bunun disinda yalnizca 1 adet ornekle temsil edilen
radyolaritten iretilmis el baltasinin st yiiziine ait proksimal bolgesinde kalinti

seklinde kabuk gozlenmistir.

“Hammadde” baghgt altinda belirtildigi gibi, Siirmecik’te ¢akmaktas
haricinde, sik¢a tercih edilen diger birhammadde cinsi kuvarsittir. Kuvarsit tizerinde
incelemis oldugumuz ham yiiz durumu, Tablo 16’da detayli birbi¢imde

sunulmaktadir.



Kuvarsit
. Kalinti | Yiizey<1/2 | Yiizey=1/2 | Yiizey>1/2 | TOPLAM
(Ust Yiiz)
El Baltas1 10 3 8 - 21
Nacak 2 1 1 1 5
TOPLAM 12 4 9 1 26
Kuvarsit
Kalinti | Yiizey<1/2 | Yiizey=1/2 | Yiizey>1/2 | TOPLAM
(Alt Yiiz)
El Baltas: 7 3 1 3 14
Nacak 1 - - - 1
TOPLAM 8 3 1 3 15
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Tablo 16: Kuvarsit Uzerinde Goriilen Ham Yiiz Orani

Tablo 16°da gosterildigi gibi, kuvarsitten iiretileniki ytizeyli aletlerin yalnizca
ist yliziinde ham yiiz goriilenlerin sayis1 26’dir. El baltalarinin 21 tanesi iizerinde
ham yiiz tespit edilmistir. Bu say1 icerisinde en ¢ok goriilen ham yiiz orani, kalint1 ve
yiizeyin yarisina esit olanlardir. Kalintilar agirlikli olarak proksimal bdlgede yer
almaktadir. Nadir durumlarda ise mesial bolgede bulunur. Ham yiiziin, yiizeyin
yarisindan az oldugu durumlarda ise daha ¢ok mesial ve proksimal bolgeyi bir arada
kapladigi goriiliir. Benzer durum ham yiiziin ylizeyin yarisina esit oldugu zamanlar
icin de gecerlidir. Toplam 5 adet nacak aletinyalnizca iist yiiziinde ham yiiz tespit
edilmistir. Bunlar kalinti haricinde her biri bir orana esit miktarda dagilmis
vaziyettedir. Kalint1 seklinde goriilen oran, nacak aletlerin proksimal kisminda yer
almaktadir. Yiizeyin yarisindan az ve esit oldugu durumlarda proksimal ve mesial
bolgede yer aldiklar1 goriilmektedir. Yiizeyin yarisindan fazla oldugu durumda ise

proksimal, mesial ve distal bolgeye dogru uzanmis vaziyettedir.

Tablo 16°da gosterildigi gibi, Kuvarsitten iretilen iki ylizeyli aletlerin
yalnizca alt yiiziinde ham yiiz goriilenlerin sayis1 15°dir. El baltalarin 14 tanesinde
ham yiiz tespit edilmistir. Oransal olarak en ¢ok kalint1 goriilmekle birlikte yiizeyin
yarisindan fazla ve yiizeyin yarisindan az seklinde de karsimiza cikmaktadir.
Kalintilar iist yiizde oldugu gibi agirlikli olarak proksimal bolgede yer almaktadir.
Nadir durumlarda ise mesial bolge de goriilmektedir. Yiizeyin yarisindan az oldugu
durumlar ise mesial ve proksimal bolge i¢in gecerlidir. Yiizeyin yarisindan fazla bir
alan1 kapladiginda ise mesial, proksimal ve kismi olarak distal bolgeye uzandigi

gortliir. Nacak aletler acisindan degerlendirdigimizde ise 1 tanesinin yalnizca alt
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yiiziinde ham yiiz tespit edilmistir. Bu ham yliz, proksimal bolgede kalint1 seklinde
yer almaktadir.

Kuvarsitten iretilen el baltalarmin  her iki yiliziinii bir arada
degerlendirdigimizde ise toplam 27 adet aletin ayni anda hem {iist hemde alt yiiziinde
ham yiiz tespit edilmistir. Nacak aletlerde ise bu say1 4’tiir.

Kuvarsit haricinde {iretilen iki ylizeyli aletlere baktigimizda ise 2 adet
mikasistten iiretilen el baltasi iizerinde ham yiiz tespit edilmistir. S6z konusu el
baltalarinin birinde yalnizca st yiize ait mesial bolgede yiizeyin yarisindan az olacak
sekilde karsimiza ¢ikarken, alt yiliziinde mesial bolgede kalinti olarak yer aldigi
goriilmektedir. Diger mikasistten iretilen el baltasinin ist yiiziinde, proksimal-

mesial-kismi distal bolgesinde ham yiiz tespit edilmistir.

Genel olarak degerlendirdigimizde c¢akmaktasindan iiretilen iki yiizeyli
aletlerin yalnizca %22,49’unda kabuga rastlanmis olmasi dikkat ¢gekmektedir. Ustelik
bu oran igerisinden “kalinti” seklinde goriilen kabuk sayisini ¢ikarip kabuk
goriilmeyenlere ekledigimizde oldukea diisiik bir oran (%5,92) ile karsilagmaktayiz.
Nitekim, ¢akmaktagindan {iretilen iki ylizeyli aletlere genel olarak baktigimizda
yogun bir yontma islemine tabii tutulduklar1 goriilmektedir. Bu durumda,

hammaddenin yontulmaya elverisli olmasinin pay biiyiiktiir.

Kuvarsitten iiretilen iki yiizeyli aletlerin %69,00’unda ham yiiz goriilmesi bir
noktada anlasilir goriilmektedir. Cakmaktasinda oldugu gibi, bu oran igerisinden
“kalint1” seklinde goriilen ham yiiz sayisint ¢ikarip ham yiiz goriilmeyenlere
ekledigimizde bu oran (%49,00) neredeyse yar1 yariya denk gelmektedir. Ancak
cakmaktasina oranla olduk¢a fazladir. Dolayisiyla kuvarsitten {iretilenler
cakmaktasina gore daha az yontulmustur diyebiliriz. Diger yandan, kuvarsit
hammaddesini yontmak zordur. Cakmaktaginda oldugu gibi kavkisal kirilma 6zelligi
bu hammadde de goriilmez. Bu agidan bakildiginda anlasilir bir sebep sunabilir.
Dikkat ¢ekmemiz gereken bir baska nokta ise, bilingli bir ham yiiz alan1 birakilmig
olmas1 da ihtimal dahilindedir. Nitekim, el konforu i¢in bu durum dogru bir

secenektir.
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5.2.7 Patina

Patina, yontulmus kayac¢larin bulunduklar1 ortamda kimyasal ya da fiziksel
bir takim etkilere maruz kalmasi sonucu yiizeyinde veya biinyesinde meydana gelen
degisimdir.?*® Calismamiz kapsaminda iki yiizeyli aletler {izerinde patina olusumu
incelenmistir. Uzerinde biiyiik oranda kirik yer alan iki yiizeyli aletler (34 adet),

analiz kapsami diginda tutulmustur.

Stirmecik’ten ele gegen iki yiizeyli aletlerin tamaminda patina olusumu
gbzlenmistir. Incelemis oldugumuz biitiin iki yiizeyli aletler ilk yontuldugu an kadar
piiriizsiiz bir ylizeye sahip degildir. Dolayisiyla biitiin iki yiizeyli aletlerin ince veya
kalin bir patinaya sahip oldugunu belirtmemiz miimkiindiir. Ancak bunun yaninda bir
kisim iki yilizeyli alet izerinde “ikincil patina” olusumu tespit edilmistir. Bunlardan
birincisi; yalnizca 2 adet el baltasi iizerinde gozlemlemis oldugumuz, yeniden
bi¢cimlendirme ile ortaya ¢ikan ikincil patinadir. S6z konusu el baltalar1 iizerinde yer
alan birincil patina olduk¢a kalindir. Yeniden bigimlendirme sonucu ortaya g¢ikan
yiizeyin patina ise oldukga incedir. iki patina arasindaki fark Gérsel 96’de oldugu

gibi acik bir sekilde goriilmektedir.

Ikincil patina olusumuna iliskin diger bir gozlemimiz ise 49 adet iki yiizeyli
alet tlizerinde tespit edilmistir. Bu ikincil patina olusumu, iki yiizeyli aletlerin bir
kisminin her iki yiizeyinde goriilmekle birlikte bazen yalnizca bir yiiziinde kargimiza
cikmaktadir. Boylesi bir patina olusumunun anlasilmasi i¢in herhangi bir laboratuvar
ortaminda analiz yapilmamis olmas1 nedeniyle 2 varsayim lizerinde durulmaktadir.
Bunlardan birincisi, Siirmecik Paleolitik agik hava yerlesimi maden arama
caligmalar1 esnasinda yogun tahribata ugramistir. Bu esnada yontmatas materyaller
aci8a cikmistir. S6z konusu materyaller agiga c¢iktigi durumda yogun bir sekilde
cesitli iklimsel, fiziksel ya da kimyasal etkiye maruz kalmistir. Bu durum belki de
baz1 iki yiizeyli aletlerin iizerinde oldukca giincel bir patina katmani yaratmstir.
Ikincisi ise bu patinanin alanda yer alan sicak su kaynaklarinmn etkisiyle olusmus
olabilecegidir. Nitekim Siirmecik Paleolitik agik hava yerlesiminin etrafinda termal
kaynaklarin varligi bilinmektedir. Bu patina olusumuna iligkin veriler Tablo 16’da

sunulmustur.

20 Yalginkaya, On. ver., s. 29; Ismail Baykara ve Berkay Dinger, Yontma Tas Alet Calisma
Metodolojisi, Arkeolojide Temel Yontemler, ed. Sinan Unliisoy, Canan Cakirlar ve Ciler Cilingiroglu,
Istanbul: Ege Yaynlari, 2018, s. 323.
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IKINCIL PATINA TEK YUZ HER iKi YUZ
OLUSUMU 0-25% | 25-50% | 50-75% | 75-100%
El Baltasi 9 12 7 16
Nacak 1 3 - 1
Kazma
TOPLAM 10 15 7 17

Tablo 17: ki Yiizeyli Aletler Uzerinde Ikincil Patina Olusumu

Tablo 17°de belirtilmis oldugu gibi, yalnizca tek yiizde %0-25 ve %25-50
oranlarina sahip ikincil patina olusumu bulunan aletlerin sayis1 25’dir. Her iki yiizde

%50-75 ve %75-100 oraninda ikincil patinaya sahip olanlarin sayisi ise 24’tiir.

Stirmecik’te ele gegen iki ylizeylilerin iizerinde goriilen bir bagka patina
olusumu ise agirlikli olarak kimyasal degisim ile ilgilidir. Bu iki yiizeyli aletlerin
igerisindeki su, biiylik oranda buharlagmis ya da bazi 6rneklerde oldugu gibi kismen
buharlagmistir. Toplamda 6 adet el baltas1 ve 1 adet nacak aletin kimyasal yapisi
biiyiik oranda bozulmustur. Bu durum ayni zamanda iki yiizeyli aletlerin agirliginda
azalmaya sebep olmustur. Diger yandan, {lizerinde kismi bozulma tespit etmis
oldugumuz el baltas1 sayis1 5’tir. Nacak aletlerin ise yalnizca 2 tanesinde kismi
bozulma goézlenmistir. S6z konusu kimyasal bozulmadan farkli olarak fiziksel
etkilerden kaynakli olarak yalnizca 1 adet el baltasi iizerinde 1sisal kopma tespit
edilmistir. Bu 1sisal kopmalar, el baltasinin mesial bolgesinde genisligi 3 cm’yi

bulmaktadir.
5.2.8 Negatif Izi Sayisi

Iki yiizeyli aletlerin teknolojik acidan incelenmesi kapsaminda
degerlendirilen “negatif izi sayis1i” onemli bir kriterdir. Bu analiz ile birlikte iki
yizeyli aletlerin tretimi esnasinda “minimum” ne kadar vurma darbesi ile
bicimlendirilmis oldugu saptanmaya calisilmistir. Bu analiz i¢in 6ncelikle iki yiizeyli
aletlerin big¢imlendirilmesi sonucu iizerinde goriilen vurma noktas1 negatifi temel
alimmistir. Sayet bu vurma noktasi, sonradan gerceklestirilen ¢ikarimlar sebebiyle
kaldirilmis ise vurma dalgas1 negatifine bakilmistir. Bunun haricinde dikkat edilen
bir diger durum ise iki yiizeyli aletlerin lizerinde kullanim sonucu veya diger

sebepler sonucu olusan kiriklarin meydana getirmis oldugu vurma dalgalaridir. Bu
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izler sayima dahil edilmemistir. Genel olarak 3 grup altinda degerlendirmis
oldugumuz iki yiizeyli aletlerin “Negatif Izi Sayis1” birbirlerinden ayri olarak
incelenmistir. Belirtmemiz gereken bir diger husus ise aletlerin {ist ve alt yiizlerinde
sayllmis olan negatif izinin toplam sayisinin verilmis olmasidir. Uzerinde biiyiik
oranda kirik yer alan iki yiizeyli aletler (34 adet) analiz kapsami diginda tutulmustur.
Bu analiz ¢aligmamiza iliskin veriler Tablo 17, Tablo 18, Tablo 19 ve Grafik 6’da

detayli bir bicimde sunulmaktadir.

El Baltasi Negatif izi Sayis1 (Ust Yiiz ve Alt Yiiz Toplam)

Negatif Izi Sayis1 Arahig Adet Oran
A) 10-20 18 % 6,95

B) 20-30 65 % 25,10

C) 30-40 69 % 26,64

D) 40-50 62 % 23,94

E) 50-60 27 % 10,42

F) 60-70 13 % 5,02

G) 70-80 4 % 1,54

H) 80-90 1 % 0,39
TOPLAM 259 % 100

Tablo 18: El Baltalariin Negatif izi Sayis

Negatif izi Sayisi (El Baltasi)
80

70
60
50
40
30
20

10

Grafik 6: El Baltalarinin Negatif izi Sayisi

Tablo 18 ve Grafik 6 da goriildiigii tizere, en az negatif izi sayisina sahip el
baltalar1 A grubunda yer almaktadir. Toplam 18 adet el baltasinin bulundugu bu grup

20-30 araliginda negatif izi sayisina sahiptir. Bununla birlikte, bu grupta yalnizca
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cakmaktas1 ve kuvarsitten tiiretilen el baltalar1 yer aldigin1 belirtmemiz miimkiindiir.
Grubun igerisinde “kismi” olarak bicimlendirilmis el baltalarinin yer almasi
onemlidir. En yogun gruplardan birini olusturan B grubu el baltalarininin negatif izi
sayis1 araligi 20-30’dur. Bu grupta toplam 65 adet el baltasi yer almaktadir. Ilk
grupta oldugu gibi bu grupta da yalnizca ¢akmaktasi ve kuvarsitten tiretilmis olan el
baltalar1 yer almaktadir. S6z konusu grup, el baltalarinin big¢imlendirilmesi igin
yeterli sayida c¢ikarima sahip olmasi acisindan dikkatleri iizerine ¢ekmektedir. C
grubundan itibaren negatif izi sayisinda artis yasanmakla birlikte bu gruba ait el
baltast sayisinda da bir dnceki gruba ait olanlara oranla az sayida artis yasandigi
gozlenmistir. Bu grup yogun bicimlendirmenin ilk adimin1 olusturmaktadir. Burada
cakmaktasindan el baltalar1 ile birlikte kuvarsitten {iretilenler bir arada goriiliir.
Bunun yaninda mikasist ve ¢ortten 2’ser adet ornekte bu grupta yer almaktadir. D
grubunda yer alan el baltalarinin negatif izi sayisinda artis gozlenmistir. El baltas1
sayisinda ise az oranda diisiis goriilmektedir. Bu grupta ¢akmaktasi yogunlugunu
korurken kuvarsitten tiretilenler de diisiis yasanmustir. Bu grupta ayrica 1’er adet
mikagsist ve ¢ortten, 2 adet ise manyazitten iretilmis el baltasi yer almaktadir. E
grubuna baktigimizda ise negatif izi sayisi artmakla birlikte el baltasi sayisinda ciddi
bir diisiis yasanmistir. Burada yalnizca 1 adet radyolaritten iiretilen el baltas1 yer
alirken baskin bir bicimde cakmaktasindan iiretilenlerin 6n planda oldugunu
belirtebiliriz. F, G ve H grubunda yer alan el baltalarinin negatif izi sayist oldukg¢a
fazladir. Bu gruplar yalnizca ¢akmaktasindan iiretilen el baltalarin1 kapsamaktadir.
En yogun bi¢imlendirmeye tabii tutulan el baltas1 Gorsel 79a ve Gorsel 79b’de yer

almaktadir. Bu el baltasinin minimum negatif izi sayis1 85°tir.

Benzer calisma nacaklar i¢cinde gergeklestirilmistir. Toplam 17 adet nacak

alet bu kapsam da analiz edilmistir. Buna gore elde edilen veriler Tablo 19’da

sunulmustur.
Nacak Negatif Izi Sayis1 (Ust Yiiz ve Alt Yiiz Toplami)
Negatif izi Sayis1 Araligi Adet Oran

A) 10-20 1 % 5,88

B) 20-30 8 % 47,06

C) 30-40 6 % 35,29

D) 40-50 - % 0,00

E) 50-60 2 % 11,76

TOPLAM 17 % 100

Tablo 19: Nacak Negatif izi Sayis1 Araligs



73

Tablo 19°da belirtildigi gibi, nacaklar arasinda baskin negatif izi sayisi aralig
B ve C grubunda gozlenmistir. Nacaklarin 6zellikle kenarlarinda yer alan
cikarimlardan da anlasildig1 iizere, negatif izi sayisi bu bolgelerde yogun olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Stirmecik’de tanimlanmis olan 2 adet kazma iizerinde gerceklestirdigimiz
negatif izi sayisi analizinde s6z konusu aletlerin 3 yiizlii olmas1 dolayisiyla her yiiz
i¢cin ayr1 sayim gergeklestirilmistir. Dolayisiyla 3 ylize ait negatif izi sayis1 minimum
sekilde sayisal olarak belirtilmistir. Buna iliskin veriler Tablo 20°de detayli bir

sekilde sunulmaktadir.

Negatif izi Sayis1 (Kazma)

Analiz No Yiiz Negatif izi Sayis1 | Adet Oran
1. Yiiz 20

1 2. Yiiz 27 1 %50
3. Yiiz 28
1. Yiiz 6

2 2. Yiiz 6 1 % 50
3. Yiz 8

TOPLAM 2 %100

Tablo 20: Kazmalarin Negatif Izi Sayis1 Aralig

Tablo 20’da belirtilmis oldugu gibi, kazmalarin her ii¢ yiiziinde yer alan

negatif 1zi sayisi, birbirine oldukca yakin sekilde karsimiza ¢ikmaktadir.
5.2.9 Vurgacg

Vurgag, meveut hammaddeyi yontmak veya islemek amaciyla kullanilan bir
aragtir.?*! Genel anlamiyla sert (tas) ve yumusak (odun, kemik, boynuz) seklinde 2
grup altinda degerlendirilen bu materyaller, iki ylizeyli aletlerin bigimlendirilmesinde
-diger tiim yontmatas 6gelerinde oldugu gibi- kritik 6neme sahiptir. Birgok istisnaya
acik olmakla birlikte kabaca yontulmus, iizerinde derin yonga negatif izi goriilen iKi
yiizeyli aletlerin sert vurgac kullanilarak bigimlendirilmis oldugu diislintilmektedir.
Daha diizenli ve s1g bir yontma iglemine tabii tutulan iki ytizeyli aletlerin ise sert +
yumusak vurgag¢ kullanilarak bi¢imlendirildigi diistiniilmektedir. Yalnizca yumusak

vurgacin kullanildigina dair nagatif izler genellikle kii¢lik yonga ¢ikarimu ile ilgilidir.

241 Baykara ve Dinger, On. ver., s. 329.
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Bu  bilgilerden hareketle Siirmecik’ten ele gegen iki yiizeyli aletlerin

bicimlendirildigi vurgag tiirli saptanmaya ¢aligilmistir.

Stirmecik Paleolitik acik hava yerlesiminden ele gegen iki yiizeyli aletler,
dogrudan vurma teknigi uygulanarak bi¢imlendirilmistir. Bu baglamda, s6z konusu
aletlerin iiretiminde “baskin” vurgag tiirii makroskobik olarak analiz edilmistir. Buna
iliskin veriler Tablo 20’de detayli bir sekilde sunulmaktadir. Iki yiizeyli aletler
igerisinde biiyilk oranda kirik tasiyanlar (34 adet) analiz kapsami disinda

birakilmistir.
Sert Yumusak Sert + Yumusak TOPLAM
30 68 161 259
El Baltas1
(% 11,58) (% 26,25) (% 62,16) (% 93,17)
11 6 17
Nacak
(% 64,71) (% 35,29) (% 6,12)
2 2
Kazma
(% 100) (% 0,72)
41 68 169 278
TOPLAM (% 14,75) (% 24,46) (% 60,79) (% 100)

Tablo 21: iki Yiizeyli Aletler Uzerinde Vurgag Kullanimi

Tablo 21’e gore, iki yiizeyli aletlerin 60,79%’u sert + yumusak vurgag bir
arada kullanilarak {tretilmistir. Bunu 24,46% orani ile yalnizca yumusak vurgac
kullanilarak iretilen iki yiizeyli aletler izlemektedir. 14,75% gibi az bir orana sahip

olan iki yiizeyli aletler ise baskin olarak sert vurgag¢ kullanilarak tiretilmistir.

Bir genelleme yapacak olursak, Siirmecik’ten ele gecen el baltalar1 yogun
bigimlendirmeye tabii tutulmustur diyebiliriz. Bu durum o6zellikle ¢akmaktagindan
iiretilen iki yiizeyli aletler {izerinde belirgindir. Kuvarsitten iiretilenlerde ise durum
biraz farklidir. Kuvasitten iretilen el baltalar1 ¢akmaktasina oranla daha az
yontulmustur. Dolayisiyla bu hammadde {izerinde uygulanan big¢imlendirme
teknigini izlemek mimkiindiir. Yasst bloklarin bigimlendirilmesinde yalnizca sert
vurgag ve sert + yumusak vurgac bir arada kullanilmistir. Yalnizca sert vurgac
kullanilarak bi¢imlendirilen bloklar dncelikle distal kismindan itibaren yontulmaya
baglanmistir. Devaminda ise mesial bolge ve son olarak proksimal bolgenin

yontulmasiyla bi¢cimlendirme biiylik oranda tamamlanmistir. Sert + yumusak
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vurgacin bir arada kullaniminda ise benzer sekilde bigimlendirme yonii izlenmistir.
Ancak kaba bi¢cimlendirmenin ardindan 6zellikle distal ve mesial bolgede ince iscilik
sergilenmistir. Nitekim bu hammaddeden {iretilen el baltalarinin daha ¢ok proksimal
ve mesial bolglerinde yer alan ham yiiz ve bunun orani, bu yaklagim bigimimizin
olugmasint saglamistir. Benzer durum kuvarsit bloktan iiretilen nacak aletler iginde
gecerlidir. Oncelik distal bolgede yer almasi istenen kesici agizin tasarlanmasi veya

bigimlendirilmesi, ardindan da kenarlarin yontulmasi veya yontulmamasi seklindedir.
5.2.10 Agirhk

Analiz ¢alismamiz kapsaminda, iki ylizeyli aletlerin agirliklar1 6l¢iilmiistiir.
Caligmalarimiz esnasinda hatali bir sonuca meydan vermemek adina yalnizca “tam”
olan iki yiizeyli aletler (213 adet) secilmistir. S6z konusu dl¢lim ¢alismamiz hassas
terazi iizerinde uygulanmistir. Agirlik sonucuna iligkin deger gram cinsinden

belirtilmistir. Elde etmis oldugumuz sonu¢ Tablo 22’de datayli bir bi¢imde

sunulmustur.

Grup Agirhik Arahg: (gr) | El Baltasi(Adet) Oran

1 0-250 167 % 84,34

2 250-500 25 % 12,63

3 500-750 5 % 2,53

4 750-1000 1 % 0,51
TOPLAM 198 %100
Grup Agirhik Arahg (gr) Nacak (Adet) Oran

1 0-250 3 % 23,08

2 250-500 8 % 61,54

3 500-750 1 % 7,69

4 750-1000 1 % 7,69
TOPLAM 13 %100
Grup Agirlik Arahg (gr) Kazma (Adet) Oran

1 0-250 1 % 50,00

2 250-500 1 % 50,00
TOPLAM 2 %100

Tablo 22: Iki Yiizeyli Aletlerin Agirlik Olgiimii

Tablo 22°de goruldugi tizere, 0-250 gr araliginda agirliga sahip olan el

baltalar1 %84,34 oraniyla ilk grupta yer almaktadir. Bunu oldukga az oranlarda olan
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2., 3. ve 4. grup izlemektedir. Agirlik 6l¢iim ¢alismalarimiz neticesinde tespit edilen
en agir el baltas1 962 gr (Gorsel 78a, Gorsel 78b), en diisiikk agirliga sahip olan el
baltasi ise 4 gr’dir. Bu el baltalar1 “Kalin El Baltalar1” alt bashig1 altinda detayh

olarak incelenmistir.

Genel olarak bakildiginda el baltalarinin agirliklart  diisiiktiir.  Bunun
sebeplerinden biri; boyutlarinin kisa (<10 ¢cm) olmasidir. Diger yandan, s6z konusu
aletlerin yogun bir sekilde yontulduklari goriilmektedir. Bu durum, agirhigin
diismesinde biiyiik bir etken yaratmustir. Ozellikle cakmaktasina ait el baltalar1 sayica
¢ok olmalarina ragmen agirliklar1 diisiiktiir. Bunun haricinde az sayida tespit edilen
250-500 gr araliginda agirliga sahip olanlar daha ¢ok kuvarsit hammaddesine aittir.
Diger yandan, iki yiizeyli aletlerin 1/3’{inden fazlasi yonga iizerine iiretilmistir. Bu
durum elbette ki agirliklarin diismesinde etkili olmustur. Ciinkii bir yumru veya blok
kiitlesel olarak agirdir. Bunlardan ¢ikarilan bir yonga ise sliphesiz olarak daha az

agirliga sahip olacaktir.

Tablo 22’ye gore nacaklar igerisinde 250-500 gr araliginda agirhiga sahip
olanlarin 8 adet oldugu goriilmektedir. Burada tespit edilen en agir nacak 871 gr’dir.
Nacaklar daha ¢ok kuvarsit hammaddesinden fretilmistir. Bu nedenle, gerek
boyutlar1 gerekse tasarlanmalari veya bi¢imlendirilmeleri agisindan agirliklarinin

yiiksek ¢ikmasi olagandir.

Stirmecik’ten ele gecen kazmalarin her ikisi de ¢cakmaktasindan tiretilmistir.

Bu aletlerin agirliklar1 416 ve 144 gr olarak ol¢iilmiistiir (Tablo 22).
5.2.11 Tasimahk

Calismamiz kapsaminda Strmecik’ten ele gecen iki ylizeyli aletlerin
tasimalik tipi belirlenmistir. ki yiizeyli aletlerin tasimalik tipi belirlenirken éncelikli
olarak her iki ylizeyde kabuk veya ham yiiz olup olmadigma bakilmistir. Her iki
yiizde kabuk veya ham yiiz goriildiigiinde hammaddenin cinsine gore yumru, blok,

plaka ve koseli olarak belirlenmistir.

“Yumru” tasimalik tipi ¢akmaktasi, ¢ort, manyezit ve radyolaritten iiretilen
iki ylizeyli aletler igin gecerlidir. Genel olarak sekilsel 6zelligi saptanamamistir
ancak bazi Orneklerde kalin-yuvarimsi nitelik sergiledigi gozlenmistir. Bununla

birlikte blok, plaka ve koseli tasimalik tiplerinin, kuvarsit ve mikasistten tiretilen iki
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yiizeyli aletler i¢in gecerli oldugunu belirtebiliriz. S6z konusu tagimalik tipleri
genellikle yassi-yuvarlak ve ¢ok az miktarda koseli yapiya sahiptir. Kuvarsit ve
mikagistten tiretilen bazi iki yiizeyli aletlerin yontulmus yiizeylerine baktigimizda kat
ve katlar seklinde veya plakalar halinde bir yap1 sergiledikleri gozlenmistir. Boyle bir
durumda “blok” tasimalik tipi tercih edilmeyip “plaka” olarak kabul edilmistir.
Bunun haricinde kuvarsit veya mikasist hammaddelerine ait 6rneklerde eger s6z
konusu blok veya plaka sekilsel olarak koseli bir yapi sergiliyorsa bu tasimalik tipi

“koseli” olarak belirtilmistir.

Iki yiizeyli aletlerin tasimalik tipinin yonga olarak belirtilmesi hususuna
iligkin kriterlerimizin basinda i¢ yiiz ve vurma yumrusu baz alinmistir. Bunlardan

biri veya her ikisi tespit edildiginde tasimalik tipi “yonga” olarak belirtilmistir.

Son olarak bir kisim iki yiizeyli aletin tagimalik tipinin belirlenmesinde
kararsiz kalimmustir. Boyle bir durumda yanilgiya yer vermemek adina sdz konusu

aletin tagimalik tipi “belirsiz” olarak kabul edilmistir.

Analiz ¢alismamiz kapsaminda biiyiik oranda kirik tasiyan iki ylizeyli aletler

tizerinde herhangi bir degerlendirme yapilmamis olup c¢alismamiz disinda
tutulmustur. Buna gore elde etmis oldugumuz veriler Tablo 23’de detayli bir

bigimde sunlmustur.

Yumru Plaka Blok Koseli Yonga Belirsiz | TOPLAM
El 259
90 22 50 6 71 20
Baltasi (%93,17)
17
Nacak 1 3 13
(%6,17)
2
Kazma 2
(%0,72)
92 22 51 9 84 20 278
TOPLAM | (%33,09) | (%7,91) | (%018,35) | (%3,24) | (%30,22) | (%7,19) (%100)

Tablo 23: Iki Yiizeyli Aletlerin Tagimalik Tipleri

Tablo 23’e gore iki yiizeyli aletlerin %33,09’unun tagimaligi yumrudur.
Bunu en yakin oranlarda yonga (%30,22) ve blok (%18,35) olanlar izlemektedir. En
diisiik oranlar ise sirasiyla plaka (%7,91), belirsiz (%7,19) ve koseli (%3,24) olanlar

olusturmaktadir.
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5.2.12 Boyut

iki yiizeyli aletlerin boyut analizi, her bir aletin sirasiyla uzunlugu, genisligi
ve kalinligt milimetre cinsinden Olgiilerek gergeklestirilmistir. El baltas1 ve
nacaklarm boyut analizine iliskin kullanilan kistaslar “Ol¢iim Yontemleri”
boliimiinde belirtigi sekilde gerceklestirilmistir. Kazmalarin uzunluk, geniglik ve

kalinlik 6l¢iimii ise el baltas1 6l¢iim sistemine uygun olarak belirlenmistir.

Olgiim ¢alismalarimiz kapsaminda, distal veya proksimal bélgede kirik
tastyanlarin uzunluk dl¢iimleri alimmamuistir. Iki yiizeyli aletlerin genislik dl¢iimiinde
ise el baltasi ile birlikte kazmalarin mesial ve proksimal bolgesinde kirik tasiyip
tasimadigr dikkate alinmistir. Eger kirik var ise s6z konusu genislik Olgiisii
almmamistir. Nacaklarda ise yalnizca tam olanlarin 6lglimii alinmigtir. Son olarak,
iki yiizeyli aletlerin kalinlik Ol¢iimiinde yalnizca ‘“tam” olanlarin olglimi

hesaplanmistir. Buna gore elde edilen veriler Tablo 24, Tablo 25 ve Tablo 26’da

sunulmustur.
Grup Uzunluk Arahg El Baltasi (Adet) Oran
(mm)

1 0-50 4 2,02

2 50-100 138 69,70

3 100-150 51 25,76

4 150-200 5 2,53
TOPLAM 198 100%
Grup Uzunluk Arahig (mm) Nacak (Adet) Oran

1 50-100 3 23,08

2 100-150 9 69,23

3 150-200 1 7,69
TOPLAM 13 100%
Grup Uzunluk Arahg (mm) Kazma (Adet) Oran
1 50-150 1 50,00%
2 150-250 1 50,00%
TOPLAM 2 100%

Tablo 24: El Baltasi, Nacak ve Kazmalarin Uzunluk Araligi
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Tablo 24°de gosterilen el baltalarinin uzunluklari dikkate alindiginda 50-100

uzunluk aralifinda olanlarin en yogun grubu olusturdugu goriilmektedir. Nacaklarda

ise 100-150 uzunluk araliginda olanlar on sirada yer almaktadir. Sadece 2 adet ile

temsil edilen kazmalarin uzunluk araligi1 50-250 arasinda oldugunu belirtebiliriz.

Grup Genislik Aralig El Baltas1 (Adet) Oran
(mm)
1 0-50 50 21,83
2 50-100 175 76,42
3 100-150 4 1,75
TOPLAM 229 100%
Grup Genislik Arahg (mm) Nacak (Adet) Oran
1 50-100 1 92,31
2 100-150 12 7,69
TOPLAM 13 100%
Grup Genislik Arahig (mm) Kazma (Adet) Oran
1 25-50 1 50,00%
2 50-75 1 50,00%
TOPLAM 2 100%

Tablo 25: El Baltasi, Nacak ve Kazmalarin Geniglik Araligt

Tablo 25’de gosterilen el baltalarinin genislikleri dikkate alindiginda 50-100

genislik araliginda olanlarin en yogun grubu olusturdugu goriilmektedir. Nacaklarda

ise 50-100 genislik araligina sahip olanlar daha fazladir. Yalnizca 2 adet ile temsil

edilen kazmalarin ise 25-75 genislik araliginda oldugunu sdyleyebiliriz.



Grup Kalinhik Aralig El Baltas1 (Adet) Oran
(mm)
1 0-25 70 35,35
2 25-50 123 62,12
3 50-75 5 2,53
TOPLAM 198 100%
Grup Kalnlik Arahigi (mm) Nacak (Adet) Oran
1 0-25 2 15,38
2 25-50 10 76,92
3 50-75 1 7,69
TOPLAM 13 100%
Grup Kalinlik Arahigi (mm) Kazma (Adet) Oran
1 62 1 50,00%
2 46 1 50,00%
TOPLAM 2 100%
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Tablo 26: El Baltasi, Nacak ve Kazmalarin Kalinlik Aralig:

Tablo 26°da gosterilen el baltalarinin kalinliklar1 dikkate alindiginda 25-50
mm araliginda olanlarin en yogun grubu olusturdugu goriilmektedir. Bu durum
nacaklarda da aymdir. Yalnizca iki adet ile temsil edilen kazmalarin kalinligina

baktigimizda ise kabaca 45-65 mm araliginda oldugunu soyleyebiliriz.

Stirmecik iki yiizeyli aletlerinin minimum, maksimum ve ortalama boyut

Olgtimleri Tablo 27°de gosterilmistir.

Ortalama Uzunluk (mm) Genislik (mm) Kalinhik (mm)

Olgiimler Min. | Max. | Ort. | Min. | Max. | Ort. | Min. | Max. | Ort.

El Baltasi 27 188 107,5 19 107 63 10 58 34
Nacak 83 165 124 62 119 90,5 23 59 41
Kazma 86 154 120 42 71 56,5 46 62 54

Tablo 27: Iki Yiizeyli Alet, Nacak ve Kazmalarin Ortalama Boyut Olgiimleri

Tablo 27°ye gore el baltalarinin boyut ortalamasina baktigimizda uzunlugun
107,5 mm, genisligin 63 mm, kalinligin ise 34 mm oldugu goriilmektedir. Nacaklarin
boyut ortalamasina baktigimizda ise uzunlugun 124 mm, genisligin 90,5 mm ve

kalinligin 41 mm oldugu tespit edilmistir. Son olarak, kazmalarin boyut ortalamasina
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baktigimizda ise uzunlugun 120 mm, genisligin 56,5 mm ve kalinligin 54 mm oldugu

belirlenmistir.
5.3 iki Yiizeyli Aletlerin Tipolojik Analizleri

Stirmecik’den ele gegen 278 adet iki yiizeyli alet tipolojik olarak
tanimlanmistir. Calismamiz kapsaminda 34 adet el baltas1 %50 ve buna yakin oranda
kirik tasidigr i¢in herhangi bir tipolojik analize tabii tutulmamis olup sayisal verilere
dahil edilmemistir. Uzerinde %25 ve bundan daha az bir oranda kirik tespit edilen 61
adet el baltasinin tip belirleme asamasinda, milimetrik kagit iizerinde kirik bolgeler
inisiyatif alinarak tamamlanmis ve Bordes’un 6l¢iim yontemine uygun bir sekilde
tipleri belirlenmistir. Belirlemis oldugumuz tip ve alt tiplerin oransal ve tanimsal

kriterleri Sekil 6’da detayl bir bigimde sunulmustur.

Bunun haricinde Bordes’un el baltalarinin bir kismin1 kullanarak olusturmus
oldugu sekil ¢alismasmin (Sekil 8, Sekil 9) benzeri Siirmecik el baltalar1 iginde
gerceklestirilmistir (Sekil 16, Sekil 17, Sekil 18, Sekil 19, Sekil 20, Sekil 21, Sekil
22, Sekil 23) Bu sekil calismalarinda ozellikle her tipe ait plan goériinimii

aktarilmaya calisilmistir.

Stirmecik’ten ele gegen iki yiizeyli aletler oncelikli olarak 4 ana tip altinda

smiflandirilmustir. Bunlar;
- Yass1/diiz el baltalar1

- Kalin el baltalar1

- Nacaklar

- Kazmalar’dir.

Iki yiizeyli aletler igerisinde belirlemis oldugumuz ana tiplerin oransal

dagilimi Grafik 7’de sunulmaktadir.
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iki Yiizeyli Aletlerin Ana Tipleri
17; 6,12% l2; 0,72%

= Kalin El Baltalar1 = Yassi/Diiz El Baltalar1 = Nacaklar Kazmalar
Grafik 7: Siirmecik Iki Yiizeyli Aletlerinin Ana Tipleri

Grafik 7°de goriildiigii tizere, kalin el baltalar1 %58,27 oraniyla ilk siradayer
almaktadir. Bunu sirasiyla %34,89 oraniyla yassi/diiz el baltalari, %6,12 orani ile

nacaklar ve %0,72 gibi olduk¢a az bir oranla kazmalar izlemektedir.
5.3.1 Kahin El Baltalari

Kalin el baltalari, kalinlik orani (m/e) 2.35’den fazla olanlar1 ifade etmektedir.
Stirmecik iki yiizeyli aletleri igerisinde ana tip olarak belirlemis oldugumuz kalin el
baltalari, %58,27 oraniyla birinci sirada yer almaktadir. Bu ana grup icerisinde
toplam 8 tip ve 20 alt tip tamimlanmistir (Sekil 4, Sekil 5). Tip ve alt tiplere ait
veriler Grafik 8ve Tablo 28 araciligiyla detayli bir sekilde sunulmaktadir.

Kalin El Baltalar:

= Badem
6; 3,70% _6; 3,70%
8: 4.94% = Micoquien
1 b —\
10;6,17% = Mizrak
11;6,79% Diger
= Pisi Balig1
= Sise
= Gemi
I Omurgasi
18;11,11% = Ficron

Grafik 8: Siirmecik Kalin El Baltalar
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Tip ve Alt . . .
Tip No KALIN EL BALTALARININ TIP VE ALT TIPLERI Adet
1 FICRON 6
Ficron Mizrak (4)
Ficron Micoquien (2)
2 MIZRAK 16
Klasik Mizrak (13)
Kisa Mizrak (3)
3 MIiCOQUIEN 18
Klasik Micoquien (14)
Kisa Micoquien (2)
Atipik Micoquien (2)
4 SISE 8
Klasik Sise (4)
Biiyiik Sise (1)
Atipik Sise (3)
5 BADEM 87
Klasik Badem (26)
Kisa Badem (60)
Uzun Badem (1)
6 PiSi BALIGI 10
7 GEMI OMURGASI 6
8 DIGER (Kalin) 11
Gaga Agizli (2)
Cikimntil (1)
Les Pendus Tip (1)
Delici (1)
Kiiciik ki Yiizeyli Alet (3)
Omurgali (1)
Cekirdek Bigimli (2)
TOPLAM 162

Tablo 28: Siirmecik Kalin El Baltalari

Bu ana grup igerisinde %53,70 oraniyla en ¢ok temsil edilen tip Badem
bigimli el baltalar1 olmustur. 2/3’sinden fazlasi cakmaktasi hammaddesinden iiretilen
badem bigimliler 3 alt tip altinda degerlendirilmistir. Bunlar Klasik Badem, Kisa

Badem ve Uzun Badem’dir.
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Klasik Badem’ler, Bordes’un belirttigi gibi uzunluk orami (L/m) 1,5’un
iizerinde olan el baltalarmi ifade etmektedir.?*> Toplam 26 adet olan bu tipe ait el
baltalarinin (Gorsel 55) iiretiminde 3 farkli hammadde gbze ¢arpmaktadir. Bunlar;
cakmaktasi, kuvarsit ve manyezittir. Cakmaktagina ait orneklerin sayis1 18°dir.
Bunlarin 6 tanesi yonga lizerine 10 tanesi ise yumru iizerine bigimlendirilmistir.
Yalnizca 2 adet c¢akmaktasindan Badem bigimlinin tagimaligi belirsizdir.
Cakmaktasindan yonga lizerine bigimlendirilen Klasik Badem bigimlilerden 1 tanesi
"kismi" olarak bi¢imlendirilmistir. Kuvarsitten tiretilen Klasik Badem bi¢imlilerin
sayis1 7°dir. Bunlarin 2 tanesi yonga iizerine, 3 tanesi blok, 2 tanesi ise plaka iizerine
bi¢imlendirilmistir. Plaka iizerine bigimlendirilenlerden 1 tanesi "kismi" olarak
tiretilmistir. Yalnizca 1 adet Klasik badem bigimli manyezitten iretilmistir. Bu el
baltasinin tagimalig1 belirsizdir. Cakmaktasindan yumru {izerine bi¢imlendirilenlerin
5 tanesinde kabuk tespit edilmistir. Bu kabuklar agirlikli olarak proksimal bolgede
kalinti seklinde yer almaktadir. Kuvarsit blok lizerine bigimlendirilenlerin ise 2
tanesinde ham yiiz tespit edilmistir. Bunlardan 1 tanesinde her iki yiizde tespit
edilirken digerinde yalnizca alt yiizde oldugu goriilmektedir. Plaka {izerine
bicimlendirilenlerin 2’sinde de ham yiiz tespit edilmistir. Klasik Badem bigimlilere
genel olarak baktigimizda yalnmizca bazi Orneklerin diizensiz bi¢imlendirildigi
goriilmekle birlikte oldukca diizenli, simetrik ve yogun olarak yontulmus olan

orneklerin varlig1 da tespit edilmis bulunulmaktadir.

Kisa Badem bigimliler, sayisal olarak en fazla goriilen alt tiptir (Gorsel 56,
Gorsel 57). Bu el baltalarinin uzunluk orani (L/m) 1.5’den azdir. Yassi/diiz tipler
icerisinde degerlendirilen Klasik Yiirek veya Yiiregimsi bi¢imlilere benzer 6zellik
tasimalart ile bilinmektedirler. Toplam 60 adet olan kisa Badem bigimlilerin 45
tanesi cakmaktasindan, 14 tanesi kuvarsitten 1 tanesi ise c¢Ortten dretilmistir.
Cakmaktasindan {iretilenlerin 7 tanesinde kabuk tespit edilirken kuvarsitten
tiretilenlerin 6 tanesi lizerinde ham yiiz belirlenmistir. Olduk¢a yogun bir sekilde
yontulmus olmalar1 ve plan goriinlimiinde agirlikli olarak diizenli form gostermeleri

acisindan dikkatleri iizerlerine ¢ekmektedirler.

Klasik ve Kisa Badem bigimliler haricinde yalnizca 1 6rnek ile temsil edilen

Uzun Badem bigimli el baltasi?*®, kuvarsit blok iizerine bigimlendirilmistir (Gérsel

242 Bordes, On. ver., s. 82.
243 Tarafimizdan Tiirkce gevirisi bu sekilde uygun goriilmiistiir.
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58a, Gorsel 58b ). Uzunlugu 15.2 cm olan bu el baltasinin agirligi 476 gram olarak
Olciilmiistiir. Baskin bir bigimde sert vurgag kullanilarak bigimlendirilmis olup iist
yiliziinde ham yiiz barindirmaktadir. Buna benzer el baltasi Bordes’un g¢alismalari
igerisinde de karsimiza c¢ikmaktadir. Cezayir’den ele gecmis olan bu el baltasi
Bordes tarafindan “Grose biface amygdaloide” olarak tanimlanmis olup, Acheuléen

doneme atfedilmistir.?4*

Kalin el baltalar1 igerisinde %11,11 oranina sahip olan Micoquien el baltalari
oldukea karakteristik bir tip olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Genel gériiniimii itibariyla
kenarlarin icbiikey/hafif i¢blikey form ile karakterize olmasi ile tanimlanmislardir.
Kenarlarin igbiikey/hafif i¢biikey form ile karakterize olmasi dolayisiyla kiirek
bi¢imli el baltalar1 ile benzerlik gostermektedir. Ancak Micoquien tipler kalin el

baltalaridir. Kiirek bigimliler ise yassi/diiz formlar igerisinde degerlendirilmektedir.

Micoquien el baltalar, 3 alt tip altinda degerlendirilmistir. Bunlar Klasik
Micoquien, Kisa Micoquien ve Atipik Micoquien’dir. Genel olarak bakildiginda 2

hammadde tercihi s6z konusudur. Bunlar; ¢akmaktas1 ve Kuvarsittir.

Klasik Micoquienel baltasi sayis1 14’tiir. Bunlarin 6 tanesi ¢akmaktasindan, 8
tanesi ise kuvarsitten Uretilmistir. Cakmaktasindan tretilenlerin hepsi yumru {lizerine
bi¢imlendirilmistir. Kuvarsitten tretilenlerin ise 7 tanesi blok, 1 tanesi ise plaka

tizerine bigimlendirilmistir.

Yumru {izerine bigimlendirilen Klasik Micoquien el baltalarinin boy
uzunluklar1 126 mm-92 mm arasindadir. Yalnizca 2 tanesinin distal kismi diisiik
oranda kirik icermektedir. S6z konusu aletlerin tiretiminde sert + yumusak vurgag bir
arada kullanilmistir. Iglerinde en fazla negatif izi sayisina sahip olan Klasik
Micoquien el baltas1 iizerinde minimum 76 negatif izi sayillmistir. Yalnizca 3
tanesinde kabuk tespit edilmistir. Bu kabuklar kalinti seklindedir. Bunlardan 2
tanesinde list ylize ait proksimal bolgede, 1 tanesinde ise alt yiize ait mesial bolgede
karsimiza ¢ikmaktadir. Profil gizgisi goriiniimleri agirlikli olarak diizdiir. iclerinde
hem simetrik hem de asimetrik plan gériiniimiine sahip Klasik Micoquien el baltalari,
bigimlendirilmeleri acisindan dikkatleri iizerine ¢ekmektedir. Ornegin Gérsel 59°da
yer alan Klasik Micoquien tipe ait el baltasi asimetrik bir plan goriiniimiine sahiptir.

Sag mesial bolgenin kenarlarinda basamak pulcuklu diyebilecegimiz diizeltiye

244 Bordes, On. ver., Planche (Plan) 69.
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sahiptir. Dip kisim kenarlara oranla daha az bigimlendirilmistir. Boylesi ornekleri
Orta ve Dogu Avrupa’da tanimlanmis olan Micoquien el baltalar1 igerisinde
gormemiz miimkiindiir. Dikkat c¢ekici bigimlendirme 06zelligine sahip diger bir
Micoquien tipe ait el baltas1 Gorsel 60’da yer almaktadir. Bu el baltasinin plan
goriiniimii digerinden farklidir. Oldukga simetrik bir forma sahip oldugu sdylenebilir.
lleriye dogru uzatilmis bir u¢ bigimi, belirgin i¢biikey kenarlar ve yuvarlak bir dip
kisim ile karakterizedir. S6z konusu aletin sol ug-kenar ve kenar kisimlarinda yer
alan iri dislemeli diyebilecegimiz diizelti dikkat ¢ekmektedir. Benzer durum diger
kenar icin gecgerli degildir. Bunun haricinde, aleti yassilastirmaya yonelik ¢ikarimlara

ait negatif izler oldukga belirgindir.

Blok ve plaka iizerine bi¢imlendirilen Micoquien el baltalarinin  boy
uzunluklart 133 mm-96 mm arasindadir. Bunlardan 5 tanesi Gorsel 61°deki gibi
yalnizca sert vurgag kullanilarak bi¢imlendirilmistir. Bunlardan yalnizca 4 tanesinde
ham yiiz tespit edilmistir. Ham yiiz oram genellikle kalinti seklindedir. Ornegin
Gorsel 62°de yer alan simetrik bir plan goriiniimiine sahip Micoquien el baltasinin
hem alt hem de iist yiiziinde kalint1 seklinde ham yliz tespit edilmistir. Bunu disinda
yalnizca 1 tanesi lizerinde yiizeyin yarisina esit miktarda ham yiiz belirlenmistir.
Diger 3 adet Micoquien el baltasinin bigimlendirilmesinde ise sert ve yumusak
vurgag bir arada kullanilmustir. Uzerlerinde ham yiiz bulunmamaktadir. Genel olarak
inceledigimizde, iglerinde en fazla negatif izine sahip olan Micoquien el baltasi
tizerinde minimum 47 negatif izi saylmistir. Tamaminin profil goriiniimiine
baktigimizda ise agirlikli olarak dalgali ve hafif dalgali seklinde oldugu

goriilmektedir.

Atipik Micoquien el baltalarina baktigimizda ise bunlardan 1 tanesinin
cakmaktas1 yumrusundan, digerinin ise kuvarsit blok {izerine bi¢imlendirildigi
goriilmektedir. Yumru iizerine bigimlendirilen Atipik Micoquien el baltasi, ileriye
dogru uzanmis bir ug¢ bi¢imi ile karakterizedir (Gorsel 63). Sol kenar1 dis biikey
Ozellik sergilerken sag kenar1 tamamen igbiikey goriiniim ile karakterizedir. Bu kenar
bigimi “klasik” anlamda Micoquien el baltalar icin gegerli degildir. Yalnizca 1
kenarin i¢biikey goriiniim sergilmesi nedeniyle “atipik” olarak tanimlanmistir. Aletin
sag ve sol ug-kenar bolgelerinde pulcuklu diizelti tespit edilmistir. Profil ug acisi
51°dir. Sert ve yumusak vurgacin bir arada kullanilarak bi¢gimlendirildigi s6z konusu

el baltasinin sol profil ¢izgisi diiz, sag profil ¢izgisi ise dalgali bir goriinlime sahiptir.
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Yalnizca proksimal kisimda kalinti seklinde kabuk tespit edilmistir. Blok iizerine
bi¢cimlendirilen Atipik Micoquien bigimli el baltasi olduk¢a asimetrik bir plan
gorliiniimiine sahiptir. Uzun bir sekilde tasarlanmis olan u¢ kismi, matkap ucunu
andirmaktadir. Kuvarsitten iiretilen bir el baltasina bu derece sivri bir u¢ bi¢imi
kazandirmanin ustalik isi oldugu asikardir. S6z konusu aletin sol kenar1 disbiikey,
sag kenar1 ise hafif icbiikey goriinlime sahiptir. Dip kismi ise diiz bir sekilde
tasarlanmistir. Bahsi gecen bu 6zellikler, s6z konusu el baltasinin “atipik” olarak
tamimlanmasin1 gerektirmistir. Dalgali bir profil ¢izgisine sahip olan bu el baltasi,
sert ve yumusak vurga¢ bir arada kullanilarak bigimlendirilmistir. Ust yiize ait

proksimal-mesial bolgede ham yiiz bulunmaktadir.

Kisa Micoquien olarak tanimlanan 2 adet el baltasinin kenarlar1 agik bir
bi¢imde igbiikey goriiniim sergiler. Bunlardan 1 tanesinin tasimaligi belirsizdir.
Digerinin ise kuvarsit blok lizerine bigimlendirildigi belirlenmistir. Olduk¢a kisa
boyutlarda bicimlendirilmis olmalarina ragmen profilden bakildiginda simetrik bir
goriiniime sahiptirler. Tasimalig1 belirsiz olan Kisa Micoquien el baltasinin boyutlari
69x49x21 seklindedir (Gorsel 64). Bu aletin L/a oran1 3,13’tlir. L/m orani ise 1,4
olarak belirlenmistir. Sivri bir u¢ goriiniimi, i¢biikey kenarlar ve yuvarlak bir dip
kisim ile karakterizedir. Profil ug agis1 36°'dir. Baskin bir bi¢imde yumusak vurgag
kullanilarak bigimlendirildigi anlagilmaktadir. Sol profil ¢izgisi diiz, sag profil ¢izgisi
ise hafif dalgali gériiniimdedir. Minimum negatif izi sayis1 54 olarak belirlenen bu el
baltas1 50 gr agirligindadir. Kuvarsit blok iizerine bigimlendirilen Kisa Micoquien el
baltasinin boyutlar1 75x61x27 seklindedir. Bu el baltasinin L/a oran1 2,88 degerinde
olmakla birlikte L/m orami 1,22 olarak belirlenmistir. Diger Kisa Micoquien el
baltasinda oldugu gibi sivri bir ug, i¢biikey kenarlar ve yuvarlak bir dip kisim ile
karakterizedir. Sol profil ¢izgisi “S”, sag profil ¢izgisi ise diizdiir. 105 gr agirligina

sahip olan bu el baltasi iizerinde minimum 30 negatif izi sayilmistir.

Mizrak bigimli el baltalar1 %9,88 oraniyla kalin el baltalari igerisinde yer
almaktadirlar (Gorsel 65, Gorsel 66, Gorsel 67). S6z konusu el baltalar1 2 alt tip
altinda degerlendirilmistir. Bunlar; Klasik Mizrak (13 adet) ve Kisa Mizrak (3 adet)
bi¢imli el baltalaridir. Bu el baltalar1 genel olarak degerlendirildiklerinde sivri bir ug,
diiz kenarlar ve yuvarlak bir dip kisim ile karakterizedir. Mizrak bigimli el
baltalarimin dip 0Ozelligi, ¢esitli yerlesimlerde ele gecen Orneklerde oldugu gibi

farklilik arz edebilmektedir. Bazen diiz bazen ise yuvarlak veya yuvarimsi dip
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ozelligi ile karsilasmak miimkiindiir. Stirmecik’ten ele gegen Mizrak bigimlilerin dip
ozelliginin agirlikli olarak yuvarlak, az bir say1 ile yuvarimsi ve diiz olduklarini
sOyleyebiliriz. Stirmecik’te toplam 16 adet ile temsil edilen Mizrak bigimlilerin 8

tanesi cakmaktasi, 7 tanesi kuvarsit ve 1 tanesi ¢ortten tiretilmistir.

Cakmaktasindan iretilen Klasik Mizrak big¢imlilerin 5 tanesi yumru iizerine 1
tanesi ise yonga iizerine bigimlendirilmistir. Uretimleri esnasinda baskin bir sekilde
sert + yumusak vurgag¢ bir arada kullanilmistir. Yalnizca 2 adet Mizrak bi¢imlinin
tizerinde kabuk tespit edilmistir. Bunlardan 1 tanesinde iist yiize ait mesial bolgede
kalint1 seklinde yer alirken digerinde alt yiize ait proksimal bolgede yiizeyin
yarisindan az seklinde karsimiza c¢ikmaktadir. Cakmaktasindan yonga {izerine
bigimlendirilen Mizrak bigimlinin (Gorsel 67) her iki profil ¢izgisi “S” seklindedir.
Bu el baltas1 kismi olarak bigimlendirilmistir. Alt yiize ait ¢ikarim orani oldukca

diisiiktiir. Bu el baltasinin ug-kenar kisimlarindaki ince is¢ilik dikkat ¢ekmektedir.

Cort hammaddesinden {iretilen Klasik Mizrak bi¢imli yumru iizerine
bicimlendirilmistir. Baskin bir bi¢cimde sert ve yumusak vurgacin bir arada
kullanilarak bigimlendirildigi s6z konusu el baltasi iizerinde kabuk bulunmamaktadir.
Minimum 32 adet negatif izine sahip olan bu el baltasinin her iki kenarina ait profil

cizgisi diizdiir.

Kuvarsitten tiretilen Klasik Mizrak bi¢imlilerin 3 tanesi blok, 2 tanesi plaka
ve 1 tanesi yonga iizerine bi¢imlendirilmistir. Kuvarsit blok tizerine bigimlendirilen
Klasik Mizrak bigimlilerden 1 tanesinin dip kismu diizdiir. Bunda bir miktar
hammaddenin genel seklinin etkisi oldugu diistiniilmektedir. Kuvarsitten iiretilenlerin
yalnizca 3 tanesinde ham yiiz tespit edilmistirr Bu ham yiiz, blok {izerine
bi¢cimlendirilmis olanin {ist yliziine ait proksimal kisimda kalinti seklindedir.
Kuvarsitten yonga iizerine bi¢imlendirilmis olanin ise mesial bdlgede yer almaktadir.
Genel olarak bakildiginda,hammaddenin sertligine ragmen oldukg¢a diiz profil
Ozellige sahiptirler. Plaka iizerine bi¢cimlendirilmis olan Klasik Mizrak bi¢imli el
baltasinin distal kisminda kirik tespit edilmistir. Kirik kisim inisiyatif alinarak
tamamlandiginda yaklasik olarak 178 mm’lik uzunluga ulagmaktadir. Bu aletin hem

iist hem de alt yiiziinde ylizeyin yarisina esit miktarda ham yiiz gériilmektedir.

Kisa Mizrak bigimlilere baktigimizda ise 2 tanesi ¢akmaktasindan iiretilmis

olup tasimalik tipleri belirlenememistir. Digeri ise kuvarsit blok iizerine
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bicimlendirilmistir. S6z konusu el baltalar1 boyutlari itibariyla digerlerinden farklilik
arz etmeleri sebebiyle Kisa Mizrak olarak tanimlanmiglardir. Cakmaktagindan
iiretilen Kisa Mizrak big¢imliler sirasiyla 73 mm ve 76 mm uzunluguna sahipken,
kuvarsitten tiretilen 74 mm uzunluguna sahiptir. Cakmaktasindan iiretilmis olan Kisa
Mizrak bigimliler, baskin bir sekilde yumusak vurgag¢ kullanilarak bigimlendirilirken,
kuvarsitten iiretilmis olan sert vurga¢ kullanilarak bigimlendirilmistir. Kuvarsitten
iretilmis olan Kisa Mizrak bi¢imli, diiz bir dip kisma sahip olmakla birlikte

proksimal bolgede kalint1 seklinde ham yiiz tespit edilmistir.

Kalin grup icerisinde “Diger” baslig1 altinda degerlendirdigimiz el baltalari
“klasik” formlarin disinda c¢esitli 6zellikleriyle tanimlanan el baltalarindan
olusmaktadir. Bunlar kalin el baltalar igerisinde %5,56 oranina sahiptir. Toplam 6
farkli alt tip karsimiza cikmaktadir. Sirasiyla; Kiiclik el baltalari, Gaga Agizl
bicimliler, Cikintili el baltasi, Delici bigimli el baltasi, Omurgali el baltas: ve Les
Pendus tip el baltasindan olusan bu grup, genel 6zellikleri itibariyla olduk¢a dikkat
¢ekicidir.

Kiiciik el baltalarr, 3 adet ile temsil edilirler. Bu el baltalarimin “kii¢iik”
seklinde tanimlanmalarinin sebebi, uzunluklarinin 5 cm altinda olmasindan ileri
gelmektedir. Nitekim Siirmecik’te en kiigiik el baltasinin uzunlugu 27 mm olarak
Olclilmiistiir. Calismamiz kapsaminda son derece kiiciik form sergileyen bu
parcalarin herhangi bir tip veya alt tipe dahil edilmemesi uygun goriilmiistiir. Hepsi
cakmaktas1 {izerine bigimlendirilmistir. Uzerlerinde herhangi bir kabuk tespit
edilmemistir. Bunlardan 2 tanesi yonga iizerine bi¢imlendirilmis olup 1 tanesinin

tagimalig1 belirsizdir.

Gaga Agizl bigimliler, grup igerisinde 2 adet ile karsimiza ¢ikmaktadir. Bu el
baltalarinin  kenarlar1 paralelimsi olup her iki ug¢-kenarinda icbiikey 6zellik
sergiledikleri goriilmektedir. Dip kisimlarinda diiz veya diize yakin bir taban
gbozlenmistir. Her 2 oOrnekte cakmaktasindan {retilmis olup yonga iizerine
bigimlendirilmistir. Bunlardan 1 tanesinin uzunlugu 5 cm’in altinda oldugu tespit
edilmistir. Normal sartlarda kiiciik el baltalar1 kategorisinde degerlendirmemiz
gerekirken, soz konusu aletin tipik 6zellik tasimasi nedeniyle Gaga Agizli bigimliler

igerisinde degerlendirilmesi uygun gorilmiistiir.
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“Diger” iki yiizeyli aletler igerisinde degerlendirmis oldugumuz Cekirdek
bigimliler 2 adettir. S6z konusu el baltalarinin “Cekirdek” bicimli olarak
tanimlanmasinin sebebi oncelikli olarak elbette ki her iki ylizden yontulmus olmalar1
sebebiyledir. Bu el baltalarinin tizerinden alinan genis ¢ikarimlarin bi¢imlendirmeden
ziyade iiriin elde etmeye yoOnelik kendini gostermis olmasi agisindan dikkatleri
tizerine ¢ekmektedir. Ancak dikkatle incelendiklerinde, ozellikle distal kisma ait
kenarlarda kiiclik ¢ikarimlar ve kullanim dolayisiyla olugsmus olabilecegini
diisiindiigiimiiz kopuntular ile karsilasilmistir. Ornegin; Gérsel 68a’da oldugu gibi
sol kenar lizerinde genis ¢ikarimlar yer almaktadir. Bu ¢ikarimlar klasik anlamda
bicimlendirmeye yonelik degildir. Bunun disinda, 6zellikle distal bolgenin disbilikey
olan ug-kenar kisminda, kullanim dolayisiyla olusmus olabilecek kopuntular tespit
edilmistir. Gorsel 68b’de alt yiiz ¢evresel olarak biitiin kenarlar1 boyunca
yontulmustur. Burada kabuk orani, yiizeyin yarisina yakin bir bicimde kendini

gostermektedir.

Cikintili el baltasi, kuvarsitblok {izerine bigimlendirilmistir. U¢ ve dip kismi
yuvarimst seklindedir (Gorsel 69). Bu ozelligi ile Pisi Baligi (Kalin) bigimli el
baltasin1 ¢agristirmaktadir. Aletin distal u¢ kisminda oldukca diisiik oranda kirik
tespit edilmistir. S6z konusu parca sag mesial-proksimal alanda disartya dogru
yapmis oldugu cikinti nedeniyle tanimlanmistir. Bu ¢ikinti sebebinin, su an ig¢in
tahmin edilemesi zordur. Aletin gerek alt gerekse iist yiiziinde ham yiiz kalintist
tespit edilmistir. On yiizde proksimal, mesial ve distal bdlgeye tasan ham yiiz, alt
yiizde yalnizca mesial bdlgede yer almaktadir. Ust yiize ait ¢ikarim sayismnin (23) alt
yiize ait ¢ikarim sayisina oldukca yakin (20) oldugu tespit edilmistir.

Delici bigimli el baltas1 1 adet olup ¢akmaktasina ait yongadan iiretilmistir.
En biiyiik uzunlugu 72 mm, en biiyiik genisligi 41 mm, en biiyiik kalinlig1 ise 31mm
olarak oOlgiilmiistiir. S6z konusu alet distal kismin sag ve sol kenarinda diizenli
¢ikarimlar ile delici bir ug¢ elde edecek sekilde bigimlendirilmistir (Gorsel 70). Profil
uc agis1 55° olarak Olglilmiistiir. Sol kenar diiz, sag kenar ise disbiikey goriiniim
sergilemektedir. Diiz bir dip kisma sahip olan bu el baltasi; sol profilde zikzak, sag

profilde ise hafif dalgal1 bir ¢izgiye sahiptir.

Omurgali el baltast (Gorsel 71) cakmaktasi yumrusundan iretilmis olup

kismi olarak bigimlendirilmistir. Alt yiize ait negatif izi sayisi, {ist ylize oranla
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oldukea distiktiir. Her iki ug-kenarin iri dislemeli bir bicimde olan goériiniimii dikkat
¢ekmektedir. Profil ug agis1 85° olarak Slgiilmiistiir. Oldukc¢a diiz bir alt yiize sahip
olan bu el baltasinin iist yiizii, profilden bakildiginda belirgin bir bi¢imde digbiikey
goriiniimiin sergiler. S6z konusu aletin proksimal kisminda kalint1 derecesinde kabuk

tespit edilmistir.

Les Pendus tip el baltasi, cakmaktasi yumrusundan {iretilmis olup damarli bir
yapiya sahiptir (Gorsel 72). Kenarlar1 paralelimsi ve yuvarlatilmis bir dip kisma
sahip olmakla birlikte, sag profil ¢izgisi dalgali sol profil ¢izgisi ise zikzak goriiniime
sahiptir. Negatif izi sayist 40’in iizerindedir. Sivri bir u¢ formu gosteren bu el

baltasinin uzunluk orani (L/m) 1.80’e yaklagmaktadir.

Kalin el baltalart igerisinde %06,17 oranina sahip Pisi Baligi bicimlilerin
oldukga karakteristik olduklar1 gozlenmistir (Gorsel 73, Gorsel 74). Bu el
baltalarinin u¢ ve dip kisimlari birbirine benzer sekilde agirlikli olarak yuvarimsidir.
Kenarlar ise birbirine paralelimsi seklindedir. Toplam 10 adet ele gegmis olan bu tipe
ait el baltalarimin 8 tanesi ise cakmaktas1 2 tanesi ise kuvarsit hammaddesinden
tretilmistir. S0z konusu el baltalarinin uzunlugu genel olarak 75-100 mm

araligindadir.

(Cakmaktagindan iretilen Pisi Baligi bic¢imlilerin 7 tanesi yumru {izerine
bi¢imlendirilmis olup 1 tanesinin tasimalig1 belirsizdir. Bu el baltalarinin 4 tanesinde
herhangi bir kabuk goriilmezken 3 tanesinde kabuk tespit edilmistir. Kabuklar 1
tanesinde Ust ylize ait proksimal bolgede kalinti seklinde karsimiza g¢ikarken 1
tanesinde ylizeyin yarisina esit bir sekilde proksimal-mesial-kismi distal bolgede
tespit edilmistir. Digerinde ise alt yiize ait mesial bolgede kalinti seklindedir. S6z
konusu tipe ait el baltalariin {iretiminde sert + yumusak vurgacin bir arada
kullanildig1 belirlenmistir. Sol ve sag profiller ¢izgileri diiz, dalgali ve hafif dalgal
bir gorlinlim ile karsimiza c¢ikmaktadir. Yalnizca 1 adet Pisi Baligi bigimlinin
tizerinde ikincil patina olusumu gozlenmistir. Bu patina olusumu Yyeniden
bicimlendirmeye ait degildir. Dolayisiyla ¢esitli kimyasal ve fiziksel etkilere maruz

kalmasi1 sonucu olusmus olabilecegi diisiiniilmektedir.

Kuvarsitten iiretilen Pisi Baligi bi¢imlilerin 1 tanesi blok, 1 tanesi ise plaka
tizerine bi¢cimlendirilmistir. Blok {izerine bi¢cimlendirilmis olan Pisi Balig1 bi¢imli el

baltasinin iist ve alt yliziinde, yiizeyin yarisindan az olacak bir bicimde ham yiiz
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tespit edilmistir. Sert + yumusak vurgacin bir arada kullanilarak bi¢imlendirildigi
anlasilmaktadir. Sol profil ¢izgisi dalgali bir goriiniim sergilerken sag profil ¢izgisi
hafif dalgalidir. Uzunlugu 79 mm olan bu el baltasinin profil ug agis1 77°'dir. Plaka
izerine bi¢imlendirilen Pisi Balig1 bi¢cimlininde gerek alt gerek iist yiiziine ait mesial
bolgede yiizeyin yarisindan az olacak bir sekilde ham yliz belirlenmistir. Sert ve
yumusak vurgacin bir arada kullanimi s6z konusu olmakla birlikte hafif dalgali ve
diizensiz bir profil ¢izgisi goze carpmaktadir. Alt ve iist yliziine ait ¢ikarim sayisi
30’un iizerindedir. 98 mm’lik uzunluga sahip s6z konusu el baltasinin profil u¢ agisi

82°'dir.

Sise bigimliler, kalin iki yiizeyli aletler igerisinde %4,94 orani ile temsil
edilirler. Toplamda 3 alt tip altinda degerlendirilmislerdir. Bunlar; Klasik Sise,
Biiyiik Sise ve Atipik Sise bigimli el baltasidir. Genel olarak bakildiginda, az bir sayi
ile temsil edilmelerine ragmen hammadde ¢esitliligi fazladir. 4 ¢esit hammadde
tizerine bi¢imlendirildikleri tespit edilmistir. Bunlar; kuvarsit, ¢akmaktasi, ¢ort ve

radyolarittir.

Klasik Sise bicimliler, uzun paralelimsi kenarlar ve u¢ kisminda yine
paralelimsi bir boyun olusturacak sekilde bicimlendirilmistir. Bunlardan 1 tanesi
kuvarsitten yassi blok tlizerine bigimlendirilmistir. Cakmaktagindan tretilen klasik
bicimlilerin 1 tanesi yonga lizerine 1 tanesi ise yumru lizerine bi¢imlendirilmistir.

Radyolaritten tiretilen Klasik Sise bi¢cimlinin tasimaligi ise yumrudur.

Cakmaktasindan yonga iizerine bigimlendirilen Klasik Sise big¢imli, baskin
olarak sert ve yumusak vurgag kullanilarak sekillendirilmistir. Bu el baltasinin distal
kisminda kirik tespit edilmistir. Mesial bolgesinde ise 1sisal kopmalar goze
carpmaktadir. Digeri ise yumru lizerine bi¢imlendirilmis olup iist yiiz iizerinde
ylizeyin yarisindan az olacak bir bigimde kabuk bulunmaktadir. Radyolaritten
tretilen Sigse big¢imlide tipki digerleri gibi oldukga karakteristiktir. Proksimal
kisminda kabuk kalintist tespit edilen bu el baltasinin her iki profil ¢izgisi diiz
bicimdedir. Kuvarsitten iiretilen Sise bi¢imlinin st yiize ait mesial kisminda, alt
yiiziin ise proksimal kisminda ham yiiz kalintis1 tespit edilmistir. Her iki kenarda
hafif dalgali profil ¢izgisine sahip olup her iki yiize ait ¢ikarim orani birbirine

oldukca yakindir.
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Atipik Sise bigimli el baltalarinin 2 tanesi ¢akmaktast yumrusundan 1 tanesi
ise ¢Ort hammaddesine ait yumru iizerine big¢imlendirilmistir. Cakmaktagindan
tiretilen Atipik Sise bi¢imliden 1 tanesinin biinyesine arazide bulunan yogun demir
minerali etki etmistir. Bu durum boyutlar itibariyla degerlendirildiginde agirlik
olarak kendini gostermektedir. Bigimsel olarak ug¢ kenar kisimlarinda hafif i¢biikey
formla paralelimsi bir boyun olusturulmus olan bu el baltasi, yuvarimsi bir ug
formuna sahiptir (Sekil 17, 11). Bu u¢ kisim kiigiik ¢ikarimlarla kiitlestirilmistir.
Hammaddenin dogal formu itibariyla “V” bi¢iminde bir dip kismina sahip olmakla
birlikte her iki yliz {izerinde kabuk tasimaktadir. Dip kismin bu sekilde
bicimlendirilmis olmasi Klasik Sise bi¢imli i¢in karakteristik bir 6zellik degildir. Bu
sabeple s6z konusu el baltas1 Atipik Sise bi¢imli olarak tanimlanmigtir. Diger Atipik
Sise bicimli el baltasina baktigimizda ise u¢ kismina ait kenarlarin paralelimsi
goriiniimiinde sivri olarak bicimlendirildigi gortilmistiir. Oysa Klasik Sise
bicimlilerin u¢ kisminin yuvarimsi veya yuvarlak nitelik gosterdigi bilinmektedir.
Benzer bicimde s6z konusu el baltasi, yar1 paralelimsi kenar 6zellige sahiptir.
Dolayisiyla atipik olarak tanimlanmaya elverislidir. Son atipik Sise bicimli el
baltasina baktigimizda ise (Gorsel 75) ¢akmaktasi yumrusu iizerine bi¢imlendirildigi
tespit edilmistir. Bu el baltasinin uzun paralelimsi kenarlar1 belirgin olmakla birlikte,
sivri bir u¢ formuna sahip oldugu goriilmektedir. Yukarida belirtmis oldugumuz gibi

bu u¢ formu Klasik Sise bigcimlilere aykiridir.

Biiyiik Sise bigimli olarak tanimlanan el baltasi kuvarsit blok iizerine
bi¢cimlendirilmistir. Yaklasik 181 mm uzunlugunda olup 717 gr agirligindadir. Her
iki yiize ait ¢ikarim orani neredeyse esittir. Cikarim izlerinden de anlasildig: {izere
baskin bir bigimde sert vurgac kullanilarak bi¢cimlendirilmistir. Bu durum profilden
bakildiginda dalgal1 bir ¢izgi halinde kendini gostermektedir. Sag yanal kenarda ise
kullanimdan kaynakli olabilecegini diislindiiglimiiz kopuntular gbze ¢arpmaktadir.
On vyiiz {izerinde herhangi bir ham yiiz kalmtisma rastlanmamis olup alt yiize ait

proksimal kisimda, kalint1 seklinde bulunmaktadir.

Gemi Omurgasi bigimliler %3,70 orani ile kalin el baltalar1 arasinda yer
almaktadir. Bu tipin iiretiminde 2 hammadde g6ze ¢arpmaktadir. Bunlar; kuvarsit ve
cakmaktasidir. Cakmaktasindan tretilenlerin 1 tanesi yonga, 3 tanesi ise yumru
tizerine bigimlendirilmistir. Kuvarsitten tiretilen 2 adet Gemi Omurgast bigimli ise

kuvarsitten yassi blok iizerine bigimlendirilmistir. Bu el baltalarinin yuvarlaklik orani
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1.75°den biiyiiktiir. Uzunluk oranma baktigimizda ise 1,5’in ilizerinde deger aldig:

goriilmektedir.

Incelemis oldugumuz Gemi Omurgasi bicimlilerin ug kisimlari, sivri 6zellik
gostermektedir. Kenarlar digbiikkey veya bazen hafif digbiikey seklindedir. Dip

kisimlarina baktigimizda ise tamaminin sivri oldugu tespit edilmistir.

Kuvarsit blok iizerine bigimlendirilen Gemi Omurgas: bi¢imli el baltalari,
kalint1 derecesinde diyebilecegimiz ham yiiz tasimaktadirlar. Bu ham yiiz kalintisi,
aletlerin proksimal bdlgesinde yer almaktadir. Bunlardan 1 tanesinde tespit edilen
ham yiiz, ist yiizden bakildiginda aletin en biiylik genislige sahip oldugu sag
kenardan itibaren, taban kisma dogru ¢apraz bir sekilde uzanmaktadir (Gorsel 76).
Bu noktadan itibaren sol kenar, genis bir yay halinde u¢ kisma kadar yontulmustur.
S6z konusu ham yiiz kalintisi, alt yiizde kalint1 halinde gbéze ¢arpmaktadir. Diger
yandan, taban kisimda gdriilen bu ham yiiz, aletin elde kavranmasi acisindan oldukca
avantajl bir boliimde yer almasi agisindan dikkatleri iizerine ¢ekmektedir. Her iki
Gemi Omurgasi bi¢imlinin alt ve iist yiiziine ait ¢ikarim sayis1 30’u gegmemektedir.
Baskin bir sekilde sert vurgac¢ ile bicimlendirilmeleri dolayisiyla profil cizgileri

dalgali bir goriiniim halindedir.

Cakmaktast yumrusu iizerine bi¢imlendirilen Gemi Omurgas1 bigimlilere
baktigimizda ise yumusak vurga¢ kullanimi tespit edilmesine ragmen dalgali bir
profil goriiniimiine sahip olduklar1 goriilmektedir. Bunlar arasinda yalnizca 1 tanesi,
tek kenarinda diiz bir profil ¢izgisine sahiptir. Genel olarak bakildiginda, tizerlerinde
herhangi bir kabuk kalintisina rastlanmamustir. Dolayisiyla yogun bir sekilde
yontulmus olduklarini sdyleyebiliriz. Yonga {izerine bicimlendirilen Gemi Omurgasi
bigimli ise damarli bir yapiya sahip olup kismi olarak yontulmustur. Alt yiize ait
cikarim orani, iist ylize oranla oldukca disiiktiir. Her iki profil ¢izgisi “S”
seklindedir. Proksimal bolgenin, sag taban kenarina ait kisminda diislik oranda kirik

tespit edilmistir.

Ficron bigimliler %3,70 oraniyla kalin el baltalar1 igerisinde yer almaktadir.
Bu el baltalar1 2 alt tip igerisinde degerlendirilmistir. Bunlar, Ficron-Mizrak ve
Ficron-Micoquien’dir. Her iki alt tipin oransal degerlerini bir arada

degerlendirdigimizde, kesit oranlarmim (m/e) 1.5-2.20 arasinda oldugu



95

goriilmektedir. Uzunluk oranlari ise (L/m) 1,60-2 arasindadir. Son olarak yuvarlaklik

oranina (L/a) baktigimizda 1.75-3,25 arasinda olduklari tespit edilmistir.

Ficron-Mizrak bigimli el baltalar1 4 adet olup bunlarin 3 tanesi ¢akmaktasi 1
tanesi ise kuvarsitten iretilmistir. Cakmaktasina ait olanlar yumru iizerine,

kuvarsitten iiretilen ise kdseli hammadde {izerine bigimlendirilmistir.

Cakmaktast yumrusu iizerine bigimlendirilmis Ficron-Mizraklarin 2’sinde
kalitesiz hammadde se¢imi s6z konusudur. Bu el baltalar1 iizerinde yogun bir damarl
yap1 gozlenmistir. Diger Ficron-Mizrak bigimlinin hammadde kalitesi daha iyidir.
Kavkisal kirilma agisindan oldukga net ¢ikarim izlerine sahiptir. Genel gériiniimleri
itibariyla sivri bir ug, bir kenar1 diiz, diger kenar1 digbiikkey veya hafif dis bilikey
Ozellikte olmakla birlikte diiz veya yuvarimsi bir dip ile karakterizedir. Bu el
baltalarinin hepsinde kabuk kalintis1 tespit edilmistir. Bu kabuk, her Ficron-Mizrak
bicimlinin proksimal bolgesinde yer almaktadir. En az bir profil ¢izgisi diiz ve buna
yakin hafif dalgali seklinde olmakla birlikte diger profil ¢izgisinin dalgali oldugu
gozlenmigtir. Bunda kullanilan vurga¢ tliriiniin etkisi oldugu anlasilmaktadir.
Bunlardan 2 tanesinde sert ve yumusak vurgacin bir arada kullanimi s6z konusudur.
Yalnizca 1 adet Ficron-Mizrak bi¢imli de ise baskin olarak sert vurga¢ kullanimi

gozlenmistir.

Kuvarsitten koseli blok tizerine bigimlendirilen Ficron-Mizrak bigimli el
baltasinin (Gorsel 77) distal kisminda diisiik oranda kirik tespit edilmistir. Bu kirik,
bicimlendirme esnasinda yanlis giic veya vurus agisindan kaynakli olusmus
olabilecegi gibi kullanim veya diger sebeplerden dolayr da olabilecegi
diigiiniilmektedir. El baltasinin sol kenar1 diiz, sag kenar1 ise digbiikey seklindedir.
Dip kismima baktigimizda ise diiz bir forma sahip oldugu goriilmektedir. Burada
ilging olan durum, tagimaligin (koseli blok) el baltasinin tipolojik olarak
sekillenmesinde etkili olmasidir. Bu durum aletin dip kisminda, diiz bir taban ve
koseli bir form ile kendini gostermektedir. Koseli blok, sol kenardan asagiya dogru
egim yaptig1 noktada sert vurgag darbeleriyle adeta kesilmistir. Bir diger dikkat
ceken durum ise ham yiliz oraninin yiizeyin yarisindan fazla bir alan1 kaplamis
olmasidir. Bu ham yiiz distal bolgeye kadar uzanmaktadir. Alt yiizde ise yalnizca
mesial bolge de kalint1 seklinde yer almaktadir. Bu durum negatif izi sayisinda da

kendini gostermektedir. Alt yiize ait ¢ikarim sayisi, iist yiize oranla daha fazladir.
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Ficron-Micoquien bigimli el baltas1 sayist 2°dir. Bunlardan 1 tanesi kuvarsit
blok iizerine, digeri ise ¢akmaktasi yumrusundan iiretilmistir. Kuvarsit blok {izerine
bi¢imlendirilen Ficron-Micoquien el baltasi, Siirmecik’te en agir ve en uzun el
baltasin1 temsil etmektedir (Gorsel 78a, Gorsel 78b). Bu el baltasinin boyutlar
188x107x49 mm seklindedir. Agirligina baktigimizda ise 962 gr oldugu
belirlenmistir. Sert vurga¢ ile sirasiyla on-arka seklinde bir yongalama stratejisi
uygulanarak, genis cikarimlar elde edilmis ve kabaca bi¢im verilmistir. Bu
yongalama stratejisi profilden bakildiginda dalgali bir ¢izgi halinde kendini
gostermektedir. Negatif izi sayisi agisindan baktigimizda ise s6z konusu el baltasina
en az 60 kez vurma darbesi yoneltilmistir. Kabaca bi¢gimlendirme esnasinda sol ve
sag distale ait ug¢-kenar flizerinde igbiikkey goriiniim kazandirilarak sivri ug
bigiminindne ¢ikarildigi goriilmektedir. Profilden almis oldugumuz ug agist 6lgiisi
100° dir. Ug-kenara ait i¢biikey goriiniim sol kisimda daha belirgin olup sag kisimda
daha az belirgindir. Karsilikli hizada olmayan bu i¢cbiikey u¢-kenar 6zelligi, iist veya
alt ylizden bakildiginda, asimetrik bir kenar goriiniimiinii yansitmaktadir. Son
asamada yine sert vurgag yardimiyla, daha az gii¢c uygulanarak sol ve sag kenarda
kiiglik cikarimlar ile bigimlendirme tamamlanmustir diyebiliriz. Bu el baltasinin
yalnizca alt yiiziinde ham yiiz tespit edilmistir. Bu ham yiiz, mesial bolge de oldukg¢a

az bir alan1 kapsamaktadir.

Cakmaktasi yumrusundan iretilen Ficron-Micoquien el baltasinin (Gorsel
79a, Gorsel 79b) dital kisminda kirik tespit edilmistir. Bu kirik, giincel olmayip
kullanim esnasinda ya da diger sebeplerden dolay1 olusmus olmalidir. Kirik alanin
yiizeyine baktigimizda bu durum agik bir bicimde kendini gostermektedir. Baskin bir
bigimde sert ve yumusak vurgacin bir arada kullanilmasiyla bi¢imlendirilmis olan
sOz konusu el baltasi, 2 kez bigimlendirilmistir. Yeniden bi¢gimlendirmenin kaniti ise
patina farkidir. ilk patina kalin ve siyahimsi renktedir. Yeniden bicimlendirme
sonrasinda ise ikincil patina agik bir renk olusumu seklinde kendini gostermektedir.
Ikincil bigimlendirme agirlikli olarak 6n yiiz iizerindedir (Sekil 24). Distal kisma
yakin bir bolgede alt yiizden vurularak iri ¢entik acilmistir. Diger iri gentikler ise
proksimal kisimda yer alir. Proksimal bogenin sol taban kenarinda hem alt hem de
iist ylizden vurularak, sag taban kenarda ise yalnizca alt yiizden vurularak iri ¢entik
acilmistir. Bunun disinda 6n yiize ait sol kenarda seyrek bir bi¢imde, alt yilize ait

kenarda ise distal bolgeye yakin bir alanda daha az bir oranda yontma islemi
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gerceklestirilmistir. Yeniden big¢imlendirilmis haline ait tipolojik tanimlamamiz
yukarida belirtildigi gibi Ficron-Micoquien seklindedir. Buna agik sebebimiz, aletin
taban kenarlarinda olusturulan i¢biikeylik olmakla birlikte kismen sag kenarda yer
alan i¢biikey goriiniimdiir. Burada sol kenarin oldukc¢a diiz bir bi¢gimde, sag kenarin
ise digblikey oOzellikte oldugu gozden kagmamistir. Yeniden bi¢imlendirilmeden
onceki halini kurgulayacak olursak, aletin 3 bolgesinde yer alan ¢entikleri gormezden
gelerek tamamladigimizda, Ficron-Mizrak bi¢cime yakinlasmasi s6z konusudur.
Ancak bu ¢entikler zaten var olup daha da derinlestirilmis de olabilir. Dolayisiyla
bunu suan i¢in bilebilmemiz miimkiin goriinmemektedir. Aletin kirik haline ait
uzunluk Ol¢limii 155 mm’dir. Gerekli tipolojik tanimlamay1 yapabilmemiz igin
inisiyatif alarak, bu kirtk kismi tamamladigimizda 187 mm uzunluga sahip oldugu

belirlenmistir. En biiyiik genisligi 106 mm, kalinlig1 ise 49 mm’dir.
5.3.2 Yassy/Diiz El Baltalari

Yassi/diiz el baltalari, kesit oram1 2,35’den fazla olanlardir. Bu el baltalarinin
biiyiik ¢ogunlugu, lizerinden alinan Ol¢iimler neticesindebelirli bir standartlagma

gosterirler.?4

Stirmecik’ten ele gegen yassi/diiz el baltalar1 %34,89 oraniyla, ikinci ana grup
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ana grup igerisinde toplam 8 tip ve 13 alt tip
belirlenmistir (Sekil 3, Sekil 5). Bu tip ve alt tiplere ait veriler Grafik 9 ve Tablo 29

aracilifiyla detayli bir bi¢imde sunulmaktadir.

245 Taskiran 1990, On. ver., 5.12.
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Yassi1/Diiz El Baltalar

1,03% 6.19% .
3.00%, | | = Uggen

3,09%_

= Yiirek

= Oval
Oval/Yiirek

= Disk

= Pisi Balig1

= Gemi Omurgasi

= Diger (Yassi/Diiz)

Grafik 9: Siirmecik Yass1/Diiz El Baltalari

Tilz:::lt YASSI/DUZ EL BALTALARININ TiP VE ALT TiPLERI Adet
1 UCGEN 18
KlasikUggen (1)
Uzun Uggen (1)
Klasik Uggenimsi (5)
Kiirek (9)
Sivri Kemer (2)
2 YUREK 33
KlasikYiirek (17)
Yiiregimsi (6)
Uzun Yiirek(6)
Uzun Yiiregimsi (4)
OVAL/YUREK 15
Oval/Yiirek (10)
Uzun Oval/Yiirek (5)
3 OVAL 18
4 DiSK 3
5 PiSI BALIGI 3
6 GEMIi OMURGASI 1
7 DiGER (Yassi) 6
Gaga Agizli (5)
Sapli (1)
TOPLAM 97

Tablo 29: Siirmecik Yassi/Diiz El Baltalar
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Yiirek bi¢imliler, yassi/diiz el baltalar1 igerisinde %34,02 oraniyla ilk sirada
yer almaktadir. Toplam 4 alt tip altinda degerlendirilmislerdir. Bunlar sirasiyla;
Klasik Yiirek, Uzun Yiirek, Yiregimsi ve Uzun Yiregimsi'dir. Toplam 33 adet
Yiirek bi¢imli arasinda 3 farkli hammadde goze carpmaktadir. Cakmaktasi {izerine
bi¢imlendirilen Yirek big¢imli sayist 17°dir. Bunu 15 adet ile kuvarsit iizerine
bicimlendirilenler izlemektedir. Yalnizca 1 adet manyezitten Yirek bi¢imli tespit
edilmistir. Genel olarak baktigimizda, agirlikli olarak sert ve yumusak vurgag bir

arda kullanilarak tiretildikleri goriilmektedir.

Klasik ~ Yiirek bicimlilerin, yiiregimsi el baltalar1 ile  birlikte
degerlendirildiginde daha diizenli bir plan gériiniimii sergiledikleri bilinmektedir.24°
Nitekim, Siirmecik Paleolitik acik hava yerlesiminden ele gegen Klasik Yiirek
bicimliler bu durum dikkate alinarak siniflandirilmistir. Bu 6zelligin disinda yer alip

diizensiz bir bigimlendirme gosterenler ise Yiiregimsi olarak tanimlanmustir.

Incelemis oldugumuz Yiirek bicimliler arasinda en fazla goriilen tip Klasik
Yirek bigimli el baltalaridir (Gorsel 80, Gorsel 81). Uzunluklar1 116-66 mm
araliginda degismektedir. Toplam 17 adet ile temsil edilmekle birlikte yaridan fazlasi
cakmaktas1 iizerine bigimlendirilmistir. Genel olarak tasimaliklarina baktigimizda; 3
yumru, 1 koseli, 5 yonga, 4 plaka ve 1 blok seklindedir. Yalnizca 3 adet Klasik
Yiirek bigimlinin tagimalig tespit edilememistir. Klasik Yiirek bi¢imliler icerisinden
yalnizca 1 tanesi kismi olarak yontulmustur (Gorsel 82). S6z konusu el baltas alt

yiizde oldukga diisiik sayida ¢ikarima sahiptir.

Uzun Yiirek bigimliler 6 adet olarak tespit edilmistir. Oldukga diizenli plan
goriinimii  sergilemeleri agisindan dikkatleri {iizerine ¢ekmektedirler. Bu el
baltalarmin 3 tanesi c¢akmaktast 3 tanesi ise kuvarsittendir. Cakmaktasindan
tiretilenlerin 2 tanesi yumru 1 tanesi ise yonga iizerine bi¢imlendirilmistir. Bu el
baltalar1 sert ve yumusak vurga¢ bir arada kullanilarak {tretilmistir. Sol profil
cizgileri diizdiir. Sag profil ¢izgileri ise diiz, “S” ve dalgal1 goriiniim sergilemektedir.
Kuvarsitten tiretilenlerin 2 tanesi plaka (Gorsel 83, Gorsel 84) iizerine 1 tanesi ise
blok lizerine big¢imlendirilmistir. Sert ve yumusak vurga¢ bir arada kullanilarak
bi¢cimlendirilen bu el baltalarinin profil ¢izgileri diizgiir. Gorsel 84’te yer alan Uzun

Yiirek bicimlinin boyutlar1 157x63x17 mm olarak belirlenmistir. Bu el baltasinin alt

246 Bordes, On. ver., s. 59.
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yiiziine ait negatif izi sayisi iist yiize oranla oldukga azdir. Dolayisiyla kismi olarak
bicimlendirilmistir diyebiliriz. Bir diger dikkat ¢ekici durum ise ¢akmaktasi yumrusu
tizerine bicimlendirilen Uzun Yiirek bi¢gimlide gbzlenmistir. S6z konusu aletin sag
u¢-kenarinda tas kalem kiymigr seklinde ¢ikarim goze ¢arpmaktadir (Gorsel 85). Bu
¢ikarimin fonksiyonel acgidan ne tiir bir islev i¢in alindigini bilmemiz miimkiin
degildir ancak bu durum aligilmigin disinda bir teknolojik 6zellik olarak karsimiza
cikmaktadir. Genel olarak bakildiginda, bu el baltalarinin uzunluk ortalamasi 98
mm’dir. Bu ortalama, keskin kenar agisindan diistiniildiigiinde kayda deger bir nitelik

tasir. Profil cizgileri agirlikli olarak diizdiir.

Yiregimsi bi¢imli el baltasi sayisi 6’dir. Bu alt tip igerisinde 3 farkh
hammadde gbéze carpmaktadir. Bunlar; cakmaktasi, kuvarsit ve manyezittir.
Cakmaktas1 yonga iizerine bigimlendirilen Yiregimsi bigimli 2 adettir. Kuvarsitten
tiretilen Yiregimsilerden 1 tanesinin tasimaligi belirsizdir. Diger 2’si koseli blok
tizerine bigimlendirilmistir. Bunlardan 1 tanesinin distal ucunda yer alan ham yiiz

kalintis1 dikkat ¢ekmektedir.

Son olarak Uzun Yiiregimsi bigimlilere baktigimizda ise toplam 4 adet
olduklari goriilmektedir. Bunlardan 2 tanesi kuvarsit blok tizerine bigimlendirilmistir.
Sert ve yumusak vurgac¢ bir arada kullanilarak bi¢cimlendirilen bu el baltalarinin sol
profil ¢izgisi diizdiir. Uzerlerinde yiizeyin yarisina esit miktarda ham yiiz
bulunmaktadir. Diger 2 adet Uzun Yiiregimsi bi¢imli cakmaktasindan yumru ve
yonga lizerine iiretilmistir. Yonga iizerine bi¢gimlendirilen Uzun Yiregimsi yumusak

vurgag kullanilarak kismi olarak yontulmustur.

Ucgen bigimliler, yassi/diiz el baltalari igerisinde % 18,56 orani ile temsil
edilirler. Kuvarsit iizerine bicimlendirilen Uggen bigimlilerin sayis1 11°dir. Bunu 6
adet ile ¢akmaktasindan iiretilenler izlemektedir. Her iki hammaddeden farkli olarak
1 adet mikasistten iiretilmis Uggen bicimli ele gegmistir. S6z konusu tipe ait
cesitlenme oldukca fazladir. Toplam 5 alt tip altinda degerlendirilmistir. Bunlar;
Klasik Ucgen, Uzun Uggen, Klasik Ucgenimsi, Kiirek Bigimli ve Sivri Kemer
bigimli el baltalaridir.

Klasik Uggen bigimli el baltasina ait 6rnek tektir (Gorsel 86). Bu el baltas
cakmaktasindan yonga ilizerine bigimlendirilmistir. Alt yilize ait yongalama orani iist

yiize oranla olduk¢a azdir. Yumusak vurgacin baskin olarak kullanildigina dair kanit
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sunan ¢ikarimlar ise oldukca net bir sekilde gézlenmektedir. Sol profil ¢izgisi diiz,
sag profil ¢izgisi ise “S” seklindedir. El baltasinin boyutlari 99x70x23 mm olarak

belirlenmistir.

Kuvarsit plaka iizerine bigimlendirilmis olan Uggen bicimli el baltasmin
(Gorsel 87) L/m orani 1,5’un iizerinde olmasi dolayisiyla “Uzun Uggen” bicimli
olarak tanimlanmistir. Distal kism1 kirik ele gegen bu el baltasinin iizerinde oldukca
kalin bir patina olusumu gozlenmistir. Bu patina kirik alanin yilizeyinde de tespit
edilmigtir. Dolayisiyla giincel bir kirik degildir. Muhtemelen kullanim esnasinda
veya diger sebeplerden dolay1 kirilma meydana gelmistir. Uzerindeki genis negatif
izlerden de anlasilacagi iizere baskin olarak sert vurga¢ ile yontularak
bicimlendirilmistir. Bu durum profilden bakildiginda dalgali bir ¢izgi halinde kendini
gostermektedir. S6z konusu el baltasinin hem alt hem de iist yiiziinde ham yiiz

bulunmaktadir.

Klasik Uggenimsi el baltalari (Gorsel 88) alt tip olarak 5 adet ile temsil
edilirler. Uggenimsi el baltalarinin iiretiminde 2 farkli hammadde sz konusudur.
Bunlar; ¢akmaktagi ve kuvarstittir. Cakmaktasindan ftretilenlerin 2 tanesi yonga
tizerine bi¢imlendirilmistir. Digerinin tasimaligi ise belirsizdir. Agirlikli olarak
yumusak  vurga¢  kullanilarak  bicimlendirilmislerdir. Yonga  lizerine
bicimlendirilenlerden 1 tanesi kismi olarak yontulmus olup distal kismimin diisiik
oranda kirik icerdigi tespit edilmistir. Kuvarsitten iiretilen Uggenimsi el baltalarindan
1 tanesi plaka iizerine iretilmistir. Bu el baltas1 sert vurgag ile bigimlendirilmis olup
distal kismu diisiik oranda kirik igermektedir. Kuvarsitten {retilen diger
Uggenimsi'nin ise tasimalig1 belirsizdir. Bu el baltasinin boyutlar;; 55x49x21 mm

olarak belirlenmistir.

Alt tipler icerisinde en fazla sayiya sahip olan Kiirek bigimliler, toplam 9 adet
ile karsimiza ¢ikmaktadir. Bu alt tipin genel 6zelligine baktigimizda kenar veya ug-
kenarlarin igblikey seklinde tasarlanmis oldugu goriilmektedir. S6z konusu tipin
iretiminde 3 c¢esit hammadde tercih edilmistir. Bunlar; kuvarsit, cakmaktasi ve
mikagisttir. Kuvarsitten 3 adet Kiirek bigimlinin tasimaligi plaka, 2 tanesinin ise
koselidir. Mikasistten tiretilmis olanin tasimaligi ise plakadir. Bunun haricinde 2 adet

cakmaktasindan yonga iizerine iiretilen Kiirek bicimli bulunmaktadir. 1 adet Kiirek
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bi¢imlinin tasimalig1 ise belirsizdir. Tasimaligi belirsiz olan bu el baltasi kuvarsitten

tiretilmistir.

Kiirek bicimlilerin 4 tanesi iizerinde ham yiiz yer almaktadir. Bunlardan 2
tanesi plaka iizerine bi¢imlendirilenlere aittir. Diger 2’si ise koseli blok iizerinde
goriilmektedir. Ham yiiz, koseli bloklarin {ist yiiziinde yiizeyin yarisindan az bir
haldeyken alt yiizlerinde yiizeyin yarisina esit veya daha fazla sekilde karsimiza
cikmaktadir. Nitekim taban kisimlarinda yer alan bu ham yiiz iizerinden “koseli” bir
yapt sergiledigi belirlenmis durumdadir. Kiirek bigimlilerin uzunluklarina
baktigimizda ise maksimum 120 (Goérsel 89), minimum 65 mm olduklari

goriilmektedir.

Uggen bicimli el baltalari igerisinde degerlendirmis oldugumuz son alt tip
Sivri Kemer bigimlilerdir (Gorsel 90). Belirgin bir digbiikey kenar ve diiz bir taban
ile karakterize olan bu el baltalar1, toplam 2 adet 6rnek ile temsil edilirler.Bunlardan
1 tanesi blok tizerine digeri ise plaka tizerine bigimlendirilmistir. Her iki el baltasinin
tizerinde kalint1 olabilecek miktarda ham yiiz tespit edilmistir. Gorsel 90°da yer alan
ornek haricindeki Sivri Kemer bigimli daha az tipik olmakla birlikte kismi olarak

bi¢imlendirilmistir. Bu el baltasinin bi¢imlendirildigi plakanin kalinlig1 20 mm’dir.

Belirgin bir digbiikey kenar 6zelligine sahip olan Oval bicimli el baltalar
(Gorsel 91, Gorsel 92a, Gorsel 92b, Gorsel 93) yassi/diiz formlar icerisinde Uggen
bigimliler ile ayn1 oran1 paylagsmaktadir. Toplam 18 adet olarak belirlenen bu tipin
tiretimi i¢in 3 farkli hammadde tercihi s6z konusudur. Bunlar; ¢cakmaktasi, kuvarsit
ve mikagisttir. Cakmaktasindan yumru iizerine bigimlendirilen Oval el baltasi sayisi
6’dir. Bunu 3 adet ile cakmaktagindan yonga iizerine iretilenler izlemektedir. Yonga
lizerine yapilmig bu el baltalarindan 1 tanesi yumusak vurga¢ ile kismi olarak
bicimlendirilmistir. Yalnizca 1 adet ¢akmaktasindan Oval bi¢imlinin tasimaligi
belirsizdir. Kuvarsitten iretilen Oval el baltalarina baktigimizda ise 6 tanesinin
yass1/diiz blok iizerine tretildigi goriilmektedir. Geriye kalan 1 adet Oval bicimli ise
yonga lizerine bi¢imlendirilmistir. Yonga iizerine yapilan bu el baltast ic¢lerinde
boyut agisindan en biiyiik olandir (Gorsel 92a, 92b). Biiyiikk oranda korunmus olan
topuk kismi oldukga belirgindir. Kopma acgis1 105° olarak ol¢iilmiistiir. Uzunlugu
yaklasik 159 mm olarak saptanmis olup 558 gr agirligindadir. Mikagistten iiretilen

Oval bicimli ise sert ve yumusak vurgac bir arada kullanilarak blok iizerine
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bicimlendirilmistir. Sol profil ¢izgisi diiz, sag profil ¢izgisi ise “S” seklindedir. Hem

alt hem de st yliziinde ham yiiz yer almaktadir.

Oval bi¢imli el baltalarina ilgskin genel gozlemlerimizden biri s6z konusu
aletlerin sekli ile ilgilidir. Kuvarsit blok iizerine bigimlendirilen Oval bir el baltasinin
iretim siirecinde, hammaddenin yassi-yuvarlak bi¢ciminden faydalanilmig olabilecegi
diistiniilmektedir. Nitekim bunu bazi 6rnekler iizerinde agik bir bi¢imde tespit etmis

bulunmaktayiz.

Oval/Yirek gecis formu (Gorsel 94, Gorsel 95, Gorsel 96) olarak
tanimlanan el baltalarinin oran1 %15,46°dir. Bu el baltalarinin “Oval/Yiirek” gegis
formu olarak tanimlanmalarinin sebebi, uzunluga bagli en biiyiik genislik (m)
Olciisiidiir. Ele gegen 15 adet Oval/Yirek formundan 5 tanesi uzunluk orani
acisindan (L/m) farklilik gostermektedir. Bu oran 1,5’un tizerindedir. Dolayisiyla bu

el baltalar1 Uzun Oval/Yiirek (Gorsel 95) olarak tanimlanmustir.

Toplam 15 adet olarak belirlenen Oval/Yirek el baltalarinin
bi¢imlendirilmesinde 3 farkli hammadde tercihi s6z konusudur. Bunlar; ¢akmaktasi,
kuvarsit ve mikagisttir. Cakmaktasi yumrusu tizerine iiretilen Oval/Yiirek bigimlilerin
sayis1 4’tiir. Bunun haricinde 1 adet Oval/Yirek bi¢imli yonga {izerine iiretilmistir.
Yonga lizerine iiretilen bu alet kismi olarak bigimlendirilmistir. Kuvarsit blok tizerine
bigimlendirilen 3 adet Oval/Yiirek bigimli haricinde 1 tanesinin tasimaligi
belirlenememistir. Kuvarsit blok {izerine bigimlendirilenler arasinda 1 adet kismi
Oval/Yirek bicimli el baltast bulunmaktadir. Bunun haricinde 1 adet Oval/Yiirek
bi¢cimli plaka iizerine bigimlendirilmistir. Mikagistten iiretilen bu alet baskin olarak
sert vurga¢ kullanilarak sekillendirilmistir. Dalgali profil ¢izgisine sahip olan s6z
kounusu el baltasinin {ist yiiziinde yiizeyin yarisindan fazla olacak sekilde ham yiiz
tasidigr goriilmektedir. Uzun Oval/Yiirek bigimlilere baktigimizda ise hepsi
cakmaktasindan {retilmis olup 2 tanesi yumru, 2 tanesi ise yonga {lizerine

bicimlendirilmistir.

Yassi/diiz el baltalar icerisinde de degerlendirmis oldugumuz “Diger” el
baltalar1, toplam 6 (%6,19) adettir. Bunlarin 5 tanesini Gaga Agizli bigimliler
(Gorsel 97, Gorsel 98) olusturmaktadir. Gaga Agizli bigimlilerin tamami
cakmaktasindan yonga lizerine bigimlendirilmistir. Uzunluklar1 98 — 55 mm arasinda

degismektedir. Distal kisminda igbiikey form gosteren bu el baltalarinin profil ug
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acis1 78°-57° arasinda degiskenlik gosterir. Ust yiizlerinde yer alan negatif izi sayisi
alt yiizlerine oranla oldukca fazladir. Baskin bir bi¢gimde yumusak vurgag

kullanilarak bi¢imlendirilmis olduklar1 goriilmektedir.

“Diger” el baltalan icerisinde degerlendirdigimiz bir baska alt tip ise “Sapl1”
el baltasidir (Gorsel 99). S6z konusu el baltasi ¢akmaktagindan yumru iizerine
bicimlendirilmistir. Boyutlari1 90x102x30 mm olarak belirlenmistir. Yatay
pozisyonda olan kesici agiz, profilden bakildiginda “S” seklinde profil cizgisine
sahiptir. Gévdenin orta kismina dogru kalinlasan masif alan, dip kismin sag ve sol
kenarlarinda agilan iri ¢entiklerle bir sap olusturacak sekilde tamamlanmistir. El
baltasi iizerinde olusturulan bu sap bi¢imi aletin kompozit sekilde kullaniminin bir
geregi olabilecegini akla getirmektedir. Genel olarak bakildiginda “klasik™ el baltasi
goriinlimiinden olduk¢a farklidir. Bu sebeple “Diger” formlar igerisinde

degerlendirilmesi uygun gorilmiistiir.

Disk bigimli el baltalar1 (Gorsel 100, Gorsel 101) %3,09 gibi az bir oran ile
temsil edilmektedir. Kabaca dairesel bir form seklinde olan bu el baltalar1 az bir oran
ile temsil ediliyor olsalar da bigimlendirilmeleri agisindan dikkat ¢ekici 6zelliktedir.
Uzunluklar1 76-55 mm arasindadir. Bunlar arasinda yalnizca 1 tanesi digerlerine
oranla biraz daha kalindir (Gorsel 100). Ele gegen Disk bigimlilerin tamami
cakmaktagindan iretilmistir. Bunlar arasinda 2 adet Disk bi¢imli yumru {izerine
bi¢imlendirilmistir. Diger Disk bi¢imlinin tasimaligi ise belirsizdir. Genel olarak
bakildiginda tizerlerinde yer alan ¢ikarim izlerinden de anlasildig: tizere baskin bir

bicimde yumusak vurgac kullanilarak bi¢imlendirilmislerdir.

Disk bigimliler ile ayni orani paylasan Pisi Baligi bi¢imli (yassi/diiz) el
baltalar1 toplam 3 adettir. S6z konusu el baltalarinin hepsi ¢akmaktagindan
tiretilmistir. Uzunluklar1 116-72 mm arasindadir. Bu el baltalarinin 2 tanesi yonga
tizerine 1 tanesi ise yumru lizerine bi¢imlendirilmistir. Yonga iizerine iiretilen Pisi
Baligi bi¢imli el baltalarindan birinin distal kisminda diisiik oranda kirik tespit
edilmistir (Gorsel 102). Bu par¢anin yonga iizerine bi¢imlendirilmesinden kaynakli
proksimal kisminda kiit alan bulmaktadir. Diger yonga iizerine bi¢imlendirilmis olan

ise kismi olarak yontulmustur.

Son olarak yassi/diiz el baltalar1 igerisinde degerlendirmis oldugumuz tip

Gemi Omurgasi bigimlidir (Gorsel 103). Bu el baltasi %1,03 oraniyla yassi/diiz
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formlar arasinda en diisiik degere sahiptir. S6z konusu alet kuvarsitten blok iizerine
bicimlendirilmistir. Boyut degerleri 108x62x23 olarak belirlenmistir. Dip kism1 sivri
bir nitelik tasimakla birlikte iist yiize ait mesial bolgede ve taban kisminda ham yiiz
yer almaktadir. Sol taban-kenarin yiizeyinde bulunan ham yiiz, aletin dip kisminin
sivri bir nitelik kazanmasinda etkin bir rol iistlenmis olabilecegi diisiiniilmektedir.
Benzer durumun kalin el baltalar1 igerisinde yer alan Gemi Omurgasi bi¢imli (kalin)

el baltasi iizerinde de goriilmesi dikkat ¢eken bir durumdur.
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5.3.2.1 Grafik

Bu boliimde, Siirmecik’te tanimlanmis olan yassi/diiz el baltalarinin grafik
tizerindeki dagilimini gdstermeyi amaglamis bulunmaktayiz. Bu grafik, yassi/diiz
tiplerin dogru bir sekilde tanimlandiginin kanitint sunmasi agisindan 6nem arz
etmektedir. Oncelikli olarak, yassi/diiz el baltas: tiplerini belirlemek icin Bordes’un
hazirlamis oldugu grafik detayli bir bigimde incelenmistir. Bu grafikte, Uggen,
Uggenimsi, Yiirek, Uzun Yiirek ve bir arada yer alan Oval, Pisi Balig1, Disk ve Gemi
Omurgast bigimli el baltalarinin L/a ve n/mx100 degerlerine dikkat edilmis ve
kabaca oran araliklar1 hesaplanmistir. Elimizde olan bu degerler ile yassi/diiz el
baltalarinin tip ve alt tipleri belirlenmistir. Tipler belirlenirken bazi oranlarin net
araliklarda yer almadigr goriilmiis ve not edilmistir. Nitekim daha sonra bunun

sebebi aciga ¢ikmustir.

Dogrulugunu sinamak i¢in bir sonraki asamada bu tip ve alt tiplere ait veriler,
grafik olusturularak n/mx100 degri x eksenine, L/a degeri ise y eksenine girilmistir.
Grafik olusturulurken elimizde bulunan 76 sabiti yerine Bordes’un sabitinin
kullanilmasina karar verilmistir. Bunun sebebi, en iyi tasarlanmis Ucgen bicimli el
baltasini belirlemektir. Veriler girildikten sonra tip ve alt tipler grafik iizerinde yerini
almistir. Ardindan Bordes’un hesaplamis oldugu iki noktasi bilinen denklem dikkate
almarak AA’, BB’ ve CC’ dogrular olusturulmustur. Bunun sonucunda grafik 4 ana
bolgeye ayrilmistir. Karsilasmis oldugumuz sonu¢ Bordes’un hazirlamis oldugu
grafikle bazi farkliliklar ortaya ¢ikmis ancak biiyiik oranda benzerlik tasidigi

anlasilmstir.

Calismalarimiz esnasinda karsilagsmis oldugumuz en biiyiik zorluk III. kusakta
yasanmustir. Yukarida bahsetmis oldugumuz net araliklarda yer almayan el baltasilar
bu kusakta karsimiza ¢ikmistir. Bu tiplere ait biitiin degerler dikkatle incelendiginde
sorun anlasilmistir. Burada “m” yani en biiyiik genislik kritik rol tistlenmistir. S6z
konusu aletlerin uzunlugua bagli en biiyiik genislik arttikca L/a degerinde sapmalar
oldugu anlagilmistir. Bu noktadan itibaren herhangi bir cebirsel ifadeden
yararlanilmayip s6z konusu aletler makroskobik gozle degerlendirilmistir. Bunu
izleyen siirecte s6z konusu tipler, Oval/Yiirek gegis formuna ait el baltalar1 olarak
yorumlanmustir. Nitekim, Bordes’un ¢alismalar1 yeniden incelendiginde benzer

durumun yasandig1 gézlenmistir. Grafik tizerinde cebirsel ifadeye bas vurdugumuz 1
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adet el baltasi, yine bu kusak iizerinde yer almaktadir. Burada cebirsel ifadeye
bagvurmamizin sebebi aletin alt tip olarak tanimlanmasindan ziyade hangi kusakta
degerlendirmemiz gerektigini anlamak igindir. Nitekim alt tip olarak hangisine ait

oldugu kusku gotiirmez bir sekilde belirlenmistir.

Sonug olarak hazirlamis oldugumuz grafik neticesinde, 91 adet yassi/diizel
baltas1 tipi (“Diger” el baltalar1 hari¢) kabaca 4 kusak altinda toplanmistir. Buna
gore; 1. kusakta Ucgen bicimliler, II. kusakta Ucgenimsiler, III. kusakta Yiirek
bicimli ve Oval/Yiirek gec¢is formu, I'V. kusakta ise Oval, Pisi Balig1, Disk ve Gemi
Omurgasi bigimli el baltalar1 yer almaktadir (Grafik 10).
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L. Kusak

Grafik 10’da belirtilmis oldugu gibi AA’ dogrusunun istiinde yer alan
kusaga ait 2 adet Klasik Uggen bicimli el baltas1 bulunmaktadir. Bunlar, gergek
ticgen bicimli el baltalarina en yakin olan tiplerdir. Her iki parcanin L/a (yuvarlaklik
orani) orani 4.5’un iizerindedir. Yani dip kisimlar1 yeteri kadar yuvarlatiimamis olup,
diiz forma olduk¢a yakindir (Gorsel 86). L/m oranlarinda ise farklilik goriilmektedir.
Ornegin;L/a degeri 5’in iizerinde yer alan el baltasi, Uzun Uggen bicimli olarak
tanimlanmistir (Gorsel 87). Bu parcanin n/mx100 degeri digerine oranla daha
fazladir. Dolayisiyla grafik iizerinde saga kaymis durumdadir. Diger Ucggen
bi¢imlinin ise n/mx100 degeri daha azdir. Buradan anlasilacagi iizere el baltasinin

disbiikeyligi oldukca diistiktiir.

I1. Kusak

Grafik 10’da belirtilmis oldugu gibi AA’ dogrusunun altinda kalan kusaktir.
I1. kusaga ait Uggenimsi el baltasi toplami 16°dir. Burada 3 farkl: alt tip bir arada yer
almaktadir. Bunlar; Klasik Uggenimsi, Kiirek bi¢imli ve Sivri Kemer bigimli el

baltalaridir.

Alt tip olarak Klasik Uggenimsi olarak tanimlanan el baltasi sayis1 5 adettir.
Genel olarak kendi i¢lerinde degerlendirildiginde L/a oranlar diisiiktiir (Sekil 15, 3-
6). Yalnizca 2 adet el baltasinin n/mx100 orani yiiksek ¢ikmistir ve bunlardan 1
tanesi kismi olarak big¢imlendirilmistir. Geriye kalan 3 adet el baltasinin n/mx100
orani diisiiktlir ancak en basta da belirttigimiz iizere L/a oraninin diisiik olmas1 bu el
baltalarinin Uggenimsi olarak degerlendirilmesine yol agmaktadir. Nitekim bu 3
aletten 1 tanesi yine kismi olarak bigimlendirilmis olup, L/m oram1 1,5’un
tizerindedir. Diger yandan bu 3 aletten 2 tanesi kalinlik orani (m/e) ile farklilik
yaratmaktadir. Bunlardan birisinin m/e oran1 2,22 olarak saptanmistir (Gorsel 88)).
Grafikte goriildiigii izere L/a orani bu par¢ayr AA’ dogrusu siira dayandirmistir.
Ancak makroskobik gozlem ve analizlerimiz bu el baltasin1 [II. kusakta
degerlendirmemizi gerekli kilmaktadir. Aksi bir durumda tek segenegimiz bu el
baltasinin Mizrak bi¢imli olarak tanimlanmasiydi. Fakat Klasik Mizrak bigimlilere
ait bir takim Ozelliklerden yoksun olusu parcanin iiggenimsi olarak
degerlendirilmesini gerektirmektedir. Boyut kavrami bir dereceye kadar imkan

taniyabilir ancak Klasik Mizrak bigimlilerde gozlemlemis oldugumuz kabuk veya
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ham vyiiziin bulunmamas: ve form olarak “Ucgen” bicime uygunlugu ilk
kriterlerimizden biri olmustur. Diger el baltasinin m/e orant 2,30 olarak
belirlenmistir. Bu el baltasinin dip kismu hafif yuvarlatilmistir fakat n/mx100 orani
diisiik oldugu i¢in tiggen formuna yaklagsmaktadir. Eger n/mx100 degeri fazla olsaydi
Uzun Yiirek bigimli el baltalar1 kategorisinde degerlendirilebilirdi. Dolayisiyla bahsi

gecen oransal 6zellikler nedeniyle bu kusak altinda degerlendirilmesi miimkiindiir.

II. kusak igerisinde yer alan diger bir alt tip ise Sivri Kemer bigimli el
baltalaridir. Bunlar kusak igerisinde 2 adet 6rnek ile temsil edilmektedir. Genel
ozelligi itibartyla digbiikey kenarlarin belirgin olusu n/mx100 degerinin yiiksek (>
90) ¢ikmasiyla kamitlanmaktadir. Uggen bigimli el baltasina en yakmn olan Sivri
Kemer bi¢imlinin L/a degeri nispeten daha fazladir. Ancak n/mx100 degerinden
dolay1 kusak lizerinde biraz saga kaymis durumdadir. Diger Sivri Kemer bi¢imlinin

L/a degeri daha azdir. Dolayisiyla temsili olarak biraz daha asagida yer almistir.

Kiirek bicimli el baltalarina baktigimizda ise durum farklidir. Bu el baltalari,
II. kusak altinda 9 adet gibi bir say1 ile en ¢ok temsil edilen alt tiptir. Bilindigi iizere
s6z konusu alt tipin en belirgin 6zelligi kenarlarin i¢biikey form ile karakterize
olmasidir. Dolayistyla bu el baltalarinin n/mx100 orani diisiiktiir. Dip kisimlari hafif
yuvarlatilmis oldugu icin en biiyiik genislikleri (m) fazladir. Uzunluk 6lgiisii 65 mm
olan 1 adet el baltas1 ise BB’ dogrusunun biraz altinda kalmistir. Bunun sebebi
n/mx100 degerinin fazla olmasidir. Diger yandan Kiirek bigimli olarak

bi¢cimlendirilmis olmasinda bir problem goriilmemektedir.

I11. Kusak

Grafik 10’da belirtilmis oldugu gibi BB’ dogrusunun altinda yer alan
kusaktir. Burada agirlikli olarak Yiirek bi¢imliler (Yiirek, Yiiregimsi, Uzun Yiirek ve
Uzun Yiregimsi) yer almakla birlikte “Oval/Yirek” gegis formu olarak
belirledigimiz el baltas1 tipleri bir arada yer almaktadir. Kusak icerisinde oransal
ozellikleri sonucu yer edinen 1 adet Kiirek bi¢imliyi ayiracak olursak, toplam 48 adet

el baltas1 yer almaktadir.

Uzerinden BB’ dogrusu gecen el baltast Uzun Yiirek bicimli olarak
tanimlanmistir (Gorsel 84). S6z konusu el baltasinin L/a orani yiirek bigimliler
arasinda en fazla olandir. Dip kismin yeteri kadar yuvarlatilmamis olmasinin sebebi

hammaddenin dogal halinden kaynakli olabilecegi gibi yontma esnasinda yanlis giic
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veya vurus agisinin uygulanmasindan meydana gelmis bir kirik olabilir. Her ne
sebeple olursa olsun yontucu kisi bu dezavantaj durumun farkindadir ve dip kisim
tizerinde yapilabilecek en iyi bicimlendirmeyi kiigiik ¢ikarimlarla tamamlamistir.
Eger bu durum goz ardi edilip taban kism1 yuvarlatilmis olursa “L” ile birlikte “a”
degeri de artacaktir. Bunun sonucu olarak [/a degerinde ciddi bir diisiis yasanacaktir
ve temsili olarak kusagin orta kisimlarinda yer edinecektir. II. kusakta
degerlendirilmemesini gerektiren bir baska durum ise uygulamis oldugumuz y-ax-b
cebirsel ifadedir. Denklem tizerinde degerleri yerine yazip hesapladigimizda sonug
negatif ¢cikmistir. Yani III. kusaga aittir. Diger Uzun Yiirek ve Uzun Yiiregimsilere
baktigimizda ise sira dig1 bir durum goze ¢arpmamaktadir. Bu el baltalari, n/mx100
degeri (disbiikeylik) itibartyla kusagin farkli noktalarinda yer almaktadirlar. I¢lerinde
n/mx100 degeri en az olan el baltasi, Uzun Yiiregimsi olarak tanimlanmistir ve grafik
tizerinde en sola kaymistir. L/m oranlarma baktigimizda ise hemen hemen 1,60’
altina diismedigi gdzlenmistir. Iclerinde 2,49 gibi oldukea yiiksek bir L/m oranina
sahip Uzun Yiirek bi¢imli el baltasi dikkat ¢ekici bir bir bigimlendirme 6zelligine

sahiptir (Gorsel 83). Konum olarak kusagin saginda yer alir.

Kusak icerisinde yer alan Yiirek ve Yiiregimsi bi¢imli el baltalarina
baktigimizda ise durum pek farkli degildir. L/a oranlar1 3,50°den 2,75’e kadar azalan
degerdedir. Farkli n/mx100 degeri ile kusagin farkli noktalarma dagilmis
durumdadirlar. Burada n/mx100 degeri (>95) en fazla olan iki yiizeyli alet diizensiz
bir bi¢imlendirmeye sahip olmasi nedeniyle Yiire§imsi olarak tanimlanmistir.
Konum itibariyla kusagin en saginda yer alir. n/mx100 degeri 85’in altina diisen 2
adet Yiirek bicimli el baltasi ise kusagin en solunda yer almaktadir. Yiirek
bicimlilerde olmast gereken disbiikeylik, 6zellikle n/mx100 degeri 90 ve lizeri el
baltalarinda daha belirgindir. Dolayisiyla bu noktadan sonra sadece “diizenli” veya

“diizensiz” olarak tasnif etmek daha basit goriinmektedir.

III. kusak igerisinde Yirek bigimlilerle bir arada yer alan diger tip ise
Oval/Yiirek gecis formuna ait el baltalaridir. Bu el baltalarinin L/a degeri; 2,75-2,25
arasindadir. Bu el baltalar1 i¢cin miimkiin oldugunca cebirsel ifade kullanilmamis olup
tip belirleme ¢alismalarimiz  daha ¢ok makroskobik gbzlemlerimiz ile
gerceklestirilmistir. Oval/Yiirek ge¢is formuna ait el baltalar kusak igerisinde toplam

15 adet ile temsil edilmektedir. Boylesi el baltalarinin uzunluk ve en biiyiik genislige
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bagl “gecis formu” olarak degerlendirilebilecegi bilinmektedir (Sekil 20).24” Burada
asil belirleyici olan nokta L/a degeri olmustur. L/a degerinin Yiirek ve Oval arasinda
kalmasini tetikleyen sey ise “m” degeridir. En biiyiik genislik arttik¢a L/a oram
diismektedir. Dolayisiyla uzunluga bagl olarak fazla yuvarlatilmis bir dip kisim bu
degerin Oval ve Yiirek bicimli el baltalar1 arasinda kalmasina sebep olmaktadir.
Toplam 5 adet el baltasinin n/mx100 degeri 90 ve {izeridir. Bunlarin L/m oraninin
1,5’un tizerinde olmas1 énemlidir. Ancak Oval veya Yiirek bigimli olmasi hususunda
bir ayrim yaratmamaktadir. Sayet Oval bi¢imli el baltalarinin L/m aralig: 1,3 ile 1,6
arasindadir. Yiirek bigimlilerin L/m orani 1,5’un iizerinde olmasi durumda ise Uzun
Yirek veya Uzun Yiiregimsi olarak tanimlandigi bilinmektedir. Geriye kalan 10
par¢anin n/mx100 degeri 90°dan az olmakla birlikte en biiylik genislikleri daha

fazladir ve tipler arasinda (Oval ve Yiirek) herhangi bir tercih yapmak daha zordur.

IV. Kusak

CC’ dogrusunun altinda kalan IV. kusak, Oval, Pisi Baligi, Disk ve Gemi
Omurgast bigimli el baltalarinin bir arada yer almasiyla 6ne c¢ikmaktadir. Grafik
10’da goriildiigii izere n/mx100 oranmi en fazla olan tipler bu kusaktadir. Bu oran
90’dan asagiya diigmemistir. L/a degerine baktigimizda ise genel grafigin en diisiik

seviyelerinde oldugu goriilmektedir.

Kusak igerisinde yer alan Oval bicimli el baltasi sayis1 18°dir. L/a oranlar
2’ye kadar inmektedir. Bununla birlikte n/mx100 degerleri 95’in {izerine kadar
ciktig1 gozlenmistir. Bu el baltalarinin Oval-Yiirek gegis formuna ait olanlar1 bir
kenara birakacak olursak, Yiirek bicimlilerden farki dip kisimlarinin en biiyiik
genislik itibariyla daha fazla yuvarlatilmis (< L/a) olmasi ile birlikte digbiikeyligin
(n/mx100) daha belirgin bir goriiniim arz etmesidir. Incelemis oldugumuz Oval
bicimlilerde, 2,60’lardan baglayan L/a oraninadiren 2’40’1in altina inmistir. L/m

oranlari ise kabaca 1.20 ile 1.75 arasinda degiskenlik gostermistir.

Pisi Balig1 bigimli el baltalar1 kusak icerisinde 3 adet ile temsil edilmektedir.
Genel goriiniimii itibariyla elips formunu andiran bu el baltalarinin n/mx100 degeri

95 civarinda seyretmektedir. L/a degerlerinin 2.30 ile 2,55 arasinda degistigi tespit

edilmistir. L/m oranlarina baktigimizda ise 1 par¢a hari¢ 1.70’in tlizerindedir.
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Pisi balig1 bicimli el baltalar1 ile ayn1 sayida olan Disk bi¢imli el baltalari,
n/mx100 degeri 95’in altina diismeyen tek tip olarak olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Genel goriiniimii itibariyla dairesel bir goriiniim sunan bu el baltalari, her agidan
digblikey olarak tasarlanmistir. Dolayisiyla L/a degerinin 2,20’lere kadar inmesi
olagandir. S0z konusu 3 adet el baltasinin L/m orant 1’in altina diismemistir.
Yalnizca 1 adet Disk bi¢imlinin kalinlik orani 2,24 olarak olg¢iilmistiir. Ancak
bicimsel tipoloji acisindan Disk bi¢imli olarak tanimlanmasinda hicbir kusku
bulunmamaktadir (Goérsel 100). Dolayisiyla yassi/diiz formlar arasinda

degerlendirilmistir.

IV. kusagin son halkasini olusturan Gemi Omurgasi bigimli el baltasi, 1 adet
ornek ile grafigin en alt kisminda yer almaktadir. Dolayisiyla yassi/diiz el baltalari
igerisinde L/a degeri en diisiik olandir. Grafik 10°da goriildiigii tizere, n/mx100
degeri 95’in tizerindedir. S6z konusu el baltasinin L/m oranina baktigimizda ise 1,75

oldugu goriilmektedir.

Sonu¢ olarak, Siirmecik’ten ele gegen iki ylizeyli aletler igerisinde
gruplandirmis oldugumuz yassi/diiz el baltalarinin x ve y degerleri arasindaki iliski,
tutarli bir bi¢gimde grafik iizerinde kendini gostermektedir. Tanimlanmis olan tip ve
alt tipler, Bordes’un yassi/diiz el baltalar1 igin belirlemis oldugu oransal deger ve
kriterler ile biiyiik olgiide benzerlik gostermektedir. Grafigin ortaya konulmasi
stiresince bizleri zorlayan tek sey; III. kusaga ait Oval/Yiirek ge¢is formuna ait el
baltalarinin oransal degeri olmustur. Kuskusuz karsilasmis oldugumuz parametrik
degerler, so6z konusu tipin belirlenmesinde etkili olmustur. Ancak bizler biliyoruz ki,
ender durumlarda sayisal degerler yerine, el baltalarinin genel plan goriinimii temel
alinmalidir.?*® Uggen bicimlilerden Gemi Omurgasi bicimli el baltasina kadar izlenen
X, ¥y dagilim grafiginde dikkat ¢ekmek istedigimiz birinci nokta sudur; n/mx100
degeri 90 {izeri olan yassi/diiz el baltas1 sayist oldukca fazladir. Bu durum belirgin
bir disbiikkey kenarm tercih edilmis oldugunu gosterir. Ikinci dikkat c¢ekmek
istedigimiz nokta ise; yassi/dliz el baltalarinda yuvarlak veya yuvarimsi bir dip
kismin baskin ¢ikmasidir. Nitekim, I. ve II. kusagin toplam diiz ve diize yakin dip
kismina sahip el baltas1 sayisi, III. veya IV. kusak el baltalarinin toplam sayisini

karsilamamaktadir. Baska bir ifade ile, yassi/diiz tipler igerisinde modelimiz IlI.
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kusak el baltalaridir. Bu kusakta one ¢ikan tip ise Yirek bigimli el baltalaridir.

Yuvarlak veya yuvarimsi bir dip kisim ile digbiikey kenarlar 6ncelikli konumdadir.
5.3.3 Nacaklar

Stirmecik’te iki yiizeyli aletler igerisinde 3. grubu olusturan Nacaklar, % 6,12
orantyla temsil edilmektedir. Nacak aletlerin iiretiminde 2 yontem s6z konusudur.
Bunlardan birincisi; yonga iizerinedir. Ikincisi ise yatay darbe teknigi ile iiretilen
nacak aletlerdir. Hammadde analizinde belirtmis oldugumuz gibi Nacak aletlerin
iiretiminde baskin hammadde cinsi kuvarsittir. Toplam 12 adet kuvarsitten nacak
aletin, 8 tanesi yonga iizerine tasarlanmistir. Bunlar haricinde 1 adet nacak
kuvarsitten blok (yassi-yuvarlak) iizerine 3 adet nacak ise kdseli (blok) hammadde
tizerine bigimlendirilmistir. Nacak aletlerin tiretiminde tercih edilen ikinci hammadde
cakmaktasidir. Toplam 5 adet cakmaktasindan nacak aletin tamami yongalar {izerine

tasarlanmustir.

Yonga Uzerine Tasarlanan Nacak Aletler

Siirmecik’te belgelenmis olan yonga iizerine nacak aletler tipolojik olarak
simiflandirilmistir. Bu simiflandirma ¢alismasinda Mourre’nin 0’dan 6’ya kadar
numaralandirmis oldugu sistem temel alinmistir.*® Buna gore elde etmis oldugumuz

sonug¢ Tablo 30°da sunulmustur.

Analiz No Tip Adet
1 Tip 0 1
2 Tip Il 4
3 TipV 8

TOPLAM 13

Tablo 30: Yonga Uzerine Nacak Alet Tipleri

Tablo 30’a gore en ¢ok goriilen nacak alet Tip V’e dahil olanlardir. Buna en
yakin olan ise Tip II nacak aletleridir. Bunun disinda yalnzca 1 adet Tip 0’a ait 6rnek

bulunmaktadir.

Tip 0: Bu tipe ait nacak alet yalnizca 1 adettir (Gorsel 107). Kuvarsitten
yonga iizerine bicimlendirilen s6z konusu nacak aletin iist yiiziinde 9%75-100

oraninda ham yiiz bulunmaktadir. Bu ham yiiz proksimal-mesial-distal bolgeyi
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biiyiik oranda kaplamig durumdadir. Ust ve alt yiize ait toplam negatif izi sayis1 21
dir. S6z konusu aletin distal u¢ kisminda kullanim dolayisiyla olusmus olabilecegini
diistindiigiimiiz kopuntular gbéze ¢arpmaktadir. Sag u¢-kenardan, sag taban-kenara
kadar olan bélge yogun ¢ikarima sahiptir. Yalnizca sol ug-kenar ve sol mesial
bolgede yer alan ¢ikarimlari bakildiginda ise oldukc¢a az olduklar1 goriilmektedir.
Aletin kesici kenar genisligi 75 mm, yiiksekligi ise 127 mm olarak ol¢iilmiistiir.
Topuk kismu gesitli ¢ikarimlar ile kaldirilmis olan nacak aletin agirligi 315 gr olarak

Olciilmiistiir. Profil ug acisina baktigimizda ise 84° oldugu tespit edilmistir.

Tip V: Bu tipe ait 6rneklerin 4 tanesi ¢cakmaktasi 4 tanesi ise kuvarsit yonga

tizerine tasarlanmistir. S6z konusu tipe ait 6l¢timler Tablo 31°de sunulmaktadir.

No L I e Itr htr atr atal m
1 157 104 43 55 46 52° 120° 519gr
2 133 81 35 58 67 54° - 387gr
3 130 94 41 56 68 51° - 458gr
4 134 88 45 57 63 47° - 445gr
5 104 68 36 55 41 100° - 262gr
6 89 63 36 36 44 68° - 183gr
7 110 62 34 61 55 55° = 239gr
8 90 78 33 49 22 88° - 262gr

Tablo 31: Nacak Tip V Olgiimleri

Genel olarak baktigimizda sirasiyla sola egik, saga egik ve dis biikey kesici
ag1z bicimine sahip olan bu tipe ait 6rnekler toplam 8 adettir. Bu tipe ait drnekler
Gorsel 106’da oldugu gibihem iist yiiz hem de i¢ yiize ait kenarlarda ¢ikarima
sahiptir. Bunlardan yalnizca 4 tanesi tizerinde kabuk veya ham yiiz tespit edilmistir.
Bu kabuk veya ham yiiz kalint1 seklindedir. Yalnizca 1 adet 6rnek hari¢ digerlerinin
topuk kismi c¢esitli ¢ikarimlarla kaldirilmistir. Bunlar arasinda kesici agiz kenar
genisligi en fazla olan nacak alet 7 no’lu olandir. Bu nacak aletin kesici agiz kenar
yiiksekligi ise 55 mm olarak ol¢iilmiistiir. Kesici agiz kenar genisligi en diisiik olan
nacak alet ise 6 no’lu olandir (Gorsel 106). S6z konusu nacak aletin kesici agiz kenar
yiiksekligi 44 mm’dir. Tip V’e ait nacak aletlerin profil u¢ agilarma baktigimizda
100°-47° arasinda olduklar1 goriilmektedir. Agirliklarina baktigimizda ise 519-183 gr

araliginda olduklar1 goriilmektedir.
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Tip Il: Bu tipe ait 6rneklerin 3 tanesi kuvarsit 1 tanesi ise ¢akmaktasindan
yonga lizerine tasarlanmistir. S6z konusu tipe ait dlglimler Tablo 32°de detayli bir

bi¢imde sunulmaltadir.

No L I e Itr htr atr atal m
1 165 97 42 76 82 45° 120° 681gr
2 122 71 29 57 22 48° 279gr
3 142 77 36 69 46 41° 364gr
4 141 119 59 114 24 80° 871gr

Tablo 32: Nacak Tip II Olgiimleri

Tablo 32°de sirasiyla 1,2 ve 3 no’lu nacak alet 6lgtim degerleri kuvarsittendir.
Bunlar haricinde 4 no’lu nacak alet ise ¢akmaktagindandir. Kesici agiz kenar
genisligi en fazla olan nacak alet 4 no’ludur. Bu genislik 114 mm olarak dl¢iilmiistiir.
Nacak aletin kesici agiz kenar yiiksekligi ise Tip II’ye ait olanlar igerisinde 2. sirada
yer almaktadir. S0z konusu nacak alet ayni zamanda Siirmecik nacak aletleri

icerisinde en agir olandir.

Kuvarsitten yonga tizerine tretilenler arasinda en fazla kesici agiz kenar
genigligine sahip olan nacak alet 1 no’lu olandir (Gorsel 104). Diiz bir kesici agiza
sahip olan nacak aletin kesici agiz kenar yiiksekligi 82 mm’dir. Ust yiiz {izerinde
yiizeyin yarisindan az olacak sekilde ham yiiz yer almaktadir. S6z konusu nacak alet
blok gibi sert bir vurgac ile 120° lik bir ac1 ile yongalanmistir. Buradan anlasilacagi
tizere topuk kismi biiylik oranda korunmustur. Bu topuk tipi “cat1” bi¢imlidir.
Agirlikl olarak iist yiize ait sol kenardan yontulmakla birlikte i¢ yiizden sag kenar
iizerinden de yontuldugu goriilmektedir. i¢ yiizden sol kenar iizerinde yer alan
cikarim sayist olduk¢a diisiiktiir. Bunun sebebi {ist yiize ait sol kenar iizerinde
“yeterli” ¢ikarim sayisina sahip olmasidir. 45°'lik profil u¢ agisina sahip olan nacak

alet 681 gr agirligindadir.

2 no’lu nacak alet oldukca dikkat ¢ekici bir tasarlanma bi¢imine sahiptir. Bu
nacak aletin kesici agiz kenari, Sivrinitelik gostermektedir. Bu ozelligi ile levallois
teknikle iiretilen Tip I1lb nacak aletlerine benzemektedir. Ancak s6z konusu nacak
aletin {ist yiiziinde ylizeyin yarisindan fazla miktarda ham yiiz bulunmakla birlikte az
miktarda ¢ikarima sahiptir. Diger yandan sag kenar iizerinde bulunan genis ¢ikarim

yonganin elde edilmesinden sonra alinmistir. Dolayisiyla levallois yonga tasaramina
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dair gii¢lii bir kanit sunmak zordur. Igyiize baktigimizda ise gerek sag gerekse sol
kenar iizerinde ¢ikarimlar tespit edilmistir. Topuk biiyiik oranda kaldirildigi igin
agisinin Ol¢limii alinmamastir. 48° profil ug acisina sahip olan bu nacak alet 279 gr

agirhigindadir.

3 no’lu nacak aletin kesici kenar genisligi 69 mm, kesici kenar yiiksekligi ise
46 mm olarak Ol¢lilmiistiir. S6z konusu kesici agiz diizensiz goriiniime sahiptir.
Nacak aletin hem {ist yiize ait kenarlar hem de i¢ yiize ait kenarlar tizerinde
cikarimlar tespit edilmistir. Topuk kisminin biiyiik oranda kaldirilmasi sebebiyle
Olciimii alinamamustir. 80°'lik profil ug agisina sahip olan s6z konusu nacak aletin

agirlig1 364 gr’dir.

Blok Uzerine Bicimlendirilen Nacaklar

Yatay ¢ikarim darbesi ile blok iizerine iiretilen nacak aletler toplam 4 adettir.
Bloklarin 1 tanesi yasst yuvarlak nitelik gosterirken 3 tanesi kdseli yapi

sergilemektedir.

Kuvarsitten koseli hammadde {izerine bigimlendirilenlerden 1 tanesi (Gorsel
105) 127x78x23 boyutlarindadir. S6z konusu nacak alet iist ylizden bakildiginda,
agirlikli olarak sol kenardan birden fazla yatay ¢ikarim darbesiyle kesici bir agiz
olusturacak sekilde bigimlendirilmistir. Aletin kesici agiz kenarina ait genislik 77
mm, vyiikseklik ise 53 mm olarak &lgiilmiistiir. Ust yiize ait proksimal kisimda,
hammaddenin yapisindan kaynakli oldugu diisiiniilen ham yiiz, yiizeyin yarisina
yakin bir bicimdedir. Alt yiizde goriilen ham yiiz oranina baktigimizda ise yiizeyin
yarisindan fazla oldugu goriilmektedir. Aletin st yliziinde kesici kenari
bicimlendirmeye yonelik genis ¢ikarimlar oldukca fazladir. Alt yiizden bakildiginda
ise, sag kenarn neredeyse tamamen yontuldugu gbze carpmakla birlikte, sol
kenarinda herhangi bir yontma igleminin uygulanmadigi gériilmektedir. Aletin profil
ug acis1 50° olarak dl¢lilmiistiir. Agirligr ise 274 gr olarak belirlenmistir. Diger koseli
hammadde {izerine big¢imlendirilen nacak alete baktigimizda ise 83x74x25
boyutlarina sahip oldugu tespit edilmis bulunulmaktadir. Aletin sag kenarindan yatay
darbe teknigi ile genis bir ¢ikarimla kesici bir agiz kenar elde edildigi goriilmektedir.
Bu kesici agiz kenarin genigligi 53 mm, yiiksekligi ise 38 mm olarak Sl¢iilmiistiir.
Ust yiizde, kesici agiz kenar haricinde sag ve sol kenarlarin biiyiik élgiide yontuldugu

goriilmektedir. Bu durum benzer sekilde alt yiize ait kenarlar i¢inde gegerlidir. Aletin
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ham yiiz oranina baktigimizda ise her iki yiizde, yilizeyin yarisindan az olacak
bicimdedir. Taban kismi, yontulmamis olup burada goriilen ham yiiz, her iki ylizeyde
karsimiza ¢ikmaktadir. Aletin profil ug agis1 80° olarak olgtilmistiir. Agirligr ise 213
gr’dir.

Son olarak koseli hammadde iizerine bicimlendirilmis olan nacak alete
baktigimizda ise 117x65x36 boyutlarina sahip oldugu belirlenmistir. Aletin kesici
agiz kenarina ait genis ¢ikarim, sag distal kenardan yatay darbe teknigi ile elde
edilmistir. S6z konusu kesici agiz kenarmin genisligi 71 mm, yiiksekligi ise 40 mm
olarak dl¢iilmiistiir. Ust yiizden bakildiginda, aletin distal boliimii hari¢ sol kenarinda
herhangi bir yontma islemi gerceklestirilmemistir. Sag kenarin ise biiyiik Olglide
yontuldugu goriilmektedir. Bu ylize ait ham yiiz orani, yiizeyin yarisindan fazla
olacak bi¢imde karsimiza ¢ikmaktadir. Alt yiizden bakildiginda ise benzer sekilde sol
kenarin yontulmayip dogal olarak birakildigi goriilmektedir. Sag kenar ise yine
biiyiik oranda yontulma 06zelligine sahiptir. Bu ylize ait ham yiiz orani, st yiizde
oldugu gibi yiizeyin yarisindan fazladir. S6z konusu nacak aletin profil ug agis1 108

mm, agirlig ise 345 gr olarak Olciilmiistiir.

Yassi-yuvarlak niteligine sahip blok {izerine bi¢imlendirilmis olan nacak alet
93x73x19 boyutundadir. Bu nacak aletin sol distal kenardan yatay darbe teknigi ile
kesici agiz elde edecek sekilde genis bir ¢ikarim s6z konusudur. Aletin distal ug
kisminda diisiik oranda kirik godzlenmistir. Inisiyatif alinarak bu kirik alan
tamamlanmis ve gerek kesici agiz kenar genisligi, gerekse kesici agiz kenar
yiiksekligi 6l¢iilmiistiir. Buna gore kesici agiz kenarin genisligi 59 mm, yiiksekligi
ise 45 mm olarak belirlenmistir. Aletin kesici agiz kenarina ait ¢ikarim disinda sol
kenarinda herhangi bir yontma islemi uygulanmamistir. Sag kenarin ise biyiik
Olclide yontuldugu gozlenmistir. Alt yilizden baktifimizda ise benzer sekilde sag
kenarin biiyliik Ol¢iide yontulmus oldugu goriilmekle birlikte sol kenarin kismen
yontuldugu goze c¢arpmaktadir. Aletin her iki yiiziine ait ham yiliz oranina
baktigimizda ise ylizeyin yarisindan fazla olacak sekildedir. Distal u¢ kisminda
diisiik oranda kirik gozlenmis olmasi dolayisiyla gerek profil ug agisinin gerekse

agirhiginin 6l¢iimii alinmamastir.
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5.3.4 Kazmalar

Iki yiizeyli aletler igerisinde degerlendirmis oldugumuz son grup ise
kazmalardir. Siirmecik’te %0,72 oraniyla temsil edilen bu aletlerin her ikisi de “Ug
Yiizli Kazma” olarak tanimlanmistir. Bu aletler ¢akmaktagindan yumru {izerine
bi¢imlendirilmis olup 45°den fazla kesin kenar agisina sahiptir. Hammadde

tercihinin kalitesiz oldugu biinyelerinde yer alan dogal damardan anlasilmaktadir.

Toplam 2 adet olarak belirlenen kazma aletler, boyutlar1 agisindan farklilik
gosterirler. Bunlardan 1 tanesinin boyutu 154x71x62 mm olarak Olglilmiistiir
(Gorsel 108). S6z konusu alet 6n yiizden bakildiginda yuvarlak bir taban, i¢biikey
kenarlar ve sivri bir ug ile karakterizedir. Sivri ucun ist yiiziine ait her iki kesitinden
almis oldugumuz ug agis1 70°'dir. Baskin bir bigimde sert + yumusak vurgag ile
bigimlendirilen alet iizerinde herhangi bir kabuk kalintisina rastlanmamistir. Uggen
kesite sahip bu kazma aletin, her ii¢ yliziinde yer alan ¢ikarim orani az ¢ok birbirine

yakindir. Agirligi 416 gr olarak 6l¢giilmiistiir.

Diger kazma aleti inceledigimizde ise ilkine oranla farkli boyutlara sahip
oldugunu belirtmemiz miimkiindiir. S6z konusu kazma aletin boyutlar1 86x42x46
mm olarak belirlenmistir. Bu kazma alet, digeri gibi i¢cbiikey kenarlara sahip degildir.
Yuvarimsi bir dip kisim, diiz kenarlar ve sivri bir ug ile karakterize oldugu
goriilmektedir. Sert + yumusak vurgac kullanilarak bi¢imlendirilen alet iizerinde
herhangi bir oranda kabuk tespit edilmemistir. Her ii¢ kesite ait negatif izi sayisina
baktigimizda ise oldukga diisiik oldugu gozlenmistir. Nitekim {i¢ yiize ait toplam
¢ikarim sayis1 20 olarak belirlenmistir. Dalgal1 bir profil kenar 6zelligine sahip olan
bu aletin ug¢ agis1 70° olarak ol¢iilmiistiir. Bu a¢1 her iki Kkesitten benzer sonuca

sahiptir. S6z konusu kazma aletin agirligi 144 gr’dir.
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6. BOLUM: SURMECIK (BANAZ-USAK) PALEOLITIK ACIK HAVA
YERLESIMI iKi YOZEYLI ALET TiP LISTESI

Bu boliimde Stirmecik (Banaz-USAK) Paleolitik agik hava yerlesiminden ele
gegen iki yiizeylilerin tip listesi olusturulmustur. Buna iliskin liste Tablo 32, Tablo
33, Tablo 34 ve Tablo 35’de sunulmustur.

Tip ve Alt
) KALIN EL BALTALARI
Tip No
1 FiCRON

1.1 | Ficron Mizrak

1.2 | Ficron-Micoquien

2 MIZRAK
2.1 | Klasik Mizrak
2.2 | Kisa Mizrak

3 MIiCOQUIEN
3.1 | Klasik Micoquien

3.2 | Kisa Micoquien
3.3 | Atipik Micoquien
4 SISE
4.1 | Klasik Sise
4.2 | Biiyiik Sise
4.3 | Atipik Sise
5 BADEM
5.1 | Klasik Badem
5.2 | Kisa Badem
5.3 | Uzun Badem

6 PiSi BALIGI
7 GEMI OMURGASI
8 DIGER

8.1 | Gaga Agizli

8.2 | Cikintili

8.3 | Les Pendus Tip

8.4 | Delici

8.5 | Kiigiik iki Yiizeyli Alet

8.6 | Omurgali
8.7 | Cekirdek Bigimli

Tablo 32: Siirmecik Kalin El Baltalar1 Listesi




Tip ve Alt Tip .
No YASSI/DUZ EL BALTALARI
1 UCGEN
1.1 | KlasikUggen
1.2 | Uzun Uggen
1.3 | Klasik Uggenimsi
1.4 | Kiirek
1.5 | Sivri Kemer
2 YUREK
2.1 | KlasikYiirek
2.2 | Yiiregimsi
2.3 | Uzun Yiirek
2.4 | Uzun Yiiregimsi
3 OVAL/YUREK
3.1 | Oval/Yiirek
3.2 | Uzun Oval/Yiirek
4 OVAL
5 DiSK
6 PiSI BALIGI
7 GEMI OMURGASI
8 DIGER
8.1 | Gaga Agizli
8.2 | Saph

Tablo 33: Siirmecik Yassi/Duz El Baltalar1 Listesi

YONGA UZERINE NACAKLAR
Tip No Tip
1 Tip 0
2 Tip 1l
3 TipV
BLOK UZERINE NACAKLAR
Metot Yatay Darbe Teknigi

Tablo 34: Siirmecik Nacak Alet Tip Listesi
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KAZMALAR

Tip No

Tip

1

Uc Yiizlii Kazma

Tablo 35: Siirmecik Kazma Alet Tip Listesi
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DEGERLENDIRME VE SONUC

Stirmecik (Banaz-USAK) Paleolitik a¢ik hava yerlesiminden ele gegen iki
yiizeyli aletler {izerinde gergeklestirmis oldugumuz analiz ¢alismalar1 sonucunda, s6z

konusu aletlerin tekno-tipolojik 6zellikleri ortaya konulmustur.

Baslangi¢ olarak iki ylizeyli aletler hakkinda genel bilgilere yer verdigimiz
tez c¢aligmasinin asil ana konusunu teknolojik ve tipolojik degerlendirmeler
olusturmaktadir. Bu kapsamda ilk olarak tercih edilen hammadde hakkinda detayl
bilgi verilmis ve bunu izleyen siiregte 12 iist baslik ve 1 alt baslik igerisinde

teknolojik degerlendirmeler gerceklestirilmistir.

Stirmecik Paleolitik acik hava yerlesiminden ele gegen iki ylizeyli aletlerin
uretiminde 6 farkli hammadde tercihi s6z konusudur. Bunlar arasinda baskin olan 2

farkli hammadde cinsi bulunmaktadir. Bunlar; cakmaktasi ve kuvarsittir.

Iki yiizeyli aletlerin iiretiminde baskin olan kayac tiirii ¢cakmaktasidir. Bu
hammaddeden iiretilen iki ylizeyli aletlerin orani %60,90’dir. Bu hammadde iizerinde
gerceklestirmis oldugumuz makroskobik renk analizi ¢alismasinda 60 farkli renk
tespit edilmistir. Cakmaktast hammaddenin genel sekli tam olarak saptanamamis
olmasina ragmen bazi Orneklerde tespit ettigimiz sekilde yassi-yuvarlak bir form

sergiledigini sOyleyebiliriz.

Iki yiizeyli aletlerin iiretiminde ikinci tercih edilen kayag tiirii kuvarsittir. Bu
hammaddeden {iretilen iki yiizeyli aletlerin oran1 ise %36,22 dir. Kuvarsit tizerinde
gerceklestirmis oldugumuz makroskobik renk analizi ¢alismasinda toplam 30 farkli
renk saptanmistir. Bu hammaddenin genel sekli yassi-yuvarlak gakillar halindedir ve
baz1 6rneklerde oldugu gibi bazen kdseli bir yapr da sergiledigi goriilmektedir. Diger
yandan kirilma ozelliklerine baktigimizda ise bir kisim kuvarsit hammaddesinin

plaka seklinde olusum sergiledigini belirtmemiz miimkiindiir.

Cakmaktas1 ve kuvarsit haricinde tespit etmis oldugumuz hammadde cinsleri;
¢ort, mikasist, manyezit ve radyolarittir. Bu hammaddeler, iki yiizeyli alet iiretiminde

oldukca az tercih edilmistir.

Genel olarak baktigimizda Siirmecik’ten ele gegen iki yiizeyli aletlerin
bi¢cimlendirilmesinde hammaddenin sekil ag¢isindan bir etken oldugunu ancak

belirleyici unsur olmadigini belirtmek yerinde olacaktir.
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Hammadde tercihine iliskin makroskobik gozlemlerimizin ardindan iKi
yiizeyli aletlerin teknolojik ag¢idan degerlendirilmelerine yer verilmistir. Elde
ettigimiz sonuglar, s6z konusu aletlerin iiretim siirecinin anlasilmasi hususunda

verimli sonuglar dogurmustur.

V Analizlerini gerceklestirmis oldugumuz iki yiizeyli aletlerin 6ncelikle
“kirik” basligi altinda son durumuna bakilmistir. Toplam 213 adet iki yiizeyli alet
“tam” olarak ele ge¢mistir. Bunun yaninda toplam 99 adet iki ylizeyli alet iizerinde
kirik tespit edilmistir. Bu kiriklarin 95 tanesi sayisal olarak ¢cogunluga sahip olan el
baltalarina aittir. Toplam 17 adet nacak alet arasindan yalnizca 4 tanesi lizerinde kirik
tespit edilmistir. Son olarak, toplam 2 adet kazma alet tizerinde herhangi bir kirik

bulunmadigini belirtebiliriz.

Kiriklar kabaca 2 grup altinda degerlendirilmistir. Bunlar %25 veya daha az
oransal kirik degerine sahip olan “diisiik oranda kirik” ve %50 veya buna yakin
oransal kirik degerine sahip olan “biiyiik oranda kirik” seklindedir. Genel olarak
bakildiginda kiriklarin distal ve proksimal boliim tizerinde yer aldigini sdyleyebiliriz.
Bu durum, s6z konusu aletlerin 2 farkli kullanim yoniiniin olmasi ihtimalini giindeme
getirmistir. Bunun yan1 sira hem “diisiik oranda” hem de “biiyilik oranda” kiriklarin
tespit edilmis olmasi dolayisiyla, 2 ya da daha fazla sayida aktivite olabilecegini
gosterir. Her ne kadar bu kiriklarin gesitli aktiviteler esnasinda olusmus olabilecegi
diisiiniilse de diger sebepleri géz ardi etmemek gerektigi belirtilmistir. Elbette bu
kiriklarin net olarak tanimlanabilmesi i¢in ¢esitli deneysel ¢alismalar ile birlikte

karsilagtirmalar yapilmasi gerektigi izerinde durulmustur.

v Ikinci degerlendirmemiz, iki yiizeyli aletlerin ug bigimi tizerinedir. Nacak
aletler harig, iki ytizeylilerin ug sekli en ¢ok sivri bigimdedir. Bunu en yakin oranda,
yuvarimsi u¢ bi¢imi izlemektedir. Bu sivri ug igerisinde “ultra sivri”’ uca sahip olan
iki yiizeyli aletlerin varligina dikkat ¢ekilmistir. Sivri, hatta ultra sivri bir ug¢ elde
etme durumu, fonksiyonel agidan bir gereklilik olarak goriilebilir belki ancakbunun
i¢in deneysel ¢alismalarin gergeklestirilmesi gerektigi 6n goriilmektedir. Bu deneysel
caligmalar ile birlikte 6rnegin; sivri bir u¢ bi¢iminin yuvarimsi veya yuvarlak ug
bi¢imine olan avantajinin sorgulanabilir oldugunu belirtmemiz miimkiindiir.Estetik
acidan degerlendirildiginde ise aletin genel goriinlimiinii temel almak durumundayiz.

Nitekim ultra sivri uca sahip iki yiizeyli aletlerin ¢ogunun asimetrik bir plan
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goriinlimiine sahip olmasi dikkat ¢ekmektedir. Diger yandan bu u¢ bi¢iminin
olusturulmasi igin kenar ve ug-kenarlara icbiikey bir form verilmesine gerek
duyulmus olmas1 teknik agidan gerekliligin sonucudur ve bu yontem basarili bir

sekilde uygulanmistir.

Ug durumuna iliskin diger bir analiz ¢alismamiz ise ug profil agisidir. iki
yiizeylilerin govdesi ne kadar kalin olursa olsun, u¢ kismi olabildigince
yassilastirllmaya calisilmistir.  Bu yaklasim olduk¢a basarili  bir sekilde
uygulanmistir. Nitekim bdylesi bir durum uzmanligin getirisi olarak yorumlanabilir.
Sayet, u¢ kisim iizerinde uygulanan yassilagtirma veya sivrilestirme ¢aligmasinda en
ufak hatali bir vurus ya da gii¢ uygulamasi durumunda, kiriklarin meydana gelmesine

imkan taninmis olacaktir.

Genel olarak bakildiginda tespit etmis oldugumuz “sivri” u¢ bi¢imi, Siirmecik
iki yiizeyli aletlerinin genel goriinimiinii yansitmasi agisindan ilk adimi

olusturmaktadir.

v Ugiincii degerlendirmemiz, iki yiizeyli aletlerin kenar bigimi iizerinedir. Bu
kenarlara ait herhangi bir “kenar agis1” 6l¢iim g¢aligmasi gergeklestirilmemistir. Bu
ayr1 bir ¢alismanin konusudur. Genel olarak bakildiginda s6z konusu aletlerin her iki
kenar 6zelligi en cok digbiikey olarak tasarlanmistir. I¢biikey kenara kars: bilingli bir
sekilde uygulanan bu yaklasimin iglevsel agidan iistiinlik saglayacagimi 6n gérmek
ileri gitmek anlamini tagimamaktadir. Amac simetrik bir goriiniim elde etmekse bunu
gayet ve dogal olarak i¢biikey kenarlarla da gergeklestirmek miimkiindiir. Nitekim
Stirmecik’te bu tiir iki ylizeyliler kendini az sayida da olsa gostermektedir. Diger
yandan i¢biikey kenar bigimlendirmesinin, ultra sivri ucun ortaya ¢ikmasini saglamis
olmasi agisindan dikkatleri lizerine ¢ekmektedir. Genel olarak baktigimizda, kenar
big¢imini birinci kriter ile birlikte degerlendirdigimizde ortaya ¢ikan goriiniim;‘“sivri”

bir uc ve “digbiikey” kenardir.

v Iki yiizeyli aletlerin genel goriiniimiinii olusturan son kriterimiz ise dip
bi¢imidir. Dip kisim baskin bir sekilde yuvarlak nitelik gosterir. Bunu izleyen en
yakin dip bi¢imi ise yuvarimsidir. Dip big¢imi kriterinde karsilasmis oldugumuz
dikkat ¢eken durum, aletin bu bdlgesinde kabuk veya ham yiiz oraninin olduk¢a
diisiik oranda (kalinti halinde) olmasidir. Bu durum elbette tiim iki yiizeyli aletler

icin gegerli degildir. Ancak biiyiik cogunluga sahip olan el baltalarinin dip kisminda
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agirlikli olarak kalinti seklindedir. Dolayisiyla birkag istisna diginda hammaddenin
yapist dip kismini belirlememistir. Dip kismini belirleyen sey yontulma bi¢imidir.
Biiylik oranda goriilen bu yuvarlak bi¢im, iki yiizeyli aletlerin genel gdriiniimiinii
tamamlar niteliktedir. Sirasiyla ikinci, Tlglincii ve dordiincli kriter birlikte
degerlendirildiginde iki ylizeyli aletlerin genel goriiniimii; sivri bir u¢ bigimi,

digbiikey kenarlar ve yuvarlak bir dip kisim seklindedir.

v 1ki yiizeyli aletlerin sol ve sag profil ¢izgisini birbirinden ayr1 olarak
degerlendirdigimizde, her iki profil c¢izgisinin agirlikli olarak “diiz” oldugunu
belirlemis bulunmaktayiz. Bunu daha az oranda “dalgali” ve “hafif dalgali” profil
cizgisi izlemektedir. Hafif dalgali profil ¢izgisi diiz ¢izgiye oldukca yakindir.
Buradan anlasilmasi gereken ise sudur; baskin bir bigimde yumusak vurgag ile diiz
bir kesici kenar elde edilmek istenmistir. Diger yandan, iki yiizeyli aletlerin her iki
profil ¢izgisini bir arada degerlendirdigimizde 1/3’inden fazlasinin “diiz + diize

yakin” bigimde oldugunu belirtmemiz miimkiindiir.

v iki yiizeyli aletler iizerinde gozlemlemis oldugumuz bir baska kriter, kabuk
ve ham yiizdiir. Cakmaktasindan tretilen iki ylizeyli aletlerin {izerinde kabuk, yok
denecek kadar azdir. Yer almasi durumunda ise neredeyse tamamen “kalint1”
seklindedir. Kuvarsitten iretilen iki yiizeyli aletlere baktigimizda ise bu durum
farklilik gosterir. Nitekim 68 adet kuvarsitten iiretilen iki yiizeyli aletin {izerinde ham
yiiz tespit edilmistir. Bu sayr kuvarsitten {iiretilen toplam iki yilizeyli sayisinin
yarisindan fazladir. Dolayistyla kuvarsitten iiretilen iki ylizeyli aletler ¢akmaktasina
oranla daha az yontulmustur diyebiliyoruz. Nitekim bu durum negatif izi sayisinda
kendini acik bir bigimde gostermektedir. Elbette bu durumun ortaya ¢ikmasinda séz
konusu hammaddenin sertligi ve kirilma seklinin “kavkisal” olmamas: biiyiik bir

etkendir.

Iki yiizeyli aletler iizerinde yer alan kabuk ve ham yiiziin bulundugu bélge
dikkat ¢ekmektedir. Kabuk, cakmaktagindan {iretilenlerin dip kisminda daha ¢ok
kalint1 seklindedir. Kuvarsitten iiretilenlerde ise yukarida bahsetmis oldugumuz gibi
farklilik arz etmektedir. Bunlarin bir kisminda, proksimal ve mesial boliimde ham
yiiz tespit edilmistir. Bu durum, Siirmecik’ten ele gegen iki yiizeyli aletlerin erken
Acheuléen iki yilizeyli aletlerinin genel gorinimiinden farkli oldugunu, geg

Acheuléen ve bunu izleyen donemlerde karsilagildigr gibi, yogun bir sekilde



127

bicimlendirmeye ya da yontulmaya tabii tutuldugunu gdstermektedir. Bilindigi iizere,
ozellikle erken Acheuléen doneme ait iki yiizeyli aletlerin dip kisminda yer alan
kabuk veya ham yiiziin, aletin elde kolay tutulmasi i¢in bilingli bir sekilde birakildigi
yoniinde goriisler mevcuttur. Stirmecik’te incelemis oldugumuz iki yiizeylilerin bu
kanidan uzak oldugunu yukarida bahsetmis oldugumuz sebeplerden dolay:

belirtmemiz yerinde olacaktir. Peki boylesi bir durum neyin gostergesi olabilir?

Stirmecik’te ele gecen iki yiizeylilerin biliyiik bir ¢cogunlugunun dip kismi
yontulmustur. Bu durum s6z konusu aletlerin el igerisinde kullaniminin dezavantaj
yaratacagini diisiinmemize yol agmaktadir. Nitekim elin iki ylizeyli alet ile temasi
noktasinda, keskin bir kenarin el {izerinde laserasyon veya kesik riskine yol agmasi
kuvvetle muhtemeldir. Boyle bir durum karsisinda 2 segenek akla gelmektedir.
Bunlardan birincisi, aletin el iginde kullanilmasi durumunda, el ve aletin yiizeyi
arasina “koruyucu”nun yerlestirilmesidir. ikincisi ise aletlerin sapa yerlestirilerek
kullanilmis olmasidir. Ik segenek bir varsayimdir, bunu bilebilmemizin imkani
yoktur. Ancak bazi iki yiizeyli aletlerin yontulma bigimi, 6zellikle “basparmak”in
konforu agisindan bilingli bir ¢ikarim sunar. Gorsel 109°da oldugu gibi, aletin sag el
icerisinde kullanimi durumunda s6z konusu c¢ikarim ile arasinda bir iliskinin
olabilecegi diisiiniilmektedir. Bu ve buna benzer ¢ikarimlar ile birlikte aletin elde
kullanimi esnasinda en azindan dengeyi tutan basparmak agisindan verimlilik
saglanmistir diyebiliriz. Ancak bu tiir ¢ikarimlara ait orneklerimiz azdir. Diger
yandan mesial bolgede yer alan kabuk veya hamyiiz de benzer sekilde aletin el
icerisinde kullanimi esnasinda bagparmagin hem dengeyi saglamasi hem de
laserasyona ugramamasi agisindan konfor yaratacagi diisiincesindeyiz. Ancak tutma
bigimine bagl avug iginin kesik riski tasima olasiligi miimkiindiir. Ornegin Gérsel
58a, Gorsel 77, Gorsel 82, Gorsel 84 ve Gorsel 89°da oldugu gibi mesial boliimii de
kaplayan ham yiiziin, aletin el igerisinde kullanim1 esnasinda verimlilik saglamasina
imkan taniyabilir. Diger yandan ¢ok az miktarda kuvarsit el baltasi iizerinde tespit
ettigimiz taban kismini kaplayan ham yiiziin, aletin el i¢cinde kullanimi esnasinda
daha fazla verimlilik sunacagi asikardir. Elbette bu ve bunun gibi agiklamalar

desteklemek i¢in deneysel ¢aligmalara ihtiyag duyulmaktadir.

Aletlerin sapa takilarak kullanildigina yonelik yalnizca 1 adet el baltasi
tizerinde kanitimiz bulunmaktadir (Gorsel 99). Bu el baltasinin dip kisminda agilan

iri ¢entikler aletin kompozit olarak kullanimina iligkin kanit sunmaktadir. Bunun
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disinda aletlerin sapa yerlestirerek kullanilmig olabilecegine iliskin 6ne siirecegimiz
goriigler varsayimdan &teye gidemeyecektir. Ancak kullanim izi analiz ¢alismasinin
yapilmasi durumunda ihtimal dahilinde olmakla birlikte kanit sunulabilir. Bunun
yaninda s6z konusu aletlerin gerek in-situ olarak tespit edilmemesi, gerekse boylesi
bir analiz calismasi icin gerekli Onlemlerin alinmamasi bu ihtimali de ortadan
kaldirmig goziikkmektedir. Diger yandan, aletlerin bir sapa yerlestirilmis haldeki
kullanimina iliskin farkli parametreleri bir arada degerlendirmek gerekir. Ornegin;

boyut, agirlik vd. gibi.

vV Teknolojik analiz ¢aligmalarimiz igerisinde degerlendirmis oldugumuz bir
diger kriter ise patinadir. S6z konusu aletlerin her iki ylizeyini dikkatle
inceledigimizde, bu yiizeylerin ilk yontuldugu an ki kadar net ve piiriizsiiz olmadigi,
cesitli fiziksel ve kimyasal tepkimeler ile yiizeylerinin ince veya kalin bir sekilde
patina ile kaplandig1 gézlenmistir. Diger yandan dikkatimizi ¢eken bir durum 2 adet
el baltas1 iizerinde saptamis oldugumuz yeniden bi¢imlendirme ¢alismasinda kendini
acik bir bicimde gosteren patina farki olmustur. S6z konusu aletlerin ilk {iretiminin
ardindan, aradan gegen uzun bir zaman diliminden sonra —ki bdylesi bir patinaslama
olgusunun bin yillik siiregler gerektirmis olmasi gerekir- yeniden bi¢imlendirilmis
olmast dikkat ¢eken bir durumdur. Her iki patina arasindaki fark Gorsel 96’da
oldugu gibiagik bir bigimde kendini gdstermektedir. ik patina oldukca eskidir ancak
yeniden bi¢imlendirilen alanlarin patinasi ilkine goére yenidir. Teknik agidan
baktigimizda ise Gorsel 96°da oldugu gibi aletin yalnizca st ylizden vurularak
bicimlendirilmis olmast ve bu bi¢imlendirmenin distal bolge agirlikli olmasi dikkat
cekmektedir. Boylesi bir durum “kirik” bir u¢ kisma sahip olan bir el baltasinin uzun
bir aradan sonra ele gecmis ve “yeni” bir u¢ elde edecek bigimde yontulmus
olabilecegini akla getirmektedir. Diger yandan her iki patina arasindaki bariz
farklilik, yerlesimin oldukga uzun siireler boyunca iskan edildiginin kanitin1 sunmasi
acisindan 6nemlidir. Patinaya iligkin diger bir gézlemimiz ise 49 adet iki yiizeyli alet
tizerinde yer alan ikincil patina {lizerinedir. Bu patina, aletlerin bazen tek yiizeyinde
bazen ise her iki yilizeyinde gozlenmistir (Gorsel 98). Tahminlerimiz bu patinanin
giincel olabilecegi gibi oldukca eski de olabilecegidir. Nitekim yerlesimin agikhava
siti 6zelligi tasimasi ve termal kaynaklarinin yani basinda yer almasi bu patina
olusumuna sebep olabilecegini diisiindiirmektedir. Ancak ne zaman olustuguna dair

fikir 6ne siirmek imkansizdir. Diger yandan yakin bir zamanda alanin tahribata
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ugrayip materyallerin c¢esitli fiziksel veya kimyasal etkilere maruz kalmasi ise bir
baska etken olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun belirlenmesi i¢in bolgede, 6zellikle
kisa araliklarla “deneysel iki ylizeyli aletler” ile caligmalar gergeklestirilip gozlem

yapilabilecegini belirtmek istiyoruz.

v iki yiizeyli aletler iizerinde saymis oldugumuz negatif izleri, aletlerin
gecirmis oldugu teknolojik siire¢ hakkinda verimli bilgiler edinmemizi saglamistir.
Saymis oldugumuz negatif izleri “minimum” degerdedir. Her iki yiiz i¢in toplam 20-
30 araliginda negatif izi bulunan el baltalar1 (65 adet), 40-50 araliginda negatif izine
sahip (62 adet) olanlara kadar dengeyi korumustur. Bu degerlerin dncesi ve sonrasina
ait olanlarin sayist oldukea diisiiktiir. Ancak 40-50 negatif izi sayist araligindan 80-
90 araligina kadar olan siireg, toplam iki yiizeylilerin 1/3’ine karsilik gelmektedir.
Buna 30-40 aralig1 eklendiginde ise elde edilen rakam ciddi bir boyuta ulagmaktadir.
Sonu¢ olarak, s6z konusu iki yiizeyli aletlerin agirlikli olarak yogun bir
bi¢imlendirmeye tabii tutuldugunu gostermektedir. Nitekim ge¢ Acheuléen ve bunu
izleyen donemlere ait iki yiizeyli aletler lizerinde yer alan negatif izi sayisinin erken

Acheuléen déneme oranla artis gdsterdigi bilinmektedir.

vV ki ylizeyli aletlerin ne tiir bir vurga¢ kullanilarak bigimlendirildigine
yonelik analiz ¢aligmamiz dikkatli bir makroskobik gozlemle gergeklestirilmis
durumdadir. Stirmecik’ten ele gecen iki ylizeyli aletler, dogrudan vurma teknigi ile
tretilmistir. Bu kapsam da iki yilizeyli aletler baskin bir bigimde sert + yumusak
vurgag (%60,79) kullanilarak bigimlendirilmistir. Bunu sirastyla yalnizca yumusak
vurgag kullanimi (%24,46) ve yalnizca sert vurgag kullanimi (%14,75) izlemektedir.
Sayisal olarak ¢ogunluga sahip olan el baltalarinin bi¢imlendirilme siireci, agirlikli
olarak once sert vurgac ile kabaca seklin 6n plana ¢ikarilmasi ve ardindan yumusak
vurga¢ kullanilarak bicimlendirilmenin tamamlanmasi seklindedir. Ilk darbenin
oncelikli olarak distal veya buna yakin bir bolimiin kenarlarmma yoneltildigi
diistiniilmektedir. Ag¢iga c¢ikan ug¢ bi¢iminin devaminda kenarlar ve dip kisim
olusturulmustur diyebiliriz. Bu asamay1 6zellikle Kuvarsitten tretilen iki yiizeyli
aletler iizerinde gozlemlemek daha miimkiin olmustur. Diger yandan 6rnegin; bir
Badem veya Yiirek bicimli el baltasi iiretmek icin tagimali§i proksimal boliimden
itibaren yontmaya baslamak yerine distal boliimden yontmaya baslamak daha
elverisli  bir  bicimlendirme siirecinin  izlenmesine olanak  saglayacagi

diistiniilmektedir. Sayet distal kenarlar az ¢ok ortaya ¢iktig1 noktada buna uygun
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kenar ve dip kismi olusturmak, standart bir goriiniim elde etme agisindan 6nemlidir.
Nacak aletlerde ise durum farklidir. Yonga iizerine tasarlanan nacaklarin kesici agizi
cekirdek iizerinde Onceden tasarlanmistir. Ardindan istenilen kesici agiza sahip

yonga ¢ekirdekten ¢ikarilmis ve kenarlar bir dizi ¢ikarim ile bigimlendirilmistir.

Sert ve yumusak vurgacin bir arada kullanimi ozellikle ¢akmaktasindan
iretilen el baltalar1 lizerinde daha baskindir. Ancak kuvarsit hammaddesi iizerinde
kullanimi1 da analiz ¢alismamiz igerisinde de saptanmis bulunmaktadir. Nitekim
kuvarsit tizerinde her iki vurgacin bir arada kullanildigina yonelik tespitler gesitli
yerlesimlerden ele gegen el baltalarriizerinde tespit edilmistir.?® Sert + yumusak
veya yalnizca yumusak vurga¢ kullaniminin 6zellikle ge¢ Acheuléen ve bunu izleyen
doénemler i¢in baskin ¢iktig1 gesitli arastirmalardan bilinmektedir. Burada goz ardi
edilmemesi gereken durum; hammaddenin her zaman ve her yerde ayni cinse ait

olmamasi ve yapisal olarak yada sertlikleri bakimindan farklilik arz edebilmesidir.

\ Analiz ¢alismamiz kapsaminda iki yiizeyli aletlerin agirliklar1 dl¢tilmiistiir.
Iki yiizeyli aletler arasinda el baltalarinin 167 adedi (%84,34) 0-250 gr
agirligindadir. Nacak aletlerin ise daha ¢ok 250-500 gr agirliginda (8 adet) oldugunu
sOyleyebiliriz. Kazmalardan 1 tanesi 0-250 gr agirligina sahipken digerinin 250-500

gr agirhiginda oldugu belirlenmistir.

Genel olarak degerlendirdigimizde iki yiizeyli aletlerin agirliklart diistiktiir.
Bu durumun nedenlerinden birisi; Ozellikle el baltalarinin yogun bir sekilde
yontulmasimdan kaynakli olabilecegi diisiiniilmektedir. Ornegin yumrular {izerine
bigimlendirilen 90 adet el baltasi, bazi istisnalar disinda neredeyse {izerinde kabuk
birakilmayacak sekilde yontulmustur. Dolayisiyla kiitlesel olarak agirliklarinin
diismesi s6z konusudur. Bunun yaninda 84 adet iki yiizeyli aletin yonga iizerine
tiretildigi goriilmektedir. Bu durum sonucu iki ylizeyli aletlerin agirliginda azalma
meydana gelmistir. Bir baska dikkat ¢cekmek istedigimiz nokta ise bir¢ok oOrnekte
tespit etmis oldugumuz gibi hammaddenin sec¢imi de agirlik iizerinde etkili olmustur.
Oldukg¢a diisiik ebatlara sahip kuvarsit bloklar, caligmalarimiz kapsaminda

belirlenmistir.

Z0Deborah Barsky “The Caune de 1’Arago stone industries in their stratigraphical context”, Human
palaeontology and prehistory (Prehistoric archaeology) Comptes Rendus Palevol 12, s. 305-325, 2013,
s. 310.
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v Siirmecik’ten ele gecen iki yiizeyli aletler igerisinden tagimaligi belirsiz
(%7,19) olanlar1 ayiracak olursak %30,22’sini yonga, %62,59’unu ise yumru, blok,
koseli ve plaka gibi tasimalik tipleri olusturmaktadir. Buradan anlasilacagi tizere
aletlerin tiretiminde daha ¢ok dogada hazir halde bulunan hammaddeler temin edilip,
bicimlendirilmistir. Yongalar iizerine bicimlendirilen el baltalarinin uzunlugu 159
mm’ye ulasmakla birlikte bu uzunluk nacaklarda 165 mm’ye dayanmaktadir.
Nitekim iki yiizeyli aletlerin iri yongalar {izerine bi¢imlendirildikleri g¢esitli
calismalarda ortaya konulmustur. Boylesi iri yongalarin “kuvarsit blok” gibi oldukga
sert vurgaglar ile ¢ekirdeklerden c¢ikarildigi distliniilmektedir. Bunun yaninda
yongalarin uzunlugu 27 mm’ye kadar diismektedir. Bu derece diisiik uzunluga sahip
olan yonga {iretiminin sert vurgag ile liretilmis olmas1 beklenmemektedir. Bu nedenle
yumusak vurgag¢ ile de yonganin elde edilmesi ve ardindan bigimlendirilmesi s6z
konusudur diyebiliriz. Kuvarsit bloklar arasinda minimum 188x107x49 mm
ebatlarina sahip olanlar ile birlikte minimum 65x49x19 mm boyutuna sahip olanlarin
bulundugunu belirtebiliriz. Benzer sekilde yumrularin arasinda minimum
187x106x49 mm ebatlarina sahip olanlar ile birlikte minimum 53x48x29 mm

boyutlarina sahip olanlarin bulundugunu belirtmemiz miimkiindiir.

v iki yiizeyli aletlerin teknolojik agidan son kriterini “boyut” olusturmaktadir.
Sayisal olarak ¢ogunluga sahip olan el baltalarinin uzunluk boyutuna baktigimizda;
50-100 mm araliginda olanlar %69,70 oraniyla ilk sirada yer almaktadir. Nacaklar da
ise en fazla uzunlugun 100-150 mm araliginda (9 adet) oldugu belirlenmistir.
Kazmalar arasinda en fazla uzunluk 154 mm olarak Sl¢lilmiistiir. Diger yandan, iki
yiizeyli aletler icerisinde en diisiik boyuta sahip olan el baltasi 6rnegi dikkat
cekmektedir. 27x19x10 mm boyutlarina sahip olan bu el baltasi, literatiir kapsaminda

bilindigi kadartyla en diisiik boyutlara sahip el baltasidir.

Uzunluk ag¢isindan diisiindiigimiizde, sayisal olarak ¢ogunluga sahip olan el
baltalari, Moustérien donemin Acheuléen gelenekli Moustérien evresine ait el
baltalarinin karakteristik 6zelliklerinden birisini yansitmaktadir. Nitekim bu evreye
ait iki yiizeyli aletler kiiciik boyutlar1 ile bilinmektedir.?5! Dolayistyla alet boylarinda

diisiisin  yasandig1 ¢alismalarimiz kapsaminda da ortaya konulmustur. Oyle

21 Richard G. Klein, Human Career: Human Biological and Cultural Origins, Second Edition, The
University of Chicago Press, 2009, s. 501.
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goriilmektedir ki bir el baltasinin uzunluk degerinin 50-100 mm araliginda olmasi,

bir takim ihtiyaglar i¢in “yeterli” goriiniim arz etmektedir.

Analiz ¢alismalarimizin ikinci bolimi iki yiizeyli aletlerin tipolojik olarak
tanimlanmasina yoneliktir. Gergeklestirmis oldugumuz degerlendirmeler neticesinde

Stirmecik’ten ele gegen iki yiizeyli aletler 4 gruba ayrilmistir. Bunlar;
- Kalin el baltalar

- Yass1/diiz el baltalar1

- Nacaklar

- Kazmalar’dir.

Kalin el baltalar1 %58,27 orantyla 1. ana grubu olusturmaktadir. Bu grup
icerisinde 8 tip ve 20 alt tip tamimlanmistir. Burada baskin tip olarak 87 adet
(%53,70) Badem bi¢imli el baltas1 belirlenmistir. Bunu 18 adet (%11,11) ile
Micoquien el baltalar1 ve 16 adet (%9,88) ile Mizrak bigimliler izlemektedir. Daha az
oranlarda ise “Diger” el baltalari, Pisi Baligi (Kalin), Sise, Gemi Omurgasi (Kalin)

ve Ficron el baltalar1 yer almaktadir.

Yassi/diiz el baltalar1 %34,89 orani ile 2. ana grupta yer almaktadir. Bu ana
grup icerisinde toplam 8 tip ve 13 alt tip tanimlanmistir. Bu grupta one ¢ikan el
baltast tipi Yiirek bigimlilerdir. Nitekim toplam 33 adet (%34,02) ile en fazla goriilen
tip olarak belirlenmis bulunmaktadir. Bunu 18’er adet (%18,56) Uggen ve Oval
bi¢imliler ile birlikte 15 adet Oval/Yiirek (%15,46) gecis formuna ait el baltalar
izlemektedir. Daha diisiik oranlarda ise “Diger”, Pisi Balig1 (Yassi/Diiz), Disk ve
Gemi Omurgasi bigimli (Kalin) el baltalar1 yer almaktadir. Bu el baltalar1 {izerinde
gerceklestirmis oldugumuz grafik c¢alismasinda (Grafik 10), s6z konusu tipler

arasindaki X,y iliskisi basaral1 bir sekilde vurgulanmastir.

Iki yiizeyli aletler igerisinde tamimlanan el baltalari, farkli kitalara ait
Paleolitik yerlesimlerden de bilindigi iizere kiiltiirel olarak agirlikli bir sekilde
Acheuléen (MOD?2) kiiltiir ile iligkilidir. Ancak bunun yaninda 6zellikle Avrupa ve
Levant bolgesine ait yerlesimlerde orta Paleolitik donemi karakterize eden
Moustérien (MOD3) kiiltiir grubu igerisinde de varliklarii siirdiirmiislerdir. Orta
Paleolitik donem Moustérien kiiltiir ile varligini siirdiiren el baltalar1, séz konusu

kiiltirin Acheuléen gelenekli Moustérien evresinde agirlikli olarak bulunurlar. Bu
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evre, el baltalar1 ile birlikte degisebilen ylizdelerle dislemeli aletler, kenar kaziyicilar
ve sirth bigaklarm varhigr ile karakterizedir.?®?> S6z konusu evrede tespit edilen el
baltalarnin ~ Acheuléen  donemden ecle  gecenlerden  farkli  Gzellikler
yansitabilmektedir. Bunlardan birincisi; Acheuléen kiiltiir igerisinde tespit edilen el
baltalarinin boyutlar1 biiyiikk (>10-15) olmakla birlikte tip c¢esitliligi fazladir.
Acheuléen gelenekli Mousterien evrede tespit edilenler ise gorece daha kisa
boyutlarda ve genellikle Klasik Yiirek, Yiiregimsi ve Klasik Uggenbigimli el baltalar1
ile smirlidir.?®® Bordes, ézellikle Yiirek bigimlilerin Avrupa Moustérien kiiltiiriiniin
Acheuléen gelenekli Moustérien evresi icerisinde Uggen bicimlilerle beraber ¢ok
sayida bulunduklarindan bahsetmektedir.?®* Ikincisi ise; Acheuléen gelenekli
Mousterien evreye ait el baltalarinin  daha iyi bigimlendirilmis olduklar
diisiiniilmektedir. Buradan anlasilmasi gereken sudur; kenarlari daha diizenli ve

sekilsel olarak standart hale doniistiiriilmesidir.?>®

Stirmecik’ten ele gecen el baltalar1 iizerinde gerceklestirmis oldugumuz
tipolojik analizler sonucu Acheuléen gelenekli Moustérien dénem ile iligskilendirilen
Yiirek ve Ucgen bicimli el baltalar1 yassi/diiz formlar igerisinde tespit edilmis
bulunmaktadir. Bunun yaninda Siirmecik’tesirasiyla diglemeli ve g¢entikli aletler ile
birlikte kenar kaziyicilar ve sirth bicaklar ele gegmistir.?®® Bu veriler s6z konusu
evrenin varligina iliskin kanitlarimizi giliglendirmektedir. Diger yandan Avrupa
Mousterien’in  biitlin evreleri Siirmecik’te tanimlanmis bulunmaktadir. Bununla
birlikte s6z konusu evre igerisinde degerlendirebilecegimiz yassi/diiz tipler arasinda
baska tiplere ait el baltalar1 da bulunmaktadir. Bunlar arasinda Oval/Yiirek, Oval,
“Diger”, Disk, Pisi Balig1 (yassi/diiz) ve Gemi Omurgas1 bi¢imliler yer almaktadir.
Elbette yassi/diiz tiplerin tamami birbirine benzer sekilde yontulma 6zelligi
sergilemezler. Diizenli ve sik yontulmus orneklerin yanisira iri boyutta, kabaca

bicimlendirilmis, diizensiz goriiniim arz eden yassi/diiz el baltalar1 da bulunmaktadir.

Yassi/diiz tipler haricinde Acheuléen gelenekli Moustérien evre igerisinde

degerlendirebilecegimiz kalin el baltalar1 arasinda oransal olarak yliksek degere sahip

%2 D, K. Bhattacharya, Paleolithic Europe, A Summary of Some Important Finds with Special
Reference to Central Europe, Humanities Press, 1977, s. 75.

258 Radu lovita, Sharon P. McPherron, “The handaxe reloaded: A morphometric reassessment of
Acheulian and Middle Paleolithic handaxes” Journal of Human Evolution 61, s. 61-74, 2011, s. 62.

254 Bordes, On. ver., s. 59.

255 |ovita, McPherron, On. ver., s. 62.

256 Sarioglu, On. ver., s. 23.
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olan Badem bigimlileri degerlendirebiliriz. Badem bigimlilerin alt tipi olarak
tanimlanan Kisa Badem’ler bunlarin basinda gelmektedir. S6z konusu el baltalarinin
bliyiik ¢ogunlugu kalinlik orani haricinde bigimsel olarak Yiirek bi¢cimli el baltalarina
benzer tekno-tipolojik Ozellik sergilemektedir. Stirmecik’te tanimlamis oldugumuz
Kisa Badem bigimlilerin yalnizca 13 tanesi ilizerinde kabuk veya ham yiiz tespit
edilmisgtir. Bunun haricinde ozellikle yonga {izerine iretilmis, sik araliklarla
yontulmus miikemmel is¢ilik sergileyen Kisa Badem bigimliler dikkat ¢gekmektedir.
Diger yandan Klasik Badem bigimliler arasinda da benzer tekno-tipolojik 6zellik
sergileyen el baltalarinin varlig1 s6z konusudur. Ancak tamami bu sekilde degildir.
Bunlar arasinda da kabaca bi¢imlendirilmis, diizensiz goriinim arz eden el
baltalarinin varligmi belirtmemiz gerekmektedir. Benzer sekilde “Uzun Badem”
bigimli el baltasi gibi iri 6rnekler genelde orta Paleolitik, dzelde ise Acheuléen
gelenekli Moustérien evre igin karakteristik 6zellik sergilememektedir. Bu durum
Mizrak ve Sise bicimli el baltalart i¢in de gegerlidir. Bunlar arasinda az sayida,
gorece daha kisa, siklikla yontulmus, {izerinde ham yiiz veya kabuk yer almayan
orneklerle birlikte biiyiik boyutta ve kabaca sekillendirilmis el baltalarmin bir arada
yer aldiklarin1 goérmekteyiz. Diger yandan Kkalin tipler arasinda tanimlamig
oldugumuz Ficron bigimli el baltalar1 Acheuléen gelenekli Moustérien evrenin
karakteristik el baltas1 6zelliklerinden oldukga uzaktir. Oldukga iri, ¢ogunlukla sert
vurgag kullanilarak kabaca bigimlendirilmis, diizensiz kenarlara sahip olan bu el
baltalarinin varlig1 dikkat ¢ceken bir unsurdur. Pisi Balig1 (Kalin) ve Gemi Omurgasi
bicimli (Kalin) el baltalar1 arasindagérece kiiciik boyutta ve siklikla yontulmus
olanlarin yanisira kabaca bigimlendirilmis, diizensiz goriiniim sergileyen el baltalar
bir arada yer almaktadir. “Diger” bashgi altinda degerlendirdigimiz el baltalar
standart tiplerin disinda olmalar1 dolayisiyla 6nemlidirler. Bunlar arasinda 6zellikle
Gaga Agizlilar, Les Pendus tip el baltasi, Kiigiik el baltalar1 ve Delici bi¢imli el
baltas1 6rnegi, tekno-tipolojik agidan orta Paleolitik karakterlidir. Ancak Cikintili ve

Omurgal1 el baltas1 bu goriiniimden uzaktir.

Orta Paleolitik donem icerisinde degerlendirebilecegimiz 06zel bir tip ise
Micoquien bi¢imli el baltalaridir. Bu el baltalarinen iri formu Ficron’lar igerisinde
yer almaktadir. Micoquien tipler icerisinde olduk¢a simetrik goriiniim yansitan
incelikle islenmis olanlarin varhigi dikkat ¢ekmektedir. S6z konusu el baltalarinin

kenarlarinda 6zel olarak uygulanmis diizelti bigimi 6nemli bir unsur olarak karsimiza
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cikmaktadir. Bunun yaninda asimetrik gériinim yansitan ve kabaca sekillendirilmis
olan Micoquien tipler de s6z konusu el baltalar1 arasinda tespit edilmis
bulunmaktadir. Aralarinda bu derece belirgin bir farkliligin olmas1 bir soru isareti
olarak karsimizda durmaktadir. Diger yandan Micoquien kiiltiire ait el baltalarinin
tespit edilmis olmasi kiiltiirel agidan zenginligi ortaya koymaktadir. Ancak soz
konusu kiiltiirlin karakteristik aletlerinden biri olan ve Keilmesser olarak adlandirilan
iki yiizeyli bigaklar heniiz tanimlanmamistir. Diger yandan levallois c¢ekirdekler ve
bununla birlikte kenar kaziyici, sirth bigak, tas kalem, 6n kaziyict ve “tayac ug” vd.

alet tiirlerinin varlig1 bilinmektedir.?’

Genel olarak baktigimizda el baltalarinin tekno-tipolojik acidan agirlikli
olarak orta Paleolitik doneme isaret ettigini belirtmemiz gerekmektedir. Dolayisiyla
baskin sekilde kiiltiirel olarak Moustérien’in Acheuléen gelenekli Moustérien
evresiyle karakterizedir diyebiliriz. Bunun haricinde az sayida da olsa orta Paleolitik

Micoquien endiistriye ait el baltalarinin bulundugunu belirtmek yerinde olacaktir.

Yassi/diiz ve kalin tipler arasinda iri boyutta, kabaca bi¢cimlendirilmis ve
diizensiz goriiniim arz eden el baltalarinin bulundugunu belirtmistik. Nitekim bu el
baltalar1 tekno-tipolojik agidan klasik anlamda orta Paleolitik (Moustérien veya
Micoquien) ozellik sergilemezler. Her ne kadar simdilik bir soru isareti de olsa
tekno-tipolojik agidan Acheuléen donem ile iliskilendirilebilme ihtimalini g6z ardi
etmemek gerektigini belirtmek yerinde olacaktir kanaatindeyiz. Bu belirsizlikten
dolay1 boylesi el baltalarini1 simdilik agirlikli olarak bilinen donem (orta Paleolitik)
veya kiiltiir (Moustérien/Acheuléen gelenekli Moustérien) igerisinde degerlendirmeyi

uygun gormekteyiz.

Nacak aletler %6,12 oraniyla 3. ana grupta yer almaktadir. Nacaklarin
tiretiminde 2 yontem mevcuttur. Bunlar; yonga ilizerine tasarlananlar ve yatay darbe
teknigi ile blok tizerine bi¢imlendirilenlerdir. Yonga tizerine tasarlananlar toplam 13
adettir. Bunlar arasinda 3 farkli tip belirlenmistir. En fazla goriilen 2 tip; Tip V (8
adet) ve Tip Il (4 adet)’dir. Bunun disinda yalnizca 1 adet Tip 0 6rnegine ait nacak

alet bulunmaktadir. Yatay darbe teknigi ile iiretilenler ise 5 adettir.

Nacak aletler de tipki el baltalar1 gibi tekno-tipolojik agidan gerek alt gerekse

orta Paleolitik ozellik sergileyebilirler. Caligmalarimiz kapsaminda tanimlamis

57 Sarioglu, On. ver., 23; Karahan, On. ver., 65.
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oldugumuz nacak alet sayisi el baltalarina oranla oldukga azdir. Teknolojik agidan bu
aletler arasinda donemsel veya kiiltiirel atifta bulunmak daha miimkiin
gorinmektedir. Bu baglamda, yatay darbe teknigi ile blok iizerine bigimlendirilen
nacaklarin teknolojik agidan Acheuléen karakterli oldugunu belirtebiliriz. Bununla
birlikte yonga iizerine tasarlanan Tip 0 ve Tip II'ye ait orneklerin de teknolojik
acidan Acheuleen goriiniimii yansittigin1 belirtmek gerekmektedir. Diger yandan
yonga iizerine tasarlanan Tip V’e¢ ait nacak aletleri ise teknolojik agidan
Moustérien’in Acheuléen gelenekli Moustérien evresi igerisinde degerlendirmek

mimkindiir.

Iki yiizeyli aletler icerisinde en diisiik orana sahip olan kazmalar 4. grubu
olusturmaktadir. %0,72 (2 adet) oranina sahip olan bu aletler “Ug¢ Yiizlii Kazma”
olarak tanimlanmigtir. Nacak aletler literatiir kapsaminda, orta Paleolitik dénemden
ziyade agirlikli olarak alt Paleolitik (Acheuléen) donemin iki yiizeyli aletleri ile
iliskilendirilmektedir. Nitekim analiz ¢alismalarimiz kapsaminda kazma aletlere
iliskin gozlemimiz de bu yondedir. Dolayisiyla s6z konusu aletler tekno-tipolojik

acidan Acheuléen karakter 6zelligi sergilemektedir diyebiliriz.

Genel olarak, iki yiizeyli alet Ogelerinin tamamini bir arada
degerlendirdigimizde, orta Paleolitik donemin karakteristik tekno-kiiltiir grubu olan
Mousterien’in (Acheuleen gelenekli Mousterien) iki yiizeyli alet teknolojisi ile

karakterize oldugunu belirtebiliriz.

Yukarida gerceklestirmis oldugumuz donemsel veya kiiltiirel atiflar yalnizca
tekno-tipolojik gozlemlerimize dayanmaktadir. Bilindigi tizere, Siirmecik Paleolitik
actk hava yerlesimi, maden arama calismalar1 sirasinda tahribata ugramstir.
Dolayisiyla su ana kadar yapilan kazi ¢alismalarinda herhangi bir stratigrafik dolgu
tespit edilememistir. Bu nedenle ele gecen biitiin yontmatag 6geler “yiizey”
malzemesi olarak degerlendirilmektedir. Diger yandan su ana kadar Siirmecik’te
herhangi bir yaslandirma c¢alismas1 gerceklestirilmemistir. Kuskusuz ileri de
gerceklestirilecek olan bu yaslandirma c¢aligmalar1 ile birlikte daha saglikli

degerlendirmeler yapabilmek miimkiindiir.

Gergeklestirmis oldugumuz degerlendirmeler ile birlikte, Tiirkiye’de su ana
kadar baskin olarak “orta Paleolitik” karakterli ¢ok sayida iki yilizeyli aletin ele

gectigi herhangi bir Paleolitik yerlesimin bulunmadigini belirtmemiz yerinde
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olacaktir. Dolayistyla bdyle bir durum karsisinda iki yiizeyli aletler i¢in karsilagtirma
yapabilmemiz miimkiin goriinmemektedir. Elbette ki boylesi Paleolitik yerlesimler
kesfedildiginde ele gegen yontmatas veriler dogrultusunda karsilastirmalarin
yapilmast miimkiindiir. Bununla birlikte, Tiirkiye’de son yillarda gerceklestirilen
arastirmalar ¢ergevesinde onemli bir Paleolitik kesif s6z konusudur. Bu kesif, Van
li'nde yer alan Giirgiirbaba Tepesi’dir. S6z konusu yerlesimde gerceklestirilen
sistematik yiizey arastirmalar1 sonucunda ¢ok sayida alt ve orta Paleolitik doneme ait
alan tespit edilmistir.?®® Bunlar arasinda 010 numarali alan, alt Paleolitik’in ge¢
Acheuleen evresine tarihlendirilmekle birlikte ele gegen ¢ok sayida buluntunun in-
situ seklinde ele gegmis olmasi agisindan dikkatleri iizerine ¢ekmektedir.?>® 010
numarali alanda ele gecen ve ge¢c Acheuléen doneme tarihlendirilen 280 adet el
baltasi, tekno-tipolojik a¢idan analiz edilmistir.?®® Elde edilen sonuglarm, Acheuléen
kiiltiire ait el baltalarinin genel goriiniimii hakkinda veriler sunmus olmasi agisindan

Onem arz etmektedir.

Sonu¢ olarak, gergeklestirmis oldugumuz tekno-tipolojik  analizler
neticesinde, iki ylizeyli aletler kapsamli bir sekilde ele alinmistir. Bu tez ¢alismasi,
Stirmecik Paleolitik agik hava yerlesiminin tarihsel veya kiiltiirel siirecinin
anlagilmasina yonelik gerceklestirilen ilk c¢alismalardan birini olusturmaktadir.
Dolayisiyla ilerde yapilacak olan ¢aligmalara veri saglayacagi gibi veri kazanacagini

da belirtmek gerekmektedir.

28 {smail Baykara, Berkay Dinger, Serkan Sahin, “Giirgiirbaba Tepesi: Alt ve Orta Paleolitik Dénem
Buluntu Yerleri, Ercis-Van”, Anadolu Arastirmalar: 21, 2019, s. 76-104.

29 Erol Uslu, Ismail Baykara, Mesut Ekinci, Berkay Dinger, Serkan Sahin, Esin Unal, Birkan
Giilseven, "Giirgiirbaba Tepesi Paleolitik Cag Kazis1-2017", 40. Kazi Sonu¢lart Toplantisi 2. Cilt,
2019, Ankara, s. 469-484, s. 476

260 fsmail Baykara, "Giirgiirbaba Tepesi, Ge¢ Acheulean Dénem El Baltalarinin Teknolojik ve
Tipolojik Agidan Tanimlanmast", Anadolu Arkeolojisinde Tas Aletler: Teori-Metot-Pratik, ed. Adnan
Baysal, istanbul: Ege Yayinlari, 2018, s. 69-99.
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Sekil 1: El Baltas1 Tanitim Semast



IKi YOZEYLI ALETLERIN PROFIL SEKILLERI
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Sekil 2: Iki Yiizeyli Aletlerin Profil Sekilleri
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YASSI/DUZ EL BALTALARI

Ucgen Yiirek Dairesel-Oval-Eliptik
Ucgen Ucgenimsi Diizenli Diizensiz Dairesel-Oval-Eliptik
- Klasik Uggen - Sivri Kemer - Yiirek - Yiiregimsi - Oval/Yiirek
- Klasik Uggenimsi - Kiirek - Uzun Yiirek - Uzun Yiiregimsi - Uzun Oval/Yiirek
- Uzun Uggen - Oval/Yiirek - Oval
- Uzun Oval/Yiirek - Disk
- Pisi Balig1

- Gemi Omurgasi

Sekil 3:Yassi/Diiz El Baltalari
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Mizrak

- Ficron
Ficron-Mizrak
Ficron-Micoquien

- Mizrak
Klasik Mizrak
Kisa Mizrak

- Micoquien
Klasik Micoquien
Kisa Micoquien
Atipik Micoquien

- Sise
Klasik Sise
Atipik Sise
Biiyiik Sise

KALIN EL BALTALARI

- Gemi Omurgasi Badem

- Pisi Bahg

- Badem
Klasik Badem
Kisa Badem
Uzun Badem

Sekil 4: Kalin El Baltalar1
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DIGER KALIN EL BALTALARI

- Delici Bi¢imli

- Gaga Ag1zlh

- Cikintil1

- Les Pendus Bigimli
- Omurgali

- Kii¢iik El Baltasi

- Cekirdek Bigimli

DIGER YASSI/DUZ EL BALTALARI

- Gaga Agizli
- Saplh

Sekil 5: Diger Kalin ve Yass1/Diiz El Baltalari
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Sekil 6: El Baltas1 Tiplerinin Belirlenmesine Yonelik Kriterler
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3/4

A
Ly

L: iki yiizeyli aletin en biiyiik uzunlugu

m: ki yiizeyli aletin en biiyiik genisligi

iki yiizeyli aletin en bilyiik kalinlig1

. Iki yiizeyli aletin tabani ile en bilyiik genisligi arasindaki mesafe
: Iki yiizeyli aletin yan yitksekligindeki genisligi

. Iki yiizeyli aletin 3/4’tindeki genisligi

e®

e = =

Sekil 7: El Baltas1 Uzerinde Tip Belirlemek i¢in Alinan Ol¢iim Yerleri
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Uggen (1-8), Uggenimsi (9-12), Yiirek (13-18)

Sekil 8: Bordes’un Sekil Semasi 1
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0 C
OO0
00
e

Yiirek (1-2), Uzun Yiirek (3-4), Yiiregimsi (5-7), Oval (8-11)
Pisi Balig1 (12-15), Disk (16-17)

Sekil 9: Bordes’un Sekil Semasi
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L/a x n/mx100 : 1. Uggen; II. Uggenimsi; III. Yiirek; IV. Oval - Disk - Pisi Balig1- Gemi Omurgasi

Sekil 10: Bordes un Yassi/Diiz El Baltas1 Dagilim Grafigi



Morfolojik | Yongalama
Eksen ' /" Ekseni

Kesici Kenar I /

Sag Sag Sol

Kenar Kenar Kenar

, I

USTYUZ SOL PROFIL ALTYUZ
Sekil 11: Nacak Tanitim Semasi
I
Genislik (1)

Kahnlk (e)

Sekil 12: Nacak Aletin Uzunluk, Genislik ve Kalinlik Ol¢iimii
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a) Kesici Kenar Genisligi (Itr)

b) Kesici Kenar Yiiksekligi (htr)

Sekil 13: Nacak Aletin Kesici Kenar Genisligi ve Yiiksekligi

b) Dishiikey Kesici Kenar

<l
~
m )
|

O
\
\
\

¢) Ichiikey Kesici Kenar

a) Kesici Kenar Acis1

Kopma Acisi

Sekil 14: Nacak Aletin Ug Agisi

Sekil 15: Nacak Aletin Kopma Agisi
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Sekil 16: Siirmecik El Baltalarinin Sekil Semasi 1:Uzun Uggen (1), Klasik Uggen
(2), Uggenimsi (3-6), Sivri Kemer (7-8), Kiirek Bigimli (10-12)
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Sekil 17: Siirmecik El Baltalarinin Sekil Semas1 2: Ficron Mizrak (1), Ficron-
Micoquien (2-3), Mizrak (4-7), Biiyiik Sise (8), Klasik Sise (9), Atipik Sise (10-11),
Micoquien (12-15), Kisa Micoquien (16)
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I X.
066
086

Sekil 18: Siirmecik El Baltalarinin Sekil Semasi 3:Klasik Yiirek (1-6),

Yiiregimsi (7-9)
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1 2 3
| / A
4 5 6
/
/
7 8

Sekil 19: Siirmecik El Baltalarinin Sekil Semas1 4: Uzun Yiirek (1-6), Uzun
Yiiregimsi (7-8)
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060
7Y
006

Sekil 20: Siirmecik El Baltalarinin Sekil Semas1 5: Uzun Oval/Yirek (1-3),
Oval/Yiirek (4-9)
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5 6 7 8

8000
o060

Sekil 21: Siirmecik El Baltalarinin Sekil Semasi 6: Oval (1-6), Pisi Baligi -yassi/diiz-
(6-7), Proto-Pisi Balig1 -kalin- (8-9), Gemi Omurgasi -yassi/diiz- (10), Gemi
Omurgasi -kalin- (11-12), Disk (13-15)
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1 2 3
6
4 5
7 8 9

Sekil 22: Siirmecik El Baltalariin Sekil Semasi 7: Klasik Badem (1-4), Kisa Badem
(5-8), Uzun Badem (9)
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Sekil 23: Siirmecik El Baltalarinin Sekil Semas1 8: Gaga Agizh (1-7), Les Pendus
Tip (8), Cikintil1 (9), Sapli (10), Delici (11), Kiigiik E1 Baltasi
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Sekil 24: El Baltasinin Yeniden Bigimlendirilmis Bolgeleri



GORSELLER
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Gorsel 1: Siirmecik (Banaz-USAK) Paleolitik Agikhava Yerlesimi’nin Konumu
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Gorsel 2: Siirmecik Paleolitik A¢ik Hava Yerlesimi
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Gorsel 3: Usak ili'nde Kayaclarm Dagilim1
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Gorsel 5: Kemik ki Yiizeyli Alet
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Gorsel 6: Mizrak Bigimli Iki Yiizeyli Alet

Gorsel 7: Mizrak Bicimli ki Yiizeyli Alet



166

Gorsel 8: Micoquien Bigimli Iki Yiizeyli Alet

0 5em

Gorsel 9: Micoquien Bigimli Iki Yiizeyli Alet
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Gorsel 11: Ficron Bigimli ki Yiizeyli Alet
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Gorsel 12: Ficron Bicimli IYA Gorsel 13: Ficron Bicimli IYA

Gorsel 14: Ficron Bigimli iki Yiizeyli Alet
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Gorsel 15: Badem Bicimli 1ki Yiizeyli Alet

Gorsel 16: Badem Bigimli iki Yiizeyli Alet
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Gorsel 17: Uzun Badem Bigimli Iki Yiizeyli Alet
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Gorsel 18: Kismi iki Yiizeyli Alet

Gorsel 19: Kismi Iki Yiizeyli Alet
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Gorsel 20: Cekirdek Bigimli iki Yiizeyli Alet

172

Gorsel 21: Cekirdek Bicimli iki Yiizeyli Alet
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Gorsel 22: Sise Bigimli 1ki Yiizeyli Alet

Gorsel 23: Sise Bicimli iki Yiizeyli Alet
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Gorsel 24: Sise Bicimli IYA Gorsel 25: Sise Bicimli IYA
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Gorsel 26: Abbevillien Iki Yiizeyli Alet



175

Gorsel 28: Omurgali Iki Yiizeyli Alet
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Gérsel 31: Kiigiik [IYA Gorsel 32: Delici Bigimli I'YA
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Gorsel 34: Uggen Bicimli Iki Yiizeyli Alet
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Gorsel 36: Yiirek Bigimli Iki Yiizeyli Alet
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Gorsel 38: Oval Bigimli ki Yiizeyli Alet
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Gorsel 39: Oval Bigimli ki Yiizeyli Alet

Gorsel 40: Oval Bigimli Iki Yiizeyli Alet
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Gorsel 41: Disk Bigimli Iki Yiizeyli Alet

Gorsel 42: Disk Bigimli iki Yiizeyli Alet
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Gorsel 44: Pisi Balig1 Bigimli (Yassy/Diiz) ki Yiizeyli Alet
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Gorsel 46:Gemi Omurgasi Bigimli (Kalin) Iki Yiizeyli Alet
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Gorsel 50:
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Gorsel 51: Nacak, Tip V

Gorsel 52: Nacak, Tip V
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Gorsel 53: Nacak, Tip VI

Gorsel 54: Ug Yiizli Kazma
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Klasik Badem Bigimli El Baltas1

Gorsel 55
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Gorsel 56: Kisa Badem Bigimli El Baltas1
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Gorsel 57: Kisa Badem Big¢imli El Baltasi
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Gorsel 58a: Uzun Badem Bigimli El Baltas: (Ust Yiiz)
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Gorsel 58b: Uzun Badem Bigimli El Baltas1 (Alt Yiiz)
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Gorsel 59: Micoquien El Baltasi
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Gorsel 60: Micoquien El Baltasi
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Gorsel 61: Micoquien El Baltasi
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Gorsel 62: Micoquien El Baltasi
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Gorsel 63: Atipik Micoquien El Baltasi
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Gorsel 64: Kisa Micoquien El Baltasi
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Gorsel 65: Mizrak Bicimli El Baltasi
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Gorsel 66: Mizrak Bicimli El Baltas1
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Gorsel 67: Mizrak Bicimli El Baltas1
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Gorsel 68a: Cekirdek Bigimli El Baltas1 (Ust Yiiz)
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Gorsel 68b: Cekirdek Bigimli El Baltas1 (Alt Yiiz)
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Cikintili El Baltast

Gorsel 69
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Gorsel 70: Delici Bigimli El Baltasi
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Gorsel 71: Omurgali El Baltas1 (Kismi)



207

Gorsel 72: Les Pendus Tip El Baltasi
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Gorsel 73: Pisi Balig1 Bicimli (Kalin) El Baltasi
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Gorsel 74: Pisi Balig1 Bicimli (Kalin) El Baltasi
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Gorsel 75: Atipik Sise Bi¢imli El Baltasi
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Gorsel 76: Gemi Omurgasi Bi¢imli (Kalin) El Baltast
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Gorsel 77: Ficron-Mizrak Bigimli El Baltas1
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Gorsel 78a: Ficron-Micoquien Bigimli El Baltas1 (Ust Yiiz)
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Gorsel 78b: Ficron-Micoquien Bigimli El Baltas1 (Alt Yiiz)
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Gorsel 79a: Ficron-Micoquien Bigimli El Baltas: (Ust Yiiz)
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Gorsel 79b: Ficron-Micoquien Bigimli El Baltas1 (Alt Yiiz)
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Gorsel 80: Yiirek Bicimli El Baltasi
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Gorsel 81: Yiirek Bigimli El Baltasi (Yonga Uzerine)
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Gorsel 82: Yiirek Bicimli El Baltas1 (Kismi)
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Gorsel 83: Uzun Yiirek Bicimli El Baltasi
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Gorsel 84: Uzun Yiirek Bi¢imli El Baltas1 (Kismi)
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Gorsel 85: Uzun Yiirek Bicimli El Baltasi
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EKLER

Ek 1: Eser ¢alisma talebi dilekgesi

RAPOR

Raporun Tarihi: 28.02.2019
Raporun Konusu: Eser Caligma Talebi

MUZE MUDURLUGUNE

flgi: Ismet Berkan ERDEM'in 25.02.2019 tarihli dilekgesi.

Tgi dilekgede, Usak Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Arkeoloji Anabilim Dali,
Yiiksek Lisans Ogrencisi Ismet Berkan ERDEM; "Siirmecik (Banaz-USAK) Paleolitik
Agikhava Yerlesimi Tki Yiizeyli Alet Tekno-Tipolojisi" isimli Yiiksek lisans tez ¢alismast
kapsaminda, Miizemizde bulunan Paleolitik Cag'a ait iki yiizeyli aletleri bilimsel ¢aligma
talebinde bulunmaktadir.

S6z konusu eserlerin bilimsel ¢aliyjma yapilmasinda herhangi bir sakinca
bulunmamakta olup yayinlanacak olan her tiirlii kitap, makale, yaymn vb. materyalin bir
niishasinin Miidiirligiimiize génderilmesi uygun olacaktir.

Geregini bilgilerinize arz ederiz.

Y%SUZ Vey G\L;n(\

Arkeolog Arkeolog



