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INANCLARINA OLAN ETKIiLERIi

GDO’1u besinler ve niikleer santraller gibi sosyobilimsel konular (SBK) ulkelerin
gindemini mesgul etmekte ve iilkeler bu konularda halkin adil kanit degerlendirmesi
yapilabilmesi i¢in SBK’y1 fen egitimi miifredatlarina dahil etmektedir. Ancak bu tip yenilikler
siif i¢inde istenen diizeyde karsilik bulmamakta ve fen 6gretmenlerinin biiyiik bir kismi
sosyobilimsel konulari geleneksel 6gretim yaptiklari diger fen konular1 gibi 6gretmeye
caligmaktadir. Bu kapsamda 6gretmenlerin sosyobilimsel konular hakkindaki inanglari 6nemli

hale gelen bir durumdur. Bu calismada 115K492 nolu ‘Fen Bilimleri Ogretmenlerinin
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Sosyobilimsel Konularin Ogretimi Konusunda Yetistirilmesi: Bir Profesyonel Ogrenme
Toplulugu Calismas1’ adli TUBITAK 1001 projesi kapsaminda Fen Bilimleri 6gretmenlerinin
SBK 6gretimi konusunda yetistirilmesi amaciyla gelistirilen yiliz-yiize egitimin 6gretmenlerin
SBK ile ilgili inanglarina olan etkileri incelenmistir. Bu amacla Bursa ilinde proje deney
okulu olan Vahide Aktug Ortaokulu’nda yiiz-yiize egitimi alan dokuz 6gretmenden egitim
sonrasinda sinirlt degisim gosteren iki 6gretmen ve yiiksek oranda degisim gosteren iki
ogretmen olmak iizere dort dgretmen ile ¢alisma yiiriitiilmiistiir. Ogretmenlerle yiiz-yiize
egitim Oncesi ve sonrasinda bilim, teknoloji ve toplum iligkileri ile sosyobilimsel konularin
dogasina yonelik sorularin soruldugu yari-yapilandirilmig goriismeler yapilmistir. Gorligme
verilerinin analizinde igerik analizinden yararlanilmistir. Calismanin bulgularina bakildiginda
hem sinirli hem de yiiksek oranda degisim gosteren 6gretmenlerde bilim, teknoloji ve toplum
iligkileri ile ilgili inanglarda istenen yonde bir gelisim gozlenirken SBK’nin dogasina
(SBK’nin ortak 6zellikleri ve diger fen konularina gore farklari) bakildiginda sinirli degisim
gosteren dgretmenler ile yliksek oranda degisim gosteren dgretmenlerde farkliliklar oldugu
gozlenmistir. SBK’nin dogasina yonelik inanglarda 6zellikle 6gretmenlerin SBK’ya yonelik
pozisyonlarmni (kararlarini) belli eden inanglar ile epistemolojik inan¢larinin devreye girdigi
tespit edilmistir. Siirli degisim gésteren 6gretmenlerin SBK’ya egitim oncesinde iyi-kOtu ya
da dogru-yanlis seklinde pozisyonlarini belli eden inanglarla yaklastiklar1 ve bu inanglarin
egitim sonrasinda da devam ettigi gézlenirken, yliksek degisim gosteren 6gretmenlerde
benzeri inanglarin egitimin hedefledigi goreceli epistemolojik inanglara dogru gelisim
gosterdigi gdzlenmistir. Ayrica ¢alismanin sonunda 6gretmen egitimine yonelik bazi

egitimsel Oneriler yapilmstir.

Anahtar sozcukler: Fen Bilimleri 6gretmenleri, sosyobilimsel konularin dogasina yonelik

inanglar, profesyonel gelisim.
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THE IMPACTS OF A PROFESSIONAL DEVELOPMENT STUDY ON
SCIENCE TEACHERS ¢ BELIEFS ABOUT THE NATURE OF SOCIOSCIENTIFIC

ISSUES

Genetically modified foods and nuclear plants are the socioscientific issues (SSI)
occupying the agenda of the countries and the governments have incorporated these issues
into science education curricula in order that the public could make fair evaluation of the
evidence. However, such reforms could not be realized in the classrooms because most of
the science teachers teach these topics as they teach other science topics. At this point,
teachers’ beliefs about the nature of SSI become an important parameter. In the present study,
the impacts of a face-to-face teacher education carried out within the Project ‘Teaching
science teachers on how to teach SSI: A Professional learning community study (TUBITAK

1001, Project No: 115K492)’on science teachers’ beliefs about nature of SSI have been
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investigated. Two teachers experienced limited belief change and two teachers experienced
high-level of change among nine teachers who are exposed to this face-to-face teacher
education in the Project school ‘Vahide Aktug Middle School’ have constituted the sample of
the present study. The semi-structured interviews in which the questions about the
relationships between science, technology and society as well as the nature of SSI have been
asked have been conducted. In the data analysis, the content analysis have been used. Looking
at the results of the present study, there are intended changes regarding the relationships
between science, technology and society in both the teachers experienced limited change and
those experienced high level of change, whereas there are differences between these groups in
terms of the beliefs about the nature of SSI. . It has been observed that the beliefs about the
teachers’ positions on respective SSI and their epistemological beliefs come into play within
the corpus of the beliefs about the nature of SSI. The teachers experienced limited change
have apporached SSI by the beliefs such as good-bad or true-false before face-to-face teacher
education and such beliefs have not changed after the education. On the other hand, those
experienced high-level of change developed their dualistic beliefs (good-bad or true-false)
through relativistic epistemologies. In addition, in the light of these results, the suggestions on
teacher education have been made at the end of the study.

Keywords: Science teachers, beliefs about the nature of SSI, Professional

development.
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1. Bolum
Giris
1.1. Ogretmen Inanclar1 ve inan¢ Degisimleri
Inan¢ Rokeach (1968, s.113) tarafindan “Bir insanin bilingli ya da bilingsiz olarak
sOylediklerinden ya da yaptiklarindan ¢ikarilan basit onermeler” seklinde tanimlanmastir.
Ogretmen inanglar1 6gretmen pedagojisinin anlasiimasinda en etkili durum olarak
gosterilmistir (Pajares, 1992). Ogretmenler meslekleri, bilgi (epistemoloji), 6grenme ve
ogretim, 0z yeterlilik, motivasyonel durumlar ve konularin 6gretimi ile ilgili olarak birgok
inang gelistirirler ve bu inanglar birbirleriyle iligkili bir ag halinde bulunur (Pajares, 1992).
Bu ag daha uzun siirede sekillenmis olan, belli bir sosyal konsensusa dayanan ve daha derin
olan epistemolojik inanclar ve motivasyonel hedeflere yonelik inancglar ile daha yuzeysel olan,
daha kisa siirede sekillenmis olan ve daha az konsensus barindiran konu 6gretimine yonelik
ya da glinliik deneyimlere yonelik inanglar yer almaktadir (Fives & Buehl, 2012). Derin
inanclar ile yilizeysel inancglar arasinda siirekli bir etkilesim s6z konusudur (Rokeach, 1968).
Bu durum 6zellikle 6gretmen egitimi ¢aligmalarinda yapilan egitim uygulamalar1 sonrasinda
inanglarin degisiminde dnem kazanmaktadir. Ozellikle derin inanglar1 hedefleyen dgretmen
egitimi ¢aligmalariin daha basarili oldugu gézlenmektedir. Nitekim bir 6gretmen yeni bir
egitim uygulamasi ile karsilagtiginda kendi inang sistemi ile uygulamada vurgulanan inang
sistemi arasinda kiyaslamalar yapar, bazi belirsizlikler ve siipheler i¢inde kalir ve verilmek
istenen inang sistemi kendi inang sistemi ile ciddi uyumlar barindirtyorsa ilgili egitim basarili
olur. Tersi durumda 6gretmen kendi geleneksel sistemine gore hareket etmeye devam
edecektir (Rodriguez, 2005).
1.2. Sosyobilimsel Konular ve Fen Bilimleri Ogretmenleri
1.2.1. Fen okuryazarhgi. Fen okuryazarlig ile ilgili olarak iki yaklagimin oldugu

gOzlenmektedir (Roberts, 2007). Birinci yaklagsimda fen okuryazarligi bilim insan1 yetistirme



amaciyla bir bilim insaninda olmas1 gereken bilgi, beceri ve degerlerin iiniversite 6ncesinde
yeterince verilmesi seklindedir. Burada 6grencilerin tamami potansiyel birer bilim insan1
olarak goriilmektedirler. ikinci yaklasimda ise {iniversite dncesinde tiim dgrencilerin bilim
insan1 olmak gibi bir amacinin olmadigi, dolayisiyla 6grendikleri fenni daha ¢ok birer
vatandas olarak hayatlarinda nasil kullanacaklari iizerine odaklanilmaktadir. Nitekim bilimde
ozellikle son 30 yildaki degisimler, halkin fen ve teknoloji alanlarinda siirekli karar vermesini
gerektiren durumlar1 6n plana ¢ikarmistir. Ayrica ‘bilim insani yetistirme’ seklinde algilanan
fen okuryazarliginda bilim sabit gerceklikler ve laboratuvarda yapilan deney ve gézlemler
iizerine kurgulanirken ikinci durumda bilim goreceli bir yapida olup bilimin dogasi, teknoloji
ve toplumla olan iliskileri ve bilim hakkinda diisiinme tlizerine sekillenmektedir (Zeidler &
Nichols, 2009) .

1.2.2. Sosyobilimsel konular ve fen egitimi. Fen okuryazarliginda ikinci perspektifin
ozellikle son 30 yil igerisinde tum fen egitiminde baskin oldugu gézlenmektedir. Aslinda bu
bakis agisinin sekillenmesinde zaten-0yle-bilimden sekillenme-halinde-olan-bilime dogru bir
gecis etkili olmustur. Yani yer ¢ekimi ve fotosentez gibi konularda her ne kadar yeni teorik
yaklagimlar ortaya atilsa da bu konularin daha ¢ok zaten-6yle bir dogaya sahip olduklar1 ve
halk ile iligkilerinin ¢ok sinirli oldugu gozlenmektedir. Ancak niikleer enerji ve GDOIlu
besinler gibi son donemin fen konular1 sekillenme halinde olan bilim gériintimunde olup halk
ile ciddi iligkiler barindirmaktadir. Bu tip tartigmali ve halkin karar vermesini gerektiren
bilimsel konulara sosyobilimsel konular denir (Sadler, 2011). Ote yandan bu konular
barindirdiklar: ekonomik potansiyelden dolay: iilke yonetimlerinin ilgisini ¢ekmekte ve bu
alanlara 6nemli miktarlarda fonlar ayrilmaktadir. Ancak son donemde Fukushima felaketi gibi
ornekler halkin sosyobilimsel konular odakl1 yatirimlara sicak bakmamasina ve bazi
durumlarda bu yatirimlarin engellenmesine varan sonucglara neden olmaktadir. Bu durumlarda

halkin risk algilar1 ve korku odakli sezgilerle hareket ettikleri bilinmektedir. Bu gerceklikten



hareketle bazi iilke yonetimleri sosyobilimsel konularin fen 6gretim programlaria dahil
edilmesinin gerekli oldugunu diisiinmiislerdir. Ozellikle bu konularda yapilan yatirimlarin
faydalar1 ve zararlar1 noktasinda adil kanit degerlendirmesini talep etmektedirler (Kiling,
Demiral & Kartal, 2017) .

1.2.3.Sosyobilimsel konular ve fen bilimleri 6gretmenleri. Kiling ve digerleri (2017)
sosyobilimsel konularin 6gretiminde 6gretmenlerin dort rolden birini aldiklarini ifade
etmislerdir. Bu roller: 1) Gergeklere bagli kalanlar, 2) Empoze ediciler, 3) Demokrasi
savunucular1 ve 4) Kendini adamis nétiirciilerdir. Gergege bagh kalanlarin fen 6gretimi
sirasinda sosyobilimsel konulardan ya hi¢ bahsetmedikleri ya da bu konularda sadece belli
bilimsel bilgileri verip gectikleri gozlenmektedir. Bu rolii iistlenen 6gretmenler fende
degerlere ve inanglara yer verilmemesi gerektigini ve bu gibi parametrelerin sosyal bilgiler
gibi diger branslarin alanina girdigini ifade etmislerdir. Empoze ediciler ise 6rnegin GDOlu
besinlerde kendi kisisel kararlar1 ne ise bunlar1 6grencilere empoze etmeye ¢alismakta ve
dersi buna gore organize etmektedirler. Burada 6gretmenler 6grencilerin dogrulart gérmesini
istedikleri i¢in bu sekilde davrandiklarini ifade etmektedirler. Demokrasi savunuculari ise
ilgili sosyobilimsel konuda farkli taraflarin olumlu veya olumsuz yondeki iddialari ve
gerekeelerini sinifa tasimakta ve kendi kararlarin1 agiklamaktan kacinmaktadirlar. Burada
ozellikle 6grencilerin kendi aralarinda tartisarak bazi diisiinme becerilerinde ilerlemeleri
diistiniilmektedir. Kendini adamis nétiirciiler ise hem demokratik bir ortam yaratmakta hem
de bir sekilde kendi fikirlerini sdylemektedir. Ancak fikirlerini agiklamalarinin nedeni daha
cok bir yetiskinin nasil karar verdigi noktasinda 6grencilere model olmaktir. Bir diger
calismada ise Kiling ve digerleri (2012) fen 6gretmenlerinin sosyobilimsel konular ile ilgili
algilamalarini, deneyimlerini ve dnerilerini ¢aligmislardir. Buna gore fen 6gretmenleri
sosyobilimsel konular1 diger fen konularindan ayirirken giincel, ilging, tehlikeli, tartismali,

belirsiz sonuglar barindiran ve teknoloji odakli konular olarak ifade etmislerdir.



Ogretmenlerin deneyimlerine bakildiginda ise bu konular1 6gretim programinda oldugu i¢in
ogretenler, medyada bulundugu i¢in sinifta tartisanlar, bunlari birer 6grenme baglami olarak
kullananlar ya da proje ddevi olarak verenler s6z konusudur. Ogretmenlerin 6nerilerine
daha fazla yer verilmesi gerektigi ve medyanin etkili kullanilmas1 gerektigi vurgulanmistir.
1.2.4.Sosyobilimsel konularin 6gretimi ile ilgili profesyonel gelisim ¢alismalari.
Yukaridaki ¢aligmalar fen 6gretmenlerinin sosyobilimsel konularin 6gretimi ile ilgili olarak
hizmet i¢i egitime ihtiya¢ duyduklarini géstermektedir. Bu kapsamda diinya genelinde
sosyobilimsel konularin 6gretimine yonelik bazi profesyonel gelisim caligsmalar1 yapilmistir.
Ornegin Sadler (2006) &gretmen adaylarinda sosyobilimsel konularin pedagojisi ve
tartismalarina yonelik bir egitim uygulamistir. Ayrica bu adaylarin devlet okullarinda
argimantasyon temelli egitim vermelerini talep etmistir. Calismanin sonucunda 6gretmen
adaylarinin ¢cogu tartismay1 fen egitiminin hedefi olmaktan ziyade bilimsel kavramlari
ogretmede kullanisli bir yontem olarak gérmiislerdir. Bazilar1 tartigsmay1 kullanmasina
ragmen, bir grup 6gretmen aday1 tartismalar1 6grenci egitimine hi¢ dahil etmemistir. Dahil
etmeyenler siif i¢i yonetimde 6grencileri kontrol edemediklerini ve tartigma disinda bagka
birgok isle ilgilenmeleri gerektigini ifade etmislerdir. Gray ve Bryce (2006) biyoloji
ogretmenlerinin biyoteknoloji hakkinda bilgi ve becerilerini gelistirmek i¢in bir haftalik yaz
kamp1 gerceklestirmistir. Bu kamp sonunda 6gretmenler bu konunun 6gretimine oldukga
olumlu yaklasmistir. Ancak bilime olgusal, objektif ve pozitif olarak yaklastiklar1 i¢in bu tip
konularin 8gretiminde baz1 belirsizlikler yasamiglardir. Ote yandan sosyobilimsel konular
uygulamak i¢in materyal ve zaman endiseleri vardir. Bu engellerden dolay1 geleneksel fen
ogretimlerine devam etmislerdir. Bir diger ¢aligmada ise Venville ve Dawson (2010) bir
biyoloji 6gretmenine sosyobilimsel konular1 tanitmak ve becerilerini gelistirmek i¢in kisa

stireli bir 6gretmen egitimi vermistir. Egitim i¢eriginde sinif i¢i tartigma ve bireysel yazi



cercevesi kullanilmistir. Bu etkinlikler sonucunda 6grencilerin sinif i¢i tartisma becerisi
artmistir. Ancak yazarlar bu 6gretmenin deneyimli ve istisnai bir 6gretmen oldugunu da
vurgulamiglardir.
1.3.Arastirmanin Amaci

Bu c¢aligmanin amaci sosyobilimsel konularin 6gretimine yonelik olarak gergeklestirilen
bir profesyonel gelisim ¢alismasinin Fen Bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konularin
dogasi ile ilgili inanglarina olan etkisini ortaya ¢ikarmaktir.
1.4.Arastirmanin Onemi

Nkleer santraller ve biyoteknoloji gibi sosyobilimsel konular bircok devletin ve 6zel
kuruluslarin son donemde yatirim yaptigi konulardir. Ancak bu konularda halk arasinda risk
algilar1 ve korku odakli inaniglar bu konularda yapilan yatirimlarin ya sonlandirilmasini ya da
askiya alinmasini saglamaktadir. Bu noktada devletler halkin en azindan adil kanit
degerlendirmesi yapmasini talep etmektedir. Bu amagla sosyobilimsel konular okullarda fen
egitimi programlarina dahil edilmis ve gelecegin vatandaglariin bu konularda nasil karar
verilecegini 0grenmeleri talep edilmistir. Ancak yapilan program degisiklikleri istenildigi
diizeyde derslere yansimamis ve 6gretmenlerin biiyiik bir cogunlugu ya bu konulari es gegmis
ya da kendi fikirlerini empoze etme yolunu se¢mistir. Bu gelismeler Fen Bilimleri
ogretmenlerinin boyle konularin 6gretimi ile ilgili hizmet i¢i egitime ihtiya¢ duyduklarini
gostermistir. Yapilan sinirlt sayidaki hizmet igi faaliyette ise 6gretmenlerin bir boliimiinde
olumlu sonuglar alinirken bir bdliimiinde direngle karsilasilmis ve 6gretmenlerin kendi fen
ogretimlerine devam ettikleri gozlenmistir. Ancak bu calismalarda basar1 saglanan noktalar ve
diren¢ odaklari iizerine detayli degerlendirmeler yapilmamistir. Bu kapsamda bu ¢alismanin
amac1 benzeri bir yiiz-yize hizmet i¢i egitimin Fen Bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel
konularin dogasina yonelik inanglarindaki degisimi ortaya ¢ikarmaktir. Bu kapsamda sinirl

ve yiiksek oranda degisim gosteren bireyler secerek literatiir de yeterli oranda bulgu



bulunmayan noktalarda veri tiretilmesi ve tartismalar yapilmasi hedeflenmistir. Bu sekilde
Fen Bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konularin 6gretimi noktasinda daha etkili bir
inang degisimi yasamalari ile ilgili gerekli kosullar ortaya ¢ikarilmistir. Bu kosullar 6zellikle
devletler bazinda hem egitime hem de sosyobilimsel alanlara yapilan yatirimlarin daha etkili

bir sekilde degerlendirilmesini saglayabilir.



2. Bolum
Yontem
Calisma c¢oklu ve kiyaslamali bir durum ¢alismasidir.
2.1. Calisma Grubu
Calisma 115K492 nolu Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Sosyobilimsel Konularda
Yetistirilmesi: Bir Profesyonel Ogrenme Toplulugu Calismas1 (FESKOK) adli TUBITAK
1001 projesi kapsaminda yiiriitiilmiistiir. Bu proje i¢in Istanbul ve Bursa’da birer ortaokul
deney, birer ortaokul ise kontrol okulu (toplam dort okul) olarak se¢ilmis ve deney
okullarindaki biitiin 6gretmenlerle yaklasik bir buguk yillik bir hizmet ici egitim
gergeklestirilmistir. Bu kapsamda yapilan ¢alismanin 6rneklem grubunu Bursa’daki deney
okulu olan Vahide Aktug ortaokulundaki toplam dokuz 6gretmenden dordii olusturmustur.
ogretmenden dordiiniin se¢iminde ise inan¢ degisimleri baz alinmistir.
Tablo 1

Katilimci ogretmenlerin ozellikleri

Ad Yas Opretim Deneyim Gorev yeri Degisim
orani
. Ll_san§: Gaz'. . Mersin Toroslar
tiniversitesi Fen bilgisi Koyii (4yil)
GoOkhan 55 i5i
38 ogretmenligi (2000) 15 Diyarbakir (3 Yiiksek
Lisans iistii: Bah¢esehir 1)
Universitesi Uluslar Bursz © yil)
arast iliskiler (2016) y
Lisans: Karadeniz Erzurum yibo
teknik Universitesi fen (2y1l)
Osman 36 e o 10 Bitlis(4y1l) Yiiksek
bilgisi 6gretmenligi
(2002) Afyon(3 yil)
Bursa (1y1l)
Lisans: Marmara Tokat erbaa
Bilent 39 tniversitesi fizik (14y1l) Siirlt
ogretmenligi (2001) 15 Bursa (1y1l)

Lisans: Uludag
Arzu 46 Universitesi kimya 18
dgretmenligi (1992)

Bilecik (3 y11)

Bursa (15 y1l) Swrh




Ogretmenler, uygulanan profesyonel gelisim calismalar1 sonrasinda sosyobilimsel
konularin dogas1 hakkindaki inanglar agisindan Tablo 1°de gosterildigi gibi sinirli degisim
gosterenler ve yliksek oranda degisim gosterenler olmak {izere iki gruba ayrilmistir. Bu
gruplamada egitim sonrasinda yapilan goriismede 6gretmenlerin kendilerindeki degisim ile
ilgili olarak yapmis olduklar1 yorumlar esas alinmistir.

2.2. FESKOK Projesi ve Ogretmen Egitiminin I¢erigi

Feskok projesi kapsaminda sosyobilimsel konularin 6gretimine yonelik bir 6gretim
programi gelistirilmis ve daha sonra bu program kapsaminda 6gretim modiilleri ve bir
dgretmen egitimi tasarlanmustir. Ogretim programinin gelistirilmesinde Delphi ¢aligmalari,
bilim insanlari ile derin goriismeler ve literatiir analizi yapilmistir. Modiillerde ise her bir sinif
derecesi icin (5. 6. 7. ve 8. siniflar) birer tane olmak {izere toplam dort modiil gelistirilmistir.
Ogretmen egitimi ise iki par¢a halinde planlanmistir. Birinci parca olan yiiz-yiize egitimde alt1
hafta boyunca haftada bir kez 6gretmenlerle yan yana gelerek FESKOK Pedagojisi lizerine
yuz ylze egitimler yapilmistir. Egitimin ikinci asamasinda ise 6gretmenler yaklasik bir yillik
suregte FESKOK modiillerini smiflarinda uygulamislar ve hemen hemen ayda bir kez yapilan
profesyonel 6grenme toplulugu toplantilarinda birbirlerine doniitler vermislerdir. Bu ¢aligma
kapsaminda Bursa’daki deney okulu olan Vahide Aktug ortaokulundaki alt1 haftalik yiiz-ylze
ogretmen egitiminin 6gretmenlerin sosyobilimsel konularin dogasina yonelik inanglardaki
degisime olan etkileri incelenmistir.

Yiz-yiize 6gretmen egitiminin igerigine bakildiginda her hafta FESKOK Pedagojisine ait
parcalardan biri ilizerine egitim yapildig1 gozlenmistir. Bu egitimler proje yiiriitiiciisii
tarafindan Vahide Aktug Ortaokulu’nun Fen laboratuvarinda ve hafta i¢i bir giiniin 6gle
arasinda yapilmigtir. Egitimler bir ile bir buguk saat arasinda degisen zamanlarda yapilmistir.
Proje yiiriitiiciisii Power Point slaytlarla akilli tahta kullanarak bu egitimi yapmistir. Ayrica

yiiz-yiize egitim FESKOK pedagojisinin de esasini olusturan diyalojik dgretim iizerine



kurgulanmistir. Bu kapsamda proje yiiriitiiciisii katilimc1 6gretmenlere siirekli sorular sormus
ve her bir soruda birgok 6gretmenin goriisleri alindiktan sonra tartismalar gerceklestirilmistir.
Bu tartismalarda 6gretmenlerin inanglar1 ile FESKOK pedagojisini uygulayacak bir
ogretmende olmasi talep edilen inanglar kiyaslanmustir.

Birinci ve ikinci haftada ‘Ben ve Ogretmenlik’ adl1 6gretmen egitimi modiilii
kullanilmistir. Bu modiilde 6gretmenlerin meslegi segmelerinde etkili olan faktorler, 6grenme,
ogretim ve egitim ile ilgili diisiinceleri iizerine tartismalar yapilmistir. Ugiincii haftada ise
‘Ferrari ve Bilginin Dogas1’ adli modiil kullanilmistir. Bu modiilde bilginin dogasi, bilgi-
inang iliskileri, argiiman ve ¢ikarim yapma ile ilgili durumlar yer almaktadir. Dordiincii
haftada ise ‘Sosyobilim’ adli modiil kullanilmistir. Bu modiilde sosyobilimsel konularin
dogasi, bilim tarihindeki gelismeler ve sosyobilimsel konularin diger fen konulari ile olan
iliskileri ve farkliliklar1 islenmistir. Besinci haftada ise ‘Diyalojik Ogretim’ adli modiil
kullanilmistir. Bu modiilde monoloji, diyaloji, derin ve yiizeysel sorular ve soru-cevap-
degerlendirme gibi béliimler yer almistir. Altincr haftada ise ‘FESKOK Pedagojisi ve
Modiiller’ adli modiil islenmistir. Bu modiilde ise Feskok pedagojisi yeniden 6zetlenmis ve
bu pedagojinin gelistirilen modiillere nasil yansidig1 agiklanmustir. Yiiz yiize egitimin detayl
icerigi Ek 1’de verilmistir.

2.3. Veri Toplama Araclar1 ve Uygulanmasi

Veri toplama araci olarak yiiz yiize egitim dncesi ve sonrasinda ‘Sosyobilimsel
Konularin Dogasina Y6nelik Goriisme Formu’ adli form kullanilarak katilimci dort
ogretmenle goriismeler yapilmistir. Egitim 6ncesinde formda {i¢ soru yer alirken egitim
sonrasinda ayni ii¢ soru tekrar sorulmus ancak formda egitimin etkilerini yordamak
amaciyla dordiincii bir soru ek olarak sorulmustur. Ayrica egitim Oncesinde
sosyobilimsel konularin dogasi ile ilgili sorular dncesinde 6gretmenlerin kisisel bilgileri

(ad-soyad, yas, aile, ebeveynler, mezun olunan okullar, mesleki deneyim ve gorev
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yerleri) alinmistir. Asagida sosyobilimsel konularin dogasina yonelik olarak yapilan
egitim dncesi ve sonrasi goriisme formunda yer alan sorular verilmistir.

2.3.1.Egitim Oncesi goriisme sorulari.
1. Bilim, teknoloji ve toplum arasindaki iligkileri bir model ¢izerek anlatabilir misiniz?
2. GDO’lu besinler, Embriyonik kok hiicrelerin tedavide kullanilmas1 ve niikleer santrallerde
elektrik iiretilmesi gibi li¢ konu arasinda sizce ne gibi ortak 6zellikler var? Cevabinizi
aciklayiniz.
3. GDO’1u besinler, Embriyonik kok hiicrelerin tedavide kullanilmasi - Niikleer santrallerde
elektrik tiretilmesi konu tigliisii ile Kan dolasimi-Basit makinalar-Gaz basinci konu tigliisiinii
kiyasladiginizda ne gibi farkliliklar hissediyorsunuz? Cevabinizi agiklayiniz.

2.3.2.Egitim sonrasi goriisme sorulari.
1. Bilim, teknoloji ve toplum arasindaki iliskileri bir model ¢izerek anlatabilir misiniz?
2. GDO’lu besinler, Embriyonik kok hiicrelerin tedavide kullanilmasi ve niikleer santrallerde
elektrik tiretilmesi gibi {i¢ konu arasinda sizce ne gibi ortak 6zellikler var? Cevabinizi
aciklaymiz.
3. GDO’1u besinler, Embriyonik kok hiicrelerin tedavide kullanilmasi - Niikleer santrallerde
elektrik tiretilmesi konu tigliisii ile Kan dolasimi-Basit makinalar-Gaz basinci konu tigliisiinii
kiyasladiginizda ne gibi farkliliklar hissediyorsunuz? Cevabinizi agiklayiniz.
4. Bu boliime verdiginiz cevaplarla alt1 haftalik yiiz ylize 6gretmen egitimi dncesindeki birinci
goriismede verdiginiz cevaplar1 kiyasladiginizda cevaplarimizda bir degisim oldugunu
hissediyor musunuz? Boyle bir degisim varsa yiiz ylize 6gretmen egitimi bu bolimde
verdiginiz cevaplari nasil etkiledi? Bdyle bir degisim yoksa yiiz ylize 6gretmen egitimi neden

bir degisim yaratmadi?
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2.4. Verilerin Analizi

Verilerin analiz strecinde icerik analizi yapilmistir. Bu siiregte inanglarin se¢imi,
inanglarin eslestirilmesi ve tematik analiz olmak {izere iic basamaga dikkat edilmistir
(Creswell, 2012). Bunlardan inang se¢imi siirecinde bir 6gretmenin bir soruya vermis oldugu
cevapta temel fikirlerini i¢eren inanglar se¢ilmis, ek drnekler barindiran ya da konu disina
¢ikan ifadeler kapsam disinda birakilmustir. Ikinci asama olan inanglarin eslestirilmesi
stirecinde ise ayni1 6gretmenin egitim Oncesi ve egitim sonrasinda ayni soruya vermis oldugu
cevaplardaki inanglar yan yana getirilmis ve bazi eslestirmeler yapilmistir. Son asama olan
tematik analizde ise eslestirilmis olan inanglar literatiir de yer alan inang tiirleri (6rnegin
epistemolojik inanglar) ya da sosyobilimsel konular literatiiriinde siklikla gézlenen temalar
kullanilarak tematik gruplar altina alinmistir.
2.5. Gegerlilik ve Guvenilirlik

Oncelikle katilimc1 6gretmenlerle yaklagik alti haftalik gdrece uzun siireli bir egitim
boyunca bir arada olunmustur. Ayrica egitim dncesindeki alt1 aylik donemde iki kez toplant:
yapilmis ve bu toplantilarda 6gretmenlerle arastirmaci arasinda daha yakin bir iletisim
kurulmasi saglanmistir. Bu durumun 6gretmenlerin cevap vermede samimi davranmalarina
yol agabilecegi diistiniilmiistiir. Bir diger durum ise akran degerlendirmesidir. Hem
arastirmact hem de danigman 6gretim tiyesi 6gretmenlerden gelen transkriptleri birbirlerinden
bagimsiz bir sekilde analize tabii tutmus ve farkli zamanlarda yan yana gelerek yaptiklari
analizler ve bulduklar temalar konusunda tekrarli tartismalar ve diizeltmeler yapmislardir.
Her iki birey arasinda %100 uyum yakalanana kadar bir bagka temaya geg¢ilmemistir. Ayrica
arastirmaci ¢alismanin birgok basamaginda kendi 6nyargilarini geride tutmaya ¢alismis ve
ozellikle veri analiz siireclerinde bu durum ile ilgili problemler yasadiginda danigsman 6gretim
liyesi tarafindan hatirlatmalar yapilmistir. Son olarak veri analizi siire¢lerinde herhangi bir

tema lizerinde hem fikir olundugunda bu temanin pargasi olabilecek unsurlar ya da bu temay1



yanlislayabilecek unsurlar igin tiim veriye tekrar doniilmiis ve negatif bilgi arastirmasi

yapilmaistir.
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3. Bolum
Bulgular
3.1.0gretmenlerin Birbirinden Bagimsiz Analiz Sonuclar

3.1.1.Gokhan 6gretmen. Gokhan 6gretmen Diyarbakirli ¢ift¢i bir ailenin bes ¢ocugundan
biridir. 38 yasinda olan Gokhan 6gretmen evli ve iki cocuk babasidir. Zor sartlarda ¢aligsarak
egitim hayatini gegirdigini sdyleyen Gokhan 6gretmen ilkokulu kéy okulunda, ortaokul ve
lise 6grenimini Diyarbakir merkezde tamamlamistir. Lisans egitimi i¢in Ankara’ya giden
Gokhan 6gretmen Gazi Universitesi’nde Fen Bilgisi 6gretmenligi boliimiinii 2000 yilinda
bitirmistir. Ayrica lisans egitimi ile yetinmeyip halen 6grenim gérmekte oldugu Bahgesehir
Universitesi Uluslararast iliskiler boliimiinde yiiksek lisans egitimine devam etmektedir.
Ogretmenlik meslegini ok severek icra ettigini sdyleyen Gokhan dgretmen, Mersin ve
Diyarbakir’da yaptig1 gérevlerden sonra Bursa’da gorev yapmaya baslamistir. Dokuz yildir
Bursa’da galismakta olup, son iki yildir Niliifer ilgesindeki proje okulunda goérevine devam
etmektedir.

Sosyobilimsel konularin dogasina yonelik yapilan alt1 haftalik egitimin sonunda Gékhan
ogretmen kendisinde 6nemli degisimler oldugunu kabul etmistir. Egitimden sonra 6nceden bu
konulart birbirinden aywt etmezdim. Hepsi benim goziimde birer konu olarak dururdu.
Simdilerde ise bu konularin birbirinden farkli oldugunu diisiiniiyorum. Kafamdaki sorularin
cevaplart olustu doniitlinii vermistir. Ayrica egitim sonrasinda bilimin dogas: ile ilgili olarak
Bu konularda aslinda genel dogrular yok. Bu dogrular insandan insana degisiyor. Her biri
arastirma konusu tiim fen konularina yine ufakta olsa siipheyle bakilmasi gerektigi duygusu
olustu demistir. Benzer sekilde Gokhan 6gretmen egitim 6ncesinde sosyobilimsel konular ile
ilgili olarak (bu konularda) tst duizey teknoloji kullaniliyor derken, egitim sonrasinda Mehmet
ogretmen tam net bir sonuca ulasiimamus (konular). Yiizde 95 ve 97 ’lik bir netlige

ulasmamasi daha asagida bir netlik olmasi gibi yorumlarda bulunmustur.
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Gokhan 6gretmen sosyobilimsel konular ile 6gretim programindaki kan dolagimi ve gaz
basinci gibi konular arasinda yaptig1 kiyaslamada egitim dncesinde sosyobilimsel konular son
donemde degigiyor doniitiinli vermistir. Kan dolasimi ve gaz basinci gibi konular i¢in ise
gozlemlerimiz ile farkina vardigimiz meseleler ... insan miidahalesi ile elde edilen, var olan,
farkinda oldugumuz seyler” demistir. Egitim sonrasinda sosyobilimsel konular ile ilgili olarak
sosyobilimsel konular yeni konular ... Yeni konu olmasinin diginda iizerinde ¢alismalarin
devam ettigi net olmayan konular demistir. Yine egitim sonrasinda kan dolasimi ve gaz
basinct gibi konular i¢in bilim ¢evreleri tarafindan genel bir sonuca varilmig. Uzun zamandan
beri var olan konular. Uzerinde makale ve ¢cok mevzu konusulmus demistir.

GoOkhan 6gretmenin egitim dncesinde bilim-teknoloji-toplum iliskisi iizerine Bilim
teknolojiyi dogurur. Teknoloji topluma yon verir fikrini 6ne stirmiis ve ¢izdigi modelde bilim,
teknoloji ve toplumun lineer bir iligskide oldugunu gostermis, karsilikli etkilesimin Gnemine
deginmemistir. Egitim sonrasinda ise ¢ift yonlu oklar ile bilim-teknoloji-toplum iligkisini
cizdikten sonra “bilim teknolojiyi dogurur. Teknoloji toplumu etkiliyor. Teknoloji bilimi
etkiliyor.” agiklamasi ile ¢ift yonlii iliskilerden bahsetmistir. Ayrica Toplum, bilim ve
teknolojiyi olusturuyor. Yani her iigii icinde birbirlerini etkileyen, birbirlerini degistiren,
birbirlerine etkisini olan etkenler” oldugunu ifade etmistir.

3.1.2.0sman 6gretmen. Inanglarindaki degisimler gozlemlenen bir diger 6gretmen ise
Osman 6gretmendir. Konyali olan Osman 6gretmen, 36 yasinda evli ve iki gocuk babasidir.
Annesi ve babasi emekli birer 6gretmen olan Osman 6gretmen bu aile ortamindan dolay1
ogretmenlik meslegini segmenin dogal oldugunu ifade etmistir. Okul yillarinda orta seviyede
bir 6grenci oldugunu belirten Osman 6gretmen ilkokulu ve ortaokulu Konya’nin bir
kasabasinda tamamladiktan sonra liseyi yine Konya’daki bir lisede bitirmistir. Lisans
egitimini ise Karadeniz Teknik Universitesi’nde 2002 yilinda Fen Bilgisi Ogretmenligi

programinda mezun olarak tamamlamistir. 10 yildir 6gretmenlik meslegini icra eden Osman
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ogretmen meslegine ticretli 6gretmenlik yaparak baslamis, yatili bolge okullarinda caligmstir.
[k gérev yeri Bitlis’in Tatvan ilgesi olan Osman dgretmen 4.5 yil sonunda Afyon’a ve oradan
da Bursa’nin Yildirim ilgesine atanan Osman 6gretmen, bir yildir Bursa da yasamakta olup,
son iki aydir Niliifer ilgesindeki proje okulunda gérev yapmaktadir.

Alt1 haftalik egitim sonrasinda Osman 6gretmen kendisindeki degisimin 6zellikle bilimin
dogas1 ve tarihi ile ilgili oldugunu ifade etmistir. Kendisi bu durumu hocamiz bize bilimin
degistigini, artik eski bilimin olmadigini anlatt: seklinde ifade etmistir. Ayrica egitim
sonrasinda son donemdeki bilimde disiplinler arasi ¢alismalarin 6n plana ¢iktigini bir telefon
yapwunda bir siirii teknoloji ve bilim gerektiren ... miihendislerin de ise girdigini iyi
hatirlryyorum” ile ifade etmistir. Yine egitim sonrasinda normal bilim ile disiplinleraras1 bilim
arasindaki farki géstermek i¢in ilk bastaki bilim (normal bilim) hobi olarak yapilmis, olani
bulmus, yeni bir sey (teknoloji) tiretmemis seklinde bir ifadede bulunmustur.

Sosyobilimsel konularin dogasi sorgulandiginda, bu konular ile ilgili olarak egitim
oncesinde sadece iyi-kotl, dogru-yanlhs seklinde siniflandirmalarda bulundugu gozlenmistir.
Ornegin kok hiicrelerin tedavide kullaniimas: iyi bir sey ama bunu kotilye cekebilirler
demistir. Benzer sekilde GDOlu besinleri asla kabul etmiyorum, insanlar 6lecekse a¢liktan
0lslin diye devam etmistir. Yine benzer sekilde HES projeleri ile ilgili olarak HES i Turkiye
i¢in diigtintirsek, koruyacaksak iyi, koruyamayacaksak kotii bir sey seklinde bir ifadede
bulunmustur. Egitim sonrasinda ise sosyobilimsel konularda iyi-kétii, dogru-yanlis seklinde
ikili degerlendirmelerin dogru olmadigini sosyobilimsel konularin sonuglar: bilinmiyor ile
ifade etmistir. Ayrica bu diisiincesini derinlestirerek (Bu konularda) sonuc¢lari 6grenmeye
yonelik ¢calismalar bitmedi. Bu yiizden tartismali konular, kesin sonuglar yok demistir.

Bilim-teknoloji-toplum iliskileri ile ilgili olarak egitim 6ncesinde toplum olmazsa bilim ve
teknoloji olmaz diyen Osman 6gretmenin sadece toplum ile diger iki faktor arasinda iligkiler

kurmus ve daha faydaci bir yaklagim 6ne slirmiistiir. Ancak egitim sonrasinda karsilikli
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iliskileri 5nemsemeye baslayan Osman Ogretmen (¢l de birbirinden etkileniyor ... tek bir
dongu yok, hepsi birbirinden etkileniyor” demistir.

3.1.3.Bllent 6gretmen. Biilent 6gretmen Gokhan ve Osman 6gretmenin aksine dnceki
goriisme ile ayni cevaplari vermis olabilirim ifadesi ile fikirlerinde degisimin meydana
gelmedigini ifade etmistir.

Bilent 6gretmen 36 yasinda evli ve iki cocuk babasidir. Is¢i bir babanin oglu olan Murat
Ogretmen egitim hayati boyunca c¢ekingen Ve i¢ine kapanik bir ¢ocuk olmanin zorluklarini
yasadigini ama derslerinde her zaman basarili oldugunu séylemistir. Biilent gretmenin lisans
egitimine kadar biitiin egitim hayati Samsun’da ge¢mistir. Marmara Universitesi Fizik
Ogretmenligi boliimiinden 2001 yilinda mezun olmustur. Atandig1 yildan itibaren Tokat Erbaa
ilgesinde gorev yapan Bulent 6gretmenin bir sonraki gorev yeri Bursa olmustur. Bursa’da
Nillfer ilcesindeki proje okulunda ilk yilin1 gegirmektedir.

Egitimin hemen sonrasinda Biilent 6gretmen bilim ve sosyobilimsel konular hakkindaki
diistincelerinin fazla degismedigini cevaplarimi az ¢ok etkiledi diyebilirim ama hepimiz
insaniz, bazi fikirlerimiz sabit kalabiliyor diyerek gostermistir.

Bilent 6gretmen egitim dncesinde sosyobilimsel konularin dogast ile ilgili olarak iyi-kotd,
dogru-yanlis gibi ikilileri kullanarak degerlendirmeler yapmistir. Bu degerlendirmelerinde
ozellikle risk algilarnin 6n plana ¢iktigi gdzlenmektedir. Ornegin egitim ncesinde Teknoloji
yeterince gelismedi ... GDO ve embriyonik kék hiicre igin stkintilar var ... Niikleer
santrallerde belli bir asamaya gelinmis olsa da riskler var tabii ki seklinde bir ifadede
bulunmustur. Yine benzer sekilde bazi bilimsel gelismelerin yaratabilecegi risklerin en aza
indirilebilmesi igin tgu Uzerinde de iyi ar-ge yapilmali demistir. Egitim sonrasinda ise Bulent
ogretmen sosyobilimsel konular i¢in fartisilan, toplumu ilgilendiren konularin neler oldugunu
gorduk ifadesini kullanmistir. Ancak egitim oncesindeki fikirlerini ¢agristirir sekilde

toplumda iyi diyen de var kotu diyende seklinde bir ifadede bulunmustur. Ancak
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sosyobilimsel konular1 kan dolagimi gibi konularla kiyasladiginda egitim sonrasinda
sosyobilimsel konularda bulgularin net olmadi1 iizerine yorumlar yapmstir. Ornegin egitim
sonrasinda sosyobilimsel konular i¢in tizerinde ¢alisilmasi gereken, netlesmemis tehlikesi olan
konular derken 6gretim programinda yer alan kan dolasimi ve gaz basinci gibi konular igin
bilimsel konulara kesinlesmis hatta kanunlasmus konular, Kuramlar: olan konular ... Bunlar
villardwr var olan bilinen ve dogrulugu ispatlanmus netlik kazanmis konular” demistir. Egitim
sonrasinda yaptig1 benzer bir kiyaslamada sosyobilimsel konular i¢in bu konular tartismalr ve
insanlar siiphe ile bakiyor derken pedagojik anlamda (bu konularda) ¢ocuklarda farkl: fikirler
olabiliyor demistir. Gaz basinci ve basit makineler gibi konular igin ise siiphe yok, derslerde
gayet net sonuclar var, herhangi bir tartisma gerektirmeyen konular derken pedagojik
anlamda ogrenciden pek soru gelmiyor seklinde konusmustur.

Egitim 6ncesinde bilim-teknoloji-toplum iliskileri ile ilgili olarak toplum ile bilim-
teknoloji arasinda bir bosluk oldugunu ifade eden Billent 6gretmen bilim ve teknoloji
toplumun olusturdugu standartlarin iizerinde, toplum ulasabilir durumda degil demistir. Ote
yandan toplumun bilim ve teknolojiden daha ¢ok eglence amagl istifade ettigini bilim ve
teknolojiden cegitli tiriinler geliyor topluma, (toplum bunlari) eglence amach kullaniyor ...
insan bilim ve teknolojiden tam olarak faydalanamiyor seklinde ifade etmistir. Bulent
Ogretmen egitim sonrasinda da elestirel sdylemini terk etmeyerek insan sadece kendisini
eglendirecek teknolojiye merakli. Cep telefonu, bilgisayar onun disinda ilgilendirmiyor
seklinde bir doniit vermistir. Yine benzer sekilde bilim ve teknoloji ¢ok fayda saglayabilecek
ama insanlar ilgi alaka gostermiyor ifadesini kullanmistir.

3.1.4.Arzu 6gretmen. Bir diger fikrim degismedi doniitli alinan Arzu gretmenin annesi ev
hanim1 babas1 ise memurdur. Kendisi Bursa’li bir ailenin iki kiz ¢ocugundan birisidir.
Bursa’da ikamet eden Arzu 6gretmen Balikesir’de Uludag Universitesi Kimya Ogretmenligi

boliimiinden mezun olmustur. Mezuniyet sonrasi Bilecik ilinde gorev alan Arzu 6gretmen ii¢
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sene sonunda Bursa’ya gelmistir. 15 sene boyunca Bursa’da ¢alisan Arzu 6gretmen, Son
dokuz yildir Nilufer ilgcesindeki proje okulunda gorev yapmaktadir.

Arzu 6gretmen egitim sonrasinda egitim oncesinde verdigi cevaplar1 hatirlamaya galismis
ve aldigimiz egitim fikrimi degistirmedi, demek Ki sabit fikirliyim demistir.

Arzu 6gretmen egitim 6ncesinde sosyobilimsel konularin dogast ile ilgili olarak diger
ogretmenler gibi iyi-kotl, dogru-yanlis seklinde ikililer tizerinden kendisini ifade etmistir.
Ornegin Nukleer santraller sakincali, cok bilyik enerji elde ediliyor, bu ¢ok giizel ama higbir
zaman guvencesi yok demistir. Yine nikleer santraller ile ilgili olarak dogaya karst acimasiz
bir teknoloji, dinyaya degil, bize zarar veriyor. Diinyanin zamani ¢ok, dinya kendini
yenileyecek siirece sahip demistir. Bu yaklagimlarina egitim sonrasinda bakildiginda ise iyi-
kotd, dogru-yanlis algisinin yerine bilimdeki gelismeler tizerine kurgulanan inanglarin geldigi
gozlenmistir. Egitim sonrasinda sosyobilimsel konular i¢in 100 sene dnce bunlar yoktu ...
Bilim ilerliyor ve gelisiyor seklinde ifadeler kullanmistir.

Ote yandan sosyobilimsel konular ile programda yer alan kan dolagimi ve basit makineler
gibi konular1 kiyaslamasi istendiginde egitim dncesinde sosyobilimsel konularin insanlar
tarafindan kesfedildiklerini ve ortaya ¢ikarildiklarini diger konularin ise zaten var olduklarim
ve insanlarin bunlarin varligii kesfettiklerini vurgulamistir. Ornegin diger konular ile ilgili
olarak; zaten varlar. Bunlar olusturulmamig. Herhangi bir ¢alisma sonucunda olusmamaig
bunlar zaten varlar ve bunlarin varligini biz kesfediyoruz ifadelerini kullanirken
sosyobilimsel konular igin bu konular: insan kesfedip ortaya ¢ikarmig demistir. Egitim
sonrasinda ise bu inanglara benzer sekilde sosyobilimsel konular i¢in bu konular insanlik
tarihinde son zamanlarda ¢ikan konular. Digerleri de daha eski konulardr ifadesini
kullanmistir. Ayrica yaptigi bir diger kiyaslamada sosyobilimsel konular pratige dayali,

digerleri konu anlatimi gibi ifadesini kullanmistir.
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Arzu dgretmen egitim 6ncesinde bilim-teknoloji-toplum iliskileri ile ilgili olarak diger ti¢
ogretmenin vurguladigr lineer iliskiler gibi bilim, teknolojiyi meydana getiriyor. Bilim,
teknolojiyi gelistiriyor derken toplumun teknolojileri kullanimu ile ilgili olarak insan
teknolojiyi kullaniyor ama bazen iyi, bazen kétii yonde demistir. Ote yandan insanlarm bilimi
iiretme siireclerinde akil ve Tanr1’nin katkilar1 oldugunu /nsan akli ile ve Yaradanmin izni ile
bilimi kesfediyor demistir. Egitim sonrasinda ise karsilikli ve ¢oklu iliskileri ifade eden Arzu
ogretmen toplum ilerler, bilim ve teknoloji ilerler ... Bilim gelistikce, teknoloji de gelisir
seklinde ifadelerde bulunmustur.

3.2.0gretmenler Arasi Analiz Sonuglari

Dort 6gretmen de sosyobilimsel konularin dogast ile ilgili diisiincelerinde epistemolojik
inanglarini kullanmislardir. Ornegin Gékhan ve Osman dgretmenler egitim sonrasi
kendilerindeki degisimi s6z1U olarak dile getirmislerdir. Bu 6gretmenlerde Arzu ve Biilent
ogretmenin aksine beklenen degisim goriilmiistiir. Gokhan ve Osman 6gretmen egitim dncesi
sosyobilimsel konulara sadece teknoloji ve bilimde yakin zamanda goriilen degisimler olarak
bakarken egitim sonrasinda sosyobilimde iiretilen bilginin net olmadigini vurgulamiglardir.
Benzer sekilde egitim sonrasinda Gokhan ve Osman 6gretmen de gaz basinci, buhar basinct,
basit makinalar eski bilim, sosyobilimsel konular olan embriyonik kék hiicre, nikleer santral
ve genetigi degistirilmis organizmalar ise yeni bilim adin1 almistir. Eski bilim i¢in net
bulgularin oldugu, yeni bilim i¢in ise siiphelerin ve belirsizliklerin oldugu vurgulanmustir.
Ayrica Gokhan ve Osman dgretmen egitim sonrasinda sosyobilimsel konularin tartigmali
konular olduklarini 6zellikle vurgulamislardir.

Arzu ve Bllent 6gretmen ise egitim sonrasinda fikirleri iizerinde herhangi bir degisim
olmadigini dogrudan ifade etmislerdir. Bu 6gretmenler egitim dncesinde sosyobilimsel
konular hakkindaki inanglar 1yi-kotii, dogru-yanlis algisi iizerine kuruludur. Egitim

sonrasinda ise ya yine iyi-kotii algilarina devam edilmis ya da bu konular son dénemdeki
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bilimsel ilerlemeler olarak algilanmistir. Sosyobilimsel bilginin dogasina yonelik sinirh
oranda vurgulama yapilmistir.

Bilim-teknoloji-toplum iliskileri agisindan bakildiginda ise dort 6gretmende de talep edilen
bir yonde degisim gézlenmistir. EZitim oncesinde lineer ve tek yonlii iliskiler vurgulanirken

egitim sonrasinda ¢oklu ve karsilikli iligkiler vurgulanmistir.
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4. Bolim
Tartisma

Fen Bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konular hakkindaki inanglarinin bu konularin
Ogretimine yonelik bir profesyonel gelisim ¢alismasi (yiiz-ylize 6gretmen egitimi)
sonrasindaki degisimi ve bu degisimin dogasinin anlagilmasina yonelik olarak yapilan
caligmada yiiksek oranda degisim gosteren ve sinirli oranda degisim gosteren ikiser 6gretmen
boylamsal olarak izlenmistir. Bu kapsamda FESKOK projesinde alt1 haftalik yiiz-y(iize
egitimin dncesinde ve sonrasinda katilimci 6gretmenlerin sosyobilimsel konularin dogasina
yonelik inanglarini ortaya c¢ikaracak sorular sorulmustur. Ayrica bu yliz-ylize egitimde
motivasyonel inanglar, 6grenme ve d6gretme ile ilgili inanclar, bilgi-inang iligkileri, sosyobilim
ve diyalojik 6gretim ile ilgili temalarda tartismalar yapilmistir.

Calismanin bulgulara bakildiginda Gokhan ve Osman égretmenlerin sosyobilimsel
konularin dogasina yonelik olarak talep edilen inan¢ degisimlerini gerceklestirdikleri ve bu
durumun kendileri tarafindan da onaylandig1 gézlenmistir. Arzu ve Biilent §gretmenlerde ise
sosyobilimsel konularin dogasina yonelik inanglarda talep edilen inan¢ degisimlerinin sinirl
oranda gerceklestigi ve bu durumu kendilerinin de kabul ettikleri gozlenmistir. Genel olarak
bakildiginda sosyobilimsel konularin dogasina yonelik inanglarin degisiminde etkili olan
inanglar olarak epistemolojik inanglar ve bireysel pozisyonu belirleyen inanglarin 6n plana
ciktign gdzlenmistir. Ote yandan literatiirde epistemolojik inanglarmn ve pozisyon odakli
inanglarin uzun siirede sekillenen ve degisime direng gosteren derin inanglar oldugu ifade
edilmektedir (Kiling, Kartal & Demiral, 2017; Kiling vd., 2013).

Bu kapsamda bakildiginda Gokhan 6gretmenin yiiz-yiize egitim oncesinde sosyobilimsel
konular1 sadece degisim gdsteren konular olarak ifade ettigi ve net bir epistemoloji
gostermedigi gbzlenirken egitim sonrasinda siiphe barindiran, netlik olmayan ve heniiz tam

sonuglara varilmamis konular olarak ifade ettigi yani goreceli bir epistemoloji sergiledigi
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gozlenmektedir. Yine yiiksek oranda degisim gosteren bir diger 6gretmen olan Osman
ogretmende ise yliz-yiize egitim dncesinde sosyobilimsel konular i¢in 1yi-kétii ve dogru-yanlis
gibi kendi pozisyonunu belli eden inanglar s6z konusu iken egitim sonrasinda kesinlik
bulundurmayan ve tartismali konular seklinde inanglarin sekillendigi gézlenmistir. Her 1ki
ogretmene bakildiginda ve Kiling ve digerlerinin (2015) calismasi diisiiniildiigiinde pozisyon
odakl1 inanglar ile epistemik inanclar arasinda bazi gegislerin olabildigi ve bu gegislerin
ogretmenlerin sosyobilimsel konularin dogasina yonelik inang¢ degisimlerinde etkili oldugu
sdylenebilir. Ornegin Gokhan dgretmende egitim éncesinde epistemik inanglar ne
¢ikmazken egitim sonrasinda biitiin yorumlarini ciddi manada domine etmistir. Ancak asil
etki Osman 6gretmende gozlenmistir. Pozisyon odakli iyi-kotii ya da dogru-yanlis seklinde
daha kesinlik¢i bir epistemoloji (Gray & Bryce, 2006) de barindiran inanglardan tartismali ve
kesin olmayan konular seklindeki goreceli bir epistemolojiye gecis yaptigi gozlenmektedir.
Degisime direng gosteren Biilent ve Arzu dgretmende ise yiiz-yiize egitim oncesinde
Osman ogretmenle benzer sekilde kaygi barindiran ‘daha ¢ok ar-ge yapilmalr’, “‘tehllikeli
konular’ ya da ‘dlinyaya zarar veriyorlar’ seklindeki inanglardan sosyobilimsel konular1
bilimsel ilerlemeler ya da teknolojik gelismeler seklinde yorumladiklar1 gézlenmektedir. Her
ne kadar egitim sonrasi inanglari talep edilen inanglara benzerlik gosterse de yiizeysel bir
degisimin oldugu ve pozisyon odakli inang¢larinin hala direncli bir sekilde yerlerinde oldugu
diigiiniilebilir. Her ne kadar Bilent &gretmen egitim dncesinde ve sonrasinda sosyobilimsel
konulari siipheli konular olarak, Arzu 6gretmen de sosyobilimsel konulart daha pratik konular
olarak gorse de pozisyon odakli inanglarinin bu konularin dogasina yonelik inan¢larindaki
gelisimde sinirlayici bir etkisinin olabilecegi diisiiniilmektedir. Nitekim Kiling ve digerleri
(2015) baz1 6gretmen adaylarinin sosyobilimsel konulardaki bireysel pozisyonlarinin bu
konular hakkindaki inanglarinda ve pedagojilerinde etkili oldugunu ifade etmislerdir. Ayrica

direngte etkili olan bir diger durum 6gretmenlerin mezun olduklari boliim olabilir. Osman ve
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Gokhan 6gretmen Fen Bilimleri 6gretmenligi mezunu iken Murat 6gretmen Fizik
ogretmenligi,Arzu 6gretmen ise Kimya 6gretmenligi mezunudur. Fen Bilimleri 6gretmenleri
fizik, kimya ve biyoloji alanlarinda bilimin dogasina yonelik birgok goreceli gelisim 6rnegini
yakindan inceleme ve 6grenme firsatin1 yakalamis olabilir. Ancak bu sipekiilasyonun
boylamsal ¢aligsmalarla test edilmesi daha uygun olur. Bir diger son durum ise degisim ile
ilgili olarak Bilent ve Arzu 6gretmenlerin bireysel degerlendirmeleri olabilir. Her ikisi de
insanlarin fikirlerinin degismeyebilecegini ve bazi insanlarin sabit fikirli olabilecegini ifade
etmislerdir. Bu sekilde kimlik ve profil odakli ve degisimi kabul etmeyen derin inanglarin da
ogretmenlerin degerlendirmelerinde etkili olabilecegi diisiiniilebilir.

Son bir bulgu olarak bitiin 6gretmenlerde bilim, teknoloji ve toplum iligkileri ile ilgili
olarak yuz-yiize egitim 6ncesinde sinirh ve tek yonlii iliskiler ifade edilirken egitim
sonrasinda ¢ok yonlii iligkilerin ifade edildigi gézlenmistir. Bu noktada yiiz-ylize egitimin

talep edilen inang sistemine ulagsmada etkili oldugu sdylenebilir.



5. Bolum
Sonug ve Oneriler
Genel olarak bakildiginda ¢alismanin sonucunda 6gretmenlik inanglari, epistemoloji,
sosyobilim ve diyalojik 6gretimi temel alan alt1 haftalik bir yiiz-yiize 6gretimin bilim,
teknoloji ve toplum iligkilerini ¢ok yonlii olarak anlamada etkili oldugu sdylenebilir.
Ote yandan &zellikle sosyobilimsel konularin epistemik dogasina yonelik inanglarin
gelisiminde bazi 6gretmenlerde talep edilen degisimler olurken bazilarinda direng
mekanizmalari ile karsilagilmistir. Bu diren¢ mekanizmalarinda 6zellikle dogru-yanlis
ya da iyi-kotii seklindeki daha duygu odakli ve sinirli epistemolojilere dayali derin
inanglarm etkili oldugu gézlenmistir. Bu kapsamda FESKOK benzeri yiiz-ylize
Ogretmen egitimi faaliyetlerinde 6gretmenlerin pozisyon odakli inanglarinin ortaya
cikarilmasi ve bu inanglarin gorecelik barindiran epistemik alternatiflerle kiyaslanmasi
ve bu noktada 6gretmenlerin refleksiyonlar yapmasi 6nerilebilir. Bu tip bir 6neri ile
revize edilen Feskok benzeri yliz-ylize 6gretmen egitimi faaliyetlerinin 6gretmenlerin
sosyobilimsel konularin dogasina yonelik inanglarinda istenen yonde bir degisimin

gerceklestirilmesi daha muhtemel olacaktir.

24



25

Kaynakca

Creswell, J. W. (2012). Qualitative inquiry and research design: Choosing among five
approaches (3rd Ed.). London: SagePublications.

Fives, H., & Buehl, M. M. (2012). Spring cleaning for the ‘messy’ construct of teachers’
beliefs: What are they? Which have been examined? What can they tell us? In: K.R.
Harris, & T. Urdan (eds.) APA educational psychology handbook: vol 2. Individual
differences and cultural and contextual factors (pp.471-499).

Gray, D. S., & Bryce, T. (2006). Socio-scientific issues in science education: Implications
for the Professional development of teachers. Cambridge Journal of Education,
36(2), 171-192.

Kiling, A., Bahceci, D., Eroglu, B., Demiral, U., Yildirim, K., Kartal, T., Gorgulu, O.,
Afacan, O., Demirci, P., Sonmez, A. (2012). Science teachers’ views about
teaching socioscientific issues: Understandings, experiences and suggestions.
Paper presented at NARST 2012 Congress, IN, USA.

Kilinc, A., Kartal, T., Eroglu, B., Demiral, U., Afacan, O., Polat, D., Demirci Guler, M. P.,
Gorgulu, O. (2013). Preservice science teachers' efficacy about a socioscientific
issue: A belief system approach. Research in Science Education, 43, 2455-2475.

Kilinc, A., Kelly, T., Eroglu, B., Demiral, U., Kartal, T., Sonmez, A., & Demirbag, M.
(2017). Stickers to facts imposers democracy advocators and committed
impartialists preservice science teachers beliefs about teachers roles in
socioscientific discourses. International Journal of Science and Mathematics
Education, 15(2), 195-213.

Kilinc, A., Demiral, U., & Kartal, T. (2017). Resistance to dialogic discourse in SSI

teaching the effects of an argumentation based work shop teaching practicum and



26

iduction on a preservice science teacher. Journal of Research in Science
Teaching, 54(6), 764—-789.

Pajares, F. (1992). Teachers’ beliefs and educational research: Cleaning up a messy
construct. Review of Educational Research, 62(3), 307-332.

Roberts, D. A. (2007). Scientific literacy/science literacy. In S. K. Abell & N. G.
Lederman (Eds.), Handbook of research on science education (pp.729-780).
Mahvah, NJ: Lawrence Erlbaum Associates, Inc.

Rodriguez, A. J. (2005). Teachers’ resistance to ideological and pedagogical change:
Definitions, theoretical framework, and significance. In A. J. Rodriguez & R. S.
Kitchen (Eds.), Preparing mathematics and science teachers for diverse
classrooms: Promising strategies for transformative pedagogy (pp. 1-16).
Mahwah,NJ: Lawrence Erlbaum Associates,Inc.

Rokeach, M. (1968). Beliefs, attitudes, and values: A theory of organization and change.
San Francisco, CA: Jossey.

Sadler, T.D.,Amirshokoohi, A., Kazempour, M., &Allspaw, P. (2006). Socioscience and
ethics in science classrooms: Teacher perspectives and strategies. Journal of
Research in Science Teaching. 43(4), 353-376.

Sadler, T. (2011). Socioscientific issues in the classroom: Teaching, learning and research.
New York, NY: Springer.

Venville, G., & Dawson, V. M. (2010). The impact of a classroom intervention on grade
10 students’ argumentation skills, informal reasoning, and conceptual
understanding of science. Research in Science Education, 47(8), 952-977.

Zeidler, D. L., & Nichols, B. H. (2009). Socioscientific issues: Theory and practice.

Journal of Elementary Science Teacher Education, 21(2), 49-58.



27

EKLER

Ek 1. Egitim Icerigi: Ogretmenlerin 6gretmenlik, bilimin dogas1, diyolojik dgretim

sosyobilimsel konular ve bu konularin 6gretimi ile ilgili inang sistemlerini ortaya

cikarmak ve kendi kendilerine modiil gelistirmelerini saglayan profesyonel gelisim

asamalarinin sorulari.

Hafta 1. Ben ve Ogretmenlik

Ogretmenlik inang sistemi sorular:

o o~ wnE

10.

11.

12.

13.

14.

Hangi Universiteden ne zaman mezun oldunuz?

Ogretmenlik meslegini neden segtiniz?

Fen Bilimleri Ogretmenligini neden sectiniz?

Bilgi deyince akliniza neler geliyor? Bilgiyi tanimlamak isteseniz nasil tanimlarsiniz?
Bilgi ile inang arasinda ne gibi farkliliklar var? Ornek vererek agiklar misiniz?
Insanlarin bilgi kaynaklari neler olabilir? Bu bilgi kaynaklarindan hangileri daha
guvenilirdir?

Bilimsel bilgi deyince akliniza neler geliyor? Bilimsel bilgiyi diger bilgi kaynaklarindan
nasil ayirirsiniz?

Egitim deyince akliniza neler geliyor? Egitimi tanimlamak isteseniz nasil tanimlardiniz?
Ogrenme deyince akliniza neler geliyor? Ogrenmeyi tanimlamak isteseniz nasil
tanimlarsiniz? Bir 6grenci ‘bu konuyu 6grendim’ dediginde sizce d6grencide ne tiir bir
olay gerceklesmis oluyor?

Ogretim deyince akliniza neler geliyor? Ogretimi tanimlamak isteseniz nasil
tanimlarsiniz? Bir 6grenci grubuna ‘bu konuyu 6grettim’ dediginizde sizce ne yapmis
oluyorsunuz?

Sizce egitimin temel amaglar1 neler olmali1? Vermis oldugunuz egitimle bu amaglara ne
kadar ulagabiliyorsunuz?

Sizce Fen Egitiminin amaglari neler olmali1? Vermis oldugunuz egitimle bu amaclara ne
kadar ulagabiliyorsunuz?

Fen dersini etkili bir sekilde 6gretebildiginizi diisiiniiyor musunuz? Bu durumu nasil
anliyorsunuz?

Bir 6grenciniz Fen ile ilgili yaptiginiz sinavlarda basarisiz oluyorsa bu basarisizligi neye

bagliyorsunuz?
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Hafta 2. Ferrari ve Bilginin Dogasi

Bilimin dogast ile ilgili inang sistemi sorulari:

1.

Platon bilgiyi ‘gerekgelendirilmis dogru inang’ olarak tanimliyor. Bu tanima uygun bir

ornek verebilir misiniz?

. Okul miidiiriiniiziin kirmizi1 bir Ferrari’si oldugunu diisiinelim. Kendisine sordugunuzda

‘Evet, bu Ferrari benim’ diyor. O giin okula ¢ok erken bir saatte geldiniz, okulun kapisinda
kirmiz1 bir Ferrari gordiiniiz ve dyleyse miidiir de ¢ok erken gelmis dediniz. ‘Miidiir de

erken gelmis’ ifadesini Platon’un ‘gerekgelendirilmis dogru inang’ perspektifinden inceler
misiniz? Diger bir deyisle ‘miidiir de erken gelmis’ ifadesi bilgi olarak kabul edilebilir mi?

“Biitiin insanlar dliimliidiir. Sokrates bir insandir. Oyleyse Sokrates dliimliidiir.”

Yukaridaki ifadenin tamamini diisiinerek ne derece mantikli bir ¢ikarim yapildigini
diisiiniiyorsunuz?
“Secim Oncesi elde edilen istatistiklere gore X partisi bu bolgede % 55 oy almistir. Buna

gore X partisi bu bolgede secimi kazanan parti olacaktir.” Yukaridaki ifadenin tamamini
diisiinerek ne derece gii¢lii bir ¢ikarim yapildigini diistiniiyorsunuz?

“TEOG smavindan iki hafta 6nce, bir ortaokulda yapilan deneme sinavinda 8. Sinif
ogrencilerinin % 100’ Fen Bilimleri bolimiinde 20 soruda 4 dogruyu gecememistir. Buna
gore bu ortaokuldan Fen Lisesi’ni kazanacak 6grenci ¢gikmayacaktir.”

Yukaridaki ifadenin tamamin diigiinerek ne derece giiclii bir ¢ikarim yapildigini
diisiiniiyorsunuz?

Paros Universitesi Biyokimya Ana Bilim Dali’ndan Prof Dr John Nelbert bir bilim
magazin dergisine yapmis olduklar1 calisma hakkinda asagidaki bilgileri vermistir.
“Biyokimya Uzmani dort profesdrden olugan ekibimizle bir bilimsel arastirma yaptik. Bu
arastirmada 20 kronik kalp hastasi ile 20 saglikli bireyin alyuvar zarlarindaki kolesterol
miktarlarin1 kiyasladik. Boyle bir kiyaslama daha 6nce yapilmadi. Bu kiyaslamada ileri
istatistiksel yontemler kullandik. Sonugta kronik hastalarin alyuvarlarindaki kolesterol
miktarimin saglikli insanlardakilerden % 36 oraninda daha fazla oldugunu tespit ettik. Bu
durum sadece bir damla kan ile anjiyoya gerek kalmadan bir bireyin kalp hastas1 olup
olmadigini artik tespit edebilecegimizi gostermistir. Caligmamizi heniiz yayinlamadik ama

tiim biyokimya uzmanlarinin ilgisini ¢ekecek bir arastirma oldu”.

Buna gore belirtilen bilim insanlarinin “kan 6rnegi ile bir bireyin kalp hastas1 olup

olmadigini anlayabilecegi” fikrine katiliyor musunuz?
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1. Kesinlikle katilmiyorum.

2. Katilmiyorum.

3. Ne katiliyorum ne de katilmiyorum.
4, Katiliyorum.

5. Kesinlikle katiliyorum.

Hafta 3. Sosyobilim

1. Sosyobilim ile ilgili inang sistemi sorular1

2. Bilim, teknoloji ve toplum arasindaki iliskileri bir model ¢izerek anlatiniz.

3. GDO’lu besinler, Embriyonik kok hiicrelerin tedavide kullanilmasi ve Niikleer santrallerde
elektrik tretilmesi konulari arasinda sizce ne gibi ortak ozellikler var? Cevabinizi
aciklaymiz.

4. GDO’lu besinler - Embriyonik kok hiicrelerin tedavide kullanilmasi - Nukleer santrallerde
elektrik tretilmesi konu {gliisti ile Kan dolasimi - Basit makinalar - Gaz basinci konu
ticliistinli kiyasladiginizda ne gibi farkliliklar hissediyorsunuz? Cevabinizi agiklayiniz.

5. Fen Ogretiminiz sirasinda sosyobilimsel konulari (GDO’lu besinler, Embriyonik kok

hiicrelerin tedavide kullanilmasi ve Niikleer santrallerde elektrik iiretilmesi gibi tartismali

bilimsel konular) hi¢ dersinize dahil ettiniz mi? Etti iseniz nasil dahil ettiniz? Etmedi iseniz
neden dahil etmediniz?

Sosyobilimsel konular1 Fen dersine dahil etmenin ne gibi faydalar: olabilir?

Sosyobilimsel konular1 Fen dersine dahil etmek ne gibi sorunlara yol acabilir?

Sosyobilimsel konularin 6gretiminde kendinizi yeterli gorityor musunuz?

© o N o

Sosyobilimsel konularin 6gretiminde kendi kisisel fikirlerinizi de derse dahil eder misiniz?

Ederseniz neden dahil edersiniz? Etmezseniz neden dahil etmezsiniz?

Hafta 4. Diyalojik Ogretim

Diyolojik 6gretimile ilgili inang sistemi sorulari

1. Diyaloji denince akliniza neler geliyor? Monoloji ile diyaloji kavramlarini kiyaslasaniz
nasil bir kiyaslama yaparsiniz?

2. Bir ders boyunca sinif i¢inde dgrencileriniz ile kurmus oldugunuz iletisim sirasinda neler
yapiyorsunuz? Ne tiir konugmalar, tartigmalar ve etkinlikler ile 68rencileriniz ile iletisim

kuruyorsunuz?
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3. Ogretmen olarak dgrencilerinize séz verirken nasil bir se¢im yapiyorsunuz? Konusmasi
icin sectiginiz 6grenciye nasil karar veriyorsunuz?

4. Bir 6grencinize soru sordugunuzda bu sorunun cevabi i¢in ne kadar siire bekliyorsunuz?
Ogrenciden dogru cevabi alinca ve alamayinca neler yapiyorsunuz?

5. Asagida ti¢ farkli fen 6gretmeninin 6grencileri ile arasinda gegcen diyaloglar verilmistir:
Ogretmen 1: Insanda sindirim sisteminin pargalarmi sen sayar misin? Ogrenci: Himm, mide
var sonra bagirsak var ve bir de aniis var.Ogretmen 1: Olmadh.

Ogretmen 2: Buna gore bu pet sisede yukaridan asagiya dogru ii¢ farkl1 yerden delik agsam
hangisinden su daha ileriye dogru fiskirir. Ogrenciler: Uiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii¢ (bazilari
Ogretmen 3: Peki sizce hangi 1s1kta fotosentez daha fazla olur. Mesela sen ne
diisiiniiyorsun? Ogrenci: Hocam bence kirmizida daha fazla olur. Ogretmen 3: Anliyorum,
peki neden? Ogrenci: Ciinkii kirmizi 15181 yapraklar emiyor, emince daha fazla enerji
kullanabilirler. Ogretmen 3: Ilging bir yaklasim, peki baska bir fikri olan?

Buna gore 6gretmenlerin 6grenciler ile kurmus olduklar1 soru-cevap-doniit iliskilerini

kiyaslaymiz ?

6. Asagida fen 6gretmenlerinin dersleri sirasinda sormus olduklar1 bazi sorular verilmistir;

a. Zaman kuvvet hangi sembolle gosterilir?

b. Agzina kadar doldurulan bir bardaktaki suya bakildiginda en iistte bombe seklinde bir
goriintii olusur. Bu goriintiiniin nedeni nedir?

Niikleer santrallerde uranyum gibi elemenler kullanilir. Dogru mu?

a o

Ince bagirsaktan sonraki boliime ne isim verilir?

@

Bir agagtaki daldan baska bir dala ziplayan bir kusa hangi kuvvetler etki eder?

—h

Golginin gorevlerini kim sayabilir?

g. Diinyanin kendi ekseni etrafinda donmesinin ayn1 yoriingede hareket etmesi ile ne gibi bir
iliskisi olabilir?

h. Enerjimizin % 100’inii yenilenebilir enerji kaynaklarinda karsilasak bunun iilkemizin
gelisimine nasil bir katkis1 olurdu?

I. Uzun siire a¢ kalan insanlarda bir siire sonra neden norolojik hastaliklar ortaya ¢ikmaya
baslar?

j. Kiiresel 1sinmadan bir siire sonra diinyanin buzul ¢agina girecegi diisiiniiliiyor. Bu

durumun nedeni sizce nedir?

k. Asitler ile bazlar yan yana gelince neler olur?
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I. Sirdurulebilir kalkinma ne demektir?

m. Isik bir kaynaktan bagka bir yere dogru sizce nasil hareket eder?

Hafta 5. ve Hafta 6. FESKOK Pedagojsi ve Modiiller
Bu iki haftada 6nceki haftada tartisilan bolimler Feskok pedagojisi altinda tekrar edilmis ve

bu pedagojinin modiillere nasil yansidigi modiiller iizerinden agiklanmustir.
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Ek 2. Kisisel Bilgi Formu

1.

2.

[sim, soy isim.

Yas, evlilik durumu, ¢ocuk durumu, varsa yaslari ve egitim durumlari.

Anne baba meslegi, es ve kardeslerin meslegi.

Mezun olunan okullar; ilkokul, ortaokul, lise, Gniversite (ve varsa lisansistu).
Universitede nasil bir grenciydiniz? Not ortalamaniz kagt1? Universitedeki
derslerdekendinizi nasil goriiyordunuz?

Kag yillik 6gretmensiniz? Hangi sehirlerde, ne kadar siire ile gorev yaptiniz?
Bu yil kag sinifa, kag saat derse giriyorsunuz? Genelde ortalama kag saat derse
giriyorsunuz?

KPSS ile mi atandimiz? Oyle ise kag puan?

Bu okulda kag yildir gérev yapiyorsunuz?
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Ek 3. Etik Kurul Onay1

ULUDAG UNIVERITESI REKTORLUGUNE,

U. U. Egitim Fakiiltesi Dekanh@min 25.02.2015 tarih ve 274 sayil yazilanyla Dog.
Dr. Ahmet KILIC'in ‘Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Sosyo Bilimsel Konularin Ogretimi
Konusunda Yetistirilmesi: Bir Profesyonel Ogrenme Toplulugu Calismasi” hakkinda
gorlime, gozlem ve Vignet soru formunun, Sosyal ve Beseri Bilimler Aragtirma Etik
Kurulu'nun 27.02.2015 giin ve 7 sayih toplantisinda raportdr olarak tayin edilen uzman
gorligi de dikkate alinarak degerlendirilmis, uygulanmasinda herhangi bir sakinca
bulunmadifina karar verilmistir.

Durumu geregi igin bilgilerinize arz ederim.

27.02.2015

11
'-"c.',':"_:)(f]n\'l‘n'\’]

Prof. Dr. Muhlis OZKAN
Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirma Etik Kurulu Baskam

EKi: Kurul Karan



34

Ek 4. MEB izin Formu

DY N
A Y BUESS,

T.C.
BURSA VALILIGI
il Milli Egitim Mudirligii

Sayr :86896125-605.01-E.10336836 27.09.2016
Konu : Dog. Dr. Ahmet KILINGC"'n Aragtirma izni

VALILIK MAKAMINA

llgi : M.E.B. Arastirma, Yansma ve Sosyal Etkinlik izinleri konulu 07/03/2012 tarihli ve
2012/13 sayih Genelgesi

Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesi Ilkdgretim Bolimii Fen Bilgisi Egitimi Anabilim Dalh
Sgretim iiyesi Dog. Dr. Ahmet KILINC'n "115K492 Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Sosyobilimsel
Konularin Ogretimi Konusunda Yetistirilmesi (FESKOK) TUBITAK 10010" baslhkli proje
kapsaminda aragtirma istegi Uludag Universitesi Rektérltigii Genel Sekreterlik'in 20/09/2016 tarihli ve
34192 sayili yazst ile bildirilmektedir,

Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesi 1lkogretim Bolumt Fen Bilgisi Egitimi Anabilim Dali
dgretim tyesi Dog. Dr. Ahmet KILINC'In  "115K492 Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Sosyobilimsel
Konularin Ofretimi  Konusunda Yetistirilmesi (FESKOK) TUBITAK 10010" baslikh proje
kapsaminda aragtirmasini Nillifer ilgesi Vahide Aktug Ortaokulu'nda uygulama yapma istegi okul
midiirligiinden aragtrmamin  uygulanmas: ile ilgili aliman olumiu gérisle birlikte, ilimizde
olugturulan “Aragtirma Degerlendirme Komisyonu” tarafindan incelenerek degerlendirilmigtir.
Aragtirma ile ilgili caliymanmin okul/kurumlardaki egitim Sgretim faalivetleri aksatilmadan, aragtirma
formlarimn ash okul mildiirliiklerince goriilerek, géniilliliik esasi ile okul miidiirlikklerinin gézetim ve
sorumlulugunda ilgi Genelge ¢ergevesinde wuygulanmasi ayrica aragtirma sonuclarimmn
Miidiirliigiimiiz ile paylasilmasi komisyonumuzca uygun goritlmektedir.

Makamlarinizca da uygun goriihmesi halinde olurlarmiza arz ederim.

Ekrem KOZ
11 Milli Egitim Mtdur Y ardimeis:

<>

Veli SARIKAYA
Vali a.
Il Milli Egitim Mitdurii

Adres: Yeni Hokiimet Konagl A Blok Bilgi I¢in : Ibrahim ATAMAN  Engin SEYMEN
16050:Osmangazi/BURS A Sube Mudiirii ARGE VIIKI
Telefon No(0224) 445 16 00 Fax : (0 224) 256 66 80 Tel: (0224) 445 1640 (0224) 215 25 39

E-posta: argel 6@ meb.gov tr internet Adresiv http:/bursa.meb. gov tr

Bu evrak glvenli elektronik imza ile imzalanmustir. http://evraksorgu. meb.gov.tr adresinden dd5b-3ad0-~3946-ac15-ef9f kodu ile teyit edilebilir,







