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ONSOZ

Adalet ve Kalkinma Partisi (AK Parti) Tiirk siyasal hayatinin yakin
gecmisinde ¢ok onemli bir yere sahip. 2002 yilinda elde ettigi iktidarini ardindan
gelen li¢ genel secimde percinlemis olusuyla partinin her sdylemi, her siyasi hamlesi
tilke siyasetine etki etmekte. Kurulusundan kisa bir siire sonra kendine yakistirdigi
‘muhafazakar demokrat’ kimligi de partinin iilke siyasetinde etkisini ortaya koymak
icin 6nemli bir anahtar. Ancak geg¢en zaman igerisinde partinin siyasi iktidarin
siyasetin diger erkleri iizerinde de iktidara doniistiirmesi partinin kimligini daha
farkli refleksler ve endiselerle ortaya koymasina neden olmakta. Muhafazakar
demokratliktan baslayip muktedirligin etkiledigi muhafazakar kimlige dogru AK
Parti’nin siyasi profil degisimi bu ¢alismanin konusunu teskil etmektedir. Calismada
yakin donemin siyasi kirilmalariin AK Parti’nin kimliginde yaptig1 etki partinin
siyasi sOylemleri iizerinden agiklanmaya calisilmigtir.
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OZET

Kilig, Semih. Muhafazakar Demokratliktan Muktedir Muhafazakarliga: AK Parti’nin
Siyasi Kimlik Ornegi, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2016.

Adalet ve Kalkinma Partisi (AK Parti) kuruldugu tarihten kisa bir siire sonra
2002 yilinda iktidara geldi. Partinin kadrolarinin ge¢gmisinden farkli olarak yeni bir
siyasi dil takinmasi ve bu dili muhafazakar demokrasi ismiyle topluma sunmas: ilgili
kavramin Tiirk siyasetine giris yapmasina sebep olmustur. Muhafazakar
Demokratlig1 bir manifesto veya ideolojiden ote siyasi kimlik gibi géren AK Parti
ozellikle birinci doneminde bu kimlige uygun bir dogrultuda siyasetler gelistirmistir.
Mubhafazakarligin toplumun deger ve gelenekleri ile kurulacak baglantidaki vasfina
ek olarak demokratik normallesme konusunda atilan adimlar AK Parti’nin
muhafazakar demokrasi durusunun ifadesi olmustur. Ikinci dénemini birinci
donemine paralel bi¢imde siirdiiren AK Parti i¢in siyasi kimliginin goriiniimiinde
farklilasma iiclinci doneminde belirginlesmistir. AK Parti’nin kendini muktedir
olarak gdrmesi ve bunu agikca ifade etmesi sonucu kimliginin yeni hali ‘muktedir
muhafazakarlik® ortaya ¢ikmistir. Bu calisma muhafazakar demokrasiden muktedir
muhafazakarliga uzanan yolu AK Parti 6rnegi lizerinden anlamaya g¢alisacaktir.
Kuramcilarin ileri siirdiigli muhafazakarligin diinyada ortaya ¢ikis sekli ve
ideolojinin Tiirk siyasetine uyarlanmasi ¢aligmanin arka planini olusturacaktir. AK
Parti’nin muhafazakir demokrasiyi hem sdylem hem de siyasal anlamda ifade edisi
de bu kavramsal arka planinin bir pargasi olacaktir. Calisma da varilmak istenen
nihai nokta bu arka planlar 1s183inda AK Parti’nin muktedir muhafazakarligini
anlamaktir. Bu ¢ikarim da AK Parti’nin sdylem ve siyasal icraatlarima ek olarak

muhalefete kars1 gelistirdigi savunusu {izerinden yapilmaya ¢aligilacaktir.

Anahtar Sozciikler: Muhafazakarlik, AK Parti, Muhafazakar Demokrasi,
Muktedir Muhafazakarlik



ABSTRACT

Kilig, Semih. From Conservative Democracy To Competent Conservatism: Example
Of AK Party’s Political Identity, Master Thesis, Ankara, 2016.

Justice and Development Party (JDP or AK Party) was ruler party after a
while its foundation. Party members adopted new political style far from their
background and they named this style as conservative democracy. AK Party see
conservative democracy as identiy beyond ideology or manifest and they made an
effort for this identity in first era of their rule. In the AK Party view conservatism has
a role about relations between society and politics over customs and worths. Also in
democratic way of identity AK Party make an effort democratic normalization in
first period.The second era of the AK Party rule this identity had same way however
in the third era of the AK Party rule political performance changed prominently. In
this period AK Party stated themselves as competent and this statement started
competent conservatism profile for AK Party. This thesis will focus on the way
between conservative democracy and competent conservatism. Conservatism in the
world and Turkey’s conservatism will examine with view of political scholars. In
addition to this, AK Party’s poltical and discursive statements about conservative
democracy will be analyse. These backgrounds will provide a view about AK Party’s
competent conservatism. This view will analysed with AK Party’s discursive,
poltiical performance and defends for contrary criticism.

Keywords: Conservatism, AK Party, Conservative Democracy, Competent

Conservatism
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GIRIS

Siyasetin fikirler ve ideolojiler iizerinden yapilmasi diisiiniirlerin {izerinde
tartistiklart ve fikir birligine varamadiklart bir meseledir. Siyasetin ge¢misten
giinimiize isleyisine bakildiginda goriilebilecek bu ¢eliski ve tartigma hali,
insanoglunun diisiince diinyasinda dogal olarak siyaseti barindirmasindan
kaynaklanmaktadir. Diger bir deyisle insan hayatinin her alaninda siyasetin olmasi,
siyasetin fikirler ve ideolojiler {izerine insasmin toplumda karsiliginin olmasini
zorlagtirir. Tiim bunlara karsilik, siyaseti ve toplumu yonlendiren insanlarin kabul
etmekten yliksiindiigii ideolojilerdir. Clinkii siyaset¢iler goriisiinii, diisiincesini ortaya
koymak, toplumu harekete gecirip pesinden siiriiklemek igin fikirlerini belli bir
kalibin igerisine oturtma ihtiyaci duyarlar. Ideoloji de bu gerekliligin neticesinde
tiremis ve elestiriler neticesinde farkli formlar ortaya ¢ikmustir. Ideolojilerin
catismasi tarihi olaylarla bezenmis ve giiniimiize kadar farkli farkli isimlerle
adlandirila gelmistir. Ancak ideolojinin siyaset i¢in ifade ettigi mana sinirlidir.
Heywood’un da ifade ettigi gibi; diisiinilirlere gore siyaset salt iktidar miicadelesinden
birazcik fazla bir seydir (Heywood, 1998: 19). Dolayisiyla siyasilerin konusmalari,
siyasi hamleleri, politika tiretmeleri salt olarak ideoloji kalib1 igerisinde
diisiiniilemez. Devrin sartlari, iktidarin motivasyonu, iktidara yonelik elestiriler
siyasilerin pratikte ideolojinin sinirlart diginda veya iginde hareket etmesine neden
olabilir. Birgok parametrenin siyasetin pratigine dahil olmasi ile siyasetciler temsil
ettikleri ideolojiden hem daha genis, hem de daha dar hale gelirler (Nisbet, 1986:
74). Bir siyaset¢i ideolojisine ne kadar sadik olursa olsun ideolojisinin ¢izgisi ile
siyasetinin pratigi arasindaki mesafe zaman zaman acilabilir. Robert Nisbet, siyasetin
pratigi ile ideoloji arasindaki sadakati sorgularken muhafazakar Britanyali politikaci
Disraeli’nin su sozlerine vurgu yapar; “Bir devlet adami esas olarak pratik bir
karakterdir. Goreve cagirildiginda, su ya da bu konu hakkinda kendi diistincesinin ne
oldugunu arastirmayacaktir. Sadece gerekli ve faydali olant ve uygulanabilirligi en

uygun adumi tespit edecektir.” (1986: 77). Bir siyaset¢inin pratikte ideoloji



sinirlamasina bagimli kalmadiginin 6zeti olan bu sdzler, ideolojinin gerekliligi
tartismasina da esas teskil edebilir. Fakat ideolojiye dair yapilan tartigmalarin varlig
dahi ideolojinin gerekligine vurgu yapmaktadir. Siyaset hayatin her aninda yer alan
bir gercek olsa dahi fikir ve kaliplar olmadan yiiriitilemeyecegi de bir bagka
gercektir. Ideolojinin varlig1 da bu nedenle anlam kazanmaktadir.

Tartismalar ile anlam kazanan ideolojiler, Tiirk topraklarina yaptig1 giristen
sonra siyasetin yapilisina da anlam kazandirmistir. Osmanli Imparatorlugu’nu ayakta
tutmak i¢in ¢are aranirken farkli isim ve uyarlamalar ile toplumu mobilize etmeye
calisan fikir adamlarinin tutundugu dal olan bu fikir akimlari, Cumhuriyet donemi ile
birlikte tartigma sahasmi genisleterek varligini siirdiirmiistiir. Onlerine farkli yol
giizergahlar1 ile farkli hedefler koyan bu ideolojiler kimi zaman Islamcilik, kimi
zaman milliyetcilik, bazen sosyalizm bazen de muhafazakarlik formlar1 ile arz-1
endam etmislerdir. Bu tez ¢alismasinda tartigilacak konuya da esas teskil edecek olan
bu formlarm en netamelilerinden biri olan muhafazakarhiktir. Ideoloji olup
olmadigina dair tartismalar mevcut olan muhafazakarlik, diinya iizerinde varligin
Fransiz Devrimine bor¢ludur. Osmanli topraklarina da bu donemde giris yapmis olsa
da calismanin detaylarinda izah edilecek sekliyle gercek manasini Cumhuriyet
doneminde bulacaktir.

Zaman igerisinde farkli sekiller, farkli yol istikametleri ile Tiirk Siyasetine
eslik eden Muhafazakarligin giiniimiiz Tiirk siyasetinde iktidar tarafindan ele alinig
ve uygulanis sekli de muhafazakarligin geldigi noktay1 anlamaya yardimci olacaktir.
2002 yilinda iktidara geldiginde gelmis oldugu gelenekten farkli politikalar
izleyecegini iddia eden Adalet ve Kalkinma Partisi (AK Parti)’nin siyasi kadrosu, bu
iddiasini ispat etmek igin yeni bir ideoloji modeli benimsemistir. Kendilerine
‘muhafazakar demokrat® demeyi uygun bulan partinin siyasi kadrosu,
muhafazakarliga dair farkli niianslar iddia ediyorlardi. Muhafazakar Demokrasi
olarak nitelendirilen bu siyaset, ideolojiden daha ¢ok kimlik olarak ortaya
stirtilmustiir.

Ilgili kimligin zaman igerisinde AK Parti’nin iktidarini ifade etmesiyle geldigi
nokta bu tezin ¢ikisin sorusunu igermektedir. Arastirmanin sorusu; ‘2011 sonrast AK
Parti’nin siyasi kimliginin bi¢imlenmesinin ne sekilde ifade edilmelidir?’ seklindedir.

Burada 2011’in kirilma noktasi olarak sunulmasinda bir 6n kabuliin varligi sz



konusudur. Buna gore tezin igerisinde de yer verilecegi gibi partinin kurucu lideri
Recep Tayyip Erdogan’in 2011 yilinda segimlerin dncesinde kendisine sorulan “AK
Parti hiikiimet oldu ama muktedir oldu mu?” sorusuna verdigi “AK Parti hiikiimet
oldu, iktidar da oldu. Bir¢ok yapilan bizim aslinda muktedir olusumuzun ifadesidir”
(akparti.org, 2011a) cevabi, 2011 sonrasi i¢in degerlendirilen siyasi kimligin ¢ikis
noktasidir. Erdogan’in ifadesine dayanarak tez ¢aligmasinin 6n kabulii AK Parti’nin
2011 sonrasinda siyasal kimliginde degisime ugradigidir. Ayrica ayni ifadeye
dayanarak sOylenebilecek olan muktedir olmanin kimlik sekillenmesi iizerinde etki
sahibi oldugudur. Bu hipotezden hareketle tez ¢alismasinin amacit AK Parti’nin
muktedirligi ile bigimlenen muhafazakarligini analiz etmektir. Tezin amaci igerisinde
muhafazakar demokrat kimlige dair ilkelerin muktedirlik ile ugradigi degisim ve
muktedir muhafazakarligin sahip oldugu ilkeler de bulunmaktadir. Bu analiz
gerceklestirilirken basgvurulacak yontem AK Parti kimligi hakkinda ortaya konmus
makaleler, kitaplar ve raporlar gibi literatiirlin taranmast ile partililerin giincel gazete
ve dergilerde yer alan, kimlik hakkinda fikir veren sdylemlerini degerlendirmek
olacaktir.

Birinci boliimde ¢alismaya esas teskil eden ‘muhafazakarlik’ ideolojisi ele
alinacaktir. Muhafazakarligin dogusu, gelisme sekli bu tez ¢aligmasinin ¢ok dar bir
alanini tegkil etmektedir. Clinkii muhafazakarligin salt bir durusa sahip olmamasi,
giris yaptig1 cografyanin fikri diinyasina gore sekillenmesi evrenselden daha c¢ok
yerele egilmeyi gerektirmektedir. Bu noktayr da gbézden kagirmamak kosuluyla
muhafazakarligin kaynaklari, dogmalari, dogmalarindan ortaya c¢ikan siyasi
yonelimler bu boliimde anlatilmaya ¢alisilacaktir. Bu boliimde ileri siiriilen bilgiler
Tiirk muhafazakarliginin gelisimine dair fikir edinmeyi amaglamaktadir.

Ikinci bolimde ise muhafazakarhgin Tiirk siyaseti seriiveni gdzden
gecirilecektir. Osmanli Imparatorlugu’na dayanan bu seriiven, giiniimiize kadar
birgok degisime, farkli yol izlerine sahiptir. Buna gore ideolojilerin sertiveni Osmanli
Imparatorlugu’nu dagilmaktan kurtarmak isteyen aydinlarmn ideoloji temelli fikir
iiretimleri sonucu baslamis olup Cumhuriyet donemi ile farkli formlara biirlinmiistiir.
Mubhafazakarlik bu dénemlerde sanli gecmise duyulan dykiinmenin ideolojisi olarak
sahne almistir ki bu durum Cumhuriyet’in kurucu ideolojisi karsisinda yeni bir

anlay1s tiretmenin de geregidir. Devaminda ise muhafazakarlik Avrupa’dan devrolan



haliyle sinirli kalmamis, Tiirk siyasetinin 6zgilinliigii ile de sekillenmistir. Bu
Ozgiinliik muhafazakarligin sadece bir ideoloji olarak degil bir kimlik olarak
degerlendirilmesine de sebep olmustur. Bu boliimiin de aslen ele alacagi bu 6zglinliik
olacaktir.

Calismanin tgilincii bolimii AK Parti’nin muhafazakar demokrat kimlik
iddiasin1 ortaya koyacaktir. Bu kimligin sagladigi imkanlar Tiirk muhafazakarliginin
gecmisi ve AK Parti’nin siyasi kokleri ile degerlendirilecektir. AK Parti’nin Tiirk
siyasetinin tablosuna ve kendi siyasi ge¢misine dayanarak neden yeni bir kimlige
ihtiya¢ duydugu, kimligin ortaya cikardiklart ile beraber ortaya konmaya
calisilacaktir. Bununla beraber muhafazakar demokrat kimligin AK Parti tarafindan
topluma sunulusu ve bu kimlik dogrultusundaki siyaseti iktidarinin donemselligi ile
izah edilecektir. AK Parti’nin muhafazakar demokrat kimlik hakkinda sdyledikleri
muktedir muhafazakarligi hakkinda ipuglar1 edinmeyi saglayacaktir.

Calismanin dordiincii boliimi 2011 sonrasindaki AK Parti’nin vardigi siyasi
kimligi tanimlama cabasina girisecektir. 2011 secimleri ile beraber iktidarinda
iclincli donemi baglatan AK Parti’nin kendini muktedir olarak ifade edisinin kimlige
yansimalart ve ortaya ¢ikan kimligin bigimi bu boliimiin konusudur. Muktedir
muhafazakarlik adiyla nitelenen bu kimlik sahip dinamiklerle birlikte partinin siyasi
soylemleri, kanuni diizenlemeleri ve muhalif hareketlere karsilik refleksleri
lizerinden anlasilmaya calisilacaktir. Calisma hakkinda varilmak istenen nokta
muhafazakar demokrasinin ne oldugu ve AK Parti 6rnegi tizerinden doniistigi
muktedir muhafazakarligin ne ifade ettigidir. Parti dokiimanlari, sdylemler,
roportajlar, muhafazakar demokrasi ve 2011 sonrasindaki siyasi tablo hakkinda
yazilmis kitap, dergi ve makalelerin taranmasi neticesinde bu iki kimligin AK Parti
0zelinde incelenmesi gere8i ortaya ¢ikmistir. Muhafazakar demokrasiden muktedir

muhafazakarliga uzanan bu yol AK Parti’nin siyasi hayatinin kendisidir.



1. BOLUM

IDEOLOJi OLARAK MUHAFAZAKARLIK

Muhafaza etmek kokiinden tiireyen muhafazakarligin yanina en ¢ok yakisan
kelime diizen olacaktir. Muhafazakarlik, gegmiste denenmis olan diizeni korumay1 ve
ona gore kendini sekillendirmeyi esas almaktadir. Temelde mevcudu korumak olarak
aciklanabilecek olan bu fikri sadece basit manada iktidar1 koruma i¢gilidiisii ile
simirlamak fikri gelisimi sonucu siyasete kattiklarint gozden kagirmaya sebep
olacaktir. Bu durumu gozden kagirmadan bakildiginda muhafazakarlik kendisini
ideoloji olarak Fransiz ihtilali’'nde bulmustur. Muhafazakarlik bir ideoloji olarak
nitelendirilmeden evvel hakkinda ortaya konan fikirlere ragmen esasinda ilk olarak
Fransiz ihtilalinin getirdigi siyasi, toplumsal ve ekonomik alandaki degisime yonelik
bir tepki olarak ortaya ¢ikmigtir. Daha sonra ideoloji Edmund Burke’iin Reflections
on the Revolution in France (Fransa’daki Devrim Uzerine Diisiinceler) eserinde
sOyleme biirlinmiistiir. Burke’lin Fransiz Devrimi’ne dair diislincelerini iceren bu
eseri muhafazakarligin tiim genel unsurlarini i¢inde barindirmaktadir (Giiler, 2013:
140). Ancak muhatazakarlik Burke’iin ¢izdigi tablo ile sinirli kalmamis, esas ogeleri
korunarak farkli cografyalarda farkli 6zelliklerle birlikte yayilimimi sitirdiirmiistiir.
Calismanin bu kismi1 muhafazakarligin ortaya ¢ikisini ve evrimini anlattiktan sonra

muhafazakarligin sahip oldugu kirmizi ¢izgilere odaklanacaktir.

1.1. MUHAFAZAKARLIGIN KAYNAGI

Muhafazakarlik ¢ikis noktas1 ve kaynagi bilinen, ancak ne oldugu diistintirler
tarafindan siirekli tartisilan bir ideolojidir. Temelde Fransiz Ihtilali’nden sonra ortaya
cikan fikirlere, modernligin deger ve kurumlarina tepki gosterip, feodal donemin
yapilanmasini savunan bir ideoloji oldugu ileri siiriilmektedir (Safi, 2005: 31).
Savundugu temel fikirlere karsilik muhafazakarligin basit bir pragmatizm veya

oportiinizm oOrnegi olmadigi, insana ve topluma yonelik bir dizi siyasi inanca



dayandigi da ortaya konmaktadir (Yilmaz, 2003: 94). Burada muhafazakarligin
birbiri ile sebep sonug iligkisine sahip iki niteligi, hakkindaki degerlendirmelerin
belirli kaliba oturtulamamasina neden olmaktadir. Bunlardan birincisi Heywood un
dile getirdigi muhafazakarligin diger ideolojilere nazaran miitevaziliginin yaninda,
esnek, kendini toparlayabilen bir yapiya sahip olmasidir (2013: 84). Diger bir nitelik
ise ilkiyle de iliskilendirilebilecek olan “her iilkede o yerelligin farkli kiiltiirel
yonlerine vurgu yapan, giincel siyasetin igerisinde farkli konumlaniglar
sergileyebilen, farkli gelenek ve kiiltiirel 6zellikleri muhafaza edebilmesidir” (Giiler,
2013 : 140). Bu iki niteligine dayanarak muhafazakarlik hem diinyada farkli siyasi
cografyalarda kimi zaman siyasi diisiince olarak kimi zaman da siyasi durus olarak
ortaya ¢cikmistir. Muhafazakarligi Fransiz ihtilali ile baslayan fikri gelisimi Ingiltere
ile yogunlasmis, Almanya’da farkli felsefi 6zellikler kazanmis ve tiim bunlarin
etkisiyle Osmanli’ya yerel sartlara uyum saglayabilecek sekilde giris yapmustir. Bu
calismada muhafazakarlhigin edindikleri bahsedilen giizergahlar iizerinden anlatilacak
ve Osmanli’ya devrolunmus muhafazakarlik anlagilmaya ¢aligilacaktir.
Muhafazakarlik ¢ikis noktasi itibariyle topluma en ¢ok yarar1 saglayan eski,
toplumun bir biitiin olarak isleyisini kolaylastiran ve temelinde dinin iyilik ve
zenginliginin yattig1 diizeninin korunmasi refleksleri ile var olmustur (Burke, 1982 :
150). Ortaya ¢iktig1 sartlar dolayisiyla Fransa’daki muhafazakarlik, fikri temellerini
oturtmadan, pratik ve siyasi olarak sekillenmistir. Devrimin hizli degisikligi
muhafazakarligin pratikliginde 6nemli rol oynamistir. Devrimin sebep oldugu hizh
degisim muhafazakarlara gore diizenin ve kurumlarin altin1 oymus, siyasi istikrarin
kaybma yol agmistir (Yilmaz, 2001: 97). Fransiz muhafazakarligi bu refleksler
tizerine sekillenmistir. Devrimin gelenekleri, monarsi rejimini, kiliseyi karsisina
almasina Fransiz muhafazakarligi bunlar1 koruyan, yeniligi reddeden bir yaklasima
sahip olmustur (Safi, 2005: 44-45). Bu bakis Burke’te ihtilalin mesruiyetinin
sorgulanmasi ve eski diizenin yiiceltilmesi seklinde ortaya ¢ikar (1982: 145). Bu
diistince muhafazakarligin eski oykiinmesine dair en gergekei ispattir. Dolayisiyla,
Fransa’daki siyasi reaksiyon muhafazakarliga, ‘gelenek’ ve ‘kutsala saygi’ gibi en
temel olgular1 kazandirmistir. Burke fikirleri ile Fransiz muhafazakarliginm
sekillendirmesine karsin kendi siyasi cografyasim1 daha c¢ok etkilemis ve

muhafazakarlik 19. Yiizyilda Ingiltere siyasetinde etkinlik kazanmistir (Giiler, 2013:



121). Fransiz disiiniirlerin gelenek ve kutsallar {izerine kurgulayip, ihtilale kars
yeni bir format sundugu bu ideolojide, gercek gelisimini ingiltere’deki diisiiniirler ile
kazanmustir.

Bu noktada, siyasi reaksiyon neticesinde sekillenen siyasi muhafazakarliga
karsin, ideolojinin felsefi temellerini meydana getiren Anglosakson tipi
muhafazakarliga deginmekte fayda vardir. Ingiltere’nin koklii demokrasi ge¢misi
muhafazakarlifin insana ve topluma yonelik siyasi inanci gelistiren yOniinii ortaya
cikarmistir. Anglosakson muhafazakarlik siyasetle ilgili ¢izgiler ¢izerken insan
unsurunu goz Oniinde bulundurmaktadir. Ornegin Burke ge¢misten devralinmis
olanin 6nemini vurgularken ingiliz halkinin gegmisine verdigi degeri su ifadelerle

vurgular;

Yenilik¢i bir ruh genellikle bencil bir tabiatin ve kapali bir bakis acisinin firiiniidiir. Gegmisi

hatirlayip atalarin1 diisiinmeyen insanlar, gelecek nesilleri heyecanla beklemez. Bunun

yaninda Ingiltere halki ilerleme ilkesini hari¢ tutmadan veraset diisiincesinin muhafazakarlik

ve devretme ilkelerini beraberinde getirdigini gayet iyi bilir. (1982: 140)

Ingiltere’nin demokrasi gelenegi, anayasa vurgusu ve modernlesmesinin
merkezinde yer alan Liberalizm insan merkezli muhafazakarlik goriisiinde etkilidir.
Burke mevcut demokrasi gelenegini bir miras olarak goriir ve gelecege tasinmasinin
vazife oldugunu ileri siirerek soyle sdyler;

Magna Carta’dan Haklar Beyannamesi’ne tiim beyanlar1 incelediginizde, anayasamizin bir

ornek siyasetinin Ozgiirliiklerimizi, daha genel ve Oncelikli haklara atifta bulunmaksizin,

sadece bu kralligin insanlarina 6zgii bir ayni hakmiscasina, atalarimizdan bizlere kalan ve
gelecek nesillere aktaracagimiz bir miras olarak iddia ve teyit ettigini fark edeceksiniz. Bu
sayede, anayasamiz  boliimleri  arasindaki  farkliliklara  ragmen  biitiinliigiini
koruyabilmektedir. Mirasa ve kaliima dayali bir kralligimiz, soylu sinifimiz, Avam
Kamaramiz, yillar 6nce yasamis atalarindan miras yoluyla ayricaliklara, imtiyazlara ve

dzgiirliiklere kavusan insanlarimiz var. (1982: 120)

Gegmisin diizeninin korunarak gelecege tasinmasi ve toplumun buna
uymasint beklemek esasen muhafazakarlifin temelini teskil etmistir. Gelenek ve
gelecek arasinda kurulan bu bag salt olarak insana deger vermek olarak
goriilmemelidir. Kimi siyaset bilimciler tarafindan Ingilizlerin demokrasi, liberalizm,
monarsi ve muhafazakarligi bir arada tutarak muhafazakarliga pragmatizmi hediye
etmis olmasi bu diisiinceyi desteklemektedir (Safi, 2005: 49). Pragmatizmin varlig

gelenegin kohnelesmesini de engellemistir. Muhafazakarhigin Ingiliz diisiiniir ve



siyasetgilerin etkisiyle kazandig1 pragmatizm gelenegin savunusuna karsin evrimei
bir diger tabirle tedrici degisimi miimkiin kilmaktadir. Bu istikamette Anglosakson
diinyadaki degisimlerin ‘saf akil ekseninde olmamasi’ dolayisiyla, ‘degisim’ ve
‘gelenek’ birbirinden kopuk olarak algilanmamistir (Caha, 2004b: 17). Degisimi
gelenegin ve siirekliligin bir pargasi olarak yorumlayan ingiliz muhafazakarligi,
diger disiiniirlerin ortaya attig1 muhafazakarligin keskin yonlerini yumusatmaktaydi.
Fakat Fransiz Ihtilaline yonelik siyasi bir reaksiyon olarak gelisen Fransiz
muhafazakarlifi ve devaminda ortaya ¢ikan Alman muhafazakarliginda, ideolojinin
gercek hali tecessiim etmistir.

Muhafazakarligin kaynaklarini ve anlayiginin Alman diisliniirlere uzanmasi
ideolojiye felsefi derinlik kazandirmustir. Ozellikle Hegel’in devlet ve otorite
hakkindaki yorumlar1 bu duruma oOrnektir. Hegel, devleti toplumsal hayatin tiim
alanlarmin merkezi haline getirmekle, otorite ve hiyerarsi eksenli bir muhafazakar
diisiincenin temelini atmustir (Caha, 2004b: 18). Bu noktadan hareketle, Hegel
muhafazakarliga, bir merkez ve kontrol mekanizmast kazandirmistir. Devlete
yiiklenen anlam, modern muhafazakarligin temel unsurlarindan birinin otorite
olmasina neden olmustur. Ayrica Alman muhafazakarligimin devlet ve otoriteye
soyut eklemeleri disinda kavramsal katkilar1 da mevcuttur. Kiiltiirel karamsarlik
(Kulturpessimismus) ve Kendine Ozgii Yol (Sonderweg) kavramlari Alman
muhafazakarliginin triiniidiir. Kiiltiirel karamsarlik modern burjuva kiiltiiriiniin kabul
edilmesi ve ¢okiisiin kurumlastirildigini diistinmeyi ifade eder. Kendine 6zgii yol ise
modern burjuvayr kabullenmis toplumun kendini yeniden kurmasini 6ngérmektedir
(Safi, 2005: 46). Esasinda Alman muhafazakarliginin devlet ve otoriteye atfettigi
onem ve donemin etkisiyle yasanan karamsarlik ge¢cmise Oykiinmenin sonucunda
ortaya ¢ikmaktadir. Almanlarin 20. Yiizyilda diinyay1 savasa gotiiren bu dykiinmesi
muhafazakar diisiiniisiin onciilliigii ile gerceklesmektedir. Gegmise duyulan 6zlem
toplumun otorite ve devlete verdigi Onemi arttirmig ve vazifesini tespit etmeyi
(kiiltiirel karamsarlik-kendine 6zgii yol) saglamistir.

Muhafazakar ideoloji, felsefi temellerini yiiklendigi Kita Avrupa’sinda
evrensel cizgilerini edinmistir. Her ne kadar, evrensel cizgiler edinmis olsa da
muhafazakar ideoloji, farkli cografyalarda farkli sistemler, farkli gelenekler ve farkl

kutsallar ile esnek bir hal kazanmigtir. 20. yiizyil dncesinde mezkdr iilkelerde beliren;



liberalizme meyil, gelenek, din, hiyerarsik diizen gibi kavramlar kilometre tasi olarak

modern muhafazakarligin temel unsurlarina yon vermislerdir.

1.2. MUHAFAZAKARLIGIN TEMEL UNSURLARI

Bir dnceki boliimde Muhafazakarligin ortaya ¢ikisina ve farkli tilkelerde etki
alan1 olusturdukca gelisim goOstermesine deginildi. Calismanin bu kisminda ise
muhafazakarhigin gosterdigi gelisim neticesinde ortaya c¢ikan temel unsurlarina
odaklanmaya calisacaktir. Muhatazakarlik icin, farkli savunucular tarafindan, farkli
kaynaklarda birden fazla temel unsura rastlamak miimkiindiir. Daha Once de
vurgulandig1 gibi muhafazakarligin kolay adapte edilebilen yapist bu kirmizi
cizgilerinin net olmamasina sebep olmaktadir. Bu noktadan hareketle muhafazakarlik
hakkinda farkli kuramcilar tarafindan sayilar1 degisen unsurlar ileri siiriilmiistiir.
Amerikan kuramci Russell Kirk muhafazakarliga dair on prensip ileriye stirmiistiir.
Bunlar;

Muhafazakarligin siireklilik arz eden bir ahlaki diizene inanmasi, gelenege, teamiillere ve

devamliliga inanmasi, aligkanliklari devam ettirme prensibi, devlet adamlarinin ihtiyat

prensibine sahip olmasi, radikal diizenlerin dar kaliplarina karsilik gesitlilik prensibi, insan
dogasinin vahim kusurlara sahip oldugu gercegi, 6zgirliik ve miilkiyet arasindaki iligki ve
miilkiyet sahipsiz kaldiginda ona devletin sahip ¢ikmasi, giiglii bir topluluk ruhuyla goniillii

bir toplum ortaya konmasi, iktidarin ve insan hirslarinin sinirlandirilmasi ve siireklilik ve

degisim tizerinde uzlasi saglanmasi. (1993: 145)
Bu tablo muhafazakar ideolojinin ilk temsilcilerinden Edmund Burke’de ise daha

basit ve farklidir. Donemsel olarak ongoriilebilecek bu farklilik temel unsurlara dair

sOyle bir siralama yapmaktadir;
1. Dinin Onemi,
2. Reform adina kisilere haksizlik yapilmasi tehlikesi,
3. Riitbe ve gorev ayrimlarinin gergekligi ve arzu edilirligi,
4. Ozel miilkiyetin dokunulmazligs,
5. Toplumun bir mekanizmadan ziyade bir organizma oldugu goriisii,
6. Gegmisle kurulan siirekliligin degeri. (Cecil, 1912: 48)
Burke ve Russell’in degerlendirmeleri benzerlikler tasisa da muhafazakarligin

gelisen ve cografyasina gore 6nemi degisen unsurlar1 oldugu fikrini uyandirmaktadir.
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Bu nedenle bir diisiiniiriin siralamasini salt olarak ele almak dogru olmayacaktir. Bu
calismada da Russell ve Burke’iin temel unsurlara dair fikirleri 1s18inda, Tirk
siyasetinde rol oynayan temel unsurlar agiklanacaktir. Tiirk siyasetindeki etkisi ilgili
boliimde ele alinacak olan ve Russell’in ahlaki diizen iizerinden Burke’iin ise direkt
olarak vurguladigi ‘dinin 6nemi’, ‘Din ve Kutsal Anlayis1” bagliginda analiz
edilecektir. Her iki diisiinliriin de altin1 ¢izdigi gelenek vurgusu ‘Gelenek ve Tarih
Algist’ baghiginda anlatilirken, devlet ve iktidara dair goriisler ‘Hiyerarsi ve Otorite’
ile degerlendirilecektir. Son olarak ‘Organik Toplum’ bashigi ile toplum-birey
iligkilerini igerisine muhafazakarlik ig¢in Onemli kurumlart da dahil ederek

acgiklanacaktir.

1.2.1.Din ve Kutsal Anlayis1

Muhafazakarlik ideolojisi en bagindan beri din miiessesi ile giiglii bir irtibata
sahiptir. Yayildigr alanlarda, inamig sekline bakmadan din bir kurum olarak
muhafazakar diisiincenin en 6nemli pargasi olmustur. Inan¢ bicimine, sembollerin
farkliligina odaklanmadan muhafazakarligin dine yakin durusu, ideolojiyi
savunanlarin bir dayanak noktasi ihtiyaci duyduklarimi ve bunu da din ile
sagladiklarini ortaya koymaktadir.

Dinin muhafazakarlikta 6nemli bir yer edinmesine iki olgu arasindaki
karsilikli fayda neden olmaktadir. Buradaki karsilikli faydaya atfedilen mesele ise
muhafazakar siyasetin yiriitiildigi partilerin gelenegi koruma iggiidiisiine sahip
olmasi ve bu korumayi ise belirli kurallar icerisinde geleneklerine siki bagh olan din
olgusu ile gergeklestirmesidir. Muhafazakarligin ilk ortaya ¢iktigi donemde de, iki
olgu arasindaki yakinlik muhafazakar siyasetcilerin kilise ile bag kurmasina sebep
olmaktadir. Bunun yaninda “Britanya’da Disraeli, Almanya’da Bismarck gibi
muhafazakar siyasiler kilise ile isbirligi yaparak alt orta siniflara ve proletaryanin
baz1 kesimlerine ulasarak kitle partileri kurmayr amaglamiglardir” (Ziircher, 2013:
41). Siyasilerin dine ve dini kurumlara yaklasimi iizerinden dini sadece degerler
manzumesi olarak gormediklerini esasen dinin kurumsal yoniiyle ilgilendikleri

cikariminda da bulunabiliriz. Boyle bir ¢ikarimda bulunmaya Robert Nisbet’in
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Edmund Burke hakkindaki degerlendirmesi bir delil niteligi tasimaktadir. Nisbet’e
gore; “Annesinin Katolik olmasina ve Britanya’'da Katoliklerin kétii durumuna
ragmen Burke'e gore kurumsallasmis din Anglikan inanci idi” (2007: 130).
Muhafazakarlarin dine kurumsal mana ylikleyerek islevsel bir yaklagim
sergilemeleri, dinin aslin1 korumak yerine islevsellik saglayan kismin1 muhafaza edip
gelistirmelerine sebebiyet vermek amaciyladir. Dolayisiyla muhafazakarlarin dine
faydacit bir anlayisla yaklagsmalar1 dinin gelisimi i¢in Oniline bir engel olarak
belirmektedir (Ardogan 2007: 4). Muhafazakarlik ile din arasindaki etkilesime salt
bir pragmatizm birlikteligi gibi bakmak yerine bu diisiincenin motivasyonlarina
deginmekte yararli olacaktir. Zira muhafazakarlik ile din arasinda gelisen bu iliskide
muhafazakarlarin elbette ki 6nemli gerekceleri bulunmaktadir.

Muhafazakarligin toplum {izerindeki toparlayici etkiye sahip olma isteginde
toplumun molekiilii insanin dogas: etkilidir. Insanin dogas itibariyle ahlaki eksikligi,
kurallara kars1 kayitsizligi, kendi hazlarini tatmin etme g¢abasi toplumun ahlaki bir
sistemle diizenlenmesini elzem kilmaktadir aksi takdirde toplum kotii bir toplum
olacaktir (Kirk, 1993: 79). Bu diisiince insan1 ahlaken eksik diisiiniir ve din gibi
ahlaki kaliplar igerisinde insanin diizene uymasini bekler. Buna ek olarak bir baska
diisiince ise insanin acziyeti lizerinden kurgulanmaktadir. Bu diisiincenin ifade
ettigine gore;

Bu mantiksal ¢izgiyi kisaca ozetleyecek olursak, insan sinirli bir varliktir, akil ve bilgi

kapasitesi de buna bagl olarak sinirlidir; tek basina aciz kalabilen bireysel insan, ancak onu

icine alan ve kucaklayan kurum ve degerlerle anlam kazanir ve gii¢lii olabilir; bizler, tek
basina bir insanin bilingli tasariminin {iriinii olmayan aile, din, gelenek gibi degerlerin
anlamini, 6nemini ve gerekliligini tam olarak bilemeyiz; deger verilmeyi ve muhafaza
edilmeyi hak eden bu kurum ve degerlerde igkin olan bilgeligi goz ardi ederek onlar siyasi
faaliyetin nesnesi durumuna getirmek, Ongérillemeyen kotii sonuglar dogurabilir ve

dolayisiyla siyaset sinirli ve miitevazi bir etkinlik alami olarak tesis edilmelidir. (Ozipek,

2004: 6)
Insanin acizliginin ve dogasi geregi ahlaki yoksunlugunun kurumlarla giderilecegi
diislincesi muhafazakarligin din konusundaki en &nemli motivasyonudur. Dinin
gecmisten gelen kurallar diizenine sahip olmasi muhafazakarligin hem diizen hem de

gelenek vurgusunu karsilamaktadir.
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Dinin muhafazakarlik i¢in islevsel bir anlama sahip olmasinda dine dair
sembollerin ve inan¢ sekillerinin toplumu bir arada tutmasi da Onemli bir yere
sahiptir. Yukarida Bismarck ve Disraeli iizerinden verilen 6rneklerde de goriilecegi
gibi muhafazakar siyasetgiler dinin birlestirici giiciinden yararlanmaktadir. Bu
birlestirici gii¢, kimi zaman kilise lizerinden gerceklestirilebilirken, kimi zaman da
toplumun bamteli haline gelen kutsallarda olabilmektedir. Tiirk muhafazakarliginin
gecmisinde daha detayli deginilecek olan erken cumhuriyetin meydana getirdigi
sistem buna Ornek olarak gdsterilebilir. Cumhuriyetin kurucu kadrosunun din
karsisinda akil ve bilimi 6ne siirmesi ve gelenege karst bir devrim olusturma cabasi,
muhafazakarliktan ¢ok uzak bir goriintii sunmaktadir. Fakat ayn1 kadronun ‘Tirkliik’
kimligine ve Atatiirkciiliie (sonraki zamanlarda bu kavramlar Kemalizm ile
birlestirilmistir) yilikledikleri kutsallik ve bu kutsalliga kars1 sergiledikleri statiikocu
tavir Cumhuriyetin kurucu ideolojisinin muhafazakar bir yaklagim uyandirmasina
sebep olmaktadir.

Erken cumhuriyet doneminden bagimsiz olarak diistiniildiigiinde Tiirk
muhafazakarliginin meydana getirdigi degerleri islevsel bir kullanim i¢in kutsadig
ve meydana getirdigi kutsallar {izerinden siyaset yaptigina dair yorum yapmak da
miimkiindiir. Ciinkii muhaftazakar siyasetciler, din gibi toplumsal birlikteligi kolayca
saglayan bir kurum hususunda gayet pragmatisttir. Sahip olunan pragmatizmi
Burke’iin ifadelerinden ¢ikarmak miimkiindiir; “Vatandaslar icin devletle ve onlarin
devlete olan gorevieriyle irtibatli bir din, insanlarin itaat kosullarimin ozel
duygularla sumirlandigi toplumlardakinden daha gereklidir” (Nisbet, 2007: 133).
Muhafazakar devlete saygili bir din kurumu 6ngdren Burke, din kurumunun devlet
karsisinda sinirli bir hareket alanina sahip oldugunu su soézlerle ifade etmektedir;
“Yerlesik bir kilise, yerlesik bir monarsi, yerlesik bir aristokrasi ve yerlesik bir
demokrasiyi muhafaza etmeye azimliyiz, her birini var oldugu derecede,; daha biiyiik
degil” (Nisbet, 2007: 133). Devleti kutsayarak, diger unsurlarini onun hizmetine
sunan muhafazakar ideoloji, bu anlayisin1 dini sosyal bir yap1 olarak ve siirlarini
cizerek gerceklestirmektedir.

Ozetle, muhafazakarlik icin din, sahip olunan ‘gelenege bagllik’ ortak
sOyleminden yola ¢ikilarak 6nemli bir temel unsurdur. Fakat dinin kurumsallig1 ve

degerlerin kutsiyeti muhafazakar devlet karsisinda, devletin belirledigi sinirlara
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sahiptir. Toplumu bir arada tutmasi1 gereken dini ve kutsal degerler, devletten rol
calamaz. Calismanin bundan sonraki boliimlerinde deginilecek olan muhafazakar
siyasetin i¢inde dinin yeri hususu, rol meselesinden dolay1 iki kavramin ¢atigsmasina
yol agmaktadir. Ancak dini ve kutsal degerler, daima muhafazakarligin istedigi gibi

sadece temel bir unsur olarak siyasete yoldaslik edecektir.

1.2.2. Gelenek ve Tarih Algisi

Muhafazakarlikta gelenek vurgusu tiim unsurlara yon veren merkezi bir
konumdadir. Toplumun vasfi, din ve aile kurumunun islevi ve devletin tistlendigi
vazife gelenek lizerinden izah edilmektedir. Burke boliimiin ana basliginin altinda

izah edilen veraset diistincesine ek olarak;

Bu veraset seciminde, iilkemizdeki anayasayi en kiymetli milli degerlerimizle bir tutarak,

temel kanunlar1 aile baglarimizdan biri gibi gorerek, karsilikli olarak yapilan iyilikleri,

devletimizi, kalplerimizi, kabirlerimizi ve adaklarimizi birbirinden ayirmadan kutsal sayarak,

yonetim bigimimizi kan bagi ile iligkilendirmis bulunuyoruz. (1982: 178)
ifadelerini kullanmasi gelenegin sahip oldugu merkezilige en Onemli Ornektir.
Dolayisiyla gelenek ile tarih olgusu arasinda da islevsel bir birliktelik s6z konusudur.
Muhafazakarlik tarihsel tecriibeyi bir bilgelik birikimi olarak gosterir ve bu birikimin
korunumu ve gelecege tasinmasi igin ¢aba gosterir (Ardogan, 2007: 6). Basit iki
climle ile aciklanabilen muhafazakarligin gelenek ve tarih algisina yaklagimi
derinlestirildiginde; tarihe bakis1 ve meydana getirdigi gelenegi yorumlamasi iki ayr1
kisimda incelenebilir.

Muhafazakarhigin tarihe bakist basit bir hikdye anlattmindan o6tedir.
Muhafazakar anlayis tarihi, gee¢mis toplumsal yapilarin siireklilikleri ic¢inde
aciklamaya calisir. Gegmisin siirekliliginden beslenen bu tarih metodunu, Nisbet;
“Simdiyi simdinin altinda yatan her seyi ortaya ¢ikaracak sekilde arastirmak” olarak
aciklar (2007: 77). Tarihin hikdye anlatmanin 6tesinde, ge¢misin tecriibelerini somut
olarak sunmasi mesruiyet tesisi olarak yorumlanabilir. Asagida agiklanacak olan
gelenegin muhafazakarhigin toplumda karsilik bulmasina katkisinda daha net
anlasilabilecek bu durum, ge¢misin getirdiklerinden faydalanma amaci giitmektedir.

Tarih, toplumlar i¢in bir kimlik ifadesidir (Heywood, 2013: 86) ve muhafazakarlik
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icin bu kimlik beyan1 siyaseten bir deger etrafinda birlesme anlami tasir. Dolayistyla,
tarih toplumsal kimliklerin giinimiize ve korunmasi ile de gelecege tasinmasini
saglar. Burke’in toplumu yasayanlar, Oliiler ve dogacak olanlar olarak
siniflandirmasi (1982: 181) ve Nisbet’in tarih felsefesinin esas durusunu; “ge¢misten
bugiine nerede oldugumuzu bilmeden su anda nerede oldugumuzu ve nereye
gittigimizi bilemeyecegimiz” yorumunda bulunmasi, tarihin bugiine ve gelecege dair
cikarimlar icin kullanildigini ispatlamaktadir (2007: 77). Ozetle, muhafazakarligin
tarih metodolojisi ve felsefesi, adeta gelenegin giiclendirilmesi i¢in yapilmis bir
yatirim gibidir.

Muhafazakarligin dogmasi olarak goriilebilecek olan ‘gelenege baglilik’ basit
bir degisim karsitlig1 olarak degerlendirilemez. Muhafazakar diistince gereken yerde
degisimden faydalanmalidir. Cilinkii Burke’e gore; kendisine gerekli olan degisimden
yararlanmayan sistemin korunmasi da miimkiin degildir (1982: 180). Buna karsilik
gelenek, tarihin getirdiklerini topluma anlatmak ve toplumun sahip oldugu degerlerin
lizerinden mobilizasyonunu saglamak gibi temel bir gayeye baghdir.
Muhafazakarlikta tarih metodolojisi ile ge¢misin bilgelik birikimi anlatilir.
Gecmisten gelen birikim ve tecriibe ise sistemin mesruiyetini ve stirekliligin
hakliligin1 ispatlar. Degisim konusunda paragrafin basinda belirtilen esnekligi
gosteren muhafazakar siyaset, ayni esnekligi se¢imci davranma yoluyla ‘gelenek’
konusunda da gosterir. Buna gbére muhafazakarlar i¢in faydali gelenek; ‘gecmisten
gelmeli ve kendi i¢inde de ¢ekici olmaliydi’ (Nisbet, 2007: 80). Gegmisin birikimi,
cekicilik ve toplumsal birliktelik de saglandiktan sonra muhafazakarlik igin bir
gelenek meydana gelmis olurdu ve artik korunmasi gerekirdi. Diger bir deyisle
gelenek denenmisin, bilinenin ve toplum icin cezbedici olanin korunmasi anlamina
gelmektedir. Bu noktadan sonra da muhafazakarligin mevcudu muhafaza vasfi
devreye girmektedir. Muhafaza islevi de bir sonraki boliimde anlatilacak olan otorite

ve iktidarin tesisi ile yerine getirilebilecektir.
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1.2.3. Hiyerarsi ve Otorite

Muhafazakar siyaset devlete ylikleyecegi manayr hiyerarsik diizen
tizerinden kurgulamaktadir. Devleti, iktidar iizerinden kutsayan ve otorite olarak
goren bu siyasal akim, toplum ve devlet yapisini ve isleyisini de buna gore
sekillendirmistir. Burke ‘dogal aristokrasiyi’ benimseyerek sosyal esitsizligin bir
gergek oldugunu kabullenmistir (Heywood, 2007: 93). Bu kabullenis, toplumun
islevine gore bir hiyerarsik diizene yol agmaktadir. Bundan hareketle de toplumsal
bir esitlik kurgulamak mimkiin degildir. Sosyal esitsizlikten yola ¢ikilarak insa
edilen hiyerarsik diizen de, muhafazakar ideolojinin otorite tasavvurunu meydana
getirmektedir.

Hiyerarsi ile giiclendirilen otorite, Burke’iin goriislerini takip eden Louis de
Bonald’a gore egemenligin Tanri’ya ait oldugundan yola c¢ikar. Egemenligin
Tanr’ya ait olmasindan dolayr da giiciin kullaniminin hiikkiimete veya Kkiliseye
devredilebilecegini belirtir (Nisbet, 2007: 93-94). Otoriteyi kuvvetlendirirken din
unsurundan da yararlanan muhafazakarlar icin temsil adeta ‘secilmis olma’ anlami
tasimaktadir. Dolayisiyla devlete ve otoriteye yakistirilan din unsuru ile otorite,
toplumu ve devleti sekillendiren en {iist yapr haline gelmektedir. Toplumsal
hiyerarsiden miitesekkil ‘organik otorite’, toplumun ve devletin sinirlarin1 da kendisi
belirlemektedir. Ornegin muhafazakarhgm otoritesi 6zgiirlik karsiti olarak
nitelendirilemeyecektir, fakat 6zgirlige belirli sinirlar ¢izilmelidir ki bu sinirlar
otoritenin geregidir (Nisbet, 2007: 90). Topluma kisitlar getirmedigini ortaya koyan
muhafazakar diislince, toplumsal diizen icin bir gereklilik olan kurallar koydugunu

ifade etmektedir. ingiliz Oakeshott bunu su eksende ifade eder;
Hiikiimetin goérevi, kendisine tabi olanlara bagka inang ve etkinlikler empoze etmek, onlara
vasilik etmek veya onlart egitmek, baska bir yolla onlar1 daha iyi veya daha mutlu kilmak,
onlar1 yonlendirmek, bir eylem i¢in harekete gecirmek veya muhtemel bir gatismaya meydan
vermeyecek bigimde onlart koordine etmek degildir; hiikiimetin gorevi sadece kural
koymaktir Toplumun refahi devletin bekasi igin diizeni zorunlu ve faydali géren otorite,
simirlandirmalarini da bu istikamette gergeklestirmelidir. (1975: 42)

Otoriteye toplumu sekillendirme gorevi bigen bu anlayisa gore otoriteyi hiyerarsinin

en yetkilisi kildig1 goriisli ileri siiriilebilir. Ancak bu goriise tezat bir sekilde

muhafazakarligin ‘sinirl iktidar’ savunusuna sahip oldugu da dile getirilmektedir.
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Buna gore iktidar, devlet yada otorite gecicidir, gelenegin gelecege tasinmasi
sorumluluguna sahiptir ve milletin efendisi gibi davranmamalidir (Burke, 1982: 17).
Gelenek tizerinden kurgunun saglanmasi otoritenin muhafazakar diislincenin bir
askeri gibi goriinmesine sebep olmaktadir. Buna karsilik otoriteye c¢izilen sinirlara
karsin yonetimde sahip olduklari, muhafazakarligin yerel yorumlanmasi ile birlesince
yonetime verilen gii¢ dikkat ¢ekici hale gelmektedir.

Ozetle, giiciinii din ve gelenekten alan muhafazakarlik, toplumun hiyerarsik
diizenini kurgulayarak otoriteye giicii emanet etmektedir. Otoriteye emanet edilen
giic diizeni saglamak, devletin ve toplumun sinirlarini buna gore ¢izmekle
yikiimliidiir.  Toplumu  muhafazakar diisiincenin  kaideleri  istikametinde
sekillendirmesi gereken otorite, kendisine bigilen vazifenin digina ¢iktiginda gelenek
ile gelecek arasindaki bagin bozulmasina neden olacaktir. Dolayisiyla muhafazakar
diisiincenin mevcudu korumay1 iitopyasi olarak goren, hiyerarsi ve hiyerarsiden

dogan organik otorite de, bu iitopya i¢in birer arag hiiviyetine ulagmaktadir.

1.2.4.0rganik Toplum

Muhafazakar ideolojinin topluma yiikledigi manay1 anlayabilmek i¢in iki
noktaya temas edilmesi gerekir. Birincisi, muhafazakarligin bireye bakisi, ikincisi de
topluma yiiklenen misyonda ailenin yeri. Muhafazakarligin kaliplar1 istikametinde
sekillenen unsurlar, belirli baglarla sebep-sonug iligkisi icerisinde muhafazakarliga
katki sunmaktadirlar. Bu durum bundan 6nce siralanan diger temel unsurlarda da
goriilmektedir. Muhafazakarligin toplum tasavvurunda ise bireyden yola ¢ikarak
belirli eksikler tespit ettigi ve bu eksiklere 6nlem almak i¢in de aile gibi kurumlara
islevsel manalar yiikledigi durumu 6ne ¢ikmaktadir.

Bir ¢ok konuda liberaller ile ¢atisan muhaftazakarlar, birey noktasinda karsit
bir goriis benimsemislerdir. O’Sullivan’in 6zetledigi sekilde; muhafazakarlik bir
beseri eksiklik felsefesidir (1998: 59). Liberallerin bireyi dnemsedigi bir diizende,
sisteme bagli bir diizen kurgulayan muhafazakarlar i¢in bireyin refah1 devre disi
kalmaktadir. Temel unsurlarii sistemin devami konusunda seferber eden

muhafazakarlik, birey-toplum iliskisi hususunda da aynmi Onceligi gozetmektedir.
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Thomas Hobbes’un realist bakis agisi ile insan1i dogustan bencil, su¢ca meyilli ve
tamahkar ilan etmesi, muhafazakarlik i¢in birey hakkinda bir 6ngoriidiir. Din ve
Kutsal anlayisinda belirtilen insanin dogasi geregi bir¢ok noksanligimin olmasi
muhafazakarligin  toplumu kurumlarla koruma iste§ini ortaya ¢ikarmistir.
Mubhafazakarlik beseri eksikligin; aile, gelenek ve din gibi kurumlarla telafi
edilmesini arzular. Muhafazakarlar, ailenin belirli kaliplar igerisinde yetistirdigi
bireyin, din ve geleneklerin simirlar1 ile topluma dahil olmasmi ve kendi
degerlerinden menkul toplumun da ayni sinirlar igerisinde sistemin devamina hizmet
etmesini istemektedir. Aileyi 6rnek bir kurum olarak ileri siiren muhafazakarlik i¢in
aile bir organ toplumda organizmadir. Dolayisiyla, saglikli bir organizma, saglikli
bireylerin yetismesi ve istikrarli bir toplumun ingasi anlamin tagir (Heywood, 2013:
91). Aile kurumunun bireyi topluma hazirlamasi toplum i¢in de bir rol bigilme
gerekliligini dogurmaktadir. Aileden edinilen kutsallar, degerler, gelenekler
toplumun i¢inde korunmalidir. Burke topluma bir soézlesme vazifesi yiikleyerek

sunlar1 soyler;
Toplum aslinda bir sdzlesmedir. Sadece ara sira ilgi duyulan nesnelerle ilgili ikincil
sozlesmeler istenildigi zaman feshedilebilir. Bu durumda devlet; biber, kahve, kumas ya da
tiitlin ticareti i¢in yapilan veya az ilgi goren ya da gegici bir siire icin talep gdrmiis ve
taraflardan birinin istegiyle feshedilebilecek diger ortaklik anlagsmalarindan farkli olarak
degerlendirilmemelidir. Ancak bu tiir ortaklilara bagka tiirlii bir hiirmet gosterilmelidir, ¢linki
bu fani ve gegici hayvani varligina hizmet eden bir ortaklik tiirii degildir. Bilim, sanat, her tiir

erdem ve milkkemmellik i¢in yapilan bir igbirligidir. (1982 : 194-195)
Toplumun kurumlarin biitiinii olmas1 ona bir organizma bakiginin gelismesine neden
olur. Muhafazakar sistemin istedigi degerleri aile kurumundan edinen birey, sorumlu
bir ozgiirliik ile birlikte organik toplumun ic¢inde yasantisimi siirdiiriir. Sorumlu
ozgiirliik, hukuk, deger egitimi, din ve gelenegin sinirlar1 bir araya geldiginde birey,
sisteme isyan eden degil sistemin istikrar1 i¢in isleyen bir ¢ark halini alir.

Ozetle, toplumu bir sozlesme gorerek sisteme gore sekillendiren
muhafazakar anlayis, toplum diizeni i¢in kullandig1r kurumlari birey i¢in de devreye
sokarak sistemin istikrarina yonelik kurdugu diizen ile topyekin bir hareketin dniine
geemeye calisir. Bireylerin kotiiliiglinden kaynaklanan diizene yonelik tehdit,
muhafazakarlar1 gelenegin getirdigi sistemi korumaya iter. Bunun ic¢in de

muhafazakarlar kisir dongii icerisinde olan bir toplum insa etmek istemektedir.



2. BOLUM

TURK MUHAFAZAKARLIGININ GECMISi

Muhafazakarligin dogdugu topraklarda yayilmasi ve temel degerlerinin bina
edilmesinden sonra bu ¢alisma i¢in Snemli olan bir diger nokta ise Tiirk
muhafazakarliginin ge¢misten bugiine kirilmalar, gelisimler ile bugiline ulagmasidir.
Evrensel degerlerine eklemlenen milli 6geler ile farkli bir goriiniim kazanan Tiirk
muhafazakarligi, Tirk siyaseti i¢in esasen bir basrol oyuncusu degildir. Tiirk
siyasetinin keskin ¢izgileri ve ideologlarin muhafazakarlik hakkindaki bakis agilari,
muhafazakar ideolojinin bir bagka ideolojinin yaninda destek noktasi gibi
goriinmesine sebep olmaktadir. AK Parti’nin ideolojisini salt muhafazakarlik olarak
belirlememesindeki gerek¢e de budur. Boliimiin iceriginde daha da detaylandirilacak
olan Tirk muhafazakarlig1 algist bu konuya yon vermektedir. Tiirk muhafazakarlig
bir miza¢ olarak goriinmekte ve bu goriiniisii ile degerlendirilmektedir. Mizacin
siyasete doniisiimii de farkli bir isim ve bi¢im kazanmaktadir. Calismanin bu
boliminde bu konu Tirk siyasetinin miladi ile ikiye ayrilarak irdelenmeye
calisilacaktir. Buna gore 6ncelikle Cumhuriyet 6ncesi donemde Osmanli’y1 kurtarma
cabalar1 icerisinde muhafazakarligin seklini ve kurtarma c¢abalarindaki yeri
degerlendirilecek, daha sonra da Cumbhuriyet ile birlikte muhafazakarligin giiniimiize
dogru yol izleri takip edilecek ve 2000’lerin Tiirk siyasetinde ulastig1 nokta tespit

edilmeye ¢alisilacaktir.

2.1. CUMHURIYET ONCESi DONEMDE MUHAFAZAKARLIK

Cumhuriyet 6ncesi dénem Osmanli Imparatorlugu’nun son iki yiizyilin,
diger ifadeyle reform yiizyillarini ifade etmektedir. Fransiz Ihtilalinden, ¢ok uluslu
bir imparatorluk olmasi cihetiyle ciddi anlamda etkilenen = Osmanl
Imparatorlugu’nun giristigi reform hareketlerinde ve saraya karsi yapilan

muhalefetin sekillenmesinde Batidan edinilen fikir akimlar1 6nemli bir yere sahiptir.
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Siyasi, idari ve iktisadi reformlarda Bati’dan edinilen modern, materyalist fikirlerin
yaninda, kendi koklerinden kaynakli muhafazakar, Islami ve geleneksel fikirlerin de
yer aldigimi gorebiliriz. Bu noktada muhafazakarlik igin ayri bir parantez agmak
gerekir. Muhafazakarlik -ideoloji yapisindan bagimsiz olarak- Osmanli i¢in Bati’dan
edinilen bir akim degildir. Ciinkii Osmanli imparatorlugu’nun idari ve sosyal yapisi
ele alindiginda karsimiza en basindan beri muhafazakar yapiya sahip bir devlet yapisi
cikacaktir. Teokratik unsurlar1 giiclii, hiyerarsik sistemi otoritenin giicline vurgu
yapan, gelenegin ve istikrarin hiikiim siirdiigii, bireyin degil devletin 6nemsendigi bir
yaptya sahip Osmanli Imparatorlugu dogasi geregi muhafazakar bir yapidaydi.
Ancak Osmanli imparatorlugu’nun sahip oldugu muhafazakarlik her ne kadar idari
ve toplumsal organizmanin biitiin kilcallarmma islemisse de, ideoloji anlaminda
savunulabilir bir muhafazakarlik modeli mevcut degildi. Bu durumu Murat Belge’nin
muhafazakarligi bir miza¢ olarak gormesiyle de bagdastirabiliriz (2013: 92).
Dolayisiyla Osmanli  Imparatorlugu’na Fransiz Ihtilali sonrasi giris yapan
muhafazakarlik, zaten hayat kilinmis bir ideolojiydi. Ancak ayni zamanda Osmanl
Imparatorlugu’nun ihtiyaci olan reform hareketlerine yardimer olacak ideolojilerden
de bir tanesiydi. Zira Imparatorluk degisim sancis1 ¢ekiyordu. Fakat bunun hangi
yolla olacagna karar verilemiyordu. Iste bu noktada muhafazakarligin Osmanli’daki
hikayesini iki koldan incelemekte yarar var; birincisi mevcut diizeni korumaya
hizmet eden muhafazakar mizag, ikincisi de reform igin fikir iireten muhafazakar
ideoloji.

Osmanli Imparatorlugu 600 y1l boyunca isleyen bir siyasi ve toplumsal
diizene sahip olmustur. Bunun iizerine islam’in temsilciligi vazifesi de eklendiginde
hem din hem de gelenegin devami kaynakli muhafazakar bir diizen ortaya ¢iktiginmi
gorliriiz. Siyasi ve idari anlamda Saray’in iliklerine isleyen bu hal, sarayla sinirh
kalmamis toplumun da aym ozellikler gostermesine olanak saglamistir. Saray dine
dayandirdigr giiciinii hanedanlik ile pekistirip ve devamlilik saglarken, toplumda
yonetilen olarak yonetenin mesruiyetini dayandirdigt giic ve gelenegi kabullenerek,
siirekliligi mizac1 haline getirmistir. Buna gbére ‘mizag¢’ her yerde, her zaman
goriilebilecek bir insani tutumdur ve bu insani tutum, toplumun degisimin risklerine
karst duydugu korkuyla pekisir (Belge, 2013: 94). Osmanli toplumu da —aydinlar da

dahil olmak iizere- reform donemine degin bu korkuyu tagimaktaydi. Topyekiin
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muhafazakar olan bir toplum dogal olarak uzunca siire degisimi tartismak
durumunda kalmigtir. Ug kitaya hilkkmeden bir imparatorlugun isleyen sisteminin
aksadigimi kabullenmek ve sistem igin bir degisimi tartismak gelenek ve dinin
muhafazasi ile beslenen bir toplum igin zor bir gelisme olmustur. Oyle ki, Karlofca
Anlagmasi sonrasinda degisimi kabullenen devlet adamlar1 bu tarihten sonra ‘eski
giinlere donmek’ i¢in yapilacak reformlarin gegmisi 6rnek alarak m1 yoksa gelecege
yonelik mi olacagm tartismaya baslamislardir (Belge, 2013: 93). Iste bu
tartismalarin getirdigi yeni donem, ‘reform i¢in fikir iireten muhafazakarligin’ ortaya
cikmasini saglamistir.

Osmanli’nin reform donemi gercek anlamda bir sekli, yonii, temel noktalari
belli olmayan degisim kararsizligini ifade etmektedir. Muhafazakar bir toplumun ve
siyasetin, yeniden insas1 i¢in gereken reformlarin fikri istikameti konusunda yasanan
belirsizlik ve kararsizlik yeni fikirlerin ortaya atilmasina ve tartisilmasina da sebep
olmustur. Reformlarin gegmise ya da gelecege yonelik olmasinin yaninda Bati
kaynakli ya da gelenek kaynakli olmasi da bir ikilem unsurudur. Bu noktada
reformlarin istikameti i¢in bir gdmlek dikmek gerekirse; Bat1 temelli fikirleri liberal
bakis acisiyla gelenek¢i anlayisi ise Osmanli’nin iginde var olan muhafazakar
zihniyetle tevil edebiliriz. Gelenekg¢i diisiince diinyasina sahip isimler Osmanl i¢in
geemisi degisim i¢in kaynak olarak gosterirken; din, gelenek ve devletin bekasini
onde tutmuslardir. Kog¢i Bey’in risalesinde ‘ge¢misin sanli giinlerine’ dykiinmesi
(Belge, 2013: 94), Naima ve Katip Celebi’nin de eserlerinde diizelme i¢in gegmisi
gostermesi, muhafazakarligin Avrupa’da neset etmesinden ncesine rastlar. Ilerleyen
donemlerde ise Tanzimat ile birlikte daha fazla tartisilan degisim i¢in daha fazla fikir
ortaya atilir. Tiirkgiiliik, Osmanlicilik, Islamcilik gibi fikirler muhafazakarhig iginde
barindirirken tam bir muhafazakarlik ideolojisi ortaya koyamamislardir. Tanzimat
doneminde yasanan fikri catigmalarin ortasinda Said Halim Pasa muhafazakarligin
ilk temsilcisi olarak 6ne ¢ikar. Said Halim Pasa’nin eserlerinde Islami olmayan
referanslar1 reddetmesi, milli varligin esas1 olarak kurumlar1 vurgulamasi, gelenek
kaynakli emel ve gayeleri desteklemesi muhafazakarligin ilk emareleridir (Safi,
2005: 70). Her ne kadar Said Halim Pasa ile muhafazakar diigsiince temsil edilmeye
baslansa da, muhafazakarlik 20. Yiizyilin ikinci yarisina dek Tiirk siyasi yagaminda

Islamcilik, Milliyetgilik gibi ideolojilerin bir parcasi olarak anilmaya devam etmistir.
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Zira, Osmanli’nin ihtiyaci olan radikal degisim ve muhafazakarligin bunu reddiyeci
ifadeleri, muhafazakarligin esas haliyle cumhuriyet donemine devrine engel
olmustur. Calismanin konusu hasebiyle ilgilenilen nokta da buradan sonra
baslamaktadir; cumhuriyet ile birlikte suuraltina 6telenen muhafazakarligin giin gelip
ortaya ¢ikmasi. Muhafazakarligin yasadigi bu kirilmay1 sdyle nitelendirilmektedir;
“Osmanli’nin muhafazakar diinyasi reform ortaminda tartisilabilir, sekillenebilirdi
ancak Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin sabirsizlign ve belki de zaman yoksunlugu
gelenegin muhafazas1 ve radikalden uzak durma istikametinde gergeklesmistir”
(Ozipek, 2013: 78-79). Osmanli’da degisimin getirdigi, fakat sdylem olarak 6ne
¢ikamayan muhafazakarlik, ayni tabloyla cumhuriyet donemine devrolmustur.

Cumbhuriyet doneminde ise muhafazakarligin farkli tezahiirleri ile karsilagilmastir.

2.2. CUMHURIYET DONEMINDE MUHAFAZAKARLIK

Osmanli’'nin son doneminde yasamaya basladigi degisim sancisi, yeni
kurulan Tiirkiye’ye devrolan en onemli miras olarak gosterilebilir. Yeni kurulan
cumhuriyetin kurucu kadrosunun toplumu harekete gecirecek, iilkeyi yeniden
yapilandiracak reform calismalari bu mirasin iizerine yiiriitilen cabalar olarak
degerlendirilebilir. Dolayisiyla Tiirkiye Cumhuriyetinde de ideolojik carpismalar
yasanmaya devam etmistir. Muhafazakarligin bir 6nceki boliimde deginildigi tlizere
ideoloji tartigmasinda gdlgede kalmis olmasina ragmen iilke siyasetinde yer edinmis
olmasi, bu ideolojinin cumhuriyet donemi tartigsmalarinda yer bulmasini saglamistir.
Cumhuriyet donemi ile birlikte muhafazakarlik her ne kadar liberalizm ve
modernlesmenin golgesinde kalmis olsa da (Bora, 2014: 71) gilinlimiize kadar Tiirk
siyaseti tartigmalarinda belirli bir konuma sahip olmustur. Farkli donemlerde gelisen
farkli fikirlere karsi yollar izleyen muhafazakarlik, calismanin bu boliimiinde iki
temel baslik {izerinden ele alinacaktir. Buna gore 1960’a kadar tek bir istikamet
tizerinde ilerleyen ve cumhuriyetin kurucu kadrosuna da muhalefet eden
cumhuriyet¢i muhafazakarlik birinci baslik olacaktir. Daha sonra ise Osmanli ve
erken cumhuriyetin birikimleri ile farkli yollara giren muhafazakarlik irdelenecektir.

Burada 1960’1n bir kirilma noktasi olarak alinmasinin sebebi temelde 1960 darbesi
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ile birlikte lilkede cesitlenen fikir akimlari ve bunlarin artan g¢atigma alanlaridir.
Caligmanin ilgili alaninda deginilecek bu kirilma noktasi, muhafazakarliga da farkl

bir istikamet ¢izmistir.

2.2.1. Kurucu Kadronun Reddiyesi: Cumhuriyet¢i Muhafazakarhk

Cumbhuriyet’in kurucu kadrosunun iilkede baslattig1 inkilaplar ve olusturmaya
calistigr fikir akimi ele alindiginda yukaridaki baslik duruma uygun diismektedir.
Cumbhuriyet¢i muhafazakarlik erken cumhuriyet donemi igin bir reddiyedir, ¢linkii
muhafazakarligin Tirkiye’de dinsel gelenekgilige indirgenmesi (Bora, 2014: 72)
karsisinda Bati kaynakli modernlesmeyi savunan Kemalizm bu olguyu kabullenmek
istemez. Buna ek olarak Kemalizm’in reddettigi bu olgu enteresan bir sekilde
modernlesmeyi destekleyen, fakat gelenek ve milliyetcilik vurgusu yapan bir giiruhu;
cumhuriyet¢i muhafazakarlari da ortaya c¢ikarmaktadir. Bu bolimde Bati
modernlesmesi ile bina edilen Kemalist milliyet¢iligin reddettigi muhafazakarligin
tesiri altinda kalis1 irdelenecektir.

Cumbhuriyetin kurucu ideolojisi daima milliyet¢i bir ¢izgide ve Bati
modernlesmesi istikametinde resmedilir. Yapilan inkilaplarin  ‘milli  kimlik’
olusturma ¢abast igerisinde olmast ve din olgusunun bu kimligin igerisinde yerinin
olmamasi bu diisiinceye sevk eden gelismelerdendir. Oyle ki dine ve gelenege yer
verilmeyen bir fikir siyaseti hakkinda muhafazakar ifadesi kullanmak yanlis bir
degerlendirme olarak goriilmiistiir (Bora, 2014: 72). Ancak ¢ok partili hayata degin
acik bir hiikiim siiren Kemalist devlet anlayisinin muhafazakar izler tasidigini
sOoylemek miimkiindiir. Bu noktada oncelikle Bora’nin ifadelerine kulak vermek
gerekiyor: “Muhafazakdr sifatr Tiirk modernlesmesine, siyasal rejimin kurumlagip
kendini bir statiiko olarak var etme siirecinde gelistirdigi otoriter-devlet¢i karakter
bakimindan da uyuyor” (2014: 72). Erken cumhuriyet doneminde devlet, din ve
gelenek unsurlarini bilim olgusu ile reddetmesine karsin toplumu mobilize etmek
icin devletin unsurlarina kutsallik atfetme yoluna girisilmistir. Tiirk kimligi, devlet
olgusu gibi kutsallarin varlig1 devletin bekasi yolunda kullanilmak istenmistir. Metin

Heper’in Serif Mardin’e atif yaptig1 satirlardan yola ¢ikarak ortaya koydugu ‘gegici
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askin devlet’ olgusu da bu statiiko olusturma g¢abasinin bir ispatidir. Buna gore;
“Mardin, hakli olarak 1920-1923 yillarinda, Anadolu’nun ilksel grup hatlar
temelinde boliinecegi korkusunun yeni devletin kuruculari arasinda gii¢lii bir egilim
olusturdugunu ve bu endisenin tek parti yonetiminin 1950 °de sona ermesine kadar
Kemalist yaklagimin-gizli de olsa arka planinin olusturdugunu belirtmistir” (2010:
93). Muhafazakarlikta dinin kutsallik ve mobilizasyon olgusu olarak kullanildig:
tizerinden hareket edildiginde cumhuriyetin kurucu kadrosunda muhafazakarligin
unsurlarindan bir tanesine rastladigimizi goriiyoruz. Bu unsura ek olarak yine
devletin kutsiyeti tizerinden yola ¢ikan ‘vatandasin devlete vazifelerle bor¢lu’ olmasi
hali de Osmanli’dan gelen ceberut devlet geleneginin modern bir versiyonu olarak
degerlendirilebilir (Bora, 2014: 72). Vatandasin devlete olan borcu, toplumun
muhafazakarlikta bir organizma oldugu goriisiine yer verilen Onceki boliimlerde,
muhafazakar goriisiin bireyi devletin bir parcast olarak gormesi ile tevil edilebilir.
Tiim bu ¢ikarimlara karsin cumhuriyetin kurucu kadrosu hakkinda ‘muhafazakar’
yakistirmasi yapmak netameli bir konudur. Muhafazakarligin bu topraklarda din ve
gelenek temelli goriilmesi bu tartismanin biiyiimesine sebep olmaktadir. Ayrica
onceki boliimlerde deginilen sekliyle muhafazakarligin mizag¢ olarak Osmanli
toplumunda tezahiir etmesi ve bunun cumhuriyete devrolmus olmasi miimkiindiir.
Koklerinde muhafazakarlik bulunan bir toplumun ve fikir adamlarinin, bu
ideolojiden uzak durabilmesi zor goziikmektedir. Dolayisiyla muhafazakarlik erken
cumhuriyet doneminde net bir sekilde siyaset sahnesinde yer almistir.

Her ne kadar kurucu kadronun muhafazakarlhig: tartismali olsa da, Kemalist
milliyet¢i ideoloji gelenege ve dine olan tepkisinden dolayr cumhuriyetci
muhafazakar bir kesim meydana getirmistir. Inkilaplara duyulan saygiya karsin Bati
medeniyetine karsi duyulan mesafeli tavir, kurucu kadroyu destekleyen bir kisim
aydinlarda fikirlerin revize edilmesine sebep olmustur. Oyle ki, bu isimler* ekonomi
politikas1 olarak devletgilik karsisinda kapitalizmi savunurken, siyasal yap1
cergevesinde Kemalizm gibi ‘ulus devlet ve parlamenter demokrasi’ ye sahip

cikmislardir (frem, 2013: 106). Bu isimler Tiirkiye nin inkilaplarinin uygulandig

! Cumhuriyet¢i muhafazakar olarak nitelendirilen bu isimler arasinda Peyami Safa, Mustafa Sekip
Tung, Ismayil Hakki Baltacioglu, Hamdullah Suphi Tanridver, Ahmet Agaoglu ve Hilmi Ziya Ulken
sayilabilir (frem, 2013:107).
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donemlerde devletin ideolojisini revize edecek fikirler ileri siirmiislerdir. Buna gore,
cumhuriyet¢i muhafazakarlarin inkilapgi siyasetin akilc1 temelini sorgulamasi ve
kendilerine 6zgii muhafazakar Kemalizm yorumlar1 bir endisenin iiriiniidiir (irem,
2013: 107). Bu doénemin muhafazakarlar1 i¢in mesele Kemalizm degildir.
Kemalizm’in ne Bati’nin liberalliginden ne de Dogu’nun dini karakterinden
faydalanmamasindan yanadirlar’. Dogaldir ki, Kemalizm i¢in iki siyasi akimin
reddeden cumhuriyet¢i muhafazakarlar, milliyetgilik fikrine meyletmektedirler. Buna
gore Islamci hareketlerin {immet¢i anlayisina, liberallerin Baticiligia karsilik
milliyet¢i bir nitelik ortaya koymaktadirlar (frem, 2013: 108). Ortaya koyduklar
milliyetcilik i¢cin de bir kalip, bir gdmlek iiretme ¢abasina girisirler. Materyalizm
karsisina ruhgu, romantik bir cereyan ile Osmanlicilik ve Islamcilik karsisina ise
cumhuriyet¢i ve milliyeti bir siyasal mecra ile dikilmektedirler (Irem, 2013: 108).
Bu noktada ilgili isimlerin ruhgu, maneviyat¢i kimliklerine deginmekte fayda var.
Bora’nin romantik muhafazakar olarak gordiigii isimlerin bu yoniinii ispat ederken
kullandig1 alintilamalara gére; Ismayil Hakki Baltacioglu milletin kutsal hayatina,
fazilete, hayra ve vazifeye duyulan inanci Allaha, meleklere, ahirete inanir gibi
olmasma vurgu yapmaktadir (2014: 75). Bir baska isim olan Hamdullah Suphi
Tannéver ise Tirk inkilabinin manevi yoniiniin eksikliginden sikayet ederek
Cumbhuriyet Halk Partisi (CHP)’nden ayrilmistir (Bora, 2014: 76). Cumbhuriyetci
muhafazakarlarin ruhgu, maneviyat¢1 tarzlari milliyet¢iligi  kuvvetlendirmis,
inkilaplar i¢in bir koruyucu kalkan insa edilmesini saglamistir. Ciinkii onlara gore
Bat1 medeniyeti dogrultusunda hareket etmek, Bati’nin yasayabilecegi buhranlar1 da
devralmak anlamina gelmekteydi. Bati medeniyetinin buhranlarindan etkilenmeden
hareket edebilmekte, olusturulacak gelenekei inkilaplari muhafaza etmekle miimkiin
olacakti. Bu korumaci anlayisi Irem su sozlerle ifade etmektedir; ‘Cumhuriyetci
muhafazakarlar milleti yutmayacak biiytikliikte bir devletin miidahaleci-korumaci
siyasetini toplumsal disiplini saglamak agisindan zorunlu bulmaktadirlar’ (2013:
110-111). Muhafazakarlik kalkani altinda Kemalist fikirlerin kabulii cumhuriyet¢i

muhafazakarlar i¢in bir onceliktir.

2 Peyami Safa’min “Tiirk inkilabinin Arap ve Frenk maymunluguna ¢evirmeden yiiriitiilmesi” vurgusu
bu endiseye 6rnektir (Bora, 2014: 77).
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Ozetle cumhuriyetci muhafazakar kimlik, cumhuriyeti kuran kadronun
reddettigi, fakat yine ayn1 kadrodan ortaya ¢ikan bir fikir olusumudur. Bu olusumun
savunusu ise Bati’dan ve Dogu’dan uzakta kendi medeniyetinden menkul, milliyetci,
askin bir devlet anlayisina sahip, dine karsi olmasina ragmen ahlak¢1 ve maneviyatgi
bir anlayis olarak zuhur etmistir. Tek bir glizergah iizerinde ilerleyen cumhuriyetci
muhafazakarlik bundan sonraki sag siyasi egilimlerin siyasal motif kaynagi olarak
var olmustur (irem, 2013: 117). Calismanin bundan sonraki kismi da bu egilimlerin

muhafazakarlik ile olan birlikteliklerine odaklanacaktir.

2.2.2.1kinci Cumhuriyet ile Gelisen Muhafazakarhgin Istikametleri

Tez c¢alismasmin bu boliimii konunun arka planma 1s1k tutacak Onemde
icerige haiz olacaktir. Cilinkii Tirk siyasetinde ideolojiler ikinci cumhuriyet diye
adlandirilan 1960 6ncesinde siyasi diisiiniirlerin tizerlerinde kafa yormasia ve sz
sOylemesine sahip iken, 1960 sonrasi siyasetcilerin sdylemleri ile sekil bulmaya
baslamiglardir. Liberalizm, Sosyalizm, Milliyetcilik, Muhafazakarlik, Islamcilik gibi
temel akimlar ilgili tarihten sonra Tiirk siyasetinde kendilerine akacak mecralar
bulabilmislerdir. Edindikleri yollara karsilik yine de kendi aralarinda yakinliklar,
catigmalar, ortak paydalar, savaslar yasamiglardir. Diinya siyasetine sekil veren bu
ideolojilerin Tiirk siyasetinde istikrarsiz istikametlere sahip olmalar1 siyasetgilerin
onlar1 kullanma bi¢imlerinden kaynaklanmaktadir. Velhasil, muhafazakarligin
calismanin konusundaki yerine vakif olabilmek i¢in ikinci cumhuriyet ile gelisen
muhafazakarligim yol hikayelerine kulak vermek gerekmektedir. Liberal
muhafazakarlik, milliyetci muhafazakarlilk ve muhafazakarligin golgesindeki
Islamcilik bagliklar1 altinda muhafazakarhigin siyasal ve diisiinsel temelli olusumu

anlasilmaya calisilacaktir.

2.2.2.1. Liberal Muhafazakarhk

Tiirk siyasetinde liberalizmin ve muhafazakarhigin yol arkadagligini

Osmanli dénemine gotiirmek miimkiindiir. Hiirriyet ve Itilaf Firkasi i¢inde dogan
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liberal diisiinceler, muhafazakar mizag ile desteklenmistir (Caha, 2004a: 128). Daha
once de belirtildigi gibi muhafazakarlik liberal diisiincenin golgesinde kaldig
zamanlar yasamistir. Ancak belirli donemlerde liberal diisiinceye dayanak noktasi
olarak belirmistir. Salt liberalizmin tepki ¢ektigi noktada siyasi diistiniirler genellikle
muhafazakarligin gelenek unsuruna basvuruda bulunmuslardir. Ornegin cumhuriyet
doneminin disiiniirlerinden Ali Fuad Basgil, devletin temel hak ve hiirriyetler
karsisinda tarafsiz olmasini, serbest piyasa ekonomisine gegit vermesini, hukukun
istiinliigii ilkesini, dini anlayis ve yorumlar karsisinda tarafsiz olmasini1 savunurken,
devleti 6nemsedigini de vurgulamistir (Caha, 2004a: 129). Liberalizmin devlet
tarafindan tepki gorebilecek Ozellikleri devleti kutsayan anlayisi dolayisiyla
muhafazakarliga yliklenmek istenmistir. Yine ayni zaman diliminde liberalizm bakis
acisini ortaya koyan diisiiniirler Kemalizm’in getirilerine bagl iken tarzina kars1 bir
kusku i¢indedirler (Caha, 2004a: 131). Liberalizm ve muhafazakarlik birlikteligi
celigkili bir diisince yapisinin ortaya konmasina neden olmustur. Bir taraftan
devletin bireye deger vermesi istenirken diger yandan devletin konumuna verilen
Oneme atifta bulunulmustur.

Liberalizmin ve muhafazakarligin birlikteligi ile yapilmak istenen aslen bir
sentezdir. Bu; her ne kadar zit gibi goriinseler de iki ideolojinin ortak noktalar1 ile
ortaya konmak istenen bir sentezdir. Levent Koker, ‘serbestlik modeli’ olarak
adlandirdig1 bu iliskinin ortak noktalarin1 su sekilde maddelestirmektedir; “Bu
modelde liberalizm ile muhafazakarlik, (1) devletin temsil ettigi egemen gliciin
sinirlandirilmasi; (2) bireylerle toplumun kendiliginden isleyen iliskilerine miidahale
edilmemesi; (3) bdyle bir miidahaleyi hakli gosterebilecek herhangi bir mutlak
ilkenin mevcut olmamasi gibi ortak esaslarda birlesmektedirler” (2013: 276). Bu
ortak paydadan sentez bir ideoloji ¢ikarma halini ilk olarak Turgut Ozal’da gérmek
miimkiindiir. Merkez sag siyasetin Menderes ile beliren, ancak ilgili donemde fark
edilmeyen yiikselisi, kendisi gibi askeri darbe magduru Demirel ile slirmiis ve
neticesinde bayragi Turgut Ozal devralmistir. Ozal aslen bir gelenegin siirdiiriiciisii
degildir, ancak merkez sag siyasetin 80 sonrasinda akisina ydn veren kisidir. Oyle ki
Ozal’in bu donemdeki liberalizm, muhafazakar ve milliyet¢i dgeleri sentezleme
girisimini Jon Tirk diisiincesine kadar gétiirmek mimkiindiir (Koker, 2013: 284).

Ozal’m sag siyaset geleneginin ideolojilerinden bir sentez ortaya koyma gabasi,
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darbe sonrasi dagilmis siyasi kesimleri toplama amaci tagimaktadir. 1980 dncesinde
kutuplasmis bir toplumun, askeri idare ile daha fazla kutuplagmasini kucaklayici bir
anlayis ile gidermeye c¢alismaktadir. Ozal’in bu halini Koker serbestlik modeline

benzetip soyle detaylandirmaktadir;

Yani devletin yurttaslara ve dolayisiyla topluma hizmet i¢in var oldugunun vurgulanmasi
(devletin ontolojik onceliginin yadsinmasi), iktisadi liberalizmin (serbest piyasa ve tesebbiis
hiirriyetinin) siyasi ve kiiltiirel liberalizmle (fikir inan¢ ve vicdan hiirriyeti ile) biitlinlestiginin
dile getirilmesi, yerel yonetimlerin giliclendirilerek toplumsal inisiyatife yer acilmasinin
hedeflenmesi  (adem-i  merkeziyetgilik), devletin  ‘kiigiiltilerek  gii¢lendirilmesi’nin
hedeflenmesi gibi liberal unsurlarla, toplumun din agirlikli geleneksel davranig tarzlarina
kamusal olarak saygili olunacaginin isaretleri ile (bagortiisii meselesinde anayasa
mahkemesinden donen ‘basarisiz’ yasalastirma girisimine ek olarak, geleneksel tarihi
ozelliklerin one g¢ikarildigi resmi kiiltiir politikalarinin yam1 sira, Ozal’m 1991°deki
cumhurbagkanligi sirasinda Cuma namazi kilmayi alenilestirmesi gibi sembolik etkinlikler,

vb.) pekistirilmek istenen ‘gelenckgilik’ dgelerinin birlestirilmesi... (2013: 288-289)
Ozal ‘devlet baba’ figiirii ile hem devlete saygi duyulmasmi sagliyor, hem de
devletin vatandasin hizmetinde oldugu vurgusunu yapiyordu. Milletin koklerinde
mevcut bulunan milliyet¢i, muhafazakar mizag ile liberal anlayis kucaklagmaya
calistyordu. Cumbhuriyet doneminin koyll, sanayilesmemis, ilksel toplum yapisi
yerini kentli, orgiitlii, gelenegi siyasilestirme noktasinda tavir sahibi olan bir yapiya
birakmust: (Kéker, 2013: 289). Toplumun bu farkindaligi Ozal’in sentez siyaseti igin
basta faydali olsa da zaman igerisinde dezavantaja doniismiistiir. 80 Oncesi
siyasilerinin yasaklarmin kalkmas1 ile siyaset cesitliliginin artmasma Ozal’m
kamusal yaygimliga sahip otoriterlige doniisen siyaset tarzinin (Koker, 2013: 289)
eklenmesi merkez sagda biriken ideolojilerin dagilmasina yol acti. Ancak Turgut
Ozal’m actig1 giizergah Tiirk siyasetinin bugiiniine etki eden bir giizergah idi.
Dolayisiyla, gliniimiiz siyasetinde rol alan siyasilerin ¢ikis noktasi olan bu siyaset, o

giinlerde muhafazakarlik i¢in yeni istikametlere sebep oldu.

2.2.2.2. Milliyet¢i Muhafazakarhk ve Nurettin Topcu

Glinlimiiz muhafazakarligim sekillendiren fikri istikametlerden biri

sayilabilecek milliyet¢i muhafazakarlik anlatimi ekseriyetle Nurettin Topgu
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lizerinden yapilmaktadir. Nurettin Topgu’nun cumhuriyet¢i muhafazakar ve Islamci
diistintirlerden farkli olarak ¢okca Anadolu sentezi ve millilik vurgusu yapmasi, tek
basina kendisinin fikirlerini degerli kilmaktadir. Bu vurgularindan hareketle Nurettin
Topgu’nun yakin dénem siyasileri etkilemis olmasi milli muhafazakarliginin
incelenmesini gerektiriyor.®

Nurettin  Top¢u’nun muhafazakarliinda maddi ve manevi unsurlarin
birlikteligi o6nemlidir. Buna goére Tirk toplumunun maddi dayanagi tarimsal
tretimdir. Milleti bir araya getiren dil, din, ilkii birlikteligi gibi unsurlar maddi
dayanak ile anlam kazanmaktadir. Topcu bu birliktelige Oyle anlam yiikler ki;
tarimsal iiretimin yerini teknolojinin almas1 ona gére Islami yasayis1 zayiflatacaktir
(Ogiin, 1997: 305-306). Nurettin Top¢u’nun duydugu tepki esasen Kapitalizmedir.
Kapital diinyanin getirdigi biitiin edinimlerin yok edilmesini savunan Topgu’ya gore
toplumu ihya etmenin yolu sanayilesmekten vazgecip kiiltiirel ve ahlaki degerlere
sik1 sikiya sarilmaktan gegmektedir (Ogiin, 1997: 307). Bu diisiince tarzi Osmanl
Imparatorlugu’nun Bati’dan gelen fikirlerle birlikte yasadigi bozulma neticesinde
yikilmasindan kaynaklanmaktadir. Gelenegi savunmak, gecmise dykiinmek Nurettin
Topgu'nun fikirlerinde Onemli bir yere sahiptir, fakat gelenegin ihya edilmesi
gerekmektedir. Modernlige karsi ihya edilmis gelenegin, maddeye karsi ruhun,
teknige karst vicdanin, kente karst koyiin, cemiyete karsi cemaatin yaninda yer
almas1 Topcu’yu reaksiyoner hatta devrimci ya da kendisinin de tercih edecegi sifatla
‘inkilap¢1” bir muhafazakarligin savunucusu yapar (Argin, 2013: 466-467). Nurettin
Topgu eser verdigi ikinci cumhuriyet doneminde topluma Osmanli’y1 degil esas
kokleri olan Anadolu’yu gostermistir. Anadolucu anlayiginda savundugu unsurlar
ahlak¢i, maneviyatgl, ruhgu karakterler tagimaktadir. Milli ve dini bag bir arada
bulunduran bu unsurlar ne Kemalist Tiirk¢iiliige ne de Ziya Gokalp’in sentetik
milliyet¢iligine benzer (Bora, 2014: 90). Nurettin Top¢u’nun nev-i sahsina miinhasir
goriigleri onun muhafazakar bir devrimci olarak anilmasina neden olmustur.

Nurettin Topcu erken ve ikinci cumhuriyet donemlerinde eser veren her sag

tandansh aydin gibi, gecmise dykiinmenin izlerine sahiptir. Fakat Topg¢u’nun farki

¥ Taml Bora’ya (2014) gére Biiyiik Birlik Partisi’nin fikri olusumunda Nurettin Topgu etkisini gérmek
miimkiindiir (s.96) ayrica AK Parti’nin kurucusu ve ilk genel bagkan1 olan Recep Tayyip Erdogan’in
da konusmalarinda defalarca Nurettin Topgu’dan alint1 yaptig1 goriilmiistiir.
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Oykiindiigii geg¢misin bir Anadolu sentezi olmasidir. Osmanli’nin son donem
reformlarin1 ve Kemalizm’in inkilaplarin1 dogru bulmayan Topcu, ruh¢u ve millet
kaynakl1 bir degisimin pesindedir. Diinya lizerindeki sanayilesmenin Tiirkiye’ye de
kapitalist bir diizen asilamasi ve Topg¢u’nun bu durumu hazmedememesi
kapitalizmden nefret etmesine neden olmaktadir. Bunun dogal bir sonucu olarak
devlet otoritesine duydugu O6zleme ragmen devlet gorevlilerine karsi daimi bir
stipheye sahiptir (Bora, 2014: 91). Nurettin Topgu’nun antikapitalist, Anadolucu,
maneviyat¢r ve milli olarak nitelendirilebilecek muhafazakarligi Tirk siyasetinin
yakin donem siyasi partilerinde donem donem tezahiir etmistir. Milliyet¢i Hareket
Partisi’ni (MHP) kurulusunda ortaya siirdiigii Dokuz Isik doktrini ile bu ¢izgiye
yakin gdrmek miimkiindiir®. Hakeza MHP’nin genglik yapilanmasi olan Ulkii
Ocaklari’nda baskanlik yapmis Muhsin Yazicioglu’nun kurdugu Biiyiik Birlik Partisi
(BBP) de bu giizergah iizerinde degerlendirilebilir.

2.2.2.3. Muhafazakarh@m Gélgesinde islameihk

Tez calismasinin buraya kadar olan boliimiinde Tiirk muhafazakarlhiginin
diger 1deolojilerin golgesinde kaldigindan bahsedildi. Fakat bu boliimde
muhafazakarligin gélgesine gelisen Islamciliktan bahsedilecektir. Osmanli’nin son
doneminde ¢almaya baslayan degisim ¢anlari ile ortaya ¢ikip cumhuriyet donemine
devrolan ideolojilerden olan Islamcilik, Osmanli son déneminde yenilik igin 6ze
donmeyi isaret etmekteydi. Ali Bulag’in kurtarici bir misyon niyetiyle ortaya
ciktigim ifade ettigi Islamcihigin ilk nesli®, dinin aslma dénmeyi, islamlasma
diisturunu savunmaktadir (2011: 48). Dinin aslint donme istegi, dinin emirlerini

koruma olarak da okunabilir. Gegmise doniis, din unsurunu ileri siirme ve dinin

* Cumhuriyetci Koylii Millet Partisi’ni 1969 yilinda Milliyet¢i Hareket Partisi’ne doniistiiren
Alparslan Tiirkes ve arkadaslari belirledikleri Dokuz Isik Doktrinini su sekilde siralarlar;
Milliyetcilik, Ahlakeilik, Ulkiiciiliik, ilimcilik, Toplumculuk, K&yciiliik, Hiirriyetcilik ve
Sahsiyetgilik, Geligsmecilik ve Halke¢ilik, Endiistricilik ve Teknikcilik. Maddelerden Koyeciiliik,
Ahlakeilik, Ulkiiciiliik ve Milliyetcilik Nurettin Topgu’nun fikirlerine dair izler tasimaktadir.

® Bulag Islamcilart misyonlar1 ve siirekliliklerine gére ii¢ nesilde ifade eder. Bu nesillerden ilki
halifeligin kaldirilmasina kadar etkisini siirdiiren bu nesil daha sonra ¢ok partili hayata degin
‘muhafazakarlik’ ile goriinmektedir.
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emirlerine koruyucu bir yaklasim ile devlet otoritesine duyulan saygi Islamcilig
muhafazakarliga yakinlasmaktadir. Ancak bu iki kardes fikir istikameti arasindaki
yakinligin, tek bir yola evirilmesi, erken cumhuriyet doneminin modernlesmeci
ortaminda ger¢eklesmistir.

Daha o6nceki boliimlerde izah edilmeye calisildig: gibi, muhafazakarlik esasen
erken cumhuriyet doneminde ideolojiler igin bir ortak paydadir. Liberal,
cumhuriyet¢i, sosyalist, Islamci fikirler mesruiyet kazanmak i¢in muhafazakarhiga
tutunmaktadir. Ciinkii devletin resmi ideolojisi olan Kemalist milliyet¢ilik, kendisine
tepkili olan fikirleri otekilestirmekte, marjinal bir konuma mahkum etmektedir. Bu
durumu Islamcilik fikrinde agikga gdrmek miimkiindiir. Bora’nin da ifade ettigi
sekliyle ‘Yenilik¢i-modernist sdylem, kendi karsi kutbunu teskil edecek “Eski
Rejim” ve “gericilik” (irtica) nesnesi olarak Islamciligi benimsemistir’ (2014: 79-
80). Ciinkii Kemalist milliyetciligin dayandigi ‘bilim’ temeli, ‘din’ kavramina
karsidir. Din gibi bir unsuru g6z ardi etmek, ‘devlet’in kutsal bir organizma olarak
topluma benimsetilmesini saglayabilecektir. Yasin Aktay’m da belirttigi gibi;
‘Cumhuriyet doneminde yasal zemini tamamen ilga edilmis olan islamciligin kendini
ifade etmek i¢in bulabildigi en gecerli ve mesru kanal muhafazakarlik olmustur’
(2013: 349). Bu nedenle muhafazakarhigin golgesindeki Islamcilikla fikri alisverisi
ilgiye matuftur.

Erken cumhuriyet doneminin Islamcilar i¢in meydana getirdigi olaganiistii
atmosfer, muhafazakarligin golgesinde kalmayr gerektirmistir. Kendi kabuguna
cekilen Islamcilik, muhafazakarhik ile kaidelerini korumaya alarak savunmaya
cekilmistir. Burada Islamcilik muhafazakarligin  ‘mevcudu koruma’  yoniine
baglanmis goriinse de esasen muhafazakarhifin ‘gecmisi kutsama ve bugiine
aktarma’ diisturu ile irtibatlanmistir (Cigdem, 1997: 34). Osmanli’nin yikilmasi ile
birlikte Islam’1 yasamanim zorlasacag: diisiincesi, Islamcilar1 gegmisi hatirlatmaya
yoneltmektedir. Yeni ictihat kapilar1 agmay1 reddeden Islamcilardan bazilari, gegmisi
yasamak i¢in firtinanin dinmesini beklemektedir. Bediiizzaman Said-i Nursi’nin
firtina metaforuna vurgu yapan Aktay’a gore, ictihat kapisin1 agmak firtinay1 igeri
davet etmek anlamina geleceginden muhafaza ile yetinmek gerekmektedir, ancak bu
muhafazakar hal, mevcut olanmi elestirmeyi de i¢cinde barindirmaktadir (2013: 353-

354). islamc1 aydinlar erken cumhuriyet dénemindeki savunularmni da elestirilerini de



31

muhafazakarlik bashg ile yapmaktadir. Her seye ragmen erken cumhuriyet, Islamci
aydinlar arasinda bir ayrim meydana getirmistir; ‘deveyi gilitmek isteyenler ve
diyardan gitmek isteyenler’. Aktay’a ait olan bu benzetme, firtina haline karsi
Islamcilarin ikilemini temsil etmektedir. Buna gére, Bediiizzaman kars1 siyasali inkar
ederken, Mehmet Akif Ersoy fiili gogii tercih etmistir (2013: 354). Bu durumu
Islame1 aydinlarin Islamin aslin1 koruma istekleri ile agiklayabiliriz.

Islamciligin erken cumhuriyet déneminde kendi kabuguna cekilmesi ikinci
cumhuriyet ile farkli bir hale biirlinmiistiir. Cok partili hayat ile birlikte azalan
modernist baski ve muhafazakarligin temizledigi gericilik yaftasi, Islamci aydinlar
icin hareket imkani saglamistir. Erken cumhuriyet doneminde muhafazakarlik
gblgesinde baslayan Islamci giizergah, ikinci cumhuriyet déneminde Islamciligin
gblgesine dogru yol almaya baslamistir. Erken cumhuriyetin ‘bu diyardan
gitmemeyi’ secen Islamci muhafazakar kalemleri, sessiz kaldiklar1 dénemi
‘magduriyet ve mazlumiyet’ g¢ergevesi i¢inde degerlendirirler (Aktay, 2013: 354).
Ikinci cumhuriyetin énemli Islame1 diisiiniir figiirii Necip Fazil’in bircok eserinde
goriilebilecek bu magduriyet, yeni donemin yol haritasin1 da ortaya koymaktadir.
Zaman icerisinde milliyetcilik ile yasanan yakinlasma, bu dénemin Islamci
muhafazakar kimliklerini sol tandansh fikirler karsisinda cephe olmaya itmistir.
Milliyetciligin gelenegi koruyacak bir deger olarak diisiiniilmesi ve cumhuriyetci
millet fikrinin karsisinda goriilmesi, Islamci muhafazakar fikre eklemlenmesini
saglamistir (Bora, 2014: 83). Nurettin Topgu’da goriilen ‘milli ve ruhgu’ sdylemler,
Islamc1 muhafazakar olarak izdiisiimiinii Necip Fazil’da buldu. Necip Fazil’m
siirlerinde hakim olan®; yerel, magdur, muhafazakar islamci profilin milli 6gelerle
desteklenmesi, milliyetcilik ile Islamcilik arasindaki gegis noktasinin teskil edildigi
izlenimine sebep olmustur. Ozellikle 1960 sonrasinda ortaya sag-sol ¢atismasinda iki
ideolojinin, antikomiinist cephede ayni fikir temeliyle elestiriler ortaya koymasi ve
elestirilerinin bir kismin1 devlete yoneltmesi, erken cumhuriyet doneminde baskin
kalmis fikirlerinin triiniidiir (Bora, 2014: 82-83). 1980 darbesine kadar belirli fikri

ortakliklara karsin siyaseten ayri olan Islamci muhafazakar ve milliyetgi goriisler,

® Necip Fazil’in ‘Sakarya Tirkiisti’ siirinde yerel ve milli 6geleri Islam ile yiiceltmesi buna Srnektir.
Ayrica aynt siirden ‘Oz yurdunda garipsin, 6z vataninda parya’ satirt da Islamci kimliklerin
magduriyetine vurgu olarak 6rnek gosterilebilir (Aktay, 2014: 354).
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1970’leri 60’1 yillardan ¢ok farkli etkilemistir. Milli Gériis ve Ulkiicii hareket
arasinda gidip gelen bu muhafazakarliga ayrica temas edilmesi gerekmektedir.
Osmanlr’dan degisime kars1 soru isaretleri devralan Islamcilik, cumhuriyet
doneminde ise irtica adiyla otekilestirilmis ve muhafazakarlik kendisi i¢in bir sigimak
olmustur. Ancak temelde sahip olunan ortak fikirler iki ideolojinin birlikte yolculuk
etmesine imkan saglamistir. Erken cumhuriyetin resmi ideolojisi karsisinda ‘&teki’
konumuna diisen Islamci muhafazakarligin doniisii milli 6gelerle bezeli bir
mazlumiyet ile gerceklesmistir. Islam’m 6ziinii muhafaza etme ¢abasi, milliyetci
saiklerin de i¢inde oldugu gegmisin sanli giinlerine donme konumuna ulasmistir. Bu
durumda 1980 darbesine degin siirecek olan Islamc1 muhafazakarhigin sol karsisinda
milliyet¢ilik ile birlikte yiirlimesini saglamistir. 1980 darbesine degin her gecen giin
daha da militanlasan bu birliktelik, calismanin da esasimi teskil edecek olan AK

Parti’nin kurucu kadrosunun yetistigi zamanlar1 kapsamaktadir.



3. BOLUM

AK PARTI VE MUHAFAZAKAR DEMOKRASI

Tiirk siyaseti higbir zaman olagan bir akisa sahip olamadi. Olagan {istii
olaylar, olaganiistii siyaset¢iler ve olaganiistii siyasetler meydana getirdi. Dolayisiyla,
buraya kadar tasvir edilen muhafazakarlik da duragan bir giizergdh izlemedi. 1980
yilina kadar olan kismi belirli miktarda anlatilan muhafazakarligin, AK Parti’ye dair
olan hikayesine girebilmek i¢in AK Parti’nin koklerine, partinin kurulusunu
etkileyen Onciil orneklere, partinin kadrosunu sekillendiren siyasi olusumlara ve
partiyi ortan ¢ikaran Tiirk siyasetinin olaganiistiiliiklerine de deginmekte yarar var.
Calismanin bu bolimiinde AK Parti’nin muhafazakar demokrasi kavramini cle
almadan evvel, partinin koklerine, ge¢cmisine deginilecektir. Buna gore; 1980
darbesinin Oncesi ve sonrasi ayrimi ile donemin muhafazakar partileri ve kitleleri
anlatilacaktir. AK Parti’nin 6ncesine denk gelen 90’11 yillar ise merkez sag ve devlet
kiiltiiniin muhafazakarlar ile olan iliskisi ile agiklanacaktir. AK Parti’nin Oncesi tasvir
edildikten sonra partinin ortaya ¢iktiktan sonra kendine ideolojik gomlek olarak
diktigi muhafazakar demokrasi partinin kendi resmedisi ile alinacak ve AK Parti’nin
‘muhafazakar demokrasi’ se¢imi sorgulanacaktir. Bu boliimde anlatilacak olan
bilgiler, dordiincti boliimde cevabi aranacak olan ‘AK Parti’nin siyasal ideolojisi

nedir?’ sorusunu sorgulamaya imkéan taniyacaktir.

3.1. AK PARTI’NIN KOKLERIi, ONCULLERI

Tiirk siyasetinin yakin ge¢misi hem muhafazakarligin evirilmesine, hem de
AK Parti’nin siyaset sahnesine girisine hazirhk yapmistir. Bu boliime kadar
anlatilmak istenen Tirk muhafazakarligin giizergahi, fikirlerin siyaset diinyasina
hazirligint igermekteydi. Muhafazakarhigin cumhuriyet ile birlikte siyasetin farkli
kesimleri i¢in ortak bir payda olmasina ragmen, 1960 darbesinden sonra kendine en

yakin ideoloji olan Islamcilik ile irtibatin1 arttirmis olmasi, muhafazakarligim Tiirk
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siyasetinde Islamcilik olarak addedilmesine neden olmustur. Bu noktadan hareketle
bir 6nceki boliimde anlatan Islamcilik-muhafazakarhik birlikteligi, bu béoliimden
itibaren ‘Islami muhafazakarlik® olarak anilacaktir. Islami muhafazakarlik 6zellikle
1960’tan itibaren AK Parti’nin olusumuna hazirlik yapmis bir ideolojidir. Donemsel
olarak savunular1 ve hitap ettigi kitle degisim gosterse de temel unsurlart ve kemik
kitlesi korunmus bir anlayis olan Islami muhafazakarlik, Tiirk siyasetinin kirilma
noktalar1 iizerinden ele alinmaya calisilacaktir. 1980 darbesi 6ncesi AK Parti
kadrolariin niivesi anlamini tagiyan Milli Goriis Hareketi’nin gelisimi ile paralel bir
sekilde anlatilmaya ¢alisilacaktir. Daha sonra darbenin etkisi ile siyaset sahnesinden-
kisa stireligine-gekilen Milli Goriis Hareketi yerine bir merkez sag partisi olmasina
karsin muhafazakarlik roliinii devralan Turgut Ozal’in Anavatan Partisi (ANAP) nin
Islami muhafazakarhiga katkilar1 degerlendirilecektir. Son olarak ise Tiirk siyaseti
icin ‘koalisyonlar dénemi’ olarak anilan 90’l1 yillarda Islami muhafazakarligin,
merkez sag ve Milli Gorlis Hareketi arasindaki gelgiti tasvir edilmeye c¢alisilacaktir.
90’11 yillar anlatilirken AK Parti’yi hazirlayan Tiirk siyasetinin yasadigi olaylar

vurgulanacaktir.

3.1.1.islami Muhafazakarhk ve Milli Goriis Hareketi

Tiirk siyasetinde gerceklesen olaganiistii olaylar, siyasi degisiklikler disinda
toplumsal anlamda da degisimlerin kapisin1 agmistir. Cok partili hayata gegis sonrasi,
Demokrat Parti’nin icraat siyaseti toplumsal kesimler arasindaki ugurumlar1 6nemli
anlamda kapatmistir. Kent ile kOy arasinda irtibatin kurulmasi ve kentin cazibe
haline gelmesi, gocli arttirmistir. Bunun bir diger anlami da sudur; Nurettin
Topgu’nun ruhundan ilham aldig1 Anadolu, sisteme ortak olmustur. islamciligin
muhafazakarligin golgesinden ¢ikmasi, milliyet¢iligin belirginlesmesi, sol goriislerin
Kemalizm ve Sosyalizm etrafinda yilikselmesi de bu degisim zamanina rastlar. Bulag
ta, islamciligin ikinci nesli olarak nitelendirdigi 1950 sonrasindaki Islamci ekipten
bahsederken, ilgili neslin kdyden kente goce yoneldigini ve bu kesimin tabaninin
kentli kimlige biirlinmesinin énemli bir katki sagladigini vurgulamistir (2011: 66).

Bir onceki donemde devlet tarafindan otekilestirilen, devletin otoritesine saygi
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duyarak degerlerini muhafazakarlik ile korumaya calisan bir kesim, seviye atlayan
tabani ile yeni bir siyasi goriiniimiin olusmasina sebep olmuslardir. Cok partili hayat
ile birlikte dahil olduklar1 siyaset sahnesinde, Otekilestirilmelerine sebep olan
Kemalist Milliyet¢iligin temsilcisi CHP karsisinda kendilerine taraf olarak DP’yi
secen muhafazakarlar, islami vasiflarin1 yeniden kazanmislardir. Ortaya ¢ikan Islami
muhafazakarligin motivasyonlar1 6zellikle 1960 darbesi ve DP’nin kapatilmasi ile
sekillenmistir. DP’nin devami olarak ortaya ¢ikan ve sag-sol ¢catismasinda kendisine
merkez sagda konumlandiran Adalet Partisi (AP) Islami muhafazakarlarin yeni siyasi
temsili haline gelmistir. Fakat iilkede yilikselen tansiyon, sag ve sol kutuplagsmasini
arttirdig1 gibi Islami muhafazakarlari da 6zellikle ‘milli duygularla’ marjinallestirmis
ve kavgalarinin ‘milli” kaynakli haline gelmesine sebep olmustur (Mert, 2011: 414).
Marjinallesen Islami muhafazakarlik kendisine karsilik olarak Milli  Goriis
Hareketi’nin benimsemigstir. Milli Nizam Partisi ile siyaset sahnesine atilan Milli
Goriis Hareketi 70’1i yillarda Islami muhafazakarlar iizerinde &nemli bir
mobilizasyon yetenegine sahiptir. 1969’ta énce bagimsiz adaylarla meclise giren’
daha sonrada partilesen hareket, 12 Mart (1971) mubhtiras: ile kapatilmis ve yoluna
Milli Selamet Partisi ile devam etmistir (Cakir, 2011: 544). Milli Gorlis Hareketi
iilkede, milli ve manevi duygular1 yliksek, sistemin g¢evresini meydana getiren
kesimler i¢in yeni bir yonelim anlamimi tagimaktadir. Bir merkez sag partisi olan
AP’nin daha &nce iistlendigi ‘Islami muhafazakarlari temsil rolii’ Milli Géoriis’e
dogru ge¢is gostermistir. Bu gecisin iki parti arasinda bir rekabet meydana getirmesi
beklenebilir, ancak muhafazakar diisiince ve milli duygularin agirligi bu olusumlarin
arasmdaki mesafeyi kapatmistir. Oyle ki, 70’1i yillarda sol ideoloji karsisinda AP,
MSP (Milli Selamet Partisi-MNP’nin devami) ve Alpaslan Tiirkes’in Milliyetgi
Hareket Partisi (MHP), Milliyet¢i Cephe hiikiimetleri ile miicadele verdiklerini
alenen ilan etmekten ¢ekinmemislerdir.

1980 oncesinde Islami muhafazakér profilin en iyi karsihgimi Milli Goriis

hareketinde bulmak miimkiindiir. Milli Goriis’lin sdylemleri, savundugu degerler,

" Milli Gériis Hareketi’nin bagimsizlarla se¢ime girmesi esasen bir ¢ekismenin sonucudur. Partinin
kurucusu Necmettin Erbakan once Adalet Partisi’nden aday olmustur ki Milli Goriisciilerde bu
adaylik tizerinden partiye hdkim olmak niyeti bulunmaktadir. Fakat bu niyetin farkinda olan AP
lideri Siileyman Demirel kendisini aday gostermemistir ve merkez sag tarafindan dislanan Milli
Goriis, bagimsizlarla meclise girip mecliste iken partilesmistir (Cakir, 2011 : 544).
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siyasi kadrolar1 Islami muhafazakarlik hakkinda &nemli fikir edinilmesini saglar.
Islami muhafazakar diisiincenin bir meyvesi olan Milli Goriis Hareketi, erken
cumhuriyet izlerinden menkul ‘magdur’ bir olusumdur (Mert, 2011: 414).
Dolayisiyla hareket ortaya c¢ikan magduriyetini gidermek igin yeni sdylemler
pesindedir. Milli Goriis Hareketi, erken cumhuriyet doneminde muhafaza edilen
degerleri korur, ancak tizerine yeni sOylemler ekler. Ciinkii hareket hem korumaya
calistig1 degerler tizerinde yiikselmelidir, hem de umut vaat eden sdylemlere sahip
olmalidir ki, hitap ettigi kitleyi pesine takabilsin. Hareketin iizerinde yiikselmeye
calistigi degerler en temel ifade ile ‘milli’ olarak ifade edilebilir. Milli Goris
partilerinin (1980 6ncesi) millilik vurgusu 6yle belirgindir ki, hareketin kurucusu
Erbakan kendilerini ‘milli” diger partileri ise ‘gayri milli’ olarak ifade etmektedir
(Cakar, 2011: 544). Anadolu kaynakli goriilen ‘milli, maneviyat¢1’ duygular partinin
siyasetine hakimdir. Ayrica Islamci kesimin erken cumhuriyet déneminde
dislanmasina sebep olan Osmanli savunusu da hareketin fikri diinyasinda 6nemli bir
yer edinmistir. Cakir, Milli Goriis Hareketinin ilk partisi olan Milli Nizam Partisi
(MNP)’nin kurulus beyannamesinden alint1 yaparak, partiyi su kavramlar {izerine
oturtur;

Bu satirlarin da gosterdigi gibi, MNP Osmanlic1 (Istanbul’un fethi, Viyana Kusatmast), milli

bagimsizlike: (Kurtulus Savast), islamer (Hak’ka baglilik, “Sizden hayra cagiran, iyiligi

emreden ve kétiiliikten sakindiran bir topluluk bulunsun. Kurtulusa erenler iste bunlardir.”

Al-i imran Suresi, 104.ayet) ve modernist (barajlar, fiizeler) yénleri olan bir partiydi. (2011:

546).

Bu noktada siralanan vasiflara bakildiginda modernizm harig, digerleri
gelenek ve milli olma diirtiisii ile kolayca aciklanabilir. Ancak modernizm, ‘irticai’
olmakla itha edilerek dislana bir fikri olusum i¢in 6nemli bir gdstergedir. Milli
Gortis, bilimi ve DP’nin 6nemini gosterdigi icraat siyasetini kitlesinin dntine sunmak
istemistir. Bunun iki anlami bulunmaktadir; birincisi devletin ebedi savunucusu olan
biirokratik elitlere gerici bir parti olmadiklarimi ispatlamak, ikincisi kentlilesen
niifusuna gercek anlamda hitap etmek. Ciinkii, Milli Goriis Hareketi’nin kitlesi; “1)
Tagra kokenli dindar ailelerden gelip Cumbhuriyet’in laik egitim kurumlarindan
yetismis ve genellikle serbest meslekle istigal eden yeni seckinler, 2) Tasrada ticaret

ve sanayiyle istigal eden dindar girisimciler, 3) Hem tasra hem biiylik kentlerde
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yasayan dar gelirli siinni dindarlar” dan olusmaktaydi (Cakir, 2011: 545). Yukarida
zikredilen c¢ok partili hayatla degisime ugrayan Anadolulu kesim, seckinlerden
sayllma yolunda ilerlemekteydi ve onlar1 temsil eden Milli Goriis yeniyi, Batiy
kendi dilleri ile sunmaliydi. Iki nemli slogan olan; ‘Once Ahlak ve Maneviyat’ ve
‘Agir Sanayi Hamlesi’ ifadeleri, diger partilerle rekabet etmenin de kapisini
araliyordu (Cakir, 2011: 547).

Islami muhafazakarlarin 6nce partilesip, sonra da olagan sdylemlerle siyaset
yapmasina karsilik, iilkenin icinde bulundugu karisik hal partilerin ve kitlelerin
marjinallesmesine engel olamadi. Boliimiin basinda da belirtildigi gibi, milli ve
manevi duygularin Milli Goriis icin mobilizasyon kaynagi olmasi, partinin sokak
olaylarindan uzak kalmasii engellemistir. Komiinizm karsisinda AP ve MHP ile
stirdiiriilen birliktelik, sokakta da ayn1 goriintiiniin verilmis olmasina neden olmustur.
Ayrica, 70’lerin sonlarina dogru Iran’da gerceklesen Islam devriminin gelistirdigi
radikal Islami hareketler, Tiirk siyasetini de Milli Gériis iizerinden etkilemistir.
Sokaklarda gergeklesen sag-sol ¢atigmasina, MSP’nin Konya’da diizenledigi Kudiis
mitinginin de eklenmesi, lilkede hareketin radikallestigi algisini uyandirdi (Cakar,
2011: 547). Bu mitingden kisa bir siire sonra gerceklesen 12 Eylil 1980 darbesi,
Tiirk siyasetinin olaganiistiiliiklerine bir yenisini daha eklerken, Islami
muhafazakarlik icin de bir dénemin kapanmasi anlamini tasiyordu. Kentlilesen
kesimi ile milli ve manevi duygulari yiiksek bir fikir ortaya koyan Islami
muhafazakarligin bu dénemi, yiikselise gegmeden, sistemin ana garklar1 tarafindan
degisime zorlaniyordu. Darbeden sonra ise Islami muhafazakar kimlik yeni

sOylemler ile varligini siirdiirmeye devam etmistir.

3.1.2. Turgut Ozal’in islami Muhafazakarhga Katkis

1980 darbesi tilkedeki siyaset ortaminin silah zoru ile sakinlesmesini sagladi.
Demokrasi stabilizasyonu adina ciddi anlamda bir zarar olan darbe, siyasi
ideolojilerin tamamini suglu ilan ederek mahkim etti. Milliyet¢i, merkez sag ve
muhafazakar kesim arasinda rekabete ragmen saglanan ittifak darbe ile son buldu.

Ozellikle Islami muhafazakar kesimin milliyetci sdylemleri secim &ncesinde ¢okca
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kullandig1 disiiniildiigiinde yeni donemde bu kesimin temsilcisi olan Milli Goriis
Hareketi milliyetcilik ile arasina mesafe koydugunu belirtmis ve yeni bir siyaset
format1 ortaya koymustur (Mert, 2011: 415). Milli Goriis Hareketi’nin 1980
sonrasindaki siyasetinin milli sdylemden uzaklastigina bir delil de kapatilan MSP
yerine kurduklar1 partide ‘Milli’ ibaresini kullanmayip, ‘Refah Partisi (RP)’ adiyla
siyaset glizergdhina devam etmis olmalaridir. Darbe hiikiimetinin sona ermesinden
sonra 1983 yilinda kurulan RP, mecliste ancak 1991 secimleri ile sandalye
edinebilmistir (ysk.gov.tr, 2015), bu durumda hareketin lideri Erbakan’in yasakli
olmasinin etkisi biyiiktiir. 70°1i yillarin tiim siyasi liderlerinin yasakli olmasi, siyaset
sahnesine Turgut Ozal’in ¢ikmasina imkan saglamistir. Darbe oncesi uzun miiddet
biirokratlik yapan Ozal, darbeden sonra darbe hiikiimetinde Basbakan yardimciligi
yapmig, 1983 yilinda kurdugu Anavatan Partisi (ANAP) ile ayn1 yil girdigi
secimlerle iktidar koltuguna oturmustur (zaman.com.tr, 2006). ANAP’in 1980°li
yillardaki yiikselisi, Islami muhafazakdr kesim ile paralellik gostermistir. Bu
nedenle, Ozal’m ve partisinin bu yiikselisteki rolii ilgiye matuftur.

ANAP’mn yiikselisi ‘merkez sag’ geleneginin varisi olmasi ile ne kadar
ilgiliyse, ‘merkez saga’ kattig1 farkli perspektiflerle de o kadar ilgilidir. Merkez
sagdan devraldigi dindar ve milliyet¢i kimliklere dort egilim adi altinda liberal ve
sosyal adalet¢i vasiflarini da ekleyen ANAP (tbmm.gov.tr, 1986: 17), darbenin
gergin ortaminda kendisine siyaset alani yaratmustir. Yeni siyaset imkani ile Islami
muhafazakar kimlik sahipleri de yeni bir siyaset tarzina sahip olmuslardir. Ortaya
cikan yeni siyaset tarzi birbirine eklemli olgular neticesinde ger¢eklesmistir.
Bunlardan ilki, Islami muhafazakarlarm 1980 &ncesinde temsilci gordiigii MSP nin
kapatilmas1 neticesinde kendilerine ANAP’1 yakin gormeleridir. Mert’in de ifade
ettigi gibi, Tiirk siyasal hayatinda merkez sag siyaset ile muhafazakarlik ve
milliyetcilik arasindaki oy gegisliligi, merkez sagin basindan beri dindar ve milliyet¢i
kitlenin desteklerine sahip olmasindandir (2011: 417). Baska bir deyisle ANAP’in
merkez sag konumuyla sahip oldugu miras, ona siyaset yapabilme imkanini
saglamaktadir. ANAP’1n iilke siyasetine katkilarda bulunmasi ve kendi yiikselisini
saglamasi bu temel iizerinde yilikselmektedir. Bu temelden ortaya ¢ikan ANAP’1n
siyasetinin Onemli noktalar1 tespit edildiginde ii¢ ozellik dikkati ¢ekmektedir;

partinin siyasette kavgay1 degil uzlas kiiltlirlinii tercih etmesi, ideolojik degerlerden
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daha ¢ok hizmet siyasetini 6n planda tutmasi ve farkli kimlikler iizerinden
olusturmaya calisilan sentezin meydana getirdigi ‘modern muhafazakar’ figiiri
(Akdogan, 2000: 188). Anarsi ortami ile huzuru bozulan ve siyasetin gerginliginden
sikilan halka yumusak politik iislibu sunan ve toplumun ekonomik sikintilarina
Menderes’in yaptig1 gibi icraat siyaseti ile cevap bulmaya calisan ANAP 1n siyaseti
lictincli Ozellik olarak sayilan kimlik sentezine imkan saglamistir. Ortaya ¢ikan
‘modern muhafazakar’ profili Islami muhafazakarlarin yeni elbisesidir. Islami
muhafazakarlar i¢in yeni doénem kiiresellesme tasavvurunun edinilmesi ve
liberalizmin getirisi olan ‘ifade hiirriyeti, ozgiirlikler ve katilimec1r demokrasi’ gibi
kavramlar1 tartisma anlami tasimaktadir (Caha, 2011: 478). Ozal’in dért egiliminden
bir tanesi olan liberalizm, sadece ekonomide serbestligi degil ayn1 zamanda din ve
diistince hiirriyetini de 6ngoériiyordu (tomm.gov.tr, 1986: 19).

Dolayisiyla, devlet tarafindan  &tekilestirildigini  diisinen  Islami
muhafazakarlar, diisiincelerini ifade edebilme imkanma sahip olmuslardir. islami
muhafazakarlarin gegmisten gelen devlete duydugu tepki Ozal doneminde sivil
toplum ile yonetilmek istenmis ve Ozal’m devleti kiigiiltme projesi bu kesimde
devletin giliciinii azaltma gibi yorumlandig: i¢in biiyiik yanki uyandirmistir (Mert,
2011: 418-419). Her ne kadar muhafazakarligin bir geregi olarak devlete saygi
duysalar da, devlet tarafindan yok sayildiklarini diisiinen Islami muhafazakar kitle
i¢in devlette s6z sahibi olma ya da devletin baskisina karsi ses yiikseltebilme 6nemli
gelismelerdir. Bu noktada ANAP’1n iki 6zelligi bu gelismeyi meydana getirmistir.
Birinci olarak Ozal’in yakin ¢alisma grubunun Islami degerleri kuvvetli olan ve Bati
egitimli isimlerden olusmasi, bir onceki boliimde tasvir edilen Isalmi
muhafazakarligin tasrali fakat egitimli profili i¢in devlette s6z sahibi olma anlami
tastmaktadir. Ikinci olarak da Ozal hiikiimetinin ekonominin ydnetimini muhafazakar
kirsal kesimden insanlarm lehine bozmasi, Islami muhafazakarlar i¢in bir devrim
niteligindedir (Akdogan: 2000: 188). ANAP’in hem kendisi hem de Islami
muhafazakar kesim i¢in sundugu imkanlar siyasetin seviye atlamasini saglamistir.

Merkez sag miras1 iizerine insa edilen uzlasi ve icraat siyaseti Ozal igin kirsal
kesimin kapilarin1 agmistir. Partinin kendini modern de olsa muhafazakar olarak
tanimlamasi, islami muhafazakarlarin aidiyet hissetmesini ve parti ile birlikte gelisim

gostermesini saglamigtir. Cumhuriyetin kurulusundan itibaren ekonomiye hakim olan
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devletin yerini gecmiste devletin resmi ideolojisi tarafindan otekilestirilmis Islami
muhafazakarlara birakmis olmasi da, bu kesimin maddi manevi donanimli bir hale
gelmesini saglamistir. ANAP ile Islami muhafazakarlarm birlikteligi, 80 éncesinden
dolay1 siyasi yasakli olanlarin siyaset sahnesine donmesi ile baslayan oy kaybinin
Ozal’m vefat: ile birlikte son bulmustur. 1980 nin liberal Tiirkiye’sinde entelektiiel
seviyesi ve ekonomik giicii artan, sivil toplumu fark eden Islami muhafazakarlar icin
bu kez yeni bir donem baglamistir. Muhatazakarligin belli bir formunun olmadigi bu

donem, AK Parti’nin de kurulusunu hazirlayan donemdir.

3.1.3.90’h Yillarin Muhafazakarhgi

Turgut Ozal dénemi farkli kesimlerin bir araya gelebildigi yeni bir kesimin
ortaya ¢ikmasina sebep olmustu. Ancak 90’11 yillara dogru, 1980 darbesinin getirdigi
siyasilere yasagin kalkmasi sonucu, ANAP’in siyasetteki agirligt diger partilere
dagilmisti. Korkut Ozal’m 1989 mahalli secimleri sonucunu degerlendirdigi sekilde
‘Herkes kendi babaevine donmiistii’ (Yilmaz ve Cetiner, 1994: 46). Dolayisiyla yeni
bir siyasi tablo ortaya cikt1 ve ‘modern muhafazakarlar’ artik sadece ANAP’1n
mensuplarindan ibaret kalmadi. ANAP’1n hitap ettigi se¢men kitlesi olan merkez sag
ve Milli Gortis Hareketi, Dogru Yol Partisi ve Refah Partisi ile oylarini geri kazanma
niyetindeydiler. Muhafazakarligin 1980 oncesi Milli Goriis ile temsil edilmesi, 80
sonrasinda degismis ve muhafazakarlik yeni bir ¢ehre kazanmisti. 90’l1 yillarda
muhafazakarligin seyrine dair ilging degisimlerin yasandig1, muhafazakarligin zaman
zaman temsil edilmedigi ancak kimi zaman da paylasilamadigi bir donem halini
almistir. Bu boéliimde RP’nin Islamcihigi radikalligi ile muhafazakarhigm iliml
goriintiisii  arasindaki gelgitinden baslayarak, merkez sag partilerin yasadiklari
muhafazakarlik bunalimma deginip, 2000°li yillara tasinmasimi anlatmaya
calisacaktir.

Ozal déneminin liberal politikalarinin muhafazakarlar 6zgiirliik ve demokrasi
gibi konularda tartigmaya ittigine bir onceki boliimde deginilmisti. Dogal olarak
Milli Goriis’iin ANAP’a emanet ettigi kitlesi de bu halden etkilenmisti. Partinin

yonelimi, siyaset dili, kirmizi cizgileri de bu degisim dogrultusunda yeniden
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sekillenmeye baglamisti. Cakir’in ifadesiyle partinin hedef kitlesi artik sadece ‘camii
cemaati’ degil tiim insanlard1 ve tiim insanlar1 Refahli yapmayi arzuluyorlard: (2011:
549). 1980 oncesinde yetisen, ANAP iktidar1 doneminde siyaseti 68renen ve Refah
Partisi (RP) ile aktif siyasete dahil olan partinin ‘yenilik¢i’ kanad1 bu siyasetin ortaya
¢ikmasinda etkindi. 1980 Oncesinde siyaset yapan gelenekgiler ile 80 sonrasinda
yetisen yenilikg¢ilerin parti icindeki ayrimi, hitap edilen kitleyi degistirme niyetinde
bas gostermisti. Cakir, iki kesim arasindaki ayrimi; ‘gelenekgilerin RP’yi ideolojik
bir kadro partisi olarak tutmak istemesine karsin yenilik¢ilerin partiyi “ideolojik
omurgali bir kitle partisine” doniistiirmeyi hedeflemesi’ seklinde resmetmektedir
(2011: 549). Yenilikgilerin popiilist tavri partinin farkli kesimlerden oy almasi igin
gercekten gerekliydi. Ancak bu doniisiim hali yiizeysel kalmakta, partinin ideolojik
omurgasina temas etmemekteydi. Ornegin segimlerden dnce yenilikgilerin ‘herkesten
oy isteme’ siarina uygun olarak parti genelevlerde de se¢im ¢alismasi yapti, ancak
genelevleri kapatmay1 parti programina eklemeyi ihmal etmedi (Cakir, 2011: 549-
550).

Herseye ragmen RP’nin yeni siyasi vizyonu Ozal déneminde oldugu gibi
dikkat cekiciydi ve insanlar bunu ilgiyle takip etmeye baslamislardi. Ozellikle bu
donemde hareketin kabuguna cekildigi 80’11 yillarda tirettigi ‘Adil Diizen’, partinin
slogani olarak sivrilmis, ‘adalet’ lizerine bina edilmis gdriinen ve ¢arpiciliga sahip bir
siyasetti. Partililerin dahi anlamakta giiclik ¢ekmis oldugu bir siyaset olmasina
karsin, ‘ezilenin hakkin1 emperyalist ve Siyonist diizenin meydana getirdigi mutlu
azmligin elinden alip, sahibine teslim etme’ gibi sdylemlerin tizerine kurulmasi, Adil
Diizeni se¢cmen i¢in cazip kiliyordu (Cakir, 2011: 558-559). Partinin 80 dncesindeki
konumu ve laiklik meselesindeki soru isaretlerine karsin ‘kitle partisi’ olma ¢abasi ve
modern muhafazakar kimligi sahiplenisi partiye yonelimi arttirmisti ve parti 1994
yerel secimlerinde Istanbul ve Ankara Biiyiiksehirlerin de icinde bulundugu 327
belediyeyi kazandi (Cakir, 1994). Partinin Ankara ve Istanbul’u kazanmas, bakislari
bu iki belediyeye yoneltmis ve laiklik hususunda alinacak kararlar dikkatle takip
edilmeye baslanmistir. Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskan1 olarak secilen Recep
Tayyip Erdogan’in ‘Istanbul’un yasakli olmayacag’ soziinii verdikten sonra,
Karakdy genelevinin kapatilacagini sdylemesi, belediyenin kokteyllerinde kesinlikle

alkol sunulmayacagi karar1 gibi meseleler laiklik endigelerine delil olarak
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gosterilmistir (Cakir, 2011: 554). Milli Goriis hakkinda toplumun diger kesimlerinin
‘miirteci’ bakisina sahip olmasi belli donemlerde kendini hakli ¢ikarmasi dolayisiyla
hi¢gbir zaman kaybolmamistir. Hakeza 1994 sec¢imlerini kazanmadan once kitle
partisi goriintiisii ile modern bir muhafazakar imaj1 ¢izen partinin mensuplari, iktidar
ile birlikte bu goriintiilerinden kolayca siyrilip ilkelerini vurgulamaya girismislerdir.
Calismanin bir sonraki bdliimiinde ele alinacak AK Parti tablosu da bu
kaynagin bir neticesidir. Ancak genel se¢imlerin bir yil sonra gergeklesecek olmasi
partinin ideolojik tartigmalar1 birakip icraat siyasetine gecis yapmasina neden
olmustur. 1994 secimlerinden sonra belediyelerinde ¢ok calisan, yolsuzlukla
miicadele vurgusu yapan RP icin 1995 genel se¢imleri de sandiktan birinci ¢iktiklar
bir se¢cim olarak netice vermistir. Bu defa elinde devletin yonetimi olan RP, partinin
imaj sorununu ¢6zmek icin Erbakan’in agziyla yapacaklarin1 ve yapmayacaklarini
siralamistir. Ozetle Erbakan yapacaklarini; temiz yonetimi saglamak, manevi
kalkinma hamlesi yapmak, adil ekonomik diizeni kurmak, yerel yoOnetimleri
giiclendirmek ve giivenlik reformu gerceklestirmek ana basliklari ile siralarken,
yasak¢1l olmayacaginin, laiklige ve demokrasiye karst durmayacaginin, hiirriyetleri
kisitlamayacaginin soziinii vererek yapmayacaklarini siniflandirtyordu (Cakir, 2011 :
556-557). DYP ile koalisyon kuran RP, boylece iki parti arasinda dogal bir
etkilesimin kapisini da aralamis oldu. Refah, 1994 ve 1995 secimlerinde Dogu ve
Giineydogu’dan birinci parti olarak ¢ikmustt (ysk.gov.tr, 2015). Partinin Dogu’dan
kazandig1 oylarda kitle partisine doniisme niyetine ciddi bir katkiya sahiptir. Ancak
Refah-Yol iktidart RP’nin kitle partisi olma ¢abalarina ket vurmustur. RP DYP ile
kurdugu koalisyonda merkezle olan mesafesini Menderes ve Ozal’in mirasini anarak
daraltmay1 denese de (Cakir, 2011: 570), teror olaylar1 karsisinda DYP’nin milliyetci
refleksleri bu durumu engellemistir. 80’11 yillarda ortaya ¢ikan ve 90’hh yillarda
yiikselen PKK terorii konusunda Refah-Yol iktidar1 Tansu Ciller’in Bagbakanligi’nda
devlet¢i ve sert bir tutum izlemistir. Ciller’in asker ile uyumlu hali (Sakallioglu,
1983: 1258) ve bunun Dogu’da terérle miicadele i¢in Olaganiistii Hal (OHAL)
uygulamasini getirmesi, koalisyon ortagi RP ig¢in bir kayiptir. Bunun disinda
yolsuzluklar konusunda geri adim atilmasi, Israil’le masaya oturulmas: da RP’nin
tabaninda hayal kirikligina sebep olmus, partinin iktidarinin tilkece sorgulanmasina

yol agmistir. Merkez partisi olup marjinallikten uzaklagsmak isterken elestirdigi her
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seyi gerceklestiren RP de, eski reflekslerine yeniden tutunmayr se¢mistir (Cakir,
2011: 571). ideoloji savunusu ile kitle partisi olmay1 deneyen RP i¢in korumaci tavri
tabanin1 elinde tutmak niyeti igerir. Modern olmak yerine Islami olmak RP’nin
muhafazakarli§i icin daha elzemdir. Bu noktadan sonra partinin Taksim’e cami
yapma niyetinden baslayip devlet dairelerinde tiirban iznini igeren bir dizi icraat
tesebbiisii bas gosterdi (Cakir, 2011: 571). Ancak, 1997 yilinin baginda baslayan
askerin ‘irticayla miicadele vurgusu’ 28 Subat giinii Erbakan’in 6niine bir rest olarak
sunuldu ve koalisyon istifaya zorlandi. Kisa bir siire sonra da Refah Partisi kapatildi
ancak Milli Goriis yine hazirlikliyd1 ve parti kapatilmadan muadili Fazilet Partisi
(FP) hazirdi. FP bir magduriyet sonucu ortaya c¢ikmisti ve her durumda bunu
vurgulayarak demokratiklesme ve sivillesme vurgusu yapiyordu (Cakir, 2011: 572).
Parti marjinallesmesinin pismanligin1 tasiyordu ve elindeki kozlarmi kullanma
niyetindeydi. Oncelikle magduriyet partiye siyasetinde yeni bir alan sagliyordu;
demokrasi. Daha Once gergeklestiremedigi demokratik olmayr bu kez magduru
olarak gerceklestirmek ve bunu Ozal’la bagdastirmak parti icin bir firsattr. Ciinkii
Ozal 1980 darbesi sonras: iilkeyi normallestirmis, muhafazakar kimlige sahip ¢ikmus
ve kalkinmaci bir anlayisin pesinde kosmustu. Bununla ilintili olarak sadece Ozal
degil tiim merkez sag liderlerinin hayali olan Avrupa Birligi (AB), demokrasi, insan
haklar1 gibi meselelere sahip ¢ikmayi, askeri miidahale ve parti kapatmaya karsi
¢ikmay1 igeriyordu. Yeni donemde FP bu noktalardan hareketle AB’ye iiyelik
projesini Oncelikli mesele haline getirmisti (Cakir, 2011: 572-573). AK Parti’nin
muhafazakar demokrat kimlik hazirliginda bir 6nciil niteligi tasiyan bu dénemde, FP
yalnmiz degildi ve muhafazakar siyasete sahip c¢ikarak kendine meydan okuyan
merkez sag partileri mevcuttu.

Merkez sag partileri 1980 sonrasinda ANAP ile yoluna devam etmis,
ANAP’a 1987°de DYP eklenmisti. Iki parti arasindaki iliski basta halef-selef sayilan
Siileyman Demirel-Turgut Ozal miicadelesi seyrine benzeyecek goriintiisii verse de,
1993°de Ozal’in vefatt ve Demirel’in, O’nun yerine cumhurbaskani olmasiyla
meydan yeni liderlere kalmistir. Halihazirda Ozal’in Cankaya’ya ¢ikmasindan sonra
bayragi devralan Mesut Yilmaz ANAP’1n lideriydi, DYP’de yasanan lider degisikligi
sonucu ise partinin basina Tansu Ciller gecmistir. Iki liderin de partilerindeki 90’11

yillardaki seriivenleri, Tiirk siyasetinde kendilerine konum arayisi esliginde
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gecmistir. Ciinkii, ideolojisini pesinden siirlikleyen RP’nin merkez saga yerlesme
cabasi ve 1995 secimlerinde bu niyetinde basarili olmug goriintiisii vermesi iki partiyi
de yeni bir konum arayisina itmistir. Nuray Mert’e gore bu arayis icin ANAP’ta
muhafazakarligin tasfiye edilip, liberal isimlerin 6ne ¢ikarilmasi ile DYP’de Refah
ile kurulan ittifakin da etkisiyle muhafazakar kimlige yonelimle gergeklesmistir. Bu
siirecin nihayetinde ortaya c¢ikan tabloyu ise ‘DYP’nin kiigiilk sermaye, tasra
burjuvazisi, muhafazakar dindar ve koyu milliyet¢i Anadolu’nun sag sesi olmasiyla,
ANAP’1n da Tiirkiye nin Istanbul diikaliginin kontroliinde oldugu hissi ve ordu ile
birlikte hareket eden bir partiye biirinmesi’ olarak yorumlamistir (Mert, 1999: 36-
41). ANAP’in Ozal’m modern muhafazakir goriiniimii yerine, modern liberalligi
tercih etmis olmasi, muhafazakar kimlige talip olan DYP’yi bu caligmanin ilgi
alanina dahil etmektedir. Merkez sag parti olarak muhafazakarlik mirasini i¢inde
barmdiran DYP’nin Ciller doneminde muhafazakar goriiniimii yiikselise ge¢mistir.
1995°te kurdugu azinlik hiikiimetini programini okurken; “Inancimizla, kitabimizla,
semalarda sonsuza kadar yankilanacak ezamimizla Giimriik Birligi’ne girecegiz”
ifadelerine yer vermesi milliyet¢ci, muhafazakar bir egilimin agik gdstergesidir
(Cumhuriyet, 1995). Azinlik hiikiimetinden sonra RP ile yaptig1 koalisyonda merkez
partt olma ¢abasindaki partiyi farkli bir goriintii icerisine siirilkleyen de DYP
olmustur (Cakir, 2011: 571). Refah’in marjinal ¢izgisine cekilip 28 Subat neticesinde
kapanmasindan sonra DYP yeni kurulan FP’nin muhafazakar kimligin en iyi
savunucularindan biri konumuna gelmistir. 1999°da gerceklesecek secimler
oncesinde Erzurum’da ‘Islam dininin kefiliyim> (Milliyet, 1999) diyen Ciller,
Kayseri’de ise ‘Dininizin, diyanetinizin, hiirriyetlerinizin kefili benim’ (Cumhuriyet,
1999) ifadelerini kullaniyordu. Bu sdylemler Ciller’in liderligindeki DYP’nin
muhafazakarligin kendincesini uygulama g¢abasinin agik gostergeleriydi. Ayrica FP
ile DYP acik bir rekabetin icerisindeydiler. Her iki partinin de Malatya mitinglerini
ele alan yazara gore DYP de FP de Ozal vurgusuna siki sikiya sarilirken, DYP
basortiisii, Kuran kurslari gibi konular1 daha c¢ok sahiplenir bir tavrin igerisine
giriyordu. Yazarin aym yazida belirttigi bir noktaya goére ise DYP’nin
muhafazakarlik propagandasi toplumu coskuya itmiyor, inandirict gelmiyordu fakat
secmene gore FP’nin 28 Subat’in magduru olarak demokrat sdylemlere tutunmasi

daha ilgi ¢ekici goziikiiyordu (Cakir, 1998). Netice olarak da 1999 se¢imlerinde FP,
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DYP’den daha fazla sandalye kazanmis ve DYP’nin muhafazakarlik kozunu
sonlandirmasina sebep olmustur.

90’11 yillarda muhafazakarlik siyasetin gergin ortaminda sahibi ¢ok olan bir
ideoloji  goriintiistine sahiptir. DYP ve Milli Goriis’lin  rekabete girdigi
muhafazakarligin tabami i¢cin Mesut Yilmaz’m ANAP’1 Ozal’dan aldig1 mirastan
feragat etmistir. ANAP ve DYP’deki bu degisim hali Merkez siyasetin erimesine
sebep olurken, Milli Goriis bu boslugu doldurmaya yeltenmistir. Ancak, DYP ile
kurdugu ittifak Milli Goriis’iin kendi kosesine ¢ekilmesine sebep olmus ve askeri
miidahaleye davetiye cikartmistir. Askeri miidahaleden sonra demokrasi ve insan
haklar1 vurgusu ile AB riiyasinin pesine diisen Milli Goriis Hareketi, bu hamlelerini
’28 Subat’in magduru olmasi’ iizerinden kurgulamistir. DYP ise Milli Goriis’iin
bosalttig1 Islami Anadolucu muhafazakir anlayisa siki sikiya sarilmistir. Ancak,
DYP’nin samimiyetsiz bulunmasi, FP’nin i¢indeki yenilik¢i-gelenek¢i ayrismasindan
etkilenmesi her iki partinin de muhafazakar kitleyi etkilemesini engellemistir.
Dolayisiyla, muhafazakarlik ile sirt sirta olan merkez sag’daki bosluk kapanmamustir.
Milli Goriis’iin yenilik¢i kanadindan zuhur eden AK Parti, bu bosluga yonelik hamle
yapma ve muhafazakarligin i¢ini doldurma sansini elde etmistir. Bu noktadan sonra
AK Parti’nin muhafazakarligin icini nasil doldurdugu ele alinarak, ¢izdigi

muhafazakar demokrat kimlik resmedilmeye ¢alisilacaktir.

3.2. AK PARTI’NIN MUHAFAZAKAR DEMOKRASISI

Refah Partisi ile baslayan Milli Goriis’teki fikir ve vizyon ayrigsmasi, Fazilet
Partisi ile agik bir hale biiriinmiistii. 28 Subat sonrasinda Erbakan’in siyasi yasagi
dolayisiyla partinin basinda yer alamamasi, 1999 secimlerinde yasanan oy kaybi
partide yenilik¢i ve gelenek¢i ayrimin liderlik i¢in karsi karsiya gelmesine neden
oldu. Yenilik¢i kanat Abdullah Giil 521 oy alirken, Erbakan’in destekledigi Recai
Kutan ise 603 oy alarak FP’de liderligini siirdiirmiistiir (incekara, 2000). Se¢imi her
ne kadar gelenekgiler kazansa da, yenilik¢i kanat icin aldiklar1 oy harekete gecmek
icin bir giiven vesilesi oldu. Neticede yenilik¢i kanat, 90’larin basindan beri

savunduklar1 ‘kadro partisi olma’ siyasetini kendi partisinde siirdiirme amaciyla 14
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Agustos 2001 tarihinde Adalet ve Kalkinma Partisi’ni kurdu. Kuruldugu giin
programini kamuoyuna bildiren AK Parti uzlagsmac siyaset, gelenekleri ile birlikte
diinyayla biitiinlesme, laiklik ve birey hak ve ozgiirliikleri i¢in demokrasi vurgusu
yapmis, aile kurumuna bu degerlerin hemen altinda yer vermistir (hurriyet.com.tr,
2001). AK Parti’nin bu g¢alismanin da esasi olan muhafazakar demokrasiyi ilke
edindigini ifade etmesi daha sonraki yillara rastlamaktadir. 2003 yilinda Yalgin
Akdogan tarafindan hazirlanan ‘Muhafazakar Demokrasi’ kitapgigt AK Parti’nin
siyasi kimliginin ilan1 oldu. AK Parti’nin lideri Recep Tayyip Erdogan kitap¢iga
yazdig1 sunus yazisinda muhafazakarligt ideoloji olarak Dbelirlemelerinde
muhafazakarligin diinyada 6ne ¢ikan bir ideoloji olmasinin yaninda muhafazakarlig
kendi diisiince gelenekleri ile yeniden iiretme niyetinde olduklarini ifade etmistir
(Akdogan, 2003: 6). Erdogan’in bu ifadeleri bastan basa Yyeni bir siyaset
tiretileceginin bir gostergesidir. Ayrica Erdogan’in iiretecekleri bu ideolojinin bir
siyaset deklarasyonu olarak kalmayacagini, partinin siyasi kimligine teorik bir katk1
olacagim1 ifade etmesi, muhafazakarligi demokrasi ile sekillendirip Once
kendilerinden baglayarak topluma hayat kilmak istediklerinin ifadesidir (Akdogan,
2003: 7). Bu noktadan hareketle Yal¢in Akdogan’in onciiliikk etmesiyle muhafazakar
demokrasi AK Parti tarafindan izah edilmis ve kitlesi tarafindan benimsenmeye
baslamistir. Buna ek olarak 6zellikle 2004-2005 yillarinda olmak {izere muhafazakar
demokrasi akademik olarak ele alinmis ve bu kimligin miimkiin olup olmadig:
tartisilmistir. Calismanin bu boliimii de bu tartismalar neticesinde ortaya c¢ikan ve
AK Parti’nin kimlik olarak benimsedigini ifade ettigi muhafazakar demokrasinin
niteliklerini ele alacaktir. Muhafazakar demokrasinin AK Parti’ye imkanlar1 ele

alindiktan sonra bu kimlige ¢izilen resmin niteliklerinden bahsedilecektir.

3.3. MUHAFAZAKAR DEMOKRASININ IMKANLARI

3.3.1.Siyasal Islama Alternatif Sunma

AK Parti tipki Ozal’in ANAP’1 gibi Tiirk siyasetinde olaganiistii olaylar

yasadig1 bir donem sonrasinda iktidar1 elde etmisti. Askerin agirliginin hissedildigi
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donemde iktidar olmak, marjinallesmekten de uzak durmay: gerektiriyordu. Ozal
siyasi gegmisinin sinirli olmast sebebiyle asker i¢in bir siiphe uyandirmamisti. Ancak
AK Parti Milli Goriis kadrolarindan meydana gelen bir partiydi ve siyasi goriisleri,
icraatlar1 konusunda dikkatle izlenmekteydi. Bunun yaninda, AK Parti’nin kendisi
icin belirledigi ‘muhafazakar demokrat’ kimligi tanimlamasi ve bu tanimlamanin
siyasi keskinliklere sahip olmamasi da elzemdi. Ciinkii Tiirk muhafazakarliginin
Islami diisiince ile birlikte anilmasi, Milli Goériis ile birlikte bunun ‘Islami
Muhafazakarlik’ olarak meydana ¢ikisi, kimligin izleyecegi seyri 6nemli kiliyordu.
Tiim bu sebeplerden hareketle, AK Parti Milli Gériis’{in Siyasal islamc1 kimligi ile
arasina mesafe koymaliydi ve bunu yaparken de Milli Goriig’ten devraldigr kitleyi de
korumaliydi. Muhafazakar Demokrasi’nin AK Parti’ye saglamasi beklenen ilk imkéan
buydu ve AK Parti kimligini bu dogrultuda sekillendirmeye ¢alismistir.

AK Parti i¢in Milli Goriis gegmisi temelde yukarida belirten goriislerden
kaynakli olarak yok sayilmak isteniyordu. Yal¢in Akdogan’in ‘AK Parti, Milli Goriis
hareketinin uzantist seklinde daha yenilik¢i bir parti olmak yerine, farkli bir kulvara
oturan yepyeni bir siyasal hareket kimligini tercih etmistir’ ifadesi Milli Goriis’ten
farkli olduklarmi vurgulamanin bir disavurumu idi (2010: 87). Bunun yaninda AK
Partili vekiller de AK Parti ile Milli Goriig’lin irtibatin1  yok sayacak
degerlendirmelerde bulunuyorlardi. AK Parti’nin siyasi kimligi iizerine yapilan bir
calismada 50 vekile sorulan ‘AK Parti’den niye aday oldunuz?’ sorusuna higbir vekil
‘Milli Goriis’iin devami oldugu i¢in’ yanitin1 vermemisti. Ayni anketin bir bagka
sorusunda ise AK Parti’nin Siyasi kimligi sorulmus ve yine hi¢ kimse ‘Milli
Goriiscli’ secenegini  segmemistir (Tekin, 2004: 235-240). Milli Goriis’iin
terkedilmesi, Siyasal Islam’m da terkedilmesi manasini tasimaktaydi. Ancak, Siyasal
Islam’m yillardan beri kemiklesmis bir se¢meni oldugu igin bunu tamamen terk
etmesi de AK Parti i¢in uygun degildi. Bundan dolay1, Akdogan Hiirriyet Gazetesi
kose yazart Sedat Ergin’in ifadelerine atif yaparak AK Parti’nin 28 Subat’in da
etkisiyle Tiirk siyasetinde Siyasal Islam’m evriminde &nemli bir kirilmay:
olusturacagini ifade etmistir (2003: 87). AK Parti Siyasal islam’dan ayristigini
vurgulamasint  AB konusunda istekli goriintlisi ile gOstermeye calismistir.
Erbakan’in yillarca ‘Hristiyan Kuliibii’ olarak nitelendirdigi AB, FP’nin 28 Subat

sonrasinda siyasetini mesrulagtirmak i¢in kullandigi bir argliman idi. AK Parti’de
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FP’ni bu argiimanini dogal bir 6n kabul ile ig¢sellestirmek istemistir (Yilmaz N.,
2011: 610). AK Parti i¢cin AB’nin demokrasi temelli ilkelerine atifta bulunmak,
siyasetini mesrulastirmak ve muhafazakar demokrasi kimligini resmetmek i¢in 6nem
arz etmektedir. Donemin AK Parti Genel Baskani Recep Tayyip Erdogan da AB’nin
Hristiyan Kuliibii olarak nitelendirilmesinin bir spekiilasyondan ibaret oldugunu
belirtmis ve AB’nin bir siyasi degerler biitiinii oldugunu, farkli medeniyetleri i¢inde
barindirmasi gerektigini vurgulamistir (Sari, 2011: 132). AK Parti ilk doneminde
segmenini kaybetmemek ve siyasi mesruiyetini giiclendirmek i¢in AB’yi farkli ele
aldigim1 vurgulayarak siyasi kimliginin Siyasal Islam’a alternatif sunacagm ileri
stirmiistiir. AB konusu AK Parti’nin siyasetinde ¢ok daha genis bir yere sahiptir ve
sonraki kisimlarda bu durum daha farkli yonleriyle ele alinacaktir.

AK Parti’nin, muhafazakarligi gelenekleri kiiresel gerceklerle birlestirme
olarak gdrmesi ve siyasi kimligini yeni bastan kurgulama istegi Siyasal Islam i¢in bir
alternatif tiretme ihtimalini meydana getirmistir. Cokg¢a vurgulandigi gibi Milli Goriis
partilerinin segcmen goziinde en biiylik problemi hiikiimet kurmalarina izin verilip
verilmeyecegi idi (Yilmaz N., 2011: 609). AK Parti muhafazakarlik ile degerlerini
korudugunu ve Siyasal Islama alternatif oldugunu, demokrasi ve AB vurgusu ile de
Bati’ya ve degerlerine kapali Siyasal Islam’la arasma mesafe koydugunu ifade

etmistir.

3.3.2.Merkez Sagin Toparlayicis1 Olma

Merkez sag partileri Tiirk siyaseti i¢in doniim noktalarini teskil etmektedir.
Kendini devletin kurucu unsuru olarak goren askerin gerceklestirdigi darbelerden ve
muhtiralardan sonra ortaya ¢ikan merkez sag partileri, toplum nezdinde demokrasi
vurgusu ile sistemi revize eden, devletin kurucu 6gesinden yonetimi devralip millete
teslim eden goriintiisii sundugu icin kiymetlidir. Merkez sag partilerinin bu vasfi
yerine getirmesini hatirlarsak; DP ile CHP’nin kurdugu tek parti diizeni bozulmus ve
‘tagra’ siyaset denklemine dahil olmustur, DP’nin devami olarak ortaya ¢ikan AP ise
Milli Goriis Hareketi ile rol paylasimi yaparak siyasete dahil olan kesimin s6z

sOylemesini saglamistir, 1980 darbesi ile kapatilan partilerin yerine ortaya cikan
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ANAP ise mezklr kesimi siif atlatmis ve ‘modern’ nitelendirmesi kazanmasini
saglamistir. Dolayisiyla ‘demokrasi’ vurgusu ile sisteme entegre olan, Anadolu, tagra
ya da millet olarak nitelendirilebilecek kesimin yonelimi, Tiirk siyasetinin yonetim
kaderini sekillendirmistir. 90’11 yillarda da ANAP, RP ve DYP her ne kadar ideolojik
arayis icerisinde olsalar da, miraslar1 ile merkez partisi beklentisinin siyasi sahnedeki
tezahiiri  olmuslardir. 90’larin sonlarina dogru {lkenin arka arkaya yasadig
toplumsal, siyasi ve ekonomik travmalar neticesinde, toplumda bu partilere karsi
diizeni normallestirme beklentisi olugsmustur. 28 Subat 1997 ile baslayan siyasetin
tizerindeki askeri kontrol rejimi devaminda ilkenin yasadigi 17 Agustos 1999
felaketi ve 2000’11 yillar ile baslayan ekonomik kriz toplum adina ciddi travmalardir.
Dolayis1 ile 2000’lere girerken Tiirkiye’de DP’nin millet vurgusuna, AP’nin
demokrasi sdylemine, ANAP’in ekonomik reformlarina ihtiya¢c duyulmaktayd.
Bunun yaninda {i¢ partinin ortak 6zelligi olan kucaklayict sdylem, iilke i¢in en temel
ihtiyag durumundaydi. AK Parti’nin muhafazakar demokrat kimligi bu ihtiyaglar
neticesinde ortaya ¢ikmis ve toplumun 2002 secimlerinde verdigi tepki ile bu kimlik
ciddi anlamda deger kazanmustir.

Ali Carkoglu ve Binnaz Toprak tarafindan yapilan ve TESEV tarafindan
yayin haline getirilen ‘Tirkiye’de Din, Toplum ve Siyaset’ arastirmasinda, Tirk
secmeninin sol-sag ideolojik diizleminde yerinin ortanin sagma dogru bir yonelis
icerisinde oldugu tespit edilmistir (2000: 31). 90’larin sonuna dogru askerin etkili
oldugu Laiklik-Islamcilik karsilasmasindan toplumun Laiklik baskisma tepkisel bir
sekilde saga yoneldigi yorumu c¢ikarilabilir. AK Parti’nin bir 6nceki formu olan
FP’nin Islamcilik safinda yer almasi ve 28 Subat magduriyeti tasimasi, parti igin
demokrasi ipine sarilmayr gerekli kilmistir. FP’nin AB konusunda yumusayan
tavrina ve demokrasi sdylemlerine ragmen kapatilmasi, AK Parti i¢in bir ders
niteligindedir. Bir 6nceki boliimde de ifade edildigi gibi AK Parti Islamc1 gdmlegini
cikartmis ve AB’yi seytanlagtiran geg¢misinden siyrildigir {izerine bir se¢im
kampanyast kurgulamistir. AK Parti’nin girdigi ilk se¢imi geg¢misinden siyrilma
vurgusu ile birlikte askeri miidahale sonrasi yeni donemi tadil etme umudu da yer
tutmaktadir. Ve bu umut esasen merkez sag kaynaklidir. Omer Laginer merkez sagin
geemis Orneklerini anlatirken, bu partilerin ‘demokrasi miicadelesi’ olarak

adlandirdiklart politik diskurlarini egemen sinifin-Tiirkiye 6zelinde devleti kuran ve
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arada yuvalanan asker, biirokrat, elit-siyasal iktidarin1 elinden almak, en azindan
payini tedrici olarak arttirmak oldugunu ifade eder (2002: 15). AK Parti’nin yeni
kimliginde demokrasi ifadesini 6nceledigini basindan beri vurgulamasi, 90’11 yillarda
ici bosaltilan merkez sagda siyaset yapabilmesini saglamaktadir. Laginer’in
ifadesinden yola ¢ikarak denilebilir ki; demokrasi ile sistemi elitlerden devralma isi
merkez sag partilerine aittir ve AK Parti soylemi ile bu isi gergeklestirme istegi
gostermektedir. Ahmet Insel’in goriisleri de bu minvalde bir kanit olarak sunulabilir.
Insel “Cumhuriyet diizeninin sivasal temsil c¢arpikigi, devletci-laik¢i giiclerin
tahakkiimiine dayall yapist ve toplumun bu kesime karsi1 duydugu kusku, AK Parti’ye
kendi muhafazakar degerleri igerisinde demokrat bir hamle yapma imkani
sunmaktadir” der ve ekler; “(AK Parti) Serbest girisimcilikle muhafazakar degerleri
birlestiren, kalkinmaci, 1limli dayanismact bir sentez olusturma iddiasint yeteri
inandiricilikla savunabiliyor.” (2011: 24). Insel’in demokrasiden hareketle yaptig
tarifin ekonomiye ulasmast AK Parti’nin Ozal’in yaptig1 gibi ekonomi anahtari ile

yeni donem tadilini gergeklestireceginin de bir vurgusudur. Laginer de

“AKP temsil ettigi smifin varolus etkinliginin ekonomi oldugunu, giic ve iktidar
kavramlarina ekonomi kaynakli bir igerik, mesruiyet referansi kazandirdigi oranda
egemenligini kurabilecegini; bu icerik ve referansa yaslanarak, devlette mevzilenmis
ekonomi digi-iisti addedilen fonksiyonlariyla hiilkmeden pre-modern kalinti iktidar
sahiplerini gerilemeye ya da tibi olmaya zorlayabilecegini esas almig goziikiiyor simdilik.”

(2002 : 13)
ifadeleri ile AK Parti’nin ekonomi vurgusunun dogal bir sonu¢ oldugunun

altim1 c¢izmektedir. Muhafazakar demokrasi ile kendi kaynaklarindan hareketle bir
kimlik meydana getirmek isteyen AK Parti ekonomi ve demokrasi sOylemleri ile
gecmisine alternatif yeni bir gelecek kurgulamaktadir. Insel de AK Parti’nin gecmis
milliyet¢i muhafazakar ve otoriter koklerine karsin pragmatik bir orta sinif partisi
olma 6zlemi duydugunu ve bu pragmatizmi ekonomi merkezli merkez sag siyaseti ile
saglamak istedigini sdylemektedir (2002: 27). Muhafazakar demokrasinin merkez
sag1 toparlama ve Islamciliga alternatif sunma imkanlart AK Parti i¢in yeni bir parti
olma ve kucaklayici bir dil ile krizler sonras1 iilkeyi toparlama sdylemi gelistirmesini
saglamaktadir. 2002 se¢imlerinde heniiz kimligine bir isim koymadan bu sdylemler
ile tek basma iktidar olan AK Parti, bundan sonra siyasetini makul bir siire

muhafazakar demokrasinin imkanlar1 izerinden kurgulamay1 segecektir.
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3.4. AK PARTI’NIN MUHAFAZAKAR DEMOKRAT GOMLEGI

Basliktaki ifade AK Parti’'nin Kurucu Genel Baskani Recep Tayyip
Erdogan’in ‘Milli Goriis gomlegini ¢ikardik, ge¢misi unutun artik yeni bir partiyiz’
(Milliyet, 2003) soziinden esinlenerek kurulmasinin yaninda AK Parti’nin
muhafazakar demokrathg gercekten bir gomlek gibi gormesinden de
kaynaklanmaktadir. AK Parti’nin Muhafazakdr Demokrasisi basligi altinda yer
verilen Erdogan’in ifadelerinden yapilacak en iyi ¢ikarim, muhafazakar demokrasiyi
bir deklarasyon olarak degil bir kimlik olarak insa edecek olmalaridir. Bu da AK
Parti’'nin c¢ikardigit Milli Goriis kimligi yerine, yukarida imkanlar1 siralanan
muhafazakdr demokrat kimligini kurgulayip uygulamak istedikleri anlamim
saglayabilir.

Elbette ki AK Parti muhafazakdr demokrat kimligi kurguladigi gibi
kullanmaya devam etmedi. Bunun i¢in AK Parti’nin iktidardaki donemselligine
bakmak gerekecektir. Partinin kurulusundan itibaren 2015 yilina degin gecen zaman
zarfinda bu kimlik farkli donemlerde kirilmalar yasayarak bi¢im degistirdi.
Calismanin bundan sonraki kism1 temelde ikiye ayrilacak olursa, 2007’ye kadar olan
AK Parti’nin kimligi kurgulamasi, lizerine tartigmasi ve gergeklestirdigi icraatlar
lizerine birinci boliimii, 2011 se¢imleri sonrasinda hem teorik hem de pratikte farkl
bir muhafazakarlik modeli ortaya koymasi ise ikinci donem olarak nitelendirilebilir.
Bu ayrimda tarihlerin meydana getirdigi dontisiimler dikkate alinmakla birlikte
birinci donem muhafazakarligin temek riikiinleri ile ikinci donem ise yeni formatin
goriintiistiniin degerlendirmesi ile etkili olacaktir. 2001 yilinda kurulup 2002 yilinda
iktidar olan ve 2004 yilinda kendine ‘muhafazakar demokrasiyi’ kimlik olarak
benimseyen AK Parti i¢cin 2007 yil1 bir kirilma noktasi, 2007-2011 arasi ise bir gecis
donemi niteligi tagimaktadir. Bu nedenle ilgili geg¢is donemi birinci kismin igine
dahil edilebilir. AK Parti’nin ideolojisini isimlendirdikten sonra tartismaya sunmasi
2007 yilina kadar aydin ve akademisyenler arasinda kimligin gerceklesme imkani ve
niteligine yonelik tartismalara neden olmustur. 2007 yilinda partinin bir kapatma
davasi, bir genel secim bir de cumhurbaskanligi se¢imini atlatmasi kimligin test
edilmesi noktasinda 6nemli bir sinav olmustur. Devam eden donemde ise partinin

daha muktedir tavrindan kaynakli olarak demokrat adimlar1 atarken devletlesme
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emareleri goriilmektedir. 2011 secimlerinden sonra ise yeni AK Parti her gecen giin
kendini daha da muktedir gorerek demokrat yonii eksik Tiirk siyasetinin yeni
muhafazakarlik ¢izgisini insa etmeye baslamistir.

Bu boliimde oncelikle AK Parti’'nin muhafazakar demokrat ideolojisi;
muhafazakarligin belli baghi arglimanlarin1 ortaya koyan; din, devlet/otorite,
gelenek/degisim ve toplum/birey meseleleri ile izah edilmeye calisilacaktir.
Devaminda ise ideolojinin bir diger yani olan ‘demokrat’ olma hali, insan haklar1 ve
Ozgiirliikler, Avrupa Birligi ve asker-sivil iligkileri lizerine sdylenen sozler ve ortaya

konan icraatlar tizerinden test edilecektir.

3.4.1.Birinci Dénem; Daha Fazla Demokrasi ve Muhafazakarhgin insasi

AK Parti’nin donemselligi icerisinde hem topluma kendini kabul ettirdigi,
hem de kimligini insa ettigi zaman dilimi olarak nitelendirilebilecek olan 2002-2007
donemi, siyaset bilimcilere sadece partinin olmak istedigi hali yansitabilmektedir.
Birinci donemde 6nce kimligi hakkinda fikrini sGyleyen, sonra ise akademisyen,
gazeteci ve aydinlar tarafindan ilgili diisiincenin tartisilmasini isteyen AK Parti, bu
donemde kimliginin toplumdaki karsiligint gézlemlemistir. Dolayisiyla ilgili kimlik
icin ortaya konan fikirler ve meydana gelen tartigsmalardan uzakta performans ortaya
koydugu soylenebilir. Kurulus doneminde biirokratik elitler tarafindan siyasetin
tizerinde hissettirilen laiklik baskisini demokrasi i¢in hamleler yaparak piiskiirtmeye
calismigtir. Bunu yaparken bir yandan da muhafazakarligini insa etmistir. Bu
boliimde muhafazakarligin unsurlart ve demokrasinin sinirlart ile AK Parti’nin

‘demokrat” kimligi ile muhafazakarligin insa edis siireci agiklanmaya ¢alisilacaktir.

3.4.1.1. Muhafazakar Demokrasinin Din Anlayis1

Calismanin ilk boliimiinde deginildigi lizere muhafazakarlik din ile karsilikl
yarar iligkisi yliriitmektedir. Muhafazakarlik i¢in din 6nemlidir ¢ilinkii dinin koruyucu
yapist, geleneklerinin olmasi diizenin devamini gerektirir. Hakeza din i¢inde varligini

koruyabilecegi bir ideolojini miimkiinliigii o6nem arz etmektedir. Tiirk
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muhafazakarliginda dinin zaman zaman muhafazakarlik goriilmesi de bundandir.
Tirk muhafazakarligi  bolimiinde ifade edilmeye calisildigt gibi  dinin
muhafazakarlik i¢indeki yeri Tirk muhafazakarliginin dindarlik ile esdeger
tutulmasini sebep olmustur. Ve yine bundan kaynakli olarak muhafazakarlik bir
ideoloji olarak degil de mizag¢ olarak da degerlendirilmektedir. Bugiine kadar Tiirk
siyasetinde din ve muhafazakarligin bir arada ele alinmasi, Avrupa’da ortaya ¢ikan
muhafazakarligin ilk halindeki yarar iliskisinin bariz bir 6rnegidir. Daha onceki
boliimlerde muhafazakarlik ile din arasinda kurulan bag dolayisiyla farkli siyasi
partilerin bu iligskiden yararlandigina deginilmisti.

AK Parti ise kimligini ortaya koyarken bu hususta farkli bir yarar
gozetmektedir. AK Parti muhafazakar demokrasinin ne oldugunu ifade ederken,
geemisindeki din G6gesini inkdr etmemektedir. Ancak, yeni doneminde siyasetin
iizerindeki laiklik baskisindan dolayr islam dininin demokrasi ile bagimi ortaya
koymak i¢in deliller ileri stirmektedir. AK Parti’nin diislinlir kadrosundan olan
Akdogan ‘Muhafazakar Demokrasi’ kitabinda laiklige bakis1 ele aldiktan sonra dini
ve manevi degerlerin demokratiklesme ile diinyada etkin hale geldigine vurgu yapar
ve din demokrasi birlikteliginin incelenmesi gerekliligine dikkat ¢eker. Akdogan’in
dini muhafazakar demokrasinin bir pargasi olarak gosterme ¢abasi bununla sinirh
kalmaz ve muhafazakarhigin dine ideolojik yaklasmadigini, dini siyasetinin
merkezine yerlestirmedigini de bu c¢abaya eklemler (2003: 99-100). AK Parti
kadrolarmim Islamci1 ge¢misinden kaynakli olarak bir niyet yenilemesi
nitelendirilebilecek Akdogan’in ifadeleri demokrasi ile bag kurma amacini agikca
ortaya koymaktadir. Muhafazakarligin din ve ahlak iizerinden algilandigi, gelenek ile
sekillendirildigi ve neticede miza¢ olarak goriildiigli siyaset camiasi i¢in ilgili
demokrasi bagi ideolojiyi AK Parti i¢in degil toplum icin belirledikleri maksadini
ifade etmektedir. Calismanin devaminda Akdogan’in Islam’in demokrasiye, insan
haklarina ve farkli kimliklere deger verdigini ifade etmesi, topluma yonelik kapsayici
bir kimlik belirleme isteginin tezahiiriidiir. Diger yandan AK Parti’nin din
hususundaki bir cabasi da dini, muhafazakarligin dogal bir parcast olarak
gostermedir. Partinin kurucusu Erdogan muhafazakarliga bakisi tanimlarken kendi
diisiince gelenegi ile muhafazakarligi kurgulayacaklarini vurgulamasi (Akdogan,

2003: 6-7), muhafazakarligin 6ziline kendi katkilarin1 da ekleme niyetinde olduklarini
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gostermektedir. Dinin i¢ine dahil oldugu muhafazakarligin da 28 Subat sonrasi
siyaset atmosferinde ancak demokrasi yoluyla miimkiin olmasi, AK Parti’yi
demokratik Islam vurgusu yapmaya yoneltmektedir. Yal¢in Akdogan Laik diizen
karsisinda Ciineyt Ulsever’den alinti yaparak; demokratik Islam’in Tiirkiye’yi 21.
Yiizyilla tasiyacagina, Demokrasiyi milletin sosyal genlerine yerlestirecegine,
Kiiresellesme ile kucaklagsmanin saglanacagma ve Ortadogu ve Kafkaslarda lider
yapacagina dikkat ¢ekmistir (Akdogan, 2003: 105). Buradan hareketle, AK Parti’nin
muhafazakar demokrat kimligi ile toplumun 90’1 yillardaki travmalarini unutturma
istegi On plana ¢ikmaktadir. AK Parti ¢izdigi kimligin manifestosunda bu vaadinin
gerceklesebilmesi icin muhafazakarligin iginde yer bulacak Islam’m demokrasi ile
mevcut yakinligina izin verilmesi oldugunu ifade etmektedir.

Her ne kadar Yal¢in Akdogan’in ¢alismasinda muhafazakarligin i¢inde dine
yer verilmesi dogal bir hal gibi gosterilse de AK Parti bir ¢ok konuda din ile
siyasetinin arasina mesafe koymay1 tercih etmektedir. Daha Onceki boliimlerde
bahsedilen Milli Goriis Hareketi’nin laik kesim ile din lizerinden yasadigi sorunlar,
AK Parti iyelerini Milli Goriis gegmisinden dolayr temkinli hareket etmeye
itmektedir. Ornegin 2004 yilinda Uzeyir Tekin’in AK Parti’li milletvekilleri arasinda
yapmis oldugu bir arastirmada higbir vekil AK Parti i¢in Islamc1 kimligi yakistirmaz
iken, vekillerden yiizde 94’1 partiyi muhafazakar demokrat olarak nitelendirmistir
(2004: 240). Buna karsilik muhafazakdr demokrasi siyasi diigtiniirler arasinda
tartisilirken giindeme gelen kimliklerden bir tanesi de Miisliman demokrat kimligi
olmustur. AK Parti’nin Avrupa’da mevcut bulunan Hristiyan Demokrat Partiler gibi
bir parti olabilecegi ve Miisliiman kimligi ile bu parti modelinin Tiirkiye uyarlamasi
olabilecegi glindeme gelmistir. Ancak AK Parti’nin kurucu lideri Recep Tayyip
Erdogan bu fikre karsi itiraz1 pesinen ortaya koymustur. William Hale’in alintiladig:
ifadelere gore Erdogan; dinin ayr1 bir mukaddesatinin oldugunu ifade etmekte ve bu
mukaddesatin siyaset ile kirletilemeyeceginin de altim1 ¢izmektedir (2010: 97).
Buradan cikarilabilecek iki sonug¢ bulunmaktadir; birincisi Erdogan laik kesime din
ile siyasetin ayrimini yaptiklart mesajint vermektedir ki bu ayn1 zamanda Miisliiman
demokrat kimliginin de reddi anlamini tasimaktadir. ikinci olarak Erdogan merkez
sag1 ve Milli Goriisii iceren kisaca muhafazakar olarak nitelendirilebilecek kendi

tabanina dinin siyaset iizerinde oldugu mesaji vermesidir. Erdogan’in reddettigi
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Hristiyan Demokrat benzerligi noktasina tekrar doniilecek olursa, William Hale bu
hususta AK Parti kimligi ile Hristiyan Demokrasi arasinda bir ¢ok ortak noktanin
bulundugu sonucuna varmaktadir. Her iki kimligin de ortaya c¢ikis sekli, din ile
arasindaki yakinlik ve toplumu ele alis1 ve devletin konumu noktasindaki fikirlerini
benzestirmektedir. Buna karsilik iki kimligin statiiko noktasinda ayrildigim
vurgulamis ve AK Parti’nin tedrici degisimini 6ne ¢ikarmistir. Fakat Hale Hiristiyan
Demokratlarin da basta degisim vurgusu ile ortaya ¢iktiklarini daha sonra kendi
statlikolarin1 kurguladiklarinin da altim1 ¢izmistir (2010: 115-116). AK Parti’nin
ayrismalara karsin Hiristiyan Demokratlardan esinlendigi konular oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Ancak 6zellikle Erdogan’in Hiristiyan Demokrat benzerligine
kars1 ¢cikmasi AK Parti’nin Tiirkiye sartlarinda bir 6zgilinliik arayisinda oldugu
anlamm saglamaktadir. Ozetle AK Parti’nin Miisliiman demokrat kimlik tartismast
partinin Misliman kimligini siyasetten uzak tutacagimi dile getirmesiyle son
bulmaktadir.

AK Parti'nin muhafazakarligini dinden uzak kurgulamasi ge¢mis
tecriibelerinden kaynakli olarak dogal karsilanabilir. Bunun yaninda basta da
belirtildigi gibi AK Parti ilk doneminde kimligini demokrasi tiizerinden
sekillendirmek istemekte ve muhafazakarligi buna gére konumlandirmaktadir. Bu
konumlandirmay1 yaparken de kendi degerlerinden uzaklagmadigini ifade etmesi
tabaninin mobilizasyonu i¢in dnemlidir. Ancak ilk dénemi AK Parti’nin siyasetini
kurguladig1 fakat ideolojik performansini ortaya koymadigi diisiintildiiglinde gergek

muhafazakarligini sonraki donemlerde aramak elzem goziikmektedir.

3.4.1.2. Devlet ve Otorite Yaklasimi

AK Parti’nin muhafazakarligimin icindeki devlet kurgusu, Avrupa’dan
yayilan muhafazakarligin devlet kurgusundan 6nemli noktalarda farklilik gosterir.
Mubhafazakarligin sahip oldugu devleti hiyerarsinin en {istiinde gdérme bakis1 ve
buradan kaynakli olarak iktidara yliklenen olaganiistii anlam AK Parti’nin
muhafazakarligin1 ifade edisinde goriillmez. Akdogan’in muhafazakarligin siirh

iktidardan yana oldugunu ifade etmesi ve bu sinirlt iktidari, 6zel alan ile kamusal
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alan ayriminin yapildigi, siyasal etkinligin de kamusal alana ait sinirl bir etkinlik
oldugunu belirtmesi AK Parti’nin devlet anlayisinin genel bir bakigidir (2003: 27).
AK Parti’nin sinirhi iktidar kurgusu devletin otoriterlesmesinin Oniinde ciddi bir
engel olarak degerlendirilebilir. Sinirli iktidar disaridan miidahaleyi reddettigi gibi
kendi i¢inde de smirlandirilmis olmasi dolayisiyla iktidarin kontrolli islemesine
imkan tamimaktaydi. Ingiliz ve Amerikan muhafazakarliginin genel bir tutumu olan
‘kanun hakimiyeti yoluyla siirlt devleti savunma ve dogmatik olandan hoslanmama’
hali, AK Parti’nin birebir 6rnek aldigi simirli devletin ilk hali olarak gosterilebilir
(Akdogan, 2003: 28). Burada dogmatik olandan hoslanmama vurgusu, dinden
bagimsiz olarak insanin kontrolii ile ilgilidir. Iktidarin insana teslim edilmis olmas1
ve ideolojilerin insan aklina karsi mesafeli durusu AK Parti’nin muhafazakarlhiginda
da kendini gostermektedir. Insanmn sinirli akli ile siyaseti mutlaklastirabilecegi
cekincesi AK Parti’nin sinirli iktidar anlayisinda etkilidir (Akdogan, 2003: 28). AK
Parti muhafazakarliginda insanin bencil ve sorumsuz olusunun iktidar mevzubahis
oldugunda harekete ge¢me ihtimali, devletin hak ve 6zgiirliiklerin teminati olmasi
konusunda bir tehdit unsuru olarak goriilmektedir. Bundan dolayr AK Parti sinirh
iktidar ile devletlesmek yerine milletin hakkint korumayi oOnceler ve bunu da
demokrasi ile uyumlu bir sekilde ger¢eklestirmeye calisir.

Akdogan’in ifade ettigi AK Parti’nin muhafazakéarlik anlayisinda devlet,
korunmas: gereken bir gii¢ olarak degil, hak ve ozgiirliikleri teminat1 altina almasi
gereken bir arag olarak resmedilmistir (2003: 30). Dolayisiyla millet igin devlet
anlayis1 on plana cikarilmistir. AK Parti’nin kurguladigr bu devlet anlayisinda
milletin iktidar1 degistiren gii¢ oldugu idraki ve demokratik bir yonetim arayiginin
etkili olmas1 Ongoriilebilir. Siyasetin milletten menkul oldugunun ifadesini Recep
Tayyip Erdogan’in Bagbakanliginin ilk dénemindeki ifadelerde gormek miimkiindiir.
Erdogan’a gore AK Parti millete yaslanmis, milletin hamuru ile yogrulmus, milletin
maseri vicdaninin sesinden meydana gelmistir ve parti siyasi zeminini milletin
degerlerine, durdugu yere gore insa etmistir (Tirk, 2014: 227). Erdogan’in
ifadelerinde yer bulan ‘milletten gelme hali’ parti tarafindan ‘Milli Irade’ ifadesi ile
sekle biiriindiiriilmiistir. Milli Irade muhafazakar demokrat kimligin insa
donemlerinden itibaren AK Parti i¢in bir sdylem limani olmus ve kullanimini her

gecen giin artararak slirdlirmiistiir. Tiirk siyasetinin giiclii devlet kiiltii yerine AK
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Parti’nin muhafazakarliginda demokrasi ile de bag kurmasini saglayan milli irade
anlayig1 28 Subat sonrasi siiregte toplum igin 6nemli bir kagis alaniydi. Dogal olarak
AK Parti iktidar giicliniin millete ait oldugunu bildigini sik sik vurgulamstir.
Erdogan 2005 yilindaki bir konusmasinda milli iradeyi siyasetin giliciinii teslim eden
esas kaynak olarak nitelendirmis ve bunu idrak edemeyen siyasetcilerin kaybetmeye
mahkm oldugunun altin1 ¢izmistir (Sar1, 2011: 363). 2007 yilina degin muhafazakar
demokrathgin dogal bir parcasi olarak ifade edilen milli irade anlayisi, 2007 ile
birlikte AK Parti’nin siyaset dilinin merkezine yerlesmistir. AK Parti’nin 2007-2008
doneminde daha onceden kurgulamaya basladigi milli irade anlayisin1 demokrasi ile

yakinlastirmaya calismasi®

, bu donemde gelisen kritik siyasi esikleri kolayca
atlamasini saglamistir. 2007 yilinda laik-dindar kesim gerilimi ile baslayan
Cumbhurbagkanligi se¢imi, 367 krizi, e-muhtira ve partiye yonelik kapatma davasi
krizlerini, AK Parti devlete kars1 milli irade miicadelesi vurgusu iizerinden agmustir.
2007 yilinda yapilan sec¢imlere milli iradeye, demokrasiye yapilan vurgularla
‘Durmak Yok Yola Devam’ sloganiyla giren AK Parti oyunu bir dnceki genel se¢ime
gore %12 arttirmis ve %46 oy orami ile tek basina iktidarini percinlemistir
(ysk.gov.tr, 2015). 2007°de asilan bu kritik esikler AK Parti’nin devlet anlayisinin
farkli bir forma evirilmesinin de baslangici olmustur. Milli irade sOylemi iizerinden
ilerleyen bu devlet anlayisi {ilkenin kronik sorunlarin1 ¢ézen babacan devlet figiiriine
dogru yol almaya baslamistir. Demokrasinin ihdas edildigi diisiincesi ve milletin
cogunlugunun iradesine sahip olundugu inanci AK Parti’yi kimliklerle ilgili
sorunlara yonlendirmistir. AK Parti kimliginin demokrat yoniiniin degerlendirilecegi
boliimde detayli olarak ele alinacak olan kimlik sorunlarina yonelik ¢oziim
caligmalar1 partinin devlet anlayisinin degisiminde Onemli yere sahiptir. Yalgin
Akdogan’in ilgili sorunlara ¢6ziim siireglerini anlatan kitabina adimi veren Seyh
Edebali’ye ait oldugu iddia edilen ‘Insan1 yasat ki devlet yasasmn’ siar1 AK Parti’nin
gecis donemindeki devlet kimliginin tek ciimlelik ifadesidir. Yeni donemde
Erdogan’in milli iradeyi se¢im ile devlete devredilmig bir gii¢ olarak ifade etmesi de

partinin devlet anlayisindaki degisim baslangicinin ispatidir (Sari, 2011: 364). AK

8 Erdogan: “Demokrasi derken iilke yénetiminde kayitsiz sartsiz millet iradesinin s6z sahibi olmasint
kastediyoruz.” (zaman.com.tr, 2007). Erdogan: “Demokrasilerde s6z de milletindir karar da
milletindir.” (yenisafak.com.tr, 2008).
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Parti’nin devlet oldugunu idrak etmesi ve milletten miihrii aldigin1 ifade etmesi, son
donem AK Parti muhafazakarliinin devlet¢i anlayisinin Onciili olarak ileri
stiriilebilir.

AK Parti once devleti korunmasi gereken bir gii¢ olarak gérmemisa, daha
sonra devleti milletin meydana getirdigini ifade etmis sona gelmeden hemen 6nce de
devleti yasatmak ic¢in insanlara ihtiyag duydugunu ortaya koymustur.
Muhafazakarhigin devleti yiicelten anlayisindan uzakta Once milleti olaganiisti
gosteren sonra ise milletin se¢imini olaganiistii konuma yerlestiren AK Parti,
muhafazakarligin devlet anlayisinin esas haline dogru bir doniisiim siireci

gecirmistir. Bu dontislim siireci ise 2011 yilindan sonraki siiregte tamamlanmastir.

3.4.1.3. Gelenek Vurgusu, Degisim Algis1

AK Parti’nin siyasi kimligini anlatirken en basta yer verdigi ‘gelenek’ ifadesi,
muhafazakarligin da en 6nemli unsurlarindan bir tanesidir. Dolayisiyla ilk bakista
AK Parti ile geleneksel muhafazakarligin ortak noktasinin gelenek oldugu ileri
stiriilebilir. Ancak AK Parti gelenek hususunda da onceki unsurlar {izerinde oldugu
gibi belli bash tasarruflarda bulunmustur.

AK Parti tarafindan statiikocu ideoloji olarak addedilen muhafazakarlik igin
tedrici bir degisim yanlis1 yakistirmasi uygun goriilmiistiir. AK Parti’nin kimlik
resmini yaziya doken Akdogan’a gore, muhafazakarligin toplumu bir organizmaya
benzetmesi onun toplumun evrimci bir degisim gegirdigini de kabul etmesi anlamina
gelmektedir, bu istikamette gelenege bagl olarak toplum degisimi gergeklestirebilir
ancak gelenegin varlig istikrari siirmesi agisindan 6nemlidir (2003: 57). AK Parti
iktidara geldigi donem itibariyle topluma degisim vaat etmek zorundaydi ¢iinkii iilke
90’11 yillarda gecirdigi ekonomik, sosyal ve siyasi krizlerden bir ¢ikis yolu olarak
yeni bir arayisin igerisindeydi. AK Parti, muhafazakdr demokrat kimligin
imkanlarinda da deginildigi lizere demokrasi ve ekonomik reform vaadiyle bu
arayisin en ciddi adayr olarak iktidara gelmisti. Belirlenen muhafazakar demokrat
kimligi insa ederken muhafazakarlig: statiikoculuk olarak degil reformcu olarak lanse

etmesi lstteki Onciillerden dolay1r elzemdi. Buna karsilik olarak parti hem sag
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kesimin gelenek¢i yapisini géz Oniinde bulundurmus, hem de muhafazakarligin
icinde bulunan ‘ge¢misin tecriibesi ile istikrari siirdiirme’ haline bu sekilde vurgu
yapmay1 se¢mistir. Bundan dolayr AK Parti muhafazakarligin i¢cinde bulundugunu
diislindiigi degisime kars1 yumusak olma halini aramaya girismistir. Bu arayis
neticesinde de muhafazakarligin igindeki gelenegin ge¢misi kutsamadigini sadece
tecriibelerine deger verdigini ifade ederek muhafazakarligin degisim karsisinda kati,
degismez bir tavra sahip olmadigi sonucuna varmistir (Akdogan, 2003: 53-54).

AK Parti Yalgin Akdogan eliyle yayinladigi manifestoda kendini ifade
ederken, gerileme ve yozlagmaya direndigini, devrimci degil evrimci degisimi
savundugunu ve kurumlart korumak yerine degerleri korumaktan yana oldugunu
israrla vurgulamistir (Akdogan, 2003: 113). Degerlerin gelenegini koruyacagini
sOyleyen AK Parti’nin degisimi ise radikal doniisiimlerle degil, siire¢ alan, evrenseli
kovalayan ve toplumu iyilestirmeyi arzulayan seklinde algiladigi1 sonucu ¢ikarilabilir.
Ozellikle AK Parti’nin birinci déneminde gerceklestirdigi AB’ye uyum yoniindeki
adimlar bu degisim i¢in 6nemli delillerdir. Buna gére DSP-MHP-ANAP koalisyon
doneminde baslayan ve {i¢ tanesi gergeklestirilen uyum paketlerinin alt1 tanesinin AK
Parti tarafindan tamamlanmasi ve bunlarin din, ifade, toplanma gibi hiirriyetlerle
birlikte farkli kimliklere yonelik hak iyilestirmesini de igermesi (Ozbudun ve Hale,
2010: 108-114) tedrici degisimin demokrasi istikametinde gergeklestirilmek
istendigini gostermektedir. AK Parti’nin muhafazakarlik ile demokrasi arasindaki
bag1 kurdugu demokratik degisimlere bir sonraki boliimde detaylica deginilecektir.

AK Parti muhatazakarligin ruhunda olmayan degisimi yumusak bir gecis ile
eklemleyerek sunlar1 sdylemek istemektedir; birincisi, partinin geleneklerine bagh
oldugu vurgusu 1srarla yapilmaktadir ki se¢gmen Kkitlesinin aklinda bir soru isareti
uyanmasin ve zorla bir doniisiime tabi tutulacagini diisiinmesin. Ikincisi, degisimin
gerekliligi kiiresellesme ve demokrasi ile bagh sunulmaktadir ki tepeden inmeci bir
degisim uygulanmadig1 anlagilabilsin.” Ugiincii ve son olarak degisim vurgusu
yapilmas1 AK Parti’nin ge¢misi ile arasina mesafe koymasindan kaynaklanmaktadir

ki parti 6n yargi sahibi olmayan genis kitlelere hitap edebilsin.

% Yalgin Akdogan kimligin manifestosunda muhafazakarhgmn icindeki degisimi toplum miihendisligi
seklinde yukaridan inmeci bir anlayisla degil, toplumun kendisinden ortaya ¢ikan bir degisim olarak
vurgulamaktadir (2003: 47).
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3.4.1.4. Demokratlasma Cabasi

AK Parti i¢cin muhafazakar demokrasinin imkanlarindan bahsedilirken
demokrasinin bir siyasi parti tarafindan kullanilmasimin Tiirk siyasetinde yonetimin
kurucu unsurdan alinip millete devredildigi algisi uyandirdigina deginilmisti. Bir
partinin demokrasi rejimine siki sikiya bagli oldugunu ifade etmesinin o parti i¢in ne
kadar degerli oldugu ve bu yolu izleyen merkez sag partilerinin elde ettikleri
basaridan da bahsedilmisti. AK Parti her ne kadar merkez sag kokenli bir parti olarak
ortaya ¢ikmasa da 28 Subat doneminin etkileri geregi kendi Milli Gorlis mirasina
degil de merkez sag mirasina yonelmis ve demokrasi rejimini ideolojisinin
merkezine oturtmustur. Demokrasinin AK Parti’ye sagladig1 imkanlarin yaninda, AK
Parti’nin topluma vaat ettigi ve sundugu demokrasi modelinin de tartigilmasi
elzemdir.

AK Parti i¢in demokrasinin sundugu imkanlar iktidar1 ve iktidarda istikrari
saglayacak unsurlar idi. AK Parti bu imkéanlarin farkinda olarak ilk doneminde
demokrasi konusundaki durusunu sekillendirmis ve oOzellikle 2007 sonrasinda
demokrasi tutumunu iktidar konusunda istikrar vurgusuna déniistiirmiistiir. Oncelikle
demokrasinin imkanlarin1 siralayan AK Parti bunu topluma kazandiracaklar
tizerinden degerlendirmeyi se¢mistir. Buna gore demokrasinin iilkeye saglayacaklari;
diyalog yollarin1 agmasi, iilkenin kronik sorunlarina ¢6ziim yollar1 sunmasi,
demokrasinin bir tahammiil rejimi olmasi, giicli bir sivil toplumu ve kimlik
siyasetini miimkiin kilmasi olarak siralanmistir (Akdogan, 2003: 81-88). Belirtilen
ilk li¢ imkéana bakildiginda gergin ve sorunlu bir dénemden ge¢cmis olan siyaseti
normallestirmek ve topluma huzuru vaat etmek i¢in demokrasinin temini dogru
goziikmektedir. Giiglii sivil toplum ve kimlik siyasetine yonelik imkan saglamasi ise
ozellikle 90’11 yillarda iilkede yiikselen farkli kimliklerin kendini ifadesi anlamina
gelmektedir. Demokrasinin varliginin sunacagi imkanlarmm yaninda AK Parti’nin
muhafazakar ideolojinin yanmna bu rejimi eklemlemesinin baska gerekceleri de
bulunmaktadir. Bunlardan bir tanesi Akdogan’a gore kiiresellesmenin gerekliligi
neticesinde ortaya ¢ikan AB gibi uluslar iistii bir konsepte uymak i¢in ilgili yapiya
uyum saglamanin gerekliligidir. Bu uyum da ¢ogulcu demokrasi, azinlik haklarinin

korunumu, bireyin devlet karsisinda korunumu ve sivil inisiyatiflerin arttiritlmasi gibi
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yollardan gegmektedir (2003: 74). Bunun yaninda Ozbudun ve Hale’in AK Parti’nin
demokratik yoniinii anlatirken alinti yaptiklar1 Thsan Dagi’min da ifadelerinde yer
bulmus olan AK Parti’nin demokrasiyi bir kalkan olarak kullanmasidir. Buna gore
AK Parti’nin 0Ozgiirliikk¢li, AB yanlisi, demokrasi ve insan haklar1 savunucusu
durumuna gelmesi kurucu diizenin temsilcilerine karsi kullanilan bir kalkandir (2010:
69). AK Parti’nin ilk donemindeki sdylemleri ve icraatlari iizerinden yapilan bu
yorumu anlamak icin AK Parti’nin imkan olarak gordiigi demokrasi rejimi
hususunda neler yaptigina bakmak gerekmektedir. Demokrasi hususunda AK
Parti’nin gerceklestirdikleri insan haklari, 6zgiirlik ve AB’ye uyum ile asker-Sivil

iligkilerini normallestirme ¢abalar1 basliklar1 altinda irdelenecektir.

3.4.1.5. Insan Haklar, Ozgiirliikler ve AB’ye Uyum

AK Parti i¢in demokratik icraat vaatlerinin her se¢im beyannamesinde ilk
sirada yer almasi ve bu husus iizerine 2007 donemine kadar gosterdigi c¢aba, bu
déonemde partinin  kimliginin demokrasi yOniiniin belirginlesmesine sebep
olmaktadir. Demokrasi konusunda gosterilen hassasiyet te kendini kisi hak ve
ozgurliiklerinin temini ve korunmasi ile AB’ye uyum konusunda atilan adimlarla
kendini goOstermektedir. Bu bolimde AK Parti’nin kisi hak ve o6zgirliikleri
hususunda AB’ye iiyelik maksadiyla attig1 adimlar ve bu hususta partinin kurucusu
Recep Tayyip Erdogan’in soézleri iizerinden bir degerlendirme yapilmaya
calisilacaktir.

2002 yilindan itibaren tiim se¢im beyannamelerinde ‘Temel Hak ve
Ozgiirliikler’e ilk sirada yer vermis olan AK Parti, bu baslik altinda ‘Insan1 yasat ki
devlet yasasin’ alintist ile bireye verdigi degeri vurgulamaktadir (tomm.gov.tr, 2002).
Muhafazakarligin iginde bulunan ‘devlet’ mitine yaslanan parti, devletin ancak
bireye verilecek deger ile var olacagi goriisiinii on plana ¢ikarmaktadir. Tiirk
siyasetini sahip oldugu ‘nizami koruyan devlet’ anlayisindan farkli olarak bu durum
demokrasinin devamliligin1 saglamak adma atilmak istenen adimlar silsilesini
icermektedir. Bu maksatla ilk olarak ‘Kalkinma ve Demokratiklesme Programi’

hazirlayan AK Parti, bu programda Ozgiirliklerin demokrasinin temelini
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olusturduguna dikkat ¢ekerek demokratik bir siyasal rejimin toplum tarafindan
benimsenmesinin de bireyin hak ve hiirriyetlerine saygi ile gergekleseceginin altini
cizmektedir (Ozbudun ve Hale, 2010: 58). AK Parti’nin demokrasinin 6nceliklerini
anlatmak maksadiyla giristigi bu didaktik tavir esasen gecmisindeki hak ve 6zgiirliikk
kisitlamalarindan kaynaklanmaktadir. Partinin kadrolar1 {izerinde bulunan ve 28
Subat siireci ile aleni bir sekle biirlinen irticai sliphenin iirlinii olan hak ve 6zgiirliik
arayis1, partinin farkli kesimlere kars1 saygi duymasina yol agmistir. Oyle ki partinin
ilk genel bagkan1 Recep Tayyip Erdogan 2002 yilinda katildigi Abbas Giiglii ile Geng
Bakis canli yayminda kendisine sorulan “Escinsel ve Gay vatandaslarin evliligi
hakkinda ne diistintiyorsunuz?” sorusuna, “Escinsellerin de kendi hak ve
ozgiirliikleri cercevesinde yasal giivence altina alinmasi sarttir” cevabini vermistir
(Giglii, 2002). Muhafazakar bir parti i¢in marjinal sayilabilecek bir hususta verdigi
beyan liberal bir ¢izgiyle oOzdeslestirilmekten Ote partinin demokratik vaatleri
cergevesinde diigiiniilebilir. Ayni siyasi sOylem ¢izgisine partinin kimligini ortaya
koydugu ‘Muhafazakdr Demokrasi’ kitabinda da rastlamak miimkiindiir. Ilgili
calismada haklarin temsili vurgusundan yola ¢ikilarak, diisiince, orgiitlenme, din ve
vicdan hiirriyeti 6zellikle degerlendirilmis, uluslararasi sdzlesmelerin, AB Kopenhag
kriterlerinin gercek anlamda uygulanacagi ve devamliliginin saglanacaginin alti
cizilmistir (Akdogan, 2003: 88-93). Uluslararasi sozlesmelere uymaktan ziyade
beynelmilel bir organizasyona iliye olmay1 da amaclayan ve bu konuda siirekliligin
saglanacagini da 1srarla vurgulayan AK Parti, AB’ye liyelik konusunda ilk giinden
itibaren ciddi bir ¢caba gdstermistir.

Temel hak ve ozgiirliikler hususunu ajandasinin ilk sirasina koyan AK Parti,
ilgili meseleleri AB’ye iiyelik ile irtibatlandirmigtir. Buna gore ilgili hususlarda
atilacak adimlar AB’ye tiyelik siirecini hizlandiracak ve iiyeligin neticesi olarak da
verilen haklarm korunumu saglanacak diisiincesi hakimdi. Ozbudun ve Hale’e gére
partinin demokratiklesme konusundaki istekliligi AB motivasyonuna dayanmaktaydi
ve bu motivasyon neticesinde ortaya ¢ikacak hamleler daha liberal bir demokrasi ve
daha yiiksek insan haklari taleplerine de karsilik gelecekti (2010: 105). AK Parti’nin
AB konusundaki istekliliginin ispatt 2 y1l gibi kisa bir siirede meclisten gegirdigi alti
uyum paketi olmustur. Oncesinde {ic uyum paketi gecirilen meclisten AK parti

doneminde alt1 paketin gecirilmis olmasinin yaninda paketlerin igerikleri de
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demokratiklesme istegini ortaya koymaktadir. Buna gore paketler igerikleri
tizerinden kanunda yapilan degisikliklere gore sdyle siniflandirilabilir;

- Ifade Hiirriyetinin sinirlandiran sdylem {izerinden devlete hakareti
cezalandiran 159. Madde ile halki kin ve diismanliga tahrik etmeyi
cezalandiran 312. Maddede yapilan degisiklikler

- Dernek Kurma ve Toplanma Hiirriyetinde yapilan iyilestirmeler
neticesinde Sivil Toplum orgiitlerinin tesvik edilmesi

- Gayrimiislim cemaatlerinin sahip oldugu miilklere ve tasinmaz
edinmelerine imkan saglanmasi ile Din ve Vicdan Hiirriyetinin
tyilestirilmesi

- Iskence ve kotii muameleden caydirici reformlar ortaya konmasi

- Azinhik Haklarinin teslimi

- Insan Haklarmnin milletleraras1 korunmasi

- Sivil-Asker iligkilerinde bozulan dengenin saglanmasi maksadiyla

yapilan diizenlemeler

90’l1 yillarin  toplumda biraktigi izleri yok etmeyi amaglayan bu
diizenlemeler, toplumun kronik problemlerine de cevaplar tasimaktaydi.
Diizenlemelerin hayata ge¢mesinde gosterilen c¢aba ve siirekliliginin saglanmak
istemesi AK Parti’nin ilk donemindeki demokratiklesme ¢abasinin ispati
niteligindedir. Ancak, AB konusunda istekli baslayan AK Parti’nin bu istekliligi
zaman igerisinde kaybolmaya baslamis ve bir siire sonra da AB’ye kars1 reddiyeci bir
hale dontsmiistiir. Partinin lideri Erdogan’in sdylemleri iizerinden kolayca
anlasilabilecek bu durum, AB’nin siyasi bir koz olarak topluma sunuldugu sorusunu
akla getirmektedir. Milli Goriis Hareketi donemlerinde Erbakan tarafinda Hiristiyan
Kuliibii olarak nitelendirilen AB’yi, AK Parti’nin kendini ispat ettigi donemde
Erdogan Hiristiyan Kuliibii olarak degil medeniyetlerin tarihi bir uzlasmayla
bulustugu yegane bir adres olarak degerlendirmistir (Sari, 2011: 78). Uyum
paketlerinin konusuldugu déneme denk gelen aciklamasindan sonra AB’ye iiyelik
fasillarinin bagladigi bir donemde ise AB’ye iiyelik hedefinin Mustafa Kemal
Atatlirk’lin muasir medeniyetler seviyesi i¢in gosterdigi hedefle ortlistiigiinii ileri

stirmektedir (Sar1, 2011: 79). 2007 kritik esiginden sonra ise Erdogan’in AB’ye karsi
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tepkili bir tavir icerisine biiriindiigli dikkat c¢ekmektedir. 2009 yilinda yaptigi
konusmada AB’yi fasillarin ilerlemesi siirecinde yavas davranmakla suglayan
Erdogan, onceki donemlerde gergeklestirilen uyum calismalarimi ve degistirilen
kanunlar1 6rnek vererek Tiirkiye’nin {izerine diiseni yaptigini da ifade etmistir (Sari,
2011: 79). AB konusunda Tiirkiye’nin gosterdigi ¢aba Erdogan’in AB’ye ydnelik
sozleri ile de dogru orantili bir siire¢ izlemis ve partinin ikinci donemi ile birlikte
kaybolmustur.

AK Parti’nin muhafazakar olusu tartisilmaya agilmis iken demokrat kimligini
ispat etmis olmasi, bu boliimde belirtilen tavri sergilemesine ve demokratiklesme
adimlarini ortaya koymasiyla ilgilidir. Ancak haklarin yeniden tesisi konusunda
gosterilen caba, zaman icerisinde devlet olma ve muhafazakarlik reflekslerinin agir
basmasiyla, haklarin korunumu konusunda gdsterilmemistir. Bu hususta AK
Parti’nin yeni muhafazakarliginin goriiniir olusunda en ciddi delili olarak ortaya

cikmustir.

3.4.1.6. Asker-Sivil iliskilerinde Normallesme Cabasi

AK Parti’nin demokratiklesme programinda asker-sivil iligkilerinin
normallesmesi, ordunun siyasete giivenlik hususunda danigmanlik yapacak konuma
cekilmesi olmazsa olmaz bir yere sahipti. Normallegsmenin elzem olusu 28 Subat
stireci ile siyasetin {lizerinde etkisini tekrar hissettiren ordunun, demokratiklesmenin
adimlarindan rahatsiz olmamasi gerekiyordu. Cilinkii demokratiklesmenin en 6nemli
adimi olan AB’ye uyum siireci icerisinde asker siyasete miidahil olmadan devlete
milli giivenlik konularinda danismanlik yapacak bir konuma eviriliyordu (Ozbudun
ve Hale, 2010: 112-113). 28 Subat’in etkisi heniiz bitmemisken askerin Milli Goriis
ge¢migine sahip AK Parti’nin siyaset anlayisimi yakindan takip etmesi ve
miidahalede bulunmasi ¢ok uzak ihtimaller degillerdi. Ancak AK Parti’nin askerle
acik bir catismadan kaginmasi ve demokratiklesme adimlart iktidarin asker ile
iligkilerinin enteresan bir siire¢ izlemesine sebep oldu.

Ozbudun ve Hale’in AK Parti’nin ordu ile iliskilerini anlattiklar1 boliimde bu

siireci nitelendirdikleri kistaslar ve kronolojik kirilmalar normallesme g¢abasinin
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gercek anlamda Ozeti niteligini tasimaktadir. Buna gore AK Parti’nin ideolojik seyri
gibi ii¢ déneme sahip olan AK Parti ordu iliskileri Ozbudun ve Hale’in
degerlendirmesi ile 2002’den 2007’ ye kadar ‘Kontrollii Anlasmazlik’ evresi, 2007°de
‘Meydan Okuma ve Kriz’ donemi ve 2008’den sonrasinda ise ‘Ordunun Geri
Cekilmesi’ donemselligine sahiptir (2010: 140-141). Ozbudun ve Hale’in kontrollii
anlasmazlik olarak nitelendirdikleri donem esasen ordu ve AK Parti’nin birbirini
tarttig1 zaman dilimi olarak addedilebilir. Agik¢a bir catismanin igine girmeyen bu
iki kesim birbirine varligin1 hissettirmekten de geri durmamustir. Ornegin 2002-2006
yillar1 arasinda Genelkurmay Baskani olarak gdrev yapan Orgeneral Hilmi Ozkok,
AK Parti’nin iktidara geligini ‘milli iradeye duydugu saygiy1 belirterek kutlamis’ ve
kendi doneminde de iktidarin mesruiyetini sorgulayacak hicbir polemige dahil
olmamistir (Ozbudun ve Hale, 2010: 142). Genelkurmay’m bu durusu
anlagsmazliklarin olusmadigi anlamima gelmemektedir. Aksine, AK Parti’nin AB
hamlesi disarida birakildigindaki dis politikas1 ve genel olarak i¢ siyasete yaklagimi
zaman zaman acik bir sekilde Genelkurmay tarafindan elestirilmistir. Ozellikle dis
politikada Kibris meselesi ve ABD’nin Irak isgaline Tiirkiye'nin tepkisi ile i¢
politikada AK Parti’nin laik devleti zayiflatma endisesi askerin siyasete tepki
gelistirdigi konulard1 (Ozbudun ve Hale, 2010: 142). Buna karsilik AK Parti acik
veya gizli rahatsizlik beyanlarina ayni sekilde karsilik vermeme yolunu se¢mis ve
askere karsi hamlesini AB’ye uyum siirecindeki diizenlemeler ile gerceklestirmistir.
AB’ye uyum g¢ergevesinde yapilan diizenlemelerde Milli Giivenlik Kurulu
(MGK)’nun ayda bir toplanma yerine iki ayda bir toplanmast ve MGK sekreterinin
sivil kamu gorevlilerinden de segilebilmesi ile ordunun mallarimin Sayistay
tarafindan denetlenmesi gibi maddelere yer verilmesi, TSK’nin biirokratik etkinligini
azaltmaya yonelikti (Ozbudun ve Hale, 2010: 112-113). Bu diizenlemeler asker
tarafindan kabul gérse de baz1 diizenlemelerin agikca reddedildigi de olmustur. Buna
gore AK Parti, AB’nin Genelkurmay Baskanliginin Milli Savunma Bakanligi’na
baglanmasi talebine karsilik vermek icin diizenleme yapmak istemis, ordu ise bu
diizenlemeye ‘mevcut sistemin savunma yOnetiminin siyasallasmasima engel
oldugunu’ gerekge gostererek karsi cikmustir (Ozbudun ve Hale, 2010: 149). AK
Parti ise diizenlemelerin reddine karsilik vermeyip c¢atismadan kaginmayi

yeglemistir. Tiim bunlara karsilik Hilmi Ozkok’iin emekli olmasindan sonra gelisen



66

hadiseler, AK Parti ile ordu arasindaki gdzle gériinmeyen catismay1 ortaya ¢ikarmis
ve 2007 yilinda ciddi krizlerin yaganmasina sebep olmustur.

2006 yilinin Agustos ayinda Hilmi Ozkdk’iin gorev siiresinin dolmasiyla
yerine gelen Yasar Biiyiikanit’in laiklik konusunda net bir tavra sahip olmasi,
ordunun AK Parti’nin i¢ ve dis siyasetini daha agik elestirmesine yol agti. AK Parti
Kuzey Orak Kiirt Bolgesi ile goriisecegini aciklamasina TSK’nin tepki vermesine
AK Parti’de karsiik vermeyi se¢misti (Ozbudun ve Hale, 2010: 152). Ordu ve
siyaset arasindaki gizli gerilimi alenilestiren bu olaym hemen ardindan 2003-2005
donemini kapsayan ve askerin hiikiimete dair komplolar kurdugunu ortaya ¢ikaran
emekli Oramiral Ozden Ornek’in giinliikleri Nokta dergisinde yayimlandi. Askerin
acik bir komplo igerisinde oldugunu gdsteren bu giinliikler, AK Parti cenahinda sivil
iradeyi ve demokrasiyi savunma icgiidiislinii ortaya ¢ikardi. Giinliiklerin sahihligi
tartismal1 olsa da AK Parti’nin bu konudaki savunusu Mehmet Ali Birand’in yorumu
ile “Halkin 2002-2003 yillar: arasinda ya Hilmi Ozkék’iin onaylamamas: ile ya da
kuvvet komutanlar: arasinda yeterince destek bulamamas: ile bir darbenin
gerceklesmedigine inanmasina yaramistir” (Ozbudun ve Hale, 2010: 152). Yasanan
bu gelismelerin gerginliginin yaninda yaklasan cumhurbagkanligi segimleri de
demokrasi konusunda bir imtihan olarak goziikiiyordu. Ciinkii Orgeneral
Biiyiikanit’in istedikleri Cumhurbagkani’nin profilini ¢izen konusmasi ve ardindan
AK Parti lideri Erdogan ile goriismesi, askerin AK Parti ile Cumhurbaskan1 adayi
konusunda anlagmazlik igerisinde oldugu yorumunu doguruyordu. Iki taraf
arasindaki anlagmazlik AK Parti’nin aday olarak partinin onde gelen isimlerinden
Abdullah Giil’ii agiklamasindan ve se¢imin ilk turu yapildiktan sonra Genelkurmay
cenahindan gelen gece yarisi bildirisi ile ciddi bir krize doniistii. Tiirk siyasi tarihine
e-muhtira olarak gecen bu bildiride Genelkurmay ‘Cumhurbagskanligi se¢imlerinin
laiklik odakli ilerlemesini endise ile takip ettiini vurguluyor ve bu konuda laikligin
kesin savunucusu oldugunu, gerektiginde tavrini ve davranislarini agikca ortaya
koyacaginin altin1 ¢iziyordu (tbmm.gov.tr, 2012). AK Parti ise Genelkurmay’a
Bagbakanliga bagli oldugunu hatirlatan ve demokrasi vurgusu iceren bir agiklama ile
karsilik verdi (hurriyet.com.tr, 2007). Demokratik bir se¢ime laiklik endisesi ile
miidahale edilecegi algis1t AK Parti i¢in bir kazang oldu ve ‘Milletin iradesi’ vurgusu

ile girdigi erken se¢imi kazandi ve nihayetinde Cumhurbagkanligi makamina da
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kendi adaymi se¢cmeyi basardi. Bundan sonrasi asker sivil iliskilerinde Tiirkiye nin
belki de en sakin zamanlarinin baslangici oldu. Asker, se¢ilmis Cumhurbagkanina ve
secilmis iktidarin anayasal mesruiyetine zarar verecek eylem ve sodylemlerden
kaginmayi tercih ederken AK Parti ise askeri vesayeti ortadan kaldirdigi diisiincesi
ile siyasetini kurgulamaya basladi.

Askerin laiklik ve cumhuriyetin koruyucusu oldugunu diistindiigii, iktidarin
ise gecmisinin laiklik karsiti olarak suglandigi lilkede bu iki gliruhun karsi karsiya
gelmeme ihtimali yok denebilir. AK Parti’nin 2007’e¢ degin demokratiklesme
reformlarint uyguladigi ve askeri de bu reformlar dogrultusunda hizaya sokmaya
calistig1 bir zaman diliminde asker de kolay kolay teslim olmamis, demokrasi karsiti
goriinmek pahasina diislindiigii koruyuculuk goérevini yerine getirmeye caligmistir.
Ortaya c¢ikan gizli veya acgik catisma halleri ise zamanla krize doniismiis ve
demokrasi kartin1 kullanan AK Parti krizden galip ayrilmistir. Asker-sivil iligkileri
Ozelinin disinda olarak demokrasi ve muhafazakar demokrat kimlik noktasinda
degerlendirildiginde ise yasanan e-muhtira krizi AK Parti i¢in bir kirilma noktasidir.
AK Parti’nin ilk donemde sergiledigi demokrat tavrin en st diizeyde yasandigi bu
zaman diliminde muhafazakarligin emarelerini gorebilmek icin dikkatli gozle
bakmak gerekmektedir. Ciinkii AK Parti devletin ve diizenin koruyuculugunu
yapmamis, halkin miiesses nizam karsisindaki tepkisi olmus ve askeri vesayeti
kontrol altina aldigina kanaat getirmistir. Dolayisiyla ilk déneminde miiphem olan
muhafazakarligi bu olaylar silsilesinde tamamen kaybolmus baskin bir demokrat hali
ortaya ¢ikmistir. Menderes ve Ozal gibi demokrasi kahramam olarak goriilmeye
baslanan Erdogan’in AK Parti’si i¢in bundan sonrasi devlet olup kendi diizeninin
ingasinin  baslangict olmustur. AK Parti i¢in artik terazide muhafazakarlik

demokrathiga kars1 agirligini hissettirmeye baslayacaktir.

3.4.2. Muhafazakir Demokrat Zamanlar; 2007-2011 Donemi

2007 yilinda iist tiste gelen zorlu demokrasi imtihanlarmi atlatan AK parti
icin bundan sonrasi askeri ve biirokratik vesayetin tamamen kontrol altina alinarak,

tilkenin kronik sorunlarina careler aranmasi idi. Dolayisiyla bunun igin siyasetin
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yeniden yapilandiriimasint  6ngéren AK Parti, Oncelikle millet iradesi ve
demokrasinin siyaset tiizerindeki tesisinin gerekli diizenlemelerle devamliliginm
saglamayr daha sonra da Ozellikle terérle miicadele konusunda toplumun
magduriyetini  gidermeyi vaat etmistir (akparti.org, 2007). AK Parti’nin
beyannamesinde en basta ele aldigi bu maddeler, partinin iktidarini tesis etmesiyle
kronik sorunlara ¢oziimler sunacagi anlamina gelmektedir. Ulkede mevcut bulunan
farkli mezhep ve 1rklara dair problemlere siyasetin ge¢cmis sorunlu yaklasimi yerine,
sorunlarin temeline inmeyi amaclamasi, askeri vesayetin geriletilmesinden edinilen
giiven kaynaklidir. Ciinkii ilk doneminde her siyasi hamlede karsisinda askeri bulma
endisesi AK Parti’yi smirlandirmis, ne zaman ki askerden sert bir tepki gelmis o
zaman da AK Parti millet iradesi ve demokrasi vurgusu ile istin konumu elde
etmistir. 2007-2011 donemi bu nedenle AK Parti i¢in millet merkezli devlet olmak
ile devletlesen millet olmak arasindaki yol ayrimi anlami tagimaktadir. Miiesses
nizamin en 6nemli unsuru olan askeri anayasal degisikliklerle kismen sinirlayan ve
girdigi catismada toplumsal destek ile avantajli konuma gegen AK Parti i¢in gerekli
olan once miiesses nizam karsisinda ustiinligiinii kalici kilmak sonra da milleti
merkeze aldigini sorunlar1 ¢ézme sekliyle ispat etmektir. Bu sekilde bir glizergahin
dogru ve sorunsuz isletilmesi AK Parti’yi millet merkezli devlet olmaya
gotiirecekken, glizergdhin sonu farkli ve yeni bir yola ¢ikmustir.

Askeri vesayete karsi iktidarin yerini saglama alan AK Parti daha sonra
sorunlara ¢oziim ortaya koyma siirecinde kendi kimligini gerg¢ek sekilde ifade
edebilme imkani buldu. Bu durumda askerin siyasetin i¢erisinde yasadig1 gercek gii¢
kaybmin etkisi biiyiiktiir. Askerin eski giliciinii yitirmesi li¢ sebebe ya da olaya
dayandirilmistir; Ergenekon ve Balyoz davalari, AK Parti’nin ylikselen siyasi giicli
ve Anayasal degisiklikler (Aknur, 2013: 139). Aknur tarafindan ifade edilen
sebeplerden olan Ergenckon ve Balyoz gibi iki askeri davanin tutuklu listelerinde
birgok emekli ve muvazzaf asker bulunmaktayd: ve bu durum TSK’y1 yakindan
ilgilendirmekteydi. Ciinkii bu davalardan Ergenekon iddianamesi; silahli teror orgiitii
kurmak sug¢lamasinin yaninda 2003-2004 yillar1 arasinda askeri darbeye tesebbiis
etmeyi de iceriyordu. Balyoz davasi ise direkt olarak 2003 yilinda gorevde olan
Kuvvet Komutanlarinin da i¢inde oldugu subaylar1 askeri darbe planlamak tizerinden

yargilamay1 igeriyordu. Bu davalarin goriildiigii siirecte TSK acikca rahatsizligin
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ifade etmese de, bazi iist diizey komutanlarin Silivri ve Hasdal’da tutuklu bulunan
subaylar1 ziyaret etmeleri davalarla ilgili tavirlarinin gostergesi idi. Buna karsilik
hiikiimet ilgili davalar konusunda net bir tavra sahip oldugunu siklikla ifade ediyor,
donemin Bagsbakani Erdogan Ergenekon ve Balyoz davalarinin savcisi oldugunu
vurguluyordu. Hiikiimetin askeri davalar konusundaki net tavri, demokratik bir durus
sergilemenin Otesinde iktidarini kuvvetlendirme maksadi da tagimaktaydi. TSK ise
davalar konusunda en agik tepkisini 2011 yilindaki Yiiksek Askeri Sura 6ncesinde
verdi ve Genelkurmay Baskani ile 3 kuvvet komutan1 gorev siireleri 2013’e kadar
devam etmesine karsin emekliliklerini istediler. Siyasi krize yol agmasi beklenen bu
durum AK Parti tarafindan kolayca ¢oziilmiis ve iktidarin siyasi giicii bu olaydan
etkilenmemistir (Aknur, 2013: 141).

Daha once Mehmet Ali Birand’dan alintilandigi gibi, toplum bu dava
stirecinde askerin darbe hazirligr icinde olduguna ikna olmus bir vaziyetteydi.
Dolayisiyla demokrasi ve millet iradesi vurgusu igerisindeki AK Parti i¢in bu inang
toplumun iknasin1 kolaylastirtyordu. Askerin darbe hazirligini tamamen ortadan
kaldirma parolast da yeni anayasa yapimi ¢agrisini kolaylastirtyordu. AK Parti 1980
darbe anayasasini sivil bir anayasa ile degistirme niyetindeydi ancak bunu
gerceklestirmek yerine Ozgiirlik ve demokrasiyi miimkiin  kilan madde
degisikliklerini meclise getirmeyi tercih etmistir. Meclisten ¢ikmayan anayasal
diizenleme referanduma gotiiriildii ve AK Parti’nin referandum siirecindeki
demokrasi ¢agrisi toplumda genis bir karsilik bularak referandumdan evet sonucunun
cikmasi saglandi. Ilgili diizenlemeler ise ge¢mis darbelerle miicadele etmenin oniinii
acmis, mecliste darbeleri arastirma komisyonu kurulmustur. Bunun yaninda milli
giivenligin gizli belgesi olarak nitelendirilen EMASYA Protokolii kaldirilmis ve
terdrle miicadele konusunda Igisleri Bakanligi'nda Kamu Giivenligi Miistesarlig
kurulmustur (Aknur, 2013: 142). Tiim bunlarin neticesi olarak AK Parti kendine
siyaset alan1 agmis ve siyasi kodlarma uygun hareket edebilme imkani bulmustur.
2007 se¢imlerinde oyunu % 46’ya ¢ikaran parti 2010 referandumunda destek giiciinii
artrrmugtir.  Partinin  yiikselen siyasi giicii eskinin Islamci, yeni donemin ise
muhafazakar isimlerinin demokrasi iizerinden liberal kesim ile yakinlasmasini
saglamis ve bu yeni muhafazakar kesimin ekonomi, siyaset, medya ve yargi gibi

kurumlarda giiciinii tesis edip mesruiyetini kazanmasina neden olmustur.
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AK Parti’'nin hem toplumsal desteginin artmasi, hem de uyguladigi
politikalara yonelik askerin elestiri yolunun engellenmis olmasi {ilkenin kronik
problemlerinin goriisiilmesine de imkan sagladi. 2009 yilinda dénemin Icisleri
Bakan1 Besir Atalay’in agiklamalar1 ile baslayan ve ‘Demokratik A(;lhm’lo ad1
verilen siire¢ ilgili ge¢is doneminin en 6nemli vakalarindandir. Alevilere, Romanlara
ve Kiirtlere yonelik ¢aligmalar igeren Demokratik A¢ilim siireci Alevi ve Romanlarla
ilgili gerceklesen birkac calistay disinda genel olarak Kiirt Sorunu {izerinden
ilerlemistir. Erdogan bu siireci ‘Kiirt Sorunu sadece bolgesel bir problem degildir,
bu nedenle Kiirt kokenli vatandaglarimiz ile degil tiim vatandaslarimizi
ilgilendirmektedir.” seklinde degerlendirmistir. Erdogan’in konuyu tiim iilkeye mal
etmesi ve ilgili siirecin AK Parti’ye degil, devlete ait oldugunu séylemesinin farkl
anlamlar1 vardir. Birincisi AK Parti siireci bir list kimlik meydana getirme arzusu
tizerine kurgulamaktadir ki, isimlendirme ve sorunun herkese ait oldugunu ifade
etme bundan kaynaklanmaktadir. Ikinci olarak siirecin AK Parti’ye ait degil de
devlete ait oldugunun israrla vurgulanmasi ve donemin Cumhurbagskan1 olan
Abdullah Giil’tin de siirece sahip ¢ikmast AK Parti’nin devlet oldugunu agikca ifade
etmesi anlamini tagimaktadir. AK Parti ikinci doneminde ajandasinin ilk sirasinda
yer edinmis olan bu projeyi 6nce toplumsal reformlar {izerinden kurguladi. Oncelikle
Kiirt Sorunu iizerine c¢alistaylar diizenlendi ve bu konuda sorunun iizerinde yillardir
diistinen akademisyen, yazar ve gazetecilerin fikirleri alindi. Calistaylar
diizenlenirken, bdlgeye yonelik sembolik hamleler ile farkli bir devlet imaji
cizilmeye calisildi. Ornegin, Cumhuriyetin kurulusu ile birlikte Kiirtce isimleri
Tiirkce adlarla degistirilen bazi ilgeler eski isimleri ile anilir oldu.™ Dogu ve
Gilineydogu Anadolu Bolgeleri sanayi tesviklerinde ilk siraya alindi, bdylece

bolgenin istthdam sorunu ¢oziilmek istendi. Ayrica, TRT ‘Ses’?

adiyla Kiirtce bir
kanaldan bolge halkina yonelik yayina basladi. AK Parti’nin devlet giidiileri ile
hareket ederek bu siyasi hamleleri gelistirebilmesinde askerin siyasetten geri

durmasimin 6nemi biiyliktiir. Cilinkii askerin 6nceki donemlerdeki terdr konusunda

% Siireg aym zamanda Erdogan tarafindan ‘Milli Birlik ve Kardeslik Projesi’ olarak da
nitelendirilmistir (Sar1, 2011: 351-362).

! Abdullah Giil 11 Agustos 2009°da Bitlis ziyaretinde Giiroymak ilgesinden eski adiyla Norsin olarak
bahsetmistir (Ciris, 2006).

12 Kiirtge “Alt” anlamma gelmektedir.
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silahli miicadelede kararli durusu bu donemde giindeme gelmemistir (Aknur, 2013:
142). Dolayisiyla devlet 90’11 yillardaki gibi sert, emreden, baskici bir formatta degil,
sorunlar1 anlamaya c¢alisan bir goriintiide sahne almistir. Coziim Siireci zaman
igerisinde farkli miidahil taraflarla birlikte farkli istikametler izleyerek 2015 yilina
degin siirmiistiir. Siirecin kalan kismina ve buna dair AK Parti’nin tavrina bundan
sonraki boliimde deginilecektir.

Askerin siyasete miidahil olmayisi, biirokratik elitlerin yerini yeni
muhafazakar veya liberal figlirlere birakmasi ve AK Parti’nin toplum nezdinde
secimlerle kazandig1 tevecciih, partinin devlet olmasini saglamistir. Bu ciimle AK
Parti’nin daha 6nce devlet olarak hareket etmedigi anlamia gelmemelidir, AK Parti
gelecek sert tepkilerden dolay1 {ilkenin yillardir siiren kronik sorunlarin1 ajandasinda
otelemek durumunda kalmistir. Ancak 2007°den sonra partinin §zgiiveninin artmasi
ilgili zorlu konulara yaklasabilmesini saglamistir. Her ne kadar muhalefetten bu
sorunlarin ¢6ziim metoduna dair elestiriler alsa da, partinin 2010 referandumundan
%350’nin tizerinde destek almasi elestiriler i¢cin millet iradesini gostermesine sebep
olmustur. AK Parti’nin miiesses nizam karsisinda kurdugu istiinliik, topladig1 oylarla
mubhalefete kars1 kurdugu iistiinliik ve milletin iradesine dayandirarak kurdugu devlet
diizeni zaman igerisinde koruyucu reflekslerinin gelismesine neden olacaktir. Bu

durum partiyi kendi muhafazakarliginin muktedirligine gotiirecektir.



4. BOLUM

AK PARTI’NIN MUKTEDIR MUHAFAZAKARLIGI

AK Parti’nin muhafazakarligina isim yakistirmak esasen netameli bir
meseledir. Ciinkii AK Parti’nin muhafazakarhigit ne Bati'nin geleneksel
muhafazakarligina benzer ne de iilkemizde Osmanli’dan siiregelen ve dindarlikla es
tutulan muhafazakarliga benzer. AK Parti’nin muhafazakarligi kendine hastir ve AK
Parti bu muhafazakarlig: istedigi formda kullanabilir. Tanil Bora’nin Erdogan’in
dolayisiyla AK Parti’nin siyaset dilini ‘Tiirk saginin {i¢ haline de sahip oldugu’
seklinde yorumlamasi da buna dayanmaktadir. AK Parti siyaseti milliyet¢ilige de,
muhafazakarliga da, Islamciliga da hakimdir ve bu kimliklerden istedigine
evirilebilir. Bu ¢ ideoloji arasindaki gegisliligi kolay kilan esasinda
muhafazakarligin kendisidir. AK Parti’nin de en basta kendine siyasi kimligin bir
pargast olarak gordiigli muhafazakarlik, her durumda partinin sdylem dilinde
kendisini gostermistir. Buna gore ilk donemde daha fazla demokrasi goriiniimlii olan
muhafazakarlik, AK Parti’nin iktidar tesisi ile daha ger¢ek bir goriinlime ulagsmis ve
diger ideolojilere yeri geldiginde evirilebilme imkéani saglamistir. Burada 6nemli
olan nokta AK Parti’nin gercek siyasi kimligini hangi durumda ortaya koydugudur.
AK Parti iktidarin1 gergek anlamda tesis ettigine inandiginda, mizaci haline gelmis
olan muhafazakarligi sergilemeye baslamistir. Rusen Cakir’in 2011 se¢imlerinden
once Erdogan’a sordugu; “AK Parti'nin iktidar olup olamadigi ve eger olduysa
bunun ne zaman gerceklestigine” dair sorusuna Erdogan’in verdigi “Bu soru
cevabint bulmugstur herhalde. AK Parti hiikiimet oldu, iktidar da oldu. Bir ¢cok
yvapulan da bizim aslinda muktedir olusumuzun en giizel ifadeleridir” cevabr AK
Parti’nin muktedir olmanin verdigi 6zgiiven ile farkli bir siyaset ortaya koyacagini
ilan etmektedir (Insel, 2011: 11).

Bu noktadan hareketle AK Parti’nin muktedir olmanin 6zgilivenine
dayanarak ortaya koydugu 2011 sonras1t muhafazakarligi bu boliimde ele alinmustir.

AK Parti’nin gergek siyasi kodlarina dair ifadeler barindiran bu muhafazakarlik sekli
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lic ana eksen Tlzerine kuruludur; din, devlet ve otorite. Calismanin basinda
muhafazakarligin unsurlari olarak belirtilen boliimden ve iilkedeki muhafazakarligin
hem AK parti, hem de 6ncesinden izler tasiyacak olan bu siiflandirmanin basliklari,
AK Parti’nin hem siyaset dili, hem de iilkenin sorunlar1 karsisindaki (kronik ve
giincel) performansi baz alinarak degerlendirilecektir. Varilmak istenen amag,
2007°den oOnce defalarca tasvir edilen AK Parti’nin ideolojik goriintiistiniin

glinlimiizde ulastig1 noktay1 tespit etmektir.

4.1. MUKTEDIR MUHAFAZAKARLIK

Muktedir muhafazakarlik daha oOnce literatiirde kullanilmis bir terim
degildir. Dolayisiyla gerek diinya tlizerinde gerekse Tiirkiye’de 6rnegini ileri siirmek
miimkiin olmayacaktir. Bundan dolayr hem kavramsal anlamda hem de igerigi
hakkinda izaha muhtagtir. AK Parti’nin kendine has inga ettigi muhafazakar
demokrat siyasetten farkli olan bu muhafazakarlik yine de AK Parti tarafindan
sekillendirilmistir. Bu boliimiin ana basliginda belirtilmis olan Erdogan’in partisini
muktedir olarak nitelendiren sozleri bu muhafazakarligin ana ekseni olarak dikkate
almabilir. Zira AK Parti muktedir olmanin verdigi 6zgiliven ile devletlesmis ve
muhafazakarliginin ana unsurlarini ortaya koymaya baglamistir. Bu istikamette
iktidarin ve muktedirin siyaset bilimi ¢ergevesinde kavramsallig1 anlatildiktan sonra,
AK Parti’nin muktedir olusu ve bu eksende kurguladigi muhafazakérlik analiz
edilecektir.

Muktedir ifadesi siyaset bilimi literatiiriinde bir seyi yapmaya giicli yeten
anlaminda iktidar sahibini ifade etmektedir. Ancak burada iktidarin ne oldugu, devlet
mekanizmasindaki yeri, otoriteden farki, sahip olana yani muktedire neler
kazandirdigi hususunda tartismalar mevcuttur. Ornegin Robert Dahl iktidart
‘bagkalarinin davraniglarini etkileyebilme, kontrol edebilme olanagi olarak agiklar
(1963: 37). Dahl’in bu diislincesine atifta bulunan Nur Vergin ise bir insanin bagka
bir insan1 etkileyebilmesinin, davranislarini kontrol edebilmesinin her yerde miimkiin

oldugunu ifade eder. Bunun iizerine de Foucault’un su ifadesini ileri siirer;
...Ancak birtakim 1smarlama kaliplar vardir: ‘iktidar’dan sz edildigi zaman, insanlarin aklina

hemen bir siyasi yapi, bir hiikiimet, bir toplumsal sinif, kélenin karsisindaki efendi, v.b. gelir.
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‘Iktidar iliskileri’ terimini kullandigimda benim diisiindiigiim sey bu degil. Demek istiyorum
ki, ne olursa olsun biitiin insan iligkilerinde-ister su anda birlikte yaptigimiz gibi sozlii bir
iletisim saglama, ister bir agk iligkisi ya da kurumsal veya ekonomik bir iligski s6z konusu
olsun-iktidar hep vardir; bir kiginin bagkasinin davramislarimi yénlendirmeye ¢alistig1 iliskiyi

kastediyorum. (Vergin, 2011: 148)

Foucault’'nun iktidarin heryerde oldugunu ifadesi siyaset Ozelinde ele
alindiginda ise iktidarin siyasi anlamda toplumun davranislarini ydnlendirme,
bigimlendirme imkanina sahip olmasi durumu ortaya ¢ikmaktadir. iktidarin siyaset
kapsaminda yerini desteklemek icin ise Max Weber’in ifadelerine basvurulabilir.
Weber modern devlet kavramini bigimlendirirken siyasal iktidarin ‘belirli bir toprak
biitiinliigli tizerinde hakimiyet kazanmis olmasi1’ ifadesini ileri stirmektedir (Vergin,
2011: 33). Bir partinin, kisinin ya da erkin siyaset {izerinden toplumda kurdugu
hakimiyet, onu degistirebilme yetisi siyasi iktidara karsilik gelmekte ve muktedir
sifatina sahip olmaktadir. Muktedir muhafazakarligin ¢ikis noktasindaki muktedir
olma hali temelde bu noktaya dayanmaktadir.

Tiirk siyasal hayatinda muktedir olmak sadece siyasi iktidar1 elde etmeyi
karsilamamaktadir. AK Parti’nin 2002 yilinda iktidar olmasina karsin kendisini 2011
secimlerinde muktedir olarak gérmesi, 2011 yilina degin askeri ve biirokratik
vesayete kars1 siiren iktidar miicadelesinin neticesidir. Bu durumu {inlii sosyolog ve
siyaset bilimci Serif Mardin’in Osmanli Imparatorlugu dénemine dayandirdig

merkez-gevre ¢ekismesi ile izah edebilmek miimkiindiir. Buna gore
Osmanli Imparatorlugu, miras yoluyla gecen bir biirokrasi ve feodal beyler tarafindan degil
de merkezden denetlenen bir ordu kurmakta basar1 gostermisti, ama Osmanli toplumu bu
ger¢evenin igine kolayca girip oturmuyordu. imparatorlugun bazi béliimlerinde,
imparatorluk-oncesi bir soylular siifi varhigim siirdiirmiistii, soysop zincirleri hala gii¢liiydd,
dinsel tarikatlar 6zerk giiclerinin dayandigi temelleri hatirlatabilirlerdi ve cesitli etnik ve

dinsel gruplar vardi. (Mardin, 1990: 32-33).

Mardin’in tasvir ettigi merkez c¢evre arasindaki kopukluk yiizyillar boyunca
devam etmis ve Tirkiye cumhuriyetine bir miras olarak devrolmustur. Cumhuriyetin
yonetici kadrosunun yaptigi inkilaplari topluma anlatma cabasi uzun bir doneme
yaytlmistir. Buna karsin merkez ile cevre arasindaki kopuklugun varligi siyasal
hayattaki onemli kirilmalarda kendini goéstermistir. Bunun ilk O6rnegini tek parti

doneminde gormek miimkiindiir. Biirokrasi kadrolarinin Atatiirk¢ii diisiinceyi
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savunma rolii ile birlikte siyaset kadrolar1 karsisinda ast roliinii {iistlenmek
istememeleri Ismet Inonii’niin biitiin iktidar1 elinde toplamasina sebep olmustur.
Heper’in ‘Biirokratik Askincilik’ (2010: 124-127) olarak ifade ettigi bu durum, Tiirk
siyasal hayatinin doniim noktalarinda kendini géstermeye devam etmistir. Biirokratik
kadrolarin Atatiirkcii diisiinceyi koruma istegi 1960 ve 1980 darbeleri ile 1971, 1997
ve 2007 muhtiralarinda esas gerek¢e olarak sunulmustur. Biirokratik askincilik
kavramini ileri stiren Heper, biirokratik kadrolarin siyasette etkin olma g¢abasinda
Atatiirk¢li  diisincenin  sorunlu olmadiginm1 ancak yanlis yorumlandigini ileri
stirmistiir (2010: 126). Biirokrasinin bu tavri yoneten ile yonetilen arasindaki
kopukluk ile birlestirildiginde iktidarin merkezden ¢evreye devrinin gergeklesmesini
zorlagtirmistir. 28 Subat siirecinde AK Parti’nin 6nciilii RP hiikiimetinin koalisyon
ortagi oldugu hiikiimeti istifaya zorlayan askeri elitlerin bu tavr1 AK Parti i¢in ciddi
bir imtihandir. Tiim zorlamalara ragmen merkez karsisinda ¢evrenin iktidarda etkin
olma cabasi 28 Subat’in da Oncesine RP’nin 1994 yerel segimlerinde Tiirkiye
genelinde 28 belediyeyi kazanmasina dayanmaktadir. Bu se¢cimden itibaren ¢evrenin
partisi goriintiisiindeki RP’nin koalisyonlarda kilit parti olmas1 28 Subat ¢ikisinin bir
merkez cevre catismasma doniismesine sebep olmustur. Biirokrasinin c¢evreyi
siyasetten dislayici tavri iktidar miicadelesindeki anlamini giiclendirmektedir. Bu
noktada modern devlette biirokrasinin yerine su ifadelerle dikkat ¢ekmek

gerekmektedir;
Weber’e gore biirokrasi, kaliciligy, siirekliligi, sahip oldugu dakiklik, bilgi, diizenli tutulmus
dosyalan ve arsivleriyle toplumda mevcut olan tiim diger orgiitlenmelerden ¢ok daha biiyiik
bir teknik iistiinliige sahiptir. Bunun i¢indir ki, Weber'in goziinde, devletin sinirlan i¢inde
egemenligini siirdiirebilmesinin vazge¢ilmez ve olmazsa olmaz nitelikteki aracidir. Weber,
devletin baslica yonetim ve kendini idame araci olan biirokrasinin toplumlarin ilerde daha da
karmagiklasmasi ve teknolojinin gelismesine paralel olarak gelisecegini ve toplum ilizerindeki

agiriiginn artacagini diigtiniiyordu. (Vergin, 2011 : 33-34)

Teorik anlamda edindigi yeri Tiirk siyasal hayatinin sartlar1 ile
birlestirdiginde biirokrasi, muktedir olmak icin Onemli bir vasfa sahiptir. AK
Parti’nin biirokrasinin bu niteliginin farkinda olmasi muktedirlie varmasini
kolaylastirmistir. Ciinkii AK Parti ilk doneminde merkez c¢evre c¢atismasina

girismemis, biirokrasi karsisinda daha once de ifade edildigi gibi kontrollii

anlasmazligin i¢inde olmustur. Ancak 2007 yilindaki muhtira krizi ile baglayan
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stireci lehine g¢eviren AK Parti biirokratik elitlere karsilik ¢evrenin kazanmasini
muktedirlik ilan1 ile ortaya koymustur.

AK Parti’nin kendini muktedir olarak gérmeye baslamasi esasen bir
Ozgiivenin hem nedeni, hem de sonucudur. Nedenidir; muktedir olan AK Parti
geemisteki devlet ve kurucu diizen algisimi silirdiirmeye baglamistir (ancak bu
nedensellik bagi daha sonra ele alinacaktir.) Sonucudur; AK Parti’nin 6zellikle e-
muhtira ile baglayan siiregte yaptiklar1 neticesinde edindigi 6zgiiven muktedirligi
ortaya ¢ikarmaktadir. Insel’in ifadesi ile muktedirligi meydana getiren dzgiiven ici
bos bir 6zgiiven degildir. Bu 6zgiliven askeri vesayetin geriletilmesi, ekonomik
toparlanma ile birlikte gelisen hizmet siyaseti ve Tirkiye’nin AB kapisindan geri
cevrilmesi ile tesis edilmistir (2012: 18-21). Askeri vesayet karsisinda AK Parti’nin
kazanimlar1 bir onceki boliimde bahsedilmisti. E-muhtira neticesinde milli irade
vurgusu ile demokrat durus ortaya koyan AK Parti’ye karsilik ordu davalar ile
‘darbeci’ olarak toplumun goziinde deger kaybetmisti. Toplumun goziindeki giiven
kaybini siyasetin icerisinde lehine kullanan AK Parti, Tiirk siyasetinde miiesses
nizam olarak nitelendirilen ve siyasete bazi donemlerde miidahalelerde bulunmus
olan orduyu kontrolii altma almusti. Insel’in degerlendirdigi ikinci etmen olan
ekonomi ve hizmet siyaseti ise aslinda toplumun giiveninin tezahiirii olarak ortaya
cikmistir. AK Parti’nin 6zellikle ilk doneminde gozle goriiliir degisimlere imza
atmasi1 toplumda ciddi bir tevecciihe yol agmisti. Orta siniftaki gelir artisi, insaatlar,
yollar, hastaneler, okullar gibi reel olarak ortaya konan performans toplumda AK
Parti’yi yeri doldurulamaz kiliyordu (Insel, 2012: 20-21). Bunun yaninda diinyay:
etkileyen 2008 yilindaki ekonomik krizin zorlamalarina karsin ekonomik
gostergelerde yasanan toparlanma, hem toplumu AK Parti’ye yakinlastirmis hem de
AK Parti’nin kendine inancini kuvvetlendirmistir. Ugiincii olarak da AB’ye iiyelik
hususunda ilk donem inanilmaz bir gayret icerisinde olan AK Parti’nin 2007 sonrast
AB’de Tiirkiye’nin iiyeligine kars1 olusan cephe neticesinde yasanan gelismeler AK
Parti’nin 6zgiiveninde etkili olmustur. Ahmet Insel’e gére AB ile iplerin kopmasi
Tirkiye’nin Ahmet Davutoglu’nun Disisleri Bakanligi doneminde ileri siirdigi
‘Stratejik Derinlik’ doktrinini ortaya c¢ikarmistir. Stratejik Derinlik Osmanli’nin
giiciine yapilan vurguyu iceriyordu ve diinya Miisliimanlarina yonelik liderlik

sloganlarini netice veriyordu (insel, 2012: 20). Dis politikada AB’ye bagh
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kalinmayacag1 tiizerinden sekillenen bu siyaset Tiirkiye’nin lider iilke olma
hususunda 6zgiivenini kuvvetlendiriyordu. Diger iki etmenle bir araya getirildiginde
toplumun geg¢misten gelen devlete duydugu giivensizlik toparlanmisti. Hem toplum
AK Parti’ye, hem de AK Parti kendi siyasetine ve kudretine giiveniyordu.

AK Parti i¢in muktedirligin en dnemli neticesi eski rejimi sonlandirip yeni
rejim inga edebilecek bir ‘devlet’ oldugunu hissetmesi idi. Eski rejim diye
nitelendirilen olgu, Cumhuriyetin kurulusundan beri siyaset ilizerinde etkin olan
bilirokratlar ve askerlerden mensup sayilabilecek miiesses nizamdi. AK Parti ilk
doneminde bu diizene karsi gelmemis ve kendi tabiriyle ‘sekiz buguk yillik bir
demokrasinin normallesme evresi’ siirecinden gecerek 2011°¢ ulasmustir.”® insel’in
de ifade ettigi sekilde normallesme evresinin bitmis olmasi AK Parti’nin artik
‘vesayet ile miicadele’ bahanesine ihtiya¢ duymadigi anlamia gelmektedir (2011:
11-12). AK Parti’nin 2011°de muktedir duygusu ile istekli bir sekilde ortaya
koydugu yeni rejim kurgusu AK Parti’nin devlet reflekslerini kuvvetlendirmistir. Bu
noktada AK Parti i¢in 6nemli olan nasil bir devlet refleksi gelistirecegi idi. Devletin
gecmisten gelen, toplum iizerinde kontrolcii ve kendini kutsayan anlayisini devam
ettirebilir ya da yerine 2002’den bu yana 1srarla vurguladigi ‘birey merkezci, devleti
milletin hizmetkar1 géren muhafazakar demokrat ideoloji eksenli’ bir anlayis
gelistirebilirdi. Buradaki ayrima 2011 tarihinde bakildiginda AK Parti sagin
geleneksel kodlar1 iizerinden kadim devlet gelenegini siirdiirecegi Ongoriisiine
varilabilir. Insel’in ileri siirdiigii bu oOngorii ise iki gerekgeye dayanmaktadir.
Birincisi AK Parti’nin demokrasi miicadelesi ic¢in karst tez olarak kullandigi 27
Nisan muhtirasina Erdogan’in ‘muhtira degil’ demesi, ikincisi ise AK Parti’nin
devlete hakim oldugu duygusu temelinde topluma da hakim olma disiincesidir. Bu
iki gerekceden birincisinde AK Parti’nin orduyu bir devlet kurumu olmasi
dolayisiyla  Gtekilestirmek istemedigi, benimsedigini  vurguladigi  sonucuna
varilmaktadir. Ikinci gerekge ise AK Parti'nin ‘Bir giin herkes AK Parti’ye oy
verecektir’ inancidir. Bu inang devletin partisi olmayan AK Parti’nin devlete hakim

parti oldugu duygusunun tezahiiriidiir. Mezkir gerek¢elerden hareketle varilan nokta

13 Sekiz buguk yillik siirecin demokrasinin normallesme evresi oldugu ifadesi AK Parti’nin 2011
se¢im beyannamesinde yer almaktadir (Insel, 2011:11).
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AK Parti’nin devlete hakim parti oldugu duygusu ile hareket etmeye baslamis
olmasidir (insel, 2011: 11-13). Muktedir oldugunu birinci agizdan agiklayan AK
Parti i¢in yeni rejimin insasinda kendi kesimiyle ideolojisini agikca ifade etme firsati
ortaya ¢ikmuistir.

Muktedir olmak iizerine insa olunan AK Parti’nin yeni donem
muhafazakarligi, AK Parti’nin ilk doneminde siyasetini kurguladigi muhafazakar
demokrasiden uzak bir kavramdir. Calismanin igerisinde ifade edildigi sekilde
2007’ye kadar kimligini demokrasi {izerinden yiirliten, siyasi performansinda
demokratiklesme iizerine ¢alismalar yapan AK Parti, 2011 sonrasinda ge¢miste
thmal ettigi muhafazakarlig1 siyasetinin merkezine oturtmaktadir. Tiirk merkez sag
geleneginde her daim var olan muhafazakarlik, bu kez vesayet karsisinda kazanimin
da etkisiyle muktedir olma 6zelligine sahiptir. Muhafazakarligin muktedir olmasi ise
gecmis donemlerde 1srarla {izerinde durulan tedrici degisimin getirdiklerinin
korunumu tizerinden yiiriitiilmektedir. Geleneksel muhafazakarligin da pargasi olan
din 6gesi AK Parti’de toplumun ingasinda ve gelenegin degerler {izerinden
korunmasinda ortaya g¢ikmaktadir. Diger yandan AK Parti yeni rejimin insasinda
tesis ettigi kurumlar1 Tiirk saginda giiclii bir sekilde yer alan ‘devlet’ miti ile koruma
altina almaktadir. Belki de AK Parti’nin en ¢ok korumaci davrandigi alan olan
devlet, 2011°den gilinlimiize (2015) bir¢ok 6nemli olayin merkezinde yer almistir.
AK Parti’nin hem muktedir olusuna hem de muhafazakarligina hitap eden ‘otorite’
vurgusudur. AK Partililerin bir kahraman ve halk adami olarak nitelendirdikleri
Erdogan, 0Ozgiliven tesisinde, muktedir olmanin ifadesinde ve se¢meninin
mobilizasyonun da kilit role sahiptir. Erdogan’a partide bicilen rol geleneksel
muhafazakarliktaki otoriteden farklidir. Otoritenin insasi ile ortaya ¢ikan tablo, AK
Parti’nin muhafazakarligin1 bu unsur olmadan eksik birakmaktadir. Din, devlet ve
otorite sacayagina oturan AK Parti’nin muktedir muhafazakarhig 2011°den

giiniimiize Tiirk siyasetine sekil vermektedir.
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4.1.1. Muktedir Muhafazakarhkta Din

Gelencksel muhafazakarlikta asli bir unsur olarak yer edinen fakat AK
Parti’nin muhafazakar demokrat kimliginde arka planda kalan din, partinin muktedir
muhafazakarliginda tasiyict kolon mesabesindedir. Muhafazakar demokratliginda
gecmisinden farkli profil ortaya koyma zorunlulugu hisseden AK Parti igin Islam
demokratiklesme yolunda yardimci olacak bir unsur idi. Ancak hem AK Parti’nin
muktedir hissiyati hem de toplumla arasinda kurdugun bagin bir sonucu olarak din
arka plandan s1yrildi ve AK Parti kimliginin agik bir pargasi haline geldi. Dinin ya da
Tiirkiye sartlarinda Islam’mn AK Parti’"de one ¢ikmasi partinin siyasetini,
sdylemlerini ve nihai olarak muhafazakarligim Islam’a gore sekillendirmesi
tizerinden kolayca anlasilabilmektedir. AK Parti’nin din konusundaki tavrinm
anlamak igin birbirine bagli ii¢ husus iizerinden degerlendirilecektir. Ik olarak AK
Partinin toplumun din konusunda ge¢miste magdur edilmesinden kurdugu bag
anlatilacak, daha sonra toplumla bagmi kuran AK Parti’nin dinin degerleri ve
toplumun geleneklerini korumasi ve bunu topluma iletmesine deginilecektir. Dinin
AK Parti’nin siyasi kimligindeki yerini anlatirken son olarak deginilecek olan ise
partinin medeniyet insast ile ‘Yeni Tirkiye’ toplumunu nasil tahayyil ettigi ve

toplumun buna verdigi karsiliktan bahsedilecektir.

4.1.1.1. Muhafazakar Kesimin Magduriyetleri ve AK Parti

AK Parti programinda iilkenin sorunlu donemlerden gectigine, kronik
problemleri olduguna degindikten sonra halkin giiciine, birlik beraberligine 1srarla
vurgu yapar ve kendi siyasi giiclinii halktan alacaginin altin1 ¢izer (akparti.org, ty).
Diger ifadeyle AK Parti milletin siyaset sahnesindeki ifadesi oldugunu her firsatta
vurgulamak istemektedir. 2007°de miiesses nizamin karsisinda c¢evrenin temsilcisi
roliine biirlinen AK Parti gecmisinde ugramis oldugu haksizliklarla, haksizliga
ugramis her kesimin hakkini savunma ifadesinin bu se¢im sonrasinda kullanimini
artirmigtir. AK Parti’nin ugramis oldugu haksizliklar1 topluma hatirlatmas: ve
bunlara ortak oldugunu ifade etmesi iki sonuca imkan saglamaktadir; birincisi

geemisin magdur kesimleri artik muktedir olduklar1 kanaatine sahiptir, ikincisi de
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iktidardaki temsilcilerini kendilerine rol model olarak belirleyip hayat tarzlarin1 buna
gore sekillendirmeye baglarlar. AK Parti ile secmen arasinda yasanan olaylardan
acik¢a goriilebilecek bu durum Islam’in siyaset ve toplum insasinda kullanimina
imkan saglamaktadir. Yaygin kanaate gére AK Parti’nin Islam diskurunu kullanim
amact magdur kozu ile birlikte toplumla irtibat saglanmasidir (Kaya, 2014: 54).
Dogal olarak AK Parti’nin muktedir muhafazakarliginda ezilmis toplumun iktidarda
oldugu ve gegmisin hesabinin sorulacagina sikca rastlamak miimkiindiir.

AK Parti muhafazakar demokrat kimligin insasinda laiklik hakkinda yikic1 ve
sert elestirilere yer vermemisti. Bu durumun sebebinin 28 Subat’in da etkisiyle laik
kesimle kars1 karsiya gelmek istememesi olduguna deginilmisti. Ancak 2007 yilinda
laik kesimin temsilcisi olarak ordu ve AK Parti arasinda yasananlar, AK Parti’nin
laiklik karsisindaki durusunu sekillendirdi. Bu tarihten sonra da AK Parti icin laiklik,
muktedir olmanin da getirileri ile elestirilebilir bir hal aldi. Sik sik Kemalizm ve
CHP ile aym kefeye konulan laik diisiincenin Cumhuriyet tarihinde dindar kesimi
magdur eden anlayis oldugu her ortamda israrla vurgulanmistir. Bu vurgu AK
Parti’ye magdur edilen toplumla ortak paydada bulusma imkani sunmaktadir (Kaya,
2014: 55). 28 Subat, Tek Parti Iktidari, 90’l1 yillarin koalisyon zamanlar1 gibi
temelde kendisinden farkli ne kadar donem varsa hepsini karsisina konumlandiran
AK Parti, bu donemlerden daima zarar goren oldugunu her yerde savunmustur.
Ornegin 28 Subat donemine dair toplumun magdur oldugu ifade edilen Basértiisii
sorunu ve Imam Hatiplere uygulanan katsayr farkliign AK Parti’nin muktedir
olduktan sonra ajandasinda ¢6ziilmek i¢in yer edinmis ve kisa silire i¢cinde de
coziilmiistir (Kaya, 2014: 55-56). Basortiisiine iiniversitelerde ve biirokraside
getirilen 6zgiirliik ve egitimde firsat esitliginin yaratilmasi ile Imam Hatiplilerin iade
edilen haklar1 AK Parti’nin bu magduriyete dair sdylem iiretmesine engel olmamustir.
AK Parti’deki yaygin kanaate gore basortiilii vatandaslar resmi ve 6zel kurumlarda
esit muameleye tabi tutulsa da toplumda halen dislanmaktadir. Bu durumun 6rnegini
2013 yilinda yasanan Gezi olaylart sirasinda goérmek miimkiindiir. Kabatas olay1
olarak hafizalarda yer edinen bu olayda iddiaya gore Bahgelievler Belediye
Baskani’nin gelini Kabatag’ta Gezi Parki eylemcileri tarafindan asagilanmis, tacize
maruz kalmisti. Bu iddia ilk olarak donemin Bagbakani Erdogan tarafindan ‘Benim

basortiilii bacima saldirdilar’ vurgusu ile dile getirilmis, Star Gazetesi yazar1 Elif
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Cakir olaya maruz kalan kadinla goriismiistii (Cakir, 2013). Bu olayda Erdogan’in
olay1 lanse ederken ge¢miste basortiilii insanlarin yasadiklarini ileri siirmesi ve hala
tilkede basortiiliilere karst tahammiilsiizligiin var oldugunu ifade etmesi dikkat
¢ekicidir (Sabah, 2013). Erdogan’in toplumun tahammiilsiizliigiinii O6zellikle
vurgulamast devletin tahammiilsiizliigiiniin giderildigini diisiinmesindendir. Buna
gore devlet muhafazakar kesime 28 Subat, tek parti iktidari gibi zamanlarda
zulmetmis ancak o ilgili donemler bitmis artik zulme ugrayanlarin iktidar donemi
baslamistir. Dolayisiyla eski devletin zihniyeti hedef tahtasindadir. 2011
secimlerinde partilerin her birinin magduriyete sahip oldugunu ifade eden Tiirk’e
gore AK Parti’nin magduriyeti Kemalist, Laik ya da parti adi ifadesiyle CHP
zihniyeti kaynaklhidir (2011: 16-17). AK Parti ve lideri 6zelinde Erdogan CHP
zihniyetini gegmis devlet tecriibelerinden &tiirii sik sik yargilar. Ornegin gengligin
milli ve manevi degerlerinden bahsettigi bir konusmasinda CHP zihniyeti tarafindan
tek parti doneminde muhafazakar kesimin okudugu dini kitaplarin yasaklandigina,
CHP’nin o donemde milli ve manevi degerlere sahip gengleri sakali ve biyigindan
dolay1 okutmadigina vurgu yapmustir (milliyet.com.tr, 2012). Tek Parti donemini
hatirlatarak CHP’yi karst konumuna oturtan AK Parti, bunun tersini vaat eden bir
parti olarak segmen ile bagini saglamaya calismistir. Bu bagi kurarken kendinden
ornekler vermesi de AK Parti i¢in destek saglar. Erdogan’in babasinin tek parti
doneminin yasaklarindan dolayr yasadigi yeri terk edip Istanbul’a gelmesi,
kendisinin 12 Eyliil doneminde siyasi kimliginden dolayr IETT’deki isinden
cikartilmasi ve bir bagka AK Parti figiirii olan Abdullah Giil’{in esinin basdrtiisiinden
dolay1 egitimini tamamlayamamis olmasi bu konudaki 6érneklerden bazilaridir.

AK Parti’nin bu cabast ile halk hem Islam ile, hem de iktidar ile arasinda bag
gelistirmektedir. AK Partililerin hayati, giyimi, sOylemleri, dini anlayislar1 ve
yasayislar1 bu konuda toplum i¢in bir rehber olmaktadir. Ciinkii muhafazakar kesim
iktidarda olanin kendisi oldugunu hissetmekte ve muktedir muhafazakarlhigini
yasayisina uygulayabilme imkanina kavusmaktadir. AK Parti’nin toplum ile kurdugu

magduriyet bagi topluma sekil verme imkanini1 sunmaktadir.
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4.1.1.2. Deger ve Gelenegin Muhafazasi

AK Parti, muhafazakar demokrat ilkeleri anlatirken gelenegi modern bir
sekilde insa etmekten bahsediyor ve geg¢misin kendisini degil edinilen tecriibesini
kutsamayi tercih ettigini de agikga ifade ediyordu (Akdogan, 2003: 53). Geleneksel
muhafazakarligin gelenege bakisindan ¢ok farkli olmayan bu anlayis AK Parti’nin
muhafazakar yoniinde daimi olarak var oldu. Partinin degerleri muhafaza edecegini
en basta ifade etmesine ek olarak gelenekten ilham almasi ve bunlara karsilik tedrici
bir degisimden bahsetmesi geleneksel muhafazakarliga serh diismesi anlamini
tagimaktaydi. AK Parti savundugu tedrici degisimi muktedir muhafazakar sayilacak
donemine kadar devam ettirmistir. Esasen bu kimligi altinda vurguladigi 2023 hedefi
ve Yeni Tiirkiye insas1 da tedrici degisiminin neticeleridir. Ancak gelenek ve
degerlerin korunumunda takindigi tavir muhafazakar yanini kuvvetlendirmektedir.
AK Parti’nin gelenekg¢i tavri ayn1 zamanda topluma da yansimakta ve degerlerin
varlig1 lizerinden bir medeniyet ingas1 tahayyiil edilmektedir. Bu medeniyet insasina
bakmadan evvel, gelenek hususundaki tavra yakindan bakmak elzemdir.

AK Parti’nin 2012 Olagan Genel Kurulu'nda agikladigr 2023’1 hedefleyen
Yeni Tirkiye kurgusu esasen sadece icraat vaatlerinden degil bir kimligin,
medeniyetin de ingasindan olusuyor. 2015’in Nisan ayinda giincellenmis olarak
‘Yeni Tiirkiye Sozlesmesi’ adiyla ortaya ¢ikan caligma siyaset, toplum ve diinya
bagliklar1 altinda AK Parti’nin temellerini ve bunun iizerinde gelistirecegi siyasetini
revize ediyor. Yeni Tiirkiye Sozlesmesi’nde dikkat ceken nokta ise partinin
demokrasi, yeni anayasa yapimi, bireysel hak ve ozgiirliikler ile i¢ ve dis siyasete
yonelik biitiin hamlelerini ge¢misten giiclii bir gelenekle desteklemesidir. Toplumun
birlik ve beraberligi i¢in Istiklal Savasi’na, medeniyet birikimi i¢in Osmanli ve
Selguklu’ ya, demokrasi ve milli irade vurgusu i¢in ise Tegskilat-1 Esasiye kanununa
atifta bulunan AK Parti’nin bu tavr1 gegmisin tecriibelerini siyasete yansitmasinin
onemli bir 6rnegidir (akparti.org.tr, 2015b). 2003’te iirettigi muhafazakar demokrat
kimlige bakildiginda ise partinin ge¢misi anmadiina rastlanmaktadir. Calismanin
ilgili boliimiinde de deginildigi gibi AK Parti muhafazakar demokrat kimligi ifade
ederken gelenegi muhafazakarliin 6nemli bir pargasi olarak ifade etmis, degisimin

tizerinde daha ciddi bir bicimde durmustur. Buradaki fark Erdogan’in ‘AK Parti
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hiikiimet oldu, iktidar da oldu’ agiklamasinin arkasinda yatmaktadir. 2011 segim
programinda da deginildigi tizere gerekli olan degisim normallesmenin saglanmasi
ile birlikte ger¢eklesmistir (akparti.org.tr, 2011b). Bundan sonra ise ihtiyag duyulan
deger ve geleneklerin sinirlar igerisinde gergeklesecek olan degisimdir. Agikel AK
Parti’nin Yeni Tiirkiye’sini ge¢misin modernligini terse ¢evirmeyi arzulayan,
bugiinkii icraatlarinin Onemini tarihsel vurgu ile belirten, dolayisiyla gelenegi
yeniden yiiceltip degisimi koruyarak gergeklestirecegini ifade etmistir (2012: 14).
Gelenegi yiiceltmek isteyen AK Parti’nin 6zgiiven eksikligi yasayan14 Tirk insanina
giiclli gegmisi hatirlatmasi, toplumun mobilizasyonunu saglamaktadir. Hem AK
Parti’nin dokiimanlarinda hem de partinin kurucu lideri Erdogan’in konusmalarinda
sikca yer alan Islam kahramanlar;, Osmanli padisahlar1 ve Tiirk diisiiniirleri
muhafazakir toplumun oniine bir 6rnek olarak sunulmaktadir.® AK Parti’nin
geemisten giliclii tecriibeleri 6rnek vermesi, partinin ve kurucu lideri Erdogan’in
gelenek tavrinin, pragmatik ve popiilist bir yorumla kudretli gilinlere doniilme
vaadiyle somutlastigina, dolayisiyla partinin gecmis algist gibi gelecek tasavvurunun
da gii¢ eksenli sekillendigi yorumuyla aciklanabilmektedir (Tirk, 2014: 311).
Mubhafazakar kesim bu degerleri ve gelenegi arkasina alarak partinin gosterdigi
istikamette bir medeniyet insasina ortaklik etmektedir.

AK Parti’nin tedrici degisimle normallestirdigi diizenin sinirlarin1 gelenek
ve degerler ile savunmaya ge¢cmesi ancak toplumunu yonlendirmesi ve korumasi ile
miimkiin géziikmektedir. Yeni Tiirkiye olarak cizilen gelecek tasavvuru maneviyatgi
anlayis1 talim ve terbiye teknolojileri yardimiyla tiim yasam alanlarina yerlestirmeyi
arzulamaktadir (Agikel, 2012: 15). Dolayisiyla medeniyet insas1 din ve maneviyat
eksenli gerceklesecek ve muktedir muhafazakarligin toplumu kucaklamasini
saglayacak onemli bir adimdir. Ancak diisiiniilen medeniyet insasinin her kimlige

uygun olup olmadig sorunlara yol acabilecektir.

YAhmet Insel’in Yilmaz Esmer’in 2012 yilindaki arastirmasim temel alarak yaptigi bu
degerlendirmeye gore Tiirk insaninin diinyada birbirine en az giivenen halklardan olduguna, halkin
giiven ve Ozgiiven eksikliginin AK Parti’nin ge¢misi hatirlatan soézleri ile gerceklestigini
vurgulamaktadir (2012: 21).

% Erdogan 19 Mayis’ta genglige Fatih Sultan Mehmed, Atatiirk, Selahaddin Eyyubi gibi lider
figlirlerinin yaninda Mehmet Akif’in epik musralarindan verdigi Orneklerle hitap etmistir.
(akparti.org.tr, 2012)
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4.1.1.3. AK Parti’nin Medeniyet Tasavvuru

AK Parti, muhafazakar demokrat ilkelerinde gelenegi yeniden modern bir
sekilde insa etmekten bahsederken bunu aile kurumunun uhdesinde gergeklestirir
(Akdogan, 2003: 49-56). Devleti normallestirerek muktedirligini ilan eden partinin
ozellikle 2011 sonrasinda ajandasinda ilk sirada yer alan ‘Yeni Tiirkiye’ tasavvuru
igerisinde bir medeniyet insas1 da barindirmaktadir. Deger ve geleneklerin izinde,
toplumun temel 6gesi olan ailenin uhdesinde gergeklesen bu insa AK Partililer
tarafindan toplum miihendisligi olarak degerlendirilmez (Nebati, 2014: 227-228).
Ancak 2011 sonrasinda sadece sdylemsel olarak degil icraat anlaminda da yeni
medeniyet tasavvurunu hayat kilmaya baslayan AK Parti’nin tavri uzun tartigmalari,
protestolar1 ve nihayetinde Gezi Parki gibi topyekiin eylemler silsilesini
dogurmustur. Bu bolimde once medeniyet insasi yolunda aileye bigilen rol
tartisilacak, daha sonra aile ve muhafazakdr toplum ¢evresinde yapilan
diizenlemelerden bahsedilecek, en sonda da bu diizenlemelerin toplumsal karsilig
Gezi eylemleri iizerinden ifade edilecektir. AK Parti’nin medeniyet tasavvuru
muktedir muhafazakarliinin nasil bir toplum hayal ettiginin agiklamasi hiiviyetinde
olacaktir.

Geleneksel muhafazakarliga uygun olarak, AK Parti’nin algisinda da
toplumun en degerli kurumu ailedir (Akdogan, 2003: 51). Toplumun birey ile bagini
saglayan ve bireyin aile gibi ¢ekirdek bir yapidan yetiserek topluma adapte olmasi
ailenin muhafazakar toplumdaki yerini giiglendirmektedir. Ik ddneminde
demokratiklesmeye yonelik bir hamle yapan AK Parti’nin muhafazakar kodlar ile
dengesini koruyabilmesinde aile kurumuna verdigi énem bu giiciin sonucudur. AK
Partililerin ve kurucu lider Erdogan’in toplum hakkindaki sdylemlerinde g¢okca
rastlanilan aile kurumu, Kemalist ve modern aile yapisinin karsisinda insa
edilmektedir (Kaya, 2014: 14). Kemalist elitlerin hayat tarzindan farkli olarak
gelenekei, ataerkil, dindar, milliyet¢i kodlara sahip olan aileler, Yeni Tiirkiye
rejimine toplumun ayak uydurmasinda kilit role sahiptir. Erdogan bu kilit rolii
Kiiresel Barig Vizyonu adli kitabinda geleneklerin yasatilmasinin bagli oldugu bir
zincir seklinde sunmaktadir (2014: 22). Gelenekleri, muhafazakarligin degerlerini,

aileyle yakin tutan AK Parti Kemalist modern aile profilinin karsisina aksini degil
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muhafazakar alternatifini ¢ikarmaktadir. Bu durumu ise halkin Oniine, AK Partili
yonetici ve vekillerin aile hayatlarinin, yasayislarinin, giyimlerinin 6rnek olarak
sunulmasi ile saglanmaktadir. Ornegin toplum muktedir muhafazakarligim ve AK
Partinin lideri Erdogan’in aile hayatin1 Mehmet Ali Birand’in belgeselinden, Ciineyt
Ozdemir’in roportajlarindan okuma firsati bulmaktadir. Daha &nce merkez medya
tarafindan muhafazakarlara sunulmamis bu firsat modern yasayis algist ve
muktedirliginden dolayr AK Parti’nin karsisina c¢ikmustir. Muhafazakar hayatin
ozendirilmesine bir 6rnek olarak da kadin yasayis1 ve modas1 gosterilebilir. Ozellikle
2011 yilindan itibaren artan muhafazakar moda dergileri, muhafazakar kesime hem
aile hayati hem de moda konusunda rehber niteligi tasimaktadir. Muhafazakar
kesimin artan alim giicii, ozgiirliklerin sagladigi toplumsal hayata katilim gibi
sebepler bu dergilere talebin dogmasina yol agmistir (Demir, 2015: 27). Bu durumun
farkli bir bakis agis1 ile yorumu ise muhafazakar kesimin modern diinya ve
muhafazakar yasayis konusunda yonlendirme ihtiyacini ortaya ¢ikarmaktadir. Aileye
bictigi degerin hakkini teslim etmek i¢in ona yasayis Ornekleri sunan muktedir
muhafazakarlik, toplumsal hayat1 da buna gore kurgulamaya ¢aligmaktadir.

AK Parti’nin toplumsal hayat kurgusunu anlamak i¢in en iyi basvurulacak
kaynak Recep Tayyip Erdogan’dir. Muhafazakdr yasayis diizenlemeleri
gerceklestiren AK Parti olmasina karsin, bu yola rehberlik eden ve diizenlemeleri
savunan Erdogan’in kendisidir. Ancak Kiiresel Baris Vizyonu kitabinda Erdogan’in
degindigi medeniyet insasini ele alan Tiirk, bu insay1r sorunlu bulmakta ve

gerekcgesini su climlelerle aciklamaktadir;

Hem 6zel hayata karigsmamay1, hem de aile hayatini gii¢lendirmeyi, hem bireyin konumunu
on plana ¢ikarmayr hem geleneksel degerleri yasatmayi vaz eden bu program etik pek ¢ok
geliskiyi sevkle kucaklar. Buradaki medeniyet hedefi, Tiirk muhafazakarliginin medeniyet

nosyonu kargisindaki kafasi karigik durusundan bagimsiz degildir. (2014 : 315).

Erdogan’in liberalizme yaklasan ancak kendi degerlerini de gbéz ardi
edemeyen muhafazakar tavri, bir ¢ok konusmasinda kendisini gostermektedir.
Ornegin 5 Kasim 2013 tarihli konusmasinda dnce iktidar olarak kimsenin yasayisina
midahale etmediklerini sdyleyen Erdogan daha sonra muhafazakarlarin gordiigi
gecmis miidahalelerden dem vuruyor ve konusmanin nihayetinde ise muhafazakar

yasayisin miisaade etmedigi karma yurtlarda karisik kalinmadigina miisaade
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verilmediginin altin1 ¢iziyordu (akparti.org.tr, 2013a). AK Parti’nin muktedir
muhafazakarliginin kisa bir 6zeti olan bu konusma, dinin magduriyetini, gelenek
savunuculugunu ve toplumsal insay1 i¢inde barindirtyordu. Erdogan’in genglik
hususunda karma yurt tepkisinden daha genis yanki uyandiran tepkisi ise ‘Dindar
Genglik’ meselesinde yasandi. Once acikca partisinin dindar bir genglik yetistirme
arzusunda oldugunu ifade eden Erdogan, bunun muhafazakar demokrat bir kimligin
tezahiiri olarak vurgulamustir (hurriyet.com.tr, 2012a). Erdogan’in sézleri hem
toplumda hem de siyaset diinyasinda karsilik bulmus ve dindar nesil tartismasi

baslamistir. Daha sonra elestirilerin yiikselmesine ise;
Bu hiikiimet muhafazakar demokrat bir hiikiimettir, iktidardir. Diinyanin hangi {iilkesine
bakarsaniz bakin her iktidarin belli hedefleri vardir. O iilkedeki genglik, insanlar iizerinde
hedefleri vardir. Anayasamizin 24. Maddesini bunu yazan ¢izenler agar bir okurlarsa devlete
nasil gorev verdiginiz gayet iyi goriirler. Bu devlet su anda hiikiimetimizin elinde bir hedefe
dogru yiiriiyor. Bizim hedefimiz icinde agik sdyliiyorum. Yine sdyleyecegim. Bunlarin
anlamadiklar1 anlamak istemedikleri bir ifade. Ciinkii burada kin &fke var. Onyargilar1 bizim
iizerimize boca ediyorlar. Bir haftadir siirdiirdiikleri kampanya niyet okuma carpitma bu yolla
toplumu korkutma ve kaygilandirma kampanyasidir. Bunu on yillardir yapiyorlar. Ogrenci
formatlamak bizim bir hedefimiz degildir asla olamaz. Bizim parti olarak da hiikiimet olarak
ilkelerimiz, ideallerimiz, hedeflerimiz yontemlerimiz bellidir. Kimse niyet okuyuculugu
yapmasin. 9 yillik iktidarimiz neyi hedefledigimizin, nasil bir Tiirkiye arzu ettigimizin en
somut ispatidir. Biz bir dayatmadan bahsetmiyoruz. Tam tersine oOzgiirliikk, demokrasi
diyoruz. Engellerin kaldirilmasindan, yollarin agilmasindan, Tiirkiye’nin prangalarindan
kurtulmasindan bahsediyoruz. (milliyet.com.tr, 2012)
seklinde yanit vermistir. Erdogan’in bu sozlerine dikkat edildiginde iki ifade
one c¢ikacaktir; birincisi iktidar olmalarint 1srarla vurgulamasi, ikincisi ise
muhafazakarliklarinin ¢izgisine gore hareket edecekleri. Muhafazakar demokrasiyi
acikca vurgulayan Erdogan’in muktedirli§in altin1 ¢izmesi, insanlarin iktidarin
kurguladigi medeniyet insasina riza gostermesine yonelik bir vurguyu
gostermektedir. Ciinkii AK Parti daha once resmettigi muhafazakar demokrasiyi bu
kez farkli bir formatta sunmaktadir ve bu format muhafazakarligin insa siirecinin
sona erdigini ve muktedirlikten gii¢ aldigini ifade etmektedir.
AK Parti’nin Erdogan’in sozleri ile giindemine aldig1 ve iilkede tartigmalar

meydana getiren bir diger konu ise kiirtaj meselesi olmustur. Erdogan’in ‘kimsenin

yasamina miidahale etmiyoruz’ ifadesine tezat olarak Once kiirtaji cinayet diye
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nitelendirmesi daha sonra ise kiirtaji yasaklayacaklarini ifade etmesi (Kaya, 2014 :
54), AK Parti hiikkiimetine diizenleme konusunda onciiliikk etmistir. Kiirtaj konusunda
ortaya ¢ikan tartismalara donemin Saglik Bakani Recep Akdag o6zellikle tecaviiz
sonucu ortaya ¢ikan bebekler konusundaki elestirilere yonelik, ‘Gerekirse dogan
¢ocuga devlet bakar’ tepkisi vererek hiikiimetin kararli oldugunu ifade etmistir
(radikal.com.tr, 2012). Ancak toplum yasam tarzina miidahale gerekgesi ile bir eylem
silsilesine imza atmistir. ‘Benim bedenim, benim kararim’ mottosunu ortaya atan
kadin dernekleri 6zellikle internet lizerinden ¢ok ciddi destek gérmiistiir (bianet.org,
2012). Toplumun verdigi tepki kiirtaj yasagina yonelik goziikse de, iktidarin
muhafazakar hayata dair diizenlemelerine yonelik bir tepkiydi. Netice olarak
hiikiimet, diizenlemeyi tepkilere gore sekillendirmis ve kiirtaj yasagindan kaginarak
aile planlamasimin tesvik edilmesine yonelik adimlar atmistir (hurriyet.com.tr,
2012b). Hiikiimetin kiirtaj meselesindeki geri adimini, toplumsal tepkiye karsilik
alkol diizenlemesinde goérmek miimkiin degildir. Aksam 22:00 ile sabah 06:00
saatleri arasinda alkol satisini yasaklayan yasa onaylandiktan sonra halktan ve
mubhalefetten ciddi tepkiler yiikselmistir. Yasagin dini gerekgelerle yapildigi
elestirilerine karsilik donemin Basbakam Recep Tayyip Erdogan ise “Iki ayyasin
yaptigi yasa muteber oluyor da dinin emrettigi bir yasanin sizin i¢in neden
reddedilmesi gerekiyor” tepkisi vererek, muhafazakar diizenlemenin arkasinda
oldugunu ifade etmistir (cnnturk.com.tr, 2012). Neticede alkol diizenlemesi 2013
yilinin Haziran ay1 igerisinde Abdullah Giil tarafindan onaylanarak yiirtirliige
girmistir (radikal.com.tr, 2013). Muhafazakar toplumu ve yasami Onceleyen
diizenlemeler AK parti ile muhalefet arasindaki ¢izgiyi derinlestirmistir.
Muhafazakar demokrat kimlik doneminde attig1 adimlar1 demokratiklesme gerekgesi
olarak gosteren yapamadiklarini ise askeri vesayeti bahane eden AK Parti igin,
muktedir olmanin neticesi de agir elestirilere ve toplumsal eylemlere maruz kalmak
olmustur.

2013 yilmin Haziran ayinda Taksim Gezi Parkinin yayalastirilma projesi
dolayisiyla ¢evreci amaglarla baglayan eylem, kisa siirede eylemler silsilesine
doniistii ve tiim iilkeyi sard1. Once agaglarin kesilmesini protesto etmek i¢in Taksime
giden vatandaslara polisin orantisiz gili¢ uyguladigi gerekgesiyle yenileri katild1 ve

Taksim merkezli baglayan eylemler bir hafta icerisinde Bayburt ve Bingdl hari¢ tiim
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tilkeye yayildi (imo.org.tr, 2013: 36). 3 Temmuz’da yayalastirma projesinin iptaline
kadar aktif olarak siiren eylemlerin yarattig1 etkiye ve iktidarin buna verdigi cevaba
bir sonraki boliimde deginilecektir. Bu boliimii ilgilendiren ise Gezi eylemlerinin
ortaya cikis sebepleridir. Ozellikle Istanbul Taksim’de, Eskisehir’de ve Izmir’de
eylemlerin adeta bir acik hava kampi seklinde silirmesi, arastirmacilara sahada
eylemcilerle yliz yilize goriigme yontemi ile eylemlerin sebeplerini tespit edebilme
imkam sunmustur. Ozellikle SETA’nin eylemler hakkinda yaymladigi calisma
onemli ¢ikarimlar saglamaktadir. Buna gére SETA eylemlerin nedenlerini iki motif
altinda toplamaktadir; iten ve ¢eken faktorler (Ete ve Tastan, 2013: 45). Ceken
faktorlerden daha cok iten faktorler eylemlerin nedenlerini anlamada &nemlidir. iten
faktorler, “Gezi Parki’nin yenilenme caligsmalarina tepki, AK Parti hiikiimetine ve
Bagbakan’a kizginlik ve nefret, temel hak ve 6zgiirliikler kadar glindelik yasamdaki
bireysel hak ve ozgiirliikklere de miidahale edildigi yoniindeki endise, etnik, dini ve
mezhepsel bakimdan birikmis Ofke, devlet otoritesine ve siyasal sisteme Kkarsi
edinilmis muhalif pozisyonlar” seklinde siralanmistir. (Ete ve Tastan, 2013: 45-46).
Iten faktorlere bakildiginda genel anlamda hiikiimete muhalefet i¢in eylem sahasina
gitme diirtiisii oldugu goriilmektedir. Burada oOzellikle bireysel haklar bir yana,
giindelik yasamdaki bireysel haklardan duyulan endise, AK Parti’nin 2011 sonrasi
muhafazakar politikalar1 ile yakindan ilgilidir. SETA’nin yaptigi smiflandirma
disinda eylemcilerle yaptig1 goriismelerde vardigi sonuglar da bu kaniyi
desteklemektedir. Alkol diizenlemesinin hemen ardindan gelen eylemlerde ilgili

diizenlemeden rahatsiz olan bir eylemci goriisiinii su sekilde dile getirmektedir;

En basitinden alkolii yasaklamasi, iste bu tiir gosterileri yasaklamasi, insanlara sormadan
danigmadan bir yerleri yikip, bigmesi, etmesi, bir seyler yapmasi. Yani sonug itibariyle bir
seyler yapiliyorsa insanlara da sorulmasi gerektigini diislinliyorum. Ciinkii hep beraber
burada yasiyoruz, bir tek kendisi yagamayacak. [...] Sonucta her gegen giin biraz daha
yasaklarint arttiriyor. Hani ufak ufak bir seylere basliyor. Surada yasak, burada yasak,

suradan kaldirmn, buradan kaldirin. (Ete ve Tagstan, 2013: 51).

Bu eylemcinin ifadeleri AK Parti’nin muhafazakarligina, birlikte yasama
Ongoriisiinii  gézden kacgirma elestirisi getirmektedir. Kiirtaj tartismalari, alkol
diizenlemesi, dindar nesil tartigmalar1 gibi toplum ile iktidar arasinda anlagsmazliklara
yol acan haller AK Parti’nin birinci agizdan ifade ettigi deger temelli medeniyet

insasinin neticeleridir. Birden fazla arastirma sirketinin rakamlarin1 ortaya koyan
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SETA’nin ulastigi neticede eyleme katilanlarin 6zgiirlik konusunda yasadiklari
endisedir (Ete ve Tastan, 2013: 59). Bu endiseli hal eylemlere yansimis ve
neticesinde AK Parti’nin muktedir muhafazakarligi konusunda tercih yapmaya
zorlamistir. Gezi eylemlerinin gosterdigi AK Parti’nin din, deger, gelenek temelli
medeniyet ingasindan toplumun AK Parti gibi diisiinmeyen kesimlerinin rahatsizlik
duydugudur. Ancak AK Parti bu durumu farkli bir bicimde yorumlamay1 se¢mistir
ki, bu se¢im muktedir muhafazakarliginin ‘devlet’ ayagini belirginlestirmistir.
Mubhafazakarligin dindarlikla es tutuldugu Tirk toplumuna, hem dindar hem
de muhafazakar olarak yaklasan AK Parti, dindar kesimle arasinda ortak
magduriyetler lizerinden bag kurmayi se¢mistir. Bu bagin bir getirisi olarak kendi
kitlesini genisleten ve genisleyen kitlesinin de etkisi ile muktedir olan AK Parti
muktedir muhafazakarligin geregi olarak gelenekten ve degerden aldigi giicii
toplumun gelecek kurgusuna yansitmigtir. Toplumun gelecek tasavvurunu
muhafazakar demokrat medeniyet insasi olarak ¢izen AK Parti, bu insayr Yeni
Tiirkiye hedefleri ile gerceklestirmek istemektedir. Muktedirligi gibi muhafazakarlig
da devam eden AK Parti icin toplumun sert reaksiyon gosterdigi Gezi olaylari,

muhafazakarliginin farkli yonlerini kesfetme imkani sunmustur.

4.1.2. Muktedir Muhafazakarhgin Milli irade Devleti

Geleneksel muhafazakarligin hiyerarsi lizerinden kutsadig: iktidar ve devlet
anlayis1 AK Parti’nin muhafazakar demokrat ifadesinde farkli sekilde tezahiir
etmisti. Buna gore AK Parti sinirli iktidardan yana oldugunu ifade ediyor, devletin
ise insan igin var oldugu goriisiinii savunuyordu (Akdogan, 2003: 28). Genel
perspektifte AK Parti’nin muhafazakar kimligindeki devlet anlayisi bu sekilde
aciklanabilir ancak partinin muktedirligi devlet anlayisina sdylem ve icraat
anlaminda farklilik katmistir. AK Parti’nin muktedir olmasindan evvel ‘devlet’
oldugunu ifade eden olaylar vesayete karsi iistiin geldigi doneme rastlamaktadir.
Ergenekon ve Balyoz operasyonlarinin gergeklestigi donemde, e-muhtiranin etkileri
stirerken, askere karst demokrasi ile kazanim saglamis olan AK Parti 27 Nisan

muhtirast i¢in ‘muhtira’ ifadesi kullanmaktan kaginiyordu. Boyle bir tavir Insel’in
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ifadesiyle her seye ragmen devlet olan AK Parti hiikiimetinin devletin kurumlarina
sahip ¢ikmasi isteginin tezahiiriiydii (2011: 12). Devlet olma haline daha 6nce de
ifade edilen 2011 se¢imleri ile birlikte edinilen muktedirlik hissi eklemleniyor ve
muktedir muhafazakar tablo da kendini ifade etme imkanina kavusuyordu.

Muktedir Muhafazakarligin devlet olusu ‘milli irade’ miti etrafinda
bi¢imlenmistir. Mustafa Erdogan’in ifadesiyle devlet-millet ayrismasinin devlet
potasinda eritilmesinin karsiligi olan bu durum millette ‘devlet bizim’ anlayisi
uyandiriyor ve milletin devlet ile arasina mesafe koymasini engelliyor (Oztiirk, 2013:
23-25). Dolayisiyla AK Parti’nin vurguladig ‘insan1 yasat ki devlet yasasin® alintisi
ve amir degil memur devlet vurgusu Erdogan’in ifade ettigi durumu doguruyor.
Devlet millet birlikteligi sonucu ortaya c¢ikan ‘milli irade’ vurgusu devleti
yOnetenlere siyasi sdylem i¢in alan ve se¢gmenine de devletin yaptiginin dogru kabul
edilmesi imkanini sagliyor. Milli irade vurgusunun bu giiclii ve mitolojik hali AK
Parti’nin devlet anlayisinin temelini olusturmaktadir. Calismanin bu boliimiinde de
bu temel iizerine devletin ii¢ ana unsuru izah edilecektir. ilk olarak milli iradeye
hizmet etmekle kendini ifade eden muktedir muhafazakarligin farkli sosyal devlet
anlayisi ele alinacaktir. Ikinci olarak milli irade devletinin diisman tasavvuru ve bu
diismanlara karsi kendisini, nizamin1 korumasi anlatilacaktir. Son olarak temas
edilecek olan ise milli irade devletinin demokrasi rejimi ile arasinda kurdugu bagdir.
Milli irade vurgusunun demokrasi ile illiyet bagini her daim vurgulayan muktedir
muhafazakarlifin demokrasiden anladiklar1 ve uyguladiklart analiz edilmeye

calisilacaktir.

4.1.2.1. Hizmetkar Devlet

AK Parti’'nin milleti siyasetinin merkezine yerlestirmis olmasi, devlet
idaresini de buna gore sekillendirmesini saglamaktadir. Yeni Tiirkiye S6zlesmesinde
yer alan ‘amir olan millettir, memur olan devlettir’ ifadesi bunun gostergesidir
(akparti.org.tr, 2015). Memur devlet anlayisi AK Parti’nin gegmis muhafazakar
partilerden devraldig1 ‘hizmet partisi’ kaidesi ile de izah edilebilir. Buna gére hizmet

partisi; adem-1 merkezilestirme, yerel yonetimlerin 6neminin artirilmasi, 6zellestirme
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ve piyasa iligkilerini diizenlemedeki roliiniin doniigiimii ile sosyal devlet anlayisindan
ziyade hayirseverlik tizerinden gelisen bir anlayistir (Erdogan N.P., 2012: 68). Yerel
yonetimler konusunda tecriibeli olan AK Parti idarecileri bunu iilke siyasetine
‘hizmetkar devlet’ ifadesi ile aksettirmislerdir. Kurulusundan itibaren var olan bu
vasif, muktedir muhafazakarligin devlet tasavvurunun Onemli bir pargasidir.
Hizmetkar devletin AK Parti’nin muhafazakarligi i¢in iki vasfi mevcuttur; gegmis ve
gelecek tasavvuru, milletin devlette kendini bulmasi. Bu baslik altinda ilgili vasiflar
aciklanmaya caligilacaktir.

AK Parti’nin siyaset anlayisinda ‘yaptiklarimiz ve yapacaklarimiz’ neden-
sonug iligkisi onemli yer tutar. Secildigi ilk giinden itibaren siyasi kimligi bir yana
siyasetini demokrasi ve icraat lizerinden bigimlendiren AK Parti’nin yaptiklari
zamanla se¢men i¢in ‘oy verme gerekcesi’ haline doniismiistiir. AK Parti pragmatik
bir anlayisla oy verme gerekcesi haline gelen bu durumu hizmetkar devletin pargasi
olarak kullanmaya devam etmistir. Gegmisi yaptiklari ile se¢gmenin Oniine koyan AK
Parti, gelecek kurgusunu da gecmisin izindeki vaatlerle kurgulamaktadir. Tiirk’iin
muhafazakar gelenekle bagdastirdig1 bu durum siradan insanlarin diinyasina seslenen
somut, igse yarar, gozle goriiliir, 6l¢iilebilir projeler iiretmekten gegmektedir (2014:
213-214). AK Parti’nin ve kurucu lideri Erdogan’in daima sdylemlerinde yer bulan
bu icraat hali somut olarak ortaya konmay1 gerektirmektedir. Ornegin yapilan
yollarin kilometresi, hastanelerin sayisi, okullara verilen bilgisayarlarin sayis1 her
konusmada ve her dokiimanda se¢menin tahayyiil edebilecegi sekilde 1srarla
vurgulanir (Tiirk, 2014: 214). AK Parti’nin ‘Sessiz Devrim’ adiyla hazirladigi 10
yillik icraatlar kitabinda da demokrasi ve insan haklar1 konusunda yapilanlarin
yaninda devletin millete hizmet olarak sundugu somut bilgilere de yer verilmistir
(AK Parti Tanitim ve Medya Baskanligi, 2015: 34). Ge¢misin tasavvurunu gelecege
de yansitan AK Parti i¢in hizmet siyaseti medeniyet insasinin da bir pargasidir. Bu
medeniyet vurgusunu Recep Tayyip Erdogan’in 2013 yilinda ODTU Ormani’nindaki
agaclarin kesilip yol yapilmasina tepki gosterenlere verdigi cevapta gormek
miimkiindiir, “Yol ugruna her sey feda edilir, yol medeniyettir. Medeni olmayanlar,
bunun degerini anlamazlar. Yolun éniinde cami de olsa yikar, o camiyi baska yere
yapariz.” (bbc.com.tr, 2013). Hizmet siyasetini medeniyet i¢in bir kilometre tasi

olarak goren AK Parti 2023 hedeflerini de somut, olgiilebilir vaatler iizerinden
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sekillendirmistir. Ekonomi, egitim, kiiltiir, sosyal yardim, milli savunma alanlarinda
yapilacak olanlar hem biiyiik projelerle hem de bolgesel ¢calismalarla segmenin Oniine
somut hedeflerle konulmustur (akparti.org.tr, 2015a). AK Parti projeleri halka
sunarken hem yapilmamis olan1 yapmayr hem de ge¢cmiste yaptiklarini siirdiirmeyi
vaat etmektedir. Somut, goOriiniir, Olgiilebilir hedef ve icraatlar AK Parti’nin
hizmetkar devlet portresinin en dnemli gostergesidir.

Hizmetkar devlet olmanin AK Parti’ye sagladigi diger bir vasif da, devlet-
millet biitiinl{igliniin saglanmasi1 ve milletin devlet potasinda eritilmesidir. Buna gore
AK Parti yapilan biitiin isleri milletle birlikte gerceklestirmektedir. Hem partinin
secim beyannamelerinde, hem de partinin mensuplarinin sdylemlerinde bu durum
kolayca fark edilebilir. Ornegin 2014’te bir konusmasinda millete duyduklari aski
acikca ifade eden donemin Basbakani Erdogan, “Hep beraber el ele, omuz omuza
aydinlik yarinlarin Tiirkiye’sini insa ediyoruz. Metrolar yetismiyor. Demir aglarla

2

Tiirkiye'yi biz oriiyoruz biz.” vurgusuyla devletle milletin birlikte icraatlari
gerceklestirdigini ifade etmistir (akparti.org.tr, 2014). Milletle birlikte yapilan
icraatlar i¢in yine milletin denetimine acik olduklarini vurgulamakta, AK Parti i¢in
millet-devlet biitiinlesmesini saglamanin bir yoludur. Donemin Disisleri Bakani
Ahmet Davutoglu, bugiine kadar yapilanlar1 siraladiktan sonra milletin soracag: her
hesaba agik olduklarmi vurgulamistir (akparti.org.tr, 2013d). AK Parti’yi yaptiklar
ile giiclii kilan hizmet siyaseti, devlete entegre olan millete sagladiklarmin &tesinde,
en basta belirtilen milletin devlet potasinda erimesine imkan saglamakta ve hesap
sorma imkanimi ortadan kaldirmaktadir. Ciinkii devlet hali hazirda milli irade
vurgusu ile millete aittir ve milleti milletten fazla diistinmektedir. Bu durumun
ornegini Gezi Parki eylemlerinde gorebilmek miimkiindiir. Gezi Parki olaylan
baslamadan Once tartisilan Taksim’in yayalastirilmasi projesine tepkisini ‘CHP ve
birka¢ ¢apulcudan izin alacak degiliz’ diyerek ortaya koyan donemin Bagbakani
Erdogan’in sozleri milletin yerine karar aldiklarin1 ve gelen itiraza yonelik bunu
vurguladiginin gostergesidir (aksam.com.tr, 2013). Hizmetkar devlet algis1 ile milleti
sisteme entegre ettigini ifade eden AK Parti’nin bu durusu toplumun devleti daha ¢ok
sahiplenmesini saglamaktadir.

Demokrasi ve ekonomik diizelme ile pragmatist bir siyaset iizerine

kurgulanan hizmet partisi formunu devlete uyarlayan AK Parti, bu konuda 6zellikle
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2011 sonrasinda basarili olmustur. Somut, goriinlir ve Olgiilebilir icraatlarin
anlatarak ayni1 kurgu iizerine gelecegin medeniyet insas1 ve buna yonelik vaatlerle
eritilen millet ve devlet arasindaki mesafe AK Parti’nin muktedirligini per¢inlemistir.
Milletin devlete dahil olmasi ile ortaya ¢ikan milli irade devleti, korunmaya ihtiyag

duyan bir diizen haline gelmistir.

4.1.2.2. Devletin Korunumu

AK Parti i¢cin medeniyet insasinda toplumun magduriyetleri ile arasinda
kurdugu bagin benzerini milli irade devletini korumasinda da gérmek miimkiindiir.
Esasen muhafazakarligin en basit tanimlamayla ‘statiiko korunumu’ oldugu
diisiiniildiiglinde, iilkenin demokratik normallesmesini saglayan ve yeni Tiirkiye insa
eden bir partinin devlet ve/veya nizamini korumasi beklenir. AK Parti de buna uygun
olarak once devlet reflekslerinin gelismesi ardindan da kendi sdylemiyle muktedir
olmastyla nizamini, devletini koruyan pozisyona evirilmistir. AK Parti’nin bu evrimi
icin bir tarih ifade etmek gerekirse daha oOnce de belirtildigi gibi devlet olma
baslangict Ergenekon ve Balyoz davalarmin goriilmeye baslamasina denk diiser.
Muktedirligi ile birlikte devletini korumak i¢in muhafazakar reflekslerinin harekete
gectigi donem ise Gezi Parki eylemlerine rastlamaktadir. Ciinkii Gezi Parki
eylemlerinden 6nce toplumsal yasam ile alakali diizenlemeleri ¢ok fazla dikkat ¢eken
ve tartisilan AK Parti’ye, ozellikle 6zgiirliikkler konusunda verilen genis katilimli ve
yogun protestolarin yasandigi bu eylemlere AK Parti’nin verdigi cevap ve sonrasinda
devlet olarak yiiriittigii siyaset diizeni korumaya yoneliktir. Gezi donemine yakindan
bakmak bu durumu anlamaya yardimci olacaktir.

Bir 0Onceki bolimde Gezi Eylemlerinde toplumun eyleme katilma
reflekslerinden bahsedilmisti. Bu boliimde ise esas bahsedilecek olan toplumun
tepkisinden ziyade devletin tepkisi olacaktir. Gezi Olaylarinda her sey 28 Mayis
2013’te Taksim Gezi Parki’ndaki agaglarin kesilmesini istemeyen insanlarin eylemi
ile basladi. Taksimin yayalastirilmas1 projesi kapsaminda yapilan oturma eylemine
31 Mayis sabahi gerceklesen polis miidahalesi kisa siirede sosyal medyada ‘sert polis

miidahalesi’ seklinde yayildi ve insanlar birbirini Taksim’de eyleme cagirmaya
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basladi. Eylemlerin iilke sathina yayilmas: gerceklesmeden oOnce AK Parti

Hiikiimeti’nin ilk tepkisi donemin Bagbakani1 Erdogan tarafindan

Birkag capulcunun o meydana gelip halkimizi yanlis bilgilendirmek suretiyle tahrik etmesine
pabug birakmayiz(...)Ben hizmetkarim. Benim tahrik etme gibi bir derdim asla yok. Bunun
ad1 hakikattir, gergektir. Hakikatleri ters yiiz etmeye kimsenin giicii yetmez. Biz o
hakikatlerin kurbaniyiz. Onlar adina konusuyoruz. Bu neyi gerektiriyorsa onu yapacagiz.

Bazi seyler vardir ki o birilerine illa da sorulmaz. O olmazsa olmazdir.

seklinde gerceklesmistir (aksam.com.tr, 2013). Iktidarin geri adim atmayan
tavri eylemlerin bliylimesini engelleyememis, Taksim’de baslayan eylemler 79 ilden
farkli sekillerde gerceklesmistir. Eylemlerin biiylimesine karsilik AK Parti’nin
se¢menini mobilizasyon yetenegi devreye girmis ve bu kez mobilizasyon milli irade
devletini korumak igin gergeklesmistir. Olaylar basladiginda kimseye hesap vermek
zorunda olmadiklarim1 ifade eden Erdogan, 3 Haziran’da Fas ziyareti Oncesi
yasananlari ¢evreci bir eylem olarak gormedigini ve eylemlerin sorumlusunun
marjinal gruplar ile CHP zihniyeti oldugu vurgusunu yapmustir. Ayrica ayni
konusmada milletin yiizde 50’sinin evinde zorla tutuldugunu, oyunlara gelmemesini
telkin ettiklerini sOylemistir (cnnturk.com.tr, 2013). Burada dikkati ¢eken nokta
kendi se¢menini fakli konumlandirmasi, CHP zihniyeti olarak nitelendirdigi
toplumun geri kalanim1 ise milletin hakkina girmekle nitelendirmesidir. CHP
zihniyetinin daha 6nce sahip oldugu Kemalist, Laik ifadelerine Milli Irade karsitlig1
da bu tarihten sonra eklenmistir. Fas doniisii coskulu Istanbul ve Ankara
se¢cmenlerine hitap eden Erdogan, bu kez cevre eylemi yapan kesimi marjinal
gruplardan aywmstir. Bu ayrimi ‘76 milyonun hizmetkdr: olduklarini, ancak
vandallarla, vurup kiranlarla isleri olmadigi’ so6zleri lzerinden yapmigtir
(zaman.com.tr, 2013). Ayni konusmalarda Bagbakan’in millet vurgusu, milletin
iktidar1 kendilerine teslim ettikleri ve bunun da ancak demokratik yollarla
gerceklestirilebilecegi ifadeleri, devletin denetlenebilecegi tek merciinin millet
oldugu vurgusunu da tasimaktadir. Daha onceki donemlerde askeri vesayete karsi
cizilen milli irade ve demokrasi ¢izgisi, Gezi Eylemleri doneminde de AK Parti
tarafindan devletini korumak amaciyla ileri siirilmiistiir. AK Parti’nin ¢ektigi bu
cizgi eylemlerin baslangicinda sessiz kalan partili kitleyi de harekete gecirmistir. AK

Parti’ye yakin olan gazeteler ve kdse yazarlar1 yasananlar: milli iradeye miidahale ve
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Erdogan’in hedefte oldugu vurgusu ile ele almaya bagsladilar (Tiirk, 2014: 241).
Se¢meni mobilize etmeye, devlet ve muktedir oldugunu ve baskalar1 tarafindan
yerlerinden edilmeye calisildigina ikna etmeyi amacglayan bu adimlar, Haziran
ortasinda Istanbul ve Ankara’da gerceklestirilen ‘Milli Iradeye Sayg1® mitingleri ile
devam etti. Bu mitinglerde sdylemden ¢ok dikkat ¢ceken Milliyet¢i Hareket Partisi
(MHP), Biiyiik Birlik Partisi (BBP) ve Saadet Partisinin (SP) bayraklarinin da
meydanda yer almasi oldu (aa.com.tr, 2013). Bu mitinglerde AK Parti 6nce
gergeklesen ekonomik gelisimi  somut gostergelerle siralayarak eylemleri
gerceklestirenlerin  devletin  bu yiiziine katlanamadiklarina bu nedenle c¢evre
goriiniimlii eylemler sergilediklerine vurgu yapmistir. Ayrica mitinglerde Erdogan
AK Parti segmeninin eylem yapanlardan farkli oldugunu ifade ederek ‘Milli Iradeye
sahip ¢ikan meydandaki kalabaligin goniil insanlari olduguna, gercek Tiirkiye
olduklarina, yakip yikmaktan uzak olduklarina’ dikkat ¢ekmistir (akparti.org.tr,
2013c). Muktedirligini agikga ifade ettigi ve yeni bir rejim insasi ¢abasinda oldugu
devletine sert bir tepkiyle karsilasan AK Parti, bu siireci atlatabilmek i¢in 6nce devlet
olarak yapmaya niyetli olduklarin1 gerceklestirmeye kararli oldugunu vurgulamis,
tepkiler devam edince de eylemcileri iyi ve kotii niyetliler olarak siiflandirmig ve
kotii niyetli olanlarin derdinin milletle oldugu savunusunda bulunmustur. Milletle
derdi olanlar1 millete yani segmenine sikayet eden AK Parti bundan sonraki asamada
ise devlete diismanlik besleyen bir zihniyeti tasvir etmistir.

Esasen diisman tasavvuru AK Parti’nin siyasetinde kuruldugu giinden beri var
olmustur. Ancak gegmiste sadece kendi diisiincesinin tersi olarak ifade edilen askeri
vesayet ve Kemalist zihniyet gibi figiirler Gezi Eylemleri ile yerini Milli Irade
diismanlarina birakmistir.  Charlie Campbell’dan  yaptigi alintiyla her giinah
kecilestirme faaliyetinin toplumu etkileyen biiyiik sorunlarin sorumlulugunu kéti
giiclere yiikleyerek pozitif bir inanisin dogmasina izin vermek oldugunu vurgulayan
Tiirk, AK Parti’nin (6zellikle Erdogan’in) devlet diigmanlar1 vurgusunun arkasinda
bu fikrin yattigimi ifade etmektedir (2014: 389). Gezi eylemlerinde dis mihrak,
vandallar, ¢capulcular, milli irade diismanlar1 gibi farkli sekillerde ifade edilen devlet
diismanlhigt genel bir tablo igerisinde CHP zihniyeti olarak sunulmustur
(akparti.org.tr, 2013f). Gezi eylemleri ile devletin kendini savunmasi sonucu ortaya

c¢ikan devlete diisman tasavvuru tek bir vaka degildir. Ozellikle Gezi Eylemlerinden



96

sonra devletin karsilastigi siyasi, ekonomik ya da toplumsal krizler ‘Milli irade
karsithgr’ iizerinden resmedilmeye devam etmistir. 2013 yilinin sonunda hiikiimet
tiyelerine yonelik gerceklestirilen ‘Yolsuzluk Operasyonu’ kisa siirede Cemaat ile
AK Parti arasinda bir tartismanin baslangici olmustur. Operasyon girisimi AK Parti
cenahinda hiikiimeti yikmaya yonelik bir darbe girisimi olarak nitelendirilmistir
(t24.com.tr, 2015). Bu ¢aligmanin kaleme alindigi zaman igerisinde devam eden AK
Parti ile Cemaat arasindaki ¢atisma, AK Parti i¢in yeni bir diigman vurgusunu ortaya
¢ikardi; ‘Paralel Yapi’. Bu ifade Cemaatin biirokrasinin, emniyet teskilatinin ve
yarginin i¢inde kadrolagmasini ve kendi kadrosu ile devlete darbe yapmaya tesebbiis
edecek bir yap1 teskil etmeyi igeriyordu (akparti.org.tr, 2013e). Bu iki kesim arasinda
sonlanmamis tartismaya ragmen, tartismanin sinirli bir boliimiinden edinilecek
sonu¢, AK Parti’nin muktedir devletini muhafaza etme ¢abas1 olacaktir.

Askeri vesayet ve Kemalist zihniyeti karsit goriis ilan etme ile baslayan, fakat
muktedirligin getirdikleri ile degisen AK Parti’nin diisman tasavvuru esasen
muhafazakarlig: ile alakalidir. Konumunu, iktidarini, nizamini, sistemini, medeniyet
ingsasin1 korumak i¢in toplumla arasinda kurdugu siki bagi kullanan AK Parti, bu
tavirda bugiine kadar basarili olmustur. Demokrasi karsitligini sihirli bir sozciik
olarak her diismanin diinyasini tasvir etmek i¢in kullanan AK Parti, demokrasisini
Milli irade ifadesi ekseninde sekillendirmektedir. Ancak Milli Iradenin ne oldugu ve
demokrasi ile arasindaki bagin vasiflarn da AK Parti’nin muktedir

muhafazakarliginda saklidir.

4.1.2.3. Milli irade ve Demokrasi

Devletle millet biitiinlesmesinin AK Parti’nin devlet anlayisinda oynadig: rol,
demokrasi rejimine yaklasimma da yon vermektedir. Partinin programinda,
hedeflerinde, muhafazakar demokrasi tablosunda ve sdylemlerinde millete verdigi
deger, millet lizerinden demokrasiyi sekillendirmesine yol agmistir. Din ve degerler
tizerinden muhafazakarliga uygun sekillendirilen toplum veya AK Parti’nin diliyle
millet iradesi {izerinden kurulan demokrasi bagi ile partiye siyaset alani

saglamaktadir. Bunun yaninda muhafazakarligin hiyerarsiye ylikledigi mana goz
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onlinde bulundurulursa, millet iradesinin devlet yonetiminde hiyerarsik bir yeri
oldugu yorumu yapilabilir. Bir 6nceki boliimde AK Parti’nin sadece millete hesap
vereceginin ifadesi bu durumun kaniti olarak gosterilebilir. AK Parti’nin kendi
tasvirine bagli olan Millet Iradesini de yine Tiirk siyaseti i¢in izafi olan demokrasi
kavrami i¢in kullandigi ve demokrasi hamlelerini bu eksende sekillendirdigi
goriilmektedir. Caligmanin bu bolimii AK Parti devletinin milli irade tasavvurunu ve
bu eksendeki demokrasi hamlelerini ele alacaktir.

Hem AK Parti’nin muhafazakar demokrat kimlik tasavvurunda, hem de
2023’e yonelik Yeni Tirkiye Sozlesmesi’ne dair hedeflerinde de dikkat c¢eken,
milletin birlestirici unsur olarak yer almasidir. Her iki belgede de siralanan farkli din,
ik, mezheplerin ayirt edilmedigi, Tiirk halkinin bir biitiin olarak tasvir edildigi
vurgusu goze carpmaktadir (Akdogan, 2003: 47) (akparti.org.tr, 2015). Birliktelik
vurgusu AK Parti’ye siyaseti konusunda imkanlar sunmaktadir. Buna gore milletin
birlestirici unsuru, AK Parti i¢in bir mesruiyet kaynagi olmasmin yaninda millet
iradesi lizerinden demokrasi ile iliskilendirilerek yonetim ve devlet seklini yeniden
tanimlama imkan1 sunmaktadir (Erdogan N.P., 2012: 69). Devleti yeniden
tanimlayan AK Parti elbette ki kokenlerine uygun olarak muhafazakarlik tizerinden
bir kurgu yapmaktadir. Muktedir olmanin da perginlemesi ile ‘Milli Irade’ devletin
hiyerarsik diizeninin, toplumun devlete karsi olan bakisinin, demokrasinin
yoneliminin smurlarini teskil etmektedir. Burada sinirlar yine AK Parti tarafindan
cizilmektedir. Serif Mardin’in Tiirk siyasetine uyarladigt Merkez-Cevre teorisi
baglaminda 6nce hiikiimet olarak, daha sonra da sistemin merkezindeki askeri
vesayeti maglup ederek muktedir olan AK Parti’nin bu konumu ¢evrenin iktidar
olarak nitelendirilmektedir (Tuncel ve Giindogmus, 2012: 148). AK Parti’nin kars1
goriisii olarak nitelendirdigi elit, Kemalist zihniyetten devraldigl yonetim i¢in merkez
ifadesini kullanmasi ve milleti ¢evre olarak nitelendirmesi, AK Parti’nin milleti
sadece birlestirici bir unsur olarak degil milli irade sinirlart i¢in de kullandiginin
gostergesidir. Cevre-merkez retorigi tizerinden baslatilan bu ayrimin daha sonra Gezi
Eylemleri doneminde parti lideri Erdogan’in agzindan da ifade edildigi
goriilmektedir. Once ‘Yiizde 50’yi evinde zor tutuyoruz’ diyen (cnnturk.com.tr,
2015) Erdogan’in  Milli iradeye Saygi mitinglerinde de, Gezi Parki’ndaki

eylemcilerle segmenini ayr1 konumlandirmasi ve eylemcileri ‘Milli Irade’ karsiti
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olarak resmetmesi bu durumun tezahiiriidiir (akparti.org.tr, 2013b). Once biitiinliik
tizerinden anlatilan millet, daha sonra iktidarin se¢imi konusunda milletin iradesi
olarak sinirlar1 belirlenmistir. Milli Irade devletinin demokrasiye yeni rejimin iginde
bictigi rol de bu sinirlar {izerinde yiikselmektedir.

AK Parti’nin siyaset dilinde milletten iradesine, oradan da demokrasiye ince
bir yol bulunmaktadir. Devlet millet biitiinlesmesine yapilan vurgu milletin se¢imle
devlete verdigi irade seklinde de vurgulanir ve bu durum demokrasiyle
biitiinlestirilir. Partinin demokratik normallesmeyi kovaladigi donemlerde kurucu
lider Recep Tayyip Erdogan’m ifadeleri bu giizergdhin izlerine sahiptir. Ornegin
Erdogan, “Demokrasi bir giiven rejimidir. Millete ve milletin tercihlerine giiven
duyulmasim gerektirir” (Sari, 2011: 365) seklindeki ifadesi milletin tercihine saygi
cagrisint ve demokrasinin bu minvalde isledigine yonelik vurgudur. 2010 yilina
gelindiginde ise Erdogan’in demokrasi ve millet iradesi ifadeleri bir miicadele olarak
sunulmakta ve tim miidahalelere karsin (askeri vesayetin miidahalesi kastedilerek)
millet iradesinin kendisi {izerindeki oyunu bozacagi 6ngériisii ortaya konmaktadir
(Sar1, 2011 : 189). Demokrasiye dair milletin se¢imine yapilan vurgu AK Parti’nin
siyasi kimliginde hi¢ bir zaman kaybolmamistir ve gelecek kurgusunda da yer
almaktadir. Yeni Tiirkiye Sozlesmesinde millet iradesi iktidar ve demokrasi i¢in
mesruiyet gerekgesi sayillmis ve mesruiyetini milletten almayan tiim kurumlar
reddedilmistir (akparti.org.tr, 2015). Dolayisiyla AK Parti kimliginde millet iradesi
demokrasi i¢in bir 6nkosul sayilmaktadir. Demokrasi i¢in bu kadar énemli bir adim
olan millet iradesi, AK Parti cenahinda ilging vasiflara sahiptir. Buna gore millet
iradesi giiclii, olaganiistiiliiklere sahiptir, fakat kirilgandir da (Turk, 2014: 227-228).
Millet iradenin giicii vesayete kars1 verdigi miicadeleden, olaganiistiiliigli daha 6nce
ifade edildigi sekilde sinirlarinin daralip genisleyebilmesinden, kirilganlig1 ise yine
tilkenin siyasi atmosferinden kaynaklidir. Daha 6nce deginildigi tizere milli iradenin
bu vasiflarin1 6zellikle son 5 yillik gegmiste AK Parti’nin defaatle test ettigini
gorebiliriz. Gezi eylemleri doneminde askeri vesayete karsi edinilmis kazanimlar

hatirlatilarak giicii ifade edilen milli irade, ayni siirecte eylemcilerin kastettigi bir giic
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olarak da lanse edilmistir.'® AK Parti’nin devlet kurgusunda bu kadar 6nemli olan
milli iradenin demokrasiye sagladigi vasiflar ise yine sinirlara sahiptir ve bu
sinirlardan dolay1 da tartismalidir. AK Parti’nin medeniyet insasindan bahsedilen
boliimde ele alinan iktidarin muhafazakar gerceve igcindeki toplumsal yasama yonelik
diizenlemeleri anti-demokratik karsilanmigti. Yasam hakkina miidahale edildigi
algist Gezi Eylemlerinde toplumu sokaga doken en oOnemli saik olarak goze
carpmaktaydi. Iktidarinim birinci ve ikinci donemini demokratik normallesme olarak
adlandiran AK Parti’nin bu donemlerde daha ¢ok basvurdugu AB reformlarinin,
muktedir doneminde olmayisi siyasi kimligindeki doniisiimiin en ciddi delili olarak
ortaya konabilir. AK Parti 2011 sonrasinda yine kimsenin yasam tarzina miidahale
edilmedigini vurgulamaktadir ancak yine de Ozgiirliiklere milli irade ekseninde
herkesin istedigi gibi davranamayacaginin da sinirin1 koymaktadir (Tiirk, 2014: 232-
236). Bu sekildeki demokrasi ve oOzgirlik algisi da AK Parti’yi geleneksel
muhafazakarligin smirlarima sikistirmaktadir. Buna gore AK Parti’nin demokrasi
sinirlamasindaki ‘Milli Irade’ ifadesi izafi bir kavram olmasiyla beraber AK Parti’nin
giicli ve denetlemeyi de emanet ettigi bir kavramdir. Muhafazakarligin i¢inde yer
alan giiciin hiikimete veya bir din kurumu olarak kiliseye devredilmesi bu goriise
paralellik arz etmektedir. Tiim bunlara ek olarak AK Parti’nin yeni devlet
kurgusunda 6nemli bir yere sahip olan Sivil Anayasa ¢aligmalar1 da gliciin atfedildigi
merkez hakkinda fikir vermektedir. Yeni Tirkiye Sozlesmesi millet iradesinin
kaynaklarina, ulagmak istedigi noktanin demokrasi olusuna ve gii¢ler ayriligina
vurgu yaptiktan sonra parlamenter sistemin sorunlu olmasindan bahsetmektedir.
Parlamenter sistemin sorunlu halini milli iradenin kirilgan yapist ile agiklayan
sozlesme bu durumun asilmasi i¢in ¢6ziimii Bagkanlik Sistemi olarak sunmaktadir
(akparti.org.tr, 2015). Diger bir ifadeyle Baskanlik Sistemi giiglii bir idare saglamasi
yoniiyle milli iradenin kirilgan yoniinii ortadan kaldiracak ve demokrasinin isleyisini
kolaylastiracak bir diizlemde diisiiniilmektedir. AK Parti’nin ajandasinda ilk sirada

olan bu rejim diizenlemesi halen tartigilmaktadir.

1 Bir onceki bolimde bahsedilen ‘Milli iradeye Saygi Mitingleri’ bu durumu anlamak igin
basvurulmus kaynaklardir.
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Milli irade devletini hizmet vasfiyla devlet-millet biitiinlesmesi iizerinden
inga eden AK Parti, muktedirliginin ilk sathasinda biitiinlestirdigini diisiindiigt bu iki
kitleyi devlet olgusu etrafinda kenetlendirmeye c¢alismistir. Bu calismanin 2013
yilindaki Gezi Eylemleri doneminde oldugu ve AK Parti’nin bu siire zarfinda bir
yerel, iki genel bir de cumhurbagkanligi secimini kazandigi goéz Oniinde
bulunduruldugunda basarili oldugu sdylenebilir. Ancak bu noktada AK Parti
devletinin kimlik kodlarina uygun rejim insasini, demokrasisini, toplumsal diizenini
‘Milli Irade’ soylemi iizerinden kurgulamasi cogulcu degil cogunluk¢u bir
demokrasiyi ortaya ¢ikarmaktadir. Dolayisiyla Tiirk siyasetinde yaygin olan
demokrasinin nicelige bagl olmasi gerceklesmekte, niteligi 6nemini kaybetmektedir.
Millet iradesinin smirlarmin AK Parti tarafindan cizilmesi, bu sinirlara muhalefet
etmenin devlet diismanligi {izerinden yapilmasi ve bunun da bir nevi demokrasi
diismanligr anlamina gelmesi siyasetin problemi tartisma, ¢dzme yetenegini ortadan
kaldirmaktadir. Muhafazakarligin muktedir olmakla perginlenmesi ile ortaya ¢ikan
bu devlet anlayis1 geleneksel muhafazakarligin otorite, hiyerarsi ve bunlara uygun
olarak devlet tasavvuruna uygun diismektedir. Dolayisiyla AK Parti’nin devlet
anlayis1 ve ona gore sekillendirilmis demokrasi algisi muhafazakar bir tablo olarak
kolayca yorumlanabilir. Yukarida bahsedilen Yeni Tiirkiye ingsasinin 6nemli pargasi
olan ve AK Parti icin demokratiklesmenin nihayeti olarak addedilen ‘Bagkanlik
Sistemi’ de muktedir muhafazakarligin otorite vurgusuna, lider kiiltiine ulagmamizi

saglamaktadir.

4.1.3. Muktedir Muhafazakarhgin Otoritesi; Erdogan’in Karizmatik Liderligi

Muktedirlik AK Parti’nin kimligine 6nemli anlamda sekil verse de kimligin
bir parcast olan ‘otorite’ diger Ogelere de etki etmektedir. Bu noktada otorite,
otoriterlik ve iktidar ayrimimi iyi yapmak gerekir. Clinkii AK Parti’nin otoritesi
muktedirliginin bir sonucu degil muhafazakar kimliginin bir parcasidir. Otorite
denilen olgu da bu kimligin bir parcasi olarak muhafazakar kitle iizerinde etkindir.
Iktidar gibi sadece siyasetin sinirlarinda degil hayatin her alaninda karsilasilan otorite

kitlenin davranislarina yon veren konumundadir. iktidara benzemesine karsilik



101

otoritenin illa ki siyasi iktidara karsilik gelmedigi, bir dinsel lideri, 6gretmeni ya da
bir biiyiigii ifade ettigi de ortaya konmaktadir. Nur Vergin otoritenin iktidar ile yakin
cizgisini ortaya koyduktan sonra Iran Sahi Riza Pehlevi’nin siyasi otorite sahibi
olmasma karsin siirgiindeki Humeyni’nin de otorite sahibi olduguna, Sahin
iktidarmin gerektiginde zora basvurmay1 icermesine karsin Humeyni’nin bireylerin
kendi rizasiyla iizerlerinde otorite sahibi olduklari 6rnegini vermektedir. Bu 6rnek
tizerinden ¢ikardig1 sonug ise otoritenin mesru bir iktidar oldugudur (2011: 46). Tiirk
siyasetinde siyasi liderlerin partisi tizerinde bir lider olarak s6z sahibi olma istegi
otorite fikri ile oOrtiismektedir. Kaldi1 ki her lider de otorite figiirii olma konumuna
erisememektedir. Buna karsilik AK Parti muktedirligini insa ederken Erdogan’in
liderligini de otorite konumuna getirmeyi basarmistir. Otorite ile otoriterligi
birbirinden ayirmak gerekirse; Vergin’in ifadesi ile otoriter kisilik otorite sahibi
anlamina gelmemekle birlikte otoriter kisilik toplumun iradesine ragmen istedigini
dayatma egiliminde olana karsilik gelmektedir (2011: 47). Buradan hareketle
Erdogan’in otoritesi boliimiin igerisinde detaylandirilacag tizere Kitlesinin sevgisi ve
istegi ile ortaya c¢ikmaktadir. Dolayisiyla Erdogan’in muktedir muhafazakarligin
icerisindeki otorite figiirli otoriterligin uzagindadir.

AK Parti’nin demokrasisini ve millet iradesini nihai merci olarak baglamak
istedigi Bagkanlik sistemi esasen partinin kimligindeki lider kiiltiinden
kaynaklanmaktadir. Parlamenter sistemin gii¢siiz yanlarin1 giderme niyetinde olan bu
diizen i¢in 2009’da hazirlanan taslak ylirlitme ve yasamanin yetkilerini toplayan
bagkanci bir rejimi bir baska ifadeyle otoritenin baskana baglandigi bir sistemi
kurgulamaktadir (Insel, 2013: 9). Kiiltlestirilen lidere otoritenin teslim edilmek
istenmesi esasen geleneksel muhafazakarligin bir parcasi olarak nitelendirilebilir.
Hiyerarsik bir diizenin otoritesi olarak devleti goren bazi durumlarda devlete din
tizerinden gii¢ teslim edildigi goriistinde olan muhatazakarlik, AK Parti’nin muktedir
muhafazakarlik modelinde de bu zaviyeden tezahiir etmektedir. Muhafazakarligin
onceki 6rneklerinde ve partinin gegmisi olan Milli Goriis Hareketinde de hakim olan
liderin parti ve segmeni tizerindeki etkisi, AK Parti i¢in baglarda goriinmeyen ancak
2009 sonrasi belirgin bir sekilde zuhur etmistir. Erdogan’in toplumun i¢inden ¢ikan
bir siyaset¢i olmasi ve Davos’taki olaydan sonra kendisine bigilen diinya lideri figiirii

toplumun Oniine bir bagar1 hikayesi olarak drneklenmistir. Erdogan’in kiiltlestirilerek
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toplumun Oniine bir basar1 hikayesi olarak konulmasi danigmanlar1 ve partiye yakin
disiince kuruluslarindan olusan kanaat teknisyenleri ile medyanin etkili
caligmalarinin sonucu olarak gorilebilir (Tiirk, 2014: 384). Bu ¢alismalarin sonucu
olan Erdogan’in bir lider figiirli olarak one ¢ikmasi sadece hiyerarsik diizende otorite
olmasini degil partinin muhafazakar kimligine de yon vermesini netice vermektedir.
Buna gore Erdogan’in liderligini muktedir muhafazakarliginin bir pargast olarak
diisiiniirsek bu parc¢a kimligin ana carki olarak diisiiniilmelidir. Zira muhafazakarligin
onceki iki unsurunda dikkat ¢ceken husus Erdogan’in hem muhafazakar toplumun
ingasina hem de devletin muktedirligine yaptig1 rehberliktir. Muhafazakar toplumun
tasiyict kolonlarin1 din ve degerler olarak belirleyen bunu da bir medeniyet insasi
tizerinden gergeklestiren Erdogan ayni zamanda partinin muktedirligini de ilk
zikreden isimdir. Dolayisiyla partinin {izerinde etkin olan bir figiir i¢in hiyerarsinin
en st seviyesinin ongoriilmesi gayet makul karsilanacaktir. Ancak Erdogan’in boyle
one ¢ikmasinda ve otorite olarak goriinmesinin ardindaki saikleri degerlendirmek,
muktedir muhafazakarligi anlamlandirmay1 kolaylastiracaktir. Bu noktadan hareketle
calismanin bu boliimii Erdogan’in iki farkli degerlendirmesi tizerine odaklanacaktir;
milletin adam1 ve diinya lideri figilirii. Erdogan’in toplumla biitiinlesmesini saglayan
halk adami figiirii ve halkin iginden diinya liderligine uzanan basar1 hikayesi
toplumla irtibatin1 kavilestirmektedir. Bu iki figiiri anlamlandirmak i¢in de yukarida
bahsedilen kiiltlestirme de aragsal vazife goren medya Ogesi Ozelinde kose

yazarlariin Erdogan’a bakisina odaklanilacaktir.

4.1.3.1. Milletin Adam Figiirii Olarak Erdogan

AK Parti i¢in Recep Tayyip Erdogan milli irade ile ayn1 anlam1 tagimaktadir.
Milletin i¢inden Basbakanliga ve Cumhurbaskanligina uzanan basar1 hikayesinde
icinden geldigi hayatin aligkanliklarini tagimasi toplumla Erdogan arasindaki irtibati
kavilestirmektedir. Erdogan’in hayatindaki magduriyetler, muhafazakar kesimin ayni
magduriyetlere maruz kalmamasi i¢in kendine vazife edindikleri, onu milli iradenin
otoritedeki izdiisiimii haline getirmektedir. iginden ¢iktig1 toplumun dogalligini halen

koruyan Erdogan, izdiisiimii olan milli iradenin vasiflarina da sahiptir. Milli Irade
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hakkinda onceki boliimde belirtilen giiclii, olaganiistiiliikler tasiyan fakat bunlara
karsin kirillgan olma hali Erdogan’a da yansimaktadir. Erdogan’in millet iradesini
tastyan bu hali 2007 yilinda AK Parti’ye agilan kapatma davasi doneminde bir gazete
ilam ile yaygimlasan, Ozal ve Menderes ile birlikte kendisine atfetilen ‘Milletin
Adamlarr’ ifadesinin devami niteligindedir. 2007°den itibaren vurgulanan millet
iradesi ifadesi ile birlikte AK Parti siyaseti Erdogan’in millet adami olmasiyla,
milletin iginden yetismesi ile sekillenmistir. Ozellikle 2011 sonrasinda AK Parti’nin
muktedirligini sadece siyaset sahnesinde degil biirokrasi, medya, ekonomi gibi
alanlarda hissettirmesi ile Erdogan’in bu vasiflar1 daha ¢ok dile getirilir olmustur.
Ozellikle AK Parti’ye yakin medyada yapilan haberler ve kose yazarlarmn ifadeleri
Erdogan’in toplumla irtibatin1 arttirmak i¢in en ¢ok kullanilan araglar olmustur.
Erdogan’in vasiflar1 iizerinden bir yandan muhafazakar toplum insasina yon
verilirken diger yandan da muktedirlik muhafazakar kesime aksettirilmistir.

Erdogan hakkinda milletin i¢inden geldigini en iyi ifade eden kelime olarak
‘Kasimpasalilik’ kullanilabilir. Bahadir Tiirk’tin Erdogan’1 anlattig1 boliimde 6zel bir
baslik olarak degindigi bu nitelendirme bir aidiyet vurgusu tasimaktadir (2014: 358).
Bu nedene bagli olarak Erdogan’in dogup biiyiidiigli semt olan Kasimpasa’y1 bir ve
Kasimpasalilig1r siyasi tartismalarda sik sik gérmek miimkiindiir. Tasra olarak
nitelendirilebilecek bir semtten {ilkenin liderligine uzanan Erdogan’in hayati bir
basar1 hikayesi olarak sunulmaktadir. Milletin i¢inden ¢ikan liderin milleti daha iyi
anlayacag diislincesi, her iki tarafi birbirine yakinlastirmaktadir. Tasrada yetismis bir
muhafazakar figiir olarak Erdogan’in yasadigi zorluklar ve bunu asma azmi
neticesinde edindigi konum muhafazakar kesim icin bir ilham kaynagidir. AK
Parti’ye yakin Yeni Safak gazetesinde kose yazan Abdiilkadir Selvi, Erdogan’in
Cumhurbagkanligi yemini ettigi giiniin ertesinde Erdogan’in hikayesini su ifadelerle

anlatmustir;
(...) Ama Recep Tayyip Erdogan’in Cumhurbaskanlig: farkliydi. Attig1 her adimda arkasinda
verilmis bir miicadelenin asilmis bir engelin izleri vardi. (...) O yol Basbakanlik konutundan
Cumhurbaskanligt Koskiine uzanan bir yol degildi. O yol Pmarhisar Cezaevinden
Cankaya’ya uzantyordu. 26 Mart 1999 tarihinde Pinarhisar cezaevine girdi Recep Tayyip
Erdogan. O giin kendisine bir cezaevi kogusunu layik gorenlere inat, dnce bilegindeki
kelepgeleri sonra ayagindaki prangalari pargalaya pargalaya tam 15 yil 154 giin sonra Tiirkiye

Cumhuriyeti Cumhurbagkani olarak Cankaya’ya ¢ikti. (2014)
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Gegmisin zorluklarina karsin Kasimpasali Erdogan’in Cumhurbaskant
olmasi, ¢evrenin merkeze karsi, tasranin elitlere karst kazandigi bir zafer olarak
sunuluyordu. Kasimpasaliligin Erdogan’a sagladigi bir memleket hikayesinden ¢ok
daha fazlasiydi. Toplumla ortak degerlere sahip olmanin, toplumla samimi bir bag
kurmanin ve tiim bunlar1 sahici bir sekilde gergeklestirmenin de yoluydu. Tiirk’iin
AK Parti’nin se¢im propagandalarini yiiriiten Erol Olgak’tan yaptigi alintiya gore
Kasimpasalilik Erdogan’a samimiyet ve sahicilik de katmaktaydi (2014: 360). Bu
samimi dil se¢gmenin Erdogan’it kendisine yakin gormesini sagliyordu. Ayrica
Kasimpasal1 tislubunu yer yer kullanan Erdogan, bu kimligi iizerinden siyasetinin
sahiciligini pekistiriyordu. Bu samimi ve sahici halin sebeplerini muhafazakar
yazarlardan Sibel Eraslan’in Erdogan’i ismiyle hitap edilebilen tek lider olarak

degerlendirdigi yazisinda gormek miimkiindiir;

Onu bizle kader ortagi kilan “memleket” hikayesini dnemsiyorum. Bu duygusal haritada,
birbiriyle i¢ i¢e ge¢mis kiiciik pek ¢ok hatiranin, var olma gayretiyle karilmig harcindan
celikten bir hafiza ¢ikiyor zira. (...) Ben Tayyip Erdogan’1 dinlerken, 1000 yillik bir nehrin
kenarindan isitiyorum onun sesini... O sasali kalabaliklar icindeki yalmizligini... Yiiksek
Ozgiiveni, gayreti, ¢aligkanligi, gayesi kadar, 6fkesini, kederini, hiizniinii, en muktedir oldugu
anlarda bile bitip tiikkenmek bilmeyen siirgiin ve isyan dilini... Bin yillik zaman nehrinin
kiyilarindan isitiyorum... Adalet, vicdan ve merhamet bekleyenlerin umuduyla isitiyorum
kendisini... (2014a)

Bu veciz ifadeler Erdogan’in Kasimpasaliligindan kaynaklanan samimiyetin,
Ozgiivenin, cesaretin, toplumla paylastigi ortak degerlerin, inancin toplumdaki
yansimasi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Erdogan’a ‘Tayyip’ ifadesi kullanilabildigini
nazara vermesi, toplumun onunla kurdugu ortaklig: ifade etmektedir.

Sibel Eraslan’in siraladigi Erdogan’a dair vasiflar esasen milli iradeye de
layik goriilen sifatlardir. Daha 6nce milli irade devleti boliimiinde AK Parti’nin milli
iradeye bictigi roller arasinda giicli, olaganiistiiligli ve kirilganlig1 siralanmisti.
Erdogan’in da buna paralel istikamette siralanan o6zellikleri sik stk AK Partililer
tarafindan konu edilmektedir. Milli iradenin AK Parti’nin {izerine gelindigi
zamanlarda konu edildigi gibi Erdogan’in da bodyle zamanlarda saldirilarin hedefi
olarak degerlendirildigi olur. Gezi Parki eylemleri ve Yolsuzluk iddialarini igeren 17-
25 Aralik operasyonlart AK Parti cenahinda sadece devlete degil Erdogan’in

liderligine de yapilmis olarak yorumlanir. Bu sekilde diisiinen ve Erdogan’a
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hayranligin1 siklikla dile getiren Hakan Albayrak, Erdogan’in Cumhurbaskani
secilmesinden sonra Erdogan’in basarisini gekemedigi i¢in kendisine kin besleyen bir
ittifaktan bahseder (2014b). Erdogan’mm AK Parti’nin kurulusundan itibaren
yaptiklar1 ve llkeye kattiklar1 bu yazilarin igerisinde 1israrla vurgulanir. Milletin
iradesi de bu yazilarda Erdogan ile birlikte darbe yapilmak istenen bir figiir olarak
yer alir. Ancak Erdogan millet iradesinden ayrilarak dirayeti ve dik durusu ile
olaylar1 bertaraf eden, se¢gmenini mobilize eden lider olarak sunulur. 1 Kasim 2015
secimlerinde AK Parti’den milletvekili segilen Markar Esayan bu dirayeti su

satirlarla vurgulamaktadir;
Ama olmadi... Erdogan yalniz kalsa da direndi. Hi¢ sansi yok dendigi anda, ates ¢gemberinin
icinden geciverdi. (...) Olmadi. Erdogan Basgil gibi vazgegmedi, Demirel gibi sapkasini alip
gitmedi, halk da 1950 yilinda oldugu gibi 30 Mart’ta kendisini hor gorenleri degil, saygi
duyanlari secti. (2014)

Esayan ifadelerinde cisimlesen millet iradesinin ve Erdogan’in zorlamalara,
darbelere karst pes etmeyen giliglii tavri muhafazakar kesimin muktedirligini
miimkiin kilmaktadir. Miimkiinliigii saglayan bu giiciin kimi zaman olagandistiiliikle
meydana geldigi de olur. Millet iradesinin daima hakliyr dogru ayirt edip hakkin
teslim etmesiyle ger¢eklesen bu olaganiistiiliikk, Erdogan’da daha epik veya ruhani
ifadelerle karsilik bulur. Sibel Eraslan’in Erdogan’a bir kahraman gibi seslendigi
yazisinda kendisinden ‘Kimsesizlerin Kimsesi’ olarak bahsetmesi (2014b) veya
Hakan Albayrak’in Erdogan’t ‘Islam diinyasi i¢in Rahman’in bir rahmeti olarak
gordiigiinii ve Erdogan’a verilecek destegin Rahman’a bir siikiir olacagini’ (2014a)
ifade etmesi bu olaganiistiiliiglin bir tezahiiriidiir. Esasen yazarlarin Erdogan’a ilahi
bir vazife bigmeleri geleneksel muhafazakarligin i¢indeki otoritenin din tarafindan
gorevlendirildigine dair bir kanaat uyandirmasi ile ayni istikamettedir. Giigli,
olagantistiiliikklere sahip bir liderin toplumun {iizerinde hiyerarsik diizende otorite
olarak kabul gormesi bu siirecin dogal bir sonucudur. Otoritenin toplum {izerindeki
rehberligi, muktedirligi izerinden ¢cogulcu demokrasi ile medeniyet insa ¢abasi da bu
kiiltlesme neticesinde kolaylasmaktadir. Erdogan’in otoritesi gii¢lenirken bir yandan
da toplumla irtibatin devami i¢in insani yonleri de sik sik 6n plana ¢ikar. Miitevazi
olusu, yasadig1 iiziintiiler, ailesine dair hassasiyeti, kalp insan1 olusu Erdogan’in

cesitli ortamlardaki tavirlarina ve O’nu taniyanlarin ifadelerine sik sik yansir. 2013
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yilinda Misir’daki Miisliiman Kardesler destekgileri ve karsitlar1 arasindaki olaylarda
6len Esma’ya babasi Miisliiman Kardesler liderlerinden Muhammed el-Bilteci'nin
yazdig1 veda mektubu canli yayinda okununca Erdogan, gbzyaslarini tutamaz ve

sunlar1 soyler;
Benzer geyleri ben yasadim. Esma'ya el-Bilteci tabii bu mektubu yazarken, o ifadelerde adeta
ben de ¢ocuklarimi gérdiim. Bir de onun Esma'nin cenaze namazini kildiramayisi ve bir de
tabii su olgunluk ve gelecege bakistaki Oliim Otesi diinyayr okuyusu beni ciddi manada
duygulandirdi. Tabii sehadet ¢ok farkli bir sey. Esma hayata doymadan, ama o sehadet
makamma kostu. O durusun, babasmin durusu, inamyorum ki diinyadaki bircok Islam
diinyasindaki iilkelere insallah ders olur. Genglerimize ders olur, dérnek olur. Baba evlat
iligkisinde bizler ig¢in drnek olur. Ben su anda bagbakan degilim, sadece bir vatandas Tayyip

olarak bu ifadeleri kullantyorum. (Dervis, 2013)

Erdogan’in tepkisini bir liderden daha ¢ok insan olarak vermis olmasini
nazara vermesi, toplumla ayni hisleri tasidigini ortaya koyma istegindendir. Tiim
Ovgiilere, basartya, muktedirlige ragmen degismedigini gosteren bu tepkiler
se¢meninin Erdogan’a olan bagin1 kuvvetlendirmektedir. Hem kendi ekibine hem de
se¢cmenine verdigi giiclii, siyasette mahir fakat insan1 yonleri ¢ok kuvvetli olan lider
imaj1 Erdogan’t muhafazakar kesim i¢in sevilen ve saygi duyulan bir kiilt haline
getirmektedir.

Toplumla bir bag kurma vesilesi olarak ortak degerleri paylastig1 ifade edilen
Erdogan’in bu yonii, partinin din ve deger eksenli muhafazakar medeniyet insasini
kuvvetlendirmekte ve rehberlik etmektedir. Ote yandan kendisinin isaret ettigi
muktedirlik ise millet adami figlirlinlin = smirlarmi  gliglendirmektedir. Bu
giiclendirmenin milli iradenin vasiflart ve otorite vurgusu ile yapan Erdogan’in bu

yoniinii tamamlayacak olan ise Erdogan hakkindaki ‘diinya lideri’ figiirii olacaktir.

4.1.3.2. Diinya Lideri Olarak Erdogan

Recep Tayyip Erdogan’in ‘Diinya Lideri’ figiirii olarak ileri siiriilmesi, AK
Parti’nin kendini muktedir hissetmesi ile ayn1 zamana rastlar. I¢ siyasette giiclenmis,
herkes tarafindan iktidar1 taninmig partinin bolgesel ve kiiresel diinyada lider iilke
siyaseti gelistirmesine paralel olarak Erdogan’in bu iilkeye oOnciiliikk etmesi ilgili

siyaseti gliglendirme amaglidir. Dis siyasette giiclii iilke-giiclii lider imajinin ig
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siyasetteki medeniyet ve tarihin dinamikleri iizerine insa edilecek gii¢li Tiirkiye ile
mimkiinliigl lizerine siyaset gelistiren (AK Parti Taniim ve Medya Baskanligy,
2015: 45) AK Parti i¢in bu tasavvurun Onemli bir par¢asi da Recep Tayyip
Erdogan’dir. Hem i¢ siyasette hem de dis siyasette kullanilan Erdogan’in diinya
lideri oldugu ifadesi, 6zellikle siyasetin kriz zamanlarinda devreye girmektedir. Bir
onceki boliimde de anlatilan AK Parti iktidarinin i¢ siyasette karsilastigi muhalefetin
Erdogan’a da yonelik oldugu iddiasina, Erdogan’in kiiresel 6l¢ekli siyaset profili de
konu edilir. Bu bdliimdeki Erdogan’in diinya lideri figiirii kendisinin sdylemlerinden
ve kriz zamanlarindaki muhalefete yapilan savunmalar tizerinden anlatilacaktir.

2009 yilinda Davos Diinya Ekonomik Forumu’nu terk etmeden &nce Israil
Cumbhurbagkan1 Simon Peres’e kullandig: ifadeler Erdogan’in lider figiiriiniin kiiresel
konsepte biirtinmesine onciililk etmistir. Oturumun moderatoriiniin miidahalelerine
karsin Erdogan Peres’e su sozleri sdylemistir;

Sayin Peres, benden yaglisin. Sesin ¢ok yiiksek ¢ikiyor. Biliyorum ki sesinin bu kadar ¢ok

yiiksek ¢ikmasi, bir sugluluk psikolojisinin geregidir. Benim sesim bu kadar yiiksek

cikmayacak, bunu da bdyle bilesin. Oldiirmeye gelince, siz dldiirmeyi ¢ok iyi bilirsiniz.

Plajlardaki ¢ocuklar1 nasil 8ldiirdiigiiniizii, nasil vurdugunuzu cok iyi biliyorum. Ulkenizde

bagbakanlik yapmis olan iki kiginin bana 6nemli laflar1 vardir. 'Tanklarin {istiinde Filistin'e

girdigim zaman kendimi bir bagka mutlu addediyorum' diyen basbakanlarimiz vardir.

'Tanklarin iizerine ¢ikip da Filistin'e girdigim zaman kendimi mutlu addediyorum' diyen

basbakanlariniz olmustur. Su zulme alkis tutanlart da ayrica kintyorum. Ciinkii bu ¢ocuklari

oldiirenleri, bu insanlar1 6ldiirenleri kalkip da alkislamak &yle zannediyorum ki o da ayr1 bir
insanlik sugudur. Bakiniz ben burada ¢ok not aldim; ama notlarin hepsini cevaplayacak
vaktim yok. Fakat ben buradan sadece size iki s6z sOyleyecegim. Bir, (Tevrat der ki

'5ldiirmeyeceksin!' Burada 6ldiirme var. ki, Israil ordusunda askerlik gorevini yapan Oxford

Universitesi uluslararasi iliskiler profesorii Avi Salom, Ingiliz gazetesi Guardian’da sunlar

soyliiyor: 'Israil haydut devlet vasfini kazandi' (Oturum moderatdriiniin ikinci kez

miidahalesi iizerine) Sana da ¢ok tesekkiir ediyorum. Sana da ¢ok tesekkiir ediyorum. Benim

icin de bundan boyle, bundan boyle, Davos bitmistir. Daha Davos'a gelmem! (zaman.com.tr,
2009a)

AK Parti’nin Islami gelenege, tarihi baglara uygun olarak Filistin halkinin
yasadiklarina verdigi tepkiyi igceren bu konusma esasinda partinin kimliginin bir
tezahiirii niteligindedir. Bunun yaninda Erdogan’in Israil’e diinyanmn gozii dniinde

meydan okumasi, Islam alemi icin bir kahraman profiline biiriinmesini saglamstir.
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Olayin hemen ardindan Gazze’de Erdogan’a destek yiiriiyiligleri diizenlenmis,
Filistinli Hamas liderlerinden Halil El Haya Erdogan i¢in “O biiyiik bir lider.
Kendisini selamliyoruz. Bizim zaferimiz, onun zaferidir” agiklamasi yaparak destek
vermistir (zaman.com.tr, 2009b). Erdogan’in 2009 yilinda gosterdigi bu ¢ikis
Ortadogu’da kendisine yonelik bir tevecciihe onciiliik ederken, iilke igerisinde de bu
tepkisi liderliginin kiiltlesmesini kolaylastirmistir. Yasanan olayin arkasindan iilkede
kose yazarlarindan bazisi olaya temkinli yaklasirken bazilar1 ise Erdogan’in
liderligine, Kasimpasaliligindan gelen sahicilige, samimiyete vurgu yapmislardir.
Bunlardan Ali Bayramoglu su ifadeleri kullanmistir;

Sunu hemen sdylemek gerek: Bagbakan'in Davos'ta Simon Peres karsisinda ve o kosullarda

aldigi tavir ve sOyledigi sozler hem i¢ hem dig politikada sonu¢ verecek niteliktedir.

Bagbakan'in ne denli ‘sahici’ oldugu, dogru zamanda, yerinde, hizli, cesur ve sonug veren

tepkileriyle bir kez daha ortaya ¢ikmus, iistelik bu kez dig politik arenada ¢ikmigtir. Bu
oOzellikler, bir lideri tarif eder.” (2009)

Bir 6nceki boliimde siralanan Erdogan’in milli iradeyle ortak vasiflari, Davos
olay1 6zelinde de 6ne ¢ikmistir. Ulkesi disindaki siyasi veya toplumsal bir olaya
hassas bir tepki ortaya koyan Erdogan’in bu tavr ilerleyen donemlerde de devam
etmistir. 2014 yilinda Birlesmis Milletler (BM) Genel Kurulu’na hitap eden Erdogan,
Arap Bahari ile baglayip Ortadogu’yu etkisi altina alan ve binlerce hayata mal olan
stire¢ hakkinda BM Giivenlik Konseyi’nin bes daimi {iyesini elestirerek su ifadeleri
kullanmagtir;

Bu manzara insan onuruna yaragir bir manzara degil. Ortalikta BM’yi ilgilendiren bir sorun

var demektir. Burada bir kez daha vurgulamak isterim. Cocuklarin 61diigii ve 6ldiriildiigi bir

diinyada kimse masum degildir. Kimsenin can giivenligi yoktur, hi¢ kimse siirdiiriilebir refah
icinde olamaz. Sadece gegen yil 5 yasin altinda 6 milyon 300 bin ¢ocuk hayatini kaybetti.

Suriye'deki savasta, 17 bin gocuk hayatini kaybetti, 375 bin ¢ocuk yaralandi, 19 bin ¢ocuk en

az bir organii kaybetti. Bu yil i¢inde, Filistin'in sadece Gazze Seridi'nde, en modern ve 6liim

sacan silahlarin dogrudan hedefi olarak 490 c¢ocuk katledildi, 3 bin ¢ocuk yaralandi. Daha

fazla mazlum insan hayatin1 kaybetmeden, BM sorunlara agirligini koymalidir. Altin1 gizerek

ifade etmeliyim, diinya 5’ten biiyiiktiir” (aljazeera.com.tr, 2014)

Diinya liderlerine yonelik bu konusma Erdogan’in Davos’taki ¢ikisi ile ciddi
benzerlikler tagimaktadir. Erdogan’in diinya liderlerine kars1 bu kadar samimi ve
sahici ifadeler kullanmasi, bu durumun i¢ siyasette bir gii¢ etkisi uyandirmasini

saglamigtir. AK Parti i¢in siyasi ve toplumsal degisimlerin arifesinde veya
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muhalefetin sert elestirilerine maruz kalindiginda Erdogan’in lider kiiltiine atif
artmaktadir. Ornegin Gezi Eylemleri déneminde AK Parti’nin diizenledigi Milli
Iradeye Saygi Mitinglerinde Erdogan birlik ve beraberlik vurgusu igin sadece

meydandaki kalabaliga degil, Islam cografyasina seslenmeyi segmistir;

Iste Tiirkiye manzarasi bu. Bu manzarada kavga yok. Bu manzarada giiriiltii yok. Bu
manzarada yakip yikmak yok. Bu manzarada goniil insanlar1 var. Bu manzarada 'acaba bu
iilkede tas iistiine tas nasil koyariz' diyenler var. Iste Tiirkiye'nin gercek fotografi bu. Eger
Tirkiye'yi gormek, Tiirkiye'yi anlamak isteyen varsa gelsin Ankara Sincan'a, buray1 gorsiin.
Demokrasinin, hukukun, milli iradenin sesini duymak isteyen varsa liitfen Ankara'ya gelsin.
Ekranlar1 basinda su anda iste Sincan'1 izlesin. Sessiz yiginlarin sesini duymak isteyen varsa
iste buradan, Ankara'dan isitsin. Ankara Oyle bir haykiralim ki 80 vilayet baskenti duysun.
Oyle bir haykiralim ki Uskiip, Saraybosna, Kuala Lumpur, Bagdat, Sam, Gazze oradaki
kardeslerimiz bizi duysun.” (akparti.org.tr, 2013b)

AK Parti’nin iktidarina gelen elestirilere yonelik kendi se¢gmenini mobilize
etmeye calistigi bu donemde Islam cografyasimi kullanan sadece Erdogan degildi.
Hakan Albayrak Gezi Eylemleri doneminde kaleme aldigi iki yazisindan birinde
Erdogan’in diinya lideri figiirlinden intikam alma ¢abasinda olundugunu vurgulamis
(2013b) bir diger yazisinda ise Erdogan’it donemin Disisleri Bakani Ahmet
Davutoglu ile birlikte Islam diinyasinin devrimci kahramanlar1 olarak nitelendirmistir
(2013a). Hem Erdogan’in hitap ettigi cografyayr genis tutmasi hem de AK Parti’ye
yakin yazarlarin Erdogan’in diinyadaki yerini 1srarla vurgulamasi, partinin se¢gmen
kitlesinin kirillganlastigi donemlerde muktedirlik hatirlatmas: etkisi gdstermis ve
mobilizasyon saglamistir. Bundan baska AK Parti ve Erdogan i¢in 6nem arz eden
Cumhurbaskanligi se¢imi zamani da ayni savunuyu Markar Esayan’in yazisinda da
gormek miimkiindiir. Esayan Erdogan’in konusmalarindaki farkliliga, derinlige ve
Islam diinyas: igin getirdigi 6zelestirilere temas ederek Erdogan’mn sadece Tiirkiye
i¢in degil Islam cografyasi ve diinya i¢in de 6nemli bir lider oldugunu ifade etmeye
calismistir (2014b). Sec¢im oOncesi Erdogan’in bu yonlerini gdstermek segmene
adayin kiymetini hatirlatma ve muktedirliginin farkina vardirma amacim
tagimaktadir. Gliciinii sadece Tirkiye’de degil diinya liderleri arasinda ortaya
koyabilen bir iilke imaji, daha once belirtilen 6zgiiveni diisiik Tiirkiye segmeni i¢in

gercek bir 6zgiiven kaynagidir.
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Ozetle Recep Tayyip Erdogan AK Parti icin bir liderden fazlasini ifade
etmektedir. Kasimpasaliligina dayanan 6zgiiveni, cesareti, halka dayanan samimiligi
ve tlim bunlar1 karsilayan sahiciligi toplumla arasinda gercgek bir irtibatin kurulmasini
saglamaktadir. Tasradan merdivenleri basamak basamak ¢ikarak Cumhurbaskanlig
mertebesine kadar yiikselen bir lider imaj1 kendi kesimine gercek bir gliven vermis,
muktedirlik anlam kazanmistir. Liderin muhafazakar bir toplum arzusu ve buna
yonelik sOylemleri partinin kimligine, siyasetine, sOylemlerine de tesir etmistir.
Dindar nesil, bagortiisiine 6zgiirliik, milletin iradesi ifadeleri ilk olarak kiilt liderin
ifadelerinde yer bulmus ve liderin sdylemleri ile sekil almistir. Erdogan gibi kiilt bir
liderle AK Parti’nin muhafazakarliginin otorite ve hiyerarsi vurgusu daha kolay
gerceklesebilmistir. Dolayisiyla lider kiiltii AK Parti’nin kimliginde merkezi bir yere

sahip olmustur.
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AK Parti ¢evrenin merkeze ylriiylistinde muvaffak olup bunu muktedirlige
tagiyabilme bagaris1 gosterdi. Bunu yaparken de kendi kimligini bir kenara birakarak
merkez sag ¢izgisine yakin ‘muhafazakar demokrat’ ifadesine tutundu. Ancak gegen
zaman AK Parti’nin muktedirligini perg¢inlerken, muhafazakarlifi konusunda da
gercek bir goOriintli ortaya konmasmi sagladi. AK Parti’nin 2002 yilinda
kuruldugunda ge¢misindeki Milli Goriis Hareketini ilgili donemin konjonktiirii
dolayisiyla zikretmekten kacinmasi merkez saga daha yakin bir bakigsa sahip olan
muhafazakar demokrasi kavraminm ileri siiriilmesine neden olmustur. Iktidari
altindaki donemleri kendine has siyaset gelistirme tizerine kurgulayan AK Parti, bir
yandan siyasi kimligini kabul ettirmeye ¢alisirken diger yandan da laik kesimin asker
Ozelinde gozaltina maruz kalmistir. Askeri vesayet olarak adlandirilan bu gozaltim
2007 yilindaki cumhurbagkanligi se¢im siirecinde atlatan AK Parti, bu tarihten
itibaren iktidarda daha etkin, kimligini sergileme konusunda da daha rahat bir ortam
bulabilmistir. Ozellikle 2011 sonrasindaki dénemde ilk ve ikinci iktidar doneminin
siyasetlerinden farkli bir siyasi yol izleyen AK Parti’nin bu degisimi kendisine
yonelik toplumun desteginin de muhalefetinin de yiikselmesine yol agmistir. 2003
yilinda topluma anlatmaya baslanan muhafazakar demokrat kimlikten farkli bir
goriintii  sergilenmesine neden olan bu siyasi performans AK Parti’nin yeni
kimliginin tespit edilmesini gerektirmektedir. AK Parti’nin kendi ifadeleri ile ortaya
koydugu muhafazakar demokrasinin ilkelerinden farkli goriintiiye sahip olan yeni
kimligi  muktedirlikgin  izlerine  sahiptir. ~ Muktedirlik ile  percinlenen
muhafazakarligin ilkeleri, amaglari, sdylemleri, kirmizi ¢izgilerini ifade etmek bu
caligmanin ortaya ¢ikis amacidir.

Calismanin  birinci  boliimiinde Geleneksel Muhafazakarlik Fransiz
Ihtilali'nden sonra ortaya ¢iktigi Ingiliz ve Alman &rnekleri {izerinden
degerlendirilmeye calisilmistir. Bu ornekler anlatilirken amacg aralarindaki farklari
ortaya koymaktan ziyade, muhafazakarligin esnek bir yapiya sahip olmasi ve farkli

cografyalara uygulanabilir olmasidir. Yerlestigi her kiiltiirde farkli 6zellik kazanan
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muhafazakarlik Burke’in muhafazakarligin unsurlar1 siniflandirmasindan hareketle
dort baslik altinda ele alinmaya g¢alisiimistir. Buna gére Din ve Kutsal Anlayist
bashgi altinda muhafazakarlik icin dinin ifade ettigi anlam ve din ile kendine
sagladiklar1 anlatilmistir. Muhafazakarlik ile din arasinda karsilikli bir fayda
iligkisinin olmasi, muhafazakarhigin dini gelenek ve siyasetin korunumunda
kullandig1 bir kurum olarak gérmesidir. Dini kurumsal bir dayanak olarak goren
muhafazakarlik i¢cin gelenek ve tarih vurgusu ise siyasetin uygulanmasinda ge¢misin
bilgelik birikiminden yararlanma maksadini icerir. Dolayisiyla tecriibelere dayali
gelenegin korunumunu savunur. Muhafazakarligin gelenegi koruma i¢giidiisii otorite
icin de gecerlidir. Buna gore devleti hiyerarsik bir diizende kurgulayan
muhafazakarlik bunun kontroliinli otoriteye vermis ve yeri geldiginde otoriteyi din
vurgusu ile giiclendirmistir. Hiyerarsik diizende otoriteye baglanan toplum ise
bireyin eksikleri goz onlinde bulundurularak aile gibi iglevsel kurumlara yiiklenen
anlamlarla sekil kazanmaktadir. Toplumun bir organizma oldugu, ailenin ise bu
organizmaya hizmet eden bir organ oldugu diisiincesi muhafazakarligin topluma
sistemsel bir bakisa sahip oldugunun gostergesidir. Din, gelenek, otorite ve toplum
gibi temel unsurlar lizerinde yiikselen geleneksel muhafazakarlik kurguladig: diizeni
korumay1, unsurlarini buna gore belirlemeyi amag edinmistir.

Avrupa’da zuhur eden geleneksel muhafazakarlik aciklandiktan sonra
muhafazakarligin Tiirk siyasetindeki yeri anlatilmaya c¢aligilmigtir. Osmanl
Imparatorlugu déneminden itibaren etkin olan, fakat tek basina savunulan bir ideoloji
olmayan muhafazakarlik genellikle milliyetcilik ve Islamciligin golgesinde kalmistir.
Cumbhuriyetin kurulusu ile birlikte farkli formlarda ortaya ¢ikmasi ozellikle 1980°e
degin siyasi arenanin diginda fikri diinyada savunulmasini saglamistir. Osmanl
Imparatorlugu doneminden beri birlikte amldig1 milliyetcilik ve Islamcilik ile irtibati
sirerken Cumhuriyet donemi siyasetinde bir miza¢ olarak dindarlik ile es
tutulmustur. Ancak Tiirk muhafazakarhginin gehresinin degisimi Turgut Ozal
donemine rastlamistir. Ozal’m modern muhafazakdr kavrami ve dort egilimi
birlestirme c¢abast muhafazakarlifin hem siyasette hem de toplumsal aidiyet
noktasinda farkli konuma ulagsmasimi saglamistir. Ozal’la birlikte muhafazakarlik
partiler tarafindan daha c¢ok sahiplenilen bir ideoloji halini almistir. Bundan dolay1

AK Parti’nin kurulmasinin arefesinde merkez sag partileri muhafazakar se¢menin
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ilgisini kazanmak i¢in ¢abalamislardir. Ancak bu partiler icinde en basarili olan ise
AK Parti’nin onciilii Refah Partisi olmustur. RP’nin siyasi anlamda basarisina karsin
Islami sdylemleri sahiplenisi ve Islam iilkeleri ile yakin iliskileri laik kesimde
rahatsizlik uyandirmistir. Laik kesimin rahatsizhiinin 28 Subat’ta MGK
toplantisindan ¢ikan kararlar ile tezahiir etmesi, RP’yi kapanmaya gotiiren siireci
baslatmistir. Bu tarihten itibaren muhafazakar kesimin temsilcisi konumundaki RP
(kapanmasindan sonra Fazilet Partisi)’nin siyasetinde daha 1limli sdylemler ve
merkez sag etkin olmaya baslamistir. Bu silire¢ ayn1 zamanda AK Parti’yi de doguran
stirectir. Milli Gorlis Hareketi’nin AB’ye yonelik soylemleri, demokrasi vurgulart bu
noktadan itibaren Hareket’in i¢inden ¢ikan AK Parti’ye devrolmustur.

Tiirk muhafazakarliginin arka plan1 verildikten sonra AK Parti’nin
muhafazakar demokratlik iddiasin1 anlamak daha kolay bir hale gelmistir.
Muhafazakar Demokrat ilkelerin Siyasal islama bir alternatif olmas1 ve merkez sag
icin toparlayiciligt AK Parti adina Milli Goriis kimliginden siyrilmayr ve
muhafazakar kimlikleri birarada tutma imkan1 sunmustur. AK Parti’nin muhafazakar
demokrat kimlik ilan1 muhafazakarligin unsurlari tizerinden ve demokratiklesme
hamleleri ile agiklanmaya ¢alisilmistir. Buna gore din unsurunu demokrasinin
gerceklesmesi icin bir arag¢ olarak goren bu kimlik, devletin de sinirlt bir iktidara ve
otoriteye sahip olmasindan yanadir. Gelenek ve degerlerin varlifini reddetmeyen
ancak gelenege bagl kalip degisimi reddetmeyen muhafazakar demokrasi radikal
degil tedrici degisimden yana oldugunu da ifade etmektedir. AK Parti’nin
vurguladigt  bu ilkeler salt bir muhafazakarliktan 6te demokratiklesmeyi
gerceklestirecek araclar olarak one ¢ikmaktadir. Demokratiklesmeyi ajandasinin ilk
sirasinda tutan AK Parti’nin muhafazakarligin unsurlarini bu konuda kullandig: ilk
donemi, demokratik hamlelerinin en ¢ok goriindiigii donem olarak nitelendirilebilir.
Ozellikle AB’ye iiyelik yolunda yapilan reformlar ve sivil asker iliskilerinin
normallestirilme c¢abasi bu amaca hizmet etmektedir. AK Parti iktidarinin ikinci
donemi olan 2007-2011 zaman dilimi ise kimligin igerisindeki muhafazakar ve
demokrat tavrin daha dengeli oldugu zamanlardir. AK Parti’nin bu zaman araliginda
askeri vesayeti tamamen geriletmek i¢in yaptig1 caligmalar ve muhatazakar kesimin
biirokrasi, ekonomi ve toplumsal hayatta daha goriiniir olmas1 bu goriisii destekler

niteliktedir. Esasen bu donemin sonuyla birlikte AK Parti’nin yeni siyaset insas1 da
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muhafazakarligin goriiniir hale gelmesinden kaynaklanmaktadir. 2011 sonrasinda ise
AK Parti ayn1 kimlik savunusunu dokiimanlarinda yer vermekle birlikte siyaset dili
ile tevil edebildigi yeni bir kimlik ortaya koymaktadir.

2011 sonrast AK Parti’nin yeni siyasi kimliginin agik¢a ortaya kondugu
zaman dilimidir. Muktedir bir partinin muhafazakar rejimini inga etme donemi olarak
tek climlede izah edilebilecek bu donem partinin siyasi refleksleri, diizenlemeleri,
sOylemleri ile yorumlanabilir. 2011 sonrasini giinlimiize degin ii¢ ana kirilma noktasi
ile degerlendirebiliriz; Gezi Eylemleri, 17-25 Aralik Operasyonlar1 ve
Cumhurbaskanhigi Se¢imi. ilgili kirilma noktalar1 AK Parti’nin reflekslerine dair
onemli ipuglar1 tagimaktadir. Bu ipuglar iizerinden degerlendirildiginde ise siyasi
muktedirligin muhafazakdr hayata dair diizenlemeler ile topluma yonelik
muktedirlige doniistiirme cabasi ortaya c¢ikmaktadir. AK Parti’nin muhafazakar
demokrasiyi bir manifestodan o6te bir kimlik olarak gérmesi muktedir
muhafazakarlik icinde gecerlidir. Buna gore muktedir muhafazakarlik bir ideoloji
degil partinin fertlerinin biitiinlesecegi bir Kimliktir. AK Parti bu kimlikle
biitlinlesirken ii¢ ana ekseni igsellestirir; din, devlet ve otorite. Din unsuru toplumla
muktedir olan arasinda magduriyetler {izerinden bag kurar. Bu bag iktidarin mevcut
sahiplerinin  gecmiste toplumla aynit magduriyetleri yasadigi tlizerinden
gerceklestirilir ve yeni rejim anlayisinda bu magduriyetlerin gerg¢eklesmeyecegi
ortaya konulur. Burada muhafazakarlik kendisine karsit fikir olarak Kemalizm’i veya
Tek Parti Donemi’ni gosterir, magduriyetlerini bunun iizerinden ifade eder.
Toplumla kurulan bag neticesinde muhafazakar kesimin daha fazla goriiniir olmasi
saglanir ve bu goriiniirlik tiizerine cogulcu toplum anlayis1 ile hayata dair
diizenlemeler gergeklestirilir. Yapilan diizenlemeler toplumun geri kalani tarafindan
‘baskici’ veya ‘yasama miidahale’ olarak tepki gordiiglinde ise muktedir
muhafazakarligin devlet vurgusu devreye girmektedir. Muktedir muhafazakarliktaki
devlet, milletin iradesinin iktidardaki tezahiiriidiir. Dolayisiyla devletin karar1 aym
zamanda milletin istegi olarak ifade edilir ve buna kars1 gelmek devlet ve millet
diismanlig1 olarak nitelendirilmektedir. Gezi Eylemleri, 17-25 Aralik Operasyonlari
donemlerinin kirilma noktas1 da bu konuda devreye girer. AK Parti iktidarina yonelik
topyekiin ve yogun sekilde ilk defa bu olaylarda gerceklesen muhalefet AK Parti’nin

devletlesmesini netice vermistir. 2007-2011 arasindaki millet merkezli devlet ayrimi
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ile devletlesen millet ayrimi AK Parti i¢in ikincisi ile nihayete ermis olarak
goriinmektedir. Calismanin igerisinde de ifade edildigi gibi kendisine yonelen
muhalefete karsilik devletini koruyan ve bunu millet iradesi vurgusu ile
gerceklestiren AK Parti’nin devletlesme hali derin anlamlara sahiptir. AK Parti din
tizerinden anlattigt muhafazakar kesimin magduriyetini sonsuza dek giderme
niyetindedir. Buna yonelik muhafazakar medeniyet insasi topluma ve eski rejime
kendini kabul ettirme cabasi tasimaktadir. Devletleserck biirokrasi, asker, ekonomi
ve medya gibi unsurlar iizerinde etkinlik saglayan AK Parti etkin oldugu unsurlar ile
medeniyet insasin1 savunmaktadir. Ortaya ¢ikacak yeni devlet diizenininde
muhafazakar kesimin etkinligini baki kilma ¢abasi AK Parti’nin demokratiklesme
hedeflerine de yansir ve siyasal sistem degisikligi hedefi demokratiklesmenin
merkezine yerlesir. Parlamenter sistemin devlete yonelik tehditler karsisinda giigsiiz
oldugu diisiincesi AK Parti’yi Baskanlik Sistemi diisiincesine yoneltmistir. Esasinda
bu fikrin arka planinda Devlet Baskani ile muhafazakarligin ‘otorite’ unsurunun
gerceklestirilmesi yer almaktadir. Zira AK Parti’nin otorite olarak gordiigii millet
iradesi giiclii bir sekilde sisteme hakim olmalidir ve bu da yasama ve yliriitmenin
kontroliinde oldugu bir baskanlik sistemi ile miimkiin olacaktir. Burada baskanlik
icin en biiylk aday olan Recep Tayyip Erdogan’in millet iradesinin siyaset
sahnesindeki izdligiimii olarak gosterilmesi Onemli bir gostergedir. Erdogan’in
milletin i¢inden gelmesi ve milletle ayn1 degerleri tasiyip ayn1 magduriyetlere maruz
kalmis olmasi kendi kesimi ile irtibati saglar. Ayrica kendi i¢inden ¢ikmig bir ismin
diinya lideri olarak anilmasi muhafazakar kesime 6zgiiven saglamaktadir. Erdogan
icin muktedir muhafazakarlikta bicilen rol bunlarla smirli degildir. Erdogan’in
otoritesi devletle birlikte saldir1 altinda olan unsur olmakla birlikte din ve degerler
tizerinden insa edilecek toplumun nitelendirmesi de bununla saglanmaktadir.
Erdogan’in giiclii lider goriintiisii AK Parti’nin otoriterlesmeden devletlesmesini ve
muhafazakar diizenini muktedirligi izerinden gerceklestirmesini kolaylagtirmaktadir.
Din, devlet ve otorite iiclemesi muhafazakar kesimin muktedirliginin siirekliligi ve
korunumu i¢in bir anahtar islevi gormektedir.

Mubhafazakarligin dindarlikla es tutuldugu Tirk siyasetinde AK Parti bu
ideolojinin farkli bir yoniinden yararlanmak istemistir. Geleneksel muhafazakarligin

icinde bulunan sistem ve gelenegin korunumunu dindarlikla birlestiren parti bunun
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miimkiinliigli icin demokrasi aracini se¢cmis ve ideolojiyi bir kimlik olarak ele
almistir. Ancak demokrasi, normallesme siirecinin sonuna kadar gergeklesen popiilist
bir ara¢ olarak kalmis yerini ¢ogulcu demokrasiye diger bir ifade ile milletin
iradesine birakmistir. Muktedir olunca muhafazakar medeniyetini insa eden,
muhalefetle karsilaginca milli irade devletini savunmaya cekilen, siyasi krizler
cogalinca otoritesini bagkanlik sistemi ile gliglendirme isine girisen AK Parti bugiine
kadar bunlarda basarili olmustur. Ancak devlete kendisini kabul ettirirken

muhafazakar demokrat olarak degil, muktedir muhafazakar olarak anilacaktir.
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