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Orta gelir tuzagt (OGT) ekonominin belirli bir gelir diizeyine ulastiktan sonra bir st gelir
grubuna gegememesi ve/veya kisi basma diisen gelirin belirli bir esigi asamayarak uzun yillar o esikte
kalmasi olarak tanimlanmaktadir. Bu tezde OGT engeli ¢ergevesinde literatiir taramasi yapilarak OGT nin
nedenleri, belirtileri ve etkileri noktasinda ¢6ziim Onerileri aragtirilmistir. Bu tez, ¢dziim Onerilerine yon
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en yakin lilke oldugu tespit edilmistir. Giiney Kore’nin ekonomik yapisinin ise segili {ilke ekonomilerine
kiyasla en iyi konumda oldugu sonucuna vartlmistir. Bu tezde oOzellikle Tiirkiye ekonomisinin;
cumhuriyetin ilanindan bu yana geg¢irdigi biiyiime seriivenine, OGT karsisindaki durumuna ve Tiirkiye’nin
yer aldig1 ¢aligmalara deginilerek Tiirkiye 6zelinde politika onerileri sunulmasi amaglanmustir.

Anahtar Kelimeler: Alt-OGT, Biiyime Teorileri, Ust-OGT, Kalkinma Teorileri, Makro
Ekonomik Veriler, Orta Gelir Tuzag.



Vi

ABSTRACT

MS THESIS

MIDDLE INCOME TRAP AND COMPARISON BETWEEN
SELECTED CONTRIES: BULGARIA, MALAYSIA, CHINA,
SOUTH KOREA AND TURKEY

MEHMET BASTAS

THE GRADUATE SCHOOL OF SOCIAL SCIENCE
OF BATMAN UNIVERSITY
DEPARTMENT OF ECONOMICS

Advisor: Professor Dr. ismail SIRINER
2019, Pages 104
Jury
Professor Dr. Ismail SIRINER
Asst. Prof. Dr. Murat AYDIN
Asst. Prof. Ozlem ULGER

The middle income trap (MIT) is defined as the failure in the economy to reach a higher income
group after reaching a certain level of income and the standing of gdp per capita at the same level for
many years without exceeding a certain threshold. In this thesis, the solutions for MIT were investigated
at the point of the reasons, indications and effects of MIT by scanning literature in the frame of the MIT
barrier. The purpose of this thesis is to point out the growth and development theories directing solution
offers and guiding to countries which are example about to be unsuccessful at this subject. In this
experiment the comparison of the selected countries (of Bulgaria, Malaysia, China, South Korea and
Turkey) were performed in the frame of MIT according to the macroeconomic data and global
competitiveness report index between the years of 1990-2018. What is the situations and solution offers
of the selected countries against MIT by considering the growth process of them from past to present? In
addition, what is the reason behind the success of the South Korean economy in the excess of the MIT
barrier? Questions were sought. According to the survey, Bulgaria and Turkey for many years and will
continue to wrestle with barrier, Malaysia's economic structure of Bulgaria and Turkey, which is better
than the economic structure and concluded that the continuation of Malaysia's progressive economic
structure has been reached. Furthermore, it is concluded that the Chinese economy is the closest country
to overcome the MIT barrier and South Korea is the best in the selected countries in terms of economic
structure compared to the selected countries. This thesis these days, especially after the declaration of the
republic of Turkey's economy to grow adventures, with reference to case studies across the MIT takes
place Turkey and Turkey's policy is to present proposals on the basis of special purpose.

Keywords: Sub-MIT, Theories of Growth, Top-MIT, Development Theories, Macro Economic
Data, Middle Income Trap.
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ONSOZ

Iktisat yazininda yeni bir kavram olan orta gelir tuzagi, ozellikle 2000°li
yillardan sonra daha ¢ok glindeme gelmistir. Gelismis ve heniiz gelismesini
tamamlayamamis iilkelerin ekonomik biiylime seyrine baktigimizda inisli ¢ikish birgcok
donem yasadiklarini goriiriiz. Bu dalgalanma sirecinde, uzun yillar biiyiime ve
kalkinma anlaminda yerinde saymalarimin veya bulunduklar1 seviyenin altina
gerilemelerinde etkili olan sebepler iilkeden iilkeye farklilik gostermektedir.

Bu tez 6zellikle bu farkliliklar {izerinde yogunlasarak basarili iilkelerin nasil bir
doniisiim gecirdiklerine ve basarisiz iilkelerin ise basarili iilkelerden nasil ders almalari
gerektigine 151k tutmak amaciyla hazirlanmastir.

Yapmis oldugum bu tezde ve yiiksek lisans egitimim boyunca destegini higbir
zaman esirgemeyen, yol gosteren, tez strecinde mesai harcayan degerli danisman
hocam Prof. Dr. Ismail SIRINER hocama tesekkiirlerimi bir borg bilirim.

Bu calismanin ilk asamasinda ve yiiksek lisans egitimimde destegini
esirgemeyen ¢ok degerli Dog¢. Dr. Cigdem BOZ hocama ve tez surecindeki
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GIRIS

Orta gelir tuzag1 kavrami ilk olarak 2007 yilinda diinya bankasinin yayinlandigi
“Dogu Asya Ronesans’i: Iktisadi Biiyiime Icin Fikirler” baslikli raporda ortaya
atilmistir. OGT ekonominin belirli bir gelir dizeyine ulastiktan sonra bir st gelir
grubuna gegememesi ve kisi basina diisen gelirin belirli bir esigi asmayarak uzun yillar
o esikte kalmasi olarak tanimlanmaktadir. Bu bir st ekonomik seviyeye gecememe
durumu disiik gelirden orta gelire yiikselmede olabilecegi gibi orta gelirli ekonomik

yapidan yiiksek gelirli ekonomik yapiya gegememe seklinde de olabilmektedir.

Diinya bankasi raporuna gore; OGT kavrami alt- OGT (Kisi basina diisen milli
gelirin 1,006-3,975 dolar) ve Ust- OGT (Kisi basina diisen milli gelirin 3,976-12,275
dolar) olarak ikiye ayrilmaktadir. Yiiksek gelirli ekonomiler ise 12,276 dolar ve {izeri
olan ulkelerdir. Bir Glkenin alt orta gelirde en az 28 yil kalmasi veya iist orta gelirde 14

yil ve lizeri kalmasi, o iilkenin OGT engelinde oldugunu gostermektedir.

Tezin ilk kisminda OGT daha iyi anlagilabilmesi i¢in gelir gruplar1 ve gelir
tuzaklar1 kavrami hakkinda bilgi verilmistir. Daha sonra literatiir taramas1 yapildiktan
sonra OGT’nin nedenleri, belirtileri ve etkilerinden s6z edilmistir. Ardindan OGT
konusunda Tiirkiye’nin de iginde yer aldigi ulusal ve uluslararast c¢aligsmalara

deginilmigtir.

OGT’nin teorik temellerini olusturan Solow’un ‘biiytime modeli’ yalnizca fiziki
sermaye birikimi ile ekonomik biiylimenin siirdiiriilemeyecegini ve uzun donemde
ekonomilerin ‘duragan durum dengesine’ gelecegini savunmaktadir. Bu model
ekonomilerin OGT’den ¢ikmak i¢in biiyiime ve kalkinma teorilerinin 6nemini ortaya

koymaktadir.

Blyume, kisi bagina diisen reel hasiladaki artislarla kendini gosterebilecegi gibi
tiretim kapasitesinin artmasi da biiyiime sayilmaktadir. Buna karsin kalkinma daha genis
bir olgu olarak ekonomik yapidaki olumlu gelismelerin yaninda; toplum refahini
arttiran, siyasal, sosyal ve Kkiiltiirel gelismelerle kendini gostermektedir. Biiyiime ve
kalkinma teorileri, yol gosterici 6zelliginden dolayr uzun vadeli ekonomi politikalarin

stirdiiriilebilirligi konusunda ipuglar1 vermektedir.
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Ikinci boliimde genel olarak diinyadaki bircok ulkenin OGT karsisindaki
durumuna deginilmistir. Ardindan; Bulgaristan, Malezya, Cin Halk Cumhuriyeti, (Cin)

Giiney Kore ve Tiirkiye’nin biiylime seriivenleri ele alinacaktir.

Uclincii boltimde secili Glkelerin 1990-2018 yillar1 aras1 makroekonomik
verileri 1s1ginda ve 2018 yili kiiresel rekabetgilik raporunun; inovasyon yetenegi,
altyapi, bilgi ve iletisim teknolojilerinin benimsenmesi, makroekonomik istikrar,
kurumlar, saglik, is giicli piyasasinin verimliligi ve egitim diizeyi, lirlin pazari, isgiici
piyasasi, finansal sistem, pazar biiylikligi ve is dinamizmi gibi faktorler de g6z 6niine

alinarak segili iilkelerin OGT cercevesinde karsilastirilmasi yapilacaktir.

Bulgaristan, Turkiye, Malezya ve Cin’in OGT karsisindaki durumu nedir?
OGT’den kurtulma onerileri nelerdir? Ayrica Giiney Kore’nin OGT engelini

asmasindaki basarilari nelerdir? Sorularina cevap aranacaktir.

Tirkiye ekonomisinin OGT karsisindaki durumunu g0z Online alarak,
Tiirkiye’nin iginde bulundugu ulusal ve uluslararasi ¢alismalar ile makroekonomik
verileri 1s1ginda, 2018 kuresel rekabetcilik raporuna gére OGT’de olmasmin altinda

yatan nedenler nelerdir? Sorusuna cevap aranmustir.

Son kisimda da Tiirkiye’nin ekonomik sorunlari ortaya konularak bu sorunlara,
OGT konusunda yapilmis calismalardan (0zellikle basarili iilke performanslarindan)

yola ¢ikarak politika onerilerinde bulunulacaktir.



1. BOLUM
GELIRILE iLGILi TEMEL KAVRAMLAR VE ORTA GELIR TUZAGI

OGT kavramini agiklamadan once iilkelerin gegmisten giiniimiize Milli Gelir
(MG) de yasanan degisimlerin seyrini bilmek ayrica orta gelir kavrami ile gelir gruplart

kavramlarina deginmek gerekmektedir.

1.1. Gelir ile Ilgili Kavramlar

XVIII. Yiizyil’da (yy) yasam kalitesi, yasam standartlari, asgari ge¢im indirimi
ve bebek Olim oranlart gibi karsilastirmalar yapilabilseydi tum dlkelerin buginku
sartlara gore az veya geri kalmig olduklari sdylenebilirdi. Madison’in gegmise doniik
2010 yilinda yapmis oldugu calismasinda milli gelirin bu denli diisiik olmasim

destekleyen kavramlara 11k tutmaktadir (Diindar, 2013).

Tablo 1.1. Ekonomik biiyiime hizlarinin zaman i¢indeki degisimi ve milli gelir seyri

1820 Kisi 2001 Kisi | 1820- 1870- 1913- 1950- 1973-
Basina Basina 1870 1913 1950 1973 2001
Diisen Gelir | Diisen Gelir

Bati1 Avrupa 1.204 19.256 0.98 1.33 0.76 4.05 1.88
Birlesik 1.706 20.127 1.26 1.01 0.93 2.42 1.86
Krallik
Fransa 1.135 21.092 1.01 1.45 1.12 4.04 1.71
Almanya - 18.677 1.08 1.61 0.17 5.02 1.60
italya - 19.040 0.59 1.26 0.85 4.95 2.10
Kiy1 Avrupa 1.202 26.943 141 1.81 1.56 2.45 1.84
ABD 1.257 27.948 1.34 1.82 1.61 2.45 1.86
Japonya 669 20.683 0.19 1.48 0.88 8.06 2.14
Latin 692 5.811 -0.03 1.82 1.43 2.58 0.91
Amerika
Dogu Avrupa 683 6.027 0.63 1.39 0.60 3.81 0.68
Eski Sovyet 688 4.626 0.63 1.06 1.76 3.35 -0.96
Ulkeleri
Asya(Japonya 577 3.256 -0.10 0.42 -0.10 291 3.55
Harig)
Cin 600 3.583 -0.25 0.10 -0.62 2.86 5.32
Hindistan 533 1.957 0.00 0.54 -0.22 1.40 3.01
Afrika 420 1.489 0.35 0.57 0.92 2.00 0.19
Dinya 667 6.049 0.54 1.30 0.88 2.92 141

Kaynak: Sala-i-Martin, X., 2016, The Enduring Elixir of Economic Growth: On  The Wealth and
Poverty of Nations, World Economucs, 7 (1), 79.



(NOT: kisaltmalar asagidaki gibidir.)
ABD : Amerika Birlesik Devletleri

Tablo 1.1°e gore segili tlkelerin ve/veya bolgelerin 1820-2001 yillar1 arasindaki
milli gelirlerinde yasanan degisimi ve biliylime hizlarim1 karsilastirma imkan
vermektedir. Tablo 1°de de goriildiigii tizere Cin ve Hindistan’in XIX. yy’in sonlarina
kadar milli gelirlerinin ve biiylime hizlarinin ¢ok diisiiktlr. 1870 yilinda Avustralya ve
Birlesik Krallikta kisi basi milli geliri, 3.000 ABD dolarin {izerinde olmas1 da dikkat
cekmektedir. 2000°1i yillarin baslarina gelindiginde 6zellikle ABD, Kiy1 ve Bat1 Avrupa

ve Japonya’nin milli gelirlerinin 20.000 dolarin tizerine ¢iktig1 gorilmektedir.

1.1.1. Gelir gruplar:

Diinya Bankas1 (DB) (lkeleri, diisiik gelirli ekonomiler ve orta gelirli
ekonomiler olarak ayirmakta, orta gelirli ekonomileri de alt-orta gelirli ekonomiler, Ust-
orta gelirli ekonomiler ve yiiksek gelirli ekonomiler olarak ayirmaktadir. Bu ayrimi
Gayri Safi Yurtici Hasila (GSYH) ve kisi basina diisen gelire gore yapmaktadir. DB,
orta gelir kavramini ilk kez kullanmaya basladiginda ABD kisi bagina diigen gelirinin
%20’sine karsilik gelen 10.000 dolarin altinda olanlar, diisiik veya orta gelirli
ekonomiler olarak sayilmaktayd: (The World Bank, 2016).

DB, 2012 yilinda yaymladig: raporda, tilkelerin kalkinma diizeylerini asagidaki

sekilde simiflandirmaktadir.

Tablo 1.2. Dunya bankasina gore ekonomilerin/ Gilkelerin gelir gruplarimni belirleme 6lgiitii

Ekonomiler Kisi Basina Yilik Ortalama Gelir
Diisiik Gelirli Ekonomiler 1,005 dolarin alt1
Orta Gelirli Ekonomiler 1,006-12,275 dolar aras1
e Alt-Orta Gelirli Ekonomiler 1,006-3,975 dolar arasi
e Ust-Orta Gelirli Ekonomiler 3,976-12,275 dolar arasi
Yuksek Gelirli Ekonomiler 12,276 dolar ve lzeri

Kaynak: Egilmez, M., 2012, Orta Gelir Tuzag: ve Tirkiye [online], Kendime Yazilar,
http://www.mahfiegilmez.com/2012/12/orta-gelir-tuzag-ve-turkiye.html [Ziyaret Tarihi: 1 Kasim 2017].




DB’si, iilkeleri sinifladigi tablo 1.2.°de kisi basma diisen geliri esas
almistir. Ulkeleri Diisiik gelirli, Orta gelirli ve yiiksek gelirli olarak 3’e

ayirmaktadir.
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Grafik 1.1. 1950-2010 aras1 yillarda diinyadaki iilkelerin gelir oraninin degisimi

Kaynak: Felipe, J., 2012, Tracking The Middle Income Trap [online], Asian Development Bank,
http://www.levyinstitute.org/pubs/wp_715.pdf [Ziyaret Tarihi: 21 Temmuz 2018].

Grafik 1.1’de goriildiigii gibi orta gelirli olarak nitelendirebilecegimiz alt-orta ve
ust-orta gelirli Ulkelerin 1950-2010 yillar1 arasinda gelirlerinin nerdeyse hi¢ artmadigi
goriilmektedir. Gegen 60 yillik siirede, diisiik gelirli iilkelerden bir kisminin orta gelir
diizeyine ulastigi, yiiksek gelirli iilkelerin ise gelirlerinde ¢ok diisiik bir artisin oldugu

gortlmektedir.

1.1.2. Gelir Tuzaklar1 Kavram

OGT’ye deginmeden oOnce ‘gelir tuzagl’ kavraminin ne oldugunun bilinmesi
gerekir. Gelir tuzagi; orta gelir ve diisiik gelir seviyelerinde karsimiza ¢ikabilir. Yiksek
biliyiime performanslarinin yasandigi gelismis ekonomilerde de zaman zaman ortaya
¢ikabilen bir kavramdir. Gelir tuzaklar1 kavrami, satin alma giicii paritesi ile 6lcilen
ekonomilerin belirli bir seviyenin i¢ine sikisip kaldig1 ve uzun siire devinip durdugunu

ifade etmek icin de kullanilir. Gelir tuzagina yakalanan ilkelerin ¢ogu burada uzun
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yillar kalmaktadir. Sekilden de anlasilacag lizere belirli bir biiyiime seviyesine ulasmis
ulkeler surdrdlebilir bir biiylime performans: sergileyebiliyorsa yiiksek gelirli, mutlu
ve saglikli bir ekonomiye sahip olduklari anlasilir. Eger Ulkeler sdrdirilebilir bir
blyume sergilemiyorsa; gelir tuzaginda kalmakta, sagliksiz ve umutlu olmaya

cabalayan ekonomiler olmaya devam etmektedir (Karahan, 2012).

DUSUK GELIR ORTA GELIR YUKSEK GELIR

e | A | A

Sekil 1.1. Biiylimenin niteliginin gelir gruplarina etkisi

Kaynak: Karahan, H., 2012, Kalkinma Yolunda Yeni Esik: Orta Gelir Tuzagi, MUSIAD Arastirma
Raporlari: DCA-RT 79, MUSIAD, Istanbul, 95-129.

Sekil 1.1’de biiylimenin niteliginin gelir gruplarina etkisi verilmistir. Yavaslayan

ve duran bilyimede OGT ile kendini gostermektedir.

Ekonomilerin belirli bir gelir esigine ulastiktan sonra o esikte uzun yillar
kalmasi, orta gelir tuzagi olarak adlandirilmaktadir. Diger bir ifade ile bir ekonomide
kisi basina diisen gelirin belirli bir asgamadan sonra artmamast ya da belirli bir ekonomik
seviyeye ulastiktan sonra siirdiiriilebilir bir blylme asamasina gegememesi sonucu
ekonominin durgunluk i¢inde kalmasidir. (Egilmez, 2012).



1.2.  Orta Gelir Tuzag:

1800’1 yillara kadar diinyada var olan devletlerarasinda yeni tiretim alanlarinin
olusturulup gelistirilememesinden dolayi, ekonomik yapilar1 birbirine ¢ok benzeyen
ulkeler ortaya c¢ikmustir. Geliri diisiik olan bu iilkelerden bazilar1 1900’li yillara
geldiklerinde yeni buluslar, buharli makineye ge¢is ve genel olarak diisiik teknolojik
aletler ile gelisip zenginlesmislerdir. Ozellikle yeni bulunan ticaret yollar1 ve
Ingiltere’de baslayip diinyaya yayilan ‘sanayi devrimi’ iilkelerin gelir artis1 yasamast ile
kisi basina diisen gelirin artmasi saglamistir. Bu donemde planli ekonomilere, planli
iktisadi sistemlere onem verilmeye baslanmistir. XIX. yy’in ikinci yarisinda ise
faaliyetler, 6zellikle kalkinma planlari, yatirimlarin verimli hale getirilmesi ve kaynak
tahsisinde etkinligin saglanmasi seklinde bir asamadan gecmistir. Ulkeler, orta gelir
seviyelerine geldikten sonra tarimdan sanayi sektoriine yonelip diisiik maliyetli kaynak
ve vasifsiz is glclni, diisik k&r oranlarmin yaninda teknolojik yeniliklerin
yetersizliginden dolayr bu Ulkeler genellikle orta gelirli Glkeler seviyelerinde
seyretmislerdir (Tuncel, 2014).

OGT kavramu ilk olarak 2007 yilinda DB nin Dogu Asya Ronesans’i: Iktisadi
Biiyiime Icin Fikirler bashkli raporunda ortaya atilmistir. Rapora gore; orta gelir
tuzaginda olan tlkelerin, ticret diizeyinin disiik oldugu, gelismis iilkelerle rekabet
edebilme gucunin az oldugu; diger yandan yenilik perspektifi ile biylyen gelismis
ulkelere yakinsamakta zorluk yasayan ilkeler oldugu belirtilmistir (Gill ve Kharas,
2007: 18). Raporda XX. yy'in gelismis ekonomilerine sahip iilkelerin, bu dénemi hizli
ekonomik yeniliklerle (Inovasyon) gerceklestirdiklerini, diger az ve geri kalmis
iilkelerle aralarindaki ekonomik farklar arttirdiklarin1 vurgulanmistir. Ozellikle, orta ve
az gelismis tllkelerin belirli bir gelir esiginde sikisip kaldiklarini, yakinsama hipotezinin
gecerliligini yitirdigini, OGT kavraminin ise bu yakinsamanin gergeklesmemesinden

dolay1 ortaya ¢iktigini ifade etmislerdir (Gill ve Kharas, 2007).

OGT kavrami ozellikle; Latin Amerika, Asya Pasifigi ve Afrika kita sahasindaki
iilkeler tizerinde yogunlasmustir. Bu tiir ¢alismalarin ortak Ozelligini ise kavraminin
varligi, nedenleri ve sorunlari i¢in aranan ¢éziim onerileri ile OGT nin teorik temellere

oturtulmasi ile ilgili ¢alismalar olusturmustur.
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OGT teorik temellere oturtmak icin yapilan Solow’un bilyiime modeli; sadece
fiziksel sermaye birikimi ile biliylimenin siirdiiriilemeyecegini ve Neo-klasik biyume
teorilerinde tanimlandigi gibi uzun donemde biiylimenin duraganlasacaginin
varsayilmasidir. Solow, sadece fiziksel sermaye birikimi ile yapilan bir biiyliimenin
azalan getiri oranlarma takilacagini sdylemektedir. Nitekim yeni iktisadi biiyiime
anlayislarina baktigimizda sosyal altyapi yatirimlari, egitim, arastirma-gelistirme (Ar-
Ge) gibi harcamalar ile milli gelirin artmasi arasinda dogrusal bir etkinin oldugu
sOylenebilir. Egitime yapilan yatirimlar olumlu dissalliklar yaratmakta olup is giiciiniin
verimliligini arttirmaktadir. Ozel ve kamu sektériiniin yaptigi Ar-Ge harcamalar1 bilgi
birikimini yukseltmekte, yenilik¢i bir kapasitenin olusmasi ve artan verimlilik ile

sermaye birikimine de katkida bulunmaktadir (Ozsoy, 2009).

OGT’nin teorik temellerinin Solow’un biiyiime modelinin yaninda aslinda
kokleri ana akim iktisadina dayanan kurumsal bir ge¢misi vardir. Neoklasik ana akim
iktisat varsayiminin liretim fonksiyonu yaklasimina dayanmaktadir Bu yaklasima gore
milli geliri Y olarak alirsak tiretim faktorleri ‘K’ sermayeyi, ‘L’ emegi ve ‘a’ da
teknoloji diizeyini gostermektedir. (Y = A.K2L(¥). Neoklasik iktisada gore teknoloji
diizeyi ve emek girdisi sabit iken, sermayenin arttirtlmasi ile iiretim diizeyinin artacagi
getirinin azalacagi yani azalan getiri oranlarinin gerg¢eklesecegi varsayil. Bu varsayim
Neoklasik iktisat anlayiginda tretim fonksiyonunun azalan getiri oranlarinin oldugu

temel bir standart yaklasgimdir (Yeldan, 2012).

y
) y=f(k)

y

Yo (d+n).k

/

sy
N

5Yo0 /
N




Grafik 1.2. Neo-klasik bilylimede uzun dénem dengesi
Kaynak: Taban, S., 2010, iktisadi Biiyiime, Kavram ve Modelleri (2. Bask1), Nobel Akademik Yayinlart,
Ankara, 9-87.

Grafik 1.2°de Neo-klasik iktisadin uzun donemde olusan duragan durumunu
ifade etmektedir. Grafikte Teknoloji sermaye genislemesinin yaninda is¢i basina
sermaye miktarinda da artiglara neden oldugundan bu iki etki: s.y = (d+n).k’ya neden
olacaktir. Yani Ak = 0 s6z konusu olacagindan dolayr uzun donemde ekonomideki
degisim olmayacak ve duragan durum dengesinin gerceklesecektir. Bu denge OGT’nin

ortaya ¢ikmasinin en biiyiik habercisidir.

1.2.1. Orta gelir tuzaginin nedenleri ve belirtileri

Ulkeler zamanla tarim sektdriinden elde ettigi katma degeri daha degerli olan
sanayi sektoriine kaydirmiglardir. Sanayi sektoriinde yasanan olumlu gelismeler
sayesinde, diisiik gelirli bir ekonomik yapidan ¢ikip orta gelirli ekonomik degere sahip
statlistine ulasmislardir. Ancak azalan verimler kanunu, artan maliyetlerle gelirin belirli
bir noktada sabitlenmesi ve zamanla asinmalara ugramasi gibi etkenlerden dolayi
genellikle yiiksek gelirli tlke statiisiine ulasamamislardir. OGT’ye yakalanan iilkeler
genellikle uzun yillar orada kalmaktadir. Kisa donemli biiyiime duraganlagmalarinin
uzun donemli duraganlagsmalara donlismeye baslamasi ise en Onemli belirtisi
olmaktadir. Bu duraganlagsmanin nedenleri? Duraganlasmanin en biiyiik belirtileri ve
Uzun doénemli duraganlasmanin kaynagi? gibi sorularin da cevabinin aranmasini

gerektirmektedir (Koksa, 2016).

OGT’nin nedenleri ile ilgili yapilan kriterlere baktigimizda; orta gelirli tilkelerin
genellikle karsilastiklar: sorunlar karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sorunlari bes baslik altinda
toplayabiliriz: Beseri sermayede yasanan sorunlar, makroekonomik ortama iliskin
sorunlar, zengin iilkelerin kendi aralarinda fakir iilkelerin ise kendi arasinda
kiimelenmesi, yenilik¢ilik sorunu, yasam kalitesi ve erisilebilirlik sorunlardir. Bu bes

basliga kisaca deginilecektir.

Beseri sermayede yasanan sorunlar; 6zellikle OGT’ye yakalanan ulkelerde ve
geri kalmis iilkelerde goriilen, iiretim fonksiyonunda isgilicii ve isgiiciinlin niteligini
gosteren milli geliri olusturan ‘Beseri Sermeye Girdisi’ 6nemli bir kavramdir. Belirli bir

diizeye ulasan beseri sermayenin verimliliginin (isgiicli) ve niteliginin arttirilamamasi
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sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Egitim konusunda icatlar1 ortaya ¢ikaran, onlar1 gelistiren ve
yeni teknolojilerle bulusturan, teknolojik yeniliklere imza atan iilkelerde egitim ¢ok
onemli bir yere sahip olmaktadir. Milli gelirin artmasina dogrudan katki veren beseri
sermaye unsuru olan insana, dogumundan ¢alisma hayatina atilana kadar gecen siirede
egitimin  yeterli diizeyde verilmemesi veya imkanlarin egitim olgusuna
kaydirilmamasindan dolayr bu tuzaga takilmis iilkelerde kalifiyeli isgiicii potansiyeli

yetersizligi sorunu yasamaktadir (Glrler, 2016).

UNESCO 2013 yili verilerine gore yiiksek gelirli iilkelerde yaklagik 9%73,8
tiniversitelesme oranina karsilik, Ust-orta gelirli iilkelerde iiniversitelesme orani %35,3
olurken az gelismis iilkelerde ise bu oran yaklasik olarak %7,7 diizeyinde kalmaktadir.
24 yas ve lizeri niifusun aldig1 okula gitme siiresi yiikseldik¢e ve {iniversitelesme orant

arttik¢a; yaraticilik, verimliligin ve katma degerin artmasi ile iilkelerin milli gelirinin de

arttig1 goriilecektir (UNESCO, 2013).

DB verilerine gore geng issizligin fazla oldugu orta gelirli tilkelerde OGT sorunu
zamanla artmaktadir. Geng issizlik oraninin artmasi 6énemli bir sorunken, orta gelirli
tilkelerde goriilen kadinin is hayatina atilamamasi veya bir sekilde geri birakilmasi ile
beseri sermayenin yeterince kullanilamamaktadir. Sonugta milli gelirin artmasi oniinde
onemli bir engel olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gelismis iilkelerde kadinin kalkinma
icin onemli bir begeri sermaye unsuru oldugudur. Nitekim DB’nin 2017 verilerine gore;
yuksek gelirli iilkelerde kadinin is hayatina gecis orani yaklasik olarak %50’nin
tizerinde olurken orta gelirli tlilkelerde ise bu oran %30 gibi bir diizeyde kalmaktadir.
Egitime yapilan yatirnma veya kamunun egitime ne kadar harcama yapildig
incelendiginde OGT filkelerin, yiliksek gelirli lilkelere oranla daha diisiik diizeyde
harcama yaptigin1 ve beseri sermayenin yeterince egitilmemesi ile karst karsiya

kalindigin1 gostermektedir (Gill ve Khras, 2007).

Makroekonomik ortama iligskin sorunlar 6zellikle; milli gelir, tasarruf ve yatirim
oranlarinm  diisiikliigii goriilmektedir. Issizligin, gelir dagilimi adaletsizliginin, dis
borglarin ve enflasyon oranlarinin arttigi bir¢ok ekonomik sorunla karsi karsiya
kalinmaktadir. Gelismis diinya ilkeleri sermaye fazlaliklarini; seffaf yonetim
anlayisinin oldugu, keyfi uygulamalarin az oldugu, kurumlarinin sayginhiginin ve
saydamliginin tartisilmadig tilkelere gétiirmek isterler. Nitekim OGT riski olan dlkeler

genellikle seffaflik ve hesap verebilirligin olmadigi, yolsuzluklarin ise fazla oldugu
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tilkeler olmalarindan dolay1 yatirimlarin sinirh diizeyde kalmasi da s6z konusudur. Bu
nedenler ise aymi zamanda OGT’nin nedenleri arasinda gosterilebilir. Gelismis
ekonomilerin ve gelismemis iilkelerden ayrilan bir diger yonii ise; birincil gelir
dagilimina koyulan vergi oranlarmin farkli olmasidir. OGT’de olan iilkelerde gelismis
ekonomilere gore daha fazla olmakta bu da gelir dagilimmi olumsuz etkilemektedir
(Soybilen vd. 2013).

OGT’nin bir diger sorunu ise tarim sektoriinlin ekonomideki varliginin fazlaca
hissedildigi gelismemis iilkelerde, tarimda c¢alisanlarin oraninin gelismis iilkelere gore
yiiksekligi ile bu istihdam anlayisinin tarim sektoriinden sanayiye ve sanayiden de
hizmetler sektoriine kaymasinin uzun zaman almasidir. Tarim sektoriindeki bu istihdam
fazlaligit OGT’de yer alan (Ulkeler agisindan 6nemli bir sorun olarak karsimiza
cikmaktadir (Koksa, 2016).

Tablo 1.3. Ulkelerde tarim sektdriintin durumu

Ulke/Ulke | . T.arlm fpror Ta“n.‘ Sek?oru Mill Tarim Sektoriinde Verimlilik (Calisan
Grubu IstihdglipPay () Geliggatma Kisi Basina Uretim Sabit 2005 ABD $
2010 yils Degeri (%) 2014 Yili | F 002
YGU 3,54 1,58 24.259
DGU 38,5 32,3 308
AOGU 45,9 16,7 937
UoGU 30,18 7,31 1.113
TR 23,6 8,04 6.863

Kaynak: The World Bank., 2016, World Development Report Gender Equality and Development, The
World Bank, DCA-RT 2043, Washington, 380-389.

(Not: taplodaki kisaltmalarin agiklamalar1 agagidaki gibidir.)
YGU : Yiksek Gelirli Ulke
DGU : Diisiik Gelirli Ulke
AOGU : Alt- Orta Gelir Ulkeler
UOGU : Ust-Orta Gelirli Ulke

Tablo 1.3’te goriildiigii gibi yiiksek gelirli iilkelerde tarimin istihdam igindeki
paymin diisiik diizeyde olmas1 ve az gelismis ve/veya orta gelirli iilkelerde ise bu oranin
oldukca yiiksek olmasi iggiiciiniin verimli kullanilmadig1 ve katma degeri diisiik olan
tarimsal sektordeki istihdamin fazlaligi, OGT riskinin baslica nedenlerinden biri oldugu

gercegini gostermektedir.
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Bir diger makroekonomik sorun ise enflasyondur. Enflasyonun, faiz
oranlarindaki yiikselmelere neden olmasi ve tiiketici gelirlerini asindirma etkisi ile orta
gelirli tilkelerde, genellikle yiiksek enflasyonun varligi, gelismemis tlkeleri olumsuz
etkilemektedir. Uretici Fiyat Endeksinde (UFE) yatirim maliyetlerini arttirmasi, finansal
erisilebilirligin sinirlt olmasi, kullanilabilecek kredilerin diisiik olmasi, borsanin pek
fazla gelismemesi Ve sermayenin genis bir halk kesimine yayilmamasi gibi nedenler de
OGT’nin olusmasia ve uzun siireli olumsuz etkilerinin siirmesine neden olmaktadir

(Glnsoy, 2013).

Zengin {lilkelerin kendi aralarinda, fakir tilkelerin ise kendi i¢inde kiimelenmesi;
OGT’de olan iilkelerin gelisimini engellemektedir. Bu kiimelenmenin kiiresellesme
siirecinin iyl 1isletilebilmesi ve kurumsallasmanin yayginlastirilmas: ile asilabilir.
Sardurulebilir iktisadi buyimenin en 6nemli 6ézelliklerinden biri gucli ekonomik ve
siyasi kurumlarin varliginin tesis edilmesi olusturur. Kiiresellesmenin hemen hemen her
alana yayilmasi ile tiretim imkanlarinin ve gelirin zengin iilkelerden fakir iilkelere dogru
kaymadig1 ve bolgesel entegrasyonlarla zengin iilkeler ile fakir {ilkeler arasindaki
gelismiglik farklarin azalacagi diisiincesi ger¢eklesmemekte, aksine zengin ulkelerin
kendi aralarinda fakir iilkelerin de kendi aralarinda kutuplagsmasina neden olmaktadir

(Gdrler, 2016).

Kurumsallagma, gelismemis {ilkelerin gelismis {ilkelerin gerisinde seyretmesi
seklinde tanimlanmaktadir. Bir halkin yetenegini, milkemmeliyet¢i bir yap1
gostermesini olusturacak esitlik ilkesinin kurumlarinin her birimine sirayet edecegi
“Kapsayicit Ekonomik Kurumlar” ile ifade etmektedir. Acemoglu; Kurumlar kapsayici
olmali kurumlarin baz1 elit gruplarin eliyle kurulmus organlarin, onlarin faydalarina
gore sekillendirdikleri, kazara olusan kurumlar olmadiklarin1 ve bilerek yapildigini
soylemektedir. Ayrica “Bazi Ulkeler Neden Basarisiz Olur” adli kitabinda, bu
kurumlarin kimi resmi, Kimisi ise gayri resmi kurumlar olduklarini dile getirmekte ve
sorulmasi gereken sorunun ise bu kurumlarin nasil varliklarini siirdiirerek bir sekilde
degistirilmedigi gercegi tizerinde durmaktadir. Bu kurumlarin 0Ozellikle siyaset
kurumunun o6nemli oldugunu, bunlarin olumlu islememesinden dolayr iktisadi
blylimeyi de olumsuz etkiledigini dile getirmektedir. Bu da gelisimini
tamamlayamayan iilkeler yigininin olugmasinin 6niindeki dnemli engellerden biri olarak

karsimiza ¢ikmaktadir (Acemoglu, 2012).
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Yenilik¢ilik sorunu, sanayilesmenin tam olarak gelismedigi ve teknolojide disa
bagimli olan iilkelerde, rekabetgilik sorunlari ile karsi karsiya kalinmasidir. Orta gelirli
iilkelere baktigimizda, gelirleri arttiginda yeni teknolojik imkanlarin kisitli olmasindan
dolay1 is giicli maliyetlerinde artis yaganmasi ile rekabetgilik sorunu ortaya ¢ikmaktadir.
Dogrudan yabanci yatirim ¢eken iilkeler, yasamak ve caligmak gibi taleplerin fazla
oldugu iilkelerde rekabetgilik gelismektedir. Aynmi zamanda Ulkelerde inovasyon,
girisimcilik, yiliksek egitim ve teknolojik altyapinin varligi uluslararasi arenada
rekabetci iilkeler arasinda gosterilmektedirler. Isgiiciiniin verimli olmadig1 az gelismis
ve yeterince verimli olmayan orta gelirli Glkelerde rekabet sorunlari ile
karsilasilmaktadir. Rekabetin icinde olmak isteyen (llkeler, teknolojik yeniliklerin
olusmasi i¢in Ar-gGe harcamalarina O6nem verirler. Ekonomik bir alanda yeterli
diizeyde olmadiklarini diisiindiiklerinde, o alandaki sirket veya hizmeti satin alarak
rekabette tekel olma girisimlerinde bulunan Ulkelerdir. Bir sekilde satin alarak veya
ortaklik kurarak o rekabet ortaminin icinde olurlar. Bir Ulkenin dis ticaret hadlerinin
diizeyi rekabet¢ilik hakkinda fikir verir nitekim gelismis tilkelerin dis ticaret hadleri
OGT’ye takilan iilkelerin dis ticaret hadlerinden daha yliksek diizeylerde seyretmektedir
(Glnsoy, 2013).

Yasam kalitesi ve erisilebilirlik sorunlari, is yapilabilecek ortamin yaratilamadigi
tilkeler genellikle geri kalmis ve/veya orta gelirli Ulkeleridir. Sagliga erisimin zor
oldugu ve kisi basmna diisen hekim sayisinin azligi, bebek 6liim oranlarinin yiiksek
oldugu, yasam siiresinin kisa oldugu ve hava yolunu kullana bilme gibi iilkedeki yasam
standartlar1 karsilagtirmalarina baktigimizda orta gelirli {ilkelerin belirtileri arasinda
gosterilebilir. Erigilebilirlik sorunu, gelismis ve gelismekte olan iilkeler arasindaki
farklar iletisim aglarma ulasmada da kendini gosterir. Iletisim agma ulasabilmelerini
gosteren Bilgi ve lletisim Teknolojileri (BIT) gostergelerine de bakilabilir (Giirler,
2016).
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Tablo 1.4. Gelismis ve gelismekte olan tilkelerde bazi bit gostergeleri (2014 Yili)

Gelismis Gelismekte Olan ..
BIT Gostergesi Ulkeler Ulkeler Diinya Ortalamas:
100 Kisiye Diisen Mobil 120 91 9%
Telefon Aboneligi
100 Kisiye Diisen Sabit Telefon
Aboneligi 40 10 15
100 Kisiye Diisen Sabit
: isiye Diis i 12 1 3
Internet Aboneligi
100 Kisiye Diisen Internet Kullanici 79 32 M
Sayisi

Kaynak: Saf, M. Y., 2015, Bilgi ve lletisim Teknolojileri Sektdriiniin Makroekonomik Etkileri:
Uluslararas1 Kargilagtirma ve Turkiye Degerlendirmesi, Uzmanlik Tezi, T.C. Kalkinma Bakanligi Bilgi

Toplumu Daire Baskanhgi, Ankara, 11-48.

Tablo 1.4’te de goriildiigii gibi gelismis {ilkelerde sabit internet aboneliginin
ozellikle 2014 yilinda gelismekte olan iilkelerden ¢ok fazla oldugu goriilmektedir.
Mobil telefon aboneligine bakildiginda ise gelismekte olan iilkelerin diinya

ortalamalarinin da altinda seyrettigi goriilmektedir.

1.2.1. Orta gelir tuzaginin etkileri

OGT’ye yakalanan iilkelerde ortaya ¢ikan sorunlar sadece ekonomi ile siirli
kalmadigr gibi ulusal, uluslararasi alanda birtakim olumsuzluklara da neden
olabilmektedir. Ayrica gelisimini tamamlamamig Ulkelerde insanlar tzerinde olumsuz
etkileri de ortaya c¢ikarmaktadir. Buna gore OGT’nin etkilerini ii¢ baslik altinda
inceleyebiliriz.

1.2.1.1. Sosyo-psikolojik etkileri

Emek piyasasinin kosullarinin zayiflamasi, tasarruf ve dolayisi ile yatirimlarin
siirli olmasi, uzun vadede duragan biiyiimenin gergeklesmesi, insanlarda gelecek
kaygisi yaratmaktadir. Ayrica birikim yapamama ve ihtiyaglarin1 kismak gibi nedenler
ise toplumda umutsuzluga suruklemektedir. Bu tip Ulkelerde insanlar ayrica 6zellikle
ileride yapacaklari planlar1 ertelemek zorunda da kalmaktadirlar. Karamsar bir tablonun
ortaya ¢iktigi orta gelirli ilkelerde genellikle uyusturucu ve bircok madde

kullanimlarinin diger diinya iilkelerine gore fazla oldugu da ifade edilmektedir. Yani
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OGT’deki iilkelerde olumsuz birtakim sosyo-psikolojik etkilerin ortaya c¢iktig
sOylenebilir (Egilmez, 2012).

1.2.2.2. Ulusal etkileri

OGT’ye yakalanan iilkelerin ulusal etkileri incelendiginde ekonomik
faaliyetlerinde baz1 kirilganliklar orta ¢ikmaktadir. Bu kirillganliklar; sanayide
cesitlenmelerin ortaya ¢ikmamasi, iilke icinde rekabet ortami pek olusmadigindan
dolayr Uretimde birtakim tekellesmelerin ortaya ¢ikmasidir. Imalat sektorii yeterli
diizeylere ulasamamakta, tasarruf oranlar diisiik diizeyde kaldig1 igin yatirim ortaminin
olugsmasini olumsuz yonde etkilemektedir. Uzun sireli igsizliklerin ortaya ¢ikmasi emek
piyasasindan yeterli destegin alinmamasina neden olmaktadir. Gelirin duraganlasmasi
ile sermaye birikimi azalmakta ve girisim yapmak isteyenlerin gekincelerinin artmasina
neden olmaktadir (Yeldan, 2012).

1.2.2.3. Uluslararasi etkileri

OGT’de olan iilkelerin uluslararas1 arenada yasadig1 birtakim sorunlar vardir. Bu
sorunlar, gelismis iilkelerin kendi aralarinda orgiitlenmesi ile her tiirli ticareti kendi
aralarinda yapmalar1 sonucu ortaya c¢ikan bolgesel entegrasyonlarin diginda
kalmalaridir. Kroniklesmis biitge ve cari agiklarin varligindan dolayr uluslararasi
kredilere baglh kalinmakta, 6zellikle biiyiime siirecinde ihtiya¢ duyulan bu kredilerin
alinmasinda sorunlar yasanmaktadir. Siyasal istikrarin, seffaf kurumlarin veya birtakim
ekonomik ¢ekincelerin varligindan dolayr dogrudan yabanci yatirim oranlari diigiik
diizeyde kalmakta, diinya ticaretindeki rekabetin iginde kendilerine yer edinememeleri,
dis borglarn fazla olmus ve teknolojik yeniliklere ayak uydurulamamasi gibi birtakim
uluslararast1 sorunla karsilagmalaridir. Dolayis1 ile gelisme siirecini  olumlu
yiirlitememelerine neden olan; uluslararasi sayginliginin az oldugu, uluslararasi temsil
edilme ve uluslararast siyasette etkili olunmamas1 gibi uluslararasi etkiler de ortaya

cikmaktadir (Kogag ve ark. 2016).
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1.2.2. Orta gelir tuzagindan ¢ikis yollar:

Sinirh sayida iilke biiylime stratejilerini olumlu yonde ilerleyerek strdurulebilir
bir biliylime ortami yakalamaktadir. Hatta sinirli sayidaki bu iilkeler OGT diizeyine
ulagmalarina ragmen siirdiiriilebilir biiylime ortamini1 koruyamamaktadir. Siirdiirtilebilir
bliylime performanslari iilkeden iilkeye degiskenlik gostermesinin yaninda bdlgeden
bolgeye de degiskenlik gosterebilmektedir. Oyle ki Dogu Asya iilkelerinin Latin
Amerika iilkelerine kiyasla daha basarili bir biliylime performanslar1 yakaladiklar
goriilmektedir. Dogu Asya iilkelerinin bu basarisinin altinda; iiretimin her asamasinda
uzmanlagsma ve sonrasinda gelen g¢esitlilik artisinin olugmasina ortam saglamalari,
tiretime dayali biiyiime prensibinin fiziki verimlilikle desteklenmesi, yonetim
anlayisinda ekonomik biiylime temelli politikalarin onceliklendirilmesi ¢aligmalarinin
saglanmasidir. Ayrica uzun vadeli ekonomik politika hedeflerinin gicli yonetim
anlayis1 ile desteklenmesi, ekonomik hedeflere sadik kalinmasi ve ozel sektoriin
desteklenerek gerek Ar-Ge harcamalari, gerekse dogrudan yatirim harcamalari

konusunda tiretime yonlendirilmeleri gibi basarilaridir (Bayraktar ve Yildiz, 2017).

DB verilerine gore, diinya tiretimi igindeki iilkelerin paylar incelendiginde diisiik
ve orta gelirli Glkelerin paymin azalmasi 6nemli bir sorun olusturmaktadir. Dis ticaret
dengesi a¢1g1 ve ihracatin ithalati karsilama orani1 azalmakta, yani dis ticaret agigi milli
gelir diistiikce artmaktadir. Yine geri kalmis ve az gelismis iilkelerde dis ticaretin
biiytikliigiine bakildiginda, yiiksek gelirli tilkelere kiyasla dis ticaret hacmi oldukga
azdir. Dis bor¢larin fazla olmasi ile iilkenin var olan sinirlt kaynaklari1 da biit¢ce ve cari
aciklarin1 kapatmaya ayirmasi yeni yatirimlarin olusmasina ayrilmasi gereken
kaynaklar1 azaltmakta ayrica yeterince yatirnm yapilamamasi sorunu ile karsi karsiya
kalinmaktadir. OGT riski ile kars1 karsiya olan iilkelerde 6zellikle yatirim oranlarinin
diisik olmasi1 konusunda gerek kamu, gerekse Ozel sektor agisindan yatirimlarin
artmasinin saglanmasi halinde, OGT’ den ¢ikista dnemli bir avantaj saglanacaktir (Gill
ve Khras, 2007).

Ulkelerin OGT’den ¢ikmak icin genel olarak yapmalar1 gereken belli baslh
yapisal reformlart ve oncelikli durumlar1 gergeklestirmeleri gerekmektedir. Bu yapisal
reformlara ve Oncelikli durumlara maddeler halinde deginecek olursak bunlar: (Ulger,
2018).
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Uretkenligin canlandirilmas1 gerekmektedir. Uretkenlik; firma diizeyinde
teknolojik sektorlere uygulanan tegviklerle, yeni teknolojik alanlarda gelistirilen
cekirdek teknolojilerin arttirilma girisimlerinin fazla olmasi ve teknolojik
buluslarin hayata gecirilmesi ile bunun genis halk kitlelerine yaymalari ile
arttirtlmasadir.

Piyasanin isteklerine cevap verecek yenilikgi iirtinlerin gelistirilmesidir. Bilgi
tabanli bir ekonomik hedefe yonelik olarak yiiksek bilgi igerikli sanayilesme ve
yiksek katma degerli {iriin imalati sanayisine yatirnm ¢ekme konusunda yeni
stratejilerin belirlenmesi ve gerek i¢ talebin, gerekse dis talebin isteklerine cevap
verilmesi gerekmektedir.

Beseri sermayeye agirlik vererek, piyasa ekonomisine yonelik yapilacak
reformlarla egitim ve nitelikli insan yetistirme konusunda verimliligi arttirilmasi
saglanmalidir.

Devletin gerekli ortami olusturmak i¢in kamu isletmelerinin yaninda ozel
sektorii tesvik edecegi her tiirlii finansal araclar1 kullanmaya olanak saglayacagi,
kiigiik ve orta oOlcekli isletmelere fikri miilkiyet hakkinin korunacaginin
giivencesi  verilerek uluslararasi diizeyde rekabet edebilecekleri ortami
olusturmasi gerekmektedir.

Ihracatg1 firmalara devlet kontroliinde olan bankalar araciigi ile ozel faiz
oranlar1 uygulayarak finansal sistemde destek saglanmalidir.

Ar-Ge harcamalarinda kamunun yaninda 6zel sektoriin de Ar-Ge harcamalarina
agirlik verilmesi ile gelisen transformasyon ve inovasyon yeteneginin pazarin
ihtiyaglarina yonelmesi gerekmektedir.

Egitimde yapisal reformlarin hayata gecirilmesi; egitimin niteligini ve kalitesini
arttirarak, piyasanin istedigi kalifiyeli elemanin yetistirilmesi, yenilik ve
inovasyon bilincinin egitim sisteminin her alaninda hissedilmesinin saglanmasi,
egitim altyapisinin en dnemli faktdrii olan 6gretmenlik mesleginde 6grenmeyi ve
ogretmeyi Ogretme bilinci ile donatilarak Ogretmenlerin  siirekli  aktif
tutulmalarinin tegvik edilmesinin desteklenmesi gerekmektedir.

Hulkimetin siyasal, sosyal vb. her tiirli hakkin korunacagi glvencesinin halka
verilmesi, ekonomik alanda yapilmak istenen reformlara dncelik verilmesi, odak
sektdr secimine 6nem verilmesi ve yonetimde yetenekli yoneticilerin segilmesi

saglanmalidir.
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e Kurumlarin ulusal ve uluslararasi giivenini arttiracak denetim ve seffaf bir
yonetim anlayisinin, kurumlarin her tiirlii birimine sirayet etmesi gerekliligi
onemli bir konudur. Kurumlarin 6zgiir oldugu sayginliginin ve hesap verebilir
bir yapisi oldugu iilkeler genellikle gelismis refah toplumlaridir. OGT’de olan
ulkelerin bu engelden ¢ikmak igin gelistirdikleri yollara bakildiginda 6ncelikli

durumlarinin basinda kurumlarin 6zgiirliigiinlin saglanmasi gelmektedir.

OGT baglaminda gelisimini tamamlayamayan biiylime ve kalkinma siireclerinde
gerekli adimlarin atilamamasi ile karst karsiya kalmig iilkeler olmalarindan dolay:
bliylime ve kalkinma teorilerinin bilinmesi gerekmektedir. Biiylime ve kalkinma
kavramlar1 iktisat¢ilarin, ekonomistlerin 6nemli bir ugras alan1 olmasinin altinda yatan
nedenlerin baginda gelismis ekonomilere ve gelismis refah toplumlarmma ulagsma

cabasidir (Berber, 2006).

1.3. Literatiir Taramasi

Literatiir taramas1 kapsaminda 6zellikle 2014-2018 yillart arasi incelenmistir.

Yapilan bu literatiir taramasinda Tiirkiye’nin yer aldig1 ¢calismalarina deginilecektir.

Dalgig (2014); 1990-2013 yillar1 arasini ele alarak Tiirkiye’nin de dahil oldugu
56 ke incelemesinde, teknoloji degiskeni, makroekonomik ve kurumsal faktorlerin
OGT’den ¢ikistaki etkilerini test etmistir. Sonugta teknoloji ve yenilik¢i tiriin ihracatinin
arttirilmasi ile Tirkiye ekonomisinin gelismis iilke ekonomileri seviyesine ulagsmada

kritik bir 6neme sahip oldugunu vurgulamistir.

Tuncel (2014); Tirkiye’nin OGT’den ¢ikmak i¢in yapmasi gereken stratejileri,
bu engelden ¢ikan ‘Glney Kore ve Tayvan’in inovasyon ve Ar-Ge politikalarr’
calismasini inceleyerek ulasmistir. Etkin bir inovasyon ve Ar-Ge olusturulabilmesi igin

devletin etkin bir rol tstlenmesinin gerekliligine vurgu yapmuistir.

Caskurlu ve Arslan (2014), OGT’den kurtulma regetelerinden birinin sektor
secimi oldugunu iddia etmislerdir. Bu sektoriin kiiresel ¢apta piyasasi olan bir alan
olarak se¢ilmesi ile baglamalidir. Bundan dolay: Tiirkiye i¢in ise demiryolu sektoriiniin

secimi kullanilarak analiz edilmistir. Sonucta Tirkiye’nin OGT den ¢ikma regetesinin
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demiryolu ile ilgili teknoloji, hizmetin kalitesinin arttirilmasi ve demiryolu ile baglantilt

yan sanayinin gelistirilmesi ile ger¢eklesecegini belirtmislerdir.

GOk (2014), Tirkiye’nin ekonomik yapisini, 1985-2010 yillar1 arasit yaptigi
zaman serisi analizinde 6zel kesim tasarruflar ile MG arasinda anlamli pozitif bir bag

oldugunu bulmustur.

Nisanct (2015), 1980-2013 yillart arasint esas alarak Tiirkiye’nin DB’nin
belirttigi gibi OGT’de yer aldig1 ger¢egine ulasmistir.

Uyanik (2015), Tiirkiye’de beseri sermayenin verimliligi ve diisiik seyreden
ticret diizeyi gercevesinde iktisat politikasini incelemistir. Tiirkiye’nin OGT’ den ¢ikma
sansina sahip oldugunu vurgulamistir. Bunun i¢in hedef sektor ve trtinlerin segilmesi ile
beraber isgiicii niteliginin arttirilmasi gerektigi belirtilmistir. Hedef sektor ve iiriinler

konusunda kozmetik, tohum ve ila¢ sektériinii 6nermistir.

Kilig (2015), Tirkiye’nin OGT karsisindaki durumunu, bolgeler arasi gelir
esitsizliklerini i¢ go¢ agisindan, insan sermayelerinin verimlilik ve egitim diizeyleri ile
olan iliskilerini incelemistir. Sonug olarak Tiirkiye’de belirli bazi bolgelerin belirli bir
diizeye ulagsmis insan sermayesinin varliginin oldugu ancak bunun gerek teknolojik
gelismelerde gerekse katma degeri yiiksek iirlin liretme alanlarinda istihdam
edilmemeleri durumundan dolayr goé¢ etmelerinin ve bu durumun farkliliklar

derinlestirmesinin OGT’de yer alip almamasi ile iliskilendirmistir.

Sahin ve Karanfil (2015), Tirkiye’de OGT g¢ergevesinde MG belirleyenlerini
Granger, esbiitiinlesme ve Johansen nedensellik yontemleriyle 1980-2013 yillar1 arasim
esas alarak analiz etmislerdir. Yapilan analizler sonucu Kisi Basina Diisen gelir ve

ithracat arasinda karsilikli bir nedensellik baginin oldugu sonucuna varilmistir.

Algin ve Giiner (2015), Tirkiye’'nin OGT’de olma nedenleri ve ¢ikisg
stratejilerini incelemislerdir. Bu ¢aligmalarinda, inovasyon ve verimlilik odakli {iretimde
artls, insan sermayenin yikseltilmesi gerektigini ayrica teknoloji yogun ekonomik
politikalarin hayata gecirilmesi ile Tiirkiye’nin OGT’ den ¢ikis regetesi i¢in kilometre

tas1 oldugu vurgusu yapilmustir.
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Oztiirk (2015), orta smifin OGT roliinii 1980-2012 yillar1 arasini ele almustir.
Tiirkiye’nin de iginde yer aldigi 76 iilke arasindan yaptigi aragtirmada, biiylimeyi
etkileyen faktorler arasinda dogrudan yabanci yatirimlarin, inovasyon ve verimliligin
etkili oldugunu ve sonugta OGT’den c¢ikista orta sinifin 6nemli bir rol iistlendigine

vurgu yapmistir.

Bozkurt (2016), 28 orta gelirli iilkenin OGT yakinsama ve iraksama riskinin
analizini yapmuslardir. Calisma 1982-2012 yillarin1 kapsamakta ve yontem ise panel
veri analizi kullanilmistir. Bu ¢alismadaki bulgularima gore Tiirkiye, Malezya, Cin,
Arjantin gibi iilkelerin OGT’ye diisme risklerinin diigiik diizeyde oldugu gozlenmistir.
Buna karsin Brezilya, Giiney Afrika, Kolombiya vd. iilkeler ise OGT’ye diisme riskinin

fazla oldugu saptanmistir.

Tasar (2016), Robertson ve Ye (2013) birim kok testleri yardimi ile analiz
ettikleri calismadan esinlenerek Tiirkiye’nin OGT’de olup olmadigin1 1960-2014 yillart
aras1 donemi inceleyerek ulagsmaya c¢aligsmistir. Tiirkiye’nin gelir diizeyinin bilesenlerini
etkileyen degiskenler lizerine degerlendirmeler de yapilmistir. Sonugta Tiirkiye nin

OGT’de yer almadig1 sonucuna ulasmislardir.

Raiser (2016), OGT cergevesinde Tirkiye ve Polonya’y1 karsilagtirmali olarak
incelemistir. Polonya’nin, Tiirkiye’ye oranla daha yiiksek bir biliylime oranlarimin
oldugu ve Polonya’nin ekonomik yapisinin Tiirkiye’nin ekonomik yapisindan daha iyi
bir konuma sahip oldugunu ifade etmistir. Makroekonomik politikalarin ayrica
karsilastirildigi bu ¢alismada Tiirkiye’de makroekonomik dengesizliklerin Polonya’dan

daha fazla oldugu da vurgulanmstir.

Bayraktar ve Yildiz (2017), Tiirkiye’nin de i¢inde oldugu kirilgan sekizli
tilkelerinin OGT’de yer alma olasiligint OGT’de yer almayan iilkeler ile karsilagtirmali
olarak analiz edilmistir. Bu analize gére, OGT ye diisme olasilig1 en diisiik olan iilke
Rusya iken Rusya’yi; Hindistan, Sili ve Tiirkiye’nin izledigi tespit edilmistir. Bu
Calismada ulasilan en kotii iilke performansi bu engele takilabilecek olan\ Ulke ise

Gliney Afrika’dir.



21

Tiftikeigil ve Yasgiil (2018), Roberson ve Ye’nin (2013) yili ¢alismasindan
yararlanarak 1969- 2015 yillar1 aras1 verileri kullanilarak E7 Ulkeleri (E7*: Gelismekte
olan 7 iilke anlamina gelmektedir. Bu {ilkeler; Tiirkiye, Cin, Brezilya, Endonezya,
Hindistan, Meksika ve Rusya) OGT’de olup olmadiklarinin tespiti i¢in arastirilmustir.
Yapilan arastirmada genel olarak E7 {ilkelerinin hepsinin OGT’de olmadiklar1 sonucuna
ulagilmistir. Tiirkiye, Cin, Hindistan ve Meksika’da ayn1 Endonezya ve Brezilya’da ise

farkli sonuclara ulasilmistir.

Unlii ve Yildiz (2018), 71 orta gelirli iilke iginden OGT’de olan iilkeleri tespit
etmek adma yaptiklar1 ¢aligmada, 71 orta gelirli tilkeden 35’1 OGT’de iken 36 iilke ise
bu tuzakta yer almamaktadir. Tiirkiye OGT’de yer almayan iilkeler grubunda yer

almustir.

1.4. Orta Gelir Tuzagina Yonelik Yapilmis Calismalar

OGT yoénelik yapilan ¢aligmalarda; 6zellikle OGT nin nedenleri ve bu soruna
¢Ozim Onerileri aranmaktadir. Bu konuda yapilan galismalardan bazilari soyledir;,
Lin’in ¢aligmasi, Kharas ve Kohlin’in c¢alismasi, Ohno’nun; “Endiistrilesmeyi
Yakalama Asamalar1” g¢alismasi, Tho’nun; Asamali Kalkinma c¢alismasi, Aoki’nin

calismasi, Zhuang’un ¢alismasi ve Politik iktisat calismalaridir.

1.4.1. Lin’in ¢calismasi

Lin, OGT’nin nedenlerini ortaya koymaya c¢alisirken farkli bir yaklagim
getirmistir. Bu calismada neticeye Ozellikle Cin iizerinden yola ¢ikarak ulasmistir.
Temel olarak iki tiir gelistirme stratejisi vardir: Biri; Karsilastirmali Avantaji Takip
stratejisi digeri ise; Karsilastirmali Avantaj Simirlama stratejisidir. Bu strateji, bir
sekilde adi gelir dagilimi saglayarak esitsizligi giderme iizerine kuruludur.
Karsilastirmalt Avantaj Sinirlama stratejisi ise esit olmayan gelir dagilimin ardindan
gelirlerin yeniden dagitiminin ifade edilmesidir. Lin, bu nedenle OGT’ den kurtulmanin
bir yolu olarak Karsilagtirmali Avantaj Sinirlama stratejisi, gelistirme stratejisini Onerir.
Ulke vatandaslarnin verimliliginin saglanmasi igin genellikle esitsizligi gidermek
amaciyla yeniden gelir dagilim yoluna gidilmesini gerektigini savunur. Lin, verimlilik

ve esitlik amaclarinin fonksiyonel gelir dagilimi asamasinda kenetlenebilecegini
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diistiniiyor. Bunun da Karsilagtirmali Avantaj Smirlama s stratejisi takip edilerek

gerceklesebilecegini ¢alismasinda savunuyor (Islam , 2013).

1.4.2. Kharas ve Kohli calismasi

Diizenli bir bliylime yapis1 gegiren iilkeler mili gelirin siirekli arttigin1 ancak bazi
orta gelirli Glkelerin ise belirli bir biiyiime seviyesinde sikisip kalmasini, 6zellikle
verimlilige dayali bir biliyime anlayisinin yasanmamasindan kaynaklandigini
savunmaktadir. Ulkelerin OGT den kurtulmasi icin gelistirdikleri ¢alismada, ii¢ temel
dontisiimiin gergeklestirilmesinin gerekliligi lizerinde durmaktadirlar. Bu doniistimler;
uzmanlagma, toplam faktor verimliligine dayali biliylime ve giicin ve kurumlarin

merkezilesmesidir (Gill ve Khras, 2007).

Uzmanlasma, az gelismis iilkelerde tarimda goriilen diisiik verimlilik diizeyinin
varligindan dolay: tarimda istihdam edilen kesimin, verimliligin yiliksek oldugu sanayi
ve hizmetler sektoriine kaydirilarak ekonomik biiylimede iyilesmeler gézlemlenecegini
diisiincesini savunmaktadir. Genellikle gelismis tilkelerde goriilen kentlesme olgusunun
zamanla orta gelirli tlkelerde de hizlandirilmasi gerektigini, artik Gretimin daha ¢ok
kent merkezlerinde gerceklestigi olgusu iizerinde durmaktadirlar. I¢ talebin
canlandirilmasi ve kadinin ekonomik hayata daha c¢ok katiliminin ger¢eklesmesinin

gerekliligi vurgulanmaktadir (K6se ve Oncii, 2000).

Giictin ve kurumlarin merkezilestigi, gelismis tilkelerde goriilen merkezin etkin
ve gliglii yapida oldugu, kurumlarinin saygin ve seffaf oldugu ozellikle Japonya ve
Guney Kore gibi Ulkelerde belirgin bir sekilde ortadadir. Bu iki iilkenin ekonomik
anlamda meyvelerini aldiklar1 gozlemlenebilmektedir. OGT’de olan {ilkelerde
genellikle merkeziyet¢i yapinin ¢ok fazla korunamamasi, seffafliga riayet edilmemesi
ve kurumlariin giivenilmez yapisindan dolay:r ekonomik anlamda beklenen doniisiimu
gerceklestiremeyeceklerini  belirtmektedir. Bu doniisimii  gergeklestirmeleri halinde
OGT’deki bu iilkelerin de ylksek gelirli iilkelerle rekabet edebilir hale gelecegini,
yaptiklari caligmada savunmaktadirlar (Kharas ve Kohli, 2007).
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1.4.3. Tho’nun asamal kalkinma ¢calismasi

Tho (2013 yilinda, asamali kalkinma g¢alismasinda OGT agiklanmistir. Bu

calisma da tilkelerin kalkinma asamalarini 4 gruba ayirmaktadir.

LS Kisi Basina D
Diisen Gelir : :

Strdirilebilir Bivime
Ik Gelisme Azamast

As =
Gelenszksal Toplum A

Aszamas - ------- ->
: Orta Gzlir Tuzas

Zaman

Grafik 1.3. Ekonomik agamali kalkinma siireci

Kaynak: Tho, T., V., 2013, The Middle-Income Trap: Issues for Members of The Association of
Working Paper Series, 4. Asian Development Bank Institute [online], Waseda University Tokyo,
https://www.adb.org/sites/default/files/publication/ 156275/adbi-wp421.pdf [Ziyaret Tarihi: 15 Aralik
2017].

e A —B: Geleneksel toplum, az gelismislik, yoksulluk tuzag:.

e B — C: Baslangic gelistirme asamasi, yoksulluk tuzagindan kagis, piyasalarin ilk
gelisimi.

e C: Orta gelir seviyesi.

e C —D: Surekli buyumeyi yiksek gelir diizeyine (D) devam ettirmek.

e C — E: Durgunluk, diisiik biiyiime ve orta gelirli tuzagi.

Grafik 1.3’te A-B araligi, ilk asama yoksulluk asamasi ile karsilasan iilkelerin
bulundugu ve diisiik gelirli iilkelerin yer aldigi geleneksel toplum asamasin
gostermektedir. Ikinci asamada (B-C araliginda) ise yoksulluk tuzagindan ¢ikan ve uzun
stire orta gelirli Ulkeler kategorisinde kalan ilk gelisme asamasini gostermektedir. C
noktasi tlkeler icin kritik bir durumu ifade etmektedir. Bu nokta, orta gelir diizeyini
ifade etmektedir. Eger lilkeler tarim sektoriinden imalat ve hizmetler sektoriine dogru
bir déniisiim gerceklestirebilmislerse ii¢iinii asamaya gecebilirler. Ugiincii asamada (C-
D araliginda) artik iilkeler stirekli biiylimeyi hedefleyen, tarim sektdriinden sanayi ve
hizmetler sektoriine dogru istihdamin oldugu, toplam faktor verimliliginin arttirilmasina

yonelen ulkeleri ifade etmektedir. Eger iilkeler {igiincli asamadaki bu donisiimleri
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gerceklestiremezlerse orta gelir tuzagr (C-E) aralifinda, durgunlugun yasandigi ve
diisiik biiyiime stirecinin gerceklestigi iilkeler olarak devam edeceklerini asamali

kalkinma c¢alismasi ile savunmaktadir.

Tho (2013), ulkelerin OGT olgusunu agiklamaya ¢alistigi bu c¢alismasinda
OGT’nin ii¢ temel nedeni iizerinde durmaktadir. Ilki; emek arzinin azalmas ile emek
ticretlerinde artislarin yasanmasinin emek verimliligi ile desteklenmemesi ve emegin
reel Ucretindeki artisin  emek verimliliginden fazla olmasindan dolayr OGT
gerceklesmektedir. Ikinci neden ise ilk gelisme asamasinda emek ve sermayeye dayali
ekonominin olmamasidir. flk etapta emegin fazla sermayenin ise az olmasindan dolayz,
ilkelerin emek yogun mallara yogunlagsmamasindan kaynaklanmaktadir. En son neden
ise; orta gelirli Ulkelerin artan ekonomik buyime ile yuksek teknolojik yenilikler igin
beklenen  hamlelerin  yapilamamasi  sonucu,  karsilastirmali  istiinliiklerin

kaybedilmesinden dolay1 iilkelerin OGT’ de olduklarini savunmaktadir.

1.4.4. Aoki’nin ¢alismasi

Aoki (2011) yaptigi ¢alismada ekonomik gelisme evrelerini kullanarak OGT
kavramini niifusun yapisi lizerinden yola ¢ikarak incelemistir. Bu ¢alismasinda Cin,
Japonya ve Giney Kore tilkelerinin niifus yapilarin1 dikkate alarak OGT’nin olugsumuna
giden yolda ekonomik gelisme evreleri yardimi ile agiklamaya ¢alismistir. Bu ¢alismada
ozellikle her tlke i¢in toplam istthdamin toplam niifus i¢indeki oranina, niifusun
ekonomik degisimine ve sektorlerdeki kisi basina diisen gelir degisimi degerleri

tizerinde durmustur.

1.4.5. Zhuang ¢alismasi

Zhuang, Vandenberg ve Huang’in gelistirdigi, dnciiligiinii Zhuang’in yaptig1 bu
calisma 2012 yilinda OGT’yi evreler halinde incelemek igin Lewis’in; ikili Yap1 Modeli
dikkate alarak gelistirmislerdir. Bu ¢alismanin en énemli 6zelligi; ekonomik gelismenin
seyri, emek faktoriinlin istthdamdaki sektdrel dagilimmin emegin niteligi lizerinden
olusmasidir. Calismada istthdam yapisinin ve emegin niteliginin her bir evrede farklilik
gosterdigini savunmaktadirlar. Yani ilk asamadaki diigiik gelir diizeyindeki sektoriin

istihdam yapisi ile emegin niteliginin, son asamadaki yiiksek katma degerli iiriin lireten



25

istihdam yapisinin farkli oldugunu savunmaktadirlar (Zhuang, Vandenberg ve Huang,

2012).

Zhuang vd. (2012), gelistirdikleri ‘ekonominin gelisme evreleri’ ¢aligmasindan

yola ¢ikarak OGT ile ilgili politika dnerileri ise;

1.4.6.

Makroekonomik, sosyal ve siyasal istikrarin varligi dnemlidir. Cilinkii istikrarsiz
bir ortamda piyasanin belirginsizlesmesi ile yatirim ve iiretim planlamasi
olumsuz etkilenir.

Firmalarin piyasada etkin bir sekilde hareket edebilmesi i¢in kamunun altyap1
yatirimlarina énem vermesi gerekmektedir. Ayrica kamunun gelecekte kalifiyeli
isglicii ihtiyacint karsilayabilmesi i¢in begeri sermaye yatirimlarina agirlik
vermesi gerekir.

Iyi isleyen piyasalarm varhi@ icin kaynak tahsisinde etkinligin saglanmasi ve
verimli alanlara yapilan yatirimlar ve tesvikler araciligiyla dncelik verilmesinin
gerekliligi tizerinde durmaktadirlar.

Endiistriyel politikalarla ekonominin her asamasina odaklanilmasi ile OGT den
kacinmak ve yiiksek gelirli tilkeler kategorisine ulasilmasi siirecinde bu politika

onermelerinin kilit rol oynadigina yaptiklari ¢alismada deginmektedirler.

Politik iktisat ¢calismasi

OGT’ye yonelik bir diger calisma ise politik iktisat ile ilgili ¢calismadir. Bu

calismanin savundugu en temel diislince; bir iilkede ekonomik ve politik kurumlarin

giici ekonomik gelismeler iizerinde bir¢ok olumlu etkiye neden olmaktadir. Bu

caligmayi, Hartwell ve Wang gibi yazarlar tarafindan ele alinmistir. Orta gelirli

tilkelerin yasadig1 politik istikrarsizliklar, esitsizligin fazla olmasi, yolsuzluklarin

goriilmesi, kurumlar arasi yasanan sorunlar, riigvet, adam kayirmalarin fazlaligi ve

kurumsallasmada yasanan sorunlar, siirdiiriilebilir bir ekonomik biiyiime siirecini

olumsuz etkiledigi savunulmaktadir (Unlii ve Yildiz, 2017).

Politik iktisat konusunda Hartwell’in 2013 yili ¢alismasina gore, iyi isleyen

kurumlarin oldugu bir iilkede refah artis1 gerceklesir. Dolayist ile bu 1yi kurumlarin

varligi i¢in llkenin 6zellikle beseri sermaye yatirimlari ile gerceklesebilecegini bunun
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da ekonomik iyilesmelere ve kaynak tahsisinde etkinligin artmasi gibi olumlu
gelismelere neden olabilecegini  belirtir.  Hartwell OGT’yi agiklarken politik
istikrarsizliklarin ve kurumlarin iyi isleyememesinden dolay1 ekonomik o6zgiirliikleri
olumsuz etkiledigini dillendirmektedir. Kamunun ekonomik alanda pek fazla olmamasi
gerektigini aksi takdirde dislama etkisine neden olabilecegini ve Krizleri beraberinde
getirebilecegini savunur. Kamunun ekonomik alanda biiyiimesi beraberinde riigvet ve
yolsuzluklar1 getirebileceginden dolay1 kurumlari1 yipratarak siirdiiriilebilir bir biiyiime

anlayisini olumsuz etkileyecektir (Hartwell, 2013).

OGT kavramimi politik iktisat ¢alismasi ile agiklamaya calisan Wang 2014
yilinda OGT kavramini ‘Politik-Ekonomik Doniisiim Teorisi’ kapsaminda ele almistir.
Wang, hiikiimet politikalarinin ekonomik biiylime diizeyini farkli etkiledigini dile
getirdigi ¢alismasinda, siyasi baskilar ve hiikiimet politikalar1 ile kamu yatirimlarina
oncelik verilerek devlet kapitalizminin olugmasi 6zel sektoriin kii¢iilmesine neden
olacaktir. Ozel sektdriin baskilanmasi ile ozel sektdr iizerindeki finansal baski
artacagindan sermaye azalan getiri oranlarinin ortaya ¢ikmasi ile ekonomik biiylimeyi
olumsuz yonde etkileyerek OGT’nin olusmasini tetikledigini savunmaktadir.
Hiikiimetlerin izledigi bu yanlis politikalarla 6zel sektorde istenen yatirimlarin
gerceklesmesi  zorlagir. Ayrica kamu sektoriinde de kaynaklarin yatirimlara
yonelmemesinden dolayr kaynaklarin verimli kullanilmamasma neden olacagini

calismasinda dile getirmistir.

Politik iktisat konusundaki son calisma ise Foxley ve Sossdoff’a ait olan 2011
yilinda yayinlanan ¢aligmalardir. Foxley ve Sossdoff (2011); bir ust gelir grubuna
yiikselmek isteyen {ilkelerin oncelikle politik uzlasiyr gerceklestirmesi gerektigini
savunurlar. Bu wuzlasma olgusu orta gelirli {lkelerin toplumsal yapisinda var
olmadigindan dolay1 genellikle iilkeler bu tuzakta sikisip kalmaktadirlar. Doner ve
Schneider (2016)’da orta gelirli iilkelerin kurumsal alt yapilarin olmamasi ve
kurumlarinin sosyal gruplara gore boliinmesinden dolay1 bir araya gelinmemesi ile bir
koordinasyon eksikligi gorirler. Bu ulkelerin politik uzlasma olgularini oturttuktan
sonra ekonomik bir takim gelismeleri gerceklestirmeleri ile yiiksek gelirli iilkeler

kategorisine erisebileceklerini dillendirmektedirler.
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Politik iktisat ¢alismast OGT kavrami iizerinde politik kurumlar, hiikiimet
politikalari, yolsuzluklar, kurumlarin iyi islememesi veya igletilmemesi, kamunun
blytikligl, kamunun ekonomik alana fazla miidahale etmesi, esitsizliklerin artmasi ve
sosyal adaletin olmamasindan dolay1 OGT’nin var olmasi ile kendini gdstermektedir
(Unlii ve Yildiz, 2017).

1.5. Orta Gelir Tuzag1 Cergevesinde Biiyiime Teorileri

Biiylime, bir ekonomideki kapasite kullanimin artmasi ile gerceklesebilecegi gibi
verimliligin arttirilmas1 seklinde de kendini gostermesidir. Iktisadi biiyiime; ekonomide
belirli bir zaman diliminde Uretilen mal ve hizmetlerin bilesiminde ve/veya miktarinda
olusan artiglar olarak tanimlanir. Bu artiglar liretim faktorlerindeki artiglar olabilecegi

gibi teknolojide yasanan gelismelerle de olabilir (Peterson, 2011).

Ulke ekonomisindeki bilyiime, bir iilkenin reel hasilasinda meydana gelen artis
ile gosterilmektedir. Ekonomik biiyiime ise kisi basina diisen reel hasiladaki artislardir.

Yani iiretim kapasitesindeki artislarla ortaya ¢ikmaktadir (Gurler, 2016).

Ekonomik  biiyime ve kalkinma kavramlart  birbirlerinin  yerine
kullanilmaktadirlar. Oysaki kalkinma, ekonomik biiyiimeye gore daha genis ve uzun
vadede kendini goOsteren bir kavramdir. Kalkinma uzun donemli bir olgu olarak
karsimiza ¢ikar. Kalkinma; siyasal, sosyal, toplumsal ve kiiltiirel bircok kavrami igine
alan toplum refahinin artmasi ve kurumlarin gelisimi ile kendini gostermektedir.
Kalkinma olgusu az gelismis veya gelismekte olan iilkeler icin ekonomik ve
sosyokiiltiirel yapilarinin gelismesi ve yenilenmesi seklinde yorumlanmaktadir. Bliylime
kavrami ise gelismis ve gelisme siirecindeki iilkeler i¢in kullanilmakta, nitelikten ¢ok

nicelik olarak ekonominin genislemesini ifade etmektedir (Kutlu, 2004).

Biiylime teorilerinde degisik siniflandirmalar yapilmaktadir. Genel kabul goren
siiflandirma bigimi, Geleneksel Biiylme Teorileri ve Modern Blyilime Teorileri olarak
ikiye ayrilmaktadir. Geleneksel Biiylime Teorileri kendi arasinda; Klasik Biiyiime
Teorisi, Karl Marx’in Biiyliime Teorisi, Schumpeter’in (1911-1939) Biyiume Teorisi ve

Keynesyen’in Biiylime Teorisi olarak 4’e ayrilmaktadir. Modern biiyiime teorileri ise
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kendi aralarinda; Harrod-Domar (Kararsiz-Denge) Biyume Teorileri, Neo-klasik

(Kararli Denge) Biiyiime Teorileri ve igsel Biiyiime Teorileri olarak 3’e ayrilmaktadir.

1.5.1. Orta gelir tuzagi cercevesinde geleneksel buyume teorileri

Biiylimenin iiretim kaynaklarin1i ve iilkenin iiretim kapasitesinde olusan,
niceliginde ve niteliginde meydana gelen artig siirecine bagli olmaktadir. Dolayisiyla
teknolojik seviyeyle harmanlanip gerek gelistirdigi gerekse genislettigi bir siireci
kapsamaktadir. Bu siireg, iilkenin iiretim hacmindeki artisla ve kisi bast milli gelirdeki

iyilesmelerle kendini gosterilmektedir.

Bir kitlik bilimi olan ekonomi, bu kitligin boliistimii, kaynak tahsisinde etkinlige
ulagmasi, verimlilik diizeyinin seyri ve Oncelikli alanlara agirlik vermesi gibi kararlarla
kars1 karsiya kalmmaktadir. Verimlilik; teknolojik biitiinlesmeyle ve ekonomik
performansla yakindan ilgilidir. Bu yakin iligki teknolojinin Onemini ortaya
koymaktadir. Verimlilik ve teknolojik gelismelerin iiretim fonksiyonlarma o6zellikle

Cobb-Douglas iiretim fonksiyonuna basgvurulmaktadir (Yardimei, 20006).

Cobb -Douglas tipi iretim fonksiyonu teorik ve uygulamali caligmalarda
siklikla bagvurulan bir Uretim fonksiyondur. Bu Uretim fonksiyonun genel goriiniisii
sOyledir; (Dindar, 2013).

Y=f(K.L)

Y =AK°L 1

Y: Cikt

a: Semaye Esneklik Katsayisi

A: Uretim Teknolojisi

K: Sermaye

L: Is Gici

o> 1 ise dlgege gore artan getiri

a=1 ise Olcege gore sabit getiri

1> o ise Olgege gore azalan getiriyi ifade eder ki verimlilik artis1 icin 6lgege gore

artan getiri olmasi gerekir.
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1.5.1.1. Klasik buytume teorisi

Ekonomik blyume Uzerine yapilan analizler ve bu analizler 1s18inda ortaya
konulan teoriler makroekonominin ekollerine dayanmaktadir. Bu makroekonomik
ekoller makro iktisadi politikalara gore sekillenen bir ekonomik biiylime goriisii ve
ekonomik politikalarla desteklenen bir teorisi vardir. Klasik iktisat kurami1 XVIIIL. yy’de
Onem arz etmeye baslamistir. Fizyokratlar klasik iktisadi diisiincenin olusumuna
onciiliik etmislerdir. Klasik iktisadi diisiince temelleri fizyokratlarin sanayilesme ve

teknolojik ilerleme siireci ile olusmaktadir (Giinsoy, 2013).

Klasik biytme teorisi 6zellikle Adam Smith, David Ricardo ve Thomas Malthus
teorileri etrafinda sekillenmistir. Adam Smith’in yazmis oldugu Milletlerin Zenginligi
(1776), adl1 ¢alisma Klasik iktisat teorisinin temel eseri olarak goriilmektedir. Ekonomik
blyume kavramini ilk kullanan iktisatgidir. Ekonomik biiytimeyi agiklarken; 6zellikle
sermaye birikimi, is boélimi ve uzmanlagsmayr kullanmaktadir. Goriinmez el,
uluslararas ticaret de kullandigi kavramlar arasindadir. Smith, hikimetler savunma ve
adaleti saglamali ve alt yapi yatirimlarini gergeklestirmelidir. Hiklmetlerin; bireysel
cikarlarin oldugu bir ekonomide piyasaya miidahalenin olmamasi gerektigini-SavtuF
cunki goriinmez elin bir sekilde devreye girerek piyasanin islerligini saglayacag fikrini
savunmaktadir (Gurler, 2016).

Adam Smith, ig boliimii ve uzmanlagma yapilarak iretim de olumlu sonuclar
doguracagidir. Sermaye birikimi arttik¢a iicretler yiikselecek iicretlerin ylikselmesi
niifus artisina neden olacak, sermaye stoku ve calisabilir fert artacagi icin ekonomi
zenginlige erisecektir. Ekonomi daima bu zenginlik esiginde kalmaz. Durgunluk
donemi yasadiginda kar hadleri azalacak, yatirimlar azalacak ve iicretler diismeye
baslayacaktir. Smith’in durgunluk doénemi karamsar tablosu OGT’deki gibi bir
karamsarliga gore degerlendirince daha olumludur. Smith, is boliimiiyle, teknolojik
gelismelerle ve emegin verimliliginin arttirilmasi ile bir sekilde o karamsar ekonomik

durumdan kurtulmanin miimkiin oldugunu vurgulamaktadir (Smith, 2006).

David Ricardo da A. Smith gibi buyime teorilerinde ‘Azalan Verimler
Yasasinin’ gegerli oldugunu savunur ama bilylime teorilerini agiklarken gelir dagilimini

belirtirken gelirin; emek, sermaye ve toprak sahipleri arasinda boliistildiiglini, emegin
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karsilig1 licret, sermaye sahibi (girisimci) karsiligi kar, topragin karsiligi Rant seklindeki
paylar1 tizerinde durmaktadir. Topragin kit olmasi, tarimdaki teknik ilerlemelerin azlig
ve diisiik verimli topraklarin tarima agilmasi ile tarimda Azalan Verimler Yasasi
gecerlidir. Tarimdaki bu Azalan Verimler Yasast sermaye birikimi ve emegin {icretinin

artmamasina neden olarak azalan verimler belirginlesmektedir (Unsal, 2007).

Thomas R. Malthus’un; ‘Niifusun Prensipleri Uzerine Bir Deneme’ (1798) adli
kitabinda niifus ile ilgili ¢alismalarinin yaninda biiylime siireci ile alakali diisiincelerine
de yer vermistir. Niifusun geometrik olarak arttigini, gida iiriinlerinin ise aritmetik
olarak arttigin1 dolayisiyla niifusun kontrol altina alinmasi gerektigini belirtir. Bu fark
katlanarak buyumekte ve bu uyumsuzluk Malthus’un teorisini sekillendirmektedir.
Teorisini toprak arzi sabitligi ve niifus artig hizi, gelirin artmasi ile dogru orantili oldugu
tizerine insa eder. Toprak arzi sabit olmasi ve verimsiz topraklarin iiretime agilmasi ile
azalan verimler gegerli olmasi ve gelirin artmasi ile niifus arasindaki pozitif iligki bu

farkin derinlesmesine neden olmaktadir (Glnsoy, 2013).

Malthus’a gére OGT’nin olusabilecegi yoniinde degerlendirilebilir fikri iktisat
literatiirlinde hakim bir diisiincedir. OGT kavrami ¢ergevesinden bakildiginda nasil ki
toprak arzi ekonomik sistemin bir pargasi ise niifus da dyledir. Teorisinde; teknolojik
yenilikler ve sermaye stoku ihmal edilmesi ile gida arzindaki aritmetik artigla beraber
niifustaki geometrik artisin OGT ile iligkisinin kanit1 zayif bir olasilik olarak

gorilmektedir (Govdere ve Tiirkoglu, 2016).

1.5.1.2. Karl Marx’in biiyiime teorisi

Marx, 1818-1881 yillar1 arasinda yasayan onemli bir iktisatcidir. Iktisadi
diigiincelerinin gekillenmesinde yasadigi donem ve liberal ekonomik sistem etkili
olmustur. Ingiltere’de yasanan sanayi devrimi ve sonrasinda kendini hissettiren
kapitalist sistemin beraberinde getirdigi sorunlar, genellikle yasanan krizler ve isci

sorunlar1 Marx’in sosyalist sistemi benimsemesinde etkili olmustur (Taban, 2011).

Kapitalizmle beraber sermaye birikiminin belirli bir kesimin elinde toplanmasi,
kendi aralarindaki rekabetin ve is¢i sorunlarmmin artmasi ile krizlere davetiye

cikarilacaktir. Bu sorunlarla beraber sermaye sahiplerinin giiclenecegini ve
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hiikiimetlerin kapitalist diizen taraftarlar1 karsisinda zayiflayacagini; sosyalist sistemin
olugmasi ve is¢i kesiminin yonetime gelmesi ile bu sorunlarla bas edebilecegi diisiincesi
etrafinda fikirlerini sekillendirmektedir. Sermayenin belirli ellerde toplanmasi, gelir
dagilimi adaletsizliklerin yasanmasi Kapitalist sistemlerde ekonomik krizler sonucu
OGT ye yakalanacak olan ekonomilerin durgunluk dénemlerinin yasanacagi fikirleri
arasindadir (Tezel, 2000).

Marx biiyiime teorilerini; Emek Deger Teorisi, Art1 Deger Teorisi ve Kar Teorisi
ile aciklar. Emek Deger Teorisi; bir malin degerinin liretim asamasinda harcanan
degerle 6l¢iildiigiinii belirtir. Mallarin fiyatlart da emekle 6lguliir. Artt Deger Teorisinde
ise is¢i kesiminin olusturdugu artik degeri, is¢i licretlerine yansimayan fazla ¢alisma
ve/veya az lcretin sonucu olusan kapitalist kesimin elinde kalan degerdir. Kapitalist
kesimin verimlilikleri artirarak veya fazla ¢alisma siireleri ile bu artt degeri
arttirabilmektedir. Iscilerin buna itiraz etme gibi bir liiksii olamamaktadir. Cinkii
igveren, issizligin fazla oldugu yerlerde is¢i bulmakta sorun yasamamaktadir. Bu
durumu Marx istindam edilemeyen emekteki bu arzi yedek sanayi ordusu olarak ifade
etmektedir (Girsoy, 2013).

Kar teorisi; kapitalistin varmak istedigi Uretim siirecinde ‘artik deger’
olusturarak hasilatini arttirmasi, gerek sabit gerekse degisken giderleri azaltmasi sonucu

olusan toplam degerdir (Gurler, 2016).
1.5.1.3. Schumpeter’in (1911-1939) biyume teorisi

Schumpeter, Karl Marx’in fikirlerinden etkilenerek Marx gibi kapitalizmi tarihi
bir olay olarak gormektedir ama Marx gibi kapitalizmin bir giin ¢okecegini degil de
kapitalist sistemin basarili bir sekilde isleyecegini savunmaktadir. Is¢i hasilatlarinin
artacagini1 ve entelektiiel bir kesimin dogacagin1 ve bunlarin sermaye sahiplerine karsi
olacaklarimi savunur ve kapitalizmin ¢okmesi, yalniz refah artisinin dogmasi ile olusan
1s¢1 ve entelektiiel kesimin miicadelesinin kazanilmasi ile gerceklesebilecegini savunur.
Schumpeter blytme konusundaki fikirlerini; yenilikler ve girisimciler kavramlar ile
aciklamaktadir (Unsal, 2009).
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Girigimcilerin beraberinde getirdikleri yenilikler kapitalist diizenin iglemesine
aracilik etmekte ve kapitalist diizende goriilen ekonomik sistemdeki dalgalanmalara
neden olmakta oldugunu savunan Schumpeter, Marx’in diisiinceleri ile ortiismektedir.
Yenilik blyumeyi tetikler ve yenilikler biiyiime ile yakin iliski igindedir. Yenilikler;
yeni kaynaklarin bulunmasi seklinde olabilecegi gibi var olan teknik donanimin
ilerlemesi seklinde de olabilir. Schumpeter, tretim faktorlerinin degistirilmesinin yeni
bir bilesen olusturularak da olusabilecegini savunur. Yeni piyasalarin olugmasi veya
bulunmasi, tasarrufu saglayan teknik ilerlemeler ve tiriinlerin gelisimi ve olusumu i¢in
bulunan hammadde kaynaklarmin bulunmasi da yenilikler arasinda sayilmaktadir.
OGT’ye yakalanmak istemeyen bir ekonomi mutlaka yeniliklerin Oniinii agmali ve
girisimcileri destekleyecek ekonomi politikalarini savunmalidir. Schumpeter bu stirecte

kapitalist sistemin genisleyecegini savunmaktadir (Giinsoy, 2013).
1.5.1.4. Keynesyen buyume teorisi

John Maynerd Keynes (1936), Para, Faiz ve Istihdamin Genel Teorisi kitabinda
O donemde hakim olan klasik iktisadi sarsan sorunlar ve klasik iktisadin tartisilan

diinya goriisii vardi. Klasik iktisadi elestirel diislincelerini kitabinda dile getirmistir.

1929 yilinda ABD’de baslayan Buyiik Buhran diinyanin hemen hemen her yerini
etkilemistir. Keynes, ABD’de baslayan ve diinyay:1 sarsan biiyiilk buhranin talep yonli
politikalarla asilabilecegini savunuyordu. Biiylime konusundaki goriisleri ve yaptig
analizler statiktir. Issizligin nedeninin talep yetersizligi oldugunu diisiinen Keynes talep
yetersizliginin giderilmesi ile asilacagini, kitabinda aciklamistir. Keynes’e gore
iktisattaki gelir ve istihdam taleple ilgili faktorlerdir. Bundan dolayr OGT’ye diisen
ulkeler, durgunluk déneminde olan Ulke ekonomileridir. Bu Ekonomilerin durgunluktan
cikmasi i¢in talep yonlu politikalara oncelik verilerek ve toplam talebi artirilarak

durgunluktan ¢ikabileceklerini savunur (Keynes, 2000).
1.5.2. Orta gelir tuzaginda modern biiyiime teorileri

OGT’de Modern buyume teorileri; Harrod-Domar (Kararsiz-Denge) buyime
teorileri, Neo-Klasik (Kararli Denge) biiyiime teorileri ve igsel bilyiime teorileri olarak

3 baslikta incelenebilir.
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1.5.2.1. Harrod-Domar (kararsiz-denge) buyume teorileri

Keynes yatirnm harcamalarinin 6zellikle toplam talep iizerindeki olast
etkilesimini aragtirmistir. Bu arastirmada yatirinmlarin iretim kapasitesi tizerindeki
etkilerini Thmal etmistir. Biliyime konusundaki analizleri kisa donemli statik
analizlerdir. Harrod ve Domar ise Keynes’in kisa ve statik ¢Ozimlemesini; uzun
donemde ve dinamik analiz ederek buylme konusundaki sorunlar ile ilgilenip Keynes’i

elestirel makaleler yazmislardir (Unsal, 2009).

1.5.2.1.1. Harrod buytme teorisi

Harrod Biyime Teorilerini agiklarken 6zellikle kullandig: iki kavramdan s6z
edilebilir. ilki tasarruflar digeri ise yatirimlardir. Modelinde tasarruflarin denge unsuru
oldugunu ve milli gelirin artan fonksiyona sahip oldugunu varsayar. Yatirimin da
sermayenin Marjinal verimliligine bagli oldugunu ve bu tasarruf egilimine uymak
durumundadir.  Bu teorinin isleyisi birbirinden farkli {i¢ biiyiime hizindan olusan
esitlikler kullanilmistir. Birincisi, gerekli biiyiime hizi gergeklesirse ne kapasite fazlasi
ne de atil kapasite olugsmayacaktir. Biriken mal stoku olusmaz, iiretilen mallar satilmig
olur. ikincisi, fiili (gergeklesen) biiyiime hiz1 ise donem sonunda toplam (retimde
meydana gelen artis oldugu i¢in gergceklesen donem sonu biiyiime hizidir da denebilir.
Uciinciisii, dogal biiyiime hiz1 ise tam istihdam1 temsil eder. Artan niifusa yetecek kadar
istihdam yaratacak biiyiime hizi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu biiyiime hizlar
enflasyonist bir durum olusturabilecegi gibi durgunluk ve dengedeki bir durum da
olabilir. Fiili blyime hizinin gerekli biylme hizindan biiyikk olmasi sonucu
enflasyonist bir durum yasanir. Fiili biiyiime hiz1 ger¢eklesen biiyiime hizindan kiigiikse

durgunluk yasanmasina neden olacak ve OGT ye diisen bir durum yasanir (Berber,
2006).

1.5.2.1.2. Domar buylme teorisi

Domar da Harrod gibi yatirimlarin dinamik etkilerini uzun doénemde
incelemektedir. Yatirimlarin ekonomik etkilerinin farkli iki yonde oldugunu ileri

siirmiistiir. Ilki yatirrm harcamalarinin iiretim kapasitesini arttirici etkisi yani arz yonlii
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etkisi ikincisi ise yatirimlarin gelir arttirict etkisi bu da talep yonlil etkisidir. Dengeli

biiyiime ise bu iki etkinin birbirine esit oldugu durumda gergeklesir (Unsal, 2007).

OGT’ye diismeyen ekonomiler dengeli biiyiiyen iilkelerdir. Yatirimlarimi bu iki
etki arasinda bolisiimiinde sorunlarin olmadigi ekonomi OGT’ye yakalanma riski az
olan ulkelerdir. Buyumeye yonelik olarak ekonominin tam istihdam denge durumunda
oldugunu varsayar. Yapilan yatirim harcamalari ekonominin arz yonli etkilerle Gretim
kapasitesinin arttirilmasidir. Ekonomilerdeki temel sorun, tam istihdamda Gretim

stirecinin iyi islemesi ile gerceklestirilememesidir (Berber, 2007).
1.5.2.2. Neo-Klasik (kararh denge) biiyiime teorileri

Bu teoriye en 6nemli katkiy1 veren iktisat¢i; R. Solow tarafindan verildigi igin
‘Solow modeli’ de denilmektedir. Teorisine baktigimizda bir ekonomide sermaye
birikimindeki artis, isgliciindeki artis ve teknolojik gelismelerle etkilesiminin nasil
oldugunu, dolayisiyla bunun ekonomik biiylimesini nasil etkiledigini ortaya koymak

amaciyla tasarlanmistir. (Gurler, 2016).

Solow, Harrod-Domar teorisini elestirerek, Uretim faktorlerinin kendi aralarinda
ikame olabilecegi varsayimui ile yola ¢itkmistir. Faiz oranlari ile beraber tcretlerin esnek
olacagi ve bunun beraberinde sermaye ile var olan emegin birbirinin yerine ikamesi

kolaylikla saglanacagini ongdrmiistiir (Ozsoy, 2009).

Sadece sermaye stokunu arttirmaya dayali bir iiretim teorisi bir sekilde sifir
buylme ile dengelenmektedir. Bu dengeyi, OGT diye tanimlarsak OGT’de olan bir
ekonomi sadece sermaye artisi ile bu tuzaktan ¢ikamaz, bu tuzaktan Ar-Ge yatirimlari

ve teknolojik ilerlemeler gibi birgok yenilikle ¢ikilabilecegini savunur (Yeldan, 2012).
1.5.2.3. i¢sel (endojen) buyime teorileri

Icsel Buyiime Teorilerinin (IBT) ekonomik temellerini Romer (1986) ve
Lucas’m (1988) yaptig1 arastirmalara dayandigi konusunda iktisat ¢evrelerince goriis
birligi bulunmaktadir. Yaptiklari analizlerde artik kavramimin blyime sirecinde

hesaplanip hesaplanmayacagi degil, artik kavramini etkileyen faktorler tizerinde durmak
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ve cesitli tilkelerde bu kavramin ayni etkiye sahip olup olmadigin1 kamu ve 6zel kesim

tercihlerini irdelemektir. IBT nin varsayimlart: (Glnsoy, 2013).

e Artan getiri; sermaye birikiminin sadece fiziksel sermayenin degil beseri
sermayeyi de icermesi ile sermayenin birim basma diisen gelirde artisin
olacagidir.

e Olumsuz dissallik; biiyiime agisindan ciddi bir sorundur. IBT ile bu dissalliklar,
olusturulan verimlilik artiglari ile giderilebilir.

e Eksik rekabet piyasalari; yeniliklerin olusa bilmesi i¢in teoriye dahil edilmistir.
Piyasa mekanizmasi ile olusan telek kar1 daha fazla yenilige tesvik edecek
olmasidir.

e Sosyal altyap1; egitim, saglik ve yatirim harcamalari i¢in yapilan kamu harcama
ve hizmetlerinin dolayli veya dogrudan yapilmas: sosyal anlamda olumlu

geligsmeler saglanacaktir.

AK Modeli: Sergio Rebelo (1991), tarafindan Neo- Klasik fonksiyondan bazi
tiretim faktorlerinin ¢ikarilmasi (isgiicii, toprak) ve beseri sermayenin de modele dahil
edilmesi genis bir sermaye birikimi kavraminin olusmasi sermayenin kendine
yetebilmesini saglamasi varsayimi ile orta ¢ikmistir. Ar-Ge harcamalarinin, egitim ve
saglik gibi sosyal harcamalarin yiiksek oldugu iilkeler de OGT’ye yakalanmayan

tlkelerdir.

I¢sel Bilyiime Teorileri, gelisme performansini yakalayan iilkelerle gelismekte
olan iilkelerin bu biiylime performanslarini yakalayamamast sonucu gelir farklarinin
giderek artabilecegini savunur. Makul bir biiylime oran1 igin gerekirse devlet
mudahalesinin olmas: gerektigi diisiincesindedir. IBT’ye gére bilyiime yorgunlugunun
oldugu, teknolojik gelismeyle beseri sermayesini gelistirmeyen {lilkelerin ve katma
deger yaratacak kamu harcama yatirimlari gerceklestiremeyen iilkeler OGT’ye

yakalanacak ulke profili gizmektedirler (Robelo, 1991).

Biiylime teorilerine degindikten sonra biiylimeden daha genis bir kavram olan
kalkinma kavramina deginecegiz. Kalkinma sdrecini OGT’de olan ulkelerin cok iyi

yonetemedigi goriilmektedir.
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1.6. Orta Gelir Tuzag1 Cercevesinde Kalkinma Teorileri

Kalkinma, bir {ilke ekonomisinin sadece yillik biiylimesi ile degil bu biiyiimenin
yaninda kiltlirel, sosyal, siyasal, egitim ve sanat gibi bircok anlamda yapisal
doniistimlerin oldugu uzun dénemleri kapsayan bir srectir. Kalkinma kavrami, 6nceleri
ekonomik biiyiime i¢in kullaniliyordu. Daha sonra sosyal ¢evre, insan, yonetim sistemi
ve insana verilen deger gibi faktorlerde kalkinma taniminin igine alinmasi ile daha
blyik bir olgu halini almistir. F. Harbinson’a gore kalkinma; olan ve/veya olusturulan
yeniligin getirdigi her alanda kendini gosteren olumlu degisiklikler olarak
tanimlanmaktadir. Kalkinmayr saglayan faktorler; sermayenin dogru kullanimu,
pazarlanabilme, teknolojinin verimli kullanimi, uygun sosyal bir ortam ve istikrarli bir

yonetim anlayist gibi faktorlerdir (Ergiin, 2011).

Gelismis iilkeler, kalkinmaya ulasmak i¢in bircok temel siiregten ge¢mislerdir.
Ik 6nce emek yogun teknoloji sonra taklitle iiriin iiretme ardindan agir sanayi
teknolojisi sonrasinda yenilikler bir sonraki asamada Ar-Ge yatirimlari ve yeni iiriin
gelistirme son olarak da bilimde Ar-Ge, yeni kesifler ve elektronik gelismelerde siklik

yasanmas siirecleridir (Unsal, 2009).

Kalkinma teorilerini ii¢ baslik altinda ele almak miimkiindiir. Buna gore

Dengeli, dengesiz ve diger kalkinma teorileri olarak siniflandirilabilir.
1.6.1. Dengeli kalkinma teorileri

Ulkelerin ekonomik biiyiikliiklerine bakarak dzellikle geri kalmis ve az gelismis
ilkelerin temel ekonomik sorunlarina odaklanmislardir. Kalkinma siirecini yagamis bir
sekilde yapisal sorunlarin giderildigi gelismis iilkeler ile makroekonomik sorunlarini
tam anlamiyla ¢ozemeyen az gelismis iilkeler arasindaki farkliliklar iizerinde
yogunlasmaktadirlar. Geri kalmis veya az gelismis iilkelerin; tiretim faktorlerinin
etkinligindeki sorunlar, arz-talep dengesizlikleri, piyasa aksakliklari, girisimci ruhunun
olusamamasi, tiretim teknolojisinin kitligi, verimlilik oranlarindaki diistikliik ve beseri
sermayenin dogru bir sekilde kullanilamamasi gibi sorunlar bu iilkelerin kalkinma

stirecinin 6nundeki en buylik engelleri teskil eder (Baskaya, 1991).
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Dengeli yaklasima gore glinumizun gelismis iilkelerinin, gecmiste yaptiklar
gerek ekonomik, gerekse sosyal anlamdaki yapisal reformlarin, az gelismis tilkelerin bu
reformlar1 gergeklestirememeleri ve modernlesmeyi ekonomik ve sosyal yapiya adapte
edememeleri, onlarin az gelismis olmasinin altinda yatan en biyik nedendir (Ozsoy,
2012).

Kalkinma teorileri icerisinde W. W. Rostow’un (1966), “The Stages of
Economic Growth: A Non-Communist Manifesto” adli eserinden esinlenilerek ortaya
cikan asamalar modeli blyiimede durgunluk sorunu tizerinde duruldugu igin dnemli bir
yere sahiptir. Rostow’a gore; tiim {ilkeler belirli bir gelisme siirecinden gegmekte olup

bu gelisme siireci bes asamadan olusmaktadir. Bu asamalar (Yilmazer, 2002):

¢ Geleneksel toplum asamast

o Kalkis dncesi hazirlik agamasi (doniigiim stiireci)
o Kalkis asamasi (take-off)

¢ Olgunluk agamasi

o Kitle tiiketim ¢agidir.

[k olarak; sinirli iiretim araglari ve ¢ok diisiik seyreden teknolojik varliklar ile
bu donemde oOzellikle kisi bast milli gelirin belirli bir yerde kalmasi neticesinde
biiyiimenin durgun olmasidir. lkinci asama; kalkisa hazirlanilmakta modern bir
bliylimeye ge¢mek ve dis diinyada olusabilecek olumlu gelismeler i¢in zaman sarti
vardir. Bu asamada zaman énem tasimaktadir. Ugiincii asamada; biyiimenin 6niindeki
engellerin kaldirildigi, biiylimeyi tesvik eden uygulamalarin ve teknolojilerin hayata
gecirildigi, yatirim ve tasarruf oranlarinin arttigi ve yeni is kollarinin yaratildigi bir
asamadir. Milli gelir artmakta, artan gelir tekrar yatirimlara kanalize edilerek biiytime
hizlanmaktadir. Bu buyume sireci ile beraber siyasi, sosyal ve toplumsal alandaki
yapisal doniisiimler saglanarak kalkinmanin da gergeklesmesinin saglanmasi i¢in ortam

olusturulmaktadir (Rostow, 1966).

Olgunluk asamasi, teknolojinin gelismesi ile her alana yayilan ve gelisen
teknoloji ile uzun sureli gelismelerin yasandigi bir agsamadir. Kalkis asamasinda ise

teknolojilerin iiretildigi, ithracatin arttirildig, ithal edilen mallar1 kendisinin iiretebildigi
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disa bagimliligin azaldig1 ve teknolojinin her alanda kullanildig1 bir agamadir (Giirler,

2016).

Son asamada ise siirekli bir bliylime trendinin yakalandigi, milli gelirin temel
ihtiyaclarini karsilamalarinin oldukga tizerine ¢iktigi, kalkinmanin her alanda gelistigi,
refah toplumunun olustugu, kurumlarinin giiven verdigi bir topluma ve gelir
dagiliminda adaletin tesis edilmesinin yasandigi bir asamadir. Kitlesel refah cagi
orneklerine baktigimizda; ABD’nin 1913-1914 yillarinda seri otomobil {iretimine
gecmesi ile baglamistir. Bati Avrupa ve Japonya bu caga, 1940-1960 yillar1 arasinda
girmistir (Yildirim ve Ornek, 2012).

Dengeli kalkinma teorisyenlerinden P. N. Rosentein-Rodan 1940’l1 yillarin
ikinci yarisinda ¢alismasini siirdiirdiigii tilkeler, savas sonrasi (ikinci diinya savasi) geri
kalmis ve/veya azgelismis olan Dogu Avrupa bolgesinde yer alan devletler lizerine
yapmustir. Bu Tllkelerin geri kalmasindaki sorunlar1 soyle agiklamaktadir; Talep
yetersizligi ve iiretimin (arz) de yetersizligi milli gelirin artmasina engel teskil eder.
Geri kalmis bdlgenin kalkinmas igin iki yollu bir regete sunar. Ilki, bolgede var olan
emek giicii ile var olan sermaye birikiminin bir araya getirilmesi ile emek yogunluguna
dayali bir biiyiimenin gerceklestirilmesidir. Ikinci ise sermayenin emegin yogun oldugu
bolgeye kaydirilmasi ile bir sekilde bunlarin bir araya getirilmesi ile ilgili bir ¢6zim
sunmaktadir. Ancak ilk yolun zor olabilecegi gerekgesi ile Rodan ikinci yolu uygun
bulmakta ve geri kalmis olan lilkelere gelecek olan sermayenin nasil kullanilacagi

tizerinde durmaktadir (Yavilioglu, 2002).

1.6.2. Dengesiz kalkinma teorileri

Bu teori, dengeli kalkinma teorilerinin diisiik gelirli {ilkelerin piyasa
mekanizmas1 ve piyasada olusan fiyat mekanizmasinin iiretim faktorlerinin isledigini
elestirdikleri icin ortaya c¢ikmistir. Piyasaya miidahalelerin olmasi veya kamunun
piyasada olmasi piyasa mekanizmasmin islerligini azalttigin1 diistindirmektedir.
Dengesiz kalkinma teorisyenlerine gére kalkinma, sigramalar ve patlamalar sonucu
gerceklesmektedir. Geri kalmis ekonomilerin kalkinma sdrecinin yavas bir gelisme
streci gerceklestirecegi diistincesine karsi ¢ikilarak ekonomideki sigramalar ve ileri geri

dinamik bir siireci yasayacagi temel prensibine dayanmaktadir. Dengeli modelde
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yatirimlar belirli bir asamada olacagi i¢in biiylimede durgunluklar yasanabilecegini
yatirimlarin dengesiz ve statik olmamasindan dolay1 biiylime ve kalkinmada sigramalara

neden olabilecegini savunurlar (Adacay, 2013).

Albert O. Hirschman dengeli kalkinma modelleri ile temelde ayrilmamasina
ragmen tepki olarak ¢ikardigi teoride dengesiz kalkinma teorilerini savunur. Serbest
piyasa kosullarinin olusmasi i¢in olusturulan sanayi kollarinin olumlu dissalliklar
yaratilarak ve ekonomide farkli alanlarda ‘dengesizlik’ olusturularak yatirim ortaminin
saglanmasi ile topyek(n bir sirecin baslatilmas: ile saglanacaktir. Hirschman az
gelismis bir iilkede serbest Pazar ekonomisinin varligin1 kabul eder. Ilk defa ithal
ikamesi kavrami lizerinde durmasi disinda pek ragbet goren bir teori olmamasi ve
sadece talepten hareket ettigi i¢in ekonomide olusturulmak istenen bir dengesizligin

olusturulmasi da oldukga zordur (Baskaya, 1991).

Paul Streten, bir diger dengesiz kalkinma teorisyenidir. Teorisi; dengede olan bir
ekonomide 1srarcit olunmasinin, biiylimeden ¢ok durgunluga neden olacagi, hizli veya
dengesiz bir biyumenin, ilerlemede sorunlar yaratacagi fikrinden ¢ok ekonomide
canlanmalarin olusacagini, biylime ve kalkinmay1 tesvik edecegi seklinde 6zetlenebilir.
Teorisini tilketimde ve sonra iiretimde olusturulacak bir dengesizlik halinin kalkinmaya
neden olacag: ile destekler. Yeniliklerin ve tamamlayict mal {ireten yan sanayi gibi
endiistrilerin kalkinmayi hizlandiracagini ve dengesiz kalkinmay1 yonlendirici faktor

piyasalar olacagini belirtir (Yayioglu, 2002).

G. Myrdal, dengesiz kalkinma teorisinde, ekonomide yasanan olaylarin ayni
anda ve ayni yerde olusmadigi fikrine sahiptir. Felipe ve Myrdal’m OGT’ye iliskin
diigiinceleri soyledir: Bir iilkenin bazi bolgelerinin gelismesi bolgelerarasi geligsmislik
diizeyi arasindaki farklarin artmasina neden olur. Bu esitsizlik bolgeden bolgeye
farklilik gostererek aynt anda olugsmamasma neden olur. Gelismislik diizeyi
farkliliklarinin yer alt1 kaynaklari, ucuz emek veya yatirimlarin o bdlgeye c¢ekilmesini
saglayan politikalar sayesinde de olusabilir. Ulkedeki gelismis bolgeler emek agigini
gidermek veya fakir bolgelerden go¢ almasi ile fakir bolgelerdeki insan poptilasyonunda
azalmalar olmaktadir. Tarihsel olarak bakildiginda gelismis bolgelerle gelismemis
bolgeler arasindaki gelismislik diizeyi azalmamakta aksine artmaktadir. Bu da OGT gibi
sorunlara tilkeyi a¢ik hale getirmektedir (Felipe J. A., 2012).
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1.6.3. Diger kalkinma teorileri

W.A. Levis’in smirsiz emek arz1 ile kalkinma teorisi ikili yap1 kuramlarindandir.
Bu ikili yapmin ortaya ¢ikmasinda ise az gelismis ekonomilerde piyasanin etkinligi
onemlidir. Bu iki yap1 tarim ve gelencksel ekonomi digeri sanayi ve modernlesme ile
gelen kalkinma olgusundan hareket edilmektedir. Bu iki yapinin varligi, ikili yapi
kuramlarin1 savunan iktisatcilara gore geri kalmis iilkelerin gelisip kalkinmasinin
onlndeki en 6nemli faktordiir. Geleneksel iiretim anlayisinin var oldugu az gelismis
iilkelerde ige doniik ve kendi kendine yetebilmesi yapilan iyilesmeler ve uyarilmalarin

pek etkisinin olmayacagi varsayimina dayanir (Giinsoy, 2013).

Bir ekonomide is giiciiniin sektorler arasindaki dagilimi, o Ulkenin gelismisligi
hakkinda 6nemli ipuglar1 verdiginden is giiciinlin Onceleri sanayi sonralari, hizmet
sektoriine kaydiginda o tlilkenin gelistigi varsayilir. Sanayi ve hizmetler sektorii is giicii
ihtiyacini tarim sektoriinden alabilir ancak gegimlik Ucrette ve verimlilikte daha fazla

olmasi gerekmektedir (Solmaz, 2008).

Hollis B. Chenery’nin savundugu Kalkinmanin sekilleri teorisinde gelismekte
olan iilkelerde goriilen 6zel karlilik ve sosyal kérliligin ayristigindan dolayr kaynak
dagiliminda etkinlikten uzaklasilmamasi gerektigi ve golge fiyatlarina gore sekillenmesi
gerektigini savunur. Kalkinma siireci ile beraber imalat sektoriindeki iyilesmelerle
yapisal sorunlarin bir nebze olsun ¢oziilecegi belirtilir. Imalat sektdriinde gériilen bu
yapisal sorunun ¢oziilmesi ile tiiketim, ara ve yatirim mallarinda da olumlu gelismelerin

yasanmas ile kendini gésterir (Ozsoy, 2012).

OGT’nin teorik kokenleri, biiyiime ve kalkinma teorilerinde; Solow’un
Neoklasik diisiincede, Rostow’un ve Levis’in kalkinma teorilerinde konunun teorik alt

yapisini agiklamada 6nemli bir yere sahip olduklari soylenebilir.
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2. BOLUM

TURKIYE, BULGARISTAN, MALEZYA, CIN VE GUNEY KORE’NIN
EKONOMIK BUYUME SURECLERI VE ORTA GELIR TUZAGI
INCELEMESI

Bu bolimiin orta gelir tuzagi gergevesinde diinyada bazi Ulkelerinin genel
goriiniimiine deginilecektir. Sonraki kisimlarda ise OGT cercevesinde Bulgaristan,

Malezya, Cin, Giiney Kore ve Tiirkiye’nin, bliylime siireglerine deginilecektir.

2.1. Orta Gelir Tuzag Cercevesinde Bazi Ulkelerin Genel Durumu

Felipe, Abdon ve Kumar (2012) yilinda 124 iilkenin yer aldigi 1950-2010
yillarin1 kapsayan verileri 1siginda yaptiklar1 arastirmada, OGT’den kaginmanin ne
tirden ¢alismalarla olacagini arastirmislardir. Felipe ve diger arastirmacilara gore, bir
ulkenin alt-OGT diizeyinde kalmasi ic¢in iki sartin ayni anda var olmasi ile
gerceklesmektedir. Bu sartlardan ilki, GSYH oraninin ortalama %4,7 diizeyinde olmasi
ve bu dizeyi arttiramamasi durumudur. Digeri ise 28 yil veya daha uzun yillar OGT

¢ikamamasi durumudur (Celik, 2015).

Tablo 2.1. Alt-orta gelir tuzagina yakalanan ve yakalanmayan tilkeler

Alt-Orta Ust-Orta él;l-i(r)rta Alt-Orta Gelirden
ULKE Bolge Gelirli Ulke | Gelirli Ulke Grubunda Ust-Orta Gegiste

Oldugu Y1l Oldugu Yil Gegirdigi Yil Ort. Bayume Hizi
Cin Asya 1992 2009 17 7,5
Malezya Asya 1969 1996 27 51
Guney Kore Asya 1969 1988 19 7,2
Tayvan Asya 1967 1986 19 7.0
Tayland Asya 1976 2004 28 47
Bulgaristan Avrupa 1953 2006 53 2,5
Turkiye Avrupa 1955 2005 50 2,6
Kosta Rika L.Amerika 1952 2006 54 2,4
Umman Orta Dogu 1968 2001 33 2,7

Kaynak: Felipe, J., 2012, Tracking The Middle Income Trap [online], Asian Development Bank,

http://www.levyinstitute.org/pubs/wp_715.pdf [Ziyaret Tarihi: 21 Temmuz 2018].

Tablo 2.1°¢ gore Guney Kore, Tayvan ve 6zellikle Cin gibi devletlerin yliksek

gelirli

iilkeler kategorisine gectigini,

diger taraftan Tirkiye, Kosta Rika ve

Bulgaristan'in ise uzun yillar alt-OGT’de kaldiklar1 sOylenebilir.
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o | vk oo | Golrden
Ulke Bolge Ulke Ulke g'rﬁ;i; i é‘gl‘ﬁgk
2:1(1 ug gfld ugh Gecirdigi Gegerlf_en

Yil Ort. Buy. Hiz
Hong Kong Asya 1976 1983 7 5.9
Japonya Asya 1968 1977 9 4.7
Guney Kore | Asya 1988 1995 6.5
Singapur Asya 1978 1988 10 5.1
Tayvan Asya 1986 1993 7 6.9
Avusturya Avrupa 1964 1976 12 4.1
Belgika Avrupa 1961 1973 12 4.4
Danimarka Avrupa 1953 1968 15 3.3
Finlandiya Avrupa 1964 1979 15 3.6
Fransa Avrupa 1960 1971 11 4.4
Almanya Avrupa 1960 1973 13 3.4
Yunanistan Avrupa 1972 2000 28 1.8
irlanda Avrupa 1975 1990 15 3.2
italya Avrupa 1963 1978 15 3.4
Hollanda Avrupa 1955 1970 15 3.3
Norveg Avrupa 1961 1975 14 3.5
Portekiz Avrupa 1978 1996 18 2.
ispanya Avrupa 1973 1990 17 2.7
Isvec Avrupa 1954 1968 14 3.6
Arjantin Latin Amerika 1970 2010 40 1.2
Sili Latin Amerika 1992 2005 13 3.7
Israil Orta Dogu 1969 1986 17 2.6
Mauritus Sahra- 1991 2003 12 4.0

Alt1 Afrika

Kaynak: Felipe, J., 2012, Tracking The Middle Income Trap
Bank,http://www.levyinstitute.org/pubs/wp_715.pdf [Ziyaret Tarihi: 21 Temmuz 2018].

[online], Asian Development

Bir Ulkenin st-OGT’de oldugunun sdylenebilmesi, ancak 14 yil veya lzeri bir

yil st gelir kategorisine gecememesi ile gerceklestigi ifade edilmektedir. Kisi basina

GSYH oraninin da ortalama en az % 3,5 olmas1 gerekir, aksi takdirde yuksek gelirli

ulke durumuna gegcemez (Aydin ve Yalin, 2018).

Tablo 2.2’ye gore Ust- OGT’den, yiksek-OGT’ye gecebilen llkelerin ne kadar

Ust-OGT’de kaldiklar1 ve nasil bir biliylime performans: sergiledikleri gosterilmektedir.
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Tablo 2.2’de Hong Kong, Japonya, Giliney Kore ve Tayvan gibi tlkelerin Gst-OGT
erken ayrildiklart goriilmektedir. Arjantin ve Yunanistan’in ise uzun yilar yliksek gelir
grubuna gecemedikleri gorulmektedir. Sekildeki Avrupa iilkelerine baktigimizda
genelde 12-18 yillar1 arasi OGT kaldiklar1 goriilmektedir. Latin Amerika ve kismen
Avrupa iilkelerindeki biliylime oranlarmin diisiik seviyelerde kalmasma karsin Asya

tilkelerinin yiiksek oranli biiyiime performanslart gosterdigi sdylenebilir.

\ Orta Gelir Tuzagina

Yakalanmada Taban
Araligi

Monokaiiltiir, Gecim | | Uretimi
Diizevinde Tarim,
Yardima Bagimlilik

1
|
1
! Yaraticilik
i ASAMA 4
Teknoloiik ! Global Liderler
Emilim | diizevinde
FD‘ ASAMA 3 Tam Kapasite
5 1 | Yonetim ve Yenilik ve
Yigilma ' | Teknoloiide Uretim
1 | Ustalasma. Tasarimi
imalat DYY ASAMA 2 ' | Yiksek Kaliteli
Alc Yabancilarin | Uriin Uretimi
gelisi Rehberlizinde .
ASAMA 1 Olmasina Karsin !
Yabancilarin Sanavide Gelismeler|
Rehberliginde !
ASAMA C Basit Imalat !
1
1
1
1
1
1

Grafik 2.1. Endiistrilesmeyi yakalama agamalari

Kaynak: Ohno, K., 2010, Avoiding The Middle-Income Trap Renovating Industrial Policy Formulation
in Vietnam, Hanoi Ulusal Politika Calismalari Enstitiisii, 26, 1-25.

Kenichi Ohno’ya (2009), “Endiistrilesmeyi Yakalama Asamalari” ile OGT
kavramini agiklamaya c¢alismistir. OGT’yi, Dogu Asya iilkelerinin Endiistrilesmeyi
Yakalama Asamalar1 gerg¢evesinde ele aldigi ¢alismada, bir {ilkenin gelismis diinya
piyasalarinda s6z sahibi olabilmesi teknolojinin yogun oldugu yenilik¢i bir {iretim
anlayisina sahip olmasina bagli oldugunu sdylemekte ve bunun i¢in iilkenin gecirmesi

gereken 5 gelisme asamasi ile agiklamistir. Buna gore;

e Baslangic asamasinda, diisiik gelirli iilkelerin yolunda gitmeyen kirilgan bir
ekonomik yapisinin oldugu, ekonomik faaliyetlerin dogal kaynaklarla
gerceklestigi  ozellikle tarim sektdriine dayanmaktadir. Ulkelerde istikrarmn
olmadig1 politik karigikliklarin oldugu evredir. Birinci agmada, tilkeye yabanci
yatirimlarin gelmesiyle giyim, gida ve diisiik elektronik aletlerin iiretilmesi ile

imalat sektdriinde olumlu gelismeler yasanir. Imalattaki olumlu gelismelerine
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tarim sektoriinden sanayi Sektoriine istihdamda kaymalarin gergeklesmesi ile
yoksul kesimin geliri artmaktadir. Yabanci yatirimcilarin iiretimi kendi firmalar
araciligiyla gerceklestirmesi ve temel hammadde ve Urinler ithal edilmesi
sonucu (ilkede olusan ekonomik deger diisiik seviyelerde kalmaktadir. Ornegin;
bazi Afrika tlkeleri henliz bu asamay1 gegebilmis degildir (Unlii ve Yildiz,
2017).

Ikinci asamada, (lkelerde yerli iiretimin baslamasi ve dogrudan yabanci
yatinnmlarin gerceklesmesi ile ekonomide 1limli gelismeler yasanmasidir.
Vietnam orneginde oldugu gibi, sanayi {lretiminde kullanilan temel
hammaddelerin ve ara mallarinin 6nemli bir bolimi ithal edilmektedir (Ohno,
2009).

Uretimin ¢ogu, yabanci yatirimcilar1 eliyle gerceklestigi icin dis bagimlilik
oldugu, yerli tiretim ile beraber rekabetgiligin arttigi, endustriyel Gretim surecine
girildigi, emek girdisinin etkinliginin artti§1 ama emege ddenen iicretlerin diigiik
diizeyde seyrettigi bir asamadir. Gelismenin ikinci asamasindan tgiincii
asamasina gegisi engelleyen ve OGT olarak nitelendirdigi durumu “cam tavan
etkisi” (glass ceilling) ile aciklanmaktadir. Cam tavan etkisi ikinci asamadan
liclincli asamaya gegerken zorlanan kesikli ¢izgileri ifade eder. Bu kesikli
cizgiler ilkelerin bir st asamaya gecisini engelleyen OGT ile ifade
edilmektedir. Bilgi ve becerinin artmasi ve beseri sermaye birikiminin olugmasi
ile iigiincii asamanin &niindeki engeller asilmis olur (Unlii ve Yildiz, 2017).
Uciincli asamada, Giiney Kore ve Tayvan gibi tilkeler bu diizeyi gegip tictincii
asamaya sigramay1 becermislerdir. Yerli Gretimin artmasi ile iiretim siirecindeki
disa bagimlilik azalir ve yabanci firmalarin azalmasi ile iilkede ekonomik
bagimhilik diizeyi diiser. Azalan bagmlilhik ve yerli {retimin piyasay1
olusturmasi ile gelismis iilkelerle rekabet edecek kalitede mallarin {iretimi ile
ihracat payinin arttig1 bir asamadir (Aydin ve Yalin, 2018).

Son asamada, tilkenin trettigi mallarin diinya piyasalarina yon verecek duruma
geldigi, endistriyel trendi olan iriinlerin {iretimine baslandigi asamadir.
Uretimde basi geken iilkelere baktigimizda; ABD, Japonya ve Avrupa Birligi’nin
merkez Ulkeleri goze carpar. Bu ulkeler, yeni Urlinler ortaya koyma kapasitesine
sahip olmanin yaninda uluslararasi piyasalari da yonlendirmektedirler. ABD

veya Japonya Orneginde oldugu gibi sadece yapisal degisim siirecinin
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asamalarini basarili bir bi¢imde gegenlerin mutlaka nihai asamaya ulasacagi
sOylenememektedir. Bunun gergeklestirilmesi, 6nemli reformlar tarafindan
desteklenmesi ve giiclii bir iktisadi yapmin olusturulmasi siirecini basarili bir

sekilde yerine getirilmesi ile mimkunddr (Ohno, 2012).

Ohno’nun gelistirdigi endiistrilesmeyi yakalama asamalar1 iilkeden Ulkeye
degiskenlik gostermektedir. Ohno, bu bes asamayi basarili gergeklestiren iilkelerin
diinya piyasalarinda sz sahibi olacagi anlamina gelmedigini de savunmaktadir. (Unl

ve Yildiz, 2017).

2.2. Bulgaristan, Malezya, Cin, Guney Kore ve Turkiye’nin Bayume Sureci

Bu kisimda OGT konusunda basarili ve basarisiz tilkelerin, 0zellikle 1990-2018
yillar1 arasindaki donemi ekonomik gelismelerine deginilecektir. Ayrica secili iilke
ekonomilerinin 1990 yili ve sonrasinda gergeklestirdikleri ekonomik atilimlar,

izledikleri ekonomi politikalar1 ve makroekonomik gostergelerine kisaca deginilecektir.

2.2.1. Bulgaristan’in biiyiime sireci

Bulgaristan ekonomisi, ozel sektorii orta diizeyde gelismis, serbest piyasa
sartlarinin isledigi ve disa agik ekonomik yapiya sahiptir. DB, Bulgaristan ekonomisini
Ust-OGT ekonomiler kategorisinde ele almaktadir. Komanist rejimin 1990 yilina kadar
stirdiigii, Dogu Blok’unun yikilmasi ile birlikte, demokratik diizene ve serbest piyasa
ekonomisine gegen Bulgaristan, bu gecis siirecindeki reformlarin yetersiz kalmasi
nedeniyle ekonomisi 2000 yilina kadar buhranli bir donemi yasamistir. Serbest piyasa
ekonomisine gegciste; tiretim daralmig, yurt disinda 6nemli pazar kayiplarina ugramis,
yasam standartlarinda disiisler gergeklesmis ve doviz kuru deger kaybina ugramistir
(Sazak, 2018).

1997 yilinda uygulanan ekonomik istikrar programi ile beraber devletin para ve
doviz politikalart iizerindeki giicli azaltilarak yeni para kurulu olusturulmasi ile doviz
kurunda istikrar saglanmis ve doviz kuru sabitlenmistir. Merkez Bankasinin 6zerk bir

yapiya kavusturulmasi i¢in reformlar yapilmistir.
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Bulgaristan devleti uyguladigi siki para ve maliye politikalart uygulamistir. Bu
uygulamalar ile beraber Avrupa Birligi (AB) Uyelik asamasi sayesinde ekonomisi
istikrarli biiytimustir. 2 Nisan 2004’te Kuzey Atlantik Pakti veya Kuzey Atlantik
Antlasmas1 Orgiitii’'ne (NATO) iUye olan ve 2007 yilinda da AB’ye tam iiye olmasi
sebebiyle ekonomik yapisinda dnemli reformlar yapmaistir. 2018 yilinin ilk yarisinda AB
donem baskanligi yapan Bulgaristan’in AB’ye iiye olduktan sonra gelirleri artis
gostererek AB ortalamasinin % 41’inden % 49’una yiikselmesine, yoksulluk ve sosyal
dislanma tehlikesi altinda olan niifus oran1 yar1 yariya diiserek %30 seviyesine
gerilemesine neden olmustur. Bu olumlu gelismelere karsin Bulgaristan, AB’nin en
fakir devletidir. Bu baglamda, hane halki refahinin bir 6l¢iitii olan bireysel tiiketim 2017
yilinda Bulgaristan’da AB ortalamasinin %551 kadardir (Ajanslar, 2018).

Sofya ticaret miistesarliginin 05.07.2018 yilinda yayinladigi kiiresel rekabet
gucu raporunda, incelenen 140 Ulke arasindan Bulgaristan 74. siradadir. Bulgaristan’in
OGT’de yer almasmin altinda komiinizm sonrasinda olusan rekabet ortamina ayak
uydurmakta sikintilar yasamasi ve Stratejik devlet isletmesi ¢ok az sayida olan bir
ekonomiye sahip olmas1 gibi nedenler gésterilmektedir. DB’nin ‘Is Yapma Kolaylig1’
adli raporunda Bulgaristan, 190 iilke arasindan 39. sirada oldukca 6n siralarda yer
almasina ragmen yatirim ¢ekme konusunda gerilerdedir (http://www.gebzeto.org.tr/.pdf,
2015).

Bulgaristan ekonomisinin belli basli sorunlari: Issizlik oranlarmin yiiksekligi,
disaridan nitelikli isgiici almada yasanan sorunlar, emegin verimsizligi, yolsuzluk,
siyasi istikrarsizlik, finansman sikintilari, Ar-Ge faaliyetlerinin sinirli olmasi, kurumsal
kalite yasanan sorunlar (seffafligin olmamasi ve siyasetgilere olan glivenin kirilmasi)

gibi birgok olumsuz sorun bulunmaktadir (Sazak, 2018).
2.2.2. Malezya’nin biiyiime sUreci

Malezya XIII. yy’den Once Hinduizm ve Budizm dinlerini benimsemis XII.
yy’den sonra ise Islamiyet’i benimseyen halen Islam dini inanis olarak devam eden bir
ulkedir. XV. yy’den XIX. yy’in ortalarina kadar sirasiyla Portekiz, Hollanda ve
Ingiltere’nin somiirgesi altinda yasadiktan sonra Malezya 1957 yilinda bagimsizligin
ilan etmistir. Malezya ekonomisi bagimsizligin ardindan birgok ekonomik alana vurgu

yaparak ekonomik kalkinma programlarini hayata gecirmistir. Bu programda yabanci
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yatirimlardan 6zel sektoriin Oniinli acacak ‘birakiniz yapsinlar’ anlayist ¢ergevesindeki
birtakim reformlar da icermektedir. Malezya ekonomisi 1987-1997 yillar1 arasindaki 10
yillik stirecte yillik ortalama biiyiime %10'luk seviyelerde seyrettikten sonraki yillarda
yaklasik %35 daha diisiik bir biiyiime seyri yasamistir (ljomo ve Hui, 2010).

Malezya’'nin 2020 hedefleri arasinda yillik ortalama %6'lik bir biiylime orani
yakalarsa yiksek-OGT’den kurtulacagi, Malezya’nin kendini yiksek gelir diizeyine
ulasmus iilkeler kategorisine ulastiracag sdylenmektedir. Ust-OGT’de olmasinin altinda
yatan nedenlere bakildiginda; yenilik eksikligine, verimlilik odakli biiyiime anlayiginin
yerlesmemis olmasi, egitimde standartlarindaki disiiklik, teknoloji ve Ar-Ge'ye
yatirimlarinin az olmasi ve isgilik maliyetlerinin fazlalig1 gibi nedenler gosterilmektedir.
Bu yapisal sorunlarin ¢6ziimii i¢in XX. yy’in sonlarindan itibaren ekonomide bilgi
yogun ve yiiksek katma degerli {iriin liretme faaliyetlere yonlendirmek i¢in kapsaml

birtakim politika ve programlar hayata gecirilmistir (https://www.deik.org.tr, 2014).

2008’den sonra Malezya’da yeni hikimetin kurulmasi ile hiikiimet daha fazla
seffaflik talep eden yeni ve zorlu bir politik gercek ile ylzlesmistir. Ama 2013 yilina
kadar bu seffaf yonetim anlayisini gerceklestirilemediginden dolayr 2013 yilinda
hikimete gelen kesim yapisal reformlar yapma konusunda sikintilar yasamamustir.
Aslinda Malezya’nin politik istikrar konusunda reformlar1 isteyen halk ile elindeki
siyasi giicli kaybetme korkusu olan kesim arasindaki ¢ekisme tam olarak Malezya’da
adaletin, seffaflik ve hesap verebilirligin yerlesmesi konusunda oldukga sorunlar
yasanmasina neden olmustur. Tiim bu nedenlerden dolayr 2020 yilinda yiiksek-OGT
duzeyinden kurtulma hedefi sonugsuz kalarak bu tuzagi asan iilkeler diizeyine ulasma

hedefi gergeklesmeyecegi 6ngorilmektedir (ljomo & Hui, 2010).

2.2.3. Cin Halk Cumhuriyeti’nin blyidme sdreci

Tarihi Milattan 6nce 2500 yillarina kadar dayanan diinyadaki ilk yerlesim
yerlerinden biri olan Cin tarihine baktigimizda XX. yy’in baslarma kadar emperyalizm
ve feodalizmle yonetildigi gortlir. Cin devleti, 4 Mayis 1919’da is¢i sinifinin
ayaklanmasi, komiinist partinin siyasete girmesi ve ardindan is¢i partilerinin bir araya
getirilmesi ile 1 Ekim 1949°da Cin’in kurulusu ilan edilmistir. Cin ekonomisi, 1 EKim

1949 tarthinden once birbiriyle iliskisiz ii¢ ayr1 parcadan olusuyordu. 1949’dan sonra
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Cin’in bu ¢ kesimi bir yonetim altinda toplanmay1 basarmistir. Cin’in bagimsizligimn
kazandiktan sonra, 1953-1956’11 yillarda Cin’de bir transformasyon diisiincesi hakim
olmus ve siyasi sistemde de demokrasiden sosyalizme doniis saglanmistir (Ermagan,
2014).

1958 yilinda Mao doneminde kampanyalarla sanayilesme adimlari atilsa da
basarili olunamamistir. 1978 de ise disa kapali olan Cin ekonomisi, reformlarla bati
teknolojisini ithal etmeye baslamasi ile ekonomide olumlu hava yaratmistir. 1980°1li
yillarda yasanan siyasi istikrarsizlik, yolsuzluklar ve oOzellikle gelir dagilimi
adaletsizliklerin arttig1 yillarda 6grenci ayaklanmalar1 yasanmaktaydi. Bu durum insan
haklarinin ihlal edildigi gerekcesi ile diinyanin biiylik ilke ve firmalar1 Cin’e

yaptirimlar uygulamuslardir (Ozekicioglu ve Kilig, 2017).

Gectigimiz otuz yilda, Cin’in kirsal tarim toplumundan kentsel topluma gecisi ve
sanayi temelli ekonomisinden pazar temelli ekonomiye gegis olmak tiizere iki tarihi
doniisiimle ekonomide olumlu sonuglar elde etti§i goriilmektedir. Bu geligsmelerle
ekonomik biliylime de hizlanmakla kalmadi ayn1 zamanda yoksulluk oraninda da ciddi
diistislere (%65'ten %10'un altina diistii) neden olmustur. Bu duruma 500 milyon
insanin yoksulluktan kurtulmasiyla ulagilmistir. Dlinyada Cin ekonomisi kadar hizli
bliylime siireci ge¢irmis hicbir iilke bulunmamaktadir. Cin’in ekonomisine genel olarak
bakildiginda basarisi; istikrarli  hiikiimetlere, tasarruf ve yatirnm oranlarinin
yiiksekligine, dis ticaretteki olumlu gelismelere, yatirim ve sanayi politikalarinin iyi
islemesine, stratejik planlamaya Onem verilmesine, enflasyon oraninin ve kamu
aciklarmi diisiik diiseyde tutmaya O6zen gosteren makroekonomik politikalara

dayanmaktadir (Felipe, 2012).

Ekonomideki olumlu gelismelere ragmen Cin ekonomisi GSYH’ye
bakildiginda OGT’de heniiz ¢ikabilmis degildir. Ekonomik sektdrlerin dagiliminda, az
gelismis iilkeler profiline sahip bir dagilim sergilemektedir. Ornegin, hizmet sektorii

zamanla sanayi sektoruniin gerisinde kalmaktadir (Ermagan, 2014).
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2.2.4. GuUney Kore’nin biiyiime siireci

Tarihi 700 bin yil Oncesine dayanan Kore II. Diinya Savasi'ndan Once
hanedanliklarin ¢ekismeleri ile yoOnetilmis, Cin ve Japonya gibi iilkelerin ise
miicadeleleri sebebiyle isgallere maruz kalmistir. Japonya’nin II. Diinya savasini
kaybetmesinin ardindan Glney Kore 15 Agustos 1945 tarihinde bagimsizlik
kazanmistir. Japon ordusunu Kore’yi silahsizlandirma girisimleri ABD ve Sovyet
ordusunun da devreye girmesi ile Kore Yarimadasi’ni kuzey ve glney olarak ikiye
boliinmiistiir. 1948 tarihinde, Gliney Kore tarafinda ilk kez demokratik secimin

gerceklestirilmesi ile Kore Cumhuriyeti kurulmustur (http://ekodialog.com, 2018).

Cin ve Japonya’dan sonra Giuney Kore, Asya’da ekonomik gii¢ siralamasinda 3.
siradadir. 1948 yilinda serbest pazar ckonomisini uygulayarak devletin
kurumsallasmasini ve ithal ikameci politikalar izlemistir. 1960’11 yillar Kore’de 6nemli
ekonomik adimlarm atildigi yillardir. Thracata yonelik sanayilesme  stratejisini
gerceklestirecek isletmeler kurulmaya ¢alisilmistir. Emek faktori de ihmal edilmeyerek
ekonomik ortam egitim ve motivasyon ile desteklenerek kalkinma i¢in gerekli sartlar
saglanmistir. Tarim sektorii ihmal edilmeden teknoloji transferi yaparak giivenilir bir

pazarin olusturulmaya ¢alisilmistir (Gezer, 2014).

1960’11 yillarin sonlarina dogru fiyat istikrarinin korunarak nitelikli isgliciiniin
olusturulmasi ile istikrarli bir makroekonomik ortam olusturulmustur. Devletin
ekonomiye miidahale ederek, ihracat destekli tesvik politikalarin1 ve finans piyasasini
kontroliinii olusturmasi ile basarisini arttirmistir. Bunlarin disinda tilke politikacilarinin
nitelikli yoneticilerin igin basina ge¢mesine dikkat etmeleri ve ekonomik politikalarin
denetleme mekanizmalarmin aktif hale getirilmesi ekonomik basartyr daha da
arttirmistir. 1960 yilinda ve sonrasinda ilk kalkinma planlar1 hayata gegirilmis ve alinan
yardimlar1 da ozel sektdre agirlik vererek ihracat ve agir sanayiye 6zendirmislerdir

(Turkay, 2017).

Giliney Kore, kalkinma hamlelerini bes yillik kalkinma planlar1 cercevesinde
baslatmasi ve kalkinma planlarinin devaminin gelmesi ile kalkinmasint hizlandirmistir.
1970’lerde Tiirkiye'nin bir hayli gerisinde olan Giliney Kore, 1980’lerde Tiirkiye’ye

yetismistir. Giiney Kore Tiirkiye ekonomisine benzerlikler gostermesinden dolay1
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Tiirkiye ile karsilastirilmaktadir. 2000’lerden itibaren ekonomik yatirimlarla OGT
kurtulmay1 basararak yiiksek gelirli iilkeler konumuna yiikselmistir. Cografik 6neminin
az ve dogal kaynaklarinin Tirkiye’ye gore fazla olmamasina ragmen Tiirkiye’den ¢ok

daha iyi bir konumdadir (Cakmak, 2016).
2.2.5. Tiirkiye’nin blylme sureci

Bu kisimda Tiirkiye’nin biiyiime slreci; 1980 yili ve dncesi, 1980-2001 yillar
arasy, 2001-2008 yillar1 aras1 ve 2008 sonrast donem olarak 4 baslik altinda
deginilecektir. Ayrica 2002-2009 yillart arasi ile 2010-2017 yillar1 arasi karsilastirmasi

ve 2018 yil1 gelismelerinin ortaya konmasi igin 6zellikle deginilecektir.
2.2.5.1. Turkiye ekonomisinin 1980 ve 6ncesi donemi

Cumhuriyet’in kurulusundan hemen 6ncesinde, Subat 1923’te Izmir’de
toplumun her kesiminden insanin davet edildigi, I. Iktisat Kongresi’nde Tiirkiye
ekonomisinin temelleri atilmaya baglanmistir. 1923 tarihten bugine 96 yillik donemde
siyasi ve ekonomik bircok sorun yasanmigtir. Cumhuriyetin ilk yillarinda 6zel sermaye
birikiminin olmamasindan dolayr 1920°1i yillarda devlet¢i politikalarla baslayan
ekonomi, ardindan karma ekonomik dizene gecilmesi akabinde 6zellestirmelerin ve
0zel sektoriin tesvik edilmesi ile 6zel sektoriin payi tiretimde artmistir. Glintimiizde 6zel
sektoriin pay1 giderek artmaktadir (Sonmez ve Simsek, 2011).

1930’1u yillarda sermaye stoku, girisimci kisim, kalifiyeli personel ve ozellikle
kurumsal altyap1 yetersizligi yasanmistir. O yillarda dis ticaret, sanayi vb. ekonomik
bir¢ok alanda faaliyet gosteren gayrimiislimlerin ¢ogunun iilkeden ayrilmasindan dolay1
ekonomiye yogunluk verilmesi ile yapilmak istenenler belirlenmistir. Bunlar; (Benzer,
2011).

e Ekonomide bagimsiz olma ¢abalar1 6n plana ¢ikmistir.

e Alt yap1 yatirimlaria agirlik vermesi amaglanmaigtir.

e Ekonominin finansmani i¢in ulusal bankaciligin kurulmasi fikri ngdrilmiistiir.
e Milli sanayi bilinci olusturmak amaglanmistir.

e Para ve maliye politikalarina 6nem verilmistir.

e Yerli tiretimin ulagim ag1 i¢in demiryolu ulasimina agirlik verilmistir.
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e Bu donemde 6zel sektor desteklenmis ve devlet katkisi ile 6zel girisimci kesim
olusturulmustur.

e Kalkinmada 6nceligin sanayilesme ile gerceklesecegi 6zdeslestirilmistir.

e Tim cabalara ragmen desteklenen sanayi, bir sigrama yapmada yetersiz

kalmastir.

Tum bu sireg neticesinde milli ekonomiyi ilerletmek amaciyla sanayi sektorii
desteklenerek 6nemli bir atilim gergeklestirme fikri sonugsuz kalmistir. Bu dénemde
0zel sermaye birikiminin de tam anlamiyla saglanamamasi devletci ekonomi politika

adimlarinin atilmasina neden olmustur.

Cumhuriyetin ilanindan sonra 0zel sektoriin elinde yeterli sermayesinin
olmamasindan dolay1 6zel sektér hamleleri yapamamig ve bir de Lozan Anlasmasi’nin
gumruk vergilerinin bir tek devlet tekelindeki mallarda uygulanmiyor olmasi, devletin
ekonomideki varligini zorunlu kilmistir. Bu donemde, yabanci sermayenin gelmesi igin
belirli imtiyazlar sunulmustur. Dénemin 6nemli ekonomik gelismelerinden biri de,
tarim sektoriinden alinan asar vergisinin 1925 yilinda kaldirilmasi olmustur. Asar
vergisi kaldirilmadan once biitge gelirlerinin %22’sini olusturuyordu. Asar vergisinin
kaldirilmas: tarim kesimi lehine bir gelir aktarimi oldu dolayis ile sanayiye dncelik
verilmek istenen bu donemde tarim sektoriiniin de ihmal edilmedigi goriilmektedir

(Erguven, 2017).

Buyik buhrandan (1929) ikinci diinya savasi baslarina (1939) kadar devletci,
korumaci ve sanayilesme donemi adimlart atilmigtir. Bu donemde; devlet eliyle planl
ve ithal ikamesine dayali sanayilesme adimlarinin atilmasi, sanayilesmeye ayri bir 6nem
verilmeye baglanmasi, sanayinin gelismesi i¢in korumact giimriik tarifelerinin
uygulandigr gorilmektedir. Ozellikle tiiketim mallar1 {iretimine ve agir sanayi
yatirimlarina énem verilmistir. Kamu lktisadi Tesebbiislerinin (KIT) kurulmas: ile

sanayi yatirimlarinda dis kaynaklar verimli kullanilmaya ¢alisilmistir (Taban, 2013).

Il. Diinya Savasit yillarina kadar GSYH’nin siirekli arttign goriilmektedir.
Ortalama %@8’lik bir biiyiime oranlarmin yasandigi bu doénemdeki, ilerleme sanayi
sektorlindeki gelismelerden kaynaklanmistir. Ancak savas yillar1 kosullarinin da

etkisiyle bu donem suresinde dis ticaret hacmindeki daralma sonucunda 1942 yilinda
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Tiirkiye’de sabit fiyatlarla GSYH siirekli ve onemli 6l¢iide azalmistir. Biiyiik 6lciide
tarim ve sanayideki iiretimin ve verimliligin azalmasmin bir sonucu olan bu durum,
savas doneminde insan giicii kaynaklarinin liretimde tutulamamasi, iiretken sektorlere
kredi olanaklarinin saglanamamasi1 gibi faktorlere baglanabilir. Savas doneminde
yasanan hizli fiyat artiglarinin iiretken faaliyetler yerine kisa donemde kar getiren
hizmet kesiminde kullanilmasinin da 6nemli etkisi oldugu sodylenebilir (Kepenek ve
Yentlrk, 2000).

1946 yilinda c¢ok partili hayata gecilmesi, 1950 yilinda siyasi iktidarin
degismesi, parti programlarindaki ekonomik kalkinma hamlelerinin karsilikli olarak
dillendirilmesi ile demokratiklesme adimlart hiz kazanmistir. Bu donemde devlet
altyapida yatirimlara yonelmistir. 1950-1960 yillar1 arasinda devletin liberal politika
adimlar sonugsuz kalmasinda baslangicta iyimser ekonomik ve siyasi ortamin etkisi ile
ekonominin gelismesi ardindan daralma donemine girmesinden kaynaklanmigtir. Bu
strecte ekonomik dengelerin bozulmasi sonucu, devlet 1958 yilinda Uluslararas1 Para
Fonu (IMF) ile ilgili istikrar1 destekleyen politika 6nlemleri hayata gecirmek zorunda
kalinmigtir. Ama bu dénemde 6zel kesim sanayi yatirimlari yapabilir duruma gelmisti.
Farkli ¢6ziim yollar1 aranmaya baslanmasi ile disa acik sanayilesme adimlart atildi.
KiT lerin &zellestirilmesi yine giindeme gelmistir. Yabanci sermayeye tesvikler
verilmeye baglanmistir. Yabanci sermayeli 6zel girisimlerin baglamasi ile disa

bagimliligin arttig1 bir doneme girilmistir. Bu dénemde: (Erkan; vd. 2017).

e Oncii sektor olarak ilag, boya, tekstil, kimya ve deri sektorleri secilmistir.
e Ulasim da demiryolu yerine karayolu yatirimima doniilmiistiir.

e Tarim ve tarima liriinlerine dayali sanayi yatirimlarina agirlik verilmistir.

1960’11 yillarla beraber Turkiye, iktisat politikalarinda planli déneme gegme
anlayis1 ile ekonomik yapisini tekrar blylyen bir noktaya tasimaya calismistir. Bu
donemde biiylime hiz Onceki donemlerden daha diisiik diizeyde seyretmistir. Bu
donemdeki iktisat politikalart merkezinde planlamanin yerlestirilmesi ile uygulanmustir.
Bu planlamada ilk defa 1962’de hazirlanan 5’er yillik kalkinma planlart hayata
gecmistir. ik kalkinma plan1 1963-1967 yillar1 arasmi kapsamistir. Bu kalkinma
doneminde istikrarli bir blyume saganmig, enflasyon oran1 %5,3 diizeyinde

gerceklesmistir. Bu plan doneminde biiyiime orani %6,6 olmustur. Ardindan I1. Plan
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donemine gecilmis hedeflenen biiyliime oran1 %7’ye ulasamamis ama biiytimenin %6,3

oraninda ger¢eklesmesi ile hedefe yaklagilmistir (Taban, 2013).

1970’1i yillarda diinyada ve Turkiye’de petrol krizi yasanmasi ile petrol fiyatlari
yaklasik 8 kat artmasi sonucu TUrkiye ekonomisini olumsuz etkilenmistir. MG 1970-
1976 yillar1 arasinda %7,5 biliylime oranlarindan eksili biiylime oralarina, 1977 yilinda
%4, 1978 yilinda ise %3 seklinde ekonomi kigllmeye kadar gitmistir. 1978 yilindan
itibaren TUrkiye ekonomisi, isgiicii piyasasinda yasanan sorunlarin da etkisi ile bir doviz
kriziyle kars1 karsiya kalmistir. Siyasi istikrarin olmamasi ve enflasyon oranlarindaki
yiiksek seyir ekonomik biiylimeyi gergeklestirememesine kadar kotu bir yapiya
striklemistir. 12 Eylil 1980 tarihindeki askeri darbe oncesinde agiklanan ‘24 Ocak
Kararlari” Turkiye evvelki donemlere binaen artik disa doniik ekonomi politika
benimsemistir. Bu ¢ergevede reform sirecine giren Tirkiye, dinyadaki ekonomik
gelismeleri yakindan takip ederek pazar ekonomisi prensibi hamleleri yapmistir
(Sonmez ve Simsek, 2011).

2.2.5.2. Tiirkiye’nin blytme sertveni 1980 -2001 donemi

24 Ocak 1980 Iistikrar Kararlar1 ile Tiirkiye ekonomik yapismin temel
arglmanlar1 degisime ugramistir. Uygulanan kalkinma politikalari, devletin gorev ve
sorumluluklarimin yaninda bir¢cok diizende degisimlerin yasandigi bir dénemdir. Bu
donem Keynesyen iktisadi diislinceSinin 6nemini yitirdigi yerine Yeni-Neo Kilasik

iktisat politikalarinin gectigi donem olmustur.

Ekonomik duizen olarak devletin 6zel sektorle beraber ekonomiyi yonlendirmesi
duzeninden vazgecilerek, yerine Serbest Piyasa Ekonomisi temel yaklagimina
gecilmigtir.  Yapisal reform faaliyetleri IMF ile uygulanan programlarini ana
maddelerini barindirmaktadir. Bu reformlar baglaminda, 24 Ocak 1980 Iistikrar
Paketi’nin Amagclart soyledir: (Altay, 2011).

e Finansal sektoriiniin serbestlestirilmesi (liberallestirilmesi) ve vergi sistemi

reformu sayilmistir.
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e Enflasyonun kontrol altinda tutulmasi ve kaynak dagiliminda etkinligin
saglanarak bir fiyat istikrarinin olusturulmasi ile dis bor¢ dengesinin saglam isler
hale getirilmesi amaglanmustir.

e Ozellikle yapisal reformlara da ihtiyag duyulmus ve bu kapsamda KiT’lerin
rasyonellestirilmesi amaglanmustir.

e Kamu miidahalelerinin kaldirilmasi ve iicretlerin dondurulmasi gibi uygulamalar
gorulmektedir. Kuresel ekonomik diizene uyum sireci ile piyasa ekonomisine
yonelik  kaynaklarin  etkin = boliisimiine  yonelik  politika adimlarini
kapsamaktadir. Bu kararlarin hayata gecirilebilmesi i¢in gerekli ortami askeri

darbe ile olusturulmustur.

1990’11 yillarda baslayan kirtlgan yap1 Tlrkiye ekonomisinde ozellikle 1994°te
¢ikan Kriz ve sonrasinda yasanan devaliiasyon ile ve 2000°1i yillara girildiginde yasanan
doviz krizi sonucu Turkiye ekonomisi ciddi hasarlara maruz kalmistir (S6nmez ve
Simsek, 2011).

2.2.5.3. Tiirkiye’nin buylme seriiveni 2001-2008 donemi

2001 kriziyle birlikte Turkiye ekonomisi %5,7 oraninda kiiglilmiis, enflasyon ve
faiz oranlarinin asir1 ylikselmesinden dolayr kamu mali dengesi bozulmustur. Bu
krizden sonra IMF destegiyle hazirlanan ‘Giiglii Ekonomiye Gegis Programi’
uygulanmaya baslamasi ile bankacilik sektorii saglikli bir yapiya kavusturulmustur.
Mali disiplin saglanmasima ve Ozellestirmelerin yapilmasina agirlik verilmistir.
Dizenleyici ve denetleyici, kurum ve kuruluslar olusturulmustur. Merkez Bankasina
bagimsizlik verilmistir. Bu program neticesinde Tiirkiye ekonomisinin gecmisten gelen

yapisal sorunlarinin 6nemli bir kismini1 ¢ézmiistiir (Bulent ve Ozan, 2015).

2008 yilina kadar surdirilen ‘Giigli Ekonomiye Gegis Programinin’ temel
hedefleri cergevesinde; (Altay, 2011).

e 2001 Kirizinden sonra sabit doviz kuru rejimi yerine, esnek doviz kuru
politikasina gecilmeyi,
e Enflasyon ile micadeleyi devam ettirmeyi,

e Kamu finansman dengesi bir daha bozulmayacak bir sekilde giiglendirmeyi,
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e Bankacilik sektoriinde yeniden yapilandirilmayi, bdylelikle bankacilik ile reel

sektér uyumlu bag kurmay1 hedeflemistir.

Program kapsaminda, ayrica serbest piyasa ekonomisinden daha iyi sonug
alinmasi i¢in 4 temel yasal diizenleme hayata gecirilmistir. Bunlar; mali sektorin
yeniden yapilandirilmasi, ekonomide rekabeti ve etkinligi artiracak diizenlemeler,
sosyal dayanigmay1 giiclendiren diizenlemeler ve reel ekonomiye yonelik onlemler

olmak Uzere dort ana alandaki yasal diizenlemelerdir.

2.2.5.4. Tiirkiye’nin biiyiime seriiveni 2008 sonrasi1 donemi

2008 yili ortalarinda ABD’de finans piyasalarinda baslayan once Avrupa
tilkelerinde yayilmaya baslayan kriz daha sonra tiim diinya iilkelerine yayilarak etkisi
altma almigtir. Kdiresel krizin Tirkiye ekonomisinde olumsuz birgok yansimasi
olmustur. Kriz sonrasi uygulanan politikalarin etkisiyle Tirkiye 2010 yilinda %9
oraninda ve 2011 yilinda %8,5 oraninda yiiksek bir biiyiime performansi yakalamistir.
Kiresel krizin etkilerini azaltmak icin AB bircok kurtarma paketleri uygulamaya
koymasina karsin halen AB iilkelerinde etkisinin tamamen gectigi sdylenememektedir
(Taban, vd. 2013).

Tiirkiye 1980 sonrasi finansal anlamda serbestlesme politikas: izledigi i¢in
finansal krizlere agik bir ortamin varlig1 da kabul edilmelidir. Nitekim Tiirkiye’nin 1980
sorasina bakildiginda diger iilkelerde yasanan krizlerden oldukca olumsuz etkilenmistir.

(Ucan ve Cebe, 2018).

2.2.5.4.1. 2002-2009 yillar1 arasindaki donem

Mahfi Egilmez; ‘Son 16 Yil ve 2018 Fali’ adli yazisinda (2018); Tiirkiye
ekonomisinin 2002-2018 yillar1 arasi ekonomik durumunu, 2002-2009 yilar1 arasi,

2010-2017 yillar1 aras1 ve 2018 yili olarak 3 farkli doneme ayirarak incelemektedir.
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Tablo 2.3. 2002-2009 Yillar1 aras1 Turkiye ekonomisinin makroekonomik gostergeler

Makro
Gostergeler

GSYH (Milyar $) [ 238,3| 311,9( 4049| 501,2| 550,8 675| 764,6| 644,5 -

2002 2003| 2004| 2005 2006| 2007| 2008 2009 | Ortalama

Biytime (%) 64| 56| 96 ol 71 5| o8| -47 4.9
Kisi Bas1 Disen | 5 5091 4 643| 5952| 7.278| 7.899| 9.563| 10.692| s.882 ;
Gelir (bin $)

Enflasyon

CSYH %) 27| 184| 94| 77| 97| 84| 101| 65 12,5
igsizlik (%) 98| 99| 97| 95 9| 92 10| 131 10
Butge Dengesi/ i i i i i i i i i
CSVH (%) 35| -76| -42| -08| -07| -19| 27| =59 3.4
Cari Denge /

Gavh o0 1| 24| 35| -42| 57| 55| 52 -8 3.4

Kaynak: Egilmez, M., 2018, Son 16 Yil ve 2018 Falh. [online], Kendime Yazlar,
http://www.mahfiegilmez.com/2018/05/son-16-yl-ve-2018-fal.html [Ziyaret Tarihi: 19 Aralik 2018].

Turkiye ekonomisinin 2001 krizden sonra uyguladigi politikalar ve IMF ile 2008
yilina kadar siirdiiriilen gliglii ekonomiye gegis programi sayesinde, ekonominin
toparlanmaya yoneldigi bir donemdir. Tablo 2.3’e gore, bu donemde GSYH ve kisi
basina gelirde 6nemli artislar yasanmis nitekim GSYH 9%170,5 ve kisi basina geliri de
%147,5 artiglar yaganmistir. Biiylime ortalamasinin iyi olmasina, cari denge ve biitce
dengesinin kotii sayillamayacak diizeyde olmasina karsin issizlik ve enflasyon oranlarini

istedigi diislik diizeye cekememistir.

2.2.5.4.2. 2010-2017 yillar1 aras1 donem

Ekonomideki olumlu ivmenin yitirildigi bir doneme girilmistir. Bu dénemde

Ozellikle makroekonomik gostergelerin bozulmasi dikkati cekmektedir.

Tablo 2.4. 2010-2017 yillar1 aras1 Tiirkiye ekonomisinin makroekonomik gostergeler

Makro 2010| 2011| 2012| 2013| 2014| 2015| 2016| 2017|Ortalama
Gostergeler

GSYH (Milyar $) | 772,3| 832,5| 8737 950,3| 9341 859,5] 8634 8495 i
E;)”)y”me (GSYH 85| 111| 48| 85| 52| 61| 32| 742 6.9
Kisi Basi Diisen | 1 1261 17 141 | 11.553| 12.395 | 12.022| 10.915| 10.817 | 10.512 ;
Gelir (bin $)

Enflasyon

(CSYH %) 64| 105| 62| 74| 82| 88| 85| 119 8,5
issizlik (%) 111 91| 84 o 99| 103] 109 11 10
Bltce Dengesi/ i i i i i i i i i
GSYH (%) 34l 07| -18] 15| 14| 13| 23| -23 18
Cari Denge /

CovH (99) 58| -89l 55| -67| -47| 37| -38| 55 5,6
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Kaynak: Egilmez, M., 2018, Son 16 Yil ve 2018 Fali. [online], Kendime Yazilar,
http://www.mahfiegilmez.com/2018/05/son-16-yl-ve-2018-fal.html [Ziyaret Tarihi: 19 Aralik 2018].

Tablo 2.4’e gore, son 8 yillik siiregte GSYH [(849,5 — 772,3) / 772,3 x 100] % 10
artirabilmis, KBG artis1 ise [(10.512 — 10.476) / 10.476 x 100] % 0,3 gibi diisiik
seviyede seyretmistir. Biiylime oranlarmin iyi oldugu, enflasyon oranlarinin kismen
diizeldigi yillar da gbézlemlenir ama son yillarda ¢ift hanelere ¢iktigi ve ortalamasinin
%8,5 gibi yiiksek bir diizeyde oldugu goriilmektedir. Issizligin bundan énceki 8 yildaki
gibi sorunlu oldugu, issizlik oraninin distiriilemedigi gorilmektedir. Kisi basina diisen
gelir 2014 yilindan sonra diistiigii, biitce dengesinde kismen iyilesmelerin olmasina

karsin cari dengenin bozuldugu bir ekonomik durumla karsilagilmaktadir.

Tablo 2.5. 2002-2009 yillari ile 2010-2017 yillar1 kargilagtirmas: (Tiirkiye ekonomisi)

MAKROEKONOMIK GOSTERGELERDEKI DEGIiSiM 2002 - 2009 2010 - 2017
GSYH Donem Basi ve Sonu Farki (%) 170,5 10,0
Kisi Basina Diisen Gelir Donem Bas1 ve Sonu Farki (%) 147,5 0,3
Buylime (GSYH %) 4,9 6,9
Enflasyon (GSYH %) 12,5 8,5
Issizlik (%) 10,0 10,0
Biitce Dengesi / GSYH (%) -3,4 -1,8
Cari Denge / GSYH (%) -3,4 -5,6

Kaynak: Egilmez, M., 2018, Son 16 Yil ve 2018 Falh. [online], Kendime Yazlar,
http://www.mahfiegilmez.com/2018/05/son-16-yl-ve-2018-fal.html [Ziyaret Tarihi: 19 Aralik 2018].

Tabloya 2.5’¢ gore Tiirkiye’nin 2002-2009 ve 2010-2017 makroekonomik

gostergelere gore karsilastirilmasi verilmistir. Buna gore;

e Ilk dénemde ciddi bir GSYH artis1 yakalanmasina karsin ikinci dsnemde bu artis
oraninin ¢ok gerisinde kalinmistir.

e Kisi bast gelirde de ilk donemde ¢ok iyi artis olmasina karsin ikinci donemde
nerdeyse artig yasanmamis hatta 2014 yilindan sonra diisme trendine girmistir.

e Biyime konusunda ilk donemdeki %4,9 ortalama blylmeye nazaran %6,9
ortalama biylme gerceklesmesi, ikinci donemin en 6nemli gelismesidir.

e Enflasyon ortalamasinin ilk doneme nazaran diistiigii goriilse de ikinci donemin
son yili olan 2017 yilinda %11,9’lara yiikselmesi ile enflasyon oranlarinda

istenilen diizeye bir tiirlii gelinemedigini gosteriyor.
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e Issizlik sorunu halen asilmayan 6nemli bir sorun konumundadir.

e Biitce dengesinde iyilesmelerin, oldugu buna karsin cari dengede bozulmalar
gorulmektedir.

o Ozellestirme gelirlerinde ¢ok biiyiik bir degisim olmadigi gériilmektedir. Dis
bor¢ stokunun arttigi ikinci donem de ekonomik ivmenin vyeterli dizeye

¢ikmasina yetmemistir.
2.2.5.4.3. 2018 yilinda ekonominin durumu

2018 yilinda GSYH 3.446 milyar TL olacagi Orta Vadeli Programa gore tahmin
edilmektedir. USD/TL kuru 31.12.2018 tarihi itibariye 5.26 olduguna goére Kisi basina

diisen gelir dolar cinsinden karsilig1 8.088 Dolar olarak karsimiza ¢ikmaktadir (nfusun

81 milyon oldugu varsayilmistir).

Tablo 2.6. 2018 yili Tirkiye ekonomisinde makroekonomik gdstergeler

MAKROEKONOMIK GOSTERGELER 2018 ACIKLAMA
Bluytme (GSYH %) 4.7 [k 9 ay ortalamas1
Enflasyon (GSYH %) 20.30 Aralik sonu
Issizlik (%) 11.4 Aralik sonu
Bitce Dengesi / GSYH (%) -2,5 Tahmin
Cari Denge / GSYH (%) -7,0 Tahmin
Dis Borglar / GSYH (%) 53,3 Mayss itibariyle gerceklesme
TCMB Faizi (%) 17,75 Haziran itibariyle
Brent Petrol ($/ Varil) 53,8 | Aralik itibariyle gergceklesme
GSYH ($) 655.13 Aralik sonu itibariyle
Kisi Basi Diisen Gelir ($) 8.088 Aralik sonu itibariyle
Kaynak: Egilmez, M., 2018, Son 16 Yil ve 2018 Falh. [online], Kendime Yazilar,

http://www.mahfiegilmez.com/2018/05/son-16-yl-ve-2018-fal.html [Ziyaret Tarihi: 19 Aralik 2018].

Tablo 2.6’ya gore;

Tiirkiye’'nin 2018  yili

makroekonomik verilerine

baktigimizda o6zellikle doviz kurunun asirt degerlenmesi ve/veya TL’nin degerinin
diismesi sonucu kisi basina diisen gelirde ciddi diisiisler olmustur. Enflasyon oranlarinin
2018 yilmin son ¢eyreginde %20-251ler bandinda seyretmesi ile aralik sonu enflasyon
oran1 %20,.30 gibi yuksek bir seviyede kapattigi, faiz oranlarinin arttigi ve biiyiime
tahminleri asagiya dogru revize edildigi Tirkiye’de ekonomik sorunlarin 2019 yilinda

da devam edecegi, iktisatgilar tarafindan dillendirilmektedir.
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3.BOLUM
ORTA GELIiR TUZAGINDAKI SECILi ULKE KARSILASTIRMALARI

Bu Dbolimde Tirkiye’nin OGT ¢ergevesindeki durumu detaylandirilarak,
Bulgaristan, Malezya, Cin ve Gilney Kore ile makroekonomik veriler ve Kiresel
Rekabetcilik Endeksi raporuna gore Karsilastirmas: yapisacaktir. Karsilastirmasi
yapilan secili tilkelerin ekonomik sorunlar1 ve/veya basarilarina deginilerek politika

Onerileri sunulacaktir.

3.1. Tiirkiye Ekonomisinin Orta Gelir Tuzag Karsisindaki Goriiniimii

Turkiye ekonomisinin OGT sorunuyla uzun yillar karst karsiya kaldigi
bilinmektedir. 2017 yil1 ortalarinda bu tez ¢alismasina baslanildiginda OGT Kkriterleri
olan; (Gill ve Khras, 2007).

DB’nin kisi basina diisen gelir kriterine gore yiiksek-OGT engelinde olan tlkeler
arasinda olma,

e Uzun siire bu engelde olanlar arasinda olma,

e ABD kisi bag1 gelirin %20’lik kisminin altinda olmast,

e Diinya gelirinin ortalamasinin altinda olmasi,

gibi kriterlerin hepsini saglayan Tiirkiye ekonomisinin OGT’de olan bir
ekonomisi oldugu kabul edilmistir. Ancak 2018 yilinda déviz kurunun zaman zaman
2017 yilina gore %100’e yakin artiglar gostermistir. Ardindan 31 Aralik 2018 tarihi
itibariyle 5,260 seviyelerinde 2018 yilin1 kapatan doviz kurunun yiiksek olmasi, faiz
oranlarmin yiikselmesi ve enflasyon oranlarin %20’lerin iizerine ¢ikmistir. Dolayisi ile
OGT kriterlerinden diinya kisi bas1 gelir 11.114 ABD dolar1 (2018 tahmini) ortalamasi
altinda olmasi, Tiirkiye nin kisi bas1 geliri ise 8.088 ABD dolara (2018 tahmini) diiserek

kimi ekonomistler tarafindan diisiik gelirli iilkeler kategorisine gectigi sdylenmektedir.



Tablo 3.1. Tiirkiye’nin yillar itibariyle makroekonomik verileri
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%‘ﬁéﬁ’;“ﬁifﬁﬁl( 1990| 2000 2010| 2015| 2016| 2017| 2018
(G)f;l'j) (% Buytime 9.2 66| 849 609 318 742 47
GSYH (3) 151 27298 771.9| 8598| 86372 851,1| 68513
Kisi basina gelir

) 2310|  4300| 10430| 12000| 11230| 10930| 8573
issizlik Oramt 649| 10,66 88| 1024| 1084| 1126| 1047
Enflasyon (GSYH %) 60,3 54,92 8,57 7,67 7,78 11,14 20,30
ihracat- ithalat (GSYH |  13.37-| 19.45-| 2045-| 23.35-| 2197-| 24.84-| 25.94-
%) 1758| 2255| 2545 2595| 2485| 2933| 2776

Kaynak: The World Bank., 2018, [online], Word Bank, https://datacatalog.worldbank.

org/search?sort_by=field wbddh_modified_date&sort order=DESC [Ziyaret Tarihi: 1 Ocak 2019].

Tablo 3.1.°e gore; biiyiime oranlarina baktigimiza Tiirkiye ekonomisinin iyi bir
seyir izledigi, 2010 yilindan sonra ise biiylimede inisli c¢ikisli bir grafik izledigi
gorulmektedir. 2018 yilinda ise biiylime ortalamasinin altinda kaldigi goriilmektedir.

Turkiye  ekonomisinin - OGT  Karsisindaki ~ durumunu  incelendiginde

makroekonomik verilerinin yaninda kiiresel rekabetgilik raporunda segili 140 ile

karsilastirmasina da bakilmasi gerekmektedir.

Tablo 3.2. Tirkiye nin kiiresel rekabetgilik endeksine gore siralamasi (140 iilke arasindan)

KURESEL REKABETCILIiK ENDEKSI TURKIYE
Inovasyon Yetenegi 47
Altyapi 50
Bilgi ve Iletisim Teknolojilerinin Benimsenmesi 71
Makroekonomik istikrar 116
Kurumlarm Etkinligi 71
Saghk 48
Is Giicii Piyasasinin Verimliligi 77
Uriin Pazan 76
Isgiicii Piyasasi 111
Finansal Sistem 65
Pazar Biiyiikliigii 13
Is Dinamizm 76

Kaynak: Schwab, K., 2018, The Global Competitiveness Report 2018. Word Ekonomik Forum [online],
Switzerland, http://www3.weforum.org.GlobalCompetitiveness2018.pdf [Ziyaret Tarihi: 21 Aralik 2018].
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Tirkiye ekonomisinin, Dinya Ekonomik Formunun kuresel rekabetcilik endeksi
raporuna (2017-2018) gore, OGT’de olmasmin altinda yatan nedenler sunlardir:
(Schwab, 2018).

e Yeni is olanaklar1 yaratma egiliminin eksikligi, farkli is alanlarinda bilgi
birikiminin eksikligi, is yapmay1 tesvik etme diizeyinin disiikliigii, is yapma
baglantilarinin ¢esitlilik gostermemesi ve Ar-Ge harcamalarinin GSYH’ye oran
yillik %1 gibi diisiik diizeyde olmast,

e Altyap1 konusunda secili 140 iilke arasindan 50. sirada yer alarak liman
hizmetlerinin yeterince gelismemis oldugu, su, hava, kara ve demir yollarinin
gelismis {ilkeler diizeyine ulastiramamis olmasi, tasimacilik maliyetlerinin
yuksek diizeyde seyretmesi ve yol baglantilarinin verimliliginin diisikligi,

e Bilgi ve iletisim teknolojilerinin benimsenme diizeyine bakildiginda segili
iilkelerin ¢ok gerisinde, bilgi ve fikir alisverisinin gelismedigi, iletisim
maliyetlerinin yiiksek olmasi, verimlilik ve teknoloji alt yapisi yetersizligi,

e 140 iilke arasinda makroekonomik istikrar konusunda ki 116. sirada yer alarak
makro istikrarin olmamasi, bu engelde olmasmin en O6nemli nedenidir.
Ekonomik kirilganliklarin fazla oldugu, yapisal sorunlarla miicadelede uzun
vadeli degil de kisa vadeli ¢oziimlerin ekonomiye hakim oldugu, borg
dinamiklerinin  iyi  yOnetilemedigi, para ve maliye politikalarinin
stirdirtilebilirligi konusunda sorunlarin olmasi gibi nedenler yatirim ortamini
diisiikliigiine neden olmasi,

e Uyusmazliklarin ¢O6zliimiinde yasalarin etkinliginin, polis hizmetlerinin
giivenirliginin, basin Ozgiirligi ve yargr bagimsizligmin disik diizeyde
kalmasina karsin ¢ikar catismalarinin, terérizm, cinayet, yolsuzluklarinin ve
organize suclarin fazla olmasi sonucu kurumlarin giivenilirliginin diistikliigi,

e Dogumda bebek 6liim oranlari, saglikli yasam beklentisi konusunda ve saglikli
bireylerin daha iyi fiziksel ve zihinsel motivasyonu konusunda 48. sirada yer
almasi,

e Egitim ve is giiclinlin verimlilik diizeyine baktigimizda 77. sirada yer alarak
oldukca gerilerde kendine yer bulmasinin altinda; is giicii becerisinin, dijital
okuryazarligin, elestirel diislince ortaminin diisiik olmast ve emegin

verimsizliginin fazla olmasi,
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e Rekabet ortaminin yayginlasmadigi, giimriik tarifelerin karmasik yapisi ve {iriin
pazar1 konusundaki hizmet agikliklar1 konusundaki yetersizligi,

e Kadin isgiicliniin diisiik diizeyde kalmasi, isci- isveren iligkilerinin arasindaki
isbirligi eksikligi, is¢i haklar1 konusundaki sikintilarin olmasi, iicret belirleme
esnekliginin diisiik olmasi, insan kaynaklarmin orgiitlenmesi ve is politikalar
konusundaki verimsizligin olduk¢a fazla oldugundan dolay1 140 iilke arasindan
111. sirada yer almasi,

e Bankalarin piyasa degeri, kredi olanaklari, portfdy degerleri, tasarruflarin
verimli is kollarin1 gére kredilendirme sisteminin, Kiclk ve Orta Buyuklukteki
Isletmeler’in (KOBI) finansmanmin az ve/veya yetersiz olmasi ve bilgi
eksikliginin fazla olmasindan dolay1 gelismis iilkelere nazaran oldukga gerilerde
olmasi,

e Pazar biyiikligii konusunda diinyanin 13. blyiUk pazari olmasina ragmen
rekabetin ve verimliligin diisiik olmas1 ve yeterince pozitif dissallik
yaratilmadigi,

e s kurma maliyetlerinin fazlalig1, girisimcilik diizeyi ve yeni is kollarinin pazara
adapte olma diizeyinin eksikliginin goze carpmasi, giincel bir konu olan
konkordato (batmak {iizere olan firmalarin is¢i ticretlerinin 3 aylik kismini
devletin 6demesi ile mali yapisin1 devlete agarak devletten yardim istemesi ile
sirketi kurtarma girisimidir.) ilan eden firmalarin fazla olmasindan dolay: is

dinamizmi konusunda bu tip adimlarin ge¢ atilmis olmast,

gibi nedenlere bir biitiin olarak baktigimizda; inovasyon yetenegi, altyapi, bilgi
ve iletisim teknolojilerinin benimsenmesi, makroekonomik istikrar, kurumlar, saglik, is
glicli piyasasimnin verimliligi ve egitim diizeyi, Urlin pazari, isgiicii piyasasi, finansal
sistem ve is dinamizmi konusundaki sorunlarin olmasi Tiirkiye’nin OGT de takildigini

go6zler dniine sermektedir.

3.2. Orta Gelir Tuzag Cercevesinde Makroekonomik Gostergeler Bazinda

Bulgaristan, Malezya, Cin, Glney Kore ve Tiirkiye’nin Karsilastirilmasi

Bu bagslik altinda segili Glkelerin makroekonomik verilerinden 6zellikle; Bliyime
oranlari, GSYH tutar1, Kisi basina diisen gelir, igsizlik orani, enflasyon orani ve ithalat-

ihracat karsilama oranlar1 gergcevesinde karsilastirilmasi yapilacaktir.
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Tablo 3.3. GSYH’nin biiyiime oranlar1 karsilagtirmasi (Yillik %)

1990 2000 2010 2015 2016 2017 2018"
ULKELER/YILLAR
Bulgaristan -9,12 4,9 1,32 3,62 3,94 3,56 3,33
Malezya 9,01 8,86 7,42 5,03 4,22 5,9 4,76
Cin 3,91 8,49 10,64 6,9 6,7 6,9 6,66
Glney Kore 9,81 8,92 6,5 2,79 2,93 3,06 2,53
Turkiye 9,2 6,6 8,5 6,1 3,2 7,42 4,7

Kaynak: The World Bank, 2018, [online], Word Bank, https://datacatalog.worldbank.org/search?sort_by
=field_wbddh_modified_date&sort_order=DESC [Ziyaret Tarihi: 1 Ocak 2019].

gore;

Tablo 3.3’te GSYH’nin biiylime oranlar segili iilkeler bazinda verilmistir. Buna

Bulgaristan’in ekonomisinin 1990 yilinda %9,12 gibi bir kii¢iilme yasamasinin
altinda 1990’11 yillara kadar komiinist rejimin varligi, Dogu Blokunun yikildigi
yillara denk gelmesi ve rejim degisikliklerinin gergeklestigi yillar olmasindan
dolayi etkili oldugu sdylenebilir. 2000 yillinda %4,90 gibi olumlu bir biiyiime
yakalamast 1997 yilinda uygulanmaya baslanan ekonomik istikrar
programlarinin meyvelerini verdiginin isaretleridir. 2010 yilinda biylme
oraninin %1,32 gibi diisiik bir diizeyde kalmasinda, 2008 kuresel krizin etkisinin
oldugu soylenebilir. Bulgaristan’in 2007 yilinda AB’ye tam tyeliginden dolay:
2015-2017 yillar1 aras1 biiyliime oran1 %3,56-3,96 arasi bir istikrara sahip olmus
ama bu durum OGT’den kurtulmasina yetmemistir.

Malezya ekonomisinin biiyiime oranlarinin 1997 yilina kadar ortalama %9-10
seviyelerinde seyretmesinin altinda ekonomik kalkinma programlar
yatmaktadir. 1990-2016 yilina kadar biliylime oranlarinin diisiis egilimi iginde
olmasi, verimliligin az olmasi, teknoloji yatirimlarmin azhigt ve 1isci
maliyetlerinin fazlalig1 gibi nedenler etkili olmaktadir. Malezya’nin {ist-OGT
diizeyinden ¢ikamamasi ve biiyiime oranlarimin diisme egiliminde olmasinin
nedenlerinin ayn1 oldugu goriilmektedir. 2013 yilina gelindiginde halkin reform
yanlist tutumu 2017 yili biliyim oranlarinin 2016 yilina gore arttigi
gorilmektedir. 2018 yilinin ilk dokuz aylik ortalamasina bakildiginda ise 2017
yilma gére bir diisiisiin oldugu goriilmektedir (ljomo ve Hui, 2010).
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e Cin ekonomisi aslinda {ist-OGT’den kurtulacak duzeye yaklasmistir. Tarihte Cin
kadar ylksek blylme oranlari yakalamis bir iilke yoktur. 2000 ve sonraki
yillarda ciddi bir biiylime terendi yakaladigi goriilmektedir. Bu basarisini
Ozellikle yiiksek tasarruf oranlarmna, istikrarli hiikiimet politikalarina ve dis
ticarette oldukga avantaj getiren ucuz isgliciine baglanabilir. Biiyiime oranlarinin
bu denli yiiksek oldugu bir ekonominin aslinda OGT tuzaginda olmamasi
gerekmektedir. Ancak Cin niifusunun ¢ok olmasi ve ekonominin sektorel
dagiliminda hizmetler sektoriinlin sanayi sektoriiniin bazi yillar altinda kalmasi
gibi faktorler OGT de oldugunu diisiincesine neden olmaktadir (Ozekicioglu ve
Kilig, 2017).

e Giiney Kore ekonomik biiylimesine bakildiginda dalgali bir seyir izlemektedir.
1960’1 yillarda ekonomik atilimlarin hizlandig1 yillardir. 1970°li yillarda
Turkiye ekonomisinin gerisinde olan bir ekonomiden Asya’nin en biiyiik 3.
blylk ekonomisi arasina girecek kadar ilerlemeyi basarmistir. 2000°1i yillara
kadar %9-10 ortalama ile biiylimiis bir ekonomi 2015-2017 yillar1 arasinda
%2,79-3,06 arasinda bir biiylime trendine girmistir. 2018 yilinin biyimesinde
azalmalar olmustur. Gliney Kore, OGT’den cabuk kurtularak, yiksek gelirli
tilkeler kategorisine gegmesinde 1960’1 yillardan beri ekonomisini gelistirmek
icin kullandig1 ekonomik hamleler; egitime, inovasyona, Ar-Ge yatirimlarina
verdigi destekler ve ihracat tesviki politikalarinin iyi islemesi ile bu glnlere

geldigi goriilmektedir (Cakmak, 2016).

Tablo 3.4. Secili Ulkelerin Atlas Metoduna Gére GSYH (Milyar $) Karsilastirmasi

ULKELER/

YILLAR 1900 2000 2010 2014 2015 2016 2017 2018*
Bulgaristan 20.6 13.1 50.6 56.7 50.2 53.2 56.8 59.75
Malezya 44 93.79 255| 338.06| 296.43| 296.54 314.5 325.7
Cin 361|1.211,30| 6.100,60| 10.482,4 | 11.064,7|11.191,0| 12.237,7| 12.910,7
Giney Kore 279| 561.63|1.09450| 1.4113| 1.382,8| 1.414,8| 1.530,8| 1.546,1
Turkiye 151 272.98 772.3| 934.19 859.5| 863.42 849.5| 655.13

Kaynak: The World Bank., 2018, [online], Word Bank, https://datacatalog.worldbank.org/search?sort
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by=field_wbddh_modified_date&sort_order=DESC [Ziyaret Tarihi: 1 Ocak 2019]. (2018" yil1 ilk 9 aylik
verilere gore diizenlenmistir).

Tablo 3.4’e gore; secili Ulkelerin GSYH tutarlarinda en fazla artis yasayan
ulkeler Cin ve Guney Kore’dir. Bulgaristan GSYH tutar1 olarak bakildiginda en az
artiga sahip llkedir Malezya’nin 1990 yili baz alindiginda 2018’e¢ gore artis orani
karsilastirmas1 yapilacaksa TUrkiye den daha yuksek bir artis oranina sahip oldugu

ancak GSYH’nin Tirkiye ekonomisinin altinda seyrettigi gdzlenmektedir.

Tablo 3.5. Segili iilkelerin kisi bagina diisen geliri, atlas yontemi (mevcut ABD $) karsilastirma

YILLAR/ULKELER 1990 | 2000| 2010 2013| 2014| 2015| 2016| 2017| 2018*
BULGARISTAN 2.250| 1.650| 6.980| 7.610| 7.720| 7.480| 7.580| 7.760| 7.960
MALEZYA 2.400| 3.460| 8.290|10.760|11.010|10.450| 9.860| 9.650| 9.930
CiN 330 940| 4.340| 6.800| 7.520| 7.950| 8.250| 8.690| 9.124
GUNEY KORE 6.360 | 10.740 ] 21.260 | 25.760 | 26.800 | 27.250 | 27.690 | 28.380 | 29.922
TURKIYE 2.310| 4.300|10.476|12.395|12.022 |10.915|10.817 |10.512 | 8088

Kaynak: The World Bank., 2018, [online], Word Bank, https://datacatalog.worldbank.org/search?sortby
=field wbddh_modified_date&sort_order=DESC [Ziyaret Tarihi: 1 Ocak 2019].(2018" yil1 ilk 9 aylik
verilere gore diizenlenmistir).

Tablo 3.5’te secili tilkelerin kisi basina diisen gelirleri verilmistir. Buna gore;

e Bulgaristan’in 2000°’li yillarda da alt-OGT’de kaldigi sonra bir toparlanma
egilimine girerek iist-OGT diizeyine geldigini 2010-2018 yillar1 aras1 kisi basina
diisen geliri ¢ok az arttirdigi boyle giderse, uzun yillar da bu tuzakta kalan bir
ulke olacagindan dolayi, bu tuzaktan ¢ikamayacaktir.

e Tiirkiye de uzun yillar bu tuzakta kalmistir. 1990-2010 yillar1 arasina
bakildiginda olumlu gelismelerin oldugu 2010-2017 yillar1 arasinda inisli ¢ikish
grafik ¢izerek azaldigi goriilmektedir. Bu teze baslamadan once, (2017 yil)
Turkiye Ust-OGT’de kendine yer bulmaktaydi. Ancak 2018 yili 2. Ceyregin
sonrasina bakildiginda doviz oranlarinin ciddi sekilde ytikseldigi ve/veya TL nin

deger kaybetmesi ile Tiirkiye’yi tist-OGT’nin alt sinirina dogru siirtikledigi
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goriilmektedir. Bircok ekonomist tarafindan Tiirkiye’ nin bu kirillgan yapist uzun
yillar Bulgaristan benzeri kalacak gibi goriilmektedir.

e Malezya gunumizde Ust-OGT’de kendine yer bulmaktadir. 2014 yilindan sonra
kisi basina diisen gelir de azalma egilimi gosterse de Bulgaristan ve Tiirkiye’den
daha iyi bir konumdadir.

e Cin ekonomisine bakildiginda siirekli kisi basina diisen gelirde artis
gorilmektedir. Cin ekonomisi bu tuzaktan ¢ikmamis Bulgaristan, Tirkiye ve
Malezya’ya nazaran bu tuzaktan ¢ikmak {izere olan bir lilkedir. Aslinda Cin
GSYH’si bakimindan diinyada ekonomik olarak ¢ok dnemli bir yere sahiptir
ancak niifusun fazla olmasi1 ve DB’nin bu tuzak igin kisi basina diisen geliri esas
almasindan dolay1r Cin ekonomisi bu tuzaktadir. 2000°’li yillardan Once bu

tuzakta yer alan Giiney Kore segcili iilkeler arasinda bu tuzaktan ¢ikmay1 basaran
tek ulkedir.

Tablo 3.6. Secili tilkelerin issizlik oranlarinin karsilagtirmasi

ULKELER/ YILLAR 2000 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018"
Bulgaristan 16,22 10,28 | 11,26| 12,27 | 12,94 | 1142| 9,14| 7,57| 6,16| 7,27
Malezya 3,000 325| 3,09| 302| 311| 287| 310] 3,44| 341| 3,34
Cin 453| 4,20| 434| 447| 454| 459| 461| 465| 468 3,84
Giney Kore 442 3,72| 341| 322| 312| 353| 3,63| 3,71| 3,73| 3,85
Tarkiye 6,49 111 9,1 8,4 9 99| 10,3| 109 11| 114

Kaynak: The World Bank., 2018, [online], Word Bank, https://datacatalog.worldbank.org/search?sort_by
=field_wbddh_modified_date&sort order=DESC [Ziyaret Tarihi: 1 Ocak 2019]. (2018" yili ilk 9 aylik
verilere gore diizenlenmistir).

Tablo 3.6’da secili iilkelerin issizlik oranlarinin karsilagtirilmasi yapilmistir.

Buna gore;

e 2000 yilinda en fazla igsizlik oranina sahip Bulgaristan’da issizlik oranlarinin bu
denli yiliksek diizeyde seyretmesi; rejim degisikliginden sonra serbest piyasa
ekonomisine ge¢ gecilmesi ve gerceklestirmesi gereken istihdam politikalarinin
istenilen diizeyde ger¢eklesmemesinden kaynaklanmaktadir. 2000-2018 yillar1
aras1 issizlik oraminin, AB’ye girmesi ve serbest piyasa ekonomisinin

gereklerinin yerine getirilmesinden dolay1 azaldigi goriilmektedir.
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Malezya da issizlik oraninin 2000-2018 yillar1 aras1 %3- %3,41 arasinda gidip
gelmesinde issizlik probleminin pek olmadigi gercegi yatmaktadir. Cin’de ise
igsizlik oran1 2000-2018 yillar1 aras1 %4,20-%4,68 arsinda gidip gelmesi sorun
gibi gorinmemektedir. Ancak son 3-4 yillik siiregte artis gosterdigi 2018 yili
verilerinde ise yine diisme egilimi goriilmektedir. Cin bu basarisim1 kirsal tarim
toplumundan ¢ikarak kent toplumlu bir ekonomik yapiya gegmesi ve serbest
piyasa ekonomisinin islemesi ile bagarmistir.

Giliney Kore de issizlik oranlar1 2000-2013 yillar1 arasinda diisiisler yasamis
ardindan biraz yiikselise geg¢mesi ile 2014’ten 2018 yilina dogru %3,53’ten
%3,73’e dogru az da olsa artig gostermistir. Giiney Kore’nin bu basaris nitelikli
is gilicii sayesindedir. Basarili ekonomik yapiy1 olusturmak i¢in 1960’11 yillardan
beri egitime Onem vermesi ve isin ehli insanlarin yOnetime getirilmesi

basarisinin altinda yatan nedenlerin basinda gelmektedir.

Tablo 3.7. Secili Ulkelerdeki Yillik Enflasyon Oranlarinin Karsilastirmasi

g'l-L'T_E”'ZER/ 1990| 2000| 2010 | 2011| 2012 | 2013 | 2014 | 2015| 2016 | 2017| 2018"
Bulgaristan 23,80| 1032| 244| 422| 295| 089 -142] -010] -080| 2,06| 271
Malezya 262| 153 171 3.17| 166| 211| 314| 20| 209| 387| 1,20
Cin 305| 035| 318| 555 262| 2,62| 1,02| 144| 200| 159| 210
Giiney Kore 857| 226 294| 403| 219| 130 127 071] 097| 1,94| 143
Tirkiye 60,30| 5492| 64| 105 62| 74| 82| 88| 85| 119] 2030

Kaynak: The World Bank., 2018, [online], Word Bank, https://datacatalog.worldbank.org/search?sort by
=field wbddh_modified_date&sort_order=DESC [Ziyaret Tarihi: 1 Ocak 2019]. (2018" yil ilk 9 aylik

verilere gore diizenlenmistir).

Tablo 3.7°de secili iilkelerin yillik enflasyon oranlariin karsilastirilmasi

yapilmistir. Buna gore;

Tiirkiye’nin 1990 yilinda segili iilkelere nazaran enflasyon oraninin %60,30 ile
yiiksek rakama sahip iilke olmasinin nedenlerine baktigimizda sosyal, siyasal
birgok sorunun olmasinin yaninda uygulanan istikrarsiz ve yanlis bircok mali ve
para politikasinin yattig1 goriillmektedir. 2000°li yillara gelindiginde 2001

krizinin olas1 sonuglar1 ve siyasal istikrarin olmayist gibi nedenlerden dolay1 bu
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donemde de enflasyon oranlar yiiksek seyretmistir. Sonraki yillarda enflasyon
oranla distlisler gostermis ve tek hanelere inmigtir. 1990-2018 yillar1 arasinda
dalgalanmalar yasanmistir. 2011 yilinda yine ¢ift hanelere ¢ikan enflasyon orani
2012-2016 yillar1 aras1 tek hanelerde olmus ancak 2017 yilinda yine ¢ift hanelere
cikmistir. 2018 yili aralik ayinda %20,30 seviyesine seyrederek ozellikle 2018
yilinin son 3 aymda %20’lerin iizerinde gergeklesen enflasyon oranlarinin 2019
yilinda da yiiksek olacagi ekonomistler tarafindan dillendirilmektedir.

2000’11 yillara kadar Bulgaristan’da seyreden yiliksek enflasyon orani, dalgali
seyir izlemesine ragmen Tiirkiye ve Malezya’ya nazaran giiniimiizde daha diisiik
enflasyon seviyesine sahiptir. Bulgaristan’in bu basarisi; AB’ye 2007 yilinda
girdikten sonra AB kriterlerine uymak zorunda olmasindan dolayr uyguladig
para ve maliye politikalar1 sayesindedir.

Cin’in 1990 yilinda ve sonrasinda enflasyon oranlar1 diisiik diizeyde
seyretmesinin altinda yatan nedenler; yiiksek oranda yatirim oranlarinin varligi
ve diisiik kamu agiklarinin olmasi icin uygulanan politikalar gibi nedenler etkili
olmustur. Devletin ekonomiye miidahale edebildigi ve finans piyasasinin
kontroliiniin saglandigr Giiney Kore’de diisiik enflasyon oranlart goze

carpmaktadir.

Tablo 3.8. Segili iilkelerin Thracat-ithalat tutarmin (GSYH nin %) karsilastirmas1

ULKELER/
YILLAR 1990 2000 2010 2013 2014 | 2015 2016 2017 | 2018*
33,12-| 36,47-| 50,18-| 64,65-| 65,01-| 64,10-| 63,97-| 66,32-| 68,11-
Bulgaristan 36,73 41,82 53,03| 6806| 6596| 63,9 59,67| 64,80]| 67,76
74,46-| 119,81-| 86,93-| 75,63-| 73,79-| 70,60-| 67,66-| 71,47-| 73,64-
Malezya 72,42| 100,60 71,01| 67,09| 6452| 6295 6098| 64,45| 64,83
13,61- 20,89-| 26,26-| 24,50-| 23,50-| 21,35-| 19,66-| 19,76-| 19,61-
Cin 10,66 1852| 2262 2206| 21,38| 1810] 17,38 18,05| 17,14
25,34-| 35,01-| 49,42-| 53,88-| 50,28-| 45,34-| 42,28-| 43,10-| 40,1-
Guney Kore 25,92 32,94 46,23| 49,90| 45,02]| 38,38| 3543| 37,69| 37,32
13,37- 19,45-| 20,45-| 22,27-| 23,76-| 23,35-| 21,97-| 24,84-| 25,94-
Turkiye 17,58 2255| 2545| 28,08| 27,65| 2595| 24,85| 29,33| 27,76

Kaynak: The World Bank., 2018, [online], Word Bank, https://datacatalog.worldbank.org/search?sort by
=field wbddh_modified_date&sort_order=DESC [Ziyaret Tarihi: 1 Ocak 2019].(2018" yil1 ilk 9 aylik

verilere gore diizenlenmistir).

Tablo 3.8’de

secili  Glkelerin

ihracat-ithalat

karsilastirmasi yapilmistir. Buna gore;

tutarinin - (GSYH’nin %)
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o Tirkiye ekonomisinin higbir zaman ihracatin ithalatt karsiladigi bir yil
olmamasinin altinda genellikle ithal girdi ile biiyiiyen bir iilke olmas1 yatmaktadir.
Uzun stire OGT ile bogusan Tiirkiye’nin bu engeli asabilmesi i¢in ihracat oraninin
GSYH’deki oranini arttirmasi gerekmektedir.

e Bulgaristan ekonomisi 2013 yilina kadar ihracati ithalati karsilayamamis ancak
2013 yilindan sonra karsilamayr basardigt ve GSYH’nin %60’larin iizerinde
seyrettigi goriilmektedir. Malezya ve Cin ekonomisinin bu konuda diger secili
iilkelere nazaran daha iyi bir ihracatin-ithalat1 karsilama orani oldugu sdylenebilir.
Malezya’nin GSYH’si dis ticarete baglilik konusunda secili iilkelerden daha
yuksek seyretmektedir. Giiney Kore’nin de Tiirkiye ekonomisi gibi ihracatinin
ithalat oranindan diisiik oldugu ancak ihracat ve ithalat tutarinin (GSYH’ nin %’si)

Tiirkiye’den daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Bulgaristan, Malezya, Cin, Giliney Kore ve Tiirkiye’nin diinya ekonomik
formunun 2018 yilinda yayinladigi kiiresel rekabetgilik raporu verileri 1s1ginda OGT

cercevesinde karsilastirilmasi: 6nemli olacaktir.

Tablo 3.9. Secili tlkelerin kuresel rekabetcilik raporu (2017-2018 yilina gore) karsilagtirmasi

KURESEL . .
REKABETCILIK TURKIYE BUI%(/iﬁRIS MALEZYA CiN GKUC')\'REg
ENDEKSI

inovasyon Yetenegi 47 48 30 24 8
Altyapr 50 58 32 29 6
Bilgi Ve iletisim

Teknolojilerinin 71 30 32 26 1
Benimsenmesi

I'\/Ie'xkroekonomlk 116 52 1 39 1
Istikrar

Kurumlar 71 70 24 65 27
Saghk 48 70 62 44 19
Is Giicii Piyasasinin

Verimliligi ve Egitim 77 60 24 63 27
Duzeyi

Uriin Pazar 76 62 24 55 67
Isgiicii Piyasasi 111 50 20 69 48
Finansal Sistem 65 71 15 30 19
Pazar Biiyiikliigii 13 64 23 1 14
is Dinamizm 76 61 19 43 22

Kaynak: Schwab, K., 2018, The Global Competitiveness Report 2018. Word Ekonomik Forum [online],
Switzerland, http://www3.weforum.org.GlobalCompetitiveness2018.pdf [Ziyaret Tarihi: 21 Aralik 2018].
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Kiiresel Rekabet¢ilik Endeksi 140 iilke arasinda yapilmistir. Yapilan bu endekste
1-100 arasinda puanlama sistemi ile olusturulmustur. Her bir endeksin altinda ¢esitli
kalite, durum ve verimlilik oranlarina gore karsilagtirmasi yapilarak bu puanlar
verilmektedir. Tablo 3.9°da secili Ulkelerin kiresel rekabetcilik raporu (2017-2018
yilina gore) karsilastirmasi yapilmistir. Buna gére (Schwab, 2018);

e Inovasyon yetenegi konusunda Turkiye ve Bulgaristan secili Glkelerin gerisinde
yer almaktadir. Buna karsin Cin ve Malezya ilk 30 iilke arasinda yer almaktadir.
Guney Kore ise 8. sirada yer almasi ile diinyada 6nemli bir konuma sahiptir.

e Altyapi, yollarin verimliligi ve liman hizmetlerinin gelismisligi gibi faktorlere
bakilmaktadir. Altyap1 konusunda Bulgaristan 140 iilke arasindan 58. sirada yer
alarak secili tlkelerin en kotiisti durumundadir. Ardinda Tirkiye 50. sirada, Cin
32. sirada ve Malezya ise 29. sirada kendine yer bulmaktadir. Giiney Kore 6.
sirada yer alarak secili lilkeler arasinda en iyi konumda oldugunu gosterir.

e Belirli bilgi ve iletisim teknolojilerinin yayilma derecesi; mobil telefon
aboneliklerinin niifusa oran1 ve fiber internet kullanicilarinin niifusa orani gibi
faktorlere bakilarak hesaplanir. Bu konuda Tlrkiye 71. sirada yer alarak segili
iilkeler arasinda en kotii durumda yer almaktadir. Bulgaristan, Malezya ve Cin
birbirlerine ¢ok yakin bir diizeyde olmalarina kars1 Giiney Kore ise diinyada 1.
sirada yer almaktadir.

e Makroekonomik istikrar; maliye politikasinin siirdiiriilebilirligi, bor¢ dinamigi,
enflasyonun yillik % degisme hizina ve siirdiiriilebilir kamu biitcelerine
bakilarak hesaplanmaktadir. Makroekonomik istikrar konusunda Turkiye 116.
sirada yer alarak diinya siralamasinda ¢ok kotii bir konumdadir. Bulgaristan 52.
sirada, Cin 39. sirada yer alarak Tiirkiye’den daha iyi durumdadirlar. Malezya ve
Guney Kore ise bu endekste 100 tam puan tzerinden 100 puan alarak diinyada 1.
siray1 paylagsmaktadirlar.

e Kurumlar basliginda; yargi bagimsizligi, basmin o6zgiirliigli, uyusmazliklarin
¢cOziimiinde yasalarin etkinligi ve fikri miilkiyet haklarinin korumas: gibi
faktorler etkili olmaktadir. Tiirkiye, Bulgaristan ve Cin’in kurumlar endeksi
siralamalart birbirlerine yakin olmalarina karsin bu ¢ tlke Malezya ve Giliney

Kore’ye gore daha kotli durumdadirlar.
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Saglik ¢ercevesinde; saglikli yasam beklentisi faktorii etkili olmaktadir. Glney
Kore 19. sirada olmasi ile segcili iilkeler arasinda yasam beklentisinin daha fazla
oldugu bir toplumdur. Tiirkiye’nin 48. sirada ve Cin’in 44. sirada yer almasindan
dolayi bu iki iilkenin yasam beklentisi birbirine yakin oldugu gortilmektedir. Bu
ulkeleri 62. sirada yer alan Malezya takip etmekte ve secili iilkeler arasinda en
kot durumda olan Bulgaristan ise 70. sirada kendine yer bulmaktadir.

Is giicii piyasasinin verimliligi ve egitim diizeyi; yaratic1 diisiinebilme yetenegi
ve isgiiclindeki beceri diizeyi gibi faktorler konusunda Tiirkiye, Bulgaristan ve
Cin’in; Malezya ve Gliney Kore’ye nazaran daha geride olduklar1 goriilmektedir.
Malezya’nin 24. sirada olmasi ile secili lilkelere gore egitim diizeyinin ve
tiretkenligin daha iyi oldugu goriilmektedir.

Uriin pazari; tarife dist engellerin yayginhigi ve tarifelerin karmasikhig: etkili
olmaktadir. Uriin pazarmin gelistigi Malezya’da rekabet ortamimin korundugu ve
inovasyonun tesvik edildigi bir ekonomik yapiya sahip oldugu goriilmektedir.
Tirkiye’nin segili iilkeler arasinda hizmet rekabetinin en az ve ticaret
tarifelerinin ise en fazla oldugu ulkedir.

Isgiicii piyasasinda; isci-isveren iliskilerinde isbirligi, aktif is¢i politikalari, licret
belirleme esnekligi ve kadinin isgiiciine katilim oran1 gibi faktOrler ele
alindiginda Tiirkiye’nin secili iilkelere kiyasla is¢i haklarmin diizeyi ve insan
kaynaklarinin orgiitlenme derecesi gibi faktorlere bakildiginda 111. sirada yer
almasi gerilerde oldugunu gosterir. Isci haklarmin gelistigi Malezya 20. sirada
yer alarak seg¢ili iilkeler arasinda daha iyi bir emek piyasasmnim oldugunu gozler
ontine sermektedir.

Finansal sistemde; bankalarin kredibilitesi, kredi portfoy degerleri ve piyasa
degeri faktorleri etkilidir. Finansal sistem konusunda, Malezya 15. sirada Giiney
Kore ise 19. sirada yer almaktadir. Bu iki iilkede; sigorta primlerinin GSYH’ye
oraninin yiiksek olmasi, KOBI finansmaninin iyi islemesi ve finansal sistemdeki
risklerin az olmas1 etkilidir. Turkiye ve Bulgaristan gibi Ulkelerde bilgi
asimetriginin fazla oldugu ve finansal kurumlarinin iyi islemedigi goriilmektedir.
Pazar biiyiikliigli, GSYH’nin satin alma giicli kag¢ (milyarlar $) oldugu faktorii ile
ilgilidir. Tabloya gore, Cin diinyada 1. sirada yer almaktadir. Tiirkiye ve Giiney
Kore ekonomisi ilk 20 ekonomi arasinda kendine yer bulmaktadir. Daha biiyiik

pazarlar pozitif digsalliklarin, rekabetin ve verimliligin artmasina neden
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olmaktadir. Pazar biiyiikligii konusunda Bulgaristan’in 61. sirada olmasi ve
birim maliyetlerinin yiiksek olmasi, inovasyonun iyi gelismemesi ve Kuglk bir
Olcek ekonomisi olmasindan dolay1 rekabetin az oldugu farkli fikirlerin gelisme
diizeyinin az olmas: etkili olmustur.

e s dinamizminde; girisimcilik diizeyi, yenilik¢i is kollarm seyri ve is kurma
maliyetleri gibi faktorler etkili olmaktadir. Is dinamizmi konusunda secili tlkeler
arasinda Tirkiye 76. sirada yer alarak bu gurupta en kotl konumdadir.
Bulgaristan ise 61. sirada yer almaktadir. Is dinamizminin gelismis oldugu
Malezya ve Giiney Kore de teknolojik kiiltlir birikiminin yayginlastigi, islerin

daha iyi gitmesi i¢in ¢éziim tiretiminin sunuldugu tilkelerdir.
3.3. Secili Ulkelerin OGT Karsisindaki Durumuna Yonelik Céziim Onerileri

Bulgaristan’in OGT karsisindaki durumu nedir? Bulgaristan’in AB’nin en fakir
tilkesi olmast, kisi basina diisen gelirin diisiik diizeyde seyretmesi ve OGT’de uzun siire
kalmasindan dolayr ekonomisi kisir bir dongu iginde sikisip kalmistir. OGT’de
olmasindaki ekonomik sorunlari; egitimli ve nitelikli ig giicliniin gé¢ etmesi ve var olan
is gliciinde nitelikli is¢i bulunamamasindan dolay1 igverenlerin ciddi sorunlar yasanmasi
gibi ekonomik sorunlarla bogusmak zorunda kalmaktadir. Emek piyasasinin nitelikli
isgiiclindeki eksikliklerden dolayr Bulgaristan seg¢ili iilkelerde Tiirkiye’den sonra en
yiiksek issizlik oranmina sahiptir. Biiylime oranlarmin diisiik diizeyde kalmasinda,
nitelikli Gniversite mezunu (teknoloji muhendisleri, kalifiyeli yoneticiler, mihendisler,

pazarlama ve finans uzmanlar) eksikligi gibi nedenler yatmaktadir.

Kiiresel rekabetcilik raporuna gore altyapi konusunda, kurumlar, saglik, {iriin
pazari, finansal sistem ve i dinamizmi konusunda sorunlar yasayan Bulgaristan boyle
giderse OGT de uzun yillar daha kalacag1 ve segili iilkelere kiyasla ekonomisi en kotii
durumda olmaya devam edecegidir. Bulgaristan’in OGT’den kurtulabilmek igin gerekli
¢ozlm onerileri nelerdir? Sorusuna Bulgaristan 6zelinde cevap aranacaktir. Bu oneriler

(Sazak, 2018);

e AB iiyesi olmasindan dolayr buradan gelen fonlar1 finansman piyasasinda
yasanan sorunlar1 gidermek icin ve makroekonomik istikrart korumada

uyguladig siki para ve maliye politikalarina bu fonlar1 verimli kullanmasi ile bu
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makroekonomik sorunlar1 gidermede olumlu gelismeler yasanacaktir. Bu fonlari
altyapt sorununa da kaynak aktararak ulasim konusunda AB’nin kopriisii
durumunda olan Bulgaristan’in transit tasimaciligindan ve lojistik sektoriiniin
gelismis olacagindan dolay1 6nemli gelir kapisi olacaktir.

e 2008 sonras1 Ozellestirmeler yaparak kaynak bulan Bulgaristan bu kaynagi
diisiik diizeyde kalan Ar-Ge harcamalarinin finansmaninda kullanarak ve bu
sayede inovasyon yetenegini arttirarak yeni fikirlerin yeni is kollar1 olusturmasi
ile igsizlik konusundaki sorunlar da giderilmis olacaktir. Bulgaristan’in bolgenin
lojistik sektoriine yatirimer ¢ekme potansiyeline sahiptir. Bu potansiyeli
gelistirmek i¢in lojistik yatirimlari konusunda esneklige giderek AB’nin lojistik
ihtiyacina cevap vererek uzun vadeli gelisme trendi yakalayabilecek bir konuma
sahiptir
(http://www.gebzeto.org.tr).

e Nitelikli isgiiciiniin diger AB iiyesi iilkelere gb¢ etmemesi icin mevzuat
degisikliklerinin yeniden gozden gegirilmesi gerekmektedir. Bulgaristan 2017
yilinda yurtdisindan is¢i alimlari ile ilgili mevzuat degisikliklerine giderek
mevsimsel islerde yurtdisindan gelen is¢ilerin c¢alismasinin 6nii agilmustir.
Ayrica 2018 Mayisinda yine mevzuat degisikligine giderek yurt digindan
gelecek tiglincii diinya {ilkeleri vatandaglarinin kalic1 olmasi i¢in mevzuat
degisikligine gidilmesine ragmen Bulgaristan Isveren Orgiitleri Dernegine”
gore, bu mevzuat degisikliklerinin halen kat1 oldugudur”. Bu mevzuatlarin daha
fazla esnetilerek ve gelen isgiliciinlin oturma izni sorunu ¢oziilmesi ile emek

piyasasi sorununa ¢oziim olacaktir.

Malezya’nin OGT karsisindaki durumu nedir? Malezya ekonomisi yuksek-
OGT’de olan bir iilkedir. fhracatin %50’ye yakini elektrik ve elektronik {iriin ihrag
etmekte olmasi rekabet ortaminin fazla olmasi ve kiiresel bir pazar ortamindan dolay:
diinyada yasanan kiiresel krizlerin etkisi altinda kalmaktadir. Diisiikk katma degerli
thracat ve imalat sektoriine sahiptir. Kurumsal yapisindaki sikintilarin biiylime

oranlarimi diistirmede risk olarak goriilmektedir.

Ayrica siyasal sistemde yasanan yolsuzluklarin fazla olmasi, adaletsiz bir
toplumsal yapiya sahip olmasi, kurumlart seffafliktan ve hesap verebilirlik konusunda

gelismis iilkelerin oldukg¢a gerisindedir. Egitim seviyesi nitelikli is gilicii konusunda
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yuksek gelirli tlkelerin gerisinde kalmaktadir. Verimlilik konusunda yeterli diizeyde
olmayan Malezya ekonomisi Ar-Ge harcamalar1 konusunda da yeterli diizeye
ulagamamistir. Kamu harcamalarinin fazla oldugu ve hiikiimetlerin ve ¢ikar gruplarinin
siyasi ¢ekismelerinin fazla olmasindan dolay1 reformlarin hayata gegirilmesi konusunda
etkisiz kalmasi gibi sorunlar da eklenince OGT’de olan bir ekonominin izlerine

rastlanmaktadir (https://www.deik.org.tr).

Malezya’nin OGT’den kurtulmak igin ¢6ziim Onerileri nelerdir? Sorusuna cevap
aranacaktir. Malezya 2020 hedefleri dogrultusunda 5 baghk altinda tuttugu bir dizi
kiiresel egilimi: 1. Liderlik, 2. Yonetisim, 3. Diinyada yasanan gelismeler, 4. Kar
oranlar1 ve 5. Verimlilik ve insan Sermayesi gibi 6nerilere baktigimizda; (Sazak, 2018:

5-59).

1. Liderlik, diinyanin gelecekteki biiyiime alanlar1 piyasalarina sahip olma, kiiresel
mali krizden sonra, iilkeler arasindaki giic dengesindeki degismelerde sz sahibi
olma cabasidir. Pazara hakim olmanin avantajlarina sahip olmasi, her tiirlii alanda
liderlik iistlenmeyecegi igin hakim sektor se¢imi olarak elektrik ve elektronik
sektorli secilmesi ile Malezya’nin bu konuda daha fazla gelisme gostermesi
gerekmektedir.

2. Yonetisim, hiikiimet politikalarinin seffaf ve hesap verebilirlik konusundaki
giivensizlikleri kaldirilmalidir. Demokrasi  oOniindeki sorunlarin  giderilmesi
toplumun her kesimi kucaklayacak bir yonetisim anlayisinin - yerlesmesi
gerekmektedir. Kurumlarin Ozgiirliiklerinin 6niindeki engeller kaldirilarak daha
saglikli bir yonetisim anlayisi gelistirmelidir.

3. Dinyada yasanan gelismeleri yakindan takip edecek iletisim aginin gelistirilerek her
tirlii ekonomik gelisme konusunda diinya devletlerindeki olaylarin kayit altina
alinmasi ve bunlardan ders alinmasinin konusunda daha fazla gelisme gostermesi
gerekmektedir.

4. Kar oranlar1 konusunda ileri teknoloji ihra¢ eden iilkeler konumuna gelebilmesi igin
kar marj1 yliksek olan yeni iiretim alanlariin olusturulmasi ile gerekmektedir.

5. Verimlilik ve Insan Sermayesi konusunda kendini gelismis diinya iilkelerine
ulastirma g¢abalari, siirdiirme konusunda egitim kalitesinin arttirilmasi ile OGT’ den

cikmasi i¢in gelistirilen ¢6ziim Onerilerindendir.
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Malezya 2022 de yiiksek gelirli tlke kategorisine gegmek icin iki planli degisim
programini gelistirmistir. Birincisinde; ‘Kamuda degisim Programi’ (egitim sisteminin
tyilestirilmesi, yolsuzlukla miicadele ve kirsal altyapinin iyilestirilmesi) yer almaktadir.
Ikinci plan da ise; ‘Ekonomik degisim Programi’ turizm ve diinya tretiminde birinci
oldugu palmiye yagi tarimi gibi ekonomik biiylime potansiyelini yiikseltecek bir¢ok
alan belirlenmesi ile bu reformlarin devaminin getirilmesi desteklenmelidir. Malezya

Kalkinma Planlarinin uygulanmasi gibi ¢6ziim yollar1 gelistirilmistir (Sazak, 2018).

Cin’in OGT karsisindaki durumu nedir? Beseri sermayenin niteliginin
gelismemis olmasi, niifusun biliylik bir boliimiiniin kirsal kesimde yasayarak tarimla
ilgilenmesi, egitim diizeyi konusundaki yetersizliklerin olduk¢a fazla olmasi,
verimliligin diisiik seyretmesi, katma degeri yiiksek iirlin iiretme konusundaki
yetersizlikler, gelir dagilimi adaletsizligin olmasi, gelirin halka yansitilamamasi,
bolgeleri arasinda ekonomik gelisim farkliliklar1 bulunmasi ve fazla niifusun olmasi gibi
faktOrlerden dolayr OGT’de oldugu sdylenebilir. Cin ekonomisi devlet tesekkiillerinin
fazla olmasinin yaninda 06zel sektoriin de rekabet edecegi ortami olusturmaya
calismaktadir. Cin diinyadaki en yiiksek biiylime oranlarini yakalamaya devam ederse
ve 2015 yilindan beri siirdiirdiigli ‘Made in China 2025’ stratejisini basarili sekilde
uygularsa OGT’yi agmaya en yakin olan iilkelerin basinda geldigi ifade edilmektedir
(https://www.taysad.org.tr, 2016: 1-4).

Cin’in ekonomik basaris1 ve/veya OGT’den kurtulmak igin ¢6ziim Onerileri

nelerdir? Sorusuna cevap aranacaktir. Bu oneriler ise (Ozekicioglu ve Kilig, 2017);

e Cin’in ylksek buyime oranlarina ve diinyanin en biiyilk pazar biyiikligiine
sahip olma basarisi; kapali bir ekonomik yapidan kiiresellesme siirecine geciste
kamu sektorliniin yaninda 6zel sektoriin de desteklendigi, ucuz isgiicii arzi,
diistik tiretim maliyetleri, yabanci sirketlerle biitiinlesme ile gelen sermayenin
ekonomiyi canlandirmasi, yiiksek tasarruf oranlarina, biliylik dlclide istikrarh
hikumetlere ve enflasyonla miicadeleye agirlik veren makroekonomik
politikalar1 basarili sekilde uygulamasina dayanmaktadir (Islam, 2013).

e Devletin ekonomisinin gelismedigi alanlardaki kamu tesekkiilleri ile kirsal

nifusun daha verimli alanlarda ¢alismasina yonlendirmesi saglanabilir.
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e Disa doniik sanayilesmeden dolayi; yiiksek biiylime hizi, diisiik enflasyon
oranlari, ihracatta biiylime, dis bor¢larda azalmalarin olmasi ve fiyat istikrarmin
saglanmasi gibi basarilarin devam ettirilmesi gerekir. Ucuz is giiciinden dolay1
yabanct yatirnmlarin iilkeye ¢ekme konusundaki yeteneklerin arttirilmasi ile
hizmetler ve imalat sektdriinde canlanmalar gergeklesecektir (Aoki, 2011).

e Bilgi ve iletisim teknolojilerinin benimsenmesi konusunda secili Glkeler arasinda
Tiirkiye’den sonra en kotii lilke olmasindan dolayr devletin bu alanda
tesebbiislerine yogunlagsmasinin yaninda 6zel sektoriin tesvik edilmesi ile de bu

sorununa bir nebze ¢6ziim olacaktir.

Made in China 2025 sanayilesme stratejisi plan1 Sanayi ve Bilgi Teknolojileri
Bakanligi tarafindan hazirlanmistir. Bu planin  hedefi, gelismis, sanayilesmis
ekonomilerle rekabet etmek, isbirligi yapmak ve Cin ekonomisine sanayilesme
stratejisini yerellestirme hedefi tasimaktadir. Ayrica Cin ekonomisinin Klresel tretimin
en biiyiik kismini olusturmak istemesi ile Cin ekonomik endiistrisini daha da gelistirme
amaci, temel prensipleri, Uretimde kalite ve yeniliklere emek sektdrliniin becerisini
gelistirerek vurgu yapma, odak sektor secimi ile ileri bilgi teknolojileri, ileri teknoloji
ekipmanlari, yeni malzemeler, robot teknolojileri, gelismis ila¢ endiistrisi gibi birtakim
odak sektdr segilmesidir. Made in China 2025 sanayilesme stratejisi plan1 gergevesinde
birgok alanda yeniliklerin arttirtlmasit planin1 icermesinden dolayr bu hedefini
gerceklestirme konusundaki kararliigi Cin’i OGT’den kurtararak gelismis tlkeler
kategorisine gecirecektir (https://www.taysad.org.tr, 2016: 1-4).

OGT’yi asan Giliney Kore ekonomisi, basarisini nelere borgludur? 2000’li
yillarin baslarinda OGT’den ¢ikarak yiliksek gelirli lilke olmay1 basaran Giliney Kore
Asya’nin Cin ve Japonya’dan sonra 3. blyuk ekonomisi, diinyanin ise 11. bilyik

ekonomisidir. Bu basarilar ise su gelismelere bor¢ludur (Tungsiper ve Firat. 2016):

e 1960 yillar1 sonundan itibaren uygulanan sanayi ve inovasyon politikalarinin
gelisimi slireclerinin giderek arttirmasi,
e 1970 sonras1 donemde teknolojik yogun iiretim anlayisinin benimsemis olmasi,

bilgi yogun iirlin liretmesi, yiiksek teknolojik {iriin ihracatlarinin fazla olmasi,
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e 1980 yillar1 sonrasi Ar-Ge harcamalarinda kamunun yaninda 6zel sektoriinde
Ar-Ge harcamalarina agirlik vermesi ile gelisen transformasyon ve inovasyon
yeteneginin pazarin ihtiyaglarina yonelmesi,

e Ozel sektér yatirimlarmin artmasi ile yeni iiriinlerin uluslararas1 piyasalarda
ragbet gérmesi, rekabet giiciiniin artmast,

e  Uriin iiretme konusunda sonug odakl1 gelismeler hizl1 getirilere neden olmast,

e Ar-Ge politikalarinda 6zellikli bir odak sektor segilmesi,

e Kalkinma planlarmin basarili sekilde gelistirip yiirlitecek siyasal sistem
istikrarina ve yetenekli yoneticilerin yonetime gelmesine,

e Tekstilden kimyaya, agir sanayiden, otomotiv sektoriine ve bilisim
teknolojilerine kadar uzanan alanlarda, 6zellikle egitime verilen 6nem sayesinde,
geligmis is giicli piyasas1 ve gelismis tilkeler diizeyine sahip altyapisinin dikkat
¢ekmekte olmasi,

e Guney Kore devletinin ekonomiye miidahale ederek oncelikli alanlarda yatirim
yapma konusunda Inisiyatiflerinin olmasi,

e Global sirketlerin (Samsung, LG, Hyundai) teknolojik yeniliklere hemen adapte
olabilmeleri,

e (Glmriik tarife ve kotalarindan ihracat¢i firmalarin muaf tutulmast,

e ihracat1 desteklemek icin ‘gecici onlemler kanunu’ ¢ikarilmast,

yukaridaki maddeler gibi; ekonomik faaliyeti arttirmaya ve gelistirmeye yonelik
basarilar1 sayesinde segili iilkeler arasinda bu engeli asan sadece Gliney Kore nin olmasi
ekonomik performanslari konusunda diger segili iilkeler arasinda en bagarili iilke

olmasindan kaynaklanir.
3.4. Tiirkiye’nin OGT Karsisindaki Politika Onerileri

OGT, birkag politikanin degisikligine gidilerek ¢oziilecek kadar basit bir yapiya
sahip degildir. Birbirini etkileyen bir¢ok degiskenin gerek farkli, gerekse beraber

etkilesim i¢inde oldugu yapisal sorunlarin bir btundar.

Tirkiye 6zelinde bakildiginda sorunlarin ¢oziimiine yonelik politika Onerileri
neler? Sevket Pamuk'un ‘Tirkiyenin 200 Yillik iktisadi Tarihi’ adli kitabinda bazi
politika Onerileri almak gerekirse, soyledir (Pamuk, 2014):
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e Bolgesel ve cinsiyet esitsizliklerinin giderilmesi,
e Niifusun bir kisminin degil tamaminin becerilerinin gelistirilmesi,

e Isgiiciiniin ve {iretimin daha ileri teknoloji kullanan, katma degeri daha yiiksek

sektorlere yonlendirilmesi,
e Yurtici tasarruflarin arttirilmasi,
¢ Enerji bagimliliginin azaltilmasi,
o Ar-Ge faaliyetlerine ayrilan biitgenin arttirilmasi,
e Biit¢ce aciklariin azaltilarak makroekonomik istikrarin tesis edilmesi,

e Kurumlarin guclendirilmesi gerekmektedir.

Tiim bu sayilan politika onerilerinin yaninda devlet vergisel desteklerle bunlari
tesvik etmelidir. Ayrica yenilikgi faaliyetlerin daha fazla olmasi i¢in maddi destekler de

saglanmalidir.

Makroekonomik istikrarsizligin giderilmesi icin yapisal sorunlarin ¢oziimiinde
uzun vadeli plan ve programlarin hayata gegirilmesi gerekir. Siyasi kaygi giidiilmeden
bu plan ve programlarin hayata gecirilmesi gerekmektedir. Para ve maliye
politikalariin siirdiiriilebilirligi konusunda, enflasyonla miicadele politikasi ile paralel

bir bltin icinde uygulanmasi gerekmektedir (Glinsoy, 2013).

Beseri sermaye kalitesinin arttirilmasi ile biitiinliigli olan egitim politikasinin
hayata gecirilmesi gerekir. Matematik, fen bilimleri ve miihendislik egitimi gdrenlerin
niifusa oranlar gelismis iilkelerdeki seviyelere kadar arttirilmalidir. Yurt dis1 egitimi
ozendirerek, yurt dis1 egitimi alanlarina geri donmesi saglayarak, vizyon sahibi bilgi ve
beceri diizeyi yliksek kesimlerin iilkede kalmasmi saglayarak, gerek beyin gociiniin
Oniline gecilmesi gerekse de yurtdisindan beyin gogli alacak diizeye getirecek egitim

altyapisin1 yeniden gozden gecirilmesi ile gergeklesebilir (Giirler, 2016).

Egitimin kalitesinin arttirillmas:1 ile 1is giicii kalifiye elamanin ve emek
piyasasinin verimlilik diizeyinin artmasi da gerceklesecektir. Kadin istthdaminin %30
diizeyinde oldugu Tiirkiye’nin aksine gelismis iilkelerde %50 seviyelerinde olmasindan

dolay1; kadinin egitim hayatinin engellenmemesi, kadinlarin 6zellikle kirsaldaki egitim
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diizeyinin  diisiikligiinden dolayr kirsalda egitimin 06zendirilmesine yonelik
politikalarinin hayata gecirilmesi ile kadinin ekonomik yapmnin igine ¢ekilmesi

gerceklesebilir (Bayar, 2016).

Ar-Ge, toplumun kiiltiir seviyesinden ve insanin bilgisinden meydana gelen bilgi
diizeyinin arttirilmasi ve bilginin yeni sistemlerinin tasarlanmasi ve kullanilmasi igin
itina ile ydratulen yenilikgi ¢alismalardir. Ar-Ge harcamalarinin GSYH’nin gelismis
tilkelerde en az %1,5 seviyelerinde (Giiney Kore’de 2017 yilinda %4,15 seviyelerinde)
seyretmesi Tiirkiye’nin ise son yillarda yeni yeni %1,01 (2017 yil1) seviyesine ¢ikmasi
ile gelismis tlkelere gore diisiik diizeyde kaldigini ve bu yiizden Ar-Ge harcamalarini

arttirmasi ile ilerleme gergeklesebilir (Aydin ve Soylu, 2018).

Tiirkiye’nin Ar-Ge proje platformunun gelistirilmesi ile firmalarin ve sektérlerin
3 farkli bicimde Ar-Ge faaliyeti yiiriitiilebilmesini ongdren proje platformuna agirlik
vermesi gerekmektedir. Bu proje platformunun ilk ayagi; maliyetleri diisiiriicii, iiretimi
ve kaliteyi arttirict ¢aligmalara agirlik vererek yenilik kaynagi benimsenerek bir Ar-Ge
altyap1 olusturma kismudir. ikinci ayag:; proje calisma, iiriin yelpazesini arttirma, hedef
saptama, Uriin teknolojilerinde yenilikler ile bir yol haritasi ¢ercevesinde zaman
planlamasmi yapma kismudir. Ugiincii ayagi ise Tiirkiye’nin teknoloji diizeyine bagh
olarak sanayi sektoriinde temel degisiklikler mi yapilacagr ya da odak sektoriin mii
belirlenecegi gibi bir takim belirsizlikleri igeren bu kismun Tiirkiye 6zelinde iyi
yonetilmesi gerektigi vurgulanmaktadir. Tirkiye’nin Ar-Ge faaliyetlerine kaynak
ayirarak yatirnmlarin1 bu yone c¢ekmesi ile insan sermayesinin kalitesini arttiracagi,
uluslararas: rekabet diizeyinin, inovasyon ve yenilik diizeyinin ve verimliligin artacak
olmasi, siirdiiriilebilir bir biiyiime trendine girecegi ve Dogu Asya filkeleri
deneyimlerinin bu yonde olmasi gosteriyor ki; Tiirkiye’nin OGT’yi agsmasinda Ar-Ge

harcamalar1 6nemli bir yere sahiptir (Arslanhan ve Kurtsal, 2010).

Kayit dis1 ekonominin azaltilmasi i¢in harekete gecilmesi gerekir. Kayit disi
ekonomi azaltilarak kamu tasarrufunu arttirmak yani vergi oranlarini arttirmadan vergi
gelirlerinde artis saglamak, tasarruf oranlarindaki bu artisi yenilik ve inovasyon
politikalart i¢in harcanmasi verimlilik diizeyinde de artislara neden olacaktir (Arzova,

2018).
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Yatirnm politikalarinin gézden gegirilmesi gerekir. 2019 biitcesinde 60 milyar
lira yatirnrma ayrilmasma karsin faiz harcamalarina 105 milyar lira ayiran bir biitge
sisteminin yeniden godzden gecirilerek kaynaklar1 gelistirme ve inovasyona ayirarak,
Ozellikle verimli yatirnm harcamalarina yonelerek, sabit yatirimlara degil de verimlilik

odakli harcamalara agirlik verecek politikalarin uygulamaya konmasi gerekmektedir.

Kurumlarin 6zgiirligi ve ileri demokrasinin gerekliliginin toplumun her
kesimince benimsenmesi konusunda, her tiirlii iletisim platformunda 6zendirici biling
diizeyini yerlestirmek gerekir. Seffaf, hesap verebilir ve dzgiirlikk¢ii yapinin Tirkiye’nin
kurumlarina sirayet etmesi gerekmektedir. Yargi bagimsizliginin, basin 6zgiirligiiniin,
uyusmazlik mahkemelerine olan giivenin arttirilmast ve yolsuzluk oranlarinin
azaltilmasmin gerekliligi lizerinde durulmalidir. Kurumlarin 6zgiir oldugu ve ileri
demokrasinin egemen oldugu toplumlarda; egitim sisteminin iyi isledigi, insanlarin
aidiyet duygusu ile hareket ettigi, gerek vergiden kag¢inma gerekse de kagirma
konusunda daha hassas oldugu ve hangi irktan olursa olsun yasal haklarin korundugu
bir yargi sisteminin de yerli ya da yabanci yatirimcilarin iilkede yatirnm yapma

konusunda artis saglayacagi beklenir (Pamuk, 2014).

Tesvik politikalarinin etkililiginin arttirilarak ve maliye politikasinin bir araci
olarak kullanilmasi sonucu bu tesvikler; makro ve mikro politika hedefleri igin
kullanilmalidir. Tegvik politikalarinda {iretimi arttiracak, uluslararas1 rekabet edecek
iirtin iiretmek i¢in yola ¢ikan, yliksek katma degerli {iriin iiretecek ve imalat sektoriinde
ithal ara malinin ikamesini gergeklestirmek icin yapilacak yatirnmlar konusunda
firmalarin tesvik politikalari ile desteklenmesi gerekir. Bolgesel gelismislik diizeylerinin
farli oldugu ve gelir dagilimi adaletsizliginin fazla oldugu iilkemizde stratejik tesvik
politikalar1 ve kalkinma politikalari ile kismen giderilmesi, ekonominin belirli kesimler
elinde toplanmamasi, bolgesel gelismislik farklarimin azaltilmasi ve toplumun her
kesiminin ekonomik yap1 i¢inde kendine yer bulmasi ile ekonomik biiyiime

gerceklesecektir (Dundar, 2013).

Tekstil sektoriinde dis ticaret fazlasi veren bir iilke olmasina ragmen tekstil
sektoriindeki birtakim sorunlar goze ¢arpmaktadir. Bu sorunlara baktigimizda; tekstil
sektdriinde iiretim gesitligini az olmasi, tekstil sektoriinde emek piyasasinin sartlarini iyi

olmamasi, yatirimcilara i¢ finansman destegi saglamada aksakliklarin olmasi, yabanci
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sermaye yatirimcilarin bu sektdrde az olmasi goze garpmaktadir. Tekstil sektorinde
sanayinin gelisimini silirdiirmede yasanan aksakliklarin giderilmesi ile bu alanda dig

ticarette daha olumlu artis gergeklesecektir (Arzova, 2018).

Kalkinma isbirligi programlarinin (belirli bir amag¢ igin cesitli araglarin
kullanilarak olusturulmak istenen proje ve faaliyetlere odaklanma) gelistirilip daha fazla
arttirtlmasi gerekir. Bu programin Tiirkiye i¢in faydalarina baktigimizda; programlarin,
iilkeler arasi isgbirligi ¢ergevesinde gergeklesiyor olmasindan dolayi, gelismis tilkelerin
bu konuda yardimi c¢ercevesinde gerceklesiyor olmasi, yerel talebe cevap vermek
tizerine insa edilmis olmasi ve bu alanda faaliyet gosteren firmalarla baglantilarin
saglanmasi ile yardim konusunda 6nemli bir koordinasyon ag1 sunmaktadir. Ayrica ¢ok
tarafli igbirliginin saglanmasi ile uluslararasi alanda gegerliligi daha iyi olacaktir (Aras

ve Acar, 2015).
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SONUGC

[k olarak 2007 yilinda sistemli hale getirilen OGT kavrami, ekonominin belirli
bir diizeye ulastiktan sonra uzun yillar durgunluk siireci yasamalaridir. Bu durgunluk
ayni zamanda belirli bir gelir seviyesinde kalma olarak ifade etmektedir. Bu gelir
seviyesi DB’nin belirledigi kisi basina diisen gelirin 1.006-12.275 ($) arasi olan tlkeleri
almakta ve bunu da tice ayirmaktadir. Birinci olanlar; 1.000,6-3.975 ($) arasi olanlar alt-
OGT’deki ekonomilerdir. ikinci olanlari; 3.976- 12.275 ($) aras1 yiksek- OGT deki
ekonomiler olarak ayirmaktadir. Uciinciiyii ise 12.276 ve iistii ($) olan Ulkeler ise
yuksek gelirli ekonomiler olarak belirlemektedir.

OGT’nin nedenlerine baktigimizda; verimliligin diisiik oldugu beseri sermaye
sorunu, istikrarsiz makroekonomik ortam, yenilik¢ilik ve inovasyonla desteklenmeyen
diistik teknoloji diizeyinin varlig1 ve 6zellikle kurumlarin gelistirilmemesi sonucu dogan
birtakim sorunlarin bas gostermesi gibi belli basli nedenler sayilabilir. Bu ekonomik
sorunlarin oldugu iilkelerde sosyal ve toplumsal bir¢ok sorunla kars1 karsiya

kalinmakta, {ilkenin ulusal ve uluslararasi sayginligini olumsuz etkilemektedir.

OGT’de olan bir ekonominin bu engeli asmasi i¢in gerekli olan verimlilik
arttirici, i bolimii ve uzmanlagsmaya onem verilmesi gerekmektedir. Dolayist ile bu
engelde olan iilkelerin biiyiime ve kalkinma teorilerini iyi bilmeleri bunu ve hayata
gecirmeleri gerekmektedir. Biiylime liretim kapasitesinin artmasi veya reel hasilanin
artmasi sonucu kisi basma diisen gelirin artmasidir. Biiyiimeyi de i¢ine alarak siyasal,
kiltiirel, sosyal, gelismeler; yapisal doniisiimlerle toplum refahinin arttigi kalkinma
teorilerinin 6nemi, bu arastirma konusunda 6zellikle kendini gostermektedir. OGT’de
olan iilkelerin yapisal ekonomik sorunlarin olmasi kalkinma konusundaki eksiklerden
kaynaklanmaktadir. OGT’den kurtulmak isteyen iilkelerin kalkinma Oncelikli

politikalara 6nem vermeleri gerekmektedir.

Bu tezde Bulgaristan, Malezya, Cin, Giliney Kore ve Tiirkiye’nin 1990-2018
yillar1 arasi makroekonomik veriler ve 2018 yili Kuiresel rekabetcilik raporu
verilerinden yola c¢ikarak OGT cergevesinde karsilastirilmalart  yapilmistir.
Karsilastirmada Bulgaristan’im  ve Tirkiye’nin  koti  bir konumda oldugu
gbzlemlenmistir. Malezya makroekonomik verilerinin ve rekabetgilik endeksi degerleri

iyiye gitse de OGT’den kisa siirede gikacagr goriilmemektedir. Cin’in OGT den ¢ikmasi
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muhtemel gorilmektedir. Giliney Kore ise yiiksek gelire sahip basarili bir iilke
olmasindan dolay: segili diger iilkelere ne yapmalar1 gerektigi konusunda fikir vermesi

acgisindan bu arastirmada segilmistir.

Bulgaristan 1990 sonrasi bagimsizligini kazanmasi sonucu, serbest piyasa
ekonomisine adaptasyonu konusunda sikintilar yasamistir. 1 Ocak 2007 de AB’ye iiye
olmasindan dolay1 nispeten kendini toparlamigsa da; go¢ veren bir iilke olmasi, katma
degeri yiiksek iirlin iiretememesi, kalifiyeli is giliciinlin diger Avrupa birligi iilkelerine
gb¢ etmesi gibi nedenlerden dolay: Tiirkiye’den daha kotii bir ekonomik yapiya sahiptir.
Uzun yillar bu tuzakta olmasinin altinda ise gerekli kalkinma hamlelerini yeterince
yapamamasi yatmaktadir. Bulgaristan’in bu engelden ¢ikmasi i¢in lojistik ve transit
tasimacilik potansiyeli olmasi dolayisi ile bu alan1 odak sektdr segerek bu yonde
uzmanlagma egilimine gitmelidir. Ayrica gé¢ sorununu, egitim sorununu ve emegin
verimsizligini  giderici  politikalart hayata gegirerek bu engelden ¢ikmasi

saglanabilecektir.

Malezya kalkinma hamlelerini uzun yillar 6nce baslatmasina ragmen bir tiirlii
yiiksek gelirli tlilkeler kategorisine kendini ¢ikaramamustir. Tiirkiye ve Bulgaristan’dan
daha iyi bir konumda olan Malezya’da is¢i maliyetlerinin yiiksekligi, Ar-Ge
harcamalarinin disiikliigii ve ozellikle politik istikrar konusundaki sorunlar goéze
carpmaktadir. Politik istikrar sorununda; halkin istedigi yapisal doniisiimlerin
gerceklesmemesi, yonetimim belirli kesimlerin elinde toplanmasi ve ¢ikar gruplarimin

fazlalig1 dikkat cekmektedir.

Malezya 2020 hedefleri dogrultusunda 5 baslik altinda tuttugu bir dizi kiiresel
egilimi; 1. Liderlik, 2. Yonetisim, 3. Dlnyada yasanan gelismeler, 4. Kar oranlar1 ve 5.
Verimlilik ve Insan Sermayesi olarak oneriler sunan hedefleri hayata gegirmeye
caligmaktadir. Bu hedeflerini gergeklestirmeye uzak gibi goriinse de Malezya kararli bir

sekilde OGT’den ¢ikma konusunda ilerleyen ve yiksek-OGT’de olan bir tilkedir.

Diinyanin en biiyiik ekonomisi olan Cin ekonomisinin bu engelde olmasinin en
onemli nedeni niifusunun ¢ok olmasi ile ilgilidir. ‘Cin 2030 raporuna ve bu konuda
yapilmis ¢aligmalarin ortak goriisiine gore Cin’in diinya iilkelerine nazaran en yakin

zamanda OGT ’yi asarak yiiksek gelirli tilkeler kategorisine yiikselecektir. Ayrica ‘Made
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in China 2025’ sanayilesme stratejisi plan1 gergevesinde birgok alanda yeniliklerin
arttirtlmasi plani igermesi, bu hedefini ger¢eklestirme konusundaki kararliligini ortaya

koymaktadir. Cin; Bulgaristan, Malezya ve Tiirkiye’den daha iyi bir yere sahiptir.

GUlney Kore kisi bagina diisen geliri 30 bin dolara yaklasmasi ile secili iilkeler
arasinda en yiiksek seviyededir. Bu seviyelerde olmasinin altinda inovasyon ve
yeniliklere 6nem vermesi, Ar-Ge harcamalari konusunda odak sektdr sec¢imi, egitim
yapis1 gii¢lendirerek beseri sermaye unsurunu gelistirmesi, istikrar ortaminin varligi ve
teknoloji yogun iiretim ve katma degeri yiiksek iiriin ihracatina 6nem vermesi gibi

faktorler yatmaktadir.

Turkiye ekonomisinin segili iilkelerden yalnizca Bulgaristan ekonomisinden
daha bagarilidir. Cumbhuriyetin = kurulusundan giinlimiize biiylime seriivenine
baktigimizda 6zellikle 1990-2018 yillar1 arasinin siyasal, toplumsal, sosyal ve ekonomik
birgok krizle karsi karsiya olan Tiirkiye’nin en 6nemli ekonomik sorunu kirillgan

ekonomik yapisindan dolay1 olusan makroekonomik istikrarsizliktir.

Tiirkiye ekonomisinde biiyiime performansinin 0Ozellikle kisi basmna diisen
gelirinin 2014 yilina kadar iyi oldugu, ardindan inigli bir yap:1 ¢izerek devam ederek;
2018 yilinda ise ciddi sekilde distislerin yasandigi, issizlik oranlarinin 2014 ve
sonrasinda c¢ift hanelerde seyrettigi, enflasyon oranlarinin 2012 yilindan sonra artma
trendine girdigi bunun yaninda 2018 yilinda ise son g¢eyrekler itibariyle enflasyon
oranlarinin %20-25 bandinda seyrettigi ve 1990-2018 yillar1 arasinda ihracatin- ithalati
karsilayamayan bir ekonomik yapiya sahip olan Tirkiye ekonomisi, OGT’den uzun

yillar ¢itkamayacak gibi goriinmektedir.

OGT konusunda Tiirkiye’nin iginde yer aldigi 2014-2018 yillar1 arasinda
yapilmis calismalarin sonuglara gore; kisi basina diisen gelir ile ihracat ve tasarruf
oranlar1 arasinda pozitif iliskinin olduguna deginilmistir. Ozellikle bu c¢alismalar
Tiirkiye’nin OGT de olup olmadig1 ve ¢6ziim Onerileri lizerinde durmaktadirlar. Genel
olarak caligmalarda goriilen Tiirkiye’nin OGT’de oldugudur. C6ziim Onerilerinde ise;
Ar-Ge harcamalarimin diizeyinin arttirllmasi, insan sermayelerinin verimliliinin

attirtlmasi, is glcliniin egitimine Onem verilmesi, bOlgeler arasi esitsizliklerin
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giderilmesi ve katma degeri yiiksek iiriin ihracatinin arttirilmasinin gerekliligi tizerinde

durulmaktadir.

Tirkiye ekonomisinin OGT’den ¢ikmasi igin gelistirilen politika Onerileri
sonuglarma gore, ozellikle odak sektor seciminin gerekliligine vurgu yapilarak demir
yolu sektori ile ilgili teknolojiler 6nerilmektedir. Bir diger odak sektor olarak ise ilag
sektoru onerilmektedir.
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