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bulunmayss, uyusmazhklarin ¢oziim yontemi olarak milletleraras: ticari tahkimi tercih edilir
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ABSTRACT

Since there are not international courts which are authorised to solve the international
commercial conflicts; nowadays, as a dispute settlement method, the international
commercial arbitration becomes favourable in solving the international commercial
conflicts.

In first chapter of this thesis, the resources of international conflicts are examined. In
second chapter, alternative dispute settlement methods such as negotiation, mediation,
conciliation, technical expertise, arbitration, are scrutinised. In third chapter, the application
of international arbitration within the framework of International Arbitration Law No. 4686
which is in force in Turkey, is elaborated.
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Eski deviet- sistemiexinden, bugiinkii merkeziyet¢i ve modern devlet yapisina
gecilmesi ve sanayi devrimi ile birlikte, ulusal ticaretin yani sira yogun olarak uluslararasi
ticarete yonelim artmistir. Uluslararas: ticerette, uluslar Usti bir devlet yapilanmasiun
bulunmamast sebebiyle uyusmazliklan ¢bzecek yaptinm glict bulunan vluslararas
mahkemelere ihtiyac duyulmustur. Uluslararasi mahkemelerin kurulmast devletlerin
egemenlik anlay;smdan vazgeemesi sonucunu doguracagindan, Fransiz Ihtilali ile baglayan

ve gelisen hig bir ulus devlet tarafindan kabul gbrmemigtir.

Ulkelerin ulusal yargilama taribinde ulusal ticari wyusmazhklarm ¢dzlim yintemi
olarak kullanilan tahkim kurumunun, uluslararas uyusmazhkiann ¢bziim yontemi olarak
da kullanilmas: akla gelmistir. Uluslararas: ticari uyusmazhiklann ‘¢oziim yolu olarak
uluslararasi ticari tahkim yargilamasi, genel olarak taraflarin tizerinde serbestce tasarrufta
bulunabilecegi ticari uyngmazhiklan kapsamaktédlr. Bu yonit ile de devletlerin egemenlik
yetkisini de ihlal etmemekiedir. Zira taraflar Gizerinde serbestge feragat etme yetkisine
sahip olduklan bir uyusmazlhk konusunda, uyusmazli@n ¢ozecek kisi ya da kurumu

belirleyebilme yetkisini de elinde bulundurmakitadir.

Calismamizda 4686 Sayili Uluslararast Tahkim Kanunu gercevesinde uluslararast
ticari uyugmazhklarin . ¢ozim yolu olarak uluslararass ticari- tahkim kurumu
degerlendirilecektir. Bu calisma vapilirken uluslararas ticari uyugmazhklann ¢Oziimiinde
ve uluslararast uyusmazhklarda Uluslararast Tabkim Kanununun yeterli olup olmadif
meselesi ile sistemin isleyis ve kurallan incelenecektir. Aynca ¢aligmanin bazi
baliimlerinde diinyadaki kurnmsal ve ad hoc (anzi) tahkimden bahsedilirken, Fransa’daki
Ulusal ve Uluslararas Tahkim Kanunu, UNCITRAL Tahkim Kurallar;; Cenevre’de
yapilan Aviupa Stzlesmesi ile son olarak 01.10.2011 tarihinde ytirlirhige giren 61060 sayih
tahkime iliskin HMK hitkitmlerinden de bahsedilecek ve i¢ (ulusal) tabkim, yerl geldikee

Uluslararasi Tahklm Kanunu ile karsilagtirilarak incelenecektir.

Uluslararas ticari uyusmazhklarmmn tabkim yolu ile ¢ozilmesi neticesinde verilen.
hakem kararlannm Uluslararas: Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkindaki Kanun ve 1958

Tarihli New York Sozlesmesi dogrulfusunda tanmmas: ve tenfizi incelenecektir. Zira



uluslararas ticari tahkim sonucunda verilecek olan hakem kararlar ancak tanindifn veya

tenfiz edildigi, bagka bir ifade ile icra edildigi oranda etkili ve gecerli olacaktir.

Bu ¢aligmada, vluslararast ticari uyusmazliklann ¢oziimiinde uluslararas: tahkim
korumunun Oneminin ortaya konulmasi amaclanmaktadir. Tinkiye’de ve diinyada
uluslararas: ticaretin gelismesinin uluslararas: ticari tahkimin gelismesine bagh oldufu
gercegi, bu gabigma ile daha anlagilr hale gelecektir. Ayrica bu caligmamn, deviet
mahkemelerinin uzun ve biirokratik engellerle dolu ve tlkelere gore degisin milliyetci,
sosyolojik ve politik yapisindan kurtulmak isteyen uluslararasi ticaret yapan kisi ve
sirketlere, uluslararasi tahkim sisteminin isleyisi agismdan yol gosterici olmasi da
hedeflenmektedir. Devlet mahkemeleri yargilamasi yerine uluslararas ticari fahkim yolu
ile daha kisa siireli, daha ekonomik ve New York Stzlegmesi geregince diinyamn hemen
her yerinde icra kabiliyeti bulunan bir yargilamamn tercih edilmesi uluslararas: ticarette
giiveni arttiracaktir. Bu duxuﬁa ise doéal olarak uluslararas: ticaretin yayginlasmasma yol

agacaktir,

Tezimin birinci bolumiinde, uluslararasi ticaretie ayusmazhiklann  kaynaklar ele
alinirken; ikinei bélimde uluslararasi ticarette uyusmaziklarin  ¢oziim  yollan
incelenmektedir. Uctineti bolimde, ilkemizdeki uluslararast tahkim mevzuatlt ve
uygulamast irdelenirken; son boliimde ise vanlan sonuclara ve genel bir degerlendirmeye
yer verilmektedir. |

» Arastirma Problemi

Basta tahkim olmak tizere arabuluculuk, uzlastirma, teknik bi]ilrkis,ilik ve diger
mahkeme harici alternatif uyusmazhk yontemleri, taraflara daha hizli, ekonomik ve
uzmanlik sonucu verilen daha dogra hukuki ¢Sziimler saglamakla birlikte; uyugmazlik
halinde mahkemelere bagvurma aligkanliggs ve alternatif hukuki ¢dziim yollarmin daha az

tanimr olmasi, bu yontemlere basirurma oraramin hala diisiik kalmasina yol agmaktadir.

> Arashrmamn Amack
Uluslararas: ticarette uyusmazbklarin mabkeme haricinde daba hizly ve daha

ekonomik bicimde uzmanlik iceren daha glivenilir kararlarla ¢Bziime kavusturulmasi

B



e

imkanlanmin  incelenmesi ve sonuglann orlaya konulmas:, aragtwmamin amacini

olusturmaktadar.

> Arastirmanm Onemi
Aragtirma, uluslararast ticari uyugmazliklann ¢oziimiinde taraflara kars: yansizh g1
ve objektifligi tartigmalr devlet mahkemelerine bagvurmak yerine, basta uluslar aras
tahkim olmak {iizere alternatif uyusmazbk g¢Ozim yontemlerinin Ustiin yonlerini ve

avantajlanmi ortaya koymay: hedeflediinden dolay1 dnem arz etmektedir.

p

»  Aragtirmanin Yontemi

 Tezimin yazim siirecinde, akademik literatiriin taramas, internet kaynaklarsmn
taramas;, YOK tez merkezinde konu ile ilgili tezlerin aragtiriimasi, konu ile ilgili olarak
daha énce yazilan kitaplarin ve makalelerin incelenmesi, ilgili kurumlardan bilgi alhinmas:

ve benzeri diger bilimsel aragtirma yontemlerine bagvurulmusgtur.

> Arastirmanm Kisitlamalar:
Tezimin konusunu olusturan uyusmeziiklann hangi oranlarda hangi allermatif
uyugmazhk ¢dzim yontemlerine gatiriildiigiine iligkin olarak yeterince saghkl: istatistiki
bilgilerin ve verilerin meveut ve ulagilabilir olmamasi, arastirmamizin temel kisitlamasim

olusturmaktadir.

» Tanmmlar
Tezimde basta tahkim olmak Gzere, arabuluculuk, uzlaﬂxrmaézhk, teknik
bilirkisilik, on hakemlik gibi aliernatif uyugmazhk yontemlerinin uluslararas Jiteratiirde

genel kabul gérmiis tammlari esas almmistr.

[
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1. ULUSLARARASI TICARETTE UYUSMAZLIKLARIN KAYNAKLARI
1.1. Uluslararas: Ticarette Uyusmazhk Kavrami

Hangi konuda olursa olsun insanlar arasinda uyusmazhk gikmadikea ¢oziime de
ihtiyag yoktur. Uynsmazlik hukuk ile ilgili bir kavram olarak degérleﬁdi.rildiginde, insanlar
yani gergek kisiler arasinda ¢ikabilecegi gibi, gergek kigiler ile tiizel kigiler arasinda veya
tlizel kisiler arasinda da geréek!esebilir. Fakat uyusmazh@m toplumsal gergeklik ydni
dikkate ahndiginda insanlar arasinda olusan ve ortadan kaldinlmas: geregi duyulan
olumsuz bir etkilesim oldugu goriitiir. Uyusmazlik ¢iktif zaman, bunun ¢dzim i‘iltéyacz da
ortaya ¢ikar. Niza yani anlagmazlik, sulh yolu ile halledilemeyen bir ihtilafi bir baska
deyisle uyusgmazh@ ifade eder. ihtilaf yani uyusmazlik ise, bir hakkin varhg, kapsam
veya sonuclan: hakkinda meydana gelen anlasmazliktir. Dava ve uyusmazlhik farkli iki
kavramdir. Dava bir uyusmazligm halli icin deviet yargisina miracaatl ifade eder
(Konuralp, 2006:3). -

Diinya Ticaret Orgiitit tyeleri arasindaki uyusmazhk ¢bziimiine sadece Diinya
Ticaret Orgiitii tyesi devletler, davann taraflan veya tgtincii taraf olarak, dogrudan
katilabilirler. Dinya Ticaret Orgiitii kurallarma gore, {iye devletler bir anlagmazlik
konusuyla ilgili belirdi bir hukuki veya ekonomik gikarlan oldugunu ispatlamak zorunda
degillerdir, Omegin, Dinya Ticaret érgiitﬁ tarihindeki en uzun stiren anlagmazlik olarak
bilineﬁ "BC-Bananas" ihtilafinda ABD, Avrupa Birligi (AB), Karayip Afrika ve
Pasifik(ACP) ilkelerindeki Avrupa pazarlarma erisimi olan muz treticileri, ABD nin
kendisi AB'ye muz ihrag etmedigi halde, Diinya Ticaret Orgiitine ayrnmcibk karsiti
kurallar ihlal edildigi gerekgesiyle gikayette bulﬁnmustur. Fakat ¢ofu durumda sikayet

bagvurusu sikayette bulunan tiyeyi dogrudan etkileinez (www.wto.org).



Diinya Ticaret Orgiiti'ntin bir tiyesi tarafindan yapilan resmi bir gikayet, uzlagirma
siirecini otomatik olarak baslatmaktadir. Baglangigta birbirleriyle danisarak anlagmazligt
¢ozmek adina ilgili tiyelere bir "istisare icin istek" yazis1 gonderilir. Bu girigim bagansiz
olursa, davayl incelemek lizere bir anlagmazhk paneli kurulur. Anlagmazlk ¢tzme
sisteminin gelistirilmesi, yalmzca Diinya Ticaret Orgiitti tyelerine degil, aym zamanda

kiigiik ve geligmekte olan liyelere de yardimer olmaktadir,

Uye devletler, Dinya Ticaret Orgittii uyusmazitk ¢dziim usullerine bagvurmak i¢in
sivasi kararlar ahilar. Ancak, altta yatan gatisma zaten uzun zaman dnce olmustur ve
coziimlenememistir. Esasen bir ticaret anlasmazhgnm ilk adim olarak istigare talebinde
bulunma girisimi, daha uygun ve meantikh olacaktir. Istisare talebi, su iki asamadan
olugmaktadir (ICTSD, 2012):

» Catigma Yoneiimi Asamasl
¥ Uyusmazhgin Coziimii Asamas:.

Kimi durumlarda, catigmalar kagimimaz olarak ortaya ¢ikar. Taraflarin gikarlan, bir
tictincdt taraf mitidahalesi olmadan miizakere kurallarina dayanarak ¢dziimlenebilir.
Kisacasi, dostane bir ¢oziim tercih edilir ve dzellikle gelismekte olan tilkeler uzaktan takip
yontemini siklikla tercih etmektedirler. Uluslararas: ficari uyusmazhklan ¢dzme slirecinde
'gii¢’ giderek daha da énemli bir rol oynamaktadir. Buna istinaden, 2012 yili sonlarma
dogru etkin ve verimli bir gekilde stirekli olarak tiye devletler arasinda bilgi ahgverisi

yapmak icin uyusmazliklara ¢ziim Snerileri gelistiritmigtir ICTSD, 2012).
1.2. Uluslararas: Ticarette Uyasmazhklarm Temel Ozellikleri

Yonteme katihmin tamamen istefie bagl: yani ihtiyari olmasi, ortaya konan ¢éziim ile
tatmin olmayan tarafin daima mahkemelere veya tabkime gitme olanagmn bulunmast,
tarafiz diclincii kisi tarafindan verilen kararm taraflar agisindan baBlayici olmamasi,
uyugmazlik  ¢dzme  yOntemlerinin cortak  6zelliklerindendir. Uyugmazlik ¢dzme
yontemlerinde taraflar, kendi uyusmazliklan hakkinda yine kendileri karar verirler. Hem

coziim stireci fizerinde hem de netice tizerinde taraflara sundugu kontrol olanaldarinin



bitytikliigiine gore uyusmazlik ¢dziimleri, miizakereden arabuluculuga, tahkime ve dava
yoluna dogru s1ra1anzt. Taraflarin kontrol olanaklarn miizakerelerde azami iken, dava
yolunda asgari diizeye iner. Uyusmazlk ¢dzme yontemleri taraflarm yargilama igin
harcadiklan giderleri azalth@ gibi mahkemelerin is ytkiin@ de hafifletmekte ve'zamam da

kisaltmaktadir.

Belli uyusmazhiklar ¢bziime kavusturma islevi, esasinda devietin isidir ve devlet bu

islevini, yarg: erkini kullanmak suretiyle saglar (Tanniver,2006:152).

Ticari iliskilerde ilgili taraflar taabhiitlerini yerine getirebiimek' igin her tiirlil gayreti
gosterseler bile, sézlesme hitktimlerinin farkls bakig acilarmdan yorumlanmas1 nedeniyle
ticari anlagmazhiklar ortaya ¢ikmaktadir, Is kanunlann ve uygulamalannda, giimritk
islemlerinde, terciime hatalar: ve eksiklikleri gibi hususlarda taraflarin kontrolii diginda da
olumsuz etkenlerle kargilasabilmek her zaman olasidir. flgili taraflar, ortaya gikacak
anlagsmazlis, oncelikle ticari sdzlesmeye tahkim maddesi eklemek va da ayr bir tahkim
stzlesmest imzalamak suretiyle, uluslararasi tahkim yoluyla QGZITIG}"G karar verebilirier.
Tahkim yonteminde taraflar, aralannda gikan anlagmazhklan ¢ozmek igin kend:
tercihleriyle belirledikleri tahkim kurullanna bagvururlar. Bu ¢abalardan sonug alimamazsa
ticari anlaginazhiklar yargi yoluna gidilerek de ¢dziimlenebilir. Ancak boyle bir durumda
sozlesmede hangi tilke hukukunun uygulanacagmi belirten bir madde bulunmasinda yarg

merciinin tespitinde belirlilik bakimindan fayda vardr.
1.3. Uluslararasi Ticarette Uyusmazhik Nedenleri

Uluslararast veya smir tesi uyugmazhklar, tilke igindeki uyugmazliklardan daha
wzun sirmekte ve daha yiiksek miktarda masraf yapilmasim ve daha fazla ¢aba sarf
edilmesini gerektirmektedir. Global pazann her gegen giin biraz daha gelismesiyle, ticaret
hacmi biyiimekte ve vatandaslarin dolagmm hizlanmaktadir, Elektronik ficaretin de
gelismesivle, uyusmazlik konusunun ve uyusmazik konusu olan miktarm Snemine
bakﬂmakmzm, farkh iiye devletlerde ikamet eden kigiler arasindaki uyusmazhklar stirekli
olarak artmaktadir. Dolayisiyla, mabkemelerin 6niine getirilen simir Otesi uyusmazliklarm
sayisi da dofru orantth olarak arhiy gdstermektedir. Meydana gelen uyusmazhiklar,

mahkemelerin asin is yikinden kaynaklanan uygolama soruniarmna ilaveten, cogunlukla



yargs yetkisi anlagmazhiklan (conflicts of jurisdiction), kanunlar ihtilafi (conflicts of law) ve
pratik gticlitkierin de icinde bulundugu karmagik sorunlan oﬁaya ¢ikarmaktadir (Ozbek,
2007:269-270). - " .

Tahkim olasihigr hakkindd diistiniirken dikkate alinmas: ge;ekén hususlardan biri, bir,
kamu hukuku titzel .kigiligixlin rheveudiyeti halinde tahkime taraf olacak siijelerin var olup .
olmadigidir. Cogunlukla kabul goren, tarafh ve‘iki tarafh yatirim anlagmalar, devlet katihon
ile tahkim’ jfargllamasml kolaylastirmistir. Bunun anlam devletin, dava edilebilir baz
haklarimn korunmasi icin 6nemli adimlar atmak zorunda kalmasidir. Haveten bu iglemlerde
kamu hukuku ve 6zel hukuk sorunlan bitylik slgiide i¢ ige olabilmektedir. Bunun bir sonucu
olarak, tahkim daha da karmasik hale gelmektedir. 2000t yillarin basinda Karl-Heinz

Béckstiegel tahkim igin 8nemli bir analiz girigini soyle agiklamigtir:

“80'lerin sonundan bu yana dinya hizla degisti. Dig ticaret artik bir deviet lekeli
haline geldi. Bu déniigiim stireci, ¢esitli sorunlara yol agfﬁz.sn. Devlet isletmelerinin ve
szellestirme tasfivesi bunlara drnek verilebiliv. En ciddi sorunlar, dzellestirme kararlarn ile
ilgilivdi. Bir veri girisi ilgili 1araflorca kararlastnilarak yapdmakiayds. Nitelikli kararlarin
alip ahmmamast konusu onem kazanmigh ve buna gore bir mahkeme tarafindan konirol
edilebilir olsun veya olmasin tarafsiz kurumlar tarafindan kontrol gart olmustu. Ozellestirme

genellikle bir isletmenin tim varltklarin satmak anlamna geliyordu.” (Bockstiegel, 2007)

Bir bagka sorun ise, iilkeler arasindaki ekonomik dengesizhiktir. Ekonomik yapi
6ncekinden ¢ok daha karmagik hale gelmistir. Ikinci Diinya Savasindan sonra gesitli
kuruluslar ile uluslararas: sirketler, ¢agdas ekonomiye dahil olmustur. Sirketler Hukuku,
yeni ekonomik ihtiyaclara gore gelistirilmistir (Sandrock, 2000). Diger Snemli bir mesele
ise, grup sirketleri de igeren karmagik ticari iglemler ile ilgilidir. Burada birlesme ve satin
alma islemleri bulunmaktadir. Bu karmagik sSzlegmeler genellikle tahkim hitkiimleri
icermektedir. Soz konusu iglemler yeni birgok karmagik yasal sorulari gevreleyen

uyusmazhklar: da cevaplamak mecburiyetindedir (Ehle, 2005:44).

Diinyada hizmet sektorii, ekonomik biylimenin artiilmasinda da giderek daha
dnemli bir rol oynamaktadir. Altyap:, ulagim ve lojistik alamndaki hizmet sektorii drnek

olarak ele alimabilir. Yurtici tagima ialiyeti, wluslararas: fiyatlan ve geligmekte olan



iilkelerde titketici fiyatlanim birbiri ardma digtirmektedir. Tagimacilik, piyasalann
rekabetel olmalanm saflamasuun yam sira, tagima aracilan sektoriiniin gelismesini de
tesvik etmektir. Bu ylizden ticaretin kapasitesini azaltarak, ticari potansiye! kazanglann bir
Kisnm absorbe etmektedir (UNCTAD, 2015). '

Benzer tespitler, telekomiinikasyon hizmetleri icin de geceriidir. Bu sektorde
rekabetci piyasalar yenilik¢i ¢Ozomler gelistirmekiedir. Dogu Afrike Ekonomik
Toplulugu'nda oldugu gibi, para transferleri, ddemeler ve diger finansal faaliyetier icin cep
telefonlart kullamlimas: bu konuya iyi bir 8mek teskil etmektedir. Omegin, mobil para
aktannmim diizenleyen bolgesel diizeydeki agin geligimi sonucunda daha fazla uyum ve
ishirligi araciligiyla bélge genelinde rekabét diizeyi artnus, boylece bolgesel ekonomik

biiyiimeye katkida teknolojinin bolge i¢i kullamm: yaygimnlastimlmistr (UNCTAD, 2015).

1.4. Uluslararas: Ticaret Alaminda En Sik Karsiagilan Uyugmazhik Konular
Ulkemizde dis ticaret alamnda karsilagilan soruniarm temelinde malivetler ve teknik

yetersizlikler bulunmaktadyr. Buna karsmn, Tirkiye fhracatciiar Meclisi 2007 yihnda
yaymlamus oldugn raporunda soz konusu sorunlarn detaylandirarak su sekilde

siralandimmstir (Deloitte, 2014):

% Dahilde isleme rejimi hiikiimlerinin ihlal edilmesi: Dahilde i$Ieine rejimine
iliskin hitktimlerin ihlali halinde (Srnegin rejimin Ongdrdugi sitrede ihracatin
yapilmamast veya ikincil iglem gormis Urlinlerin beyan edilmeden serbest

dolagima sokulmast gibi), rej im ihlali kapsamnda air para cezalan uygulanabilir.

Faturalardaki iskontolar: Pesin ddeme ve miktar iskontolarmm belli kogullan
saplamast halinde giimriik kiymetine dahil edilmesi gerekmemekie olup, bu tiir
iskontolar diginda yapilan iskontolarm giimrikk kiymetine dahil edilmemesi
halinde, giimriik idaresince yapilan inceleme veya sonradan kontrol neti.ceéinde

iskonto miktar1 fizerinden ek vergi ve ayrica verginin iig¢ kati para cezast verilebilir,

» Royalti-lisans demelert: Uriiniin ithali sonrasmda yapilacak royalti-lisans

tdemelerinin ithal aninda giimritk idaresine beyan edilmemesi nedeniyle, gimrik
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idaresince yapilan inceleme veya sonradan kontrol neticesinde royalti lisans

Sdemesi tizerinden ek vergi ve aynica verginin i kat: para cezasi verilebilir.

KDV Matrahma giren unsurlarda ihtilaflar: Giimritk  kiymetine dahil
olmamakla beraber KDV matralina given, ardiye ddemeleri, ordino, mesai ticreti,
kur farki édemeleri gibi unsurlann eksik veya hig beyan edilmemesi durumunda,
glimrik idaresince yapilan inceleme veya sonradan kontrol neticesinde bu unsurlar

tizerinden ek KDV ve ayrica verginin ii¢ kat1 para cezasi uygulanabilir.

Transfer fiyatlandirmast kapsanunda fiyat diizeltmeleri: Urimiin  ithali
sonrasinda transfer fiyatlandirmasi gergevesinde ithal esyasimm fiyatinda yapilan
diizeltmeler gerg:evésinde debit note (borg makbuzu) veya fiyat fark: sdemelerinin
beyan edilmemesi nedeniyle, giimriik idaresince yapilan inceleme veya sonrédan
kontrol neticesinde fiyat artiglar: iizerinden ek vergi ve aynca verginin {ig kat: para

cezast verilebilir.

Mense uygulamalary: Tercibli glimrlk oranlarindan yararlanmak ig¢in sunulan
mense belgelerinin gergek dist veya usuline uygun olarak doldurulmamasi

nedeniyle, tercihsiz oranlar tizerinden ek vergi ve ayrica verginin ii¢ kati para

cezast verilebilir,

fthali lisansa, sarta, izne tabi esyamm beyank Giimritk idaresince beyan
asamasinda yapilan muayene ve denetleme veya testimden sonra kontrol
sonucunda yapilan denetlemeler sonucunda; triiniin ithali, lisansa, sarla, izne veya
belli kuruluglarm verecepi uyguniuk veya yeterlilik belgesine tabi oldugu ancak bu

izinlerin ahnmadig: tespit edilirse agir para cezas! uygulanabilir.

Tarife farklihklar: Gimritk idaresince beyan ayamasinda yapilan muayene ve
denetleme veya teslimden sonra kontrol sonucunda yapilan denetlemelerde {irtintin
tarifesinin yanlis beyan edilmesi gerekgesi ile muayene sonuclarina gore alinmasi
gereken ithalat vergileri tizerinden ek vergi ve ayrica verginin iig kats para cezasi

verilebilir,



%

KDV oranma iliskin ihtilaflar: Gumritk idaresince beyan asamasinda yapilan
muayene ve denetleme veya teslinden sonra kontrol sonucunda yapllaﬁ
denetlemeler sonucunda; KDV matralu dogru olsa bile, KDV oranmin dofru beyan

edilmemesi gerekeesi ile ek vergi ve ayrica verginin ti¢ kati para cezasi verilebilir.

Ozet beyana konu esyammn noksan veya fazla gkmasy Ozet beyana gore -
fazla/moksan ¢ikan kaplara iligkin eksik veya fazla yitklendigi kamtlanamazsa, bu

fazla/noksan kaplara ait para cezas: uygulanabilir.

Belirgin sekilde farkh cinste esya fespiti: Anirepo veya fransit rejim beyaninda
bulunulan egyanm belirgin sekilde farkli cinste oldufunun tespiti halinde, farkh

orkan esyaya iliskin agir cezalar uygulanabilir.

Muafiyet hiikiimlerine uyulmamasi: Gumrik mevzuatindaki nihai kullamm
hitktimleri veya belirli durumlarda saglanan giimrik muafiyetlerine iliskin
kosullarm thlal edilmesi halinde egyanin vergileri kadar ek tahakkuk ve para cezasi

uygulanabilir,

Mevzuata aykirt iglem yapilmass: Gumrik Kenununa ve ikincil diizenlemelere
aykir olarak iglem yapilmasi dolayisiyla gilimrik idarelerince usulsiizliik cezalan

diizenlenebilir.

Antrepoda cksiklik veya fazlahk ¢ikmasi Gumrik idaresinin izni alinmadan
antrepodan esya gikariimasi veya degistirilmesi ya da esyamn bir kisminin fazla
veya noksan oldugunun anlagilmas: hallerinde, bu egyamn giimriik vergileri kadar

ek tahakkuk ile agir para cezalari uygulanabilir.

10
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ULUSLARARASI TICARETTE UYUSMAZLIKLARIN ¢OZUM YOLLARI

2. ULUSLARARASI TICARETTE UYUSMAZLIKLARIN cOZUM YOLLARI

Uluslararas: ticaret sézlégmesinden dogacak uyusmazhiklar, sozlesmenin taraflarmin
vatandast oldugu iilkelerden birinin ulusal mahkemelerinde ¢dzlimlenebilecegi gibi;
uzlastirma ve tahkim gibi uluslararasi hukuki ¢6ziim yollanina bagvurmak suretiyle de
¢Oziilebilir. Tkinci bolimde uyusmazhkiann devlet yargisinda ve wuluslararasi bariseil

mekanizmalar vasitasiyla ¢ziimlenmest sirastyla irdelenmektedir.
2.1. Uluslararas: Ticari Uyusmazhkiarm Ulusal Mahkemelerde Coziimlenmesi

Mahkemeler ulusal ise, genellikle i¢ hukuk iligkilerinden kaynaklanan uyusmazhklan
c6zmek tizere dilzenlendigi i¢in uluslararas: ingaat veya is ortakhi@s sozlesmelerinden
dogan uluslararas) nitelikli ticari uyugmazhkiann ¢ozimu icin gerekli olanak, anlayis ve
hukuki yapilanmaya sahip degillerdir. Ulusal mahkemelerin yargilama faaliyetini yliriiten
hakimler, kendilerini atayan ve bagli olduklan devletin ekonomik, siyasal, sosyal ve
kiiltiirel politikalarina ve degerlerine baghdirlar. Boyle bir durumda, uyusmazhigr ¢ozen
mahkemenin bulundugu devletin vatandasi olmayan uyusmazhk tarafinin, yargilamammn

tarafsiz olacagina giiveni olmayacaktir (Sanh,2005:68).

Bu mahkemeler, ulusal hukukun detayli usu} kurallanna stki sikiya bagh olduklan
icin davalar uzamekta, yargilama maliyetleri artmakta ve uyusmazlikla ilgili adil kararlar
verilmesi ¢ogu zaman gergeklesmemektedir. Ulusal mahkemeler, cok cesitli ve karmagik
nitelikte élan uluslararast ticari uyugmazhiklan c¢bziime Kkavusturmak hususunda
uzmanlagmanstir. Ayrca, ulusal mahkemelerin kararlanmin, davalinin mal varixgx kararin
verildigi tlkede degilse, ulusal mahkeme kararimin baska bir tilkede tenfizi son derece

sinirhidir ve ciddi problemlere yol acabilmektedir (Sanl:,2005:69).

Yukarda belirtilen nedenlerden dolay:, uluslararasi ticari uyusmazhiklann

¢Oziimiindeki tarafsizhik, f;abﬁkiuk, verilen kararmn icrasindaki kolayhk ve adalete



uygudluk bakimindan  uluslararasy tahkim ve diger uzlaghrma yontemleri, ulusal

mahkemelere bagvurma alternatifine tercih edilmektedir {Sanh,2005:68).

Ticari wyusmazhiklann ¢dziiminde ulusal mabkemelere bagvurina altemaiiﬁﬁin
icerdigi dezavantajlara ragmen kimi zaman taraflann sozlesmelerine koyduklar: bir yetki
sart1 ile, belirli bir devlet mahkemesini uyugmazhklarm ¢dziim mercii olarak secebildikleri
gorilmektedir. Yapilan bu segimde, belitli bir devletin mahkemesinin taraflara ve delillere
cografi bakimdan yakin olmasi, yargilama maliyetinin diigiik olmasi, sozlesme evraklari
hazirlayan ve ekonomik bakimdan giiclii olan tarafin diger tarafa empoze ettigi genel
sartnameler veya tip sbzlesmeler icinde bir dayatma olmasi gibi fakitrler etkisini
géstermektedir ($anl,2005:69).

Is ortaklig sézlesmelerinde veya kisiler veya kurumlar arasindaki uluslararas: ticaret
sozlesmelerinde tahkim yolu se¢ilmemigse, uyugmazhklanm dogal ¢dziim mercii olarak

genel yarg: yolu olan devlet mahkemelerine bagvurulmas: gerekecektir.

Her iki taraf da basvurulacak devlet mabkemesini bir anlagma yaparak
belirtmemiglerse, uyusmazhg ¢ozecek mabkeme davacimin tercihleri dogrultusunda
belirlenecektir. Davacy, dava ve avukatlik masraflarum, politik giiven ve istikrars, hukuk
sistemi hakkimndaki bilgi ve tecriibesini, verilen karann jcrasim, ortak lisan ve hukuk
kitltirtine mensubiyeti, kendisinin yabanc: tarafa tercih edilecegini, daha kisa zamanda
davamin bitecegini ve benzeri pratik miilahazalan dikkate alarak mahkeme tercihini
belirleyebilecektir (Eksi,2006:73). Sozlesmede herhangi bir yetki anlasmasinm veya
tahkim sartimn bulunmadif hallerde, davacinm tercibine dayamlarak basvﬁrulan devlet
mahkemesinin davaya bakabilmesi, somut olayda mahkemenin kendisini yetkili goriip

gormemesiyle ilgilidir (Sanh,2005:69).

Taraflanin arasindaki uyusmazlhiga uygulanacak hukuku segme serbestisine paralel
olarak, uluslararast usul hukuku alaninda da taraflara uyugmazlik halinde bagvurulacak yargl
merciini secme sérbestisi tanmnmigtir. Bu segim, taraflarin akdedecekleri yetki veya tahkim

anlagmalan ile belirlenmektedir ($anl,1986:70).



Geligmekte olan iilkeler ile yapilan yatim anlasmalarinda ev sahibi dlkeler
uyusmazh@in ¢bziim mercil olérak kendi mahkemelerinin yetkisini ongoren bir klozda
israrcr olmaktadirlar, Ciinkii, bu devietler, iilkelerinde inga edilecek tesislerle ilgih
sdzlesmelerden dogan uyusmazhklerm, bagka devlet mahkemelerinde  karara
baglanmasindan endise duymakiadilar. Bu 1srarlar agilamadifs i¢in ¢ogu zaman yabanci

miiteahhitler, ev sahibi iilke mahkemelerinin yetkisini kabul etmektedirler (Sanh,2005:71).

Uluslararas: ticaret sdzlesmelerinde yetkili mahkeme segilirken, segilecek mahkemece
ileride verilecek kararmn icrast imkanlart dikkate alinmali ve yetki klozu buna gore
diizenlenmelidir, Uygulamada, taraflarin genellikle kendi tilke mahkemelerinin yetkisinde
1srarct olmalarmin, verilen kararn yabanci iilkedeki tenfiz giicligi karsisinda, kendi
aleyhlerine sonuglanabilmesi olasidir. Bundan dolays, uluslararast insaat ve i ortaklig
sozlesmelerinde ver alacak yetki klozlan diizenlenirken ileride verilecek karann, taraflann
mal varliklarinin bulundugu iitkelerde icrasi imkanum dikkate almak onem arz etmektedir,
Verilecek mahkeme kararnmn borglunun mal varlifinin bulundugu. iilkede icra edilebilmesi
bakimindan, davali (bor¢lu) tarafin @lkesindeki mahkemelerin se¢ilmesi, davac tarafin

ihtiyaglarnna daha uygun olabilir (Sani1,2005:72).

Taraflar, uluslararas: ticaret sozlesmelerinde uyugmazlik halinde bagvurulacak yarg:
mercii olarak tahkim, uzlastuma veya belirh bir deviet mahkemesi itzerinde
anlasamamislarsa, akdi iliskilerden dogan uyusmazliklann genel yetki kurallarina gbre

ulusal mahkemelerde ¢oziimlenmesi kagimiimazdir.

Ulnsal mahkemelerin yabanciik unsuru tasiyan davalara bakabilmesi igin, kendi
hukukuna gdre uluslararast yetkisinin bulunmasi gerekmektedir. Her iilke, hangi tiirdeki
yabanei unsurlu davalarda uluslararast yetkisini kullanacagim kendisi belirlemektedir
{Sanh,2005:72).

2.2. Uluslararast Ticari Uyusmazhklarm Tahkim Disindaki Alternatif

Uyusmazhk Cozme Teknikleri ile Coziimil

Uluslararast ticari uyusmazliklarda karsiikli muizakereler ve mutabakatlar ile

cozimlenmesi taraflar agisindan en ideal uyusmazhk ¢ozme yontemidir. Bir uyusmazhgm

I3



yarg yolu ile ¢oziimilniin getirecegi yiiksek maliyeti, alacagi zamani ve iligkiler iizerinde
gelecege domik olarak yapaca@i tahribati dikkate alarak, uyusmazh@ taraflarm dogrudan
mitzakereler yoluyla ¢ozmesinde fayda bulunmaktadir. Bu agamada devlet mahkemelerinde
veya tahkim divanlaninda agilacak davalann sonugta saglayacafi avantajlar, karsilagtimals
olarak degerlendiritmelidir ($anl,2005:371).

Genel olarak stzlesmelerin yorum ve ifasindan dogan uyusmazhklar, taraflar arasinda
psikolojik bir gerginlige yol agabildigi icin, bu durum taraflarin dogrudan uyusmazhifii
¢tzmek icin miizakereler baglatmasina engel olabilmektedir. Bu nedenle, uyusmazliklarm
¢oziimiine yonelik olarak taraflar arasmda miizakerelerin baslatilabilmesi ve miizakerelerin
sonucunda nzai bir ¢bzime ulagilabilmesi i¢in, tarafsiz liglincil kisi konumundaki
uzlagtincilarin veya uziastinc: kuruluglanmn yardim ve mitidahalesine ihtiyag duyulmaktadr.
‘Ugﬁncﬁ kisilerin taraflar arasmndaki uyusmazliga miidahalesi ve yardimu, taraflarin
anlasmalarma dayanmaktadir. Bu anlagma, soézlesmeye konulan ozel hitkiimlerle veya

taraflarm karsihk]: basvurusu ile zimni gekilde yapilabilmektedir ( Sanh,2005:371-372).

Tiim uyusmazhkiann mahkemeler ve tahkim yolu diginda coziimlenebilecegi baslica
alternatif uyusmazhk ¢dzme yollan; uzlagtinma, miizakere, hakem-bilirkisilik, 6n hakemlik,
tekmik expertizlik, sézlesmelerin figtinctt kisiler tarafindan tarnamlanmasi, yorumlanmas:
veya uyarlanmasi ve alternatif uyusmazhk ¢bzme teknikleri olarak swralanabilir.
Uluslararasi ticari uyusmazhklarn ¢6ziimil konusunda mahkemelerin ve tahkimin pahals
olmasi ve bu yollarla davalann ¢Szimiiniin uzun zaman almasi, glintmitzde alternatif
ihtilaf c6zme tekniklerini daha cazip hale getirmistir. Uluslararas: alanda bu veni ihtilaf
cozme teknikleri ile ilgili model kanunlar yaymlanmakta ve tasanlar hazirlanmaktadir
(Sanl;,2005:371-372).

2.2.1. Miizakere yéntemi

Ulusiaray;'am ticaret szlegmesinden dogan uyusmaziiklarm bir kismi, dogrudan taraflar
arasindaki —gfjrﬁsmeler ile ¢oziimlenebilmektedir. Ozellikle ihracati ve yabanci dlkelere
yonelik miiteahhitlik hizmetlerini desteklemek amaciyla ihracatgmm veya yatmmc
miiteahhidin yabanei tilkedeki ticari ve politik riskleri sigorta edilmekiedir. Bu tirden

sigorta kapsammda olan mal ve hizmetlere yonelik zararlar stz konusu oldugunda, ¢odu

-
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kez sigorta sirketi ile uyugmazliklar, miizakereler yolu ile ¢ozimlenebilmektedir -
(Sanl1,2005:371,372).

Bir uluslararasi ticaret sdzlesmesinden uyusmazlik dogmas: halinde Szellikle zarar
goren taraf, uyngmazligin miizakerelerle tasfiyesi dﬁgﬁncesi ile konsolosluklar ve ticari
atagelikler nezdinde girisimlerde bulunabilmekiedir. Ancak, bu tiir resmi kurumlann
taraflar arasndaki zel hukuk iliskilerine miidahalesi miimkiin defildir. Bu nedenle,
uyugmazhk giktiginda zamanasio ve hak digtirlick siirelerin dolmamasina dikkat edilerek
miizakerelerin belitli bir siire icerisinde bitirilmesinde ve vzlagma saflanamarmigsa,
szlesmedeki hikiimlere gbre uyugmazhgm yargl mercilerine gotiviilmesinde fayda
olacaktir (Sanl1,2005:374).

2.2.2. Teknik (hakem) bilirkigilik yontemi

Uluslararast ticaret sézlesmelerinin, teknik sorunlarm sik ik ortaya cikmast, gittikee
artan karmasikh@ ve bunlarin sdzlesmenin ifasin giiclestirmesi nedeniyle ilgili taraflar,
stzlesmenin ifas srasinda ortaya gikan sorunlarmn incelenip karara bajlanabilmesi igin
uzman kisilerin karar ve tavsiyesinden yararlanmak amaciyla, bu teknik sorunlarm ¢éziimi
konusunda “teknik (hakem) bilirkisi” denilen uzman kisileri atayabilmektedirler. Ornegin
bir otoyol yapum sbzlesmesinin ifasinda dokiilen asfalt veya betonun kalitesi, ¢ogu kez

teknik bir sorun olarak kendini gostermektedir ($anl,2005:386).

Teknik bilirkisinin kalite, miktar, randiman, seviye ya da yeterlilik gibi konularda
yaptign tespit, taraflar bakimindan ikna edici bulunursa dava yoluna gidilmeden
uyusmazhk ¢ozillir, Bu tirden ara teknik sorunlarm, sbzlesmenin tam olarak ifasmi
olumsuz yonde etkilemesini onlemek igin, uluslararast ingaat sozlesmelerinde teknik
bilirkisiler gorevlendirilmektedir (Sanl;,2005:3 86).

Teknik bilitkisi kararlarimn taraflar agisindan baglayict olmayacags kararlastiriinnssa,
bu durumda teknik bilirkisiler nitelik itibariyle uzlagtmel konumundadular. Taraflar,
teknik bilirkigilerce verilen karar veya tavsiyelerin baglayici olacagim kararlagtirmislarsa,
bu kararlar, taraflarca uyulmams olsa bile, gelecekte agilacak davalarda ilgili olduklan

hususlar bakimindan kesin delil olugturmaktadir (Sanl,2005:387).
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Kurumsal teknik bilirkisilik faaliyeti uluslararas ekonomik ve ticari uyusmazliklarn
¢Ozlmil alanmda, Uluslararas: Ticaret 4Oda51’;1‘a bagly Uluslararast Teknik Bilirkisilik
Merkezi (The International Centre for E}épertise) tarafindan yiuiitilmektedir. Bu
merkezin teknik bilirkisilik faaliyetlerini diizenleyen en son kurallari, “Teknik Bilirkisilik
Kurallar™ (ICC Rules for Expertise) adiyla 1 Ocak 2003 tarihinde revize edilerek

yirtirliife girmigtir.

Kural olarék, teknik bilirkisi taraflarca atanir. Uzman kisinin atanmasi ile, mitlklerin
korunmast, delillerin muhafaza altina alinmas: ve kayda gegirilmesi ve diger tedbirler igin
gerekli gegici ara kararlariny alma yetkisi tarafs1z uzmman bir {iciincil kigiye verilmektedir.
Teknik bilirkisinin fonksiyonlan, bazi agilardan FIDIC sﬁzlegmélerine gbre mithendisin
yetkilerine benzer. Hakem bilirkisi de, acil durumlarda zh hareket etmek duromundadir.
Teknik bilirkisi, taraflarin ortak nizasi ile goreviendirildiginde, kararlanmn genel olarak
taraflarca kabul edilecefini bekleyebilir. FIDIC sbzlesmesine gdre mithendisi, taraflardan

biri olan isveren tek bagina goreviendirmektedir (Sanh,2005:389-390).

Taraflarin teknik bilirkisi prosediiriine bagvurmus olmasi, tahkime veya mahkemeye
bagvurmaya engel olusturmaz. Ancak bu durumda teknik bilirkigi daha sonra aym
uyusmazhkta hakem olarak gorev alamaz. Taraflar, aralanndaki dig ticaret
sdzlesmesinde Uluslararas: Ticaret Odast Teknik Bilirkisilik Merkezine bagvuruyu kabul
ettiklerinde, herhangi bir taraf teknik bilirkisi atanmasi igin merkeze bagvurulabilir.
Taraflar aksini kararlastirmadikea, Uluslararast Ticaret Odas: teknik bilirkisilik kurallarina
gore, verilen teknik bilirkisi karar ve tavsiyelerinin, taraflar i¢in baglayiethit yoktur
(Sanl1,2005:390). '

Uluslararast Ticaret Odas: 1 Eyliil 2004 tarihinde yiiriirliige giren “Uyusmazlik Heyeti
Kurallar” ile yeni bir uyusmazlik ¢dzme teknigi geligtirmistir. Geligtirilen veni kurallar
ile, sbzlesmelerin ifasy sirasinda ortaya ¢rkan sorunlarimn, taraflarn anlagmalar fizerinde
kisa sirede ¢bzimit Ongdriilerek uyusmazliklann kronik hale gelmesi 61116@61{
istenmelktedir. Bu kurallar ile, taraflanin anlagmasina bagh olarak uyusmazhk heyetlerinin
faaliyetlerini  idare etmek  dizere  bir Uluslararas: Ticaret Oda51 Uyusmazhk

Heyetleri Merkezi (ICC Dispute Board Centre) kuvrulmustur. Uyusmazhk Heyeti
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Kurallanna gore, taraflatn anlagmalari cercevesiide ¢ ayn tiirde “uyugmazhk heyeti
olugturulabilir. Bunlar; Uyusmazlik Degerlendirme Heyeti (Dispute Review Board),
Karma Uyusmazlik Heyeti (Combined Dispute Board) ve Uyusmazhit Sonuglandirma
Heyeti (Dispute. Adjudication Board) ’dir Uyusmazhk Heyeti Kurallar™nm  7'nei
maddesine gore, Uyusmazbik Heyetinin tiyeleri ve bunlann sayis: ilgili taraflarca belirlenir.
Aksi bir anlasma olmadikga heyetler tic kisiden olugur. 10"uncu maddeye gbre, heyetin
fiyeleri goreve baslamadan nce taraflar ile bir “Uyusmazlik Heyeti ﬁyeligi Anlagmas1”
imzalarlar. 8'inci maddeye gre, iyelerin gbreve baglamadan 6nce bir “Bagimsiziik

Beyannamesi” doldurulmasi serekmektedir ($ani1,2005:390,391).

- Madde 7°ye gore, Uyusmazhk Heyeti prosediirii, bagvuran tarafin bir dilekcesi ile
baslar. Heyetler, durugmalar yapabilir. Taraflarca stire uzatimna gidilmedikge heyetlerin,
kararlarini bagvurudan itibaren en ge¢ 90 glin iginde vermeleri gerekmektedir, Madde 257
gbre ise aksi kararlastimlmadikga, Uyusmazhk Heyeti kararlan, ilgili taraflar agisindan
sonraki asamada bagvurulan tahkim veya deviet mahkemesi nezdinde baglayicidir

(Sanh,2005:391).
2.2.3. Ucitnci kigilerin sézlesmeye miidahalesi yontemi

Uluslararast ticaret sézlesmesinden dogan bir uyusmazhik halinde, s6zlesme ile yetkili
kilman tarafsiz ve uzman iiglinci kisiler, sdzlesmeye digaridan miidahil olarak, sozlesmeyi
yorurntayabilir, bostuklarmi doldurarak tamamlayabilir veya sdzlesmeyi degisen sartlara
gbre uyarlayabilirler. Kimi zaman taraflar bilincli olarak ileride olusacak sartlara gbre
doldurulmak iizere stzlesmelerinde bogluklar birakr, bazen de stzlesme teknigindeki

zaaflar veya isin mahiyeti geregi bosluklar ortaya cikar (Sanl,2005:392).

Kisiler arasinda buna olanak taniyan bir sdzlesmenin veya taraflann birlikte
bagvurusunun bulunmadig: durumlarda ligtinel kisinin stzlesmeye miidahalesi mtimkiin

degildir.

. Deneyimler gostermistir ki, liclinct bir sahsm miidahalesi, ingaat sdzlegmeleri gibi-
uzun donemli sbzlesmelerde yararh olmaktadi (Sanl1,2005:393). 1978 yilinda Uluslararast

Ticaret Odas: tarafindan yiiriirliige konulan 362 numaralt brogtirde yer alan “Sozlesmelerin



Uyarlanmasi Icin Kurallar” (The Rules for Adaptation of Contracts)’a gore faaliyetlerini
gerceklestirmek  iizere Uluslararasy Ticaret Odasinabagh bir “Akdi Miinasebetleri
Diizeniemr; Komitesi” (The Standing Committe for the Regulation of Contractual

Relations) olugturulmustur.

Herhangi bir dis ticaret sbzlesmesinin yorumu, tamamlanmasi veya degisen sartlara
uydurulmasmna iliskin bir sorun giktifmda, teraflardan birisi veya miigtereken taraflar,
sézlesmeye mildahale edecek Gglineli sahsin ismini bildirebilir veya bu liglinelt kisinin
komite tarafindan segilmesi talebi ile komiteye bagvurabilirler. Kurallann 6 (3)linci
maddesine gore, taraflar Uglineli kisi olarak bir heyeti de belirleyebilirler. Komite,
taraflarin mitstereken atadiklar tarafsiz uzman tgiinctl kisiyi veya heyeti onayladiginda,
ficlincit kisi veya heyet Uluslararas: Ticaret Odasi himayesinde ve onun konuyla ilgili

kurallan gercevesinde prosediirii uygular (Sanl,2005:394).

326 nolu Uluslararast Ticaret Odast Kurallarimin 11 (1)'nci maddesine gore, lglinet
kisinin sozlesmeye midahalesinin kapsam ve smirlan tamamen taraflann anlasmasina
paghdir. Aym kurallarnin 11 (3)'lincli maddesine gore, taraflar Uciinct kigi tarafindan

verilecek tavsiye veya karann baglayic olup olmayacagma da karar verebilirler.

Sz konusu kurallann 8'inci maddesine gdre, tgtincll salus dosyamn kendisine
tevdiinden itibaren en ge¢ 90 gin icinde karar vermek zorundadir. Ancak Kurallann 127nei
maddesine gore, bu siire olayin dzelliklerine gére, Komite tarafindan kisaltilabilir veya

uzatitabilir.

Hem ad hoc olarak ficiincii kisilerin miidahalesi i§i11 bagvurmak  ve hem
de Uluslararast Ticaret Odas1 himayesindeki kurumsal nitelikli tigtincil kisilerin mtidahalesi
icin bagvurmak, yargi yoluna gitmeyi engellemez. Taraflar diginda @iglinel kisi tarafindan
verilen kararlarin baglayicihif taraflarca kabul edilmis olsa bile, bu kararlar uyusmazhif
nihai olarak coziimleyen kararlar degil, taraflan yargi mercileri &niinde baglayan bir
stzlesme hitkmimdedir. Uyusmazlik sulhen ¢dziimlenemeyip tahkim veya mahkeme Gniine
geldiginde, hakem veya hakim, sozlegmenin tabi oldufu hukuk cercevesinde tiglinet kigi
tarafindan verilen karar, sdzlesmenin bir pargas: veya hitkmiil olarak dikkate almaktadir
(Sanl1,2005:395). |

I8



*3

2.2.4. On hakemlik yontemi

Uluslararast ticaret sozlesmesinin ifass agamasinda, ifayr ve taraflar arasindaki
iliskileri ciddi sekilde etkileyen hukuki, mali ve teknik sorunlar ortaya ¢ikabilir. Bu
durumlarda sorunlara acilen miidahale edilmesi gerekmektedir, Omegin, ingaatta kullanilan
cimento ve demir kalitesinin diigiik oldugu veya isin projesine ve teknik normlara uygun
yapilmadipt va da istihkaklarm Sdenmedifi tespit edildiginde, stzlesmenin gelecedi
acisindan acil bir miidahale gerekmektedir. Bu miidahaleler ile, taraflarin hak ve borglan
derhal tespit edilmekte, zararlarin bitylimesi Snlenmekte, deliller koruma altina alinmakta
ve sonug itibariyle ahnan acil ve gegici kararlarla taraflar arasmdaki husumet biiylimeden
ve derinlesmeden sbzlesmenin sulhane bir sekilde ifas: saglanmaktadir. On hakem (pre-
‘arbitral referee), hakem veya mahkeme tarafindan davaya el konulmadan dnceki agamada,
ortaya ¢ikan sorunlara miidahale eden ve bu sorunlan gegici bir sekilde karara baglayan
kisidir. Kuskusuz taraflar, 5n hakeme, ihtilaflan nihai olarak karara bajlama yetkisini de
verebilirler: béyle bir durumda ise on hakem, aym zamanda hakem sayilmaktadir

(Sanh,2005:395-396).

Herhangi bir taraf 6n hakem tarafindan verilen karara uymad:ginda, uyusmazliklar
mechuren, gerek ihtiyati haciz veya ihtiyati tedbir karan, gerek delillerin tespitine iligkin bir
karar ve gerekse mihai birkarar elde etmek amaciyla yetkili hakem veya devlet
mahkemelerine gotiiritfecektir.  Ttirk Hukukunda 4686  sayih Uluslararas: Tahkim
Kanununun 6°nei maddesine gore, hakemlerin ihtiyati haciz ve ihtiyatl tedbir veya deliilerin
tespiti anlammda gegici kararlar vermesi, ssmrh da olsa kabul edilmistir. Ayrica, hakem-
bilirkisi sifatiyla 6n hakemlerin verdikleri kararlann, ileride ag:ﬂacék davalarda taraflan ve

yargi mercilerini baglayicihig kabul edilmektedir (Sanl1,2005:396).

Bu yontem, uluslararas ticari sozlesmelerden dogan uyusmaziklarin ¢Sziimiinde
kullaniimak {izere, Uluslararast Ticaret Odas: tarafindan 1 Ocak 1990°da yiirtirliige
konulan 482 sayil Brogiirde yer alan “Cyn Hakemlik Usultine Dair Kurallar” adi altinda

tanzim edilmistir.



Daha 6neé yukanda bahsedilen kurallann 3 (1)’inci maddesine gore, Uluslararasi
Ticaret Odasi'nm dngdrdiigii 6n hakemlik yonteminin kullanilabilmesi icin, taraflar

arasinda yazili bir sézleginenin bulunmas: gerekir.

fcra edilecek on hakemlik yéntemi, Uluslararast Ticaret Odasi himaj’esinde ise,
sekreterya hizmetleri Uluslararass  Ticaret Odast Uluslararast Tahkim Mahkemesi
Sekreterligi tarafindan yiwtititlmektedir. Taraflar arasindaki anlasmaya ragmen 6n hakem,
taraflarca miistereken atanmamus ise, on hakemin atanmasi Uluslararast Ticaret

Odas: Uluslararas: Tahkim Mahkemesi Baskan: tarafindan yapilmahdir ($anh,2005:397).

Kurallarin 6 (2);inci maddesine gbré, on hakem dosyamn kendisine tevdiinden itibaren
30 giin i¢inde karar vermek zorundadir. 6 (3)’tinci maddeye glre, esas bakimndan yetkili
hakem veya devlet mahkemesince aksi kararlagtirilana kadar, 6n hakemin kararn taraflar

icin baglayicidir.
2.2.5. Alternatif uyusmazhk ¢bzme yontemleri

ADR yani alternatif uyusmazhk ¢dzme yontemleri, tarafsiz bir lgtineil kisinin telkin,
tavsiye, teklif ve gayretleri ile meveut uyugmazhklarn, milli mahkemeler ve tahkim
disinda ve onlara paralel olarak ¢dziimlenmesine iligkin bir grup ihtiyari uyusmazhik ¢dzme
yéﬁtemieﬁdir. Altématif uyusmazhk  ¢Bziim  yontemleri, glinlimiizde, hukuki
uyusmazliklars tasfiye etmeyi saglayan insancil ve ekonomik teknikler olarak tim diinyada

genis kabul gérmekie ve yasal temellere dayanmaktadir {Sanl1,2005:399-400).

Alternatif uyusmaziik ¢bziim yontemlerinin ortak Ozellikleri sunlardum: Prosediire
katilm tamamen ihtivaridir. Tarafsiz tigtincti kigi (arabulucu) farafindan verilen karar,
taraflar acisindan baglayic: degildir. Arabulucu tarafindan ortaya konan ¢dziim ile tatmin
olmayan tarafin, daima mahkemelere veya tahkime gitme hakks bulunmaktadir
(Sant1,2005:400).

Amerika Birlegik Devletleri’nde gelistirilen ADR teknikleri, buradan diger ilkelere
yayilnustr. ABD’de uyusmazhklann yiizde 80’inden fazlas ADR yontemleri ile
¢oziilmektedir (Sanh,2005:400).



Amerika Birlesik Devietleri ve Kita Avrupasinda yaygm sekilde kullanilan ADR tiirit
 “mini-trial” (mini yargilama) denilen yargilama seklidir. Bu yountem ile, uyusmazligin
taraflarin dogrudan kargt kargiya getirmek ve sorunlan tarhigmak amaclanir. Mini yargilama, -
iki tarafin st diizey temsilcileri ve bunlann sectii tarafsiz baskan olarak Ugtinett kigiden

olusan bir heyet tarafindan yonetilir (Sanl:,2005:402).

ADR yontemleri mini-trial haricinde de oldukga gesitlidir. Difer ADR yontemlerine
asagidaki teknikler 6rnek gosterilebilir ($anl1,2005:402):

> Joint Venture sozlesmesinde kullamlan ve akdi bir temele dayanan “Dispute
Review RBoard” (Uyusmazlik Degerlendirme Kurulu) teknigi,

> Tarafsiz bir arabulucu veya uzlagtmemm yer almadigs ve dogrudan taraflarin
iist diizey vetkililerinin istirak ettigi “Direct Mediation™ (Senior Executive
Appraisal) “Dogrudan Arabuluculuk” (Kidemli Yonetici Degerlendirmesi)
teknigi,

»  Sunulan ¢oziim dnerilerinden birinin hakem tarafindan se¢imi esasma dayanan
“Arbitration  Limited to Arbitrator’s Choice” (Baseball or Final Offer
Axbitration} teknigi,

ABD’de yaygin olarak uygulanan ve resmi yargilamaya gegmeden evvel sivil bir juri
tarafindan taraflann dzet agiklamalarina binaen verilen tavsiye kararina dayanan “Summary
Jury Trial” (Kisa Juri Yargilamasr) teknigi.

Alternatif uyusmazhk c¢éziim yontemlerinin uluslararasi ticari ve ekonomik
uyusmazhklarin ¢oziimiinde de yaygin sekilde kullanifabilmesini teminen Uluslararas:
Ticaret ~ QOdas:,  bir  dizi  kurallar  geligtirmistir. Uluslararass  Ticaret
Odasi'min “Uyusmazliklann Dostane Halli Kurallans™ baghkli 809 numarah Brogtri, 1
Temmuz 2001 de yiirisliige girmistir. - '

Yukarida bahsedilen Uluslararas: Ticaret Odas: Kurallan ile Sngoriilen prosedir,

tamamen iradidir. Kurallann 5 (2)’inci maddesine gove, taraflarca bagka bir ADR yontemi

secilmemisse, kural olarak, taraflarin arabulucu (mediator) yontemini segtikleri varsayiir.

Uluslararas: Ticaret Odasi Kurallarmun 7 (1Yinci maddesine gore, uyusmazhkiarin
dostane bicimde halli prosediirti, sonucu da dahil, tamamen gizli oldugu igin; tarafiar,
sunulan bilgi ve belgeleri, teklif ve gorigleri, ikrarlan resmi mahkemelerde, hakem

mahkemelerinde veya baska makamlar nezdinde delil olarak kullanamazlar. Kurallarm 1
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ve 2°nei maddelerine gore, taraflarm bu prosediir iginde tarafsiz lighncd kisi tarafindan
verilen karar, teklif, beyan veya belgeleri de ileride herhangi bir yargilama prosediiriinde

kullanmas: mitmkiin degiidir.

“Belgeli Akreditiflere iliskin Yeknesak Orf-Adet ve Uygulama Kurallar” (Uniform
Customs and Practice for Documentory CredityUCP) ile “Belgeli Akreditifere Gore
Bankadan Bankaya Odemelere iligkin Yeknesak Kurallar” (Uniform Rules for Bank to
Bank Reimbursement Under Documentory CreditsURS) dan dogan uyusmazhklann
uzman kisiler marifetiyle etkin, ucuz ve sirath bir sekilde coziimii amaciyla “Belgeli
Akreditiflerden Dogan Uyusmazliklarm Teknik Bilirkisi Marifetiyle Coziumiine Dair
Kurallar” (Rules for Documentory Credit Dispute Resolution Expert /DOCDEX) 1 Ekim
- 1997°de yﬁrﬁﬂﬁ{ge konulmustur  (Bu  kurallar  igin  bkz. Uluslararas: Ticaret
Odasi DOCDEX Kurallari, 557 sayih Brosiir). Uluslararas: Ticaret Odas;, DOCDEX’e
gére bu faaliyetini, Uluslararasy Ticaret Odas: Bankacilik Komisyonunun kontrol ve
denetimi altinda, Uluslararas1 Teknik Bilirkisilik Merkezi tarafindan siirdiirmektedir
(Sanly,2005:4006).

Uluslararast Ticaret Odast DOCDEX Kurallarmun 2 (1) inci maddesine goire,
sézlesmelerinde  aralanndaki uyusmazhklann Uluslararast Ticaret Odast DOCDEX
kurallarmma  gbre 9ﬁzﬁmlenecegini kabul eden taraflar, ihtilaf halinde taleplerini
Paris’teki Uluslararasy Ticaret Odasi'mn biinyesindeki Uluslararast Teknik Bilirkigilik
Merkezine ulagtiracaklardir. Kurallarm 1 (3)'tncli maddesine gore, talebin alinmas:
fizerine merkez, Ulnslararast Ticaret Odasi Bankacilik Komisyonu tarafindan olugturulan
listedeki 70 farkh ilkeve mensup uzman bilirkisiler arasmdan itg ismi atayacaktir.
Uygulamada kararlarin  yaklamk 2-3 ay iginde verildigi  gbzlemlenmektedir
© (Sanl,2005:406).

Uluslararast Ticaret Odasi DOCDEX Kurallannin 1 (4)’linci maddesine gre,
taraflarca aksi kararlastiriimadikca, DOCDEX kararlart tarafiar icin baglayict degildir. Bu

kararlar, ileride agtlacak davalarda yargl mercileri dniinde kullanilamazlar.
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Ulusal mahkemelerde ve tahkimde davalann ¢dzlimiiniin uzun zaman almas: ve ciddi
masraflara yol agmasi, vluslararast ticari ve ekonomik uyusmazhiklarn ¢oztimii icin ADR

tekniklerinin kullanmmm arttrmistir (Sani,2005:407).
2.2.6. Uzlagtirma yontemi

Uzlagtirics, taraflanin anlagmasina gore, uyusmazhin bariseal bir sekilde gﬁzﬁfnﬁyle
ilgili olarak ya sadece taraflara tavsiyelerde bulunabilir veya degerlendifmeleri neticesinde
bir karar verebilir. Taraflarm, bu tavsiye veya karara uyup uymamalan kendi
tasarruflarindadir (Sani1,2005:375).

Uzlastircilar geleneksel olarak, taraflann ortaklasa itibar ettifi saygin kistlerdir.
Uzlastxrmé, taraflarca tahkim veya resmi yargrya bir alternatif olarak sngoriilebilecegi gibi,
bunlaria bir én adim olarak da éngdritlebilir. Taraflar, s6zlesmelerinde zorunluluk ifade
eden kelimelerle tahkim oncesi uzlastirmaya gidilecegini veya uzlagtirma prosediiriniin
basarsiz sekilde sona ermesinden sonraki belirh tarihie tahkim davasmin acilabilecegini
belirtmisler ise, on safha olan uzlastirma prosediri titketilmeden tahkime gidilemez veya
sdzlesmede belirtilen siire gegmedikce tahkime gidilemez. Bu tiirden zorunluluk ifade eden
beyanlar tagimayan uzlagtuma klozlannm atlanarak tahkime gidilmesi, tahkim sartinm
gecerliligini etkilemez. Genel olarak, taraflardan birinin (davacimn) sozlesmedeki
uzlagtirma safhasim tikketmeden davasin hakemde veya mahkernede acmasi, uzlagtinc:
tarafindan verilecek karara pesinen uyulmayacag anlamina gelir ki; bu zzmnen uzlaghrma

prosediiriiniin basarisizlikla sonuglandif seklinde yorumlanir ($anl,2005:376).

Uluslararas: ekonomik ve ticari uyugmazhklarin cbztimiine katkida bulunmak
amactyla cok sayida resmi, yar resmi veya szel kurum, kurumsal uzlagtimma hizmeti
sunmaktadir. Bu kurumsal uzlastrma hizmetlerini sunan kuruluglar sunlardu: ICC
(International Chamber of Commerce), UNCITRAL (United Nations ‘Commission on
International Trade Law), ICSID (International Centre for Settlement of Investment
Disputes), RCIA (The Regional Centre for International Arbitration/Malesia), CIA (The -
Chartered Institute of Arbitrators/London), CEDR (The Centre for Dispute'
Resolution/London), The British Academy of Experts/London, AAA  (American

Arbitration Association), The Society of Construction Arbitrators/London, The Australian



Dispute Center, The Australian Commercial Dispute Centre , The Hong Kong International
Axbitration Cent_re, The Japan Commercial Arbitration Centre, The Korean Commercial
Asbitration Board, NAI (The Netherlands Arbitrage Institute), Zurich Chamber of
Commerce, ITO (Istanbul Ticaret Odasi), The British Columbia International Commercial
Arbitration Centre/Los Angeles-USA. En sk tercih edilen kurumsal uzlastyma
prosediirleti; Uluslararast Ticaret Odasi, UNCITRAL, ICSID ve FIDIC tarafindan
yiiriitiilen uzlagtirma faaliyetleridir ($anls,2005:377).

2.2.6.1. ICC uzlastirma kurallan

Uzlagtirmay: diizenleyen Uluslararas: Ticaret Odasi Kurallar, 1.1,1998°de yliriirltige
konulmugtur. Ancak Ulusleraras: Ticaret Odasi’nin ] Temmuz 2001 tarihi itibariyle
*yiiriirltige  giren 809 numarah Brostriindeki “Uyugmazhklarin  Dostane Halli
Kurallan”, Uluslararas1 Ticaret Odas) Uzlagtirma Kurallanmm yerini ai,dlgxndasl; bugiin
artik 1998 tarihli Uluslararast Ticaret Odasi Thiiyari Uzlastirma Kurallar yuriirlitkien
kaldimimstir (Sanls,2011:378).

2.2.6.2. UNCITRAL uziagtirma kuraliar

Birlesimis Milletler Uluslararas1 ~ Ticaret Hukuku Komisyonu (UNCITRAL),
uzlagtirmada kullaniimak tizere 1980°de bir dizi uzlagtirma kurallarim kabul etmis ve sz
konusu kurallar 4 Aralik 1980°de BM Genel Kurulunca da uluslararas: ig diinyasma

snerilmistir (Daymnlar,2011:125,168).

Birlesmis Milletler Uluslararas: Ticaret Hukuku Komisyonn kurallanina gére bir
uzlagtirma prosediiriniin uygulanmas: igin, taraflarm sozlesme ile bu yontemi kabul etmis
olmalan sarttir. Aym zamanda, uzlastirma ydntemi, ilgili taraftarm uzlagtiricimn tayini
konusunda kargilikly anlasfnalarx halinde viirirlige girecektir. Uzlagtuma, tamamen
saraflarin vzlastiriemm hazirladipn anlagmaya uymalarina bagl olarak gergeklegen ihtiyari
bir uyusmazlik ¢dzme yontemidir. Uzlagtirma Kurallaam 16'nc1 maddesine gore,
uzlagtirma prosediirii esnasinda taraflar, herhangi bir hak kaybmin s6z konusu oldugu dava
zamanagum stiresinin doimast gibi durumlar diginda, uzlagtuma konuosu uyusmazlikla ilgili

olarak tahkime veya mahkemelere bagvurmamay: taahhiit etmislerdir (Sanh,2005:379).
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Uluslararasy  ticaret sozlesmelerinde  uzlagtuma prosediiriiniin  bagarisizhikla
sonuclanmas: halinde taraflar, uyusmazligy tahkime veya mahkemeye tagima hakkina

sahiplerdir.
2.2.6.3. ICSID uzlagtirma kurallarr

“Devletler ve Diger Devletlerin Vatandaslan Arasmdaki Yatinm Uyusmazhklarmin
Coziimlenmesi Hakkinda Anlagma” (ICSID) diger deviet vatandas: kisi ve kuruluglar ile
devietler arasindaki uluslararasi yatimm iligkilerinden dogan uyusmaziiklann halli
konusunda Diinya Bankas: tarafindan hazirlanmig ve 1965 yimda yiirlirlige girmistir.
ICSID Anlasmasimin Trkiye de 24 Haziran 1987 de imzalams olup; anlagma titkemizde 2
Nisan 1989 tarihinde yiirfirliige girmistir. ICSID Anlagmasina giinfimilzde 155 iilke
taraftir. ICSID  Anlagmasmn  1'inci maddesine  gore, Washington’da uyasmazliklarin
tahkim veya uzlaghrma yoluyla g¢bziimiinde yetkili olacak bir uluslararasi merkez
olusturulmustur.  Bu merkez “Yatiim Uyusmazliklanmin Coziimit igin Utuslararas
Merkez(The International Centre for Settlement of Investment Disputes) olarak

adlandirtlmastir (Sanly,2005:380).

JCSID Anlasmasimn 98-35%inci maddeleri arasmda ise uzlagtuma prosediirli
dtizenlenmistir. Anlasmanm 28 (2)’inci maddesine gﬁre, adi gecen merkezde tahkim veya
uzlagtirma prosediirtiniin baglatilabilmesi i¢in, uyusmazliga taraf. devlet veya diger devlet
vatandast gergek veya tilzel kiginin mensup oldugu devietin ICSID Anlagmasina taraf
olmas1 gerekir ve ayrica taraflarin dzel bir anlasma ile aralarindaki somut uyusmazlk

bakimindan Merkezin yvetkisini kabul etmis olmalan gerekmektedir.

Yetkisi kabul edilen merkez, uluslararast yatinm uyusmazhklarmda uzlagtiricr veya
hakem olarak gdrev yapmamakta, sadece bu prosediirleri yonetmekiedir. Merkez bu
baglamda, taraflarin gitvenebilecekleri vasifh uzlagtirier listeleri bazirlar ve uzlastmﬁa
prosediirleri i¢in gerekli sekreterya .hizme’clerini sunar. Uzlagma talebinde bulunan taraf,
talebin kars: tarafa iletilmesi amaciyla Merkez Genel Sekreterligine bagvurur ve biylece .
uzlastirma prosediiriinG baglatnus olur. Merkez tarafindan bir Uzlastuma Komisyonu

olusturulur. Anlagmamn 907mes maddesine gbre, uda&uma talebinin Merkez Genel

by
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Sekreterligince kayda gegirilmesinden itibaren 90 gin iginde fomisyon olusturuldmazsa,
Dinya Bankast Baskam, taraflarm goriiglerini de alarak uzlagtine: atamasim re’sen

yapacaktir.

Uzlastiricilann, anlagmanm 12’inel’ maddesine gbre hazirlanan Merkez Listesinden

secilmesi sart degildir. Taraflar, digandan da uzlastine: belirleyebilitier.

Yine anlasmamn 34 (2)’inci maddesine gore, taraflar Uzlagtirma Komisyonunun dostane
cbztm nerilerini kabul edip uzlaglarsa, Komisyon tarafindan anlasma bir rapora baglamr ve
vaymnlamr, Uzlagtrma prosedirii basansizhkla sonuglamrsa, Komisyon uzlagmanin

seflanamadigm bir rapora baglayip yaymlatma hakkina sahipfir.

Uzlagtirma prosediirii bagarih olup taraflar arasinda bir anlagma saflanmssa, Uzlagtirma
Komisyonu raporuna baglanan nihai metin, sonug itibariyle bir anlasma olarak kabul edilir.
Ancak bu aniasmamn, hakem kararlan gibi akit ilkelerde tenfizen icrasi miimkiin
olmamaktadir. Taraflardan birinin, uzlastirma prosediirli sonucunda varilan bir anlagmaya
sonradan uymamast sebebiyle uyusmazligin ahkime veya mahkemeye gétiirilmesi halinde,

bu anlagma taraflar agisindan baglayic: bir sdzlegme niteligi kazanacaktir ($anl,2005:382).

2.2.6.4. FIDIC uzlashirma kurallart

Yasadigimiz gagda neredeyse biitiin tlkelerde yeni ve yiiksek teknolojileri, ihtisas: ve
bityitk mali kaynaklan gerektiren sinai, ticarl veya turistik tesislerin ve altyap: tesislerinin
ingas: icin uluslararas:  ihaleler yapiimaktadir.  Yatuim  anlagmalan olarak
nitelendirilebilecek anahtar teslimi proje sozlesmeleri, difer bir deyisle otoyol, liman,
demiryolu, havaalan, atksu artima tesisi, metro, baraj, smai tesis ve benzeri yatinmlarm
ingasmna iligkin sozlesmelerin ditzenlenmesinde FIDIC in standart sézlegmelerinden 6nemli
sletide yararlaniimaktadir. Diinya Bankasi, borg vererek veya dofrudan finanse ettifi
projelerin ingasinda taraflara FIDIC Kuralianm onermektedir. Giintimiizde uluslararasi
yatirm sozlesmelerinin yaklagik yiizde 30°luk kisminda FIDIC kurallannin kullanildis
bilinmektedir (Sanl;,2005:383).



FIDIC ve Uluslararass Ticaret Odasiisbirligi igerisinde, FIDIC Sozlegmelerinden
dogan tahkim davalart i¢in dzel bir tahkim kodu hazirlamaktadir. Hazirlanan bu kodun
~ amaci, FIDIC sozlesmelerinden dogacak sorunlarmn Uluslararas: Ticaret Odasi tahkimi ile

etkin bigimde ¢oziime kavusturulmasidir ($anki,2005:383).

1987 bask: FIDIC Genel Sartnamesinin 67 nei maddesine gore, ingaat sdzlegmesinden
dogan bir uyusmazlik ister hukuki isterse teknik konulara iliskin olsun, tahkim
prosediiriinden dnce mithendise havale edecektir. Mithendisinin karan, tipik bir ihtiyari
uzlagtirma kararidir. Fakat bu karara karg: 70 glin icinde itiraz edilmediginde, mithendis
karan taraflar agisindan baglayic: bir nitelik kazanacakur. Baska bir deyisle, mithendis
kararina konu teskil eden uyusmazhklar bakymindan taraflar ve yarg: mercileri bakimindan
kesin delil teskil edecektir. Bu baglamda kesinlik kazanmig bir mithendis karar, hakem-
bilirkisi karan nitelii kazanacaktir. Mihendis kararina her iki tarafca uyulmadify veya
mithendisin baslatag: uzlastirma prosediiriine her iki tarafca istirak edilmediginde, tahkime

veya mahkemeye gitme imkani bulunmaktadur.

2.3. Ulusiararas1 Ticaret Sozlesmelerinden Dogan Uyusmazhklann Tahlkim

Yolu ile Coziimlenmesi

2.3.1. Uluslararasfticari tahkim kavrami

fhtilaflarin ¢oziiminde bahsedilen miizakere, uzlagtirma ve arabuluculuk gibi esnek
psullerin yami sira, ticari uyusmazliklann gliven verici, hzli ve kesin bir bigimde
¢bziimlenmesinde, taraflarin irade ve makul isteklerine azami oranda yamt veren en tneml
usul “tahkim”™ veya “hakemlik” kurumlanidir (Sadrolegrafi, 2007:51). Tahkim ve
uluslararast tahkim, cesitli kriterler kullanilarak ayrima tabi tutulabilir. Tahkim belli bir
kurumun giivencesi ve denetimi altinda onun tarafindan dnceden genel olarak tespit
edilmis bulunan kurallara uygun bir surette flerleyecek olup olmamasina gore ad hoc
tahkim ve kurumsal tahkim olarak da adlandirlabilir (Yilmaz, 2004:80).

Her iki tarafin da kendileri igin baglayic: olacagim énceden kabul etmis olduklan
bir karar icin bir veya daha fazla tarafsiz kisilere aralanndaki uyugmazhig sunduklan stireg

“génitl)i tahkim” olarak adlandirilir (www.clossiens.com).
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Birlesmis Milletler Orgiitii de uluslararast tahkimin geligmesini desteklemek amaciyla
caligmalar yapmaktadir. Amaciu gergeklestirmek icin, iilkelere drnek bir model olmak
tizere, 1976 yilinda kisaca UNCITRAL (United Nations Cominissions on International
Trade Law = Birlesmis Milletler Ticaret Hukuku Komisyonu) olarak adlandinlan
' uzlagtirma kurallarm: yaymlamistir (Yilmaz, 2004:83).

Uluslararas: ticari uyusmazliklarda taﬁkim, esitsizlikleri azaltmak igin kullanilacak bir
arag olarak kabul edilmekfedir. Sozleyme taraflarmdan birinin tikesinde bulunan bir
tahkim organizasyonunda yer almmas: mimkin olmakla birlikte, tahkimin tglinct bir
iilkede bulunan bir tahkim kurumu tarafindan yonetilmesi de miimkiindiir. Aynea, birgok
tahkim kurulusu diinya ¢apinda tahkimi de yonetmektedir. Diinya gapinda hizmet sunmak
icin énde gelen tabkim kuruluslan erasinda etkin bir rekabet bulunmaktadir. Omegin
Amerikan Tahkim Birligi, bir tahkim hizmeti saglayicisi olarak uzun ve seckin bir tarihe
sahiptir. Birligin farkh filkelerde ofisleri bulundurmaktadir. Dublin’de Birligin Avrupa
Ofisi bulunmaktadir (WTO, 2014).

Dcvletier acisindan uyusmazlifa taraf olan mahkemelerin desteklenmesi hakkinda
kuskular vardir. Devlette yer alan bir tahkim oroamzasyonu devlete karsi hakemlik
konusunda da yardimer olabilmektedir. Bu fakidr, yabanci yatirimeilarn ev sahipliginde
devletin diginda gesitli tahkim forumlarinin birinde tahkim yargisina bagvurma segenegine
de sahip olunabilmesi imkamm ortaya cikarrmstir. Son  yillarda  ikili  yatiim
anlasmalarindaki uluslararasi tahkime bagvurma klozlarmin sayisinda olaganiistif bir artig

gozlemlenmektedir (Sani,2005:385).
2.3.2. Tahkim yonteminin tarihcesi

Eski Yunan, Eski Misir Uygarhg, Roma ve slam Hukuklarinda uyusmazitklarm
¢oztimiinde hakeme bagvurulma seceneginin meveut oldugu goriilmektedir. Ornegin, Eski
Yunan  diigtintirlerinden  Demosthene Miidafalar’inda; “Taraflann  aralarndaki
anlasmazhklarda, hakeme bagvurmalart miimkiin oldupu gibi, istedikleri kimseleti de
hakem secebilirlerdi, sectikleri hakemin kararma boyun egerlerdi ve ona itiraz etmezlerdi”

dive yazmistir. Roma Hukulama baktigymizda ise, devletin yarg: islerine itk miidahalesinin
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kamu yarannm agi iblal edildigi durumlarda ortaya ¢iktif1 gdriilmektedir. Ozel haklarm
ihlalinde ise ilk baglarda bu fiillerin kovusturulmas: fillden zarar goren kzszye birakilmstir
ve bu da toplumda bir kargasaya sebebiyet vermistir. Ortaya ¢tkan bu kargasalarn
snlenmesi jgin aralarmda anlagmazhik ¢ikan kigiler bu anlasmazhigz ¢dzlime kavugturmak
icin ilk baslarda bir figineil kisinin hakemligine bagvurmuglardir, Uzmanhgna bagvurulan
bu figlinet kisi toplumdaki 6xf ve adetleri iyi bilen, givenilir kimselerdir. Taraflarin kendi
istekleri ile bawurduklar: bu usule “Ihtiyari Tahkim” ad1 verilmekteydi. Zamanla devletin
giiclenmesi ve yarg: islerine daha fazla miidahale etmesi ile birlikte devlet aralarinda
anlasmazhk bulunan taraflarin hakeme basvurmalar: konusunda taraflan zorlamaya

baglamistir ve bu sisteme de zamanla “7oruntu Tahkim” adi verilmistir (Azizov, 2004:17).

Ginimiizde Tiurk hukukunda s1kﬁ1kla oiindeme gelen, tahkim kavramimn
gegmisinin, tarihsel olarak ok eskiye dayandi1 soylenebilir. fsmi tabkim olarak aniimasa
bile, uyusmazhiklarin hakemler yoluyla cozillmest yontemi, devlet yargisindan &nce ortaya
cikims ve devlet yargisidan sonrada varh@im stirdirmiistiir. Ayrica Islam Hukukunda da,
hakemlik kurumuna snem verildig ve Medent Kanundan onceki dénemde Mecellede
tahkim kavramunm gegtigi bilinmektedir. Kitab- Mukaddes'ten ve Kuran'dan ormekler
verilerek, tahkimin kutsal din kitaplarmda da yer aldig belirtitmektedir (Yilmaz, 2004:79).
Tahkim hitkiimlerinin gecerliligine iliskin kanunlar ve uluslararast anlasmalar analiz
edilirken, konu fi¢ genis alanda gruplandminugtic (Rosenthal, 2001): “Tiki, 24 Eylil 1923
tarthhi Cenevre Protokolinde farkll imzaci devletlerin vatandaslar1 arasinda  bir
tahkim anlagmasinmn  gegerliligi tannarak kabul edilmistir.  Ikinci gelisme, Amerika
Rirlesik Devletlerinin, New York'ta 1920°de diizenledigi konferansta gergeklesmigtir.
Uctinct  geligme ise Orta ve Gliney Amerika Devletleri ile Kanada arasmda

gerqeklesmigtir. Pan-Amerikan konferanslarinda ticari tahkim birkag kez ele alnmgtir.”

Diinyanin pek ¢ok yerinde somiirgelerinin bulunmas1 nedeniyle ticari iliskilerini
gelistiren Ingiltere, tahkimi iliskide bulundugn ilkelere de tantarak, ticari iligkilerinde
ortaya ¢ikan anlagmazliklann milletleraras: tahkim kuruluglan eliyle karara baglammasi
yolunda ilk adimlanim atmugtir, Bu nedenle bugiinkil kurumsal anlamda tahkimin ilk 8rnedi
1697 tarihli Ingiliz Tahkim Kanunu(Arbitration Actiolmaktadir (Yilmaz, 2004:79).



2.3.3. Ulustararas ticari tahkimin fonksiyonu ve hukuksal niteligi

‘Uluslararast tahkim kurununun hukuki niteligi konusunda iki ayn gorlis ileri
siiriilmektedir. Bunlardan ilki, Fransiz doktrininde gecerli olan, tahkimi “akdi” veya
“kazai” seklinde iki gruba ayman tasnif; ikincisi ise, Alman doktrininde gegerli olan,

tahkimi “maddi hukuk” veya “usul hukuku” seklinde iki gruba ayiran tasniftir.

Akdi Teoriye bir tepki olarak “Kazai Teori” ortaya ¢ikmustir. Kazal teoride,
yargilama devletin tekelinde " oldugundan, tahkim mahkemesinin, hukuk diizeninin
kendisine vermis oldugu yetkiye dayanarak, bagimsiz faaliyette bulundugu ve aym
samanda tahkim mahkemelerinin devletin hukuk mekanizmasmm bir pargas: cldugu ifade
edilmektedir. Kazai teoriye gdre, tahkim stzlesmesi her ne kadar taraf jradelerine dayansa
da, taraflara boyle bir yarg: yoluna bagvurma vetkisini tahkim yerl hukuku saglamaktadir
(Azizov, 2004:25). |

Belirtilen iki tecriden ayn ancak benzer sonuglarn olan, karma bir gbritg daha leri
striilmiistir. Bunlara gore ise, tahkim anlagmasi, hem sdzlegme hem de yargisal dzellikler
tasimaktadir. Baslangicta taraflarin tahkime gidip gitmemek, hakemlerin segimi ve buna
ligkin anlasmalarinda, serbest iradeleri hakim olmakla birlikte, bir nokiadan sonra
yargilama, dé,vlet mahkemesinde oldugu gibi, boyle bir uyusmazlikta uygulanacak kamu
hukuku kurallan cercevesinde yiirtitilmelidir. Dolayisiyla ¢ilagmnda dzel hukuka iligkin
szellikler tastyan tahkim, yargilama asamasinda, usul hukukunun kurallarina tabii olarak
devam eder. Bundan dolayi, tahkimin hukuksal niteligi karmadir denilebilir. Her tg teori
taraftarina da rastlamakla birlikte, coguniukla tigiineii goriistn(karma teorinin) baskin
olarak kabul edildigi sBylenebilir (Yilmaz, 2004:81).

2.4. Uluslararas1 Ticari Tahkim ve Tiirkiye Uygulamasi

Uluslararas: ekonomik ve ticari uyusmazhiklarm giintimiizde kullanian en yaygin
¢bziim yolu uluslararast ticari tahkimdir. Uluslararas: is hayatindaki hukuki riskleri
asgariye indirmede en uygun uyusmazhik r;ﬁzmé teknigi tahkimdir. Uluslararas: ticari ve
ekonomik uyusmazliklar icin tahkimin tercih sebepleri agafida ayrmi - gekilde
belirtilmektedir ($anh,2005:219-222):
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1- Tahkim, uluslararas: ticaret faaliyetlerini ytiriitenler tarafindan bagimsiz ve tarafsiz bir
yargs mercii olarak algilanmaktadir. Taraflarm, objektif davramlmayacag: endigesi ile
birbitlerinin devlet mahkemelerine gitmekten cekinmeleri nedeniyle devlet mahkemelerinin
tercih edilmemesi, tahkim usuliiniin fazlaca tercih edilmesine yol acmakitadir.

2- Tahkim, devlet mahkemelerine nispetle kararlarin daha gabuk verilebilecegi bir
usuldiir.

3. Tahkim mahkemeleri, uluslararas: karakterli ticari uyugmazliklarm chziimiinde
uzman kisi veya kuramlardir.

4- Tahkim usuliinde hakemler, devlet mahkemeleri gibi Lex Fori'nin (Mahkemenin
Kanunu'nun), kanunlar ihtilafi kurallan da dahil, maddi ve usuli kurallarn ile stk sikiya
bagh degillerdir. Tahkim, teraflarm iradesine dayanan ozel bir yargilama usuliidér. Bu
nedenle hakemler, hakimlere nispetle uluslararas: ticaretin ihtiyaclan ile bagdasmayan
mahalli  hukuklarm emredici  ve kamu diizeni kurallan digima daha kolay
cikabilmekte, uyusmazlik konusu iliskinin dahil oldugu sektorlerde cari olan kural, 6rf-adet
ve teamillleri ve taraf anfagmalanm daha etkin  bigimde uygulayarak karar
verebilmektedirler. Boylece tahkimde, uluslararas: ticaretin mahiyetine ve ihtiya¢iarina,
taraflann beklentilerine ve adalet ilkelerine ¢ok daha uygun kararlar verilmektedir.

5. Tahkimin uluslararasi ticarette tercih edilmesinin en ciddi sebebi, mahalli mahkeme
kararlarina nispetle hakem kararlanmmn icrasmndaki yayginlik ve kolayhktir. Gliniimuzde
Birlesmis Milletler tarafindan hazirlanan Yabanct Hakem Kararlannin Tamnmast ve
Tenfizine Dair 1958 tarihli New York Anlagmasma 135 devlet taraftir. Anlagmaya gore,
taraf filkelerden birinde verilen hakem kararlan, digerlerinde de tenfiz edilebilmektedir.

New York Anlagmass, ulusiararast bir tahkim hukuku yaratrmigtr.

Son yillarda baz: Islam Gikeleri arasinda da New York anlasmasmdan ayr1 olarak hakem
kararlarmm tenfizine iliskin bdlgesel nitelikte gok tarafls anlagmalar aktedilmigtir. Yabanc
Mahkeme ve Hakem Kararlarimin Tenfizine Dair Riyad Konvansiyonu'na Irak, Yemen,
Urdiin, Sudan, Tunus ve Libya taraftir. Anlagmaya gore, akit tilkelerde verilen hakem
kararlari, davacinm vatandasligina bakilmaksizin ve karar esastan herhangi bir igleme tabi
tutulmaksizim, anlagmada belirtilen sekli sartlar gergevesinde tenfiz edilecektir. Riyad
Konvansiyonu, zellikle New York Anlagmasina taraf olmayan Islam tlkeleri bakimindan

biiyiik énem arz etmektedir.



- 1987'de Arap devletleri arasinda “Ticari Tahkime lligkin Amman Konvansiyonu™ kabul
edilmistir. Konvansiyona gbre, merkezi Rabat’ta bulunan bir “Arap Ticari Tahkim
Merkezi” kurulmugtur. Merkez tarafindan verilen hakem kararlar, kamu diizenine ayku
olmadigy miiddetee, Konvansiyon’a gore yeikilendirilen akit devlet yiiksek mahkemeleri
tarafindan dogrudan tenfiz ediiecekﬁr, Merkez tarafindan verilen kararlara, tenfiz sirasinda
akit {itke mahkemeleri nezdinde itiraz edilemeyecektir, Konvansiyon’a Trak, Urdiin, Libya,

Tunus, Yemen, Filistin, Litbnan ve Sudan taraf olmugtur.

- Tahkim yargiamasmn gizh ve ucuz olmasi sebebiyle ticari sirlarin kolayca
saklanabilmesi, hakemlerin aym zemanda birer uzlastinc: olmalan bakimmdan tahkimin
taraflar arasindaki iliskilerin daha az tahrip oldugu barseil bir usul olmasi,
tahkimin uluslararas:  ticari uyusmaziiklarin ¢dzimiinde tercih edilmesinin  diger

sebepleridir.”

Tahkim, taraflarm serbest iradesine dayanan bir yargilama usulsdiir. Taraflar, segim
tarziny, uyusmazhkiarin ¢ézecek hakem veya hakemleri, bunlarn sayr ve nitelikierini,
tahkim sbzlesmesi ve sartuun icerigini, tahkim stzlegmesine uygulanacak hukuku, tahkim
prosediiriine uygulanacak hukuku, esasa uygulanacek maddi hukuku, yargilamanm usul ve
seklini, tahkim yerini, bagvurulacak ispat vasitalarim ve yargilamada kullamlacak lisant
serbestce kararlagtirabilirler. Milli mahkemeler yalnizea, milli hukuka veya bu hukukun bir
parcast olan uluslararas: anlagmalara gbre taraf iradelerine getirilen “kamu. diizeni” gibi
simrlamalan asan tahkim prosediirlerine dava srasinda veya kararn tenfizi swasinda

mitdahale ederek, bu tir tahkim kararlarmin icrasin engellerler (Sanh,2005:223).

 Hakem veya hakemler ile ilgili taraflar arasindaki anlagmaya “Hakem Sozlegmesi”
denilmektedir. Uygulamada, davanin baginda taraflar ve hakemilerin igtiraki ile diizenlenip;
her iki tarafca imzalanan “g6rev belgesi” (term of reference/ tensip zapti) ile bu anlasma,
yazil: hale getirilmektedir, flgili taraflanin aralanndaki uyngmazhg tahkim yoluyla
cozmeyi kabul ettiklerine iligkin sézlesmeye ise “Tahkim Sozlegmesi” denilmektedir.
Tahkim sOzlesmesi, ana sozlegmeden ayn olarak miistakilen yapilabilecegi gibi, maddi
hukuk sozlesmesi igine dahil edilen bir kloz (madde) seklinde yani “Tabkim Sartsy”
biciminde de yapilabilir. Tahkim sozlesmesi ile taraflar, aralarindaki belirli bir dzel hukuk

iliskisinden dogmus veya gelecekte dofacak uyusmazhiklari, devlet mahkemelerine degil,
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tzel kisilerden olusan ve hakefn ~denilen sahislara ¢ozdirme k'onusfm‘da taahhiitte . -
bulunurlar. Buna bagh' olarak, tahkim sdzlesmesi, sozlegme konusu uyusmazhigin devlet
yargisima gotiirlilmesi durumunda ilgili hukuk sistemleri nezdinde bir itiraz imkam
saglamistir ($anh,2005:223).

Tahkim sbzlesmesi, maddi hukuk s6zlesmesi iginde yer alan bir ‘kloz seklinde
diizenlenmis olsa dahi, gecertilik bakummdan maddi hukuk sbzlesmesinden bagimsizdir.
Kurumsal tahkim, belirli bir tahkim kuranyunun snceden belirtenmis kurallarina tabi olarak

onun kontrolimde cereyan eden tahkimdir (Sanh,2005:224).

Taraflar, hakemlerce esasa uygulanacak maddi hukuku da serbestce segebilirler. Bu
secim; maddi hukuk sozlesmest iginde yer alan tahlkim Klozu icinde, bu klozdan ayn olarak
‘maddi hukuk sézlesmesi iginde veya bundan bagmmsiz olarak miistakil bir “Hukuk Segimi
Anlagmas” geklinde diizenlenebilir. Tahkim yénteminde taraflar, hakemlerce uygulanacak
usuli, belirli bir tahkim kururnunun kurallarina va da ulusal hukuk sistemine atif yapmak

suretivie veya dogrudan kaleme almal suretiyie kendileri segebilirler” (Sanh,2005:224).

Sonug itibariyle artik ¢ogu iilkede uluslararasi ticari tahkim prosedizrlerinin hukuki
rejimini diizenlemek amaciyla zel “Uluslararast Ticari Tahkim Kanunlan™ cikariimstir.
Bu tlir ozel kanunlarin ¢ikarilmasinin  neden, mahalli tahkimi diizenleyen
kurallarn, milletleraras: ticari tahkimin nitelik ve ihtiyaglarina uygun diismemesidir.
Nitekim, iilkemizde de, 21.06.2001 tarikl ve 4686 sayili Milletleraras: Tahkim Kanunu, 5
Temmuz 2001 tarth ve 24453 sayili Resmi Gazete’de vaymlamp aym gin yrlirliige
girmistir. Kanun, tahkim yeri olarak Tirkiye’nin belirlendigi biitiin uluslararasi ticart
tahkim prosediirlerini diizenlemektedir., Yerel (i¢) tahkim ise, Hukuk Muhakemeleri
Kamuna tabi olmaya devam etmektedir (Sanh,2005:227-228).

Degisik iilkelerde yurirltge konulan Uluslararas: Tahkim Kanunlarina, Birlegmis
Milletler Uluslararasy Ticaret Hukuku Komisyonu (UNCITRAL) nun 1985 taribli

“Uluslararas: Ticari Tahkime Dair Model Kanunu” rehberlik etmistir.

Ulkemiz, 08.05.1991 tarihli ve 3730 sayih Kanunla onaylanan “Uluslararas: Ticari

Tahkime Dair 1961 tarihli Avrupa (Cenevre) Anlagmasi™na ve 08.05.1991 tarihli ve 3731
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sayih Kanunla onaylanan “1958 tarihli Yabancs Hakem Kararlarmn Tanmmasi ve Tenfizi
Hakkindaki New York Anlasmast™na taraf olmugtur. Yine Tiirkiye, 27.05.1988 taribli ve
3453 sayili Kanun ile “ICSID Anlagmasi™na da taraf olmugtur. Ayrica, iilkernizin taraf
oldugu iki ve gok tarafli “Yatmmlarin Tegviki ve Korunmas Anlasmalarinin” tamaminda,
ev sahibi devlet ile diger akit farafa mensup yatmmcilar arasindaki  yatinm
uyugmazitklarinm ulﬁslararasa tahkim yoluyla ¢6ziimit kabul edilmistir. Her bir anlagmada
farkll bir uluslararas: tahkim bicimi tercih edilmistir. Iki tarafli Yatmlarn Tegviki ve
Korunmasi Anlasmalara‘ ve ICSID Ahlasmam ile Tiitkiye, Tirkiye Cumhuriyeti Devletinin
taraf oldugu uluslararast idari sézlesmelerden dogan yatinm uyusmazliklannmn tahkim yolu
ile ¢oziimiing kabul etmistir. Ginimiizde, Tirk Hukuku bakimindan yabancilik unsura
iceren kamu hizmeti imtiyaz sartlagma ve stzlesmelerinden dogan uyugmazhiklarda da
Ktahk_im yolu kabut edilmektedir (San;,2005:234).

Uluslararas: Tahkim Kanunu, sadece yabanclik unsuru tagtyan ve tahkim yerinin
Tiirkiye olarak belirlendigii veya bu Kanun hitkiimlerinin taraflar ya da hakem kurulunca
secildigi uyusmazliklar hakkimda uygulanmaktadir. Yalmizea tahkime elverish bulunan,
vani taraflarm tzerinde serbesige tasarrufta bulunabilecekleri yani suth ve ibra konusu
yapabilecekleri yabanci unsurlu &zel hukuk uyusmazhiklari, 4886 sayith Kanunun

kapsamindadir.

Bir uluslararas: ticari uyugmazligan ¢dziimi igin ad hoc (arizi) tahkim usultinG tercih
eden taraflar, stzlesmelerinde yapacaklar bir atiffa, tahkim prosediirini UNCITRALin
1976 tarihli “Ad Hoc Tahkime lliskin Kurallar™na veya “Uluslararast Ticaret Odasi nin

Tahkim Kurallari”na tabi tutabilirler.
2.5, Uluslararass Kurumsal Tahkim

Uluslararast arenada hakemlik hizmeti sunan cok sayida birbirinden farkl: kurumsal
tahkim merkezi bulunmaktadir. Bunlarin bir kismu, mesleki ve sektdrel oda veya birliklere
baghdxr. Bugiin itibariyle iilkemizde, uluslararasi tahkim alanmda aktif hir kurumsal
tahkim merkezi bulunmamaktadir, TOBB tarafindan, 1990'da merkezi Ankara’da bulunan.
bir TOBB Tahkim Divant olusturulmussa da; adi gegen Divan iy dinyasmda aktif bir -

konuma gelememistir. Ayrica, Istanbul Ticaret Odast Tahkim Divani, uluslararas: ticari



uyusmazhklarda tahkim hizmeti sunmakiadir. Odanin halihazirda. Yirtirlitkte bulunan
“iotanbul Ticaret Odasi Tahkim, Uzlagtuma ve Hakem-Bilirkisilik Yonetmeligi
(Kuraliar:)” 1979 yihinda yiirtirliige girmistir ($anl1,2005:257).

Tahkim alamnda daha yeni bir kﬁrulus olan Istanbul Tahkim Merkezi de,26 Ekim
2015 tarihinde yirtirlige = girmis bulunan “{stanbul Tahkim Merkezi Tahkim ve
Arabuluculuk Kurallar” gergevesinde arabuluculuk hizmetlerinin yan1 sira uluslararasi ve

i¢ tahkim hizmetlerini sunmaktadr.

Bir uluslararas: ticari uyusmazhigm ¢bziimiinde Turk dig ticaretcilerinin de stk sik
bagvurdugu nemli kurumsal tahkim merkezlerinden (daimi hakem mahkemelerinden)

bazitan agafida kisaca agiklanmistir.

2.5.1. ICSID tahkim merkezi

Diinya Bankasi tarafindan 1966’da yuriritge konulan bu merkez “Devietler ile Dider
Devlet Vatandaslari Arasindaki Yatinm Uyugmazhiklanun Halline Dair Anlasma” ile
kurulmustor.  Uluslararas:  yatimm uyusmazliklarindan dogan tahkim davalarindan

sorumiudur.

Bir(;& devletin taraf olmaswna ragmen, ICSID tahkimine nadiren bagvurulmasin bir
nedeni, uluslararast karakterli yatirim anlagmalannin pek cogunda taraflarca ICSID diginda
bir tahkim sisteminin Sngorilmis olmasidir. Bu nedenle, ICSID tahkimine genel olarak
sadece ev sshibi devletin haksiz fill tegkil eden - belirli davramsglarindan dogan ve
uyugmazhgm dogmasindan sonraki agamada da ev sahibi devletin merkezin yetkisini kabul
ettigi olaylarda bagvurulmaktad:i (Sanh,2005:259).

Devletler arasinda aktedilen pek gok ikili ve gok tarafls anlagmada dogrudan ICSID’in
hakemligi kabul edilmigtir. ICSID’e atif yapilan ikili ve ¢ok tarafh anlasmalardan dofan
uyugmaziiklann hakem sifati ile Merkez tarafindan ¢bziimlenebilmesi igin, uyusmazhgm
vukuundan sonraki safhada ayrica yatxrxmbz ile ev sahibi devlet arasinda Ozel bir
anlagmanin yapilmasi garti aranmaz 1CSID Kurallanna goére verilen kararlar, ICSID

sistemi iginde kesinlestiginde, taraf devietlerde yerel hukukun cebri icra kurallart
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gergevesinde dogrudan icra edilebilirler (Sanl1,2005:260). ICSID  Konvansiyonu’nun

47inci maddesine gore, Merkez ihtiyati tedbir kararlart verebilir.
2.3.2. Uluslararasi ticaret odasi tahkim mahkemesi

1923 yilinda Uluslararast Ticaret Odasi, “Uluslararasi Ticaret Odas1 Tahkim Divam”
(ICC  Arbitration ‘Court) adiyla bir tahkim mahkemesi olusturmustur. Dogrudan
uyusmazh ¢oziimleyen hakem veya hakem heyeti, her bir somut olayda taraflarca veya
taraflanin  anlasamadign ya da taraflann  yetki verdigi hallerde Divan tarafindan

belirlemmektedir,

Yiirtirliikte bulunan “Uluslararass Ticaret Odas1 Tahkim Kurallart”, 1 QOcak 1998°de

revize edilen Tahkim Ttizigh dis.

Uluslararas: Ticaret Odas: iahkim prosediirtintin uygulanmasi, tamamen uyusmazhk
vukuunda taraflarn Uluslararas: Ticaret Odasi Tahkim Tiziigine gére bir tahkimi

dngdrmis olmalariyla iligkilidir.

Uluslararas1 Ticaret Odast tahkim prosedirii, bes agamadan geg:mektf;di:. Birinci
agamada, Tahkim Titziiglntn 4 (1)’inci maddesine gére, davac taraf veya taraflar, tahkim
talebini Uluslararast Ticaret Odast Tahkim Divam Sekreteryasma gonderirler. Ikinei
asamada, Tiziigin 7-12 maddeleri arasmdaki diizenlemelere gore, taraflarin anlagmasma
uygun olarak veya anlagma saglanamuyorsa Uluslararasy Ticaret Odas1 Tahkim Divam
tarafindan somut uyusmazhifn karara baélayacak hakem mahkemesi clusturvlur. Hakem
mahkemesi tek veya fi¢ hakemden olugur. Ugtinell asamada, Tuzliglin 13 lincil maddesine
gbre, hakem mahkemesinin tegkilinden sonra, sekreterya tarafindan dosya hakem
mahkemesine tevdii edilir. Bu agamada hakemler ve taraflann istirakiyle diizenlenen gorev
belgesinde hitkme bajlanan hususlar, tahkim prosedilrii boyunca ve hatta tenfiz asamasimnda
taraflar: baglar. Dordiincli asamada, Tiizligiin 24" tincli maddesine gore, hakem mahkemesi
davay: esastan inceleyerek, gorev belgesinin imzalanmasi tarihinden itibaren alti ay iginde .
karar tasarisini imzalamaksizin hazirlar ve onay icin Divan’a sunar. Hakem mahkemesi, MTO
Tahkim Tzligh hitkiimlerini uygulayarak tahkim yargilamasim jcra eder. Hakemler, davanm

esasini taraflarm anlasmasina, burada hitkiim bulunmayan hallerde taraflarca secilen hukuka
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gére karara baplarlar. Taraflar bir hukuk segmemisférse, hakemler dava bakmundan uygun
““bulduklan bir hukuku uygulayarak uyusmazhif esastan karara baflarlarken; her haltikarda
ticari 6f ve adefi goz Sniinde bulundururlar (Sanli,2005:261-263).

_ Tiztigiin 23 Gnelt. maddesi geregince, taraflarca aksi kararlastinbmamigsa, hakem
mahkemesi, taraflardan birinin talebi tizerine, gegici ve muhafaza amach ihtivati tedbir

kararlarini alabilir.

Son asamada ise Tiizigin 27 inci maddesine gdre, Uluslararast Ticaret Odas1 Tahkim
Divani, hakem mahkemesince verilen karar taslagmm inceler ve gerekli gordigi sekil
degisikliklerinin yapilmasi yoniinde hakem mahkemesine tavsiyelerde bulunabilir veya
karar verme Ozginlitklerini etkilemeksizin hakemlerin dikkatlerini uvusmazhifin esasini

ilgilendiren baz: hususlara gekebilmektedir.

Tiiziigin 28 (1)inci maddesine gore ise, Sekreterya, Divan tarafindan onaylanip, hakem
mahkemesince timzalanan karar metnini, tahkim masraflanmm tamamimn adenmesi izerine,
taraflara teblig eder. Tiiziigiin 28 (b) maddesine gore, Karar verildigi andan itibaren taraflar
i¢in baglayicidir. Taraflar Uluslararas: Ticaret Odasi Tahkim Kurallarm secmekle, verilen
karara derhal uyup icra etmeyi ve temyiz ve itiraz yoluna basvurmaktan feragati kabul ve

taabhiit etmis sayiimaktadir.

Uluslararas) Ticaret Odasi tahkimlerinde taraflarca ddenecek tahkim idari giderlers,
hakem iicretleri ve bunlarla ilgili avanslar, Tabkim Tiiziigiinin ekinde yer alan “Tahkim
Masraflan ve Ucretleri Tarifesi” ile diizenlenmistir. Tarife, dava degerine bagl ve bu defere

bagl: olarak artan bir ticret sistemine gore uygulanmaktadir (Sa11h,2005‘:263).
2.5.3. Diger kurumsal tahkim merkezleri

Uluslararast ticaret sézlesmelerinden dogan uyusmazliklann tahkim yolu ile
coziimlenmesi igin, sdzlesme taraflarmin bagvurabilecegi diger uluslararas: kurumsal tabkim
merkezlerinin en tanmms olanlar agagida belirtilmigtir:

% Londra Uluslararass Tahkim Mahkemesi (London Court of International
Arbitration),
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» Amerika Tehkim Odasi (The American Arbitration Association),

» Rusya Federasyonu Ticaret ve Sanayi Odasi Uluslararast Ticari Tahkim
Mahkemesi (The Intematiénal Commercial Arbitration Court at the Chamber
of Comimerce and Industry of Russian Federaﬁon), -

» Stockholm Ticaret. Odas: Tahkim BEnstitisii (Arbitration Institute of the
Stockholm Chamber of Corhmerce),

» Avusturya Federal Ekonomi Odast Uluslararasi Tahkim Merkezi (International
Arbitral Centre of the Austrian Federal Economic Chamber-Vienna
International Arbitral Centre),

> Sivi ve Hayvansal Yag ve Tohum Birlikleri Federasyonu Tahkim Mabkemesi
(Federation of Oils, Seeds and Fats Associations Arbitration Tribunal / FOSFA
Arbitration Tribunal), '

> Rafine Seker Birligi Tahkim Mahkemesi (The Refined Sugar Association

Arbitration Tribunal). ‘

Hububat ve Yem Ticaret Birligi Tahkim Mahkemesi (The Grain and Feed Trade

Association Arbitration Tribunal / GAFTA Arbitration Tribunal),

¥4

2.6. Yabancr Sermaye Yatirimiarindan Dogan Uyusmazhklarin Coziim Yollart
2.6.1. ICSID konvansiyonu {(Washmgton anlagmasi)

Gelismekte olan itkeler basta olmak lizere hemen biitlin Ulkeler, yabancl sermaye
yatinmlanins  tesvik etmek amaciyla kanunlar gikarmiglar “ve korucuyn tedbirler
almuglardir. Yabanct sermaye bakimindan ev sahibi dlkenin politik, ekonomik ve hukuki
istikrary bitylk Snem arz etmektedir. Diinya Bankasimn himayesinde hazirlanan “Cok
Tarafli Yatinim Garanti Kurulusu Anlasmast” (MIGA) ile yabanc: sermaye yatiumlarmin
maruz kalabilécedi muhtemel gayri ticari riskleri karsilamak lizere bir Ciaranti Fonu
olusturulmug; boylece gelismekte olan filkelere yabanct sermaye akisi Szendirilmistir.

Tiirkiye de MIGA ya taraf olmugtur.

Diinya Bankas: tarafindan hazirlanp ytrirliige konulan diger anlagma ise, “Devietler
ile' Diger Devlet Vatandag: Kisiler Arasmdaki Yatium Uyugmazhklarmn Halline Dair
Anlagma” (ICSIDY dir. Bu anlagmaya Tirkiye de dahil 155 devlet taraf olmustur.



Taraflar arasmdaki tahkim,-“Yatmm Uyusmazliklarinin Cozlimiine iliskin Uluslararas:
Merkez” (International Centre for Settlement of Investment Disputes) tarafindan idare
edilecektir. Merkez, dogrudan hakemlik yapmamakiadir. Kural olarak, davay: karara
baglayacak olan hakemler taraflarca segilmekte ve bag hakem de taraflarca secilen
hakemlerce belirlenmektedir. Kisacas: ICSID Anlagmast, dzel bir kurumsal tahkim usulii

Sngormiigtiir.

Bu anlagmanin 25’inci maddesine gore, merkezin varg yetkisini kullanabilmesi i¢in
yatrim uwyusmazhigiin tarafi devlet ile yatinmenun mensup oldugu devlet arasinda
anlagmanm yiriirlikte olmas: yeterli olmayip; ayrica her bir somut uyusmaziikta yabancy
yatmmet ile ev sahibi devlet {veya devlet kurulusu) arasinda ICSID Merkezinin yetkisini
ongdren Szel bir anlagmamn meveudiyeti zorunludur. Bu nedenle uygulamada,
uyusmazlhktan sonra yatirimes sirketin JCSID’e bagvuru talebi, genellikle ev sahibi devlet
tarafindan olumlu karsilanmamakta ve boylece ICSID’e bagvuru yolu kapanmaktadir. Bu
olumsuz gelisme karsisinda, devietler baglangicta iki tarafli anlagmamn yapimas: ile
ICSID in yarg yetkisini dngdren tahkim klozlart igeren iki tarafli vatinmlarm korunmas)
ve tesviki anlagmalan akdetmiglerdir. Turkiye de pek ¢ok iilke ile Yaturnmlann Tegviki ve
Korunmast Anlagmast akdetmigtir. Ayrica, Tirkiye ile Islam Konferans: Tegkilat1 arasmda

Cok Tarafli Yatirimiarm Tegviki ve Garantisi Anlasmast akdedilmistir (Sanl,2005:41 6).

Agiklanan nedenler dogrultusunda, ICSID e genel olarak sadece ev sahibi devletin
haksiz fiil teskil eden belirli davramglanmn s6z konusu oldugu ve uyugmazhigin
vukuundan sonraki asamada da ev sahibi devletin, merkezin yetkisini kabul ettigi olaylarda
gidilmektedir. Anlagmanin 44’ iincli maddesine gore, hakem heyetince dava, taraflarca aks
kararlastinimadikea, sdzlesmede éngoriilen tahkim kurallarina ve dava tarihinde yirtirlikte

bulunan ICSID Tahkim Kurallarma gore yiirtitilmelidir.

Anlasmanin  42’nei  maddesine  gore, hakem mahkemesi taraflarmn - segtigi
hukuk kurallar dairesinde uyusmazhig: halleder. Taraflarin bu konuda anlagmalan yoksa
uyusmazliga taraf olan devletin hukukunu ve ilgili uluslararast hukuk kurallar

uygulanacaktir.



Anlagmanm 54 (1)’inci maddesine gore, verilis tarihinden itibaren "120" gin icinde
anlagmanin Ongordtgi usul cercevesinde iptal istemi ile itiraéa ugramayan veya itiraz
edilmekle beraber reddedilen hakem kararlan, taraflar bakumndan baglayicidir ve akit
devietlerde mahalli mahkeme karariart gibi icra edilecektir. 53 (1)’inci maddeye gore,
daval, hakem karanna kars: mahalli mahkemeler nezdinde temyizen veya dogrudan karara
karsi itiraz edemeyecek, temyiz ve itiraz bagvurularinm hakem kararmin icrasim dunmas

miimkiin olmayacaktir.

Anlasmada dngdriilen Merkez'in himayesinde cereyan eden tabkim yargilamasmda
davali devlet, yargy muafiyeti (ve icra bafisikhign itirazmda bulunamaz. Zira, merkezin
hakemligini kabul etmek, zimnen yargt muaﬁyeﬁ (ve icra bagigklifindan) feragét
anlammdadir (Delaume, 1987:32).

Ek Mekanizma Tabkim Kurallanma gére yuriitilen tahkimler, Washington
Anlasmasina dayal bir ICSID tahkimi deildir ve bu kararlar JCSID Anlagmasiin
sngordiipit hukuki rejime tabii degildir. JCSID tahkimi icin zorunlu olan ve 257nci
maddede sayilan objektif sartian haiz olmayan, fakat ev sahibi deviet ile yabancy yatinmes
arasmda bir yatnm ya da yatnm baglantih uyusmazlik séz konusu oldugunda, Ek
Mekanizma Kurallarina gore tahkim sdz konusu olabilecektir. Ancak, Ek Mekanizma
Karallar1 Tahkimi, Merkezin tahkim yetkisi disinda kaldigindan, ICSID Anlagmasimn
hitkiimleri bu tahkimlere ve bu tahkimlerdeki usule, tnerilere, kararlara ve raporlara

kesinlikle uygulanamaz (Y1lmaz,2004:32).
2.6.2. ikili anlasmalarda Sngériilen tahkim prosediiri

Ulkeler arasinda yabanci yatnmlarm korunmasi ve tegvikine iligkin iki tarafli
anlagmalar 1980'lerden  itibaren yayginlasmaya baglanustir. {Ulkemiz, yabanci sermaye
yat1r1mlarmm tegviki ve korunmasini amag:iayan Diinya Bankast Anlagmalarma ilaveten,

pek ¢ok tilke ile iki ve cok tarafh anlasma!ar akdetmistir, ($ant1,2005:433).
Yapilan ikili anlasmalar, benzer hikkimler tasimaktadir ve savas, isyan, ihtilal,

olaganiistit hal ve benzeri durumlarda ev sahibi devletin sorumlulugunu, kamu yararl

gerekcesine dayalt bir kamulagtirmada etkin ve makul bedelin ddenmesi sorumlulugunu, bu
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tiirden bedellerin.6denmesi ve transferini, yatimmdan elde edilen karlann veya yatmumin
kismen veya tamamen sefilmasmdan elde edilen meblaglaf ile istthdam edilen personel
ficretlerinin transferini, transferde esas alnacak doviz kurunu, ev sahibi devletin yabanci
yatmmmya esit muamelede bulunmast sorumluluguny, halefiyet meselelerini ve yatirim
uyugmazliklanmn ¢bzim seklini diizenlemektedir. Turkiye'nin taraf oldugu yatinm
anlasmalannn ¢ogunda yatinim uyusmazhiklanmn ¢oziimi mercii olarak Diinya Bankas:
Anlagmasina gore olusturulan ICSID Merkezinin tahkim usulil kabul edilmistir,. Bu
anlagmalarda Merkezin tabkim usulii ya tek usul olarak veya alternatif usullerden biri
olarak kabul gérmiistir (Sanh,2005:439).

[CSID Merkezine ikili yatmm anlasmalarmdan dogan yatmim uyugmazliklarmmn
gitiiriilebilmesi i¢in, sadece yatmmer tarafin bawufusu gerekli ve veterlidir. Diger taraf,
yani devlet olan taraf, yatummemnin bagvurusu halinde Merkezin yetkili oldugunu anlagma

ile bagtan kabul etmis sayilmaktadir.

Ulkemizin de taraf oldugu tim vatimm aniagmalarmda yargy merciine bagvurmadan
énce bir uzlastuma agsamas: Sngdriiliie. Bu ikili anlagmalarda genellikle uyusmaziiklann
nihai ¢Oziim icin anlasmada Ongdriilen hakem mahkemelerine gotlrlilebilmesi igin,
sncelikle ev sahibi deviet mahkemelerine basvurulmas: ve bir yil iginde nihai bir sonuca
ulagilamans olmast veya yatmimer kendi istefi ile uyusmazhigt ev sahibi deviet
mahkemelerine gotitrmiigse bir yil (veya anlagmada &ngoriilen siire) icinde uyusmazhifim

karara baglanmarms olmas: sartlar aranmaktadir.

-----

ve usuller gercevesinde veya atf yapilan ICSID Anlagmasinda ongdriilen kural ve usuller
cercevesinde verilen kararlarin, taraflar agismdan baglayic: ve kesin olacad, milli mabkeme
kararlari gibi yerine getirilecegi kabul ve taahhiit edilmistir. Bu kararlar, aynen kesinlesmis
mahalli mahkeme kararlart gibi ev sahibi devietin cebri icra kurallamna gbre icra
edilmektedir (San},2005:442), |

Devletler arasinda yiiriirlitkteki ikili yatinm anlagmalarmin sayist glinlimiizde 2200
civarmdadir. Devletler arasmda bu kadar cok sayida ikili yatmmn anlagmalarmin

imzalanmasmm as:l nedeni, halen bu kopuyu diizenleyen kapsamit birgok tarafh
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anlagmamin yapilmams olnﬁgéidﬁ'. Tirkiye, bugiine kadar 74 ilke ile ikili yatiim

anlagmasi imzalamis olup, bunlardan hal ihazirda 54 tanesi ylrtirlikte bulunmaktadir,



UCUNCU BOLUM
TURKIVE'DE ULUSLARARASI TAHKIM UYGULAMASI

3. TORKIVE'DE ULUSLARARASI TAHKIM UYGULAMASI

3.1. 4686 Sayih Uluslararas: Tahkim Kanunu Cergevesinde Tahkim

4686 sayih Uluslararass Tabkim Kanunu,05.07.2001 tarihli Resmi Gazete’de
yaymnlanarak yirtirlige girmigtir. Uluslararas: Tahkim Kanunu yirtirhige girmeden &nce
14.08.1999 tarihli ve 4446 sayih Anayasa degisikligine kadar iilkemizde uluslararas
tahkimi diizenleyen spésiﬁk metinler yoktu (Kalpstiz,2007:5). Anayasa degisikliginin
yaptlmasinda ise A’nayésa Mahkemesinin 28.06.1995 tarih ve 1994/71 E. ve 1995/23 K.
sayth Karan (“kamu hizmetleri ile ilgili imtiyaz sozlesmelerinden dogan uyusmazhiklarla

-]

ilgili 1ahkim yoluna gidilemeyecegi” yoniindeki karars} etkili olmustur (Kalpstiz,2007:8).
Uluslararas: sirketler Anayasa Mahkemesi'nin bu karan sebebiyle Tiarkiye'de yatimm
yapmaktan kaginmaktaydi. Clinkil otoyel, baraj veya koprii gibi biiyilk yatrimlan yapacak
uluglararasi sirketler uyusmazlik giktiinda devletin menfaatini Gstiin tutabilecek ulusal
mahkemelerde yargilama yapilmasini istemedikleri igin Tirkiye’de yatinm yapmak
konusunda yabanci yatirimeilar risk almiyordu. Bunun fizerine 4446 sayih Kanunla yapilan
Anayasa depisikligi ile Anayasanin 125/son fikrasina: "Kamu hizmetleri ile ilgili imtiyaz
sartlasma ve sdzlesmelerinde bunlardan dogan uyusmazlbiklanin milli veya ulusiararasi

tahkim volu ile ¢tzilmesi ongorilebilir. Uluslararas: tahkime ancak yabancihik unsuru

tagiyan uyusmazliklar igin gidilebilir” maddesi lave edilmistir.

4446 sayih Kanunla yapilmig olan Anayasa degigikligi daha gok kamu hizmetleri ile
flgili imtiyaz sozlesmeleri icin yapian bir degisiklikti. Bu degisiklikten once de
‘uluslararas: ticari tahkime’ iliskin birtakim uvluslararast stzlesmeler imzalanoug ve
yiiriirlikteydi. Uluslararas: ticari tahkime iliskin esaslan belirleyen 21 Nisan 1961 tarihli
Avrupa (Cenevre) Stzlesmesi 23.09.1991 tarihli Resmi Gazete’de yayinlanarak yiirtirlige
girmis, yine yabanci hakem kararmn tenfizini diizenleyen 10 Haziran 1958 tarihli New

York Sézlesmesi 25.09.1991 tarihli Resmi Gazete’de yaymlanarak yiirirlige girmisti.



Niteligi geregii “uluslararasi tahkime iligkin usul ve esasian” diizenleyen daha gok usul
kanunudur. Bilindigi gibi usul kurallan ylirtriige girdi gi andan itibaren daha nce var olan
 ve devam eden uyusmazhklar ile yliriirlik tarihinden sonra cikabilecek uyusmazliklara -
uygulanacaktir. Bu durumda Uluslararas: Tahkim Kanunu'nun ylirtirliige girdigi 05.07.2001
tarthinden dnceki uyusmazliklara uygulanmast gerekir, Baska bir ifade ile bir usul kanunu
olan Uluslararast Tahkim Kanunu “kazaﬁ:lmzs haklara halel getirmeksizin” gegmise

yurittiilerek uygulanabilit olmahdir.

Yargitay Uluslararas: Tehkim Kanunu'nun gegmise etkili olarak uygulanabilecegi
goriigiinii  kabul etmemektedir. Yargitay 15.H.D. 10.10.2001 tarib ve 2002/2760
E.,2002/4528 K. sayih Karannda: “Tahkimde taraflarin iradesinin esas olmass; taraflarm
06.12.1987 giiplil sozlesmelerinin 80. ve 67/1. maddelerinde iradi tahkim segiminin
yapilmasi ve o tarihteki mevzuat uyarinca anlagmazliklarm ¢Oziimiinin kararlastinlmasi;
sonradan yiiriirliige giren Uluslararast Tahkim Kanununda, Kanunun yiiriirlige girdigi tarih
hakkinda ayr: ve &zel hitkiim bulunmadigmndan, Kanunun 05.07.2001 tarihinden sonraki
uyusmazliklara uygulanmas:; daha dnce var olan ve devam eden uyusmazhiklarda ise,
taraflarn serbest iradeleri ile o taribieki mevzuat: segtikierinin kabui edilmesi; HUMK a
tabi olarak verilen hakem kararnmn uygunlugunun temyiz yoluyla denetlenmesi”
gerektigine hitkmetmistir (Ek$1,2009:3-4).

3.2.  Kanunun Uygulama Alam
3.2.1. Taraflarca kanunun uygelanmasimn kararlagtirsimasy

Uluvslararas: Tahi-:im Kanununun uygulama alani diizenlenirken tahkim yerinin tlkemiz
oldugu ve yabancilik unsuru bulunan uyusmazhklar hakkinda kanunun uygulanacag
diigiintilmiis ve yabancilik unsuru Kanunun 2. maddesinde aynmtil olarak tanzim edilmistir.
Uluslararas1 Tahkim Kanununun 1. maddesinin gerekcesinde de agiklandig tizere: Dogal
olarak taraflar tahkim yargilamasimn t4bi oldugu kurallari belirlemek konusunda anlagmakta
serbesttirler. O nedenle aralarindaki uyusmazliklarm tehkim yoluyla ¢6ztiminit bu Kanuna
tabi kilabilecekleri gibi hakem veya hakem kurulu da uyusmazligin ¢ozitmiinde bu Kanun

hitkfimlerinin uvgulanmasim segebileceklerdir.
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Tahkim yeri Tiirkiye olmasa ya da tahkim yabancilik unsuru tagimasa bile taraflar
aralarinda dogmug veya dogabilecek uyﬁsmazhkiara Uluslararas: Tahkim Kanunu
hitktimlerinin uygulanacagini kararlagtirabilirler. Veya hakem veya hakem kurulu
tarafindan taraflarca aksi kararlagtilmamis ise uyusmazlign ¢dziimiinde Uluslararas

Tahkim Kanununun uyusmazhiga uygulanmasi kararlagtirilabilinir.

Uluslararas: Tahkim Kanunupun 1. maddesinde yer alan bu diizenleme i¢ tahkimi
diizenleyen “Yargilama Usuliiniin Belirlenmesi” baslikh Hukuk Muhakemeleri Kanununum
424. maddesinde: “Taraflar, hakem veya hakem kurulunun uygulayacag yargilama
usuliine iliskin kurallan, bu kismmn emredici hitkiimleri sakh kalmak kaydiyla, serbestge
kararlagtirabilir ya da tahkim kurallarma yvollama yaparak belirleyebilirler. Taraflar
arasinda boyle bir sézlesme yoksa hakem veya hakem kurulu, tahkim yargilamasmy, bu
* xisrun hitktimlerini gbzeterek uygun buldugu bir sekilde yliriitlir” denilmektedir. Bbylece
Uluslararasy Tahkim Kanunu ile Hukuk Muhakemeleri Kanunu hiklimleri arasmda

parajellik saglanmis olur

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda bu konuda dizenleme olmamas! ve Uluslararasi
Tahkim Kanununun sonraki tarihli kanun olmasi sebebiyle taraflarca ya da hakem veya
hakem kurulunca Uluslararast Tahkim Kanununun uyugmazhga uygulanacaBs
kararlagtnldig takdirde Hukuk Muhakemeleri Kanupunun emredici kurallarmin taraflar
ya da hakem veya hakem kuruiu tarafindan bertaraf edllebxiecevl kabul Gomwkteydl '
(Akme1,1994:58).

Hukuk Muhakemeleri Kanununun 424. maddesinde “-emredici hitkimleri sakli kalmak.
kayd ile” ifadesi yer aldifina gore uyusmazliga uygulanmak tizere Uluslararasi Tahkim
Kanununpun segilmesi halinde Hukuk Muhakemeleri Kanununun emredic hitkimler: ne
olacaktir? Hukuk Muhakemeleri Kanununun usul kanunu olmasi ve sonraki tarihli kanun
olmasi ‘sebe‘oiyle yiriirlige girdigi taribten sonra dogmug veya dogacak uyusmazhklara
kazamims haklara zarar vermemek kaydi ile uygulanacagin: soyleyebiliriz. Béyle bir
durumda Hukuk Muhakemeleri Kanununun yirilige girmesi ile birlikte i¢ tabkimin
kapsarmna giten bir uyugmazlikia Uluslararas: Tahkim Kanununun uygulanacaf
kararlastmlsa dahi Hukuk Muhakemeleri Kanununun ic tahkimi diizenleyen emredici

kurallars taraflarca bertaraf edilemeyecektir, Miilga Hukuk Muhakemeleri Kanunu
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ylirtirlikte iken ic tahkime iliskin verilen kararlar Yaﬁgﬂay tarafiidan esastan incelenmek
fizere temyiz edilebiliyordu. Oysa Xi; Uluslararass Tahkim Kanununun gergevesinde
verilen kararlar hakkinda sadece iptal kogullari var ise kararm iptali istenebiliyor ancak
kararin esastan denetimi yapilamiyordu. i¢ tahkimin yargilamasin Yargitay tarafindan
esastan denetlenmesi sebebiyle tahkimle antaglanan irade serbestisi ortadan kaldirtliyordu.
Bu sebeple i¢c tahkime iliskin konularda taraflarca Uluslararast -Tahkim Kanununun
uygulanmas: kararlastirilarak miilga Hukuk Muhakemeleri Kanununun hitkiimleri bertaraf
ediliyordu. Ancak yiirilige giren Hukuk Muhakemeleri Kanunu hitkiimleri Uluslararas
Tahkim Kanunu ile paralel dofrultuda dizenleme yapmi§ olmasindan &tirl artk i¢
tahkimde verilen kararlar hakkinda da iptal yoluna gidilebileceginden Yargitay’in ic

tahkim yoniinden de verilen tabkim kararin esastan inceleyemeyecegi kabul edilmelidir.

3.2.2. Yabancalik unsuru tasiyan ve tahkim yerinin Tiirkiye olarak

belirlendigi uyusmazhklar

Uluslararass Tahkim Kanunun 2. maddesinde hangi hallerde uyusmazhigin yabancilik
unsuru tasidsgn belirtilmis ve yabanalik unsuru tagiyan uyusmazhklardan dogan tahkimin
milletierarast tahkim niteligi kazanacap hitkme baglamstir, Baska bir ifade ile kanunun
gerekgesinde de belirtildigi gibi “Tahkime milletieraras1 nitelik kazandiran yabancilik

unsurlarr” belirtilmistir,

Ulustararast Tabkim Kanunu yiriirlige girmeden &nce hangi tahkimin uluslararasi
tahkim sayilacagy ya da vyabanciik unsurundan ne anlasilmas: gerektifine dair
hukukumuzda dogrudan herhangi bir tanim bulunmamaktaydi. 2775 Sayih Uluslararast
Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkindaki Kanun’un 1. maddesinde “Yabancilik unsoru
tastyan Ozel hukuka ﬂlskin islem ve iligkilerde uygulanacak hukuk’ olarak kanunun
kapsami belirtilse de kanunda yabancilik unsurundan ne anlasiimast  gerektigi
tanimlanmamisti. Milletleraras: Ticari Hakemlik Konusundaki 21 Nisan 1961 tarihinde
Cenevre’de yapilan Avrupa Sozlesmesi'nin “Sizlesmenin Tatbik Alam™ baglklt 1.
maddesinde: “milletleraras: ticari ameliyelerden dofan veya akit swrasinda mutad
meskenleri veya muamele merkezleri degisik akit devietlerde bulunan hakiki veya hitkmi

sahrslar arasmdaki” hakemlik anlasmasmi belirleyerek sézlesmenin kapsammda yeterli
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olmayacak sekilde dolayh olarak yapilnys  bir  tamm  oldugu  iddia edilebilir
(Turhan/Bayraktaroglu/Sinnen/Eﬂen,ZOOZ:43).

Opgretide yabancilik unsuru “bir hukuki iliski veya olayi, birden fazla hukuk diizeni ile
ixtibath kilan unsur” seklinde belirtilmekteydi (Akinet,1 994:60).

Uluslararast Tahkim Kanunw’nun yiirtirlige girmesiyle birlikte “yabancilik unsuru”
kavram agikhga ulastign gibi milletleraras: tahkimden ne anlagilmas: gerektii de
kanunumuzda tammlanmustir. Buna gdre Ulsslararasi Tahkim Kanunun 1. maddesi
geregince tahkim yerinin Tirkiye olarak belirlendigi ve Kanunun 2. maddesi kapsaminda
yabanc: unsurlu sayilan uyusmazhklara Uluslararast Tahkim Kanununun uygulanacag

karara baglanmigtir.

Soz konusu goriisiin aksine Kalpstiz'e gore: "Uyugmazhigin Uluslararast Tabkim
Kanupun uygulama alamna girmesi igin ayusmazhigin sadece 2. madde manasinda
yabancilik unsuru tagimasiun yeterli oldugu anlagiimakiadir. Oyle ki, bu maddede
uyugmazhgim yabancihk unsuru {agumast icin alternatif olarak mevcudiyeti gerekli
hallerden biri meveut oldugu ve mesela, taraflarin yerlesim yeri veya olagan oturma yeri ya
da isyerleri ayri ayn devletlerde bulundupu takdirde, tahkim yerinin Turkiye’de olup
olmamasiha bakilmaksizin, uyusmazhfin ¢dzimil Uluslararast Tahkim Kanununun:
uygulama alanma girecekdir. 2. madde&e milletleraras: tahkim tanmm ile degil, Uluslararas:
Tahkim Kanununun uygulama alam ile ilgili oldugundan, bu maddede alternatif olarak
sayilmis olan hallerden birinin varhfinda tahkimin milletlerarast nitelik kazanacaginm
ifade edilmig olmas: hatahdir. 4686 sayili Kanun uluslararas: tahkimin tamimm, ilmi ve
kazai ictihatlara biraknustir; sadece Kanunun uygulama alamym diizenlemistir. Buna gore 2.
maddenin 1. fikrasymn ilk ciimlesinin 2.kismuimn ‘ve bu durumda tahkime Uluslararas:
Tahkim Kanunu uygulann’ seklinde kaleme alinmms olmas: icap ederdi.”
(Kalpsiiz,2007:18-19).

Fakat Kalpsiiz’tn “tahkim yerinin Tirkive’de olup olmamasma bakilmasinm
_ uyugmazligin ¢6ziimit Uluslararas: Tahkim Kanunun uygulama alanina girecektir” goriisii
kabul edilmemektedir. Ciinkii Milletlerarast Tahkim Kanunun amag ve kapsam baghikls 1.

maddesinde agrkca “yabancilik unsuru tagryan ve tahkim verinin Tinwkiye olarak
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belirlendigi” uyusmazhiklar . hakkmnda uygulanaca@ belirtiimigtir. Kalpstiz, kanunun
diizenlemesini hatali olarak bulmus olsa da, kanunun diizenlemesinden tabkint yerinin
Tirkiye d;gmda belirlendigi yabanc: unsurlu uyusmazliklarda da Uluslararasi Tahkim

Kanunun wygulanacag anlami ¢ikanimamahdir.

3.2.3. Taraflarin yerlesim yeri veya olafan oturma yeri ya da igyerlerinin

ayri devletlerde bulunmasi

3.2.3.1. Aynt devietlerde bulunmast ‘

Taraflarimn yerlesim yeri veya olagan oturma veri ya da 1§yerlermm ayri devletlerde
bulunmasi, uyugmazhn yabancilik unsura tagidigim gostermektedir. Glagan oturma yeri
veya yerlesim yeri ya da igyeri kavramlarimin belitlenmesinde iitkelere gore farklihik arz
eden tanimlamalar bulunabilmektedir. Bu durumda kanunlar ihtilafi hukukumuza gore
Tirk Mahkemelerinde gbriilmekte olan bir davada bu kavramlar hakimin hukukunun

(lexfori) uygulanmas: ile anlamlandiniacakts {Akinc1, 1994:61).

iigilj taraflarmn herhangi bir devietin vatandag! ya da vatansiz olmalart bagka bir ifade
ile milliyetleri yabaneilik unsurunun belirlenmesinde etkili olamaz. Uluslararasi Tabkim
Kanununa gore taraflanmn olafan oturma yeri veya yerlesim yeri ya da igyerlerinin ayn
devietlerde bulunmast yeterlidir, Cinkii olagan oturma veri veya yerlesim yeri ya da
isyerlerinden herhangi biri farkh devletie bulunmast uwyusmazhiga yabancilik unsuru
kazandumaktadir. Bu konuda yerlesim yeri olmazsa olagan oturma yeri o da olmazsa
isyerlerinin farkli devlette olmasi kanun tarafindan aranmamugtir. Ciinkit kanunda
kullanilan “ya da”, “veya” gibi baglaglardan olapan oturma yeri veya yerlegim veri ya da
isyerinden herhangi birinin farkli deviette olmasmm yeterli oldugu anlamu cikmaktadir
(Kalpsiiz,2007:20).

Uluslararas: Tahkim Kanununda bu husus belirtilmemis olmakla birlikte Uluslararas:
Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkmda Kanun'un “defisken ihtilaflar” bash@ altinda 3.
maddesinde bu husus diizenlenmigtir: ~Yetkili hukukun vatandashk, verlesim yerl veya
mutad mesken esaslanina gore tayin edildigi hallerde, aksine hitkiim olmadikga, dava

tarihindeki vatandaghk, yerlesim yeri veya mutad mesken esas almr.”
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Bayle bir durumda taraflarm olagan oturma yeri veya yerlegim yeri ya da isyerleri dava . ”
tarihine gore belirlenecektir. Yabancilik unsurunun belirlenmesi dolayistyla Uluslararast
Tahkim Kanununun uygulamp uygulanmayacaginm tespiti, yetkili hukuku tespit efmek

anlamina gclecegiriden dolay1 bu goriis dogrulugunu kanitlamaktadir (Akiney,1994:62).

Bagka bir gbriise gore ise; taraflarm olagan oturma yeri veya yerlesim yeri ya da
isyerleri zamanla degisebilir. Veya taraflardan biri Uluslararas: Tabkim Kanunun
uygulanmastu engellemek maksadiyla digerinin lycriesim yeri veya olafan oturma yeri ya
da igyeri devletine taginabilir; bdylece taraflarin tahkim s6zlesmesi yaptiklan sirada
uygulanacak hukuk acisindan olusan iradelerine aykmm bir durum ortaya ¢ikabilir. Benzer
bir durumda tahkim sozlesmesi yapildign andaki taraflanin Sngorit ve jradelerinden farkh
sonuglar dogabilir. Bundan dolay: taraflarin tahkim sdzlesmesini yaptiklari sirada tahkim
sdzlesmesine yerlesim yeri veya olafan oturma yeri ya da igyerleri yazarak wygulanacak
hukuku dolayhh yoldan belirlemis olduklarmn kabul edilmesi gerekir. Tahkim
sdzlesmesinin yapilma anmnda kabul edilip, degisen yerlesim yeri veya olagan ofurma yeri

va da igyesi adresleri kesiniegmelidir (Kalpsiiz,2007:20).

Bu gbriigtin hakli yanlari olsa da Uluslararas: {zel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkmda
Kanunun 3. maddesinin acik hitkmil kargisinda Tiirk Mahkemeleri i¢in dava amndaki
yerlesim yeri veya olafen ofurma yeri ya da igyerlerine gore vabanciltk unsurunun

tespitinin dogru olacagint diislinmekteyiz.
3.2.3.2. Tahkim yerinden bagka bir devlette bulunmass

flgili taraflarin olafan oturma yeri, yerlesim yeri veya va da isyerlerinin tahkim
anlasmasinda belirtilen veya bu anlagmaya dayanarak tespit edilen hallerde tahkim
yerinden baska bir devlette bulunmas: tahkimin yabancibk unsuru tagich@int agikea ortaya
koyacaktir. Uluslararast Tahkim Kanunu'nun 9. maddesine gore tabkim yeri, taraflarca

véya onlann sectigi bir tahkim kurumunca serbestge belirlenecektir.
Bu sartlar aliinda tahkim yeri taraflarca tahkim sOzlesmesi ile ya da uyusmazhbk
¢iktiktan sonra taraflarn anlagmast ile kararlagtirilabilir. Veya taraflarca tabkim sbzlesmesi

ile kurumsal tahkim yolu tercib edilmis ise kurumsal tahkime iliskin kurallar igletilecektir.
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(Kalpsiiz,2007:21). Ornefin tahkim stzlegmesinde tahkifn kurumu olarak Istanbul Ticaret
Odas1 beliflenmis olabilir. Bu durumda 13.9.1979/15 sayth Oda Meclisi Karan gerefince
Istanbul Ticaret OdasiTahkim—l}‘zlastmna—HakemnBilirkisi Yénetmeliginin 24. maddesi
gerepince hakem heyetinin toplanti yeri ITO nun bulundugu yer yani Istanbul’dur. Bu
durumda kurumsal tahkim mercii olarak Istanbul Ticaret Odas kabul edilmis ise tahkim
yerinin Tiirkiye oldugu kabul edilmelidir. Bu konuda taraflar arasmda bir anlagma yoksa
tahkim vyeri, hakem veya hakem kurulunca, olaym ozelliklerine gore belirlenip

kesinlegecektir.

S5z konusu olan taraflardan her iki tarafin m yoksa taraflardan sadece birinin mi
yerlesim yeri veya olafan oturma yeri ya da igyerlerinin tabkim yerinden farkh olmas:
gerektipi hususu akla gelebilir. Kabul edilen gbriige gore; kanunumuzda bu konuda
ac;tklama olmamakla birlikte Isvicre Uluslararast Ozl Hukuk Federal Kanunu geregince de
taraflardan sadece birinin yerlesim yeri veya olafan oturma yeri ya da isyerlerinin tahkim
yerinden farkli olmas: yeterli olacagindan Tiirk hukuku i¢in de aynt sonuca variimaktadir
(Akinet,1994:62; Kalpsiiz,2007:20). Zira aks) durumda kanun elivie yabancihk unsurunun

gergeklestirilmesinin zorlagtinlmast kacinilmazdir.

3.2.3.3. Asil sozlesmeden dogan yitkiimliiliklerin Snemli bir
boliimiiniin ifa edilecegi yerden veya uyusmazhk kenusunun

en ¢ok baglantih oldugu yerden bagka bir devlette bulunmasy

Boyle bir durumda taraflann yerlesim yeri veya olagan oturma yerinin ya da
isyerlerinin asil sézlesmeden dogan yiikiimliliklerin 6nemli bir boliimtinin ifa edilecegi
yerden veya uyusmazlik konusunun en gok baglantilt oldugu yerden bagka bir devlette
bulunmas! uyusmazhiin yabancilik unsura tapdigim agikea gostermektedir. Uluslararas:
Tahkim Kanunu ile Hukuk Muhakemeleri Kanununun 24. maddesine gbre de taraflarin
hukuk secimi yapmamis olmalan: halinde stzlesmeden dogan iliskiye, o sozlesmeyle en
siky iligkili olan hukuk uygulamr. Bu hukuk, karakteristik edim borclusunun, szlesmenin
kurulugu s1rasmdak§ mutad meskeni hukuku, ticari veya mesleki faaliyetler geregi kurulan
sozlesmelerde karakteristik edim borglusunun isyeri, bulunmadifs takdirde yerlesim yeri

hukuku, karakteristik edim borglusunun birden ¢ok igyeri varsa stz konusu sdzlesmeyle en
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sila iligki i¢inde bulunan igyeri hukuku olarak kabul edilir. Ancak halin biitiifr sartlarma
oire sozlegmeyle daha siki iligkili bir hukukun bulunmasi halinde sdzlesme, bu hukuka

tabi olmus kabul edilir.

Uluslararas: Tahkim Kanunu ile Hukuk Muhakemeleri Kanununun kabul ettigi sistemi
Uluslararasy Tahkim Kanupi da benimsemistir. Ancak “yitkiimltilitklerin Gnemli bir
boliimiiniin ifa edilecefi yer” veya “yyugmazhk konusunun en gok baglantih oldugn yer”
kavramlar esasa iliskin kavramlar oldugu ilk bakista anlagilacak ve tespit edilebilecek

kavramlar degildirler.

Buraya kadar anlatifinmz yabancﬂik unsurlart itk bakista anlagilabilen ve tartignia
yaratmayacak unsurlardan olusan gekli unsurlards. Bura&a belirtilen unsurlarm tespit} icin
ise dncelikle sdzlesmenin yorumlanmas: gerekmektedir. Hatta bazi durumlarda yabancilik
unsurunun var olup olmadi§im belirlemek icin belki de yargilama sonucumnu beklemek

zorunda kalinacaktir (Kalpsiiz,2007:22).
3.2.4. Yabanc sermaye ve yabanc: kredi

Uluslararas: tahkim anlagmasimin temelini olugturan asil sdzlesmeye taraf olan girket
ortaklarindan en az birinin yabanci sermayeyi tegvik mevzuatina gore yabanci sermaye
getirmis olmas1 veya bu stzlesmenin uygulanabilmesi igin Vyurt disindan sermaye
saglanmas: amaciyla kredi ve/veya glivence sozlesmeleri yapilmasinin gerekli olmast

halinde tahkim biinyesinde yabancilik unsuru banndiracakiir.

Uluslararast  Ozel Hukukumuz  sirketlefin sermayeyl nereden getirdigi  ile
ilgilenmemnistir. Uluslararasi Tahkim Kanunu kabul edilinceye kadar Uluslararasi Ozel
Hukukumuza gore ancak sirket merkezinin farkli bir devlette bulunmast sirkete yabancilik
unsury kazanduabﬂmekteydl Hal boyle olunca da yabanci bir kisi tarafindan yabanct
sermaye ile Ttirkiye’de kuruimug bir sirkette ve uyugmazlikta yabanetlik unsura bulundugu
kabul edilmemekteydi (Akinct,1994:65). Ancak Uluslararasi Tabkim Kanunumuz ile
yabanci sermaye getirme veya yurtdigindan sermaye saglanmas amaciyla kredi veya
giivence sbzlesmeleri yapiimasmin gerekli olmas: halinde yabancihk unsurunun varlif

kabul edilmistir.



Yabanci sermayeyl tesvik mevzuatina gore; asil sbzlesmeye taraf olan sirket
ortaklarindan sadece biri tarafindan yabanc sermaye getirilmelidir. Burada yabanci
sermayenin sadece sirket tarafindan getirilmesi buna mukabil gercek kigi ya da sirket
olmayan tiizel kisi tarafindan getirilmesinin kabul edilmemesi sarti elestirilmektedir
'(Kaipsiiz,2007:23). Bu baglamda kanun koyucunun hatah ifade kullanarak kanunun
amacmdan ayrilms oldugu disiiniilmektedir. Kanun koyucu ancak yabanci sermayeyi
tegvik mevzuatina gbre getirilen yabanci sermayelerde 'yabancilik unsurunun varhgimni
kabul etmistir. Burada yabanc: sermayeyi tesvik mevznatindan kasit Yabanct Sermayeyi
Tesvik Kanunu'dur. Ancak Yabanct Sermayeyi Tegvik Kanunu, 4875 sayih Dogrudan
Yabanci Yahr:mlér Kanunu ile yirirltkten kaldinimigtir. Bu sebeple yasada yabanci
sermayeyi tesvik mevzuatna yapilan atif, 4875 sayili Dogrudan Yabanc: Yatmimlar

Kanununu kastetmektedir.

Bu kriterlerden “Yurt digindan sermaye saglanmast amaciyla kredi ve/veya giivence
stzlesmeleri” yapiimasimn gerekli olmasi ile yabanc: sermayenin Ulkemize giriginin
saflanmas) amaglannugtir. Zira pek ¢ok yabanci sirket giinlimiizde yabanci yatirmm
kuruluglarmdan kredi ve teminat kullanarak islerini yapmaktadir. Bu sirketlere kolaylik
saplanmas: igin bu kriter kabul edilmistir. Uluslararasi Tehkim Kanununun 2/4.
maddesindeki tahkim anlagmasinin dayanafi olugturan asi sozlesme veya hukuki
jliskinin, bir {itkeden digerine sermaye veya mal gegisini gerceklestirmesi diizenlemesinin
varhfny bu kriteri i¢inde erjtmesi sebebiyle diizenlemenin gereksiz oldugu ydniinde

doktrinde bu kriter agir elestirilere maruz kalpustr (Akincy, 1994:65).

Yargitay 11.H.D. nin 24.02.2006 tarih ve 2005/3953 F.,2006/1858 K. sayili karannda:
21.6.2001 giin ve 4686 sayili Uluslararas: Tahkim Kanununun 1. maddesinde, bu
Kanun'un, yabancilik wnsuru tagiyan ve tahkim yeriniﬁ Tiirkiye olarak belirlendifi
uyusmazliklar hakkinda uygulanacag: hitkiim altina ahnmistir. Yabancilik unsuru ise, aym
Yasa'nm 2 (3). maddesinde tabkim anlasnﬁasmm dayanagm olusturan asi] stzlesmeye taraf
olan sirket ortaklannin en az birinin yabanci sermayeyi tegvik mevzuatina gore yabanci
sermaye getirmis olmasi veya bu sﬁzlesxﬁenin uygulanabilmesi icin yurt disindan sermaye
saglamas1 amaciyla kredi ve/veya glivence sézlesmeleri yapumasinm gerekli olmas: olarak

tanimianmistiy. Dava konusu sozlesmeye taraf olan davali anomim sirketin %99 hissesinin
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 Ingiltere - Virgin Adalar’nda mukim Ottoman Oil L& sirketine ait oldugu ve bu girketin
davali sirkete istirak pay: olarak 20.12.2002 tarihinde 58.000 USD gonderdigi tartigmasiz
olup, 4686 sayil: Yasa'min 2/3. maddesinde tamumlanan yabancilik unsurunun gergeklesmis
oldugu kabul edilmektedir (Eksi,2009:9-10-11).

“yurt digindan sermaye saglanmasi amaciyla kredi ve/veya giivence sbzlesmeleri”
yapilmas veya “Yabancl sermaye getirmis olma” konusunda her iki kriterde de getirilecek
sermayenin va da kredi ve giivence sozlesmelerinin miktarinin belirtilmemesi hususu
doktrin tarafindan elestirilmektedir (Akinc1, 1994:66). Zira bu durumda cok kiiglik yabana
sermaye getirilmesi veya kredi veya glivence sdzlesmeleri yapilmas: ile dahi yabancilik
unsurunun kazamlmas: simdiki durumda da miimkin olacaktyy. Kanaatimizce yasaya

miktar konusunda belirli oranlamalar konularak bu durum diizeltilebilir.
3.2.5. Ulkeleraras: mal ve sermaye gegisi

Uluslararas: tahkim anlasmasimm temelini olusturan asil sézlesme veya hukuki
iliskinin, bir lkeden diferine sermaye veya mal gecisini gerceklestirmesi yabancilik

ynsurunun varhgm gosterir.

Bu uygulamada milletleraras: ticaret denilince ilk akla gelen “vluslararasi mal ve
sermaye gegisi” dir. Uluslararast Tahkim Kanunu kabul edilmeden 6nce hukukumuzda bu
derecede genis kapsam!li yabancilik unsuru kabul edilmemisti. Ancak Uluslararas: Tahkim
Kanunu ile birlikte yabaneilik unsurunun kapsami genigletilmistir. Clinkli bu kriter
yabancihk unsurunun  kapsanung genigletmesinin yamnda kismen diger yabancilik
unsurlarm da kapsamaktadir. Nitekim UEusEafaram Tahkim Kanunun 2 (3). maddesinde
belirtilen yurtdigindan yabanc: sermaye ve kredi getirme unsuru da sermaye gecisini

belirtmektedir.

Uluslararas: mal ve sermaye gegisi unsuru “mal ve sermayenin” sunrlarl agmasin
ifade eder. Sozlesmede mal ve sermaye gegiginin bulunup bulunmadi@ kural olarak bu
esasa iliskin bir kriterdir. Dolayisiyla ilk bakista anlagilmas: miimkiin degildir. Ciinkil

burada “tahkim prosediirii ile baglantili unsurlarin degil, fakat taraflar arasindaki maddi



hukuk iligkisinin sosyal ve ekonomik karakterinin esas alinmasinm daha yararh olacagy’

diisiincesinden kaynaklanan bir diizenieme meveunttur (Akine:, 1994:66).
3.3. Kanunun Konu Bakimindan Uygulanmast

Uluslararast Tahkim Kanumm 1, Maddesinin dérdiineii fikrasinda: “Bu Kanun,
Tiirkiye’de bulunan tagmmaz mallar tizerindeki ayni haklara iligkin uyusmazlikiar ile iki
tarafin iradelerine tabi olmayan uyusmaziiklarda uygulanmaz. Tikiye Cmnhuriyéti’nin
taraf oldupu uluslararas; anlagma hitkiimleri sakhidr” hitkmii ditzenlenmigtir. Bundan 6tirt

konuyu tice aywarak incelemekie fayda vardir.

3.3.1. Tirkiye'de bulunan tasinmaz mallar iizerindeki ayni haklara

iliskin uyusmazhklar

Ulkemizde bulunan tasinmaz mallar tizerindeki ayni haklara iliskin uyusmazhklarmn
Mukuk Mubakemeleri Kanunu yuriirliige girmeden énce “tahkime elveriglilik™ sarts mu
yoksa sadece “kanunun uygulama alam disinda™ olan bir konumu otup olmadigy ikilemi

bulunmaktaydi.

Buna gore; tasinmaz mallar tizerindeki ayni haklara iligkin uyusmazliklar tahkime
elverislitik sarti degildir (Kalpsiiz,2007:24). Bir baska ifade ile tagmmaz mallar
tizerindeki ayni hakiara iliskin uyusmazliklar tahkime konu olabilirler (Kalpstiz,2007:25).
Fakat tahkime konu olduklarmda haklarinda Milletleraras: Tahkim  Kanunu
uygulanmayacaktir, Bu gOriist savunanlar konuyu diizenleyen Uluslararast Tahkim
Kanunun 1. madde bash@ élan “amac ve kapsam” ifadesinden tahkime elverislilik sartinin
bu maddede dizenlendigi kabul edilemez. Yine bu goriisii savunanlara gore Uluslararast
Tahkim Kanunu yiirirlige girmeden Once su anda ylrirltikien kaldmian Hukuk Usulii
Muhakemeleri Kanunun 518. maddesinden yola gikarak tagmmaz iizerindeki ayni haklara
iligkin uyusmazliklanin tahkime elverisli olup olmadif yoniinde pek cok Yargitay Karar:
bulunmaktaydz (Kalpsiiz,2007:30). Ayrica bu gbrigu savunanlara gére yirtirliikten kalkan
Hukuk .Usulii Muhakemeleri Kanununun518. maddesinde Tirk hukukunda “tahkime

zIer

elveriglilizi” diizenlerken tagmmaz mallar tizerindeki ayni haklardan bahsedilmemis olmas:



Tiirk Hukukunda taginniaz mallar tizerindeki ayni haklara iliskin uyusmazliklarda tabkim

yoluna gidilebilecegi agtkea belirtilmektedir

Baska bir gériise gore ise Milletleraras: Tahkim Kanunun 1. maddesinin bashi her ne
kadar “amag ve kapsam” olsa ve kapunun lafzindan bu sartin “tahkime elveriglilik” sarti
olmadigy "gibi anlagisa da kanunun amacindan bu anlamimn tersi sonuca ulagmak
miimkiindtir. Kanun koyucu “Tirkiye'de bulunan tagmmaz mallar tizerindeki ayni baklara
iligkin uyusmazhklarin tahkim yolu ile gbziimlenmesinin miimkiin olmadifim ifade
etmektedir. Kamm’un metninde de acikea, sadece Tirkiye’de bulunan taginmazla ilgili bir
uyusmazligin, Milletlerarasi Tahkim Kanunu 1. maddesi uyarmca tahkime elverigh

olmadigy ileri stirtilemeyecektir” seklinde ifade edilmistir (Akine1,1994:73-74).

Ancak 6100 sayth Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun ytriirlige girmesiyle bu
tartigmalara agikca son verilmistir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu “Tahkime elveriglilik”
bashkh 408. maddesinde: “Tagmmaz mallar Uzerindeki ayni haklardan veya iki tarafin
iradesine tabi olmayan islerden kaynaklanan uyugmazhklar tabkime elverish degildir”
seklinde diizenleme yapnustr. Boylece Tiirk Hukukunda i¢ tahkimde tagmmaz mallar
tizerindeki ayni haklardan kaynaklanan uyugmazlhkiann tahkime elverigli olmadigr agik¢a
belirtilmistir. Fakat daha da Snemlisi bu kanunun 408, maddesinin gerekgesinde: “Ayrica bu
fnaddeye, Milletlerarast Tahkim Kanunun 1. maddesinin Ogtincit fikrasinda yer alan
diizenlemeye paralel bir bigimde tasinmaz mallar izerindeki ayni haklara iliskin
uyusmazhkianmn da tahkime elverisli olmadigi hususu eklenmistir™ denilmistir. Boyle bir
durumda ise yasa koyucu tarafindan da tasimmaz mallar iizerindeki aymi baklara iliskin
uyusmaziik hakkindaki Uluslararas: Tahkim Kanunun 1. maddesinin 111 fikrasinin kanunun

uygulama alam ile ilgili degil, tahkime elveriglilikle ilgili oldugu kabul edilmektedir.
3.3.2. Iki tarafin iradesine tabi olmayan uyusmazhikiar

Uluslararas: Tahkim Kanununun 1. maddesinde belirtilen “iki tarafin iradesine tabi
olmayah uyusmazhiklann” ise tahkime elveriglilik sarty oldugu kabu! edilmekiedir. Bu
durumda taraflarn iradesine tabi olmayan tim uyusmazhklarda tahkim yargilamast
yapiimas: ve karer verilmesi miimkiin degildir. Taraflarm iradesine tabi olmayan bir

uyugmazhkta tahkim yoluna gidilmesi durumunda “tahkime elverigsizlikten™ dolay1
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Uluslararast Tabkim Kanununun 15/A/2/a maddesi mucibince tahkim karan kabul

edilmeyecektir. e

figili taraflann iradesine tabi olmayan uyusmazhiklarm tahkime elverisli olmadif
yoniindeki diizenlenmenin kanunumuzda yer almasimt gereksiz bulanlar meveuttur. Zira
Uluslararas1 Tahkim Kanununun Tabkim Kanununun 17. maddesi geregince bu kanunda-
diizenlenmeyen  konularda Hukuk  Usulil Muhakemeleri Kanuonun  hitkiimleri
uygulanacaktir. Hukuk Usulit Muhakemeleri Kanunun 518. maddesinde de bu konu
tahkime elverigsizlik olarak diizenlendiginden Uluslararas) Tahkim Kammunda bu yonde
diizenleme yapiimasaydi bile yine de taraflann iradesine tabi olmayan uyusmazhiklarmn

tahkim yolu ile ¢dzillemeyecegi sonucuna ulagmak mitimkiin olacaktir (Kalpstiz,2007:31).
3.3.3. Sakli tutulan uluslararasy anlagmalar

Anayasarmzin 90, maddesinde: “Usuline gore yiirlirliige konulmus uluslararast
antlagmatar kanun hitkmindedir. Bunlar hakkinda Anavasa’ya aykmilik iddiasi ile Anayasa
Mahkemesine bagvurulmaz” denilmektedir. Buna gore usuliine gore viiriirtige konulmus
anlagmalarm Uluslararast Tahkim Kanunundan hicbir farks bulunmamaktadir. Hatta
Uluslararas: Tahkim Kanunun 1. maddesinin son fikrasinda: “Tarkiye Cumburiyetinin

taraf oldugu milletleraras: antlagma hitkimleri saklidir” seklinde diizenlenmistir.

Uluslararagr Tahkim Kanunu, Uluslararasi antlagma hitkiimlerini sakli tutmustur. Bu
durum uyusmazlik konusu Uluslararasi Tahkim Kanuna gore daha &zel durumda bulunan

Uluslararasi antlasmalarin konusuna girmesine sebep olmugtur.

Dogrudan Uluslararasi Tahkim Kanununu ilgilendiren baghca gok tarafls sozlesmeler:
71 Nisan 1961 Tarihli Uluslararast Ticari Tahkime Dair Avropa (Cenevre) Sozlesmesi, 24
Haziran 1987 tarihli Devietler ve Diger Devletlerin Vatandaglar: Arasindaki Yatirm
Uyusmaziiklarmm Coziimlenmesi Hakkinda ‘Sozlesme ile 10 Haziran 1958 Tarihli

Vabane: Hakem Kararlarinm Tamnmast ve lerast hakkindaki New York Sozlegmeleri” dir.

Turkiye ile bazi lilkeler arasinda akdedilmis bulunan “Yatuumlarm Karsilikls

Korunmasma Iliskin™ anlagmalarda da, uluslararas: tahkime cevaz veren diizenlemelere
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castlamimaktadir. Ornegin: 27 Mart 1986 tarihinde akdedilmis olan Tirkiye Cumburiyeti
jle Hollanda Kralign arasmda Yatmmiarin Karsilikli Tegviki ve Korunmasina iligkin
Anlagma,13 Kasim 1990 tarihli Tirkiye Cumbhuriyeti ile Cin Halk Cumhuriyeti arasmdaki

Yatmmlarin Karsthkh Tegviki ve Korunmasma iliskin anlagma Srnek gosterilebilir.
' 3.4. Kanunun Zaman Bakimndan Uyguianmast

Uluslararas1 Tahkim Kanunun 18. maddesine gore kanun yayxmiaﬁdxgl tarihte
yirtirliige girecektir. Uluslararas Tahkim Kanunu 21.06.2001 yihnda kabul edilmis ve
24453 sayil: 05.07.2001 tarihli resmi gazetede yayimianmistir.

05.07.2001 tarihinden oOnce imzalanmmg bir tahkim sézlesmesinden  dogacak
uyusmazhkiara ~ Uluslararas: Tahkim  Kanunun uygulamp  uygulanmayacagi
tartigtimaktadir. Yine Uluslararas Milletlerarast Tahkim Kanumunun yiririige girmesi
sirasinda cikmis uyugmazhklara uygulanip uygulanmayacagt da kesinlesmis degitdir

(Eksi,2009:13.

Uluslararass Tahkim Kanunu 05.07.2001 tarihinden once imzalanmg bir tahkim
stzlesmesinden dogan uyusmazhiklara Yargitay'in kararlanna gore uygulanamayacaktir.
Yargitay 15.H.D. 27.05.2002 tarih ve 2002/4007 B..2003/876 K. Sayils karannda 6zet olarak:
#1993 tarihli s@zlesxﬁenin ‘anlagmazhiklar® baglkly 45. maddesinde, én]asmazhkiann
¢ozlimiinde sozlesme hitkiimlerinin ve Tirk Mevzuatimn esas alinacagmin kararlastiriimast;
hakem kurulunun 26.10.2001 tarihli ilk toplantisinda, sozlegmede yabanciik unsuru
bulunmast sebebiyle 4686 sayth Kanunun dordiinctt bsliimiinde dﬁzenléﬁen yargilama
usuliintin uygulanmasina karar verilmesi; 4686 sayili Kanun, sozlesme tarihinde yiriirlikte
olmadigindan, bu Kanunun dérdiincli bolimiinin uygulanamamast; 4686 sayil Uluslararass
Tahkim Kanunun ancak yliriirliifie girdigi tarihten sonra yapilan sbzlesmeler yoniinden,
© sartlan varsa, uygulanmasi; 23.12.1993 tarthli sozlesmeye iligkin hakem karanna karg1 4686
sayth Kanuna istinaden iptal davasmin acilamamasy” seklinde Yargrtay 15.H.D. 13.11.2002
tarih ve 2002/4900 E.2002/5118 K. Sayili kararmda zet olarak: “Taraflar arasinda
06.12.1987 tarihinde. yapilan stzlegmenin 67. maddesinde tahkim yolunun secilmesi;
sozlesmenin yaptidifh taribten sonra yiiriirtiige giren Uluslararas Tahkim Kanununda bir

gecis hitkmi bulunmacdindan bu Kanunun 05.07.2001 taribinden sonraki tarihi tastyan
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uyu&nazhkiar haklkanda uygulanmasy; daha nce var olan ve devam eden uyusmazliklarda ise -»
Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanuﬁunun uygulanmasy; mahkeme tarafindan verilen hakem
tayinine iliskin kararin Hukuk Usulii Mubakemeleri Kanununun 520. maddesi yerine,4686
sayili Kanunun 7. maddesine gire degerlendirilmesinin temyiz sebebi olmasi” seklinde karar
kesinlegmistir(Eksi,2009:1). Yargitay i bu gorighi doktrin tarafindan kabul edilmemektedir
(Kalpsiiz,2007:32-33-34) (Akine1,1994:70-71). Zira Yargitey Uluslararast Tahkim Kanunu
maddi hukuk gerevesinde gormektedir. Oysa ki Uluslararass Tahkim Kanunun 1.
maddesinde kanunun amacinin Uluslararas: tahkime iliskin usul ve esaslarim diizenlemek
oldugn belirtilmis ve kanunun igerifi incelendifinde usule iligkin kurallardan olugtugu

gozlemlenmektedir.

“Zaman bakimindan uwygulanma® baghikli 6100 sayil Hukuk Muhakemeleri
Kanununun 448. maddesine gére “Bu Kanun hitkiimler, tamamlanmig islemleri
etkilememek kaydiyia derhal uygulamr” hitkmii ile mahkemelerin usul kanunu olan Hukuk
Muhakemeleri Kanunu daha o6nce dofmus veya devam eden uyusmazliklara da
uygulanacaguy  kararlagtumustir. Tamamlanmis  islemlere  uygulanamayacagimn

kararlastirilmis olmasinin sebebi ise kazamlmig hakiara halel getirilmek istenmemesidir.

Uluslararas: Tahkim Kanunu da Hukuk Muhakemeleri Kanunu gibi usul kanunu
oldugu icin yirirlige girdikten sonra tamamlanmis islemleri etkilememek kaydryla derhal
uygulanmast gerekir. Aksi takdirde yukanda 1987 ve 1993 yilmda tahkim sbtzlesmesi
yapilmis bulunan ancak yillardir uyustnazhik ¢ikmadan bugiine kadar gelmis olan
uyusmazliklara kanun ytiriirlige girmemis gibi kabul edilerek yeni Hukuk Muhakemeleri
Kanunu uygulanmak Gizere tahsis edilecektir (Kalpsiiz,2007:33).  Yeni Hukuk
Muhakemeleri Kanunu 01.10.2011 tarihinde yiirtirlige girmekle mahkemeler tarafindan
uyusmaziiklara derhal uygulanabildifme gore Uluslararas: Tahkim Kanunu da 05.07.2001
tarihinden itibaren devam eden ve dnceki tarihli uyusmazliklara derhal uygulanabilmelidir.
Zira aksi kabul edildiginde kanun bugiin on yili agkin bir siiredir yiriirlikte olmasma
ragmen otuz yilbk bir sbzlesmeye Uluslararas: Tahkim Kanunu dururken 6100 sayii

Hukuk Muhakemeleri Kanununun uygulanmast miimkiin olacakr.

Uyusmazhgin ¢ozillmesi konusunda tahkim anlagmas: ile taraflar, ad hoc ya da

kurumsal  tahkim ile @ctincli kisileri yetkilendirmektedir. Bu stzlesmenin esasa
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uygulanacak hukuk ile ilgisi yoktur. Tahkim anlagmast: ile uyusmazhigin ¢ozitm yolu
kararlagtmimaktadir, Tahkimin usulii konusunda taraflarca bir anlagma yapthmg ise
Uluslararas: Tahkim Kanunu geregince o usule uyulacaktir. Taraflar anlagmams iseler
Uluslararas: Tahkim Kanunu uygulanacaktir, Uluslararas: Tahkim Kanunu 1. maddesinde
de belirttigi gibi Kanun tabkimin uvsuliine iligkin esaslart belirlemektedir. Tahkim
sézlesmesinin gegerliliginin esas sozlesmenin gegerliligi sartndan bagimsiz oldugu da
genig bir kesim sarafindan kabul edilmektedir. Dolayisiyla tabkim sozlegmesini taraflar
yaparken Uluslararas: Tahkim Kanunun yiirtirliige girmesini dngdrmemeleri taraflarn her
hangi bir hak kaybetmesine neden olmayacags i¢in Ulustararast Tahkim Kanunu yiiriirliige
girmeden onceki uyugmazhklara da uygulanabilmelidir. Aynca Uluslararas Tahkim
Kanununun milletlerarast tahkime iligkin defisen ihtiyaglan kargilamak icin UNCITRAL
model kanunu cergevesinde hazirlanmug oldugu distinildiigiinde uygulanmas: taraf

" menfaatlerine daha uygun olacaktir.

2.5. Tahkimde Gorevli ve Yetkili Mahkeme

Uluslararas Tahkim Kanunun 3 maddesinde “kanunda mahkeme tarafindan yapilacagl
helirtilen islerde gorevli ve yetkili mahkeme” belirlenmelidir. Aksi halde kanunda tahkime
(iliskin konularda devlet mabkemelerine de bagvurulabilecegi igin gérevli ve yetkili
mahkeme belirlenmemigtir. Zira 3. maddenin 2. fikrasmda “Uluslararasi tahkimden
kaynaklanan sorunlar i¢in mahkemeler, sadece bu Kanunun hiikiimlerine gére miidahalede
bulunabilirles” hikmii getirilmistir. Bu fikra ile tabkime iligkin konularda devletin
mimkiin oldupunca az miidahale etmesi amaglammistiz (Kalpsiiz,2007:35). Dolaysiyla
tahkime iligkin konularda Uluslararast Tahkim Kanunda mahkemelere miidahalede

bulunma yetkisi verilmemis ise mahkemelerin mitdahalede bulunmas: s6z konusu degildir.

Uluslararass Tahkim Kanunu cercevesinde mahkemelerin miidahalede bulunmasinin
gerekli olmast durumunda iaraflarca bagvurulmas: gereken mahkemenin belirlenmesi

hususu tahkimde gdrevli ve yetkili mahkemenin konusunu kapsamindadir.
Uluslararast Tahkim Kanunun 3. maddesine gore davahinin yerlegim yeri veya clagan

oturma yeri ya da igyerinin bulundugu yerin aslive hukuk mahkemesi yetkili ve gbrevlidir.

Davahinin Tirkiye'de yerlesim yeri, olagan oturma yeri veya igyeri yoksa fstanbul Asliye
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Hukuk Mahkemesi yetkili ve gorevlidir. Kanunun “yetki ve gorev” konusundaki yazilis’
bigimi hatahdir. Zira davalmm yerlesim yeri, oturma yeri, isyerinin bulundugu yer,
Tirkiye'de yerlesim yeri yoksa olagan oturma yeri veya isyeri yoksa Istanbul
mahkemesinin yetkili olmas: yoniindeki diizenlemesi yetkiye iliskin bir agiklamadir. itk
fikrada yetkili mahkeme tammlanuken ikinei fikrada “gdrevii mahkeme Asliye Hukuk

Mahkernesi”dir denilerek ayrica gorev konusu diizenlenmeli ve kesinlestirilmelidir.
3.6. Tahkim Anlasmasi

Uluslararas: Tahkim Kanunun 4. maddesinde Tahkim anlagmasy; “taraflanin,
sozlegsmeden kaynaklansmn veya kaynaklanmasin aralarmda meveut bir hukuki iligkiden
dogmus veya dogabilecek uyu§mazlzklarm {imiintin veya bazilannmn tahkim yoluyla
¢ozillmesi konusunda yaptiklan anlagma” geklinde tapimlanmistic. Bu tammdan da
anlasildign gibi tahkim yoluna gidebilmek i¢in tahkim anlagmas: yapilmasi sarttir
{Akinc:, 1994:80). |

11giii taraflar arasindaki uyusmazhgm tahkim yolu ile ¢oziilmesi igin ilgili taraflarin
gercek iradelerinin bu yonde olmas sarttir. Bu sebeple tahkim sozlesmesinde tahkim
iradesi agikga belirtilmelidir. Yargitay 12.04.2006 tarih ve 2006/5446 K. Sayih kararinda:
“hemen belirtmek gerekir ki, kural bir uyusmazlifin ¢oziilmesi gérevinin yetkili
mahke:ﬁeiere ait olmasidir. Bunun disinda taraflarm bir tahkim sézlesmesi yapmak veya
yaphklant bir tahkim sart koymak istediklerini baska bir anlatimla sozlesmelerinden
dogacak uyusmazhgm tabkim yoluyla ¢ozithmesini istediklerini tahkim sozlesmesinde
veya tahkim sartinda agik ve kesin olarak belirtmeleri gerekir” seklinde agiklanmigtir
(Akine1, 1994:82). '

jlgili taraflann eralarnda agikea tahkim sozlesmesi yapmak yerine iginde tahkim
sartm1  barindiran “standart terimler, kurallar. veya tip sbzlesmelerine” atf yapma!arz
durumunda  tahkim anlagmas: yine de gecerli olacaktir (Akmc1,1994:84). Boyle bir
durumda taraflar arasmda agikca yapmig tahkim anlagmasi meveut degildir ancak atifta
bulunduklart belge veya kurumiar uyugﬁxazhém tahkim yolu ile ¢bziilmesini
dngdrmekiedir. Ulusiararam Tahkim Kanununun 4. maddesinin 2.fikrasmda da bu durum

“a51l sBzlesmenin bir pargast haline getirilmek amaciyla tahkim sart iceren bir belgeve
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yollatha yapilmas: halinde de gecerli bir tahkim anlagmas: yapilmig saythr” denilerek

tahkim anlagmasmin bu durumda varlik kazandiy belirlenmistir.

flgili ~taraflann aralanndaki  biitin uyusmazliklarda = tahkime: gidilecegini
karaxiag;t;rmam gegersizdir. Zira “belli bir iligkiye atif ya da belli birkag uyngmazlia atif
yapmadan” taraflar arasmdaki -tiim uyusmazhigm tabkim yolu ile ¢oziimleneceginin
kararlastirilmasi tahkim sozlesmesxm gecersiz hale getirmektedir (Akme1,1994: 83). Clinkil
tahkim istisnai bir yoldur ve mahkemelerin fonksiyonunu gene! olarak kaldirma gibi bir
fonksiyon iistienemez, Hangi uyusmazliklarn tahkim vola ile cbziileceginin tahkim
sozlesmesinde belirtilmesi hakemlerin yetki cergevesinin belirlenmesi acisindan da kesin
simrlart belirleyecektir (Akinc:, 1994:84).

Tahkim anlasmas: ile tahkim yoluna gidebilmek igin uyusmazlifm stzlesmeden
kaynaklanmasi zorunlu degildir. Zira sbzlesmeden kaynaklansin ya da kaynaklanmasin
meveut bir hukuki iliskiden dogmus veya dogabilecek uyusmazhklarda tahkim yoluna
gidilebilir. O halde haksiz fiilden yahut sebepsiz zenginlesmeden dofan vyusmazhklarda
yahut marka ihlalleri gibi uyusmazhklarda da tahkim yoluna gidilebilir (Kalpsiiz,2007:36)
(Akinc1,1994:80). Mesela okyanusta sefer halinde olan bir geminin bagka bir gemiye
carpmast sonucunda kusurlu tarafin digerine haks:z fiilden dblayi tazminat Sdemesi istemli
uyugmazhk stzlesmeden kaynaklanmayan, tahkim volu ile g¢tziilebilecek bir hukuki

istemdir.

/2-a bendine gire Cenevre Sozlegmesine gore tahkim anlasmas: iki sekilde
yapilabilir. Asil sozlegmeye tahkim sarti konularak tahkim yoluna gidilebilecedi gibi asil
sozlesmeden bagimsiz  ayn  bir tahkim sozlesmesi de yapilmasi mimkindir
momer,200$:45) (Turhan,2002:44).  Uluslararas: Tahkim Kanununun 471 fikrasinda

Cenevre S6zlesmesinin bu yondeki diizenlemesi aynen tekrar edilmistir,

Tahkim anlasmas: yazili sekil sartina tabidir. Uluslararast ticaret agismdan taraflarin her '
zaman bir araya gelerek yazihi tahkim anlagmast yapmalart milmkiin olmadifndan bu
kapsam genis tutulmustur. Buna gire tahkim anlagmasmn yazili sekilde yapilmug kabul
edilebilmesi icin, taraflarca imzalanmig yazil bir belgeye veya teati edilen mektup, telgraf,

telek, faks gibi bir iletisim aracina veyahut elektronik ortama gecirilmis olmast
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gerekmektedlr Yargitay 26.01.1996 tarih ve 1996/6153 11 1996/610 K. sayili Kararinda:

_.davacimn hakem mahkemesine miiracaat) lizerine hakemini segen, hakem yargilamasina
katilarak davay: takip eden davaliun 14.02.1990 tarihindeki teleksteki hakem sartim
benimsediZinin kabulii gerekmeliedir. Bundan dolay: davalimn taraflar arasinda gecerli bir
tahkim sozlegmesi bulunmadigma  ydnelik itirazlan1  verinde  degildir”  geklinde

yorumlanmistir (Akanci, 1994:95).

Taraflar arasinda yazili sekilde bir tahlim anlagmasi Buiunmasa dahi tahkime iligkin
dava dilekgesinde yazili bir tahkim anlagmasiun varhginm iddia edilmesine davalimn
verdigi cevap dilekgesinde itiraz edilmemis olmas: durumunda da yazih sekilde yapilms
bulunan tahkim anjagmasmm varhg kabul edilecektir. Ayrica as1] sbzlesmenin bir pargasi
haline getirilmek amaciyla tahkim sart: iceren bir belgeye gonderme yapilmas: halinde de

gecerli bir tahkim anlagmas: yapilong sayilacaktir.

Tiirk Hukuku tahkim anlagmasina uygulanmak lizere taraflarca secildigi takdirde
Milletleraras: Tahkim Kanununun 4. maddesi gergevesinde seksl sartinim yerine getiriimesi
sorunludur. Aksi takdirde anlagma gegersiz clacaktir, Ancak taraflarn tahkim anlagmasina
uygulanmak Uzere farkh bir hukuk sistemini secmis olmalari durumunda segilen hukuk
sisteminin sekil sartina gore tahkim anlagmasimn gecerliligi tartigthr olacaktir. Bu
durumda tahkim anlagmasina uygulanmak {izere yazihs sekil sarti aramayan bir itlkenin
hukuk sisteminin secilmis olmast durumunda tahkim sézlesmesinin gegerli olabilmesi igin

yazilt sekil sarti aranmayacak bu sekilde kabul edilecektir (No;mer,ZGOS%S) |

Anlagma sadece anlagmanm taraflanos baglar. Tahkim anlasmésmm tarafl olmayan
kigileri baBlamaz. Yargitay 19.H.D. 11.03.2004 tarih ve 2004/2654 E.,2004/2603 K. sayils
Kararmnda ozet olarak: “Tahkim sarti bir sozlesmenin taraflarmin bu sozlesmeden
xaynaklanabilecek uyugmazhklarn ¢dzimini hakeme birakmak hususunda yaptiklan
anlagmadsr, Tahkim sartim igeren sdzlesmenin davac sirket ile daval: M. Corp’a tesmili
diighintilemez. Zira uyusmazliklanm mahkemelerde gbriilmesi esastir. Tahkim sozlegmesi
istisnai  pitelikie olup sbzlegmenin  faraflarin baglar® seklinde agiklanmistir
{Akinc:, 1994:81).
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Temsilci vasttamyla yapilmmg ise tahkim anlagmasmn temsileiyi tegmil etmesi
diigiinitlemez. Temsil eden yaptigl islemler sonucunda temsil edilen hakkinda hukﬁki
sonug dofuracaktir. Ancak temsil edilenin tahklm anlagmas1 yapabilmesi i¢in bu konuda
acikea yetkilendirilmis olmasi gerekmektedir. Yargitay 19. H.D. 24.10.2002 tarih ve
2002/7495 E., 2002/6932 K. sayil: Kararinda dzet olarak: "Temsilen yapilan iglerde hak ve
borglar temsil olunana ait olacapmdan tahkim sarty, shzlesmenin tarafi olmayan ancak
sozlesmeyi temsilel sifatiyla imzalayan kisive tegmil edilemez. Diger yandan, temsilcinin
haksiz eylemi, uyusmazhkiaﬁn mahkemelerde coziimlenmesi esas, tahkimin istisnai olmasi
nedeniyle de, tahkimin temsilciye tesmitini hakh kilmaz” seklinde agiklanmastir
(Akme:, 1994:81).

jigili taraflar arasmda bulunan asil sozlesmenin gegersiz oimasi tahkim anlagmasim

gegersiz kilmaz. Clinkl tahkim anlasmas asil stzlesmeden bagimsizdir.

Yine tahkim aniagmasinm hentiz dodmamis olan bir uyusmazliga iliskin oldugu
gerekgesi ile taraflarca iirazda bulunulamaz. Taraflar arasinda  tahkim anlagmasi
bulunfmasina ragmen taraflardan biri uyusmazlifin ¢oziilmest konusunda mahkemeye dava
acmast durumunda diger tarafin Hukuk Muhakemeleri Kanunu geregince siiresinde ve
gerekli sartlars tagtyacak sekilde ilk stiraz olarak tahkim itirazinda bulunmasi gerekir.
Tahkim itirazinin kabulii halinde mahkeme davay: usulden reddedecektir. Taraflar arasinda
uyuwaazhk cilams ve uyusmaz,hk mahkemeye intikal etmis olsa dahi saraflarin yargilama
sirasinda uyusmazhigm tabkim yolu ile ctiztilmesi konusunda anlagmalan mimkindiir. Bu

durumda mahkemece dava dosyast ilgili hakem veya hakem kuruluna devredilecektir.
3.7. Tahkim Yeri, Dili ve Siiresi
3.7.1. Tahkim yeri

Tahkim yargilamasmin ydritildugi, hakem veya hakem kurulunun toplandift ve
kararlannin  verildigi  yer tahkim yeridif (Kalpsiiz,2007:40) (Akinct, 1994:126).
UNCITRAL tahkim kurallarmmn 16/4. maddesinde “hakem karari, tahkim yerinde
verilmelidir” seklinde bir diizenlemeye yef verilerek tahkim verinde hakem kararmim

verilmesi gerekliliginin altr ¢izilmigtir.



fc tahkimde tahkim yeri sehir olarak belirtilirken uluslararas: tahkimde tahkim yeri
- tilke ve gehir olarak belirtilmektedir. Ig tahkimde tahkim yeri hukuki sonug dogurmaz iken
- uluslararas: tahkimde {ahkim yerinin onemli hukuki sonuglani vardir. Tahkim yer

-dinyanin herhangi bir tilkesi ve sehri olabilir.

Uluslararast  Tahkim Kanupun 1. maddesine gore yabancilik unsuru tagiyan
uyusmazhklara ancek tahkim yerinin Tirkive olmasi durumunda Uluslararast Tahkim

Kanunu uygulanmaktadir.

Uluslararas: Tahkim Kanunun 2. Maddesine gore taraflann yerlesim yeri veya olafan
oturma verinin ya da isyerlerinin; tahkim anlagmasinda belirtilen veya bu anlasmaya
dayanarak tespit edilen hallerde tahkim yerinden farkli bir devlette bulunmas: halinde

uyusmaziik yabancibk unsuru kazanmaktadir.

Tahkim yerinin uluslararast ticari uyusmazhklarm ¢ziimiinde bityitk onemi vardir,
Ciinki uyusmazhk konusunun tahkime elverighi olup olmadigy, tahkim yargilamas
sonucunda verilen kararin tenfiz engellerinin bulunup bulunmadigs gibi konularda da
snemli rol oynamaktadir (Akinei,1994:126), Nitekim Yargitay 19.H.D. 15.09.2009 tarih ve
2000/5703 E.,2009/8256 K. sayih kararinda: "Taraflar arasindaki sézlesmede uyusmazlik
ciktigimda Ingiltere’deki Tahkim Mahkemesine gidilecegi diizenlenmis olmasina ragmen,
uyusmaziik Paris'te bulunan Uluslararast Ticaret Odasi’ Tahkim Mabkemesince
¢oziilmistiir. Hal bdyle olunca, onceixk%e Londra’da Ulusla1a.ra51 Tahkim Mahkemesi nin
bulunup bulunmadif: aragtinlmall, var ise uyusmazhk bu mabkemece cozilmelidn™
gerekeesi ile hakem kararimn tenfizine karar veren yerel mahkeme karan bozulmalidir

(CIB, hitp://www.corpus.com.tr/).

10 Haziran 1958 tarihli New York Stzlesmesi nin Yabanﬁ Hakem Kararlanmin
Tanmnmasi ve Jerast Hakkindaki 1. maddesi gerefince “taminmasi ve icrasi bahis mevzuu
devlet arazisinden gayri bir devlet arazinde verilen hakem kararlannin tamnmasi ve icrast
hakkinda” tatbik olunacag: kararlastimmstr. O halde New York Sozlesmesi’ne gore; hakem
kararinin tenfiz edilmesi swasmnda tahkim yerinden farkli bir iilkede istenecek tenfiz

isteminde uygulanmas: karari almmigtir.
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llgili taraflarca tabkim yeri serbestge kararlagtirilabilir. Tahkim yeri uyusmazlik
dogmadan dnce ya da sonra taraflarca kararfagtnlabilir. Taraflar dogrudan tahkim yerini
belirleyecegi gibi kararlastinlan tahkim kurumu ya da ad hoc olarak belirli hakem

tarafindan da tahkim yeri belirlenebilir.

Tabkim yeri ayrica, taraflarin tabkime uygulanacak kurallarmn belirlendigi tabkim
korumu kurallarinca da belirlenebilir. Omegin; taraflarca Uluslararast Ticaret Odas:
Tahkim Kurallarnn uygulanacag kararlastirtlms ise bu kurallarn 14, maddesi gerefince

aksi kararlastirlmadikea tahkim yeri divan tarafindan belirlenmektedir (Turhan,2002:10).

Tahkim yerinin belirlenmesi konusunda taraflar arasinda bir anlagma yok ise hakem
veya hakem kurulunca tahkim yeri belirlenmektedir. Hakem veya hakem kurulu tahkim

yerini olayin dzellikierine gore belirlemektedir.

Hakem kurulunun veva hakemin tahkim verini belirlerken taraflann amag ve iradelerini
de g6z oniinde bulundurmas, uluslararas: tahkime elverigli, usul ekonomisi agisindan en
uygun yeri segmeleri gerekmektedir (Akmct,1994:127). Uluslararas: tahkime elverigh
olmayan bir yerin segilmesi durumunda uyugmazhk tahkime elverigsiz olabilecefi gibi
taraflarin uyusmazii: tahkim ile ¢dzme iradesine de ters diigen bir durum ortaya gikacaktir,
Ciinkii diinyada Ingiltere gibi tahkim yerinin tahkim kurallars belirleyecegini kabul etmis
{itkeler bulunmaktadir. Yine tahkim yeri belirlenirken taraflarin daha kolay ulagabilecegi,

delillerin bulundugu yerin secilmesi de usul ekonomisi agisindan faydali olacaktir.-

Uluslararass Tahkim Kanununun  9/2. maddesinde: “Tahkim yargilamasmmn
gerektirdigi durumlarda hakem kurulu veya hakem, dnceden taraflara bildirilmek kaydiyla
bir bagka yerde de toplanabilir.” denilmigtir. Kanun maddesinde gegen “toplanabilir”

ifadesi karar vermeyi de icerdiginden doktrin tarafindan elestirilmistir (Akinc1, 1994:128).

Ciinkii kanun koyucu burada tahkim yerinden farkh bir yerde karar verilmesini
amaclamanustir, Kanun koyucu sadece durugma, kesif, tanik dinlenmest gibi birtakim
istemler icin hakem veya hakem kurulunun toplanabilecegini belirimek istemigtir. Tahkim

yerinden farkl: bir yerde karar verilmesi durumunda Uluslararas: Tahkim Kanunun 15.
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- Maddesinin A fikrasmm 1. bendinin f alt bendi geregince tahkimin taraflarin anlastif usul
kurallarina ya da kapun hikmiine uygun karar verildigi lizere iptal edilmesi dahi sdz
komusu olabilmektedir {Akinc1,1994:128).

Gimiimiizde ise geligen teknoloji ile internet, gorintillii iletisim gibi aletler sayesinde
hakemler tahkim yerine gelmeden miizakerelerde bulunabilmekte ve karar vermektedir.
ézelliklé dosya tizerinden durugma yaptlmaksizin karar verilebilecegi durumlarda tahkim
yerinde karar verilmedigi i¢in karann iptal edilebilecegi durumu kabul edilemez
(Akinc,1994:129).

Hakem kurulunun veya hakemin tahkim yerinden farkli bir yerde taraflann haberi
olmaksizin toplanmas: miimkiin degildir. Zira hakem kurulu veya hakem tahkim yerinden
farkli bir yerde toplamlacagim, taraflann da katilabilecegi uygun bir siire dnce taraflara

bildinimek zorandadir.
3.7.2. Tahkim dili

BM Ticaret Hukuku Komisyonu (UNCITRAL) Tahkim Kurallari 17. maddesi ve
Milletleraras: Tahkim Kanunu'nun 10. maddesine gore hakemin veya hakem kurulunun,
taraflar arasmdaki lanlag;maya bagh olarak tayin edilmesinden hemen sonra, tahkimde
kullantlacak dili veya dilleri belirler. O halde tahkim icin bir veyé-: birden ¢ok dili
belirlemek mimkiindiir. Taraflar arasinda anlagma yok ise tahkim dili hakem kurulu veya
hakem tarafindan belirlenir. Tahkim dilinin yargilamaya baslamadan, hakem
mahkemesinin tayininden hemen sonra yargilamanm “on kosulu” olarak belirlenmesi
gerekir (Pellonaa/Caron,1994:296).

Taraflann bittin yazih beyanlarinda, derugmalarda, hakem veya hakem kurulunun ara
kararlarinda, nihai karaninda ve yazili bildirvimlerinde tahkim dili olarak belirlenen dil veya '

dilier kuilanmilmalidir.

Taraflarin anlasrnast ile ya da hakemlerin konu ile ilgili ara kararmda belirtilmesi ile

yargiiamanm ¢esitli agamalannda tabkim dilinin farkli olmas1 s6z konusu olabilir. Mesela
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"yazill beyanlamii sunulmasinda farkli bir dil durugmalarda farkl bir dil kullamlmass

miimkimndiir,

 Ulvslararas: Tahkim Kanunu model UNCITRAL tahkim kurallarindan farkly bir
diizenleme. ile belirlenecek tahkim diline smrlama getirmigtir. Uluslararas: Tahkim
Kanuna gore tahkim vargilamas: Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan taninan devletlerden
birinin resmi dilinde yap:labilir. Bu diizenleme ile taraflarca aksi kararlagtinlabilen dzel
hukuk kurumu olan uluslararas: ticari tahkim siyasi bir kavram olan Tirkiye Cumbhuriyeti
tarafindan taninan devletlerin resmi dili ile smrlandmimigtir. Ancak bu durumun difer
yandan ¢ok az kullanilan ya da pek bilinmeyen dillerde tahkim yargilamasiin yapiimas
sirasinda anlam ghicligl ve karmagasinin yasanmast ve karar verildikten sonra kararm

terciimesindeki sikimtilarin dniine gecmesi agisindan faydalr olacaktir (Birsel,1999:256).

figili taraflar yargilama sirasinda birtakim belgelere dayanabilir ya da delil olarak
sunabilirler. Béyle bir durumda hakem veya hakem kurulu taraflarca dayanilan ya da delil
olarak sunulan belgelerin tahkim yargilamasmda kullamlan dil veya dillerdek: cevirisi ile

birtikie kullanilmas: karar ahnabilir.
3.7.3. Tahkim sitiresi

Tahkim siirecinin baslangicindan esas hakkinda karar verilinceye kadar gegen siiredir.
Devletlerin mahkemelerinde de bazi davalanmn kararmin verilmesi icin siire konulsa da bu
stire tavsiye niteligindedir. Tahkim siiresi ise kesin stiredir. UNCITRAL model kanununda
tahkim siiresi kararlagtrilmamstir, Buna mukabil Uluslararasiy Ticaret Odasi Tahkim
Kurallan ile milga Hukuk Usultt Muhakemeleri Kanununda bulunan tahkime iligkin
slireden esinlenen yasa koyucu Uluslarara§1 Tahkim Kanunun 10. maddesinin B fikrasinda

tahkim stiresi diizenlenmistir (Kalpsiiz,2007:65).
3.7.3.1. Tahkim siiresinin belirlenmesi
Uluslararas; Tehkim Kanununa g{'i»re' tahkim stiresi taraflarca anlagmak suretiyle

belirlenebilir. Taraflarca belirlenmermis ise kanun tarafindan tayin edilen stire tahkim siiresi

olarak kabul edilecektir. O halde tahkim stiresi taraflarca belirlenmis ise taraflann iradesine
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bakilacak, taraflarca belirlenmeéiisse tahkim stiresine iliskin kanunun diizenlemesi

“tamamlayict hukuk normu™ ad altinda devrede olacaktir.

Tahkim taraflarn irade serbestisinin hakim oidugu bir alan oldugu icin tahkim siirest
taraflarca istenildigi gibi kararlastirilabilir. Kanun koyucu bu konuda taraflann Gzgiirce
diizenleme yapmasi miimkiindiir. Mesela taraflar anlasarak tahkim siresini 5 ya da 10 yi
olarak kararlagtirabilirler. Ancak bu stirenin mutlak suretle belirli olmasi gerckmektedir.
Bu cihetle tahkim stiresi “hakemlerce karar verilinceye kadar” ya da “hakemin yargilama

sirasindaki takdirine gdre” gibi bir diizenleme yolu ile belirlenmesi imkansizdr.

i1gili taraflarm tahkim konusunda belirli kurallarin uygulanmasini kararlagtirmalari
durununda o kurallar iginde tahkim siiresi bulunmakta ise o stirenin taraflarin anlagmast ile
tahkim siiresi olarak belirlendiginin kabul edilmesi gerekmektedir. Mesela taraflar
aralarindaki uyusmazhiga Uluslararast Ticaret Odasi Tahkim Kurallanm uygulamay:
kararlasﬂﬁms; olabilirler. Bu durumda Uluslararast Ticaret Odas’’nin 24. maddesi
seregince: "Hakem Mahkemesinin nihai kararini verme sliresi 6 aydir.” denilerek tahkim
siiresi diizenlendiginden bu maddedeki tahkim siiresinin taraflarca anlagarak belirlendigi

esas alinacakfir.

ligili taraflar aksint kararlastmnadlkéa Uluslararas: Tahkim Kanunu 10. maddesinin B
fikras: geregince hakem mahkemesinin 1 yil igerisinde esas hakkindaki kararim vermesi
gerekimektedir. Bu siire tek hakemli davalarda hakemin segildigi birden ¢ok hakemli
davalarda ise hakem kurulunun ilk toplanti tutanagimn diizenlendigi tarihten itibaren

gecerli olacaktir.

llgili taraflarca kararlagtiilan ya da kanun geregi 1 yil olarak kabul edilen tahkim
stiresi igerisinde hakemler karar veremesz ise tahkim siiresinin dolmasindan sonra tahlkim
stiresi taraflanin birlikte kabulit ile dahi uzatilamaz. Tahkim stiresi biten bir uyugmazlikta
tahkim sarts diiger ve taraflanin devletin mahkemelerinde dava agmas: gerekir. Tahkim

stiresi kamu diizenine iliskindir.

Uluslararast Tahkim Kanununda tahkim stiresinin kamu diizenine iligkin oldufuna dair

herhangi bir diizenleme yoktur. Ancak i¢ tahkimde miilga Hukuk Usulii Muhakemeleri
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Kanunun 529. maddesinde: “Hakemler ik iétimer!armdan itibaren alt1 ay zarfinda hitkim
vermege mecburdur®  denilerek  tabkim  siiresinin emredici  nitelifi  agikea
vurgulanmistir.6100 sayih yeni yiirilige giren Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 427,
maddesi Uluslararas1 Tahkim Kanununun 10. maddesinin B fikrasiin  tekran
niteligindedir. Ancak 6100 séylh' Hukuk Muhakemeleri Kanununun 427. maddesinin
Adalet Komisyonu gerekeesinde: “Tahkime gidilmesinin en snemli sebeplerinden birfsi de
tahkimde stirattir. Maddede hakemlere, taraflar ile onlann vekillerine tabkimi
sonlandimak igin bir yillik siire verilmistir. Tahkimin bu stire igérisinde bitirilmesi icin

taraflar hakemlere yardime: olmalidir” denilerek tahkim siiresinin dnemini vurgulanmistiy.

Yargrtay ic tahkimde tahkim siiresinin kamu diizenine iliskin bir siire oldugunu kabul
etmektedir, Yargitay 15.H.D. 19.01.1995 tarih ve 1994/2876 E., 1995/164 K. sayila
Kararinda: “Tahkim istisnai bir yoldur. Jslevleri arasinda Oncelikhi p]an cekismenin kisa
siirede halledilmesidir. Bu scbepten dolayr 6 ay olarak 6ngﬁriﬂen yasal siireye
uyulmamasimmn sonuglarinin ne olacafit ve bu siirenin ne sekilde uzatilabilecedi yasada highir
duraksamaya ver birakmayacak sekilde ve agikea gdsterilmistir. Hakemlerin yetkisi, stire ile
sl olmakla uyusmazhigin aruk mahkemede ¢ozilmesi gerekeceginden ve sire
tamamiandigmda iglemler batil sayrlacagindan, taraflann daha sonra zaten sona ermig stireyi
uzatmasi veya bu sebeple batil olan islemlere gegerlik tammast ditgtinilemez. Belirlenen
stire kamu ditzenine iliskin olmakla kararm siiresi icerisinde verilip verilmediginin dogrudan
gz oniinde bulundurulmas: zorunludur. Karann bu siire icerisinde verilmedigi agiklanan
nedenlerie tespit edildigine gore sair hususlarn incelenmeksizin karann bu yonii ile ve
“Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 553. maddesinin 1. bendi uyarnca bozulmasina”
seklinde agiklanarak tahkim siiresinin kamu diizenine iliskin oldugu Yargitay ictihatlan ile

de kesinlestirilmistir (Kalpsiiz,2007.:68).

Hem miilga Hukuk Muhakemeleri Kanunu hem de Yargitay ictihatlan ile i¢ tahkimde
kebul edilen tahiim siiresinin kamu diizenie iligkin olduguna liskin gorlis aym

gerekcelerle uluslararast tahkimde de kabul edilmigtic (Kalpsiiz,2007:67).
Agiklanan bu goriis gergevesinde tahkim stirest igerisinde verilmeyen kararlar

Utuslararas: Tahkim Kanunun 15. maddesinin A fikrasinin 1. ve 2: bentler] gerefince

“kararin tahkim stiresinde verilmedisi” ve “kamu diizenine aykin olmasi sebebiyle” iptal
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olacaktir. Bundan dolay: tahkim sturesi icerisinde verilmeyen kardflar iki gerekge ile iptal

edilecekiir.

Uluslararas: Tahkim Kanununun 15. maddesi iptal sebepleri olarak A fikrasinm
1.kisminda bagvuruyu yapan taraf kararui tabkim stiresi icerisinde verllmedigini ispat
ederse kararim iptal edilebilecegini diizenlemistir. 2. kisminda ise mahkemece kendiliginden
aragtiriiarak kamu dﬁzénine aykirthik tespit edilirse kararin iptal edilecegi diizenlenmigtir.
Kanun koyucu milletleraras: tahkimde tahkim stiresini kamu diizenine iliskin olarak
diizenlemek istemis olsaydi kamu diizenini iptal sebebi olarak saydig halde ayrica tahkim
stiresi igerisinde verilmeyen karari ipial sebepleri arasinda saymamast gerekirdi. Aynca A
fikrasimun 1Jisminda belirtilen tahkim siiresi igerisinde verilmeyen kararlarm iptali ancak
taraflarca ispat edildigi takdirde iptal sebebi olarak kabul edilecektiz. Bunun anlam ise
kararin tahkim stresi jcerisinde verilip verilmedigi konusunda hakimin herhangi bir takdir
yetkisi olmadigs ve dolayisiyla tahkim siiresinin kamu diizenine iliskin olmadigidir. Bu

goriis kanunun lafz1 yorumlanarak elestirilebilir.

Stresi icerisinde verilmeyen ancak iptali istenmeyen veya iptalinden feragat edilen
kararlarda Milletleraras: Tahkim Kanunun 15. maddesinin B fikras: geregince icra
edilebilir olduguna iliskin belge verilmesi istenilmesi durumunda Kanunun A fikrasmin 2.
bendi geregince kararin kamu diizenine ayku olmas: nedeniyle istemin reddine karar
verilecektir. Dolayisiyla tahkim siiresinde 'veri}meyen kararin icra edilebilirlik imkant da

yoktur.
~3.7.3.2. Tahkim siiresinin baslangter

Tahkim stiresi tek hakemli davalarda “hakemin segildigi” tarihten, birden cok hakemli
davalarda ise “hakem kurulunun ilk toplantt tutanaginin diizenlendigi” tarihten itibaren
baglatilacaktir, Tahkim siiresinin baglangicinin belirlenmesinde tahkim stiresinin taraflarca
xararlagtilip kararlastinlmamasinin bir Snemi yoktur. Taraflarca tahkim stiresi baglangic
kararlagtirilos ise bu siire, kararlagtirihmamis ise 1 y1l olarak kabul edilen tahkim stiresi
tek hakemli davalarda “hakemin segildigi” birden gok hakemli davalarda ise “hakem

kuratunun ilk toplant: tutanagimn diizenlendigt tarihten itibaren baslatilacaktir,
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{igili taraflarca tahkim siresinin baslangig am da farkli sekilde kararlagtirdabilir.
Tahkim stiresinin istedikler‘i gibi kararlagtirimasimn dogal sonucu olarak belirlenen ya da
kabul edilen tahkim stresinin yargilamamn farkl asamasinda bas;lamaézm da
kararlagtirabilirler. Mesela taraflarca tahkim siiresi kanunda belirtilen siirenin de altinda
olan 5 ay olarak kararlastinlabilir ve bu siirenin baglangicr olarak bilirkisi raporlarinin
dosyaya sunulma tarihi kabul edilebilir. Bu durumda tahkim siiresinin baglangici bilirkisinin-
raporanu 6osyaya sunma ant olarak kabul edilecektir. Yine taraflar tahkime belirli
kurumlann kurallarmn uygulanacagim kararlagtirmmug ve bu kurumun kurallan arasinda
tahkim stiresinin baslangic ani kabul edilmis ise tahkim stiresinin baglangic ani olarak bu
kurallar kabul edilecektir (Akinc1,1994:131). Mesela taraflar aralaninda  gikacak
uyusmazliklara Uluslararast  Ticaret Odasi  Tahkim Kurallannm  uygulanacagim
kararlastirmus olmalan durumunda bu kurallann 24, maddesi geregince: *Bu siire, gorev
belgesinin taraflarca veya Hakem Mahkemesince imzalandifi tarihten itibaren baglar”
denilmis oldugundan gbrev belgesinin taraflarca veya hakem mahkemesince imzalandig)

tarihi tahkim siiresinin baslangicr olarak kabul etmeleri gerekmektedir.

Uluslararas) Tahkim Kanuna gore tek hekemli davalarda tahkim siiresi hakemin
secilmesinden sonra baglayacakti. Kanunun bu diizenlemesi birgok sakincal: duruma sebep.
olabilecek niteliktedir. Zira tek hakem adi ile birlikte bazen daha uyusmazhk ¢ikmadan
tahkim sozlesmelerinde belirtilir (Kalpsiiz,2007:69). Bu durumda tahkim stiresinin
baslangi¢ tarihi olarak tahkim stzlegmesi kabul edilir ise tabkim siiresi coktan gegmis
olabilecektir. Yine tek hakem secilmesinden sonra kendisine bu bilgi verilmeyebilir. Bu
durumda secilmis olmasmna rafmen bundan haberi olmayan hakem yargilama yapmakta
gecikebilir. Miilga Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu yliriirlitkte iken i¢ tahkimde tek
hakemli davalarda tensip zaptmn diizenlenmesi ile tahkim siiresi baslamaktayd
(Kalpsiiz,2007:69). Ancak 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kapununun 427. maddesinde
bu konuda Uluslararas: Tahkim Kanuna paralel sekilde hatall olarak tek hakemli davalarda

tahkim siiresinin hakemin secilmesi ile baglayacag: belirtilmistir.

Ulusleraras: Tahkim Kanunu birden ¢ok hakemli davalarda tabkim stiresinin hakem
kurdunun ilk toplanti tutanafini diizenlendigi taribien itibaren baslayacagini kabul
edilmistir. Esasen tek hakemli davalarda tek hakemin se¢ilmesinden sonra tahkim stiresinin

baslayacagy diizenlemesine gbre olumlu bir dizenlemedir. Ancak gelisen teknolojl ile



birlikte hakem kurulumun fiili olarak bir araya gelmeden de toplanabildigi igin bu

ditzenleme de elestiribmistir (Akinc1,1994:132).

3.7.3.3. Tahkim siiresinin uzatiimas: ve bu talebin reddi
Uluslararast Tahkim Kanunun 10. maddesinin B fikrasimn 1. bendinde: “Tahkim
siiresi taraflarin anlasmasiyla, anlagamamalart halinde taraflardan birinin bagvurusi
{izerine asliye hukuk mahkemesince uzatilabilir” denilerek tahkim siiresinin uzatilmas

konnsu diizenlemeye tabi tutulmaktadir.

{lgili taraflar anlagarak tahkim siiresini uzatabilirler. Bu durum tahkimin irade
serbestine dayanmasmn sonucudur. Zira kanun taraflara uyugmazlik ¢ikmadan dnce
tahkim siiresini kararlagtirabilme yetkisini vermis olduguna gore; belirli tahkim stiresini de
evleviyetle uzatma yetkisi verdigi hususu, yasal diizenleme olmasiyds bile ujagilabilecek

bir sonuc olacaktir,

Tahkim yargiiamas: kural olarak kisa stireli ve hizh bir ¢dziim yoludur. Ancak byle
davalar olabilir ki taraflarin davaya cevap vermesi, bilirkisi raporu almmasi ve taniklann
dinlermesi gibi delil toplamasi islemler igin uzun stireler gerekir. Bu ve benzeri

durumlarda tahkim stiresinin uzatiimas: gerekmektedir.

Hgili taraflar enlasarak tahkim stiresini uzatamazlarsa bu durumda taraflardan biri
Asliye Hukuk Mahkemesi’ne bagvurarak tahkim stresinin uzatiimasini talep edece‘ktir.
Tahkim siiresinin uzatilmas:i hakemler tarafindan istenemez, sadece taraflarca ve
mahkemelerden istenebilecektir. Taraflarca tahkim siiresinin uzatilmas: yontindeki
kararlarn vermek iizere bagka bir tahkim soézlesmesi yapiimasm kararlastirmalarinm
gecersiz olacaim diigliniiyoruz. Yasa koyucu kamu diizenine iliskin olan tahkim stiresinin
uzatilmast konusunda taraflarca anlagma yapilamamasi durunounda mahkemelere

basvurulabilecegi kural: emredicidir.

Uluslararast Tahkim Kenunun 3. maddesine gbre tabkim siiresinin uzatilmasmun
istenebilecedi gorevli ve yetkili mahkeme davalinm yerlesim yeri veya oturma yeri yahut

isyerinin bulundufu yer, béyle bir yer yoksa Istanbul Asliye Hukuk Mahkemesidir. O
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~ halde davalis1 ywtdiginda bulunan ve Tirkiye’de yerlesim yeri veya oturma yeri yahut
isyerinin bulundugu yer tahkim yargilamasinda stire uzatmak amacryla agilacak davalarda

her zaman [stanbul Aslive Hukuk Mahkemesi gorevlendirilecek ve yetkilendirilecektir.

{lgili taraflarca belirlenmig olan va da yasa tarafindan kabul edilen 1 yilhk tahkim
stiresi icerisinde tahkim siiresi uzatilabilir. Tahkim stiresi ancak tahkim stiresi icerisinde
uzatilabilir. Zira tahkim siiresi gegtikten sonra tahkim sart: diiseceginden, ancak taraflarca
yéni bir tahkim s6zlesmesi yapildig: takdirde tahkim yoluna bagvurulabilecektir. Ayrica
tahkim siiresinin taraflarca ya da vasa tarafindan belirlenmesi, slirenin vzatilmas: agismdan

farkli bir sonu¢ olusturmayacaktir.

- Gerek taraflarca gerekse mahkemece talikim siiresi ancak belirli stire i¢in uzatilabilir.
Cunkis tahkim siiresinin belirli olmasi gerekmektedir. O halde hekem mahkemesi
tarafindan karar verilinceye kadar tahkim stiresinin uzatilmas: yontinde verilebilecek

herhangi bir karar gecersiz sayilacaktir.

Taraflardan sadece birisi tarafindan tabkim stiresinin uzatiimas: igin dava agilamaz
(Kalpsiiz,2007:71). Zira bu durumda taraflar tahkim stresinin taraflardan birinin nzast

olmaksizin mahkeme vasitasiyla uzatilamayacagin kararlagtirmigtir,

Uluslararast Tahkim Kanununun 10. maddesinin B fikrasmin II. bendine gore:
*Bagvurunun reddi halinde tahkim stiresi sonunda yargilama sona erer. Mahkemenin karan
kesindir” denilerek tahkim siresinin uzatilmas: talebinin reddinin smrlan gizilmistir.
Tahkim siiresinin uzatilma talebini alan mahkeme istemin hakh olup olmadigima takdir
yetkisine gfre karar verecektir. Istemi hakh bulan mabkeme tahkim stiresinin uzatihmasina
karar verecektir. Bu durumda belirli olan tahkim siresinin {izerine uzatilma kararmnda
belirtilen tahkim stiresi eklenerek tabkim stiresi uzamis olacaktir. Istemi haksiz bulan
. mahkeme tahkim stiresinin uzatilmas: talebini reddedecektir. Tahkim siiresinin uzatiimast
talebinin reddine iliskin kararlar kesindir. Zira bu kararlann temyiz yoluna tabi olmast
durumunda tahkim yargilamasi stiriincemede kalabilecektir. Hatta bu stirecte hakemlerin
karar vermesine ragmen verilen kararmn tabkim stiresinde verilip verilmedigi konusu

tarhigmalt hale gelebilir ve bu durum hukuki giivenlige aykirt sonuglar dogurabilir.
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Borglar Kanunun 390. maddesi 1. fikrasindaki atif sebebiyle tahkim stiresi icerisinde
karart veremeyen hakem veya hakem kuruly, igginin sorumiuluguna iligkin hﬁkﬁmiere gore
taraflara karst sorumlu._olacaktir. Bu sebeple Borglar Kanunu 321. maddesine gore
hakemler yetkilendirildikleri islerde dzenle ifaya mecburdurlar. Borglar Kanununun 390.
maddesinin IT. fikrasina gore de taraflarin vekili konumunda olan hakemler mivekkilleri
tarafindan kendilerine tevdi edilen isi sadakat ve ihtimamla yerine getirmekle yliktimltidir.
Bu sebeple hakemlerce tahkim stiresinde kararin verilmemis olmast durumuna hakemlerce
gerekli dzen ve ihtimam gosterilmedigi icin diiglilmis ise taraflar bu sebeple zararlannin

giderilmesini hakemlerden talep edebileceklerdir.

3.8. Ihtiyati Haciz ve Ihtiyati Tedbir

Acilmus bir davada ya da dava acilmadan once kararin icra edilebilir asamaya
gelinceye kadar gecen siire igerisinde alman nitelik iibariyle gecici hukuki koruma

tedbirlerine ihtivati haciz ve ihtiyati tedbir denilmekiedir (Kalpsiz,2007:42).  Ihtiyati

kelimesinden de anlagilabilecedi gibi amag tedbir veya gegici korumadar.

Uluslararasy Tahkim Kanunun 6. maddesinin son fikrasinda: “Tahkim yargilamas:
dncesi veya tahkim yargilamas: swrasinda taraflardan birinin istemi fizerine mahkemece
verilen ihtiyatl tedbir ya da ihtiyati haciz karan, hakem veya hakem kuruhu kararmimn icra
edilebilir hale gelmesiyle ya da davanm hakem veya hakem kuruiu tarafindan reddedilmesi
halinde kendiliinden ortadan kalkar.” denilerek, ihtiyati haciz veya tedbir kararmn
geciciligini vurgulamaktadir. Kararn icra edilebilir bale gelmesi karann kesinlesmesi
sonucunda devietin cebri icra organlan vastasiyla yerine getirilebilmesini ifade eder.
Kararm icra edilebilir hale gelmesi ile birlikte ihtiyati haciz ya da tedbir kararmna ihtiyag
kalmayacaktir. Cimki icra edilebilir bir karar icra edilmekle kesin koruma saglayacaktir.
Davanin hakem veya hakem kurulu tarafindan reddedilmesi durumunda ise kararmn
reddedilmis olmast sebebiyle talepte bulundufu hak ile ilgili gegici koruma talep
etmesinde menfaati bulunmadifs igin ihtiyati haciz veya tedbir kendiiiginden ortadan

kalkacak gecersiz sayilacaktir.
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Alinan ihtiyati haciz karar1 daha ¢ok para ve teminat alacaklannda sbz konusu
olurken, ihtiyati tedbir karant differ taleplere iliskin konularda koruma salar. Tahkim
davasi ag:ﬂmékla ya da agilmaden Once davall mallanm kagrabilir bu durumda davact
acmis oldugn davasim kazansa bile alacagin elde etme olanagmndan yoksun kalacaktir. Bu
durumda davaci ihtiyati haciz karan talep ederek ihtiyati haciz karan ile borglunun

‘ mallanﬁa haciz koyarak alacafim glivence altina alabilir. Alacak para veya teminat alacag
degilse ve iizerine tedbir konulamaz ise davanin sonunda alacagm elde edilmesi olanaksiz
hale gelebilir. Aym sekilde bdyle bir olayda da alacakh tarafindan ihtiyati tedbir talep
edilerek ihtiyati tedbir karan alimr ve davacim davasinn sonucunu elde etmesinin yolu

agilir,

Uluslararas: bir ticari uyusmaziikta hakem mahkemesi Uluslararas: Tahkim Kanununa
gire karar verse ve bu karar hakkinda diger taraf iptal yoluna basvurmasa dolayisiyla
tahkim yargijamas) sonucunda verilen nihai karar kesinlegse dahi hakem kararlan
dogrudan uygulanamaz. Ciinkii hakem mahkemesi devlet mahkemesi degildir ve devlet
mahkemeleri gibi verdikleri kararlar dogruden icra organlarn tarafindan uygulanmaz.
Hakem kararmmun icra organlan vasitasiyla uygulanabilmesi igin devlet mahkemelesi

tarafindan verilen “icra edilebilirlik” belgesinin alinmast gerekir.

Benzer sekilde ara karar niteliginde bulunan ihtiyati haciz veya tedbir kararim hakem
mahkemesi tarafindan verilse de icra organlan tarafindan dofrudan uygulanamayacaktsr.
Uluslararas: Tahkim Kanunun 6. maddesinin 2. fikrasinda: “Hakem veya hakem kurulu,
cebri icra organlan tarafindan icrasi ya da dier resmi makamlar tarafindan yerine
getirthmesi gereken ihtiyatl tedbir veya ihtiyati haciz karar veremeyecegl gibi, liglinci
kisileri baglayan ihtiyati tedbir veya ihtiyati haciz karan da veremez” denilerek hakem
mahkemesince verilen ihtivati haciz ya da tedbir kararmn icra organlan tarafindan

dogrudan uygulanamayacad belirtilmigtir.

Kanun hakem mahkemesince verilen ihtiyati haciz veya tedbir kararlars ancak
taraflarca kendiliginden uyulmas halinde hukuksal agidan sonug dogurabilecegini belirtir.
Hakem mahkemesinin kamu giicli kullanma yetkisi bulunmadigindan taraflar verilen
ihtiyati haciz veya tedbir kararmi yerine getirmedikleri takdirde hakem mahkemesi

devletin resmii makamlarindan bu kararin cebri icra ile yerine getirilmesini isteyemez.



Hakem mahkemesince verilen kararnm yerine getirilmesi konusunda mahkemelerden
yardim talep edilebilecegl kanunla diizenlemistir. Kanunun lafzina bakildiginda hakem
mahkemesince verilen ihtiyati haciz veya tedbir kararmm uygulanmasmdé deviet
mahkemesinin gbrevi yardime:r olmak gibi anlagilabilecektir. Kanun koyucu bu
diizenlemeyi hatals olarak kaleme almistir. Uluslararas: Tahkim Kanunumuza gére hakem
mahkemesince verilen ihtiyati haciz veya tedbir kararina taraflar kendiliginden uymaz ise

taraflarca ancak mahkemeden bu yénde karar verilmesi istenebilinir.

Yirtitmenin durdurulmas:, delil tespiti gibi baskaca gegici hukuki koruma tedbirleri
bulunsa da Uluslararas: Tabkim Kanupu bu konuda diézenleme yapmarmigtis
(Kalpsiiz,2007:44). Olmas: gerekenden daha uzun siiren davalarda delilleri inéeiemeye
swamn  gec gelmesi sebebiyle delillerin yok olabilmesi ihtimaline binaen bazen
ya}'gﬂamaya baslamadan énce bazen de yargilama sirasinda deliller tespit edilebilmektedir.
Her ne kadar Uluslararass Tahkim Kanunumuzda delil tespiti konusunda herhangi bir
dizenleme yapiimamis olsa dahi hakem mabkemesi delil tespiti karan verebilecektir.
Ancak hakem mahkemesinin ylriitmenin durdurulmast karart ahmast mimkiin degildir.
Hakem mahkemesi icra organlan tarafindan yerine getirilebilecek ihtiyafi haciz veya tedbir
karar1 veremedigi gibi yine gegici hukuki koruma tedbiri olan yuriitmenin durdurulmasi
kararim da veremeyecektir. Ciinkil yiriitmenin durdurulmas: karart ile kamu kuromu olan
idareden bir islem ya da eylemin durdurulmasmlﬁ veya yapmadif bir iglem ya da eylemin

gecici olarak yapmast yondeki kararin uygulanmas: istenitebilir.

Uluslararas: Tahkim Kanunu kural olarak taraflar veya hakem mahkemesince bu
kanunun uygulanmasin kararlagtirilmadif ya da tahkim yerinin Tiirkiye oldagu yabanci
unsurtu uyusmazliklarda uygulanabilecektir. Ancak Kanunun 1. maddesine gtre ihtiyati
haciz veya tedbir konusundaki diizenlemeleri tahkim yerinin Tirkiye dipnda bulundufu

uyusmazliklarda da kullanilabilir.



3.8.1. Devlet mahkemelerinden ihtiyati haciz veya tedbir karari

verilmesinin istenmesinin tahkime aykirilik teskil etmeyecedi

ihtiyati haciz veya tedbir kararmin Devlet mabkemeleri tarafindan verilmesi tahkim
yargilamasinm devlet mahkemeler tarafindan yapildiga antamma gelmeyecektir. 21 Nisan
1961 tarihinde Cenevre'de imzalammg olan Avrupa Sozlesmesinin V1. maddesinin 4.
fikrasma gbre: “Ihtiyati veya muhafaza tedbirlerinin alinmast i¢in adli bir makama miiracaat
edilmesi hakemlik anlasmasiyla telif olunmaz mahiyette sayﬂmajfacagz gibi isgin esas
bakimindan mahkemeye tevdi manasma da almmamahdi” denilerek bu durum
vurgulanmustir (Turhan,2002:47). Avrupa Stzlesmesinde de vurgulandif: gibi ibtiyati haciz
ya da tedbir karar uyusmazhigm esasina iligkin bir karar olmadig igin uyusmazliin deviet
mahkemesinde cozillmesi anlamina gelmemektedir. Yine Avrupa Sozlesmesine gore tahkim
sozlesmesinde deviet mahkemesinden ihtiyati haciz veya tedbir karan verilmesinin

istenemeyecei sonucu gikarilamaz.

Yine tahkim anlasmast geregi taraflar arasinda dogmug veya doZacak tiim uyusmazhklar
hakkinda hakem mahkemesince karar verilecedi agikea yazili olsa bile ihtiyati haciz veya
tedbir konusunda mahkemeye basvurulmas tabkim sozlegsmesine aykmilik  teskil
etmeyecektir. Uluslararasi Tahkim Kanunun 6. maddesinin 1. fikrasina gore: “Taraflardan
birinin, tahkim yargilamasindan dnee veya tahkim yargilamast sirasinda mahkemeden ihtiyati
tedbir veya ihtiyat haciz istemesi ve mahkemenin boyle bir tedbire \}éya hacze karar vermest,

tahkim anlagmasina aykinbik tegkil etmez” denilerek bu hususun alty ¢izilmistir.
3.8.2. Hakemlerin ihtiyati haciz veya tedbir karan vermesi

Hangi hallerde hakemlerin ihtiyati haciz veya tedbir karan verebilecegi Uluslararast

Tahkim Kanunun 6. maddesinde diizenlenmistir. Bu sartlar $6yle siralanabilir:

3.8.2.1. Taraflarca aksinin kararlagtiilmamasy
Yargilamanin taraflan tabkim sOzlesmesinde ya da ayrica yaptiklar: bir sdzlesme ile
hakem mahkemesinin ihtiyati haciz veya tedbir karan veremeyecegini kararlagtirabilirler.
Taraflarm  bu  yéndeki anlagmalanna  fstinlik  tammnacakti.  Kanun “aksi

karatlastirlmadikca™ hakem mahkemesinin ihtiyati haciz veya tedbir kararm: kabul ettipi
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icin taraflarca hakem mahkemesinin ihtivati haciz veya tedbir konusunda karar vermesi ile
ilgili diizenleme yapilmadi ise hakem mahkemesinin ihtiyati haciz veya tedbir karan
verebilecegi kabul edilecektir. Taraflarca aksi kararlastiriiong ise bu durumda ihtiyati haciz

veya tedbir ancak mahkemelerden talep edilebilir.
3.8.2.2.' Hakem mahkemesinin kurubmasy

Tahkim yargilamas: istemi istisnai bir yoldur. Kurumsal tahkim mekanizmasinda
birkac istisnai tahkim kurumunu bir yana birakusak stirekli olarak gahgan ve davalarn
acthp goriildiigh devlet mahkemeleri gibi kurulmus hakem mahkemesi bulunmamaktadir.
Hatta taraflar ¢ogu zaman uyngmazlik giktiktan sonra hakemlerini segmektedir. O halde
hakem mahkemesi kurulmadan taraflarca ihtiyati haciz veya tedbir istenebilecek bir kurum
da bulunmamaktadir, Hakem mahkemesi kurulmadan &nee ihtiyati haciz veya tedbir istemi
ancak devlet mahkemesinden istenebilecektir. Uluslararasi Tahkim Kanunuoun 6.
maddesinin 1. fikras: da tehkim vyargilamast sirasinda hakem veya hakem kurulunun

ihtivati haciz veya tedbire karar verebilecegini diizenlenmistir.
3.8.2.2.1. Taraflardan birinin istemi iizerine

Tahkim ancak taraflarca tahkim sdzlesmesi ile bagvurulacak bir yol oldugundan
yalmzea taraflar arasmda hukuki sonug dofurabilir. Hakem mahkemesince vérilecek
ihtiyati haciz veya tedbir karan tgiinclt kisilerin istemi izerine verilemez. Hakem
mahkemesince verilen ihtiyati haciz veya tedbir karari da tglincii kisilerl baglamayacagi
gibi tgtincti kisilere de etki etmez. Bu sebeple ancak taraflardan birinin talebi tizerine

hakem mahkemesince karar verilebilir.
3.8.2.2.2. Uygun giivencenin verilmesi gart ile

Mahkemelerde dava agiidigmda haksiz olarak verilmis bulunan ihtiyati haciz veya
tedbir kararindan otirii taraflarin zarara ugramasi s6z konusu oldufunda zararm
giderilmesi i¢in karann verihmesi swrasinda uygun bir teminatin alinmasma karar
verilmektedir. Yine tahkim yargilamasinda hakem mabkemesinin verecegi ihtiyati haciz

veya tedbir kararindan da taraflardan bini zarar gorebilecefinden hakem mahkemesince



ancak uygun teminatn vefilmesi karsiiginda ihtiyati haciz veya tedbir karari almabilir.
Hakem mahkemesince verilecek ihtiyati haciz veya tedbir karan simasinda teminat
vatirilmas: i¢in taraflardan birinin talepte bulunmasi garti bulunmamaktadir. Hakem

mehkemesi kendiliginden teminat yatnlmas: karan alabilir (Kalpstiz,2007:47).
3.9, Hakem Kurulunun Teskili

Tahkim yargilamas: hakem ya da hakem kurulu belirlenmeden baslayamayacaktir,
Tahkim sdzlegmesinde hakem veya hakem kurulu ismen belirtilmis ise hakem kurulunun
teskilinde problem yaganmayacaktir. Eger hakem veya hakem kurulu tahkim anlagmasinda

belirtilmemis ise teskil edilmesi son derece Snemlidir.

Talikim siizles,mesinde hakem veya hakem kurulu ismen belirlenmemis ise tahkim
yarglamasinda karar verecek kisi ya da kigiler devietin ya da taraflarm memuru olmadit
icin tabii yargilama ilkesinin tabkim yargilamasinda uygulanmas: milmkiin degildir. Bagka
bir ifade ile uyusmazhk crkmadan dnce belirlenmis hakem veya hakem kurulunda

uyusmazhgin ¢éziim yoluna gidilemeyecektir.

Hakem veya hakem kurulu belirlenmesi konusunda Uluslararasy Tahkim Kanunu
taraflara genis zmlarﬁda yetki tammistir. Kanunun diizenlemesinin hemen hemen tamami
taraflarca aksinin kararlastirilmadigi durumlarda gegerli olacaktir. Baska bir ifade ile
hakemlerin secimi, segilme usulleri ve sayisi istisnal durumlar haricinde taraflarin irade
serbestisi sonucu taraflarca istenildigi gibi kararlagtirilabilir (Ertekin/Karatas,1997:147).
Bu durumda hakem veya hakem kurulunun teskili konusunda uyusmazlik ¢ikmas:

durumunda taraflarin anayasast konumundaki sozlesmenin incelenmesi gerekecektir.

Tahkim yargilamasmda taraflann iradesine stiinliik tamndifindan hakem kutulunun
kurulmas: konusunda uyusmazhk ¢iktiginda Oncelikle taraflar arasinda stzlesmeye
bakilacaktir. Sozlesmede diizenleme olmayan konularda Milletleraras: Tabkim Kanunun
ilgili maddelerine bakilacaktir. Tahkim yargtlamasi sonucunda karar mekanizmas: olan
hakem ve hakem Kurulunu belirlerne usulit taraflann tahkim sdziesmesini yapmaya sevk

eden irade saiki olabileceginden yasa koyucu Oncelikle taraflarm bu konudaki
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anlasmalarina bakilmas gerektigini ongdurillig aksi takdirde agsagrdaki tamamlayicr hukuk

kuratiarimn gegerli olacagim kabul etmistir.

Hakem veya hakem kurulunun belirlenmesinde ‘taraflarin anlagmasina veya kanun
hitkmiine aykarihiklar MTK 15/A/1/b gerefince iptele tabi olup New York Stzlesmesinin
V. maddesi geregince de  hakem  kararmn tenfiz edihﬁesine engel -
olacaktir(Akinet,1994:104). Hakem veya hakem kurulunun teskilindeki aykimbklar son
derece Onemli sonuglar dogurmaktadir. Burada sncelikle hakem anlagmas: kavramina
deginmekte de fayda var. Hakem anlagmas taraflarla hakemler arasinda yapilmakiadir.
Taraflar hakem anlagmasmda uyusmazhigl ¢ozmesi konusunda hakem veya hakem kuruluna
oneride (icapta) bulunur bunun karmlifinda hakemlerin kabulll ile sOzlesme meydana
gelecektir (Nomer,2008:19).  Her ne kadar asafida hakemlerin sayisi, segim usullert
irdelenecek ise de hakemler tarafindan uyusmazhfin ¢oziminiin kendisi tarafindan
yapilacag: teklifi kabul edilmedikce hakem sézlegmesinin kurulamayacagt ve segilen hakem

tarafindan uyusgmazhgin ¢ozillemeyecegini belirtmekte fayda vardir.
3.9.1. Hakemlerin sayisi

Kanun hakem sayis: konusunda sunrlama olarak hakem sayisimn tek olmasi kuralim
getirmistir. Uluslararas: Tahkim Kanununun 7 (A) maddesi hakemlerin sayxsmz‘taraﬂarm
belirleyebilecegini kararlastirmigtir. Hukuk Mubakemeleri Kanununun 415. maddesi de
aym sekilde i¢ tahkimde taraflarnm hakem sayisini istedikleri gibi belirleyebileceklerini
ancak bu saymn tek olmasi gerektigini kabul etmistir. Buna gore hakem sayisi 1,3,5,7 gibi

tek rakamlarla istenildigi gibi numaralandiniir,

Hakem sayisi ¢ift sayi olarak numaralandinlamaz ¢tnkd cift olarak kararlastinlmasi
durumunda hakem oylanmin esit olmasi stz konusu olacak ve tahkim yargilamas:
sonucunda karar verilemeyecektir, Taraflarca hakem sayismm ¢ift olarak kararlagtinimast
duromunda kanunda bu konuda diizenleme olimamakla birlikte hakemn sayisimn taraflarca
hi¢ belirlenmedigi kabul edilmektedir (Akine1,1994:106).  Taraflarca hakem sayisi
belirlenmemis ise bu sayi Uluslararas: Tahkim Kanununun 7 (B) maddesine gore lg
Hakemden olugmahdir. Bu durumda taraflardan her biri bir hakem secer; bu sekilde secilen

iki hakem iictincii hakemi belirler. Taraflarn sectifii iki hakem secilmelerinden sonraki
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otuz giin iginde figtincti hakemi belitlemézlerse, taraflardail birinin istemi tizerine asliye

hukuk mahkemesi tarafindan ii(;iincii hakem belirlenir.

3.9.2. Hakemlerin secimi
3.9.2.1. Tahkim sézlesmesinde hakemlerin ismen belirlénmis olmasi

- {lgili taraflar taﬁidm yoluna giderken tahkim stzlesmesi ya da sartinda hakem ya da
hakem kurulunu ismen belifleyebilirler. Veya hentiz uyusmazhk gikmadan vapacakian
baskaca anlagma ile de hakem veya hakem kurulunu kararlastirabilirler. Taraflann bu yola
bagvurmalarimn sebebi her iki tarafin da miistereken glivenmis oldugu bir hakemin

bulursmas ve uyusmazh@in bu kisi ya da kisiler tarafindan ¢bziilmesinin istenilmesidir.

Kurulun ismen belirlenmesinin onemli birtakimn sakincalart bulunmaktadir. Ismen
belirlenmis hakem veya hakemlerin hakem sézlesmesi jcabins bagka bir ifade ile gbrev
teklifini kabul etmemesi halinde hakem sézlesmesi kurulamayacakur, Hakem sézlesmesi
kurulamadift takdirde tahkim sOzlesmesi de kendiliginden sona erecektr. Yine hakem
veya hakemlerin 6lumil, istifast gibi sebeplerle de hakemin gorevini yerine getirememesi
durumunda uyusmazligin tahkim yolu ile ¢Bziilmesi milmkiin olmayacaknr. Zira kanun
koyucu hakem ya da hakemlerin ismen belirlenmis olmasi durumunda, taraflann tahkim
yolunu ancak bu kisi ya da kisilerin hakem olmas: durumunda tercih etmig oldugunu kabul

etmek zorundadir (Akinct, 1994:106).

Uluslararast Tahkim Kurulunun 7 (g) maddesine gore: ™...tahkim anlagmasinda
hakemin veya hakem kurulunu olusturan hakemierin ad ve soyadlan belirtilmis ise;
hakemin, hakem kurulunun ya da kurulun karar gogunlufunu ortadan kaldiracak sayida
hakemin gorevinin herhangi bir sebeple sona ermesi hélinde tahkim sona erecektir.”

seklinde izah edilmistir.

Hakemlerin tek ya da gogul olmasma gdre kanun koyucu farkli diizenlemeler
Sngdrmiistiir. Eger hakem bir tek kigiden olusuyor ise iy bu hakemin gorevinin herhangi bir

sebeple sona ermesi halinde tahkim sona erecektir. Eger hakeler birden ¢ok bagka bir



deyiste kurul halinde ise ancak karar goguniufunu ortadan kaldirtlacak sayida hakemin

girevinin herhangi bir sebeple sona ermesi halinde tahkim de son bulacaktir.

Yine 7 (g) maddesine dayanarak hakem veya hakem kurulunon karar qogunlugunﬁn
gbrevinin herhangi bir nedenle sona ermesi durumurda tabkimin de sona erecegi kurali
taraflarca aksi kararlagtintimadikca miimkiindiir. Hakem veya hakem kurulu gogunlugunun
greévi sona erse bile faraflarca yerine bagka hakem belirlenmesi konusunda anlagmaya
varlmast hafinde fahkim sona ermeyecektir. Yine taraflarca tahkim sozlesmesinde ismen
belirlenen hakemlerin gorevinin herhangi bir sebeple sona ermesi durumunda alternatif bir
chzlim yolu Ongdrilhmils ise yine tahkim sona ermeyecek, alternatif stirec isleyecektir
(Akincr,1994:106). Omnegin tahkim sozlesmesinde hakemin gbrevinin herhangi bir sebeple
sona ermesi halinde tahkim sdzlesmesinin sona ermeyecedi, gorevi sona eren hakemin
mahkemece belirlenecegi kararlagtinlabilir. Boylelikle taraflar tahkim s$zlegmesinin
gecersizliginin oniine gegmis olacekiardir. Taraflarca tahkim sozlesmesinin gegersiz
olmamast icin kabul edilecek bu tarz alternatif ¢Oziim yollanna gdre ya da mahkeme

tarafindan yeniden hakem segilecektir (Taskin,2005:77).

Fakat hakem veya hakem kurulu ismen belirlenmis ise hakem kuruhmun teskilinde
usulsiizlitk yapiidig iddiasi da sz konusu degiidir. Zira hakem veya hakem kurulunun
ismen belirlenmis olmast durumunda taraflarca uyusmazhk ¢iktiktan sonra kararlagtirilarak

teski] eden hakem mahkemesinden sz edilebilecekdir.
3.9.2.2. Hakemlerin taraflarca seciimesi

Tahkim sozlesmesinde hakem ya da hakem kurulunun taraflarca secilecefi
kararlastirilmig olabilir. Ya da hakem ya da hakem kurulu tahkim sézlesmesinde ismen
belitlenmemis olabilir. Bu durumda taraflarca, uyusmazhk ¢ikiktan sonra hakemlerin
secilmesi s6z konusu olacaktir. Zira uyusmazlik g¢ikmadan Gnce hakem ya da hakem
kurulunun belirlenmesi durumunda hakem ya da hakem kurulunun ismen belirlenmis
oldugu belirtilecektir (Tagkm,2005:77).

iki veya daha ¢ok kisiden olusan hakem heyeti segilecek ise taraflar esit sayida

hakem sececektir. Yine hakem ya da hakem kurulunum seciminin taraflardan birine

o
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birakilmas: esitlik ilkesine aykirt olacagndan gegersiz olacakiir, Hakem seciminde .-
esitlik ilkesine aykmi olarak hakeml secim usuliiniin kararlagtinlmas: ya da taraflardan
sadece birinin hakemi belirleyeceginin kararlastinilmas: B X’ nun 20, maddesi geregince
putlak butlanla gecersiz olacaktir (Akinet,1994:109). Boyle bir anlagmada sézlesmenin
hakim ya da ekonomik olan giiclii tarafi difer tarafa hakemin - kendisi tarafindan
secilecegi konusunda dayatmada bulunmusg olabilir. Bu sebeple bdyle bir anlagma kamu

diizeni ve ahlaka aykiri olacagindan kesin hitkiimsiiz olacaktir.

Hakem secimine iliskin usul kurallarini belirleyen boliimiintin gecersiz olmasi tahkim
sdzlegmesinin tamamim da gegersiz hale getirebilir. Boyle bir durumda ise stzlesme Ozit
ve sOzit ile bittimsel olarak degerlendirilerek taraflarm gercek iradelerine ulastlmaya
calisilacaktir. Iigili taraflarin gercek iradelerine bakildiginda, hakemlerin segimine iligkin
anlasmalan kismt olmasaydy tahkim sdzlesmesini yine de imzalarlard: denilebiliyor ise
tahkim stzlesmesi geerli olacak ve taraflarca hakemlerin se¢im usuiii belirlenmemis gibi

hakemler secilecektir.
3.9.2.2.1. Tek hakem se¢imi

flgili taraflarca uyusmazhfin tek hakemle c¢ozillecef kararlagtirilmg  olabilir,
Uyusmazhgm tek hakemle ¢ozilecek olmasi halinde “taraflarca esit sayida hakem
belirleme” sarti gerepince ancak taraflarin anlasmast ile tek hakem belirlenebilir.
Taraflarca belirlenen tek hakem uyusmazlif ¢ozmelidir. Taraflarca tek hakem konusunda
anlagilamamas1  halinde taraflanndan birinin talebi {izerine hakem Asliye Hukuk

Mahkemesi tarafindan belirtenip goreviendirilecektir.

Uluslararas: Tahkim Kuruluna kaynak teskil eden UNCITRAL Tahkim Kurallari’nin
6. maddesi geregince eger tek hakem tayin edilecekse Oncelikle taraflardan biri digerine
hakem olarak hizmet edecek bir veya daha fazla kisi ya da kurumunun ismini verecektir.
Taraflar tek hakemi secemezse bu durumda anlagtiklani tayin makamindan bu
belirlemenin yapiimas: istenecektir. Tayin makam bu belirlemeyi yapamaz ya da taraflar
tayin makamim belirleyemezlerse La Haye Daimi Tahkim Divan: Genel Sckreterligi
tarafindan tayin makamu belirlenecektir. MTK agismdan tayin makami Aslive Hukuk

Mahkemesi olduundan ve Aslive Hukuk Mahkemelerinin hakemi belirleyememe gibi



bir durumunun olmamas: sebebiyle MTK cergevesinde yiirttiilen tahkimin La Haye

Daimi Tahkim Divamina gitmesi imkansizlagacaktir,
3.9.2.2.2. Ucveya daha fazla hakem se¢imi

Uc hakem segilecegi konusunda ilgili taraflarca anlagmaya vanlmig olmasi ya da -
taraflarca hakem secimi konusunda anlasma bulunmamas: sebebiyle kanun geregl
uyusmazhbk lic hakem tarafindan ¢bziimlenecektir. Uyugmazhifm ¢ hakem tarafindan
¢ozilecek olmast haﬁnde, taraﬂar.dan biri hakemini secer. Bunun tizerine diger tarafa
hakemini secmesi konusunda talepte bulunur. Diger taraf talebin kendisine ulagmasindan
itibaren otuz giin icerisinde hakemini sececektir. Diger tarafin otaz giin iginde hakemini
segmemesi durumunda taraflardan birinin istemi tizerine difer tarafin hakemini Asliye
Hukuk Mahkemesi belirleyecektir. Hakem segimine iligkin bu beyanlarin ispat kolayhigs
agisindan noter vasitasiyla yapilmas: Snerilir (Ertekin/Karatag,1997:154).

flgili taraflardan digeri 30 ginlik streyi gegirirse hakem segme yetkisi ortadan
kalkacaktir. Zira bu stre hak diisiiriicii stire olup, bu siire gegtikien sonra difer tarafin
hakem secme yetkisi milmkiin olmamaktadir. Segilen iki hakem 30 giin igerisinde ligtincti
hakemi belirler. Belirleyememesi durumunda yine taraflardan biri figlinci hakemin
belirlenmesi i¢in Asliye Hukuk Mahkemesine miiracaat eder, Taraflarca ya da mahkemece

secilen lictincti hakem bagkan olarak gérevlendirilir.

Ucten fazla hakem ilgili taraflarca uyugmazhi ¢dzmek igin yetkilendirilebilir. Bu
takdirde taraflar yine dncelikle esit olarak hakemlerini belirleyecektir. Sonuncu hakemin
secilen hakemlerce belirlenmesi durumwunda sorun gikmayacakim. Segilen hakemler
sonuncu hakemi secemez iseler bu durumda yine Asliye Hukuk Mahkemesi sonuncu
hakemi belirleyecektir. Aym sekilde sonuncu hakem, hakem kurulunda bagkan olarak

goreviendirilecektir.

Bu kurallar 1s1ginda efer iic hakem tayin edilecekse u!uslararaél Tahkim Kurulu gibi
taraflardan birinin hakem tayin ettifine iliskin diger tarafa yaptifi tebligatin alinmasindan
itibaren otuz giin i¢inde diger taraf tayin ettigi hakemi ilk tarafa bildirmezse ilk taraf tayin

makamindan ikinei hakemin tayinini isteyebilir. Tayin ‘makami belli degilse La Haye



Daimi Tabkim Divam Genel Sekreterlifinden tayin makapum belirlemesi istenebilir.
Uluslararas: Tahkim Kurulu cercevesinde goriilen tahkimde tayin yeri yine Tirkiye'de
bulunan Asliye Hukuk Mahkemeleri®dir. '

3.9.2.2.3. Hakem seciminin figiincil kigi ya da tahkim kurumu

tarafindan gerceklestiribmesi

flgili taraflar aralarinda anlagarak hakem secimi konusunda tclinctt kisi, kurum veya
kurulugu hakem ya da hakem kurulunu segmesi konusunda yetkilendirebilirler. Ugtinci kisi,
kurum veya kurulug gercek kisi ya da tiizel kisiden olugabilir. Mesela Uluslararas: Ticaret
Odasi veya ismen belirlenmis bir kisi de olabilir. Taraflarm anlasmasi ile belirlenen kisi,
kurum veya kurulug sadece bir hakem segilebilecegl gibi tim hakem kurulu hakemlerini de
secebilirler. Vine hakemlerin fi¢ kisiden olugacagimin kabul edildigi durumlarda iki hakemin

taraflarca, tictineti hakemin ise tigtineti kisi, kurum veya kurulus tarafindan secilmesi olasidir.

Béyle bir durumda, kisi ya da kurumlarin hakemi segme isini kabul etmesi gerekir. Ismen
belirlenmis kisilerin dlmesi ya da belirlenen kurumun boyle bhir gorev ifa etmedifinden ya
da edemeyeceginden bahisle hakemler belirlenemeyebilir. Bu durumda ise Uluslararas:
Tabkim Kurulunun 7/B-3. maddesi geregince hakem veya hakem kurulunun secimi

taraflardan birinin istemi fizerine Aslive Hukuk Mahkemesi tarafindan yapilacakiir.

Anayasa’nin 140. maddesi geregince hakim ve saveilar ancak kanunla kendilerine
verilen gorevieri yerine getirebilirler. Taraflarm anlagmast sonucunda hakim ve savcilara
kanunlanin tayin etmedigi gbrev verilemez. Taraflar hakem veya hakem kurulunu
belirieycéek kisiyi secerken ismen belirledikleri hakim veya saveiyi secemezler
(Akinct,1994:112). -

3.9.2.2.4. Mahkeme karart ile hakem se¢iminin yapilmasi

Uluslararas: Tahkim Kanunu'nun 7. maddesine gdre taraflardan biri hakem secimi
konusundaki anlagmaya uymazsa, kararlastinlmig olan usule gore taraflarnin veya taraflarca
se¢ilen hakemlerin hakem segtmi konusunda birlikte karar vermeleri gerekiigi hélde,

taraflar ya da hakemler bu konuda anlasamazlarsa, hakem secimi ile yetkilendirilen tglinct



kisi, kurum veya kurulus, hakemi ya da hakem kurulunu segmezse bu segim kararn

 mahkeme tarafindan verilecektir.

Jlgili taraflar tahkim yoluna gitmekie devlet mahkemelerinin yargilama yetkilerinden
vazgeemis olurlar. Kanun koyucu hakemin segilemedifi durumlarda bu secimin mahkeme
tarafindan yapilacagimt Ongbrmiigtir. Boylelikle taraflanin uyusmazhifin ¢8ziminin
tahkim yolu ile ¢dziilmesi amacimn gergekl‘esmési saflanacaktir. Hakem ya da hakem
kurulunun teskilinin imkansiz olmas: ve devlet mahkemesinin de hakem segimi konusunda
yetkisinin olmadigi kabul edilecek olsaydr tahkim kurumunun islemesi miimkiin
olmayacakt. Ciinkii hakem ya da hakem kurulu segilmeden tahkim yargilamasina
baslanamayacaktir. Yine Kanunun 3. maddesinde: “milletlerarasi tahkimden kaynaklanan
sorunlar igin mahkemeler, sadece bu Kanunun hiikiimlerine gore mtidahalede bulunabilir”

denilerek tahkim yolunda mahkemelerin miidahaleleri sinirlandinlnmgtir.

Mahkemeler hakem secerken &ncelikle taraflann iradesine bakacaktir. Tahkim
s6zlesmesi ya da sartinda hakem segilecek kisilerin dzellikleri belirtilmis ise bu dzeiliklere
uygun hakemi segecektir. Bilindigi gibi segilecek hakemlerin hukukeu olmast sarti
bulunmamaktadir. Ancak taraflarca hakem secilecek kiginin hukuk¢u olmasi sarts
kararlagtinimis ise mahl;;emenin mithendis hakem segmemesi gerekir. Yine hakem
secilecek kisinin Ingilizee ve Tiirkee bilen bir kisi olacaf kararlagtiniloig olabilir.
Uluslararas: ticaret yapan kisiler‘uyusmazhgm cikmas) halinde kendi ana dillerinde iddia
ve savunmada bulunmak isteyerek hakemin niteligini belirlemis olabilirler. Boyle bir
durumda da mahkeme tarafindan secilecek hakemin Ingilizce ve Tirkge bilmesi

zorunluhugu olmahdir,

Hakem secimini yapacak olan gbrevli mahkeme Asliye Hukuk Mahkemesi’dir. Asliye
Hukuk Mahkemesi karar vermeden once gerektiginde taraflar dinleyecek, bagka bir ifade
ile durugma yapacaktir. Karar igin kanunda herhangi bir kanun yolu &ngSriilmemistir.
Asliye Hukuk Mahkemesi'nin hakem segimi konusunda verdifi karar kesindir. Zira
taraflanin tabkime bagvurmasmmn sebebi siiratle uyusmazhklarimmn ¢dziilmesi istegidir.
Eger hakem segimi konusunda kanun yolu 6ngdriilmils olsaydi tabkim yargilamasina
baslamak uzun zaman kaybina neden olabilirdi. Ya da mahkeme karar ile birlikte tahkim

yargilamasina baglanmas: Sngoritlseydi ve bu arada da kanun yoluna gidilseydi ¢ok daha
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karmastk bir durumla kargilagilabilirdi. Bu tahkim yargilamas: yapihp karar verilmis
oldugu halde kanun yolu sonucunda karan veren hakemin se¢im iptali ile onca yargilama

bosu bosuna yapilms olur.

- 3.9.3. Hakem olabilecek kisiler

”»”

Uluslararass Tahkim Kanununun 7. maddesine  gore: taraflarca  aksi
kararlagtinlmadikca hakem segiminde agafidaki kurallar uygulan” denilerek hakem
seciminde nelerin gbz dniinde bulundurulacag belirlenmistir. Ancak kanunda “taraflarca
aksi kararlagtnlmadikga” denilmesi hakem olabilecek kisiler agisindan kanunun

diizenlemesinin tamamlayicr hukuk normu niteliginde oldugunu gostermektedir.

Uluslararas1 Tahkim Kanununa gére gercek kisiler hakem segilebilir. Millga Hukuk
Usulii Muhakemeleri Kanunu yiiriirhitkte iken ig tankimde tiizel kisilerin mesela Anonim
Sirketlerin de hakem segilebilecefi kabul edilmekteydi. Hukuk Mubhakemeleri Kanunu
hakem olarak secilecek kigileri Milletleraras) Tahkim Kanundaki gibi diizenlemistir. Fakat
Hukuk Muhakemeleri Kanununda “taraflarca aksi kararlagtirimadikga™ denilerek kimlerin
hakem olabilecegi belirtildiginden taraflarmn bu konuda aksine diizenleme yapabilecegi
gosterilmektedir. O halde taraflar tahkim sozlesmesi ya da sartinda hakem olaéak kisinin
titzel kisi olabilecegini kararlagtirmamglarsa taraflarca, taraflann belirledigi tgtinet kisi

veya kurum ya da mahkemece beIirienecek'-o!an hakemlerin gergek kisi olmasi sarttir,

Cenevre’de Yapilan 21 Nisan 1061 tarihli Avrupa Sézlegmesi’nin I/2-b maddesinde:
“Iakemlik terimi ihtilaflarin sadece belirli hadiseler icin se¢ilmis (ad hoc) hakemler
tarafindan degil aym zamanda daimi hakemlik milesseseleri tarafindan halledilmesini ifade
eder” seklinde aciklanmistir (Turhan/Bayraktaroghy/Sirmen/Erten,2002:44).

Tirk hukukuna gore hakemlerin Tirk vatandag olmas: sarti aranmamaktadir. Bu
sebeple hakem segilecek kigilerin milliyeti dnem arz etmemektedir. Hatta vatansiz kisiler
dahi hakem secilebilir. Hakem olabilecek kigilerin hakem stzlegmesini yapabilmeleri igin
fiil ehliyetine sahip olmalar: yeterlidir (Akinc,1994:105). Bumun digmda hakemlerin
belirli egitimi almis ya da meslek mensubu olmalari da gerckmez. Ancak hakemlerin genel

olarak hukukou segilmesi stire¢ agrsindan daha saghkh sonuglar dofuracaktir.



3.9.4. Hakemlerin bagimsiz ve tarafsiz olmas:

Yargilamanin bagimsiz ve tarafaiz kigiler tarafindan yapilmamasi, yargilamanm hig
yapilmamas: ile ayni ‘anlama gelecektir. Hakemler tarafli veya bagimls iseler adaletin
yerine getitilmesini saglayamazlar. Adalete aykiri higbir yargilama ise yargilama olarak

kabul edilmez.

Diinyadaki hemen hemen tiim filkeler ve tahkim kurumlarinca hakemlerin bagimsiz ve
tarafsiz olmast gerekiigi kabul edilmis bir ilkedir (Kalpsiiz,2008:29). Bafimsizhk ve
tarafsizhik pek cok kaynakta birlikte kullanilsa da ayn kavramlardir. Bagimsizhik idari ve
ckonomik agidan hakemlerin bafimh olmamasin, tarafsizhik ise her iki tarafa esit

mesafede durarak ‘s{ibjekti'f davranmamayi ifade etmektedir (Akln.c1,i994:1 15).

(zetleyecek olursak, hakemlerin segiminde taraflardan birinin belirleyici olmas:
hakemlerin bagimsiz ve tarafsiziif: ilkesine aykin olmast sebebiyle kabul edilemez. Ayn:
sckilde tizere taraflardan birinin tahkim yargilamasmin hakemi oimasi kabul edilemez.

Hakemlerin seciminde taraflarin egit sayida hakem secmesi gerekmektedir.

Uluslararast Tahkim Kanununun yﬁrﬁﬂﬁée girmesinden gok Once verilmis olan
Yargitay kararinda: “Davacs ile davah banka arasinda yapi-'lan vekalet sOzlesmesinin 11.
maddesinde ‘bu mukaveieden dolayr banka ile avukat arasinda ¢ikacak ihtilaflar banka
idare meclisi tarafindan halledilecektir’ denilmektedir. Oysa hakim veya hakemin dava
konusu cekismeli isle ilgisi oimayaﬁ Aﬁ(}iincﬁ kisilerden olmas: sarttir. Usuliin 516.
maddesindeki sozlesme serbestisi mutlak degildir. Kamu diizeni ile ilgili konularda hakem
sozlesmesi yapilamaz. Hakemin uyugmazhga konu olan sdzlesmenin taraflanndan
olmamas: kuralh da kamu diizeni ile ilgilidir” seklinde  agiklanmigtir
{Ertekin/K aratag,1997:148).

Uluslararast Tahkim Kanununa kaynak UNCITRAL Tahkim Kurallarmm 9. maddesine
gore: “Tayini distintilen hakem, kendisini tayin etme durumurida olan kimselere, bu
muhtemel tayinle ilgili olarak tarafuizhigt ve bafimsizhify konusunda hakli kuskular

uyandirabilecek hususlart agiklamalidir. S6z konusu hususlar taraflara agiklanmads ise,
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hakem tayin edildikien veya segildikten sonra bunlan aciklayacaktr” denmisgtir
(Turhan/Bayraktaroglw/Sirmen/Erten,2002:106).

Uluslararasi Tahkim Kanunun 7 (¢) maddesinde kendisine hakemlik Onerilen, bagka
bir deyisle hakemlik stzlesmesi konusunda dneride bulunulan kimsenin kabul beyanu
agiklamadan Once tarafsizhik ve bagmimsizhmdan giiphe etmeyi gbsteren hal ve sartlan
agiklamak zorunda oldugu kabul edilrﬁistir. Hakem, bu yikiimltligime aykin hareket

etmesi halinde zarar géren tarafa kars: sorumlu tutulacaktir.

Uluslararas: Tahkim Kanunumin 7 (¢) maddesinde taraflar onceden bilgilendirilmemis
olduklan takdirde hakem daha sonra ortaya cikan durumlan da gecikmeksizin taraflara
bildirilecektir, Yasa koyucu hakemlerin sadece hakemlik sozlesmesi srrasinda  degil
-yargilama sonucunda karar verilinceye kadar bafimsiz ve tarafsiz olmalari gerektiginin

altim ¢izmistir.

Diger maddeler “aksi kararlagtinlmadik¢a™ seklinde baslamakta iken “hakemlerin
tarafsiz ve bafimsiz olmas: ile ilgili olarak yasamn hitkimlerinin aksi taraflarca
kararlagtirilamaz” diizenlemesi emredici hukuk normu niteligindedir. Kanun tarafsizhik ve
bagimsiziik ile ilgili maddesinde hakemlere getirdipi  ylikiimiilitklerin - sonuna
“zorunludur” ibaresi ekleyerck kanunun ilgili diizenlemelerini emredici hukuk normu
haline getirmistir. Kaldh ki kanunun lafzi anlamda emredici oldugu anlagilamasayd: dahi
kanunun amacinin “kamu diizeni” olmasi sebebiyle bu diizenlemenin emredici hukuk

normu oldugu agikca anfagiiabilmektedir.
3.9.5. Hakemin reddi

Uluslararasy Tahkim Kapununmun 7 (c) maddesinde hakemin reddi sebepleri
dﬁzénlenmi:gtir, Hakemin reddi konusu kanunda tabkim kuromunun Szellifine uygun
sekilde diizenlenmigtir. Kanun ¢ farkli  durumda hakemin reddedilebilecegini

belirtilmistir.

i1ki hakemin ilgili taraflarca kararlagtirilan niteliklere sahip olmamasidir. Tahkim irade

serbestisi ilkesi geregince gidilebilen bir yol oldugundan taraflarin iradesi ¢ok Snemlidir.
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Ozellikle uluslararatl ticaret giinden giine degismekte ve gelismektedir. Taraflar yapilan
uluslararasi ticaretin sorunlarni en iyi kavrayacak nitelikte hakemlerin segilmesini istemis
olabilirler. Mesela hakem segilecek kiginin  glimritk mitigaviri olmasiy taraflarca
kararlashrilmug olabilir. Béyle bir halde glimrik miigaviri olmayan bir kisi hakem

- secildiginde bu durum hakemin reddine yol agacakfir.

Bir digeri ise taraflarca kararlastinlan tahkim usulinde ongoriilen bir ret sebebinin
meveut bulunmasidir. Taraflarin anlagarak ret sebebi olusturmasina yasa koyucu miisaade
etmistir,. Devlet mahkemelerinde taraflar hakimin reddi sebebini anlagma ile
kararlagtiramazken, irade serbestisine dayanan tahkim yolunda bu miimkiindir. Taraflar

istedikleri gibi hakemin reddini talep edebileceklerdir (Akinc:, 1994:116). -

Sonuncusu ise hakemin tarafSizhifindan stiphe etmeyi hakli gdsteren hal ve sartlarin
gerceklesmesidiv. Usglincti ret sebebinde her ne kadar yasamn lafzi yorumu hakemin
tarafsiz olmamasini ret sebebi saymakla yetinmis gbzikse de bu ret sebebinden hakemin

tarafsiz ve bagimsiz olmamasmim ret sebebi teskil ettigi anlasilmalidir.

flk ve ikinci ret sebeplerini tarafiar diledikleri gibi kararlastirabilecekleri gibi bu konuda
hichir diizenleme de yapmayabilirler, Bagka bir ifade ile birinci ve ikinei ret sebepleri |
taraflarca hicbir sekilde diizenlenmeyebilir. Ayrca tahkim sozlesmesi veya sartinda
diizenlenmis olsa da daha somra taraflarca ret sebebi olma ozellifinden ¢ikartilabilir. Buna
karsilik figiincti ret sebebi olan hakemlerin tarafsiz ve bafimsiz olmamasimn ret sebebi tegkil
etmemesi konusunda taraflann anlagma yapmaiars gegersizdir. Zira hakemlerin tarafsiz ve
bagimsiz olmas k—uréh emredici nitelikie yasa maddesidir. Bu sebeple taraflann ticlinct ret

sebebini anlagarak bertaraf etmesi imkansizdar.

Tlgili taraflar hakemin reddi usuliinit istedikleri gibi kararlastirabilirler. Taraflarca bu
konuda anlagma yok ise Uluslararast Tahkim Kurulunun tamamlayict 7 (d) maddesi
uygulanacaktir. Buna gire hakemi reddetmek isteyen taraf hakemin veya hakem kurulunun |
seciminden ya da hakemin reddi isteminde bulunabilecegi bir durumun ortaya giktiiim
sgrendigi tarihten itibaren otuz giin icinde ret isteminde bulunabilir. Ret isteminde bulunan
tat4f bunu yazlr olarak kars: tarafa bildimek zorundadir. Yasa sifahen yapilan

bildirimleri gecerli saymamaktadir,
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5

Sadece bir hakem stz konusu ise hakemin reddi istemi dogrudan Asliye Hukuk
Mahkemesinden istenilecektir. Uyusmazh 81 ¢bzecek hakern kurulu var ise dncelikle hakem
Juralu tarafindan hakemin reddi istemi hakkinda karar verilecektir. Ancak hakem kurulu -
olmakla birlikte hakem kurulunun tiimiiniin veya karar gofuniufunu ortadan kaldiracak

sayida hakemin reddi istemi igin de dogrudan Asliye Hukuk Mahkemesine bagvurulacakir.

Bir veya birden ¢ok hakemin reddini hakem kurulundan isteyen taraf ret istemi ile
birlikte gerekcesini de bildirecektir. Hakem kurulu tarafindan verilen karar ile ret isteminin
kabul ediimedigini 8grenen taraf, bu tarihten itibaren karara kargi otz gin icinde Aslive
Hukuk Mahkemesine bagvurarak bu kararin kaldirilmasmi ve hakem Veyﬁ hakemlerin

reddine karar verilmesini talep edebilecektir.

Tiim bu bagvurular sonucunda Asliye Hukuk Mahkemeleri tarafindan verilen kararlar
kesindir. Aslive Hukuk Mahkemesi ret isteminin reddine karar verirse tahkim yargilamas:
davamn agldif hakem tarafindan goritlmeye devam edecektir. Hakemin reddi isteminin
Kabuline karar verilmesi halinde et edilen hakem yerine yeni hakem segilecektir. Fakat
secilen hakemin veya hakem kurulunun timintin ya da karar ¢ogunlugunu ortadan

kaldiracak kadar sayida hakeminin ismen belirlenmis olmas: halinde tahkim son bulacaktir.
3.9.6. Hakemin cekifmesi ve azli

Secilen hakem fiili ya da hukuki sebeplerie gdrevini hig yapamadigi veya zamaninda
yerine getiremedigi takdirde hakemlik yetkisi, hakemin cekilmesi (istinkaft) veya taraflarn

bu yonde anlagmalar ile son bulacaktir.

Hakem ile taraflar arasinda bilindigi gibi hakemlik sozlesmesi bulunmaktadar. Ozel
hukuk sbzlesmesi niteligindeki bu sOzlesmeye gore szlegmenin hakem digindaki
uynsmazlik taraflannca her zaman sona erdirilmesi miimkiindiir, lgili taraflarin anlagmasi
ile hekemin hakemlik vyetkisinin sona ermesine hakemin azli  denilmektedir
(Kalpsiiz,2008:61). Hakem ismen belirlenmis ise ve taraflar bu hakemi azlederlerse tahkim

yargilamas: da sona erecektir. Bu durumda taraflar ancak yeni bir tabkim sozlesmesi
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yaparak tahkim yoluna gidebilirler. Hakem ismen.belirlenmemis ise tahkim yargilamas:

stirecinde farkls bir hakem segilerek uyusmazligs ¢ozmesi talep edilebilir.

Ilgili taraflar arasinda hakemin cekilmesini gerektiren sebeplerin varli@: konusunda
uyugniazhk olursa, Asliye Hukuk Mahkemesinden hakemin yetkisinin sona erdirilmesi
konusunda karar verilmesini isteyebilirler, Asliye hukuk mahkemesinin verecegi karar
kesindir. Taraflarin anlasmasi, mahkemeden talepte bulunmasina dahi gerek olmadan
hakemler de kendi nzasi ile hakemlikten c¢ekilebilirler. Hakemin kendilifinden

hakemlikten ¢ekilmesi “istinkaf” olarak adlandirilir.

Uluslararas: Tabkim Kanununun 7 (f) maddesine gbre hakemin istinkaf etmesi ya da
diger tarafin hakemin yetkisinin sona ermesine muvafakat etmesi, hakemin ret sebeplerinin
varh@imn kabulil anlamina gelmez. Hakemin higbir ret sebebi olmadan hatta hichir gerekge
olmasa dahi taraflar anlasarak hakemi azledebilirler. Yine hakem higbir gerekce olmadan

gorevinden istinkaf edebilir.

Ancak faraflanin hakemi haksiz olarak azleimesi durumunda hakemlik sézlesmesi
geregince hakeme oOdenmesi gereken iicret ile hakemin ufradify zarar veya yapud:
masraflar var ise bunu hakeme 6demekle yiktimli olacaklardir. Yine hakem haksiz olarak
istinkaf etmis ise taraflarm ufradifn zaran taraflara Sdeyecek ve taraflarin kendisine

Odedigi licret var ise bunu iade edecektir.
3.16. Uyusmazh@in Fsasma Uygulanacak Hukuk

Uluslararas: Tahkim Kanununun 12 (C) maddesine gore de: “Hakem veya hakem
kurulu, taraflar arasindaki stzlesme hitkiimlerine ve onlarm uyusmazhfm esasmna
uygulanmak tizere seqtikleri hukuk kurallarma gore karar verir.” ifadesi gegerlidir. Igili
taraflanin arasinda olast uyusmazitklara kargi uygulanacak hukuku se¢mekte taraflar irade
serbestisine sahiptirler. lgili taraflar sahip olduklar: bu irade serbestisi sayesinde “asina
olduklar: icin kendi hukuk kurallerinmn uygulanmasm ya da bir tlke hulkukunun ticaret
alanmda daha gelismis kurallara sahip olmasi dolayisiyla bu hukukun uygulanmasin

isteyebilecekleri” icin diledikleri gibi hukuk se¢iminde bulunabilirler {Alibaba,2005:67)..



Uluslararast ticari uyusmezhklarin  ¢8zim ~ yolu olarak .tahkim secildiginde
gﬁfﬁldﬁgﬁnﬁ gibi Uluslararas: Tahkim Kanunu taraf iradelerine Gstiinlik tammaktadm..
Boylece uluslararas: ticaretin daha ¢ok islerlik kazanacag: distniilmigtir. Clinki
uluslararasy ticaret yapan kisi ya da kurumlar iradelerinin hiir olmas: ve yapuklan hukuki
iglemler sonucunda ongérebildikleri sonucun gergeklesmesini istemektedirler. Taraflara
aralaninda ¢ikabilecek uyusmazbkiarin esasma uygulanacak hukuk kurallarmi segme
serbestisi taninmasi sayesinde taraflar Uluslararas: Tahkim Kanunu gergevesinde tahkim
yohina bagvurduklarnda diinyadaki hic bilmedikleri bir Glkede ticaret yaparak o tilke ile

hig bir irtibati olmayan hukuk kurallarina gore uyusmazhklar: ¢oziilebilecektir.

21 Nisan 1961 tarihli Avrupa (Cenevre) Sozlesmesi’'nin 7. maddesinde: “Taraflar
hakemlerin ihtilafin esasina tatbik edecekleri hukuku tayin etmekte serbesttirler. Eger |
taraflar tatbik edilecek hukuku. kararlastirmamuisiar ise hakemler ihtilafin nev’ine gére
miinasip gorecekleri kanunlar ihtilafi kaidesinin tayin eitifi kanunu tatbik edeceklerdir”
denilmektedir (Turhan/Bayraktaroghu/Erten,2002:48).

Aym gekilde Uluslararags Ticaret Odast Tahkim Kurallarmin 17, maddesinde:
*Taraflar, hakem mahkemesinin uyusmazhifin esasimna uygulayaca@ kuraliari segme
konusunda serbesttirler” denilmistir. Uluslararasi Tahkim Kanununa kaynak teskil eden
UNCITRAL Tahkim Kurallarinin 33. maddesinde: "Hakem mahkemesi, uyusmazlidin
esasina uygulanacak hukuk olarak taraflarin tayin ettigi hukuku uygulayacaktin” seklinde
actklanmistir (Turhan/Bayraktarogluw/Erten,2002:144).

Uluslararast Tahkim Kanununun disinda uluslararasi sézlesmeler ile kurumsal tahkim
kurallart ve UNCITRAL model kurallan da hemen hemen aym sekilde diizenleme yaparak
taraflann uyusmazh@in esasina uygulanacak hukuku seg¢me konusunda irade serbestisine

sahip olduklari kararina varmislardr.

Uluslararast Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kamumun 24 (I) maddesinde
“stzlegmeden dogan borg iligkileri taraflann acgik olarak sectikleri hukuka tabidir™
denilmistir. Fakat Uluslararast Tabkim Kanupunda taraflann hukuk secimini “acikca”
yapacagina dair bir hitkkiim bulunmamaktadir. Buna dayanarak Uluslararas: Ticaret Odas:

cercevesinde taraflarin hukuk segiminin zimni olarak da yapilabileceZi kabul edilmektedir

93



(Akine1,1994:168). llgili taraflar agik ya da zimni olarak hukuk segimine asil soziesmede,
tahkim sartinda veya uyusmazlik sonrasmda karar verebilirler. Se¢imi yapmis olmalar
halinde bu seg:imin esas, usul ya da kanunlar ihtilafi kurallarindan hangisi i¢in yaptiklar
acikca kararlagtirmis olmalan gerekmektedir. Taraflar belirli bir devietin hukukunu
secmekle birlikte agik¢a o hukuk kurallanmn usul ya da kanunlar ihtilafi kurallannm
secildigi kararlastinimamigsa Uluslararas: Tahkim Kanununun 12 (C) maddesine gbre
secilen hukuk maddi hukuk olarak kabul edilecektir. Uluslararas: Tahkim Kanunu
yiiriirliiie girmeden onceki donemde taraflarca belirli devletin hukuk kurallar kabul
edildiginde bunun hem usul hem de esas hukuku kapsadifn kabul edilmekteydi.
Uluslararas: Tahkim Kanununun bu konudaki agik diizenlemesi Karsisinda artik taraflarca
aksi kararlagtinimadikga beliri devietin hukuk kurallan secildifinde esasa iligkin

kurallarin secildigi kabul gérecektir (Kalpstiz,2008:98).

Yapilan segimde belirli bir devlet hukukunun seciimis olmasinm o devletin ticari &rf
ve adetleri ile ticari teamillerinin de uygulanmasi anlanuna gelip gelmeyece§i konusu
Uluslararas: Tahkim Kanun ve uluslararasi sdzlesmeler ile kurumsal tahkim kurallarinda
farkli dizenlenmistir. Uluslararas: Tahkim Kanununun 12 (C) maddesine gére sdzlesme
hiiktimlerinin yorumunda ve tamamlanmasinda bu hukuka iliskin ticar 61 ve adetler ile
ticari teamiiller de goz Sniine almr, Uluslararas: Tahkim Kapununa gore esasa iligkiﬁ
secilen devlet hukukunun bizatihi kendisinin ticari orf ve adetleri ile ticari teamiilleri

uygulama alam bulacaktir.

Kurumsal tahkim kurallarinda ve uluslararas: sdzlegmeler secilen hukukun ticari 6rf ve
adetleri degil taraﬂayan arasindaki wyusmazhga daha uygun ¢ozim iiretecek “uluslararast
ticari uygulama sonucunda olusan ticari 8rf ve adetlerin” uygulanmast s6z konusu olacaktir
(Akine1,1994:170).  Nitekim Uluslararasi Ticaret Odas1 Tahkim Kurallanmn 17.
maddesinde hakem mahkemesinin, her halde esas stzlegme hitkiimlerini ve ilgili ticari 6rf
ve adetleri dikkate alacagim diizenlemistir. 21 Nisan 1961 tarihli Avrupa Sozlegmesi’nin 7.
maddesinde hakerlerin ticari adetleri nazara alacaklari kararlagtimlmis ohmakla taraflarn

sectigi hukukun ticari adetlerinin dikkate alinacag kararina vanlmigtir.

Uluslararas: Ticaret Odast Tabkim Kurallarnm 12 {¢) maddesine gére taraflarm

uyusmazhigin esasma uygulanacak hukuk kurallanm kararlagtirmarms olmalarn halinde,
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hakem veya hakem kurulu, uyusmazlik ile en yakin baflanti iginde oldugu sonucuna

vardipa devletin maddi hukuk kurallarina gbre karar alacaktir.

ilgili taraflarca “kurumsal tehkim” ya da “ad hoc” tahkim se¢ilmesine gbre
hakemlerce uyugmazhfin esasina uygulanacak hukuku belirlemesinde fayda vardn.
Taraflarca uyusmazhifin kurumsal tabkim yolu ile ¢oziilmesi kararlagtirmag olmas halinde
esasa uygulanacak hukuk “kurumun tizik ve yonetmeliklerinde yer alan kanuniar ihtilafi
kurallarmdan hareketle” belirlenecektir (Akinc1,1994:171). Ad hoc tahkim yoluna gidilmis
ise tahkim yeri hukukunun ya da uyusmazhk ile en yakin baglant iginde olan hukukun

tespit edilerek uyusmazhigin ¢oziilmesi gerekir ($anh,2013:215).

Ayni sekilde Uluslararasi Tabkim Kanunu 12 (C) maddesi gerefince taraflar
uyusmazhigin esasina iliskin uygulénacak esasa iliskin kurallanim belirlemedikleri gibi
hakemlerce de belirlenmesini istemeyebilirler. Taraflar boyle bir durumda hakem veya
hakem kurulunca, agikea yetkili kilmus olmalan sartiyla hakkaniyet ve nesafet kurallaria
gore veya dostane aracs olarak uyusmazligim cozitimesine karar verebilirler.

Bu durumda hakem ya da hakem kurulu belirli tikenin hukuk kurallari ile bagh
olmadan uyusmazhg ¢ozebilecektir. Ancak hakem ya da hakem kurulunun uyusmazlifin
¢oziimii konusunda hakkaniyet ve nesafete gbre karar verecek olmasi keyfi, istedigi gibi
karar verecegl anlamima gelmeyecektir. Hakemlerin taraflann esitligi, mahkemede
karsiliklilik gibi hususlar ile o tlkenin kamu diizeni ve uluslararas: kamu diizeni ile bagh
oldugu kabul edilmektedir (Kalpsiiz,2008:100). Hakemlerin uyusmazlify dostane arac
olarak cozmesi hakemlerin baglayic1 karar alamayacafi anlamina gelmez. Dostane
aracilikia da hakemlerin verecekleri kararlar baglayic: olacak ancak bu yontemde hakem
ya da hakem kurulu miimkin oldugunca taraflan suth etme konusunda ¢aba
gostereceklerdir (Kalpsiiz,2008:100).
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3.11. Tahkim Usuliine Uygulanacak Kurallar
3.11.1. Tahkim usuliine uvygulanacak hukak

Tahkim mahkemesi yargilamayr tahkim wusuli  korallarma gore  ylriitmekle
yitkiimliidiir. Durusmalarin nasil yapilacag, tahkim yeri ve dilinin ne olacagi, dava ve
savunma dilekgeleri ile delillerin nelerden ibaret oldugu ve toplanmasi, stireler gibi

konularin tamari tahkim usulit kavrami igerisinde degerlendirilir.

Ulkemiz hukukunda tahkim usultine uygulanacak hukukun belirlenmesi biiylik Snem
tasimaktadir, Ciinkli Yargitay Hukuk Genel Kurulw’nun 07.11.1951 tarik ve 1951/126
E.,1951/109 K. sayili Kararindan bu yana tahkim yargilamasmm ytrlitilldtigd usul kurallan
yarglama  sonunda  verilen  hakem  karannm  milliyetini  belirlemektedir
(Kalpsiiz,2007:619). Boylece tahkim kararimn Tirk Usul Kurallar:, Uluslararast Tahkim
Kanunu va da Hukuk Muhakemeleri Kanunu usul kurallan cergevesinde verilmis olmasi
durumunda hakem karar: milli hakem karan kabul edilecek ve buna bagh olarak tenfiz
edilmesi gerekmeyecektir. Fakat tabkim yargilamas: yabanci bir hukuk, uluslararas
anlagma veya kurumsal tahkim usul kurallan gergevesinde verilmis ise hakem karar
yabanci hakem karan sayilacak ve Ih'akem kararinin icra edilebilmesi ve hukuki sonug
doéﬁrabilmesi icin tenfiz edilmesi gerekecektir. Ornegin hakem kararmin ICC (MTO)
Tahkim Kurallarma gore yiiriitithmesi durumunda hakem karari yabanct hakem karart

olacaktir.

Uluslararas: Tahkim Kanunumun 8 (A) maddesine gore ilgili taraflar, hakem veya
hakem kurulunun uygulayacag: yargilama kurallarim serbestge belirleyebilecek veya bir
kanuna, uluslararasi veya kurumsal tahkim kurallarina  yollama  yaparak

kararlagtirabileceklerdir.

Buna gdre taraflar tahkim yargilamasinda uygulanacak usul kurallanﬁ istedikleri gibi -
irade serbestisine dayanarak belirleyebilirler. Baska bir ifade ile taraflar higbir devlet usul -
kurals, kurumsal tahkim kurallannda belirlenen usul kurallan yahut milletleraras: tahkim

kurallarini  belirleyen metinlerde belirtilen kurallarin uygulanmasim kararlagtrmadan
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uyusmazhiga uygulanacak usul kurallanm belirleyebileceklerdir. Tarafiar tahkim
sézlesmesi va da sartinda usul kurallarini tek tek yazabilecegi gibi ayri bir anlagma ile de
usul kurallarn belirieycbilir_lef. Ornegin taraflar tabkim sézlesmesinde tlim dilekce, beyan
ve delillérin verilmesi ile kararlarin tebliginin belirli mail adresi izerinden yapilacagim ve
belirlenen mail adresine mailin gonderilmesinden bir hafta gegtikten sonra karst tarafa
teblig edilmis - sayilacafim kararlagtirabilirler. Boyle bir usul dilzenlemesi gelisen

uluslararas: ticaretin lnzh galigma geregine de uygun olacakir.

Iigili taraflar tahkim usuliine uyguianacak kurallan tek tek belirlemek yerine belirli
devletin usul kurallarmm tahkim usultinde uygulanacagim kararlasurabilirer. Ornegin
isvicre, Fransiz, Alman usul kurallanm tahkim yarglamasinda uyulacak usul kurallarn
olarak belirlenebilir. Yine taraflar belirli tahkim usul kurallarmmn tahkim yargilamass
usuliinde uygulanrhasml kararlagtirabilirler. Omegin Uluslararas: Ticaret Odas: Tahkim
Kurallari yahut Istanbul Ticaret Odas Tahkim-Uzlastirma-Hakem  Bilirkigilik

Yanetmeliginin usul kuratlaninin gdzetilmesi gerektigi taraflarca kararlagtiritabilir.

11gili taraflar ister tek tek tahkim kurallarim belirlernis olsunlar isterse belirli devletin,
kurumsal tahkim kurallanim ve ya uluslararast metinleri tahkim usulii olarak belirlemis
olsunlar Uluslararas: Tahkim Kanununun 8 (A) maddesine g&re Ulusiararasy Tahkim
Kanununun emredici hitkéimlerine aykiri usul kurallan kabul edilemez. Uluslararas
Tahkim Kanununun emredici hukuk kurallarina gore yiriitilen tahkim Uluslararas:
Tahkim Kanunu 15/A/f maddesi geregince iptale tabi olacaktir. Kural olarzk Uluslararas:
Tahkim Kanununun hemen hemen tim maddeleri “aksi taraflarca kararlastinlmadikga™
diyerek basladigindan Uluslararas1 Tahkim Kanununun genel olarak tamamlayici hukuk
kurallarim igerdigini soyleyebiliriz. Ancak tahkim stiresinin uzatlmast yéniinde taraflarca
anlagsma saglanamaz ise mahkemeden tahkim silresinin istenilmesine iligkin Uluslararas
Tahkim Kanununun 10 (B) maddesinin emredici hukuk normu oldugunu dolayistyla
mahkeme distnda kurumsal tahkimde dahi tahkim siiresinin mahkeme diginda bir kurom

veya kisiden istenilemeyecegi dokirin tarafindan da kabul gormektedir {Akinei,1994:123).
flgili taraflar arasinda tahkim usuliinii belirleyen anlagma yoksa hakem veya hakem

kuruly, tahkim yargilamasini Uluslararas: Tahkim Kanunu hitkiimlerine gore yirittecektir.

Tiirk Uluslararast Tahkim Kanunu taraflar arasinda usul hukuku konusunda anlasma yoksa
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uyusmazliga daha uyguﬁ olan usul kurallanmn hakem mahkemesince segilebilmesine
mﬁséade etmemistir. Bunun karsihiginda cagdas hukuk sistemlerl esasa uygulanacak
hukukuﬁ hakemlerce secilebilecesi gibi usule uygulanacak usul kurallannin da hakem
mahkemesince segilebilecegini ongdrmektedir. En son olarak 1 Mayis 2011 tarihinde
yiiriirliige giren Uluslararas) Tahkime iliskin Fransiz Usul Kanununun 1509. maddesinde
tahkim anlasmasinda uygulanacak usul hakkinda diizenleme bulunmamast durumunda
hakem mahkemesinin ihtivac: kadar usulii ya dogrudan dogruya, veya bir tahkim tiiziigtine
veya usul kurallarma atifta bulunularak hakem mahkemesince diizenlenecedi belirtilmistir
(Dayinlarl;,2011:51). Goriildiiga gibi Fransiz Kanunu Uluslararas) Tahkim Kanununa gbre
uyugmazhigin ihtiyaglarima daha gok giderebilecek liberal bir ¢dziim tretmistir. Yine
‘Ulnslararasy Tahkim Kanwmma kaynak teskil eden UNCITRAL tahkim kurallanimn 15.
maddesinde de hakem mahkemesinin uygun gdrdiigli sekilde tal;kimi yiiriitme haldana
sahip oldugu Dbelirtilerek tahkim usulinii belirleme konusunda  takdir hakem

mabhkemesinindir.
3.11.2. Taraflarn esitligi

Belirlenen tahkim usuliine hukuk kurallarimdan hangisi uygulanirsa uygulansin hakem
mahkemesince taraflann esitligi ilkesine uyulmas: zorunlulugu bulunmaktadir. Clinkd
taraflarn esithigi ilkesi kokeni 1215 tarihli Magna Carta ve Avrupa Insan Haldar
Sézlesmesine dayanr (Pekcal13tez,1997:35). Utuslararast Tahkim Kanunu 8 (B) maddesi
gerefince taraflara, tahkim yargiamasmda esit hak ve yetkiye sahip olup, iddia ve

savunmalarn ileri stinme imkan tanimmsir.

“flgili taraflanin egitliginden davada her iki tarafa iddia ve savunmalarmi ileri stirme
olanagmmn tamnmasi, taraflara esit muamele edilmesi, mahkeme huzurunda karsilikhhk
esasma gore dinlenmeleri gibi milletlerarast usul hukukunun kamu diizeni kaidelerﬁﬁn
anlasiimas:” gerekmektedir (Kalpsiiz,2008:101-102).

Bu ilke hem ulnslararas: hem de Uluslararas: Tahkim Kanunu anlanunda milli kamu
diizenine iliskin aksi kararlagtirilamayan emredici hukuk normu nitelifindedir. Iike bu
5zellipi ile uluslararas tahkime iligkin hemen hemen tiim kurallarda kabul edilmis bir usul

kurahidir, UNCITRAL tahkim kurallannin 15. maddesinde tahkim stiresince, taraflarn
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esitligi ilkesine uyulmali ve tahkimin her asamasinda taraflara davasini tam bir gekilde
sunma olanafi verilmesi gerektigi vurgulammsur. Yine kurumsal tahkime iligkin
Uluslararass Ticaret Odasi Tahkim Kurallammn 15 (2) maddesinde de hakem
mahkernesinin her halde adil ve tarafsiz davranacady, taraflara iddialarim sunabilmesi igin
veterli imkam sunacag kabul edilmistir. 1 Mayis 2011 tarihinde Fransa’da yiiriirliige giren
Uiusléraras1 Tahkime iliskin Usul Kurallarmin 1510. maddesine gbre “segilen usul ne
olursa olsun, hakem mahkemesi taraflarn esitligini garanti eder ve kargihkh olarak itiraz

etme ilkesine riayet eder” seklinde agiklanmaktadsr (Daymfiarl,2011:51).
3.11.3. Tahkim yargilamasinda temsil ve avakatik

Tahkim yargilamasmmn taraflann katilmas: ile yiritilmesi milmkiin oldufu gibi
taraflarin temsileilerinin katilmas: ile de yiiriittilmesi miimkiindtr. Uluslararas: Tahkim
Kanununun 8 (B) maddesi geregince tahkim yargilamasinda tarafiar, yabanc gergek veya

tiizel kisiler tarafindan da temsil edilebilirler.

Uluslararas: tahkim yargilamasimn devlet mahkemelerinde yapilan yargilamalardan
temsi] ve avukatllk yoniinden «ciddi anlamda aynidigy gorilmekiedir. Devlet
mahkemelerinde kural olarak temsi} edilebilmek i¢in avukat olmak sarttir. Buna rafmen
uluslararas: tahkim yargilamasinda vekalet iliskisinin kurulmast ve temsil faaliyetinin
gerceklesmesi igin avukat olma sarfl yoktur. Uluslararas1 Tahkim yargilamasinda temsil
faaliyetini tiizel kisiler dahi organlan vasitasiyla tiizel kisi adina gergeklestirebilir. Devlet

malikemesinde tiizel kisinin bir bagka kisiyi temsil etmesi imkansizdir.

Ulkemizde devlet mahkemelerinde avukathk yapabilmek icin Avukathk Kanununun 3.
maddesi geregince Tiirkiye Cumhuriyeti vatandagi olmak ile Tirk Hukuk Fakilltelerinin
birinden mezun olmak sarti bulunmaktadsr. Bupa ragmen uluslararas: tabkimde temsil
iliskisinin kurulmasinda temsileinin ya da avukatm-milliyetinin Snemi bulunmamaktadir,
Utluslararast Tahkim Kanunu 8 (B) de beiirtildigi gibi yabanci gergek veya tiizel kisiler
tarafindan temsil edilebilme mahkemelere yapilan istemlere uygulanmaz. Bu diizenlemenin
amact uluslararasi tahkim i¢in dahi olsa Tiwk hukukunda ancak Tilwk vatandaglarinmn
avukathk yapabilecedi kuralmm kamu diizenine iligkin bir diizenleme olusu ve bu diizenleme

haklanda istisnai bir ditzenieme olusturulmak istenmesini dnlemektir.
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3.12. Hakem Kararina Karg: Kanun Yolu

Ulkemiz hukukunda hakem kararina karsi kanun yolu denildiginde miiiga Hukuk
Usulu Muhakemeleri Kanuna gdre temyiz, yargilamanin iadesi ve 4686 sayih Uluslararas:
Tahkim Kanunu ile birlikte iptal yolu .anlasllmaktaydi. Milli tahkimde hakern kararlarina
kargi kanun yolu temyiz ve yargilamann iadesi iken Uluslararasi Tahkim Kanununda iptal

davas1 olmakta idi.

fc veya milli tahkimde miilga 1086 sayil Hukuk Usulu Muhakemelen Kanunu geregince
gidilebilecek kanun yolu olan temyize bagvurabilmek i¢in kural olarak “tahkim stiresi
bittikten sonra karar verilmis olmasi; talep edilmemis bir sey hakkmda karar verilmesi;
hakemlerin yetkileri iginde olmayan bir konuda karar vermig olm.a}an; hakemlerin, iki tarafin
sddialarindan her biri- hakkinda karar vermis olmalar” sartlarndan birinin gerceklegmis
olmast aranmakita idi (Kﬁru/Arslaan;]maz,2004:950-95 1.

Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu 533. maddesi perefince temyiz incelemesi
sonucunda ancak bu sebeplerden birinin bulunmas: halinde bakem kararin bozulabilecegi
kabul edilmigti. Ancak milli tahkimde femyiz sebepleri Yargitay tarafindan yasaya ragmen

simrlayict bulunimamg ve farkli temyiz sebepleri igtihatlan olusturulmustu.

28.01.1994 tarih ve 4/1 sayihi igtihat: Birlestirme Kararinda Yargitay: *_, . Taraflar,
hakem sBzlesmesi veya sartinda hakemlerin, uyusmazligi maddi bukuk kurallarnna gore
coziimlemelerini  Ongdrdikleri takdirde, hakemlerin bu kurallar ¢ercevesinde karar
vermeleri zorunlu olup, buna aykiri karar vermeleri bir temyiz sebebi olusturur™ seklinde
karar vermistir (Kuru/Ars!aanzlmaz,ZQM:950-952).Ayrzca doktrin tarafindan da hakem
kararlarina karsy yargilamanin iadesi- yohﬁn_a@ gidilebilecegindeﬁ yargilamanm iadesi
sebeplerinin temyiz, bagka bir deyigle de bozma sebebi tegkil etmesi Rabui edilmekteydi
(Kuxu/Arsian/Yﬂmai 2004:953). Hakemlerin hakkaniyéte gore karar verebilecegi,
herhangi bu‘ devietin mevzuat: ile bagh ohnayacagl tahkim sozlesmesinde kararlagtiilsa
bile hakkanzyetln uyguniugu dahi temyiz yolunda incelenmekteydi. Tiim bu. gerekg:eierle
milli tahkirm yolu tercih edilmemekieydi. Ciink{i hakemlerin vermis oldugu her karar gerek

esas, gerekse usul agisindan temyiz edilebiliyor ve Yargitay genel.iikle hakem kararlarinm
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bozulmasina Karar veriyordu. Yargitay deviet mahkemelerinin disinda yargilama yetkisini

paylagmak istemedigi i¢in tahkim yargilamasi dar bir alana hapsedilmigti.

Boyle bir durum uluslararas: ticaret yapan kisilerin Tirkiye’de ticaret yapmalarim da
“engellemekteydi. Cinkii uluslararast ticaret yapan kisiler deviet mahkemelerine
yargilamanm uzuniugu, biirokratik engel ve masraflar ile deviet mahkemelerinin milliyetgi
davranmalan sebebiyle geri durmalarina sebep olmaktaydi. Her ne kadar 1958 taribli New
York Sézlesmesi ile tenfizde kolaylik saglannus olsa da Tirk Hukukunun emredici usul
kurallari cercevesinde verilmis hakem kararlan milli hakem karan sayildigindan, taraflarca
yabanci samlan hakem kararinin milli hakem karan kabul edilmesi de miimkin
olabiliyordu. Boylelikle Yargitay tarafindan temyiz incelemesine tabi oluyor ve yapilan
tahkim yargilamasi bozma kareri ile uluslararasi ticaretin hukuki giivenligini ortadan

kaldinyor ve zaman kaybina yol agryordu.

Tim bu olumsuzluklann yasanmamasy, uluslararast ticaretin  Glkemizde de
vaygmlagmas: ve yabanci sermayvenin iilkemize gelmesi icin 4686 sayili Uluslararas
Tahkim Kanunu kabul edilmistir. Uluslararasi Tahkim Kanunu UNCITRAL Tahkim
Kurallan kaynak almarak hazirlandiindan Tiirkiye’de ticaret yapan ujuslararasi bzel veya
tilzel kigilerin ya da uluslararas: ticaret yapan Tiirk 6zel ya da tiizel kigilerin Yargitay in
temyiz denetimine tabi olmayan tahkim yargilamas: yoluna gitme imkanlan dogmustur.
Utuslararast Tahkim Kanunun 15. maddesinde belirtildigi gibi hakem kararlarma kars
temyiz incelemesi mimkin olmadifindan milletleraras: ticari tahkime dair verilen

kararlarin deviet mahkemeleri tarafindan esastan denetlenmesi imkansizdir.

4686 sayils Uluslararasi Tahkim Kanunmun tahkime iliskin diizenlemelesi olumlu
karsilanirken, 1086 sayihy Hukuk Usulii Muhakemeleri Kantmun tahkime iligkin hitkiimleri
afir bir bicimde elestiriliyordu. Nitekim 1086 sayih Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunun
tahkime iliskin diizenlemeleri 12.01.2011 tarthinde kabul edilen 6100 sayil: Hukuk -
Muhakemeleri Kanunun yiirlirliige girmesi ile milga olmugtur. 6100 sayilt yeni Hukuk
‘Muhakemeleri Kamunu tahkim yé;gﬂamasmda devrim niteliginde, hatta uluslararast

ihtiyaclan fazlasiyla kargilayan diizenlemeleri de beraberinde getirmistir.



6100 sayili Hukuk Muhaekemeleri Kanunundaki tehkime dair diizenlemeler ile artik
milli tahkime iliskin hakem kararlarinda kanun yolu olarek temyiz degil, iptal yoluna
bagvurulabilecektir. Boylelikle Ttirk Hukukunda gerek milli gerekse uluslararas: tahkimde

kanun yolu olarak iptal kurumu yeknesaklagarak kabul edilmigtir.

Bu karun Uluslararas: Tahkim Kanunu paralelinde dilzenlemeler getirse de. tahkim
acismdan Uluslararas1 Tahkim Kanununa gore daha elverisli ve ilerici diizenlemelerde
bulundupu sdylenebilir. Zira Uluslararas: Tahkim Kanunu cergevesinde verilmis hakem
kararinda iptal yoluna bagvuruldugunda ve iptal isterninin reddine karar verildiginde, karar
kesinlesmeden hakem karan icra edilemezken Uluslararas Tahkim Kanununun 439,
maddesi geregince hakem karanna karsi iptal davasimn reddedilmesi durumunida ret
katarimn temyiz edilmesi hakem kararmmn icrasim durdurmayacaktzr. Bu diizenlemeyi,
tahkim kurumuna karsi gitven teskil edilmesi gereginin kanundaki ifadesi olarak gdrmek

gerekir.

Hukuk Muhskemeleri Kanupunun 444, Maddesinin tahkim kisimda  diizenlenen
konularda, “aksine hitkitm bulunmadikga kanunun diger hikimieri uygulanmaz” sarti
getirilmistir. Kanunundaki bu diizenJemenin sebebi, genel olarak devlet mahkemelerindeki
yargilama ile tahkim yargilamasmmn birbirinden aynlmasidir. Diizenlemenin 6zel olarak
sonucu ise iptal sebeplerinin Yargitay ve Dokirin tarafindan kanunun diger maddelerine

dayanarak genisletilmesinin artik mtimkiin olmayacagdir.

Birlesik Krallik ya da Fransa’da cldugu gibi tiim dilnyada tahkim kurumu milli tahkim
siirecinden milletlerarasi tahkim siirecine dogru gelismekteyken Tirk hukukunda
milletlerarast tahkim kurumundan milli tahkim kurumuna dogru gelistigi gozlenmekredir.
Ancak Tiirk Hukukundaki bu diizenlemeler milletleraras ticareti gelistirmeye ve yabanci

sermayeyi Tiirkiye’ye cekebilmeye yonelik ¢alismalardur.
3.12.1. Iptal yolu ve incelenmesi
Uluslararas: Tahkim Kanunu cergevesinde verilen hakem kararlanna karst kanun

yohinun Tiirk hukukunda iptalden ibaret oldugunu daha Once belirtmigtik. Gergekten-de
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kanunun “hekem kararlanna karst kanun yolu” bashkh besinei boliminiin 15 (A)

maddesinde hakem kararlarina kars ancal iptal yoluna bagvuralabilecegi agiklanmustir,

Kanun yolunda gidilecek merci daha ist seviyede mahkeme olup, kararn esastan
denetimini saglamaktadir (Kalpsiiz,2008:125). Iptal yolunun kanun yolu olup olmadif da
elestiri konusu olabilir. Halbuki, iptal yolunda gidilecek merci st -merci degil Asliye
Hukuk Mahkemesidir. Aynica iptal yolunda karann esastan denetlenmesi yapimaz.
Doktrinde iptal yolunun bu 6zellikleri sebebiyle iptal yolu hakem kararina kars1 miiracaat '

yolu olarak da nitelendirilmelidir (Kalpstiz,2008:124).

Devlet ,mahﬁ(emeleri tarafindan verilen kararlara kargt kanun yoluna bagvurma
hakkindan ancak basvuru siiresinin baslamasindan sonra feragat etmek mimmkiindir. Ancak
Hukuk Muhakemeleri Kanunundan farkli olarak Milletlerarast Tahkim Kanununa tabi
olarak vertlen hakem kararina karst kanun yoluna bagvurma hakkindan bagvuru siiresinin
baglamasindan énce de feragat etme imkanmin bulundugu haller mevcuttur. Milletleraras:
Tahkim Kanunurun 15. maddesinde: “Yerlesim yerleri veya olagan oturma yerleri Tiirkiye
disinda bulunan taraflar, tabkim anlagmasina koyacaklar agik bir beyanla veya sonradan
yaz:lt sekilde anlagmak suretiyle iptal davasi agma hakkindan tamamen feragat
edebileceklerdir” denilerek bu durum dizenlenmistir. Veya Uluslararas1 Tahkim Kanununa
tabi hakem kararma karst da taraflar, iptal davas: a(;fna' hakkindan kismen veya tamamen
feragat edebilirler. Taraflarm bir veya bir kac sebepfen delayr iptal davasi agmak
hakkindan feragat etmesi miimkiindlir. Zira tahkim yargilamasma {istiinlik saglamak ve
devlet mahkemelerinin miidahalesini engellemek isteyen taraflarin bdyle bir yola
bagvurmas: sikca gOrithmektedir. Mahkemenin kendiliinden gozetmesi gereken iptal
sebeplerinden taraflarin feragat etmesi ise olanaksizdir. Ciinkil kanunun mahkemece
kendilifinden gdzetmesi gerektigini diizenledipi “tahkime elverislilik™ ile “kamu diizeni”
ilkeleri kanunun emredici hukuk kurallan niteliginde oldufundan taraflarca aksi

kararlagtirilamaz.

Davay1 gdren mahkeme aksine karar vermedikge iptal istemi dosya tizerinden.
incelenerek karara baglamir. Kanun koyucu iptal davalanmm oncelikle sonuglanmasin
istedigi icin mahkemenin takdirine gre durusma yapilmaksizin da iptal davalan hakkinda

karar verilebilecegini diizenlemistir. Kanaatimizce durugma yapihmaksizin acikbia



kavugmayacak olgularin bulunmas: durumunda durusma yapllmasmdd fayda olacaktir.
Mesela taraflardan biri isticvap edilmeden yeterli kanaat olugturamayacaksa hakimin

durusma yaparak taraflari dinlemesi faydah olacaktr.

Iptal davasim incelemesi swasmda iptal sebeplerinden bir kismu olan Uluslararast

Tahkim Kanununun 15/1-a, b, ¢, d, e,'f, g maddelerinde Sngbrilen iptal sebepleri davac

tarafindan mahkemeye ispat edilecektir. Iptal sebeplerinin difer kismu olan 15/2-a, b.
maddeleri geregince uyusmazhgn Tiirk Hukukuna gére tahkime elverigliligi ve kararm
kamu diizenine uygun olup olmadipmi ise mahkeme tarafindan kendiliiinden (res’en)

incelenecektir.

Tahkim yargilamas) sonucunda verilen hakem kararlarmuin dofrudan icra edilebilmesi
miimkiin degildir. Kararin icra edilebilmesi icin deviet mabkemelerinden kararmn icra
edilebilir olduguna dair karar almmasi gerekmektedir. Iptal davasmin reddedilmesi
durumunda, ret kararnmm kesinlesmesinden sonra asliye hukuk mahkemesi, hakem
kararinin icra edilebilir olduguna iliskin bir belgeyi istemde bulunan tarafa verecektir. Ve
va taraflar iptal davasi agma hakkindan feragat etmis veya iptal davasi agma sliresini
gecirmis olabilirler. Her iki durumda da taraflardan birisi tarafindan hakem Kararmn cebri
icra yolu ile icra edebilmek igin mahkemeden hakem karanmn icra edilebilir olduguna

iliskin belge istenecektir.

Kararmin icra  edilebilir olduguna iliskin  belgeyl venmeden &nce mahkeme
kendiliginden, taraflardan birinin istemde bulunmasina gerek olmaksizin kararmn Tiirk
hukukuna gdre tahkime elverigli olup olmadifim ve kamu diizenine aykulik teskil edip
etmeyecegini inceleyecektir. Bu halde de mahkemece aksine karar verilmedikge durusma

yapilmaksizin dosya fizerinden karara vanlabilecektir.

3.12.2. Iptal sebepleri
Tiirk hukukunda bir hakem karanmn mahkeme tarafindan iptal edilebilmesi igin

gerekli olan sebepler agagida siralanmaktadir.

3.12.2.1. ptal isteminde bulunan taraf¢a ispat edilecek iptal

sebepleri



3.12.2.1.1. Tarafiardan birinin ehliyetsiz olmasi veya tahkim
anlagmasuin gegersiz olmasi

a) Ehlivetsiz kisiler tarafindan tahkim anlasmasinii yaprimast

Gerek Turk gerekse yabaﬁm hukuk sistemlerinde tabkim yargilamast istisnai.yargl
yoludur. Tahkim yargilamasmun yapilabilmesi icin uyugmazhigmn taraflanmn tahkim
sozlesmesi yapmast gerekmektedir. Tahkim- sézlegmesinin gegerli olabilmesi igin ise
ncelikle sbzlesmenin taraflarmin ehliyetli olmas: gerekmektedir. Uluslararas Tahkim
Kanununon 15/A/1-a maddesinde tahkim sbzlesmesinin taraflarmn chliyetli olmamast

iptal sebebi olarak kabul edilmektedir.

Sozlesmede taraflarmin ebliyetli olmasmdan kasit taraflarm “hak ve fiil ehliyetine”
sahip olmasidir. Hak ve fiil ehliyetine sahip olmayan kisiler tarafindan yapilan tahkim
sbzlesmesinin gegersiz olacafl tim hukuk sistemleri tarafindan kabul edilmektedir,
Bilindig gibi hak ehliyeti hak ve borglara sahip olma echliyetidir. Cagdas hukuk
sistemlerinde gergek veya tiizel her kisi hak ehliyetine sahiptir. O halde hak ehilyetine sahip
olzbilmek icin hukuk diizenin tanimladifs sekilde kisi olmak gerekmektedir. Her kigi hak
ehliyetine sahip olmakla birlikie fiil ahiiyetine sahip olmayabilir. Fiil ehliyetine hukuk
diizenine tamdify surlar gergevesinde sahip olan kisiler yaptiklars hukuki iglem veya fiilin

sonuglarmi Sngorebilecek kisiler oldugu icin tahkim sozlesmesi yapabileceklerdir.

Ulkelerin hukuk diizenleri hak ve fiil ehlivetlerini farkl sekilde diizenlemis olabilir.
Milletleraras: Tahkim Kanunu cercevesinde verilen hakem kararlan ile ilgili tahkim
sézlesmesini yapan kisilerin hak ve fiil ehliyetlerinin bulunup bulinmadigimn belirlenmesi

Tiirk Kanunlar Thtilafi Kurallan cercevesinde degerlendirilecektir (Akinc1,1994:213).

Tiirk Kanunlar ihtilafi kurallarm Uluslararast Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda
Kanun diizenlemektedir. Uluslararast Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanunun 9
(1) maddesine gore gercek kisilerin hak ve fill ehlijfeti ilginin milli hukukuna tabidir. Buna
gore tahkim sozlesmesmm taraflarindan  her bmnm hak ve fiil ehiiyetinin bulunup

bulunmadiginin de;,eﬂcndlrﬂmesz taraflarn milli hukukuna bakilarak yapilacaktir.



Bu sekilde diizenlenmis olmakla birlikte Uluslararas: Ozel Hukuk ve Usul Hukuku
Hakkinda Kanun 9 (2) maddesinde milli hukukuna gore ehliyetsiz olan bir kisi, i:;‘lémin
yapildin yer hukukusia gore ehil ise yaptigi hukuki islemle bagh olduguna iliskin
dtizenleme de bulunmaktadir. Bu durumda yabane: bir kisi Tiirkiye’de tahkim sozlegmesini
yaprms ise kendi milli hukukuna gore ehil olmasa bile Tiirk hukukuna gore ehil ise tabkim
stzlesmesinin taraflarmmn ehil oldufu kabul edilecektir. Bunun diginda Kiginin milli
hukukuna gore kazandi erginlik, vatandashigimn degismesi ile de sona ermeyecektir.
Tahkim sdzlesmesinin tarafi sozlesmeyi yaptiga siradaki milli hukukuna gore ergin ise

daha sonra vatandaghigiun degismesi ile erginliginin ortadan kalkmas) stz konusu degildir.

Uluslararas: Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanunun 9 (4) maddesi geregince
tiizel kisilerin veya kigt veya mal topluluklarinin hak ve fiil ehiiyetieri, statillerindeki idare
merkezi hukukuna tabidir. Fiili idare merkezinin Tiirkiye’de olmast halinde hak ve fiil
ehliyeti hakkinda Tirk hukuku uygulanabilecektir. Uluslararas: Ozel Hukuk ve Usul
Hukuku Hakkinda Kanunun 9 (5) maddesine gére ise statiisti bulunmayan tiizel kisiler ile
tizel kisiligi bulunmayan kisi veya mal toplulukiarmuin ehliyet, fiili idare merkezi

hukukuna tabidir,

b) Tahkim anlagmasmun faraflanm kararlastirdig hukuka gire veya biyle bir

hukuk yok ise Tiirk hukukuna gdire gegersiz olmast

Uluslararast Tahkim Kanununun 4. Maddesi geregince tahkim anlagmasi, taraflarm
tahkim anlagmasina uygulanmak lizere sectigi hukuka veya boyle bir hukuk segimi yoksa
Tiirk hukukuna uygun oldugu takdirde gecerlidir. Kanun oncelikle taraflann iradesine
{istiinlik tamyarak tahkim anlagmasina uygulanacak hukuku taraflarca segilebilme
serbestisini geﬁnnistir. Taraflarca tahkim anlasmasina uygulanacak hukuk secilmis ise
secilen hukuka gore tahkim anlagmasi gegersiz ise hakem kararuun iptali gerekecektir,
Taraflarca tahkim sdzlesmesine uygulanacak hukuk segilmemis ise tahkim anlagmasina
Tirk Kanunlar Ihtilafi geregince hangi hukuk diizenin - uygulanmasi gerektigi
belirlemeyecekiir. Cinkii Ulusiararass Tabkim Kanuna gore boyle bir durumda Tirk
Hukuku ﬁygulanﬁcaktlr. Tiirk hukukuna gore tahkim sbzlesmesi gegersiz ise hakem karan

da iptal olacaki.
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Anlagmay1 gegersiz kilacak hususlardan biri yine Uldslararas: Tahkim Kanunumm 4.
maddesinde diizenlenmistir. Kanuna gére tabkim anlagmast yazils sekilde yapilir. Yazh
sekil sartimn yerine petirilmig sayilmas igin, tabkim anlagmasimn taraflarca imzalanmis
yazih bir belgeye veya tarafiar arasinda teati edilen mektup, telgraf, telek, faks gibi bir
iletisim aracina’ veya elektronik ortama gecirilmis olmas: gerekmektedir. Tahkim
anlastastmn bu maddede diizenlenen sekil sartma aykin olarak yapilmig olmasi da yine

iptal sebebidir.

Uluslararast Tahkim Kanununun 4. maddesinde dava dilekgesinde yazili bir tabkim
anlagmasmm varlifimn iddia edilmesine davaliun verdigi cevap dilekgesinde itiraz
edilmemis olmas! halinde tahkim sdzlegmesinin kum}duéu kabul edilmektedir. Kanunun
aradig axilamda yazilt sekilde tahkim sézlesmesi yapilmamig olmakla birlikte davali cevap
dilekgesinde tahkim sbzlegmesinin bulunmadigs, tahkim yoluna gidilemeyecegi itirazinda
bulunmamas: halinde diiriisthik kurallan gerefince daha sonra iptal davas: agarak tabkim
sézlesmesinin kanunun aradifn anlamda yazil sekilde yapimadig: iddiast ile karann

iptalini talep edemeycecektir.

Tahkim sozlesmesi ya da esas sozlegme olmamakla birlikte asil sozlesmenin bir
parcast haline getirilmek amaciyla tahkim gartim iceren herhangi bir belgeye yollama
yapilmas: tahkim sézlesmesinin .yapllmw olduﬁu anlamina geleceginden, bu sebeple
tahkim anlagmasinn gegersiz oldugu iddias: ile hakem karar: iptal edilemeyecektir, Zira
kanun, asil sdzlesmenin bir pargas: haline getirilmek amaciyla tahkim sarti igeren bir
belgeye yollama yapilmas: halinde de gegerli bir tahkim anlasmas: vapilmis sayilacagimi

diizenternistir.

Tabkim anlasmésma karg, asil sozlesmenin gegerli olmadift veya tahkim
anlésmasmm hentiz dogmarms olan bir uyusmazhiga iliskin oldugu itirazinda bulunulamaz.
Asil sdzlesme gegersiz dahi olsa tahkim anlagmasy gegerli ise uyusmazlik tabkim yolu ile
gozlilecektir. Tabkim sozlesmesi asil sozlesmenin kaderine tabi defildir.  Kanun
koyucunun bu diizenlemesi oldukga isabetlidir. Aksi durum kabul edilecek olsayd: tahkim
yoluna bagvurulmast oldukea giiglitk arz edecek ve taraflarin uyusmazhigs tahkim yolu ile

cbzme fradesi goz ardi edilmis olacaktir.



3.12.2,1.2. Usule aykar: hakem secimi yapilmasy

Uluslararas: Tahkim Kanununun 15/A/1-b maddesinde hakem veya hakem kurulunun
segiminde, taraflarm anlagmasinda belirlenen veya bu kanunda ongoriilen usule
uyulmadifim bagvuruyu yapan taraf ispat ederse hakem kararimn iptal edilecegi:

belirtilmigtir.

Uluslararas: Tahkim Kapumunun 7. maddesi geregince taraflar, hakemlerin sayisiu
belirlemekie serbesttirler. Ancak bu sayi tek olmahidir. Taraflarca hakem sayisi tek olmak
sart: ile istenildigi gibl belirlenebilir. Taraflarca hakem sayis1 beg olarak belirlenmis ancak
iic hakem tarafindan uyugmazhk hakkmda karar verilmis ise taraflanin anlagmasinda

belislenen usule uyulmadigs igin hakem karar: iptal edilecektir.

i1gili taraflarca hakemlerin sayis: kararlagtiriimanugsa Kanunun 7. maddesi geregince
tic hakem secilecektir. Taraflarca hakemlerin sayrs karartastinlmamig olmakia birlikte bes
hakem seciimis olmasi halinde kanunda &ngorilen usule uyulmadigs gerekeesi ile karar

iptal edilecektir.

11gili taraflarca aksi kararlastrilmarms ve fic hakem secilecek ise, tarafiardan her biri bir
hakem secer; bu gekilde segilen iki bakem figlincti hakemi belirler. Taraflardan bird, diger
tarafin bu yoldaki isteminin kendisine ulasmasindan itibaren otuz giin icinde hakemini
secmezse veya taraflarm seqtifi iki hakem segilmelerinden sonraki otuz giin iginde ¢lincii
hakemi belirlemezlerse taraflardan birinin istemi tzerine Asliye Hukuk Mabkemesi
tarafindan hakem se¢imi yapilir. Ustincli hakem, bagkan olarak gorev yapar. Kanumm

aradiy bu usule uyulmadan hakem segiminin yapilmas: da iptal sebebi olacaktir.
3.12.2.1.3. Tahkim siiresi icinde kararm verilmemesi
Uluslararas: Tahkim Kanununun 15/A/1-c maddesi geregince kararn tahkim stiresi

icerisinde verilmedigini iddia eden taraf iddiastn ispat ettigi takdirde hakem karan iptal

edilecektir.



Uliislararasy Tahkim Kanununun 10 (B) maddesine gbre taraflar tahkim siiresinin
baglangici ve ne kadar sﬁreccgini' istedikleri gibi kararlastirabilirler. Taraflar tahkim
yargilamasinin ba§§ang1c1 ve siiresini kararlagturmglarsa ve tahkim bu sire ig;inc_ifel‘
somuglandimlmanugsa bu durumu iddia eden isinin ispati fizerine hakem karar1 iptal
edilecektir. Uluslararasi Tahkim Kanununun 10 (B) maddesine gore taraflar aksini
kararlagtirmanmsg iseler tek hakemli davalarda hakemin secildigi, birden ¢ok hakemli
davalarda ise hakem kurulunun ilk toplant: tutanagmin dﬁzenlendigi tarihten itibaren bir yil
icinde hakem veya hakem kurulunca esas hakkinda karar verilir. Bu siire i¢inde karar
verilmemis veya bu siire gegtikten sonra karar verilmis ise yine iddia sahibi iddiasim ispat

ederek hakem kararin iptal ettirebilme hakkina sahiptir.

ligili taraflann anlagmasiyla; anlagamamalan halinde taraflardan birinin bagvurusu
tizerine tahkim siiresi Asliye Hukuk Mahkemesince uzatilabilecektir. Mahkeme tabkim
stiresinin uzatiimasma iliskin talebi reddetinis ve uyusmazlik hakkmda tahkim siiresi
icerisinde karar verilmemis ise tahkim yargilamasy sona erecektir. Tahkim yargilamasimin
sona ermesine ragmen hakem veya hakem kurulunun karar vermesi halinde verilen karar

iptal edilecektir.

3.12.2.1.4. Hakemin kendi yetkisine dair hakuka aykrt karar

vermesi

Hakem veya hakem kurulu, kendi yetkisi hakkinda yapilan itirazlar hakkinda karar
verebilir. Hakem veya hakem kurulu, yetkisizlik itirazini, 6n sorun seklinde inceleyecek ve
karara baglayacaktir, Hakem veya hakem kurulunun yetkisiz olduguna karar vermesi
halinde tahkim sona erer ve artik devlet mahkemelerinde dava acilmas: gerekmektedir
(Kalpsiiz,2008:135). Hakem veya hakem kurulunun yetkili olduguna karar vermesi halinde
ise tahkim yargilamas: devam eder. Hakem veya hakem kurulunun yetkili olduguna karar

vermesi halinde bu karara kars1 devlet mahkemelerinde dava agilamasi miimkiin degildir.

Hakem veya hakem kurulu yetkisi hakkmda karar verirken bir sbzlesmede yer alan
tahkim sarti, sozlesmenin difer hilkiimlerinden bafimsiz olarak degerlendirilecektir.
Hakem veya hakeni kurulupun asil sozlesmenin hitkimstizliigtine karar vermest,

kendiliginden tahkim anlagmasmun hitkimstizl 5l anlammna gelmeyecektir.



ligili taraflarca hakem veya hakem kurulunun yetkisizligine iliskin itiraz, en geg ilk
cevap dilekgesinde yapilabilecektir. Taraflarin hakemleri bizzat segmis veya hakem
segimine katilnus olmalari, hakem veya hakem kurulunun yetkisine itiraz etme haklarmm
ortadan kaldirmayacaktir. Ayrica hakem véya hakem kurulunun yetkisini astifma iligkin
itiraz derhal ileri siiriilmezse gegerli olmayacaktir. Zira durtistliik kurallar: gereZince derhal
iti}:azda bulunmayip hakemlerin yetkisini zimni olarak kabul eden kisiler daba sonra bu
sebebe dayanarak itiraz edebilmelerine kanun cevaz vermemigtir. Ancak hakem veya
hakem kurulu, gecikmenin hakli sebebe dayandigs sonucuna vanrsa, daha sonra ileri

stiriilen itiraz kabul edilebilecektir.

Tim bu aciklamalar dogrultusunda hakem veya hakem kurulunun hukuka aykun
olarak yetkili veya yetkisiz olduguna karar vermesi halinde verilen karar Milletleraras:

Tahkim Kanununun 15/A/1-d maddesi geregince iptal edilebilir olacaktir.

3.12.2.1.5. Hakem tarafindan verilen kararin tahkim
anlasmas disinda kalan bir konuda olmasi veya
hakemin yetkilerini agmas: veya taleplerin tamami
hakkinda karar vermemesi

a) Hokem Tamﬁnﬁan Verilen Kararin Tahkim Anlagmasi Disinda Kalon Bir

Konuda Olmast

Tahkim anlasmast taraflar arasindaki belixli uyugmazhklann tahkim yolu ile
¢oziilecefinin  kararlagtinldigr  anlagmalardir. Bu anlagma taraflar arasindaki® tiim
uyusmazhklarmn tahkim yolu ile ¢dzilecegi anlamina geﬁnez. Kald: ki taraflar arasinda
cikabilecek titm uyusmazhiklarin tahkim yolu ile ¢bziilecegine dair vapilmig tahkim
anlagmas: da zaten gegersiz olacaktir, Taraflar arasmdaki tahkim yolu ile gSziimlenecegt
kararlagtinimayan uyusmazliklar hakkinda hakem veya hakem kurulu tarafindan karara

vanlmaz.

Yine tahkim sézlesmesinde tahkim anlagmasmm disinda kalen konular da belirlenmis

olabilir (Akinc:,1994:219). Mesela stzlesmeden dogan manevi tazminat davalatimn
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tahkim yarglamas1 diginda kaldig: tahkim. sozlesmesinde agikea belirtilmis olabilir: Buna
ragmen hakem veya hakem kurulu tarafindan manevi tazminat konusunda karar verilmesi
halinde tahkim anlagmas disinda kalan bir konuda karar verilmis olmasi sebebiyle hakem
karar1 iptale tabi olacaktir. Uluslararas: Tahkim Kanunumun 15/A/1- enrﬁaddesi geregince
hakem veya hakem kurulunun, tahkim anlagmas: diginda kalan bir konuda karar vermesi

halinde hakem kararmin iptaline karar verilebilecekdir.

B} Huakemin taleplerin tamavm hakkinda karar vermemesi veya yetkilerini

agmast

Uluslararas1 Tahkim Kanummun 15/A/1-e maddesi gerefince hakem veya hakem
kurulunun, istemin tamam: hakkmnda karar vermediginin ya da yetkisini aghifmm

ispatlanmas: halinde hakem karan iptal edilebilir.

Ulustararast Tahkim Kanununa gore hakem veya hakem kurulu &niine gelen
uyusmaziifta taraflarn iddia ve taleplerinin tamam hakkinda karar vermekle yiklimlidiir.
Taraflardan birinin talebini inceleyip karar vermesine ragmen digerinin falebi hakkinda
karar vermemesi halinde hakem karan iptal edilecektir. Aymi gekilde taraflardan birinin
talebinin bir kismu hakkinda karar verilmesi buna ragmen diger kismu hakkinda karar

verilmemesi halinde hakem karan iptal edilebilir. .

Uluslararast Tahkim Kanununa tabi olarak hakem veya hakem kurulunun yapmis
oldupu yargilamada aksine bir diizenleme olmadikea iddia ve talepleri genisletebilmek
miimkiin oldugundan hakem veya hakem kurulunun iddia ve taleplerin genisletilmis
oldupundan bahisle genisletilen iddia ve talepler hakkinda karar vermemesi de taleplerin

tamami hakkinda karar verilmemesi sebebiyle hakem kararmin iptaline sebep olabilir.

Uluslararas: Tahkim Kanummun 14 (B) maddesine gbre taraflardan her biri hakem
karanimin kendisine bildirilmesinden itibaren otuz gin ic;ihde hakem karar1 hakkinda
diizeltme veya tamamlama karar verilmesini talep edebilirler. Taraflarin hakem karannmn
iptali yoluna gitmesinden once hakem veya hakem kufulundan’ tamamlama Kkarari

veribmesini istemesi halinde hakem kararinin iptalinin Sniine gegilebilir (Akine, 1994:221).
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Uluslararas: Tahkim Kanunu gerefince hakemlerin yetkisini agmalani da iptal
sebebidir. Kanunda gecen “yetki” kelimesi esasinda hakem veya hakem kurulunun “gtrev”
smrlanni beliflemektedir (Akine,1994:221).  Tahkim sozlesmesi ya da tabkim sart: ile
hakemler uyusmazhg ¢bzmekle yetkilendirilmis ve aym zamanda gdreviendirilmislerdir.
Hakem veya hakem kurulu tahkim sozlesmesi igerisinde kalmakla birlikte bazi durumlarda

yetkilerini agabilir.

Hakem veya hakem kurulu taraflarin talepleri ile baglidir. Taraflann taleplerini agacak
sekilde karar verilmesi halinde hakem veya hakem kurulu yetkisini agrus olacaktir
(Akinc:,1994:222). Mesela taraflardan biri diger taraftan 100.000 TL istemis olsun.
Hakem veya hakem kurulu 115.000 TL verilmesine karar verir ise yetkisini agmis olacak
ve kararin 1ptali 'gerqeklestirilecektir. Karar verirken uymast gereken maddi hukuk
kurallann taraflar serbestce kararlastirabilirier. Taraflarca esasa iliskin uymakla ylktimli
oldugu maddi hukuk kurallarma aykin hareket etmesi, uymamast durumunda hakem
kararinin yetki agimi nedeniyle iptali s6z konusu olabilecektir (Akinc1, 1994:223). Mesela
taraflar aralarindaki uyusmazh@m esas) hakkinda Fransiz Ticaret Hukuku’nun uygulanmasi
kararlastinimis buna ragmen hakem veya hakem kurulunun Fransiz Ticaret Hukuku'na

aykiri karar vermis olmas: halinde hakem karan yetki agim sebebiyle iptal edilecektir.

¢) Usuliine uygun olarak tahkim yargilamasmun yiiritilmenesi ve bu durumun

kararin esasina etkili olmast

Uluslararas: Tahkim Kanununun 8 (A) maddesi gerefince ilgili taraflar, hakem veya
hakem kurulunun uygulayacags yargilama kurallanm, serbestce kararlagtirabilir ya da bir
kanuna, uluslararast veya kurumsal tahkim kurallarina yollama yaparak belirleyebilirler.
Taraflar tahkim usultine iliskiﬁ kurallan istedikleri gibi kararlagtirabilirler. Taraflar tahkim
usultine iligkin kurallari tahkim stzlesmesi ya da tahkim sartinda ayrnuli olarak

 belirleyebilirler.

~ ilgili taraflarm belirfedikleri usul kurallan emredici hukuk kurallanidir. Ulkemizde
yapilan bir tahkimde taraflar araswda usul kurallart farkh gekilde belirlenmis olsa da
Uluslararas: Tabkim Kanununun emredici usul hukuk kurallarma aykmrs olarak karar

verilemeyecektir (Tanriver,1998:478).  Bu durumda taraflarin belirledigi usul kurallar
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emredici hukuk kurallarma aykir olmamak kayds ile hakemler tarafindan uygulanacak,

uygulanmamast kararin iptali sebebini beraberinde getirecektir,

llgili taraflar arasnda tahkim usuliine iligkin anlagma yoksa hakem veya hakem
kurulu, tahkim yargilamasim Uluslararasi Tahkim Kanunu hiikéimlerine gore yuriitecektir.
Hakem veya hakem kurulunun Uluslararasi Tahkim Kanununun usul kurallanna aykin

karar vermesi de kararm iptal edilmesine neden olacaktir,

Uluslararas: Tahkim Kanununun 15/A/1-f maddesinde taraflardan birinin tahkim
yargilamasinin, usul agisindan taraflanin anlagmalarma veya bu yénde bir anlasma
bulunmamas1 halinde, Ulunslararass Tahkim Kanﬁn.u hitkimlerine  uygun olarak
yiiriitilmedigini ve bu durumun kararin esasina etkili olduunu ispat etmesi haiinda karanmn
iptal edilebilecegi diizenlenmistir. O halde tim usul kurallarina aykimlik hakem veya
hakem kurulu karanmmn iptalini gerektirmeyecektir. Eger her usule aykirihik hakem veya
hakem kurulu karanmin iptaline sebep olsaydi pek cok hakem karan iptal edilebilirdi.
Cinki s1klikla énemsiz bazi usule aykinbklarin yap:ldifs o6riilmektedir. Kanun koyucu bu
distinceden hareketle ancak usule aykinhign kerann esasina etkili ohmas1 halinde kararin

iptal edilebilecegi belirtilmistir.

Usule aykinhigm kararin esasina etkili olmast hali her olaymn ozelliklerine gore
mahkeme tarafindan belirlenecektir. lgili taraflar arasinda tahkim usuliine iliskin olarak
tebligatin elektronik posta yolu ile yapilmas kararlagtirilmms, buna ragmen dava dilekgesi
kars: tarafa normal posta yolu ile gonderilmis ise burada yapilan usule aykirilifin, savunma .
hakkim  kisitlamas:  sebebiyle kararn esésma etkili oldugundan iptal edilmesi

gerekrmektedir.
. d} Taraflarin egitligi ilkesine aykwiik

~ Hakem veya hakemlerin her birinin taraflara esit davranma yiikimliligi taraflarin
esitligl ilkesi ile ifade edilir. f1gili taraflarca secilmis olsa dahi her hakem taraflara esit
muamele yapmak zorundadir (Akine1,1994:231). Aksi takdirde Uluslararasy Tahkim
Kanununun ISI/AJ 1-g ‘maddesi geregince taraflarm esilligi ilkesinin gdzetilmemesi

sebebiyle hakem kararinm iptall gerekmektedir.



Uluslararast Tahkim Kanununun 8/B/1 maddesinde taraflarm, tahkim‘yargﬂamasmda
esit hak ve yetkiye sahip oldugunu ifade etmekle taraflara esit muamele yapiimasinm
gerekli olduBu diizenlenmigtir. Yine aym maddede taraflara iddia ve savumﬁalarlm iléri
sitme olana@l tamnmas: gerekfigi vurgulanmugtic. Taraﬂa_trm esitliginden anlagiimas
gereken, tahkim yargilamasi sirasinda taraflanin kim oldugunun onemi olmaksizin
yaigﬂama usuliinde esit haklara sahip olabilmesidir. Taraflardan birine bes giin digerine on
giin icerisinde beyanlarmi sunmasi i¢in siire veriimesi durumunda agikea taraflann egitligi
ilkesine aykin davramldigr sdylenebilir. Kanun koyucu her olayin kendi zelligine gore’
taraflarm esitligi ilkesine aykin davranihp davranimadigim  belirlemek tlizere iptal

davasima bakan mahkemeye takdir yetkisi verilmistir.
3.12.3. Mahkeme tarafindan res’en dikkate almacak iptal sebeplert
3.12.3.1. Tahkime elverisli olmayan uyusmazlik

Tahkim volu ile gdziilebilecek uyusmazhklar “Tahkime elverislilik” seklinde ifade
edilmektedir. Tahkime elverisli olmayan bir konuda hakem veya hakem kurulu karart
verilemez. Zira kanun koyucu tahkim yargilamasmi tanmmig olmakla birlikte devlet
mahkemelerinin bazi uyusmazhklar hakkinda milnhasiran yetkili olabilecegini cesitli

diistincelerle kabui etmektedir.

Uluslararast Tahkim Kanununun 15/2 ~a maddesi geregince mahkemece hakem veya
hakem kurulu kararinz konu uyusmazligin Tiitk hukukuna gore tahkime elverisli olmadif
tespit edilirse hakem karan iptal edilir. Diger iptal sebeplerinden farkh olarak dikkat
edildigi gibi taraflardan biri tarafindan iddia edilme ve bu iddiamin ispati gartr bu iptal
sebebi icin dngdrillmemigtir. Kanun koyucu tahkime elverisli olmayan bir konuda tahkim
yoluna basvurulamayécagmz kabul etmistir, Her nasilsa kanun koyucunun bu emredici
diizenlemesine aykir1 hareket edilerek tahkim yoluna gidilmis ise mahkeme tarafindan
snline gelen iptal davasinda yahut icra edilebilirlik belgesinin istenmesi halinde
kendiliginden uyusmazhgm tahkime elverigh olup olmadigmin tespit edilmesi

gerekmektedir.



Uyusmazhiklann hangisinin tahkime elverisli oldugu konusu ise Uluslaréram Tahkim -
Kenununun 1. maddesinde dtizenlenmistir. Kanuﬁ “Tirkiye’de bulunan tasinmaz mailar
tizerindeki ayni haklara iliskin uyusmazbklar ile iki tarafin iradelerine 18bi olmayan
uyugmazliklar” hakkinda tahkim yoluna bagvurulamayacagmni, baska bir ifade ile bu

uyusmazhklarm tahkime elverisghi olmadigint belirtmigtir.

flk diizenleme iilkemizde bulunan tagmmaz mallar tizerindeki ayni haklara iligkin
uyusmazliklarm tahkime elverigli olmadifina yoneliktir. Buna gbre bir tagiumaz tizerindeki
uyusmazhigm tahkime elverisli olmayacagimi gOsteren birinci gart tagmmazin tilkemizde
bulunmasidir. Eger tagpinmaz ilkemiz disginda  bulunuyorsa - Uluslararasi Tahkim
Kanununun cercevesinde c¢oziimlenmesine engel bulumnamaktadlr. Yine iilkemizde
bulunan tasinmazlar hakkidaki tlim uyusmazhklann tahkime elverisli olmadigim
séyleyemeyiz‘ Taginmaz mallar iizerindeki ayni haklara iliskin olan uyusmazliklar tahkim
yolu ile ¢oziimlenemeyecektir, Ayni hak niteliginde olmayan taginmaz mallar tizerindeki

kira gibi uyusmazliklann ise tahkim yolu ¢6ztimlenmesinde engel yoktur.

Bu kanun iki tarafin iradesine tabi olmayan uyusmazhklann da tahkime elverisii
olmadigim  diizenlemistir. Kanun koyucu taraflann {izerinde serbestge  tasarrufia
bulunabilecegi konularda tahkim yoluna bagvurulabilecegini kabul etmistir. Téraﬂarm
fizerinde serbesice tasarrufta bulunamayaca@i uyusmazliklarin tahkime elverigii olmadigms
kabul etmistir. Oregin bir I$ hukuku uyusmazh@mm tabkim yolu ile ¢dziimlenmesi
mitmkim degildir. Zira boyle bir durumda igveren tstinligiini kullanarak isciye baski ile
is sozlesmesini imzalattirabilir. I§ sozlesmesinde is¢inin tahkim yoluna bagvurulacagim
kabul etmesi oOzgir iradesi ile verilmis bir karar olmadifmdan tahkim yolu ile
uyugmazhgm ¢bziilmesi miimkin degildir. Bupun digmda “boganma, ayrilik, eviligin
gecersizigi. veya varhifi, velayet ve vesayet ile ilgili uyusmazliklarda, §ocugua1
tanimnmasinmn reddinde, eviathik iliskisinin kaldilmasinda, Kisisel durumlarin tespitinde,
kanuni nafaka falepleri” hakkinda tahkim yoluna bagvurulamayacagl belirtilmektedir
(Kalpstiz,2007:144).



31232, Kamu dizenlne aykin nitelikteki karar

Uluslararas Tahkim Kanununun 15/A/2-b maddesi geregince karann kamu diizenine
aykiri oldugn tespit edilir ise karar iptal edilebilecektir. Mahkenieler tarafindan res’en
dikkate alinacak kamu diizenine aykirihiklardan kasit Tirk kamu ditzeni anlayisidur. Bagka

bir tilkenin kamu diizeni anlayis mahkeme tarafindan dikkate alinmayacakir.

{lkemiz kanunlarmda kamu diizeni kavramumn  tampu  yapilmamist
(Kalpstiz,2007:146). Gerek doktrin gerekse yarg: igtihatlan neticesinde kamu diizeni Tiirk
ic hukukunda “milli hukuk diizeninin dayandifn temel prensiplerin, Tirk ahlak ve adap
anlayisummn ve Tirk toplumunun temel menfaatlerini koruyan kaideler”(Sanl1, 1986:378)
seklinde tammlanmaktadir (Kalpsiiz,2007:146).

28.1.1994 giin ve 4/1 sayih Yargitay fotihad: Birlestirme Kararinda: “hakem
stzlesmesinin taraflars hakem sdzlesmesi veya sartinda ayusmazhigin ¢tziimiinde maddi
hukuk kurallanmn uygulanmas: gerektigini Sngdrmiislerse, aruk hakemler bu kurallar
cercevesinde karar vermelidir” denilmistir (Eksi,éOOQ:SO—Sl}. Yargitay Igtihads
Birlestirme karari geregince taraflarca kararlagtinifan maddi hukuk kurailarina aykin olarak

verilmis hakem kararlan kamu diizenine aykinbk tegkil etmektedir.

Kira bedelinin tespiti hususu her ne kadar tagmmazin aymna iligkin bir uyusmazhk
olmasa da Yargitay bu hususun tahkim yolu ile ¢bziimlenmesini kamu diizenine aykin
kabul etmis oldugundan kira bedelinin tespitine iligkin kararlann kamu diizenine aykinhk
gerekeesi ile iptal edilmesi gerektigi goriisiinii savunmaktadir. 3.H.D. 02.12.2004 tarib ve
2004/13018 E.,2004/13409 K. Sayili Yargitay kararinda kira bedeline iligkin konularin
aym zamanda tahkime elverigli de olmadifmm vurgulamaktadir: “..., tahkim stzlegmesi

yalniz taraflann arzularma tabi olan uyugmazliklar hakkinda milmkiindir” (C.LB.,

http://www.corpus.com.it/).

Burada anlatilmak istenen, taraflarn konusu tizerinde serbestge tasarruf yetkilerinin
bulundugu uyusmazhklardir. Iigili taraflar, aralarndaki uyusmazh@r gidermek igin
serbestce anlagma yapabiliyorlar ve bu anlagma mabkemenin karanna gerek olmaksizin

. gecerli ise, o uyusmazlik hakkinda tahkim stzlesmesi (ya da tahkim sarty) yapilabilir. Iki



tarafin arzusuna tebi olmayan konularda tahkim cereyan etmez. Yani taraflann dava
konusu - tizerinde serbestce tasarruf edemeyecekleri hallerde tahkim caiz degildir.
Yargitay m yerlesik uygulamalarina gore, kira bedelinin tespiti davalarinda tabkim yoluna
bagvurulamaz. Kira tespiti hususu kamu diizenini ilgilendirdigi i¢in, tarvaflarm serbest |
iradeleriyle kira parasmm kargilastimalann ancak belli dlcliler ve smirlar dahilinde
miimkiindéir. Dolayisiyla bu hususta taraflarm tasarruf yetkileri sinsiz degildir. Kald: ki
kira(:i; Kiralayamn talep ettigi kira bedelini de ddemek zorunda degildir. O halde kamu
dlizenini ilgilendiren kira tespit uyusmazhklarmn ¢dziimi hakkindaki tahkim garti
gecersiz olacagindan dava konusu kira uyusmazhigimn hakem heyeti tarafindan gorillmesi

dogru degildir seklinde ifade edilmektedir.

Bir tasinmazin aynna iliskin olmayan arsa pay! karsilif ingaat yapim sozlegmesinin
fesﬁedilip edilmeyecegi konusunda verilen bir hakem kararn hakkinda 15.H.D. 24.05.2007
tarih ve 2007/193 E..2007/3494 K sayili Yargitay Kararmda: “Hakemlerce fesih istemi
degerlendirilirken, sdzlesmelerin gegerli olup olmadig sonradan gecerli hale gelip
selmedigi hususlan yeterince degerlendirilmemistir. Oysa vukanda izah olundugu lzere
noterde dizenleme seklinde yapilmakla beraber sonradan diger paydaglarin katilmamas: ve
stzlesmeye konu tiim islerin tamamlanmarms olmasi kargisinda sézlesmelerin  ifa
olanaklar kalmamigtir. Her iki tarafin bu hususu, sdzlegmelerin gecerlilik gartlarim
bilmeleri gereklidir. Tagmmazlann devriyle iigili islemler kamu diizeniyle ilgili olup
yasalardé belli sekillere tabi tutulmugtur” (Eksi,2009:53) denilerek taginmaz devri ile Higili
Tiirk hukukundaki sekle iligkin kurallann kamu diizenine iliskin olmas: sebebiyle hakemin
sézlesmenin feshine karar vermesi gerektigine karar vermistir. O halde Tirk hukukunda
sekle ba.gll hukuki islemlerde sekle uyulmamasi kamu diizeni gerepince o sdzlesmenin
gecersizligini dogurdugundan uyusmazhgn tahkim yohu ile ¢oziilmesinin kararlagtiriimasi,

hakem karar ile boyle bir istemin hukuki sonug dogurmas: sonucunu olusturmayacakitir.

Bahsedilen Yargitay kararlarinda goritldiigh tizere i¢ hukuktaki kamu diizeni
kavranunn icerigini taraflarin tizerinde serbestce tasarrufta bulunamayaca@ konular
olusturmaktadir. Tirk hukukunda da taraflarn aksini karérlastxramayacaklan kurallar
emredici hukuk Rm‘aﬁarzdu.Ol.O?.Z{)lZ tarihinde yiriirliige girecek olan 6098 sayih Tirk
Borclar Kanununun stzlegme Ozginligt bashikly 26. maddesine gore: “Taraflar, Hir

sozlesmenin icerigini kanunda Sngoriilen swurlar icinde Ozglivce belirteyebilirler”



denilmektedir. Kesin hikiimsiizlik baghkli 27. maddesinde ise: “Kanunun emredici
hitkiimlerine, ahlaka, kamu diizenine, kisilik haklarina aykin veya konusu imkansiz olan
sézlesmeler kesin olarak hikiimstizdiir™ denilmektedir. Buna gbre Turk i¢ hukukunda
taraflar tahkim sbzlesmesi ile tahkim yolunu segerken kanunun cizdigi siptrlar icerisinde

‘kalacaktir. Taraflarm kanunun ¢izdigi sinmrlar igerisinde kalmadif her konu hitktimsiiz
| degildir. Ancak kanunuh emredici hiikiimlerine, ahlaka, kamu diizenine, kisilik haklarma
aykis veya konusu imkansiz olan stzlesmeler Kesin olarak hitkiimsiz olacaktir.
Dolayisiyla hakem veya hakem kurulu bu yondeki kurallan ihlal etmek yahut goz ardi

etmek suretiyle karar vermis ise verilen karar iptal edilebilecektir.

“Uluslararas ticari uyusmazhklarin ¢oziimiinde ve Uluslararast Hukukta kamu diizeni
kavram i¢ hukukten farkhdir ve i¢ hukuktaki kamu diizeni kavrarm ile miimkiin oldukca
simrlandinimamas: gerekmektedir. Zira kamu diizeni her filkenin sosyal ve ekonomik
durumu ile siyasi yapisina gdre degisiklik sostermektedir (Akine, 1994:209).  Zira ic
hukuktaki anfamiyla kamu diizeni kavrami wluglararas: ticari uyusmazhklar ile uluslararas
hukuka vygulamr ise tahkim kurumunun uygulanmakta giiglitk gekebilece tartigmasizdir.
Bu sebeple Gnine gelen uyusmazlikta devlet mahkemelerinin uluslararas: ticaretin
gerceklerini de goz oniinde bulundurarak milletleraras: tahkimde kamu diizeni kavramin

siarh olarak yorumlanmalidir.

Dinyadaki uluslararasi ticari gelismeler peticesinde artik hakem kararlarmm milli
hukuk anlamindaki kamu dizenine aykmhk teskil etmesi halinde degil “milletleraras
kamu diizenine” aykirilik teskil etmesi halinde iptali miimkiin bale gelmektedir. 1 Mayis
9011 taribinde Fransa'da yiriirliige giren Fransiz Milli ve Uluslararasi Tabkim Kanununu
iceren Usul Kanununun 1520/5. maddesi geregince “uluslararas: kamu diizenine aykir”

hakem kararlarinin iptali kabul edilmigtir (Daynlarl, 201 1:5'9).
3.12.4. iptal davas1 agma stiresi

Uluslararasy Tahkim Kanunun 15. maddesine gore iptal davasi, otuz giin iginde

acslabilir. Kanunda bu siirenin baglangics iki farkls sekilde belirtilmigtir.



flk durumda 30 ginlik stre hakem kararinm taraflara bildirildigi taribten
baglayacakur. Hakem kararlan taraflara hakeml veya hakem kurulu bagkan tarafindan
bildirilebilir. Veya Kanunun 14. maddesi geregince taraflar, giderini 6demek kosuluyla
hakem kararmmn asliye hukuk ma_hkemesi tarafindan gonderilmesini isteyebilir. Ancak
hakem kararmmn hakem veya hakem kurulu bagkant tarafindan taraflara bildirilmesinden
sonra taraflardan biri tarafindan mahkeme tarafindan gonderilme talebinde bulunsa dahi
siire hakem veya hakem kurulu baskan: tarafindan karann taraflara bildirilmesinden sonra
baglayacaktir (Akine1,1994:193).

jkinci durumda ise diizeltme, yorum va da tamamlama karartn taraflara bildirildig
tarihten itibaren iptal davasi agma stiresi islemeye baglar. Iptal davasimm agilmas,
kendiliginden hakem kararmn icrasim durdurur, fptal davasimin diizeltme, yorum ya da
tamamlama karan verilmesi halinde hakem veya hakem kurulu bagkam tarafindan karar
taraflara bildirilse dahi diizeltme, yorum ya da tamamlama karar verilmesinden itibaren
siire basiayaéaktlr. Cunki boyletikle iptal davasina konu olabilecek hususlar diizeltme,
yorum va tamamlama karan ile diizeltilebileceZinden iptal davasinm acllmasma gerek bile

olmayacaktir (Akine:, 1994:193).
3.12.5, Kismi iptal karar:

Mahkemeler kural olarak hakem kararlarina kars: iptal ya da ret karan verecektir. Bazt
durumlarda ise hakem karanmn tamamimn iptali gerekmeyebilir. Veya hakem kararmin
tamaminn iptal edilmesi taraflarin menfaatine uymayabilir. Boyle bir durumda hakem

kararimn kismi iptali s6z konusudar.

UHkemiz hukukunda hakem kararlarma karsi iki yonden kismi iptal karan
verilebilecektir. Birincisi tahkime elverigli olmayan bir konuda verilen hakem kararlan
iptal edilitken mahkeme tahkime elverishi konuda verilen Kkararn iigili bolimii
aynlabiliyorsa sadece karann tahkime elverisli olmayan kismim iptal etmekle yetinecektir
(Akine1,1994:233).  Bir kismum iptal etmesi nedeniyle diger kisim anlamsiz kalacak yahut

biitinlitk bozulacak ise karann tiimiinii iptal edilir,



- Kismi iptal karari verilebilecek ikinci durum ise Uluslararas Tabkim Kanunanun 15.
maddesine gére: “Hakem veya hakem kurulunun, tahkim anlagmasi diginda kalan bir
konuda karar verdipi iddiasiyla agilan iptal davasinda, tahkim anlagmast kapsaminda olan’
konularin, tahkim anlagmas: kapsaminda olmayan konulardan ayrilmas: miimkiin oldugu
takdirde, hakem kararmn sadece tahkim anlagmas: kapsaminda olmayan konular igeren

boliimii iptal edilebilir” seklinde belirlenmistir.

Bir difer durumda ise verilebilecek kismi iptal karan igin iptal Vciava‘smm tahkim
anlasmasi dignda kalan bir konuda verildigi iddias: ile agilmasi gerekmektedir. Farkhi bir
iddia ile acilan iptal davasinda kismi iptal karan verilemez. Zira tahkim anlagmas: diginda
kalan bir konuda karar verildigi iddiasi, devlet mahkemesinde mahkemenin kendiliginden

gizetecei bir iptal sebebi obmamaktadir.

Mahkemenin kismi iptal karars verebilmesi i¢in tahkim anlagmasi kapsarminda olan
konularin, tahkim anlagmas: kapsaminda olmayan konularden ayrilmast mitmkiin oldugu
takdirde, hakem kararmn sadece tahkim anlagmas: kapsaminda olmayan konulan igeren
boltmil iptal edilebilecektir. Tahkim anlagmasi kapsaminda olan konularn, tahkim
anlagmast kapsaminda olan konulardan ayrilmasi mimmkiin degilse mahkeme kismi iptal
karar veremez. Bazi hallerde verilen hakem karan birbid ile i¢ i¢e girmis maddelerden
olusabilir. Hakem karani kismen iptal edildigi takdirde karannm {amam anlamsiz
kalabilecedi gibi taraflardan birine agir kilfetler getirebilir. Bayle bir durumda kismi iptal
kabu! edildigi takdirde taraflann tahkim yolu ile amacladiklan ¢oziim yontemi de
sakatlanabilir. Kamun koyucu bu saikle tahkim eanlagmas: kapsaminda olan konulann

olmayan konulardan ayrilabilirligini de mahkemenin incelemesini Snerir.

Kanun koyucu vluglararast ticaretin ve yatmmlann gereklesmesi icin Uluslararas:
Tahkim Kanununa tabi hakem kararlarinin esasma iliskin devlet mahkemelerinin denetleme
yapmasinn Oniine gegmek istedifinden kasmi iptal karari verecek olan mahkemeler i¢in dahi

bu kural icin istisna kabul edilmesini Snermez.
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3.12.6. Gorevii ve yetkili mahkeme ' L

Uluslararas: Tahkim Kanununun 15. maddesi geregince:  Iptal davas: yetkili asliye
hukuk mahkemesinde agilir” denilmektedir. O halde iptal davasma bakmakla gorevli olan
mabkeme genel mahkeme niteliginde bulupan Asliye Hukuk Mahkemesi’dir. Uluslararas:
Tabkim Kanununun 3. maddesinde ise hem gbrev hem de yetkili mahkeme su sekilde
belirtilmigtir: ”Bu Kanunda mahkeme tarafindan yapilacag belirtilen iglerde, davalinin
yerlesim yeri veya olagan oturma yeri ya da isyerinin bulundugu yer asliye hukuk
mahkemesi: davalinin Tiukive'de yerlesim veri, olagan oturma yeri veya isyeri yoksa

istanbul Asliye Hukuk Mahkemesi gorevli ve yetkilidir” denilmektedir.

- Ulkemiz kanununda her ne kadar Asliye Hukuk Mahkemeleri gorevhi olarak kabul
edilmis ise de Asliye Ticaret Mahkemesinin bulundugn yerlerde Asliye Ticaret
Mahkemesi'nin isbolimii dolayisiyla gorevli olabilecegi yoninde goriigler meveuttur
(Sanh,2013:251).

11.H.D. 30.03.2006 tarih ve 2006/181 E.,2006/3364 K sayili Yargitay Kararinda:
«  Davact vekili, taraflar arasinda diizenlenen... gemi tahsisi sézlesmesi ile iigili...
sdzlesmelerin stiresinden once haksiz olarak feshedildigi iddiast ile tahkim davasi
agildigins... ve hakem heyetinin... kamu dizenine aykirl olarak karar verdifini ileri
siirerek, 4686 sayili Milletlerarasi Tahkim Kanunu’non 15. maddesi geregi; aleyhlerine
verilen hakem kurulu kararinm iptalini talep ve dava etmigtir. Davaya konu uyusmazhk,
gemi kiralama stzlesmesinin haksiz olarak feshine dayal tazminat ve cezai gertin tahsili
istemine iligkindir.... 19.7.2004 tarihli olurla Istanbul'da kurulan Denizcilik ve Ihtisas
Mahkemesi, Hakimler ve Saveilar Yiiksek Kurulu’nun 20.7.2004 giin ve 370 sayih karan
ile faaliyete gecirilmistir. ‘Mahkemelerin gorevi, temyiz dahil, yargilamamn her
asamasinda dikkate alinacapindan, mahkemece gorevsizlik karari verilerek, ‘dosyanm
gorevli Denizcilik Intisas Mahkemesi’ne gonderilmesi gerektiginden, kararm gorevsizlik
karan verilmek iizere bozulmasina™ karar verilmigtir. O halde Yargitay iptal davas:
konusunda her ne kadar Asliye Hukuk Mahkemelerinin yasada g&revli oldugunu kabul
otse de iptale konu kararin niteligine gore gbrevli mahkemenin belirlenmesi gerektigini

kabul etmekte ve bu kurallara aykirihifi bozma sebebi olarak kabul etmektedir.
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3.12.7. Iptal davas: kararma kargi miiracaat yollari (temyiz incelemesi)

Uluslararass Tahkim Kanunun 15, maddesi gerefince iptal davasi hakkinda verilen
kararlara karst Hukuk Muhakemesi Kanunu hitkiimlerine gore temyiz yolu agikiir. Hukuk
Muhakemesi Kanununun 361. Maddesine gore ise hakem kararlarimin iptali talebi lizerine

verilen kararlara kars: teblig tarihinden itibaren bir ay icinde temyiz yoluna bagvurabilirler.~

Acilan iptal davast sonucunda verilen kararm temyiz yolu ile bir iist mahkemede tekrar
incelenmesi hakem kararmnin ikili denetime tabi tutulmast anlamina gelmekiedir. Hakem

kararmin kesinlesmeden icra edilmesi miimkiin olmadifindan tahkim yolunu uzun ve

~mesakkatli bir yol haline getirmektedir. Bu durum milletleraras: ticari tabkim kurumunun
- liberal yapisma uymadifn dolayisiyla iilkemizi tahkim merkezi yapmay amaglayan

Uluslararast Tahkim Kanunu amacindan uzeklagtirilmas: sebebiyle elestirilmektedir

(Kalpsiiz,2008:155).

Hukuk Muhakemeleri Kanununda temyiz ve istinaf kurumlar kanun yolu olarak
kabul edilmis iken tahkim mekanizmasinn ihtiyag duydugu hiz disintierek hakem
kararlarina kars: temyizden once istinaf yolunun kabul edilmedigi ditsiiniilmektedir.
Hakem kararlanina karg: temyiz yolu milmkiin olmakla birlikte, karar diizeltme yoluna
gidilemez. Hakem karan fizerine Yargitay’mn ilgili dairesi tarafindan verilen onama karart

ile birlikte karar kesinlesecektir.

Yargitay tarafindan bozma karan verilmesi halinde ise yerel mahkeme bozmaya
uyabilecedi gibi karara direnmesi de mimkiindiir. Ancak kismi bozma karan verildigi
takdirde hakem kararmin kalan bolimleri kesinlesmis olacagindan sahibi lehine usuli
miktesep hak olusturacaktir. Ciinkii Yargitay 15.H.D. 15.11.2007 tarih ve 2007/3708
E..2007/7216 K sayili Kararmda: “Temyize konu iptal kararmdan &nceki ilk kararmn
temyizi tizerine Dairemizce hakem kararmn bazi bolimlerinin yanlis oldugu vurgulanarak
ipiai sebebi olarak gosterilen alacak kalemleri diginda kalan kisim igin hakemlerce verilen
karara yonelik temyiz itirazlan: Dairemizce reddedilmis ve taraflar yaranna usuli miiktesep
hak olusturmugtur. Mahkemelerce verilen kararlarm temyizi tzerine bozma kapsami
dlsiﬁda kalip da mahkemece uyulan alacak kalemleri, lehine olan taraf yararina kazamlmig

hak olusturdugu gibi hakemlerce verilen karatlarin kismen bozulmasi halinde bozma



kapsami diginda kalan hususlarin da usuli kazanibmus hak olusturdcaps ve hakemlerce
bozma kapsamiyla srmrh olarak karar verilecegi 23.10.1972 giin, 2/12 sayils Igtihads
Birlestirme Kararryla kabul edilmistir. Kazanilmsg hak kurallaniyla ilgili istikrar kazanan
bu uygulamamn hakem kararlarmmn iptali icin acilan davalarda da tatbik edilecepi kabul

edilmektedir denilerek bu hususun alu ¢izilmigtir.

Yargitay tarafindan yaptlacak temyiz incelemesi, Uluslararas: Tahkim Kanununun 15.
maddesinde yer alan iptal sebeﬁleriyle smirh olarak yapilacaktir. Uluslararast Tahkim
Kanununun 15. maddesinde sayilan iptal sebepleri diginda Yargitay tarafindan temyiz
sebebi kabul edilmez. Yine Uluslararas: Ticari Tahkim kurumunun secibmesindeki amag
olan devlet mahkeme]enmn uzun yargilama stirelerinden kacmak maksadiyla yasa temyiz

mcelemesmm sncelikle ve ivedilikle karara baglanmasi gerektiZi hususu diizenlenmistir.



DORDUNCT BOLUM
SONUC VE DEGERLENDIRME

SONUC VE DEGERLENDIRME

Cahsmanm ilk boliminde uluslararas: ticarette uyugmazhk kaynaklarndan
bahsedilmistir. Ikinci bsliimde genel olarak uluslararas: ticarette uyusmazlikiarm mahkeme
digt alternatif ¢6ziim yollarina ve dzel olarak da uluslararass tahkim yontemine deginilmistir.
Uctincti boliimde ise Tiirkiye'de uluslararas tahkim mevzuatina ve uygulamasma yer
verilmigtir. ‘ :

" Pek cok belirsizlik igeren, karmagik olan ve hizla gelisen uluslararast ticaret sektrinde
birgok anlasmazhklarm yasanmas: da kagtnilmazdir. Bunlara ilaveten lke- kosuilan
sozlesme iliskilerinin nasil olacafim belirlemektedir. Uluslararasi ticaret sozlesmeleri, hem
hukuk hem de ticaret alanlamm ilgilendiren konulardi. Dis ticaret yapan firmalarm
personelinin stzlesmenin hazirlanmas asamasinda ve sdzlesme imzalandiktan sonra ortaya
¢ikan bir uyugmazhkta hangi haklara sahip olduklarim, sorunu ne sekilde ¢ozebileceklerini
bilmelerinin &nemi bityliktir,

Uluslararas: ticaret sézlesmelerinden dogabilecek uyusmazliklarn coztimiinde iki yol
meveuttur. Bunlardan birincisi, miizakere asamastnda olabilecek tim sorunlann ne sekilde
coziilece§inin yonteminin stzlesmede sngdrislmesidir. Digeri ise, ¢oziiml sdzlesmeye
konulmarms sorunun ne sekilde goziileceginin taraflarca sonradan belirlenmesidir. Bu 1lir
anlagmazliklarin ¢dziim yolu olarak ilgili tilkenin hukukunun gecerli olmasy, ¢ogu zaman
anlagmazhjin daha biiyik boyutlara taginmasina neden olabilmektedir. Bu nedenle bu tiir
uyusmazhiklann ¢oziimlenmesinde genel olarak uluslararas: tahkim yontemi tercih
edilmektedir. Uluslararasi tahkim yolu dismda alternatif uyusmazhik ¢dziim yontemlerinin
baglicalan olarak;

» Miizakere,
Arabuluculuk,
Uzlastirma,
Teknik bilirkisilik,
On hakemlik,
Tarafsiz {iciinell kisilerin  sbzlesmeye miidahalesi yvontemlerl tercih
edilebilir.
Uyusmazlik halinde, uyusmazligt mahkemeye gtiirmek yerine yukanda bahsedilen
alternatif ¢Bziim yollarima tercih edilmesi, utuslararas: ticaret yapan firmalar i¢in;

YV VY VY

> Yargilama siirecinin daha mzli ohmasi nedeniyle zamandan tasarruf,

» Masraftan tasarruf, :

» Taraflarm kendini daha iyi ifade etme imkam bulmasi,

> Uyusmazhga uygulanacak maddi hukuk ve usul hukuku  kuralanmi
secebilmek de dahil olmak fizere kontroliin taraflarda olmasi,

> Yargr organlarindan daha genis bir karar yelpazesine sahip olmas: ve iki
tarafi olabildigince tatmine yonelik olmass,
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> Taraflarm ticari sirlan bakimindan gizliligin korunabilmesi gibi yararlar
saglayabilmektedir.

Tirk Hukukunds uzun zamandir tahkim  kurumu  bakimindan ~gerekli olan
. diizenlemeler meveuttur ve ulusal (i¢) Tahkim Hukuk Usulii Muohakemeleri Kanununun
ilgii maddelerinde diizenlenmektedir. Bu hilklimler Tiirkiye’de gergeklesebilecek hakem
yargilamalarma | iliskin tahkime elveriglilik, tahkim usulii, hakemlerin secimi, hakem
kararimin verilmesi, hakem kararlarmin temyizi gibi izlenecek prosedirli diizenlemektedir.
Son yiHarda yafrim tahkiminde Onemli bir arig olmugtur. Washington Sozlesmesi
tarafindan saglanan bu yatirim tahkimlerinin goguniugu, ICSID Szel tahkim rejimi altinda -
yiirfitiimektedir. .

Tiirk Hukukunda uluslararas ticart tahkimle ilgili ik (ve kapsamli) diizenleme ise
21.06.2001 tarihli ve 4686 sayih “Milletlerarasi Tahkim Kanunu” ile yapimustir. Bu
Kanunda uluslararasi ticari tabkimi tam anlamiyla dilzenlenmermnis, bazi bogluklar
baralalmistiy. Ancak bu kanunla yapilan diizenlemeler, uluslararas: ticar] tahkim uygulamasi
ile ilgili diinya gapinda uygulanan dnemli yenilikleri de beraberinde getirmistir. Bu sonug
ise, ileride yapilacak ilave diizenlemelerle, Tik bukukunda ticari tahkimin
yaygnlastirilmass igin cesaret verici adunlarin atilmasma imkan saglamas: bakmmndan son
derece Snemlidir. UNCTAD verilerine gore Tiirkiye'nin bolgesindeki yatimumlann genel
yiizdesine bakildig1 zaman Tirkiye'nin dogrudan sermaye girisimlerinde hala gelismekte
olan bir ekonomiye sahip oldugu goriilmektedir. Bu sebeple filkemizde ticari tahkimin
Szendirilmesi, {ilkemize yabanc sermaye yatinmlanm cekmek agisindan elzemdir.

Oneriler

Tahkim yontemi sonucunda verilen hakem kararlanmn, uyusmazilgs ¢dzme
hakimindan en az mahkeme kararlar: kadar kesin, baglayic: ve mahkeme yargilamasindan
daha hizli, daha ekonomik olduklari konusunda kamu spotlan da dahil ¢esitli tanitim
yontemleri ile kamuoyumuz bilgilendirilmelidir.

Daha tnce yirtirlige konulan zorunlu arabuluculuk diizenlemesine benzer bicimde
yapilacak bir mevzuat degisikligiyle belirli uyusmazliklarin mahkeme yerine zorunlu tahkim
yontemiyle ¢bziimienmesi mecburiyeti getirilmelidir.

istanbul Tahkim Merkezi gibi ihtisaslasmus kurumsal tahkim merkezleri Tirkiye
genelinde baska illerimizde de yaygmlastriimalidir.

Tahkim dersine, Hukuk Fakiiltelerinin miifredatinda en azmdan se¢imlik bir ders olarak
yer verilmelidir.

Tahkim hakemliginin mesleki normlar1 ve standartlan belirlenmeli ve avukathk,
arabuluculuk mesleklerine benzer bicimde bir meslek kurulusu biinyesinde drglitlenmesi
tegvik edilmelidir. Boylece mahkemelerin is yikil simdikine nazaran daha az olacaktir ve
yargl hizlanacaktr.

Uluslararas tahkimin, deviet mahkemelerine kars: en dnemli alternatif uyugmazlik
© ciziim yolu oldugiunu ortaya koyan bu caligmanin, bundan sonra bu konuda yapilacak diger
akademik arastirmalara da 131k tatmak gibi bir katki saflayacag kanaatindeyim.
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Arbitration Rules of the United Nations Commission on International Trade
Law (Birlesmis Milletler Ticaret Hukuku Komisyonu Tahkim
Kurallar/UNCITRAL Tahkim Kurallar) ‘
Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstittsii Ingaat Sézlesmeleri, Yonetici
Isletmeci Mithendis ve Hukukgular Icin Or*tak Seminer (Ankara,18-29 Mart
1996), Tiirkiye Is Bankas1 Vakfi, S.szkl Basim, Ankara, 1996.

Convention on the Recognition and Enforcement of the Foreign Arbitral
Awards, New York, 1958 (1958 tarihli Yabana Hakem Kararlarmn

_ Taminmast ve Tenfizi Hakkinda New Yoirk Sozlesmesi)

European Convention on International Comumercial Arbitration, Geneva, 1961
(Milletleraras: Ticari Tahkim Hakkinda 21 Nisan 1961 tarihli Avrupa -
Cenevre- Stzlesmesi),

General Act for the Pasific Settlement of International Disputes of 1928 (1928
Genel Tahkim Sozlesmesi),

International Convention on the Settlement of Investment Disputes between
States and Nationals of Other States (Devletler ile Diger Devletlerin
Vatandaslart Arasmdaki Yatinm Uyusmaziiklannm Coztimlenmesi
Hakkindaki Sozlesme/ICSID Konvansiyonu),

Multilateral Agreement on Investment (Yatirimlar Haklonda Cok Tarafl
Anlasma /MAIL),

Regulation on the Procedure of the International Conciliation (Uluslararas:
Hukuk Enstitiisi’niin Uluslararas: Uzlagtirma Prosediirleri Hakkimdaki

Y énetmeligi),

Rules of Arbitration of the International Chamber of Commerce (Uluslararas:
Ticaret Odast Tahkim Kuratlar: / ICC Tabkim Kuralian),

The 1899 Hague Convention for the Pasific Settlement of International
Disputes / La Haye Stzlesmesi,

The 1907 Hague Convention for the Pasific Settlement of International
Disputes / 1907 La Haye Stzlesmesi,

The Permanent Court of Arbifration Optional Rules for Arbitrating Disputes
between Two States, 1992 (1992 tarihli Iki Devlet Arasmdaki Uyugmazhklarm
Tahkim Yoluyla Coziimil i¢in Se¢imlik Kurallar),
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The Permanent Court of Arbitration Optional Rules for Arbitrating Disputes
between Two Parties of Which Only One is A State, 1993 _(199'3 tarihli
Taraflardan Sadece Biri Devlet Olan ki Taraf Arasmdaki Uyusmazliklarin
Tahkim Yoluyla Céziimil igin Segimlik Kurallar),

The Permanent Court of Arbitration Optional Rules for Arbitration between
International Organizations and Private Parties, 1996 (1996 tarihli Uluslararas:
Orgiitler ile Ozl Kigi ve Kuruluglar Arasindaki Tahkim igin Segimlik
Kurallar), '

UNCITRAL Model Law on International Commercial Arbitration
(Milletlerarasi Ticari Tahkime Hiskin UNCITRAL Model Kanunu),

. Understanding on Rules and Procedures Governing the Settlement of Disputes

of World Trade Organization (Uyugmazliklann Cozimiine Dair Usul ve
Kurallar Hakkinda Diinya Ticaret Orgiitit Anlagmasy),

United Nations Model Rules on Arbitral Procedure, 1958 (1958 tarihli
Birlegmis Milletler’in Tahkim Usuliine Tligkin Model Kurallar),

1CC Uluslararas: Tahkim Divam Statiis,

10C Uluslararas: Takldm Divant I¢ islem Tuziig,

[CC Tahkim Tuz0gu,

20.5.1982 tarinli ve 2675 sayili Milletleraras: Ozel Hukuk ve Usul Hukuku
Hakkinda Kanun, '

21.06.2001 tarihli ve 4686 sayils Milletleraras) Tahkim Kanunu,
Conciliation Rules of the United Nations Conynission on International Trade
Law (UNCITRAL Uzlagtirma Kurallar),

UNCITRAL Model Law on Internaitonal Commercial Arbitration (1 985),

(Milletlerarasi Ticari Tahkime Jtiskin Model Kanun),
UNCITRAL Model Law on International Commercial Conciliation (2002),

(Milletleraras: Ticari Uzlagmaya Iliskin Model Kanun),

Principles of International Commercial Contracts (Rome, 2004),

(Milletleraras: Ticari Sozlesmelere Tliskin Ilkeler),

Principles of Buropeaﬁ Contract Law, 2004 (Avrupa Stzlesme Hukuku

- Tikeleri, 2004)
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