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ONSOZz

Aliya Izzetbegovig, 20. yiizyilin énemli fikir ve diisiince adamlarindan biridir. En
az, verdigi bagimsizlik miicadelesi ve siyasi durusu kadar entelektiiel c¢izgisi,
diisiinceleriyle de Islam diinyasinda adindan sdz ettirmis ve Avrupa’nin merkezinde Islam
medeniyetinin temsilcisi olmustur. Miisliimanlarin ve Islam f{ilkelerinin soru ve
sorunlarina “Batili” bir Misliiman aydin olarak kafa yormus, ¢6zim oOnerilerini
eserlerinde okuyuculariyla paylasmistir. izzetbegovig, Islam dleminde uyanisin yeniden
adimlarini atmanin yollarini aramistir. O, asil kaynaklara dontip Kuran ve Siinnete bagl
ahlakli immet olusturmanin yollari1 aramistir. Aliya Izzetbegovi¢ genelde insana,
0zelde Miisliimanlara dair bir¢ok fikir dile getirmis; felsefi olarak da insanin varolussal

problem ve kaygilarina dair diisiincelerini okurlariyla paylagsmastir.

Bu arastirma giris ve ii¢ ana basliktan olusmaktadir. Giriste izzetbegovi¢’in
kisaca hayati ve felsefi goriislerine yer verilmistir. Birinci boliim, izzetbegovi¢’in
entelektiiel boyutunun ele alindig1 kisim oldu, onun farkli konularla ilgili olarak deginmis
oldugu goriislerini bagliklar halinde ele aldik. Ikinci béliim, izzetbegovig’in siyaset
felsefesine gegmeden Once siyaset felsefesi ile ilgili kavramlara yer verdigimiz bolim
oldu. Ugiincii béliimde ise Izzetbegovig in siyasi durusu ve siyasi diisiince yapist iizerinde
durduk. Onun siyaset felsefesi, Bosna savasi yillarinda baskomutan olarak verdigi
miicadelesi ve durusu, Islam iilkelerinin siyasi ve toplumsal yapilari iizerine getirdigi
goriis ve elestirileri, tilkesi igin verdigi kurtulus savasi miicadelesi ve bu miicadelenin

tarth sahnesindeki izleri bu boliimiin bazi bagliklardir.

Derin bir entelektiiel, saglam bir Islam diisiiniirii, dik durusu ve kararhigiyla bir
baskomutan, lider, samimi ve miitevazi bir Miisliiman, sefkatli ve anlayisli bir es ve baba
olan Izzetbegovi¢’i dogru anlamak ve dogru bir sekilde ifade edebilmek bu tezin amaci
olmustur. Bu amaca hizmet edebilmis olmak da bizim umudumuzdur. Calismam
stiresince sabri, bilgisi ve deneyimleri ile karsilastigim zorluklarin iistesinden gelmemde
emegini esirgemeyen danisman hocam Dog¢. Dr. Mehmet DEMIRTAS a siikranlarimi
sunuyorum. Ayrica tez siiresince maddi manevi yanimda olan esim Fatih Cengiz’e de

tesekkiir ediyorum.
Nihal CENGIZz

TOKAT 2019



ALIYA IZZETBEGOVIC’IN iLMi SAHSIYETI VE SIYASET
FELSEFESI

OZET

Aliya izzetbegovig, cok yonlii bir mutefekkir, Bati felsefesini ¢ok iyi anlamis bir
diistiniir ve devlet adamidir. Kendi zihin diinyasina uygun olarak gelistirdigi din anlayisi,
onun diisiince ekseninin temelini olusturur. Bu temel {izerine anlamlandirdigi
Hristiyanlik, Yahudilik ve Islam onda ideolojik bir okumayla yorumlanmistir. Ona gére
Isa Musa ve Muhammed insana ait olan {i¢ yonelimi temsil etmektedir. Maneviyatc1
diinya goriisii, (Isa) ve materyalist diinya goriisii (Musa) bu ikili dialist kurgu ona gore
hayat karsisinda celiskilidir. Bu geliskili olma durumu ise ancak Islam ile asilabilir. Islam
iki kutuplu birligin bizzat kendisidir. Diializmden yola ¢ikarak ulastig1 bu birlik anlayist

[zzetbegovig’te her alanda kendini gostermektedir.

Siyasette hem bat1 tarz1 felsefeye elestiriler getirmis, hem de Islam diinyasina
hakim olan y6netim sekillerine kars1 demokratik adil, 6zgiirliiklerden yana panislamist
bir durus sergilemistir. Izzetbegovi¢’in gerek entelektiiel boyutunun, gerek siyasi
cizgisinin Tiirkiye’de ve tiim Islam dleminde okunup anlasilmasinin ¢ok énemli oldugunu

diisiiniiyoruz.

Anahtar Kelimeler; Din, Diializm, Islam, Siyaset, Ahlak



ABSTRACT

Aliya Izzetbegovig, was a versatile thinker. He was a philosopher and a statesman
who understood western philosophy well. His understanding of religion, which he
developed in accordance with his own World of mind, forms the basis of his thinking
axis. Christianity, Juadiism, and islam, which he interpreted on this basis; were
interpreted in an ideological reading. According to him, jesus Mosaic and Muhammed
represent the three arientations that belong to human. The spiritualist World view (Jesus)
and the materialist World viev (Mosaic) these two dualist fictions are contradictions to
life in his view. This contradiction can only be overcome by Islam. Islam is the bipolar
union it self. This understanding of unity, which is achieved by virtue of dualism,

manifests itself inevery field of izzetbegvic.

In politics, he brought criticism both to western style philosophy and has a
panislamist stance in favour of democratic, fair freedoms aganinst the governing forms
that dominate the Islamic World. We think it is very important to both his entellectual

dimension and his political line should be raead and understeod in turkey and islam world.
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GIRIS
HAYATI
Aliya Izzetbegovig, 8 Agustos 1925 tarihinde Saraybosna’nin kuzey batisindaki
Bosnanski Samag kasabasinda, diinyaya gelmistir.'Ailesi dnce Belgrat’ta yasamis; ancak

taringilerin tespitlerine gore 1868°de Sirp baskis1 altinda kaldiklarindan aile kendine daha

giivenli bir yer aramis, sonrasinda Bosnanski Samag kasabasina yerlesmisleridir.?

Izzetbegovig, biiyiikbabas1 (Onun da ad1 Aliya idi.) adaleti ve diiriistliigiiyle yore
halki arasinda saygi duyulan ve sevilen Boshanski Samac’in belediye baskani idi.
Babas1 Mustafa, izzetbegovic iki yasinda iken Saraybosna’ya taginma karari almistir.
Mustafa Bey, 1. Diinya savasinda Italya cephesinde agir yaralanmis ve dmriiniin son on
yilin1 neredeyse yatalak olarak gegirmistir. Ailesinin en agir yiikiini Aliya’nin annesi
Hiba cekmistir. Aliya, “Ozgiirliige Kagisim” adli kitabinda dindar bir kadm olan
annesinden bahsederken kendisinin daha ¢ocukken dine karsi bagliliginin tamamen
annesine bor¢lu oldugunu sdyler: “Annem sabah namazlarina hi¢ aksatmadan tam
vaktinde kalkar ve beni de kaldirirdi ki ben de mahalle cami olan Hadzijika Camine
gideyim.”® Geng Aliya, anne ve babasindan da izler tasir. GOriiniim itibariyle annesine,
karakter itibariyle babasina daha ¢ok benzedigini diisiiniir. Cocukluktan genglige adim
attig1 yillarda fagizmin karsisina ¢ok ciddi bir propagandayla ¢ikan komiinizmin etkisinde
kalmis, bir dénem dini konularda kararsizliga diismiis, ateizme kayar gibi olsa da

ilerleyen zamanlarda toparlanmasini bilmistir.*

Okudugu erkek lisesi, komiinist olarak bilinen okullardandir. Dinin afyon oldugu
propagandasi bu yillar da onu da etkilemistir. Izzetbegovig bir iki y1l hem ruhen hem de
zihinsel olarak bir bocalama yasamistir. Bu iki y1lin sonunda, yeni bir gii¢ ve yaklasimla
dine donmiis, ancak bu farkli bir bi¢cimde doniis olmustur. Onun bu yeni inanci,
atalarindan miras alinan degil, gen¢ bir insanin kalbiyle, akil ve ruhuyla insa ettigi

inangtir.®> zzetbegovic, inancini sorgulayarak ve ¢ok okuyarak yeni bir bilingle taklidi

1 Aliya Izzetbegovig, Tarihe Tanikligim, gev. Alev Erkilet, Ahmet Demirhan, Hanife Oz, Istanbul, Klasik
Yayinlari, 2015, s.12.

2 Zehrudin, Isakovi¢ “Aliya Izzetbegovig 1925-2003 Biyografi’’, Hece Dergisi, Say1: 259, Ankara,
Ocak, 2016, s. 149

8 Aliya Izzetbegovig, Tarihe Tanikligim, s. 12.

4 Aliya Izzetbegovig, age, s. 14.

5 Aliya Izzetbegovig, Ozgiirliige Kagisim, ¢ev. Hasan Tuncay Basoglu, Istanbul, Klasik Yayinlari, 2015,
s.14.



imandan tahkiki imana ge¢mistir. Yine lise yillarinda Izzetbegovig, kendisinde 6zel bir

tesir birakan tiim klasik Avrupa felsefesini, bu donemde okumustur.

Aliya, II. Diinya savasi devam ederken 1943 yilinda liseyi bitirdi. Liseden sonra
orduya katilmasi gerekmekteydi ancak o bunu yapmadi. O zamanki idarenin goziinde
asker kacagi durumuna diisiip, 4 yil boyunca gizlenmek zorunda kaldi. Bu dénem
icerisinde de bos durmayan Izzetbegovig, “Geng¢ Miisliimanlar” organizasyonu yoluyla
miicadelesini stirdiirdii. Geng Muslimanlar, ¢agdas Islam diinyasinin sorunlari ve dis
politikayla ilgilenen, genellikle liseli ve {iniversiteli gengler arasinda popiiler olan bir
cemiyetti. I1. Diinya savas1 boyunca bu cemiyete devam eden Izzetbegovig, lise 2. sinifta

teskilata iiye olmustur.®

Gen¢ Mauslimanlar Teskilati, 1941 yili Mart ayinda Yugoslav Kralligi’nin
parcalanmaya Dbasladigi zamanda ortaya ¢ikmistir. Teskilat, ilk toplantisini
Saraybosna’da yapmis ancak bundan 15 giin sonra savas patlak vermistir. Geng

" ve Hirvat ustasalarn® saldirilar1 karsisinda

Miislimanlarin amaci; Sirp cetniklerin
Miisliiman Bognak halkinin varligin1 korumak, milletce Osmanli’dan sonra giin yiizi
gérmemis bu yarali halk igin Bosna’da emin olabilecekleri bir ortam saglanmasina
calismakt1.® Savasla birlikte bagimsiz Hirvat devleti ilan edildi. Tim Musliiman ve Hirvat
gencler de savasa cagrildi. Savasin sona ermesinden sonra Geng Miisliimanlar
calismalarina devam etmistir. Gizli ydrittikleri bu c¢alismalar, donemin hukimeti
tarafindan fark edilmis ve teskilat iiyelerinin tutuklanmalariyla sonuglanmistir. Bu
tutuklananlar arasinda Izzetbegovig de vardir. Bu donemde asker oldugu igin askeri
mahkemece yargilanan Izzetbegovic, 3 yil hapis cezasi aldi. Hakkindaki iddialar; Geng
Misliiman dyesi olmak, partizanlara karst muhalefet olusturmak, Sovyet karsit1 gizli
propaganda yapmakti. Ug yil hapis yattiktan sonra 1949 yilinda esi Halide ile evlendi ve
bu evliliginden biri kiz, ikisi erkek {i¢ cocugu olur. Evlendikten sonra da teskilatla bagini

koparmayan Aliya, faaliyetlerine yeniden basladi; ancak baskilar da iyice artmisti. Geng

6 Aliya Izzetbegovig, Tarihe Tanikligim, $.17-18

" Cetnik: II. Diinya Savasi sirasinda Sirp Kralligini savunan ve diisman halklara karst yalnizca Sirplari
iceren antifasist direnis¢ilerdir. Ustasalara ve komiinist partizanlara da kars1 olmuglardir. Catherine
Samary, Pargalanan Yugoslavya, ¢ev. Biilent Tanatar, Istanbul, Yazin Yayncilik, 1995, 5.250

8 Ustasa: Hirvatca asi kelimesinden gelir.1929 yilinda baslica dnderleri Ante Paveli¢’in ydnetimin de
kurulan agir1 sage1, milliyetci orgiit. Catherine Samary, Parcalanan Yugoslavya, ¢ev. Biilent Tanatar,
Istanbul, Yazin Yaymecilik, 1995, 5.300.

% Zehrudin Isakovig, agm, s.150.



Miisliimanlara kars1 yiiriitiilen bu politik siiregte teskilattan birgok kisi tutuklandi hapse
atildi, hatta bunlardan bazilar1 6liime mahktm edildi; 8yle ki bu baskilar neticesinde 6rgiit

neredeyse bitme noktasina geldi®

Bu arada Izzetbegovig, 10 sene boyunca ¢ogunlukla santiyede ¢alismustir. Bu
arada Orgin egitimine devam etmis; Oonce tarim iizerine tahsil yapmis, ancak 3. yilinda
hukuk tahsiline gegmis ve 1956 yilinda bu hukuk egitimini tamamlamustir. Izzetbegovig,
is hayati, egitim ve ailesiyle ilgilenmesinin yan1 sira Islam konusunda da birgok okuma
yapmis, ciddi ve detayli metinler yazmistir. 1970 yilinda Miisliimanlarin ve Islam
devletlerinin mevcut durumunu dikkate alarak Zslam Bildirisini yaymlamistir. Bildirinin
ana fikri, Islam aleminin yeniden canlanmasi ve varlik gostermesinin yolunun ancak
Islamin yeniden canlandirilmasiyla miimkiin olacagi tizerinedir. Kitap, Yugoslavya’ya
degil, Islam diinyasma déniik yazilmisti. Bu bildiri daha sonra yedi dile ¢evrilmis ve
kendi sahasinda zamanin en ¢ok okunan politik-siyasi kitaplarindan biri olmustur. Dogu—
Bati Arasinda Islam adli kitabmni, 1946 yilinda hapse girmeden once yazmustir. Daha
sonra Aliya bunlari diizenlemis, yeni bélimler eklemis ve hepsini Kanada’da yasayan bir
arkadasina yollamistir. Kitap, Kanada’da 1984 yilinda Aliya’nin ikinci kez hapse
girisinden sonra basilmis ve daha sonra ¢ dile gevrilmistir. Yasadigi donemin olumsuz
sartlarina ragmen Aliya, yazilarina ara vermemis, yazdig1 makale ve yazilar bir dergide
yayimlanmaya devam etmistir.?! Ancak yazdig1 bu yazilar basma yeni dertler agmustir.
Ozellikle 1980°de Tito’nun Sliimiiyle beraber Yugoslavya da sartlar daha da kotl hal
almaya baslamis, 1983 de Izzetbegovi¢ yeniden tutuklanmistir. Onunla beraber 12
entelektiiel Muisliman, anayasal diizeni yikmak amaciyla orgiit kurmaktan hapse
mahk0dm edilmistir. Yargilamalarin ardindan 14 y1l hapse mahkdm olan izzetbegovig, bu
slireg icerisinde zamanini okumaya diisiinmeye ve yazmaya ayirmistir. Yazdigi bu notlar

daha sonra “Ozgiirliige Kacisim” adl1 isimle basilacaktir.!2

Elestirmenler Izzetbegovi¢’in bu notlarmin onun kisiligine 151k tutmasi ag¢isindan

¢ok 6nemli bulmuslardir*®

10 Aliya Izzetbegovig, Tarihe Tanmikligim, s. 21-22-23.

11 Zehrudin Isakovig, agm, s.154-155.

12 Admir Mulosevig, Aliya izzetbegovic, TDV Islam Ansiklopedisi,1.Cilt, Istanbul, 2016, s.687-689
13 Zehruddin, agm, ss. 160-161.



Hapisten ¢iktig1 1988 yili sosyalist diinyada biiytik degisikliklerin yasanacagi yilin
hemen dncesine denk gelir. Gorbagov, 1989 yilinda agilim politikasi ilan etmis, ayni sene
sembolik oneme sahip olan Berlin Duvari yikilmistir.'* 5 yil 8 ay hapis yatan Aliya
Izzetbegovi¢’in ¢ikista kafasinda yeni bir plan vardi 0 da parti kurmak ve segimlere girip
kazanmakti. Izzetbegovic, hapisten cikar ¢ikmaz arkadaslariyla bir araya geldiginde
sOyledigi s6z Yugoslavya’nin parcalanacagi, bundan sebep, siyasi ¢aligmalara bir an
evvel baslamak gerektigiydi.®®> Donemin Geng Misliimanlar teskilati ile bir araya gelen
Aliya, 1989 Kasim’in da partiyi kurdu, ancak biyuk bir risk aldig1 da bir gergekti; ¢cunki
komiinist birligi haricinde herhangi bir partinin kurulmasi yasakti. Bu yasagi delmek,
tekrar hapis cezas1 demek olabilirdi. Ancak o, bu riski géze ald1 ve politik ortamin daha
medeni oldugu Zagreb’e gitti. Zagrep Camii’nde 15 kisi ile temellerini attig1 partiyi, 27
Mart 1990°da Saraybosna’da kurulusunu duyurmak amaciyla bir basin toplantisi
diizenledi. Partinin adi S.D.A (Demokratik Eylem Partisi) olarak belirlendi ve baskanliga
Izzetbegovic getirildi. Bu parti bir yoniyle Gen¢ Musliimanlar teskilatinin devami
niteligindeydi; talepleri ise: “Se¢imin yapilmasi, demokratik yonetim ve uygulamalar,
Yugoslavya’da 6zellikle de Bosna Hersek’te halklarin esitligi, insan haklar1 ve diisiince
ozgiirliigiinii temel alan diizenlemeler” olarak dzetlenebilir.’® Demokratik Eylem Partisi,
Yugoslavya’nin birliginden yana politika ortaya koydu, ancak pargalanmanin Oniine
gecilemedi.1990°da Yugoslavya’nin pargalanma siirecinde parti, segimlere girerek
kazand1 ve Izzetbegovi¢ Bosna Hersek Cumhurbaskani oldu.!’ Izzetbegovig, bir uzlasma

zemini arasa da Yugoslavya’da savasin 6niine gegcemedi.

Bosna Hersek Meclisi 14 Ocak 1992°de tilkedeki Sirp birligin kars1 ¢ikmasina
ragmen Ozerklik karar1 aldi. Bundan sonra 6 Nisan 1992°de A.B ve A.B.D. Bosna’nin
bagimsizligini tanidi. Bundan kisa bir siire sonra da savas basladi. Savas 1992°de patlak
verdiginde 1zzetbegovi¢ 67 yasindaydi. Bundan sonra yasanacaklar ¢ok zorlu ve getin
oldu. Duzenli ordunun olmayist Bosna Hersek’i agik hedef haline getirmisti. Ulkeye

uygulanan silah ambargosu da verilen micadelede Bosnali savasgilar1 olumsuz olarak

14 Fatih Toktas, Yenilik¢i Miisliiman diisiiniir Olarak Aliya Izzetbegovig, Dokuz Eyliil iiniv. Ilahiyat Fak.
Dergisi, Say1:44, izmir, 2016, s.10.

15 Aliya Izzetbegovig, Tarihe Tanikligim, $s.73-74.

16 Aliya Izzetbegovig, age, s.76.

17" Admir Mulosevic, Islam Ansiklopedisi, s. 687-689.



cok etkilemisti. Ulkelerini savunamaz duruma gelen Bosnalilar, Sirplar tarafindan

katliama maruz kalmis toplama kamplarinda 6liime terk edilmislerdi.'®

Ancak en buyuk katliam, 1995 Temmuz ayinda Srebrenitiza da gergeklesti.
Gorlilmemis katliama maruz kalan 8 ile 10 bin arast Bosnak ve bunun 4 kati kadar
Misliman sehit olmustur. Bu insanlik dis1 olaydan Sirp ordusu kadar Srebrenitiza’ y1
savunmakla yikimli olan BM birliklerinin de sorumlu oldugu agiktir. Bu trajedi sonrasi
yogun diplomatik c¢abalarla Karazic tarafinin silah zoruyla etkisizlestirme yoOniinde
kamuoyu olugmaya baslamis, Saraybosna pazari katliamindan sonra Karazic mevzilerine
hava saldirilar1 diizenlenmeye baslamistir. Hemen akabinde 1995 yilinda Bosnak ve
Hirvat ordusu ittifak halinde Sirplara karsi basarili ve onemli zaferler kazandilar.
Pesinden bunu diger zaferler takip etmis ve nihayet baris goriismeleri basglamistir. Bu
goriismeler Izzetbegovig’in dirayetli, temkinli siyaseti ile pazarlik ve taktik savaslariyla
gecti. Nihayet 18. glinde Milosevi¢ Saraybosna’yi teslim etmek zorunda kalmis, 20
Kasimda da antlasma saglanmistir. A.B.D Bagkaninin katilimiyla 14 Aralik Paris’te
Dayton baris antlasmasi imzalanmustir. Dayton antlasmasindan sonra izzetbegovig’in
saglik durumu kotiilesmis, bundan sebep cumhurbagkanligindan ayrilmak istemistir.

Ancak partisinin 1srarlarina dayanamayarak birkac yil daha yonetimde kalmistr.°

Savastan sonra siirekli olarak konferanslara davet edilen Izzetbegovig, pek ¢ok
odiil de almustir. Izzetbegovig, 10 yil gorev yapmus, baskanliktan ise 15 Temmuz
2000°de ayrilmistir. Cekildikten sonra ¢ogunlukla hatiralarini yazmaya yogunlasmus,
ancak kisa zaman igerisinde hastaligi ilerlemeye devam etmistir. Hastaneye yatan Aliya
Izzetbegovi¢’i pek c¢ok devlet baskani ziyaret etmistir. Bunlardan biride dénemin
Bagbakan’1 Erdogan olmustur. izzetbegovi¢ 19 Ekim 2000 de vefat etmis, Bosnalilar ve

tiim diinyadan say1siz delegasyonlarla Bosna sehitligine defnedilmistir.?

18 Zehrudin Isakovig, agm, s. 172-173.
19 Agm, ss.183-185-186-190.
20 fsakovig Zehruddin, agm, s. 176-194.



ILMI KiSiLiGi
Izzetbegovig’in ilmi sahsiyetini ortaya koyarken dnce onun genclik yillarma
gitmek gerekir. Ilmi birikimine daha ¢ocuk denecek yasta yaptig1 okumalarla baslayan
Izzetbegovig, heniiz 18 yasinda iken Bati felsefesi metinlerinin ¢ogunu okumustur. En
cok etkilendigi metinler ise, Bergson "un Yaratici Evrim, Kant’in Saf Aklin Elestirisi ve

Oswald Spengler’ in Batimin Cokiigii® diir.?

Savas yillarinda filizlenen ve Aliya’nin da mensup oldugu Gen¢ Miisliimanlar
Hareketi, Aliya ’ya ¢ok sey katmis, diniyle ilgili duymak istediklerini vermistir. Geng
Miisliimanlarin dine yaklasimi, geleneksel olan, hoca ve mekteplerden alinan egitimden

farkls, dini ritiiellerden ¢ok, 6zii 6ne ¢ikaran bir anlayislar1 vardi. 22

Geng Mislumanlar hareketi temel motivasyonunu Islam’dan ve anti-kominizim
ve anti-fagizmden aliyordu.1940’l1 yillarda bu hareket ortaya ciktiginda bagimsiz olan
Misliiman devlet cok azdi. Miisliimanlarin, yabancilarin hakimiyetinde olmasindan son
derece rahatsizlardi. Orgiit, dzellikle lise ve iiniversite dgrencileri arasinda hizla yayilmis,
genglerin bilinglenmesinde blytk rol oynamistir. Ancak; savas bittikten sonra komanist
yetkililer baski yapmaya baslamis 1946°dan itibaren de tutuklamalar basglamistir.
Tutuklananlar arasinda Izzetbegovi¢’te vardi??0, Geng Miislimanlar Hareketinin
icerisinde bulundugu yillarda hem fikri sahada hem de diizenin rejimine kars1 verdikleri
miicadelede onemli roller Ustlenmistir. Daha geriye gittigimizde ¢ocukken ailesinden
aldig1 dini egitimin de ilmi sahsiyeti ve karakterine etki ettigini goriiriiz. Aliya bu etkiyi
sOyle ifade eder: “Benim ailemden aldigim Islam terbiyesi kisiligimin olugsmasinda son
derece 6nemli bir yere sahiptir. Rahmetli annem Hiba ¢ok muttaki bir kadindi. Anneme
kars1 sonsuz bir sevgi besliyor, onun sevdigi her seyi ¢ok seviyordum. Annem de dinini

seven, Islam’1 yasayan bir kadind1.”*

Gegmise baktigimizda Tiirkiye’de bir donem (90’11 yillar) Aliya’ya 6zel bir ilginin

oldugu muhakkaktir. Bu ilginin en 6nemli sebebi ona ve onun milletine yapilan zulimlere

21 Fatih Bayram, “Rahman Suresi’nin ikliminde ve Komiinizmin Pengesinde Bir Orman Iscisi: Aliya’nin
Cocukluk ve Genglik Yillar” Hece Dergisi, Say1: 259, Ankara, Ocak, 2016, s. 15

22 Aliya Izzetbegovig, Tarihe Tanikligim, $.18.

2 A.g.es.18.

2 Age, s.13.



ve haksizliga kars1 olusan Izzetbegovi¢’in durusudur. Ayn1 zamanda o topraklarin, bir
zamanlar Osmanli oldugu diistincesi de duygusal bir yakinlik ve ilginin kaynagi olabilir.
Ancak bu noktada takilip kalmamak, onu kisiligi, kimligi ve idealleriyle yeniden
degerlendirmek gerektigi agiktir. Izzetbegovic, sahsinda Osmanli medeniyetini sembolize
ediyordu.?® “Mecazi anlamda o, Osmanli birikiminin tiiketildigi, yok edildiginin
diisiiniildiigii bir ortamda bilyiik bir medeniyetin mirasgisi olma azmi ve bilincindeydi.?®
Zaten onu farkli kilan da sahip oldugu medeniyet bilincidir. Iginde bulundugu siyasal
ortamda, Islami ¢izgi ve medeniyetinden ayrilmadan, ama yasadig1 cografyaya da yabanci
kalmadan Dogu ve Bati arasinda kendine ait bir durus gelistirmistir. Bu noktada Aliya’nin
durusu ¢ok 6nemlidir. Cunki icinde dogdugu, Islami deger ile batili degerler sistemi
arasinda kalarak bilinci orselenmis Miisliiman aydin tipinden, Musliman Gmmeti ¢ok
cekmistir. Bu zihniyet, kurtulusu Bat1 medeniyetinin ithal edilmesinde bulmus, isleyisi
ve fonksiyonu hakkinda hicbir sey bilmedikleri yontemleri, nesneleri ve fikirleri
tiketmeye baslamislardir. Bunun sonuglari ise milletine yabanci, milletinin kimlik
degerlerine yabanci, hem bigim hem ruh olarak uyumsuzluk yasayan bir aydimn tipinin
ortaya ¢ikmasi olmustur. izzetbegovic ise tam tersi, cografi olarak bambaska kiiltiirel
diinyanin dayatmalarina ragmen, Bat1 ve Bati’nin pazarladig: diinya algisim tikketmeyi
reddederek “Insanin serefi Allah’a kul olmaktan, onun emir ve yasaklarma muhatap

olmaktan geger “diyerek berrak bir bilingle ¢agimiza seslenmistir.?’

Aliya’nin diisiincelerini yogunlastirdigi alanin ikili bir zemin iizerinde ilerledigini
gorulmektedir. Epistemoloji ve ontoloji {izerinde kafa yoran Aliya, 6nce insanin, daha
derin ve 6zelde de Miisliimanin var olusuna dair temel kaygilarini, disiincelerini ortaya
koyar. O, varolus, 6zgurlik, ahlak, din, siyaset gibi evrensel sorunlar lzerinde de
yogunlasarak evrensel bir agilim saglar. Donemin felsefi, sosyolojik pek cok soru ve
sorunlar1 hakkinda, ayn1 zamanda, Islam diinyasinin entelektiiel sorunlar1 hakkinda da
kafa yorar. Islam manifestosu adl1 kitabinda Miisliiman entelektiiellerin ve Islam aleminin

siyasi ve toplumsal sorunlar iizerinde siklikla durur.?

25 Adem Taspinar-Dudu Ekinci, “Aliya’y1 Anlamak,” Aliya Izzetbegovi¢, Diisiiniir Diplomat, Siyasetgi,
[Imi Etiidler Dernegi, Istanbul, 2007, s. 6.

%6 Adem Taspinar-Dudu Ekinci, “Osmanli Aliya” Aliya Izzetbegovi¢, Diisiiniir Diplomat, Siyasetci, ilmi
Etiidler Dernegi, Istanbul, 2007, s. 7.

21 Hasan Cordanoglu, “Dogu-Bat1 Arasinda Yaralanmis Biling; Aliya”, Hece Dergisi, Say1: 229, Ankara,
Ocak, 20186, s. 454.

28 Adem Taspmar-Dudu Ekinci, “Miisliiman Aliya”, agm, s 12.



“Biiyiik diistiniirler kendi diisiince iklimlerinin aidiyetlerini de asarak insanliga
seslenebilenlerdir”.?® Aliya da tiim insanliga seslenmis bir diisiiniir olarak, insanin
varolussal sorunlarini ve altinda yatan sebeplerini ele almistir. Diger taraftan da Islam
diisiince diinyasi ve siyaseti lizerinde durmus sorunlar ve ¢ozimleri Gzerinde fikirler

gelistirmistir.

[zzetbegovi¢’in, diisiincelerinin ¢ogunu yansittig1 eseri Dogu- Bati Arasinda
Islam adli kitabidir. Onun entelektiiel diinyasini anlamak, diisiinsel yol haritasini
cikarmak isteyenlerin ana kaynagi bu kitap olacaktir. Tarihinden gelen kusatici bir kiiltiir
- medeniyet anlayist ve birikimiyle yazdigi bu eserinde Aliya, adeta yeni bir entelektiel
havanin yeryiiziine yayilmasina saglamistir. Kurucu bir kiiltiir, medeniyet aski ve tutkusu
ile ikbal’in Islam da Dini Diisiincenin Yeniden Insas: adli eserinde ve Mehmet Akif’in
Safahat inda ifade edilen diisiince ¢izgisini o, daha da ileriye tasimis ‘yenilik¢i’ bakis
acisiyla Islam diinyasia farkli bir ufuk katmistir.*° O, “Bu kitap teoloji degildir, yazan
da teolog degildir. Bu bakimdan kitap, aslinda Islam’1 bugiinkii neslin konustugu ve
anladig1 dile terciime tesebbiisiidiir”® derken Islam’a yeni bir bakis agisiyla bakmak

gerektigini acikca ifade etmistir.

Dogu- Bati Arasinda Islam’da Aliya, “arada olma” halini icsellestirdikten sonra
buradan bir yere ulagmanin ¢arelerini aramistir. Aliya gerek cografi olarak (Sirp, Hirvat,
Bosnak) gerek ideolojik (sosyalist-fagist) gerekse tarihsel olarak “Arada olmak”
durumunu ¢okg¢a yasamistir. Bu durum elbette pek ¢ok zorlugu da beraberinde getirmistir.
Ancak yaganan tiim zorluklara ragmen bu ortam onu entelektiiel olarak ¢ok beslemis,

diisiince diinyasmnin sekillenmesinde tastyici rol oynamugtir.32

Aliya’da Dogu ve Bati, sembolik olarak farkli kavramlara denk diiger. O, hem
siyasi ve ideolojik olarak bu tasnifi yapar, yani Bati kapitalizme Dogu sosyalizme denk
diiser, hem de o, Dogu ve Bat1’y1 idealizm, realizm, maddi, manevi duygu ve akil seklinde
de kategorize ederek sembollestirir. Kuskusuz, Dogu-Bati kavramlar1 moderniteyle

beraber ortaya c¢ikmis kavramlardir. Islam diisiiniirlerine baktigimiz zaman, onlarin

2 Agm, s. 14.

30 Vahdettin Isik, “Dogu-Bat1 Arasinda Islam Kitabindan Hareketle Bazi Miilahazalar,”” Hece Dergisi,
Say1: 229, Ankara, Ocak, 2016, s. 290.

31 Aliya Izzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, $.24.

32 Mustafa Ertiirk, “Sinir Ya Da Arada Diisiince: Aliya Izzetbegovig,” Hece Dergisi, Say1: 229, Ankara,
Ocak, 2016, s. 485.



diinyay1 anlama c¢abalarinda bu tiir tasniflerin olmadigimi gorulmektedir Muisliman
distintirler, hakikati ararken hicbir komplekse kapilmadan kendi dislarindaki tim
entelektiiel ve felsefi miras1 alip ondan istifade etmesini bilmislerdir. Kendi irfan ve ilim
stizgeclerinden gecirip, kendilerine uygun olanlari almis, olmayanlar1 ise disarida
tutmasini bilmistir. Bu yiizden Miisliman diisiiniirler mesela ibn Sina Ortadogu’da yazdi
diye dogulu filozof denemeyecegi gibi, Ispanya Endiiliis’te yasayan ibn Riisd i¢in de
batil1 filozof denmemistir. Ozellikle 18. yiizyildan sonra Dogu-Bat1 kavramlar1 kategorik
olarak karsimiza ¢ikmaya baslamistir ve ylzden bu kavramlara ylklenen anlamlar da
farklilasmigtir. Bir Batilinin goziiyle Dogu nedir? Kendini Dogulu olarak ifadelendiren

insanlarin zihnindeki Dogu nedir? Aym seyi Bat: kavrami iginde kullanabiliriz.33

Buradan yola cikarak devam edersek; izzetbegovic de modern diinyanin
entelektiiel dilinin kabul ettigi dogu ve bati kavramlarina ve kategorik anlayislarina
kendisi de yorum getirerek, kendi dilini kurmustur. Onun ikilemden yola ¢ikarak varmak
istedigi yol tektir. Aliya da Dogu, sosyalizm, bazen de mistik ve Budistik olarak
yorumlanirken, Bati ise, burjuva devriminden sonra ortaya ¢ikan sekuler ve kapitalist

diizen olarak yorumlanmuistir.

Bu noktada Aliya’nin temel motivasyonunu aldigi kisim, Dogu ve Bati arasinda
Islam ve insanin konumunu tespit etmek, tespit etmekle de kalmayip yeniden
canlandirmaktir; ¢linkii Islam’in ihyas1 hem Dogu’nun hem de Bati’nin krizleri ile basa
ctkmanin tek yoludur. Islam diinyasinin kurtulusu ise, énce kendi iginde hesaplasma

sonra Bat1 diinyasiyla hesaplasma yoluyla ger¢eklesecektir.

[zzetbegovig’in kimligim dedigi Islam’t dmriiniin sonuna kadar yiiriiyiisiiniin
nedeni ve yasaminin onuru olarak gérmiistir. Misliiman kimligiyle yaptigi bu

hesaplasma sonunda $dyle bir soruyla gikar. Islam aleminin karsisina:

“Acaba hak ettigimiz kaderi mi yasiyoruz, Yyoksa vaziyetimiz ve
maglubiyetlerimiz konusunda daima baskalart m1 suglu? Eger biz sugluysak ki ben dyle
diisiiniiyorum yapmamiz gereken neyi yapmadik yapmamamiz gereken neyi yaptik? 3*
Dolayisiyla Aliya’ya gore, bunlar bizim kendi durumumuzla ilgili iki kaginilmaz sorudur.

Iki asirdir bu soru ve sorunlari erteleyen Islam alemine karsi o, hakikatleri bu sekilde

3 Vahdettin Isik, agm, s. 29.
% Aliya Izzetbegovig, Ozgiirliige Kagisim, s. 304.
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ortaya koymustur. Biz Mislimanlar ise bu sorular karsisinda hala ciddi bir muhasebe
icerisine girmis degiliz. O, Islam Deklarasyonu ile islam in Yeniden Dogus Sorunlari adl

kitaplarinda bu konulara yogunlagmustir.

Aliya’nin ilmi sahsiyeti icerisinde siyasi durus ve diisiincelerinin pay1 biiytiktir.
Miisliiman zihninin yanlislar1 {izerinde ¢ok 6nemli tespitleri olmustur. Iki tiir diisiincenin
hakim oldugu Islam anlayis1 ona gore sorunlara ¢are olmakta yetersiz kalmistir. Aliya,
modernist ve muhafazakarlar olarak tanimlanan okumus kesimin her iki tarafina da
elestirilerde bulunur. Muhafazakarlar1 Islam’1 ge¢mise ¢ekmekle, modernistleri ise
millete yabanci bir gelecek hazirlamakla suglar. O, her iki diislince yapisina da
mesafelidir. Muhafazakarlari, sabit fikirli, koruma icgiidiileriyle ufuklarini dar goériirken
modernistleri ise batili egitimin verdigi beyin yapisiyla Bati hayrani, kendi halkina uzak
ve kibirli bir bakis agisina sahip olarak goriir. Modernizm’in hakim oldugu Tiirkiye
ornegiyle Japonya’y1 karsilastirarak durumu daha net bir sekilde ortaya koymustur. Her
iki devlet de zorlu savaslardan ve kotii giinlerden gegmistir. Bu tilkelerden biri tarihini ve
koklerini yok sayarak cizgisini devam ettirirken, digeri tam tersi koklerine ve gegmisine
daha da baglanarak var olma miicadelesi vermistir. Harf inkilabini ve daha bir¢ok yeniligi
“batili olmak” ve ilerlemek adina baglatan Tiirkiye’nin, ne yazik ki bu projesi tutmamus,
gelisimi Japonya’nin ¢ok gerisine diigmiistiir.3® Nitekim Izzetbegovi¢ “Ne oldugunu ve
koklerinin neren geldigini bilmeyen bir iilke nereye gidecegini ve yiiziinii nereye dogru

cevirmesi gerektigini bilebilir mi?”%® seklinde sormaktan da kendini alamaz.

Islam’a sadece din olarak degil ideolojik olarak da yaklasan Izzetbegovig,
Islam’1n bir diizen oldugunu, bu diizenin tiim bozuk ve ¢iiriimiis olan diinya ideolojilerine
kars1 tek alternatif ve insanlik i¢in tek umut oldugunu soyler. Ancak bu Islami diizeninde
bir 6n sart1 vardir; birincisi, insanlarin ruhlarinda bir karsiligi olmali, ikincisi ahlaki

tekamiiliin tamamlanmasidir.%’

Izzetbegovi¢’in lizerinde durdugu en 6nemli noktalardan biri de Miisliimanlarin

geri kalma nedenleridir. O, bu soruna kesin ve net cevap veremez; ¢linkii ona gore tarih,

35 Aliya Izzetbegovig, Islam Deklarasyonu, Gev. Rahman Ademi, Istanbul, Fide Yaymlari, 2014, 5.21-22-
23.

% Aliya Izzetbegovig, Islam Deklarasyonu, s. 26.

37 Aliya Izzetbegovig, Islamin Yeniden Dogus Sorunlari, gev. Rahman Ademi, Istanbul, Fide Yayinlari,
Istanbul, 2014, s. 51-52.



11

matematik gibi kesin dogrulart olan bir olgu degildir. Ancak iki 6nemli sebebin 6ne
cikt1ig1 muhakkak: dis sebep Mogol istilas1 ve i¢ sebep Islam’in teolojik yorumu. Ona
gore, her ne kadar Mogol istilasiyla alakali ¢ok sey yazilip ¢izilmiste olsa da bu istilanin
tiim boyutlarin1 insanlik hichir zaman anlamayacaktir gibidir. Mogol Istilasinda islam
medeniyeti i¢in ¢ok biiyiik onem tasiyan sehirler, binlerce kitap yok edilmis Mislimanlar
katledilmislerdir. Adeta bir medeniyetin sonu getirilmistir. Diger taraftan teolojik
yaklasim, yani islamin sadece din mesaji olarak algilanmasi ve bdylece dis diinyay1
diizenleyen ve degistiren roliiniin dislanip yok sayilmasi da geri kalmamizda énemli bir
faktor olmustur. Islam her iki diinyaya da taliptir. Ona gére islam, Allah’a teslimiyeti ve
iyiligi emreder; ancak kotiiliik ve zuliim karsisinda da tek bir emri vardir oda miicadeledir.
Jacgue Russler, Islam’in bes sarti degil alt1 ana sart: oldugunu iddia eder; ona gore

[slam’m altinc1 sarti miicadeledir.®®

Sonug olarak Aliya’nin nihai hedefi islam’m yeniden dogusunu saglamaktir; bu

hedefini gerceklestirmek igin fikri miicadele vermis davasindan vazgegmemistir.

DUSUNCE YAPISI

Antik Yunan felsefesinin en iinlii filozoflarindan olan Platon ‘Devlet’ adl
eserinde kralin vasiflarini anlatirken felsefe bilgisi iizerinde durur.®® Yani ulkeyi
yonetecek olan kral, filozof kral olmalidir. Boylece ideal devleti yonetecek olan krallar
akil ve erdem yoniinden zengin, siyasi ¢ikar ve hesap giitmeyen filozoflar olmalidir. Tarih
boyunca bu vasiflara uygun kag yonetici gecti bilinmez; ancak son ylzyilda kendisinden
“Bilge Kral” seklinde sdz ettiren Izzetbegovig‘in bu vasiflari tasidign muhakkaktir.
[zzetbegovic de bilgelik, siyasi kisiliginden daha once gelir. Bu bilgeligin yansimasi
olarak siyasi hayatta aldig: kararlar, ahlaki ilkelerinin birer sonucudur. Bosna Hersek
ylksek miftisi Mustafa Efendi Cerig’in tespitiyle “Izzetbegovig, siyasete dini

sokmamus, dinin ahlakin siyasete sokmustur.”*°

Oncelikli olarak Izzetbegovig, insani anlamaktan baslar. Varlik alemindeki

insanin yerini tespit etmeye ¢alisirken her tiirlii goriisle de hesaplasir. Insanda 6zgurlik

38 Age, s. 18.

39 Eflatun, Devlet, cev. Sevil Inan Sénmez, 1.Baski, Istanbul, Akvaryum Yayinlari, 2012, s.218-219.

40 Mahmut Hakk1 Akin, Faruk Karaaslan, Aliya Izzetbegovi¢, 2.Baski, Istanbul, Pmar Yayinlari, Istanbul,
2015, s. 145.
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kavrami {izerinde 1srarla durur; ¢iinkii 6zgurlik beraberinde se¢cme giclni ve
sorumlulugunu da getirir. Sadece insana mahsus kilinan 6zgiirliik kavrami ahlakla da i¢
ice gecmistir. Ahlak, iyilik lehine ve kotiiliikk aleyhine 6zgiir ve bilincli bir secim
gerektirir. Hayvanlarin bdyle bir iradeleri yoktur ve hiir degildirler. Onlar tamamen
masumdurlar. lyi ahlak sadece insana aittir. Aym sekilde kotii ahlak da boyledir.*

Aliya’ya gore insan ile ilgili diisiincelerinin kaynag1 Islam’a dolayisiyla Allah’a
dayanir. Diger din ve felsefi goriisler, insan1 bir biitiin olarak goérmekten uzaktir.
[zzetbegovig dnce, diger din ve goriisler de yanlis1 ortaya koyar, sonra Islam’in insan
hakikati hakkindaki bakis agisina dikkat ceker. Verdigi 6rnekler ve aciklamalar, Islam’da
insanin yerini konumlandirma noktasinda fevkalade &nem tasimaktadir. Ilerde daha

ayrintili olarak yer verecegimiz igin bu kadarla yetiniyoruz.

Izzetbegovi¢’in  zihin diinyasim yénlendiren iki temel faktor; adalet ve
Ozgurliktir. Her tirli fikir ve yaklasiminda bunun o6ne ¢iktigi gortlmektedir. O,
meseleleri ele alirken olabildigince dzgiir yaklasir. Onyargi, genel kabuller, gelenekler ve
ezberlerden uzak durmaya itina gosterir. Konuya oldugu gibi yaklagsmak ve gérmek igin
caba sarf eder. Diger entelektiiel tavr1 da adalettir. Pek ¢ok goriis, diisiince ve inanis ne
taraftan gelirse gelsin o, diisiinceye ait dogru olanlar1 tespit etmeye g¢alisir, yanlis ve
eksikliklere de dikkat geker. Dolayisiyla Izzetbegovig, diisiincenin ya da diisiiniiriin
ozelliklerinin Otesinde, ortaya konan diislincenin kendisiyle ilgilenir. Bu arada kendi

dogrularini da sdylemekten, savunmaktan da geri durmaz.”*?

O, Bati’nin ve Dogu’nun farkli kiiltiirlerini ¢ok iyi anlamis biri olarak her iki
medeniyetinde olumlu olumsuz taraflarin1 tiim samimiyetiyle ortaya koymaya gayret
etmistir; sorgulayic1 ve elestirel tavri tiim kitaplarinda dikkat ceker. Ozellikle Batil bir
Musliman olarak Izzetbegovig, Islam Aaleminin diisiince yapisina ciddi elestiriler
getirmistir. Yiizyillardir kapali olan Ictihat kapisini elestirel diisiinmeye agmak
gerektigini savunur; ¢Unki ona gore bizzat Kur’an’in kendisi aklimizi kullanmamizi
sorgulamamizi ve diisiinmemizi emreder. Hatta Dogu’nun Miisliiman diinyasinin tiim

okullarina elestirel diisiinme derslerini koymak gerektigini eserlerinde belirtmistir.*3

41 Age, s. 146.
42 Age, s. 150.
4 Aliya Izzetbegovig, Ozgiirliige Kagisim, $.130.
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[lmi ve felsefi yaklasimlarma yer verdigimiz Izzetbegovi¢ ‘in son dénem Islam
diistintirlerinden biri olarak gerek siyasi gerekse entelektiel olarak her kesimin ondan
Ogrenecegi pek ¢ok sey oldugu bir gercektir. Aragtirmamizi da bu diislinceden hareketle

kaleme aldik. Bu bdliimii kapatmadan eserlerini de kisaca not etmek istiyoruz:
1)Dogu Bat1 Arasinda Islam

2)islam Deklarasyonu

3)Kdble Olmayacagiz

4)Tarihe Tanikligim

5)Bosna Mucizesi Konugmalar

6)Ozgiirliige Kacisim

7)islam’m Yeniden Dogus Sorunlari.
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BIRINCI BOLUM
ALIYA IZZETBEGOVIC’IN DUSUNCE UFKUNUN UZANIMLARI

1.1. DIN ANLAYISI:

Aliya igin, sdylem gelistirebilmis bir eylem adamidir diyebiliriz. Kendisi bir batilidir
ama batinin ayak izlerini takip etmez. Bat1’ya ait bir Miisliimandir ama Dogu hikmetinin
rehberliginde, izinde yiiriir ve bu siiregte kendi din anlayisini olusturur.** Onun diisiince
diinyasinin ana eksenini de bu din anlayis1 olusturur. Dogu- Bati Arasinda Islam kitabinda
genis olarak yer verdigi genelde din &zelde Islam anlayis1 onda “Gift kutuplu birlik olarak
Islam” bashig1 altinda yer alir. O, din nedir? Dini diinya gériisii neden maneviyatgiliktan
farklidir? idealizm dinden ayr1 bir biling diizeyi midir? Sorularina farkli ve zgiin bir

acidan bakar.*

Izzetbegovi¢’in Islam anlayisma gegmeden 6nce din kavrami, Yahudilik ve
Hristiyanlik dini Uzerindeki distincelerine deginmek istiyoruz. Cunki onun Yahudilik ve
Hristiyanlik iizerine diisiinceleri, Islam hakkindaki fikirlerinde ve Islam’1

konumlandirmada kritik 6nem tasir.
1.1.1. Din olgusuna yaklasimu;

Bilge Kral, dini iki yonlii olarak ele alir. Din, bir yoniiyle vahiydir, diger yoniiyle
ise insanin eseridir. Boylece din, ilim olarak vahiy, uygulama olarak ise insanlarin
eseridir. Aliya’ya gore, dini bilgi konusunda da insanin rolii ikilidir. Bir yandan insan,
heniiz tahrif edilmemis dini bilgiyi suiistimal eder, uygulamaz veya hatali uygular, diger
yandan ise s6z konusu bilgiyi carpitir veya degistirir. Tarih bunun sayisiz 6rnekleriyle
doludur.*® Mesela izzetbegovig, Hegel’ in Tarih Felsefesi kitabindan 6rnek verir. Hegel
sOyle der: “Hristiyan ruhunun hakiki ve saf haliyle anlasilacaginin sanilabilecegi yiiksek
egitimli Dogu Roma imparatorlugunun tarihi, bize tam tersi bin yillik bir kesintisiz suglar,
zaaflar, sahtekarlik utanmazliklar dizisi olarak sunulur. Her yerde Hristiyan inanci adina
katliam ¢apul ve yakip yikma mezarlar1 vardir.”*” Ona gére sadece Hristiyanlik degil,

diger dinler de zamanla insanlar tarafindan bozulmustur. Ilk asamada inanglar yozlasr,

4 Alim Yilmaz, “Aliya Izzetbegovig’te Varolus-Din”, Hece Dergisi, Say1:229, Ankara, Ocak 2016, s.
534.

4 Agm, s. 535.

% Aliya Izzetbegovig, Ozgiirliige Kagisim, age, s.45.

47 Aliya Izzetbegovig, age, ss. 45-46.
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clirimeye baslar. Her din baslangicta tevhit akidesiyle ortaya ¢ikmis, zamanla putculuk
seklinde yozlasmistir. Ibadet kismi ise daha farkli boyutta yozlasir, rahip ve din
adamlarinin tekeline gecen ibadet, Hristiyanlikta ve Yahudilikte giicii elinde tutmanin bir
yolu olmustur. Bu sekilde kitleleri kendine baglayan rahip ve din adamlar1 ister istemez
dinin ibadet kismina daha fazla 5Snem verir olmustur.*® Ahlak kismu ise Izzetbegovig’ gore
dinde tahrif olma bakimindan en direngli kism1 olusturur ve bu ayni zaman da biitiin
dinlerin ortak yoniidiir. Ahlaki 6gretiler birbirine benzer ve bazen de 6zdes oOgeler
tastyabilir. Putperestligi sahte din olarak niteler izzetbegovic. Onlara kazang dini derken,
vahye dayali dinleri ise hakiki din olarak niteler ve bu dinlerin 6ziinde fedakarligi
tasidigini sdyler. Ciinkii ona gore fedakarlik methumu ¢ikar ve hesap diinyasinin radikal

bir sekilde reddini igerir. Bu tiir diinyanin reddi olmaksizin din de olamaz.*®

[zzetbegovig, her dinin ortaya ¢ikisindan sonra diinyanin artik eski diinya olarak
kalmadiginm1 ifade eder. Gergekten de tarihi siirece baktigimiz zaman blyuk
peygamberlerin hepsinin nasil ¢igir actiklarini yeni bir inkilapla adeta tarihin akisini
degistirdiklerine sahitlik ederiz. Gerek Musa peygamber gerek Hz. Muhammed’in ortaya
cikisini inceleyecek olursak, tarihte yeni baslangiglara sebep olduklarini ¢ok rahat

soyleyebiliriz.>°
1.1.2. Hristiyanhk hakkindaki diisiinceleri:

Aliya, dzel olarak Hristiyanlik —Yahudilik ve Islam dini hakkinda da tespitler
bulunmustur. Daha 6nce de ifade ettigimiz gibi Aliya, insan1 ve insanligin ortaya koydugu
diisiince yapisim1 diializm {izerinden anlamlandirir. Ancak bu nokta da durmaz. Onun
buradan birlige ulagsmasi esas varmak istedigi noktadir. Dogu-Bati, madde-ruh, kultlr-
medeniyet, dram—{topya, din ve materyalizm bu ikili 6rneklerden bazilaridir. Bu ikili
kavramalar karsisinda biitiinciil bir betimleme yoluna gittigini goriiyoruz. Izzetbegovi¢’in
terminolojisinde Bat1 Hristiyanlik, Dogu ise sosyalist blok olarak yer bulur. Bu ayirim
ayn1 zamanda maddiyat ve maneviyat arasindaki parcalanmay1 da ifade eder. Burada
Izzetbegovic’in Hristiyanliga yiikledigi anlam, maneviyata denk diiser. O, Hristiyanlik

icin “Saf din” kavramini ortaya koyar. Saf din, yani sadece maneviyata odaklanarak

4 Age, s. 59.
4 Age, s. 65.
0 Age, s. 71.
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insanin bedeni ve beseri arzularini, diinya ile kurdugu bagi ret eden dindir. Saf din, bu
diinyaya deger vermez, vermedigi gibi de bu diinyadan uzaklagsmaya ¢agirir. Cunki “Din,
diinya hayatinda ve insanlarin igindeyken nasil yasayacagini degil, kendi i¢inde ve

kendinin karsisinda nasil yasayayim sorusuna cevaptir.”*

Aliya’ya gore Hristiyanlik dini, diinyayr degersiz bir varlik olarak goriir,
dolayisiyla onun i¢in harcanan ¢abay1 da degersiz bulur. Bu derece diinya boyutunu
kiicimseyen ve gormezden gelen saf din inanci, pratikte elbette uygulanabilir
olmayacaktir. Bu ¢ikmazi asmak i¢in kendince ¢0ziim iireten Batili Hristiyan, “Tanr1’ya
ait olan1 Tanr1’ya, hiikiimdara ait olani ise hiikiimdara verin” diyerek 6zel hayatinda

Hristiyan, fakat is ve sosyal hayatinda Makyavelist olabilecegini gostermistir.

Aliya’ya gore, Tanrinin hakkini Tanriya, Sezar’in hakkin1 Sezar’a verin diyerek
siyasal alanla ilgili herhangi bir iddiaya sahip olmadigini1 vurgulayan Hristiyani degerler,
kilisenin dinde etkili olmasiyla beraber tersine ¢evrilmistir. Sonunda is, papanin haglilarla
birlikte bir imparatorlugun diinyevi iktidarinin basi olarak hareket etmeye kadar
varmigtir.>? Kilise muessesi, saf dinden kopusun ve sapmanimn en iyi érnegidir. Ayn
kurumsallasan kilise, skolastik diisiincenin ortaya ¢ikisini hazirlayarak Avrupa’da
ateizmin yolunu agmustir. Izzetbegovig’e gore ilk Hristiyanlar Tanri’ya mistizm yoluyla
dogrudan ulasirken, Hristiyan Ortagag skolastigi, dolayli yolla mantikli muhakeme
yoluyla Tanrinin varligini ispatlamaya ¢alisir. Tanri’ya ulasmanin yolu olarak duygunun
yerine aklin secilmis olmasi1, Ortagag Hristiyanlarin eseridir.>® Aliya’ya gére, donemin
felsefecileri, felsefe yoluyla Tanri’nin varligini ispatlamaya ¢alismiglardir. Ayni sekilde
modern donemde de Hristiyan diinyas1 felsefe yoluyla Tanri’nmin varligimi ispata
calismigtir. Buna 6rnek olarak Hegel ve ogrencileri gosterilebilir. Bunlar Tanr1 inancini

antropolojik bir iiriine indirgeyerek ateizmin popiilerlesmesini saglamistir.>*

[zzetbegovic’in Hristiyanlikla ilgili dnemli tespitlerinden biri de Hristiyan
dunyada ulhiyet hakkinda gayet canli bir tasavvur mevcut olmasina ragmen, tek Tanr1

suuruna ulagilamamis olmasidir. Ona gore Hristiyanlar, Tanr1 hakkinda ¢ok agik bir fikre

51 Aliya Izzetbegovic, Dogu Bati Arasinda Islam, ¢ev. Salih Coban, Istanbul, Yarm Yaynlari, 2013, s.
254.

52 Cevat Ozyurt “iki Diinya Arasinda Insan: Izzetbegovig ‘in Din Kuram1 ve Islam Yorumu”, Hece Dergisi,
Say1: 229, Ankara, Ocak, 2016, s. 204.

%3 Aliya Izzetbegovig, Ozgiirhige Kagisim, $.68.

5 Cevat Ozyurt, agm, s.205
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sahip degildir. Teslis ve Tanri-insan 6gretisi, Tanr1 anas1 kiiltii ve azizler kiiltii Hristiyan

tanri anlayisin1 bulaniklastirmaktadir.>
1.1.3 Yahudilik hakkindaki goriisleri:

[zzetbegovig saf din, yani Hristiyanligin karsisina Yahudiligi koyar. Yahudilik her
ne kadar din olarak bilinse de onun gbziinde materyalizmi temsil eder. Yahudilik “Sol
yonelimi” teskil eder. Diinyevi cennet perspektifi vadeden biitin Yahudi teoriler bu
yonelimden ileri gelmistir.>® Yahudiler cenneti bu diinya da arar. Arzi mevud da onlarin
ilk iitopyalaridir. Oliimsiizliikle ilgili 6gretileri de net degildir. Ahiret inanglar1 yok
gibidir. Hatta Izzetbegovic, Yahudi olan Spinoza i¢in Ahdi Atik’in &liimsiizliikten hig
bahsetmedigini ileri stirmiistiir. Yahudilikte, Hristiyanligin aksine bu dunya saadeti
odakli Tanr kralligi kurmanin pesindedir. Bati medeniyetine baktigimizda, Yahudi
etkisini gorebiliriz. Hatta Batt Medeniyeti bir Yahudi-Hristiyan Medeniyetidir diyebiliriz.
Yahudilik etkisini her alanda gdstermistir. Pozitivizm, iktisadi ve ticari gelismelerde,
uygarlik diizeyi olarak Yahudiligin damgasin1 vurdugunu séylemek mumkaindir. Marks
da Yahudileri pratik ihtiyaglar ve bencil c¢ikarlarin giidiiledigini, Yahudi’nin bu
diinyadaki ibadetinin “bezirgadnlik” oldugunu bu 0Ozellikleri nedeniyle Yahudilerin

modern burjuvazinin prototipinin olusturdugunu savunmustur.>’
Aliya, Yahudilik hakkindaki tespitlerine sdyle devam eder:

Yahudilik inancinda iki sey belirsizdir. Birincisi daha dnce ifade ettigimiz gibi
cennet, cehennem, ahiret inanci, bir digeri de Tanr1 inancidir. Ona gore Yahudiligin Tanri
inanc1 belirsizdir. “Yahudilik tanriyr inkar etmez, fakat onu tanimayi1 ve kutsamayi
reddeder.” Aliya’ ya goOre, Yahudilik geleneginde; milli, siyasi, dinyevi muhteva
kuvvetli, dinsel 6z s1g kalmaktadir.5® Ayni sekilde Tanr1 inancinin belirsizliginin tespitini

Karl Marks da ifade etmistir:

5 Aliya Izzetbegovig, Dogu Bati arasinda Islam, s. 224.
6 Age, s. 250.
57 Age, s. 251.
8 Age, s. 250.
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“Israil’in tanris1 paradir. Bu mutaassip tanrinin yaninda baska hicbir tanri
tutunamaz. Para insanligin biitiin tanrilarinin tanriliklarin1 yok eder ve hepsini bir meta

haline getirir.”>

Aliya’ya gore Yahudiler, yiiziini tamamen bu diinyaya donmekle, materyalizm ve
pozitivizmin Oniinii actilar. Hristiyanlik ise, bu asiriliga karsi bir reaksiyon olarak insanin
tekrar, gozlerini dis 4alemden diinyadan, i¢ine, kendine ve ruhuna cevirmesini
ogiitlemistir. Aslinda Yahudilik ve Hristiyanlik tarihlerine bakildiginda goriiliir ki,
Yahudilik maddenin, Hristiyanlik ise ruhun o6ne ¢iktigi tarihlerdir. Ona gore Ahdi

Kadimin asir1 gercekliginin karsisinda Ahd-i Cedid’in idealizmi durur.®

Yukaridaki anlatilanlardan da anlasildigi gibi Yahudiler; maddi ilerleme ve
uygarligin, diinya iktisadi gelisme tarihinin Onciileri olmuslardir. Onlarin, tabiata ve
dunyaya hakim olma arzusu tarih boyu hep artarak devam etmistir. Bunun sonuglarini ise
tiim insanlik 6demek zorunda kalmistir. Yahudilerin hirsh ve irk¢i din anlayislar: ve Arzu
mevud itopyalar1 genelde Bati medeniyeti 0zelde Mdislimanlari olumsuz yoénde
etkilemistir ve hala da etkilemeye devam etmektedir. Ozellikle Miisliimanlar son yiizyilda
cok biiytik sikint1 ve acilar cekmistir. Diinyaya simsiki tutunan Yahudiler kurduklar1 bu

kapitalist materyalist diizen sayesinde istediklerini elde etmis goriinmekteler.
1.1.4. islam dini hakkindaki goriisleri:

Her iki diisiince yapisin1 ve felsefesini batili bir miitefekkir olarak gozlemleyip
ortaya koyan Izzetbegovig, buradan iiciincii yol olarak Islam sentezini ortaya koyar.
Ondaki Islam anlays1, Islam diisiincesi, bir silsilenin son halkas: gibidir. Izzetbegovig’in
Islam hakkindaki gériislerine siyaset felsefesi kisminda daha ayrintili olarak duracagiz,
ancak bu bolimde de bu konu baglaminda deginmede fayda gériiyoruz. Onun Islam’1
sadece bir inang olarak gdrmedigini biliyoruz. Ona gére, Islam diger biitiin din, doktrin
ve yahut felsefelerden farklidir. Biitiiniiyle orijinal olan Islam dininin ortaya koydugu
yeni bir yaklasim sz konusudur. Islam’in esas1 dis ve ig, ahlaki ve toplumsal, maddi ve

manevi hayatin ayn1 anda yasanmasindaki taleptir.®* Onun Yahudilik ve Hristiyanlik dini

> Karl Marks, Yahudi Meselesi, gev. Niyazi Berkes, Ankara, Sol Yaynlari, 1997, s5.48.
% Aliya Izzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, s. 252.
81 Aliya Izzetbegovig, Islam Deklarasyonu, s. 47.
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lizerindeki diisiincelerini de goz ©Oniinde bulundurarak Islam hakkindaki genel
goriislerinin gergevesini soyle cizebiliriz:

“Islam olan kisi, hayati sadece din ve dua ile degil, ayni zamanda ¢alisma ve bilimle tazim etmek
gerektigine inanan, diinya tasavvurunda ibadethane ile fabrikamin yan yana olmasi gerektigine izin

vermekle kalmayp talep eden kisidir. Insanlari sadece terbiye etmek degil ayni zamanda onlarin diinyadaki

hayatini kolaylastirmak gerektigini diisiinen, dolayistyla bu iki hedefin birbirine kurban edilmesi icin hicbir

sebebin bulunmadigi fikrinde olan kisi Islam ’dur, Miisliimandir.”’%?

Yukaridaki ciimlelerini degerlendirdigimizde diisiiniirimiiziin maddi ve manevi
olana vurgusunun esit oldugu goriilmektedir. Onun bu biitiinciil yaklasimi, insan tabiati
tizerine temellendirilebilir. izzetbegovig, tiim diinya goriis ve felsefelerini tic yonelim
etrafinda toplar: Dini goriis, materyalist goriis ve Islami goriis. Bu ii¢ gdriisiin var olma
sebebi insan varliginin ruh-beden ikiligine sahip olmasindan kaynaklanir.®® Ona gére
beden bilimin, ruh ise dinin ve etigin konusudur. Bu ikili yap1 Islam’mn gelmesiyle
asilmistir.  Dini  goriis ruhun materyalist goriis tabiatin, Islam ise insanin

projeksiyonudur.54

[zzetbegovig’e gore, diinya diisiince tarihi, materyalizm ve maneviyat arasindaki
reaksiyon tarithidir. Ona gore ise insan, iki boyutlu bir varliktir, bu ikili varligin
gercekligini kabul eden ve dengeleyen ise Islam’dir.%® ilerleyen béliimlerde bu ikili
gercekligin nasil Islam’da biitiinliik gdsterdigini [zzetbegovig *ten farkli drneklerle ifade

edecegiz.

[zzetbegovig’e gore, maddi-manevi, ruh-beden birlikteligini kabul eden Islam,
Hristiyanlik ve Yahudilik tarafindan temsil edilen bu iki asir1 olguyu, hem ayirir hem de
birbirine baglar.%® Onun Islam anlayis1 basit bir sentez olarak ifade edilemez. Cinkii o,
her iki dininde hakikat paylarmi tanir, zaten Islam’in {istiinliigii de bu noktadadir, diger
taraftan Islam’1 denge dini ve orta yol olarak bu sekilde acikladiktan sonra izzetbegovic

bu noktada su soruyu sorar ve cevabini kendince arar. Acaba Muslimanlar

62 Aliya Izzetbegovig, age, s. 47.

8 Aliya Izzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, s.11.

64 Cevat Ozyurt, agm, s. 219.

65 Aliya Izzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, s.11

6 Cevat Ozyurt, “Hegel’ in Din Yorumunun Sosyolojik Analizi: Dinin Tin ile Imtihan1”, Din Bilimleri
Akademik Arastirma Dergisi, Sayi: 2, Cilt: 14,2014, s. 137-174.
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dini anlayislarinda bu dengeyi korumay1, orta yol da devam etmeyi basarabilmisler midir?
O, Islam diisiince tarihinde gerek tasavvufi gerek akilci yaklasimlarin Islam’1
yorumlamada yetersiz kaldigina inanir. Ona gore tasavvuf, Islam’1 Hristiyanlar gibi
maneviyata indirgeyerek hata etmis, akilcilar ise dini, diinyevi tarafin1 fazlaca one
cikararak sosyalizm ve materyalizme kaymustir. Her iki goriiste Islam’1 temsil edemez.
Ciinkii ona gore ruh ve beden birlikteligini dengelemeyen her tiirlii islami yorum eksiktir,
kusurludur.®” izzetbegovi¢ ’in beslendigi kaynaklara ve zihin diinyasindaki Islam
anlayisina baktigimizda, tasavvufa ve geleneksel din anlayisina mesafeli oldugunu net bir
sekilde goriirtiz. O, her ne kadar akilci olarak nitelendirdigi Miisliiman bir kesimin [slam
anlayisina elestiriler getirse de elestirilerinin esas noktasinda mutasavviflar yer alir.
Izzetbegovig, tasavvufun zilhd prensibinin ve tasavvuf felsefesinin kaynagmin
Hristiyanlik dinine dayandigimi diisiiniir, “Zihd bir Miisliiman tarafindan tatbik edilse

bile mahiyeti geregi Hristiyan’dir”, der®®

Yukarida da ifade edildigi iizere, saf din olarak ifadelendirdigi Hristiyanligi,
ruhun One ¢iktig1 bedenin ve diinya hayatinin asagilandigi bir din olarak kabul eden
Izzetbegovig, pek tabii olarak nefisten-ruhtan, ziihtten vahdet-i viicuttan bahseden, ruhu
One ¢ikaran tasavvufu Hristiyanliga baglayacaktir. Tasavvuf, bu sekilde onun iki kutuplu
birlik olarak ifade ettigi Islam anlayisinda dengeyi ruh lehine bozan taraf olmustur. Ona
gore, “Islam, Hz Isa’dan Hz Muhammed’e dogru ilerleme demektir. Dervis ise tam
tersine Hz Muhammed’den Hz Isa’ya doniisii ifade eder. Kimi tarikatlar ve onlarin
esasinda yatan tasavvuf felsefesi, Islam’in bir nevi Hristiyanlasmasi, Hz. Muhammed’den
Hz. Isa’ya dogru geriye gitmesi demektir. Bu nitelendirme sapmanin en karakteristik sekli

olacaktir.”8°

Tasavvufa getirdigi bir diger elestiri de tasavvufun hurafeye, paganizme yol
acmasidir. Popiiler sufilik, dinsel yasamin, hurafelerle doldurulmasiyla sonuglanmstir.
Aliya, halk tarafindan ragbet goriilen tasavvufun, teolojiyle de bir ikilem igerisine
girdigine inanir ve teolojinin bir ilim, tasavvufun ise bir siir oldugunu ifade eder. Teolojik

islam’mn sehir dini, Tasavvufun ise popiiler bir halk dini oldugunu sdyler’®, tasavvufun

87 Aliya Izzetbegovig, Islam Deklarosyonu,s.21

88 Aliya Izzetbegovig, Ozgiirliige Kagisim, s. 220.

8 Aliya Izzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, $.227-228.
0 Aliya Izzetbegovig, Ozgiirliige Kagisim, 307.
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Islam’a en biiyiik zararmin ise Islam’in aksiyon yonini ikinci plana atmasi oldugunu
soyler. Ona gore sufiligin ortaya ¢ikis1, Islam’1n karakterini degistirmistir; 11.Yiizyildan
19. Yiizyila kadar neredeyse bin yillik bir doneme damgasii vuran sufilik, mevcut
enerjiyi felce ugratmis ya da en azindan zihinlerin ruhi enerjilerini i¢eriye dondiirmiis ve

Kuran’in bak, gzle emrine perde ¢ekmistir. '

Aliya’nin Gazali hakkinda ki goriisleri de bu minvaldedir; Gazali’nin eserlerinde
bir tir Hristiyan ruhaniyeti bulunduguna inanir. Ona gore, Gazalinin eserleri Islam
aleminin bilim dahil, gergek giindelik sosyal meselelerden insanlari uzaklagtirmistir.
Gazali saf dini tercih etmekle Islam’n her iki diinyanin da dini oldugu anlayisinin uzagina
diismiistiir.”> Izzetbegovi¢’in tasavvuf ile ilgili goriislerinin olusmasinda modernist
akimin Onciilerinden olan Fazlurrahman ve Muhammed Resid Riza gibi isimlerin ¢ok

etkili oldugunu gériiyoruz.”

[zzetbegovig’in Hristiyanlik Yahudilik ve Islam hakkindaki goriislerini genel
olarak ortaya koymaya ¢alistik. Bu goriislerinden yola ¢ikarak onun, din kavrami, Islam
dininin yeri ve konumu hakkindaki tespitleri, Islam’in denge dini oldugu noktasinda
vurguyla son bulur. islam’in ruh ve bedenin esitliini yansitan yegine din oldugunu
Yahudilik ve Hristiyanlik {izerinden yerinde tespitlerle de ifade etmistir. Bu diisiince ve
yorumlar1 hakkindaki elestiri ve degerlendirmelerimizi 2. boliimde ele alacagimizdan
burada deginmiyoruz. Ancak, bu konuyu bitirmeden Once tasavvuf hakkindaki
diisiincelerini analiz etmek isteriz. Oncelikle su sorular1 sormak gerekir: Izzetbegovig’in
tasavvufa getirdigi elestiriler hakli midir? Onun tasavvuf ilminden anladig1 sey tam olarak
hakikati yansitiyor mu? Ya da bu tiir elestirileri yaparken kullandig1 kaynaklar tarafsiz ve
dogru bilgileri igeriyor mu? Agiktir ki onun bu tir yaklagimi bazi problemleri
icermektedir. Bu problemlerin neler olduguna kisaca deginmek gerekirse, en basta sunu
ifade etmek gerekir ki onun tasavvuf ilmine ytikledigi anlamda sikint1 vardir. Ciinkii ona
gore tasavvuf, Hristiyanvari bir ruhgulukla ige doniik, hayattan elini etegini ¢ekmis bir
anlayisin tirlintidiir. Diinya hayatini ikinci plana atmadir. Gergekte tasavvufun amagladigi

bu mudur? Pasif ve miskin kimligi 6ne ¢ikmig Miisliiman profili midir? Tasavvufun

™t Aliya Izzetbegovig, age, s. 306.

2 Aliya Izzetbegovic, age, s. 240.

73 {zzetbegovig, tasavvufla ilgili goriislerini aciklarken Fazlurrahman’a sik¢a bagvurmustur.
Fazlurrahman’1n sufilerin tavirlarmi Islam’la bagdasmayacag: gériisii ve Hallac’in enel hak sdyleminin
Islamin tedricen Mesih’in dinine indirdigi goriislerini kitabinda paylagmistir.(Ozgiirliige Kagisim, s.306.)
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tanimina baktigimizda onlarca farkli tanim goriiriiz. En genel anlamiyla Tasavvuf,
Islam’m zahir ve batin hiikiimleri cercevesinde yasanan manevi ve deruni hayat tarzi
seklinde ifade bulmustur.”*  Bu tanima goére Izzetbegovi¢‘in tasavvufun Islam’in
kusaticiligini saglamadigi diislincesi sikintilidir. Tasavvufun tarihi seyrine baktigimiz
zaman da onun ifade ettigi tarzda Hristiyanliga doniisii yansittigi sdylemi
oturmamaktadir. Tasavvuf ve sufilik 6zellikle tebe-i tabiin *den sonra dinin hikiimlerine
blyuk bir dikkatle riayet edenlerin, abid veya zahitlerin, zamanla ortaya ¢ikan bidatlara
kars1 koyma, ayn1 zamanda Ehli siinnetten seckinlerin her an Allah’la birlikte olma ve
gafletten sakinma gayretleri ise buradan bu Hristiyanvari bir tez ¢ikarmak uzak bir ihtimal

olarak goriinmektedir. °

Izzetbegovig’in diisiincesinde elestiriye agik bir diger nokta da mistisizmle
tasavvufu esanlamli olarak algilamisidir. Oysa giiniimiizde Bati literatiiriinde dahi
tasavvuf kavrami mistizimden ayri olarak kullanilmaktadir. Batililar, &nceleri Islam
mistisizmi diye adlandirdiklar1 tasavvufu, mistisizmle aralarinda belirgin farklar
tasidigimi fark ettikten sonra “Sufizm” kelimesiyle kullanmaya baslamiglardir. Renan
Guénon, Tasavvufun aktif bicimde icra edilen bir usuliiniin olusu, bir rehber 6nderliginde
yasanmasi, Hz Peygambere varan silsileleri, kisinin zevk, anlayis ve kavrayis seviyesine
uygun olarak girdigi tasavvufi yolun kendine mahsus edep erkan (yol yontem) ve
ezkarinin (vird- zikir) olmasi gibi 6zelliklerinden dolay1 mistisizmden tamamen ayr1 bir

hayat tarzi1 ortaya koymustur.’

Ote yandan, Izzetbegovi¢’in tasavvufun neredeyse bin yillik siire¢ icerisinde
Miisliman enerjisini felce ugratmis bir yap1 olarak goérmesi, Misliimanm1 atil ve
aksiyondan uzak bir insana doniistiirdiigli diisiincesi de asiriliklar tagimaktadir ve tam
gercegi yansitmamaktadir. Tarihe baktigimiz zaman gériiriiz ki izzetbegovig’in basta
kendi milleti olmak iizere Islamlasma, kendisinin ifadesiyle miskin olarak nitelendirdigi
tarikatlar yoluyla olmustur. Oysa Osmanli ile beraber sufilerin buralara gelip yerleserek

tekkeler kurduklari tarihi delillerle mevcuttur.”” Bosna’nin fethinden sonrada islam’in

™ Resat Ongoren, “Tasavvuf”, Islam Ansiklopedisi, 40.Cild, Istanbul, Diyanet Vakfi Yaymlar1, 2011,s.119-
126

> Mustafa Ertiirk, “Sinir Ya da Arada Diisiince: Aliya Izzetbegovi¢”, Hece Dergisi, Say1: 229, Ankara,
Ocak, 2016, s. 491.

76 Resat Ongodren, agm s. 119-126

77 Aliya Izzetbegovig, Ozgiirliige Kagisim, $.3.
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yayilmasinda tasavvufun rolii ¢ok biiyliktiir. Tarikat erbab1 bir lokma bir hirka dememis
oralara Islam’t yayma cabasi i¢inde olmuslardir. Ayni zamanda diinyanin birgok
noktasinda isgale ugramig Miisliiman topraklarimi diismanla cihat ederek Kkurtaran,
aksiyonu oldirdiigiinii ifade ettigi tarikatlar yoluyla ger¢eklesmis oldugudur. Orta
Asya’da Seyh Samil, Afrika’da Senusiler’in verdigi miicadele, Tirklerin Kurtulus savast
sirasinda tekke ve tarikatlarin gizli ve agik sOmiirgecilere karsit verdigi miicadeleler
[zzetbegovi¢’in ¢izdigi tasavvuf gercegiyle ortiismemektedir Anlasildigi kadariyla o,
daha cok tasavvufun felsefi boyutunu dikkate almis, pratik tarafin1 6telemistir. Elestirdigi
noktalarda haklilik pay1 olsa da yorumlar1 kapsayict olmaktan uzaktir. Onun Tasavvufile
ilgili goriislerinin  olugmasinda modernist akimin Onciilerinden Fazlurrahman,
Muhammed Abduh, Resid Riza gibi isimlerin ¢ok etkili oldugu diistiniilebilir. Donemin
Miisliiman diisiiniirlerinin diisiince iklimlerinin etkisinde kalarak yorumladig: tasavvufa
cokta hakim olmadig: gorilmektedir. Onun geleneksel Islam diisiincesine de mesafeli

oldugunu hesaba katarsak bu yonde goriislerinin olmasi sasirtici olmamustir.

1-2 AHLAK ANLAYISI

Izzetbegovi¢’in ahlak kavrami ve ahlak felsefesi hakkindaki goriislerine
gecmeden once ahlak nedir? Ahlak felsefesi bize ne anlatir? Sorularinin cevaplariyla
konuya giris yapmak istiyoruz. Ahlak kelimesi Arapga hulk veya huluk kelimesinin
¢ogulu olup Tiirk¢e de tekil olarak kullanilir. Hulk; din, tabiat, huy ve karakter gibi
manalara gelir. Ingilizce de ahlak karsiliginda kullamlan ‘moral’ kelimesi de latince
‘Morelis’ kelimesinden tiiretilmistir. Morelis adet, karakter, hal ve hareket tarzi

demektir.” Terim olarak ahlaki 3 farkli sekilde kullaniriz.
1) Umumi bir hayat tarzi, (Budist ahlaki ya da Hristiyan ahlak1) olarak
2) Bir grup davranis kurali (mesleki veya is Ahlaki) olarak

3) Davranis kurallar1 veya hayat tarzlar iizerinde yapilan fikri bir aragtirmayi
ifade eder.(Ahlak felsefesi). Ahlak felsefesi ise, ahlak dedigimiz bu olay fiizerinde

diisiinmektir. Ahlak {izerine felsefe yapmaktir.’

8 Recep Kilig, Ahlakin Dini Temeli, 2.Baski, Ankara, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1996, s. 1.
" Age, s.3
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Felsefenin ahlaka yaklasimi analitik bir tarzdadir. Filozof, ahlak fenomenleri
tizerinde diisiiniir, bir takim ahlak ilkeleri koyar, sadece neyin iyi ve dogru oldugunu
degil, nasil iy1 bir insan olunacagini da gostermeye calisir. Bir hayat modeli olusturmaya
gayret eder. Kisaca filozof, ahlak teorisi gelistiren kisidir. Bu tir filozoflara kural koyucu
ahlak filozoflar1 (Eflatun, Kant, Aristo) diyoruz. Ahlaka analitik olarak yaklagan
filozoflara gore ise (R.M Hare, A.J Ayer, Nowel Simith ) ahlak filozofunun gorevi, ahlak
terimlerini sadece analiz etmektir. Bu anlayisa gore ahlak filozofu, herhangi bir deger
hiikmiinde bulunmaz, dogru yanlis, iyi kotii, ahlak terimlerini ifade eder, bunlarin

mahiyeti nedir gibi sorular1 sormak ve cevaplarini aramaktir.®

Ahlak felsefesinde ahlakin temellendirilmesi problemi iki agidan ele almnir.
Ahlaka temel olarak diisiiniilen esaslar, din ve din dis1 olmak {izere degerlendirilir. Din

dist1 olarak temellendirilenler de akil, sezgi ve duygu olarak kabul edilmistir.8!

Izzetbegovig ahlakin temelini dine dayandirir. Konunun daha iyi ortaya konmasi
acisindan goriislerini bazi alt bashklar altinda incelemeye calisacagiz. Oncelikle sunu
tekrar ifade etmek isteriz ki Izzetbegovi¢’in ahlaki dine dayanir. Ciinkii ona gére ahlak,
ne fonksiyonel nede rasyoneldir.82 Onun verdigi su 6rnekle ahlak da ne faydaci ne de
akiler yon olmadigimi daha iyi anlariz. Hayatini tehlikeye atarak komsu c¢ocugunu
kurtarmak (zere yanan eve girip, ancak kurtaramadan g¢ocugun 6lmiis bedeniyle geri
donen kisinin sonugsuz kalan bu hareketi kiymetsiz midir? Ona bu kiymeti veren ahlakin
kendisidir. Adalet, fazilet ve Ozgiirlilk i¢in canini ortaya koyanlar ayni sekilde akli
sebeplerle de agiklanamaz. Ciinkii aklen higbir sebep kendi varligini ortaya koymaya
deger degildir. Kahramanca bir hareketin biiyiikliigli, onun ne faydali ne de makul
olmasindandir. O, biiytikliigiinii bambagska bir diinyadan Allah’tan vahiy ’den alir. Ona
bu kiymeti bigcen sey dinin bizzat kendisidir. Ancak din, ahlaki davranisi anlaml kilar.
AKkli yonden izah1 olmayan ahlak fenomeni, Allah ve 6te diinya inanci ile mana bulur,
anlam bulur. Bunun bagka agiklamasi ve ¢ikar yolu yoktur. Ciinkii ona gore ahlaka uygun

davranis ya manasizlik yahut Allah var oldugundan manalidir, iigiincii sik yoktur. 8

8 Age, s5.3-4-5

81 Age, s. 5.

8 Aliya Izzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, s. 160.
8 Age, s.161.
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Izzetbegovig, ahlaki akla dayandirma ve akil yoluyla tahlil etmeyi birgok yonden
kusurlu goriir ve elestirir. Ona gore ahlak, aklin mahsulii degildir, prensip olarak da
tatbikat olarak da bdyledir. Aklin ahlakla olan iliskisine ise Hume’dan 6rnek vererek
aciklamaya c¢alisir. Hume gore akil, tiimiiyle seyler arasindaki miinasebetleri
kesfetmekten bagka bir seye giic yetiremez. Deger yargisina yepyeni bir 6ge katildiginda,
fiiliyatta mevcut olmayan bu 6ge, ancak duygularin iiretim giicii ile agiklanabilir. Evet,
ahlaki yargilara akil degil hissiyat, duygu ve din yoluyla ulasabiliriz.3% {lmin ortaya
koydugu teknolojik ve pozitif ilerlemeler teknik bakimdan ilmi meselelerdir. Insanin
icine diistiigii ahlaki ¢ikmazlari ilim ¢6zemez. Mesela Otenazi, kiirtaj, yapay zeka atom,
vb. meseleler ilmidir. Ancak is, bunlart uygulamaya geldiginde bunlar, ahlaki
meselelerdir ve bunlari ilim ¢ézemez. Akil yoluyla da bu sorunlari ¢ozemeyiz. Akil ve

bilim deger 6lgiisii ortaya koyamaz.®

Niyet ve Istem: Izzetbegovi¢’ in ahlak kavraminda iizerinde durdugu baska bir
onemli nokta da “Niyet” ve “Istemedir.” Ahlaki, insanin iradesinde, dogru ve diiriist
yasamay1 istemesinde, kendi kurtulusu i¢in miicadelesinde bulur. Ayni sekilde Insan, dis
diinyasindan farkli olarak i¢ diinyasinda iyiyi, giizeli ve dogruyu sec¢ip se¢meme
noktasinda tam hiirriyet ve sans esitligine de sahiptir. Dolayisiyla yapacagi secimler niyet
olarak kalp diinyasinda kalsa bile anlamlidir ahlakidir.% Ahlakin kaynagini dine
dayandirdig1 icin Izzetbegovic, niyeti din iizerinden aciklar. Ona gére niyet; “Insanin
kendi derinliklerinde dibe dogru bir adim atmasi” demektir. “Bununla insan, fiilini
kendine mal eder, tasdik eder ve dahilen teyit etmis olur. Bundan sonra fiil ya gerceklesir
»87

ya da gergeklesmez. Fakat i¢ diinyada doniilmesi imkansiz olarak bir adim atilmig olur

Insan, yaptig1 degil her seyden 6nce, meylettigi seydir.

Ahlak ve hurriyet: Izzetbegovig, hiirriyet kavramini ahlak mefhumundan
ayrilmaz bir sabit deger olarak goriir. Ona gore fizik i¢in mekan veya miktar ne ise ahlak
icinde hiirriyet odur. Iyinin sart1 hiirriyettir.3® insanin biiyiikliigii evvela iyiyi istemekte
degil, secim yapma imkaninda aranir. Dolayisiyla hiirriyetin sagladigi se¢im yapabilme

ve iyiye yOnelme istegi, anlamli ve ahlakidir. Aksi halde insan, dogru davranmaya

8 Age, s.171.
8 Age, s.173.
8 Age, s.163.
87 Age, s.164.
8 Age, 5.168
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zorlansa bile tercihi i¢inde bulundurmadigindan ahlaki degildir. Gayri ahlaki ve gayri

insanidir.8

[zzetbegovi¢’in ahlak ve din iizerine yaptig1 tespitlere tekrar dénecek olursak;
ahlaki, prensip olarak dine baglayan diisiiniliriimiiz, din olmadan ahlakin olmayacagini
vurgular. Ahlak, ferdi davramig ve tatbikat olarak dindarliga bagli degildir. Onlar1
birbirine baglayan sey daha iistiin baska bir diinyadir. Ahlakin faydaci ve rasyonel
olmamasi beraberinde ateizmin ahlaki inkarma gotlirmiistiir. Bu diinyada karsilig
olmayan, yapilan tiim fazilet ve fedakarliklar, gosterilen samimiyetler ancak bu diinyay1
ve bu hayat1 tek gdrmemekle miimkiindiir. Izzetbegovi¢ Nietzsche’den, ingiliz ahlak
bilimci Mandeville 6rnekler vererek devam eder. Mandeville, toplumun ilerlemesi icin
ahlakin ne anlami olabilir diye soruyor ve buna hig, hatta zararlidir diye cevap veriyor.
Ona gore genellikle giinah olarak vasiflandirilan araglar, toplumun ilerlemesini tesvik
eder.®® Ayni sekilde Nietzsche’de “Vicdandan merhametten, bagislamadan insanlar1 bu
duygulardan kurtariniz, giigsiizleri baski altina aliniz, cesetleri iizerinden yukari
tirmaniniz” diyerek ahlakin her zaman giigsiizleri, zayiflar1 korumayi, merhameti ve
saygiy1 esas alan prensiplerini yok saymis daha dogrusu insanin ilerlemesinde ahlaki, bir
engel olarak gormiistiir.®t Materyalist, pozitivist, Darwin’ci goriisiin uzantilar1 olarak
yorumlayabilecegimiz bu tiir yorumlar, o donemin diisiince diinyasinda kabul goriyordu.
Bunlar din, dolayisiyla ahlaki ret ve kiiglimseme yoluyla insanlarm diinyasindan

cikarilmasi gerekli olgular olarak goriiyorlardi.

Din ahlak iliskisinde Izzetbegovi¢ sdyle diisiiniir; samimi bir dindar, fakat
ahlaksiz bir kisi tersine, samimi bir ahlak sahibi fakat dinsiz birisini diisiinmek
mimkunddr. Din, bilgi ve onay, ahlak ise bu bilgi ile uyum igerisinde yasanan hayat
demektir. Her yerde oldugu gibi bilgi ve uygulama arasinda ayrilik ve tutarsizlik
olabilir.®? izzetbegovig’e gore inanglarimizla davranislarimiz arasinda otomatizm yoktur.
Clnku ona gore ahlak ve gostermis oldugumuz davranis sekilleri suurlu bir hayat
felsefesinin Urtint degildir. Insanlarin ¢ocuklukta aldiklari aile terbiyesi ve egitim

modelleri, kisinin ahlaki karakteri ve davranis sekli lizerinde dogrudan etkilidir. Eger

8 Age, 5.168.
% Age, s.176.
%1 Age, s.178.
%2 Age, s.181.
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insan daha ¢ocukken birtakim degerleri aile yoluyla almigsa bunlar kiside ister istemez
sahsiyete donligmiistiir. Sonraki yillarda siyasi veya felsefi goriisii ne olursa olsun bu
ozellikler insanda kalir. Iste bu ahlak, dindir. Kendi dini olmasa bile ona aktarilmis dindir.
Dinin kutsal olan1 ve erdemi savunun kurallari, emir ve yasaklart zamanla kultire
doniisiir, sapma olsa bile din, etkisini bir sekilde siirdiiriir. Insan bu kiiltiiriin, bu ortamin

icinde biiytidiigiinden dolayl1 da olsa dinden beslenir.%

Buraya kadar ki olan kisimda Izzetbegovi¢’in ahlak hakkindaki goriislerini
degerlendirmemiz gerekirse; O, yasadigi donemin siyasi ve felsefi konjonktirtnin de
etkisiyle ahlak olgusunu dine dayandirir, materyalist ve Darwin’ci, ahlak1 yok sayan veya
tanrisiz ahlak arayisinda olan goriislere siddetle karsi ¢ikar. O, ahlakin gercekligini dine
baglamis ve ahlak ilkelerini de bu eksende olusturmustur. Ona gore ahlak mefthumunun
degismez ilkeleri niyet ve hiirriyettir. Izzetbegovig’e gore davranistan daha énemli olan
sey niyettir. Ayn1 davranisi gosteren iki kisinin niyetleri farklilik gosteriyorsa ayni gozle
bakilamaz. Insan davranisi igin 6lciit onun niyetidir. Vicdanin ve davramsin tutarh
olmadigr her durum ahlakilikten uzaktir. Hiirriyet icinde ayni hassasiyeti gecerlidir.
Hiirriyetin ve se¢im yapmanin olmadigi hi¢bir ortamda ahlaki davranisin samimiyetini
bilemeyiz. Istenilen davramis, ahlakli ve dogru bir davranis olsa ancak insanlara segim
imkani sunmadan, zorla, terbiye yoluyla yaptirilmigsa bu davranig ahlaki olamaz.
[zzetbegovic yapabilme hiirriyetini niyetin éniinde tutar. Niyet ve istemeden once iyiyi

kétuiden segebilme imkan, ahlak icin vazgecilmezdir.%*
1-3 KULTUR VE MEDENIYET TASAVVURU

Kiiltiir, uygarlik ve medeniyet kavramlari insanlarin birbirine karistirdigr ve
birbiri yerine kullandiklar1 kavramlar olmustur. Izzetbegovic de, insanlarin kiiltiir ve
uygarhigi, bu iki mefhumu birbiriyle karistirdiklarmi ifade etmistir.%® Bugiin kiiltiir ve
medeniyet iizerine yazilmis literatlire baktigimiz zaman, ikisinin farkli ve oldukga genis
bir igerige sahip oldugu goriilebilir. Bu literatiirde kiltir ve medeniyeti birbirinden
ayiranlar ¢iktii gibi, birbiri yerine kullananlarda olmustur. Sosyoloji ve antropoloji

kitaplarinda, 6zellikle kiiltiiriin yiizlerce taniminin oldugundan bahsedilmektedir. Genel

% Age, s.191
% Age,s. 163.
% Age, s. 84.
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olarak kiltur ve medeniyet konusuna katki saglayanlarin metinlerine baktigimizda bu

tartismaya dair su ilkeler ve tespitlere yer verilmektedir;
1) Kiiltiir ve medeniyet kavramlarini net bir sekilde tanimlamak miimkiin degildir

2) Kiiltiir ve medeniyet iliskisinin hangi boyutlarda ve nasil islendigini tespit

etmek zordur.
3) Hangi kavramin daha kapsayic1 oldugu net degildir.

4) Kiiltiirden medeniyete ya da medeniyetten kiiltiire dogru bir siirekliligin olup

olmadig1 tartismalidir. %,

Baz1 sosyologlarin medeniyet ve kiiltiir tanimlarina su sekilde deginilebilir;
Albion Small’a gore kiiltiir, insanin tabiat {izerindeki hakimiyetini saglayan araglari,
medeniyet ise insanin kendi tizerindeki hakimiyetini ve hakimiyetini saglayan imkanlari
ifade eder.®” Alman sosyologlarindan Spengler medeniyeti, kiiltiiriin bir asamas1 olarak
goriir. Bu asama kemiklesme ile son bulur. Yani bu zaman igerisinde kiiltiiriin dondugu
an, medeniyet olusur. Buna gore ise kiiltiir dinamik, medeniyet ise statiktir.®® Ingilizler
ise kiltlrd hiimanist bir baglamda degerlendirir. insanin kemale erme, kemali bulma aski
olarak tanimlar. Kiiltiir ve medeniyet konusunda kafa yoran bir diger yazar
Danilevesky’dir. Ona gore her toplumun bir medeniyeti ve bir 6mrii vardir. Medeniyetin
omrii en fazla 600 yil siirer, kiiltiir ise binlerce yil siirebilir. Kiiltiirler dogar gelisir ve

oliirler. Medeniyet ise bu kismim son noktasidir.%®

Ote yandan Turk miitefekkir Cemil Merig, kiiltiir kavramima su yorumu getirir.
“Medeniyet ve kiiltiir aym biitiiniin iki yiiziidiir.”% Bu biitinliik ise tek bir kavram ile
ifade edilmistir o da; Umran’dir. Uygarlik ya da medeniyet yerine Umran kavramini
oneren eden Merig, kiiltiir kelimesinin de bu kavram igerisinde sakli oldugunu ifade eder.
Ancak o ‘Irfan’ kelimesinin kullanilmasini da savunur. Ciinkii irfan, diisiincenin biitiin

kutuplarini kucaklayan bir kelimedir. Bat1 kiiltiiriin vatanidir; Dogu irfanin. %

% Mahmut Hakkr Akin, Faruk Karaaslan, age, s. 94.

% Kadir Canatan, “Bir Medeniyet Arastirmacisi ve Tasarimcist Olarak Cemil Meri¢’in Medeniyet
Perspektifi, Hece Dergisi, Say1:157, Ankara Ocak, 2010, s.53.

% Agm, s. 53.

% Agm, s. 54.

100 Cemil Meri¢ Umrandan Irfana, 21 Baska, Istanbul, Otiiken Yaynlari, 2014, 5.98.

101 Kadir Canatan agm, s. 57.
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[zzetbegovig’te kiiltiir ve medeniyet kavramlarina gelecek olursak; onun diisiince
diinyasinda bu iki kavram nettir ve birbirinden kesinlikle ayri tutulmasi gereken iki
kavramdir. Ona gore kiltlir ve medeniyet birbirinden ayri iki diinyay1 yansitir.
Dolayisiyla o, kultlr-uygarlik yorumlarinda bu ikili bakis agisiyla ilerler. Yani
Izzetbegovig, killtir ve medeniyet kavramlarinin insan gercekliginin ikiligini yansittigin
kabul etmistir. Ona gore kiiltiir, insanin ruhundan beslenen bir yapidir, medeniyet ise
bedeninden hareketle aciklanabilir. Kiiltiir, insanin doga ile kurdugu maddi iligskinin bir

sonucudur.1%?

Buradan devam edecek olursak, Kkiiltiir alani, insanin biyolojik
gercekliginden ayri, onu diger varliklardan ayiran ruh, ahlak, 6zgiirliilk, sanat gibi
unsurlar1 igine almaktadir.!®® izzetbegovig kiiltiiriin kaynagm da tipki ahlak gibi dine
dayandirir. Kiiltiirii semadaki porolog (baslangig-giris) ile baslatir. Dolayisiyla
diisiiniirimiize gore kiiltiire ait olan her sey insanin semavi varligi ile ilgilidir. Yani insan,

ya bu semavi varligini kabul edecek, ya siiphe ile yaklasacak ya da inkar edecektir. Ona

gore kiltiir bu slirecin izlerini tasir.

Aliya’ya gore kiiltiir daima insan ve insanlar arasi etkilesimle ilgili oldugundan
onu diger varliklardan ayiran en 6nemli 6zellik olarak da karsimiza ¢ikar. Clinkl insan,
sadece kendisine, diger insanlara ve daha bagka her seye anlam ytikleyen tek varliktir.
Anlam iiretme ve bir arada yasama, kiiltiirel gercekligin ve kiiltiirlenmenin en énemli iki
ozelligi olarak kabul edilebilir.!®* Insan kiiltiir sayesinde aydilanir. Kiiltiir de tefekkiir
vardir, kendine donme, kendini bilme {izerine diislinceler vardir. Cemil Meri¢’in irfan

olarak ifadelendirdigi Izzetbegovig kiiltir olarak sunar.

Izzetbegovig kitle kiiltiirii iizerinde de durur. O, kitle kiiltiiriinii medeniyetin bir
sonucu olarak gorur ve sahte bir kiiltiir olarak tanimlar. Soguk savas yillarinda gerek
kapitalist iilkelerde gerekse sosyalist iilkelerde insana kars1 kitle giiclenmis, kitle icinde
insanin yabancilagmasi devam etmigstir. Otantik ve yerel kiiltiiriin yerini, ihtiyaglar1 olan
ama ruhu olmayan mekanik kiiltiir almistir. Teknik gelisme hizla ilerlemis kitle iletisim
araclarindan ozellikle de o donem i¢in televizyon {iizerinden sahte Kkiiltiir iiretme

yayginlasmistir. Bu sahte kiiltlr, Bati medeniyetinin otantik kiiltiir izerindeki tahrip edici

102 Mahmut Hakki Akin, Faruk Karaaslan, age, s. 94.
103 Age, s. 102.
104 Age, s. 91.
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etkilerini gostermistir. Kitle kiiltiirti hakiki insana ve ruha kars1 gercek bir tehlike arz

etmektedir.10°

Ote yandan medeniyet kavrami, teknik araciligryla insanin doga ile kurdugu
iliskiye karsilik gelmektedir. Hem kiiltiir hem medeniyet, anlam yiiklii gergeklikler
seklinde var olmaktadir. Ancak kaynak itibariyle medeniyet, insanin kendi disindaki
dogal gerceklige yonelmesinde ortaya c¢ikarken kiltir ise insanin kendisine
yonelmesinden ve insani gerceklikten varlik bulmasindan ortaya ¢ikar. Izzetbegovig *in
medeniyet kavrami hakkindaki diisiincelerinde Oswold Spengler’in g0riislerinden
etkilendigi goriilmektedir. O, Spengler’in Batinin (ékiisii adli kitabindan bazi eserlerinde
sO0z etmis onun tespitlerine katildigini ifade etmistir. Spengler’e gore medeniyet; tek

boyutlu yasamin devamu, insan ile tabiat arasinda madde teatisidir.%®

Izzetbegovig’e gore medeniyet teknik gelisime baghdir, Aliya medeniyete iyi ya
da koti olarak bir anlam yiiklemez, olmasi gerekenin yeri ve zamani gelince olmasindan
ibaret olarak goriir. Ona gore her millet gida almaya ya da teneffiis etmeye mecbursa
uygarlik yaratmaya da mecburdur. Cunkl uygarlik topluma odaklidir. Medeniyette Kitle
egitimi 6n plandadir. Medeniyet O6grenmeye odakli oldugundan, gozlem deney ve
pozitivist ilimlere dnem verir ayn1 zamanda medeniyet, insanin ruhunu besleyecek ve
varolugsal kaygilar1 giidecek bir yontem izlemez ve metafizigi gérmezden gelir. Zira
basartya ve sonuca odaklidir.1%” “Medeniyetin 6ngérdiigii egitim, kendi basina insanlar
terbiye etmez, onlar1 daha serbest daha iyi insan kilmaz ve fakat daha kabiliyetli daha

verimli ve topluma daha faydal1 yapabilir.”1%

Izzetbegovig’e gore kiiltiir de medeniyette insan i¢in zaruridir. Insan ruh ve
bedenden olusan bir birlik bir biitlin olduguna gore insanin ihtiyaclarini karsilamak kadar
ayn1 zamanda da manevi hayata, hakikate, kendini gergeklestirmeye de muhtagtir. Tarih
boyunca her zaman ve dénemde, kiiltiir ve medeniyet toplumlarin temel unsurlarindan
olmustur. Aslinda Insan, varolusundan itibaren ilk eserlerini ortaya koyarken yani ilk
kaltinl ve ilk aletini olustururken, kiiltiir ve medeniyete ait ilk eserlerini de vermeye

baslamis oluyordu.

105 Age, s. 95.
106 Aliya izzetbegovic, Dogu Bati Arasina Islam, s. 85.
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Diger taraftan kiiltiir ve medeniyet arasinda bir paralellik var midir? Zira
Izzetbegovig’e gore medeniyet ve kiiltiir ayn1 paralelde toplumlarda ilerlemez. O, buna
ornek olarak Roma ve Maya toplumlarindan 6rnekler verir. Romalilar’in medenilesmis
barbarlar oldugunu ifade eder. Talan i¢in yapilan savaslar, krallarin zalimligi, sdzde sahte
demokrasiler, Hristiyanlara yapilan zuliim, gladyator oyunlar1 gibi 6rnekleri siralayarak,
Romanin “Kiltirslz yiiksek bir uygarligin 6rnegi” oldugunu séyler. Mayalarin kiiltiirti
ise bunun tam tersini temsil eder. Eski Cermen ve eski Slavlarin hayati hakkindaki
bilgilerimize gore onlarin kiiltiir bakimindan Romalilar’dan daha yiiksek seviyede
olduklart sdylenebilir. Tipki Kizilderililerin beyaz istilacilardan daha Kiiltiirel oluslari
gibi.1%Ekonomik acidan bakildiginda da ikisi arasinda bir bag, paralellik yoktur.
[zzetbegovig, rnegini Avrupa Ronesans’indan da verir. En biiyiik sanat eserlerinin
verildigi donem, ekonomi de duraklama niifusta da azalmanin oldugu dénemdir.
[zzetbegovig’in biitiin bu Orneklerden sonra vardigi sonug; Kiiltir ve medeniyetin
toplumlarda ayni ilerlemedigi, hatta bazen ters orantili olarak ilerledigi ya da geri

kaldigim soyleyebiliriz.}*°

Karsilagtirmali olarak kiiltiir ve medeniyet kavramlari iizerinde duracak olursak;
Bir siir ya da romaninin anlami, insanin kiiltiirel yoniine hitap ederken, kendi i¢ sesini
dinlemeyi birakarak sadece diinyay1 yonelen, dinya ile kendisini sinirlandiran anlayis ise
insanin medeniyet yonine hitap eder. Kiltur, insan1 medeniyet toplumu merkeze alir.
Okullar ise medeniyetin birer tasiyicisidirlar. Izzetbegovig, soguk savas dénemi
diistiniiriidiir.  Donemin kapitalizm-sosyalizm gibi ideolojileri Bati medeniyetini
olusturan en dnemli degiskenlerdendir. Ayni zamanda bu medeniyet Avrupa’da, teknigin
hizla ilerlemesini de beraberinde getirmistir. Bu dlnya, dogay1 denetim altina almaya
calisan, maddiyatin 6ne gectigi, deney ve gézlem agirlikli pozitivizmin egemen oldugu
bir diinya idi. Bu dinyada dine, ahlaka, sezgiye ve maneviyata yer yoktu. Boyle bir
degisim siireci i¢in Batinin yasadig: tecriibe, kiiltiirden medeniyete dogru bir degisim
olmustur diyebiliriz.!'! Izzetbegovi¢ ’in etkilendigi batili diisiiniir Spengler, Batinin
(okiigii adl1 eserinde dongiisel bir tarih anlayisina bagh olarak bir kiiltiiriin medeniyet

haline gelmesinin hem zorunlu bir siire¢, hem de kendi yok olusu anlamina geldigini

109 Age, s. 27.
110 Age, 5.87.
111 Age, s. 105.
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soyler. O, 19. yiizyllda medeniyet asamasina ulasan Bati’'nin kendi ¢Okiislinii
yasayacagmi savunur.!? Medeniyetin zenginlesmesi, giiclenmesi, kiiltiiriin giiciinii ve
ruhunu kaybetmesi anlamina gelir. Bagka bir deyisle kiiltiirin ruhuyla medeniyet

olusmaktaysa da medeniyet bu diinyada giiclendikge kiiltiir zay1flamaktadir.'*®

Biz Miisliimanlarin bu noktada Bat1 medeniyeti karsisinda yaklasimi ne olmalidir?
Ilk olarak sunu ifade etmeliyiz ki Izzetbegovic¢ taklit¢i anlayisa Ozelliklede egitim
alaninda taklit¢i tavra karsi net bir durus ortaya koymustur, diger taraftan onun, Bati
medeniyeti karsisinda orta yolu tutma egiliminde oldugunu goriiriiz. 1997 yilinda Islam
tilkelerinin liderlerine yaptigi sesleniste Aliya, Bati medeniyetinin karanlik yo6nlerini
gormekle beraber daha organize, daha giiglii ve kiiltiirlii, sosyal imkanlar bakimindan da
daha gelismis ve insan haklarma saygili olduklarini sdyler. Yani dénemin islam
diinyasinin algis1 olan Bati’nin bozuk ve yozlasmis oldugu diislincesi aslinda tamamen
gercek degildir; 0 halde deneyimlerinden pekald faydalanabiliriz. Nihayet onlarin tim
degerleri evrensel nitelik tagimaktadir ve Miisliiman toplumlarda pekala bunlari hak
etmektedir. O, konugsmasina s0yle devam etmistir, “Batiy1 kiiglimsemek yerine onunla
yarismak! Kur’an da bize tam da sunu emretmistir. Oyle ise iyilikte yarisin din ve bilim

sayesinde istedigimiz giice ulasabiliriz!” der.*!*

Izzetbegovig’in diisiince diinyasinda kiiltir ve medeniyet kavramlarinin
karsiligini ifade etmeye ¢alistik. Zihin diinyasindaki kategorilestirme burada da karsimiza
cikmaktadir. Ziddiyet cetveli olarak ortaya koydugu bu kategorilestirme de ruh ve madde
uzerinden kavram diinyasini sekillendirir. Burada ruh, kiiltiire denk diiserken medeniyette
madde kismina denk diiser. Bu ¢ergeveden hareketle kiiltiir ve medeniyet olgularina
yaklasan izzetbegovig’in, biz okuyucularina muglak olan bu kavramlara kars1 berrak ve

net bir gorilis sundugu goriilmektedir.

1-4 SANAT ANLAYISI
[zzetbegovi¢’in sanat anlayisini ortaya koyabilmek i¢in onun, kitabinda ¢izdigi
Ucli diunya goriislinii goz oniinde bulundurmak gerekir. Ciinkii her tiirlii diisiince,

tasavvur ve gelistirilen tutumlar bu ii¢ diinya goriisiinden birine dayanmaktadir. Daha

112 Age, s.105.
113 Age, s.106.
114 7ehrudin {sakovig, agm, s. 192.
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onceki sayfalarda da ifade ettigimiz gibi maneviyati, ya da maddiyatciligi ve son olarak
Islami diinya gériisiinii esas almanin sonucu olarak insanlar, kendilerine 6zgii varlik,
bilgi, deger ve anlayis olusturmuslardir. Tiim bu ideoloji, felsefe, diisiince ve degerler
sisteminin {i¢ diinya goriisiinden birine dayandig1 izzetbegovic tarafindan bircok defa
ifade edilmistir. Bu genel cerceveyi goz 6niinde bulundurarak izzetbegovig’in, sanat ve

edebiyata iliskin goriislerini ele almak istiyoruz.

Izzetbegovig, kitabinda sembol olarak ifade edebilecegimiz drnekler yoluyla bize
goriislerini sunar. Mesela “Dogu Bat1 Arasinda slam” kitabinda “Tekamiil ve Yaratma;
Darwin ve Michelengelo” baslhigina baktigimiz zaman onun sanat karsisindaki tutumunu
ele verecek ima ve isaretlerle karsilasiriz.'*® Bunlar birer anahtar kavram olarak
karsimizda dururlar. Bu iki kelime iki diinya goriisiinii yansitir. S6yle ki Darwinizm ve
bilim, insanin ortaya ¢ikigini bilimsel agiklama yontemiyle izah etmeye calisir. Bu
yaklagimda, tim olgu ve olaylar kati bir sebep sonug iliskisi iginde ele alinir. Bu
aciklamalara gore insanla hayvan arasinda mahiyet degil olsa olsa sadece bir derece farki
vardir. Kisaca insan, tabiatin bagrinda biiyliyen, ondan ayrilmayan ona ait herhangi bir
nesne gibi varliktir. Bu diinya goriisiiniin karsisinda din ve sanat insan1 biricik bir varlik
olarak gériir. Insan, Tanr’mn bir fiili olarak diinyaya gonderilmistir, tabiatin bir pargasi

olarak degil. Bir yabanc1 olarak var olmus bir varliktir.8

[zzetbegovig sanat ile ilgili diisiincelerini biz okurlariyla paylasirken ydntem
olarak Kkarsilastirmali bir sekilde ilerlemistir. Darwinizm, ilim karsisinda sanatin nerede
durdugu, sanat ve bilimin birbirinden ayrildiklar1 noktalar1 ikili tarzda karsilastirmali
olarak ifade etmistir. Biz de onun bu yontemini esas alarak goriislerine deginmek
istiyoruz. Izzetbegovig’e gore sanatm 6zii bu diinyaya ait degildir. Ona gore sanat eserleri
“Su veya bu sekilde ait olmadigimiz kendisinden ortaya ¢ikmadigimiz, ancak igine
atildigimiz bir diinya algis1 tizerinden gelisir. Sanat bir vatan Ozlemi yad ve

hatirlamadir.”’

Aliya’ya gore bilim ve sanat iki farkli diinyanin eseridir. Bu iki farkli diinyanin

birbirine zit istikamette ilerleyen son derece ayr1 ve bagimsiz bilgi tiirleri oldugu agiktir.

15 Tyran Kog “Aliya Izzetbegovig’e Gore Diinya Goriisii ve Sanat”, Hece Dergisi, Say1: 229,Ankara
Ocak, 2016, s. 426.
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Ona gore “Sanat, hakikat, bilim ise kesinlik icerir.}® Sanat ile bilimin ayrildig1 baska
noktalar ise, sanat tarih disidir. Onda bir gelisim asamasindan s6z edemeyiz. Sanatta
bilimdekine benzer zaman ve mekan kavramlar1 yoktur. Bilim adamlar1 sadece kendi

donemlerine, sairlerse biitiin zamanlara aittirler.'*°

Ote yandan din ile sanat iliskisi iizerinde siki1 bir bag oldugu muhakkaktir. Her
ikisinin de esaslarinda birlik oldugu tarihe bakildiginda goriilecektir. Biitiin dinlerin
kaynagina bakildiginda ritiiellerin birer sanat degeri tasidig1 agiktir. ilk resim, heykel ve
siirler, oynanan oyunlar, ayinin birer par¢ast olmakla beraber zamanla kiiltten ayrilarak
miistakil olmuslardir. Dolayisiyla sanat, varligin1 devem ettirmek istiyorsa tekrar ve
tekrar bu kaynaga doénmelidir.’®® Din ve sanat alanindaki bu i¢ ice gecmislik en ¢ok
kendini heykel, resim ve muzik yoluyla kendini gdsterir. Bergson ’un ifade ettigi gibi,

»[lim nasil ki astronominin ¢ocugu ise, sanat da dinin ¢ocugudur.”*?!Aliya’ya gore “Sanat

ile din arasidaki yakinlik, kaynagi bu diinyaya ait olmayan, sadece bu dinyadan ibaret olmayan alemlere
yonelisten gelir. GUnKU her ikisinin de ruhu ve karakteri dnceleyen diinyaya bakis tarzlari, din ile sanati
birbirine yakin kilar. Sanatta 6nemli olan ruhtur. Tek kelime ile tiim dinlerin, peygamberlerin ve sairlerin

soziini ettikleri ruhtur. 12

Baska bir agidan din ile sanatin ortak noktalarina de§inmeye devam eden
diistiniiriimiiz, niyet ve meyil lizerinde durur. Ciinkii ona gére sanatin 6zii meyildir, meyil
yoksa sanatta yoktur. Nasil ki dinde ve ahlakta niyet ve meyil sabit deger olarak varsa
sanatta da ayni sey gegerlidir. Ayn1 sekilde nasil ki gerceklesmeyen giizel bir niyet deger
olarak varsa sanatta da ayn1 sey gecerlidir. Iste sanattaki bu meyil, eseri essiz kilar. Sanat
eseri ¢ogaldik¢a yok olur ¢Unki sanat¢inin meyili ortadan kalkar, teknik bir esere

dontismis olur.

Sanatta tenkit ve elestiri olmali midir? Ya da gerekli midir? izzetbegovig tenkitin
eseri Oldiirdiigline inanir. Elestirmen esere akilci olarak bir obje seklinde psikolojik

fenomen olarak bakarken sanatkar tamamen icsel siire¢ ve duygularla eserini ortaya

118 Turan Kog, agm, s. 438.

119 Agm, s. 438.

120 Aliya izzetbegovic, Dogu Bati Arasinda Islam, $.132
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koyar. Onun igin elestirmenler yaklagimlariyla eseri aydinlatacaklar1 yerde daha da

ziyade karartirlar. 123

1.5.EGITiM ANLAYISI

[zzetbegovig 1970’ten 2003’ kadar yaymladig tiim eserlerinde farkli birgok
konu ve alanlarda diisiincelerini paylagsmis bu diisiincelerinden bazilar1 ¢ok dikkat
cekmisken bazi fikirleri de yeterince degerlendirilmemistir. Bunlardan birinin de egitim
oldugunu soyleyebiliriz. Onun egitim hususundaki goriisleri ne yazik ki glinlimiize kadar
yeterince incelenmemistir. Islam diinyasinin egitim sorunlari iizerinde hassasiyetle duran
Izzetbegovi¢ birgok onemli tespitlerde bulunmustur. Onun egitim hakkindaki
gorilislerinin  konunun uzmanlarinca giliniimiiz egitim sistemini de goéz Oniinde
bulundurarak degerlendirilip tartisilmasit gerektigine inaniyoruz. Egitim ile ilgili

goriislerine gegmeden dnce nasil bir egitim aldigina bakmak istiyoruz.

[lkokul egitiminde Miisliiman &grencilere kasith olarak Sirp dgretmen verilmis,
komiinist diizenin egitimine gore egitim almistir. Lise yillarinda aldigr bu komiinist
egitimin etkisiyle ateizme kaysa da sonradan yeniden inancini insa etmeyi basarmistir.
Universite yillarinda ilkin Ziraat fakiiltesine baslamis, ancak sonradan bu okulu birakarak
Hukuk fakiltesine ge¢mistir. Oradan mezun olduktan sonra avukat olmustur. Kendisini
nasil yetistirdigi ile ilgili bilgilerine bakacak olursak ¢ok kiigiik yasta okumalara baslamas,
Bat1 felsefesini lise yillarinda bitirmis, Islami diisiince yapisim ise Mevdudi, Seyyid
Kutup, Fazlurrahman gibi disiiniirler sekillendirmistir. Aliya kendisini “Diinyalarin
kesisme noktasinda yasayan, ayni anda her ikisine de aidiyet hisseden; akil ve diisiince

olarak Batil1, ruh ve duygu olarak dogulu bir halkin ferdi olarak tanimlar”?4,

[zzetbegovig’in Islam toplumu anlayisinda din temel dayanak ve deger olarak
durur. Buna gore toplumun egitim anlayist, Islam dinini referans alarak olusturulmalidir.
Bu ¢ok oOnemlidir ¢inkd Misliman toplumunun varliginin devami ancak bununla
miimkiin olacaktir; dolayisiyla en basta aileden baslamak iizere okul ve camilerde dini ve
ahlaki egitim verilmelidir. Aliya’ya gore, ancak egitim yoluyla ahlaki yozlasma ve

bozulmalarinin  dniine gecilebilir. Ilkelere dayali bir Islami diizenin, devletin

1Z3Age, s. 156.
124 Cem Gengoglu, “Bir Egitimci Olarak Aliya izzetbegovig” Hece Dergisi, Say1: 229, Ankara, Ocak, 2016,
s. 403.
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kurulabilecegine inanan Izzetbegovig, kurulan bu Islami diizende, egitimi birinci 6ncelik
olarak gorir. Halihazirdaki Miisliiman diinyasinin i¢inde bulundugu su durumdan hizli
bir sekilde kurtulmasi icin, birlik ve beraberlik sagladiktan sonra, ikinci is egitime
yonelmek gerektigidir. Yatirnmi egitime yapmayr tek c¢ikar yol olarak gormiistiir,
0,“Islam Deklarasyonu” adli kitabinda “Miisliiman iilkeler sermayelerini her seyden
onemli olan egitime yatirmalidir” der.*?® Ona goére nitelik ve nicelik agisindan en ciddi ve
en acil degisim isteyen saha egitim sahasidir. Nitelik bakimindan yabancilara terkedilen
O0gretimin yeniden 6zgilinlesmesi, yabancilara maddi manevi bagimliliktan kurtarilmasi
oncelik olmalidir. Bosna’da devlet baskani oldugu donemde hassasiyetle durdugu tek

konu, hazirladiklar egitim programi olmustur.?®

Aliya’ya gore islam cografyas1 egitimsiz veya yanls egitimli insanlara sahiptir.
Miisliiman iilkelerin hicbirinde halkin ihtiyaglarma cevap verecek, Islam ahlaki
anlayisina uygun olarak gelismis bir egitim sistemi bulunmamaktadir. Bu hassas
kurumlar ya ihmal edilmis ya da yabancilara birakilmis haldedir.'?’ Yabancilara birakilan
bu okullarda yetisen nesiller, kendi degerlerinden ve toplumundan uzaklagmig yabanci
hayrani olup ¢ikmiglardir. Bu kurumlar, kurulan diizene itaatkar, bati hayrani aydin tipi
insan yetistirmislerdir. Birer Truva at1 gibi batililarin aramiza soktugu bu okullar ve
buralarda yetisen nesiller ne yazik ki kendi devlet ve milletine, ideolojileriyle bircok zarar
vermislerdir. Bunu ok iyi tespit eden Izzetbegovig, milli ve dini egitime doniilmedikge
cehalet ve ihanetin Oniine gecilemeyecegini gdrmiistiir. Ote yandan halk verilen bu
egitimi i¢gudulsel olarak reddetmis ve ¢ocuklarini gondermeyerek tepkisini gostermistir.

Bu tepki her tiirlii manevi bagini kaybeden yabanci okullara kars1 yillarca siirmiistiir.'?®

Izzetbegovi¢’in egitim anlayis1 {iclii diinya goriisiine dayanir. Soyle ki;
Materyalist ve manevi diinya goriislerinin karsisina 0, Islam’1 koymustur. Islami goriisii
benimseyen modelin egitim sistemin de, ruh ve beden dengeli olarak beslenir. insani,

diinyanin essiz bir varlig1 olarak kabul eden bu yaklasim, insan1 vazifeli ve sorumlu bir

125 Aliya Izzetbegovig, Islam Deklarasyonu, age, $.59.
126 Age, s.59.
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varlik olarak da kabul eder. Dolayisiyla insan, bu sorumluluklari yerine getirebilmek igin

ogrenmelidir; ¢linkii 6grenme, Aliya igin soylu bir tefekkiir anlamina gelmektedir.'?°

Dénemin egitim sistemine getirdigi elestiri, okul egitiminin fazlasiyla entelektlel
ve ilmi olmasidir. Ona gore bu egitim felsefesi materyalizme dayanir. Bununla ilgili
tespiti sudur; anaokulundan {iniversiteye kadar egitimin biitiin merhalelerinden gegen
insan, bu tahsili sirasinda “Insan dogru ve diiriist olmalidir.” Ciimlesini duymadan
gecirmistir. Ogrenci, bu okullarda okuma ve yazmay:1 6grenmis, fizik ve kimya vs.
okumus bu arada diisiinmeyi de 6grenmis, ama asil olamamistir. Clinkii egitimin hedefi,
tabiata hilkmeden bireyler yetistirmektir.*3° Ozellikle de kapitalist diizenin hakim oldugu
ulkelerde teknik en 6nemli dncelik gibi goziikmektedir. O donemin diinyasinda komiinist
tilkelere bakildiginda, hedefin, hakim ideoloji ve siyasal iktidar menfaatine uygun
bireyler yetistirmek oldugu goriiliir. Aliya’ya gore biri endstri hizmetinin emrindeyken
digeri, siyasi iktidarm hizmetindedir. Izzetbegovic, olmasi gereken egitimi “Insani okul”
kavramiyla dillendirir. Gliniimiiziin okullarini ise uygarligin bir pargasi olarak goriip
elestirir. Bu diislincesini su sozleriyle ifade eder: “Zorla talim ve terbiye, elestirel
diisinme ve manevi hiirriyeti kisitlama tarzi okullar, serbest sahsiyetler degil tebaa

yetistirir.”13

Egitimde ii¢ ilke Izzetbegovi¢’in goriisleri agisindan onemlidir. Onun egitim
anlayis1 ozgiirliik, biitlinciilliikk ve eylem seklinde siralanabilir. Onun 6zgiirliikk anlayist,
insanin iradesini Onceleyen oOzgiirlik anlayisidir, yani egitim de asil olan kisinin
iradesidir. Bireyin grenmeye ilgisi, arzusu ve segimi sayesinde egitim anlamli olur. Irade
ve istege dayanmayan, baski1 yildirma ve korkutma ile meydana gelen de§isim ancak sekli
ve gecici degisimdir. Ozgiir irade ortaya konmadikca, birey kendi istegi ile egitim
siirecinin icerisinde var olmadikga, egitim ve terbiyeden séz edilemez.!®? Uzerinde
durdugu ikinci 6nemli nokta buttnculliktir. Buttncullik, daha 6nceleri de ifade ettigimiz
gibi onun tg¢lii diinya goriisiinde ruh ve beden birlikteligini ifade eder. Meseleyi acacak
olursak, Aliya’nin biitiinciil bakisinda akil, kalp, beden ve ruh bir biitiin olarak karsimiza

c¢ikar. Bu biitiinciilliik anlayis1 benzerliklerin bulusmasindan ziyade farkliliklardan olusan

129 Aliya Izzetbegovic, Tarihe Tanikligim, s. 541.

130 Aliya izzetbegovic, Dogu Bati Arasinda Islam, s. 92.

131 Aliya Izzetbegovig, Islami Yeniden Dogus Sorunlari, $.126-128
132 Cem Gengoglu, agm, s.410
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yeni bir biitiin olacaktir. Modern diinya, sanat ve bilim arasinda ¢eliskiler meydana
getirirken Aliya, sanati, Newton, Shakespeare, Einstein ve Dostaviyeski arasinda
stireklilik gosteren bir iliski ile agiklamaktadir. Dolayisiyla bu iliski ruhu maddeye, sanati
bilime entegre eden bir butlinliik olmalidir. Egitim iki kutupludur ve iki kutbun ¢atismak

yerine birlikteligini savunmak onun i¢in énemlidir.**3

Diisiiniiriimiiz, Islam diinyasinda egitimde degisime miifredatla baslanmasi
gerektigine inanir. Izzetbegovic’e gére hazirlanacak olan miifredat asagilik kompleksini
ortadan kaldiracak sekilde yeniden yapilandirilmali, ayni zamanda elestirel diisiinme
becerisini kazandiracak sekilde diizenlenmelidir. Ciinkii Misliiman Ulkelerdeki bircok
zaafin altinda, elestirel diisiinmeden yoksulluk yatmaktadir. Bu okullarda, bilim ve
teknolojide ilerlemis batil iilkeler higbir komplekse kapilmadan degerlendirilmeli, ayni

zamanda onlarla rekabet edecek 6zglven de bu mifredatla verilebilmelidir.

Izzetbegovig’in tiim bu tespitlerinden yola ¢ikarak sunu soyleyebiliriz; egitim
hususunda dnce ac1 gerceklerle ylizlesmemiz gerekmektedir. Ciinkii genel kabul bir ifade
ile zihnen kavrayamadigimiz mesele fiilen ¢oziilemez. “Bugiin genelde Islam diinyas:
0zelde Tirkiye fikren izah edemedigi egitim meselesini fiilen ¢ézme arayisindadir.
Nicelik ve mekan artisi ile ¢oziilmeye ¢alisilan maarif davamizda bir de bu agidan bakmak
zorunlulugu vardir.”*3* Aliya nicelik artis1 ile dviinen bir toplumu giiliing bulur. Hatta onu
kilolariyla 6viinen obez insana benzetir. Asil olanin ruha ve estetige vurgu yapan, bilim
ve edebiyatla derinlesmis bir egitim anlayismnin Islam toplumuna hakim olmasidir. Ona
gore insana yonelmeyen, insanin kendini kesfine odaklanmayan egitim, hangi sonucu
verirse versin basarisizdir. Kendi igerisinde ruhu barindirmayan, heyecan uyandirmayan,
tek diizeldikten yana, siralama ve yarigtirma kiiltiiriinii 6nemseyen her bir 6grencisi

lizerinde benlik odaciklari olusturmaya calisan egitim basarili olamayacaktir.®

Giiniimiiz egitim sistemin Islam diinyasindaki ¢ikmazlarini ve bu ¢tkmazlari asma
yollarin1 eserlerinde ortaya koyan Izzetbegovig, egitim camiamiza teorik ve pratik
anlamda faydalanacagi birikimi de arkasinda birakmistir. Bize diisende onun bu

birikimden faydalanmaktir.

133 Cem Gengoglu, agm, s.411.
134 Agm, s.412.
135 Agm,s. 412.
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IKINCi BOLUM
SIYASET FELSEFESININ TEMEL KAVRAMLARI VE YONETIM
MODELLERI

Siyaset felsefesinin temel kavramlarina gegmeden dnce siyaset felsefesinin
ilgilendigi konulara deginmek istiyoruz.

Siyasal giicliin en 6nemli tezahiri devlette goralur. Devlet hem bireylerin hem
kurumlarin hem de kurallarin tizerinde yetkiyle donatilmis tek aygittir. Devlet, siyasal
iktidarlar eliyle yonetilir. Siyaset felsefesi iste bu gii¢lii siyasal iktidarlari ahlaki denetim
altina alarak, iktidarin kaynagi, sinirlar1 amag ve hedefleri hakkindaki ahlaki kosullarla
onlar1 denetimleyecek olgiitler getirmekle ilgilenir. Bunun yaninda siyaset felsefesi;
hiikiimetin kamu politikalarinda ortaya ¢ikan ahlaki meselelere cevap vermek, bunlar igin
temel olgiit ve ilkeler koymak, ayn1 zamanda onlar1 gelistirmekle de ilgilenir.?*® Yani
insanlar icin ideal bir yonetimin ve ortak iyiyi gerceklestirmenin imkanlarin1 arayan,
tartisan bir disiplindir. Mevcut durumdan daha iyisine ulasabilme ve hayata gegirme

siyaset felsefesinin konusudur.*®’

Siyaset felsefesinin ana konusu siyasal gii¢c hakkinda ortaya cikan temel ahlaki
meselelere verdigi cevaplar1 akilct bir sekilde ileri siirmek ve onlar1 temellendirerek
savunmak olmasina ragmen bagka iki alt gérevi daha vardir; ilki mantiksaldir. Siyaset
felsefesi yalnizca genel ve temel siyasal yargilar olusturmaz ve ileri siirmez, ayni
zamanda onlarin mantiksal tahlillerine de kafa yorar. Aymi zamanda devlet, hukuk
hikumet, glg, otorite, adalet, esitlik gibi Siyasal yargilamalari tasvir eden Onemli

kavramlarm anlamlarinin tahlilini de igerir.**®

Siyaset felsefesinin ikinci alt gorevi gergeklere dayanir veya tecriibidir. Siyaset
felsefesi, siyaset bilimine ve deneyime dayali sosyal arastirmalarin ilgilendigi olgulara

bagvurmak zorundadir veya en azindan onlar1 hesaba katmalidir.

Siyaset felsefesinin temel sorulart;

136A]an Gewirth, ¢ev. Ahmet Kesgin « Siyaset Felsefesi,” Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
Say1: 52, Ocak, 2011, s. 349.

187 Mahmut hakki Akin, Faruk Karaaslan, age, s. 41.

138 Alan Gewirth, agm, s. 351.
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1- Toplum ile ilgili genel olan sorular mesela; Insan bir toplumda zorunlu olarak
nigin yasar?

2- Devlet-yonetim ile ilgili genel sorular mesela; Insan zorunlu olarak bir devlete
nicin itaat etmek zorundadir? Bazi insanlar ni¢in diger bazilarinin {izerinde

siyasal gtice sahiptir?
3- Devlet-yonetim ile ilgili 6zel soru mesela;

a- Siyasal giicte olmas1 gerekeni belirlerken hangi Olgiitler esas alinmali,
b- Siyasal giiciin sinirlart nerede baglayip bitmeli

c- Siyasal giiciin amaglar1 neler olmal1 gibi **°

Siyaset felsefesinin ilgilendigi konulara baktigimiz zaman onun giinliik olaylarla
degil yani olanla degil olmasi1 gerekenle ilgilendigini goriiriiz. Bir siyaset felsefecisi

gelecekte daha iyiye ulasmak amaciyla toplumun diiniinii ve bugiiniinii inceler.

2.1. SIYASET FELSEFESINIiN TEMEL KAVRAMLARI
2.1.1 Birey

Birey, bir sinifin indirgenemez dgesidir. Kendi varolusuna sahip somut varliktir.

Toplumdaki tek kisiye verilen ad.*

Modern diinyada birey kavrami, dylesine bilindik bir kavramdir ki, bu kavramin
siyasi 6onemi ¢ogunlukla gdzden kagirilir. Feodal donemde kendine ait ¢ikarlart olan ya
da kisisel ve 0zgiin kimliklere sahip bireyler anlayisi neredeyse yoktu. Daha ziyade
insanlar, aile, kdy, yerel cemaat veya sosyal sinif gibi ait olduklari sosyal gruplarin tiyeleri
olarak goriiliirdii. Bu insanlarin hayatlar1 ve kimlikleri biiyiikk oranda bu gruplarin
nitelikleriyle belirlenirdi ve kusaktan kusaga cok kiiciik bir degisim gosterirdi. Ancak
gittikce biyuyen piyasa yonelimli toplumlar, feodalizmin yerini aldik¢a, bireyler ¢ok
daha genis tercih ve sosyal imkanlar dizisiyle karsi karsiya geldiler. Belki de ilk kez kendi
faydalarin1 kendilerini diisiinme cesaretini elde ettiler. Feodal hayatlarin ana dayanaklari

¢oktiikge toplum, bireyin bakis agisiyla anlasilmaya basland1.*** Bu anlay1s nihayetinde

139 Alan Gewirth, agm, s. 352.

140 Afsar Timugin, Felsefe Sozliigii, 6.Baski, Istanbul, Bulut Yayinlar1, 2014, s. 83.

141 Andrew Heywood, Siyasi Ideolojilere Bir Giris, gev. Ahmet Bayram, Ozgiir Tiifekgi, Hiisamettin
Inan¢ Seyma Akin, Ankara, Adres Yayinlari, 2013, s. 44.



41

ideolojik olarak liberalizmle sonuglandi. Liberalizm, bireyi 6nceleyen kuramin adidir.
Liberal ideolojinin merkezi temasi, bireycilige dayanir. Bu ideoloji, feodal diizenin
aksine, kisisel tercihleri 6ne alan, dogal haklara sahip olan insani, toplumsal yapinin
temelinde goren bir anlayisa sahiptir. Ancak liberalizmin bireyciligi, faydaciliga dayanir
ve bencil 6geler tasir. Gliniimiiz diinyasinda liberalizmin 6ne ¢ikardigi bireycilik anlayist,

kapitalist diizenin olusmasina da hizmet eder hale gelmistir.'4?

Boylece tarihte bireyi yok sayan, haklarin1 gérmezden gelen diizen 19.yiizyildan
itibaren tersine donmiis, toplumsal ¢ikarlar karsisinda kisisel ¢ikarlarin korundugu
ideolojiler benimsenir olmustur. Ancak bu olumlu bir gelisme gibi goriinse de 6zel
miilkiyet ve toplumun siniflara boliinmesiyle 6ne ¢ikan bireycilik anlayisi, insancil
olmayan bir karaktere biiriinmiistiir. Glnimuzde de ayni sekilde bireycilik anlayis

ideolojiler yoluyla etkinligini siirdiirmeye devam etmektedir.**®

Siyaset felsefenin ilgilendigi konulardan bir digeri olan toplum konusuyla devam
etmek istiyoruz. Bu kisimda Toplumun tanimi ve filozoflarin bu konu hakkindaki

goriislerine deginecegiz

2.1.2.Toplum
Aralarinda koklii ve kolay giderilemez baglar bulunan bireyler topluluguna
toplum denir. Toplum, bireyleri i¢ceren diizenli ve sira diizenli bir yapidir. Boyle olmakla
cagdas yasam diizeni cergevesinde “Toplum” kavrami “Ulus” kavramina ¢ok yakinlagir.
Ancak ulus kavrami resmi olarak taninmayi igeren ve varsayilan bir birliktir. Siyasal bir

kategoridir. Devletin altinda varligim siirdiiriir.***

Kimileri toplum karsisinda bireyden yana ¢ikip hakki, kimileri birey karsisinda
toplumdan yana ¢ikip 6devleri savunurlar. Her ne olursa olsun, bireyle toplumu karsi
karsiya koymak pek de gercekei bir tutum gibi gortinmiiyor, cilinkii toplumsallik insan
icin herhangi bir secim konusu degil, bir zorunluluktur.!*® Aristoteles insanin ussal bir
hayvan oldugunu, toplumsalliga mahkiim oldugunu, ciinkii bir insan bireyinin

toplumsallik disinda var olmasinin olast olmadigimi bildirmistir. Aristoteles’e gore

142 yeli Urhan, "Siyaset Felsefesinde Adalet, Esitlik, Ozgiirliikk, Kayg: Uludag Univ. Fen Edebiyat Fak.
Dergisi, Say1:26, Bahar, 2016, s.113.

143 Andrew Heywood, age, s. 45-46.

144 Afsar Timugin, age, s.463.

145 Age.s.463.
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yasamin asagi yukar1 yarisini yetkinlesmek icin harcayan insan bireyi, son derece
kirilgandir. O, ancak ve ancak tiirdesleriyle yasayabilir. Buna gore toplumsallik insanin
zorunlu bir niteligidir diyebiliriz.!*® Ne 6l¢iide toplumsallasabilmissek o 6lgiide
insanlagsmigiz demektir. Jean Jacgues Rousseau toplumsalligin 6nemini sdyle belirler;
“Insan toplum icin dogmustur. Onu toplumdan ayirmn toplumdan yalitin, fikirleri

dagilacak, 6z yapisi degisecek, yiireginde binlerce duygu belirecektir. <47

Siyaset felsefesi tarihine baktigimiz zaman, bazi filozoflarin {itopik olarak
olusturduklart toplum yapilarimi géririiz. Bunlardan en bilindik olan1 kuskusuz Platon’un
Devlet adl1 eseridir. O, yarattig1 toplum modelinde, insanin iradesine dnem vermeksizin
sadece toplumun mutlulugunu esas alan bir yap1 olusturmustur. Ancak toplumun diizen
ve refahi icin bile olsa insanin hiirriyet ve 6zgiirliigiiniin elinden alinmas1 uygulanacak

bir sistem olarak goriilmeyecektir.148

Bir diger iitopik eser vermis olan filozof da Farabi’dir. Farabi de bir toplum modeli
sunar. Ancak onun sundugu toplum modeli, daha biiylik toplumlari kapsayacak
sekildedir. Farabi, en biiyiik toplum yapis1 olarak diinyay1 goriir. Sonra millet en sonda
ise kent toplulugu gelir. Ona gore, insanlarin mutlu olacagi ve kendilerini

gerceklestirecekleri yerler ancak sehirlerde miimkiin olacaktir.'*?

Birey ve toplumla dogrudan ilgili olan bir diger kavram da devlettir. Devlet
kavrami, siyaset felsefesinin ilizerinde en ¢ok durdugu konulardan birisi olmustur. Biz de

bundan sonraki kavram devlet ile devam etmek istiyoruz.

2.1.3. Devlet
Devlet, toplumu yoneten kurallari belirleme yetkisine sahip 6zel bir kuramlar

butinudir. 150

Devlet kavrami, siyaset felsefesinin temel sorunlarindan biridir. Devlet nedir? Ve
nasil var olmustur sorusuna pek ¢ok filozof farkli cevaplar vermislerdir. Ornegin
Platon’un devlet nasil var olmustur sorusuna verdigi cevap dogal nedenlere dayanir. Yani,

insanin kendi kendine yetememesi ve ayni zamanda gereksinimleri i¢in baskalarinin

146 Afsar Timugin, age, 5.463.
147 Age, s.464.

148 Mesut y1lmaz, age, $.35.
149 Age, s. 41-42.

150 Afsar Timugin, age, s.146.
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yardimina muhta¢ olmasi, devletin olugsmasinda en biiylik etkendir. Burada devletin
amaci, insanlarin mutlulugunu saglamak olmalidir. Farabi, Aristo ve Ibn Haldun da bu

goriiste olan diger filozoflardir.'>

Diger bir anlayisa gore ise devlet, insanlarin birbirleriyle uzlasip anlagarak
olusturduklar1 yapilardir. Yani devlet, sosyal s6zlesmeye dayali olarak olusmustur. Bu
diisiinceyi savunan filozoflar ise, Hobbes, Lucke, J.J. Rousseau’dur.’® John Lucke,
insanlarin dogustan bazi haklara sahip oldugunu diisiiniir. Bunlar, yasam, 6zgiirlik ve
mulkiyet gibi haklardir. Lucke’a gore insanlar, bu dogal haklarin1 korumak i¢in bir araya
gelip devleti kurmuslardir. Onun devlet anlayisi, iktidarin sinirlandirilmas: gerektigine
dayanir. Yani o, erklerin kaynagini krala degil halka dayandirir. Ayn1 zamanda Lucke,
kuvvetler ayriligin1 da esas alir.®®*Hobbes ise, doga durumundan yola ¢ikarak devlet
anlayisini olusturur. Doga durumunda, birbirinin kurdu olan insanlar, bir sézlesmeyle
kendi hak ve 0zgurliiklerini kendi iradeleriyle, daha iistiin varliga yani devlete devrederek

giivenlik i¢inde yasama istegi i¢inde olmuslardir.'>*

Insanlik tarihine baktigimiz zaman devletin anlaminda da biiyiik degisikliklerin
oldugunu goriiriiz. Eski devlet tipinde yasama yiiriitme ve yargi bir biitiin olusturuyordu.
Modern devlette bu erkler, birbirinden kesin olarak ayrildi ve bu ayrilma g¢agdas
demokratik devletin var olus giivencesi olarak belirlendi.’®® Hegel’e gore devlet uygar
toplumun giivencesidir. Ahlaki yetkinligin de kaynagidir. Hegelci anlamda devlet, insan
haklarinin kesin bir bigimde saglayabilecek tek glivencedir. Devlette bireyler, haklariyla
oldugu kadar 6devleriyle de vardirlar. Hegel de her zaman hakla 6dev baglasiktir. Odevler
haklardan, haklar da 6devlerden otiirii vardirlar.1®® Marks ise devletin sinifsal catismalarin
zorunlu bir sonucu oldugunu bildirir. Ona gore sinifsal uzlasma olabilseydi devlet ortaya
¢ikmazdi ve stirmezdi. Marksg1 dgretiye gore devlet, proleterya diktatorliigi donemini

izleyecek olan kominizim asamasinda gereksiz duruma gelecek ve ortadan kalkacaktir.*>’

151 Cengiz Cuhadar, “Bat1 Filozoflarinin Diisiincesinde Devlet Kavrami”, Firat Univ. llahiyat Fak.
Dergisi, Say1:12, 2007, s.114.

152 Selim Capar, Siikrii Yildirim, “Hobbes ve Luck’un Devlet Diisiincesine Katkisi, Tiirk Idare Dergisi,
Say1:474, Ankara,2013, s.2.

158 Agm, s.18.

154 Agm, s.11.

155 Afsar Timugin, age, s.130.

1% Age, s.131.

157 Age, s. 132
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Devletin oldugu yerde yasadan s6z etmemek miimkiin degildir. Yasalar nigin var
olmuslardir? Ya da yasa degince ne anlamaliy1z? Bir diger konumuz olan yasa ile ilgili
siyaset felsefesinin sordugu sorulardir. Yasa ile ilgili bu béliimiimiizde bu sorulara cevap

arayacagiz.

2.1.4.Yasa:

Genel buyurucu kural, bir toplumun yetkelerince ¢ikarilan ve tiim iiyelerin uymak
zorunda bulundugu formiil ya da formiiller toplamidir. Doga olgular1 arasindaki zorunlu
ve sarsilmaz iligki, seyleri belirledigi kabul edilen ilkedir. Bir biitiinii meydana getiren
Ogelerin isleyisini yoneten zorunlu ve siirekli bagintidir. Toplumsal yasami ve insan
eylemlerini diizenleyen normlar, kurallar biitiiniidiir. Belli bir otoriteye dayanilarak konan
ve bir takim yaptirimlarla desteklenen ilkeler biitiiniidir.'®® Yasa, eger vahiy yoluyla
bildiriliyorsa tanrisal, insan iradesinin Grlnd ise insani, tum insanlar icin gecerli olacak
sekilde buyuruyorsa ahlak yasasi olur. Yasama organi tarafindan ¢ikarilan toplumsal
yasami ve insan etkinliklerini diizenleme a¢isindan bu tiir baglayici kurallar1 olan yasalara
ise hukuki yasa denir. Bir de doga yasas1 vardir ki, bu da dogal olaylar arasindaki siirekli

ve diizenli iliskiye denir.?>®

Siyaset felsefesi agisindan yasa, her toplumun kendi yapisina, kendi anlayisina,
kendi degerlerine uygun olarak ortaya koymus olduklari yasam formdalleridir. Bu
formiiller, uygulanabilir olduklar1 6l¢iide kalic1 olacaklar, yasam kosullar1 degistikce de
gecerliliklerini yitireceklerdir. Bu yiizden her yasa ortaya ¢iktigi toplumun renklerini
tasir.’®0 Bazi filozof ve diisiiniirlerin yasa hakkindaki goriislerine deginecek olursak;
Helvetius, “Yasalar giiglerini géreneklerden alirlar” der. Vaktiyle Sparta Krali Pausanias
ise soyle demistir: “Yasa insanlar iizerinde yetken olmalidir, insanlar yasa tizerinde
degil”. Anatole France yasalarin ahlaki yonunu belirtmek i¢in soyle der: “Yasalar dogru
olursa insanlar da dogru olur”. Ancak aksi diisiinenler de vardir. Mesela Tacitus sdyle
demistir: “Devlet bozulduke¢a yasa ¢ikar”. Her héliikarda eski uygarliklardan bu yana tiim

toplumlar da su ya da bu bicimde yasa olmustur.*6?

1% Ahmet Cevizci, age, s. 922.
159 Age, s. 922.

160 Afsar Timugin, age, s.508.
161 Afsar Timugin, age, S. 508.
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Yasalar hangi sartlar altinda olusmustur? Tarihe baktigimizda, toplumlarin
dengesi bozulup kaos ortaya ¢iktig1 zaman, bastaki yoneticilerin yasak koyucu oldugunu
goruriz. Mesala Siimerler, Asur Krali Hammurabi, Yunanistan’da Atina’nin karigik
oldugu donem de Atinali Solan’in uyguladigi yasalar meshur olanlardandir. Gergek
anlamda yasa gereksinimi, yeni¢ag toplumunda ortaya ¢ikmustir.18. Yiizyildan sonra
Ozellikle yasaya duyulan ihtiyag ¢esitli filozof ve diistiniirler tarafindan ifade edilmeye
baslanmistir.®? Bunlardan birisi de Montesquieu’ dir O, ¢aginin kurumlarmi elestirir,
Ozgiirligiin 6nemini ve degerini tartigir ve ben yasalarin bedenini degil ruhunu artyorum
der. Montesquieu’niin Yasalarin Ruhu adli yapiti ¢agdas yasa diizeninin temel kitab1
gibidir; ona gore yasa, genel olarak yerytzinun tim halklarini yoneten insan usudur. Yine
ona gore yasalarda belli bir saflik olmalidir. Insanlarin kétiiliiklerini cezalandirmak igin

yapilmis olan yasalar, kendilerinde bilyiik bir masumluk tasimalidirlar.'®3

Yasalarla dogrudan iligkisi olan adalet kavrami, bundan sonraki deginecegimiz
kavram olmustur. Adalet kavram1 hem siyasetin hem de ahlakin konusu oldugundan gok
onemli bir kavramdir. Toplumda bir diizenin olmas1 ancak adaletle mumkundir. Ayni
sekilde insanlar arasi iligkilerde de siirekliligin esasi adalete dayanir. Adalet duygusun
eksik veya olmadigi durumlarda gerek toplum agisindan gerek birey agisindan huzur ve

baristan sdz edemeyiz*%

2.1.5. Adalet

Adalet, bir toplumda degerlerin ilkelerin, ideallerin, erdemlerin cisimlesmis,
somutlagmis, hayata gegirilmis olmast durumudur. Herkesin hakettigi 6diil, ya da cezayla
karsilagsmas1 durumu olarak da ifade edilir. Ayn1 zamanda adalet, bir kimsenin haklariyla
bagkalarinin -toplumun, halkin, hiikiimetin ya da bireyin-haklar1 arasinda bir uyumun
bulunmast halidir; hak ve hukuka uygun olma durumu, devletin farkli hatta karsit ¢ikarlart

olan insanlar arasinda hakka uygun bir denge olusturmasi durumu olarak anlagtlir.265

162 Age, 5.508.

163 Age, $.509.

164 Mehmet Demirtas, “Antik Yunan Filozoflarindaki Adalet Anlayisinin islam Filozoflarina Etkisi”,
Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, Say1:43, Nisan, 2016, 5.2435.

185 Ahmet Cevizci, age, s. 11.
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Adalet, ismail Fenni Ertugrul’a gore baskasinin hukukuna riayet etmek,'®® herkese
ait olan1 kendine vermek fazileti, Teoman Dural1 "ya gdre ise bir seyin bir var olanin, ait

oldugu yerde bulunmasidir.®’

Siyaset felsefesi agisindan baktigimizda agiklanmasi en zor olan kavramlardan
birisi de adalettir. Adalet, ayn1 zamanda birgok ideoloji tarafindan da amag olarak ortaya
konmustur. Biitiin siyasi ideolojilerin amagladiklar1 hedef, toplumda adaleti hakim
kilmak olmustur. Adalet kavrami hak ve hukuk kavramiyla da yakindan ilgilidir.
Yasalarla saglanan adalette, kurallarin esit olarak herkese ayrim yapmadan uygulaniyor

olusu terazi ile simgelesmistir.*68

Adalet kavrami tarih boyunca filozof ve diisiiniirlerin dikkatini ¢eken konularin
basinda gelmistir. Antik Yunanda Sokrates, Platon, Aristoteles adalet kavrami ile
ilgilenmislerdir. Bu ii¢ biiyiik filozoftan adalet temasini en cok isleyen Platon’dur.
Ortacagda adalet kavrami teolojik bir renge biiriinmiistiir. Ayni ¢agda Islam kiiltiiriinde
ortaya konan eserlerde adalet kavrammna Ozellikle vurgu  yapildiginm
goriririiz.2®®Farabi’de adalet, hem bireyde hem de devlette olmak iizere iki sekilde ortaya
konur. Devlette adaletin saglanmasi sehir halkinin ortak kabul ettikleri iyi seylerin
paylasiminda esit dagilimla olur. Ayni sekilde Farabi’ye gore adaletsizlik yapan kisiye de
esit ceza verme adaletin geregidir. O, Medinetii’l Fazila adli eserinde adil yoneticiye de

vurgu yapar. Yoneticinin adil olmasi, gercek bir toplum olmada gok dnemlidir.1®

Diisiince tarihinde adalet kavrami, Fransiz devrimi ve Aydinlanma diisiincesiyle
yeni bir doneme girmistir. Aydinlanma doneminin etkisiyle ortaya ¢ikan ideolojiler,
adaleti bir amag¢ olarak ortaya koymus ve bu sekilde kitleleri peslerine takmay1
basarmislardir. Mesela sosyalistler adaleti, sinifsiz toplumda, liberaller 6zgiir ve birey
merkezli anlayista, muhafazakarlar ise adil bir devlet anlayis1 olarak benimsemisler ve

buna gore bir siyaset izlemislerdir.!’!

166 fsmail Fenni Ertugrul, Ligatce-i Felsefe, 1.Bask, Istanbul, Cizgi Yayinlari, 2015, s. 239

167 Teoman Durali, Kutadgu Bilig Tiirkcenin felsefe Bilim Sozligii, Dergah Yaymlari, Istanbul, 2013 s. 81.
168 fsmail Safi, “Adalet ve Siyaset iliskisi Uzerine” FSM [lmi Arastirmalar Insan ve Toplum Bilimleri
Dergisi, Say1:12, Istanbul, Giiz, 2018, s.65.

169 Agm, s.68.

170 Mehmet Demirtas, “Antik Yunan Filozoflarindaki Adalet Anlayisinin Islam Filozoflarma Etkisi”,
Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, Say1:43, Nisan, 2016, s. 2443.

171 {smail Safi, agm, s.69.
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Giliniimiize geldigimizde ise devletin en 6nemli gorevlerinden biri olarak sosyal
adalet karsimiza ¢ikmaktadir. Sosyal adalet; bir toplumun, belli bir adalet 6l¢itiine uygun
oldugu, yani toplumdaki kaynak ve mallarin dagilimi1 6nceden saptanmis bir ahlaki 6l¢Ut
ve ilkeye uygun distiigii takdirde adil oldugunu soyleyen adalet anlayisidir. S6z konusu

adaletin temel ilkeleri ise, sirasiyla;

a- Herkesin ihtiyacina gore
b- Herkesin hak ettigine gore
c- Herkese hak ettigine gore

d- Herkese yaptig1 anlasmaya gore ilkeleridir.!"2

Sonug olarak birgok adalet algisinin oldugunu sdylemek mumkiindiir. Ancak
kelime kokiinden de yola ¢ikarak ‘denge’ unsuruna odaklanabiliriz. Kisi kendi duygusal
durumuna, giinliikk yasantisina dengeli yaklasirsa kendi faydasinadir. Devlet’te de
boyledir. Her seyi dl¢lip bicerek uygulayan ve hicbir seyin fazladan olmadigini bilen bir
devlet ya da birey adaleti saglayabilir.

Siyaset felsefesinin belli bashi kavramlar {lizerinde durmaya calistik. Bundan
sonraki konu, siyasette iktidarin kaynagi problemini de igine alan ydnetim modelleri
olacaktir. Ciinkii iktidarin kaynagini aldig1 gii¢, yonetim seklini de dogrudan
etkileyecektir. Iktidarin giicii, Tanri’'ya dayaniyorsa teokrasi, krallara dayaniyorsa
monarsi, halka dayaniyorsa demokrasi seklinde tezahiir edecektir. ilk demokrasi

kavramiyla baglamak istiyoruz.

12 Ahmet Cevizci, age, s. 11-12.
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2.2. YONETIM MODELLERI

2.2.1 Demokrasi

Demokrasi teriminin kokleri Antik Yunan’a kadar uzanir. Sonu ‘krasi’ ile biten
diger kelimeler —otokrasi, aristokrasi-burokrasi vs. gibi demokrasi de yunanca iktidar
veya yonetme anlamina gelen ‘krates’ kelimesinden tiiremistir. Demokrasi “Demo”
tarafindan yonetimi ifade etmektedir. Burada “Demos” baslangi¢ta yoksullart veya halk

yigimin1 ima eden halk anlamina gelmektedir.!’

Demokrasi elbette ilk Yunanistan’da ortaya ¢ikmig bir anlayis degildir. Toplum
bilimcilerin ilkel demokrasi diye adlandirdig1 ve eski uygarliklarda goriilen demokrasi
uygulamalari, bir yetki paylasimindan bagka bir anlam tasimiyordu. Gergekte Yunan
demokrasisi de batili yazarlarca ¢ok abartilmistir. Yunanistan’da demokratik girisimler
her zaman tiranlik tehditleriyle ya da benzeri tehditlerle sallantida kalryordu. Daha sonra
gelisen kent demokrasileri de ger¢ek demokrasi degildir. Kent demokrasilerinde {ist sinif,
orta ve alt sinif izerinde bask1 kurardi. Ortagag Avrupasi’nda da demokrasiden s6z etmek
miimkiin degildir. Demokrasi fikrini kokten diglayan mutlak yonetimler zamanla kendi
iclerinde demokratik gelisimlere olanak saglayarak, kendi sonlarini hazirlamaya
bagladilar. Ger¢ek demokrasi egilimleri sermayeciligin gelismesi ve sanayi devriminin

gerceklesmesiyle ortaya ¢ikti. 174

Kisaca demokrasi yeni yasam kosullarinin iiriiniidiir ve bir yonetim big¢imi
olmaktan ¢ok bir yasam bigimidir. YOnetim bigimlerini belirleyen bir bakis bir kavrayis
bigimidir. Bireyin topluma 6zgiir baglanma bi¢imidir. Demokrasi tarihine baktigimizda
17. yiizyilla birlikte dzellikle Ingiltere ve Fransa’da demokratik egilimler hizla yayildigim
goririz. Ancak bu doénemde demokrasi inancinin toplumlarda tam olarak yerlestigini
sanmak yanlis olur. Bazi filozoflar demokrasiden yana olsalar da onun uygulanabilir
olduguna pek inanmiyorlardi.}”® Mesela 17. yiizy1lda Thomas Hobbes, demokrasiye karsi
mutlak monarsi yonetimi savunuyordu. Ayni1 yiizyilda John Locke ise toplumsal s6zlesme
fikrini gelistirmis yasama, ylriitme, yargi erklerinin kesinlikle birbirinden ayrilmasi

gerektigini ifade etmistir. Bu erklerin yerinde kullanilmadigi zaman insan haklarinin

13 Andrew Heywood, age, s. 56.
174 Afsar Timugin, age, S. 123.
175 Age, 5.123.
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zedelenebilecegi bunun sonucunda ise haksizliga ugrayan insanin baskaldir1 hakkina
sahip olacagina inanir. Demek ki devlet yetkesi hi¢cbir zaman mutlak degildir. Yonetici
halkin temsilcileriyle tam bir anlasma i¢inde yonetmelidir. Fransiz devrimini yaratan

Fransiz aydinlar Lock’dan ¢ok etkilenmislerdir.!"

“Demokrasi aski esitlik askidir” diyen Montesguie, 6zglr parlamento sistemini
savunur ayrica o, yasama, ylriitme ve yargilama erklerinin birbirinden ayrilmasi

gerektigini savunur ve bu erklerin birbirini denetlemesini de bir gereklilik olarak koyar.!"’

Daha modern bir demokratik anlayigsa Abraham Lincoln’ {in 1860’da Gettysburg
konusmasinda rastlanir. Bu konusmasinda o, “Halk i¢in halk tarafindan yonetimin”
erdemlerini 6ve 6ve bitiremez. Ancak, demokrasi tartismali bir kavramdir. Uzerinde hem
fikir olunmus tartismasiz bir demokrasi tanimi yoktur; birbirleriyle g¢elisen tanimlar
vardir. Bundan dolay1 tek bir demokratik yonetim modeli s6z konusu degildir, aksine
rekabet halinde bir takim uyarlamalar s6z konusudur. Tarihsel olarak bu uyarlamalarin
en basarilisi liberal demokrasi olmustur. 20. yiizyildan itibaren liberal demokrasinin giiglii
rakiplerini alt ettigi goriiliir. Bu demokrasinin belirgin 6zelligi devlet ile sivil toplumun

arasina belirgin ayirim koymasidir.’®

Gundmuzin modern demokrasilerinde toplum, bireyin hak ve ddevlerini kesin
olarak ortaya koyar. Bu tiir toplumlarda birey, yalnizca topluma karsi sorumludur. Yani
tarihte oldugu gibi birey, baska bir bireye karsi zorunlu bir iligki i¢inde olmak zorunda
degildir.(Kole efendisine kars1 ya da koylii, burjuva sinifina karsi gibi) Dolayistyla artik
kimse toplum adina 6zel olarak s6z sahibi olamaz, artik toplum kendine sahiptir ya da
kendi kendisinin sahibidir. Aslinda demokrasi, bir diizen konusu olmaktan énce bir biling
sorunudur. Parlamentolar, siyasi parti ve oy sandiklari, diger kurumlar da tek basina
demokrasinin varligina yeter sebep olmayabilir. Demokrasi, insanin icsellestirmesi
gereken, kafasinda ve gonliinde olusmus insan saygisini gerektiren kavramdir. Demokrasi
bilinci, 6nce ailede baslar sonra diger toplumsal kurumlarda siirer. Demokratik yasam

diizeni, haklarin hicbir gerek¢eyle kisitlanmadigi, haklarin toplumsal istemle paylasildig:

176 Age, s. 124.
177 Afsar Timugin, age, s. 126.
178 Andrew Heywood, age, s. 56.
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en yetkin yasama diizendir. Demokratik yagam diizeni, bir biitiinii olusturan biitiinliiklerin

birbirini denetledigi bir sivil toplum diizenidir.1"®

Gilinimiiz diinyasinin yonetim sekline damga vuran demokrasi konusuna
[zzetbegovig’in yaklasimi nasildi? Birazda buradan devam etmek istiyoruz. Aliya, bu
konuya tarihten de yola ¢ikarak yorum getirir Demokrasi tarihinde Ingilizler’in etKisi
[zzetbegovig tarafindan da yorumlanmstir. Ona gore Ingiltere, ortagag Hristiyanligindan
uzak Islam’m dglincl yolunu ¢ok andiran bir orta yol bulmustur. Anglosakson olarak
ifade edilen bu diinya da kilise ve devlet devri haricinde baska bir devir Ingiltere devri
ortaya cikmistir.!®® Bu devire Izzetbegovig, sekiller ve metafizigin karisimi olan
“Demokrasi Devri” der. Ona gore Avrupa’da demokrasi ingiliz icadidir. Bu sebeple
Ingiltere tarihi ayn1 zamanda Avrupa’da demokrasinin tarihidir. Onun bu goriislerini
destekler nitelikte verdigi ornekler dikkat gekicidir. Mesala, Avrupa’da acimasizca
hiikiim siiren engizisyon Ingiltere’ye hicbir zaman girmemistir. Ona gore Ingilizler, iKi
asirilik bertaraf etmeyi basarmiglardir. Bunlar; Papa’nin stiinliigii ve hiikiimdarin
tistiinliigiidiir.*®* Bu “Orta yol” temayiiliine Izzetbegovig, diinyanin diger bolgelerinde de
rastlandigin1 sdyler. Ancak buralarda demokrasi, Ingiltere’den farkli olarak zaruret olarak
ortaya ¢cikmaktadir. Ingiltere’de ise bu zaten hissiyat ve diisiince olarak da mevcuttur.'8?
Demokratik yaklagimlar arasindaki fark, Katolik ve Protestanlar arasinda bile kendini
gosterir. Ekseriyetle Protestan Avrupalilarin bir kismui sirf Hristiyan veya sirf Kominist
rejimler istemeyerek sosyal demokrasi yolunu tercih etme durumunda olmuslardir. Her
ne olursa olsun izzetbegovic’in yasadigi donemin kominizim ve kapitalizm seklinde iki
kutuplu bir diinya oldugunu da goz oniine alirsak sosyal demokrasi diizeninin ¢ok daha

hizla yayildig1 goriilecektir. 183

Demokrasi diisiincesine Izzetbegovig, sicak bakar. Kendisi 6zgiirliikeii, esit
haklara sahip diisiincenin su¢ say1lmadig1 demokratik diizeni savunur. Halk iradesi, onun
icin ¢ok dnemlidir. Dolayisiyla halk iradesinin istek ve diisiincelerinin dogrudan ifade

bulmast Islami diizende de elbette bir anlam tasiyacaktir.'8*

179 Afsar Timugin, age, s. 128.

180 Aliya Izzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, s. 340
181 Age, 5.341.

182 pge, 5.354,

183 Aliya izzetbegovic, Dogu Bati Arasinda Islam, s. 340.
184 Age, s. 341.
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Aliya, Islam’m bir demokrasi dini olduguna inanir. Segimle basa gelme halkin
tevecciihiiyle devleti yonetme elbette ki otoriter ve fasist yonetimlerden ¢ok daha evladir.
Demokrasi bazi handikaplar1 icerisinde tasisa da su an icin tek alternatif olarak

gorulmektedir.

Bundan sonra bahsedecegimiz yonetim sekli monarsi ise, giiciinii kralin

kendisinden almaktadir.

2.2.2 Monarsi
Islerin bir kisi tarafindan yiiriitiildiigii rejimin adidir. Bu yénetimde kral, her tiirlii
siyasal ve medeni iktidarin kaynagidir. Montesquieu’ye gére monarsi 6zgiirliiklerin yok

edilmedigi, kralin giiciiniin “arac1” kurumlar ile smirlandirildigi yonetim bi¢iminin

adidir.18°

Monarsinin tarihi hakkinda biraz bahsedecek olursak,16. yiizyildan itibaren Bati
diinyasinin diigiince eksenini Ronesans ve reform olusturmaya baslamistir. Bu olusan
akim, her alanda etkisini gostermis, Bati toplumunun ekonomik ve sosyal yapisi
degisirken siyasal yapilarda bu degisimden nasibini almistir. Artik feodal yapilarin yerini
yavas yavas mutlak monarsiler almaya baslamistir.16. Yiizyil Bat1 Avrupa’sinda olusan
mutlak kralliklar, Kilise iktidarina bagkaldirmig, bu durum zamanla kral ve iktidarinin
giiciiniin sinirsiz ve mutlak bir nitelik kazanmasina kadar gitmistir. Ayn1 donemde
Hristiyan diinyasinda, Kilisenin konumu sorgulanmaya baglamistir. Kilisenin hiyerarsik
duzenine karsi olusan elestiri ve baskaldirilar, Protestanlik mezhebinin kurulmasiyla
sonuglanmistir. Tim bu siirecin sonunda krallar kiliselerin baskisindan kurtulmus

tamamen rakipsiz kalmislardir. 18

O donemin diisiiniir ve filozoflarindan mutlak monarsiyi savunan diisiiniirler
vardir bunlar; Machiavvelli, Bodin ve Hobbestir. Bu {i¢ diisliniiriin ortak noktas1 Laiklige
yaptiklar1 vurgu ve giiclii devlet anlayisini1 savunmus olmalaridir. Machiavvelli italya’da,
Bodin Fransa’da, Hobbes Ingiltere’de din savaslarinin sona ermesini istemis, Kilise

iktidarina karsi1 kralligin tarafinda yer almislardir. 8’

185 Mehmet Ali Agaoglu, Batida Siyasal Diisiinceler, 6.Bask, Istanbul, letisim Yayinlari, 2015, s. 392.
18 Ayhan Yalginkaya, Mehmet Ali Agaoglulari, Siyasi Diisiinceler Tarihi, Anadolu Univ. 1.Bask1
Eskisehir, 2013, s.123.

187 Age, 5.123.
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Monarsiler mutlak monarsiler ve mesruti monarsiler olmak tizere ikiye ayrilir.
Mutlak monarsiler yukarida belirttigimiz tizere 16. ylizyil 19. yiizyil aras1 egemen olan
sistemdir. Mutlak monarsilerde kuvvetler birligi esasi vardir. Burada monark, tim
tilkenin ve orada yasayan insanlarin miilkiyetinin de sahibidir. Mesruti monarsilerde ise
devlet yonetiminde kral, tek kisi olma ozelligini kaybetmistir. Bu tiir monarsilerde
kuvvetler ayriligi vardir, yargi bagimsizdir. Bu tir yoénetimlerde hikimdarlar devlet
gorevlerini sembolik olarak yurGturler. Guniumiizde Ingiltere, Belgika, Hollanda bu

yonetimle idare edilirler. 1

Turk tarihine baktigimiz zaman 1876 Anayasasi ilan edilene kadar mutlakiyetgi
monarsi ile yonetildigini goriiriiz. Selguklu ve Osmanli déoneminde hiikiimdarlarin halka

kars1 tutumlari, mesruti monarsi ve mutlak monarsi arasinda degisiklik gostermistir.
Bir diger yonetim sekli olan Oligarsiyle devam etmek istiyoruz.
2.2.3. Oligarsi

Oligarsi terimi sOzlik anlami, “Oligos’(az) ve “Arkhein”(buyurmak)
kelimelerinin birlestirilmesinden olusturulmus Fransizca kokenli bir kelimedir. Yine
s0zliik anlamina bakildiginda siyasal erkin, giiciin ve kural koyucu, diizenleyici iktidarin
sadece bir kag¢ kisilik bir kiimenin elinde bulundugu ve ayni1 zamanda aristokrasinin

daralmis bigimi oldugu gériiliir.18

Eski yunan tarihinde orneklerine rastlayacagimiz bu yonetim seklinde, gucl
elinde bulunduran bir grup sehir devletini yonetir duruma gelmistir. Giiniimiize
geldigimizde ise oligarsinin bir sekilde hala varligimi siirdiirdiigline inanan siyaset
bilimciler vardir. Bunlardan en meshuru Robert Michels’dir'®. Robert Michels
“Oligarsinin Tung Kanunu” adinm verdigi goriislerinde gunimuz insanimin ¢ikmazini
ortaya koyar. Ona gére modern insan, bir kisir dongiiniin igine siiriiklenmistir. insanlar,

bir agidan bu yiizyilda oligarsiye mahkim birakilmislardir. Soyle ki; halklar, gtgclerini

188 Apdullah Kaéktiirk, “Modern Oncesi Devletin Yénetim Anlayis1”, Giivenlik stratejileri Dergisi,
Istanbul, Say1: 13, 2011, 5.90-91.

189 Hakan Kutluay, “Oligarsi,” www Makaleler.com, 20.11.2018

19 Robert Michels: 1876 yilinda dogmus, Alman asilli italyan sosyolog. Ekonomi ve siyaset bilimi
profesoriidiir. 1948 de felsefe diplomasini 1950°de psikoloji diplomasini almistir. “Seyhlerin siras1” adli
kitabryla taninmigtir. Michels, demokrasi, sosyalizm, devrimler, sendikacilik, gibi konular da
calismalarda bulunmustur.1911 yayimladigi “Modern Demokrasi de Partilerin Sosyolojisi adl1 kitabinda
“Oligarsinin Tun¢ Kanunu” dan dan bahsetmistir.1984 yilinda vefat etmistir.
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sendikalara, partilere, kiliselere, ¢cok az sayidaki yoneticilere devretmeksizin bu giiglerini
korumalar1 miimkiin goziikkmemektedir.'®*Bununla beraber, bilyiik capli bu orgiitler,
yoneticilerine glic konusunda neredeyse bir tekel konumu saglamis, halklarin giiciinii
korumay1 ise ikinci plana atmislardir. Gerek sendikalar olsun, gerek partiler olsun
hiyerarsik bir bi¢imde orgiitlenmis olan bu yapilar, zamanla giiciin tepede toplanmasi,
tabandaki tyelerin de etkisinin azalmasiyla sonuglanmistir. Tepede toplanmis bu yonetici
sinif, giderek oligarsinin bir pargasi haline gelmis, kendi ¢ikarlar1 i¢in iktidar giiciiniin bir
parcasi olmuslardir.**Liderler, bu ¢ikarlarma karsi ¢ikacak bir tehditle karsilastiklarinda
demokratik haklar1 gozetmeksizin saldirgan tavir da sergileyebilirler. Ozellikle parti
liderlerinin ideolojilerine bagl, iiye ¢ikarlarimi goézeten davranislardan ziyade,

biirokrasiye bagli ve tutucu bir yol izlemeleri oligarsinin tung yasasi geregidir.'%

Aslinda Robert Michels’in ifadelendirdigi oligarsinin tun¢ kanunu temelinde
yatan sey sudur; tiim orgiitlenmeler eninde sonunda kendi ¢ikarlarina hizmet eden yapiya
dontisiir. Her grup, kendisine ve kendi yakin ¢evresinin ¢ikarlarina uygun hareket etmeye
baslar ve oligarsi galip gelir. Demokratik sistemlerde bu tip oligarsik yapilanmalara her
sektorde rastlayabiliriz. Se¢ilmemis olan sermeye ve medya elitlerinin, hilkiimet ve devlet
politikalarin1 kendi ¢ikarlari geregi yonetmeleri ne kadar giiglii olduklarin1 da bize

gosterir.

Iktidarin kaynag: agisindan degerlendirildiginde kaynagi dine dayanan yonetim
sekli teokrasidir. Teokrasi, ortagag donemine damgasina vuran yonetim sekli olarak

tarihte yerini almigtir. Bundan sonraki konumuz teokrasi ile ilgili olacaktir.

2.2.4.Teokrasi
Teokrasi, hakimiyeti Tanriya, ya da Tanri iradesine dayandiran yonetimler i¢in
kullanilir. Buna gore krala ve hiikiimetlere itaat Tanriya itaattir. Onlara Kars1 gelmek

Tanr1’ya kars1 gelmektir. Ciinkii kral1 tanri o géreve getirmistir.1%

191 Robert Michels, “Demokrasi ve Oligarsinin Tung Kanunu,” ¢cev. Toker Dereli, Calisma ve Toplum
Dergisi, Say1:4, Istanbul, Nisan, 2008, s. 14

192 Agm, s.16

193 Agm, s 20.

194 Abdiilaziz Bayindir,” Kitabi Mukaddes ve Kuran’a gére Teokrasi ve Laiklik”, Istanbul iiniv. llahiyat
fak. Dergisi, Sayl:l,istanbul, 1999, s.111.
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Teokrasi tarihine baktigimizda eski caglardan giiniimiize gelene kadar pek gok
ilkenin teokrasi ile yonetildigini goriiriiz. Bunlardan bazilari; Hititler Urartular, Ortacag

Avrupast’dir.

4.ylzyildan 18. yiizyila kadar Avrupa devletleri, egemenligin kaynagini dinde
aramistir. Devletin diizeninde din kurallar kriter alinmis, Hristiyanlik bu donem boyunca
tiim Avrupa’y1 yonetmistir. Oyleki, Ortacag Avrupa’sinda kilisenin koydugu giinahlar
sug kavramiyla esitlenmistir. Dolayisiyla Kilisenin koydugu emir ve yasaklarina uymayan
ya da farkli diisiinen Hristiyanlar, engizisyon mahkemelerince yargilanmistir. Bu
dénemde ayrica kaynagini dinden alan egemenlige, monarkin m1 yoksa papaligin mi
sahip oldugu tartismasinin yasandigi donem olmustur. Krallig1 kendi iktidarina karsi

rakip olarak goren papalik, monarki zayiflatmak igin feodal giiglerin yaninda olmustur.!%®

Ortagag Avrupa’sina baktigimiz zaman goriiriz Ki; bu dénem de soylu ve
rahiplerin yonetici, bunlarin diginda kalanlarin ise yonetilenlerden olustugu bir yapi
mevcuttu. Bu mevcut yapiin siirdiiriilebilir olmadigi da agikti. Esitsizligin hakim oldugu
bu yapi, sermaye sahibi burjuvazinin giclenmesi ve kilise aleyhine krallarin
desteklenmesiyle yavas yavas degismeye baslamistir. Ekonomik alanda elde ettigi giicii,
siyasal alanda da silirdiirmek isteyen burjuvazi, laikligi one c¢ikarmis, egemenligin
kaynagini tanriya degil, halka dayanmas1 gerektigini ileri stirmiistiir. Nihayet kanli ve
siddetli miicadele donemiyle gecen ortagag Avrupasi, bu donemin ardindan laik sekiiler

din ve vicdan 6zgiirliigii gibi kavramlarla yeni déneme girmistir.%

Bu donemde filozof ve diisiiniirlerin hangi tarafta yer aldigin1 monarsi konusunu
islerken degindigimiz icin tekrar deginmek istemedik. Ancak, teokratik yonetimlerin
¢okiislinli hizlandirma da fikri altyapi olarak filozoflarin durus ve diisiincelerinin, tarihte

Onemli bir yer aldig1 muhakkaktir.

Osmanli Devleti’ne baktigimiz zaman Osmanlinin bir teokratik seriat devleti
oldugu sdylemek giictiir, zira Osmanli Devleti’nde din, devlete hakim degil, devlete

bagimli ve devletin kontroliindedir.!%’

19 Hande Seher Demir, “Klasik Dénem Osmanli Devletinde Din-Devlet Iliskilerinin Laiklik Sekiilerizm,
Teokrasi, Din Devleti Sistemleri Kapsaminda incelenmesi”, Ankara Barosu Dergisi, Say1:3, Ankara,
2013, s. 274.

1% Agm, s.275.

197 Agm, 5.282.
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Osmanli1 Devleti’nin bir din devleti oldugu yargisini destekler nitelikte birgok veri
bulunmaktadir. Beylik olarak ilk kuruldugu dénemden Tanzimat Fermaninin ilanina
kadar gegen siire icerisinde Osmanli Devleti mesrutiyetini dinden almakta, Islam
hukukuyla i¢ ige ge¢mis bir devlet anlayisi benimsemektedir. Osmanli hukuk kurallari,
onemli Ol¢lide din kurallarinin etkisi altindadir. Biitiin bu verilerden hareketle Osmanl
Devleti’nin din devleti ve daha &zelde Islam devleti sistemine yakinhgi dikkat
cekmektedir.'®Ancak bu onun teokratik seriat devleti oldugu seklinde
yorumlanmamalidir. Zira Islam, Osmanli siyasi gelenegi icerisinde belitleyici bir unsur
olmakla birlikte, din adamlar1 siyaset ve devlet yonetimine bilingli bir sekilde dahil
edilmemistir. Osmanli Devleti’nde devletin disinda ve devlete hakim bir konumda degil,
devlete bagimli ve devlet kontroliindedir. Padisah islerine mesruiyet kazandirabilecek tek

kisi olan seyhiilislam, yine padisah tarafindan atanir ve gérevden alinir.!%

Teokrasiden daha onceki donemlere dayanan ve eski Yunan yonetimlerinde
goriilen bir diger yonetim seklide tiranliktir. Tiranlik hakkinda goriis bildiren filozoflar,
bu yonetimin olumsuzluklari tizerinde durmus, elestiriler getirmislerdir. Biz bu konu

uzerinde de durduktan sonra bu boltimu bitirmek istiyoruz.

2.2.5.Tiranhk

Ik Yunan kentleri, Homeros’un ilyada ve Odessa destanlarindan bilindigi gibi,
krallik ad1 verilen ve babadan ogula miras yoluyla gectigi diistiniilen monarsik bir rejimle
yonetiliyorlardi. Tam olarak ne zaman basladig1 ve sona erdigi bilinmeyen bu yonetim
seklinde kral, devletin basiydi. Zamanla kralin yaninda giiglenen soylu ve elit kesim, krali
devre dis1 birakarak, yonetim giiciinii kendi aralarinda paylasmaya karar verdi. Boylece
Yunan kentlerinde aristokrasi ad1 verilen rejim baslamig oldu. Dogustan gelen asaletin
on kosul oldugu bu aristokratik rejimlerde, ¢ok siki uygulanan bir kast sistemi vardi. Bu
rejimin varligl, paranin bulunmasindan sonra tehlikeye diistii. Clinkii parayla birlikte
artan ticari hacim, yeni zenginlerin ortaya ¢ikmasina neden olmus, bu zenginler de

aristokratik yonetimi devirmek amaciyla kendi aralarindan birini tiran olarak

198 Agm. s. 273.
199 Agm. s. 286.
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cikarmuslardir. {lk defa 7. yiizyilda ortaya c¢ikan Tiranlik Arkaik donemin yoénetim

anlayisina adeta damgasini vurmustur.2%

Gilinimiiz anlayisinda tiran, mevcut yoOnetimi yasal olmayan yollarla darbe
yaparak ele gegiren ve elinde bulundurdugu mutlak ve muazzam giicii, yonetiminin
iistlendigi toplumlarin refahindan ziyade, kendi kisisel ¢ikarlar1 ugruna keyfi olarak tek

basina kullanan zalim bir kisi olarak tanimlanir.?%!

Tiranlik konusuna Aristoteles de deginmistir, Etik ve Politika adli eserinde
tiranlikla ilgili goriislerine yer vermis, tiranli§i sadece kendi cikarlarini diisiinen
insanlarin yonetimi olarak gdérmiistiir. O, yonetimlerin en kotiisti olarak tiranligi gordr.
Ona gore tiranlik, yasalar1 hige sayan, var olan diizeni de darbe yoluyla degistiren sistemin
adidir. Tiran; geleneksel yasalari ¢igneyen, rakiplerin mallarina el koyarak topladigi

vergilerle askeri gii¢ saglayan liiks diiskiinii, 6zgiirliik diisman1 despot olan kisidir?%?

Giliniimiiz de tiranlik hakkinda farkli diisiinen bazi arastirmacilar da vardir. Bu
arastirmacilara gore tiranlar zalim degil, bilakis adildirler. Bu goriis farkliliginin olugsma
nedeni ise, tiranligin Yunan tarihinde iki ayr1 donemde farkl algilanmasindan kaynakli
olmasidir. Arkaik donemde tiranlikla ilgili bir sorun yasanmazken, klasik donemde halkin
demokrasiyle tanigmasiyla beraber tiranlik ¢ok agir bir su¢ olarak goriilmiis ve

yasaklanmustir.?%

Inceledigimiz bu yonetim sekillerinden bazilari, tarih sahnesinden silinirken
(tiranlik gibi) bazilar1 da giiniimiize kadar varligini siirdiirmiistiir. Mesruti Monarsiler,
teokrasi, demokrasi gibi. Oligarsi i¢in ise sunu sdylemek miimkiindiir; her ne kadar
giiniimiizde yonetim bicimi olarak var olmasa da dolayli olarak devletlerde ve
hiikiimetlerde oligarsik diizenin etkili oldugunu goriiriiz. Bunun 6rneklerine ise her

iilkede rastlamaktay1z.

20Eda Akyiirek, Burak Takmer, Fatih Onur, Eskicag Yazilar:, 1. Baski, Istanbul, Arkeoloji ve sanat
yayinlari, 2013 s. 178.

201 Age, 5.179.

202 Age, s. 185.

203 Age, s. 182.
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[zzetbegovig’in siyaset felsefesine deginecegimiz ileriki bolumiimiizde,
bahsetmis oldugumuz bu kavram ve yonetim sekillerinin konunun anlasilmasinda faydali

olacagina inaniyoruz.
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UCUNCU BOLUM

ALIYA IZZETBEGOVIC’IN SIYASET FELSEFESI

[zzetbegovig, bir dénem, bitin diinyay: etkilemis olan soguk savas yillarinin
diisiintiriidiir. O, hem sosyalist gelenegi hem de liberal gelenegi tahlil etme imkanini
bulmustur. Yonetim sekli olarakta hem komiinizmi hem de fasizmi hayatinin farkl
donemlerinde tecrube etmistir, ayrica i¢inde yetistigi kiigiik gruplar ve aile hayati
Ozellikle de annesinin sayesinde dini bilingle yetismis, daha genclik yillarinda Miisliiman
toplumun temel meseleleri tizerinde kafa yormustur. Bulundugu cografya itibariyla o,
hem bat1 diinyasinin temel eserlerine hem de dogu diinyasinin kiiltiirel kodlarina ve

diisiince hayatina vakif olabilecegi bir ortamda yetismistir.

Aliya, sadece diisiiniir olarak degil lider ve siyasetci olarakta 21.yilizyila damgasini
vurmugtur.  20.ylizyilla bakildiginda diinya ¢apinda oOnderler, bilim adamlari,
entelektieller, komutan ve 6zgiirlik savascilarmin gelip gectigini gozlemleyebiliriz.
Hem ozgiirliilk savascisi, hem komutan, hem siyaset adami hem entelektiiel, devlet
baskan1 olarak biitiin 6zellikleri kendinde toplamis 6nder neredeyse yok gibidir.2*Ancak
[zzetbegovig, tiim bu ozellikleri kendinde toplamis tarihin seckin siyasetcilerinden
birisidir.

Onun devlet bagkanligi yaptig1 yillarda vicdan ve ahlak sahibi bir entelektiel
olarak daha once hicbir devlet deneyimi olmamasina ragmen kendisine hayranlik
duyulacak kadar devleti basariyla yonetmesi 2% diinya kamuoyu tarafindan da takdirle
karsilanmigtir. Bu basarinin altinda yatan sebep ise, onun teori ile pratigi, salih amel ile

bilgiyi kendi kisiliginde toplamis olmasindandir.

O, gerek eserler ortaya koydugu zaman gerekse devlet bagkanligi1 yaptigi sirada
siyaset felsefesi ile yakindan ilgilenmistir. Aslinda onun siyaset¢i kisiligi hayatinin
tamamint kapsamaktadir. Genglik yillarinda, donemin diizenine karsi ¢ikan genglik
yapilanmasinda aktif rol oynamis, hapis yillari, Bosna savasi yillar1 ve devlet bagkanligi

yaptig1 yillara kadar siyasi bir durusu olmustur. Bu durum, onun siyasete dair

204 Mustafa Organ, “Materyalist Cagin Erdemli Ruhun Bir Bilge Gezeni Aliya,” Hece dergisi, Ankara,
Ocak, 2015, s. 7-8.
205 Agm, s. 8.
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diistincelerini tahlil etmede eserlerinin yani sira eylemlerini de referans almamiza imkan
vermistir. Izzetbegovi¢ pek ¢ok siyasetgiden farkli olarak, devraldig: siyaset kiiltiiriinden

ziyade kendi siyaset felsefesi dogrultusunda hareket etmistir.

Izzetbegovig’in kendi siyaset felsefesi ve diisiince diinyasinin olusmasina etki
eden faktorlerin en basinda onun yasadigi tarihi, sosyal ve siyasi ortam gelmektedir.
1925-2003 yillar1 arasinda yasayan Izzetbegovic, yasadig bolge itibariyle bircok siyasi
ve sosyal olaylarla karsilagmistir. O, ¢ogu kimsenin sadece kitaplarda okudugu yonetim
sekillerini, yasayarak tecriibe imkanina sahip olmustur.?%® izzetbegovig, krallik dénemini
gormiis, ikinci diinya savasini yasamis Ve sosyalizm dénemine de sahitlik etmistir. Sosyal
olarakta ¢ok calkantili olaylardan gectigini sdyleyebiliriz Tim bu yasadigi siyasi
tecrubeler, ona yonetim bigimlerinin tamaminin teorik gergevesi ile pratik hayattaki
yansimalarimi kiyaslayabilmesi i¢in gerekli olan verileri saglamig, kominizim, fagizm,
sosyalizm, liberalizm gibi butln ideolojilere yonelik ciddi okumalar yapmaya sevk
etmistir. Edindigi bu birikim, kendi devlet baskanlig1 yaptig1 sirada ise yaramis, kendi
toplumuna uygun, her insanin Ozgiirce yasayabilecegi ve kendisini rahatga ifade

edebilecegi sistem modeli kurmasinda ¢ok etkili olmustur.?%’

ALIiYA iZZETBEGOVIiC’IN DAYANDIGI iLKELER
[zzetbegovig ‘in siyaset anlayis1 ahlak, dzgiirliik, insan ve Islam kavramlariyla
yakindan ilgilidir. Onun zihin diinyasinda tiim bu kavramlar ¢ok 6nemli konumdadir.
Ahlak, insan, 6zgiirliik ve Islam hakkindaki fikriyatina bir¢ok kitabinda deginmis, bu

konular hakkinda hem dogu hem bat1 diinyasina baz elestiriler getirmistir
3.1.1.Insan ve iiciincii Yol Olarak islam

[zzetbegovig‘in siyaset felsefesi iki temel kavram esas alinarak anlam kazanir:
birincisi, materyalist ve manevi yol harig¢ “U¢lnci yol olarak Islam”, ikincisi ise
insandir; ancak o insani ele alirken diialist yapisini one ¢ikarmis ve bu diialist yapiy1

g6z onilinde bulundurarak felsefe iiretmistir.

Izzetbegovi¢ o cagin bir realitesi olarak kabul ettigi diialist diisiince sistemini

elestirir. Ona gore Batida, diializm denilen ve Descartes’e kadar gdtiiriilen bir diistince

206 Mahmut hakki Ak, Faruk Karaaslan, age, s. 23.
207 Age, 5.25
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diizeni hakimdir. Descartes’ deki ruh ve beden ayriligi ve bu ayirimin agilmaz bir sekilde
ortaya c¢ikardig1 sorunlar Aliya’ya gore Batidaki hastaliklarinin  temelini  de

olusturmustur.”?%

Izzetbegovig’in, diializm hakkindaki gériisleri {izerinde durmaya devam edecek
olursak, ona gore diializm insanin en koklii hissiyatidir, ancak en yiksek felsefesi
degildir. Clinkii her felsefe ve diisiiniisiin tabiatinda monizm vardir. Dolayisiyla ona gore,
felsefenin ikicilige tahammiilii yoktur. Ancak bu, gerceklik olarak boyle olmasina ragmen
ona gore bir anlam ifade etmez, ¢linkii insanlar yasay1s ve duyus olarak bu diinyay1 diialist
olarak idrak ederler. izzetbegovig’e gore diisiince hayata hakim olmaz, hayat ondan daha

yiiksektir.2%°

Aslinda Aliya’nin diializm iizerine tespitleri, Islami bir bakis agistyla diializmi
nasil yorumlamaliyiz sorusuna cevap aramak igin ¢ok onemlidir. Ona gore Islam,
temelde bu ikiligi madde ve ruh ikiligi olarak anlar; ancak anlamakta kalmaz, onu yenme
yoluna gider veya bu yolu agar. Sentez yolunu agarak diinyaya 3. bir yol olan “Orta
Yolun” oldugunu gosterir. Kur’an da ve Hz. Muhammed’in hayatinda tam manasiyla
kendi dogal siireci icerisinde sevgi ile kuvvet, ulvi ile tabii, ilahi ile insani unsurlarin etkili
birliginin ortaya ¢iktig1 goriiliir. Ve nihayet dinle siyasetin etkisini goriiriiz. Bu ikisinin
meydana getirdigi bu patlayic1 karisim milletin hayatinda muazzam bir enerji ortaya

cikarmgtir.210

Ruh ve beden birlikteligi tizerinden yola ¢ikarak diializmi agmanin miimkiin
olduguna inanan diisiiniiriimiiz, bu birlikteligi saglayan yegane giiciin Islam oldugunu
tespit ettikten sonra bu konuyla ilgili ibadetlerden érnekler vermeye devam eder. Mesela;
ne temizlik olmadan namaz vardir, ne de fiziki cabalar olmadan manevi cabalar var
olabilir. Aliya’ya gore, namaz Islam’n iki kutuplu birliginin en giizel ifadesidir.?!! Ciinkii
namaz mekani da zamani da kendinde toplamistir. Giiniin belli saatinde ve belli cografi

istikametine bagli olmakla namaz -dini mantiga ters olarak- tabiat ve hareketleriyle bir

208 Mehmet Ulutiirk “Ahlak le Siyaset Kiskacinda Diinya Goriisiiniin Pratikteki Aynasi: Izzetbegovig ’in
Siyasal Ontolojisinin Diializm Karsisindaki Biitiinliik Arayis1”, Hece Dergisi, Sayi: 229 Ankara, Ocak,
2016 s. 517.

209 Aliya izzetbegovic, Dogu Bati Arasinda Islam $.13.

210 Age, s. 21

211 Age, s. 265.
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miinasebet i¢ine sokulmustur.?'? izzetbegovig, Cuma namazi ile ilgili olarakta iki kutuplu
bir birligi ortaya koymada giizel bir 6rnek olarak sunar. Aslinda namaz 6zii itibariyle
Allah ile bulugsma bir miragtir ve kul ile rabbi arasinda 6zel bir bagdir, ama cuma
namazina baktigimizda goriiriiz ki namaz, biitiin 6zelliklerinin yaninda sehre mahsus
siyasi bir namazdir. Aslinda hutbe de siyasi bir mesaj tasir. Bu Hristiyan inanci igin kabul
edilebilir degildir. Ancak Islam agisindan makuldiir.?*® Gériildiigii iizere Islam’da hicbir
ibadet sadece manevi boyuta indirgenmedigi gibi diinyevi kurum, eylemde salt maddi

cergeveye hapsedilmemistir.?*

Aliya’ya gore, bugunki diinyanin ayrilik i¢cinde oldugu meselelerde ayriligi degil
biitiinliigii saglayan din, Islam’dir. Din —bilim, ahlak-siyaset, bireysel toplumsal, maddi-
manevi, Kiltiir-medeniyet, arasindaki ugurumun ancak Islam’m yeniden arabulucu roliine
kavusmasiyla asabilecegine inanmustir.?*°0, Islam’1, kutuplari asan bir pozisyon olarak
gormiistiir. Soguk savas yillarmin bir diisiiniirii olarak Izzetbegovig, donemin komdainist
Rusya’siyla kapitalist Amerika’s1 arasinda sikismis diinyanin 6niine yeni bir yol agacak
yegane carenin Islam oldugunu agik¢a ortaya koymaktadir. Islam’in sadece bir din
olamayacagni, ideolojik olarakta bu dinin diinyaya soyleyecek ¢cok sozl ve yapacak ¢ok
isi oldugunu belirtir. Aslinda izzetbegovi¢’in bu diisiincesi, Bati tarafindan da dogu
blogunun yikilmasiyla beraber kabul gormiistiir. Ancak Bati, bunu olumlu olarak degil,
bir tehdit olarak algilamis ve yeni diismanini Islam olarak belirlemistir. Btiin

stratejilerini de bunun tizerinden yuritmeye baslamistir.

[zzetbegovig’in siyaset felsefesinde “Uclincl yol olarak Islam’1” diinyaya kars1
yeni bir diizen ve tek alternatif olarak sunmasi, beraberinde ahlak ve 6zgiirliik anlayigini
da tasir. izzetbegovig’in bdlen degil biitiinleyen yapisi, diger kavramlarda da kendini
gosterir.  Onun felsefesinde diger Onemli kavram ahlak olmustur. Biz Aliya
[zzetbegovi¢’in ahlak felsefesi ile ilgili goriislerine onceki sayfalarimizda yer
verdigimizden dolay1 burada siyaset felsefi noktasinda ahlak anlayisina temas etmek

istiyoruz.

212 Age, s. 267.

213 Age, s. 278.

214 N. Cihangir Islam, Ilker Y1ldiz, Onur Safak, “Orta Yol”, Hece Dergisi, Say1: 229, Ankara, Ocak, 2016,
S. 269.

215 Aliya Izzetbegovig, Islam 'in Yeniden Dogusun Sorunlari, s. 40.
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3.1.2 Ahlak

[zzetbegovig’in tespitiyle insanin inang ve pratigini sinirlandirmasinin bir sonucu
olarak sadece insan, tercihlerine ve eylemlerine bagli olarak ahlakli ya da ahlaksiz iyi ya
da kotii olabilir. Aymi sekilde ahlakli olmanin temelinde bulunan 6zgiir olma ve
Ozgirligiinic  kullanma, baska bir deyisle tercihte bulunabilme ve tercihinin
sorumlulugunu iistlenme 6zellikleri, insanin siyasalligiyla da dogrudan ilgili konulardir.
Siyasetin amaci, meseleleri ¢6zme ve yonetilenlerin mutluluklarini saglama glcudur.
Ancak bu giiciin, bu amaglar disinda kullanma imkanini da igeriyor olmasi, beraberinde
bazi sorunlar1 da getirmistir. Var olan guicu siyaseten kotlye kullanma, gug ile hak, siyaset
ile ahlak, arasindaki mesafeyi agmis, gii¢, ahlaki temelden uzaklagmis zemin kaymustir.
Boylece iktidara sahip olanlar giiglii olduklari i¢in hakli gériilmekte, ya da kendilerini bu

sekilde sunmaktadirlar.?®

Iktidar giiciiniin baskin oldugu durumlarda insanin &zgiirce yasamasi ve
diisiincelerini 6zgiirce ifade etmesi miimkiin gdziikmemektedir. Izzetbegovig’e gore
baski ve totoriterlik tizerine kurulan devletin, siyasette otorite problemi vardir. Bu sebeple
totaliter bir devlet hicbir zaman gergek bir iktidar degildir. Ona gore siyaset, daima insan

hiirriyetini esas temel almalidir. Gergek otorite ancak bu sekilde miimkiindiir.?!’

Ahlak ile siyasetin “Olmasi gereken” hedefinde birbirlerine yaklagmalart gerekir.
Islami temelde bir siyaset felsefesi yapilacaksa ¢ikis noktasinin bu ahlaki temel olmasi
lazimdur. Ciinkii Izzetbegovig’e gdre ahlak alemi, varlik Aleminden farkli olmas: gereken
alemdir.?!® Dolayistyla ahlak ile siyasetin “Olmas1 gereken” hedefinde birbirlerine
yaklasmalari, Islami temelde siyaset {iretme acisindan son derece &nem
tasimaktadir.?!%Siyaseten olmasi gereken noktasinda Aliya, su tespitlerde bulunmustur.
Mesala, insanlar arasi iliskileri diizenleyen Islami prensiplerin siyasette muhakkak
olmast, ya da insanin kral ya da hiikiimdar olmas1 sebebiyle dokunulmaz olmasinin kabul

edilemez olusu -ki buna diislinliriimiiz siddetle kars1 ¢ikmis bir ¢esit put¢uluk olarak

216 Mahmut Hakki Akin, Faruk Karaaslan, age, Ss. 43-44.
217 Age, s. 68.
218 Age, s. 46.
219 Age, s. 43.
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gormiistiir-. Devlet bagkaninin se¢imle is basina gelmesi, halka karsi sorumlu olmasi

istisare ile devleti yonetmesi gibi.

Siyaset felsefesinin en 6nemli dinamiklerinden biri mevcut duruma goére daha iyi
bir durumu talep etmektir. Ancak glg¢ ile hak, siyaset ile ahlak arasindaki simirlarin
karistig1 ya da tersine dondiigii durumlarda esas sikint1 ortaya ¢ikmaktadir. Bu ¢etrefilli
durum Hristiyanlik gibi bazi1 dinlerde ahlak lehine iktidardan uzaklasma ve o alandan
kendini soyutlama gibi bir tavrin olusmasina sebep olmustur.??® Hristiyan inancinda ve
diistincesinde ahlaki alan, manevi alan olarak tanimlanirken diinyevi alandan yani,
siyasetten ayrilmaktadir. Hristiyanlik dini, maneviyati temel alir, maddiyata diinyevilige
mesafelidir, hatta kiigiik gorulir terki tavsiye edilir. Halbuki Islam, tam da bu anlayisa
kars1 ¢iktig1 icin Hristiyanliktan ayrilir. Din olmanin dtesinde tanimlanir. Izzetbegovig’e
gore Islam, insanim siyasalligin1 kabul eder, dolayisiyla bu diinya, dtelenecek ve ret
edilecek bir yer olarak degil, siyasalligin ve ahlakiligin ortak alani olarak goriilebilir. Ona
gore dinya, ret yoluyla kazanilmaz, ayn1 zamanda Islam, siyaset ile ahlaki uzlastirms

“Ahlaki siyasetin” temelini olusturmustur.??!

Gordiigiimiiz {izere siyasetin diinyeviligi meselesi Izzetbegovig’te Islam temelli
bir yorumla ele alinmigtir. Ona gore siyaset diinyevi bir is olsa bile diinya ile ahiret
arasindaki iliski iizerinden anlasilabilir. Boylece Islami temelde siyaset her iki diinyay1

da 6nemseyen ve her iki arasinda denge kuracak bir imkan olarak kabul edilebilir.??2

[zzetbegovig’in siyaset baglaminda goriisleri 3. olarak 6zgiirliik alaniyla devam

eder.

[zzetbegovig’in ahlak anlayis1 temelinde, 6zgiir olma ve 6zgiirliigiinii kullanma,
kullandig1 bu oOzgiirliigli sayesinde yaptigr se¢imlerin sorumlulugunu iistlenme gibi
ozellikler vardir. Bu durum, insanin siyasalligiyla da dogrudan ilgilidir. Onun ahlak
tizerine diislincelerine deginirken de gordiiglimiiz gibi, ona gore insanin hiirriyet ve
Ozgiirligli methumu ahlak fikrinden ayrilamaz. “Ahlak tarihinde ahlak ile ilgili pek ¢cok

felsefi diisiince olmustur ancak gecirdigi tiim degisimlere ragmen hiirriyet sabit deger

220 Age, ss. 43-44.
221 Age, s. 40.
222 Age, s. 45.
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olarak kalmistir. Hiirriyetin ve 0zgilir diisiincenin olmadigi yerde bir tercihten s6z

edilemez.”??® Aliya bu konuyu su ciimleleriyle ifade etmistir:

“Diktatorliik giinahi yasaklasa bile ahlaksizdir demokrasi ona izin verse bile ahlakidir. Ancak hiir
fiil ahlaki fiildir. Diktatorliik 6zgiirliigii ortadan kaldirmak suretiyle kendi temellerinde ahlakiligin nefyini
icerir. Din ile diktatorliik birbirlerini karsilikli olarak dislar. Niyet olmaksizin yani fiilde bulunma veya
bulunmama hiirriyeti ya da imkdani olmaksizin bir hareketin dini bakimindan degeri yoktur. Ister diktatorliik

yoluyla ister iitopyada oldugu gibi itaat egitimi yoluyla olsun bu se¢me 6zgiirliigiiniin ortadan kaldirilmasi

din ve ahlakin nefyi anlamina gelir.”??*

3.1.3 Ozgurluk

Islam temelli bir siyaset Gretmenin yolunun ahlak ve &zgiirliikten gectigini teorik
olarak ortaya koyan Aliya, pratikte Islami siyasetin nasil uygulanabilir olacagindan da
bahseder. Tarih boyunca su goriilmiistiir ki, yoneticiler kendi anlayislarini merkeze alarak
olmas1 gerekeni topluma dayatmiglardir. Oysa Izzetbegovig’e gore idealin zorlanmast,
insanlara dayatilmasi isyanla karsilasir, tarih bunun bircok o6rnekleriyle doludur.??®
Dolayisiyla ona gore sosyal diizenin bozulmamasi ve ortak c¢ikar adma siyasallik
uretilirken yonetici pozisyonunda olan kisiler, 0zglrlik ve ahlak temelli siyaseti
iiretmenin yollarin1 kapayabilir. Aslinda Aliya, insanin 06zgiirliigiinii  kisitlayici
mutlakiyet anlayisindaki yaklagimlarin hepsine karsi durur. Yukarida ki sézlerinde de

belirttigi gibi bu ister ahlaki 6greti isterse din temeli alinarak yapilmis olsun yanlistir.

Aliya, siyasi bir yorumun ahlak ya da din adina mutlaklagtirilmasina siyasalligi
ortadan kaldiracagindan kars1 ¢ikar. Ona gore biitlin siyasi yorumlar, kaynagini dinden
alsa bile diinyevidir ve her birinin kendi sosyolojik sartlarindan kaynaklanan farklh
durumlari vardir. Islam, din olarak miikemmeldir ancak bu dini yasayan Miisliimanlar,
miikemmellikten uzaktirlar. Diinyay1 ve dinlerini kendi algilariyla yorumlayip en iyisini
yapmaya caligirlar. Fakat ne kadar ¢alisilirsa ¢alisilsin Aliya’ya gore miikemmel diizeni
tesis etmek miimkiin gozikmemektedir. 225 Ayrica diisiiniiriimiize gére sosyal diizenin
bozulmamasi ve ortak cikar adina Islam’in herhangi bir yorumunu mutlaklastirarak bir

doktrin {iretmek, bir yorumun biitiin zamanlar i¢in gecerli oldugunu tarif etmek, Islam’mn

223 Aliya Izzetbegovig, Dogu Bati Arasinda Islam, s. 168.
224 Aliya Izzetbegovig, Ozgiirliige Kagisim, s. 8.

225 Mahmut Hakki Akin, Faruk Karaaslan, age, s. 46.

226 Age, s. 47.
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katilagmasina ve ice kapanmasmna da sebep olmaktadir.??’ Bu durumun aslinda
beraberinde bir¢ok sikintiyr da doguracagi muhakkaktir. Siyasetin mutlaklastiriimasi,
kula kullugun ve kolelik ruhunun dogma riskini ortaya ¢ikaracaktir. Diger taraftan
siyaset, 0zii itibariyle iyi ve olmasi1 gerekeni arar. Bu anlayis ise bize tam tersi olarak bu

arayisin son bulup daha iyi karsisinda kendimizi kapatmamiza neden olacaktir.

Tekrar kula kulluk ve kélelik ruhu mevzusuna donecek olursak; ona gore Allah’in
iradesine teslimiyet, insan iradelerine karsi bagimsizlik demektir. Allah’a itaat eden
insana itaati reddeder. Boylece Izzetbegovig, insan ile Allah, insan ile insan arasinda Ki
cizgiyi net olarak ortaya koyar.??® Tam aksi durumda yani, Allah’mn iradesine teslim
olmamis, sozlesmesini Allah ile yapmamis insan, bu sefer rejimlerle, ideolojilerle,
diinyevi iktidarla ya da ¢ikar iliskileri iizerinden insanlarla yapmaktadir.??® Bagin1 Allah
ile kuran, ozgiir ve hiir, Allah ile yaptigt ahde uygun bir iman ile salih ameller
gerceklestiren insan, ancak gergekten var olabilir ve Islami bir siyaset i¢in bir seyler

ortaya koyabilir.

Burada salih amel iizerinden Islami bir siyaset iiretmek, iizerinde durulmasi
gereken noktadir. Bir Miisliiman Allah’in emri oldugu i¢in iyi amel i¢inde bulunmay1
istemeli, yasakladigi i¢in de kotiiliiklerden sakinmay1 dilemeli, uygulamalidir. “Boylece
insan, iyi amel isleyerek, miikemmel olmayan bu diinyanin diizeltilmesine,
miikemmellestirilmesine Allah’a yardimei olmalidir. Adeta onunla is birligi i¢inde
bulunmalidir. Aksi halde yapilmamus her salih amelle diinyanin bir kismi1 ebediyen eksik,
bitmemis, gergeklestirilmemis olarak kalacaktir”. Bu yuzden Misliman sadece iman
edemez. Ayn1 zamanda faal olmak, eylemlerde bulunmak ve calismak zorundadir.?*
Ancak ne yazik ki Islam Aaleminde hakikat pek de Oyle ortaya ikmamaktadir.
Muslimanlar 6zgiirliikkleri kariginda konforu segmis ve bunun ellerinden gitmemesi igin

caba gostermek hakikatleri olmustur.

Bu noktada izzetbegovig insanlari iige ayirir; iman edenler, iman etmeyenler ve

korkaklar. [zzetbegovig bu gruptaki insanlar1 sdyle tasvir eder;

227 Age, s 47.

228 Mahmut Hakki Akin, Faruk Karaaslan, age, s. 51.

229 Age, s. 52.
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“Az ya da ¢ok, Allah’a ibadet eden, bayramlari kutlayan dinin bazi adet ve sembollerini yerine
getiren fakat korkudan, savas alanindan hemen kagan, ticarette son derece sogukkanl olarak aldatan,
vicdan azabt duymadan baskasinin sirtindan gecinen, icki icen ve eglenen, bin sene yasayacakmis gibi
hayatlarint ve makamlarint korkuyla koruyan veya kendilerinden giiclii olanlara esirmisgesine yalakalik
yapan kimselerdir. Ona goére, bu tip insanlarin belirgin ozellikleri korkudur. Hayat i¢in korku, mal igin
korku, makam ve mevki i¢in korku. Bir gii¢ sahibinin veya hiikiimetin destegini kazanmak i¢in ¢abadir,
onlarin yaptiklari. Biitiin bu korkular arasinda tek bir korku eksiktir; Allah korkusu. Bu ruhla ve béylesine

belirsiz ve ikiyiizIi atmosferde kendi nesillerini buytttrler . 23

Onun korkaklar olarak nitelendirdigi Miisliiman toplulugu ne yazik ki giiniimiizde
de azimsanamayacak kadar coktur. Hemen her Miisliiman millette karsilasacagimiz bu
tipler, ne yazik ki hem kiiltiire hem de siyasete egemen olmus goziikmektedirler. Bu
sistemde alanin da verenin de ortak ¢ikarlar ugruna, elindekileri kaybetme korkusuyla
birbirlerine tutunduklar1 goriilmektedir. Kendisine tabii olunan bir sistem yaratma, tam

da boyle bir diizenin eseri olacaktir.

Buraya kadar ele aldiklarimizi kritik edecek olursak, izzetbegovig’te ¢at1 kavram
“figiincii yol Islam’dir. Islam, iki z1t kutuplarin ¢atismasi altinda kalmis giiniimiiz insani
icin alternatif bir iigiincii yoldur. Cat1 kavramini {igiincii yol Islam {izerine kuran Aliya,
diger kavramlarmi da bu eksen etrafinda olusturur. Ahlak, 6zgurlik ve siyaset
birbirleriyle etkilesim halinde olmus, onun tarafindan ¢ok isabetli tespitlerle ifade

edilmistir.

Yasadig1 donemin g¢evresel faktorleri Aliya’y1 diisiinsel anlamda ¢ok beslemistir.
Hemen her siyasi rejimle yasaminin belli dénemlerinde tanisan Izzetbegovig,
okumalarima devam etmis, daha genglik yillarinda Bat1 felsefesine hakim olmustur. Cok
iyi bir entelektiiel olarak yetisen diistiniirimiiz bu yiizyila damgasini vurmay1 basarmustir.
O, en c¢okta siyasi dehasindan ve durusundan soz ettirmistir. Onun siyaset felsefesinin
temelinde Batili anlayista oldugu gibi faydacilik yoktur. Felsefesinin temeli ahlaka
dayanir. Bunun yaninda insana bir biitiin olarak yaklasimi ve o6zgiirlik kavrami da

felsefesinde ortaya koydugu diger dayanaklardandir.

Varlik aleminden farkli olarak, olmas1 gerekenin alemi olan ahlak, siyasetin amaci
olan mevcut durumdan daha iyi durumu talep etme noktasinda siyasete referans olmalidir.

Ancak bu sayede giiciin ve hakkin sinirlart hakkaniyetle ¢izilir. Ona gore bu pratikte Bati

231 Aliya Izzetbegovig, age, s. 83.
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diinyasinda durum hig de boyle seyretmemistir. Insanlar ya ahlaki alana ya da siyasi alana
cekilmek zorunda birakilmistir. Hristiyanlik dini, ahlak lehine diinyay1 ve dolayisiyla
siyaseti ret yoluna giderken, tarihi seyir igerisinde karsisinda materyalist bir siyasi ¢izgi

olusmustur.

Aliya’nin diisiincesi ag¢indan 6nemli kavramlarindan bir digeri 6zgurliktdr.
Ozgiirliik ve ahlak birbirinden ayrilmasi diisiiniilemez iki kavramdir. Ona gore siyaset,
ahlaki zeminde yapilmasi gerekli olan bir kavram olacaksa ayni sekilde hemen pesinden
Ozgurlik de gelmelidir. Yani, olmas1 gereken ideali dayatmak, empoze etmek, ahlak
temelli bir siyaset tiretmede s6z konusu olamaz. Bu Islami bir yorum dahi olsa bile

boyledir. Higbir yorum degismez degildir.

Buraya kadar ele aldigimiz Izzetbegovic‘in siyaset felsefesinde dayandigi
ilkelerdi; bundan sonraki bolimde yasadigi ¢aga taniklik ettigi siyasi rejim, onlara
getirdigi yorum ve elestirilerle ilgili goriislerine temas etmek istiyoruz. Ayni1 zamanda

Islam diinyasina y&nelik siyasi elestiri ve onerilerine de deginecegiz.
3.2. 1ZZETBEGOVIC’IN SiYASI DUSUNCESI

[zzetbegovig’in Bat1 tarz1 siyaset felsefesine karsi oldugunu bir dnceki kisimda
deginmistik. Siyaset felsefecilerinin c¢ogunun siyaset ve siyasalligi ¢oziimlemede
kullandiklar1 yontem ve diisiince materyallerine bakildiginda siyaseti bu dunya ile
iliskilendirdiklerini  ve bu dinya igerisinde anlamlandirmaya caligtiklarin
gormekteyiz.?®2 Bu goriise gore siyaset, insanin sadece maddi, bu diinya hayatiyla ilgili
gereksinimlerine odaklanmis, manevi yonle ilgilenmeyi kendine vazife edinmemistir.
Clinkii Batinin zihin dlinyasinda manevi alan dindir. Bu din, bu diinyanin sorunlari ile
ilgilenmez. Ote diinya odakli olan Hristiyanlikta, bu diinya sirt doniilecek, deger
verilmeyecek, terk edilecek bir yerdir. Dolayisiyla diinyay1 oldugundan daha iyi bir yer
haline getirmeyi dert edinen siyaset ile ilgilenmez. Bu baglamda materyalist diisiincenin
ortaya ¢ikis seriivenine bakildiginda neden Bati’da ortaya ¢iktigt daha iyi

anlasilacaktir.?

232 Halit Cil, “Cagimizin Omer’i Aliya Izzetbegovic ”, Hece Dergisi, Say1:229, Ankara, Ocak, 2016, s. 520.
233 Agm, s. 521.
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Izzetbegovig, ¢ift kutuplu diinya algisin1 asarak orta yol olarak ifadelendirdigi
Islam’1 ortaya koyar. Siyaseti, ahlaki zemine yaklastirarak ahlakli siyasetin alt yapisin1
olusturmaya gayret eder. Onda siyaset algisi, her iki diinyay1 da onemseyen ve ikisi
arasinda denge kurabilecek sekilde olusmustur. Olusturdugu bu ahlakli siyasetin
karsisinda duran siyaset ise, islevsel siyasettir.23*Yani Makyavelci siyaset anlayisidir. Bu
anlayista insan dogas1 geregi bencildir ve kétlidir. Devlet adami bunu bilerek hareket
etmeli 0 da bu kurala uyarak bencil olmalidir. Aymi zamanda akilli bir yonetici
gerektiginde kotii de olmalidir. Kétiilere iyi davranmak kaybettirir. Makyavelizm, amaca
ulagsmak i¢in her yolu miibah goriir. Eger yonetici basar1 saglayacaksa gerekirse siddete
bagvurmalidir. Basarinin kosulu iknadan degil, zora bagvurmadan geger. Machiavvelli,
mutlak monarsiden yanadir. Prens, iilkenin faydasina olacagina inandig1 seyleri yapmada
ozgiirdiir. Gerekirse adam Oldiirebilir yalan sdyleyebilir ya da ahlaka aykir

davranabilir.2%®

[zzetbegovig Makyavelci siyaset yapma tarzin1 Sovyet Rusya, Nazi fasizmi ve
Yugoslavya komunizm ve kapitalizm diizenlerinde bizzat tecriibe etmistir. Bu sebeple
sosyalizm ve kominizim hem fikriyatinda hem de pratiginde muhalefetinin hedefinde yer
almistir.2®Aslinda her siyasal sistem 6ziinde benzer dzellikleri, amaglar tasir. Onemli
olan bu amaca giden yolda kullanilacak metotlardir. Aliya, Bat1 siyasetine hakim olan bu
faydaci anlayisa savas yillarinda dahi pirim vermemis onlardan farkli olmalar1 gerektigini
onlarin yontemlerini kullanmadiklarini ve asla kullanmayacaklarini en zor giinlerinde bir

devlet bagkani olarak halkina haykirmis ve onlara sunlari s6ylemistir;

“Bakiniz! Allah bizi agwr simavlar tabii tuttu. Bizleri, ¢colugumuzu ¢ocugumuzu bogazliyorlar.
Ancak biz ne olursa olsun bunu yapamayiz. Ciinkii bu bizim yolumuz degildir. Biz baskasuun dinine,

milletine, siyasi goriisiine saygr gosterdigimiz ve bu zor zamanlarda demokrat kalmaya, daha dogrusu

adam gibi olmaya ¢alistigimiz icin muzaffer olacagiz.”®" Bir diger konusmasinda askerleriyle
aralarinda gegen konugmadan bahsetmis ve sunlar1 sylemistir; “Ben bazen askerlerimle
sorunlar yasadim, dediler ki: Onlar bize sunlar1 yapti bizde neden onlara aynisini

yapmayalim? Ben de diyorum ki kanuna bagl kalin ve sonrasini oldugu gibi mecrasinda

Z34Halit Cil, agm, s. 521.

235 Alaeddin Sener, Siyasal Diisiinceler Tarihi, 4 Baski, Bilim ve Sanat Yaynlari, Ankara, 1995, s. 305-
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birakin, ¢ilinki tarihi idare eden insanlar degil Allah’tir”. Onun kendisine daha 6nce size
eziyet edenlere nasil davranacaksiniz? Diye soruldugunda verdigi cevap tarihe altin
harflerle yazilmstir. “Zalimlere gelince onlara adaletten baska bir sey bor¢lu degiliz. >
Bunun gibi farkli kitaplarindan onlarca 6rnek siralanabilir. Gerek savag yillarinda, gerek
onun Oncesinde ve savag sonrasinda Bati diinyasinin uyguladigi zalim yol ve yontemlerin
hi¢ birisine tevessiil etmemis, uyguladigi siyaseti, kendi gii¢ ve otoritesini ortaya
koymada kendi lehine kullanmamus, tiim tahriklere ragmen ahlakli siyasetinden asla 6diin

vermemistir. Bu dimdik durus Bosna halk1 tarafindan da kabul gormiis ve bu ¢izgiden

sapmadan dogru yol iizere olmuslardir.

Bundan sonraki deginecegimiz konular onun déneminin hakim ideolojilerini
incelemek ve bu ideolojiler hakkindaki goriislerine deginmek olacaktir. Donemin en etkili
ideolojisi Marksizm —sosyalizm kapitalizm ve fasizmdir. Bunlardan iizerinde en fazla

durdugu goriis olan Marksizm’le baslamak istiyoruz.

3.2.1.Marksizm ve Karl Mars Hakkindaki Goriisleri

Izzetbegovig’in Karl Marks ve Marksizm hakkindaki goriislerine gegmeden dnce
kisaca bu konu hakkinda bilgi vermek istiyoruz.

Bilindigi tizere, 19.ylizy1l Aydinlanma ideolojisi veya felsefesini devam ettiren
akilc1 ve bilimci kanadinda yer alan Karl Marx, Avrupa uygarliginda kapitalizmin
endiistrilesme sonrasinda yarattigi problemleri asmak i¢in yeni bir takim degerler iiretme
cabasi igerisinde olusmustur.?*Bu yiizy1lda kapitalist toplumlarda yasana yogun rakabet,
hem bireyi hem de toplumu acimasizca somiirmiistii. Bu somiirii diizenine karsi koymak
amaciyla Marks, yeni bir ekonomik ve politik sistem Onerisiyle ortaya ¢ikmistir. Onun
onerdigi sosyalist sistem, kendi adiyla anilacak, yeni politik diizende, sosyal sorunlarin
temelinde yatan gergekligin miilkiyet oldugu kabuliiyle —milkiyetsiz-sinifsiz toplum

olusturma amacini tagiyacaktir.

Yukarida degindigimiz lizere Marksizm de miilkiyet kavrami ayr1 bir 6nem tagir.
Clnkl Karl Marks, kapitalist diizene kars1 ve alternatif olarak yerini almasi diistiniilen
sosyalizmi mesrulastirmak i¢in tarihi olduk¢a farkli yorumlamis o, biitiin bir insanlik

tarihini mulkiyet bigimlerine bagli olarak ele almistir. Bes ayr1 miilkiyet tipi vardir: 1)

23 QOrhan Ocaktan, “Devlet, Adami1 Olarak Aliya izzetbegovi¢”, Hece Dergisi, Say1:229, Ankara, Ocak,
2016, s. 101.
239 Ahmet Cevizci, Felsefenin Kisa Tarihi, Baski:2, Say Yayinlari, istanbul 2013, s. 490.
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Agsiret miilkiyeti 2) Kdleci miilkiyet 3) Feodal miilkiyet 4) Kapitalist miilkiyet 5) Sosyalist
miilkiyet. Marks esas analizini kapitalist miilkiyet ve tretim iliskileri {izerinde
yogunlagtirmistir. Ona gore kapitalizmde simiflar; burjuvalar, digeri de emeklerinden
baska satacak seyleri olmayan iscilerdir. Bunlarin iligkileri ¢eliskiye dayanir. Celiskinin
sebebi, her ikisi de iiretime katilirken ftrettikleri seylerde katkilari nispetinde pay
alamamalaridir. Yani emegin liriiniinln, emegin maliyetinden daha yiiksege satilmasi, art1

degerin burjuvalar lehine almip is¢ini somiiriilmesidir.24°

Marks’a gore tarihin belli bir caginin belli bir doneminin 6z niteligini belirleyen
sey o ¢agin ekonomik yapisidir. Bu arada Marks’in goriislerini ortaya koyarken Hegel
den bahsetmek gerek, ¢iinkii onun ¢ikis noktast Hegel’e dayanir. O, kendisini Hegel’in
bir 6grencisi olarak gorir. Ancak Hegel® in tarih anlayisina katilmaz. Hegel’in idealist
tarih anlayis1 yerine materyalist tarih anlayisini kor.?*! Hegel’e gore diinya tarihi
mantiksal idenin gelismesini, a¢ilmasini ortaya koyar, Marks’a gore ise tam tersi tarih,
idelerden degil, daha asag1 doga katmanlarindan kalkilarak belirlenir. Ona gore biitiin bir
tarih, siniflarin savasmasi tarihidir. Ozgiirler ile kéleler, soylular ile halk tabakas1, hep bir
catisma halindedir.?*? Buradan suraya varir Marks, son tahlilde biitiin toplum gittikce iki
biiyiik kampa ayrilir. Bunlar; burjuva ve proletaryadir. Bunlarin savasmasindan da

smifsiz toplum, sosyalist diizen ortaya ¢ikacaktir.

Marks’1n tarih anlayisina gére insanligin baslangicinda herkes iiretime ortakti. Tlk
basta ortaklasalik/kominizim vardi. Uretim araglari ve iiriinler herkesin mali idi. Ama
sonradan 0zel miilkiyetin ortaya ¢ikisiyla siniflar ortaya ¢ikt1 ve savas basladi. Mesela,
Ortagag’in feodal yapisinda kdylii her ne kadar kdle seviyesinde olmasa da calistigi
topraga baghdir, birakip gidemez. Uriin de derebeyinin malidir. Zamanin ekonomik
yapisinda iiretim araglart ile 6zel miilklere sahip burjuva karsisinda, emegini satan

proleter sinif vardir. Bu proleter sinif, burjuva smifin1 yenecek, kapitalist toplumdan

240 Age, ss. 491-494.
241 Bedia Akursu, Cagdas Felsefe, Baski:1, Istanbul, Inkilap Yaynlari, 2014, s. 116.
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sosyalist topluma doniisecektir ve sonunda sinifsiz, miilkiyetsiz, tiretimin kamulastirilip

ortaklasa oldugu diizen kurulacaktir.?*3

Buraya kadar bahsettigimiz Marks’in tarihsel materyalizmi idi, bunun yaninda bir
de diyalektik materyalizm vardir ki o daha c¢ok felsefi yone doniiktiir. Arkadasi Engels
tarafindan gelistirilmis bir varlik ve bilgi teorisidir. O, dogaiistii her seyi reddedip dine
kars1 olmus, gercekte var olanin sadece madde ve maddenin 6ziindeki hareket oldugunu

ileri stirmiistiir.4

[zzetbegovig’e gore Marksizm, teoride genelde tutarls, tatbikatta ise zaruri olarak
tutarsizdir. Bu goriisiinii temellendirmek ve ispat etmek i¢in de 6nce Marksizm’in genel
gOriislerini ortaya koyar. Bunlar; 1) Suur, varlik tarafindan tayin edilmektedir, varlik suur
tarafindan degil, 2) Tarihi olaylar siki bir determinizme tabiidir, ayn1 zamanda fikir ve
insan bilincinin eseri olmayip, insan iradesinden bagimsiz faktorlerin eseridir. Bunu da
Karl Marks soyle bir 6rnekle aciklar; Kolelik evet kalkmistir, kalkmasinin ana sebebi bir
ahlak ilkesine uymadigindan degil, ancak ve ancak ekonomik menfaatlere daha fazla
cevap veremedigindendir. Ya da kapitalizmin dogusu onun felsefi, hukuki ve ahlaki
teorilerinden degil, tamamen ekonomik yapmin getirisi olmas1 gibi.?®Aym 6ngérii
sosyalizm i¢inde sdylenebilir. Marksizm’e gore Sosyalist diizenin kurulmasi bir felsefenin
ve bilincin iriinii olmay1p, tamamen {iretim giiglerinin gelismesine bagli olarak ortaya

cikacaktir ki bunun da nasil olacagina yukarida kismen degindik.

[zzetbegovig, teoride Marksizm’in genel hatlarmi bdylece ortaya koyduktan
sonra pratikte bu teorilerin bir karsiligi olmadigini olmayacagini Orneklerle siralar.
Mesela ona gore, tarihi determinizm, objektif olaylarin tabii gelisimi gibi kavramlarin igi
doldurulamamustir. Tam tersi olarak olaylari tabii gelisimine birakmak yerine sosyalistler
— kendileri dahi buna inanmadiklarindan- insanlar1 ve hadiseleri bilingli ¢abalariyla idare
etmek isterler. Sartlarin olugsmasini beklemezler, hatta is¢i sinifinin bulunmadigi yerlerde

bile komunist ideolojiyi yayar, devrimini ithal ederler.

Marks’in bir diger teorik goriisii ile Aliya su sekilde hesaplasir; “Tarihin
sahsiyetler tarafindan olusturulmadigi” iddiasi. Ona gore bu goriis de gercek hayatta yer

243 Age s. 126.
244 Bedia Akursu, age, s. 127.
245 Aliya Izzetbegovic, Dogu Bati Arasinda Islam, s. 324.
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bulmamuistir. Sosyalistlerin her seyi bilen iistiin bir lider ¢ikarmaya meyilleri, tarihi vakia
olarak ortadir. Biitlin bu 6rneklerden gordiiglimiiz lizere Aliya Izzetbegovig’in tespitiyle
sOylersek Marks’in suurun varlik tarafindan tayin edildigi gercegi gercek hayatta tersine

doniip varlik, suur tarafindan yaratilir sekline doniismiistiir.24®

[zzetbegovig’in Marks’in tarihi materyalizmine getirdigi elestirilerden bir digeri
de Marks’in taban ve iist yapi arasindaki miinasebetine yoneliktir. Farkli tespitlerle
Izzetbegovic goriislerini sdyle devam ettirir; Marks gére gelisme tedricidir ve zaruri
olarak gerceklesir, ne engellenebilir ne de zorlanabilir. Dolayisiyla diinyanin farkli
noktalarinda farkli toplumlar, farkli gelisim ¢izgisi izleyeceklerdir. izzetbegovig’in
Marks’a getirdigi elestiri, olusan bu farkli tabanlara, komunist siyasi ve fikri {ist yap1 nasil
uyacaktir? Yani, ekonomik ve sosyal gelisimleri farkli ve degisik seviyedeki bu tabanlara,
farkliliklarina bakilmaksizin hep ayni sistemi empoze etmek ne kadar gercekei ve

stirdiirebilir olacaktir.24

Aliya, Marksizm’in varlik ve bilgi teorisi olarak ortaya koydugu diyalektik
materyalizm gortislerinde de celiskiler goriir. Varligi, sadece madde de goren, var olanin
sadece madde ve onun 6zilindeki hareket olduguna inanan Marksizm de dogaiistiiciiliige
ve dine, ahlaki degerlere yer yoktur. Bilgi konusunda da pozitivist bir yaklagim sergileyen

Marksizm, bilimsel ve ampirik yontemlere vurgu yapar.

Her seyi ekonomik baglar ve iiretim big¢imleriyle aciklamaya calisan insanin
ahlaki, dini yoniinii kiiclimseyip yok sayan ve darwinizmin dgretileriyle insan anlayisini
sekillendiren Marks, somiirgecilikle ilgili yaptigi yorumlarda konuya insani ve ahlaki
yaklasarak kendi diinya goriistiyle ¢elismistir. Onun, her seyi ekonomik gercevede (retim
bicimleriyle ele alip degerlendirmesi ve teknik bir mesele olarak gérmesi ancak bu

konuda insani ve ahlaki yaklasmas1 Aliya’ya gore celiskidir, tezattir.2*8

Bu bashk altindaki degerlendirmelerimizi Izzetbegovig’in kapitalizm ve

sosyalizmi karsilastirmali olarak anlattig1 goriislerine de yer verip bitirmek istiyoruz.

Ona gore, birinci olarak sosyalizmin taslasmis siyasi ekonomisi, son 50 sene

icerisinde hi¢ degismedigi gibi eski goriisleri tekrarlamaya devam etmektedir.

26 Age,s.324.
247 Age, $.325.
248 Age, 5.329.
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(Izzzetbegovig’in bu goriislerini 1946 islam Deklarasyonu adli kitabinda ifade ettigini
gdz Onilinde bulundurursak daha o yillarda belirttigi tespitlerin 1990’l1 yillarda
Sovyetlerin ¢okiisiiyle gergeklestigini goriiriiz.) Buna karsin kapitalist diinya, son 30 yil
icerisinde olaganiistii gelismis, ekonomik, bilimsel, hukuk alanda dinamizm saglamistir.
Bu ilerleme Marksizm’in teorilerinin yanhishigini da ortaya koymustur.?*® Marks’in
ongordiigii sekilde Kapitalist iilkelerde is¢i sinifi devrimci yola gitmemis, gelismis
ulkeler de kapitalizmi sahiplenmislerdir. Sosyalizm ise daha ¢ok geri kalmis tilkelerde
zafere ulasmistir. izzetbegovig, bunun sebepleri iizerinde de durmustur. Ancak biz,
konuya girmiyor bu kadariyla sonlandiriyoruz ve dogu diinyas1 (Islam alemi)siyaset
elestirisi ve nasil bir siyaset ortaya konmali bu konular hakkindaki diisiincelerine gegmek

istiyoruz.

3.2.2. lIslam Diinyasi ve Siyasetine Yonelik Elestirileri

Biz Aliya Izzetbegovig‘in Islam diinyas1 hakkindaki tespit ve diisiincelerini genis bir
yelpazeden ele alarak siyasi noktaya gelmekte yarar var diye diisiiniiyoruz. Siyasetin
birey ve toplum etmenlerinden olustugunu ve bunlardan da etkilendigini hesaba katarsak,
birey ve toplumdaki sosyal sorunlarin Islam diinyasmin siyasi cizgisine dogrudan etki
ettigi de anlasilacaktir. Mesela, Musliman halklarin geri kalmishigi giigsiizliigtimiiziin
sebepleri ve Miisliiman kitlelerin kayitsizlig1 gibi sorunlar ortaya konulup tartisilmadan
Islami bir ¢izgide siyaset tretmek mimkiin midir? Sorusunun cevabini Izzetbegovig’den

alamay1z.

Miisliiman halklari, ayn1 yerde devri daim yapmaktan, bagimliliktan fakirlikten,
geri kalmigliktan kurtarmak istiyorsak bunun yolu bireysel, ailevi, toplumsal, hayatimizin
tiim alaninda Islam diisiincesinin yenilemesinden gecer.?® Ona gére dénemin Islam
anlayisinda Miisliimanlarim diistiigii yanlislar mevcuttur. islami diisiincenin yenilenmesi
noktasindaki fikirlerinin Izzetbegovi¢’te genglik yillarindan itibaren olusmaya
basladigini soyleyebiliriz. Geng Miisliimanlar ile beraberken ulema ve imamlari elestiren
pek cok literatir okumus ve bunlardan da etkilenmistir; dini ve sosyal devrimin eski
ulema kitaplari ve sdylemleriyle gerceklesecegine inanmamaktadir. O yillarda geleneksel

din anlayisina mesafeli olusun Islam diisiince diinyasinda moda oldugunu da géz dniine

249 Aliya izzetbegovic, Islam Deklarasyonu, s. 95.
20 Age, s.19.
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alirsak, lIzzetbegovig‘in bu goriislerden fazlaca etkilendigini daha iyi anlariz.

[zzetbegovig bu konuyla ilgili su tespitte bulunur:

“Miisliman halklarin her kalkinmasi, her serefle dolu donemi, Kur’an-1 Kerimi
oncelemesiyle baslar. Peygamber vefatindan 200 senelik kisa bir dénemde Islam, Batida
Atlas okyanusuyla Dogu’da Cin’in girisine kadar getiren etken Kur’an’dir. Sonrasinda
ise Kur’an’1 Kerim’e teslimiyet bitmedi ancak irrasyonel ve mistik alana kaydi. Kur’an’in
arastirtlmasin da ve yorumlanmasinda bilgeligin yerini kili kirk yaran yorumlar, biiyiik
fikirlerin yerini okuma becerileri aldi. Devamli surette ilahiyat formalizmin tesiri altinda
Kuran’1t Kerim’i daha az anlayarak ve diisiinerek, daha gok giizel sesle okuma yoluna
gidildi.”?%

Aliya’ya gore, gerilememizin diger bir sebebi de, hi¢bir Miisliiman iilkesinde
halkin ihtiyaglarina cevap verecek Islam ahlak anlayisina uygun olarak gelistirilmis bir
egitim sistemine sahip olamayisidir. En hassas kurumu, iktidar sahipleri ya ihmal ettiler
ya da yabancilara biraktilar. Bu egitim kurumlarinda yetisen sdzde aydin tipler, yabanci
hayranlig1 ve taklidi ile kendi 6z degerlerinden kopmustur. Yabancilarin kontroliinde
bulunan bu egitim kurumlar1 yine, bu aydinlar sayesinde kendi gii¢lerini korumuslardir.
Ayni zamanda yabancilara kargi halk tarafindan olusacak direnis ve isyanin da
olugsmasinin onilinii  kesmislerdir. Verdikleri egitimle gengleri pasifize etmisler,

degerlerinden uzaklastirmislardir.?®2

Miisliiman zihin diinyasina getirdigi elestirilerden biri de bir kurtarici bekleyis
halinin olusudur. “Mdusliman, psikolojisinden iki seyi ortadan kaldirmak zorundadir.
Bunlar; mucizeye inan¢ ve baskalarinin yardimi”. Ona gore insanlarin ¢alisma ve bilgi
sonucunda iirettikleri mucizeler disinda mucize yoktur. “Diigmanlar1 mucizevi yolla
kovacak, fakirligi ortadan kaldiracak, refah ve aydinlig1 getirecek herhangi bir mehdi de
yoktur. Mehdi bizim tembelligimizin adidir. Veya sikintilar ve sorunlarin agirligi
imkanlarimizin ~ giicliyle  kiyaslanmayacak ~ derecede  biiyilk  oldugunda,

glicsiizliigiimiizden biiyiiyen yalanci umudun adidir.”?3

21 Age, s. 32.
252 Age, ss. 33-34
253 Age, s. 62.
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1940 yillarda islam diinyasinin sorunlari Izzetbegovic tarafindan bdyle ifade
edilmistir. 2000 yillara geldigimiz bu yiizyilda geriye doniip baktigimizda ne yazik ki
Islam halklar1 bu sorunlarin hig birini belirli bir ilerleme kaydetmelerine ragmen yiizde

yiiz ¢ozebilmis degildir. Bu da geldigimiz nokta acisindan ¢ok iiziintii vericidir.

[zzetbegovig’in Islam halklarinin sorunlar1 ve ortaya koydugu ¢6ziim yollariyla
ilgili tespitlerine deginmeye ¢alistik. Bundan sonraki sorumuz su olacaktir. islam halklar
icin bir siyasi devrim, bir islam diizeni miimkiin miidiir? Islami bir siyaset Miisliiman

toplum icin Uretilebilir mi? Buradan devam etmek istiyoruz.

Izzetbegovig’in Islam diizeninde ortaya koydugu degismezleri prensip noktasinda
mevcuttur. Adalet, esitlik, sermayenin belli kisilerin elinde toplanmasina izin
verilmemesi, isi ehline verme, 6zgirlik gibi kavramlardir. Bunun disinda degismeyen
hicbir siyasi, uretimsel ve toplumsal diizen olamaz. Her Miisliiman nesil, degisen ve
dontisen diinyada, en iyi yoOnetim ve vasitayr bulma yoniinde bir gayret iginde

olmalidir.?>*

Daha once de degindigimiz iizere Izzetbegovig, mutlak sistem ve yonetim
sekillerinin Miisliiman zihninde olamayacagini, siyaseti mutlaklastirmanin kula kulluk ve
kolelik ruhunun ortaya c¢ikmasina sebep olacagini bilir ve bunu tehlikeli bulur.
[zzetbegovig prensipler iizerinden yola ¢ikarak 6nceligi bireye vermistir. Toplumu ve
cemaati igsel bir doniisiime ulagtirmadan tiim maddi goriiniimli kurtulus regetelerini ¢are
olarak gdérmemistir. Ona gore bilimsel, devrimci, sosyalist veya baska sekilde
ifadelendirilen bir kurtulus regetesi yoktur. Tek tarafli diizen sahtedir. Insam
degistirmeyen i¢ degisimini saglamayan diizen, diizen degildir Aliya’da hareket noktasi,
iktidar1 ele gegirmek degil insanlarin génliinG fethetmektir. Islam’m yeniden dogusu, ilk
terbiye alaninda gerceklesecek daha sonra siyasi anlamda devrim olacaktir. Burada
devreye dini tecdid, yenilenme kavrami ¢ikmaktadir. Izzetbegovig’e gore dini tecdid,,
“Muslimanin hayatinin ger¢ek hedefi hakkinda neden yasanir ve ni¢in yasanmasi
gerektigine dair bir biling halidir.” Bu duyguyu hakim kilmadan buglnki Musliman

diinyasinda gergek bir degisimi gergeklestirmek mimkiin gozilkmemektedir.?

24 Age, s.51.
25 Age, s. 70.
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Izzetbegovig, Islam diizeni kurmada cemaat kavramina ve cemaat bilinci
kazanmis olmaya 6zel dnem verir. Islam toplumu ekonomik ve sosyal olarak belitli bir
refah diizeyine gelmis olabilir, ancak cemaat bilinci toplumda olusmamigssa bu gelismeler
tek basina yeterli olmayacaktir. Islam toplumunda dini ve duygusal aidiyet iceren cemaat
bilinci sosyo-ekonomik refah diizeyi kadar 6nemlidir. Ciinkii cemaat kavrami1 toplumdan
daha sicak ve daha samimidir. Cemaat ruhu, bireyde yabancilasma ve yalnizlik
duygusunu alir. Cemaat ruhu olan toplumlarda insan istedigi gibi hareket edemez, bu ruh,
duygularin1 dizginleyici ve denetleyici rol de oynar. Cemaat bilincinin oturdugu Islam
toplumun da her Musluman bilir ki maddi ve manevi destek ihtiyaci hissettiginde
Miisliiman kardesi yanindadir, varligini yaninda hisseder. Eger hissedemiyorsa
Miisliiman toplumu basarili olamamis demektir.?®® O zaman birinci 6nemli husus birey
ve cemaatin i¢sel degisim ve doniisiimiinii saglamaktir. Ikinci dnemli husus ise esitliktir.
Esitlik kavrami iizerinde hassasiyetle duran Izzetbegovig, se¢ilmis halk, se¢ilmis 1rk veya
simifin olmadigini, insanlarin esit oldugunu bu esitligin ise sadece kanunlarin tesis

edilmesi yoluyla degil, insanlarim kalplerin de yer etmesi gerektigini ifade eder.?’

Aliya’ya gore bir Islam diizeninden bahsedeceksek eger, Miisliiman birligi de
muhakkak saglanmalidir. Mezhep, 1rk, siyaset gibi her turli ayrilik bu birlige aykiridir.
Bunlar bir sekilde ortadan kaldirilmali ve Panislamizm saglanmalidir. izzetbegovig
Panislamizm’e inanmis ve bunu gerceklestirme yollarinin muhakkak aranmasi
gerektigini ifade etmistir.?®® Realizmi Miisliiman toplumu pasifize ettigi ve onu asagilik
kompleksine soktugu i¢in reddetmistir. Panislamizm’e inanmak, gerceklikten uzak
olduguna inanan Musliimanlar agisindan olabilirlik tastmamaktadir. Oysa Izzetbegovig’e
gore ortak sorunlar1 ¢c6zmenin ve Miisliimanlarin yavas yavas 6nemli alanlarda birlikte
ve koordineli ¢alismasmin ekonomik, kiiltiirel, siyasi milliyet lstli bazi kurumlarin
yaratilmasinin hangi yonii realist gériinmesin? Asil ger¢ek disi olan sey, Miisliimanlarin
bu kadar sorun varken ortak hareket edememe ve anlasmazlik hallerinin devamidir.

“Miislimanlar arasinda bir ittifakin gergeklesmesinin riiya oldugunu sdyleyenler sadece

2%6 Age, 5.51-52
257 Age, s. 52.
28 Age, s.54.
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hissettikleri gligsiizliiklerini ifade etmektedirler. Yoksa o imkénsizlik diinyada degil

onlarin kalplerindedir.”?>®

Izzetbegovi¢’in yasadigi donemde de diinya Miisliimanlarinin bircok yerinde
zuliim ve trajediler yasanmaktaydi. Bunlar boyle ortadayken ortak kaygi ve liziintiiye de
sebep olmusken nicin eyleme gecilemedi? Neden Panislamizm Miusliman ulkelerin

siyasetinde onemli bir etkiyi yapamadi? Bu sorulara sdyle cevap verir izzetbegovig:

“Swradan halkin iimmet¢i duygularina karsin, batida veya onun etkisinde egitim gérmiis yonetici
kesimin panislamist degil k¢t olmasindandir. Milliyet¢i fikirler de kiokeni itibariyle gayri Islamidir.
Burada Ortadogu iilkelerinden dénemin Sureye’sini 6rnek verir. Suriye entelektielleri, Suriye Protestan

kolejinde egitim almigtir. Belli ki buralarda aldiklar egitim milliyetci ve rk¢t bir egitim olmugstur. Dénemin

diger Arap iilkelerinde de partilerin milliyetci ve devrimci oldugu goriilecektir %%’

Milliyetcilik ve irke¢ilik Izzetbegovig’in yasadigi donemin Miisliiman diinyasinda
Panislamizm 6ntindeki en buylk engeldi. Ne yazik ki bu engel on yillar gegmesine
ragmen asilamadi. Baska etkenlerinde ortaya ¢ikisiyla beraber Panislamizm tamamen
giindemden ¢ikt1. Oysa bu birligin saglanmasi, Islam aleminin bekasi agisindan gok
onemli bir ilerleme saglayabilirdi. Ne yazik ki Islam diinyas1 bu sans1 kagirmistir. Biz
Oyle umut ediyoruz ki ilerleyen zamanlarda bu birlik saglanir ve Miisliimanlar diinyada

hak ettikleri degere kavusurlar.

Izzetbegovi¢’in Islam diizeni, ya da siyasal Islam’1 géle atilan tasin yayilan
dalgalar1 misalidir, ise an yakin halkadan baglar. Yani 6nce insan sonra immet ve sonra
topluma dogru yayilir. Toplum ayaginda zekéat ve faiz lizerinde durmustur. Zekat ve faiz,
dinin toplum yiiziine bakan Allah’in emrettigi ve yasakladig iki normdur. Zekat, islam
diizeninde, kamusal ve hukuki bir kurumdur, ancak glinimuzde zekat, bireylerin tercihine
birakilmig 6zel alanlardir. Zekatin eksikligi her adimda goriilmektedir. Ayni sekilde
faizde her sekliyle haram kilinmigtir. Kamusal diizenin ahlak anlayisina ters diisecek her

sey dinen de yasaklanmistir.

[zzetbegovig’in siyaset anlayisinda kadiri mutlak olarak Allah vardir. Dolayisiyla
yeryiiziinde hicbir krallik padisahlik, saltanat, diktatr ve baskanligi tanimamugtir. Tarihte
ilk ve belki de tek Islami diizenin de ilkeleri bellidir. Devlet baskani secilir, bu baskan

29 Age, 5.81- 82.
260 Age, s. 85.
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halka kars1 sorumludur ve bagkanlar islerini istisare ile yonetirler.?®* Elestirisini soyle dile

getirir:

“Bulundugu mevki ve basarilar ve topluma olan katkilar1 ne olursa olsun bireyin
dokunulmazligin1 ret ediyoruz. Sahsin yiiceltilmesi hadisesi Islam’a kesinlikle
yabancidir. Ciinkii bu bir ¢esit putculuktur.?8?” Millet nazarinda bakildiginda da kistas
Islam olarak goriilmektedir. iktidar, Islami karakter ile ¢ikmissa, halk iktidara destek
¢ikmis, rejim bu Islami karakterden uzaklastikca da halkta destegini ¢ekmistir. Halk
iradesinin, isteklerinin ve diisiincelerinin dogrudan ifade buldugu bu tiir demokrasi Islami

diizende olmazsa olmazidir. Demokrasinin de zirvesidir.252

Buraya kadar izzetbegovig’in siyasi goriislerinin yap1 taglarinin neler oldugunu
tespit etmeye calistik. O, olmasi gerekeni sade ve anlasilir bir dille ortaya koymustur.
Olusturmak istedigi bu Islami diizeni gergeklestirme yolunu nasil saglariz sorusunu
sormus ve bunun i¢in iki yol oldugunu sdylemistir. Birinci yol, siyasal devrim yoludur;
ancak kendisi bu yola basvurulmamas: taraftaridir, Giinkii ona gore islami diizene giden
bu devrim yolu —iktidar ele gegirerek Islami diizen kurma-bircok agidan kusurludur.
Birinci olarak ona gore gergeklesmesi gereken, dini tecdid yolu, insanlarin ruhlarindan
baslayarak gerceklesmek zorundadir.?%* Islami diizeninin tesis edilmesini iktidara ve
kurumlarina havale edersek, o iktidar1 olusturan kurumlar1 ve insanlarin davranislarini
kim kontrol edecek veya ne tiir insanlardan olusacaktir? Ikincisi bu durumun Kur’an’in
da ruhuna aykirt olmasidir. Kuran’t Kerim bir millet i¢in her tiirli degisimin ve
diizelmenin 6n sartinin i¢ degisim oldugunu ifade eder.?®® Bu i¢ déniisiimii ve degisimi
saglama, Kur’an’in da izledigi yol ve metottur. Kuran-1 Kerim’in ilk on {i¢ y1linda konu
edindigi meseleler iman ve sorumluluga iliskin olmus ve bu siire zarfinca higbir
toplumsal, siyasi sorun veya Islam’a dayali herhangi bir konunun dizenlenmesini
kapsamamustir. islami diizeni gergeklestirmede Ikinci yol ise dini tecdid yoludur. Dini
tecdid; Islami diizen olusturmada 6n sart olarak yeni anlayis (vicdan) ve yeni irade
demektir. “Dini tecdid, pratikte kendilerine Miisliimanim diyen insanlarin Islamlasmasi

demektir. Bu Islamlasmamanin hareket noktasi, Allah’a giiclii iman ve dini ve ahlaki

%1 Age, s. 57.
%62 Age, $.58.
263 Age, s. 59.
24 Age, s. 70.
265 Kuran-1 Kerim, Rad Suresi, 13/ 12
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normlarmin samimi olarak uygulanmasidir.”?®Ancak izzetbegovi¢’e gore bu yol daha
zor ve daha uzun siirecek bir siirectir. Insan ise kolay olan1 tercih edecek, gii¢ ve iktidarmn
yaninda bulunarak onlar1 yardima ¢agiracaktir. Aliya bu konuyla ilgili tespitlerine soyle
devam eder; “Insanlar terbiye etmek zordur, ancak kendini terbiye etmek daha da zordur.
Dini tecdid, bizzat kendinden, kendi hayatindan baglamak demektir. Tersine gii¢ ise her

zaman baskasini goziine kestirir. Bu diisiincenin bastan ¢ikaricilig1 da budur.”?’

Aliya, hedefin hareket noktasin1 devrim yaparak iktidari ele gegirmek degil,
insanlarin génliinii fethetmek olarak goriir. “islami yeniden dogus, dnce terbiye alaninda
daha sonra da siyasi manada bir devrim olmalidir. Yani evvela vaiz daha sonra asker
olmak gerekir’?®, Yeteri kadar ahlaki ve psikolojik acidan hazirlanmadan ve lazim olan
asgari yetismis kadro olmaksizin sadece sansin yaver gitmesi dolayisiyla iktidar ele
gecirmek, Islami devrim gergeklestirmek degil, darbe yapmak anlamina gelir ki bu gayri

islami hareketin devamidir.25°

[zzetbegovig, Miislimanlarin {imitsizlige kapilmamas: gerektigini dile getirir ve
realizm kavramini acar; “Biz, Miisliiman topluluklarin pasif kalmalarina sebep olan ve
hicbir umuda yer birakmayan realizmi yok saymaktayiz. Tarih siirekli degisimin degil
ayni zamanda devamli olarak imkansiz ve beklenmeyenlerin gerceklesmesinin

hikayesidir.” seklinde dile getirir. 2/°

[zzetbegovig’in buraya kadar ele aldigimiz siyasi goriislerini degerlendirecek
olursak; anlasildig1 Gizere ve kendisinin de ifade ettigine gore o, s6ylemi ve idealizmiyle
tam bir Islamcidir. Biitiin derdi Islam halklarinin layik olduklari sekilde yonetilmesi,
huzura ve refaha gotiirecek geri kalmishiktan kurtaracak ¢oziim yollarini aramakti.
Donemin diger Islam diisiiniirleri gibi o da bu konulara kafa yormus, tespitlerde
bulunarak Miisliiman nesillerin kalbinde ve beyninde yer etmistir. Ozellikle dini tecdid
ile ilgili goriislerinin, daha genis kitlelerce kavranilmasi saglamak ¢ok 6nemlidir, ¢Unkd
Islam dinini, u¢ soylem ve fiillerle ifadelendirerek siyaset olusturmak ya da darbeler

yoluyla devleti ele gegirmek son yillara kadar Miisliiman diinyasinda yasanmistir. Ancak

266 Aliya izzetbegovig, Islam Deklarasyonu, s. 71.
%7 Age, s. 75.

268 Age, 5.75-76.
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210 Age, s. 76.



80

ne yazik ki hala bu sdylem ve fiiller ilgi gormeye devam etmektedir. O yiizden tzerinden
yillar gecse de siyaset felsefesi ve Islam diizeni hakkindaki goriislerinin genclerle

bulusmasi1 ve muhakkak ders olarak okutulmasi gerektigi de agiktir.

[zzetbegovig ile ilgili 6ne ¢ikan diger bir husus daha oncede belirttigimiz gibi
Islamc1 olmasidir; Islameci kimligini onun sadece Bosna merkezli bir diisiinme
gerceklestirmediginden, Islam cografyasmin tamamina seslenmesinden de anliyoruz.
Ancak o ortaya koydugu goriislerin arkasinda durmasina ragmen, Miisliiman devletlerin
ne derece gli¢gsiiz oldugunun da farkindaydi. Bunu kendisi de su konusmasinda ifade
etmistir: “Acik konusmak gerekirse bir Islam Cumbhuriyeti kurmanin pesinde degilim
ancak —hoslansin ya da hoslanmasinlar-diinyanin bu parcasinda Islamin kurtulmasini
istiyorum. 2 Aliya’nin Islamc1 kimligine tekrar dénecek olursak o, selefiler, Abduh ve
Afgani kadar kaynaklara doniis fikrine gitmese de, diisiincesinin merkezinde Islam tarihi
ve Miisliiman deneyimi elestirisini getirir. Aliya Izzetbegovi¢’i Tiirk miinevverleriyle
kiyaslayacak olursak O, Necip Fazil gibi medeniyetgi degil, Islam nizamcidir; daha gok
sOylemleri Seyyid Kutup ve Mevdudi ’ye yakinlik arz eder. Zaten bunu kendisi de
kitaplarinda ifade etmistir.?’> Bir donemin Tiirkiye’sinde Naksilik ve Milli gdriisiin
yiikselttigi Milli nizam gériisii de Izzetbegovig’in Deklarasyonunda belirttigi fikirlere
yakin diiser. Ahlak ile fabrika, iman ile kalkinma, Islam ile siyaset, birlikte gelismek

zorundadir.?’?

Bu boliimii bitirmeden &nce siyasi anlayist ve Islami sdylemlerine getirilen

elestirilere de yer vermek istiyoruz.

Izzetbegovig’in sosyalist dogu ve bati tabirlerini ¢cok sik kullandigini gériiyoruz.
Dogu derken mistik, sihirli uzak, Budistik doguyu kastetmektedir; Bat1 dediginde ise,
hiimanizm ve rénesanstan, burjuva devrimlerinden sonra zirveye ¢ikan rasyonel, teknik,
aydin sekiiler Bati’dan bahsetmektedir. Bunun yaninda onun, dogu ve bati terimlerinden
dini —felsefi siniflandirmay1 da kastettigi agiktir. Hangi ayrima tabii tutarsa tutsun islam’1

sentez edici pozisyona yerlestirdigi agiktir. Demek ki Izzetbegovig’in gordiigii Islam’mn

211 Aliya Izzetbegovic, Konusmalar, gev. Fatma nur Altun, Rifat Ahmetoglu, Istanbul, Klasik Yaymlari,
2011, s. 25.

272 Brcan Yildirim, ”Sorumluluk Ahlak, sadakat; Miisliiman entelektiielin Lider Olarak Portresi”, Hece
Yaywmnlar: Say1:229, Ankara, Ocak, 2016, s. 124.
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ne dogusu nede batist vardir; ciinkii ona gore Islam, ideolojik bir bloga
doniistiiriilmemistir. Izzetbegovig ise ideolojik bir bloga doniisiimiinii énerir ve gérmek

ister.274,

Izzetbegovic  gore Hristiyanlilk ~ dini  gercektir  ama  kismen,
materyalizm/sosyalizmin de kismen gerceklik pay1 vardir. islam ise Hristiyanligin ve
materyalizmin sentezi oldugu i¢in tamdir. Ve hepsini icine alan bir gercekliktir. Buradan
da anlasilacag gibi diisiincesinin temelinde yatan diializm, islam anlayisina da dogrudan
tesir etmistir. Onun tevhit anlayisinin temelinde bile diializm gelen sentez yatar.?’®
Esasinda Izzetbegovic diializme mesafelidir, ya da sdyle sdylemek gerekirse o diializmin
varhigimi kabul etmekle beraber hep birligi aramistir. Ancak bu “birligi” dializm
iizerinden gerceklestirmesi, iizerinde diisiiniilmesi gereken bir konudur. Oyle goriintiyor
ki lIzzetbegovi¢ 20.yiizyll Avrupa felsefesine hakim olan varoluscu felsefeden
esinlenmistir. Kendisi Sartre, Camus Jaspers, Heidegger’den yaptigi alintilarla insana hep
diialist bir bakisla bakilmasi gerektiginden bahseder. Varoluscularin insanin maddi
dinyaya atildign gergegi Izzetbegovig’te Adem’in insanoglunun cennetten diinyaya

diismesi olarak yorumlanir.?’®

Yukarida da deginildigi iizere, Izzetbegovi¢ “U¢ dlinya” goriisiinii ortaya
koyuyor: Dini, materyalist ve Islami. Burada ona getirilen elestiri, din kavram
Hristiyanliga, Materyalizm kavramimi ise Yahudilikle bagdastirmasidir. Ona gore,
Yahudilik sola meyilli ve bu diinya odaklidir. Ancak Izzetbegovi¢’in Yahudi tarihini hizla
gecip indirgemeci bir yaklagim takip ederek, “Yahudi tarihi diinya ticaret gelismesinin
tarihidir” diye iddia etmesi ayrica Museviligin gizemciligi ve tasavvuf 6gretilerini igeren
zengin geleneklerinin sahip oldugunu atlamasi, diislincelerinin temelini olusturan
Yahudilik- materyalizm goriigiiniin bozulmast durumuyla karst karsiya kalacagindan
{izerinde durmamustir.?”” Oyle gériiniiyor ki belli noktalarda goriislerinin gercevelerini
oturtmak i¢in kendince bazi noktalar1 kriter almig, bunlardan hareket ederek kendi zihin

diinyasinin semasini ¢izmistir. Onu farkli kilan da bu spesifik goriisleri olmustur.

274 Enes Karig, “Dogu ve Bat1 Arasinda Islam’1n I¢indeki Islam ” Hece Dergisi, Say1:229, Ankara, Ocak,
2016, s. 742.
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[zzetbegovi¢’in Kur’an’a yaklasimini degerlendirmek gerekirse, aldigi egitim
sebebiyle Kuran’1 ideolojik bir sekilde okumaya yatkin oldugunu gériiyoruz. O, Islam’da
bu diinyay1 nizama getirecek etkili bir 6greti gormektedir. islam’in sosyal sistemlerini
olusturacak kendi teori ve kaynaklarinin oldugunu, bu sosyal sistemde adalet ve ahlakin
hakim olacagmna ayrica Islam’in demokrasi dini olduguna inanmaktadir.?”® Ancak bu
noktada ona getirilen elestiri kendi sosyal ve siyasi goriislerine baglanmis bir Kur’an
okuma 1srartyla Kuran’1 indirgemeci ve 6zciiliige tasimasi yonundedir. Dénemin diinya
diizenine baktigimizda iki blok halinde parg¢alanmis oldugunu goriiriiz. Dogu ve Bati
blogu arasinda sikismis olan insanhik, Kuran ve Islam’m yol gostericiligiyle ve
arabulucuguyla kurtulabilir. Bu bakis acistyla Kur’an’1 anlayan ve yasayan izzetbegovig,
ideolojik olarak Islam’1 yenidiinya diizeni olusturacak tek alternatif olarak goriir, Islam’a
siyasi bir bakis a¢isiyla bakmakla ve Kur’an’1ideolojik bir sekilde okumaktadir; o yuizden
[slam ve kutsal prensipleri yorumlarken siyasi indirgemecilige fazlasiyla

basvurmustur.?’®

Biitiin bu degerlendirmelerden sonra son olarak bu boliimle ilgili olarak sunlari
sdylemek isteriz; bu goriislerinin birgogunu Dogu-Bati Arasindaki Islam adli eserinden
hareketle dile getirmekteyiz. Onun hakkinda yapilan yorum ve elestirilerde o donemin
eseri oldugu gergegini de gézoniinde bulundurmak gerekmektedir. Elbette ki isabet ettigi
pek ¢ok nokta olmus ancak elestiri alan fikirleri de olmustur. Bu pek tabiidir. Hatta
kendisi de yillar sonra kitabindaki bazi goriislerinden feragat etmistir. Ciinkii yillar
boyunca bir¢ok tecriibe yasamis mahkim olmus, parti kurmus, siyasete atilmis,
cumhurbagkani olmus savasin o aci tecriibesini yasamis pek cok deneyim kazanmustir,
elbette baz1 seyleri yeniden diisiinmiistiir. Her ne olursa olsun O, islam’a ait idealleriyle
tasidig1 endiseler ile Miisliiman ve Islam Alemine dogrudan getirdigi goriisleri ile daha
uzun yillar degerlendirilmeye devam edilecek ve birgok geng ve mitefekkir ondan ilham

almayi siirdiirecektir.

Z8Agm, s. 749.
219 Agm, s 753.
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3.2.3 Aliya Izzetbeogvi¢’in Siyasi Dehasi ve Yansimalar1

Aliya Izzetbegovi¢’in esas sinavim ve tarihteki dahiyane basarisini, Bosna savast
yillarinda komutan olarak verdigi miicadele ve kararlilikta goriiriiz. Bu siirece nasil
gelindigi ve Bosna’nin Avrupa’nin merkezinde olmasina ragmen, nasil soykirima
ugradig ikiyiizellibin kisinin sehit diigmesi gibi hafizalarda kalan bir¢ok soru vardir.
Aliya’nin bu siireci nasil yonettigi ve sonunda basariya ulagsmasi onun askeri ve siyasi

dehasinin basarisini gosterir.

Bosna savasi dncesi, siyasi ortam oldukea karisikt1. Bu kaos ortaminda Izzetbegovic,
Bosna’y1 ve Bosnalilarin haklarin1 korumak i¢in sonuna kadar miicadele etmistir. Kisaca
bu siirece deginecek olursak; Ikinci diinya savasindan sonra Yugoslavya’nin basinda
bulunan Tito, karizmasiyla Yugoslavya’yr bir arada tutan lider olmustu. Kurdugu
federasyon Sirp-Hirvat-Bosnaklardan olusuyordu. Tito Yugoslavya’nin devami igin
“Kollektif Bagkanlik Sistemini “ortaya atti. Bu sisteme gore devlet baskani her yil
Yugoslavya’y1 olusturan milletlerden segilecek, onun da siiresi bir y1l olacakti. Tito’nun
getirdigi bagkanlik sistemi onun 6liimiinden sonra farkli milli unsurlar arasinda ayrigsmay1
da beraberinde getirdi. Bu siirecin sonunda ise milliyet¢i partiler kurulmaya basladi.
Bunlardan izzetbegovi¢’in kurdugu parti olan Demokrat Hareket Partisi( H.D.Z)
secimlerden sonra Sirp ve Hirvat partileriyle beraber bir koalisyon kurdu ve baskanligina
da izzetbegovic getirildi. Fakat bu sistem uzun siirmedi,1991°den itibaren milletler

bagimsizliklarini ilan etmeye basladi. Bu ortamda en zayif halka Bosnaklar oldu?.

Kisaca degindigimiz bu parcalanma siirecinde Izzetbegovig, siyasi ve diplomatik
cabalarina hiz verdi. Onun amaci Yugoslavya’'nin dagilmasini engelleyip demokratik ve
tim halklara esit mesafede duran bir devlet yapisini olusturmakti, fakat ¢abalari sonugsuz
kaldi. Aslinda o da bu savasin patlak verecegini tahmin ediyordu, hatta yaptigi
konusmalarindan birinde eger bir savas baslayacak olursa Miisliiman Bosna halkinin
kendini silahla savunacagini agikea ifade etmistir.?®! Onun bu tahminleri dogru ¢ikmis bu
konusmalarindan kisa bir siire sonra savas patlak vermistir. Aslinda bu savas iki devlet

veya iki silahli ordu arasinda olmamaistir. Diizenli ve silahli ordular olan Sirplar, silahsiz

280 Agm, s.707.
281 Halil Unal, “Adil Savas ile Adaletsiz Baris Arasinda Aliya Izzetbegovic”, Hece Dergisi, Say1: 229,
Ankara, Ocak, 2016, s.109.
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ve savunmasiz Miisliman sivillere karsi saldirganlikla savasmiglardir. Savas 4 yil
siirmiistiir. Savas boyunca Izzetbegovig, silahli miicadelenin yaninda diplomasi yoluyla
da sonuna kadar miicadele etmistir. Bu sartlarda diplomasi, igneyle kuyu kazmak gibi zor
ve ¢aba gerektiren bir durum olmus, Izzetbegovig, savas boyunca ilkesiz bir antlasmaya,
adil olmayan barisa Bat1 ve BM tarafindan zorlanmistir.?®?2 Ancak o “Acik santajlara ve
birlesmis saldirganlara ragmen adaletsizlige imzamizi koyacak degiliz 2% diyerek tavrini

ortaya koymustur.

Tiim bu siirecte yagananlara baktigimiz zaman sunu goriiriiz ki; yasanilan Bosna
trajedisinden Bosna mucizesine gegis, Izzetbegovi¢’in izledigi politikalarin, siirdiirdiigii

stratejilerin ve sectigi dilin sayesinde olmustur.?®*

Onun hakkinda ilk doktora tezini yazan Admir Mulaosmanovig, siyasi faaliyet ve

siyasi hayat1 hakkinda sunlar1 not etmektedir:

“Bugiin Bosna Hersek devletine sahip olmamiz sadece onun akil ve becerikliligi sayesinde
olmustur. Ve buna A.B.D diplomat Richard Holbrokte sahittir.1993 yazinda Saraybosna teslim olmak
iizereydi. Centikler Igman dagindaydi ve iki Surp gurubun arasinda kalan bolge vardi. Ve bu gecis yolu da
isgal edilmek iizereydi. Izzetbegovig iistiin ferasetiyle hareket ederek, Stoltenberg baris planini imzaladi.

Bu barig anlasmasiyla Surplarin ilerlemesini durdurmusg diger taraftan da, Bosna askeri birimlerle, kuvvetli

bir hat olusturup ¢entikleri durdurduktan sonra ertesi giin imzayr geri cekmistir.”?®® Kimse bu olay1

duymamistir. Burada Aliya’nin stratejik askeri 6zelliginin ortaya ¢iktigini goriiriiz

Bir diger 6rnek ise onun dik durusu ve miicadele ruhuyla ilgilidir. 1992 yilinda
Bosna Hersek’te yapilan referandumla, halk bagimsizliktan yana oy kullanmis
cumhurbagkani izzetbegovig, ordu ve savas hiikiimetinin kurulmasi i¢in karar almistir.
Alinan bu karar neticesinde, olusturulan hiikiimetin kusatma altinda olmasina ragmen
Saraybosna’da kalmasi ortak kabul gormiistiir. Ancak durumun kétiiye gitmesiyle beraber
Saraybosna’yi terk etmesi gerektigi kendisine sdylenmis o, yapilan tiim 1srarlara ragmen

sehri terk etmemis, cani pahasina Saraybosna’y1 korumustur. Richard Holbeerke 1994

282 Agm, s.110.

283 Aliya Izzetbegovic, Konusmalar, $.187.

284 Halil Unal, agm, s.111.

285 Admir Mulaosmanovig, “Aliya Izzetbegovig *in Durusu” Hece Dergisi, Sayi: 229, Ankara, Ocak, 2016,
S. 68.



85

yilinda 44 ay boyunca kusatma altinda tutulan ve savas tarihindeki en uzun kusatmasini

yasayan Saraybosna’y1 ziyareti sonrasi Aliya’y1 soyle tanimlar:

“Bosnak Miisliimanlarin icerisinde bulundugu iimitsiz duruma ragmen onun azmi ve kararlilig
beni hayrete diigiirdii. Isikli durumdan yoksun isitilamayan ve igerisinde kursun deliklerinin oldugu
cumhurbaskanhgr makaminda ikamet ediyordu. Her yerin sivalar: dékiilmiis, pencere camlarinin bir kismi

plastik folyolarla kapatilmigti. Tiim bunlara ragmen Aliya hiikiimet binasini daha giivenli bir yer olan

Tuzlaya tasimayt diisiinmedi. Bu umut ve kararlilik olmasayd: Bosna direnisi de olmazdi.”?®®

Richard Holbeerke’u Bosna’ya savas yillarinda yaptigi bu ziyaret derinden
etkilemis, yasanan bu insanlik dramina kars1 hissiyatin1 soyle dile getirmistir: “Eger
taraflarin dini inanislari tersine olsaydi yani Miisliiman bir iilke, iki milyonluk kusatma
altinda olan Hristiyan veya Yahudi toplumu yok etmeye kalksaydi Batili iilkeler ne

yapardi?”°28/

Bosna’da yaganan drama kars1 sessiz kalan Avrupa karsisinda bir tepkide Fransiz
yazar Bernard Layu’nun Bosna’y1 anlattig1 belgeselinin son climlesinde ifade buluyordu:

‘Ve Bati Bosna’da 61dii.”2%8

Boyle bir savas ortaminda her tiirlii imkandan yoksun olarak miicadele veren
Aliya, ordusunu toparlamig, halkinin yaninda olmus, diinyaya sesini duyurabilmek i¢in
insaniistii gayret gdstermistir. Izzetbegovig, sadece saldir1 ve yok etme hedefi giiden, her
tiirlii insani degerden yoksun diigmanlarinin tiim tahriklerine ragmen, bir devlet adaminda
olmas1 gereken temel ilke ve vasiflardan asla taviz vermemistir. Adalet, esitlik, dogruluk
hakkaniyet, merhamet, giiven, kararlilik gibi esaslara dayanarak Bosna’nin bagimsizliga
kavusmasinda énder ve lider olmustur.?®® Oyle ki o, diismanlarinin yaptig1 tiim insanlik
dis1 iskencelere, tecaviiz ve saldirilara kars1 intikam duygulariyla hareket etmemis ve bu
intikam duygularina kars1 askerlerini uyararak onlara savas ahlakindan ayrilmamalarini,

istikamet ve itidalden sapmamalarini su sekilde tavsiye etmistir.

“Bogazlandik, kadin ve ¢ocuklarimiz oldiiriildii. Camilerimiz yikildi, ama biz kadin ve ¢ocuklar

oldiirmeyecegiz, Kiliseleri yitkmayacagiz, ¢iinkii bu bizim yolumuz degil. Biz muzaffer olacagiz ¢iikii biz,

286 Orhan Ocaktan, “Devlet Adami Olarak Aliya Izzetbegivi¢” Hece Dergisi, Say1: 229, Ankara, Ocak,
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baskalarimin dinine milliyetine saygi gosteriyoruz. Bagkalarimin ibadethanelerini yikmak her haliikarda

bize yasaklanmistir. Ciinkii saygr duydugumuz Kitapta béyle yazmamaktadir.”*®

Yukaridaki ifadelerden de anlasiliyor ki Aliya, Islami hassasiyetinden dolay1 sirf
inang¢lar1 nedeniyle kendi gibi diisiinmeyen ve inanmayanlara karst onlarin dili ve
silahiyla cevap vermemistir. Onun siyasi durusu savas degil, baris icin stratejik bir
savunma savasi olmustur. Onun bu ilkeli durusu yasaminin her aninda devam etmistir.

Bu diisiincemizi onun su sozleri destekler kanaatindeyiz:

“Halkimizin bize yapilan kétiiliige karsilik vermedigi ve seviyesini korudugu i¢in mutluyum. Biz
Miisliiman ve Bosnak oldugumuz igin gurur duymaliyiz. Biz Mostar daki kopriiyii yikmadik, aksi takdirde
diinyada dolasirken kendimi nasil hissedecegimi bilemezdim. Simdi ise anlim agik oralara gidiyorum.
Yikima yikimla karsilik vermeyen bir halka ait olma duygu ve serefiyle gidiyorum.** Swrplar kirk sene
boyunca paranoyak bir hirsla silah biriktirdi. Biriktirdikleri o demir yiginlarini da bu ikil yil icerisinde

zavalli iilkemizin iizerine saldi. Onemli olan bir sey var, o da bizi bulan bu musibetler i¢inde insan kalmaya

calistigimiz ve bunu basardigumizdir.”?%

Izzetbegovig, gerek askerlerine yaptigi konusmalarda gerek halkina yaptigi
konusmalarda durusu ve sdylemleriyle diismanlarin da bile saygi uyandirmistir. Mesala,
eski Hirvatistan cumhurbaskan: Stepen Mesic, Izzetbegovi¢ hakkinda su sozleri

sOylemistir:

“Izzetbegovig ile oturdugum zamanlarda, kendimi sanki eski bir dogu diisiiniirii

ile konusuyor hissediyorum” diyerek onun karakterinden etkilendigini ifade etmistir.?%3

36 ay sliren Bosna savasi boyunca Aliya dik durusunu korumus, pek cok
konferansinda, konusmasinda ve roportajlarinda savunmasiz halkinin soykirim karsisinda
kaldigin1 tiim diinyaya ¢esitli yollarla duyurarak bir kamuoyu olusturmay1 da basarmistir.
Oyle ki, Filistin konusunda dahi Islam diinyasinin birlik ortaya koyamadig: bir donemde,
Bosna konusunda diinyanin her yerindeki Miisliiman devlet ve halklarindan her acidan

destek gdrmiistiir. Onun hakkinda makale yazan Ebu Zeyd el Mukri el Idrisi?®
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Izzetbegovig’in eserleri ve sahsiyetinden bahsederek asker kokenli olmadig halde halkini
yok olmaktan kurtaran Aliya’ya hayran oldugunu ifade etmistir.2*Kendi Arap milletinin
yoneticilerinden drnekler vererek onlarin diistiikleri hatalara Izzetbegovig’in diismedigini
sOylemistir. Ona gore Aliya, tek basina siirdiiriilen entrikalarin karsisinda durmus, onlara
kendi siyasi oyunlartyla karsilik vermis, yapmis oldugu goriismelerde dik durmus,1200
glin kusatma altinda kalan Saraybosna’y1 terk etmemis, diismana teslim etmemistir.

Kisaca baskilara boyun egmemistir.

Yukarida da ifade ettigimiz gibi Aliya, batili hiikiimetlerin Bosna’daki krize karsi
yirtttiikleri politikalar1 keskin bir dille elestirmekten kacinmamustir. Izzetbegovig’in
savasin son ligte birlik donemi icerisindeki ruh halini yansitmasi agisindan belki de en iyi
ornek 5 Aralik 1995°de Budapeste’deki Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferansi
zirvesindeki konugmasidir. O, bu konusmasinda carpict ifadeler kullanarak Batinin
ikiytizliliglinii agikca ortaya koymustur:

“Ulkemizde yasanan son olaylar beni aciya bogdu. Bu yiizden kisa ve dogrudan konusacagim.
Yirmi yil énce giivenlik ve igbirligi amaciyla kurulmus ve adinda bu iki biiyiik kelimeyi barindiran bir
organizasyonun, bu biyuk oturumunda, buna tamamen zit bir konu iizerine konusacak olmam gergekten

ironiktir. Tehlike ve tek basina birakilmistik.?®® Bir beyefendi Ust dlzey bir gorevli, mustehzi bir

vurdumduymazhkla diinyaya katliam ve yok edilme tehdidi altinda olan bir millete Sirplarin kazandigim

bildiriyor. Sanki bir futbol magi var da kendisi bitis diidiigiinii caldi.”?®

Batili siyasetcilerden David Owen ve Richard Holbooke kendi biyografilerinde
[zzetbegovi¢’i cok zorlu bir miizakereci olarak tanimlamislardir, Onun igin su ifadeleri
kullanmiglardir: “Zor karar aliyordu, aldiktan sonra bile hemen degistirmeyecegi kesin
degildi. 1zzetbegovi¢’in goriismelerde arkasinda destek olacak giiclii ordusu yoktu.
Sadece mesruiyetinden, hukuktan ve gergeklerden gii¢ aliyordu. Onun bdyle ¢ok taktiksel
davranmasi gorligmelerde kariyer hirsiyla tutusan uluslararasi arabulucularin sinirine

dokunuyordu”?%,

Aslinda savas siireci Izzetbegovig’in ahlaki ydniinii ortaya koyma agisindan en

biiyiik imtihan oldu. Bu yonii Bati diinyasinin entelektiiellerinin daha ¢ok dikkatini

2% Ebu Zeyd El Mukri el idrisi, “Magripten Masrik’a Aliya Izzetbegovi¢” Hece Dergisi, Say1: 229, Ankara,
Ocak, 2016, 5.596.

2% 7ehrudin Isakovig, agm, s. 180.

297 Agm, s. 180.

2% Agm, s.181
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cekmisti. Fransiz filozof, Bernard Henry Levy, Izzetbegovi¢’ in kisiliginden cok
etkilenmis, bununla ilgili olarak Paris gazetesi Le Monde’de bir yazi yazmistir. Yine
Madrid gazetesi’ EI Mondo 1995 Dayton anlasmasi sonrasi kendisini yilin kisisi ilan
etmisti. Birgok {niversite kendisine fahri doktora vermis, siyasi anlayis1 kendisini
demokrasinin gelisimine katkida bulunan bir insan konumuna yiiceltmisti. 2°Ancak sunu
da ifade etmemiz gerekir ki Aliya’nin hak ettigi itibar ve degeri Islam alemi tarafindan
yeterince bilinememistir. Eger hak ettigi degere kavusmus olsaydi en azindan 6gretim
miifredatinda biyografisi bulunur, kitaplar felsefe ve tarih béliimlerinde ders programina
girerdi. Umut ediyoruz ki ileriki yillarda bu agik kapatilir ve genglerin izzetbegovig’i

daha yakindan taniyacak firsatlar yaratilir.

[zzetbegovig 10 y1l kadar cumhurbaskanligi gorevini ifa etmistir. 2000 yilinda 75
yasinda emeklilige ayrilmistir. Cumhurbagkanligi yaptig1 bu yillar siiresince gerek savas
sirasinda gerek savas sonrasinda olaganiistii bir gayretle Bosna i¢in Bosnalilar igin

miicadele etmis, direnmis, dayanmistir.

Bundan sonraki boliim Izzetbegovig’le beraber sik¢a anilan “Filozof Kral”
kavraminin sembolik anlami ve Aliya’ da bu kavramin nasil karsilik buldugu iizerine

olacaktir.

3.3. FILOZOF KRAL OLARAK ALIiYA iZZETBEGOVIC
3.3.1 Bilge Kral idealinin Felsefi Arka Plami

[zzetbegovi¢ daha saghginda ‘Bilge kral’ iinvanliyla anilmaya baslamistir. Bu
sembolik sifatin ¢esitli varyantlarinmi Dogu ve Bati diislince tarihlerinde bulmak
mimkindir. Mesela, Platon “Ideal Devlet” adli eserinde, iilkeyi filozof kralin yonetmesi
gerektigini sOyler. Ayni diislinceye sahip olan Farabi’ye gore ise erdemliler kentinin
yoneticisi peygamber-emirdir. Ayni sifat diinya halklarinin kadim zamanlardan beri
tarihsel hafizasinda yer etmis, miisterek bir arkatip olarakta degerlendirilebilir.3® Bu

ozellikler, hayalimizde kendini halkina hizmet etmeye adamus, iyilik i¢in gayret eden ve

29 Agm, s. 181.
300 Saban Biyikli , "Izzetbegovig’e Gore Dogu- Bati Diializmi ve islam ”, Hece Dergisi, Say1:229, Ankara,
Ocak, 20186, s. 527.
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kétiiliigiin 6niine gegmeye calisan bir yonetici figiirii canlanir. izzetbegovic, bu yonetici
imgesinin ¢agdas diinyada karsilik bulmus timsalidir. 20. yilizyil tarihine hem yonetici

hem de bilge vasfiyla damgasini vurmustur.3%

Bilge Kral idealini ilk ortaya koyanin Platon oldugunu ifade etmistik. Platon, ilk
utopya eser olan Devlet kitabinda filozof kraldan bahseder. Filozof krallar, iktidari, siyasi
cikarlar1 i¢in ya da sadece iktidar arzular1 ic¢in istemediklerinden, Platon’un ideal
devletinin yoneticisi olmaya en layik insanlardir.3*? “Filozof kral zengindir. Ancak bu
zenginlik altin zenginligi degil, akil ve erdem zenginligidir.3®® Platon’un Devletin de her
sinifin bir erdemi olmalidir, yoneticinin erdemi ise bilgeliktir. Onun siyaset felsefesi,
filozoflarin kral, ya da krallarin filozof olmasi gerektigine olan inancina dayanir. Ona
gore toplumlar, bu gerceklesmedigi siirece rahat ve huzur gérmeyecektir.3*Filozof kral,
yonetme giiciinii en yiiksek “Iyi” ideasindan almalidir. Platon’un idealar alemi iizerine
olusturdugu kuram, siyaset felsefesi acisindan da dnemlidir, ¢ilinkii iyi bir yoneticinin en

Oonemli vasfi idealar kavramini ¢ok iyi anlamis filozof kral olmasindan geger.

Bir diger filozof Farabi, Medinetii’l Fazila adl1 eserinde erdemli sehrin ydnetici

sifatlarin1 sdyle agiklar;

1- Erdemli sehrin yoneticisi herhangi bir insan olamaz. Ciinkii yoneticilik iki seyle
olur; birincisi insan, yaratilisi ve tabiati bakimindan yoneticilige istidatli olmali ikincisi,

yoneticilikle ilgili iradi tutum ve melekeleri kazanmis olmalidir.

2- Bu yonetici, milkemmellige ulagmus, bil fiil akil ve bil fiil akilsal olmus insan
olmalidir. Onun muhayyile kuvveti son haddine varmis, faal akildan tikelleri- olduklari

gibi veya temsili olarak- ve akilsallar1 almaya hazir hale gelmis olmalidir.

3- Yoneticiye, Tanri, Faal aklin araciligiyla vahiy indirir. Bu insan insanligin en
ist mertebesinde ve mutlulugun en yiiksek derecesindedir. Onun ruhu sanki Faal akilla
bir olmustur. Diger bazi1 6zellikleri ise, uyanik ve zeki olmali, giizel konugsmay1 bilmeli,

bilgi edinmeyi sevmeli, dogrulugu ve dogru insanlari sevip yalandan nefret etmeli kendi

301 Agm, s. 527.

302 Faruk Karaaslan, Mahmut Hakk:1 Akin, age, 5.143.

303 platon, Devlet, ¢ev. Sebahattin Eyiipoglu, M.Ali Cimcoz, 4. Bask, Istanbul, Is Bankasi Kiiltiir
Yayinlari, 2002, s. 188

304 Mesut Y1lmaz, “Platon ve Farabi’nin Utopik Devlet Anlayislarinin Karsilastirilmasi”, Dicle
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Diyarbakir, 2005, s. 5.
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nefsi arzularmin pesinden gitmemeli, yiliksek ruhlu olmali, adil olmali zuliimden nefret
etmeli giizeli dogruyu desteklemeli, yapilmasi gerekenler konusunda kararli olmali zaaf

gostermemelidir.3%

Farabi, bu 6zelliklerin tek bir kiside toplanmasinin zor oldugunun farkindadir. Bu
ylzden her yiizyilda ancak bir defa boyle yoneticilere tesadiif edilebilecegini soyler.
Farabi, herhangi bir zamanda bodyle bir insana rastlanmazsa, ancak daha 6nce bir sehirde
birbirini araliksiz olarak takip eden bu tiirde yonetici kugsagi mevcut olmussa bu insanlarin

koyduklar1 kanun ve kurallar adaletle benimsenip muhafaza edilmelidir der.3%

Burada 6nemli olan en az bir yoneticinin filozof vasfi tasimas1 gerektigidir. Tim
ozellikler tam olsa bile yoneticide filozofluk vasfi yoksa felsefe yonetimin bir pargasi

olmaktan ¢ikmissa, belli bir miiddet sonra o sehir helak olmakta gecikmeyecektir.

Farabi, Medinet’’l Fazil’a adli eserinde, yoneticinin Platon’dan alinma 6zellikleri
ile Islami dzelliklerini bir araya getirmistir. Bu eserinde, on iki 6zelligin hepsi Platon’un
Cumbhuriyet’inden tiiretilmistir. Farabi, Platon’a yabanci olan cihat gibi kavramlara da
tamamen Islam perspektifinden bakar. Farabi’deki farklilik, yoneticinin vahiy alma
ozelligi, cesaret ve korkusuzluk, uyanik ve zeki olma durumunun biraz daha 6n plana
cikmasidir. Burada dikkati ¢geken Farabi’nin liderinin Platon’un liderinden farkli olarak
peygamber Ozelliklerine sahip bir filozof 6ngérmesidir. Platon’da bu, en yiiksek ideay1
ogrenmis filozof olarak gecer. Ploton’un filozof lideri, daha bagimsiz olmasina ragmen
Farabi, sik sik ahiret mutlulugundan bahsederek liderini de baglayan bir takim olgular

oldugunu ortaya koymustur.3%’

Karsilagtirmali olarak kisaca degindigimiz Farabi, Platon filozof kral diisiincesi
genelde felsefede 6zelde siyaset felsefesinde yer bulmus tarihsel siire¢ igerisinde de bu

vasiflar genel kabul gormiistiir.

Bu yiizyilda entelektiiel ve siyasi cizgisi ile bilge kral unvaniyla anilan
[zzetbegovi¢’in bu unvana mesafeli yaklastiim da ifade etmeliyiz. Hatta bu soéziin
kendisine yakistirilmasindan rahatsiz oldugunu c¢esitli ortamlarda ifade etmistir. O,

mikemmellikten uzak, insani yonleri 6ne ¢ikmig, Allah’in bir kulu olarak siyaset

395 Farabi, Medinetiil Fazila, Cev. Ahmet Arslan, Ankara, Divan yaymlari, 2013, s. 104- 105
306 Age, s.106.
307 Mesut Yilmaz, age, $.52-53
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yapmay1 kendine daha ¢ok yakistirmistir. Aliya, ileriki konuda da ayrintili olarak yer
verecegimiz gibi iitopyalar1 gayri insani buldugundan elestirir. Ploton’un Devlet adli
eserinde gegen filozof kral dzelliklerini de ayn1 noktadan yola ¢ikarak elestirir. Utopya
da Platon tarafindan ortaya konan yoneticilik vasiflari, insan olmanin getirdigi
kusurlardan uzak, her acidan miikemmel olan insandir. Oysa Aliya’ya gore
miikemmellik, zaten gercek hayatta olamayacagi gibi sayet olsa bile 6zenilecek bir durum
olamaz. Ciinkii ona gore insan, giinahlariyla ve kusurlariyla beraber yaratilmistir, bir
melek degildir. Dolayisiyla, iyi bir insan, iyi bir Miisliiman olmaya gayret gostermeli,

ancak sinirlarimizi da bilmeliyiz.

3.3.2. Aliya’ da Dram ve Utopya

Siyasetle ilgilenen filozof ve diisliniirlerden bazilari, eserlerinde miikemmel
toplum ve devlet tablosu ¢izmis, hayallerindeki yoOnetim sekillerini okurlarina
sunmuslardir. Aliya da Dogu Bati Arasinda Islam kitabinda dram ve iitopyaya deginmis,
bu iki kavrami birbirleri ile karsitlig1 acisindan incelemistir. Ancak biz onun goriislerine

gecmeden Once titopya kavrami lizerinde durmak istiyoruz.

Thomas More’un icat ettigi iitopya sozciigiiniin kokeni Yunancadir. More, yer
anlamina gelen “topos “ kelimesinin “yok” anlamina gelen “ou” takisini getirerek
“olmayan yer, hi¢bir yer, anlamina gelen bu terimi (utopus) dan tiiretmis ve yaymladigi
kitabin adin1 da “Utopia” koymustur.3%® Utopya terimi genel olarak hig bir yerde olmayan
ama gerceklesmesi istenen siyasi diizen tasarilaridir, Utopyalar ideal toplumun hayali
sunar. Bunun yani sira {itopyalar, insanligin ilerlemesine de katki saglamistir. Bu sayede
insanlar farkli diinyalarin da olabilecegini diisiinmeye baslamistir. Bu bir acidan da

insanlara umut vermis, insanhigin ileriye dogru gitmesinde olumlu katkilar sunmustur.3%®

Utopyalar mevcut halin yetersizliginden ortaya ¢ikarlar. Yazilan her iitopya kabul
etmedigi mevcut hali yeniden kurgulamistir. Utopya yazan her filozof yenidiinya yaratma

istegindedir. Filozof bir diinya cenneti kurmak ister. Orada drama yer yoktur.3°

Bilindigi iizere iitopyalarin bazilari, 6zellikle diinyaca taninan {itopyalar

zihnimizde degisik etkiler birakmistir. Mesela, Thomas Moore, Utopya adl1 eserinde

308 Mehmet Ali Agaogullari, age, s.359.
309 Mesut Y1lmaz, age s.15.
310 Age, s.16.
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mulkiyetsiz bir toplum ¢izip, tiim insanlarin esit oldugu, sinif farkinin olmadigi bir diizen
olusturmustur, Aileye ayr1 bir onem vermistir. Onun hayal ettigi ililkede para ve altina

deger verilmez, yoneticiler adil, insanlar ise mutludur.

Bir diger iitopya yazar1 Campanella ise Giines Ulkesi adl1 eserinde Platon’un etkisi
altinda kalmistir. Bu litopyada her sey ortaktir. Aile yoktur. Kenti, rahip adilce yonetir.

Insanlar az ¢alisip, geri kalan zamanlarinda sanat, okuma ve eglence ile vakit gegirirler.

Diger taraftan Musluman filozof Farabi ise EI-Medinetl’/ Fazila adli eserinde
yoneticinin filozof olmasi gerektiginden bahseder. Filozof peygamber ise ona gore en
miikemmel yoneticidir. Farabi’nin sisteminde erdemli toplumun insanlari, yardimlagarak
bir arada yasamay1 bilir. Kotii insanlar ise toplumdan ¢ikarilmalidir. Yonetici, iyilik ve

giizellikleri saglayan kisi olmalidir.

G. Orwell-1984 adli kitabin1 totaliter yOnetim anlayisina karsi, insanlar
bilin¢lendirmek amaclh yazilmistir. Bu {itopyada diinya iige boliinmiis, baskinin hakim
oldugu insanlarin yoneticilerin korkusuyla hareket edemez hale geldigi, 6zel hayatin

olmadig bireylerin kisiliklerinin yok edildigi bir diinya olusturmustur.3!

Bahsettigimiz bu iitopyalardan da anlasildig1 lizere bazi iitopyalarin istenilen

itopyalar, bazilarinin ise uyar1 amagli yazilmis, istenmeyen {itopyalar oldugunu goriiriiz.

Izzetbegovi¢ ise eserinde dram ve Utopyaya, bu iki kavrama yeni anlamlar
yukleyerek yorum getirmistir. Ziddiyetler cetveli olarak ifadelendirdigi belli kavramlari,
birbirlerinin karsisina koymak suretiyle anlamlandirmis, yorumlarini, bu noktay1
gozeterek yapmistir.  Yaratma-evrim, kultlr-medeniyet, materyalizm-din, dram ve
utopya bunlardan bazilaridir. Aliya da dram, insan fitratina uygunlugu, iyisi ve kotiisiiyle
akip giden hayati ifade ederken, karsisindaki titopya, fitrati bozmak ve her seyi yeniden

kurmaktir.312

Kuskusuz Izzetbegovig’e gore insanlik, tarih boyunca bu iki tiir yaklasimla
kendini gostermistir. Her ikisinin de ortak amaci, insanlarin ve toplumlarin sorunsuz

yasayabilmelerini saglamaktir.®® Utopik goriisler bellidir, ideal toplum icin ¢izilen bu

311 Age, s.21-22
%12 Faruk Karaaslan, Mahmut Hakki Akin, age, s.135.
313 Aliya izzetbegovic, Dogu Bati Arasinda Islam, $.225.
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tablolar, en basta insan dogasina aykiridir. Yapay ve kurgu olarak yaratilmak istenen
insan figiirii, kendi iradesi ve erdemlerinden yoksun, kiiltiir degil, medeniyetin drind olan
bir “Yaratiga” déniisecektir. Utopya da cennet riiyasi, ar1 kovani, karinca yuvasi gibi
miikemmel isleyen diizen aranir ve bunun hayali kurulur.3* Utopya anlayisin1 bu sekilde
ortaya koyduktan sonra izzetbegovic, buradan yola ¢ikarak dram goriisiinii temellendirir.
Ona gore dram, insanin hayat ifadesi, kiiltiirel diinyamizin en iist seviyede ifade edilis
bigimi, insanin varolus seklidir.®*® Dram da sanat, ahlak, din gibi, insani olgular varken
iitopya da teknik ve medeniyet 6n plandadir. Utopya darwinizme, dram yaratilisa denk
diiser. Utopyalarin genel olarak ortak noktalar1 sunlardir; burada devletin basindaki
filozof isin odagindadir. Bu filozof kral, mutlak otoritedir. Ayn1 zamanda bu yapinin
giiclii bir askeri yapist da vardir. Burada fert degil toplum Onemsenir. Dolayisiyla
toplumun bekasini tehlikeye veya sikintiya sokacak birey ya da bireyler, yoldan ¢ikmis
sayilir kontrol altina alinmalidir. Utopyada estetik zevklere 6zel hayata, insana ait
Ozgurliik alanina yer yoktur. Herkes ortak hareket etmek zorundadir. Kisaca iitopyada

insanlar yasamaz, sadece gorev ve icraatlarini yerine getirirler.>'°

Bir diger acidan iitopya ve drama baktigimizda Izzetbegovig’e gore iitopyada
beseri olgular, bir bicimde olmasi gereken yerde ve bi¢imde diizenlenir. Dram ise
miikemmellikten uzak, mekanik degil insani yonii yiicelten, diizen odakl1 degil, sahsiyet
odakli bir bakis1 sergiler. Insani iliskilerde de bu boyledir. Utopya, birbirine sevgi ve
saygiin 6n planda oldugu birincil iliski tarzim1 benimsemez. Utopya da ikincil iliski tarzi

esastir. Bu anlayisa gore birincil iliski tarzi, gelismemis davranislardir.!

Aliya’nin siyaset felsefesinde dikkat ¢ekici kavramlardan biri topluluk digeri de
toplumdur. Bu iki kavramdan biri drama, digeri de iitopyaya karsilik gelir. Aliya’nin
toplum anlayiginda fert izole edilip, sosyal diizen ve birlik 6ne ¢ikar. Topluluk veya
cemaatte ise, manevi ihtiyaclar one cikar.®'® Aliya, insanin yalmzlik ve yabancilasma
duygusunun, cemaatin hayat buldugu yerde daha az yasanacagina inanir. Ona gére, Islam
toplulugunun oldugu yerde Miisliiman, maddi ve manevi olarak Miisliimanlar1 yaninda

hissetmelidir. Eger bir Miisliiman, i¢inde bulundugu toplulukta bu beraberlik hissini

314 Age. 5.227

315 Age. 5.220

316 Age, $5.225-235.
317 Age, s. 230.

318 Age, s. 226.
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alamryorsa o toplum, Miisliiman bir topluluk olmay1 basaramamis demektir. Dolayisiyla
degerler en iyi topluluk icerisinde yasanir. Toplulukta, birlikte yasama diizeni amag degil,
ara¢ olarak kabul gordiigii i¢in bireyi sindirmez. Topluluk, dogal olarak beraber olmak

isteginden dogan harekettir.31°

[zzetbegovig, dram ve iitopya konusuna ahlaki agidan da yaklasmistir. Utopyada
ahlak, daha ¢ok mekanik ve eylemlerin ¢ikarina yonelik olarak sonug odakli iken; dramda
ise ahlak daha naif, niyeti 6nceleyen, davranisa gétiiren yola ve araca 6nem veren bir
anlayistan hareket eder. Utopya, koydugu bu fonksiyonalizmle ar1 ve karincalar gibi
yasamay1 ideal insan hayat1 olarak gostermistir. Halbuki insan, tabiati icab1 bazen yalniz
kalmay1 isteyebilir. Aliya’ya gore insana sadece fonksiyon icat etme, ar1 ve karincalar
gibi ¢alisma diizeni olusturma, insan hayatinin sadece tiretim, tikketim, dagitim sayilmasi,
bizi sosyalizme, komunizme go6tlrir. Ona gore, insan ferdiyetini dikkate almayan, temeli

iiretim tiiketim fonksiyonuna dayanan sosyalizm, iitopyayla benzer izler tagir. 32

Son olarak dram ve {itopyada din konusuna deginip bu boliimii bitirmek istiyoruz.
Aslinda din, dramin igerigini olusturan en énemli unsurlardan birisidir. Din, hayatin her
alaninda yer alir. Bir inan¢ ve niyet unsuru olarak her yere girer. Zira o, iitopyanin
kurgusu karsisinda tepki gosterebilecek yegane insani olgudur. Ciinkii iitopyada
toplumun ideal bir bicimde kurgulaniyor olusu, sahsiyetin ve insan hiirriyetinin ikinci
plana atiliyor olusu ve insan1 miikemmel bir hayvan olarak yorumlayislar1 gibi nedenlerle,

cogu kere din ile barisik olmamstir.32

319 Age, 5.230-237
320 Age, ss. 225-228.
321 Age. 5.236.
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SONUC

Aliya Izzzetbegovi¢’in genglik doneminden siyasete atildig1 olgunluk donemine
ve savas yillarinda yasadiklarmma baktigimiz zaman tiim hayati boyunca cagin
problemlerine kars1 duyarsiz kalmayan, kendini yetistirmis bir miitefekkir oldugunu
goririz. Ancak onu farkli ve dzgiin kilan, getirdigi islam yorumu olmustur. O, ¢agin
diline uygun bir Islam yorumunun olacagina inanmstir. Islam’a insanin tabiatin1 merkeze
alarak biitiinciil olarak yaklasmistir. Insan nasil ki sadece bedenden veya ruhtan ibaret
degil ve ikisinden olusan bir biitiin ise Islam da bdyledir. Aliya icin ne sadece uhrevilik
(saf din) ne de sadece maddecilik tek basma yeterli degildir. ikisinin birlikteliginden
olusan dinin adidir, islam. Burada onun saf din derken Hristiyanliga; materyalizm derken
de Yahudilige isaret ettigi gayet aciktir. Aliya’nin din anlayisinin arka planinda, i¢inde
bulundugu cografi konumun ¢ok biiyiik etkisi olmustur. Onun farkl kiiltiir ve dinlerin bir
arada bulundugu c¢evrede biiyiimiis olmasi Yahudilik ve Hristiyanligi ¢ok iyi tahlil
etmesine sebep olmustur. Bu tahlillerinin sonucunda Izzetbegovi¢ kendi din algisim

olusturmustur.

[zzetbegovig’in medeniyet kurami, modern bati medeniyetinin insanlig1 ileriye
tasidig1 yoniindeki genel kabulii sorgular. Oyle ki bu sorgulama neye ve kime gore ileri
veya geri seklinde sorular1 akla getirir. Aliya’ya gore kiiltiirii ihmal eden bir medeniyet

ileri bir medeniyet olabilir mi? O, bu sorular iizerinden insanlar1 diisiinmeye yoneltmistir.

[zzetbegovig’in ahlak yasasi Kant’in 6dev ahlaki gibi evrensel ve mutlaktir. Bu
ahlakta yasa koyucu Allah’tir. Ondaki Ahlak yasasi insanin 6zglirliigline doniiktiir.
Ozgurliik onun igin zorunlu bir varolus alanidir. Ciinkii en basta yaratici, insan1 cennetten
indirmek suretiyle bu diinyaya gondererek bu alan1 agmistir. Dolayisiyla insan kendisine
verilen hiirriyetten kurtulamaz. Yasadig siirece iyi veya kotii olmaya bir agidan mecbur
birakilmistir. Insana bahsedilen bu &zgiirliik alani, ayn1 zamanda ahlakin da kendisini
gosterdigi alan olmustur. Ozgiirliigiin olmadig: bir yerde davranisin da ahlakiliginden s6z
edilemez. Kisinin kendi varolusunu gergeklestirdigi alan bu 6zgiirliik alan1 olacaktir.
Uzerinde durdugu bir diger kavram da niyet olmustur. Davranisin altinda yatan niyet,

davranigin ahlakiligini degerlendirmemizde dogrudan etki eden faktordiir.

Diger taraftan egitim konusunda Izzetbegovic, fonksiyonel egitim tarzina karsidir.

Donemin hakim ideolojilerinin, iktidar menfaatine uygun insan yetistirme anlayisini
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elestirir. Komiinist sistemde, iktidar ideolojik olarak c¢ocuklar1 yetistirirken, kapitalist
sistemde ise endustrinin  hizmetinde ekonominin gereklerine uygun insan
yetistirilmektedir. Her iki sistemde insanin manevi Ozgirliglne, elestirel diisiinme
yetenegini gelistirmeye, iyi insan olma yoniinde ¢ocuklar1 yonlendirmeye yer yoktur.
Daha ¢ok tebaa yetistirme zihniyetinde olan bu sistemler, zorla terbiye yoluyla insanlar1
egitirler. Izzetbegovi¢ de terbiyeye odaklanmak gerektigini ifade eder. Ancak o, i¢
motivasyonu harekete gecgirecek egitim anlayisini savunur. O, kisisel gayreti harekete

gecirmeyen egitimin, suni bir egitim oldugunu ifade etmistir.

[zzzetbegovig’in entelektiiel boyutu kadar siyasi boyutunun da oldugunu ifade
etmistik. Aslinda o, her seyden once iyi bir siyaset adamiydi. Ciinkii onun izledigi siyaset
giintibirlik, faydaciliga dayanan insanin hak ve ozgiirliiklerinden uzak tutuldugu bir
siyaset degil, cok daha ilkeli ve Islam ahlakina uygun, sdylemesi kolay ama uygulamasi
zor olan bir siyaset anlayisiydi. En biiylik sinavint Bosna savasi yillarinda vermis, bu
savastan alninin akiyla ¢ikmay1 basarmistir. Genglik yillarindan itibaren siyasete ilgi
duyan Izzzetbegovi¢’in donemin komiinist ve kapitalist sistemlerinin aksine Islamin
insanhiga soyleyecek c¢ok soziiniin olduguna inamiyordu. O, islami bir diizenin var
olacagina inanmustir. Islami diizenin ilkelerini ortaya koyarken 6zellikle yonetim sekli ve
rejimlerle ilgilenmemistir. Ciinkii ona gére zaten mutlak bir Islami rejim anlayist
diistiniilemez. Her donem de her yeni gelen Miisliiman nesil, siyasette etkin olsun ya da

olmasin, hep daha iy1 yonetimi aramali hep daha iyi olana talip olmalidir.

[zzetbegovig, ortaya koydugu siyaset tarziyla ilkeleri one ¢ikarmis, siyaseti
olabildigince ahlaki zemine g¢ekmeye calismistir. Ciinkii onun diislince diinyasinda
siyaset, Islam’m en onemli faktdrlerinden biri olmustur. Diinyay1 ve siyaseti diglayip
kiigiik gormeyi Hristiyan bakis ags1 olarak gormiis ve elestirmistir. Bir Miisliiman, onun
gbziinde Islamlagmigsa, yani dini bilince varmissa diinyay1 degistirmeye, salih amel
islemeye ve zalimin karsisinda miicadele etmeye mecburdur. Izzetbegovi¢’in olusturmak
istedigi siyaset alani, faydaci anlayistan uzak, yoneticileri mutlaklastirmayan, ahlakli ve
adil olan ilkeleri tasimalhdir. O aym zamanda Islam alemi olarak sadece eksiklerimizi

ifade ederek elestiriler getirmemis, alternatiflerini de ortaya koymustur.

Biz siyasi noktada islami bir diizenden bahseden gériislerinin ¢ok iyi anlagiimasi

gerektigine inaniyoruz. Ciinkii o, darbelere ve diktatorliiklere kesinlikle karsi ¢ikmis,
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egitim odakli ve dini tecdit olarak ifade ettigi yontemlerle islami bir diizen alternatifi

sunmustur. Sundugu bu alternatifin iizerinde durulmasi gerektigine inaniyoruz.

Giliniimiizde Miisliimanlar, Izzetbegovic’ten neyi almaliy1z? Ya da ondan ne
anlamaliy1z? Sorusuna cevap vermelidirler. Ciinkii durus ve yasayis olarak ondan ¢ok sey
alacagimiz gibi entelektiiel boyutta da ondan anlayacagimiz ve 6grenecegimiz ¢ok seyler
olduguna inaniyoruz. Dolayisiyla onun ortaya koydugu din ve diinya goriislerinin

degerlendirildigi bagka calismalarin yapilmasi bir ihtiyag olarak durmaktadir.
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