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DEVLET KONSERVATUVARI OGRENCILERININ BAZI
DEGISKENLERE GORE COKLU ZEKA ALANLARININ
KARSILASTIRILMASI

OZET

Giizel Sanatlar ya da Devlet Konservatuvari alanlarinda yetenegi olan ogrencilerin
normal gelisim gosteren bireylere gore zekd alanlarimt daha yiksek duzeyde
kullandiklari dusuntlmektedir. Bu anlamda, gerek almis olduklan teorik egitimle sozel
zekalarinin gerekse yetenekli olduklar1 alana yonelik zeka alanlarinin 6n planda olmasi
beklenilmektedir. Dolayisiyla aragtirmada, Devlet Konservatuvari’nda okuyan
ogrencilerin bazi degiskenlere gore ¢oklu zeka alanlarinin incelenmesi amaglanmistir.
Aragtirmada, hem genel hem de iliskisel tarama modeli kullanilmigtir. Arastirma
grubunu, 2019-2020 akademik yili Sakarya Universitesi, Afyon Kocatepe Universitesi
ve Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Devlet Konservatuvari’nda 6grenim goren basit
tesadifi ornekleme yontemiyle segilen 113’1 kadin, 129’u erkek olmak tizere toplam
242 ogrenci olusturmustur. Arastirmada veri toplama araci olarak “Kisisel Bilgi Formu”
ve “Coklu Zeka Alanlart Envanteri” kullamilmistir. Verilerin degerlendirilmesi ve
¢oziimlenmesinde ise SPSS 23 for Windows paket programindan yararlanilmigtir. Veri
analizi olarak, ogrencilerin demografik ozelliklerine iligkin bulgular icin frekans ve
yuzde; iliskisiz 6l¢timlerde ortalama puanlarin karsilastirilmasi i¢in Varyans analizi (tek
yonli ANOVA, bagimsiz orneklem t-testi), anlamli farkliligin hangi gruplar arasinda
oldugunu belirlemek i¢in “LSD Testi"ne bagvurulmustur. Ayrica alt boyutlar arasindaki
iliskiyi incelemek icin ise Pearson Kolerasyon Carpimi analizinden faydalanilmigtir.
Aragtirmanin sonucunda; Devlet Konservatuvari 6grencilerinin cinsiyet, sinif, bolim ve
enstriman tiri degiskenleri ile ¢oklu zekd alanlari arasinda anlamli farkliliklar
bulunmustur. Fakat yas degiskenine gore farklilik tespit edilmemistir. Ayrica

ogrencilerin en baskin zeka alan1 muziksel zeka olarak kaydedilmistir.

Anahtar Kelimeler: Coklu Zeka, Konservatuvar, Miizik, Ogrenci.
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GIRIS

Egitim, toplumlarin gelisim dizeyine 151k tutan en temel yargilardan biridir. Bir
tlkenin yasam kalitesi, evrensel nitelikteki giicti, tretebilirligi, yaraticiligi ve benzeri
(vb.) ozellikleri egitim sistemlerini yansitmaktadir. Soézi edilen o6zelliklerin
gelistirilmesi bakimindan egitimin daha iyi seviyelere ulasabilmesi i¢in her kurumun
tercih ettigi misyon, vizyon ve kuramsal cer¢eve bulunmaktadir. Toplumsal agidan
baglica dinamiklerin, kiltirel etkenlerin ve degerlerin dikkate alinmasi, davraniglarin
degisimi ve basarimin artmasi icin egitim felsefesi 6nemli rol oynamaktadir (Ozkan,
2011: 333). Bugiin 6zellikle birgok 6zel kurumun tercih ettigi egitim felsefelerinden biri
ise Coklu Zeka Kurami’dir (Baki vd., 2009: 238). Bu dogrultuda, Devlet
Konservatuvarlari’nin da toplumun muzige bakis acisini, kiltirini simgelemekte ve
gozler ontine sermekte oldugu disinaldiginde;, “Devlet Konservatuvari’nda okuyan
ogrencilerin bazi degiskenlere gore ¢coklu zeka alanlart arasinda farklilagma var midir?”
sorusu merak konusu olmustur.

Zeka, psikologlar, dustunirler, bilim insanlar1 ve egitimciler tarafindan ne ve
nasil oldugu yoéniinde aragtirilan ancak ortak bir kanaate varilamayan yuzyillardir ilgi
odag olarak popiularitesini koruyan soyut bir kavram olarak ortaya g¢ikmaktadir
(Bamen, 2007: 1; Giilsen ve Demir, 2017: 277; Pirgon, 2020: 540; Saban, 2010: 3).
Zeka kavrami en genel tanimiyla, bireyin zihinsel giici ve yetenegi olarak ifade
edilmektedir (TDK, 2020). Bununla birlikte geleneksel zekd anlayisina gore, zekayi
belirleyen belirli olgutlerin varligindan s6z edilmekte ve genellikle kistas olarak sozel
ve matematiksel beceriler tizerinde durulmaktadir (Kilingarslan vd., 2019: 130). Ancak
zamanla geleneksel zeka diisiincesine tepki olarak farkli bakis agilart ileri stiriImiistir.
Bu goriisler; Charles Spearman’in “lki Faktor Kurami”, Edward Thorndike ve Lord
Guilford Dudley’in “Cok Faktér Kurami1”, Louis Leon Thurstone’in “Grup Faktor
Kuram1” ve Howard Gardner’in “Coklu Zekd Kurami”dir (Demirel vd., 2006: 3-13).
Aragtirmada Ozel yetenek alanlan ele alindiginda; 6zellikle muzik, resim, beden egitimi
ve spor branglarinda sozel ve matematiksel becerilerin bir tanimlayict ve yordayici
olmayacagi, gergegi yansitmayacagi dusuntlmektedir. Bu nedenle farkli zeka alanlarini

tanimlayan Coklu Zeka Kurami ele alinmaktadir.



1980’11 yillarda Gardner ve yakin arkadast tarafindan ileri sirillen, 1983’te
Frames of Mind (Dugstincenin Cergeveleri) ve 1993°te Multiple Intelligences (Coklu
Zeka) adli eserler ile yayinlanan Coklu Zeka Kurami, gegmisten bugiine buyuk kitlelere
ulagarak egitimcileri harekete gecirmistir (Altan, 1999: 106). Coklu Zekd Kurami’na
gore sozel-dilsel, mantiksal-matematiksel, bedensel-kinestetik, muziksel-ritmik, gorsel-
uzamsal, kisilerarasi-sosyal ve ig¢sel-6ze donik olmak tlizere once yedi zeka alani,
1995°te ise dogaci zeka eklenerek sekiz zekd alani 6ne siurilmustir (Demirel, 1999:
142). Kuramin ilkeleri kapsaminda, bireylerin dogustan sekiz zeka alanina sahip oldugu
ve bu zeka alanlarinin gelistirilebilecegi belirtilmektedir (Eren-Yavuz, 2004: 15-17).

Konservatuvarlara alim yapilirken 6zel yetenek sinavlan yapilmakta ve igerik
olarak muziksel algilama, sesleri duyma vb. ozelliklere yer verilmektedir. Bu anlamda
gelecegin miizisyen ve sanat¢i adaylarinin sirasiyla miiziksel, sozel, gorsel, sosyal ve
icsel zekd alanlarinin baskin ¢ikmast beklenilmekte olup cesitli degiskenler agisindan
ozellikle de bolum degiskenine gore bireylerin farkli zekd alanlarinin baskin ¢ikacagi
dustintlmektedir. Sahne Sanatlari ve Turk Halk Oyunlart (THO) bolimlerinde 6grenim
goren Ogrencilerin gorsel zekd ve bedensel zekd; muzik egitiminde 6grenim goren
ogrencilerin ise miiziksel zekda dizeyinin daha yiksek ¢ikacagr ongoriilmektedir. Bu
baglamda arastirmanin 6zel yetenek sinavlarinin ve egitim program igeriklerinin
dizenlenmesine 151k tutmast hedeflenmektedir. Dolayisiyla arastirmada, Devlet
Konservatuvart  6grencilerinin  bazi degiskenlere gore ¢oklu zekda alanlarinin

belirlenmesi ve karsilagtiriimas:t amaglanmaktadir.

PROBLEM DURUMU

Devlet Konservatuvari’nda okuyan ogrencilerin ¢oklu zekd alanlarn arasinda

farklilagma var midir?

Alt Problemler

1. Cinsiyet degiskenine gore Devlet Konservatuvari’nda okuyan oOgrencilerin

coklu zeka alanlart arasinda farklilagma var midir?



2. Sinif degiskenine gore Devlet Konservatuvari’nda okuyan 6grencilerin ¢oklu
zeka alanlan arasinda farklilagma var midir?

3. Yas degiskenine gore Devlet Konservatuvari’nda okuyan ¢grencilerin ¢oklu
zeka alanlarn arasinda farklilagma var midir?

4. Bolum degiskenine gore Devlet Konservatuvari’nda okuyan ogrencilerin
coklu zeka alanlart arasinda farklilagma var midir?

5. Caldigr enstriiman turi degiskenine gore Devlet Konservatuvari’nda okuyan
ogrencilerin ¢oklu zeka alanlan arasinda farklilagma var midir?

6. Aragtirmaya katilan Devlet Konservatuvart 6grencilerinin mantiksal ve gorsel
zeka alanlar arasinda iligki var midir?

7. Aragtirmaya katilan Devlet Konservatuvarn ogrencilerinin sozel, gorsel,
miiziksel ve bedensel zeka alanlan arasinda iligki var midir?

8. Aragtirmaya katilan Devlet Konservatuvari 6grencilerinin sozel ve muziksel

zeka alanlar arasinda iligki var midir?

ARASTIRMANIN AMACI

Bu aragtirmada, Devlet Konservatuvari’nda okuyan Ogrencilerin bazi
degiskenlere (cinsiyet, sinif, yas, bolum, c¢aldigi enstriman tiri) gore ¢oklu zeka

alanlarinin belirlenmesi ve karsilastirilmast amaglanmaktadir.

ARASTIRMANIN ONEMI

Bu aragtirmada, cagdas egitim sistemi ile sanatsal, kultirel ve tarihi degerlerin
aktarilmasint  saglayan Coklu Zekd Kurami’nin mizik ile ilgili bilimlerle
iligkilendirilmesi hedeflenmektedir. Bu hedef dogrultusunda egitimcilerin, muzisyen
adaylarinin ve sanatgilarin var olan zeka puanlar analiz edilerek baskin zeka alanlari
incelenmeye  caligtlmigtir.  Zekd  alanlarninin  gelistirilmesi g6z  Oniinde
bulunduruldugunda Devlet Konservatuvar:t ¢grencilerinin kigisel gelisimi ve gelecek
nesillere verecekleri egitimde zekd alanlarina dikkat edilmesi hususu Onem arz

etmektedir. Ek olarak ¢oklu zeka alanlarinda yapilmig olan calismalarin kiigik yas



gruplarina yonelik oldugu dikkat ¢ekmistir. Nitekim aragtirmanin daha énce yapilmamig

olmasinin alana 1s1k tutacagi, bilime yararli olacag: diigtiniilmektedir.

METODOLOJI

Bu aragtirmada, Gardner tarafindan gelistirilen ve Saban (2002) tarafindan
Turkgelestirilerek gegerlilik ve giivenirligi yapilan “Coklu Zeka Alanlari Envanteri”
dogrultusunda zekd alanlarindaki farkliligin incelenmesi adina nicel aragtirma

yontemlerinden genel tarama ve iligkisel tarama modeli tercih edilmistir.

VARSAYIMLAR/SAYILTILAR

1. Aragtirmaya katilan Ogrencilerin anketlere gonillulik esas: ile katildig
varsayillmaktadir.

2. Katilimcilarin “Coklu Zeka Alanlart Envanteri’ne verdikleri yanitlarin dogru
oldugu varsayilmaktadir.

3. Aragtirmacilara anketleri doldurmadan 6nce arastirma konusu ve aragtirmanin
onemi hakkinda bilgi verildigi varsayilmaktadir.

4. Aragtirmanin veri toplama asamasinda, yiz yize etkilesim araciligiyla ve
Covit-19, Koronavirtis Pandemi salgin1 nedeniyle internet tabanli elde edilen veriler

arasinda bir farklilik olmadig varsayilmaktadir.

SINIRLILIKLAR

1. Aragtirma, arastirmaya katilan ogrencilere uygulanan “Coklu Zeka Alanlari
Envanteri” ile sinirlidir.

2. Aragtirma, Covit-19 (Koronaviriis) pandemi salgini ve aragtirmacinin kolay
erigilebilirligi nedeniyle 2019-2020 akademik yilinda 6grenim gormekte olan “Sakarya
Universitesi”, “Tokat Gaziosmanpasa Universitesi” ve “Afyon Kocatepe Universitesi”

Devlet Konservatuvar 6grencileri ile sinirlidir.



3. Aragtirma; cinsiyet, sinif, yasg, bolim ve c¢aldigr enstriman tiiri degiskenleri

ile siirlidir.

TANIMLAR

Konservatuvar: Miizik ve tiyatro alanlari basta olmak izere bir¢ok sanat
dalinda egitim ve ogretimin yapildig, Fransizca kokenli “concervatoire” okul
kelimesinin karsilig1 olarak tanimlanmaktadir (TDK’dan aktaran Altinay, 2011: 1).

Miizik: Ilkel toplumlardan bugiine evrimleserek giinliik hayatin akisina eslik
eden mizik kavrami, evrensel bir nitelige sahiptir. Bu kavram, ilk insanin doga seslerini
aktararak kendi sesini, kuslarin, riizgarin, denizin sesine benzetmesi ile ezginin
dogusundaki ilk adimlar olmustur. Nitekim hayati yansitan seslerin bir ezgi ile
yansitilmasi, kulaga hos gelmesi miizigin dogusu olarak ifade edilmektedir (Erol, 2001:
93-94).

Zeka: En genel tanimiyla, yeni ve sasirtict durum ya da durumlarla kargilagan
bireyin ¢evreye uyum gosterme cabasi, glci olarak ifade edilmektedir (Selguk, 1992:
69).

Coklu Zeka Kurami: Gardner tarafindan gelistirilen kuram, 8 farkli (sozel —
dilsel, mantiksal — matematiksel, sosyal — kisilerarasi, i¢gsel — 6ze doniik, dogaci,
miuiziksel — ritmik, gorsel — uzamsal ve bedensel — kinestetik) zeka alanindan s6z ederek

bu alanlan agiklamaktadir (Ozben, 2010: 153).



BOLUM 1: ZEKA

Bu bolumde; ge¢cmisten bugiine zeka kavramina yonelik olarak yapilan
yorumlara, aragtirmalara, Unli bilim adamlart ve psikologlarin tanimlarina yer
verilmeye caligilmigtir. Bunun yanmi sira zekdyr etkileyen unsurlara deginilerek

orneklendirmeler yapilmaya ve kuramsal yaklagimlar incelenmeye ¢alisilmisgtir.

1.1. ZEKA KAVRAMININ ORTAYA CIKISI VE GELISiMi

Zeka nedir?, Ne degildir?, Nasil anlagilir ya da ol¢iilir? sorularnt yiizyillarca
cevaplarini aramig ve bu distince yapisi bilim insanlarini, psikologlar ve egitimcileri
arastirmalara siiriiklemistir (Oztiirk, 2014: 9). Yapilan arastirmalar neticesinde, gerek
disiunceleri destekleyici gerekse tepki olarak farkli yaklagimlar ortaya ¢ikmig ve
zekanin farkli yonlerinin oldugu, ¢esitli ifadelerle anlatilmaya c¢alisildigi konusu
tizerinde durulmustur (Giirel ve Tat, 2010: 336; Unal-Karagiiven, 2018: 3). Ilerleyen
surecte egitimdeki bagsart bir dl¢tt olarak ele alinmaya baglandiginda ise bu gelismeler
hizlanmis, bu kez “basar1 ve zekd” kavramlar1 arasinda baglantilar aranmaya baglanmig
ve dolayistyla bilimsel arastirmalarla ispatlanmaya ¢alisiimistir (Ozyilmaz-Akamca ve
Hamurcu, 2005: 178; Tok ve Seving, 2010: 63).

Zekaya dair yapilan arastirmalarin ylzyillar boyu devam ettigi kabul gormekte
ve bugiin de literatir kapsaminda zekdya yonelik yuzlerce c¢alisma yapildigi dikkat
cekmektedir. Ancak zekd kavraminin tarihgesi incelendiginde, zeka teriminin ortaya
cikiginin Aristoteles (Bayik, 2019: 175) ve Marcus Tullius Cicero’ya kadar dayandigi
bilinmektedir. Ayrica zeka teriminin Latince kokenli olan (inter-legentia) “intelligence”
kelimesinin karsilig olarak ortaya ¢iktigi gorilmektedir (Bumen, 2005: 1).

Amerikalilar tarafindan ise zeka nedir? sorusunun karsiligt olarak zeka, zeka
testinin ol¢tigi seydir yamitt verilmig (Cesur, 2003: 71) ve zekdnin tirlerinin
olgiilebilecegi vurgulanmistir (Lauster, 1984: 9).

1822-1911 willant arasinda zekay:r ilk olgmeye calisan kisi Galton olarak
kayitlara gegmistir. 1lgili incelemelerde, duyularin duyarlilif, zekayla ilgili bilgilerin

yapist dikkate alinmistir (Biimen, 2007: 1; Ulgen, 1997: 26). 1904 yilinda ise zeka



testleri Fransiz Binet ve arkadaslar tarafindan gelistirilmigtir. Testin gelistirilmesinin
amaglart da ilkogretim kademesindeki basarisiz olma riski tagiyan &grencilerin
incelenmesi ve belirlenmesi yoninde olmustur. Bununla birlikte geligtirilen testler,
basta Amerika olmak uzere birgok iilkede yaygin olarak kullanilmaya baslanmigtir

(Saban’dan aktaran Ermisg, 2013: 8-9).

Tablo 1.1: Zeka Kuramlarmin Tarihsel Gelisimine iliskin Hiyerarsik Bir Bakis

Yil Oncii/Savunucu Kuram/Goriis

- Ibni Sina Insan Nefs-i Ameli ve Kuramsal Akil Goriisii
1869 Galton Kalitsal Zeka Yaklasimi (Hereditary Genius Approach)
1904 Binet Binet/Simon Zeka Testi (Binet/Simon Intelligence Scale)
1927 Spearman Psikometrik Yaklasim (Psychometric Approach)

Soyut, Mekanik ve Sosyal Zeka Yaklagim

1930 Thorndike (Abstract, Mechanical and Social Intelligence Approach)

1938 Thurstone Zihnin Vektérleri Yaklasimi (Vectors of Mind Approach)

Akict Zeka ve Kristalize Zeka Yaklasim

1963 Cattell (Fluid Intelligence and Cristalized Intelligence Approach)
1967 Guilford Aklin Yapis1 Yaklasimu (Structure of Intellect Approach)
1970 Piaget Biligsel Gelisim Kuram (Cognitive Development Theory)
1983 Salovey ve Mayer Duygusal Zeki Kuramu (Emotional Intelligence Theory)
1983 Gardner Coklu Zeka Kuramm (Multiple Intelligence Theory)

1985 Sternberg Triarsik Zeka Kuramu (Triarhic Intelligence Theory)

1990 Ceci Biyo Ekolojik Yaklagim (Bio Ecological Approach)

1998 Goleman Duygusal Yetenck Cergevesi (Emotional Competence Framework)

*@Gtirel ve Tat (2010: 342-343)’1n ¢alismasindan alintilanmastir.

1.1.1. Zeka Kavramina Yénelik Yapilan Yorumlar

Bazilart zekayi, elle tutulamayan ve gorilemeyen soyut bir kavram olmasi
nedeniyle dogaiisti bir gi¢ olarak ifade etmis, bazilart ise bir hediye olarak
nitelendirmistir. Nihayetinde, zekanin beynin bir bolgesinde olduguna dahi inanilmigtir
(Sak, 2019: 104). 18. yizyilin son donemlerinde ise okul ¢aginda olan Franz Joseph
Gall, okuldaki arkadaslarinin bazi biligsel niteliklerinin kafatasi gortintmleri ile
arasinda bir iligki oldugunu gozlemlemistir. Bu gozleme dayanarak patlak, iri gozlu

cocuklarin hafizalarinin daha gelismis oldugu iddia edilmistir. Gall, doktor ve bilim



insant olduktan sonra bu iddiay1 6ne sirmeye devam ederek “frenoloji” adi verilen
disiplini gelistirmigtir (Gardner, 2004: 15). Frenoloji disiplini, anlam bakimindan zihin
inceleme bilimi olarak ifade edilmektedir (Onan, 2010: 526).

1.2. ZEKA TANIMLARI

Zeka, unli psikologlar, egitimciler ve bilim insanlar tarafindan belirli kriterlerle
tanimlanmig ve Orneklerle ifade edilmeye g¢alisilmistir. Zekd kavraminin sézlikteki
karsiligt, bir bireyin kabiliyet ve yetenek agisindan sahip oldugu gii¢ seklindedir (TDK,
2020). 1k yaklasimlardan ortak oriintii olusturularak zeka; problem ¢ozme, karar verme,
muhakeme, 6grenme ve ¢evreye uyum saglama yetenegi olarak belirtilmistir (Demirel
vd., 2006: 13).

Literatiir incelendiginde zeka kavramina dair farkli yorumlamalarin oldugu ve
farkli gruplar tarafindan tanimlamalarin ¢esitlendigi de goriilmektedir. Zeka kavramini
egitimciler, 6grenme kabiliyeti; biyologlar ¢evreye uyum saglama durumu; psikologlar
bireyin kendisini ifade etmesi, sozel yetenegini kullanabilmesi; bilgisayar bilimciler ise
bilgiyi isleme kabiliyeti olarak tanimlamaktadirlar (Ozgiiven’den aktaran Saban, 2010:
3). Bu anlamda zekdya ait farkli agiklamalarin daha net bir sekilde anlagilabilmesi
acisindan bazi unli psikolog, egitimci ve bilim insaninin yaptigt tanimlamalar agagida
verilmigtir:

Piaget’e gore zeka; bireyin gevre ile olan iligkisi ve uyum saglamasi, digiince ve
eylemin bir araya gelmesi ve en bastan diizenlenmesi siirecini igeren bir davranig 6rnegi
olarak ifade edilmektedir (Ucur, 2005: 44). Soézu edilen bireyin g¢evre ile uyum
saglamast durumu, bireylerin gelisim streciyle agiklanabilir. Nitekim, dogumdan 6liime
kadar gegen gelisim evrelerinde bireylerin akli melekelerinin ve muhakeme yeteneginin
yeterli seviyeye gelmesi durumu zekd ile bagdaslastirlmakta (Sarier, 2019: 205);
cevreye uyum saglayabilen bireylerin problemlerle basa ¢ikabilecegi konusu iizerinde
durulmaktadir (Bacanli, 2017: 83).

1920’1 yillarda Spearman’a gore zeka; g faktorii adini almis, genel faktor ve

bazi alt yeteneklerden olusan g faktort olarak tanimlanmaktadir (Bacanli, 2017: 160).



Ceci’ye gore zekd; bilissel potansiyel odakli bilgi butinligine dayali olarak
degerlendirilmektedir. Bu kapsamda g faktoriine karst ¢iktigini da bildirmistir (Selguk
vd., 2003: 2).

1930’lu yillarda Thorndike zekayi, belirledigi birtakim zihinsel yetenekler
altinda toplamis ve bu yetenekleri; sozel kavrama, algilama, akilda tutma (hafiza),
muhakeme yetenegi, uzay iligkilerini gorsellestirme yetenegi, sayisal yetenek vb.
kavramlarla ifade etmistir (Bacanli, 2017: 160).

Binet’e gore zekd; iyi bir muhakeme edebilme, hiikiim verebilme ve sonuca
ulagabilme yetenegi, bir konu hakkinda bir goriise sahip olabilme durumu geklinde
tamimlanmaktadir (Ozgiiven, 1961: 2).

Wechsler zekay1; bir butiin seklinde amagla hareket edebilme, mantiksal agidan
disiinerek cevreye ve topluma ornek tegkil edebilme ve bireyin kapasitesinin tamami
olarak betimlemektedir (Ozgiiven, 1961: 4).

Ibni Sina zekdy1; 6grenme siireciyle ve dis diinyanin etkisiyle olusan bilgilerin
ortaya ¢ikmasi olarak agiklamistir (Selguk vd., 2003: 2).

Farabi ise zekayi; disinme potansiyeli, sonuca ulagsma, gercegi yansitma ve bir
kimsenin yeni bir duruma ayak uydurmas: olarak dort sekilde ifade etmektedir (Ulken,
2004: 118).

Alan yazinda yapilan ¢alismalar incelendiginde de arastirmacilar tarafindan
yapilan tanimlamalarin asagidaki sekilde oldugu gorilmistiir:

Tung (2008: 111) caligmasinda zekayi; bireyin somut veya soyut olan nesneler
arasindaki iligkiyi anlayabilme, dustunebilme, ¢ikarimlarda bulunabilme ve biligsel
actdan islevleri uyumlu bir sekilde hedefe yonelik olarak kullanabilme kabiliyeti olarak
aciklamaktadir.

Kemeg (2016a: 9) calismasinda zekdy1; bireyde dogustan var olan ve her gecen
gin gelismekte ve degismekte olan Diinya’ya uyum saglayabilmek igin bireyin
becerileri ve yetenekleri dogrultusunda gelistirdigi potansiyel gu¢ seklinde
yorumlamaktadir.

Polat (2018: 3) calismasinda zeka kavramini; bireyin kendini gerceklestirmesi
durumu, ¢ok yonli digsinebilmesi yani olumlu ve olumsuz yanlarini
degerlendirebilmesi, biligsel ve duyussal agidan farkindaliga sahip olmasi, empati

kurabilmesi ve mantiksal dustinebilmesi kapsaminda ele almaktadir.
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Edinilen bilgiler ve yapilan yorumlara gore; zekdnin bireysel farkliliklar,
kiltirel yapi, gevre, egitim ve ilgili alanlarn dogrultusunda degiskenlik gosterdigi
soylenebilir. Miizik egitimi dogrultusunda ise bireyin ya da bireylerin anlama, kavrama,
davranisa dontstirme, potansiyel glice erisme, karsilagtigi yeni durumlarin iistesinden

gelme ve uyum saglama yetenegi olarak ifade edilebilir.

1.3. ZEKANIN GELISIMINI ETKILEYEN FAKTORLER

Zeka denildiginde akla ilk gelen o6zellikler biligsel, duyussal ya da sosyal alana
0zgii olmaktadir. Zekanin %35’1 ebeveynlerden soy bagi ile, %20’si annenin gebelik
doneminde yasadiklari ile, %45°1 ise ¢ocugun dinyaya geldikten sonra yasadigi ¢evresi
ile olugsmaktadir (Oztiirk, 2005: 15).

Duyussal agidan bireye gosterilen ilgi, ¢aba, sosyal acgidan bireyin gevresi ile
etkilesimi (aile, yakin ¢evre, okul vb.) ve ruhsal bakimdan bireyin maruz kaldig: siddet,
yoksunluk durumlarn zekanin gelisimini etkileyen faktorlere 6rnek olarak gosterilebilir

(Lauster, 1984: 12).

1.4. ZEKA iLE ILGILI YAKLASIMLAR

Zekayla ilgili aragtirmalar yapildigindan beri bir¢ok kuram ve yaklagimlar o6ne
surilmistir. Tekli kuramlardan ¢oklu kuramlara, psikometrik yaklagimlardan g¢oklu

yaklagimlara belirli kurallarla ¢ercevelenmis farkli boyutlar ele alinmaya ¢aligilmigtir.

1.4.1. Psikometrik Yaklasimlar

Psikometrik yaklagim, zekdy: tek, sayilan ve butin bir kavram olarak ele
almaktadir. Bu nedenle, bireyin zihinsel yagsini ve dogum tarihini ele alarak
degerlendirmelerde bulunmaktadir.

Psikometrik yaklasgimda 6grenmenin iki yolunun varligindan bahsedilmekte; bu
yollar sozel ve mantiksal zekd olarak kabul edilmektedir. Egitim sisteminde bu

yaklagimin oldukga etkili oldugu disiniilse de baz1 6grencilerin istenilmeyen sekilde
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lehine durumlar s6z konusu oldugu ve bu konuda sadece bir ya da iki yolla 6grencilerin
sinanabildigi yoniinde elestirilerde bulunulmaktadir (Ermis, 2013: 10; Selguk vd., 2003:
4).

1.4.2. Gelisimsel Yaklasimlar

1972 yilinda Piaget tarafindan zekaya gelisimsel bir boyut kazandirilmistir. Bu
boyuta gore, bireylerin ¢ocukluktan itibaren 6ziimleme ve uyumsama yoluyla gevreye
nasil uyum sagladiklan yordanmis ve agiklanmistir (Ozden 2003: 58). Bir gocugun
kediyi, kaplan1 ya da leopart birbirinden ayirt etmesi; benzer sekilde cocugun her
sakalliya dede diye seslenmesi zihinsel yaklagimlara ve gelisim strecine ornek olarak
gosterilmektedir. Ornekte verilen bu durumlar ise dengeleme siireci olarak ifade
edilmektedir (Bacanli, 2017: 84; Selguk vd., 2003: 5).

Sonug olarak geligsimsel yaklagim, zekdyr anlamada bilginin nasil edinildigi ve

kullanildigini ele almanin 6nemini savunmaktadir (Ermisg, 2013: 10).

1.4.3. Biyo Ekolojik Yaklasimlar

Ceci vd., zekanin ifade edilmesi ve olgilmesi ile ilgili arastirmalar yapmis ve
yeni fikirler ortaya ¢iktiginda beynin biyolojik bir bakis acisiyla ele alinmast konusu
giindeme gelmistir. Ceci, tek bir biligsel faktore karsi ¢ikmakta ve farkli sayilarda
potansiyelin oldugunu, biyolojik ve ¢evresel faktorlerin birbirinden ayri olarak
degerlendirilemeyecegini 6ne stirmektedir. Ayrica biyolojik ve gevresel faktorleri ortak

bir yasam iligkisi olarak ifade etmektedir (Ermig, 2013: 10; Selguk vd., 2003: 6).

1.4.4. Coklu Yaklasimlar

Bugiin birgok aragtirmada, c¢oklu yaklagimlara deginilmesi gerektiginde
bireylerin zihninde c¢agristim yapan ilk savunucu Gardner’dir. Fakat ¢ok boyutlu
yaklagimlarda Joy Paul Guilford, Robert Sternberg ve Hans Jurgen Eysenck gibi 6nemli

isimler de goriis bildirmis ve bazi vurgulamalar yapmiglardir.
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Guilford, zekayi igerik, Urtinler ve islem olmak tizere ti¢ boyutta ele almaktadir.
Igerik boyutunda, figiirlerden, anlamlardan, sembollerden; iiriinler boyutunda, birim ve
grup iligkilerinden; islem boyutunda ise bellek ve diisinme gibi kavramlardan so6z
etmekte, bu U¢ boyuttan birt olmadiginda degerlendirmenin yapilamayacagini

savunmaktadir (Ermis, 2013: 10).
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BOLUM 2: COKLU ZEKA KURAMI

Bu bolimde; Howard Gardner tarafindan gelistirilen Coklu Zekd Kurami’na,
kuramin ilkelerine ve ¢coklu zeka alanlarina yer verilmeye calisilmigtir. Ayrica tanimlar
destekleyici nitelikte, zeka alanlarina yonelik baskin o6zellikler ve baglica meslek

gruplart hakkinda bilgilere deginilmeye ¢aligilmistir.

2.1. COKLU ZEKA KURAMI “HOWARD GARDNER”

Gardner tarafindan 1980’11 yillarin bagsinda, zekd alanlarina dair ¢esitli
tanimlamalar ve biyografiler ileri strilmustiir. Farkli zekd alanlarina yonelik ileri
surtlen ilgili biyografiler, Gardner’in ¢alisma arkadasi olan Joseph Walters tarafindan
olusturulmustur (Gardner, 2013: 18-19). Harward Universitesi “Proje Sifir” (Project
Zero) kapsaminda Gardner’in normal gelisim gosteren ve normallik seviyesinin
tizerinde izlenimlenen bireylerle ilgili bilgileri igeren, beyin hasarli bireyler tzerinde
analiz edilen, binlerce yillik bilgilerin harmanlandig: test aragtirmalari, psikometrik ve
egitim aragtirmalarimi igeren Coklu Zekd Kurami ortaya konulmustur (Demirel vd.,
2006: 13).

1983 yilinda ortaya konan Coklu Zeka Kurami, Gardner’in “Zihnin Cergeveleri”
(Frames of Mind) adl1 eserinde bir iiriin olarak ele alinmis ve bireylerin dogustan sekiz
zekd alanina sahip oldugu belirtilmistir. Bu zeka alanlari; sozel - dilsel, mantiksal —
matematiksel, gorsel — uzamsal, sosyal — kisilerarasi, i¢sel — 6ze dontk, dogaci,
bedensel — kinestetik ve miiziksel — ritmik zekadir. Ayrica eserde, yapilan aragtirmanin
sonucuna dayanilarak insanlarin ¢ok genis ve ¢ok sayida kapasitelerle dolu oldugu, bir
bireyin yeteneginin ya da giiciiniin bir bagka bireyin yetenegiyle kiyaslanabilecek kadar
degersiz olmadig1 goriisii onerme olarak verilmigtir (Bimen, 2005: 4; Saban, 2010: 11).

Bir¢ok egitim sisteminde ve egitim kademesinde cinsiyet, dil, din, 1rk ayirt
edilmeksizin bireylerin bilgt diizeylerini 6lgmek i¢in g¢esitli kistaslar, baremler
konulmaktadir. Bu kistaslarin ¢ogu ise bilindigi tizere sinavlardan olugmakta ve
geleneksel zeka anlayisina karsilik gelmektedir (Gardner, 2004: 3). Bu kapsamda kiigiik
bir kiz ¢ocugunun bir saatlik bir sinava alindig1 diistintldiiginde, bilgi dizeyini 6lgmek

adina cesitli sorular ya da problemler yoneltilerek belirli bir sonug elde edilmeye
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calistir. Ornegin; bu sorular kelime dagarcign ne kadardir?, matematik becerisi ne
dizeydedir?, say1 dizelerini hatirlayabiliyor mudur?, iki 6ge arasinda iligki kurabiliyor
mudur? seklindedir. Yoneltilen bu sorular, bir cevap anahtariyla karsilagtirilarak sinav
sonunda kiz ¢gocuguna yani 6grenciye belirli bir not verilir ve bu not o kiigiik kizin zeka
diizeyini, basarisini hatta gelecegini dahi etkiler. Ancak geleneksel zeka anlayisi, kiz
cocugunun kapasitesi ne durumdadir?, yetenekleri nelerdir? ya da hangi ozellikleri 6n
plana cikartilmalidir? gibi sorularla ilgilenmez. Bir bagka yonden eski ¢aglardan bugtine
sayisal iglemler yapabilen, hafizasi kuvvetli, ¢6zim odakli olan bireyler zeki olarak
nitelendirilmekte; 2020°li yillar gibi teknoloji ¢aginda dahi ¢ogu ebeveyn yani veli
cocugunun matematik derslerinin iyt olmasin1 6nemsemektedir. Dolayisiyla kendini
ifade edebilen ve sayisal yetenekleri tstiin kisiler zeki ya da dahi, bu yeteneklere sahip
olmayanlar ise bir seyden anlamayan, tembel bir birey olarak ifade edilebilmektedir.
Oysaki bir miizisyenin, dans¢inin, koristin, ressamin, ag¢inin, ¢oémlek ustasinin, heykel
tiragin ya da bir sporcunun tasvir edilemeyecek bir yetenegi bulunurken; sinavdan ya da
zekd testinden aldigi puanlar dusik olabilir veya sayisal kabiliyeti hi¢ olmayabilir.
Nitekim verilen bu ornekler kapsaminda ne bir muzisyen zekasizdir, ne bir ¢omlek
ustasi beceriksizdir ne de bir sporcu yeteneksiz olarak tanimlanabilir.

Bugiin 6zel okullar, dershaneler ve cesitli kurslar bireylerin yetenegini ve
kapasitesini dikkate alarak egitimlerine yon vermekte ve mesleki anlamda 6grencilere
rehberlik hizmeti sunmaktadirlar. Bunun yani sira sinavlarda derece elde eden ya da
basarisint duyuran devlet kurumlarinin ¢ogu da Coklu Zeka anlayigini benimsemis ve o
dogrultuda ogrencileri yonlendirmeye devam etmektedir. Aslinda kapasite, yetenek ya
da beceri olarak ifade edilen kavramlar bireylerde gorilen farkliliklart ortaya
koymaktadir. Coklu Zeka uygulamalari, bireylerin kendilerini tanimalarina, bireysel
farkliliklara saygr duymalarina, yaratict dusiinceler gelistirmelerine ve meslek se¢imine
olanak saglamaktadir (Talu, 1999: 171). Bu nedenle, egitimin niteliginin arttirilabilmesi
icin atilan adimlar arasinda Coklu zeka anlayisina yer verilmeli ve tim kademelerde
bireysel farkliliklar dikkate alinmalidir. Ek olarak sadece egitim — ogretim alaninda
degil ginlik hayatta da bireysel farkliliklarin g6z ontinde bulundurulmasi

gerekmektedir (Turgut, 2016: 438).
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2.1.1. Coklu Zeka Kuramr’min ilkeleri

Coklu Zeka Kuramt’nin temelinde yer alan ilkeler, birgok ¢alismada asagidaki
sekilde siralanmakta ve vurgulanmaktadir (Akinoglu, 2014: 415; Armstrong, 2009: 15-
16; Gardner, 1999: 27-46; Karaagagli, 2011: 77; Saban, 2010: 10-11; Vural, 2005: 233-
234);

1. Zeka alanlar tanimlanabilir ve her zeka alani, kendi iginde bir butiindiir.

2. Zeka, bireyin beyin ve zihin sistemlerinin birbiri ile etkilesimi sonucunda
ortaya ¢ikan ¢ok yonli bir olgudur.

3. Zeka alanlan ¢ok yonlidir ve bir olay ya da olguda birden fazla zeka alani
kullanilabilir.

4. Her bireyin zeka alanlar gelistirilebilir, degistirilebilir ve bir baskasina
ogretilebilir.

5. Her birey farkli zeka alanlarina sahiptir. Ancak bu zeka alanlarinin bireyde az
ya da ¢ok olmasi farklilik gostermektedir.

6. Her bireyin kendine has ya da 6zgi baskin zeka alanlart mevcuttur.

7. Coklu zeka alanlari, genellikle bir arada, bir uyum ve etkilesim igerisinde
caligir.

8. Bir bireyin her alanda zeki olmasinin birden fazla yolu bulunmaktadir.

Sozi edilen ozellikler, bireyin dogustan belirli bir zekdya sahip olmasi; bireyin
azmi ve istegi ile birlikte zekd alanlarimin belirli bir seviyeye gelebilmesi; alinan
egitimle zeka dizeylerinin artirilabilmesi durumlart ile agiklanabilir. Dolayisiyla
bireylerin kilttrel, cevresel ve egitsel agidan zekd alanlarinin olumlu ya da olumsuz

yonde etkilenebilecegi de ifade edilebilir.

2.1.2. Coklu Zeka Alanlarm Etkileyen Faktorler

Gardner, 1983°te zekanin c¢evresel faktorlerden etkilendigi tizerinde durmus ve
zekay1 etkileyen etmenleri su sekilde siralamistir: kaynaklara ulagma sansi, tarihsel
kilturel faktorler, cografi faktorler, ailesel faktorler ve durumsal faktorler.

Kaynaklara ulagsma sansi; yerlesim vyeri, ailenin sosyo-ekonomik durumu,

kiltirel seviye, bakis agisi, egitim diizeyi vb. nedenlerle agiklanabilir. Miziksel
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yetenegi olan bireyin bu zeka alanini gelistirmek i¢in maddi durum yetersizliginden
kanun enstriimanini satin alamamast; atletizm branginda yarisan bir sporcunun ¢ivili
ayakkabi1 alamadig i¢in kosularda geri planda kalmasi 6rnek olarak verilebilir.

Tarihsel kultirel faktorler; aile buyuklerinin, ebeveynlerin yasadigi donemle
bugiinin tarihsel gelisim siirecinin ayni olmamast durumu yani kusak c¢atigmasi,
fikirlerin degismemesi ve gelecek nesile ayni disiincelerin benimsetilmeye ¢aligilmast
vb. etkenlerle ifade edilebilir. Miizisyen bir ailenin, ¢ocuklarimi miizisyen olarak
yetistirmek istemesi ya da bireyin yasanilan donemde o6n planda olan mesleklere
yoneltilmek istenmesi o6rnek olarak verilebilir.

Cografi faktorler; ikametgah ya da yerlesim yeri, yasanilan sartlar ve kosullar bu
maddeyi agiklayabilir. Kéyde ¢obanlik yapmakta olan bir ¢ocugun dogact zeka alani
baskin olurken; sehirde yasayan bir ¢ocugun hayvanlarin isimlerini dahi bilmemesi ya
da aksine gehirde yasayan ¢ocuk her tirli kitap, defter, internet erisimi vb. kaynaga
ulagirken; koyde yasayan gocugun sinava hazirlanirken kitabinin olmamasi bu duruma
ornek olarak verilebilir.

Ailesel faktorler; ebeveynlerin ¢ocuklarini en iyi sekilde yetismesi i¢in kendi
istedikleri ve tercih ettikleri alana yonlendirmeye ¢aligsmasi durumudur. Kigik yastan
itibaren dil ogretimine 6nem verilmesi ya da ¢ocuklarinin doktor olmasini isteyen
ailenin oyuncak se¢iminde steteskop tercih etmeleri, sporcu olmasini istedikleri
cocuklarini futbol kursuna yazdirmalar ailesel faktorlere 6rnek olarak verilebilir.

Durumsal faktorler; bireyin i¢inde bulundugu ruhsal, fiziksel ya da zihinsel
durumlarinin zeka dizeyini olumlu ya da olumsuz olarak etkilemesine yol agmaktadir.
Sosyal bir ¢evrede yetisen bir birey ile i¢ine kapanik bir bireyin davraniglarinin farkl
olmast, pozitif diigiinen bir insanla agresif, sinirli bir diigiince yapisina sahip olan kiginin
yasamdan farkli sekillerde etkilenmesi bu duruma 6rnek olarak verilebilir (Ayhan,

2016: 35-36; Demirel vd., 2006: 14-15).
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2.1.3. Coklu Zeka Alanlar:

2.1.3.1. Miiziksel - Ritmik Zeka Alan

Miuiziksel-ritmik zeka alani; sesleri algilama, farkli sesler tanima, sesler, notalar
ve ritimlerle digsinme, yeni ritimler Uretme, sozcukler ile ritimleri butinlestirme
becerisi olarak tanimlanmaktadir. Bu zeka alani, muziksel, ritmik ya da miizikal zeka
olarak anilmaktadir (Eren-Yavuz, 2004: 16).

Bir sarki soyleyen, sarkilarin melodilerini aklinda tutabilen, enstriman c¢alan,
ritmik alkiglayan ya da konusan, farkinda olmadan ritim tutan veya ritmik sesler
cikaran, calisirken masaya vurarak ritim tutan, ¢evresel seslere duyarli olan, muzik
dinlemeyi seven, muzik, drama, fen bilgisi, beden egitimi ve matematik derslerine ilgisi
olan bireyler, miiziksel zeka alanina verilebilecek en iyi 6rneklerdendir (Selguk vd.,
2003: 57).

Kompozitor, miizisyen, aranjor, besteci, s6z yazari, mizik ogretmeni, ozan,
orkestra gefi, korist, tiyatrocu vb. meslek gruplart muziksel zekd alanina ait baglica

gruplardandir (Ermis, 2013: 22; Karaagacli, 2011: 80).

2.1.3.2. Sozel - Dilsel Zeki Alan

Sozel-dilsel zeka alani; sozcuklerle disinme ve ifade etme, dildeki karmagik
anlamlant analiz edip degerlendirme, siir okuma, hikdye anlatma, gramer bilgisi ve
mizah gibi biutinlesik ve karmagik olaylari igeren dili kullanma becerisi olarak
tanimlanmaktadir (Eren-Yavuz, 2004: 16).

Sozel zeka; dizeni ve sozciklerin anlamini kavrama, agiklama, 6gretme ve
ogrenme, mizaha dayali anlatimi1 kavrayabilme, yazili ya da sozli olarak hitap etme,
ikna ve giidilleme yetenegi, zihinsel olarak hatirlama ve geri getirme, metalinguistik
analiz olmak iizere altt maddede acgiklanmaktadir. Maddeler kapsaminda sozel zekanin
okuma, yazma dinleme ve konusma ile iletisimi kuvvetlendirdigi, bireyin kendisini
ifade etmesini sagladigi, onceki bilgi ile yeni edindigi bilgiyi harmanlayarak

anlamlandirabildigi soylenebilir (Bumen, 2005: 9-10).
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Etkili dinleme becerisine sahip, kelime oyunlarindan hoglanan, iyi bir fikra ya da
masal anlatan, kitap dostu, kelime haznesi genis, yazmaktan ve agiklamalar yapmaktan
keyif alan ve kuvvetli bir bellege sahip olan bireyler, s6zel zeka alanina verilebilecek en
iyt orneklerdendir (Selguk vd., 2003: 43).

Avukat, din adami, yazar, sair, mitercim/ terciman, 0gretmen, gazeteci, hatip
vb. meslek gruplan sozel zekd alanina ait baslica gruplardandir (Ermig, 2013: 18;

Karaagagli, 2011: 78).

2.1.3.3. Gorsel - Uzamsal Zeki Alan

Gorsel-uzamsal zeka alant; sekiller, gorseller, renklerle diisiinme, nesneleri farkl
boyutlart ile ve ¢oklu yani 3 boyutlu olarak anlamlandirma ve muhakeme etme becerisi
olarak tanimlanmaktadir. Bu zeka alani, ¢ogu zaman mekansal zekd olarak da ifade
edilmektedir (Eren-Yavuz, 2004: 16).

Harita, tablo, resim ve diyagramlar yorumlayabilen, ¢evresine oranla daha fazla
hayal kuran, resim, sanat ve kiiltirel etkinliklerden hoslanan, ¢izim yetenegine sahip,
yazilardan ziyade gorsellige onem veren ve gorsel objeleri fazla kullanan, not alirken
dahi kodlamalar yaparak kelimeleri sekillerle anlamlandiran, ig-teknik, fen bilgisi, sanat,
estetik ve resim derslerine ilgi duyan bireyler, gorsel zekad alanina verilebilecek en iyi
orneklerdendir (Selguk vd., 2003: 52).

Karikatiirist, kasif, moda tasarimcisi, mimar, mithendis, heykeltirag, fotografet,
ressam, topolojist, dekorator, dans¢i, resim ve i Ogretmeni, desinatdr vb. meslek
gruplart gorsel zekd alanina ait baglica gruplardandir (Ermis, 2013: 20; Karaagagcli,
2011: 78).

2.1.3.4. Bedensel - Kinestetik Zekia Alan

Bedensel-kinestetik zeka alani; fiziksel agidan hareketli olma, hareketlerle ve
beden dili ile kendini ifade etme, zihin ve beden koordinasyonuna hkim olma becerisi

olarak tanimlanmaktadir (Eren-Yavuz, 2004: 16).
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Duygu ve disgiincelerini beden dili ile aktarabilen, boya ve oyun hamuru gibi
oyuncaklarla oynamaktan keyif alan, nesneleri parcalara ayirip sonra tekrar bir biitlin
haline getirmekten hoglanan ve bu beceriye sahip olan, ince ve kaba motor becerileri
geligsmis olan, bir ya da birden fazla spor dali ile ilgilenen, oturur konumdayken dahi
elleri ve ayaklan ile oynayan ve koordinasyon becerisi geligsmis hareketli bireyler,
bedensel zeka alanina verilebilecek en iyi 6rneklerdendir (Selguk vd., 2003: 62).

Atlet, dansg¢i, aktor, balerin-balet, heykeltirag, pandomimci, mim sanatgist,
cerrah, koreograf, beden egitimi ve spor Ogretmeni, antrenér vb. meslek gruplarn

bedensel zeka alanina ait baglica gruplardandir (Ermis, 2013: 23; Karaagagli, 2011: 80).

2.1.3.5. I¢sel — Oze Doniik Zeka Alam

Igsel-oze doniik zeka alani; bireylerin duygularini, diisiincelerini yansitabilme,
disinme sirecine ve digincelerine yon verme, kendini tanima ve degerlendirme,
hedefler olusturma becerisi olarak tanimlanmaktadir. Igsel zeka alani kisisel zeka olarak
da kaynaklarda yer almakta ve bu kelime ile de ifade edilebilmektedir (Eren-Yavuz,
2004: 16).

Bagimsizlik duygusu gigli olan, yalniz kalmaktan hoglanan, gugli ve zayif
yanlarin1 1yi bilen, kendini motive ederek basari saglayan, eksikliklerini goren ve
tamamlayan, kendi bagina ders ¢aligmaktan keyif alan, 6zsaygisi yiksek, kompozisyon,
matematik, Tirkce, din bilgisi ve resim derslerine ilgisi olan bireyler, i¢sel zeka alanina
verilebilecek en 1yi 6rneklerdendir (Selguk vd., 2003: 76).

Psikolog, felsefeci, danigman, dini lider, aragtirmaci, kuramci, politik lider,
sanatgl, zanaatcl, yazar vb. meslek gruplart i¢sel zeka alanina ait baglica gruplardandir.
Bunun yant sira i¢sel zeka alaninin hemen her meslek grubunda az da olsa var oldugu
bilinen bir gercektir. Bu duruma 6rnek olarak performans degerlendirmesi ve faaliyet

raporlar soylenebilir (Ermis, 2013: 24; Karaagagli, 2011: 79).
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2.1.3.6. Mantiksal - Matematiksel Zeka Alan

Mantiksal-matematiksel zeka alani; mantiksal iligkiler kurma, problemlere
¢ozim uretebilme, neden sonug iligkisini yordama, sayilarla ve sembollerle distinme,
hesaplama, hipotez uretme, elestirel diisinme ve soyut sembollerle ¢alisma becerisi
olarak tanimlanmaktadir (Eren-Yavuz, 2004: 16).

Muhakeme yetenegi glclii olan, islemleri zihinden yapabilen, iligkileri ayirt
eden, bilgiler arasinda baglanti1 kurabilen, matematiksel oyunlardan keyif alan, satrang,
dama gibi mantik gerektiren zeka oyunlarina ilgi duyan ve basarili olan, soyut ve
kavramsal olarak digtnebilen bireyler, mantiksal zeka alanina verilebilecek en iyi
orneklerdendir (Sel¢uk vd., 2003: 47). Tasvir edilen bireylerin, tizerinde diigiinecekleri
ya da bir deneyi gergeklestirmek i¢in kullanabilecekleri materyallere, bilimsel miize
gezilerine, aragtirma ve incelemeye, bulmacalara ve zihinsel oyunlara ihtiyaglari vardir.
Bu ihtiyaglar dogrultusunda kendilerini gelistirme firsat: bulurlar (Saban, 2010: 28).

Bilgisayar programcisi, ekonomist, matematik, fizik ve bilgisayar 6gretmenleri,
muhasebeci, mithendis, maliyeci, bankact, hesap uzmani vb. meslek gruplari mantiksal

zeka alanina ait baglica gruplardandir (Ermis, 2013: 19; Karaagagli, 2011: 79).

2.1.3.7. Sosyal - Kisilerarasi Zekd Alani

Sosyal-kisilerarast zeka alani; bir grubun pargast olma, isbirlik¢i ¢aligma, sézlu
ya da sozsiiz iletisim kurma, empati yapma ve sempati kurma, yorum yapma ve ikna
edebilme becerisi olarak tanimlanmaktadir (Eren-Yavuz, 2004: 16).

Sosyal iligkiler kurmaktan hoslanan ve basarili olan, liderlik vasfina sahip olan,
arkadagina ogiitler veren ve yardimer olan, organizasyonlarin vazgecilmezi olan, iki ya
da daha fazla yakin arkadasi bulunan, hayat bilgisi, sosyal bilgiler, halk oyunlari ve
beden egitimi derslerine ilgisi olan bireyler, sosyal zekd alanina verilebilecek en iyi
orneklerdendir (Selguk vd., 2003: 72).

Politikaci, antropolog, hasta bakici, 6gretmen, i adami, dini lider, organizator,
danigman, sosyolog, parti lideri, talk showcu, pazarlamaci, satis danigmani, halkla
iligkiler uzmani, sekreter, koordinator, yonetici vb. meslek gruplan sosyal zeka alanina

ait baglica gruplardandir (Ermis, 2013: 23; Karaagagli, 2011: 78).
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2.1.3.8. Dogact Zeki Alan

Dogact zeka alani; dogadaki canlilari tanima, anlama ve bu konuda arastirma
yaparak canlilarin varoluslart tizerine distinme becerisi olarak tamimlanmaktadir.
Dogact zeka alani, bir diger adiyla varolusgu zeka olarak da ifade edilmektedir (Eren-
Yavuz, 2004: 16).

Hayvanlar ile bitkilere kargt merakli ve sevgi dolu olan, agik havada olmaktan ve
piknik yapmaktan hoslanan, bahge islerini seven, ¢evre kirliligine karst duyarli olan,
belgesel izlemekten keyif alan ve doga olaylarina merakli bireyler, dogaci zeka alanina
verilebilecek en 1yi 6rneklerdendir (Selguk vd., 2003: 66).

Veteriner, peyzaj mimari, orman mithendisi, biyolog, ziraat mithendisi, zoolog,
bahgivan, ¢ift¢i, ¢cevre bilimci, astronom, jeolog vb. meslek gruplarn dogact zeka alanina

ait baglica gruplardandir (Ermis, 2013: 25; Karaagagli, 2011: 79).
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BOLUM 3: EGITIM KURUMLARI’'NDAN DEVLET
KONSERVATUVARI VE COKLU ZEKA

Bu boliimde, aragtirmanin sinirlan gergevesinde egitim kurumlari igerisinde yer
alan Devlet Konservatuvart hakkinda genel bilgiler verilmeye, miizik alani ve Coklu

Zeka Kurami arasindaki iligki yordanmaya c¢aligilmigtir.

3.1. Devlet Konservatuvari

Turklerde ozellikle ¢oksesli muzik anlaminda, alandaki ilk okullagma 1830’lu
yillardaki Musika-y1 Hiimayun (Saray Miizik Okulu) olarak kabul gérmektedir. Sozii
edilen ilk miizik okulunun 23 Kasim 1831°de ag¢ildigi ve faaliyete gectigi; okulun
amacinin alandaki 6grencileri yetistirmek ve Tiurk muiziginin gelecek nesile aktarilmasi,
katki saglamasi yoniinde oldugu bildirilmektedir (Cakar, 2015: 11).

Fransizca kokenli “concervatoire” kelimesinin karsiligi olarak kullanilan
Konservatuvar kelimesi, ilk olarak 16. yizyilda kullanilmig olup sonraki yuizyillarda
Paris, Milano, Prag, Briiksel, Viyana, Vargova, Londra gibi Avrupa iilkelerinde kurulan
miizik okullarinin adi olarak tarihe gegmistir (Altinay, 2011: 1). Ilk konservatuvarlarin
Italya’da kurulmus oldugu belirtilmistir. Italya’da kurulan en eski Konservatuvar’in da
Napoli’de 1537 yilinda kurulan “Santa Maria di Loreto” oldugu ifade edilmistir
(Aktakka, 2012: 43).

Turkiye’de miizik alaninda okullarin agilmasi ve Konservatuvar adinin verilmesi
hususunun 20. yizyilin baginda gerceklestigi ifade edilmektedir. 1908 yilinda II.
Megsrutiyetin ilanindan sonra yapilan ¢aligmalar sonunda miizik ve tiyatro alanlarinda
gelismeler yasanmast ile birlikte ise teklifler sunulmus ve miizik alanindaki adimlar
attlmaya baglanmistir. 1914 yilinin haziran ayinda “Dar-ill Bedayi-i Osmani” adiyla ilk
Tiirk Konservatuvan kurulmustur (Altinay, 2011: 1; Ozdil, 2007:29-30).

Cumbhuriyet’in ilanindan sonra Atatiirk’iin sanata deger vermesi, ¢agdaglagma ve
modern hayatin resmiyet kazanmasiyla, 1924 yilinda Ogretimi Birlestirme Yasasinin
cikarilmast ile birlikte 1 Kasim 1924 tarithinde Musiki Muallim Mektebi agilmigtir
(Cakar, 2015: 31). Bu mektep kapsaminda, 6grenciler yetistirilmeye baglanmigtir. 1934
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yilinda, Atatiirk’ln istegi tizerine, Turk muzikgileri ve alandaki ilgili kisiler toplanarak
bir Kongre tertip edip rapor hazirlamiglar ve Ankara’da “Milli Musiki ve Temsil
Akademisi” kurulmasina onculik etmislerdir. Alanda, Devlet Konservatuvart adi ile
resmi olarak ilk kanun ise 1940°da Ankara’da gerceklesmis, miizik ve temsil bolimu

olmak uizere iki bolimde Konservatuvar egitimi hayata ge¢mistir (Altinay, 2011: 1-3).

3.2. Devlet Konservatuvari ile Coklu Zeka Kuramr’nin iliskisi

Turkiye’de egitim vermekte olan Devlet Konservatuvarlari’nda Tirk Halk
Muzigi (THM) ve Turk Sanat Mizigi (TSM) Ses Egitimi, Calgt Egitimi, Sahne
Sanatlar1, Temel Bilimler, Tirk Muzigi, THO vb. nitelikteki egitimleri igeren boliimler
yer almaktadir. Ilgili bélimlerin birgogunda miiziksel zekdya hitap eden derslerin
egitimi verilirken birgogunda dans tirlerine yani bedensel zekaya agirlik verildigi
konusu dikkat ¢ekmektedir. Muziksel zekalart baskin olan bireylerin miizigi algilama,
isitme, anlamlandirma ve yordama kapsaminda; bedensel zekas: baskin olanlarin ise
gorme, uygulama ve hatalar1 dlzeltme anlaminda gorsel zeka alanindan da
yararlandiklart  disinilmektedir. Bunlarin  yami  sira  ¢algt egitiminden ornek
verildiginde, benzer sekilde notalarin 6grenilmesinde takip etme, egitmeni gozlemleme
gibi davranislarin egitimde gosterip yaptirma teknigine, Coklu Zeka Kurami’nda gorsel
zekd alanina dayali oldugu distunilmektedir. Ek olarak evrensel bir yapiya sahip olan
miizigin, kultirel agidan ve insanlarin birbirleri ile olan iligkilerini destekledigi igin
sosyal zekd alanim1 ve bireyin kendisini yani iyi ya da koti olma durumunu
degerlendirmesi nedeniyle de igsel zekd alanimi baskin olarak kullanabilecegi
beklenilmektedir. Nitekim Konservatuvar alaninda tim bolumler dusinuldiginde
miiziksel, sozel, gorsel, bedensel, i¢gsel ve sosyal alanlarin etkin olabilecegi THO
Bolumu gibi spesifik alanlarda ise tim zekad alanlarimin en azindan orta dizeyde

geligsmisg olabilecegi ongorulmektedir.
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BOLUM 4: ILGILI YAYIN VE ARASTIRMALAR

Bu bolimde; Coklu Zeka Kurami ve egitim ¢ergevesinde, bu aragtirmayla iligkili
olan son vyillarda Tirkiye’de yapilmis olan ¢aligmalarin bir kisminin  genel
degerlendirmesi agagida verilmistir:

Ceylan (2020) tarafindan betimsel bir aragtirma yontemiyle (kaynak taramasi)
yapilan ¢aligmada, Koy Enstitiilerinde okutulan ve Coklu zeka alanlarini etkileyen ya da
gelistirici olan dersler, bu derslerin egitim programlari ve programlar kapsaminda yer
alan bedensel ve zihinsel etkinlikler belirlenmig ve analiz edilmistir. Caligmadan elde
edilen bulgular kapsaminda, Koy Enstitillerinin programlarinda ve ders igeriklerinde
Coklu Zeka Kurami’nin yer aldigi, 6grencilerin bir sanat dalina yonlendirildigi ve Koy
Enstituleri Programlari ile Coklu Zeka Kurami’nin paralellik gosterdigi tespit edilmisgtir.

Kural (2020)’1n meta-analiz yontemiyle yaptigr arastirmada, 2006 — 2019 yillar
arasindaki ¢alismalarin Fen egitiminde kullanilan Coklu Zekd Kurami etkinliklerinin
akademik bagar1 ve tutuma olan etkisi incelenmistir. Arastirma sonucuna gore, Coklu
Zeka Kurami’na dayali ogrenmenin, ogrencilerin dersteki akademik basarilarina ve
tutumlarina olumlu yonde etki ettigi saptanmistir. Ayrica etki buyukligi genis dizey
olarak agiklanmig ve programda ongorilen yontemin Fen dersine yonelik anlamli bir
etki olusturdugu ifade edilmigtir.

Giloglu (2019) tarafindan yapilan aragtirmada, 2017-2018 egitim ogretim yil
Trabzon ili Sosyal Bilimler ve Fen Liseleri’nde 6grenim goren o6grencilerin ¢oklu zeka
alanlart ile kullandiklari 6grenme stillerinin belirlenerek biyoloji dersine iligkin
basarilart ve tutumlarina yonelik etkileri okul tirlerine gore incelenmigtir. Aragtirmanin
sonucunda, arastirmaya katilan ¢grencilerin ¢oklu zeka alanlart ve 6grenme stillerinin
farklilastigt; biyoloji ders basarisi ve tutumuna etkisi olmadig gorilmiistiir.

Karagoz (2019) tarafindan deneysel arastirma deseniyle yapilan arastirmada,
2018-2019 egitim-ogretim yilinda Kirsehir ili Mucur ilgesindeki Sehit Ogretmen
Hiuseyin Aydemir Hurriyet Ortaokulu’nda 6grenim goren 8. simif 6grencilerinin, gorsel
sanatlar egitiminde uygulanan ¢oklu zeka alanlarina yonelik etkinliklerin 6grencilerin
basarisi, tutumu ve bilgilerin kaliciligr tzerine etkisi incelenmigtir. Aragtirmanin
sonucunda, deney grubunun tutumlarinin, bagart ortalamasinin ve kalicilik puanlarinin

kontrol gruplarina gore daha yiiksek oldugu bulunmus; Coklu Zeka Kurami’nin 8. sinif
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gorsel sanatlar dersinde basari, tutum ve kaliciliga olumlu etkilerinin oldugu
goralmustir.

Avcl, (2018)’1n yaptigt ¢aligmada, 2015-2016 egitim-0gretim yili Selguk ve
Kirikkale Universitelerinin  Spor Bilimleri, Giizel Sanatlar, Tip ve Edebiyat
Fakiilteleri’nde o6grenim goren 370 68rencinin ¢oklu zekad alanlart ve problem ¢ozme
becerileri ¢esitli degiskenler bakimindan analiz edilmigtir. Caligmanin sonucuna gore,
ogrenim gorllen fakilte degiskeni ile tim zeka alanlari arasinda; cinsiyet degiskeni ile
mantiksal zekd arasinda, dogum yeri degiskeni ile ritmik zeka arasinda; mezun olunan
lise tiri, annenin ve babanin 6grenim durumu, anne ve babanin meslegi ile mantiksal,
ritmik ve dogact zekd alanlart arasinda; ailenin aylik geliri ile mantiksal, miiziksel,
bedensel, kisilerarasi, igsel ve dogaci zeka arasinda; ailedeki birey sayisi ile mantiksal,
miiziksel, bedensel ve dogaci zeka alanlart arasinda anlamli bir farklilik bulunmustur.

Kavlak (2018)’1n yaptig1 ¢alismada, Coklu Zeka Kurami kapsaminda bireylerin
sahip olduklart zekd alanlarinin belirlenmesi ve bu zeka alanlarinin rekreasyon
tercihlerine etkisinin tespit edilmesi amaglanmistir. Caligmanin sonucunda, bireysel
etkinlikleri tercih etme ile zekd alanlan arasinda pozitif yonli anlamli bir iligki
bulunurken; diger etkinlik gruplan ile zeka alanlart arasinda negatif yonlii anlamli bir
iligki tespit edilmistir. Bununla birlikte cinsiyet degiskeni ile zeka alanlar;
katilimcilarin mesleklerinde kullandiklart giigleri ile rekreasyon tercihleri arasinda
anlaml iligkiler saptanmusgtir.

Polat (2018) tarafindan yapilan arastirmada, Spor Bilimleri Fakiiltesi &zel
yetenek sinavina giren aday ogrencilerin zekd diizeyleri ve alanlart belirlenmigtir.
Aragtirmanin sonucunda; cinsiyet, yas, ekonomik durum, spor branst ve beden egitimi
ve spor bolumune yerlesme degiskenlerine gore anlamli farkliliklar oldugu tespit
edilmistir. Cinsiyet degiskenine gore erkeklerin dogaci zeka alaninin kadinlara oranla;
Beden Egitimi ve Spor Yiksekokulu'na yerlesenlerin dogact zeka alaninin ise
yerlesemeyenlere oranla daha yiiksek oldugu goralmustiir. Ayrica yas diizeyinin arttik¢a
sozel zekd dizeyinin de arttig, 23-25 yas arali§indaki aday 6grencilerin gorsel, dogaci,
sosyal ve bedensel zekd alanlarinin daha geligmis oldugu saptanmigtir. Son olarak
ekonomik durumu koétii olanlarin muziksel zeka alanin daha gelismis oldugu; hentbol ve
basketbol brangindaki aday ogrencilerin ise igsel zeka alaninin daha fazla gelistigi

bildirilmistir.
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Al (2016) tarafindan yapilan nitel arastirmada, Coklu Zekd Kurami kapsaminda
miuiziksel zekd uygulamalart ve g¢alisma yapraklart etkinliklerinin hazirlanmast ve bu
materyallerin 7. simf Sosyal Bilgiler dersine uygulanabilirligi incelenmistir.
Aragtirmanin sonucuna gore, 6grencilerin miiziksel zeka uygulamalarina karst olumlu
degisimler yasadiklari; bu kapsamda akademik, kisisel ve sosyal acidan gelisime katki
saglandigi belirlenmigtir.

Ayhan (2016) tarafindan yapilan arastirmada, 2014-2015 egitim-ogretim yilinda
Sakarya ilinde gorev yapan miizik 6gretmenlerinin Coklu Zekd Kurami’ni uygulama
durumlart incelenmistir. Arastirmanin  sonucunda, aragtirmaya katilan miuzik
ogretmenleri tarafindan Coklu Zeka Kurami’nin ¢ok fazla tercih edilmedigi ve bu
konuda bilgi eksikligi oldugu fakat bu duruma ragmen dersi dikkat ¢ekici bir forma
getirerek isledikleri saptanmigtir.

Congur-Yesilkaya (2007)’nin yaptigr aragtirmada, 2005-2006 egitim-0gretim
yilinda Ankara ilinde se¢ilen pilot okullar kapsaminda Coklu Zeka Kurami’na dayali
olarak gelistirilen muzik egitimi modelinin 4. ve 5. simf miuzik derslerinde
uygulanabilirligi incelenmistir. Aragtirmanin sonucunda, geleneksel yontemlerle islenen
miizik derslerinde zeka alanlarini gelistirmeye iligkinlik etkinliklere yer verilmedigi
tespit edilirken; muzik egitimi modeline dayali derslerde yaraticiligin  gelistigi
dolayistyla gelistirilen modelin uygulanabilir oldugu bulunmustur.

ligili yaymn ve arastirmalar incelendiginde; Coklu Zekd Kurami’mn
disiplinlerarast branglarda etkin olarak arastinldigr goriilmektedir. Bu ¢ercevede,
ozellikle ozel yetenek alanlarindan spor bilimlerinde, fen bilgisi ve okul oncesi
egitiminde yapilan aragtirmalarin sayica fazla oldugu dikkat ¢ekmektedir. Coklu Zeka
Kurami’na yonelik Devlet Konservatuvari ve miizik alaninda yapilan ¢alismalar olsa da
yapilan c¢aligmalarin sayica az oldugu kanaatine varilmigtir. Coklu Zeka Kurami ve
egitim konulu c¢aligmalara yeni bir model olusturulma ¢aligmalarinin strdugl, yapilan
caligmalarda zeka alanlarina yonelik etkinliklerin bireylerin yaraticiligini gelistirdigi ve
degiskenler agisindan igerige yonelik farkli bakis acilarinin ortaya ¢iktigr ifade
edilebilir. Bu calisgma kapsaminda ise Devlet Konservatuvart ogrencilerinin zeka
alanlarinin belirlenmesi ve ¢esitli degiskenler ac¢isindan incelenmesi amaglanarak egitim

sistemine ve 6zel yetenek sinavina 11k tutulmasi hedeflenilmektedir. Bunun yani sira,
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enstriman se¢iminde zekd alanlarindan yararlanilmasinin ne gibi katkilar saglayacagi

konusunda fikir sahibi olunmasi amaglanmaktadir.
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BOLUM 5: YONTEM

5.1. Arastirmanin Modeli

Aragtirmada, nicel aragtirma yontemlerinden genel tarama ve iliskisel tarama
modeli kullanilmigtir. Genel tarama modelleri; evren hakkinda genel bir yargiya
ulagabilmek i¢in evreni ya da evrenden alinan bir grup tlzerinde yapilan tarama
diizenlemeleridir (Karasar, 2009: 79). Iliskisel tarama modelleri ise iki veya daha fazla
degisken arasindaki degisim varligini ya da derecesini belirlemeyi hedefleyen aragtirma

modelleridir (Karasar, 2009: 81).

5.2. Arastirma Grubu

Arastirma grubunu, 2019-2020 akademik yili Sakarya Universitesi, Afyon
Kocatepe Universitesi ve Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Devlet Konservatuvari’nda
ogrenim gormekte olan 242 ogrenci olusturmustur. Covit-19 (Koronaviriis) pandemi ve
aragtirmacinin uygulama alanlarina erigebilirligi nedeniyle calisma ii¢ Universite ile
sinirlandirilmig; ¢alismada, evren ve 6rneklem ele alinmamis; arastirma grubu ile analiz

sonuglart elde edilmeye ¢alisilmistir.

5.3. Verilerin Toplanmasi

Arastirmada ogrencilerin ¢oklu zeka alanlarini belirlemek amaciyla Armstrong
(1993) tarafindan gelistirilen ve Saban (2002) tarafindan Turkgelestirilerek gecerlilik ve

givenirligi yapilan “Coklu Zeka Alanlart Envanteri” uygulanmistir.
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5.3.1. Coklu Zeka Alanlar1 Envanteri

Test tim deneklere bireysel olarak uygulanmistir. Uygulamadan once
aragtirmaya  katilan  ogrenciler, aragtirmanin  kapsami  ve amact hakkinda
bilgilendirilmistir.

Envanterde; sozel, mantiksal, gorsel, bedensel, dogaci, sosyal, i¢sel ve miiziksel
zekd alanlar1 olmak tizere toplam 8 alan bulunmakta; her bir alanda 10 soru toplam 80
soru yer almaktadir. Envanter maddeleri begli likert tipinde hazirlanmigtir. Bu beg
madde; “0=Bana hi¢ uygun degil, 1=Bana ¢ok az uygun, 2=Bana kismen uygun,
3=Bana olduk¢a uygun ve 4=Bana tamamen uygun” seklindedir. Envanter puanlarinin
degerlendirilmesinde, zeka alanlarindaki toplam puanlari 33—40 arast olanlar ¢ok
yiksek gelismis, 25-32 arasi olanlar yiiksek gelismis, 17-24 arasi olanlar orta dizeyde
gelismig, 9-16 arasi olanlar biraz gelismis, 0-8 arasi olanlar da gelismemis olarak

belirlenmigtir.

Tablo 5.1: Arastirmada Kullanilan Coklu Zeka Alanlar1 Envanteri'nin Giivenirlik

Katsayilar:

Envanter ve Alt Boyutlarn Cronbach’s Alpha Katsayisi Madde Sayisi

Coklu Zeka Alanlan Envanteri ,909 80

Sozel Zeka ,832 10

Mantiksal Zeka 172 10

Gorsel Zeka 792 10

Miiziksel Zeka ,762 10

Dogac1 Zeka ,845 10

Bedensel Zeka 8601 10

Igsel Zeka 738 10

Sosyal Zeka 875 10

Tablo 5.1 incelendiginde; bu arastirmada, envanterin alt boyutlart i¢in Cronbach
Alpha degerlerinin sirasiyla sozel zekd .83, mantiksal zekd .77, gorsel zekd .79,
miiziksel zeka .76, dogaci zeka .84, bedensel zeka .86, i¢sel zeka .73 ve sosyal zeka .87
olarak bulundugu gorulmektedir. Tim alt boyutlara ait Cronbach Alpha degeri de .90
olarak hesaplanmistir. Saban (2002) tarafindan Turk¢e’ye uyarlanan orijinal envanterin

Cronbach Alpha giivenirlik katsayist ise .83 olarak bildirilmistir.
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5.4. Verilerin Analizi

Verilerin degerlendirilmesi ve ¢oziimlenmesinde ise SPSS 23 for Windows
paket programindan yararlanilmigtir. Verilerin, ¢arpiklik ve basiklik degerleri verilerin
normal dagilima sahip oldugunu gostermektedir. George ve Mallery (2010)’e gore
carpiklik ve basiklik degerlerinin +2,0 ile -2,0 araliginda olmasi normal dagilim igin

yeterli kabul edilmektedir.

Tablo 5.2: Arastirmada Kullanilan Degiskenlere Iliskin Betimsel Analiz Sonuclar:

Degiskenler N X Ss ((S;l;‘:;)vllll:ilsls{) (I;:;tlglslilf)
Cinsiyet 1,53 ,500 -, 133 -1,999
Simf 2,43 1,111 151 -1,318
Yas 242 2,14 ,898 ,386 -,629
Bolim 3.69 1.837 195 985
Caldig1 Enstriitman Tiiri 2,48 1,219 ,884 -,307

Tablo 5.2 incelendiginde; bu arastirmada kullanilan degiskenler agisindan
carpiklik ve basiklik katsayilarina iliskin bilgilerin yer aldigi ve verilerin normal

dagildigr goralmektedir.

Tablo 5.3: Coklu Zeki Alanlari Envanteri ve Alt Boyutlarma iliskin Betimsel

Analiz Sonuclan

Envanter Alt Boyutlar N X Ss ((S;l;ig:;{‘ifls{) (I;:;tlglslilf)
Sozel Zeka 276157 666298 -84 -324
Mantiksal Zeka 21,0083 684566 - 163 -277
Gorsel Zeka 2677975 650792 -396 - 178
Coklu Zeka  Miiziksel Zeka 33,8099  4.82871 -1,082 1,025
Alanlar Dogact Zeka ™ 28,8678 7.48436 -591 -278
Bedensel Zeka 274298 750748 -560 133
icsel Zeka 290496 581221 -741 1,234
Sosyal Zeka 30,0909  6,55902 -789 1,133
Coklu Zeka Alanlan Envanteri 2246653 29.46690 -343 216

>

Toplam Puan
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Tablo 5.3 incelendiginde; arastirmaya katilan 6grencilerin, “Coklu Zeka Alanlar
Envanteri’nden aldiklari puanlarin ¢arpiklik ve basiklik katsayilarina iligkin bilgilere
yer verilmig ve verilerin normal dagildig: kaydedilmistir.

Nitekim, bu aragtirmada ¢arpiklik ve basiklik degerlerinin -2 ile +2 araliginda
degistigi gorulmekte olup normallik testi sonrast degisken sayisina bagli olarak
parametrik testlerin uygulanmasina baglanmistir. Degisken sayisinin 2°den fazla oldugu
testlerde farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigin1 belirlemek i¢in post-hoc
testlerinden (6rneklem sayilar esit olmadigi igin) “LSD” kullanilmistir. Ogrenciler
hakkindaki genel bilgilerin degerlendirilmesinde frekans (f), yiizde (%), ortalama (X) ve
standart sapma (ss) degerleri hesaplanmistir. Zekd puanlart arasindaki farklilig
belirleyebilmek igin “t-testi” ve “Anova Testi” kullanilmig anlamlilik diizeyi a=.05
olarak esas alinmigtir. Ayrica anlamli farkliligr belirlemek i¢in “LSD” ile “Scheffe Post-
Hoc” testlerinden, alt boyutlar arasindaki iligkiyi incelemek i¢in ise “Pearson

Kolerasyon Carpimi” analizinden faydalanilmistir.
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BOLUM 6: BULGULAR

Bu bolimde;, arastirma kapsaminda toplanan veriler analiz edilerek

tablolagtirilmaya ve tablo yorumlarina yer verilmeye ¢aligilmigtir.

Tablo 6.1: Arastirmaya Katilan Devlet Konservatuvar: Ogrencilerinin Demografik

Ozelliklerine Iliskin Frekans Dagilimlar

Degisken Diizey N % Toplam
o Kadin 113 46,7
Cinsiyet 242
Erkek 129 53,3
1. stmf 61 252
2. stmf 74 30,6
242
Smuf 3. sumf 49 20,2
4. stmf 58 24.0
18-20 64 26,4
21-23 100 41,3
Yas 242
24-26 59 244
27 yas ve iizeri 19 7.9
Tiirk Halk Miizigi 35 14,5
Tiirk Sanat Miizigi 36 14,9
Tiirk Halk Oyunlan 46 19,0
Bolim Tiirk Miizigi 47 19.4 242
Temel Bilimler 27 11,2
Sahne Sanatlar 31 12.8
Miizik 20 83
Yayl Calgilar 37 16,6
Telli Calgilar 118 52,9
Caldigt E.n§truman Vurmali Calgilar 16 7,2 242
Tirii
Nefesli Calgilar 28 12,6
Tuslu Calgilar 24 10,8

Tablo 6.1 incelendiginde; arastirmaya 113’0 kadin (%46,7), 129°u erkek
(%53,3) olmak tuzere toplam 242 Devlet Konservatuvart ogrenci katilmigtir,
Ogrencilerin 61°i (%25,2) 1. simf, 74’11 (%30,6) 2. sinif, 49°u (%20,2) 3. simif ve 58’i

%24,0) 4. simfta ogrenim gormektedir. Yas degiskenine gore oOgrencilerin 64’0
g g g
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(%26,4) 18-20 yas, 100’0 (%41,3) 21-23 yas, 59’u (%24,4) 24-26 yas ve 19°u (%7.,9)
27 yas ve uzerindedir. Bolum degiskeni agisindan ogrencilerin 35’1 (%14,5) THM,
36’s1 (%14,9) TSM, 46’s1 (%19,0) THO, 47’si (%19,4) Turk Muzigi, 27°si (%11,2)
Temel Bilimler, 31’1 (%12,8) Sahne Sanatlar1 ve 20’si (%8,3) Miuzik Bolumt’ndedir.
Son olarak 6grencilerin ¢aldigi enstriman tirti degiskeni a¢isindan; 37’si (%16,6)
Yayli Calgilar, 118’1 (%52,9) Telli Calgilar, 16’s1 (%7,2) Vurmali Calgilar, 28’1
(%12,6) Nefesli Calgilar ve 24’1 (%10,8) Tuslu Calgilar ¢almaktadir.

Tablo 2.2: Arastirmaya Katilan Devlet Konservatuvar1 Ogrencilerinin Cinsiyet

Degiskenine Gore Coklu Zeka Alanlarina Iliskin t testi Sonuclar:

Alt Boyutlar Cinsiyet N X Ss t P

1. Kadin 113 27,9823 6,76385

Sozel Zeka 799 424
2. Erkek 129 27,2946 6,58289
1. Kadin 113 20,0442 7,19299

Mantiksal Zeka -2,049 ,040%*
2. Erkek 129 21,8527 6,43611
1. Kadin 113 27,8496 6,56998

Gorsel Zeka 2,371 ,018%*
2. Erkek 129 25,8760 6,33567
1. Kadin 113 34,2832 5,29653

Miiziksel Zeka 1,447 154
2. Erkek 129 33,3953 5,98224
1. Kadin 113 29,0619 7,37549

Dogac1 Zeka 378 ,706
2. Erkek 129 28,6977 7,60305
1. Kadin 113 28,1327 7,60346

Bedensel Zeka 1,363 173
2. Erkek 129 26,8140 7,39697
) 1. Kadin 113 29,0708 6,03963

I¢sel Zeka ,053 ,958
2. Erkek 129 29,0310 5,62908
1. Kadin 113 30,8496 6,00182

Sosyal Zeka 1,707 ,092
2. Erkek 129 29,4264 6,96619

p<.05%*

Tablo 6.2 incelendiginde, arastirmaya katilan ogrencilerin Coklu zeka
alanlarinin cinsiyet degiskenine gore “mantiksal zekd” (=-2,049; p<.05) ve “gorsel
zekd” (=2,371; p<.05) alt boyutlarina yonelik verdikleri cevaplarin ortalama puanlari
arasinda anlamli bir farklilik gortilmusgtir. Fakat cinsiyet degiskeni agisindan diger alt

boyutlarda anlamli bir farklilik saptanmamistir (p>.05).
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Coklu kargilagtirma test (post-hoc) sonuglarina gore; mantiksal zeka alt
boyutunda erkek ogrenciler (x=21,8527); gorsel zeka alt boyutunda ise kadin 6grenciler

(x=27,8496) lehine anlaml1 bir farklilik bulunmustur.

Tablo 6.3: Arastirmaya Katilan Devlet Konservatuvar: Ogrencilerinin Mantiksal

ve Gorsel Zeka Alanlarma iliskin Korelasyon Sonuclar

Alt Boyutlar Mantiksal Zeka Gorsel Zeka

1. Mantiksal Zeka 1 27

2. Gorsel Zeka J2Tx* 1
p<.01%*

Tablo 6.3 incelendiginde; aragtirmaya katilan 6grencilerin Coklu zeka alanlarina
yonelik iligkiye bakildiginda, “Mantiksal zeka” ile “Gorsel zekd” alt boyutlart arasinda

pozitif yonli anlamli zayif iligki (r=27**; =.27**) oldugu bulunmustur.
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Tablo 6.4: Arastirmaya Katilan Devlet Konservatuvart Ogrencilerinin Smf

Degiskenine Gore Coklu Zeka Alanlarina Iliskin One Way Anova Sonuclar

- Farkin
Alt Boyutlar Simf N X Ss F Kayna@
1. Stmf 61 25,9672 7,04502
2. Simf 74 27,8784 6,39767
S6zel Zeka 1,833 142
3. Sif 49 28,6939 6,34496
4. Simf 58 28,1034 6,70085
1. Stmf 61 20,4754 6,66485
2. Simf 74 21,4865 7,28715
Mantiksal Zeka 311 818
3. Sif 49 20,6531 6,51137
4. Simf 58 21,2586 6,84813
1. Simf 61 26,0984 7,27485
2. Simf 74 26,2568 6,07952
Gorsel Zeka ,983 ,402
3. Sif 49 27,2449 6,46636
4. Simf 58 27,8448 6,21487
1. Stmf 61 32,0820 5,80837
2. Simf 74 34,7027 5,50695 122
Miiziksel Zeka 4574 004%*
3. Sumf 49 33,4286 4,85198 1-4
4. Simf 58 34,8103 6,05870
1. Stmf 61 27,5082 7,06782
2. Simf 74 29,5676 7,.81127
Dogac1 Zeka 1,231 299
3. Sif 49 28,4286 7,48053
4. Simf 58 29,7759 7,44110
1. Simf 61 26,9836 748218
2. Simf 74 27,9054 6,81893
Bedensel Zeka ,329 ,804
3. Sif 49 27,8980 8,02404
4. Simf 58 26,8966 8,03870
1. Stmf 61 29,1148 5,75934
. 2. Simf 74 28,7432 6,36786
I¢sel Zeka 155 ,926
3. Sif 49 28,9796 5,63652
4. Simf 58 29,4310 5,38064
1. Stmf 61 29,4098 6,73888
2. Sumf 74 30,2162 6,66882
Sosyal Zeka 341 ,796
3. Sif 49 30,6327 6,35968
4. Simf 58 30,1897 6,50359

p<.01%*
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Tablo 6.4 incelendiginde, arastirmaya katilan ogrencilerin Coklu zeka
alanlarinin sinif degiskenine gore “muziksel zeka” (F=4,574, p=,004<01) alt boyutuna
yonelik verdikleri cevaplarin ortalama puanlart arasinda anlamli bir farklilik
gorilmugtir. Fakat sinif degiskeni agisindan diger alt boyutlarda anlamli bir farklilik
saptanmamistir (p>.05).

Coklu kargilastirma test (post-hoc) sonuglarina gore; miiziksel zekd alt
boyutunda 1. sinif (x=32,0820) ile 2. simf (k=34,7027) arasinda 2. simflar; 1. sif (
x=32,0820) ile 4. siif (x=34,8103) arasinda ise 4. siniflar lehine anlamli bir farklilik

bulunmustur.
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Tablo 6.5: Arastirmaya Katilan Devlet Konservatuvar1 Ogrencilerinin Yas

Degiskenine Gore Coklu Zeka Alanlarina Iliskin One Way Anova Sonuclari

Alt Boyutlar Yas N X Ss F p
1. 18-20 vyas 64 27,2344 7,21494
2.21-23 yas 100 27,5100 6,78604
Sozel Zeka ,195 ,900
3.24-26 yas 59 28,0847 6,31170
4. 27 yas ve lizeri 19 28,0000 5,39547
1. 18-20 vas 64 20,9844 7.47162
2.21-23 yas 100 20,3700 6,72047
Mantiksal Zeka 1,066 ,364
3.24-26 yas 59 21,3729 6,37046
4.27 yas ve lizeri 19 23,3158 6,67543
1. 18-20 yas 64 26,1250 6,16828
2.21-23 yas 100 27,2200 6,94216
Gorsel Zeka 372 774
3.24-26 yas 59 26,8644 6,28753
4.27 yas ve lizeri 19 26,6316 6,22906
1. 18-20 vas 64 33,6875 6,16828
2.21-23 yas 100 34,0100 6,94216
Miiziksel Zeka ,397 755
3.24-26 yas 59 33,9492 6,28753
4.27 yas ve lizeri 19 32,7368 6,22906
1. 18-20 vas 64 26,9219 7,30146
2.21-23 yas 100 29,1000 8.05975
Dogac1 Zeka 2,561 056
3.24-26 yas 59 29,7458 6,86217
4.27 yas ve lizeri 19 31,4737 5,56146
1. 18-20 vas 64 28,0938 7,11296
2.21-23 yas 100 27,4100 7,85229
Bedensel Zeka ,351 788
3.24-26 yas 59 27,1186 7.88951
4.27 yas ve lizeri 19 26,2632 5,87690
1. 18-20 yas 64 29,0938 5,63075
) 2.21-23 yas 100 28,7900 5,95318
I¢sel Zeka 318 812
3.24-26 yas 59 29,0678 6,26117
4.27 yas ve lizeri 19 30,2105 4,27628
1. 18-20 vyas 64 30,1094 6,88481
2.21-23 yas 100 29,7100 6,85093
Sosyal Zeka ,282 838
3.24-26 yas 59 30,4237 5,36979
4.27 yas ve lizeri 19 31,0000 7,54983
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Tablo 6.5. incelendiginde; aragtirmaya katilan Ogrencilerin Coklu zeka
alanlarinin yag degiskeni agisindan zeka alani alt boyutlarinda anlamli bir farklilik

saptanmamistir (p>.05).

Tablo 6.6: Arastirmaya Katilan Devlet Konservatuvar1 Ogrencilerinin Béliim

Degiskenine Gore Sozel Zeka Alanina iliskin One Way Anova Sonuglari

Alt Boyutlar Béliim N X Ss F p Igzil;ll::l%l
1. Tiirk Halk Miizigi 35 24,1429 5,57907
2. Tiirk Sanat Miizigi 36 25,8056  6,95216
3. Tirk Halk Oyunlann 46 26,4348 540638 }2
S6zel Zekd 4. Tiirk Miizigi 47 274255 6,53667 7.828 000%* 2:6
5. Temel Bilimler 27 30,2593 6,74019 322
6. Sahne Sanatlart 31 33,2581 529130
7. Miizik 20 27.8000  6,74810

p<.01%*

Tablo 6.6 incelendiginde; arastirmaya katilan oOgrencilerin Coklu zeka
alanlarinin siif degiskenine gore “sozel zekd” (F=7,828, p=,000<01) alt boyutuna
yonelik verdikleri cevaplarin ortalama puanlart arasinda anlamli bir farklilik
goralmustir.

Coklu karsilastirma test (post-hoc) sonuglarina gore; THM (x=24,1429) ile
Temel Bilimler (x=30,2593) bolumi arasinda Temel Bilimler bolimi; THM (
x=24,1429), TSM (x=25,8056), THO (x=26,4348) ile Turk Mizigi (X=27,4255) ve
Sahne Sanatlart (x=33,2581) bolumu arasinda Sahne Sanatlart bolumu lehine anlaml

farklilik bulunmustur.
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Tablo 6.7: Arastirmaya Katilan Devlet Konservatuvar1 Ogrencilerinin Béliim

Degiskenine Gore Mantiksal Zeka Alanina iliskin One Way Anova Sonuclari

Alt Boyutlar Boliim N X Ss F p
1. Tiirk Halk Miizigi 35 20,5714 6,65223
2. Tiirk Sanat Miizigi 36 19,9444 7,87018
3. Tirk Halk Oyunlar 46 23,2826 6,56476
Mantiksal Zeka 4. Tirk Miizigi 47 20,3404 6,94161 1,377 224
5. Temel Bilimler 27 19,4444 6,42910
6. Sahne Sanatlan 31 21,5806 6,55120
7. Miizik 20 21,2500 6,15480

Tablo 6.7 incelendiginde, arastirmaya katilan ogrencilerin Coklu zeka

alanlarinin sinif degiskenine gore “mantiksal zeka” alt boyutuna yonelik verdikleri

cevaplarin ortalama puanlar arasinda anlamli bir farklilik saptanmamistir (p>.05).

Tablo 6.8: Arastirmaya Katilan Devlet Konservatuvar1 Ogrencilerinin Béliim

Degiskenine Gore Gorsel Zeka Alanina iliskin One Way Anova Sonuglari

Alt Boyutlar Béliim N X Ss F p Ig:;lll{:l%l
1. Tiirk Halk Miizigi 35 23,8000  6,70294
2. Tirk Sanat Miizigi 36 262222 6,88730
3. Tiirk Halk Oyunlart 46 27,5870  4.88342

Gorsel Zeka 4. Tiirk Miizigi 47 273191 646094 3249  004%* 16

5. Temel Bilimler 27 26,5185 7,11104
6. Sahne Sanatlart 31 30,1935 5.64753
7. Miizik 20 25,1500 7,15450

p<.01%*

Tablo 6.8 incelendiginde, arastirmaya

katilan ogrencilerin  Coklu zeka

alanlarinin sinif degiskenine gore “gorsel zeka” (F=3,249, p=,004<01) alt boyutuna

yonelik verdikleri cevaplarin ortalama puanlar

gorilmustir.

arasinda anlamli bir farklilik
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Coklu karsilagtirma test (post-hoc) sonuglarina gore;, THM (x=23,8000) ile
Sahne Sanatlar1 (Xx=30,1935) bolumu arasinda Sahne Sanatlart béliumi lehine anlaml

farklilik bulunmustur.

Tablo 6.9: Arastirmaya Katilan Devlet Konservatuvar1 Ogrencilerinin Béliim

Degiskenine Gore Miiziksel Zeka Alanina iliskin One Way Anova Sonuclar

Alt Boyutlar Boliim N X Ss F IS;;III{:IEI
1. Tirk Halk Miizigi 35 32,6571  8.15429
2. Tiirk Sanat Miizigi 36 344167  4,27943
3. Tirk Halk Oyunlart 46 31,9565  6,18569
Miiziksel Zeka 4. Tiirk Miizigi 47 352766 371797 4,153 001%* 35
5. Temel Bilimler 27 361111  3,06250
6. Sahne Sanatlar 31 323871 6.,54776
7. Mizik 20 346500  4,00362

p<.01%*

Tablo 6.9 incelendiginde; arastirmaya katilan oOgrencilerin Coklu zeka
alanlarinin sinif degiskenine gore “miiziksel zeka” (F=4,153, p=,001<01) alt boyutuna
yonelik verdikleri cevaplarin ortalama puanlart arasinda anlamli bir farklilik
goralmustir.

Coklu kargilagtirma test (post-hoc) sonuglarina gore; THO (X=31,9565) ile
Temel Bilimler (x=36,1111) bolumu arasinda Temel Bilimler bolimi lehine anlaml

farklilik bulunmustur.
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Tablo 6.10: Arastirmaya Katilan Devlet Konservatuvar1 Ogrencilerinin Boliim

Degiskenine Gore Dogaci Zeka Alanna lliskin One Way Anova Sonuglar

Alt Boyutlar Boliim N X Ss F p
1. Tirk Halk Miizigi 35 29,1143 8,03950
2. Tiirk Sanat Miizigi 36 29,6389 8,16667
3. Tiirk Halk Oyunlan 46 30,4565 5,83745

Dogac1 Zeka 4. Tiirk Miizigi 47 27,5319 743333 1,001 425
5. Temel Bilimler 27 28,2222 765774
6. Sahne Sanatlan 31 27,2581 8,89182
7. Miizik 20 29,9000 5,89290

Tablo 6.10 incelendiginde; arastirmaya katilan ogrencilerin Coklu zeka

alanlarinin simf degiskenine gore “dogaci zekd” (F=2,706 p=,007<01) alt boyutuna

yonelik verdikleri cevaplarin ortalama puanlar

goralmustir.

arasinda anlamli

bir farklilik

Tablo 6.11: Arastirmaya Katilan Devlet Konservatuvar1 Ogrencilerinin Boliim

Degiskenine Gore Bedensel Zeka Alanina iliskin One Way Anova Sonuglari

Alt Boyutlar Boliim N X Ss F Ilgryl:ll:gl
1. Tirk Halk Miizigi 35 24.4857  7.21669
2. Tiirk Sanat Miizigi 36 27.4167  6,96266
3. Tirk Halk Oyunlant 46 322174 5.99227 3
Bedensel Zeka 4. Tiirk Miizigi 47 280638 675150 5511 000%* 3-6
5. Temel Bilimler 27 262222 871486 7
6. Sahne Sanatlar 31 254516 8.18877
7. Miizik 20 248000 624584
p<.01%*

Tablo 6.11 incelendiginde; aragtirmaya katilan ogrencilerin Coklu zeka

alanlarinin sinif degiskenine gore “bedensel zekd” (F=4,412, p=,000<01) alt boyutuna

yonelik verdikleri cevaplarin ortalama puanlann arasinda anlaml

gorilmustir.

bir farklilik
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Coklu kargilagtirma test (post-hoc) sonuglarina gore; THM (x=24,4857), Sahne
Sanatlan (Xx=25,4516) ile Mizik (x=24,8000) ve THO (x=32,2174) bolimi arasinda

THO boliimi lehine anlamli farklilik bulunmustur.

Tablo 6.12: Arastirmaya Katilan Devlet Konservatuvar1 Ogrencilerinin Boliim

Degiskenine Gore Icsel Zeka Alanna Iliskin One Way Anova Sonuclar

Alt Boyutlar Boliim N X Ss F p
1. Tirk Halk Miizigi 35 28,7714 6,36667
2. Tiirk Sanat Miizigi 36 29,8611 430384
3. Tiirk Halk Oyunlan 46 30,3913 4.89207
icsel Zeka 4. Tiirk Miizigi 47 28,1064 668949 879 511
5. Temel Bilimler 27 29,0370 7,29321
6. Sahne Sanatlan 31 28,1935 5,89587
7. Miizik 20 28,5500 444232

Tablo 6.12 incelendiginde; aragtirmaya katilan ogrencilerin Coklu zeka

alanlarinin  sinif  degiskenine gore “igsel zekd” alt boyutuna yonelik verdikleri

cevaplarin ortalama puanlar arasinda anlamli bir farklilik saptanmamistir (p>.05).

Tablo 6.13: Arastirmaya Katilan Devlet Konservatuvar1 Ogrencilerinin Boliim

Degiskenine Gore Sosyal Zeka Alanna iliskin One Way Anova Sonuglar:

Alt Boyutlar Boliim N X Ss F p
1. Tirk Halk Miizigi 35 28,1143 6,93996
2. Tiirk Sanat Miizigi 36 29,9167 7,14093
3. Tiirk Halk Oyunlar 46 32,1739 5.01245

Sosyal Zeka 4. Tiirk Miizigi 47 30,0426 6,77257 1,483 ,185
5. Temel Bilimler 27 30,7037 9,07581
6. Sahne Sanatlar 31 29,7097 5.06092
7. Miizik 20 28,9500 4,68452

Tablo 6.13 incelendiginde; aragtirmaya katilan oOgrencilerin Coklu zeka

alanlarinin  sinif degiskenine gore “sosyal zekd” alt boyutuna yonelik verdikleri

cevaplarin ortalama puanlar arasinda anlamli bir farklilik saptanmamistir (p>.05).
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Tablo 6.14: Arastirmaya Katilan Devlet Konservatuvari (")grencilerinin Sozel,

Gorsel, Miiziksel ve Bedensel Zeka Alanlarna iliskin Korelasyon Sonu¢lar:

Alt Boyutlar Sozel Zeka Gorsel Zeka Miiziksel Zeki  Bedensel Zeka

1. Sozel Zeka 1 36%* 35k J16%*

2. Gorsel Zeka ,36%* 1 27x* Q3%

3. Miiziksel Zeka 35%x Q7% 1 19%*

4. Bedensel Zeka ,19%* J23%% 22%* 1
p<.01%*

Tablo 6.14 incelendiginde, arastirmaya katilan oOgrencilerin Coklu zeka
alanlarina yonelik iliskiye bakildiginda “Sozel zekd” ile “Gorsel zekd” alt boyutlar
arasinda (r=36**; r=36*%*) ve “Sozel zekd” ile “Muziksel zeka” alt boyutlan arasinda
pozitif yonli anlamli zayif iligki (r=35%%; r=35%%*), “Sozel zekd” ile “Bedensel zeka”
alt boyutlart arasinda pozitif yonli anlamli ¢ok zayif iligki (r=.16**; r=16%**), “Gorsel
zekd” ile “Muziksel zeka” alt boyutlarn arasinda (r=27**; r=27*%*), “Gorsel zekd” ile

A

“Bedensel zekd” alt boyutlant arasinda pozitif yonli anlamli zayif iligki (r=23%%*;
=.23**) ve “Miziksel zeka” ile “Bedensel zekd” alt boyutlar1 arasinda pozitif yonla

anlamli ¢ok zayif iligki (r=.19**; r=19**) oldugu bulunmustur.
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Ogrencilerinin

Enstriiman Tiirii Degiskenine Gore Coklu Zeka Alanlarmna iliskin One Way

Anova Sonuclari

Bo?ul:lar Enstriiman Tiiri N X Ss F p Igjyrll::;l
1. Yayli Calgilar 37 26,7297 7.82677
2. Telli Calgilar 118 266949  6,23953
Sozel Zekd 3. Vurmali Calgilar 16 30,0625 581342 4246  002%* i:g
4. Nefesli Calgilar 28 26,2857 6,15153
5. Tuslu Calgilar 24 32,0000 687782
1. Yayli Calgilar 37 21,1892  8,06514
2. Telli Calgilar 118 20,6356 638597
Mazrgll(l;sal 3. Vurmal Calgilar 16 202500 703799 121 975
4. Nefesli Calgilar 28 21,2857 6,69913
5. Tuslu Calgilar 24 211667  7.57379
1. Yayli Calgilar 37 268649 749875
2. Telli Calgtlar 118 26,0085  6,62873
Gorsel Zeka 3. Vurmali Calgilar 16 27.1250 625966 1279 279
4. Nefesli Calgilar 28 25,8571 6,05967
5. Tuslu Calgilar 24 291667 546663
1. Yayli Calgilar 37 339730 4.14236
2. Telli Calgilar 118 343644  4.64688
M;zllfasel 3. Vurmal Calgilar 16 355000 430310 2851  ,025% -
4. Nefesli Calgilar 28 31.4643 8,67544
5. Tuslu Calgilar 24 328333 5.50477
1. Yayli Calgilar 37 260000  9.74394
2. Telli Calgilar 118 296780  6,95637
Dzoeglfgl 3. Vurmal Calgilar 16 294375 777148 1,844 122
4. Nefesli Calgilar 28 29,7500 6,61998
5. Tuslu Calgilar 24 281250  7.51990
1. Yayli Calgilar 37 263243 7.16106
2. Telli Calgtlar 118 27.8983  6,74111
B?:Eﬁsel 3. Vurmal Calgilar 16 278125 991443 480 751
4. Nefesli Calgilar 28 28,1071 8,99934
5. Tuslu Calgilar 24 26,5000  7.19299
1. Yayli Calgilar 37 295676 6.34447
icsel Zekd 2. Telli Calgilar 118 290508 530577 630 641
3. Vurmali Calglar 16 30,6250  4,44035
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4. Nefesli Calgilar 28 28.3929 7,27929
5. Tuglu Calgilar 24 28,0833  5,89706
1. Yayl Calgilar 37 30,5946  6,39209
2. Telli Calgilar 118 30,1949  6,78392
Sosyal Zekd 3. Vurmali Calgilar 16 30,6250 8,61684 855 492
4. Nefesli Calgilar 28 27,9643 5,89716
5. Tuslu Calgilar 24 30,7083  5,55979
p<.05* p<O1**

Tablo 6.15 incelendiginde; arastirmaya katilan ogrencilerin Coklu zeka
alanlarinin enstriman tiri degiskenine gore “sozel zeka” (F=4,246, p=,002<01) ve

A2

“miuiziksel zeka” (F=5,010, p=,001<01) alt boyutlarina yonelik verdikleri cevaplarin
ortalama puanlarn arasinda anlamli bir farklilik gorilmustir. Fakat sinmif degiskeni
acisindan diger alt boyutlarda anlamli bir farklilik saptanmamugtir (p>.05).

Coklu kargilagtirma test (post-hoc) sonuglarina gore; sozel zekd alt boyutunda
Telli Calgilar (x=26,6949) ile Nefesli Calgilar (x=26,2857) ve Tuslu Calgilar (
x=32,0000) arasinda Tuslu Calgilar c¢alan ogrenciler lehine anlamli farklilik

bulunmustur.

Tablo 6.16: Arastirmaya Katilan Devlet Konservatuvar1 Ogrencilerinin Sozel ve

Miiziksel Zeka Alanlarma iliskin Korelasyon Sonu¢lar

Alt Boyutlar Sozel Zeka Miiziksel Zeka

1. Sozel Zeka 1 35

2. Miiziksel Zeka ,35%* 1
p<.01%*

Tablo 6.16 incelendiginde, arastirmaya katilan oOgrencilerin Coklu zeka
alanlarina yonelik iligkiye bakildiginda; “Sozel zekd” ile “Miiziksel zekad” alt boyutlari

arasinda pozitif yonli anlamli zayif iligki (r=35%%; r=35%*) oldugu bulunmustur.
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SONUC VE ONERILER

Aragtirmanin bu bélumiinde; elde edilen verilerin sonuglarinin ortaya koyuldugu
bilgilere yer verilmeye calisilmistir. Ayrica arastirma konusu ile benzerlik gosteren
calisma sonuglarina yer verilmeye, bulgular ve sonug¢ cercevesinde yapilacak olan
caligmalara onerilerde bulunulmaya ¢aligilmistir.

Arastirmada, Devlet Konservatuvart ogrencilerinin ¢oklu zeka alanlarinin
belirlenmesi ve baz1 degiskenlere (cinsiyet, sinif, yas, bolim ve ¢aldigr enstriiman tiirii)
gore farklilagip farklilagmadiginin incelenmesi amaglanmistir.

Aragtirma kapsaminda belirlenen Tokat Gaziosmanpasa, Afyon Kocatepe ve
Sakarya Universitesi Devlet Konservatuvarlari olmak iizere toplam ii¢ iiniversiteden
veri toplanmigtir. Arastirmada, ¢ farkli Giniversitenin segilmesinin sebeplerinden biri
Covit-19 (Koronaviriis) pandemi streci, bir digeri ise arastirmacinin universitelere
erigebilme durumu ile agiklanabilir. Bu baglamda arastirmaya, 2019-2020 akademik yil1
Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Devlet Konservatuvar Tiirk Miizigi béliimii, Afyon
Kocatepe Universitesi Devlet Konservatuvari Miizik boliimii, Sahne Sanatlar boliimii,
Tirk Sanat Miuizigi bolimii ve Turk Halk Miizigi bolimi ile Sakarya Universitesi
Devlet Konservatuvart Temel Bilimler bolumu, Turk Mizigi bolimi ve Turk Halk
Oyunlarn bolimunde 6grenim goren 6grenciler dahil edilmistir. Ayrica ilgili bolimler
kapsaminda yer alan programlardaki (Calgi Egitimi, Ses Egitimi vb.) &grenciler de
caligmaya katilmiglardir. Dolayisiyla arastirmada nicel aragtirma yontemlerinden genel
tarama ve iligkisel tarama modeli kullanilmistir. Ayrica katilimcilarin demografik
bilgilerine ulagmak i¢in “Kigisel Bilgi Formu”, zeka alanlarinin belirlenmesi i¢in ise
“Coklu Zeka Alanlar1 Envanteri” uygulanmustir.

Aragtirmadan elde edilen bulgulara gore; Coklu Zekd Kurami gergevesinde
Devlet Konservatuvari ogrencilerinin cinsiyet, sinif, bolim ve enstriman tiri
degiskenine gore ¢oklu zekd puanlarinda anlamli farkliliklar oldugu kaydedilmistir.
Ancak yas degiskenlerine gore anlamli bir farklilik bulunmamusgtir.

Aragtirmaya katilan Devlet Konservatuvari ogrencilerinin, cinsiyet degiskeni
acisindan mantiksal zeka puanlarinda erkek ogrenciler; gorsel zeka puanlarinda ise
kadin 6grenciler lehine anlamli bir farklilik tespit edilmistir. Buna gore, mantiksal zeka

puanlart kadin oOgrencilere gore daha yiiksek olan erkek oOgrencilerin neden sonug
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iligkisini daha iyi kurabildigi, niceliksel agidan daha iyi degerlendirme yapabildigi,
zihinsel islemleri daha kolay yapabildigi ve problemlere ¢oziim yollart bulunmasi
bakimindan daha basarili olduklar1 séylenebilir. Gorsel zeka puanlan erkek ogrencilere
gore daha yiikksek olan kadin ogrencilerin ise algilama, anlamlandirma, sekiller ve
sembollerden yararlanma becerilerinin, bir kez gittigi adresi bir daha unutmama ya da
kolayca bulabilme, muzik notalarin1 ya da bir sarkinin pargalarint zihinde canlandirma
yeteneklerinin daha iyi oldugu ifade edilebilir. Ayrica kadin 6grencilerin gorsel objelere
daha fazla onem vermeleri, detaylart daha fazla dikkate alma 6zellikleri, bir konserdeki
eserlerin notalarin1 yaninda bulundurma ya da giyim-kusama 6zen gosterme durumlari
ile iligkilendirilebilir. Mevcut aragtirma bulgusuna paralel olarak, cinsiyet degiskenine
gore ¢oklu zeka alanlarinda anlamli farklilik bulunan arastirmalar bulunurken (Demiray
ve Dolu, 2011; Gullu ve Tekin, 2009; Kahraman ve Bulut-Bediik, 2014); arastirma
bulgularindan farklilik gosteren c¢aligmalarda mevcuttur (Ersoy-Calt, 2019; Taggin ve
Korucuk, 2019).

Ogrencilerin  cinsiyet degiskeni acisindan zekd puam  ortalamalan
incelendiginde, mantiksal zekd alanlarinin orta diizeyde; gorsel zeka alanlarinin ise
yiksek dizeyde gelismis oldugu goriilmustiir.

Devlet Konservatuvart Ogrencilerinin simf degiskenine gore, miiziksel zeka
puanlarinda 1. sinif ve 2. sinif arasinda 2. siniflar; 1. sinif ve 4. simif arasinda ise 4.
siniflar lehine anlamli bir farklilik tespit edilmistir. Bu durum, o6grencilerin 4 yil
boyunca aldiklarn akademik egitimin niteligi, tecritbe ve deneyim saglama firsati bulma
durumlari, mezun olmaya yaklastiklari i¢in alana daha fazla zaman ayirmalan ile
bagdastirilabilir. Bir bagka yonden 1. siniflarin Gniversite hayatina aligmalari,
ailelerinden aynt kalmalann ya da bir bagka sehirde kendi ayaklari tizerinde durma
cabalari, 2. siniflarin ise uyum saglama ve ders ¢aligma disiplinini 6grenme durumlari
da bu farkliligr agiklayabilir. Alan yazinda, 6grencilerin ¢oklu zekad alanlarinin sinif
degiskenine gore farklilagtigini gosteren ¢aligmalarin yani sira (Kemeg, 2016b; Kocabasg
ve Susar-Kirmizi, 2006); c¢oklu zekd alanlarinin sinif dizeyine gore deSismedigini
gosteren galismalar da (Ersoy-Calti, 2019) bulunmaktadir.

Ogrencilerin simf degiskeni agisindan zekd puani ortalamalar1 incelendiginde,
miiziksel zekd alanlarinin 1. siniflarda yuksek diuzeyde; 2., 3. ve 4. siniflarda ise ¢ok

yiksek dizeyde gelismis oldugu goriilmustiir.
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Devlet Konservatuvari ogrencilerinin yas degiskeni ile zekd puanlart arasinda
anlamli bir farklilik bulunamamistir. Farkliligin olmamasinin nedeni, Universite
ogrencilerinin yag araliklarinin birbirine yakin olmasi, 18-22 yas araligindaki bireylerin
egitim kuramlar1 ve felsefe uzmanlarinin gortslerine dayanilarak ergenlik dénemlerinin
devam etmesi ile ifade edilebilir. Aragtirma bulgularindan aksine, ¢oklu zeka alanlar ile
yas degiskeni arasinda anlamli farklilik bulanan ¢aligsmalar gorilmektedir (Kahraman ve
Bulut-Bediik, 2014; Kemeg, 2016a).

Bir bagka bulguya gore, katilimcilarin bolim degiskeni ile sozel, gorsel,
miiziksel ve bedensel zekd puanlar arasinda anlamli bir farklilik tespit edilmisgtir.
Ogrencilerin sozel zekd puanlarinda Temel Bilimler ile Sahne Sanatlan, gorsel zeka
puanlarinda Sahne Sanatlari, miiziksel zeka puanlarinda Temel Bilimler ve bedensel
zekad puanlarinda Turk Halk Oyunlari bélimi lehine anlamli farkliliklar bulunmustur.
Bu durum, Sahne Sanatlari bolimii 6grencilerinin sézel zekd puanlarinin diger bolim
ogrencilerine gore daha yiksek olmasi, kendilerini daha iyi ifade edebilmeleri,
muhakeme yeteneklerini daha iyi kullanabilmeleri, bir eserin sozlerini daha kolay ve
kisa siurede ezberlemeleri ve icra etmeleri ile ifade edilebilir. Bunun yani sira Sahne
Sanatlan bolimi o6grencilerinin gorsel zeka puanlarinin diger bolim 6grencilerine gore
daha yuksek olmasi, sahneyi daha iyi kullanmalari, model alma, taklit etme ve zihinde
canlandirma yeteneneklerine daha fazla sahip olmalart ile iligskilendirilebilir. Temel
Bilimler bolumi 6grencilerinin muziksel zekd puanlarinin diger bolim 6grencilerine
gore daha yiksek olmasi, mizik alanina kuramsal agidan daha fazla hakim olmalari,
notalara ve ritime daha duyarlt olmalari, daha 1yi eser seslendirmeleri ya da calgt icra
etmeleri, miziksel ezberlerinin daha kuvvetli olmasi ve strekli mirildanip ritim
tutmalart ile agiklanabilir. Ayrica THO boélumi  6grencilerinin  bedensel zeka
puanlarinin diger bolum o6grencilerine gore daha yiiksek olmasi, vicut hareketlerini
daha 1yi kontrol edebilmeleri, jest ve mimiklerini daha iyi kullanmalari, dans etmeleri,
sahneyi kullanmalari ve drama egitimi almalan ile bagdastirilabilir. Alan yazinda,
bolim degiskeni ile ¢oklu zeka alanlan arasinda farklilik bulunan ¢aligmalar mevcuttur
(Ilhan-Kahraman ve Bavli, 2014; Izci ve Ozgan-Sucu, 2014; Oztiirk vd., 2017).

Ogrencilerin bolim degiskeni agisindan zeka puani ortalamalart incelendiginde,
sozel zeka alanlarinin THM boliminde orta diizeyde; TSM, THO, Turk Miizigi, Temel

Bilimler ile Muzik bolimiinde yuksek dizeyde, Sahne Sanatlari bolimiinde ise ¢ok
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yiksek diizeyde gelismis oldugu gorilmustir. Katilimeilarin gorsel zeka alanlarinin
THM bolumiinde orta dizeyde, diger bolumlerde yiiksek diizeyde gelistigi; miiziksel
zeka alanlarinin THM, THO ve Sahne Sanatlari bolimunde yuksek diuzeyde, diger
bolimlerde ¢ok yiksek diuzeyde gelistigi bulunmustur. Bedensel zeka alanlarinin ise
Muizik ile THM boliimiinde orta dizeyde; TSM, Turk Miizigi, Temel Bilimler ve Sahne
Sanatlart bélumiinde yiiksek diizeyde ve THO boélumiinde ¢ok yiiksek diizeyde gelistigi
saptanmigtir.

Elde edilen son bulguya gore, 6grencilerin enstriiman tiiri degiskeni ile sézel ve
miiziksel zekd puanlart arasinda anlamli bir farklilik tespit edilmigtir. Bu anlamli
farkliligin, sézel zeka alaninda tuslu calgilar ¢calan 6grenciler lehine oldugu bulunmusg
olup oOgrencilerin miitksel zeka puanlarina bakildiginda ise vurmali ¢algilar ¢alan
ogrencilerin punalarinin daha yitksek oldugu tespit edilmistir. Tuglu calgilar c¢alan
ogrencilerin sozel zekd puanlarinin diger enstriiman turlerini galan &grencilere gore
daha yiiksek olmasi, miizik bolimiindeki 6grencilerin bir¢ogunun piyano anabilim
dalinda egitim gormesi, Universite 1. siuf mifredatt kapsaminda tim Devlet
Konservatuvart Ogrencilerinin zorunlu olarak piyano dersi almalart bu farklilig
aciklayabilir. Vurmali c¢algilar ¢alan 6grencilerin miiziksel zekd puanlarinin diger
enstriman tirlerini ¢alan 6grencilere gore daha yiksek olmast ise Tiurk Halk Oyunlari
bolimi 6grencilerinin ¢ogunlukla asma davul dersi almalari, Devlet Konservatuvari
boliimlerinde nazariyat, solfej vb. dersler kapsaminda usullerin bir ¢algl ile icra
edilmesinin yani sira el ve ayakla da tekrar edilmesi, ritim tutulmast ile ifade edilebilir.

Ogrencilerin enstriiman tiirii de@iskeni acisindan zekd puam ortalamalan
incelendiginde, sozel zekd alanlarinin yiksek diizeyde, miiziksel zeka alanlarinin
Nefesli ve Tuslu Calgilar ¢alanlarda yiuksek dizeyde, Yayli, Telli ve Vurmali Calgilar
calanlarda ¢ok yiiksek diizeyde gelismis oldugu gorilmiistir.

Sonug¢ olarak Devlet Konservatuvan oOgrencilerin ¢oklu zeka puanlan
ortalamalart incelendiginde, sirasiyla miiziksel, sosyal, igsel, dogaci, bedensel, sozel,
gorsel ve mantiksal zeka alanlarinlarinin baskin oldugu kaydedilmistir. Bu sekiz zeka
alanindan, ¢grencilerin muziksel zekd puanlarinin ¢ok yiiksek duzeyde; sosyal, igsel,
dogact, bedensel, sozel ve gorsel zekd alanlarinin yiksek diizeyde ve mantiksal zeka
alaninin ise orta diizeyde gelismis oldugu sonucuna ulagilmigtir. Ersoy-Calti (2019)

tarafindan yapilan ¢alismada, arastirma bulgularini destekleyici nitelikte mizik
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ogretmeni adaylarinin miiziksel zekd alaninin baskin oldugu bildirilmigtir. Benzer
sekilde Oztiirk vd., (2017)’ nmin ¢alismasinda miizik egitimi dgretmen adaylarinin baskin
zeka alan1 muziksel-ritmik zeka alani olarak tespit edilmistir.

Arastirma kapsaminda, bir 6zel yetenek alani olan mizik bilimlerinde egitim
alan oOgrencilerin sirasiyla miiziksel, sozel, gorsel, sosyal ve igsel zekd alanlarinin
baskin ¢ikmast hedeflenmistir. Ayrica bolim degiskenine gore ise farkli zeka
alanlarinin baskin diizeyde olmasi beklenilmistir. Bu durumun nedeni Tirk Halk
Ovyunlan bolimiinde dansa yer verilmesi, dolayisiyla muzik ile bedenin butiinlegmesi;
Muizik bolimiinde temel miizik egitiminin ele alinmasi, ¢algl egitimine yer verilmesi ve
miiziksel zekd alanimin yuksek diizeyde ¢ikabilecek olmasidir. Bu baglamda, arastirma
sonucunda hedeflenen birgok veriye ulasildigi ancak bazi durumlarin ise beklenenden
farklilik gosterdigi belirtilebilir.

Ek olarak aragtirmanin eksik yonleri degerlendirildiginde; arastirma grubunun
sayisinin yikseltildiginde, 6rneklemin esit sayida dagildiginda caligmanin niteliginin
artacagl disunilmektedir. Ancak pandemi déneminde verilerin toplanma asamasinin
sekteye ugramasi ve c¢aligmanin en basta i¢ Universite ile sinirlt olmasi, ¢aligmadaki
eksik yonler olarak nitelendirilebilir. Aragtirmanin Gstiin yonleri ele alindiginda ise tiim
zekd alanlarinin gelismis dizeyde olmasi, miizik alanindaki 6grencilerin zeka
diizeylerinin belli bir noktaya geldigini gostermektedir. Bununla birlikte, 6grencilerin
calgt turlerinin aragtirmaya dahil edilmesi, Universitelerde bulunan c¢esitli miizik
bolimlerinin arastirmada ele alinmasi ¢ok yonlilugt saglamaktadir. Alan yazinda
yapilan bir¢ok c¢aligsma olmasina ragmen Devlet Konservatuvari 6grencilerinin tamamint
ele alarak ve bu arastirmada belirlenen degiskenler agisindan yapilan bir galigmaya
rastlanmamistir. Arastirma sonuglarinin 6zel yetenek sinavlarinda yapilan degisiklikler
ve diizenlemelere 151k tutabilecegi, miizik alanindaki miufredatlarin gtncellemesinde
yarar saglayabilecegi ve Coklu Zekd Kurami ile egitimin niteliginin arttirilabilcegi ve
calgt se¢iminde ilgili sonuglarin dikkat ¢ekecegi diisiniilmektedir. Bu durumlar da,

caligmanin Gstiin yonlerinden sayilabilir ve alana 151k tutmast hedeflenilmektedir.
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ONERILER

Aragtirmadan  elde edilen bulgular ve sonu¢ neticesinde; Devlet
Konservatuvarlari’ndaki tim bolumler ele alinarak ve aile 6z ge¢misi degiskeni
eklenerek farkli ¢aligmalar yapilabilir. Ayrica Devlet Konservatuvart ogrencilerinin
disincelerini  yordayabilmek adina gelecekte yapilacak caligsmalarda, ¢oklu zeka
alanlarina yonelik metaforik algilar incelenebilir. Son olarak tiim 6zel yetenek alanlar
arasinda karsilagtirmalar  yapilarak bu dogrultuda gelecegin egitimcilerinin,
miizisyenlerinin ve sanatc¢ilarinin zeka alanlarinin gelistirilmesine yonelik seminerler

diizenlenebilir.
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EKLER

EKk 1. Kisisel Bilgi Formu

Degerli katilimcilar, agsagida kisisel bilgilerinizin yer aldigi bir form ve Coklu
Zeka Alanlant Envanteri bulunmaktadir. Formdaki ve envanterdeki ifadelere katilma
derecenizi maddelerin karsisindaki kutucuklara isaretleyiniz. Bilgiler sadece arastirma
amagli kullanilacak ve cevaplariniz sakli tutulacaktir. Zaman ayirdiginiz igin tesekkir

ederiz. Isaretleme olarak ( X ) seklini kullaniniz.

Mertcan KAYA

Tokat Gaziosmanpasa Universitesi

Turk Mizigi Bolimi YL
Cinsiyetiniz: Kadin D Erkek D
Sinifimz: 1 D 2 D 3 D 4 D
Yastmiz:.............
Okudugunuz
BOIUM .
Enstriiman ¢aliyor musunuz? Evet D Hayir D



EK 2. Coklu Zeka Alanlar1 Envanteri
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COKLU ZEKA ALANLARI ENVANTERI

degil
Cok az
uygun

Kismen

uygun
Oldukc¢a

uygun

Tamamen

uygun

SOZEL/DILSEL ZEKA

o Hi¢ uygun

=

Resimlerden ¢ok yazilar dikkatimi ¢eker.

Isimler, yerler, tarihler konusunda bellegim iyidir.

Kitap okumayi severim.

Kelimeleri dogru sekilde telaffuz ederim.

Bilmecelerden, kelime oyunlarindan hoglanirim.

Dinleyerek daha iy1 6grenirim.

Yagima gore kelime hazinem iyidir.

Yazi yazmaktan hoglanirim.

Ogrendigim yeni kelimeleri kullanmayi severim.

Sozel tartigsmalarda bagariliyimdir.

MANTIKSAL / MATEMATIKSEL ZEKA

Makinelerin nasil ¢alistifina dair sorular sorarim.

Aritmetik problemleri kafadan hesaplarim.

Matematik ve fen derslerinden hoslanirim.

Satrang ve benzeri strateji oyunlari severim.

Mantik bulmacalarini, beyin jimnastigini severim.

Bilgisayarda oyunlardan ¢ok hoglanirim.

Deneylerden, yeni denemeler yapmaktan hoglanirim.

Arkadaslarima oranla daha soyut diistinebilirim.

Matematik oyunlarindan hoglanirim.

Sebep - sonug iligkilerini kurmaktan zevk alirim.

GORSEL VE UZAMSAL ZEKA

Renklere karsi ¢cok duyarliyimdir.

Harita, tablo tiirii materyalleri daha kolay algilarim.

Arkadaglarima oranla daha fazla hayal kurarim.

Resim yapmayi ve boyamayi ¢ok severim.

Yap-Boz, Lego gibi oyunlardan hoglanirim.

Daha 6nce gittigim yerleri kolayca hatirlarim.

Bulmaca ¢6zmekten hoglanirim.

Riyalarimi ¢ok net ve ayrintilariyla hatirlarim.

Resimli kitaplar daha ¢ok severim.

Kitaplarima, defterlerime, diger materyalleri ¢izerim.

MUZIKSEL / RITMIK ZEKA

Sarkilarin melodilerini rahatlikla hatirlarim.

Giizel sarki soylerim.

Miizik aleti ¢alar ya da ¢almay1 ¢ok isterim.

Muizik dersini ¢ok severim.

Ritmik konusur ya da hareket ederim.

Farkinda olmadan mirildanirim.

Calisirken elimle ya da ayagimla ritim tutanim.
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Cevredeki sesler ¢ok dikkatimi ¢eker.

Calisirken muzik dinlemek ¢ok hosuma gider.

Ogrendigim sarkilar1 paylasmay1 severim.

DOGA ZEKASI

Hayvanlara karsi ¢cok merakliyim.

Dogaya kars1 duyarsiz olanlara kizarim.

Evde hayvan besler ya da beslemeyi ¢ok severim.

Bahgede toprakla, bitkilerle oynamayi ¢ok severim.

Bitki beslemeyi severim.

Cevre kirliligine karst ¢ok duyarliyimdir.

Bitki ya da hayvanlarla ilgili belgesellere ilgi duyarim.

Mevsimlerle ve iklim olaylariyla ¢ok ilgiliyim.

Degisik meyve ve sebzelere karst ilgiliyimdir.

Doga olaylariyla ¢ok ilgiliyimdir.

KiSILERARASI ZEKA

Arkadaglarimla oyun oynamaktan hoslanirim.

(Cevremde bir lider olarak gorilirim.

Problemi olan arkadaglarima 6giitler veririm.

Arkadaglarimin fikirlerine deger veririm.

Organizasyonlarin vazge¢ilmez elamaniyimdir.

Arkadaglarima bir seyler anlatmaktan ¢ok hoglanirim.

Arkadaglarimi sik sik ararim.

Arkadaglarimin sorunlarina yardimei olmaktan hoglanirim.

(Cevremdekiler benimle arkadaglik kurmak ister.

Insanlara selam verir, hatir sorarim.

BEDENSEL / KINESTETIK ZEKA

Kosmayi, atlamay1 ve giiresmeyi ¢ok severim.

Oturdugum yerde duramam, kimildanirim.

Diugtincelerimi mimik-davraniglarla rahat ifade ederim.

Bir seyi okumak yerine yaparak 6grenmeyi severim.

Merak ettiSim seyleri elime alarak incelemek isterim.

Bos vakitlerimi disarida gegirmek isterim.

Arkadaglarimla fiziksel oyunlar oynamay1 severim.

El becerilerim geligmgtir.

Sorunlarimu anlatirken viicut hareketlerini kullanirim.

Insanlara ve esyalara dokunmaktan hoslaninm.

ICSEL ZEKA

Bagimsiz olmayi severim.

Gugli ve zayif yanlarimu bilirim.

Yalniz ¢alismay1 daha ¢ok severim.

Yalniz oynamay1 severim.

Yaptigim igleri arkadaglarimla paylagmayi severim.

Yaptigim iglerin bilincindeyimdir.

Pek kimseye akil danigmam.

Kendime saygim yuksektir.

Yogun olarak ugrastigi bir 1lgi alani, hobim vardir.

Yardim istemeden kendi bagima triinleri ortaya koyarim.
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