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OZET

YUKSEK LiSANS TEZi

ANTALYA ILINDE MUZ (Musa cavendishii Lam. Ex. Payton) URETIM
ALANLARINDA SORUN OLAN YABANCI OTLAR VE MUZ
EKSTRAKTLARININ ALLELOPATIK POTANSIYELININ BELIRLENMESI

ESRA YILMAZ

TOKAT GAZIOSMANPASA UNIVERSITESI FEN BILIMLERI ENSTITUSU

BiTKIi KORUMA ANA BiLiM DALI

(TEZ DANISMANI:PROF. DR. iZZET KADIOGLU)
(IKINCI DANISMAN: DR. OGR. UYESI YASIN EMRE KITIS)

Antalya ili, Alanya ve Gazipasa ilgelerinde muz bahgelerinde sorun olan yabanci ot
tiirlerinin yayginlik ve yogunluklarinin belirlenmesi amaci ile arastirma alanmi temsil
edecek sekilde Alanya’da 25, Gazipasa’da 35 farkli noktada ayr1 donemlerde (2016,
ilkbahar ve sonbahar) siirvey c¢alismalar1 yapilmis ve 1’1 tohumsuz, 17’si
monokotiledon, 49’u dikotiledon olmak {izere 22 familyaya ait 67 yabanci ot tiirii
belirlenmistir. Siirvey c¢alismasi sonucunda Portulaca oleracea L. (RS: %57,50),
Amaranthus albus L. (RS:%55), Amaranthus retroflexus L. (RS:%46,67), Oxalis
corniculata L. (RS:%36,67), Cyperus rotundus L. (RS:%36,67) tiirleri en sik rastlanan
ve yogunluk olusturan tiirler olarak belirlenmistir. Genel yogunlugun ise 27.43 adet/m?
oldugu tespit edilmistir. Ornekleme calismalarmnda tespit edilmis yabanci ot tiirlerini
toprak oOzellikleriyle iliskilendirmek icin CANOCO ve SPSS bilgisayar programlari
kullanilmis, Konikal Uyum Analizi (CCA) ve Temel Bilesenler Analizi (PCA)
yapilmustir. Analizler sonucunda CCA, bolgedeki degisimin %81'ini agiklayarak diger
bazi faktorlerin de yabanci ot dagilimini etkiledigini belirtmistir.

Muz bitkisine ait bitki kisimlarinin test bitkilerine allelopatik etkisinin belirlenmesi
amaciyla yiritillen c¢aligmalarda Musa cavendishii’nin su ekstraktlar1 kulanilmus,
ekstraktlar 0=Kontrol, %1, %2, %4, %6 ve %8 dozlarinda petri kaplarma konulmus, test
bitkilerinin tohumlarmnma laboratuvar sartlarinda uygulanmistir. Calismalarda A.
retroflexus L., Avena sterilis L., Chenopodium album L., Cuscuta spp., Solanum nigrum
L., Sinapis arvensis L., Sorghum halepense (L.) Pers., Lepidium sativum L., Cucumis
sativus L., Phaseolis vulgaris L. test bitkisi olarak kullanilmigstir. Su ekstraktlarinin petri
uygulamalarinda test bitkileri iizerine allelopatik etki sergiledigi, bu etkilerin test
bitkisine, kullanilan ekstrakta ve uygulama dozuna bagl olarak degiskenlik gosterdigi
ortaya konulmustur. Hevenk sap1 materyali ile hazirlanan su ekstraktlarinin, gévde ve
yaprak materyallerine kiyasla test bitkileri lizerinde daha yiiksek oranda allelopatik etki
gosterdigi belirlenmistir.

Laboratuvar ¢alismalarinda etkili bulunan ekstraktlar, kontrollii sera kosullarinda



saksilarda yetistirilen 4 haftalik test bitkilerine uygulanmistir. Saksi ¢aligmalarinda petri
caligmalari ile paralel sonuglar elde edilmis ancak inhibitor etki daha diisiik kalmastir.
Sonug olarak yabanci ot yogunlugu esas alindiginda agikta muz yetistirme alanlarinda
yabanci otlarla miicadele yapilmasi gerektigi kanaatine varimistir. Uygulanan ekstrakt
caligmalarinda ise muzun hevenk sapi ekstraktinin biyoherbisdal etkisinin timitvar
oldugu ancak daha detay ¢aligmalarin yapilmasi gerektigi kanaatine varilmustir.

2019, 97 Sayfa

ANAHTAR KELIMELER: Bitki ekstrakti, Yabanci ot dagilimi, Musa cavendishii,
Allelopati



ABSTRACT

MASTER THESIS

DETERMINATION OF WEED SPECIES WHICH CAUSE PROBLEM IN
BANANA (Musa cavendishii Lam. Ex. Payton) ARCHARD IN ANTALYA
PROVINCE AND ALLELOPATHIC PATENTIAL OF BANANA EXTRACT AN
WEED SPECIES

ESRA YILMAZ

TOKAT GAZIOSMANPASA UNIVERSITY
GRADUATE SCHOOL OF NATURAL AND APPLIED SCIENCES

DEPARTMENT OF PLANT PROTECTION

SUPERVISOR: PROF. DR. iZZET KADIOGLU
CO-SUPERVISOR: DR. OGR. UYESI YASIN EMRE KiTi$

The current siirvey study was conducted in Alanya and Gazipasa districts of Antalya
province to determine the frequency of occurrence and density of weed species in
banana orchards. A total of 25 different orchards in Alanya and 35 orchards in Gazipasa
were siirveyed during 2016 (spring and autumn seasons). During the siirveys, 67 weed
species belonging to 22 families, including 1 crytagame, 17 monocotyledons and 49
dicotyledons were recorded. The most frequently observed species with the highest
frequencies of occurrence were; Portulaca oleracea L. (57.50%), Amaranthus albus L.
(55%), Amaranthus retroflexus L. (46.67%), Oxalis corniculata L. (36.67%) and
Cyperus rotundus L. (36.67%). General density was determined to be 27.43 units / m?,
The observed weed species were correlated with soil properties of the banana orchards
through using SPSS and CANOCO statistical programs. Canonical Correspondence
Analysis (CCA) and Principal Component Analysis (PCA) were used to correlate weed
species with soil properties. As a result of the analyzes, CCA explained 81% of the
variation in weed distribution in the region and provided insights that some other factors
rather than soil properties also influenced the distribution of weed species in the region.
Laboratory studies were also conducted to determine the allelopathic effect of different
parts of banana plant (i.e., trunk, leaf and bunches) on different plant species. In these
studies, water extracts of Musa cavendishii Lam. Ex. Payton were used in different
concentrations (0% = Control, 1%, 2%, 4%, 6% and 8%). The extracts in desired
concentrations were applied to petri dishes in which seeds of test plant species were
placed and incubated under laboratory conditions. Different plant species, i.e.,
Amaranthus retroflexus L., Avena sterilis L., Chenopodium album L., Cuscuta spp.,
Solanum nigrum L., Sinapis arvensis L., Sorghum halepense (L.) Pers., Lepidium
sativum L. , Cucumis sativus L. and Phaseolis vulgaris L. were used as test plant species



in the laboratory studies. Water extracts exhibited allelopathic effects on test plant
species in Petri experiments, and these effects vary depending on the test plant species,
the extract type used and the dose of the application. It was determined that water
extracts prepared with bunces of banana had a varying degree of allelopathic effect on
the test plant species compared to trunk and leaf extracts. The extracts, which were
found effective in laboratory studies, were applied to 4-week test plants grown in pots
under controlled greenhouse conditions. In the pot studies, parallel results were obtained
with Petri dish experiments, but the inhibitory effect in greenhouse studies was higher
than the pot studies. It is concluded that weed species in banana orchards need effective
management. In the extract studies, it was concluded that the extracts of banana
bunches could be a potential bio herbicide; however, more detailed studies are needed in
this regard.

2019, 97 Page

KEYWORDS: Plant extracts, Weed distribution, Musa cavendishii, Allelopathy



ONSOZ

Bu tez ile iilkemizde 6zellikle Akdeniz bolgesinin énemli bir ge¢im kaynagi olan muz
yetistiriciliginde sorun olan yabanci otlar ve muza ait bitki ekstraktlarinin bazi kiiltiir
bitkisi ve yabanci otlara karsi allelopatik etkisi ortaya konulmustur. Ayni zamanda
Tiirkiye’de daha 6nce muz ile ilgili siirvey ve ekstrakt caligmalarmin yapilmamis
olmasindan dolay1 gelecek zamanlarda muz ile ilgili yapilmasi disiiniilen bu tarz
calismalara 6rnek tasimasi bakimindan 6nem arz etmektedir. Bu ¢alismay1 yapabilmemi
saglayan, arastirma konumun belirlenmesi, yiiriitilmesi ve yazimmda yogun ilgisi,
katkilar1 ve yardimlarini higbir zaman esirgemeyen Ve ¢alismamin her asamasinda beni
tesvik eden gok kiymetli hocam Sayin Prof. Dr. izzet KADIOGLU’na tesekkiirii bir
borg bilirim. Arazi cahismalarimda destegini esirgemeyen Akdeniz Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Bitki Koruma Bolimii Saym Dr. Ogr. Uyesi Yasin Emre KITISe,
laboratuvar, sera ve tez yazim ¢aligmalarimda elinden gelen biitiin destegi veren Saymn
Dr. Ogr. Uyesi Shahid FAROOQ’a, Ars. Gor. Bahadir SIN’e, herboloji ekip
arkadaslarim Meryem KEKEC, Gamze ALTUNTAS ve Tugba KAZANKIRAN’a
sirvey c¢alismalarimda ve bitki Orneklerimin toplanmasinda bana eslik eden Bilal
ATALAY’a, manevi destegiyle daima yanimda olan degerli dostum Giilistan

COLEMEN e tesekkiir ederim.

Ayrica her zaman maddi ve manevi destegi ve dualariyla giiclime gii¢ katan, attigim her
adimda yanimda olan babam Musa YILMAZ, annem Hatun YILMAZ ve kardesim

Samet Furkan YILMAZ’ a en samimi duygularimla tesekkiir ederim.

Esra YILMAZ

22 Mart 2019
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1. GIRIS

Diinya niifusu biiyiik bir hizla artmaktadir. M.0.7000 yilindan M.S. 1830’lara kadar
yaklasik 9000 yil icerisinde 10 milyondan 1 milyara ulasan niifus 1830-1930 yillar1
arasindaki 100 yi1l igerisinde 2 misli artig gostermistir (Anonim, 2017). Bu sayinin 2050
yilinda 10 milyar1 bulmasi beklenmektedir. Her gegen giin giderek artan gida talebi
karsisinda tarim yapilabilen ekilebilir alanlarin smirli oldugu disiiniildigiinde, bu
niifusun beslenmesi Onemli bir sorun olarak giindeme gelmektedir. Artan diinya
niifusunun gida ihtiyaciin karsilanabilmesi i¢in tarimsal liretimde hem kalite, hem de
miktar artis1 arzu edilmektedir (Ozer ve ark., 2003). Ancak ne kadar ¢aba gosterilirse
gosterilsin, yapilan tarimsal iiretim her gegen giin artan diinya niifusunun ihtiyaglarmi

karsilayacak seviyede olmamaktadir.

20. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren artan gida talebini karsilamak amaciyla gesitli
¢Ozliim arayiglar1 baglamis, tarimda birim alandan alinan verimin artirilmasi
hedeflenmistir. Yesil devrim olarak adlandirilan bu siirecte tarimda makinelesme artmus,
kimyasal giibre kullanim1 yayginlasmis, hastalik ve zararllar ile kimyasal miicadeleye
baslanmistir (Anonim, 2018a). Ancak yesil devrim ile birlikte agro ekosistemlerin
plansiz kullanim1 ve yogun kimyasal girdisi, biyolojik prensiplere gore isleyen bu
sistemin farkli yonlerden tikanmalar gostererek siirdiirtilebilirligini kaybetmesine neden
olmustur. Bu durum {iriin verimini artiracak alternatif yontemler arayigini dogurmustur

(Altieri, 1995).

Diinyada {retilen tiim tarim iriinlerinin %13.7’sinin zararlilardan, %11.6’smin
hastaliklardan ve %9.5’ininde yabanci otlardan dolay1r kaybedildigi bildirilmektedir
(Cramer, 1967). Yaki donem kaynaklarmma gore ise ozellikle de insanlarin temel gida
iirlinlerinin hammaddesi olan bugday, msir, ¢eltik, pamuk, soya gibi kiiltiir bitkilerinde
hastalik, zararli ve yabanci otlardan dolay1r meydana gelen {iriin kaybi1 yaklasik %67.15
olup, bunun %13.78’1 hastaliklardan %21.75°1 zararlhilardan ve %31.62’si ise yabanci
otlardan kaynaklanmaktadir (Oerke ve ark., 2012). Diinyada bugiine kadar yaklagik

7000 yabanc1 ot tiirii tespit edilmis olup bunlar arasinda yaklasik 300 kadarmin tarimsal



iiretimi ciddi dlgiide tehdit ettigi bildirilmistir. Ulkemizde belirlenen yabanci ot tiirii

sayist ise 1800 kadardir (Ulug ve ark., 1993).

Yabanci otlar tarimsal liretimde verimin ciddi Olglide azalmasina neden olurlar. Bu
sebeple gelismis iilkelerde kullanilan pestisitlerin  %50’den fazlasmi herbisitler
olusturmaktadir. Ulkemizde kullanilan pestisitler icinde herbisitlerin oram %26’dir
(Delen ve ark., 2005). 2012 yil1 verilerine gore ise herbisitlerin kullanim oran1 %36°dir
(Burgak, 2014). Ulkemizin artan tarmmsal iiretimine paralel olarak herbisit kullaniminin

da artmasi beklenmektedir.

Yabanci ot miicadelesinde; kisa zamanda sonu¢ alinmasi, maliyetinin az olmasi ve
uygulama kolaylig1 gibi nedenlerden dolay1 kimyasal miicadele yontemi diger miicadele
yontemlerine gore daha cok tercih edilmektedir. Kullanilan kimyasallarin ¢ogu sentetik
oldugundan uzun yillar dogada parcalanmadan kalmakta ve toprakta biriktigi gibi
topraktan suya gecerek yayilmaktadir. Bu durumda g¢evre kirlenmekte canlilara toksik
etkileri ile zarar vermektedir. Allelokimyasallar ise bitkilerde sentezlenen dogal
bilesikler olduklarindan dolayr daha kolay pargalanmaktadir. Tabiatta birikim
yapmadiklar1 i¢in ¢evreye zararlari yoktur. Bu yilizden sentetik herbisit yerine
allelokimyasallarin yabanci ot oldiiriicii etkilerinden yararlanmak c¢evre agisindan

olduk¢a 6nemlidir (Topal, 2011).

Son yillarda yabanci otlar hastalik ve zararli boceklerin miicadelesinde sentetik
pestisitlere alternatif olarak allelokimyasallarin kullanimi iizerine yogun bir arastirma
yiirlitiilmektedir. Yabanci otlar, hastalik ve zararli boceklere karsi test edilen bilesikler
arasinda allelokimyasallar, bitki ekstraktlar1 ve ucucu yaglar bulunmaktadir. Bu
maddeler yabanci otlarda ¢imlenmeyi ve gelismeyi engelleyici (Dudai ve ark., 1999;
Tworkoski, 2002; Batish ve ark., 2004; Singh ve ark., 2005; Salamc1 ve ark., 2007;
Sodaeizadech ve ark., 2010), boceklerde ise fumigant, kontak insektisit, kagirici
(repellent), yumurta birakmay1 ve yemeyi 6nleyici (Mahfuz ve Khalequzzaman, 2007;
Aboua ve ark., 2010; Manzoomi ve ark., 2010; Ndomo ve ark., 2010; Nerio ve ark.,

2010), funguslarda miselyum ve spor gelisimini engelleyici (Olanya and Larkin; 2006;



Yang ve Clausen, 2007; Sitara ve ark., 2008) etki gosterebilmektedir. Yabanci otlar

iizerine etkileri en fazla ¢aligilan grup terpen birlesikleri olmustur.

Ozellikle monoterpenoid Dbirlesikler yabanci otlarda c¢imlenmeyi ve gelismeyi
engelleyici 0Ozelliklerinden dolay1r potansiyel yabanci ot kontrol ajani1 olarak
diistiniilmiistiir. Tirkiye’nin sahip oldugu degisik ekolojik sartlar hemen hemen her
cesit meyve ve sebze yetistirilmesine olanak saglamaktadir. Tiirkiye’nin sahip oldugu
tarimsal liretim potansiyeli, sadece iiretilen meyve ve sebzelerin cesitliligi bakimindan
degil ayn1 zamanda toplam {iretim miktarinin yiiksek olmasindan kaynaklanmaktadir.
Tirkiye’ de Akdeniz bolgesinde yogun olarak yetistirilen meyvelerden biri de muz
bitkisi (Musa cavendishii Lam ex. Payton)’dir. Musaceae familyasindan olan muz, esas
olarak tropik bir iklim meyvesi olmasina karsin, bazi mikro-klimalarda subtropik iklim
kosullarinda da yetistirilebilmektedir. Uretim alan1 genellikle Ekvatorun 30° Giiney ve
30° Kuzey enlem dereceleri arasina yayilmis olup anavatani Giiney Cin, Hindistan ve

Hindistan ile Avustralya arasinda kalan adalardir (Mendilcioglu ve Karagali, 1980).

Oldukga genis alanda iiretilmekte olan muzun ticareti ile ilgili konular incelendiginde,
FAO’nun 2013 yilindaki muz pazari raporu dikkat ¢cekmektedir. Rapora gore diinya dis
ticaretinde 6nemli bitkisel tirinlerden birisi olan muzun diinyadaki en fazla iiretimi
2011 yilinda 106.3 milyon ton olarak ger¢eklesmistir. En fazla muz {iretimi sirasiyla

Asya kitasi, Amerika ve Afrika kitalarinda yapilmistir (Anonim, 2018d).

Uretilip ticareti yapilan muz ¢esidi ise 1800-1950 yillarinda biiyiik 6lciide Gross
Michel’dir. Gross Michel tiiriiniin bitki hastaliklarina karsi direncinin az olmasindan
dolayr 1970’1 yillarda Cavendish tiirli muz {iiretim ticaretine baslanmistir. Ancak bu
tiirlin de baz1 bitki hastaliklarina direngsizliginden dolay1 genetik bilimciler tarafindan
bu iki tiriin bir alt tiiri gelistirilmistir. Bugiin diinya muz ticaretinin %90’ninda
Cavendish ve Gross Michel tiirlerinden gelistirilen alt tiirler hakimdir (Mendilcioglu ve

Karagali, 1980).

Muz bitkisi ile ilk defa 1750 li yillarda tanigan Tiirkiye ise ticari amag¢l muz iiretimine

1930’1u yillarda baslamustir. Tiirkiye’de muz yetistiriciligi, Akdeniz bolgesinde, 36. ve



37. enlem dereceleri arasinda kalan Mersin-Antalya kiy1 seridinde ve 6zellikle Toros
daglar1 tarafindan korunmus olan ve mikro-klimaya sahip Anamur, Bozyazi, Alanya,
Gazipasa, Kaledran, Limonlu, Kocahasanli ve Erdemli’de yaygin olarak yapilmaktadir.
Bununla birlikte kontrollii yetistirme kosullarinda Hatay, Mersin ve Antalya’nin degisik
ilcelerinde ekonomik olarak yetistirilmesi miimkiin gozikmektedir (Glibbiik, 1990).
Son zamanlarda Silifke, Ceyhan, Dortyol ortii alt1 yetistiriciliginde oldukca yaygmlik
gostermektedir (Kadioglu, 2018).

Tiirkiye’de muz tretimi ilk olarak 1935 yilinda Misir’dan Alanya’ya, oradan da
Anamur’a getirilerek baslamustir. Onceleri acikta iiretim yapilmis fakat yillar itibariyle
olusan diisiik sicakliklardan dolay1 zararlanmalar gdzlenmis ve iist liste gelen bu soguk
zararlar1 karsisinda yetistiriciler 6zellikle Anamur ve Bozyazi’da muzu agik alanlar
yerine, plastik ve cam seralarda yetistirmeye baslamislardir (Giibbiik, 1990). Alanya ve

Gazipasa ilgelerinde ise hala agikta muz iiretimi yapilmaktadir.

Tirkiye sebze tiretimi 2015 yilinda 30,9 milyon ton, meyve liretimi ise 23 milyon ton
olarak gerceklesmistir. Tiirkiye muz yetistiriciliginde tiretim miktar1 2000 yilinda 64
000 ton iken 2016 yilinda 305 926 tona ulasmis, 2017 yilinda ise 369 009 olarak
gerceklesmistir (TUIK, 2018). 2017 yilindaki muz ekili alan 2000 yilina gore yaklasik 4
kat, buna paralel olarak tiretim miktar1 da 6 kat artmustir. 2008 yilinda bir 6nceki yila
gore ekili alan azalmisken, tiretim miktar1 artmistir. Ayni durum 2011 ile 2012 yillar
icin de gergeklesmistir. Bu donemde Tiirkiye’de muz iiretimi en fazla 2017 yilinda, en

az ise 2000 yilinda yapilmig olup muz tiretimi iilkemizde hizli artis géstermektedir.

Muz yetistiriciliginde yabanci ot sorunlarinin oldugu da bilinmektedir. Muz bitkisi
yiizeysel kokli bir bitki oldugundan dolayr 6zellikle yeni tesis yapilmis muz
bahgelerinde oldukca sorun olmakta, muz gelisimini yabanci ot rekabeti nedeniyle
engellemektedir. Bu sorun genelde mekanik yollarla ¢oziildiigi gibi herbisit
uygulamalari ile de kontrol edilmektedir. Bunun yaninda bakim donemi denen Subat ve
Mart aylarinda ise hasadi yapilmis bitki organlar1 toprak seviyesinden kesilerek
bahgenin igerisinde ¢lirimeye birakilmaktadir. Bu kalintilarin muzda ya da igerisinde

bulunan yabanci otlara ne gibi etkisi oldugu bilinmemektedir. Ureticiler yabanci otlar



ile mekanik miicadele yaninda kimyasal miicadele ile de ¢6ziim aramaktadirlar. Ancak
iilkemizde muzda yabanci ot sorunlar1 ve ¢6ziim yollar ile ilgili yapilmis bilimsel bir
calismaya rastlanllamamistir. Yetistirme teknigi geregi 3-5 yil igerisinde muz
bahgelerinin mutlaka yenilenmesi gerekmektedir. Bu yenileme sirasinda mutlak surette

yabanci ot sorunlar1 bas gosterecektir.
Bu ¢aligma ile;
Alanya ve Gazipasa ilgelerinde muz yetistirilen alanlarda sorun olan yabanci otlarin

yogunluklari, yaygmliklar1 ile bu yabanci otlarin populasyon degisimleri ve nedenleri

belirlenmis, muza ait bitki ekstraktlarmin allelopatik etkileri ortaya konulmustur.



2. KAYNAK OZETLERIi

2.1. Musa cavendishii Sistematigi, Anavatam ve Tarihcesi

Giineydogu Asya'nin tropikal bolgelerinde dogal olarak yetisen bir otsu bitkiye ve bu
bitkinin yesil (bazi tiirlerinde kirmizi veya pembe) kabuklu uzun meyvelerine muz adi
verilmektedir. Tropik ve subtropik bdlgelerde yetisen veya yetistirilen, agaca benzeyen,
2-3 metre boyunda, mor c¢i¢ekler agan, meyveleri lezzetli ve nisastaca zengin otsu

bitkilerdendir (Anonim, 2018c ). Sistematigi asagidaki sekilde tanimlanmaistir.

Alem: Plantae

Boliim: Spermatophyta

Alt Boliim: Magnoliophyta (Kapali tohumlular)

Smif: Liliopsida (Bir ¢enekliler)

Takmm: Zingiberales

Familya: Musaceae

Cins: Musa

Tiir: Musa cavendishii Lam. Ex. Payton
Musaceae (muzgiller) familyasindan olan muz bitkisi, Ensete ve Musa olmak {izere iki
cinse ayrilmaktadir. Bunlardan Ensete cinsi meyve olarak yenmemekte, sebze olarak ve
lif bitkisi olarak degerlendirilmektedir. Meyveleri yenen muz tiirleri ise Musa cinsine
dahildirler (Akova, 1997). Bu cinste ¢ok sayida partenokarp meyve veren klonlar vardir.
Tek ¢eneklidir (Anonim, 2018b). Bir muz bitkisi, 6mriinde yalnizca bir kez muz demeti
iiretmekte ve bu demet 100 ile 400 adet arast muz verebilmektedir. Omriinii
tamamlamis bir muz bitkisinin arkasinda yeni bir muz bitkisi filizlense de, bu muz

tohumlarindan tekrar muz {iretilememektedir. Bu nedenle muz, tohumu olmayan bir

bitki olarak diger meyvelerden ayrilmaktadir (Kozak, 2003).



Muzun ithalat ve ihracat hacmi oldukea yiiksektir. Hindistan, Brezilya, Filipinler, Kosta
Rika, Kolombiya, Honduras ve Endonezya gibi iilkelerde tropik iklim sartlarinda, Misir,
Urdiin, Ispanya (Kanarya Adalar1), Giiney Afrika, Israil, Liibnan gibi iilkelerde
subtropik iklim sartlarinda yetistirilmektedir (Giibbiik ve ark., 2003). Ulkemizde ise
Anamur, Bozyazi, Alanya, Gazipasa ve g¢evresinde, Toros daglarmm korudugu
mikroklimalarda, ¢ok smirli alanlarda yetistirilmektedir. Alanya ve Gazipasa’da genelde

acikta, Anamur ve Bozyazi’da ise ortii altinda yetistiricilik yapilmaktadir.

Diinya muz ekili alanlarin yaklasik %74’tinii Dogu Afrika, Hindistan, ABD, Cin,
Brezilya, Filipinler ve Ekvador gibi iilkeler olusturmaktir. Ayrica Dogu Afrika 2013
yilinda 1 milyon dekarlik muz ekili alaniyla toplam ekili alanin 1/5’ini olusturmustur.
2013 yilinda diinyada muz ekili alanda dekar basma en fazla verimde Endonezya ilk
sirada, Kosta Rika ikinci, Guatemala iiciincii, Ispanya dordiincii ve Ekvador besinci

sirada yer almaistir.

2.2. Siirvey ile Ilgili Yapilmis Cahsmalar

Muz yetistiriciliginde karsilasilan ve sorun olan yabanci otlar ile ilgili hem {ilkemizde
hem Diinya’ da ¢ok fazla bilimsel yaym mevcut degildir. Bu sebeple siirvey ve
allelopati konular1 ile ilgili yapilmig ¢alismalar boliimlerinde muz yetistiriciligi disinda
farkli kiiltiir bitkilerinde yapilmis ancak bizim ¢alismamiza benzerlik gdsteren

calismalara yer verilmistir.

Meyve bahgelerinde sorun olan yabanci otlar bolgelere ve bitki ¢esidine gore farkliliklar
gostermektedir. Ayrica, yabanci otlarin olusturdugu dogrudan ve dolayli zararlar meyve

bahgelerinde biiylik 6nem tagimaktadir.

Tepe (1998), yabanc1 otlarin meyve bahgelerinde su ve besin maddelerine ortak olarak
verdikleri dogrudan zarar yaninda, bircok hastalik ve zararliya konukculuk etmek
suretiyle dolayli yoldan dnemli Olgiide zarara sebep oldugunu vurgulamistir. Ayrica,

meyve bahgelerinin kurulacagi alanin 6nceden incelenmesini 6zellikle ¢ok yillik ve



rizomla c¢ogalan yabanci otlarin sorun olup olmadiginin belirlenmesi gerektigini

bildirmistir.

Akdeniz Bolgesi meyve fidanliklarindaki yabanci otlarin tiirleri, yogunluklar1 ve yayilis
alanlarmi  belirlemek amaciyla Adana, Antalya, Gaziantep, Hatay, Icel ve
Kahramanmaras’ta ¢ogunlukla turunggil olmak iizere kayisi, seftali, erik, Trabzon
hurmasi, ceviz, Antep fistigi, armut, elma, yenidiinya, nar, avokado fidanliklarinda
yapilan siirveyler sonucunda; Cyperus rotundus L., Poa annua L., Capsella bursa-
pastoris (L.) Medik., Poligonum viridis L., Lolium multiflorum Lam., Alopecurus
myosuroides Hudson., Roemeria hybrida (L.) DC. Atriplex patula L., Amaranthus albus
L., Cardaria draba (L.) Devs., Echinochloa crus-galli, (L.) P.Beauv., Chenopodium
album L., Portulaca oleracea L., Euphorbia maculata L., Sorghum halepense (L.)
Pers., Convolvulus arvensis L., Digitaria sanguinalis (L.) Scop., Paspalum paspaloides
(Michx.) Shribn. Setaria viridis (L.) P.Beauv. tiirleri saptanmistir (Kadioglu ve Ulug,
1993).

Ogiit ve Boz (2007), Aydin ili fidan iiretim alanlarindaki yabanci otlarin yaygmlk ve
yogunluklarimm belirlenmesi lizerine yaptiklar1 ¢alismada yaz dénemi igin, Portulaca
oleracea %87.80 lik rastlanma sikligi1 ile ilk sirada yer alirken, Cyperus rotundus
%85.80, Amaranthus spp. ise %63,30’luk rastlanma sikligi ile P. oleracea’ y1 takip eden

yabanci otlar oldugunu kaydetmislerdir.

Gilineydogu Anadolu Bolgesi’nde meyve fidanliklarinda bulunan yabanci otlar ve
yogunluklarinin belirlenmesi amaciyla yapilan bir ¢alisma Sanhwurfa, Elazig, Malatya ve
Van illeri meyve fidanliklarinda iki ayr1 donemde gerceklestirilmistir. Sirveylerin
yapildig1 tiim fidanliklarda tarla sarmasigi (Convolvulus arvensis L.) ve kdpekdisi ayrigi
(Cynodon dactylon (L.) Pers), ayrica Van’da kamis (Phragmites australis (Cav.) Trin.
ex. Steud.) ve diger illerde kanyas (Sorghum halepense (L.) Pers.) 6nemli bulunmustur
(Uludag ve Katkat, 1993).

Zeki ve ark. (1994), Ankara, Adana, Samsun ve Izmir illerinde elma bahgelerinde

yaptiklar1 ¢aligmalarda yogunluk derecelerine gore en fazla oranda yer kaplayan tiirlerin



dar yapraklilardan (monocotyledoneae); Cynodon dactylon (L.) Pers., Digitaria
sanguinalis (L.) Scop., Alopecurus sp., Bromus tectorum L., Sorghum halepense (L.)
Pers ve genis yapraklilardan (dicotyledoneae) ise; Convolvulus arvensis L., Acroptylon
repens (L.) DC., Cirsium arvense ( L.) Scop., Sinapis arvensis L., Daucus carota L.,
Amaranthus sp., Chenopodium album L. ve Tribulus terrestris L. oldugunu tespit

etmislerdir.

2.3. Alleopati Kavram ve Allelokimyasallar

Biyolojik aktivite acisindan biiylik cesitlilige sahip olan yiiksek bitkilerdeki ikincil
bilesiklerin c¢ogu, bitkiler tarafindan savunma amaciyla kullanilmalarma ragmen,
bitkinin kendi i¢inde yiiksek oranda fitotoksik olduklarindan dolay1 bitki biinyesinden
uzaklastirilmalar1 gerekmektedir. Bitkiler bu kimyasallar1 yasamlarimi stirdiirdiikleri
ortama salmak sureti ile zararli etkilerden kurtulur. Iste ¢evreye salman ve
allelokimyasallar olarak adlandirdigimiz bu maddeler ¢evredeki bitkileri dogrudan veya
dolayli olarak, olumlu veya olumsuz yonde etkileyebilmektedir. Bitkiler arasinda
biyokimyasallarin etkisiyle meydana gelen bu etkilesimler Allelopati olarak

tanimlanmaktadir (Giilsoy ve ark., 2008).

Bir kiiltiir bitkisinin allelopatik olabilmesi i¢in (a) diger bitkilerin biiylime, gelisme ve
verimini etkilemesi, (b) ayni bitkinin monokiiltiir tarimda kendi biiyiime ve gelisimini
etkilemesi, (c) toprak yorgunluguna, besin maddesi ve mikroorganizma
populasyonundaki dengesizlige neden olmasi, ve (d) farkli uygulamalarla yabanci otlar1
kontrol altina alabilmesi gerekmektedir (Einhellig, 1985; Batish ve ark., 2001).

Allelopati kavrammim ve mekanizmasinin anlasilabilmesi i¢in Oncelikle bitkilerde
bulunan allelokimyasallarin etki sekilleri ve etkiledikleri yapilarin iyi bilinmesi
gerekmektedir. Allelokimyasallar bitkiler tarafindan olusturulan ve allelopatik etkiye
sahip olan kimyasal maddelerin genel adidir. Baz1 bitkiler allelokimyasallardan kolay

etkilenecek derecede hassas olabilir.



Canlilar arasindaki etkilesim mekanizmalarindan birisi olan allelopati tarimda ekolojik
yabanci ot kontrolii i¢in oldukca yaratici ¢oziimler sunmaktadir. Sentetik herbisitlerde
oldugu gibi bitkilerde hiicre boliinmesi, protein sentezi, fotosentez, solunum, membran
gecirgenligi, enzim aktivitesi, besin maddesi alinimi ve ¢imlenme gibi metabolik ve
fizyolojik olaylardan biri veya bir kaginmin allelokimyasallardan etkilendigi

bilinmektedir (Duke ve ark.2000; Macias ve ark. 2007; Tabaglio ve ark. 2008).

Allelokimyasallarin hedef bitkinin gelisimini engelleme mekanizmasi, temelde sentetik
herbisitlerinkiyle benzemektedir. Tipk1 sentetik herbisitlerde oldugu gibi allelopatik
bilesikler de temelde enzim aktivetisini engelleyerek fotosentez, solunum, su ve
hormonal denge gibi fizyolojik siirecleri tahrip etmek suretiyle hedef bitkinin

c¢imlenmesini ve gelisimini engellemektedir (Roberts ve ark., 2007).

Allelokimyasallarin ¢esitliligi hedef organizma konusundaki seciciligini artrmaktadir.
Ancak yabanci otlar iizerindeki bu seciciligin incelenebilmesi i¢in yiiksek dozlarda
allelokimyasal uygulanmas1 gerekmektedir. Genellikle monokotil bitkiler dikotillerle
kiyaslandiginda allelokimyasallara karst1 daha direnglidir. Bu da monokoti kiiltiir
bitkilerinin iiretiminde allelokimyasallarin biyoherbisit olarak kullanimmi miimkiin

kilmaktadir (Belz ve ark., 2005).

Sentetik herbisitler gibi allelokimyasallar da benzer yollarla hedef bitkideki fotosentez
ve respirasyonu inhibe ederek bitkinin ¢imlenmesi ve gelisimini engellerler ancak
allelokimyasallarin proteinlere baglanabilme kapasiteleri sentetik herbisitinkinden daha
yiiksektir. Bu sayede allelokimyasallar, daha Onceden sentetik herbisitlere direng
kazanmis olan yabanci ot tiirlerinin ortadan kaldirilmasina olanak saglamaktadir (Soltys
ve ark., 2013). Tirkiye florasinda 10.000’den fazla bitki tiirii bulunmakta ve bu bitki
tirlerinin 3000’den fazlasini endemik bitkiler olusturmaktadir (Davis, 2000). Cevrenin
ve genetik kaynaklarin korunmasi i¢in allelopati kavraminin ve allelopatik iliskilerin iyi

bilinmesi gereklidir.

Antep turpunun hasadindan sonra tarlada kalan turplarm topraga karistirildig1 alanlarda

yetistirilen pamuk icerisindeki kanyas yogunlugunun azalmasinin gozlenmesi
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iilkemizdeki allelopati ¢alismalarinm baslangicini olusturmustur. Ulkemizde allelopati
konusunda ilk ¢alismalar 1980’11 yillarin sonunda Brassicaceae familyasindan Antep
turpu (Raphanus sativus L.)’nun kanyasa etkisi arastirilarak baslamistir (Uygur ve ark.,
1990). Daha sonra allelopati konusunda yapilan calismalarin 6nemli bir kismini
Brassicaceae familyasima ait bitkilerin allelopatik etkileri olusturmus ve agirlikli olarak
Antep turpunun allelopatik etkisi arastirilmistir. Fakat, takip eden caligmalarda diger
turp cesitleri de kullanilmistir (Koseli, 1991; Iskenderoglu, 1995, Arslan ve ark., 2005;
Uremis ve ark., 2005).

Carley ve ark. (1968), yirmi ii¢ bitki tiirinden elde ettikleri ekstraktlarin Raphanus
sativus, Lactuca sativa, Trifolium spp., ve Triticum spp. tohumlarinin ¢imlenmesini
engelledigini, Glycine max, Pisum sativum, Solanum tuberosum, Beta vulgaris,
Artemisia spp., ve Phaseolus wvulgaris’den elde edilen ekstraktlarin tohum

c¢imlenmesinde asir1 derecede toksik oldugunu agiklamislardir.

Uygur ve ark. (1991), antep turpundan (Raphanus sativus L.) elde edilen su
ekstraktlarinin biyoherbisit olarak kullanilmasi ile ilgili olarak yapmis olduklar1
caligmada, turp suyunun in vitro kosullarda Sorghum halepense (L.) Pers., Alhagi sp. ve
Convolvulus arvensis L., tohumlarinda ¢imlenmeyi tamamen engelledigini
belirlemiglerdir. Tarla kosullarinda yapilan ¢alismalarda ise pamuk ekiminden Once
topraga karistirilan R. sativus‘un S. halepense’nin toprak yiizeyine ¢ikmasini %70°e
varan oranda azalttig1 belirlenmistir. Ayrica Gossypium hirsitum tohumlarinda yapilan
¢imlenme testi sonucunda S. halepense’nin herhangi bir fitotoksik etkisi bulunmadigi

aciklanmustir.

Uygur ve Iskenderoglu (1997)’nun Cukurova’da yapmus olduklari ¢alismada Okaliptus
agaci1 (Eucalyptus camaldulensis Dehn.), tespih agaci (Melia azedarach L), bahge turpu
(Raphanus sativus L.) ve yaygin zakkum (Nerium oleander L.)’ dan elde edilmis ve
sulandirilmis bitki ekstraktlar1 kivircik marul (Lactuca sativa L.), italyan ¢imi (Lolium
multiflorum Lam.), tilki kuyrugu (Alopecurus myosuroides Huds.), yabani turp
(Raphanus raphanistrum L.), ¢atal otu (Digitaria sanguinalis L. Scop.), horoz ibigi

(Amaranthus retroflexus L.), semiz otu (Portulaca oleracea L.), Amerika’ya ait bir ¢esit
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baklagil agaci (Prosopis stephaniana Kunth.) ve pitrak (Xanthium strumarium L.) gibi
kislik yabanct otlarin tohumlarinda denemislerdir. Tohumlarin 3, 5, 7, 14, 21’inci
giinlerde ¢imlenme oranlarmi degerlendirmislerdir. Yaygin zakkum (Nerium oleander
L.) ve tespih agac1 (Melia azedarach L.)‘'ndan alinan sulu ekstratlarin denenen tiim

yabanct ot tohumlarinin ¢imlenme oranlarini engelledigini tespit etmislerdir.

Sozeri ve Ayhan (1997), Taraxacum cf. officinale’nin 1/4, 1/8, 1/12, 1/16 oranlarinda
sulandirilmis kok ve yaprak-su ekstrakt konsantrasyonlarmin Festuca arundinacea
(Finelawn), F. avina (crystal), F. rubra var. rubra (Franklin), F. rubra var. commutata
(Tamara), F. rubra var. trichophylla (Artist), F. perenne (Peramo) ¢esitlerinin ¢imlenme
ve kok gelisimine allelopatik etkileri arastirmiglardir. T. officinale’nin yaprak-su
ekstraktlar1 tiim konsantrasyonlarda F. rubra var. rubra ve F. rubra var.
trichophylla’nin tohum ¢imlenmesini tesvik ettigini, ancak ¢ikistan sonra fide 6limleri
goriildigini agiklanmistir. Kok-su ekstraktlari ise tiim konsantrasyonlarda F. rubra var.
trichophylla tohumlarinin ¢imlenmesini tesvik ederken, F. rubra var. rubra
tohumlarinin  ¢imlenmesini engelledigi, T.officinale’nin yaprak-su ekstraktlar1 F.
arundinacea’nin tohum c¢imlenmesini engelledigi, ¢ikistan sonra da fide oliimleri
goriildiigiinii  agiklamiglardir. Buna karsin kok-su ekstraktlarmin 1/4 ve 1/8’lik
konsantrasyonlar1 tohum ¢imlenmesini engellerken 1/12 ve 1/16’lik konsantrasyonlarda
ise ¢cimlenme oranlar1 ile kontrol arasinda fark goriilmedigini ag¢iklamislardir. F. rubra
var. rubra ile F. rubra var. commutata’nin ¢imlenmesini hem yaprak hem de kok-su
ekstraktlar1 kontrole gore engellenmis en fazla etki 1/4 oraninda sulandirilmis ekstraktta
goriilmiis, ayni ¢esitlerde fide 6liimleri de yiiksek oranda oldugu agiklanmistir. Lolium
cesitlerinde ise, yaprak ve kok-su ekstraktlar1 kontrole gére tohum ¢imlenmesini fazla

etkilememis ancak ¢ikistan sonra fide 6liimlerine yol agtigmi bildirmislerdir.

Beres ve ark. (1998), yapmis olduklar1 ¢alismada Zea mays, Phaseolus vulgaris,
Helianthus annuum ve Pisum sativum bitkilerinde Ambrosia artemisiifolia bitki
ekstraktlarmin allelopatik etkisini incelemis ve etki gosterdigini tespit etmislerdir.
Ambrosia artemisiifolia bitki ekstraktlarinin, 6zellikle P. vulgaris’in ¢imlenmesini
kuvvetli bir sekilde engelledigini agiklamislardir. Sonug olarak iirlin-yabanci ot rekabet

sartlarinda A. artemisiifolia’nin allelopatik etki gosterdigi anlasilmistir.
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Mao ve ark. (2004), tarafindan yapilan bir ¢alismada 383 farkli bitkiden elde edilmis
ekstraktin su ve methanol igerisinde ¢Oziindiikten sonra Striga hermonthica’nin
¢imlenmesine etkisi arastirilmistir. Bu bitkilerden 20’ sinin S. hermonthica tohumlarinin
¢cimlenmesini engelledigi, Acorus gramineus Soland., Agrimonia pilosa Ledeb. Var.
Japonica (Miq.) Nakai, Acera catechu L., Citrus tangerine Hort. Et Tanaka, Cudrania
cochinchinensis (Lour.) Kudo et Masam., Nardostachys chinensis Batal., Oldenlandia
diffusa (Wild.) Roxb., Portulaca oleracea L., Scrophularia ningpoensis Hemsl. Ve
Semiaquilegia adoxoides (DC.) Mak. S. hermonthica‘nin ¢imlenmesini ise % 50°‘nin
tizerinde azalttigi belirlenmistir. Bununla birlikte Curcuma longa L.’nin
sulandirilmamig extrat1 S. hermonthica‘nin ¢imlenmesini tamamen engellemistir. Elde
edilen arastrma sonuglar1 bazi bitkiler tarafindan dretilen metabolitlerin S.

hermonthica‘nin kontroliinde biyoherbisit olarak kullanilabilecegini gostermistir.

Agar ve ark. (2006), Berberis vulgaris, Mentha longifolia ve Salvia limbata bitki
ekstraktlarinin misirin ¢imlenmesi tizerine allelopatik etkisini arastirmiglardir. Dolgun
gbriinlislii misir tohumlarina %10, 20 ve 30 oranlarinda bitki ekstraktlar1 uygulayarak
yaptiklar1 c¢alismada bitki ekstraktlarinin misir tohumlarinin ¢imlenmesinde farkli

allelopatik etkiler gosterdigini bildirmislerdir.

Ozbay (2005), baz1 yabanci ot ve tibbi bitkilerin biberin ¢imlenme ve fide gelisimi
tizerine allelopatik etkilerini arastirmiglardir. Rezene (Foeniculum vulgare), hardal
(Brassica nigra), sedef otu (Ruta graveolens), ebegiimeci (Malva sylvestris), kirmizi
yonca (Trifolium pratense), dereotu (Anethum graveolens), kimyon (Cuminum
cyminum) ve meyan (Glycyrrhiza glabra) bitkileri ile hazirlanan su ekstraktlarinin
biberin ¢imlenme ve fide gelisimi iizerine olan engelleyici etkilerini arastirmistir.
Kontrol ile karsilastirdiginda, test ettigi bitki tiirlerinin biberde ¢imlenmeyi azalttigini
ve fide gelisimini engelledigini tespit etmistir. Engelleme etkisi ve oraninin test ettigi

bitkilere ve derisime bagli olarak degistigini belirlemistir.

Burgos ve Talbert (2000) yaptiklar1 arastirmada, ¢avdarin (Secale cereale) allelopatik

etkisinin belirlenmesine yoOnelik yaptiklar1 calismada ¢avdarin su ekstraktlarinda
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bulunan allelokimyasallarin Cucumis melo, C. sativus ve Cucurbita pepo’nun siirgiin
gelisimini engelleyici 6zellige sahip oldugunu saptamislardir. Kok uzamasma olan
etkilerinin daha diisiik diizeyde oldugunu bulmuslardir. Lycopersicum esculentum ve
Lactuca sativa gibi kii¢iik tohumlu bitkiler ¢avdara hassas iken kabakgiller de dahil
olmak iizere biiylik tohumlu bitkilerin ve Zea mays var. Ragusa’nin ¢avdara toleransli

oldugunu tespit etmislerdir.

Yilmaz ve Kadioglu (2009) yaptiklar1 ¢aligmada seker pancar: ve tarla kiiskiitii tohumu
ekimi yapilan petrilere tiitiin, pelin, civanper¢cemi, kanyas (yaprak, gévde ve rizom)
ekstraktlar1 uygulanmis ve allelopatik etkisini incelemislerdir. Calisma sonucunda
kiiskiit tohumunun ¢imlenmesini en fazla tesvik eden bitki ekstrakti olarak kanyas-
yaprak-govde ekstrakti belirlenmistir. Kiiskiit tohumlarmin en az ¢imlendigi ekstraktin

ise kanyasin rizom ekstrakti oldugu gorilmiistiir.

Tawaha ve Turk (2003) yaptiklar1 ¢alismada Hordeum spontaneum’a karsi siyah
hardalin allelopatik etkisini laboratuvar kosullarinda test etmislerdir. Bu amagla,
petrilere B. Nigranin yaprak, kok, ¢icek ve siirglinlerinden elde edilen ekstraklar
uygulanmig ve ¢imlenme % 10-63 arasinda degisen oranlarda engellenmistir. Yaprak
ekstraklar1 biitiin konsantrasyonlarda yiiksek seviyede inhibe edici etki gosterirken,

stirgiin ekstraklar1 en zay1f etkiyi gostermistir.

Kitis ve ark. (2009) yaptiklar1 bir ¢alismada 8 yabanci ot tiirii ile 2 farkli test bitkisine
ait tohumlara Adi fig (Vicia sativa L.)’ nin farkli konsantrasyonlardaki 6zsuyu ve su
ekstrakti uygumislardir. Denemede A. sterilis, S. arvensis, A. retroflexus, E. colonum, C.
olitorus, C. album, S. verticillata, P. oleracea yabanci ot tohumlar1 ile L. sativa, L.
sativum tiirlerine ait test bitkisi tohumlar1 kullanilmistir. Denemede adi figin %25, %50,
%100 6z suyu ile 3-7 giin suda bekletilen su ekstrakti uygulanmistir. V. Sativa
O0zsuyunun tiim konsantrasyonlar1 S. arvensis, L. sativa, S. verticillata ve P.
oleracea’nin tohumlarmin ¢imlenmesini kontrole gére inhibe etmistir. V. sativa’ nin 3-7
giin suda bekletilmesiyle elde edilen ve seyreltilmeden kullanilan ekstraktlar A. sterilis,

S. arvensis, L. sativa, S. verticillata, P. oleracea ve C. album tohumlarinin
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¢cimlenmesini kontrole gore 6nemli 6lglide azaltmistir. Ancak E. colonum tohumlarinin

¢imlenme oranini her iki su ekstrakti da kontrole gore arttirmigtir.

Azirak ve Karaman‘in (2008), Carum carvi L., Mentha spicata L., Origanum onites L.
ve Thymbra spicata L. de elde edilen carvacrol, thymol, carvone, limonene
maddelerinin ¢ok diisiik konsantrasyonlar1 bile Alcea pallida Waldst. & Kit.,
Amaranthus retroflexus L., Centaurea salsotitialis L., Raphanus raphanistrum L.,
Rumex nepalensis Spreng., Sinapis arvensis L. ve Sonchus oleraceus L. yabanci ot

tohumlarinin geligsimini inhibe ettigi bildirilmektedir.

Okaliptiis (Eucalyptus camaldulensis Dehn.), zakkum (Nerium oleander L.) ve tespih
agac1 (Melia azedarach L.) tiirlerinin de yabanci otlara karsi potansiyel biyoherbisit
etkiye sahip oldugu bilinmektedir. Ulkemizde musir tarlasinda yapilan bir ¢alismada,
s0z konusu bitkilere ait yaprak ve geng siirgiinler topraga karistirilmis ve bu
uygulamanin yabanci otlar1 azaltirken, misirin verimini artirdigi tespit edilmistir

(Kiliggil, 2014).
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Calismanmn ana materyali, Tirkiye’nin en Onemli turizm merkezlerinden ve marka
kentlerinden biri olan Antalya’nin Alanya-Gazipasa Bolgesindeki muz ekili tarim
arazileri ve bu arazilerde bulunan yabanci otlardir. Alanya-Gazipasa, Tiirkiye’nin
giineyinde Antalya ili sinirlar1 icerisinde yer alan, turizm ve tarim yonii ile 6n plana
¢ikan 6nemli ilgelerdir.

3.1.1. Arastirma bolgesinin genel durumu

Arastirma bolgelerinin cografi konumu

Arastirma alan1 Antalya iline baglh Alanya ve Gazipasa ilgelerini kapsamaktadir.
Alanya, Antalya sehir merkezine 135 km. mesafede olup 36°30°07” ve 36°36°31” kuzey
enlemleri ile 31°38°40” ve 32°32°02” dogu boylamlar1 arasindal75.658 hektarlik bir
alanda yayilmaktadir. Alanya’nin kuzeyinde Toroslarin uzantisi olan daglik yerlerdeki
rakim 1000 metre civarindadir. Glineyde etrafi 6500 metre uzunlugunda surlarla kaph
Alanya yarimadasi yer almaktadir. Yarimada ovalarla Toroslardan ayrilmistir. Denizden
kuzey ydniine gegit vermeyen Toroslardan i¢ Anadolu’ya Kogdovat Gedigi, Kusyuvasi,
Yelkoprii, Dim ve Alara ¢aylarindan adlarini alan Dim ve Alara vadilerinden ge¢cmek
miimkiindiir. ¢ Anadolu ile baglantisim gii¢ olmas1 ve kiyidan ¢ok dik bir profil ile
yiikselen Alanya yarimadasmin dogusunda dogal bir limana sahip olmasi1 zaman iginde
bolgede deniz ulagiminin gelismesine neden olmustur. Alanya’nin giineyi Akdeniz,
kuzeyi ormanlarla ¢evrili olup toplam yiiz6lgiimii 175.678 hektardir. Bunun % 16.45 i
olan 28.880 hektarini tarim, % 6.26°1 olan 9.860 hektarini ¢cayir ve mera, % 65.48°1 olan
115.013 hektarmni fundalik ve orman, % 0.10 olan 185 hektarini su yiizeyi, % 11.70’i
olusturan 20.560 hektarini da tarmm dis1 alanlar olusturmaktadir. Tklimi ve konumu ile
Akdeniz bolgesinin en verimli topraklarina sahip bir yoresidir. (Anonim, 2018f).
Alanya’ da siirvey ¢aligmalarmin yapildigi muz bahgelerine ait bazi goriintiiler Sekil 3.1

ve Sekil 3.2° de verilmistir.
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Sekil 3.2. Alanya’ da siirvey ¢alismas1 yapilan muz bahgelerinden bir goriintii

Gazipasa Ilcesi, Akdeniz bdlgesi’nin Adana boliimii’nde yer almaktadir. ilge, 36° 13°-
36° 34’ Kuzey enlemleri ile 32° 15°-32° 38” Dogu boylamlar1 arasida bulunur. Ilgenin
yiizdlglimii 921 km*’dir. Arastirma sahasmin ana morfolojik {initelerini: daglk ve
tepelik sahalar, ovalik sahalar, asmim yiizeyleri (algak ve yiiksek platolar) ve Kkiy
bdlgesi olusturur (Glingoér, 2010). Gazipasa’ da siirvey ¢aligmalarinin yapildigr muz

bahgelerine ait bazi goriintiiler Sekil 3.3 ve Sekil 3.4” de verilmistir.
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Sekil 3.4. Gazipasa’da siirvey yapilan muz bahgesinden bir goriintii
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Arastirma bolgesinin iklim dzelligi

Alanya’da yazlar1 sicak ve kurak kislar1 1lik ve yagish gecen tipik bir Akdeniz iklimi
hakimdir. Yapilan meteorolojik Olciimlere gore uzun yillar sicaklik ortalamasi 20.2
derece iken, deniz sicaklig1 ortalamasi 21.9 derecedir. Alanya ilgesinin yillik ortalama
sicaklig1 18.7° dir. Yilik ortalama yagis miktart: 1087 mm’ dir. 3 mm yagisla
Temmuz yilin en kurak ayidir. Ortalama 228 yagis miktariyla en fazla yagis Ocak
ayinda goriilmektedir. 26.4 sicaklikla Agustos yilin en sicak ayidir. Ocak aymnda
ortalama sicaklik 11.8 olup yilin en diisiik ortalamasidir. Y1ilin en kurak ve en yagish ay1
arasindaki yagis miktar: 225 mm Yyil boyunca ortalama sicaklik 14.6 dolaylarinda
degisim gostermektedir. Gazipasa’da karakteristik Akdeniz iklimi etkilidir. Gazipasa’da
yillik ortalama sicaklik 18.2 °C olarak tespit edilmistir. Aylik sicaklik farki ise 16.4
°C’dir. Arastirma sahasinda aylik sicaklik farkinin 20 °C’den az olmasinin ana nedeni,
denizel etkidir. Aylik ortalama sicaklik egrisinin yil igerisindeki seyrine bakildiginda,
en soguk aylarin Ocak ve Subat (10.7 °C); en sicak aym ise Temmuz (27.1 °C) oldugu
goriiliir. Ayrica Subat aymndan Temmuz’a kadar sicaklikta siirekli bir artma, Temmuz

ayindan itibaren de siirekli bir azalma dikkat ¢ekmektedir. (Giingor, 2010).

Arastirma boélgesinin toprak 6zelligi

Iklim, topografya, ana madde, bitki ortiisii ve zamanm etkisiyle Antalya ilinde g¢esitli
biiyiik toprak gruplar1 olusmustur (Anonim, 2018e). Antalya ilindeki toprak gruplar1 ve
dagilimi soyledir:

a) Kirmizi Akdeniz Topraklar

Antalya havzasinda en genis alan1 kirmizi Akdeniz topraklar1 kaplar. Antalya ilinde
574.332 hektarlik alan1 kaplamaktadir. Havzanin Ozellikle gliney ve ortalarinda
yaygmdir. Kirmizi Akdeniz topraklarmin bulundugu yerlerde yillik ortalama yagis 800-
1250 mm'dir. Bu topraklarm dogal ortiisii orman aga¢ ve agacciklari ile Akdeniz maki
ortiisiidiir. Orman agaci olarak daha ¢ok ibrelilerden kizil ¢am, kara ¢am ile kismen
yapragini dokenlerden mese, koknar, ardic bulunur. Maki toplulugunun ve otsularin

hepsini gorebiliriz.
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b) Kirmizi-Kahverengi Akdeniz Topraklar

Antalya ilinde 2421 hektarlik alan1 kaplamaktadir. Bu topraklar 6zellikle orta havzada
Egridir Golii'ne kadar toplu bir yayilim olusturur. Basta kahverengi orman topraklari
olmak iizere birgok aliiviyal ve koliiviyallerle kesildigi gibi kirmizi-kahverengi Akdeniz
topraklarinin bulundugu yerlerde yillik ortalama yagis 750-900 mm'dir. Kirmizi-
kahverengi Akdeniz topraklarinin biiyiik kismi orman, geri kalan az bir kismi da

fundalik ve kuru tarim olarak kullanilmaktadir.

c) Kahverengi Orman Topraklari

Antalya havzasinda kapladigi alan bakimindan ikincidir. 326246 ha.'lik alani kaplar.
Alanya'dan baslayarak kuzeybatiya dogru Akdeniz topraklar: ile Rendzinalar arasinda
havzay1 bastan basa kat eder. Ayrica havzanin batisinda ve giineyinde kestane rengi
topraklarla birlikte bulunur. Kahverengi orman topraklarmin bulundugu yerlerde
ortalama yagis 1000 mm’ye ulagsa da esas olarak 600 mm. Civarindadir. Bu topraklarin

dogal bitki Ortiisii orman agag ve agacciklaridir.

d) Kestane Rengi Topraklar

Antalya havzasinin onemli topraklarindan bir digeridir. 71883 hektarlik alani kaplar.
Havzanin batisinda Korkuteli ile kuzeyindeki Isparta ve Yalva¢ civarinda yayilim
gosterir. Bu topraklarin bulundugu yerlerdeki yillik ortalama yagis 400-600 mm.
civarindadir. Bu topraklarin dogal bitki Ortiisii yillik otlar, ot, ¢ali karisigi, seyrek

fundaliklar ve kismen seyrek orman kalintilaridir.
e) Rendzina Topraklar
Antalya havzasi sahil kusagmin 6nemli topraklarindandir. 51458 hektarlik alani kaplar.

Bu topraklarin bulundugu yerlerde yillik ortalama yagis 1000 mm. dir. Rendzinalarin

dogal bitki ortiisli maki, otsu ve kiiltiirleridir.
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f) Aliiviyal Topraklar

Antalya havzasinda ¢ok biiyiik bir alan kaplamaz. Ancak havza tariminda 6nemli bir
yere sahiptir. 11558 hektarlik alan1 kaplamaktadir. Ozel bir iklime ve dogal bitki

ortiisiine sahip degildir.

g) Koliiviyal Topraklar

Havza bakimindan énemli bir yere sahiptir. 51339 hektarlik alani kaplamaktadir. Ozel
bir iklime ve vegetasyona sahip degildir. Bu toprak gruplar1 disinda Antalya havzasinda

yer alan toprak gruplar1 sunlardir:
Regosal Topraklar

Yiiksek Dag-Cayir Topraklar1
Tuzlu-Alkali Topraklar

Hidromorfik Aliiviyal Topraklar
Kiregsiz Kahverengi Orman Topraklar1
Organik Topraklar

Sahil Kumulu

Irmak Yataklar

Aliivyal Sahil Batakliklar1

Ciplak Kaya ve Molozlar

3.1.2. Arastirmada Kullanilan Ana Materyaller

Yukarida iklim ve toprak 6zellikleri verilmis olan Alanya ve Gazipasa ilgeleri muz ekim
alanlar1 ve bu alanlarda gorillen yabanci otlar esas arastrma materyalini

olusturmaktadir.

Bunun yaninda siirvey kartlar1, Im?’ lik gergeve, el kiiregi, el gapasi, naylon posetler, 90

mm’lik petri kabi, parafilm, evaporator, inkiibator, kurutma kagidi, test mikropipetler,
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elektronik orbital c¢alkalayici, santrifiij, erlanmayer vd. denemenin materyalini
olusturmaktadir. Ekstrakt elde etmek i¢in muz bitkisinin gévde, yaprak ve hevenk sap1
kullanilmistir. Denemede kullanilan yabanci ot ve kiiltiir bitkilerine ait bilgiler Cizelge

3.1°de verilmistir.

Cizelge 3.1. Denemelerde kullanilan yabanci ot ve kiiltiir bitkileri

Bitkinin Bilimsel Ad1 Tiirkce Adi Familyasi Ozelligi
Cuscuta sp. Kiiskiit Convolvulaceae Yabanci ot
Amaranthus retroflexus L. Kirmizi kokli tilki kuyrugu | Amaranthaceae Yabanci ot
Avena sterilis L. Kisir yabani yulaf Poaceae Yabanci ot
Chenopodium album L. Sirken Chenopodiaceae | Yabanci ot
Sinapis arvensis L. Yabani hardal Brassicaceae Yabanci ot
Solanum nigrum L. Kopek tiziimii Solanaceae Yabanci ot
Sorghum halepense (L.) Pers. Kanyasg Poaceae Yabanci ot
Phaseolis vulgaris L Fasulye Fabaceae Kiiltir bitkisi
Cucumis sativus L. Hiyar Cucurbitaceae Kiiltir bitkisi
Lepidium sativum L. Tere Brassicaceae Kiltiir bitkisi
3.2. YONTEM

3.2.1. Siirvey Cahsmalar

Antalya ili Alanya ve Gazipasa il¢elerinde 2016 yili vejetasyon doneminde Mayis-
Haziran/EKim-Kasim  aylarinda  stirveyler  yapilmistir.  Siirvey  zamanmin
belirlenmesinde yabanci otlarin  uygun fenolojik doneminde olmasma &zen
gosterilmistir. Siirvey yapilacak bahge sayisini belirlemede, isgiicli, ulasim durumu,
yolda ve sayimlar sirasinda gecen zaman ve sayimi yapilacak yabanci ot tiirlerinin fazla
Olmas1 ihtimali g6z Oniinde bulundurularak toplam 60 bahgede siirvey yapilmasi
planlanmistir (Cizelge 3.2). Iki ddnemin toplaminda toplamda 120 farkli noktada sayim
yapilmistir. Siirvey yapilan muz bahgelerinin koordinatlar esas alinarak olusturulmus

lokasyon haritas ( Sekil 3.5 ve Sekil 3.6)” de verilmistir.

Yabanc1 ot siirveyi yapilacak bahge sayisi, Antalya ili Alanya ve Gazipasa ilgelerinde
muz bahgeleri bulunan alan igerisindeki paylar géz Oniine alinarak oranlama yolu ile

hesaplanmistir (Bora ve Karaca, 1970) ve bahgelere ait koordinatlar Cizelge 3.3 ve
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Cizelge 3.4’ de verilmistir. Her sayim noktasi belli bir yerlesim biriminde araziyi temsil
edecek biiyiikliikte bir veya birden fazla bahgeyi kapsamaktadir. Bu c¢alisma hem
kimyasal miicadele yapilan ve hem de kimyasal miicadele yapilmayan alanlarda ayrim
yapilmaksizin yiiriitiilmistiir. Siirveyde Ornekleme yapilacak bahgelerin olabildigince
birbirlerinden uzakta olmasina 6zen gosterilmis, gidilen ilgeyi temsil edecek sekilde,
degisik istikametlerde Orneklemeler yapilmistir. Ayrica ekstrakt caligmalarinda
kullanilmak tizere muz bitkisinin govde, hevenk sap1 ve yaprak ornekleri toplanmus,
laboratuvara getirilmis ve kurutulduktan sonra c¢alismalarda kullanilmak iizere
laboratuvar sartlarinda saklanmistir (Sekil 3.7). Cizelge 3.2’ de siirvey yapilan ilgelerde

ekim alanlar1 ve 6rnekleme sayilar1 belirtilmistir.

Cizelge 3.2. Siirvey yapilan ilgelerde muz ekim alanlar1 ve 6rnekleme sayilari

Tigeler Uretim Alam (da) Ornekleme Sayis1 (adet)
Alanya 10.000 25
Gazipasa 13.500 35
TOPLAM 23.500 60
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Sekil 3.6. 2016 yil1 ikinci donemde (Kasim-Aralik) stirvey yapilan lokasyonlar
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Sekil 3.7. Deneme materyalinin genel goriiniimii

Siirveyde ornekleme yapilan noktalarda tarla biiylikliigiinii temsil edilecek sekilde,
degisik istikametlerde Orneklemeler yapilmistir. Siirveylerde bazi arastiricilardan
yararlanilarak, sayimlarda 1 m?lik cerceve kullanilmis, bahge biiyiikliigiine gore 5
dekara kadar 5 cergeve, 10 dekara kadar 10 c¢erceve, 10-15 dekarlik iiretim alaninda ise
15 ger¢eve atilmistir (Boz, 2000; Boz ve ark., 1993; Boz ve ark., 2000; Sirma ve
Kadioglu, 2010). Cergeveler bahgede zigzag gidilerek atilmis, ayrica kenar tesirinden
kurtulmak amaciyla ¢ergeve atimma bahgenin en az 10 m i¢ kismmdan baglanmistir.
Cerceve igerisine giren yabanci otlar sayilmis, siirvey formlarmma islenmistir.
Monokotiledon (tek ¢enekli) yabanci otlarda sap saymmi, dikotiledonlarda (¢ift ¢cenekli)
ise bitki kok sayim1 yapilmistir (Sekil 3.8). Ayrica ayn1 bahgede secilen 1 da’lik alanda,

yabanci ot tiirlerinin % kaplama alanlar1 belirlenmistir.
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Cizelge 3.3. Birinci (Mayis-Haziran) donemde siirvey yapilan noktalara ait koordinatlar

Stirvey No Latitude Longitude | Siirvey No Latitude Longitude
1 36.157.549 | 32.415.380 31 36.102.613.00 | 32.554.608
2 36.157.826 | 32.415.766 32 36.102.188.00 | 32.553.922
3 36.158.138 | 32.416.496 33 36.139.378.00 | 32.457.239
4 36.14497 32.456155 34 36.137.887.00 | 32.461.573
5 36.120377 32.48522 35 36.136.432.00 | 32.464.963
6 36.132343 32.470971 36 36.561.712.00 | 31.946.295
7 36.140178 32.46127 37 36.646.104.00 | 31.726.889
8 36.136317 32.457751 38 36.645.989.00 | 31.727.124
9 36.138068 32.455148 39 36.645.114.00 | 31.729.246
10 36.157.791 | 32.416.667 40 36.645.758.00 | 31.728.302
11 36.153929 | 32. 426215 41 36.644.920.00 | 31.729.016
12 36.155.885 | 32.424.607 42 36.641.824.00 | 31.715.616
13 36.154.361 | 32.426.667 43 36.645.474.00 | 31.705.403
14 36.155.677 | 32.424.435 44 36.647.781.00 | 31.701.926
15 36.358273 32.221816 45 36.652.916.00 | 31.687.964
16 36.373479 32.206023 46 36.480.103.00 | 32.115.978
17 36.239316 32.297839 47 36.481.760.00 | 32.117.051
18 36.178.693.00 | 32.395.340 48 36.479.793.00 | 32.117.704
19 36.181.464.00 | 32.392.336 49 36.480.189.00 | 32.140.096
20 36.188.642.00 | 32.389.632 50 36.479.980.00 | 32.127.565
21 36.185.220.00 | 32.391.400 51 36.475.177.00 | 32.126.951
22 36.105.407.00 | 32.565.304 52 36.481.570.00 | 32.141.255
23 36.106.996.00 | 32.562.880 53 36.472.029.00 | 32.124.325
24 36.107.180.00 | 32.562.788 54 36.471.510.00 | 32.126.105
25 36.103.798.00 | 32.567.244 55 36.476.549.00 | 32.117.651
26 36.100.292.00 | 32.558.505 56 36.436.772.00 | 32.141.874
27 36.102.844.00 | 32.559.980 57 36.383.078.00 | 32.200.307
28 36.101.268.00 | 32.558.166 58 36.383.079.00 | 32.194.615
29 36.103.540.00 | 32.553.634 59 36.382.884.00 | 32.200.686
30 36.102.270.00 | 32.554.901 60 36.389.112.00 | 32.187.939
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Cizelge 3.4. ikinci (Kasim-Aralik) dénemde siirvey yapilan noktalara ait koordinatlar

Stirvey No Latitude Longitude Siirvey No Latitude Longitude
1 36.52917 32.08778 31 36.15524 32.42855
2 36.47083 32.11917 32 36.1547 32.426
3 36.47080 32.11722 33 36.15701 32.42472
4 36.47485 32.11962 34 36.15735 32.41889
5 36.47611 32.11806 35 36.1575 32.41645
6 36.475 32.11972 36 36.16178 32.42185
7 36.47889 32.12333 37 36.16073 3242171
8 36.47778 32.12583 38 36.15988 32.421
9 36.48028 32.11861 39 36.10979 32.58171
10 36.64194 31.71639 40 36.1091 32.58392
11 36.64243 31.71344 41 36.10167 32.56056
12 36.64196 31.71617 42 36.1025 32.555
13 36.65389 31.71722 43 36.10222 32.55694
14 36.64361 31.72889 44 36.10278 32.55333
15 36.64556 31.73056 45 36.10222 32.55306
16 36.64556 31.72944 46 36.11944 32.48611
17 36.64444 31.73083 47 36.1439 32.43707
18 36.64361 31.73722 48 36.14378 32.43825
19 36.64139 31.74556 49 36.14249 32.44167
20 36.64889 31.70417 50 36.14182 32.44263
21 36.65278 31.70222 51 36.14368 32.43635
22 36.65306 31.68389 52 36.14502 32.43993
23 36.26056 32.29333 53 36.32167 32.23694
24 36.24417 32.30139 54 36.38627 32.21032
25 36.23889 32.29694 55 36.38468 32.20851
26 36.17733 32.38486 56 36.11549 32.49023
27 36.17642 32.38915 57 36.11194 32.49083
28 36.17791 32.38397 58 36.11056 32.48972
29 36.17389 32.38915 59 36.11056 32.48917
30 36.15804 32.42952 60 36.11498 32.4878
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Sekil 3.8. Yabanci ot tiirlerinin tespiti ve sayimlarinin belirlenmesi

Stirvey caligmalarinda kenar tesiri ve tarlada homojenlik g6z Oniine almmustir.
Iicelerdeki 6rnekleme uygulamalar1 yapilirken ekilis alanlari miktarina bagl olarak
farkli istikametlerde tarlalar se¢ilmistir. Arazide teshis edilemeyen tiirlerin teshis i¢in
herbaryumlar1 yapilmis, Gaziosmanpasa Universitesi Ziraat Fakiiltesi Bitki Koruma
Boliim Laboratuvarindaki herbaryumlardan ve eldeki kaynak kitaplardan (Davis, 1965-
2000; Hanf, 1983) yararlanarak teshis edilmistir. Yabanci otlarmn rastlanma sikliklar1 ve
kaplama alanlar1 Odum (1971)’a ait asagidaki formiiller kullanilarak hesaplanmustir.
Rastlanma sikliklarinin belirlenmesinde aritmetik yiizde esas alinarak degerlendirme
yapilmis, kaplama alanlar1 ise, genel kaplama alan1 (G.K.A.) ve 6zel kaplama alam

(O.K.A.) olmak iizere ayr1 ayr1 hesaplanmistir.

Rastlanma Siklig1 (%) = n/m x 100

G.KA. (%) =K.A./m

O.KA. (%) =KA/NnKA.

KA: Bir tiiriin siirvey yapilan bahgelerdeki % olarak kapladigi alanlarin toplam degeri
m : Ornekleme yapilan toplam bahge sayi1st

n: Tiriin bulundugu bahge sayis1

Tiirlin  bulundugu bahge sayis1 yabanci otlarin  yogunluklarinin belirlenmesinde
aritmetik ortalama esas almarak degerlendirme yapilmistir. Bunun i¢in, bir bahgede her
bir yabanci ot tiirli i¢in yapilan sayimlar sonucu elde edilen deger, o tarlada sayim

yapilan toplam alana boliinerek yabanci ot yogunlugu (bitki/m?) bulunmustur. Yabanci
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ot tiirlerinin Tiirkge isimlendirilmesinde agirlikli olarak Ulug ve ark. (1993)’dan

yararlanilmustir.

Yabanci ot florasi ile ekolojik faktorlerin iliskilendirilmesi

Stirvey caligmalarindan elde edilen sonuglar SPSS ve CANOCO paket programlari
kullanilarak multivariant analizlere tabi tutulmustur. Bu cercevede ekolojik faktorlerin
yabanci ot ile iligkilendirerek, sonuclara gore hangi ekolojik faktorlerin yabanci ot
tizerinde daha fazla etkili oldugu ortaya konulmustur. Ayrica toprak ve iklim
ozelliklerinin ve yabanci ot popiilasyonlarmin haritalanmasiyla bolgeye 6zel yabanci ot
durumlar1 belirlenmistir. Ekolojik faktdrlerin  Oneminin irdelenmesinde siirvey
esnasinda kayit altina alman asagidaki degerler esas alinmistir. Bu degerler ve siirvey
alani ile ilgili uluslararasi kayit 6rnekleri esas almarak konikal uyum analizi (CCA) ile

grafikler elde edilmistir.

Su durumu; Asir1 kurak, kurak, normal, nemli, 1slak, zaman zaman su alani, suyla kaplh
Toprak yapisi; Kumlu, kumlu-tinli, tinli, tmli-killi, killi.

Toprak striiktiirii; Cok siki, siki, az siki, gevsek.

Tashhk; Tassiz, az tasl, tasl, ¢ok tagl.

Uygulamalar; Solarizasyon, bitki artiklari, lokal bitki artiklari, giibreleme, herbisit,
nematisit, mekanik miicadele.

Arazi yapisi; Diiz, asag1 egimli, merdivenimsi yap1 olarak incelenmistir.

Arazi siirveylerinde rastlanan yabanci otlara ait benzerlik indeksleri

Calisma kapsaminda Alanya ve Gazipasa ilgelerinde yiiriitiilen siirveylerde rastlanan
yabanci ot tiirleri degerlendirmeye alinmistir. Dolayisiyla iki bdlgenin yabanci ot florasi
arasindaki benzerligin veya farkliligin ortaya konulmasi amaciyla Odum (1971)’ a ait
asagidaki formiil kullanarak benzerlik indeksleri hesaplanmistir. Benzerlik indeksi 1’e

ne kadar yakin ¢ikarsa tiirlerin benzerligi o kadar fazladur.

B.i = 2C
" A+B
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B.I: Benzerlik indeksi
A: Alanya’ daki yabanci ot tiir sayis1
B: Gazipasa’ daki yabanci ot tiir sayist

C: Her iki bolgede ortak olan yabanci ot tiirlerin sayisi

3.2.2. Laboratuvar ¢alismalar

Su ekstraktlariin hazirlanmasi

Toplanan Musa cavendishii’ nin gévde, hevenk sap1 ve yapraklar: kiigiik pargalara
ayrildiktan sonra laboratuvar ortaminda (25 °C) kurutulmustur (Sekil 3.9). Kurutulmus
materyal elektrikli bir ogiitiiciide Ogiitiilerek denemelerde kullanilmaya hazir hale

getirilmistir.

Sekil 3.9. Deneme materyalinin kii¢lik pargalara ayrilip kurutulmasi

Ogiitiilen bitki materyallerinin her birinden (yaprak, gévde ve hevenk sap1 ) 100’er g.
tartilip erlenmayere konularak 1000 ml saf su ilave edilmistir (Sekil 3.10).
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Sekil 3.10. Deneme materyalinin 6giitiilmesi ve tartilmasi

Daha sonra 24 saat ¢alkalayicida bekletilip bez torbadan siiziilerek elde edilen ekstrakt
5000 d/d hizla 15 dakika santrifiiriij edilmis sonrasinda Whatman 40 filtre kagidindan
gecirilmigtir. Son soliisyon ile saf su kullanilarak (%1, %2, %4, %6, %8) farklh

konsantrasyonlar elde edilmistir (Sekil 3.11). Ekstraktlar denemede kullanilincaya kadar
+4°C’da buzdolabinda muhafaza edilmistir (Yilar, 2007).

TI
.

Sekil 3.11. Ekstraktin santrifiij edilerek filtre kagidindan gegirilmesi
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Bitki ekstraktlarinin test bitkilerinin tohum cimlenmesine ve fide gelisimine etkisi

Denemeler 9 cm ¢apli petri kaplarinda 4 tekerriirlii olarak tesadiif parselleri deneme
desenine gore yiiritilmiis ve 2 kez tekrarlanmigtir. Denemede kullanilan yabanci ot
tohumlar1 2016 yili Eylil-Kasim aylarinda Tokat ve Samsun’da tarim yapilmayan
alanlardan toplanmis ve ¢imlendirme c¢alismalar1 yapilincaya kadar oda sicakliginda
kese kagitlar1 igerisinde saklanmistir. Sorghum halepense, Solanum nigrum, Cuscuta
spp., Sinapis arvensis, Avena sterilis ve Amaranthus retroflexus tohumlarinmn yogun
dormansi potansiyeline sahip oldugu bilindiginden, c¢imlenme c¢alismalarinda
kullanmadan 6nce dormansi kirma ¢aligmalar1 yapilmistir. Dormansi kirma amaci ile; S.
halepense tohumlar1 75 saniye H2SOs igerisinde bekletilmis, bu siire sonunda 10 kez
distile su ile yikanmistir (Yazlhk ve Uremis, 2015). Sinapis arvensis tohumlar1 1000
ppm, 6 ml giberellik asit uygulanan petrilerin icerisinde 15 °C ayarl inkiibatérde 2 giin
bekletilmis sonrasinda ¢imlendirme c¢alismasinda kullanilmistir. Cuscuta spp., 10 dk
H2SO4 bekletilmis (Saric-Krsmanovic, 2013), higbir islem yapilmamis (kontrol) A.
retroflexus tohumlarinda dormansi kirma ¢alismasi i¢in mekanik asindirma yontemi
uygulanmistir (Aosa, 1990). S. nigrum tohumlarinda ise 15 giin siire ile rutubetli
ortamda filtre kagitlarinin arasinda +4 °C’de bekletilerek tohum dormansisi azaltilmistir.
Yogun dormansi yetenegine sahip olan Avena sterilis tohumlarinda zamana bagh

dormansi kiri1ldig1 i¢in dormansi kirma calismasi yapilmamaistir.

Dormansi kirma ¢alismalarinin ardindan, hazirlanmis olan bitki 6rneklerine ait farkl
ekstraktlar farkli konsantrasyonlarda (%1, %2, %4, %6 ve %8) ve kontrol amagcli saf su
kullanilarak, 2 kat kurutma kagidi yerlestirilmis petri kaplarina 3 ml ilave edilerek
nemlendirilmistir (Sekil 3.12). Test bitkilerine ait tohumlar (Phaseolis vulgaris ve
Cucumis sativus i¢in 10’ar, diger test bitkileri igin 25’er adet) petri kaplarina homojen
olarak dagitilmistir (Sekil 3.13). Uygulamalari ardindan petriler ortalama 24 °C de 2
hafta siire ile inkiibasyona birakilmustir (Sekil 3.14).

32



Sekil 3.13. Ekstrakt uygulanmis bitki tohumlar1
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Sekil 3.14. Petrilerin inkiibasyona birakilmasi

Petrilerde ii¢ giinde bir ¢imlenen bitki sayimlari kaydedilmis ve periyodik nem
kontrolleri yapilmistir. Bu siire sonunda test bitkilerine ait tohumlarin ¢imlenme orani

ile kokgiik ve siirgiin uzunluklar1 belirlenmistir (Kadioglu, 1989). (Sekil 3.15).

Sekil 3.15. Cimlenme orani, kdkgiik ve siirgiin boylarinin belirlenmesi

Test bitkilerinde su ekstraktlarinin ¢imlenme ve gelisime etkisi lizerine olan etki

yiizdeleri abbot formiiliine gore belirlenmistir (Karman, 1971).

. Kontroldeki ¢cimlenme miktar: (adet) -Uygulamadaki ¢imlenme miktar1 (adet
Kontroldeki ¢imlenme miktar: (adet)
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3.2.3.Saks1 ¢calismalar

Uygulamalar kontrollii sera kosullarinda, 4 haftalik test bitkilerine kars1 yiirtitilmiistiir (
Sekil 3.16). Denemede kullanilmak {izere hazirlanan toprak (toprak: kum orami 3: 1,
w/w) karigimindan 10 x 19 cm ebadindaki saksilara doldurulmustur. Daha sonra her test
bitkisine ait tohumlar (laboratuvar calismalarinda etkili bulunanlar arasindan se¢ilmis)
saksilara ekilmistir. Bitkiler 4 haftalik oldugunda kontrol amagli saf su ve laboratuvar
kosullarinda etkili bulunan bitki ekstraktlarinin  farkli  konsantrasyonlar1 ile
piskiirtiilerek uygulanmustir (Sekil 3.17). Ilaglamalarda dekara 30 litre su hesabiyla

yaklagik 3 atii basingli el pilverizatorii kullanilmigtir. Deneme 4 tekerriirli 2

tekrarlamali olarak yiiriitiilmiistiir.
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Test bitkilerinin yas ve kuru agirhigma su ekstraktinm etki yiizdeleri Abbott formiilene

gore belirlenmistir (Karman, 1971).

Kontroldeki agirlik (g) — Uygulamadaki agirlik (g) 00
* |
Kontroldeki agirlik (g)

Etki (%) = (
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4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1. Siirvey Cahismalan

4.1.1.Yabanc1 ot tiirlerinin yayginhk, yogunluk ve kaplama alanlarinin
belirlenmesi

Antalya ili Alanya ve Gazipasa ilgelerinde 2016 yili birinci donem Mayis-Haziran,
ikinci donem Kasim-Aralik aylar1 arasinda 120 farkli lokasyonda silirvey calismasi
yapilmistir. Yiiriitiilen siirvey c¢alismasi1 ve bu calismaya ek olarak, ciftciler ile muz
yetistiriciligi sorunlar1 ve c¢oziim Onerilerine yonelik yapilan s6zlii goriismelere
istinaden muz yetistiriciliginde verim kaybina sebep olan etmenler arasinda yabanci
otlarm da yer aldigi belirlenmistir. Bu amagla Antalya ili Alanya ve Gazipasa
ilcelerinde 2016 yil1 ilkbahar ve sonbahar doneminde toplamda 120 muz iretim
alaninda yapilan siirveyler sonucu; 1’1 tohumsuz, 17’si monokotiledon, 49°u dikotiledon
olmak tizere 22 familyaya ait 67 yabanci ot tiirli belirlenmistir. Belirlenen yabanci ot tiir
sayilarinin familyalara gore dagilimi Sekil 4.1, bu tiirlere ait rastlanma sikliklar1 ile

genel ve 6zel kaplama alanlari, genel ve 6zel yogunluklar1 Cizelge 4.1 de verilmistir.
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Sekil 4.1. Belirlenen yabanci ot tiir sayilarinin familyalara gore dagilimi
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Cizelge 4.1. Antalya ili Alanya ve Gazipasa il¢eleri muz bahgelerinde bulunan yabanci ot tiirleri, bunlarin rastlanma sikliklar1 (%), kaplama
alanlar1 (%) ile yogunluklar1 (adet/m?)

8¢

Bayer . . RS* GKA OKA GY oy

YABANCI OTLAR oo Familya Tiirkce Adi 00 O () m) (m)
1 Alopecurus myosuroides Hudson ~ALOMY Poaceae Imam pamugu 1.67 0.02 1.25 251 11.68
2 **Amaranthus albus L. AMAAL Amaranthaceae Horozibigi 55.00 0.24 0.44 1.30 21.23
3 Amaranthus blitoides S. Watson ~ AMABL Amaranthaceae Siirliniicii horozibigi ~ 15.00  0.01 0.08 0.00 0.00
4 Amaranthus hybridus L. AMACH Amaranthaceae Melez horozibigi 10.83 0.21 1.94 0.27 7.70
5 **Amaranthus retroflexus L. AMARE Amaranthaceae Kirmiz kokli tilki kuyruga ~ 46.67 050 1.06 ~ 1.09  8.29
6 Anagallis arvensis L. ANGAR Primulaceae Tarla farekulagi 0.83 0.00 0.50 0.00 0.00
7 Anthemis arvensis L. ANTAR Asteraceae Tarla papatyasi 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
8 Apera spicaventii L. APEIN Poaceae Ipek ¢imi 0.83 0.01 1.00 0.00 0.00
9 Avena sterilis L. AVEST Poaceae Kisir kisir yabani yulaf ~ 3.33 0.07 2.07 0.00 0.00
10 Bifora radians L. BiFRA Apiaceae Kokar ot 3.33 0.06 1.94 0.15 4.79
11 Bifora testiculata L. BIFTE Apiaceae Yumurca 10.83  0.04 0.35 0.00 0.00
12 Boreava orientalis Jaub & Spach BOAOR Brassicaceae Sar1 ot 2.50 0.01 0.42 0.02 7.68
13 Bromus sterilis L. BROST Poaceae Kisir brom 1.67 0.01 0.50 0.00 0.00
14 Bromus tectorum L. BROTE Poaceae Piskiillii cayr 2.50 0.11 4.42 0.20  10.00
15 Capsella bursa-pastoris (L.) Medik =~ CAPBP Brassicaceae Coban ¢antasi 1.67 0.03 2.00 0.04 8.96
16 Chenopodium album L. CHEAL Chenopodiaceae Sirken 1417  0.13 0.90 0.21 7.97
17 Chrozophoratinctoria (L.) Rafin. CRZTI Euphorbiaceae = Bambul otu 2.50 0.04 1.50 0.03 17.08
18 Convolvulus arvensis L. CONAR Convolvulaceae Tarla sarmasigi 1.67 0.02 1.13 0.13 63.86
19 Conyza canadensis (L.) Crong. ERICA Asteraceae Sifa otu 10.83 0.12 1.12 0.10 5.89
20 Cynodon dactylon (L.) Pers. CYNDA Poaceae Kopek disi ayrigi 0.83 0.00 0.50 0.03 14.70
21 **Cyperus rotundus L. CYPRO Cyperaceae Topalak 29.17  0.40 1.39 1.08 15.04
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Cizelge 4.1. (Devam) Antalya ili Alanya ve Gazipasa il¢eleri muz bahgelerinde bulunan yabanci ot tiirleri, bunlarin rastlanma sikliklari

(%), kaplama alanlar1 (%) ile yogunluklar1 (adet/m?)

Bayer : , RS* GKA OKA GY (0)'

YABANCI OTLAR copy Familya Tiirkge Ad1 00 o (%)  @m)  (m)
22 Daucus carota L. DAUCA Apiaceae Yabani havug 12.50 0.00 0.03 0.10 47.55
23 Digitaria sanguinalis (L.) Scop. DIGSA Poaceae Catal otu 26.67 0.00 0.02 1.39 15.02
24 Echinochloa colonum (L.) Link. ECHCO Poaceae Benekli darican 3.33 0.17 5.13 0.03 0.00
25 Echinochloa crus-galli (L.) P. Beauv. = ECHCG Poaceae Darican 11.67 0.20 1.72 1.11 24.71
26 Elymus repens (L.) Gould AGRRE Poaceae Ayrik 2.50 0.19 7.68 0.56 17.18
27 Equisetum palustre L. EQUPA Equisetaceae At kuyrugu 0.83 0.04 5.00 0.18 6.43
28 Euphorbia chamaesyce EPCHE Euphorbiaceae Algak boylu siitlegen 5.00 0.76 15.21 0.05 8.56
29 Euphorbia nutans Lag. EPHNU  Euphorbiaceae Siitlegen 5.00 0.07 1.42 0.08 9.31
30 Euphorbia peplus L. EPHPE  Euphorbiaceae Bahge siitlegeni 2.50 0.01 0.50 0.07 3.60
31 Fumaria officinalis L. FUMOF Papaveraceae Sahtere 0.83 0.00 0.50 0.02 8.68
32 Galium aparine L. GALAP Rubiaceae = Yapiskan ot 10.83 0.03 0.25 0.15 35.47
33 Heliotropium europaeum L. HEOEU Boraginaceae Boz ot 27.50 0.03 0.09 0.46 8.34
34 Hibiscus trionum L. HIBTR Malvaceae  Yabani bamya 1.67 0.02 1.25 0.00 0.00
35 Hordeum murinum L. HORMU Poaceae Yabani arpa 1.67 0.00 0.25 0.00 0.00
36 [Inula viscosa INUVI Asteraceae  Yapiskan anduzotu ~ 8.33 0.09 1.05 0.08 9.46
37 Lactuca serriola L. LACSE Asteraceae  Yabani marul 9.17 0.06 0.66 0.09 9.23
38 Lithospermum officinale L. LITOF Boraginaceae Tibbitaskesen otu  1.67 0.01 0.38 0.01 0.00
39 Lolium temulentum L. LOLTE Poaceae Delice 1.67 0.00 0.25 0.09 22.10
40 Malva neglecta Wallr. MALNE Malvaceae  Ebegiimeci 4.17 0.02 0.45 0.14 16.84
41 Malva sylvestris L. MALSI Malvaceae  Yabani ebegiimeci 10.83  0.01 0.10 0.15 3.44
42 Malvella sharardiena MVLSH Malvaceae  Yalanci ebegiimeci 2.50 0.07 2.67 0.00 0.00
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Cizelge 4.1. (Devam) Antalya ili Alanya ve Gazipasa il¢eleri muz bahgelerinde bulunan yabanci ot tiirleri, bunlarin rastlanma sikliklari
(%), kaplama alanlar1 (%) ile yogunluklar1 (adet/m?)

Bayer . . *
43 Matricaria chamomilla L. MATCH Asteraceae  Papatya 0.83  0.02 250  0.00  0.00
44 Medicago orbicularis MEDOR Fabaceae Diigmeli yonca 10.83 0.04 0.33 0.42 29.60
45 Medicago polymorpha L. MEDPO Fabaceae Adiyabaniyonca 0.83 000 050 000  0.00
46 Medicago sativa L. MEDSA Fabaceae Yonca 4.17 0.01 0.20 0.02  10.01
47 Medicago truncalata MEDTR Fabaceae Fi¢1 yoncasi 0.83 0.00 0.50 0.00 0.00
48 **Oxalis corniculata L. OXACO Oxalidaceae  Eksi yonca 36.67 090 246 428  29.85
49 Papaver rhoeas L. PAPRH Papaveraceae Gelincik 0.83 0.01 1.00 0.00 0.00
50 Pastinaca sativa L. PAVSA  Apiaceae Yabani havug 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
51 Polygonum aviculare L. POLAV  Polygonaceae Coban degnegi 333  0.05 1.38 023  27.69
52 Polygonum cognatum Meissn. POLCG Polygonaceae Madimak 0.83 0.01 0.75 0.09 14.43
53 *Portulaca oleracea L. POROL Portulacaceae  Semiz otu 57.50  0.23 0.41 6.82  17.52
54 Rumex crispus L. RUMCR Polygonaceae Kivircik labada 3.33 0.01 0.19 0.00 0.00
55 Sanguisorba 40ynam Scop. SANMI Rosaceae Cayrr diigmesi 2.50 0.00 0.08 0.00 0.00
56 Setaria glauca (L.) P. Beauv. SETLU Poaceae Sari tiiylii dart 0.83 0.00 0.50 0.09  13.89
57 Setaria verticillata (L.) Beauv. SETVE Poaceae Yapiskan kirpi dari 19.17 0.05 0.24 0.73 14.29
58 Solanum nigrum L. SOLNI  Solanaceae Kopek iiziimii 5.00 0.05 1.08 0.23 6.57
59 Sonchus asper (L.) Hill. SONAS Asteraceae Dikenli esek marulu ~ 11.67 0.07 0.63 1.20 17.70
60 Sonchus asper supsp. glacoescens SONAG Asteraceae Dikenli esek marulu ~ 13.33 0.08 0.59 0.12 5.74
61 Sonchus oleraceus L. SONOL Asteraceae  Adi esek marulu 2667 003 010 027 343
62 Sorghum halepense (L.) Pers. SORHA Poaceae Kanyas 1.67 0.02 1.13 0.38  46.20
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Cizelge 4.1. (Devam) Antalya ili Alanya ve Gazipasa il¢eleri muz bahgelerinde bulunan yabanci ot tiirleri, bunlarin rastlanma sikliklari
(%), kaplama alanlar1 (%) ile yogunluklar1 (adet/m?)

Bayer . . RS* GKA OKA GY oy

YABANCI OTLAR cops  Familya Tiirkge Ad1 00 o )  m)  (@m)
63 Stipa capensis Thunb. STDCP Poaceae Sorgug otu 1.67 0.00 0.25 0.06 13.82
64 Tribulus terrestris L. TRBTE Zygophyllaceae Demir dikeni 10.83 0.05 0.42 0.18 11.11
65 **Trifolium repens L. TRFRE Fabaceae Uggiil 30.00 0.04 0.13 0.11 4.67
66 Urtica urens L. URTUR Urticaceae Isirgan otu 6.67 0.02 0.31 0.20 6.93
67 Xanthium spinosum L. XANSP  Asteraceae Zincir pitragi 8.33 0.03 0.30 0.08 9.63

TOPLAM %6 27.43

*RS: Rastlanma sikligi, GKA: Genel Kaplama

Yogunluk(adet/m?)

Alani, OKA: Ozel Kaplama Alani, GY: Genel Yogunluk (adet/m?),0Y: Ozel

*%. Rastlanma siklig1 ve yogunlugu en yiiksek olan yabanci otlar



Ilgeler genelinde muz iiretim alanlarinda yiiriitiilen siirvey calismalar1 sonucu takson
sayist bakimindan en ¢ok Poaceae (16 tiir) familyasinin ikinci sirada ise Asteraceae
familyasinin (9 tiir) en fazla tiir igerdigi goriilmiistiir (Sekil 4.1). Bu familya bireyleri
tarim alanlarina yogun olarak uyum saglamalar1 nedeniyle en fazla yabanci ot tiiriinii
bulunduran familyalar olup Tiirkiye florasinin en biiyiik familyalar1 igerisinde yer
almaktadir (Diizenli ve ark., 1993). Bu sebeple siirvey ¢alismasinda en fazla yabanci ot
tirtiniin bu iki familyadan ¢ikmis olmasi olagan bir sonugtur. Yine yapilan siirveyler
sonucunda ilkbahar doneminde toplam 64 yabanci ot tiirli, sonbahar doneminde 43
yabanci ot tiirii, her iki donemde ise 67 yabanci ot tiirii belirlenmistir. Ilkbahar
doneminde belirlenen yabanci ot tiirli sonbahar donemine gore daha fazladir. Her iki
donemde tespit edilen genel yabanci otlanma (%) degerleri karsilastirildiginda da yine
en yiiksek genel yabanci otlanmanin {lkbahar doneminde oldugu tespit edilmistir. Bu
durumun tersi olarak Antalya bolgesinde meyve fidanliklarinda yabanci otlarin
yogunluk ve yaygmlhigi iizerine yapilan siirveyler sonucunda ilkbahar doneminde
yapilan siirveylerdeki yabanci ot tiir sayisinda, sonbaharda yapilan siirveylerdeki
yabanci ot tiir sayisia gore azalma goriilmiis ancak mevcut tiirlerin yogunlugunda artis
goriilmiistiir. Bu durumun en 6nemli sebeplerinden birisi sonbahar ve ilkbaharda gelisen
yabanci otlar icerisinde sonbaharda gelisen yabanci otlarin ilkbaharda ¢ikis yaparak
sayima girmis olmasidir. (Kadioglu ve Ulug, 1993). iki ¢alisma arasinda donemsel
olarak elde edilen verilerdeki bu farkliligin sebebinin muz bitkisinde yapilan kiiltiirel
islemlerin ~ sonbahar  doneminde  yogunluk  gdstermesinden  kaynaklandigi

diistiniilmektedir.

Her iki donemde yapilan siirveyler sonucu muz bahgelerindeki yabanci otlarin genel
kaplama alam %6 olarak belirlenirken, ortalama genel yogunluk %27.43 adet/m? olarak
tespit edilmistir. Rastlanma sikligi bakimmdan P. oleracea (%57.50), A. albus (%55),
A. retroflexus (%46.67), O. corniculata (%36.67), C. rotundus (%29.17) baskin tiirler
olarak belirlenmistir (Sekil 4.2). Ayni1 bolgede turuncgil, yenidiinya, avakado, nar,
42ynamic hurmasi, ceviz gibi farkli kiiltiir bitkilerinde sorun olan yabanci otlar ile ilgili
yapilmig bazi ¢alismalar da bizim buldugumuz sonucu destekler niteliktedir. Kadioglu
ve Ulug (1993), Akdeniz bolgesi meyve fidanliklarindaki yabanci otlarin belirlenmesi
amaciyla Antalya’ da yaptiklar1 calismada da benzer sekilde O. corniculata (%42.85),
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A. retroflexus (%40), C. rotundus (%50) ve P. oleracea (%60)’nin yayginlk ve

yogunluk bakimindan ilk siralarda yer alan yabanci otlar oldugunu belirtmislerdir.

Yakin ekolojiye sahip Balikesir, Aydin ve Karaman illerinde yapilmis bazi ¢aligmalar
da benzer sonuglar elde edilmistir. Erten ve Nemli (1997)’nin zeytin fidanliklarinda
goriilen yabanci otlar ve yogunluklarinin belirlenmesi amact ile yaptiklari ¢aligmada O.
corniculata’nin Edremit’te en yiiksek yogunluga sahip oldugunu, Temmuz-Agustos
aylarinda yaptiklar siirveyde ise P. oleracea’nin birinci derecede yogunluk gosterdigini
belirtmiglerdir.1995-1999 yillarinda Antalya ili turunggil bahgelerinde entegre miicadele
calismalar1 kapsaminda Antalya-Merkez, Kumluca, Finike ve Alanya ilgelerindeki
bahgelerde yiiriitiilen ¢alismalar neticesinde P. oleracea, C. rotundus, S. halepense,
Amaranthus spp., gibi yabanci ot tiirlerinin sorun olduguna iliskin bilgiler mevcuttur
(Ozkan ve ark., 2001). Karaman ili ve ilgelerinde gen¢ elma bahgelerinde sorun olan
yabanci otlar ve bu yabanci otlarla ilgili en uygun miicadele olanaklarinin
arastirilmasina yonelik yapilan ¢alisma sonucunda en yogun bulunan yabanci ot tiirleri;

A. retroflexus, C. album, C. arvensis olarak belirlenmistir (Karaca ve Giincan, 2004).

Benzer sekilde Aydm’da fidan iiretim alanlarinda yabanci otlarin yogunluk ve
yaygmligmin arastirilmasina yonelik yapilan siirvey calismasinda rastlanma sikligi en
fazla olan yabanci otlar P. oleracea (%87.80), C. rotundus (%85.80), Amaranthus spp.
(%63.30) olarak belirlenmis olup, yogunluk bakimindan ilk siray1 C. rotundus (38.56),
ikinci siray1 P. oleracea (38.9 adet) almistir. Ayni arastirmacilar P. oleracea’ nin hem
rastlanma sikligt hem de genel kaplama alami olarak ilk swrada yer aldigm

bildirmislerdir (Ogiit ve Boz, 2007).

Muz bahgelerinde en sik rastlanan yabanci otlar olarak belirlenen P. oleracea ve C.
rotundus’un kriptojenik tiirler oldugu bilinmektedir. Bu tiirler, yazlik tiirlerin ¢gogunda
sorun olan yabanci otlardandir. C. rotundus, c¢ok yillik olmasinin yani sira yumrularin
uzun siire canli kalabilmesi ve yumru {iretiminin siirekli olmasi sebebiyle bir¢ok kiiltiir
bitkisinde sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Bariuan ve ark., 1999). Yiiksek rekabet
yetenegi yaninda toprak altindaki 6lii ve ¢iirlimiis yapilarindan organik madde biraktig:

ve bu yapilarin allelopatik etkilerinden dolayr verim kaybina neden oldugu
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belirlenmistir (Horowidz ve Friedman, 1971). Saptanan yabanci ot florasi iginde A.
albus, A. retroflexus, B. Tectorum, C. album, C. canadensis, C. dactylon ve S.

verticillata anavatani iilkemiz olmayan yabanci tiirlerdir (Kitis, 2015).

Anavatani ililkemiz olmayan bu yabanci otlar, degerlendirilmelerinde istilaci tiirler
olarak kabul edilmekte ve uzun vadede biiyiik sorun olusturacagi tahmin edilmektedir.
Yapilan siirvey ¢alismasinda Bifora spp. ve B. orientalis gibi yiiksek rakimli bolgelerin
tiirlerine de rastlanmistir. Bu beklenmeyen bir sonu¢ olmakla birlikte yabanci ot
tohumlarmin bir sekilde bolgeye tasmnmis oldugu ve ileride problem olusturabilecegi
kanaatine varilmistir. Benzer sekilde Kadioglu ve ark., (1997), Akdeniz Bolgesi
yemeklik baklagillerinde goriilen yabanci otlarin yogunluk ve yaygmligini belirlemek
amaci ile yirittikleri siirvey calismasinda Antalya’da nohut ekilis alanlarinda B.

orientalis ve B. radians’ in yaygmligini %12,5 olarak kaydetmislerdir.

Alanya ve Gazipasa ilgelerinde yapilan tiim slrveyler dikkate alindiginda muz
bahgelerinde en ¢ok rastlanan tiirlerin sirasiyla P. oleracea (%57.50), A. albus (%55), A.
retroflexus (%46.67), O. corniculata (%36.67), C. rotundus (%29.17) oldugu
belirlenmistir. Yogunluk bakimindan ilk siray1 P. oleracea (%6.82) alirken, bunu O.
corniculata (%4.28) takip etmistir. Aynm1 sekilde genel kaplama alani en fazla tiirler
sirasiyla O. corniculata (% 0.90) ve A. retroflexus (% 0.50) olarak belirlenmistir.

Alanya ve Gazipasa ilgeleri muz bahgesinde yapilan siirvey sonucu genel yabanci
otlanma (%)’ nin yiiksek oldugu tespit edilmistir. Her iki donemde tespit edilen genel
yabanci otlanma (%) degerleri karsilastirildiginda en yiiksek genel yabanci otlanmanin

1. Dénemde (mayis-maziran) oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4.2).

Cizelge 4.2. Muz bahgelerinde birinci donem (mayis-haziran) ve ikinci donem (Kasim-
Aralik) belirlenen yabanci otlar (%)

Genel Yabanci Ot Yogunlugu

Dénemler (Adet/m?)
Birinci donem ( Mayis-Haziran) 27.72
Ikinci donem ( Kasim-Haziran) 17.94
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Muz bahgelerinde bulunan yabanci ot tiirlerinin donem bazinda rastlanma sikliklari (%),
kaplama alanlar1 (%) ve yogunluklarina ait (adet/m?) veriler Cizelge 4.3 de verilmistir.
Cizelge 4.3’ de goriildiigi lizere 2016 yilinda yapilan arastirma sonucunda her iki
donemde bulunan ve rastlanma siklig1 (%) yiiksek olan yabanci ot tiirlerinin 1. Donem
(Mayis-Haziran) ile 2. Donem (Kasim-Aralik) degerleri sirasiyla; A. albus %25.00-
%85.00, A. retroflexus %58.33-%35.00, C. rotundus %33.33-%25, T. repens %25.00-
%35.00, D. sanquinalis %21.67-%31.67, S. verticillata %38.33-%10.13, P. oleracea
%78.33-%36.67’ dir.

Ikinci dénem (Kasim-Aralik) siirvey calismasinda belirlenen yabanci otlarin kaplama
alan1 degeri (%10.75), birinci donemde (mayis-haziran) belirlenen yabanci otlarmn
kaplama alan1 degerinden (%5.25) fazladir. Birinci donemde (Mayis-Haziran) bulunan
ve yogunluklari (adet/m?) yiiksek olan yabanci ot tiirleri sirasiyla; P. oleracea %12.04,
P. aviculare %5.5, A. myosuroides %2.68, S. asper %2.13 olarak belirlenirken ikinci
donemde bulunan ve yogunluklar1 (adet/m?) yiiksek olan yabanci ot tiirleri O.

corniculata %7.71, E. palustre %6.43 olarak belirlenmistir.

Calisma alaninda yapilan siirveyler sonucunda tespit edilen yabanci otlarin benzerlik
oran1 hesaplanmus, siirveylerde rastlanan yabanci ot tiirlerine goére her iki ilgenin
bezerlik oran1 olusturulmus ve %49 olarak belirlenmistir. Iki farkli bolgede muz
yetistirilen alanlarda sorun olan yabanci otlar arasinda dahi farkhiliklarin oldugu
saptanmigtir. Bu durum uygulanan tarim sistemi yaninda basta iklim ve toprak
Ozellikleri olmak iizere ekolojik kosullardaki farkliliklarm bir sonucu oldugu kanaatine
varilmistir. Ekoloji kosullarm bitki dagilmini etkiledigi daha once yapilan ¢aligmalarla
da ortaya konmustur. Ekolojik kosullarin genelde bitkilerin ve 6zelde yabanci otlarin
dagilimina etkilerine iligkin olarak yapilmis ¢ok sayida ¢alisma bulunmaktadir (Tepe,
1997; Uludag ve ark, 1993; Ozer ve ark., 1999; Onen ve Ozer, 2002; Serin, 2005;
Yilmaz ve Kadioglu, 2009; Sengoniil ve ark., 2009).
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Cizelge 4.3. Antalya ili Alanya ve Gazipasa ilgeleri muz bahgelerinde 1. Dénem (Mayis-Haziran) ve 2. Donemde (Kasim-Aralik) bulunan
yabanct ot tiirleri ve bunlarin rastlanma sikliklar1 (%), genel ve 6zel kaplama alanlar1 (%) ile genel ve 6zel yogunluklari

(adet/m?)
1. Donem (Mayis-Haziran) 2. Donem (Kasim-Aralk)
Yabanet Otlar RS* GKA OKA GY OY RS* GKA OKA GY (0)%
(%) (%) (%) (@M (@m}) (%) (%) (%) (@m) (@m)
AMARANTHACEAE
Amaranthus albus L. 25.00 0.28 1.10 1.38 2855 85.00 0.21 0.25 0.86 11.79
Amaranthus blitoides S. Watson 1.67 0.03 1.50 0.66 50.00 28.33 0.00 0.00 0.00 0.00
Amaranthus hybridus L. 16.67  0.40 2.38 0.22 3.57 5.00 0.03 0.50 0.04 3.33
Amaranthus retroflexus L. 58.33 0.78 1.34 1.11 847 35.00 0.21 0.61 0.37 2.79
APIACEAE
Bifora radians L. 1.67 0.11 6.50 0.00 1.00 5.00 0.02 0.42 0.20 3.79
Bifora testiculata L. so0 904 o735 * 1667 004 023 031  9.00
Daucus carota L. 25.00 0.01 0.03 0.01 3.00 - - - - -

Pastinaca sativa L.
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Cizelge 4.3. (Devam) Antalya ili Alanya ve Gazipasa ilgeleri muz bahgelerinde 1. Donem (Mayis-Haziran) ve 2. Donemde (Kasim-Aralik)

bulunan yabanci ot tiirleri ve bunlarm rastlanma sikliklar1 (%), genel ve 6zel kaplama alanlar1 (%) ile genel ve 6zel
yogunluklar1 (adet/m?)

1. Donem (Mayis-Haziran) 2. Donem (Kasim-Aralk)

Yabanci Otlar RS* GKA OKA GY (0)% RS* GKA OKA GY (0)%
(%0) (%0) (%) (@m?) (a/m?) (%) (%0) (%) (a/m?) (a/m?)

ASTERACEAE

Anthemis arvensis L. - - - - - - - - - .

Conyza canadensis (L.) Cronq 8.33 0.18 2.10 0.03 3.00 1333 0.07 0.50 0.04 1.67
Inula viscosa L. 11.67 0.18 1.50 0.00 1.00 5.00 0.00 0.00 0.02 1.33
Lactuca serriola L. 8.33 0.08 0.95 0.00 1.00 10.00 0.04 0.42 0.09 6.00
Matricaria chamomilla L. 1.67 0.04 2.50 -* -* - - - - -
Sonchus asper (L.) Hill. 1.67 0.09 5.50 213 3233 2167 0.05 0.25 0.14 2.00
Sonchus glacoescens 18.33 0.01 0.07 0.07 2.13 8.33 0.15 1.75 0.00 -
Sonchus oleraceus L. 16.67  0.05 0.33 0.08 238 36.67 0.00 0.00 0.28 2.39
Xanthium spinosum L. 13.33 0.05 0.34 0.04 2.00 3.33 0.00 0.13 0.00 -
Heliotropium europaeum L. 50.00 0.03 0.07 0.49 4.63 5.00 0.02 0.33 0.01 1.00

Lithospermum officinale L. 3.33 0.01 0.38 -* -* - - - - -
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Cizelge 4. 3. (Devam) Antalya ili Alanya ve Gazipasa il¢eleri muz bahgelerinde 1. Donem (Mayis-Haziran) ve 2. Donemde (Kasim-Aralik)
bulunan yabanci ot tiirleri ve bunlarm rastlanma sikliklar1 (%), genel ve 6zel kaplama alanlar1 (%) ile genel ve 6zel
yogunluklar1 (adet/m?)

1. Donem (Mayis-Haziran) 2. Donem (Kasim-Aralk)

RS* GKA OKA GY (0)% RS* GKA OKA GY (0)%
(%0) (%0) (%) (A/m?) (AIm?) (%) (%0) (%) (A/m?) (A/Im?)

Yabanc Otlar

BRASSICACEAE
Capsella bursa-pastoris (L.)

Medik 333 007 200 0.01 1.50 - - - - -

Boreava orientalis Jaub & Spach 1.67 0.02 1.00 -* -* 3.33 0.00 0.13 0.01 3.00
CHENOPODIACEAE

Chenopodium album L. 20.00 0.15 0.77 0.18 5.25 8.33 0.10 1.20 0.02 1.20
CONVOLVULACEAE

Convolvulus arvensis L. 3.33 0.04 1.13 0.12  27.00 - - - - -

CYPERACEAE
Cyperus rotundus L. 33.33 0.59 1.78 1.19 1594 25.00 0.22 0.87 0.50 7.22

EQUISETACEAE
Equisetum palustre L. - - - - 1.67 0.08 5.00 0.35 6.43 -*
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Cizelge 4.3. (Devam) Antalya ili Alanya ve Gazipasa il¢eleri muz bahgelerinde 1. Donem (Mayis-Haziran) ve 2. Dénemde (Kasim- Aralik)
bulunan yabanci ot tiirleri ve bunlarm rastlanma sikliklar1 (%), genel ve 6zel kaplama alanlar1 (%) ile genel ve 6zel
yogunluklar1 (adet/m?)

1. Donem (Mayis-Haziran) 2. Donem (Kasim-Arahk)

RS* GKA OKA GY (0)% RS* GKA OKA GY (0)%
(%0) (%0) (%) (A/m?*) (AIm?) (%) (%0) (%) (A/m?) (A/m?)

Yabanc Otlar

EUPHORBIACEAE

Chrozophora tinctoria (L.) Rafin. 5.00 0.08 1.50 0.00 1.00 - - - - -

Euphorbia chamaesyce 5.00 0.01 0.17 -* -* 5.00 151 30.17 0.07 5.67
Euphorbia nutans Lag. 1.67 0.05 2.75 0.02 4.00 8.33 0.10 1.15 0.08 6.67
Euphorbia peplus L. 5.00 0.03 0.50 0.01 1.00 0.00 0.00 0.08 2.63
FABACEAE
Medicago orbicularis 5.00 0.02 0.42 0.03 3.50 16.67  0.05 0.30 0.71 37.00
Medicago polymorpha L. 1.67 0.01 0.50 -* -* - - - - -
Medicago sativa L. 5.00 0.01 0.25 - - 3.33 0.00 0.13 0.00 1.00
Medicago truncalata 1.67 0.01 0.50 -* -* - - - - -

Trifolium repens L. 25.00 0.02 0.07 0.01 1.00 35.00 0.06 0.18 0.03 0.89
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Cizelge 4.3. (Devam) Antalya ili Alanya ve Gazipasa il¢eleri muz bahgelerinde 1. Donem (Mayis-Haziran) ve 2. Donemde (Kasim- Aralik)
bulunan yabanci ot tiirleri ve bunlarm rastlanma sikliklar1 (%), genel ve 6zel kaplama alanlar1 (%) ile genel ve 6zel

yogunluklar1 (adet)
1. Donem (Mayis-Haziran) 2. Donem (Kasim-Aralk)
Vabanet Oflar RS* GKA OKA GY (0)' RS* GKA OKA GY (0)'
(%) (%) (%) (Am) (Am’) (%) (%) (%) (Am) (A/m?)
MALVACEAE
Hibiscus trionum L. 1.67 0.01 0.5 -* -* 1.67 0.03 2 0 -
Malva neglecta Wallr. 5 0.03 0.67 0.14 16.5 3.33 0 0.13 0.02 2.5
Malva sylvestris L. 8.33 0.02 0.25 0.03 1.4 13.33 0 0 0.17 2.75
Malvella sharardiena 1.67 0.01 0.5 -* -* 3.33 0.13 3.75 0 -
OXALIDACEAE
Oxalis corniculata L. 8.33 0.01 0.15 0.2 23 65 1.79 2.76 7.71 29.47
PAPAVERACEAE
Fumaria officinalis L. 1.67 0.01 0.5 0.01 2 - - - - -
Papaver rhoeas L. 1.67 0.02 1 -* -* - - - - -
POLYGONACEAE
Polygonum aviculare L. 1.67 0.09 5.5 -* -* 5 0 0 0.37 24.25

Polygonum cognatum 167 001 075 012 9 ; ; . - -
Meissn.

Rumex crispus L. 6.67 0.01 0.19 -* -* - - - - -
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Cizelge 4.3. (Devam) Antalya ili Alanya ve Gazipasa il¢eleri muz bahgelerinde 1. Donem (Mayis-Haziran) ve 2. Donemde (Kasim- Aralik)
bulunan yabanci ot tiirleri ve bunlarin rastlanma sikliklar1 (%), genel ve 6zel kaplama alanlar1 (%) ile genel ve 6zel
yogunluklar1 (adet/m?)

1. Donem (Mayis-Haziran) 2. Donem (Kasim-Aralk)
RS* GKA OKA GY OY RS* GKA OKA GY (0}

Yabaner Otlar %) (%) (%K) (Am) Am) (%) (%) (%) @m) (am)
POACEAE

Alopecurus myosuroides Hudson 3.33 0.04 1.25 2.68 153.00 - - - - -
Apera spicaventii L. 1.67 0.02 1.00 -* -* - - - - -
Avena sterilis L. 6.67 0.14 2.07 -* -* - - - - -
Bromus sterilis L. 1.67 0.02 1.00 -* -* 1.67 0.00 0.00 0.00 -
Bromus tectorum L. 5.00 0.22 4.42 0.44  100.00 - - - - -
Cynodon dactylon (L.) Pers. 1.67 0.01 0.50 0.02 5.00 - - - - -
Digitaria sanguinalis (L.) Scop. 21.67  0.01 0.04 1.05 21.82 31.67  0.00 0.00 1.41 10.79
Echinochloa colonum (L.) Link. 5.00 0.07 1.33 -* -* 1.67 0.28 16,50  0.00 -
Echinochloa crus-galli (L.) P.
Beauv. 1.67 040 24.01 0.9 15.00 21.67 0.00 0.00 128  25.62
Elymus repens (L.) Gould 1.67 0.13 7.54 -* -* 3.33 0.26 7.75 0.99 16.06
Hordeum murinum L. 3.33 0.01 0.25 -* -* - - - - -

Lolium temulentum L. 3.33 0.01 0.25 0.11 12.00 - - - - -
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Cizelge 4.3. (Devam) Antalya ili Alanya ve Gazipasa il¢eleri muz bahgelerinde 1. Donem (Mayis-Haziran) ve 2. Dénemde (Kasim- Aralik)
bulunan yabanci ot tiirleri ve bunlarin rastlanma sikliklar1 (%), genel ve 6zel kaplama alanlar1 (%) ile genel ve ozel

yogunluklar1 (adet/m?)

1. Dénem (Mayis-Haziran)

2. Donem (Kasim-Aralk)

Yabane Otlar RS* GKA OKA GY (0)' RS* GKA OKA GY (0)%
%) (%) (%) (@m) @m) (%) (%) (%) (@m) (¥m?)
POACEAE
Setaria glauca (L.) P. Beauv. 1.67 0 0.25 0.12 3.38 - - - - -
oetaria verticillata (L) 3833 009 024 107 1013 - i i i i
Sorghum halepense (L.) Pers. 1.67 0.02 1.25 0.61 35 1.67 0.02 1 0 -
Stipa capensis Thunb. 3.33 0.01 0.25 0.06 6.5 - - - - -
POLYGONACEAE
Polygonum aviculare L. 1.67 0.09 55 -* -* 5 0 0 0.37 24.25
Polygonum cognatum Meissn.  1.67 0.01 0.75 0.12 9 - - - - -
Rumex crispus L. 78.33 0.01 0.02 -* -* - - - - -
PORTULACEAE
Portulaca oleracea L. 78.33 0.1 0.13 12.04  46.54  36.67 0.37 1 1.28 2.54
PRIMULACEAE
Anagallis arvensis L. 1.67 0.01 0.5 - - - - - - -
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Cizelge 4.3. (Devam) Antalya ili Alanya ve Gazipasa il¢eleri muz bahgelerinde 1. Donem (Mayis-Haziran) ve 2. Donemde (Kasim- Aralik)
bulunan yabanci ot tiirleri ve bunlarm rastlanma sikliklar1 (%), genel ve 6zel kaplama alanlar1 (%) ile genel ve 6zel
yogunluklar1 (adet/m?)

1. Donem (Mayls-HaZiran) ] 2. Donem (Kas1m-Arallk) ]
Yabanei Otlar RS* GKA OKA GY (0)'¢ RS* GKA OKA GY (0)
() (%) (%) (@m*) @m) (%) (%) (%) (@¥m’) (Im?
ROSACEAE
Sanguisorba minér Scop. - - - - - 5.00 0.00 0.00 0.01 3.00
RUBIACEAE
Galium aparine L. 6.67 0.05 0.81 0.16 18.00 15.00 0.00 0.00 0.00 -
SOLANACEAE
Solanum nigrum L. 1.67 0.11 6.50 0.29 5.58 8.33 0.00 0.00 0.04 2.20
URTICACEAE
Urtica urens L. 5.00 0.04 0.75 0.01 1.00 8.33 0.00 0.05 0.30 7.18
ZYGOPHYLLACEAE
Tribulus terrestris L. 5.00 0.09 1.83 0.15 11.33 16.67 0.00 0.00 0.10 5.00

*R.S= Rastlanma Sikligi, G.K.A= Genel Kaplama Alani, O.K.A= Ozel Kaplama Alani, GY =Genel Yogunluk (adet/m?), OY=0zel
Yogunluk (adet/m?)

“-*» jsareti: Muz yetistirme alaninda o tiiriin bulundugunu ancak ¢ergeve igerisine girmedigini ifade etmektedir.

“-““ igareti: Muz yetistirme alaninda o tiiriin bulunmadigini ifade etmektedir.



4.1.2. Siirveydeki yabanc ot tiirlerinin toprak ve iklim 6zelliklerine bagh olarak
degisimi

Birinci donem (Mayis-Haziran) siirveyi toprak dzellikleri ve yabanci ot iliskisi

Birinci donemde (Mayis-Haziran) yiiriitiilen siirvey ¢alismalarinda belirlenen yabanci ot
tiirlerinin toprak 6zelliklerine bagl olarak degisimini belirlemek amaciyla konikal uyum

analizi (CCA) yapilmistir (Akdeniz ve ark. 2015). (Cizelge 4.4).

Cizelge 4.4. Yabanci ot topluluklarinin toprak 6zelliklerine bagl olarak degisimine
iliskin konikal uyum analiz (CCA) sonuglar1

Bilesenler
1 2 3 4
Eigendegerler 0.18 0.16 0.11 0.10
Yabanci ot tiirli-Cevre Korelasyonlari 0.75 0.70 0.66 0.65
Kiimiilatif ylizde degisim 4.22 8.08 10.85 | 13.33
Toplam 2221 4252 |57.08 |70.11

Toprak 6zellikleri ve yabanci ot stirveylerinden elde edilen veriler konikal uyum analizi
(CCA) ile degerlendirilerek yabanci otlarin iizerindeki etkisi ortaya konulmustur. Analiz
sonuglarin1 gore ilk 4 bilesen yabanci ot tiirlerinin dagiliminda meydana gelen
degisimin %70.11‘ini agiklamustir (Cizelge 4.4). Bunun %22.21°ini 1. bilesen, %
20.31’ini 2. bilesen olmak tizere %42.52’si ilk iki bilesen tarafindan agiklanmaktadir
(Cizelge 4.4).

Yapilan CCA analiz sonucunda ortaya ¢ikan biplota (Sekil 4.2) bakildiginda yabanci
otlar 4 farkli gruba ayrilmistir. Bunlar arasinda 1. grubu arazi tipleri, 2. si arazi
kullanimu, 3. sii toprak gruplari, toprak biinyesi ile tashlik, 4.1 grup ise egim ve derinlik,

toprak pH’s1 ve erezyon varligindan etkilenmistir.
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Sekil 4.2. Toprak 6zelliklerine bagli olarak yabanci ot tiirlerin dagilimi.
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(BROTE= Bromus tectorum, CHEAL= Chenopodium album, TRBTE= Tribulus
terrestrist, AMACH= Amaranthus hybridus, SONAS= Sonchus asper, MALSI= Malva
sylvestrist, MEDSA= Medicago sativa, POROL= Portulaca oleracea, SONOL=
Sonchus oleraceus, LACSE= Lactuca serriola, CYPRO= Cyperus rotundus, SOLNI=
Solanum nigrum, FUMOF= Fumaria officinalis, ERICA=, TRIFRE= Trifolium repens,
HEOEU= Heliotropium europaeum, AMARE= Amaranthus retroflexus, SETVE=
Seteria verticillata, INUVI= Inula viscosa, BIFTE= Bifora testiculata, AVEST= Avena
sterilis, ECHCG= Echinochloa cruss-galli, POLAV= Polygonum aviculare, AMAAL=
Amaranthus albus, EPHCH= Euphorbia chamaesyce, DIGSA= Digitaria sanquinalis,
OXACO= Oxalis corniculata, BROTE= Bromus tectorum)

Sekil 4.2 incelendiginde T. terrestrist, A. hybridus, S. asper, M. sylvestris, M. sativa, P.
oleracea’ nin ayni arazi tipinde bulundugu, L. serriola, A. albus, O. corniculata, D.
sanquinalis, A. retroflexus, E. chamaesyce’ nin arazi kullanimi bakimindan benzerlik
gosterdigi goriilmektedir. Aynmi sekilde topragin egimi, derinligi, pH’ s1 ve erezyona
acik olusu bakimindan C. rotundus, S. nigrum, F. officinalis, T. repens, C. canadensis,
yabanci ot tiirleri benzerlik gostermektedir. Toprak grubu ve bilinyesi bakimindan ise A.
retroflexus, A. sterilis, E. crus-galli, B. testiculata, P. aviculare, I. viscosa’ nin

benzerlik gosterdigi sonucuna varilmistir.

Birinci donem (Mayis-Haziran) siirveyi iklim ozellikleri ve yabanci ot iliskisi

Yiiriitiilen siirvey calismalarinda belirlenen yabanci ot tiirlerinin iklim o6zelliklerine
bagli olarak degisimini belirlemek amaciyla konikal uyum analizi (CCA) yapilmistir
(Cizelge 4.5).

Cizelge 4. 5. Yabanci ot topluluklarinin iklim 6zelliklerine bagli olarak degisimine
iliskin konikal uyum analiz (CCA) sonuglar1

Bilesenler
1 2 3 4
Eigendegerler 0.19 |0.16 |0.13 |0.11
Yabanci ot tiirii-Cevre Korelasyonlari 0.72 |0.72 |0.70 | 0.68

Kiimiilatif yiizde degisim Yabanci ot tiir verilerinde Yabanci ot tiir- 435 |8.07 | 11.01 | 13.54
cevre iligkisinde

Toplami 25.36 | 47.05 | 64.23 | 78.93
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Iklim 6zellikleri ve yabanci ot siirveylerinden elde edilen veriler konikal uyum analizi
(CCA) ile degerlendirilerek yabanci otlar tizerindeki etkisi ortaya konulmustur. Analiz
sonuglarina gore ilk 4 bilesen yabanci ot tiirlerinin dagilimmda meydana gelen
degisimin %78.93’inli agiklamistir (Cizelge 4.5). Bunun %25.36’sin1 1. bilesen,
%21.69’unu 2. bilesen olmak tizere %47.051 ilk iki bilesen tarafindan ag¢iklanmaktadir
(Cizelge 4.5).

Yapilan CCA analiz sonucunda ortaya ¢ikan biplot (Sekil 4.3) incelendiginde yabanci
otlarin 2 farkli gruba ayrildig1 gériilmektedir. Bunlardan 1. grup kuraklik indeksi, yagis,
nem, bitki su tiiketimi ve ortalama sicakliktan, 2. grup ise kiiresel radyasyon, giines saati

ve rakimdan etkilenmistir.
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Sekil 4.3. iklim 6zelliklerine bagli olarak yabanci ot tiirlerin dagilimi

(BROTE= Bromus tectorum, CHEAL= Chenopodium album, TRBTE= Tribulus
terrestrist, AMACH= Amaranthus hybridus, SONAS= Sonchus asper, MALSI= Malva
sylvestrist, MEDSA= Medicago sativa, POROL= Portulaca oleracea, SONOL=
Sonchus oleraceus, LACSE= Lactuca serriola, CYPRO= Cyperus rotundus, SOLNi=
Solanum nigrum, FUMOF= Fumaria officinalis, ERICA=, TRIFRE= Trifolium repens,
HEOEU= Heliotropium europaeum, AMARE= Amaranthus retroflexus, SETVE=
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Seteria verticillata, INUVI= [nula viscosa, BIFTE= Bifora testiculata, AVEST= Avena
sterilis, ECHCG= Echinochloa cruss-galli, POLAV= Polygonum aviculare, AMAAL=
Amaranthus albus, EPHCH= Euphorbia chamaesyce, DIGSA= Digitaria sanquinalis,
OXACO= Oxalis corniculata, URTUR= Urtica urens)

Sekil 4.3 incelendiginde S. nigrum, M. sylvestrist, S. oleraceus, D. Sanquinalis, C.
rotundus‘un ortalama sicaklik gurubu bakimindan benzer iklim ozellikleri tasidigi
goriilmektedir. Ayni sekilde bitki su tiiketimi, nem, yagis, kuraklik gibi iklim 6zellikleri
gurubunda ise M. sativa, T. terrestrist, F. officinalis, A. hybridus, S. asper, E.
chamaesyce, P. oleracea benzer 6zellikler tasimaktadir. H. Europaeum, L. serriola, A.
sterilis, T. repens, A. retroflexus, E. cruss-galli, B. testiculata, P. aviculare, A. albus, C.
album, O. corniculata’ nin da kiiresel radyasyon, giines saati ve rakim grubu

bakimimdan ayni 6zellikler tasidig: belirlenmistir.

Birinci donem (Mavis-Haziran) siirveyi ilkbahar toprak ozellikleri ve bahcelerin

dagilimi

Yiiriitiilen siirvey ¢alismalarinda belirlenen yabanci ot tiirlerinin toprak 6zelliklerine
bagh olarak Cizelge 3.3’ deki koordinatlar esas alinarak uluslararasi toprak veri
kayitlarina gore bahgelerin dagilimimi belirlemek amaciyla temel bilesenler analizi

(PCA) yapilmistir (Cizelge 4.6).

Cizelge 4.6. Yabanci ot topluluklarinin toprak 6zelliklerine bagl olarak degisiminin
belirlenmesi amaciyla yapilan temel bilesenler analizi (PCA) sonucunda
ortaya ¢ikan eingendegerleri 1 den fazla olan bilesenleri ve varyasyon

degerleri
Bilesenler
F1 F2 F3 F4
Eigendegerler 3.419 1.811 1.192 1.005
Varyasyonu (%) 37.985 20.120 13.249 11.167
Toplami1 % 37.985 58.105 71.354 82.521
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Toprak oOzelliklerinin siirvey yapilan bahgelerin iizerindeki etkisini belirlenmek
amaciyla yapilan PCA sonucunda eigendegeri 1 den fazla olan 4 bilesen ortaya
cikmistir. Bu bilesenler varyasyonun %82.52’sini a¢iklamistir (Cizelge 4.6).

Yabanci ot topluluklarmin toprak 6zelliklerine bagl olarak degisimine iligkin yapilan
temel bilesenler analizi (PCA) sonucu ortaya g¢ikan faktor yiikiimleri Cizelge 4.7°de

verilmistir.

Cizelge 4.7. Yabanci ot topluluklarmin toprak 6zelliklerine bagli olarak degisimine
iliskin yapilan temel bilesenler analizi (PCA) sonucu ortaya ¢ikan faktor

yiikimleri
Bilesenler
F1 F2 F3 F4
Arazi Kullanimi 0.779 0.268 -0.195 -0.395
Arazi Tipleri 0.745 -0.381 -0.345 0.002
Biinyesi 0.816 0.296 -0.029 0.284
Toprak Gruplari 0.770 0.448 -0.108 -0.061
pH 0.692 -0.216 0.601 -0.049
Erozyon Varligi 0.409 -0.619 0.517 -0.341
Egim Ve Derinlik 0.324 -0.503 0.008 0.756
Arazi Yapisi 0.266 0.718 0.370 0.268
Su Durumu 0.000 0.000 0.000 0.000
Taghlik -0.418 0.327 0.507 0.051

Toprak 6zelliklerinnin faktor yiikiimleri 0.5 ve iizeri olan 6zelligi bahgelerin dagilimima
etki eden faktor olarak alinmustir. Faktor yiikiimlerine bakildiginda 1. bilesene arazi
kullanim, arazi tipleri, toprak biinyesi, toprak gruplar1 ve pH pozitif yonde etkilemistir.
Ayni sekilde 2. bilesene arazi yapisi pozitif yoniiyla etkilerken erozyon varligi ile egim
ve derinligi negatif yoniiyle etkilemistir. Erozyon varligi ve pH 3. bilesene ve egim ve

derinligi 4. bilesene pozitif etki gostermistir (Sekil 4.4).
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Sekil 4.4. Toprak 6zelliklerine bagli olarak siirvey yapilan noktalarm dagilimi

Temel bilesenler analizi sonucunda ortaya ¢ikan biplota bakildiginda toprak ozellikleri

bahgeleri iki farkli gruba ayirmistir. Bu gruplardan birincisi taglilik ve su durumundan

etkilenirken ikinci grup geri kalan tiim toprak 6zelliklerinden etkilenmistir.

Sekil 4.4 incelendiginde 8, 9, 15, 16, 33, 42, 43, 44 noktalar1 topragm tashlik durumu
bakimindan benzer toprak grubunda; 37, 38, 39, 40, 41, 46, 47, 48, 49, 50, 51, 52, 56,
57, 58, 59, 60 noktalar1 ise su durumu bakimindan benzer toprak grubunda yer

almaktadir. Diger noktalar ise aymi sekil arazi yapisinda ve toprak grubunda olup,

benzer sekilde erezyona agik toprak grubunda bulunmaktadir.
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Birinci donem (Mavyis-Haziran) siirveyi iklim Ozellikleri ve bahcelerin dagilimi

Birinci donemde (Mayis-Haziran) yiiriitiilen siirvey ¢alismalarinda belirlenen yabanci ot
tirlerinin iklim 6zelliklerine baglh olarak Cizelge 3.3’deki koordinatlar esas alinarak
uluslararasi toprak veri kayitlarina gore bahgelerin dagilimini belirlemek amaciyla temel

bilesenler analizi (PCA) yapilmistir (Cizelge 4.8).

Cizelge 4.8. Yabanci ot topluluklarinmn iklim 6zelliklerini bagli olarak degisiminin
belirlenmesi amaciyla yapilan temel bilesenler analizi (PCA) sonucunda ortaya ¢ikan
bilesenler ve varyasyon degerleri

Bilesenler
F1 F2 F3 F4
Eigendegerler 5.047 1.568 0.733 0.576
Varyasyonu (%) 63.088 19.604 9.160 5.951
Toplam1 % 63.088 82.691 91.851 97.802

Iklim &zelliklerinin siirvey yapilan bahgeler iizerindeki etkisini belirlemek amaciyla
yapilan PCA sonucunuda 4 bilesen ortaya c¢ikmistir. Bu bilesenler varyasyonun
%97.80’1ini agiklanmistir (Cizelge 4.8).

Yabanci ot topluluklarinin iklim 6zelliklerini bagl olarak degisimine iliskin yapilan
temel bilesenler analizi (PCA) sonucu ortaya ¢ikan faktor yiikiimleri Cizelge 4.9°da

verilmistir.

Cizelge 4.9. Yabanci ot topluluklarmin iklim 6zelliklerini bagl olarak degisimine
iliskin yapilan temel bilesenler analizi (PCA) sonucu ortaya ¢ikan faktor yiikiimleri

F1 F2 F3 F4
Ortalam Sicaklik -0.661 -0.278 -0.646 0.260
Giines Saati 0.944 -0.289 -0.11 -0.002
Bitki su tliketimi -0.879 0.294 -0.319 -0.180
Nem -0.931 0.264 0.076 -0.216
Kiiresel radyasyon 0.450 0.808 -0.232 -0.240
Kuraklik Indeksi -0.776 0.390 0.180 0.408
Yagis -0.931 -0.123 0.330 -0.036
Rakim 0.637 0.657 0.030 0.323
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Iklim &zelliklerinnin faktdr yiikiimleri 0.5 ve {izeri olan 6zelligi bahgelerin dagilimina
etki eden faktor olarak alinmistir. Faktor yiikiimlerine bakildiginda 1. bilesene ortalama
sicaklik, bitki su tiiketimi, nem, kuraklik indeksi ve yagis negatif yonde etkilerken
rakim ve gilines saati pozitif yonde etkilemistir (Sekil 4.5). Aym sekilde 2. bilesene
kiiresel radyasyon ile rakim pozitif yonde etki gostermis ancak 3. ve 4. bilesenlerde

faktor ylikiimii 0,5 ten fazla olan higbir iklim 6zelligi bulunmamustir.
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Sekil 4.5. iklim 6zelliklerine bagh olarak siirvey yapilan bahgelerin dagilimi

Temel bilegenler analizi sonucunda ortaya ¢ikan biplot incelendiginde toprak 6zellikleri
gibi iklim 6zelliklerinde de bahgeler iki farkli gruba ayrilmistir. Bu gruplardan birincisi
kuraklik indeksi, bitki su tiiketimi, nem, yagis ve ortalama sicaklik 6zelliklerinden
etkilenirken ikinci grup ise giines saati, rakim ve kiiresel radiasyondan etkilenmistir

(Sekil 4.5).
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Sekil 4.5 incelendiginde 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7,8,9,10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20,
21, 33, 34, 35 noktalar1 kiiresel radyasyon, rakim, giines saati olarak ayni iklim
grubunda; diger noktalar ise bitki su tiiketimi, nem, yagis, ortalama sicaklik olarak ayn1

iklim grubunda yer almaktadir.

ikinci donem (Kasim-Aralik) siirveyi toprak ézellikleri ve yabanci ot iliskisi

Ikinci donemde (Mayis-Haziran) yiiriitiilen siirvey ¢alismalarinda belirlenen yabanci ot
tiirlerinin toprak 6zelliklerine baglh olarak degisimini belirlemek amaciyla konikal uyum

analizi (CCA) yapilmistir (Cizelge 4.10).

Cizelge 4.10. Yabanci ot topluluklarmin toprak yapisina bagl olarak degisimine iligkin
konikal uyum analiz (CCA) sonuglari

Bilesenler
1 2 3 4
Eigendegerler 0.27 0.16 0.13 0.11
Yabanci ot tiirii-Cevre Korelasyonlari 0.86 0.73 0.71 0.69
Kiimiilatif ylizde degisim 6.12 9.92 13.01 |15.68
Toplami 27.59 |44.69 |58.62 |70.63

Toprak 6zellikleri ve yabanci ot siirveylerinden elde edilen veriler konikal uyum analizi
(CCA) ile degerlendirilerek yabanci otlar1 tizerindeki etkisi ortaya konulmustur. Analiz
sonuglarmi1 gore ilk 4 bilesen yabanci ot tiirlerinin dagiliminda meydana gelen
degisimin %70.63lini aciklamistir (Cizelge 4.10). Bunun %27.59’unu 1. bilesen, %
44.69’unu 2. bilesen olmak tizere % 58.62°si ilk iki bilesen tarafindan agiklanmaktadir
(Cizelge 4.10).

Yapilan CCA analiz sonucunda ortaya ¢ikan biplot (Sekil 4.6) incelendiginde yabanci
otlar 3 farkli gruba ayrildig1 goriilmektedir. Bunlardan 1. grubu toprak biinyesi, 2. grubu
arazi kullanimy, arazi tipleri, 3. grubu toprak grubu, toprak biinyesi, arazi yapisi, taghlik,

egim ve derinligi olusturmaktadir.
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Sekil 4.6. Toprak 6zelliklerine bagli olarak yabanci ot tiirlerin dagilimi

(CHEAL= Chenopodium album, TRBTE= Tribulus terrestrist, AMACH= Amaranthus
hybridus, SONAS= Sonchus asper, MALSI= Malva sylvestrist, POROL= Portulaca
oleracea, SONOL= Sonchus oleraceus, LACSA= Lactuca sativa, CYPRO= Cyperus
rotundus, SOLNI= Solanum nigrum, ERICA= Conyza canadensis, TRIFRE= Trifolium
repens, HEOEU= Heliotropium europaesum, AMARE= Amaranthus retroflexus,
BIFTE= Bifora testiculata, ECHCG= Echinocloa cruss-galli, AMAAL= Amaranthus
albus, EPHCH= Euphorbia chamaesyce, DIGSA= Digitaria sanquinalis, OXACO=
Oxalis corniculata, URTUR= Urtica urens, AMABL= Amaranthus blitoides, BIFRA=
Bifora radians, SANMI= Sanquisorba minér, EPHNU= Euphorbia nutans)
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Sekil 4.6 incelendiginde, C. album, A. hybridus, E. nutans, T. repens, C. rotundus, A.
retroflexus’ un ayni toprak striiktiiriine sahip topraklarda yer aldigi goriilmektedir. E.
crus-galli, S. nigrum, O. corniculata ise su durumu, arazi kullanimi, arazi tipi, erezyona
acik olma durumu bakimindan benzer 6zelliklere sahip topraklarda yer almaktadir. M.
sylvestrist, C. canadensis, S. minor, B. Radians, U. urens, D. sanquinalis gibi yabanci
otlar ise arazi yapisi, arazinin egim ve derinligi, topragin biinyesi ve taglilik durumu

bakimindan benzer 6zellikte oldugu goriilmektedir.

Ikinci dénem (Kasim-Aralik) siirvevi iklim 6zellikleri ve yabanci ot iliskisi

Ikinci donemde (Mayis-Haziran) yiiriitiilen siirvey calismalarinda belirlenen yabanci ot
tiirlerinin iklim 6zelliklerine bagl olarak degisimini belirlemek amaciyla konikal uyum

analizi (CCA) yapilmistir (Cizelge 4.11).

Cizelge 4.11. Yabanci ot topluluklarmin iklim 6zelliklerini bagl olarak degisimine
iligkin konikal uyum analiz (CCA) sonuglar1

Bilesenler
1 2 3 4
Eigendegerler 0.26 0.22 0.13 0.09
Yabanci ot tiirii-Cevre Korelasyonlar1 0.82 0.81 0.74 0.64
Kiimiilatif ylizde degisim 5.95 11.11 [ 1424 |16.54
Toplami 2765 |51.61 |66.14 |76.82

Iklim 6zellikleri ve yabanci ot siirveylerinden elde edilen veriler konikal uyum analizi
(CCA) ile degerlendirilerek yabanci otlar1 lizerindeki etkisi ortaya konulmustur. Analiz
sonuglarma gore ilk 4 bilesen yabanci ot tiirlerinin dagiliminda meydana gelen
degisimin %76.82’sini agiklamistir (Cizelge 4.5). Bunun %27.65’ini 1. bilesen,
%51.61°ini 2. bilesen olmak tlizere %66.14°1 ilk iki bilesen tarafindan ac¢iklanmaktadir
(Cizelge 4.5). Yapilan CCA analiz sonucunda ortaya cikan biplota (Sekil 4.7)
bakildiginda yabanci otlar 2 farkli gruba ayrilmustir. Bunlardan 1. grubu kuraklik
indeksi, yagis, nem, kuraklik ve ortalama sicakligi etkilerken 2. grubu kiiresel

radyasyon, giines saati, rakim ve bitki su tiikketimi etkilemistir.
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Sekil 4.7. Iklim 6zelliklerine bagli olarak yabanci ot tiirlerin dagilimi

(CHEAL= Chenopodium album, TRBTE= Tribulus terrestrist, AMACH= Amaranthus
hybridus, SONAS= Sonchus asper, MALSI= Malva sylvestrist, INUVI= Inula viscosa,
SONOL= Sonchus oleraceus, LACSA= Lactuca sativa, CYPRO= Cyperus rotundus,
ERICA= Conyza canadensis, TRIFRE= Trifolium repens, HEOEU= Heliotropium
europaeum, AMARE= Amaranthus retroflexus, BIFTE= Bifora testiculata, ECHCG=
Echinocloa cruss-galli, AMAAL= Amaranthus albus, EPHCH= Euphorbia
chamaesyce, DIGSA= Digitaria sanquinalis, OXACO= Oxalis corniculata, URTUR=
Urtica urens, AMABL= Amaranthus blitoides, BIFRA= Bifora radians, SANMI=
Sanquisorba minor, EPHNU= Euphorbia nutans)
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Sekil 4.7 incelendiginde, C. album, O. corniculata, A. blitoides, B. radians, Solanum
nigrum, P. oleracea, yagis, nem, kuraklik ve ortalama sicaklik 6zellikleri bakimimdan
benzer iklim grubunda bulunmaktadir. Ayni sekilde U. urens, L. sativa, B. testiculata, S.
asper tiirlerinin ise kiiresel radyasyon, giines saati, rakim, bitki su tiiketimi 6zellikleri

bakimindan benzer iklim grubunda yer aldig1 goriilmektedir.

Ikinci dénem (Kasim-Aralik) siirveyi toprak ozellikleri ve bahcelerin dagilimi

Ikinci donemde (Mayis-Haziran) yiiriitiilen siirvey ¢alismalarinda belirlenen yabanci ot
tiirlerinin iklim o©zelliklerine bagli olarak degisimini belirlemek amaciyla temel

bilesenler analizi (PCA) yapilmistir (Cizelge 4.12).

Cizelge 4.12. Yabanci ot topluluklarmimn toprak 6zelliklerine baglh olarak degisiminin
belirlenmesi amaciyla yapilan temel bilesenler analizi (PCA) sonucunda ortaya ¢ikan
eigendegerleri 1 den fazla olan bilesenleri ve varyasyon degerleri

Bilesenler
F1 F2 F3 F4
Eigendegerler 3.025 2.091 1.535 1.235
Varyasyonu (%) 27.502 19.013 13.957 11.224
Toplam1 % 27.502 46.515 60.472 71.696

Toprak oOzelliklerinin siirvey yapilan bahgelerin iizerindeki etkisini belirlenmeye
amaciyla yapilan PCA sonucunuda eigendegeri 1 den fazla olan 4 bilesen ortaya

¢ikmistir. Bu bilesenler varyasyonun %71. 69 unu aciklanmistir (Cizelge 4.12).
Yabanct ot topluluklarmin toprak 6zelliklerine bagli olarak degisimine iliskin yapilan

temel bilesenler analizi (PCA) sonucu ortaya ¢ikan faktor yiikiimleri Cizelge 4.13’de

verilmistir.
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Cizelge 4.13. Yabanci1 ot topluluklariin toprak 6zelliklerine bagli olarak degisimine
iliskin yapilan temel bilesenler analizi (PCA) sonucu ortaya ¢ikan faktor

yiikiimleri
Bilesenler

F1 F2 F3 F4
Egim ve derinlik 0.859 -0.010 -0.217 -0.159
Biinyesi 0.745 0.048 0.418 0.334
Arazi Tipleri 0.476 0.607 0.176 -0.199
Toprak Gruplari 0.904 -0.167 -0.016 0.057
pH 0.250 0.801 -0.165 0.288
Erozyon varligi -0.022 0.893 -0.202 -0.114
Arazi Kullanimi -0.122 0.082 0.675 0.649
Arazi Yapisi 0.684 -0.387 -0.205 -0.114
Su Durumu 0.004 0.247 0.341 -0.447
Toprak Striiktiirii -0.337 0.174 -0.492 0.222
Tasilik 0.171 -0.080 -0.598 0.525

Toprak 6zelliklerinin faktor ylikiimleri 0.5 ve tlizeri olan 6zelligi bahgelerin dagilimina
etki eden faktor olarak alinmistir. Faktor yiikiimleri incelendiginde 1. bilesene arazi
kullanimi, arazi tipleri, toprak biinyesi, toprak gruplar1 ve pH’smin pozitif yonde etki
gosterdigi goriilmiistiir. Aymi sekilde 2. bileseni arazi yapisi pozitif yonde etkilerken
erezyon varligi ile egim ve derinligi negatif yonde etkilemistir (Sekil 4.8). Erezyon

varlig1 ve pH, 3. bilesene, egim ve derinligi 4. bilesene pozitif etki gdstermistir.
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Sekil 4.8. Toprak 6zelliklerine bagl olarak siirvey yapilan bahgelerin dagilimi
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Temel bilesenleri analizi sonucunda ortaya ¢ikan biplota bakildiginda toprak 6zellikleri
bahgeleri ii¢ farkli gruba ayirmistir. Bu gruplardan birincisi toprak striiktiirii, ikincisi
arazi tipi, toprak bilinyesi, su durumu ve ph {giincii grup geri kalan tiim toprak

ozelliklerinden etkilenmistir.

Sekil 4.8 incelendiginde 1, 6, 7, 8, 9, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 21 noktalar1 topragin
striiktiir durumu bakimindan benzer toprak grubunda; 23, 34, 35, 36, 37, 38, 46, 47, 48,
49, 50, 51, 52 noktalar1 ise arazi yapisi, tashilik, egim ve derinlik, toprak gruplari
bakimindan benzer toprak grubunda yer almaktadir. 2, 3, 4, 22, 27, 28, 29, 30, 31, 32,
33, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45 noktalar1 ise ayni sekil arazi yapisinda ve toprak
bilinyesinde olup, benzer sekilde ph 6zelliklerine sahip toprak grubunda yer almaktadir.

Ikinci donem (Kasim-Aralik) siirveyi iklim 6zellikleri ve bahcelerin dagilimi

Ikinci Dénemde (Kasim-Aralik) yiiriitiilen siirvey ¢alismalarinda belirlenen yabanci ot
tiirlerinin iklim Ozelliklerine bagli olarak degisimini belirlemek amaciyla temel

bilesenler analizi (PCA) yapilmistir (Cizelge 4.14).

Cizelge 4.14. Yabanci ot topluluklarinin iklim 6zelliklerini bagl olarak degisimine
belirlenmesi amaciyal yapilan temel bilesenler analizi (PCA) sonucunda
ortaya ¢ikan bilesenleri ve varyasyon degerleri

Bilesenler
F1 F2 F3 F4
Eigendegerler 4.342 1.674 0.915 0.664
Varyasyonu (%) 54.277 20.928 11.438 8.294
Toplam1 % 54.277 75.205 86.643 94.937

Iklim 6zelliklerinin siirvey yapilan bahglerin iizerindeki etkisini belirlenmek amaciyla
yapilan PCA sonucunuda 3 bilesen ortaya c¢ikmistir. Bu bilesenler varyasyonun
%94,93 linii agiklamistir (Cizelge 4.14).
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Cizelge 4.15. Yabanci ot topluluklarmin iklim 6zelliklerini bagl olarak degisimine
iliskin yapilan temel bilesenler analizi (PCA) sonucu ortaya ¢ikan faktor

yiikiimleri
Bilesenler
F1 F2 F3 F4
Kiiresel radyasyon -0.205 -0.759 -0.420 -0.445
Nem 0.949 -0.218 0.029 -0.177
Glines Saati -0.881 -0.192 -0.400 0.068
Ortalama Sicaklik 0.473 -0.580 -0.143 0.614
Rakim -0.693 -0.111 0.551 -0.138
Bitki su tiiketimi -0.358 0.768 -0.482 0.033
Yagis 0.929 0.240 -0.130 -0.130
Kuraklik Indeksi 0.963 0.136 -0.070 -0.122

Iklim 6zelliklerinnin faktdr yiikiimleri 0.5 ve {izeri olan dzelligi bahgelerin dagilimi etki
eden faktor olarak alinmustir. Faktor yiikiimleri incelendiginde 1. bilesene ortalam
sicaklik, bitki su tiiketimi, nem, kuraklik indeksi ve yagis negatif yonde etki gosterirken;
rakim ve giines saati pozitif etki gostermistir. Aymi sekilde 2. bilesene kiiresel
radyasyon ile rakim pozitif yonde etkilemistir. Ancak 3. ve 4. bilesenlerde faktor

yiikiimii 0.5 ten fazla olan higbir iklim 6zelligi bulunmamustir (Sekil 4.9).
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Sekil 4.9. iklim 6zelliklerine bagli olarak siirvey yapilan bahgelerin dagilimi
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Temel bilesenler analizi sonucunda ortaya ¢ikan biplota bakildiginda toprak 6zellikleri
gibi iklim Ozelliklerinde de bahgeleri dort farkli gruba ayirdigi goriilmektedir. Bu
gruplardan birincisi bitki su tiiketimi, ikinci grup yagis ve kuraklik endeksi, ti¢lincii
grup rakim, giines saati ve radyasyon, dordiincii grup ise nem ve ortalama sicaklik

ozelliklerinden etkilenmistir (Sekil 4.9).

Sekil 4.9 incelendiginde 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46, 47, 48, 49, 50, 52, 56, 57, 60,
noktalar1 bitki su tiiketimi olarak aymi grupta; 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22
noktalar1 kuraklik endeksi ve yagis olarak ayni grupta yer almaktadir. 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7,
8,9, 11, 12, 54, 55 noktalar1 ise nem ve ortalama sicaklik olarak ayni iklim grubunda

yer almaktadir.

Bir bolgede/alanda bulunan yabanci ot popiilasyonlar1 tarlada uygulanan miicadele
yontemleri, bitkisel iiretim deseni, toprak ozellikleri ve bolgesel iklim ile ¢ok yakin
iliskisi bulundugu sdylenebilir (Dale ve ark., 1992, Ozer ve ark., 1999, Anderson ve
Milberg, 1998, Yirefu ve Tana, 2007). Iklim kosullar1 yabanci otlar acisindan biiyiik
onem tasimakta ve rekabet giicli iizerine etki etmektedir. Yabanci ot topluluklar1
dagilimi ve kurulmasi, toprak Ozellikleri ve hava ozellikleri gibi cesitli faktorlerden

etkilenmektedir (Pinke ve ark., 2010; Lousade ve ark., 2013).

Bir yabanci1 ot tiirtiniin belirli bir toprak 6zelligini tercih etmesi, bu toprak 6zelliklerinde
sirastyla fakir veya zengin olan birbirinden farkli topraklardaki yabanci ot yogunlugunu
artirabilmekte veya azaltabilmektedir. Ekilebilir tarlalarda ve meyve bahgelerinde
yabanci otlarim yamali dagilimi, belirli bir toprak miilkiyeti i¢in yabanci otlarin tercih
edilmesinden kaynaklanmaktadir (Otto ve ark., 2007). Yaptigimiz ¢alisma sonucunda
CCA, bolgedeki degisimi % 81’ini agiklayarak diger bazi faktdrlerin de yabanci ot
dagilimini etkiledigini belirtmistir. Yoksayilan faktorler ise muhtemelen yabanci ot
yonetimi uygulamalari, toprak isleme, sulama, giibreleme ve c¢ifigiler tarafindan
kullanilan diger tarimsal uygulamalardaki farkliliklardan kaynakli olabilecegi
diisiiniilmektedir. Yabanci ot tiirlerinin birbirleri {izerindeki allelopatik etkisi, bazi
yabanci otlarm diger yabanci otlarin ¢imlenmesini engelleyici bir etkisi oldugundan, bu

aragtirmada goz ard1 edilen bir bagka husus olabilmektedir (Farooq ve ark., 2011; Jabran
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ve ark., 2015; Shahzad ve ark. 2016). Yillik sicaklik ve yillik yagis yabanci ot
dagilimmi etkileyen en onemli degiskenlerdir. Rakim, bazi yabanci ot tiirleriyle de
koreledir. Sicaklik ve yagis, yabanci ot smirlarinin ana belirleyicileri olarak kabul

edilmistir (Tanaka ve ark., 2010; Belnap ve ark., 2016).

Calisma bolgesinde bulunan muz bahgelerinde sorun olan yabanci otlarin genellikle
kozmopolit tiirler oldugu ve bu tiirlerin yonetimi i¢in genel bir 6neride bulunabilecegi
sonucuna varilabilmektedir. Bununla birlikte bu calisma, farkli toprak o6zelliklerine
sahip yabanci otlarm bazi ilging korelasyonlarmni bildirmistir. Bu nedenle toprak
dokusunun bu kozmopolit yabanci otlarin dagilimini 6nemli Ol¢iide etkiledigini

gostermektedir.

4.2. Laboratuvar Cahsmalar

4.2.1. Su Ekstraktlarimin test bitkilerinin tohum cimlenmesi ve fide gelisimi
iizerine etkisi

Muz (Musa cavendishii) bitkisinin govde, yaprak ve hevenk sap1 kisimlarindan farkli
dozlarda ( %1, %2, %4, %6, %8 ) elde edilen su ektraktmimn test bitkilerinin tohum
cimlenmesi ve gelismesi tizerine etkileri asagida Sekil 4.10-4.18 da verilmistir. Cuscuta
spp. tohumlarinda %1 uygulama dozundan itibaren hi¢ ¢imlenme ve gelisim

gdzlenmemistir.
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Amaranthus retroflexus L.

Amaranthus retroflexus tohumlarinda yapilan her uygulama i¢in, uygulama

arasindaki farklar Sekil 4.10°de verilmistir.
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Sekil 4.10. Su ekstraktlarinin Amaranthus retroflexus un tohum ¢imlenmesi ve fide

gelisimi iizerine etkisi
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Muz bitkisinin farkli kisimlarindan elde edilip farkli dozlarda uygulanan bitki
ekstraktlart A. retroflexus’un c¢imlenme ve gelisiminde farkli etkiler meydana
getirmistir. Muz govdesinden elde edilen ekstraktlar yabanci ot tohumlarinin ¢gimlenme
oranimi artirirken hevenk sapi ve yaprak ekstraktlari ¢cimlenme oranma negatif yonde
etki gostermistir. A. retroflexus tohumlarmm ¢imlenmesi tizerine en fazla hevenk sapi1
ekstraktr etki gostermis olup, %6 ve lizeri uygulama dozlarinda tohum g¢imlenmesi
tamamen engellenmistir. Kok ve siirglin uzunlugu incelendiginde gévde ve hevenk sap1
ekstrakti doz artigina bagl olarak gelisimi azaltici, yaprak ekstrakt: ise belli bir
uygulama dozuna kadar gelisimi arttirici, sonrasinda azaltict etki gostermistir. (Sekil
4.10).

Avena sterilis L.

Avena sterilis tohumlarida yapilan her uygulama i¢in, uygulama ve dozlar arasindaki

farklar Sekil 4.11°de verilmistir.
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Sekil 4.11. Su ekstraktlarinin A. sterilis 'in tohum ¢imlenmesi ve fide gelisimi {izerine
etkisi
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A. sterilis tohumlarima uygulanan govde ve yaprak ekstraktlari, doz artisi ile paralel

olarak ¢imlenme ve gelisimi azaltici etki gostermistir. Tohum ¢imlenmesi iizerine en

fazla hevenk sap1 ekstrakti etki gosterirken, en az govde ekstrakti etki gostermistir. A.

sterilis tohumlarinin gelisimini en fazla hevenk sapi1 ekstrakti etkilerken, en az yaprak

ekstrakt1 etkilemistir (Sekil 4.11).

Chenopodium album L.

Chenopodium album tohumlarinda yapilan her uygulama igin, uygulama ve dozlar

arasindaki farklar Sekil 4.12°de verilmistir.
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Sekil 4.12. Su ekstraktlarinin C. album’ un tohum ¢imlenmesi ve fide gelisimi tizerine

etkisi
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C. album tohumlarinin ¢imlenme ve gelisimi iizerine negatif yonde en fazla hevenk sap1
ve yaprak ekstraklar1 etki gostermis olup %6 ve {lizeri uygulama dozunda tohum

¢imlenmesi tamamen engellenmistir (Sekil 4.12).

Sinapis arvensis L.

Sinapis arvensis L. tohumlarinda yapilan her uygulama i¢in, uygulama ve dozlar

arasindaki farklar Sekil 4.13°de verilmistir.

80 1 OGovde & Hevenk = Yaprak
70

60 -
50 -
40
30 -
20 -
o Ll A OO B RS == o
PK 0,01 0,02 0,04 0,06 0,08

Cimlenme Yiizdesi (%)

50 ~ OGovde & Hevenk = Yaprak
40 -
30 -

20

10

Kok Uzunlugu (mm)

o L1 .
PK 0,01 0,02 0,04 0,06 0,08

70 1 OGovde # Hevenk 2 Yaprak
60 -

50 +
40 -
30 -

20 -

10 -

Siirgiin Uzunlugu (mm)

0

PK

Qi%ulama Dozla04 0,06 0,08

Sekil 4.13. Su ekstraktlarinin S. arvensis 'in tohum ¢imlenmesi ve fide gelisimi lizerine
etkisi
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Govde, yaprak ve hevenk sap1 ekstraktlari, doz oraninin artmasi ile birlikte S. arvensis
tohumlarinin da ¢imlenme ve gelisimini negatif yonde etkilemistir (Sekil 4.13). S.
arvensis tohumlarmin ¢imlenme ve gelisimini negatif yonde en fazla hevenk sapi, en az

yaprak ekstrakti etkilemistir.

Solanum nigrum L.

Solanum nigrum L. tohumlarinda yapilan her uygulama ig¢in, uygulama ve dozlar

arasindaki farklar Sekil 4.14°de verilmistir.
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Sekil 4.14. Su ekstraktlarinin S. nigrum 'un tohum ¢imlenmesi ve fide gelisimi tizerine

etkisi
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S. nigrum tohumlarmin ¢imlenme ve gelisimini govde, hevenk sap1 ve yaprak su
ekstraktlar1 artan doz orani ile birlikte negatif yonde etkilemistir. En fazla etkiyi yaprak

ekstrakti etki gosterirken, en az etkiyi govde ekstrakti gostermistir (Sekil 4.14).

Sorghum halepense (L.) Pers.

Sorghum halepense tohumlarinda yapilan her uygulama i¢in, uygulama ve dozlar

arasindaki farklar Sekil 4.15°da verilmistir.
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Sekil 4.15. Su ekstraktlarinin S. halepense’'nin tohum ¢imlenmesi ve fide gelisimi
lizerine etkisi
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S. halepense tohumlarinin ¢imlenmesi tizerine negatif yonde en fazla etki hevenk sapi

ekstraktinda, en az etki ise yaprak ekstraktinda gdzlenmistir. Tohum gelisimini ise

negatif yonde en fazla etkileyen materyal govde ekstrakti, en az etkileyen materyal ise

yaprak ekstrakti olarak belirlenmistir (Sekil 4.15).

Cucumis sativus L.

Cucumis sativus tohumlarinda yapilan her uygulama icin, uygulama ve dozlar

arasindaki farklar Sekil 4.16°de verilmistir.
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Sekil 4.16. Su ekstraktlarinin C. sativus 'un tohum ¢imlenmesi ve fide gelisimi {izerine

etkisi
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C. sativus tohumlarinin ¢imlenme ve geligimi {izerine olan etki 6nce verilen yabanci ot
tohumlar1 kadar yiiksek goriilmemistir. Bu sonu¢ muz bitki artiklarinin C. sativus’ un
yetistirme ortamina verilmesi halinde fitotoksik bir etkinin ¢ok fazla olmayacagini

gostermektedir ( Sekil 4.16).

Phaseolis vulgaris L.

Phaseolis vulgaris tohumlarinda yapilan her uygulama i¢in, uygulama ve dozlar

arasindaki farklar Sekil 4.17°de verilmistir.
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Sekil 4.17. Su ekstraktlarinin P. vulgaris 'in tohum ¢imlenmesi ve fide gelisimi iizerine
etkisi
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Su ekstraktlarinin P. vulgaris tohumlarinin ¢imlenmesi {izerine etkisi incelendiginde C.
sativusta oldugu gibi negaif yonde etkilenme yabanci ot tohumlarina nazaran ¢ok az
goriilmiistiir. Ancak cok yiiksek dozda ¢imlenme, kok ve siirgiin gelisiminde negatif

yonde bir etki gorilmistiir (Sekil 4.17).

Lepidium sativum L.

Lepidium sativum tohumlarinda yapilan her uygulama i¢in, uygulama ve dozlar

arasindaki farklar Sekil 4.18’da verilmistir.
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Sekil 4.18. Su ekstraktlarinin L. sativum "un tohum ¢imlenmesi ve fide gelisimi tizerine
etkisi
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Hevenk sap1 ekstraktinin doz orani arttik¢a, diger biitiin test bitkilerinde oldugu gibi L.
sativum tohumlarinin da ¢imlenme ve gelisiminde azalan bir etki meydana gelmistir

(Sekil 4.18).

Hidrojen bagi olusturma yetenegi ve polaritesinden dolayr su, varolan en iyi
¢oziliclilerden biridir. Su, kendisi gibi iyonik bagl polar bilesikleri ¢dzerken (bu tip
maddeler hidrofilik (hydrophilik) olarak bilinir), yaglar gibi kovalent bagh apolar biiyiik
organik bilesikleri ¢6zemez. Bu su ile karismayan maddeler hidrofobik (hydrophobic)
maddeler olarak bilinir. Yiiksiiz polar yapiya sahip molekiiller su molekiilleri arasinda
bulunan hidrojen bagimi kirarak, bu bagi kendileri kurarlar. Bir maddenin su i¢indeki
erime kabiliyeti, maddenin su molekiilleri arasina ¢ekilme kuvvetinin durumuna
baghdir. Eger maddenin su i¢inde erime (¢Oziilme) kabiliyeti yoksa molekiiller su
molekiilleri arasindan disar1 itilir ve ¢6ziinmez (Koyuncu, 2014). Sulu ¢ozeltilerde,
cozeltinin igerisinde bulunan molekiillerin anyon ve katyonlarnm her biri su
molekiilleri tarafindan ¢evrelenmis bir durumda bulunurlar. Katyonlar (+), su
molekiillerini negatif tarafindan ¢ekerken, anyonlar (-) ise pozitif tarafindan ayn1 ¢ekimi
uygular (Anonim, 2019). Ozkurt ve ark., (2007) Trachystemon orientale L. (kaldirik)*
nin yaprak su ekstraktinin S. arvensis L., Agrostemma githago L., Triticum vulgare L.,
Lepidium sativum L., Lactuca sativa L.’nin ¢imlenmesine yiiksek oranda etkili
oldugunu, ekstraktlarin doz artisima paralel olarak test bitkilerini olumsuz etkiledigini
belirtmislerdir. Tig ve ark. (2016)’ nin yaptiklar1 ¢alismada ise miirver (Sambucus nigra
L.) bitkisinin su ekstraktlarmin konsantrasyonu arttikca allelopatik engellemenin de
artis gosterdigi ortaya konulmustur. Ayni aragtirmacilar yaptiklar: degerlendirmede kok,
govde ve yaprak ekstraktlarinin yiiksek dozlarda A. retroflexus ve C. album
tohumlarinin  ¢imlenmesini %100 engelledigi, diisiik dozlarda ise az miktarda
engelledigini belirtmislerdir. Kitis ve ark. (2009) Adi fig (Vicia sativa L.)’in farkh
konsantrasyonlarda uyguladiklari su ekstraktinin S. arvensis tohumlarini inhibe ettigi, A.
sterilis, S. arvensis, C. album tohumlarinin ¢imlenmesini kontrole gére 6nemli Glgiide

azalttigimi bildirmislerdir.

Yapilan caligmalar sonucunda da goriildiigii gibi yapmis oldugumuz su ekstrakti

uygulamasinda kullanilan bitki tiirlerinin farkli olmasi ve ¢oziicii olarak kulanilan suyun
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ozelliginden dolay1 kullanilan test bitkilerine kars1 farkli oranlarda etki gostermistir. M.
cavendishii’den elde ettigimiz hevenk sapi, govde ve yaprak su ekstraktlarmnin {igii de
yiiksek dozda uygulandiginda C. album ve L. sativum’un ¢imlenme ve gelisimini %100
engellemistir. Yaprak ekstrakti solanaceaec familyasna ait S. nigrum’da ve
chenopodiaceae familyasina ait C. album’da, govde ekstrakti ise brassicaceae
familyasina ait S. arvensis ve poaceae familyasima ait S. halepense iizerinde daha ¢ok
etki gosterdigi belirlenmistir. Yapilan bu c¢alisma ile test bitkilerine uygulanan su
ekstraktlar1 arasinda en fazla etkili ekstraktin hevenk sapi ekstrakti oldugu ortaya
konulmustur. Hevenk sapi ekstrakti yiiksek dozlarda uygulandiginda C. sativus’un
¢imlenme ve gelisimini azaltirken diger test bitkilerinin ¢gimlenme ve gelisimini ise
%100 engelledigi ortaya konulmustur. Hevenk sap1 ekstraktinin diisiik konsantrasyonun
(%2) ise S. arvensis’in ¢imlenme ve gelisimini %100 engelledigi belirlenmistir. S.
arvensis’e yiiksek dozda uygulanan govde ve yaprak ekstraktlar1 da tohumlarmn
cimlenme ve gelisimini %100 engellemistir. Yiiksek dozda uygulanan hevenk sap1 ve
govde ekstraktr ise S. halepense’nin ¢imlenme ve gelisimini tamamen engellemistir.
Tim bu farkli etkilerin bitkilerin biinyesinde bulunan allelokimyasallarin farkli

olmasindan kaynaklandig1 diisiiniilmektedir.

4.3. Saksi1 Cahismalan

Musa cavendishii’ nin su ekstraktlarinimn test bitkilerinin yas ve kuru agirligna etkileri
Cizelge 4.16-4.20’de verilmistir. Sera ¢alismasi, petri ¢alismalar1 dikkate alinarak bitki
su ekstraktlarinin etkili oldugu disiiniilen test bitkileri arasindan secilerek
yiirlitiilmiistiir. Genel olarak saksi ¢alismalarinda elde edilen etki, petri ¢aligmalari ile
paralellik gdstermis ancak daha diistik kalmistir.

Saks1 caligmalarinda su ekstraktlarinin test bitkileri tizerine gosterdigi olumsuz etki petri
calismalarma gore daha etkisiz kalmistir. Kadioglu (2004), yaptigi bir ¢alismada
Xanthium strumarinum L. ekstraktlarinin farkli yabanci ot ve kiiltiir bitkilerinin
cimlenme ve gelisimi ilizerine olan olumsuz etkisinin saksi denemelerinde diisiik
seviyede kaldigmni ortaya koymustur. Benzer sekilde Yilar (2007), yiiriittigii calismada

saks1 caligmalarindaki etkinin petri c¢aligmalarmmdan diisiik seviyede kaldigini
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belirtmistir. Bu sonuglar bizim denememizde elde ettigimiz sonuclar ile paralellik

gostermektedir.

Su ekstraktlarmm L. sativum bitkisinin yas ve kuru agirhgma etkisi Cizelge 4.16’da

verilmistir.

Cizelge 4.16. Su ekstraktlarinin L. sativum bitkisinin yas ve kuru agirlig1 tizerine etkisi

Uygulamalar Yas Agirhik (Q) Kuru Agirhk (g)
%4 Govde 297 A 0.31A
%1 Hevenk Sap1 2.53 AB 0.03 AB
Kontrol 3.08C 0.23C
%4 Hevenk Sap1 1.34 A 0.24C
%6 Yaprak 2.25B 0.16 BC

Mugz bitkisinin farkli su ekstraktlar: L. sativum bitkisinin kuru agirhigi izerine 6nemli
diizeyde etki gostermistir. Cizelge 4.16 incelendiginde en fazla kuru agirhk %4’ lik
gbévde uygulamasinda goriiliirken, en az kuru agirlik %4’°likk hevenk sap1 uygulamasinda
goriilmiistiir. Sonuglara gore %4’liikk gévde su ekstrakt1 kontrol uygulamasindan fazla
kuru agrrhik olusturmasindan dolayr L. sativum bitkisinde biiyiimeyi tesvik ettigini
gostermistir. Ayrica %4’liikk hevenk sap1 ekstrakti kontrol uygulamasima gore bitkinin
kuru agirlik olusturmasmi engellemisti. Bu durumdan dolay1 %4’liik hevenk

ekstraktinin L. sativum’ a kars1 kullanilabilir oldugu diistiniilmektedir.

Su ekstraktlarmin C. sativus bitkisinin yas ve kuru agirhigma etkisi Cizelge 4.17°de

verilmistir.

Cizelge 4.17. Su ekstraktlarmm C. sativus bitkisinin yas ve kuru agirligi iizerine etkisi

Uygulamalar Yas Agirhik () Kuru Agirhik (g)
%8 Govde 3.74 A 0.54 A
Kontrol 3.28B 0.47B
%1 Hevenk Sap1 3.58 AB 0.35C
%8 Yaprak 3.23B 0.44 B
%6 Hevenk Sap1 3.03B 0.39 BC
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Mugz bitkisinin farkli su ekstraktlar1 C. sativus bitkisinin kuru agirlig1 izerine 6nemli
diizeyde etki gostermistir. En fazla kuru agirlik %8’lik govde su ekstrakt uygulamasin
da goriilitken, en az kuru agirhk %1’lik hevenk sap1 ekstrakti uygulamasinda
gorilmiistiir. Sonuglara gore %8’lik govde su ekstrakti kontrol uygulamasindan fazla
kuru agrrhigm olusmasma sebep oldugundan dolayr C. sativus bitkisinde biiylimeyi
tegvik ettigi ortaya konulmustur. Ayrica %]1°lik hevenk sapi ekstraktt kontrol
uygulamasina gore bitkinin kuru agirlik olusturmasini engellemistir. Bu durumdan
dolay1 %2’lik hevenk sap1 ekstraktinin C. sativus’a karst kullanilabilir oldugu
diistiniilmektedir (Cizelge 4.17).

Su ekstraktlarinin S. arvensis bitkisinin yas ve kuru agirligina etkisi Cizelge 4.18’de

verilmistir.

Cizelge 4.18. Su ekstraktlarinin S. arvensis bitkisinin yas ve kuru agirhigi {izerine etkisi

Uygulamalar Yas Agirhik (g) Kuru Agirhik (g)
Kontrol 537 A 0.57 A
%4 Yaprak 454 B 0.36 B
%4 Govde 443 B 0.34B
%4 Hevenk Sapi 240 C 0.33B

Muz bitkisinin farkli su ekstraktlar1 S. arvensis bitkisinin kuru agirhig: tizerine 6nemli
diizeyde etki gostermistir. Elde edilen sonuglara gore %4’liikk gdvde, yaprak ve hevenk
sap1 ekstrakt uygulamalarmin kontrol uygulamasina gore daha az kuru agirhik
olusturmustur. Bu da ekstraktlarin bitki gelisimini engelleyici etkisi olabilecegi

sonucunu ortaya koymaktadir.

Su ekstraktlarmin S. helepense bitkisinin yas ve kuru agirligina etkisi Cizelge 4.19°da

verilmistir.
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Cizelge 4.19. Su ekstraktlarinin S. halepense bitkisinin yas ve kuru agirhigi lizerine

etkisi
Uygulamalar Yas Agirhik (g) Kuru Agirhk (g)
%4 Hevenk Sap1 0.37 0.18
%6 Yaprak 0.35 0.03
Kontrol 0.24 0.05
%4 Govde 0.25 0.03

Muz bitkisinin farkli su ekstraktlar1 A. sterilis bitkisinin kuru agirligi izerine dnemli

diizeyde etki gostermemistir (Cizelge 4.19).

Su ekstraktlarmm S. helepense bitkisinin yas ve kuru agirhgma etkisi Cizelge 4.20’de

verilmistir.

Cizelge 4.20. Su ekstraktlarmin A. sterilis bitkisinin yas ve kuru agirligi tizerine etkisi

Uygulamalar Yas Agirhik (g) Kuru Agirhik (g)
%4 Yaprak 450 A 0.61 A
%2 Hevenk Sap1 4.36 A 0.49B
Kontrol 3.42B 0.42C

Muz bitkisinin farkli su ekstraktlar1 A. sterilis bitkisinin kuru agirhigi iizerine 6nemli
diizeyde etki gostermistir. Cizelge 4.20 incelendiginde en fazla kuru agirlik %4’lik
yaprak ekstrakti uygulamasinda goriiliirken, en az kuru agirlik kontrol uygulamasinda
goriilmiistiir. Bu da bitki ekstraktlarinin A. sterilis’in bliyiimesini tesvik ettigi sonucunu

ortaya koymustur.
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5. SONUC ve ONERILER

Yiritilen bu ¢aligmada Antalya ilinin Alanya ve Gazipasa ilgelerinde muz
yetistiriciliginde sorun olan yabanci otlarin yayginlik ve yogunlugunun belirlenmesi ve
Musa cavendishii’ye ait farkli kisimlarin allelopatik etkisinin ortaya konulmasi
amaglanmigtir. Calismadan elde edilen sonuglar1 ve buna bagli olarak bazi dnerileri

asagidaki gibi siralayabiliriz.

1. Yabanci otlarla miicadelede en 6nemli kriterlerden birisi Oncelikle yabanci otlarin
yaygmlik ve yogunlugunun belirlenmesidir. Calismada Alanya ve Gazipasa’nin
genel olarak florasi ve kiiltiir bitkisine gore sorun olan yabanci otlar1 tespit edilmistir.
Yaygmlik ve yogunluklar1 esas alindiginda muz yetistirme alanlarimda yabanci
otlarla miicale yapilmasima gerek oldugu kanaatine varilmistir.

2. iklim, toprak ozellikleri ve amenajmanin yabanci ot tiirlerinin dagilimi ve
yogunluklar1 tizerinde son derece etkili oldugu ortaya konulmustur.

3. Musa cavendishii su ekstraktlarinin petri uygulamalarinda test bitkileri tlizerine
allelopatik etki sergiledigi, bu etkilerin test bitkisine, kullanilan ekstrakta ve
uygulama dozuna bagl olarak degiskenlik gdsterdigi ortaya konulmustur.

4. Muzun hevenk sapi1 ekstrakti, govde ve yaprak ekstraktindan daha yiiksek oranda
allelopatik etki gdstermistir.

5. Petri ¢aligmalar1 dogrultusunda yiiriitiilen saks1 ¢alismalarinda ise petri ¢alismalarma
parelel sonuglar elde edilmis, ancak meydana gelen inhibitor etki daha diisiik oranda
kalmustir.

6. Muz bitkisi ile yapilan allelopati ¢alismalarmnin ilki olan bu ¢aligmada test bitkilerine
etki eden etken maddelerin belirlenerek bu maddeler {izerine de yogun ¢alismalarin
yapilmas1 gerektigi kanaatine varilmistir.

7. Yine, bu calisma ile elde edilen veriler uygulamalarin pratige aktarilmasinda

yardimci ve yol gosterici olacaktir.

Elde edilen sonuglar herboloji bilimi a¢isindan iilkemiz ve Antalya bdlgesi i¢in ilk

veriler olmasi sebebi ile dnem tasimaktadir. Ulkemizin énemli bir {iriinii olan muz
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bitkisinin atiklarindan yararlanarak elde edilen bulgular atiklarin geri doniisiimde
kullanilmasi agisindan da 6nem tasimaktadir. Tim bu sonuglarin bundan sonraki
calismalar igin yol gosterici olmast beklenilmektedir. Ancak ¢alisma bulgularinin
pratige aktarilmasi igin farkli disiplin kollarmin yardimi ve destegi ile daha kapsamli
calismalarin yapilmasi gerektigi kanaatine varilmistir. Caligmadan biitiin  bilim

camiasimin yararlanmasi dilegimizdir.
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