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OZET

YUKSEK LiSANS TEZi

SUT SIGIRCILIGI iSLETMELERININ EKONOMIK ANALIZI:
ARTVIN iLi SAVSAT iLCESi ORNEGI

ASLIHAN AYDEMIiR

TOKAT GAZIOSMANPASA UNIVERSITESI FEN BILIMLERI ENSTITUSU

TARIM EKONOMIiSi ANA BiLiM DALI

(TEZ DANISMANI: Doc. Dr. Bilge GOZENER)
(IKINCi DANISMAN: Doc. Dr. Oguz PARLAKAY)

Bu arastirmada; Artvin ili Savsat ilgesinde siit sigirciligi faaliyetine yer veren
isletmelerin ekonomik analizi yapilarak, siit iiretim maliyetleri hesaplanmis ve siit
iretimine etki eden faktorler belirlenmistir. Ayrica Veri Zarflama yontemi kullanilarak
isletmelerin teknik etkinlik skorlar1 hesaplanmistir. Arastirmada kullanilan veriler basit
tesadiifi 6rnekleme yontemi ile segilen 118 isletme ile yapilan anket verilerinden elde
edilmistir. Arastirma sonucunda incelenen isletmelerde isletme basina BBHB 33.37 bas
olarak tespit edilmistir. Isletmelerde ortalama aktif sermayenin %61.27’sini isletme
sermayesi ve %38.73’iinii arazi sermayesi olusturmaktadir. Incelenen isletmelerde
ortalama net hasila 334 166.16 TL, tarimsal gelir 361 010.78 TL, ekonomik rantabilite
%39.44, mali rantabilite %39.50 ve rantabilite faktorii %67.94 olarak saptanmustir. Siit
tretim maliyetinde masraflarm %57.76’sin1  degisken masraflarin  olusturdugu
belirlenmistir. Isletmelerin siit sigircilig1 faaliyeti sonucunda iiretilen siitiin iiretim
degeri 194 229.42 TL olarak tespit edilmistir. Incelenen isletmelerde 1 litre siit iiretim
maliyeti 0.75 TL/litre olarak tespit edilmistir. Yapilan Veri Zarflama Analizi sonucuna
gore isletmelerin ortalama etkinlikleri %14.00 olarak belirlenmistir. VZA etkinlik
katsayilar1 ile isletmelerin sosyo-ekonomik degiskenleri arasindaki iliskiyi ortaya
koyabilmek i¢in yapilan Tobit analizinde siirii genisliginin arttik¢a etkinsizligin arttig1
saptanmustir.

2019, 91 Sayfa
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ABSTRACT

MASTER THESIS

ECONOMICAL ANALYSIS OF DAIRY OPERATIONS:
THE CASE OF SAVSAT TOWN OF ARTVIN PROVINCE

ASLIHAN AYDEMIiR

TOKAT GAZIOSMANPASA UNIVERSITY
GRADUATE SCHOOL OF NATURAL AND APPLIED SCIENCES

DEPARTMENT OF AGRICULTURAL ECONOMICS

SUPERVISOR: Assoc. Prof. Dr. Bilge GOZENER
(CO-SUPERVISOR: Assoc. Prof. Dr. Oguz PARLAKAY)

In this thesis, economic analysis was performed for dairy operations in Savsat town of
Artvin province, milk production costs were calculated and the factors influencing milk
production were identified. Economic efficiency scores of dairy operations were also
calculated with the aid of data envelopment analysis (DEA). Research data were
gathered through the questionnaires made with 118 dairy operations selected through
random sampling method. Present findings revealed that number of ovine units per
operation was 33.37. Of average active capital of the operations, 61.27% was composed
of operational capital and 38.73% was composed of land capital. Average net output
was 334 166.16 TL, agricultural income was 361 010.78 TL, economic rentability was
39.44%, financial rentability was 39.50% and rentability factor was 67.94%. Of milk
production costs, 57.76% was composed of variable costs. Production output of the milk
produced by the operations was 194 229.42 TL. In investigated operations, production
cost of 1-litermilk was calculated as 0.75 TL. According the data envelopment analysis,
average efficiency of operations was identified as 14.00%. The Tobit analysis
performed to put forth the relationships between DEA efficiency coefficients and socio-
economic variables of the operations revealed that inefficiency increased with
increasing herd sizes.

2019, 91 Page
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1. GIRIS

Insanlarn zorunlu ve temel ihtiyaglarmin siirekli artmasmdan dolay: iilkelerin
gelismislik diizeyleri ne olursa olsun tarimin ve tarima dayali sanayinin tiim tilkelerin
ekonomilerinde 6zel bir yeri ve 6nemi vardir (Giindiiz ve Dagdeviren, 2011). Tarim
sektorii, bireylerin yasamlarini siirdiirebilmesi, milli gelir ve istihdama katkilarmin yan1
sira diger sektorlere hammadde ve sermaye saglamasi, ihracati dogrudan ve dolayl
olarak etkilemesi nedeniyle tiim diinya ve Tirkiye’de vazgecilemez bir sektor

niteligindedir (Dogan ve ark., 2015).

Tarmm sektori bitkisel ve hayvansal faaliyeti kapsayan bir biitiindiir (G6zener, 2015).
Bu kapsamda iilkelerin ulusal ekonomi agisindan tarim alaninda iiretim ve iiretimdeki
verimliligi artrmak, isletmelerin varliklarin1 korumak, kar saglamak ve istihdama
katkida bulunmak gibi temel hedeflerini gergeklestirebilmeleri adma kapasite

kullanimlarini optimum seviyeye tasimalar1 gerekmektedir (Bayrag ve Yenilmez, 2005).

2016 yili Tarmmsal Isletme Yapi Arastirmasi’na gore Tiirkiye’de bulunan tarimsal
isletmelerin %5.30’u sadece biiyiikbas veya kiiclikbas hayvan yetistiriciligi yapmaktadir
(Anonim, 2017a).

Hayvancilik sektorii bitkisel tiretimin aksine yilin tamamini kapsayan tretici gelirlerini
stirekli kilan bir sektordiir. Bununla birlikte iiretici ailenin ihtiya¢ duydugu et, siit,
yogurt, peynir gibi insan beslenmesi i¢in 6nemli olan gida maddelerinin ihtiyacini da

karsilamaktadir (Yildirim ve Sahin, 2003).

Hayvansal iiretimi artirmak agisindan konumu, arazi yapist ve hayvancilik potansiyeli
bakimindan oldukca avantajli olan Tiirkiye; hayvan basmna verim acisindan yeterli
diizeyde degildir. Bu nedenle hayvancikla ilgili yapilacak ¢aligmalarda hayvan sayisinin
arttirilmasindan ziyade hayvan basmma verimliligin yiikseltilmesinin 6ncelikli konu

olarak ele alinmasi daha 6nemlidir (Mundan ve Karabulut, 2008).



Tiirkiye’de planl kalkinma donemlerinde hayvancilik sektoriiniin ekonomik ve ekolojik
kosullar dikkate alinarak gelistirilmesi hedef alinmistir. 2007-2013 yillarmi kapsayan
“Dokuzuncu Bes Yillik Kalkinma Plan1” doneminde, olanaklar ¢ergevesinde destekleme
politikalar1 gézden gegirilerek Avrupa Birligi standartlarina uygun olarak diizenlenmesi,
ekonomik rekabet giiciiniin arttirilmasi, insan kaynaklarmin gelistirilmesi, bolgeler arasi
gelismislik farklarmin en aza indirilmesi, fiziki alt yapmin iyilestirilmesi ve bu
iyilestirmelere yonelik tedbirlerin alinmasina deginilmistir (Anonim, 2007). 2014-2018
yillarin1 kapsayan “Onuncu Bes Yillik Kalkmmma Plan1” doneminde ise, toplumun
yeterli ve dengeli beslenmesini esas alacak, ileri teknolojilere dayali, altyap1 sorunlarim
¢Ozmiis, Orgiitlenme ve verimliligin en yiiksek seviyede oldugu, etkin ve talebe dayali
iiretim yapist ile uluslararasi rekabet giiciinii arttirmis, dogal kaynaklar1 siirdiiriilebilir

sekilde kullanan bir tarim sektorii olusturulmasi amaglanmistir (Anonim, 2014).

Hayvansal iirlinler besin degeri yiiksek ve icerdikleri temel amino asitler bakimimdan
vazgegilemez ve herhangi bir besin maddesi ile ikame edilemez bir konumdadir.
Dengeli ve yeterli beslenmenin en 6nemli kosullarindan biri giinliik protein ihtiyacinin
%35.00-%40.00’1 hayvansal {iriinlerden karsilanmasidir. Hayvansal besinlerde ette
%10.00-%15.00, yumurtada %12.00, balikta 9%19.00-%24.00, siitte %3.00-%4.00,
peynirde %15.00-%25.00 civarinda protein bulunmaktadir. Diinyada kisi basmna
tiikketilen hayvansal iriinlerin protein ihtiyacini karsilama orant %34.00 olmasma

ragmen Tirkiye’de bu oran yaklasik %28.00 civarindadir (Anonim, 2016a).

Tim diinya ve Tirkiye’de ulusal beslenme ve bunun yaninda ulusal kalkinma
sorunlarmin ¢éziimiinde diger hayvansal iirlinler kadar 6nem tasiyan diger bir iirlinde

siit ve siit urinleridir.

Diinyada, son yillarda meydana gelen ekonomik gelismeler siit ve siit {iriinleri tiretim,
tiikketim ve ticaretini de etkilemistir. Ozellikle gelismekte olan iilkelerde kisi basmna
diisen gelir ile birlikte niifustaki cogalma zorunlu gida maddesi olan siit ve siit tiriinleri
talebinde Onemli bir artisa sebep olmus, siit ve siit triinleri sektoriinde ulusal ve
Uluslararas1 yatirimlar ¢eken bir pazar olugmasinda katki saglamigtir. 1980’11 yillara

kadar siit iirlinleri peynir ve tereyagi agirlhikli olarak islenirken son yillarda yogurt,



dondurma, yagl ve yagsiz siit tozu gibi iiriinlerde diinya ticaretinde 6nem kazanmaya
baslamistir. Tiirkiye’de ise siit Uiriinleri tiretiminde siit disinda; peynir, tereyagi, krema,
yogurt, yagh ve yagsiz siit tozu iiretilmekte ve artan niifusla beraber siit ve siit tiriinleri

cesitleri ile birlikte iiretimi de artmaktadir (Anonim, 2016d).

Tirkiye’de biiyiikbas ve kiigiikbas hayvan sayist siit {iretimi acisindan dikkate
alindiginda siit liretimi sadece i¢ pazarn siit talebini karsilayabilecek kadardir. Siit ve
sit iretimindeki kayitli olmayan ekonominin varhgi, tiiketicilerin tiiketim
aliskanliklarinda siit ve siit iirlinlerinin 6telenmesi bu sektoriin dezavantajli bir konumda
olmasina neden olmaktadir. Bununla beraber et fiyatlarindaki artis sonucunda kesime
giden hayvanlarin artmasi, besin olarak yiiksek degere sahip olan ve her yas grubuna
hitap eden siit ve siit Girtinlerinin fiyatlarinda yiikselise neden olmaktadir (Turan ve ark.,
2017).

Tiirkiye’de 2018 yili itibariyle yaklasik olarak 1 110 421 adet siit sigirciligi yapan
isletme bulunmaktadir. Bu isletmelerin %51.69’unu 1-5 bas, %19.80’ini 6-9 bas,
%16.80’ini 10-19 bas, %9.28’ini 20-49 bas, %1.83’lini 50-99 bas, %0.41’ini 100-199
bas, %0.10°unu 200-499 bas, %0.03’linli ise 500 bas ve iizeri hayvana sahip olan
isletmelerden olusmaktadir. Tiirkiye’de toplam sagilan biiylikbas hayvan varlig1 dikkate
alindiginda isletme basmma diisen ortalama hayvan sayisi ise 10.60 bastir (Anonim,
2017c).

2018 yili itibariyle Tiirkiye’de sagilan siit sigir1 sayis1 6 337 907 bas, toplam siit sigir1
stit tretimi ise 20 036 877 tondur. Tiirkiye’nin toplam siit sigir1 siit tiretiminin
%23.20’si izmir, Konya, Balikesir, Erzurum ve Kars illerinde gergeklestirilmektedir
(Anonim, 2018b).

Siit ve siit tiriinlerinde Tiirkiye’nin ihracatinin %45.00’ini peynir olusturmaktadir. 2017
yilinda yapilan peynir ihracat biiylik ¢gogunlugu eritme peynir, taze peynir ve kasar
peynir olusturmakta ve peynir ihracatiin %75.80°1 Suudi Arabistan basta olmak iizere
srrastyla Irak, Kuveyt ve Birlesik Arap Emirlikleri’ne yapilmaktadir. Ithalat1 en ok olan

stit Uiriinli ise tereyagidir. Tereyagi ithalatinin %82.90’1 Ukrayna, Belarus ve Yeni



Zelanda’dan yapilmaktadir. Peynir ithalatinin  %53.40’1 Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti’nden hellim, kasar ve lor peyniri tiirlerinde yapilmaktadwr (Anonim,

2017c).

Siit ve siit Tirtinleri tiretimi yillar itibariyle incelendiginde igme siitii, inek peyniri, ayran,
yagsiz siit tozu, tereyagi, kaymak, diger peynir ve kremada artis olurken 2017 yilinda
toplanan inek siitli, yogurt ve yaglh siit tozunda azalmalar meydana gelmistir (Cizelge
1.1).

Cizelge 1.1. Tiirkiye’de iiretilen siit ve siit tirtinlerinin degerlendirilme sekli (Anonim,

2017c)
DegerSiigme 2012 2013 2014 2015 2016 2017
Sekli (Ton)
ggfﬁ'a”a” Inek | 7939485 | 7038510 | 8625742 | 8937141 | 9213189 | 9111663
feme Siiti 1250169 | 1298061 | 1310535 | 1378600 | 1444980 | 1548880
Yogurt 1052658 | 1081411 | 1101261 | 1123017 | 1173578 | 1172 194
Inek Peyniri 539409 | 574137 | 603547 | 637643 | 638526 | 662 151
Ayran 508 445 | 560102 | 598876 | 626831 | 684526 | 717 334
Yagsiz Sit Tozu | 47174 | 39951 | 59811 | 66159 | 78231 87 732
Tereyagi 38126 | 41515 | 45818 | 51830 | 57609 59 449
Yagli Sitt Tozu | 35118 | 38926 | 51268 | 46351 | 45966 45 238
Kaymak 25395 | 29291 | 31291 | 32098 | 31846 32 904
Diger Peynir 24781 | 26128 | 29303 | 28298 | 22579 27 758
Krema 9 104 4472 8779 12067 | 14320 34 665
Konsantre St 3947 4742 4706 5663 2 598 -

Tiirkiye’de iretilen siitiin 6nemli bir bolimii i¢me siitli, yogurt ve peynir olarak
degerlendirilmektedir. 2017 yilinda igme siitii tiretiminde %7.19 oraninda artis olmus ve

stit tirtinleri tiretiminde en fazla artis1 %3.70 ile inek peynir {iretiminde ger¢eklesmistir.

Insanin giinliik tiiketmesi gereken siit miktar1 yasma gore degisiklik gdstermektedir.
Giinliik olarak bebeklerde 700 gr, ¢ocuklarda 400 gr, genclerde 350 gr, yetigskinlerde
250 gr ve yaglilik doneminde ise 350 gr civarindan tiiketilmesi gerekmektedir (Tutumlu,
2011).



Tiirkiye’de 2017 yil1 igme siitii tiiketimi Kisi basma 24 litre/y1l iken Ingiltere’de 100,
Italya’da 63, Finlandiya’da 139, Isve¢’te 111, Fransa’da 68, Roma’da 75 litre/yil’dir
(Anonim, 2016b).

2018 yil1 itibariyle Artvin ili biiyiikbag hayvan sayis1 61 943 bas olup, sagilan siit sigir1
sayist 26 392 bastir. Savsat ilcesi 7 467 bas sagilan siit sigir1 ile Artvin ili sagilan siit
sigirt sayismin %29.29°luk oranmi olusturmakta ve bu oran ile Artvin il genelinde
sagilan siit sigir1 bakimindan 1. sirada yer almaktadir. Artvin il genelinde kiigiikbag
hayvan sayis1 129 794 bas ve Savsat ilgesi kiiclikbas hayvan varliginda 17 026 bas ile 2.
sirada yer almaktadir (Anonim, 2018b).

Tiirkiye’de yetistirilen kiiltiir sigirlarmin 6nemli bir boliimiinii siitcli 6zellige sahip
Siyah-Alaca ik olusturmaktadir. Siyah-Alaca irki; Simental, Esmer ve Jersey irklari

takip etmektedir (Anonim, 2016a).

Artvin ili Savsat ilgesinde bulunan siit sigir1 hayvanlarinin %66.89°u kiiltiir melezi,

%22.851 kiiltiir ve %10.26’s1 yerli irktan olugsmaktadir (Anonim, 2018b).

Tiurkiye’de hayvancilik sektoriinde bulunan isletmeler sosyo-ekonomik yapilari
itibariyle kiiclik Olgekli, yetersiz sermaye yapisina sahip, pazarlama amagl iiretimde
bulunmayan, geleneksel iiretim anlayigini siirdiiren isletmelerden olusmaktadir. Bu
durum iiretimin artirilamamasinin en biiylik nedenidir. Hayvancilik isletmelerinin kiigiik
Olcekli olmasi kirsal ekonomideki kalkinmayi azaltmasiyla birlikte iiretimde verim

diisiikliighi de yasatmaktadir (Sakarya, 2009).

Tiirkiye’de hayvancilik igletmelerinin biiyiikk ¢ogunlugu kiigiik tip aile isletmeleridir.
Isletmelerin basarisinda; hayvanm 1rki, yas1 ve verim diizeyi belirleyici bir role sahiptir.
Siit sigirciligi yapan isletmelerde gelirin %54.00-%65.00’den fazlasi siit satigindan
saglanmasiyla birlikte isletmelerde bulunan hayvanlarin faaliyet gdsterdikleri liretim
dallarmm kalitesi, iiretim degeri ve isletmenin tarmmsal geliri ekonomik basar1
dlgiitlerindendir. Uretim ve iiretilen iiriinlerin pazarlamasma yonelik bircok sorunun

yaninda, liriin maliyetlerinde ve dolayisiyla iiriin fiyatlarinda meydana gelen siirekli



artiglar hem {treticiyi hem de tiiketiciyi etkilemektedir. Maliyetlerin hesaplanmasi ve
maliyet analizlerinin yarari, fiyat ve fiyatlarda olusan artiglarin nedenlerini belirlemenin
yant sira isletme analizleri, karlilik analizleri ve verimlilik gibi bir¢ok isletmecilik

fonksiyonlarmin yerine getirilmesinde 6nemli role sahiptir (Sahin ve ark., 2001).

Artan gida ihtiyaciyla birlikte, siit ve siit lirtinleri sektoriine yerli ve yabanci yatirimlarin
girmesi, hammadde temini, mevcut pazari ve pazardaki bu pay1 koruma, piyasaya farkl
ambalaj ile irtin sunma gibi konularda rekabetin artmasina neden olmaktadir (Simsek
ve ark., 2005). Siit iiretim piyasasinda yatirimlarin hiz kazanarak artmasi {izerine; kii¢iik
aile isletmelerinden olusan {iretim yapisinin yerini gelismis entegre tesislere
birakmasimin Oniine gegebilmek igin siit iireticileri daha diisiik maliyet yapilarina,
yenilik¢ilige, kalite artisina ve iiriiniin cesitlendirmesine ydnlendirilmektedir (Ozel,
2008).

Siit sektoriiniin gelistirilmesi diinyadaki siit sektoriindeki iiretim, tiiketim, stok ve ticaret

bilgileri, tiiketici taleplerinin belirlenmesine baglidir (Anonim, 2016a).

Aragtirma bdlgesi olan Artvin ili Savsat ilgesi ekonomik faaliyet dali olarak
hayvancilifa elverisli olmasi1 ve bdlgede tercih edilebilecek is dalinin kisitli olmasi

nedeniyle hayvancilik faaliyeti bolge i¢in olduk¢a 6nemlidir.

Dogu Karadeniz Bolgesi illerinden biri olan Artvin ilinin Savsat ilgesinde siit sigirciligi
ekonomik faaliyet bakimindan 6n planda olmasma ragmen bolgede daha onceden siit

sigircilig1 yapan isletmeler ile ilgili yapilmis ¢aligma bulunmamaktadir.

Yapilacak bu ¢alismanin amaglar1 asagidaki gibidir.

1. Siit sigircilig1 yapan isletmelerin sosyo-ekonomik yapilarinin belirlenmesi,

2. Siit sigircilig1 yapan isletmelerin siit tiretimi daliyla ilgili performans gostergeleri ve
siit tiretimi maliyetinin hesaplanmasi,

3. Sit verimi {izerinde etkili olabilecegi diisiiniilen faktorlerin fonksiyonel olarak

analiz edilmesi,



4. Siit sigircilig1 yapan isletmelerin teknik etkinlik analizlerinin yapilmasi,
5. Etkinsizlige yol acan faktorlerin belirlenerek etkinligi arttrmaya yonelik Oneriler
sunulmasi,

6. Yetistiricilerin siit tiretimi ilgili sorunlarinin belirlenerek ¢oztiim onerileri sunulmasi.

Tiirkiye’de hayvancilik sektoriinde verimlilik ve etkinlik konusundaki sorunlar oldukga
fazladir. Arastirma bolgesinde siit sigirciliginda etkinlik konusunda yapilan ilk ¢alisma

olmas1 nedeniyle bu arastirma 6nemli bir yere sahiptir.

Bu arastirma genel olarak 5 boliimden olusmaktadir:

1. Birinci boliimde; Giris baslig1 altinda, konunun 6nemi amaci ve arastirmanin
kapsami yer almaktadir.

2. Ikinci bdliimde; arastirma konusu ile ilgili daha 6nce farkli bolgelerde yapilmis
olan ¢caligmalarin 6zetleri bulunmaktadir.

3. Ugiincii boliimde; arastirmada kullanilan materyal ve ydntemler ayrmntili bir
sekilde yer verilmistir.

4. Dordiincii boliimde; arastirma bulgular1 ayrintili bir sekilde yer almaktadir. Bu
kapsamda incelenen isletmelerin yapisal 6zellikleri, yillik faaliyet sonuglari, siit
iretim maliyeti, teknik etkinlik analizleri ile fonksiyonel analiz sunulmustur.

5. Son boliimde ise; arastrmanin genel degerlendirilmesi yapilarak, sonu¢ ve

Oneriler yer almistir.



2. KAYNAK OZETLERIi

Weersink, Tauner (1990), “Regional and Temporal impacts of Technical Change in
the US Dairy Sector” isimli galismalarinda her bolgenin iiretim karakteristiklerine
uygun dinamik kismi denge modeli kullanmiglardir. Model degiskenleri 1950-1985
yillarmi kapsamaktadir. Caligma sonucunda, bolgesel yapidaki tarihi trendlerin yiizyilin
sonuna kadar devam edecegi ifade edilmistir. Caligmadaki Northeast ve Lake States
bolgelerinde siit iirtinleri iretiminde geleneksel yapmin devam edecegi ve Pasifik

bolgesindeki siit iretim payinin diger bolgelere gore artacagi belirtilmistir.

Karkacier (1995), “Kent Siit Sigirciligi Uretim Faaliyetlerinin Ekonomik Analizi
(Tokat 1li Ornegi)” iizerine yaptig1 calismada 56 isletmeyi 6rnek olarak segmistir.
Caligmada Tokat ili kent merkezi ve cevresinde siit sigirciligi faaliyetinin 6nemli
boyutlara ulastig1 saptanmustir. Incelenen siit isletmelerindeki mevcut siit sigirlarinin
%59.00’unun kiiltiir ki, %20.00°sinin melez 1rktan olustugu tespit edilmistir. Isletme
basina 3.37 BBHB cinsinden sigir bulundugu belirtilmistir. Incelenen isletmelerin
%84.00’tinde siit faaliyeti disinda baska tarim dis1 faaliyetler bulundugu belirlenmistir.
Stit sigirciligr gayri safi liretim degerinin %84.10°unu siit tiretim degeri olustururken,
%15.90’ 11 ise buzagi geliri ve prodiiktif kiymet artisinin olusturdugu, siit sigirciligi
masraflar1 i¢erisinde ise yem masraflarinin paymin %89.60 ile birinci sirada yer aldigi

belirtilmistir.

Yayar, Karkacier (1996), Tokat ili Pazar il¢esinde yaptiklar1 ¢alismada siit
sigirciligmin yogun olarak yapildigi tarim isletmelerini ekonomik ve teknik agidan
incelemek amaciyla basit tesadiifi 6rnekleme yontemi ile belirlenen 47 siit sigirciligi
isletmesi ile goriismiistiir. Calisma kapsamindaki alinan isletmelerin sigir varliklari
%37.88’inin  kiiltiir, %31.80’inin melez, %20.13’tniin Yyerli, %10.19’unun manda
irkindan olustugu ve isletme basima 12.17 BBHB cinsinden hayvan bulundugu
saptanmustir. Briit tiretim degeri igerisinde siit tiretim degerinin oran1 %71.15, prodiiktif
kiymet artist %15.20, buzagi geliri %8.96, giibre kiymetinin orani ise %3.19 olarak
tespit edilmigtir. Siit sigirciligi iretim dalinda toplam maliyetin %49.53’linii yem

giderleri olustururken bunu, %18.70’inin aile isgiicii ve %16.63’linlin hayvan sermaye



faizinin izledigi belirtilmistir. Degisken masraflar i¢erisinde en yiiksek payin %90.21 ile

yem masrafina ait oldugu saptanmustir.

Acar, Yildirnm (2000), mandira isleten Donerdere Tarimsal Kalkinma Kooperatifi’ne
ortak olan isletmelerden 47 6rnek segerek isletmelerin sosyo-ekonomik yapilari ve yillik
faaliyet sonuglarmi incelemistir. Calisma sonucunda briit hasilanin yaridan fazlasini
(%54.70) hayvansal iiretim degerinin olusturdugu ve hayvansal {iriin degeri igerisinde
en yiiksek paya (%55.17) siit iiretim degerinin sahip oldugu belirlenmistir. Isletme
masraflarinin %59.79’unu cari masraflarin olusturdugu belirtilmistir. Cari masraflar
icerisinde %25.72 ile demirbas kiymet eksilisi ve amortisman masraflari, %14.49 ile
is¢ilik masraflari yer almistir. Ayrica isletme yoneticilerinin %85.11°1 kooperatife ortak

olduktan sonra reel gelirlerinde artis olduklarini belirtmistir.

Sahin (2001), “Kayseri ilinde Siit Sigirc1lig1 Yapan isletmelerin Yapisal Ozellikleri ve
Pazarlama Sorunlar1” isimli ¢aligmada Sarioglan Siit Toplama Merkezine siit satan 46
isletme ile goriismiistiir. Calismada isletme basina ortalama siit tiretimi 15.16 kg oldugu
tespit edilmistir. Siit sigirciligi isletme giderleri iginde yem masraflar1 %86.60, isgiicii
%5.20, saglik harcamalar1 %1.90 ve diger harcamalarin ise %1.80’lik bir orana sahip

oldugu belirtilmistir.

Sahin, Giil, Dagistan (2001), tarafindan Adana ilinde entansif siit sigircilig1 iiretim
ekonomisi iizerine bir ¢alisma yapilmis ve ¢alismada 66 isletme ile goriisiilmiistiir.
Incelenen isletmelerde gayri safi iiretim degeri icerisinde en yiiksek pay1 %63.70 ile siit
satisinin aldig1 tespit edilmistir. Isletmelerdeki degisen masraflarm %74.80’ini yem
masraflarmin olusturdugu saptanmstir. Caligma sonucunda Adana ilinde siit sigirciligi
faaliyetinde bulunan isletmelerde kiiltiir ve melez irki hayvanlarin agirlikli olarak yer
aldig1 ancak yerli irk hayvanlarin verimlerinin ve isletmeye sagladiklar1 katma degerin
daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bununla birlikte siit veriminin istenen diizeyde

olmadig1 ve gelismis lilkelerin degerlerine yaklasamadigi belirtilmistir.

Tauer (2001), “Efficiency and Competitiveness of the Small New York Dairy Farm”

adli caligmasinda New York’ta kiigiik 6lgekli siit liretimi yapan lireticilerin verimlilik ve



rekabet edebilme durumlarmi incelemistir. Arastirma sonucunda kiigiik olgekli
isletmelerin neredeyse tamaminda gozlenmis olan yiiksek maliyetin verimsizlikten
kaynaklandig1 saptanmistir. 50 bas siit sigir1 bulunan bir isletme i¢in birim siit {iretim
maliyeti, 500 bas siit sigir1 bulunan bir isletmeye nazaran %4.00 oraninda daha fazla
oldugu belirtilmis ve bunun sonucunda kii¢ilk mandira isletmelerinin biiyiik mandira

isletmeleriyle rekabet edilebilecegi vurgulanmustir.

Bakir (2002), “Van ilindeki Ozel Siit Sigirciig1 Isletmelerinde Tercih Edilen Kiiltiir
Irklar” adli ¢alismada Van’in 5 ilgesinde bulunan 320 isletme ile goriismiistiir. Yapilan
caligma sonucunda yorede bulunan igletmelerin %92.50’sinin kii¢iik ve %5.60’min orta
ve %1.90’min biiyiik isletmelerden olustugu tespit edilmistir. Mevcut sigirlarin
%61.10’u Sar1 Alaca, %33.50’si Siyah Alaca ve %5.40’1 Esmer wk oldugu
belirlenmistir. Calisma sonucunda yoredeki isletmelerde en cok tercih edilen irkin
Simental oldugu bunu Esmer wkin takip ettigi belirlenmis ve siit iiretimi yapan
isletmelerde ise Siyah Alaca wki tercih ettikleri tespit edilmistir. Isletmelerin fiziki
sartlarinin iyilestirilmesi, bakim ve besleme ile yetistiricilerin bilgi ve tecriibelerinin
artmastyla 1k tercihlerinde degisme olacagi goéz ardi edilmemesi gerektigi

vurgulanmustir.

Yilmaz, Dagistan, Koc¢, Ozel (2003), “Hatay ilinde Projeli ve Projesiz Siit Sigircilig
Yapan Isletmelerin Siit Sigirciligi Uretim Faaliyetlerinin ve Faktdor Verimliliklerinin
Analizi” isimli ¢alismalarinda projeli isletmelerden 24 adet, projesiz isletmelerden 46
adet &rnek isletme tesadiifi olarak secilmistir. Incelenen isletmelerde toplam gayri safi
tiretim degerinin %76.00’sinin siit ve mamulleri, %22.00’sinin prodiiktif kiymet artis
ve %2.00’sinin giibre iiretim degerinden olustugu tespit edilmistir. Caligma sonucunda
yapilan hesaplamalarda projeli isletmelerde mali rantabilite %3.50, ekonomik rantabilite
%6.40, projesiz isletmelerde ise sirasiyla %8.90 ve %9.00 oldugu belirlenmistir.
Calisma sonucunda projeli isletmeler ile projesiz isletmeler arasinda iggiicii ve sermaye
kullanimi1 arasinda onemli farklar oldugu belirlenmistir. Toplam faktor verimliligi
degerleri ve kismi verimlilik oranlar1 incelendiginde projesiz isletmelerde projeli
isletmelere gore verimlilik diizeyinin daha yiiksek oldugu sonucuna varilmistir. Bu

sonucun her iki igletme grubundaki iiretim sisteminden kaynaklandigi tespit edilmistir.
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Azabagaoglu, Ince (2004), “Kurklareli ilinde Siit Sanayinin Durumu” isimli
caligmalarinda, siit isleyen firmalarin yapilarinin ortaya konularak yasanan sorunlarin
ortaya c¢ikarilmasi ve bunlara ¢oziim Onerileri sunulmasi amaciyla ilde faaliyet gosteren
65 isletmeyi incelemistir. incelenen isletmelerin kapasite kullanma durumlar1 %37.80
olarak tespit edilmistir. Caligmada siit toplamada standartlara uygun bir yontem
izlemedikleri, isletmelerin 6zellikle hammadde kalitesi ve pazarlama ile ilgili biiylik
sorunlar yasadigr vurgulanmistir. Sektoriin gelismesi i¢in kayit disi iiretim yapan
isletmelerin ortadan kaldirilmasi ve modern isletmelerin tesvik edilmesinin gerekli
oldugu, hammadde kalitesinin artirilmasi i¢in ¢iftgilerin bilinglendirilmesi, pazarlama
sorununun ortadan kalkmasi ic¢in iiriinlerde belli 6zelliklerin 6n plana ¢ikarilarak
farklilagsmaya gidilmesi, zincir marketlerde fason iiretimde bulunulmasi gerektigi

onerilmistir.

I¢6z (2004), Bursa ilindeki siit sigir1 isletmelerini karhlik ve verimlilik analizini ortaya
koyabilmek amaciyla 78 siit sigir1 isletmesi ile goriigmiistiir. Stit maliyetini olusturan
masraf unsurlar1 olarak yem (%58.14), iscilik (%22.31), amortismanlar (%5.96),
veteriner hizmetleri (%3.74), faiz giderleri (%3.01), bakim onarim giderleri (%1.29) ve
diger giderler (%5.55) tespit edilmistir. Calisma sonucunda ilde uygulamasi yapilan
Enformasyon Sistem Projesi’nin uygulamasindaki basariy1r sinirlayan en Onemli
etkenler; isletme girdilerindeki fiyat artislar1 ve buna karsilik siit fiyatlarmin istikrarl
olmayisi, bu istikrarsizligi giderecek olan proje diisliniilmemis olmasi seklinde

belirtilmistir.

Coskun, Tunctiirk, Altindag, Demir (2005), Van’da faaliyet gosteren siit
isletmelerinin mevcut durumlari, sorunlari ve c¢oziim Onerilerini ortaya koymak
amaciyla yaptiklar1 ¢aligmada faaliyet gdsteren siit isletmelerinin mevcut kapasitelerinin
cok altinda calistiklarmi tespit etmistir. Isletmelerde gogunlukla peynir, tereyagi ve
yogurt gibi siit drilinleri iretilmekte, modern alet ve ekipman yOniinden revizyona
ihtiya¢ duyulmasmin yaninda kalifiye eleman sikintis1i da ¢ekildigi belirtilmistir.
Sorunlarin asilmasinda oncelikle siit iiretimin artirilmasina yonelik siit sigirciliginin

gelistirilmesi, koyun siitii i¢in toplama aglarmin kurulmasi, soguk zincir tasimaciligmin
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gelistirilmesi, ©zel tesebbiisiin yatirimlara 6zendirilmesi gibi ¢dziim Onerileri

sunulmustur.

Nizam (2006), “Aydm ilinde Pazara Yonelik Siit Sigircihii Isletmelerinin
Verimliliklerinin Belirlenmesi” konulu yiiksek lisans tezinde; 2-10 bas hayvan varligi
olan isletmelerden 60, 11-20 bas hayvan varligi olan isletmelerden 23 ve 21 bas ve {izeri
hayvan varligma sahip isletmelerden 17 tane olmak iizere toplam 100 isletme ile
goriismiistiir. Incelenen isletmelerde briit iiretim degerinin %63.37’sini siit satis1
gelirleri olusturdugu tespit edilmistir. Isletmelerin degisken masraflarmin %72.82’sini
yem giderleri olusturmaktadir. Yapilan etkinlik analizi sonucunda 15 isletmenin %100
etkinlikle calistiklar1 saptanmustir. Isletmelerin ortalama etkinlikleri %79.43 olarak
bulunmustur. Sonug¢ olarak etkinlik degerini maksimize etmek i¢in iggiicii kullanimini
%24.22, toplam aktif sermaye kullanimimi1 %28.00, degisken girdileri %24.41, BBHB’ ni

ise %23.37 oraninda azaltilmasi onerilmistir.

Bayramoglu, Direk (2006), “Konya ilinde Tarmmsal Kalkinma Kooperatiflerinin Ortag:
Olan Isletmelerde Siit Sigirciligi Faaliyetinin Ekonometrik  Analizi” isimli
caligmalarinda 46 isletme ile gériismiistiir. Calismada isletme basina toplam 5.35 BBHB
hayvan varlig1 tespit edilmis, bunun %4.49’u kiiciikbas ve %95.51°1 biiyiikbas hayvan
varlig1 oldugu belirtilmistir. Isletme basima iiretim masraflarinimn %59.13’iiniin degisen
masraflardan %40.87’sinin sabit masraflardan olustugu tespit edilmistir. Kabul edilen
stit satis fiyat: dikkate alindiginda isletme ortalamasi olarak siit satisindan %7.59 zarar
ettigi, bliylik olcekli isletmelerde %11.21 kar edildigi belirtilmistir. Yapilan fonksiyonel
analiz sonucunda, kesif yem ve kaba yem kullaniminin az oldugu ve artirilmasi
gerektigi bulunmus, calisma sonucunda ise siit sigirciliginda kaynak kullaniminin

rasyonel olmadig1 belirlenmistir.

Koyubenbe, Candemir (2006), Kii¢iik Menderes Havzasinda; Odemis, Tire, Bayirdir
ve Torbali ilgelerinde siit sigwrciligma yer veren isletmelerin tiretim etkinliklerini
karsilagtirmay1 amaglamistir. Calisma kapsamindaki isletmelerin teknik etkinliklerin
Veri Zarflama Analizi ile ortaya konulmustur. Olgege sabit getiri varsayimi altinda gikt1

eksenli bir yaklasimla yapilan ¢aligmaya 3 cikt1 ve 8 girdiye yer verilmistir. Olgege
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sabit getiri varsayimima gore siit sigirciligi isletmelerinin Torbali’da %80.00’i, Tire’de
%65.00’i, Odemis’te %63.00’iiniin ve Bayindir’da %62.00’sinin tam etkin oldugu tespit
edilmigtir. Teknik etkinliklerinin toplam olarak Ol¢lilmesi sonucunda isletmelerin
goreceli olarak %55.00’inin etkinliklerinin 1’e esit oldugu ortaya konulmustur. ilgeler
itibariyle toplam teknik etkinlikleri sirasiyla 0.939, 0.943, 0.984, 0.989 olarak
Olgtilmiistiir. Calismanin sonucu olarak yoredeki siit sigirciligr isletmelerinde
kaynaklarin yeterince etkin kullanilmadigi, bazi kaynaklarm israf edildigi ve optimum

Olcekte iiretim yapilmadigi vurgulanmstir.

Lopes, Cardoso, Carvalho, Lima, Dias, Carmo (2008), “Economical Results of Milk
Production Systems in Lavras Region (MG) Throughout the Years 2004 and 2005: A
Multicase Study” adli ¢alismada Brezilya’nin Lavras bolgesindeki siit tiretimi yapan 17
isletmenin siit tretim karlilig1 ve siit tiretim maliyetine etki eden faktorleri tespit
etmistir. Calismada 2004-2005 doneminde aylik olarak toplanan verilere gore siit tiretim
faaliyeti lizerinde en fazla etkili olan faktorlerin yem (%55.90), isgiicii (%19.10), diger
harcamalar (%11.30), enerji (%7.10), saglk (%4.90), siit sagimi (%0.74), vergi (%0.74)

ve suni tohumlama (%0.23) giderleri oldugu belirlenmistir.

Oztiirk, Karkacier (2008), “Siit Sigircilign Yapan Isletmelerin Ekonomik Analizi
(Tokat ili Yesilyurt ilcesi Ornegi)” isimli ¢alismalarinda tam sayim yaparak 82 isletme
ile gdriigmiistiir. Incelenen isletmelerin aktif sermayesinin %56.55ini toprak sermayesi
olusturmakta, hayvan sermayesinin oram ise %24.65 olup, pasif sermayenin
%98.90’min 6z sermayeden olustugu tespit edilmistir. Isletme basma ortalama 7.33 bas
sit sigir1 oldugu belirlenmistir. Briit hasilanin  %46.32’sinin  siit  sigirciliging,
%38.71’inin bitkisel iretime ve %14.97’sinin ise diger iiretim faaliyetlerine ait oldugu

tespit edilmistir.

Tiimer, Kumbasaroglu (2008), “Tokat Ili Turhal Ilgesinde Hayvan Sigortas1 Yaptiran
Ve Yaptirmayan Isletmelerde Inek Siitii Maliyetlerinin Hesaplanmas1” isimli ¢alismada,
50 adet hayvan sigortasi yaptiran, 50 adet yaptirmayan olmak iizere toplamda 100 siit
sigir1 igletmesini karsilastirmali olarak incelemistir. Calismada hayvan sigortasi yaptiran

isletmelerde ahira yapilan masraflar toplami sabit sermaye icerisinde %15.90’lik pay

13



alirken hayvan sigortasi yaptirmayan isletmelerde bu oranmi %20.60 oldugu tespit
edilmistir ve yapilan bu masrafin azaltilmasi i¢in ise kapasite kullanim oraninin

%70.00’in iizerine ¢ikarilmasi gerektigi Onerilmistir.

Demir, Aral (2009), Kars ilindeki siit sigirciligi yapan isletmelerinin mevcut durumunu
ve gelistirme olanaklarini ortaya koyabilmek amaciyla tesadiifi 6rnekleme yontemiyle
secilen 80 siit sigir1 isletmesiyle goriigsmiistiir. Calismada ildeki siit iireticilerinin en
onemli sorununun orgiitlenme oldugu, buna bagh olarak {iiretilen siitiin diisiik fiyatla
satilmasi, siit tiretiminde kullanilan girdilerin uygun fiyatla temin edilemedigi ve siitiin
pazarlanmasinda iireticinin pazar kosullarin1 kabullenmek zorunda kaldig1 tespit
edilmistir. Caligmanin sonucu olarak ilde siit sigirciliginin gelistirilebilmesi i¢in
iireticinin Orgiitlenmesinin kisa stirede saglanmasi ve bolge i¢in siirekli ve istikrarl bir

destekleme politikasinin izlenmesinin gerektigi vurgulanmistir.

Giindiiz, Dagdeviren (2011), Bafra ilgesinde siit maliyetinin belirlenmesi ve iiretimi
etkileyen faktorlerin fonksiyonel analizini yapabilmek igin tesadiifi Ornekleme
yontemiyle secilen 73 adet ireticiden anket yoluyla toplanan verileri kullanmistir.
Yoredeki siit maliyeti 0.61 TL/kg olarak hesaplanmistir. Uretim masraflar1 icerisinde en
yilksek payr ise yem masraflarinin aldigir belirtilmistir. Cobb-Douglas iiretim
fonksiyonun analiz sonuglarindan sagmal inek sayisi ve kesif yem kullaniminin siit
iiretimini onemli diizeyde etkiledikleri belirlenmistir. Isletmeler i¢in dlcege artan getiri
s0z konusu oldugu tespit edilmistir. Marjinal verimi en yiiksek olan faktoriin sagmal
inek sayis1 oldugu vurgulanmustir. Ureticilerin birlikte hareket etme yeteneklerinin
artirilmast ve desteklemelerin devamlilig: ile siit sigirciligi faaliyetlerinin gelisimine

katki saglanacag belirtilmistir.

Keskin, Dellal (2011), “Trakya Bolgesinde Siit Sigircilig1 Uretim Faaliyetinde Briit Kar
Analizi” isimli ¢alismada basit tesadiifi 6rnekleme yontemiyle 85 isletme segmistir.
Isletmelerde ortalama 5.50 bas sagilan inek bulundugu belirlenmistir. Isletmelerin
%65.00’inin 1-5 bas, %21.00’inin 6-9 bas ve %14.00’tiniin 10 bas ve lizeri sagmal inegi
oldugu tespit edilmistir. Isletmelerin ortalama degisken masraflar1 igerisinde yem

masraflarinin %86.00 ile ilk sirada yer aldig1 belirtilmistir.
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Tokmak, Unalan, Cicek (2011), “Nigde ili Siit Sigircihig1 Isletmelerinin Ekonomik
Analizi” isimli ¢alismada basit tesadiifi 6rnekleme yontemiyle segilen 100 isletme ile
goriismiistiir. Ornege giren isletmeler 1. grup 5-14 bas, 2. grup 15-29 bas ve 3. grup 30
bas ve iizerinde sagmal inegi bulunan isletmeler olarak 3 gruba ayrilmstir. incelenen
isletmelerde; aktif sermaye i¢inde hayvan sermayesinin pay1 %39.29 olarak bulunmus,
hayvansal iiretim degerinin %67.95’inin siitten elde edildigi belirlenmistir. Isletmelerin
toplam masraflarinin  %86.10’unu  degisken masraflardan, %13.90’m1 ise sabit
masraflarin olusturdugu tespit edilmistir. Caligma sonucunda isletmelerde sagilan siit
inegi sayisinin artigtyla birlikte hem hayvan basina elde edilen siit miktarinin hem de

buna bagli olarak isletmelerin karliligimnin arttig1 belirlenmistir.

Murat, Sakarya (2012), “Orta Anadolu Bolgesi Damizlik Sigir Yetistirici Birliklerine
Bagh Siit Sigircilik Isletmelerinin Ekonomik Analizi” isimli ¢calismada 97 isletmeyle
yaptiklar1 anket calismasindan elde edilen veriler degerlendirmistir. Isletmeler kiiciik (5
bas), orta (6-15 bas) ve biiylik (16 bas ve lizeri) isletmeler olarak gruplandirilmistir.
Isletmelerde maliyeti olusturan unsurlar arasinda yemin %59.42°lik oranla ilk sirada
oldugu belirlenmistir. 2007 yilinda mali rantabilite %0.54, ekonomik rantabilite %1.08,
rantabilite faktori %0.02 ve masraf-hasila oram1 %1.07, 2008 yilinda bu oranlar
sirasiyla %0.93, %1.24, %-0.01 ve %1.11 olarak tespit edilmistir.

Kiilek¢i (2013), Erzurum ilinde siit sigircilig1 isletmelerinin etkinligini ve bu etkinlige
etki eden faktorleri belirlemek amaciyla 110 isletme ile goriigsmiistiir. Calismada model
olarak hayvan basina siit verimi bagimli degisken olarak, hayvan basina tiiketilen kesif
yem miktari, kaba yem miktari, isgiicli masrafi, veterinerlik, as1 ve ilag masrafi ve diger
degisken masraflar bagimsiz degisken olarak kullanmilmistir. Etkinsizlik etkileri
modelinde ise isletme ve isletmeciye ait dzellikleri dikkate ahnmustir. Isletmecinin yasz,
tecriibesi, makine ile sagim teknigi ve tesviklerden yararlanma artikca isletmelerin daha
etkin olduklar1 belirlenmistir. Isletmecilere hayvansal iiretim ve girdilerin optimum
kullanimu ile ilgili teknik bilgilerin verilmesi gerektigi, 6z tiiketimden ziyade piyasa i¢in
iretimde bulunan igletmelerin sayilarinin arttirilmasia yonelik politikalarin 6nem arz

ettigi vurgulanmstur.
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Michalickova, Krupova, Krupa, (2013), tarafindan yapilan “Technical Efficiency and
its Determinants in Dairy Cattle” baslikli ¢alisma 2006-2010 donemi verilerini
kapsamakta olup, siit liretiminin teknik etkinligi analiz etmek ve siit iiretimini etkileyen
faktorleri belirlemek amaciyla 83 siit sigirciligi isletmesiyle goriisiilmiistiir. Teknik
etkinligi degerlendirebilmek i¢in Veri Zarflama Analizi kullanilmistir. Calismada,
teknik etkinlik 0.96 olarak belirlenmistir.

Demir, Yilmaz, Sanoézkan (2014), Kars ili siit sigircilik igletmelerinin genel
Ozelliklerini ortaya koymak ve iiretime iliskin bazi teknik ve finansal parametreleri
belirlemek amaciyla yaptiklar1 ¢alismada 162 siit sigir1 igletmesini incelemislerdir.
Isletme basma 14.01 bas siit sigir1 diistiigii ve giinliik ortalama siit veriminin 6.98 kg/bas
oldugu tespit edilmistir. Bdlgede hayvan beslemede yogun olarak c¢ayir-mera
alanlarindan yararlanilmasma bagli olarak, toplam masraflar igerisinde yem masrafinin
onemli Olgiide azaldig1 belirlenmistir. Calismanm sonucu olarak, Ozellikle kis
doneminde yem sorununun giderilmesiyle birlikte, etkin bir orgiitlenme ve pazarlama
alt yapisinin olusturulmas: ile siit sigircilik faaliyetlerinin daha rasyonel bir yap1

kazandrabilecegi vurgulanmaistir.

Ozyiirek, Kogcyigit, Tuzemen (2014), “Erzincan ilinde Siit Sigwciligi Yapan
Isletmelerin Yapisal Ozellikleri: Cayirli Ilgesi Ornegi” isimli ¢alismada tesadiifi
ornekleme yontemiyle secilen 91 isletme ile ¢alismistir. Calisma bolgesinde Esmer ve
Sar1 Alaca kiltlir k1 olarak yetistirilmekteyken Siyah Alaca daha az tercih edilen irk
oldugu belirlenmistir. Hayvan barnaklarinin kapasitesi ortalama 19.80 bas, isletme
bagma diisen hayvan sayismin ise 10.60 bastir. Isletmelerin %75.20’sinin suni
tohumlama yaptig1, siit sigirlarinda en ¢ok goriilen hastaliklarin sap (%50.00), brusella
(%26.00) ve mastitis (%8.50) oldugu tespit edilmistir. Isletmelerin %64.00’ii sagdiklar1
sitii  kendileri degerlendirdigi ve isletmelerin %81.00’inin elle sagim yaptigi

belirlenmistir.

Ata, Yilmaz (2015), Tirkiye’de uygulanan hayvansal iretimi destekleme
politikalarinin Burdur ilinde bulunan gelistirilmis ve geleneksel siit sigirciligi

isletmelerinin ekonomik yapilarmi belirlemek amaciyla yaptiklar1 ¢aliymada en az 10
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sagmal siit sigir1 bulunan 50 adet gelismis, 50 adet geleneksel siit sigircilig1 isletmesiyle
gorlisiilmistiir. Calismada hayvansal tiretimin gelistirilmis ve geleneksel siit sigirciligi
isletmelerinin yararlandiklar1 destekler hesaplanarak hayvansal iiretim desteklerinin
isletmecinin gelirine etkisi karsilastirmali olarak hesaplanmistir. Gelistirilmis siit
sigirciligl isletmelerinde ortalama gayri safi iiretim degerinin  %72.90’mnin  siit
satisindan, %27.08’inin ise canli demirbag artisindan olustugu, geleneksel siit sigirciligi
isletmelerinde ise gayri safi liretim degerinin %70.47’sinin siit satisindan, %29.49’unun
canli demirbas artisindan olustugu belirtilmistir.  Gelistirilmis  siit  sigirciligi
isletmelerinde degisen masraflarm %57.05’ini kesif, %30.28’ini kaba yem, geleneksel
stit sigircilig isletmelerinde ise degisken masraflarin %56.54’tiniin kesif, %33.58’inin

ise kaba yem masrafindan olustugu saptanmustir.

Semerci, Parlakay, Celik (2015), “Siit Sigirciligi Yapan Isletmelerin Ekonomik
Analizi: Hatay ili Ornegi” isimli ¢alismalarinda, siit sigircilig1 isletmelerini ekonomik
yonden degerlendirmek amaciyla 141 siit sigweiligr isletmesi ile goriismiistiir.
Isletmelerde aktif sermayede hayvan sermayesinin pay1 %56.18 olarak hesaplanmustur.
Ortalama sigir sayis1 11.04 bas, inek sayis1 4.87 bas, isletmelerde yillik ortalama siit
dretiminin ise 27.40 ton oldugu tespit edilmistir. St sigirciligr degisken masraflar
icerisinde yem giderlerinin pay1 %80.00, gayri safi liretim degeri icerisinde siit ve siit
iiriinlerinin pay1 ise %83.00 olarak tespit edilmistir. Isletmelerin siit iiretim
faaliyetlerine iliskin ekonomik rantabilitesi %7.62, mali rantabilite ise %6.05 olarak
hesaplanmistir. Calisma sonucunda incelenen isletmelerde siit sigirciligi faaliyetlerinin
daha yiiksek kar diizeyinde yapilabilmesi i¢in oncelikli olarak tireticilerin girdi temini
ve siit pazarlamasi konusunda hizmet veren Orgiitlere iiye olmalar1 gerektigi

vurgulanmustir.

Askan, Dagdemir (2016), TRAI Diizey 2 Bolgesi’nde yer alan; Erzurum, Erzincan ve
Bayburt illerini kapsayan c¢aligmada devlet tesvik ve desteklerinden yararlanan siit
sigirciligr isletmelerinde 1 kg siit maliyetini hesaplanmay1 amaglamigtir. Caligmada,
oransal Ornekleme yontemi kullanilarak 14’4 Bayburt, 57’si Erzincan ve 111’1
Erzurum’da olmak {izere toplam 182 anket yapilmustir. Incelenen isletmelerin 31.70

BBHB hayvana ve ortalama 16.39 adet inege sahip oldugu belirlenmistir. Hesaplamalar
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sonucunda Bayburt, Erzincan, Erzurum ve TRAI ortalama siit maliyeti sirasiyla
tesviklerle 0.616, 0.545, 0.600, 0.593 TL/kg ve tesviksiz 0.877, 0.717, 0.859, 0.820
TL/kg olarak hesaplanmistir. Calisma sonucuna gore Bayburt, Erzincan, Erzurum ve
TRA1’de iiretim masraflar1 igerisinde en yiiksek payir sirasityla %67.69, %74.97,
%71.29, %72.67 yem masraflarmin aldig1 tespit edilmistir. ikinci sirada ise sirasiyla
%15.86, %10.32,%12.86, %12.13 orani ile daimi iscilik masraflarmin yer aldigi
belirlenmistir. Yem masraflarinin diisiiriilmesi, siit gelirinin tiim seneye yayilmasi ve
pazarlama konusunda kooperatiflerin yeterli ve etkin ¢aligmasi ile TRA1 kapsamimdaki
isletmelerin  karini artirabilecek ve siit sigirciligi faaliyetlerinin gelisimine katki

saglayabilecegi vurgulanmistir.

Sahin, Giirsoy (2016), “Igdir ili Siit Sigircilig1 Isletmelerinin Sosyo-Ekonomik Yapist”
isimli ¢aligmalarinda basit tesadiifi 6rnekleme yontemi ile segilen 86 siit sigircilig
isletmesiyle goriismiistiir. Isletme basma ortalama 7.02 bas inek diistiigii ve giinliik
ortalama siit veriminin 1 993.51 kg/bas oldugu tespit edilmistir. Bolgede hayvan
beslemede yogun olarak cayir-mera alanlarindan yararlanilmasina ragmen, toplam
masraflar icerisinde kesif yem masrafinin yiiksek oldugu belirlenmistir. Siit sigirciligi
isletmelerinde yem sorununun giderilmesiyle birlikte, etkin bir Orgiitlenme ve
pazarlama alt yapisinin olusturulmasi gerektigi vurgulanmigtir. Cift¢ilerin piyasa ig¢in
iretim yapacaklar1 biyiikliige ulasmalar1 igin siit toplama merkezleri ve birliklerin

kurulmasini dnermistir.

Umamageswari, Sivaram (2017), “Economics of Milk Production in Tamil Nadu-A
Comparative Study” adli ¢alismalarinda Hindistan’in 2 eyaletinden biri Tamil Nadu’nun
Coimbatore ve Tiruppur ilgelerinde siit liretim maliyetini belirlemek amaciyla; 6zel ve
kooperatife bagli olan siit ireticilerinin bulundugu toplam 180 tane rastgele se¢ilmis
olan iretici ile goriilmiistiir. Arastirma sonucunda isletmelerde bulunan hayvanlardan
elde edilen siitiin %60.00’mm melez rktan %22.00’sinin yerli irktan ve %18.00’inin ise
mandalardan elde edildigi tespit edilmistir. Siit liretim maliyetinin %85.00’inin yem ve
is¢ilik masraflarindan olustugu belirlenmistir. Irklara gore farklilik gdsteren giinliik siit
verimliliginin siit tiretim maliyetlerinde de farklilik gosterdigi belirlenmis ve 1 kg siit

iretim maliyeti yliksek olan klarda siit verimliliginin de yiiksek oldugu saptanmuigstir.
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3. MATERYAL ve YONTEM
3.1. Materyal

Arastirmada; Artvin ili Savsat ilgesinde siit sigirciligia yer veren igletmelerde yiiz yiize
yapilan anket calismasi ile elde edilen birincil veriler ana materyali olusturmustur.
Ayrica birincil verilerin yani sira arastirma ikincil verilerle de desteklenmistir. Bu
amagla; Tarim ve Orman Bakanlhig1 kayitlarindan, TUIK, FAO, istatiksel verilerden ve
konu ile 1ilgili daha Once yapilmis tezler, makaleler, arastirma raporlarindan

faydalanilmistir.

Anket ¢alismast 2017 yili Temmuz-Eyliil aylarinda gergeklestirilmis olup, elde edilen
veriler 2016-2017 donemine aittir. Analizlerde, bu anketlerden elde edilen veriler

kullanilmastir.
3.2. Yontem

Ornek hacmin (uygulanan anket sayis1) belirlenmesinde ilk olarak arastirma bolgesinde
siit sigircihignm yogun olarak yapildigi kdyler Savsat Ilce Tarim ve Orman
Miidiirligiiniin kayitlar1 incelenerek ve burada gorev yapan personelin de goriisleri
almarak, arastirma alanin1 temsil edebilecek sekilde gayeli Ornekleme yontemiyle
belirlenmistir. Yapilan inceleme sonucunda; arastirma bolgesinde sehir merkezi ve
koylerde bulunan 10 ve 10°dan fazla siit sigir1 bulunan isletmeler (579) bir biitiin olarak
ele alinarak bu ¢alismanin ana popiilasyonu olarak belirlenmistir. Ancak 579 isletmenin
tamamiyla anket yapmak zaman ve maddi imkan smirliligi nedeniyle miimkiin

olmadigindan bolgeyi temsil edecek sayida drnek tespit edilmistir.

Basit tesadiifi 6rnekleme yontemi ile anket yapilacak ornek isletme sayis1 118 olarak

hesaplanmistir. Bu amagla asagidaki formiil kullanilmistir (Cigek ve Erkan, 1996).

N * S? * t2 .
~ (N —1) %d? + S2 % 2 @

n
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Formiilde;

n: Ornek sayisi,

N: Populasyon (579)

S: Standart sapma (12.66)

t: Gliven siir1 (1.96)

d: Kabul edilebilir hata (0.10)
X: Ortalama (14.45)’ dir.

Ornek hacminin belirlenmesinde %10.00 hata pay1 ve %95.00 giiven sinirlar igerisinde
calistlmistir. Isletmelerin siit sigir1 varhg: dikkate alinarak genislik gruplar1 belirlenmis
ve belirlenen bu gruplara gore tiim analizler gerceklestirilmistir.

Popiilasyonun anket sayis1 dagilimi Cizelge 3.1°de verilmistir.

Cizelge 3.1. Popiilasyon anket sayis1 dagilimi

Yapilan anket sayisi

Koyler (adet)
Cevizli 7
Diizenli 13
Kirecli 5
Kocabey 7
Meseli 12
Parl 47
Velikoy 4
Yavuzkoy 23
Toplam 118

3.3. Anket Asamasinda Uygulanan Yontem

Arastirma bolgesinde yapilan On incelemeler sonucunda; popiilasyonu olusturan
isletmelerde muhasebe ve defter kayitlarinin tutulmamasindan dolayi, isletmelerle anket
yapilmig ve anket sonuclarinin degerlendirilmesi seklinde calisma ilerlemistir.
Ornekleme ile belirlenen 118 adet isletmenin bulundugu bolgeye bizzat arastirict
tarafindan gidilmistir. Siit sigircilig1 yapan isletmelere 6nceden hazirlanmis olan anket

formlar1 kullanilarak gerekli bilgiler isletme sahiplerinden elde edilmistir. Anket
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formlarinda tekrarli kontrollii sorular kullanilarak igletmeci sahibinden alinan bilgilerin
dogrulugu saglanmaya calisilmistir. Ornege alman her tarmm isletmesi icin bir anket

formu kullanilmastir.

3.4. Analiz Asamasinda Uygulanan Yontem

Verilerin analizi kapsaminda oncelikle isletme gruplar1 belirlenerek isletmelerin sosyo-
ekonomik durumlar1 ortaya konulmustur. Sonraki asamada ise; isletmelerin yillik
faaliyet sonuglarinin analizi yapilarak siit liretim maliyeti hesaplanmis, siit verimi
iizerine etkili olabilecek faktorlerin analiziyle birlikte teknik etkinlik analizi yapilmistir.

Isletme gruplarmna gore isletme sayilarinin dagilimi Cizelge 3.2°de verilmistir.

Cizelge 3.2. Isletme genislik gruplari

Isletme Genislik Gruplar1 (Bas) Ornege Alinan Isletme Sayisi
10-15 65
16-71 53
Toplam 118

Ornekleme sonucunda belirlenen 118 isletmenin 65’1 10-15 bas siit sigir1 olup 1. grup
isletmeleri geriye kalan 53 igletme ise 16-71 bas siit sigirina sahip 2. grup isletmeleri
olugturmustur. 10 bas hayvandan daha az siit sigir1 bulunduran isletmeler siit

sigirciliginda ihtisaslagmamig kabul edilerek 6rnege dahil edilmemistir.

3.4.1. incelenen isletmelerin sosyo-ekonomik yapilarimin ortaya konulmasinda
uygulanan yontem

Arastirmanin bu asamasinda, isletmelerin SoSyo-ekonomik yapilar1 incelenmis ve
isletmelerin niifus, isgiicii ve sermaye yapisi ortaya konulmustur. isletmelerde isletmeci
ve ailesi ile birlikte mevcut aile niifusu dikkate alinarak, cinsiyet ve yas gruplarina gére
dagilimi belirlenmistir. Aile isgiliciiniin isletme ig¢inde ve isletme disindaki calisma
durumlarmim yani sira yabanci ig¢ilerin (gegici ve daimi is¢iler) cinsiyete ve yasa gore
dagilimlari, isletmede ¢alisma siireleri tespit edilmistir. Aile isgiiciiniin belirlenmesinde

Erkek Isgiicii Birimi (EIB) esas almmistir. EIB; ergin, bir is¢inin giinde ortalama 10 saat
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yilda 300 giin caligmas: ile ortaya konulan isgiicii birimidir (Aras, 1988). Erkek isgiicii

biriminin hesaplanmasinda kullanilan katsayilar Cizelge 3.3’te verilmistir.

Cizelge 3.3. Erkek isgiicii biriminin hesaplanmasida kullanilan katsayilar (A¢il ve
Demirci, 1984)

Yas Katsayilar

Erkek Kadm
0-6 - -
7-14 0.50 0.50
15-49 1.00 0.75
50-65 0.75 0.50

Isletmenin arazi varligi, ortalama ve oransal olarak arazi ve arazi nev’ine ayrilarak
incelenmistir. Isletmelerin sermaye yapilar1 ise, sermayenin fonksiyonlarma gore

siniflandirilmasi esas alinarak incelenmistir (Ag1l ve Demirci, 1984; Inan, 1998).

Isletmelerin sermaye yapist aktif ve pasif olmak iizere iki ana baslikta incelenmistir.
Isletmede bilangolarin aktifini; arazi sermayesi (¢iftlik sermayesi) ve isletme sermayesi
(miistecir sermaye) olusturmaktadir. Arazi sermayesi; arazi 1slahi, bina, bitki ve toprak
varligindan olusurken, sabit (alet ve makine, hayvan sermayesi) ve doner isletme
sermayesi (malzeme ve mithimmat, para mevcudu) isletme sermayesini
olusturmaktadir. Pasif sermaye ise; yabanci ve 0z sermaye olarak iki grupta
incelenmektedir. Oz sermaye isletmeye ait varliklardan olusurken, yabanci sermaye
isletmenin aldig1 borglardan olusmaktadir (Aras, 1988). Isletmelerde sermaye

unsurlarinin degerleri isletme sahiplerinin beyanlarina dayali olarak belirlenmistir.

Isletmelerde bulunan hayvanlarm ayni bazda incelenebilmesi i¢in hayvanlar i¢in gerekli

katsayilar (Cizelge 3.4) kullanilarak, Biiylikbas Hayvan Birimi (BBHB) ne ¢evrilmistir.
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Cizelge 3.4. Isletmelerde bulunan hayvanlarm BBHB ne gevrilmesinde kullanilan
katsayilar (Erkus ve ark., 1995)

Hayvan Tirii Katsay1 Hayvan Tiru Katsay1
Boga (Kiiltiir, Melez) 1.40 Toplam geng sigirlar igin 0.50-0.70
Boga (Yerli) 0.70 Domuz 0.25
Okiiz (Kiiltiir, Melez) 1.20 Domuz yavrusu 0.02
Okiiz (Yerli) 0.60 At (Kiigiik) 1.00
Inek (Kiiltiir, Melez) 1.00 At (Orta) 1.35
Inek (Yerli) 0.50 At (Biiyiik) 1.50
Buzag (Kiiltiir, Melez) 0.16-0.20 Tay (1 yas) 0.50
Buzag (Yerli) 0.12-0.15 Tay (2 yas) 0.75
Dana (1 Yas) (Kiiltiir, Melez) 0.50 Katir 1.00
Dana (1 Yas) (Yerli) 0.25 Esek 0.50
Diive (2 Yas) (Kiiltiir, Melez) 0.70 Deve 2.40
Diive (2 Yas) (Yerli) 0.35 Koyun 0.10
Manda Bogasi 2.10 Toklu 0.08
Manda Okiizii 1.80 Kuzu 0.05
Manda Inegi 1.50 Kegi 0.10
Manda Buzagisi 0.18-0.30 Oglak 0.05
Manda Danas1 0.75 Tavuk 0.004
Manda Diivesi 1.05 Hindi 0.01

3.4.2. incelenen isletmelerin yilhk faaliyet sonuclarinin analizinde uygulanan
yontem

Arastirmanm bu asamasinda isletmelerin bir biitiin olarak yillik faaliyet sonuglarinin
analizinde; briit hasila, isletme masraflari, ger¢ek masraflar, net hasila, tarimsal gelir,

harcanabilir tarimsal gelir, toplam aile geliri ve rantabilite oranlar1 hesaplanmistir.

Briit iiretim degerleri hesaplanirken, toplam tiretim miktarlar1 fiyatlar1 ile ¢arpilarak
bulunan degere envanter kiymet artislarinin eklenmesiyle hesaplanmistir. Satis

fiyatlarmin tespitinde isletme yoneticisinin beyani esas alinmustir.

Bitkisel iiretim faaliyetinde; sulama giderleri, gecici is¢i lcretleri, kiralanan alet ve
makine giderleri, degisen masraflar1 olusturan unsurlardir. Fakat isletmelerin bitkisel
iretim faaliyetlerinde olduk¢a az bulunmasindan dolayr bitkisel liretim masraflar:

toplam olarak ele alinmustir.

Yillik faaliyet sonuglarmin hesabinda yararlanilan kriterler ve hesaplama sekilleri

asagida aciklanmistir:
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— Envanter kiymet degisimleri donem bast ve donem sonu degerleri dikkate

alinarak hesaplanmistir. Hayvan varligindaki envanter kiymet degisimi (EKD):

EKD = (Dénem sonu Mevcudu + Satilan + Evde Tiiketilen) — (D6nem basi Mevcudu +
Satin Alinan) formiiliinden hesaplanmistir (Kiral ve ark., 1999).
— Hizmet gelirinin belirlenmesinde alet-makine kira geliri dikkate alinmistir.

— Ikametgah kira bedelinin tespitinde bina degerinin %3.00’ii dikkate almmugtir
(Aras ve Cakir, 1975).

Arastrmada masraflar “Isletme Masraflar1” ve “Gercek Masraflar” olmak iizere iki

baslik altinda hesaplanmuistir.

Isletme masraflar1 asagidaki masraf unsurlarindan olusmustur:

A. Iscilik Masraflari

— Yabanci isgiicii licretleri

— Isletmeci ve isletmede ¢alisan aile bireylerinin {icret karsilig

B. Materyal Masraflar1

— Bitkisel iiretim masraflari
- Yem
— Zincir-yular

— Hayvan alim degeri

C. Pazarlama Masraflar1

— Hayvan nakliye

— Yem tasima
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D. Diger Cari Masraflar

— Sigorta primi

— Traktor yakit masrafi

— Alet-makine tamir bakimi
— Bina yillik tamir bakim

— Veteriner-ilag masrafi

E. Amortismanlar

— Alet-makine amortismani
— Bina amortismani
— Arazi 1slah1 amortismani

— Hayvan amortismani

Isletme masraflar1 tespit edildikten sonra gercek masraflar belirlenmeye calisilmistir.
Isletmelerde bir iiretim doneminde isletme sahipleri tarafindan Sdenen giderlere
“Gergek Masraflar” denir. Gergek masraflar; isletme masraflarinin toplamindan, aile
isglicii ticret karsiligmin ¢ikarilmasiyla, geriye kalan degere kiralar ve ortak¢i payi ile

borg¢ faizleri eklenerek hesaplanmistir (Aras, 1988).

Briit hasiladan isletme masraflarmin diisiilmesiyle “Net Hasi/a” elde edilmistir. Net
hasila, isletmenin toplam yatirim sermayesinin gelirdir. Bu nedenle 6z sermaye ve

yabanci sermayenin geliridir (Inan, 2006).

“Tarimsal Gelir” briit hasiladan bor¢ faizleri ile kiralarin ¢ikarilmasi ve bu degere

miitesebbis ailenin isgiicii licret karsiliginin eklenmesiyle elde edilmistir (Cetin ve Tipi,

2007).

Arastirmada tarimsal gelirden envater kiymet artis1 ¢ikarilarak “Harcanabilir Tarimsal

Gelire” ulasilmustir.
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Yillik faaliyet sonuclarmin degerlendirilmesinde baska bir kriter ise toplam aile
geliridir. “Toplam Aile Geliri” tarimsal gelir ile tarim sektorii disindan elde edilen
gelirlerin toplanmasiyla hesaplanmustir. Tarim Sektorii Disi Gelir, aile iggiiclinlin tarim
sektorli disinda galismasiyla elde ettigi, kiraya verilen arazi karsilig1 saglanan gelir ve
diger servet gelirleri (kira geliri, emekli maasi vb.) toplamindan olusmaktadir (Esengiin,
1990).

Isletme fonksiyonlarmi iyilik derecelerinin belirlenmesi ve isletmelerinin birbirleriyle
karsilagtirilmasinda kullanilan rantabilite oranlar1 asagidaki oranlar yardimiyla

bulunmustur (Erkus ve ark., 1995).

Net Hasila

Rantabilite Faktori = BritHasia* (2)
_ . Net Hasila — (Borg¢ Faizleri + Kira ve Ortakgilik Pay1)
Mali Rantabilite = . * 100 (3)
0z Sermaye
Ekonomik Rantabilite = ——hasld__ 409 4
= k
OO Rantablite = Akuif Sermaye (4)

3.4.3. Incelenen isletmelerde siit iiretim maliyetinin hesaplanmasinda uygulanan
yontem

Calismanin bu boliimiinde isletmelerdeki siit iiretim maliyetleri hesaplanmistir. Siit
maliyeti hesabinda isletmelerde tiretilen siit herhangi bir {iriine doniistiiriilmemis kabul
edilerek toplam siit iiretim miktar1 dikkate alimmustir. Siit {iretim maliyeti hesaplanirken

kullanilan formiil asagida verilmistir.

Birim

Toplam Siit Uretim Masraflar1 — Envanter Kiymet Artisi
maliyet(TL/l) . Y >

(5)

Toplam Siit Uretimi
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Siit tretimde degisken masraf kalemleri gesitli sekillerde siniflandirilabilmektedir. Bu

smiflandirmalara gére degisken masraflar;

Yem Masrafi: isletme disindan satm alman yemler ve isletme i¢inde iiretilen yemler, siit
iiretimde kullanilan yemleri olusturmaktadir. Isletme disindan satin alman yemler
isletme sahibinin beyan ettigi fiyatlar dikkate almarak hesaplanmis, isletmeden saglanan

yemler de yine isletme sahibinin beyan1 dikkate alinarak hesaplanmistir.

Yem Tasima Masrafi: Isletme i¢in gerekli olan yemlerin isletmeye getirilmesi igin

Odenen licretler isletme sahibinin beyani esas alinarak belirlenmistir.

Veteriner—Ilag Masrafi: Veterinerin isletmeye getirilmesi veya hayvanin gotiiriilmesinde

veterinere 0denen lcretleri, siit sigirlarinda kullanilan ilaglarim ve yapilmasi gereken

asilarin masraflarindan olusmaktadir.

Iscilik (Bakim) Masrafi: Isgiicii masraflarinin belirlenmesinde siit sigirlarina bakan
yabanci isgiicii esas alinmustir. Fiili calisma siiresi tespit edilerek bunun i¢in yabanci

isglicline 6denecek iicret hesaplanmigtir.

Nakliye Masrafi: Isletme sahiplerinin yaz aylarinda siit sigirlarmin siit verimliliklerini

artirmalar1 i¢cin mevcut bulunduklar1 yerden belli bir siireligine farkli bir yere tagimalar1

icin gerekli olan materyallerin olusturdugu masraflardir.

Zincir—Yular Masrafi: Kullanilan zincir—yular malzemelerinin olusturdugu masraf

kalemidir.

Tuz Masrafi: Isletmede bulunan siit sigirlarinin mineral eksiklerinin giderilmesi

amaciyla isletme disindan temin edilen tuz masrafinin olusturdugu masraf unsurudur.

Siit tiretimde sabit masraflarin smiflandirilmas: asagidaki gibi yapilmistir;
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Siit Sigir1 Sermayesi: Siit sigirciliginda siit maliyeti hesabinda inek amortismanina ve

inek sermayesi faizine yer verilmistir.

Bina Sermayesi Bakim Masraflari: Siit sigirciliginda siit maliyeti hesabinda bina

sermayesi masraflari igerisinde; bina amortismani, bina tamir ve bakimi, bina sermayesi

faizine yer verilmistir.

Alet—Makine Masrafi: Alet- makine amortismani ve sermaye faizinden olusmaktadir.

Inek, bina ve makine sermaye faizleri hesabinda dénem sonu degerlerinin yarisi

tizerinden reel faiz orani kullanilmustir (Kiral ve ark., 1999).

Genel Idare Giderleri: Isletmenin sevk ve idaresi ile isletmenin tiim iiretim faaliyetlerini

ilgilendiren ortak hizmetler i¢in yapilan masraflardir. Tarimsal isletmecilik alanlarinda
yapilan diger calismalar 1s1g8inda degisen masraflar toplaminin %3.00’lini genel idare

giderleri olarak hesaplanmistir.

3.4.4. Siit verimini etkileyen faktorlerin fonksiyonel analizi

Bu arastirmada siit {iretimine etki eden faktorlerin ekonometrik analizi Cobb-Douglas
iretim fonksiyonu yardimiyla yapilmistir. Cobb-Douglas iiretim fonksiyonu
denklemleri tarmmsal {iretim arastirmalarinda yapilan fonksiyonel analizlere en uygun

olan fonksiyonel tipidir (Zoral, 1984).

Cobb-Douglas iiretim fonksiyonun gosterimi Y= a*X® seklinde olup, degiskenlerin
logaritmalar1 aliarak logY=-Loga*BlogX seklinde dogrusal forma doniistiiriilmektedir.
Logaritmik degerlerin 6nemi elastikiyet ve istatistiki testlerin daha kolay ve giivenilir
olmasmi saglamasidir. Verilerin logaritmasmimn alinmis olmasi sonucunda degisen
varyans sorununu ortadan kaldirmaktadir. Coklu {issel regrasyon modellerinde

katsayilar1 toplami 6lgege getiriler hakkinda bilgi vermektedir (Gujarati, 1995).
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Aragtrmanm ekonometrik analizinde iiretim fonksiyonunun bagimli degiskeni (Y)

isletmelerde bir yilda elde edilen siit miktaridir. Bagimsiz degiskenler ise;

(X,): Isletmede toplam sagilan siit s131r1 sayis1
(X;): isletmenin degisken masraflari

(X3): isletmede kullanilan isgiicii ticret karsiligi

3.4.5. Teknik etkinlik analizinde uygulanan yontem

Etkinlik ve verimlilik birbirlerinin yerlerine kullanilabilen fakat matematiksel olarak
farkli olan iki ekonomik kavramdir. Basit bir tanimla verimlilik “ciktinin girdiye oran1”

seklinde ifade edilebilen, etkinligi de igerisine alan bir kavramdir (Coelli ve ark., 2005).

Etkinlik analizi, isletmelerin bulunduklar1 sektorlerde hangi konumda olduklarmin
belirlenmesini saglamakta ve isletmelerin ellerinde bulunduklar1 girdileri ne Olglide
ideal ¢ikt1 olarak tiretebileceklerini gostermektedir (Gozener ve Sayili, 2015). Elde var
olan girdi bilesimlerinin en uygun sekilde kullanilarak miimkiin olabilecek maksimum
ciktinin tretilmesi “Teknik Etkinlik”, isletmelerin kaynaklarini, maliyetleri minimize
ederek optimum girdi bilesimine ulasabilecek sekilde kullanilmasi ise “Ekonomik
Etkinlik”, olarak tanimlanmaktadir. Bir bagka deyisle; isletmelerin teknik ve tahsis etkin
olarak faaliyet gostermeleridir. Tahsis etkinligi, “isletmenin girdi fiyatlarmi g6z 6niinde
bulundurarak tiretim maliyetini en az yapacak en uygun girdi bilesiminde basaris1”
seklinde yorumlanabilir. Olgek etkinligiyle optimal dlgekte iiretim yapilmamasmdan
kaynaklanan kayiplar hesaplanabilir. Bu nedenle uygun 6lgekte liretim yapma basarisi

olarak da adlandirilabilir (Caglar, 2003).

Teknik etkinlik; girdilerin ¢iktilara doniistiiriilme siirecindeki fiziksel etkinlik olarak da

tanimlanmakta, ayrica kapasite kullanimimi ve teknolojik gelismeyi de kapsamaktadir

(Avct, 2004).

En uygun girdi bilesimi ile iiretim donemi sonunda, elde edilecek maksimum iiretim

miktarmdan olusan teorik sinira “Uretim Simiri” denir. Bu smir firmalarin tam teknik
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etkinlige sahip olduklart sinirdir. Teknik etkinligin derecesi, belirli oranda ¢ikt1 elde
edilirken girdilerin fazla kullanilip kullanilmadigini, girdi ve ¢iktilarin fiyatlar: ile

maliyetlerinin dikkate alinmaksizin, veri teknoloji diizeyinde belirler (Aktas, 2001).

En verimli dlgek biiyiikliigiine yakmnlik “Olgek Etkinligi” olarak adlandirilir. Uretim
simirinda Olcege artan, azalan ve sabit getiri araliklarmin birlikte bulunabileceginin

kabulii 6lcege gore degisken getiri kavramiyla tanimlanmaktadir (Tarim, 2001).

Olgege sabit getiri varsayimina dayanan Charnes ve ark. (1978) tarafindan gelistirilen
CCR (Charnes, Cooper, Rhodes) modeli ile toplanan etkinlik skorlar1 teknik etkinligi ve
olcek etkinligini birlikte icermektedir. Olgege gore degisen getiri varsayimima dayanan
BCC (Banker, Charnes, Cooper) modeli ise teknik etkinlik ve 6l¢ek etkinlik skorlarimin
bagimsiz Olgiilebilmesini saglamaktadir. BCC modeli hangi karar birimlerinin etkin
smir ilizerinde yer aldigmi (teknik etkin oldugunu) ve dlgege gore getirinin de yoniinii

belirlemektedir (Charnes ve ark., 1978).

Olgek etkinligi; CCR modelinden elde edilen toplam etkinlik degerinin BCC
modelinden elde edilen teknik etkinlik degerine oranlanmasiyla elde edilmektedir
(Charnes ve ark., 1978).

. . 1.«. _ Toplam Etkinlik¢cg
Olgek Etkinligi = / Teknik Etkinlikp ©

Tahsis etkinligi;  isletmenin verilen girdi fiyatlarin1 esas alarak, optimum girdi
bilesimini se¢gme basaris1 olarak tanimlanmasiyla birlikte, isletmenin toplam girdi
maliyetlerini minimize eden kosullu bir maliyet minimizasyon modelidir. Olgege gore
sabit, artan veya azalan getiriye sahip olan bu model asagidaki gibi ifade edilebilir

(Sengupta, 1995).
MinC(X) = z qi. Xi (7
i=1

Y < (X Xy oo Xp) (8)
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Modelde;

qi: Girdi birim fiyatlart,

m: Toplam girdi sayisi,

Y: Cikt1

X: Ciktmin elde edilmesinde kullanilan girdileri,

MinC: Ciktinin elde edilmesinde en diisiik maliyeti temsil etmektedir.

Etkinlik ¢aligsmalarinda parametrik ve parametrik olmayan yontemler kullanilmaktadir.
Her iki yontem i¢inde esas olan, bir iiretim sinirmin elde edilmesi ve iiretim birimlerinin
etkinliklerinin bu smirla karsilastirilarak 6lctilmesidir. Olusturulan iiretim sinir1 belirli
bir teknoloji diizeyinde elde edilecek maksimum ¢iktiyr gostermektedir (Coelli ve ark.,
2005).

Uretim birimlerinin etkinligini dl¢iilmesi i¢in etkin smirm olusturulmasmda kullanilan
yontemler iki ana gruba ayrilir; etkin sinir parametrik yontemlerde liretim sinir1 pargali
dogrusal ve ekonometrik olarak belirlenirken, parametrik olmayan yontemlerde iiretim
sinir1 kiriksiz ve matematiksel programlama yardimi ile belirlenebilmektedir (Coelli ve

ark., 2005).

Bu arastirmada parametrik olmayan metod kullanilmis ve Veri Zarflama Analizi (VZA)

yapilmaistir.

Parametrik olmayan metotlar ve veri zarflama analizi (VZA)

Parametrik olmayan metotlarin matematiksel programlama yardimi ile -etkinlik
Ol¢lilmesinin yaninda girdi ve ¢ikt1 sayisinin birden ¢ok oldugu durumlar i¢in kolaylik
saglamaktadir. En yaygin olarak kullanilan parametrik olmayan yontem Veri Zarflama
Analizi’dir. VZA’da isletmelerin en az girdi ile maksimum ¢iktiyr iireten birim

belirlenerek bu birimler ile etkinlik sinir1 olusturulmaktadir. Diger karar verme
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birimlerinin etkinliklerini ise bu smira olan uzakliklar1 6lgiilerek belirlenmektedir

(Coelli ve ark., 2005).

Parametrik ve parametrik olmayan iki yOnteminde avantaj ve dezavantajlari
bulunmaktadir. VZA’nin birden ¢ok girdisi ve ¢iktist olan karar verme birimlerinin
etkinliginin hesaplanabilmesi en biiyiik avantajlarindan birisidir. Diger bir avantaji ise;
incelenen karar verme birimleri, tam etkin ya da etkin smirda yer alan karar verme
birimleriyle karsilagtirilabilmesidir. VZA’nin iiretim smirmndan her tiirli sapmay1
etkinsizlige baglamasindan dolay1 karar verme yapisindan kaynaklanan dezavantajlari
bulunmaktadir. Bagka bir dezavantaji ise; elde edilen etkinlik degerlerinin sadece
incelenen goézlem kiimesi i¢in gegerli olmasiyla birlikte farkli birimlerin yer aldigi
calisma ile karsilastirma imkanmin olmamasidir. Parametrik yontemlerde yer alan rassal
hatalarin bu yontemlerde yer almamasi bu yontemin en zayif yoniinii olusturmaktadir.
Bunun gibi dezavantajlarinin olmasina ragmen yine de en ¢ok kullanilan etkinlik 6l¢tim

metotlarindan biridir (Coelli ve ark., 2005).

Veri Zarflama Analizi siniflandirilirken, modelin girdi ya da ¢ikt1 yonelimli olmasina ve
kabul ettigi dlgege sabit getiri ya da degisken getiri varsayimi olmak iizere iki noktaya
dikkat edilmedir. Bu modelin en temel iki modeli CCR ve BCC yontemidir. Parametrik
olmayan metotlar Olgege Sabit Getiri (OSG) yaklasimi ve Olgege Degisken Getiri
(ODG) yaklasim altinda incelenebilir (Coelli ve ark., 2005).

Arastrma uygulanan VZA analizinde DEAP 2.1 programi kullanilarak, etkinlik
degerleri hesaplanmistir. Analizde siit sigircilig1 faaliyeti sonucunda tiretilen iiriinlerinin
iiretiminde etkinlik analizinde tiretimde yogun olarak kullanilan ve verime en fazla etki
ettigi diislinlilen degiskenler kullanilmistir. Cikt1 olarak yillik siit verimi (litre/bas), girdi
olarak ise; kaba yem miktar1 (kg/bas), kesif yem miktar1 (kg/bas), veteriner masrafi

(TL/bas), sabit masraflar (TL/bas) ve isgiicli masraflar1 (TL/bas) kullanilmistur.

Arastirma sonucunda incelenen isletmeler igin yapilan etkinlik analizi sonucunda elde

edilen VRS etkinlik skorlari uygun regresyon analizi modeli (Tobit) ile yeniden
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degerlendirilerek etkinsizlik nedenleri ortaya konulmustur. Analizde kullanilan

degiskenlere ait tanimlar Cizelge 3.5’de verilmistir.

Cizelge 3.5.Tobit analizinde kullanilan degiskenlerin tanimi

Degisken Degiskenin tanimi

Egitim Isletme sahibinin egitim diizeyi (y1l)

Deneyim Isletme sahibinin siit sigircilif1 deneyim siiresi (y1l)
Siirii genigligi Isletmede bulunan siit sigir1 varligi (bas)

Yas Isletme sahibinin yas1 (y1l)

33




4. ARASTIRMA BULGULARI

Yapilan anket calismasinda Oncelikle igletmelerin  sosyo-ekonomik yapilari
incelenmistir. Arastirmanin ilerleyen boliimlerinde isletmelerin sermaye unsurlari, yillik
faaliyet sonuglari, siit iretim maliyeti, fonksiyonel analiz ve etkinlik analizinin

sonuglarina yer verilmistir.

4.1. Niifus ve Isgiicii Varhg

Tarim isletmelerindeki niifus, iiretim faaliyetinin temel 68elerinden biri olan isgiicii
kaynagini olusturmaktadir. Niifusun sosyal ve ekonomik analizlerinin incelenmesinin

isletme analizi agisindan 6nemi oldukga biiyiiktiir (Kilig, 1997).

Incelenen isletmelerde niifusun, cinsiyet ve yas gruplar1 bakimmdan dagilimi Cizelge

4.1°de verilmistir.

Cizelge 4.1. incelenen isletmelerde niifusun cinsiyet ve yasa gore dagilim (kisi/isletme)

Isletme Gruplari Isletme
Yas 1.Grup 2. Grup Ortalamasi
Gruplart (65) (53) (118)
(y1) Kadin | Erkek | Toplam | Kadin | Erkek | Toplam | Kadin | Erkek | Toplam
0-6 0.01 0 0.01 0 0 0 0.01 0 0.01
7-14 0.06 0.09 0.15 0.13 0.19 0.32 0.09 0.13 0.22
15-49 0.48 0.57 1.05 0.70 0.87 1.57 0.58 0.70 1.28
50-64 0.63 0.60 1.23 0.41 0.45 0.86 0.53 0.53 1.06
65-+ 0.20 0.21 0.41 0.13 0.20 0.33 0.17 0.21 0.38
Toplam 1.38 1.47 2.85 1.37 1.71 3.08 1.38 1.57 2.95

Isletme basina diisen ortalama niifus miktari, isletme gruplarma gore ¢ok bilyiik
farkhiliklar ~ gostermemekle birlikte isletme ortalamasinda 2.95 kisi olarak
hesaplanmigtir. Daha oOnce siit sigirciligt konusunda yapilmig arastirmalarda isletme
basina ortalama niifus; Tokat ili merkez ilgede 5.40 (Karkacier, 1995), Tokat ili Pazar
ilcesinde 6.18 (YYayar ve Karkacier, 1996), Adana ilinde 6.10 (Sahin ve ark., 2001),

Hatay ilinde projeli siit sigircilig1 yapan isletmelerde 6.20, projesiz siit sigirciligi yapan
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isletmelerde 5.60 (Yilmaz ve ark., 2003), Tokat ili Turhal il¢esinde 5.12 (Tiimer ve
Kumbasaroglu, 2008), Amasya ilinde Amasya Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligi’ne
iiye olan isletmelerde 5.46, iiye olmayan isletmelerin ise 4.41 kisi (Oziidogru ve
Tathdil, 2012) oldugu belirlenmistir. Yapilan arastirmada isletme basina diisen birey
sayisinin benzer ¢alismalar ile kiyaslandiginda oldukca az oldugu dikkat ¢ekmektedir.
Bu durum bolgedeki dogal niifus artis hizinin da yillar itibariyle azalmasi ile iliskili

olabilecegi seklinde agiklanabilir.

Yas gruplar1 bakimindan Cizelge 4.1 incelendiginde; niifusun biiytik bir kismini 15-49
yas araligindakilerin olusturdugu, bunu 50-64, 65-+, 7-14 ve 0-6 yas araliginin izledigi

goriilmektedir.

4.1.1. Isletme yoneticisinin cinsiyet, yas ve egitim durumu

Isletmeler insan ihtiyaglarin1 karsilamak, kar elde etmek, siireklilik ve fayda saglamak
icin kurulan birimlerdir. Isletmenin bu gibi amaglarma ulasabilmesinde en dnemli etken
insan kaynagi ve bunun ydnetilmesidir. Isletme yoneticisi isletmenin bu amaclara
ulagmasini saglayan kisidir (Gokmen, 2010). Cizelge 4.2°de incelenen isletmelerin

isletme yoneticilerinin cinsiyete gore dagilimi verilmistir.

Cizelge 4.2. Isletme yoneticilerinin cinsiyet dagilimi (%)

Isletme Gruplari Isletme
1. Grup 2. Grup Ortalamas1
(65) (53) (118)
Frekans % Frekans % Frekans %
Erkek 51 78.46 49 92.45 100 84.75
Kadin 14 21.54 4 7.55 18 15.25
Toplam 65 100.00 53 100.00 118 100.00

Incelenen isletmelerde isletme yoneticilerinin 1. grupta %78.46’s1 erkek, %21.54’i

kadin, 2. grupta %92.45’i erkek, %7.55’i kadin ve isletmeler ortalamasinda %84.75’i

erkek, %15.25’inin kadin oldugu tespit edilmistir.
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Siit sigirciligi konusunda yapilan diger calismalarda isletme yoneticilerin genellikle
erkek olduklar1 tespit edilmistir (Dedeoglu ve Yildirim, 2006; Seker ve ark., 2012).

Cizelge 4.3’de isletme yOneticisinin yas ortalamasi ve deneyim durumu verilmistir.

Cizelge 4.3. Isletme yoneticisinin yas ortalamasi ve deneyimi

Isletme Gruplari Isletme
1.Grup 2. Grup Ortalamasi
(65) (53) (118)
Ortalama yas 55.15 50.15 52.90
Ortalama deneyim 21.35 27.02 23.90

Isletme yoneticisin ortalama yas1 1. grupta 55.15, 2. grupta 50.15 ve isletmeler
ortalamasinda 52.90 olarak belirlenmistir. Siit sigirciligi konusunda deneyimlerine
bakildig1 zaman 1. grup isletme yoneticilerinin 21.35 yil, 2. grup isletme yoneticilerinin

ise 27.02 y1l oldugu saptanmustir.

Daha once Kayseri ilinde siit sigirciligr konusunda yapilmis bir arastirmada; isletme
yoneticisi yas ortalamasi 46.80, deneyim siiresi 17.80 yil (Sahin, 2001),
Kahramanmaras ilinde yapilan ¢alismada isletme yoneticisi yas ortalamasi1 39.10 (Bars
ve Akbay, 2013), Sivas ilinde isletme yoOneticisi yas ortalamasi 45.40, hayvancilik
faaliyetinde bulunma siireleri ortalama 21.10 yil (Hozman, 2014), Sahin ve Giirsoy
(2016) tarafindan Igdir ilinde yapilan ¢alismada isletme yOneticisi yas ortalamasi 47.55,

hayvancilikla ugrasma siiresi ise 25.74 yil olarak belirlenmistir.

Isletme yoneticilerinin egitim durumlari; iiretim, teknik ve yontemlerde yeniliklere acik
olmas1 gibi diger bir¢ok konuda etkili olabilecegi diisiiniildiiglinden oldukc¢a dnemlidir.

Cizelge 4.4°de isletme yOneticisinin egitim durumunu gérmek miimkiindiir.
Cizelge 4.4’te isletme yoneticilerinin egitim durumlart incelendiginde; 1. grupta

%67.69’unun, 2. grupta %71.70’inin ve genel ortalamaya bakildigi zaman ise

%69.49’unun lise mezunu oldugu goriilmektedir.
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Cizelge 4.4. Isletme ydneticisinin egitim durumu (%)

Isletme Gruplari Isletme
1. Grup 2. Grup Ortalamas1
(65) (53) (118)
Frekans % Frekans % Frekans %
I1kokul 10 15.38 4 7.55 14 11.86
Ortaokul 98 12.31 9 16.98 17 14.41
Lise 44 67.69 38 71.70 82 69.49
Yiiksekokul 3 4.62 2 3.77 5 4.24
Toplam 65 100.00 53 100.00 118 100.00

Celik (2002) tarafindan siit sigirciligt konusunda yapilan c¢alismada isletme
yoneticilerinin %57.20’si ilkokul mezunu, Nizam (2006) tarafindan yapilan ¢alismada
%56.00’smin ilkokul mezunu, Kose (2006) yapmis oldugu c¢aligmada %58.00’inin
ilkokul mezunu, Boz (2013) ise ¢alismasinda isletme yoneticilerinin %61.00’inin
ilkokul mezunu oldugunu belirtmistir. Yapilan diger c¢alismalarin sonuglar1 ile
karsilastirildiginda isletme ortalamasinda lise mezunlarinin en yiiksek paya (%69.49)
sahip olmasi arastirmanin dikkat ¢eken sonuglar1 arasindadir. Bu durum il genelinde

okur-yazarlik oraninin yiiksek olmasi ile agiklanabilir (Anonim, 2016d).

Cizelge 4.5°de incelenen isletmelerin aile iggiicli varlig1 verilmistir.

Cizelge 4.5. Aile isgiicii varhgi (EiB)

Isletme Gruplari Isletme
1.Grup 2. Grup Ortalamasi
1
(il Kadin | Erkek | Toplam | Kadin | Erkek | Toplam | Kadin | Erkek | Toplam
7-14 0.03 | 0.05 0.08 0.07 | 0.10 0.17 0.05 | 0.07 0.12
15-49 0.36 | 0.57 0.93 0.53 | 0.87 1.40 0.44 | 0.70 1.14
50-65 041 | 0.61 1.02 0.27 | 0.49 0.76 0.35 | 0.56 0.91
Toplam 0.80 | 1.23 2.03 0.87 | 1.46 2.33 0.84 | 1.33 2.17

Incelenen isletmelerin sahip oldugu toplam aile isgiicii varhg: 2.17 EIB’dir. 1. grup

isletmelerde toplam aile isgiicii 2.03 EiB, 2. grup isletmelerde ise 2.33 EiB’dir. Yapilan
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benzer ¢alismalarda; Turan (1997) isletme basma diisen aile isgiiciinii 2.93 EiB,
Bayramoglu (2003) ise 5.64 EIB olarak belirtmistir.

4.2. Incelenen Isletmelerde Sermaye Yapisi

Sermaye; isletmenin kullanimina sunulan tim ekonomik degerleri ifade eden bir
kavramdir. Tarim isletmelerinde sermaye cesitli sekillerde smiflandirilmaktadir. En ¢ok
kullanilan smiflandirma sekli ise isletmelerin fonksiyonlarina gore siiflandirilmasidir
(Karacan, 1991). Incelenen isletmelerde sermaye ve sermaye unsurlarinin ortalama

degerleri ve sermaye igerisindeki oranlar1 incelenmistir.

4.2.1. Aktif sermaye

Incelenen isletmelerde tarim iiriinleri iiretiminde kullanilan tiim yatirimlar: aktif
sermaye icermektedir. Aktif sermaye arazi (¢iftlik) ve isletme sermayesinden

olugmaktadir (Esengiin, 1990).

Arazi Sermayesi (Ciftlik Sermayesi)

Arazi sermayesinde arastirmaya dahil olan isletmelerde yer alan; toprak sermayesi, arazi

1slah1 sermayesi, bina ve bitki (nebat) sermayesi incelenmistir.

Cizelge 4.6’da isletmenin arazi varlig1 ve tasarruf sekli verilmistir.

Cizelge 4.6. Isletme arazi varligy, tasarruf sekli (da/isletme) ve oransal dagilimi (%)

Isletme Gruplari Isletme
1.Grup 2. Grup Ortalamast
(65) (53) (118)
Da % Da % Da %

Cayir 7.61 29.90 7.38 30.62 7.51 30.23

Bahge 2.00 7.86 1.70 7.05 1.86 7.49
Oz miilk Tarla 1.50 5.89 1.57 6.52 1.53 6.16

Toplam 11.11 43.65 10.65 44.19 10.90 43.88
Kira Cayir 10.78 42.36 10.66 44.23 10.73 43.20
Ortaklik | Cayir 3.56 13.99 2.79 11.58 3.21 12.92
Toplam 25.45 100.00 24.10 100.00 24.84 100.00
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Incelenen isletmelerin arazi biiyiikliiklerine bakildig1 zaman 1. ve 2. grubu olusturan
isletmelerin ortalama arazi biyiikliiklerinin birbirlerine yakin oldugu goriilmektedir.
Isletmelerde isletme basma diisen ortalama isletme arazisi 1. grupta 25.45 da, 2. grupta

24.10 da isletmeler ortalamasinda ise 24.84 da’dir.

Kayseri ilinde siit sigirciligi yapan isletmelerin yapisal Ozellikleri ve pazarlama
sorunlart konusunda yapilan arastirmada; ortalama igletme arazisi 142.30 da (Sahin,
2001), Aydin ilinde siit sigircilig1 yapan isletmelerde ortalama arazi varligir 89.06 da
(Nizam, 2006), Tokat ili Yesilyurt ilcesinde ise isletme basma diisen ortalama isletme
arazisi 59.72 da (Oztiirk ve Karkacier, 2008) olarak belirlenmistir. Arastirma bdlgesinin
cografi konumu ve fiziksel kosullarindan dolay1 arazi miktar1 diger bdlgelerde yapilan

arastirmalara kiyasla daha diisiiktiir.

Toprak Sermayesi: Isletmelerin toprak sermayesini (varhigini) cayir, bahge ve tarla
arazisi olusturmaktadir. Incelenen isletmelerde gruplar itibariyle toprak varligi ve

oransal dagilimi Cizelge 4.7’ de verilmistir.

Cizelge 4.7. incelenen isletmelerde kullanim amacima gore toprak sermayesinin degeri
(TL/igletme) ve oransal dagilimi (%)

Isletme Gruplari Isletme

Sermaye 1.Grup 2. Grup Ortalamasi
Unsurlar1 (65) (53) (118

Deger % Deger % Deger %
Cayir-mera 101 830.77 94.30 12292453 | 90.61 | 111305.09 | 92.43
Bahge arazisi 4769.23 4.42 8 584.90 6.33 6 483.05 5.39
Tarla arazisi 1384.61 1.28 4150.94 3.06 2627.11 2.18
Toplam 107 984.61 100.00 | 135660.37 | 100.00 | 120415.25 | 100.00

Incelenen isletmelerde her iki grupta da cayir arazi degerinin toprak sermayesi
icerisinde ilk sirada yer aldig1 ve oldukga biiyiik bir orana sahip oldugu goriilmektedir.
Bu durum arastirma yapilan bolgenin yeryiizii sekilleri, iklim kosullar1 ve toprak
Ozellikleri bakimmindan tarla ve bahge arazisi seklinde kullanimmna elverisli
olmamasindan kaynaklanmaktadir. 2. grup isletmelerde isletme basma diisen tarla

arazisi degeri 1. grup isletmelerin yaklagik 3 kat1 kadardir. Bunun nedeni olarak 1. grup
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isletmelerin kiiglik 6l¢ekli isletmeler olmasi ve bundan dolay: siit hayvani sayismin da

az olusu gosterilebilir.

Stit sigirciligi konusunda Tokat ili Pazar ilgesinde yapilan bir ¢alismada isletme
arazisinin %90.02’sini tarla arazisi (Yayar ve Karkacier, 1996), Konya ilinde yapilan bir
diger ¢alismada ise incelenen igletmelerinin arazilerinin tamamini (Bayramoglu, 2003)

tarla arazisinin olusturdugu belirlenmistir.

Arazi Islahi Sermayesi

Isletmelerin arazi 1slah1 sermayesi; ark, su kuyusu, sulama kanal, duvar ve ¢itten
olusmaktadir. Bu sermaye unsurlarinin degeri ve oransal dagilimi Cizelge 4.8’de

vermistir.

Cizelge 4.8. incelenen isletmelerde arazi 1slah1 sermayesinin degeri (TL/isletme) ve
oransal dagilimi (%)

Isletme Gruplari Isletme

Sermaye 1. Grup 2. Grup Ortalamas1
Unsurlar1 (65) (53) (118)

Deger % Deger % Deger %
Ark 230.78 30.00 226.42 48.98 228.82 | 36.24
Su kuyusu 76.92 10.00 0 0.00 42.37 6.71
Sulama kanali 0 0.00 188.68 40.82 84.75 13.43
Duvar-¢it 461.54 60.00 47.17 10.20 275.42 | 43.62
Toplam 769.24 100.00 | 462.27 100.00 | 631.36 | 100.00

Isletmeler ortalamasinda arazi 1slahi sermayesi; 631.36 TL olup, bunun %43.62’sini
duvar-git, %36.24’tinii ark, %13.43’ini sulama kanali ve %6.71’ini su Kkuyusu

olusturmaktadir.
Bina Sermayesi

Isletmelerin bina varhigmi; ahir, samanhk, agil, kiimes ve ikametgih binasi
olusturmaktadir. Cizelge 4.9°da incelenen isletmelerin bina sermayesinin degeri ve

oransal dagilimi verilmistir.
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Cizelge 4.9. Incelenen isletmelerin bina sermayesinin degeri (TL/isletme) ve oransal

dagilim1 (%)
Isletme Gruplari Isletme
Isletme Bina Sermayesi l((égt)lp 2'(251 P Orzilfénaﬁ
Deger % Deger % Deger %

Ahsap 18 538.46 9.07 16 509.43 7.86 17 627.12 8.52

1 Ahir Beton 21923.08 | 10.73 24 150.94 1150 | 22923.73 | 11.08

' Toplam 40 461.54 | 19.80 40 660.37 19.36 | 40550.85 | 19.60

g Ahsap 3076.92 1.51 188.68 0.09 1779.66 0.86

£ 2 Ahir Beton 1 846.15 0.90 15 283. 02 7.28 7 881.35 3.81

Eﬁ ' Toplam 4 923.07 241 15 471.70 7.37 9661.01 4.67
£ | Toplam ahir varliga 4538461 | 22.21 56 132.07 26.73 | 50211.86 | 24.27
= | Samanlik | Ahsap 25230.77 | 12.35 36 132.07 17.21 | 30127.12 | 14.56

™ [Agl Cit 353.85 0.17 1047.17 0.50 665.26 0.32

Ahsap 90.00 0.04 76.41 0.04 83.90 0.04

Kiimes Beton 230.00 0.11 155.66 0.07 196.61 0.10
Toplam 320.00 0.16 232.07 0.11 280.51 0.14

Isletme binalar1 toplam1 71 289.23 34.89 93 543.38 44.55 81284.75 | 39.30
Ahsap 28923.08 | 14.16 42 452.83 20.22 | 35000.00 | 16.92

Ikametgah Beton 104 107.69 | 50.95 73 962.26 35.23 | 90567.79 | 43.78
binasi (ev) Toplam 133030.77 | 65.11 116 415.09 55.45 | 125567.79 | 60.70
Bina sermayesi toplami 204 320.00 | 100.00 | 209 958.47 | 100.00 | 206 852.53 | 100.00

Isletmeler ortalamasinda bina sermayesi varhigi 206 852.53 TL’dir. Isletme bina
sermayesini olusturan binalarin %39.30’u isletme binasi, %60.70’1 ise ikametgah bina
sermayesinden olustugu tespit edilmistir. Isletme bina sermayesi igerisinde hayvancilik
faaliyetinde olduk¢a 6nemli olan ahir varlig1 isletmeye ait bina varligi igerisinde en
yiikksek (%24.27) paya sahiptir. Ayrica isletmelere ait ahirlarnin yetersizligi ve
ahirlarin1  yenileyebilmek amaciyla isletme sahiplerinin ikinci bir ahir yaptirma

gereginde bulunduklar1 belirlenmistir.

Bitki (nebat) Sermayesi

Tiirkiye’de hayvansal iiretim yapan birgok biiyiik isletme iiretim faaliyetinin en 6nemli
masrafi olan yem masrafin1 azaltmak amaciyla isletmenin ihtiyaci olan yemi tiretir. Bu
acidan bakildig1 zaman hayvanciligin yem bitkisi konusunda olduk¢a dnemli bir yere
sahip oldugu anlagilmaktadir. Ancak aragtirma bolgesinde yem bitkisi {iretimi
yapilmamaktadir. Isletmelerin bitki (nebat) sermayesinin degeri ve oransal dagilimi

Cizelge 4.10°da verilmistir.
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Cizelge 4.10. Incelenen isletmelerin bitki (nebat) sermayesinin degeri (TL/isletme) ve
oransal dagilimi (%)

Isletme Gruplari Isletme

Sermaye 1.Grup 2. Grup Ortalamasi
Unsurlart (65) (53) (118)

Deger % Deger % Deger %
Armut agaci 29.23 22.09 60.38 21.70 43.22 21.85
Elma agaci 49.23 37.21 171.70 61.71 104.24 52.69
Ceviz agaci 53.85 40.70 35.37 12.71 45.55 23.02
Dut agaci 0.00 0.00 7.11 2.56 3.19 1.61
Erik agaci 0.00 0.00 3.68 1.32 1.65 0.83
Bitki sermayesi toplami 132.31 | 100.00 | 278.24 100.00 197.85 | 100.00

Aragtirma bolgesinin iklim kosullarindan otiiri isletmelerin bitki sermayesi Sadece
meyve agaclarinin degerleri toplamindan olusmaktadir. Isletmeler ortalamasinda bitki
sermaye varhgi 197.85 TL ve en yiiksek payr elma agaglar1 (%52.69) almaktadir.
Arastirma kapsamindaki isletmeler igerisinde bitki varligi bulunan isletme sayisinin az
olmasi, igsletme basina diisen bitki sermaye varliginin diisilk olmasma neden olmaktadir.
Isletme gruplar itibariyle isletme basina diisen bitki varhigina baktigimiz zaman 2.
grupta bulunan isletmelerin 1. grupta bulunan isletmelere gore bitki sermayesinin daha
yiiksek oldugu goriilmektedir. Bunun nedeni olarak 2. grup isletmelerin 1. gruba oranla
daha fazla hayvan sayismin olmasi dolayisiyla daha biiyiik isletmeler olmasindan

kaynaklanmaktadir.

Isletme Sermayesi

Isletme sermayesi sabit isletme sermayesi ve doner isletme sermayesi olarak iki grupta
incelenmektedir. Isletmenin miistecir sermayesini; hayvan sermayesi, alet makine
sermayesi, malzeme ve mithimmat sermayesi ve para mevcudu olusturmaktadir.

Sabit Isletme Sermayesi

Isletmelerde sabit isletme varh@mi hayvan ve alet-makine sermayesi olusturmaktadir.
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Isletmelerin _Hayvan Sermayesi: Calismanin konusu itibari ile isletmelerin hayvan
sermaye varlig1 nem arz etmektedir. Incelenen isletmelerin hayvan varliklar1 Cizelge

4.11°de verilmistir.

Cizelge 4.11. Incelenen isletmelerin hayvan varliklari (bas), oransal dagilimi (%) ve

BBHB
Isletme Gruplar1 Isletme
Sermaye 1.Grup 2. Grup Ortalamast

Unsurlar1 (65) (53) (118)
Bas % BBHB Bas % BBHB | Bas % BBHB
Buzagi | 10.78 | 20.31 | 1.72 | 25.70 | 23.19 | 411 | 17.48 | 22.12 | 2.79
Dana 759 | 14.30 | 3.79 | 14.89 | 13.44 | 7.44 | 10.87 | 13.76 | 5.43
Biiyiikbas Tosun 159 | 299 | 223 | 515 | 465 | 7.21 | 319 | 4.04 | 4.47
re Siitsigin | 12.55 | 23.64 | 12.55 | 29.13 | 26.28 | 29.13 | 20.00 | 25.31 | 20.00
Toplam | 32.51 | 61.24 | 20.29 | 74.87 | 67.56 | 47.89 | 51.54 | 65.23 | 32.69
E;*y%;l;bas Koyun 000 | 000 | 000 | 13.06 | 11.78 | 1.31 | 586 | 7.42 | 059
At 002 | 004 | 003 | 002 | 002 | 003 | 002 | 002 | 003
Kiimes 13.05 | 2459 | 0.05 | 20.13 | 18.16 | 0.08 | 16.23 | 2054 | 0.06
Art 75 | 1413 | 000 | 2.75 | 248 | 000 | 537 | 6.79 | 0.00
g;tsr?edekl toplam hayvan | 53 g8 | 100,00 | 20.37 | 110.93 | 100.00 | 49.31 | 79.02 | 100.00 | 33.37

Isletmelerde isletme basina diisen toplam 33.37 BBHB hayvan varlig1 tespit edilmistir.
Isletme ortalamasinda biiyiikbas hayvan varhg 32.69 BBHB olup, toplamda 51.54 bas

hayvan varlig1 oldugu belirlenmistir.

Incelenen isletmelerde hayvan varlig1 isletme gruplarma gore farklilik gdstermektedir.
1. grup isletmelerde 20.37 BBHB, 2. grup isletmelerde ise 49.31 BBHB hayvan oldugu

tespit edilmistir.

Incelenen isletmelerin hayvan varligmin isletmeler ortalamasinda %65.23’iinii
biiyiikkbas hayvanlar olusturmakta ve bu oran igerisinde ilk smrayr siit sigir1 varlhigi
almaktadir. Isletme gruplari itibariyle; 1. grup isletmelerin hayvan varhginin

%23.64’lind, 2. grup isletmelerde ise %26.28’ini siit sigirlarindan olugmaktadir.

Bayramoglu ve Direk (2006), Konya ilinde yaptiklar1 ¢alismada isletmelerin sahip
olduklar1 toplam hayvan varligmin igerisinde siit sigirlarinin oranmi %60.86, Tansel ve
arkadaglar1 (2011), Nigde ilinde yaptiklar1 ¢calismada %37.00, Hozman ve Akcay (2016)
ise yaptiklari calismada %41.41 olarak belirlemislerdir.
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Isletmelerde; biiyiikkbas hayvan, kiigiikbas hayvan, at, kiimes hayvanlar1 ve ar1
isletmelerin hayvan sermayesini olusturmaktadir. Cizelge 4.12°de isletmelerin hayvan

sermayesi ve oransal dagilim1 verilmistir.

Cizelge 4.12. Incelenen isletmelerde hayvan sermayesinin degeri (TL/isletme) ve
oransal dagilimi (%)

Isletme Gruplari Isletme
Sermaye 1.Grup 2. Grup Ortalamasi
Unsurlari (65) (53) (118)
Deger % Deger % Deger %
Buzagi 52784.61 | 21.98 | 125330.19 | 21.68 | 85368.64 | 21.79
Dana 44107.69 | 1837 | 95962.26 | 16.60 | 67398.31 | 17.20
Biiyikbas | Tosun 1295385 | 539 | 4583010 | 7.94 | 2772034 | 7.07
hayvan St 1z 121907.69 | 50.76 | 294415.09 | 50.94 | 199 389.83 | 50.88
Toplam 231753.84 | 96.50 | 561537.73 | 97.17 | 379877.12 | 96.94
hK“‘?“kbaS NGl 492.31 020 | 1301132 | 225 | 611525 | 156
ayvan
At 7.69 0.00 150.94 0.03 72.03 0.02
Kiimes 544.85 0.23 688.77 0.12 609.49 0.16
Art 736154 | 307 | 252453 | 044 | 518898 | 1.32
éﬂgggzﬁel“ toplam hayvan | 545 160,23 | 100.00 | 577 913.29 | 100.00 | 391862.87 | 100.00

Isletmeler ortalamasinda hayvan sermayesinin énemli bir kismin1 (%96.94) biiyiikbas
hayvan sermayesi olusturmaktadir. Biiyiilkbas hayvan icerisinde siit sigirlarmin toplam
hayvan sermayesi i¢erisindeki degerinin olduk¢a yiiksek olmas1 (%50.88) isletme yapisi
itibariyle beklenen bir sonugtur. Bu durum isletmelerin hayvan sermayesinin yarisinin
siit sigirlarindan olustugunu gostermektedir. Isletme gruplarma baktigimizda ¢ok fazla
bir farklilik olmamakla birlikte 2. grup isletmelerin 1. grup isletmelere gore biiyiikbas
hayvan varliklar1 daha fazladir. 1. grup isletmelerde isletme basma diisen tosun
varligmin daha az olmasi bu grupta bulunan isletmelerin siit sigirciligi yapan kiiciik
isletmelerde erkek hayvan sayismin diisiik olmasindan kaynaklanmaktadir. Isletmeler
ortalamasinda isletme basina diisen siit sigir1 varligi 199 389.83 TL, koyun 6 115.25 TL,
at 72.03 TL, kiimes hayvanlar1 609.49 TL ve ar1 5 188.98 TL"dir.

Siit sigirciligi konusunda yapilan diger ¢aligmalarda hayvan sermayesi igerisinde siit
sigirlarinl payi; Bayramoglu ve Direk (2006) Konya ilinde inceledigi isletmelerde
%61.64, Tokmak ve ark., (2011) Nigde ilinde inceledigi isletmelerde %52.00, Hozman
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ve Akgay (2016) Sivas ilinde incelemis olduklar1 isletmelerde ise %41.41 olarak

belirlenmistir.

Alet-Makine Sermayesi: Incelenen isletmelerdeki alet-makine sermayesi Cizelge

4.13°de verilmistir. Isletmelerde gesitli faaliyetlerde kullamilan traktdr, romork, cayir
bigme makinesi, balya makinesi, trmik ve siit sigirciligi faaliyetinde kullanilan siit

makinesi, sagma makinesi isletme alet-makine sermayesini olusturmaktadir.

Cizelge 4.13. Incelenen isletmelerin alet-makine sermayesinin degeri (TL/isletme) ve
oransal dagilimi (%)

Isletme Gruplari Isletme
Sermaye 1.Grup 2. Grup Ortalamasi
Unsurlari (65 (53) (118)

Deger % Deger % Deger %

Traktor 51784.62 | 70.43 | 80094.77 | 58.64 64 500.19 | 63.33
Romork 3 669.24 4.99 6 799.56 4.98 5075.23 4.98
Cayir bigme makinesi | 10 626.15 | 14.45 | 29169.81 | 21.36 18 955.08 | 18.61
Balya makinesi 5815.38 7.91 19 075.47 13.96 11 771.18 11.56
Tirmik 516.92 0.70 84.91 0.06 322.88 0.32
Sit makinesi 1 031.56 141 1185.85 0.87 1 100.86 1.08
Sagma makinesi 81.54 0.11 179.25 0.13 125.43 0.12
gﬁa‘ma"'”e genel 73525.41 | 100.00 | 136 589.62 | 100.00 | 101 850.85 | 100.00

Isletmelerin isletme basma diisen ortalama alet-makine sermayesi 101 850.85 TL olup
en yiiksek orana traktor varligi (%63.33) sahiptir. Bunu sirasiyla; ¢ayir bigme makinesi
(%18.61), balya makinesi (%11.56), romork (%4.98), siit makinesi (%1.08), trmik
(%0.32) ve sagma makinesi (%0.12) izlemektedir.

Siit sigirciligr yapan isletmeler i¢in olduk¢a Onemli olan siit makinesi ve sagma
makinesinin alet-makine sermayesi icerisindeki paymin diisiik olmasi dikkat ¢ekicidir.
Fakat bu oranin diisiik olmasinin sebebi olarak siit makinesi ve sagma makinesinin satin
alma degerlerinin diger alet makinelere (traktor, biger gibi) oranla diisiik olmasindan

kaynaklanabilecegi soylenebilir.
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Déner Isletme Sermayesi

Isletmelerin doner sermayesi; malzeme ve mithimmat varligi, para mevcudu ve

alacaklardan olugmaktadir.

Malzeme ve Miihimmat Sermayesi: Incelenen isletmelerde malzeme ve miihimmat

sermayesi isletmede bulunan isitma maddesi, yem, saman, balyadan olusmaktadir.

Isletmelerin malzeme ve mithimmat varlig1 Cizelge 4.14’de verilmistir.

Cizelge 4.14. Incelenen isletmelerin malzeme ve mithimmat sermayesinin degeri
(TL/isletme) ve oransal dagilimi (%)

Isletme Gruplari Isletme

Sermaye 1.Grup 2. Grup Ortalamasi
Unsurlar1 (65) (53) (118)

Deger % Deger % Deger %
Isitma maddesi 2 086.92 48.99 3329.24 42.43 264491 | 45.05
Yem 1051.15 24.67 2429.71 30.97 1670.34 | 28.45
Saman 691.15 16.22 1 464.62 18.67 1 038.56 17.69
Balya 430.77 10.12 622.64 7.93 516.95 8.81
Toplam 4 259.99 100.00 7846.21 100.00 5870.76 | 100.00

Isletmelerin isletme basma diisen malzeme ve miihimmat sermayesi ortalamalarina

bakildig1 zaman; %45.05 ile en yiiksek paya sahip olan 1sitma maddesidir. Bunu

sirastyla yem (%28.45), saman (%17.69) ve balya (%8.81) takip etmektedir. Isitma

maddesinin isletmeler ortalamasida diger liriinlere gore yiiksek bir paya sahip olmasi,

bolgenin iklim sartlarmin sert olusu ile agiklanabilir.

Unalan (2011), Nigde ilinde yapmis oldugu ¢ahsmada yardimci maddelerin

%70.00’1nin kaba ve kesif yemden olustugunu belirtmistir.

Para Sermayesi: Isletmelerin mevcut nakit ve alacaklarmdan olusmaktadir. Isletmelerin

faaliyetlerini siirdiirebilmeleri i¢in para sermayesi oldukc¢a dnemlidir. Isletmelerin para

sermayesi ve oransal dagilimi Cizelge 4.15’de verilmistir.
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Cizelge 4.15. Incelenen isletmelerin para sermayesinin degeri (TL/isletme) ve oransal

dagilim1 (%)
Isletme Gruplari Isletme
1.Grup 2. Grup Ortalamast
somere & & s
Deger % Deger % Deger %
Sahislardan alacaklar | 7063.84 | 4415 | 18995.85 | 79.28 12 423.14 | 63.47
Bankadaki para 4646.15 | 29.04 | 3002.82 12.53 3908.05 19.96
Kasa mevcudu 4289.23 | 26.81 | 1961.32 8.19 3 243.64 16.57
Toplam 15999.22 | 100.00 | 23959.99 | 100.00 | 19574.83 | 100.00

Isletmelere ait para sermayesi incelenirken, isletmeler ortalamasma bakildig1 zaman
sahislardan alacaklarin %63.47°lik bir oranla ilk sirada yer aldig1 gériilmektedir. Isletme
gruplar1 arasinda para sermayesini olusturan unsurlar oranlarinin dagiliminda farklilik
oldugu goriilmektedir. 1. grup isletmelerde isletme basina diisen para sermayesi
icerisinde birinci sirada %44.15, 2. grup isletmelerde ise %79.28 gibi biiyiik bir oranla
sahislardan nakdi alacaklar gelmektedir. Bu durumun nedeni olarak; arastirma
bolgesinde hayvancilik faaliyeti sonucunda iiretilen iirlinlerin pazarlanmasi hususunda
herhangi bir pazarlama kanalinin bulunmamasi ve isletmecilerin bizzat iriinlerini
kendileri tamidik c¢evreleri vasitasiyla veresiye yoluyla pazarlanmak zorunda

kalmalarindan kaynaklandigi sdylenebilir.

4.2.2. Aktif sermayenin toplu olarak incelenmesi

Incelenen isletmelerin gruplari itibariyle aktif sermayeyi olusturan unsularm degerleri

ve oransal dagilimi Cizelge 4.16°da verilmistir.

Incelenen isletmelerde isletme basma ortalama 847 256.30 TL aktif sermaye tespit
edilmistir. Bu oranin %61.27’si isletme sermayesi ve %38.73’1i arazi sermayesinden
olusmaktadir. Isletmelerin var olan hayvan sayis1 arttikca aktif sermayenin isletme
basina diisen miktarinda arttig1 gériilmektedir. 1. grup isletmelerde isletme basina diisen

aktif sermaye 647 151.01 TL iken, 2. grup isletmelerde 1 092 668.46 TL dir.

Aktif sermaye icerisinde isletmeler ortalamasina bakildig1 zaman en fazla paya sahip

olan hayvan sermayesi (%46.25)’dir. Bunu bina sermayesi (%24.42), toprak sermayesi
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(%14.21) ve alet-makine sermayesi (%12.02) takip etmektedir. Bu siralama igletme
gruplarina gore degisiklik gostermekle birlikte 1. grup isletmelerde bu siralama aynidir.
Fakat 2. grup isletmelerde bu siralama hayvan sermayesi (%52.89), bina sermayesi
(%19.21), alet-makine sermayesi (%12.50) ve toprak sermayesi (%12.42) seklinde
degismektedir. Aktif sermaye igerisinde gruplarin bu sekilde farklilik gostermesi
isletme gruplar1 arasindaki biiytiklikk farkindan kaynaklanmaktadir.

Cizelge 4.16. incelenen isletmelerde aktif sermayenin degeri (TL/isletme) ve oransal

dagilim1 (%)
Isletme Gruplari Isletme
Sermave 1.Grup 2.Grup Ortalamast
Unsurl);rl (65) (53) (118)
Deger % Deger % Deger %
Toprak 107984.61 | 16.69 | 135660.37 | 12.42 | 12041525 | 14.21
_ Avrazi 1slaht 769.24 0.12 462.27 0.04 631.36 0.08

Arazi Bjna 204320.00 | 31.57 | 209958.47 | 19.21 | 206 852.53 | 24.42
Sermayesl | Bitki 132.31 0.02 278.24 0.03 197.85 0.02
Arazi sermayesi toplami | 313206.16 | 48.40 | 346359.35 | 31.70 | 328096.99 | 38.73

Hayvan 240160.23 | 37.11 | 577913.29 | 52.89 | 391862.87 | 46.25
Sabit Alet ve 73 525.41
isletme akine 11.36 | 136589.62 | 12.50 | 101850.85 | 12.02
varlig1 Toplam 313685.64 | 4847 | 714502.91 | 65.39 | 493713.72 | 58.27

Malzeme ve | 559 g9 0.66 7 846.21 0.72 5870.76 0.69

mithimmat
Doner Para
isletme mevcudu- 15 999.22 2.47 23 959.99 2.19 19 574.83 2.31
varligi alacak
_ Toplam 20 259.21 3.13 31 806.20 2.91 25 445.59 3.00
{iﬁ?‘nj’l Sermayesi 3339044.85 | 51.60 | 746309.11 | 68.30 | 519159.31 | 61.27
Genel Toplam 647 151.01 | 100.00 | 1 092 668.46 | 100.00 | 847 256.30 | 100.00

Bayramoglu (2003), Konya ilinde siit sigircilig1 projesi (100x2) kapsaminda yer alan
isletmelerin ekonomik analizi adli ¢calismasinda, aktif sermayenin %24.15’ini isletme,
%75.85’1n1 arazi sermayesinin olusturdugunu tespit etmistir. Ayni ¢alismada hayvan
sermayesinin aktif sermaye igerisindeki paymnin ise %12.88 oldugu belirtilmistir.
Tokmak ve ark.(2011), Nigde ili siit sigircilig1 isletmelerinin ekonomik analizi lizerine
yaptiklar1 ¢aligmada; aktif sermayenin %39.33’linii arazi sermayesi %32.65’ini ise bina
sermayesinin  olusturdugunu tespit etmistir. Aktif sermaye igerisinde isletme
sermayesinin paymin ise %60.67 oldugu arastirma verileri igerisinde yer almaktadir.
Isletme sermaye icerisinde en yiiksek paya %39.29 ile hayvan sermayesinin sahip

oldugu belirtilmistir. Oztiirk ve Karkacier (2008), Tokat ili Yesilyurt ilgesinde siit
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sigircilig1 yapan isletmelerin ekonomik analizi {izerine yaptiklari calismada; isletmelerin
genel ortalamalarinda aktif varligin yaklasik olarak %71.06’sinin arazi sermayesinden,
%28.94’inlin ise isletme sermayesinden olustugunu belirtmistir. Aktif sermaye
icerisinde hayvan sermayesinin oraninin ise %22.36 oldugu tespit edilmistir. Semerci ve
ark. (2015), Hatay ilinde siit sigirciligi yapan isletmelerin ekonomik analizi adli
calismalarinda; inceledikleri isletmelerde hayvan sermayesinin aktif sermaye igerisinde
%55.18 ile en yiiksek paya sahip oldugu belirtmistir. Bunu sirasiyla bina sermayesi
(%24.58), alet-makine sermayesi (%12.78), ambar mevcudu (%3.34) ve para
sermayesinin (%3.12) takip ettigi tespit edilmistir.

4.2.3. Pasif sermaye
Pasif sermaye, tarimsal iiretim ile ilgili isletmelerin igletme dis1 kaynaklardan temin
ettigi borclar, ortak¢ilik ve kiracilikla islenen arazi degeri ve 6z sermaye toplamindan

olugmaktadir (Aras, 1988).

Yabanci Sermaye

Incelenen isletmelerde yabanci sermaye unsurlarini gercek borglar, itibari borglar ve 6z

sermayeden olusmaktadir.

Gergek ve Itibari Bor¢lar

Incelenen isletmelerde isletmenin borclarmi sadece Ziraat Bankasi borcu
olusturmaktadir. Isletmelerin borglarm niteligi ve gruplara gore oransal dagilimi Cizelge

4.17’de verilmistir.

Incelenen isletmelerde isletme basma 2 677.97 TL borg oldugu belirlenmistir. Bu
borcun tamami Ziraat Bankasina olan bor¢lardan olusmaktadir. Orta vadeli borg toplam
borcun %72.78’ini olusturmaktadir. Borglarin geriye kalan %27.22’si ise uzun vadeli
borglardir. Isletme gruplarmin isletme basma diisen bor¢ durumuna baktigimiz zaman;

2. grup isletmelerin 2 264.15 TL borcu oldugu ve bu borcun biiyiik bir kisminm
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(%83.33) orta vadeli borglardan olustugu goriilmektedir. 1. grup isletmelerde ise bu

durum oldukga farklidir. 1. grup isletmelerde isletme basina diisen bor¢ 3 015.38 TL ve

bu borcun %66.33’1i uzun vadeli bor¢lardan olusmaktadir.

Cizelge 4.17. Incelenen isletmelerin gercek borglarm degeri (TL/isletme) ve oransal

dagilimi (%)
Isletme Gruplari Isletme
1. Grup 2. Grup Ortalamast
(65) (53) (118)
Deger % Deger % Deger %
Borcun | Ziraat | 51538 | 10000 | 2264.15 | 100.00 | 2677.97 | 100.00
Kaynagi | bankasi
Ora 1 500000 | 6633 | 188679 | 8333 | 194916 | 72.78
Vadeli
Borcun | Uzun | 4 1538 | 3367 | 37736 | 1667 | 72881 | 27.22
Niteligi vadeli
Toplam | 301538 | 100.00 | 2264.15 | 100.00 | 2677.97 | 100.00

Incelenen isletmelerin pasif sermayesi; isletmelerin borglari, kiraya tutulan arazi degeri

ve 0z sermaye toplammdan olusmaktadir (Aras, 1988). Pasif sermayenin degeri ve

oransal dagilimi Cizelge 4.18’de verilmistir.

Cizelge 4.18. incelenen isletmelerin pasif sermayesinin degeri (TL/isletme) ve oransal

dagilim1 (%)
Isletme Gruplari Isletme
1. Grup 2. Grup Ortalamas1
(65) (53) (118)
Deger % Deger % Deger %

Borglar 3015.38 0.47 2 264.15 0.21 267797 0.32

Kiraya
Yabanci tgg';(” 784.61 012 1 117043 | o011 961.95 | 0.1
Sermaye 1= lam 379999 | 059 | 344358 | 032 | 363992 | 043
Oz Sermaye 643 351.02 99.41 | 108922488 | 99.68 843 616.38 99.57
Genel toplam 647 151.01 100.00 | 1 092 668.46 | 100.00 847 256.30 100.00

Isletmeler ortalamasinda pasif sermaye incelendiginde tamamma yakininin (%99.57) 6z

sermayeden olustugu goriilmektedir. Isletmeleri gruplar halinde inceledigimizde

isletmeler arasinda 6z sermaye varlig1 ¢ok farklilik gostermemektedir.
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Giinlii ve ark. (2001), Afyon ilinde siit sigirciligi yapan isletmelerin genel 6zellikleri,
karlillk ve verimlilikleri {izerine yaptiklar1 ¢aligmada; incelenen isletmelerin pasif
sermaye icerisinde bulunan 6z sermayesinin %98.00 oldugunu belirtmistir. Sahin ve
ark. (2001), “Adana ilinde Entansif Siit Sigwcihigi Uretim Ekonomisi” adli
calismalarinda; pasif sermaye igerisinde 6z sermaye oraninin %98.21 oldugu
belirtmistir. Dedeoglu ve Yildirim (2006), Emek Tarimsal Kooperatifine ortak
isletmelerin ekonomik analizi lizerine yaptiklar1 ¢calismada; siit sigirciligi tiretim dalinda

0z sermayenin toplam pasif sermaye i¢gindeki oranin1 %99.55 olarak tespit etmistir.

Oz Sermaye

Oz sermaye; toplam aktif sermayeden yabanci sermayenin (borglar ve kiraya ortaga
tutulan toprak sermayesi) c¢ikarilmasiyla elde edilir (Aras, 1988). Oz sermayenin
hesaplanig1 ve 0z sermayenin toplam sermaye igerisindeki orani Cizelge 4.19’da

verilmistir.

Cizelge 4.19. incelenen isletmelerde 6z sermaye (TL/isletme)

Isletme Gruplari Isletme
1. Grup 2. Grup Ortalamasi
(65) (53) (118)
Aktif Sermaye (A) 647 151.01 | 1092 668.46 | 847 256.30
Yabanci Sermaye (B) 3799.99 3 443.58 3639.92
Oz Sermaye (C=A-B) 643 351.02 | 1089 224.88 | 843 616.38
BBHB Basina Diisen Oz Sermaye (TL/BBHB) 31 583.26 22 089.33 25 280.68
Oz Sermayenin Toplam Sermayeye Orani (%)
(CIA*100) 99.41 99.68 99.57

4.3. incelenen Isletmelerin Siit Sigirlart Varh@gmn Irklara Gére Dagilim

Incelenen isletmelerdeki siit sigir1 varliklari, siit si@irlarinm iklar1 ve yaslara gore

dagilim oranlar1 Cizelge 4.20°de verilmistir.

Isletmeler ortalamasinda isletme basina diisen siit sigir1 18.76 bas, siit sigir1 olarak
yetistirilecek buzagi sayis1 12.82 bas ve 2-3 yas arasindaki dana varlig1 ise 10.33 bastir.

Isletmelerin %62.56’sm1 Simental 1rk1, %37.44’{inii Montofon rki1 olusturmaktadir.
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Cizelge 4.20. Incelenen isletmelerde siit sigirlarmin 1k ve yasa gore oransal dagilimi

(%)
Isletme Gruplari Isletme
1.Grup 2. Grup Ortalamas1
(65) (53) (118)
Bas % Bas % Bas %
0-6 Aylik Simental 6.65 2458 | 10.19 | 16.94 8.24 | 19.66
buzagi Montofon 1.71 6.32 8.11 13.48 458 | 10.93
Toplam 8.36 30.90 | 18.30 | 30.42 | 12.82 | 30.59
Simental 4.89 18.08 | 7.66 12.73 6.14 | 14.65
2-3 Yas dana Montofon 1.58 5.84 7.40 12.30 419 | 10.00
Toplam 6.47 23.92 | 15.06 | 25.03 | 10.33 | 24.65
3-7 Yas siit Simental 9.34 3453 | 1491 | 2478 | 11.84 | 28.25
sigim Montofon 2.88 10.65 | 11.89 | 19.76 6.92 16.51
Toplam 12.22 4518 | 26.80 | 4455 | 18.76 | 44.76
Genel toplam 27.05 | 100.00 | 60.16 | 100.00 | 41.91 | 100.00

Boz (2013), Dogu Akdeniz Bdlgesi'nde yapmis oldugu ¢alismada isletmelerin

%71.00’inde kiltiir ki, %49.00’unda yerli ik ve %19.00’unda melez wrk siit sigirmin

bulundugu tespit etmistir. Ozyiirek ve ark. (2014), Erzincan ilinde yapmus olduklar

calismalarinda ise; isletmelerde bulunan toplam hayvan varliginin %45.40’min Esmer

ve %47.80’1 Sar1 Alaca kiiltiir irkindan olustugunu belirlemistir.

4.4. Hayvansal Uriinler Uretimi

Isletmelerin hayvansal iiriin iiretim dallar1 ve oransal dagilimlar1 Cizelge 4.21°de

verilmistir.

Cizelge 4.21. Incelenen isletmelerde hayvansal iiriin iiretim dallar1 (kg/isletme/y1l) ve
oransal dagilimlar1 (%)

Isletme Gruplari Isletme
1.Grup 2. Grup Ortalamasi
(65) (53) (118)
Miktar Miktar Miktar
Siit (litre) 36 685.38 78 550.94 55 489.41
Yumurta (adet) 3235.85 4 446.80 3779.75
Bal (kg) 153.84 91.51 125.84
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Siit sigireiligindan iretilen siit miktart 1. grup isletmelerde 36 685.38 litre, 2. Grup
isletmelerde 78 550.94 litre ve isletmeler ortalamasinda 55 489.41 litre olarak tespit
edilmistir. Ayrica isletmelerde 3 779.75 adet yumurta ve 125.84 kg bal iiretilmektedir.

Siit sigirciligl konusunda farkli bolgelerde yapilan benzer ¢alismalarda; Kayseri ilinde
isletme bagina diisen yillik siit tiretim miktar1 15 159 kg (Sahin, 2001), Amasya ilinde
Damizlik Birligine iiye olan isletmelerin yillik ortalama siit iiretim miktar1 30 313 kg ve
Damizlik Birligine iiye olmayan isletmelerin 15 827 kg (Oziidogru ve Tathdil, 2012),
Igdir ilinde yapilan baska bir calismada ise yillik ortalama siit tiretim miktar1 10 586.41
kg (Sahin ve Giirsoy, 2016) olarak belirlenmistir.

4.5. incelenen Isletmelerde Yillik Faaliyet Sonucu

Isletmelerde yillik faaliyet sonuglar1 bir iiretim dénemi boyunca isletmenin tamamina ve
iiretim faaliyetlerine iliskin bagarisinin &lgiilmesine yardimer olur (Inan, 2006).
Arastirmada yillik faaliyet sonuglar1 hesaplanirken isletme bir biitiin olarak ele alinarak

isletme sonuclar1 degerlendirilmis ve yorumlanmustir.

4.5.1. Briit hasila

Incelenen isletmelerde briit hasila; bitkisel ve hayvansal iiriinlerin toplam {iretim
degerleri, hizmet gelirleri (alet-makine kiralama geliri), envanter kiymet artiglari

toplami ve ikametgah kira bedelinden olusmaktadir.

Cizelge 4.22°de isletmelerde briit hasilay1 olusturan unsurlar, oransal dagilimi, farkl

birimlere diisen miktar1 ve aktif sermayeye orani verilmistir.

Cizelge 4.22 incelendiginde briit hasilanin igletme biiyilikliigiiniin genislemesiyle birlikte
arttig1 goriilmektedir. 1. grup isletmelerde isletme basina briit hasila degeri 317 915.91
TL iken 2. grup isletmelerde bu deger 705 137.31 TL ve isletmeler ortalamasinda 491
844.38 TL olarak hesaplanmustur.
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Cizelge 4.22. incelenen isletmelerin isletme basina diisen briit hasila degeri
(TL/isletme) ve oransal dagilimi (%)

Isletme Gruplari Isletme
1.Grup 2. Grup Ortalamast
(65) (53) (118
Deger % Deger % Deger %
Ailede tiketilen ve | 1794990 | 565 | 3123585 | 443 | 23917.33 | 4.86
g satilan siit
LQ’ Gorcolo peynir 65 175.08 20.50 | 144 416.04 | 20.48 | 100 766.36 | 20.49
.’E Besili peynir 85 163.08 26.79 | 185576.42 | 26.32 | 130263.99 | 26.48
'g Yag 107 926.54 | 33.95 | 256 200.00 | 36.33 | 174 523.94 | 35.48
z Tuzlu ayran 7 011.69 2.21 44 105.66 6.25 23 672.54 481
g Toplam 283226.31 | 89.09 | 661533.97 | 93.82 | 453 144.16 | 92.12
£ Bal 11 578.46 3.64 8 200.00 1.16 10 061.02 2.05
Yumurta 2 705.54 0.85 3 705.09 0.53 3154.49 0.64
Genel toplam 297 510.31 | 93.58 | 673439.06 | 95.50 | 466 359.67 | 94.81
T 5 Patates 2.31 0.001 11.51 0.002 6.44 0.001
) —
g =§ Fasulye 10.38 0.003 21.60 0.003 15.42 0.004
RS Toplam 12.69 0.004 33.11 0.01 21.86 0.005
E E | Alet-makine
-% 8 kiralama 318.82 0.10 2 006.60 0.28 1076.89 0.22
5 g g| Malzemeve 734.22 023 | 130213 | 018 | 989.30 | 0.20
S £ mithimmat varligi
2 E £ | Hayvan varhgi 15 361.64 4.83 24 863.96 3.53 19 629.63 3.99
m < Toplam 16 095.86 5.06 26 166.09 3.71 20 618.93 4.19
ikametgéh kira bedeli 3990.92 1.26 3492.45 0.50 3767.03 0.77
Genel toplam 317915.91 | 100.00 | 705137.31 | 100.00 | 491 844.38 | 100.00
BBHB Bagsina Diisen Briit
Hasila (TL/BBHB) 15 607.06 14 300.09 14 739.12
Briit Hasilanin Aktif
Sermayoys Orant (%) 49.12 64.53 58.05

Briit hasilay1r olusturan unsunlar incelendiginde; siit sigirciligr yapan isletmeler
arastirma konusu oldugu i¢in isletmeler ortalamasinda briit hasilanin ¢ok biiyiik bir
kismini (%94.81) beklenildigi gibi hayvansal {irlinler tiretim degeri olusturmaktadir.
Bunu %4.19 ile envanter kiymet artisi, %0.22 ile hizmet geliri izlemektedir. Bitkisel
iiretim degerinin briit hasila icerisinde oldukca az bir paya sahip olmasinin nedeni

olarak bolgenin iklim 6zelliklerinin bitkisel iiretim faaliyeti i¢in elverigli olmamas1 ve

isletmelerin siit sigircilig1 yapan isletmeler olmasi gosterilebilir.

Isletmeler gruplar halinde incelendiginde; 1. grup isletmelerde hayvansal iiriinler iiretim

degeri %93.58 ve bu oranin %89.09°u siit sigirlar1 tiretim faaliyetlerinden olugsmaktadir.
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2. grup isletmelerde hayvansal iirlinler iiretim degeri %95.50 ve bu oranin %93.82’sini

stit sigirlart tiretim faaliyetleri olusturmaktadir.

Briit hasilanin aktif sermayeye oranina bakildiginda 1. grup isletmelerde bu oran
%49.12, 2. grup isletmelerde %64.53 ve isletmeler ortalamasinda %58.05 olarak
hesaplanmistir. Bu oraninin 2. grup isletmelerde %64.53, 1. grup isletmelere ise %49.12
olmas1 2. grup isletmelerin 1. grup isletmelere gore daha fazla briit hasila elde ettigi

seklinde yorumlanabilir.

Incelenen isletmelerde briit hasilanin igerisinde hayvansal iiretim degerinin ¢ok yiiksek
bir degere sahip oldugu tespit edilmistir. Siit sigirciligr konusunda yapilan benzer
caligmalarda gayri safi tiretim degeri igerisinde hayvansal tiretim degerlerinin; %42.57
(Bayramoglu, 2003), %46.32 (Oztirk ve Karkacier, 2008), %79.46 (Giindiiz ve
Dagdeviren, 2011), %83.00 (Semerci ve ark., 2015) oldugu bildirilmistir.

4.5.2. Isletme masraflan ve gercek masraflar

Incelenen isletmeler igin isletme masraflarmm gruplar itibariyle degerleri, oransal
dagilimlari, farkli birimlere diisen miktarlar1 ve aktif sermayeye oranlari Cizelge

4.23’de verilmistir.

Incelenen isletmelerde isletme masraflari; iscilik masraflari, materyal masraflari,
pazarlama masraflari, diger cari masraflar ve amortismanlardan olusmaktadir. 1. grupta
isletme basma diisen isletme masraflar1 137 626.35 TL, 2. grupta 182 230.07 TL ve
isletmeler ortalamasinda ise 157 678.22 TL olarak hesaplanmuistir.

Isletme masraflarin1  olusturan masraf kalemleri incelendiginde; isletmeler
ortalamasinda en yiiksek paya sahip olan masraf kaleminin %51.60 ile materyal
masraflar1 oldugu goriilmektedir. Bunu sirasiyla isgilik masraflar1 (%18.84), diger cari
masraflar (%16.44), amortismanlar (%12.47) ve pazarlama masraflar1 (%0.65)
izlemektedir. Gruplar itibari ile isletme masraflarma bakildigi zaman; 1. grup

isletmelerde %49.35 ile en yiliksek payr materyal masraflar1 olusturmaktadir. Bunu
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sirasiyla is¢ilik masraflart (%23.22), diger cari masraflar (%14.49), amortismanlar
(%12.32) ve pazarlama masraflar1 (%0.62) gelmektedir. 2. grup isletmelerde ise bu
siralamada farklilik oldugu belirlenmistir. Bu farkliligin nedeni olarak; 2. grup
isletmelerin aileleriyle beraber siit sigirciligi faaliyetini yiiriittiiklerinden dolay1 diger

cari masraflara yapilan masraflar is¢ilik masraflarindan daha fazladur.

Cizelge 4.23. incelenen isletmelerde isletme basina diisen isletme masraflarinmn degeri
(TL/isletme) ve oransal dagilimlari (%)

Isletme Gruplari Isletme
1. Grup 2. Grup Ortalamast
(65 (53 (118)
Deger % Deger % Deger %
Yabanci isgiicii 1234.61 0.90 1716.04 0.94 1 450.85 0.92
o Aile isgiicti 30714.77 | 2232 | 2523679 | 13.85 | 2825432 | 17.92
Iscilik ticret karsilig
Masraflari | Toplam 31949.38 | 2322 | 26952.83 | 14.79 | 29705.17 | 18.84
Bitkisel dretim 16.15 0.01 7.55 0.01 12.29 0.01
Yem (biiyiikbas
43969.94 | 31.95 | 6787856 | 37.25 | 54708.56 | 34.70
hayvan )
pom (Koukbas | 67600 | 049 | 47547 | 026 | 58593 | 037
ayvan)
Tuz masrafi 75.93 0.06 175.58 0.10 120.69 | 0.08
Materyal Zincir-yular 15.38 0.01 34.90 0.02 24.15 0.01
Masraflar Havvan alm
deg"/:r : 2316923 | 16.83 | 2927359 | 16.06 | 25911.01 | 16.43
Toplam 6792263 | 49.35 | 9784565 | 53.70 | 81362.63 | 51.60
Nakliye 233.85 0.17 365.09 0.20 292.80 | 0.19
Pazarlama | Yem tasima 621.54 0.45 850.94 0.47 724.58 0.46
Masraflar1 | Toplam 855.39 062 | 121603 | 0.67 | 1017.38 | 0.65
Sigorta primi 2 774.77 2.02 5824.91 3.19 4 144.75 2.63
Traktdr yakat 73000 | 053 | 174528 | 095 | 118602 | 0.75
masrafi
Alet-makine 329460 | 239 | 539319 | 296 | 423719 | 2.69
tamir bakimi
pina yilik tamir | o 6e050 | 486 | 7937.73 | 435 | 725000 | 4.60
akimi
Diger Cari | Veteriner-asi- 645000 | 469 | 1236698 | 678 | 910762 | 5.77
Masraflar | bakim
Toplam 1993859 | 14.49 | 33228.09 | 18.23 | 2592558 | 16.44
Alet-makine 827488 | 6.01 | 795451 | 437 | 813098 | 516
Bina 799802 | 581 | 822746 | 451 | 810108 | 5.14
Arazi 1slaht 302.85 0.22 99.84 0.05 211.67 | 0.13
Amortisman | HaYvan 384.61 028 | 670566 | 3.68 | 322373 | 2.04
Toplam 16 960.36 | 12.32 | 22987.50 | 12.61 | 19667.46 | 12.47
Isletme Masraflar1 Toplami 137 626.35 | 100.00 | 182 230.10 | 100.00 | 157 678.22 | 100.00
BBHB Basina Diisen Isletme
Masrafi (TL/BBHE) 6 756.32 3 695.60 4725.15
Isleme Masrafinin Aktif
Sermayoye Oran (%) 21.27 16.68 18.61
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Isletme masraflarinin aktif sermayeye oranma bakildiginda 1. grup isletmelerde
%21.27, 2. grup isletmelerde %16.68 ve isletme ortalamalarinda ise %18.61°dir. 1. grup
isletmelerde isletme masraflarinin aktif sermayeye oraninin (%21.27), 2. grup
isletmelere gore (%16.68) daha yiliksek olmasinin nedeni olarak 1. grup isletmelerin

aktif sermayesinin daha diisiik olmasindan kaynaklandig1 seklinde yorumlanabilir.

Gercek masraflarin, farkl birimlere diisen miktarlar1 ve aktif sermayeye oran1 Cizelge

4.24°de verilmistir.

Cizelge 4.24. incelenen isletmelerde ger¢ek masraflar1 (TL/isletme)

Isletme Gruplari Isletme
1. Grup 2. Grup Ortalamasi
(65) (53) (118)
Isletme Masraflar1 Toplami (A) 137 626.35 182 230.10 157 678.22
Aile Isgiicii Ucret Karsilig1 (B) 30 714.77 25 236.79 28 254.32
Kiralar ve Ortak¢1 Pay1 (C) 784.61 1179.43 961.94
Borg Faizleri (D) 469.75 420.79 447.76
Gergek Masraflar Toplami [(A-B)+(C+D)] 108 165.94 158 593.53 130 833.60
BBHB Basina Diisen Gergek Masraf (TL/BBHB) 5 310.06 3216.25 3920.69
Gergek Masrafin Aktif Sermayeye Orani (%) 16.71 14.51 15.44

Yapilan arastirma sonucunda isletme basina diisen gercek masraflar; 1. grup
isletmelerde 108 165.94 TL iken 2. grup isletmelerde 158 593.53 TL ve isletmeler
ortalamasmda 130 833.60 TL olarak belirlenmistir.

Gergek masraflarin  aktif sermayeye oranmi 1. grup isletmelerde %16.71, 2. grup
isletmelerde %14.51 ve isletmeler ortalamasinda %15.44 olarak hesaplanmistir. 1. grup
isletmelerin aktif sermayelerinin %16.71°1, 2. grup isletmelerin aktif sermayelerinin ise
%14.51°1 isletmelerin gercek masraflarindan olusmaktadir. Bu oranmn 1. grup
isletmelerde daha fazla olmasinin nedeni ise; 1. grup isletmelerinin aktif sermayelerinin

daha diisiik olmasindan kaynaklanmaktadir.

4.5.3. Net hasila

Net hasila, briit hasiladan isletme masraflarinin ¢ikarilmasiyla elde edilmektedir (Erkus

ve Demirci, 1985). Isletme analizlerinde isletmeler arasi karsilastirmalarda net hasila
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kullanilmaktadir (Erkus ve ark., 1995). Incelenen isletmelerde elde edilen net hasila ve

net hasilanin farkli birimlere dagilimlar1 Cizelge 4.25°de verilmistir.

Cizelge 4.25. Incelenen isletmelerde net hasila (TL/isletme)

Isletme Gruplari Isletme
1. Grup 2. Grup Ortalamast

(65) (53) (118)
Briit Hasila (A) 317 915.91 705 137.31 491 844.38
Isletme Masraflar1 (B) 137 626.35 182 230.10 157 678.22
Net Hasila (A-B) 180 289.56 522 907.21 334 166.16
BBHB Basina Diisen Net Hasila (TL/BBHB) 8 850.74 10 604.49 10 013.97

Net Hasilanin Aktif Sermayeye Orani (%) 27.86 47.86 39.44

Incelenen isletmelerde isletme basina diisen net hasila 334 166.16 TL, 1. grup
isletmelerde 180 289.56 TL ve 2. grup isletmelerde 522 907.21 TL olarak

hesaplanmistir.

Isletmelerde net hasilanin aktif sermayeye oranina bakildiginda 1. grup isletmelerde
%27.86, 2. grup isletmelerde %47.86 ve isletmeler ortalamasinda %39.44°diir. Net
hasilanin  aktif sermaye igerisindeki oraninin yiiksek olmasi isletmelerinde
karlihklarmm da yiiksek oldugunu gostermektedir. Oztiirk ve Karkacier (2008) Tokat
ilinde yaptiklar1 ¢aligmada net hasilanin aktif sermayeye orani %10.68 olarak

belirlemistir.

4.5.4. Tarimsal gelir

Incelenen isletmelerde isletme basina diisen tarimsal gelir miktarlari, farkli birimlere

diisen miktarlar1 ve aktif sermayeye oranlar1 Cizelge 4.26’da verilmistir.

Cizelge 4.26. Incelenen isletmelerde tarimsal gelir (TL/isletme)

Isletme Gruplari Isletme

1. Grup 2. Grup Ortalamast

(65) (53) (118)
Briit Hasila (A) 317 915.91 705 137.31 491 844.38
Gergek Masraflar (B) 108 165.94 158 593.53 130 833.60
Tarimsal Gelir (A-B) 209 749.97 546 543.78 361 010.78
BBHB Basina Diisen Tarimsal Gelir (TL/BBHB) 10 297.00 11 083.83 10 818.42

Tarimsal Gelirin Aktif Sermayeye Orani (%) 32.41 50.02 42.61
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Cizelge 4.26 incelendiginde; 2. grup isletmelerin tarmmsal gelirinin 1. grup isletmelere
gore daha yiiksek oldugu, isletme ortalamasinda ise bu degerin 361 010.78 TL oldugu

gorilmektedir.

Tarmmsal gelirin aktif sermayeye oran1 1. grup isletmelerde %32.41, 2. grup isletmelerde
%50.02°dir. Isletmeler ortalamasinda tarmmsal gelirin aktif sermaye oranmin %42.61
olmasi aktif sermayenin neredeyse yarisinin tarimsal gelirden olustugu gdstermektedir.
Oztiirk ve Karkacier (2008) Tokat ilinde yapmis olduklar: ¢alismada tarimsal gelirin

aktif sermayeye oranimi %14.30 olarak belirtmistir.

4.5.5. Harcanabilir tarimsal gelir

Tarimsal gelirden envanter kiymet artis1 ¢ikarildiginda ¢ift¢inin eline gecen harcanabilir

tarmmsal gelir hesaplanmis olur.

Isletmelerde harcanabilir tarimsal gelir arazi dekarina ve BBHB diisen miktarlar1 ile

Cizelge 4.27°de verilmistir.

Cizelge 4.27. incelenen isletmelerde harcanabilir tarimsal gelirin degeri (TL/isletme)

Isletme Gruplari Isletme
1. Grup 2. Grup Ortalamast
(65) (53) (118)

Tarimsal Gelir (A) 209 749.97 546 543.78 361 021.78
Envanter Kiymet Artisi (B) 16 095.86 26 166.09 20 618.93
Harcanabilir Tarimsal Gelir (A-B) 193 654.11 520 377.69 340 402.85
BBHB Basina Diisen Harcanabilir
Tarmsal Gelir (TL/BBHB) 9506.83 10 447.25 10 200.86

Incelenen isletmelerde 1. grup isletmelerin 193 654.11 TL, 2. grup isletmelerin 520
377.69 TL ve isletmeler ortalamasinda ise 340 402.85 TL isletme basina diisen

harcanabilir tarimsal gelir oldugu tespit edilmistir.
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4.5.6. Toplam aile geliri
Tarmm isletmelerinde bir faaliyet yilinda elde edilen tarimsal gelirin tarim dig1 gelir ile
toplanmas1 sonucunda toplam aile geliri hesaplanmistir. Cizelge 4.28’de isletme basma

toplam aile geliri verilmistir.

Cizelge 4.28. Iincelenen isletmelerde toplam aile gelirin degeri (TL/isletme) ve oransal

dagilim1 (%)
Isletme Gruplari Isletme
1. Grup 2. Grup Ortalamast
(65) (53) (118)
Deger % Deger % Deger %

Tarimmsal Gelir (A) | 209 749.97 | 88.57 | 546 543.78 | 96.31 361 021.78 | 93.69

Tarim Sektorii Dist | o7 joe 16 | 1943 | 2093434 | 360 | 2431204 | 631
Gelir (B)

Toplam Aile Geliri

(A+B) 236 816.13 | 100.00 | 567 478.12 | 100.00 | 385333.82 | 100.00

Incelenen isletmelerde, toplam aile geliri isletme biiyiikliikleri ile dogru orantili olarak
artis gostermektedir. 1. grup isletmelerde isletme basina diisen toplam aile geliri 236
816.13 TL, 2. grup isletmelerde 567 478.12 TL ve isletmeler ortalamasinda 385
333.82°dir. Tarmmsal gelir ve tarim sektorii dis1 gelirden olusan toplam aile geliri
icerisinde tarim dist gelirin payr 1. grupta %11.43, 2. grupta %3.69 ve isletmeler

ortalamasmda %6.31 olarak belirlenmistir.

4.5.7. Rantabilite

Ekonomik rantabilite “aktif sermayeye gore elde edilen net hasilay1”, mali rantabilite ise
“isletmenin 6z sermayesine gore net hasilasina oranmi”, rantabilite faktoriine ise “elde
edilen briit hasila igerisinde net hasilanin paymni1” ifade etmektedir (Erkus ve ark., 1995).
Isletmelerin ekonomik rantabilite, mali rantabilite ve rantabilite faktdriiniin oranlar

Cizelge 4.29°da verilmistir.

Incelenen isletmelerde isletmeler ortalamasina gore ekonomik rantabilite %39.44, mali
rantabilite %39.50 ve rantabilite faktorii %67.94’dlr. Mali rantabilite oran1 ekonomik

rantabilite oranindan yiiksek olmasi, 6z sermayenin daha verimli kullanildigini
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gostermektedir (Aydin ve Unakitan, 2016). isletme gruplar1 halinde inceledigimizde her
iki isletme grubunda da mali rantabilite oraninin ekonomik rantabilite oranindan yiiksek

oldugu tespit edilmistir.

Cizelge 4.29. Incelenen isletmelerde rantabilite oranlari (%)

Isletme Gruplari Isletme
1. Grup 2. Grup Ortalamasi
(65) (53) (118)
Ekonomik Rantabilite 27.86 47.86 39.44
Mali Rantabilite 28.07 48.08 39.50
Rantabilite Faktori 56.71 74.16 67.94

Siit sigirciligi konusunda daha dnceden yapilmis bazi ¢alismalarda; Bayramoglu (2013)
ekonomik rantabilite %4.19, mali rantabilite %2.41, rantabilite faktorii %19.21, Y1lmaz
ve ark., (2003) projeli isletmelerde mali ve ekonomik rantabilite oranlar1 sirasiyla;
%3.50 ve %6.40 projesiz isletmelerde %8.90 ve %9.50, Tokmak ve ark., (2011)
ekonomik ve mali rantabilitesinin %7.25, Murat ve Sakarya (2012) ekonomik rantabilite
orant %1.24 mali rantabilite %0.93 ve rantabilite faktorii %-0.01 olarak hesaplandigi

belirtilmistir.

Daha oOnce yapilmis arastirma sonuglari ile inceledigimiz isletmelerin sonuglari
karsilagtirildigindan arada oldukg¢a biyiik fark oldugu goriilmektedir. Bu farklilign
temel nedeni olarak arastirmanin yapilmis oldugu bolgede hayvancilik faaliyeti ve
ozellikle siit sigirciligi faaliyeti disinda yapilabilecek is imkanlarinin kisitlh olmasi
isletme sahiplerinin siit sigirciligi faaliyetinin en karli sekilde yapabilmeye
yonlendirmistir. Ayrica siit sigircilig1 faaliyetin sonucunda iiretilen iirlinlerin herhangi
bir pazarlama kanali olmadan isletme sahibinin belirlemis oldugu fiyat ilizerinden alictya
aktarilmas1 ve isletmelerde siit satis1 yerine siitten iiretilen yan liriinler olan yag, gorcolo
peynir, besili peynir ve tuzlu ayran gibi daha fazla gelir getirecek iiriinlerin satiginin

yapilmasindan kaynaklanmaktadir.
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4.6. incelenen Isletmelerde Siit Sigircihgimin Genel Ozellikleri

4.6.1. Siit siZirlarimin temin yerleri

Cizelge 4.30°da incelenen igletmelerde siit sigirciligr faaliyeti i¢in alinan hayvanlarin

rklara gére dagilimlar: ve temin edildikleri yerler verilmistir.

Cizelge 4.30. Incelenen isletmelerde siit sigircilig faaliyeti i¢in alinan hayvanlarin
temin yerleri (bas/isletme-%)

Isletme Gruplari Isletme
1.Grup 2. Grup Ortalamasi
(65) (53) (118)

Bas % Basg % Bas %
Yakin ilge 0.35 10.33 0.46 11.01 0.40 10.70
Il dis1 0.84 24.78 0.80 19.14 0.82 21.93
Yakin Koy 1.33 39.23 1.64 39.23 1.47 39.30
Temin yeri Kendi koyii 0.87 25.66 1.28 30.62 1.05 28.07
Toplam 3.39 100.00 4.18 100.00 3.74 100.00

Siit sigircilig faaliyeti i¢in alman hayvanlarm temin yerleri incelendiginde oranlarin
isletme gruplarmda ¢ok farklilik gdstermedigi gdriilmektedir. Isletmeler ortalamasinda
stit sigirlar1 temin yeri olarak ilk sirada yakin koyler (%39.30) gelmekte ve bu sirayi
isletmecinin kendi koyii (%28.07), il dist (%21.93) ve yakin ilgeler (%10.70)

izlemektedir.

Siit sigir1 i¢in alman hayvanlar1 satin almadan 6nce isletmecilerin tamaminin kontrol
ettigi ve yine tamammin i¢ dis parazitlere karsi ilagladiklarmi, salgin ve bulasici
hastaliklara karsi asilattiklarni belirtmislerdir.

Siit sigirlarinin buzagilamasindan kuruya ¢ikarilmasina kadar gegen siireye “Laktasyon
Siiresi” denir. Laktasyon siiresini; ik, yas, canli agirlik, laktasyon donemi, kuruda
kalma siiresi gibi etkileyen bir¢ok faktdor bulunmaktadir. Siit si@irlari i¢in ortalama

laktasyon siiresi 270-305 giin arasinda degismektedir (Anonim, 2017b).

Incelenen isletmelerde ortalama laktasyon siiresi 1. grup isletmelerde 270.46, 2. grup

isletmelerde 271.51 ve gruplar ortalamasinda 270.93 giin olarak tespit edilmistir.
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Koyubenbe (2005), izmir ili Odemis ilgesinde yapmis oldugu ¢alismada laktasyon
stiresini ortalama 291.10 giin, Keskin ve Dellal (2011), Trakya Bolgesini kapsayan
calismada 284 giin, Kiilekgi (2013), Erzurum ilinde 244 giin, Semerci ve ark. (2015),
Hatay ilinde 300 giin, Askan ve Dagdemir (2016), TRAL Diizey 2 Bolgesini kapsayan
Erzurum, Erzincan, Bayburt illerinde yapmis olduklar1 ¢aligmada ise Erzurum’da 221,
Erzincan’da 228, Bayburt’ta laktasyon siiresini 225 giin olarak tespit etmistir. incelenen
isletmelerde siit sigirlarmin laktasyon siiresini etkileyen faktorler Cizelge 4.31°de

verilmistir.

Cizelge 4.31. Incelenen isletmelerde laktasyon siiresini etkileyen faktorler (%)*

Isletme Gruplar1 Isletme
1.Grup 2. Grup Ortalamasi
Faktorler (65) (53) (118)
Frekans % Frekans % Frekans %

Yem verme siklig1 12 18.46 12 22.64 24 20.34
Hayvanin yasi 37 56.92 35 66.04 72 61.02
Giinliik sagim sayisi, aralig1 ve siiresi 59 90.77 48 90.54 107 90.68
Buzagilama mevsimi 26 22.03 24 45.28 50 42.37
Kizgmlik 12 18.46 12 22.64 24 20.34
Isletmenin sermaye yapisi 1 1.54 8 15.09 9 7.63
Isgiicii durumu 5 7.69 11 20.75 16 13.56
Siit sigirinin canli agirhigi 14 21.54 12 22.64 26 22.03
Gebelik ve ikiz dogum 31 47.69 33 62.26 64 54.24
Ahir yeri ve kapasitesi 9 13.85 11 20.75 20 16.95
Hayvan irki ve cinsi 61 93.85 52 98.11 113 95.76
Laktasyon dénemi 50 76.92 40 75.47 90 76.27
Beslenme ve gevre 1s1s1 53 81.54 42 79.25 95 80.51
Kuruda kalma siiresi 49 41.53 46 86.79 95 80.51
Hastalik 48 73.85 46 86.79 94 79.66
Eksersiz 14 21.54 13 24.53 27 22.88

*Birden fazla cevap verdiginden dolay1 toplam %100.00’# agmaktadur.

Isletmeler ortalamas itibariyle laktasyon siiresini etkileyen en dnemli faktoriin hayvanin
rk1 ve cinsi oldugu goriilmektedir. Bunu sirasiyla giinliik sagim sayisi, araligi ve siiresi
(%90.68), beslenme ve cevre 1s1s1 (%80.51), kuruda kalma siiresi (%80.51), hastalik
(%79.66), laktasyon donemi (%76.27), hayvanin yas1 (%61.02), gebelik ve ikiz dogum
(%54.24), buzagilama mevsimi (%42.37), eksersiz (%22.88), canli agirlik (%22.03),
yem imkani (%20.34), kizginlik (%20.34) ve isletmenin sermaye yapist (%7.63) takip

etmektedir.
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4.6.2. incelenen isletmelerde siit sigirlarinin bakim ve beslenmesi
Sigircilik faaliyeti agik, kapali ve mera olarak 3 farkli sekilde ya da karma olarak
yapilabilir. incelenen isletmelerde yapilan siit sigircilign faaliyetinin yapilis sekli

Cizelge 4.32°de verilmistir.

Cizelge 4.32. Incelenen isletmelerde siit sigircihif1 yapilis sekli*

Isletme Gruplari Isletme
1. Grup 2. Grup Ortalamasi
(65) (53) (118)
Frekans % Frekans % Frekans %
Acik ahir 0 0 1 1.89 1 0.80
Kapal1 ahir 65 100.00 52 98.11 117 99.15
Mera 0 0 7 13.21 7 5.93

*Birden fazla cevap verdiginden dolay1 toplam %100.00’t agmaktadir.

Cizelge 4.32 incelendiginde isletmeler ortalamasinda neredeyse isletmelerin tamaminin
(%99.15) kapali ahirda siit sigirciligr faaliyetini yiiriittiigii cok az bir kesimin (%5.93)
bununla beraber meray1 kullandiklar1 belirlenmistir. 2. grubu olusturan isletmelerin daha
biiyiik 6lcekli igsletmeler olmalarindan dolay1 yaz aylarinda hayvanlarin bakiminin daha
kolay olabilmesi i¢in mera alanlarinin ¢ok bulundugu yaylalara gittikleri, kislar1 kapali

ahir yazlar1 ise mera alanlarini kullandiklar1 belirlenmistir.

Demir ve ark. (2014), Kars merkez ilgedeki siit sigircigi yapan isletmelerin genel
yapisint ve ekonomik boyutunu inceledikleri ¢alismada isletmelerinin %95.10°unun
kapali tip ahir, %4.90’min yar1 acik ahir kullandiklarmi belirlemistir. Oztiirk (2009),
Mardin ilindeki siit sigirciligt isletmelerinin yapisal 6zelliklerini inceledigi ¢alismada,
isletmelerin %67.74 {iniin kapali ahir, %27.42’sinin agik ahir ve %4.84 {iniin etrafi agik
sundurmali tip ahir kullandiklarii tespit etmistir. Piring¢i (2015), Adana ili Pozanti
ilcesindeki siit sigirciligi yapan isletmelerin genel yapisini ve sorunlarini inceledigi
calismasinda, isletmelerin %95.00’inin kapali %5.00’inin yar1 agik tip ahirlara sahip

oldugunu belirlemistir.

Incelenen isletmelerin siit hayvanlarini merada birakma siireleri 1. grup isletmelerde

ortalama 186 giin ve giinde 10.03 saat, 2. grup isletmelerde 191.51 giin ve giinde 10.57
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saat ve igletmeler ortalamasi itibariyle 188.47 giin ve giinde 10.27 saat olarak tespit
edilmigtir. Merada bulunduklar: siire zarfinda isletmelerin tamanmu siit hayvanlarina

sadece mera otu yedirdiklerini belirtmislerdir.

Cizelge 4.33’de incelenen isletmelerin siit sigirlarma merada bakim durumlar

verilmistir.

Cizelge 4.33. incelenen isletmelerin merada bakim durumu*

Isletme Gruplari Isletmeler
1. Grup 2. Grup Ortalamas1
(65) (53) (118)
Frekans % Frekans % Frekans %
Aile bireyleri 65 100.00 13 24.53 78 66.10
Coban 7 10.77 53 100.00 60 50.85

*Birden fazla cevap verdiginden dolay1 toplam %100.00’l agmaktadir.

Incelenen isletmelerde siit sigirlarina bazi isletmelerde hem ¢oban hem isletme sahipleri
ile birlikte aile bireyleri bakarken bazi isletmelerde sadece isletme sahibi ve aile
bireyleri tarafindan bakildig1 belirlenmistir. Isletmeler gruplar itibariyle incelendiginde
2. grup isletmeler daha fazla hayvan sayisia sahip biiylik isletmeler oldugundan dolay1

¢oban tutanlariin oraninin yiiksek oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.34’de siit sigircihign i¢in alman hayvanlarin kesime verilme durumu ve

nedenleri verilmistir.

Cizelge 4.34. Incelenen isletmelerin siit sigirlarinm kesime verilme durumu ve nedenleri

Isletme Gruplari Isletme
1.Grup 2. Grup Ortalamas1
(65) (53) (118)
Frekans % Frekans % Frekans %
Kesime Evet 17 26.15 45 84.91 62 52.54
verilme Hayir 48 73.85 8 15.09 56 47.46
durumu Toplam 65 100.00 53 100.00 118 100.00
Siit veriminin azalmasi 5 7.69 18 33.96 23 19.49
Kesime [ fsletmede yemin bitmesi 0 0 9 16.98 9 7.63
verilme  ["Canl hayvan fiyatlarmn 8 12.31 32 60.38 40 33.90
nedeni* | yiikselmesi
Olmesi 53 81.54 9 16.98 62 52.55

*Birden fazla cevap verdiginden dolay1 toplam %100.00’t agmaktadir
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Incelenen isletmelerde 1. grup isletmelerin %26.15’inin, 2. grup isletmelerin ise
%84.91’inin siit sigirlarmi kesime verdigi belirlenmistir. Isletmeler ortalamasinda
kesime verme nedeni olarak sirastyla siit sigirlarinin 6lmesi (%52.55), canli hayvan
piyasasinin hareketlenmesi dolayisiyla fiyatlarin yiikselmesi (%33.90), hayvanlarin siit
veriminin azalmasi (%19.49) ve isletmedeki yemin bitmesi ve yeniden yem alma

imkaninin bulunmamasi (%7.63) nedenleri belirlenmistir.

Arastirma kapsamindaki isletmelerin farkli saatlerde ve farkli sekillerde yemleme
yaptiklar1 belirlenmistir. Cizelge 4.35’de incelenen isletmelerin siit sigirlarina yem

verme saatleri ve uygulanan yemleme sekli verilmistir.

Cizelge 4.35. incelenen isletmelerde siit sigirlarinin yemlenmesi

Isletme Gruplari Isletmeler
1. Grup 2. Grup Ortalamasi
(65) (53) (118)
Frekans % Frekans % Frekans %
Siit sigirlarina Sabah 56 86.16 50 94.34 106 89.83
yem verme Serbest yemleme 9 13.84 3 5.66 12 10.17
saatleri Toplam 65 100.00 53 100.00 118 100.00
Hayvanlara Bireysel yemleme 65 100.00 53 100.00 118 100.00
uygulanan Grupla yemleme 0 0 0 0 0 0
yemleme sekli Toplam 65 100.00 53 100.00 118 100.00

Incelenen isletmelerin geneline bakildig1 zaman %89.83’ii siit sigirlarina sabah

saatlerinde yem vermektedir.

Incelenen isletmelerin %95.76’s1 yem fiyatlarini yiiksek buldugunu ve isletmelerin

tamami yem konusunda disariya bagimli olduklar1 ifade etmislerdir.

Siit sigirciliginin en 6nemli girdisi olan yemin hangi kosullarda depolandigi énemlidir.
Bu arastirma kapsaminda da siit sigircilig1 icin alman yemlerin depolama durumu ve
yem deposunun uygunluk durumu belirlenmeye calisilmistir. incelenen isletmelerde
isletmelerin tamamu siit sigirlari igin alinan yemleri depoladiklarini, ancak 2. gruptaki

isletmelerden sadece bir tanesi yem i¢in deposunun uygun olmadigini belirtmistir.
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4.6.3. Incelenen isletmelerin barmak durumlar

Ahir biliylikbag hayvanlarin yasadigi alandir. Ahirlarin  kapasitesi, aydinlatmasi,
havalandirmasi, hijyenik olmasi gibi bir¢cok faktor siit verimini de olumlu yada olumsuz
yonde etkileyebilmektedir. Incelenen isletmelerin ahir durumlar1 ve &zellikleri Cizelge

4.36°da verilmistir.

Cizelge 4.36. incelenen isletmelerin ahir durumlar1 ve dzellikleri

Isletme Gruplari Isletmeler
1. Grup 2. Grup Ortalamast
(65 (53) (118)
Frekans % Frekan % Frekan %
S S
Aydinlatma var 64 98.46 51 96.23 115 97.46
Ahirlarda;

Havalandirma var 61 93.85 52 98.11 113 95.76

Isletmelerin tamami isgiicii ve ahirlarmi tam kapasite kullandiklarmi ve ahirlarmin
hijyenik oldugunu belirtmislerdir. Ahirlarinda aydinlatma (%?2.54) ve havalandirma

(%4.24) olmayan ¢ok az isletme bulundugu belirlenmistir.
4.6.4. Incelenen isletmelerin kredi kullanim durumlan
Yapilan arastrmada isletmelerin siit sigirlar1 i¢in verilen kredilerden yararlanmadigi
belirlenmistir. Cizelge 4.37’de isletmelerin siit sigirlar1 i¢in  verilen kredileri

yararlanmama nedenleri verilmistir

Cizelge 4.37. Incelenen isletmelerin siit sigirlar1 igin verilen kredilerinden
yararlanmama nedenleri

Isletme Gruplari Isletmeler
1. Grup 2. Grup Ortalamast
(65) (53) (118)
Frekans % Frekans % Frekans %

Sartlar saglanamadi 9 13.85 3 5.66 12 10.17
Gerek duymadim 11 16.92 26 49.06 37 31.36
Borglanmak istememek 45 69.23 24 45.28 69 58.47
Toplam 65 100.00 53 100.00 118 100.00
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Incelenen isletmelerin siit sigirlar1 icin verilen kredilerden yararlanmama nedeni olarak;

isletme sahiplerinin geri ©Odemede zorlanacaklarmi diisiinerek  borglanmak
istemediklerini (%58.47), gerek duyulmadigi (%31.36) ve sartlar saglanamadigi igin

kredinin verilmedigini (%10.17) belirtilmistir.

4.6.5. Siit sigirlarimin saghk durumu

Siit hayvanlaridan yiiksek verim alinmak isteniyorsa oncelikle hayvanin saglikli olmasi
gerekmektedir. Incelenen isletmelerde siit sigirlarinda goriilen hastaliklar Cizelge

4.38’de verilmistir.

Cizelge 4.38. incelenen isletmelerde siit sigirlarinda goriilen hastaliklar*

Isletme Gruplari Isletmeler
1. Grup 2. Grup Ortalamasi
(65 (53) (118)
Frekans % Frekans % Frekans %

Sap 55 84.61 50 94.34 105 88.98
Yanikara 44 67.69 47 88.68 91 77.12
Cicek 13 20.00 16 30.19 29 24.58
Meme Korligii 9 13.85 16 30.19 25 21.19

*Her isletme birden fazla cevap verdiginden dolay1 toplam %100.00’li agmaktadir.

Isletmeler ortalamasinda siit sigirlarmda en c¢ok goriilen hastaliklar sirasiyla; sap
(%88.98), yanikara (%77.12), cigek (%24.58) ve meme korligi (%21.19) hastalig

olarak belirlenmistir.

Her yetistiricilikte oldugu gibi siit sigirciliginda da bazi durumlarda bir takim kayiplar
s6z konusu olabilir. Incelenen isletmelerde siit sigirlarinda goriilen zayiat durumu ve

nedenleri Cizelge 4.39°da verilmistir.

Incelenen isletmelerde isletmelerin %14.41’inde arastirmanim yapildig1 y1l igerisinde siit
sigirlarinda zayiat oldugu belirlenmistir. Zayiat olma nedenleri arasinda ilk sirada
dogum sirasinda (%35.29) olan zayiat gelmekte ve bunu sirastyla hastalik (%29.41),
zehirlenme (%23.53) ve kaza (%11.77) izlemektedir. Siit sigirlarinda zayiat olmamasi

i¢in isletmelerin tamaminin koruyucu as1 ve tedavi yaptirdiklar: belirlenmistir.
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Cizelge 4.39. Incelenen isletmelerde siit sigirlarinda zayiat durumu ve nedenleri

Isletme Gruplari Isletmeler
1. Grup 2. Grup Ortalamas1
(65) (53) (118)

Frekans % Frekans % Frekans %
Evet 3 4.62 14 26.42 17 14.41
Zayiat | Hayir 62 95.38 39 73.58 101 86.59
durumu | Toplam 65 100.00 53 100.00 118 100.00
Hastalik 0 0 5 35.71 5 29.41
Kaza 0 0 2 14.29 2 11.77
Zayiat Dog_um sirasimda 1 33.33 5 35.71 6 35.29
nedeni Zehirlenme 2 66.67 2 14.29 4 23.53
Toplam 3 100.00 14 100.00 17 100.00

Siit sigirlarinda karsilasilan ve en ¢ok zayiata neden olan hastalik; Oztiirk (2009)
tarafindan Mardin ilinde sap (%58.11) ve Ozyiirek ve ark. (2014), Erzincan ilinde

yaptiklar1 ¢aligmada (%50.00) sap olarak belirlenmistir.

Siit sigirciliginda goriilen bu zayiatlar:1 6nlemek ya da en aza indirmek amaciyla isletme

sahipleri bir¢cok kez veteriner hizmeti almaktadir.

Cizelge 4.40’da siit sigirlar1 igin veteriner hizmetlerinden yararlanma durumu ve

yararlandiklar1 hizmetin kaynagi1 konusunda bilgiler yer almaktadir.

Cizelge 4.40. incelenen isletmelerde veteriner hizmetinin kaynagi ve yeterliligi*

Isletme Gruplari Isletme
1. Grup 2. Grup Ortalamas1
(65) (53) (118)
Frekans | % | Frekans % Frekans %
Hizmetlerin yeterlilik Evet 63 96.92 52 98.11 115 97.47
durumu Hayir 2 3.08 1 1.89 3 2.53
Toplam 65 100 53 100.00 118 100.00
Ilge Tarim ve 34 52.31 37 69.81 71 60.20
Veteriner hizmetinden | Orman Miidiirligi
yararlanilan kaynak* Veteriner Hekim 61 93.85 52 98.11 113 95.76
(Ozel)
Ortalama Veterinerden Yaralanma Sayist 8.16 11.02 9.44
(Adet/Y1l)

*Her isletme birden fazla cevap verdiginden dolay: toplam %100.00’li agmaktadir.
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Isletmelerin tamaminin veteriner hizmetlerinden yararlandigi ve %97.47’sinin
hizmetleri yeterli buldugu belirlenmistir. 1. grup isletmelerde %52.31°i Savsat Ilce
Tarim ve Orman Midirligi’nden %93.85’1 6zel veteriner hekiminden, 2. grup
isletmelerde %69.81°i Savsat Ilge Tarim ve Orman Miidiirliigi’nden, %98.11°1 dzel
veteriner hizmetlerinden yararlanmaktadirlar. Ayrica isletmeler ortalamasinda
isletmelerin %60.20’sinin Savsat Ilge Tarim ve Orman Miidiirliigii’nden, %95.76’smin
ozel veteriner hizmetlerinden yararlandig: tespit edilmistir. Isletmelerin toplam olarak
ortalama veteriner hizmetlerinden yararlanma durumu 1. grup isletmelerde 8.16 kez, 2.
grup isletmelerde 11.02 ve isletmeler ortalamasinda 9.44 kez olarak belirlenmistir.
Ayrica incelenen isletmelerde hayvanlarin tamami numarali ve plastik kulaklik takili

oldugu tespit edilmistir.

4.6.6. incelenen isletmelerin siit sigircihg konusunda drgiitlenme durumlar ile
bakim ve beslenme konusundaki egitim ve bilgi diizeyleri

Kooperatiflesme tiim alanlarda oldugu gibi siit sigirciligi konusunda da oldukca
onemlidir. Siit sigircilig1r yapan isletmelerin arasinda Orgiitlenme olmasi durumunda
digiik fiyatlarda girdi alimi1 saglanabilecek, satilan {irtinlerinin deger fiyatindan
satilmasina imkan saglanacak ve satilacak olan iirlinlerin pazarlanmasinda ortaya

¢ikabilecek sorunlarda en aza indirilebilecektir.

Cizelge 4.41. Iincelenen isletmelerde siit sigircilig1 faaliyetinde 6rgiitlenme durumu

Isletme Gruplari Isletmeler
1. Grup 2. Grup Ortalamast
(65) (53) (118)
Frekans % Frekans % Frekans %
Kooperatif Evet 5 7.69 37 69.81 43 35.59
qurumu Hayir 60 92.31 16 30.19 76 64.41
Toplam 65 100.00 53 100.00 118 100.00
Uye olma Evet 5 7.69 37 69.81 43 35.59
qurumu Hayir 60 92.31 16 30.19 76 64.41
Toplam 65 100.00 53 100.00 118 100.00
Veterinerinden 5 100.00 26 69.81 31 72.09
yararlantyorum
Kooperatifin | Veteriner ticreti 0 0 11 20.74 11 25.58
sagladigi diisiik
yararlar* Bilgi eksikligimi 0 0 9 16.98 9 20.93
gideriyorum

*Kooperatife liye olan isletmeler dikkate alinmis ve birden fazla isaretlenme bulunmaktadir.
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Cizelge 4.41°e bakildiginda incelenen isletmelerin iiretim ve pazarlamada kooperatif
durumu ve bu kooperatife iiye olma durumlar1 arasinda ¢ok biiylik farklar oldugu
gorilmektedir. 1. grup isletmelerde kooperatifin varligindan sadece %7.69unun
haberdar oldugu ve haberdar olanlarin bu kooperatife tiye olduklar1 belirlemistir. 2. grup
isletmelerin %69.81°1 kooperatifin varligindan haberdardir ve haberdar olanlarin bu
kooperatife iiye olduklar1 tespit edilmistir. Isletmeler ortalamasinda kooperatifin
sagladig1 yararlar sirasiyla; veteriner hizmetleri (%72.09), veteriner iicretinin diisiik
olusu (%25.58) ve bilgi edinme (%20.93) belirtmistir. Arastirmanin yapildig: ilgede
pazarlama kanalinin yapildigi herhangi bir kooperatif bulunmamaktadir. Fakat bazi
isletme sahipleri bilgi eksikliklerini giderebilmek ve veteriner hizmetinden
yararlanabilmek adina Artvin ilinin Ardanug il¢esinde bulunan Ardanu¢ Damizlik Sigir

Yetistiricileri Birligine iiye olduklar1 belirlenmistir.

Her alanda oldugu gibi siit sigirciligi yapan {reticilerinde bilgi eksiklikleri
bulunabilmektedir. Bilgi eksikliklerini iireticiler farkl kaynaklar yardimiyla gidermeye
caligmaktadir. Cizelge 4.42’de isletmelerin siit sigircihigi konusundaki bilgi ve

tecriibeleri ile bilgi eksikliklerini giderme yollar1 verilmistir.

Cizelge 4.42. Incelenen isletmelerin siit sigircilig1 konusunda bilgi ve tecriibeleri ile
bilgi eksiklerini giderme yollar

Isletme Gruplari Isletmeler
1. Grup 2. Grup Ortalamas1
(65) (53) (118)
Frekans % Frekans % Frekans %
Bilgi ve tecriibeye | Evet 57 87.69 50 94.34 107 90.68
sahip olma Hayir 8 12.31 3 5.66 11 9.32
durumu Toplam 65 100.00 53 100.00 118 100.00
Kendi tecriibem 1 1.54 1 1.89 2 1.70
Diger tecriibeli 31 | 4769 | 11 | 2076 | 42 | 3559
yetistiriciler
Ardanug Damizlik
Bilgi cksikligi ]Sglfllirgﬁi(etistiricileri 0 0 3 5.66 3 2.54
giderilme yollart et 0 0 1 1.89 1 0.85
Veteriner 33 50.77 37 69.80 70 59.32
Toplam 65 100.00 53 100.00 118 100.00

Incelenen igletmelerin %90.68’inin siit sigircilig1 konusunda yeterli bilgi ve tecriibeye

sahip oldugu, isletme sahiplerinin hi¢ birinin siit sigirciligi konusunda herhangi bir
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kursa gitmedigi belirlenmistir. Bilgi eksiklerini ise; veterinere (%59.32), diger tecriibeli
yetistiricilere (%35.59), Ardanu¢ Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligine sorarak
(%2.54) ve internetten arastirarak (%0.85) giderdikleri saptanmistir. Ayrica %0.85’1

kendi tecriibelerinin yettigini ifade etmistir.

4.6.7. Siit sigircihig: faaliyetinde karsilasilan sorunlar ve iireticilerin gelecege iliskin
beklentileri

Her iiretim dalinda oldugu gibi siit sigircilig faaliyetinde de tireticilerin karsilastigi bir
takim sorunlar1 mevcuttur. Cizelge 4.43’de incelenen isletmelerin siit sigirciligi

konusunda karsilastiklar1 sorunlar verilmistir.

Cizelge 4.43. Incelenen isletmelerin siit sigirciliginda karsilastiklar: sorunlarr*

Isletme Gruplari Isletme
1. Grup 2. Grup Ortalamasi
(65) (53) (118)
Frekans % Frekans % Frekans %

Bakip segmek lazim 0 0 2 3.77 2 1.69
Hayvan Fiyatlar yiiksek 1 1.54 0 0 1 0.85
Al Pazarlarken sikintili 0 0 1 1.89 1 0.85

Toplam 1 1.54 3 5.66 4 3.39

Alim fiyat1 yiiksek 25 38.46 24 45.28 49 41.53

Yem fiyati yiiksek 12 18.46 10 18.87 22 18.64
Girdi Tasima masrafi gok 1 1.54 0 0 1 0.85
Temini Toplam 38 58.46 34 64.15 72 61.02

Bakimi zor 13 20.00 8 15.09 21 17.80

Bilgi eksik 6 9.23 1 1.89 7 5.93

Her zaman ugragmak 8 1231 | 11 | 2075 | 19 | 16.10
Yetistirme 1a21m

Isgiicii yok 1 1.54 6 11.32 7 5.93

Toplam 28 43.08 26 49.06 54 45.76
Ahir Kapasite yetersiz 3 4.61 1 1.89 4 3.39

*Birden fazla cevap verdiginden dolay1 toplam %100.00’# agmaktadur.

Incelenen isletmelerin siit sigircilig1 konusunda karsilastiklar: sorunlarm basinda girdi
temini (%61.02) gelmektedir. Bunu sirasiyla yetistirme (%45.76), hayvan alimi
(%3.39) ve ahir (%3.39) izlemektedir.

Tiirkiye’de hayvancilik desteklerinde siit sigirlar1 icin verilen destekler arasinda; asi
destegi, buzagi destegi, ¢ig siitiin degerlendirilmesi yonelik olarak siit tozu iiretimi

yapan isletmeler i¢in siit tozu destegi, kaliteli ve saglikli siit iiretiminin saglanabilmesi
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amactiyla hastaliktan ari isletme destegi, ¢ig siit liretiminin desteklemesi gibi bir¢ok

destek bulunmaktadir (Anonim, 2018a).

Cizelge 4.44°de incelenen isletmelerin devlet tarafindan destek gerekli destegin

verilmesi durumunda siit sigir1 hayvanlarmi artirma egilimleri ve nedenleri verilmistir.

Cizelge 4.44. Incelenen isletmelerin siit sigirciligina devlet tarafindan gerekli destegin
saglanmasi durumunda kapasitelerini artirma egilimleri ve nedenleri

Isletme Gruplari Isletme
1. Grup 2. Grup Ortalamast
(65) (53) (118)
Frekans % Frekans % Frekans %

Siit Evet 55 84.62 39 73.58 94 79.66
sigirlar Hayir 10 15.38 14 26.42 24 20.34
e | Toplam 65 100 53 100 100 | 100.00

Baska is yok 13 23.64 13 33.33 26 27.66

Daha fazla

kazancim 36 65.45 24 61.54 60 63.83

olsun
Evet Us

gragmay1 6 10.91 2 5.13 8 8.51

seviyorum

Toplam 55 100.00 39 100.00 94 100.00
Kac Bas 16.36 17.36 16.81

Ahirin

kapasitesi 1 10.00 0 0 1 4.17

yetersiz

Yeterli 4 40.00 5 35.71 9 37.50

Thtiyacim 0 0 1 7.43 1 4.17
Hayir yok

Isgiicii yok 5 50.00 8 57.14 13 54.16

Toplam 10 100.00 14 100.00 24 100.00

Incelenen isletmelerin isletme sahiplerinin %79.66’s1 devlet tarafindan gerekli destegin

saglanmas1 durumunda siit sigir1 kapasitelerini artirmak isteyeceklerini belirtmigtir. Siit

s1gir1 varligini artirmayi diisiinen isletmelerin devlet tarafindan destek verilmesi halinde

16.81 bas siit sigir1 verilmesini yeterli gordiikleri belirlenmigtir.
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4.7. Siit Uretim Maliyetleri, Briit ve Net Kar Diizeyleri

4.7.1. Siit iiretiminde fiziki girdi kullanim diizeyi

Incelenen isletmelerde siit sigircihiginda hayvan basma giinliik yem tiiketim miktari

Cizelge 4.45°de verilmistir.

Cizelge 4.45. incelenen isletmelerde siit sigir1 hayvan basina diisen giinliik yem miktari
ve oransal dagilimi1 (%)

Isletme Gruplar Isletme
1. Grup 2. Grup Ortalamast
(65) (53) (118)

Hayvan % Hayvan % Hayvan %

basina basina basina
Balya(kuru ot) 6.60 71.89 6.47 67.89 6.54 70.25
Karma yem 1.26 13.73 1.38 14.48 1.32 14.18
Saman 1.30 14.16 1.61 16.89 1.44 15.47
Tuz 0.02 0.22 0.07 0.74 0.04 0.10
Toplam 9.18 100.00 9.53 100.00 9.34 100.00

Siit sigirlar1 bagina diisen ortalama yem miktar1 1. grup isletmelerde 9.18 kg, 2. grup

isletmelerde 9.53 kg ve isletme ortalamasinda 9.34 kg olarak hesaplanmustir.

4.7.2. isletmelerde sagilan hayvan sayisl, siit ve siit iiriinleri iiretim miktar

Incelenen isletmelerde isletme basina sagilan hayvan sayis1 18.76 bas ve bu saynm
11.84 bas1 Simental cinsi 6.92 bas1 Montofon cinsidir. 1. grup isletmelerde isletme
basina sagilan hayvan sayis1 12.22 bas ve 9.34’ii Simental, 2.88’i Montofon cinsidir. 2.
grup isletmelerde ortalama 26.80 sagilan hayvan bulunmakta ve 14.91°i Simental,

11.89°u Montofon cinsi oldugu tespit edilmistir.

Sahin ve ark. (2001), “Adana ilinde Entansif Siit Sigircihigi Uretim Ekonomisi” adl
calismalarinda; isletme basina diisen sagilan hayvan sayisi 12.45 bas olarak tespit
edilmistir. Oziidogru ve Tathdil’in (2012), Amasya Damizhik Sigrr Yetistiricileri
Birligine iiye olan ve olmayan isletmelerin ekonomik analizi ve siit sigirciligima yonelik
desteklerin gelire etkisi iizerine yapilan ¢alismalarinda; birlige liye olan isletmelerde
9.89 bas, liye olmayan isletmelerde ise 5.28 bas sagilan hayvan oldugu belirtilmistir.
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Giindiiz ve Dagdeviren (2011), “Bafra ilgesinde Siit Maliyetinin Belirlenmesi ve

Uretimi Etkileyen Faktérlerin Fonksiyonel Analizi” calismasinda; sagilan hayvan

sayisinin 6.93 bas oldugu belirtmistir.

Isletmelerde iiretilen siit miktar1 ve kullanis sekilleri Cizelge 4.46°da verilmistir.

Cizelge 4.46. Incelenen isletmelerde siit iiretim miktari (litre), kullanis sekli ve oransal

dagilim1 (%)
Isletme Gruplari Isletme
1.Grup 2. Grup Ortalamast
(65) (53) (118)
Litre % Litre % Litre %

Ailede tiiketilen 1279.85 3.49 1 868.87 2.38 1544.41 2.78
IsletmeC gy 30319.38 | 82.65 | 66936.79 | 8521 | 46766.19 | 84.28
degerlendirilen

Satilan 5086.15 | 13.86 9 745.28 12.41 7178.81 12.94
Toplam tiretilen 36 685.38 | 100.00 | 78550.94 | 100.00 | 55489.41 | 100.00

Incelenen isletmelerde iiretilen siitin 1. grup isletmelerde 5 086.15 litre, 2. grup
isletmelerde 9 745.28 litre isletmeler ortalamasinda ise 7 178.81 litre satildigini1 geriye

kalan kisminin ise isletmede degerlendirilen siitten elde edilen tiriinlerden olugsmaktadir.

Isletmelerde degerlendirilen siitten elde edilen iiriinlerin dagilimi Cizelge 4.47°de

verilmistir.

Cizelge 4.47. incelenen isletmelerde degerlendirilen siitten elde edilen iiriinler (kg)

Isletme Gruplari Isletme
1. Grup 2. Grup Ortalamasi
(65) (53) (118)
Kg Kg Kg
Gorcolo peynir 3584.77 8 573.58 5825.51
Besili peynir 312231 6 986.79 4 858.05
Tuzlu Ayran 770.77 4746.79 2 556.61
Yag 3674.77 8 779.25 5967.46
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4.7.3. Siit iiretim maliyeti

Incelenen isletmelerde siit sigirciligna ait iiretim masraflar1 Cizelge 4.48’de verilmistir.
Uretim masraflari, degisken masraflar ve sabit masraflar olmak iizere iki grupta
incelenmistir. Degisken masraflar; isletme dis1 saglanan yem, isletmeden saglanan yem,
yem tagima masrafi, veteriner ilag masrafi, is¢ilik bakim masrafi, nakliye masrafi, zincir
yular masrafindan olugmaktadir. Sabit masraflar; bina amortismani, bina sermaye faizi,
bina sermayesi bakim masrafi, inek amortismani, ineck sermaye faizi, alet makine

amortismani ve alet-makine sermaye faizinden olusmaktadir.

Cizelge 4.48. Incelenen isletmelerin siit sigircilig1 iretim masraflar1 degeri ve oransal

dagilim1 (%)
Isletme Gruplari Isletme
Ortalamasi
1. Grup 2.Grup (118)
(65) (53)
Deger % Deger % Deger %

fsletme dist yem 16842.97 | 4031 | 3071867 | 36.22 | 2307528 | 37.77

iféfﬁmede“ saglanan | 3 500 09 766 | 1075472 | 1268 | 659322 | 10.79

Tuz masrafi 76.93 0.18 175.58 0.21 121.24 0.20
Degisk Yem tagima masrafi 621.54 1.49 850.94 1.00 724.58 1.19

CEISKCN " eteriner ilag

Masraflar 2380.00 5.70 447736 5.28 3322.04 5.44
A) masrafi

Isgilik (bakim) 1133.08 2.71 114151 1.35 113686 | 1.86

masrafi

Nakliye masrafi 233.85 0.56 365.09 0.43 292.80 0.48

Zincir-yular masrafi 15.38 0.04 34.91 0.04 24.15 0.04

Toplam 24503.75 | 5864 | 4851878 | 5721 | 3529017 | 57.76

Genel Idare

Giderlert (A%0.03) 735.11 1.76 1 455.56 1.72 1058.70 1.73

Bina sermayesi 4229.71 10.12 5 830.84 6.88 4 948.86 8.10

amortismani

Bina sermaye faizi 178461 4.27 2 306.60 2.72 2 019.06 3.30

bB;Ef‘ rsermayes' 4507.69 1079 | 5730.19 6.76 5 056.78 8.28
ﬁ/(lfjl:l)slﬁaﬂar inek amortismani 384.61 0.92 6 705.66 7.61 3223.73 5.28
(B) ?;fzk. sermaye 3095.77 7.41 8198.58 9.67 5387.71 8.82

Alet-makine

sermayesi 2107.17 5.04 4820.31 5.68 3325.78 5.44

amortismani

Alet-makine 438. 86 1.05 124026 1.46 789.81 1.29

sermaye faizi

Toplam 1728353 | 4136 | 36288.00 | 42.79 | 2581043 | 42.24
Uretim Masraflar1 Toplami
(ATB)(0) 4178728 | 10000 | 8480678 | 10000 | 61100.60 | 100.00
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Isletme basma iiretim masraflar1 61 100.60 TL olup bunun %57.76’sm1 degisken
masraflar %42.24’iinii ise sabit masraflar olusturmaktadir. Uretim masraflar1 igerisinde
en yiiksek payi isletme disindan saglanan yem (%37.77) almaktadir. Bunu sirasiyla
isletmeden saglanan yem (%10.79), inek sermaye faizi (%8.82), bina sermayesi bakim
masrafi (%8.28), bina sermayesi amortismani (%8.10), veteriner ila¢ masrafi (%5.44),
alet-makine sermayesi amortismani (%5.44), inek amortismani (%5.28), bina sermaye
faizi (%3.30), is¢ilik masrafi (%1.86), genel idare giderleri (%1.73), yem tasima masrafi
(%1.19), alet-makine sermaye faizi (%1.29), yem tasima masrafi (%1.19), nakliye
masrafi (%0.48), tuz masrafi (%0.20) ve zincir-yular masrafi (%0.04) izlemektedir.
Ayrica incelenen isletmelerde merada yemleme fazla oldugu i¢in yem masraflarimin

diisiik oldugu belirlenmistir.

Turan (1997), siit sigircilig isletmeleri tizerine kooperatiflesmenin etkilerini inceledigi
calismasindan, isletme basina diisen iretim masraflarinin %68.50’°sini  degisen
masraflari olusturdugunu ve iiretim masraflarinin %57.00’sini yem, %8.00’ini sermaye
amortismanindan olustugunu belirlemistir. Tiimer ve Kumbasaroglu (2008), hayvan
sigortast yaptiran ve yaptirmayan igletmelerde inek siitii maliyetini hesapladiklari
caligmalarinda, hayvan sigortasi yaptiran isletmelerde toplam masraflar icerisinde
%58.69’luk paya degisken masraflarin sahip oldugunu, iiretim masraflarinin
%25.07’sinin kaba yem ve %22.71’inin ise diger masraflardan olustugunu belirtmistir.
Hayvan sigortasi yaptirmayan isletmelerde degisken masraflarin %59.41°lik paya sahip
oldugu, tlretim masraflarinin %20.25’ini kaba yem ve %22.28’1 diger masraflardan
olustugu tespit edilmistir. Oztiirk ve Karkacier (2008), siit sigircilig1 yapan isletmelerin
ekonomik analizini yaptiklar1 ¢alismalarinda tiretim masraflarinin %83.59’unu degisen
masraflardan olustugu belirlenmistir. Giindiiz ve Dagdeviren (2011), siit sigirciligi
yapan isletmelerin siit maliyeti belirlemek ve liretim faktorlerin fonksiyonel analizi
lizerine yaptiklart ¢aligmalarinda {iretim masraflarinn =~ %74.58’inin  degisen
masraflardan olustugunu ve bu masraflar igerisinde en yiiksek payr (%69.82) yem
masraflarinin  olusturdugu tespit edilmistir. Tokmak wve ark. (2011), siit sigirt
isletmelerinin ekonomik analizini yaptiklar1 ¢aligmalarinda toplam masraflarin

%86.10’unun degisken masraflardan olugtugunu tespit etmistir.
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Siit sigirciligi faaliyetine ait tiretim degerleri Cizelge 4.49°da verilmistir.

Cizelge 4.49. Incelenen isletmelerde siit sigircilig1 faaliyeti iiretim degerleri
(TL/isletme) ve oransal dagilimlar1 (%)

Isletme Gruplari Isletme
1. Grup 2. Grup Ortalamast
(65) (53) (118)
Deger % Deger % Deger %
Siit iiretim degeri 110688.85 | 87.81 | 252981.13 | 91.05 | 174599.79 | 89.89
fi}vs?“er kiymet 15361.64 | 1219 | 2486396 | 895 | 1962963 | 10.11
Genel Toplam 126 050.49 | 100.00 | 277 845.09 | 100.00 | 194 229.42 | 100.00

Incelenen isletmelerde isletme basma siit sigirciligi faaliyeti iiretim degeri 194 229.42

TL olarak hesaplanmistir. Bu degerin %89.89’u siit liretim degerinden olusmaktadir.

Siit sigirciliginda birim siit maliyeti Cizelge 4.50’de verilmistir.

Cizelge 4.50. Incelenen isletmelerde siit sigirciliginda birim siit maliyeti

Isletme Gruplari Isletmeler
1. Grup 2. Grup Ortalamas1
(65) (53) (118)
Uretim masraflar1 toplanu (TL) (A) 41 787.28 84 806.78 61 100.60
Envanter kiymet artig1 (TL) (B) 15 361.64 24 863.96 19 629.63
Net iiretim masrafi (TL) (A-B) 26 425.64 59 942.82 41 473.97
Uretilen siit miktari (litre) (C) 36 685.38 78 550.94 55489.41
Birim siit maliyeti (TL/litre) [A/C] 0.72 0.76 0.75

Isletmeler gruplar itibariyle incelendigi zaman; 1 litre siit iiretim maliyeti 1. grup
isletmelerde 0.72 TL/litre, 2. grup isletmelerde 0.76 TL/litre ve isletmeler ortalamasinda
ise 0.75 TL/litre olarak tespit edilmistir.

Siit sigircilig1 konusunda yapilan benzer galigmalarda birim siit iiretim maliyeti Tokat ili
Turhal ilgesinde hayvan sigortast yaptiran isletmelerde 0.24 YTL/kg, hayvan sigortasi
yaptirmayan isletmelerde 0.37 YTL/Kg olarak belirlenmistir (Ikikat ve Kumbasaroglu,
2008). Samsun ili Bafra ilgesinde 0.61 TL/kg (Giindiiz ve Dagdeviren, 2011), Tokat
ilinde Turhal ilgesinde 0.35 TL/It (Ikikat ve Birinci, 2011), TRA1 Diizey 2 Bélgesini
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kapsayan Bayburt ilinde, 0.62 Tl/kg, Erzincan ilinde 0.54 TL/kg, Erzurum ilinde 0.60
TL/Kg (Askan ve Dagdemir, 2016) olarak tespit edilmistir.

4.7.4. Siit sigircih@ina yer veren isletmelerde iiretim degeri

Incelenen isletmelerde siit sigirciligi iiretim dalinda isletme basmna diisen iiretim degeri

durumlar1 Cizelge 4.51°de verilmistir.

Cizelge 4.51. Incelenen isletmelerin siit sigirciligi liretim dalinda isletme bagina diisen
iretim degeri

Isletme Gruplari Isletme
1. Grup 2. Grup Ortalamasi

(53) (65) (118)

Deger Deger Deger
Briit iiretim degeri (TL/Isletme) (A) 126 050.49 277 845.09 194 229.42
Uretim masraflar1 (TL/Isletme) (B) 41 787.28 84 806.78 61 100.60
Uretim degeri (TL) (A-B) 84 263.21 193 038.31 133 128.82

Incelenen isletmeler gruplar itibariyle incelendiginde isletme genislikleri arttik¢a
isletme basina diisen iiretim degerinin arttig1 goriilmektedir. 1. grup isletmeler iiretim
degeri; 84 263.21 TL, 2. grup isletmelerde 193 038.31 TL ve isletmeler ortalamasinda
133 128.82 TL olarak belirlenmistir.

4.8. incelenen Isletmelerde Siit Verimini Etkileyen Faktorlerin Fonksiyonel Analizi

Incelenen isletmelerde siit iiretimini etkileyen faktorlerin ekonometrik analizine yer
verilmistir. Bu amagcla, isletmelerde yillik siit liretimi bagimsiz degisken (Y) olarak
alinmistir. Uretimi etkileyebilecegi diisiiniilen ¢ok sayida bagimsiz degisken (Xj ile
regresyon modeli denenmistir. Gerek isletmeci ile ilgili 6zellikler (yas, egitim, tecriibe
gibi), gerekse isletme ve yillik faaliyet sonuglari ile ilgili faktorler (hayvan sayisi,
hayvan ki, giinlik kesif ve kaba yem miktari, sabit masraflar, degisken masraflar,

laktasyon siiresi, iggiicli masrafi gibi) modelde denenmistir.

Determinasyon katsayist yliksek ve bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskeni agiklama

durumu anlamli olan asagidaki modele ¢aligmada yer verilmistir.
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Y= o+ X1+ X2+ X3
Verim = 4.03 + 0.715 siirii genisligi + 0.0525 degisken masraflar — 0.103 isgiicii

Bagimsiz degisken olarak kullanilan isgiicii masrafi ise degisken masraflarin disinda ele

almmustir.

Incelenen isletmelerde siit iiretimini etkileyen faktdrlerin analiz sonuglar1 Cizelge

4.52°de verilmistir.

Cizelge 4.52. Siit verimini etkileyen faktorlerin regresyon analiz sonuglari

Bagimsiz Katsay1 Standart hata t-hesap Onem derecesi

degiskenler degeri

Sabit terim 4.0342 0.2277 17.72 0.000

X1 0.71452 0.04598 15.54 0.000

X 0.05254 0.02570 2.04 0.043

X3 -0.10274 0.05154 -1.99 0.049
Durbin-Watson Statistic: 1.61277 R-Sq(adj):0.7748

Regresyon analizi sonuglar1 incelendiginde modelde yer alan bagimsiz degiskenlerin
bagiml degiskeni aciklama giiciinii ifade eden diizeltilmis R® (R-Sq(adj)) modelin
%77.48’1ni agiklayabilmektedir.

Bagimmsiz degiskenlerin anlamli olup olmadiginda bakildiginda; siirii genisligi %1,
degisken masraflar ve igglicii masrafinin ise %5 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli
olduklar1 belirlenmistir. incelenen isletmelerde siit hayvanmm %1 artmasi iiretiminde
%0.71452 oraninda artis belirlenmistir. Degisken masraflarin artmasi tiretim {izerinde
pozitif etki olmasma ragmen katsayis1 oldukca diisiik (0.05254) bulunmustur. Isgiicii
masrafinin ise lizerinde etkisi diisiik bulunmustur. Bu sonuclara gore, isletmelerde siit

iiretiminin artmasi, hayvan sayisinin artigina bagli oldugu sdylenebilir.
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4.9. Incelenen isletmelerin Teknik Etkinlik Analizi

VZA yontemi yapilan arastirmada karar birimlerinin tam etkin olabilmesi igin
kullanilmas1 gereken girdi ve isletmelerin arttirmalar1 gereken ¢ikt1 miktarlarini tespit
etmede kullamlmistir. incelenen isletmelere ait girdi yonelimli VZA yontemi sonuglari

Cizelge 4.53°de verilmistir.

Cizelge 4.53. Girdi yonelimli VZA teknik etkinlik degerlerinin dagilimlari

Etkinlik Degeri Isletme Sayisi
CRS VRS Olgek Etkinligi
<0.50 53 39 0
0.51-0.60 23 28 4
0.61-0.70 15 13 3
0.71-0.80 13 10 22
0.81-0.90 5 7 37
0.91-1.00 9 21 52
Ozet istatistikler

Ortalama 0.544 0.650 0.860
Minimum 0.328 0.353 0.546
Maksimum 1.000 1.000 1.000

Incelenen isletmelerin VZA-CRS ile ortalama teknik etkinlik skorlar1 0.544, VZA-VRS
ile ortalama teknik etkinlik skoru 0.650 ve ortalama ol¢ek etkinlik skoru ise 0.860
olarak belirlenmistir. Incelenen isletmelerde ortalama bir isletmenin etkin bir sekilde
calisabilmesi i¢in girdi miktarimi %14.00 oraninda azalttiginda ayni miktarda ¢ikt1 elde

ederek girdi miktarindan %14.00 tasarruf saglayabilecegi sonucuna ulasilmistir.

Koyubenbe ve Candemir (2006), “Kiiciik Menderes Havza’sinda Odemis, Tire,
Baymdir ve Torbah Ilgelerindeki Siit Sigirciligi Isletmelerinin Teknik Etkinliklerinin
Karsilastirilmas1” isimli c¢alismalarinda ¢ikt1 yonelimli VZA analizi sonucunda
isletmelerin toplam teknik etkinlikleri Odemis’te 0.939, Tire’de 0.943, Bayirdir’da0.984
ve Torbali’da 0.989 olarak belirlenmistir. Kumbar (2015), Trakya Bolgesinde bulunan
biiyiikbas hayvan isletmelerinin etkinliklerini belirlemek tizeri yapmis oldugu ¢alismada

isletmelerin teknik etkinliklerini 0.49, Glcek etkinligini ise 0.80 olarak belirlemistir.
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VZA ile elde edilen etkinlik degerleri ile isletmelerin sosyo-ekonomik degiskenleri
arasindaki iligki Tobit analizi ile hesaplanmistir. Sosyo-ekonomik degisken olarak;
isletme sahibinin egitimi, yasi, siit sigirciligt deneyim ve isletmenin siirii genislik

durumu dikkate alinmustir. Tobit regresyon analiz sonuglar1 Cizelge 4.54’de verilmistir.

Cizelge 4.54. Tobit regresyon analiz sonuglar1

Degiskenler Katsay1 Standart hata P degeri
Sabit 0.6018 0.1362 0.0000
Yas -0.0028 0.0017 0.0992
Egitim 0.1586 0.0241 0.7444
Deneyim 0.0008 0.0012 0.5301
Siirii genisligi 0.0101 0.0014 0.0000

Analiz sonucunda elde edilen veriler incelendiginde; isletmelerin siirii genisliginin

arttikca etkinsizliklerini arttig1 saptanmistir.

Nizam (2006), Aydin ilinde yapmis oldugu ¢alismada; isletmenin etkinligi ile isletme
sahibinin yasi, egitim durumu ve siit sigircilig1 tecriibesinin istatistiksel olarak anlamli
olmadig1 fakat BBHB’nin isletme etkinligini istatistiki anlamda etkiledigini
belirlemistir. Kiilekgi (2013), “Siit Sigircilig1 Isletmelerinde Etkinlik Analizi: Erzurum
Ili Ornegi” calismasinda isletme sahibinin yasi, tecriibesi, siit sagim teknigi ve
tesviklerden yararlanma degiskenlerinin istatistiksel olarak anlamli ve negatif katsayiya

sahip olduklarmi belirtmistir.
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5. SONUC

Artvin ili Savsat ilgesinde siit sigircilig faaliyetine yer veren 118 adet isletme ile 2016-
2017 iiretim donemini kapsayan bu ¢alismada; incelenen isletmelerin sosyo-ekonomik
yapilart ortaya konulmus, ekonomik analizi yapilmig, yillik faaliyet sonuglari
incelenmis, siit verimi tizerinde etkili olabilecek faktorlerin fonksiyonel olarak analizi

yapilmis, teknik etkinlik analizine yer verilmistir.

Secilen 118 isletmenin isletme biiyiikliikleri siras1 ile 10-15 bas ve 16-71 bastir. 1.

grupta yer alan isletme sayisi 65, 2. grupta yer alan isletme sayisi1 ise 53’tiir.

Incelenen isletmelerde isletme basina ortalama niifus 2.96 olup, isletme ydneticilerinin
%84.75°1 erkektir. Isletme yOneticisinin ortalama yasi 52.91, siit sigircihk deneyimi

23.90 y1l olarak tespit edilmistir.

Isletmelerin aile isgiicii kullanimi 1.37 kadm, 1.57 erkek olmak iizere 2.94 kisiden

olusmaktadir.

Isletmelerin ortalama 10.73 da kira, 3.21 da ortaklik ve 10.90 6z miilk olmak iizere

toplamda 24.84 da arazi varlig1 bulunmaktadir.

Incelenen isletmelerde isletme basma 120 415.25 TL toprak sermayesi, 631.36 TL arazi
1islah sermayesi, 206 852.53 TL bina sermayesi, 197.85 TL bitki (nebat) sermayesi

bulunmaktadir.

Isletmelerde isletme basina diisen toplam BBHB 33.37 bastir. Isletmeler ortalamasinda
%65.23’linili biiyiikbag hayvanlardan olusmakta ve hayvan sermayesinin ¢ok biiyiik bir
kismi (%96.94) biiyiikbas hayvan sermayesidir.

Isletmelerde alet-makine sermayesini traktor, romork, bicer, balya makinesi, tirmik, siit
makinesi, sagma makinesi olusturmaktadir. Isletme basma diisen ortalama alet-makine

sermayesi 101 850.85 TL, malzeme ve mithimmat sermayesi ise 5 8§70.76 TL’dir.
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Isletmelerin sermaye yapilari toplu olarak incelendiginde; aktif sermayenin yarismdan
fazlasini igsletme sermayesinden olustugu, isletme sermayesi icerisinde en yiiksek paya
ise hayvan sermayesinin sahip oldugu saptanmistir. Pasif sermayenin neredeyse tamami

ise 6z sermayeden olustugu belirlenmistir.

Incelenen isletmelerde toplam hayvan varligmm biiyiik bir kismuini siit sigir1 varhgi
olusturmaktadir. Isletmelerde siit si3ir1 hayvanlar1 disinda; buzagi, dana, tosun, koyun,

at, kiimes hayvani ve ar1 da bulundugu saptanmustir.

Incelenen isletmelerde isletme basma sagilan siit sigir1 sayis1 18.76°dr. Ortalama

sagilan siit sigir1 sayisi igerisinde Simental ik 11.84, Montofon 1rk ise 6.92°dir. .

Incelenen isletmelerde ortalama briit hasila degerinin %92.12’si siit sigircilig
faaliyetinden iiretilen iirtinlerden olustugu; tiim isletmeler ortalamasinda isletme basma
491 844.38 TL briit hasila, 157 678.22 TL isletme masrafi, 130 833.60 TL ger¢ek
masraf, 334 166.16 TL net hasila, 361 010.78 TL tarimsal gelir ve 340 402.85 TL

harcanabilir tarimsal gelir elde edildigi tespit edilmistir.

Isletmeler ortalamasi itibariyle rantabilite oranlar1 ise; ekonomik rantabilite %39.44,
mali rantabilite %39.50 ve rantabilite faktori %67.94 dir.

Siit sigirciligi isletmelerinin neredeyse tamamu siit sigirciligl faaliyetini kapali ahirlarda

surdirmektedir.

Incelenen isletmelerin siit sigircilign konusunda karsilastiklar1 sorunlar arasinda girdi
temini birinci sirada gelmektedir. Ayrica isletme sahiplerinin devlet tarafindan gerekli
destek saglandigi takdirde %79.66’s1 kapasitelerini artirabileceklerini belirtmistir.
Uretim masraflar1 en yiiksek pay1 degisen masraflar igerisinde isletme disindan saglanan
yem alirken sabit masraflar igerisinde bina sermaye faizinin aldig1 tespit edilmistir.
Isletmelerde siit s1gir1 hayvani basina diisen giinliik yem miktar1 6.54 kg balya, 1.32 kg
karma yem, 1.44 kg saman ve 0.04 tuz olmak {izere toplamda 9.34 kg’dir.
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Incelenen isletmelerde isletme ortalamasinda isletme basima siit sigircilig1 faaliyeti briit
iretim degeri 194 229.42 TL, 1 litre siit tiretim maliyeti 1.10 TL, isletme basina diisen
tretim degeri ise 133 128.82 TL olarak tespit edilmistir.

Incelenen isletmelerde siit verimini etkileyen faktorlerin fonksiyonel olarak analizinde
isletmelere siit sigir1 hayvani ilave edildiginde isletmelerdeki siit iiretiminin artacagi

belirlenmistir.

Arastirma da yapilan teknik etkinlik analizi sonuglarinda girdi miktarmin %214.00
azaltildiginda yine aymi sekilde verim saglanabilecegi ve girdi miktarmmdan %14.00

tasarruf saglanabilecegi belirlenmistir.

Yapilan arastirmada elde edilen sonuglarina gore veya calismasinin her asamasinda

edinilen gozlemlere gore su onerilerde bulunabilir:

— Isletme sahiplerinin hayvancilik kredi desteklerinden yararlanmadiklar:
belirlenmistir. Ilgili kurum ve kuruluslarin isletme sahiplerini bu konularda
bilgilendirmeleri ve yoOnlendirici olmalar1 isletme sahiplerinin daha karl bir

sekilde iiretim yapabilecek duruma gelmelerini saglayabilir.

— Siit sigirlarinda zayiat olma nedenleri arasinda ilk sirada dogumdan kaynakli
olan zayiatlar gelmektedir. Ureticilerin bu zayiatlardan etkilenmemelerini veya
etkiyi en aza indirmek i¢in hayvanlarin sigortalanmasi gerekmektedir. Ayrica
isletme sahiplerinin siit sigirciligi konusunda kendi imkanlar1 dahilinde bilgilere
sahip oldugu goriilmiistiir. Bu konuda yine ilgili kurum ve kuruluslarin igletme

sahiplerini bilgilendirmeleri gerekmektedir.

— Arastirmanin yapilmis oldugu ilgede isletmelerin yararlanabilecegi herhangi bir
pazarlama kanali bulunmamaktadir. Bu durum hem fireticiler agisindan hem de
tilketici agisindan olduk¢a Onemli bir sorundur. Bu sorunun ¢6ziimii igin
dreticilerin Orgilitlenmesi i¢in yOnlendirilmeli ilgili kuruluglarinin bu konu

hakkinda iizerine diiseni yapmasi gerekmektedir.
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