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OZET

YUKSEK LiSANS TEZIi

YEREL DOMATES GENOTIPLERININ SELEKSIYONU VE MORFOLOJIK
KARAKTERIZASYONU

TURGAY KURT

TOKAT GAZIOSMANPASA UNIVERSITESI FEN BILIMLERI ENSTITUSU

BAHCE BITKILERI ANA BiLiM DALI

TEZ DANISMANI: Prof. Dr. Naif GEBOLOGLU

Karakterizasyon caligmalar1 bitki islahinin 6nemli unsurlarindan biridir. Domates,
tizerinde en ¢ok 1slah ¢alismasi yapilan sebze tiirlerinden biridir. Tokat domatesi uzun
geemisi olan 6nemli bir populasyondur. Bu ¢alismada Tokat domatesinin morfolojik ve
biyokimasal karakterizasyonu yapilmistir. Calisma 2018 yilinda Tokat'ta yiiriitiilmiistir.
200 domates genotipinden segilen F,-F4 kademesindeki 39 genotipin karakterizasyonu
yaptlmistir. Karakterizasyon ¢alismalarinda UPOV  kriterleri modifiye edilerek
kullanilmistir. Denemede bitki habitiisii, bitki, yaprak ve meyve rengi, tiiyliiliik diizeyi,
ortalama meyve agirligi, karpel sayisi, meyve sertligi, suda ¢ozilinebilir kuru madde ve
titre edilebilir asit miktar1 gibi kalitatif ve kantitatif Ozellikler incelenmistir.
Karakterizasyonda onemli 6zellikler dikkate alinarak genotipler tartili derecelendirme
yontemi ile degerlendirilmistir. Genotiplerin yaprak ve govde rengi yesilin degisik
tonlari, meyve rengi iki genotipte pembe, diger genotiplerde kirmizi
belirlenmistir.Genotiplerin bitki yiiksekligi 47,23-89,07 cm, govde kalinliklar1 11,43-
26,01 mm olmustur. Ortalama meyve agirhgr 76,00-311,93 gram bulunmustur.
Meyvedeki karpel sayist 2,0-7,67 arasinda belirlenmistir. Genotiplerin suda ¢oziinebilir
kuru madde miktar1 ve titre edilebilir asit miktar1 sirasiyla %2,50-6,57 ve %0,24-0,48
arasinda degismistir. Tartili derecelendirme sonucunda genotiplerin aldiklari toplam
puanlar 140 ile 270 arasinda degismistir. Tartili derecelendirmede en yliksek puanlar
270 ile TN-2 ve TD-100 genotipleri almigtir. Sonu¢ olarak, Tokat domatesi
popiilasyonlarindan  segilen iimitvar genotiplerin morfolojik ve biyokimyasal
karakterizasyonlar1 yapilarak bir yandan gelecekte domateste yiiriitiilecek 1slah
programlari i¢in materyaller ortaya konmus, diger yandan dénemli bir yerel popiilasyon
i¢in veri bankasi olusturulmustur.
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ABSTRACT

CHOOSE YOUR PROGRAM

SELECTED AND MORPHOLOGICAL CAHARACTERIZATION OF LOCAL
TOMATO GENOTYPES (LANDRACES)

TURGAY KURT

TOKAT GAZIOSMANPASA UNIVERSITY
GRADUATE SCHOOL OF NATURAL AND APPLIED SCIENCES

DEPARTMENT OF HORTICULTURE

SUPERVISOR: PROF.DR. NAiF GEBOLOGLU

Characterization studies are one of the important elements of plant breeding. Tomato is
one of the most cultivated vegetable species. Tokat Domatesi is an important population
with a long history. In this study, morphological and biochemical characterization of
Tokat Domatesi was done. The study was carried out in Tokat in 2018. In this study 39
genotypes in F,-F4 generation selected from 200 tomato genotypes were characterized.
UPQV criteria were modified and used in characterization studies. In the study,
qualitative and quantitative properties such as plant habitus, plant height, leaf and fruit
color, hairiness, average fruit weight, carpal number of fruit, fruit hardness, soluble
solid dry matter and titratable acidity were examined. Considering important
characteristics in characterization, the genotypes were exposed to the “Weight-Ranked
Method”. Leaf and stem color of genotypes were determined in different shades of
green. Fruit color was pink in two genotypes and red in other genotypes. Plant height
and stem diameter of genotypes changed between 47.23-89.07 cm and 11.43-26.01 mm,
respectively. Average fruit weight was determined as 76.00-311.93 grams, The number
of carpel in fruits changed between 2,0-7,67. Soluble solid dry matter and titratable
acidity of genotypes varied between 2.50-6.57% and 0.24-0.48%, respectively. As a
result of Weight-Ranked, the total scores of the genotypes ranged from 140 to 270. TN-
2 and TD-100 genotypes were obtained with 270 of the highest scoring. As a result, the
morphological and biochemical characterization of the promising genotypes selected
from the populations of Tokat Domatesi has been made. In the study, materials have
been created for the breeding programs to be carried out in tomatoes for the future, the
other hand, a database has been created for Tokat Domatesi population.

2019, 61 Page
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ONSOZ

Yiiksek lisans g¢aligmalarim sirasinda gerek ders gerekse tez donemimde her tiirlii
destegini benden esirgemeyen ve ¢alismamin her asamasinda yanimda olan ¢ok degerli
damisman hocam Saymn Prof. Dr. Naif GEBOLOGLU’na sonsuz tesekkiirlerimi
sunarim. Ayrica tez denememin arazi ve analiz ¢alismalarinda yardimlarini esirgemeyen
Sayin Dog. Dr. Sezer SAHIN ve yiiksek lisans arkadaslarima tesekkiir ederim.

Tez dénemimde maddi ve manevi desteklerini esirgemeyen Oz-Ege Tiitiin San. Tic.
A.S.’ye ve ¢ok kiymetli aileme tesekkiir ederim.

Tokat yoresinin dnemli lokal popiilasyonlar arasinda yer alan Tokat domatesi lizerinde
yurilittigiim karakterizasyon ¢aligmasinin sonuglarinin iilkemiz tarimina yararli olmasini

temenni ederim.
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1. GIRIS

Domatesin kokeni And Daglarina dayanmasina ragmen anavatani Giliney Amerika
tilkelerinden olan Peru’dur. 15. Yiizyilda Avrupa’ya gelisi Amerika’nin kesfinden sonra
olmustur. Domates yayilist 17. Yiizyillda Giiney Amerika’dan Avustralya lizerinden
Asya kitasina olmustur. 18. yiizyilda Avrupa’dan Kuzey Amerika’ya yayilmistir.
Glinlimiizde tretim ile tiiketimi artmaya devam eden ve tiim diinyada yetistirilen bir
kiiltiir bitkisidir. Domatesin ilk olarak Tiirkiye’ye gelisi 19. Yiizyilda Fransa ve Suriye
tizerinden ger¢eklesmistir (Kaya ve ark., 2018).

Sekil 1.1. Domatesin diinya tizerindeki yayilisi (Anonim, 2014)

Yaklagik 100 cins ve 2500 tiirii kapsayan Solanaceae familyasinin 6nemli tiirlerinden
biri olan domates, Diinya’da iiretimi en fazla yapilan sebze tiirlerinden biridir (Olmstead
ve ark., 2008). Ayni sekilde Tiirkiye’de de en 6nemli sebze tiirtidiir. Diinya’da 2016 yili
verilerine gore 177 milyon ton domates tiretimi mevcuttur ve bu tiretim 4.78 milyon
hektar alanda gergeklesmistir (Anonim, 2016). Diinya’da domates iiretiminde ilk bes
iilke sirastyla Cin, Hindistan, ABD, Tiirkiye ve Misir’dir. Tiirkiye 188 bin hektar alanda
12 milyon ton dolayinda domates iiretimine sahiptir. Domateslerin hem taze hem de
cesitli islenmis gidalarla tiiketilmesi, diinya domates iiretiminin %65'inden fazlasinin
islenmesine sebep olmaktadir. Domateslerin kalite 6zellikleri kullanim amaglaria bagh
olarak degisir; tat, goriiniim, renk ve kullamim o&zellikleri taze domatesler igin ¢ok
onemlidir. Viskozite ve kati maddeler ise domateslerin islenmesinde Onemli olan

ozelliklerdir (Schuch ve Bird, 1994).



Tiirkiye iklim ve toprak ozellikleri acisindan ¢ok farkli bolgelere sahiptir. Bitki gen
merkezlerinden Yakindogu ve Akdeniz gen merkezlerinin birlestigi bolge icerisindedir.
Ayn1 zamanda Avrupa-Sibirya, Akdeniz ve Iran-Turan bitki cografya bélgelerinin
igerisinde ve diinyada tarimin yapilmaya baslandigi ilk bolgelerdendir. Bu parametreler
dogrultusunda Tiirkiye, kiiltiirii yapilan bitki tiirlerinin ¢esitlilik ve gen merkezi olarak
kabul edilmektedir. Bunun yani sira birgok endemik bitki tiiriine sahiptir. Tiirkiye’de on
bin kadar bitki tiiri vardir ve bunun ii¢ bini endemik tiirlerden olusmaktadir. Bu bitki
genetik materyaller zamanla birgok sebepten dolay1 yok olma tehlikesi yasamaktadir.
Yetistiriciligi yapilan tiirlerin  genetik kaynaklarinin  korunmasi siirdiirebilirlik

bakimindan &nem arz etmektedir (Tan ve Inal, 2003).

Gilinlimiizde ticari olarak yetistirilen domates cesitleri, gen havuzlarimin yetersiz ve
kisith karakterlerden olusmasindan dolay1 diisiik genetik ¢esitlilik gostermektedir (Rick,
1976). Islahgt amacina uygun olarak belirli baz1 6zelliklerin segilmesi, ticari olarak
yetistirilen g¢esitlerdeki genetik cesitliligin azalmasina sebep olmaktadir (Williams ve
Clair, 1993). Domates yetistiriciligi yapilan alanlarin fenolojik ve morfolojik
karakterizasyonu, 1slah ve koruma amagh istenen Ozelliklerin se¢imi hakkinda bilgi
verecektir. Bu nedenle domates Ozelliklerinin korunmasi, siniflandirilmast ve domates
gen kaynaklarinin daha fazla kullanilmasi icin, genetik cesitliligin ve domates
yetistirilen alanlardaki iligskinin belirlenerek ortaya konulmasi ¢ok onemlidir (Oduor,
2016). Bitkilerde kullanilan fenotipik karakterizasyon, agro-morfolojik o6zelliklerin
incelenmesiyle mevcut cesitliligi  degerlendirmek i¢in kullanilan bir tekniktir
(Bajracharya ve ark., 2006). Yaprak, ¢igek kisimlari, verim ve verim bilesenlerini
kapsayan fenotipik ve morfolojik ozelliklerin kayit ve tarifine dayanir. Bu tiir
caligmalardan elde edilen sonuglar, gen bankalarinda depolanan genotiplerin genetik

cesitliliginin saptanmasinda kritik 6neme sahiptir (Valls, 2007).

Yerel genotipler, adaptasyon kabileyetleri, biyotik ve abiyotik stres faktorlerine
dayanikliliklar1 ve istenilen kalite kriterlerini tagimalar1 sebebiyle yiiriitiilen 1slah
caligmalarinin  6nemli ve vazgegilmez kaynaklaridir (Kiiciik, 1996). Domates
1slah¢isinin temel amaci, siirekli zararli ve hastalik istilasina ve ¢evresel strese karsi
direncli olabilecek yiiksek verimli ve yiiksek kaliteli cesitler gelistirmektir. Ticari
domates cesitleri arasindaki diislik varyasyon, bir¢ok zararli ve hastalik ile birlesince,

domates tretimine ciddi bir tehdit olusturmaktadir (Osei ve ark., 2010). Tiiketiciler
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tarafindan yiiksek kaliteli domates tirlinlerine olan talebin artmasi, bilinmeyen domates
genotiplerinin siirekli olarak toplanmasi, karakterize edilmesi ve degerlendirilmesi
ihtiyacin1 dogurmustur. Bu nedenle domates genotiplerinin karakterizasyonu ve
dokiimantasyonu, mevcut ve gelecekteki domates yetistiricileri i¢in zorunludur (Oduor,
2016). Karakterizasyon, belirli bir genotipin tanimlanmasi i¢in 6nemli bir yontemdir ve
karakterler fiziksel olarak gozlemlenerek genotiplerin kolayca ayirt edilebilmesi
saglanabilmektedir (Ali ve ark., 2017).

Varolan bir koleksiyonun c¢esitliliginin degerlendirilmesi fenotipik 6zelliklere (Yan ve
ark., 2007), genetik belirteglere (Li ve ark., 2004) veya bunlarin kombinasyonuna
dayanmaktadir (Belaj ve ark., 2012; Diez ve ark., 2012). Morfolojik 6zelliklerine
dayanan fenotipik cesitlilik, domates dahil olmak {izere farkli tiirlerin karakterize
edilmesinde bitki yetistiricilerine degerli bilgiler iiretmek icin yaygin olarak

kullanilmaktadir (Terzopoulos ve ark., 2009).

Yerel genotipler biitiin diinyada ileri derecede Oneme sahip materyallerdir. Sahip
olduklar1 varyasyon, genetik zenginlige temel olusturmaktadir. Ayrica damak zevkine
hitap eden tipleri barindirmaktadir. Ozellikle son 30 yilda domates yetistiriciliginde
hibrit ¢esitlerin yayilmas1 yerel popiilasyonlarin yok olmasina neden olmaktadir.
Gelismis ve gelismekte olan iilkelerde yerel popiilasyonlarin giderek azalmasi ve yok
olmasi tehlikesi karsisinda bazi tedbirler alinmaya baslanmistir. Bu tedbirler arasinda
yerel popiilasyonlarin toplanmasi ve koruma altina alinmasi en ¢ok {izerinde durulan
konulardir. Yerel popiilasyonlar ayni1 zamanda onemli genetik materyallerdir. Sadece
toplanmas1 ve korunmasi yeterli degildir. Bu materyalin karakterizasyonununda

yapilmasi gerekir.

Yerel popiilasyonlar sadece iiretimde kullanilmalarindan dolay1r 6nem tasimazlar. Sahip
olduklar1 genetik varyasyon, yetistirildigi ekolojiye yiiksek adaptasyon yetenegi, besin
ve aroma degeri gibi 6zellikleri nedeniyle de degerli kaynaklardir. Yiizyilin en tehlikeli
etkilerinden biri de yerel popiilasyonlarin kaybolma tehlikesidir. Tagidiklar1 avantajlari
nedeniyle yerel popiilasyonlarin korunmasi ve degerlendirilmesi gerekmektedir.
Nitekim birgok arastirict farkli lokasyonlarda yerel popiilasyonlar1 toplamis, karakterize
etmis ve 1slah caligmalarinda varyasyon kaynagi olarak kullanmistir. Tokat domatesi de

kendine has meyve sekli, tat ve aromasi ile 6nemli yerel popiilasyonlardandir. Tokat
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domatesi son yillarda kaybolmaya yiiz tutmus, hatta baz1 ilge ve kodylerde gecmis

yillarda yetistirilen yerel domates genotiplerinin kayboldugu da sdylenmektedir.

Tokat sebze tarimi bakimindan uzun ge¢misi olan bir ildir. Domates tarimi oldukca
eskiye dayanmaktadir. Domates tarimi uzun yillar yerel popiilasyonlarla
gerceklestirilmistir. Tokat’ta hem sanayilik ve hem de sofralik domates iiretimi
yapilmaktadir. Yaklasik 20 yil oncesine kadar Tokat’ta domates yetistiriciligi yerel
popiilasyonlar ile yapilmaktaydi. Yesil devrim olarak adlandirilan hibrit cesitlerin
devreye girmesiyle beraber Tokat’ta da domates iireticileri hibrit cesitleri tercih etmeye
baslamiglardir. Gerek sofralik ve gerekse sanayilik hibrit ¢esitlerin kullanilmaya

baslanmasiyla beraber eski yerel genotipler kaybolmaya baslamistir.

Bu projede Tokat’tan toplanan yerel domates popiilasyonlarinin morfolojik ve
agronomik Ozelliklerinin belirlenmesi, 1slah materyali degerine sahip genotiplerin
secilmesi, yerel popiilasyonun tohum g¢ogaltimi yapilarak koruma altina alinmasi ve
genotiplerin baz1 kalite 6zelliklerinin belirlenmesi amaglanmustir. Proje, Tokat yerel
domates popiilasyonunun koruma altina alinmasi, seleksiyon yoluyla 1slah1 ve timitvar
genotiplerin morfolojik 6zelliklerinin ve farkliliklarinin belirlenmesi bakimindan 6nem

tasimaktadir.



2. KAYNAK OZETLERI

Bitki gen kaynaklarimin korunmasi diinyanin bugiiniinden ¢ok gelecegini
ilgilendirmektedir. Koruma altina alinamayan bitkisel materyallerin kaybolma riski
vardir. Bu materyallerin kaybolmasi durumunda bir¢ok 6zellik te kaybolacaktir. Gen
kaynaklarmin korunmasi farklt sekillerde yapilabilmektedir. Giiniimiizde diinya
genelinde 6nemli gen bankalari olusturulmus ve genetik kaynaklar farkli yontemler
kullanilarak hem korunmakta ve hem de devamlilig1 saglanmaktadir. Bu gen kaynaklari
1islahgilar icin de oldukc¢a Onemli genetik materyallerdir. Bu genetik materyallerin
1islahgilar tarafindan kullanilabilmesi i¢in dogadan toplandiktan sonra molekiiler ve
morfolojik karakterizasyonlarinin yapilmasi gerekmektedir. Morfolojik karakterizasyon
bircok bitki tiirline ait genetik kaynaklar {iizerinde diizenli olarak uygulanan
yontemlerden biridir. Morfolojik karakterizasyonun yansira son yillarda molekiiler ve
biyoteknolojik yontemlerde kullanilmaya baslanmis ve gen kaynaklarinin ayrintili

karakterizasyonu yapilabilmektedir.

Domates diinya iizerinde ¢ok sayida genetik kaynaga ve yerel popiilasyonlara sahip
onemli tiirlerden biridir. Birgok arastirmada birincil ve ikincil gen merkezlerinden
toplanan kiiltiir domatesi ve akraba tiirlerine ait genetik materyallerin karakterizasyonu
yapilmustir. Ayrica diinyanin bir¢ok bdlgesinde lokal domates popiilasyonlarinda hem
morfolojik hem de molekiiler karakterizasyon yapilmaktadir. Boylece herhangi bir
lokasyondaki yerel domates popiilasyonlart hem koruma altina alinmakta hem de bu
materyaller lizerinde yapilacak islah calismalar1 i¢in temel veriler olusturulmaktadir.
Domates genotipleri iizerinde morfolojik karakterizasyon calismalar1 i¢in ¢ogunlukla
UPOV kriterleri kullanilmaktadir. Arastiricilar kendi amaglar1 dogrultusunda UPOV

kriterleri tizerinde bazi degisikliklerde yaparak caligmalarini yiirtitmektedirler.

Gen kaynaklarina ait bilgilerin cins ve tiir bazinda kayit altina alinmasi, muhafaza
edilmesi, saha calismalari ile giincellenerek varyasyonun takip edilmesi ve uzun soluklu
1slah caligmalarinda kullanilabilmesi i¢in karakterlerin tanimlanmasini gerektirmektedir
(Che ve ark. 2003). Bu nedenle domateste yapilan morfolojik karakterizasyon
caligmalarinda bitkinin morfolojik 6zellikleri, fenolojik ozellikleri ve biyokimyasal

igerikleri tanimlanmaktadir.



Domatesi konu alan c¢alismalar, domatesin kiiltiire alinmasiyla hiz kazanmig, onceleri
ise yerel popiilasyonlarin iginden iistin Ozelliklere sahip genotiplerin seleksiyonu
lizerine yogunlagsmistir. Gen oOzelliklerinin, dizilimlerinin vb belirlenebilmesi gibi
teknolojik yenilikler ile daha kapsamli ¢aligmalar yapilmaya baslanmistir. Baslangicta
sadece klasik 1slah yontemlerinin kullanildig1 ¢aligmalar, biyoteknolojik tekniklerinde
dahil olmasi ile ileri bir boyut kazanmuis, farkli karakterleri ile 6ne ¢ikan birgok F; hibrit
cesit sektore kazandirilmistir. Domates 1slah programlarinda en az maliyet ile birim
alandan alinan verimin kaliteden o6diin vermeden ylikseltilmesi hedeflenmektedir.
Ayrica tim stres faktorlerine en dayanikli ve yiiksek toleransli, tiiketicilerin damak
tadina ve yetistirildigi ekosistemlere uygun genotiplerin ortaya ¢ikarilmasi tizerinde

durulmaktadir (Minneo, 1990; Bhatia ve ark., 2004).

Moraru ve ark. (2004), sanayilik 10 domates ¢esidinin karakterizasyonunu yaptiklari
calismada meyvelerde L degerinin 41.7-44.0; a degerinin 33.3-36.4 ve b degerinin 25.6-
28.8 arasinda degistigini belirlemislerdir. Arastiricilar yaptiklar1 ¢aligmada bitki
boyunun 75.0 ile 121.1 cm arasinda degistigini, ortalama meyve agirliginin 33-54 g
arasinda degistini, domates meyvelerinde meyve eti sertligini (N/mm?) 7.21-10.94, pH
degerinin 4.21-4.32 arasinda degistigini, suda ¢6ziinebilir kuru madde miktarmin (%)
4.77-5.69 arasinda degistini, titrasyon asitliginin 0,328-0,391 arasinda degistigini ve

genotipler arasindaki farkliliklar 0.001 diizeyinde 6nemli oldugunu belirlemislerdir.

Gonzalez-Cebrino ve ark. (2011), organik {retim kosullarinda 7 yerel domates
genotipin karakterizasyonunu yaptiklari ¢alismada meyvelerde L degerinin 33.68-47.25,
a (kirmiz1 yogunluk) degerinin 19.70-31.01 ve b (sar1 yogunluk) degerinin 16.36-37.82
arasinda degistigini belirlemislerdir. Arastiricilar yaptiklar1 ¢alismada meyvelerde
titrasyon asitligi degerinin 0.24-0.35, pH degerinin 4.15-4.34, SCKM (%) degerinin
4.05-6.22 arasinda degistigini, meyve eti sertliginin (N/mm?) 1.08-6.47 arasinda
degistigini ve genotipler arasindaki farkliliklarin 0.05 diizeyinde 6nemli oldugunu

belirlemislerdir.

Aoun ve ark. (2013), Tunus’taki cesitli yerlerden toplanan 13 genotipin
karakterizasyonunu yaptiklar1 ¢aligmada meyve kalitesini tanimlayan fizikokimyasal,
morfolojik, beslenme, agronomik ve duyusal parametreleri incelemislerdir. Arastiricilar

yaptiklar1 ¢alismada pH degerleri 4.19-4.41, titrasyon asitligi degerleri 0.29-0.90, suda
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¢ozlinebilir kuru madde miktarinin %2.02 ile %4.57 arasinda degistigini ve genotipler
arasindaki farkliliklarin 0.05 diizeyinde Onemli oldugunu belirlemislerdir. Yapilan
calismada ortalama meyve agirliginin 15.5 g ile 324.25 g ve meyve ¢apinin 27.02mm
ile 90.96 mm arasinda degistigini ve genotipler arasindaki farkliliklarin 0.05 diizeyinde

onemli oldugunu bildirmislerdir.

Kavitha ve ark. (2014), hibrit gesitler, kiraz domatesleri, germplazm hatlari, yabani
tiirler, Ustiin hatlar ve geri c¢apraz bitkiler dahil olmak iizere toplam 54 domates
genotipinin karakterizasyonunu yaptiklart ¢alismada suda c¢oziinebilir kuru madde
miktart (SCKM, %) 3.5-14.5 ve titrasyon astligi (%) degeri 0.25-0.75 arasinda
degistigini ve genotipler arasindaki farkliliklarin 0.05 diizeyinde 6nemli oldugunu

belirlemislerdir.

Kathayat ve ark. (2015), Uttarakhand Sebze Arastirma Merkezi’nde 29 domates
genotipinde yaptiklar1  karakterizasyon c¢alismasinda 17  kantitatif karakteri
incelemislerdir. Arastiricilar yaptiklart calismada bitki boyunun 67.9-174.03 cm,
ortalama meyve agirhiginin 22.33-58.67 g, karpel sayisinin 1.93-3.73, meyve capinin
2.26-3.60 cm ve SCKM (%) degerinin 3.25-6.32 arasinda degistigini ve genotipler

arasindaki farkliliklarin 0.001 diizeyinde 6nemli oldugunu belirlemislerdir.

Naz ve ark. (2013), 25 domates genotipinde yaptiklar1 morfolojik ve molekiiler
karakterizasyon c¢alismasinda en yiiksek bitki boyunun 80 cm ile Tm 019856
genotipinde, en diisiik bitki boyunun ise 20 cm ile Tm 019843 genotipinde, en yiiksek
yaprak uzunlugunun 7.8 cm ile Tm 019856 genotipinde ve en diisiik yaprak
uzunlugunun ise 5 cm ile Tm 019846 genotipinde oldugunu belirlemislerdir. Calismada
arastiricilar meyve morfolojisi bakimindan, olgun asamada meyve renginin kirmizi
oldugunu ve en yiiksek meyve genisliginin 4.5 cm ile Tm 019853 genotipinde, en diisiik

meyve genisliginin ise 2 cm ile Tm 017870 genotipinde 6l¢iildiigiinii bildirmislerdir.

Jedrszczyk ve ark. (2012), acikta yetistirilen 12 Polonya domates ¢esidinde verimin
morfolojik karakterlerle olan miinasebetini incelemislerdir. Calismada arastiricilar
morfolojik karakterler arasinda olan bitki boyu uzunlugunu, yan siirgiin adedini, bogum
aras1 uzunlugunu ve bogum arasi gévde kalinliginin dl¢timlerini yapmigslardir. Verim ile

karakterlerle olan iligski incelendiginde ortaya ¢ikan sonug; morfolojik karakterler ile
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verim arasinda onemli bir baglantinin oldugunu ve yesil aksami daha fazla gelisen
cesitlerde verimin azaldigini bildirmislerdir. Ayni1 zamanda arastiricilar c¢aligmada

stirgiin boylarmin artmasinin verimi azalttigini belirtmislerdir.

Ali ve ark. (2017), Islamabad’da yerel 156 domates genotipinde yaptiklari
karakterizasyon calismasinda 14 kantitatif 6zelligi incelemislerdir. Calismada meyve
yiiksekligi degerleri 14.3-67.2 mm, meyve genisligi degerleri 11.3-64.6 mm arasinda
degistigini ve genotipler arasindaki farkliliklarin 0.001 diizeyinde 6nemli oldugunu

belirlemiglerdir.

Shahid ve ark. (2017), topraksiz ortamda yetistirilen 9 ticari domates c¢esidinde
yaptiklar1 karakterizasyon calismasinda morfolojik (bitki boyu, meyve boyu, meyve
agirligr ve toplam verim) ve fizyo-biyokimyasal (renk, sertlik, toplam ¢oziiniir kati
madde, titre edilebilir asitlik, askorbik asit, toplam seker, indirgen ve indirgen olmayan
seker, B-karoten ve likopen) ozellikleri incelemislerdir. Arastiricilar ¢alismada bitki
boyunda genotipler arasinda farkliligin 0.05 diizeyinde oOnemli oldugunu
belirlemislerdir. Calismada meyve genisligi 5 ile 7 cm, ortalama meyve agirligi 91 ile
200 g, meyve sertligi degerleri 3.01 ile 4.83 kgf, suda ¢6ziinebilir kuru madde miktari
(%) 2.88 ile 7.58, titrasyon asitligi 2.45 ile 3.97 g/l arasinda degistigini ve genotipler

arasindaki farkliliklari 0.05 diizeyinde 6nemli oldugunu belirlemislerdir.

Singh ve Goswami. (2015), 2010 yilinda 24 domates genotipinin molekiiler ve
morfolojik karakterizasyonunu yaptiklari ¢alismada bitki boyu, ortalama meyve agirligi,
meyve sekli ve meyve boyutu degerlerine bagl olarak genotipler arasindaki cesitliligi
gostermislerdir. Calismada bitki boyunun 55 ile 118 cm arasinda degistigi, ortalama
meyve agirhiginin 22 ile 122 g arasinda degistigi, meyve seklinin yuvarlak ve oval
olarak degistigi ve meyve boyutunun ise kiiciik, orta ve genis olarak 3 grup seklinde

oldugunu belirlemislerdir.

Vishwanath ve ark. (2014), 24 yerel domates cesidinde yaptiklar1 karakterizasyon
caligmasinda 17 kantitatif ve 36 kalitatif o6zelligi incelemislerdir. Calismadaki
genotiplerde morfolojik karakterler arasinda tiim kantitatif ve 31 kalitatif ozellikte
varyasyon gozlemlemislerdir. Arastiricilar ¢aligmada bitki boyunun 44.31 ile 100.83
cm, ortalama meyve agirliginin 47.16 ile 112.50 g, meyve yiiksekliginin 30.8 ile 60.6
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mm, meyve genisliginin 40.9 ile 67.1 mm, karpel sayisinin 2 ile 11, SCKM (%) 4.00
ile 5.60 arasinda degistigini ve genotipler arasindaki farkliliklarin 0.05 diizeyinde

onemli oldugunu belirlemislerdir.

Sénmez ve ark. (2015), yer ve sirik olarak yetistirilen 2 ticari ve 59 yerel domates
genotipinin morfolojik karakterizasyonunu yaptiklar1 ¢aligmada 2 farkli lokasyonda
genotipler arasindaki varyasyonu arastirmiglardir. Denemede yer verdikleri
genotiplerden 38 adeti sirik ve 23 adeti yer olarak degerlendirmislerdir. Calismada
aragtiricilar yer domatesi genotiplerinde yaptiklar1 Ol¢timlerde gévde bogum arasi
uzunluk degerlerini 127-147 mm arasinda, gévde bogum aras1 kalinlik degerlerini 11.6-
13.5 mm arasinda, ortalama meyve agirligi degerlerini 127-155 g arasinda, meyve
yiiksekligi degerlerini 132-157 mm arasinda oldugunu bildirmislerdir. Caligmada gévde
tiuyluligini yok, az, orta ve yogun olarak degerlendirmislerdir, yer genotiplerinden 4
adedini az tiiylii, 17 adedini orta tiyli, 2 adedinin ise yogun tiiylii oldugunu
bildirmislerdir. Caligmada yer genotiplerinin yaprak renklerini 3 genotipte acgik yesil, 6
genotipte orta yesil, 6 genotipte orta-koyu yesil, 8 genotipte koyu yesil olarak
belirlemislerdir. Denemde arastiricilar genotiplerin meyvede ¢ekirdek evi sayilarinin
2.67 ile 11 adet arasinda oldugunu ve yer domateslerinde meyve sekillerini oval, oval
basik, oval basik dilimli, yuvarlak, yuvarlak basik ve yuvarlak basik dilimli olarak
bildirmislerdir.

Bota ve ark. (2014), 171 yerel domates genotipinin karakterizasyonunu yaptiklari
calismada agronomik, morfolojik ve kalite 6zelliklerinde genis bir varyasyon oldugunu
belirlemiglerdir. Caligmada genotipler arasinda meyve seklinin %50’sinin basik, %
31’inin yuvarlak ve %19’unun digerleri (kalp bi¢imde, uzun, dikdortgen bi¢iminde)
seklinde oldugu belirlnemistir. Arastiricilar yaptiklart ¢alismada genotipler arasinda
meyve genisliginin ortalama 50.14 mm, meyve yliksekliginin 50.41 mm ve ortalama
meyve agirliginin 66.70 g ve genotipler arasindaki farkliliklarin 0.001 diizeyinde 6nemli
oldugunu bildirmislerdir. Calismada olum donemindeki genotiplerin meyve sertligini
ortalama 1.14 kg/cmz, suda ¢ozilinebilir kuru madde miktarin1 ortalama %5.9, pH
degerini ortalama 3.85 ve titrasyon asitligini 0.095 g sitrik asit/100ml seklinde oldugunu

ve farkliliklarin 0.001 diizeyinde 6nemli bulundugunu bildirmislerdir.



Mavromatis ve ark. (2013), 7 domates c¢esidinin karakterizasyonunu yaptiklari
calismada fide asamasindan meyve olgunluguna kadarki déonemde morfolojik agidan
inceleme yapmiglardir ve meyvede bazi kimyasal oOzellikleri incelemislerdir.
Aragtiricilar ¢alismada meyve uzunlugunu, meyve sertligini, karpel sayisini, yaprak
uzunlugunu incelemisler ve genotipler arasindaki farkliliklarin 0.001 diizeyinde 6nemli
oldugunu belirtmislerdir. Arastiricilar tiim genotiplerin ¢igek renginin ayni oldugunu

belirtmislerdir.

10



3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. Materyal

3.1.1. Denemede kullanilan domates genotipleri

Calismada kullanilan domates genotipleri 2016 yilindan itibaren Tokat’ta farkl ilce ve
koylerden toplanmis, 2016 ve 2017 yillarinda hem tohum c¢ogaltma ve hem de
saflagtirma c¢alismalar1 i¢in kendileme programina alinarak F, ve F, kademelerine
getirilen 39 genotipten olusmustur. On denemelerde sirik veya yari sirik genotipler
elenmigstir. Genotiplerin tamami sofralik genotiplerdir. Genetik materyaller toplanirken
Niksar il¢esinden toplanan genotipler i¢in “TN”, Erbaa il¢esinden toplanan genotipler
icin “TE”, Kazova’da bulunan Turhal ve Pazar ilgeleri ve bu ilgere bagli kdylerden
toplanan genotipler i¢in “TK” ve Tokat merkez ilgeye bagli koylerden toplanan

genotipler i¢in “TD” kodlar1 kullanilmistir.

3.1.2. Deneme alaninin ¢calisma yeri ve o6zellikleri

Calisma 2018 yili Nisan-EKim aylar1 arasinda Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Bah¢e Bitkileri Boliimii uygulama arazisinde yapilmistir. Deneme alaninin
rakimi 595 metredir. Deneme alaninin konum bilgisi; 40°19'56.79"K 38°2829.83"D
seklindedir.

-

" Tk

&

O DENEMEJAAN|

= Google Earth

Sekil 3.1. Deneme alanmin yukaridan goriintimii
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3.1.3. Deneme alaninin sicakhik ve yagis durumu

Denemenin vyiiriitildiigli lokasyonda bulunan meteoroloji istasyonu kayitlarina gore
Mayis- EKim aylar1 arasinda ortalama sicakliklar sirasiyla 18,7 - 22,0 - 23,9 — 23,2 —
20,0 — 15,3 °C olarak dl¢iilmiistiir. Deneme alaninin Mayis- Ekim aylar1 aras1 ortalama,
maksimum ve minimum sicaklik degerleri Sekil 3.2°de verilmistir. Denemenin
yiritildigi 2018 yili Mayis-EKim aylar1 arasinda gergeklesen sicaklik degerleri ile
Tokat ilinin uzun yillar (1929-2017 yillar1 arasi) sicaklik ortalamalari
karsilastirildiginda 6nemli bir farkliligin olmadigi, denemenin yiiriitiildiigii donemde
gerceklesen sicakliklarin uzun yillarda gerceklesen sicakliklardan 1-2 °C sapma
gosterdigi anlasilmaktadir. Tokat ilinin uzun yillara ait ortalama sicaklik degerleri Sekil

3.3’de verilmistir.

°C) = = Ortalama Sicaklik Minimum Sicakllk ~ =sseee- Maximum Sicaklik
35
30 -----------------------------------
25 ............. L e
20 == ——o 0 e
- - = = - -
5
0 T T T T T
Mayis Haziran  Temmuz Aguustos Eylal Ekim
= = Ortalama Sicaklik = Minimum Sicaklik ~ eseesee Maksimum Sicaklik

Sekil 3.2. Tokat ilinin 2018 yil1 Mayis — EKim aylari arasi sicaklik degerleri
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= = CQOrtalama Sicaklik Minimum Sicaklik  sseeese Maksimum Sicaklik
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Mayis Haziran Temmuz  Adustos Eylal Ekim

Sekil 3.3. Tokat ilinin uzun yillar (1929 — 2017) sicaklik degerleri

Denemenin yiiriitiildiigli donemde deneme alaninin aldigi yagis miktari incelendiginde
en ylksek yagisin Mayis ayinda olustugunu (48 mm), Mayis ayindan sonra yagisin ¢ok
diisiik diizeylerde kaldigi goriilmektedir. Tokat ilinin uzun yillar yagis ortalamasina
bakildiginda ise denemenin yiiriitiildiigii yila oranla daha yiiksek seyrettigi, deneme
alaninin deneme doneminde aldig1 toplam yagis miktar1 72,8 mm iken, denemenin
yapildigi aylar arasinda gerceklesen uzun yillara ait yagis ortalamasimin ise 171,8 mm
oldugu goriilmektedir. Uzun yillar ortalamasina gore denemenin yiiriitildigi
donemdeki yagis miktart %44 dolaylarinda kalmistir. Mayis-Ekim aylarinda
gerceklesen yagis miktar1 ve uzun yillar ortalamas: aylara gore Sekil 3.4’te verilmistir
(Anonim, 2018).

= = Yagis (2018) — seeeees Yagis (1929-2017 ortalamasi)
(mm)

60 -
50 -
40 - S

30 - AN
20 - \

.
.t
.
.

Mayis Haziran  Temmuz  Agustos Eylal Ekim

Sekil 3.4. Tokat ilinin 2018 y1l1 ve uzun yillar (1929 — 2017) yagis verileri
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3.2. Yontem

3.2.1. Fide yetistirme ve arazi hazirhg:

Tohum ekimleri 03.04.2018°de, 2:1 oraninda torf:perlit karigimindan olusan 216 gozlii
viollere yapilmistir. Ekim sonrasinda tohumlar sulanarak ¢imlenme i¢in gerekli olan
sicakligin ve nemin daha kontrollii olarak saglanmasi amaciyla, ekimi yapilan ve
sulanan violler {ist iiste konularak {izeri naylon bir ortii ile kapatilmistir. Uzeri
kapatilarak 2 ila 4 giin arasinda bekletilen violler serada fide yetistirme sehpalaria
konulmustur. Fideler 2018 yili Mayis ayinda dikime hazir hale gelmistir ve Mayis

ayinda fide dikimleri deneme planina uygun olarak yapilmistir.

Sekil 3.5. Deneme yerinin hazirlanmasi

Deneme alaninda arazi 2017 yili Sonbaharda derin siiriim yapilmis ve 2018 yili Mayis
ayinda yiizlek islenerek hazirlanmigtir. Damlatict araligt 50 cm’ de bir olan damla
sulama borular1 dosenmistir. Yabanci ot kontrolii i¢in fide dikim 6ncesi etken maddesi

Pendimethalin olan ilagla ilaglama yapilmistir.
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Sekil 3.7. Deneme alaninda parsel hazirlig

Calisma, 26 May1s 2018 tarihinde sira arast 100 cm, sira tizeri 50 cm ve her parselde 20
bitki olacak sekilde kurulmustur. Denemenin yiiriitiildiigli asamada;

e Fide dikim tarihi: 26 Mayis 2018, Cumartesi

e Morfolojik gbzlemlerin yapildig: tarih: 03 Agustos 2018, Cuma

e Ornek alma tarihi: 30 Agustos 2018, Persembe

e Biyokimyasal gozlemlerin yapildig: tarih: 30 Agustos 2018, Persembe
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Sekil 3.8. Deneme plani

3.2.2. Gozlem ve olciimler

Tokat Domatesi meyve sekli bakimindan hafif dilimli, bodur, kirmizidan koyu pembeye
kadar farkl renk ve tonlarda, bitkisi oturak, orta kuvvette gelisen, biyotik ve abiyotik
stres faktorlerine karsi dayanimi olmayan, meyve tat ve aromasi tiiketici agisindan tist
diizeyde olan genotiplerden olugmaktadir. Genotiplerden Tokat Domatesi 6zelligine
sahip olmayanlar bitki habitiisii ve meyve sekline bakilarak gozlem ve analiz
asamalarinda denemeden ¢ikarilmistir. Caligsmada {ireticilerden oturak domates diye
toplanan ancak gozlemlerde sirik genotip oldugu anlasilan genotiplerde denemeden

cikarilmistir.

Genotiplerin morfolojik karekterizasyonunda UPOV (Uluslararas1 Yeni Bitki Cesitlerini
Koruma Birligi) kurallarinca belirlenmis olan ve ayrica 2007 yilinda ylriirliige giren
“Bitki Ozellikleri Hakkindaki Teblig”, International Board for Plant Genetic Resources
(IPGRI), Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri Teknik Talimati’nda belirtilen kriterler

modifiye edilerek kullanilmstir.

Tokat domatesi 6zelliklerine sahip 39 genotipte, morfolojik ve biyokimyasal 26 6zellik

incelenmistir.

16



3.2.3. Morfolojik gozlemler

Bitki habitiisii: Bitkinin goriiniisiine gore agik, kapali ve yar1 agik seklinde goreceli

olarak degerlendirilmistir.

Bitki boyu(cm): Dikimden 70 giin sonra her tekerriirden 10 bitkide kok bogazindan

slirglin ucuna kadar metre ile cm olarak dl¢tim yapilmistir.

Govde kalinligi (mm): Dikimden 70 giin sonra bitkilerin kok bogazinin hemen iistiinden

dijital kumpas ile mm olarak 6l¢iilmiistiir.

Sekil 3.9. Genotiplerde morfolojik 6l¢iim ve gbzlemler

Govde tiyliliigii: Bitkilerin ana ve yan govdeleri iizerindeki tiiyliilik durumu goreceli

olarak degerlendirilmistir. Buna gore govde tiiyliiliigii ¢ok, orta ve az olmak {iizere 3

grupta degerlendirilmistir.
Govde rengi: Bitkilerin ana ve yan govdelerinin renk durumu goreceli olarak

degerlendirilmistir. Buna gore yesil, grimsi yesil, yesil mor ve grimsi yesil mor olmak

iizere 4 grup belirlenmistir.

17



Siirgiin _ucu rengi: Bitkilerdeki siirglin uglarmin renk durumu goreceli olarak

degerlendirilmistir. Buna gore yesil, grimsi yesil, yesil mor ve grimsi yesil mor olmak

tizere 4 grup belirlenmistir.
Yaprak rengi: Bitkilerin olgunlasmig yapraklarinin renk durumu goreceli olarak
degerlendirilmistir. Buna gore acik yesil, yesil, koyu yesil olmak tizere 3 grupta

degerlendirilmistir.

Yaprak iriligi (cm?): Her tekerriirden 10 tane bitki ve her bitkiden 3 tane gelismesini

tamamlamig yaprak almmistir. Yapraklar planimetre ile Olclilmistiir ve tekerriir

ortalamalar1 alinarak kayit edilmistir.

Yaprak uzunlugu(mm): Her tekerriirden gelismesini tamamlamis 10 yaprak alinmis ve

yapraklar dijital kumpas yardimiyla 6lgiilerek kayit edilmistir.

Yaprak genisligi(mm): Her tekerriirden gelismesini tamamlamis 10 yaprak alinmig ve

yapraklar dijital kumpas yardimiyla olgiilerek kayit edilmistir.

Yaprak tlyliligi: Bitkilere ait yapraklarin tiyliilik durumu goreceli olarak

degerlendirilmistir. Buna gore ¢ok, orta, az olmak iizere 3 grup belirlenerek gozlemler

alinmistir.

Cicek rengi: bitkilerin ¢igek renklerinin durumu goreceli olarak degerlenmistir. Buna

gore sari, agik sar1 ve koyu sar1 olmak tizere 3 grup belirlenerek gozlemler alinmistir.
Meyve sekli: Her tekerriirden hasat olgunluguna ulagsmis 10 meyve alinmis ve UPOV

kriterlerine gore goreceli olarak degerlendirilmistir. Buna gore basik, yuvarlak, oval ve

uzun olmak tizere 4 grup belirlenerek kayit altina alinmistir.
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Basik Yuvarlak Oval Uzun

Sekil 3.10. Meyve sekilleri (UPOV)

Meyve dis rengi: Her tekerriirden hasat olgunluguna ulasmis 10 meyve alinmistir ve

meyve dis rengi goreceli olarak degerlendirilmistir. Buna gore kirmizi ve pembe olmak

tizere 2 grup belirlenerek kayit edilmistir.

Meyve et rengi (olumda): Her tekerriirden hasat olgunluguna ulasmis 10 meyve

alinmigtir ve meyve et rengi goreceli olarak degerlendirilmistir. Buna gére kirmizi, koyu

kirmiz1 ve pembe olmak iizere 3 grup belirlenerek incelenmistir.

Govde bogum arasi uzunlugu(em): Her tekerriirden 10 bitkide 1. ve 3. ¢icek salkim

aras1 metre yardimiyla 6l¢iilmiis ve ortalamalari alinarak kayit edilmistir.

Meyve genisligi(mm): Her tekerriirden alinan 10 meyve ekvatoral bdlgesinden dijital

kumpas yardimiyla dl¢tilerek kayit edilmistir.

Meyve yiiksekligi(mm): Her tekerriirden alinan 10 meyve sapa baglanma noktasiyla

cicek burnu arasi dijital kumpas ile dlgiilerek kayit edilmistir.

Cekirdek evi biiyiikliigii(mm): Her tekerriirden alinan 10 meyve ekvatoral bolgesinden

enine kesilerek meyve eti i¢inden ¢ap seklinde dijital kumpas ile 6lgiilmiistiir.

Meyve agirhigi: Her tekerriirden alinan 10 meyve 0.1 g’a duyarhi hassas terazi ile

tartilarak ortalama alinmis ve kayit edilmistir.

Meyve sertligi: Tam hasat olgunluguna ulagsmamis 10 meyvenin sapa baglanma

noktasma yakin bdlgesinden, her meyvede 3’er Ol¢iim yapilmistir. Olgiimler,
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Dinanometre (PCE-FM 200, Force Gauge) montajli, test standinda (Wheel Manuel Test
Stand, Model: SL J-B, S/N: 4K 15C01961, Capacity: 500 N, Stroke 150 mm, PCE
Instruments), kalibresi tarafimizca yapilan 1.54 mm delici bashik kullanilarak kg olarak

kayit edilmistir (Arias ve ark., 2000).

Sekil 3.11. Genotiplerde meyve sertligi 6l¢timii

Karpel sayisi: Her tekerriirden alinan 10 meyve ekvatoral bdlgesinden enine kesilerek

gozlemlenmis ve karpel sayis1 sekil 9 dikkate alinarak belirlenmistir.

2 ve 3 Karpel 3 ve 4 Karpel 5 ve 6 Karpel 6’dan fazla Karpel

Sekil 3.12. Denemede kullanilan genotiplerin karpel sayilarini belirlemede kullanilan
sablon
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3.2.4. Biyokimyasal gozlemler

Meyve suyundaki EC: Her tekerriirden alinan 10 olgun meyve elektrikli kati meyve

sikacag ile parcalanarak meyve suyu elde edilmis ve EC metre ile 6l¢lim yapilmustir.
Meyve suyundaki pH: Her tekerriirden alinan 10 olgun meyve elektrikli kati meyve

sikacagi ile parcalanarak meyve suyu elde edilmis ve pH metre ile 6l¢iim yapilmuistir.

Titrasyon asitlii: Domates meyvelerinden 10 ml meyve suyu alinmis ve saf su ile 1000

ml’ye tamamlanmistir. Seyreltilmis 6rnekten 25 ml alinarak 0,1 NaOH c¢ozeltisi ile pH
8,1’e kadar titre edilmistir. Sonuglar seyrelteme faktorii ile carpilarak sitrik asit

cinsinden % olarak (g/100) hesaplanmistir (Cemeroglu, 2007).

Suda ¢oziinebilir kuru madde(%): Her tekerriirden alinan 10 olgun meyve elektrikli kati

meyve sikacagl ile pargalanarak meyve suyu elde edilmis, elde edilen meyve sulari
watman filtre kagidindan stiziik alinarak dijital refraktometre ile okumalar yapilmis ve%

olarak kayit edilmistir.

Sekil 3.13. Domates meyvelerinde EC, pH, SCKM ve titrasyon asitliginin belirlenmesi

3.2.5. Deneme sonug¢lariin degerlendirilmesi

Calisma tesadiif bloklar1 deneme desenine gore 3 tekerriirlii olarak yiiriitiilmiistiir ve her

tekerriirden 10 bitkide gozlem-Ol¢limler yapilmistir. Verilerin analizinde SPSS 20.0
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istatistik analiz yazilimi kullanilmistir. Elde edilen ortalamalar arasindaki farklar ¢coklu

karsilagtirma testi olan Duncan ile p<0.05 6nem diizeyinde incelenmistir.

3.2.6. Tartih derecelendirme yonteminin kullanimi

Tartili derecelendirme yontemi istenilen Ozellikleri tasiyan genotiplerin belirlenmesi
amaciyla kullanilmaktadir. Yontemde ilk Once seleksiyon kriterleri belirlenir, daha
sonra bu kriterlere 1slah¢1 tarafindan 6nem seviyelerine gore sinif puani ve goreceli
puan verilir. Her bir genotip igin toplam puan elde edilerek 1slah¢i tarafindan
degerlendirilir. Yiiksek puan alan hatlar iistiin genotipler olarak kabul edilmektedir.
Kriterler degistirilerek yapilan puanlamada farkli genotipler iistiin cikabilmektedir.
Bundan dolay1 1slah ¢aligmalarinda kriterleri amaca uygun olarak iyi tespit etmek
gereklidir ve seleksiyon icin tartili derecelendirme yonteminden yararlanilmaktadir.
Calismada kullanilan genotiplerin tartili derecelendirme ile siralanmasinda kullanilan

gozlemler ve agirlik oranlar1 Cizelge 3.1°de verilmistir.
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Cizelge 3.1. Genotiplere ait tartili derecelendirmede degerlendirilen 6zellikler

iel_eks_lyon Siniflar Sinif Puan1  Goreceli Puan
riteri

Oval 2
. Basik 3

Meyve Sekli Yuvarlak 1 10
Uzun 1
Kirmizi 2

Meyve Et Rengi Koyu Kirmizi 3 5
Pembe 1
. Kirmizi 3

Meyve Dis Rengi Pembe 1 5
Acik 1

Bitki Habitiisli Yar1 Agik 3 10
Kapali 2
0-115 1

Ortalama Meyve 7757175 2 20
Agirhig (g) 75.1< e
0.15> 1

MeyveZSertligi 016-0.19 > 30
(kg/cm®) 919< 3

Meyve Genisligi 23?75 % 5
(mm) 75< 3
4> 1

SCKM (%) 4-5,3 2 15
5,3< 3
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4. BULGULAR ve TARTISMA

Tokat domatesi Ozelliklerine sahip 39 genotip, UPOV kriterlerine gore fiziksel ve
biyokimyasal olarak 26 ozellik bakimindan incelenmis ve bu ozelliklere ait veriler
detayli olarak tartigilmistir. Tokat ve ilgelerinde toplanan genotiplerin biiyiik bir
kisminin bir¢ok bakimdan birbirine benzedigi, renk, dilimlilik, meyve sekli ve bitki

habitiisii gibi temel farklar bakimindan belli gruplarin olustugu goriilmektedir.

4.1. Morfolojik Karakterler

Genotiplerin karakterler bakimindan frekanslar1 Cizelge 4.1°de verilmistir. Genotiplerin
%A41°1 bitki habitiisleri acisindan yar1 agik, %38.5’1 acik ve %?20.5’1 kapali olarak

gozlenmistir.

Govde tlyliiliigli bakimindan genotiplerin %77’si orta tliylii, %20.5°1 az tiiylii ve %2.5°1
cok tiiyliidiir. Genotiplerde yaprak tiiyliiliigii %59 oraninda az tiiylli, %35.8 oraninda

orta tiiylii ve %5.2 oraninda ¢ok tiiylii olarak bulunmustur.

Govde rengi bakiminda yesilin 4 farkli tonu tespit edilmistir. Genotiplerin %28.2°si
yesil, %25.6°s1 yesil mor, %28.2’si grimsi yesil ve %10.2’sinin grimsi yesil mor renge
sahip oldugu tespit edilmistir. Yaprak renkleri yesil rengin tonlar1 seklinde gozlenmistir.
Genotiplerin %36’smin yaprak rengi koyu yesil, %35.8’inin yaprak rengi agik yesil ve
%28.2’sinin yaprak rengi yesildir. Genotiplerin siirgiin ucu renklerine bakildiginda
%56.5’inin yesil mor renkte, %20.5’inin yesil renkte, %20.5’inin grimsi yesil renkte ve

%2.5’1nin grimsi yesil mor renkte oldugu goriilmiistiir.

Genotiplerin c¢igek renkleri sarinin tonlari seklinde incelenmistir ve c¢igek rengi
bakimindan genotiplerin %56.5°1 sar1, %30.7’si agik sar1 ve %12.8°1 koyu sar1 olarak

gozlenmistir.
Genotiplere ait meyve sekillerinin 4 farkl sekle ait oldugu bulunmustur. Meyve sekli

olarak genotiplerin %43.5°1 basik sekilli, %31°1 oval sekilli, %20.5’1 yuvarlak sekilli ve

%35°1 uzun sekilli olarak tespit edilmistir.
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Denemeye alina 39 genotipin meyve dis rengi kirmizi ve pembe olarak belirlenmis,
genotiplerin biiylik ¢ogunlugunun meyve dis renginin (%94.8) kirmizi, %5.2’sinin
pembe oldugu goriilmiistiir. Genotiplere ait meyvelerin et renklerine bakildiginda
genotiplerin %69.2°sinin kirmizi, %25.6’sinin koyu kirmizi ve %35.2’sinin de pembe
renge sahip oldugu, meyve dis kabuk rengi pembe olan genotiplerin meyve et

renklerinin de pembe oldugu anlasilmistir.

Cizelge 4.1. Genotiplerin baz1 morfolojik karakterleri ve bu karakterlerin frekanslar:

Karakterler Frekanslar

1. Bitki Kapali Acik Yar1 Acik

Habitiisii % 20.5 % 38.5 % 41

2. Govde Az Orta Cok

Tiiyliiliigii % 20.5 % 77 % 2.5

3. Yaprak Az Orta Cok

Tiiyliiliigii % 59 % 35.8 % 5.2

4. Govde Yesil Yesil Mor Grimsi Yesil Grimsi Yesil Mor
Rengi % 36 % 25.6 % 28.2 % 10.2
5. Yaprak Yesil Acik Yesil Koyu Yesil

Rengi % 28.2 % 35.8 % 36

6. Siirgiin Ucu  Yesil Yesil Mor Grimsi Yesil Grimsi Yesil Mor
Rengi % 20.5 % 56.5 % 20.5 % 2.5
7. Cicek Sar1 Acik Sari Koyu Sar1

Rengi % 56.5 % 30.7 % 12.8

8. Meyve Basik Yuvarlak Oval Uzun
Sekli % 43.5 % 20.5 % 31 %5

9. Meyve Dis Kirmiz1 Pembe

Rengi % 94.8 % 5.2

10. Meyve Et Kirmiz1 Koyu Kirmizi ~ Pembe

Rengi % 69.2 % 25.6 % 5.2

4.1.1. Genotiplerin cicek rengi, meyve sekli, meyve dis rengi ve meyve et rengi

Genotiplerin ¢igek rengi sar1, agik sar1 ve koyu sar1 olarak gozlenmistir. Denemede 22
genotipin ¢igek rengi sar1, 12 genotipin ¢igek rengi agik sar1 ve 5 genotipin ¢icek rengi
koyu sar1 olarak belirlenmistir (Cizelge 4.2). Cukadar ve Dursun (2012), yaptiklari
aragtirmada 48 genotipin tlimiiniin ¢i¢ek renginin sar1 oldugunu bildirmislerdir. Oguz
(2010), 88 genotipte yaptig1 arastirmaya gore biitiin genotiplerin ¢icek renginin sari

oldugunu bildirmistir.
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Genotiplerin meyve dis rengi kirmizi ve pembe olarak gozlenmistir (Cizelge 4.2).
Denemede 37 genotipin meyve dis rengi kirmizi ve 2 genotipin meyve dis rengi pembe
olarak belirlenmistir. Moraru ve ark. (2004), sanayilik 10 domates ¢esidinin
karakterizasyonunu yaptiklar1 ¢alismada meyvelerde renk dlgiimiinde L degerinin 41.7-
44.0; a degerinin 33.3-36.4 ve b degerinin 25.6-28.8 arasinda degistigini ve genotipler
arasindaki farkliliklarin 0.001 diizeyinde 6nemli oldugunu belirlemislerdir. Gonzalez-
Cebrino ve ark. (2011), organik iiretim kosullarinda 7 yerel domates genotipin
karakterizasyonunu yaptiklar1 ¢calismada meyvelerde renk Olglimii L degerinin 33.68-
47.25, a (kirmiz1 yogunluk) degerinin 19.70-31.01 ve b (sar1 yogunluk) degerinin 16.36-
37.82 arasinda degistigini ve genotipler arasindaki meyve rengi farkliliklarinin 0.05
diizeyinde 6nemli oldugunu belirlemislerdir. Keskin (2014), 17 domates genotipinde
yaptig1 calismada 11 genotipin meyve dig renginin kirmizi, 5 genotipin meyve dis
renginin ac¢ik kirmizi ve 1 genotipin meyve dis renginin de pembe oldugunu bildirmistir.
Genotiplerin meyve et rengi kirmizi, koyu kirmizi ve pembe olarak gozlenmistir
(Cizelge 4.2). Denemede 27 genotipin meyve et rengi kirmizi, 10 genotipin meyve et
rengi koyu kirmizi ve 2 genotipin meyve et rengi pembe olarak belirlenmistir. Keskin
(2014), 17 domates genotipinde yaptigi calismada 10 genotipin meyve et renginin
kirmizi, 6 genotipin meyve et renginin acgik kirmizi ve 1 genotipin meyve et renginin de
pembe oldugunu bildirmistir. Cukadar ve Dursun (2012), yaptiklar1 arastirmada 48

genotipin tiimiinlin meyve et renginin kirmizi oldugunu bildirmislerdir.

Genotiplerin meyve sekillerinde oval, basik, yuvarlak ve uzun olarak 4 farklt meyve
sekli goriilmustiir (Cizelge 4.2). Denemede 12 genotipin meyve sekli oval, 17 genotipin
meyve sekli basik, 8 genotipin meyve sekli yuvarlak ve 2 genotipin meyve sekli uzun
olarak belirlenmistir (Cizelge 4.10). Ayrica Cizelge 4.10°da domates meyvelerinin
farkli agilardan goriiniimii verilmistir. Bota ve ark. (2014), 171 yerel domates
genotiplerinin karakterizasyonunu yaptiklar1 ¢alismada genotipler arasinda meyve
seklinin %50’sinin basik, % 31’inin yuvarlak ve %19’unun digerleri (kalp big¢imde,
uzun, dikdortgen bigiminde) seklinde oldugunu bildirmislerdir. Soylu ve ark. (2008),
yerel domates genotiplerinin karakterizasyonunu yaptiklar1 c¢alismada meyve
sekillerinin basik, yuvarlak, uzun ve oval meyveli oldugunu bildirmislerdir. Yabani
domates genotiplerinin kiiltiire alinmasiyla meyve sekillerinde biiyiikk bir varyasyon
olugsmustur. Yabani domates meyve sekilleri yuvarlakken, kiiltiir domates meyve

sekilleri yuvarlak, uzun, oval ve armut seklindedir (Tanksley, 2004).
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Cigek rengi, meyve sekli, meyve dis rengi ve meyve et rengi kriterlerini inceleyen daha
onceki karakterizasyon caligsmalarinda bu ozellikler acisindan genotipler arasindaki
farkliliklar istatistiki olarak dnemli bulunmustur. Calismamizda bu kriterler bakimindan
elde edilen sonuglar daha 6nceki ¢alismalar1 destekler nitelikte olup, genotipler arasinda

onemli farkliliklar tespit edilmistir.
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Cizelge 4.2. Genotiplerin ¢i¢ek rengi, meyve sekli, meyve dis rengi ve meyve et rengi

Genotipler  Cicek Rengi Meyve Sekli M;ygﬁg?ls 'F\Q/leer?,g;/ie Bt
TK-100 Sar1 Oval Kirmizi Kirmizi

TK-1 Sar1 Basik Kirmizi Kirmizi

TK-5 Acik Sari Yuvarlak Kirmizi Kirmizi

TE-6 Sari Yuvarlak Kirmizi Kirmizi

TN-7 Sar1 Oval Kirmizi Kirmizi
TN-13 Koyu Sar Basik Kirmizi Kirmizi
TK-16 Sar1 Basik Kirmizi Kirmizi
TK-18 Sar1 Uzun Kirmizi Kirmizi
TK-20 Acik Sari Basik Pembe Pembe

TN-21 Acik Sari Basik Kirmizi Koyu Kirmizi
TN-24 Sar1 Oval Kirmizi Kirmizi
TN-25 Acik Sari Basik Kirmizi Kirmizi
TE-30 Acik Sar1 Oval Kirmizi Kirmizi
TN-33 Sar1 Basik Kirmizi Kirmizi
TN-35 Sar1 Oval Kirmizi Kirmizi
TK-37 Acik Sari Yuvarlak Kirmizi Koyu Kirmizi
TK-43 Koyu Sar1 Yuvarlak Kirmizi Kirmizi
TE-44 Acik Sari Basik Kirmizi Koyu Kirmizi
TK-46 Sar1 Yuvarlak Kirmiz1 Koyu Kirmizi
TE-47 Koyu Sari Oval Kirmizi Kirmizi
TK-52 Acik Sari Oval Kirmizi Koyu Kirmizi
TG-55 Sar1 Yuvarlak Kirmizi Koyu Kirmizi
TK-57 Sar1 Basik Kirmizi Kirmizi
TK-58 Acik Sari Oval Pembe Pembe

TK-60 Koyu Sar Basik Kirmizi Koyu Kirmiz
TN-61 Sar1 Oval Kirmizi Kirmizi
TK-64 Sar1 Basik Kirmizi Kirmizi
TK-70 Sar1 Basik Kirmizi Kirmizi
TK-74 Sar1 Basik Kirmizi Kirmizi

TN-2 Sar1 Basik Kirmizi Kirmizi

TK-3 Sar1 Basik Kirmizi Kirmizi

TE-4 Sar1 Oval Kirmizi Kirmizi

TK-5 Sari Yuvarlak Kirmizi Kirmizi

TN-6 Acik Sar1 Yuvarlak Kirmizi Kirmizi

TN-9 Acik Sar Oval Kirmizi Koyu Kirmizi
TK-10 Koyu Sar1 Basik Kirmizi Kirmizi
TK-12 Acik Sar1 Uzun Kirmizi Koyu Kirmizi
TK-14 Sar1 Basik Kirmizi Koyu Kirmizi
TD-100 Sar1 Oval Kirmizi Kirmizi
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4.1.2. Genotiplerin bitki habitiisii, govde tiiyliiliigii ve yaprak tiiyliiliigii

Genotiplerin bitkisi habitiisii acik, yar1 agik ve kapali olarak gozlenmistir (Cizelge 4.3).
Denemede 15 genotipin bitki habitiisii agik, 16 genotipin bitki habitiisii yar1 agik ve 7

genotipin bitki habitiisti kapali olarak belirlenmistir.

Genotiplerin govde tiyliligli orta ve az tiyli olarak gozlenmistir (Cizelge 4.3).
Denemede 30 genotipin govde tiiyliiliigi orta, 1 genotipin govde tiyliligi ¢ok ve 8

genotipin govde tiiyliilligii az olarak belirlenmistir.

Genotiplerin Yaprak tiiyliliigii az, orta ve ¢ok olarak gozlenmistir. Denemede 23
genotipin yaprak tliyliiliigli az, 14 genotipin yaprak tiiyliiliigli orta ve 2 genotipin yaprak
tiyliligi cok olarak belirlenmistir (Cizelge 4.3). Tiylilik Solanum hirsutum’da
goriildiigl gibi bazi biyotik ve abiyotik stres faktorlere karst dayanikliligin morfolojik
bir gostergesi olabilmektedir (Peralta ve Spooner, 2005).

Domates genotiplerinde bitki habitiisii, gdvde tiiyliiliigii ve yaprak tiiyliiliigi kriterlerini
inceleyen Onceki morfolojik karakterizasyon ¢aligmalarinda bu kriterler acisindan
genotipler arasindaki farkliliklar istatistiki olarak 6nemli bulunmustur. Calismamizda bu
kriterler bakimindan elde edilen sonuglar daha onceki calismalar1 destekler nitelikte

olup, genotipler arasinda 6nemli farkliliklar tespit edilmistir.

4.1.3. Genotiplerin govde rengi, siirgiin ucu rengi ve yaprak rengi

Genotiplerin gdvde rengi yesil, grimsi yesil, yesil mor, grimsi yesil mor seklinde 4
farkli renk olarak gozlenmistir. Denemede 14 genotipin gévde rengi yesil, 11 genotipin
govde rengi grimsi yesil, 10 genotipin govde rengi yesil mor ve 4 genotipin gévde rengi

grimsi yesil mor olarak belirlenmistir (Cizelge 4.4).

Genotiplerin siirgiin ucu rengi yesil, grimsi yesil, yesil mor ve grimsi yesil mor seklinde
4 farklh renk olarak gozlenmistir. Denemede 8 genotipin siirgiin ucu rengi yesil, 8
genotipin slirgiin ucu rengi grimsi yesil, 22 genotipin siirglin ucu rengi yesil mor ve 1

genotipin slirglin ucu rengi grimsi yesil mor olarak belirlenmistir (Cizelge 4.4).
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Genotiplerin yaprak rengi yesilin tonlar1 seklinde yesil, agik yesil ve koyu yesil olarak
gozlenmistir. Denemede 11 genotipin yaprak rengi yesil, 14 genotipin yaprak rengi acik
yesil ve 14 genotipin yaprak rengi koyu yesil olarak belirlenmistir (Cizelge 4.4).
Keskin, (2014)’ de yaptigi c¢alismaya gore yaprak rengini yesilin tonlarma gore
incelemis ve 11 genotipin yaprak rengini orta yesil, 2 genotipin yaprak rengini agik
yesil ve 4 genotipin yaprak rengini koyu olarak nitelendirmistir ve elde ettigi sonugclar

calismamizi destekler niteliktedir.

Domates genotiplerinde govde rengi, slirgiin ucu rengi ve yaprak rengi gibi ozellikleri
inceleyen Onceki morfolojik karakterizasyon c¢alismalarinda bu o6zellikler agisindan
genotipler arasindaki farkliliklar istatistiki olarak dnemli bulunmustur. Calismamizda bu
Ozellikler bakimindan elde edilen sonuclar daha Onceki ¢alismalar1 destekler nitelikte

olup, genotipler arasinda 6nemli farkliliklar tespit edilmistir.

4.1.4. Genotiplerin bitki boyu, govde kalinhg ve govde bogum arasi uzunlugu

Genotiplerin bitki boyu degerleri 47.23 cm ile 89.07 cm arasinda degismistir. En yiiksek
bitki boyu degeri 89.07 cm ile TE-44 genotipinde ve en diisiik bitki boyu degeri 47.23
cm ile TK-46 genotipinde Olgiilmiistiir. Genotipler arasindaki farkliliklar P<0.001
diizeyinde onemli ¢ikmistir. Genotiplerin bitki boyu degerleri Cizelge 4.5 de
verilmistir. Moraru ve ark. (2004), sanayilik 10 domates ¢esidinin karakterizasyonunu
yaptiklar1 ¢aligmada bitki boyunun 75.0 ile 121.1 cm arasinda degistigini ve genotipler
arasindaki farkliliklarin 0.001 diizeyinde 6nemli oldugunu belirlemislerdir. Kathayat ve
ark. (2015), Uttarakhand Sebze Arastirma Merkezi’'nde 29 domates genotipinde
yaptiklar karakterizasyon g¢aligmasinda bitki boyu degerinin 67.9-174.03 c¢cm arasinda
degistigini ve genotipler arasindaki farkliliklarin 0.001 diizeyinde 6nemli oldugunu
belirlemislerdir. Singh ve Goswami. (2015), 24 domates genotipinin molekiiler ve
morfolojik karakterizasyonunu yaptiklar1 ¢aligmada bitki boyunun 44.31 ile 100.83 cm
arasinda degistigini ve genotipler arasindaki farkliliklarin 0.05 diizeyinde onemli

oldugunu belirlemislerdir.

Genotiplerin govde kalinlig1 degerleri 11.43 mm ile 26.01 mm arasinda degismistir. En
yiiksek govde kalinligi degeri 26.01 mm ile TK-1 genotipinde ve en diisiik govde
kalinligi degeri 11.43 mm ile TK-14 genotipinde olglilmiistiir. Genotipler arasindaki
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farkliliklar P<0.001 diizeyinde 6nemli ¢ikmistir. Genotiplerin gévde kalinligi degerleri
Cizelge 4.5’ de verilmistir. Sonmez ve ark. (2015), 2 adedi ticari ¢esit ve 61 adedi yerel
domates genotipinin morfolojik karakterizasyonunu yaptiklari calismada gévde bogum
aras1 kalinlik degerlerinin 11.6-13.5 mm arasinda oldugunu bildirmislerdir. Bitki gévde
kalinlig1, bitkinin giiclii ve soguga ve sicaga dayaniklilik gibi bazi ¢evresel kosullara

olan direncini ifade edebilmektedir (Keskin, 2014).

Genotiplerin gévde bogum arast uzunlugu 10.2 cm ile 27.53 cm arasinda degismistir.
En yiiksek govde bogum arasi uzunlugu degeri 27.53 cm ile TK-58 genotipinde ve en
diisiik govde bogum arasi uzunlugu degeri 10.2 cm ile TK-14 genotipinde 6lgiilmiistiir.
Genotipler arasindaki farkliliklar P<0.001 diizeyinde 6nemli ¢ikmistir. Genotiplerin
govde bogum arasi uzunlugu degerleri Cizelge 4.5’ de verilmistir. Sonmez ve ark.
(2015), 2 adedi ticari c¢esit ve 61 adedi yerel domates genotipinin morfolojik
karakterizasyonunu yaptiklari ¢alismada govde bogum arasi uzunluk degerlerini 127-

147 mm arasinda oldugunu bildirmislerdir.

Domates genotiplerinde bitki boyu, gévde kalinligi ve gévde bogum arasi uzunlugu
karakterlerini inceleyen onceki morfolojik karakterizasyon ¢aligmalarinda bu 6zellikler
acisindan genotipler arasindaki farkliliklar istatistiki olarak ©6nemli bulunmustur.
Calismamizda bu karakterler bakimindan elde edilen sonuglar daha 6nceki ¢alismalari

destekler nitelikte olup, genotipler arasinda 6nemli farkliliklar tespit edilmistir.
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Cizelge 4.3. Genotiplerin bitki habitiisii, govde tiiyliiliigii ve yaprak tiiyliliigii

. oy e Govde Yaprak
Genotipler  Bitki Habitiisii Tiiyliiliigii TﬁSlﬁlﬁgﬁ
TK-100 Yar1 Agik Orta Az
TK-1 Acik Orta Orta
TK-5 Kapali Orta Az
TE-6 Kapali Orta Orta
TN-7 Yar1 Acik Az Az
TN-13 Acgik Orta Orta
TK-16 Acgik Orta Az
TK-18 Kapali Az Az
TK-20 Acgik Orta Orta
TN-21 Agik Orta Az
TN-24 Acik Az Az
TN-25 Acgik Orta Az
TE-30 Acik Orta Az
TN-33 Yar1 A¢ik Orta Orta
TN-35 Yar1 Acgik Az Az
TK-37 Yar1 Agik Orta Orta
TK-43 Yar1 Acik Orta Cok
TE-44 Acik Orta Az
TK-46 Kapali Cok Orta
TE-47 Kapali Orta Az
TK-52 Acik Orta Orta
TG-55 Acik Orta Cok
TK-57 Acik Az Orta
TK-58 Yar1 Acgik Orta Az
TK-60 Acik Orta Az
TN-61 Acik Orta Az
TK-64 Yar1 Acgik Az Orta
TK-70 Yar1 Agik Orta Orta
TK-74 Kapali Orta Orta
TN-2 Kapali Orta Az
TK-3 Acik Orta Az
TE-4 Yar1 Acik Az Az
TK-5 Yar1 Agik Orta Az
TN-6 Yar1 Agik Orta Orta
TN-9 Kapal1 Orta Az
TK-10 Yar1 Agik Orta Az
TK-12 Yar1 Agik Az Az
TK-14 Yar1 Agik Orta Orta
TD-100 Yar1 Agik Orta Az
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Cizelge 4.4. Genotiplerin gévde rengi, siirgiin ucu rengi ve yaprak rengi

Genotipler ~ Govde Rengi ;‘;;%‘?n Ueu Yaprak Rengi
TK-100 Yesil Mor Yesil Mor Koyu Yesil
TK-1 Yesil Mor Yesil Mor Acik Yesil
TK-5 Yesil Yesil Acik Yesil
TE-6 Grimsi Yesil Yesil Mor Koyu Yesil
TN-7 Yesil Grimsi Yesil Koyu Yesil
TN-13 Grimsi Yesil Mor  Yesil Acik Yesil
TK-16 Yesil Mor Yesil Mor Yesil
TK-18 Yesil Grimsi Yesil Koyu Yesil
TK-20 Yesil Yesil Mor Koyu Yesil
TN-21 Grimsi Yesil Yesil Mor Koyu Yesil
TN-24 Grimsi Yesil Mor  Grimsi Yesil Yesil
TN-25 Yesil Mor Yesil Koyu Yesil
TE-30 Yesil Mor Yesil Mor Koyu Yesil
TN-33 Grimsi Yesil Mor  Yesil Mor Acik Yesil
TN-35 Yesil Grimsi Yesil Yesil
TK-37 Grimsi Yesil Yesil Mor Yesil
TK-43 Grimsi Yesil Mor  Yesil Mor Yesil
TE-44 Grimsi Yesil Yesil Mor Acik Yesil
TK-46 Yesil Yesil Mor Yesil
TE-47 Yesil Grimsi Yesil Acik Yesil
TK-52 Grimsi Yesil Yesil Koyu Yesil
TG-55 Yesil Mor Yesil Koyu Yesil
TK-57 Grimsi Yesil Yesil Mor Yesil
TK-58 Grimsi Yesil Yesil Mor Acik Yesil
TK-60 Yesil Mor Grimsi Yesil Acik Yesil
TN-61 Yesil Yesil Mor Koyu Yesil
TK-64 Yesil Mor Grimsi Yesil Koyu Yesil
TK-70 Yesil Grimsi Yesil Yesil
TK-74 Grimsi Yesil Yesil Koyu Yesil
TN-2 Yesil Mor Grimsi Yesil Mor  Koyu Yesil
TK-3 Yesil Grimsi Yesil Yesil

TE-4 Yesil Yesil Mor Acik Yesil
TK-5 Yesil Mor Yesil Acik Yesil
TN-6 Grimsi Yesil Yesil Mor Acik Yesil
TN-9 Yesil Yesil Mor Acik Yesil
TK-10 Grimsi Yesil Yesil Yesil
TK-12 Yesil Yesil Mor Acik Yesil
TK-14 Yesil Yesil Mor Yesil
TD-100 Grimsi Yesil Yesil Mor Acik Yesil
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Cizelge 4.5. Genotiplerin bitki boyu, gévde kalinligi ve gévde bogum arasi uzunlugu

degerleri
Genotip Bitki Boyu Govde Kalinlig Govde Bogum Arasi
(cm) (mm) Uzunlugu (cm)

TK-100 80.00 abc*** 18.01 abc*** 11.33 p***
TK-1 77.30 abc 26.01 a 1543 b
TK-5 63.43 abc 19.74 abc 1297 b
TE-6 57.13 abc 15.24 abc 18.70 ab
TN-7 80.87 ab 14.58 abc 10.73 b
TN-13 77.60 abc 21.31 abc 16.03 b
TK-16 76.23 abc 14.52 abc 15.40 b
TK-18 61.73 abc 14.25 bc 10.77 b
TK-20 73.23 abc 16.61 abc 1157 b
TN-21 68.77 abc 19.22 abc 17.03 b
TN-24 69.37 abc 13.31 bc 11.83 b
TN-25 63.83 abc 12.54 ¢ 15.63 b
TE-30 80.33 abc 13.27 bc 15.33 b
TN-33 69.07 abc 13.58 bc 16.50 b
TN-35 67.13 abc 14.09 bc 15.60 b
TK-37 61.83 abc 17.41 abc 18.37 ab
TK-43 59.60 abc 17.75 abc 13.47 b
TE-44 89.07 a 16.31 abc 16.40 b
TK-46 4723 C 24.70 ab 13.60 b
TE-47 62.03 abc 16.38 abc 10.43 b
TK-52 55.47 bc 20.32 abc 16.37 b
TG-55 78.07 abc 13.39 bc 10.77 b
TK-57 72.43 abc 14.68 abc 11.73 b
TK-58 70.90 abc 22.69 abc 27.53 a
TK-60 73.23 abc 13.43 bc 13.23 b
TN-61 57.53 abc 16.31 abc 13.50 b
TK-64 69.77 abc 13.22 bc 15.40 b
TK-70 56.77 abc 17.57 abc 1593 b
TK-74 53.50 bc 13.09 bc 1153 b
TN-2 52.90 bc 13.58 bc 13.10 b
TK-3 67.50 abc 16.57 abc 12.73 b
TE-4 64.87 abc 15.53 abc 12.73 b
TK-5 50.80 bc 14.55 abc 11.67 b
TN-6 62.20 abc 13.74 bc 1530 b
TN-9 67.07 abc 16.51 abc 17.30 b
TK-10 72.10 abc 14.41 abc 13.40 b
TK-12 61.73 abc 12.61 c 1357 b
TK-14 78.67 abc 1143 ¢ 10.20 b
TD-100 82.70 ab 16.44 abc 1150 b

okl Genotipler arasindaki farklarin P<0.001 diizeyinde 6nemli oldugunu gosterir
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4.1.5. Ortalama meyve agirhgl, meyve yiiksekligi ve meyve genisligi

Genotiplerin meyve agirhigi degerleri 76 g ile 311.93 g arasinda degismistir. En yiiksek
meyve agirligi degeri 311.93 g ile TK-3 genotipinde ve en diisiik meyve agirligi degeri
76 g ile TK-16 genotipinde olgiilmiistiir. Genotipler arasindaki farkliliklar P<0.001
diizeyinde onemli c¢ikmistir. Genotiplerin meyve agirligi degerleri Cizelge 4.6’ da
verilmistir. Moraru ve ark. (2004), sanayilik 10 domates ¢esidinin karakterizasyonunu
yaptiklar1 ¢aligmada ortalama meyve agirhig 33-54 g arasinda degistini ve genotipler
arasindaki farkliliklarin 0.001 diizeyinde 6nemli oldugunu belirlemislerdir. Aoun ve
ark. (2013), Tunus’taki cesitli yerlerden toplanan 13 genotipin karakterizasyonunu
yaptiklar1 calismada ortalama meyve agirhiginin 15.5-324.25 g arasinda degistigini ve
genotipler arasindaki farkliliklarin 0.05 diizeyinde 6nemli oldugunu bildirmislerdir.
Kathayat ve ark. (2015), Uttarakhand Sebze Arastirma Merkezi’nde 29 domates
genotipinde yaptiklar1 karakterizasyon ¢aligmasinda ortalama meyve agirliginin 22.33-
58.67 g arasinda degistigini ve genotipler arasindaki farkliliklarin 0.001 diizeyinde
onemli oldugunu belirlemislerdir. Singh ve Goswami (2015), 24 domates genotipinin
molekiiler ve morfolojik karakterizasyonunu yaptiklar1 ¢alismada ortalama meyve
agirh@inin 47.16 ile 112.50 g arasinda degistigini ve genotipler arasindaki farkliliklarin

0.05 diizeyinde 6nemli oldugunu belirlemislerdir.

Genotiplerin meyve yiiksekligi degerleri 39.41 mm ile 76 mm arasinda degismistir. En
yiikksek meyve yiiksekligi degeri 76 mm ile TK-12 genotipinde ve en diisiik meyve
yiiksekligi degeri 39.41 g ile TK-52 genotipinde Ol¢iilmiistiir. Genotipler arasindaki
farkliliklar P<0.001 diizeyinde oOnemli ¢ikmustir. Genotiplerin meyve yiiksekligi
degerleri Cizelge 4.6> da verilmistir. Ali ve ark. (2017), Islamabad’da yerel 156
domates genotipinde yaptiklar1 karakterizasyon c¢alismasinda meyve yiiksekligi
degerinin 1.43-67.2 mm arasinda degistigini ve genotipler arasindaki farkliliklarin 0.001
diizeyinde 6nemli oldugunu belirlemislerdir. Cukadar ve Dursun. (2012), Erzincan ili
domates genotiplerinin morfolojik karakterizasyonunu yaptiklari ¢aligmada meyve
yiiksekliginin en yiiksek degerini 3.1 cm ve en diisiik meyve yliksekligi degerini 7.6 cm
olarak belirlemislerdir. Singh ve Goswami (2015), 24 domates genotipinin molekiiler ve
morfolojik karakterizasyonunu yaptiklari ¢calismada meyve yiiksekliginin 30.8 ile 60.6
mm arasinda degistigini ve genotipler arasindaki farkliliklarin 0.05 diizeyinde onemli

oldugunu belirlemislerdir. Sonmez ve ark. (2015), 2 adedi ticari ¢esit ve 61 adedi yerel
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domates genotipinin morfolojik karakterizasyonunu yaptiklar1 ¢aligmada meyve

yiiksekligi degerlerini 132-157 mm arasinda oldugunu bildirmislerdir.

Genotiplerin meyve genisligi degerleri 48.29 mm ile 84.63 mm arasinda degismistir. En
yiikksek meyve genisligi degeri 84.63 mm ile TK-3 genotipinde ve en diisiik meyve
genisligi degeri 48.29 mm ile TK-52 genotipinde 6l¢iilmiistiir. Genotipler arasindaki
farkliliklar P<0.001 diizeyinde 6nemli ¢ikmistir. Genotiplerin meyve genisligi degerleri
Cizelge 4.6’ da verilmistir. Aoun ve ark. (2013), Tunus’taki ¢esitli yerlerden toplanan
13 genotipin karakterizasyonunu yaptiklart ¢calismada meyve genisliginin 27 cm ile 91
cm arasinda degistigini ve genotipler arasindaki farkliliklarin 0.05 diizeyinde 6nemli
oldugunu bildirmislerdir. Singh ve Goswami (2015), 24 domates genotipinin molekiiler
ve morfolojik karakterizasyonunu yaptiklari ¢alismada meyve genisliginin 40.9 mm ile
67.1 mm arasinda degistigini ve genotipler arasindaki farkliliklarin 0.05 diizeyinde
onemli oldugunu belirlemislerdir. Ali ve ark. (2017), Islamabad’da yerel 156 domates
genotipinde yaptiklar1 karakterizasyon ¢alismasinda meyve genisligi degerinin 1.13-
64.6 mm arasinda degistigini ve genotipler arasindaki farkliliklarin 0.001 diizeyinde
onemli oldugunu belirlemiglerdir. Cukadar ve Dursun. (2012), Erzincan ili domates
genotiplerinin morfolojik karakterizasyonunu yaptiklari ¢alismada meyve genisligi en
yiiksek degerinin 3.4 cm ve en diisiik meyve genisligi degerinin 7.6 cm olarak
belirlemislerdir. Oguz (2010), 88 yerel genotipte yaptig1 arasgtirmada meyve genisligi

degerinin 12.36 mm ile 110.66 mm arasinda oldugunu bildirmistir.

Domates genotiplerinde ortalama meyve agirligi, meyve yiiksekligi ve meyve genisligi
karakterlerini inceleyen daha oOnceki karakterizasyon calismalarinda bu o6zellikler
acisindan genotipler arasindaki farkliliklar istatistiki olarak 6nemli bulunmustur.
Calismamizda bu karakterler bakimindan elde edilen sonucglar daha 6nceki ¢alismalari

destekler nitelikte olup, genotipler arasinda 6nemli farkliliklar tespit edilmistir.
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Cizelge 4.6. Genotiplerin ortalama meyve agirligi, meyve yiiksekligi ve meyve genisligi

Genoti Ortalama Meyve Meyve Yiiksekligi Meyve Genisligi
enotip I

Agirligi (g) (mm) (mm)
TK-100 205.63 b-f*** 64.19 abc*** 70.18 a-d***
TK-1 126.10 j-p 44.38 cd 64.30 a-d
TK-5 220.33 bcd 69.62 ab 75.19 abc
TE-6 195.17 b-h 62.05 a-d 70.32 a-d
TN-7 194.83 b-h 59.21 ad 69.32 a-d
TN-13 207.47 b-f 45.37 cd 75.30 abc
TK-16 83.00 op 3941 d 53.79 cd
TK-18 131.53 i-p 61.98 a-d 61.09 a-d
TK-20 150.60 f-n 48.31 bcd 68.64 a-d
TN-21 204.77 b-g 45.66 cd 75.09 abc
TN-24 153.03 f-n 54.97 a-d 65.65 a-d
TN-25 149.77 f-n 53.36 a-d 62.89 a-d
TE-30 144.07 g-n 53.17 a-d 62.84 a-d
TN-33 141.03 h-o 48.59 bcd 71.19 a-d
TN-35 118.57 k-p 54.60 a-d 61.61 a-d
TK-37 196.33 b-h 60.58 a-d 71.49 a-d
TK-43 166.57 d-I 61.06 a-d 68.24 a-d
TE-44 101.43 m-p 48.17 bed 59.11 bcd
TK-46 109.47 I-p 50.48 bcd 61.53 a-d
TE-47 161.30 d-m 59.95 a-d 67.14 a-d
TK-52 76.00 p 47.36 bcd 48.29 d
TG-55 182.23 c-j 53.32 ad 70.74 a-d
TK-57 180.87 c-j 55.79 a-d 84.13 ab
TK-58 114.17 k-p 52.61 bcd 58.30 cd
TK-60 21450 b-e 59.14 ad 70.67 a-d
TN-61 97.63 nop 54.06 a-d 55.25 cd
TK-64 206.13 b-f 59.73 a-d 71.65 a-d
TK-70 179.97 c-j 47.66 bcd 72.11 a-d
TK-74 169.93 c-k 56.92 a-d 70.66 a-d
TN-2 250.40 b 69.49 Ab 84.18 ab
TK-3 311.93 a 67.35 abc 84.63 a
TE-4 108.50 I-p 48.04 bcd 58.21 cd
TK-5 185.20 c-j 60.92 a-d 69.37 a-d
TN-6 191.13 b-i 61.06 a-d 69.30 a-d
TN-9 196.67 b-h 63.10 abc 70.33 a-d
TK-10 155.87 e-n 59.10 a-d 67.80 a-d
TK-12 180.53 c-j 76.00 a 65.61 a-d
TK-14 128.70 j-p 47.55 bed 67.21 a-d
TD-100 229.23 bc 64.11 abc 78.99 abc

***  QGenotipler arasindaki farklarin P<0.001 diizeyinde 6nemli oldugunu gosterir
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4.1.6. Genotiplerin yaprak uzunlugu, yaprak genisligi ve yaprak alani

Genotiplerin yaprak uzunlugu degerleri 84.61 mm ile 155.02 mm arasinda degismistir.
En yiiksek yaprak uzunlugu degeri 155.02 mm ile 25 genotipinde ve en diisiik yaprak
uzunlugu degeri 84.61 ile 5 genotipinde Ol¢iilmiistiir. Genotipler arasindaki farkliliklar
P<0.001 diizeyinde 6nemli ¢ikmistir. Genotiplerin yaprak uzunlugu degerleri Cizelge
4.7 de verilmistir. Cukadar ve Dursun (2012), Erzincan ili domates genotiplerinin
morfolojik karakterizasyonunu yaptiklar1 ¢alismada yaprak uzunlugunu 3 genotipte

kisa, 24 genotipte orta ve 21 genotipte ise uzun olarak belirlemislerdir.

Genotiplerin yaprak genisligi degerleri 52.7 mm ile 80.73 mm arasinda degigmistir. En
yiiksek yaprak genisligi degeri 80.73 mm ile TK-60 genotipinde ve en diisiik yaprak
genisligi degeri 52.7 mm ile TK-10 genotipinde 6l¢iilmiistiir. Genotipler arasindaki
farkliliklar P<0.01 diizeyinde 6nemli ¢ikmistir. Genotiplerin yaprak genisligi degerleri
Cizelge 4.7’ de verilmistir.

Genotiplerin yaprak alani degerleri 32.47 cm? ile 86.5 cm? arasinda degismistir. En
yiiksek yaprak alani degeri 86.5 cm? ile TK-60 genotipinde ve en diisiik yaprak alani
degeri 32.47 cm? ile TK-10 genotipinde Ol¢iilmiistiir. Genotipler arasindaki farkliliklar
P<0.001 diizeyinde 6nemli ¢cikmistir. Genotiplerin yaprak alan1 degerleri Cizelge 4.7 de

verilmistir.

Domates genotiplerinde yaprak uzunlugu, yaprak genisligi ve yaprak alaninin
incelendigi daha o©nceki karakterizasyon c¢aligmalarinda bu 6zellikler agisindan
genotipler arasindaki farkliliklar istatistiki olarak 6nemli bulunmustur. Calismamizda bu
karakterler bakimindan elde edilen sonuglar daha 6nceki ¢alismalar1 destekler nitelikte

olup, genotipler arasinda 6nemli farkliliklar tespit edilmistir.
4.1.7. Meyve sertligi, karpel sayis1 ve cekirdek evi ¢capi

Genotiplerin meyve sertligi degerleri 0.11 kg/cm? ile 0.25 kg/cm? arasinda degismistir.
En yiiksek meyve sertligi degeri 0.25 kg/cm? ile TN-2 genotipinde ve en diisik meyve
sertligi degeri 0.11 kg/cm2 ile TK-43 genotipinde Sl¢iilmiistiir. Genotipler arasindaki
farkliliklar P<0.05 diizeyinde 6nemli ¢ikmistir. Genotiplerin meyve sertligi degerleri
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Cizelge 4.8 de verilmistir. Moraru ve ark. (2004), sanayilik 10 domates ¢esidinin
karakterizasyonunu yaptiklari calismada meyve eti sertliginin 7.21-10.94 N/mm?
arasinda degistigini ve genotipler arasindaki farkliliklarin 0.001 diizeyinde 6nemli
oldugunu belirlemislerdir. Gonzalez-Cebrino ve ark. (2011), organik {iretim
kosullarinda 7 yerel domates genotipin karakterizasyonunu yaptiklar1 ¢aligmada meyve
eti sertliginin 1.08-6.47 N/mm?’ arasinda degistigini ve genotipler arasindaki
farkliliklarin 0.05 diizeyinde 6nemli oldugunu belirlemislerdir. Bota ve ark. (2014), 171
yerel domates genotiplerinin karakterizasyonunu yaptiklar1 calismada genotiplerin
meyve olum dénemindeki sertligini ortalama 1.14 kg/em? seklinde oldugunu ve
genotipler arasindaki farkliliklarin 0.001 diizeyinde 6nemli bulundugunu bildirmislerdir.
Genotiplerin karpel sayilar1 2-7.67 adet arasinda degismistir. En yiiksek karpel sayisi
degeri 7.67 ile TN-13 genotipinde ve en diisiik karpel sayist degeri 2 ile TK-52
genotipinde Olgiilmiistiir. Genotipler arasindaki farkliliklar P<0.001 diizeyinde 6nemli
cikmigtir. Genotiplerin karpel sayilari Cizelge 4.8’ de verilmistir. Kathayat ve ark.
(2015), Uttarakhand Sebze Arastirma Merkezi’'nde 29 domates genotipinde yaptiklari
karakterizasyon calismasinda meyvelerdeki karpel sayisinin 1.93 ile 3.73 arasinda
degistigini ve genotipler arasindaki farkliliklarin 0.001 diizeyinde 6nemli oldugunu
belirlemiglerdir. Singh ve Goswami (2015), 24 domates genotipinin molekiiler ve
morfolojik karakterizasyonunu yaptiklari ¢alismada meyvelerde karpel sayisinin 2 ile 11
arasinda degistigini ve genotipler arasindaki farkliliklarin 0.05 diizeyinde onemli

oldugunu belirlemislerdir.

Genotiplerin ¢ekirdek evi cap degerleri 20.94 mm ile 67.9 mm arasinda degismistir. En
yiiksek ¢ekirdek evi ¢ap degeri 67.9 mm ile TN-21 genotipinde ve en diisiik ¢ekirdek
evi ¢ap degeri 20.94 mm ile TK-52 genotipinde ol¢lilmiistiir. Genotipler arasindaki
farkliliklar P<0.05 diizeyinde 6nemli ¢ikmistir. Genotiplerin ¢ekirdek evi cap degerleri
Cizelge 4.8’ de verilmistir.

Domates genotiplerinde meyve sertligi, karpel sayisi ve ¢ekirdek evi ¢apinin incelendigi
daha onceki karakterizasyon c¢alismalarinda bu Ozellikler agisindan genotipler
arasindaki farkliliklar istatistiki olarak ©Onemli bulunmustur. Calismamizda bu
karakterler bakimindan elde edilen sonuglar daha onceki ¢aligmalar1 destekler nitelikte

olup, genotipler arasinda 6nemli farkliliklar tespit edilmistir.
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Cizelge 4.7. Genotiplerin yaprak uzunlugu, yaprak genisligi ve yaprak alani

Genotip Yaprak Uzunlugu Yaprak Genisligi Yaprak fdanl
(mm) (mm) (cm®)
TK-100 120.63 a-e*** 65.13 ab** 50.80 e-j***
TK-1 105.33 b-e 60.46 ab 45.66 e-m
TK-5 102.30 b-e 62.89 ab 48.86 e-l
TE-6 98.48 b-e 57.36 ab 36.27 Imn
TN-7 84.61 e 55.13 ab 38.47 j-n
TN-13 127.31 a-e 67.36 ab 44,62 f-n
TK-16 113.86 a-e 62.73 ab 5459 c-g
TK-18 128.92 a-e 64.32 ab 54.37 c-g
TK-20 128.39 a-e 63.80 ab 56.40 c-f
TN-21 111.03 a-e 62.26 ab 48.80 e-l
TN-24 132.24 a-e 59.01 ab 49.88 e-k
TN-25 106.57 b-e 62.05 ab 42.33 g-n
TE-30 121.49 a-e 58.11 ab 57.63 c-f
TN-33 139.92 abc 75.90 ab 7357 b
TN-35 116.46 a-e 67.48 ab 53.38 d-h
TK-37 102.77 b-e 60.42 ab 40.61 h-n
TK-43 101.85 b-e 61.75 ab 40.63 h-n
TE-44 143.56 ab 75.13 ab 66.62 bc
TK-46 101.02 b-e 66.47 ab 39.99 i-n
TE-47 125.34 a-e 67.54 ab 58.34 cde
TK-52 126.84 a-e 62.62 ab 52.83 d-i
TG-55 100.70 b-e 62.58 ab 4155 g-n
TK-57 110.76 a-e 65.13 ab 50.53 e
TK-58 115.56 a-e 58.94 ab 38.43 j-n
TK-60 155.02 a 80.73 a 86.50 a
TN-61 112.35 a-e 67.31 ab 52.38 d-i
TK-64 106.04 b-e 71.80 ab 46.73 e-m
TK-70 104.10 b-e 5397 b 37.37 k-n
TK-74 89.09 de 60.51 ab 3409 mn
TN-2 120.58 a-e 64.33 ab 49.63 e-k
TK-3 116.97 a-e 71.88 ab 48.42 -l
TE-4 123.60 a-e 70.87 ab 53.64 d-g
TK-5 128.77 a-e 76.98 ab 64.52 bcd
TN-6 141.13 ab 68.52 ab 55.83 c-f
TN-9 128.35 a-e 72.39 ab 5450 c-g
TK-10 92.29 cde 52.70 b 3247 n
TK-12 98.26 b-e 56.17 ab 3410 mn
TK-14 134.46 a-d 76.66 ab 66.39 bc
TD-100 132.30 a-e 71.10 ab 64.37 bcd

**  Genotipler arasindaki farklarin P<0.01 diizeyinde 6nemli oldugunu gosterir
***  Genotipler arasindaki farklarin P<0.001 diizeyinde 6nemli oldugunu gosterir
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Cizelge 4.8. Genotiplerin meyve sertligi, karpel sayilar1 ve ¢ekirdek evi ¢aplari

Genotip Meyve Segtligi Karpel Sayisi Cekirdek Evi Cap1
(kg/cm®) (adet/meyve) (mm)
TK-100 0.21 a-d* 3.67 h*** 37.63 c-g***
TK-1 0.12 d 5.00 d-g 25.47 fg
TK-5 0.17 a-d 5.33 c-f 48.71 a-e
TE-6 0.15 a-d 5.67 cde 48.66 a-e
TN-7 0.18 a-d 5.33 c-f 29.07 d-g
TN-13 0.18 a-d 7.67 a 49.99 a-d
TK-16 0.14 cd 6.00 bcd 36.54 c-g
TK-18 0.16 a-d 4.33 fgh 41.01 c-g
TK-20 0.14 cd 6.00 bcd 35.80 c-g
TN-21 0.14 cd 5.67 cde 67.90 a
TN-24 0.16 a-d 4.00 gh 36.76 c-g
TN-25 0.15 a-d 4.33 fgh 35.61 c-g
TE-30 012 d 4.33 fgh 40.13 c-g
TN-33 0.16 a-d 6.33 bc 33.51 c-g
TN-35 0.14 cd 4.00 gh 25.41 fg
TK-37 0.17 ad 5.33 c-f 39.45 c-g
TK-43 011 d 4.67 e-h 33.55 c-g
TE-44 0.14 cd 4.67 e-h 35.27 c-g
TK-46 0.14 cd 3.67 h 26.81 efg
TE-47 0.17 a-d 6.00 bcd 35.12 c-g
TK-52 0.18 a-d 2.00 i 20.94 ¢
TG-55 0.16 a-d 5.67 cde 40.42 c-g
TK-57 0.19 a-d 5.67 cde 64.45 ab
TK-58 0.16 a-d 4.00 gh 34.20 c-g
TK-60 0.14 cd 5.00 d-g 52.76 abc
TN-61 0.15 bcd 5.00 d-g 37.59 c-g
TK-64 0.15 a-d 4.33 fgh 44.97 b-f
TK-70 0.16 a-d 5.33 c-f 35.33 ¢-g
TK-74 0.12 d 5.33 bcd 43.08 c-f
TN-2 0.25 a 5.00 d-g 52.49 abc
TK-3 0.18 a-d 6.00 bcd 51.74 abc
TE-4 0.18 a-d 4.00 gh 34.06 c-g
TK-5 0.24 ab 5.33 c-f 43.26 c-f
TN-6 0.18 a-d 6.00 bcd 43.02 c-g
TN-9 0.22 abc 4.67 e-h 41.93 c-g
TK-10 0.15 a-d 5.33 c-f 40.73 c-g
TK-12 0.19 a-d 5.33 c-f 31.94 c-g
TK-14 0.14 cd 7.00 ab 49.39 a-d
TD-100 0.25 a 5.00 d-g 46.69 b-f
* Genotipler arasindaki farklarin P<0.05 diizeyinde 6nemli oldugunu gdsterir

***  Genotipler arasindaki farklari P<0.001 diizeyinde 6énemli oldugunu gosterir
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4.2. Biyokimyasal Ozellikler

4.2.1. Elektriksel iletkenlik (EC)

Genotiplerin EC degerleri 3.46 mS/cm ile 5.08 mS/cm arasinda degismistir. En yiiksek
EC degeri 5.08 mS/cm ile TK-16 genotipinde ve en diisiik EC degeri 3.46 mS/cm ile
TN-33 genotipinde OSlgiilmiistiir. Genotipler arasindaki farkliliklar P<0.05 diizeyinde

onemli ¢gikmistir. Genotiplerin EC degerleri Cizelge 4.9° da verilmistir.

Domates meyvelerinde EC degeri meyve igindeki elektriksel iletkenligi saglayan besin
elementlerinin konsantrasyonu ile alakalidir. Meyvede besin elementi icgerigine etki
eden bircok faktdor vardir. Bunlar; topraktaki besin elementi miktar1 ve dagilimi,

ekolojik faktorler, toprak tuzlulugu ve genotiplerdir.

4.2.2. Titrasyon asitligi

Genotiplerin titrasyon asitligi degerleri %0.24 ile %0.48 arasinda degismistir. En
yiiksek titrasyon asitligi degeri %0.48 ile TK-46 genotipinde ve en diisiik titrasyon
asitligi degeri %0.24 ile TK-1 genotipinde Oolglilmiistiir. Genotipler arasindaki
farkliliklar P<0.05 diizeyinde onemli ¢ikmistir. Genotiplerin titrasyon asitligi degerleri
Cizelge 4.9’ da verilmistir. Moraru ve ark. (2004), sanayilik 10 domates ¢esidinin
karakterizasyonunu yaptiklar1 calismada titrasyon asitliginin %0,328 ile %0,391
arasinda degistigini ve genotipler arasindaki farkliliklarin 0.001 diizeyinde onemli
oldugunu belirlemislerdir. Gonzalez-Cebrino ve ark. (2011), organik iiretim
kosullarinda 7 yerel domates genotipin karakterizasyonunu yaptiklar1 caligmada
meyvelerde titrasyon asitli§i degerinin %0.24 ile %0.35 arasinda degistigini ve
genotipler arasindaki farkliliklarin 0.05 diizeyinde 6nemli oldugunu belirlemislerdir.
Aoun ve ark. (2013), Tunus’taki g¢esitli yerlerden toplanan 13 genotipin
karakterizasyonunu yaptiklar1 caligmada titrasyon asitligi degerinin %0.29 ile % 0.90
arasinda degistigini ve genotipler arasindaki farkliliklarin 0.05 diizeyinde 6nemli
oldugunu belirlemislerdir. Kavitha ve ark. (2014), toplam 54 domates genotipinin
karakterizasyonunu yaptiklari ¢aligmada titrasyon astligi degerinin %0.25 ile %0.75
arasinda degistigini ve genotipler arasindaki farkliliklarin 0.05 diizeyinde ©Onemli

oldugunu belirlemislerdir.
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4.2.3. pH

Genotiplerin pH degerleri 4.4 ile 5.93 arasinda degismistir. En yliksek pH degeri 5.93
ile TK-3 genotipinde ve en diisiik pH degeri 4.4 ile TN-25 genotipinde Ol¢iilmiistiir.
Genotipler arasindaki farkliliklar P<0.001 diizeyinde 6nemli ¢ikmistir. Genotiplerin pH
degerleri Cizelge 4.9’ da verilmistir. Moraru ve ark. (2004), sanayilik 10 domates
cesidinin karakterizasyonunu yaptiklari ¢alismada pH degerinin 4.21-4.32 arasinda
degistigini ve genotipler arasindaki farkliliklarin 0.001 diizeyinde 6nemli oldugunu
belirlemislerdir. Gonzalez-Cebrino ve ark. (2011), organik iiretim kosullarinda 7 yerel
domates genotipin karakterizasyonunu yaptiklari ¢calismada pH degerinin 4.15 ile 4.34
arasinda degistigini ve genotipler arasindaki farkliliklarin 0.05 diizeyinde 6nemli
oldugunu belirlemislerdir. Aoun ve ark. (2013), Tunus’taki ¢esitli yerlerden toplanan 13
genotipin karakterizasyonunu yaptiklar1 ¢alismada ph degerleri 4.19-4.41 arasinda
degistigini ve genotipler arasindaki farkliliklarin 0.05 diizeyinde 6nemli oldugunu
bildirmislerdir. Bota ve ark. (2014), 171 yerel domates genotiplerinin
karakterizasyonunu yaptiklar1 c¢alismada pH degerini ortalama 3.85 oldugunu ve

genotipler arasindaki farkliliklarin 0.001 diizeyinde 6nemli bulundugunu bildirmislerdir.

4.2.4. Suda ¢oziinebilir kuru madde (SCKM)

Genotiplerin suda ¢o6ziinebilir kuru madde degerleri %2.5 ile %6.57 arasinda
degismistir. En yiiksek suda ¢oziinebilir kuru madde degeri %6.57 ile TN-7 genotipinde
ve en disik suda ¢oziinebilir kuru madde degeri %2.5 ile TN-33 genotipinde
Ol¢iilmiistiir. Genotipler arasindaki farkliliklar P<0.05 diizeyinde Onemli ¢ikmuistir.
Genotiplerin suda ¢oziiniir kuru madde degerleri Cizelge 4.9’ da verilmistir. Moraru ve
ark. (2004), sanayilik 10 domates cesidinin karakterizasyonunu yaptiklar1 ¢aligmada
suda c¢oziinebilir kuru madde miktarinin %4.77 ile %5.69 arasinda degistigini ve
genotipler arasindaki farkliliklarin 0.001 diizeyinde 6nemli oldugunu belirlemislerdir.
Gonzalez-Cebrino ve ark. (2011), organik iiretim kosullarinda 7 yerel domates
genotipin karakterizasyonunu yaptiklart c¢alismada suda ¢6ziinebilir kuru madde
miktariin %4.05 ile %6.22 arasinda degistigini ve genotipler arasindaki farkliliklarin
0.05 diizeyinde 6nemli oldugunu belirlemislerdir. Aoun ve ark. (2013), Tunus’taki

cesitli yerlerden toplanan 13 genotipin karakterizasyonunu yaptiklar1 ¢alismada suda
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¢ozlinebilir kuru madde miktarinin %2.02 ile %4.57 arasinda degistigini ve genotipler
arasindaki farkliliklarin 0.05 diizeyinde 6nemli oldugunu belirlemislerdir.

Kavitha ve ark. (2014), 54 domates genotipinin karakterizasyonunu yaptiklar1 ¢alismada
¢oziinlir kuru madde miktar1 suda ¢6ziinebilir kuru madde miktarinin %3.5 ile %14.5
arasinda degistigini ve genotipler arasindaki farkliliklarin 0.05 diizeyinde oOnemli
oldugunu belirlemislerdir. Kathayat ve ark. (2015), Uttarakhand Sebze Arastirma
Merkezi’nde 29 domates genotipinde yaptiklar1 karakterizasyon calismasinda suda
¢oziinebilir kuru madde miktarinin %3.25 ile %6.32 arasinda degistigini ve genotipler
arasindaki farkliliklarin 0.001 diizeyinde 6nemli oldugunu belirlemislerdir. Singh ve
Goswami. (2015), 24 domates genotipinin molekiiler ve morfolojik karakterizasyonunu
yaptiklar1 ¢alismada suda ¢oziinebilir kuru madde miktarinin %4.00 ile %5.60 arasinda
degistigini ve genotipler arasindaki farkliliklarin 0.05 diizeyinde 6nemli oldugunu
belirlemiglerdir. Bota ve ark. (2014), 171 vyerel domates genotiplerinin
karakterizasyonunu yaptiklar1 c¢alismada suda ¢oziinebilir kuru madde miktarini
ortalama %5.9 oldugunu ve genotipler arasindaki farkliliklarin 0.001 diizeyinde 6nemli
bulundugunu bildirmislerdir. Domateslerde suda ¢oziinebilir kuru madde miktari
ortalama %>5°tir, en fazla %6.5’e kadar ¢ikabilmektedir. Toplam suda ¢oziinebilir kuru

madde miktarinin %60’a yakini1 sekerden olusmaktadir (Davies ve Kempton, 1975).

Domates genotiplerinde EC (elektriksel iletkenlik), TA (titrasyon asitligi), pH ve
SCKM (suda ¢oziinebilir kuru) miktarlarinin incelendigi daha onceki karakterizasyon
caligmalarinda bu 6zellikler agisindan genotipler arasindaki farkliliklar istatistiki olarak
onemli bulunmustur. Calismamizda bu karakterler bakimindan elde edilen sonuglar
daha onceki ¢aligmalar1 destekler nitelikte olup, genotipler arasinda dnemli farkliliklar

tespit edilmistir.
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Cizelge 4.9. Genotiplerinin elektriksel iletkenlik, titrasyon asitligi, pH ve suda
¢oziinebilir kuru madde miktarlari

. EC Titrasyon Asitligi SCKM
Genotip1y5/em) oy oH ((;%)
TK-100 4,56 ab* 0.31 cde* 4.6 c-fr** 4.40 gh***
TK-1 4.04 ab 0.24 e 4.6 c-f 2.60 i
TK-5 4.30 ab 0.37 a-e 4,70 a-e 5.00 e-h
TE-6 4,77 ab 0.47 ab 4.60 c-f 5.00 e-h
TN-7 450 ab 0.37 a-e 470 a-e 6.57 a
TN-13 452 ab 0.47 ab 4.80 a-d 6.40 a
TK-16 5.08 a 0.44 abc 4.80 a-d 6.10 abc
TK-18 4.62 ab 0.33 a-e 4.80 a-d 4,70 e-h
TK-20 4.82 ab 0.42 a-d 470 a-e 5.00 e-h
TN-21 4.34 ab 0.35 a-e 470 a-e 5.40 c-f
TN-24 4.74 ab 0.40 a-d 4.80 a-d 4.80 e-h
TN-25 4.54 ab 0.29 cde 440 f 4.53 fgh
TE-30 4.77 ab 0.35 a-e 470 a-e 4.20 h
TN-33 3.46 b 0.30 cde 4.70 a-e 2.50 i
TN-35 4.69 ab 0.39 a-e 4.60 c-f 490 e-h
TK-37 456 ab 0.38 a-e 4.63 b-f 4.80 e-h
TK-43 4.12 ab 0.36 a-e 450 ef 4.87 e-h
TE-44 4.79 ab 0.39 a-e 470 a-e 5.20 d-g
TK-46 4.34 ab 0.48 a 457 def 6.03 a-d
TE-47 4,56 ab 0.40 a-d 450 ef 5.37 c-f
TK-52 4.39 ab 0.35 a-e 490 ab 5.33 c-f
TG-55 4.39 ab 0.40 a-d 450 ef 6.30 ab
TK-57 450 ab 0.28 de 4,70 a-e 4.70 e-h
TK-58 4,57 ab 0.44 a-d 4.60 c-f 5.57 b-e
TK-60 4.81 ab 0.37 a-e 4.80 a-d 5.30 c-f
TN-61 4.65 ab 0.33 a-e 4,70 a-e 4.90 e-h
TK-64 4,73 ab 0.36 a-e 4.80 a-d 4.70 e-h
TK-70 4,74 ab 0.29 cde 4.87 abc 5.00 e-h
TK-74 441 ab 0.38 a-e 473 a-e 4.90 e-h
TN-2 4.46 ab 0.32 b-e 4.87 abc 520 d-g
TK-3 4,73 ab 0.29 cde 493 a 4.53 fgh
TE-4 3.85 ab 0.32 b-e 4.63 b-f 4.80 e-h
TK-5 493 ab 0.41 a-d 4.63 b-f 4.70 e-h
TN-6 452 ab 0.31 cde 4.83 a-d 450 fgh
TN-9 4.73 ab 0.38 a-e 470 a-e 497 e-h
TK-10 473 ab 0.38 a-e 4.70 a-e 4.30 gh
TK-12 4.27 ab 0.34 a-e 4.67 a-e 4.13 h
TK-14 473 ab 0.33 a-e 490 ab 5.10 efg
TD-100 451 ab 0.34 a-e 4.67 a-e 4.37 gh
* Genotipler arasindaki farklarin P<0.05 diizeyinde 6nemli oldugunu gdsterir

***  Genotipler arasindaki farklarin P<0.001 diizeyinde énemli oldugunu gosterir
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4.3. Tartih Derecelendirme

Tokat ilinin ilge ve koylerinden toplanmis olan ve Tokat’ta yetistirilen yer domatesi
genotipleri arasinda verim ve kalite oOzelliklerinin belirlenmesi amaciyla tartili
derecelendirme yapilmigtir. Calisma sonucunda degerlendirmelere gore incelenen
ozellikler acisindan yiiksek puan alan genotipler ortaya c¢ikmistir (Cizelge 4.10).
Genotip TN-2; 0.25 kg/cm? meyve sertligine, 250.40 g ortalama meyve agirliina,
%5.20 SCKM miktarina ve basik meyve sekline sahip bulunmustur. Genotip TD-100;
0.25 kg/cm® meyve sertligine, 229.23 g ortalama meyve agirhgma ve yar agik bitki
habitiisiine sahip bulunmustur. Bu yoOntem tamamen 1slah¢1 tarafindan belirlenen
ozelliklerin 6nem derecelerine goére puan verme seklinde olusturulmustur. Yapilan
calismada meyve sertligi, ortalama meyve agirlig1 ve suda ¢oziiniir kuru madde miktar
on planda tutulmustur. Yukarida belirtilen genotipler 6n planda tutulan kriterlerden
yiikksek puan alan yerel genotiplerdir. Tartili derecelendirme yontemi One c¢ikarilan
kriterlere verilen puanlamaya gore genotipler arasinda siralama yapilmasina olanak
saglamistir. Genotipler Cizelge 4.10°da aldiklar1 toplam puanlara goére biiyiikten kiiciige
dogru siralanmigtir. Deneme sonuglart dogrultusunda genotipler arasindan 220 ve iizeri

puan alan genotipler nemli bulunmustur.

Tartil1 derecelendirme yoOnteminde istenmeyen veya kriter olarak kabul edilmeyen
Ozelliklere sahip genotipler 6nemli ¢ikabilmektedir. Baska bir ifadeyle birkag 6zellik
bakimindan {stiin olan fakat segilen Ozelliklere verilen puanlama sebebiyle bazi
genotipler 6nemli ¢ikmayabilir. Tartili derecelendirme yontemi amaca uygun islah
materyallerinin 6zellikler acisindan siralanmasinda kullanilabilecek pratik ve siibjektif
bir yontemdir. Islah¢iya yardimci bir yontem olan tartili derecelendirmede 1slah
amacina uygun olmayan veya istenmeyen Ozelliklerin secilmesi gibi riskleri de vardir

(Sonmez ve ark., 2015).
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Cizelge 4.10. Genotiplere ait tartili derecelendirmede degerlendirilen 6zellikler, sinif araliklari, géreceli puan ve toplam puan degerleri

Genotipler '\gag’le SP.GP. MER. SP.GP.MDR.SP.GP. BH. SP.GP, O"(\S)'A'S.P.G.'P (kg"/ﬁﬁz) SP.GP. E\r/'mi) SP.GP. S%/IE)M SP.GP. TP.
TN-2 Bastk 3 10 Kiwmizz1 2 5 Kirmizi 3 5 Kapali 2 10 25040 3 20 0.25 3 30 8418 3 5 520 2 15 270
TD-100 Oval 2 10 Kirmizi 2 5 Kirmuzi 3 5 Y.agk 3 10 22923 3 20 0.25 3 30 7899 3 5 437 2 15 270
TK-100 Oval 2 10 Kirmizz1 2 5 Kimuza 3 5 Y.agtk 3 10 20563 3 20 021 3 30 7018 2 5 440 2 15 265
TN-9 Oval 2 10K kirmizt 3 5 Kirmiz1 3 5 Kapali 2 10 19667 3 20 022 3 30 7033 2 5 497 2 15 260
TK-5 Yuvarlak 1 10 Kimuzz 2 5 Kirmuzi 3 5 Y.agtk 3 10 18520 3 20 024 3 30 6937 2 5 470 2 15 255
TN-7 Oval 2 10 Kimmizz 2 5 Kimuzi 3 5 Y.agtk 3 10 19483 3 20 0.18 2 306932 2 5 657 3 15 250
TN-13 Bastk 3 10 Kumizz1 2 5 Kimizz 3 5 Agk 1 10 20747 3 20 0.18 2 30 7530 3 5 640 3 15 245
TK-70 Bastk 3 10 Kirmizi 2 5 Kirmizi 3 5 Y.agtk 3 10 17997 3 20 016 2 30 7211 2 5 500 2 15 245
TK-37 Yuvarlak 1 10 K.kirmizi 3 5 Kirmizi 3 5 Y.agtk 3 10 19633 3 20 017 2 30 7149 2 5 480 2 15 230
TK-57 Bastk 3 10 Kimizz1 2 5 Kirmizz 3 5 Ag¢k 1 10 180.87 3 20 0.19 2 30 8413 3 5 470 2 15 230
TK-3 Bastk 3 10 Kirmizi 2 5 Kirmizi1 3 5 Agk 1 10 31193 3 20 018 2 30 8463 3 5 453 2 15 230
TK-12 Uzun 1 10 K kirmizi1 3 5 Kirmizi 3 5 Y.agtk 3 10 18053 3 20 019 2 30 6561 2 5 413 2 15 230
TN-6 Yuvarlak 1 10 Kimizz 2 5 Kirmizz 3 5 Y.agtk 3 10 19113 3 20 0.18 2 306930 2 5 450 2 15 225
TK-3 Yuvarlak 1 10 Kirmizz 2 5 Kirmuzi 3 5 Kapah 2 10 22033 3 20 017 2 30 7519 3 5 500 2 15 220
TN-21 Bastk 3 10 K.kirmizt 3 5 Kirmizi 3 5 A¢k 1 10 20477 3 20 014 1 30 7509 3 5 540 3 15 220
TE-47 Oval 2 10 Kirmizz 2 5 Kimizi 3 5 Kapah 2 10 16130 2 20 017 2 30 6714 2 5 537 3 15 220
TK-60 Bastk 3 10 K.kirmizi1 3 5 Kirmizi 3 5 Ag¢k 1 10 21450 3 20 0.14 1 30 7067 2 5 530 3 15 215
TK-64 Bastk 3 10 Kirmizzi 2 5 Kirmizi1 3 5 Y.agtk 3 10 206.13 3 20 015 1 30 7165 2 5 470 2 15 215
TN-33 Bastk 3 10 Kirmizi 2 5 Kirmizi1 3 5 Y.agtk 3 10 14103 2 20 016 2 30 7119 2 5 250 1 15 210

S.P.: Sinif Puani, G.P.: Géreceli Puan, M.E.R.: Meyve Et Rengi, M.D.R.: Meyve Dis Rengi, B.H.: Bitki Habitiisii, O.M.A.: Ortalama Meyve Agirligi,
M.S.: Meyve Sertligi, M.G.: Meyve Genisligi, T.P.: Toplam Puan, K.kirmizi: Koyu kirmizi, Y. agik: Yar1 agik
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Cizelge 4.10. (Devam)

i Meyve O.M.A. M.S. M.G. SCKM
Genotipler Seﬁli SP.GP. MER. SP.G.P. MD.R.S.P.G.P. B.H. S.P.G.P. @) S.P. G.P. (ka/cm?) S.P. G.P. (mm) S.P. G.P. %;/0) SP.GP.T.P.
TG-55 Yuvarlak 1 10 K kimuzi 3 5 Kirmuizi 3 5 Agk 1 10 18223 3 20 0.16 2 30 7074 2 5 630 2 15 210
TK-14 Bastk 3 10 Kikirmizt 3 5 Kirmizi 3 5 Y.agk 3 10 12870 2 20 0214 1 30 6721 2 5 510 2 15 200
TK-18 Uzun 1 10 Kimmzi 2 5 Kimizzr 3 5 Kapah 2 10 13153 2 20 016 2 30 6109 2 5 470 2 15 195
TN-24 Oval 2 10 Kimizz 2 5 Kimizt 3 5 Agk 1 10 15303 2 20 016 2 30 6565 2 5 480 2 15195
TK-10 Bastk 3 10 Kimuzi 2 5 Kirmuz1 3 5 Y.agtk 3 10 15587 2 20 015 1 30 6780 2 5 430 2 15 195
TK-52 Oval 2 10 K.kirmizt 3 5 Kirmizi 3 5 Ak 1 10 7600 1 20 0.18 2 30 4829 1 5 533 3 15190
TK-58 Oval 2 10 Pembe 1 5 Pembe 1 5 Y.agsk 3 10 11417 1 20 016 2 30 5830 1 5 557 3 15190
TE-4 Oval 2 10 Kimizz 2 5 Kirmizt 3 5 Y.agtk 3 10 10850 1 20 018 2 30 5821 1 5 480 2 15190
TE-6 Yuvarlak 1 10 Kimizi 2 5 Kumiz1 3 5 Kapah 2 10 19517 3 20 015 1 30 7032 2 5 500 2 15 185
TN-35 Oval 2 10 Kmmzi 2 5 Kumizz 3 5 Y.apk 3 10 11857 2 20 0214 1 30 6161 2 5 490 2 15 185
TK-74 Bastk 3 10 Kimuzz 2 5 Kirmuzz1 3 5 Kapah 2 10 16993 2 20 012 1 30 7066 2 5 490 2 15 185
TN-25 Bastk 3 10 Kimuzi 2 5 Kirmuzi 3 5 Ak 1 10 14977 2 20 015 1 30 6289 2 5 453 2 15175
TK-43 Yuvarlak 1 10 Kimizz 2 5 Kimuzit 3 5 Y.agk 3 10 16657 2 20 0.11 1 30 6824 2 5 487 2 15 175
TK-16 Bastk 3 10 Kimuzz 2 5 Kimizz 3 5 Aek 1 10 8300 1 20 0.14 1 305379 1 5 6.10 3 15 165
TE-30 Oval 2 10 Kimizz 2 5 Kimizt 3 5 Agk 1 10 14407 2 20 012 1 30 6284 2 5 420 2 15 165
TK-1 Bastk 3 10 Kimuzi 2 5 Kimuzi 3 5 Ak 1 10 12610 2 20 012 1 30 6430 2 5 260 1 15 160
TK-20 Bastk 3 10 Pembe 1 5 Pembe 1 5 Ag@k 1 10 15060 2 20 024 1 30 6864 2 5 500 2 15 160
TE-44 Bastk 3 10 Kikiimizi 3 5 Kirmizi 3 5 Agk 1 10 10143 1 20 0.14 1 30 5911 1 5 520 2 15 155
TK-46  Yuvarlak 1 10 K.kirmz1 3 5 Kirmizt 3 5 Kapalh 2 10 10947 1 20 014 1 30 6153 2 5 6.03 2 15 150
TN-61 Oval 2 10 Kimzz 2 5 Kimizt 3 5 Ak 1 10 9763 1 20 015 1 30 5525 1 5 490 2 15 140

S.P.: Sinif Puani, G.P.: Goreceli Puan, M.E.R.: Meyve Et Rengi, M.D.R.: Meyve Dis Rengi, B.H.: Bitki Habitiisii, O.M.A.: Ortalama Meyve Agirligi,

M.S.: Meyve Sertligi, M.G.: Meyve Genisligi, T.P.: Toplam Puan, K.kirmizi: Koyu kirmizi, Y. a¢ik: Yari agik
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Sekil 4.11. Denemede kullanilan genotiplerin meyvelerinin degisik yonlerden goriiniimii
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5. SONUC

Tokat yoresinden baslangicta toplanan 200 dolayindaki domates genotipinden secilen
39 genotipin morfolojik karakterizasyonu sonucunda Tokat domatesi Ozelliklerini
tastyan genotipler belirlenmigstir. Gorsel ve Ol¢lim degerlendirmeleri sonucunda elde
edilen veriler tartili derecelendirmeye tabi tutulmustur. Tartili derecelendirmede
Ozelliklere oransal puanlar verilirken Tokat domatesi 6zelligini tasiyip tasimadigina da
dikkat edilmis, kriterler ve puanlar buna gore belirlenmistir. Tez ¢alismasinda incelenen

kriterler domates 1slah programlarinda da dikkate alinan kriterlerdir.

Calisma sonunda toplanan genotipler incelendiginde 40-50 yil Once yetistiriciligi
yapilan genotiplerin ¢ogunun kayboldugu veya bu ¢alismada ulasilamadig anlagilmistir.
Denemede kullanilan 39 genotip icinde 17 tane genotipin genel kabul gérmiis Tokat

domatesi 6zellikleri tasidigi belirlenmistir.

Tokat domatesi, bircok yerel domates populasyonunda goriildiigii gibi raf dmrii kisa
genotiplerden olusmaktadir. Dolayisiyla yola dayanimi ekonomik agidan zayif
genotiplerdir. Aroma, tat ve koku gibi ozellikler bakimindan tiiketiciler tarafindan
oncelikli olan bu genotiplerin lokal pazarlarda degerlendirilme olanagi vardir. Kalite
ozellikleri korunarak yorede etkili olan viriis hastaliklarina dayaniklilik veya tolerantlik
kazandirilmasi ve uzun raf Omriine sahip olmalar1 durumunda bu genotipler ulusal

pazarlarda yer alabilecek potansiyele sahiptirler.

Denemede kullanilan genotiplerin tamami bodur yani yer domatesi 6zelligine sahip
genotiplerdir. Baglangigta Tokat ydresinden iireticilerden toplanan genotipler arasinda
cok sayida sirik domates genotipleri ¢ikmistir. Bu genotiplerin iireticilerin ticari olarak
yetistirmek tlizere aldiklari sirik hibrit ¢esitlerden F,-F3 kademesinde tohum alarak
yetistiricilik yaptiklar1 ve bu genotipleri Tokat donatesi olarak kabul ettikleri
diistiniilmektedir. Domateste meyve eti sertligi ve bunun bir yansimasi olan uzun raf
Omrii aranan Oonemli 6zelliklerden biridir. Tokat domatesi i¢cin de bu 6zellik dikkate
alinmistir. Baglangigta secilen genotipler arasinda meyve eti sertligi olmayan, meyveler
daha bitki lizerinde hasat edilmeden Once asir1 yumusama gosteren genotipler de

denemeye alinmamastir.
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Tokat domatesi genotiplerinin morfolojik &zellikleri incelendiginde genotiplerin
tamaminin Solanum lycopersicum tiiriine ait olduklar1 belirlenmistir. Genotiplerin 37
tanesinin et rengi kirmizi, 2 tanesinin et rengi pembe ¢ikmistir. Her ne kadar pembe
meyve rengine sahip domateslerin Tokat domatesi oldugu resmi bazi kaynaklarda da
kabul edilmesine ragmen, pembe renkli domateslerin Tiirkiye’ye Rusya ve Kafkasya
tarafindan tohum olarak geldigi bilinmektedir. Dolayisiyla pembe et rengine sahip

domatesler Tokat domatesi olarak degerlendirilmemistir.

Denemede kullanilan genotiplerin kalite 6zellikleri incelendiginde 6nemli farkliliklar
bulunmustur. Meyve eti sertligi, meyve suyunun suda ¢oziinebilir kuru madde miktari,
meyve suyunda titrasyon asitligi, pH ve Ec degerleri incelendiginde bu o&zellikler
bakimindan genotiplerin birbirinden farkli oldugu ve bu farklarin istatistiksel olarak
onemli ¢iktig1 goriilmektedir. Meyve suyunda suda ¢oziinebilir kuru madde miktari
domateslerde aranan Onemli kalite kriterlerinden biridir. Denemede kullanilan
genotipler icinde SCKM miktar1 %5 ve lizerinde olan ¢esitler bulunmustur. Bu degerler
olduk¢a Onemlidir. Meyve suyunun elektriksel iletkenligi bitkinin meyvede mineral
madde biriktirmesi ile de yakindan alakalidir. Bu durumda meyve suyunda EC degeri
yiiksek olan genotiplerin meyvelerinde mineral maddeyi daha fazla depoladiklar1 ve
dolayisiyla bu genotiplerin besin elementi absorbsiyonunun yiiksek oldugu anlami

ortaya ¢ikmaktadir.

Genotiplerin ¢igek yapisi, bitki habitiisii, bitki boyu, yaprak boyutlari, tiiyliilik, bitki,
cicek, meyve sekli ve meyve rengi gibi morfolojik 6zellikler bakimindan farkliliklar
tespit edilmistir. Morfolojik ozelliklerde tespit edilen farkliliklar genellikle dar bir
yelpazede yer almistir. Yaprak veya govde renginin yesilin farkli tonlarinda olmasi,
meyve renginin kirmizinin degisik tonlarinda olmasi, bitki habitiisiiniin agik, yar1 agik
olmas1 gibi. Bununla beraber meyve sekli ve karpel sayisi1 gibi domateste 6nemli 1slah
kriteri olarak degerlendirilen 6zellikler bakimindan genotipler arasindaki farkliliklarin

daha genis bir skalada yer aldig1 belirlenmistir.

Tez caligmasinin en 6nemli degerlendirme agamasi genotiplerin tartili derecelendirmeye
tabi tutulmasidir. Tartili derecelendirme sonucunda genotiplerin aldiklar1 toplam
puanlar 140 ile 270 arasinda degismistir. Tartil1 derecelendirmede en yiiksek puanlari

270 ile TN-2 ve TD-100 genotipleri almistir. Bununla beraber tartili derecelendirme
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sonuglar1 dikkate alindiginda 245 ve iizerinde toplam puan alan TN-2, TD-100, TK-100,
TN-9, TK-5, TN-7, TN-13 ve TK-70 genotipleri timitvar olarak bulunmus ve gelecekte
1slah programlarinda degerlendirilmesi gereken genotiplerdir. Genotiplerde meyve eti
sertligi bakimimdan TN-2, TD-100, TK-100, TK-5, TN-9 genotipleri one ¢ikmustir.
Genotiplerde ortalama meyve agirligi bakimindan TK-3, TN-2, TD-100, TK-5 ve TK-
60 genotipleri 6ne ¢ikmistir. Genotiplerde suda ¢oziinebilir kuru madde bakimindan
TK-60, TK-58, TK-52, TE-47, TN-21, TK-16, TN-13 ve TN-7 genotipleri One
cikmustir.

Sonug olarak, yerel popiilasyonlar 1slah ¢aligmalar1 planlanirken siklikla yararlanilan
onemli genetik materyallerdir. insan ve ¢evre saghgini dikkate almadan, tiiketici
begenisinin sonlarda kaldigi, ticari kaygilar ve birim alandan en yiiksek verimi almak
icin verilen ugraslar yerel popiilasyonlarin unutulmasina neden olmakta ve kaybolma
tehlikesiyle karsi karsiya kalmasina neden olmaktadir. Tokat domatesi de bu kaderi
paylasan Onemli domates popiilasyonlarindan biridir. Bu tez calismasi ile Tokat
domatesi popiilasyonlarindan segilen iimitvar genotiplerin morfolojik ve biyokimyasal
karakterizasyonlar1 yapilarak bir yandan gelecekte domateste yiiriitiilecek 1slah
programlari i¢in materyaller ortaya konmus, diger yandan 6nemli bir yerel popiilasyon

i¢cin veri bankas1 olusturulmustur.
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