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OZET

YUKSEK LiSANS TEZIi

SUT SIGIRCILIGI iSLETMELERINDE SUT URETIiM MALIYETLERINIiN
BELIRLENMESI:
SAMSUN iLi BAFRA ILCESi ORNEGI

EMRE MOLLLAOGLU

TOKAT GAZIOSMANPASA UNIVERSITESI FEN BiLIMLERI ENSTITUSU

TARIM EKONOMISI ANA BiLiM DALI

(TEZ DANISMANI: Dog. Dr. Bilge GOZENER)

Bu arastirmada Samsun ili Bafra ilgesinde siit sigirciligr faaliyetine yer veren
isletmelerin ekonomik analizi yapilarak, siit iiretim maliyetleri hesaplanmis ve siit
iiretimine etki eden faktorler belirlenmistir. Arastirmada kullanilan veriler basit tesadiifi
Ornekleme yontemi ile secilen 107 isletme ile yapilan anket verilerinden elde edilmistir.
Aragtirma sonucunda; isletme basina diisen hayvan sayisi 39.19 BBHB hayvan varligi
tespit edilmis ve biiylikbas hayvan varligi igerisinde toplam siit sigir1 varliginin pay1
%21.38 BBHB olarak bulunmustur. Incelenen isletmelerde 6z sermayenin toplam
sermayeye orant %99.18, briit hasillanin aktif sermayeye orani %21.95, isletme
masraflarinin aktif sermayeye orant %17.62, gergek masraflarin aktif sermayeye orani
%16.45, net hasilanin aktif sermayeye oran1 %4.33 ve tarimsal gelirin aktif sermayeye
oran1 %5.49 olarak hesaplanmustir. isletmeler ortalamasi itibariyle rantabilite oranlari;
ekonomik rantabilite %4.33, mali rantabilite %4.16, rantabilite faktori ise %19.73
olarak bulunmustur. Incelenen isletmelerde toplam iiretilen siit miktari isletme basina
126 956.26 kg olup, siit sigirciligi {iretim masraflarinin  %78.03’niin  degisken
masraflarin olusturdugu bulunmustur. Isletmelerin mevcut siit sigir1 hayvan varlig
isletme basina ortalama 21.38 bas ve hayvan basina yillik siit verimi 5 938.09 1t
hesaplanmustir. Isletmeler gruplara gore incelendiginde isletmeler ortalamasinda 1 kg
suit maliyeti 1.33 TL olarak bulunmustur. incelenen isletmelerde isletme ortalamasinda
isletme basina diisen net kar 22 664.45 TL olarak bulunmustur.

2019, 92 Sayfa

ANAHTAR KELIMELER: Samsun, Siit Maliyeti, Siit Sigircihigi, Bafra Ilgesi,
Ekonomik Analiz



ABSTRACT

MASTER THESIS

DETERMINATION OF MILK PRODUCTION COSTS OF DAIRY CATTLE
FARMS A CASE OF BAFRA DISTRICT OF SAMSUN PROVINCE

EMRE MOLLAOGLU

TOKAT GAZIOSMANPASA UNIVERSITY
GRADUATE SCHOOL OF NATURAL AND APPLIED SCIENCES

DEPARTMENT OF AGRICULTURAL ECONOMICS

SUPERVISOR: Assoc. Prof. Dr. Bilge GOZENER

In this research, the economic analysis of the dairy cattle farms operating in Bafra
district of Samsun province was conducted, their milk production costs were calculated
and the factors affecting milk production were determined. The data used in the study
were obtained from the data of the questionnaire conducted with 107 farms selected by
simple random sampling method. As a result of the research; the number of animals per
farm was determined as 39.19 AU animal existence and the share of total dairy cattle
existence in the cattle existence was found as 21.38%. In the farms examined, the rate of
equity capital to the total capital was calculated as 99.18%, the rate of gross product to
the active capital as 21.95%, the rate of operating costs to the active capital as 17.62%,
the rate of outlay costs to the active capital as 16.45%, the rate of net product to the
active capital as 4.33% and the rate of agricultural income to the active capital as 5.49%.
Based on the average of farms, the profitability rates were found as 4.33% for economic
profitability, 4.16% for financial profitability and 19.73% for profitability factor. In the
farms examined, the total produced milk amount was calculated as 126.956.26 per farm
and it was found that variable expenses constituted 78.05% of the dairy cattle
production costs. The current dairy cattle existence of the farms was found as
approximately 21.38 per farm and annual milk yield per cattle was calculated as
5.938.09 It. When the farms were analyzed by groups, 1 kg milk cost was found as 1.33
TL in the average of the farms. In the farms analyzed, the net profit per farm in the
average of the farms was found as 22.664.45 TL

2019, 92 Page

KEYWORDS: Samsun, Milk Cost, Dairy Operations, Bafra Town, Enonomic Analysis
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1. GIRIS

Tarim geg¢misten giiniimiize insanlarin yasamini devam ettirmesi ekonomik kazang
saglayabilmesi icin Onem arz etmektedir. Hizla biiyiiyen diinya niifusunun gida
ihtiyacina olan talebi artmistir (Turan ve ark., 2017). Diinya da ve Tiirkiye’de bitkisel
ve hayvansal Uretim i¢ i¢e olarak yapilmaktadir. Hayvancilik sektorii diinyada oldugu
gibi Tiirkiye’de de hizla artan niifusun yeterli ve dengeli beslenmesinde, sanayi
hammaddesi olarak kullanilmasinda ve kirsal kalkinmanin gerceklestirilmesinde

stratejik bir dneme sahiptir (Aral, 1989; Yilmaz ve Koknaroglu, 2007).

Hayvansal iiretim faaliyetleri, isletmelerde elde edilen iirlinlerin daha iyi sekilde
degerlendirilmesine, isgliciiniin dengeli olarak kullanilmasina, isletmenin nakit
ihtiyacinin devamli surette karsilanabilmesine ve riskin dagitilmak suretiyle azalmasina
hizmet etmektedir (Yurdakul ve Oren, 1995). Tiirkiye ekonomisinde tarimin bir alt
sektorli olan hayvancilik tarim isletmeleri i¢in vazgegilmez faaliyet dallarindan biridir.
Diinyada ve Tiirkiye’de biiyiikbas hayvan yetistiriciligi denildigi zaman sigir
yetistiriciligi akla gelmekte ve siit Uretiminin biiyiikk bir ¢ogunlugu sigirlardan

karsilanmaktadir (Askan ve Dagdemir, 2016 ).

Siit ve siit tirtinleri, giinliik hayatta ihtiya¢c duyulan en 6nemli besin maddeleridir. Diger
besin maddelerinden farkli olarak canlilarin biiytimeleri, gelismeleri ve saglikli bir
sekilde yasamlarimi devam ettirebilmeleri i¢in gerekli bir¢ok besin maddesini
icermektedir . Bu nedenlerden dolayi, insan hayatinin her evresinde siit ve siit tiriinleri

titketimi 6nemli yer tutmaktadir (Celik, 2002).

Sekil 1.1° de Diinya siit verim endeksi verilmistir.



Sekil 1.1. Dunya Stt Verim Endeksi
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Kaynak: Gida ve Tarmm OrgUtii (FAO, 2017)

Diinya siit veriminde en yiiksek artis %53 ile manda siitiinde olup %12 ile inek siitii onu
takip etmektedir. Koyun siitlii veriminde %12 diisiis yasanirken kegi siitii veriminde %9
oraninda diisiis gerceklesmistir (Sekil 1.1.). Inek siitii veriminde diinya ortalamas1 2 408
kg/yil iken en yiiksek inek siitii veriminin goriildiigii Israil’de ise yillik 12 953
kg/yil’dir. ABD’de yillik 10 330 kg/bas olan inek siitii verimi Avrupa Birligi
iilkelerinden Danimarka’da yillik 9 367 kg/bas olmustur. Onemli siit {ireticileri olan
Hindistan ve Pakistan’da inek siitii verimi diinya ortalamasinin altindadir. Tirkiye, 3
090 kg/yil inek siitii verimi ve 60 kg/yil koyun siitii verimi ile diinya ortalamasinin
tizerindeyken 73 kg/yil ke¢i siitii verimi ve 974 kg/yi1l manda siitii verimi ile diinya

ortalamasinin altinda kalmaktadir (Cizelge 1.1)

Cizelge 1.1’ de siit iiretimi olan tilkelerin verimlerine ait bilgiler yer almaktadir.



Cizelge 1.1. Ulkeler bazinda y1llik siit verimi (kg/bas) (FAO, 2016)

Manda

inek sit it Kegi siiti Koyun sttt
Israil 12953 | Iran 3109 |Belgika 1779 | Isvigre 465
ABD 10 330 Hindistan 1865 | Liksemburg| 1100 Avusturya 436
Danimarka 9367 Bulgaristan | 1395 [ Almanya 718 Ispanya 242
Suudi Arabistan| 9285 Malezya 1387 | Fransa 715 Fransa 239
Isveg 8776 Misir 1302 [ Hollanda 711 Kuveyt 228
Kore 8776 Brunei 1058 | Avusturya 657 Malta 209
Estonya 8639 Suriye 1043 | Norveg 634 Portekiz 184
Finlandiya 8497 Bhutan 1026 |Isvicre 632 Japonya 155
Japonya 8333 Vietnam 993 Portekiz 592 Israil 139
Cekya 8279 Tirkiye 974 Belarus 522 Azerbaycan 132
Birlesik Krallik | 8203 Ukrayna 500 Ermenistan 123
Portekiz 8197 Litvanya 424 Kibris 112
Hollanda 7985 Letonya 373 Yunanistan 106
Almanya 7746 Jamaika 356 Sirbistan 103
Luksemburg 7386 Macaristan 338 Filistin 100
Belgika 7316 Sirbistan 338 Bahreyn 90
Kibris 7284 Rusya 330 Romanya 89
Kanada 7237 Ispanya 328 Kazakistan 86
Norveg 7111 Malta 319 Kirgizistan 83
Isvigre 7001 Kiiba 314 Italya 82
Slovakya 6877 Israil 305 Malavi 81
Avusturya 6 759 Tayvan 292 Bulgaristan 78
Fransa 6744 Slovenya 285 Hirvatistan 78
Polonya 6172 Makedonya 276 Gine-Bissau 76
Tayvan 6119 Hirvatistan 267 Tunus 71
italya 5914 Polonya 258 Macaristan 67
Tarkiye 3090 Turkiye 73 Tarkiye 60
Diinya 2408 Diinya 1709 |Dinya 75 Diinya 42

Diinyada sagilan hayvan varligi; sigir 274 milyon bas, manda 65 milyon bas, koyun 250
milyon bas ve kegi 203 milyon bastir (ESK, 2018). Gida ve Tarim Orgiitii (FAO)’ne

gore; 795 milyon ton olan 2016 yili Diinya sut Gretimi (inek, manda, koyun, kegi), 2015

yili tiretimine gére (804 milyon ton) %1.12 oraninda azalmistir (Cizelge 1.2.).

Tirkiye’de ki sagilan hayvan varligi endeksi Sekil 1.2°de verilmistir.




Sekil 1.2. Tiirkiye’de Sagilan Hayvan Varligi Endeksi
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Kaynak : TUIK, 2018

Tiirkiye’de sagilan hayvan varliginda yasanan artis 2002 yili baz alinarak olusturulan

endeks grafigine gore %40 ile kegi sayisinda olurken sigir sayisindaki artig %36’dir
(Sekil 1.2.).

Cizelge 1.2. Tiirlere Gére Diinya Siit Uretim Durumu

2011-2016
2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | pegisimy
Sagilan hayvan varligi 266 | 269 | 271 | 273 | 273 | 274 | 301
(milyon bas)
S8 | siit gretimi (milyonton) | 617 | 631 | 637 | 657 | 667 | 659 6.81
Siit verimi (kg/bas) 2320 | 2346| 2351 | 2407 | 2443| 2408 | 3.79
Sagilan hayvan varligi 60 61 61 62 64 65 8.33
(milyon bas) '
Manda | it iretimi (milyon ton) 96 99 102 | 108 | 100 | 111 15.63
Siit verimi (kg/bas) 1600 | 1623| 1672 | 1742 1703| 1709 | 6.81
Sagilan hayvan varhgi 234 | 234 | 232 | 239 | 246 | 250 | 684
(milyon bas)
Koyun | siit gretimi (milyon ton) 10 10 10 10 11 10 -0.40
Siit verimi (kg/basg) 43 42 44 44 45 42 -2.33
Sagilan hayvan varhgi 198 | 207 | 201 | 199 | 206 | 203 253
(milyon bas)
Keci Siit retimi (milyon ton) 17 17 17 17 17 15 -11.76
Siit verimi (kg/bas) 86 82 85 85 | 83 75 -12.79

Kaynak : FAO ,2017




2016 yilinda Diinya siit liretiminde en biiylik pay1 %83 (659 milyon ton) ile inek siitii
alirken, manda siitii %14 (111 milyon ton), koyun siiti %1 (10 milyon ton) ve kegi sitl
%2 (15 mil- yon ton) paya sahiptir ( ESK, 2017). Diinya siit tiretiminde ilk siray1
%20.50 ile AB alirken onu % 20,00 ile Hindistan takip etmektedir. Diinyanin en biiyiik
stit iireticisi AB’dir ve AB’nin siit tiretimi 2016 yilinda %2.19 azalarak 163 milyon tona
diiserken en biiylik ikinci iiretici olan Hindistan’in {iretimi 2016 yili itibari ile %
2.38’lik bir artigsla 156 milyon tona ulasmistir. AB ve Hindistan diinya sut Gretiminin
(inek, manda, koyun, kegi) yaklasik %40.50’ini olusturmaktadir. Birlesmis Milletler
Gida ve Tarmm Orgiitii (FAO) araciligi ile elde edilen verilere gdre 2016 yili inek siitii
tretimi 2015 yilina oranla % 1.14 azalmistir. Diinya inek siitii liretiminin ise %
47.70’sini AB, Hindistan ve Cin tarafindan saglanmigtir. Tiirkiye ise Dlnya inek siiti
tiretiminde % 2.55’lik bir paya sahip olup bu oranla diinya inek siitii iretiminde 10.

sirada yer almaktadir (Cizelge 1.2.).

Uluslararasi Siitciiliik Federasyonu (IDF) raporuna gore 2016 yilinda 678 milyon ton
(FAO verilerine gore toplam inek sutl Gretimi 659 milyon tondur.) olan dinya toplam
inek siitii iiretiminin 436 milyon tonu sanayiye aktariliyor; kalan kismini ise hane igi

tikketim ve kayit altina alinmayanlar olusturuyor (IDF, 2017).

Diinya siit tirtinleri iiretim miktar1 Cizelge 1.3’de gormek miimkiindiir.

Cizelge 1.3. Duinya Sut Uriinleri Uretimi (Milyon Ton)

2015- 2010-
URUNLER | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2016 % | 2016
deg. % deg.
fcmesiti | 121 | 124 | 130 | 134 | 133 | 136 | 137 1.0 13.20
Tereyag 92 | 96 | 10 | 102 | 106 | 108 | 11 1.8 19.6
Peynir 182 | 184 | 188 | 189 | 195 | 20.1 | 205 17 12.6
Yagsiz sit| 47 | 39 | 41 | 42 | 48 | 49 | 48 | -07 29.7
tozu
Yagh sit| 4o 1 46 | 47 | 48 | 51 | 52 | 49 5.7 16.7
tozu

Kaynak: FAO, 2017

2016 yilinda diinya igme siitii liretimi %1 artis gosterirken FAO’nun yayinladigi en son

verilere bakildiginda son 5 yillik donemde siit iiretimindeki degisim %13 oraninda artis
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yoniindedir. Cin, Hindistan ve Arjantin basta olmak {izere niifus ve gelir artisina baglh
olarak gelismekte olan iilkelerde yillik artiglar yiiksek olmustur. 2015/16 yilinda igme
siitii tiretimi Cin’de %9; Hindistan’da %3’liikk bir degisim gosterirken Arjantin’de
%12’1ik bir diisiis olmustur. TUrkiye’de ise 2016 yilinda 2015’ gore %4 ‘lik bir artis
so6z konusudur. En fazla iiretim 31 milyon ton ile AB iilkelerinde olmustur (Cizelge
1.3)

Siit ¢cabuk bozulabilen bir {iriin oldugu i¢in ¢ogunlukla iiretildikleri iilke veya bolgede
tilketilmektedir. Sogutma ve ulasim teknolojilerindeki gelismelere ragmen Uretilen
sitlin yaklasik %9’u, uluslararasi ticarete konu olmaktadir. Tiirkiye’de de kiigiik
isletmelerde biiyiik cogunlukla sogutma ve muhafazali araglar bulunmadigindan tiretilen
siit il icerisindeki yakin isletmeler tarafindan islenmekte ya da biiyiik hacimli
isletmelerce sogutuculu araglarca fabrikalara taginabilmekte ve yine yurt iginde tiikketimi
saglanmaktadir. Siit iiriinlerinde uluslararasi ticaretin 6nemli bir kismini peynir, suttozu

ve tereyagi olusturmaktadir.

Tiirkiye siit tiretim endeksi Sekil 1.3°de verilmistir.

Sekil 1.3. Tiirkiye Siit Uretim (Ton) Endeksi
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Turkiye sit Uretim endeksine gore 2002-2017 yillar1 arasinda siit iiretiminde en fazla
artis siit verimi ve sagilan hayvan varligindaki artisa paralel olarak %150 ile kegi ve
inek siitiinde gerceklesmistir (ESK, 2017). Tiirkiye toplam siit iiretiminin %90.64’{inli
inek sitl, %6.50’sini koyun siitli, %2.53’lnl kegi siitii ve %0.34’{inli manda siitii
olusturmaktadir ( Sekil 1.3.).

2017 yilinda biiylikbas siitii tiretimi bir 6nceki yila gore %11.8 artarak 18 831 720 ton
olarak gerceklesmistir. Biliylikbas siitii iiretiminde manda siitiiniin pay1 sadece
%0.34’tiir. Inek siitii {iretiminde yerli ve melez 1rklara oranla kiiltiir irk1 ineklerin siit
veriminin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Inek siitii {iretiminin yaklasik %23.2’si
Izmir, Konya, Balikesir, Erzurum, Kars illeri tarafindan yapilmakta olup manda siitii
iiretiminde Samsun, Istanbul, Diyarbakir, Bitlis, Tokat, Mus illeri yaklasik %50 paya
sahiptir (ESK, 2017).

Cok sayida isletmede hayvancilik yapilmasina ragmen modern ve basarili isletme sayisi
olduk¢a azdir. Isletmelerin kiigiik Olgekli olmasi isletmelerde bilgi ve teknoloji
kullanimim1 6nemli Ol¢lide smirlarken, iiretilen siitiin kalitesinin diismesine, sagim
sonrasinda siitlin islenmesine kadar ki asamalarda da gida giivenliginin sekteye
ugramasina neden olmaktadir (Askan ve Dagdemir, 2016). Kiiclik isletmelerin
dezavantajlar1 arasinda isletmelerin is giicii potansiyelleri, finansman kaynaklar1 ve
uriinlerini pazarlayabilecekleri pazarlama kanallarmin yeterli olmamasi da yer
almaktadir. Bu isletmeler cogunlukla siit tiretim merkezlerine yakin olmalarindan dolay:
sahip olduklari ucuz hammadde ve isglicii olanaklarini kullanarak {iretimlerini

strdirmektedirler.
Tiirkiye siit si@irciligl isletmelerinin mevcut durumu Cizelge 1.4 te verilmistir.

Tirkiye’de 2018 yili itibariyle yaklasik 1 110 421 adet siit sigirciligi isletmesi
bulunmaktadir (ESK, 2017). Bu isletmelerin yaridan fazlasi (%52) kiiclik 6lgekli
isletmeler olup 1-5 bas hayvana sahiptirler. Biiylik dl¢ekli denilen yani hayvan varligi
50 bas ve lizeri isletmelerin Tiirkiye’de ki pay1 sadece 2.40’tiir. 2018 yilinda hayvan
sayisinin en fazla oldugu isletme olgegi 20-49 bas arasindadir (TOB, 2018).



Cizelge 1.4. Tiirkiye Siit Sigircihig1 isletmeleri Mevcut Durumu

Kapasite Araligi | Isletme Sayist | Isletmelerin Hayvan Sayis1 | Hayvan
(Bas) (Adet) Kapasitelerine (Bas) Mevcudunun
Gore Dagilimi (%) Kapasitelere Gore
Dagilimi (%)
1-5 573 952 51.69 1699 678 14.43
6-9 219 914 19.80 1 649 259 14.01
10-19 187 188 16.80 2 624 061 22.28
20-49 103 071 9.28 3090 633 26.25
50-99 20 294 1.83 1397 252 11.87
100-199 4574 0.41 627 846 5.33
200-499 1134 0.10 328 775 2.79
500 Bas ve Uzeri 294 0.03 357 733 3.04
Toplam 1110421 100.00 11 775 237 100.00

Kaynak : Tarim ve Orman Bakanligi, 2018

Tiirkiye’de yillara gore siit ve siit tirlinlerinin degisimi Cizelge 1.5’ de verilmistir.

Cizelge 1.5. Tiirkiye’de Yillara Gére Siit ve Siit Uriinlerinin Degisimi (Ton)

URUN 2013 2014 2015 2016 2017 2018 17/18
Deg. %
Toplanan 7938510 8 625 742 8937 414 9213189 9111 663 10 027 906 10.05
Inek Siitii
Icme Siitii 1298 061 1310 535 1378 600 1444 980 1548 880 1661 785 7.28
Yogurt 1081411 1101 261 1123017 1173578 1172194 1198 793 2.26
Inek Peyniri 574 137 603 547 637 643 638 397 662 151 722 425 9.10
Ayran 560 102 598 876 626 831 684 526 717 334 730 705 1.86
Yagsiz  Siit 39951 59811 66 159 78 231 87 732 63 237 -27.92
Tozu
Terayagi 41515 45 818 51 830 57 609 59 449 65 856 10.77
Yagh Stit 38926 51 268 46 351 45 966 45 238 46 263 2.26
Tozu
Kaymak 29 291 31291 32 098 31 846 32 904 32932 0.08
Diger Peynir 26 128 29 303 28 298 22 579 27 758 33584 20.98
Krema 4 472 8779 12 067 14 320 34 665 21 436 38.16
Konsantre 4742 4706 5663 2598 faiahad Fxk Fxk
Sit

Kaynak: TUIK,2019

Tiirkiye’de hayvansal iiretim degeri icerinde siit tiretimi degeri %41.20°dir. 2017 yilinda

gecen seneye gore siit Uretimi degeri %18.50 artmustir. 2017 yilinda entegre siit

isletmeleri tarafindan sanayiye aktarilan siit miktar1 9.1 milyon ton ile dnceki yila gore

%1.10 azalis gosterirken, toplam siit iiretimin yaklasik %44’iinii olusturmustur. Toplam

st Gretimi icerisinde en yiksek pay 1.5 milyon ton ile igme sit ve 1.17 milyon ton ile

yogurt iiretimindedir (TUIK, 2019).




Uretim ve pazarlamaya ait bircok problemin yaninda, iiriin maliyetlerinde ve dolayisiyla
iriin fiyatlarinda meydana gelen siirekli artislar, hem dreticiyi hem de tuketiciyi
etkilemektedir. Maliyetlerin hesaplanmasi ve maliyet analizlerinin yarar1 sadece fiyat ve
fiyat artiglarinin nedenlerini belirlemek ile smirli degildir. Bunun yaninda, isletme
analizleri, isletme biitce ve planlarinin hazirlanmasi, karlilik analizleri ve verimlilik gibi
bircok isletmecilik fonksiyonunun yerine getirilmesinde maliyet ¢alismalarinin énemi

buytiktiir (Kiral ve Rehber, 1986).

Tiirkiye’de iiretilen siitiin sadece yaklasik %44 {iniin sanayiye aktarilmasi nedeniyle
kayit dis1 liretim %56 civarindadir. Tiirkiye’de ki en dnemli problemlerin baginda olan
kayit disih@in  yiiksek olmast nedeniyle tiiketim  verileri net olarak
hesaplanamamaktadir. TUIK detayls siit iiriinleri iiretiminde agiklanan rakamlara gore

2017 yili igme siiti tiikketimi 19.2 kg/kisi’dir.

Yapilan caligmalar dikkate alindiginda, Tiirkiye’de iiretim ve tliketimin biiyiik
boliimiinlin inek siitlinden olusmasi, bu konunun ekonomik yoniiniin arastirilmasini
onemli kilmaktadir. Biiyiikbas hayvan yetistiriciliginde gerekli yem ve yem
hammaddesinin bol ve ucuz oldugu yorelerde siit sigir1 yetistiriciligi de gelismektedir
(Gozener ve Sayili, 2015). Bundan dolayi, arastirma konusu siit sigircilifi yapan
isletmelerde siit iretim maliyetinin belirlenmesi olarak diisiiniilmiis ve Karadeniz Bolge
ekonomisin de 6nemli yer tutan Samsun ili Bafra ilgesi arastirma bdlgesi olarak

belirlenmistir.

Samsun ili biiyiikbas hayvan sayis1 314 398 adet olup Tiirkiye biiylikbas hayvan
varligmin %2.21’ini olusturmaktadir. Ilgeler bazinda incelendiginde 49 873 bas hayvan
ile Samsun ilindeki Bafra ilgesi biiyiikbas hayvan sayisinin %15.86’lik boliimiinii
olusturmakta ve 1. sirada yer almaktadir (TUIK, 2018). Karadeniz bolge ekonomisinde
Samsun ilinin tarimsal faaliyet gelirlerinin 6nem arz etmesi bitkisel ve hayvansal
Uretimin oOnemli bir kismmin bu bolgede yapilmast ve oOzellikle hayvancilik
faaliyetlerinin verimli ovalardan birisi olan Bafra ovasinda olmasi aragtirma konusu

seciminde 6nem arz etmektedir.



Yapilan ¢alismanin ana amacini Bafra ilgesinde siit sigirciligi yapan isletmelerde sit

iiretim maliyetinin belirlenmesi olustururken ¢alismanin alt amagclar1 sunlardir;

1. Bafra ilgesinde siit sigirciligi yapan isletmelerin sosyo -ekonomik yapilarinin
belirlenmesi,

2. Bafra ilgesinde siit sigirciligr yapan isletmelerin siit iiretimi faaliyeti ile ilgili
performans gostergeleri ile siit liretimi maliyetinin hesaplanmasi,

3. Bafra ilgesinde iireticilerin siit tretimi ilgili sorunlarinin belirlenerek ¢6zim

Onerileri sunulmasi.

Samsun ili Bafra ilgesinde siit siircilig1 yapan isletmelerin yapisal 6zelliklerini, isletme
sahipleri ve ailelerinin sosyolojik durumunu, bakim-besleme kosularmin ne dizeyde
oldugunu, giivenli siit iiretim noktasinda hangi asamada yer aldigin1 ortaya koyabilmek

amaciyla yapilan c¢alisma bu alanda yapilmis 6zgiin bir ¢alismadir.

Bu aragtirma genel olarak 5 boliimden olugmaktadir.

1. Birinci boliimde, siit sigirciliginin 6nemi hakkinda bilgiler verilmistir.

2. Ikinci bolimde, siit sigircilign faaliyeti ile ilgili daha 6nce yapilmis olan
calismalarin 6zetleri yer almaktadir.

3. Ucgiincii boliimde, arastirmada kullanilan materyal ve yontem ayrintili olarak
verilmistir.

4. Dordiincii boliimde, arastirmanin bulgularina ayrintili bir sekilde yer verilmistir.
Arastirma kapsaminda incelenen isletmelerin yapisal ozellikleri, yillik faaliyet
sonuglar1 ve siit liretim maliyeti gibi 6nemli sonuglara yer verilmistir.

5. Besinci boliimde ise; arastirmanin genel degerlendirmesi yapilarak, ulasilan

sonuglar ve Onerilere yer verilmistir.
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2. KAYNAK OZETLERI

Grisley ve Mascarenhas (1985), “Pennsylvania Siit Ciftliklerinde Isletme Maliyeti
Verimliligi” adli caligmalarinda ¢iftlikleri siirii boyutu gruplarina gore degerlendirirken,
maliyet verimliliginin de ortalama Olgilisiiniin = %70-80 arasinda degistigini
belirlemislerdir. Grisley ve Mascarenhas’a gbre daha blyulk sirllere sahip ciftlikler,
daha kicuk sirtlere sahip ciftliklerden daha verimlidir. Analiz yontemi olarak boyut
grubunda, maliyet verimliligindeki farkliliklarin degerlendirilmesi i¢in regresyon analizi
kullanilmistir. Caligmanin ana amaci Pennsylvania siit ¢iftlikleri iizerinde isletme
girdilerinin ¢iftlik diizeyinde finansal kayitlar kullanilarak tahsis edilmesinin maliyet
verimliligini 6lgmek oldugundan elde edilen finansal veriler, kullanilan miktarlardan
ziyade isletme girisleri hakkindaki bilgileri maliyet agisindan kaydettiginden, verimli
bir birim izokosta hesaplanmistir. Calisma sonucu verimsiz olarak nitelemis oldugu

ciftliklerin en verimli ciftliklerden 2-3 kat daha verimsiz oldugunu ortaya koymuslardir.

Sahin ve ark. (2001), “Adana ilinde Entansif Siit Sigircihigi Uretim Ekonomisi”
baslikli calismay1 Adana ili Seyhan ve Yiiregir merkez ilgelerinde yapmis ve calismada
66 isletmeden anket yolu ile 1998 yilina ait sosyo-ekonomik veriler toplamislardir. Elde
edilen veriler ile yapilan analizler sonucu isletme basma gayrisafi liretim degeri
icerisinde en 6nemli pay siit satisina aittir (%63.7). Isletmelerde degisen masraflarin
onemli bir kismini1 ise yem masraflarinin olusturdugu belirlenmistir (%74.8). Isletmeler
blyildikce toplam ve hayvan basina briit kar degerinin arttigi gozlemlenmistir.
Arastirma alaninda siit sigirciligr iiretim faaliyetinin karli bir {iretim dali oldugu,

ozellikle biiyiik isletmelerde karliligin ¢cok daha yiiksek oldugu gozlemlenmistir.

Tauer (2001), “New York Kiigiik Siit Ciftliklerinde Verimlilik ve Rekabet” adli
calismasinda Tauner’e gore ortalama siit bagina liretim maliyetleri kiiciik ¢iftliklerde
biiyiik ciftliklere gore daha yiiksektir. New York'taki siit ¢iftligi kayitlar1 da kiigiik siit
ciftliklerinin daha yiiksek ortalama iiretim maliyetine sahip olmasi bakimindan tutarli
oldugu goriilmiistiir. New York siit ciftlikleri igerisinde 314 isletme ile goriismiis ve
elde ettigi veriler bircok kiiciik siit ¢iftliginde gézlemlenen yiliksek maliyetin cogunun

verimsizlikten kaynaklandigimi gostermistir. Bu nedenle, “’verimli kiiciik siit
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ciftliklerinin, birim bas1 maliyetlerde siit iiretiminde biiylik siit ¢iftlikleri ile rekabet
edebilir’’ sonucuna varmistir. 50 baglik inek ¢iftligi i¢in tiretim maliyeti 13.61 $(45,5 kg
slit) veya kg basina 0.299$ olup 500 baslik inek ciftligindeki maliyetlerden daha fazla

oldugunu tespit etmistir.

Sahin (2001), “Kayseri ilinde Siit Sigircilign Yapan Isletmelerin Yapisal Ozellikleri ve
Pazarlama Sorunlar1” adl1 aragtirmasinda, siit sigirciligi isletmelerinin yapisal 6zellikleri
ve pazarlama sorunlarini incelemistir. Bu amagla Sarioglan Siit Toplama Merkezine siit
satan 46 isletme ile goriismiis ve gorlismede toplanilan bilgileri, isletme gruplarina gore
diizenleyerek analiz etmistir. Calismaya dahil edilen isletmelerin toplam sut Gretimi
697.294 kg/giin isletme basina ortalama siit liretimi ise 15.159 kg/giin olarak bulmustur.
Calisma sonucuna gore siit sigirciligr isletme giderleri i¢inde yem masraflari %86.6,
isglicii masrafi %5.2, saglik harcamalar1 %1.9 ve diger harcamalar %1.8 oraninda paylar
almaktadir. Analiz sonuglarina gore, ii¢ isletme grubu arasinda sosyo-ekonomik ve briit

kar bakimindan farkliliklar oldugunu belirlemistir.

Bakar (2002), 'm “Van ilindeki Ozel Siit Sigircilig1 Isletmelerinin Yapisal Durumu” adli
bu arastirmada amaci Van ilinde ithal kiiltiir irk1 sigir1 yetistiren isletmelerin yapisal
durumlari, ahir ozellikleri, havalandirma, aydinlatma, sulama, yemleme, giibre
temizleme uygulamalarmi belirlemek ve barinaklarin sigirlar {izerine etkilerini
incelemektir. Arastirmanin ana materyalini Van ili ve 5 ilgesinde 320 isletmede yapilan
anket verileri olusturmaktadir. Analiz sonuclarina gore, yoredeki isletmelerin %92.5°1
kiigiik, %5.6’s1 orta ve %1.9’u biiylik isletmelerden olusmustur. Mevcut kiiltiir 1rki
sigirlarin - %61.1°ini Sar1  Alaca, %33.5’ni Siyah Alaca ve %5.4’nii Esmer 1wk
olusturmaktadir. Yoredeki isletmelerin ¢ogunlugunu (%68.4) ahir kosullar1 orta
diizeyde olanlar olusturdugunu, iyi ve kotii durumda olan isletmelerin oraninin ise
%I5.9 ve %15.6 oldugunu bulmustur. Sagim yapilan isletmelerin %96.5’inde elle ve
%3.5’inde makine ile sagim yaptiklarini, yorede karsilasilan hastaliklarin %85’inin ahir
sartlar1 orta koti isletmelerde, %15’inin ise ahir durumu yeterli isletmelerde
gorildiiglinii tespit etmistir. Ahir durumu yeterli olan isletmelerde satilan, 6len ve kisir

ineklerin oraninin diger isletmelerden diisiik oldugunu belirtmistir.
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Celik (2002), “Bati Akdeniz Bolgesinde Siit ve Siit Uriinleri Sektdriiniin Stratejik
Durum Analizi ve Gelisme Olanaklar1” baslikli ¢alismasini, Bat1 Akdeniz Bolgesinde
(BAB) siit ve siit liriinleri sektoriiniin tiim yonleriyle incelenmesi ve sektoriin gelecegine
yonelik stratejik durum analizinin yapilmasi amaciyla gerceklestirilmistir. Bat1 Akdeniz
Bolgesinde faaliyet gosteren igletmelerin biiylik cogunlugunu geleneksel yontemlerle
liretim yapan kiigiik isletmelerin olusturdugu; bu isletmelerin kaliteli siit temini, {iretilen
siit tirlinlerinin pazarlanmasi, ortaya ¢ikan sektorel-teknolojik gelismelerin izlenmesi ve
isletmeye adapte edilmesi vb. konularda sorunlarinin oldugunu tespit etmistir. Bati
Akdeniz Bolgesinde besi ve siit sigirciligimin gelismislik diizeyi, Tiirkiye genelinden
daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Siit ve siit tirtinleri sektoriine biiyiikk ve
modern firmalarin girmesi sonucu pazar paylarin1 kaybeden kiigiik isletmeler, iiretim ve
hijyen sartlarinin iyilestirilmesi ile ilgili yasal diizenlemelerin gerektirdigi sartlar1 yerine
getirmekte zorlanmakta oldugu da arastirmanin sonuglari arasinda yer almaktadir. Siit
tiriinleri tireten isletmelerin siit temini konusunda karsilastiklar1 en 6nemli sorunun ise
siitlin icine su ve benzeri maddeler karistirilmasi ve siitiin bozulmus sekilde isletmeye

gelmesi oldugunu ortaya koymustur.

Yilmaz ve ark. (2003), “Hatay Ilinde Projeli ve Projesiz Siit Sigircilign Yapan
Isletmelerin Siit Sigircihig1 Uretim Faaliyetlerinin ve Faktor Verimliliklerinin Analizi”
konulu ¢aligmalarinda, Hatay ilinde projeli olarak ve ithal kiiltiir irk1 damizlik materyal
kullanarak faaliyet gosteren isletmeler ile bunun disindaki isletmelerin siit sigircilig
faaliyetlerinin ve faktor verimliliklerinin karsilagtirmali analizini yapmistir. Caligsma
sonucunda, projeli isletmeler ile projesiz isletmeler arasinda isglicii ve sermaye
kullanimut ile yillik faaliyet sonuglar1 konularinda 6nemli farklar oldugu belirlemislerdir.
Ithal kiiltiir k1 damizlik materyalin kullanildig1 projeli isletmelerde beklenen iiretim
seviyelerine ulasilamadigini, projesiz isletmelerde agirlikli olarak meraya dayali bir
iretim sistemi uygulandigini ve bu sistemin diisiik seviyeli girdi kullanimi sonucu sinirh
bir liretim masrafinin olusmasina neden oldugunu ifade etmislerdir. Ayrica, goreceli
olarak diisiik bir liretim degerine karsin, daha yiiksek verimlilik diizeyi elde edildigini
de ifade etmislerdir. Yaptiklar1 marjinal analizler ile projeli isletmelerde 6lcegin
artirtlmasinin isletme gelirlerini olumlu yonde etkileyecegini ve toplam verimlilikte

artisa neden olabilecegini ortaya koymuslardir.
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Lopes ve ark. (2004), “Yonetim Kontrolii ve Karlilik Calismasi Lavras Bolgesinde Siit
Uretim Sistemleri (Mg)” adli arastirmalarinda Lavras bolgesindeki siit iiretim
sistemlerinin karliligin1 incelemislerdir. Ayrica, bu ¢aligma da ana maliyetler {izerinde
en bliylik etkiye sahip olan bilesenleri tanimlamak ve denge noktasini belirleyebilmek
amaci ile amagladiklar1 bu ¢alismada Lavras bolgesinde faaliyette bulunan 16 iiretim
tesisinin 12 aylik verileri toplanmis, briit kar ve net kar hesaplamislardir. Siit {iretim
maliyetleri lizerinde en bliylik etkiye sahip olan etkin maliyet bilesenlerini, gida, emek,

diger giderler, enerji, sagim, vergi ve suni tohumlama olarak bulmuslardir.

Coskun ve ark. (2005), “Van’da Faaliyet Gosteren Siit Isletmelerinin Mevcut
Durumlari, Sorunlar1 ve Céziim Onerileri” adli ¢calismada arastirma bolgesinde faaliyet
gosteren siit isletmelerinin mevcut kapasitelerinin ¢ok altinda calistigi, isletmelerde
genelde peynir, tereyagi ve yogurt gibi triinler iiretildigi, modern alet ve ekipman
yoniinden revizyona ihtiya¢ duyulan isletmelerde, kalifiye eleman sikintis1 da ¢ekildigi

sonucuna ulagmislardir.

Nizam ve Armagan (2006), “Aydin Ilinde Pazara Yonelik Siit Sigirciligi
Isletmelerinin  Verimliliklerinin Belirlenmesi” bashkli ¢alismalarinda Aydm ili,
Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligi’'ne 2005 yilinda kayithh olan 1429 isletmenin
tabakali tesadiifi Ornekleme yoluyla se¢ilen 100 anketten elde edilen sonuglari
kullanarak, incelenen isletmelerin briit {iretim degerini ve isletmeler genelinde degisken
masraflar1 hesaplamislardir. Isletmelerin kismi verimlilik hesaplamalarindan elde edilen
sonucglar genel olarak isletme Olgegi biyiidikkge verimliligin de arttigini dogrular
niteliktedir. Isletmelerin etkinlik ortalamalarmi %79,43 olarak bulmuslardir. Etkinlik
degerini maksimize etmek i¢in isgiicli kullanimmin %24,22 oraninda, toplam aktif
sermayenin %28 oraninda, degisken girdilerin %24,41 oraninda, BBHB'in ise %23,37

oraninda azaltilmasi miimkiin olacagi sonucuna ulagmislardir.

Koyubenbe ve Konca (2006), “izmir 1li Odemis Ilcesi Siit Sanayisindeki Gelismeler
Uzerine Bir Arastirma” adli ¢alismalarinda, Odemis’te siit sanayiinin gelisme durumu

ve sorunlarini saptamis ve sorunlarin ¢oziimiine iliskin bazi 6neriler getirmislerdir. Bu
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amagcla arastirmada, 2000 ve 2004 yillarim1 kapsayan iki anket caligmas1 yapmislardir.
Tam sayim yontemi kullanilarak ilkinde 20 digerinde 24 adet mandira ile
goriismiislerdir. Odemis’te siit sanayii daha c¢ok diisiik kapasiteli ve ¢ogunlukla yetersiz
kosullarda ¢alisan mandiralardan olusmakta oldugu sonucuna ulasmislardir. Bununla
birlikte bes yi1lda mandiralarin sayisinda %11, kullanilan kapasitelerinde %59, kapasite
kullanim oranlarinda %63 oraninda bir artis oldugu, tiretilen iiriin desenlerinde ¢ok fazla
bir degisiklik olmadig1 ve siit ve siit iirlinleri piyasasinda fabrikalarin etkisinin artmis
oldugunu saptamislardir. Mandiralarin en 6nemli sorununun, pesin alig-vadeli satis
nedeniyle paranin devir hizinin diisiik olmasindan kaynaklanan finansman sorunu
oldugu goriisiine ulagmiglardir. Bu sorunlarin ¢6ziimii i¢in, mandiralarin uygun
kosullarda finanse edilmesi, siitiin toplanmasi ve taginmasi asamasinda soguk zincirin
kurulmasi, c¢iftci ve mandira galisanlarinin egitilmesi ve mandiracilarin durumlarini

piyasa sartlarina gore ayarlamasi gerekliligi 6nerisini sunmuslardir.

Bayramoglu ve Direk (2006), “Konya Ilinde Tarmmsal Kalkinma Kooperatiflerinin
Ortagi Olan Isletmelerde Siit Sigirciligi Faaliyetinin Ekonometrik Analizi” konulu
caligmalarin1  Konya ilinde Tarimsal Kalkinma Kooperatiflerinin ortagi olan
isletmelerde kaynak kullaniminin rasyonel olup olmadigini ve siit liretim maliyetini
tespit etmek amaci ile gergeklestirmislerdir. Yapilan drnekleme islemine gore toplam 46
isletme belirlenmis ve yiiz yiize goriigmek suretiyle anket yontemiyle veriler toplanmis
ve analizler Bayramoglu ve Irek tarafindan yapilmistir. Elde edilen sonuglara gore,
isletme basina toplam 5.35 BBHB hayvan varlig: tespit edilmis olup, bunun %4.49’unu
kiiciikbas ve %95.51’ini biiyiikbas hayvanlarin olusturdugunu belirlemislerdir. Isletme
basina tiretim masraflarinin  %59.13’linlin degisen masraflardan ve %40.87’sinin sabit
masraflardan olustugunu ifade etmislerdir. Kabul edilen siit satis fiyatina gore isletme
ortalamasi olarak siit satisinda, %7.52 zarar edildigi, biiylik 6lcekli isletmelerde ise siit
tiretiminden %11.21 kar edildigi, kiiciik isletmelerde ise %30.29 zarar edildigi tespit
edilmistir. Yapilan fonksiyonel analiz sonucunda kesif yem ve kaba yem faktorlerinin
kullaniminin az oldugu ve artirilmast gerektigi sonucuna varmis, siit sigirciliginda

kaynak kullaniminin rasyonel olmadigin1 belirlemislerdir.
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MacDonald ve ark. (2007), “Karlar, Maliyetler ve Siit Ciftciliginin Degisen Yapis1”
adli ¢alismalarinda ABD’de kiiciik ve biiyiik ¢iftgiliklerin siit iretim miktarlar ile ilgili
verileri birlestirmislerdir. Yaptiklar1 anket calismasi ile elde edilen verilere gore
maliyetleri analiz etmistir ve elde edilen sonuglara gore biiyiik ciftlikler daha diisiik
tiretim maliyetlerine sahip oldugunu belirtmislerdir. Tiiketim tiiriiniin igme siitiinden,
peynir ve diger islenmis siit iirlinlerine dogru kaymaya bagladigi, iireme ve besleme
sistemlerindeki yeniliklerin, bir inegin irettigi siit miktarinda biiylik artiglara yol
actigini saptamiglardir. Siit liretiminin, Kaliforniya, Idaho ve New Mexico gibi bati
ilkelerine ve ¢ok daha biiylik ¢iftliklere dogru ilerlemekte oldugunu gézlemlemis ve
200 bastan daha az olan siit ciftliklerinin sayisinin azaldigi, 2000 ve 2006 yillart
arasinda 200 bastan fazla olan biiyiik c¢iftliklerin sayisinin ikiye katlandigi sonucuna

ulagmislardir.

Atasever ve Erdem (2007), “Organik Siit Sigirciliginin Genel Ozellikleri ve
Tiirkiye’deki Uygulanabilirligi” adli bu ¢alismada organik siit sigirciliginin dayandigi
temel unsurlar hakkinda bilgi verilerek, olumlu ve olumsuz yonleri tartigmis ve organik
stit sigirciligmin Tiirkiye’de ki toplam hayvansal iiretim i¢indeki payini yiikseltebilme

olanaklar1 lizerinde durmuslardir.

Ozturk ve Karkacier (2008), “Siit Sigirciligi Yapan isletmelerin Ekonomik Analizi
(Tokat Ili Yesilyurt Ilgesi Ornegi)” adli bu aragtirmada Tokat Ili Yesilyurt Ilgesi’nde siit
sigirciligr isletmelerinin ekonomik analizini yapmis, arastirmada tam sayim yontemi ile
82 isletmeyi ornek hacmi olarak belirlemislerdir. Isletmeler sahip olduklar1 inek
sayisinin frekans dagilimina gore ii¢ gruba ayirmis ve bu sekilde incelemislerdir. Veriler
2004/2005 iiretim ddénemine aittir. Isletmelerin sosyo-ekonomik yapilarini incelemis,
yillik ekonomik faaliyet sonuglarini belirlemislerdir. Net hasila ve net ciftlik gelirini ii¢
grupta da pozitif bulmuslardir. Aragtirmada siitiin tam maliyet analizini yapmus, siit
maliyetinin siitiin satis fiyatinin iistiinde oldugu belirlemislerdir. incelenen isletmelerin

yetistiricilik ve pazarlama yapisina iliskin bilgiler ve sorunlarini ortaya koymuslardir.

Tiimer ve Kumbasaroglu (2008), “Tokat ili Turhal ilgesinde Hayvan Sigortasi

Yaptiran ve Yaptirmayan Isletmelerde Inek Siitii Maliyetlerinin Hesaplanmas1” adli bu
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arastirmanin amaci siit sigirciligr igletmelerinde 1 kg siit maliyetini hesaplamaktir.
Calismada 50 adet hayvan sigortasi yaptiran, 50 adette yaptirmayan toplam 100 adet siit
sigirciligt isletmesini karsilastirmali olarak incelemislerdir. Anket yolu ile 2006 yilina
ait verileri toplamiglardir. Aragtirma sonucunda, hayvan sigortas: yaptiran igletmelerde
1 kg sut maliyetinin 0.237 TL, yaptirmayan isletmelerde ise 0.371 TL oldugunu
bulmusglardir. Arastirma sonucunda hayvan sigortasi yaptirmayan ciftcilerin bu konuda

bilgilendirilmesi tarim sigortasina olan egiliminin artacagini ifade etmislerdir.

Bakir ve Tugay (2009), “Giresun Yoresindeki Siit Sigirciligr Isletmelerinin Yapisal
Ozellikleri” baslikli arastirmada il merkezinde ve 8 ilgesinde 373 isletmede anket
calismas1 yapmuslardir. Isletmelerin %59.8’i kiiciik, %17.7’si orta ve %22.5°i biiyiik
isletmelerden olusmaktadir. isletme basina diisen ortalama sigir sayis1 7.98'dir. Sigir
dagilimi inek (%40.5), diive (%15.1), dana (%22.3), buzag1 (%6.8), bogadan (%15.3)
olugsmakta ve bunlarin %23.6’s1 yerli, %71.1’i melez ve %5.3’0 kiiltiir rkidir.
Isletmelerde ineklerin %82.3’ii doguma iki ay kalana kadar sagildigi ve isletmelerin
%49.3' 4.5< kg, %50.7°si 5> kg/inek siit elde ettikleri tespit edilmistir. Isletmelerin
%99.2°sinde  koruyucu asilama yapilirken, %90.9'v dilizenli veteriner hizmeti
almamaktadir. Isletmecilerin %96’s1 sigircilik faaliyetinden memnun olduklarini ve
sebep olarak ev ihtiyacini karsilama (%14), gecime katki (%9.8) ve tek ge¢im kaynagi
(%73.7) bildirmektedirler. Isletmecilerin sadece %24.7’si hayvanciliga ilaveten baska
isle ugrasmaktadir. isletmelerin sorunlarini pazar, kredi, yem fiyatmin yiiksekligi, siit
fiyatinin diistikliigi ve yetkililerden beklentiler ise kredi, veteriner hizmeti, damizlik

hayvan, bilgi ve pazarda yardim olarak siralamislardir.

Demir ve Aral (2009), “Kars Ilinde Faaliyet Gosteren Siit Sigircilik Isletmelerinin
Karsilastiklar1 Sorunlar ve Coziim Onerileri” adli bu ¢alisma ile Tiirkiye genelinde siit
ve siit tirlinleri tiretiminde 6nemli bir potansiyeline sahip olan Kars ilindeki siit sigircilik
isletmelerinin mevcut durumunu ve gelistirme olanaklarii ortaya koymay1
amaclamigslardir. Arastirmanin materyalini, tesadiifi 6rnekleme yontemi ile belirledikleri
80 adet siit sigircilik isletmesi ile 2007 yilinda yapilan anket verileri olusturmustur. Bu
caligma siirecinde, dnce mevcut durum ve ortaya ¢ikan sorunlari tespit etmis daha sonra

sorunlarin ¢oziimiine yonelik bazi Oneriler getirmislerdir. Calismada, ildeki siit
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tireticilerinin en 6nemli sorununun Orgiitlenme eksikligi oldugu, buna bagl olarak
iiretilen siitiin distk fiyatla satildigi, siit iiretiminde kullanilan girdilerin uygun fiyatla
temin edilemedigi ve siitiin pazarlanmasinda iireticinin pazar kosullarin1 kabullenmek
zorunda kaldiklarin1 tespit etmislerdir. Sonu¢ olarak ilde siit sigirciliginin
gelistirilebilmesi i¢in {ireticinin Orgiitlenmesinin kisa siirede saglanmasi ve bdlge i¢in
strekli ve istikrarli bir destekleme politikasinin izlemesinin gerekliligini ortaya

koymuslardir.

Oztiirk (2009), “Mardin ilindeki Siit Sigirciligr Isletmelerinin Yapisal Ozellikleri” adli
calismada Mardin ilindeki siit sigirciligr isletmelerinin yapisal 6zellikleri incelemis ve
degerlendirmistir. Bu amacla il merkezinde ve 9 ilgesinde toplam 65 sigircilik
isletmesinde anket calismasi yapmistir. Isletmelerde, mevcut sigirlarin verimi diisiik,
hayvan sayilar1 az, pazarlama imkanlar1 smirli, yetistirme sartlar1 koti, teknik bilgi
yetersiz, kooperatiflesme yetersiz, veteriner hizmetlerini pahali olarak tespit etmistir.
Isletmelerdeki barmaklarn %95.31°i isletme sahiplerinin kendilerine ait oldugunu,

barinaklarin %67.74’liniin acik, %32.26’smin kapali tip oldugunu belirtmistir.

Hazneci ve Ceyhan (2011), “Amasya ili Merzifon Ilgesinde Siit Sigircihigi Yapan
Tarim Isletmelerinde Risk Analizi” baslikli arastirmalarinda, Amasya ili Merzifon
ilgesinde siit sigirciligt yapan isletmelerde c¢iftgilerin riske karst tutumlarinin
belirlenmesi, risk kaynaklarmin tespit edilmesi, karsilasilan riskin Ol¢iilmesi ve
uygulanabilecek risk yOnetimi stratejilerinin  olusturulmasimmi amaglamiglardir.
Arastirmada kullandiklar: verileri tabakali tesadiifi 6rnekleme yontemi ile belirlenen 67
isletmeden anket yoluyla elde etmislerdir. Ciftcilerin riske karst tutumlarinin
belirlenmesinde Von Neuman Morgenstern modelinden yararlanmiglardir. Arastirma
sonuglart {igiincii grup isletmelerin digerlerine oranla daha basarili oldugunu, birinci ve
ikinci grup isletmelerin yatirmis olduklar1 toplam ve 6z sermaye karsiliginda tatminkar

gelir elde edemediklerini gostermistir.

Giindiiz ve Dagdeviren (2011), “Bafra Ilgesinde Siit Maliyetinin Belirlenmesi ve
Uretimi Etkileyen Faktorlerin Fonksiyonel Analizi” konulu bu ¢alismada, inek siitii

uretim maliyetinin belirlenmesi ve Uretimi etkileyen 6nemli faktorlerin fonksiyonel
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analizinin yapilmasini amag¢lamislardir. Bu amagla Samsun ili Bafra ilgesinden Basit
Tesadufi Ornekleme Yontemiyle secilen 73 adet Ureticiden anket yoluyla toplanan
verileri kullanmiglardir. Yorede siit maliyetini 0.61 TL/kg olarak hesaplamislardir.
Uretim masraflar1 igerisinde en yiiksek payr yem masraflarmin olusturdugunu
belirtmislerdir. Cobb-Douglas iiretim fonksiyonun analiz sonuglari, sagmal inek sayisi
ve kesif yem kullanimimin siit tiretimini istatistiksel olarak Onemli diizeyde
etkilediklerini ortaya koymuslardir. Isletmelerde 6lcege artan getiri s6z konusudur.

Marjinal verimi en yiiksek faktorii sagmal inek sayisi1 olarak bulmuslardir.

Demir (2011), “Kars Ilindeki Siit Ureticilerinin Bazi Teknik Bilgi Diizeylerinin
Arastirilmast” adli ¢alismasinda ana materyal olarak hayvanciligin yogun olarak
yapildigi Kars Merkez ve g¢evre koylerinde anket yapmayi kabul eden toplam 80
tireticiden elde ettigi verileri kullanmistir. Kars ili gerek hayvan varligi ve gerekse siit
tiretimi agisindan 6nemli bir potansiyele sahip olmasina ragmen bdlgedeki hayvancilik
isletmelerinin ¢gogunun modern teknolojileri uygulamadigini, geleneksel ve ekstansif
tretim yaptiklarim1 gozlemlemistir. Ankete katilan isletme sahiplerinden siit tesvik
priminden faydalananlarin oranint %32.9, s6z konusu isletmelerde suni tohumlama
oranint %11.2, makine ile sagim yapanlarin oranimm1 %16.3 ve sagim Oncesi meme

temizligi yapanlarin oranin1 % 36.3 olarak belirlemistir.

Tokmak ve ark. (2011), “Nigde Ili Siit Sigirciligr Isletmelerinin Ekonomik Analizi”
konulu bu ¢alismada Nigde ilinde siit sigirciligl yapan isletmelerin ekonomik analizi
amaciyla basit tesadiifii 6rnekleme yontemiyle secilen 100 isletmede yiiz yiize yapilmis
anket bilgilerini kullanmuslardir. Ornek isletmeleri 3 gruba (1.grup 5-14 bas, 2.grup 15-
29 bas ve 3. grup 30 bas ve iizerinde sagmali1 bulunan isletmeler) ayirmislar ve arastirma
sonucunda; aktif sermaye i¢inde arazi sermayesinin payini %6.68, bina Sermayesi
paymi %32.65, hayvan sermayesi payi ise %39.29 olarak bulmuslardir. Hayvansal
tretim degerinin %67.95’inin siitten elde edildigini, isletme toplam masraflarinin
%86.10’unun degisen masraflardan olustugu, %13.90’unun ise sabit masraflardan
olustugunu tespit etmislerdir. Bu sonuglar, isletmelerde sagilir siit inegi sayisinin
artisiyla birlikte hem hayvan bagina elde edilen siit miktarinin hem de buna bagl olarak

isletmelerin karliliginin arttigin1 gostermektedir.
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Keskin ve Dellal (2011), “ Trakya Bolgesinde Siit Sigircilig1 Uretim Faaliyetinde Briit
Kar Analizi” arastirmasinda, basit tesadiifi Ornekleme yontemi ile secilmis 85
isletmeden anket ile toplanan birincil veriler ana materyalini olusturmustur. Sahadan
elde edilen 2007 iretim yilina ait veriler, sagmal inek sayisi esas alinarak isletme
blytikliik gruplari, kiiltiir ve melez irk hayvanlar ve isletmeler ortalamasina gore
degerlendirilmistir. Arastirma sonuglarina gore, isletmelerde ortalama 5.5 bas sagilan
inek, 10 BBHB (Biiyiikkbas hayvan birimi) sigir bulundugunu belirtmislerdir.
Isletmelerde bir laktasyon déneminde ortalama 32 ton siit iiretildigini ve siit veriminin
ise 5.8 ton/laktasyon oldugunu ifade etmislerdir.

Isletmeler ortalamasina gore degisen masraflar icerisinde ilk sirada %86 ile yem
masraflarinin yer aldigini bu masraflari veteriner-ilag (%5.6), suni tohumlama (%2.1),
elektrik (%2), su (%1.9) ve gecici iscilik (%]1.3) giderlerinin takip ettigini belirtmisler..
Isletme biiyiikliik gruplarma gore incelendiklerinde kiigiik (1-5 bas) ve orta
blyuklikteki isletmelerde (6-9 bas) melez irk ile ¢alisan isletmelerin daha fazla briit kar
elde ederken, biiyiik (10 bas ve daha fazla) isletmelerde kiiltiir irkla ¢alisan isletmelerin

daha fazla briit kar elde ettigini ifade etmislerdir.

Murat ve Sakarya (2012), “Orta Anadolu Bolgesi Damizlik Sigir Yetistirici
Birliklerine Bagl Siit Sigircilik Isletmelerinin Ekonomik Analizi” adli ¢alismalarinda
Nigde ve Konya Damizlik Sigir Yetistirici Birliklerine iiye siit sigirciligr isletmelerinin
yapisal Ozellikleri ve sorunlarini belirlemek amaciyla toplam 97 isletmeyle yapilan
anket calismast ve bazi Ol¢iim ve tespitlere dayali veriler degerlendirmislerdir.
Isletmeler dlgekleri itibariyle 5 bas siit inegine sahip olan isletmeler kiiciik 6lcekli, 6-15
bas inege sahip olanlar orta 6lcekli, 16+ {izeri bas inege sahip olanlar ise biiyiik 6lgekli
isletmeler olarak tanimlanmistir. Elde edilen sonuglara gore, isletmelerde maliyeti
olusturan masraf unsurlari arasinda %59.42 ile yemin ilk siray1 aldigini, bunu %11.71
ile diger (enerji, akaryakit, yabanci sermaye faizi, diger cari giderler ) giderlerin, %7.95
ile amortismanlarin, % 5.7 ile veteriner saghk giderlerinin, %4.74 ile iscilik
giderlerinin, %5.54 ile faizin, % 3.01 ile bakim onarim giderlerinin ve %1.93 ile genel
idare giderlerinin izledigi sonucuna ulasmislardir. Isletmelerin karlilhik durumunu, mali

ve ekonomik rantabilite ile rantabilite faktdrii rasyonlar1  yardimiyla
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degerlendirmislerdir. 2007 yilinda mali rantabilite 0.54, ekonomik rantabilite 1.08,
rantabilite faktori 0,02 ve masraf-hasila oran1 1.07 olarak, 2008 yilinda ise bu oranlar

sirasiyla 0.93, 1.24, -0.01 ve 1.11 olarak tespit etmislerdir.

Terin (2014), “Diinya Siit ve Siit Uriinleri Uretim, Tiiketim, Fiyat ve Ticaretindeki
Gelismeler” adli bu ¢alismasinda diinya siit ve siit iirtinleri sektoriindeki degismelerin
genel bir degerlendirmesini yaparak diinyadaki trendin ne yonde oldugu vurgulanmaya
calismistir. Diinyada toplam siit liretiminin giderek arttigini ve iiretimde AB (% 20.57)
ilk siray1 alirken onu sirast ile Hindistan (% 16.56) ve ABD (% 12.05)’nin izledigini,
diinyada kisi basina siit tiiketiminin 2006 yilinda 101 kg iken, 2012 yilinda 109 kg’a
yiikseldigini belirtmistir. Diinyada siit iirlinleri {iretim, tiiketim ve ticaretinde de artis
trendinin devam ettigi, Ozellikle son yillarda Yeni Zelanda ve Avusturalya’nin siit
tirtinleri ihrag pazarindaki payinin arttig1, AB’nin payimin azaldigi ve diinya siit lirtinleri
ithalat pazarinda Cin, Rusya, Meksika ve Japonya’nin agirligmin devam ettigi

arastirmanin sonuglari arasindadir.

Demir ve ark. (2014), “Kars Merkez Ilgedeki Siit Sigircilik Isletmelerinin Genel Yapisi
ve Ekonomik Boyutu” konulu bu calismalarinda, Kars ili Merkez ilgedeki siit sigircilik
isletmelerinin barinak ve sagim o6zellikleri hakkinda, genel bir degerlendirme yapmay1
amaglamistir. Calismanin materyalini, siit siircilik isletme sahibi 162 iireticiyle yiiz
yiize yapilan anketlerden elde edilen veriler ve gézlemler olusturmustur. Calismada, siit
sigirciligl yapan isletmelerinin %95.1°inin kapali tip ahir, %4.9’unun ise yar1 agik tip
ahir yapisinda oldugu; isletmelerin %78.4’linde elle sagim yapildig1 ve %52.5’inde
meme temizligi yapildiginu tespit etmislerdir. Sonug olarak, Kars Ilindeki isletmelerin
barinak yapist ile sagim teknikleri ve sagim hijyeni uygulamalarindan beklenen
ekonomik faydanin saglanabilmesi i¢in, iireticilerin teknik yonden bilgilendirilmesi

gerektigini vurgulamislardir.

Atasever ve ark. (2015), tarafindan yapilan “Baz1 Ciftlik Uygulamalarinin, Samsun
[linin Siit Ciftliklerinde Siit Uretimi Uzerine Etkileri” adli arastirmalarinda, Samsun
ilindeki siit si@ircilig igletmelerindeki siit verim diizeyi ile bazi yetistiricilik

uygulamalar1 arasindaki iligkinin belirlenmesi amaglanmistir. Gilinliikk ortalama siit
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verimi, yetistiricinin yasi, deneyimi, kayit tutma durumu, damizlik sigir yetistiricileri
birligine iiyeligi, silaj deposuna sahip olma, sagimda, yemlemede ve ahir temizliginde
calisan kisi sayisin1 kapsayan bilgileri tesadiifi 6rneklemi ile segilen 71 iireticiden yiiz
yiize gorliisme yontemiyle toplamistir. Yetistiricilerin yasi, deneyimi ve diger faktorlerin
giinliik ortalama siit verimi {lizerine etkilerini ise sirasiyla tek yonlii varyans analizi,
Kruskal-Wallis ve t-testleriyle belirlemistir. Sonugta giinliik ortalama siit verimi’nin yas
ve damizlik sigir yetistiricileri birligine tyeligi  (P<0.05 and P<0.001)’nden
etkilendigini belirtmis, giinliik ortalama siit verimi ortalamasini ise 8.890+5.692 kg/inek

olarak hesaplamistir.

Sahin ve Gursoy, (2016), “ Igdir Ili Siit Sigircihigr Isletmelerinin Sosyo Ekonomik
Yapist” adli bu caligsmada, Igdir ilinde siit siirciligt isletmelerinin genel 6zelliklerini
ortaya koymak ve liretim yapisini belirlemeyi amacglamigtir. Arastirmanin materyalini,
Igdir ili ve ilgelerinden basit tesadiifi 6rnekleme yontemi ile segilen toplam 86 siit
sigirciligr isletmelerine ait veriler olusturmustur. Calismada isletme basina ortalama
7.02 bas inegin bulundugu ve giinliik ortalama siit veriminin 1 993.51 kg/bas oldugunu
tespit etmistir. Kiigiik, orta ve biiylik Olcekli isletmelerde siit iiretim miktarlarini
sirastyla 4 602.02, 13 321.92 ve 35 140.00 kg, isletme basina genel ortalama ise 10
586.41 kg olarak hesaplamistir. Bolgede hayvan beslemede yogun olarak cayir-mera
alanlarindan yararlanilmasina ragmen, toplam masraflar icerisinde kesif yem masrafini
yuksek bulmustur. Siit sigirciligi isletmelerinde yem sorununun giderilmesiyle birlikte,
etkin bir orglitlenme ve pazarlama alt yapisinin olusturulmasi zorunlulugunu ortaya
koymustur. Ureticilerin elde ettikleri {iretim miktarmin az olmasindan dolayz, iiriinlerini
satmakta sorun yasadiklar1 ve pazarlama sorununun asilmasi i¢in Orgiitlenmeleri

gerekliligi goriisii sonucuna ulagmustir.

Hozman ve Akgay (2016), “Sivas Ili Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligine Uye Siit
Sigircihigr Isletmelerinin Bazi Teknik ve Ekonomik Ozellikleri” adli bu ¢alismada
Sivas Ili Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligine kayith isletmelerin yapisal durumlarini,
isletme sahiplerine iliskin genel bilgileri, egitim seviyelerini, yem bitkileri liretimine ve
teminine iligkin bilgilerini ve hayvan besleme bilgi diizeylerini incelemislerdir.

Calismada oOrnekleme yontemiyle secilen 133 isletme sahibiyle yiiz yiize anket
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yapmuglardir. Yetistiricilerin hayvancilikla ilgili herhangi bir kursa katilim oran1 %14.29
olarak belirlenmistir. Geng yetistiricilerin yaslilara gore, gelir diizeyi iyi olanlarin diisiik
olanlara gore, egitim diizeyi arttik¢a, hayvansal iiretimi yogun yapan ve bliyiik isletme
sahiplerinin kurs ve seminerlere daha yogun ilgi gosterdigi istatistiksel olarak anlamli
bulmuslardir (p<0.01). Benzer sekilde, uzun zamandir hayvansal iiretim yapanlar,
tarimsal faaliyetler i¢cinde hayvanciligin daha yogun yapildigi isletmeler, gelir diizeyi
yiikseldik¢e ve isletme biiyiikliikleri arttikca verime gore yemlemeye daha fazla 6nem
verdiklerini tespit etmislerdir (p<0.01). Isletmeler, cogunlukla seyyar siit sagim sistemi
ile (%60.9), 10-15 It inek/giin siiti (%51.1) 50 krs-1.00 TL arasi maliyetle (%98.5)
uretirlerken, % 87.2'si elde ettikleri sttt 1.00 TL'den yuksek bir fiyata, %10.55' i de
2.00 TL'den yiiksek fiyata pazarlamakta olduklarini belirlemislerdir.

Askan ve Dagdemir (2016), “ TRA1 Diizey 2 Bolgesinde Destek ve Tesvik Alan Siit
Sigircihigr Isletmelerinde Siit Uretim Maliyeti ve Karlilik Durumu” adli bu arastirma,
TRAL1 Dizey 2 Bolgesinde yer alan Erzurum, Erzincan ve Bayburt illerini
kapsamaktadir. Arastirmada devlet tesvik ve desteklerinden yararlanan siit sigirciligi
isletmelerinde 1 kg siit maliyetinin hesaplanmasini amaglamislardir. Calismada, oransal
ornekleme yontemi ile 14’l Bayburt, 57’si Erzincan ve 111’1 Erzurum’da olmak Uzere
toplam 182 olarak belirlenmistir. Hesaplamalar sonucu Bayburt, Erzincan, Erzurum ve
TRAI1 ortalama siit maliyeti sirasiyla tesviklerle 0.616 TL/kg, 0.545 TL/kg, 0.600
TL/kg, 0.593 TL/kg ve tesviksiz 0.877 TL/kg, 0.717 TL/kg, 0.859 TL/kg, 0.820 TL/kg
olarak hesap edilmistir. Arastirma sonuglarima gore Bayburt, Erzincan, Erzurum ve
TRA1’de iiretim masraflar1 igerisinde en yliksek payr sirasiyla %67.69, %74.97,
%71.29, %72.67 yem masraflar1 almaktadir. Ikinci sirada ise sirastyla %15.86, %10.32,
%12.86, %12.13 ile orani ile daimi is¢ilik masraflar1 yer almaktadir. Yem masraflarinin
diisiiriilmesi, siit gelirinin  tim seneye yayilmast ve pazarlama konusunda
kooperatiflerin yeterli ve etkin calismasi ile TRA1 kapsamindaki igletmelerin karini

artiracak ve siit sigirciligi faaliyetlerinin gelisimine katki saglayacagini belirtmislerdir.
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3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. Materyal

Arastirma verileri Samsun ili Bafra il¢esinde siit sigirciligina yapan isletmecilerden yiiz
yiize anket (EK 1) ¢alismasiyla toplanmistir. Arastirmada elde edilen birincil verilerin
yani sira ayrica ulusal ve uluslararasi alanda yapilmis benzer ¢alismalar ve konuyla
ilgili kurum ve kuruluslarin kayitlar1 da kullanilmistir. Bu amagla Tarim ve Orman
Bakanligi kurumu kayitlar;, TUIK, FAO, Et ve Siit Kurumu gibi kurumlarin rapor,
istatistiki tablolar ve ¢alismalarindan yararlanilmistir.

Anket calismasi 2017 yili Temmuz ay1 gergeklestirilmis olup elde edilen veriler 2016-
2017 yili iretim donemine aittir. Analizlerde, bu anketlerden elde edilen veriler

kullanilmistir.

3.2. YOntem

Uygun 6rnek hacmin belirlenmesinde &ncelikle arastirma bdlgesi olan Samsun Ili Bafra
ilgesinde siit sigirciliginin yogun olarak yapildigi kdyler, Bafra Ilge Tarim ve Orman
Midiirligii kayitlar1 incelenerek ve konu ile ilgili calisan miihendislerin fikir ve
oOnerileri alinarak aragtirma alanini temsil edebilecek sekilde gayeli 6rnekleme yontemi
ile belirlenmistir. Yapilan ¢alisma sonucunda; arastirma bdlgesinde ilce merkezi ve
koylerde bulunan 5 ve 5’ten fazla siit sigir1 bulunan isletmeler (628) bir butlin olarak ele

alinarak bu ¢alismanin ana popiilasyonu olarak belirlenmistir (Cizelge 3.1)

Popiilasyonun anket dagilimi Cizelge 3.1 de verilmistir.

Cizelge 3.1. Popiilasyonun anket dagilim1

Kdyler Isletme Sayisi Yapilan Anket Sayisi
Doganca 231 29

Dededag 165 28

Sarikdy 101 19

Ikizpinar 131 31

Toplam 628 107

24




Basit tesadiifi Ornekleme yoOntemi ile anket yapilacak isletme sayisi 107 olarak

hesaplanmistir. Bu amagcla asagidaki formiil kullanilmistir (Cigek ve Erkan 1996).

N * §2 x t2
TIN-D+dZ+ 52502 @

n

Formiilde;

n: Ornek sayisi

N: Populasyon (628)

S: Standart sapma (9,11)

t: Giiven siniri (1.65)

d: Kabul edilebilir hata (0.10)
X: Ortalama (13.28)’ dir.

Ornek hacminin belirlenmesinde %10.00 hata pay1 ve %99.00 giiven araligi dikkate
alinarak calisilmistir. Isletmelerin siit sigir1 varhign dikkate almarak genislik gruplar:
belirlenmis ve belirlenen bu gruplara gore tiim analizler yapilmistir.

Isletme gruplarina gore isletme sayilarinin dagilimi Cizelge 3.2’de verilmistir.

Cizelge 3.2. Isletme genislik gruplari

Isletme Genislik Gruplar (Bas) Ornege Alinan Isletme Sayisi
5-10 50
11-25 31
26-84 26
Toplam 107

Ornekleme sonucu belirlenen 107 isletmenin 50°si 5-10 bas siit sigir1 olup 1. grup
isletmeleri, 31°1 11-25 bag siit si@ir1 varligr ile 2. grup isletmeleri geriye kalan 26
isletme 26-84 bas siit sigir1 varligima sahip olup 3. grup isletmeleri olusturmaktadir

(Cizelge 3.2.).
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3.3. Anket Asamasinda Uygulanan Yontem

Arastirma bolgesinde yapilan 6n inceleme sonucu isletmelerin kayit tutmadiklar
geleneksel olarak c¢iftlik islettikleri gozlemlendiginden, isletmelerle yiiz yiize anket
calismasi yapilarak veriler elde edilmistir. Ornekleme ile belirlenmis olan 107
isletmeninde hazirlanmis olan anket formu kullanilarak 6n anket ¢alismasi yapilmistir.
Anket formlarinda tekrarli ve kontrollii sorular kullanilarak isletme sahibinden alinan
bilgilerin dogrulugu saglanmaya calistimistir. Ornege alinan her siit sigircihig isletmesi

i¢in bir anket formu kullanilmistir.

3.4. Analiz Asamasinda Uygulanan Yontem

Arastirmaya dahil isletmelerde uygulanan anket formundan elde edilen veriler
Microsoft Excell programina girilerek analize hazir hale getirilmistir. Analizlerde
isletmelerin  sosyo-ekonomik &zellikleri ortaya konulmus, siit {iretim maliyeti

hesaplanmigtir

3.4.1 incelenen isletmelerin sosyo-ekonomik yapilarimmn ortaya konulmasinda

uygulanan yontem

Arastirmanin bu asamasinda isletmelerin sosyo-ekonomik yapilar1 incelenmis ve
isletmelerin niifus, isgiicii ve sermaye yapis1 ortaya konulmustur. Isletmelerde
isletmeciler ve ailesi ile birlikte aile niifusu olarak dikkate alinip, cinsiyet ve yas
gruplarma gore dagilimi belirlenmistir. Aile isgiiclinlin isletme i¢inde ve isletme
disindaki calisma durumlarinin yani sira yabanci isgiicii cinsiyete ve yasa gore
dagilimlari, isletmede calisma siireleri tespit edilmistir. Aile isgiiclinlin belirlenmesinde
Erkek Isgiicii Birimi (EIB) esas almmistir. EIB; ergin, bir iscinin giinde ortalama 10 saat
yilda 300 giin ¢alismasi ile ortaya konulan isgiicii birimidir (Aras, 1988).

Erkek isgiicii biriminin hesaplanmasinda kullanilan katsayilar Cizelge 3.3’te verilmistir.
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Cizelge 3.3. Erkek isgiicli biriminin hesaplanmasinda kullanilan katsayilar

Katsayilar
Yas Erkek Kadin
0-6 - -
7-14 0.50 0.50
15-49 1.00 0.75
50-+ 0.75 0.50

Kaynak : Ac¢il ve Demirci, 1984

Isletmenin arazi varhgi, ortalama ve oransal olarak arazi ve arazi nev’ine ayrilarak
incelenmistir. Isletmelerin sermaye yapilar1 ise, sermayenin fonksiyonlarina gore

siniflandirilmasi esas olarak alinarak incelenmistir (Acil ve Demirci, 1984; Inan, 1998 ).

Isletmelerin sermaye yapisi aktif ve pasif olmak {izere iki ana baslkta incelenmistir.
Isletmede bilangolarm aktifini; arazi sermayesi ve isletme sermayesi olusturmaktadir.
Arazi sermayesi; arazi islahi , bina, bitki ve toprak varligindan olustururken, sabit ve
doner isletme sermayesi isletme sermayesini olusturmaktadir. Pasif sermaye ise;
yabanci ve 0z sermaye olarak iki grupta incelenmektedir. Oz semaye isletmeye ait
varliklardan olusturken, yabanci sermaye isletmenin aldigi bor¢lardan olusmaktadir
(Aras, 1988). Isletmelerde sermaye unsurlarmin degerleri isletme sahiplerinin
beyanlarma dayali olarak belirlenmistir. isletmelerde bulunan hayvanlarin ayni bazda
incelenebilmesi i¢in hayvanlar i¢in gerekli katsayilar (Cizelge 3.4) kullanilarak

Biiyiikbag Hayvan Birimi (BBHB)’ ne ¢evrilmistir.
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Cizelge 3.4. Isletmelerde bulunan hayvanlarin BBHB’ne ¢evrilmesinde kullanilan

katsayilar

Hayvan Turd Katsayi Hayvan Turu Katsay1
Boga (Kiiltiir, Melez) 1.40 Toplam geng sigirlar i¢in 0.50-0.70
Boga (Yerli) 0.70 Domuz 0.25
Okiiz (Kultiir, Melez) 1.20 Domuz yavrusu 0.02
Okiiz (Yerli) 0.60 At (Kuciuk) 1.00
Inek (Kiiltiir, Melez) 1.00 At (Orta) 1.35
Inek (Yerli) 0.50 At (Biiyiuk) 1.50
Buzag: (Kiiltiir, Melez) 0.16-0.20 Tay (1 yas) 0.50
Buzagi (Yerli) 0.12-0.15 Tay (2 yas) 0.75
Dana (1 Yas) (Kiiltiir, Melez) 0.50 Katir 1.00
Dana (1 Yas) (Yerli) 0.25 Esek 0.50
Diive (2 Yas) (Kiiltiir, Melez) 0.70 Deve 2.40
Diive (2 Yas) (Yerli) 0.35 Koyun 0.10
Manda Bogasi 2.10 Toklu 0.08
Manda Okiizii 1.80 Kuzu 0.05
Manda Inegi 1.50 Kegci 0.10
Manda Buzagisi 0.18-0.30 Oglak 0.05
Manda Danasi 0.75 Tavuk 0.004
Manda Duvesi 1.05 Hindi 0.01

Kaynak: (Erkus ve ark., 1995)

3.4.2 incelenen isletmelerin yillik faaliyet sonu¢larimin analizinde uygulanan

yontem

Arastirmada isletmeler bir biitiin olarak ele alinmis ve yillik faaliyet sonuclarinin

analizinde; briit hasila, isletme masraflari, gercek masraflar, net hasila, tarimsal gelir,

harcanabilir tarimsal gelir, toplam aile geliri ve rantabilite oranlar1 hesaplanmistir.

Briit iretim degerleri hesaplanirken, toplam {retim miktarlar1 iirlin fiyatlar1 ile

carpilarak bulunan degere envanter kiymet artislar1 eklenmistir. Satis fiyatlarmin

tespitinde ise isletme yOneticisinin beyani esas alinmustir.

Bitkisel Uretim faaliyetinde; sulama giderleri, gegici is¢i ticretleri, kiralanan alet ve

makine giderleri, degisen masraflari olusturan unsurlardir. Fakat isletmelerin bitkisel

tiretim faaliyetlerinde olduk¢a az bulunmasindan dolayr bitkisel iiretim masraflar

toplam olarak ele alinmistir.
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Yillik faaliyet sonuglarmmin hesabinda yararlanilan kriterler ve hesaplama sekilleri
asagida aciklanmustir.
- Envanter kiymet degisimleri donem basi ve donem sonu degerleri dikkate
alinarak hesaplanmustir.
- Hayvan varligindaki envanter kiymet degisimi ( EKD):
EKD = ( Dénem sonu mevcudu + Satilan + Evde tiiketilen ) — ( Donem bas1t mevcudu +
Satin Alian ) formiiliinden hesaplanmustir.
- Hizmet gelirinin belirlenmesinde alet-makine kira geliri ve is¢ilik dikkate
alinmistir.
- Ikametgah kira bedelinin tespitinde bina degerinin %3.00’ii dikkate alinmistir
( Aras ve Cakir, 1975)
Arastirmada masraflar  Isletme Masraflar1” ve “ Ger¢ek Masraflar” olmak iizere iki
baslik altinda hesaplanmustir.

Isletme masraflar1 asagidaki masraf unsurlarindan olusmustur:

A. Iscilik Masraflar

- Yabanci iggiicii ticretleri

- Isletmeci ve isletmede ¢alisan aile bireylerinin iicret karsilig
B. Materyal Masraflari

- Bitkisel liretim masraflari

- Yem

- Zincir — yular

- Hayvan alim degeri

C. Pazarlama Masraflari

- Hayvan nakliye

- Yem tasima
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D. Diger Cari Masraflar

- Sigorta primi

- Traktor yakit masrafi

- Alet- makine tamir bakimi1
- Bina yillik tamir bakim

- Veteriner - as1 — bakim masrafi

E. Amortismanlar

- Alet-makine amortismani
- Bina amortismani
- Arazi 1slah1 amortismani

- Hayvan amortismani

Isletme masraflar1 tespit edildikten sonra gercek masraflar belirlenmeye calisiimustir.
Isletmelerde bir iiretim déneminde isletme sahipleri tarafindan o6denen giderlere
“Gergek Masraflar’’ denir. Gergek masraflar; isletme masraflariin toplamindan, aile
isgiicli ticret karsiliginin ¢ikarilmasiyla, geriye kalan degere kiralar ve ortak¢i pay: ile

borg faizleri eklenerek hesaplanmistir (Aras, 1988).

Briit hasiladan isletme masraflarinin diisiilmesiyle “ Net Hasila” elde edilmistir. Net
hasila, isletmenin toplam yatirim sermayesinin geliridir. Bu nedenle 6z sermaye ve

yabanci sermayenin geliridir (Inan, 2006).
“Tarimsal Gelir” briit hasiladan borg¢ faizleri ile kiralarin ¢ikarilmasi ve bu degere
miitesebbis ailenin igglicii licret karsiliginin eklenmesiyle elde edilmistir (Cetin ve Tipi,

2007).

Aragtirmada tarimsal gelirden envanter kiymet artis1 ¢ikarilarak “ Harcanabilir Tarimsal

Gelire” ulasilmstir.
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Yillik faaliyet sonuglarinin degerlendirilmesinde baska bir kriter ise toplam aile
geliridir. “Toplam Aile Geliri” tarimsal gelir ile tarim sektorii disindan elde edilen
gelirlerin toplanmasiyla hesaplanmistir. Tarim Sektorii Dis1 Gelir; aile isgiiclin tarim
sektorii disinda caligmasiyla elde ettigi, kiraya verilen arazi karsilig1 saglanan gelir ve

diger servet gelirleri (kira geliri, emekli maasi vb.) toplamindan olusmaktadir (Esengiin,
1990)

Isletme fonksiyonlarmi iyilik derecelerinin belirlenmesi ve isletmelerinin birbiriyle
karsilastirilmasinda  kullanilan rantabilite oranlar1 asagidaki oranlar yardimiyla

bulunmustur (Erkus ve ark., 1995).

(2) Rantabilite Faktori = HetHasila 100

Brit Hastla

( Net Hastla—Borg¢ Faizleri)+Kira ve Ortakgilik Payt «

(3) Mali Rantabilite = 100

Ozsermaye

(4) Ekonomik Rantabilite = M x 100
Aktif Sermaye

3.4.3 incelenen isletmelerde siit iiretim maliyetinin hesaplanmasinda uygulanan

yontem

Calismanin bu boliimiinde isletmelerdeki siit iiretim maliyetleri hesaplanmustir.

Toplam Siit Uretim Masraflar1 — Yan Uriin Geliri

. LTI _
Birim Maliyet (*"/ Kg ) Toplam Siit Uretimi

Siit sigirciliginda birim maliyet toplam masraflarin siite diisen kismi belirlendikten

sonra bulunan degerden yan iriinlerin degerlerinin c¢ikarilarak, {iretim miktarina

boliinmesiyle hesaplanmaktadir.
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Siit iiretiminde degisen masraf kalemleri cesitli sekillerde siniflandirilabilmektedir. Bu

siniflandirmalara goére degisen masraflar;

Yem Masrafi: Isletme disindan satin alian yemler ve isletme icinde iiretilen yemler, siit
iiretiminde kullanilan yemlerden olusmaktadir. isletme disindan satin alinan yemler, siit
iiretiminde kullanilan yemlerden olusmaktadir. Isletme disindan satin alman yemler

isletme sahibinin beyan ettigi fiyatlar dikkate alinarak hesaplanmistir.

Yem Tasima Masrafi: Isletme icin gerekli olan yemlerin isletmeye getirilmesi igin

Odenen tcretler igletme sahibinin beyani esas alinarak belirlenmistir.

Veteriner- flac  Masrafi:  Veterinerin isletmeye getirilmesi veya hayvanin

gotirilmesinde veterinere O0denen Ucretleri, sit sigirlarinda kullanilan ilaglarin ve

yapilmasi gereken asilarin masraflarindan olusmaktadir.

Iscilik (Bakim) Masrafi: Isgiicii masraflarinin belirlenmesinde siit sigirlarina bakan

isglicli esas alinmistir. Fiili calisma siiresi tespit edilerek bunun i¢in yabanci isgiicii

Odenecek ticret hesaplanmustir.

Nakliye Masrafi: Isletme sahiplerinin yaz aylarinda siit sigirlarinm siit verimliliklerini

artirmalar1 i¢in mevcut bulunduklar1 yerden belli bir siireligine farkli bir yere tasimalari

icin gerekli olan materyallerin olusturdugu masraflardir.

Zincir — Yular Masrafi: Kullanilan zincir- yular malzemelerinin olusturdugu masraf

kalemidir.

Siit Uretiminde sabit masraflarmin siniflandirilmasi asagidaki gibi yapilmstir;

Stit Sigirn Sermayesi: Siit siircilifinda siit maliyeti hesabinda inek amortismanina ve

inek sermayesi faizine yer verilmistir.
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Bina Sermayesi Bakim Masraflari: Siit sigircilifindan siit maliyeti hesabinda bina

sermayesi masraflari igerisinde; bina amortismani, bina tamir ve bakimi, bina sermayesi

faizine yer verilmistir.

Alet — Makine Masrafi: Alet — makine amortisman1 ve sermaye faizinden

olusturmaktadir. Bina ve makine sermaye faizleri ise donem sonu degerleri iizerinden

%05.00 oraninda hesaplanmistir (Kiral, 1993).

Genel Idare Giderleri: isletmenin sevk ve idaresi ile isletmenin tiim iiretim faaliyetlerini

ilgilendiren ortak hizmetler i¢in yapilan masraflardir. Tarimsal isletmecilik alanlarinda
yapilan diger caligmalar 15181inda degisen masraflar toplaminin %3.00’iinii genel idare

gideri olarak hesaplanmaistir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI
Yapilan anket c¢alismasinda oOncelikle isletmelerin  sosyo-ekonomik yapilar
incelenmistir. Arastirmanin ilerleyen boliimlerinde isletmelerin sermaye unsurlari, yillik

faaliyet sonuglar1 ve siit liretim maliyeti sonuglarina yer verilmistir.

4.1 Niifus ve Isgiicii Varhg

Ekonomik yagamin yaraticisi insan oldugu icin, niifus ve ekonominin iligkisi oldukga
fazladir. Niifus bir yandan ¢esitli ihtiyaglarimizi karsilayan mal ve hizmetler i¢in talep
olustururken, 6te yandan iiretimin 6nemli bir 6gesi olan isgiicli arzin1 saglar (Rehber ve
Cetin, 1998). Dolayisiyla tarimsal niifus ekonomik ve sosyal analizlerin incelenmesi ve

isletme analizi agisindan 6nemli bir dinamiktir.

Cizelge 4.1 inqelenen isletmelerde niifusun, cinsiyet ve yas gruplari bakimindan
dagilimi (Kisi/Isletme)

Isletme Gruplar Isletme
Yas Ortalamast
1.Grup 2.Grup 3.Grup

gr(”y‘:}?“ (50) (31) (26) (107)
Kadm | Erkek | Toplam | Kadin | Erkek | Toplam | Kadin | Erkek | Toplam | Kadin | Erkek | Toplam
0-6 0.20 | 0.24 0.44 0.23 | 0.23 0.46 0.15 | 0.31 0.46 0.20 | 0.25 0.45
7-14 026 | 0.34 0.60 0.32 | 0.26 0.58 0.38 | 0.15 0.53 0.31 | 0.27 0.58
15-49 094 | 110 2.04 0.97 | 1.29 2.26 1.00 | 1.31 231 096 | 1.21 2.17
50-64 0.28 | 0.30 0.58 0.39 | 0.39 0.78 0.42 | 0.46 0.88 0.34 | 0.36 0.70
65-+ 0.14 | 0.08 0.22 0.23 | 0.16 0.39 0.15 | 0.15 0.30 0.17 | 0.12 0.29
Toplam 1.82 | 2.06 3.88 214 | 2.33 4.47 210 | 2.38 4.48 198 | 2.21 4.19

Cizelge 4.1 incelendiginde isletme basina diisen ortalama niifus miktar, isletme
gruplaria gore biiyiik farkliliklar gostermemekle birlikte isletme ortalamasinda niifus
miktar1 ortalama 4.19 kisi/isletme olarak bulunmustur. Benzer arastirmalarda isletme
basma diisen ortalama niifus miktar;; Aydin ilinde siit isletmeleri iizerine yapilan
arastirmada 4.1 kisi (Nizam, 2006), Adana ilinde yapilan arastirmada 4.95 kisi (Yilmaz
ve Gul, 2010), Artvin ili Savsat ilgesinde yapilan arastirmada 2.95 kisi (Aydemir,
2019), Tokat ili Yesilyurt ilcesinde yapilan arastirmada 6.17 kisi (Oztiirk ve Karkacier,
2008) ve Tokat ili Niksar ilgesinde yapilan arastirmada ise 6.58 kisi (Yeteroglu, 2010)
olarak bulunmustur. Tirkiye nin farkli bolgelerinde yapilan ¢aligmalar incelendiginde
bulunan isletme basi ortalama niifus miktarinin Bafra ilgesindeki siit isletmesi basina

diisen ortalama niifus miktarinin daha diisiik oldugu sdylenebilir. Cizelge 4.1 yas
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gruplart olarak incelendiginde, niifusun biiyilk ¢ogunlugunun 15-49 yas araliginda
oldugu, sirasiyla bu yas araligini, 50-64 yas araligi, 7-14 yas araligi, 0-6 yas araligi ve
65-+ yas aralig1 takip ettigi goriilmektedir.

4.1.1. Isletme yoneticisinin cinsiyet, yas ve egitim durumu
Bir igletmenin varligint devam ettirebilmesi ve bliylimesi rakipleriyle bas edebilme
yetenegine, yani rekabet giiciine baglidir (Acar, 2003). Dolayisiyla isletme yoneticisinin

bazi1 6zellikleri isletme basarisi tizerinde etkili olabilir.

Cizelge 4.2°de incelenen isletmelerin isletme yoneticilerinin cinsiyete gore dagilimi

verilmistir.

Cizelge 4.2. Isletme yoneticilerinin cinsiyet dagilimi

Cinsivet/ Isletme Gruplari Isletme
Voo 1.Grup 2.Grup 3.Grup Ortalamast
(50) (31) (26) (107)
Frekans % Frekans % Frekans % Frekans %
Erkek 39 78.00 31 100.00 26 100.00 96 89.72
Kadin 11 22.00 0 0 0 0 11 10.28
Toplam 50 100.00 31 100.00 26 100.00 107 100.00

Incelenen isletmelerde 1. gruptaki isletme yoneticilerinin %22’si kadin yoneticilerden
olusurken 2. ve 3. grup isletmelerin ydneticilerinin tamaminin erkek oldugu tespit
edilmistir. Bu durum isletmeler biiyiidiikce yOnetimin ataerkil olarak devam ettigi
seklinde yorumlanabilir. Isletmeler ortalamasi incelendiginde de aym sekilde erkek
yoneticilerin oraninin (%89.72) yiiksek oldugu belirlenmistir (Cizelge 4.2). Calisma
konusu olan siit sigirciligi konusunda diger ¢alismalarda da yoneticilerin erkek olduklari

tespit edilmistir (Dedeoglu ve Yildirim, 2006; Seker ve ark., 2012).

Isletme yoneticisinin yas ortalamasi ve deneyim durumu Cizelge 4.3’de verilmistir.
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Cizelge 4.3. Isletme ydneticisinin yas ortalamasi ve deneyimi (y1l)

Isletme Gruplari Isletme
1.Grup 2.Grup 3.Grup Ortalamasi
(50) (31) (26) (107)
Ortalama yas 45.32 47.22 48.03 46.53
Ortalama deneyim 27.70 31.06 32.46 29.83

Incelenen isletmelerde isletme yoneticisinin yas1 1. grupta 45.32, 2.grupta 47.22,
3.grupta 48.03 ve isletmeler ortalamasi da 46.53 olarak belirlenmistir. Siit sigirciligt
konusunda deneyimlerinin 1. grup isletme yoneticilerinde 27.70 yil, 2.grup isletme

yOneticilerinde 31.06 yil, 3.grup isletme yoneticilerinde 32.46 yil oldugu bulunmustur.

Genel olarak bakildiginda isletme yoneticilerinin geng olarak tanimlanabilecegi ve St
sigirciligr konusunda uzun yillar deneyimleri oldugu sdylenebilir. Yoneticilerin geng

deneyimlerinin fazla olmasi ise isletmelerin basar1 beklentisini yiikseltmektedir.

Daha once siit sigirciligr konusunda yapilmis ¢alismalar incelendiginde; Adana ilinde
yapilan ¢aligmada isletmecilerin ortalama yas1 48.4 ve siit sigirciligl lretim
faaliyetindeki ortalama deneyim siiresi 20.5 y1l olarak bulunmus (Sahin ve ark., 2001),
Malatya ilinde yapilan ¢alismada isletme sahiplerinin ortalama deneyim siirest 17.5 yil
olarak bulunmus (Aygil ve ark., 2012), Artvin ili Savsat ilgesinde yapilan caligmada
isletme yoneticisi yas ortalamasi 52.90 yil, deneyimi ortalama 23.90 yil (Aydemir,
2019), Sivas ilinde Hozman tarafindan yapilan caligmada isletme yoneticisi yas
ortalamast 45.40, deneyimi ortalama 21.10 yi1l (Hozman, 2014), Igdir ilinde yapilan
calismada ise isletme yoOneticisi yas ortalamasi 47.55, deneyimi 25.74 yil olarak

belirlenmistir ( Sahin ve ark., 2016).

Isletme yoneticilerinin egitim durumlari; iiretim faaliyetleri, calisma teknikleri ve
yontemleri, yeniliklerin benimsenmesi ve uygulanmasi, tarimsal Uretim takviminin
bilinmesi, hastalik ve zararlilarla miicadele konusunda bilinglilik, iiretim, hasat,
depolama ve ambalajlama konularinda biling diizeyinin yiiksek olmasi gibi birgok

konuda etkili olabilecegi diisliniildiigiinden olduk¢a 6nem arz etmektedir.
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Cizelge 4.4’ te isletme yoneticisinin egitim durumunu gérmek miimkiindiir.

Cizelge 4.4. Isletme yoneticisinin egitim durumu

Egitim durumu Isletme Gruplar Isletme
1.Grup 2.Grup 3.Grup Ortalg%lam
(50) (31) (26)
Frekans % Frekans % Frekans % Frekans %

flkokul 18 36.00 20 65.52 10 38.46 48 44.86
Ortaokul 14 28.00 6 19.35 8 30.77 28 26.17
Lise 16 32.00 4 12.90 6 23.08 26 24.30
Universite 2 4.00 1 3.23 2 7.69 5 4.67
Toplam 50 100.00 31 100.00 26 100.00 107 100.00

Isletme yoneticilerinin  egitim  durumlart  incelendiginde 1.gruptaki isletme
yoneticilerinin %36’s1 ilkokul, %28’1 ortaokul, %32’si lise ve %4’li Universite mezunu;
2. gruptaki isletme yoneticilerinin %65.52’si ilkokul, %19.35°1 ortaokul, %12.90°n1 lise
ve 9%3.23°1 yiiksekokul ve 3.gruptaki isletme yoOneticilerinin %38.46’s1 ilkokul,
%30.67’si ortaokul, %23.08’i lise ve %7.69’u Universite mezunu oldugu tespit

edilmistir.

Siit sigirciligt konusunda daha once yapilmis olan arastirmalar ile bu arastirma
sonuclarinin benzerlik gosterdigi tespit edilmistir. Siit sigirciligi konusunda Adana
ilinde yapilan ¢alisma isletme sahiplerinin %57.6’s1 ilkokul, %15.2°si ortaokul,
%13.6’s1 okur yazar, %10.6’s1 lise ve %3’ii de liniversite mezunudur. Tiim igletmeciler
dikkate alindiginda, isletmecilerin yaridan fazlasinin ilkokul mezunu oldugu, okur yazar
olmayan isletmecinin bulunmadigr goriilmektedir (Sahin ve ark., 2001). Celik
tarafindan siit sigirciligt konusunda yapilan bir diger c¢alismada ise isletme
yoneticilerinin  %57.20°si ilkokul mezunu (Celik, 2002), Boz tarafindan yapilan
calismasinda isletme yoneticilerinin %61.00’inin ilkokul mezunu oldugu (Boz, 2013) ve
Birsin tarafindan Balikesir ilinde yapilan ¢alismasinda da c¢alisan niifusun; 1. grup
isletmelerde %100,00°1, 2. grup isletmelerde %95,20°si ve 3. grup isletmelerde
%94,3’°1i okur-yazar olarak bulunmustur (Birsin, 2012).

Cizelge 4.5°de incelenen isletmelerin aile isgiicii varligi verilmistir.
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Cizelge 4.5. Aile isgiicii varlig1 (EIB)

Vas srunian Isletme Gruplari Isletme
(yj)g i 1.Grup 2.Grup 3.Grup Ortalamas1
(50) (31) (26) (107)
Kadm | Erkek | Toplam | Kadm | Erkek | Toplam | Kadin | Erkek | Toplam | Kadin | Erkek | Toplam
7-14 0.04 | 0.06 | 0.10 | 0.05 | 0.10 | 0.15 | 0.03 | 0.05 | 0.08 | 0.04 | 0.07 | 0.11
15-49 052 1074 ] 126 [ 049 | 081 ] 130 | 044 | 062 | 1.06 | 049 | 0.73 | 1.22
50-+ 029 047 | 076 | 030 | 051 | 081 | 019 | 032 ] 051 | 027 | 045 | 0.72
Toplam 085|127 | 212 | 084 | 142 | 226 | 0.66 | 099 | 1.65 | 0.80 | 1.25 | 2.05

Incelenen isletmelerin sahip oldugu toplam aile isgiicii varligi 2.05 EiB’dir. 1.grup
isletmelerde toplam aile isgiicii 2.12 EIB, 2. grup isletmelerde toplam aile isgiicii 2.26
EIB, 3.grup isletmelerde toplam aile isgiicii 1.65 EIB’ dir.

Yapilan diger calismalar incelendiginde Turan (1997) isletme basgina diisen aile
isgiiciinii 2.93 EIB, Bayramoglu (2003) 5.64 EiB ve Aydemir (2019) ise 2.17 EiB

olarak belirtmistir.

4.2. incelenen Isletmelerde Sermaye Yapisi

Isletmelerin kurulus ve faaliyetlerini devam ettirebilmesi icin insan emeginin ve
zekasmin iirlinii olan {iretilmis {iretim araclar1 olan sermayeyi karli bir sekilde
kullanmas1 gereklidir (Birsin, 2012). Sermayeyi karli olarak kullanabilmek icin
oncelikle sermayenin yapisinin belirlenmesi gereklidir. Sermayenin yapisinin
belirlenmesi, sermayeyi siniflandirma yoluyla yapilabilmektedir. Sermayeyi farklh
sekillerde siiflandirmak miimkiindiir. Sermaye; fonksiyonlarina gére ve bir muhasebe
doneminde  paraya  cevrilebilme  durumuna  (likidite  derecesine)  gore
siniflandirilabilmektedir. Tarimda sermayenin siniflandirilmasinda en fazla sermayenin
fonksiyonlarma gore smiflandirilmast sekli kullanilmaktadir (Karacan, 1991).
Arastirmaya dahil edilen isletmelerde sermaye ve sermaye unsurlarinin ortalama
degerleri ve sermaye icerisindeki oranlar1 ele alinarak incelenmistir. Bu caligmada,
sermayenin incelenmesinde fonksiyonlarina gore siniflandirma esas alinmistir (Agil ve
Demirci, 1984). Siit sigirciligi faaliyet kolu dikkate alinarak sermaye, aktif ve pasif

sermaye olmak tizere iki grupta incelenmistir.
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4.2.1. Aktif sermaye

Tarimsal isletmeye yatirilmig biitlin - servet unsurlar1 aktif sermaye olarak
adlandirilmaktadir. Aktif sermaye kendi iginde arazi ve isletme sermayesi olarak iki
gruba ayrilmaktadir. isletme sermayesi sabit ve doner sermaye olarak iki ay’1 sermaye

grubuna ayrilmaktadir (Cinemre ve Kilig, 2011)

Arazi Sermayesi (Ciftlik Sermayesi)

Arazi sermayesi; icerisinde toprak sermayesi, arazi islah1 sermayesi, bina sermayesi,
bitki sermayesi ve av ve balik¢ilik sermayesini barindirmaktadir. Arastirma
cergevesince arazi sermeyesi igerisinde av ve balik¢ilik sermayesi hari¢ tiim unsurular

dikkate alinarak incelenmistir.

Arazi unsuru tarimsal faaliyetlerin yerine getirilmesinde vazgecilemeyen iiretim
faktorlerinden biridir. Zira tarimsal faaliyetlerde toprak unsuru; tarimsal isletmelerin
hem kurulus yerini ve hem de tarimsal faaliyetin yapildig1 alan1 olusturmaktadir (A¢il
ve Demirci, 1984). Isletme arazisi, miilk arazi, kiralanan arazi ve ortakg¢ilikla isletilen

araziden olusmustur.

Cizelge 4.6’da isletmenin arazi varlig ve tasarruf sekli verilmistir.

Cizelge 4.6. Isletme arazi varligy, tasarruf sekli (da/isletme) ve oransal dagilimi (%)

Isletme Gruplari Isletme
1.Grup 2.Grup 3.Grup Ortalamasi
(50) (31) (26) (107)

Da % Da % Da % Da %

Cayir 2.38 53.13 2.49 22.76 2.73 3.75 2.50 10.88
Bahce 0.42 9.37 1.61 14.72 4.73 6.50 1.81 7.89
Ozmilk | Tarla 1.68 37.50 4.90 44.79 55.73 76.54 15.75 | 68.60
Toplam | 4.48 | 100.00 9.00 82.27 63.19 86.79 20.06 | 87.37

Kira Tarla 0.00 0.00 0.00 0.00 9.62 13.21 2.34 10.18
Ortaklik | Tarla 0.00 0.00 1.94 17.73 0.00 0.00 0.56 2.45
Toplam 448 | 100.00 | 10.94 | 100.00 | 72.81 | 100.00 | 22.96 | 100.00

Incelenen isletmeler arazi biiyiikliikleri bakimindan karsilastirildiginda 1.grubun toplam

arazi varlig1 icerisinde en yiiksek paya %53.13 ile ¢ayir arazisi sahip olurken, 2. grupta
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toplam arazi varligi iginde en yiiksek paya %44.79 ile tarla arazisi ve 3. grupta ise
toplam arazi varlig1 i¢inde en yiiksek paya ayni sekilde %76.54 ile tarla arazisi sahiptir.
Her ii¢ grupta da en az pay bahge arazilerinindir. Ele alinan isletmelerin arazi kiralama
ve ortak arazi isleme durumlar incelendiginde 1. ve 3. gruptaki isletmelerin hi¢ arazi
kiralamadig1 ve ortaga arazi islemedigi sonucuna ulasilirken, 2.gruptaki isletmeler

ortaga arazi isleme faaliyetinde bulunmuslardir.

Siit sigircilign konusunda Aydin ilinde yapilan calismada incelenen isletmelerin miilk
arazi varliklarina bakildiginda 1. grup isletmelerin 63.48 da araziye sahip olduklari, 2.
grup isletmelerin 94.26 da arazi varliklar1 oldugu, 3. grup isletmelerin ise 172.29 da
araziye sahip olduklar1 goriilmektedir (Nizam, 2006). Tokat ili Yesilyurt ilgesinde yapilan
calismada isletme basina diisen ortalama isletme arazisi 59.72 da olarak belirlenmistir
(Oztiirk ve Karkacier, 2008). Artvin ili Savsat ilgesinde yapilan bir diger calismada ise

isletme basina diisen ortalama isletme arazisi 24.84 da olarak belirlenmistir (Aydemir,
2019).

Toprak Sermayesi

Isletmelerin toprak sermayesini ¢ayir, bahce ve tarla arazisi olusturmaktadir. Incelenen

isletmelerde gruplar itibariyle toprak varlig1 ve oransal dagilimi Cizelge 4.7°de verilmistir.

Cizelge 4.7. Incelenen isletmelerde kullanim amacina gore toprak sermayesinin degeri
(Bin TL/isletme) ve oransal dagilimi (%)

Sermaye Isletme Gruplari Isletme
Unsurlari Ortalamasti
1.Grup 2.Grup 3.Grup (107)
(50) (31 (26)
Deger % Deger % Deger % Deger %
Cayir 53.26 52.60 56.13 42.23 50.96 2.18 53.53 8.20

X

E Bahce 10.20 10.07 24.19 18.21 230.77 9.89 67.85 10.39
N

© Tarla 37.80 37.33 52.58 39.56 2052.12 87.93 531.54 81.41
Toplam 101.26 100.00 132.90 100.00 2333.85 100.00 652.92 100.00

Incelenen isletmelerde kullanim amaglarina (tarla, bahge vb.) gore arazilerin degerleri 1.
ve 2. grupta birbirine daha yakinken 3. grupta farklilik gostermektedir. Arastirmaya
dahil edilen alanda tiim gruplarda kullanim amaci ¢ayir olan arazinin degerini birbirine

yakin degerlerden olugmakta iken, bu durum kullanim amaci bahge ve tarla olan araziler
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icin aym degildir. Ozellikle tarla arazisi birinci grupta diisiik bir degere (37 800 TL)
sahipken Ggiincli grupta cok yiiksek (2 052 120 TL) bir degere sahiptir. isletmeler
ortalamasina bakilarak toplam arazi varligi icerisinde en yiiksek paymn (%81.41) tarla
arazisine en diisik payin (%8.20) ise caywr arazisine sahip oldugunu sdylemek

mimkundar (Cizelge 4.7).

Siit sigirciligr konusunda Tokat ili Pazar ilgesinde yapilan bir ¢alismada isletme arazisinin
%90.02°sini tarla arazisinin olusturdugu (Yayar ve Karkacier, 1996), Artvin ili Savsat
ilcesinde yapilan calismada isletme arazisinin %92.43’tinlin ¢ayir-mera arazisinin
olusturdugu (Aydemir, 2019). Konya ilinde yapilan bir diger ¢alismada ise (Bayramoglu,
2003) incelenen isletmelerinin arazilerinin tamamimi tarla arazisinin olusturdugu

belirlenmistir.
Arazi Islahi Sermayesi

Arazi 1slah1 sermayesini; sulama, kurutma, muhafaza tesisleri (¢it, hendek, duvar, su
kuyusu v.b...) ile topragin verimliligini arttirmak i¢in yapilan diger yatirimlar
olusturmaktadir. Arazi 1slah1 sermayesini olusturan unsurlarin degeri ve oransal

dagilimi Cizelge 4.8 de verilmistir.

Cizelge 4.8. Incelenen isletmelerde arazi 1slah1 sermayesinin degeri (TL/isletme) ve
oransal dagilimi (%)

Isletme Gruplar Isletme

Sermaye 1.Grup 2.Grup 3. Grup Ortalamasi
e (50) (31) (26) (107)

Deger % Deger % Deger % Deger %
Bent 0.00 0.00 0.00 000 | 38461 | 407 93.46 3.47
Ark 0.00 0.00 0.00 0.00 19.23 0.21 4.67 0.17
Sukuyusu | 200.00 | 3175 0.00 000 | 96153 | 10.18 | 327.10 | 12.15
E:I']‘:]?a 0.00 0.00 0.00 000 | 242307 | 2566 | 58878 | 21.88
Duvar-cit | 220.00 | 3492 | 258.06 | 72.73 | 1480.76 | 15.68 | 537.38 | 19.97
Teras 7000 | 1111 | 6451 | 1818 | 288461 | 3055 | 75233 | 27.95
Tesviye 14000 | 2222 | 3225 | 909 | 128846 | 1365 | 387.85 | 14.41
Toplam 630.00 | 100.00 | 354.82 | 100.00 | 9442.27 | 100.00 | 2 691.57 | 100.00

Arastirmaya dahil edilen isletmelerde arazi islah1 sermayesi isletme ortalamalari
toplaminda 2 691.57 TL olarak hesaplanmustir. Isletmeler ortalamasina gore arazi 1slaht

sermayesi i¢inde sermaye unsurlarinin orani en ¢oktan en aza gore sirasiyla; %27.95 ile
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teras, %21.88 ile sulama kanali, %19.97 ile duvar-¢it, %14.41 ile tesviye, %12.15 ile su
kuyusu, %3.47 ile bent ve % 0.17 ile arklara aittir (Cizelge 4.8).

Bina Sermayesi

Isletme binalar1 (ev, ahil, agil, silo, kiimse, hangar, giibrelik) ve arsalar bu bina

sermayesi grubu igerisindedir. Cizelge 4.9°da incelenen isletmelerin bina sermayesinin

degeri ve oransal dagilimi verilmistir.

Cizelge 4.9. Incelenen isletmelerin bina sermayesinin degeri (Bin TL/isletme) ve oransal
dagilimi (%)

Sermaye Unsurlari Isletme Gruplari Isletme
1.Grup 2.Grup 3.Grup Ortalamasi
(50) (31) (26) (107)
Deger | Yizde | Deger | Yizde | Deger | Yizde | Deger | Yizde
Ahir Beton 75.20 | 37.48 | 111.20 | 40.90 | 500.30 | 57.95 | 188.90 | 49.42
Ahsap 1.30 0.65 0.50 0.21 0.00 0.00 0.70 0.20
Samanlik Beton 5.80 2.89 12.70 | 4.68 65.70 7.62 22.30 5.85
Toplam | 7.10 3.54 13.30 | 4.89 65.70 7.62 23.10 6.05
Agil Beton 4.30 2.14 2.90 1.07 10.50 1.22 5.40 1.42
Ahsap 0.12 0.06 0.20 0.09 0.09 0.01 0.10 0.04
Kilimes Beton 0.14 0.07 0.60 0.24 1.20 0.14 0.50 0.14
Toplam | 0.26 0.13 0.80 0.33 1.30 0.15 0.60 0.18
Ikamet binasi (ev) | Beton 100.80 | 50.24 | 127.70 | 46.94 | 202.60 | 23.48 | 133.30 | 34.88
Ahsap 0.20 0.11 0.00 0.00 0.10 0.02 0.14 0.04
Hangar Beton 0.30 0.15 0.00 0.00 20.90 2.43 5.20 1.37
Toplam | 0.50 0.25 0.00 0.00 21.10 2.45 5.30 1.41
Ahsap 0.20 0.12 0.10 0.06 0.00 0.00 0.10 0.04
Depo Beton 12.20 6.09 15.80 5.81 57.60 6.68 24.30 6.36
Toplam | 12.40 6.21 15.90 5.87 57.60 6.68 24.40 6.40
Silo Celik 0.00 0.00 0.00 0.00 3.80 0.45 0.90 0.24
Bina sermayesi toplami1 200.60 | 100.00 | 272.00 | 100.00 | 863.40 | 100.00 | 382.30 | 100.00

Calismaya dahil edilen isletmelerin isletmeler ortalamasinda toplam bina sermayesi

varlig1 382 386.13 TL dir.

Isletme bina sermayesini olusturan binalarin %65.12°s1 isletme binasi, %34.88’ii ise

ikamet bina sermayesinden olustugu tespit edilmistir. Isletme bina sermayesi igerisinde

hayvancilik faaliyetinde oldukca 6nemli olan ahir varligi isletmeye ait bina varlig

icerisinde en yuksek (%49.42) paya sahiptir.

karsilamaktadir.
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Bitki (nebat) Sermayesi
Bitki sermayesi igerisinde isletmedeki meyveli ve meyvesiz agaglar, bag, tarlaya atilmis
tohumluk ve biiyiimekte olan kiiltiir bitkileri yer almaktadir. Isletmelerin bitki (nebat)

sermayesinin degeri ve oransal dagilimi Cizelge 4.10°da verilmistir.

Cizelge 4.10. incelenen isletmelerin bitki sermayesinin degeri (TL/isletme) ve oransal

dagilimi (%)
Isletme Gruplar Isletme
Bitki 1.Grup 2.Grup 3.Grup Ortalamasi
Sermayesi (50) (31) (26) (107)

Deger % Deger % Deger % Deger %
Celtik 308 9.12 3316.12 47.20 46 219.88 77.76 12 335.67 68.31
Misir 406.80 12.04 483.87 6.89 12 501.77 21.03 3 368.09 18.65
ﬁ/le:;\% 2 663.30 78.84 3225.80 45,91 721.15 121 2354.35 13.04
Toplam 3378.10 100.00 7025.79 100.00 | 59442.80 | 100.00 | 18058.11 | 100.00

Isletmeler ortalamasinda bitki sermaye varligi 18 058.11 TL ve en yiiksek celtik iiriinii
(%68.31) almaktadir. Aragtirma kapsamindaki isletmeler siit sigirciligr isletmeleri
olmasinin yaninda bélgede ¢cok yogun bir sekilde bitkisel iiretimin yapilmasindan dolay1
sadece hayvan varligi degil bitki varlig1 yoniinden de incelemeye alinmistir. Arastirma
bolgesinde isletmelerin biiyiik gogunlugu karma isletme seklindedir. Bunda Tiirkiye’nin
verimli ovalarindan bir tanesi olan Bafra ovasmin varligi ve énemli akarsulardan biri

olan Kizilirmak’in da ovada olmasi etkilidir.

Isletme gruplari itibariyle isletme bagma diisen bitki varhi@: incelendiginde 3. grupta
bulunan isletmelerin 1. ve 2. grupta bulunan isletmelere gore bitki sermayesinin ¢ok
daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Bunun nedeni olarak 3. grup isletmelerin 1. ve 2.
gruba oranla daha fazla tarla arazisinin olmasi dolayisiyla karma tiretimin daha yogun

olmas1 ve daha biiyiik isletmeler olmasindan kaynaklanmaktadir.

Isletme Sermayesi

Arazi sermayesini aktif hale sokan isletme sermayesidir; sabit ve doner sermaye olarak
iki gruba ayilmaktadir. Hayvan sermayesi, Alet-makine sermayesi, Malzeme sermayesi

Ve para sermayesi isletme sermayesi i¢erisinde yer almaktadir.
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Hayvan sermayesi

Hayvan sermayesi isletmedeki biitiin canli hayvanlari ifade eder. Calisma konusu itibari
ile hayvan sermayesi biiyiik dnem arz etmektedir. incelenen isletmelerin hayvan varliklari

(bas), oransal dagilim1 Cizelge 4.1° de verilmistir.

Cizelge 4.11. incelenen isletmelerin hayvan varliklar1 (bas), oransal dagilim1 ve BBHB

Isletme Gruplar Isletme
Sermaye 1.Grup 2.Grup 3.Grup Ortalamas1
Unsurlari (50) (1) (26) (107)

Bas | % | BBHB | Bas | % | BBHB | Bas % | BBHB | Bas | % | BBHB

Buzagi 452 | 2068 | 0.72 8.83 | 19.32 141 29.73 | 2342 | 4.76 11.89 | 21.90 | 1.90

Dana 392 | 17.93 1.96 7.61 | 16.65 3.81 13.73 | 10.82 6.86 7.37 | 1358 | 3.69

Biiyiikbag
hayvan

Tosun 278 | 12.71 | 3.89 8.90 | 19.47 | 12.46 18.80 | 14.81 | 26.32 | 845 | 1555 | 11.82

Siit s1g1r1 6.68 | 30.56 6.68 17.61 | 38.54 | 17.61 5415 | 42.65 | 54.15 | 21.38 | 39.38 | 21.38

Toplam 17.90 | 81.88 | 13.25 | 42.95 | 93.98 | 3529 | 11641 | 91.70 | 92.09 | 49.09 | 90.41 | 38.79

Koyun 1.16 531 0.12 2.74 6.00 0.27 10.46 8.24 1.05 3.88 7.14 0.39

Kugtikbas
hayvan

At 0.00 | 0.00 0.00 0.00 | 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 | 0.00 0.00
Kimes 2.80 | 1281 | 0.01 0.01 | 0.02 0.00 0.07 0.06 0.00 133 | 245 0.01
Isletmedeki

toplam hayvan 21.86 | 100.0 | 13.38 | 45.70 | 100.0 | 3556 | 126.94 | 100.0 | 93.14 | 54.30 | 100.0 | 39.19

sayisi

Isletmelerde isletme basima diisen toplam 39.19 BBHB hayvan varlig1 tespit edilmistir.
Isletme ortalamasinda biiyiikbas hayvan varligi 38.79 BBHB olup, toplam 49.09
biylkbas hayvan varligi oldugu belirlenmistir. Biiyiikbas hayvan varligi igerisinde
toplam siit sigir1 varligiin payr %21.38 BBHB’ dir. Siit si8ir1 varligt 3. grupta 54.15
BBHB, 2.grup isletmelerde 17.61 BBHB ve 1.grup isletmelerde 6.68 BBHB seklinde
hesaplanmigstir. Siit sigir1 olarak incelenen isletmelerde Holstain ve Simental cinsi

hayvanlar tercih edilmektedir (Cizelge 4.11).

Incelenen isletmelerde hayvan varlig: isletme gruplarma gére farklilik gostermektedir.
1. grup isletmelerde 13.38 BBHB, 2.grup isletmelerde 35.56 BBHB ve 3. grup
isletmelerde 93.14 BBHB hayvan oldugu tespit edilmistir. Konya ilinde yapilan
calismada igletmelerin sahip olduklar1 toplam hayvan varliginin igerisinde siit
sigirlarinin oranint %60.86 (Bayramoglu ve Direk (2006), Artvin ili Savsat ilgesinde
yapilan ¢alismada %33.37 (Aydemir, 2019). Hozman ve Akgay (2016) ise yaptiklari

calismada siit sigirlarinin oranim1 %41.41 olarak belirlemislerdir.

44



Cizelge 4.12°de isletmelerin hayvan sermayesi ve oransal dagilimi verilmistir.

Cizelge 4.12. Incelenen isletmelerde hayvan sermayesinin degeri (Bin TL/isletme) ve
oransal dagilimi1 (%)

Isletme Gruplari Isletme
Sermaye 1.Grup 2.Grup 3.Grup Ortalamas1
Unsurlari (50) (31) (26) (107)

Deger % Deger % Deger % Deger %

Buzag 16.1 13.21 | 3221 | 10.73 | 10598 | 11.35 | 42.61 | 1149
Dana 20.46 | 16.79 | 29.08 | 9.69 71.98 7.71 | 3548 | 9.57
Tosun 19.89 | 16.33 | 63.74 | 21.24 | 198.153 | 21.21 | 75.92 | 20.47
Sitsigirn | 64.39 | 52.84 | 172.73 | 57.53 | 549.65 | 58.85 | 213.69 | 57.61
Toplam 120.84 | 99.17 | 297.79 | 99.18 | 925.76 | 99.12 | 367.69 | 99.14

Biiyiikbag
hayvan

g c

< ©

% 2| Koyun 0.96 0.79 2.08 0.69 7.58 0.81 2.89 0.77
H=] g

e
At 0.00 0.00 0.00 0.00 0.38 0.04 0.09 0.03
Kiimes 49.10 0.04 0.38 0.13 0.32 0.03 0.21 0.06
Isletmedeki

toplam hayvan | 121.86 | 100.00 | 300.25 | 100.00 | 934.06 | 100.00 | 370.89 | 100.00
degerleri

Incelenen isletmeler icerisinde en biiyiik paya (%99.14) biiyiikbas hayvan sahipken
kiigiikbas, binek, kiimes hayvanlari varliginin payr %0.86° dir. isletmeler ortalamasina
gore isletmelerin toplam biiyiikbas hayvan sermayesi 367 698.58 TL iken kiiciikbas,
binek, kiimes hayvanlar1 varliginin degeri 3 200.25 TL’dir. 3. grup isletmeler hayvan
sayist ve sermaye agisindan 1. ve 2. grup isletmelerden daha yukaridadir. 3.grup
isletmelerin biiyiikbas, kiigiikbas, binek, kiimes hayvanlar1 varliginin toplam degeri 934
059.76 TL, 2. grup isletmelerin biiylikbas, kii¢iikbas, binek, kiimes hayvanlar1 varliginin
toplam degeri 300 248.92 TL, 1. grup isletmelerin biiyiikbas, kiiciikbas, binek, kiimes
hayvanlart varliginin toplam degeri 121 858.10 TL’dir. Nigde ilinde yapilan ¢alismada
hayvan sermayesi icerisinde siit sigir1 sermayesinin oran1 %52.00, (Tokmak ve ark.,
2011). Sivas ilinde yapilan calismada %41.41 (Hozman ve Akgay, 2016). Artvin ili
Savsat ilcesinde yapilan benzer bir c¢alismada ise %50.88 oldugu belirtilmistir
(Aydemir, 2019).
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Alet-Makine Sermayesi

Isletmelerde cesitli faaliyetlerde kullanilan traktdr, rémork, ¢ayir bigme makinesi, balya
makinesi, tirmik ve siit sigircilig1 faaliyetinde kullanilan siit makinesi, sagma makinesi
isletme alet-makine sermayesini olusturmaktadir. Incelenen isletmelerdeki alet-makine

sermayesi Cizelge 4.13’de verilmistir

Cizelge 4.13. Incelenen isletmelerin alet-makine sermayesinin degeri (Bin TL/isletme)
ve oransal dagilimi (%)

Isletme Gruplari Isletme
Sermaye 1.Grup 2.Grup 3.Grup Ortalamas1
Unsurlari (50) (31) (26) (107)
Deger % Deger % Deger % Deger %
Traktor 7.26 69.94 | 1946 | 61.41 | 135.07 | 62.73 | 41.85 | 63.07
Rémork 2.17 20.91 5.79 18.27 | 22.78 | 10.58 | 8.22 | 12.40
Bicer 0 0.00 2.74 8.65 33.76 | 1569 | 9.00 | 13.56
Balya makinesi 0 0.00 1.80 5.70 5.07 2.36 1.75 2.65
Tirmik 0.09 0.89 0.17 0.55 1.25 0.58 0.39 0.60
St makinesi 0.50 5.65 0.51 1.63 0.78 0.37 0.61 0.93
Sagma makinesi 0 0.00 0.58 1.83 13.93 6.47 3.55 5.36
Pulluk 0.1 1.75 0.14 0.46 1.17 0.54 0.41 0.62
Sirgu 0.01 0.14 0.16 0.51 0.35 0.16 0.13 0.21
Mibzer 0.07 0.72 0.16 0.05 0.31 0.15 0.11 0.18
Dip kazan 0 0,00 0.29 0.94 0.79 0.37 0.27 0.42
g'&gmak'”e genel | 1938 | 100.00 | 31.70 | 100.00 | 215.33 | 100.00 | 66.35 | 100.00

Incelenen isletmelerin toplam alet-makine sermayesi 66 358.66 TL’dir. Alet-makine
sermayesi icerisinde en yiiksek pay %63.07 ile traktor varliginda iken bunu %13.56 ile
bicer-déver makinesi, %12.40 ile romork, %5.36 ile siit sagma makinesi takip
etmektedir. Siit makinesi ve sagim makinesinin toplam alet-makine sermayesinin
icerisindeki pay1 %6.29’dur. 3. grup isletmelerde alet makine sermayesi 215 332.63 TL,
2. grup isletmelerde alet makine sermayesi 31 700.92 TL, 1.grup isletmelerde alet
makine sermayesi ise siit sagim makinesi ve siit makinesinin diger alet makine oranina
gore diisiik olmasinin nedeni isletmelerin karma isletmelerden olusuyor olmasi ile
hayvancilik isletme gruplarmin ¢ok biiyiik olmamasi, geleneksel yontemlerin sagimda

kullaniliyor olmasindan kaynaklandig: diistiniilmektedir.
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Doner Sermaye

Uretim sonunda sekil degistiren veya tamamen yok olan (tohum, yem, giibre) mallardan
olusur. Bu sermaye grubu da malzeme ve mithimmat sermayesi ile para sermayesinden

olusmaktadir.

Malzeme ve Mihimmat Sermayesi

Isletme iginde kullamlan ve pazarda satilmak iizere ayrilan maddelerden olusur.

Isletmelerin malzeme ve mithimmat varligi Cizelge 4.14’de verilmistir.

Cizelge 4.14. Incelenen isletmelerin malzeme ve mithimmat sermayesinin degeri
(TL/isletme) ve oransal dagilim1 (%)

Isletme Gruplari Isletme
1.Grup 2.Grup 3. Grup Ortalamasi

Sermaye

e (50) (31) (26) (107)

Deger % Deger % Deger % Deger %

Yakacak madde | 1496.00 | 17.73 2348.38 16.46 4110.57 10.36 2378.27 13.43
Yem 3773.30 | 44.70 8054.83 56.48 24 251.92 61.12 9989.39 56.38
Saman 3170.00 | 37.57 3859.67 27.06 11316.34 28.52 5349.30 30.19
Toplam 8438.30 | 100.00 | 14262.88 | 100.00 | 39678.83 | 100.00 | 17716.96 | 100.00

Incelenen isletmelerde malzeme mihimmat sermayesi icerisinde en yiiksek paya
(9%56.38) tim gruplarda yem sahip iken, bunu %30.19 ile saman ve %13.43 ile 1sitma
maddesi takip etmektedir. Nigde ilinde yapilan bir diger ¢alismada yardimc1 maddelerin

%70.00’inin kaba ve kesif yemden olustugunu belirtilmistir (Unalan, 2011).

Para Sermayesi

Para sermayesi isletmelerin nakit ve cari alacaklarimin yaninda hemen paraya
cevrilebilecek kiymetli kagitlar ve banka cari hesabin1 da igerisine almaktadir.

Isletmelerin para sermayesi ve oransal dagilimi Cizelge 4.15’de verilmistir.

Isletmelere ait para sermayesi incelendiginde 3.grupta yer alan isletmelerde de sahsi
alacaklarin diger gruplara oranla daha yiliksek oldugu goriilmektedir. Bu durum

tireticinin bir hasat doneminde {riiniin hasat oncesi hazirliginda elde nakit olmamasi
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durumundan dolay1 borg verdigini/aldigini ve hasat donemine kadar geri alamadigin1 da
gostermektedir. Bolgede incelenen isletmelerden alinan bilgilerde bu goriisi
desteklemektedir. Isletmeler ortalamasma bakildiginda en az paya (%19.15) kasa
mevcudunun sahip oldugu goriilmekte bu da geleneksel para biriktirme ydnteminin
eskiye oranla daha az oldugunu bankalarda para bulundurma durumunun burada daha
yiiksek (9%37.72) oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.15. Incelenen isletmelerin para sermayesinin degeri (TL/isletme) ve oransal

dagilimi (%)
Isletme Gruplari Isletme

Sermaye 1.Grup 2.Grup 3. Grup Ort(ilg;’;a“
Unsurlart (50) 31 (26)

Deger % Deger % Deger % Deger %
Sahislardan | » o6 0 | 3850 | 6709.67 | 60.60 | 18307.60 | 39.15 | 733645 | 43.13
alacaklar
E:r';kadak' 1856.00 | 3546 | 179354 | 16.22 | 20700.00 | 4428 | 641682 | 37.72
Kasa 135800 | 2595 | 255322 | 23.09 | 7750.00 | 1657 | 3257.47 | 19.15
mevcudu
Toplam 5234.00 | 100.00 | 11 056.43 | 100.00 | 46 757.69 | 100.00 | 17 010.74 | 100.00

4.2.2 Aktif sermayenin toplu olarak incelenmesi

Incelenen isletmelerin gruplari itibariyle aktif sermayeyi olusturan unsularin degerleri ve

oransal dagilimi Cizelge 4.16’da verilmistir.

Calisma yapilan isletmelerde isletme basina ortalama aktif sermaye 1 528 046.22 TL
olarak tespit edilmistir. Bu oranin %30.88’unu isletme sermayesi ve %69.12’sini arazi
sermayesi olusturmaktadir. Isletmelerdeki hayvan sayisi arttikga aktif sermayenin
isletme basina diisen miktarmin da arttig1 goriilmektedir. Isletmeler incelendiginde
hayvan sayisi en az olan 1. grup isletmelerde aktif sermaye igerisinde igletme
sermayesinin toplam degeri 145 910.40 TL hayvan sayis1 1. gruptan fazla olan 2. grup
isletmelerde aktif sermaye icerisinde isletme sermayesinin toplam degeri 357 269.25 TL
ve hayvan sayisi en yiiksek olan 3. grup isletmelerde aktif sermaye icerisinde isletme

sermayesinin toplam degerinin 1 235 828.91 TL oldugu tespit edilmistir.
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Cizelge 4.16. Incelenen isletmelerde aktif sermayenin degeri (TL/isletme) ve oransal
dagilimi (%)

Isletme Gruplari Isletme
Aktif Sermaye 1.Grup 2.Grup 3. Grup Ortalamast
Unsurlari (50) (31) (26) (107)
Deger % Deger % Deger %

Toprak 101 260.00 | 22.41 | 132903.20 | 17.27 | 2333846.14 | 51.84 | 652925.22 | 42.73
Arazi 2{:12 63000 | 014 | 35482 | 005 | 944227 | 021 | 269157 | 0.18
Sermayest | Bina 200 623.00 | 44.40 | 272096.81 | 35.35 | 863429.43 | 19.18 | 382386.13 | 25.03

Bitki 337810 | 0.75 | 702579 | 091 | 5944280 | 132 | 18058.11 | 1.18
gg"é'nffrmayes' 305891.10 | 67.70 | 412380.62 | 53.58 | 3 266 160.64 | 72.55 | 1056 061.03 | 69.12
Sabit Hayvan 121 858.10 | 26.97 | 300248.92 | 39.01 | 934059.76 | 20.75 | 370898.83 | 24.27

isletme Alet ve

. 10 380.00 230 | 31700.92 | 4.12 215332.63 | 4.78 66 358.66 4.34
Varhgl makine
Toplam 132 238.10 | 29.27 | 331949.84 | 43.13 | 1149392.39 | 25.53 | 437 257.49 | 28.61

Malzeme
Doner ve 8438.30 1.87 | 14262.88 | 1.85 39 678.83 0.88 17 716.96 1.16
isletme mihimmat

varligt Para
mevcudu- 5234.00 1.16 | 11056.43 | 1.44 46 757.69 1.04 17 010.74 1.11
alacak

Toplam 13 672.30 3.03 | 25319.31 | 3.29 86 436.52 1.92 34727.70 2.27

Isletme sermayesi 145910.40 | 32.30 | 357269.15 | 46.42 | 1235828.91 | 27.45 | 471985.19 | 30.88

toplamt
451 801.50 |100.00 | 769 649.77 | 100.00 | 4 501 989.55 | 100.00 | 1 528 046.22 | 100.00
Genel Toplam

Aktif sermaye icerisinde isletmeler ortalamasina bakildiginda %42.73 ile en yiiksek
paya toprak sermayesi, %25.03 ile bina sermayesi, %24.27 ile hayvan sermayesi sahip
iken arazi 1slah1 sermayesi, bitki sermayesi, alet-makine sermayesi, malzeme ve

muhimmat sermayesi, para sermayesinin toplam igerisindeki pay1 %7.98’dir.

Antalya’da tarim isletmelerinde, isletmeler ortalamasina gore aktif sermayenin
%46.24°linli ¢iftlik sermayesinin, %53.76’s1n1 isletme sermayesinin (Dellal ve Erkus
2000), Ankara’da tarim isletmelerinde %63.33’{inii ¢iftlik sermayesinin, %36.67’sini
isletme sermayesinin (Kiral ve ark, 1996). Artvin ili Savsat il¢esinde yapilan benzer
caligmada isletmelerin aktif sermayelerinin %61.27’sini igletme sermayesi, %38.73’
Uniin ise arazi sermayesinin olusturdugu tespit edilmistir (Aydemir, 2019). Oztirk ve
Karkacier (2008), Tokat ili Yesilyurt ilgesinde siit sigircilifi yapan isletmelerin
ekonomik analizi lizerine yaptiklar ¢aligmada; isletmelerin genel ortalamalarinda aktif

varligin yaklasik olarak %71.06’sinin arazi sermayesinden, %28.94’{iniin ise isletme
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sermayesinden olustugunu belirtmistir. Aktif sermaye igerisinde hayvan sermayesinin

oraninin ise %22.36 oldugu tespit edilmistir.

4.2.3 Pasif sermaye

Pasif sermaye, tarimsal iiretim ile ilgili isletmelerin isletme dis1 kaynaklardan temin
ettigi borglar, ortak¢ilik ve kiracilikla islenen arazi degeri ve 6z sermaye toplamindan
olugmaktadir (Aras, 1988).

Yabanci Sermaye

Isletmecinin miilkiyetinde olmayan, disardan bor¢lanma sureti ile isletmede kullanilan

varliklar pasif sermayeyi olugturmaktadir.

Gergek ve Itibari Bor¢lar

Incelenen isletmelerde isletmenin borclarni devlet bankasi, 6zel bankalar ve
kooperatifler olusturmaktadir. Isletmelerin borglarinin gruplara gore oransal dagilimi

Cizelge 4.17°de verilmistir.

Cizelge 4.17. Incelenen isletmelerin gergek borglarin degeri (TL/isletme) ve oransal
dagilimi (%)

Isletme Gruplar Isletme
Isletmenin borg 1. Grup 2. Grup 3. Grup Ortalamasi
durumu (50) (31) (26) (107
Deger % Deger % Deger % Deger %

Ziraat 2160.00 | 3212 | 251612 | 29.27 | 13966.34 | 6048 | 513201 | 45.64

Bankas:i
Borcun g;ifalar 3750.00 | 55.75 | 345161 | 40.15 | 582992 | 2525 | 416895 | 37.07
Kaynagi Mo operatif | 816,00 | 12.13 | 2629.03 | 3058 | 329615 | 1427 | 1943.92 | 17.29

Toplam 6726.00 | 100.00 | 8596.76 | 100.00 | 23092.41 | 100.00 | 11244.88 | 100.00

Incelenen isletmelerde isletme basina ortalama bor¢ 11 244.88 TL olarak
hesaplanmistir. Isletme basma toplam borcun %45.64’{i Ziraat bankasma %37.07’si
0zel banklara ve %17.29’u ise tarimsal kooperatiflere dagilmistir. 1.grup isletmelerde en

cok borg kullanimi 6zel bankalar (%55.75) a olup isletme basina miktar olarak 3 750
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TL olarak hesaplanmistir. 2. grup isletmelerde en fazla kullanilan bor¢ kaynagi da 6zel
bankalar (%40.15) olup bunu tarimsal kooperatifler (%30.58) takip etmektedir. 3.grup
isletmelerde ise en ¢ok borglanilan kurum Ziraat bankast (%60.48) olup bunu 6zel
bankalar (%25.25) ve tarimsal kooperatifler (%14.27) takip etmektedir. Isletmelerin
bor¢ miktarlarinin, anket ¢alismasinin yapildigr donemde bolgenin hasat zamani sonrasi
irtin tahsilatlarinin  gergeklestirilerek kisa donem borglarin 6dendigi doneme denk

gelmesi ve bolge iireticilerinin faiz ile bor¢lanmaktan g¢ekinmeleri nedeniyle diisiik

bulunmustur.
Pasif sermayenin degeri ve oransal dagilimi Cizelge 4.18’de verilmistir.

Cizelge 4.18. Incelenen isletmelerin pasif sermayesinin degeri (TL/isletme) ve oransal

dagilimi
Isletme Gruplar1 Isletme
1. Grup 2. Grup 3. Grup Ortalamasi
(50) (31) (26) (107)
Deger % Deger % Deger %
Borglar |  6726.00 1.49 8 596.76 112 | 2309241 | 051 | 1124488 | 0.74
Kiraya
5 o tuwlan 350.00 0.08 645.16 008 | 365384 | 008 | 123831 | 0.08
§ g toprak
Gl
> | Toplam | 7076.00 1.57 924192 1.20 | 2674625 | 059 | 1248319 | 0.82
Oz Sermaye 44472550 | 98.43 | 760407.85 | 98.80 |4475243.30| 99.41 | 1515563.03 | 99.18
Genel toplam 45180150 | 100.00 | 769 649.77 | 100.00 |4 501 989.55| 100.00 | 1528 046.22 |100.00

Pasif sermaye yapisi incelendiginde ¢aligmaya dahil isletmelerin neredeyse tamamina
yakin kismmin (%99.18) 6z sermayeden olustugu goriilmiistiir. Isletmelerin pasif
sermayesi toplami1 1 528 046.22 TL olarak hesaplanmis ve bu miktar igerisinde en
diisiik pay %0.08 ile kiraya tutulan arazi karsiligidir. Elde edilen verilerden isletmelerin

biiylik cogunlukla 6z sermayeleri islettikleri sonucuna ulasilmistir.

Balikesir ilinde yapilan ¢aligmada siit sigircilig1 isletmelerinde pasif sermaye igerisinde
0z sermayenin orani isletmeler ortalamasinda ise %82.90’dir (Birsin, 2012). Diger
aragtirmalarda pasif sermaye i¢indeki 6z sermaye orani; Adana ilinde %83.89 (Y1ilmaz,
ve Gul, 2010), Aydin ilinde %77.34 (Nizam, 2006), Tokat ili Yesilyurt il¢esinde %98.9
(Oztiirk ve Karkacier, 2008), Artvin ili Savsat ilgesinde 99.57 (Aydemir, 2019) Aydin
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ili Nazilli ilgesinde %88.65 (Armagan, 1999) ve Tokat ili Niksar ilgesinde ise %97.67
(Yeteroglu, 2010) olarak bulunmustur. Aydin, Adana, Tokat illerindeki oranlarla
karsilastirildiginda Bafra ilgesindeki siit isletmelerinin 6z sermaye oraninin ortalamanin
ustlinde bir seviyede oldugu sdylenebilir.

Oz Sermaye

Oz sermaye; toplam aktif sermayeden yabanci sermayenin (borglar ve kiraya ortaga
tutulan toprak sermayesi) cikarilmasiyla elde edilir (Aras, 1988). Oz sermayenin
hesaplanmas1 ve 0z sermayenin toplam sermaye icerisindeki oran1 Cizelge 4.19°da

verilmistir.

Cizelge 4.19. Incelenen isletmelerde 6z sermaye (TL/isletme)

Isletme Gruplari Isletme
Ortalamasi
1. Grup 2. Grup 3. Grup (107)
(50) (31) (26)
Aktif Sermaye (A) 451 801,50 | 769 649.77 | 4501 989.55 | 1528 046.22
Yabanci Sermaye (B) 7076.00 | 924192 | 26746.25 12 483.19

Oz Sermaye (C=A-B) 44472550 | 760 407.85 | 4 475 243.30 | 1515 563.03

BBHB Basina Diisen Oz
Sermaye (TL/BBHB)
Oz Sermayenin Toplam
Sermayeye Orani(%) 98.43 98.79 99.40 99.18
(C/IA*100)

33238.08 | 21383.80 48 048.56 38 402.47

Incelenen isletmelerde 1 BBHB basma diisen 6z sermaye miktar1 isletmeler
ortalamasma gore 38 402.47 TL’dir. 1. grup isletmelerde bu miktar 33 238.08 TL,
2.grup isletmelerde 21 383.80 TL, 3. grup isletmelerde ise 48 048.56 TL olarak
bulunmustur. Oz sermayenin toplam sermaye icindeki pay: incelendiginde 1. grup
isletmelerde bu pay %98.43, 2. grup isletmelerde %98.79 ve 3. grup isletmelerde
%99.40 olarak hesaplanmistir. Isletmeler ortalamasinda 6z sermayenin payr %99.18
olarak bulunmustur, bu pay yoreyi temsilen se¢ilmis isletmelerden elde edilen

verilerden olustugundan bolge isletmelerinin dis kaynak sermayesi ¢ok fazla
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kullanmadig1 kendi 6z sermayesi ile tarimsal faaliyete devam ettikleri sonucuna

ulasilabilir.

4.3. Incelenen Isletmelerin Siit Sigirlar1 Varhgimin Irklara Gére Dagilimi

Bolgede incelenen ii¢ grup isletmede de hayvan varligi kiiltiir irk siit sigirlarindan
olusmaktadir. Incelenen isletmelerde biiyiikbas hayvan varligma iliskin verile Cizelge

4.20’de verilmistir.

Cizelge 4.20. Incelenen isletmelerde siit sigirlarmin 1rk ve yasa gore oransal dagilimi

(%)
Siit sigirciligina Isletme Gruplari Isletme
alian hayvanlarin 1. Grup 2. Grup 3. Grup Ortalamasi
cinsi (50) (31) (26) (107)
(ortalama) Bas % Bas % Bas % Bas %

0-6 | Holstein | 122 | 954 | 329 | 10.64 | 16.5 | 1891 | 545 | 15.6
aylk | Simental | 1.10 | 861 | 242 | 7.82 | 126 | 147 | 153 | 4.26
buzagi | Toplam | 2.32 | 18.15 | 571 | 18.46 | 17.41 | 20.38 | 6.98 | 19.52
Holstein | 1.34 | 10.49 | 4.32 | 13.97 | 11.92 | 1395 | 477 | 13.38
263535 Simental | 2.44 19.09 3.29 10.64 1.94 2.27 2.56 7.19
ad "Toplam | 378 | 2958 | 761 | 2461 | 1386 | 1622 | 7.33 | 2057
Holstein | 1.90 | 14.87 | 10.35 | 33.46 | 47.72 | 55.87 | 15.48 | 43.38
3-7sit | Simental | 4.78 | 37.40 | 7.26 | 2347 | 643 | 753 | 590 | 16.53
sigin | Toplam | 6.68 | 52.27 | 17.61 | 56.93 | 54.15 | 63.40 | 21.38 | 59.91
GENEL TOPLAM | 12.78 | 100.00 | 30.93 | 100.00 | 85.42 | 100.00 | 35.69 | 100.00

Isletmeler ortalamasinda isletme basina diisen siit sigir1 31.38 bas, siit sigir1 olarak
yetistirilecek buzagi sayist 6.98 bas ve 2-3 yas arasindaki dana varligr ise 7.33 bas

olarak tespit edilmistir.

Isletme basma hayvan sayisi; Samsun ili Bafra ilgesinde yapilan arastirmada 7.57 bas
(Glindiiz ve Dagdeviren, 2011), Aydin ilinde yapilan arastirmada 31.27 bas (Nizam,
2006), Adana ilinde yapilan arastirmada 8.7 bas (Yilmaz, 2010), Tokat ili Niksar
ilgesinde yapilan aragtirmada 9.89 bas (Yeteroglu, 2010), Artvin ili Savsat ilgesinde
yapilan ¢alismada 41.91 bas (Aydemir, 2019). Tokat ili Yesilyurt il¢esinde yapilan
aragtirmada 7.33 bas (Oztiirk ve Karkacier, 2008), Balikesir ili Balya ilgesinde yapilan
bir ¢calismada 17.65 bas olarak bulunmustur.
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4.4. Hayvansal Urunler Uretimi

Incelenen isletmelerin suit verimi Cizelge 4.21°de verilmistir.

Cizelge 4.21. Incelenen isletmelerde siit verimi (It/isletme/y1l)

Isletme Gruplari Isletme
1.Grup 2.Grup 3.Grup Ortalamasi
(50) (31) (26) (107)
Sit (litre) 35462.20 | 89495.16 | 34757153 | 126 956.26
Laktasyon Siresi (gin) 274.60 277.74 275 275.60
Laktasyon ~ Donemi  Sut
Uretimi (It/isletme) 129.14 322.23 1263.90 460.64
Giinliik Siit Verimi (It/Bas) 19.33 18.30 23.34 21.55
Inck Bagma Vil Sit| 5a0879 | 508206 | 641868 | 5938.09
Uretimi

Incelenen isletmelerde siit sigircilign isletmelerinde isletme basina elde edilen yillik
toplam siit {iretim miktar1 126 956.26 It olarak bulunmustur. Isletmeler ortalamasinda
inek bagina diisen yillik siit tiretimi 5 938.09 1t, inek basina diisen giinliik siit dretim

ortalamasi ise 21.55 It bulunmustur.

Inek basmna yillik siit {iretimi; Adana ilindeki arastirmada 4 580.81 It (Yilmaz, 2010),
Samsun ili Bafra ilgesinde 3 255 It (Giindiiz ve Dagdeviren, 2011), Balikesir ili Balya
ilgesinde 5 832.47 It/isletme (Birsin, 2012) ve Aydin ili Nazilli ilgesinde ise 4 927 It
(Armagan, 1999) bulunmustur.

4.5. incelenen Isletmelerde Yillik Faaliyet Sonucu

Tarim isletmeleri her yil bir¢ok girdi kullanarak masraflarini karsilar ve gesitli liretim
faaliyetleri yiiriitiirler. Bu faaliyetler sonucunda elde edilen gelirlerle isletmelerini
gelistirmeye calisirlar. Yapilan giderler yaninda elde edilen gelirler isletmelerin
yurattukleri Gretim faaliyetlerinin basar1 derecelerini ortaya koyar (Cinemre ve Kilig,
2011). Bu boliimde isletmelerin cari tiretim donemindeki faaliyetlerini bazi ekonomik
gostergelerini ortaya koymak ve basart durumlarimi ortaya koymak amacryla yillik
faaliyet sonuglar1 incelenmistir. Isletme Once iiretim dallar1 diizeyinde sonra da bir

biitiin olarak ele alinarak analizler yapilmistir.
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45.1. Briit hasila

Incelenen isletmelerde briit hasila; bitkisel ve hayvansal iiriinlerin toplam satis tutarlari,

hizmet gelirleri (alet-makine kiralama geliri), envanter kiymet artiglar1 toplami ve

ikametgah kira bedelinden olusmaktadir. Briit hasilayr olusturan unsurlar Cizelge

4.22’de verilmistir.

Cizelge 4.22. Incelenen isletmelerin isletme basina diisen briit hasila degeri
(TL/isletme) ve oransal dagilimi (%)

Sermayeye Oran1 (%)

Isletme Grupar1 Isletme
1. Grup 2. Grup 3. Grup Ortalamasi
(50) (31) (26) (107)
Deger % Deger % Deger % Deger %
Sut 29256.40 | 24.14 | 68800.64 | 27.30 | 366348.65 | 43.28 12262341 | 36.57
Peynir 2927.16 241 21 690.87 8.61 81136.73 9.58 27 367.57 8.16
% Sut Yogurt 7337.10 6.05 19517.74 7.75 58 099.61 6.86 23200.89 6.92
5 SB[ yag 14605.90 | 12.05 | 48529.19 | 19.26 | 102185.38 | 12.07 45715.14 13.63
2 Siit
% s181r1 54 126.56 | 44.65 | 15853844 | 62.92 | 607 770.37 | 71.79 218907.01 | 65.28
t toplam
Kimes | Yumurta 95.37 0.09 655.33 0.26 474.16 0.05 349.64 0.10
Toplam 54221.93 | 44.74 | 159193.77 | 63.18 | 60824453 | 71.84 219 256.65 | 65.38
Celtik 14 502 11.96 | 17083.82 6.78 86 423.77 10.21 32726.32 9.76
T 3 Misir 3563.35 2.94 2971.34 1.18 19 358.12 2.29 7229.81 2.16
% g Sebze-Meyve 2125116 | 17.54 | 10054.15 3.99 35642.12 4.21 21504.04 6.41
Toplam 39316.51 | 3244 | 30109.31 | 11.95 | 14142401 | 16.71 61 460.17 18.33
Hizmet | Alet-makine
geliri Kiralama 3024 2.49 367741 1.46 9282.69 1.10 473411 141
Malzeme ve
‘g miihimmat varhig 407.80 0.34 5158.06 2.05 6 661.54 0.79 3303.64 0.99
% _ Hayvan varlig 19918.22 | 1643 | 3627581 | 14.40 15 110.59 1.78 23489.13 7.00
% % Sigir varlig 1300 1.07 1374191 5.45 59 730.76 7.06 19102.79 5.70
u% g Toplam 21626.02 | 17.84 | 5517578 | 21.90 81502.89 9.63 45 895.56 13.69
Ikametgah kira bedeli 3024 2.49 3832.25 151 6 080.76 0.72 4000.93 1.19
Genel toplam 121 212.46 100.00 251 988.52 100.00 846 534.88 100.00 335 347.42 100.00
BBHB Basina Diisen Briit
Hasila (TL/BBHB) 9 059.23 7086.29 9 088.84 8494.82
Brit Hasilanin Aktif
26.83 32.74 18.80 21.95

Incelenen isletmelerde hayvansal iiretim varlig1 %65.28, bitkisel iiretim varlig1 %18.33,

hizmet geliri varhigr %1.41, Envanter kiymet artis varhigr %13.69 ve ikametgah kira

bedeli %1.19 olarak hesaplanmistir. Ayrica isletmeler ortalamasinda BBHB basina
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diisen briit hasila 8 494.82 TL, isletme bagina briit hasilanin aktif sermayeye orant
%21.95 olarak bulunmustur.

Isletmeler ortalamasia gére %21.95 olan briit hasilanin aktif sermayeye oran1 gruplara
gore incelendiginde 1.grup isletmelerde %26.83, 2.grup isletmelerde %32.74 ve 3. grup
isletmelerde %18.80 oldugu goriilmiistiir.

Incelenen isletmelerde briit hasilanin igerisinde hayvansal iiretim degerinin ¢ok yiiksek
bir degere sahip oldugu goriilmekte ve bu durum arastirma konusu ile agiklanmaktadir.
Siit sigirc1lig1 konusunda yapilan benzer ¢aligsmalarda gayri safi liretim degeri igerisinde
hayvansal iiretim degerlerinin; %42.57 (Bayramoglu, 2003), %46.32 (Oztirk ve
Karkacier, 2008), %79.46 (Giindiiz ve Dagdeviren, 2011), %58.05 (Aydemir, 2019).
%83.00 (Semerci ve ark., 2015) oldugu bildirilmistir.

4.5.2. isletme masraflari ve gercek masraflar

Isletme giderleri gergek (nakdi) giderler, ayni giderler ve itibari giderlerden
olusmaktadir. Yabanci is¢i tUcretleri, liretimde kullanilan girdilerin masraflari (tohum,
giibre, akaryakat, ilag vb.), kiralanan arazinin karsiligi, bor¢ faizleri ve mal karsilig
temin edilen girdiler - Mal karsihigr girdi temin edilmesi de nakit gibi kabul
edilmektedir ki buna takas denilmektedir. (Aras, 1988) -  gercek masraflar
olusturmaktadir. Isci iicretleri nakdi masraf olabildigi gibi ayni masraf olarak ta ortaya
cikabilmektedir. Ekonomik anlamda iiretim masraflar1 hesaplanirken bazi giderler
aslinda yapilmadigi halde yapilmig gibi diisiiniilerek masraflara dahil edilmektedir,
bunlara da itibari giderler denilmektedir. Cift¢i ailesinin i gilicii ve yonetim karsiligi,

miilk arazinin kira karsilig1 ve 6z sermayenin faizi bu tarz giderler igerisindedir.
Incelenen isletmeler igin isletme masraflarmin gruplar itibariyle degerleri, oransal

dagilimlari, farkli birimlere diisen miktarlar1 ve aktif sermayeye oranlar1 Cizelge

4.23°de verilmistir.
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Cizelge 4.23. Incelenen isletmelerde isletme basina diisen isletme masraflarinin degeri
(TL/isletme) ve oransal dagilimlar1 (%)

Isletme Gruplari Isletme
1. Grup 2. Grup 3. Grup Ortalamas1
(50) (31) (26) (107)
Deger % Deger % Deger % Deger %
Yabanet isgiicl 1752 164 | 427419 | 225 | 3228461 478 9901.87 3.68

L Aile isgiicti
Iscilik 20 606 19.26 22903.22 12.06 23 876.92 3.53 22 066.35 8.20
ticret karsilig1

Masraflari
Toplam 22 358 20.90 27 177.41 14.31 56 161.53 8.31 31 968.22 11.88
Bitkisel retim 127075 | 119 | 791343 | 417 | 39737.90 5.88 12 542.42 466
Yem (biiyiikbas
19 902.17 18.60 48 578.51 25.57 130 332.65 19.30 55 043.84 20.45
hayvan )
Materyal Yem (kiigiikbas
1423.40 1.33 10 000.80 5.26 13 818.46 2.05 6 920.32 257
Masraflart hayvan)
Tuz masrafi 29.97 0.03 14.45 0.01 13.66 0.00 21.51 0.01
Zincir-yular 123 0.11 319.35 0.17 495.19 0.07 270.33 0.10
Vitamin-
. 19.91 0.02 90.67 0.05 1059.83 0.16 293.10 0.11
mineral
Dezenfeksiyon 747 0.70 1129.03 0.59 4874.23 0.72 1860.56 0.69
Hayvan alim
) 38 880.92 36.33 53 629.03 28.23 307 653.85 45,55 108 463.05 40.29
degeri
Toplam 62 397.12 58.31 121 675.27 64.05 497 985.77 73.73 185 415.13 68.88
Pazarlama Nakliye 1466 1.37 5672.58 2.99 12 903.84 191 5 464.02 2.03
Masraflari Toplam 1466 137 5672.58 2.99 12 903.84 1.91 5 464.02 2.03
Sigorta primi 6 331.20 5.92 8980.64 473 15 300.45 2.27 9278.24 3.45
Traktor yakit
2025 1.89 3558.06 1.87 27 653.84 4.09 8696.73 3.23
masrafi
Alet-makine
1020.40 0.95 1355.85 0.71 6 007.28 0.89 2329.35 0.87
tamir bakimi
Bina yillik
. . 1046 0.98 1661.29 0.87 4750.12 0.70 2124.33 0.79
Diger Cari tamir bakimi
Masraflar Veteriner-asi-
2903 2.71 4 564.51 241 21 954.61 3.25 8013.73 2.98
bakim
Toplam 13325.60 | 12.45 | 20120.35 | 10.59 75 666.30 11.20 30 442.38 11.32
Alet-makine 2271.78 2.13 9145.89 481 19 017.91 2.82 8335.30 3.10
Bina 3210.19 3.00 3771.53 1.99 5141.86 0.76 3842.20 141
Arazi 1slaht 416.66 0.39 428.57 0.23 4 334.50 0.64 1372.11 0.51
Amortisman " Hayvan 1556.20 1.45 1964.51 1.03 4253.84 0.63 2330 0.87
Toplam 7 460.83 6.97 15 310.50 8.06 32748.11 4.85 15 879.61 5.89
Isletme Masraflar1 Toplam 107 007.55 | 100.00 | 189 956.11 | 100.00 675 465.55 100.00 269 169.36 100.00
BBHB Basia Diisen Isletme
7997.57 5341.85 7252.15 7 047.03
Masrafi (TL/BBHB)
Isleme Masrafinin Aktif
23.68 24.68 15.00 17.62

Sermayeye Orani (%)
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Incelenen isletmelerde isletme masraflari; iscilik, materyal, pazarlama, diger cari
masraflar ve amortisman masraf kalemlerinden olusmaktadir. Isletme masraflari
icerisinde materyal masraflarinin payr %68.88, is¢ilik masraflarinin pay1 %11.88, diger
cari masraflarin payr %11.32, amortisman masraflarinin payr %5.89 ve pazarlama
masraflarmin payr %2.03’diir. Iscilik masraflar1 %11.88 olup yabanci isgiicii ve aile
isgiicii karsilig1 olarak ele alinmistir. Isletmelerin biiyiik ¢ogunlugunun aile isletmesi
oldugu da goriilmiistiir. Isgiicii masraflarinin %8.20si ile aile isgiicii karsiliginin

oldugu yabanci is giici masrafinin ise %3.68 oldugu tespit edilmistir.

Materyal masraflarint %40.29 hayvan alim degeri, %20.45 biiyiikbas hayvanlar i¢in
yem alim masrafi, %4.66 bitkisel liretim masrafi, %0.69 dezenfeksiyon masrafi, %2.57
kiigiikbas hayvanlar i¢in yem alim masrafi, %0.10 tuz masrafi ve %0.11’ini ise vitamin
mineral masrafindan olusmaktadir. Yapilan benzer ¢alismalar incelendiginde isletme
masraflart igerisinde yem masraflar1 ve iscilik masraflar1 orani, sirasiyla; Tokat ili
Niksar il¢esinde yapilan arastirmada %3.63 ve %40.86 (Yeteroglu, 2010), Tokat ili
Yesilyurt ilgesinde yapilan arastirmada %6.65 ve %38.6 (Oztiirk ve Karkacier,2008),
Artvin ili Savsat ilgesinde yapilan arastirmada 34.70 ve 18.84 (Aydemir, 2019). Aydin
ili Nazilli ilgesinde yapilan aragtirmada %6.38 ve %29.68 (Armagan, 1999) olarak
bulunmustur (Birsin, 2012).

Isletme masraflar1 igerisinde 6nemli yer tutan diger cari masraflarin ise %3.45’ini
sigorta primleri, %3.23’Un0 traktor yakit masrafi, %2.98’ini veteriner ve asi1 masraflari,
%0.87’sini alet-makine tamir bakim masrafi ve %0.79’unu bina yillik tamir bakim

masraflarindan olugsmaktadir.

Amortisman masraflarinin tamami igerisinde en yiiksek pay beklenildigi {izere alet-
makineye ait olup bu oran %3.10’dur. Amortisman masraflari igerisinde en diisiik pay
%0.51 ile arazi 1slahma aittir. Isletmelerin pazarlama masraflar igerisinde sadece

nakliye bulunmakta olup oran1 %2.03’dur.

BBHB basina diisen isletme masrafi 1. grup isletmelerde 7 997.57 TL, 2.grup
isletmelerde 5 341.85 TL ve 3. grup isletmelerde 7 252.15 TL olarak hesaplanmistir.
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Isletme biiyiikliigii artttkca BBHB basina diisen isletme masrafi azalmaktadir. incelenen
isletmelerde isletme masrafinin aktif sermaye orani 1.grup isletmelerde %23.68, 2.grup
isletmelerde %24.68 ve 3.grup isletmelerde %15.00 olarak hesaplanmis ve isletmeler
ortalamast %17.62 olarak bulunmustur. Ger¢ek masraflarin, farkli birimlere diisen

miktarlar1 ve aktif sermayeye oran1 Cizelge 4.24’de verilmistir.

Cizelge 4.24. Incelenen isletmelerde gercek masraflar (TL/isletme)

Isletme Gruplari Isletme
1. Grup 2. Grup 3. Grup Ortalamasi
(50) (31) (26) (107)
Isletme Masraflar1 Toplam:i (A) | 107 007.55 189956.11 | 675465.55 | 269 169.36
Aile Isgiicii Ucret Karsilig1 (B) 20 606 22 903.22 23 876.92 22 066.35
Kiralar ve Ortake1 Pay1 (C) 0 363.22 1 863.46 558.03
Borg Faizleri (D) 1415 1345.16 10 769.23 3667.76

Gergek Masraflar Toplamu [(A- | g7 g16 56 | 168761.27 | 664 221.32 | 251 328.80

B)+(C+D)]

BBHB Basina Diisen Gergek

Masraf (11 /BBHE) 6 563.27 474582 | 713143 | 617478
Gergek Masrafggf 19.44 21.93 14.75 16.45

Sermayeye Orani (%)

Incelenen isletmelerde yapilan arastirma sonucuna gore 1. grup isletmelerde gergek
masraflar tutar1 87 816.55 TL, 2.grup isletmelerde 168 761.27 TL, 3.grup isletmelerde
664 221.32 olarak hesaplanmistir. Gergek masraflarin aktif sermayeye orani 1. grup
isletmelerde %19.44, 2.grup isletmelerde %21.93, 3.grup isletmelerde %14.75 olarak
bulunmus isletmeler ortalamasi ger¢ek masraflarin aktif sermayeye oranimi %16.45

olarak gostermektedir.

4.5.3 Net Hasila

Net hasila; isletmelerin bir liretim donemi igerisinde iyi isletilip isletilmedigini, liretim
dallar arasindaki organizasyonun uygun olup olmadigini ve isletme sonucunu bir biitiin
olarak gostermesi bakimindan objektif bir 6l¢ii olarak ele alinmakta ve kullanilmaktadir
(Acil ve Koylii, 1971). Net hasila, briit hasiladan isletme masraflarinin ¢ikarilmasiyla
elde edilmektedir (Erkus ve Demirci, 1985). Isletme analizlerinde isletmeler arasi

karsilastirmalarda net hasila kullanilmaktadir (Erkus ve ark., 1995). Incelenen
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isletmelerde elde edilen net hasila ve net hasilanin farkli birimlere dagilimlar1 Cizelge

4.25’de verilmistir.

Cizelge 4.25. Incelenen isletmelerde net hasila (TL/isletme)

Isletme Gruplari Isletme
1. Grup 2. Grup 3. Grup Ort(TS;r)laSI
(50) (31) (26)

Briit Hasila (A) 121 212.46 251 988.52 846 534.88 335 347.42
Isletme Masraflar1 (B) 107 007.55 189 956.11 675 465.55 269 169.36
Net Hasila (A-B) 14 204.91 62 032.41 171 069.33 66 178.06
BBHB Bagina Diisen Net
Hasila (TL/BBHB) 1061.65 1744.44 1 836.69 1447.80
Net Hasilanin Aktif
Sermayeye Orani (%) 3.14 8.06 3.80 4.33

Arastirmaya dahil edilen 1. grup isletmelerde isletme basina net hasila miktar1 14
204.91 TL, 2. grup isletmelerde 62 032.41 TL, 3.grup isletmelerde ise 171 069.33 TL
olarak bulunmustur. Incelenen isletmelerde net hasilanin aktif sermayeye oranina
bakildiginda 1. grup isletmelerde net hasilanin aktif sermayeye oram1 %3.14, 2.grup
isletmelerde %8.06, 3 .grup isletmelerde %3.80 ve isletmeler ortalamasinda net

hasilanin aktif sermayeye orani %4.33 olarak bulunmustur.

Tokat ili Yesilyurt ilgesinde yapilan bir calismada isletmeler ortalamasinda net hasilanin
aktif sermayeye oranm1 %10.68 (Oztiirk ve Karkacier, 2008), Balikesir’in Balya
ilgesinde yapilan bir baska calisma da ise isletmeler ortalamasinda net hasilanin aktif
sermayeye orani %26.36 olarak bulunmustur (Birsin, 2012). Yapilan benzer ¢alismalar
ile karsilagtirlldiginda incelenen isletmelerin sermayeyi 1iyi kullanamadiklar

soylenebilir.

4.5.4. Tarimsal gelir (Net ciftlik geliri)

Saf hasiladan borg¢ faizleri ile kiracilik ve ortak¢ilik icin ddenen paylar ¢ikarilir ve aile
isglicii ve yonetim karsilig ilave edilirse tarimsal gelir elde edilir (Cinemre ve Kilig,

2011). Tarimsal gelirin isletme gruplarina diisen degerleri Cizelge 4.26’da verilmistir.
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Cizelge 4.26. Incelenen isletmelerde tarimsal gelir (TL/isletme)

Isletme Gruplari Isletme
1. Grup 2. Grup 3. Grup Ortalamasi
(50) (31) (26) (107)
Briit Hasila (A) 121 212.46 251 988.52 846 534.88 335347.42
Gercek Masraflar (B) 87 816.55 168 761.27 664 221.32 251 328.80
Tarimsal Gelir (A-B) 33395.91 83 227.25 182 313.56 84 018.62
BBHB Basina Diisen
Tarimsal Gelir (TL/BBHB) 2 495.96 2 340.47 1957.41 2 320.04
Tarimsal Gelirin Aktif
Sermayeye Orani (%) 7.39 10.81 4.05 5.49

Incelenen isletmelerin tarimsal gelirleri isletme biiyiikliige paralel olarak artis
gostermekte olup 1. grup isletmelerde isletme basina tarimsal gelir 33 395.91 TL,
2.grup isletmelerde 83 227.25 TL ve 3.grup isletmelerde 182 313.56 TL olarak
hesaplanmustir. Isletmeler ortalamasinda ise isletme basina diisen tarimsal gelir miktari

84 018.62 TL olarak bulunmustur.

BBHB basina diisen tarimsal gelir isletmeler ortalamasinda 2 320.04 TL’dir. Paksoy
tarafindan 2008 yapilan calismada isletmelerde BBHB basina diisen tarimsal gelir
isletme biiylikligii ile azalmakta olup, isletmeler ortalamasinda 247.43 TL olarak
bulunmustur. 1. grup isletmelerde tarimsal gelirin aktif sermayeye oran1 %32.92, 2.grup
isletmelerde %45.95, 3.grup isletmelerde %12.51 olarak bulunmus olup isletmeler
ortalamasina gore tarimsal gelirin aktif sermayeye oran1 %20.21 olarak hesaplanmistir.
Tokat ilinde yapilan bir ¢alismada tarimsal gelirin aktif sermayeye oranimi %14.30

olarak belirtilmistir (Oztiirk ve Karkacier, 2008).

4.5.5. Harcanabilir tarimsal gelir

Harcanabilir tarimsal geliri hesaplayabilmek i¢in tarimsal gelirin ve envarter kiymet
artisinin  bilinmesi gerekmektedir. Tarimsal gelirden envanter kiymet artisinin

cikarilmasiyla elde edilen gelir harcanabilir tarimsal geliri ifade etmektedir.

Isletmelerde isletme basina ve BBHB diisen harcanabilir tarimsal Cizelge 4.27°de

verilmistir.
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Cizelge 4.27. Incelenen isletmelerde harcanabilir tarimsal gelirin degeri (TL/isletme)

Isletme Gruplari Isletme
1. Grup 2. Grup 3. Grup Ortalamasi
(50) (31) (26) (107)
Tarimsal Gelir (A) 33 395.91 83227.25 | 182 313.56 | 84 018.62
Envanter Kiymet Artig1 (B) 21 626.02 55175.78 | 81502.89 45 895.56
Harcanabilir Tarimsal Gelir (A-B) 11 769.89 28 051.47 | 100 810.67 | 38123.06
BBHB Bagina Diisen Harcanabilir
Tarimsal Gelir (TL/BBHB) 879.66 788.85 1082.36 902.60

Incelenen isletmelerde Cizelge 4.27° de da isletme biiyiikliigiine bagl olarak tarimsal
gelirin arttigim1 gosterildigi gibi tarimsal gelirden envanter kiymet artis miktarini
cikararak harcanabilir tarimsal gelire ulasilmistir. Harcanabilir tarimsal gelirleri
acisindan incelendiginde tarimsal gelirlere paralel olarak degisim gosterdigi
goriilmiistiir. Tarimsal geliri en diisiik olarak belirledigimiz 1. grup isletmelerinin
paralel olarak harcanabilir tarimsal gelirlerinin 11 769.89 TL ile diger iki gruptan diisiik
oldugu belirlenmistir. Diger isletme gruplart da ayn1 sekilde ilerleme gostermekte olup
2. grup isletmelerin harcanabilir tarimsal geliri 28 051.47 TL, 3.grup isletmelerin
harcanabilir tarimsal geliri 100 810.67 TL olarak belirlenmistir.

BBHB basina diisen harcanabilir tarimsal gelire bakildiginda bu miktarinda harcanabilir
ile paralel olarak arttifin1 en yiiksek harcanabilir gelire sahip olan 3. grup isletmelerde
BBHB bas1 harcanabilir gelirin de 1 082.36 TL ile en yiiksek miktar oldugu
belirlenmistir. BBHB basina diisen harcanabilir en diisiik 788.85 TL ile 2. grup
isletmelerine aittir. 1.grup isletmelerinde bu miktar 879.66 TL dir.

4.5.6. Toplam aile geliri
Tarim isletmelerinde toplam aile geliri hesaplanirken isletmeye ait iki parametre olan
isletmeye ait tarimsal geliri ve isletmeye ait tarim dis1 gelir dikkate alinir. Isletmeye ait

bu iki parametrenin toplami toplam aile gelirini vermektedir. Cizelge 4.28de isletme

basina toplam aile geliri verilmistir.
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Cizelge 4.28. Incelenen isletmelerde toplam aile gelirin degeri (TL/isletme) ve oransal

dagilimi (%)
Isletme Gruplari Isletme
1. Grup 2. Grup 3. Grup Ortalg%laSI
(50) (31 (26)
Deger % Deger % Deger % Deger %
ézrlfrn(% 3339591 | 81.94 | 83227.25 | 92.78 | 182313.56 | 96.04 | 84018.62 | 92.17
Tarim

Sektorii Dist | 7362.70 | 18.06 | 6476.12 | 7.22 | 750826 | 3.96 | 714121 | 7.83
Gelir (B)

Toplam Aile

Geliri (A+B) 40 758.61 | 100.00 | 89 703.37 | 100.00 | 189 821.82 | 100.00 | 91 159.83 | 100.00

Incelenen isletmelerde toplam aile geliri isletme gelirleri isletme biiyiikliikleri ile dogru
orantilt olarak artis gostermektedir. 1. grup isletmelerde toplam aile geliri olan 40
758.61 TL’nin %81.94°U tarimsal gelire ait olup %18.06’s1 tarim dis1 gelirlerinden
olugsmaktadir. 2.grup isletmelerde ise 89 730.37 TL olan toplam ile gelirinin %92.78 ‘i
tarimsal gelire, %7.22°si ise tarim dis1 gelire aittir. 3. grup isletmelerde ise 189 821.82
TL olan toplam aile gelirinin %96.04°U tarimsal gelire, %3.96’s1 ise tarim dis1 gelire
aittir. Toplam aile gelirinin en yiiksek oldugu 3.grup isletmeler isletme biiyiikligii en
fazla olan grup olup buna bagl olarak ta tarimsal gelir oran1 en yiiksek isletmeler olarak

belirlenmistir.

4.5.7. Rantabilite

Ekonomik rantabilite “aktif sermayeye gore elde edilen net hasilay1”, mali rantabilite ise
“isletmenin 6z sermayesine gore net hasilasina oranini”, rantabilite faktoriine ise “elde
edilen briit hasila icerisinde net hasilanin payini1” ifade etmektedir (Erkus ve ark., 1995).
Isletmelerin ekonomik rantabilite, mali rantabilite ve rantabilite faktoriiniin oranlar

Cizelge 4.29°da verilmistir.

Incelenen isletmelerde ekonomik rantabilite %4.33, mali rantabilite %4.16, rantabilite
faktori ise %19.73 olarak bulunmustur. Isletmeler ortalamasinda her 100 TL’lik 6z
sermaye karsiliginda 4.16 TL kar elde edildigi ve elde edilen her 100 TL’lik Gayri safi
hasilanin 19.73 TL’sinin saf hasila oldugu bulunmustur. Mali rantabilitenin ekonomik

rantabiliteden diisiik olmasi 6z sermayenin verimli kullanilmadigini gostermektedir
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(Aydin ve Unakitan, 2016). Incelenen isletme gruplarmin tamaminda mali rantabilite

oraninin ekonomik rantabiliteden diisiik oldugu belirlenmistir.

Cizelge 4.29. Incelenen isletmelerde rantabilite oranlar1 (%)

Isletme Gruplar1 Isletme
1. Grup 2. Grup 3. Grup Ortalamas1
(50) (31) (26) (107)
Ekonomik Rantabilite 3.14 8.06 3.80 4.33
Mali Rantabilite 2.88 1.74 3.62 4.16
Rantabilite Faktori 11.72 24.62 20.21 19.73

Arastirma konusu ile ilgili onceki yillarda yapilan bazi ¢alismalarda; Bayramoglu
(2003) ekonomik rantabilite oranini %4.19, mali rantabilite oranin1 %2.41, rantabilite
faktoriinii %19.21, ekonomik rantabilite oranini %1.24 mali rantabilite oranini %0.93 ve

rantabilite faktorind %-0.01 olarak hesaplandigi belirtilmistir.

4.6. incelenen isletmelerde Siit Sigirciliginin Genel Ozellikleri

4.6.1. Siit sigirlarinin temin yerleri

Isletmelerin faaliyetlerini gergeklestirmek igin yaptiklar1 girdi temin yerlerinin
isletmeye olan uzakliklar isletme maliyetleri agisindan dénem tasimaktadir. Isletmeler
en uygun girdiyi en ucuza elde ederek kar marjlarini arttirmay1 hedeflemektedirler. Bu
sebeple ele alinan isletmelerin faaliyet alan1 hayvancilik oldugu icin temin edilecek

girdi siit s181r1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Cizelge 4.30°da incelenen isletmelerde siit sigirciligi faaliyeti i¢cin alinan hayvanlarin

irklara gore dagilimlart ve temin edildikleri yerler verilmistir.

Incelenen isletmelerde isletme biiyiikliiklerine gére siit sigir1 temin yerlerinin farklilik
gosterdigi goriilmektedir. Isletme biiyiikliigii en kiiciik olan 1.grup isletmelerde siit
sigir1 temin yeri %56.79 ile en fazla yakin kdylerden olmakta iken il disindan hayvan

alim oran %11.11’lerde kalmaktadir. Orta biiyiikliik olarak ele alabilecegimiz 2.grup
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isletmeler ise en fazla hayvan teminini %43.41 ile yakin koylerden, %40.42 ile kendi
koylerinden almaktadirlar. Biiyiik isletmelerden olusan 3. grup isletmelerde en fazla
hayvan temin edilen yer %61.22 ile il dis1 olmakta bu oran1 sirasiyla %18.20 ile yakin
koyler, 9%13.03 ile yakin ilgeler ve %7.55 ile kendi kdyleri takip etmektedir.

Cizelge 4.30. Incelenen isletmelerde siit sigircilig1 faaliyeti icin alman hayvanlarmn
temin yerleri (bas/isletme-%)

Isletme Gruplar Isletme
. . 1. Grup 2. Grup 3. Grup Ortalamast
Temin yeri (50) (31) (26) (107)
Bas % Bas % Bas % Bas %
Yakin ilge 0.42 25.93 0.35 10.48 1.76 18.20 0.72 17.78
1l dis1 0.18 11.11 0.19 5.69 5.92 61.22 1.57 38.77
Yakin kdy 0.92 56.79 1.45 43.41 1.26 13.03 1.15 28.39
Kendi kéyl 0.10 6.17 1.35 40.42 0.73 7.55 0.61 15.06
Toplam 1.62 100.00 3.34 100.00 9.67 100.00 4.05 100.00

Hayvan alimi yapan tiim isletmeciler igletmelerinde mevcut hayvanlarinin sagligini
tehlikeye sokmamak ve zarar etmemek icin alim yapacaklar1 hayvanlarin asi durumlari,

siit verimleri, yoreye uygunluklarini dikkate alarak hareket etmektedirler.

Incelenen isletmelerde ortalama laktasyon siiresi 1. grup isletmelerde 274.60 giin/yil,
2.grup isletmelerde 277.74 giin/y1l, 3.grup isletmelerde 275 giin/yil ve isletmeler
ortalamasinda 275.60 giin/y1l olarak tespit edilmistir.

Incelenen isletmelerde siit sigirlarinin laktasyon stiresini etkileyen faktorler Cizelge

4.31°de verilmistir.

Isletmeler ortalamas itibariyle laktasyon siiresini etkileyen en &nemli faktdriin %98.13
ile hayvan 1rki ve cinsi ile laktasyon dénemi oldugu goriilmiistiir. Laktasyonu etkileyen
diger onemli faktorler ise %90.65 ile kuruda kalma siiresi, %86.92 ile beslenme ve
cevre 1s1s1, %85.98 ile hastaliklar, %82.24 giinliik sagim sayisi, aralif1 ve siiresinden
olusmaktadir. Geriye kalan kisimlarini ise yem verme siklig1 hayvanin yasi, buzagilama
mevsimi, kizginlik, isletmenin sermaye yapisi, is giicli durumu, gebelik ve ikiz dogum,

ahir yeri ve kapasitesi ve yaylim siiresi olugmaktadir.
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Cizelge 4.31. Incelenen isletmelerde laktasyon siiresini etkileyen faktorler (%)

Isletme Gruplar Isletme
Faktorler 1.Grup 2. Grup 3. Grup Ortalamast
(50) (31) (26) (107)
Frekans | % Frekans % Frekans % Frekans | %

Yem verme sikligi 35 70.00 27 87.10 21 80.77 83 77.57
Hayvanin yasi 38 76.00 21 67.74 25 96.15 84 78.50
Ginlitk sagim sayst, 36 | 7200| 28 | 9032 | 24 |9231| 88 |8224
aralig1 ve suresi

Buzagilama mevsimi 8 16.00 10 32.26 11 42.31 29 27.10
Kizginlik 11 22.00 5 16.13 12 46.15 28 26.17
Isletmenin sermaye yapisi 19 38.00 16 51.61 21 80.77 56 52.34
Isgiicii durumu 6 12.00 7 22.58 13 50.00 26 24.30
Siit sigirinin canlt agirligt 3 6.00 6 19.35 12 46.15 21 19.63
Gebelik ve ikiz dogum 16 32.00 10 32.26 17 65.38 43 40.19
Ahir yeri ve kapasitesi 35 70.00 25 80.65 22 84.62 82 76.64
Hayvan 1rki ve cinsi 48 96.00 31 100.00 26 100.00 105 98.13
Laktasyon donemi 49 98.00 31 100.00 25 96.15 104 98.13
Beslenme ve ¢evre 1sis1 38 76.00 30 96.77 25 96.15 93 86.92
Kuruda kalma siresi 43 86.00 28 90.32 26 100.00 97 90.65
Hastalik 42 84.00 25 80.65 25 96.15 92 85.98
Yaylim siiresi 27 54.00 16 51.61 19 73.08 62 57.94

*Birden fazla cevap verdiginden dolay: toplam %100.00’i asmaktadir.

4.6.2 Incelenen isletmelerde siit sigirlarinin bakim ve beslenmesi

Incelenen isletmelerde sigircilik faaliyetleri agik, kapali ve mera olarak 3 farkli sekilde

ya da karma olarak yapilabilir. Incelenen isletmelerde yapilan siit sigircilign faaliyetinin

yapilis sekli Cizelge 4.32°de verilmistir.

Cizelge 4.32. Incelenen isletmelerde siit sigirciligr yapilis sekli

Isletme Gruplari Isletme
1. Grup 2. Grup 3. Grup Ortalamasi
(50) (31) (26) (107)
Frekans % Frekans % Frekans % Frekans %
Agik ahir 1 2.00 15 48.39 24 92.31 40 37.38
Kapali ahir 49 98.00 22 70.97 7 26.92 79 72.90
Mera 17 34.00 7 22.58 3 11.54 27 25.23

*Birden fazla cevap verdiginden dolayi toplam %100.00’{i agmaktadir.

Incelenen isletmeler isletmelerin %72.90’i kapali ahirda siit

yiiriitiirken,

%37.38’1

acik

ahirda faaliyet yiirlitmektedir.

%25.23’Un0n meray1 kullandig1 oldugu belirlenmistir.
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Kars ili merkez ilgesindeki siit sigircig1 yapan isletmelerin genel yapisit ve ekonomik
boyutunun incelendigi ¢alismada isletmelerinin %95.10 unun kapali tip ahir, %4.90’min
yar1 agik ahir kullandiklarini belirlemistir (Demir ve ark., 2014). Artvin ili Savsat
ilcesinde yapilan bir ¢aligmada siit sigirciligi isletmelerinin %99.15’inin kapali ahir,
%0.80’inin kapaltr ahir kullandiklar1 ve %35.93’liniin ise mera alanlarmi kullandiklar
belirtilmistir (Aydemir, 2019). Mardin ilinde yapilan bir ¢alisma da ise siit sigircilig
isletmelerinin %67.74’linlin kapali ahir, %27.42°sinin a¢ik ahir ve %4.84’linlin etrafi
acik sundurmali tip ahir kullandiklarini tespit etmistir (Oztiirk, 2009). Adana ili Pozant1
ilcesindeki siit sigirciligr yapan isletmeler ile ilgili yapilan ¢aligma da isletmelerin
%95.00’inin kapali %5.00’inin yar1 acik tip ahirlara sahip oldugunu belirlemistir
(Piringci, 2015). Cizelge 4.33°de incelenen isletmelerin siit sigirlarina merada bakim

durumlar verilmistir.

Cizelge 4.33. Incelenen isletmelerin merada bakim durumu*

Isletme Gruplar Isletme
Ortalamasi
1. Grup 2. Grup 3. Grup (107)
(50) (31) (26)
Frekans % Frekans % Frekans % Frekans %
Aile bireyleri 50 100.00 29 93.55 19 73.08 98 91.59
Coban 0 0.00 11 35.48 15 57.69 26 24.30

*Birden fazla cevap verdiginden dolay toplam %100.00°i asmaktadir.

Incelenen isletmelerde kiiciik ve orta olgekli isletmelerin tamami aile bireyleri
tarafindan bakilmakta iken biiyilik 6l¢ekli isletmelerde hem aile bireyleri hem de ¢oban

tarafindan bakildig1 belirlenmistir.

Cizelge 4.34’de siit si@irciligl i¢in alinan hayvanlarin kesime verilme durumu ve

nedenleri verilmistir.

Incelenen isletmelerde kesime verme orani isletmeler ortalamasina gore %45.79 olarak
hesaplanmustir. Isletmeler hayvanlarimin = %34.58’ini canli hayvan fiyatlarmin
yiikselmesi, %63.55’1 ise siit veriminin azalmasi, %34.58’1 yemleme olanaginin
olmamas1 ve %4.67°si ise hayvanin Olecek durumda olmasi nedeniyle kesime

verdiklerini belirtmislerdir. Arastirma kapsaminda incelenen isletmelerinin tamaminda
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stit sigirlarint yemleme saatleri sabah ve aksam olmak tizere 12 saat ara ile uygulanarak
yapildig1 ve tiim isletmelerde grup yemleme sekli ile yemleme seklinin uygulandigi

belirlenmistir.

Cizelge 4.34. Incelenen isletmelerin siit sigirlarnin kesime verilme durumu ve nedenleri

Isletme Gruplari Isletme
1.Grup 2. Grup 3. Grup Ortalamas1
(50) (31) (26) (107)
Frekans % Frekans % Frekans % Frekans %
Kesime | Evet 10 20.00 16 51.61 23 88.46 49 45.79
verilme | Hayir 40 80.00 15 48.39 3 11.54 58 54.21
durumu | Toplam 50 100.00 31 100.00 26 100.00 107 100.00
Sit
veriminin 24 48.00 19 61.29 25 96.15 68 63.55
azalmasi
Kesime isletmede
verilme | Yemin. 19 38.00 13 41.94 5 19.23 37 34.58
nedeni* bitmesi
Canl1 hayvan
fiyatlarin 24 48.00 26 83.87 21 80.77 71 66.36
yikselmesi
Olmesi 5 10.00 0 0.00 0 0.00 5 4.67

*Birden fazla cevap verdiginden dolay toplam %100.00°i asmaktadir.

4.6.3 incelenen isletmelerin barmak durumlar

Hayvanlarin  yasam alanlar1  ahirlardir.  Ahirlarin - kapasitesi, aydinlatmasi,
havalandirmasi, hijyenik olmasi gibi birgok faktor siit verimini de olumlu yada olumsuz
yonde etkileyebilmektedir. Incelenen isletmelerin hayvan barmaklar1 hayvan sagligi igin

Onem tasiyan aydinlatma (%97.20) ve havalandirma sistemleri (%100) mevcuttur.

4.6.4. Incelenen isletmelerin kredi kullanim durumu

Isletmeler varliklarin1 devam ettirmek icin elde ettikleri tarimsal ve tarim dis1 gelirlerin
yani sira hayvancilik kredilerinden de yararlanmaktadir. Cizelge 4.35°de isletmelerin siit

sigirlari igin verilen kredileri yararlanmama nedenleri verilmistir.

Isletmelerin kredi kullanim durumu isletme 6lgegi arttikga artis gdstermektedir. 1.grup

isletmelerin %6.00’s1n1n, 2.grup isletmelerin %19.35’inin, 3.gruplarin ise %61.54 {iniin
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kredi kullandig1 belirlenmistir. Kredi kullanmayan igletmelerin kullanmamalarinin en

biiyiik nedeni %38.32 ile isletme harcamalari i¢in gerek duymamalaridir. Isletmelerin

siit sigircilign i¢in diger kredi kullanmama sebepleri sirasiyla sartlarin saglanamayisi

(%30.84), bor¢lanmak istememesi (%7.48) dir.

Cizelge 4.35. incelenen isletmelerin siit sigirlari i¢in verilen kredilerinden
yararlanmama nedenleri

Isletme Gruplari Isletmeler
1.Grup 2.Grup 3.Grup Ortalamasi
50) (31) (26) (107)
Frekans | Yuzde | Frekans | Yiuzde | Frekans | Yiizde | Frekans | Yizde
Evet 3 6.00 6 19.35 16 61.54 25 23.36
Gerele 27 | 5400 | 14 | 4516 | 0 000 | 41 | 3832
duymadim
g 16 | 32.00 10 | 3226 7 2692 | 33 | 30.84
Hayir | saglanamadi
BorgRnak 4 | 800 1 323 | 3 | 1154 | 8 | 748
istememek
Toplam 50 100.00 31 100.00 26 100.00 107 100.00

4.6.5. Siit sigirlarinin saghk durumu

Tarimsal iretimin her dali gibi hayvancilik dalinda da iy1 verim alinabilmesi i¢in

hayvan refah1 ve sagligi énem tasgimaktadir. incelenen isletmelerde hayvanlarda sik

goriilen hastaliklar Cizelge 4.36°da verilmistir.

Cizelge 4.36. Incelenen isletmelerde siit siirlarinda goriilen hastaliklar*

Isletme Gruplari Isletmeler
1.Grup 2.Grup 3.Grup Ortalamasi
(50) (31) (26) (107)
Frekans % Frekans % Frekans % Frekans %

Sap 31 62.00 17 54.84 18 69.23 66 61.68
Mantar-Kellik 12 24.00 6 19.35 11 42.31 29 27.10
Cicek 6 12.00 1 3.23 4 15.38 11 10.28
Mastit 47 94.00 29 93.55 26 100.00 102 95.33
Asidoz 18 36.00 19 61.29 18 69.23 55 51.40
Hipokalsemi 1 2.00 4 12.90 3 11.54 8 7.48

*Birden fazla cevap verdiginden dolay1 toplam %100.00’{i asmaktadir.
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Incelenen isletmelerde %95.33 ile en fazla goriilen hastalik siit kanallarinin
tikanmasindan kaynakli ve genellikle enfeksiyonla seyreden meme inflamasyonu yani
mastittir (Anonim, 2019a). Bu hastalig1 bulasma oran1 yiiksek olan ve hassas hayvan
topluluklarinda (popiilasyonlarinda) %100'e kadar ulasabilen sap hastalig1 takip
etmektedir. Bu hastalik ekonomik, siyasi ve ticari yonlerden biiyliik 6nem tagimaktadir
(Anonim, 2019b). Hayvanlara fabrika yemleri, kirma yemler, pancar gibi kolay
sindirilebilir yemlerin fazlaca yedirilmesi ile buna karsilik saman, kuru ot, silaj gibi
yemlerin az yedirilmesi sonucu iskembede asitligin asir1 ylikselmesine sebep olan bu
hastalik incelenen isletmelerde de azimsanamayacak kadar c¢ok goriilmektedir.
Incelenen isletmelerdeki asidoz hastalig1 goriilme orani %51.40°dur (Anonim, 2019c).
Incelenen isletmelerde goriilme orani %27.10 de olan mantar-kellik hastalif1 ise
karanlik, nemli, kapasitesinin iizerinde hayvan barindiran ahirlarda, hayvan nakillerinin
yapildigi kapali ortamlarda bulunan hayvanlarda goriilme riski yiiksek olan bir hastalik
olup, bu hastaligin igletmelerin aydinlatma ve havalandirma sistemlerinin olmasina
ragmen goriilmesi bunlarin yetersiz kaldigin1 da géstermektedir. Biiyiik bas hayvanlarda
daha az goriilmesine ragmen incelenen isletmelerin %10.28’inde ¢icek hastaligi da
goriildiigl belirlenmistir. Ele alinan isletmelerin hayvanlarinda en az goriilen hastalik
(%7.48) hipokalsemi yani dogum felci ve siit hummasi olarak bilinen daha ¢ok yiiksek
stit verimli sigirlarda dogum sonrasi goriilen metabolik bir hastaliktir. Kan kalsiyum
seviyesini dilizenleyen hormonunun dogum sonrasi islev gosterememesi sonucunda

olusmaktadir.

Siit sigirlarinda karsilasilan ve en ¢ok zayiata neden olan hastalik; Oztiirk (2009)
tarafindan Mardin ilinde Sap (%58.11) ve Ozyirek ve ark. (2014), Erzincan ilinde
yaptiklari1 ¢alismada (%50.00) Sap olarak belirlenmistir.

Isletmelerde bazi durumlarda bir takim kayiplar s6z konusu olabilmektedir. incelenen

isletmelerde siit sigirlarinda goriilen zayiat durumu ve nedenleri Cizelge 4.37°da

verilmistir.

70



Cizelge 4.37. Incelenen isletmelerde siit sigirlarinda zayiat durumu ve nedenleri

Isletme Gruplar Isletmeler
Ortalamasi
1. Grup 2. Grup 3. Grup (107)
(50) (32) (26)
Frekans % Freka % Frekans % Frekans %
ns
Zayiat | Evet 9 1800 | 11 35.48 19 73.08 39 36.45
Durumu
Hayir 41 82.00 20 64.52 7 26.92 68 63.55
Toplam 50 100.00 31 100.00 26 100.00 107 100.00
Hastalik 5 4 10 19
55.56 36.37 52.63 48.72
Zayiat | Kaza 1 111 | 3 21.27 2 1053 6 15.38
Nedeni | Dogum 1 11.11 3 27.27 3 15.79 7 17.95
sirasinda
Zehirlenme 2 22.22 1 9.09 4 21.05 7 17.95
Toplam 9 100.00 11 100.00 19 100.00 39 100.00

Incelenen isletmelerin %36.45’in de zayiat durumu olmakla beraber zayiatin en biiyiik

nedeni hastaliklar olarak ortaya ¢ikmaktadir. Hastaliklarin neden oldugu zayiat orani

%48.72, dogum sirasinda yasanan kayip orant %17.95, zehirlenme sonucu kayip

%17.95 ve kaza sonucu kayip oran1 % 15.38 olarak bulunmusgtur.

Siit sigirciliginda goriilen zayiatlar: onlemek, en aza indirmek amaciyla isletme sahipleri

yil icerisinde rutin kontrollerinin yam sira bir¢ok kez veteriner damismanlik hizmeti

almaktadir. Cizelge 4.38’da siit sigirlar1 igin veteriner hizmetlerinden yararlanma

durumu ve yararlandiklar1 hizmetin kaynagi konusunda bilgiler yer almaktadir.

Cizelge 4.38. incelenen isletmelerde veteriner hizmetinin kaynag ve yeterliligi*

Isletme Gruplar Isletme
1.Grup 2.Grup 3.Grup Ortalamast
(50) (31) (26) (107)
Frekans % Frekans % Frekans % Frekans %
Hizmetlerin Evet 36 72.00 26 83.87 25 96.15 87 81.31
yeterlilik Hayir 14 28.00 5 16.13 1 3.85 20 18.69
durumu Toplam 50 100.00 31 100.00 26 100.00 107 100.00
Veteriner flge Tarim ve
hizmetinden Orman 26 52.00 20 64.52 12 46.15 58 54.21
yararlanilan Miidiirligii
kaynak* Veteriner 44 | 88.00 31 | 10000 | 34 |13077| 107 | 100.00
Hekim (Ozel)
Ortalama Veterinerden Yaralanma
Sayist (Adet/Yil) 3.18 6.22 11.80 6.15

*Birden fazla cevap verdiginden dolay1 toplam %100.00’{i asmaktadir.

Isletmelerin tamami veteriner hizmetlerinden yararlanirken veteriner hizmetlerini 6zel

veteriner hekimlerden alanlarin orani %100.00, ilge tarim ve orman miidiirliiglinden
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alanlarin oram1 %54.21°dir. Isletmelerin %81.31°i aldiklar1 hizmetleri yeterli bulurken
%18.69’u aldiklar1 hizmetleri yetersiz olarak nitelendirmislerdir. Isletmelerin bir yil
icerisinde ortalama veteriner hizmetlerinden yararlanma siresi 6.15 olup buyuk 6lcekli
isletmelerde veterinerden yaralanma siiresi daha fazla iken kiiciik 6lgekli isletmelerde
daha azdir. 1.grup isletmelerin veterinerden yararlanma siiresi 3.18, 2.grup isletmelerin
veterinerden yararlanma siiresi 6.22, 3.grupta isletmelerde veterinerden yararlanma

siiresi 11.80 y1l olarak bulunmustur.

4.6.6. incelenen isletmelerin siit sigircihg konusunda érgiitlenme durumlari ile
bakim ve beslenme konusundaki egitim ve bilgi diizeyleri

Isletmeler icin girdi temini ve pazarlama faaliyeti biiyiik 6nem tasimakta ve bu durum
kooperatiflesmenin énemini de arttirmaktadir. Incelenen isletmelerin siit sigirciliginda
liretim ve pazarlama agamalarinda kooperatif olup olmama durumu ve igletmelerin bu

kooperatife iiye olma durumlar1 Cizelge 4.39°de verilmistir.

Cizelge 4.39. Incelenen isletmelerde siit sigircilig faaliyetinde drgiitlenme durumu

Isletme Gruplar1 Isletmeler
1. Grup 2. Grup 1. Grup Ortalamast
(50) (31) (26) (107)
Frekans % Frekans % Frekans % Frekans %
Bafra sit Evet 50 100.00 31 100.00 26 100.00 107 100.00
Ureticileri
birligi Hayir 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00
Toplam 50 100.00 31 100.00 26 100.00 107 100.00
Uye olma Evet 50 100.00 31 100.00 26 100.00 107 100.00
durumu Hayir 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00
Toplam 50 100.00 31 100.00 26 100.00 107 100.00

Veterinerinden

14 28.00 13 41.94 12 46.15 39 36.45
yararlantyorum

Veteriner dcreti

Kooperatifin diisiik 27 54.00 12 38.71 5 19.23 44 41.12

Sagladlgl Bilei eksikligimi
g1 eKs1Kl1gimi
Yararlar gideriyorum 9 18.00 6 19.35 9 34.62 24 22.43
Toplam 50 100.00 31 100.00 26 100.00 107 100.00

Incelenen isletmelerin tamam siit iireticileri birligine iiyedirler. Isletmelerin birlikten en
fazla yararlandigt hizmet daha disiik ticret karsiligi veteriner hizmetlerinden
faydalanmak olup (%36.45) bunu %22.43 ile teknik bilgi eksikliginin giderilmesi takip
etmektedir.
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Isletmelerin teknik bilgi eksikligi bulunabilmekte ve bu konuda ki eksikligi farkl

yollarla gidermeye ¢alismaktadirlar.

Cizelge 4.40°te isletmelerin siit sigircilig

konusundaki bilgi ve tecriibeleri ile bilgi eksikliklerini giderme yollar1 verilmistir.

Cizelge 4.40. incelenen isletmelerin siit sigirciligi konusunda bilgi ve tecriibeleri

Isletme Gruplari Isletmeler
1. Grup 2. Grup 1. Grup Ortalamasi
(50) (31 (26) (107)

Frekans % Frekans % Frekans % Frekans %
Bilgi ve Evet 43 86.00 24 77.42 23 88.46 90 84.11
tecriibeye Hayir 14.00 22.58 3 11.54 17 15.89
sahip olma
durumu Toplam 50 100.00 31 100.00 26 100.00 107 100.00
Siit sigirciligt | Evet 2.00 0.00 7 26.92 8 7.48
konusunda Hayir 49 98.00 100.00 | 19 73.08 99 92.52
herhangi bir
kursa gitme Toplam 50 100.00 31 100.00 26 100.00 107 100.00
durumu

Incelenen isletmelerin %84.11°i teknik bilgi birikimine sahip olduklarmi belirtirken

%15.89’unun bilgi eksikligi oldugu belirlenmistir. Siit siirciligi konusunda bir kursa

katilm durumlar incelendiginde isletmeler ortalamasia gore isletmelerin %92.52’si

higbir kursa katilmadigini belirtmislerdir. Isletmelerin sadece %7.48°i bu konuda bir

kursa katilip egitim aldigin1 belirtmislerdir.

Cizelge 4.41. incelenen isletmelerin siit sigircilig1 konusunda bilgi ve tecriibeleri ile
bilgi eksiklerini giderme yollar1

Isletme Gruplar1 Isletmeler
1. Grup 2. Grup 1. Grup Ortalamasi
(50) (31) (26) (107)
Frekans % Frekans % Frekans % Frekans %
Bilgi ve Evet 43 86.00 24 77.42 23 88.46 90 84.11
tecriibeye
sahip olma Hayir 7 14.00 7 22.58 3 11.54 17 15.89
durumu Toplam 50 |100.00 | 31 |10000| 26 |100.00 | 107 | 100.00
Kendi tecriibem 3 6.00 6 19.35 1 3.85 10 9.35
Diger tecriibeli 14 28.00 8 25.81 2 7.69 24 22.43
yetistiricileri
Bilgi Damuzlik Sigir
Eksikligi Yetistiricileri
Giderme Birligine 5 10.00 2 6.45 6 23.08 13 12.15
Yollart Soruyorum
Internetten 3 6.00 2 6.45 4 15.38 9 8.41
Veteriner 25 50.00 13 41.94 13 50.00 51 47.66
Toplam 50 100.00 31 100.00 26 100.00 107 100.00
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Incelenen isletmelerin %15.89’unun siit sigircilign konusunda yeterli bilgi ve tecriibeye
sahip olmadig1 belirlenmistir. Isletmelerin bilgi eksikliklerini giderme yollar
incelendiginde, isletmelerin sadece %9.35°’1 kendi tecriibelerine dayanarak bilgi
eksikligini giderdigi belirlenmistir. Isletmelerin %47.66’s1 veteriner araciligiyla,
%22.43’1 diger tecriibeli yetistiriciler araciligryla, %12.15°1 damizlik sigir yetistiricileri
birligi araciligiyla ve %8.41°1 internet araciligiyla bilgi eksikliklerini gidermeye

calistiklar1 sonucuna ulasilmistir.

4.6.7. incelenen siit sigirciligi faaliyetinde karsilasilan sorunlar ve iireticilerin
gelecege iliskin beklentileri

Her iiretim dalinda oldugu gibi siit sigirciligr faaliyetinde de iireticilerin karsilastigi bir
takim sorunlar1 mevcuttur. Cizelge 4.42°de incelenen isletmelerin siit sigirciligi

konusunda karsilastiklar1 sorunlar verilmistir.

Cizelge 4.42. incelenen isletmelerin siit sigirciliginda karsilastiklar: sorunlari*

Isletme Gruplar1 Isletme
1. Grup 2. Grup 3. Grup Ortalamas1
(50 (31 (26 (107)
Frekans % Frekans % Frekans % Frekans %
Bakip segmek 0 0.00 0 0.00 2 7.69 2 1.87
lazim
Hayvan Fiyatlar yuksek 31 62.00 10 32.26 15 57.69 56 52.34
alum Pazarlarken 12 |2400| 1 |323| 2 |769| 15 |14.02
sikintili
Diger masraflar | 4o |\ 900 | 27 |8710| 24 |9231| 97 | 9065
Girdi Yiiksek
temini Yem fiyatlar 40 [80.00| 29 |9355| 25 |96.15| 94 |87.85
yuksek
Bakimi zor 38 76.00 17 54.84 4 15.38 59 55.14
Bilgi eksik 9 18.00 7 22.58 1 3.85 17 [ 15.89
Yetistirme ﬁolr)z;nriarrt] 0 0.00 1 3.23 4 15.38 5 4.67
er zama 27 |5400| 12 |3871| 10 |3846| 49 |4579
ugragmak lazim
Isgiicii yok 12 | 2400| 16 [51.61| 18 [69.23| 46 | 42.99
Ahir Kapasite 20 |4000| 2 | 645 | 1 |38 | 23 |2150
yetersiz

*Birden fazla cevap verdiginden dolay1 toplam %100.00’ii asmaktadir.

Incelenen isletmelerin siit sigircili1 konusunda karsilastiklar1 sorunlar arasinda en fazla
goriilen hayvan alim fiyatlariin yiiksekligi, yem fiyatlar yiiksekligi, hayvan bakiminin

zorlugu, her zaman ugrasmak gerektigi gorulmektedir.
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Cizelge 4.43’de incelenen isletmelerin devlet tarafindan destek gerekli destegin

verilmesi durumunda siit s1gir1 hayvanlarini artirma egilimleri ve nedenleri verilmistir.

Cizelge 4.43. incelenen isletmelerin siit sigirciligina devlet tarafindan gerekli destegin
saglanmas1 durumunda kapasitelerini artirma egilimleri ve nedenleri

Isletme Gruplari Isletme
1.Grup 2.Grup 3.Grup Ortalamasi
(50) (31) (26) (107)
Frekans % Frekans % Frekans % Frekans %

Siit Evet 10 20.00 4 12.90 3 11.54 17 15.89
sigirlart | Hayir 40 80.00 27 87.10 23 88.46 90 54.11
gﬁ;ﬂ?ni Toplam 50 |100.00| 31 |100.00| 26 |100.00| 107 | 100.00

Baska is yok 6 60.00 2 50.00 0 0.00 8 47.06

Daha fazla

kazancim 2 20.00 0 0.00 2 66.67 4 23.53
Evet olsun

Sigigsmay! 2 | 2000| 2 |5000]| 1 [3383| 5 |2941

seviyorum

Toplam 10 | 100.00 4 100.00 3 100.00 | 17 | 100.00
Almabilecek Hayvan 6.60 5.16 13.46 7.85
Sayisi (Bas)

Ahirin

kapasitesi 3 7.50 1 3.70 2 8.70 6 6.68

yetersiz

Karl 17 4250 7 25.92 5 21.74 29 32.22

bulmuyorum
Hayr ;I;tl‘(ya“m 2 5.00 2 7.41 0 0.00 4 4.44

Sektordeki 9 2250 | 15 | 5556 | 16 | 6956 | 40 | 44.44

belirsizlik

Isgiicii yok 9 22.50 2 7.41 0 0.00 11 12.22

Toplam 40 | 10000 | 27 |10000| 23 |100.00| 90 | 100.00

Incelenen isletmelerin %15.89’u siit sigirlarinin sayisii arttirmay  diisiinmektedir.
Mevcut siit sigirlarinin sayisini arttirmasmin nedenleri olarak %47.06’1 baska isleri
olmadigindan arttiracagini, %29.41°1 ugrasmay1 sevdiginden, %23.53’si daha fazla
kazang saglamak igin arttiracaklarini belirtmislerdir. Isletmelerin hayvan sayisim
arttirmamalarinin - sebeplerini  %44.44°1  sektordeki belirsizlikten, %32.22°si  karh
bulmadigindan, 9%12.22°si  sektordeki isgiicii eksikliginden, %4.44’i ihtiyag
duymadiklarindan dolay1 oldugunu belirtmislerdir.  Isletmelerin devlet tarafindan

desteklenmesi sonucunda 7.85 bas hayvan daha isletmelerine katacaklar1 belirlenmistir.
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4.7. Siit Uretim Maliyetleri ve Uretim Degerleri

4.7.1 Siit iiretiminde fiziki girdi kullanim diizeyi

Isletmeler siit verimini arttirmak hayvan refahini saglamak amaciyla girdi kullanimlarini
cesitlendirirler. Cizelge 4.44’de incelenen isletmelerde hayvan basma giinlik yem

titketim miktar1 verilmistir.

Cizelge 4.44. incelenen isletmelerde hayvan basia diisen giinliik yem miktar: ve
oransal dagilimi (%)

Isletme Gruplar Isletmeler
1. Grup 2. Grup 1. Grup Ortilg;na“
(50) (31) (26) (107)
Deger % Deger % Deger % Deger %

Silaj 2.12 12.05 3.80 19.18 10.65 40.98 4.68 23.07
Fabrika yemi 7.18 40.79 7.72 38.97 9.19 35.36 7.82 38.59
Saman 2.16 12.27 1.95 9.84 1.61 6.19 1.97 9.69
Hasal- = | 478 | 2716 | 425 | 2146 | 203 | 781 | 396 | 19.52
Harman atig1
Lif yemler 1.36 7.73 2.09 10.55 251 9.66 1.85 9.13
Toplam 17.60 100.00 19.81 100.00 25.99 100.00 20.28 100.00

Isletmelerin hayvansal girdi kullanimi incelendiginde en fazla kullanilan girdi %38.59
fabrika yemi, %23.07 silaj, %19.52 hasat ve harman art1g1, %9.69 saman ve %9.13°1 lif
yemlerden olusmaktadir. Hayvan yemleri icerisinde fabrika yemi ve silaj oraninin

yuksek olmasinin sebebi hayvan basi siit veriminin arttirilmak istenmesidir.

4.7.2 isletmelerde sagilan hayvan sayisy, siit ve siit iiriinleri iiretim miktar

Isletmelerde iiretilen iiriinler isletme icerisinde ve isletme disinda tiiketilebildigi gibi
islenerek de kullanilabilir. Isletmelerde iiretilen siit miktar1 ve kullanis sekilleri Cizelge

4.45°de verilmistir.

Incelenen isletmelerde toplam iiretilen siit miktar1 isletme basina 126 956.26 kg olarak
hesaplanmistir. Isletmelerde iiretilen bu siitin %68.73’ii disariya satilmakta iken

%29.85°1 isletmede islenerek kullanilmakta ve % 1.42’si aile i¢inde tiiketim i¢in

76



ayrilmaktadir. Islenerek kullanilmak igin ayrilan siit peynir, yogurt ve yag

yapilmaktadir. Islenen siitiin %69.78°1 yogurt, %16.62’si yag ve %13.60°1 peynir olarak

doniistliriilmektedir.

Cizelge 4.45. incelenen isletmelerde siit iiretim miktar1 (kg) ve oransal dagilim1 (%)

Isletme Gruplari Isletme
1.Grup 2.Grup 3.Grup Ortalamasi
(50) (31) (26) (107)
Kg % Kg % Kg % Kg %
Isletmede |15 15 60 | 2823 | 35277.11 | 3942 | 9463923 | 27.23 | 3789570 | 29.85
kullanilan
Ailede 152320 | 430 | 1781.93 | 1.99 | 235346 | 068 | 179991 | 1.42
tuketilen
Satilan 23926.40 | 67.47 | 52436.12 | 5859 | 250578.84 | 72.09 | 87260.65 | 68.73
Ir%‘::f‘en; 35462.20 | 100.00 | 89495.16 | 100.00 | 347 571.53 | 100.00 | 126 956.26 | 100.00

Isletmelerde iiretilen siit miktarinin kullanis sekli ve oransal dagilimi Cizelge 4.46°da

verilmistir.

Cizelge 4.46. Incelenen isletmelerde siit (retim miktarmin kullanim sekli ve oransal

dagilimi (%)
Isletme Gruplari Isletme
1.Grup 2.Grup 3.Grup Ortalamasi
(50) (31) (26 (107)
Kg % Kg % Kg % Kg %

Peynir | 127.98 | 4.98 | 87532 | 11.28 | 3660.92 | 16.49 | 1202.97 | 13.60
. Yogurt | 1956.60 | 76.13 | 5355.80 | 69.02 15250 68.69 | 617159 | 69.78
Isletmede 75, 5 48550 | 18.89 | 1528.65 | 19.70 | 3290.96 | 14.82 | 1469.42 | 16.62
kullanis sekli

Toplam | 2570.08 | 100.00 | 7 759.77 | 100.00 | 22201.88 | 100.00 | 8 843.98 | 100.00

Islenerek kullanilmak igin ayrilan siit peynir, yogurt ve yag yapilmaktadir. Islenen siitiin

%69.78’1 yogurt, %16.62°s1 yag ve %13.60’°1 peynir olarak doniistiiriilmektedir.

4.7.3 St Gretim maliyeti

Incelenen isletmelerde siit sigirciligina ait iiretim masraflar1 Cizelge 4.48de verilmistir.

Uretim masraflari, degisken masraflar ve sabit masraflar olmak iizere iki grupta ele

alinmistir. Degisken masraflar; isletme dis1 saglanan yem, isletmeden saglanan yem,
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yem tagima masrafi, veteriner ila¢ masrafi, is¢ilik bakim masrafi, nakliye masrafi, zincir
yular masraflarindan olusmaktadir. Sabit masraflar; bina amortismani, bina sermaye
faizi, bina sermayesi bakim masrafi, inek amortismani, inek sermaye faizi, alet makine

amortismani ve alet-makine sermaye faizinden olusmaktadir.

Cizelge 4.47. incelenen isletmelerin siit sigircilign iiretim masraflar1 degeri ve oransal

dagilimi (%)
Isletme Gruplar Isletme
1.Grup 2.Grup 3.Grup Ortalamast
(50) @1 (26) (107)
Deger % Deger % Deger % Deger %

2 | Isletme disi yem 24098 52.41 61 705.44 51.18 197 412.25 42.50 77 107.36 45.55
é Isletmeden saglanan yem 3572.20 7.77 16 069.12 13.33 99 176.62 21.35 30 423.78 17.97
= | Tuz masrafi 29.97 0.07 14.45 0.01 13.66 0.00 21.51 0.01
§ Veteriner ilag masrafi 2816 6.13 12 240.88 10.15 27 642.12 5.95 11 579.09 6.84
5 | Iscilik (bakim) masrafi 819.50 1.78 1306.45 1.08 43 290.27 9.32 11 280.58 6.66
E’D Nakliye masrafi 466 1.01 1672.58 1.39 2903.84 0.63 1407.94 0.83
A | Zincir-yular masrafi 123 0.28 319.35 0.26 495.19 0.11 270.33 0.15
Toplam 31 924.67 69.45 93 328.27 77.40 | 370933.95 | 79.86 | 132090.59 | 78.03
Genel Idare Giderleri (A*0.03) 957.74 2.08 2799.85 2.32 7228.02 1.56 3015.05 1.78

Bina sermayesi amortismani 3898.52 8.48 5231.95 4.34 17 801.32 3.83 7 663.09 4.53

@ Bina sermaye faizi 4763 10.36 7028.22 5.83 32 250.00 6.94 12 098.36 7.15
& | Bina sermayesi bakim 1103 2.40 1733.87 1.44 5 550.00 1.19 2 366.35 1.40
§ Inek amortismani 1556.20 3.38 1964.51 1.63 4 253.84 0.92 2330 1.38

g =
= IFT;‘Z‘isermaye 160975 | 350 | 431815 | 358 | 13741.35 | 296 | 534229 | 3.16
§ Alet-makine sermayesi amortismant 135.02 0.29 3879.03 3.22 10 026.14 2.16 3623.18 2.14
Alet-makine sermaye faizi 29.30 0.06 282.30 0.24 2678.74 0.58 746.39 0.43
Toplam 14 052.53 30.55 27 237.88 22.60 93 529.41 20.14 37 184.71 21.97
Uretim Masraflart Toplami (A+B)(C)

459977.20 | 100.00 | 120566.15 | 100.00 | 464 463.36 | 100.00 | 169 275.30 | 100.00

Incelenen isletmelerde isletme basina iiretim masraflar1 ortalamas1 169 275.30 TL olup
bunun %78.03’0 degisken masraflardan olugmakta %27.97°si ise sabit masraflardan
olugmaktadir. Degisken masraflar igerisinde en yiiksek pay1 %45.15 ile isletme dis1 yem
masrafi alirken bunu sirasiyla %17.97 ile isletmede saglanan yem masrafi, %6.84 ile
veteriner ve ila¢ masrafi, %6.66 ile iscilik (bakim) masrafi, %0.83 ile nakliye masrafi ve
%0.01 ile tuz masrafi takip etmektedir. Degisken masraflar 1. grupta 31 924.67 TL,
2.grupta 93 328.27 TL, 3.grupta 370 933.95 TL olarak hesaplanmustir. Isletme degisken

masraflari isletme dlgeginin artmasina bagli olarak artis gdstermektedir.
Sabit masraflar igerisinde en yiksek pay %7.15 ile bina sermaye faizine aittir. Sabit

masraflar icerisinde bulunan diger Onemli giderleri %4.53 ile bina sermayesi

amortismani  %3.16 ile inek sermaye faizi %2.14 ile alet-makine sermayesi
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amortismani, %1.40 ile bina sermayesi bakim masrafi, %1.38 ile inek amortismant,

%0.43 ile alet-makine sermaye faizi olusturmaktadir.

Turan tarafindan yapilan calisma da isletme basina diisen iiretim masraflarinin
%68.50’sini degisen masraflarin ve liretim masraflariin %57.00’sini yem, %8.00’ini
sermaye amortismanindan olustugunu belirlemistir (Turan. 1997). Oztiirk ve Karkacier
(2008). %83.59’unu

masraflardan, Giindiiz ve Dagdeviren (2011). ise yaptiklari g¢alismalarinda iiretim

yaptiklar1  ¢alismalarinda iiretim  masraflarinin degisen

masraflariin %74.58’inin degisen masraflardan olusturdugu tespit edilmistir.

Siit sigircilig faaliyetine ait iiretim degerleri Cizelge 4.48’de verilmistir.

Cizelge 4.48. incelenen isletmelerde siit sigircilig1 faaliyeti iiretim degerleri
(TL/isletme) ve oransal dagilimlar1 (%)

Isletme Gruplar Isletme
1.Grup 2.Grup 3.Grup Ortalamast
(50) (31) (26) (107)
Deger % Deger % Deger % Deger %
Siit tiretim degeri 42058.17 | 97.00 | 111868.95 | 89.06 | 497 027.29 | 89.27 | 172836.97 | 90.05
Envarter kiymet artis1-Siit Si18ir1 1300 3.00 1374191 10.94 | 59730.76 10.73 19102.79 0.95
Genel Toplam 43358.17 | 100.00 | 125610.86 | 100.00 | 556 758.05 | 100.00 | 191939.76 | 100.00

Incelenen isletmelerde isletme basina siit sigir1 faaliyetlerinin 191 939.76 TL olarak
hesaplanmistir. Bu degerin %90.05’1 olan 172 836.97 TL siit iiretim degerinden
olusmaktadir. 1.grup isletmelerde siit iiretim faaliyeti sonucu elde edilen deger 43
358.17 TL, 2.grup isletmelerde 125 610.86 TL, 3.grup isletmelerde 556 758.05 TL

olarak hesaplanmistir. Siit sigirciliginda birim sut maliyeti Cizelge 4.49°de verilmistir.

Cizelge 4.49. incelenen isletmelerde siit sigirciliginda birim siit maliyeti

Isletme Gruplar Isletme
1.Grup 2.Grup 3.Grup Ortalamasi
(50) (31) (26) (107)
Uretim masraflari toplami (TL) (A) | 45 977.20 120 566.15 464 463.36 169 275.31
Uretilen siit miktar1 (Kg) (C) 35 462.20 89 495.16 347 571.53 126 956.25
Birim sit maliyeti (TL/kg) (A/C) 1.30 1.35 1.34 1.33

Isletmeler gruplara gore incelendiginde 1 kg siit maliyeti 1. grup isletmelerde 1.30 TL,
2. grup isletmelerde 1.35, 3.grup isletmelerde 1.34 TL olarak hesaplanmigtir. Siit
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sigirciligr konusunda yapilan benzer ¢alismalarda 1 kg siit iretim maliyeti Samsun ili
Bafra ilgesinde 0.61 TL/kg (Giindiiz ve Dagdeviren. 2011). Tokat ilinde Turhal
ilcesinde 0.35 TL/It (Tdmer ve Birinci. 2011). TRAL Duzey 2 Bdélgesini kapsayan
Bayburt ilinde 0.62 TI/kg, Erzincan ilinde 0.54 TL/kg, Erzurum ilinde 0.60 TL/kg
(Askan ve Dagdemir. 2016) olarak tespit edilmistir.

Ulusal Sit Konseyi 27 Temmuz 2018 tarihinde sektor paydaslari ile bir araya gelerek
Konsey ¢ig siit tavsiye fiyati toplantisi yapilmistir. Buna gore; sogutulmus ¢ig siit
tavsiye fiyat1 %3.6 yagl ve %3.2 proteinli ¢ig siit i¢in 1.70 TL, ¢ig siit maliyeti i¢in
1.31 TL olarak belirlenmistir (USK, 2018).

4.7.4 Siit sigircihgina yer veren isletmelerde net kar

Incelenen isletmelerde siit sigircilign iiretim dalinda isletme basina diisen net kar

durumlan Cizelge 4.50°de verilmistir.

Cizelge 4.50. Incelenen isletmelerin siit siircilig iiretim dalinda isletme basina diisen

net kar

Isletme Gruplari Isletme
1.Grup 2.Grup 3.Grup Ortalamas1

(50) (31) (26) (107)

Deger Deger Deger Deger
Briit {iretim degeri (TL/Isletme) (A) 43 358.17 125 610.86 556 758.05 191 939.76
Uretim masraflar1 (TL/Isletme) (B) 45 977.20 120566.15 | 464 463.36 | 169 275.31
Net kar (TL) (A-B) -2 619.03 5044.71 92 294.69 22 664.45

Incelenen isletmelerin isletme &lgedi arttikca isletme basina diisen net kar’in arttig
gorilmektedir. 1. grup isletmelerde net kar — 2 619.03 TL, 2.grup isletmelerde 5 044.71
TL, 3.grup isletmelerde 92 294.69 TL ve isletmeler ortalamasinda 22 664.45 TL olarak
hesaplanmistir. Cizelge 4.50 incelendiginde 1.grup isletmeler zarar ediyor gériinmesine
ragmen yetistiricilige her yil devam edildigi goriilmektedir. Ureticinin bu hesaplara
ragmen siit sigirciligima devam ediyor olmasi ¢izelge 4.51 deki hesaplamalar ile

agiklanabilir.
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Incelenen isletmelerde siit sigircilig iiretim dalinda degisken masraflar ile hesaplanan

isletme bagina diisen net kar durumlar1 Cizelge 4.51°de verilmistir.

Cizelge 4.51. incelenen isletmelerin siit sigirciligr {iretim dalinda degisken masraflar ile

hesaplanan isletme basina diisen net kar

Isletme Gruplari Isletme
1.Grup 2.Grup 3.Grup Ortalamas1
(50) (31) (26) (107)
Deger Deger Deger Deger
Briit iiretim degeri (TL/Isletme) 43 358.17 125 610.86 | 556 758.05 | 191 939.76
Degisken masraflar (TL/Isletme) | 31 924.67 93 328.27 | 370933.95 | 132 090.59
Net kar (TL) (A-B) 11 433.50 3228259 | 185824.10 | 59849.17

Cizelge de yetistiricinin aslinda cebinden c¢ikmayan sabit masraflar isleme dahil
edilmediginde isletmelerin karli oldugu goriilmektedir. Bu sonuglar isletme sahiplerini
gelecek yillarda da yetistiricilige devam etmelerini saglamaktadir. Net kar 1.grup
isletmeler de 11 433.50 TL, 2.grup isletmeler 32 282.59 TL, 3.grup isletmeler 185
824.10 TL, ve isletmeler ortalamasinda ise 59 849.17 TL olarak hesaplanmuistir.
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5. SONUC

Bu caligsma ile ele alinan Samsun ili Bafra il¢esinde siit sigirciligi faaliyetinde bulunan
isletmelerin sosyo-ekonomik ve sosyo demografik yapilari ortaya konulmustur.
Isletmelerin yillik faaliyet sonuclari, sermaye yapilari belirlenmis, aktif ve pasif
sermayeleri ile karlilik durumlari, borglar ve masraflar1 belirlenmistir. Ele alinan
konunun en 6nemli girdisi olan hayvan varligi, tlrleri, hayvansal Uretim, masraf ve
gelirleri calismada titizlikle islenmistir. Isletmelerin ekonomik ve mali verimlilikleri

rantabiliteleri hesaplanarak Sl¢iilmiistiir.

Calisma i¢in segilen 107 isletmenin isletme biiyiikliikleri sirasi ile 5-10 bas, 11-25 bas
ve 26-84 bastir. 1.grupta yer alan isletme sayis1 50, 2. grupta yer alan isletme sayis1 ise

31 ve 3.grupta yer alan isletme sayis1 26’dur.

Incelenen isletmelerde isletme basina diisen ortalama niifus miktari, isletme gruplarma
gore biiyiik farkliliklar gostermemekle birlikte isletme ortalamasinda niifus miktar
ortalama 4.19 olarak bulunmustur. Isletme yoneticilerinin %89.72° si erkek olup
ortalama yas 46.53, deneyim siireleri ise 29.83 olarak hesaplanmistir. Isletme

yoneticilerinin tamami okur-yazardir.

Incelenen isletmelerin arazi tasarruf sekilleri icerisinde en yiiksek pay % 68.60 ile tarla
arazisine ait olup sadece ¢ayir igin ayrilan arazinin payr 10.88’ dir. Incelenen
isletmelerin isletmeler ortalamasinda toplam bina sermayesi varligi 382 386.13 TL
olarak hesaplanmis ve isletme bina sermayesini olusturan binalarin %65.12°s1 isletme
binasi, %34.88’ii ise ikamet bina sermayesinden olustugu tespit edilmistir. Isletmelerin
isletmeler ortalamasinda bitki sermaye varligi 18 058.11 TL olarak hesaplanmis ve en

fazla yetistirilen ¢eltik {iriinii (%68.31) oldugu belirlenmistir.

Incelenen isletmelerde isletme basima diisen toplam 39.19 BBHB hayvan varlig1 tespit
edilmistir. Isletme ortalamasinda biiyiikbas hayvan varlig1 38.79 BBHB olup, toplamda
49.09 bas hayvan varligi oldugu belirlenmistir. Biiylikbag hayvan varlig1 igerisinde
toplam siit s1gir1 varliginin pay1 %21.38 BBHB’ dir.
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Incelenen isletmeler igerisinde en bilyilk paya (90.14) biiyiikkbas hayvan sahipken
kiiciikbas, binek, kiimes hayvanlar1 varligimm pay1 (9.59)° dir. Isletmeler ortalamasina
gore isletmelerin toplam biiyiikbag hayvan sermayesi 367 698.58 TL iken kiiglikbas,
binek, kiimes hayvanlari varliginin degeri 3 200.25 TL’dir.

Incelenen isletmelerin toplam alet-makine sermayesi 66 358.66 TL olarak hesaplanmis
ve alet-makine sermayesi igerisinde en yliksek paym %63.07 ile traktor varligina ait

oldugu bulunmustur.

Incelenen isletmelerde isletme basina ortalama aktif sermaye 1 528 046.22 TL olarak
hesaplanmistir. Aktif sermaye icerisinde isletmeler ortalamasina bakildiginda %42.73
ile en yiiksek paya toprak sermayesi, %25.03 ile bina sermayesi, %24.27 ile hayvan
sermayesi sahip iken arazi 1slah1 sermayesi, bitki sermayesi, alet-makine sermayesi,
malzeme ve mihimmat sermayesi, para sermayesinin toplam igerisindeki pay1
%7.98"dir.

Incelenen isletmelerde isletme basina ortalama bor¢ 11 244.88 TL olarak
hesaplanmigtir. Aktif sermaye yapisi incelendiginde ¢alismaya dahil isletmelerin
neredeyse tamamina yakin bir kisminin (%99.18) 6z sermayeden olustugu goriilmiistiir.

Isletmelerin pasif sermayesi toplam1 1 528 046.22 TL olarak hesaplanmistir.

Isletmeler ortalamasinda isletme basina diisen siit sigir1 20.66 bas, siit sigir1 olarak

yetistirilecek buzagi sayis1 6.97 bas ve 2-3 yas arasindaki dana varligi ise 7.33 bastir.

Incelenen isletmelerde siit sigircihign isletmelerinde isletme basma elde dilen yillik
toplam siit iiretim miktar1 isletme ortalamasi 126 956.26 kg olarak hesaplanmistir.
Incelenen isletmelerde siit sigirciligindan elde edilen iiriinler igerisinde en fazla iiretim
yillik 6 171.59 kg ile yogurt tiretiminde olup bunu yillik 1 469.42 kg ile yag in takip
ettigi goriilmektedir. Siit triinleri igerisinde en disiik pay % 13.60 ile peynir

Uretiminindir.
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Incelenen isletmelerin toplam uretiminde hayvansal (retimin payr %65.28, bitkisel
tretim varlig1 %18.33, hizmet geliri varlig1 %1.41, Envanter kiymet artis varligi %13.69
ve ikametgah kira bedeli %1.19 olarak hesaplanmustir. Isletme basma briit hasilanin

aktif sermayeye oran1 %21.95 olarak bulunmustur.

Isletme masraflar icerisinde materyal masraflarinin payr %68.28, iscilik masraflarinin
pay1 %11.88, diger cari masraflarin pay1 %11.32, amortisman masraflarinin pay1 %5.89
ve pazarlama masraflarinin pay1 %2.03’diir. Isletme masraflarinin %68.88’ini olusturan
materyal masraflarinin ise %40.29’u hayvan alim degeri, %20.45’1 biiyiikbas hayvanlar
icin yem masrafi, %4.66°s1 bitkisel liretim masrafi, %0.69°u dezenfeksiyon masrafi,
%2.57’s1 kiigiikbas hayvanlar i¢in yem masrafi, %0.10’u zincir ve yular masrafi,

%0.01’°1 tuz masrafi ve %0.11°1 ise vitamin ve mineral masrafindan olusmaktadir.

Incelenen isletmelerin ger¢ek masraflarinin aktif sermayeye oranmi %16.45 olarak
hesaplanmustir. Incelenen isletmelerde net hasilanin aktif sermayeye oran1 %4.33 olarak

hesaplanmustir.

Incelenen isletmelerin tarmmsal gelirleri isletme biiyiikliige paralel olarak artis
gostermekte olup isletme basina diisiin tarimsal gelir miktar1 84 018.62 TL olarak
bulunmustur. Incelenen tiim isletmeler ortalamasinda isletme basina harcanabilir gelir
38123.06, toplam aile geliri 91159.83 TL, Gercek masraflar 251328.80 TL olarak

hesaplanmustir.

Isletmeler ortalamasi itibariyle rantabilite oranlari; ekonomik rantabilite %4.33, mali
rantabilite %4.16, rantabilite faktori ise %19.73 olarak bulunmustur. Mali rantabilitenin
ekonomik rantabiliteden diisiik olmasi 6z sermayenin verimli kullanilamadigini

gostermektedir (Aydin ve Unakitan. 2016).
Incelenen isletmeler isletmelerin %72.90’i kapali ahirda siit sigircilign faaliyeti

yuritirken, %37.38’1 acik ahirda faaliyet yiiriitmektedir. Isletmeler ve isletme

masraflar igin 6nem arz eden mera ise isletmelerin sadece %25.23’inde bulunmaktadir.
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Incelenen isletmelerin tamamu siit {ireticileri birligine iiyedirler. isletmelerin birlikten en
fazla yararlandigt hizmet daha diisiik Ttcret karsiligi veteriner hizmetlerinden
faydalanmak olup (%36.45) bunu %22.43 ile teknik bilgi eksikliginin giderilmesi takip

etmektedir.

Incelenen isletmelerin siit sigircilig konusunda karsilastiklar1 sorunlar arasinda en fazla
goriilen hayvan alim fiyatlariin yiiksekligi, girdi fiyatlarmin yiiksekligi, yem fiyatlar

yiiksekligi, hayvan bakiminin zorlugu, isgiiciiniin olmayis1 goriilmektedir.

Incelenen isletmelerin devlet tarafindan gerekli destegin saglanmasi durumunda
yalmzca %15.89’u kapasitesini artirmay: diisiinmektedir. Isletmelerin kapasitelerini
arttirmama  sebepleri;  %44.44°i4  sektordeki  belirsizlikten, %32.22°si  karli
bulmadigindan, %12.22°si  sektordeki isgiicii eksikliginden, %4.441 ihtiyag
duymadiklarindan dolay1 olarak belirlenmistir.

Isletmelerin en fazla kullandigi hayvansal girdi %38.59 fabrika yemi, %23.07 silaj,
%19.52 hasat ve harman artig1, %9.69 saman ve %9.131 lif yemlerdir.

Incelenen isletmelerde toplam iiretilen siit miktar1 isletme basma 126 956.26 Kg. isletme
basina iiretim masraflar1 ortalamasi 169 275.30 TL olarak hesaplanmustir. Isletmelerin
mevcut hayvan varligy isletme basina ortalama 7.85 bas ’tir. Isletmeler gruplara gore
incelendiginde 1 kg siit maliyeti 1.33 TL olarak bulunmustur. Incelenen isletmelerde

isletme ortalamasinda isletme basina diisen net kar 22 664.45 TL olarak bulunmustur.

Yapilan arastirmada elde edilen sonuglara ve ¢alismanin asamalarinda edinilen

g6zlemlere dayanilarak asagidaki 6neriler sunulabilir:
Isletme sahiplerinin siit sigir1 isletmelerinin kapasitelerini arttirmak  istemedikleri

belirlenmistir. Isletmelerin kapasite artinmindan ¢ekinme sorunlari ilgili kurum

tarafindan ele alinarak igletmecilerin siiphe ve korkular1 giderilmelidir.
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Siit sigirlarinda hayvan zayiatinin azaltmak i¢in yayim g¢aligmalart etkin bir sekilde
yonetilmeli, calismalar iireticinin ihtiyacina yonelik olarak ftreticiye danigilarak

hazirlanmalidir.

Isletmelerin karsilastigi sorunlar arasinda en fazla goriilen hayvan alim fiyatlarinin
yuksekligi, girdi fiyatlarinin yiiksekligi, yem fiyatlar1 yiiksekligi, hayvan bakiminin
zorlugu, isgiiciiniin olmayis1 goriilmiis ve bu yonde bir piyasa ¢alismasi ilgili kurulus ve

iiretici orgilitleri tarafindan yapilmali ve isletmelerin bu sorunlar1 giderilmelidir.

Isletmelerin banka vb. tarimsal finans kuruluslarindan faiz unsuru nedeniyle kredi
kullanimindan ¢ekindikleri belirlenmistir. Finans problemi yasayan isletmelerin
hayvanlarini satarak borglarini 6dedikleri goriilmektedir. Siit sigirciligt yetistiriciligine
Ozel kredileri faizsiz segenekler ile kullandirilmasi ve isletmelerin finans yonetimi

hakkinda gerekli bilgilendirilmelerin yapilmasi gerekmektedir.

Bolgede bulunan ¢ig siit toplayict firmalarin, diisiik siit {retimi gergeklestiren
isletmelerin siit alimlarm piyasa fiyat1 altinda gergeklestirdigi goriilmektedir. Uretici
birliklerinin koylerde siit toplama merkezleri kurmasi saglanarak, isletmelerin lehine
belirlenen kosullar ile siit firmalariyla belirli siireli anlagmalar {izerinden siit satisi

gerceklestirmesi gerekmektedir.

Isletmelerin siit sigir1 yetistiriciliginde yenilikler hakkinda profesyonel destek
alamadiklar1 goriilmekte olup, siit sigir1 bakim ve besleme hakkinda gerekli teknik

destegin tiretici birlikleri ile saglanmas1 gerekmektedir.

Isletmelerin hayvansal iiriinleri pazarlama kanallarinin smirli olmasi, yeni ve trend
pazarlama kanallar1 olan 6zellikli iiriinlerin dogrudan pazarlamanin bilinmemesi, gibi
bir eksiklik teskil etmekte olup, liretilen iirlinlerin katma deger saglayacak fiiriinler
haline getirilerek isletmelerin karliginin arttirilmasi konusunda bilgilendirme ¢aligmasi

yapilmalidir.
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