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OZET

YUKSEK LiSANS TEZi

TURKIYE’DE SURDURULEBILIR KALKINMA KAPSAMINDA
GELENEKSEL MiMARIYE SAHIiP TOKAT EVLERININ EKOTURIZME
KAZANDIRILMASINDA YEREL HALKIN TUTUM VE DAVRANISLARININ
INCELENMESI

TAYFUR UNAL

TOKAT GAZIOSMANPASA UNIVERSITESI FEN BILIMLERI ENSTITUSU

TARIM EKONOMISI ANA BiLiM DALI

(TEZ DANISMANI:PROF. DR. NURAY KIZILASLAN)

Bu arastirmada, geleneksel mimariye sahip olan Tokat evlerini siirdiiriilebilir kalkinma
kapsaminda ekoturizme kazandirilmasinda yerel halkin goriis ve tutumlar1 anket yontemi
ile veri toplanarak degerlendirilmistir. Arastirmaya yonelik alandaki gelencksel mimariye
sahip evlerde oturan yerel halk ile gériismeler yapilmis olup, sosyo-demografik verilere
yer verilmigtir. Calismaya katilan yerel halkin, gelir durumlar1 diisiik, yas itibariyle 45
yas iistii ve okuma yazma bilmektedir. Gelir kaynagi olarak cogunlukta emeklilik ayliklar1
ve esnafliktan sagladiklar1 gelirdir. Geleneksel evlerin %65.80°1 miilk olup, %73.06’sinin
baska evi yoktur. Hanelerde hem issiz olan hem de go¢ eden bireylerin oldugu
goriilmektedir. Ekoturizmin igsizligi ve go¢ii diisiirme konusunda bireylerin yariya yakini
olumlu etki yapacagi goriisiindedir. Yerel halk, oturduklar1 evlerinin kiiltiirel miras
oldugu diisiincesinde olup, gelecek nesillere aktarma diisiincesinde olduklar i¢in evleri
satmak yerine miras olarak birakmayi tercih etmektedirler. Ev pansiyonculugu konusunda
katilim saglayacagini belirten bireyler, evin sadece bir odasmi kiralamay1
diisinmemektedir. Ayni sekilde geleneksel tiriin satigini1 olumlu karsilayan bireyler, evde
turistlere yemek yedirerek ticret almak istememektedir. Yerel halk, ekoturizmi olumlu
karsilasa da gelir getirmesi konusuna siipheyle yaklasmaktadir. Bireyler ayrica bolgede
olas1 bir ekoturizm projesi olursa gelirin esit dagilmasi konusunda endise duymaktadir.
Genel anlamda yerel halkin goriis ve tutumlarina bakildiginda geleneksel mimariye sahip
Tokat evleri ekoturizme kazandirilabilecektir. Yerel halk ile beraber yerel yonetimler,
sivil toplum kuruluslari, kamu kurumlar1 bir proje dahilinde ¢alismalarini birlestirerek
yerel ekonominin siirdiiriilebilir sekilde kalkinmasi saglanacaktur.

2019, 115 SAYFA

ANAHTAR KELIMELER: Ekoturizm, Siirdiiriilebilir Kalkinma, Geleneksel Konut,
Cevre, Tokat.



ABSTRACT

MASTER THESIS

INVESTIGATION OF THE LOCAL PEOPLE'S ATTITUDES AND BEHAVIOR
GAINING IN ECOTOURISM OF TRADITIONAL ARCHITECTURE TOKAT
HOUSES WITHIN OF SUSTAINABLE DEVELOPMENT IN TURKEY

TAYFUR UNAL

TOKAT GAZIOSMANPASA UNIVERSITY
GRADUATE SCHOOL OF NATURAL AND APPLIED SCIENCES

DEPARTMENT OF AGRICULTURAL ECONOMICS

(SUPERVISOR:)PROF. DR. NURAY KIZILASLAN

This research, which is about gaining the wealth of traditional architecture of the Tokat
houses for ecotourism in the frames of sustainable development, has been assessed by
gathering information with the poll method; from locals of Tokat. The locals residing in
the targeted traditional houses have been conversed, and the socio-demographic datas
have been shared. The locals participating in the project have low-income, are over 45
years old, and literate. The sources of their income mostly consist of their retirement pay,
and the revenue of their local businesses. %65.80 of the traditional houses are in the
possession of locals, and %73.06 of the locals do not possess other houses. It is seen that
households include individuals who have immigrated, and who are unemployed.
Ecotourism is seen to play a positive role for a half of this society to drop unemployment
and migration. The locals consider their houses as cultural legacies, and they plan to
inherit their houses rather than sell them. The individuals who are willing to participate
in home pension organizations do not prefer hiring only one room of the houses. Likewise,
the persons who are proponent of the sales of traditional products are against charging
tourists by feeding them in their houses. Although the locals are affirmative for
ecotourism, they doubt from the income that it can bring. Afterwards, the individuals
worry about the equal distribution of the income, when a possible ecoutourism project
happen to occur. From general perception, the traditional Tokat houses are suitable for
gaining them for ecotourism, when the opinions and attitudes of the society are evaluated.
Besides of the local folk's workings, the collective power of the local administrations,
non-governmental organizations, and public corporations in the line of a project are aimed
to be helpful for the local economy to develop sustainably.

2019, 115 PAGE

KEYWORDS: Ecotourism, Sustainable Development, Traditional houses, Environment,
Tokat.
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1. GIRIS
1.1. Konunun Onemi

Diinya diizeninin degismesiyle birlikte iilkeler kalkinma konusunda siirdiiriilebilirlik
unsurunu aramaya basglamistir. Kit kaynaklarin tiikenir olmasi buna karsilik artan niifus
ile beraberinde kalkinmanin dayandirildigi temeller arastirilmaya baslanmustir.
Kalkinma, iilkelerin gelismislik seviyelerinin belirlenmesinde 6nemli rol oynamaktadir.
Stirdiirtilebilir bir kalkmmanin saglanabilmesi i¢in kullanilan kaynaklarin devamlilik arz

etmesi gerekmektedir.

Siirdiiriilebilirlik kavrami birden fazla disiplinde kullanilip, toplumun sosyo-kiiltiirel,
bilimsel, dogal ve c¢esitli insan kaynaklarmin tamammin kullanilirken 6neminin
bilinmesini saglayan ve belli bir saygi ¢ercevesine dayanan, sosyal bir bakis ile katilimci

stire¢ (Gladwin ark., 1995) olarak tanimlanmustir (Tiras, 2012).

Stirdiiriilebilirlik kavrami, tizerinde ortak bir goriis ve anlagilabilir bir tanimi1 olmadigi
gibi anlamlandirilmasinda da belirsizlik vardir. Strdiiriilebilir kalkinma, giiniimiizde
ulusal ve uluslararas1 boyuttaki ¢cevre korumaya dair politikalarda genel kabul gormiis
ana kavramlardan biridir. Kavram, ¢evre korumasi ile alakali ¢caligmalarda akla gelen

kavram olmasi nedeniyle ¢evre koruma kelimesiyle 6zdeslesmis durumdadir (Turgut,
1996).

Cevre tlikenebilir ve insan miidahalesi ile yapis1 bozulabilir bir kaynak oldugu i¢in, iy1
bir sekilde kullanilmasi ve muhafaza edilmesi gereken bir siiregtir. Cevreye verilen
onemin kaybedilmesi sonucu ortaya ¢ikacak olan ekolojik diizensizliklerin sezilmesi
bir¢ok diinya iilkesini bu konuda harekete geg¢irmistir. Cevre her ne kadar kendisini
yenileyebilse de beseri faktorler buna engel olabilmektedir. Siirdiiriilebilirlik de burada
devreye girmektedir. Diinya iilkeleri kalkinma planlarmi artik siirdiiriilebilirlik

kapsaminda ele almaktadirlar.

Siirdiiriilebilir kalkinma kavrami, Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu’nca hazirlanan
raporda genel bir ifade ile ‘karar verme siirecinde ekonomik ve ekolojik diisiinceleri

entegre etme ana temasi ile bugiiniin ihtiyaclarin1 ve beklentilerini gelecegin ihtiyag ve



beklentilerinden taviz vermeden karsilamanmn yontemlerinin aranmasi” olarak
tanimlanmigtir (Duran ve ark., 1997). Kiiresellesme ve iklim degisikligi gibi konularin
iilke ekonomilerinde yer edinmesi ile beraber siirdiiriilebilir kalkinma kavrami daha da
onem kazanmis ve bu siiregte iilkeler kalkinma konusunda farkli araglar aramaya

yonelmistir.

Kalkimma problemlerinde yasanan en biiyiik neden, genelde teknolojik ve insanlar
tarafindan kaynakli yetersizlikler olarak goriilmekte; bununla beraber detaya inildiginde
ekonomi, egitim, sosyal yetersizliklerle karsilasilmaktadir. Ancak sonug itibariyle bu
yetersizliklerin temelinde yatan en 6nemli unsur paradir ve bu da ekonomi ile alakalidir.

(Kusat, 2014).

Ekonomik olarak kalkinma i¢in ¢esitli araglarin devreye sokulmasi gereken bir durumdur.
Bu araclarin kalkinmay1 saglarken ayn1 zamanda siirdiiriilebilirlik yoniinden onay almis

olmasi gerekirken ¢evre agisindan da uyum saglayici olmasi istenir.

Stirdiiriilebilir kalkinmanin gerceklestirilmesinde ekonomik, sosyal ve ¢evresel noktada
kendi aralarindaki iliskileri de 6nem tagimaktadir. Soyo-ekonomik anlamda, gelirin esit
dagilimi, yoksullugun azaltilmasi, istthdam ve igsizlik problemlerinin ¢oziimii gibi
konularda birbirleriyle etkilesim durumundadir. Burada énemli olan sosyal ve ekonomi
noktasinda toplumun kosullar1 uygun hale geldiginde ¢evreye olan bakis1 agis1 da
stirdiiriilebilir bir durum olusacaktir. Gelismekte olan iilkeler hayatlarini dogal kaynaklara
bagli olarak siirdiirmektedirler. Sosyo-ekonomik durumlari iyi olan toplumlarin dogadan
istedikleri de diizenli ve kararli olacaktir. Ekonomik ve sosyal c¢ergevede gelir
dagilimlarinin esit olmasi, beraberinde dogal kaynaklarinda da aynm 6l¢ii de dagilimini
gerektirir. Buradan hareketle gelecek nesillerin dogal kaynaklara erisimi giiniimiiz
kosullar1 ile ayn1 olmalidir (Giirliik, 2010). Bu baglamda siirdiirtilebilirlik kapsaminda
olusturulacak politikalarda ¢evre 6n planda olmaktadir. Dogal kaynaklarin siirdiiriilebilir
olarak kullanilmasi kalkinma noktasinda olumlu gelismeler ortaya ¢ikaracaktir. Kaypak
(2011)’a gore, insanlarm refah durumlarmin belli bir diizeye ¢ikarilacaksa, ¢evresel ve
dogal kaynaklarinda devamlilik konusunda istikrar saglanmasi gerekmektedir. Bu
anlamda cevresel bir siirdiiriilebilirlik olusumu ortaya ¢ikmakta ve dogal kaynaklarin

devamliliginin saglanmas1 gerekmektedir.



Bu dogrultuda dogal kaynaklarin kendisini tazeleme hizi, dogaya salinan kirleticilerin
oraninin, dogal kaynaklarin bu kirleticilere isleme dahil edip temizleme hizindan biiyiik
olmalidir. Bitki ve hayvan cesitliliginin, insan saghiginin, hava, su ve toprak kalitelerinin,
canli yagamlarinin korunmast da g¢evresel bir siirdiiriilebilirlik i¢inde yer almaktadir

(Tiras, 2012).

Stirdiiriilebilir kalkinma politikalar1 olusturulurken; tarim, turizm, sanayi, insaat,
hizmetler gibi iiretim ve hizmet sektérleri dncelikli konumdadir. Odemeler dengesinde
aktifrol listlenen turizm ise, ililkeye doviz girdisi noktasinda yarar saglamaktadir. Turizm
ayni zamanda mal ve hizmet iiretim zorunlulugu yaratmasiyla beraber yatirimlarin ve
istihdamin artmasi1 noktasinda da yarar1 s6z konusudur. Her gecen giin iilkeler turizmden
elde ettikleri gelir azzimsanmayacak diizeydedir. Anonim (2015a)’e gore, Tiirkiye’de
turizm geliri 2001 yilinda 10 450 728 $ iken, 2018 yilinda 29 512 926 § olmus ve 17 yilda
toplamda 1.82 katlik bir artis olmustur. Turizmin GSMH’deki payinmn artmasiyla,

beraberinde ¢evreye verdigi zararlarda paralel bir artis meydana gelmistir.

Dogal kaynaklarin varlig1 ve sayilar1 bir iilke i¢in biiylik 6neme sahiptir. Turistlerin o
iilkeye ziyaret etmesinde dogal faktorler cekim giicii yaratmaktadir. Bundan dolayi, dogal
kaynaklarin olusturdugu zenginlik insanlarin iilkeler arasi seyahatlerini yonlendiren bir
giic konumundadir. Ayrica dogal zenginlikler turizm endiistrisinde bacasiz sanayi
durumundadir. Dogal zenginlikler beseri faktoriin etkisi altinda olmadan olusmaktadir.
Bunlar, daglar, selaleler, ovalar, vadiler, ormanlar, géller, nehirler, denizler, ekolojik ve
jeolojik kosullara gore degisen manzaralar dogal varliklar i¢cindedir (Usta, 2001). Bu
kapsamdaki dogal kaynaklar turizm amagh degerlendirilebilmektedir. Katma deger
yaratilmadan dylece duran dogal varliklarin ekonomiye bir katkis1 yoktur. Bu varliklar
turizmin hizmetine dahil edildiginde yararli birer ekonomik anlam tasiyan kaynaga

donilismiis olurlar (Arslan, 2005).

Kalkmmada o6nemli olan dogayi kirletip tahrip etmeyen ekonomik faaliyetler 6n
plandadir. Bu yaklagim siirdiiriilebilir kalkinma yaklasimi olup, turizm sektorii i¢in
cevreye kalitesine baglilik arz ettigi goriilmektedir. Turizm sektorii insanlarin dogay1
tahrip etmesine ragmen 6zellikle 20. yiizyilin ikinci yarisindan sonra ekonomik anlamda

cok gelisme gosteren ve dnem kazanan bir sektor olmustur. En 6nemli problemlerden



biride, llkeler ve isletmeciler turizm plan ve projelerinde cevre faktoriini dikkate
almadan yatirimlarini gergeklestirdiklerinden turizm sektoriiniin devamliligi ihmal
edilmeye baslanarak ekonomik nedenler yiiziinden doga tahrip olmus ve cazibesini yitiren

bir¢ok bolge beton yiginma donmiistiir (Selimoglu, 2004).

Tiirkiye’ye ziyaret eden yabanci turistlerin ¢ogunlugu deniz turizmi ya da kiy1 turizmi
diye tabir edilen turizm tiirlinii tercih etmesinden dolayi turizm politikalar1 bu noktalarda
yogunlasmis ve bu politikalar ¢ercevesinde tesisler kurulmasma neden olmustur. Ornek
verilecek olursa dnceden kiiciik ilge olan simdi ise birer tatil kenti olan Bodrum, Cesme,
Marmaris, Alagati, Alanya gibi ilgeler yaz aylarinda yogun bir sekilde birgok turisti
misafir etmektedir. Ne var ki, kiyilara insa edilmis olan bu tesisler, dogal kaynak
giizelliklerin kaybolmasina, tagima kapasitesinin sinirin asilmasina ve sehir hayatindan
kacan turistlerin birer sehri haline donilismiis, bitki Ortiisiinden yoksun beton yiginlari
haline gelmistir (Arslan ve Aktas, 1994). Turizme alan agmak i¢in dogal alanda yapilan
bilingli veya bilingsiz bigimde yapilan tahribatlar, ulagim ve altyap1 diizenlemeleri, insaat
faaliyetlerinin yol a¢tig1 zararlar bunlarin ilk sirasinda gelir. Bunun yaninda bir bélgenin
turizme agilmasindan sonra dogal kaynaklarinin kapasitesinin kaldirabilecegi 6l¢iiniin
iistiine ¢ikan yogunluklar da tahribatlara ve geri kazanimi ¢ok biiyiik kiilfetlere yol agan,

baz1 durumlarda hicbir telafisi olamayan zararlara yol agacaktir (Dogan, 2012).

Stirdiiriilebilir kalkinmanm gergeklesmesinde stirdiiriilebilir turizmin rolii yiiksektir.
Turizmin deniz-kum-giines tiglemesinden ibaret olmadigini, kirsalda da kente de turizm
severleri cezp edecek kaynak degerlerin oldugu bir gercektir. Ozellikle ¢evreye duyarli
stirdiiriilebilirlik bakimindan énem arz eden turizm tiirleri giiniimiizde daha fazla deger
gérmektedir. Ciinkii ¢evre kendisini uzun vadede yeniler, bunun 6nemine nazaran dogal
ve kiiltlirel giizelliklerin gelecek nesillere aktarilmasi i¢in bu tiir turizm tiirlerinin

uygulanmasi gerekmektedir.

Bundan dolay1 siirdiiriilebilir bir turizm ic¢in c¢evrenin korunmasi biiyiikk Onem
tagimaktadir. Cevre korumaya dayali olarak planlanan turizm ve rekreasyon
uygulamalarmin ekonomik, sosyal, fiziksel ve toplumsal noktada gelismis ¢evreyi daha
da getirecegi siiphesizdir (Kogan, 2011). Ozellikle bilinen kirletici, dogal miras1 yok

edici, flora ve faunay1 tahrip edici, tiiketici turizm tiirlerinden siyrilarak stirdiiriilebilir



turizm kavrami glindeme gelmis ve bu dogrultuda programlar gelistirilmistir. Kiiltiir
Turizm Bakanligi, UNDP ve Anadolu Efes araciligiyla siirdiiriilebilir turizm kapsaminda
“gelecek turizmde” konulu proje cagrisi baslatilmig ve bu dogrultuda destek fonu

saglanmaya baglanmistir.

Cevrenin korunmasi noktasinda siirdiiriilebilirligin saglanmasi i¢in farkli turizm
arayislar1 ortaya ¢ikmistir. Bu arayislar beraberinde ¢evreye duyarh alternatif turizm
tiirlerinin ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur. Alternatif turizmin tiirlerinin ortaya ¢ikis
sebebi ile ilgili birgok gbriis mevcuttur. Bazi kisilerin goriislerine gore alternatif turizm

asagidaki sebeplerden dolayi ortaya ¢ikmistir (Erdogan, 2004):

. Turizm sektoriinde kar getirici kaynaklarmin azalmasi

. Turisti ceken 6gelerin 6zelliklerini yitirmesi

. Kavram olarak siirdiiriilebilir turizm anlayisinin ortaya ¢ikmasi

. Turizmi sadece yaz aylar1 i¢in degil, tiim yila yayarak kar1 artirma ihtiyaci
. Tiiketici faaliyetlerini orgiitleyerek talepleri ¢esitlendirme

. Turizm pazarinin genel anlamda genisleme istegi

. Hali hazirda bulunan kirsal ve korunan dogal alanlarin turizm sektori igin

kar getirici alan olmasi

Ekoturizm dogay1 korumaci yapisiyla son yillarda ortaya ¢ikmistir. Cevreci alternatif
turizm tiirii olan ekoturizm i¢in son yillarda ulusal ve uluslararasi alanlarda potansiyel
arastirmalar yapilmaktadir. Ekoturizm kapsaminda olan bir¢ok alt turizm tiirii vardir. Bu
turizm tiirleri arasmnda niians farkliliklar1 bulunmaktadir. Bunlardan baslicalar:
agroturizm, ¢iftlik turizmi ve tarim turizmidir. Bunlarin yani sira magara turizmi,
jeomorfolojik olusumlar1 izleme, termal turizm, bisiklet turizmi, trekking, dagcilik,
botanik turizmi, doga fotograf¢iligi, yaban hayat1 gozlemciligi, kiiltlir turizmi, gelenek

gorenek turizmi, inang turizmi, festival turizmi, gastronomi turizmi, safari, balon turizmi,



olagan lstii doga olaylarini izleme, sal yaris1 (rafting), atl veya esekli doga yiiriiyiist,

kanoculuk, klimatizm gibi turizm tiirleri de ekoturizm kapsaminda degerlendirilmektedir.

Ekoturizm, ifade edilecek olursa, g¢evreye etkisi makul dlclide az etkisi olan peyzaj,
yaban yasamini, kir olgusunu inceleme, gézlemleme gibi 6zel amaglar ile dogal alanlara
yonelik yapilan gezileri kapsayan (Polat, 2006), dogal ve kiiltiirel miras konusu ile birlikte
ziyaretgi-yerel halk paydasinin menfaatlerini koruyan, korumaci, katilimec1 ve egitsel,

siirdiiriilebilir turizm faaliyetleri olarak ifade edilebilir (Turoglu ve Ozdemir, 2005).

Kitle turizmine karsi olarak 1990l yillarda gelisme gostermeye baslayan ekoturizm
kavrami, kirsal ve kiiltiirel turizmin unsurlarmi kapsamakla birlikte dogal ve kiiltiirel
alanlarda gelistirilebilecek en uygun turizm tiirii olarak soylenebilir. Kontrolii olmadan
gelisen kitle turizm hareketinin ¢evre ve toplum tizerindeki etkisi karsisinda ekoturizm,
strdiiriilebilir bir gelismenin saglanmasinda 6nemli bir ara¢ olarak goriilmektedir.
Kavram iligkisine bakilissa ekoturizm, siirdiirilebilir turizmin bir alt kolunu
olusturmaktadir. Bazen siirdiiriilebilir turizmle bagdastirilarak es anlami olarak
kullanilmakla birlikte, ekoturizm siirdiiriilebilir turizm tiirlerinden biridir (Avcikurt,
2003). Ekoturizm faaliyetleri kirsalda yiiriitiildiigli gibi sehir merkezlerinde de ilge
merkezlerinde de yliriitiilmektedir. Cilinkii ¢evreyi korumaya dayali her tiirlii kaynak
deger ekoturizm kapsaminda degerlendirilmektedir. Ayrica kirsal alanlar sadece koyleri

kapsamamakta ayni zamanda il ve ilge merkezlerini de kapsamaktadir.

OECD, kirsal alanlar i¢cin AB tarafindan da kullanilan bir tanim gelistirmistir. Bu tanima

gore kirsal alanlar niifus yogunlugunun km?

basmma 150 kisinin altinda oldugu
topluluklardir. Bu tanim 15181nda bodlgeler ti¢ gruba ayrilmig, niifusunun %50’den fazlasi
kirsal topluluklarda yasayanlar kirsalligi baskm bolgeler, %15-50 arasi kirsal
topluluklarda yasayanlar 6nemli dlgiide kirsal bolgeler, niifusun %15’in den az1 kirsal
topluluklarda yasadig1 bolgeler ise kentselligi baskin bolgeler olarak smiflandirilmistir

(Turhan, 2005; Ozkan, 2007).

Ekoturizm, turizmin siirdiiriilebilirlik yoniiyle ele alinmis bir yaklagima dayanmaktadir.
Hem cevrenin korunmasit hem de turizmin sadece yaz sezonu veya kis sezonu gibi
mevsimsellikten ¢ikarilarak tiim yila yayilmasinda etkili olan ekoturizm, turizm sektorii

icin biiyiik 6nem arz etmektedir. Siirdiiriilebilir bir ¢evre ve turizm i¢in ekoturizm, iilke
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ekonomisine gelir saglamasinin yani sira tiiketim toplumu i¢in rekreasyonel faaliyet

olusturmaktadir.

Ekoturizmin kalkinma agisindan da yarar1 soz konusudur. 1950°den itibaren kirdan kente
devam eden gociin onlenmesinde ekoturizm, alternatif istihdam olanaklar1 yaratmasi
sebebiyle kirdan kente go¢ii 6nlemekte aksine kirsalin ¢ekiciliklerini gozler oniine sererek
kenti kirsala ¢ekme rolii iistlenmektedir. Gogii tetikleyen kirdaki gecim zorlugu,
ekoturizm sayesinde alternatif gelir elde imkani hatta direkt gelir kaynagi olarak yarar
saglamaktadir. Kirsaldaki halk ile kentte yasayan halk arasinda bilgi aligverisinin ve
kirsalin sosyo-kiiltiirel gelismisligin artmasinda yine ekoturizm 6n planda olacaktir.
Bununla beraber, bu turizmin en degerli varligi olan kirin ve kentin korunmasina ve
zenginlestirilmesine katkida bulunmak ve koruma politikalarma politik ve pratik destek
saglama konusunda olanak saglamaktadir. Bunun yaninda iilkede ekoturizm faaliyetleri
ile tanitimin yapilarak yurtdisindan turist gelmesinde ve doviz girdilerin artmasinda

ulusal agidan yarar saglamaktadir.

Ekoturizm gerek kirsal kalkimmanin araci olmasi gerekse ulusal kalkinmanin alt
tedbirlerinden olmas1 sebebiyle iilke ekonomisine katkis1 fazladir. Buna son yillarda ve
giinimiizde Avrupa Birligi’nin iyelik siirecindeki devletler i¢cin planladiklar1 IPARD
(Avrupa Birligi Katilim Oncesi Yardim Araci-Kirsal Kalkinma Programi) kapsaminda
Tiirkiye’ye ayrilan hibe tutar1 874 Milyon Euro 6rnek gosterilebilir. Oncesinde 2007-
2013 yillarim1 kapsayan IPARD, siiresi uzatilarak 2014-2020 tarihleri arasini kapsayan
IPARD 2 uygulamaya konulmustur. Bu noktada son yillarda ekoturizmin Onemi

kavranmis 6zellikle kirsal turizm kapsaminda destek, hibe ve tesvikler artmustir.

Ekoturizm, cevreye duyarlt olan bir turizm tiirii olmasi nedeniyle, kapsam olarak
korunabilir turizm O6gelerini de i¢cine almaktadir. Kiiltiirel miras olarak kabul edilen
geleneksel mimariye sahip evler hem diinya hem de Tiirkiye’de 6nem arz etmektedir.
Kiiltiirel mirasin gelecek kusaklara tasinmasinda geleneksel diger bir ifadeyle yoresel
mimariye sahip evlerin korunmasi gereklidir. Bu noktada Tiirkiye’de bu tiir evlerin

bazilar1 yetkili mercilerce sit alani i¢ine dahil edilmis, koruma altina alinmistur.

Geleneksel mimarinin yasatilan degerleri olan ydresel evler, gegmisten giiniimiize kadar

degismeden gelen kiiltiirel kaynaklardir. Kiiltiirlin bir pargasi olan o yore ile 6zdesmis
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kirsal mimari ya da kent mimarisi bazi yorelerde iin yapmigs durumdadir. Bunlardan
bazilari, Kula evleri, Safranbolu evleri, Sirince evleri, Beypazar1 evleri ve Tokat

evleri’dir.

Geleneksel mimariye sahip evlerinin degismeden giliniimiize kadar gelmis durumda
olmasi kiiltiirel agidan 6nemlidir ancak bu degerleri ekonomik anlamda da yararlanilmasi
bir o kadar da 6nem katmaktadir. Tiirkiye’de ekonomik anlamda yararlanilmayan ve atil
durumda olan geleneksel mimariye sahip evler ¢ogunluktadir. Ekoturizm tam burada
geleneksel mimariye sahip evlerinin ekonomik ve sosyal anlamda getiri saglamasi
yoniinde devreye girmektedir. Bu baglamda geleneksel mimariye sahip evlerin tanitilmasi
gerekmekte ve bu yorelere turlar diizenlenmesi gerekmektedir. Ancak bu sekilde hem
kiiltiirel varliklar korunmus hem de yore halki ekoturizm faaliyetleri ile kalkinmis

olacaktir.

Ekoturizm, yore halkinin gelir ve refah seviyesinin artirilmasmin yani sira yerli ve
yabanci ziyaretgilere yoresel Ogelerin tanitilmasinda dnem tasimaktadir. Ozellikle
ekoturizm potansiyeli olan yorelerde bu tiir firsatlar degerlendirilerek yore halkina

alternatif gelir unsurlar1 yaratilabilir.

Geleneksel mimariye sahip evlerin korunmasinin yani sira turizme agilarak hem tanitimi
yapilmali hem de ekonomik getirisi goz oniline alinmalidir. Bu baglamda hem koruma
kavrami hem turizm kavrammin 6zdeslestigi ekoturizm, geleneksel mimariye sahip

evlerde uygulanabilir durumdadir.

Cevrenin diizenlemesinin gerekliligi, gorsel zevklerin kaliciligi, geleneksel ve kiiltiirel
degerlerin korunmasi ve yasatilmasi agisindan ekoturizm biiyiik dneme sahiptir. Ozellikle
geleneksel mimariye sahip evlerinin korunmasi, restorasyonu, ayaga kaldirilmasi ve

yasatilmasi acisindan da olumlu anlamda yarar saglayacaktir.

Tiirkiye’de geleneksel mimariye sahip evler, dncelikli olarak pansiyon olarak ekoturizm
cergevesinde degerlendirilmektedir. Ayrica evlerde, konaklama hizmetinin yam sira,
geleneksel tiriinlerin sunuldugu kahvaltilar ve yemek hizmeti, yoresel el sanatlar1 yoresel
gida satig1 da yapilabilmektedir. Bunun yani sira, ziyaretgilere yonelik, yore bazinda

diizenlenen turlar ile ekonomik getiriler ¢esitlenmektedir. Ekoturizm kapsaminda sadece

8



ev pansiyonculugu degil, o ilin tanitiminda da ayr1 bir gorev listlenecek, giin yiiziine

cikmayan atil durumda olan kaynak degerlerin de tanitimi saglanmis olacaktir.

Tiirkiye’de geleneksel mimari yapiya bakildiginda ilk akla gelenler; Tokat evleri,
Safranbolu evleri, Sirince evleri, Beypazar1 evleri, Mardin evleri, Kapadokya evleri,
Sanlwrfa evleri, Bodrum Beyaz evler, Alagat1 evleri, Tarakli evleri, Amasya evleri, Kula
evleri, Foga evleri, Adana Tepedag evleri, Datca evleri, Antakya evleri, Odunpazari
evleridir. Tiirkiye’de geleneksel mimariye sahip evlerde ekoturizm uygulamalarini
gormek miimkiindiir. Bu uygulamalardan bazilari, Datca evleri, Alacat1 evleri, Mudurnu
evleri, Sanlurfa evleri, Safranbolu evleri, Sirince evleri, Beypazar1 evleri Ornek

gosterilebilir.
1.2. Arastirmanin Onemi

Geleneksel mimariye sahip evler bakimmdan Tiirkiye biiyiik bir potansiyele sahiptir.
Yap1 malzemelerinin yani sira mimari anlamda da bolgesel ve yoresel anlamda farklilik
gosteren evleri mevcuttur. Orta Karadeniz'de bulunan Tokat ili bu kapsamda kendine
0zgii bir mimarisi ile gegmisten gliniimiize kadar 6zgiinliigii bozulmadan yasatilmig bir
mimarisi vardir. Bu noktada geleneksel mimariye sahip Tokat evleri, Tokat’in kimliginin

olusmasinda onciiliik etmektedir.

Tokat, eski caglardan itibaren pek ¢cok medeniyete ev sahipligi yapmis onemli bir
Anadolu kentidir. Tokat ili 6zellikle Anadolu Selguklular1 ve Osmanli hakimiyeti
stiresince uluslararasi nitelikte bir ticaret kenti hiiviyeti kazanmis, bu donemde sehirde
pek cok sayida eser insa edilmistir. Tokat ilindeki bu zengin kiiltiirel miras igerisinde
giiniimiize ulasabilen ve bugiin en fazla dikkati ¢eken yapilarin basinda ise geleneksel
Tiirk evi ve konaklar1 gelmektedir (Yilmaz, 2012). Bu evlerin yasayan bir kiiltlirel miras
oldugunu kabul edip, gelecek kusaklarin gérmesini saglamak birincil dnceliktir. Tkincil
oncelik ise, bu evler yasayanlarin sosyo-ekonomik durumlari géz Oniine alinarak bu

evlerden ekonomik anlamda gelir saglamas1 noktasinda yarar saglamasi beklenmektedir.

Tokat evlerinin ekoturizme kazandirilmasinda ncelikle, bu evlerde yasayan yerel halkin

diistince ve tutumlar1 onem tasimaktadir. Ciinkii uygulanacak olan ekoturizm eylem



planlar1 yerel halkin 6rf, adet ve geleneklerine uyusmama durumunun ortaya ¢ikmasinin

yani sira bu noktada istek ve goriislerinin bilinmesi gereklidir.

Bu calisma sonucunda, geleneksel mimariye sahip evlerde yasayan haneyi temsil eden
bireylerin, evlerini ekoturizm kapsaminda degerlendirme diislinceleri ve tutumlari
aragtirilmistir. Bu noktada haneyi temsil eden bireylerin, demografik, sosyal ve ekonomik
durumlari, ekoturizme ve turistlere bakis acilar1 gibi durumlar ortaya konulmustur.
Arastirma verileri gerek ildeki ilgili merciler, gerekse ulusal yetkili merciler tarafindan
birer veri olarak kullanilabilecektir. Ayni1 zamanda bu veriler birgok sivil toplum

kurulusunun projelerinde gerekli alt yap1 olusturacaktir.
1.3. Arastirmanin Amaci

Arastirmanin amaci, geleneksel mimariye sahip evlerde yasayan haneyi temsil eden
bireylerin evlerini ekoturizm kapsaminda degerlendirme diisiinceleri ve tutumlari ortaya
koyarak, bu dogrultuda geleneksel mimariye sahip evlerde ekoturizm kapsaminda
degerlendirilme potansiyelini tespit etmektir. Sonucunda bu arastirma verileri ile
ekoturizm eylem plan ve politikalar1 gelistirilebilecek ve bu baglamda yerel halkin

stirdiiriilebilir bir kalkinma saglanmasi i¢in adim atilma noktasinda yardimeci olacaktir.

Ongoriisel olarak bakildiginda Tokat ilindeki geleneksel mimariye sahip evlerin
ekoturizm kapsaminda degerlendirilmesiyle, bakim isteyen evler restorasyona tabi
tutulmasi i¢in sebep ortaya ¢ikacaktir. Bu amagla ¢evreye yonelik g6z zevkleri korunmus
olacak ve gelecek kusaklara bu kiiltiirel miraslar aktarilmis olacaktir. Yore halki
ekoturizm faaliyetleri ile gelir elde etmis olacak ve istihdamda artis saglanacaktir.
Ozellikle kadmlar geleneksel yemeklerin sunumunda, geleneksel el sanatlarm
sunumlarinda ekoturizmde daha fazla yer alacaklari i¢in dezavantajli grupta olan kadini

On plana ¢ikaracaktir.

Geleneksel mimariye sahip bu evlerin ekoturizme kazandirildiginda beklenen somut

¢iktilar sunlar olacaktir;
- Gelir saglayacak,

- Yeni istihdam alanlar1 yaratilacak,
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- Gogler onlenebilecek,

- Yorenin atil kalmis diger kaynak degerlerin tanitilmasini saglayacak,

- Ulusal anlamda doviz girdisini artiracak,

- Yore halkinin refahi artacak,

- Yore halkinin sosyo-kiiltiirel bilgi diizeyi artacak,

- Kiiltiirel miras olan geleneksel evler gelecek kusaklara aktarilabilecek,

- Restorasyonlar ile ¢evre diizeni saglanmis olacak,

- Dezavantajli konumda olan kadin, yoresel {iriin satislar1 ile 6n planda olacaktir
1. 4. Arastirmanin Kapsami ve Ana Hatlan

Arastirma ana hatlariyla yedi boliimden olusmaktadir. Birinci béliimde arastirma genel
hatlariyla tanitilmistir. Ikinci bolimde arastrmayla ilgili olarak yapilmis olan
literatiirlerin &zetleri yazilmistir. Ugiincii boliimde arastirmada izlenen plan ve yontem
aciklanmig, yararlanilan O6rnekleme metodu ve biiylikliigli, veri analizinde izlenen
yontemlerden bahsedilmistir. Dordiincli bolimde arastirmanin kavramsal cergevesi
ortaya konularak, siirdiiriilebilirlik ve siirdiriilebilirligin  ¢evre ile iliskisi,
stirdiiriilebilirlik-kalkinma iliskisi ve siirdiiriilebilir kalkinma gibi konulara deginilmis,
bunun haricinde arastirmanin bel kemigi olan ekoturizm kavrami iizerinde durulmus,
ekoturizmin ¢esitli kavramlarla iliskisinden bahsedilmistir. Besinci boliimde, arastirma
alanlarmin, yerlesim yeri ve smirlari, niifus, iklim, bitkisel ve hayvansal iiretim durumu,
egitim, saglik, altyap1 ve sosyal durumlarma ait bilgiler yer almaktadir. Altinc1 boliimde,
arastirma sonucunda elde edilen bulgular yer almaktadir. Yedinci boliimde, aragtirmanin
sonucu ve siirdiiriilebilir kalkinma kapsaminda geleneksel mimariye sahip evlerin

ekoturizme kazandirilmasina yonelik onerilerde bulunulmustur.
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1.5. Arastirmamin Sinirhhiklar ve Yasanan Zorluklar

Alan arastirmalarinda; mali imkanlarin yetersizligi, evlerde oturan deneklerin anket
sirasinda evde olmamalari, deneklerin belirlenen evlerde oturmamalar: ve adreslerinin
degismis olmasi, evlerin disg goriintiilerinin dezenformasyona maruz kalip, degismis
olmasindan dolay1 evlerin se¢iminde zorlagsmasi, bazin evlerin kullanilacak durumda
olmamasindan dolay1r suan bos durumda olmasi, evlerde oturanlarin il diginda ikamet
ediyor olmasi ve yazlar1 evlerine geliyor olmasi, anketoriin erkek olmasindan dolay1
kadin deneklerin ¢ekingen davranis sergilemeleri, deneklerin yasli olmasi anket sorularini
saglikli anlamayip cevap vermesi konularinda zorluklarin yasanmasi gibi sinirliliklar

yasanmistir.

Aragtirmanin ana materyalini, Tokat Valiligi 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii tarafindan
2010 yilinda hazirlanan ve basilan “Kiiltiirel Degerler Yapi1 Envanteri” ne kayith
meskenlerde ikamet edenlere yonelik anket calismasi yoluyla elde edilen orijinal veriler
olusturmustur. Uygulanan anketler ile Tokat ilinde geleneksel mimariye sahip konutlarin
ekoturizme kazandirilmasinda etkili oldugu diisiliniilen konutlarda ikamet edenleri
ekoturizme bakis agilar1 ve sosyo-ekonomik faktorlerle ilgili veriler elde edilmistir. Konu
ile ilgili 6nceden yapilmis ¢aligmalar, istatistiki veriler ve ¢esitli kurum ve kuruluslardan

alman veriler yardimc1 materyali olusturmustur.
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2. KAYNAK OZETLERI

Arastirmanin konusu geregi siirdiiriilebilir kalkinma, gevresel boyut, gorsel diizenleme,
geleneksel iriinlerin satisi, ekoturizm, kiiltiirel miras, geleneksel mimari ve goriis ve
tutumlarm incelenmesi vb. kavramlar1 ve istatistiki analizleri igermesi nedeniyle
ekonomi, peyzaj mimarligi, turizm, tarih, mimarlik, ¢evre miithendisligi, tarim ekonomisi,
sosyoloji, istatistik gibi disiplinleri ilgilendirmektedir. Calisma konusunun
multidisipliner olmasi nedeniyle, bu alanda yapilmis calismalar smirl kilmistir. Bu
noktada degerlendirilecek olursa konu ile ilgili literatiir arastirmalarinda genellikle iki ya
da ti¢ disiplini ilgilendiren ¢alismalar yapilmis, daha fazla kapsamli ¢aligmalar literatiirde
yetersiz kalmistir. Asagida konu ile ilgili kiitiiphane ve internet gibi platformlardan
ulagilabilen literatiirler, yillara gore siralanarak 6zetlenmis ve arastirma bulgularina yer

verilmistir.

Yilmaz ve arkadaglar1 (2004), ‘Ekoturizm Planlamasinda Katilime1 Yaklagimla Etkinlik
Se¢imi: Cehennemdere Vadisi Ornegi’ isimli arastirmalarinda mevcut kaynaklar, karar
vericiler, kamu, ¢ikar baski gruplari, sektér uzmanlari1 ve katilimciliga imkan veren bir
yoneylem arastirma teknigini bir araya getirilmek suretiyle alternatif ekoturizm
etkinlikleri arasindan en uygun olaninin segilmesi problemini, Cehennemdere vadisi
orneginde incelemislerdir. Katilimcr bir yaklagimla segenek ekoturizm etkinliklerinin
secimi isleminde kullanilacak, metodolojinin, karar vericilerin, kamunun, ¢ikar bask1
gruplarinin ve sektor uzmanlarinin hiikiimlerini sayisal hale getirebilme, bu hiikiimler
yoluyla elde edilen verileri tutarli olarak degerlendirebilme, farkli goriisleri bir araya
toplayabilme Ozelliklerini tasimasi gerektigi icin “Analitik Hiyerarsi Siireci (AHS)”
isimli teknik, karmasik ve ¢ok 6l¢iitli bir karar verme isini gerektiren ekoturizm etkinlik
secimi probleminde kullanilmak {iizere, se¢ildigi belirtilmistir. Kurulan AHS teknigi
modelinin ¢éziimlemesi sonucunda, secenek ekoturizm etkinliklerinin genel dncelik
degerleri ve Oncelik siralamasi sirasiyla kus goézleme 0.22 yaban hayat1 gézleme 0.18 ve

bisiklet turu 0.13 olarak tespit edilmistir.

Uslu ve Kiper (2006), tarafindan yapilan ¢alismada 6zellikle kirsal bir yerlesmede yer
alan, turizm aktivitelerinin yerel kimlik iizerine etkileri ve yerel halkin turizmin etkisi

hakkindaki farkindalig1 arastirilmistir. Calisma i¢in Ankara periferisinde yer alan, dogal
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ve kiiltirel peyzaj oOzellikleri nedeni ile yogun olarak turizm aktiviteleri goriilen
“Beypazar1” arastirma alani olarak secilmistir. Ozellikle son 5 yildir (% 1000 oraninda)
artan turist talebi ile; Beypazar1 turizmin etkilerini dogrudan yasayan bir ilge oldugu
vurgulanmustir. Calismada tesadiifi olarak secilen yerel halka uygulanan anket ile;
turizmin etkileri hakkindaki goriisleri degerlendirilmistir. Calismada geleneksel konut
dokular1 korunmus ve ilgenin kiiltiirel peyzajinin iyilestirilmesine destek olundugu 1999
yilinda; baslatilan proje ile evlerin dis cepheleri onarilarak kentin 6zgiin, tarihsel
dokusunun 6n plana ¢ikarilmasi1 hedeflenip, 3.5 yil icerisinde ise; yaklasik 500 adet
konutun dis cephesi aslina/6zgiin yapisina uygun olarak restore edildigi belirtilmistir.
Calisma kapsaminda yapilan anket calismasi verilerine gore yerel halkin Beypazari’na
0zgll bulduklar1 6zelliklerin basinda % 83.001 (109 kisi) icin geleneksel konut tipi en
belirleyici 6zellik olarak diisiiniilmektedir. Bireyler agisindan turizmin ilgede yarattigi
olumlu etkinin dagilimina bakildiginda el sanatlar1 %75.38 (98 kisi), yoresel yemekler
%73.85 (96 kisi), gelencksel Beypazari evleri %61.54 (80 kisi), geleneksel kiyafetler
%53.08 (69 kisi) olarak degerlendirilmistir.

Kocgoglu (2008), ‘Ekoturizmin Siirdiriilebilir Turizm Politikasindaki Yeri: Diinyadaki
Ekoturizm Destinasyonlarinmn Incelenmesi’ isimli uzmanlik tezinde, ekoturizmin
stirdiiriilebilir turizm politikasindaki 6nemi {izerinde durmus, diinyada ekoturizmin
onemli gelisme gosterdigi Avustralya ve Costa Ricaile Avrupa iilkelerinden Bulgaristan,
Yunanistan, Fransa ve ltalya’daki ekoturizm konusundaki girisimler ve ekoturizm
uygulamalarmi incelemistir. Varilan sonugta Avusturalya, basarili uygulamalar1 ile
diinyada 6rnek alinan 6nemli bir ekoturizm destinasyonu oldugunu belirtmistir. Tiirkiye,
zengin dogal ve kiiltlirel kaynaklariyla, biyolojik ¢esitliligiyle dnemli bir ekoturizm
potansiyeline sahip oldugu, Tiirkiye’de turizmin cesitlendirilmesine yonelik Onemli
caligmalar yiiriitiildiigii gortlmistiir. Bu c¢alismalarin yani sira; Kiiltiir ve Turizm
Bakanhigr’'nin 2023 Turizm Stratejisinde, ekoturizmle ilgili kapsamli hedefler
belirlenmis, s6z konusu hedeflerin gergeklestirilmesi, Tiirkiye’de ekoturizmin

gelismesine onemli katk1 saglayacagi lizerinde durulmustur.

Yamaner (2008), ‘Siirdiiriilebilir Kalkinma Kapsamimda Ekoturizm: Cirali Ornegi® adl
calismasinda, siirdiiriilebilir kalkinma, siirdiiriilebilir turizm ve ekoturizm kavramlarmin

turizm gelisimi agisindan Onemini ortaya koymak, ekoturizm gelisiminin bdlgeye
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fiziksel, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik anlamlarda getirilerinin neler oldugunu belirlemek
ve Antalya 1li, Kemer Ilgesi, Cirali Yerlesiminde ekoturizm modeli olusumunun
sonuglarini tartigmak amaciyla yiirlitiilmiistiir. Calisma sonucunda Cirali Yerlesiminin
ekoturizm gelisimi i¢in yeterli potansiyele sahip oldugu tespit edilmistir. Yerlesim dogal
ve kiiltiirel 6zelliklerinin korunmus oldugu kadar verimli tarim topraklarinin yerel halk
tarafindan kullaniliyor olmasiyla da turizm acisindan biiyilkk 6nemli oldugu
vurgulanmistir. Ancak bu potansiyelin siirdiiriilebilir ekonomik gelire doniistiiriilerek
kullanilabilmesi i¢in merkezi yonetim, yerel yonetim, sivil toplum kuruluslari, yerel halk
vb cok katiliml1 bir 6rgiitlenme modeliyle bolgede ekoturizmin gelisimi i¢in gerekli olan

planlama, egitim, tanitim ve yatirim ¢alismalarmin yiiriitiilmesi gerektigi belirtilmistir.

Kurter ve Unal (2009), ‘Siirdiiriilebilirlik Kapsaminda Ekoturizmin Cevresel, Ekonomik
ve Sosyo-Kiiltiirel Etkileri’ adli makalesinde, siirdiiriilebilirlik, stirdiiriilebilir turizmi
ekoturizm gibi kavramlar1 irdelemis, ekoturizmin amagclari, Ozellikleri, iizerinde
durulmustur. Ayrica ekoturizmin c¢evresel, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel etkileri
incelenmistir. Ekoturizmin amacma uygun olarak gerceklestirilebilmesi i¢in, ydresel
degerler korunmali, g¢esitli tanitimlar, festivaller ve konferanslarla yore tanimli hale
getirilmeli, gerceklestirilecek aktiviteler dogaya miidahaleyi icermemeli ve dogal
kaynaklar bilingli bir sekilde kullanilarak siirdiirtilebilirligi saglanacagina deginilmistir.
Calismada ayrica ekosistemi, yerel kiiltiirler ve siirdiriilebilirlik konularinda
bilgilendirmeler yapilmali ve ekoturizmden en fazla etkilenecek kesim olan yerel halkin,
bolgelerinde gelisen ekoturizmin yol acacagi etkiler konusunda 6nceden bilgilendirilip

bu konuda egitim alinmasi noktasma oneri sunulmustur.

Akin ve Ozen (2010), ‘Tokat Geleneksel Evlerinin Beyhamam ve Bey Sokak Orneginde
Incelenmesi’ baslikli calismada Beyhamam ve Bey Sokak Osmanli Dénemi’nden
gliniimiize gelen ve sit alaninda bulunan bu iki sokaktaki geleneksel Tokat evlerinin
tespitleri ve mimari analizleri incelenmistir. Bu iki sokagin 6zgiin tarihi dokusunu
bozmadan korudugu fakat giiniimiizde bakimsizlik ve terk edilme tehdidi altinda
oldugunu dile getirilmistir. Bu evlerde yasayanlarm yirmi yil 6ncesine kadar maddi
durumlar1 iyi oldugu bilinirken, zamanla bu ev sahipleri evlerini geliri diisiik kisilere
kiralayarak, kendileri yeni betonerme evlere yerlestikleri ya da il disma goc ettikleri

goriilmiistiir. Bu siirecin evleri daha da eskimesine neden olmus, kendi haline birakilmis
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bu evler 1986 yilinda sadece 6n cephesinde basit bir onarim gegirdigi dile getirilmistir.
Ayrica ¢aligmada evlerin genel yerlesim karakterleri, evlerin plan ve cephe diizenleri ve

diger 6zellikleri zengin gorsel malzemelerle ortaya konulmustur.

Kaypak (2010), ‘Ekolojik Turizmin Siirdiiriilebilirligi’ baslikli calismasi son zamanlarda
biiyiik gelisme gosteren ekolojik turizm ¢esitlerinin siirdiiriilebilirlik ag¢isindan 6nemini
vurgulamak amaciyla yapilmistir. Calismada turizmin ekonomik ve sosyal getirileriyle
biliylik potansiyel olusturdugu ve iilkelerin turizmden istedikleri payr almak ig¢in
yaristiklari dile getirilmistir. Deniz-kum-giines turizmi diye adlandirilan kitle turizminin
Tiirkiye’de artik uygulanabilirligi sinirlt hale gelmis, kiyilarin tasima kapasitesi doldugu
vurgulanmistir. Bu kapsamda alternatif turizm tiiri arayisma gidilmis ve ekoturizmin
uygulamalarimin gerekliligi iizerinde durulmustur. Calismada ayrica ekoturizm ve
stirdiiriilebilir turizmin genel 6zellikleri, buna bagl gelisen ve olas1 ¢evresel etkilerine
yer verilmistir. Sirdiriilebilir nitelik tasimayan higbir turistik eylemin uzun siireli
olamayacagmi vurgulayan bu c¢alismanin, bu konudaki bilinci arttiracagi

diistiniilmektedir.

Seckin (2010), Zile geleneksel evlerin koruma sorunlarini1 konu alan yiiksek lisans tez
calismasinda, Zile’nin tarihsel ve fiziksel gelisimi kisaca irdelenmis, basta Zile Kalesi
olmak iizere kentin anitsal yapilarmi incelemistir. Kentsel sit icerisinde yer alan,
geleneksel yapim teknigi ile tiretilmis yapilardan olusan alt1 sokak iizerinde ¢caligmalar
yapilmis, tek yapi1 6lceginde, geleneksel Zile evlerinin mimari 6zelliklerini yansitan alt1
yap1 secilmistir. Secilen alt1 yapmin rélove projeleri hazirlanarak, yapilar {izerinde
mevcut sorunlar, bozulmalar ve yapilara sonradan ilave edilen elemanlar tespit edilmistir.

Elde edilen rolove projeleri esliginde restorasyon projeleri hazirlanmistir.

Aydm (2010), ytiksek lisans tezinde, ekoturizmin Tiirkiye orman koyleri kalkinmalar1
tizerindeki sosyo- ekonomik etkilerini Artvin-Camili Biyolojik Rezerv Alani 6rneginde
incelemistir. Calisma kapsaminda ekoturizm potansiyeli ¢ok yiliksek olan arastirma
bdlgesi Biyolojik Rezerv Alani olarak ilan edilen Artvin iline bagli Borgka ilgesinin
Giircistan smirma bitisik Camili Havzasi’nda ekoturizm uygulamalarindaki orman

koyliilerinin  kalkmmalar1 iizerindeki etkilerine dair tespitler yapilmistir. Ayrica,
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ekoturizm etkinlikleri sonucunda olusabilecek olumsuz etkilerin en aza indirilmesi i¢in

¢Oziim Onerileri de sunulmustur.

Ibrahimzade ve Atak (2010), “Tokat’da Bir Konut Ornegi” baslikli makalede Cami-i
Kebir Mahallesi Sulu Sokak Caddesi 18. sokak No:4’te yer alan bir konag1 sanat tarihi
disiplini agisindan incelemistir. Iki kath bir plana sahip konagin cepheleri ve ici oldukca
harap durumda olmasma karsin i¢ mekanindaki ahsap siislemeler dikkat c¢ektigi
belirtilmistir. Yapmin 6zel bir sahsa ait olan miilkiyeti son giinlerde il 6zel idaresi
tarafindan satin alindigi vurgulanmistir. S6z konusu yapmm mimari ve siisleme
ozellikleri incelenmis, Tiirk ev mimarisi igerisindeki konumu belirlenmeye ¢alisilmistir.
Tokat’taki sivil mimari 6rneklerinden biiyiik bir boliimiiniin 19. yiizy1l sonu ile 20. yiizy1l
baslarinda insa edilmis olabilece§ine vurgu yapilmistir. Calismada Tokat’taki geleneksel
konaklarin Tokat Kale’sinin etekleri, Sulu Sokak ve cevresi ile Bey Sokagi gibi belirli

bolgelerde yogunlastigi ifade edilmistir.

Ozdemir (2011), ‘Safranbolu’nun Kiiltiirel Miras Kaynaklar1 ve Korunmas® adli
calismada, geleneksel mimariyi yasatan bu tiir yerler, sehirlesmenin tehdidine acik oldugu
ifade edilmis, ancak, Safranbolu’da Carsi adi verilen tarihi yerlesmenin kuruldugu
platonun bu kesimi, yeni yerlesim alanlarmin gelismesine miisait olmadig1 i¢in, niifus
baskisindan korunabildigi vurgulanmistir. S6z konusu durum, basta tarihi konutlar olmak
iizere diger kiiltiirel miras kaynaklarinin zarar gérmesini de engelledigi dile getirilmistir.
Ozellikle 1975’lerden itibaren korumacilik fikrinin benimsenmesi ile bu yapilar aslina
uygun restore edilmis ve turizme sunuldugu belirtilmistir. Safranbolu’nun kiiltiirel miras
turizm merkezlerinden biri haline gelmesi Beypazar1 gibi bazi1 yerlesmelere de 6rnek
olmus, bu basarida, yore halki, yerel yonetim ve meslek yiiksekokulunun ortak cabalar1
oldugu belirtilmistir. Ancak, kiiltiirel miras kaynaklarinin kontrolsiiz bir sekilde otel,
motel ya da pansiyon gibi turizm tesislerine doniistiiriilmesi orijinalligin kaybolmasina
yol acarken, turizm konusunda bilgi birikimi olmayanlarin sektorde girisimcilige

yonelmesi de, yore turizminin 6niindeki bir diger problem olusturduguna yer verilmistir.

Varnac1 Uzun ve Somuncu (2011), makalesinde Thlara Vadisi’nde yasayan yerel halkin
vadideki kiiltiirel peyzaj degerlerinin korunmasi ve bodlgede devam eden turizm

faaliyetlerinin ekonomik ve sosyal etkileri konusundaki goriislerini ortaya koymuslardir.
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Aragtirma sonuglarma gore; yerel halk alandaki kiiltiirel peyzaj degerlerinin korunmasi
hususunda olumlu goriise sahip oldugu goriilmiistiir. Ayrica yerel halk bolgede devam
eden turizm faaliyetlerinden pay alamadigi tespit edilmis, fakat yerel halk turizmin
gelisimine karst olumlu tutuma sahiptir ve turizme katilim konusunda istekli oldugu
belirtilmistir. Kiiltiirel peyzaj degerlerinin siirdiiriilebilir turizm yaklagimiyla
diizenlenmesi ve bu kapsamda mutlaka yerel halkin turizm plan ve faaliyetlerine katilim1

saglanmas1 noktasinda oneri gelistirilmistir.

Yilmaz (2012), Tokat Bey Sokagi evleri konulu yiiksek lisans tez ¢alismasinda, Bey
Sokagi’nda yer alan toplam 21 ev 6rnegi incelemistir. Evler teknik ve sanatsal gercevede
ele alinmistir. Bu evler Bey Sokagi’nda yasayan halkin yasam tarzini, ekonomik

durumunu ve kiiltiiriinii yansittig1 belirlenmistir.

Kaypak (2012), ‘Ekolojik Turizm ve Siirdiiriilebilir Kirsal Kalkinma’ isimli makalesinde
ekolojik turizm, siirdiiriilebilir ve kirsal kalkinma kavramlarmi irdelemis, ekolojik
turizmin siirdiiriilebilir kirsal kalkinma {izerindeki 6nemine deginmistir. Siirdiriilebilir
nitelik tasimayan higbir turistik eylemin uzun siireli olamayacagmi vurgulayan bu
calismanm, bu konudaki bilinci arttiracagi diisiiniilmektedir. Ayrica ekoturizm ile
toplumun yoksul kesimini olusturan dag ve orman kdoyliileri ve pansiyon calistiran
ailelerin bu isi yaptig1 disiiniildiiglinde, bu kesimin ekonomik olarak iyilesme
gosterecegine deginilmistir. Calismada ekoturizmden saglanan gelirlerin bir kismi da
dogal degerlerin korunmasi ve geleneksel kiiltiirlerin yasatilmasinda kullanildigindan; bu
durum, kirsal alandaki yasam kosullar1 kolaylastiracagi i¢in, kirsal alandan kentlere dogru
olan gd¢ akimlar1 da dengeli bir duruma kavusturulabilir ve bu baglamda da, biiyiik

kentlerdeki go¢ baskis1 kontrol altina alinabilecegi vurgulanmustir.

Sungur (2012), “Siirdiiriilebilir Ekoturizmin Toplumsal Etkileri: Tiirkiye’den Ornekler’
baslikli bildirisinde, ekoturizm kavramimin tizerinde durarak, 6zelliklerine, ama¢ ve
ilkelerine deginmistir. Calismada ekoturizmin ¢evresel ve toplumsal etkileri irdelenmis
ayrica diinyadan ve Tiirkiye’den ekoturizm orneklerine yer verilmistir. Tiirkiye’ nin, ii¢
kita arasinda kalan konumu ile ekoturizm acisindan kiiltiirel ve tarihi degerleri yaninda
dogal giizellikleri ve biyolojik ¢esitliligi ile en avantajli ve dnemli lilkelerden biri oldugu

belirtilmistir.
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Kocan (2012), ‘Ekoturizm ve Sirdiiriilebilir Kalkinma: Kizilcahamam-Camlidere
(Ankara) Jeopark ve Jeoturizm Projesi’ adli makalede, jeomorfolojik agidan 6nem tasiyan
Kizilcahamam-Camlidere jeopark alani ile yakin cevresinin jeoturizm etkinlikleri
acisindan tasidigi dogal ve kiiltiirel potansiyeli ortaya koymak ve turizm planlamasi igin
halk &nerilerinin gerekliligini ortaya koymayr amacglamistir. Onemli jeolojik-
jeomorfolojik 0geleri, dogal, kiiltiirel ve tarihi degerleriyle Kizilcahamam-Camlidere
jeopark alani ve yakin ¢evresi bu ¢alismada incelenmistir. Bélgede jeolojik mirasa iliskin
farkindaligin olusturulmasi ve bdlge turizm potansiyelinin jeoturizm yoluyla

stirdiiriilebilir kalkinma saglamasi amaciyla onerilerde bulunulmustur.

Un ve ark., (2012), ‘Ekonomik Kalkinmada Kirsal Turizmin Rolii: Tiirkiye Ornegi’ adl
bildirisinde, kirsal turizmin ilkeleri ve iilke ekonomisine katkilar1 kapsaminda
yararlanma, gelisim, tasarim, kirsal ekonomi, koruma ve pazarlama gibi konular {izerinde
durulmustur. Turizmin, kirsal yoreler halkina, ¢cok cesitli kaynaklardan gelir kazanma
olanaklarma deginilmis ve Tiirkiye’de uygulanan kirsal turizm projelerine yer verilmistir.
Tirkiye’deki uygulanan projelerden Kiire Daglar1 ve Zimriit Koyl 6rnegi, Gokceada
ornegi, Izmir ili Sirince kdyii drnegi, Beypazar1 6rnegi, Mumcular 6rnegi, Kastamonu
Azdavay’da Ekoturizmin Gelistirilmesi Projesi ve Dogu Anadolu Kalkinma Programinda
Kirsal Turizm Calismasi orne8i gibi projeler hakkinda onemli bilgiler verilmistir.
Calismada ayrica IPARD (InstrumentforPre-Accession Assistance Rural Development)
programi ¢ergevesinde Tiirkiye’de uygulanabilecek kirsal turizm olanaklarma vurgu
yapilmistir. Tiirkiye’nin kirsal turizm potansiyeli agisimdan SWOT analizine yer
verilmistir. Tiirkiye ekonomisinin en 6nemli sektdrlerinden biri olan turizm ve dolayisiyla
kirsal turizm tilkemizin 7 cografi bolgesinde de kolaylikla uygulayabilecek bir ekonomik
faaliyet oldugu belirtilmis, turizm sektoriiniin hizmetler sektorii igerisinde yer almasi,
emek yogun iretim gerektirdigi i¢in, issizligin Onlenmesine de katki saglayacagi

sonucuna varilmistir.

Kizilaslan ve Ozyurt (2012), “Siirdiiriilebilir Kirsal Kalkinmada Ekoturizmin Onemi:
Tokat ili Ornegi’ isimli ¢aligmasinda Tokat’ta ekoturizmin ilk drnegi olan Niksar ilgesi
Sulug6l koylinde bulunan Kiiglikaga Ciftliginde yasayan aile ile goriigme teknigi,
katilimli gézlem ve dokiiman incelemeleri yapilmis olup ¢iftligin ekoturizme yatkinligi,

sorunlar1 ve ¢6ziim Onerileri sunulmustur. Ayrica, Tokat ilinin ekoturizm potansiyeli,
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SWOT analiziyle ortaya konulmustur. SWOT analizinde tarihinin ve dogal
giizelliklerinin olmas1 giiclii yonii, toplumda ekoturizm bilinci gelistirilememesi zayif
yonii, Avrupa Birligi’nin finansal destek sagladigi projelerde ekoturizme yer verilmesi
firsatlari, Tokat ilinin turistik imajinin zayifhig: ile de tehdit olusturdugu belirtilmistir.
Arastirma sonucunda, Kiiclikaga Ciftligi’nin ekoturizm agisindan yeterli potansiyele
sahip oldugu, doga dostu tarim yapildigi, ekolojik ve kiiltiirel dokuya uygun yapida
oldugu, ailenin bu ise istekli, bilingli olarak ve gerekli egitimi alarak basladigi ve
insanlarla iletisim kurma gibi sosyal ihtiya¢larini bu yolla karsilayabildigi goriilmiistiir.
Tokat ilinin dogal, tarihi ve kiiltiirel 6zelliklerinin ekoturizm potansiyeli agisindan yeterli
oldugu goriilmiis olup, bu potansiyelin degerlendirilebilmesinin Tokat ilinin reklam ve
tanitimimnin yapilmasina, yatirimlarin tesvik edilmesine ve toplumda ekoturizm bilincinin

olusturulmasina bagl oldugu ortaya ¢iktig1 ifade edilmistir.

Dogan (2012), ‘Turizm ve Cevre Iliskisi Baglaminda Ekoturizmin Cevre Uzerine
Etkileri’ isimli uzmanlik tezinde turizmin ve ekoturizmin ayri ayri ¢evre lizerindeki
olumlu ve olumsuz etkileri iizerinde durulmus, ekoturizm siirdiiriilebilir turizm iliskisi
incelenmistir. Ayrica calismada ekoturizmin Tiirkiye noktasinda SWOT analizini
yapilmis, yerel halka alternatif istihdam saglayarak bolgeler arasi gelir adaletsizligini
azaltmasi, ¢evreye yonelik yatirimlarin gerceklestirilmesini ve kaynak aktarilmasini
saglamasi, dogal degerlerin koruma altina alinarak ¢evre korumasina yonelik tedbirlerin
devlet politikasi haline getirilmesi gibi unsurlar ekoturizmi doga dostu turizm ¢esitleri
arasinda One ¢ikartan degerler oldugu ifadelerine yer verilmistir. Calismada ¢evreye karsi
daha fazla bir sorumluluk giidiisiiyle hareket eden ve siirdiiriilebilir bir turizm ¢esidi olan
ekoturizm, diger alternatif turizm tiplerine goére c¢ok daha Onemli goriildiigii
vurgulanmustir. Calismada c¢evre dostu bir turizm alan1 olarak ekoturizmin

kullanilabilirligine yonelik oneriler gelistirilmistir.

Kosliik Kaya (2012), ‘Sirince Kdyii Orneginde Kirsal Mimari Mirasmn Kirsal Turizmin
Gelismesine Katkisinin Tartisilmast’ isimli calismanin amag ve kapsami, kirsal mimari
mirasin kirsal turizme katki boyutunun nedir sorusundan yola ¢ikarak, Tiirkiye’de kirsal
turizmin basarili 6rneklerinden biri olan Sirince modelini tanitmaktir. Calismanin 6zgiin
katkisi, Sirince’deki kirsal turizm ve siirdiiriilebilirlik pratiginin bir bilgi olarak

Tiirkiye’deki benzer kirsal mimari gelenege sahip orneklere tasmmasidir. Sirince’nin
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kirsal mimari mirast Sirince’yi 6nemli turistik odaklardan biri haline getirmis ve bu
baglamda Sirince basarili bir 6rnek olarak kabul edilmekte ve benzer yerlesimlere de
ornek teskil etmekte oldugu vurgulanmistir. Caligmada ayrica, turizmin tahrip edici
ozelligini gdz Oniine alarak Sirince’nin mimari dokusunu ve yerel kimligini gelecege

taginmasi noktasina dnemine deginilmistir.

Tas (2012), yapmus oldugu yiiksek lisans tezinde, Tiirkiye’de yayginlastirilmaya calisilan
ve son yillarda popiiler hale gelen ekoturizmin tlizerinde durulmus ve ekoturizmin
uygulandig her alanda ekoturizmin gelistirilmesi geregi vurgulanarak konular, ¢evrenin
ekonomik, ekolojik ve sosyokiiltiirel boyutlarini kapsayan biitiinsel bir yaklasim i¢inde
ele alinmistir. Ekoturizm prensiplerinin ortaya konulmasi, planlanmasi ve yonetiminde
rehberlik edecek temel bilgilerin verilmesi bu ¢aligmanin amacmi olusturmaktadir. Bu
kapsam icerisinde ekoturizm potansiyeli ¢ok yiiksek olan arastirma bdlgesi Trabzon ilinin
ekoturizm cergevesinde dogal kaynaklar1 arastirilarak, alanda yapilabilecek ekoturizm

uygulamalar1 hakkinda bilgiler verilerek ve ¢oziim onerileri sunulmustur.

Eren ve Aypek (2012), ‘Kirsal Turizm Boélgesinde Yerel Halkin Turizmin Gelisimine
Kars1 Tutumlar: Cumalikizik Koyii Ornegi’ isimli ¢alismanin amaci Cumalikizik
koylinde yerel halkin turizmin gelisimine karsi tutumlarimi belirlemektir. Cumalikizik
kirsal turizm destinasyonunda yerel halkin turizmin gelisimine yonelik tutumlarmi
belirlemeye ¢alisan bu arastirma bu agidan bir ilk olma 6zelligi tasidig1 bilinmektedir.
Arastirma bulgularma bakildiginda, %72.5 (50 kisi)’1 turistlerle arkadaglik kurdugu, aynm
zamanda katilimcilarin %20.3 (14 kisi)’i turistik bir isletmede ¢alistigi ve %43.5 (30
kisi)’inin bir yakim turistlere hizmet veren bir iste c¢alismakta oldugu gorilmiistiir.
Cumalikizik’da turizmin istihdam sagladigini gostermekle birlikte, katilimeilarin
turizmin yeni is firsatlar1 yarattigimin farkinda olup bu isleri cazip olarak
nitelendirmelerinde de etkili olabilecegi vurgulanmistir. Turizmin 6nemli reel karakterli
etkilerinde istthdamin Cumalikizik’da da etkili oldugu ve yerel halk tarafindan olumlu
olarak goriilduigii tespit edilmistir. Caligmada ayrica turizmin gelisimine yonelik tutumlar
incelenirken yerel halkm turizmi kiiltiirlerini korumaya ve gelistirmeye katkis1 olan bir

faktor olarak gordiikleri dile getirilmistir.
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Ertuna ve ark., (2012), ‘Yerel Halkin Kirsal Turizm Gelisimine Katilma Istegini
Etkileyen Unsurlar: Kastamonu Ornegi’ isimli ¢alismada yerel halkin kirsal turizm ile
ilgili tutumunu ve kirsal turizme katilma istegini etkiyen unsurlari ortaya koymak
amaglanmigtir. Bu ¢alismada hem yerel halkin kirsal turizm gelisimine iliskin tutum ve
egilimleri 6l¢lilmekte hem de bunlari etkileyen unsurlar incelenmektedir. Kirsal turizm
potansiyeli biiylik, ancak heniiz kirsal turizm faaliyetinin gelismedigi yorelerden biri
oldugundan veriler Kastamonu’dan anket yontemleri kullanilarak dort koyden 60 kisi ile
goriisiilmiistiir. Deneklerin tutum ve katilim egilimlerinin Sl¢iilmesi amac ile, kirsal
turizm alg1 skorlar1 ve turizm katilim skorlar1 olusturulmustur. Bulgular, yerel halkin
genel olarak kirsal turizmin gelisiminin ekonomik sosyal ve ¢evresel acidan olumlu
sonuglar yaratacagi goriisiinde oldugunu ve katilmak istendigi goriilmiistiir. Ancak, halk
nasil katilacagin1 bilememekte, turizmin gelismesi i¢in yonlendirme ve Oncii gerektigi
goriilmiistir. Kisilerin yasadigi koyiin kent ile ekonomik ve sosyal biitiinlesme
seviyesinin, kisinin ekonomik fayda beklentisinin, karar ama yetisinin ve bazi kisisel
Ozelliklerinin kirsal turizm ile ilgili algilar1 ve katilma egilimini sekillendirdigi
goriilmektedir. Bulgular kirsal turizmin kirsal kalkinmaya katkiy1 arttirabilecek sekilde

planlanmasi ve yliriitiilmesi agisindan 6nemli sonuglar igcermektedir.

Gezer (2013), Yorenin turizm ekonomisi agisindan 6nem arz eden Safranbolu evlerini
konu alan “Gelencksel Safranbolu Evlerinin  Sirdiirilebilirlik  Agisindan
Degerlendirilmesi” adli c¢alismasinda, geleneksel Safranbolu evleri siirdiiriilebilirlik
acisindan incelenmis, evlerin enerji etkin 6zelliklerini arastirilmistir. Evlerin yerlesim
diizeni, planlama o6zellikleri, evlerde kullanilan malzemeler ile bolgede mevcut olan
malzeme kaynaklarinm iliskilerini incelenmistir. Safranbolu evleri siirdiiriilebilirlik
cergevesinde incelendiginde, bu evlerin; planlama ve ¢evre agisindan siirdiiriilebilirlik
kosullarin1 sagladigi ifade edilmistir. Ayrica evlerin ¢ogu pasif mimari planlama
ozellikleri ile “stirdiiriilebilir yasamin siirdiiriilebilir mimarisine” O6rnek olabilecek
uygulamalar olduguna deginilmis ve devaminda evlerin karakteristikleri bugiiniin

yapilarinda kullanilabilecek 6zellikte oldugunu da eklenmistir.

Kervankiran ve Temur¢in (2013), bildirisinde, Afyonkarahisar ilinde yerel halkin
ekoturizme yonelik goriislerinin belirlenmesi amaciyla hazirlanmig, yontem olarak anket

caligmas1 uygulanmis ve 156 kisinin degerlendirildigi ankete gore; halkin biiyiik kesimi
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ildeki ekoturizm yatirimlarmi desteklemektedirler ve ekoturizmle ilgili ¢alismalara
katilmak istedikleri yoniinde goriis belirtmislerdir. Ankete katilan deneklerin % 62.8 (98
kisi)’i planlanan ekoturizmden ek gelir elde etmek i¢in ev pansiyonculugu, restaurant gibi
sektorlerde yer almayir diistinmekte oldugu goriilmiistiir. Deneklerin %73.1 (114 kisi)
ekoturizm faaliyetleri kapsaminda yoreyi turistlere tanitmak i¢in rehberlik hizmeti alarak
Afyonkarahisar turizminin gelisimine katkida bulunmak istemektedir. Calismada yerel
halkin biiylik ¢ogunlugu ekoturizmin yasadiklar1 yoreye ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve
cevresel olarak olumlu etki yapacagi, termal turizme ekoturizmin entegre edilmesi ilin
turizmini daha fazla gelistirecegi, ekoturizmle birlikte turizmin olumsuz etkilerinin ¢ok
fazla olmayacagi, planlamalar yapilirken yerel halkin goriislerinin alinmasi ve boyle bir

calisma da yerel halka ekonomik destegin olmas1 gerektigi sonuglarina varilmistir.

Tekin ve Kasalak (2014), ‘Ekoturizm Girisimciliginin Bdlgesel Kalkinmadaki Roli’
baslikl1 makalesinde oncelikle girisimcilik ve ekoturizm kavramlari tizerinde durmustur.
Kirsal turizm baglaminda hobi bahgeleri tesisi, yoresel lokanta isletmeciligi, at biniciligi
tesisi, paintball tesisi, macera parki tesisi, rafting (lastik bot ve kano isletmeciligi), kirsal
pansiyon, ekolojik otel ve c¢iftlik tesisleri, sportif olta balik¢ilig1 tesisi, sertifikali,
kontrollii avlak sahasi igletmeciligi gibi girisimcilik modellerini ortaya koymustur.
Calismada, ekoturizmin bolgesel kalkinmadaki roliine deginilmis, girisimcilik
dinamikligi ile bolgesel anlamda istihdam imkanlarinin artmasina ve ayni zamanda
bolgesel refah seviyesinin artirilarak milli gelirinde artmasma katki saglayacagi
vurgulanmistir. Ek olarak girisimci dinamigini ekoturizm alaninda kullanmak yerel
kesimdeki is imkanlarini arttiracak, gocii engelleyecek ve bolgesel kalkinma agisindan

bir ara¢ olarak ortaya ¢ikacagi bilgisi verilmistir.

Kusat (2014), ‘Siirdiiriilebilir Kirsal Kalkinma i¢in Bir Alternatif Olarak Kirsal Turizm
ve Tiirkiye’de Uygulanabilirligi® baslikli caligmasinda, siirdiiriilebilir kirsal kalkinmanin
onemli bir arac1 olarak kabul edilen kirsal turizmin kirsal kalkinmada kullanilabilirligi;
AB’ye wuyum siireci ve kalkinma planlar1 ¢ercevesinde degerlendirilmistir.
Aragtirmasinda Tiirkiye nin kirsal turizm agisindan 1iyi bir potansiyele sahip oldugu ifade
edilmig, fakat bu potansiyelin daha iyi kullanilmasi adma yerel yonetimlerin; yerel
ekonomik birimlerle, iiniversitelerle, sivil toplum kuruluslariyla daha etkin bir isbirligi

icerisinde bulunmalarina ihtiyag oldugunu dile getirilmistir.
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Tugun ve Karaman (2014), yapmis oldugu “Cekirdek Koylerin Eko Turizme
Kazandirilmas: I¢in Siirdiiriilebilirlik Kavrami Cercevesinde Bir Model” bashkli
calismasinda, c¢evre sorunlari, siirdiiriilebilir gelisme ve cevresel siirdiiriilebilirlik
tartigilarak eko turizm ve eko kdy, igerik olarak ele alinmig, turizme kazandirilacak
cekirdek koyiin kapsami agiklanmigtir. Cekirdek koylerin siirdiiriilebilirligi i¢in bir
kavramsal ¢ergeve olusturularak siirdiiriilebilir eko turizm baglaminda planlama ilkeleri
ortaya konulmustur. Eko koylerin siirdiiriilebilir olmasma yonelik, Wheeler’in

stirdiiriilebilirlik planlamaya yonelik ortaya koydugu 9 temel ¢aligma alani olan;
a. kompakt, dengeli arazi kullanimu,

b. ara¢ kullanim1 ve kolay erisim,

c. kaynaklarin akilci kullanimi, atiklarin azaltilmasi, gevre kirliliginin dnlenmesi,
d. dogal sistemlerin restorasyonu,

e. iyl konut ve yasam cevresi,

f. saglikli sosyal ekoloji,

g. siirdiiriilebilir ekonomi,

h. halk katilima,

1. yerel kiiltiir ve toplumsal degerlerin korunmasi,

kavramsal ¢erceveleri kullanilarak bir model olusturulmustur. Bu model ¢er¢evesinde eko
turizm uygulamast icin devlet tarafindan pilotkdy olarak secilen Biiylikkonuktaki
olusumlar irdelenmistir. Biiyilkkonuk eko kd&yiiniin siirdiiriilebilirligi, Wheeler’in
stirdiiriilebilirlikle ilgili ortaya koydugu 9temel calisma alanindaki uygulamasinda
irdelenip  yapilanlar, sirdiiriilebilirlik ~ kapsammda  karsilagtirilmistir.  Koyde
gergeklestirilen ¢caligmalarin mevcudiyeti ve siirdiiriilebilirlik adma yapilmasi gerekenler

tespit edilmistir.
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Kizilaslan ve Unal (2014), ‘Tokat ilinin Ekoturizm/Kirsal Turizm Potansiyeli ve SWOT
Analizi’ adli makalesinde orta Karadeniz’in koklii bir gegmise sahip ve dogal kaynaklari
bakimmdan zengin olan Tokat Ilinin ekoturizm ve/veya kirsal turizm agismdan
potansiyeli belirlenmeye ¢alisilmis giiclii, zayif yonleri belirtilirken sahip oldugu firsatlari
ve olast tehditlerine deginilmistir. Calismada, zengin bir tarihi mirasa sahip olan Tokat’in
kaynaklar1 ve degerleri bakimindan zenginlik gosterdigi, ekoturizm ve/veya kirsal
turizme uygun bir potansiyelinin oldugu da belirlenmistir. Tokat’ta uygulanan ekoturizm
tiirlerine yer verilmis bunlar 3 grupta incelenmistir; bilgi edinmeye yonelik etkinlikler,
eglenmeye yonelik etkinlikler ve dinlenmeye yonelik etkinliklerdir. Bu basliklar
cercevesinde Tokat’ta 22 civarinda ekoturizm ¢esitliligi saptanmustir. Ozellikle kirsal
kesimde yasayanlarm biling diisiikliigii, biitce eksikligi, tanitim ve girisim gibi etkenlerin
yetersizliginden dolay1 ekoturizm ve/veya kirsal turizmdeki bu potansiyelin gelisemedigi
kanisina varilmistir. Kirsal kalkimmanin saglanmasinda Tokat i¢in ekoturizm ve/veya

kirsal turizm 6nemli politik bir arag olarak dikkate alinmalidir.

Cengiz Gokge ve Acikgoz (2014), ‘Turizmin Kiiltiirel Peyzaj Bilesenleri ve Kirsal Kimlik
Uzerine Etkisi: Nallihan-Beydili Kdyii Ornegi’ isimli bildirisinde, turizmin kiiltiirel
peyzaj bilesenleri iizerine etkisi ve bu etkilerin kirsal kimlige yansimasi arastirilmistir.
Kirsallik 6zelligi, sahip oldugu dogal ve Kkiiltiirel peyzaj bilesenleriyle 6zgiinliigiinii
koruyan bir yerlesim olmas1 nedeniyle Ankara ili Nallthan Ilgesi’ne bagli Beydili Koyii
arastirma alan1 olarak secilmis, anket c¢alismasiyla yerel halkin gorisleri
degerlendirilmis, mevcut durumu tespit etmeye yonelik olarak da SWOT analizi
yapilmistir. Sonug¢ olarak; kirsal alanlarda turizm uygulamalarmin etik degerler
cergevesinde, cevreye/dogaya saygili yapilmasinin gerekliligi tizerinde durulmus, peyzaj
kalite hedeflerinin benimsenmesiyle kirsal kimligin korunmasi yolunda Oneriler
sunulmustur. Calismaya iligkin verilere bakildiginda deneklerin kdye 6zgii bulduklari
degerler kapsaminda “geleneksel evler” 6nermesine katilma orant % 93.0’tlir. Turizmin
koydeki geleneksel konut dokusuna etkisine yonelik 6nermelerden en yiiksek orana %
95.8’lik yiizdeyle “Ev pansiyonculugu tesvik edilmistir.” ve “Yapilarin restorasyonu

artmustir.” 6nermeleri sahip olmustur.

Solmaz (2014), ‘Yerel Halkin Bolge Turizmine Bakis A¢isinin Belirlenmesi: Burdur’da

Bir Arastirma’ baglikli makalede, Burdur halkinin ¢esitli kesimlerinin turizme yonelik
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bakis agilarini belirlemek amaglanmistir. Ayrica yerel halkin turizm potansiyeli hakkinda
ne kadar bilgi sahibi oldugu, Burdur’da turizm dendiginde halkin goéziinde hangi
simgelerin belirdigi, halkin Burdur’da hangi turizm tiirlerinin uygulanabilecegini
diistindiigii ve Burdur turizmine iligkin sorunlar gibi konularin aydinlatilmasi da
arastirilan diger noktalardir Burdur halki turizm agisindan insuyu Magarasi, Burdur Golii
ve Sagalassos antik kentini 6nemli semboller olarak gérmekte ve Burdur’un zengin bir
turizm potansiyeline sahip oldugunu fakat bu potansiyeli yeterince kullanamadigi ortaya
konulmustur. Ayrica halkin; Burdur’un c¢esitli altyapi problemlerinin oldugu ve yerel
paydaslar arasinda etkin bir koordinasyonun bulunmamasi konusundaki diisiinceleri
degerlendirilmesi gereken konular olarak ortaya konmustur. Burdur halki ayn1 zamanda
turizmin gelismesi i¢in turizm yatirimlarinin artmasi gerektigini ve turizmin sehirde

istihdam olanaklarini artiracagmi diisiindiigii vurgulanmastir.

Ozaltin Tiirker ve Tiirker (2014), calismasinda, yerel halkin turizm etkilerini algilama
diizeyi turizm destegini ne sekilde etkiledigini konu almistir. Calismasindaki amaci yerel
halkin turizmin hangi etkilerini ne diizeyde algiladigini tespit etmek ve toplam turizm
etkisini olusturan faktorler arasinda hangilerinin daha ¢ok 6n plana ¢iktigini belirlemektir.
Ayrica turizm destegi iizerinde toplam turizm etkilerini olusturan faktdrlerin ne derecede
etkisi bulundugunun tespiti de ¢alismanin bir diger amacmi olusturmaktadir. Calismada
birincil veriler Mugla Ili, Dalyan ilgesinde yasayan yerel halka uygulanan anketler
aracilifiyla saglanmustir. Yapilan analizler sonucunda turizmin sosyal ve kiiltiirel
etkilerinin 6n plana ¢iktig1 tespit edilmistir. Bu faktorler turizm destegini etkileyen en
onemli faktorler olmuslardir. Bununla birlikte turizmden ekonomik kazang saglayan
turizm esnafi ve turizm ¢alisanlarmin, bolge de yasayan diger meslek gruplarina gore,
turizmin etkilerini daha olumlu algiladiklar1 ve turizmi desteklemeye daha ¢ok egilimli

olduklari tespit edilmistir.

Duran (2015), ‘Yerel Halkin Siirdiiriilebilir Turizm Gelisimine Yonelik Tutumlar:
Bozcaada Ornegi’ adli arastirmada, disartya kismen daha kapal adalarda yasayan yerel
halkn, siirdiiriilebilir turizm gelisimine yonelik tutumlarini aragtirmaya doniik bir yapisal
model sunmay1 amaglanmigtir. Yerel halk tutumlarin etkileyen faktorler bes gizil yap1 ve
alt1 hipotezden olusan bir model {lizerinden sinanmis, Bozcada Tiirkiye’de yasayan 130

haneden elde edilen veriler analize tabii tutulmus, yerel halk desteginin tiim yapilardan;
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ozellikle “turizmden fayda saglama” ve siirdiiriilebilirligin saglanmasina yonelik “uzun
donem planlama” faktorleri arasindaki iliski diizeyinden, yiiksek oranda etkilendigini
ortaya koymustur. Turizmden dogrudan ya da dolayli olarak fayda saglayan
katilimeilarin, turizmin sosyo-Kkiiltiirel, gevresel ve ekonomik faydalarini, maliyetlerinden
daha on planda gordiikleri ortaya konulmustur. Edilen bu verilerin, yerel halkin
sirdiiriilebilir turizm gelisim siirecine destegini arttirmaya doniik olarak, gelisim
stirecinin her asamasinda yerel halkin merkezde oldugu kapsamli bir paydas igbirliginin

saglanmasinin dnemine deginilmistir.

Cinnioglu (2015), siirdiirtilebilir ekonomik kalkinma kapsaminda ekoturizmin c¢evre
iizerindeki etkilerini konu alan ¢alismasinda, ekoturizmin g¢evre iizerine olan etkilerini
elestirel bir bakis agisiyla incelemistir. Calisma sonucunda ekoturizm faaliyetlerinin
bolgelerin ekonomisine beklenen katkiyr yapmadigi ve cevre unsurlari tizerinde de

neredeyse diger turizm ¢esitleri kadar olumsuz etki biraktigi ortaya konulmustur.

Celik (2015), Kastamonu’daki potansiyel arz eden ekoturizm alanlarmin farkl yaslardaki
kullanicilar tarafindan degerlendirilmesini konu alan yiiksek lisans tez caligmasinda,
Kastamonu’daki ekoturizm alani olabilecek farkli kaynak degerlerine sahip 71 alan,
uzman kigilerin oldugu gruba uygulanan anket ¢alismasi yardimiyla doga manzaralarini,
golleri, kanyonlari, kdy plajlarini, magaralari, su kaynaklarini, yaylalar1 ve selaleleri
temsil edecek 8 alana indirgenmesi amaglanmistir. Calismanin diger asamasinda, ilk
asamada belirlenen potansiyel ekoturizm alanlarmmin farkli yas grubundaki kisiler
tizerindeki etkilerini belirleyebilmek i¢in 40’ar kisilik 4 farkli yas grubuna anket
calismasi uygulanmis, farkli yas gruplarmin alana bakis agisinda, alanin gorsel degerinde,
kisiler tiizerinde olusturdugu hislerde ve bu mekéanlarda gergeklestirmek istenen

etkinlikler iizerinde tercih farkliliklar1 olustugu ortaya konulmustur.

Sagiroglu ve Karayazi (2017), Akseli Belenalan kdyti geleneksel kirsal konut dokusunda
korumanin; ekoturizm yolu ile siirdiiriilebilirliginin tespiti baglikli aragtirmasinda, kdyiin
yakin ¢evresi ve Akseki ilgesinde uygulanabilecek ekoturizm gesitleri arastirilmis, alan
caligmas ile koye yonelik sorun, olanak ve c¢evresel degerler belirlenmis, gliglii- zayif
yonler, firsatlar ve tehditler (SWOT) tespit edilerek ¢evresel durum saptanmis,

kullanicilara uygulanan anketler ile sosyo-ekonomik durum belirlenmistir.
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3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. Arastirmanin Materyali

Arastirmanimn ana materyalini, Tokat Valiligi 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii’niin 2010
yilinda hazirlamis oldugu “Kiiltiirel Degerler Yap1 Envanteri” ne kayith meskenlerde
ikamet edenlere yonelik anket calismasi yoluyla elde edilen orijinal veriler olusturmustur.
Uygulanan anketler ile Tokat ilinde geleneksel mimariye sahip konutlarin ekoturizme
kazandirilmasinda etkili oldugu diisiiniilen konutlarda ikamet edenleri ekoturizme bakis
acilar1 ve sosyo-ekonomik faktorlerle ilgili veriler elde edilmistir. Konu ile ilgili 6nceden
yapilmis caligmalar, istatistiki veriler ve ¢esitli kurum ve kuruluslardan alinan veriler

yardimc1 materyali olusturmaktadir.

3.2. Arastirmada Kullanilan Yontem

3.2.1. Verilerin toplanmasinda ve 6rneklem se¢iminde uygulanan yontem

Arastirma verilerin toplanmasi agsamasinda dncelikli olarak, konu ile ilgili daha 6nceden
yapilmis olan arastirmalar incelenerek, konunun sorunlarmi belirlemek ve konuyu daha
1yl anlagilmas1 ve aktarilmasi agisindan hangi verilerin gerektigi, bu verilerin ne sekilde
elde edilmesinde ve analizinde hangi yontemlerin uygulanmasinin dogru olacagi ortaya

koyulmaya caligilmistir.

Tokat'n geleneksel mimariye sahip evlerinin bir¢ogu koruma altma alimamustir.
Koruma altina alinip kaydi olan sivil mimari 6rnekleri yani konutlar ve ticarethaneler
Tokat Valiligi 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii araciligyla tescillenmistir. Bu ¢aligma icin
arastrma evreninin belirlemesinde arastirmanin giivenirliligi ve verilerinin netligi
acisindan Tokat Valiligi 11 Kiiltir ve Turizm Miidiirliigii'niin verilerinden

yararlanilmasina karar verilmistir.

Oncelikle ¢aliymada, Tokat Valiligi Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii’niin 2010 yilinda
basilmis olan “Tokat Merkez ve Ilgeleri Tasinmaz Kiiltiir ve Tabiat Varliklar1 Envanteri”

ne kayith sivil mimari yapilart belirlenmistir. Sivil mimari kategorisinde olan yapilar
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Tokat Merkez, Zile, Erbaa ve Niksar ilgelerinde bulunmaktadir. Bu nedenle belirlenen

ilcelerdeki konut ve ticarethaneler 6rnege dahil edilmistir. Bu dogrultuda;

Zile ilgede 53 adet sivil mimari bulunup bunlarin 2 tanesi Zile Belediyesi’ne aittir. Ozel
miilkiyet kapsaminda olmadigi i¢in alinmamig ve 51 adet sivil mimari belirlenmistir.
Tokat Merkez 120 adet sivil mimari bulunup bunlarin 4’i Maliye Hazinesi, Vakiflar
Genel Miidiirliigii, Milli Egitim Miidiirliigii ve Kiiltiir Turizm Miidiirliigii’ne aittir. Ozel
miilkiyet kapsaminda olmadig1 i¢in bu 4 sivil mimari alinmamis 116 adet belirlenmis
bunlarin 7 tanesi de konut ve ticarethane olarak birlikte kullanilmaktadir. Toplamda Tokat
merkezde 116 adet sivil mimari belirlenmistir. Niksar ilce 25 adet sivil mimari
belirlenmis olup, 9 tanesi ticarethane olarak kullanilmaktadir. Erbaa 1 adet sivil mimari

belirlenmistir.
Toplamda 193 sivil mimariye sahip konut ve ticarethane belirlenmistir. Tam sayim

yontemi kullanilarak 193 yapida konaklayanlar ile yiiz yiize goriisiilerek anket yapilmasi

kararlastirilmastir.

3.2.2. Verilerin analizinde izlenen yontem

Calismada basit yiizde hesaplarina yer verilmis, ¢ikarimlarda bulunulmus, yorumlara yer

verilmis, ayrica yapilmis calismalarla desteklenmistir.

29



4. KONU ile ILGILI KAVRAMSAL YAKLASIM

4.1. Siirdiiriilebilirlik Kavrami

Son yillarda diinyada hizla artan niifusun gida ihtiyacini, diger ifadeyle gida arzini
kargilama noktasinda yetersizlikler sezilmis ve endise uyandrmustir. Gida arzi
giivenliginin giindeme gelmesiyle birlikte iilkeler ¢esitli ¢6ziim arayisia yonelmislerdir.
Tiirkiye’de ekmek israfinin Onemi iizerinde durulmus ve destek kampanyalari
yuritilmektedir. Aclik sorunsalmnin gelismemis diinya iilkelerinde boy gostermesi,
gelismis tilkeleri de bu noktada careler aramaya zorlamistir. 1960’11 yillarin sonlarina
dogru ekosistemdeki dengelerin bozulmasiyla kit kaynaklar tehlike arz etmeye
baslamigtir. Bu siire¢ dogrultusunda endiistriyel gelisme noktasinda diinya

stirdiiriilebilirlik kavramiyla tanismistir.

Stirdiiriilebilirlik kavrami genel anlamiyla belirsiz bir siire boyunca bir durum veya
stirecin siirdiirilebilme kapasitesini ifade eder. Bu genel anlamiyla siirdiiriilebilirlik
bircok farkli sekillerde algilanabilmekte ve tanimlanabilmektedir. Siirdiiriilebilirlik,
temelde ekoloji ve ekolojik sistemlerin fonksiyonlarmi, siireglerini ve tretkenligini

gelecekte de devam ettirebilme yetenegi olarak algilanmaktadir (Yavuz, 2010).

Cetin (2010)’e gore, siirdiiriilebilirlik, 1972 yilinda Stockholm’de yapilan Diinya Cevre
Konferans1 Raporu’nda yer verilen eko-gelisme kavrami cercevesindeki tartismalara
bagl olarak gelismis olmakla birlikte, ilk kez 1987 yilinda Diinya Cevre ve Gelisme
Komisyonu (World Comission on Environment and Development) tarafindan hazirlanan

raporla birlikte kullanilir olmustur (Gezer, 2013).

Mengi ve Keles (2003)’e gore ise, slirdiiriilebilirlik kavrami ilk kez, Diinya Dogay1
Koruma Birligi (IUCN) tarafindan 1982 yilinda kabul edilen Diinya Doga Sarti
belgesinde yer almistir. Buna gére insanlarin yararlandig1 ekosistem, organizmalar, kara,
deniz, ve atmosfer kaynaklarmm optimum siirdiiriilebilirligini basarabilecek bigimde
yonetilmeleri gerektigi ancak bunun ekosistemlerin ve tiirlerin biitlinliigiinii tehlikeye

atmayacak bigimde yapilmas1 6ngoriilmektedir (Yazar, 2006).
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Stirtidiirtilebilirligin  herkesge bilinen ve Brundtland Komisyonu’nun yaptigi tanim
Knoflacher ve Ocalir (2011)’e gore soyledir; simdiki neslin gereksinimlerini karsilarken
gelecek neslin kendi ihtiyaglarini karsilama yeteneginden 6diin vermeyen gelisme.

(TheBrundtland Report, 1987).

Siirdiiriilebilirlik sozciigii dilimizde, Ingilizce “sustainability” sozciigiiniin karsilig1
olarak kullanilan, fakat Tiirk Dil Kurumu’nun yayimladig1 Tiirkce Sozliikte karsiligi
bulunmayan bir kavramdir. Zaten siirdiiriilebilirlik s6zciigii de uluslararasi diizeyde tek
basima pek bir anlam ifade etmemekte; dogal kaynaklarm kullanimi, hava kirliligi, dogaya
birakilan atiklar, ¢evre, ekonomi, kalkinma gibi dogrudan insan iradesine ve edimlerine
baghh kavramlarla iliskili olarak kullanilmaktadir (Akgiil, 2010). Siirdiirilebilirlik
kavram1 beseri yasamin bir gerekliligi olarak ortaya ¢ikmis ve tarimin, kentlerin,
turizmin, teknolojinin vb. bircok 6rnegin siirdiiriilebilirligi, farkli alanlarda 6rnek niteligi
tasimistir. Hepsi farkli toplumsal boyuttadir, ancak ortak olan ozellikleri insanin
gelecegini konu almalar1 ve hangi alan i¢in diisiiniiliiyorsa o alanin kaynaklarmin

korunmasimi amag edinmeleridir (Beyhan ve Uniigor, 2005).

Bu dogrultuda genel bir siirdiiriilebilirlik kavrami tanimlanacak olursa, “kit kaynaklarin
stirekliligi i¢in, tiiketim toplumunun da 6zelliklerini g6z 6niinde bulundurarak ¢evre ve

ekosisteme duyarliligi gozetilmesidir” denilebilir.

4.2. Siirdiiriilebilirlik ve Cevre Iliskisi

Siirdiiriilebilirligin temelinde ekosisteme ve ¢evreye duyarlilik yatmaktadir. Cevre bu
noktada siirdiiriilebilirlik acisindan biiyiik 6nem teskil etmektedir. Kiiresel kirlenmenin
artmastyla ve degisen iklim kosullar1 iilkeleri ¢evre konusunda yeni eylem planlarini
uygulamaya koymaktadir. Bu uygulamalardan biri olan karbon ayak izi, genel bir
ifadeyle; karbondioksit birimi cinsinden Olgiiliip, iiretilen sera gazmin insan
faaliyetlerinin ¢cevreye verdigi zararin dl¢lilmesidir. Bu noktada karbon ayak izini azaltma
yoniinde, atiklarin azaltilmasi, tiikenebilir enerjiler yerine yenilebilir enerjilerin tercih
edilmesi, sahis araglar1 yerine toplu tasima araglarinin tercih edilmesi gibi Oneriler
gelistirilmistir.
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1970°’1i yillardan bu yana g¢evre sorunlari diinyanin biitiin iilkelerinin ana giindem
konularindan biri haline gelmeye baglamistir. Bu konuda ¢ok sayida raporlar yazilmis,
uluslararasi toplantilar gerceklestirilmis, bu toplantilarda alinan kararlar dogrultusunda
cesitli sozlesmeler, anlagsmalar ve eylem planlar1 kabul edilmistir. Bu diizenlemelerin her
biri llkelerin uygulamis olduklar1 politikalara yansimistir. Biitiin bu diizenlemelerin
nedeni ¢evre sorunlarmin kiiresel nitelige sahip olmalarindan kaynaklanmaktadir. Dogal
varliklar iizerinde gelecek kusaklarin da s6z hakki sahibi oldugu diisiincesi kiiresel ¢evre
politikalarmin en 6nemli yanlarindan birisidir (Turan ve Giiler, 2013). 1970’11 ve 1980’1i
yillarda iyice artan sanayi faaliyetleri ve teknolojik hareketlilik, ¢evre sorunlar1 ve
kalkinma ikileminin artik kabul edilemez bir noktaya ulastigini gostermistir. 1983 yilinda
BM Genel Sekreteri tarafindan degismenin diinya ¢apinda giindemini olusturmak {izere
gorevlendirilen Diinya Cevre ve Gelisme Komisyonu’nun raporunu hazirlamaya
basladigi Ekim 1984°ten Nisan 1987’ye kadar olan siiregte ¢evre krizlerinin boyutu
gittikce artmistir. Cevrenin 6nem kazanmasi siirdiiriilebilirlik kavramiyla iligkisi daha da
anlamli olmustur (Yontar, 2008). Brezilya’nin baskenti Rio De Janerio’da 1992 yilinda
yapilan Cevre ve Kalkinma Zirvesi’nde, ¢evresel siirdiiriilebilirligin objektif politikalar
yardimiyla korunmasi ve gelistirilmesi i¢in gerekli caligmalarin baslatilmasi yoniinde
karar1 alinmistir. Bu konudaki iddiali ¢alismalardan biri Cevresel Sirdiiriilebilirlik
Indeksi (CSI) nin hazirlanmasidir. Bu indeks World Economic Forum, Yale Universitesi
ve Columbia Universitesi tarafindan birlikte hazirlanmaktadir. indeks 67 alt degisken
verinin kullanilmasi ile hesaplanan 22 gdstergeden olusur. Bu 22 gosterge ise ¢evresel
sistemin kalitesi, bu sistemin stres seviyesi, insan niifusunun g¢evresel bozulmaya karsi
hassasiyeti, ¢cevresel strese karsi sosyal ve kurumsal kapasitenin 6l¢iisii ve diinya ¢apinda
temizlik¢ilik olmak iizere 5 degiskenden olusan bir temel yapmin degerlerini ifade
etmektedir (Giliney ve Bakirtas, 2011). Cevrenin siirdiiriilebilirlik noktasinda 6nem
kazanmasindan sonra uluslararasi s6zlesmelerde artis olmustur. Asagida bu sézlesme ve
protokollerin isimleri verilmistir (Anonim 2015b);

e Tehlikeli Atiklarm Smir dtesi Tasmimima ve Bertarafina Iliskin Basel Sézlesmesi

(Yiiriirliige giris tarihi: 05.05.1992)
e Kalic1 Organik Kirleticiler (POPs) S6zlesmesi (Yiriirliige giris tarihi:17 Mayis
2004)
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Birlesmis Milletler iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi (Yiiriirliige giris tarihi:
21.03.1994)

Ozon Tabakasmin Korunmasina Dair Viyana Sozlesmesi (Yirtirliige giris tarihi:
22.09.1988)

Birlesmis Milletler Avrupa Ekonomik Komisyonu Uzun Menzilli Sinir 6tesi Hava
Kirliligi (CLRTAP) Sozlesmesi (Yiirtrlige giris tarihi: 16 Mart 1983)
Akdeniz'in Deniz Ortami ve Kiy1 Bolgesinin Korunmasi Barselona Sozlesmesi
(Ytrtrlige giris tarihi: 12 Haziran 1981)

Karadeniz'in Kirlilige Kars1 Korunmasi (Biikres) Sozlesmesi (Yiiriirliige giris
tarihi: 1994)

Petrol Kirliligi Zararlarmin Tazmini I¢in Bir Fonun Kurulmasiyla Ilgili
Uluslararas1 S6zlesme (FUND 1992) (Yiiriirlige giris tarihi: 1992)

Petrol Kirliliginden Dogan Zararin Hukuki Sorumlulugu ile ilgili Uluslararasi
So6zlesme (CLC 1992) (Yirirlige giris tarihi: 1992)

Denizlerin Gemiler Tarafindan Kirletilmesinin Onlenmesine Dair Sozlesme
(MARPOL) (Yirirlige giris tarihi: 2 EKim 1983)

Akdeniz'de Tehlikeli Atiklarin Smir Gtesi Hareketleri ve Bertarafindan
Kaynaklanan Kirliligin Onlenmesi Protokolii (Izmir)

Ozon Tabakasmi Incelten Maddelere Dair Montreal Protokolii (Yiiriirliige giris
tarihi: 01.01.1989)

Kyoto Protokolii (Yiiriirliige giris tarihi: 16.02.2005)

Olaganiisti Hallerde Akdeniz'in Petrol ve Diger Zararlh Maddelerle
Kirlenmesinde Yapilacak Miicadele ve Isbirligine Ait Protokol (Yiiriirliige giris
tarihi: 2004)

Akdeniz'de Gemi ve Ugcaklardan Yapilan Bosaltimlardan ya da Denizde
Yakmadan Kaynaklanan Kirlenmenin Onlenmesi ve Ortadan Kaldirilmasina
[liskin Protokol

Karadeniz Deniz Ortamimin Kara Kokenli Kirlenmelere Kars1 Korunmasi (LBS)
Protokolii (Yiiriirliige giris tarihi: 1994)

Karadeniz Bolgesi'nde Biyogesitlilik ve Peyzajin Korunmasi Protokolii

(Yiriirliige giris tarihi: 1994)
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e Karadeniz Deniz Ortaminin Bosaltmalardan Kaynaklanan Kirlenmeye Karsi
Korunmasi Protokolii

e Karadeniz Deniz Ortammin Olaganiistii Durumlarda Petrol ve Diger Zararl
Maddelerin Kirlenmesiyle Miicadele isbirligine Ait Protokol

e Akdeniz'in Kara Kokenli Kaynaklardan Kirlenmeye Karsi1 Korunmasi Protokolii
(Yiriirliige giris tarihi: 18.03.1987)

e Bazi Tehlikeli Kimyasallarm ve Pestisitlerin Uluslararas1 Ticaretinde On
Bildirimli Kabul Usuliine Dair Rotterdam So6zlesmesi (Yiirtirliige giris tarihi: 24
Subat 2004)

e Birlesmis Milletler Avrupa Ekonomik Komisyonu Endiistriyel Kazalarin Simnir

asan Etkileri S6zlesmesi (Yiirtirliige giris tarihi: 19 Nisan 2000)

Ulusal ve uluslararas: yapilan ¢evre konusundaki toplantilar, kongreler ve protokoller
sempozyumlarin ¢iktilarma bakildiginda ortak olan karar, ¢evrenin siirdiiriilebilirligi
saglamak oldugu goriilmektedir. Artan kiiresel 1sinma gibi ekolojik faktorler gevreye
verilen 6nemi daha da artirmistir. Bu baglamda endiistriyel sektor basta olmak iizere,
diger bir¢ok iiretim ve hizmet sektorleri ¢evresel siirdiiriilebilirligi baz alan politikalar

izlemektedir.

4.3. Siirdiiriilebilirlik-Kalkinma iliskisi ve Siirdiiriilebilir Kalkinma

Stirdiiriilebilir  kalkinma kavramindan oOnce kalkinma kavramini incelenmelidir.
Torunoglu (2003) kalkinmay1, klasik kapitalist model tarafindan belirlenen giiniimiiz
modern toplumlarinda salt ekonomik bir ¢ergevede, kisi basina diisen gelirin artirilmasi
olarak tanimlanmistir. Bu modelin tanimladig1 kalkinma sonugta sinirsiz iiretim ve

smirsiz tiiketime dayandirilmistir.

Stirdiiriilebilirlige iliskin kaygilar Malthus ve Jevons gibi kimi 18. ve 19. yilizyil
iktisat¢ilarina kadar gdtiiriilebilse de “stirdiiriilebilir kalkinma” kavrammin dogusu 20.
yiizyilda ¢evreye iligkin kaygilarin ortaya ¢ikisma rastlamaktadir. Beder’e gore (1994),
cagdas ¢evrecilik akimlarinin 1960 ve 1970’lerde ortaya ¢ikan ilk dalgasi, geleneksel

doganin korunmasi kaygisindan, olast kiiresel bir cevresel krize karsi farkindaliga
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doniistlirmiistiir. Bu birinci dalgadan etkilenen ¢evreciler, ekonomik biiylimeyi,
sanayilesmeyi, bat1 kiiltlirlini ve teknolojiyi ¢evre sorunlarinin sorumlusu olarak
gormiistiir. Cevreciler, niifustaki hizli artig1 ve endiistriyel etkinlikleri siirdiirebilmenin,
gezegenin kaynaklarini ciddi bicimde tiiketmeksizin ve insanlar tarafindan tretilen atik
maddeler ve kirlilikle bag etme kapasitesine asir1 yiiklenmeksizin miimkiin olmadigini

one stirmiiglerdir (Yeni, 2014).

Stirdiiriilebilirlik ifade edilirken ¢gogunlukla ekonomik kavramlarla beraber ele alinmistir.
Bu sebeple siirdiiriilebilirlik ve siirdiirtilebilir kalkinma ¢ogu zaman es anlamh
kullanilmistir. Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu’nun yaptig1 tanimda stirdiiriilebilir
kalkimma kavrami “bugiiniin insan ihtiyaclarini gelecek nesillerin kendi ihtiyaclarini
karsilama yeteneklerini feda etmeden karsilanabilmesi” olarak ifade edilmektedir. Diinya
Cevre ve Kalkinma Komisyonu’nun tanimindan hareket edildiginde siirdiiriilebilirlik,
insan faaliyetlerinin biitlinii iizerinden saglanabilmekte, bu ise c¢ok farkli konulari
kapsamaktadir. Birlesmis Milletlerin 2005 Diinya Zirvesinde stirdiiriilebilir kalkinma ti¢
alt baglikta tanimlanmistir; ekonomik kalkinma, sosyal kalkinma ve ¢evrenin korunmasi
(Yavuz, 2010).Stirdiiriilebilir kalkinma kavrami ortaya atildigindan beri cok defa ve farkl
bigimlerde tanimlanmistir. Bu durum, kavramin belirsizlesmesine neden olmustur.
Tanimlar, genellikle tanimi yapanlarin akademik dallarim1 yansitacak bicimde
olusturulmustur. Iktisatcilar, ¢ofu zaman yasam standartlarinm belli bir diizeyde
korunmasi gerekliligini vurgulamaya egilimliyken, ¢cevrebilimciler biyogesitlilik ve ¢cevre
bilimsel esneklik (ecologicalresilience) yoniiyle ilgilenmisler, sosyologlar ise topluluklar
icindeki sosyolojik baglarin ve karsilikli iligkilerin korunmasi gereksinimine Oncelik

vermislerdir (Yeni, 2014).

Siirdiiriilebilir kalkinma kavramma bakildiginda “siirdiiriilebilir” ve “kalkinma” seklinde
iki kelimelerinden olusmaktadir. “Siirdiiriilebilir” kelimesi Tiirk Dil Kurumu’nda yer
almiyorken “kalkinma” kelimesi ise, isim olarak “kalkinma isi, iyilesme, sifa bulma”

anlamlarina gelmektedir. “Siirdiiriilebilir” kelimesi yerine en yakin kelime “siirdiirme”

3 3

kelimesidir. Tirk Dil Kurumu’nda “siirdiirme” kelimesi “siirdiirme isini yaptirmak,
devam ettirmek” anlamima gelmektedir. Bu noktada diisiiniiliirse siirdiirme kelimesinden

tiretilen “stirdiiriilebilirlik” bir durumun, bir seyin siirmesini, devamini saglamak

35



anlammda kullanilabilir. Kavrama genel olarak bakildiginda Ingilizce karsilig

“sustainabledevelopment™ olan “siirdiiriilebilir kalkinma” kelimesi bir iktisat terimidir.

Stirdiiriilebilir kalkinma kavrami ve siirdiiriilebilir kalkinma anlayisinin tarihsel siireg
icinde, fikir tabanindan toplumsal eylem planina doniisme asamalari ele alinmistir. Bu
asamalar siirdiiriilebilir  kalkinma  ibaresinin  Birlesmig Milletler ~Stockholm
Konferansi’'ndan baslayarak 2002’deki Johannesburg Zirvesi de dahil olmak iizere
yapilan alt1 uluslararas1 konferansla bu donlisme ivme kazanmistir (Ozmehmet, 2008).
Stirdiirtilebilirlik kavrami adindan anlasilacag: iizere gelismeyi igermektedir. Ancak
durgunluk ya da biiylime, koruma ya da degistirme kastedilmemektedir. Kiiresel yasam
alanlarindaki biitiin sistemlerin stirdiiriilebilir kullaniminin  gelistirilmesi ve bu
dogrultuda bazi dlciitlerin belirlenmesi ve gelisimin siirekliliginin saglanmasinin 6nemli
olduguna vurgu yapilmaktadir (Kaya ve Tomal, 2011).Aslinda siirdiiriilebilir kalkinma,
belirli varsayimlar tlizerinde insa edilen bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
varsayimlarin neler oldugunu su sekilde aciklayabiliriz (Kilig, 2012);

1. Bazi kalkinma yaklagimlari siirdiiriilebilir, bazilar1 siirdiiriilemez niteliktedir.

2. Bugiine kadar uygulanan kalkinma yaklasimlarmin hepsi de siirdiiriilemez

niteliktedir.

3. Biitiin diinya toplumlar1 mevcut kalkinma yaklagimlarini siirdiiriilebilir olanla

degistirmek zorundadir.

4. Yeni kalkinma yaklagimlar1 eski kalkinma yaklasimlari tizerinde insa edilecektir.
Stirdiiriilebilir kalkinma; ekolojik denge ile ekonomik biiyiimeyi birlikte ele alan, hem
dogal kaynaklarin etkin kullanimin1 saglayan hem de ¢evresel kaliteye 6nem veren bir
kavramdir. Bir lilkede siirdiiriilebilir  kalkinmanin  saglanabilmesi  ekolojik
stirdiiriilebilirlik, ekonomik stirdiiriilebilirlik ve sosyal siirdiiriilebilirligin saglanmasiyla
gerceklesecektir. Yani kusaklar arast kaynak kullanim etkinligine sahip stirdiiriilebilir
kalkinma olgusu; dogal sermayeyi tiikketmeyen, gelecek kusaklar da gereksinimlerine
sahip ¢ikan, ekonomi ile eko-sistem arasindaki dengeyi koruyan, ekolojik ag¢idan
stirdiiriilebilir nitelikte olan bir ekonomik kalkinmadir. Sirdiriilebilir kalkinma
yaklagiminda dort anahtar kavram vardir:

a) Yoksulluk ve mahrumiyetin giderilmesi,

b) Cevre kalitesini arttiric1 kalkinma,
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¢) Insana 6nem veren kalkinma,

d) Kurumsal degisim, yani her kademedeki kararlarda ekonomi ve ekolojiyi birlestirme
(Richardson, 1995).

Stirdiiriilebilir kalkinma anlayisinin bu dort anahtar kavramryla birlikte, kirsal kalkinma
projelerine yerlesmeye baslamasi iilkeleri daha ¢evreci, daha fazla insana 6nem veren ve
refah diizeyini arttiric1 politikalarin uygulanmasi sonucunu ortaya ¢ikarmistir (Giirliik,
2001). Siirdiriilebilirlik ile kalkinma birbiri ile iligkili kavramlardir. Kalkinmanin
gerceklesmesi siirdiiriilebilirlikle ile miimkiin olmaktadir. Siirdiiriilebilir bir kalkinma

icin sadece ekonomi veya ¢evre alaninda odaklanilmayacagi bilinmektedir.

Caglar (1998), biitiin bu bilgiler 151g1inda ekonomik kalkinmanin, ekonomik biiylimeden
daha genis kapsamli oldugu, biiylimenin gelisme ve gelismenin de biiyiime tlizerindeki
etkilerinden dolay1 aralarinda ayrim yapmanin bir hayli gii¢, hatta imkansiz oldugu ifade
edilebilir. Daha 6ncede bahsettigimiz gibi, siirdiirebilir biiylime tamamen ekonomik
olarak algilanmakta veya anlam ifade etmektedir. Bu durumda ¢evrenin korunmasi ve
dogal kaynaklarmm yoOnetimi, biiyiime modeli icerisinde bir aksesuar niteligine
biiriinmektedir. Bu bakis acisi, siirdiiriilebilir kalkinmay1, siirdiiriilebilir bliytime olarak
anlamamiza neden olmaktadir. Oysa amag, siirdiiriilebilir kalkinmadir. Diger taraftan
stirdiiriilebilirlik, nesnelerin ve siireclerin degisebilme ve dolayisiyla da gelisebilme
Ozelliginin korunabilmesini ifade ettigi icin onemli olan, siirdiiriilebilirlik 6zelliginin
siirdiiriilmesidir (Alagoz, 2004). Ote yandan kalkinmanin ¢evre ile uyumlu olmasi
gerekmektedir. Bu gereklilik "siirdiiriilebilir kalkinma" kavrami ile ifade edilmektedir.
Stirdiiriilebilir kalkinma, iilkenin gelisme hedeflerine, dogal, kiiltiirel kaynaklar1 ve
cevreyi bozmadan gelismeye iliskin tiim ¢cabalar1 icermektedir. Biiyiime ve gelisme, ¢cevre
ile uyumlu oldugu siirece siirdiiriilebilir olarak algilanabilir. Bu durumda sadece milli
gelir artig1 skalasinda dlgiilen ekonomik biiylimenin, kalkinmanin siirdiiriilebilir oldugu
anlamma gelmedigi anlagilmaktadir. Siirdiirtilebilir bir kalkinmanin = gelecekte
biiyiimeden gelisme fikir c¢ergevesi i¢ine yerlestirilmesi gerekmektedir. Bunu
saglayabilmek i¢cin ekonomilerin maddesel cergevenin disma ¢ikmasi, kalkinmanin
niceliksel biiylime yerine niteliksel gelisme felsefesi i¢inde gerceklestirmenin zorunlu

olacagi anlagilmaktadir (Koktiirk, 2002).
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4.4. Ekoturizm Kavrami

Ekoturizm kavrami literatiir degerlendirildiginde, 1965’lerde Hetzer’1n turistler ¢evre ve
kiiltiirler arasindaki etkilesimleri konu alan ¢alismasi ile karsilasilmaktadir. Hetzer daha
sorumlu bir turizm i¢in dort ana husus ortaya koymaktadir. Minimum ¢evresel etki, yerel
kiiltlire minimum etki ve maksimum saygi, yerel ekonomi i¢in maksimum fayda ve
turistlerin maksimum deneyim kazanmasi olarak 6zetlemektedir (Celem ve Kili¢ Benzer,

2007).

Kurter ve Unal (2009)’a gore, ekoturizm teriminin etimolojisi konusunda literatiirde bir
fikir birligi yoktur. Bazi arastwrmacilar, terimin kokeninin Hetzer’in 1965 yilinda
ekoturizmle ilgili yazilarma kadar dayandigmmi savunmaktadirlar. Hetzer’e gore
ekoturizm; 6zellikle kuslar ve diger yaban hayati, dogal alanlar, kayaliklar, magaralar,
fosil alanlari, arkeolojik sitler, sulak alanlar ve nadir tiirler veya tehlike altindaki tiirlerin
bulundugu alanlar gibi dogal ve arkeolojik kaynaklara dayanan turizmdir (Caldicott ve
Fuller, 2005).

Demir(2006)’e gore, ekoturizm kavrami, kokeni Yunanca oikos (ev) ve logos (kelime)’a
dayanan, organizmalar ve onlarin g¢evresi ile iligkilerini inceleyen ve bilimsel olarak
ekoloji olarak adlandirilan kelimeden ortaya ¢ikmustir. Insan diger organizmalar gibi
cevresi ile etkilesim halindedir. Ekoloji dogal olarak biyolojik topluluklarin korunmasi
kadar, yerel kiiltiirlere saygiyr da gerektirmektedir. Buradan hareketle ekoturizm, ev
sahibi bolgenin farkli Ozelliklerinin en az hasar gormesini saglayacak ziyaret

etkinliklerini ifade eder (‘Yamaner, 2008).

Erdogan (2003)’a gore, ekoturizmin ilk tanimi ise Cabellos-Lascurain (1983) tarafindan
yapilmigtir. Cabellos-Lascurainekoturizmi, dogadan zevk alma ve doganin kiymetini

bilme seklinde tanimlamistir (Kogoglu, 2008).

Oztiirk (2005)’e gore; ekoturizm olgusu ilk olarak 1987 yilinda Ceballas-Lascurian
tarafindan, “insanin olumsuz etkilerinin nispeten az oldugu alanlara manzara, bitki ortiisii

ve hayvanlarin yani sira ge¢cmiste ve giinlimiizde halen bulunan kiiltiirel kaynak
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degerlerine hayranlik duymak, hoslanmak ve 6zel bir calisma yapmak i¢in yapilan

seyahatler” olarak tanmimlanmustir (Kurter ve Unal, 2009).

Ekoturizmin eski ve yeni biitiin tanimlarinda, faaliyetin dogaya yonelik olmasinin nedeni
olarak, 6rnegin, dogaya geri donme arzusu, dogay1 deneyimleme istegi, giinliik yasamin
baskilarindan kagma, dogay1 yok olmadan gérme istegi gibi ¢ok daha 6zel ilgi ve amaglar
verilir; bu sirada, seyahat ve turizm endiistrisinin pazar genisletme amaci ya iletilmez ya

da hizmet verme olarak sunulur (Nazmiye Erdogan ve Irfan Erdogan, 2005).

4.5, Siirdiiriilebilir Turizm

1960’larin ortalarinda gerek ekonomik biiylime, gerekse teknolojik ve endiistriyel
ilerleme elestirel bir gdzle incelenmeye baslanmistir. Oncelikle dogal ¢evrede fark edilen
olumsuz degismeler bazi1 duyarli bireyler ve gruplarca belirlenmis ve ekonomik,
teknolojik gelismeleri planlayan ve gerceklesmesi igin her tiirli cabay1r gosteren
hiikiimetlere uyarilar halinde iletilmeye baslanmistir. Ozellikle gevrecilerin 6ncii
hareketleri, toplum bilimi ve tarih zenginliklerini inceleyen bilim dallarindan gelen
elestirilerle beslenmistir. Iste bu ddnemde dogal ve insan yapisi ¢evreye zarar vermeyen
teknoloji, ekonomik biiyiime hizi arayislari, baski gruplarinin eylemleri ile kamuoyuna
yayllmistir. Ayn1 yayilma turizmde de gerceklesmis ve var olan "Saldirgan Turizm"
cesidinin  yerine  gecebilecek  "Alternatif  Turizm"  arayislar1  baslamistir

(Cakilc10g1u,1996).

Atalik ve Gezici (1994)’ye gore, kalkinma ya da bolgesel gelismede 6nemli bir alt sektor
olarak niteledigimiz turizm, c¢evre ve dogal kaynaklarla olan siki iligkisi nedeniyle
kalkinma ve ¢evre ¢eliskisinin uyumluluga doniistiiriilmesi geregini ortaya koymaktadir.
Iste bu noktada, cevre ve ekonomi ile turizmi gittikce artan bir dnemle birbirlerinin
parcas1 olarak gelistirmek, cevre kalitesini siirdiirmek, kalkinmayi esitlemek temel
hedeflerini igeren siirdiiriilebilir turizm kavrami ortaya ¢ikmaktadir. Siirdiiriilebilir
turizm, her asamasinda toplumsal sorumluluk, ekonomik verimlilik ve ekolojik
duyarlilig1 icermektedir. Bu baglamda yumusak turizm, ekolojik turizm, doga turizmi,

kirsal turizm gibi ¢esitli tanimlamalar kullanilmaktadir (Beyhan ve Uniigiir, 2005).
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Stirdiiriilebilir turizm, turizme kaynak olan bdlgesel ve yerel c¢ekiciliklerin korunup

gelistirilerek devamliligini saglamak olarak ifade edilebilir (Avcikurt, 2003).

Ekoturizm kavrami, turizm gevre iliskilerinin énem kazanmasi ve siirdiiriilebilirlik
tartigmalari ile birlikte glindeme gelerek popiiler olmus, sik¢a kullanilmaya baslanmastir.
Kitle turizmine bir tepki ve alternatif olarak 199011 yillarda gelisme gosteren ekoturizm,
kirsal ve kiiltlirel turizmin unsurlarmi igermekte ve hassas dogal ve kiiltiirel alanlarda

gelistirilebilecek en uygun turizm tiirli olarak ifade edilmektedir (Kaypak, 2010).

4.6. Siirdiiriilebilirlik ve Ekoturizm Iliskisi

Doga temelli turizm toplumda ¢esitli sosyal ve ekonomik faydalara yol agmaktadir. Doga
temelli turizmin ekonomik faydalarindan daha ¢ok bahsedilmektedir, Bunun nedeni
ekonomik faydalarin. Somut sosyal faydalara nazaran ¢ok daha kolaylikla
Olciilebilmesidir. Yapilan arastirmalara gére dogal alanlarda yasayan insanlar rekreasyon
ve turizm faaliyetlerine katilmada ekonomik kar giitmemektedir. Ornegin Minnesota
devlet parkinda toplumsal paydaslarina gore parklar kendi yerli insanlarma nadir
Acikhava rekreasyon faaliyetlerine katilma yardimci olmaktadir ayni zamanda bu
faaliyetlere katilma dogal alanlarin yok olmayacagina dair bir giivenlik duygusu
vermektedir. Rekreasyon faaliyetleri ayn1 zamanda yerel toplumun yasam kalitesini ve
bireysel sagliklarina katki saglayacagi bununla da toplumsal refahi arttiracagi
bilinmektedir. Diinya Turizm Orgiitiiniin 1998 yilinda yaymnladig1 rapora gore,1990 ‘I
yillardan bu yana hizla gelisen turizm endiistrisi i¢inde, doga temelli ekoturizm hizla
gelisen bir sektdr olarak dikkat gekmektedir (Isayeva ve Kasalak, 2016). Siirdiiriilebilirlik
ekoturizm ile entegre olarak kullanilan bir terim olmustur. Ciinkii siirdiiriilebilirlik,

ekoturizmi kapsamaktadir.

Son zamanlarda turistler, turizmde siirdiiriilebilirligin 6nemi konusunda giderek artan bir
sekilde bilinglenmektedirler. 2015 yil1 i¢inde yapilan arastirmalar, stirdiiriilebilir turizm
konusunda bilingli ve harcamalarini ¢evre dostu tercihler dogrultusunda gergeklestiren

turistlerin 6zellikle son on yilda 1/3 oraninda arttigin1 gostermektedir (White, 2016).
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Hollanda’da kar amaci giitmeyen Uluslararast bir Orgiit olan SNV Kalkinma Orgiitii
tarafindan 2009 yilinda yapilan bir arastirmaya gore; seyahat eden 58.5 milyon Amerika
vatandasi, ¢evreyi koruma ve muhafaza etme cabasi i¢inde olan seyahat acentalarini

tercih etmektedirler (Giines, 2016).

Kiiltiir Turizm Bakanligi (1999)’na gore siirdiiriilebilir turizmin gergeklestirilmesinde,
turizm-gevre-insan etkilesiminin yasandigi, dogal ve kiiltiirel degerleri igeren tiim
kaynaklarin korunarak gelecek nesillere aktarilmasi 6nem tasimaktadir. Bu aktarimimn
basarilmasi, tiiketicinin degisen tiikketim anlayis1 ve ekoturizm Olglitlerine dayanir.
Siirdirdlebilir turizmle birlikte, ekoturizm ve sorumlu turizm kavramlar1 da
kullanilmaktadir. Siirdiirtilebilir turizm kavramu, turizm ile ¢evre arasindaki iligskiye isaret
etmektedir. Varligii tamamen ¢evre ve insan iizerine kurgulayan turizm endiistrisi i¢in
turizmde stirdiiriilebilirlik, ancak uzun doénemli olma stratejisi ile anlam
kazanabilmektedir. Aksi takdirde bugiinkii kusaklarin da artik yararlanamadigi turizm
kaynaklarindan gelecek kusaklarin da yararlanmasi miimkiin olamayacaktir. Ekoturizm
kavrami, i¢cinde giliclii bir doga baglantisin1 ve sosyal sorumluluk duygusunu birlikte
tasimaktadir. Ekoturizm, dogal ¢evre ile turizm faaliyetini bagdastiran, ¢evrenin olumsuz
etkilenmesi konusunda sorumluluk giidiisii ile hareket etme esasmna dayali bir turizm

faaliyetidir (Karacan ve ark., 2015).

4.7. Sivil, Geleneksel ve Kirsal Mimari

Bu ti¢ kavram aslinda birbiri ile baglantili kavramlardir. Sivil mimari kavrami geleneksel
ve kirsal mimari kavramlarini kapsamaktadir. Ornek {izerinden anlatmak gerekirse, Tokat
ilinde bulunan kiiltiirel miras kapsamindaki korumaya alinmig evler, ev olmasi sebebiyle
birer sivil mimari olup, Tokat’m kirsalinda bulundugunda ise kirsal mimari olarak
degerlendirilmektedir. Tokat’a 6zgli olmalar1 yani Tokat yoresine ait detay barindirmalari

ise geleneksel kavramini ortaya koymaktadir.
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Sivil Mimari

Kirsal Mimari

Geleneksel
Mimari

Sekil 4.1. Sivil, kirsal ve geleneksel mimari kavramlar: iligkisi

Askeri ve dini tarzdaki mimariler disinda kalan diger mimari yapilar sivil mimari olarak
tanimlanabilir. Sivil mimarinin kapsadig1 yapilar genelde; konutlar, konaklama imkani
saglayan yapilar, ticarethane olarak kullanilan yapilar ve umumi olarak herkesin
faydalanabilecegi tarzda yapilmis olan yapilar girmektedir. Tarihte sivil mimari 6rnekleri
kiiltiirel degeri olan yapilar olarak bilinirler. Bu degerlerin 6nemine iliskin yapilmis
bircok calisma mevcuttur. Bu yapilar restorasyon calismalari ile ayakta tutulmaya
calisiimakta ve gelecek nesillere aktarilmaya ¢alisilmaktadir.

Kirsal mimarinin karakteristigini belirleyen en 6nemli 6zellikler cografi konum ve iklim,
gelenek ve gorenekler ile tiretim ve tiiketim bigcimleridir (Muskara, 2017). Kirsaldaki
mimari o bolgeye ait izler barindirmasi geleneksel diger bir ifadeyle yerel mimariyi ortaya
cikarmaktadir. Batur ve Giir (2005)’e gore, Anadolu kirsal mimarisini olusturan baslica

4 etken;

1. iklim, topografya gibi cevresel etmenler

2. Yasama bi¢imi, ¢cevre/mekan-konut kullanimi gibi kiiltiirel etkenler

3. Ailenin biiyiikligii ve sosyo-ekonomik yapisi gibi sosyal etkenler

4. Bireysel yasama yogunlugu ve benlik algis1 gibi bireysel etkenler (Muskara, 2017)
Geleneksel mimari, bir bolgenin kendine 6zgili yap1 unsurlarmin sivil, mimari iizerinde

gostermis sekli olarak tanimlanabilir.

42



4.8. Geleneksel Mimari de Siirdiiriilebilir Ekoturizm iliskisi

Stirdiiriilebilirlik, turizm ve mimarlik disiplinleri i¢in incelenen bir kavramdir. Geleneksel
mimari yapilarin turizme kazandirilmasi noktasinda siirdiiriilebilirlik bliyiik 6nem arz
etmektedir. Yoresel turizm projelerinin devamliligl agisindan ve yoresel mimarinin
turizmin asgindirict etkilerinden koruma noktasinda siirdiirtilebilirlik gereklidir. Turizmde
beseri faktorlerin etkisi fazla oldugundan turizm destinasyonlar1 beseri faktorler
tarafindan yipratici etkileri goriilmektedir. Turizm objelerinin siirdiiriilebilirligi bu
noktada Onemlidir. Ayrica turizm projelerinin uygulama noktasinda yarim kalmasi
yorenin kalkinmasinda olumlu etkisi yetersiz kalmaktadir. Siirdiirtilebilirlik bu noktada
da devreye girmektedir. Projelerin devamlilig1 siirdiirtilebilirlik ile dogru orantihidir
olarak ilerlemektedir. Ekolojik mimarlik ve yerel mimari kavramlar1 gesitli sekillerde
tanimlanmistir. Ancak her iki tanimlama farliliklar olsa da ortada olan mimari yap1

aynidir.

Son yillarda kiiltiirel degerlere verilen Onemin giderek artmasi, ¢evre, ekoloji,
stirdiiriilebilirlik gibi kavramlarm giindemde tutulmasi, malzeme ve teknolojiye bagl
faktorlerin mimari mirasin 6nemli bir girdisi oldugu gercegi ve bu konularda duyarlilik
gosterilmesine yonelik egilimlerin arttigin1  gérmekteyiz. Bu c¢ercevede ekolojik
mimarlik, insana saygili, fiziksel ¢evreyi biyolojik, kiiltiirel ve psikolojik boyutlariyla ele
alan, binanin tasarimimdan yikimina dek, yapmin tiim girdi ve ¢iktilarinin ekolojik
sistemle uyum saglayabilen, ¢cevreye zararsiz atik madde olusumu saglayan mimarlik tiirti
olarak tanimlanabilir (Cetin, 2010). Yerel mimari kavram olarak, ilk kez 19. yy da kiiltiir
bilimciler tarafindan kirsal yasamin kayit altina almmustir. Ozellikle Avrupa'da
Viktoriyan tarzda Art and Craft ve Pre-Raphaelite akimlarmin romantizmi altinda mimari
resimle bulusmustur. Ilerleyen yillarda bu resimler mimarlik okullarinmn dikkatini
geleneksele ¢ekerek akademik ve profesyonel agidan incelenmeye baslanmistir. Yeteri
kadar 6nem gosterilmemis olacak ki, bu konu antropolojik incelemeden 6teye gidememis
fakat ¢alismalarm sonuglar1 "Mimarsiz Mimari" adiyla 1964 yilinda Bernard Rudosky
kiiratorliigiinde The Museum of Modern Art (MoMA) 'ta ortaya ¢ikmistir (Kistir ve
Kurtoglu,2018). Latince “vernacutus” kelimesinden tiireyen “Yerel” kelimesi; genel
kullanimda dil ya da kisilerin lehgesi anlamina gelirken mimaride niteleyici durumu ifade
etmektedir. Mimarlik bakis agisiyla “yerel”; genis ve tiirdes bir grubun iiyesi olan

43



farklilagsmamis yap1 formunu aktarmak i¢in kullanilmaktadir. Ayni1 zamanda kavram, bir
yoreye 0zgii, kiiltliriinii 6ziimsemis, toplum ile biitiinlesmis degerleri ifade etmektedir ve
caligma-tasarim, yapim-kullanim gibi mimari boliimleri 6zgiin bir biitiin olarak bir araya
getirir. Literatiirde yerel mimarlik i¢in; geleneksel mimarlik, yerli mimari, kirsal
mimarlik, spontane mimarlik, halk mimarligi, mimarsiz mimarlik, yore mimarisi, anonim
mimarlik, vernakiiler mimari gibi isimlerin kullanildig1 goriilmektedir. “Vernacutus”
kelimesinin “yerli, ililkeye 6zgli olan” anlamini Tiirkce literatiirde en iyi karsilayan
kelimenin “yerel/vernakiiler” oldugu kabuliiyle ¢alisma i¢cinde “vernacular architecture”

karsilig1 olarak “yerel mimari” tanimi1 kullanilmaktadir (Kisa Ovali ve Delibas, 2016).

Yukaridaki tanimlamalardan ortaya cikarak, yerel mimarinin bolgenin iklimsel ve
ekolojik degerleriyle Ortiistiigii yapilar oldugu bir gergektir. Ekoturizm de ¢evreyi koruma
ve siirdiiriilebilirligi saglama bilesenlerine sahip olmasi nedeniyle yerel mimari ile
aralarinda siki bir bag olusmaktadir. Yerel mimarinin ekoturizm kapsaminda
strdiiriilebilir bir sekilde turizme kazandirilmasinda gerek yapisal gerekse uygulama
noktasinda bir engel teskil etmemektedir. Ekoturizm kavrami, geleneksel turizm
kavramindan farkl olarak ¢evreye duyarlilik arz ettigi i¢in ve siirdiiriilebilirligi temel
kosul gozetmesi nedeniyle yerel mimari igin tehlike arz etmemektedir. Aksine kendi
haline birakilmis, terkedilmis veya restore edilmemis geleneksel mimariye sahip yapilarin
hem turizm ile ekonomiye kazandirilmasinda hem de tekrardan geleneksel jenerasyonlara

aktarilmasida ekoturizmin rolii biiyiiktiir.
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5. ARASTIRMA BOLGESININ GENEL DURUMU

Aragtirmanin yapildig1 yer olan Tokat, Karadeniz Bdlgesi’nde yer alan kendine 6zgii
tarihi bir dokuya sahip bir ildir. Orta Karadeniz Bolimii’nde yer alan sehir, dogal
giizelliklerini ve tarihini glinimiize korumus kiiltiirel birikim bakimindan zengindir.
Tokat tarihi bir kent olmasmnin yani sira tarimsal {iriinler bakimindan da Tiirkiye

iiretiminin bir boliimiinii karsilar niteliktedir.

5.1. Cografi Ozellikleri

1923 yilinda il olma hakkin1 kazanan Tokat, 1 002 399 km?’lik yliz6l¢iimii ile Karadeniz
Bolgesi’nin 18 ili igerisinde yilizélgiimii bakimindan 4. biiytik il konumundadir. Tiirkiye
topraklarmin %1.3’linli kaplamaktadir. Rakimi 188 metreden 2200 metreye kadar
cikmaktadir. 11 Merkezinin rakimi 623 metredir (Yildirim Korkmaz, 2014).

Tokat iklim olarak her ne kadar Karadeniz Bolgesi’nde yer alsa da Karadeniz iklimi ile
I¢ Anadolu’da hakim olan step ikliminin arasinda gecit kusaginda yer alir. Samsun, Ordu,
Sivas, Yozgat, Amasya ile ¢evrili olan Tokat, Yesilirmak Havzasinda yer almaktadir.
Yesilirmak Havzasinda yer aldigindan, ovalarmin biiylik bir cogunlugu Yesilirmak’m

Tozanl, Kelkit, Cekerek kollar1 ile sulanmaktadir.

Yiiz 6l¢iimii; 9 958 km? olup, alani ile Tiirkiye topraklarinm % 1.3 iinii kaplamaktadir.
Denizden yiikseltisi 623 metre olup, cografi koordinatlari: 39° 51' 40° 55' kuzey enlemleri
ile 35° 27'- 37°39' Dogu boylamlar1 arasinda yer almaktadir (Anonim,2019a).

Bitki ortiisii olarak bakildiginda Tokat’ta narenciye hari¢ diger biitiin bitki ve agaclar1
goriilmektedir. Erbaa ilgesinde Kozlu, Meydandiizii ve Osmankdy civarinda yabani cay,
Kale koyii civarinda Catalan ormanlari ile Resadiye ilgesi Kazalapa yakinlarindaki orman
serileri iceriside Liibnan sediri ve Erbaa Doganyurt (Hayati) ve Niksar Kiimbetli
(Herkiimbet) ve merkez arasinda kalan alanlarda yabani zeytinlikler ve ayn1 zamanda bu

dolaylarda nar ve incir dogal sekilde yetismektedir (Anonim,2019b).

45



Rakimi 188 m’den 2870m’ye kadar degisen yiikseklikler arasinda yer alan daglar;
Mamu (1779m.), Yaylacik (1620m.), Deveci (1892m.), Bugali (1945m), Dumanl
(2200m.), Camlibel (2020m.), Akdag (1900m.) (Anonim,2019b). Tokat Resadiye de
bulunan Zinav Golii, heyelan set goliidiir. Zeybek (2002)’e gore, Zinav Golii ve ¢evresi
dogal giizellikleri ile onemli bir turistik ¢ekicilige sahiptir. Giillikdy golii de Resadiye de
bulunan tath su golidiir. Bu goller haricinde Almus baraj golii de bolge de bilinen
balik¢ilik agisindan 6nemli bir baraj goliidiir. Cizelge 5.1.’de Tokat’a iliskin meteorolojik

veriler sunulmustur.

Cizelge 5.1. Tokat ilinin uzun yillar ortalama meteorolojik degerleri (1929-2018)
(Anonim, 2019f)

- K ~ =
~ < 5 S
© |s% |53 | : | ¥ |5sE
< < = < O < = s @ Q< Z
S |5y |SZ |S2.| 5§ | SEE
Aylar EQ |5:9|520|558| 55 | 2%¢
Ocak 1.9 6.1 -1.7 2.7 10.8 40.9
Subat 3.6 8.4 -0.6 3.7 10.2 33.0
Mart 7.6 13.2 2.5 4.8 11.8 41.2
Nisan 12.5 19.1 6.6 6.3 12.0 53.3
Mayis 16.5 235 10.1 7.3 13.2 59.3
Haziran 20.0 26.9 13.1 8.2 8.5 39.0
Temmuz 22.4 29.1 15.5 8.7 2.8 11.0
Agustos 22.5 29.8 15.7 9.3 2.3 54
Eyliil 18.9 26.6 12.2 8.4 4.7 17.9
Ekim 13.7 20.7 8.2 5.9 7.8 39.2
Kasim 7.9 13.7 34 4.2 9.0 43.3
Aralik 3.8 7.8 0.3 2.4 11.3 47.1
Yillik 12.6 18.7 7.1 71.9 104.4 430.6

Cizelge 5.1 ‘e bakildiginda Tokat’in en soguk gegen aylarmin aralik, ocak, subat aylar1
oldugu goriilmektedir. Ote yandan en sicak gegen aylarina bakildiginda ise, haziran,
temmuz ve agustos aylar1 oldugu goriilmektedir. Aylar itibariyle sicaklik ortalamasina

bakildiginda sicakligin sifirm altmma indigi goriilmemistir. Seracilik i¢in bu durum
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alternatif gelir saglayacagi diisiiniilebilir. Yine aylar itibariyle en fazla yagis alan sirasiyla

nisan, mart ve aralik aylar1 oldugu goriilmektedir.

5.2. Ulasim A g1 Yapisi

Tokat iline ulagim, kara, hava ve demir yola ile saglanmaktadir. Kara yolu ile Tiirkiye’ nin
biiyiik illeri olan Istanbul’a, 785 km, Izmir’e, 958 km, Ankara’ya, 379 km’dir. Cevre
illere karayolu mesafesi Ordu’ya 218 km, Sivas’a 108 km, Amasya’ya 114 km, Samsun’a
230 km’dir. Tokat’a demir yolu ile ulasim, Samsun ve Sivas hatt1 ile saglanmaktadir.
Demir yolu baglantisi olan ilgeler Turhal, Zile, Artova, Yesilyurt’tur. Ancak Turhal ile
Tokat aras1 demir yolu ¢aligmasi planlandigi bilinmektedir. Hava yolu ulagim olarak ilde
bir adet hava alami bulunmaktadir. Sehir i¢ci ulasim denetimli halk otobiisleri ile

saglanmaktadir.

5.3. Tarimsal Yapisi

Tokat, Orta Karadeniz ge¢it kusaginda yer aldiginda birden fazla iklim 6zellikleri
goriilmektedir. Genel olarak yaz mevsimi rakimi diisiik alanlarda sicak kurak gecerken,
yiiksek rakimli yerlerde serin yer yer yagisli, kis mevsimi ise soguk ve kar yagish
gecmektedir. Tokat'm iklim ozelliginde denize olan uzaklhigin ve yiiksekligin etkisi
onemli etkendir. Bu nedenle ikliminde kuzeyden giineye dogru onemli farkhiliklar
goriilmektedir. Giineye dogru kis mevsimi daha sert bir karakter gosterir. Kelkit vadisinde
kislar 1lik ve yazlar sicak gegerken, Resadiye’nin giineyinde ise, Akdeniz bolgesi iklimini
andiran bir iklim goriilmektedir (Anonim, 2019c.). Iklimin bu denli degiskenlik
gostermesi tarmm triinlerinde c¢esitlilik gostermektedir. Tarimsal alan bakimindan Tokat

ili Cizelge 5.2°de verilmistir.
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Cizelge 5.2. 2018 yil1 Tokat ili tarimsal alanlarin dagilimi (Anonim, 2019d)

Tarimsal faaliyetler Ekilig (Ha) Ekilis %
Tarla 241171 66.81
Nadas 38323 10.62
Sebze 12 409 3.44
Meyve 8 264 2.29
Bag 6 084 1.69
Siis bitkileri 43 0.01
Ortii alt1 alanlar1 163 0.05
Kavak ve Sogiitliik 4,491 1.24
Tarmma elverisli bos durumda olan alan 50 037 13.86
Toplam 360 985 100.00

Karaman (2006), Tokat ilinde nadasa birakilan arazi varhigi 21 284 ha oldugunu
bildirmistir. Ancak Cizelge 5.2’ye bakildiginda 2018 yil1 i¢in 38 323 ha alan oldugu
goriilmektedir. Gilinlimiiz artan yayim faaliyetlerine ragmen halen nadasa birakma artmis
sekilde devam etmektedir. Tokat’in 2018 verilerinde arazi dagilimi Cizelge 5.3’te

verilmistir.

Cizelge 5.3. 2018 y1l1 Tokat arazi dagilimi (Anonim, 2019d)

Arazi dagilimi Alan (Ha) %
Tarimsal arazi 360 985 35.84
Cayir mer'a araziler 121 775 12.09
Orman arazisi 444 125 441
Diger araziler 80 315 7.97
[lin yiizol¢iimii 1007 200 100.00

Arazi dagilimmda %44.1°1 orman oldugu goriilmektedir. Tokat, her ne kadar Orta
Karadeniz Boliimii’nde yer alsa da orman varlig1 bakimindan zengin bir ildir. Yildirim
Korkmaz (2014), Tokat’in tarim arazisi varligini1 370 446 ha olarak belirtmistir. Ancak
2018 y1l1 verilerine gore bu rakam 360 985 ha olarak yansimigtir.
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5.4. Alt Yap1 Durumu

Tokat ilindeki ilgelerde igme suyu c¢esitli kaynaklar ile karsilanmaktadir. Yer alt1 sular1
kullanilmakla beraber yiizey suyunun kullanildig1 ilgeler vardir. Kirsal alanda ise icme
suyu bliylik oranda yeterli olmakla beraber, icme suyu depolarinda klorlama {initesi
eksiklikleri bulunmaktadir. Kdylerin yaklasik %75'inde kanalizasyon tesisi bulunmakla
birlikte tamami dogal aritma olmak {izere, yalnizca %35'lik kisminda aritma tesisi
bulunmaktadir. Ancak dogal aritmanin basaris1 da diisiiktiir. Enerji agisindan ilde hem
hidrolik hem jeotermal kaynaklar1 mevcut oldugu sdylenebilir. Bunun yaninda son
yillarda gilines enerjisi ve riizgar enerjisine yonelik yatirimlar da yapilmistir ve yapilmaya
devam etmektedir (Anonim, 2019¢). Dogal gaz yatirimi Tokat merkezde mevcut olup,
Pazar, Resadiye, Turhal, Zile, Bas¢iftlik, Almus, Erbaa, Niksar gibi ilgelerde dogalgaz

yatirimlar1 mevcuttur.

5.5. Niifus ve Sosyo-ekonomik Durum

Tokat ilinin niifusu yillara gore dalgali bir degisim izlenmektedir. Cizelge 5.4’te 2008-
2018 yillar1 arasi1 niifus verilerine bakildiginda toplam niifusta azalma ve artislar
goriilmiistiir. 2008 yilina gore 2011 yilinda 1.44°liik bir azalig goriilmekte olup, bu azalik
dalgali olarak 2018 yila kadar devam etmektedir.

Cizelge 5.4. Tokat ilinin cinsiyete ve yillara gére degisim farki (Anonim, 2019g)

Yil Erkek Kadin Toplam niifus Toplam niifus degisim farki
2008 306 757 310 401 617 158 *
2009 311 837 312 602 624 439 1.18
2010 310193 307 609 617 802 0.10
2011 302 449 305 850 608 299 -1.44
2012 304 742 309 248 613 990 -0.51
2013 297 166 301 542 598 708 -2.99
2014 296 867 301 053 597 920 -3.12
2015 294 381 299 609 593 990 -375
2016 299 262 303 400 602 662 -2.35
2017 299 519 302 567 602 086 -2.44
2018 305 977 306 669 612 646 -0.73
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Kadm niifusu 2010 y1l1 haricinde, yillar itibariyle erkek niifusundan fazladir (Cizelge 5.4).

Cizelge 5.5’te Cinsiyete gore medeni durum bilgileri verilmistir.

Cizelge 5.5. Tokat ili bireylerin cinsiyete gore medeni durumlar1 (Anonim, 2019h)

Erkek Kadm
3 S _ ) = = — Qo
s | 2 s |2 E | 2 o s |2 E
Y1l m m > [aa) m >
(¢B] («B]

2008 [3313 |6111 |153985 |64139 |3908 |26581 [155493 48871
2009 [3500 [6195 |156360 |66963 |4074 |[26935 |157278 |48876
2010 [3743 |6291 |154613 |69566 |4237 |27557 |[155132 |48285
2011 [3916 |6378 |154898 |63012 |4386 [28098 |[155385 |47522
2012 |[4130 |6405 |157536 |63357 |4542 28836 |157967 |48470
2013 [4306 |6421 |153498 |63471 |4631 [29312 [153814 |48036
2014 |4508 |6544 |154030 |64193 (4782 [29708 [153956 |48 691
2015 [4805 |6499 |152865 |64364 |5013 29882 [152646 |49 901
2016 (5145 |6504 [154912 |67081 |5274 |30125 |154289 |51576
2017 5492 6519 [154941 67768 [5686 [30451 |153982 |50 853
2018 [5901 |6608 |158605 70457 |[6004 [31281 |157328 |50932

Cizelge 5.5’te yillar itibariyle hem kadin hem erkekte bosanma sayilar1 hep artis
gostermektedir. Kadinlarin bosanma sayilari erkeklere gore her yil fazladir. Yillara gore
kadinlarda hi¢ evlenmemis sayilar1 erkeklere gore daha azdir. Erkeklere gore kadinlarin
esleri verilen yillarin tiimiinde daha fazla hayatini kaybettigi goriilmiistiir (Cizelge 5.5).

Kadm ve erkeklerde ilk evlenme yaslar1 Cizelge 5.6’da verilmistir.
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Cizelge 5.6. Cinsiyete gore ilk evlenme yaslar1 (Anonim, 2019j, k)

Yil Kadin Degisim oran1 % Erkek Degisim orani %
2001 21.10 * 24.60 *
2002 21.90 3.79 24.90 1.22
2003 21.80 3.32 25.20 2.44
2004 21.70 2.84 25.20 2.44
2005 21.90 3.79 25.30 2.85
2006 22.00 4.27 25.50 3.66
2007 22.10 4.74 25.40 3.25
2008 22.30 5.69 25.60 4.07
2009 22.10 4.74 25.60 4.07
2010 22.20 5.21 25.70 4.47
2011 22.70 7.58 26.00 5.69
2012 22.90 8.53 26.20 6.50
2013 23.10 9.48 26.30 6.91
2014 23.00 9.00 26.30 6.91
2015 23.50 11.37 26.70 8.54
2016 23.70 12.32 26.80 8.94
2017 23.80 12.80 26.80 8.94
2018 23.90 13.27 26.90 9.35
Ortalama |22.54 25.83

Yillara gore ilk evlenme yaslarina bakildiginda 2001 yilina gore her iki cinsiyette artig
oldugu goriilmektedir. Kadmlarda 2001 yilma gore ilk evlenme yasinda 2018 yilinda
%13.27¢lik bir artis, erkeklerde ise bu oran %9.35 oldugu sdylenebilir. Erkeklerde
evlenme yas1 ortalamasi 25.83 iken, kadinlarda 22.54’tiir. Tokat gb¢ veren Orta
Karadeniz Boliimii illerinden biridir. Cizelge 5.7’de cinsiyete gore ve yillar itibariyle

gocteki degisim verilmistir.
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Cizelge 5.7. Cinsiyete gore Tokat ili go¢ durumu (Anonim, 2019i)

Yil Erkek Kadin Toplam gb¢ eden niifus | Degisim orani %
2008 18 222 17 670 35892 *
2009 17 238 16 975 34213 -4.68
2010 20 418 20 577 40 995 14.22
2011 18 001 18 341 36 342 1.25
2012 16 006 15 806 31812 -11.37
2013 23579 23 492 47 071 31.15
2014 19 058 19 679 38 737 7.93
2015 20 062 20 743 40 805 13.69
2016 16 468 16 912 33380 -7.00
2017 19 193 19 553 38 746 7.95
2018 19 940 21 386 41 326 15.14

Cizelge 5.7°de 2008 yilina gore degisimlere bakildiginda go¢iin en fazla gociin yasandigi
yil, %31.15lik bir farkla 2013 yili olmustur. 2013 yilin takiben 2018 yil1, %15.14 artis

ve 2010 yilinda ise %14.22°lik bir gocte artis yasanmistir. Cinsiyete gore son bes yila

bakildiginda go¢ eden kadin sayisi erkek sayisindan fazla oldugu goriilmektedir. Cizelge

5.8°de yillara gore Tokat ilinin net gog ile net go¢ hizlar1 gésterilmistir.

Cizelge 5.8. Tokat ilinin yillara gore net gé¢ ve net gog¢ hiz1 (Anonim, 2019p)

Toplam .. e . Net gbe
Yillar N Aldig1 gb¢ | Verdigi gbog | Net goc hiz1
niifus (%)
2017-2018 612 646 46 391 41 326 5 065 8.3
2016-2017 602 086 34735 38 746 -4 011 -6.6
2015-2016 602 662 36 572 33 380 3192 5.3
2014-2015 593 990 34 586 40 805 - 6219 -10.4
2013-2014 597 920 35 891 38 737 - 2 846 -4.7
2012-2013 598 708 26 987 47 071 - 20 084 -33.0
2011-2012 613 990 34725 31812 2913 4.8
2010-2011 608 299 29 576 36 342 - 6 766 -11.1
2009-2010 617 802 25 430 40 995 - 15 565 -24.9
2008-2009 624 439 32 655 34 213 - 1558 -2.5
2007-2008 617 158 29 593 35 892 - 6299 -10.2

Cizelge 5.8’de Tokat, 6zellikle 2012-2013 yillar1 arasi verilen net gé¢ 20 084 kisi iken

net gd¢ verme hizina bakildiginda ise, binde 33 olarak gerceklesmistir. 2017-2018 yillar

arasinda 5 065 kisi net go¢ alirken net go¢ alma hizina bakildiginda binde 8.3 olarak
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gerceklesmistir. Cizelge 5.9°de Tokat ilinin yillara gore 15 yas {istii egitim durumuna yer

verilmistir.

Cizelge 5.9. Tokat ilinin 15 yas tstii egitim durumu (Anonim, 20191)

Okuma
Okuma yazma Ortaokul | Lise .
Y1l yazma | bilen fakat |ilkokul | veya ve :uisgfﬁuﬁﬂ Yiiksek | Doktora
bilmeyen | bir okul dengi | dengi vey lisans
bitirmeyen
2008 (19167 |33223 54 217 | 918 71059 |171.331 21611 |270

2009 19235 31236 59 555 1039 74 124 1176.925 28 380 | 437
2010 22345 28959 86 925 |1619 81 464 | 149.184 29 105 |583
2011  |21070 38335 92311 |1827 81 101 | 144.358 34333 |621
2012 |21584 |55983 97 980 | 1 900 83 083 | 147.001 37177 | 600
2013  |20606 |54 084 97 792 |2 622 79 979 | 140.922 42173 | 788
2014 |36 965 |50854 85623 |2724 82 724 | 137 801 46 569 |821
2015 |47388 47971 73431 |2 830 86 292 | 136 491 51380 |865
2016 |59286 45479 65390 | 3015 95 236 | 131 624 55567 |903
2017 |60770 |43144 67 066 |4 336 94165 |130 195 57339 |1214

Tokat ilinin egitim durumuna bakildiginda 6zellikle doktora, yiiksek lisans, ilkokul ve
lise derecelerinde artis goriiliirken yiiksekokul veya fakiilte derecelerinde azalma
goriilmiistiir. Okuma yazma bilmeyen sayis1 da genel anlamda artis gostermistir (Cizelge

5.9).

Tokat’mn ekonomisi genis anlamda tarima ve tarimda dayali sanayiye baghdir. Faal
niifusun % 80’1 tarim sektoriinde calismaktadir. Tokat’in ovalarinda bir¢ok {iriin
yetistirilmektedir. Hayvancilik i¢in oldukea ileri oldugu sdylenebilir. Evliya Celebi'nin
de anlattig1 gibi "Tokat'm bag, bahge ve ovalar1 Osmanl ordularmin konaklama ve gida
ambar1 olmus, bakircilik, ipekeilik, pamuklu dokuma ile ¢esitli sanayi ve el sanatlar
gelismis, is hanlar1 ve carsilar1 Bagdat, Bursa ve Halep'tekiler ile kiyaslanir olmustur"

ifadeleri bunun kanitidir (Anonim, 2019m).
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5.6. Kiiltiirel Birikimi

Tokat ili sinirlarinda, tarihte bircok devlet faaliyet gdstermistir. Tokat, gerek ticaret
yollar1 tlizerinde olusu, gerekse Yesilirmak havzasinda oldugundan dolayr verimli
topraklara sahip olusu yerlesim i¢in tercih sebebi olmustur. Faaliyet gostermis devlet ve
topluluklar arkalarinda eserler birakmis ve bu eserler giiniimiize kadar ulasmistir. Cizelge

5.10°da Tokat iline ait kiiltiir varliklar1 sayilar1 verilmistir.

Cizelge 5.10. Tokat ili taginmaz kiiltiir varliklar1 (Anonim, 2015c)

Tasinmaz kiiltiir varliklar1 Mevcut say1
Idari yapilar 23
Kiiltiirel yapilar 111
Askeri yapilar 3
Endiistriyel ve ticari yapilar 15
Dinsel yapilar 146
Mezarliklar 26
Sivil mimarlk 6rnegi 598
Kalntilar 21
Toplam 943

Cizelge 5.10°da sivil mimari 6rneklerinin 598 adet oldugu ve kiiltiirel yapilarm da 111
adet oldugunu gormektedir. Sit alani1 olarak Tokat ilindeki alanlar Cizelge 5.11°da

verilmistir.

Cizelge 5.11. Tokat ili sit alanlar1 (Anonim, 2015d)

Sit alanlar1 Sayis1
Arkeolojik sit alani 248
Kentsel sit alan1 3
Tarihi sit alanm 1
Toplam 252

Sit alanlarma bakildiginda arkeolojik sit alani sayist 248 adet olarak goriilmektedir
(Cizelge 5.11). Sit alanlarmim son 6 yil i¢inde bir artis olmadig1 sdylenebilir. Cizelge

5.12°de ve Cizelge 5.13’te Tokat iline ait turist istatistiklerine yer verilmistir.
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Cizelge 5.12. Tokat ili turizm belgeli tesislerin 2018 yil1 istatistiki verileri (Anonim,
20190)

Turizm igletme belgeli tesisler

Tesise gelis sayisi Geceleme
Aylar = _ c s _ e Doluh;/l; orani
Els |2 | ¢ 2
IR - - -
Ocak 16 4778 | 4794 47 7723 7770 28.49
Subat 23 4585 | 4608 50 7 604 7 654 28.07
Mart 42 4982 | 5024 116 8 686 8 802 32.28
Nisan 40 4758 | 4798 136 8 257 8 393 30.78
Mayis 25 4690 | 4715 82 8 693 8 775 32.18
Haziran 52 3954 | 4006 148 6 590 6 738 24.71
Temmuz 47 5092 | 5139 203 8 659 8 862 32.50
Agustos 76 4811 | 4887 230 7 853 8 083 29.64
Eyliil 78 4195 | 4273 421 7110 7531 29.71
Ekim 89 5881 | 5970 267 10 395 10 662 31.37
Kasim 72 6481 | 6553 144 10 703 10 847 31.91
Aralik 68 6092 | 6160 190 10 671 10 861 31.95
TOPLAM 628 | 60299 | 60927 | 2034 102 944 104 978 Ortalama 30.3

Cizelge 5.12°de tesise gelen turist sayilarina aylar itibariyle bakildiginda yilin diger
aylarina gore kis aylarinda daha fazla turist geldigi goriilmektedir. Yine bu aylarda
geceleme sayilarinin daha fazla oldugu bilinirken, 2018 yil1 i¢in doluluk orani ise en fazla

mayis ve temmuz aylar1 oldugu sdylenebilir.
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Cizelge 5.13. Tokat ili belediye belgeli tesislerin 2018 yil1 istatistiki verileri (Anonim,
20190)

Belediye belgeli tesisler
Tesise gelis sayisi Geceleme
— — Doluluk oram
Aylar 3 — e ) - £
’ s |5 2| 2| 8 | € %

= ” = = > =
Ocak 44 13821 | 13 865 124 31 447 31571 |[28.75
Subat 49 13737 | 13786 119 30 950 31069 |[28.30
Mart 91 14330 | 14 421 179 35992 36171 [32.94
Nisan 73 16 499 | 16 572 194 38731 38925 |[34.95
Mayis 124 14 898 | 15 022 270 31 963 32233 [28.94
Haziran 187 13540 | 13727 374 23 354 23728 |21.87
Temmuz 347 20766 | 21 113 678 33595 34273 |36.78
Agustos 191 19 294 | 19 485 271 33140 33411 |[31.50
Eyliil 115 17 479 | 17 594 249 34 088 34 337 [29.48
Ekim 107 17 750 | 17 857 329 34 463 34792 [29.38
Kasim 35 11914 | 11 949 186 22 543 22729 |19.20
Aralik 23 10 293 | 10 316 95 20 314 20409 |17.24
TOPLAM | 1386 312814 185707 | 3068 | 370580 | 373 648 | Ortalama 28.28

Cizelge 5.13’te belediye belgeli tesise turistler aylar itibariyle en fazla temmuz agustos
aylarinda gelmis olup, en fazla geceleme sayisi nisan ayinda 38 925 gece olarak

gergeklesmistir.

Turizm belgeli tesis doluluk ortalamasi belediye belgesi tesislere gore 2018 yili i¢in %
2.02 daha fazla doluluk gostermistir. Geceleme sayisinda ise durum tersi olarak belediye
belgeli tesislerde turizm belgeli tesislere gore 2018 yili i¢in 268 670 gece daha fazla
konaklanmigtir. 2018 yili i¢in belediye belgeli tesise gelen turist sayisi, turizm belgeli

tesise gelen turist sayisindan 124 780 kisi daha fazla gelis sayis1 kaydedilmistir.
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5.7. Geleneksel Mimariye Sahip Tokat Evleri

Tokat’ta 18. yiizyildan Oncesine ait ev Ornekleri ne yazik ki gilinlimiize kadar
ulagamamustir. Bunda kentte ¢ikan yangin, sel ve deprem gibi dogal ve beseri faktorlerin
biiyiik etkisi vardir. Ayrica evlerin ahsap ve kerpi¢ yapim malzemesinden kaynakli
olmasindan dolay1 da 18. yiizyil Oncesine ait drnekler bulunmamaktadir. 18. yiizyil
oncesine ait sivil mimari ile ilgili bilgiler tarihte Tokat’a gelmis seyyahlar tarafindan
verilmistir (Akin ve Hanoglu, 2014). Tokat evleri olarak, literatiirde yer edinen bu mimari

yapilar, yoreye 6zgii motifler barindirmaktadir.

Tokat kent merkezinde basta Sogukpinar, Devegdormez, Hoca Ahmet, Ali Pasa ve Kabe-
1 Mescit mahallelerinde olmak {izere tescilli ve tescili yapilmamis bir¢ok Ozgiin

geleneksel konut bulunmaktadir (Akin ve Hanoglu, 2013).

Sekil 5.1. Tokat evinin i¢ goriintiisii
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Tokat’taki geleneksel konut drneklerinin nerdeyse tamaminin inga tarihi belli degildir.
Konaklarda insa tarihini gosteren bilgi ya da belge olmadiginda kesin bir tarih vermek
oldukga zordur (Ibrahimzade ve Atak, 2010). Tokat Evleri genellikle iki kathdir. Her iki
kat arasinda bir ara kat yer alir. Zemin katta bir taslik, is evi, kiler, odunluk gibi mekanlar
bulunmaktadir. Bir veya iki odali ara kat daha basiktir ve kisin oturmak igin

kullanilmaktadir. insa malzemesi olarak ahsap catki aras1 kerpi¢ dolgu kullanilmaktadir

(Cal, 1988).

Sekil 5.2. Tokat evinin distan goriiniimii

Tokat ili 16. yilizyildaki gelisimini 17. yilizyilin ortalarina kadar stirdiirmistiir. 18. ylizy1l
baslarinda Tokat’ta bulunan Tournefort’a gore Tokat evleri ¢ok iyi yapilmistir ve cogu
iki kathdir. Sokaklarda yagmur sularini evlerinin bodrumuna dolmamas: i¢in kaldirimlar
yapilmistir. Su kaynaklar1 zengin olan sehirde her evin kendi ¢esmesi vardir. Yine
Tournefort’un verdigi bilgilere gore sehir kisa bir siire dnce yangin ge¢irmistir ve insa

halindedir. 1772 yilindaki Tokat ser’iye sicil kayitlarma gore kentte 73 mahalle
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bulunmaktadir. Mahalle sayisindaki artis ise yeni yerlesim yerlerinin kuruldugunu

gostermektedir (Anonim, 2019n).
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6. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA

6.1. Yerel Halkin Sosyo-Ekonomik Durumuna iliskin Bulgular

Arastirmanin ana materyali anket verileri olusturmaktadir. Arastirmada deneklere iliskin
oncelikle sosyo-demografik veriler tablolar halinde irdelenmis olup, daha sonraki veriler
ise, arastirmanin amacini ortaya koyan veriler yer almaktadir. Arastirma kapsamindaki

bireylerin cinsiyet bulgular1 Cizelge 6.1°de yer verilmistir.

Cizelge 6.1. Ankete katilan bireylerin cinsiyet dagilimlar

Cinsiyet Frekans Yiizde
Erkek 86 44.56
Kadin 107 55.44
Toplam 193 100.00

Anket verilerine bakildiginda %55.44 oraninda kadmlarin olusturdugu goriilmektedir.
Anket ¢alismasi giindiiz saatlerinde yapildigi i¢in, kadinlarin evde oldugu, eslerinin veya
gelir getiren erkeklerin iste oldugu soOylenebilir. Diger anket verilerinin
degerlendirilmesinde kadinlarm ¢ogunlukta oldugu g6z Oniinde bulundurulup,
yorumlamalarin yapilmasi da bu yonlii etkili olacaktir. Tatligil (2005), calismasinda nkete
katilan kisilerin % 52’si kadm, % 48’1 erkek olarak tespit etmistir. Cizelge 6.2°de ise

bireylerin yas dagilimlarina yer verilmistir.

Cizelge 6.2. Ankete katilan bireylerin yas gruplari

Yas gruplari Frekans Yiizde
18-25 6 3.11
26-35 9 4.66
36-45 42 21.76
46-55 59 30.57
56 ve listil 77 39.90
Toplam 193 100.00

Bireylerin yas dagilimlarina bakildiginda 77 kisinin 56 yas ve distiinde oldugu
goriilmektedir. Bu yas grubundaki bireyler emeklilik yasma geldikleri i¢cin ¢alismadiklari

goriilmektedir. Bagka bir sekilde yorumlanacak olursa, yas durumlarmnin elvermedigi
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saglik kosullar1 nedeniyle ¢calisamadiklar1 sdylenebilir. Yine benzer bir calismada Erkan
ve Yenen (2010), ankete katilan geleneksel mahallede yasayan 41 yasinda ve daha yash
grup diger bireylere gore daha fazla oldugu goriilmiistiir. Yine ayni ¢izelgedeki verilerin
%30.57’sini olusturan 46-55 yas arasi bireyler ise dagilimda ikinci sirada yer almaktadir.

Cizelge 6.3’te ankete katilan bireylerin meslekleri ile bilgilere yer verilmistir.

Cizelge 6.3. Ankete katilan bireylerin meslek dagilimlari

Meslekler Frekans Yiizde
Ciftgi 8 4.15
Esnaf 27 13.99
Isci 17 8.81
Emekli 45 23.32
Ev hanimi 77 39.90
Ogrenci 13 6.74
Diger 6 3.11
Toplam 193 100,00

%39.90 oraninda ilk sirada ev hanimi bireylerin anket verilerini olusturmaktadir. Ikinci
sirada ise, emekli bireyler olusturmaktadir. Sivil mimariye sahip bu binalar ayni zamanda
alt kisimlar1 ticarethane olarak kullanildigindan bireylerin %13.99’u de esnaflardan
olugmaktadir. . Colak (2009) benzer konulu yiiksek lisans tez ¢aligmasinda ankete katilan
80 yore halkindan 17 kisisi esnaf, 7 kisisi ev hanimi, 31 kisi ¢ift¢ilik ve turizm faaliyetleri
ile ugrastiklarmi belirtmistir. Cizelge 6.4’te de ankete katilan bireylerin egitim

durumlarina deginilmistir.

Cizelge 6.4. Ankete katilan bireylerin egitim durumlarinin dagilimi

Egitim durumu Frekans Yiizde
Okuma-yazma bilmiyor 44 22.80
Okuma-yazma biliyor 60 31.10
11k okul 54 27.98
Lise 21 10.88
Universite 14 7.25
Toplam 193 100.00
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Bireylerin egitim durumlarina bakildiginda 9%22.80’i okuma yazma bilmedigi
goriilmiistiir. Yine %27.98°1 ise, ilkokul mezunudur. Bu meskenlerde oturanlarin egitim
seviyelerinin ¢okta yiiksek olmadigi goriilmektedir. Dizdar (2009), calismasinda okur
yazar olmayan katilimci oranini %22.80 olarak belirlemistir. Cizelge 6.5°te Ankete

katilan bireylerin gelirlerine iliskin verilere yer verilmistir.

Cizelge 6.5. Ankete katilan bireylerin hanelerinin gelir durumlari

Gelir grubu Frekans Yiizde
Geliri olmayan 11 5.70
200-600 TL 17 8.81
601-1000 TL 34 17.62
1001-1500 TL 63 32.64
1501-2001 TL 41 21.24
2001 TL ve st 27 13.99
Toplam 193 100.00

Bireylerin hanelerinin gelir durumlarma bakildiginda %32.64 oraninda 1001 TL ile
15008 arasinda bir dagilim gosterdigi goriilmektedir. Gelir seviyesinin diisiik olan
bolgeler icin eko turizm bir firsattir. Kuter ve Unal (2009), ekoturizmin yerel halk
acisindan alternatif olarak istihdam ve gelir olanaklar1 sagladigini belirtmistir. Gok ve
Kayserili (2014), tek ve iki katli Erzurum evleri genellikle ekonomik gelir seviyesi diisiik
ve orta gelirli olan insanlarin yaptirdigi ve ikamet ettigi evler olarak belirtmistir. Diisiik
gelir seviyesi olarak nitelendirebilecegimiz bireylerin bu gelirlerin kaynaklari ise Cizelge

6.6’da verilmistir.
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Cizelge 6.6. Ankete katilan bireylerin hanelerinin ana gelir kaynaklarinin dagilimi

Gelir kaynaklar1 Frekans Yiizde
Tarim 6 3.11
Hayvancilik 2 1.04
Esnaf 47 24.35
Emekli 88 45.6
Sanayi 26 13.47
Diger Gelirler 24 12.44
Toplam 193 100.00

Bireylerin gelirlerinin dagilimina bakildiginda %45.60’1 emekli oldugu goriiliirken, %
24.35’1 de esnaflik ile ge¢imlerini siirdiirdiigii goriilmektedir. Burada bir konuya dikkat
cekmek gerekirse, anket yapilan bireylerden is sahibi olmayan ev hanimi olanlar veya
ogrenciler, ana gelir kaynaklarin1 segerken, eslerinin veya diger aile bireylerinin gelir
kaynaklarini dikkate alarak cevap vermislerdir. %12.44’liikk kesim ise, ihtiyar ayligi, dul

ayhigi, burs vb. gelirler saglamaktadir.

6.2. Yerel Halkin Oturduklan Evlere iliskin Bulgular

Geleneksel konutlarda oturan bireylerin oturduklar1 konutlarin i1smma durumlari,
miilkiyet durumlari, betonarme binaya tercih etme durumlari, binanmn restorasyon
durumlari, kira bedelleri, kira kalma siireleri, oda sayilar1 gibi konularda veriler
aktarilmistir. Bireylerin i¢inde oturduklar1 geleneksel mimariye sahip evlerin miilkiyet

durumlari ile ilgili veriler Cizelge 6.7°de yer verilmistir.

Cizelge 6.7. Ankete katilan bireylerin oturduklari evin miilkiyet durumu

Miilkiyet durumu Frekans Yiizde
Miilk 127 65.80
Kira 66 34.20
Toplam 193 100.00
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Ankete katilan 66 bireyin kirada oturduklar1 goériilmektedir. Buradan anlagilmahidir ki
bireylerin gelir seviyelerinin diisiik olmasi1 ve kira giderlerinin de oldugu varsayilirsa
maddi konuda yetersizlik olusturacagi soylenebilir (Cizelge 6.7). Gegmiste genis aileler
icin yapilan bu geleneksel mimariye sahip evler, giiniimiizde ise ¢ekirdek aileler i¢in
biiyiiktiir. Bundan dolay1 suan ki ev sahipleri, konutu bolerek kiraya vermekte ya da
konutun bir bdliimiinii bos birakarak sadece belli odalar1 kullanmaktadir (Ozyilmaz,
2017). Miilk sahibi olan 78 birey, oturduklar1 ev ile betonarme bir apartman dairesini

degismemektedir (Cizelge 6.8).

Cizelge 6.8. Bireylerin oturulan ev ile apartman dairesi degistirme tercihleri

Ev degistirme tercihi Frekans Yiizde
Evet 49 38.58
Hayir 78 61.42
Toplam 127 100.00

Ankete katilan bireylerin cogunlugu binalarin her ne kadar eski, tadilat gerektiren, 1sitnma
problemleri gibi benzer sorunlar teskil eden meskenler olsa da beton bir binaya
degismediklerini ve geleneksel mimariye olan bagliliklarini ortaya koymustur. Belki de
kiiltlire baglilik, gegmise baghligmm etkili oldugu da sdylenebilir. Ancak bunu her birey
icin sdylemek olmayacaktir. 49 birey ise, gerek kentsel doniisiim, gerekse yapi
firmalarinin apartman dairesi karsiligiyla degisim yapabileceklerini dile getirmislerdir.
Cizelge 6.9°da apartman dairesini tercih edenlerin {icret isteyip istememe durumlari

incelenmistir.

Cizelge 6.9. Apartman dairesini tercih eden bireylerin istiine ticret isteme durumlari

Ucret isteme tercihleri Frekans Yiizde
Evet 41 83.67
Hayir 8 16.33
Toplam 49 100.00
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Cizelge 6.9’da licret isteyen 41 birey i¢in, oturduklar1 geleneksel evlerin gerek konumlari
geregi gerekse evlerinin degerleme yapildiginda apartman dairesinden daha degerli
oldugunu diisiindiikleri goriilmektedir. Bireyler oturduklari evlerin kiiltiirel degerinin
maddi anlamda betonarme bina ile farkliliklarmi bildiklerini ortaya koymaktadir. Binalar
her ne kadar eski de olsa kiiltiirel mimariye sahip evler oldugu igin betonarme bina verilse
bile istiine para almayr disilindiikleri goriilmektedir. Cizelge 6.10°da bireylerin

oturduklar1 ev haricinde baska ev sahipliligi ile ilgili detaylara yer verilmistir.

Cizelge 6.10. Bireylerin baska ev sahip olma durumu

Bagka ev sahipligi Frekans Yiizde
Evet 52 26.94
Hayir 141 73.06
Toplam 193 100.00

Cizelge 6.10’a bakildiginda bireylerin %73.06’smin oturduklar1 ev haricinde konutlar1
olmadig1 goriilmektedir. Durum bdyleyken olasi bir evlerin toplu tadilat edilmesi
gerektiginde konaklama ihtiyaglarini  karsilama noktasinda zorluk yasanacagi
sOylenebilir. Ayrica 6nemli olan konu ise, evlerini ekoturizme agmak isteyen bireylerin
konaklamak i¢in ayr1 bir konut ihtiyaci olacaktir. Diger taraftan oturduklar1 ev haricinde

baska evi olup da diger evde oturmama nedenleri Cizelge 6.11°de incelenmistir.

Cizelge 6.11. Bireylerin diger evlerinde oturmama nedenleri

Diger evde oturmama nedenleri Frekans | Yiizde
Kirada 27 51.92
Yakimni oturuyor 5 9.62
Su anki evinden memnun 13 25.00
Diger (Insaat halinde, hisseli olmasi, eski olmasi, akrabalik 7 13.46
tartigmasi, konumu itibariyle tercih edilmeme vb.) '
Toplam 52 100.00

Cizelge 6.11°de bireylerin %51.92’sinin evleri kirada oldugu igin, %25.00’inin de
oturduklar1 geleneksel evlerinden memnun olduklar1 i¢in diger evlerinde oturmamay1
tercih ettikleri goriilmiistiir. %13.46’lik diger sebepler iginde evin insaat kapsaminda

olmasi, hisseli durumda olmasi, kentsel doniisiimde olmasi, kdyde olmasi, konum
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itibariyle uygun olmamasi, apartman dairesi olmasi gibi nedenler sdylenebilir. Cizelge

6.12°de geleneksel mimariye sahip evde oturma sebepleri verilmistir.

Cizelge 6.12. Bireylerin geleneksel mimariye sahip evde konaklama sebepleri

Geleneksel konutta oturma nedenleri Frekans | Yiizde
Maddi zorunluluk 102 52.85
Miras olarak kalan 30 15.54
Gegmise duyulan 6zlem 26 13.47
Diger (ailesine yakinlik, ise yakinlik, ¢ocugun okuluna 35 18.13
yakinlik, TOKI kura sonucu bekleme

Toplam 193 100.00

Bireylerin geleneksel konutta oturma nedenlerine bakildiginda maddi zorunluluktan
dolay1 (%52.85) oturduklar1 goriilmektedir. Maddi zorunluluk oldugunu; bagka evlerinin
olmamas1 ve gelir diizeylerinin diisiik olmasi dogrular niteliktedir. Kirada oturan

bireylerin 6dedikleri kira bedelleri Cizelge 6.13’te yer verilmistir.

Cizelge 6.13. Kirada oturan bireylerin 6dedikleri kira bedelleri

Kira bedeli Frekans Yizde
100-200 TL 6 9.09
201-300 TL 19 28.79
301-500 TL 24 36.36
501 TL ve isti 17 25.76
Toplam 66 100.00

Kirada oturan bireylerin kira bedelleri %36.36°s1301-500 TL aras1 kira 6derken 201-300
TL arasi kira ddeyenler %28.79’u olusturmaktadir. Kirada oturan bireylerin ne kadar

stiredir kirada kaldiklar1 Cizelge 6.14’te yer verilmistir.
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Cizelge 6.14. Bireylerin kirada kalma siireleri

Kirada kalma siireleri Frekans Yiizde
1-5 yil arasi 29 43.94
6-10 y1l aras1 21 31.82
11-15 yil aras1 8 12.12
16 yil ve isti 8 12.12
Toplam 66 100.00

Geleneksel mimariye sahip evlerde oturan bireylerin %43.94°1 1-5 yil siiresine kiradadir.
Buna takiben %31.82°si 6-10 yildir kiradadir. Bakildiginda uzun zamandir kirada
kaldiklar1 goriilmektedir, buradan hareketle bireyler sik sik ev degistirmediklerinden
ilerde yapacaklar1 ekoturizm yatirimlar: i¢in olumlu beklenti saglanmaktadir. Kirada

oturan bireylerin oturduklar1 evi satin alma tercihleri Cizelge 6.15°te yer verilmistir.

Cizelge 6.15. Bireylerin kiraladiklar1 evi satin alma tercihleri

Evi sati alma tercihleri Frekans Yiizde
Evet 9 13.64
Hayir 57 86.36
Toplam 66 100.00

Geleneksel konutta kirada oturan bireylerin %86.36’s1 oturduklar1 evi maddi imkanlari
olsa satin almayacaklarini belirtmektedir. Miilk sahiplerinde oldugu gibi kirada olan
bireyler de maddi imkanlar1 olsa bu ev yerine konumu iyi apartman dairesi almay1
diisiinmektedirler. Cizelge 6.16’da bireylerin oturduklarm evlerin insa edilme zamanlar1

hakkinda bilgi verilmistir.
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Cizelge 6.16. Bireylerin oturduklar1 konutun insa edilme zamani

Evin insa edilme zamani Frekans Yiizde
Bilmiyorum 43 22.28
0-50 yil 9 4.66
51-100 y1l 52 26.94
101-150 y1l 71 36.79
151 il ve istii 18 9.33
Toplam 193 100.00

Cizelge 6.16’ya bakildiginda konutlarin %36.79’u 101-150 yillik konuttur. Oturduklari
konutun ka¢ yil dnce insa edildigini bilmeyen %22.28’inin i¢inde kirada oturanlarda

vardrr.

Tokat’taki geleneksel mimariye sahip konut 6rneklerinin nerdeyse tamaminin insa edilme
tarihleri belli degildir. Konaklarda insa tarihini gésteren bilgi ya da belgeler olmadigindan
kesin bir tarih belirtmek oldukca zordur (Ibrahimzade ve Atak, 2010). Cal (1986), Tokat
ilinde bilinen en eski evlerden biri olan Latifoglu Konagi’nin 19. Yiizyil baginda insa
edildigi bilinmektedir. Tokat’ta yer alan diger konutlarin biiyiik kismi 19. Yiizyilin II.
Yaris1 ve 20.Ylizy1l baslar1 olarak tarihlendirilebilir. (Akin ve Hanoglu, 2013). Cizelge
6.17°de bireylerin oturduklar1 konutun son 10 yil i¢inde evlerinin restore edilme durumu

paylasilmustir.

Cizelge 6.17. Bireylerin oturduklar1 konutun gegmise yonelik restorasyon durumu

Restorasyon durumu Frekans Yiizde
Evet 61 31.61
Hayir 132 68.39
Toplam 193 100.00

Cizelge 6.17°de bireylerin oturduklar1 konutlarin son 10 yil igcinde %68.39 oraninda
restore edilmedigini ortaya koymustur. Restore edilmeyen konutlar bir¢ok konu icin

olumsuzluk yaratmaktadir. Restorasyon zamani gelmis konutlar hem konutun yap1
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giivenligi i¢in tehlike olusturmakla birlikte, gerek 1simnma problemi gerekse, dig goriinim
acisindan estetik goziikmemektedir. Olasi bir ekoturizm projelendirilmesi i¢in 6ncelikle

restorasyon projelerinin olusturulmasi gerekecektir.

Gegmiste bliylik ailelerin yasadigi geleneksel konutlar giiniimiizde degisen aile yapisi ve
teknolojik nedenlerden dolayr hem mekénsal hem de fiziksel konfor sartlarini yerine
getirememektedir. Ozgiin fonksiyonlarmn1 yitirmeye baslayan bu geleneksel konutlarda
giiniimiiz islev ve ihtiyaglarma uyum saglayacak degisikliklere gitmek kac¢imilmazdir.
Cogunlukla turistlerin konaklayacagi butik otellere doniistiiriilen geleneksel konutlarm
turizm potansiyeli ¢ok olmayan Tokat gibi kentlerde miizeye doniistiiriilme egilimi
oldukca fazladir. Tokat kent merkezinde geleneksel konuttan miizeye doniistiiriilmiis 6
tane geleneksel konut bulunmaktadir. Bunun yani sira anitsal yapilardan doniistiiriilmiis
miizeler de bulunmaktadir. Tokat kentinin niifusu ve Kkiiltiirel yapisi gbz Oniinde
bulunduruldugunda bu say1 olduk¢a fazladir. Anitsal ve geleneksel mimarinin bu sekilde
miizelere doniistiiriilmesi bu yapilarin toplum tarafindan kullanilmasini, kent yasamina
katilmasini oldukca smirl tutmaktadir(Akm ve ark., 2018). Son 10 yil i¢ginde restore
edilen ya da baslanan yapilarin ankete katilan bireyler tarafindan degerlendirilmesi

Cizelge 6.18’de yer verilmistir.

Cizelge 6.18. Bireylerin restorasyonu yapan taraf hakkindaki tespiti

Restorasyonu yapan taraf Frekans Yiizde
Ben (kiraci) 5 8.20
Yetkili kurulus 37 60.66
Her iki tarafin katkis1 da oldu 7 11.48
Ev sahibi 12 19.67
Toplam 61 100.00

Bireylere anket ¢alismasi uygulanirken restorasyon kelimesinin tanimlamasi yapilmis
olan, konutun tamami olmasa da bir kismini onarma maksadiyla yapilmis islemler de
dikkate alinmigtir. Restorasyonu yapan tarafin %60.66 oraninda en fazla kamu veya 6zel
bir ingaat (yap1) firmasi oldugu goriilmiistiir. Kamu veya 6zel bir insaat (yap1) firmasi ile
ev sahibi birlikte restorasyon islemini gerceklestirenlerin oram1 %11.48’dir. Baz1 ev

sahipleri restorasyon isini tek basma iistlenip TOKI restorasyon kredisi kullanip evini

69



restore etme diisiinceleri vardir. Restorasyon c¢alismalar1 halen devam eden konutlar
mevcuttur. Ekoturizm faaliyetlerini baslatmak icin gerek hibe gerekse kredi yoluyla proje
hazirlatarak evini restore etmek isteyen bireylerin tercihleri Cizelge 6.19’da yer

verilmistir.

Cizelge 6.19. Bireylerin proje hazirlayarak evini restore etme durumlari

Proje hazirlayarak restore etme durumu Frekans Yiizde
Evet 112 58.03
Hayir 81 41.97
Toplam 193 100.00

Ankete katilan bireylerin %58.03°1 hibe veya uygun kredi verilirse ekoturizm faaliyetleri
icin evlerini restorasyon c¢alismasi baslatacaklarint dile getirmislerdir. Ancak
katilimcilarin kredi konusuna sicak bakilmamakta, hibe konusunda istekli olduklarini
sOylemek gerekir. Bu dogrultuda ankete katilan bireylerin proje kabul eden kurumlar

hakkindaki bilgi diizeyleri Cizelge 6.20°de gosterilmistir.

Cizelge 6.20. Bireylerin restorasyon i¢in proje kabul eden kurumlar hakkinda bilgi

sahipliligi

Proje kabul eden kurumlar Frekans Yiizde
Bilmiyorum 167 86.53
OKA 0 0.00
Belediye 3 1.55
Valilik 11 5.70
Sivil toplum kuruluslar1 0 0.00
Kiiltlir Turizm Bakanligi 7 3.63
TOKI 5 2.59
Toplam 193 100.00

Gerek hibe gerekse kredi igin proje kabul eden kurumlar hakkinda bireylerin biling diizeyi
diistiktiir. OKA ve sivil toplum kuruluslar1 proje kabul etmesine ragmen yerel halk bu

konuda bilgi sahibi degildir. Ancak Cizelge 6.19°daki verilerden yola g¢ikarak

70



bilinglendirme olursa ekoturizm faaliyetleri i¢cin bir adim atilmis olacaktir. Cizelge

6.21°de i¢inde oturulan konutun oda sayis1 hakkinda bilgi verilmistir.

Cizelge 6.21. Bireylerin konutlarindaki oda sayilari

Evin oda sayisi Frekans Yiizde
2 odali 1 0.52

3 odal 3 1.55

4 odal 26 13.47
5 ve tistii odali 163 84.46
Toplam 193 100.00

Geleneksel mimariye sahip konutta oturan bireylerin %84.46’sinin evleri 5 ve daha fazla
odali olduklar1 goriilmiistiir. Anket sirasinda yapilan goriismelerde evler Onceden
kalabalik aileler i¢cin yapilmis ancak giliniimiizde cekirdek aile yapist oldugu icin
bireylerin evlerinin her odasmin dolu olmadigi belirtilmistir. Buradan harcketle
ekoturizm kapsaminda evlerin birer odalar1 degerlendirilmesi i¢in uygundur. Geleneksel
mimariye sahip evlerin gevreye uyumlulugu ankete katilan bireylerin goriislerine Cizelge

6.22’de yer verilmistir.

Cizelge 6.22. Cevreye uyumlulugu agisindan konutlari degerlendirilmesi

Cevreye uyumlulugu Frekans Yiizde
Evet 156 80.83
Hayir 37 19.17
Toplam 193 100.00

Ankete katilan bireylerin %80.83’1i oturduklarin konutlarin ¢evreye uyumlu olduklari
diistiniirken %19.17’si ise ¢evreye uyumlu olmadigini diisiinmektedir. Cevreye uyumlu
olmadigini belirten katilimcilara sebebi soruldugunda evlerin dis cephelerinin goriintii
itibariyle eski goriiniim olusturdugu i¢in uyumlu olmadigmi belirtmislerdir. Halbuki yap1
malzemesi ahsap, saman ve toprak olan geleneksel mimariye sahip evler ¢evre agisindan

uyumluluk arz etmektedir. Muskara (2017), kirsal mimarinin en 6nemli belirleyicisi

71



cevresel faktorler olarak nitelendirebilecegimiz iklim, cografya ve dogal kaynaklar
oldugunu belirtmistir. Ayrica Anadolu cografi anlamda 7 farkl bolgeye ayrilmakta ve bu
durum kirsal mimari 6rneklerinin ¢esitliligi olarak yansittigini ifade etmektedir. Cizelge
6.23’te geleneksel mimariye sahip evlerin ¢evreye uyumlu olarak kabul eden bireylerin

uyumluluk nedenleri gosterilmistir.

Cizelge 6.23. Geleneksel konutlarin ¢evreye uyumluluk nedenleri

Cevreye uyumluluk nedenleri Frekans | Yiizde
Goriintii kirliligi olusturmamasi 65 41.67
Yap1 malzemelerinin ¢evre kosullarina kars1 dayanikli olmasi 121 77.56
Yap1 malzemelerinin ¢evreye kars1 duyarl olmasi 134 85.90
Mevsimine gore 1s1y1 dengeleyebilmesi 97 62.18
Oksijen sirkiilasyonu saglamasi 31 19.87
*Birden fazla cevap segenegi isaretlenmistir.

Bireylerin verdigi cevaplar bes madde ¢ergevesinde toplanmistir. Cevreye uyumluluk
acisindan geleneksel mimariye sahip evler, bireylerin bilgisi dahilindedir. Bireyler
(%85.90), yap1

malzemelerinin ¢evre kosullaria karsi dayanikli olmasi (%77.56) ¢evreye uyumluluk

tarafindan yap1 malzemelerinin c¢evreye karst duyarli olmasi

acisindan neden gosterilmistir. Cizelge 6.24°te geleneksel mimariye sahip evlerin

cevreyle uyumlu olmadigini diisiinen bireylerin sebepleri verilmistir.

Cizelge 6.24. Geleneksel konutlarin ¢cevreye uyumsuzluk nedenleri

Cevreye uyumlu olarak gérmeyenlerin diisiinceleri Frekans Yiizde
Olumsuz hava kosullarinin etkisi altinda kalmasi 23 62.16
Dezenformasyon siirecinin kisa olmasi 31 83.78
Betonarme binalar ile uyumsuzluk olusturmasi 24 64.86
Haserelerin etkisi altinda olmasi 17 45.95
*Birden fazla cevap se¢enegi isaretlenmistir.

Geleneksel mimariye sahip evlerin ¢evre acisindan uyumlu olmadig: goriisiini dile

getiren bireyler, genelde dezenformasyon siirecinin hizli oldugunu 6ne siirmiislerdir.
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Olumsuz hava kosullarindan firtina, sel, heyelan gibi durumlar i¢in geleneksel mimariye
sahip evler, betonarme binalar kadar dayanikli olmadig1 goriisiindedirler. Cizelge 6. 25°te

ankete katilan bireylerin oturduklar1 konutun 1sinma sekli verilmistir.

Cizelge 6.25. Bireylerin oturduklar1 konuttaki 1smnma sekilleri

Konutun 1sinma sekli Frekans Yiizde
Kalorifer (komiir) 9 4.66
Elektrikli soba 51 26.42
Dogal gaz 83 43.01
Odunlu veya komiirlii soba 101 52.33
*Birden fazla cevap secenegi isaretlenmistir.

Bireyler, geleneksel mimariye sahip konutlarda genelde soba (%52.33) ve dogalgaz
(%43.01) ile 1sindiklar1 goriilmektedir. Tokat ilgelerinde dogalgaz proje agmnin artmasi
ile birlikte, kullanim imkéanlar1 da artmustir. Soba kullanimi, ahsabin kolay yanmasindan
dolay1 ahsap malzemeli evler i¢in tehlike arz etmektedir. Bu yiizden geleneksel mimariye
sahip evlerde oturup, maddi durumu iyi olanlar dogal gaz ile 1sinmay1 tercih etmislerdir.
Ankete katilan bireylerin yaz aylarinda 1s1 durumu ile ilgili olarak goriisleri Cizelge

6.26’da gosterilmistir.

Cizelge 6.26. Ankete katilan bireylerin oturdugu konutun yazin serin olma durumu

Konutun yazm serin olma durumu | Frekans Yiizde
Evet 163 84.46
Hayir 30 15.54
Toplam 193 100.00

163 birey yaz aylarinda konutlariin serin oldugunu belirtmislerdir. Yap1 malzemelerinin
ozellikleri geregi evler yaz aylarinda sicak olmadigi anket goriigmeleri esnasinda
ogrenilmistir. Cizelge 6.27°de bireylerin konutlarm kis aylarmda 1smmma durumu

hakkinda bilgi verilmistir.
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Cizelge 6.27. Ankete katilan bireylerin oturdugu konutun kigin soguk olma durumu

Konutun kigin soguk olma durumu | Frekans Yiizde
Evet 112 58.03
Hayir 81 41.97
Toplam 193 100.00

Konutlarda kullanilan malzemeden dolayi, kis aylarinda igerideki 1siy1 uzun siire
hapsedememektedir. Ankete katilan bireylerin kis aylarinda evlerinin soguk oldugunu
dile getirmiglerdir. Cizelge 6.28’de ankete katilan bireylerin evlerinde sicak su

ithtiyac¢larini karsilama durumlar1 verilmistir.

Cizelge 6.28. Bireylerin konutlarinda sicak su ihtiya¢larini karsilama sekilleri

Sicak su ihtiyacini karsilama sekli Frekans Yiizde
Tip 28 14.51
Elektrik ile 79 40.93
Giines enerjisi ile 53 27.46
Dogalgaz ile 83 43.01

*Birden fazla cevap secenegi isaretlenmistir.

Bireylerin geleneksel konutlarinda isinma sekillerine bakildiginda en ¢ok dogalgaz
(%43.01) elektrik enerjisi (%40.93) sicak su ihtiyacini karsiladiklar1 goriilmektedir.

Cizelge 6.29°da ankete katilan bireylere ileri tarihli evlerinde oturma diisiinceleri

degerlendirilmistir.

Cizelge 6.29. Bireylerin evlerinde ileri tarihli oturma diisiinceleri

Evde ileri tarihli oturma diisiinceleri | Frekans Yizde
Bilmiyorum 33 17.10
1-5 y1l 19 9.84
6-10 y1l 63 32.64
11-20 y1l 53 27.46
20 ve tistii y1l 25 12.95
Toplam 193 100.00
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Ankete katilan bireylerin 63 birey 6-10 daha evlerinde oturmayir diisinmektedir.
Ekoturizm planlamas: i¢in orta vadeli siire gerektiginden bireylerin evlerinde ileriki
tarihli kalma siireleri uygunluk gostermektedir. Cizelge 6.30’da bireylerin oturduklari

konut ile apartman dairesi arasinda rahatlik tercihleri agisindan bilgi verilmistir.

Cizelge 6.30. Bireylerin rahatlik agisindan konut tercihleri

Rahatlik agisindan konut tercihi Frekans Yiizde
Bu ev 134 69.43
Apartman dairesi 59 30.57
Toplam 193 100.00

Bireylerin rahatlik acisindan geleneksel mimariye sahip evi tercih ettikleri goriilmektedir
(%69.43). Bireyler her ne kadar kig aylarinda 1sinma problemi yasasalar da rahatlik
acgisidan oturduklar1 konutu tercih etmislerdir. Geleneksel konutu tercih etme nedenleri

Cizelge 6.31°te yer verilmistir.

Cizelge 6.31. Bireylerin rahatlik agisindan geleneksel konutu tercih etme nedenleri

Rahatlik agisindan geleneksel konutu tercih etme nedenleri | Frekans Yiizde
Yazlar1 serin olmasi 29 21.64
Her yerinden oksijen almasi 31 23.13
Anilar1 canlandirmasi 37 27.61
Alisa gelmislik olmasi 21 15.67
Bahgeli ve avlusu olmasi 76 56.72
Yiikseklik dezavantaji olmamasi 21 15.67
Dogal afetlere kars1 dayanikli olmast 19 14.18
Komsu giiriiltiilerinin olmamasi 84 62.69
Evcil hayvan besleme kolayligi 35 26.12
Mabhalle kiiltiirti ve komsuluk iligkileri olmasi 90 67.16
Apartman ortak giderlerinin olmamas1 38 28.36
*Birden fazla cevap se¢enegi isaretlenmistir.

Rahatlik agisindan mahalle kiiltiirii ve komsuluk iligkileri olmasi bireylerin en ¢ok tercih

ettigi unsur olmustur (%67.16). Komsu giiriiltiilerinin olmamas1 (%62.69) ve bahgeli ve
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avlusu olmasi1 (%56.72) rahatlik agisindan tercihler arasinda yer almistir. Cizelge 6.32°de

rahatlik a¢isindan apartman dairesini tercih eden bireylerin sebeplerine yer verilmistir.

Cizelge 6.32. Bireylerin rahatlik agisindan apartman dairesini tercih etme nedenleri

Rahatlik agisindan apartman dairesini tercih etme nedenleri | Frekans Yiizde
Konforlu olmasi 43 72.88
[sinma kolaylig1 olmasi 29 49.15
Sicak su probleminin olmasi 24 40.68
Kullanigl ve zevke uygun olmasi 36 61.02
Zararl hagerelerden uzak olmasi 17 28.81
Yagslilar i¢in asansor imkani olmasi 39 66.10
Onemli noktalara yakim olmasi 31 52.54
*Birden fazla cevap secenegi isaretlenmistir.

Bireylerin apartman dairesini rahatlik yoniinden tercih etme sebeplerinin basinda %72.88
konforlu oldugu i¢in tercih edilmistir. Ikinci sirada yashlar i¢in asansér imkani olmasi

(%66.10) tercih edilmistir.

6.3. Yerel Halkin Hanedeki Gog ve Issizlik Durumlan ve Ekoturizme Yonelik
Tutumlarina iliskin Bulgular

Bireylerin hanelerindeki go¢ eden kisinin yakinlik tespiti, hanedeki issizlik durumlari,
gb¢ etme nedenleri, ekoturizm ile bu kavramlarin iliskilendirilmesi ve sagladig1 yarar
konusundaki goriisleri istatistiki olarak incelenmistir. Cizelge 6.33’te ankete katilan

bireylerin hanedeki issiz olup olmadigi konusunda tespitlerine yer verilmistir.

Cizelge 6.33. Bireylerin hanelerindeki issizlik durumu

Hanedeki issiz durumu Frekans Yiizde
Evet 72 37.31
Hayir 121 62.69
Toplam 193 100.00
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Ankete katilan 72 bireyin hanesinde issiz oldugu goriilmektedir. Issiz olan bireyler giinliik
gecici is bulurlarsa aile ekonomisine destek olduklar1 anket uygulamasinda yerel halktan
alinan bilgiler arasindadir. Ankete katilan bireyin hanesinde igsiz olanin tespiti Cizelge

6.34’te gosterilmistir.

Cizelge 6.34. Bireylerin hanesindeki igsiz olan kisiler

Issiz olan kisiler Frekans Yiizde
Kendim 4 5.56
Esim 21 29.17
Oglum/kizim 43 59.72
Damadim 32 44.44
Gelinim 23 31.94
Torunum 18 25.00
*Birden fazla cevap secenegi isaretlenmistir.

Bireylerin hanesinde igsiz %59.72 oraninda oglu ve kizi oldugu goriilmiistiir. Birincil
derece yakinlarin igsiz olusu aileleri ekonomik anlamda zor durumda kalmalarina neden
olmaktadir. Ankete katilan bireylerden hanede gdg¢ eden kisilere yonelik tespitlerine

Cizelge 6.35°te yer verilmistir.

Cizelge 6.35. Bireylerin hanesinde gb¢ eden durumu

Hanede gog¢ eden durumu Frekans Yiizde
Evet 84 43.52
Hayir 109 56.48
Toplam 193 100.00

Ankete katilan bireylerin hanelerinde %43.52°si go¢ eden Kkisiler oldugunu dile
getirmistir. Cizelge 6.36’da go¢ eden bu kisilerin kimlerin olduguna yonelik bilgilere ver

verilmistir.

77



Cizelge 6.36. Bireylerin hanelerinde go¢ eden kisilerin tespiti

Gog¢ eden kisi Frekans Yiizde
Esi 5 5.95
Oglu 41 48.81
Kizi 29 34.52
Annesi 5 5.95
Babasi 4 4.76
Toplam 84 100.00

Bireylerin hanede go¢ eden kisilere bakildiginda %48.81 oraninda oglu, %34.52 oraninda
da kiz1 oldugu gériilmektedir. Is bulamayan birincil derece yakinlar go¢ etme egilimleri

artmaktadir. G6¢ nedenine iliskin Cizelge 6.37°de gosterilmistir.

Cizelge 6.37. Haneden go¢ eden bireyin gog etme sebepleri

Go¢ nedeni Frekans Yiizde
Evlenme 29 34.52
Issizlik 7 8.33
Ise girme 38 45.24
Oliim 6 7.14
Diger nedenler(egitim, saglik vb.) 4 4.76
Toplam 84 100.00

Hanedeki go¢ eden bireylerin %45.24°1 ise girmek icin goc ettigi goriilmektedir.
Bireylerin hanelerinde issizligin olmasi ve issizlikten dolay1r go¢ ettikleri dogrular
niteliktedir. Ekoturizmin goc¢ii engelleme noktasinda bireylerin goriislerine Cizelge

6.38’de yer verilmistir.

Cizelge 6.38. Bireylerin ekoturizmin gogii engelleme noktasinda diisiinceleri

Ekoturizmin gog¢ii diisiirme durumu Frekans Yiizde
Evet 89 46.11
Hayir 104 53.89
Toplam 193 100.00
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Bireylerin %53.89’u ekoturizmin go¢ii engellemeyecegini diistiniirken %46.11°de
engelleyecegini diisiinmektedir. Bireylerin ekoturizm kavramini konusunda bilgi diizeyi
diisiik olmasma ragmen ekoturizmin gogii diislirecegine diigiinmeleri bile 6nemlidir.
Tokat’m go¢ durumu hakkinda bilgi sahibi olma durumlarina Cizelge 6.39°da

deginilmistir.

Cizelge 6.39. Bireylerin Tokat’m go¢ durumu hakkinda biling diizeyi

Tokat’in gé¢ durumu hakkinda bilgi Frekans Yiizde
Evet 11 5.70
Hayir 182 94.30
Toplam 193 100.00

Bireylerin %94.30’u Tokat’in 2014 yili gog¢ istatistikleri konusunda bilgileri yoktur.
Ozellikle 2012-2013 yillar1 aras1 Tiirkiye’de en ¢ok net goc 20 084 kisi verdigini ve yine
Tirkiye’de en ¢ok net go¢ verme hizinda ise, binde 33 olarak gergeklestiginden bilgi
sahibi olmadiklar1 goriilmiistiir. Cizelge 6.40’da da ekoturizm faaliyetlerinin istihdam

yaratip yaratmayacagi konusunda bireylerin goriisleri degerlendirilmistir.

Cizelge 6.40. Ankete katilan bireylerin ekoturizmin istithdama katkis1 noktasindaki

goriisleri

Ekoturizmin istihdama katkisi Frekans Yiizde
Evet 80 41.50
Hayir 113 58.50
Toplam 193 100.00

Bireylerin %41.50’si ekoturizm istihdama katki saglayacagi goriisiinii belirttikleri
goriilmiistiir. Istihdamdan kasit sadece bireylerin geleneksel mimariye sahip kendi
evlerinin bu kapsamda kullanilacag1 degil, ekoturizm faaliyetlerinin tamami kapsama

dahil edilerek bu goriisii ortaya koymuslardir.

Turizmin gelismesinde geldigi son nokta, turizmin konaklama toplumlari tizerindeki

etkisinde odaklanmaktadir. Ciinkii diinyada turizmin gelisim Olctlisii yerli toplum
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iizerinden belirlenmektedir. Yerli toplumlarda gelir artmasi, istihdam, yagam standartlar1
ve bu bdlgelerin ilkel iirlinlere bagimlilig1 sona ermekte, iilkeler ve bolgeler, yerli
toplumlari ile beraber turizme donmektedirler (Mikaeili ve Memliik, 2013). Ekoturizmin

Tokat ilinde issizligi diisiirme noktasindaki goriislere Cizelge 6.41°de yer verilmistir.

Cizelge 6.41. Ankete katilan bireylerin ekoturizmin Tokat ilinde igsizligi diislirmesi ile

ilgili goriisleri

Ekoturizmin Issizligi Diisiirmesi Frekans Yiizde
Evet 87 45.08
Hayir 106 54.92
Toplam 193 100.00

Bireylerin yaridan fazlasi ekoturizmin issizligi Tokat’ta diisiirmeyecegi kanisindadir.
Ekoturizmin istthdam yaratma noktasinda ve issizligi diisiirme noktasinda bireyler
umutsuz olduklar1 goriilmektedir. Bireylerin ekoturizm tesisinde g¢alismay1 diisiinme

tercihleri Cizelge 6.42°de verilmistir.

Cizelge 6.42. Ankete katilan bireylerin ekoturizm tesisinde ¢alisma diisiinceleri

Ekoturizm Tesisinde Calisma Distinceleri | Frekans Yiizde
Evet 117 60.62
Hayir 76 39.38
Toplam 193 100.00

Bireylerin %60.62’si ekoturizmle ilgili bir tesis agilmak istense bu tesiste ¢alismayi
diisiinmektedir. Buradan hareketle bireylerin ¢alisma konusunda da istekli olduklari
ancak boyle bir is kolunun olusmayacagi diisiincesi igerisindeler. Buna ragmen eger
ekoturizm tesisleri olursa bireylerin eleman calistrma tercihleri konusunda Cizelge

6.43’te verilmistir.
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Cizelge 6.43. Bireylerin ekoturizm tesisinde eleman ¢alistirma diisiinceleri

Tesiste eleman calistirma diistinceleri Frekans Yiizde
Evet 186 96.37
Hayir 7 3.63
Toplam 193 100.00

Bireylerin ekoturizm tesisi sahip olduklarinda %96.37’si eleman c¢alistirmay1
disinmektedir. Bu dogrultuda ekoturizm tesisi a¢ilmasi durumunda istthdama katkisi

olacaktr, igsizliligin diismesinde ekoturizm biiyiik rol alacagi sdylenebilir.

6.4. Yerel Halkin Geleneksel Konutlarin Kiiltiirel Miras Konusundaki
Diisiincelerine iliskin Bulgular

Ankete katilan bireylerin geleneksel mimariye sahip konutlarin kiiltiirel miras olarak
degerlendirme diisiinceleri ve bu eserleri miras birakma konusundaki tutumlarina yer
verilmistir. Miilk sahibi olan bireylerden eden evlerini miras birakma tercihleri Cizelge

6.44’te incelenmistir.

Cizelge 6.44. Bireylerin oturduklar1 evi miras birakma tercihleri

Evlerini miras birakma tercihleri Frekans Yizde
Evet 98 77.17
Hayir 29 22.83
Toplam 127 100.00

Miilk sahibi bireylerin %77.17°s1 evlerini gelecek kusaklara miras birakmay1
diisiinmektedir. Yerel halkta kiiltiire baglilig1 buradan goriilmekle birlikte, evlerin baska
kimselere satmak yerine miras birakmayi tercih etmektedirler. Bireylerin geleneksel
mimariye sahip evlerin kiiltiire] miras olarak nitelendirme durumlar1 Cizelge 6.45°te

verilmistir.
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Cizelge 6.45. Bireylerin geleneksel mimariye sahip evleri kiiltiirel miras olarak

disiinme durumu

Kiiltiirel miras olarak diisiiniip diisiinmeme | Frekans Yiizde
Evet 162 83.94
Hayir 31 16.06
Toplam 193 100.00

Bireylerin %83.94’1i oturduklar1 evlerin, kiiltiirel miras oldugu diisiincesindedir. Kiiltiirel
mirasin bilincinde olan bireyler i¢in, bu tiir binalarin gevre igin olumsuz bir betonarme
planlarmna katilim saglamayacaklar1 diistiniilebilir. Okuyucu ve Somuncu (2012) yapmis
olduklar1 ¢alisma sonucunda bireylerin %89.60 ‘1 geleneksel evleri kiiltiirel miras olarak

gormektedir.

Yerel halk i¢in, kimligini kaybetmeden hayat standartlarinin yiikseltilmesi ve mutluluk
diizeyinin arttirilmast amaglanmaktadir.  Bir yOrenin uzun vadede ¢ekiciligini
stirdiirebilmesi i¢in, turizmin geleneksel toplumlar iizerinde olumsuz etkisi olmadan
tarihi ve dogal kaynaklarin korunmasi, yerli halkin turizm hizmetlerine katilmasina
imkan tanimaktadir (Mikaeili ve Memlik, 2013). Bireylerin kiiltiirel mirasin gelecek

kusaklara aktarilmasmin yararlar1 hakkindaki goriislerine Cizelge 6.46’da yer verilmistir.

Cizelge 6.46. Bireylerin kiiltiirel mirasin gelecek kusaklara aktarilmasmin yararlari

hakkindaki goriigleri
Kiiltiirel miras gelecek kusaklara aktarilmali | Frekans Yiizde
Evet 160 82.90
Hayir 33 17.10
Toplam 193 100.00

Cizelge 6.46’da da bireylerin bu tiir evleri gelecek kusaklara aktarilmasimnin yarari
olacagina inan bireylerin sayis1 160 kisidir. Oturduklar1 evleri kiiltiirel miras olarak
benimsemeleri ekoturizm i¢in umut vaat etmektedir. Kiiltiirel miras olmadigmi diistinen
bireyler (%17.10) giinimiizde kiiltiirel mirasin degeri bilinmedigi i¢in ve gelecek

kusaklarin tutum ve davraniglarinin degistigi icin endise duymakta olup, bu yiizden
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kiiltiirel miras gelecek kusaklara aktarilsa da bir yarar1 olmayacagi diisiincesi
icerisindedirler. Ismail, Masron ve Ahmad (2014)’a gére kiiltiirel mirasin sadece mimari
varliklar agisindan degil, ayn1 zamanda bu eserleri olusturan bilgi birikimlerinin,
geleneklerin ve insani degerlerin yansimasi olarak ta degerlendirilmesi gerektigi

vurgulanmaktadir (Ayaz ve Apak, 2018).

6.5. Yerel Halkin Ekoturizm Kapsamindaki Faaliyetlere Katilm Tercihleri ve
Turistlere Yonelik Tutumlan

Geleneksel evlerin ekoturizm kapsaminda degerlendirilebilmesi i¢in ev pansiyonculugu
konusunda bireylerin goriisleri 6nem arz etmektedir. Bunun yaninda yoresel iiriinlerin
satig1, geleneksel tatlar1 turistlere sunma istekleri de ekoturizmin baslatilmasinda yarar
saglayacaktir. Ayrica ekoturizmin olugsmasinda asil 6nemli olan konu yerel halk ve turist
iliskisidir. Bu kapsamda bireylerin turistlere yonelik diisiincelerine de yere verilmistir.
Cizelge 6.47°de ankete katilan bireylerin evlerinin geleneksel mimarisini bozmadan
pansiyon olarak isleterek gelir elde etmek isteyip istemediklerine yonelik diisiincelerine

yer verilmistir.

Cizelge 6.47. Bireylerin evlerini pansiyon olarak isletme tercihleri

Evin pansiyon olarak igletilmesi Frekans Yiizde

Evet 154 79.79

Hayir 39 20.21
193

Toplam 100.00

Kirada olanlar ve miilk sahibi olan bireylere de yoneltilen bu soruda bireylerin %79.79’u
evlerini pansiyon olarak isletmeyi diistindiikleri goriilmektedir. Tokat evlerine yonelik
yapilan bir arastirmada Anonim (2019m), geleneksel mimariye sahip ev sahiplerinin
bazilar1 evlerinin bir kismin1 pansiyon olarak isletmeyi istemektedir. Bireyler her ne kadar
istekli olsalar da Cizelge 6.57°de ekoturizmin ekonomik olarak gelir getirme noktasinda

endise duymaktadir.
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Ev pansiyonculugu istihdami artirma, issizligi diisiirme, il ve ilgedeki degerlerin turizme
dahil edilmesinde 6nemli bir ekonomik aractir. Ozellikle yabanc: turistler gezdikleri,
gordiikleri yerlerde konaklamak ihtiyaci hissetmektedirler. Bu nedenle yore evlerinde
oturan vatandaslarin pansiyonculugu 6grenerek he kendi gelirlerine hem de ilin ekonomik
potansiyeline katki saglayabilmektedirler. Dolayisiyla ev pansiyonculugunu i¢ turizmin
yaninda dis turizmin de gelistirilmesi i¢in desteklemesi gereklidir (Akyol, 2012). Morgiil
(2006) likert olcekli calismasinda “Pansiyonculugun kazancimin artiracagini
diisiiniiyorum.” ifadesine yerel halk ‘tamamen katiliyorum’ segenegini %20.80,
katiliyorum secenegi ise, %37.50 olarak katilim sagladiklar1 goriilmiistiir. Evlerini
pansiyon olarak degerlendirmeyi diisiinmeyen bireylerin sebeplerine Cizelge 6.48’de yer

verilmistir.

Cizelge 6.48. Bireylerin evlerini pansiyona doniistiirmeme sebepleri

Pansiyon olarak diistinmeme sebepleri Frekans Yiizde
Miras birakacagim igin 5 12.82
Maddi ihtiyacim olmadig1 igin 8 20.51
Baska bir evim olmadigi i¢in 21 53.85
Baska bir diisiincem oldugu i¢in 2 5.13
[leriki bir zamanda satacagim icin 3 7.69
Toplam 39 100.00

Ankete katilan bireylerin evlerini pansiyon olarak diisiinmeme sebeplerinin basinda
%53.85 oraninda baska evleri olmadigi diisiinmedikleri goriilmiistiir. Bu durumun
¢oziilmesi halinde bu bireylerin ikna olma durumlar1 vardir. Evlerini pansiyon haline
doniistiirmek isteyenlerin zaman agisindan yaklagimlarina bakildiginda Cizelge 6.49°da

incelenmistir.
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Cizelge 6.49. Bireylerin evlerini pansiyona doniistirmede zaman tercihleri

Pansiyona ne zaman doniistiiriilecegi Frekans Yiizde
1 y1l iginde 68 44.16
2 yil iginde 37 24.03
3 yil iginde 26 16.88
4 y1l iginde 14 9.09

4 y1l ve iistii 9 5.84
Toplam 154 100.00

Bireylerin %44.16’s1 1 yil iginde pansiyona doniistiirmeye hazir olduklar1 goriilmistiir.
Bir yillik stire, uygulanabilirligi olan ekoturizm projeleri i¢in iyi bir zamandir. Bu 1 yillik
stire zarfinda yerel yonetimlere biiyiik rol diismektedir. Cizelge 6.50’de bireylerin evin

sadece bir odasini kiralama tercihlerine yer verilmistir.

Cizelge 6.50. Bireylerin sadece evin bir odasini kiralama diisiincesi

Sadece evin bir odasini kiralama diisiincesi | Frekans Yiizde
Evet 19 9.84
Hayir 174 90.16
Toplam 193 100.00

Cizelge 6.50’ye bakildiginda bireylerin %90.16’s1 oda kiralamaktan yana olmadiklar
goriilmektedir. Evini pansiyona ¢evirmek isteyen bireylerin ayni istegini burada
goriilmemektedir. Tirk toplumunun 6rfii geregi her ne kadar misafirperver olsa da
tanimadig1 kisiler ile aile bireylerinin ayn1 cat1 altinda kalmayi tercih etmedikleri anket
sirasindaki sohbetlerden anlasilmaktadir. Ankete katilan bireylere evini ekoturizm

kapsaminda degerlendirmis birisi ile goriisme tercihine Cizelge 6.51°de yer verilmistir.
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Cizelge 6.51. Bireyin evini ekoturizm kapsaminda degerlendiren kisi ile goriisme tercihi

Gorlisme istegi Frekans Yiizde
Evet 164 84.97
Hayir 29 15.03
Toplam 193 100.00

Bireylerin %84.97’si evini daha 6nceden ekoturizm kapsaminda degerlendiren bir kisi ile

goriisme istegini olumlu kargilamistir. Buradan hareketle kisilerin bu yonde motive

olduklar1 sdylenebilir. Bireylerin eger bu kisiler ile gériisme imkani bulduklarinda ilk

soracaklar1 soru tercihi Cizelge 6.52°de verilmistir.

Cizelge 6.52. Bireylerin ilgili kisi ile goriisme esnasinda soracaklari ilk soru

Sorulacak ilk soru Frekans Yiizde
Maddi getirisi oluyor mu 97 59.15
Cok miisteri geliyor mu 27 16.46
Siire¢ yorucu mu 13 7.93
Hangi kurumla goriismeliyiz 9 5.49
Projeyi nasil yaptiniz 7 4.27
Ne zaman basladiniz 4 2.44
Yasadiginiz en fazla sorun ne oluyor 7 4.27
Toplam 164 100.00

Ankete katilan bireylerin ekoturizm faaliyetinde bulunan bir kisi ile goriisme firsati

yakaladiklarinda ilk soracaklari soru %59.15°1 maddi getirisi oluyor mu sorusu olmustur.

Buradan hareketle bireylerin ekoturizmin maddi anlamda getirisi olduguna ikna olmak

istedikleri goriilmektedir. Cizelge 6.53’te bireylerin hijyene verdikleri dneme yer

verilmistir.
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Cizelge 6.53. Bireylerin hijyene 6nem verme tercihleri

Hijyene 6nem verme Frekans Yiizde
Evet 189 97.93
Hayir 4 2.07
Toplam 193 100.00

Bireylerin %97.93{ hijyene 6nem vermektedir. Bireylerin hijyene 6nem vermesi gerek

pansiyon isletmeciligi, gerekse geleneksel {iriin satiglarinda turistlerin tercih edecegi bir

profildir.  Cizelge

degerlendirilmistir.

bireylerin

turistlerden  yardim

1steme

Cizelge 6.54. Bireylerin turistlerden ev islerinde yardim isteme tercihleri

Ev iglerinde turistlerin yardimi isteme | Frekans Yiizde
Evet 36 18.65
Hayir 157 81.35
Toplam 193 100.00

Cizelge 6.54°te ankete katilan yerel halk ev islerinde turistlerden yardim istememektedir
(%81.35). Ev isleri haricinde bag bahge isleri olanlar buralarda yardim konusunda
tutumlar1 olumludur. Morgiil (2006), ¢alismasinda katilimcilarin “Pansiyonda kalan
kisilerle birlikte bag-bah¢e bakimi yapmak, cesitli iirlinleri yetistirmek™ ifadesine
“tamamen katiliyorum” secenegi %29.00, “katiliyorum” secenegi %48.40 oraninda
katilim saglandig1 goriilmiistiir. Bireylerin “ekoturizm” kelimesini daha 6nceden duyup

duymadiklarma iliskin anket verileri Cizelge 6.55’te verilmistir.

Cizelge 6.55. Bireylerin ‘ekoturizm’ kavramini duyma durumu

Ekoturizm duyma durumu Frekans Yiizde
Evet 16 8.29
Hayir 177 91.71
Toplam 193 100.00
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Bireylerin  %8.29’u daha Onceden ekoturizm kavramint duymustur. Ekoturizm
kavraminin etraf yorelerde kullanilmiyor olmasi ve benzer projelerin etraf yorelerde
uygulanmamig olmast buna neden gdosterilebilir. Ekoturizm kavraminin yerel halk i¢in

neyi ifade ettigi Cizelge 6.56’da verilmistir.

Cizelge 6.56. Bireylerin ekoturizm kavrami hakkinda diisiinceleri

Ekoturizm kavraminin ne ifade ettigi Frekans Yiizde
Ekonomik turizm 39 20.21
Dogay1 koruyan turizm 5 2.59
Kirsal yasami gelistiren ve destekleyen turizm 7 3.63
Gelenek ve goreneklere saygili turizm 0 0.00
Kiiltiir ve tarih turizmi 4 2.07
Daha fazla gelir saglayan turizm 1 0.52
Fikrim yok 137 70.98
Toplam 193 100.00

Yerel halk agisindan ekoturizm kavraminda eko kelimesinin olmasindan dolay1 ekonomi
kavrammi ¢agristirdigi disiiniilmektedir (%20.21). Bireylerin %70.98’1 ekoturizm
kavrami hakkinda bir fikir sahibi degildir. Bireylere ekoturizm kavramimin tanimlamasi
yapilmis, sonra ekoturizmden gelir elde edilip edilemeyecegi konusunda goriislerine
bagvurulmustur. Ancak ankete katilan bireylerin %65,80’i ekoturizm sayesinde

evlerinden gelir edecegini diisinmemektedir (Cizelge 6.57).

Cizelge 6.57. Ankete katilan bireylerin evleri araciligiyla ekoturizmden gelir elde etme

diistinceleri

Gelir elde etme diisiincesi Frekans Yiizde
Evet 66 34.20
Hayir 127 65.80
Toplam 193 100.00

Yerel halk oturduklar: evlerde turistlerin konaklama ihtiyaci hissetmeyeceklerini bunun
yerine otelleri sectiklerini dile getirmektedirler. Gelir getirecegini inanmasalar da evlerini

ekoturizme agma noktasinda goniillii olduklar1 goriilmektedir. Payasli Oguz ve Aksulu
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(2016), benzer bir calismada sebze-meyvelerin kurulmasi, peynir yapma gibi kishk
yiyecek liretme, evde tiim bunlarin kadinlar tarafindan hazirlanmasi mimari ¢evrenin

degisimine etki etmektedir.

Morgiil (2006), calismasinda “Turizm yore halkinin kazancmin artmasina katkisi
olmaktadir ifadesine “tamamen katiliyorum” secenegine %43.10 oraninda, ‘“katiliyorum”
secenegine%46,60 oraninda katilim saglandigi goriilmiistiir. Ekoturizm kapsaminda
faaliyet gosteren evlerden insanlarin gelir ettigini ve bireylerin bu konuda bilgi sahibi

olup olmadiklar1 Cizelge 6.58°de verilmistir.

Cizelge 6.58. Bireylerin ekoturizm faaliyetlerinden gelir elde eden evlere tanik olma

durumu
Daha 6nce bu tiir evlere tanik olma Frekans Yiizde
Evet 46 23.83
Hayir 147 76.17
Toplam 193 100.00

Bireylerin %23.83’ti daha 6nceden ekoturizm faaliyetleri yapilan evlerden gelir elde
edildigini bildiklerini dile getirmislerdir. Bu kapsamda bilgi sahibi olan bireylerin bu
evlerden gelir elde edildigini ancak admin ekoturizm faaliyeti oldugu konusunda bilgi
sahibi degildirler. Bireylerin gerek bizzat giderek, gerekse televizyon, internet gibi

mecralardan gordiikleri evleri Cizelge 6.59°da sunulmustur.

Cizelge 6.59. Bireylerin tarafindan daha 6nceden goriilen geleneksel konutlar

Goriilmiis olan geleneksel mimariye sahip evler | Frekans Yiizde
Amasya evleri 26 56.52
Karadeniz evleri 18 39.13
Kapadokya evleri 11 23.91
Safranbolu evleri 14 30.43
Beypazari evleri 9 19.57
Corum evleri 15 32.61
Mardin evleri 2 4.35

*Birden fazla cevap se¢enegi isaretlenmistir.
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Cizelge 6.59°da Tokat evleri gibi Tiirkiye’de bilinirligi ve akademik ¢aligmalara konu
olmus evler verilmistir. Tokat’in ¢evre ili olan Amasya evleri katilimcilar tarafindan en
fazla goriilen geleneksel evdir (%56.52). Ekoturizm faaliyetleri uygulanan bir alanda

bulunma durumlar1 hakkinda bireylerin goriisleri Cizelge 6.60°da verilmistir.

Cizelge 6.60. Bireylerin ekoturizm faaliyetleri olan bir ortamda bulunma durumlari

Ekoturizm ortaminda bulunma Frekans Yiizde
Evet 24 12.44
Hayir 169 87.56
Toplam 193 100.00

Bireylere ekoturizm kapsamini anlatan bilgiler verildikten sonra bu tiir faaliyet
alanlarinda bulunma durumlar1 sorgulanmis olup, bireylerin sadece %12.44°#
bulundugunu belirtmistir. Ancak ortamda bulunmadigini iddia bireyler yol kenarlarinda
yoresel iiriin ve el sanat1 satiglarin1 gordiiklerini sik sik anket goriismeleri sirasinda
belirtmislerdir. Bireyler her ne kadar

ekoturzim faaliyetleri yapan Yyerlerde

bulunmadiklarint belirtseler de kavramsal olarak alisgilmis olmayan ekoturizm
kelimesinden dolay1 yanilgiya diistiikleri sdylenebilir. Tirkiye'nin ¢esitli illerinde
insanlarin geleneksel mimariye sahip evlerini kullanarak gelir ettikleri konusunda

bireylerin diisiinceleri Cizelge 6.61°de irdelenmistir.

Cizelge 6.61. Bireylerin Tiirkiye’de geleneksel konutlardan gelir edildigini bilme

durumlari

Gelir getirici 0rnegini bilme durumu Frekans Yiizde
Evet 19 9.84
Hayir 174 90.16
Toplam 193 100.00

Cizelge 6.61°de geleneksel mimariye sahip evleri ekoturizm kapsaminda degerlendirerek
gelir elde ettiklerini bilen birey sayis1 19 kisidir. Buradan hareketle Tiirkiye genelinde

uygulanan ekoturizm projelerinin ulusal ¢capta olmamasi, yerel olarak uygulanmasi ya da
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tanitimlarin yeterince yapilmadigi i¢in bilinirliligi istenilen konumda degildir. Yorede
olas1 bir ekoturizm projesi olmasi durumunda bireylerin evlerinin bu projeye dahil

edilmesi istenildiginde, bireylerin bu yondeki tutumlar: Cizelge 6.62°de verilmistir.

Cizelge 6.62. Bireylerin ekoturizm projesine katilma diisiinceleri

Ekoturizm projesine dahil olma tutumlar1 | Frekans Yiizde
Evet 155 80.31
Hayir 38 19.69
Toplam 193 100.00

Bireylerin ekoturizmle ilgili bir projede, geleneksel mimariye sahip evleri
degerlendirilmek istenilse bireylerden olumlu sonug¢ alinacagi sdylenebilir (%80.31). Bu
anlamda bu tiir projelerin uygulanabilirligi i¢in Tokat il ve il¢eleri aday konumdadir.

Bireylerin ekoturizm destekleri noktasinda biling diizeyi Cizelge 6.63’te yer verilmistir.

Cizelge 6.63. Ankete katilan bireylerin ekoturizm destekleri konusundaki biling

durumlar1

Ekoturizm destegi biling durumu | Frekans Yiizde
Evet 11 5.70
Hayir 182 94.30
Toplam 193 100.00

Cizelge 6.63’den de anlasilacagi iizere ekoturizm kavramini duymayan bireylerin
destekler konusunda da bilgisi olmadig1 goriilmektedir. Desteklerden haberi olmayan
ankete katilan birey sayis1 182 kisi olarak goriilmektedir. Bireylerin yabanci dil

konusunda bilgi diizeyleri Cizelge 6.64’te sunulmustur.
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Cizelge 6.64. Bireylerin yabani dil bilgisi

Yabanci dil durumu Frekans Yiizde
Evet 4 2.07
Hayir 189 97.93
Toplam 193 100.00

Bireylerin yabaci dil konusunda bilgi diizeylerinin yetersiz oldugu gortlmiistiir (%97.93).

Yabanci dil bilgisi olan bireylerin Ingilizce konusunda bilgi sahibi olduklarmni dile

getirmislerdir. Ozdemir ve Kervankiran (2011) yaptiklar1 ¢alismada ankete katilan

bireylerin %80.00’ninin yabanci dil bilgisi olmadig1 gériilmiistiir. Bireylerin bulunduklar1

il/ilgede turistlerle karsilagsma sikliklar1 Cizelge 6.65°da verilmistir.

Cizelge 6.65. Bireylerin turistlerle karsilagsma sikligi

Turistle karsilagsma siklig1 Frekans Yiizde
Hig 117 60.62
Ara sira 64 33.16
Sik sik 12 6.22
Toplam 193 100.00

Bireyler bulunduklar1 yerlerde turistlerle

karsilasma sikligi %60.62 oraninda hig

karsilagmadiklar1 goriiliirken, %33.16 oraninda ise, ara sira karsilastiklar1 goriilmiistiir.

Bireylerin turist ile karsilasma durumunda hissedecekleri duygular1 Cizelge 6.66’da

sunulmustur.

Cizelge 6.66. Bireylerin turistlerle karsilasma anindaki hisleri

Turistle karsilastig1 anki hissi Frekans Yiizde
Memnun olurum 156 80.83
Herhangi bir sey hissetmem 16 8.29
Rahatsiz/gergin olurum 21 10.88
Sinirlenirim/6fkelenirim 0 0.00
Toplam 193 100.00
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Bireylerin bir turistle karsilasma anindaki hisleri olumludur(%80.83). Bir turistle
karsilasma aninda rahatsiz ve gergin olan bireylerin %10.88’1 dillerini bilmedikleri ve
kiiltiirlerini bilmediklerini sebep gostermislerdir. Cizelge 6.67°de bireylerin yoreye daha

fazla turist gelmesi konusundaki tutumlarina yonelik bulgulara yer verilmistir.

Cizelge 6.67. Bireylerin sehirlerine daha fazla turist gelmesi konusunda tutumlar1

Daha fazla turist gelmesi isteme durumu | Frekans Yiizde
Evet 171 88.60
Hayir 22 11.40
Toplam 193 100.00

Bireylerin sehirlerine daha fazla turist gelmesini istemektedir (%88.60). Tungsiper ve
arkadaslar1 (2011) yapmis olduklar1 calismada bolge halkina sorduklari “Ayvacik’a daha
fazla turist gelmesini ister misiniz” sorusuna %88.40 olumlu cevap alinmustir.
Daha fazla turist gelmesini istemeyen bireyler sebep olarak gosterdikleri unsurlar Cizelge

6.68’de verilmistir.

Cizelge 6.68. Bireylerin daha fazla turist istememe sebepleri

Daha fazla turist gelmesini istememe sebepleri Frekans Yiizde
Temizlik sorunu yarattiklarindan 7 31.82
Kiiltiirel yozlagsmaya neden olduklarindan 2 9.09
Orf adetlere uymadiklarindan 8 36.36
Asir1 kalabalik kafile geldiklerinden 5 22.73
Dini mekanlara girerken giyimlerine 6zen 12 54.55
gostermediklerinden

Tarihi dokulara 6zen gostermediklerinden 3 13.64
*Birden fazla cevap segenegi isaretlenmistir.

Bireylerin dini mekanlara girerken giyimlerine 6zen gdstermediklerinden dolay1
rahatsizlik duyduklar1 soylenebilir (%54.55). Turistlerin 6rf adetlere uymadiklar
(%36.36) ve temizlik sorunu yarattiklari (%31.82) i¢in ankete katilan bireyler gelmesini
istememektedir. Cizelge 6.69’da turistlerin giyiminden rahatsiz olma durumlari

verilmistir.
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Cizelge 6.69. Bireylerin turistlerin giyiminden rahatsiz olma tutumlar1

Turistlerin giyiminden rahatsiz olma Frekans Yiizde
Evet 24 12.44
Hayir 169 87.56
Toplam 193 100.00

Ankete katilan bireylerin turistlerin giyiminden rahatsiz olmayanlarin oran1 %12 .44 tiir.
Bu tutumun Anadolu sehri olan Tokat’in 6zgiinliigiinii korumus tutucu bir yapisi
olmasina baglanabilir. Cizelge 6.70’te turistlerin davranislarindan rahatsiz olup olmadigi

bilgisi paylasiimistir.

Cizelge 6.70. Bireylerin turistlerin davranislarina yonelik tutumlari

Turistlerin davraniglarindan rahatsiz olma | Frekans Yiizde
Evet 18 9.33
Hayir 175 90.67
Toplam 193 100.00

Bireylerin %90.67’si turistlerin davranislarindan rahatsiz olmadiklar1 gorilmistiir.

Cizelge 6.71°de turistlerin bireylerin 6rf ve kiiltiiriine etkisine yonelik bulgulara yer

verilmistir.

Cizelge 6.71. Turistlerin 6rf ve kiiltiire etkisi konusunda bireylerin tutumlari

Turistin orf ve kiiltiire etkisi Frekans Yiizde
Evet 11 5.70
Hayir 182 94.30
Toplam 193 100.00

Ankete katilan bireylerin, turistlerin 6rf ve kiiltiire etkisi oldugu diigiinenlerin orani
%5.70’tir. Bireylerin gogunlugu 6rf ve kiiltiire turistlerin etkisi olmadigini diistinmektedir

(%94.30). Bireylerin turistlerle iletisim kurma bulgular1 Cizelge 6.72’te verilmistir.
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Cizelge 6.72. Bireylerin turistlerle iletisim kurma durumlari

Turistlerle iletisim kurma Frekans Yiizde
Evet 14 7.25
Hayir 179 92.75
Toplam 193 100.00

Bireylerin %7.25°1 turistlerle sadece yabanci dil bilgisi ile degil, jest/mimik ve isaretler
kullanarak iletisim kurduklar1 bilinmektedir. %92.75’1 turistlerle iletisim kurmamuistir.
Cizelge 6.73’te turistlerin bireylerden rehber talep etme konusunda bulgulara yer

verilmistir.

Cizelge 6.73. Turistlerin yerel rehber talepleri dogrultusunda bireylerin tercihleri

Turistlerin yerel rehber talebi Frekans Yiizde
Evet 7 3.63
Hayir 186 96.37
Toplam 193 100.00

Ankete katilan bireylerin %96.37’s1 turistlerin rehber talebinde olmadiklarini dile
getirmektedirler. Bireylerin il/ilgenin tarihini anlatarak turistlere rehberlik yapma istekleri

Cizelge 6.74’°te verilmistir.

Cizelge 6.74. Bireylerin turistlere rehberlik yapma istekleri

Rehberlik yapmak isteme durumlar1 | Frekans Yiizde
Evet 21 10.88
Hayir 172 89.12
Toplam 193 100.00

Ankete katilan bireylerin %89.12’si yasadiklar1 sehirlere gelen turistlere, sehrin tarihini
anlatarak rehberlik hizmetinde bulunmay1 diisiinmektedirler. Cizelge 6.75’te turistlerin

il/ilgeye ekonomik yarar saglamasi1 konusunda tutumlar1 Cizelge 6.75’te verilmistir.
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Cizelge 6.75. Turistlerin ekonomik yarar1 konusunda bireylerin goriisii

Turistlerin ekonomik yarar1 Frekans Yiizde
Evet 190 98.45
Hayir 3 1.55
Toplam 193 100.00

Turistlerin il/ilgeye ekonomik yarar1 konusunda bireylerin %98.45’1 yararli oldugu
goriisiindedir. Turistlerin ekonomiye yarari bireyler tarafindan bilinen bir durum olmasi
bu konudaki egilimlere katilim saglamasi beklenmektedir. Cizelge 6.76’da turistlerin
tcretini 6demeleri kosuluyla evde yemek yedirme hizmeti verme konusundaki

gorislerine yer verilmistir.

Cizelge 6.76. Bireylerin turistlere {icret karsiliginda evde yemek verme tutumlari

Evde ticretli yemek hizmeti verme | Frekans Yiizde
Evet 153 79.27
Hayir 40 20.73
Toplam 193 100.00

Bireylerin %79.27’si evde iicret karsiliginda yemek yedirmeye olumlu bakmaktadir. Bu
durumu olumsuz karsilayan 40 kisi, anket goriismesi esnasinda toplum olarak evde
verilen yemekten iicret almmmayacagini ve verilen yemekleri ikram olarak sunma

diisiincesinde olduklarmi belirtmislerdir. Cizelge 6.77°de bireylerin turistlere el sanati

iirlinlerini satma tercihleri degerlendirilmistir.

Cizelge 6.77. Bireylerin el sanati iiriinlerini turistlere satma tercihleri

El sanati tiriinlerini satma tercihi Frekans Yizde
Evet 172 89.12
Hayir 21 10.88
Toplam 193 100.00
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Bireylerin yoreye ait geleneksel el sanati tirlinlerini turistlere %89.12 oraninda istekli
olduklar1 goriilmektedir. Cizelge 6.78’de bireylerin kis igin yiyecek hazirlayip

hazirlamadiklar1 bilgisi verilmistir.

Cizelge 6.78. Bireylerin kislik yiyecek hazirlama tercihleri

Kislik yiyecek hazirlama | Frekans Yiizde
Evet 81 41.97
Hayir 112 58.03
Toplam 193 100.00

Bireylerin %58.03’1 kislik tiiketim i¢in yiyecek hazirlamadiklar: goriilmiistiir. Bireylerin
kis aylarinda tiiketim amag¢h kurutma, konserve ve dondurma yontemiyle hazirladiklar1

yiyecekleri kendiler i¢in tiiketip tiiketmedikleri Cizelge 6.79°da yer verilmistir.

Cizelge 6.79. Bireylerin kislik yiyecekleri kendileri i¢in tiretme durumu

Kisliklarm kendileri i¢in hazirlama durumu | Frekans Yiizde
Evet 72 88.89
Hayir 9 11.11
Toplam 81 100.00

Yerel halk, kislik yiyeceklerini %88.89°u kendileri icin hazirlamaktadir. Urettikleri
kishklar1 satabilme durumlar1 olsa daha fazla iiretme tercihleri Cizelge 6.80’de yer

verilmistir.

Cizelge 6.80. Bireylerin kisliklar1 satmak i¢in daha fazla iiretme tercihleri

Satmak i¢in daha fazla tiretme durumu | Frekans Yiizde
Evet 73 90.12
Hayir 8 9.88
Toplam 81 100.00
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Kislik yiyecek iireten 81 kisiden 73’1 iriinlerin satabilme durumu olsa daha fazla
iireteceklerdir. Kendilerinin trettikleri yoresel iiriinleri yerli/yabanci turistlere satma

tercihleri Cizelge 6.81°de verilmistir.

Cizelge 6.81. Bireylerin turistlere yerel {irlinleri satma tercihi

Yoresel tiriinleri satma tercihi Frekans Yiizde
Evet 178 92.23
Hayir 15 7.77
Toplam 193 100.00

Bireylerin %92.23’11 iirettikleri yoresel triinleri turistlere satma diisiincesine sahiptir.
Morgiil (2006) likert dlgekli calismasinda, “Urettigim iiriinleri pansiyonumda kalanlara
yonelik satisini yapmak ” ifadesine bireyler, “tamamen katiliyorum” segenegini %23.30,
“katiltyorum” secenegini ise %45.90 oraninda katilim saglandig1 goriilmiistiir. Yoresel
iriinlerin satiginda bir isyerine sahip olma konusunda bireylerin tercihleri Cizelge 6.82’de

sunulmustur.

Cizelge 6.82. Bireylerin yoresel iiriin satig1 yapan is yeri sahip olma tercihi

Yoresel iiriin satan is yeri sahip olma tercihi | Frekans Yiizde
Evet 121 62.69
Hayir 72 37.31
Toplam 193 100.00

Bireylerin %62.69’u yoresel iiriin satig1 yapan bir isletmeye sahip olmak istemektedir. Bu
dogrultuda ekoturizm geleneksel evlerin kalkinmasinda 6nemli ayaklarindan biri olan
yoresel iirlin satis yerleri Tokat i¢in firsat olusturmaktadir. Bu tiir igyerine sahip olmak
isteyen bireylerin evlerini bu tiir ig yerine doniistiirme istegi konusunda kararlar Cizelge

6.83’de aktarilmistir.
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Cizelge 6.83. Bireylerin evlerini yoresel iiriin satis1 yapilan is yerine ¢evirme tercihi

Evi is yerine ¢evirme istegi Frekans Yiizde
Evet 93 76.86
Hayir 28 23.14
Toplam 121 100.00

Yoresel iiriin satig1 yapan isletmeye sahip olmak isteyen bireylerin %76.86’s1 evlerini bu
tiir is yerine ¢cevirmek istemektedirler. Cizelge 6.84’te durumlar1 maddi konuda yetersiz
olan bireylerin diistinceleri almak maksatli, proje ile desteklenen bir i yeri agma durumu
s6z konusu oldugunda, bireylerin boyle bir girisimde bulunup bulunmayacagi

irdelenmistir.

Cizelge 6.84. Bireylerin proje ile desteklenen bir girisime katilma tercihleri

Proje ile desteklense bu tiir girisimde bulunma durumu | Frekans Yiizde
Evet 134 69.43
Hayir 59 30.57
Toplam 193 100.00

Ankete katin bireylerin %69.43’0 yoresel bir iiriin satis1 yapan isletme, proje ile destek
verilirse bu projeye dahil olmay1 istemektedir. Bu oran sunu ifade etmektedir; Tokat
yoresel gidalarin ¢esitliligi fazla oldugu bir ildir, eger il bazinda bir proje ile bu tiir evleri
bu tiir isletmelere dontistiiriilmek istenildiginde olumlu sonuglar alinacagi soylenebilir.
Bireylerin il/ilgelerinde turistlerin geldiklerinde gormesi gerektigi yerleri Cizelge 6.85°te

gosterilmistir.

Cizelge 6.85. Bireylerin il/ilgelerinde turistlerin gormesini istedikleri yerler

Turistlerin goriilmesi istenilen yerler Frekans Yiizde
1. Ballica magarasi 193 100.00
2. Tokat kalesi 193 100.00
3. Kaz goli 174 90.16
4. Mevlevihane 167 86.53
*Birden fazla cevap segenegi isaretlenmistir.
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Bireylerin basta Ballica Magarast ve Tokat Kalesi turistlerin gérmesini istedikleri
yerlerdir (%100). Yerel halktan sadece 4 yer Onerilmesi istenilmistir. Ancak bunun
haricinde Niksar ve Zile Kaleleri, Yagibasan Medresesi anket esnasinda bireyler
tarafindan belirtilen yerlerdir. Bunun haricinde yerel halk, turistlerden ydrelerinde

tatmasini istedikleri tatlara yonelik bulgular Cizelge 6.86’da verilmistir.

Cizelge 6.86. Bireylerin turistlerin tatmasini istedikleri tatlar

Turistlerin tatmasi istenilen yiyecekler Frekans Yiizde
1. Tokat kebabi 193 100.00
2. Bat 186 96.37
3. Zile pekmezi 189 97.93
4. Tokat keskegi 178 92.23
*Birden fazla cevap segenegi isaretlenmistir.

Ankete katilan yerel halk, turistlerin 6zellikle Tokat Kebabini turistlerin tatmasini istiyor
(%100). Ayrica yerel halk, Tokat lezzetleri olan bat, Zile Pekmezi, Tokat Keskegi’nin de
turistlerin tatmasindan yanalar. Yerel halk il/ilgeye ilginin artmasinin nedenlerine iliskin

bulgular Cizelge 6.87°de verilmistir.

Cizelge 6.87. Bireylerin tespit ettigi il/ilgeye ilginin artmasinin nedenleri

[V/lgeye ilginin artmasinin bagl oldugu nedenler Frekans Yiizde
Dogal giizellikleri 193 100.00
Tarihi ve kiiltiirel dokusu 193 100.00
Basinda yer alan haberler 105 54.40
[Vilgede yiiriitiilen projeler 112 58.03
Korunan alanlarin ve milli parklarin olmasi 96 49.74
Bitki ve hayvan zenginligi 186 96.37
Cesitli tarim tirlinlerinin yetistirilmesi 193 100.00
Termal kaynaklar olmasi 63 32.64
*Birden fazla cevap se¢enegi isaretlenmistir.

Yerel halk, yasadiklar1 yoreye ait turistlerin ilgilerinin artmasinin nedeni olarak, dogal

giizellikler (%100) ve tarihi doku (%100) ilk sirada gelmektedir. Buna takiben bireylerin
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tespit ettigi yorenin bitki ve hayvan zenginligi de turistlerin ilgisinin artmasinin
nedenleridir. Cizelge 6.88°de turistlerin il/ilgeye ilgisini artmasinin sagladigi yarar yerel
halk tarafindan tespiti yapilmistir. Morgiil (2006) yaptig1 likert Olgekli ¢alismada,
“Yorenin, turisti ¢ekiciligi dogal kaynaklardan olusmaktadir.” ifadesine “katiliyorum”

secenegi % 43.8 “tamamen katiliyorum” se¢enegi ise %23.7 olarak belirlemistir.

Cizelge 6.88. Turistlerin il/il¢eye ilgisini artmasimin sagladig1 yarar

[lginin artmasinimn sagladig1 katki Frekans Yiizde
Tarima olan destekler artmaya baglar 190 98.45
Ormancilik sorunlar1 ¢oziilmeye baslar 43 22.28
Ulasim sorunu ¢oziilmeye baslar 184 95.34
Daha fazla turist gelmeye baslar 193 100.00
Gelir diizeyi artmaya baglar 193 100.00
Yatirim projeleri baslar 177 91.71
Diger(saglik, egitim, vb. alanlarda olumlu gelisme) 193 100.00
*Birden fazla cevap secenegi isaretlenmistir.

Turistlerin ilgisinin artmas1 sonucu ankete katilan bireylerin tamami, gelir diizeyinin
artmaya baslayacagi, bir turist diger turisti Onererek katki yapacagi ve demografik
alanlarda olumlu gelismelere yarar saglayacagini belirtmislerdir (%100). Ulkeye gelen
turist, eger memnun kalmissa diger turistlere de dnerecegini diistinerek yerel halk da bu
tespitte bulunmustur. Gerek yerli gerekse yabanci turist satin aldigi hizmet ve {iiriin
karsisinda para birakacaktir. Bu dogrultu da turistler, bireylerin gelir diizeyinin
artmasinda biiyiik rol oynamaktadir. Her ne kadar gelen turist katkisi ile gelse de 6nlem
alinmadig1 takdirde beraberinde bazi olumsuz durumlari1 da getirecektir. Cizelge 6.89.
Ankete katilan bireylerin turistlerin ilgisinin artmasindan dogacak zararlar hakkindaki

ongoriileri paylasilmistir.
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Cizelge 6.89. Bireylerin turistlerin ilgisinin artmasindan dogacak zararlar hakkindaki

ongoriileri
[lginin artmasinin doguracag: zararlar Frekans | Yiizde
Doga tahribat1 artmaya baslar 161 83.42
Cevre kirliligi olugsmaya baglar 176 91.19
Plansiz yapilagsma baslar 154 79.79
Ekoturizm genel turizme donlismeye baslar 49 25.39
Sadece belli kisiler gelir saglamaya baglar 187 96.89
Diger(kiiltiirel degisimin olmasi, maddiyata verilen 6nemin 183 94.82
artmasi, el sanatlar1 6zgiinliiglinii koruyamamasi,
fabrikalagsmanin yoresel tirtinleri bozmasi vb.)
*Birden fazla cevap secenegi isaretlenmistir.

[I/ilgeye turist ilgisinin artmasindan dolay1 yerel halk endiseli goriinmektedir. Ozellikle
gelirin esit dagilmayacagi, sadece belli bash kisilerin turistlerden gelir elde edecegi
diisiincesi hakim olmakla beraber bunun yaninda cevre kirliligi, plansiz yapilagma, doga
tahribat1 gibi endiseler gériilmektedir. En az endise duyulan unsur ise, ekoturizmin genel
turizm diye tabir edilen, tahrip giicli fazla olan turizm tiirlerine doniismesidir. Stursa
(2002)’ye gore, turizmin gerceklestigi bolgelerde olumlu ekonomik ve sosyo-kiiltiirel
etkilerinin bulunmasinin yam sira bolgede cevresel etkilere de maruz kalmmaktadir.
Bolgede bulunan endemik bitki tiirlerinin yurt disma kagirilmasi, ses ve giiriiltiiden
kaynakli yaban hayatin rahatsiz edilmesi, ¢oplerin yigilmasi ve trafik yogunlugundan
kaynakli giiriiltii gibi durumlar turizmin birincil olumsuz etkilerine 6rnek verilirken
ikincil ve daha uzun donemde biiyiik zararlara neden olabilecek 6nemli etkiler tagiyan alt
ve lst yapr gelisimleri, konaklama kapasitesinin uygunsuzca artis gostermesi, su
kaynaklarinin kirlenmesi ve ziyaret¢i sayisindaki kontrolsiiz artiglar, dogal cevre
iizerindeki olumsuz etkileri artirmaktadir. Turizmin doga lizerindeki ikincil olarak
nitelendirilen olumsuz etkileri maalesef zamaninda fark edilememektedir. Bu nedenle,
destinasyona ziyaretler gergeklestiren turistler, bu olumsuz etkilerin farkina varamamakta
ve bolgenin korunmasi ile ilgili herhangi bir sorumluluk cercevesinde hareket
etmemektedirler (Kizilirmak ve ark., 2015). Tokat’a daha fazla turist ziyareti olmasi i¢in,
bireylerin géziinden Tokat’ta agirlik verilmesi gereken turizm tiirleri Cizelge 6.90’da yer

verilmistir.
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Cizelge 6.90. Bireylerin goziinden Tokat’ta agirlik verilmesi gereken turizm tiirleri

Tokat’ta agirlik verilmesi geren turizm tiirleri Frekans | Yiizde
Kis turizmi 52 26.94
Dag turizmi 190 98.45
Yayla turizmi 189 97.93
Inang turizmi 41 21.24
Eko-turizm 56 29.02
Av turizmi 81 41.97
Kongre turizmi 10 5.18
Kus gozlemciligi 33 17.10
Magara turizmi 193 100.00
Gol turizmi 187 96.89
Diger(kamp, doga yiiriiyiisii, oryantring, rafting, dagcilik, offroad vb.) | 46 23.83

*Birden fazla cevap secenegi isaretlenmistir.

Bireylerin tamami magara turizminin agirhk verilmesinden yanadir. Ankete katilan
bireyler Tokat ile 6zdeslesen Pazar ilgesinde bulunan Ballica Magarasi’nin turist ziyareti
icin ¢ekiciliklerin artirilmasi gerektigi goriisiindedirler. Ayrica yaylalar1 ile taninan bir
sehirdir, yayla turizmi etkinliklerin daha fazla tertip edilerek turist ziyaretlerinde artig
olacag1 yerel halk tarafindan tespit edilen bir durumdur. Tokat evlerinin yurti¢i ve
yurtdisinda tanitimlarinin yapilmasinin  Tokat’1 kalkindirma konusunda bireylerin

goriisleri degerlendirilmis ve Cizelge 6.91°de yer verilmistir.

Cizelge 6.91. Tokat evlerinin yurti¢i ve yurtdisinda tanitilmasimnin kalkinmaya etkisi

Tokat evlerinin tanitilmasmin kalkinmaya yarar1 | Frekans Yiizde
Evet 177 91.71
Hayir 16 8.29
Toplam 193 100.00

Cizelge 6.91°de bireylerin Tokat evlerinin yurtiginde ve yurt disinda tanitimlarinin
yapilmasinin Tokat’1 kalkindiracagini diistinmektedir (%91.71). Yildiz (2007)’ye gore,
bolgesel politikalarin amaglarindan birisi, bir iilkenin ekonomik ve sosyal birlikteligini
saglamak i¢in bdlgeler arasindaki esitsizlikleri azaltmaktir. Turizm ile bolgesel kalkinma

politikalarmin yakin iligki i¢inde oldugu ise agiktir. Bunun bariz 6rnegi verilecek olursa
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AB tarafindan onaylanan yapisal fonlarmn i¢inde turizmi kapsayanlarin sayismin artmasi
gosterilebilir. Bunun yaninda OECD Bolgesel Kalkimma Servisi tarafindan yapilan
ekonomik caligmalarda turizmi sik sik muhtemel bir kalkinma stratejisi olarak
tanimlamasi da turizmi bolgesel kalkinma ile iligkisini agik¢a ortaya koymaktadir
(Tungsiper ve ark., 2011). Bireylerin kalkinmada turizmin rolii hakkindaki diistinceleri

Cizelge 6.92°de verilmistir.

Cizelge 6.92. Bireylerin kalkinmada turizmin rolii hakkindaki diistinceleri

Turizmin rolii Frekans Yiizde
Evet 191 98.96
Hayir 2 1.04
Toplam 193 100.00

Yerel bir kaynak zenginliginin, evrensel bir deger oldugu bilincinin gelismesinde
turizmin Kkatkisinin biiytikligti kabul gormiistiir. Siirdiiriilebilir turizmin ulusal diizeyde
devlet faktoriiyle, toplumsal diizeyde de yerel faktorlerle desteklenmelidir (Mikaeil1 ve
Memliik, 2013). Cizelge 6.92°de turizmin kalkinma i¢in bireyler agisindan biiylik 6nem
arz ettigi goriilmektedir. Siirdiirtilebilir kalkinma i¢in turizmin 6neminin yerel halk

tarafindan bilinmesi biiyiik onem teskil etmektedir.
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7. SONUC ve ONERILER

Ankete katilan bireylerin yaslar1 genelde emeklilik yagina gelmis bireylerden olustugu
gorilmiistiir. Bireylerin bir kism1 da geleneksel mimariye sahip evlerin alt kisimlarinda
esnaflik yapmaktadir. Bunun haricinde il merkezinde ve ilce merkezlerinde islerde
calisanlar bulunmaktadir. Hanelerin ana gelir kaynaklarmin ¢ogunlugu emeklilikten
gelen iicret olusturmaktadir. Bunun haricinde esnafliktan gelen gelir de ikinci sirada

degerlendirilebilir.

Yerel halk oturduklarin evlerin ¢ogunlukla kendilerinin oldugu goriilmektedir, kirada
oturanlar azmlikta kalmistir. Evlerin kendilerinin olmasi restorasyon kararmi vermede

etkili olacaktir.

Bireylerin egitim durumlarmnm iyi oldugu goriilmektedir. Okuma yazma bilmeyen sayis1
oldukca azdir. Bireyler geleneksel mimariye sahip evlerin kiiltiirel miras oldugu yoniinde
goriislerini dile getirmislerdir. Bu kiiltiirel mirasin gelecek kusaklara aktarilmasinin da
yarar1 olacagi diisiincesindedirler. Bireylerin oturduklar1 evleri bir apartman dairesi ile

degismeyi kabul etmemektedir.

Ekoturizm kelimesine, anket uygulamasi yapilan denekler asina degildir. Ekoturizm
tanimlamas1  deneklere yapildiktan sonra anlamada zorlanmamis olduklar1
gozlemlenmistir. Evlerini ekoturizm kapsaminda pansiyon olarak isletmeyi kabul eden
yerel halk, kendi girisimlerinin olmadan kamu birimlerinden bu tiir destekler bekledikleri
goriilmiistiir. Ekoturizme verilen destekler konusunda bilgi sahibi degillerdir. Bununla
beraber ekoturizmden gelir elde edilmeyecegini diisiincesinde olan yerel halk, istihdama

katkis1 olmayacagini ve Tokat ilinde igsizligi diisiirmeyecegi goriisiinii savunmaktadirlar.

Yerel halk ekoturizm kavramini anlayamadigi goriilmektedir. Ekoturizmden gelir elde
edilmesi noktasinda da endise duymaktadir. Tiirkiye’deki O6rnek projelerin yorede
tanitilmasi ile yerel halka onciiliik edilebilir. En azindan evlerini pansiyon olarak agma

diistinceleri kalkinma agisindan umut olabilecektir.

Restorasyon projeleri i¢in kamu tarafindan yapilan iyi bir bilgilendirme ile veya proje
yazimi ile faaliyet gosteren danigmanlik firmalarmnin bilgilendirme faaliyetleri ile biling

diizeyi yiikselecektir.
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Anket verileri kapsaminda geleneksel mimariye sahip evlerin Tokat ilinde ekoturizme
kazandirilmasinda yerel halk istekli ancak, umutsuz ve motivasyonsuz durumdadir.
Paydaglarin(Sivil toplum kuruluslari, kamu kurumlari) bu kapsamda onder bir konum

sergileyerek yerel halka tesvik edici projeler gelistirmelidir.
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