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OZET

YUKSEK LiSANS TEZI

“ERBAA NARINCE BAG YAPRAGI” URETILEN KOYLERDE SOSYO-
EKONOMIK YAPI VE YUKSEK SISTEM BAGCILIGIN BENIMSENMESI

ZAFER HIZARCI

TOKAT GAZIOSMANPASA UNIVERSITESI FEN BILIMLERI ENSTITUSU

TARIM EKONOMISI ANA BiLiM DALI
(TEZ DANISMANI:PROF. DR. NURAY KIZILASLAN)

Bu arastirmada FErbaa narince bag yapraglr {reticilerinin yiiksek sistem bagciligi
benimsemelerinde etkili olan faktorlerin belirlenmesi, Erbaa ydresinde bagciligin mevcut
durumunun ortaya konmasi, sorunlarinin saptanmasi ve bu sorunlara ¢éziim onerileri getirilmesi
hedeflenmistir. Erbaa'da toplam 33 kdyiin gayeli olarak %25'1 ile goriigiilmesi uygun bulunarak
bagciligin yogun olarak yapildig1 8 koyde yiiksek sistem bagcilik yapan 44 ve goble terbiye
sistemine gore bagcilik yapan 68 olmak tizere toplam 112 iireticiden anket yontemi ile toplanan
birincil veriler kullanilarak iki grubun karsilastirmal analizi yapilmistir. Ureticilerin hane halki
sayisi, egitim durumu, yas ve cinsiyet gibi demografik 6zellikleri incelenmistir. Sosyal ve
ekonomik Ozellikleri ile iiretim, pazarlama ve benimsemeye iliskin unsurlarin gruplar
bakimindan farklilik gosterip gostermediginin belirlenmesi amaciyla Ki-Kare, Mann Whitney U
ve lojistik regresyon analizi yapilmistir. Ki-Kare analizi sonucunda anlamli bulunan faktorler
iireticinin yasi, egitim diizeyi, bagin fidan tiirli, kis sulamas1 yapma, dip siirgiin toplama, yaprak
fire verme, yaprak fiyatinda degisim, teknik bilgi destegi alma ve bag tesis ederken sorunla
karsilasma olarak tespit edilmistir. Mann Whitney U analizi sonucunda anlamli bulunan
faktorler ise tarimsal gelir, toplam bag alani ve dekara ortalama omca sayisi olarak bulunmustur.
Lojistik regresyon analizi sonucunda treticilerin yiiksek sistem bagciligi benimsemelerinde
etkili olan faktorler iireticinin yasi, tarimsal geliri, toplam bag alan1 ve bagcilik deneyimi olarak
belirlenmistir. Erbaa'da 1998 yilindan itibaren yayginlastirilmaya calisilan yiiksek sistem
bagciligin halen istenen seviyede olmadigi goriilmiis olup goble terbiye sistemine gore bagcilik
yapan {reticilerin yiiksek sistem bagciliga ydnlendirilmesi igin cazip kredi imkanlariin
gelistirilmesi, malzeme ve sertifikali fidan desteklemelerinde basvuru siireglerinin
kolaylastirilmasi, desteklerin tireticilere duyurulmasi ve yiksek sistem bagciliga iliskin egitim
faaliyetlerinin artirilmasi énem arz etmektedir.

2019, 101 SAYFA

ANAHTAR KELIMELER: Bagcilik, Benimseme, Y(iksek Sistem, Erbaa Narince Bag
Yapragi



ABSTRACT

MASTER THESIS

SOCIO-ECONOMIC STRUCTURE IN VILLAGES BY PRODUCED OF THE
“ERBAA NARINCE VINEYARD LEAF” AND THE ADOPTION OF HIGH
SYSTEM VITICULTURE

ZAFER HIZARCI

TOKAT GAZIOSMANPASA UNIVERSITY
GRADUATE SCHOOL OF NATURAL AND APPLIED SCIENCES

DEPARTMENT OF AGRICULTURAL ECONOMICS

(SUPERVISOR:)PROF.DR. NURAY KIZILASLAN

In this study, it was aimed to determine the factors that are effective in the adaption of high
system viticulture by Erbaa narince vineyard leaf producers, to reveal the current status of
viticulture in Erbaa region, to identify problems and to propose solutions to these problems.
Comparative analysis of the two groups using primary data collected from a total of 112
farmers, of which 44 were engaged in high-system viticulture and 68 were engaged in
viticulture according to goble training system in 8 villages where it was appropriate to interview
25% of the total 33 villages in Erbaa. it is made. Demographic characteristics of producers such
as number of households, education level, age and gender were examined. Chi-Square, Mann-
Whitney U and logistic regression analysis were used to determine whether social, economic
and production, marketing and adoption factors differ in terms of groups. As a result of the Chi-
Square analysis, the factors that were found to be significant were determined as the age of the
producer, the level of education, the seedling type of the vineyard, winter irrigation, bottom
shoot collection, leaf loss, leaf price change, technical information support and encountering
problems while establishing the vineyard. As a result of Mann Whitney U analysis, significant
factors were found as agricultural income, total vineyard area and average number of saplings
per decare. As a result of the logistic regression analysis, the factors that were effective in the
adoption of high system viticulture were determined as the age of the producer, agricultural
income, total vineyard area and viticulture experience. High system viticulture, which has been
tried to be expanded in Erbaa since 1998, has not been found to be at the desired level. It is
important to develop attractive credit facilities for directing in viticulture according to goble
training system producers to high system viticulture, facilitate application processes in material
and certified seedling support, and announcing supports to producers, increase the training
activities related to high system viticulture.

2019, 101 PAGE

KEYWORDS: Viticulture, Adoption, High System, Erbaa Narince Vineyard Leaf



ONSOZ

Tezimin anket calismasi ddneminde yardimeci olan sevgili aile tiyelerim ile Erbaa Ilge
Tarim ve Orman Miidiirliigii personeli Sehri PEHLIVAN’a, anket verilerinin analizinde

yol gosteren arkadaslarima tesekkiirlerimi sunarim.

Tez ¢alismamin her déneminde idari ve akademik iglerinin yogunluguna ragmen engin
bilgi ve tecriibesiyle beni yonlendiren danigman hocam, Sayin Prof. Dr. Nuray
KIZILASLAN’a ve ¢alisma kapsaminda sorularimi igtenlikle cevaplayan {ireticilere

siikranlarimi sunarim.

Calismam boyunca destegini esirgemeyen sevgili esime ve yeterli zaman ayiramadigim

kil
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kizlarima bana gosterdikleri anlayis i¢in tesekkiirler.
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1. GIRIS

Farkli degerlendirme yontemleri olan ztm, iklim ve toprak istekleri yoniinden fazla
secici olmamasi, ¢ok yillik olmasi ve ¢ogalma yontemlerinin kolay olmasi nedeniyle
diinyada yetistiriciligi en yaygin olarak yapilan bitkilerden biridir. Diinyada bagcilik,
genel olarak Kuzey yarimkiirede 20°-50°, Giiney Yarimkiirede ise 20°-40° enlemleri
arasinda yapilmaktadir. Bagciligin kuzeye dogru yayilmasma engel olan en 6nemli
faktor ise sicakliktir (Taskaya, 2005).

Turkiye'nin iklim ve toprak sartlart bakimindan bagciliga elverigli bir kusakta olmasi
nedeniyle bagcilik halkin asirlar boyunca ugrasisi ve gec¢im kaynaklarindan birini
olusturmustur (Celik ve Odabas, 1991). Tiirkiye’de 2018 yilinda 4 170 410 dekar bag
alanindan 3 milyon 933 bin ton yas {iziim iretimi bunun en onemli gostergelerinden
birisidir (Anonim, 2019a). Tiirkiye'de bagcilik, tarimla ugrasan ¢ok sayida iireticinin
gecim kaynagi oldugu gibi, degisik degerlendirme sekilleriyle tarimsal iiriinler
icerisinde 6nemli yer tutmaktadir. Bagcilik ayn1 zamanda TUrkiye ekonomisine biytk

katki saglamaktadir (Yavas ve Fidan, 1986).

Tiirkiye’de bagciligin basarili bir sekilde gergeklestirildigi bolgelerden birisi olan Tokat
yoresinde yapilan bir arastirmada, 44 iiziim ¢esidinin yetistigi ve narince ¢esidinin bolge
tiretiminin yaklasik % 90’1 olusturdugu bildirilmistir (Kara, 1990). Narince (izim
cesidi, saraplik bir cesit olmakla birlikte bolgede yillardir sofralik ve siralik olarak da
yogun olarak degerlendirilmektedir. Bu ¢esit ayn1 zamanda en kaliteli sarmalik yapraga
sahip cesitlerden birisidir. Narince liziim ¢esidinin salamuralik yaprag: Tokat yodresinin,

i¢ ve dis piyasada aranan en 6nemli ¢esididir (Goktiirk ve ark., 1997).

Asma yapragi, govdenin yanal organlarindan birisi olup, yapraklar 6zliimleme ile
gorevlidir. Esas gorevi fotosentez ve terleme oldugundan bu goreve uygun genis bir
ylzeye sahiptir. Fotosentez  drlnleri, gun icerisinde yapraktan tlmdayle
tasinamadiklarindan besin degeri yoniinden de 6énemli organ olarak deger tasimaktadir
(Downton ve ark., 1987; Roper ve Williams, 1989). Yeni olusmus yaprak; yaprak ayasi,

yaprak sap1 ve yaprak sapina bagl bir ¢ift yaprak¢iktan olusur. Besli damarlanma asma



yapraginin karakteristigini verir. Yapraklarin biiyiikligi, rengi ve sekli ¢eside, biiylime
sartlaria ve yapragin siirgiin lizerindeki yerine gore degismektedir (Kliewer, 1981).
Asma yapraginin rengi agik yesil, sari-yesil, koyu yesil veya kirmizimsi olabilmektedir.
Asma yapraginin bilesiminde sekerler, organik asitler, amino asitler, fenolik bilesikler

ve bazi vitaminler bulunmaktadir (Ribereau ve Reynold, 1971).

Erbaa bolgesinde yetisen Narince asma yapraklar tiiysiiz, ince, yaprak ayasi az
yirtmacli, hos bir tada sahiptir. Erbaa Narince Bag Yapragi diger asma cesitlerine ait
asma yapraklarindan sekil, agirlik, renk degerleri ve diyet lif iceriginden ayirt
edilebilecektir (Anonim, 2017a). Kendine has dokusu ve aromasi ile Erbaa bag yapragi
2017 yilinda "Erbaa narince bag yapragi" olarak tescil edilerek cografi isaret almistir.
Cografi isaretler, belirgin bir niteligi, iinii veya diger ozellikleri bakimindan kdkenin
bulundugu yore, alan, bolge veya iilke ile 6zdeslesmis iirlinli gosteren isarettir (Anonim,
2017b). Erbaa asma yapragina cografi isaret almadan Once yilda yaklagik 500 ton
thracat yapilirken, 2018 yilinda yaklasik 10 bin ton iiretim yapilmis, yaklasik 2 bin ton
ihracat gergeklestirilmistir (Anonim, 2018a).

Asma yapragiin liziim gibi ekonomik degeri olmasina ragmen sebze veya baska bir
bitkisel {iriin grubu igerisinde Tiirkiye Istatistik Kurumunun istatistiki verilerinde yer
almamaktadir. Thracatei birlikleri tarafindan yayinlanan raporlar bu konuda bizlere bilgi
vermektedir. Sadece Tokat ilinde 50 milyon TL den fazla yillik getirisi olan bir iiriin
i¢in bir an dnce Bitkisel Uretim Genel Miidiirliigii tarafindan Tiirkiye Istatistik Kurumu
verilerinde yer almasi igin girisimde bulunmasi gerekmektedir (Anonim, 2014). Halen

bu veriler TUIK'te yer almamaktadir.

Asmaya yetistirilme amaci1 dogrultusunda belirli bir seklin verilmesi gerekir. Asmanin
bir biitiin halindeki goriiniisiine, yani govdesinin sekline, yiiksekligine, yaslt kollar ile
yillik siirglinlerin sayis1 ve uzunluguna terbiye sekli veya terbiye sistemi denir (Erden,
1994).



Terbiye sekli yetistirilen liziim ¢esidinin 6zelligine, bag bolgesinin iklimine, topragin
durumuna, ekonomik sartlara, Ureticinin bilgisi ve kabiliyetine gore belirlenir. Terbiye
sekilleri arasindaki farkliliklar bu nedenlere baglidir (Erden, 1994).

Tiirkiye’deki baglarda geleneksel terbiye sekillerinden goble sistemi yaygin olarak
kullanilmaktadir. Goble yapilmasi en kolay terbiye sekli olup omcalarin hemen yanina
destek olarak bir tane herek dikilmesi ve baska bir destek sistemine ihtiya¢ duymamasi
nedeniyle maliyeti disiiktiir. Goble terbiye sisteminde kis budamasi ile strglnlerin
onemli bir kismi ¢ikarildigi i¢in verim diistik olur ve omcalar bodur kalir. Dikim siklig1
nedeniyle mekanizasyon zor olmakta bu nedenle de insan giicline ¢ok fazla ihtiyag
duyulmaktadir (Erden, 1994).

Yiiksek sistem bagcilik ise, sagladiklar1 birgok avantaj nedeniyle son donemlerde
geleneksel terbiye sekillerinden goble sistem bagciliga gore daha fazla tercih edilmekte
ve uygulama alani itibariyle giin gectikce daha da yayginlasmaktadir.

Yiiksek sistem bagciligin geleneksel terbiye sekillerinden goble sistem bagciliga gore

avantajlar asagida belirtilmektedir.

- Tesis masraflar1 goble sistem bagciliga nazaran yiliksek olmasina kargin
mekanizasyona elverisli oldugundan bakim masraflar1 daha az olmaktadir.

- Uriin ¢ubuklar, don tabani seviyesinden yiiksekte bulundugundan goble sisteme
nazaran ilkbahar donlarindan daha az zarar gérmektedirler.

- Sistem uzun budamaya elverigli oldugundan uzun budanan c¢esitlerde verimin
artmasina neden olmaktadir.

- Asmalar daha genis ylizeye yayilarak geliseceginden havalanma ve giineslenmeleri
daha 1yi saglanmaktadir.

- Zirai mucadele, hasat ve budama gibi kiiltiirel uygulamalar pratik ve kolaylikla
yapilabilmektedir (Anonim, 2018Db).

Bu kapsamda f{ireticilerin baglarinda mekanizasyon olanaklarindan yararlanmay1

miimkiin kilmasi, daha basaril zirai miicadele yapilmasi, isgiiciinden tasarruf saglamasi,



kaliteli ve yiiksek verimli iiriin elde etmesi nedeniyle yiiksek sistem bagcilig1 tercih

etmeleri yararl olacaktir.

Arastirma alan1 olarak belirlenen Erbaa ilgesinde yiiksek ve geleneksel terbiye
sekillerinden goble sistem bagcilik birlikte yapilmakta olup mevcut aragtirma alaninda
tireticilerin yiiksek sistem bagciligi benimsemesinde etkili faktorleri belirleyerek
geleneksel terbiye sekillerinden goble sistem bagcilik ile karsilastirmasini yapmak
hedeflenmistir. Yaprak iireticisi ¢iftcilerden alinacak verilerle mevcut durumu ortaya
koymak, daha verimli iiretim teknigi olan yiiksek sistem bagciligin yayginlasmasi ve
benimsenmesinde etkili olan faktorleri tespit ederek arastiricilara ve politikalara yon

vermek acisindan arastirma onem tasimaktadir.

Yiiksek oranda bagcilik yapilan Tokat ili Erbaa ilgesinde bag yapragi liretim ve

pazarlama strecinde bir takim ekonomik ve teknik sorunlarin oldugu bilinmektedir.

Narince tiziim ¢esidi Tiirkiye'de en kaliteli beyaz saraplik gesitlerinden olup Tokat'ta da
en yaygin iretilen izim c¢esididir. Yapraklar1 ise en kaliteli ve en fazla iiretilen
salamuralik asma yapraklarindan bir tanesidir. Tokat bolgesinde salamuralik asma
yapraginin en fazla iretildigi yer Erbaa ilgesi olup, bdlgede en Onemli tarim
ugrasilarindan birisi durumundadir. Bu kapsamda “Erbaa Narince Bag Yaprag1” olarak
cografi igaret alan tiriin hakkinda yapilan arastirma sonunda iireticilerin mevcut yapisi,
yaprak Gretim ve pazarlama durumu, sorunlarmin saptanmasi ve bu sorunlara ¢éziim
Onerileri getirilmesi ile bir yenilik olarak belirlenen yiiksek sistem bagciligin

benimsenmesinde etkili olan faktorlerin belirlenmesi amaglanmustir.



2. KAYNAK OZETLERI

Talug (1975), “Tarimda Teknolojik Yeniliklerin Yayilmasi ve Benimsenmesi” adl
arastirmasinda, Ankara ili Polatli ilgesinde bugday {ireticilerinin kimyasal ilaglar ve
yabanci ot miicadelesini benimsemede faydalandiklar1 bilgi kaynaklarini1 ve benimseme
davraniglarin1 etkileyen faktorleri incelemistir. Arastirma kapsaminda yapilan anket
caligmas1 sonuglarina gore, tarimsal yeniligin belirlenmesinde en etkili bilgi kaynaklari;
koy i¢inden diger iireticiler ve yayim servisleridir. Benimseme davranisini olumlu
yonde etkileyen faktorler ise isletme biyiikligii, yillik tarimsal gelir, egitim diizeyi ve
ailede egitim gorenlerin bulunmasi gibi sosyo- ekonomik faktorler ile Ankara’ya gidis
siklig1, gazete okuma siklig1 ve yayimcilarla Polatli’da goriisme siklig1 gibi haberlesme

davranislar1 olarak belirlenmistir.

Agaoglu ve ark. (1988) tarafindan yapilan ¢aligmada, asma yapraginin énemli bir gida
maddesi olarak degerlendirildigi ve salamuralik asma yaprag: iiretimi esas amag olarak
benimsenen bag tesislerinin bulundugu Tokat ve yoresi ele alinmis bagcilik ¢alismalari
yaprak salamuraciligi acisindan incelenmistir. Yore baglarinin karakteristik 6zellikleri
ile isgiicii kullanim1 ve salamuralik asma yapraginin taze ve salamuraya islendikten

sonraki pazarlama kanallar1 arastirilmistir.

Wadsworth (1990), “Developing Efficient Extension Strategies: Results of an
Experiment Involving Costa Rican Livestock Producers” adli arastirmasinda bir Orta
Amerika ulkesi olan Kosta Rika’da yuzden fazla ciftci lizerinde yaptig1 yakin gézlemler
sonucunda; yeniliklerin benimsenmesinde sadece ¢ift¢i karakterlerinin etkili olmadigini,
ayn1 zamanda yayim modelleri olusturulurken ve yayim stratejisi planlanirken dikkate
alinmasi gereken karsilikli etkilesimin de esit derecede 6nemli oldugunu belirtmistir.
Ayrica, yeni teknolojilerin uygulanmasi ile ¢iftcilerin bilgi dlzeyleri ve yoOnetim
kapasitelerinde meydana gelen degisme ve tarimsal yayimin toplam maliyet/verimlilik

etkisi arasinda yakin bir iligki oldugu sunucuna ulagsmistir.

Erden (1994), "Manisa Merkez ilcesinde yiiksek sistem bagcilik isletmelerine yonelik

yaymm ¢alismalariin degerlendirilmesi iizerine bir arastirma" adli g¢aligmada,



ureticilerin sosyo-ekonomik 6zellikleri, haberlesme davraniglari ile yayim elemanlarinin
nitelikleri incelenmistir. Ayrica, yiiksek sistem bagcilikla ilgili faaliyetlerde etkili olan
bilgi kaynaklar1 belirlenerek, bu bilgi kaynaklari igerisinde yayim elemanlarinin pay1
ortaya konmustur. Ilk tesis maliyetinin yiiksek olusu yiiksek Sistemin tek dezavantaji
olarak tespit edilmistir. Benimsemede diisiik faizli kredi uygulamasinin etkili oldugu
bulunmustur. Yiiksek sistem bagciligin gelismesi i¢in diistik faizli kredi uygulamasina
yeniden baslanilmasinin, (retim ©oncesi (Ureticilerin  karsilastiklart  aksakliklarin
giderilmesinin, iretim periyodu ve sonrasinda yayimin etkinliginin arttirilmasinin

gerekli oldugu belirtilmektedir.

Coban ve ark. (2001) tarafindan yapilan calismada, bagciligin en yaygin oldugu
Alagehir ve Buldan ilgelerinde mevcut bag isletmelerinin yapisi ortaya konmaya
calisilmigtir. Bu amagla bu ilgelerden secilen koylerde iireticilerle anket yapilarak
isletme basina bag alani, arazi miilkiyeti, isletme basina bag parca sayisi, kooperatiflere
ortaklik durumu, telli terbiye sistemi kullanimi, bag tesis durumu, budamada birakilan
bayrak sayisi, goz sayisi, budama zamani, sulama durumu, toprak analizi, ilaglama
say1si, hormon ve sarartict kullanma durumu, iiziim yetistirme amaci, verim ve kalite
durumu, hasat zamaninin tespiti ve pazarlama sekli incelenmistir. Tespit edilen

sorunlara uygun ¢6ziim onerileri getirilmeye ¢alisilmistir.

Cangi ve ark. (2005), “Tokat Yoresinde Salamuralik Asma Yaprak Uretimi, Hasat ve
Islemede Karsilasilan Sorunlar ve Co6ziim Onerileri” adli ¢alismalarinda, Tokat
yoresindeki baglarin genel niteliklerini, salamuralik asma yapragi iiretimi ve yaprak

islemede karsilagilan sorunlar1 aragtirmiglardir.

Kiraci ve Ozer (2007), “Trakya Yoresinde Bagcilik Isletmelerinin Uretim ve Pazarlama
Yapisi, Sorunlari ve Coziim Onerileri” isimli ¢alismalarinda, Tekirdag, Edirne ve
Kirklareli bagcilik isletmelerinin iiretim ve pazarlama yapisi incelenmis, iireticilerin
teknik, ekonomik ve sosyal sorunlarmin belirlenmesi ve ¢oziim Onerilerinin ortaya
konulmas1 amaglanmstir. Isletmelerin % 39.3’iinde bagcilik gelirleri toplam tarimsal

gelir icerisinde yaridan fazla bir paya sahip oldugu ve yorede yetistirilen iiziimlerin %



85’1 saraplik, % 15’1 sofralik ¢esitlerden olustugu belirlenmistir. Parsellerin % 89.8’1

goble terbiye seklinde tesis edilmis olup, ana¢ kullanimi1 % 95.5 oranindadir.

Akin, (2008), "Aksehir Ilgesinde Organik Cilek Yetistiriciliginin Benimsenmesi ve
yayilmas1 Uzerine Bir Arastirma" adli ¢alismasinda Aksehir ilgesinde organik cilek
yetistiriciliginin benimsenmesi ve yayilmasinda etkili olan faktorleri belirlemek
amaglanmistir. Organik cilek yetistiriciliginin arastirma alaninda basarili bir seklide
devam etmesinin en 6nemli nedeni Ureticilerin cilek yetistiriciliginde yaklasik 30 yillik
bir deneyimine sahip olmalaridir. Organik ¢ilek yetistiriciliginin yayginlastirilmasinda
organik riin ticareti yapan firmalarin ¢ok biiylik etkisi bulunmaktadir. Aksehir’de
organik cilek yetistiriciliginin benimsenmesi ve yayilmasi klasik benimsenme ve
yayillma egrisinden farklilik gostermektedir. Organik tarima geg¢is nedenleri arasinda;
geliri artirmak ve pazar garantisi ilk sirada yer almaktadir. Organik tarimin
benimsemesinde etkili olan faktdrler 6nem sirasina gore; ekonomik faktorler, saglik
faktorleri ve cevre koruma faktorleri seklinde siralanmaktadir. Yapilan degerlendirmeler
sonucunda; sozlesmeli bir iiretim modeli olan organik tarimin pazar ve gelir garantisi

nedeniyle arastirma bolgesinde devam edecegi goriilmiistir.

Elmali (2008), "Tokat ili Merkez Ilgede Bagcilikla Ugrasan Isletmelerin Uretim Ve
Pazarlama Sorunlar1" adli calismada Tokat ili Merkez Ilcede bagciligin iiretimi ve
pazarlanmasindaki mevcut durumun incelenmesi, pazarlama sekilleri ve 6zelliklerinin
belirlenmesi, bagcilik yapan tarim isletmelerinin sosyal ve ekonomik o6zelliklerinin
ortaya konulmasi, T{iziimiin pazarlama yapisimin {retici iizerindeki etkilerinin
incelenmesi, liziim iiretim faaliyetinin karlilik diizeyinin ortaya konulmasi ve {iretim ve
pazarlamaya iliskin sorunlarin ¢6ziimiine yonelik Oneriler getirilmesi amaglanmistir.
Parsel genisligi, terbiye sistemi, liziim ve yaprak lretim miktari, iziim verimi, toprak
verimi, fidan temin edilen kaynaklar, kredi kullanim durumu, {iziim satisinda kullanilan
ambalaj tiirleri, liziim satisinda pazar arastirmasi yapilma durumu, pazarlandig: yerler
ve pazarlama sekli bakimindan gruplar arasindaki farklilik énemli bulunmustur. Uziim
tiretiminin karl bir tiretim faaliyeti oldugu sdylenebilir. Ancak iiretici-tiiketici arasinda
yer alan aracilarin iireticilere gore daha yiiksek gelir sagladiklar tespit edilmistir. Araci

marjt1 % 77.05 olarak bulunmustur. Bu durumun {iretici lehine degigmesi bakimindan,



Uretici-tiiketici arasinda olusan pazarlama zincirinin oldukg¢a kisa olmasi ve ireticiler

arasinda etkin bir 6rgiitlenme saglanmalidir.

Hasdemir (2011), Afyonkarahisar ilindeki kiraz {ireticilerinin bireysel ve isletme
ozellikleri incelenerek, iyi tarim uygulamalarimi (ITU) benimsemede etkili olan
faktorler belirlenmeye c¢alisilmistir. Bunun yaninda, GLOBALGAP (EUREPGAP)
sistemini uygulamak suretiyle ITU’ya baslayan iireticilerin yaptig1 yeni uygulamalar ve
uyumda zorlandiklar1 kriterler ile ITU’ya baslama nedenleri ekonomik, ¢evre ve insan
sagligi acisindan ele alinmustir. ITU yapan ve yapmayan gruplar icin belirlenen siirekli
ancak normal dagilim gostermeyen veriler (yas, isletme biiytikliigii, verim vb.) Mann-
Whitney testine tabi tutularak, kesikli veriler (cinsiyet, egitim, sulama tipi, makine
varlig1 vb.) ise Ki-kare testine tabi tutularak gruplar arasinda farklilik olup olmadigi
incelenmistir. Lojistik regresyon analizi sonucunda olusturulan 5 degiskenli modele
gore; toplam geliri igerisinde kiraz gelirinin pay1 %50°den fazla olanlarin iTU yapma
olasiligr %50°den daha az kiraz gelirine sahip olanlara gore 5.21 kat, isletme binasi
olanlarin ITU yapma olasiligi olmayanlara gore 6,06 kat, ihracatcilar araciligiyla
haberdar olanlarin ITU yapma olasilig1i olmayanlara gore 5.71 kat, giibreleme bilgi
kaynag1 olarak formal bilgi kaynagini segenlerin ise informal bilgi kaynagini segenlere
gore ITU yapma olasiign 2.09 kat daha fazladir. Ayrica giftgilerin tarimsal amagh
katildiklar1 her kurs, ITU yapma olasiligini 2.91 kat artirmaktadir.

Ozyurt (2012), "Sanayilik Sebze Uretiminin Benimsenmesinde Gida, Tarim Ve
Hayvancilik 11 Miidiirliigii ve Tarima Dayali Sanayilerin Rolii (Tokat ili Merkez ilge
Ornegi)" adhi caliymada Tokat ili merkez ilcede sanayilik sebze Uretiminin
benimsenmesinde Gida Tarim ve Hayvancilik 11 Miidiirliigii'niin ve sanayilik sebze
isleyen sanayi kuruluslarinin etkinligini ortaya koymak amaciyla yapilmistir.
Arastirmada sanayilik sebze yetistiriciligini benimseyen ve benimsemeyen iireticiler
arasinda gerek sosyo-ekonomik Ozellikler gerekse yetistiricilik agisindan bir farklilik
olup olmadigim1 ortaya koymak amaciyla Ki-Kare analizi yapilmistir. Analizlerin
sonucunda Ureticilerin sanayilik sebze yetistiriciligini benimsemelerinde aile sekli,
gazete okuma sikligi, yenilik karsisindaki tutumlari, Gida, Tarim ve Hayvancilik

Midiirliigii'niin  licretsiz  tohum dagittigindan haberdar olma durumu, yayimm



elemanlarinin ilgili olma durumu, yaymm elemanlarinin bilgi diizeyi, sanayi
kuruluslartyla iletisim diizeyi, gelir kaynag1 ve sanayiye {iriin pazarlama durumunun
etkili oldugu saptanmistir. Ayrica iki grup ortalamalar1 arasindaki farkin istatistiksel
olarak anlamli olup olmadiginin belirlenmesinde kullanilan t testi sonucuna gore
sanayilik sebze yetistiriciligini benimseyen ve benimsemeyen iireticilerin toplam
gelirleri, briit tiretim degerleri, tarim iiriinleri satis tutarlari, kiralik arazi miktarlari, kuru
arazi miktarlar1 bakimindan grup ortalamalar1 arasindaki fark 6nemli bulunmustur.
Sonugta tarimsal yayimda etkin kurulus Gida Tarim ve Hayvancilik 11 Miidiirliigii’niin
yayimm calismalar1 ile Tokat ilinde sanayilik sebzelerin yetistiriciligi 6nemli oranda

benimsenmistir.

Taskin (2014), "Bagcilikta Telli ve Goble Terbiye Sistemlerinin Ekonomik Ydnden
Karsilastirilmasi: Isparta Ili Ornegi" adli calismada Isparta ilinde bagcilikta telli ve
goble terbiye sistemlerinin ekonomik yonden Karsilastirilmasi amaglanmigtir. Toplam
isgici kullanimi i¢inde her iki sistemde de ilk sirayr hasat isleminin aldigi
belirlenmistir. Telli terbiye sistemine goére dekara ortalama Gzim veriminin, goble
terbiye sistemine gore yaklasik 2 kat daha fazla oldugu saptanmistir. Elde edilen
sonuglara gore telli terbiye sistemi ile Gretimin goble terbiye sistemi ile Uretime gore

daha avantajli oldugu belirlenmistir.

Gurkan (2017), "Elmali Ilgesinde Serada Sozlesmeli Tarimin Benimsenmesi ve
Yayilmasim Etkileyen Faktorlerin Analizi" adli ¢alismada Elmali ilgesinde serada
sozlesmeli tarimin benimsenmesi ve yayilmasint etkileyen faktorleri belirlemektir.
Caligsma sonucuna gore, sozlesmeli tarim yapan lreticilerin %42’si ortadgretim mezunu,
%88’1 10 dekar ve lizeri araziye sahip, %56’sinda traktdr bulunmaktadir. S6zlesmeli
tarim modeli ile ilgili olarak fireticilerin %56’s1 2008 yilindan sonra bilgi sahibi
olmustur. Arastirmada, s6zlesmeli tarim modeline karar verirken, fiyat ve satis garantisi
ile komsu c¢iftginin elde ettigi gelirler en etkili kriterler olarak belirlenmistir. Ayrica
caligmada treticilerin geleneksel bilgi kaynaklarin1i modern bilgi kaynaklarina gore daha

fazla oranda kullandiklar1 belirlenmistir.



3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. Materyal

Arasgtirmanin ana materyalini “Erbaa narince bag yapragi” Ureticilerinden anket yontemi

ile toplanan birincil veriler olusturmaktadir.

Birincil verilerin yan1 sira, konu ile ilgili ikincil veriler olarak cesitli kisi ve kuruluslar
tarafindan yapilan benzer calismalar, istatistikler ve raporlardan da yararlanilmistir. S6z

konusu veriler 2018 yil1 aralik ayinda toplanmustir.

Aragtirma alan1 Erbaa yoresinde 6zellikle bagciligin yogun olarak yapildigi kdyler olan
Tepekisla, Doganyurt, Bagpinar, Yoldere, Karayaka, Salkimoren, Ballibag ve
Uziimlii’den olusmaktadir. Bagcilik yapan isletmelerin listesi Erbaa Ilge Tarmm ve

Orman Midiirligiinden temin edilmigtir.

3.2. Yontem

3.2.1. Ornege giren koylerin seciminde kullanilan yontem

Ornek hacmi hesaplayabilmek icin dncelikle Erbaa ilge Tarim ve Orman Miidiirliigii
kayitlarindan faydalanarak bagciligin yogun olarak yapildigi koyler belirlenmistir. Bu
baglamda toplam 33 koy bulunmaktadir. Bu koylerin gayeli olarak %25°1 ile

goriistilmesi uygun bulunarak 8 kdy belirlenmistir.

3.2.2. Ornek hacminin hesaplanmasinda uygulanan yéntem

Bagciligin yogun olarak yapildig1 bolgelerden tesadiifi olarak belirlenen 8 kdyiin hane
sayilar tespit edilmis olup s6z konusu kdylerin hane sayist 2245 olarak bulunmustur.
2245 hanenin tamamiyla anket yapmak gerek zaman gerekse maddi imkanlarin siirh
olmas1 nedeniyle miimkiin olmadigindan %5’1 alinarak 112 hane arastirma kapsamina

dahil edilmistir.
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Arastirma kapsaminda alinan kdylerin her birinde oOrnege girecek hane sayisinin
saptanabilmesi icin Ornekleme orani belirlenmistir. Ornekleme oran1 (f) , ornege
alinacak hane sayisinin (n), arastirma evrenindeki hane sayisina (N) oranidir. (n/N) bu
oran her koOydeki hane sayisi ile Ornege alinacak hane sayisi istatistiksel olarak

saptanmistir (Stimbiiloglu, 1978).

Her koyden oOrnege alinacak hane sayisi [(n/N)]x Ni=nj formiilii kullanilarak

hesaplanmustir.

Formdulde;

n: 6rnege alinacak hane sayisini,

N: 0rnege alinacak toplam hane sayisini,
Ni: i nolu kdydeki hane sayisini

ni: 1 nolu koyden 6rnege alinacak hane sayisini,
Ornege girecek hane sayilari belirlendikten sonra her kdyden hangi hanenin &rnege
girecegi tesadiifi olarak belirlenmistir. Cizelge 3.1°de 6rnege segilen hane sayisinin

koylere gore dagilimi verilmistir.

Cizelge 3.1. Ornege segilen hane sayisinin kdylere gore dagilimi

KOy No | Koyiin Adi | Hane Sayis1 | Tabaka Agirlig Ornege Giren Hane Sayis1
1 Tepekisla 155 155/2245=0.069 |0.069x112=8

2 Doganyurt | 198 198/2245=0.088 |0.069x112=10

3 Bagpinar 106 106/2245=0.047 |0.069x112=5

4 Yoldere 61 61/2245=0.027 0.069x112=3

5 Karayaka 950 950/2245=0.423 |0.069x112=47

6 Salkiméren |178 178/2245=0.079 |0.069x112=9

7 Ballibag 240 240/2245=0.106 | 0.069x112=12

8 Uzumli 357 357/2245=0.159 |0.069x112=18

TOPLAM 2245 1 112
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3.2.3. Verilerin toplanmasi asamasinda uygulanan yontem

Tarim ekonomisi alaninda arastirma yapilirken materyalin toplanmasi asamasinda
uygulanabilecek c¢esitli yontemler mevcuttur. Bunlar; muhasebe kayitlarindan
yararlanma, direkt mulakat yontemi ve posta surveyi olarak Ozetlenebilir (Cigek ve
Erkan, 1996).

Anket formunun hazirlanmasinda ¢alismanin amaglart dikkate alinarak gerekli
konularin anket formunda yer almasi saglanmis ve arastirma verileri direkt mulakat
yontemi ile toplanmistir.

3.2.4. Verilerin analizi ve degerlendirilmesinde kullanilan yontem

Arastirma kapsaminda yer alan ve her bir iiretici i¢in doldurulan anket formlari
incelenerek, gerekli kontrol yapilmistir. Sonrasinda ise; elde edilen veriler
degerlendirilmeye alinarak cizelgeler olusturulmustur.

Sayisal verilerin gruplandirilmasinda, ¢eyreklik hesaplama yontemi kullanilmistir.
Verilerin analizinde basit yilizde hesaplarinin yani sira uygun analiz teknikleri
kullanilmigtir. Bu analiz tekniklerinden Ki-Kare ve Mann Whitney U ve lojistik

regresyon testi uygun veriler tizerinde uygulanmustir.

Ki-Kare Analizi

Ki-Kare bagimsizlik testi, iki veya daha fazla kategoriye sahip X ve Y degiskenlerinin
kategorilerinin birbiri ile bagimli/bagimsiz olup olmadiklarini tespit etmektedir. Ki kare
bagimsizlik testinde yararlanilan test modelleri tablonun tipine gore farklilik
gostermektedir. Ayrica teorik degerlerin biiytikliikleri de uygulanacak test modelini ve
test istatistiginin hesaplama bi¢imini farklilagtirmaktadir. Teorik degerlerin
biiyiikliigiine gore Pearson Ki-kare, Benzerlik Oran Ki-kare, Yates Ki-kare veya Fisher

Ki-kare testlerinden uygun olan biri secilmektedir (Ozdamar, 2009).
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Testin Asamalari,

1. Hipotezin olusturulmasi

Bu testte iki degisken arasinda bagimlilik olup olmadigini test edecegimiz igin
hipotezlerimiz:

Ho: iki degisken bagimsizdir

Hi: iki degisken birbirine bagimlidir. seklinde olusturulur.

2. oo Anlamlilik seviyesinin belirlenmesi

3. X2 Test istatistiginin hesaplanmasi

Bunun igin;
n

X% = Y (fi — Npi)* / Npi
i=1

=Y (fi— £)% P

formulu kullanilir. Bu formilde;

fi: Gergek frekanslari;

i Teorik frekanslar1 gdstermektedir.
X? istatistigi hesaplandiktan sonra karar verme asamasina gegilebilir. Burada 6rnek
sayis1 30’dan biiyiikse normal dagilim, yani Z tablosundan, 30’dan kiiciikse X2

tablosundan elde edilen deger esas alinarak karsilastirma yapilir ve karar verilir.

X? < X2 q ise Ho reddedilemez (bagimsizlik vardir);
X% > X? o ise Ho reddedilir (bagimsizlik yoktur) (Anonim, 2019b).
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Mann Whitney U Analizi

Iki bagimsiz 6rnegin ayni ana kiitleden gelip gelmediginin arastirilmasina dayanan Gift
tarafl1 bir testtir. Iki ornek ortalamasi arasinda fark olup

olmadigimi parametrik olarak test edemiyorsak bu testten yararlanabiliriz.

Hipotezler:
Ho: iki 6rnek ayni ana kiitleden gelmektedir (ortalamalar esittir).

Hi: Iki 6rnek ayn1 ana kiitleden gelmemektedir (ortalamalar esit degildir).

Hipotezimizi test etmek i¢in dncelikle U degerini hesaplamamiz gerekir. Bunun i¢in iki
ornekteki gozlemler bir arada veen kiigiige 1 denk gelecek sekilde siralanip

numaralandirilir.

Bu durumda; U=nang+ (na(ns+1)/2) — Ra olarak formile edilir. Formuldeki

Ra degeri, birinci 6rnekteki degerlerin siralar1 toplamini gostermektedir.

U istatistiginin ortalamasi; " Xu = (nans)/2
Standart Sapmasi; St = (nans (Na+ns+1)/12)Y? olarak formiile edilir.

Test istatistigi yine Z=(U-"Xu)/ su olarak kabul edilir.
Karar agamasinda, c¢ift tarafli bir test yaptigimiz i¢in;
|Z| < Zas2 ise Ho reddedilmez;

|Z| > Zar2 ise Ho reddedilir.

Ho’1n reddedilemedigi durumda ““iki 6rnegin ayni ana kiitleden gelmektedir” sonucuna

ulasiriz. (Anonim, 2019c)

Lojistik Regresyon Analizi

Arastirnlmak veya agiklanmak istenen bir degiskenin bir ya da daha c¢ok degiskenle

iligkisi veya bagimlilig1 regresyon analizleri ile agiklanabilir. “Anlama-aciklama” ve
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“tahmin-kontrol” gibi iki temel bilimsel amaci bu yontemle izah etmek miimkiindiir
(Gtirsakal, 2007). Sosyal bilimlerle ilgili ¢alismalarda lojistik regresyonun siklikla
kullanildig1 bilinmektedir. (Akyildiz ve Marangoz, 2008 ; Ozer ve Lebe, 2008; inal ve
ark., 2006). Bu calismada da, go¢ eden kadinlarin gé¢ etme kararit alirken karara

katilimini etkileyen faktorler binary lojistik regresyon analizi ile irdelenmistir.

Lojistik regresyon modeli en az iki bagimli degisken igin tasarlanmis dogrusal olmayan
regresyon modelidir. Baska bir ifade ile uygun doniisiimlerle dogrusallastirilabilen bir
dogrusal olmayan modeldir (Stock and Watson, 2007). Bu c¢alismada lojistik regresyon
modelinde bagimli degisken ikili (sifir ve bir) kategoride diisiinilmistiir. Binary

lojistik regresyon olarak ifade edilen modelin bagimli (agiklanan) degiskenleri;

0= Benimseme kararinda etkili olan
1= Benimseme kararinda etkili olmayan seklinde olup; olaym meydana gelmesi hali 0,

gelmemesi hali 1 degeri ile gosterilmistir.

Modeldeki bagimsiz (agiklayici) degiskenler siirekli ve kesikli degiskenlerden
olusmaktadir. Lojistik regresyon analizini kullanma amaci, bagimli degisken ile
bagimsiz degisken arasindaki iligkinin tanimlanmasini saglayan bir model kurmaktir

(Hosmer and Lemeshow, 2001).

Lojistik regresyon tahmininde SPSS programi kullanilmistir. Lojistik katsayilarindan
Odss (bahis oranlar1) yorumu dnemli bir kolaylig: teskil eder (Topgu, 2009).

Basit olarak lojistik regresyon modelinin gosterimi asagida verilmistir (Gujarati, 1999):

R=E(Y =1/X)= A+ fX

1 -
P=E(Yy =1/ X,) = [1_|_e,51+,6’zxi j (1) elde edilir.

Gosterimde kolaylik saglamak igin 1 nolu esitlikte Z=B1+f2X; denilirse,
1
R =(1re7)
(2) elde edilir.
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Bu fonksiyonda Zj -0 ile +o0 ve Pj O ile 1 araligindadir. Modeldeki Pi bir olayin

gerceklesme ihtimalini gosterdiginden, olayin ger¢eklesmeme olasiligi 1-P;j olur.

1-RF = (%)
1+e (3) elde edilir.
Gergeklesme ve gerceklesmeme ihtimali oranlandiginda;
P, 1+e”
— —
1-R 1+e (4) elde edilir.
Esitligin her iki tarafinin logaritmasi alindiginda;
L =Ln[ R j:ZiIne
1-R (5) elde edilir.

Denklem 5°de Ln e =1 ve Z; = B1+B2Xi ifadeleri yerine konuldugunda;

Li= BBz Xi (6) elde edilir.

Bu sekilde dogrusal olmayan lojistik regresyon modeli hem parametrelere gére hem de

degiskenlere gore dogrusallagmustir.

Lojistik modelde Odds oranlari olaym gergeklesme sayisinin gergeklesmeme sayisina
oranidir. Denklem 4 bu haliyle Odds oranidir (Tiiziintiirk, 2007). Diger taraftan Lojistik
modeldeki egim katsayilari bagimsiz degiskendeki bir birimlik degisime kars1 lojistik

regresyondaki degisimi dlger.

Sosyal bilimlerde ¢ok fazla bir sekilde kullanilan lojistik regresyon bir ya da birden ¢ok
bagimsiz degisken ile bagimhi degisken arasindaki iliskiyi modellemeyi
hedeflemektedir. Lojistik regresyonun hedefleri siniflandirma, bagimli ve bagimsiz
degiskenler arasindaki iligkileri arastirmak ve en az degiskeni kullanarak en 1yi uyuma
sahip olacak sekilde bagimli ile bagimsiz degiskenler arasindaki iliskiyi tanimlayabilen

istatistiksel olarak kabul edilebilir bir modelin kurulmasidir (Hasdemir, 2011).

Regresyon modellerinde degiskenlerin baslica 6zelliklerinden  biri, 6lclebilir

olmalaridir, bu nedenle siireklilik &zelligini igermelidir. Ancak nadiren de olsa
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regresyon modellerinde nitel degiskenleri de inceleme zorunlulugu ortaya ¢ikmaktadir
(Inal ve ark., 2006).

Lojistik regresyon modeli olusturulmadan o6nce veriler arasindaki iliski diizeyleri
belirlenir. Stirekli ancak normal dagilim gostermeyen veriler (tarimsal gelir, toplam bag
alan1 gibi) Mann-Whitney U testine tabi tutularak, kesikli veriler (yas, egitim gibi) ise

Ki-Kare testine tabi tutularak gruplar arasinda farklilik olup olmadig incelenir.

Lojistik regresyon analizinde bagimli degisken olarak “ylksek sistem bagciligi
benimseyenler-yiiksek sistem bagciligi benimsemeyenler” se¢ilmistir. Analize katilan
bagimsiz degiskenler; iireticilerin yasi, egitim diizeyi, toplam bag alani, tarimsal gelir ve

bagcilik deneyimidir.
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4. KAVRAMSAL CERCEVE

4.1. Diinyada Bagcilik

4.1.1. Dunyada bagcilik ve iiziim iiretimi

Diinyada 90’dan fazla iilkede iiziim yetistiriciligi yapilmaktadir (Gade ve ark., 2014).
Bagcilik faaliyetinin birgok iilkelerde yapilmasina ragmen son yillarda bag alanlarinda
bir azalma gbze carpmaktadir. Bunun nedenlerinin basinda ise baga alternatif olan
zeytin Uretim alanlarmin giderek artis gostermesidir. Ozellikle Avrupa Birligi (AB)
iilkelerinde zeytincilik c¢esitli fiyat politikalar1 ve dis ticaret politikalar ile
desteklenmektedir. Dolayisiyla zeytinlik alanlar1 bag alanlari aleyhine siirekli genisleme

gostermistir (Aktas ve Tan, 2007).

Cizelge 4.1. Dunyada bag alani (ha)

Yil [ Cin Fransa |iran italya Ispanya Turkiye | ABD Dunya

2000|286 128 |860979 |264919 |872730 |1167703 |535000 [383016 |7254172
2001|337 383 861343 |269455 |859859 |1134892 |525000 |377357 |7284833
2002395340 861375 |272385 |836330 |1186107 |530000 |374431 |7340667
2003424077 851208 |279376 |835546 |1172797 |530000 |384862 |7389167
2004 416633 851970 |291505 |787000 |1170625 |520000 |377614 |7285772
2005|411332 854824 |293134 |793000 |1161411 |516000 |378320 |7283439
2006422003 885165 |271256 |786000 |1135229 |513836 [379271 |7311709
2007 | 441666 |828885 [298920 |782000 |1131315 |484610 [378992 |7233057
2008 | 454 432 | 814697 |203537 |788100 |1109049 [482789 |378766 |7134317
2009496596 | 796128 |203804 |801900 |1049358 [479024 |382348 |7107393
2010555137 | 771530 |205651 |777500 |1002100 |477786 [385221 |7010474
2011599954 | 764164 [209389 |725353 |963095 472545 388539 |6981942
2012|668 641 | 760804 |209636 |686644 |947 096 462296 | 411979 |6972 269
2013717512 | 760546 |273426 |702106 |944 200 468 792 | 421651 |7 094458
2014770101 | 757339 [201292 |682183 |931065 467 093 418607 |7 020630
2015|802 144 |752101 |181852 [672858 |941056 461956 413873 |7092 238
2016|762 469 | 757234 |185080 |668 087 |940 154 435227 1409947 |6990219

2017 |778585 |743924 |141914 |670085 |939 283 416 907 |404969 |6 931353
Kaynak: Anonim, 2019d
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Cizelge 4.1°de diinyada liziim yetistiriciligi yapilan alan verilmistir. Birlesmis Milletler
Gida ve Tarmm Orgiitii verilerine gére 2017 yilinda diinyada 6 931 353 hektar alandan
liziim hasad1 gerceklestirilmis olup, bu alanlarm %13.5’i Ispanya’da, %11.2’si Cin’de
ve %10,7°si Fransa’da bulunmaktadir. 2000-2017 yillar1 arasinda iiziim hasadi
gerceklestirilen alanda azalma goriilmektedir. Diinyada iizim hasadi gergeklestirilen
alan azalmasina ragmen, Cin ayn1 donemde {iziim hasadi1 gergeklestirilen alan1 nerdeyse
iki katina ¢ikarmistir. Bag alanlar1 bakimindan Tiirkiye; Ispanya, Fransa, Cin ve

Italya’nin ardindan 5. sirada yer almaktadir. (Anonim, 2019d).

Cizelge 4.2. Dunya Uzlm tiretim miktar (ton)

Yil |Cin Fransa |iran italya Ispanya | Tirkiye |ABD Diinya

20003373216 | 7762582 |2097157 |8869500 6539812 | 3600000 |6973801 |63552549

200113765017 |7225357 2517099 | 8988400 |5271740 | 3250000 |5959603 |60861821

2002 | 4564472 6853482 2703792 | 7393880 | 5934557 | 3500000 |6657777 |61164 639

200315268022 6307112 2818350 | 7482936 | 7240500 | 3600000 |5887268 |63051334

2004 |5773184 | 7564902 2795919 8691970 | 7064 201 | 3500000 |5660833 |67207815

200515865505 |6790215|2963 755 | 8553576 |6062500 | 3850000 |7088470 |66975810

2006 |6373091 (6776880 |2678418 | 8326688 | 6595056 |4 000063 |5757267 |66 982602

200716786881 6019056 3325010 |7392543 [5962643 |3612781 |6402277 |66 439538

2008 | 7236156 |6019149 1919952 |7793301 |5951581 3918442 |6639960 |66 755683

200918038691 |6101525|2187065 |8242500 |5535333 |4264720 |6629198 |67 975531

20108651731 5893530 |2369027 | 7787800 6107617 |4255000 |6777731 |67089734

201119174780 |6640980 2426031 | 7444881 |5809315 |4296351 |6756457 |69 832040

2012 | 10 642 267 | 5384561 | 2389501 6918044 | 5332163 |4234305 |6831902 |69078410

201311647280 | 5540835 2753659 |8010364 | 7480000 |4011409 |7830637 |77002214

2014 112 627999 | 6204909 | 2251551 6930794 6222584 |4175356 |7152090 |74776074

201513249435 | 6258363 | 2251551 | 7915008 [5799131 | 3650000 |6964593 |76326721

2016 |12 708 680 | 6247034 |2275830 | 8201914 | 5950719 |4 000000 |7225636 |74992047

2017113160788 5915882 | 1866340 | 7169 745 |5387 379 |4200000 |6679211 |74276583

Kaynak: Anonim, 2019d

Cizelge 4.2°de dunya {iziim tiretim miktar1 verilmistir. 2017 yilinda diinya genelinde 74
276 583 ton liziim iretimi gergeklestirilmistir. 2000-2017 yillar1 arasinda diinya tiziim
uretimi %16.8 artarak 63 552 549 tondan 74 276 583 tona ulagsmustir. Dunyada Uzim
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yetistirilen alan azalirken {iretimin artmasi verimin arttigin1 gostermektedir. Dinya
Uzdm GOretimi kurutmalik, saraplik, sofralik ve taleplere bagl olarak farkli sekillerde
degerlendirilmektedir. (Anonim, 2019d).

Diinya iiziim iretiminde Cin ilk sirada yer alirken, italya ise ikinci sirada yer
almaktadir. 2017 yilinda Cin’de 13 160 788 ton iiziim iiretimi gergeklestirilmistir. Ayni
yilda Italya’nin {iziim iiretimi ise 7 169 745 ton olarak gerceklesmistir (Anonim,
2019d). Diger 6nemli iiretici iilkeler ise ABD, Fransa, Ispanya ve Tiirkiye’dir. Son
yillarda giiney yarim kiire iilkelerinden Giiney Aftrika, Peru ve Arjantin’de de iiziim

tiretimi giderek artmaktadir (Arslan, 2015).

Cizelge 4.3. Dinya Uzim verim miktar1 (kg/ha)

Yil [Cin Fransa |iran Italya Ispanya | Tiirkiye | ABD Dinya
2000/11789 9016 7916 10162 |5600 6729 18207 |8760
2001/11159 8388 9341 10453 4645 6 190 15793 |8354
200211543 |7954 9926 8 840 5003 6 603 17318 8332
200312422 |7 409 10088 |8955 6173 6 792 15297 8532
2004113856 | 8879 9591 11044 6034 6 730 14991 9224
2005|114 259 7943 10110 |10786 |5219 7 461 18736 9195
200615102 |7656 9874 10593 5809 7784 15179 |9161
200715366 |7 261 11123 9453 5270 7 455 16892 [9185
200815923 |7 388 9432 0 888 5 366 8 116 17530 |9357
200916187 |7664 10731 10278 |5275 8 902 17338 |9564
2010|15584 |7638 11519 10016 |6094 8 905 17594 19569
2011115292 8690 11586 10263 |6031 9091 17389 10001
2012115916 | 7077 11398 10075 |5630 9159 16 583 | 9907
2013|116 232 |7285 10070 11409 |7922 8 556 18571 |10853
2014116397 8193 11185 10159 |6683 8939 17085 |10650
2015/16517 8321 12381 11763 |6162 7901 16827 10762
201616 667 8249 12296 12276 6329 9190 17625 [10728

201716903 |7952 13151 10699 |5735 10074 16493 [10716
Kaynak: Anonim, 2019d

Cizelge 4.3°te dinyada Uzum verim miktart verilmistir. 2000-2017 doneminde diinya
ortalama iizim veriminde artig ve azalislarin oldugu goriilmektedir. 2000 yilinda
dunyada ortalama Gzim verimi 8 760 kg/ha iken, yaklasik %22.3’liik bir artigla 2017
yilinda 10 716 kg/ha olarak gerceklesmistir. 2017 yili itibariyle Tiirkiye’de ortalama

Uztm verimi 10 074 kg/ha olarak gergeklesmistir.
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4.2. Tiirkiye’de Bagcihk

4.2.1. Turkiye'de bagcilik ve iiziim iiretimi

Asma, diinya lizerinde kiiltiirii yapilan en eski meyve tiirlerinden birisidir. Asmanin
anavatani Anadolu'yu da iginde bulundugu ve Kiglk Asya denilen bélgedir. Asma,
diger meyvelere gore en fazla tire sahip tirlerden biridir. Dlinyada 10.000'nin Gzerinde
lizim cesidi oldugu tahmin edilmektedir. Tiirkiye ise asmanin anavatani olmasi
nedeniyle 1200'Un Uzerinde tiziim gesidine sahiptir. Bunlarin sadece 50-60 kadarmnin
ekonomik Onemi olup, biyuk c¢apta yetistirilmektedir. Diinyada bagciligin yapildigi
bolgeler kuzey yarimkiirede 20-52., giliney yarimkiirede 20-40. enlem dereceleri
arasinda bulunmaktadir. Ekvatora yaklastikca bagcilik sadece yiliksek yaylalarda
yapilabilmektedir. Bagciligin kuzey smirini olusturan yorelerde ise oOzellikle giliney
yamaglarda ve nehir kenarlarinda yapilabilmektedir. Anadolu, asmanin anavatani olarak
bilinen bolgeler icerisinde yer alan, hem cesit zenginligine, hem de genis bag alanlarina
ve lizlim iretimine sahip diinya iizerindeki 6nemli bagcilik merkezlerinden birisidir.
Asma; iiziim verimi bakimindan ekonomik, ¢esit zenginligi ile de genetik materyal
acisindan Turkiye'nin 6nemli bir bitkisidir. Dolayisiyla bagcilik Anadolu insanimnin

asirlardir ugraslarindan biri olmus ve olmaya devam etmektedir (Celik ve ark., 2005).

Cizelge 4.4.'te Turkiye’de yillar itibariyle bag alanlari ve iiziim iiretim miktarlar
verilmistir. 2018 yil1 verilerine gore; Tiirkiye’nin bag alan1 4 170 410 dekar olup 1 945
262 tonu sofralik, 1 524 091 tonu kurutmalik ve 463 647 tonu saraplik olmak iizere
3 933 000 ton iiziim tiretimi gerceklesmistir (Anonim, 2019a). Tiirkiye’deki ekolojik
kosullar dikkate alindiginda, Dogu Anadolu’da birkag il ve yliksek yaylalar disinda her
yerde bagcilik yapilabilmektedir. 6000 yildir bagcilik yapilan Tiirkiye’de halen 300-400
farkli c¢esit iiziim yetistirilmekte, bunlardan 40-50 kadarmmin ekonomik degeri
bulunmaktadir (Karaoglu, 2007). Tiirkiye bagciligina bakildiginda her ilin tarimsal iiriin
deseni igerisinde en az %]1 bag alani oldugu goriilmektedir. Son bes yilin verilerine
bakildiginda yildan yila az miktarda degisiklik gostermekle birlikte 450 bin hektar

ortalama bag alanina sahip olan Tiirkiye’de en genis alanda yetistiricilik yapilan bdlge
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Ege Bolgesidir. Tiirkiye sofralik ve kurutmalik iiziim {iretiminde de Ege Bdlgesi ilk

sirada gelmektedir (Anonim, 2018c).

Cizelge 4.4. Tiirkiye’de bag alani ve Uzim tiretim miktari

Yil Bag Alani (Dekar) Uretim Miktar1 (Ton)
2000 5350 000 3600 000
2001 5250 000 3250 000
2002 5300 000 3500 000
2003 5300 000 3600 000
2004 5200 000 3500 000
2005 5160 000 3850 000
2006 5138 351 4 000 063
2007 4 846 097 3612781
2008 4 827 887 3918 442
2009 4790 239 4264 720
2010 4777 856 4 255 000
2011 4725 454 4 296 351
2012 4 622 959 4 234 305
2013 4 687 922 4 011 409
2014 4670929 4175 356
2015 4 619 557 3 650 000
2016 4 352 269 4 000 000
2017 4169 068 4 200 000
2018 4170410 3933 000

Kaynak: Anonim, 2019a

1980’11 yillardan itibaren Tiirkiye’de bag alanlarinda 6nemli bir azalma goriilmektedir.
1980 yilinda 820 bin hektar olan bag arazisi 2018 yilinda 417 bin hektara diismiistiir. Bu
donemde bag alanlarinda yasanan azalma tireticilerin bagciliga ilgisinin azalmasi olarak
nitelendirilmistir. Bu ilginin azalmasinda; iiziim {iretiminin karliligindaki diisme, bazi
donemlerde yasanan filoksera hastaligi, bakim islemlerinin yeterince yapilmamasi ve
desteklemelerin yeterli diizeyde olmamas1 gibi faktorler etkili olabilmektedir. Fakat son
yillarda sarap sektoriindeki gelismelere bagli olarak saraplik iiziim talebinin artmasi ve
bunun sonucu iiziim fiyatlarindaki artis bazi1 bolgelerde bagciligin tekrar gelismesini

saglamistir (Anonim, 2005).
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4.3. Tokat'ta Bagcihk

4.3.1. Tokat’ta bagcilik ve iiziim iiretimi

Cizelge 4.5. Tokat ili arazi dagilimi

Arazi Alan (Ha) Oran (%)
Tarimsal arazi 360 985 35.84
Cayir mera arazisi 121 775 12.09
Orman arazisi 444 125 44.10
Diger araziler 80 315 7.97
Toplam yuz l¢imi 1 007 200 100

Kaynak: Anonim, 2019a

Cizelge 4.5'te Tokat ili arazi dagilimi verilmistir. 2018 y1l1 verilerine gore Tokat ili arazi
dagilimi incelendiginde 1 007 200 hektar toplam arazi iginde 360 985 hektar tarimsal

arazi bulundugu ve tarimsal arazinin toplam Yz Ol¢lime oraninin %35.84 oldugu

gorulmektedir.

Cizelge 4.6. Tokat ili tarim alan1 dagilimi

Tarimsal Faaliyet Ekili Alan (ha) Oran (%)
Tarla 241171 66.81
Nadas 38 823 10.62
Sebze 12 409 3.44
Meyve 8 264 2.29
Bag 6 084 1.69
Sus Bitkileri 43 0.01
Ortii Alt1 163 0.05
Kavak ve Sogiit 4 491 1.24
Bos 50 037 13.86
Toplam 360 985 100

Kaynak: Anonim, 2019a

Cizelge 4.6'da Tokat ili tarim alanlarinin dagilimi verilmistir. Tokat’ta tarim alam
dagilimi incelendiginde 6 084 hektarlik bag alaninin 360 985 hektarlik toplam tarim

arazisi yliizol¢limiindeki oraninin %1.69 oldugu goriilmektedir.
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Cizelge 4.7. Tokat ili bag alan1 ve iiziim tiretim miktari

Alan (dekar) Uretim Miktar1 (ton) Verim (kg/omca)
Sofralik 13537 9723 718
Saraplik 47 299 46 519 984
Toplam 60 836 56 242 1702

Kaynak: Anonim, 2019a

Cizelge 4.7°de Tokat ili bag alan1 ve iiziim liretim miktar1 verilmistir. Bag alanlarinin
%47.89’u Merkez, Pazar ve Turhal’da; %42.51°i Erbaa ve Niksar’da, %9.6’s1 ise
Zile’de bulunmaktadir. 2018 yili istatistiklerine gore toplam 60 836 dekar alanda
bagcilik yapilmaktadir. Bu alanlarin 47 299 dekarinda saraplik, 13 537 dekarinda ise
sofralik tliziim tretilmektedir. 46 519 ton saraplik, 9 723 ton sofralik ¢ekirdekli {iziim
Uretimi gerceklesmis bulunmaktadir Omca basina ortalama verim saraplik iiziim igin

984 kg, sofralik liziim igin 718 kg’dir. (Anonim, 2019a).

4.3.2. Erbaa’da bagcilik ve iiziim iiretimi

Cizelge 4.8. Erbaa ilgesi arazi dagilimi

Arazi Alan (dekar) Oran (%)
Tarimsal arazi 378 538 32.10
Cayir mera arazisi 33920 2.88
Orman arazisi 655 030 55.56
Diger araziler 111512 9.46
Toplam Yuzolglimi 1179 000 100

Kaynak: Anonim, 2019a

Cizelge 4.8'de Erbaa ilgesi arazi dagilimi verilmistir. 2018 yili verilerine gére Erbaa
ilgesi arazi dagilimi incelendiginde 1 179 000 dekar toplam arazi i¢inde 378 538 dekar

tarimsal arazi bulundugu ve tarimsal arazinin toplam YUz Ol¢iime oraninin %32.1

oldugu goriilmektedir.
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Cizelge 4.9. Erbaa ilgesi tarim alan1 dagilimi

Kuru Alan Sulu Alan | Toplam (Dekar)
Tarla 171999 87 751 259 750
Sebze 0 27 505 27 505
Meyvelik 29 250 2110 31 360
Bag 12 585 5647 18 232
Kavak-Sogiit 0 1100 1100
Nadas 11 496 0 11 496
Ortii Altt 0 315 315
Sus Bitkileri 0 160 160
Tarima Elverisli Bos Alan 23 620 5000 28 620
Toplam 248 950 129 588 378 538

Kaynak: Anonim, 2019a

Cizelge 4.9'da Erbaa ilgesi tarim alanlarmin dagilimi verilmistir. Bagcilik, Erbaa’nin
tarim faaliyetleri icerisinde oldukga 6nde gelen ve kokll bir tarimsal ugrasidir. Erbaa;
129 588 dekar sulu arazi, 248 950 dekar kuru arazi olmak Uzere toplam 378 538 dekar

tarim alani ile 6nemli bir tarim potansiyeline sahiptir.

Cizelge 4.10. Erbaa ilgesi bag alani ve liziim tiretim miktari

Alan (dekar) Uretim Miktar1 (ton) Verim (kg/omca)
Sofralik 1212 1188 980
Saraplik 17 020 11 648 684
Toplam 18 232 12 836 1 664

Kaynak: Anonim, 2019a

Cizelge 4.10°da Erbaa ilgesi bag alani ve tiziim {iretim miktar1 verilmistir. Mevcut tarim
alan1 igerisinde 18 232 dekar bag alani bulunmaktadir. 2018 yili verilerine gore, bu
alanlarin 1 212 dekarinda sofralik ¢ekirdekli tiziim, 17 020 dekarinda saraplik {iziim
uretilmektedir. Omca basina ortalama verim saraplik {iziim i¢in 684 kg, sofralik lizim
icin 980 kg’dir. 2018 yilinda 1 188 ton sofralik ¢ekirdekli iziim, 11 648 ton saraplik
Uzlim, 12 836 ton toplam tiretim ger¢eklesmistir (Anonim, 2019a).

Erbaa ilgesinde 28 620 dekar tarima elverisli bos alan bulundugu degerlendirildiginde
bagciligin daha fazla yapilmasi i¢in yeterli alanin oldugu ifade edilebilir. Bunun
yaninda Omriinii tamamlayan baglarinda tekrar tesis edilerek Erbaa bagcilifina katki

vermeye devam etmesi bolge icin son derece onemli gortlmektedir. Bolgedeki
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tireticilerin en 6nemli gelir kaynaginin bag yapragi olmasi nedeniyle bagcilik iireticiler

icin 6nemli bir tarimsal faaliyet olarak gorilmektedir.

Erbaa bag yapragi 2017 yilinda "Erbaa narince bag yapragi" olarak tescil edilerek
cografi isaret almistir. Erbaa Ticaret ve Sanayi Odasinin verilerine gore Erbaa asma
yapragina cografi isaret almadan 6nce yilda yaklasik 500 ton ihracat yapilirken, 2018
yilinda yaklastk 10 bin ton {retim yapilmis, yaklasik 2 bin ton ihracat
gerceklestirilmistir.  Bolge  ekonomisine  yaklastk 50 milyon TL  gelir
saglamaktadir (Anonim, 2018a). Avrupa'da basta Almanya, Belgika, Hollanda ve
Fransa, Afrika'da ise Gana basta olmak tizere 15'ten fazla llkeye ihra¢ edilen Erbaa
narince bag yaprag: Tiirkiye'de de bir¢ok sehirde pazarlanmaktadir. Ayrica 2019 yilinda
Erbaa narince bag yapraginin Japonya’ya ihra¢ edilmesi Uzerine ¢alismalar devam

etmektedir.

Erbaa’da asma yaprag liretim ve pazarlamasi yapan 5 adet firma bulunmaktadir. Bunun
yaninda Urtinlin taklidi olarak Erbaa yoresi disinda ve Cin'de iiretilen bag yapraklarinin

Erbaa narince bag yapragi adiyla pazara sunuldugu bilinmektedir.

Bu kapsamda, Erbaa narince bag yapragi olarak tescillenen Urinin taklitlerinden
korunmas: ve marka degerine uygun bir pazarlama sistemi gelistirilerek piyasaya
sunulmas1 6nem kazanmaktadir. Erbaa'da 1994 yilindan itibaren yayla senligi adi
altinda diizenlenen organizasyonlar, 2019 yili itibariyle yaprak festivali olarak
diizenlenerek bolgede tarimsal alanda en biiyiilk ekonomik degere sahip iiriiniin

tanitimina katki saglamaktadir.
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5. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA

Bu arastirmada cografi isaretli lirtin olan Erbaa Narince Bag Yapragi lireten iireticilerin
Tokat Tartm ve Orman 11 Miidiirliigii tarafindan 1998 yilindan itibaren
yayginlastirilmaya calisilan ve yeni bir iiretim sistemi olan yiiksek sistem bagciligin

benimseme sireci ile benimsenmesinde etkili olan faktorler belirlenmeye ¢alisilmistir.

Erbaa narince bag yapragi dreticilerinin yiiksek sistem bagciligi benimseme
streclerinde etkili faktorlerin belirlenmesine yonelik bu arastirmada, benimseme ile

ilgili model ve kuramlar ¢ergevesinde incelemeler yapilarak bulgular degerlendirmistir.

Ayrica arastirma bolgesindeki bag yapragi iireticileri ile yapilan anket sonuglarina gore
ureticilerin; sosyo-ekonomik ozellikleri, isletme Ozellikleri, bag arazi yapisi ile yaprak

uretim ve pazarlama durumu agiklanmaktadir.

5.1. Ureticilerin Sosyo-Ekonomik Yapisi

Bu bolimde arastirma kapsaminda fireticilerin sosyo-ekonomik 0Ozellikleri ele
alinmigtir. Ureticilerin yas, cinsiyet, hane halki genisligi, egitim durumu, bagcilik
deneyimi, tarimsal geliri, sosyal glvence durumu, kooperatife Uye olma durumu

incelenmistir.

5.1.1. Ureticilerin yas durumu

Cizelge 5.1. Ureticilerin yaslarinin gruplara gore dagilimi

. Uretim Sistemi
Uretici Yas Gruplari Y iksek Goble Toplam
Say1 5 27 32
18-40
Oran (%) 11.4 39.7 28.6
Say1 7 20 27
41-4
S Oran (%) 15.9 29.4 24.1
Say1 14 13 27
50-58
Oran (%) 31.8 19.1 24.1
59 e Say1 18 8 26
yag veuze Oran (%) 40.9 11.8 232
Toolam Say1 44 68 112
P Oran (%) 100.0 100.0 100.0
X2=21.093 DF=3 P=0.00<0.05

27



Cizelge 5.1°de arastirma kapsamina alinan {reticilerin yaslari gruplara ayrilarak
incelenmistir. Yiiksek sistem bagcilik yapan Ureticilerin yaslari incelendiginde %11.4'U
18-40 yas grubunda, %15.9'u 41-49 yas grubunda, %31.8’1 50-58 yas grubunda ve
%40.9'u 59 yas ve tlizerinde olduklari, goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan
ureticilerin ise %39.7'si 18-40 yas grubunda, %29.4'U 41-49 yas grubunda, %19.1'i 50-
58 yas grubunda ve %11.8'i 59 yas ve iizerinde olduklari tespit edilmistir.

Yapilan Ki-Kare analizinde yiiksek sistem bagcilik yapan iireticilerle goble terbiye
sistemine gore bagcilik yapan Treticilerin yaslari arasinda anlamli bir farklilik
bulunmustur. Goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan iireticilerin daha geng
olduklar1 belirlenmistir. Ureticilerin yaslar arttikga yenilik olarak ortaya ¢ikan yiiksek
sistem bagciligi tercih ettikleri gorilmektedir (p<0.05). Ureticilerin  bagcilik
tecriibesinin ve bilgi birikiminin artmasi1 sonucunda yenilik benimsemede daha istekli

olduklar1 sdylenebilir.

Talug (1974), tarimda teknolojik yeniliklerin yayilmast ve benimsenmesi iizerine
yaptig1 bir arastirmasinda, deneklerin yaslari ile tarimsal yeniliklerin benimsenmesi

arasinda 6nemli bir baglantinin bulundugunu bildirmektedir.

Yuksek sistem bagcilik yapan direticilerin yas ortalamasmin 54.11, goble terbiye
sistemine gore bagcilik yapan Ureticilerin yas ortalamasi ise 45.38 olarak tespit

edilmistir.

5.1.2. Ureticilerin cinsiyet durumu

Ureticilerin cinsiyet dagilimi incelendiginde erkeklerin oran1 %99.1, kadinlarm orani ise
%0.9 oldugu goriilmektedir. Kirsal alanda kadin tireticilere ulasmanin geleneksel olarak

zorlugu ayrica ataerkil bir yapida olan ailelerde sorumlulugun erkek bireylerde olmasi

nedeniyle ankete katilan iireticilerin 111 tanesi erkek, 1 tanesi ise kadindir.
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5.1.3. Ureticilerin hane halki genisligi

Cizelge 5.2. Ureticilerin hane halki genisligi

Uretim Sistemi Ornek Sayisi Ortalama (Kisi)
Yiksek 44 4.06
Goble 68 4.42

112 4.28

Cizelge 5.2'de (reticilerin hane halki ortalamasi verilmistir. Ureticilerin hane halki
ortalamasi 4.28 olarak tespit edilmistir. Yiiksek sistem bagcilik yapan iireticilerin hane
halki ortalamasinin (4.06) goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan iireticilere (4.42)

gore daha az oldugu goriilmektedir. Gruplar arasinda hane halki ortalamasinin birbirine

yakin oldugu tespit edilmistir.

5.1.4. Ureticilerin egitim durumu

Cizelge 5.3. Ureticilerin egitim diizeyi

e e Uretim Sistemi
Egitim Diizeyi Yiksek Goble Toplam
Say1 0 4 4
Okur-Yazar Oran (%)  |0.0 5.9 3.6
. Say1 25 18 43
lkolul Oran (%) _ |56.8 265|384
e . Say1 4 17 21
Ik gretim-Ortaokul Oran (%) o1 550 188
Lise Say1 10 26 36
Oran (%) | 22.7 38.2 32.1
. Say1 5 3 8
Universite Oran (%) | 114 44 71
Toplam Say1 44 68 112
P Oran (%) | 100.0 100.0 1000
X?=16.409 DF=4 P=0.003<0.050

Cizelge 5.3'te arastirma kapsaminda iireticilerin egitim duzeylerine gore dagilimi
incelendiginde biiyiik cogunlugun ilkokul ve lise mezunu oldugu yiiksek sistem bagcilik
yapan Ureticilerin %56.8'i ilkokul mezunu, %22.7'si lise mezunu, goble terbiye

sistemine gore bagcilik yapan ireticilerin ise %26.5' ilkokul mezunu, %38.2'si lise
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mezunu oldugu belirlenmistir. Arastirma bolgesinde okuma yazma bilmeyen Ureticiye

rastlanmamustir.

Yiiksek sistem bagcilik yapan treticiler ile goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan
tireticiler arasinda egitim duzeyine gore istatistiki olarak farklilik olup olmadigini tespit
etmek tizere yapilan Ki-Kare testi sonucunda, her iki grup arasinda egitim duzeyleri

bakimindan anlamli bir farklilik oldugu gériilmiistiir (p<0.05).

Arastirma kapsaminda yiiksek sistem bagcilik yapan dreticilerin %56.8' ilkokul
mezunu iken goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan Ureticilerde bu oran %26.5'ir.
Goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan ireticilerden ortaokul ve lise mezunu
olanlarin orani toplamda %63.2 olarak bulunmus olup egitim diizeyinin ylksek sistem

bagcilik yapanlara gore nispeten daha yiiksek oldugu soylenebilir.

5.1.5. Ureticilerin bagcihk deneyimi

Cizelge 5.4. Ureticilerin bagcilik deneyimi

- o Uretim Sistemi
Bagcilik Deneyimi (Yil) Yiksek Goble Toplam
1.7 Say1 7 24 31
Oran (%) 15.9 35.3 27.7
8-10 Say1 16 22 38
Oran (%) 36.4 324 33.9
Say1 13 2 15
11-19 Oran (%) 295 29 134
Say1 8 20 28
20-50 Oran (%) 18.2 29.4 25.0
Toolam Say1 44 68 112
P Oran (%) 100.0 100.0 100.0

Cizelge 5.4'te Ureticilerin bagcilik deneyimi verilmistir. Ureticilerin bagcilik deneyimi
incelendiginde yiiksek sistem bagcilik yapan iireticilerin %15.9'u 1-7 yil, %36.4'i 8-10
yil, %29.5' 11-19 yil, %18.2'si ise 20-50 y1l olarak belirttikleri gortilmektedir. Goble
terbiye sistemine gore bagcilik yapan lireticilerde ise %35.3"i 1-7 yil, %32.4"i 8-10 yil,
%2.9'1 11-19 y1l, %29.4'i ise 20-50 y1l olarak belirttikleri gérilmektedir.
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Cizelge 5.5. Ureticilerin bagcilik deneyimi Mann-Whitney U testi sonucu tablosu

e Ornek Sira Sayilari Mann Whitney

Uretim Sistemi Sayisi Ortalama | Toplam Degeri P
Yiksek 44 59.06 2598.50
Goble 68 54.85 3729.50 13835 0.495
Toplam 112

Cizelge 5.5'te yiiksek sistem bagcilik yapan iireticiler ile goble terbiye sistemine gore

bagcilik yapan iireticiler arasinda bagcilik deneyimi bakimindan istatistiksel farkliligin

olup olmadigini tespit etmek tizere yapilan Mann-Whitney U testi sonucu verilmis olup

her iki grup arasinda bagcilik deneyimi bakimindan anlamli bir farklilik olmadig:

gorilmistiir (p>0.05).

Arastirma sonucuna gore bolgede yiiksek sistem baglarin en eskileri genel olarak 20

yilliktir. Bagcilik yapmaya karar veren fireticilerin bagciligin ilk yillarinda yuksek

sistem bagciligr benimsemedikleri daha cok geleneksel yontem olan goble terbiye

sistemini tercih ettikleri gorilmektedir.

5.1.6. Ureticilerin tarimsal geliri

Cizelge 5.6. Ureticilerin tarimsal gelir durumu

. Uretim Sistemi

Tarimsal Gelir (TL) Yiiksek Goble Toplam
Say1 2 27 29

2 000-7 000 Oran (%) 45 39.7 25.9
Say1 10 21 31

8 000-15 000 Oran (%) 227 30.9 27.7
Say1 11 15 26

16 000-30 000 Oran (%) 25.0 22.1 23.2

N Say1 21 o 26
31 000 ve Uzeri Oran (%) 477 7.4 23.2
Toplam S " T 10
P Oran (%) 100.0 100.0 100.0

Cizelge 5.6'da reticilerin tarimsal geliri verilmistir. Ureticilerin

tarimsal geliri

incelendiginde yiiksek sistem bagcilik yapan ireticilerin %4.51 2 000-7 000 TL,
%22.7'si 8 000-15 000 TL, %25.0' 16 000-30 000 TL, %47.7'si ise 31 000 TL ve Uzeri
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olarak belirttikleri gorulmektedir. Goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan
ureticilerde ise %39.7'si 2 000-7 000 TL, %30.9'u 8 000-15 000 TL, %22.1'i 16 000-30
000 TL, %7.4'0 ise 31 000 TL ve Uzeri olarak belirttikleri gorilmektedir.

Cizelge 5.7. Ureticilerin tarimsal geliri Mann-Whitney U testi sonucu tablosu

) ) Sira Sayilari Mann
Uretim Sistemi Ornek Sayis1 Ortalama | Toplam Whlvtne‘y P
Degeri
Yuksek 44 78.49 3453.50
Goble 68 42.27 2874.50 5285 0.00
Toplam 112

Cizelge 5.7'de yiiksek sistem bagcilik yapan tireticiler ile goble terbiye sistemine gore
bagcilik yapan ireticiler arasinda tarimsal gelir bakimindan istatistiksel farkliligin olup
olmadigini tespit etmek iizere yapilan Mann-Whitney U testi sonucu verilmis olup her
iki grup arasinda tarimsal gelir bakimindan istatistiki olarak anlamli bir farklilik oldugu

goriilmistiir (p<0.05).

Arastirma sonucunda tarimsal gelirin artmasiyla yiiksek sistem bagcilik yapma arasinda
dogrusal bir iligki oldugu goriilmektedir. Tarimsal gelirin artmasinin yenilikleri
benimsemede 6nemli bir rol Gistlendigi sdylenebilir.

5.1.7. Ureticilerin sosyal giivence durumu

Cizelge 5.8. Ureticilerin sosyal giivence durumu

N Uretim Sistemi
Sosyal Giivence Durumu Yiksek Goble Toplam
Say1 8 10 18
Yok Oran (%) 18.2 147 16.1
o Say1 23 31 54
Bag-kur Oran (%) 523 156 182
Say1 10 25 35
SSK Oran (%) 22.7 36.7 31.2
. Say1 1 1 2
Ozel Oran (%) 2.3 15 1.8
. N Say1 2 1 3
Emekli Sandig: Oran (%) 45 15 2.7
Toolam Say1 44 68 112
P Oran (%) 100.0 100.0 100.0
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Cizelge 5.8'de Ureticilerin sosyal giivence durumu verilmistir. Ureticilerin sosyal
glivence durumu incelendiginde en yiiksek oranin bag-kur oldugu en diisiik oranin ise
Ozel sigorta oldugu goriilmektedir. Yiksek sistem bagcilik yapan lreticilerin sosyal
guvencelerinin %52.3'Unln bag-kur, %2.3'0 0zel sigorta, goble terbiye sistemine gore
bagcilik yapan fireticilerin sosyal guvencelerinin ise %45.6'sinin bag-kur, %1.5'i 6zel
sigorta oldugu tespit edilmistir. Ureticilerin %16.1'inin sosyal giivencesinin olmadig:

belirlenmistir.

5.1.8. Ureticilerin kooperatife tiye olma durumu

Cizelge 5.9. Ureticilerin kooperatife tiye olma durumu

- Uretim Sistemi
Kooperatife Uye Olma Durumu Yiksek | Goble Toplam
o Say1 21 48 69

ayir Oran (%) |47.7 706  |616
N i Say1 1 0 1
Koy Kalkinma Kooperatifi Oran (%) 23 00 09
; . Say1 19 18 37
Tarim Kredi Kooperatifi Oran (%) 430 265 330
- Say1 2 1 3
Sulama Kooperatifi Oran (%) 45 15 57
- Say1 2 1 3
Pancar Kooperatifi Oran (%) 45 15 57
. Say1 3 2 5
Diger Oran (%) 6.8 2.9 4.5
Toplam Say1 44 68 112
P Oran (%) | 39.3 60.7  |100.0

Cizelge 5.9'da kooperatife ilye olma durumu verilmistir. Ureticilerin kooperatife Uye
olma durumu incelendiginde biiyiik oranda herhangi bir kooperatife liye olmadiklar
gorulmektedir. Yiiksek sistem bagcilik yapan dreticilerin %47.7'sinin  kooperatif
tiyeliginin bulunmadigi, %43.2'sinin Tarim Kredi Kooperatifi iiyesi oldugu, goble
terbiye sistemine gore bagcilik yapan tireticilerde ise %70.6'sinin kooperatif tiyeliginin
bulunmadigi, %26.5'inin Tarim Kredi Kooperatifi Uyesi oldugu tespit edilmistir. Diger
olarak belirten iireticilerin damizlik koyun kegi yetistiricileri birligi ile st Ureticileri

birligi iiyesi oldugu belirlenmistir.
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5.2. Ureticilerin Isletme Ozellikleri

5.2.1. Arazi mulkiyet durumu

Cizelge 5.10. Bag arazisi mulkiyet durumu

- R Uretim Sistemi
Bag Arazisi Miilkiyet Durumu Yiksek Goble Toplam

" Say1 44 66 110
Mulk Oran (%) 100.0 97.1 98.2

. Say1 0 1 1
Kira Oran (%) 0.0 15 0.9

Say1 0 1 1

O Oran (%) 0.0 15 0.9
Toolam Say1 44 68 112

P Oran (%) 100.0 100.0 100.0

Cizelge 5.10'da ureticilerin bag arazisi miilkiyet durumu verilmistir. YUksek sistem

bagcilik yapan tireticilerin tamami kendi arazisine sahip oldugu, goble terbiye sistemine

gore bagcilik yapan ireticilerin %97.1'inin kendi arazisine sahip oldugu goriilmektedir.

Cizelge 5.11. Diger arazi milkiyet durumu

. e Uretim Sistemi
Diger Arazi Miilkiyet Durumu Yiksek Goble Toplam
Say1 17 44 61
Yok Oran (%) 38.6 64.7 545
. Say1 23 23 46
Mulk Oran (%) 523 33.8 411
. Say1 3 0 3
Kira Oran (%) 6.8 0.0 27
Say1 1 1 2
Ortak Oran (%) 23 15 18
Toolam Say1 44 68 112
P Oran (%) 100.0 100.0 100.0

Cizelge 5.11'de ureticilerin diger arazi miilkiyet durumu verilmistir.

Yiksek sistem

bagcilik yapan tireticilerin %52.3"i kendi arazisine sahip oldugu goble terbiye sistemine

gore bagcilik yapan iireticilerde ise %33.8'inin kendi arazisine sahip oldugu
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gorulmektedir. Ureticilerin %54.5'inin ise bag arazisi disinda arazisinin bulunmadig:

tespit edilmistir.

5.2.2. Ureticilerin hayvan varhg:

Cizelge 5.12. Hayvan varligi

Hayvan Varligr* Yuigzt;m SiSteE;n(i)me Toplam
Yok ?ﬁ?n (%) égs gg.z gg?
Biiyiikbas ?ﬁiﬁ (%) ég.e 58.4 g;.o
Kiigiikbas ?ﬁ?n (%) 2.8 2.8 g.o
Kumes Hayvani ?)?Z:‘l (%) 3_5 ?1_3 éog

*:Birden fazla segenek igaretlenmistir.

Cizelge 5.12°de hayvan varhigi verilmistir. Ureticilerin hayvan varhig incelendiginde

yiiksek sistem bagcilik yapan tireticilerin %56.8'sinin hayvan sahibi olmadigi, goble

terbiye sistemine gore bagcilik yapan freticilerde ise, %63.2'sinin hayvan sahibi

olmadig: tespit edilmistir.

5.2.3. Ureticilerin tarimsal arac gere¢ varhig

Cizelge 5.13. Tarimsal arag gerec varlig

Tarimsal Arag Gereg Varligr* YUksléJlietim Slétsg:; Toplam
Yok gﬁ; (%) z21.5 ;2.5 ig.g
S 28
o s a5 Tues
Pulluk (S;Z; (%) :go 2.8 ;go
- 11 1

Gubre Makinesi (S;g:] (%) 25.0 ?_4 12,3
Silaj Makinesi (S;Z; (%) 2.8 1.5 3.6
Capa Makinesi (S;Z; (%) 2311 ggs gzlt.s
oGy o lss itz

*:Birden fazla secenek isaretlenmistir.
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Cizelge 5.13'te Ureticilerin tarimsal arag gere¢ varhigi verilmistir. Ureticilerin tarimsal
ara¢ gere¢ varlig1 incelendiginde en fazla traktér ve capa makinesine sahip olduklar
gortlmektedir. Ureticilerin en az silaj makinesi bulunmaktadir. Yiiksek sistem bagcilik
yapan {reticilerin %63.6'sinin traktor, %84.1'inin ¢apa makinesi, %6.8'inin ise silaj
makinesi, goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan lireticilerde ise %48.5'inin traktdr,
%35.3'lnln capa makinesi %1.5'inin ise silaj makinesi sahibi oldugu tespit edilmistir.
Diger olarak belirten {ireticilerin ise kamyonet, ilaglama makinesi, tohum ekme

makinesi ve toprak isleme i¢in kullanilan makineleri oldugu belirlenmistir.

5.2.4. Ureticilerin kayit tutma durumu

Cizelge 5.14. Ureticilerin kayit tutma durumu

: Uretim Sistemi I
Kayit Tutma Durumu Yiiksek | Goble Toplam
Say1 34 53 87
Kayit tutmuyorum Oran (%) |773  |77.9 |777
. . Say1 8 10 18
Fiyat, masraf ve maliyet Oran (%) | 18.2 147 1161
Yetistiricilikle ilgili girdi miktar1, uygulama Say1 5 2 7
zamani Oran (%) |11.4 2.9 6.3
et . Say1 5 0 5
Ciftlik gozlemleri Oran (%) | 11.4 0.0 45
. . — Say1 1 0 1
Sirket veya diger kuruluslara iligskin notlar Oran (%) | 2.3 00 0.9
. o Say1 5 8 13
Tarimsal ilaglarin kullanilan doz ve tarihleri Oran (%) | 11.4 118 1116

*:Birden fazla segenek igaretlenmistir.

Cizelge 5.14'te Ureticilerin kayit tutma durumu verilmistir. Ureticilerin kayit tutma
durumu incelendiginde biiylik oranda kayit tutmadiklart gorilmektedir. Yuksek sistem
bagcilik yapan {reticilerin %77.3"lniin kayit tutmadigi, %18.2'sinin fiyat, masraf ve
maliyet kaydi tuttugu, goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan iireticilerde ise
%77.9'unun kayit tutmadigi, %14.7'sinin fiyat, masraf ve maliyet kaydi tuttugu tespit

edilmistir.
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5.3. Ureticilerin Bag Arazi Yapisi
5.3.1. Bag yas1 ve alani ortalamasi
Yuksek sistem bagcilik yapan iireticilerin baglarinin yasi ortalama 11.45, goble terbiye
sistemine gore bagcilik yapan tireticilerin bag yas1 ortalama 10.80, ortalama bag yasi ise

11.06 olarak tespit edilmistir.

Cizelge 5.15. Toplam bag alani ortalamasi

Uretim Sistemi Ornek Sayist Ortalama (Dekar)
Y uksek 44 13.67
Goble 68 6.89

112 9.55

Cizelge 5.15'te toplam bag alani ortalamasi incelenmistir. Yiiksek sistem bag ortalama
13.67 dekar, goble terbiye sistemine gore bag ortalama 6.89 dekar olarak tespit

edilmistir. Ortalama bag alaninin ise 9.55 dekar oldugu tespit edilmistir.

Cizelge 5.16. Toplam bag alan1 Mann-Whitney U testi sonucu tablosu

T . " Sira Sayilar Mann Whitney
Uretim Sistemi Ornek Sayisi Ortalama | Toplam Degeri P
Yuksek 44 74.84 3293.00
Goble 68 44.63 3035.00 689.0 0.00
Toplam 112

Cizelge 5.16'da yiiksek sistem bagcilik yapan ireticiler ile goble terbiye sistemine gore
bagcilik yapan Ureticilerin bag alanlarinin istatistiki olarak farkli olup olmadigini tespit
etmek iizere yapilan Mann-Whitney U testi sonucu verilmis olup her iki grup arasinda
bag alanlar1 bakimindan istatistiki olarak anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir
(p<0.05).

Yiiksek sistem bag alani ortalamasinin goble terbiye sistemine gore daha fazla oldugu

goriilmektedir. Bag alani biiylikliigliniin yiiksek sistem bagcilifi benimsemede etkili

oldugu ifade edilebilir.
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5.3.2. Bagda dekara ortalama omca sayisi

Cizelge 5.17. Bagda dekara ortalama omca sayisi

Uretim Sistemi Omek Sayis1 | Dekarda Ortalama Omca (Adet)
Y Uiksek 44 270.52
Goble 68 666.91

112 511.18

Cizelge 5.17'de bagin dekardaki omca ortalamasi incelenmistir. Yiiksek sistem bagda
dekara ortalama omca sayisinin 270.52 adet, goble terbiye sistemine gore bagda dekara
ortalama omca sayisinin 666.91 adet, dekara ortalama yaprak verimi 350.1 kilogram

olarak tespit edilmistir.

Cizelge 5.18. Bagda dekara ortalama omca sayis1t Mann-Whitney U testi sonucu tablosu

s . ], Sira Sayilari Mann Whitney
Uretim Sistemi Ornek Sayisi Ortalama | Toplam Degeri P
Y uksek 44 26.15 1150.50
Goble 68 76.14 5177.50 po0-5 0.00
112

Cizelge 5.18'de yiiksek sistem bagcilik yapan iireticiler ile goble terbiye sistemine gore
bagcilik yapan {reticiler arasinda baglarinda dekardaki ortalama omca sayisi
bakimindan istatistiki olarak farklilik olup olmadigini tespit etmek iizere yapilan Mann-
Whitney U testi sonucu verilmis olup her iki grup arasinda dekardaki ortalama omca

say1st bakimindan istatistiki olarak anlamli bir farklilik oldugu gériilmistiir (p<0.05).

Yiiksek sistem baglar mekanizasyon, bakim ve hasadin kolay olmasi i¢in goble sistem

baga gore daha seyrek araliklarla tesis edildiginden dekardaki omca sayis1 daha azdir.
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5.3.3. Bagin fidan tiiriine gore durumu

Cizelge 5.19. Bagin fidan tiiriine gére durumu

. - Uretim Sistemi

Fidan Tipi Yiksek Goble Toplam
Say1 43 18 61

Asth Oran (%) 97.7 26.5 54.5

Asisiz Say1 1 50 51
Oran (%) 2.3 735 455

Toplam Say1 44 68 112
Oran (%) 100.0 100.0 100.0

X?=54,693 DF=1 P=0.00<0.05

Cizelge 5.19°da bagn fidan tiirtine gore durumu incelenmistir. Yiiksek sistem baglarin
%97.7'sinin asili fidan, %2.3"inilin asisiz fidan oldugu, goble terbiye sistemine gore

baglarin %26.5'inin asili fidan, %73.5'inin asisiz fidan oldugu belirlenmistir.

Yiksek sistem bagcilik yapan {iireticiler ile goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan
tireticiler arasinda fidan tiiri bakimindan istatistiki olarak farklilik olup olmadigini
tespit etmek iizere yapilan Ki-Kare testi sonucunda, her iki grup arasinda fidan tlrd

bakimindan istatistiki olarak anlamli bir farklilik oldugu gortilmiistiir (p<0.05).

1970°1i yillarda bolgeye giren filoksera zararlisinin asisiz baglara zarar vermesi
nedeniyle baglarin asili fidan ile tesis edilmesi zorunluluk haline gelmistir. YUksek
sistem bagin ilk tesis maliyeti goble sistem baga gore daha fazla oldugundan yiiksek
sistem baglar treticinin ekonomik kayba ugramamasi igin genelde asili fidan ile tesis

edilmektedir.
Gozlemlere gore Narince ¢esidinin 1103 P anaci lizerinde daha iyi performans verdigi

goriilmekle beraber, bdlge i¢in en uygun anag¢ veya anaglarin saptanmasi gerekmektedir

(Yagcr ve Odabas, 2002).
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Cizelge 5.20. Fidan tiirine gore bag ortalamasi

Fidan tiiri Ornek Sayist Ortalama (Dekar)
Asili 61 12.15
Asis1z 51 6.45

112 9.55

Cizelge 5.20'de fidan tiiriine gore bag ortalamalar1 verilmistir. Asili fidanli bag ortalama
12.15 dekar, asisiz fidanli bag ortalama 6.45 dekar olarak tespit edilmistir. Goble
terbiye sistemine gore bagcilik yapan Treticilerin biiyilk oranda asisiz fidan

kullandiklar1 goriilmiistir.

5.3.4. Ureticilerin toprak veya yaprak analizi yaptirma durumu

Cizelge 5.21. Ureticilerin toprak veya yaprak analizi yaptirma durumu

i Uretim Sistemi
Toprak veya Yaprak Analizi Yaptirma Durumu Yiksek Goble Toplam
Say1 12 9 21
Evet Oran (%) | 27.3 132|188
Hayir Say1 32 59 91
Oran (%) 72.7 86.8 81.3
Toplam Say1 44 68 112
Oran (%) 100.0 100.0 |100.0
X?=3.455 DF=1 P=0.063>0.05

Cizelge 5.21'de ureticilerin toprak veya yaprak analizi yaptirma durumu verilmistir.
Ureticilerin toprak veya yaprak analizi yaptirma durumu incelendiginde yiiksek sistem
bagcilik yapan {reticilerin  %27.3'i analiz yaptirdigini, %72.7'si ise analiz
yaptirmadigin belirttikleri goriilmektedir. Goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan
ureticilerde ise 9%13.2'si analiz yaptirdigini, %86.8'i ise analiz yaptirmadigini
belirttikleri gorulmektedir.

Yuksek sistem bagcilik yapan iireticiler ile goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan
tireticiler arasinda toprak veya yaprak analizi yaptirma durumunun istatistiki olarak
farklilik olup olmadigini tespit etmek {izere yapilan Ki-Kare testi sonucunda, her iki

grup arasinda toprak veya yaprak analizi yaptirma durumuna gore istatistiki olarak
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anlaml bir farklilik olmadig1 goriilmiistiir. (p>0.05) Her iki grup arasinda toprak veya

yaprak analizi yaptirma durumu agisindan farklilik 6nemli degildir.

5.3.5. Ureticilerin asma fidami temin sekli

Cizelge 5.22. Ureticilerin asma fidan1 temin sekli

_ _ Uretim Sistemi
*
Fidan Temin Durumu Yiiksek |Goble Toplam
L Say1 10 46 56
Kendi Uretimim Oran (%) |22.7 67.6 50.0
. - Say1 20 7 27
Sertifikali Uretim Oran (%) |45.5 10.3 24.1
o _ . | Say1 21 2 23
Universite veya Tarim ve Orman Bakanlig1 Oran (%) |47.7 29 205
Diger 2 5 o i
g Oran (%) [2.3 22.1 14.3

*:Birden fazla se¢enek isaretlenmistir.

Cizelge 5.22'de (ireticilerin asma fidan1 temin sekli verilmistir. Ureticilerin asma fidan1
temin sekli incelendiginde yliksek sistem bagcilik yapan ireticilerin %22.7'si kendi
Uretimim, %45.5' i sertifikali {iretim, %47.7'si Universite veya Ilge Tarim ve Orman
Miidiirligi, %2.3'0 ise diger olarak belirttikleri goriilmektedir. Goble terbiye sistemine
gore bagcilik yapan treticilerde ise %67.6's1 kendi iiretimim, %10.3"i sertifikali tiretim,
%2.9'u Universite veya Ilge Tarim ve Orman Miidiirliigii, %22.1'i ise diger olarak
belirttikleri goriilmektedir. Diger olarak belirten iireticilerin asma fidanin1 Tarim Kredi
Kooperatifleri, aracilar ve komsu, akraba ve arkadaslarindan temin ettikleri tespit

edilmistir.

5.3.6. Ureticilerin bag tesis ederken sorunla karsilasma durumu

Cizelge 5.23’te bag yapragi lreticilerinin bag tesis ederken sorunla karsilasma durumu
verilmigtir. Yiksek sistem bagcilik yapanlarin  %54.5'inin  sorunla karsilastigi,
%45.5'inin ise sorunla karsilasmadiklari, goble terbiye sistemine gore bagcilik
yapanlarin %13.2'sinin sorunla karsilastigi, %86.8'inin ise sorunla karsilasmadigi

belirlenmistir.
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Cizelge 5.23. Ureticilerin bag tesis ederken sorunla karsilasma durumu

o Uretim Sistemi
Bag Tesis Sorun Y iksek Goble Toplam
Say1 24 9 33
Sorunla Kargilasan Oran (%) |54.5 13.2 29.5
Say1 20 59 79
Sorunla Karsilagsmayan Oran (%) |45.5 36.8 705
Toplam Say1 44 68 112
P Oran (%) |100.0 100.0 100.0
X2=21.936 DF=1 P=0.00<0.05

Yiiksek sistem bagcilik yapan iireticiler ile goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan
tireticiler arasinda bag tesis ederken sorunla karsilasma durumu bakimindan istatistiki
olarak farkli olup olmadigini tespit etmek iizere yapilan Ki-Kare testi sonucunda, her iki
grup arasinda bag tesis ederken sorunla karsilasma durumu bakimindan istatistiki olarak

anlaml1 bir farklilik oldugu goriilmiistiir (p<0.05).

Arastirma sonuglarina gore bu sorunlarin ise fidan temini, demir ve tel fiyatlarinin
pahali olmas1 ve is¢i bulamama ve iscilik {icretlerinin fazla olmasi gibi sorunlar oldugu
tespit edilmistir.

5.3.7. Yiiksek sistem bagciligin goble sisteme gore farklari

Cizelge 5.24. Yiiksek sistem bagciligin goble sisteme gore farklari

Yiiksek Sistem Bagciligin Goble Sisteme Gore Farklar* Say1 Cevaglg‘:’(‘% )
Mekanizasyon kolay 37 84.0
Hastalik ve zararlilarla miicadele kolay 34 77.2
Toprak isleme kolay 34 77.2
Hasat kolay 39 88.6
Verim yiiksek 36 81.8

*:Birden fazla segenek igaretlenmistir.
**: Yiiksek Sistem Bagcilik Yapan Ureticiler Cevaplamustir.

Cizelge 5.24'te yiiksek sistem bagciligin goble sisteme gore farklar1 verilmistir. Yiiksek

sistem bagciligin goble sisteme gore farklari incelendiginde %84.0 ile mekanizasyon
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kolay, %77.2 ile hastalik ve zararlilarla miicadele kolay, %77.2 ile toprak isleme kolay,
%88.6 ile hasat kolay, %81.6 ile verim yuksek olarak gorilmektedir.

Arastirma kapsamindaki yiiksek sistem baglarin tamaminda demir direk kullanildigi,
ortalama direk uzunlugunun 1.99 metre, sira iizerinde direkler arasi mesafenin ortalama
4.85 metre oldugu belirlenmistir. Sira iizerinde 5 telin bulundugu ve galvaniz cinsi telin
kullanildig1 tespit edilmistir. Yiiksek sistem baglardaki destek seklinin %95.5'inin T,
%4.5'inin V veya Y destek sistemli oldugu, Ureticilerin %40.9'unun destek sistemlerinin
kurulmasi sirasinda teknik yardim aldigi, %59.1'inin teknik yardim almadig
belirlenmistir. Dikim araligiin sira arasi-sira iizeri olmak iizere genel olarak 1.5x1.5
metre, 3x1.5 metre oldugu, sira tizerindeki omcalarin gévde yiiksekliginin ortalama 60.2
cm oldugu belirlenmistir. Baglarin terbiye seklinin kordon oldugu ve baglarda %56.8
oraninda salma, %15.9 oraninda karik, %9.1 oraninda damla sulama yapildigi,

%18.2'sinin ise kuru arazi oldugu tespit edilmistir.

5.4. Ureticilerin Yaprak Uretim Teknigine Iliskin Bilgiler

5.4.1. Yaprak yetistiriciligi hakkinda ihtiya¢c duyulan bilgi tiirii

Cizelge 5.25. Yaprak yetistiriciligi hakkinda ihtiya¢ duyulan bilgi tiirii

Yflp_rak Yetistiriciligi Hakkinda ihtiya¢ Duyulan Bilgi Pretim Sistemi Toplam
Turg* Yiksek |Goble

Teknik bilgi/yetistiricilik teknikleri gﬁg; o 2471.1 23.7 % 3
Pazarlama ile ilgili bilgiler gﬁ; (%) E1‘)3.6 2,8 137
Danigsmanlik (S;Z:] (%) g 1 136 123
Kendi tecrlibesi (S;g; (%) 41122 %g 1 ggo
Yasal/resmi bilgiler (S;g; (%) ;_3 8_0 3,9

*:Birden fazla secenek isaretlenmistir.

Cizelge 5.25'te yaprak yetistiriciligi hakkinda ihtiya¢ duyulan bilgi tiirii verilmistir.
Ureticilerin yaprak yetistiriciligi hakkinda ihtiya¢ duyduklar: bilgi tiirleri incelendiginde
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yiiksek sistem bagcilik yapan ireticilerin %84.1'1 teknik bilgi/yetistiricilik teknikleri,
%13.6's1 pazarlama ile ilgili bilgiler, %9.1'i damigsmanlik, %43.2'si kendi tecriibesi,
%2.3'U yasal bilgi olarak belirttikleri gortilmektedir. Goble terbiye sistemine gore
bagcilik yapan {ireticilerde ise %064.7'si teknik bilgi/yetistiricilik teknikleri, %8.8'i
pazarlama ile ilgili bilgiler, %17.6's1 danismanlik, %22.1'i kendi tecriibesi, olarak

belirttikleri gortlmektedir.

5.4.2. Yeni kurulmus bagdan ortalama yaprak verim alma yil

Cizelge 5.26. Yeni kurulmus bagdan ortalama yaprak verim alma yili

Uretim Sistemi Ornek Sayisi Ortalama (y1l)
Y uksek 44 2.88
Goble 68 241

112 2.59

Cizelge 5.26°da dreticilerin yeni kurulmus bagdan ortalama yaprak verim alma yili
verilmistir. Yiiksek sistem bagdan ortalama 2.88 yilda yaprak verimi alinirken, goble
terbiye sistemine gore bagdan ortalama 2.41 yilda yaprak verimi alindigi tespit

edilmistir.

Her iki sisteme gore yeni kurulmus bir bagdan yaprak hasadi yapmak igin gegmesi

gereken siirenin birbirine yakin oldugu gorilmektedir.

5.4.3. Sulama Yapma Durumu

Asma topraktaki nem eksikligine olduk¢a dayanikli bir bitkidir. Ancak etkili kok
derinligindeki kullanilabilir su tutma kapasitesinin % 35-45’i tuketildikten sonra su
stresine girmektedir. Bunun sonucunda siirgiin gelismesi, salkim ve salkimdaki gigek
sayist ile tane iriligi olumsuz yonde etkilenmekte, verim ve kalite diismektedir (Winkler

ve ark., 1974).
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Yaprak tiretimi yapilacak baglarda Haziran ve Temmuz aylarinda yeterli yagis olmadig:
zaman ek sulama yapilmalidir. Miimkiinse damla sulama tercih edilmelidir. Asiri

sulamadan kag¢inmak gerekir (Cangi ve Yagci, 2017).

Cizelge 5.27. Ureticilerin kis sulamas1 yapma durumu

Uretim Sistemi
Kis Sulamast Yiksek Goble Toplam
Yapan Say1 25 61 86
Oran (%) 56.8 89.7 76.8
Yapmayan Say1 19 7 26
Oran (%) 43.2 10.3 23.2
Toplam Say1 44 68 112
Oran (%) 100.0 100.0 100.0
X2=16.210 DF=1 P=0.00<0.05

Cizelge 5.27°de kis sulamas1 yapma durumu verilmistir. Ureticilerin kis sulamas1 yapma
durumu incelendiginde yiiksek sistem bagcilik yapanlarin %56.8'inin kis sulamasi
yaptig1, %43.2'inin ise kis sulamasi yapmadiklari, goble terbiye sistemine gore bagcilik
yapanlarin %89.7'sinin kis sulamasi yaptigi, %10.3"iniin ise kis sulamasi yapmadiklari

belirlenmistir.

Yiiksek sistem bagcilik yapan iireticiler ile goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan
tireticiler arasinda kis sulamasi yapma durumu bakimindan istatistiki olarak farklilik
olup olmadigimi tespit etmek iizere yapilan Ki-Kare testi sonucunda, her iki grup
arasinda ki sulamasi yapma durumu bakimindan istatistiki olarak anlamli bir farklilik

oldugu goriilmiistir (p<0.05).

Kis sulamasi {iriiniin verimi ve gelismesi igin yapilmaktadir. Ureticilerin, bag

arazilerinin toprak yapisina gore kis sulamasini tercih ettikleri belirlenmistir.

Cizelge 5.28’de bag yapragi ireticilerinin yaz sulamasi yapma durumu verilmistir.
Ureticilerin yaz sulamasi yapma durumu incelendiginde yiiksek sistem bagcilik
yapanlarin %34.1'inin yaz sulamasi yaptig1, %65.9'unun ise yaz sulamasi yapmadiklari,
goble terbiye sistemine gore bagcilik yapanlarin %52.9'unun yaz sulamasi yaptigi,

%47.1'inin ise yaz sulamas1 yapmadiklar1 belirlenmistir.
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Cizelge 5.28. Ureticilerin yaz sulamasi yapma durumu

Uretim Sistemi
Yaz Sulamast Yiksek Goble Toplam
Yapan Say1 15 36 51
Oran (%) 34.1 52.9 45.5
Yapmayan Say1 29 32 61
Oran (%) 65.9 47.1 54.5
Toplam Say1 44 68 112
Oran (%) 100.0 100.0 100.0
X?=3.827 DF=1 P=0.05=0.05

Yiiksek sistem bagcilik yapan tireticiler ile goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan
tireticiler arasinda yaz sulamasi yapma durumu bakimindan istatistiki olarak farklilik
olup olmadigmi tespit etmek iizere yapilan Ki-Kare testi sonucunda, her iki grup

arasinda yaz sulamasi yapma durumu bakimindan istatistiki olarak sinirda anlamlilik

diizeyinde oldugu goriilmiistiir (p=0.05).

5.4.4. Gibre kullanma durumu

Cizelge 5.29. Ureticilerin organik giibre kullanma durumu

- Uretim Sistemi

Organik Gibre Kullanma Durumu Yiksek Goble Toplam
Say1 36 47 83

Evet Oran (%) 81.8 69.1 741

Hayir Say1 8 21 29
Oran (%) 18.2 30.9 25.9

Toplam Say1 44 68 112
Oran (%) 100.0 100.0 100.0

X?=2.246 DF=1 P=0.134>0.05

Cizelge 5.29°da bag yapragi iireticilerinin organik giibre kullanma durumu verilmistir.
Ureticilerin baglarinda organik giibre kullanma durumlar incelendiginde yiiksek sistem
bagcilik yapanlarin %81.8'inin organik giibre kullandigi, %18.2'sinin ise organik gubre
kullanmadigi, goble terbiye sistemine gore bagcilik yapanlarin %69.1'inin organik gibre

kullandig1, %30.9'unun ise organik giibre kullanmadig1 belirlenmistir.
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Yiiksek sistem bagcilik yapan iireticiler ile goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan
tireticiler arasinda organik glbre kullanma durumuna gore istatistiki olarak farklilik
olup olmadigini tespit etmek tiizere yapilan Ki Kare testi sonucunda, her iki grup
arasinda organik glbre kullanma durumu bakimindan istatistiki olarak anlamli bir

farklilik olmadig1 goriilmiistiir (p>0.05).

Ureticilerin baglarmna ortalama 2.1 yilda organik giibre verdikleri tespit edilmistir.

Cizelge 5.30. Suni gubre turd ve kullanma durumu

Suni Gubre Tirii ve Kullanma Durumu* YUkSLG'JlEetim ngg?; Toplam
Kullanmiyor gez:‘] (%) 8.0 g,g g.G
DAP ?ﬁiln (%) %Lll.s ggg 22.6
) A |15 |
TSP gzg;] (%) ;.3 ?1.4 g.G
AMONYUM NiTRAT S o > o o8
KOMPOZE gﬁ; o 21.4 10,3 23,4
DIGER o %) o1 103 ¥

*:Birden fazla se¢enek isaretlenmistir.

Cizelge 5.30’da bag yaprag: ireticilerinin suni giibre kullanma durumu verilmistir.
Ureticilerin baglarinda suni giibre kullanma durumlari incelendiginde ylksek sistem
bagcilik yapan {ireticilerin tamaminin suni giibre kullandigi, goble terbiye sistemine
gore bagcilik yapan {ireticilerin ise %94.1 oraninda ise suni giibre kullandig1 tespit
edilmistir. Diger olarak belirten iireticilerin azotlu giibre, amonyum siilfatli ve ¢inko
stilfatli giibre kullandiklar1 belirlenmistir. Topragin yapisina gore kullanilan suni giibre
cesidi farklilik gostermektedir. Bu nedenle iireticilerin toprak analizi yaptirarak en

dogru giibre ¢esidini kullanmalar1 bagin gelisimi ve verimi agisindan énemlidir.
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5.4.5. Son ilaglama ile hasat arasi1 gecmesi gereken siireye dikkat etme durumu

Salamuralik asma yapragi iiretim ve pazarlamasinda pestisit kalintisi en Onemli
sorundur. Ticari lizlim yetistiriciliinde hastalik ve zararlilarla yogun miicadele
yetistiricilikte en onemli kiiltiirel islemlerin basinda gelmektedir. Salamuralik asma
yapraklari, ayn1 zamanda iiziim iiretiminin yapildigi asmalardan hasat edilmektedir.
Asma yapraklarinin normal déneminde (Mayis-Haziran) hasatlarin gercgeklestirildigi
periyotta baglarda genellikle kiilleme, mildiyé ve 6lii kol hastaliklarina karsi degisik
kontakt veya sistemik etkili fungisit ve akarisitler kullanilmaktadir. Son yillarda asma
yapraklart Agustos aymna kadar toplanmaktadir. Bu donemde uygulanan insektisit
uygulamalar1 nedeniyle artik insektisit etkili maddesine sahip kalintilar da yapraklar
icerisinde goriilebilmektedir. Meyve ve yaprak liretimine yonelik yetistiricilik seklinde.
tiziim kalitesi diisebilmekte ve yapraklarda pestisit kalintis1 gibi ciddi sorunlara da yol
acabilmektedir. (Cangi ve ark., 2005, Cangi ve ark., 2013; Kilig, 2007; Ertirk, 2009;
Yanar ve ark., 2013). Bu nedenle son ilaglama ile hasat aras1 gegmesi gereken siireye

dikkat etmek gerekmektedir.

Cizelge 5.31. Ureticilerin Son ilaglama ile hasat aras1 gegmesi gereken siireye dikkat
etme durumu

Son Ilaglama Ile Hasat Arasinda Gegmesi Gereken Uretim Sistemi Toblam
Sureye Dikkat Etme Yiksek | Goble P

- . . Say1 38 56 94
Kesinlikle dikkat ederim Oran (%) 864 824 839

. . . Say1 6 12 18
Genellikle dikkat ederim Oran (%) 136 176 161
Toplam Say1 44 68 112
P Oran (%) 1000 |100.0 |100.0

X?=0.319 DF=1 P=0.572>0.05

Cizelge 5.31°de bag yaprag: iireticilerinin son ilaglama ile hasat aras1 gegcmesi gereken
siireye dikkat etme durumu verilmistir. Ureticilerin baglarinda son ilaglama ile hasat
arast gecmesi gereken siireye dikkat etme durumu incelendiginde yuksek sistem
bagcilik yapanlarin %86.4'lnilin kesinlikle dikkat ederim, %13.6'smnin ise genellikle

dikkat ederim, goble terbiye sistemine gore bagcilik yapanlarin %82.4'Untin kesinlikle
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dikkat ederim, %]17.6'sinin ise genellikle dikkat ederim seklinde cevapladigi

belirlenmistir.

Yiiksek sistem bagcilik yapan Ureticiler ile goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan
tireticiler arasinda son ilaglama ile hasat arast gecmesi gereken siireye dikkat etme
durumuna gore istatistiki olarak farklilik olup olmadigini tespit etmek iizere yapilan Ki-
Kare testi sonucunda, her iki grup arasinda son ilaglama ile hasat arasi gegmesi gereken
streye dikkat etme durumu bakimindan istatistiki olarak anlamli bir farklilik olmadigi

goriilmistiir (p>0.05).

Salamura yaprakta ila¢ kalintis1 en 6nemli sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Elde
edilen sonuca gore Ureticilerin ilaglama konusunda belli bir biling diizeyine ulastiklar

ifade edilebilir. Ureticilerin y1lda ortalama 5.8 defa ilaglama yaptiklar1 belirlenmistir.

5.4.6. Dip surgin yaprak toplama durumu

Asmalardan tam erigsmis kart yapraklar toplanmamalidir. Yaslanmis asma yapraklarinin
seliiloz igerigi yoniinden fakir olmasi nedeniyle besin degeri azdir. Fotosentez ile
tiretilen karbonhidrat miktarinin yasl yapraklarda az olmasi ve yasl yapraklarin sert bir
yapiya sahip olmasi nedeniyle besin olarak degerlendirilmesi de uygun degildir (Sat ve
ark., 2002).

Cizelge 5.32. Dip surgin yaprak toplama durumu

Asmanin Dip Siirgiindeki Yapraklarim Uretim Sistemi Toplam

Toplama Durumu Yiksek Goble

Evet Say1 14 5 19
Oran (%) 31.8 74 17.0

Hayir Say1 30 63 93
Oran (%) 68.2 92.6 83.0

Toplam Say1 44 68 112
Oran (%) 100.0 100.0 100.0

X?=11.351 DF=1 P=0.001<0.05

Cizelge 5.32°de bag yaprag: ireticilerinin dip siirgiin toplama durumu verilmistir.

Ureticilerin baglarinda dip siirgiin toplama durumu incelendiginde Yyiiksek sistem
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bagcilik yapanlarin %31.8'inin topladigi, %68.2'sinin ise toplamadigi, goble terbiye
sistemine gore bagcilik yapanlarin %7.4'liniin topladigi, %92.6'sinin ise toplamadigi

belirlenmistir.

Yiksek sistem bagcilik yapan {iireticiler ile goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan
tireticiler arasinda dip strgun toplama durumu bakimindan istatistiki olarak farklilik
olup olmadigimi tespit etmek iizere yapilan Ki-Kare testi sonucunda, her iki grup
arasinda dip sirgin toplama durumu bakimindan istatistiki olarak anlamli bir farklilik

oldugu goriilmiistiir (p<0.05).

Yiiksek sistem bagda omcalarin gerek govde yliksekliginin fazla olmasi gerekse dikim
araligimin seyrek olmasi goble terbiye sistemine gore hasadi kolaylastirmaktadir. Bu
sebeple yliksek sistem baglarda dip siirgilin toplama orani goble terbiye sistemli baglara

gore fazla bulunmustur.

Yapragin ince ve damarsiz olmasi bakimindan dip siirgilinlerdeki yapraklarin

toplanmamasi 6nemlidir.

5.4.7. Yaprak tasnif etme ve fire durumu

Toplanan yapraklar iki boya ayirarak salamuraya islemek, yapraklarin pazar degerini
artiracaktir. Hasat edilen yapraklarda hasarli, sekil ve renk bozuklugu goriilen yapraklar
ayiklamalidir. Yine hasat edilen yapraklarda ¢op, bocek, ilag ve toz gibi yabanci
maddelerden armndirmak icin yapraklarin yikanmasinda fayda vardir. Bu islem
yapraklar1 desteleme sonrasi desteleri dagitmayacak sekilde yapilmalidir (Gililcii ve

Torguk, 2016).

Cizelge 5.33’te bag yapragi lreticilerinin yaprak tasnif etme durumu verilmistir.
Ureticilerin yaprak tasnif etme durumlar incelendiginde yiiksek sistem bagcilik
yapanlarin = %45.5'inin tasnifledigi, %?54.5'inin ise tasniflemedigi, goble terbiye
sistemine gore bagcilik yapanlarin  %27.9'unun tasnifledigi, %72.1'inin ise

tasniflemedigi belirlenmistir.
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Cizelge 5.33. Ureticilerin yaprak tasnif etme durumu

- . Uretim Sistemi
Toplanan Yapragi Tasnif Etme Durumu Yiksek Goble Toplam
Say1 20 19 39
Evet Oran (%) 455 27.9 34.8
Hayir Say1 24 49 73
Oran (%) 54.5 72.1 65.2
Toplam Say1 44 68 112
Oran (%) 100.0 100.0 100.0
X?=3.610 DF=1 P=0.057>0.05

Yiiksek sistem bagcilik yapan {iireticiler ile goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan
tireticiler arasinda yaprak tasnif etme durumu bakimindan istatistiki olarak farklilik olup
olmadigim tespit etmek tizere yapilan Ki-Kare testi sonucunda, her iki grup arasinda

yaprak tasnif etme durumu bakimindan istatistiki olarak anlamli bir farklilik olmadigi

gorilmistiir (p>0.05).

Kirimlar arasi giin sayisinin birbirine yakin olmasi nedeniyle yapraklar genel itibariyle

aynt boyda olmaktadir. Bu nedenle {ireticilerin biliylikk c¢ogunlugu yaprak tasnif

etmediklerini belirtmistir.

Cizelge 5.34. Ureticilerin yaprak fire verme durumu

Uretim Sistemi

Yaprak Fire Verme Durumu Yiksek Goble Toplam
Say1 35 25 60
Evet Oran (%) 795 36.8 53.6
Hayir Say1 9 43 52
Oran (%) 20.5 63.2 46.4
Toplam Say1 44 68 112
Oran (%) 100.0 100.0 100.0
X?=19.657 DF=1 P=0.00<0.05

Cizelge 5.34’te bag yapragi {reticilerinin yaprak fire verme durumu verilmistir.
Ureticilerin yaprak fire verme durumlari incelendiginde yiiksek sistem bagcilik

yapanlarin %79.5'inin fire verdigi, %20.5'inin ise fire vermedigi, goble terbiye sistemine
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gore bagcilik yapanlarin %36.8'inin fire verdigi, %63.2'sinin ise fire vermedigi

belirlenmistir.

Yiiksek sistem bagcilik yapan iireticiler ile goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan
tireticiler arasinda yaprak fire verme durumu bakimindan istatistiki olarak farklilik olup
olmadigini tespit etmek tizere yapilan Ki-Kare testi sonucunda, her iki grup arasinda
yaprak fire verme durumu bakimindan istatistiki olarak anlamli bir farklilik oldugu

goriilmistiir (p<0.05).

Sarilict bir bitki olan asma bu 6zelligini siiliikk ad1 verilen iplik seklindeki uzantilarindan
almaktadir. Yiiksek sistem bagda asma siiliikler araciligiyla tele sarilarak biiytimektedir.
Hasat donemi sonunda telde kalan siilikkler kuruyarak sertlesir. Bir sonraki hasat
doneminde riizgarin etkisiyle yapraklarin sullklere carpmasi sonucunda silikler
yaprakta delinmeye sebep olmaktadir. Bu nedenle yiiksek sistem bagcilik yapan
ureticilerin yaprak fire verme oraninin goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan

ireticilerden fazla oldugu belirlenmistir.

5.4.8. Ureticilerin yaprak verimini artirmak icin uygulama yapma durumu

Ureticiler baglarinda gtibreleme, ilaglama, sulama ve toprak isleme gibi uygulamalar

yaparak yaprak verimini artirabilir.

Cizelge 5.35. Ureticilerin yaprak verimini artirmak i¢in uygulama yapma durumu

Yaprak Verimini Artirmak I¢in Uygulama Yapma Uretim Sistemi Toplam

Durumu Yiksek |Goble

Yapan Say1 25 48 73
Oran (%) 56.8 70.6 65.2

Yapmayan Say1 19 20 39
Oran (%) 43.2 29.4 3438

Toplam Say1 44 68 112
Oran (%) 100.0 100.0 [100.0

X?=2.232 DF=1 P=0.135>0.05

Cizelge 5.35°te bag yapragi ireticilerinin yaprak verimini artirmak i¢in uygulama

yapma durumu verilmistir. Ureticilerin yaprak verimini artirmak igin herhangi bir
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uygulama yapma durumlart incelendiginde yiiksek sistem bagcilik yapanlarin
%56.8'inin uygulama yaptigi, %43.2'sinin ise uygulama yapmadigi, goble terbiye
sistemine gore bagcilik yapanlarin %70.6'sinin uygulama yaptigi, %29.4'lniin ise

uygulama yapmadig belirlenmistir.

Yiiksek sistem bagcilik yapan iireticiler ile goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan
ureticiler arasinda yaprak verimini artirmak i¢in uygulama yapma durumu bakimindan
istatistiki olarak farklilik olup olmadiginmi tespit etmek {iizere yapilan Ki-Kare testi
sonucunda, her iki grup arasinda yaprak verimini artirmak i¢in uygulama yapma
durumu bakimindan istatistiki olarak anlamli bir farklilik olmadigi goriilmiistir
(p>0.05).

Ureticilerin yaprak verimini artirmak igin bag arazilerinde suni ve organik giibre

kullandiklari, zamaninda ilaglama ve sulama yaptiklar tespit edilmistir.

5.4.9. Ureticilerin yaprak hasadinda sorunla karsilasma durumu

Yapraklar sabah erken vakitte kirilmali, kisa siirede salamuraya islemelidir. Zira
yapraklar hasat sonrasi yigin seklinde birakilirsa kizisma nedeniyle yapraklar zarar
gorecektir (Gilci ve Torguk, 2016). Asma yapragi tiretiminin amacglandigi baglarda,
budamada birakilan kiglik gozlerden ortalama 10-20 adet yazlik siirgiin gelismekte olup
yapraklar bu siirglinlerden toplanmaktadir. Yaprak toplamaya yazlik siirgiinler 60-70
cm uzunluga eristikleri donemde c¢icek salkimi tasimayan siirgiinler tizerindeki
yapraklarin koparilmasiyla baglanir. Asmadaki liziimiin kalitesinin bozulmamas: i¢in
bazaldan itibaren 4.-5. bogumlardan yaprak alinmamalidir. May1s ortalarinda baglayan
bu islem Agustos baslarina kadar devam etmektedir. Salamuralik yaprak iiretiminde
yaprak toplarken siirgiinlerin siirmeye baslamasiyla c¢iceklenme oncesi (Mayis ayi) ile
ben diisme donemi arasinda yazlik siirgiinler lizerindeki ugtan itibaren olgun yapragin
2/3 biiyiikliigiine erisen, 4. 5. ve 6. yapraklar toplanmalidir. Ureticiler kis veya ilkbahar
ge¢ donlarinin baglarda salkimlara zarar vermesi durumunda daha fazla yaprak

toplamaktadirlar (Agaoglu ve ark., 1988; Cangi ve ark., 2005; Kilig, 2007).
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Ozellikle yaprak toplanan dénemde baglarda herbisit uygulamasi yapilmamalidir. Zira
riizgarla yapraklara gelecek kimyasallar liriinde kalintiya ve dolayisiyla gida giivenligi

acisindan risk olusturacaktir (Cangi ve Yagci, 2017).

Cizelge 5.36. Ureticilerin yaprak hasadinda sorunla karsilasma durumu

Uretim Sistemi
Yaprak Hasadinda Sorunla Kargilasma Durumu Yiksek | Goble Toplam
Karsilasan Say1 16 23 39
Oran (%) 36.4 33.8 34.8
Karsilagmayan Say1 28 45 /3
Oran (%) 63.6 66.2 65.2
Toplam Say1 44 68 112
Oran (%) 100.0 100.0 |100.0
X?=0.076 DF=1 P=0.783>0.05

Cizelge 5.36°da bag yaprag: tireticilerinin yaprak hasadinda sorunla karsilasma durumu
verilmistir. Ureticilerin yaprak hasadinda sorunla karsilasma durumlari incelendiginde
yiksek sistem bagcilik yapanlarin %36.4'linlin sorunla karsilastigi, %63.6'sinin ise
sorunla karsilasmadigi, goble terbiye sistemine gore bagcilik yapanlarin %33.8'inin

sorunla karsilastigi, %66.2'sinin ise sorunla karsilasmadigi belirlenmistir.

Yiiksek sistem bagcilik yapan {ireticiler ile goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan
ureticiler arasinda yaprak hasadinda sorunla kargilasma durumu bakimindan istatistiki
olarak farklilik olup olmadigini tespit etmek tizere yapilan Ki-Kare testi sonucunda, her
iki grup arasinda yaprak hasadinda sorunla karsilasma durumu bakimindan istatistiki

olarak anlamli bir farklilik olmadig1 gériilmiistiir (p>0.05).
Aragtirma sonucuna gore baslica sorunlarin is¢i bulmada yasanan sikintilar, ¢ig diismesi

ve sicaklik gibi hava olaylarinin oldugu tespit edilmistir. Ureticilerin yilda ortalama

14.4 giin arayla ve 5.2 defa kirim yaptigi belirlenmistir.
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5.5. Ureticilerin Salamura Yaprak Uretim ve Pazarlama Durumu

5.5.1. Ureticilerin salamura yapma hakkinda bilgi kaynag

Cizelge 5.37. Ureticilerin salamura yapma hakkinda bilgi kaynagi

o Uretim Sistemi
o1
Salamura Yapma Hakkinda Bilgi Kaynagi Yiksek 1 Goble Toplam
" Say1 3 13 16
Yazili-gorsel basin Oran (%) 6.8 19.1 14.3
fle tarim ve orman miidiirligi 2. L7 J 26
¢ g4 [Oran (%) 38.6 13.2 23.2
. ey Say1 2 15 17
Onder ciftci Oran (%) |45 22.1 15.2
Say1 40 43 83
Komsu, akraba veya arkadas Oran (%) 909 63.2 241
. Say1 4 1 5
Konferans-Seminer Oran (%) 91 15 45
. Say1 2 3 5
Diger Oran (%) |45 44 45

*Birden fazla secenek isaretlenmistir.
Cizelge 5.37°de bag yaprag: treticilerinin salamura yapma hakkinda bilgi kaynagi
verilmistir. Ureticilerin salamura yapma hakkinda bilgi kaynaklar1 incelendiginde bilyiik
oranda komsu, akraba veya arkadasin oldugu goriilmektedir. Yiiksek sistem bagcilik
yapan Ureticilerin %90.9'u bilgi kaynagi olarak komsu, akraba veya arkadas: belirtirken,
bu oran goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan treticilerde ise %63.2' olarak tespit
edilmistir. Diger olarak belirten iireticiler salamura yapma hakkinda bilgi kaynagi

olarak kendi tecriibelerini belirtmistir.

5.5.2. Salamura yaprak iiretim miktari

Cizelge 5.38’de bag yapragi iireticilerinin yillik ortalama salamura yaprak {iiretimi
verilmistir. Ureticilerin yillik ortalama salamura yaprak iiretimi incelendiginde yiiksek
sistem bagcilik yapan iireticilerin goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan lireticilere
gore daha fazla iiretim yaptig1 goriilmektedir. Yiiksek sistem bagcilik yapan iireticilerin
5.1 ton ve iizeri liretim miktar1 %34.1, goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan

tireticilerde ise bu oran %10.3 olarak tespit edilmistir.
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Cizelge 5.38. Yillik ortalama salamura yaprak tiretimi

Ureticilerin Yillik Ortalama Salamura Uretim Sistemi Toplam
Yaprak Uretimi (Ton) Yiksek Goble
0-1.2 Say1 5 24 29

' Oran (%) 114 35.3 25.9

13-2 Say1 10 18 28

' Oran (%) 22.7 26.5 25.0
21-5 Say1 14 19 33

' Oran (%) 31.8 27.9 29.5
5.1 ve Uzeri Sayl 15 ! 22

' Oran (%) 34.1 10.3 19.6
Toplam Say1 44 68 112

Oran (%) 100.0 100.0 100.0

Arastirma bolgesindeki iireticilerin bir kism1 yapragi taze olarak satmasi nedeniyle

salamura yaprak iiretim miktar1 belirtmemistir.

5.5.3. Salamura yaprak islenmesi

Sicak salamura yapilacak yapraklar destelendikten sonra, plastik veya paslanmaz gelik
kaplar igerisine yaprak aya tist kismi kaplarin dibine gelecek sekilde diizgiin bir sekilde
dizilir. Kaplarin st kismindan 10 cm’lik mesafe kalincaya kadar yapraklar basilir.
Yapraklar iist kisma kadar dizildigi zaman tiilbent, cuval, pamuktan yapilmis temiz Ortii
ile kapatilir. Agirhik yapan bir materyal veya kaplarin list kismina capraz gelecek
sekilde tahta vb malzeme ile yapraklar asagiya bastirilir. Kabin aldigi su miktar1 ve
yaprak miktar1 dikkate alinarak %10 oraninda tuz tartilarak hazirlanir ve tuzun yarisi
kabin iist kismina konur. 90-100 derece sicakliktaki su kaba istten ilave edilir. Sicak su
ilave edilirken asma yapraklarina direkt olarak temas etmesi yapraklarin
esmerlesmesine ve renginin koyulagsmasina neden olmaktadir. Bu ise kaliteyi
diisiirmektedir. Bu nedenle yapraklarin iistiine serilen tiilbent veya bez vb malzemeler
ortiilmekte suyun yapraklara direkt temasi1 6nlenmektedir. Salamura kabinin {ist kismina
su ulastiginda tuzun geri kalan kismi ilave edilmektedir. Yaprak 24 saat igerisinde
salamura yapilmis olur. Kap igerisinde salamura yapraklar 8-10 gin muhafaza
edilebilir. Daha fazla bekletildiginde, saklama ve ortam kosullarima gore kaplarin {ist
kisminda zar, mantar, kiif ve maya gibi gida gilivenligi agisindan tehlike yaratan

olusumlar goriilmektedir (Kocatepe ve Tiril, 2015).
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Cizelge 5.39. Salamura suyunu 1sitmak i¢in kullanilan kazan tiirii

- Uretim Sistemi
*
Kazan Turu Yiksek Goble Toplam
. Say1 32 45 77
Paslanmaz celik kazan Oran (%) 727 66.2 688
A Say1 5 8 13
Altminyum kazan Oran (%) 11.4 11.8 116
Demir sac kazan Say1 > 13 18
Oran (%) 11.4 19.1 16.1
Say1 3 9 12
Balar kazan Oran (%) 6.8 13.2 10.7

*:Birden fazla se¢enek isaretlenmistir.

Cizelge 5.39’da bag yapragi iireticilerinin salamura suyunu isitmak i¢in kullandiklari
kazanlarm tiirii verilmistir. Ureticilerin salamura suyu 1sitmak igin kullandiklari
kazanlarimin tiirii incelendiginde biiyilikk oranda paslanmaz ¢elik kazan oldugu
gorulmektedir. Yiksek sistem bagcilik yapan ireticilerin %72.7'si, goble terbiye
sistemine gore bagcilik yapan iireticilerde ise %66.2'si kazan tiirli olarak paslanmaz

celik kazani belirtmistir.

Cizelge 5.40. Salamura isleminde kullanilan varil turi

o o Uretim Sistemi
Salamura Isleminde Kullanilan Varil Tiiri Y iksek Goble Toplam
. Say1 41 64 105
Plastik Oran (%) 932 941 93.8
Say1 2 0 2
Teneke Oran (%) 45 0.0 18
A Say1 1 4 5
Altminyum Oran (%) 2.3 5.9 4.5
Toplam Say1 44 68 112
P Oran (%) 100.0 100.0 100.0

Cizelge 5.40’da bag yapragi iireticilerinin salamura isleminde kullandiklari varil tlri
verilmistir. Ureticilerin salamura isleminde kullandiklar1 varil tiirii incelendiginde
biiyilk oranda plastik varil oldugu goriilmektedir. Yiiksek sistem bagcilik yapan
ireticilerin %93.2'si, goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan {ireticilerde ise

%94.1'1 varil tiirii olarak plastik varili belirtmistir.
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5.5.4. Salamuraile ilgili sorunlar

Cizelge 5.41. Ureticilerin salamura sonunda sorunla karsilasma durumu

Uretim Sistemi

Salamura Sonunda Karsilasilan Sorunlar Yiksek 1Goble Toplam

Say1 32 30 62
Yok Oran (%) |72.7 441 |554

Say1 9 32 41
Renk Oran (%) |205  |47.1 |36.6

. . Say1 2 4 6

Yaprak yiizeyinde delinme Oran (%) |45 £ g 54
Salamura suyu yuzeyinde beyaz zar olusumu Say1 L 2 3

Oran (%) |2.3 2.9 2.7
Toplam Say1 44 68 112

P Oran (%) |100.0 |100.0 |100.0

Cizelge 5.41°de bag yapragi iireticilerinin salamura sonunda sorunla karsilasma durumu
verilmistir. Ureticilerin salamura sonunda sorunla karsilasma durumu incelendiginde
biiylik oranda herhangi bir sorunla karsilasmadiklar1 goriilmektedir. Yiiksek sistem
bagcilik yapan {reticilerin %72.7'si, goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan

ureticilerde ise %44.1'i herhangi bir sorunla karsilagsmadiklarini belirtmistir.

Ureticilerin en yiiksek oranda yapragin rengi konusunda sorunla karsilastiklar:
goriilmektedir.  Yiksek sistem bagcilik yapan iireticilerin %20.5'i, goble terbiye
sistemine gore bagcilik yapan freticilerin ise %47.1'i yaprak renginde sorun

yasamaktadirlar.

5.5.5. Salamura yaprak ambalaj sekli

Uzun siire salamura su icerisinde bekleyen yapraklara salamurada olusan kotii koku
sirayet etmekte ve kaliteyi diisiirmektedir. Bu nedenle en gec 1 hafta icerisinde salamura
yapraklar ya satilacaklar1 kaplara ambalajlanmakta ya da hijyenik biiytik kaplara (20-50
kg’lik) aktarilarak satisa sunulacaklar1 ambalajlama islemine kadar muhafaza
edilmektedir. Hemen satilacak yapraklar salamuradan ¢ikarildiktan sonra salamura
sulan siiziiliir. Ambalajin ebat ve 6zelligine gore demetler halinde katlanarak dizilirler

ve kendi salamura sulari ile tamamlanirlar. Ambalaj kaplarina kendi salamura suyu
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yeterli olmazsa %10 tuz igeren salamura suyu hazirlanarak ilaveten kullanilabilir. Tokat
ilinde salamura yapraklar demetler arasina tuz ilave edildikten sonra 3-5 kg’lik plastik
bidonlara basilarak salamura suyu ilave edilmeden de muhafaza edilmektedir (Cangi ve
Yagci, 2017).

Cizelge 5.42. Salamura yaprak ambalaj malzemesi

Ambalaj Malzemesi* YUkselEJ retimé(i)sgleemi Toplam
Plastik bidon g‘z; o 235 ;‘S_l ?36
Cam Kavanoz ?)?Z;I (%) 8_0 S193_2 2_0
Naylon Torba %g; (%) 285 ?513 g;o
Ambalaj Yapmiyor %g;] (%) 2%7 ié 2 256

*:Birden fazla se¢enek isaretlenmistir.

Cizelge 5.42°de bag yaprag treticilerinin kullandiklar1 ambalaj malzemeleri verilmistir.
Ureticilerin ambalaj malzemeleri incelendiginde biiyiikk oranda plastik bidon oldugu
goriilmektedir. Yiiksek sistem bagcilik yapan lreticilerin %29.5'1 ambalaj malzemesi
olarak plastik bidon ve yine %29.5'i naylon torba, %47.7'sinin ise ambalaj yapmadiklari
goriilmektedir. Goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan iireticilerde ise %69.1'
ambalaj malzemesi olarak plastik bidon, %13.2'si cam kavanoz, 35.3'U naylon torba,

%16.2'sinin ise ambalaj yapmadiklar1 goriilmektedir.

Ambalaj yapmayan ireticilerin salamura yapilan yapragi bulundugu varillerden

¢ikararak suyunu siizdiikten sonra aracilara sattiklari tespit edilmistir.

5.5.6. Salamura yaprak depolama durumu

Cizelge 5.43’te Ureticilerin salamura yapragi depolama durumlar1 verilmistir.
Ureticilerin salamura yapragi depolama durumlari incelendiginde yiksek sistem

bagcilik yapan lireticilerin %34.1'i satiga sunmadan 6nce belli bir olgunlagma s(iresi igin

beklettikleri, %13.6's1 deponun sicakligi ve nem oranina dikkat ettikleri, %18.2'si belli
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bir olgunlagsma siiresinden sonra bir miiddet depoladiklarini, %52.3'i ise depolamadan
sattiklar1 goriilmektedir. Goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan iireticilerde ise
%52.9'u satisa sunmadan Once belli bir olgunlagma siiresi i¢in beklettikleri, %17.6's1
deponun sicakligi ve nem oranina dikkat ettikleri, %38.2'si belli bir olgunlasma
stiresinden sonra bir miiddet depoladiklarini, %?26.5'1 ise depolamadan sattiklari

gorulmektedir.

Cizelge 5.43. Depolamada dikkat edilen hususlar

Uretim Sistemi
*

Depolama Durumu Yiksek | Goble Toplam
Satisa sunmadan once belli bir olgunlagsma | Say1 15 36 51
suresi icin bekletiyorum Oran (%) 34.1 52.9 45.5
Deponun sicakligl ve nem oranina dikkat |Say1 6 12 18
ediyorum Oran (%) 13.6 17.6 16.1
Belli bir olgunlasma siiresinden sonra bir | Say1 8 26 34
muddet depoluyorum Oran (%) 18.2 38.2 30.4
Depolamadan satiyor Sayl 23 18 41

P y Oran (%)  |52.3 |265 36.6
*:Birden fazla segenek isaretlenmistir.
5.5.7. Yaprak pazarlama durumu
Cizelge 5.44. Ureticilerin yaprak pazarlama durumu

Uretim Sistemi
Pazarlama Durumu Y iksek Goble Toplam
Say1 0 6 6
Taze Satarim Oran (%) 0.0 8.8 5.4
Say1 44 62 106

Salamura Satanm - Fo e o 100.0 91.2 94.6
Toplam Say1 44 68 112

P Oran (%) 100.0 100.0 100.0
X?=4.102 DF=1 P=0.080>0.05

Cizelge 5.44°te ureticilerin yaprak pazarlama durumu verilmistir. Ureticilerin yaprak
pazarlama durumlart incelendiginde yiiksek sistem bagcilik yapan iireticilerin tamanmui

yapragi salamura olarak sattiklarini belirtmistir. Goble terbiye sistemine gore bagcilik
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yapan dreticilerde ise %8.8'i yapragi taze satarken, %91.2'si ise salamura olarak

sattiklarin belirttikleri gérulmektedir.

Yiiksek sistem bagcilik yapan iireticiler ile goble terbiye sistemine gore bageilik yapan
tireticiler arasinda yaprak pazarlama durumu bakimindan istatistiki olarak farklilik olup
olmadigini tespit etmek tizere yapilan Ki-Kare testi sonucunda, her iki grup arasinda
yaprak pazarlama durumu bakimindan istatistiki olarak anlamli bir farklilik olmadigi

goriilmiistir (p>0.05).

Cizelge 5.45’te bag yapragi ireticilerinin salamura yaprak pazarlama durumu
verilmistir. Ureticilerin salamura yaprak pazarlama durumlari incelendiginde yiiksek
sistem bagcilik yapan lreticilerin %75.0'1 aracilara satarim, %2.3i mahalle pazarinda
satarim, %18.2'si firmalara satarim, %4.5'1 ise diger olarak belirttikleri goriilmektedir.
Goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan ireticilerde ise %41.9'u aracilara satarim,
%1.6's1 mahalle pazarinda satarim, %33.9'u firmalara satarim, %4.8'1 il¢e disinda

kendim satarim, %17.7'si ise diger olarak belirttikleri goriilmektedir.

Cizelge 5.45. Salamura yaprak pazarlama durumu

Uretim Sistemi
*
Salamura Yaprak Pazarlama Durumu Yiksek 1Goble Toplam
Say1 33 26 59
Aracilara satarim Oran (%) | 75.0 41.9 55.7
Say1 1 1 2
Mahalle pazarlarinda satarim Oran (%) 23 16 19
Firmalara satarim Say1 8 21 29
Oran (%) 18.2 33.9 27.4
. ) Say1 0 3 3
Ilge disina kendim satarim Oran (%) 00 18 28
Diser Say1 2 11 13
£ Oran (%) |45 17.7 12.3
Toplam Say1 44 62 106
P Oran (%) 1000 _ |100.0 100.0

*:Salamura satan tiireticiler cevaplamistir.

Arastirma bolgesinde salamura yapragin kilosunun toptan olmak uzere ortalama 7.58
TL'ye, perakende olarak ortalama 12.5 TL'ye satildig1 belirlenmistir. Aracilarin satin

aldiklar1 salamura yapragi biiyliksehirlerde pazarladiklari belirlenmistir. Firmalarin,
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tireticilerden satin aldigi yapraklarda ilag kalintisi ve hastalik bulunmamasi, yaprak
rengini standart olmasi gibi taleplerinin bulundugu belirlenmistir. Diger olarak belirten
iireticilerin ise salamura yapragi depoladiktan sonra biiyiiksehirlerde yasayan aile

bireyleri araciligiyla pazarladiklar tespit edilmistir.

5.5.8. Ureticilerin pazarlama birligine/kooperatifine katilma durumu

Cizelge 5.46. Ureticilerin pazarlama birligine/kooperatifine katilma durumu

I . Uretim Sistemi

Pazarlama Birligi/Kooperatifine Katilma Durumu Yiksek 1Goble Toplam
Say1 37 52 89

K Oran (%) 84.1 765 795
Say1 7 16 23

Katilmam Oran (%) 15.9 235 205

Toplam Say1 44 68 112

P Oran (%) 1000 |100.0  |100.0
X?=0.951 _ DF=1 __ P=0.330>0.05

Cizelge 5.46’da bag yapragi freticilerinin pazarlama birligi/kooperatifi kurulmasi
halinde katilma durumu verilmistir. Ureticilerin pazarlama birligi/kooperatifi kurulmasi
halinde katilma durumu incelendiginde yiiksek sistem bagcilik yapan fireticilerin
%84.1'i katilirnm, %15.9'u katilmam olarak belirttikleri gortlmektedir. Goble terbiye
sistemine gore bagcilik yapan tireticilerde ise %76.5' katilirim, %23.5'1 katilmam olarak

belirttikleri gérulmektedir.

Yiksek sistem bagcilik yapan iireticiler ile goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan
tireticiler arasinda pazarlama birligi/kooperatifi kurulmasi halinde katilma durumu
bakimindan istatistiki olarak farklilik olup olmadigini tespit etmek iizere yapilan Ki-
Kare testi sonucunda, her iki grup arasinda pazarlama birligi/kooperatifi kurulmasi
halinde katilma durumu bakimindan istatistiki olarak anlamli bir farklilik olmadigi
goriilmistiir (p>0.05). Her iki grupta pazarlama birligi/kooperatifi kurulmasi halinde

katilip katilmama durumu karsisinda benzer davranisi gostermektedir.

Bir Grlndin Gretici ile tlketici arasinda ¢ok fazla el degistirdigi bir pazarlama yapisi,

ureticinin daha az kazanmasina neden olmaktadir. Bu nedenle dreticilerin ortak hareket
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etmesi ve girdi maliyetlerini azaltmasi i¢in {iretim ve pazarlamaya yonelik
orgutlenmeleri 6nemlidir. Bu kapsamda Ureticilerin pazarlama agisindan 6rgiitlenmeye
istekli olduklar1 belirlenmistir. Aracilarin bulundugu pazarlama sisteminde iireticilerin
kar marjlar1 azalmakta dolayisiyla daha az kazanmalarina sebep olmaktadir. Bu nedenle
ireticilerin salamura yapragi ilk elden satabilecegi bir sistemin gelistirilmesi 6nem

kazanmaktadir.

5.6. Ureticilerin Yiiksek Sistem Bagciligi Benimseme Durumu

Yeni tarimsal teknolojinin iiretici kitlesine tanitilmasi ve benimsetilmesi tarimsal yayim
caligmalarinin ya da bu galismalari yiiriiten 6rgiitlerin temel gorevidir (Tatlidil, 1997).
Ancak, bir donem yenilik olarak ¢iftcilere sunulan ve bu konuda davranis degisikligi
beklenilen tarim sistemleri ile ginimuzde terk edilmesi istenilen sonradan
kazandirilmis davranislari iceren yeni tarim sistemleri, gerek ciftgilerde gerekse yayim
organizasyonlarinda bir c¢eliskiye neden olabilmektedir. Bu durum yayim
calismalarinda, yeniliklerin benimseme siirecini incelemeyi daha da ©6nemli hale
getirmektedir (Hasdemir, 2011).

Yeni bir fikrin ya da bilginin bireyler ya da toplumlar arasinda yayilmasi ve
benimsenmesi kirsal sosyoloji ve tarimin yaninda, saglik, egitim, sanayi ve bilgi
sistemleri gibi farkli bir¢ok alanda incelenmektedir. Usluel ve Mazman (2010),
yeniliklerin benimsenmesine iligkin model ve kuramlar1 genel olarak gelistirici ve
benimseyen temelli olarak iki baghk altinda smiflandirilmistir. Gelistirici temelli
olanlarin yeniligin o6zelliklerine ve istiinliigline odaklandigini, benimseyen temelli
kuramlarin ise benimseyen bireylerin 6zellikleri, algilar1 ve kullanic1 dostu {irtinlere
odaklandigin1 belirterek bu konuda ortaya konulan modellerde; Rogers’in (2003),
bireylerin yenilikleri benimsemesinde ve benimseme hizinda yeninin &zelliklerinin
onemli oldugunu vurguladigii, Ajzen (1991) ve Davis’in (1989) ise kuramlarinda
yeninin benimsenmesini daha ¢ok birey seviyesinde i¢sel karar slreclerini 6n plana
cikararak ele alan benimseyen temelli bir yaklasim izledigini, tiim bunlarin yaninda
Surry’nin (1997) ise ne gelistirici temelli ne de benimseyen temelli yaklasimlarin

higbirinin tek basina yeterli géormedigini belirtmektedir.
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Bu nedenle, yeniliklerin benimsenmesi sureci bir taraftan yeniligin kendisiyle, diger
taraftan yeniligin kullanildig1 sistem ve bireylerle ilgili ¢ok degiskenli ve karmasik bir
stre¢c olarak nitelendirilmekte ve benimseme silirecinin asamalar1 (zerinde kesin bir
goriis birligi bulunmamaktadir. Bu durum kuramlar ve modellerde de gortlmektedir
(Tathdil 1997, Usluel ve Mazman 2010).

1950’11 yillarda kirsal sosyolojide kullanilmaya baslanilan yeniliklerin benimseme
siireci, haberdar olma, ilgi duyma, degerlendirme, deneme ve benimseme olarak bes
sathada ele alinmistir (Rogers 1962). Ancak bir¢cok arastirmaci, varligindan haberdar
olunan her yeniligin belirli siire sonunda mutlaka benimsenemeyecegi, bunun yaninda
degerlendirme asamasinin siireklilik arz ettigini, ayrica deneme asamasinin her zaman
uygulanmayacagini belirterek bes asamali bu siireci elestirmiglerdir. Daha sonra Rogers
(1983, 2003), yeniligin duyulmasi, onun eninde sonunda benimsenecegi anlamina
gelmeyecegini belirterek genel, reddetme ve benimseme kararlarinin her ikisini de
iceren bir yaklasim ile “yenilik-karar siireci” adinda yeni bir model gelistirilmistir. Bu

model; bilgi, ikna, karar, uygulama ve onay olmak {izere bes asamadan olusmaktadir.

3 2 (13

Bunun yaninda “yenilik”, “iletisim kanali”, “zaman” ve “sosyal sistemin” yeniligin

yayilimini etkileyen ana 6geler oldugunu ortaya koymustur.

Rogers (1983, 2003), tarafindan agiklanan yenilik karar siireci ve yeniligin yayimi
kurallarindan da anlagilacagi lizere, birgok yenilik ireticiler tarafindan hi¢ bir zaman
benimsenmeyebilmekte, bazi bireyler yeniligi bastan reddedebilmekte, bazilar1 yeniligi
benimseyip sonradan vazgecebilmekte, bazilar1 ise yeniligi ge¢ benimseyebilmekte,
bazilar1 da tiim asamalar1 beklemeden yeniligi ¢ok hizli bir sekilde hemen

benimseyebilmektedir.
Bu kapsamda tarimda yeniliklerin benimsenmesi sireci, giftcilerin kisisel 0zellikleri ve

kaynaklari, iletisim kanallari, zaman ve sosyal c¢evre dikkate alinarak incelenmelidir.

(Hasdemir, 2011).
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5.6.1. Erbaa Narince Bag Yapragmnin cografi isaretli iiriin oldugundan haberdar
olma durumu

Cizelge 5.47. Erbaa Narince Bag Yapraginin cografi isaretli tiriin oldugundan haberdar

olma durumu

Cografi Isaretli Urlin Oldugundan Haberdar Olma Uretim Sistemi Toolam

Durumu Yiksek | Goble P

Evet Say1 39 64 103
Oran (%) |88.6 941 |92.0
Say1 5 4 9

Hayr Oran (%) | 114 59 |80

Toplam Say1 44 68 112

P Oran (%) 1000  |100.0 |100.0
X?=1.086  DF=1 P=0.312>0.05

Cizelge 5.47°de bag yapragi iireticilerinin Erbaa Narince Bag Yapraginin cografi isaretli
{iriin oldugundan haberdar olma durumu verilmistir. Ureticilerin Erbaa Narince Bag
Yapraginin cografi isaretli {irlin oldugundan haberdar olma durumu incelendiginde
yiiksek sistem bagcilik yapan ireticilerin  %88.6's1 evet, %11.4'0 hayir olarak
belirttikleri goriilmektedir. Goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan iireticilerde ise

%94.1'i evet, %5.9'u hay1r olarak belirttikleri gortlmektedir.

Yiksek sistem bagcilik yapan iireticiler ile goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan
ureticiler arasinda Erbaa Narince Bag Yapraginin cografi isaretli {irlin oldugundan
haberdar olma durumunun istatistiki olarak farklilik olup olmadigin tespit etmek iizere
yapilan Ki-Kare testi sonucunda, her iki grup arasinda Erbaa Narince Bag Yapraginin
cografi isaretli irlin oldugundan haberdar olma durumu bakimindan istatistiki olarak
anlamli bir farklilik olmadigi goriilmistiir (p>0.05). Her iki grup arasinda Erbaa
Narince Bag Yapraginin cografi isaretli tiriin oldugundan haberdar olup olmama
durumu agisindan farklilik énemli degildir. Iki sistemle de iiretim yapan iireticilerin

cografi igaretli liriin oldugunun bilincinde oldugu sdylenebilir.
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Cizelge 5.48. Erbaa Narince Bag Yapragmin cografi isaret aldiktan sonra fiyatinda
degisim durumu

Sl Vaorak Fi ta Degisim D . Uretim Sistemi Topl
alamura Yaprak Fiyatinda Degisim Durumu Yiksek |Goble oplam

.. . Say1 31 33 64
Degigmedi Oran (%) 795  |51.6 62.1

Say1 8 31 39

Artt Oran (%) 205 484 37.9
Toplam Say1 39 64 103

P Oran (%) 100.0  |100.0 100.0
X?=8.032 DF=1 P=0.005<0.050

*. Cografi isaretli {irlin oldugunu bilen iireticiler cevaplamistir.

Cizelge 5.48°de Erbaa Narince Bag Yapraginin cografi isaretli tiriin olduktan sonra
fiyatinda degisim durumu verilmistir. Erbaa Narince Bag Yapraginin cografi isaretli
Urin olduktan sonra fiyatinda degisim durumu incelendiginde yiiksek sistem bagcilik
yapan ireticilerin %79.5'1 degismedi, %20.5'1 artt1 olarak belirttikleri gortlmektedir.
Goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan iireticilerde ise %51.6's1 degismedi,

%48.4'l artt1 olarak belirttikleri goriilmektedir.

Yiksek sistem bagcilik yapan iireticiler ile goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan
tireticiler arasinda Erbaa Narince Bag Yapraginin cografi isaretli iiriin olduktan sonra
fiyatinda degisim durumu bakimindan istatistiki olarak farklilik olup olmadigin tespit
etmek lizere yapilan Ki-Kare testi sonucunda, her iki grup arasinda Erbaa Narince Bag
Yapraginin cografi isaretli lirin olduktan sonra fiyatinda degisim durumu bakimindan

istatistiki olarak anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir (p<0.05).

5.6.2. Ureticilerin yiiksek sistem bagcihk hakkinda bilgi kaynag

Cizelge 5.49'da yiiksek sistem bagcilik hakkinda bilgi kaynag: verilmistir. Ureticilerin
yiiksek sistem bagcilik hakkinda bilgi kaynagi incelendiginde yiiksek sistem bagcilik
yapan Ureticilerin %27.3'0 yazili gorsel basin, %47.7'si Ilce Tarim ve Orman
Midiirligii, %4.5'1t onder ¢iftei, %72.7'si komsu, akraba veya arkadas, %11.4'i
konferans seminer, %2.3'0 ise diger olarak belirttikleri goriilmektedir. Goble terbiye

sistemine gore bagcilik yapan iireticilerin ise %51.5'1 bilgi kaynagi olmadigi, %32.4"u
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yazili gorsel basm, %10.3'i ilce Tarim ve Orman Miidiirliigii, %8.8'i onder ciftci,
%17.6's1 komsu, akraba veya arkadas, %1.5'1 ise konferans-seminer olarak belirttikleri
gorulmektedir. Bu sonuclara gore goble terbiye sistemine goére bagcilik yapan

tireticilerin yiiksek sistem bagcilikla ilgilenmedikleri sdylenebilir.

Cizelge 5.49. Ureticilerin yiiksek sistem bagcilik hakkinda bilgi kaynag1

Yiiksek Sistem Bagcilik Hakkinda Bilgi Kaynagi* Yul-lgsrggm Siétsl;rll el Toplam
Yok ?ﬁi% (%) 8.0 §i5 gis
Yazili-gbrsel basin gcg; (%) ;33 524 234
[lge tartm ve orman miidiirliigii Say1 = ! 2
Oran (%) 47.7 10.3 25.0
Onder ciftci (S;g; (%) 2_5 2.8 3_1
Komsu, akraba veya arkadas (S)eg; (%) 3;7 %6 ggg
Konferans-Seminer (S)ag; (%) E;1_4 1_5 2_4
Diger ?)?Z; (%) ;,3 8.0 3.9

*:Birden fazla se¢enek isaretlenmistir.

5.6.3. Ureticilerin teknik bilgi alma durumu

Cizelge 5.50. Ureticilerin Erbaa ilce Tarim ve Orman Miidiirliigiinden teknik bilgi
destegi alma durumu

by .. Uretim Sistemi

Teknik Bilgi Destegi Alma Durumu Yiiksek Goble Toplam
Say1 27 19 46

Alanlar Oran (%) 61.4 279  |411

Almayanlar Say1 L 49 66
Oran (%) 38.6 72.1 58.9

Toplam Say1 44 68 112
Oran (%) 100.0 100.0 ]100.0

X?=12.330 DF=1 P=0.00<0.05

Cizelge 5.50°de bag yaprag: iireticilerinin Erbaa ilge Tarim ve Orman Miidiirliigiinden

teknik bilgi destegi alma durumu verilmistir. Ureticilerin ilge tarim ve orman
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midirliginden teknik bilgi destegi alma durumlari incelendiginde ylksek sistem
bagcilik yapanlarin %61.4'liniin destek aldiklari, %38.6'sinin ise destek almadiklari,
goble terbiye sistemine gbére bagcilik yapanlarin %27.9'unun destek aldiklari,

%72.1'inin ise destek almadiklar1 belirlenmistir.

Yiiksek sistem bagcilik yapan lireticiler ile goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan
tireticiler arasinda teknik bilgi destegi alma durumu bakimindan istatistiki olarak
farklilik olup olmadigini tespit etmek {izere yapilan Ki-Kare testi sonucunda, her iki
grup arasinda teknik bilgi destegi alma durumu bakimindan istatistiki olarak anlamli bir

farklilik oldugu goriilmiistiir (p<0.05).

Teknik destek alan Ureticilerin hava olaylarina karsi kisa mesaj bilgilendirmesi,

giibreleme ve ilaglama konularinda destek aldiklar1 belirlenmistir.

5.6.4. Ureticilerin desteklerden yararlanma durumu

Cizelge 5.51. Ureticilerin devlet destegi alma durumu

Uretim Sistemi

Desteklerden Yararlanma Durumu Yiksek | Goble Toplam
Yararlanmiyor Say1 26 49 75
Y Oran (%) |59.1 72.1 67.0
.. <. Say1 15 19 34
Mazot ve giibre destegi Oran (%) |341  |27.9 30.4
. .. Say1 1 0 1
Toprak analizi destegi Oran (%) 53 0.0 09
. .. | Say1 2 0 2
Sertifikal1 fidan kullanim1 destegi Oran (%) 15 00 18
Toolam Say1 44 68 112
P Oran (%) 100.0 100.0 100.0

X?=5.640 DF=3 P=0.130>0.05

Cizelge 5.51°de ureticilerinin desteklerden yararlanma durumu verilmistir. Ureticilerin
desteklerden yararlanma durumlart incelendiginde biiyiik ¢ogunlugun devlet
desteginden yararlanmadig1 goriilmektedir. Yiiksek sistem bagcilik yapan iireticilerin
%59.1'i devlet destegi almazken, bu oran goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan

ureticilerde ise %72.1'dir. Toplamda %30.4 oran ile mazot ve giibre destegi en fazla
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yararlanilan destek tiirli olarak belirlenmistir. Mazot ve giibre desteginin basvuru
streclerinin diger destek tirlerine goére daha kolay olmasi nedeniyle en ¢ok tercih edilen

destek tiirii oldugu tespit edilmistir.

Yiiksek sistem bagcilik yapan lireticiler ile goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan
treticiler arasinda desteklerden yararlanma durumu bakimindan istatistiki olarak
farklilik olup olmadigini tespit etmek {izere yapilan Ki-Kare testi sonucunda, her iki
grup arasinda desteklerden yararlanma durumu bakimindan anlamli bir farklilik
olmadig1 goriilmistiir (p>0.05).Yiiksek sistem bagcilik yapan {ireticiler ile goble terbiye
sistemine gore bagcilik yapan ireticiler arasinda desteklerden yararlanma agisindan

farklilik 6nemli degildir.

Erbaa ilge Tarim ve Orman Miidiirliigii'niin verilerine gore;

Erbaa ilge Tarim ve Orman Miidiirliigii tarafindan sertifikali fidan desteklemesinin

bulundugu belirtilmistir.

DOKAP tarafindan yiiksek sistem bag tesisi i¢in malzeme destegi bulundugu ve 2019
yil1 igerisinde 280 dekara kadar destekleme yapilmasi planlandig: belirtilmistir.

Tokat 11 Ozel Idaresi tarafindan %50 indirimli sertifikali fidan desteklemesinin

bulundugu belirtilmistir.

Orman ve Koy Iliskileri Dairesi Baskanhigi tarafindan demir, tel ve fidan

desteklemesinin bulundugu belirtilmistir.

Yukarida belirtilen desteklere ragmen arastirma bolgesinde desteklerden yararlanma
oraninin diisiik oldugu goriilmektedir. Desteklemelere iliskin yayim faaliyetlerinin
ireticilere ulasacak sekilde planlanmasi ve basvuru siireclerinin kolaylastirilarak daha

fazla Ureticinin bu desteklerden yararlanmasi 6nemlidir.
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5.6.5. Ureticilerin yiiksek sistem bagcihk hakkinda egitim alma durumu

Cizelge 5.52. Ureticilerin yiiksek sistem bagcilik hakkinda egitim alma durumu

Yiiksek Sistem Bagcilik Hakkinda Egitim Alma Uretim Sistemi Toplam
Durumu Yuksek | Goble P
Havir Say1 21 64 85
Y Oran (%) 47.7 941 |75.9
ilee tar I Say 20 3 23
¢¢ fafim ve orman mucuriug Oran (%) 455 44  |205
. Say1 2 0 2
Konferans-Seminer Oran (%) 45 00 18
. Say1 1 0 1
Lggersite Oran (%) |23 00 |09
. Say1 0 1 1
Diger Oran (%) |00 15 |09
Toplam Say1 44 68 112
P Oran (%) 100.0 1000 |100.0

Cizelge 5.52'de ureticilerin yiiksek sistem bagcilik hakkinda egitim alma durumu
verilmistir. YUksek sistem bagcilik hakkinda egitim alma durumu incelendiginde halen
yiiksek sistem bagcilik yapan tireticilerin %47.7 oraninda egitim almadigi, goble terbiye
sistemine gore bageilik yapan ireticilerde ise bu oranin %94.1 oldugu goriilmektedir.
Egitim faaliyetlerinin yaymminin yeterli olmadigi ve {ireticilerin geleneksel olarak

tecriibelerini aktararak tiretimlerini siirdiirdiigii ifade edilebilir.

5.6.6. Yiiksek sistem bag tesis ederken kredi kullanma durumu

Cizelge 5.53. Yiiksek sistem bag tesis ederken kredi kullanma durumu

Yiiksek Sistem Bag Tesis Ederken Kredi Kullanma Durumu* | Sayi Yuzde
Evet 4 9.1
Hayir 40 90.9
Toplam 44 100.0

*: Yiiksek Sistem Bagcilik Yapan Ureticiler Cevaplamustir.

Cizelge 5.53'te yiiksek sistem bag tesis ederken kredi kullanma durumu verilmistir.
Yiiksek sistem bagcilik yapan {ireticilerin bag tesis ederken kredi kullanma durumu

incelendiginde  %9.1'inin  kullandig1, 9%90.9'unun  kullanmadig1 goriilmektedir.
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Ureticilerin biiyiik oranda kredi kullanmadig1 degerlendirildiginde bag tesisine iligkin

cazip kredi imkanlariin gelistirilmesi 6nemlidir.

5.6.7. Goble terbiye sistemine gdre bagcihik yapanlarin yiiksek sistem bagcihk
yapmama nedenleri

Cizelge 5.54. Goble terbiye sistemli bagcilik yapanlarin yiiksek sistem bagcilik
yapmama nedenleri

Goble Terbiye Sistemli Bagcilik Yapanlarin Yiiksek Cevaplar**
Sistem Bagcilik Yapmama Nedenleri* Say1 Oran
Verim diisiik 9 13.2
Tesis maliyeti yiksek olmasi 47 69.1
Destek sistemlerinin temini zor 1 1.4
Devlet destegi yok 17 25.0
Faydali bulmuyorum 1 1.4
Bilgi sahibi degilim 4 5.8
Diger 4 5.8

*:Birden fazla segenek isaretlenmistir.
*%: Goble Terbiye Sistemine Gore Bagcilik Yapan Ureticiler Cevaplamustir.

Cizelge 5.54'te goble terbiye sistemli bagcilik yapan Ureticilerin yiiksek sistem bagcilik
yapmama nedenleri incelendiginde en biiyiik oranin %69.1 ile tesis maliyetinin ylksek
olmasi, en diisiik oranin ise %1.4 ile destek sistemlerinin temininin zor olmasi ve
faydali bulmuyorum olarak gorulmektedir. Diger olarak belirten iireticilerin daha dnce
yiiksek sistem bag sahibi olduklar1 ancak baglarinin kurumasi nedeniyle yeniden yiiksek

sistem bag tesis etmedikleri tespit edilmistir.

Erbaa'da 1998 yilindan itibaren yayginlastirilmaya caligilan yiiksek sistem bagciligin
halen istenen seviyede olmadigi disiiniildiigiinde goble sistem bagcilik yapan
Ureticilerin yiiksek sistem bagciliga yonlendirilmesi i¢in cazip kredi imkanlarinin
gelistirilmesi, malzeme ve sertifikali fidan desteklemelerinde basvuru siireglerinin
kolaylastirilmas: ve ireticilere duyurulmasi gerektigi degerlendirilmektedir. Yiiksek
sistem bagciliga iligkin egitim faaliyetlerinin artirilarak iireticilerin halen bir yenilik

olan yiiksek sistem bagciliga tesvik edilmesi 6nem arz etmektedir.
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5.6.8 Erbaa Narince Bag Yaprag: iiretim sisteminde yiiksek sistem bagciigin
benimsenmesinde etkili olan faktorlere yonelik lojistik regresyon analizi

Ureticilerin, yiiksek sistem bagciligi benimseme kararinda hangi faktdrlerin etkisinin

oldugunu belirlemek amaciyla lojistik regresyon modeli kurulmustur.

En uygun modelin belirlenmesi amaciyla 6nce konunun teorik ve kuramsal yapisi
dikkate alinarak bir baglangic modeli olusturulmustur. Daha sonra baslangi¢ modelinde
yer alan degiskenlerin istatistiksel dnem seviyesi sonuclarina gore modele ¢ok sayida
degisken eklenip cikartilarak en uygun modelin belirlenmesi yoluna gidilmistir. Bu
calismada, binary lojistik regresyon modeli uygulanmustir.

Lojistik regresyon analizinde asagidaki matematiksel formu veren esitlik kullanilmustir.
Lyuksek = BO + BlKYa$ + BZKegitim + B3nglir N B4Kalan + BSKdeneyim

Bu modelde yer alan:

Bagimli kategorik degisken;

Lyiksek: YUksek sistem bagciligi benimseme kararinda etkili olan 0 ile etkili olmama

durumu 1 ile kategorize edilmistir.

Bagimsiz degiskenler;

Kyas : Ureticilerin yaslar

Kegitim - Ureticilerin egitim diizeyleri
Kgelir - Ureticilerin tarimsal geliri
Kalan : Ureticilerin toplam bag alam
Kdeneyim : Ureticilerin bagcilik deneyimi
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Cizelge 5.55. En uygun modeldeki degiskenlerin tanimsal 6zellikleri

Degiskenin | .. ..
Kisa fadesi | Ol6¢81 | Tanum
L ychosk Kesikli 0 = Benimseme kararinda etki?i.olan
1= Benimseme Kkararinda etkili olmayan
Kyas Kesikli | 1 =18-40 yas 2=41-49yas 3=150-58yas 4 =59+
Kegitim Kesikli [ 1= Okuryazar 2= ilkokul 3= Ilkdgretim-Ortaokul 4=Lise 5=Universite
Kgelir Kesikli [ 1=2 000-7 000 TL 2=8 000-15000 TL 3=16 000-30 000 TL 4=31 000+
Kalan Kesikli | 1= 1-5 dekar 2=6-8 dekar 3=9-12 dekar 4=13+
K deneyim Kesikli [1=1-7yil  2=8-10yil  3=11-19yil  4=20-50 y1l

En uygun modeldeki degiskenlerin tanimsal 6zellikleri Cizelge 5.55'te verilmistir.

Cizelge 5.56. En uygun lojistik regresyon modeli sonuglari

Standart
Degiskenler B Hata X\égﬁi DF P 8?3151
(SE)
Kyas 1198 | 0301 | 15.870 1 0.000* | 0.302
Kegitim -0.154 | 0280 | 0.303 1 0582 | 0857
Kgelir 1003 | 0.357 | 7.917 1 0.005* | 0.367
Kalan -0.699 | 0.286 | 50973 1 0.015** | 0.497
K deneyim 0568 | 0.281 | 4.088 1 0.043** | 1765

-2 Log Likelihood= 88.193

Nagelkerke R2= 0.575

* P degeri %1 diizeyinde, ** P degeri %S5 diizeyinde, *** P degeri %58 diizeyinde anlamlidir.

Modelde yer alan her bagimsiz degisken i¢in tahmin edilen katsayr (f), ilgili
degiskenlerin standart hatalar1 (SE), serbestlik dereceleri (df), Odds oranlar1 Exp (B) ve
anlamlilik diizeyleri (Sig) Cizelge 5.56’da goriilmektedir. Modelde egitim diizeyi

disinda tiim bagimsiz degiskenler istatistiki olarak anlamli gorilmiistiir.

En uygun model olarak belirlenen lojistik modelin degiskenlerinin istatistiksel
anlamlilik diizeyleri incelendiginde %1 diizeyinde anlamli bulunan degiskenler Ky ve

Kgelir, %5 diizeyinde anlamli bulunan degiskenler

anlami bulunan degisken Kegitim degiskenidir.
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Modelin istatistiki anlamliligina iliskin omnibus testi degerleri Cizelge 5.57'de
gorulmektedir. Bulunan Ki-kare degeri tablo degerinden kiigiik oldugundan (p=0,000)

anlamli bir model oldugu sonucuna varilir.

Cizelge 5.57. Modelin omnibus test istatistigi sonuglar1

Test Deger
Omnibus Testi Khi-Kare Degeri (32) 61.889
Omnibus Testi Anlamlilik Diizeyi (p) 0.000

Incelenen lojistik regresyon modelinin anlamli bulunmas: nedeniyle modele ait

katsayilarin Odds oranlar1 yorumlanabilir.

Kyas degiskeni, tireticilerin yiiksek sistem bagciligi benimseme kararinda etkili bir faktor
olup olmadigmi belirlemek amaciyla modele dahil edilmistir. Ky.s degiskeni %1

diizeyinde anlamli bulunmustur. Kyas degiskeninin katsayisi negatiftir.

Bu degiskenin Odds oram1 0.302 sifira yakin oldugundan diizeltme yapmak
gerekecektir. 1/0dds oram1  seklinde diizeltme yapilir (Tiziintirk, 2007).
1/0.302=3.32'dir. Yani {reticilerin yaglarinin ilerlemesi yliksek sistem bagcilig

benimseme kararinda etkili olma olasiligini 3.32 kat artirmaktadir.

Modelde yer alan Kegitim degiskeni iireticilerin egitim durumlarini ifade etmektedir. Bu
degiskende egitim diizeyi diislikten yiiksege dogru artarak devam etmektedir.

Ureticilerin egitim diizeyinin katsayisi1 negatif olup %58 diizeyinde anlam1 bulunmustur.

Kgeiir degiskeninin, ireticilerin yiiksek sistem bagciligi benimseme kararinda etkili bir
faktor olup olmadigi durumu incelendiginde, %1 diizeyinde anlamli bulundugu ve
katsayisinin negatif oldugu goriilmiistir. Bu degiskenin diizeltilmis Odds oram
1/0.367=2.73'dir. Yani iireticilerin tarimsal gelirinin bir birim artmasinin yUksek sistem
bagcilig1 benimseme kararinda etkili olma olasiligini 2.73 kat artiracagi ifade edilebilir.

Kaian Ureticilerin yiiksek sistem bagciligi benimseme kararinda etkili bir faktor olup

olmadigi durumu incelendiginde %5 diizeyinde anlamli bulundugu ve katsayisinin
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negatif oldugu goriilmektedir. Bu degiskenin diizeltilmis Odds orani 1/0.497=2.02'dir.
Yani Ureticilerin toplam bag alanimin bir birim artmasmin, yiiksek sistem bagcilig

benimseme kararinda etkili olma olasiligin1 2.02 kat artiracagi ifade edilebilir.

Kdeneyim degiskeninin iireticilerin yiliksek sistem bagciligi benimseme kararinda etkili bir
faktor olup olmadigi durumu incelendiginde %5 diizeyinde anlamli bulundugu ve
katsayisinin pozitif oldugu goriilmektedir. Odds orani1 1.765 oldugundan diizeltme
gerektirmez. Yani goble sistem bagcilik yapan Ureticilerin yiiksek sistem bagcilik yapan
tireticilere gore bagcilik deneyimlerinin yiiksek sistem bagciligi benimseme kararinda

etkili olma olasilig1 1.765 kat daha fazladr.

75



6. SONUC

Bu arastirmada Erbaa narince bag yapragi ireticilerinin yiiksek sistem bagciligi
benimsemelerinde etkili olan faktorlerin belirlenmesi, Erbaa yoresinde bagciligin
mevcut durumunun ortaya konmasi, sorunlarinin saptanmasi ve bu sorunlara ¢dziim
Onerileri getirilmesi hedeflenmis ve Tokat ili Erbaa ilgesinde bagciligin yogun olarak
yapildigi 8 kdyde yiiksek sistem bagcilik yapan 44 ve goble terbiye sistemine gore
bagcilik yapan 68 olmak tizere toplam 112 iireticiden anket yontemi ile toplanan birincil

veriler kullanilarak iki grubun karsilagtirmali analizi yapilmistir.

Ureticilerin hane halki sayis1, egitim durumu, yas ve cinsiyet gibi demografik zellikleri
incelenmistir. Sosyal ve ekonomik 6zellikleri ile iiretim, pazarlama ve benimsemeye
iliskin unsurlarin gruplar bakimindan farklilik gosterip gostermediginin belirlenmesi
amaciyla Ki-Kare, Mann-Whitney U ve lojistik regresyon testi yapilmistir. Elde edilen

sonuclar asagida belirtilmistir.

Yuksek sistem bagcilik yapan ireticilerin yas ortalamasinin 54.11, goble terbiye
sistemine gore bagcilik yapan ireticilerin yas ortalamasi ise 45.38 olarak tespit

edilmistir.

Ureticilerin biiyiik ¢ogunlugunun ilkokul ve lise mezunu oldugu yiiksek sistem bagcilik
yapan (Ureticilerin %56.8'i ilkokul mezunu, %22.7'si lise mezunu, goble terbiye
sistemine gore bagcilik yapan ireticilerin ise %26.5'1 ilkokul mezunu, %38.2'si lise
mezunu oldugu belirlenmistir. Arastirma bdlgesinde okuma yazma bilmeyen iireticiye

rastlanmamuistir.
Ureticilerin bagcilik deneyimine ait en yiiksek oranlar, yiiksek sistem bagcilik yapan

ureticilerde %36.4 ile 8-10 y1l, goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan tireticilerde
ise %35.3 ile 1-7 y1l olarak tespit edilmistir.
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Ureticilerin tarimsal geliri incelendiginde yiiksek sistem bagcilik yapan iireticilerin
%47.7'sinin 31 000 TL ve Uzeri, goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan iireticilerin
ise %39.7'sinin 2 000-7 000 TL, olarak belirttikleri gortlmektedir.

Yiiksek sistem bagcilik yapan iireticilerin tamaminin kendi bag arazisine sahip oldugu
goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan iireticilerde ise bu oranin %97.1 oldugu
belirlenmistir. Bag arazisi disinda kalan arazi durumuna bakildiginda yiksek sistem
bagcilik yapan {ireticilerin %52.3"linlin kendi arazisine sahip oldugu goble terbiye
sistemine gore bagcilik yapan iireticilerde ise bu oranin %33.8 oldugu belirlenmistir.

Ureticilerin %54.5"inin ise bag arazisi disinda arazisinin bulunmadig1 tespit edilmistir.

Ureticilerin kayit tutma durumu incelendiginde Yyiiksek sistem bagcilik yapan
ureticilerin %77.3'iniin kayit tutmadigi, goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan

ureticilerde ise bu oranin %77.9 oldugu tespit edilmistir.

Yiiksek sistem bag yas1 ortalama 11.45, goble terbiye sistemine gore bag yasi ortalama
10.80, ortalama bag yasi ise 11.06 olarak tespit edilmistir. Yiiksek sistem bag ortalama
13.67 dekar, goble terbiye sistemine gore bag ortalama 6.89 dekar olarak tespit

edilmistir.

Yiiksek sistem baglarin %97.7'sinin asili fidan, %2.3"inilin asisiz fidan oldugu, goble
terbiye sistemine gore baglarin %26.5'inin asili fidan, %73.5'inin asisiz fidan oldugu
belirlenmistir. Asili fidanli bag ortalama 12.15 dekar, asisiz fidanli bag ortalama 6.45

dekar olarak tespit edilmistir.

Yiiksek sistem bagciligin goble sisteme gore farklar1 incelendiginde %84.0 ile
mekanizasyon kolay, %77.2 ile hastalik ve zararlilarla mucadele kolay, %77.2 ile toprak

isleme kolay, %88.6 ile hasat kolay, %81.6 ile verim yiiksek olarak tespit edilmistir.
Yiiksek sistem bagcilik yapan {ireticilerin %84.1'inin yaprak yetistiriciligi hakkinda

ihtiya¢ duyulan bilgi tarinin teknik bilgi/yetistiricilik teknikleri oldugu, goble terbiye

sistemine gore bagcilik yapan lireticilerde ise bu oranin %64.7 oldugu belirlenmistir.
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Ureticilerin baglarinda giibre kullanma durumlar incelendiginde yiiksek sistem bagcilik
yapanlarin %81.8'inin organik giibre kullandig1, tamaminin ise suni giibre kullandigi,
goble terbiye sistemine gore bagcilik yapanlarin %69.1'inin organik giibre kullandigi,

%94.2'sinin suni giibre kullandig1 belirlenmistir.

Ureticilerin yilda ortalama 5.8 defa ilaglama yaptiklar1 ve son ilaglama hasat aras

gecmesi gereken stireye dikkat ettikleri belirlenmistir.

Ureticilerin yaprak hasadinda sorunla karsilasma durumlari incelendiginde yiiksek
sistem bagcilik yapanlarin %36.4'liniin, goble terbiye sistemine gore bagcilik yapanlarin
ise %33.8'inin sorunla karsilastigi belirlenmis olup baslica sorunlarin is¢i bulmada

yasanan sikintilar, ¢ig diigmesi ve sicaklik gibi hava olaylarinin oldugu tespit edilmistir.

Ureticilerin salamura yapma hakkinda bilgi kaynaklar1 incelendiginde biyik oranda
komsu, akraba veya arkadasin oldugu belirtmistir. Yiksek sistem bagcilik yapan
ireticilerin %90.9'u, goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan lireticilerde ise %63.2'

si bilgi kaynagi olarak komsu, akraba veya arkadasin oldugunu belirtmistir.

Ureticilerinin yillik ortalama salamura yaprak iiretimi incelendiginde yiiksek sistem
bagcilik yapan lreticilerin goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan lireticilere gore

daha fazla tiretim yaptig1 belirlenmistir.

Ureticilerin salamura suyunu i¢in paslanmaz celik kazan kullandi§1 ve salamura
islemini plastik varillerde yaptiklar tespit edilmistir. Ureticilerin %55.4'liniin salamura
islemi sonunda herhangi bir sorunla karsilasmadigi, en biiyiik sorununun ise %36.6 ile
yaprak renginin oldugu tespit edilmistir. Ambalaj malzemesi olarak %86.6 oraninda
plastik bidon ve naylon torba kullamldig: tespit edilmistir. Ureticilerin %36.6'sinin
iirtinii depolamadan sattig1, %45.5'inin ise satisa sunmadan 6nce belli bir olgunlagma

stresi igin beklettikleri tespit edilmistir.
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Ureticilerin %5.4'{iniin yaprag1 taze olarak, %94.6'smin ise salamura olarak sattigi
belirlenmigtir. Salamura olarak pazarlayan {reticilerin ise %55.7'sinin aracilara,

%27.4"linlin firmalara sattiklar tespit edilmistir.

Ureticilerinin  pazarlama birligi/kooperatifi kurulmas: halinde katilma durumu
incelendiginde yiiksek sistem bagcilik yapan iireticilerin %84.1'inin, goble terbiye
sistemine gore bagcilik yapan iireticilerin %76.5'inin katilirim olarak belirttikleri tespit

edilmistir.

Ureticilerin Erbaa Narince Bag Yapragmin cografi isaretli {iriin oldugundan haberdar
olma durumu incelendiginde yiiksek sistem bagcilik yapan iireticilerin %88.6's1, goble
terbiye sistemine gore bagcilik yapan freticilerin ise %94.1't haberdar oldugunu,
belirtmistir. Ureticilerin %62.1'i iiriiniin cografi isaret aldiktan sonra fiyatinin

degismedigini, %37.9'u ise fiyatin arttigini belirtmistir.

Ureticilerin ilge tarim ve orman miidiirliigiinden teknik bilgi destegi alma durumlar
incelendiginde yiiksek sistem bagcilik yapanlarin %61.4"iniin, goble terbiye sistemine
gore bagcilik yapan tireticilerin ise %27.9'unun teknik bilgi destegi aldig1 belirlenmistir.
Yiiksek sistem bagcilik yapan iireticilerin %59.1'1, goble terbiye sistemine gore bagcilik
yapan dreticilerin ise %72.1'i devlet destegi almadig1 belirlenmistir. Toplamda %30.4

oran ile mazot ve giibre destegi en fazla alinan destek tiirii olarak belirlenmistir.

Yuksek sistem bagcilik hakkinda egitim alma durumu incelendiginde yiiksek sistem
bagcilik yapan ireticilerin %47.7'si, goble terbiye sistemine gore bagcilik yapan

ireticilerin ise %94.1'inin egitim almadig tespit edilmistir.
Goble terbiye sistemine gbére bagcilik yapan ureticilerin yiiksek sistem bagcilik
yapmama nedenleri incelendiginde en biiyiik oranin %69.1 ile tesis maliyetinin yiksek

olmasi belirlenmistir.

Toplam 112 dreticiden alinan veriler ile bir lojistik regresyon modeli tahmin edilmistir.

Ureticilerin, yiiksek sistem bagciligi benimseme kararinda hangi faktérlerin etkisinin
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oldugunu belirlemek amaciyla modele bagimli degisken olarak, Ureticilerin yiksek
sistem bagcilig1i benimseyip benimsememe durumu alinmistir. Modelin bagimsiz
degiskenleri ise; iireticilerin yasi, egitim diizeyi, tarimsal geliri, bag alan1 ve bagcilik
deneyimi olarak alinmigtir. En uygun model olarak belirlenen lojistik modelin
degiskenlerinin istatistiksel anlamlilik diizeyleri incelendiginde {ireticilerin yasi ve
tarimsal gelirinin %1 diizeyinde anlamli bulundugu, bag alani1 ve bagcilik deneyiminin
%5 diizeyinde anlamli bulundugu, egitim diizeyinin ise %358 diizeyinde anlami

bulundugu tespit edilmistir.

Ureticilerin yiiksek sistem bagciligi benimsemelerinde etkili olan faktdrler iireticinin
yast, egitim durumu, tarimsal geliri ve bag alam1 ve bagcilik deneyimi olarak
belirlenmistir. Ureticilerin yiiksek sistem bagciligi benimsemeye karar vermeleri ileri
yas grubunda olmalari, egitim diizeylerinin yiiksek olmasi, tarimsal gelirinin fazla
olmasi, bag arazisinin biiylikk olmasi ve bagcilik deneyiminin fazla olmasi ile
artmaktadir. Bu durum bagcilik tecriibesini artiran ireticilerin geleneksel sistem
bagciligin zorlugunu gorerek yenilik arayisina girmesi ve yliksek sistem bagciligi
benimseyerek verim, hasat kolaylig1, mekanizasyona elverisli olmasi1 gibi faydalarindan
yararlanmak istemesiyle aciklanabilir. Bag arazisinin kiiciik olmas1 yliksek sistem
bagcilik i¢in dikim arahigi disiiniildiiginde olumsuz bir etmen olarak karsimiza
cikmaktadir. Bag arazisi biiylidiikce yiiksek sistem icin daha elverisli olmaktadir.
Yiiksek sistem bagin ilk tesisi esnasinda malzeme maliyetinin fazla olmasi nedeniyle
tarimsal geliri fazla olan treticilerin yiiksek sistem bagciligi benimsemede daha istekli

olduklari ifade edilebilir.

Aragtirmaya iligkin Oneriler asagida belirtilmistir.

Bolgede Erbaa Ilge Tarim ve Orman Miidiirliigii verilerine gore dort farkli
desteklemenin bulunmasimma ragmen {ireticilere duyurulmasinda veya basvuru

siireglerinin zorlugu nedeniyle iireticilerin desteklerden yeterince yararlanamadigi

degerlendirilmektedir.
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Erbaa'da 1998 yilindan itibaren yayginlastirilmaya calisilan yiiksek sistem bagciligin
halen istenen seviyede olmadigi disiintildiiglinde goble sistem bagcilik yapan
iireticilerin yiiksek sistem bagciliga yonlendirilmesi i¢in cazip kredi imkanlarinin
gelistirilmesi, malzeme ve sertifikali fidan desteklemelerinde basvuru siireglerinin
kolaylastirilmasi ve desteklerin iireticilere duyurulmasi gerektigi degerlendirilmektedir.
Yiiksek sistem bagciliga iliskin egitim faaliyetlerinin artirilarak iireticilerin halen bir

yenilik olan yiiksek sistem bagciliga tesvik edilmesi 6nem arz etmektedir.

Arastirma bolgesinde iireticilerin, is¢i bulamamalart ve yevmiyelerin yiiksek olmasi

yaprak hasadinda karsilastiklart en 6nemli problem olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Bolgede goble terbiye sistemli baglarin iiziim veriminin ikinci plana birakilmasi daha
cok yaprak iiretimi i¢in dikilmesi ayrica bag arazilerinin kiiclik olmas1 yiiksek sistem

bagcilig1 benimsemede olumsuz bir etken olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bolgede asili fidan kullanimimin yayginlastirilmas: ve fiireticilere amerikan asma
anaclari ile asili asma fidan1 ve Amerikan asma anaci temininde destekleme yapilmasi

gerekmektedir.

Birgok tilkeye ihracati yapilan Erbaa narince bag yapraginin ithalat¢ iilkeler tarafindan
belirlenen asgari saglik sartlarim1 saglamasi1 gerekmektedir. Burada tarimsal ilag
kalintilar1 en 6nemli sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu nedenle son ilaglama ile
hasat aras1 gegmesi gereken siireye dikkat edilmesi ve yaprak hasat doneminde yabanci
otla miicadelenin toprak isleme yoluyla yapilmas1 gerekmektedir. Ilaglama takviminin
liziime gore yapilmasi da yaprakta ilag kalintisinda neden olmaktadir. Bu konularda

ureticilerin biling diizeylerini artirmak i¢in yayim faaliyetlerinde bulunulmasi 6nemlidir.

Erbaa ilgesinde 28 620 dekar tarima elverisli bos alan bulundugu degerlendirildiginde
bagciligin daha fazla yapilmasi icin yeterli alanin oldugu ifade edilebilir. Bunun
yaninda Omriinii tamamlayan baglarinda tekrar tesis edilerek Erbaa bagcilifina katki

vermeye devam etmesi bolge igin son derece oOnemli goOrilmektedir. Bdlgedeki
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tireticilerin en 6nemli gelir kaynaginin bag yapragi olmasi nedeniyle bagcilik iireticiler

icin 6nemli bir tarimsal faaliyet olarak goriilmektedir.

Aragtirma bdolgesinde aracilarin  bulunmasi ireticilerin  kar marjlarin1  azalmakta
dolayisiyla daha az kazanmalarina sebep olmaktadir. Bu nedenle iireticilerin pazarlama
birligi kurulmasi halinde katilma durumu da dikkate alinarak salamura yapragi ilk elden
satabilecegi pazarlama birligi veya kooperatif kurarak orgitlenmelerinin énemli oldugu

degerlendirilmektedir.

Aragtirma  bolgesinde asma yetistiriciligi ile bagcilik hakkinda  egitimler
diizenlenmelidir.  Standartlara uygun sertifikali fidan dretimi ve kullanimi
ozendirilmelidir. Ureticilerin baglarma toprak analizi sonucuna gére organik ve suni

gubre vermesi ve giibreleme konusunda bilinglendirilmesi 6nem arz etmektedir.

Yorede yetisen narince iizim cesidi yapragmin fiziksel ve kimyasal ozelliklerinin
belirlenerek patentinin alinmasi “Erbaa Narince Bag Yapragi”ni marka olarak giivence
altina almistir. Uriiniin taklidi olarak Erbaa yoresi disinda ve Cin'de iiretilen bag
yapraklarinin Erbaa narince bag yapragi adiyla pazara sunuldugu bilinmektedir. Bu
kapsamda, Erbaa narince bag yapragi olarak tescillenen {iriiniin taklitlerinden korunmasi

ve marka degerine uygun bir pazarlama sistemi gelistirilerek piyasaya sunulmasi énem

kazanmaktadir.

Geleneksel olarak yapilan salamura isleminde belirli bir standart olmadigindan salamura
yaprak¢iligmin bolgede gelismesi igin {lreticilerin konu hakkinda bilgilendirilmesi
gerekmektedir. Ureticilerin bir araya gelerek modern tesislerin kurulmasi igin

orglitlenmeleri salamura yaprakta kalite standardini1 yakalamada etkili olacaktir.

Asma yapragn Tiirkiye Istatistik Kurumunun istatistiki verilerinde halen yer
almamaktadir. Bu kapsamda ekonomik olarak degerlendirilen yapragin Tiirkiye
Istatistik Kurumu verilerinde yer almasmin bolge icin  6nemli oldugu

degerlendirilmektedir.
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