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ON SOZ

Sozliikk, insanlarin bilgi edinmek i¢in bagvurduklar1 kaynaklarin basinda
gelmektedir. Insanlar tarafindan da kelimeler hakkinda bir bilgi deposu olarak
adlandirilir. Eldeki verilerin gosterdigine gore sozliik, ¢cagin yaygin bilgi teknolojilerine
uygun olarak hazirlanmistir. Bu ylizden gelen her yenilige uyum saglamis ve giiniimiize
degin gelmistir. Giiniimiizde artik sozliiklerin 6nemli bir kismi elektronik ortamda
yayimlanan dijital eserlerdir. Bilgisayardan, cep telefonundan veya benzer islevli
aygitlardan bu eserlere ulasmak ve kullanmak miimkiin olmaktadir. Iste bu gelisim ve
islevselligi konu edinen sozliikk bilimi, tiim diinyada son elli yilda bi¢cim degistirmis,
bagimsiz bir bilim haline gelmis ve kurumsallagsmistir. Ancak Tiirkiye’de bu bilim
dalin1 anlatan ¢alismalarin sayisi oldukca azdir. Alana ait kitap boyutunda bulunan bir
tane calisma vardir ki o da ceviridir. Digerleri makale veya bildiri boyutundadir.
Alandaki bu eksiligin giderilmesi i¢in bir ufak katki saglamak amaciyla hazirlanan bu
calismada 6nce sozliik, sonra sozliik bilimi ve alt alanlar1 tanitilmis, en sonda da sozliikk
biliminin en ¢ok triin gelistirdigi, bu yiizden ¢ok yakin isbirligi i¢inde oldugu egitim

konusuyle ilgili miinasebeti ele alinmistir.
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OZET
SOZLUK BiLiMi VE EGITiM

Yildirim, Abdulvahap

Yiiksek lisans, Tiirk¢e Egitimi Bilim Dali
Tez Danigmani: Dr. Ogretim Uyesi Sami Baskin

Agustos 2018,v+100 sayfa

Sozliikk, insanlarin bilgi edinmek i¢in bagvurduklar1 kaynaklarin baginda
gelmektedir. Insanlar tarafindan da kelimeler hakkinda bir bilgi deposu olarak
adlandirilir. Eldeki verilerin gosterdigine gore sozliik, cagin yaygin bilgi teknolojilerine
uygun olarak hazirlanmigtir. Bu ylizden gelen her yenilige uyum saglamis ve giinlimiize
degin gelmistir. Giinlimiizde artik sozliiklerin 6nemli bir kismi elektronik ortamda
yayimlanan dijital eserlerdir. Bilgisayardan, cep telefonundan veya benzer islevli
aygitlardan bu eserlere ulasmak ve kullanmak miimkiin olmaktadir. Iste bu gelisim ve
islevselligi konu edinen sozliik bilimi, tiim diinyada son elli yilda bigim degistirmis,
bagimsiz bir bilim haline gelmis ve kurumsallasmistir. Ancak Tiirkiye’de bu bilim
dalin1 anlatan ¢aligmalarin sayis1 oldukca azdir. Alana ait kitap boyutunda bulunan bir
tane ¢alisma vardir ki o da cgeviridir. Digerleri makale veya bildiri boyutundadir.
Alandaki bu eksiligin giderilmesi i¢in bir ufak katki saglamak amaciyla hazirlanan bu
calismada once sozliik, sonra sozliik bilimi ve alt alanlar1 tanitilmis, en sonda da sozliik
biliminin en ¢ok iiriin gelistirdigi, bu ylizden ¢ok yakin isbirligi i¢inde oldugu egitim

konusuyle ilgili miinasebeti ele alinmistir.

Sozliikler ozellikle dil egitiminin vazgegilmez kaynaklarindan biridir. Bu
sozliiklerin hazirlanmasi, kullanicilara sunulmasi veya gelistirilmesi sozliik biliminin
temel hedefleridir. Ancak bunlarin  bilimin evrensel ilkeleri dogrultusunda
gerceklesmesi ve sozliikklerin kullanicilara en faydali hale getirilmesi i¢in bu bilim
dalinin olgunlastiriimas: gerekmektedir. Tiirkiye’de son zamanlarda artan yayinlara
ragmen sozlik biliminin genel hatlarimin ortaya konmasi, calisma prensiplerinin
gosterilmesi veya diger bilimlerle ilgisinin anlatilmasi i¢in yeterli sayida calisma

bulunmamaktadir. Sozliik bilimi ile ilgili genel bilgi sahibi olmak isteyenler ya yabanci



kaynaklara yonelmekte ya da Mehmet Giirlek ve Ellen Patat’in birlikte ¢evirdigi Soz/iik
bilimie Giris (Howard Jackson) kitabina bakmaktadir. Howard Jackson’in kitab1 alanin
onemli eserlerinden bir olsa da 2002 yilindan simdiye kadar bu alanda oldukca biiyiik
mesafeler kat edilmistir. Ayrica Tirk okur ve arastirmacilarina Tiirk¢e Orneklerle bu
bilim dalin1 tanitmak gerekmektedir. Bu gereklilik yapilan arastirmanin “Soézliik bilimi
nedir?” ve “Sozliik biliminden egitimde nasil yararlanilmaktadir?” sorulari lizerine inga
edilmesine neden olmustur.

Tiirkler, ilk sozligi 1071 yilinda (Kasgarli Mahmut / Divan-1 Lugati’t-Tiirk)
yazmis olmalarina ragmen sozliik bilimi Tiirk¢e i¢in oldukga yeni bir bilim dalidir.
Omegin diinyada 1970’lerden itibaren sdzlikk biliminin ayr1 bir ¢alisma alan1 kabul
edilip bu alana 6zgli kurumlar, iiniversite dersleri, kitaplar, siireli yayinlar ortaya
cikmigken, Tirkiye’de sozliik biliminin mahiyetini anlatacak bir kitap bile
bulunmamaktadir. Bu alanin tanimlanmasi daha ¢ok makale veya bildiri diizeyinde
kalmistir. Bu ylizden sozlik bilimini tanimlamak, alt dallarin1 genel hatlariyla
gostermek, diinyadaki 6rneklerden sunmak oldukca dnemlidir. Bu ¢alismanin da temel
hedefi budur. So6zlik biliminin ana hatlarii, alt dallarin1 ve c¢alisma alaninin
sinirliliklarint belirtmek, bu bilim daliyla egitim arasindaki iliskiyi de orneklerle
gostermek istenmigtir. Tiirk okur ve arastirmacilarina Tiirkge 6rneklerle bu bilim dalini
tanitmak amaciyla arastirma, “Sozliik bilimi nedir?” ve “Sozliik biliminden egitimde
nasil yararlanilmaktadir?” sorular1 dikkate alinarak insa edilmistir. Bu yiizden arastirma
once iki kisma ayrilmig ve birinci kisimda so6zliik bilimi ve alt alanlari, ikinci kisimda
sozliik bilimi ve egitim konusu islenmistir.

Bu calisma bir derleme ¢alismasidir. Bu yiizden ulasilabilen kaynaklar arastirma
icin yeterli sayillmistir. Ayrica sozlik biliminin anlam bilimi, bigim bilimi, sézciik
bilimi gibi pek ¢ok alanla iligkisi mevcuttur. Ancak burada sozlik biliminin egitim ile
iligkisi tizerine daha ¢ok yer verilmistir. Zira s6zliik biliminin en ¢ok yarar saglayacagi
alan egitim bilimleri var sayilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sozliik bilimi, sozliik, egitim.



ABSTRACT

The dictionary is one of the sources that people consult to for information. It is
also called by people as a repository of information about words. As the available data
show, the dictionary has been prepared in accordance with the common information
technology of the age. That is why it has adapted to every new circumstances that have
come to this day and has come up on a daily basis. Nowadays, most of the dictionaries
are digital works published in electronic medium. It is possible to access and use these
works from a computer, mobile phone or similar functional devices. The dictionary,
which deals with this development and functioning, has become an independent science
and institutionalized throughout the world in the last fifty years. However, the number
of studies describing this field in Turkey is quite low. There is one study which is the
book-sized belonging to the field which is also a translation. Others are an article or a
paper-sized. In this study, which was prepared to make a small contribution in order to
overcome this excuse, the dictionary, then the lexicon and its subfields were introduced,
and at the end the relation between the dictionary topic and the education that was

developed most closely by the dictionary science was discussed.

Dictionaries are one of the indispensable sources of language education. The
preparation of these dictionaries, the submission or development of these dictionaries is
the basic aim of lexicography. However, in order for these to be realized in the direction
of universal principles of science and to make dictionaries most beneficial for users, this
branch of science needs to be matured. Despite Turkey have recently increased
publication to reveal the outline of lexicography, the working principles are not enough
studies to be told or shown interest with other sciences. Those who want to have general
knowledge about lexicography are either looking for foreign sources or looking at
Howard Jackson's book entitled as Introduction to Lexicography, which is translated by
Mehmet Giirlek and Ellen Patat together. Howard Jackson's book is one of the most
important works of the field, but since 2002 it has covered quite a lot of space in this
area. It is also necessary to introduce this science to Turkish readers and researchers
with examples in Turkish. This requirement has led to the construction of the survey on
the question "What is dictionary knowledge?" and "How is dictionary science being

used in education?"



Despite having been written (Kashgarli Mahmut / Divan-1 Lugati't-Tiirk) in 1071
by the Turks, which is the first dictionary of Turkish, the lexicography is a rather new
science or discipline for Turkish. For example, there is no book to explain the nature of
lexicography in Turkey while institutions, university courses, books and periodicals
specific to this field have been accepted as a separate discipline or field of study since
the 1970s in the world. The definition of this field is mostly at the level of articles or
proceedings. Therefore, it is very important to define lexicography, to show its sub-
branches in general terms, to present them with examples all around the world. This is
also the main objective of this study. It is also aimed to indicate the main points of
lexicography, its sub-branches and the limitations of the study area, and to show the
relationship between lexicography and education with examples. In order to introduce
this discipline to Turkish readers and researchers, the research was built considering the
questions ‘What is lexicography?’ and ‘How is lexicography used in education?’.
Therefore, the research was divided into two parts. Lexicography and subfields were
dealt with in the first part, lexicology and education in the second part.

This work is a review work. Thus, the available resources are considered
sufficient for research. In addition, lexicography has a lot of relations with many fields
such as semantics, morphology, vocabulary. Here, however, more attention is paid to
the relevance of dictionary science to education. It is because there are educational
sciences that lexicography will benefit the most.

Keywords: Lexicography, dictionary, education.
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BOLUM I
GIRIS

Tiirklerin ilk s6zlig 1071 yilinda Kaggarli Mahmut tarafindan yazilmis (Divan-
1 Lugati’t- Tiirk) olmasina ragmen sozliikk bilimi Tiirkge i¢in yeni bir alandir. Diinyada
1970’lerden itibaren (Zgusta, 1971) sozlik biliminin ayri bir ¢alisma alani oldugu
disiiniilmiis ve 1990’lardan sonra dil bilimi ve diger bilimlerden farkliliklar1 ve
benzerlikleri ortaya konmus olsa da Tiirkiye’de bu alanda yapilmig alan literatiirii
calismalarinin sayist oldukg¢a azdir. Ozellikle sozciik bilgisi ve sozliik bilgisi
kavramlarmin ¢izgileri diinyada 1990’larda net bicimde cizilmisken Tiirkiye’de bu
konuda yakin zamana kadar bir kavram karmasi s6z konusudur. Hizla gelisen bu alanda
ozellikle sozliikk biliminin gelismisligini ortaya koyan calismalarin bir araya getirilmesi
ve bu alanin smirlarimin ve odak noktalarinin belirlenerek gosterilmesi oldukca
Oonemlidir.

Problem Durumu

Sozlikler ozellikle dil egitiminin vaz gegilmez kaynaklarindan biridir. Bu
sOzliiklerin hazirlanmasi, kullanicilara sunulmasi veya gelistirilmesi sozliikk biliminin
temel hedefleridir. Ancak bunlarin bilimin evrensel ilkeleri dogrultusunda
gerceklesmesi ve sozliikklerin kullanicilara en faydali hale getirilmesi i¢in bu bilim
dalimin olgunlastirilmas1 gerekmektedir. Tiirkiye’de son zamanlarda artan yayinlara
ragmen sOzlik biliminin genel hatlarinin ortaya konmasi, calisma prensiplerinin
gosterilmesi veya diger bilimlerle ilgisinin anlatilmasi i¢in yeterli sayida caligma
bulunmamaktadir. S6zliik bilimi ile ilgili genel bilgi sahibi olmak isteyenler ya yabanci
kaynaklara yonelmekte ya da Mehmet Giirlek ve Ellen Patat’in birlikte ¢evirdigi Sozliik
bilimie Giris (Howard Jackson) kitabina bakmaktadir. Howard Jackson’in kitabi alanin
onemli eserlerinden bir olsa da 2002 yilindan simdiye kadar bu alanda oldukga biiyiik
mesafeler kat edilmistir. Ayrica Tiirk okur ve arastirmacilarina Tiirkge orneklerle bu
bilim dalin1 tanitmak gerekmektedir. Bu gereklilik yapilan arastirmanin “Soézlik bilimi
nedir?” ve “Sozliikk biliminden egitimde nasil yararlanilmaktadir?” sorular1 {izerine insa
edilmesine neden olmustur.

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin temel amaci sozliik biliminin genel hatlarini1 ortaya koymak,

sinirliliklarini ve egitimle iliskisini gostermektir.
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Arastirmanin Onemi

Sozliik bilimi Tiirkiye’de diinyanin gerisinde kalmistir. Bu alanda yeterli sayida
calisma bulunmamaktadir. Bu c¢alismalarin sayisini arttiracak bir alt yapi niteligindeki
bu arastirma alanda literatiir eksikligi hisseden veya ilgi duyup da nereden
baslayacagini tam olarak kestiremeyen bireylere yon gosterici, 6n bilgi aktaric1 olmasi
bakimindan 6nemlidir.

Sayiltilar

Bu ¢alisma bir derleme ¢alismasidir. Bu ylizden ulasilabilen kaynaklar arastirma
icin yeterli sayilmigtir. Ayrica sozliik biliminin anlam bilimi, bigim bilimi, sdzciik
bilimi gibi pek ¢ok alanla iliskisi mevcuttur. Ancak burada sozliik biliminin egitim ile
iligkisi tizerine daha ¢ok yer verilmistir. Zira sozliik biliminin en ¢ok yarar saglayacagi
alan egitim bilimleri var sayilmistir.

Smirhliklar

Calisma sozliik biliminin tanimi, genel hatlariyla kapsami ve faydasinin en ¢ok
hissedildigi egitim alani ile iliskisi ile sinirlandirilmistir. Bu yiizden sozliik biliminin
temel ugras alanit olan sozliik ile sozliiklerin en ¢ok kullanildigr egitim terimleri
tanimlanmustir.

Tanmimlar

Sozlik

Kullanicilar bilgi edinmek amaciyla ¢ogu zaman kitap benzeri matbu yaymlar
veya onlarin elektronik es degerlerine bagvururlar. Bunlar, kullanicilarin iletisim
halindeyken, herhangi bir eylemde bulunurken, bir durumu yorumlarken veya bilissel
stireclerini zenginlestirirken ihtiya¢ duyduklar1 verileri saglamak ig¢in tasarlanan
yapitlardir (Fuertes-Olivera ve Bergenholtz, 2011). Ansiklopediler, sozliikler, tekyazilar
(monografi) ve rehberler en yaygin kullanilan kaynak yapitlardir. Bunlarin iginde
sozliklerin kullanim alanlarindan kaynaklanan ayri bir 6nemi vardir. Sozliikler,
ilkokuldan lisansiistii egitime, ceviri gibi profesyonel alanlardan hukuk, tip gibi
uzmanlik alanlarina kadar genis bir yas araligina ve kullanim durumuna hitap ederler.
Sozliiklerin bu kadar genis bir kullanim alani elde etmesinin temelinde kullanicilarin
metin alimlama, metin iiretimi ya da geviri vb. esnasinda ihtiyag duydugu duruma
uygun ¢6ziim sunmalaridir. Ayrica bir sozciigiin bilesenleri hakkinda bilgi edinmek icin
basvurabilecek birer kaynak yapit (Bergenholtz, 2012, s. 27) olmasi, sozliiklerin
kullanim alaninin geniglemesine katki saglamigtir.
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Sozliiklerin ne olduguna dair kaynaklarda pek ¢ok tanim bulunmaktadir. Bu
tanimlarin ¢esitliligi, tanim1 yapanin bakis agisindan ve hangi sozliigli kastettiginden
kaynaklanmaktadir. Ornegin “Bir dilin biitiin kelime ve deyimlerini igeren” ifadesi
genel sozliik, “belli bir cagda kullanilmis kelime ve deyimlerini i¢eren” ifadesi donem
veya tarihi sozliik, “alfabe sirasina gore alarak tanimlarini yapan, agiklayan” ifadesi
alfabetik sozliikk, “baska dillerdeki karsiliklarint veren” birden ¢ok dilli sozliik temel
alinarak olusturulmus bir tanimlama bi¢imidir. “Geleneksel olarak bir dilin s6zvarligini
genelde alfabetik olarak ayni dilde anlam agiklamalariyla veya baska bir dildeki ¢eviri
karsiliklariyla sunan kitap” (Nielsen ve Fuertes-Olivera, 2013, s. 325) bi¢imindeki
sOzlik tanimi ise genel, alfabetik, tek dilli veya c¢ok dilli sozliikleri esas almaktadir.
Sozliik gesitlerini esas alan bu tanimlamalarin yaninda s6zliigiin igerigini esas alan ve
tamimlayanlar da mevcuttur. Ornegin sozliik, “sozliiksel birimlerle ilgili yazim bilgisi,
dil bilgisi, koken bilgisi, anlam bilgisi, kullanim bilgisi vb. kapsamli, kesin ve giivenilir
bilgiler veren kaynaktir” diyen Dash (2015, s. 228), sozliigiin pargacil yapisin1 dikkate
almistir. Ancak ister gesitleri isterse igerigi esas alinsin bir sozligli tanimlamak ¢ok
giictlir. Zira pek ¢ok cesidi ve igerik diizenleme bi¢cimi mevcuttur. Bunlarin hepsini
kapsayan bir tanim yapmak neredeyse olanaksizdir. Bu gii¢liigli géren Jackson, sozIligi
“bir dilin kelime deposu” (2002, s. 1) olarak tanimlamastir.

Her bilgi veren eser, bir sozlik degildir. Bir yapitin sozlik olarak
adlandirilabilmesi i¢in bazi Ozellikleri tasimasi gerekir. Bu ozellikler, bicimsel ve
islevsel olmak tizere ikiye ayrilabilir. Bigimsel ozellikler, kullanicilarin sozliikleri eline
aldiklarinda karsilastiklar1 durumdur. Ornegin madde girdileri alfabetik veya kavram
alanima gore olarak siralanmis olmasi, pargacil yapidaki bilgi tiirleri veya sayilari,
biitiinciil yap1 diizeni gibi durumlar bigimsel 6zelliklerle ilgilidir. Islevsel ézellikler ise
sozliikler sadece kaynak yapitlar degil, mevcut ve daha 6nce dilde var olan sozciiklerle
ilgili bilgi saglayan dilin kelime deposudur. Dille ilgili konularda kural koyucudur.
Bolgesel, tarihi ya da toplumsal degiskeleri kabul ya da reddeder. Toplumun ya da
konusma toplulugunun ahlaki ve ideolojik degerlerinin koruyucusu ve dille ilgili dogru
kullanim1 gosteren birer yasa koyucudur (Sterkenburg, 2003, s. 3-8). Yani kullanicilar
bilgilendiren ve onlar1 yonlendiren birer isleve sahiptir.

Egitim

Geleneksel anlamda egitim bir toplumun genel-geger degerlerini yeni kusaklara

benimsetme etkinligi olarak tanimlanmaktadir (Dinger, 2003, s. 102). Egitim, bireyin
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yasadig1 toplumda yetenegini, tutumlarini ve olumlu degerdeki diger davranis
bicimlerini gelistirdigi siiregler toplamidir. Egitim yalnizca dort duvarla cevrili ve
lizerinde catisi olan ve bilgi kaynaklarma giden yollar1 6grencilere aktaran bir
sistem/yap1 degil, ayrica kisiligin gelismesine yardim eden ve onu esas alan, onu
yetiskin yasamina hazirlayan, gerekli bilgi, beceri ve davraniglar elde etmesine yarayan
bir stirectir (Tezcan, 1996, s. 4).

Genel olarak egitimin dort islevi vardir: sosyo-kiiltiirel, siyasal, ekonomik ve
bireysel yonlendirme islevi. Egitimin sosyo kiiltiirel islevi, toplumun kiiltiirel
birikimlerinin gen¢ kusaklara aktarilmasi, bireyin toplumsal degisime hazirlanmasi,
yenilik¢i ve toplumsal degisimi saglayabilecek bireylerin yetistirilmesi ile ilgilidir.
Siyasal iglev anayasayla belirlenmis siyasal sisteme bagli bireylerin yetistirilmesi ve bu
sayede toplumsal dayanisma ve birlikteligin saglanmasina iliskindir. Sisteme bagli, onu
koruyup kollayacak nesillerin yetismesi toplum agisindan yasamsal bir Oncelige
sahiptir. Egitimin ekonomik islevi ise ekonomik kalkinmay1 hizlandiracak ve egitim
sisteminin ekonomik kalkinma amaglarina hizmet edici bi¢imde diizenlenmesini
ongormektedir. Ekonomik kalkinmanin 6n sartt olan bilgi ve becerilerle donatilmis
insan giliciiniin yetistirilmesi egitimin en 6nemli amaglarindandir. Dordiincii islevse
yonlendirmedir. Bu iglev bireyin ilgi ve kabiliyetlerinin desteklenmesi ve mevcut
potansiyelini yeterince gelistirebilmesi i¢in sisteme sorumluluklar yiiklemektedir.
Egitim sisteminin her bir Ogrenciyi yetenek, ilgi ve kabiliyetlerine gore belli
programlara yonlendirecek bicimde yapilandirilmasi gerekmektedir (Ulug, 1998, s.
155). Egitim sistemi bu islevleri asamali bir bicimde orgilitlenmis kurumlar ile
gerceklestirir. Bu ylizden okuloncesi egitimi sayilmazsa Tiirkiye’de her birey i¢in 12
yillik kesintisiz egitim zorunludur. Okul 6ncesi egitim ile birlikte bu sayr daha da
yiikselmektedir.

Okul oncesi. Ulkemizde okul 6ncesi egitim yasa ve yonetmeliklere uygun
olarak kurulan resmi ve 6zel egitim kurumlar tarafindan yiiriitilmektedir. Okul oncesi
egitim zorunlu olmamakla birlikte ¢ocuklarin kisisel gelisimlerini tamamlamalar1 ve bir
sonraki egitim kademesine hazirlanmalar1 bakimindan olduk¢a onemlidir. 36-72 aylik
cocuklar igin gelistirilmis olan Milli Egitim Bakanligi Okul Oncesi Egitim Programi
2006 yapilan degisiklikle yeniden diizenlenmistir. Okul 6ncesi ¢ocuklarin ¢ok yonlii
gelisimini amaglayan bu program Kkiiltiirel ve toplumsal degerler temel alinarak
hazirlanmistir. Cocuklarin ilgi, ihtiyag, beklenti ve g¢evresel kosullar dogrultusunda
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sekillenebilen birey merkezli olan bu program problem ¢6zme, akil yiirlitme, yaraticilik
vb. gibi ilkokulda kazandirilmas1 hedeflenen ortak becerileri kapsamaktadir. Programda
her gelisim alani i¢in olusturulmus amag¢ ve kazanimlar esas alimmistir. Cocuklarin
diizenli ve sistematik olarak gozlemlenmesi programin diger onemli unsurlarindan
biridir. Programda her yas grubu i¢in ayr1 ayr1 gelisim ozellikleri belirtilmis ve yas
gruplarina gore farkli plan ve programlarin yapilmasi saglanmistir. Programin temel
unsurlar1 36-72 ay ¢ocuklarin gelisim ozellikleri, amag, kazanimlar, belirli giin-haftalar
ve kavramlardir. Yine bu unsurlar temel alinarak olusturulan yillik, giinliik planlar ve
aile katilmi caligmalari programin uygulamaya doniik pratik ogeleridir. Kazanim
Degerlendirme Formu, Gelisim Raporu Formu, programdaki ¢ocuklarin gelisimlerini
degerlendirmeye yonelik araglardir (Giilay ve Ekici, 2010, s. 75).

Ilkokul. Tiirkiye’de 66 ay ve f{isti ¢ocuklar ilkokul egitimine
baslayabilmektedir. Ilkokul dénemi 4 yil siirmektedir. Su anki egitim sistemimizde
dgrenciler ikinci siniftan itibaren Ingilizce, dordiincii siniftan itibarense Din Kiiltiirii ve
Ahlak Bilgisi dersleri almaya baglamaktadir. Ancak temel dersler Tiirk¢e, Hayat Bilgisi
ve Matematik’tir. Bunlarla amac¢ 6grencinin kendisini ve gevresini taniyarak kendini ve
ihtiyaclarini anlama ve anlatma becerisinin kazanmasidir.

Ortaokul. Anlama ve anlatma becerileri yavas yavas olgunlasmaya baslayan ve
cevresi ile iletisim kurma aligkanliklart olusan bireyleri yeteneklerini kesfetme ve
gelecek yasamlarina dair karar verme siireglerini tanima firsatlar1 bulduklar1 egitim
asamas1 ortaokuldur. Ogrenciler zorunlu dersler disinda haftada 8 saat istedikleri
dersleri segmeli olarak okuyabilmektedir. Ornegin Din Kiiltiirii, Yabanc1 Dil, Spor, Fen
Bilimleri gibi dersler bunlardan sadece bir kagidir. Bu asamada Tiirkge dersi en ¢ok
krediye sahip ders olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Ortaokulun son sinifinda ise 6grenciler
(8. smif) lise egitimine gecebilmek/devam edebilmek i¢in merkezi olarak uygulanan bir
siava girebilmektedir. Ancak bu sinav zorunlu degildir.

Lise. Ulkemizde lise egitimi zorunlu egitimin en son halkasidir. Bu egitimde
ogrenciler kendi yetenek ve becerilerine gore hazirlanmis programlarla desteklenirler.
Boylece meslek se¢imi ve kariyer planlama agisindan egitilmis olurlar. Bu yiizden okul
tiirlerine gore derslerin sayist, igerigi ve adlariyla ilgili farkliliklar bulunur. Ancak Tiirk
Dili ve Edebiyat1 dersi tiim okul tiirlerinde zorunlu derstir. Lise son sinifta ise istege

bagli olarak bir iist asama olan yliksekdgretime gegis sinavlarina katilirlar.



Yiiksekogretim. Yiiksekogretimi kazanan ogrenciler ise puanlarina gore tercih
ettikleri boliimlere yerlesebilmektedir. Yiiksekogretim egitimi fakiilteler 4 yil ve
yiiksekokullar 2 yil olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Yiiksekokul mezunu 6grenciler
egitimlerini dikey gec¢is sinavina girerek 4 yila tamamlayabilmektedir. Ayrica
Yiiksekogretimin 6grenim dallari birinci 6gretim, ikinci 6gretim ve agik dgretim olarak
tice ayrilmaktadir. Birinci 6gretim; normal, ikinci 6gretim ise aksam egitimidir. Agik
Ogretim derslere girme zorunlulugu olmayan yalnizca sinavlara girilen egitim seklidir.
Ama hangi tiir egitim olursa olsun Tiirk Dili dersi zorunlu ders kapsaminda
verilmektedir.

Goriildugii gibi tiim egitim asamalarinda dil dersleri (Tirkge, Tiirk Dili ve
Edebiyati, Tiirk Dili) zorunludur. Bireylere verilen bu dil “6gretiminin amaglarini yazili
ve sozlik iletisimde yetkin bir diizeye ulagsmak, goriislerini akici ve tutarli bir sekilde
ortaya koymak, anlama ve anlatma becerilerini gelistirmek ve bu becerileri islevsel
olarak kullanabilmek (Goger, 2009, s. 1029) olarak siralamak miimkiindiir. [lkokul
ikinci siniftan baglayarak {liniversite egitimine kadar verilen ikinci dil egitimi de bu dil
ogretimine katildiginda egitim siirecinde bireyle yiiksek miktarda dil egitimine tabi
tutulmaktadir, denilebilir.

Ana dil ve yabanct dil Ogretiminde hedeflenen amaglarin gergeklesmesi
ogrencilerin sahip oldugu kelime dagarcigiyla yakindan iliskilidir. Ogrencilerin kelime
dagarcigimi gelistirme ve zenginlestirme mevzusu s6z konusu oldugunda akla gelen ilk
araglarda biri de hi¢ sliphesiz sozliiklerdir. Zira sozliikler, dil egitiminde ders
kitaplarinin yaninda 6grenmeyi destekleyici 6nemli bir yardimer materyal olarak islev
gormektedir. Sozlikklerde ele alinan s6zvarliginin kapsam ve niteligi hedef kitleye gore
degismektedir. Bu nedenle sozliikler her egitim kademesindeki 6grencilerin ihtiya¢ ve
beklentileri temel almarak olusturulmalidir (Melanlioglu, 2013, s. 266). Ulkemizde ana
dil egitiminde her yas ve seviyede sozlikk kullanilmaktadir. Genel olarak tek dilli
alfabetik sozliikler tercih edilmektedir. Egitim kademelerine gore farklilasan Tiirkge
sozliikleri mevcuttur. Ogrenciler bulunduklar1 egitim kademesine gére seviyelerine
uygun Tiirkce sozliikleri kullanmaktadir. ilk ve ortaokullardaki 6grencilerin gokca
tercih ettigi sozliiklerden bazilar1 sunlardir:

[k Sézliigiim (Ema Yaymcilik),
[lkokul Resimli Tiirk¢e Sozliik (Yuva Yaymcilik),
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Ilkokul Tiirk¢e Sozliik (Arkadas Yayinlari),

Ilkokullar Igin Ornekli Tiirkge Sozliik (Diyanet Vakfi Yayinlari),
[Ikogretim I¢in Tiirkce Sozlikk (Mavi Gol Yayinlarr),

[lkogretim Okullart i¢in Renkli Tiirkce Sozliik (Ecem Yayincilik)
[kogretim Okullari I¢in Tiirkge Sozliik (TDK Yayinlari),
[kogretim Okullar1 I¢in Tiirkge Sozliik (Yuva Yayinlarr).
[Ikogretim Orta Sozliik (Ozyiirek Yaymevi).

[Ikogretim Tiirkce Altin Soézliik (Altin Kitaplar),

[Ikdgretim Tiirkge Sozliik (Bilgi Yaymevi),

[Ikdgretim Tiirkge Sézliik (Bordo Siyah Yaymcilik),

[Ikdgretim Tiirkge Sozliik (Kare Yaynlarr),

Ortaokul Tiirkce Sozliik (Arkadas Yaymlari),

Renkli Tiirkge Sozliik (Senyildiz Yayinevi),

Resimli Tiirk¢e Sozliik (Arkadas Yayinlari),

Resimli Tiirk¢e Sozliik (Cocuk Gezegeni Yayinlari),

Resimli Tiirkge Sozliik (Ozyiirek Yaymevi),

Tiirk¢e Sozlik (Karatay Yayinlari),

Tiirk¢e Sozliik (Mercan Okul),

Yeni Tiirkge Sozliik (Inkilap Kitabevi).



BOLUM II
KAVRAMSAL CERCEVE

Sozliikk, bir konugsma toplulugunun iiyeleri tarafindan kullanilan kelimeleri
aciklama aracidir (Atkins ve Rundell, 2008, s. 2). Bu durumda sozliik yazicilari, dilsel
verileri erisilir ve anlasilir kilabilmek i¢in hedef kitlenin kim oldugunu bilmek ve
bunlarin ihtiyacini iyi anlamak zorundadir. Ciinkii ortaya ¢ikacak iiriiniin basaris1 hedef
kitlenin ihtiyaglarin1 karsilayabilme oraniyla Olgiilecektir. Bu yiizden sozliikler
hazirlanmadan Once kullanic1 profillerini ve ihtiyaglarin1 belirlemeli, so6zliiksel
malzemeyi de bu kullanicilarin ihtiyaglarina gore derlemeli, segmeli, diizenlemeli,
agiklamali ve sunmalidir. Biitiin bunlarin basarili bir sekilde sonuglanabilmesi ve
kullanicilarin  ngéluygulamalara ihtiyag vardir. Bu da ancak sozlikkle ilgili tiim
durumlar i¢inde barindiran bir bilim dalinin varligiyla miimkiindiir. S6zliik bilimi de bu
ihtiyagtan dogmustur (Baskin, 2014, s. 448).

Sozlik bilimi, edebiyat ve dil bilimi gibi beseri bilimlerle uyumlu bir bilim dali
veya akademik calisma alanidir (Tarp, 2008, s. 5). Insanin bilgiyle, 6zellikle kelime ile
hakkindaki bilgiyle ilgili ihtiya¢ ve sorunlarinin karsilanmasina yonelik islevsel
araclarin tasarlanmasi, gelistirilmesi ve incelenmesiyle ilgilenir (Leroyer, 2011, s. 129).
Ozellikle son yillarda sdzliigii de asan ugras alanlarmin sozliik biliminin ¢alisma konusu
olabilecegi ya da farkli disiplinlerin sozlik biliminin paydaslart olabilecegi
dillendirilmeye baslanmistir. Buna gore sozliik bilimi, yalnizca sozliikler degil, tiim
bilgi araglarini iiretmeye yonelik sozliik bilimciler tarafindan planlanan ve iiretilen eski,
mevcut ve gelecek sozliiklere iliskin teorileri ele alan farkli disiplinlerden (gelen)
uzmanlara dayali bagimsiz bir disiplindir (Bergenholtz ve Gouws, 2012, s. 40). Bu
genis kapsamli tanimlamanin yanmin yani sira sozliik bilimini sozliiklerle sinirlayan
calismalar da mevcuttur. Hatta bunlarin sayisi daha fazladir. S6z konusu tanimlardan
bazilar1 sunlardir:

“Alan arastirmalari, tanimlama ve sunma konularini iceren sozliik yapimi ve sozlik
tarihi, tipolojisi, elestirisi ve kullanimi konularini ele alan sozliik aragtirmasi olmak
tizere iki temel alandan olusan akademik bir uzmanlik ve profesyonel bir ¢alisma
alanidir.” (Hartmann ve James, 1998).
“Sozliik bilimi, sozliik yazimidir.” (Trask, 2007, s. 150).
“Sozliik bilimini, sdzlikk yapma sanati ve bilimidir.” (Crystal, 2008, s. 278).
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“Sozlik bilimi, sozlik hazirlamanin teorik ve uygulamasidir.” (Bussmann, 2006, s.
682).

“Sozliikeiiliikk, bir dilin veya karsiliklt olarak daha fazla dilin s6z varligimi sozliik
biciminde ortaya koymak iizere yoOntemleri arastirma; sozlikk hazirlama, yazma
ilkelerini, kurallarin1 gelistirme ve uygulama alanina c¢ikarma isi, sozlik bilgisi,
lugatcilik, leksikografi.” (Akalin, 2010, s. 165).

“Sozliikeiiliik / sozliik bilimi, bir dilin veya karsilagtirmali olarak cesitli dillerin s6z
varligimi sozliik bi¢iminde ortaya koyma yontemlerini ve uygulama yollarmi gosteren
dil bilimi dalidir.” (Aksan, 2007, s. 69; Korkmaz, 2007).

“Sozliikgiiliik (lexicography), sozliikk hazirlama ve yazma kurallarini i¢inde bulunduran
alan. Sozliiksel kodlama yontemi, sozliik yazma siireci, sozvarligi 6geleri, dizimsel ve
dizisel kodlama ile ilgili ¢calismalar1 sdzciikbilim alanindaki bilgiler 1s181inda yiiriitiir.”
(Imer, Kocaman ve Ozsoy, 2011, s. 231).

“Sozlik yazma, hazirlama veya sozlilkk arastirmalart olarak tanimlanan bir bilim
dalidir.” (Basatemur, 2013, s. 3).

Sozliik tiretimi binlerce yildir siiregelen ve toplumda beliren birtakim ihtiyaglar
karsilamak amaciyla tarihsel olarak gelisim gosteren bir etkinliktir (Tarp, 2012, s. 327).
Bu dogrultuda sozlik tiretimi uygulama, sanat, meslek ve bilim ¢izgisinde gelisme
gosteren bir ¢aligma alani olmustur. Sozliikk yapimi, sozliik biliminin sanat ve mesleki
yOniinii olustururken sozliikkte yer alan dilsel materyallerin yapisi, agiklamasi, anlamsal
ve yapisal iligkileri tanimlayan kuramsal sozliik arastirmasi bilimsel yoniinii olusturur
(Boz, 2011, s. 12). Sozlik bilimi geleneksel bir el becerisi olmaktan sozliikk bilimsel
aciklamalar {izerine yeni taleplerle basa ¢ikabilecek bir elektronik uygulamaya
dontigmustiir (Sterkenburg, 2003, s. 3). Tanmimlardaki gesitliligin nedeni de sozliik
biliminin bu gelisim ve doniisiimiidiir.

Landau (1984)’e gore sozlik bilimi referans metinlerin hazirlanmas1 ve
derlenmesi, diger bir deyisle sozliik yapimi sanat1 ve becerisidir. S6zliik iiretimini sanat
olarak goren arastirmacilara gére bunun en temel nedeni sozliik yapiminin bir kiiltiir ve
gelenek olarak kusaktan kusaga hatta fethedilen topraklarda milletten millete miras
olarak kalmis/gegmis olmasidir. Ornegin Akadlar, Siimerlerin topraklarin1 ele
gegirdiklerinde sozliik yapma sanatini da bir kiiltiirel miras olarak almistir (Dash, 2015).
Avrupa’da sozlik bilimi uygulamalari Hristiyanlik Oncesi 5. yiizyila kadar uzanir.
Mezopotamya, Kuzey Hindistan ve Cin’de ise 3000 yildan daha eskidir. Bu uzun tarih
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boyunca amatdrce gergeklestirilen sozliik bilimi uygulamalart ¢ok daha carpicidir.
Profesyonellesme sozliik biliminde oldukga yeni bir olgudur. ilk sozliikleri yapanlar bu
sanatt1 deneme yanilma yoluyla 6grenmek durumunda kalmistir. Gorev tanimi, tam
zamanli istihdam ve belirli rutinler yoktur. Profesyonel statii ve disiplin smirlar1 biiyiik
Olgekli akademi, ulusal ve akademik sozlik projeleriyle de ortaya ¢ikmamigtir. 18.
yiizyilin ortalarinda Samuel Johnson sozliikk bilimi ile ugrasmayi, tekdiize is yapan,
‘kendi halinde (harmless) kolelik’ olarak nitelendirmistir. Sozliik bilimi 20. yiizyilda
ise akademik konu alani olarak kabul gérmeye baslanan, konferanslarda tartisilan,
yayimlarda ve bildirimlerde sunulan bir alan olarak gelisim gostermistir (Hartmann,
2016, s. 6-7). Sozliikk arastirmalarinin akademik alaninin iginde giderek kabul gérmesi,
teknolojide meydana gelen c¢ok hizli degisimler ve elektronik medyanin gelismesi
sOzliik biliminin smirlarint genisletmis, sozliik biliminin evrensel akademik bir alan
olarak taninmasina katki saglamistir (Hartmann ve James, 2002, s. 2).

Sozlik bilimi bagimsiz bir ¢alisma alan1 oldugu kadar, diger disiplinlere de
ihtiya¢g duyan bir 6zellige de sahiptir. Bu yiizden disiplinlerle de pek ¢ok ortak yonii
vardir. Ornegin agirlikli olarak dil biliminin verilerinden faydalanmaktadir. Sézliikte
yer alan maddelerin agiklamasi ya da karsiliklar1 s6zciikler kullanilarak verilmektedir.
Yine ¢ok anlamli sozciiklerin anlamlar1 siralanirken dil bilimine iliskin siklik
verilerinden faydalanmaktadir (Tarp, 2000, s. 192).

Sozliik biliminin bagimsiz bir bilim dali olmasinin en biiyiik kanit1 bir disiplinin
tanimlayici 6zelliklerini tasimasidir. Bu tanimlayici 6zellikler sunlardir:

e Kendi ¢alisma konusu vardir.
e Kuramsal temelleri vardir.
e Pratik uygulamalar igerir (Tarp, 2008, s. 5).
Hartmann (2010, s. 22) bu 6zellikleri biraz daha ayrintilandirarak soyle siralamistir: .

Sozliik bilimi,

e Uygulama (alan c¢alismasi, tanim, sunum) ve kuram (faktor analizi, ilkeler,
sayim) icerir.

e Metin tipolojisi, metin yapisi, profesyonel islemler gibi bilgi kategorileri igerir.

e Elestirel, tarihsel, tipolojik, yapisal, vb. perspektiflere sahiptir.

e Veri toplama (derlem ¢alismasi), anket, gozlem, deney vb. yontemler igerir.

o Konferans bildirileri, dergi, kitap vb. soylem bigimleri vardir.

e Akademiler, dernekler, arastirma merkezleri, yayimcilar vb. kurumlar vardr.
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Bu ¢alisma iste bu oOzellikleri tasiyan sozliik biliminin tanimini, smirlarini,

kapsamini ve egitimle ilgili iligkisini ortaya koymak i¢in hazirlanmistir.
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BOLUM 111
YONTEM

Arastirma Modeli

Aragtirma modeli, bir aragtirmanin amacina uygun hareket ederek sistemli bir
sekilde verilerin toplanmasi ve bunlarin ¢oziimlenebilmesi igin gerekli kosullar
diizenlemektir (Karasar, 1984, s. 79). Kosullarin diizenlenmesi iki big¢imde
gerceklesebilir: tarama modeli ve deneme modeli. Bu aragtirmada tarama modeli tercih
edilmistir. Tarama modeli, arastirilan konu hakkinda {iretilmis olan her tiirli belge veya
kaydi inceleyerek durumu aydinlatmak, standartlar dogrultusunda degerlendirmeler
yapmak ve olaylar arasinda olasi iligkileri ortaya ¢ikarma amacglh yapilir. Boylece, ele
alman durumu etraflica tanimlama ve agiklama olanagi dogmus olur. Bu arastirmada
sOzliik bilimi ile ilgili {iretilmis olan dokiimanlar incelenmis, konu ile ilgili durumlar
saptanmig ve elde edilen veriler sistemli bir sekilde birlestirilerek sozliikk biliminin
mahiyeti ve onun egitim ile iliskisi ortaya konmustur.

Evren ve Orneklem

Bu ¢alismada sozliik bilimi ile ilgili iiretilmis olan her tiirli makale, tez veya
kitap arastirmanin temel nesnesi olarak kabul edilmistir. Bu yiizden olabildigince ¢ok
kaynaga ve belgeye erigilmeye calisilmis, 6rneklem yoluna gidilmemistir.

Veri Toplama Siireci

Tiirkge kaynaklardan sozliikk bilimi, sozliik bilimii, sozliik bilimi, leksikografi,
sozliikciiliik, yabanci kaynaklardan da lexicography terimi ile ilgili kaynaklar taranmig
ve konuyla ilgili bilgiler derlenmistir. Sonra bu bilgiler birbirini tamamlayacak bi¢cimde

bir araya getirilmistir.
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BOLUM 1V
BULGULAR

Sozliik Bilimi

Sozliik bilimi, edebiyat ve dil bilim gibi beseri bilimlerle uyumlu bir bilim veya
akademik calisma alamidir (Tarp, 2008, s. 5). Insanin bilgi, ihtiya¢ ve sorunlarinin
karsilanmasina yonelik islevsel araglarin tasarlanmasi, gelistirilmesi ve incelenmesiyle
ilgili bir bilimdir (Leroyer, 2011, s. 129). Ancak yakin zamana kadar sozliik biliminin
bagimsiz bir disiplin mi oldugu, yoksa dil bilimi gibi farkli disiplinlere bagl bir alt alan
m1 oldugu noktasinda bir goriis birligi bulunmamaktaydi. Bazi aragtirmacilar (Akalin,
2010) sozlik bilimini dil bilimi igerisinde bir alt alan olarak goriirken bazilar1 ise
(Hartmann, 2010; Tarp, 2008) sozlik bilimini bagimsiz bir disiplin olarak kabul
etmekteydi. Giliniimiizde artik bu tartigmalar geride kalmistir. S6zliik bilimi bagimsiz bir
bilim dali olarak kabul edilmektedir (Baskin, 2014). Ancak bu duruma gelene kadar
cesitli asamalardan gecmistir.

Sozlik biliminin ilk evrelerinde ne oldugu, nereye konumlanmas: gerektigi ve
diger bilim dallariyla iliskisi tam olarak agiklanamamustir. Ornegin sik sik sozliik bilimi
ile sozciik bilimi (lexicology) terimleri birbiri ile karistirilmistir ya da birbirinin yerine
kullanilmistir. Bu evrede sozliik bilimi ve sézciik bilimi, dil biliminin dildeki sozliiksel
ogelerin isleyisini ve Gteki dilsel dgelerle ve kullanim ortamlar1 arasindaki bagintilar
inceleyen bolimidiir (Bingdl, 2007, s. 8). Sozliik bilimi dilin s6z varligini tanimlamaya
calisan ve dil biliminin bir alt dali olan s6zciik biliminin bir pargasidir. S6zliikk bilimi,
bilimsel ve bilimsel olmayan yaniyla bir uygulayim, bir etkinliktir. Sozliiklerse bu
etkinligin bir meyvesidir (Yiiksekkaya, 2001; akt. Usta, 2010, s. 94). Akalin (2010, s.
164) da sozliik bilimini dilin s6z varligim1 olusturan sozciikleri yapilar1 ve anlamlari
bakimindan inceleyen, sozciiklerin kdken yapilarini arastiran, bigim ve anlamlarinda
yasanan gelisimi, degisimi inceleyen dil biliminin bir alt dali olarak kabul etmistir.
Cyristal ise (2011, s. 278) sozliik bilimini 6nce sozciik bilimine, sonra sdzciik bilimini
de anlam bilimine baglar. Onun A Dictionary of Linguistics and Phonetics adli
sozliiglinde, sozlikk bilimi maddesinde sozciik bilimine génderme yapmustir (sozliik
bilimi bakiniz s6zciik bilimi). Sézciik bilimini ise su sekilde tanimlamistir: Dilin tarihi
de dahil olmak iizere onun sozvarligina ait tiim ¢alismalari kapsayan anlam biliminde
kullanilan bir terim. Goriildiigii lizere Cyristal, sozliik bilimini sézciik biliminden ¢ok
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ayrrmamustir. Bunlar1 da anlam biliminin bir alt alan1 olarak kabul etmistir. ki disiplin
arasinda bir¢ok ortak nokta bulunmaktadir. Ancak iki disiplin birbirinin aynist degildir.
Iki disiplinin arasindaki en ©Onemli ortaklik, her iki ikisinin de konusunun ve
materyalinin (s6zciik ve sz varligl) ayni olmasidir. Ayrica her ikisinin Ingilizce
isimlerinin (lexicograph ve lexicology) kokeni aynidir. ikisi de sozliik, s6z varlig,
sozciik deposu anlamima gelen Yunanca lexicon sozciliglinden tiiremistir. Yunanca
aciklamak anlamina gelen graphien sozcligli lexicon kelimesine eklenmis ve
lexicography (s6zliik bilimi) terimi {iretilmistir. Bu terim 1860 yilinda Oxford ingilizce
Sozligi’nde (OED) maddelestirilip kayit altina alinmistir. Buna benzer sekilde
Yunanca sOylemek, konusmak anlamina gelen logos son eki eklenerek lexicology
(sOzciik bilimi) terimi tliretilmistir (Magay, 2000, s. 444). Bu yakin iliski cogu zaman
karisikliga ve kavram yamlgisina neden olmustur. Ornegin Hengirmen’in Dilbilgisi ve
Dil bilimi Terimleri Sozligii’nde sozliik bilimi (sozliik bilimi) ingilizce lexicology’nin
karsilig1 olarak disiiniilmiis ve “sozliik hazirlamanin kuramsal yoniiyle ilgilenen,
sOzliglin kapsami, icerigi, sinir1 lizerine kuramsal sonuglara yonelik calismalarin
yapildig dil bilimi alan1” olarak agiklanmustir. Ayn1 eserde sdzciik bilimi de Ingilizce
lexicology’nin karsiligi olarak verilmistir. Yani Ingilizce lexicology hem sozciik
bilimini hem de sozlik bilimini kapsamaktadir. Lexicograph ise sozliik bilgisi ve
sozliikgiilik terimlerine es degerdir. Sozliikk bilgisi veya sozliikgiiliik ise “sozliik
hazirlama teknikleri, ilkeleri, uygulama ile ilgili kosullari ele alan ve sozliik bilimiin alt
dali” (Hengirmen, 1999, s. 341) olan bir ¢aligma alanidir.

Sozliik bilimi ve sozciik bilimi arasinda belirgin farkliliklar mevcuttur. S6zciik
bilimi ¢ogunlukla siire¢ odakli kuramsal bir ¢alisma alanidir. Soézliik bilimi ise daha
pratik bir disiplindir. Ancak sozciik bilimi yalnizca/salt teorik, sozliik bilimiyse pratik
bir disiplin degildir. Sozciik bilimei sozciiklerin bigcim, anlam, kdken ve cesitli
farkliliklarinin siirh ve istege bagh kisimlari ele alirken sozliik bilimei dilin s6z
varliginin tiimiinii ele alir ve sayisiz sozliik girdileri olusturur. Sozciik bilimciler biiyiik
ve kiiciik sozciik olusturma kategorilerini ele alirlar veya hazirlarlar. Sozliik bilimciler
ise bu kategorilerden (modeller, yapilar, islevler ve iliskiler) sozliik icin gerekli
olanlarin1 seger ve eserlerinde islerler (Magay, 2000, S. 444). Yani sozlik bilimi ve
sOzciik bilimi birbirlerinin aynist veya bir alt alan1 degil, aksine birbirini tamamlayan ve

biitiinleyen iki farkli disiplindir.
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Sozlik hazirlama isi, binlerce yildir siiregelen ve toplumda beliren birtakim
ihtiyaclar1 karsilamak amaciyla giin gegtikge gelisen bir etkinliktir (Tarp, 2012, s. 327).
Bu siireg igerisinde sozliik tiretimi uygulama, sanat, meslek ve bilim alan1 olarak kabul
edilmistir. Sozlik yapimi, sozlilk biliminin sanat ve mesleki yoniinii olustururken
sozliikte yer alan dilsel materyallerin yapisi, agiklamasi, anlamsal ve yapisal iligkileri
tanimlayan kuramsal sozliik arastirmasi bu alanin bilimsel yoniinii olusturmaktadir
(Boz, 2011, s. 12). Son yillarda s6zliikk hazirlama isi “geleneksel bir el becerisi olmaktan
sozlik bilimsel agiklamalar iizerine yeni taleplerle basa ¢ikabilecek bir elektronik
uygulamaya dontismiis” (van Sterkenburg, 2003, s. 3) olsa da hala hatir1 sayilir
miktarda matbu sozliik lretilmektedir. Yani sozlik biliminin sanat yonii tamamiyla
kaybolmamistir. Bu yoOniiyle sozliik bilimini, bagvuru metinlerinin derlenmesi ve
hazirlanmasi, yani sozliikk yapimi sanati ve becerisi olarak goren Landau’nun (1984)
goriisii hala gegerlidir. Landau gibi bilim insanlarinin sozliik iiretimini bir sanat olarak
gormelerinin temel nedeni, sozlik yapimimin bir kiiltiir ve gelenek olarak kusaktan
kusaga hatta fethedilen topraklarda milletten millete miras olarak kalmis/ge¢mis
olmasidir. Ornegin Akadlar, Siimerlerin topraklarini ele gegirdiklerinde sdzliikk yapma
sanatin1 da bir kiiltiirel miras olarak almistir/elde etmistir (Dash, 2015). Ikinci nedeni ise
ortaya basi ve sonu belli olan, belirli bir diizen igerisinde ilerleyen ve kendine has
kurallar1 bulunan somut bir eserin ortaya ¢ikiyor olmasidir.

Sozlik bilimini bir bilim dali olarak géren arastirmacilara gore ise toplumsal
ithtiyaglar ve kiiltiire 6zgii Uriinler olan sozliikler arasindaki iligki, sozliik bilimini bir
bilim olarak kabul etmek i¢in temel gerekcedir. Sozliikler belirli toplumsal ihtiyaclari
karsilamak icin gelistirilmis insan yapimi kiiltiirle 6zdes {irlinlerdir. Bu ylizden
sozliiklerin tarihi ayn1 zamanda toplumun tarihidir ya da toplum tarihinin bir pargasidir
(Tarp, 2008, s. 4-6).

Sozliik bilimini bagimsiz bir disiplin olarak goren arastirmacilara gore ise sozliik
bilimi dil bilimden temelde farklidir. Ciinkii ¢alisma konusu kiiltiire 6zgii {iriinler olan
sozliiklerdir. Dil bilimin ¢alisma konusu ise insanin dogasinda var olan dildir. Sozliikk
bilimi bagimsiz bilgi unsurlariyla olusturulmus ve ayn1 zamanda diger disiplinlerle de
ortak yonleri olan bir alandir. Sozlik bilimi agirlikli olarak dil bilimi verilerinden
faydalanmaktadir. Sozliikte yer alan maddelerin agiklamasi ya da karsiliklar sozciikler
kullanilarak verilmektedir. Yine c¢ok anlamli sozciiklerin anlamlar1 siralanirken dil
bilimine iligkin siklik verilerinden faydalanilmaktadir. Ancak, sozliik bilimi diger
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disiplinlerden de faydalanmaktadir. Ornegin, hukuk sozliigiinde tanimlanan ya da
acgiklanan maddelerin tamami o alana ait terimlerdir. Bu nedenle sozlik bilimini dil
bilimin bir alt dali olarak gérmek hukuk alaninin da bir alt dali olarak gérmek kadar
sizofrenik bir durumdur (Tarp, 2000, s. 192).

Avrupa dillerinde lexicography sozciigiiniin karsiligi olarak kullanilan sozliik
bilimi i¢in dilimizde sozliikk bilimii (Topaloglu, 1989), sozliikk bilimi (Kocaman, 2000),
sozliikbilgisi (Hengirmen, 1999), sozliik¢iilikk (Akalin, 2010) ve sozliik bilimi terimleri
kullanilmaktadir. Sozlik biliminin Tirk¢ede birden fazla terimle karsilanmasinin iki
temel nedeni vardir: yazim kurallarinin farkli yorumlanmasi ve sozlik biliminin
kapsamimin farkli algilanmasi. Yazim kurallarinin arastirmacilar tarafindan farkl
uygulanmasi, sozliik bilimi teriminin sozlilk bilimi ve sozliik bilimi olmak tizere iki
farkli bicimde yazilmasini beraberinde getirmistir. Bu ¢calismada, terim karmasasina yol
acmamak, kavramlarin dogru anlasilmasini ve algilanmasini saglamak i¢in/amaciyla
sozliik bilimi terimi tercih edilmistir. Bu, Tirk Dil Kurumunun anlam bilimi, bicim
bilimi, dil bilgisi gibi terimler igin tercih ettigi yazim bigimin 6rneksenmesi yoluyla elde
edilmistir. Kurumun Giincel Tiirkge Sozliik’linde bu yazim bigimi veya sozliikk bilimi
yazimi mevcut degildir.

Asil terim cesitliliginin kaynagi, bu bilim dalinin farkli algilanmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu degisken, ortaya sozliik bilimi, sozliik bilimi, sozliikgiiliik,
sozliikbilgisi, leksikografi gibi terimlerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Ornegin
sozliik bilimi icin, Ingilizce hali degistirilmeden, sadece Tiirkce telaffuz kurallarina
uyarlanarak leksikografi bi¢iminde TDK Tirk¢e Gilincel Sozlik’te kullanilmis ve
leksikografi madde basinin tanimi, sozliik¢iilik olarak verilmistir (Baskin, 2014, s.
446). Sozliik bilimini sanat dali ve meslek olarak gorenlerin tercihi sozliikgiiliik; bilim
dali olarak gorenlerin tercihi ise genellikle sozliik bilimi(i) olmustur. Sozlik bilimi
terimini tercth edenlerin bir kismi bu terimi yalnizca kuramsal sozliik bilimi icin
kullanirken diger bir kismi ise hem uygulamali hem de kuramsal sozliik bilimini
kapsayacak sekilde kullanmistir (Basatemur, 2013, s. 4). Ornegin, Aksan (1990)
kuramsal sozliik bilimi i¢in sozliik bilimi; uygulamali sozlik bilimi i¢in sozliik¢iiliik
terimini kullanmay1 tercih etmistir. Hengirmen (1999, s. 341) ise sozliik bilimi ile ilgili
iki farkli terim kullanmistir: sozliikbilgisi ve sozlik bilimi. Sézlikbilgisi s6zlik
hazirlama teknikleri, ilkeleri, uygulama ile ilgili kosullari ele alan ve sozliik biliminin
alt dali olan alandir/daldir. Sézliik bilimi ise sozliik biliminin kuramsal yoniiyle
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ilgilenen, sozliikler lizerine akademik calismalarin yapildig1 alandir. Sozliik¢iiliik veya
sozliikbilgisi terimi uygulamali sozliik biliminin meslek tarafin1 karsilayabilir, ancak
kuramsal sozlik bilimi yani sozliik biliminin bilim tarafin1 karsilamasi s6z konusu
olamaz. Sozliikgiiliik ayrica sozliik yazimi ve diizenlenmesi disinda, sozliikk satma,
sozliik koleksiyonu yapma vb. isleri de animsatabilmektedir (Boz, 2011, s. 13).

Biitlin bu tanimlama ve agiklamalardan anlasiliyor ki sozliik biliminin iki tane
temel kismi vardir. Bunlarin ilki isin akademik yoOniine vurgu yapan, aragtirma ve
yorumlama kismidir ki buna kuramsal sozlik bilimi (metelexicography) denmektedir.
Ikincisi ise iginde el emegi olan sozlilk hazirlama / sézlik yapimidir ki buna da
uygulamal1 sozliik bilimi (practical lexicography) denmektedir. Sozlik biliminde bu
alanin sinirlarinin belirlenmesinde durum hala oldukca degisken olsa da bu ¢alismalarin
odaklanmas1 gereken ana bilesenler hususunda bir fikir birligi var gibidir. Bu kismi fikir
birligi asagidaki semanin ortaya ¢ikmasina, sozlikk bilimin pratik ve teorik dallarinin

Ozetlenmesine olanak tanimaktadir.

Sekil 1. Sozliik Bilimi (Hartmann, 2003)

Sozlik bilimi
Sozliik Yapimi Sozliik Aragtirmalari
. . . . . . S P 1 3 k . . .
Kay1t/Alan Diizenleme / Yayimlama / Sozl_ul'< Sozl.u.k . Sozlitk . Sozliik Diger
calismasi Tanimlama Sunum Tarihi Elestirisi Tipolojisi Yapist Kullanimi

Kuramsal Sézliik Bilimi (Metalexicography)

Kuramsal sozliik bilimi, genellikle sozliik aragtirmalar ile ilgilidir. S6zliik tarihi,
sozlik elestirisi, sozliik tipolojisi ve kullanict arastirmasi gibi ¢esitli alt alanlara sahiptir
(Tono, 2001, s. 7). Sozlik hazirlanmadan 6nce yapilan tiim hazirlik g¢alismalari,
s0zliigiin yayimlanmasi, kullanimi ve sozliik {izerine yapilan elestiri ve degerlendirme
gibi siiregleri kapsar (Usta, 2010, s. 98). Nitelikli, kullanict odakli sozliikler tiretmek,
sozliikler hakkinda daha fazla bilgi edinmek, yeni ve 6zgiin sozliikler tasarlamak igin
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sOzlik arastirmalarina ihtiyag¢ duyulmaktadir (Tarp, 2008, s. 5). Tono sozliik

arastirmalarini dort baslikta toplamis ve onlari su sema ile gostermistir:

Sekil 2. Sozliik Arastirmaciliginin Alt Alanlar1 (Tono, 2001, s. 7).

Sozliik tipolojisi

B

Sozluk
Arastirmaciligi

—

Sozliik tarihi Sozliik elestirisi

Sozliik kullanim
arastirmalari

Ancak yukarida gecen Hartmann’in (2003) semasinda sozliik biliminin daha
cok masa basginda yiiriitilen bu akademik yoOniiniin daha teferruatli gosterildigi
gorilmektedir. Hartmann’a gore bu akademik yon, sozliikk biliminin teorik kismidir. Bu
kategoride sozliiklerin ge¢misini ele alan sozliik tarihi, daha iyi hale getirilmesini saglan
sozliik elestirisi, onlarin bazi Olgiitler dikkate alinarak siniflandirilmasini saglayan
sozliik tipolojisi, nasil diizenlendiklerini gosteren yapi ve onlarin kimler tarafindan
ni¢in/nasil kullanildiklarini arastiran sozliik kullanimi yer almaktadir. Ancak semanin
en saginda yer alan diger kismi da bu alanin gelismeye miisait oldugunu ve daha farkli
caligmalarin yapilabilecegini gostermektedir. Ozellikle bilgi teknolojilerinin gelismesi
ve son yillarda sozliik bilimine katkilarinin artmasiyla teorik sozliik biliminde yeni
alanlarin agilmasi ithtimali arttirmaktadir.

Sozliik tarihi. Sozliiklerin tarihi 1990’lara kadar hep ikinci bir dili 6grenme
istegi/zorunlulugundan dolayi iiretilen iki dilli sozliiklere dayandiriliyordu. Bu anlayisa
gore sozliikler, “iilkeler arasi ticaret ve insanogulun baska bir dili 6grenme istegi sonucu

ortaya ¢ikmistir” (Bingol, 2007, s. 9). Din, egitsel unsurlar/nedenler ve siyaset gibi
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toplumsal giicler sozliiklerin ortaya c¢ikmasinda etkili olan diger unsurlardir. Bati
Asya’da drnegin Babilliler ve Akadlar M.O. 2600°lii yillarda sozliikleri ticari ve siyasi
amaglar i¢in kullanmiglardir. Sozliikleri kil tabletlere yazmislar ve bu sozliikleri kavram
sozliiklerinde oldugu gibi kavramsal olarak diizenlenmislerdir. Sozlilk maddelerini
Stimer dilinden kendi dillerine veya kendi dillerinden Siimer diline ¢evirmislerdir.
Ancak 1990’larda yapilan aragtirmalar sozliiklerin atasinin tek dilli kaynaklar oldugunu
ortaya koymustur. Buna gore ilk sozliikler, eski medeniyetlerin kendi dilleri muhafaza
altina alma ve bunu gelecek nesillerine 6gretme gayesiyle yazilmistir. Bu ylizden ilk
sozliikler iki dilli degil, tek dillidir. Cin, Yunanistan, Roma Imparatorlugu, Fransa ve
Ingiltere’de ise goriilen ilk sozliik 6rnekleri de bu teoriyi desteklemektedir. Zira bu
medeniyetlerde var olan ilk sozliikler, egitsel amaclidir. Buradaki sézliikler Babillerin
aksine genel olarak tek dillidir. Bunun nedeni, bu medeniyetler Mezopotamya ve eski
Misir gibi biiylik medeniyet ve komsu kiiltiirlerle ¢ok fazla temas kuramamuistir.
Hindistan’da ise sozliiklere kesislerin kutsal metin ve sarkilarin dili olan Sanskrit¢eyi
Ogrenmeleri icin ihtiya¢ duyulmustur. Sonralar1 Cin’de Konfiigyus’un eserlerini
anlamak ve Arabistan’da Kuran’daki bilinmeyen sdzliikleri agiklamak i¢in sozliiklere
ihtiyag duyulmustur. Yine Avrupa’da rahipler/papazlar incil ve kilisenin dilini 6gretmek
icin sozlikleri kullanmistir (Sterkenburg, 2003, s. 8-16). Afrika’da ise sozliiklerin cogu
sOmiirgelestirme, ticaret, hristiyanlastirma ve egitim gibi amagclar i¢in tretilmistir
(Anteneh ve Dumessa, 2011, s. 367).

Insanlarin sozliige ihtiya¢ duyup sozliik hazirladiklar1 ve kullandiklari ¢aglardan
giinlimiize sozliikler, dort temel evre gecirmistir. Bunlar su sekilde siralanabilir: Tablet
sozliikler (Ilk Cag sozliikleri), basili olmayan sozliikler (sozlii sozliikler), basili
(geleneksel) sozliikler (yazili sozliikler) ve elektronik sozliikler. Bu evrelere bagli olarak
sozliiklere iliskin biitiin 6geler zaman iginde degismistir (Boz, 2015, s. 41). Sozliklerin
tarthini gelisim asamalarina gore degerlendirmek miimkiin oldugu gibi medeniyet
bazinda da degerlendirmek ve Avrupa’da sozlik, Araplarda sozlik, Uzakdogu’da
sozliik vb. bi¢giminde adlandirmak da miimkiindiir. Bu yiizden konu ikiye kisimda ele
alinmistir: gelisim agsamalarina gore sozliikler, medeniyet sahasina gore sozliikler.

a. Gelisim asamalarina gore sozliikler

Tablet sozliikler, yazinin tarihi Siimer sehri olan Uruk’ta kil tabletler {izerine bir
tiir resim yazist ile yazilmis ilk yazili belgelerdeki ilk sozciik listeleriyle baslatilir.
Sozlik biliminin bilinen tarihi de bu zamana kadar uzanmaktadir. Stimerler iizerine
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hakimiyet kuran Sami kavimlerinin Slimerceyi Ogrenme geregi duymalar1 sonucu
olusturulan Siimerce sozciik ve climlelerin Akadga karsiliklarin1 veren tabletler de
sOzliik bilimiin ilk 6rnekleri olarak kabul edilmektedir (Eminoglu, 2014, s. 94).

Sozciik listeleri eski Mezopotamya kiiltiiriiniin karakteristik bir 6zelligidir. Tiim
dogal ve kiiltiirel olusumlar siralanmig, siniflanmis ve sozciik listeleri seklinde
derlenmistir. Yaz1 dilini 6gretmek i¢in derlendigi diistiniilen bu listelerin bazilar1 yazi
sistemine ya da O0gelerine odaklanmis bazilariysa 6zellikle Siimerce ve Akadca olmak
tizere bolgede kullanilan dillerin s6z varligimi temsil etmistir. Yapilan kazilarda bu kil
tabletlere yalnizca Mezopotamya bolgesinde degil Irak, Filistin, Suriye ve Misir gibi
yakin cografyalarda da rastlanmistir. Bu sdzciik listeleri MO 3000°li yillarin baslarinda
¢ivi yazisi tabletleri olarak ortaya ¢ikmis ve Helenistik ve Roma dénemine kadar
kullanilmaya devam etmistir. Bu ilk dénem ¢ivi yazisi dort doneme/evreye ayrilir:
Uruk; Fara; Asur ve Ur III. Daha sonra ise Eski Babil Donemi olarak adlandirilan
donem Ur III’den ilk Babil hanedanligina kadar devam etmis/siirmiistiir Bu donem ise
lice ayrilir: Ism-Larsa; Ik Eski Babil; Ge¢ Dénem Babil. Orta Babil Dénemi 12. yy a
kadar siirmiistiir. Son olarak asil ¢ivi yazisi olarak bildigimiz temel dénem 12. yy’dan
¢ivi yazisinin ortadan kaybolmasina kadar devam etmistir. Bu sozciik listeleri bilinen ilk
Sami dilleri ve resim yaz1 fonolojik tanimlarla ilgili veriler sundugu i¢in oldukca 6nemli
kabul edilmektedir (Civil, 1995, s. 2305-2306).

Dini metinlerin anlagilmasina yardimeci olmak icin tasarlanan ilk sozliikler
yaklagik 4000 y1l dnce gelistirilmis iki ya da ti¢ dilli kelime listelerinden olusmaktadir.
Sonraki bin yillarda sozliikler tamamen sinirl bir kullanici grubu, dil ve konu alani i¢in
tasarlanan iki ya da c¢ok dilli kelime listelerinden olustugu goriilmektedir (Bergenholtz,
Nielsen ve Tarp, 2009, s. 8).

Sozlii donem sozliikleri; giiniimiize ulasmamis olan bu sozliik tiiriinde insanlar
genellikle kelime listelerini ezberlerdi. Bu kisiler toplumda saygin kimselerdi ve
herhangi bir durumda kendilerine bagvurulurdu. Kendileri de bir sonraki kusaga bu
bilgileri aktararak bir sozlii sozliik gelenegi olustururdu. Sozciiklerin daha kolay
ezberlenmesi i¢in bu donem sozliikleri genellikle manzum bi¢imdedir. Bu tlir manzum
sozliikler, yazili sozliik doneminde de 6zellikle egitim ve edebiyat alaninda ¢okca tercih
edilmistir.

Basili sozliikler; matbaanin varligi diger tiim yayinlarda oldugu gibi sozliiklerde
de biiyiik bir degisime neden olmustur. S6zliik dncesi durumlar kdkten degismis, kutsal
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ve anlatilmayan bilgiler ve sanat herkesle paylasilir olmustur. Erken modern donemde
sadece seckin bir azinlik yazili ve sozlii kiiltiire erigebilmekteyken bu yeni basim
teknigiyle birlikte sozliiklerin iiretimi ve yayginlasmasi biiyiik bir oranda artmistir
(Gouws, 2014, s. 1-3). 16. yy’den itibaren yeni kurulan dil akademileri sozliik bilimsel
uygulamalara 6nemli katkilar saglamistir. Avrupa’da kurulan ilk dil akademisi 1582
yilinda kurulan Italyan Accademia della Crusca’dir. Akademi, kiiltiirel geleneklerin
korunmasinda kimlik kazandiran bir nesne olarak kabul edilen sozliigiin {izerinde
calismaya Oncelik verilmistir. Benzer akademiler daha sonra diger iilkelerde de
kurulmustur. Accademia della Crusca’nin ardindan kurulan diger bir akademi de 1617
yilinda Almanya’da kurulan ve erken donem Alman sozliik biliminin gelisiminde
onemli rol oynayan Fruchtbringende Gesellschaft Akademisi’dir. Fransa’da ise
Academie Frangaise isimli akademi 1635 yilinda kurulmus ve Le Dictionnaire de
I’Academie Francoise sozliiginii 1694 yilinda yaymmlamustir. Ispanya’da Real
Academia Espanola 1713 yilinda kuruldu ve 1726-1739 yillar1 arasinda Diccionario de
Autoridades’i yayimlamistir (Gouws, 2014, s. 1-3). 1582°’de Floransa’da kurulan
Academia della Crusca ve Kardinal Richelieu tarafindan 1635°te kurulan Academie
Francaise’nin katkilariyla tek dilli sozliiklerin yapisinda biiyiik degisimler meydana
gelmistir. En saf Fransizca ve Italyancayi kullanan yazarlarin metinlerinden aliman edebi
alintilar1 kullanarak tek dilli sozliikler i¢in standart gelistirilmistir. Modas1 ge¢mis, artik
kullanilmayan teknik ve bilimsel sozciikler de sozliiklerden ¢ikartilmistir (Sterkenburg,
2003, s. 8-16). Ancak bu erken donemde sozliiklerin pargacil yapilart oldukga basitti.
Crusca’nin yayimladigi sozliikteki maddelerin Yunanca veya Latince ¢eviri karsiliklari,
yazar ve kaynak listesi ve referanslardan olugmaktaydi. Tanimlar olduk¢a basitti ve
maddelerin dil bilgisel kategorisi veya telaffuzlar1 nadiren verilmekteydi. Akademilerin
sozliikleri tim niifusa yonelik degildi ve tiim dil gostergelerini yansitmamaktaydi.
Onceki yiiz yillardan ve iyi dil kullanimima yon veren yazarlar1 temel alarak rnek bir
dilsel form sunmaya ¢alismislardir. Iyi ve kétii dil kullanim1 erken modern toplumsal
diizene 151k tuttu. Zerafet ve dilin giizelligi lizerine odaklanma, dogal olarak dilsel
gercekte segici bir perspektifi ortaya ¢ikardi. Konusma dili, teknik dil ya da kaba ifade
bi¢cimleri tabuydu. Genel dil kullanimindan metinler 6zellikle Latince konu alanlarindan
ceviriler, tarih yazmalar1 edebi kaynaklarla birlikte isteksizce kullanildi. Matbaanin

gelisimi esnasinda ise sozvarligin1 tam olarak belgelemek/kayit altina almak olasilig1
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ortaya c¢ikmustir. Ancak bu olasihik bu donemde kasitl olarak takip
edilmemis/gergeklestirilmemistir (Gouws, 2014, s. 1-3).

Elektronik sozliikler; elektronik veri islemciliginin ortaya c¢ikist el yazma
kiltliriinden baski icadina gegisle ayn1 bir degisiklige yol agmistir (Gouws, 2014, s. 1-
3). 20.yy.da sozlik bilimide en onemli yenilik bilgi teknolojileri ve ozellikle
bilgisayarin gelisimidir. Bu anlamda ilk o6rneklerden birisi Paul Imbs ve Bernard
Quemada editorliigiinde 1971-1994 yillar1 arasinda yayimlanan ve 16 ciltten olusan
Tresor de la Langue Frangaise sozliigidiir. Bu ¢alismanin temeli delgi kartlarina veya
delgecli kagit bantlarina depolanan kaynaklardan gelen 80 milyondan fazla sézciik
tarafindan olusturulmus, daha sonra veriler internetten ulasima imkan veren elektronik
veri tabanina doniistiirilmistiir (Sterkenburg, 2003, s. 8-16).

Transistorun icadi ve daha sonra modern bilgisayar olarak bilinen bigimiyle
kullanim1 dil bilimide, 06zellikle de sozlik bilimide daha oOnce goriilmemis
uygulamalarin hayata gegmesine neden olmustur. Bu anlamda ilk uygulamalar Webster
Yedinci Yeni Kolej Sozligii'niin Olney ve Revard tarafindan bilgisayar arastirmasi
amactyla basili bicimden kagit seride aktarildigi 19601 yillarin sonuna kadar gider.
Daha sonra bilgisayar dizgi tekniginin icadiyla birlikte basili sozliiklerin yan iiriinleri
olan ve sozliiklerin kendileri tarafindan basilan manyetik bantlarin makine tarafindan
okunabilmesi elektronik sozliiklerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Buradaki amag
karakter akisinin yapisal bir bicime doniistiiriilmesi ve makine tarafindan erisilebilen bir
veri tabani olusturmakti. Yine, 1970'li yillarin sonu ve 1980'li yillar boyunca arastirma
ve gelistirme amaciyla metin tabanl (bigimsel analiz, s6zciik anlami1 belirleme, s6zciik
tirii etiketleme, ayristirma, sozdizimsel ayristirma, 6zetleme, bilgi ¢ikarimi, makine
cevirisi vb.) ve konugmaya dayali (metin okuma, konusma tanimlama, otomatik
yorumlama vb.) veri yapilandirma gibi dogal dil isleme alanina iliskin islemlerde
makine tarafindan okunan soézliikler kullanilmistir. 1980'li yillarin sonlarindan itibaren
elektronik sozliikler yayginlik kazanmis ve gelismis veri tabanlarinin ileri donanimlarla
birlesmesi sonucu ¢evrimi¢i, CD-ROM, DVD-ROM veya diger disketler ya da elle
taginir aygitlarda kullanilmaya baglanmistir (De Schryver, 2003, s. 15). 1998 yilinda ise
internette bekleme siiresini azaltan ve sozclik aramalarimi hizlandiran genis bant
teknolojisi gelistirilmistir. Bu yeni teknolojiyle birlikte elektronik sozliiklerin kullanimi
olduk¢a yayginlasmis ve 1990'lh yillarin ortalarindan itibaren elektronik sozliiklerin
tiretiminde biiyiik bir artig meydana gelmistir (Lan, 2005, s. 17).
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Bilgi aktarimina iligkin tarihte en Onemli teknik degisikliklerden digeri de
internetin yayginlasmasidir. Internetin ortaya ¢ikisi ve bilgisayarlarin yayginlasmasiyla
birlikte sozliiksel uygulamalar ve kullanicilarin sozciiklere erisimi bakimindan 6énemli
degisimler meydana gelmistir. Bilgisayarlarin ve diger elektronik aygitlarin veri
depolama kapasitesi artmis ve sozciik arama stiresi kisalmistir. Ayrica, ¢esitli interaktif
sozliikler birbirleriyle baglantili derlem, baglamlar dizini, farkli sozliik tiirleri gibi
sozliiksel kaynaklara erisim imkani sunmustur (Gala ve Lafourcade, 2010, s. 89).
Ancak, sozlik bilimide bilgisayar kullaniminin baslangicinda oldukga sinirli sayida
sozliik bilimci bilgiye erisim ve bilginin sunumu gibi hususlarda elektronik ortamin
teknik imkanlarindan faydalanmistir. Bunun nedeni, sozliik bilimcilerin sozliiksel veri
taban1 ve soOzlik ayrimini yapamamalaridir. Bunun sonucunda sozliikkler dogrudan
elektronik ortama aktarilmis ve farkli bigimde, ancak icerigi ayni sozliikler ortaya
cikmistir (Fuertes-Olivera ve Bergenholtz, 2011, s. 1).

b. Medeniyet sahasina gore sozliikler

Avrupa’da sozliik; sozlik bilimisel faaliyetler Romalilar ve Yunanlilar donemine
ait kelime listeleri ve sdzliikgeler formunda goriilmektedir. Flaccuc tarafindan MO 1.
yy'de yazilan De Verborum Significatu (s6zciiklerin anlami) isimli sozliik Latin s6zliik
bilimiin ilk yapitlarindan biridir (Eminoglu, 2014, s. 96). Ortagag’da ise 1050 yilinda
yazilan ve 1485 yilinda yayimlanan Papias’in the Vocabulista, Uguccione da Pisa’nin
1210 yilinda yayimlanan The Magnae Derivationes ve Johannes Balbus’un 1469 yilinda
yayimlanan The Catholican adli eserleri onemlidir. Latince kokenli/temelli bu gelenegin
ardindan Latince ve bolgesel dillerin birlesiminden olusan ilk iki dilli sézliikk¢eler ortaya
¢ikmis ve bunu bolgesel dillerden bolgesel dillere aciklama ve ceviri karsiliklari sunan
sozliikgeler izlemistir. Bununla ilgili ilk eserler/kayitlar 12. yy’e kadar geriye gider.
Avrupa uluslar arasinda ticari temaslarin/iliskilerin giderek artmasiyla da 14. yy n
sonlarindan itibaren uygulama odakli ¢alismalara yonelik bir artis gézlenmistir (Gouws,
2014, s. 1-3).

Avrupa’da sozliik bilimsel anlamda tek dilli sozliikler 15. yy da ortaya ¢ikmuistir.
Tek dilli sozliiklerin ilk drneklerden birisi Luigi Pulci’nin 1460 ve 1466 yillar1 arasinda
yazilan Vocabulista adli sozliiktiir. Aydinlanma Cagi’nda Latince ve ulusal dillerde
aciklamalar sunan ansiklopediler ve tek-iki dilli sozliikkler gelistirilmistir. Romantik

Cag’da ise sozliik bilimide dil bilimisel agirlikli olan iletisim-temelli sozliiklerle bilgi-
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temelli kaynak yapit ve ansiklopediler arasinda ayrima gidilmistir (Bergenholtz ve
digerleri, 2009, s. 8).

Orta Cag Avrupasi’nda din sozlik bilimiin gelisimi agisindan onemli bir
etkendi. Bolgesel dilleri konusan rahiplerin ve Latince ve Yunanca 6grenmek
durumunda olan kisilerin dini metinlerdeki Latince sézcliklerin anlamlarint bulmak igin
egitsel/Ogretsel bir araca gereksinimleri vardi. Bu ylizden her zaman olmasa da
cogunlukla Incil’deki zor pasajlar/bdliimler i¢in agiklamalar1 bolgesel dilde yazmaya
basladilar. Bu agiklamalar daha sonra alfabetik olarak ya da farkli sekilde siniflandirilip
bir araya getirildi ve sozliikkge olarak isimlendirildi. En {inlii s6zliikgelerden birisi
8.yy’e ait Reichenaun’dur. Bu sozlilk¢e Vulgata inciline ait 1000 sézciik igermekteydi
ve her bir agiklamanin Latince veya Roman diline ¢evirisi karsiligi vardi. Yine 11. yy'in
ilk yillarinda Oxford yakinlarindaki Eynsham manastir1 basrahibi Aelfric literatiirde
The London Vocabulary olarak da bilinen ve eski Ingilizce ¢eviri karsiliklarindan
olusan tek ve iki dilli sozliiklerin Onciisii sayilabilecek Latince sozciiklerin tematik
olarak diizenlendigi bir sozliik¢ce derledi. Bu sozliik¢enin konu bagliklar1 ‘tanri, cennet,
melekler, giines, ay, diinya, deniz’ vb. konulardan olusmaktaydi. Sonralari 1200°li
yillarda bu sozliitkgeleri Latince 6grenmek isteyen kisiler i¢in tasarlanan ve bolgesel
dillerde geviri karsiliklar1 olan kiigiik iki dilli sozliikler izledi. O glinden sonra ise
sozliikkler dogaiistii/olaganiistii seyler hakkinda bilgi sahibi olmak i¢in degil ayni
zamanda yararli seyler 6gretmek iizerine odaklanarak Latince dilbilgisi ve kelimelerin
ogrenimi ve ogretiminde yardimci kaynaklar olarak kullanildi. Latince-ingilizce
sozliigii Hortus Vocabulorum 1430’li yillarda yayimlandi ve yaklasik 10 yil sonra
Galfridas Grammaticus tarafindan derlenen Promptorium Parvulorum adli ilk Ingilizce-
Latince sozliik yayimlandi. Ayrica Ambrogio Calepinus tarafindan tasarlanan ¢ok dilli
sozliik o giin icin bir devrimdi (1440-1510). Avrupa’da Ronesans bolgesel dillere olan
ilgiyi ve klasik donemin canlanmasini artirdi ve bunun sonucunda iki dilli s6zliiklerin
sayisinda artis gozlendi. i1k Ingilizce tek dilli sozliikler 15. yy n sonlarinda yayimland.
Robert Cawdrey’in A Table Alphabeticall (1604), John Bullokar’in An English
Explositor (1616) ve Henry Cockeram’m English Dictionarie (1623) dénemin Ingilizce
tek dilli sdzliiklerinden bazilaridir. Ik baskilarinda A Table Alphabeticall ingilizce’ye
Ibranice, Yunanca, Latince, Fransizca vb.den gegen 2500 civarinda sdzciik igermekteydi

(Sterkenburg, 2003, s. 8-16).
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18. ve 19. yy a kadar Avrupa’da sozliikler kendilerini iyi kelimelerle
sinirlandirma esaretini devam ettirmistir. Bunun nedeni, en giizel metinlerden segilen
anlami1 dogru bir sekilde temsil eden edebi ornekler, 6grenenlerin kendi dillerine
yonelik estetik zevk kazanmalari bakimindan oOnemlidir (Karadiiz, 2009, s. 644).
Gilinliik yasama ait sozvarligt maddeleri iceren ilk kapsamli sozlilk Fransa’da Denis
Diderot ve Jean Baptiste D’ Alembert tarafindan 1751-1772 yillar1 arasinda yayimlanan
Grande Encyclopedic’tir. Fransiz Devrimi’nin ardindan sodzvarliginin  miimkiin
oldugunca ¢ok yoniinii dikkate alma egilimi artti. 19. yy da Almanya’daki Grimm’sch,
Biiyiik Britanya’daki OED, Fransa’daki Littre ya da Italya’daki Dizionario Della
Lingua Italiana dikkatleri dil geleneginin daha 6nemsiz alanlarma odakladi ve
soyutlanmis-elitist sozciik geleneginden kacinma tiim Avrupa’da ulusal bir mesele
haline geldi. Niifusun her kademesinin ulusal standart dile katilma firsat1 dogdu. Ayrica
bu donemde potansiyel sozliik kullanicisinin ilgisi giderek on plana ¢ikti. Deneysel
sozliik kullanimi aragtirmasi kuruldu (Gouws, 2014, s. 1-3).

Academia Della Crusca ile Academie Francaise’nin s6zliiklerinden esinlenerek
yayinladigi the Dictionary of the English Language (1755) o giin igin sozliik bilimisel
bir devrimdi. Johnson kelimeleri kullanmanin en iyi yolunu gdstermek ve Ingilizcenin
safligin1 muhafaza ve kayit altina almak istedi. Biitlince i¢in otantik edebi metinleri
kulland1 ve alint1 ve teknik sozciiklerle ilgili tamamen bir kisitlamaya gitmedi. Diger
sozlik bilimisel devrim ise Jonhson’in Benjamin Martin’in Lingua Britannica
Reformata (1749) sozliigiinden kopyaladig1 anlam aciklamalarinin kronolojik sirasidir.
Anlam aciklamalarinda ilk olarak ger¢ek sonra mecaz anlam metaforik-bigimsel anlam
(kaba, resmi, gayri resmi, siirsel vs) kullandi. 1812 yilinda Franz Passow (1786-1833)
tarihi sozliik bilimiin tagimasit gerektigi sartlart belirten bir makale yayimladi.
Bunlardan en 6nemli olanlar1 sdzciiklerin ve tanimlarin mevcut metinlerden alintilarla
desteklenmesi ve bu alintilarin en eskisinden en modernine degisiklikleri objektif olarak
algilayabilmemiz i¢in kronolojik olarak diizenlenmesidir. 1858 yilinda Filoloji
Dernegi/Topluluguna sadece 1iyi ve gilizel sozciiklerin degil tiim sozciiklerin
tanimlanmas1 gerektigini belirtti. Bunun sonucunda ilk olarak mevcut sozliiklere
eklemeler yapmak giindeme geldi ve sonralart OED olarak adlandirilan A New English
Dictionary on Historical Principles ortaya ¢ikti, ¢ilinkii Filoloji Dernegi 1858 yilinda
yeni sozliigiin Ingilizcenin 13. Yy’den o ana kadar olan ve Filoloji Dernegi tarafindan
toplanan toplam bes milyon alintilar1 temel alarak derlenmesi gerektigini kararlastirdi.
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Lehge, degiskeler, jargon, teknik séz varligi, kullanilmayan kelimeler ve yer alti
sozciikleri sozliiklerde kullanilmaya baslandi. Ayrica Pierre Larousse (1817-1875)
tarafindan 1865-1876 yillar1 arasinda 15 kalin cilt olarak yayimlanan Le Grand
Dictionnaire Universel du XIX Siccle sozliigii bircok 6zel isim, biyografik, cografi,
tarihi ve diger madde baslarindan olusmaktaydi. 1964 yilinda Paul Robert, Alain Rey ve
Josette Rey-Debove isbirligiyle ortaklasa derlenen the Dictionnaire Alphabetique et
Analogigue de la Langue Frangaise yayimlandi. Bu artik tarihsel bir sozliik degil giincel
bir sozlikti. Anlamlar gelisim sirasina gore sunulmadi ve alintilar giinceldi
(Sterkenburg, 2003, s. 8-16). 1960’11 yillarda tek dilli iletisim-temelli sozliikk teorisi
ortaya atildi ve 1980°li yillarda iki dilli sozliik teorileri gelisme gosterdi. Bu kuramlar
belirli bir arastirma gelenegine siki sikiya bagliydi, ¢iinkii dil bilimiciler tarafindan
belirli dil arastirma amaglari dogrultusunda gelistirilmisti (Bergenholtz ve digerleri,
2009, s. 8).

Orta Dogu ve Kuzey Afrika’da soézliik; yirmi Ortadogu ve Kuzey Afrika
iilkesinde (yasayan) yiiz milyonlarca insanin resmi dili ve diinyadaki cesitli etnik
gruplardan tiim Miisliimanlarinin dini dili Arapgadir (Black ve digerleri, 2006, s. 295).
Bu yiizden Orta Dogu’da ve Afrika’da sozliik tarthine bakilirken Arapganin goz ontinde
bulundurulmamas1 diisiiniilemez. Ancak bu boélgede so6zliglin tarihi Arapcanin
tarihinden eskidir.

Arapga ilk otantik dil bilgisel eser Sibaveyhi’nin Kitab adli ¢aligmasidir. Bu
kitap Arapcanin her diizeyde (fonetik, fonoloji, morfoloji, s6zdizim ve semantik)
ayrintili ve sistematik tanimlanmasini/agiklamasini yapan ilk girisimdir. Orta Cag Arap
kaynaklarina gore dil bilgisi, ilk olarak Abu 1-Aswad al-Du'ali (d. 69/688?) tarafindan
peygamberin kuzeni ve damadi olan Ali ibn Abi Talib’in giiniimiiziin ifadesiyle 'kisisel
iletisimi' temel alinarak kesfedilmistir/bulunmustur. Bu durum bazi Arap dilciler
tarafindan hala kabul edilmekle birlikte genellikle bir efsane olarak goriilmektedir. Bir
baska goriis ise dil bilgisinin ortaya ¢ikigint AbdAllah ibn Abi Ishaq (d. 117/734) ile
iliskilendirir. Bu goriise gére Abi Ishaq dil bilgisel gergekler ve soyut kurallar yoluyla
genel kurallar olusturmus ve dil bilgisel olgulart sistematik olarak/bigimde
siiflandirmistir. Bu gorislerin altin1 ¢izdigi ortak nokta dil bilgisinin ilk olarak kim
tarafindan bulundugu degil Arapcanin az ya da ¢ok homojen bir yerli konusmact
topluluguna 6zgii sozel dilden daha karmasik ve kiiltiirel bir cergeve icinde farkli
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karmasik etnik temelli elit bir grup tarafindan kullanilan yazili bir dile (dogru) gecirdigi
degisimdir.

Dil bilgisine olan bu ihtiyacin en Onemli nedeni/olan1 Kur'an'm yeniden
yorumlanmasi/diizeltilmesi ve onun ritiiel anlatimi i¢in dil bilgisel kurallarin
saptanmast/belirlenmesi ile ilgilidir. Dil bilgisi ve filolojinin erken gelisimi ile ilgili
figiirlerin/sahislarin ¢ogu teknik olarak kiraat (Kuran'in okunusu) olarak adlandirilan ve
amaci kutsal metnin en eski kopyalarinin yazildig1 eski yazimla uyumlu olan birgok
farkl1 okumay1 incelemek/elemek olan bilgi daliyla baglantilidir. Cok az anlam
farkliliklar1 tasiyan bu okumalar ¢ogunlukla morfo-fonolojik ve morfo-sozdizimsel
diizeylerde ortaya c¢ikmistir. Her ne kadar belirli bir ayette/dizede birden fazla
okunmanin var olabilecegi evrensel olarak kabul edilmis olsa da ‘kabul edilebilir’ ve
‘kabul edilemez’ okumalar1 birbirinden ayirmak ve ayni zamanda birinci kategori
icerisinde de  ‘mevcut’ ve °‘nadir/az’ olanlar arasinda ayrim yapmak gerekli
goriilmiistiir. Temel Ol¢iit aktaran kisilerin gilivenilirliginden ayri olarak 'Araplarin
konusmalarma' uygunluk, yani islam 6ncesi ve erken Islam déneminde, Orta Arabistan
Bedevilerinin 6zel dilsel kullanimina uygunluktur (Bohas, Guillaume ve Kouloughli,
2016, s. 1-2).

Dil bilgisine ihtiya¢ kilan nedenler ayni zamanda sozligii de gerekli kilmistir.
Bu yiizden Araplarda ilk sozliik ¢aligmalarinin temelinde Kuran-1 Kerim’in oldugu
sOylenebilir.

Asya’da sozliik; Asya tartismasiz diinyanin en dinamik ve farkli alanlarindan
biridir. 2,303"i Asya'da konusulan diller olmak iizere diinyada konusulan toplam 7106
farkli dil vardir. Mandarin Cincesi (1.sira), Hintce (4.sira), Arapga (5.sira), Bengalce
(7.sra), Japonca (9.sira) ve Pencabca (10. sira) gibi anadil konusuculari sayist
bakimindan 6nemli dillere sahipken 2,303 dilden 692'sinin nesli tiikkenmekte oldugunu
ve 187 dilin nesli tiikendigini/6ldiigiini bildirmistir. Bu c¢esitliligin yan1 sira Asya
dillerinin essiz dogasi géz Oniine alindiginda diinyanin bu boélgesinde var olan dillerin
kaydin1 tutmak ve korumak ic¢in daha fazla aragtirma yapmak son derece acil ve
onemlidir. Saha calismasi1 yoluyla sozciiklerin toplanmasi, sozliiklerin ya da yerli diller
icin sozliikkcelerin derlenmesi diger seylerin yani sira bu hedefe ulagsmak i¢in ¢ok gerekli

olacaktir (Tono, 2014, s. 2).
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Sozliik elestirisi. Tarihi sozliiklerden genel amagli ve 6zel amagh sozliiklere
sozliiklerin niteligi, islevi ve gesitli bilgi kategorilerinin sunumuyla ilgilenen bir alandir
(Hartmann, 2010, s. 16). Hem sozliiklerin hem de sozliik arastirmasi literatiiriiniin
degerlendirilmesini ve incelenmesini igeren soOzliik arastirmasi alanidir. Sozliiklerin
incelenmesi farkl tiirlere ayrilabilir:

e Kisa tartisma;

e Elestirel inceleme;

e Makale incelemesi;

e Akran incelemesi;

e Kapsamli sozliik incelemesi.

Kisa tartigma genellikle elestirel bir degerlendirme yapilmadan yeni bir sdzliigiin
kisa bir tanitimi/aciklamasidir. Yeni sozliikle ilgili sinirlt bir bilgi sunan bu inceleme
tiirli gazete gibi bilimsel olmayan ortamlarda yayimlanir. Elestirel inceleme bilimsel ya
da bilimsel olmayan bir yayimda yeni sozliikkle ilgili daha kapsamli ve gerekgeli
degerlendirmeler yapar/sunar. Makale incelemede makale biitiiniiyle ya da i¢inden
secilen belli konular kapsamli ve elestirel olarak incelenir. Ayrica tartisma imkani da
sunan bir inceleme tiiriidiir (Bergenholtz, 2016, s. 60-65). Akran incelemesi yalnizca
alandaki uzmanlarin yaptig1 bir inceleme tiiriidiir. inceleme yapan kisinin bilinmedigi
anonim akran incelemesi ve inceleme/degerlendirme yapan uzmanin/kisinin bilindigi
acik akran incelemesi olarak ikiye ayrilir. A¢ik akran incelemesinde yazarin kendisine
kars1 olumlu/suz duygular tasiyan ya da degerlendirme i¢in uygun olmayacagini
diistindiikler1 kisileri tercih etmeme hakki vardir. Editorler bu siiregte akran incelemesi
yapacak kisiyi belirler ve izlenecek yonergelerin bir listesini ona gonderirler. Daha
sonra da elestirmenin yorumlarin1 degerlendirip yazara geri bildirim verirler
(Bergenholtz ve Gouws, 2017, s. 110-111).

Sozlik elestirist sozlik bilimi toplulugu, yaymevi, sozlik yazarlar1 ve
elestirmenler i¢in olduk¢a 6nemlidir. Sozliik elestirisinde her zaman yeni yayinlar, yeni
basilan sozliikler ele alimir. Incelemede dogruluk, etik, reklam yapmama ve elestirinin
yazarin kendisine degil eserine yonelik olmasi hususlarina dikkat edilmelidir. Ayrica
incelemenin basaris1 dergi veya kitap editorii, elestirmen, yazar ve incelemenin
yapildig1 bilimsel topluluk arasindaki es giidiim ve katilima baglidir. Elestirinin hem
olumlu hem de olumsuz 6zelliklere odaklanmasi1 6nemlidir, ancak olumlu o6zelliklerle

baslamak faydalidir/tavsiye edilir (Bergenholtz ve Gouws, 2017, s. 113).
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Sozlik elestirisinde madde se¢imi, sozliige eklenen yeni sozciik, ifade veya
sozciik tilirleri, anlamsal ve ansiklopedik bilgiler elestirmenlerin en c¢ok iizerinde
durdugu konulardir. S6zliik bilimiciler genelde olumlu elestirilerden memnun olsalar da
olumsuz elestiriler sonraki baskilarin gelistirilmesine katki saglar. Degerlendirme hem
elestirel hem adil olmali hem de belli dlgiide 6znel olmalidir. Inceleme, nesnel dlgiitlere
dayali 6znel metinlerdir. Kisisel degerlendirmeler i¢cermeyen incelemeler gergek bir
inceleme degil, sadece bir dokuman incelemesidir. Ayrica incelemeleri degerlendirirken
inceleme yapan kisinin kim oldugu, yaymin hedef kitlesi, vb. konular goz oniinde
bulundurulmalidir (Bergenholtz, 2016, s. 65-81).

Sozliik elestirisi Ozellikle pedagojik (egitsel) ve dilsel agidan ele alinmaktadir.
Egitsel hususlar programa uygunluk, icerigin diizenlenmesi, ilgili kullanicilara
uyarlama, vb. gibi igerikle ilgili hususlardir. Dilsel hususlar ise ogelerin dilsel
biitiinligi ve sosyo dil bilimsel uyarlamalarla ilgilidir. Arastirmacilar, sozliik
degerlendirme analizini temel alarak sozliikk incelemesinde temel Olgiitler olarak su
parametreleri olusturmuslardir:

e Anlamlar;

e Etimoloji;

e Dil bilgisi kullanima;

o Telaffuz;

o S0z dizimsel kullanimlar;

e Sozciiklerin bolgesel kullanimlar;

e Sozciklerin tarihsel gelisimi;

e Esanlamlar;

e 7it anlamlar;

o Cok anlaml sozciikler;

e Esyazimlar;

e Hedef kullanicilar;

e Boyut (sayfa sayisi, tanimlarin ortalama uzunlugu, vb.);

e Ornekler (agiklamalar, resim kullanimi, vb.);

e Yontem;

e Zaman (tarihsel perspektif);

e Yapy
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o Diizen;

e Kontrollii s6z varligi kullanima.

Cevrim-i¢i olusturulan kriterler basili sozliiklerle genel olarak aynidir, ancak igerik,
gezinme, goriiniim, animasyon, dayaniklilik, kolay erigebilirlik, indirme-arama siiresi,
benzer terimlerin iist baglantisi, kiimeleme olusturma, multi-media kullanimi gibi bazi
ek kriterlerde olusturulmustur.

Sozliik tipolojisi. Sozliik, bilinmeyen sdzciiklerin anlamlarimi bulmak ig¢in
kullanilan bir arag (Alharbi, 2016, s. 126), konusma toplulugu iiyeleri tarafindan
kullanilan s6z varligr kitabi (Shamshirian, 2015, s. 176) ve yalnizca simif ortaminda
degil yasam boyu kullanilan bir veri kaynagidir (Kent, 2001). Ayni1 zamanda es
anlamlilik, dil bilgisi, ¢gekim-yapim ekleri, konusma ve yazi dili arasindaki farklar gibi
dille ilgili 6nemli bilgiler saglayan dgretim yontemidir (Ahangari ve Dogolsarara, 2015,
S. 141). Bu ylizden ¢ok eski zamanlardan beri sozliikk, insanlarin sozciikle ilgili
sorunlarinin ¢dziimii i¢in kullanilmistir. Bu iglevsellik ve bilgi teknolojilerinin gelisimi
ile birlikte glinlimiizde hemen her tiirden sozliige rastlamak miimkiin olmustur. Bu nicel
artis hem kullanicilar acisindan hem de sozliik yazarlar1 agisindan bir siniflama yapma
ve belli 6l¢iitler dogrultusunda sozliikleri gruplandirma zorunlulugu dogurmustur.

Giintimiizde sozliikleri siniflandirma, sozliik arastirmaciliginin 6nemli bir alanini
olugturmaktadir. Bu alan, sozlik maddelerinin tanimlandigi ve siniflandirildigi bir
sistemdir (Swanepoel, 2003, s. 44). Bu sistem, akademik bir disiplin olan s6zliik
biliminin gelisimine, so6zliiksel islevlerin belirlenmesine ve sozliiksel iletisimin
artmasina katki saglamaktadir (Yong ve Peng, 2007, s. 61). Kullanicilar agisindan
bakildiginda ise onlarin sozliiklerden etkili bir sekilde faydalanmalarinin ve sozliik
yapisini anlamalarimin  Oniinii  agmaktadir (Hadebe, 2004, s. 94). Sozlikleri
siiflandirmanin kullanicilara saglayacag: faydalar su sekilde ifade edilebilir:

o cesitli sozliik kategorileri ve alt kategorileriyle ilgili bakis agisi,

e her bir kategori ve alt kategorilerin belirgin 6zellikleri,

e kategoriler ve alt kategoriler i¢cinde farkli tiirde sozliiklerin birbirleriyle olan
iliskileri ve farkliliklartyla ilgili bakis acilari saglar (Swanepoel, 2003, s. 45).
Simdiye kadar sozliiklerle ilgili pek ¢ok smiflandirma &nerisi yapilmistir. Tlk

sistematik ¢alisma Rus dil bilimici Shcherba, Opyt obscej teorii leksikografii (1940)
isimli ¢calismasidir. Shcherba sozliikleri su sekilde siniflandirmistir:

1. Kuralc (ya da standart tanimlayici) vs. bilgi verici (ya da referans) sozliikler;
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Ansiklopedik-teknik vs. genel dil sozliikleri;

Kavram dizini-baglamli dizin vs. agiklayici sozliikler;

Alfabetik sozliik vs. ideolojik-kavramsal sozliik;

Tarihi sozliik vs. tarihi olmayan s6zliik;

Tanim sozliikleri vs. ¢eviri sozliikler (Shcherba, 1940; akt. Yong ve Peng, 2007,
s. 61)

Sebeok, Cheremis diline ait 16 sozligl incelemis ve ii¢ alt gruba ayrilan 17

tanimlayic1 ozellik &nermistir. Ik alt grup sunulan sdézvarligi listelerinin arasindaki

iligski, kaynaktan se¢me tarzi, kaynagin ozellikleri; ikinci alt grup dizimsel temsil,

modelsel/dizisel diizen ve form ile anlam arasinda ikili farklilik temelinde basvuru

yapilanmasi; tiglincli alt grup da kaynak 6zellikleriyle ilgilidir. Bu 6zelliklerin ¢ogu

cesitli sozlik tiirleri arasindaki karsilikli iligskilerden ¢ok sozliik bilesenleri arasindaki

sozliiksel iligkilerle (madde girdileri arasinda karsilikli iliski ve madde girdileri arasinda

ic-iligki) ilgilidir. Sebeok ayrica ansiklopedik ve dil bilimisel sozliiklerin farklarini C.

C. Berg’in tanimini1 temel alarak asagidaki gibi siniflandirmistir;

a) zaman siireci; art zamanli ve es zamanli sozliikler

b) katilimin boyutu/derecesi; genel ve sinirh (6zel) sozliikler

c) dil gosterimi; tek dilli ve iki dilli sdzliikler

d) sozliik amaci; (listelenen gelisen sozlik tiirii yok)

e) sozliik ebadi; biiyiik, orta ve kiigiik sozliikler (Yong ve Peng, 2007, s. 63).
Dictionaries:The Art and Craft of Lexicography (1989, s. 7-34) isimli kitabinda

Landau so6zliik siniflandirmasi ilgili su 6lgtitleri g6z oniinde bulundurmustur:

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)
)
k)

dil sayist;

finansman sekli;
kullanicilarin yast;
sozliiklerin ebadi;

konunun kapsami;

dille ilgili sinirlamalar;
sozliiksel birimler;
piyasadaki birincil/temel dil;
kapsadig siire;

secilen dil bilimisel yaklagim;
erisim araclari.
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Linguistics and Bilingual Dictionaries (1977, s. 17) isimli galismasinda Al-
Kasimi kaynak, kapsam ve amag¢ bakimlarindan farkliliklar sunan yeni bir sozliikk
simiflandirmasi gelistirmistir. Siniflandirmasini tamamen dil bilimicilerin sozliik bilimi
ile ilgili goriisleri ve mevcut sozliik elestirilerini temel alarak olusturmustur. Ama
sonraki analizlerinde kendisini sadece ‘amag’la siirlandirmis ve sozliikleri yedi farkli
sekilde karsilastirmistir:

1. kaynak dil konusucular1 i¢in sozliikler vs. hedef dil konusuculari i¢in sozliikler
. edebi dil sozliikleri vs. konusma dili sozliikleri

. uretim sozliikleri vs. anlama/algilama sozliikleri

2
3
4. kullanicisi insan olan sozliikler vs. makine ¢eviri sozliikleri

5. tarihsel sozliikler vs. tanim s6zliikler

6. sozciksel sozliikler vs. ansiklopedik sozliikler

7. genel sozliikler vs. 6zel sozliikler (Al-Kasimi, 1977; akt. Yong ve Peng, 2007, s.

66).

Sozliikler ele aldiklar: dil sayis1, dil degiskeleri (Amerikan Ingilizcesi-Ingiltere
Ingilizcesi gibi), sdzliiklerin sunumunda kullanilan arag (basili, elektronik, web tabanli,
vs.) gibi farkli dlciitler temel alinarak siniflandirilabilir. Ele aldiklar: dil sayisina gore
tek dilli-iki dilli-gok dilli ve iki dillilestirilmis sozliikkler olarak ayrilirlar. Tek dilli
sozliikkler madde tanimlarinin ve agiklamalarinin yalnizea tek bir dilde yapildigi ve
s0zdizim, deyimsel kullanimlar, 6rnek ciimleler gibi sozciikle ilgili diger sozliik
tiirlerine oranla daha kapsamli ve kesin bilgiler igeren sozliiklerdir (Laufer ve Melamed,
1994, s. 566). iki dilli sozliiklerse tek yonlii ve iki yonlii olmak iizere ikiye ayrilir. Tek
yonlii sozliikler ya yabanci dilden ana dile ya da yabanci dilden ana dile olmak tizere tek
yonlii sdzciik listesi igerir. Iki yonlii sozliiklerse hem yabanci dilden ana dile hem de
anadilden yabaci dile ayr1 iki sozciik listesi igerir (Tarp, 1995, s. 52-53). Ayrica
Vahdany, Abdollahzadeh, Gholami ve Ghanipoor (2014, s. 32)’ e gore sozliiklerin
siniflandirilmasinda kullanicilarin becerileri (okul 6grencileri, dil 6grenicileri, gencler,
dil bilimiciler, vs) ve sozliikk boyutu (standart, cep ya da kisaltilmig/6zet sozliikler) gibi
farkli olgiitler de kullanilabilir. Yine sozliikler kapsam (genel dil, ansiklopedik-kiiltiirel
materyal, terminoloji veya alt dil, s6zdizim, dbek eylem, deyim sozliikleri gibi belirli dil
alanlar1) ve diizen (kelimeden anlama, anlamdan kelimeye) temel alinarak

siiflandirilabilir.
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Sterkenburg (2003, s. 3-8) sozliikleri ilk donem (prototip) sozliikleri ve giincel
sozliikler olmak tizere iki kategoriye ayirmistir. Prototip sozliikler tek dilli genel amacl
alfabetik sozliiklerdir. Sozciikler/maddeler tek dilde tanimlanir ve sézciikle ilgili verilen
bilgilerin yapisi ansiklopedik degil daha ¢ok dil bilimiseldir. Giincel sozliikler ise genel
olarak yazim, telaffuz, heceleme, sozciik tiirii, etimoloji, sozlikksel anlam, kullanim
durumu, es dizim, siniflandirma, dil dis1 ya da ansiklopedik bilgiler gibi sozliiksel
verilerle ilgili bilgi saglayan sozliiklerdir. Ancak her zaman sunulan sézliiksel bilginin
yapistyla ilgili bir mutabakat yoktur. Ornegin; kisi adlari, iilke ve sehirler ve tarihleri
siklikla sozliiklerde yer almaz, ¢iinkii sozliiklerin dil gostergeleri icermesi noktasinda
(linguistic signs) kat1 bir bakis acist vardir. Sozliik birimleri bir nesne, madde, islem,
yasayan bir canli kisacasi evrende var olan her sey olabilir.

Tarp (2011, s. 228) ise sozliikleri agagidaki gibi siniflandirmugtir:

1. Hedef kitlenin yasina gore (egitim sistemindeki);

b) Okul 6ncesi sozliigii

c) Okul sozliigi

d) Akademik sozliik

2. Ogrenme tiirlerine gore;

a) Anadil konusuculari sozligi

b) Anadil konusmayanlar igin so6zliik

c) Bilimsel disiplin 6grenenler igin sozliik
Bu iki kriter (yas ve 6grenme tiirii) birlestirilirse asagidaki 2 tipoloji olusturulabilir:
Tipoloji |

1. Anadil konusuculari i¢in;

Okuléncesi sozliigii

T &

Okul sozligi
Akademik sozlik

Noo

Yabanci dil konusuculart igin;

(Okuloncesi sozliigii)

o &

Okul sozligi
Akademik sozliik
Bilimsel disiplinler 6grenenler sozligi:

Okuléncesi sozliigii

T p»® w0

Okul sozligi
33



c. Akademik sozliik
Tipoloji 1l
1. Okuldncesi sozliigii;
a. Anadil konusucular1 s6zligii
b. (Yabancu dil konusanlar s6zIigii)
(Bilimsel disiplinler 6grenenler sozIigii)
Okul sozlugi;
Anadil konusucular1 sézligii
(Yabanc1 dil konusanlar sozligii (Bilimsel disiplinler 6grenenler sozIiigii)
Akademik sozliik;

Anadil konusucular sozligii

o P W o ® N

(Yabanc dil konusanlar sozliigii)
c. (Bilimsel disiplinler 6grenenler sozliigii)

Jackson ise (2013) sozliikleri kapsamlilik (orijinal vs. akademik sozliikler),
kullanilan dil sayis1 (tek dilli vs. iki veya ¢ok dilli sézliikler), islenen veri tiirii (dil
bilimisel veya ansiklopedik sozliikler), kullanicilarin dili (ana dil vs. yabanci dil
sozliikleri) vb. bakimindan siniflandirmistir. Bu durumlari temel alarak sozliiklerle ilgili
yedi karsitlik belirtmistir:

Tek dilli vs. iki dilli sézliikler;

Genel ve 0zel sozliikler;

Ansiklopedik ve dilbilgisel sozliikler;

Yetiskin ve ¢ocuk sozliikleri;

Ana dil konusanlar1 ve yabanci1 dil konusanlar1 szliikleri;

Alfabetik ve alfabetik olmayan sozliikler;

N o g s~ w D Ee

Elektronik ve basili sozliikler.
Shamshirian (2015, s. 176) de yedi sozliik tiirii belirlemistir;
a. tek dilli sozliikler;
b. iki dilli sdzlikler;
ogrenici sozliikleri;

C
d. resimli sozliikler;

@

elektronik/coklu ortam sozliikleri;
f. iretim sozlikleri;
cep sozliikleri.
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Yabanci bilim insanlarimin bu tasniflerinin yaninda Tiirk aragtirmacilart da
cesitli smiflandirma Onerilerinde bulunmuslardir. Ornegin Aksan (2000, s. 69-87)
sozliikleri hazirlanis ve kullanim amaglar ile tasidiklar1 6zellikleri dikkate alarak su
sekilde smiflandirmistir:
1.S6zlik tiirleri:

1.1. Bir ya da birden ¢ok dilin s6z varligini isleme bakimindan:
1.1.1. Tek dilli sozlikler,

1.1.2.Cok dilli sozliikler.

1.2. Abece (Alfabe) sirasinin esas alinip alinmamis olmasina gore:
1.2.1. Alfabetik s6zliikler,

1.2.2. Kavram Sozliikleri.

1.3. Ele alinan s6z varliginin niteligine gore:

1.3.1 Genel Sozliikler (ortak dil, yazi dili sozliikleri),

1.3.2. Lehgebilim sozliikleri,

1.3.3. Es anlamli, es adl1, ters anlamli 6geler sozliikleri,

1.3.4. Yabanci 6geler sozliikleri,

1.3.5. Tarihsel sozlikler,

1.3.6 Koken bilgisi sozliikleri,

1.3.7. Terim sozliikleri, (Uzmanlik alan sozliikleri),

1.3.8. Argo sozliikleri,

1.3.9. Deyim ve atasozleri sozliikleri,

1.3.10. Anlambilim sozliikleri,

1.3.11.Sanatg1 ve metin sozliikleri,

1.3.13. Yanlis yerlesmis 6ge sozliikleri,

1.3.14 Tersine sozliikler.

[lhan (2009, s. 538), sozliikleri ele aldiklari {iriinler, malzemenin kaydedildigi
ortam ve yazilis bicimleri acisindan ii¢ temel noktayr goz Oniinde bulundurarak
siniflandirmistir:

2.1. Isledikleri iiriinler agisindan sozliikler:

2.1.1. Yaz dili sozliikleri,

2.1.2. Agiz sozliikleri,

2.2. Malzemenin kaydedildigi ortam agisindan sozliikler,
2.2.1. Basil1 / kitabi sozliikler,
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2.2.2. Elektronik sozliikler,

2.3 Yazilis bigimleri acisinda sozliikler,
2.3.1. Manzum sozliikler,

2.3.2. Mensur sozliikler.

Bu smiflamalardan baska Baskin (2012) sozliikk bilimiinin gelisimi ve Tiirkce
sozliikleri goz Oniinde bulundurarak ayrintili bir tasnif bigiminde bulunmustur. Ona
gore sozliikleri soyle siniflandirmak miimkiindiir:

Sozliikte kullanilan dil sayisi bakimindan sozliikler

a. tek dilli sozliikler,

b. iki dilli sozliikler,

c. U¢ ve daha c¢ok dilli sozliikler

Maddelerin siralanisina gore sozliikler

a. alfabetik sozliikler:

a. 1. madde basinin ilk harfinden itibaren alfabetik olarak dizilen sozliikler,
a. 2. madde basinin son harfinden itibaren alfabetik olarak dizilen sozliikler
(tersine sozliikler)

b. tematik sozliikler,

b. 1. tematik-alfabetik

b. 2. tematik-diizensiz

Kapsami bakimindan sézliikler

a. genel sozliikler,

b. lehge / ag1z sozliikleri,

c. dilin belli bir alanim1 kapsayan sozliikler (es anlamli kelimeler, argo kelimeler,
yabanci kelimeler, deyimler, atasozleri vb.),

d. kullaniciya gore smirlandirilmis sozliikler (ilkogretim sozliikleri, lise sozliikleri,
yetiskin sozlikleri vb.),

e. belli bir bilim dali ya da sanat alanina ait terim sozliikleri,

f. belli bir yazar ya da metin ile sinirlandirilmis sozliikler,

g. belli bir donemi ele alan tarihsel sozliikler.

Boyutuna gére sozliikler

a. standart olgiilerdeki sozliikler,

b. s6z varlig1 sinirlandirilmis kiigiik sozliikler,

c. fasikiil sozliikler,
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d. cep sozliikleri,

e. 0zel bigimli sozliikler (DVD, web tabanli veya 6zel baski sozliikler vb.).
Yayimlanma bigimine gore sozliikler

a. el yazmasi bigimindeki sozliikler,

b. matbu sozliikler,

C. e-kitap bi¢imindeki sozliikler,

d. ¢evrim i¢i (on-line) sozliikler,

e. elektronik sozliikkler (hesap makinesi bigiminde olan sozliikler, avug ici sozliikler
vb.),

f. taginabilir (CD-ROM, DVD vb. ) sozliikler.

Kullanicilarin durumuna géore sozliikler

a. dil bilimicilerin veya uzmanlarin sézliikleri,

b. okur-yazar olan yetiskinlerin sozliikleri,

c. 0grencilerin ana diline ait okul sozliikleri,

d. yabanci dil 6grenenlerin sozliikleri.

Kullanim amacina gore sozliikler

a. bir kelimenin o dildeki anlami1 ve diger kelimelerle iliskisini vermek amaciyla
hazirlanmis sozliikler,

b. ¢ceviri amagh sozliikler,

c. egitim amagli sozliikler,

d. kelimelerin gelisimini incelemek amaciyla hazirlanmis sozliikler,

e. kelimenin kaynagini gosteren sozliikler (etimolojik sozliikler)

Kaynak dil ve hedef dil arasindaki iliskiye gore sozliikler

a. tek yonlii sozliikler: Tiirkge-Arapca, Tiirkce-Tiirkge

b. ¢ift yonlii sozliikler: Tiirkge-Arapca/Arapga-Tiirkce,

c. cok yonlii sozliikler: Tiirk¢e-Arapga-Farsca/Arapca-Tiirkge-Farsca/ Farsga-
Tirkce-Arapga/Arapga-Tiirkce

Maddelerin agiklanis bicimine gore sozliikler

a. Madde baslarini tanimlayan sozliikler,

b. Madde basini tanimlayip taniklar sunan sozliikler,

c. Madde basini agiklamadan tek sozciikle karsilayan sozliikler (es anlamlilar, zit
anlamlilar, iki dilli sozliikler vb. olabilir).

Dil kurallarini a¢iklamasi bakimindan sozliikler

37



a. Dil bilgisi kurallarin1 agiklamayan sozliikler,
b. Dil bilgisi-sozliik bigiminde hazirlanmig sozliikler (Baskin, 2012, s. 395-400).

Sozliik yapisi. Dilin temel s6zvarliginin yer aldigi sozliikler, milletleri kiiltiir,
duygu ve diisiince belleginin yazili kaynaklaridir. Bu temel eserler kiiltiir, edebiyat ve
egitim agisindan belirleyici Onemdedir (Karadiiz, 2009, s. 639). Sozliiklerin
hazirlanmasinda tiirlerine gore farkli amaglar giidiilebilir. Amacin ortaya konmasi,
hedef kitleyi de belirler. Hedef kitlenin beklentilerini temel almayan sozliikler islevsel
bir nitelige sahip degildir (Melanlioglu, 2013, s. 278). Amag ve hedef kitle beklentileri
temel alinmadan hazirlanan sozlikkler sozliiklerin islevsel olmamasina ve sozliik
kullanma aligkanliginin olusmamasina neden olmaktadir (Elbir ve Yildiz, 2013, s. 259).

Amac¢ ve hedef kitlenin ilgili, ihtiya¢ ve gereksinimleri sonucu farkli tiirde
sozliikler ortaya ¢ikmustir. Sozliikklerin amag¢ ve hedef kitlesi sozliiklerin yapisini ve
niteligini dogrudan etkileyen temel etmenlerdir. Bu kaynaklar dikkatle incelendiginde
bunlarin diizenlenmesinde temel olarak bazi yontemler ortaya ¢ikmistir (Eminoglu,
2014, s. 118). Sozlik bilimi alaninda yapilan sozlik arastirmalarinda Biitiinciil,
Parcacil, Biitiin ve Iliskisel gibi farkli yapilarin ortaya ¢ikmasinda amag ve hedef kitle
belirleyici rol oynamistir (Gouws ve Prinsloo, 1998, s. 19). Sozliik yapilar1 temel olarak
hedef kitlenin sozliige erisimini kolaylastirmak ve sozliigiin i¢ biitiinliiglinii saglamak
amaciyla ortaya ¢ikmistir (Fuertes-Olivera ve Arribas-Bafio, 2008, s. 19). Sozliik tiirleri
bu yapilardan dolay: farklilik arz etmektedir. Ornegin, Biitiinciil yapisinin diizenlenise
gore alfabetik sozliikler, kavram sozliikleri; Pargacil Yapinin niteligine gore geviri ve
tanim sozlikleri ortaya ¢ikmistir. Bazi arastirmacilar (Landau, 1989; Nielsen, 1990)
sOzliik yapisini sozliik tasarimi (Biitlinciil yap1) ve madde girdisi igerikleri (Pargacil
Yapi) ile ilgili bilesenler olmak iizere ikiye ayirmistir. Hartmann ve James (1998) ve
Svensén (2009) gibi bazi arastirmacilarsa sozIligl Biitlinciil, Pargacil ve kaynak yapiti
olusturan boliimlerin/bilesenlerin toplami olarak tanimlanan Biitiin yap1 olmak iizere ii¢
grupta incelemistir. Begenholtz ve Tarp (1995) ise bu yapilara ek olarak iliskisel yapiy1
da dordiincii yapi olarak ele almistir.
a.Biitiinciil yapi

Hartmann (1983, s. 225) Biitiinciil yapiy1 sozliikte yer alan maddelerin toplami
olarak tanimlamistir. Ona gore sozliik yaziminda yapilacak ilk is sozliikte ele alinacak
maddeleri belirlemek, bir bagka deyisle Biitiinciil yapiyr olusturmaktir. Madde sec¢imi
kullanicilarin ilgi, ihtiyaglar1 ve beklentileri temel alinarak siklik verilerine gore

38



yapilmalidir. Madde se¢iminde genel olarak iki yaklasim kullanilmaktadir. Bunlar:
adbilimsel ve kavramsal yaklasim. Ad bilimsel yaklasimda belirli konu alanlar
belirlenir ve sozlik amaci dogrultusunda maddeler bu konu alanlarindan toplanir.
Kavramsal yaklasimda ise maddeler alfabetik olarak A’dan Z’ye olacak sekilde toplanir
(De Schryver, 2003, s. 14).

Hausmann ise Biitiinciil yapiyr tanimlarken sozliikte yer alan toplam madde
sayisina odaklanmamis, maddelerin diizenlenmesinde kullanilan belirli yontemlere
vurgu yapmustir (Hausmann, 1977, akt. Nielsen, 1990, s. 51). Sozlik maddeleri
diizenlenirken genel olarak iki yontem kullanilmistir. Bunlarda biri anlami esas
alip/alarak anlamdan sozciige ulasma yolu; digeri ise sdzciigii esas alarak sozcilikten
anlama gitme yoludur. Anlamda sozciige gitme yonteminde sozliikler konu alanlarina
gore cesitli basliklar altinda toplanarak acgiklanmistir. Bu yolla diizenlenen sozliikler
‘konu alani sozliikleri’ veya ‘kavram sozliikleri’ olarak da adlandirilmaktadir. Bu tiir
sozliiklerde, sozciligiin bir konu basligr altinda tek bir anlami verildigi i¢in ¢ok anlaml
sozciikler farkli konu basliklart altinda yer almaktadir. Cok anlamli soézciiklerin hangi
anlammin esas alindigi bilinemedigi gibi hangi konu bashigi altinda verildigini
bulmak/tespit etmek de oldukga giictlir. Sozciikten anlama gitme ydnteminde ise
alfabetik bir sistem kullanilmig ve bu sozliikler genel olarak ‘alfabetik sozliikler’ olarak
adlandirilmigtir (Eminoglu, 2014, s. 101-103). Bunlarda baska o6zellike Arap sozliik
bilimiinde yaygmn olarak kullanilan kelbetme yontemi de kullanilmaktadir. Bu
yontemde sOzciigiin sonundaki son harf esas alinarak son harfleri ayni olanlar bab adi
altinda toplanmakta, koklerindeki ilk harflerine gore fasl’lara ayrilmakta ve fasl’lardaki
sozciikler de alfabetik olarak siralanmaktadir. Bu yonteme gore hazirlanmig sozliiklerde
aranilan sozciik, kok harfinin sonuncusuna bakilarak 6nce hangi bab’da oldugu, daha
sonra da ikinci, liglincli ve diger harflerin alfabe siras1 izlenerek bulunur/bulunmaktadir
(Ulkii, 2011, s. 260). Ayrica, sdzciik yaziminin ters gevrilip son harflerine gére alfabetik
olarak hazirlanan/siralanan sozliikk bicimleri de mevcuttur/vardir. Bunlarda baska
tinsiizler ve {inliiler bi¢ciminde tasnif edilen; sozciiklerin kokenlerine gore tertip edilen;
sozciik tiiriine gore siniflandirilan ve Kutadgu Bilig indeksinde oldugu gibi sézciiklerin
isim, fiil ana baghklar1 altinda ele alinip alfabetik ve dilbilgisel olarak siralanan
sozliikler de vardir (Elbir ve Yildiz, 2013, s. 253).

Nielsen (1990, s. 49-66) Biitiinciil yapinin yalnizca madde basi sozciiklerin
dizilimiyle siirlt olmadigin1 ve biitiiniiyle sozliige uyarlanmasi gerektigini belirterek
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Biitlinciil yapiyr tiim sozligii olusturan birbirleriyle iligkili kisim ve bilesenlerin
dizilimiyle gerceklestirilen yap1 olarak tanimlamistir. Biitiinciil yapinin temel ilkesi
genellikle alfabetik olarak diizenlenen soOzciik listesiyle Biitiinciil yapisal bilesenler
arasindaki iligkiyi saglamak ve hedeflenen maddeye kolay ve hizli bir sekilde erigimi
saglamaktir. Ihtiya¢ duyulan maddelere/bilgilere basarili sekilde erisilmesi madde
isaretinin engelsiz erisimine baglidir. Nielsen Biitiinciil icerdikleri bilesenlerin sayisina
bagl olarak Biitiinciil yapiy1 ikiye ayirmistir. Bunlar: basit Biitiinciil yap1 ve bilesik
Biitiinciil yapidir. Basit Biitiinciil yap1 en ¢ok iki Biitiinciil yapisal bilesenden olusan
Biitiinciil yapidir. Bu yapiya sahip olan sozliikkler genel olarak bir 6nséz ve alfabetik
sozciik listesinden olusur. Karmagik Biitiinciil yapi ise ikiden fazla Biitiinciil yapisal
bilesenden olusan bir yapidir. Bu yapiya sahip sozliiklerse genel olarak 6nsoz, alfabetik
sOzciik listesi ve en az bir ek Biitiinciil yapisal bilesenden (listeler, grafikler, vb.) olusur.
Son olarak Hausmann ve Wiegand (2003, s. 219) ise sonraki ¢alismalarda Biitiinciil
yapty1 tiim birimleri igeren ve sozliiksel birimlerin hangi madde altinda diizenlenecegini
belirleyen yapi1 olarak tanimlamistir. Biitiinciil yap1 farkli tasarimlara bagli olarak farkl
sekillerde sunulabilir. Tamamen alfabetik sozliikklerde madde dosyasi dikey olarak
diizenlenirken biikiimlii madde dosyalarinda hiicreleme ve gruplama tasarimlari
uygulanir/kullanilir. Hiicreleme, anlamsal olarak ilgili olan ya da olmayan madde
girdileri veya maddelerin alfabetik olarak ve alt maddelerin yeni bir satirda
listelenmesidir. Gruplama ise sozciikler arasinda bigimsel-anlamsal iligkileri gostermek
icin kat1 alfabetik kurallar1 (dizilim) esneten ve sozliik maddelerinin daha az yer
kaplamas1 ve metinsel dengelemeyi saglamak icin kullanilan bir listeme yontemidir.
Ornegin, bu listeleme yonteminde i/’ madde girdisi igerisinde yer alan filler, fill in,
filling station alt maddeleri bir sonraki madde basi sozciikk olan ‘fillet dan Once
listelenir.
b.Parcacil yapt

Pargacil yapr agiklama, siralama, oOrneklendirme gibi sozlik igerik
ozelliklerinden olusan bir yapidir (Bas, 2013, s. 28). Atkins ve Rundel’e gore ise (2008,
S. 247) pargacil yapr veri kategorileri olarak bilinen sozliiksel bilgi tiirlerinin sirali
listesidir. Parcacil yap1 sozciiklerin temel 6zellikleriyle ilgili bu sozliiksel bilgi tiirleri su
sekildedir:

e Sozciik formu: yazim, tireleme; telaffuz; ses, vurgu,
e Sozciik yapisi: 6nek, sonek, yapim ekleri; sozciik tiirii, dilbilgisel siralamalar,
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e Sozclik anlami: soyutluk, somutluk gibi betimsel dgeler; tabu ve bigim gibi

edimsel 6geler,
e Dipnot, gonderme: es/karsit anlamlar, 6rnekler, kaynaklar, vb.,
e Sozliik veri tabant: iist veri ve diger bilgiler,

e Asamali bilgi: parcacil yapida yer alan madde ve alt maddelerin hiyerarsik
olarak diizenlenmesi.

Benzer goriisleri paylasan Gouws (2001, s. 104) da pargacil yapiy1 telaffuz,
yazim, tanim, ceviri karsiliklart ve agiklamalar gibi madde isaretini ilgilendiren tiim
sozliiksel bilgilerin yer aldig1 dilsel dgelerle ilgili bir yap1 olarak tanimlamistir. Ona
gore pargacil yapt kullanicilarin ihtiya¢ duyduklar1 veriye kolayca erisebilmeleri icin
saglam teorik temellere dayali, agik ve anlasilir olmalidir.

Sozliikte yer alan verilerin niteligine gore parcacil yapi tiirlerinden biri veya
birkag1 birlikte kullanilabilir. S6zliikte yer alan anlamsal kategoriler i¢indeki arastirma
alanlarinin yapist kullanilacak parcacil yapinin tiirinii belirler. Yari biitliinlesmis ve
biitiinlesmemis Pargacil Yapilar ileri diizeyde basvuru becerisi gerektirdiginden bu
biitiinlesmis parcacil yapilar daha az sozliik tecriibesi olan kullanicilar i¢in daha
uygundur.

Sekil 3. Biitiinlesmis Pargacil Yap1 Ornegi (Mbokou, 2006, s. 186)

greal adjective (grealer, greatest)
1. very big in size, number, or
amount, a lot of: 4 is greater than
2. A prear crowd filled the streets
o see the rughy plavers go past.
The donkey broke is leg and is

in great pain., 2 imporiant, or
famous: He became a great leader,
but he never forgot how ordinary
peaple live.

onard

1 verb (puards, gnarding, suarded)
to make sure that someone or
something stays safe, to protect:
They bought a dog o guard the
house and keep away burglars.
2 noun a person whose job is to
make sure that someone or
something stays sale: The four
guards stood nexi fo the
pre.-;:}f;m! ¥ car o protect the
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Sekil 4. Biitiinlesmemis Pargacil Yap1 Ornegi (Mbokou, 2006, s. 186)
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Comment on form (ex: part of
speech):
noun (plural lowers)

k4

Lemima:
fevarer

Subcomment on semantics
1: The part of a plant from
which seed and fruit
develops

Comment on scmantics

¥

h 4

Subcomment on
semalics 2: a blossom
and its stem vsed for

h 4

decoratian, wsually nsed
in group

I]Illhira'll.i Yo oxXa III}J]"I N
The plant bright pink
Nowers

llustrative exmapleZ:
A bouguet has a vanety
of different Mowers

Jackson’a gore (2013, s. 24) parcacil yap1 kullanicinin madde girdisi igerisinde
yer alan belirli bilgi kategorilerine ulasmasina yardimer olan yapilardir. Sozliikte yer
alan bu sozliiksel bilgiler temel olarak iki kategoriye ayrilir. Bunlar: Bigimsel bilgiler ve
anlamsal bilgiler. Bicimsel bilgiler yazim, sdyleyis, bi¢imbilgisi ve dilbilgisi gibi
verilerden olusur. Anlamsal bilgilerse derlenen sozliige bagli olarak cesitli veri
tiirlerinden meydana gelir. Bu veriler iki dilli sozliiklerde c¢eviri karsiliklar
seklindeyken tek dilli sozliikklerde anlam acgiklamalari bi¢imindedir. Tarihsel bilgi,
ansiklopedik bilgi, pragmatik ve kiiltiirel bilgi sozliikte yer alan diger sozliiksel bilgi
tiirleridir.

Sozliiklerde kullanilan anlam gosterim bigimleri su sekildedir:

1. Sozel bicim: sozliiklerde kullanilan en yaygin anlam gdsterim bi¢imidir. S6zel bi¢cim

tanim, aciklama, ¢eviri karsili1 ve 6rnek olmak iizere dort gruba ayrilir.
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Tanim: tek dilli sozliikklerde en yaygin kullanilan anlam agiklamasidir. Sozliiksel
birimlerin daha ayrintili sézdizimsel yapilarla tantmlanmasidir.
Agiklama: tanimin yeterli olmadigi durumlarda dilsel olgunun daha iyi anlasilmasini
saglamak i¢in yapilan ek bilgidir. Artik, agiklamalar 6grencilerin anlamalarini
kolaylastirmak igin sinirli bir sézvarligi kullanilarak yapilmaktadir.
Ceviri karsiligr: iki dilli sozliiklerde kullanilan tanimlardir. Sozciigiin farkli bir
dildeki karsiligidir.
Omek:  sozciik anlammin daha iyi kavramasi i¢in o anlami destekleyecek
ifadelerdir. Derlem, sozliige eklenecek iyi bit 6rnek kaynagidir. Ornegin,
COBUILD CD-ROM ikinci siiriimii igin (Sinclair 1995) Wordbank derleminden
bes milyon 6rnek kullanmastir.
2. Sozel unsurlarin sesli sunumu; elektronik sozliiklerde tanim, madde basi sozciik,
ornek gibi sozel bilesenlerin insanlara ait ses kayitlati ya da sentezlenmis konusmalar
kullanilarak sesli bicimde sunumu miimkiindiir. Stres, vurgu, tonlama gibi sese ait
biirtinsel 6zellikler 6zellikle dil yeterlilikleri gelismemis ana dil konusucusu olmaya ve
gorme engelli kullanicilar i¢in olduk¢a faydalhidir. Ses kayitlar1 ya da sentetik
konusmalar gercek dile ve otantik tellafuza, tanimin s6zdizimsel yapisinin anlagilmasina
imkan tanir.
3. S6zel olmayan bigim,;
Dilsel olmayan seslerin kayitlari; bu tiir kayitlar 6zellikle yansima sozciikler icin
oldukca faydalidir. Zil sesi anlam agiklamasina resim ya da sozel agiklamalardan
daha fazla katki saglar. Cevrimi¢ci Macmillan Ingilizce Sézliigii (Rundell 2007)
Ornegin gitar, piyano gibi miizikal enstriimanlar, kahkaha, alkis gibi insan sesleri,
hayvan ve kus sesleri, vb. i¢in ses efektleri icermektedir. Ornegin, aslan kiikreme
sesini ‘kiikremek’ maddesinin altinda bulmak miimkiindjir.
Gorsel-resim; gorseller ¢abuk hatirlama ve kavramayi saglar, ancak sozliikte yer
alan tlim maddeler i¢in resim eklemek so6zliigiin hacmini ve maliyeti artiracagindan
uygulanabilir bir yontem degildir. Resimler, su olgciitler/kategoriler géz Oniinde
bulundurularak eklenmelidir: yaygin bilinen hayvan, bitki, nesne; sekiller ya da
karmasik eylemler gibi sozciiklerle anlatilmasi zor olan seyler; birbirleriyle iliskili
sozclik kiimeleri; genelde mecaz veya soyut olarak kullanilan sézciiklerin temel

anlami.
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Fotograf; kullanimi kolay, kaliteli dijital kameralarla ¢ekilen fotograflar 6zellikle
ulagilmasi kolay giinliik nesneler i¢in ¢izimlerden ¢ok daha uygun, ucuz ve kolay bir
tercihtir. Golgeleme, kirik c¢izgi, oklarla gosterme gibi bircok teknikten
faydalanilabilir.

Grafik; gorseller ve fotograflar somut nesnelerin anlamimi gostermede etkili bir
sekilde kullanilirken edatlar gibi daha soyut iligkilerin agiklanmasinda grafikler
oldukca faydalhidir.

Animasyon; bir olayin asamalarini, bir hareketin ilerleyisini ya da bir dizi eylem
asamalarini aktarmada oldukca faydalidir. Ornegin, dalmak, piiskiirmek, tutulmak,
biikiilmek, sinav ¢cekmek, yukart itmek gibi eylemlerde kizarmak, somurtmak gibi
yiiz ifadelerinde bu teknikten faydalanilabilir.

Video; dilsel iletisimin durumsal ve pragmatik baglamiyla ilgili 6nemli bilgilerin
aktariminda oldukc¢a faydalidir. Alim-satim, yol sorma gibi islemlerde etkili bir
sekilde kullanilabilir. Ancak, {iretimi zor, pahali ve ¢ok yer kaplayan bir yontemdir
(Lew, 2010, s. 291-303).

Sozliiksel veriler genel olarak ii¢ farkli boliimde yer alir. Bunlar, yazimla ilgili
olmayan madde girdilerinde, yazimla ilgili madde girdilerinde ve sozliik dil bilgisi gibi
ayr1 bilesenlerde (Steyn, 2004, s. 288). Yazimsal madde girdilerinde belirli bir bilgi
tirtiniin hizli ve etkin bicimde tanimlanmasina yardimei olmak icin kullanilan farkli
yazitipi ve boyutu, kalin, italik, biliylik harfler kullanilabilir. Yazimsal olmayan madde
girdileri farkli bilgi kategorilerini cergeve, tablo, kutu ve renkli bloklar gibi 6zel
isaretler kullanarak sunar. Ayr bilesenler ise sozliikte yer alan bilgilerin sozciik listesi
disinda bir boliimde baglamla uyumlu bir bigimde gdsterilmesidir. Iyi bir parcacil yapi
kullanicinin bu i¢ arama yolunda veriye hizli ve etkin bir bigcimde ulagmasini saglamak
icin belirli bilgi kategorileri arasindaki siirlari ve farkli arama alanlarinin konu ve
kapsamini belirten yazimsal ve yazimsal olmayan yapisal isaretler kullanmalidir.
Yapisal isaretler kullanicinin i¢ arama yolunu kolaylastirmak, okunabilirligi ve
algilanabilirligi artirma ve maddenin farkli anlamlarin1 gostermede oldukca onemlidir
(Louw, 1999, s. 113-115).

Ayrica, sozliik tiirii, kullanicilarin ilgi, ihtiya¢ ve beklentilerine gore degisen
farkli pargacil yapi tiirleri de vardir. Bunlar: Biitiinlesmis, biitlinlesmemis ve yari
biitiinlesmis parcacil yapilardir. Biitiinlesmis pargacil yapida anlamsal agiklamalar
arasinda dogrudan bir iliski vardir. Madde girdisi igerisinde yer alan c¢eviri ve
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aciklamalar, her bir dilsel ve anlamsal farkliliklar aciklayici drneklerle desteklenir. i¢
metin kullaniciy1 dogrudan ceviri karsiligina ya da acgiklamaya yonlendirir. Biitiinlesmis
parcacil yapr sOzlik hacmini artirmasina/cok fazla yer kaplamasina karsin sozliik
basvuru islemini olduk¢a kolaylastirmaktadir. Biitiinlesmemis parcacil yapida yer alan
anlamsal agiklamalar ya da geviri karsiliklarinda yer alan veriler ayr1 bir metinde
gosterilir. I¢ metin, ceviri karsihigi ya da anlam agiklamasindan sonra alt anlam
aciklamasi seklinde verilmez. Bu nedenle bu pargacil yapi tiirii sozliigiin hacmini
oldukca artirir. Belirli bir ¢eviri karsilig1 ya da anlam agiklamasiyla ilgili es metinleri
bulabilmek i¢in maddenin ya da madde girdisinin tamamina bakilmasi1 gerektiginden
sozliige hizli erisimi engeller. Ornegin, iki dilli sézliiklerde kullanic1 agisindan hangi
ceviri karsiliginin hangi 6rnege karsilik geldigini belirlemek/bulmak oldukca giictiir.
Yar: biitiinlesmis Parcacil Yapida ise biitliinlesmis ve biitiinlesmemis pargacil yapinin
bir birlesimidir. Kullanicilarin kodlama ve c¢oziimleme islemlerinde yardimci olur.
Biitliinlesmis Parcacil Yap1 ¢oziimleme islemiyle ilgiliyken biitiinlesmemis parcacil yap1
kodlama islevine yoneliktir (Mbokou,2006, s. 185-188).
cliskisel yapt

Kullaniciyr bir madde girdisinden diger madde girdisine yonlendiren bir ¢apraz
gonderme sistemidir (Gouws, 2001, s. 91). Capraz génderme ydntemi olan Iliskisel yap1
sozligiin farkli bilesenleri arasinda iligkiler kurmaya yarayan sozliik bilimisel bir
yontemdir. Wiegand ‘a gore (1996) sozliikk bilimici cesitli iliskisel yapisal araglar
kullanarak sozlik kullanicisim1 referans noktasindan/durumundan referans adrese
yonlendirir. Bu islem genellikle referans madde girdisi kullanilarak yapilir ve sozliikk
kullanicisinin gerekli ek sozliiksel verilere ulagsmasini saglar. Referans madde girdisi ve
referans arasinda bir referans iliskisi kurulur. Referans madde girdisi ayrica bkz,
karsilagtirin gibi referans iliskisini belirten referans imi ve referans adresi belirten ayr1
metin boliimlerinden olusur. Hangi maddenin referans madde girdisi olacagi hususunda
siklik verilerinden faydalanilmalidir. Diger maddeden daha sik kullanilan madde
(Mbokou,2006, s. 195) referans madde girdisi olarak belirlenmelidir Temel iligki
genelde karsit ve es anlamlilar arasindadir. Yakin anlamli veya haftanin giinleri gibi bir
takim sdzciik kiimeleri arasinda ¢apraz gonderme sistemi iliskisi kurulmalidir. iliskisel
yap1 teorisine gore ii¢ farkl referans adresi vardir: i¢ referans adresi, dis referans adresi
ve sozliik dis1 referans adresi. I¢ referans adresinde iliskisel yapisal iliski madde
girdisinin smirlarin1 agsmaz. Bu dipnot tiirii bir madde girdisindeki farkli Pargacil
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Yapisal girdiler arasinda biitiinlik saglamak icin kullanilir. Bu referans girdileri
kullanicty1 referans noktasindan ayni madde girdisindeki adrese yonlendirir. Dig
referans adreste dipnot madde girdisinin sinirlarii asar. Dis referans adresler icin iki
arama alani tanimlanabilir. S6zliik madde girdileri metinlerdir, ancak sozliiksel metne
hakim olan esas kelime listesinin alt metinleri olarak da islev gorebilirler. Dis referans
adres diger madde isareti veya diger madde girdisinde Pargacil Yapisal bir bilesen
olarak esas kelime listesinin bagka bir yerinde ya da esas kelime listesinin disinda ayri
bir metinde bulunabilir. Baz1 sozliiklerde i¢ ve dis referans adresleri birlikte de
kullanilir. Sozlikler kullaniciyr es, karsit, list anlamlar gibi iliskilerle referans
noktasinin madde isaretiyle baglanan dis adreslere yonlendiren Iliskisel yapiy1
kullanirlar. Sozliik dis1 referans adres sozliikteki bir metin boliimiinii sozliik digindaki
bir kaynaga yonlendirir. Sozliiklerin arka/son boliimii sézliikte ele alinan terminolojiyle
ilgili cok sayida bilgi bulunabilen bibliyografyay1 igermektedir. Birgok madde girdisi
kullaniciy1r arka boliimdeki bibliyografyaya yonlendiren 6zet bibliyografik referanslar
icerir. ‘Bibl.” referans imiyle 6zet bibliyografik kaynaklar acikca belirtilir (Gouws ve
Prinsloo, 1998, s. 18-22).

Sozliik yalnizca metinlerden olusmaz. Genis bir baglamdan alinan ve geleneksel
bir yapida diizenlenen bilgi pargalarindan olusur. Sozliikteki bu dagilim yapist bilginin
baglamindan bagimsiz degerlendirilmesine/incelenmesine yol agar. Sozliikk bilimicinin
buradaki rolii bu bilgiyi sozliik yapisinin kurallarini izleyerek baglami disinda anlamli
kilmak ve kullanicinin sozliikte en yiiksek diizeyde bilgiler edinmesini saglayan iliskiler
ag1 kurmaktir.. Sozliikk yapiminda geleneksel bir yapi1 izleyerek bir sozliik farkli metin
veya metin bilesenleriyle baglantili bilgiler igerebilir. Agik¢a tanimlanmis islevi olan bir
sOzliik bu metinler arasinda sistematik olarak baglant1 kuran dipnotlar gelistirir. Dipnot
kullanarak kavramsal sistemler ve dogal dil bilimisel iligkilerin tekrar kurulmasi tutarls,
kullanic1 dostu ve sozlik alaninda tasarruf saglayan sozliikler iiretilmesini saglar
(Nkomo, 2007, s. 373-375).

Parcacil Yapida temsil edilen veri kategorileri birbirinden bagimsiz olarak
mevcut degildir ve diger sdzlilksel madde girdilerine atifta bulunmaktadir. Ornegin,
dipnot olusturan es ve zit anlam kategorileri sozliigiin diger madde girdilerine atifta
bulunur. Bazi1 veri kategorileri birbirleriyle iliskilidir; yani benzer bir alan ya da alt

alana aittir. Bu iligkilerin tanimlanmasina ek olarak meso yapida yer alan bibliyografik
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atiflar ve biitiince baglantilar1 gibi sozliikkte olmayan bilgilere ait atiflar da vardir.
SozIliigiin meso yapist su boliimler/madde girdileri arasinda iliskiler ag1 kurar:

1. Hiyerarsik iligkilere ve olasi bagimliliga izin veren veri kategorileri arasinda.
Ornegin, yalnizca Ingilizce, Almanca ve diger Hint-Avrupa dillerinde fiiller icin gerekli
olan/gecerli olan yardimci fiil veri kategorisi. Meso yapt yardimci fiillerin fiillerin bir
alt tiiri oldugunu ve boylece bu veri kategorilerinin iligkili olduklarini agiklar.

2. Sozliikkte diger 6gelere dipnot olusturan sozliiksel ogeler igeren sozliiksel o6geler
arasinda. Bununlar birlikte dipnot yalnizca es anlam zit anlam vb, seklinde degil, aym
zamanda agik, tanimli referanslar, tematik benzerlikler (anlamsal(anlambilimsel alanlar)
ya da bagka herhangi bir referans seklinde olabilir/mevcuttur.

3. Bir cesit referans imi kullanilarak atif yapilan eskiz/taslak dilbilgisi ve biikiinlii
(cekimli) tablolar i¢eren 6n boliime.

4. Bagka kaynak ya da biitiinceye atif yapan digsal/harici bilgilere (Trippel, 2006, s. 3).
d. Biitiin yapt

Sozlik Biitiin yapist on, orta ve arka boliim dahil olmak iizere tiim metinsel
cergeveyi kapsayan yapidir (Karpinska, 2015, s. 51). Genel olarak sozliik yapisinin her
bir ayri madde girdisinin tasarimi (bitiinciil yap1) ve igerigi (pargacil yapi) ile ilgili
bilesenlerden olustugu kabul edilir. Ancak, bu tanimlamanin sézliigiin ¢ok boyutlu
yapist farkli igerik yapisina karsilik gelen gbz oOniline alindiginda eksik oldugu
anlasilmaktadir. Sozliik bilesenleri ayrintili olarak incelendiginde so6zliigii olusturan
yapilarin ¢cok daha ¢esitli ve degisik diizeylerde birbiriyle iligkili oldugu goriilmektedir.
Biitiinciil ve Parcacil Yapinin yaninda farkli yapisal bilesenler de vardir. Kaynak yapiti
olusturan boliimlerin/parcalarin toplami/biitiinii olarak tanimlanan Biitiin yap:1 da bu
yapilardan biridir (Fuertes-Olivera ve Arribas-Bano, 2008, s. 19).

Sozliigii olusturan bu boliimler sunlardir: Baslik (ana baslik), icindekiler tablosu,
kullanim kilavuzu, sézliik dilbilgisi, sozciik listesi, ekler, kisaltmalar, listeler ve kodlar.
Bu bilesenlerin bazilar1 6ns6z gibi metinsel islevsel boliimlerken, bashiklar ve sayfa
basliklar1 gibi bazilar1 da metinsel olmayan islevsel boliimlerdir. Sozciik listesinden
onceki islevsel metin boliimleri 6n boliim olarak adlandirilir. Sézliiklerin tiir, kapsam ve
amagclarina gore on boliimde yer alan islevsel metinler degisiklik gosterebilir. Sozliikte
hangi sozliiksel Ogelerin maddelestirilecegine iliskin kriterler sozlilk 6n boliimde
kullanict kilavuzunda ele alinir. On béliim, kullanicinin aradigi bilgi tiiriiniin yerini
bulmada yardime1 olur. On bilgiler s6zliigiin kapsam, uygulama ve islevi i¢in gereklidir.
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Sozligiin neden yayimlandigi, bu tanitim bdliimii ayrica sozliksel ve egitsel
etkinliklerle ilgili kisa bir 6zetini verir. Yine sozliigiin kaynagi 6n bdliimde verilir.
Sozciik listesinden sonraki islevsel metinler ise arka boliimii olusturur. Arka boliimde
yer alan metin boliimleri de sozliikklere gore cgesitlilik gosterir. Sozciik listesine ait
olmayan, ancak sozciik listesine eklenen orta boliim birimleri olarak bilinen ekler de
vardir. Sozctik listesi ve sozlik formunun 6zelliklerini tanimlayan kullanim bilgileri
hari¢ (meta-metin olarak da bilinen) 6n boliim ve arka boliimde yer alan metinler istege
baghdir. Arka, orta ve 6n boliim dis boliim olarak da adlandirilir (Steyn, 2004, s. 281).
Biitiin yap1 sozliigiin tiim uygulamalarini igeren yapidir. Genel olarak baslik sayfasi,
tarih, yazar, telif hakki ve yayimeci ile ilgili detaylari iceren yayim bilgileri, 6nsoz, igerik
tablosu, kullanim kilavuzundan olusan 6n boliim; genellikle alfabetik olarak diizenlenen
ana sozciik listesi ve yayimeir kurulusun tanitim bilgilerinin yer aldigi arka béliimden
olusur (Gibbon, 2012, s. 266).

Benzer goriisleri paylasan Rodriguez de (2016) Biitiin yapiy1 sozliikte yer alan
tiim boliimleri igeren bir yapi olarak tanimlamistir ve Rodriguez bu boliimleri 6n boliim,
sozciik listesi ve arka boliim olmak {izere iige ayirmustir. On ve arka boliimler genel
olarak kapaklar, yayim bilgileri ve asagidaki boliimlerden olusur:

+ lgerik tablosu,

* Sozliiglin temel 6zelliklerini, amacini, hedef kitlesini, derlerken kullanilan veriyi ve
diger gerekli yazimsal/editoryal bilgileri agiklayan tanitim/girig boliimii veya 6nsoz,

» Sozliikteki boliimleri, sozciik girdilerinde kullanilan kurallar1 gosteren kullanim
kilavuzu veya yonergeler,

+ Sozliikte ele alinan dille ilgili temel dilbilgisi konularinin kisaca agiklandig: dilbisel
bilgi,

» Kisaltmalar listesi,

+ On ek ve son ek listeleri,

» Diizensiz fiiller listesi,

» Agirlik ve 6lgii birimleri gibi degisim tablolari,

» Kaynak dizini,

* Resimler/6rnek aciklamalar

Biitiin yap1 islevsel boliimlerden olusur, ancak bu islevsel boliimlerin tamami
metinlerden olusmaz. Ornegin, &nséz, kullanim kilavuzu gibi islevsel boliimler
metinlerden olusurken baslik, baski gibi diger islevsel boliimler metinlerden olusmaz.
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Arastirmacilar bir¢ok durumda 6n ve arka boliimde yer alan boliimlerin bir biitiin olarak
islevsel olmadigini, ancak islevsel metin tiirleri igerdigini vurgulamaktadir. Ayrica, bu
bilesenlerin bircogu kisaltmalar, ekler gibi bazi1 sozliikklerde 6n bdliimde yer alirken
bazilarinda arka béliimde yer alir. On béliimde olmasi zorunlu olan tek béliim kullanim
kilavuzudur. Dis bolimde yer alan bilesenler biitiinlestirilmis ve biitiinlestirilmemis
bilesenler olmak {iizere ikiye ayrilir. Ana sozciikk listesinde yer alan bilgileri
tamamlayan, sozliik icerigi ve amaciyla iligkili olan bilesenler kisaltmalar listesi, kisi
adlar, dilbilgisi verileri gibi bilesenler biitlinlesmis/tiimlesik bilesenlerdir. Ana sdzciik
listesi icerigiyle dogrudan ilgili olmayan isaretler, semboller, dl¢iimler listesi gibi dis
boliim bilesenleri ise biitlinlesmemis/timlesik olmayan bilesenlerdir (Karpinska, 2015,
s. 51-53).

Sozliik kullanimi. Sozlik kullanimi bagvuru amaciyla yapilan kisisel bir dizi
eylem biitiiniidiir (Yiiksekkaya, 2001; akt. Melanlioglu, 2013, s. 267). Bireyin okudugu
metinlerde karsilastigi ve anlamini bilmedigi sozciikler i¢in sozliige bakma egiliminin
stireklilik gostererek bir davranis bigimine doniismesidir (Yaman, 2010, s. 737). Belirli
bir *® cevap bulmak/aramak icin bireyin sozliige basvurdugunda olusan durumdur
(Bergenholtz ve Tarp, 2004, s. 24).

Sozlik kullanim arastirmasi ise daha nitelikli sozliikler tiretmek ve sozlik
kullanicilarinin s6zciik arama becerilerini gelistirmek amaciyla yapilan arastirmalardir
(Abecassis, 2007, s. 254). Sozlik kullanicilarinin  deneyimledikleri/karsilastiklar
yapisal problemleri ele alan bir alandir (Hartmann, 2010, s. 17). Hangi sozliiklerin daha
etkili olduklar1 (tek dilli-iki dilli, vb.), kullanicilarin bu sozliklerle ilgili
goriisleri/tutumlari, kullanicilarin sézliik kullanimi1 konusunda aldiklar1 egitim ve metin
alimlama, ¢eviri ve metin iretimi gibi ¢esitli islemlerde sozliiklerin ne kadar etkili
olduklar1 noktasinda bilgi saglayan bir alandir (Atkins ve Varantola, 1998, s. 21).

Sozliik bilimciler miimkiin oldugunca ayrintili olarak dili tanimlar ve agiklama
gelistirirler. Ancak, bu tanimlamalari, agiklamalar1 ve sézliigiin st dilini sinirlayan bazi
kriterler olusturmak zorundadirlar. Bu kriterler s6zliiglin tasarlanma amaci, sozliik hedef
kullanicilart ve hedef kullanicilarin bagvuru becerileri ve sahip olduklar: bilgi tiirleri ile
ilgilidir (Tono, 2001, s. 9). Sozliikler sunulan sozliiksel bilgilere veya satig rakamlarina
gore degil kullanicilarin  bu  bilgileri nasil yorumladiklarina bakarak/gore
degerlendirilmelidirler. Sozliik bilimciler i¢in sozliiglin igerigi kullanici ihtiyag ve
beklentine gore belirlenmelidir. Ornegin, sosyolojik perspektifin sozliik bilimiinde
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tartisilmasina baglanmadan Once yapilan ¢alismalarda sozliikk kullanicilarinin sozliikleri
cogunlukla yazim/lama ve sozlik anlamlart i¢in kullandiklar1 ve telaffuzu ¢ok
onemsemediklerini ortaya koymustur. Sosyolojik bakis agisina gore ise sozliik
kullaniminda sozliik bilimciler tarafindan saglanan bilgi kategorileri degil sozliik
kullanicilarinin iletisimsel ihtiyaclart belirgin rol oynamistir. Bu yiizden sozliiksel
eksikliklerden kaynaklanan iletisim problemlerinin azaltilmasi ve ortadan kaldirilmasi
sOzliigiin temel amaci olmalidir (Dziemianko ve Lew, 2006, s. 1-2).

Kaynak yapit ve kullanici arasinda baglantt kurma amacina hizmet eden
deneysel kullanici aragtirmasinin sistematik olarak ele alinmasi gerektigini belirten ilk
kisi Hartmann’dir. Hartmann, s6zliikk kullanimina etki eden faktorleri sekil 8.’deki gibi
ifade etmistir. Hartmann bu smiflamasinda yalnizca sozliikk kullanicilarinin ve sozliik
kullanimlarinin sosyolojik yonlerini hesaba katmamis, ayrica kullanicilarin basvuru
becerileri ve sozciik arama islemlerini de dikkate almistir (Tono, 2001, s. 10).
Berhenholtz ve Tarp (2004, s. 25) ise kullanim durumlarini iletisim temelli ve bilgi
temelli durumlar olmak {izere ikiye aywrmustir. iletisim temelli durumlar ise kendi
icinde metin alimlama, g¢eviri ve metin tiretimi gibi alt kullanim durumlari seklinde
belirtmislerdir. Ornegin, kullanicilar sozliie metin {iretimi icin asagidaki bilgi
kategorileriyle ilgili bagvururlar:

e semantik

o dilbilgisi

o fonetik

e yazim kurallari
e etimoloji.

Abecassis (2007, s. 249)’e gore ise sozlikler simf gibi resmi O6grenme
ortamlarinda, ¢evirmenler i¢in profesyonel ortamlarda ya da yabanci bir iilkeye yapilan
ziyaret gibi gayri resmi ortamlarda kullanilabilir/referans olarak basvurulabilir. Bu
durumlarda sozliikleri tek-iki dilli ve iki dillilestirilmis sozliikler olarak ve kullanicilar

da anadil-yabanci dil konusuculari olarak siniflandirmak miimkiindiir.
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Tablo 1. Sozlik Kullanimina Etki Eden Faktorler (Hartmann, 1987; akt. Kogmar, 2011:
49).

Bilgi Islem
anlamlar/es anlamlilar anlamlar1 bulma
sesletim/s6z dizimi sOzciikleri bulma
heceleme/kdken bilgisi geviri, vb.

adlar/durumlar, vb.

Kullanicilar Amaclar

cocuk anadili bilgisini genigletme
Ogrenci/stajyer yabanci dil 6grenme
ogretmen/elestirmen sozclik oyunlar1 oynama
bilimci/yazman rapor olusturma

yabanci dil metinleri okuma/

¢Oziimleme, vb.

Sozlik kullanim arastirmalarinda kullanilan temel aragtirma tiirleri sunlardir:

Metin ya da sozciik alimlama; bu arastirma tiri kullanicilarin okuduklar
metinle ilgili kullanilan sozliik tiirti (tek-iki dilli), ara¢/ortam (basili-elektronik sozliik),
madde girdisi ya da ilgili bilesenler (tanimlama bigimleri, 6rneklerin otantik ya da
olusturulmus ornekler gibi s6z varlig1 tanimlamada olas sinirliklar) gibi faktorleri temel
alir. Burada 6nemli olan degisken kullanicinin metni biitiin olarak m1 ya da metindeki
secili ogeleri algiladigidir/alimladigidar.

Metin ya da sozciik iiretimi; bu tiir arastirma sorular dil tiretiminin kullanilan
kaynak yapit tiirii (tek dilli sozlik, tek dilli kavram sozligi veya iki dilli sozliik),
arag/ortam (basili-elektronik sozliikk) gibi faktorlerden nasil etkilendigiyle ilgilidir.
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Burada onemli olan degisken kompozisyon yazma gibi yaziya dayali islemlerde
kaynaktaki bilginin yanlis yorumlanmasindan kaynaklanan hata oranidir.

Soz varligr 6grenimi; bu kategori hem diger gorevlerle ilgili hem de s6z varligi
O0greniminin kendi belirli amaglariyla ilgili ¢alismalar1 kapsar. Kullanicilarin sézciik
dagarcigimi gelistirmek i¢in ne tiir stratejileri kullandiklari, bu amaglar i¢in ne zaman
sozliik kullandiklar1 ve sozlik kullaniminda ne tiir bireysel farkliliklar gosterdikleri
(6grenme stilleri gibi) gibi konular1 temel alir. Burada 6nemli olan degisken sozliik
kullanicilarinin s6z dizimsel o6zellikler, anlamlar gibi yeni ifadelerle ilgili G6geleri
hatirlama becerileridir.

Testlerde sozliiksel performans; bu alandaki ¢alismalar sozliik kullaniminin dil
testlerinin gegerlik ve giivenirligini ne ol¢iide etkiledigini belirlemek i¢in yabanci dil
Ogrenicilerinin okuma-yazma islemlerindeki performanslari ve bu islemlerde sozliik
kullant mlar1 arasindaki iligkiyi inceler.

Sozliik becerilerini test etme; bu arastirma tiirii egitsel program ve materyallerin
sOzliik becerileri 6gretimindeki etkililigiyle ilgilidir. Burada onemli olan degisken
sozlik kullanimindaki yeterliktir (Hulstijn ve Atkins, 1998, s. 8-9).

Sozliik kullanim arastirmalarinda kullanilan baslica teknikler ise sunlardir:

Sozliik kullanicist profil formu; kullanicilarin/denek/cevaplayict yabanci dili
neden o6grendikleri, mevcut dil seviyeleri, yabanci dil ¢alisma tiirii, sozliikk becerileri
konusunda aldiklar1 egitim ve tek-iki dilli sozliiklerle ilgili tecriibe ve goriislerini
aragtirir (Atkins ve Varantola, 1998, s. 23).

Sozliik arastirma testleri; sorularin sozliik becerileri ya da dil bilimisel islemlere
gore siniflandirildigr testlerdir. Bu sorular kullanicilarin sézliik dilbilgisel ve st dil,
ceviri, sozciik tiirli, bosluk doldurma, vb. bilgilerini test eder. Gerektiginde sozliik
kullanmalarina izin verilir ve kullanicilar bu islemlerde kullandiklar1 sozliik tiirtinii
belirtirler (Atkins ve Varantola, 1998, s. 23). Anket temelli ¢aligmalara/incelemelere
gore daha giivenilir ve objektif veriler elde edilir. Okudugunu anlama testleri en yaygin
kullanilan test teknigidir (Lew, 2004, s. 47).

Anket; en yaygin kullanilan sozlik kullanimi aragtirma yontemidir. Sozlik
kullanim durumlari, baglami, arka plani, veri kategorileri, sozlik kullanim sikligi,
sozliik edinimi, vb. konularda bilgi saglayan ve ayn1 anda birgok kisiye uygulanabilen
onemli bir demografik veri toplama teknigidir. Ancak, elde edilen verilerin giivenirligi
ve kullanicilarin gergek kullanim durumlarini yansittiklar: tartismalidir. Anket sonuglari
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objektif olgulardan ¢ok cevap veren kisilerin algilamalarindan olugur. Diger bir problem
aragtirmaci tarafindan cevaplayicilara iletilen/aktarilan soru ve yonergelerle ilgilidir.
Cevap veren kisilerin anketin igerigini anlayabilmeleri ve dogru sekilde
yorumlayabilmeleri i¢in kullanicilarin ana dili kullanilmalidir. Birden fazla ana dil
oldugu durumlarda anket bu dillere terciime edilmelidir. Teknik dil, jargon ve
anlasilmaz st dil kullanimindan kaginilmali, onun yerine gilinliik dil kullaniimalidir
(Lew, 2004, s. 40-42). Sayfa diizeni agik, anlasilir olmali ve sayfay1 ikiye boliip soru
olusturulmamalidir.  Sorular olumsuz ifade icermemelidir. Anket sorularini
olusturmadan once her bir durum i¢in ¢oktan segmeli, agik uclu soru ya da her ikisinin
birlikte kullaniminin uygun olup olmayacagi belirlenmelidir. Ayrica sonuglarin nasil
kodlanacagi ve islenecegi anket olusturulmadan 6nce belirlenmelidir (Lew, 2002).

Olgu ¢alismasi; ¢ok az sayida katilimeci gerektiren bir tekniktir (1-12 kisi arasi
degisen). Kompozisyon yazma gibi bazi islemlerde kapsamli sézliik kullanimi analizine
dayanir. Veri toplama i¢in gozlem protokolleri, 6z bildirim raporlar1 gibi teknikler
kullanilir. Az sayida katilimer olmasi istatiksel genellemeler yapmayi zorlastirir ve bu
durum teknigin kullanisliligini sinirlar (Lew, 2004, s. 43).

Gozlem protokolleri; sozlikk kullanim iglemleri hakkinda hem sozliik yapist hem
de sozliikk kullanicilarinin diisiinme ve karar verme islemleri hakkinda bilgi edinmek
amaciyla yapilan yazili ve sozlii protokollerdir. Sesli diislinme protokolii en sik
kullanilan protokol tiirtidiir (Lew, 2004, s. 43). Sesli diisiinme protokoliinde yedi farkl
sOzciik bulma stratejisi belirlenmistir:

o Yok sayma stratejisi; kullanict madde girdisinde yer alan sozciik tiirii, etimoloji gibi
yardimci ek bilgilerden tam olarak yararlanmaz.

o Olumlama stratejisi; kullanici ek bilgileri kullanir, ancak madde girdisinde yer alan
anlamin dogru oldugunu ve kullanildig1 baglama uyarlanamayacagini varsayar.

o Azaltma stratejisi; kullanici ¢ok anlamli sozciiklerde tiim anlamlara bakmaz,
yalnizca ilk birka¢ anlama odaklanir.

o Kontrol stratejisi; kullanici sdzciigiin olas1 anlamini sozliik tanimiyla karsilastirarak
tahmin eder.

o Ag¢imlama stratejisi; kullanici s6zctiglin tanimini farklr sekilde ifade eder.

o Artirma stratejisi; kullanict hedef sozciik icin tiim tanimlarda ortak olan ve baglama

uyan bir anlam ¢ikarir.
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o Coklama stratejisi; kullanici hedef sozciigiin madde girdisindeki tiim anlamlarini
tarayarak tek bir anlama indirger (Abecassis, 2007, s. 254).
Ancak, verileri isleme ve yorumlama ¢ok zaman aldigindan yalnizca smirli sayida
katilimci bu tiir galismalarda yer alabilir (Tarp, 2017, s. 43).

Oz bildirim raporlari; gozleme dayali calismalarda kullanilir. Anketlerde oldugu
gibi kullanicilar sozliik kullanim durumlarinda olgulardan ¢ok kendi inang ve algilarini
ifade edebilirler. Bu da bu teknigin en biyik smirliligidir (Lew, 2004, s. 43).
Gergeklestirdikleri tlim sozciik aramalarindaki detaylari ve aradiklar1 bilgiye ulasip
ulasamadiklar1 ve sozlilkten memnuniyet diizeylerini yazmalari istenir (Lew, 2002).

Giinliik dosyalar; kullanicilarin belirli zaman araliginda girdikleri internet
sayfalarinin ‘ge¢mis meniisii’nde saklanan verileridir (Boz, 2015, s. 45). Hangi veri
tirleri hangi kullanicilar tarafindan agirlikli olarak hangi durumlarda kullanildig:
sorusuna cevap arar (Miiller-Spitzer, 2008, s. 224).

Sozlik arastirmasinda kullanilabilecek tiim tekniklerin bazi siirliliklar
oldugundan yalnizca tek bir teknik yerine birkag¢ farkli teknik kullanmak ve sonuglarini
karsilastirmak gecerlik ve gilivenirlik agisindan dnemlidir. Ayrica dogrudan goézleme
dayal1 tekniklerle ilgili sozligii alindig: tarih, evde kullanim sikligi, belirli bir sozlik
tercihi, s6zliikk memnuniyet gibi hususlar géz 6niinde bulundurulmalidir (Lew, 2002).

Diger kuramsal sozliik bilimi alanlari. Sozlik bilimi, sozliik tarihi, sozliik
elestirisi, sozliik tipolojisi, sozliik yapist ve sozliik kullanimi ile siirlandirilamaz.
Bunlardan bagka sozliik arastirma alanlari da vardir. Bu alanlarin sinirlart ve sayilari
bilgi teknolojilerinin ve sozliik biliminin ilerlemesi ile birlikte artis gosterecektir.
Ornegin elektronik sozliik veya ‘bilgisayarl sdzliik bilimi’ olarak da son yillarda biiyiik
bir ivme kazanmis ve ¢esitli boyutlarla giinlilk hayatin icinde énemli bir kazanmistir.
Akilli cep telefonlarinin ve bunlarla birlikte calisan so6zlik uygulamalarinin da
bilgisayarli sozliik bilimine dahil edilmesiyle birlikte bu alan apayri bir ¢calisma alani
olmaya dogru yol almistir. Ancak, bu alanda yerlesik kaliplar ve firetilen kaynak
yapitlarin yapilarini tanimlayacak standart bir ¢ergeve yoktur. Bununla birlikte g¢esitli
teknoloji ve etkinliklerle ilgili/baglantili en az yedi husus tanimlanabilir. Bu hususlar su
sekilde siralanabilir:

e Derlem dil bilimi, kaynak yapitlar/sozliiksel bagvuru kaynaklari i¢in veri ve
kanit kaynagi olarak metin materyallerinin kullanim1 ve diizenlenmesiyle ilgili
bir uzmanlik;
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e Frekans ve kullanim kriterleriyle desteklenmis sozciik listesi se¢imi;

e Madde basi sozciik olarak kullanilan tek standart formlarin altinda sozciik
kaliplar ve tiiretimlerin maddelestirilmesi;

e (Cok anlamli madde bas1 sozciiklerin ¢esitli anlamlarinin ayrilmasi ya da anlam
ayrimi;

e Resimli illiistrasyonlar ve diger grafik araclari;

e Sozlik diizenlemesinde kullanilan sozciik isleme ve veri tabanlari sistemleri;

e Basim ve yayimlama isleri/islemleri i¢in bilgisayar destegi.

Diinyanin farkli yerlerindeki sozliiksel caligmalarda bilgi teknolojilerinin
kullanim1 noktasinda sozliik bilimcileri harekete gegiren bagka kisisel, bolgesel, dilsel
ya da kiltiirel faktorler gibi degisik bakis acilart da vardir. Cin, Hindistan ve
Japonya’daki logografik/logographic ve hecesel yazilar bu duruma ornek olarak
verilebilir. Ayrica uzmanlagsma, profesyonellesme, globallesme ve disiplinler arasi
isbirligi diizeylerdeki artis da teknoloji kullanimini zorunlu kilan diger sebepler olarak

sayilabilir (6rnegin O6zel teknik alanlar i¢in c¢ok dilli terminolojilerin iiretiminde)

(Hartmann, 2003, s. 6-7).

Uygulamal Sozliik Bilimi (Practical Lexicography)

Pratik sozliik bilimi, sozliiklerin planlanmasi, yazilmasi ve derlenmesi gibi
islemlerden olusan profesyonel bir etkinliktir (Bergenholtz ve Gouws, 2012, s. 38).
Sozliik bilimiin sozliik yapimu ile ilgili bir alanidir (Tono, 2001, s. 7). Soézliikk yapma,
yazma ve olusturma tizerinde duran uygulamali bir ¢alisma alanidir (Kahraman, 2016, s.
3293). Yeni sozciikler bulma veya mevcut sozciiklerin yeni anlamlarina odaklanarak
farkli metin ve metin tiirlerini aragtirma gibi temel islevleri olan bir alandir (Storjohann,
2003).

Kocaman’a gore (1998, s. 111-112) bir sozliigiin hazirlanmasi genel olarak su
asamalardan olusur:

A. Planlama;
e Gereksinimlerin saptanmasi,
e Kaynak saglanmasi,
e Sozliikk boyutunun belirlenmesi,

e Uzmanlarin 6rgiitlenmesi.
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B. Uygulama;

Veri toplanmasi,

Se¢me ve diizenleme,

Ik metnin yazilmast,

Metnin gézden gegirilmesi, diizeltmelerin yapilmasi,
Yeniden inceleme ve diizeltme,

Sayfa diizeni,

Sayfanin birka¢ kez denetlenmesi,

Basima hazirlik,

Basim ve ciltleme.

Bergenholtz ve Gouws’e gore (2012, s. 35) ise pratik sozlik bilimi su

asamalardan olusur:

Alan arastirmasi,
Aciklama/Tanimlama,
Sunum.

Alan arastirmasi. Sozliikler konusma toplulugu tyeleri tarafindan kullanilan

sOzvarliginin bir tanimidir. Ham dilsel veriler olan bu sézvarligimin islenip sozlik adi

verilen bir trlin haline gelmesi sozliiksel islem olarak adlandirilir. S6zliiksel islemin

alan arastirmas1 olarak adlandirilan/isimlendirilen ilk agsamasinda Oncelikle piyasaki

bosluk ve pazardaki diger mevcut sozliikler goz Oniine alinmalidir. Daha sonra biitge,

zaman ¢izelgesi, personel, kaynaklar, yazin kadrosu, vb. hususlar planlanmalidir. Son

olarak sozliik kullanicilarinin ihtiyag ve beklentileri dogrultusunda sozliik tiirii, kapsami

(madde bas1 sozclik sayisi, 6n ve arka bolimde yer alan bilgiler, vb.) belirlenmelidir

(Atkins ve Rundel, 2008: 21). Asagidaki sekilde bu sozliiksel islemin alan arastirmasi

olarak nitelendirilen asamasin1 olusturan etmenler belirtilmistir/gosterilmistir:
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Sekil 5. Alan Aragtirmasi1 Asamasinin Bilesenleri

Veri secimi
ve veri
toplama

g

)
Kullanici Alan Derlem
profili Arastirmasi olusturma
. 4

BN

S6zlik yazim
ve derlem
sorgu

sistemleri

a. Ihtiya¢ analizi, bicim kilavuzu ve kullanici profili

Olusturulacak sozliik kullanicilarin ihtiyag ve beklentileriyle dogrudan iligkilidir.
Sozliiksel islemin her asamasinda oncelikli olarak sozliik hedef kitlesi diistintilmelidir.
Sozliik hedef kitlesini agikg¢a belirlemek, sozliikten beklentilerini ve ihtiyaglarini acikga
ortaya koymak gerekir (Atkins ve Rundel, 2008, s. 24). So6zlik maddeleri
olusturulurken alinan her karar kullanicilarin kim oldugu, sozliige nigin ihtiyag
duyduklar1 ve ne gibi bilgi ve becerilere sahip olduklartyla yakindan ilgilidir. Ornegin,
dil 6greniminin ilk asamalarinda Ogrencilerin sozciik bilgileri ve iletisim becerileri
oldukca sinirhidir ve siirekli olarak sozliik kullanimini gerektiren basit mesajlarla karsi
karsiya kalirlar. Bu diizeydeki Ogreniciler i¢in sozliik acik ve belirgin Ornekler
icermelidir. Daha ileri diizeyler i¢inse benzetmeler, kiiltiire 6zgii deyisler ve dogru es
dizimler igeren kapsamli sozliiklere ihtiyag duyulmaktadir (Abecassis, 2007, s. 251).

Veri toplama ve kullanilacak kaynak materyaller de hedef kitleye ve sozliik
tiiriine gore degisiklik gosterir. Ornegin, Ogrenici sozliikleri icin veri toplanirken
cogunlukla ¢agdas edebiyat ve ders kitaplarindan yararlanilirken referans sozliikleri i¢in

bolgesel degiskeler bu tiir sozliikklerin odak noktasi oldugu icin konusma dilinden
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kaynaklardan ve diyalog, anlati, tartisma gibi sOylem tiirlerinden yararlanilir (Dash,
2015, s. 252).

Belirli bir sozliigiin hedef kitlesinin/kullanicilarinin beklentileri, ihtiyaglar1 ve
gereksinimleri dogrultusunda verilerin saglanmasi sozliiksel islev olarak tanimlanir.
Kullanicilarin  ¢ogunun ihtiya¢ duydugu soézciik anlamlarini igermek gercekei bir
amagctir. Sozliikler hazirlanirken kullanicilara iliskin su hususlar/6zellikler dikkate
alimmalidir:

e Anadili,

o Kiiltiirel bilgi diizeyi,

e Yabanci dil 6grenme motivasyonu,

e Ginlik dilde 0 dile maruz kalma diizeyi

(http://lwww.macmillandictionaryblog.com/bye-print-dictionary).

Sozliik hedef kitlesi ise kabaca dil 6grenicileri, profesyonel olmayan kullanicilar
ve profesyonel kullanicilar olarak ayrilabilir. Sozliikler bu yiizden hem dil 6grenimi ve
Ogretimi hem de c¢eviri, metin iiretimi ve metin alimlama (okudugunu anlama) gibi
ogretim dis1 etkinliklerde kullanilabilir (Varantola, 2002, s. 30). Kullanict agisindan
kullanicinin yabanci dil yeterligi, genel kiiltiir diizeyi, okuma-yazma-anlama becerileri,
sOzliik iistdil bilgisi, diizen, kisaltma, yazi karakteri gibi sozliikk sunum sekilleri bilgisi,
kullanicinin hangi bilgi tiirii (anlamsal, dilbilgisel, yazinsal, ansiklopedik bilgi, vs.) ve
dil bilimisel birim (igerik sozciigii, yapisal sozciik, vs.) hakkinda bilgi almak istedigi de
s0zligl ¢oziimleme (kelime anlamini anlama) ya da kodlama (dil 6gretimi, yabanci dile
ceviri ve soziigli dogru kodlama) amaglarindan hangisi i¢in kullandig1 6nemlidir (Atkins
ve Varantola, 1998, s. 12).

Bi¢im kilavuzu, Parcacil Yapmin her yoniiyle ilgili ayrintili yonergeler/ilke-
kurallar sunan yonergeler dizisidir. Bi¢im kilavuzunun temel islevi sozliigii tutarli hale
getirmektir. Planlama asamasindan sozliik liretimine kadar alinan ve uygulanan tiim
kararlar bi¢gim kilavuzunda agikca belirtilir (Atkins ve Rundel, 2008, s. 21). Planlama
asamasinda hazirlanan ve veri toplama, sozliiksel Ogelerin secimi, hangi sozliiksel
Ogelerin maddelestirilecegine iliskin kriterler, sozciik listelerinin derlenmesi, sézliik
madde girdisinin yapisi, anlamsal bilgi, kullanim, vb. verilerle ilgili detayli agiklama ve
yonergeler igerir. Bicim kilavuzu ayrica 6rnek birka¢c madde girdisi icerir. Ayrica sozliik
kapsami, amaci, hedef kitlesi vs. hakkinda da bilgi igerebilir (Dash, 2015, s. 251).

b. Veri toplama
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Ihtiyag analizi yapildiktan sonra hedef kullanici grubu gdz &niinde
bulundurularak dili homojen olarak/bi¢imde temsil ettigi diisliniilen kaynaklardan metin
ornekleri toplanir ve derlem adi verilen bir veri tabani olusturulur. S6zlik bilimisel
olarak kullanilabilecek temel kaynaklar sunlardir:

e Konu alani uzmanlari,

e Mevcut basili sozliikler,

e Makine tarafindan okunan s6zlikler,
e  Webden erisilebilir sozliikler.

Bazen belirli bir alan i¢in sozliik bilimisel kaynaklar bulunmadigi durumlarda
alanla ilgili terimleri olusturmak ve tanimlari yazmak i¢in alan uzmanlarina bagvurmak
gerekir. Basil1 sozliikler ve sozciik listeleri genellikle sozliik girdileri i¢in ¢ok kullanisl
kaynaklardir, ancak insanlar tarafindan elle islenmeleri gerektigi icin islem yapmak
daha yavas, daha pahalidir. Makine tarafindan okunabilen sozliikler iice ayrilir: ortiilii
yapida olanlar (.rtf formatinda basili bir sozliikk veya sozliikge), acik yapida olanlar
(6rnegin, SGML veya XML'deki bir sozliik) ve dogal dil islemenin ihtiyaglarina gore
yapilandirilmis olanlar (yani, OLIF [www.olif.net] veya SALT [http://www.ttt.org/salt/]
gibi degisim formatlari). Web {izerinden hem genel kapsamli sozliikleri hem de
uzmanlagmis/6zel sozliikler i¢in bir¢ok sozliiksel kaynaga erisim miimkiindiir. Bunlar
genellikle mevcut basili sozliiklerden daha giincel ve daha uzmanlagmislardir ve baska
kaynaklarda bulunmayan bilgileri icerirler. Bu genel alan kaynaklarimin bir¢ogu bu
siteleri sorgulayan, dondiiriilen igerigi ayristiran ve ilgili bilgileri terminoloji uzmanlari
tarafindan kullanilmak ya da i¢e aktarmak i¢in uygun bir bi¢imde saglayan bir ag ile
saglanir. Ancak, webde bulunan veriler son derece dinamik ve degisken oldugundan bu
kaynaklar sozlik bilimisel amaglar igin ¢ok uygun degildir. (Dillinger, 2001, s. 83-88).
Mavoungou ise (2001, s. 124) sozliik bilimisel kaynaklar birincil ve ikincil kaynaklar
olarak ikiye ayirmis ve bu kaynaklar1 su sekilde belirtmistir:

e Birincil kaynaklar; sozliik haricindeki derlem ya da sozliik bilimisel veritabani,
e ikincil kaynaklar; sdzliik olusturulurken yararlanilan/kullanilan tiim sdzliikler.

Veritaban1 ¢cok boyutlu, dengeli ve temsil edilebilir olmalidir. Veriler edebiyat,
sanat, sosyal bilimler, doga bilimleri, iktisat, tip, dergi, gazete, reklam vs. farkl
alanlardan ve anlati, tartigma, bildiri, konferans gibi farkli sdylem tiirlerinden metinleri
icermelidir. Yine kaynak dilin kiiltiir ve yasamiyla ilgili yeni teknik sézciik ve diger

sozciiklerden olusan c¢eviriler de veritabanina dahil edilmelidir. Genis temsil
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edilebilirlik agisindan radyo ve televizyon gibi kitle iletisim araglari metin
orneklerinden yararlanilabilir (Dash, 2015, s. 252-253).
Ayrica veri se¢iminde su Ol¢iitler temel alinarak veri toplanmalidir:
e Veriler sozliik yazarinin ongiiriisiine gore degil, gergekte kullanilan sdzciikleri
(yaygin anlamlariyla birlikte) igerecek bigimde toplanmalidir,
e Illgili alana ait en sik ve yaygin kullamimlar sozliikte yer almalidir,
e Salt amaca uygun sozclikler secilmelidir,
e Sozliik gerektiginde yaygin kullanim kurallarini agiklamalidir,
e Sozliikte argo, yerel agiz, resmi, giindelik, eski, vb. nitelemeler bulunmalidir,
e [Eski diye nitelenen ama giiniimiizde de yaygin olarak kullanilan sozciiklere yer
verilmeli, bir Ol¢lide benimsenmis yeni yapim sozciikler de sozliige
eklenmelidir,
e Dilin kurallarin1 yansitan, ortalama konusurun anlayabilecegi, yerel sozciiklere
siirlt bir yer ayrilmalhdir,
e Dildeki biitiin sozciikler ya da amaca uygun belli bir kesitin biitiinii sozliikte yer
almalidir,
e Son derece teknik olanlar disinda, uzmanlik alani disinda kalan, giinliik dile
girmis teknik sozciikler genel sozliiklerin kapsamina alinmalidir,
e Dilin biitlinlinli kapsamaya c¢alisilmali, bu amacgla sozli ve yazili dil
kesitlerinden veri toplamaya 6zen gosterilmelidir (Sinclair, 1987; akt. Kocaman,
1998, s. 112).
C. Derlem olusturma

Derlem, sozliiksel dgelerle ilgili es dizim, s6z dizimsel cerceve, pragmatik
iligkiler (yan anlam, temel anlam, ¢agrisim vb.), tiir bilgisi ve kiiltiirel bilgiler gibi farkl
tirde bilgiler igeren elektronik metinlerdir (Barlow, 2002, s. 138). Sozciiklerin diger
sozctuklerle birlesim sekilleri, olustuklari metin tiirleri, ciimleye kattiklar1 anlam gibi
diger kaynaklara gore kapsamli ve giivenilir veriler sunan, farkl: tiirdeki s6zciik ve es
dizimlerin dagilimi ve sikligiyla ilgili bilgi saglayan ve dilde meydana gelen tekrarl dil
olaylarini gosteren bir veri tabanidir (Atkins ve Rundel, 2008, s. 47). Farkli tiir ve sayida
elektronik metinden olusan ve sozciiklerin sikligiyla ilgili bilgiler veren elektronik
metinlerdir (Krishnamurthy, 2006, s. 1). Bilgisayarlarin ortaya c¢ikisiyla birlikte

gelistirilen ve genellikle dil bilimisel amaglar i¢in olusturulan elektronik veritabanlaridir
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(Bianchi, 2012, s. 33). Farkli metin tiirlerinin farkli belgelerine ait sdzciik 6rneklerinin
baglamli dizinler seklinde siralanmasidir (Kilgarriff ve Kosem, 2012, s. 2).

Bilgisayarlarin sozliik bilimiinde kullanilmasindan 6nce sozlik yaziminda ig
gozlem, dil konusucularima bagvurma, alinti gosterme, kart dosya sistemi (fislere
yazma) gibi farkli teknikler kullanilmistir. S6zctigii ve anlamimi zihinsel sozligiimiize
(beyinde depolanan tiim sozciik ve bilgiler) basvurarak kendi Ongoriilerimiz
dogrultusunda sozliikk olusturmak anlamina gelen i¢ gozlem tarihsel olarak yaygin
bigimde kullanilmis bir tekniktir, ancak giivenilir bir sozliiglin temelini olusturmaz.
Ayni sekilde dil konusucularinin giinliik dilde kullandiklar1 sozciikleri temel alarak
sozliik hazirlamak da sozlik bilimi i¢in sinirh bir deger tasir. Bu yontem genellikle
yalnizca sdzel olarak var olan bir dilin s6zvarligini siniflandirmak icin kullanilmaktadir.
Ancak i¢ gozlem gibi bu teknik de siibjektif (6znel) bir tekniktir (Gouws ve Prinsloo,
2010, s. 65). Referans ve alintilar gostererek kaynak metinler olusturma teknigi de
gorece nesnel olsa da Oznellik tasir. Veri se¢imi insan On yargi, Oncelikleri ve 6n
sezilerine baglt oldugundan gegerlikleri diisiiktiir. Ornegin, sik kullamlan sozciikler goz
ard1 edilebilir ve az kullanilan sozciikler tercih edilebilir. Ayrica alintilarda konugma
diline yapilan gondermeler ¢ok az ve tamamen sezgiseldir. Son olarak sozliik
bilimicinin binlerce metin arasindan alintilar1 segmek zorunda olmasi ve bu islemin
yogun emek gerektirmesi veri toplama islemini kisitlamaktadir (Krishnamurthy, 20086, s.
1). Dilsel materyalleri fislere yazarak bunlar1 kart dosya sisteminde toplamak da sozliik
bilimi i¢in smirli bir deger tasir. Bunun nedeni, bir sézciigiin tiim anlamlarinin
toplanmas1 ve sozliikkte gosterilmesi, bu anlamlar1 destekleyecek uygun orneklerin
bulunmasi oldukga giigtiir (Starjohann, 2003).

Sozlik bilimide derlemin kullanilmasiyla birlikte az kullanilan ve eskil
sozciikler ¢ikartilmis, birgok yeni sozciik ve anlamlar eklenmistir. Temel anlam ya da
etimolojik anlamin ilk sirada verildigi geleneksel uygulamalardan vazgecilmis,
sozcukler sozcliglin ortaya ¢iktigi metin sayist ve toplam sikligina gore siralanmustir.
Ornegin, Ingilizcede kafa, bas (viicut organi) anlamma gelen head sozciigii icin
baglamli dizinler incelendiginde en sik kullanilan anlami kafa, bas degil bir
organizasyon ya da kurumunu basi anlamindaki yan anlamidir. Derlem tabanh
sozliiklerde head sozciigiiniin anlamlari siralandiginda temel anlaminin ikinci sirada
verildigi goriilmektedir. Derlem ayrica belirli metin tiirlerindeki sézciik ve anlamlarla
ilgili bicim (so6zlii/yazili), agiz (formal/informal), tiir (gazetecilik/edebiyat vb.), alan
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(tip/hukuk vb.) ve degiske (Ingiliz Ingilizcesi/Amerikan Ingilizcesi vb.) gibi kapsamli
ve glivenilir bilgiler saglamistir. S6z dizim, pragmatik, dil bilimsel kaliplar ve durumsal
baglamlarla ilgili ayrintili bilgiler saglayarak soézlilk madde girdilerini biiyiik olgiide
gelistirmistir.

Derlem genellikle dil bilimisel arastirmalar igin tasarlanir ve egitsel/bilgi verici
(bagyazilar, roportajlar, incelemeler; din; beceri hobiler) ve kurgusal diiz yazi (kurgu,
gizem, mizah) gibi smiflara ayrilir. Her alt simif da kitaplar, siireli yayinlar, romanlar,
denemeler ve kisa hikayeler gibi farkli metin tiirlerine ayrilir. Metin tiirleri derlemin
tasarlanma amacina bagli olarak belirlenir. Ornegin, yabanci dil sdzliik bilimii icin
olusturulan bir derlem tarih, teknik, siir, drama vb. alanlara ait metin tiirlerini dahil
etmezken giincel, popiiler yetiskin edebiyati, yabanci dil ders kitaplar1 ve sozel veriler
gibi metin tiirlerini kullanir (Krishnamurthy, 2006, s. 4-6).

Derlem olusturma iki agamadan olusur: derlem yapisini planlama ve birbiriyle
iligkili gerekli metinleri toplama. Derlem tasarimi derlem olusturma amacina baglhdir.
Ornegin, belirli bir dil bilimisel olay1 ya da dil tiiriinii arastirmak igin olusturulan derlem
icin boyut, temsil edilebilirlik, dengelilik ve 6rneklem gibi konular olduk¢a 6nemlidir.
Derlemin boyutu belirli bir dil bilgisel ya da sézciik formlarmin altinda yatan temel
mantig1 anlamak i¢in dnemlidir. Macmillan sozligii 6rnegin konusma ve yazi diline ait
200 milyondan fazla sozciik igermektedir (Lan, 2005, s. 17). Derlem verilerinden
genelleme yapabilmek igin temsil edilebilir olmalidir. Ayrica derlem durumsal ve dil
bilimisel (sozciiksel ve so6z dizimsel-bigimsel O6zellikler) gibi dilsel kriterler ve
demografik veriye dayanan oransal temsil ve sosyo-dil bilimisel 6zellikler gibi dil dis
kriterlere gore olusturulmalidir. Daha sonra ise planlanan tasarima bagl olarak Optik
Karakter Tanimlama (OCR) teknikleri kullanarak metinler segilir, 6rneklenir ve elde
edilir (Bianchi, 2012, s. 34-37).

Gerekli metin 6rnekleri toplandiktan sonraki asama ise ikiye ayrilir: dst-veri
hazirlama ve metin hazirlama. Sozliik bilimici ilk olarak sozctiklerin hangi belgelerden
geldigini ve yazar, bi¢im (sozel-yazili), alan, metnin yayim tarihi gibi o belgelerin
ozelliklerini belirler. Bu islem icin genelde her belge i¢cin derlem aygiti tarafindan
tanimlanabilen ve belgenin Ozelliklerini gosteren/belirten tist-veri/iist-bilgi eklenir.
Metnin hazirlanmasi ise karakter kodlamasiyla baglar ve daha sonra metnin dil bilimisel
yapisi, soOzcik  tirii  etiketleri, maddeler ve  bdolim-paragraf-ciimlelerin
bigimlendirilmesiyle son bulur. ASCII, ISO 8859-1, Big-5 ve UTF-8 yaygin olarak
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kullanilan karakter kodlaridir. Bu kodlarda a-z, A-Z ve 0-9 standart olarak kullanilan
karakterlerdir. (Kilgarriff ve Kosem, 2012, s. 3-4).
d.Derlem sorgu sistemleri ve sozliik sazim sistemleri

Sozlik yazim sistemleri genellikle veri ekleme, diizenleme ve diizeltme islemleri
icin kullanilan ve XML gibi isaret dili ile ¢alisan sunucu islemine dayali sistemlerdir.
Bu sistemler iki 6geden olusur: diizenleme aygitlart ve yonetsel aygitlar. Diizenleme
aygitlar1 sozliikk bilimicilerin 6nceden tanimlanmis bosluklara metinleri girmelerine
imkan taniyan ve genellikle bir diizenleme ara yiizii ve bir¢cok farkli veri goriintiileme
bicimi sunan sistemlerdir. Sekil 6.’da iki farkli veri goriintiileme bigimi gdsterilmistir.
Sistem, sozliikk bilimicilerin verileri girerken sozliik belge tiirli taniminin s6z dizimine
karsilik gelip gelmedigini kontrol eder, metin 6geleri yanlis bir sirada girildiginde ya da
sozliikte mevcut bir madde girildiginde kullaniciy1 uyarir. Es anlam durumunda ise her
anlama ayr1 bir numara verir. S6zliik bilimicinin girdigi metinler sozliigiin veri tabanina
kaydedilir. Veri tabani kaydedilen her bir karaktere Unicode sistemini kullanarak tek ve
evrensel bir numara verir. Boylelikle Uluslararast Fonetik Alfabesinde kullanilan
karakterler de dahil olmak {izere tiim yazili dillerin karakterleri evrensel olarak
tanimlanir. Yonetsel araglar ise sozliik bilimici tarafindan derlenecek ve diizenlenecek
madde girdilerini paylastirir/dagitir/atar. Sistem kimin hangi zamanda hangi madde
girdisi lizerinde c¢alistiginin ayrintili olarak kaydmi tutar. Caligma programindaki
herhangi bir gecikmeyi proje yoneticisine bildirir. Tamamlanan ve biten g¢alismalar
aninda veri tabanina aktarilir. Boylece projede calisan herkes her an en yeni ve en
giincel siirlime erigebilir. Sozliik bilimiciler yapilan tiim degisikliklerin merkezi olarak
depolandig bir islemciye bagl bilgisayarlardan c¢alisir. Dolayisiyla hem sozliik metni
hem derlem editorlerin derlem sorgu sistemleri ve sozlilk yazim sistemleri kullanarak
¢evrimigi erisimine imkan tanir. Ayrica sistem proje yoneticilerine ¢aligma ¢izelgesi ve
blitceye kars1 calismay takip etmelerine ve tiim sozliikk ya da bazi boliimlerinin DWS
XML, TRF, PDF ya da HTML gibi farkli formatlarda aktarimma imkan tanir (Abel,
2012,s. 11-19).

Derlem sorgu sistemi ise sozlikk bilimicilerin derleme erisimine imkan taniyan
teknolojilerdir. Sozlik bilimicilerin dil bilgisi, 6bek fiiller gibi belli kriterlere gore
arama yapabilmelerine imkan tanir. Ayrica bu sistem {izerinde sozliik bilimicilerin
kavramsal olarak benzer sozciikleri, taslak farklarini ve sozciik taslaklarin1 gormelerini
saglayan sozciik taslak programlar1 da derlem sorgu sistemleriyle biitiinlestirilmelidir.
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Sozciik taslaklar1 baglamli dizinle tamamen uyumludur ve sozliik bilimici sdzcilik
taslagindaki s6z dizim sekmesine/boliimiine tiklayarak baglamli dizine erisebilir
(Kilgarriff, Rychly, Smrz ve Tugwell, 2004). Derlem sorgu sistemi sozliik bilimicinin
ayni anda bir ¢ok alt metni gérmesine imkan tanir. Boylelikle sozliik bilimicinin
sozliige ekleyecegi ornek sec¢imi, siklik temel alarak s6z dizimlere erisimi ve anlam

farkliliklariyla ilgili bilgilere erigsimini saglar (Gouws ve Prinsloo, 2010, s. 33).

Sekil 6. Agac Semas1 ve Normal Goriinlim (Abel, 2012, s. 14)
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Tanimlama. Analiz asamasi olarak da adlandirilan tanimlama agamasinda
derlemde yer alan ve sozliikte kullanilacak olan dilsel ve sokliiksel veriler uygun bir
yazilim kullanarak veri tabaninda islenir. Veri tabanindan tiiretilecek olan madde ve
madde girdilerinin (maddeler) sozliiksel anlamlari ve sozliiksel birimleri belirlenir.
Tanimlama asamasinda 6zellikle sozciik anlamlariyla yakindan iligkili bazi dil bilimisel

teorilerden de faydalanilmaktadir.
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Sekil 7. Tanimlama Asamasinin Bilesenleri

Sozliiksel
veri tabani
olusturma
v

)

Tanimlama

Sozcuk
anlami
belirleme

Dilbilimsel
teoriler

a. Sozliiksel veri tabani ve sozliiksel birimlerin olusturulmast

Maddelestirme, sozliik veritabanindan sozliikte kullanilacak formlarin se¢ilmesi,
madde bas1 sdzciiklerin yalin bigimde tanimlanmasidir. Ornegin, Ingiliz bir sdzliik
bilimici talk, talking, talked gibi 6rnekleri/dizileri gostermesi i¢in talk’u madde olarak
segebilir. Madde bas1 sozciik i¢in genelde madde terimi kullanilir, ¢iinkii s6zciiklerden
daha kiiciik ogeler, harf, ekler ya da climle, deyis gibi ¢ok sozciiklii ifadeler maddeyi
olusturabilir.

Derlem 6ncesi donemde sozliik bilimiciler karsilastiklart her sozciigii sozliige
eklerdi. Belirli bir sozciik secim stratejisi gelistirilmemisti. Daha sonra sozciik
se¢ciminde tamamlayici diziler yaklagimi olarak bilinen yaklagim gelistirildi ve tiim isim
ve fiil tiiretimleri sozliige eklendi. Van Wyk ile beraber ise madde ve alt maddelerde
siirlandirilmaya gidildi ve sozliikte yalnizca isimlerin tekil/yalin halleri ve fiil kokleri
yer ald1 ve anlam bilesenleri ve eklerle ilgili kurallar kullanict kilavuzunda belirtildi.
Derlemim ortaya ¢ikisiyla beraberse sikliga gore maddelestirme yaklagimi benimsendi
ve dilde sik kullanilan maddeler sozliige eklendi (Gouws Ve Prinsloo, 2010, s. 71-74).
Sonralar1 ise diger dillerden alinan ve tiiretilen yeni sozciikler, anlami degisen
sozctkler, islevsel 6neme sahip eskil sozciikler 6zellikle deyim, deyis ve atasdzleri vb.

stk kullanilan teknik ve bilimsel sozciikler, ulusal kiiltiiriin parcast olan tarihi
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sahsiyetler, mitolojik karakterler, ulusal kahramanlar, islevsel sozciikler, ¢cekim ekleri
(6zellikle cok iiretimsel olanlar), atasdzleri (6zellikle islevsel olarak ve gondergesel
olarak kullanici i¢in gerekli olanlar), birlesik sozciikler ve kisaltmalar da sozliikte yer
aldi. Sonraki uygulamarda ise sozliikte yer alacak maddelerin, 6zellikle de dilbilgisel
formlarin, bigimsel ve anlamsal olarak bagimsiz bir yapida olmasi gerektigi
kararlastirildi. Ornegin, ¢ekim ekleri yapim ekleri gibi anlamsal ve islevsel olarak
farklilik gostermediginden sozliiklere dahil edilmedi (Dash, 2015, s. 255-261).

Sozliiksel veri tabani sozliikle ilgili derlemden segilen 6gelerin sistematik olarak
depolandigi alandir. Veri tabani yapisi sozlik madde girdisi yapisina benzemesine
karsin daha kapsamli ve ayrintilidir. Madde bas1 sozciikle ilgili farkli anlam kaliplarini
gosteren ayrintili derlem Ornekleri igerir. Veri tabani sozliik bilimicilerin verileri
sistematik olarak taramasmma imkan tanir ve kaydedilecek ve tanimlanacak 6nemli
Ogelerin gozden kagmasini engeller. So6zliik bilimici tarama yaparak veri tabanindan
maddeleri seger ve son madde girdisi i¢in gerekli bilgileri elde eder. Sozliiksel birimler
metinden anlami acik ve belirgin olarak yansitacak sekilde ‘tam baglami’ ile alinir.
Sozliiksel birimin tanimin1 vermek i¢in bazen kisa bir baglam yeterliyken bazen de bir
paragraf gerekebilir. Sozciikler metinden agik ve belirgin olarak anlami veren es
dizimsel ¢ergeveye uygun olarak toplanmalidir. Sozciikle ilgili tiim anlamlar sozliikte
yer almalhdir (Dash, 2015, s. 255). Madde basi sozciigiin c¢esitli anlam ve
kullanimlariyla ilgili bir bakis agis1 gelistirebilecek yeterli sayida baglamli dizin secilir
(genellikle 300-400 dizin segilir). Baglamli dizin 6zellikle ¢gok anlamli sozciikler igin
sozclik anlamlarinin en gilivenilir gostergesidir. Asagidaki sekilde self-guided
maddesine ait baglamli dizinler gosterilmistir. Sonrasinda sozciik bigimleri farkli
anlamlara ya da sozliiksel birimlere ayrilir. Derlem sorgu sistemleri ve sozliik yazim
sistemleri veri tabanini destekleyen iki programdir (Atkins ve Rundel, 2008, s. 180-
192).
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Sekil 8. Baglamli Dizin Ornegi ( http://www.translationdirectory.com/article745.htm)

C | unguided _self guided_self-gmded_ selfguided.cnc

Fle  Edt Wew Compute 3ettings Windows Help

M| Concordance I Fila#

1 wigneing. Randonnes Adventure Travel Seifguided adventures including driving, ca 4.t —

2| River Canee Outfitters offers guided and selfquided canose tripg, canoe equipment,  ca 34t

3 Park gpecialist. Flightseging and selfguided canoeing, hiking and fishing ca 23 tut

4 & Sea Kayak Adwentures Guided and selfguided cycling and multi-spont ca 2 tut

5 with the NEWY GPS Discovery Tour Selfguided driving tour includes detailed ca 3. tut

6| Barren ground Carbou. All of this with a selfguided fizhing adventure wherz you ca 24 tut

7| is a selection of simple, but vary diffierent selfguided Hartage Walks and Town hi 19 tut

8 Grandview Valley, Thirty kilometres of seli-quided hiking trails, form easy 1o ca 14 tut

9 eyclists. W'hether you go it alane with a selfquided itinerary, of prefer the ca 20 tut
10 operators offer a choice of guided or selfquided packages. Guides warking in - ca 36.tut
11 and skitour of southem Manitoba This selfguided route provides a nigue ca l4.tut
12 and teail ides. There arg 3 number of selfguided oor suggestions for the region  ca 01.txt
13} largest underground Mational Park far a selfquided 1our of this subterrarean i 26 tut
14 Ride one of many well-astablished, sel-guided 1ourz ar join & guided 1our ca J0.tut
15 of the city. (Guided Sunday tours and selfguided 1ours are available) Take atour  ca 17 tut
16 towm s throughout Wakes have similar selfguided frails Go to picturesgue i 20 tut
17 you're eager to head off on a short seléguided trak or an ovemight adventure,  ca 23.tut
18| entrance, springtime visitors may take a selbguided walk among acres of us 07 txt
19 who seftled the area (see p. 105). A selfquided walking tour of Wolfallz's ca 19.txtiv

cancoedance [-:.ul:l-:dss] piot J pdhamsj CLIS':B(B] fisnarnsal suulcshm-ct] nates J
20 Sel available at the Infio Centre Check out the Pa 72, 13 hole gof cowse Tdc.eaﬁelfgudad,mkngfueﬂtul;

Sonrasinda belirli bir baglamda hangi sozciik tiirliniin kullanildigini1 belirleme
islemi olan sozciik tiirii etiketleme islemine (POS) gecilir. Son olaraksa derlemdeki her
bir s6z dizimsel yapisini belirlemek olarak bilinen ayristirma ile son bulur (Kilgarriff ve
Kosem, 2012, s. 4).

b. Sozciik anlami belirleme

Sozciik anlami belirleme genel olarak metin veya sdylemde belirli bir sézciikle o
sozclige atfedilen diger anlamdan ayirt edilebilen bir tanim veya anlam belirlemedir. Bu
islem i¢in genellikle iki yol izlenir: s6z konusu metin veya sdylemle ilgili her s6zciigiin
farkli anlamlariin belirlenmesi ve sézciiglin her tekrarini uygun anlamlara atayan bir
ara¢. Her sozciigiin farkli anlamlarinin belirlenmesi i¢in glincel sozliiklerde bulunan
anlam listeleri, bir dizi kategori, ozellik ya da iligkili sozciikler (6rnegin, kavram
sozliiklerinde bulunan es anlamlar) ve diger dillerdeki geviriler i¢in ¢eviri s6zliik madde
girdileri kullanilir. S6zctikleri anlamlara atama ise iki dnemli bilgi kaynagina dayanarak
gerceklestirilir: sozciigin baglami (sozciigiin ortaya ¢iktigi sdylem veya metindeki
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bilgileri de igerir) ve dis bilgi kaynaklar (s6zciikleri anlamlarla iliskilendiren sézliiksel,
ansiklopedik kaynaklar). S6zciik anlam1 belirlemede sozciigiin 6rnek baglamiyla ya dis
bilgi kaynagindan gelen bilgiyle ya da derlemden tiiretilen sozcligiin onceden
belirlenmis 6rneklerinin baglamlariyla ilgili bilgilerle eslestirilir. Her sozciik tekrarina
bir anlam atamak i¢in mevcut baglam ve bu bilgi kaynaklarindan biri arasinda cesitli
iliskilendirme yontemlerinden birisi kullanilir (Ide ve Veronis, 1998, s. 3).

Anlam atama isleminde genellikle sozciiglin olas1 anlamlar1 6nceden bilinir ve
bilgisayarca okunur sozliikk veya sozliikksel veri tabaninin anlam envanteri tarafindan
belirlenir. Dolayisiyla sozliik ve benzeri kaynaklar hem anlam envanterinin kaynagi
hem de metin i¢indeki anlamlart ayirt etmek tizere kullanilabilen sozciiklerle ilgili bilgi
deposu olarak iglev goriirler (Pederson, Banerjee ve Patwardhan, 2005, s. 2).

Sozlik bilimici genellikle baglamli dizinlerde ya da sozliiksel profildeki
kullanim 6rneklerini analiz eder/inceler ve gegici olarak farkli sozciik anlamlart belirler.
Bu anlamlarin sayis1 ve tiirii sdzliik tiiriine bagli olarak degisir. Ornegin, ister ana dil
konusucular1 sozliigi olsun isterse O6grenici sozliigii olsun kiiclik sozliikkler biiyiik
sozliikklere gore daha az anlam ve anlam bdoliimlerine sahiptir. Sonra bu gegici
anlamlarin her birisi i¢in tipik derlem Orneklerini toplar. Sozlik bilimici ornekleri
inceleyerek diger o6rnek kiimelerden ayirici 6zelliklerini tanimlar. Son olarak anlam
envanteri gerekirse yeniden diizenlenir (Birbiriyle iliskili/ilintili kiimelerin daha da
boliinmesi veya kiimelenmesi gerekebilir). Boylece sozciligiin tiim kullanimlart tam
olarak kaydedilir. Bu islemde tanimlanan her s6zciik anlami1 s6z dizimsel ve es dizimler
tercihler gibi dille ilgili ve metin tiirii, alan gibi dil dis1 kendine Ozgii gostergelere
sahiptir (Atkins ve Rundel, 2008, s. 309-312).

Sozcilik anlami belirlemede sozliik bilimici i¢in en biiyiik zorluklardan birisi
sozliiksel belirsizliklerdir. Ssozliiksel belirsizlik dilde yaygindir ve dogal dil isleme
uygulamalarinda 6nemli bir sorundur (Boleda, Pado ve Utt, 2012, s. 151). Sozliiksel
belirsizlik ayn1 yazima sahip, ancak farkli farkli anlamlara sahip olan sozciikleri ifade
eder. Bu sozciikler es sesli ve ¢ok anlamli sozciikler olmak iizere iki gruba ayrilir. Es
sesli sozciikler genel olarak etimolojik bakimdan ayridirlar ve bu nedenle anlamsal
olarak tamamen ilgisizdirler. Ornegin, Ingilizce’de ugan memeli anlamma gelen bat
sozciigii Eski (Ortagag) Ingilizce’den ucan kemirgen anlamina gelen bakke
sozclgiinden, kriket oyununda kullanilan bir aygit olan bat sozciigii ise Celtic dilinden
tiremistir. Farkli iki kok dilden gelen/tlireyen bu sozciiklerin anlamlar1 arasinda temel
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hicbir iliski yoktur. Cok anlamlilik ise siniflamada ortak 6zellikler barindiran anlamlara
sahip olan sozciikleri ifade eder. Ornegin, viicudumuzda organ ad1 olan agiz ile nehrin
cikisindaki agiz (her iki anlamda agmak eylemi belirtir) (Stokoe, 2005, s. 403).

Bu es sesli ve ¢ok anlamli sozciikler sozliiklerde farkli ele alinmaktadir.
Ormnegin, birgok sdzliikte biiyiik harfli sestes sdzciikler (may/May gibi) ve es yaziml
sozciikler ayr1 madde girdilerinde yazilir/ele alinir. Sozciik tlirii bakimindan da bu
sozclkler farkli ele alinir. Tarihi sozliiklerde sozciiklerin kokeni ve gelisimleri bu tiir
sozliiklerin en temel islevi oldugundan bu tiir sozliiklerde ayr1 madde girdilerinde ele
almirken es siiremli sozliiklerde ayn1 madde girdisinde ele alinir (Atkins ve Rundel,
2008, s. 208).

c. Dil bilimi teorileri

Sozlik bilimiciler dilsel verileri etkin bir sekilde analiz etmek ve bunlardan
faydali sonuglar ¢ikarmak igin dil bilimi teorilerine ihtiya¢ duyarlar. Bu teoriler dilin
sistemini anlamamizi ve dogru ve etkili kararlar vermemizi saglar. Bu teorilerden
sOzliik bilimi i¢in en 6nemli olanlar anlamsal gergeve, prototip teori ve bazi dil bilimisel
kavramlardir.

Anlamsal ¢erceve; derlemdeki 6nemli unsurlarin tanimlanmasina yardimer olur.
Derlemde yer alan sozciikler anlamsal (c¢ergeve elemanlar) ve dilbilgisel olarak
kodlandigindan madde girdileri olusturulurken bu 6nemli ve sozliik bilimi i¢in faydali
olan soz dizimlerden yararlanilabilir. Ayrica gerceve elemanlarinin ifade edilis bigcimleri
dil 6grenenlerin bilmesi gereken kaliplardir. Anlamsal Cer¢eve Charles J. Fillmore ve
arkadaglarinin ¢aligmalarindan elde edilen anlam teorisine dayanmaktadir. Temel fikir
oldukga basittir. Bir¢ok s6zciik anlami anlamsal ¢ergeve, bir olay tiiriinlin agiklanmasi,
iliski veya olusum ve katilimcilar temelinde anlasilabilir. Ornegin, pisirme kavrami
genellikle pisirme isini yapan kisiyi (asc1), pisirilen yemegi (yiyecek), pisirilirken
yiyeceklerin konulduklar1 nesneyi (kap) ve 1st kaynagi (1sitma aleti) gerektirir veya
icerir. Framenet projesinde bu islem cerceve olarak isimlendirilir ve asci, yiyecek,
1sitma aleti ve kap ise gerceve elemanlar1 olarak adlandirilir. Kizartma, firinda pisirme,
kaynatma ve kavurma gibi islemlere/eylemlere ise bu gerceveyi ¢agristiran sozliiksel
birimler adi verilir. Framenet ise bu cergeveleri tanimlamak ve cerceveyi cagristiran
sozciikle cerceve elemanlarinin nasil s6z dizimsel olarak bagdastigini/uyustugunu
gostermek i¢in ciimleleri aciklamayr hedeflemektedir. Cerceveler genelde anlamsal
oldugundan diller arasinda benzerlik gosterirler. Ornegin, alim ve satim islemi hangi
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dilde ifade edilirse edilsin alim ve satima iliskin ¢erceveler alici, satici, mal/esya ve para

ifadelerini igermektedir (https://framenet.icsi.berkeley.edu/fndrupal/WhatlsFrameNet).

Verileri dogru bir sekilde analiz etmek, sozciikleri tanimlamak ve tam ve

eksiksiz sozliiksel birimler olusturabilmek igin gerekli bazi dil bilimisel kavramlardan

faydalanilir. Bu kavramlarin basinda benzerlik ve farkliliklar temelinde kurulan anlam

iliskileri gelir.

» Benzerlik temelinde kurulan anlam iliskileri:

Alt-anlam; pek ¢ok isim, fiil ve bazi sifatlarda kurulan bir anlam iliskisidir.
Sozliik bilimide en 6nemli yonii bir tanimdaki ‘tiir ifadesi’ (temel sozciikler)
madde bas1 sézciliglin iist anlam1 olmalidir. Daha agik bir ifadeyle madde basi
sOzciik tanimda yer alan tiir ifadesinin alt anlam1 olmalidir. Sifatlarda tiir ifadesi
bulmak her tanim i¢in zor oldugundan bu iligki sifatlarda oldukga azdir.

Es anlam; mevcut sozliikklerde es anlamli sozciikler tist-anlam ve es alt-anlam
olarak ortaya ¢ikmaktadir. ideal olarak es anlam iliskisi madde bas1 sdzciik ve
hedef dil geviri karsilig1 arasinda olmalidir, ancak salt es anlamlilik iki kiiltiirde
ortak somut nesne isimleri haricinde oldukca sinirlidir/azdir. Ayrica/yine bazi
Ogrenici sozliikleri madde girdilerinin pargasi olarak es anlamli sozciikleri igerir.
Parga-biitiin ilgisi/iliskisi; sozlik tanimlarindaki rolii oldukg¢a sabittir. Biitiinden
bahsetmeden parcayr tanimlamak oldukg¢a zordur. Ayrica zaman zaman parca
biitiiniin tanimina atifta bulunur.

Yar1 parca-biitiin iliskisi; grup-iiye, nesne-obje iliskisini yansitir. Ornegin, agac-
orman, kitap-kiitiiphane, kabile-kabile iiyesi, vb.

Diizenli ¢ok anlam; dizenli ¢ok anlamli sozciikler sozliikksel kiimede diger
sozciikleriyle belirli bir iligki igindedir ve anlamlarin birgogu benzerdir. En ¢ok
bilinen diizenli ¢ok anlam 6rnegi saklama kab1 ve i¢indekilerdir. Bu sozciikler
arast iligkiler sozliikk bilimiciler i¢in ¢ok Onemlidir, ¢linkli bu sozciikler icin
madde girdisi yazilirken ortak sozliiksel birimler sadece bir kere yazilir ve
hepsine uygulanir. Sozliik, birbirleriyle pek cok ortak noktaya sahip soézciik
kategorileri icerir. Madde girdileri derlenirken onlar i¢in standart bir model
izlemek oldukga faydalidir. Bunlar ‘sablon’ olarak adlandirdigimiz veri tabani
bilgileri iceren bir tiir taslak madde girdileridir. Sablonlar, haftanin giinleri,
cicekler, metaller vb. gibi ortak bir anlam Ogesiyle birbirine bagh sozciik

grubudur. Sablonlar dilin iki sistematik yoniinii kullanirlar: bir¢ok sozciik ortak
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anlamsal ozelliklere gore sozliiksel kiimelere ayrilir ve sozciik grubu iyeleri
genellikle benzer sorunlar1 ortaya ¢ikarir ve benzer islem gerektirir. Sablonlar
bircok sozclik kiimesi i¢in yazilabilir ve madde girdisi yazma isleminin
diizenlenmesini, sozciik kiimelerine ait madde girdilerinin sistematik olarak
islenmesini ve gerekli bilgilerin gézden kagmamasini saglar. Bu yiizden bu tiir
sOzciikler i¢in sablon madde girdileri {iretilmesi sozliibilimsel faaliyetler i¢in
olduk¢a 6nemlidir.

» Farkliliklar temelinde kurulan anlam iligkileri:

o Ek/tektiirel/tiimler zitliklar, Ozellikle sifat ve zarflarin tanimlanmasinda oldukca
faydalidir. Bu tir =ztliklar belirttikleri durumlar goreceli olmadigindan
karsilastirma veya enlik/iistiinliik gibi bigimlere sahip degildir. Ornegin, biraz
canli ya da 6lii olamazsiniz.

o Asamali zithklar; bu tir sifatlarda derecelendirilebilir sifatlardir  ve
enlik/tistiinliik ve karsilagtirma gibi bigimlere sahiptir.

o Yonsel zithklar, sozlik madde girdisine zitlik eklemek isteyen sozliibilimciler
i¢in onemli materyallerdir. Olumsuzluk ekleri kullanarak (Ingilizce’de un/dis
vb.) bu tiir zitliklarin sayisini artirmak miimkiindjir.

o Karsutsallik; bu iligki belli bir anlamsal simetriye sahip sozciik giftleri arasinda
bulunur. Sézciik ciftleri zithk degil karsitsallik gosterir. Ornegin, almak-vermek.
(Atkins ve Rundel, 2008, s. 132-144).

Prototip teori; bir dizi deneysel calismaya dayanarak gelistirilen Prototip
Teorisi’nde kategori ogeleri ve kategorileri olusturan asimetrik yapilar arasinda bir
simetri olmadig1 kortaya konmustur. Klasik Teori’de kategoriyi tanimlayan unsurlar
tim grup tarafindan esit olarak paylasilirken Prototip Teori’de kategori Ogelerinin
bazilar1 daha belirgin oldugu digerlerininse daha az belirgin oldugu yapilan deneylerle
ispatlandi. Deneklerden verilen maddenin kategoriyi ne kadar iyi temsil ettigini
degerlendirmeleri istendi ve bu deneyler sonucunda bazi kategoriler prototip olarak
belirlendi. Ornegin, sandalye mobilya kategorisinde giiclii (prototip) bir dge olarak
ortaya cikti. Benzer deneyler elbise, esya, kus vb. i¢in de uygulandi ve ser¢e ve nar
biilbiilii prototip kuslar olarak goriildii (Lakoff, 1987, s. 143-144). Sozlik bilimi
acisindan bu teorinin 6nemi verilen bir kategorinin dgeleri o kategorinin ayni 6l¢iide
esit/ayiric1 ve tipik ornekleri olmamasidir. Dolayisiyla sozciikler prototip 6rneklerden

daha az belirgin 6rneklere dogru bir dizilim gostermelidir.
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Sunum. Pratik sozliikk biliminde son asama madde bas1 sozciikle ilgili unsurlar
veri tabanindan se¢gmek ve sozliikte yayimlanacak madde girdilerini olusturmaktir.
Tanimlanmas1 gereken bazi islemler benzer olmasina ragmen tek ve iki dilli sozliikler
sunum asamasinda farkli islem gerektirir. Bu ylizden sunum asamasi tek ve iki dilli

madde girdisi olusturma olmak {izere ikiye ayrilir.

Sekil 9. Sunum Asamasinin Bilesenleri

iki dilli

madde

girdisi
olusturma

Tek dilli
madde
girdisi
olusturma

a.Tek dilli madde girdisi olusturma

Tanim yazimi ve uygun Orneklerin seciminden Once sozliiksel birimlerin ¢ok
sOzciikli ifade (deyim, 6bek fiiller, vb.), tiiretim ya da normal sozliik anlam1 olarak ele
almip alinmayacagi belirlenir. Bazi sozliiksel birimler normal anlamlarinin yaninda
tiretim ya da ¢ok sozciklii ifade (deyim, Obek fiiller, vb.) olarak ele alinabilir.
Tiiretimler (genellikle ana madde girdisinin altinda yer alan tanimsiz tiiremis bigimler)
sozliik alan1 bakimindan az yer kapladigindan yaygin olarak kullanilmaktadir. Hangi
sozciiklerin tiiretim olarak kabul edilecegi ve hangi takilarin uygun oldugu bigim
kilavuzunda ayrintili olarak belirtilmelidir. Ayrica hangi bi¢cimin eklenecegi konusunda
derlem siklik verileri de karar vermede yardimci olabilir (Atkins ve Rundel, 2008, s.
147).

Sozliiksel birimler belirlendikten sonra veri tabanindan her bir sozliiksel birim

icin tanim (anlam agiklamasi), s6z dizimsel yapilar dahil tiimlesik yapi, konu alani ya
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da dilsel gostergeler ve veri tabanindaki her unsuru 6rnekleyen derlem Ornekleri gibi
bilgi tiirleri secilir. Bu bilgi kategorileri olusturulurken kullanici profili, bi¢im kilavuzu
ve sozliik tiirii gz 6niinde bulundurulmalidir. Ornegin, ana dil konusucular sozIligi
icin genellikle temel dilbilgisi olarak sozciik tiirii yeterlidir. Fillerin gecisli-gegissiz ya
da isimlerin sayilabilen-sayilamayan gibi bir dizi temel kodlar kullanilmaz. Bu tiir dil
bilgisel ozellikler ve s6z dizimsel tercihler genellikle O6rnek ciimlelerde belirtilir.
Tanimlamalar i¢inse iki temel etken dnemlidir. Bunlar, tanimin igerdigi bilgiler, igerik
ve bu bilgileri iletmek i¢in kullanilan yapilar, bigim. Tanimlar i¢in de bu gereklilikler
oldukca 6nemlidir. Ornegin, kullanicilarin ¢dziimleme ihtiyaglar1 oldukga az bir bilgiyle
karsilanabilirken tiretimsel amaglar i¢in baglamsal ayrintilar, anlamsal 6zellikler, s6z
dizimsel tercihler, sosyo-dil bilimisel o6zellikler (bdlgesel dagilim, agiz, vb
bakimlarindan), pragmatik ve yan anlam gibi sozciikle ilgili bircok bilgi gerekir.
Dolayistyla teknik dogruluk ve igerigin yeterligi tanimin etkililigiyle ilgili g6z oniinde
bulundurulmasi gereken tek oOzellik/kriter degildir. Tanim anlagilabilir olmalidir ve
kullanicilarin 6n bilgileri, dilsel yeterlikleri, referans becerilerini/kurallarin1 dikkate
almahidir (Atkins ve Rundel, 2008, s. 148). Ayrica tanimlarla ilgili su 6zellikler g6z
ontinde bulundurulmalidir:
1. Tammlar dongiisel olmamalidir. Orn; seker tatli olarak tanimlanmamali ve sonra
da tatl seker olarak tanimlanmamalidir.
2. Anlamsal olarak karmasik seyler, olaylar veya kavramlar madde basindan daha
basit terimlerle tanimlanmalidir.
3. Tanimlanan sozciik tanimin bir parcasi olarak kullanilmamalidir.
4. Tanimlarda eskil veya teknik sozciikler igerisinden sik kullanilan sozciikler
kullanilmalidir (Anteneh ve Dumessa, 2011, s. 364-369).
b.Iki dilli madde girdisi olusturma
Iki dilli madde girdisi olusturma asamasinda tek dilli veri tabani olusturduktan
sonra hedef dil ¢evirileri eklenir ve dogrudan ¢eviri ve baglamlarin ¢oguna uyan sozciik
belirlenir. Ardindan kalan baglamlarin hangilerinin madde girdisinde olmasina karar
verilir ve madde basi sozclik bu baglamda terciime edilir. Hedef dil c¢evirileri
olusturulurken iki tiir derlem kullanilabilir. Bunlar, ¢eviri derlemi ve karsilastirilabilir
derlem. Ceviri derleminde iki derlem ¢evrilmis metinlerden olusur ve metinlerin yarisi
orijinal, diger yarisi ise ¢evirilerdir ve her dil derleminden ciimle ciftlerini hizalamak
icin kullanilan yazilimi vardir. Karsilagtirilabilir derlem ise tarih, ortam (Kkitap, dergi,
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vb.) ve genellikle konu alan1 gibi ortak parametre temelinde secilen iki ayri dil
derleminden olusur.

Gergek diinyada yer alan nesne isimleri (tiir isimleri, yer isimleri, vb.) hari¢
genel dillerde birebir ¢eviri olduk¢a azdir/nadirdir. Kaynak dil madde basi sozciik
cevirileri bir sozliiksel birim igerisinde sunulmaktadir. Dolayistyla sdzciigiin asil ve yan
anlami ayr1 sozlik birimleri olarak kaydedilir. Ayrica kaynak-hedef dil ¢eviri
karsiliklarini1 degerlendirmede rol oynayan faktorler su sekilde belirtilebilir:

e Anlamsal igerik;

e S0z dizimsel baglam;
e Soz varlig tiirt;

e Mesaj;

o Islev.

Bu faktorlerin ilk dordii sozliiksel dgelerin es degerleriyle ilgiliyken sonuncusu
dil bilgisel dgelerin es degerleriyle ilgilidir. Sozliik bilimiinde amag¢ anlamsal igerigi
kaynak dil ifadesiyle miimkiin oldugunca eslesen bir hedef dil ifadesi bulmaktir. Ancak,
her durumda kaynak dil ifadesi ve hedef dil cevirisi arasinda eslesme olmayabilir.
Ozellikle deyim ve deyislerin anlamsal igerikleri oldukga farklilik gdsterir, ancak bunlar
mesaj olarak eslesmelidir. Bazen eslesme olsa bile kullanici i¢in iist dil bilimisel bilgiler
gerekir. Islev sdzciikleri olarak adlandirilan dil bilgisel sozciikler iginse es dizimsel
baglam ve climle ya da tiimleci anlamlandirma ve ifade etmede oynadiklar1 rol
onemlidir. Dogrudan c¢evirinin miimkiin olmadigi durumlarda ise aciklama, yakin
anlam, anahtar sézciik ya da dogrudan Orneklere gegmek gibi alternatiflerden biri
secilir. Ayrica kullanim notlar1 ve sozel olmayan materyaller (grafik, fotograf, tablo,
vb.) de hedef dil karsiliklarini iletmek i¢in kullanilabilir (Atkins ve Rundel, 2008, s.
149).

Sozliik Bilimi ve Egitim

Egitim planlamast ve dil politikast belirleme ve tiim tiir ve diizeydeki dil
egitiminde sozliiklerin rolii oldukc¢a 6nemlidir. Egitsel sozliik bilimi alan1 da birinci ve
ikinci dil egitiminde kullanilan sézliiklerin yazilmasi, incelenmesi ele alan ve 6zellikle
dil 6gretmenleri ve 6grencilerinin sozlilk kullanim davraniglarini inceleyen bir sozliik
bilimi alanidir. Egitsel sozliik bilimi genel ¢ocuk, okul, kolej ve 6zel teknik sozliiklerin

yani sira tek, iki ve ¢ok dilli eserleri/sozliikleri igerir (Davies ve Elder, 2008, s. 68).
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Insanlar her zaman kendi dillerinin kurallarmi ya da bagka dilleri 6grenme ihtiyaci
duymuslardir. Bu ihtiya¢ dogrultusunda yazinin icadindan bugiine kadar yazi dillerinin
dilbilgisi veya sozliikleri yazilmistir (Eminoglu, 2014, s. 118). Dille ilgili fikir edinmek
istendiginde Oncelikle onun iki kaynagina, sozliik ve dilbilgisine basvurmak gerekir.
Sozlik, dilin malzemesini, yani sozciikleri toplar; dilbilgisi ise sozciiklerin kullanimiyla
ilgili kurallar1 agiklar (ilaydim, 1953; akt. Subasi, 2011, s. 238).

Sozlikler, bir ya da birden fazla dilin séz varligini, soyleyis bicimlerini
yazimlar1 ile veren, bagimsiz bi¢imbirimleri temel alarak bunlarin baska ogelerle
kurduklar1 s6z dgeleriyle birlikte anlamlarini, degisik kullanimlarini gosteren s6z varligi
kitabidir (Aksan, 1998, s. 75). Sozciik anlamlarmin ayrintilartyla verildigi, deyimsel
kullanimlarin gosterildigi, ornek kullanimlarin siralandigi, telaffuz gibi o6zelliklerin
belirtildigi kapsamli kaynak yapitlardir (Karadag, 2011, s. 193). Madde bas1 olarak
aldiklar1 sozciiklerin belirli goriis acilarina gore se¢ilmis, diizenlenmis ve agiklanmig
sozciiklerden olusan dokiimlerdir. I¢inde yeni ve eski dile ait biitiin sdzciiklerin
sunuldugu bir yapittir (Ulkii, 2011, s. 276). Edebi, ticari, sanatsal ya da bilimsel bir
alanda ortaya ¢ikan bir ihtiyaca cevap veren eserlerdir (Sari, 2011, s. 360). ‘Bir dildeki
sOzliiksel birimlerin timiinii ya da bir bolimiinii, genellikle abecesel diizene, kimi
durumlarda da konulara ya da kavramsal alanlara gore tamimlari, taniklari ve
sOylenisleri, kdkenleri, kullanimlari, ulamlari, es anlamlilar1 vb. ya da bir bagka dildeki
karsiliklariyla sunan yapittir’ (Vardar, 2002).

Sozlik tanimina iliskin en kapsamli tanimi Yilmaz (2010, s. 48) yapmis ve

s0zligii su sekilde tanimlamagtir:
Genellikle bir dilin (veya karsilagtirmali olarak birden c¢ok dilin) belli bir doneminin- s6z
varliginin biitiiniiniin veya ¢esitli uzmanlik alanlarini ilgilendiren 6zel bir boliimiiniin alfabetik
veya kavramsal olarak ortaya konulmasimi amaglayan; igerdigi s6z varligindaki sozliiksel
birimlerin 6l¢linlii dildeki (veya kullanildigr alandaki) ana bigimlerini, bu bigimlerin vurgu ve
tonlamaya gore gecirdigi ses temelli degisiklikleri, kokenlerini, baglam icindeki kullanim
alanlarini, dahil oldugu ¢esitli dilsel tabakalari, bir dil birimi olarak ait oldugu sinif ve tiirleri,
baglam icinde gosterdigi cesitli dilbilgisel 6zellikleri, anlamlarini- genellikle ortak yazi dilinden
taranarak belirlenmis tanikli (imzali) &rneklerle tanimlayarak veren, bu sozliiksel birimlerin
gectigi deyim, atasozii, kalip soz, birlesik sekilli dil 6gelerini de kapsayan, ana dili ve yabanci dil
Ogrencileri i¢in temel bagvuru kaynagi.
Okur ise (2011, s. 1568) sozliiklerin tamamlanmamis yapitlar oldugunu belirtmis

ve sozlikleri siire¢ iginde gelisen dilin anlik sozvarligini sergileyen kitap olarak

tanimlamistir. Benzer goriisleri paylasan Kocaman (1998, s. 111) da sozliiklerin bastan
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sona okunan kaynak yapitlar olmadigin ifade etmis, sozliikklerin kiiltiirel ve egitsel
islevlerine vurgu yapmistir. Ona gore sozliikler bir yandan dille birlikte gelisen
toplumsal degerleri nesilden nesile aktarirken bir yandan da sozciiklerle ilgili kullanim
bilgileri, anlam agiklamalar1, ¢eviri karsiliklar: gibi bilgiler sunar.

Okul Sozliikleri

Okul sozliikleri genel olarak egitim ve ogretimde kullanilan sozliikleri ifade
etmektedir. Alanyazin incelendiginde okul sozliiklerine iliskin ¢esitli tanimlarin oldugu,
ancak okul sozliikklerinin hangi Ogretim kademesini veya yas araligmi kapsadigi
noktasinda bir goriis birliginin olmadig1 goriilmektedir.

Sousa, okul sozliiklerini ilk kademe 6grencileri i¢in tasarlanan sozliikkler olarak
tanimlamistir (Martinez de Sousa, 1995; akt. Tarp, 2011, s. 228). Bergenholtz’a gore ise
(1997) okul sozliikleri yalnizca ilkokul 6grencilerini degil, ortaokul ve lise 6grencilerini
de kapsayan ve genis bir yas araligma/kitleye hitap eden sozliiklerdir (Begenholtz,
1997; akt. Tarp, 2011, s. 228). Benzer goriisleri paylasan Hartmann ve James (1998, s.
122) de okul sozliiklerini kademe ayrimi yapilmaksizin tiim dgrenciler i¢in tasarlanan
sozlik olarak tanimlamistir. Okul sozliikleri yerine egitsel sozliik cati terimini
kullanmay1 tercih eden Tarp ise (2011, s. 227) 0zellikle yabanci dil ve ana dil olmak
tizere bilimsel ve uygulamali disiplinlerde kullanilan tiim sozliikleri bu kategori igine
dahil etmis ve egitimde kullanilan bu sozliikleri hedef kitlenin yasini temel alarak su
sekilde smiflandirmistir:

* Okuldncesi sozliigii,
* Okul sozliigii,
» Universite/akademi sozliigii.

Sozliikler tarih boyunca iki temel duruma hizmet etmistir. Kiiltiirel varliklarin
korunmasi ve egitim 6gretimdir. Kiiltiirel varliklarin korunmasi genellikle genel sozliik
olarak tanimlanan hacimli, biiylik ve dilin tiim kelimelerini icerme hedefiyle hazirlanan
genel sozliiklerle gerceklestirilir. Egitim-6gretim faaliyetleri i¢in hazirlanan sozliiklerse
kapsami daraltilmig genel sozliiklerdir. Egitimde, 6zellikle de dil egitiminde, belirleyici
oneme sahip olan bu sozliikler binlerce yildir temel ve yardimci bagvuru kaynagi olarak
Ogretim ve 6grenim ortamlarinda kullanilmaktadir.

Sozliikleri egitim ortaminda 6nemli kilan ve onlar1 kullanmaya sevk eden,
sozctklerle oriilmiis anlamli metinlerdir. Bu metinleri anlamak ve anlamlandirmak igin
sozliiklere ihtiya¢ duyulmaktadir (Okur, 2011, s. 1569). Ogrenciler i¢in dinleme ve
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okuma sirasinda karsilasilan ve anlami ¢oziilemeyen sozciikler icin sozliige bagvurmak,
giivenilir ve gegerli bir yoldur. Anlam1 bilinmeyen ve/ya kullanildig1 baglam yardimiyla
coziilemeyen sozcliklerin sozliik yardimiyla kavranmasi, 6grencilerin anlam diinyasini
zenginlestirir (Karadag, 2011, s. 195). Ogrenciler dilin dogru kullanimlarini, anlam
ayrimlarini, tiimce baglaminda hangi anlamlarda kullanildiklarint sozliikler yardimiyla
Ogrenirler/6grenmektedir  (Bingol, 2007, s. 1-2). Sozliikkler anlamin karsiliginin
dogrulanmasi, dogru yazimin ve sodyleyisin belirlenmesi agisindan 6grenciye rehberlik
etmektedir (Karadag, 2011, s. 195).

Sozliikler egitim ortamlarinda temel olarak dilin anlagilmasinda yasanilan
sorunlarin ¢oziimiinde ve sozciik dgretiminde kullanilmaktadir. Dilin sahip oldugu en
bliylik hazineyi, yani soOzciikleri biinyesinde toplayan sozliikkleri yeri geldikge
kullanmak, s6ézciik 6gretim ¢aligmalarinda oldukca 6nemlidir (Yaman ve Dagtas, 2013,
s. 17). Ulkemizde sozciik oOgretimi agirhkli olarak Tiirkce dersi biinyesinde
gerceklestirilmektedir Tiirkge egitiminin genel amaglarindan biri, d6grencilerin duygu,
diisiince ve hayallerini yazili ve sozlii olarak ifade etmelerini saglamaktir. Bu da
Ogrencilerin sahip oldugu sézciik dagarcigiyla yakindan iligkilidir. (Melanlioglu, 2013,
s. 266). Tiirkge egitiminde belirtilen bu amaglara ulasilabilmesi icin Tiirkge Ogretim
Programinda sozliik kullanimina iligkin su ifadelerin oldugu goriilmektedir:

e Opgrencileri  dinlediklerinden/izlediklerinden  hareketle yeni  dgrendigi
sozcliklerden sozliik olusturur,

e Okuduklarindan hareketle yeni 6grendigi sdzciiklerden sozliik olusturur,

e Aym kavram alanma giren sozciikleri, anlam farkliliklarin1 dikkate alarak
kullanir,

e Sozciikler arasindaki anlam iliskilerini kavrayarak birbiriyle anlamca iliskili

sozciiklere 6rnekler verir (Milli Egitim Bakanligi [MEB], 2006).

Tiirkge Ogretim Programu bir yandan sézliikler sayesinde dgrencilerin sdzciik
dagarcigmi gelistirmeyi hedeflerken bir yandan da so6zlik kullaniminin aliskanlik
kazanmasini hedeflemektedir. Onceki 6gretim programlarinda sozciik dgretimiyle ilgili
anlami bilinmeyen sozciikler bazi yayimlarda dipnot olarak agiklanmakta veya kitabin
sonuna soOzlik¢e eklenmekteydi. Bu durum &grencinin  sozliige bagvurmasini
engellemekteydi (Okur, 2011, s. 1579). Tiirkce Ogretim Programi’nin degismesiyle
birlikte 2005 yilindan itibaren sozliik kullamm ydntemi de degismistir. ilkokul

2.smiftan itibaren oOgrencilerin sozliik kullanabilecekleri programda belirtilmistir.
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Ayrica, yeni programda yapilandirmaci egitim anlayisiyla hazirlanan metinde yer alan
bilinmeyen sozciiklerin anlamlarinin  6grenciler tarafindan metnin baglamindan
hareketle tahmin edilmesi, bu sonu¢ vermediginde ise soOzciiklerin anlamlarinin
sozliikten arastirilip bulunmasi istenmistir. Daha sonra da 6grencilerden anlamlarini
bulduklar1 sozciikleri ciimle i¢inde kullanarak zihinlerinde kalici olmasi saglanmaya
calistlmistir (Elbir ve Yildiz, 2013, s. 261).

Yine sozciik Ogretiminde Ogrenilen sozclgiin kalict olmasini saglamak igin
farkli etkinlikler yapilabilir. Bunlar: 6grencilerin yeni 6grendikleri sdzciikleri yazacagi
bir sozlik olusturmasi, sozlik aldirmak ve giinlik yasamda sik kullanilan, siirekli
karsisina ¢ikma olasiligi olan sozciikleri 6gretmek. Ayrica, temel sozciik servetleri
dikkate alinarak ders kitabi, basvuru kitaplari, yardimci kitaplar tasarlanmali ve
hazirlanmalidir (Karatay, 2007, s. 150-151).

Ana dilini 6grenmek isteyen bireyler dilin zengin kavram diinyasini sozliiklerde
yer alan dilin temel birimleri olan sézciikler yoluyla kazanir (Karadiiz, 2009, s. 646).
Cocuklar sozciiklerle ilk olarak aile ortaminda tanisir. Sozciikleri ¢evresinden duyarak,
dinleyerek Ogrenir ve bu sayede dilini gelistirme imkani bulur. Hayat boyu ihtiyag
duyacag1 ve 6grenmesi gereken cesitli konu alanlar1 ve kavramlarla ilgili sozciikleri ise
okul ortaminda &grenir (Elbir ve Yildiz, 2013, s. 257). Cocuklar okuldéncesi donemden
baslayarak ilkokul siiresince yeni sozciiklerle karsilasmakta veya bildikleri sozciiklerin
farkli anlam ve kullanimlarini 6grenmektedirler (Yaman ve Dagtas, 2013, s. 17).
Ogrencilerin  sdzciik dagarcigim  sozliikler kullanarak/yardimiyla gelistirirler. Bu
yoniiyle sozliikler 6zellikle ana dil gelisimi ve siirekliligi agisindan egitimde kullanilan
onemli araglardir (Karadag, 2011, s. 195). Sozliikler ikinci bir dilin 6grenilmesinde de
vazgecilmez kaynaklardir. Tiirk dilini kayit altina almak ve Araplara Tiirk¢e 68retmek
amactyla yazilan Divan-1 Liigatii’t Tiirk, Fars¢a ve Tiirkceyi Kkarsilagtiran
Muhakemetii’l-Liigateyn gibi eserler bu tlir ihtiyaclara binaen/i¢in kaleme alinmistir
(Sar1, 2011, s. 360). Yabanct dil, 6zellikle 2000’11 yillardan sonra artan uluslararasi
iligkiler ve kiiresellesmenin de etkisiyle olduk¢a 6dnem kazanmistir. Bu durum temel
yabanci dil kaynaklarini olusturan sozliiklerin 6nemini daha da artirmigtir/artirmaktadir
(Bingol, 2007, s. 1-2). Hangi milletlerle ticari, sosyal ve kiiltiirel iligkiler varsa, o alanda
mutlaka iki dilli sozliikler de bulunmakta ve yayim artmaktadir (Yavuzarslan, 2017, s.
187).
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Dil ve kiiltiiriin degisim siireci, kiiltiirler arasi iliskiler, dilin ig¢yapisinda
meydana gelen degismeler, c¢esitlilikler, insanlarin farkli 6gretme ve Ogrenme
gereksinimleri farkli tiirlerde sozliiklerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Ornegin,
dilin tarih icinde degisim gecirmesi sonucu/gecirdigi degisimler sonucu lehge
sOzliikleri; kiiltiirler arast ya da uluslararas: iligkiler sonucu ¢ok dilli sdzliikler;
toplumun sosyal katmanlarinda dilin kullanim farklilig1 sonucu argo soézliikleri ortaya
cikmistir (Karadiiz, 2009, s. 636). Formal egitim gdren Ogrencilerin kullandiklar1 dili
dogru, giizel ve etkin olarak kullanmalarina yardimci olan okul sozliikleri de kapsami
daraltilmis 6zel sozliiklerdir (Karadag, 2011, s. 195). Genel sozliikler 6grencilerin
tasiyamayacagl kadar agir, anlam birimleri 6grenci seviyesinin ¢ok iistiinde ve
Ogrencilerin biligsel, fiziksel seviyelerine/diizeylerine ¢ok uygun olmayan sozliiklerdir.
Genel olarak egitimde kullanilan biitiin  sozliikler okul sozliikleri olarak
adlandirilmaktadir. Cocuklar 6-7 yaslarinda formal egitim almaya baslamakta ve 17-18
yasina kadar bu egitim kesintisiz olarak devam etmektedir. Bu nedenle egitimde
kullanilan sozliiklerin seviyelendirilmesi ve her bir 6gretim kademesi i¢in Ogrenci
diizeyleri, ilgi ve ihtiyaglar1 dikkate alinarak sozliiklerin hazirlanmasi gerekmektedir.
Aym dgretim déneminde bile sozliikleri alt diizeylere ayirmak gerekebilir. Ornegin,
ilkdgretim kademesi 7-14 yag araligini kapsayan genis bir kademeden olugmaktadir. 7
yasindaki bir 6grenci ile ve 14 yasindaki bir ogrencinin biligsel, fiziksel gelisim
seviyeleri ve sozliikten beklentileri oldukga farklidir.

Farkli seviyeler icin hazirlanan sozliikklerde seviye farkliliklarini/farklarim
yalnizca yaz1 biyiikligli ile saglamak gecerli bir yol degildir. Kavramlarin
tanimlanmas1  ve  Orneklendirilmesinde, Ogrencilerin  kullandiklar1  ciimlelerin
uzunluklarinin bilinmesi ve buna uygun olarak tanimlarin olusturulmasi ilk dikkat
edilmesi gereken dnemli hususlardan biridir. S6zliiklerin karsiliklar verilirken ilgili yas
diizeyinin algilama seviyesi dikkate alinmalidir. Agiklamalar yapilirken, 6grencilerin
sahip oldugu sozvarligindan hareket etmek sozligiin islevselliini artirmaktadir.
Ogrencilerin anlama ve anlatim 6zelliklerinin bilinmesi ve anlam birimlerin buna gore
olusturulmasi gerekmektedir (Karadag, 2011, s. 197).

Okul sozliikleri ilkokuldan baslayarak yliksekogretim sonuna kadar genis bir
hedef kitleye hitap eden egitim amach kullanilan sozliiklerdir. Okul sozliikleri 6zellikle
dilimize yeni giren sozciiklerin ¢ocugun dagarcigina yerlesmesinde Onemli bir yer
tutmaktadir. Sozliik bilimsel anlamda cocugun sozlikkle ilk defa okul ortaminda
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karsilagacag: diislintildigiinde ileride de/gelecekte de sozliikklere karst olumlu tutum
gelistirmesi i¢in okul sozliiklerinin soguk bir icerik ve yapiya sahip olmamasi gerekir
(Okur, 2011, s. 1573). Ogrenciler sozliige basvuru ihtiyaclarmin karsilanmasi icin
basvururlar. Basvuru ihtiyaclar1 karsilanmayan, dogru, yeterli, diizeylerine uygun
aciklamalarla kargilasmayan oOgrencilerin sozliik kullanma aligkanliklart olumsuz
etkilenmektedir (Karadag, 2011, s. 201).

Tiirkiye’de okul sozliikleri incelendiginde genel olarak iki dilli ve tek dilli okul
sozliiklerinin tercih edilmektedir/kullanilmaktadir. Bu sozliiklerin bir¢ogunun birbirinin
tekrarindan ibaret oldugu, sadece kapak farkliligindan bahsedilebilecegi, daha once
yayimlanmig okul sozlikklerinden alinip hazirlandigi ve hedef kitlenin ihtiyaglarini
karsilamakta yetersiz kaldiklar1 goriilmektedir (Cotuksdken, 1999, s. 61). Bu nedenle
okul sozliikleri hazirlanirken baski-dizgi asamasindan sozliik yapim asamasina kadar bir
dizi ortak tutum ve anlayis gelistirilmeli ve ilkogretim, orta Ogretim gibi Ogretim
basamaklari 6l¢iit olarak alinmalidir.

Okul sozliiklerinde bulunmasi gereken temel bicimsel 6zellikler su sekilde siralanabilir:
Okul sozliikleri taginabilir olmalidir.

Kapag ve cildi kaliteli ve dayanikli olmalidir.

Albenisi (ilgi ¢ekici) olmalidir.

Yazi tipi sade, yazi biiyiikligii yas diizeyine uygun olmalidir.

Baski-renk kalitesi yiiksek olmalidir.

YV V V V V V

Sozliikk yazisinin hedef kullanicilar tarafindan kolay algilanabilecek ve okunabilecek
tipte ve biiyiikliikte olmasi1 gerekir. Kolay algilanabilirlik okumayi/okunabilirligi
olumlu yonde etkilemektedir. Dikkat dagitmayacak, okuma agisindan sozciik tanima
stiresini geciktirmeyecek kolay algilanabilir bir yazi tipi tercih edilmelidir. Yazi
biiyiikliikleri ilkogretim birinci kademe i¢in 14, ikinci kademe icin 12 ve diger
ogretim kademeleri i¢cin 10 punto olarak segilebilir. Ayrica, yazi biiyiikligi ile satir
uzunluklar1 arasindaki dengeyi saglamak i¢in birinci kademe ig¢in hazirlanacak
sozliiklerin ebatlar1 artirilmalidir.

» Sozlik maddelerinin tanim ve agiklamalarda kolaylikla ayirt edilebilmesi i¢in koyu
ya da farkli bir renkle yazilmasi, sozligiin kullanimini kolaylastirmakta, bu da
sozliigiin islevselligini artirmaktadir. S6zliik yaziminda tercih edilen farkli renkler
genellikle kirmizi ve mavidir. Sozliik hazirlanirken madde yaziminda bu renkler
tercih edilmeli ve koyu tonda yazilmalidir (Karadag, 2011, s. 198-201),

82



Ebat, kapak, cilt, dikis ve kalitesine dikkat edilmelidir. Okul sozliikleri ¢ok sik
kullanildig1 i¢in diger ders kitaplarina gore daha ¢abuk yipranmaktadir. Malzeme ve
yapilis teknigindeki eksiklikler bu yipranmayi artirmaktadir. Genellikle maliyeti
diistirmek ve ucuza satabilmek i¢in 3.hamur kagida basilmaktadir. Sirt kismu
tamamen kesilip dis kapak yapiskanla govdeye birlestirilmektedir. Yapiskanlar da az
striildiigii icin sayfalar kisa siirede dagilmaktadir. Bu nedenle, okul sozliikleri
l.hamur kagida basilmali, sayfalar gecirgen olmamali ve kolay yipranmayacak
sekilde ciltlenmelidir.

Ic diizen ve basim giizelligi bakimindan sézliikler ilgi ¢ekici yap1 ve kalitede
olmalidir (Cotuksoken, 1999, s. 62).

Madde bas1 sézciiglin bulunmasini kolaylastirmak i¢in ikinci satirlar soldan girintili
olarak baslatilmalidir (Bas, 2013, s. 28).

Kullanicilarin aradiklari sozciiklerin ilgili sayfada olup olmadigini gosteren kilavuz
sozler kullanilmalidir. Kilavuz s6zler her sayfada sayfanin iist kisminda yer alan ve
sayfanin ilk ve son maddelerini gdsteren bir veya birden fazla sozciik ya da
sozciiklerin bir boliimiinden olusur.

Sozliige erisebilirligini artirmak i¢in her alfabetik birimin baslangicini gosteren bir
harf indeksi kullanilmalidir.

Maddelerin kullanim sikligi 6zellikle O6grenici sozlikklerinde madde isaretlerinin
hemen solunda “*’ gibi isaretlerle belirtilmelidir. Bu isaretlendirme 6zellikle ikinci
bir dil ya da yabanci di temel s6zvarligr ediniminde oldukc¢a faydalidir (Louw, 1999,
s. 112).

Ozellikle iki dilli sozliiklerde iki ana boliim farkli renklerle boliinmelidir. Tek dilli
sozliikklerde farkli bilgi boliimleri, 6rnek agiklamalar vb. renkli gosterilmelidir
(Steyn, 2004, s. 292).

Okul sozliiklerinin biitiinciil yapisi. Okul sozliiklerinde bulunmasi gereken

temel biitiinciil yap1 6zellikleri su sekilde siralanabilir:

Okul sozliikleri genel bir sozliikten kisaltma yoluyla degil 6grencilerin ilgi, ihtiyag
ve beklentilerinden hareketle yazilmali ve gerekirse gelisim diizeylerine gore
seviyelendirilmeli ve yeniden olusturulmalidir.

Okul sozliikleri sozliik kullanim1 ve kullanicilarin sozliikte yer alan gerekli bilgilere

erismede kolaylik saglamasi acisindan 6nsdz, igerik listesi, kullanim kilavuzu ve
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sOzciik listesinden (alfabetik) olusan karmasik biitliinclil yapr icermelidir/sahip
olmalidir (Nielsen, 1990, s. 55).

Ogrencilerin sozliikten verimli bir sekilde faydalanmasini saglamak icin sdzliiklerin
ilk boliimiinde sozIiglin nasil kullanilacagina iliskin yonergeler, sozliikkte kullanilan
kisaltmalar ve alfabe verilmelidir. Yazim, okunus ve vurguyla ilgili hususlarin
aciklandigr ‘Kullanim Kilavuzu’ yer almalidir. Kullanim kilavuzu s6zliigiin kaynagi,
yayimlanma amaci, sozliiksel ve egitsel etkinliklerle ilgili bilgiler igerir.

Icindekiler tablosu sdzliik kullanimini kolaylastirmak igin diger tiim biitiinciil yapisal
bilesenlere atiflar iceren tek bilesen oldugundan 6ns6zden 6nce birinci bilesen olarak
sOzliikte yer almalidir.

Okul sozliiklerinde madde basi belirlenirken hedef kitleye hitap eden (yas araliginda)
ve o dile ait yazili iiriinler taranarak segilmelidir. Ogrencilerin bilmesi gereken
sozciikler sozliikte mutlaka yer almalidir. Ders kitaplari taranarak buradan ¢ikarilan
sozciiklerden hareketle her sinif i¢in bir sozliikk hazirlanmalidir.

Okul sozciiklerinde sozciik sayist 615 bin arasinda degismektedir. Madde basi
sOzciiklerin belirlenmesi bu yiizden 6nem arz etmektedir. Maddeler belirlenirken siki
bir kaynak taramasi yapilip sozciik listesi hazirlanmalidir. Bu konuda dncelik o gruba
Ozgii ders kitaplari, dergileri vb. kaynaklar olmalidir (Cotuksdken, 1999, s. 63).
Ortalama dilde kullanilan ve belirli siklig1 olan terimler, bolge agizlarinda yaygin
olarak kullanilan sozciikler ve yayginlagarak bir sozclikmiis gibi dilimize giren
kisaltmalar sozliikte yer almalidir (Okur, 2011, s. 1570-1572).

Okul sozlikleri hazirlanirken siklik calismalarindan ve &grencilerin  okuma
materyallerine dair yapilmis arastirmalardan faydalanilmalidir. Ozellikle ilkokul
Ogrencileri i¢in hazirlanacak sozliikler icin ¢ocuk edebiyati eserleri iizerine yapilmis
siklik calismalarindan elde edilen veriler kullanilmalidir. En sik kullanilan sozctikler,
deyim, atasozli ve kaliplasmis sozler sozliik maddesi olarak secilip sozliigiin temeli
olusturulmalidir.

Sozliik maddelerinin belirlenmesinde dikkat edilmesi gereken diger bir husus
Ogretim programlaridir. Programda temalar ve alt temalar belirlenmis, ders
Kitaplarinda yer alacak metinlerin bu temalara uygun olmasi sart kosulmustur. Okul
sozliikleri hazirlanirken bu temalarin kavram alanlar1 ile c¢agrisim alanlari

belirlenmeli ve bunlar sozliikte maddeler halinde yer almalidir.
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e Maddelerin belirlenmesinde Tirkgenin sekil bilgisi 6zellikleri dikkate alinmalidir
(Karadag, 2011, s. 201-203).

e Sozlik maddeleri uluslararasi genel sozciikleri kapsamalidir.

e Aranan sozciikler kolay bulunabilir olmalidir (amaca uygunluk) (Kocaman, 1998, s.
113).

e Birbiriyle iligkili anlamsal veya bi¢imsel sozlilk birimler bir arada verilmelidir.
Insanlar kavramlar arasinda iliski kurarak 6grenir ve kavramlar arasi iliskiler insan
diisiincesinin temelini olusturur. Cesitli cagrisimlar 6grenme ve 0gretmede etkilidir.
Insanlar, zihinlerinde bir tasarim veya cagrisim alanma sahip olduklarindan
o0grenmeye yonelik hazirlanan materyallerde kavramlar arasi iliskilerin varligi,
kavramlar arasi cagrisimlarin dikkate alinmasi gerekir. Bir sodzciigiin anlaminin
Ogrenen acgisindan giiclii ¢cagristirana sahip olan bir kavramla desteklenmesi anlami
pekistirir. Bireyler, zihinsel baglar kurarak 6grenirler. Zihinsel baglar kurmak i¢in
gruplandirmalar, iliskilendirmeler yaparak sozciikleri baglam i¢inde kullanmak
gerekir (Karadiiz, 2009, s. 645).

e Sozciiklerin 6grenciler tarafindan herhangi bir ikileme diisiilmeden kavranabilmesi
icin sozliikler imla kilavuzu ile es glidliim icerisinde hazirlanmalidir.

e Sozliiklerin basinda Tiirk alfabesinin harflerinin (biiyiik-kiiciik) ile birlikte bitisik
egik harfler de verilmelidir.

Okul sozliiklerinin parcacil yapisi. Okul sozliiklerinde bulunmasi gereken
temel pargacil yap1 6zellikleri su sekilde siralanabilir:

e Sozliikte yer alan madde basi sozciiklerin tanimlanmasi ve agiklanmasi 6grenci
seviyesine ve dil diizeyine uygun olmalidir. A¢iklama ve tanimlamalarin 6grenci
seviyesine uygun olmasi zihinlerinde anlamlandirmalarin1 kolaylastiracaktir. Bu
hususta tanim ve agiklamalarin belirlenmesinde Ogrencilerin  sézvarlig
birikimlerinden, sozciik sayist bakimindan ciimle uzunluklarmin ortalama
degerlerinden hareket etmek faydali/isabetli olacaktir. Bir sozliik biriminin
tanimmin ya da agiklamasinin 6grencilerin bildigi sozvarlifi unsurlartyla
yapilmasi ve climle uzunluklarinin 6grencilerin anlayabilecegi bicimde olmasi
Ogrencilerin sozliikten yararlanma verimini artirmaktadir.

e Sozliiklerde ¢ok anlamliligin 6gretiminde kullanilan yontem ve tekniklerin ¢coklu
ve zengin olmas1 gerekmektedir. Anlamin yapilandirilmasini saglayacak yontem

ve teknikler bu bakimdan Onem tasimaktadir. Sozliklerde sozciikk anlami
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verilirken agiklayici anlatim bi¢imi kullanilir, tanim yapilir. Agiklayict anlatim
sOzciik anlaminin agiklanmasinda en ¢ok kullanilan yontemdir. S6zciik anlamin
desteklenmesi i¢in orneklendirmeler yapilir.

Tanimda veya agiklamada yer alan anlam birimler, sozlik birimin anlami
acisindan en kritik olan1 vurgulanacak sekilde diizenlenmelidir.

Bir tanim veya agiklama igerisinde yer alan anlam birimlerin sayisinin bellek
Ozelliklerine uygun olmas1 sozliiglin verimini artiracaktir. Bu nedenle hazirlanan
sOzliik yayimlanmadan 6nce hedef kullanicilar {izerinde denenmeli, alinacak geri
bildirimler dogrultusunda gerekli diizenlemeler yapilarak yayimlanmalidir.
Maddeler aciklanirken temel anlam mutlaka ilk sirada verilmelidir. Diger
anlamlarin  segilmesi ve siralanmasinda, giinliik yasamdaki siklig1 ve
Ogrencilerin derslerde karsilasma ihtimali gibi konular dikkate alinmalidir.
Tanimlar birbirinden agik¢a ayrilmali, anlasilir olmali ve temel anlamdan ikincil
anlamlara dogru bir siralama takip edilmelidir.

Cok anlamli sozciiklerde anlamlar 6nem derecesine gore numaralandirilarak
siralanmalidir.

Anlamlar somuttan soyuta dogru siralanmali, daha sonra mecaz, anlam
genislemesi ve bir dereceye kadar halk agzi, argo ve terim anlamlar1 gibi 6zel
anlamlar yazilmalidir (Rahimi, 2014, s. 897).

Maddeler tanimlanirken 6nce temel anlam, sonra da mecaz ve yan anlam
verilmelidir. Temel anlam1 olan bir sozciik dilin tarihi gelisim siirecinde farkli
durumlarda kullanilarak yeni yeni anlamlar olugsmaktadir. Dilde kavram
diinyasinin gelismesi ve zenginlesmesi sayesinde baslangicta tek bir anlama
sahip olan sozciiklere sonradan farkli yan anlamlar eklenebilir veya
baslangictaki anlamindan tamamen farkli bir anlam kazanabilir. Sozliikklerde bu
anlam degisimleri tutarl bir sekilde ele alinmalidir.

Uzun tanimlardan miimkiin oldugunca kaginilmali, dil tutumlu kullanilmalidir.
Madde basi olarak secilen yabanci kokenli sozciiklerin 6ncelikle Tiirkce
karsiliklar1 verilmeli, ihtiya¢ duyulmasi durumunda tanim ya da agiklama
yapilmalidir. Tiirk¢e sdzciiklerin anlamlari ise dncelikle tanim ya da aciklamayla
karsilanmalidir.

Sozciik anlaminin verilmesinde en ¢ok kullanilan diger bir yontem soézciigiin es

anlammin verilmesidir. Hem formal hem informal O&grenmede sozciik
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ogretiminde kullanilan bir yontemdir. Sozvarlig1 gelisimi acisindan sozciiklerin
es ve zit anlamlarmin bilinmesi &nemlidir. Ozellikle zit anlam sdzciigiin
Ogrencinin zihninde kalic1 olmasini saglamasi bakimindan oldukc¢a onemlidir.
Ogrenciler bilmediklerini karsitliklar {izerine kurarak 6grenirler (Karadag, 2011,
s. 200-205).

[Ikdgretim birinci kademede sdzciikler zit anlamlariyla beraber, fakat ikinci
kademeden itibaren es anlamlilariyla beraber agiklanmalidir (Karatay, 2007, s.
150).

Ogrencilerin sdzciigiin anlamin1 daha iyi kavramasi i¢in o anlami destekleyecek
kendi duygu ve diisiince diinyalarna yonelik sozler, ifadeler duyma
ihtiyacindadirlar.  Madde  basi  sozciiklerin = anlaminin ~ 6rneklerle
somutlagtirllmasinda 6grencilerin duygu diinyasi, ilgileri, bilgi birikimleri
dikkate alinmalidir. Ornek verme, Ogrencilerin anlami somutlastirmasi
bakimindan 6nem tasimaktadir. Bu ylizen sozciiglin anlami bir 6rnek {izerinde
gosterilmelidir. S6zlik anlammi somutlayip destekleyecek ornek ciimle veya
ifadelere yer verilmelidir.

Orneklerde kullanilan kavramlar ogrenciler igin giincel diisiince ve duygu
diinyalarina yonelik olmalidir. Belli bir duruma yonelik olarak sdylenen
sOzciiklerin durum baglaminda anlamlandirilmasi 6grenenler i¢in daha kolaydir.
Milli ve kiiltiirel 6zel 6nem tasiyan 6zel isimler, sozciikler, deyimler ve giincel
olaylarin érneklerde yer almasi dgrenmeyi destekler. Ozellikle iki dilli sdzciik
anlami verilirken ve deyim, atasézli ve mecazin hangi anlamda kullanildig:
orneklerle daha da somutlastirilir. Ayrica, kullanilan kavramlar edebi olmal1 ve
baglama uygun olmalidir.

Ornekler yapayliktan uzak ve islevsel olmalidir. Ornegin, ‘kapr’ birimi igin
‘Evin bir kapis1 vardi.” gibi bir 6rnek tiimce yerine ‘Kapiy1 yavasca kapatin.’
gibi 6rnek tiimceler kullanilmalidir (Cotuksoken, 1999, s. 62-64).

Ornekler yerli yazar ve sairlerin hikaye, siir, roman tiirlerindeki eserlerinden
secilmelidir.

Resimler 6grenmenin somutlastirilmasinda oldukca etkilidir. Etkili ve kalici
ogrenme resimler kullanilarak gerceklestirilir. Taninmayan bir bitkinin,
hayvanin veya bir nesnenin, teknolojik ara¢c ve gereclerin, renklerin

ogretilmesinde resimler zorunlu olarak ihtiya¢ duyulan 6grenme nesneleridir
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(Karadiiz, 2009, s. 644-647). Ozellikle ilk kademe &grencileri icin resimli
sozliikler ilgi ¢ekicidir. Agiklanan maddelerin resimlerinin sozliikte yer almasi,
ilgili anlamin 6grencinin zihninde kalic1 olmasini saglamasi bakimindan énem
arz etmektedir. Sozliikte yer alan biitiin maddeler i¢in olmasa da sozliikte resim
kullanim1 so6zliige olan ilgiyi artiracaktir.

Zor kavramlara iliskin resim bulunmalidir. Gérsellere yer verilmesi sozciiklerin
anlamlarmin daha kolay kavranmasi, sozciiklerin daha g¢abuk hatirlanmasi
bakimindan 6nem arz etmektedir.

Bilinen somut kavramlar yerine c¢ocugun canlandiramayacagi kavramlar
resmedilmelidir.

Argo, resmi, vb. bicem agiklamalart bulunmalidir.

Koken bilgisi icermelidir. Yabanci sozciiklerin kaynak dil bilgileri (hangi
dillerden geldikleri) Alm, Fr, vb. gibi kisaltmalarla gosterilmelidir.

Kullanim bilgisi igermelidir.

Soyleyis agiklamalari bulunmalidir. ‘Tiirk¢e zaten sesgil bir dildir, yazimi da
buna elverislidir. Bu nedenle s6zciiklerin sesletim Ozelliklerinin belirtilmesi
gerekmez.’ gibi bir gerekce tartismaya bile konu olmamalidir. Her bir sozliik
birimin sesletim 6zelligi yalmlastirilmis bigimde verilmelidir. Ogrenciler hangi
hecelerin vurgulu okundugunu, hangi hecelerin uzun okunmasi gerektigini,
hangi durumlarda tinsiizlerin 6n damaksil ya da art damaksil oldugunu ilgili
birimlere bakip d6grenebilmelidir.

Deyim, atasozi, vb. igermelidir.

Heceleme, noktalama, vb. konularda bilgi vermelidir. Uzun, ince ve kisa
okunmas1 gereken heceler belli isaretlerle gosterilmelidir/belirtilmelidir.
Sozciiklerle 1ilgili dilbilgisi bilgileri saglamalidir. Dilbilgisi agisindan sozciik
tird is./a. (isim, ad); s. (sifat); zf. (zarf) gibi kisaltmalarla gosterilmelidir.
Fiillerin ise fiil kokii (-mak eki olmadan) yazilip sonuna bir ¢izgi konarak
belirtilmelidir (git- gibi.) (Okur, 2011, s. 1572).

Sozliikk birimlerin yapisal 6zellikleri ve sozciik tiirleri (y: yalin, t: tiiremis, b:
bilesik, vb.) kisaltmalarla gosterilmelidir.

Yararli ekler (kisaltmalar, 6lgiiler, vb.) bulunmalidir.

Ansiklopedik bilgi igermelidir (Kocaman, 1998, s. 113).
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e Sozciiklerin gercek ve mecaz anlamlar1 yaninda ayn1 madde i¢inde olusturdugu
birlesik sozciik, terim ya da kavramlar ile birlesik fiiller ve 6zel kullanimlara yer
verilmelidir.

e Sozciiklerin tslup degerleri ‘siir dili’, ‘edebi dil’, ‘asagilayici’, ‘argo’, ‘saka’
gibi notlarla, kullanim alanlar1 ‘spor’, ‘tip’, ‘teknik’, ‘demiryolu’ gibi igaretlerle
belirtilmelidir/gosterilmelidir (Ulkii, 2011, s. 276).

o  Ogzellikle ilkokul dgrencileri smirli bir dilbilgisine sahip olduklarindan alt madde
sayist en aza indirilmelidir/indirgenmelidir. Bunun miimkiin olmadigi
durumlarda kullanicilarin sozciik listesinde yer alan belirli bir maddeyi kolayca
bulmasina yardimci olan ve farkli sozciik listesi boliimlerini ayirmak igin
kullanilan isaretler kullanilmalidir. Bu isaretler yazimsal ve yazimsal olmayan
isaretler olarak ikiye ayrilir. Yazimsal isaretlerde maddeler kalin, italik, biiytik-
kiigiik harf bigiminde gosterilir. Yazimsal olmayan isaretlerde ise kutu, cerceve,
tablo gibi 0Ozel isaretlerden yararlanilir. Ayrica, ‘;’, ° gibi geleneksel
isaretlerden bolgesel farklilik, es anlam gibi madde icinde yer alan bilgileri
ayirmak i¢in kullanilmalidir (Steyn, 2004, s. 278).

e Belirli bilgi tiirlerinden sonra ya da madde girdisinin en sonunda kullanim
notlar1 yer almalidir.

Okul sozliiklerinin iliskisel yapisi. Okul sozliiklerinde bulunmasi gereken

temel iliskisel yap1 6zellikleri su sekilde siralanabilir:

Es ve benzer anlamli maddelerin 6grenilmesinde ve sézvarligi unsurlarinin arasinda
baglanti kurulmasinda gonderme yapma biiylik 6nem arz etmektedir. Es anlamh
maddeler gonderme ile mutlaka gosterilmeli, yakin anlamli maddeler agiklanirken
yer yer gobndermeye bagvurulmalidir (Bas, 2013, s. 31).

Miskili sézciikler ¢apraz gdnderimle nitelenmelidir/gdsterilmelidir (Kocaman, 1998,

5. 113).
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BOLUM V
TARTISMA VE SONUC

1970’1lerden itibaren dil biliminden ve diger bilimlerden bagimsiz bir bilim dali
olarak kabul edilen sozlik bilimi ile ilgili Tiirkiye’de calismalar sinirli sayida ve
bireysel ¢abalarla yiiriitilmektedir. Ancak bu c¢alismalara alt yap1 olusturacak, Tiirkgeye
ceviri eser olan Sozliik Bilimine Giris kitab1 sayilmazsa, bir sozliik bilimi kitab1 veya
bas eseri bulunmamaktadir. Daha ¢ok makale boyutunda var olan ¢alismalar ise oldukca
daginik ve ¢ogu zaman erisimi gii¢ eserlerdir. Oysa “sozliikler, ¢ok genis kapsamli ve
cok farkli degiskenlerin uyumlu bigimde birbiriyle ¢alistig1 biiyiik bir sistemdir. S6zliik
bilimi de bu sistemin her anin1 kontrol eden ve neticede basarili sonuglar alinabilmesi
icin uygun ¢Oziimler treten bir bilim dalidir” (Baskin, 2014, s. 445). Basarili ve
kullanic1 dostu sozliikler iiretmek icin bu bilim dalinin gelismesi ve “s6zliigii doguran
nedenlerden sozliiksel malzemeye, sozIiigiin yazilmasindan sozliik kullanicilarina kadar
pek c¢ok durumun” bu bilim dalinin temel ilkeleri dogrultusunda is yapmasi
gerekmektedir.

Son yarim asilda biiyiik bir gelisim gdsteren sozliik bilimi, giiniimiizde bagimsiz
bir bilim dal1 olarak kabul edilmektedir. Ancak bu siire zarfinda s6zliik biliminin varlig
ile ilgili farkli goriisler ortaya atilmistir. Ornegin sdzliik biliminin bir bilim dali
olamayacagin ileri siirenlerin yaninda, onu dil biliminin veya s6zciik biliminin bir kolu
oldugu iddia edenler de olmustur. Son yillarda bilgi teknolojilerinin gelismesi alan
aragtirmalarinin artmasina, dolayisiyla sozlik biliminin ilerlemesine biiyiik bir ivme
kazandirmistir. Bu ilerleme neticesinden s6zliik bilimi bagimsiz ve disiplinler arasi bir
bilim dal1 haline gelmistir.

Bugiin diinyada genellikle lexicography ile karsilanan bu bilim dali, Tiirkcede
farkl1 sozciiklerle adlandirilmustir:  sozliikbilim, so6zlik bilimi, sozliikbilgisi,
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sozliikciiliik... Bu isimlerden sozliik¢iiliikk ve leksikografi terimleri TDK Giincel Tiirkge
Sozliik’te yer almaktadir. Ancak sozliikgtiliik terimi, bugiin tarif edilen sozliik biliminin
sinirlarini kapsayamayacagi icin, leksikografi terimi de Tiirk¢e olmadigi i¢in bu bilim
dalimi karsilayamamaktadir. Bunun yerine diger yakin bilim dallar1 i¢in Onerilen
terimler (anlam bilimi, dil bilimi, sézciik bilimi vb.) drneksenerek ve yazim kurallari
dikkate alinarak olusturulmus sozliikk bilimi terimi tercih edilmelidir. Sozliik bilimi,
disiplinler arasi bir alandir ve pek ¢ok dilsel verinin yaninda dil disi unsurlarimi da
icinde barindirir. Bu ylizden ¢ok kapsamli bir bigimde birden fazla bilim dali ile yakin
iliskisi bulunmaktadir. S6zlik bilimi, bu iliski neticesinde kelimelerle ilgili olan sdzciik
bilimi (lexicology), sekil bilgisi, s6z dizimi (sentaks), anlam bilimi (semantics), ses
bilimi (fonoloji) vb. bilim dallarinin verilerini kullanir. Bunlarin yani sira, var olan
bilgileri islemek ve sozliik bigiminde kullanicilara ulastirmak icin bilgi teknolojileri,
pazarlama stratejileri gibi dil dis1 unsurlarla da ¢ok yakin bir iligkiye sahiptir. Diinyada
1980°den itibaren sozlikk bilimine ilgi artarken ve siireli yaymlar basta olmak iizere
sozlik bilimi ile ilgili pek ¢ok eser yayimlanmisken, Tirkiye’de heniiz bu duruma
gelinememistir. Tiirkiye’de sadece belli dergilerin 6zel sayilar sozliikklere veya sozliik
bilimine ayrilmistir. Bunun yaninda Tiirk Dil Kurumunun ve bazi iiniversitelerin
cabalartyla bu alanla ilgili az sayida bilimsel etkinlik de diizenlenmistir. Bugilin
Tiirkiye’de sozliik arastirmalarinin neredeyse tamamu liniversitelerde gergeklesmektedir.
Ancak tniversitelerde Sozliik Bilimi Ana Bilim Dallarinin heniiz kurulmamis olmasi,
alandaki calismalarin giin gegtikge diinyadaki benzerlerinden geriye diismesine neden
olmustur. Bunun 6niine gegilmesi i¢in s6zliik biliminin akademik bir bilim dali olarak
kabul edilmesi ve {niversitelerde Sozliik Bilimi Anabilim Dallarinin  kurulmasi
gerekmektedir. Bu arastirma neticesinde gortildii ki diinyada bazi kurum ve kuruluslarin
tek ugras1 sozliik bilimidir. Ancak Tirkiye’de boyle bir Orgilitlenme heniiz mevcut
degildir. Tiirkiye’de bu yiik Tiirk Dil Kurumuna yiiklenmistir. Diger ugraslarla beraber
yiiriitiilen sozliikk bilimi ¢aligmalari kurumun biinyesini agsmaktadir. Bu yiizden kurum,
sozliik bilimi ile ilgilenen herkesi bir cat1 altinda toplayamamakta ve birlikte hareket
etmeyi tam olarak organize edememektedir. Dolayistyla Tiirkiye’de bu isi meslek olarak
icra edenlerle kuramsal calisma yapanlar bir ¢ati altinda toplanamamistir. Bu da
kuramsal bilgilerin ¢ogu zaman uygulamaya ve dolayisiyla iirline doniisememesine
neden olmustur. Boyle oldugu icin de piyasada ¢ikis amacina uygun olmayan pek ¢ok
sOzliik bulunmaktadir. Bu kaynak israfinin dnlenmesi i¢in acilen Tiirkiye Sozliik Bilimi
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Kurumu kurulmalidir. Tirkiye’de, sozliik bilimini tanimlamak amaciyla daha once
yayimlanmis bazi ¢aligmalar bulunmaktadir: Akalin (2010), Boz (2011), Usta (2010)
vb. Bu calisma, daha 6nce sdylenenleri bir ileri seviyeye tasiyarak alanda yasanan
gelismeleri ve ortaya c¢ikan farkliliklar1 gostermesi bakimindan o6nemlidir. Ayrica adi
gecen bu ii¢ calismadan kapsami bakimindan da ayrilmaktadir. Ornegin Akalin (2010),
sOzliikk bilimi ve sozciik bilimi arasindaki iliskiye agirlik vermistir. Usta (2010), daha
cok sozliikk biliminin kapsamini belirlemeye ve onu ana hatlariyla ortaya koymaya
calismistir. Boz (2011) da, ¢alismasini terimin agiklanmasi ve Tiirkge karsiliginin ne
olmasi gerektigine ayirmistir. Burada ise, alan ile ilgili tiim bu durumlar genel hatlar1 ve
diinyadaki oOrnekleri ile karsilastirilarak degerlendirilmistir. Bu c¢alismalarin  giin
gectikce artmasi, sozliik biliminin mahiyetini aciga ¢ikarmasi bakimindan gereklidir. Bu
caligmalarla sozliik biliminin sinirliliklari, kapsami belirlenmeli ve bir ¢alisma plani

hazirlanarak alanda yapilacak aragtirma ve uygulamalara onciiliik edilmelidir.
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BOLUM VI
ONERILER

Bu alanda var olan terimler, tek bir cat1 altinda toplanmali, terim odakli
konusmalardan ziyade bu terimlerin igerigine dair arastirma bulgu ve sonuglarina
odaklanilmalidir. Artik sozliikk bilimi uzmanlar1 sézliiklere odaklanmali ve uluslararasi
kabul gormiis sozliiklerle rekabet edebilecek bir Tiirkge sozliik iiretimini
gerceklestirebilmelidir. Bunun i¢in tek ugrast sozliik bilimi olan kurumlar kurulmalidir.
Tiirkiye’de Eskisehir Osmangazi Universitesi biinyesindeki SOZMER veya Hacettepe
Universitesi biinyesindeki Sozliik Bilimi Uygulama ve Arastirma Merkezi gibi sdzliik
bilimi aragtirma merkezlerinin ¢ogaltilmasi ve bunlarin koordinasyonun saglanmasi
amactyla bir ¢at1 orgiitiin kurulmasi gerekmektedir.

Tirkiye’deki tiniversitelerde Sozliik Bilimi Ana Bilim Dallar1 kurulmamig
olmasinin yaninda lisansiistii egitimi disinda bu alanla ilgili lisans veya on lisans
diizeyinde bir ders de bulunmamaktadir. Oysa basta dil egitimi i¢in olduk¢a gerekli olan
sozliiklerin ve dogal olarak sozlilk kullaniminin Oncelikle 6gretmen olacak kisilere
Ogretilmesi ve bunlarin sahada sozliikleri kullanarak 6grencilere sozliikk kullanimini
Ogretmesi gerekmektedir. Bunun i¢in sozliikk biliminin akademik bir bilim dali olarak
kabul edilmesi ve {iniversitelerde So6zlik Bilimi Anabilim Dallarmin kurulmasi
gerekmektedir.

Basta okul sozliikleri olmak tizere, kullanici dostu sozliiklerin {iretilmesi igin
akademisyenler, sozliik hazirlayicilar1 ve baski isini yapan yayinevleri ortak ¢alismalar
yirliitmelidir. Akademisyenler sozlilk denen sistemi kontrol etmeli, tutarsizliklari,
eksiklikleri veya yanlislari gidermek igin ¢oziim Onerileri gelistirmelidir. Sozliik
hazirlayanlar da akademisyenlerin 6nerilerini dinlemeli ve sozliik gelisimini saglayacak
¢Ozlimleri uygulamalidir. Yayinevleri ise kaliteli bir sozliikk baskisinin kullanicilar
tizerinde olumlu bir etkisinin olacagini gbz dniinde bulundurmali ve malzemesi saglam,

okunabilirligi iyi, bilgiye kolay ulasim1 saglayan eserler tiretmelidir.
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