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Bu calisma; 2017-18 yillart arasinda Sirnak ili idil ilgesinde yetistiriciligi yapilan
liziim cesitlerinin ampelografik 6zelliklerini uluslararast normlara gore ayrintili olarak
tanimlamak amaci ile ylriitiilmiistiir.

Calismada; biiylik olgide IBPGR, OIV ve UPOV tarafindan hazirlanarak 1983
yilinda yayinlanan “Descriptors for Grape” adli yayindan faydalanilmig olmakla beraber
1989 yilinda yaymlanan “Minimal Descriptor List for Grapevine Varieties” adli bir
yayimndan da yararlanilmigtir.

Idil ilgesine bagh kdylerde tespit edilen 20 {iziim cesidi, 77 karakter bakimindan
degerlendirilmistir. Ayrica ilgenin iklim ozellikleri ve uygulanan bagcilik teknigine
deginilmistir.

Aragtirmaya konu cesitlerde; siirgiin ucunun agik, stliik dizilisinin kesikli,
cekirdek kenarlarinda ¢ikintilarin olmamasi bu ¢esitlerin V. Vinifera L. tiirline ait
olduklarini gostermistir. Tiim c¢esitlerde siirgiin pozisyonu yar1 dik; siirglin/gubuk'ta
bogum ve bogum aralan tilysiiz; yaprak sapr yatik tiiysiiz; meyve eti renksiz, tane
cekirdekli ve yillik dalda yiizey c¢izgili olarak bulunmustur. Siirgiin ve ¢ubuk, yaprak,
salkim, tane ve ¢ekirdeklere iliskin diger 6zellikler de ¢esitler arasinda farkliliklar
gosterirken bunlarin ayni cesitte, hatta ayni omcada dahi farklilhik gosterebilecegi
gbzlemlenmistir.

Yorede yetistirilen liziim ¢esitleri genellikle sofralik olarak kullanilmakla beraber
kuru {liziim, pekmez, pestil gibi liriinlerin yapiminda da kullanilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Bagcilik, Uziim, Ampelografi, Sirnak, idil
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This study was broadly conducted to describe according to international forms the
ampelographic characteristics of the grape varieties grown in Idil county of Sirnak province
in 2017 and 2018.

Herein, the publication namely “Descriptor for Grape” which was published in
1983 by IBPGR, OIV and UPOV was used mostly. In addition, another publication
named as “Minimal Descriptor List for Grapevine Varieties” was rarely employed.

In this research, 77 ampelographic characteristics including shoot, fresh and
mature leaf, cane, cluster, berry, seed properties, usage purpose and phenological
properties of 20 grape varieties collected from different villages of idil county of Sirnak
province were evaluated. In addition, climatic conditions and agricultural practices are
documented.

Since all the varieties, the form of shoot tip is in “open”, the distribution of
tendrils is in “discontinuous” and prominences of seed edge are in “none” classes, these
varieties are considered belong to V. vinifera L. species. At the same time, in all the
varieties, it was put in “semi-erect” habitus; the situation of upright hairs on
shoot/cane/node/and internode was in “none”; there were no prostrate hairs on petiol
and flesh color; berry was “seeded” and it was in “striated” class on the cane surface.
While the other ampelographic characters of shoot/cane, leaf, cluster, berry and seed
was showing differences among the varieties, it was showed that there were variation in
the same varieties even in the same vine.

Grape varieties grown in the region are generally used as tablegrape, but are also
used in the production of products such as raisins, molasses and churchkhela.

Key Words: Viticulture, Grape, Ampelography, Sirnak, idil



TESEKKUR

Sirnak ili Idil ilgesinde yetistiriciligi yapilan iiziim gesitlerinin ilk kez detayl
olarak incelenmesini saglayan, tez ¢alismamin konusunun belirlenmesi, arastirilmasi,
yiriitiilmesi ve hazirlanmasi sirasinda bilgi ve becerisinden yararlandigim, ytiksek
lisans calismam boyunca her konuda benden yardimini esirgemeyen saygi deger
danisman hocam Dr. Ogr. Uyesi Mehmet Settar UNAL’a; yine ¢alisma boyunca konu
ile ilgili goriislerine basvurdugum kiymetli hocam Dr. Ogr. Uyesi Nevzat SEVGIN’e ve
Dr. Ogr. Uyesi Yelderem AKHOUNDNEJAD’a; calismalarim yiiriittiigiim Sirnak ili ve
Idil ilge Tarrm ve Orman Miidiirliigii kuruluslarmda gorev yapan ydnetici ve
meslektaglarima; c¢alismam boyunca bana her tirlii maddi-manevi desteklerini
esirgemeyen anne ve babama; sevgili esim Lale IKE YILDIRIM ve oglum Eymen Adar
YILDIRIM’a; bu arastirmanin saha ¢alismalari kisminda bana yardimci olan lisans
ogrencisi Giilsen KERECIN’e; kiymetli kdy muhtarlar1 ve ydre iireticisine sonsuz

tesekkiirlerimi sunarim.
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SIMGELER ve KISALTMALAR

Bu ¢alismada kullanilmis baz1 simgeler ve kisaltmalar, agiklamalari ile birlikte

asagida sunulmustur.

SIMGELER ACIKLAMA

cm : Santimetre

cm? : Santimetre kare

g : Gram

o/l : Gram/Litre

m : Metre

mm : Milimetre

mg : Miligram

°C : Santigrad derece

KISALTMALAR ACIKLAMA

Ant. : Antosiyanin

AFLP : Amplified Fragment Length Polymorphism
DNA : Deoksiribo Niikleik As

IBPGR : The International Board for Plant Genetic Resources

(Uluslararasi Bitki Gen Kaynaklan Merkezi)

IPPGR : Tanimlama ve On Degerlendirme Verileri

Kir. Kahve. : Kirmizims1 Kahverengi

Ort. Sic. : Ortalama Sicaklik

oI : The Office International de la Vigne et du Vin
(Uluslararast Bagcilik ve Sarapgilik Ofisi)

SCKM : Suda Coziilebilir Kuru Madde

SSR : Simple Sequence Repeat (Basit Tekrarli Diziler ve
Mikrosatelitler)

UPOV : The International Union for the Protection of New
Varieties Of Plants

UPGMA : Unweighted Pair Group Method With. Aritmetic Means

Xi



1. GIRIS

Diinyada; Vavilov tarafindan tespit edilen 8 gen merkezi arasinda olan
Anadolu'nun, 5000 yil1 kapsayan arkeolojik ¢alismalara ve elde edilen bulgulara gore
asma yetistiriciliginin de merkezi durumunda oldugu tespit edilmistir (Sehirali ve
Ozgen, 1987; Baris, 1989).

Diinyada yaygin olarak kiiltiirii yapilan asma (V. Vinifera ssp. sativa), Vitis cinsi
igerisinde yer alan 32 tiiriin en 6nemlisidir. Bu tiir, diinyada yetistiriciligi yapilan {iziim
gesitlerinin %90’dan daha fazlasini1 barindirmaktadir (Anonymous, 1983b).

Bunun yaninda iilkemizin biiyiik bir asma gen potansiyeli zenginligine sahip
oldugu molekiiler genetik arastirmalar ile de ispatlanmistir. Yaklasik 10 iilkeden 1200
kiiltiir ¢esidi ve yabani asma lizerinde yliriitiilen Simple Sequence Repeat-Basit Tekrarl
Diziler ve Mikrosatelitler (SSR) analiz sonuglari, Anadolu’nun bagcilik kiiltiiriiniin
merkezlerinden biri oldugunu ve yabani asma popiilasyonundaki zenginligin en fazla bu
bolgede oldugunu géstermistir (Arroyo-Garcia ve ark., 2006; Ergiil ve ark., 2006a).

Ulkemiz i¢in ekonomik agidan énemli bir tarim kolu olan bagciligin yeniden
yapilandirilmast ve gelistirilmesi amaciyla asma gen kaynaklarinin toplanmasina,
korunmasina ve gelistirilmesine yonelik ¢aligmalar bagciligimizin gelecegi agisindan
bliyik 6nem arz etmektedir (SOylemezoglu, 1996; Celik ve ark., 2005). Bu
caligmalardan en 6nemlisi Tekirdag Bagcilik Arastirma Enstitiisii tarafindan tesis edilen
“Milli Koleksiyon Bagi”dir. ilgili kurum tarafindan 1965 yilinda baslatilan proje, 2008
yilinda tamamlanmis ve bu zaman zarfinda 1200’den fazla ¢esit ve/veya genotip tespiti
yapilmig, bunlardan alinan as1 materyalleri baga asilanmis ve 6zellikleri incelenerek ara
sonug raporu yazilmistir (Anonymous, 2012).

The Office International de la Vigne et du Vin-Uluslararas: Bagcilik ve Sarapgilik
Ofisi’nin (OIV) 2017 yili verilerine gore; diinya genelinde 7,5 milyon ha alanda
bagcilik yapilmakta olup, bu alanlarin %13’ii Ispanya, %11°i Cin, %10’u Fransa, %9’u
Italya ve %6°s1 Tiirkiye’de bulunmaktadir. Bu iilkeler diinyadaki toplam bag alanlarinin
%350’sini olusturmaktadir. Diinyadaki bag alanlarinin yillara bagli olarak gecirmis
oldugu degisim incelendiginde; 2000 yilindan bugiine yaklasik olarak %4’liikk bir
azalma oldugu gozlenmistir. Bu alanlarda 73,5 milyon ton iiziim {iretilmektedir.

Uretilen bu iiziimlerin 39,6 milyon tonu pekmez, {iziim suyu, kuru {iziim ve sarap



yapiminda kullanilmak tizere farkl iiriinlere iglenirken, geriye kalan 33,9 milyon ton
tiziim ise hi¢ islenmeden taze olarak tiiketilmektedir (Anonymous, 2017a).

Ulkemizde ise 480.000 ha alanda yaklasik olarak 4 milyon ton iiziim
iiretilmektedir. Ulkemiz diinya bag alan1 siralamasinda 5’inci iken {iiziim iiretimi
alaninda ise 6’inc1 sirada bulunmaktadir. Kuru {iziim iiretiminde ise lilkemiz diinyada
lider konumundadir. Diinya genelinde iiretilen 1,5 milyon ton kuru iiziimiin %28’ini
Tiirkiye tiretmektedir. Yas iizlim {iretimimiz ise, toplam yas meyve iiretiminin %25’ini
karsilamaktadir. Ulkemizdeki bag alanlarinda bes yil dncesine gére yaklasik olarak
%2,5 oraninda azalma goriiliirken yas iiziim iiretiminde ise %15,9 oraninda bir artis
oldugu tespit edilmistir (Anonymous, 2017b).

Tiirkiye’de iretilen yas liziimiin %10,8’1 siralik ve saraplik, %36,4’1 kurutmalik
ve %52,8°1 ise sofralik olarak degerlendirildigi saptanmistir. Siralik-saraplik {iziimlerin
%25’i sarap iiretiminde kullanildig1 gdzlenmistir. Ulkemiz diinya kuru iiziim {iretimi
konusunda lider konumda olmasma ragmen, dini nedenlere bagli olarak sarap
tiretiminde ancak 30’mc1 sirada yer almistir. Sofralik tiziimlerde bes yil 6ncesine gore
%8,4, kurutmalik tiztimlerde %7,8 oraninda artig gozlenirken, siralik-saraplik tiziimlerde
%3,6 oraninda bir azalma s6z konusu olmustur (Anonymous, 2017c).

Milli Koleksiyon Bagindaki mevcut ¢esitlerin tanimlama ¢aligmalar1 OIV, The
International Union for the Protection of New Varieties Of Plants-Uluslararast Yeni
Bitki Cesitlerini Koruma Birligi (UPOV) ve The International Board for Plant Genetic
Resources-Uluslararast Bitki Gen Kaynaklan Merkezi’den (IBPGR) faydalanarak
incelenmis; ileriki zamanlarda tanimlamalari yapilan ¢esitlerin  sinonim ve
antisinonimlerini belirlemek amaciyla kayitlar kataloglanmis olup tilkemizdeki gercek
liziim ¢esit/tip sayisi, degerlendirilme sekilleri ve yetistiricilie uygunluklar1 ancak bu
arastirmalarin sonuglanmasindan sonra ortaya konulabilecektir.

Diinyada yiizlerce tiir, ¢esit ve klon tanimlanmasinda basvurulan ampelografi
bilimi, izim tanimlama olarak ifade edilmektedir.

Asmanin ampelografik 6zelliklerinin belirlenmesinde esasen siirgiin ucu tipi, geng
ve olgun yapraklar, siirgiin ve yillik dal 6zellikleri, ¢igek salkimi, tane ve gekirdeklere
ait Ozelliklerin dikkate alinmasi gerektigini ifade eden Moog (1930), ampelografi
konusunda c¢alismis ve pek cok iiziim c¢esidinin tanimlamasin1 yapmistir. Ancak

diinyada bagcilik yapilan iilkelerde yetistirilen cesitlerin tanimlanmasit ve



siiflandirilmasinda, farkli yontemlerin kullanilmasindan dolayr bazi karisikliklar ve
yanlig isimlendirmeler olmustur. Olusan bu karigikliklarin giderilmesi ve iiziim
cesitlerinin saglikli bir sekilde tanimlanmasinin yapilabilmesi i¢in bir yontem birliginin
saglamak amaci ile, IBPGR, OIV ve UPOV’nin miisterek ¢alismalar1 neticesinde 1983
yilinda “Uziim Tamimlayicilar” (Descriptorsfor Grape) adi ile yaymlanan tanimlama
kistaslari ortaya konulmustur (Anonymous, 1997).

Bundan sonraki arastirmalarda bu tanimlama listeleri iizerinde tekrar calisma
yapilarak bazi degisiklikler yapilmis ve liziim genotiplerinin tanimlanmasi ve akrabalik
iligkilerinin tespiti amaciyla gergeklestirecek olan galismalar i¢in yliksek oranda ayirt
edici Ozellik tasiyan yonleri belirlenmistir. Bu sayede giinlimiizde genotip tanimlama
calismalarinda kullanilan  “Descriptors for Grapevine” (Vitis ssp.) listeleri
olusturulmustur (Anonymous, 1997). Bu metotla incelenen liziim ¢esitlerinin 6zellikleri
bir veri bankasinda tutularak ozellikle 1slah alaninda g¢alisacaklara 6nemli faydalar
saglayacaktir (Uzun, 1986).

Uzun yillar boyu bir bolgede yetisen mevcut bitki potansiyelinin tanimlanmasi
belli morfolojik 6zelliklere gére yapilmaya c¢alisilmis, fakat bu 6zellikler kisiye ve ¢evre
sartlarina gore farklilik gosterdigi i¢in aragtirmacilar arasinda goriis farkliliklarinin
ortaya ¢ikmasina yol agmuistir.

Son yillarda gelistirilen ve ampelografik calismalarda daha kesin ve titiz bir
sonuca ulastiran molekiiler markor teknikleri bagcilikta yaygin bir kullanim alani
bulmus olup (Agaoglu ve ark., 1995; 1998), buna yonelik calismalar son yillarda
giderek hiz kazanmistir (Agaoglu ve ark., 1998; Séylemezoglu ve ark., 1998).

Gilineydogu Anadolu Bolgesi, Tiirkiye’deki mevcut bagcilik potansiyelinin
yaklasik 1/5’ine sahip Onemli bag boélgelerinden birisidir. Bolgede yetisen iiziim
cesitleri biiyiik degiskenlik gostermektedir. Ulkenin bati kesimlerinde taninan ve
standart olarak kabul edilen g¢esitler yetistirilirken, dogusunda ise iilke bagcilari
tarafindan pek taninmayan cesitler yetistirilmektedir. Yapilacak olan c¢alismalarla bu
cesitler arasindan standart diizeyde olabilecek onemli cesitlerin elde edilebilecegi
ongoriilmektedir (Giirsoz, 1993).

Ulkemizde giiniimiize kadar bagcilik alaninda pek ¢ok arastirma yapilmis ve
karsilagilan sorunlarin ¢oziimiine yonelik 6nemli gelismeler elde edilmistir. Fakat

baglarin bulundugu boélgelere goére en uygun iiziim cesitlerinin Gzellikleri tim



ayrintilartyla ve uluslararasi normlarda heniiz tanimlanmasi ve tespiti tam anlamiyla
yapilamamigtir.

Arastirma alanimizi olusturan Sirnak ili Idil ilgesinde yaptigimiz 6n calismalarda
yorede ¢ok eski zamanlardan beri bagcilik kiiltiiriinin oldugu tespit edilmis, ilgede
yasayan ve bagcilikla ugrasan iireticilerden alinan bilgiler 1s18inda bolgede yoresel
tiziim ¢esitlerinin geleneksel yontemler ile yetistirildigi gortilmistiir. Esasen il¢ede
iklim sartlar1 bagciliga elverigli olmakla beraber baglarin bakimsiz olmasi, 6zellikle
yorede yasanan teror olaylarindan dolay1 olusan gogler vb. bir¢cok sorun, bagciligi yok
olma tehlikesiyle kars1 karsiya getirmistir.

Bu calisma ile énemli bir bagcilik potansiyeline sahip olan Sirnak ili Idil ilgesinde
yetistiriciligi yapilan iiziim gesit ve tiplerin tespit edilmesi, muhafazasi, uluslararasi
normlara gore tanimlanmasi ve modern bir sekilde iiretilmesi ile gelecek nesillere
aktarilarak siirdiirebilirliginin saglanmasi, boylece bolge ve iilke bagciligina katkida

bulunulmasi hedeflenmistir.



2. ONCEKI CALISMALAR

Yunanca kelimeler olan “ampelos” (asma) ve “graphe” (tanimlama) s6zciiklerinin
bir araya gelmesiyle olusan ve “asma tanimlamasi” anlamina gelen Ampelografi
kelimesinin ilk kez Sachs tarafindan 1661 yilinda kullanildig: bildirilmektedir (Oraman,
1959).

Uziim cesitlerinin Ampelografik 6zellikleri bakiminda incelenip tespit edilmesi
gibi caligmalar asma kiiltiirii kadar eski olup, bu konuda yurt i¢inde ve yurt disinda pek
¢ok calisma giiniimiizde halen yapilmaktadir.

Ulkemizde bulunan yerli {iziim gesitlerinin ampelografik 6zelliklerinin tespiti
konusundaki g¢aligmalarin Cumhuriyet doneminden sonra baslamis olup, bu hususta
1926 yilinda yayinlanmis olan ilk eserin Ahmet Hamdi'ye ait oldugu bilinen “Pratik ve
Teorik Bagcilik” adl1 eser olarak bildirilmektedir (Uzun, 1987).

Oraman (1937)’de, Ankara ili genelindeki bagciligi arastirarak bu bolgelerde
tespit etmis oldugu 65 iiziim ¢esidinden 35 nin ampelografik 6zelliklerini detaylari ile
incelemis; c¢alismasinda asmalarin gelisme giicli, verimliligi, yapraklarin renk
degistirmesi ve dokiimii gibi 6zellikleri arastirmistir.

Dikmen ve Gonengler (1938)’de beraber yaptiklari ¢alismada, bazi 6nemli tiziim
cesitlerinin ve anaclarin kisa ampelografik o6zelliklerini “Bagcilik” isimli kitaplarinda
yayimlamislardir. Ulkemizde “Ampelografi” sozciigiinii ilk kez Cumhuriyet’ten sonra
1926 yilinda ders notlarinin bir araya getirilmesiyle olusturulan ve 1938 yilinda yazi
dilimize yeni harflerin kazandirilmas: sonucu kapsami genisletilerek yayinlanan bu
eserin ikinci baskisinda goriilmektedir.

Oraman ve Aksoy (1945, 1946a ve 1946b) yillarinda, ililkemizdeki mevcut
bagciligimizin genel durumunu incelerken, iiziim gesitlerinin se¢iminde ve tespitinde
biiyiik bir 6neme sahip olan morfolojik ve fizyolojik ozellikleriyle cigek biyolojilerini
de incelenmistir. Bu inceleme neticesinde ekonomik degere sahip olan iiziim ¢esitlerini
Yiiksek Ziraat Enstitiisii Bag Bahce Kiirsiisii Koleksiyon Baginda toplamislardir.

Kisakiirek (1950) yilindaki c¢alismasinda, Sanliurfa, Gaziantep, Kahramanmaras
ve Malatya illerindeki bag alanlarini incelemis ve bu illerde yetistiriciligi yapilan 48

lizlim ¢esidi tespit etmis; bu cesitlerden 27 tanesini ampelografik 6zelliklerini incelemis,



geriye kalan gesitlerde tane ve salkim 6zelliklerine deginerek disi ¢igek yapisina sahip
olan {liziim ¢esitleri i¢in tozlayici ¢esitleri aragtirmigtir.

Pamir (1956), Marmara Bolgesinin sahip oldugu bagcilik potansiyeli hakkinda
detayli bir ¢alisma yapmis ve bolge illerinden biri olan Kocaeli yoresinde yetistirilen 21
liziim ¢esidinin ampelografik 6zelliklerini Oraman (1937)’i baz alarak tespit etmistir.
Ayrica Kocaeli yoresinde yapilan tarimsal faaliyetler igerisinde bagciligin nasil bir yere
sahip oldugunu da belirlemeye ¢alismistir.

Kisakiirek (1956), Ege bolgesinde yer alan Manisa ve Izmir illerindeki bagcilik
potansiyelini incelemis, bu illerde yetistiriciligi yapilan yaklasik 40 sofralik iiziim ¢esidi
arasindan standart niteliklere sahip olan ¢esitleri belirlemis, bu c¢esitleri olgunlasma
zamanina gore ti¢ gruba ayirmis ve bu gesitlerin ampelografik kriterlerini tespit etmistir.

Oraman (1959) yilinda yiiritmiis oldugu ¢alismasinda, Ampelografi adli eserinde
ampelografinin tarih¢esini ve temel ilkelerini birlikte vermesi yani sira Amerikan asma
anaglarimin yetistirilmesi ve kullanilmasi i¢in gerekli gevresel sartlara da deginmistir.
Ayrica Amerikan asma anaglar1 yani sira yerli ve yabanci toplam 135 {iziim ¢esidini
ampelografik 6zellikleri bakimindan incelemis ve bu 6zelliklerini tespit etmistir.

Istar (1959), Akdeniz Bélgesi bagciligini ekolojik, jeolojik ve cografik yonleri
bakimdan ele alarak kapsamli bir inceleme yapmis, yoredeki bagciligin nasil
gelistirilebilecegi konularma deginmis, bagcilifi gelistirme imkanlarimi arastirmis ve
bolgede yapilan bagcilik teknigi hakkinda bilgi vermistir. Ayrica Akdeniz bolgesindeki
Seyhan, Hatay ve Antalya illerinde yetistirilen 17 {iziim ¢esidinde ampelografik
ozelliklerini tespit etmistir.

Galet (1956) yaptig1 ¢alismada, Fransa’da yetistiriciligi yapilan {iziim ¢esitlerinin
belirlenmesine yonelik teshis kriterlerini vermis ve bu c¢esitlerin ampelografik
ozelliklerini inceleyip tespit etmistir.

Dagli (1962), Ege Bolgesinde yetistiriciligi yapilan asma ¢esitlerinden, 6zellikle
orta mevsimde olgunlasan gesitlere alternatif olmasi i¢cin melezleme yapmak suretiyle
elde edilen erkenci sofralik ¢esitlerini ayrintili olarak incelemistir.

Anameri¢ (1964) yilindaki ¢alismasinda, Canakkale iline ait cografik, jeolojik ve
iklim Ozelliklerini aragtirarak Canakkale yodresinde yetistiriciligi yapilan 31 {iziim
cesidini tespit etmis ve bu gesitlerin Ampelografik ozelliklerine “Canakkale ve

Uziimleri” adl1 eserinde deginmistir.



Istar (1968) yilinda, Erzincan ydresinin ekolojik, cografik, jeolojik ve iklim
faktorlerinin yore bagciligina etkisi bakimindan 6nemine, yorede uygulanan bagcilik
teknigine, bolgedeki mevcut bag alanlarina ve bu baglardaki iiretim durumuna
deginmis; yore bagciliginin gelistirilmesi i¢in gerekli imkanlar1 arastirmistir. Ayrica bu
calisma ile Erzincan yoresinde yetistiriciligi yapilan 20 {iziim ¢esidini tespit etmis, bu
cesitlerden yaklasik 10 tanesinin ampelografik 6zellikleri kisaca tanimlayarak bunlarin
kuru madde ve toplam asit degerlerini tespit etmistir.

Ozkaban ve Ozkaban (1968)’de yaptiklar1 bir arastirmada, Marmara Bélgesi'ndeki
baglarda yetistiriciligi yapilan ve yorede degerlendirme yoniiyle sofralik olan Razaki,
Degirmendere Siyah1 ve Miiskiile liziim ¢esitlerinin ampelografik 6zelliklerini incelemis
ve tespit etmislerdir. Ayrica bu ¢alismalarinda yorede c¢esit tavsiyesinde bulunurken
oncelikle dikkate edilmesi gereken en Onemli hususun cesitlerin fenolojik dénemleri
arasindaki giin sayilari ile sicaklik toplamlarinin oldugunu gézlemlemislerdir.

Oraman ve Agaoglu (1969), Anadolu’nun dort bir tarafindaki bag alanlarini ele
alarak iilkemizdeki bagcilik potansiyelimizin genel durumunu arastirmislar; ayrica bu
calisma ile iilkemiz bag bolgelerinde yetistiriciligi yapilan 273 {iziim ¢esidinin
ampelografik 6zelliklerini kisaca tespit etmislerdir.

Chapurin (1972), Rusya sartlarinda bagcilik yapilan alanlarda yetistiriciligi
yapilan 183 asma g¢esidinin ampelografik kriterlerini incelemis ve bu c¢alismada
inceledigi ¢esitlerin olgunlagsma zamanlarini, orijinlerini, sinonimlerini, hastalik ve
zararlilara kars1 dayanimlar1 hakkinda da bilgilere yer vermistir.

Fidan ve ark. (1972)’de yiiriittiikkleri bir arastirmada, Ankara ili Gidiil ilgesi
yoresindeki bagcilik potansiyelinin durumu hakkinda kapsamli bir aragtirma yaparak
yorede yetisen 13 farkli {iziim c¢esidini belirlemisler ve bu cesitlerin ampelografik
ozelliklerini tespit etmiglerdir.

Fidan (1973) yilindaki ¢alismasinda; Aydm Nazilli bolgesindeki bag alanlarinda
yaygin olarak vyetistirilen ve Ankara Universitesi Bag-Bahge Kiirsiisii Arastirma
Bagi'nda da bulunan Kayircik iiziim ¢esidinin 1yi bir sofralik ¢esit oldugu tespit etmis,
bu ¢esidin ampelografik Ozelliklerini belirlemis, standart cesitler arasina alinmasi
halinde de gecci bir gesit olarak taze iiziim ihracatinda da 6nem kazanacag tespitinde

bulunmustur.



Fidan (1975) yilindaki arastirmasinda, Merzifon Karasi, Okiizgdzii ve Papaz
Karas1 saraplik iiziim ¢esitlerinin, omcalardaki tomurcuklarin siirme zamanin, tiiyliiliik,
siirglin, siirglin ucu, olgun yaprak, siiliikkler, ¢i¢ceklenme, c¢icek tipi, tane, cekirdek,
salkim, biiylime, verimlilik, bir yillik ¢ubuk ve gozler gibi kriterler bakimindan
incelemistir.

Fidan ve Tamer (1976) yilinda yaptiklar1 ¢alismada, Ankara ili sartlarina uyum
saglamis olduklarim1 tespit ettikleri iki iiziim ¢esidi; Furmint ve Semillon’nun
ampelografik ozellikleri hakkinda bilgi vermis; ayrica tizerinde ¢alistiklari ¢esitlere ait
tiyliiliik durumu, siirgiin ucu tipi, dislerin sekli, olgun yaprak biiytkligi, siiliikklerin
durumu, salkim sekli, ¢cekirdek sayisi, cicek tipi, tane sap uzunlugu, tane en/boy orani,
omcanin gelismesi ve verimliligi ile birlikte g¢esidin kullanim sekli gibi ozellikleri
lizerinde arastirma yapmislardir.

Fidan (1976) yilinda, Anadolu’da yetistiriciligi yapilan asma cesitlerini ve bu
cesitlerin degerlendirilme sekillerinin belirlenmesi amaciyla yiiriittiigii arastirmasinda,
16 yerli ve yabanci standart sofralik asma cesidinin ampelografik 6zelliklerini Ankara
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Bag/Bahge Kiirsiisii Arastirma Baginda bulunan asma
¢esitlerinde incelemistir.

Fidan ve Fidan (1976) yilinda yiirittikleri ¢calismada, Akdeniz Bolgesinde yer
alan Mersin ili Giilnar ilgesi sartlarinda yetistiriciligi yapilan iiziim c¢esitlerinden 21
tanesini belirlemis, ayrica bu 21 asma ¢esidinin bazi ampelografik 6zellikleri
incelemislerdir.

Galet (1976)’da yapmis oldugu ¢alisma ile yayinladigi 4 ciltlik eserinde Fransa'da
farkli iklim sartlarina sahip bolgelerde yetistirilen liziim ¢esitlerini belirleyerek bu
cesitlere ait ampelografinin esaslarimi belirlemis ve temel kriterlerini inceleyip bu
eserinde toplamustir.

Morton (1979)’da diinyanin farkli iklim sartlarina sahip Amerika Birlesik
Devletleri, Fransa ve Kanada gibi iilkelerde yetisebilen asma ¢esitlerini tanimlamaya
yonelik olarak geng¢ ve olgun yaprak, siirgiin ucu, bir yillik dal, salkim &zellikleri ve
bitkinin habitusu gibi kriterleri kullanarak ¢esitlerin ampelografik 6zelliklerini
incelemistir.

Celik ve ark. (1982) yaptiklar1 ¢aligmalarinda, asma ¢esitlerinin tanimlanmasinda

kullanilan ampelografik o6zelliklerden biri olan yaprak ayasi alaninin hesaplanmasini



incelemigler; arastirmacilar yaprak ayasi alanini hesaplamak icin yaprak alan
katsayilarini, planimetre ile fotometrik ve hava akimli 6l¢eklerin kullanim kolayliklarini
karsilastirmiglar; c¢alisma sonucunda planimetre kullanimimmin zaman kaybina,
fotometrik ve hava akimli 6lgekleri elde etmenin ise zor olduguna, yaprak ayasi alaninin
en dogru sekilde alan katsayisinin kullanilarak daha dogru sonuca varilabilecegini
belirlemiglerdir.

Odabas (1984) yilinda yiiriittigii arastirmada, mikro klima iklim 6zelligine sahip
Igdir Ovast’nin sahip oldugu iklimsel sartlarin bagcilik agisindan 6nemini ve yorede
mevcut olan baglarda uygulanan bagcilik teknigini arastirmis; yorede yogun olarak
yetistirilen iiziim cesitlerinden 23 tanesinin bazi ampelografik o6zelliklerini ve bu
cesitlerden cogunun standartlara girebilecek kriterlere sahip oldugunu tespit etmistir.

Nosul'chak (1984), Tirkmenistan bolgesinde olusturulan koleksiyon baginda,
1930 yilindan beri toplanan yerli ve yabanci toplam 860 {iziim ¢esidini modern
yetistirme tekniklerinden de faydalanarak tekrar inceleyip bu ¢esitlerin 1slah
calismalarina olan yararlarina dikkat ¢ekmistir.

Fidan (1985) yilinda yaynladign “Ozel Bagcilik” adli eserinde, iilkemizde
bagcilik yapilan yoreleri ve bu yorelerde yetistirilen liziim ¢esitlerini belirleyerek tilke
bagciliginin tarihi slirecine deginmis, bu yorelerde 6nemli gordiigii 20 {iziim ¢esidinin
ampelografik 6zelliklerini ayrintili olarak inceleyip, bu ¢esitlere ait siirgiin, ¢icek, siiliik,
olgun yaprak, tane ve ¢ekirdeklerinin fotograflarin1 vermistir.

Geda (1985), inceledigi melez {iziim ¢esitlerinden bazilarinin yaprak ve diger gesit
ozelliklerini karsilastirarak ¢esitler arasindaki farkliliklarin  sadece yapraklarin
boyutlarinda oldugunu belirlemis; ¢alisma sonucunda melez ¢esitlerin genel taksonomik
ozellikleri bakimindan tek sinifa ait olabilecegi sonucuna varmaigtir.

Basso (1985), Italya’da bulunan Elba Adasi sartlarinda yapilan bagcilik ve burada
yetistirilen liziim c¢esitlerinin ve ge¢misteki 6nemine deginerek, bu ada da yetistiriciligi
yapilan ve sarap yapiminda kullanilan 14 {iziim c¢esidinin ampelografik 6zelliklerini
incelemis, onemli gérdiigli 7 tanesini resimlemistir.

Samanci (1985), yaymlamis oldugu eserinde bagcilik ile ilgili genel bilgilere ve
uygulanan bagcilik teknigine deginerek tespit etmis oldugu standart iiziim cesitlerini

bulunduklar1 bolgelere ve kullanim amaglarina gore smiflandirmis; bu ¢esitlerden



onemli olanlara ait tane ve salkim 6zellikleri ile beraber cicek yapilarint ve olgunlagsma
donemlerini belirlemis ve bunlarin fotograflarini vermistir.

Celik ve Agaoglu (1986), iilkemizde klon seleksiyonu konusunda inceleme
yapilan 3 kurutmalik, 16 saraplik ve 23 sofralik iiziim ¢esidinin kisa ampelografilerini
vermislerdir.

Marasal1 (1986), Ankara ili sartlarinda yetistiriciligi yapilan; saraplik, kurutmalik
ve sofralik olarak kullanilan yerli standart iiziim cesitlerimizden Giiliiziimii, Hafizali,
Miiskiile, Razaki; Sultani Cekirdeksiz, Ada Karasi, Bogazkere, Emir, Hasandede,
Kalecik Karasi, Karasakiz, Narince, Okiizgdzii ve Papaz Karasi cesitlerine ait
ampelografik kriterleri incelemistir. Bu ¢esitlerin ampelografik 6zellikleri IBPGR
tarafindan hazirlanan <’Uziim Tammlama’® kriterlerine gore yapilmistir. Ayrica
aragtirmact Morton 1979°de yer alan Galet yontemine gore yapraklarin ampelografik
Olciilerini belirlemistir.

Uzun (1986), IBPGR tarafindan hazirlanan “Uziim Tanimlayicilar” (Descriptor
for Grape) metodunu kullanarak Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi baginda yetistirilen
47 iziim ¢esidinin ampelografik o6zeliklerini belirlemistir. Bu calismada ¢esit
tanimlamada yeni bir yontem olan “Elektroforez Teknigi’nden de yararlanmis; ayrica
cesitlerin sicaklik toplamlari ile giin sayilarinin tespiti yapilarak hasat tarihi-sicaklik
toplamu iligkisini aragtirmigtir.

Fidan ve ark. (1986a) Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi baginda kurulan
saraplik iiziim deneme parsellerinde yetistirilen Cabernet Sauvignon iiziim ¢esidinin
ampelografik o6zelliklerini tespit ederek bu gesitte tomurcuklarin siirme tarihi-yaprak
dokiimii arasinda gecen siireye kadarki vejetasyon siiresinde gegirdigi asamalari
incelemisler ve fotograflarin1 vermislerdir.

Fidan ve ark. (1986b), yaptiklar1 ¢alismada, Aris tizim gesidinin gii¢lii sekilde
gelisme gosterip bir yillik dallarmi ve iiziimiinii ¢ok erken olgunlastirmasi nedeniyle
mildiyo6, kiilleme gibi hastaliklara ve floksera gibi zararlilara karsi olduk¢a dayanikli bir
iziim ¢esidi oldugunu yiiriittiikleri arastirmalarinda kaydetmislerdir.

Aliev ve ark. (1987), Rusya’da bulunan Rostov boélgesi sartlarinda yetistirilen
baglarda 8 {iziim ¢esidini incelemisler ve inceledikleri bu 8 {izim ¢esidinin

ampelografik 6zelliklerini tespit etmislerdir.

10



Boursiquat ve ark. (1987), yilinda yapmis olduklari ¢alismada 5226 asma melezi
arasindaki farkliliklart ve bu cesitleri geleneksel yontemler ile tanimlamanin zor
oldugunu belirterek bu sorunlarin iistesinden gelebilmek i¢in bunlara ait verileri tek bir
bilgisayarda toplamis; ¢esit tanimlamada izlenilen yontemlerin en 6nemli ozellikleri
olan istatistiksel analizleri ve elde edilen bulgulari tartigmislardir.

Demir (1987), Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi Bahge Bitkileri Béliimii
Arastirma ve Uygulama kolleksiyon Baglarinda bulunan 14 {iziim ¢esidini incelemis;
bunlardan 5’inin sofralik, diger 9 c¢esidin ise saraplik oldugunu belirleyerek
ampelografik Ozelliklerini tespit etmistir. Cesitlerin, ampelografik 6zelliklerini
belirlemek icin, “Descriptors for Grape” kapsamindaki “Tamimlama ve On
Degerlendirme Verileri”ni esas almis, yapraklarin ampelografik oOlgiilerini ise
Morton’dan (1979) alinan Galet yontemini kullanmastir.

Giirsoz ve Ergenoglu (1988) yilinda yaptiklari ¢alismalarinda, Adana ili iklim
sartlarinda yetistirilen 16 tliziim ¢esidinin bazi fenolojik, kimyasal ve morfolojik
Ozelliklerini incelemis ve resimlemislerdir.

Egger ve Grasselli (1988a ve 1988b), italya’da bagcilik yapilan bolgelerin cevre
sartlarini, iklim yapisini, baglarda yetistirilen anag ve ¢esitler lizerinde yapilan 5 yillik
bir ¢calisma sonucunda standart ve standart olmayan birgok {iziim ¢esidinin asit, kuru
madde ve g6z verimliligi gibi unsurlarin kalite tizerindeki etkilerini inceleyerek, bu
cesitleri birbirleri ile kiyaslamislardir.

Celik ve Odabas (1989), Amasya ili Merkez ilgceye bagli Cigdemlik ve Uygur
koylerinde yiiriittiikkleri ¢alismada deneme materyali olarak Cigdemlik’de Abalikoca
(Yuvarlak ve Sobii) tiziim c¢esitlerini, Uygur kdyiinde ise Cavus, Sar1 Devek, Kazova,
Sam {iziim ¢esitlerinin ampelografik 6zelliklerini incelemislerdir. Aragtirma sonucunda
Cavus ve Sam iizim ¢esitlerinin fizyolojik olarak disi, morfolojik olarak ise erdisi
olduklarini, diger {iziim ¢esitlerinin ise erselik ¢igek yapisinda olduklarini, Abalikoca

Agaoglu ve ark. (1989), klon seleksiyon galigmalari bakimindan incelemeye
alan 44 yerli iiziim ¢esidinden 13 {iziim ¢esidine ait 127 tane klon aday1 segerek bu
klonlar1 kapsamli olarak ampelografik 6zelliklerini de belirlemislerdir.

Bachman ve Blaich (1990), anavatan1 Asya ve Amerika olan 71 adet lizlim tiir ve

¢esidinin  bogum aralarindaki floemlerden izole ettikleri Peroksidaz Enzimi’ni
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“Isoelectric Focusing Yontemi” ile incelemis; elde ettikleri bulgularda bu iiziim tiir ve
melezlerinin V.vinifera L. ile kiyaslandiginda bunlar arasindaki farkliligin sadece bir
enzim bandindan ibaret oldugunu tespit etmislerdir.

Bowers ve ark. (1990), “Fingerprint” yontemini kullanarak bazi saraplik iiziim
cesitlerinin siirgiin ve yaprak uglarindaki hiicrelerden elde ettikleri DNA’y1 tanimlamay1
basarmiglardir. Elde ettikleri sonuglar 1s18inda “Fingerprint” yoOnteminin iiziim
cesitlerinin belirlenmesinde ve ampelografik kriterlerin tespiti konusunda 6nemli bir
katk1 saglayabilecegini ispat etmislerdir.

Calo ve ark. (1990), italya sartlarinda yetistirilen bazi iiziim gesitleri iizerinde
yapilan ¢ yillik bir arastirmada, farkli isimler ile bilinen baz1 iiziim ¢esitlerinin aslinda
aynt ¢esitler oldugunu, aralarindaki kiigiik farkliliklarin ise yetistirildikleri bdolge
farkliliklarindan ~ kaynaklandigini, ampelografik ve  biyokimyasal kriterlerin
karsilastirilmast sonucunda tespit etmislerdir.

Anonymous (1990), Ulkemizin farkli iklim yapisina ve g¢evre sartlarma sahip
bolgelerdeki baglarda yetistirilen 78 standart tiziim ¢esidinin bolgelere gore dagilimi,
sinonimleri, bunlarin belirgin tane ve salkim 6zellikleri, kullanim amaci ile kiiltiirel baz1
ozellikleri incelenerek fotograflanmistir.

Kara (1990), Tokat iline bagli Merkez, Zile, Erba, Niksar, Pazar ve Turhal
ilcelerinde bulunan baglarda yetistirilen iiziim ¢esitlerinin ampelografik 6zelliklerini,
IBPGR tarafindan gelistirilen ydntemin “Kimlik Bilgileri, Tanimlama ve On
Degerlendirme Verileri, Ileri Tanimlama ve Degerlendirme Verileri”ni kullanarak 88
cizelge ve 266 sekil ile sunmustur. Calismada, Tokat yoresinde 44 iiziim ¢esidinin
yetistirildigi; bunlardan 30 tanesinin Yesil-Sar1 taneli, 3 tanesinin Kirmizi taneli Izabel,
9 tanesinin Mavi-Siyah taneli ve 2 tanesinin ise diger renkli (Bulut ve Fenerit) oldugunu
tespit etmistir. Arastirma sonunda V.labrusca tiiriine ait olan izabel cesidi disindaki
diger tiim ¢esitlerin V. Vinifera tiiriine ait oldugu bildirilmistir.

Celik (1990), Kastamonu iline bagh Tosya il¢ce merkezi ve Cifter Koyiindeki bag
alanlarinda yiiriitmiis oldugu arastirmasinda, bolgede yogun olarak yetistirilen 7 tane
lizim c¢esidi {lizerinde inceleme yapmis; incelenen Kahta, Kadin Parmagi, Terkabuk,
Tilki Kuyrugu, Kara Uziim, Sam ve Amat iiziim gesitlerine ait ampelografik kriterleri
belirlemis; her bir ¢eside ait ¢icek, yaprak, salkim, tane ve ¢ekirdek gibi ampelografik

kriterlerin ¢ok 6nemli olduguna deginmistir. Bu 7 {iziim ¢esidinden 4’u beyaz, 3’1 siyah
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renkli olup, biitiin ¢esitlerin erselik ¢icek yapisina sahip oldugunu; yorede yetistiriciligi
yapilan iizlim ¢esitlerinin genelde sofralik olarak, az bir kisminin da siralik, pekmezlik
ve sirkelik olarak kullanildigini belirtmistir.

Galet (1990), Kibris bolgesindeki baglarda yetistirilen {iziim ¢esitlerinin cografik
dagilimlarini, degerlendirilme sekilleri ve botanik 6zellikleri hakkinda bir inceleme
yaparak bu bolgede 12 farkli iiziim ¢esidi tespit etmistir. Calisma sonunda bu ¢esitlerin
kullanim amaglarin1 ve bolge bagciliginda karsilasilan sorunlarin ¢oziim yollarini
belirterek ¢esitlerin fotograflarini vermistir.

Schneider ve ark. (1990), “Brachettol” olarak bilinen 3 Piedmont ¢esidine ait
melezlere ait tanelerin kimyasal aromatik bilesimleri ve morfolojik 6zellikleri tizerinde
incelemeler yapmiglar; yaptiklari incelemeler sonucunda elde ettikleri bulgular1 ¢oklu
istatisttk yontemi ile analiz ederek melezlerin birbirlerinden ayrilabileceklerini
belirlemislerdir.

Uslu (1990), yaptig1 1slah g¢alismasinda Tiirkiye’de ihtiyag duyulan standart
ozelliklere sahip, ilk ve son turfanda yetistirilen {iziim ¢esitleri ile ¢ekirdeksiz iri taneli
yapidaki cesitleri elde etmistir. Islah c¢aligmasinda elde ettigi cesitlerin  kisa
ampelografik ozelliklerini belirtmistir.

Kelen (1991), yaptigi ¢alisma ile Van sartlarinda yapilan bagciliginin mevcut
durumunu, bagcilik potansiyelini ve yorede bulunan baglarda uygulanan bagcilik
teknigini inceleyerek yore bagciliginda karsilasilan temel sorunlart ortaya koymustur.
Ayrica yoredeki baglarda yetistirilen 11 iiziim c¢esidini belirleyip, bu cesitlerin
ampelografik ve fenolojik 6zelliklerini tespit etmistir.

Altin (1991), Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi'ne ait arastirma baginda
bulunan 16 iiziim ¢esidinin fenolojik ve Ampelografik 6zelliklerini incelemistir. Bu
cesitlere ait yaprak, salkim ve tane gibi ampelografik kriterlerinin omcadan omcaya
degistigini, ancak cesit tanimlanmasinda yatik tiiylerin 6nemine deginerek disi organ
seklinin ¢esit ayriminda ayirt edici 6zellige sahip oldugunu bildirmistir.

Blazina (1991) yilinda yapmis oldugu calismada, Beyaz Sarap {retiminde
kullanilan ve Bati Slovenya'nin Vivapa sarapcilik bolgesinde yetistirilen Zelen iiziim
cesidinin  kiiltiirel, kalite ve botanik 0Ozelliklerini OIV kriterleri ¢ergevesinde

tanimlamistir.
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Celik ve Odabas (1991), Kastamonu iline bagli Tosya ydresinde bulunan baglarda
uygulanan islemleri ve ilgenin iklim oOzelliklerinin yorede yapilan bagciliga etkisini
inceleyerek yorede yetistiriciligi yapilan 7 iiziim ¢esidinin ampelografik 6zellikleri ile
tiriinlerdeki kuru madde, asit ve ¢esitlere ait olgunluk indekslerini belirlemislerdir.

Galet (1991), Fransa bag bolgelerinde bulunan iiziim c¢esitlerini goz, yaprak,
siirgiin ve tane 6zelliklerine gére siniflandirip tanimlamistir. Ayrica “Uziimler ve Fransa
Baglar1” adli eserinde, bag bdlgelerinde bulunan iiziim cesitlerinin monografilerini
belirleyerek her bir monografide ¢esitlere ait sinonim ve yetistigi bolgeleri vermistir.

Kelen ve Tekintas (1991a ve 1991b), Van iline bagl Gevas ve Ercis yorelerinde
bulunan baglarda yiiriittiikleri arastirmalarinda, Gevas yoresinde Kalin kabuk, Tiylii,
Ince kabuk, Beyaz topak; Ercis yoresinde ise Silfoni, Kirmiz1 ve Ercis {iziim gesitlerinin
bulundugunu belirleyerek, bu cesitlere ait fenolojik ve ampelografik 6zellikleri yaninda
bunlarin sofralik olarak kullanilabilecegine deginmislerdir.

Altube ve ark. (1992), izoenzim Analizlerinin ¢esit tamimlamada uygun olup
olmadig1 konusunda yaptig1 calismalarinda, 22 iiziim ¢esidi ve 4 anagta 7 enzim
sistemini inceleyerek Fosfataz Asit, Katesol Oksidaz, Esteraz, Malat Dehidrogenaz ve
Peroksidaz izoenzim Analizlerinin cesitlerin tanimlanmasinda uygun olduklarin
belirlemislerdir.

Blazina ve Stolfa (1992), Bati Slovenya bdlgesinde gecmisten beri yetistirilen
Vitovska grganja tiziim ¢esidi, uzun salkimlari ve olgun yapraginin alt yiiziiniin sik
tilylerle kapli olmas1 yoniiyle karakterize edildigini ve bu iizim ¢esidinin kurakliga ve
Yugoslavya sartlarina i1yi derecede uyum sagladigini bildirmisler, ayrica OIV
yonteminin eksik ve {istiin taraflarini tartismislardir.

Alleweldt ve Dettweiller (1992), yaymlamis olduklar1 “Asma Gen Kaynaklari”
adli eserlerinde, 40 {ilkenin iiziim ¢esit koleksiyonunu ele alarak bagciligin tarihgesine,
bagciligin diinyadaki durumuna, bagcilikta yapilan 1slah calismalarina, iilkeler bazinda
lziim ¢esitlerinin cografi yayilimlarina, orijinlerine, g¢esitlere ait ampelografik
ozellikleri yani sira ¢esit isimleri ve sinonimlerine deginerek bu konularda kapsamli bir
tespit yapmislardir.

Castia ve ark. (1992), Sardinya bolgesinde bulunan baglarda yetistirilen asma
cesitlerini belirlemek ve bu cesitlerin hangi Antosiyanin gruplarina ait olduklarimi

belirlemek amaciyla biyokimyasal yontemler kullanmiglardir. Incelenen iiziim
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cesitlerinden bazilar1 antosiyaninler acgisindan ayni grupta yer alirken bazi cesitler
birbirinden bagimsiz bir grup olusturmustur. Arastirmacilar, elde ettikleri bulgular
dahilinde, bu farkliligin ¢esitleri tanimlamada ampelometrik ve ampelografik kriterleri
destekleyebilecegini saptamiglardir.

Bowers ve ark. (1993), Yaptiklar1 calismalarinda, DNA PARMAK 1ZI yontemi
ile California sartlarinda yetistirilen 43 saraplik liziim cesitlerini tanimlayarak, bu
cesitlere ait ampelografik 6zelliklerini belirlemislerdir.

Antonacci ve Placco (1993) yilinda yapmus olduklari calismalarinda, Italya
sartlarinda bulunan baglarda yetistirilen Magliocco Canino iiziim ¢esidine ait kiiltiirel
ozellikler, tiziim ¢esidinin degerlendirilme sekli, ekonomik 6nemi, cografik dagilimi ve
ampelografik 6zelliklerini incelemislerdir.

Giirs6z (1993), Giineydogu Anadolu Projesi (GAP) igerisinde yer alan illerde
bulunan mevcut baglarda yapilan bagciligin durumunu ve bu baglarda yetistirilen tizim
cesitlerini IBPGR'nin “Uziim Tanimlayicilar1” metoduna gore tanimlamis, GAP illerinin
bolge bagciligr hakkinda bilgiler vermistir.

Cancellier ve Angelini (1993), Italya'min Verona bdlgesinde yetistirilen ydresel
lizim ¢esitlerden biri olan Corvina ve bu ¢esidin bir alt varyetesi oldugu tahmin edilen
Corvinone iizlim gesitlerinin izoenzim yontemi ile ampelografik 6zelliklerini birbiri ile
kiyaslayarak bu cesitlerin birbirlerinden tamamen farkli ¢esitler olduklari tespit
etmislerdir.

Martinez ve ark. (1993), Albarino iiziim ¢esidinin in vitro kiiltiiriinde trettikleri
bitkilerini, ¢ogiirlerini ve yetiskin asmalarini tanimlayarak, bunlara ait olgun yapraklari
kiyaslamiglardir. Calisma sonucunda olgun yapraklarda biiyiikliik, tiiy ve renklenme
gibi baz1 ampelografik 6zelliklerinde farkliliklar tespit etmisglerdir.

Schneider ve Mannini (1993), Italya'nin Liguria yoresindeki baglarda yetistirilen
ve Lumasina ad1 ile bilinen ¢esidin salkim, tane ve ana morfolojik 6zellikleri ile ¢eside
ait verim kriterlerini arastirmiglar; Lumasina isimli ¢esidin aromali ve kopiiklii beyaz
sarap yapiminda olduk¢a iyi sonuglar elde edildigini bildirmisler; ayrica ¢esidin kuru ve
optimum iklim sartlarinda verim durumunu incelemisler.

Samanci ve Uslu (1993), yapmis olduklar1 aragtirmalarinda OIV ve IBPGR
yontemlerini kullanarak Tiirkiye’de yetistirilen 26 ¢esit Razaki gurubu iiziimiiniin

toplam 47 ampelografik ozelligini belirlemislerdir. Arastirmalarinda elde ettikleri
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bulgular 15181inda, Razaki’nin diinyanin bir¢ok yoresindeki baglarda yetistirilen bir grup
adi oldugunu belirlemislerdir.

Aktepe (1994), Ankara ili Kalecik yoresinde bulunan baglarda yetistirilen iiziim
cesitlerine ait ampelografik 6zelliklerinin belirlenmesinde IBPGR tarafindan hazirlanan
“Uziim Tammlayicilar’”  yontemini kullanmistir. Bu yontem sayesinde ydrede
yetistirilen 28 iiziim ¢esidinin Ozellikleri belirlenmis ve yorede en fazla yetistirilen
cesitlerin Sungurlu, Kalecik karasi ve Kara iiziim oldugunu bildirmistir.

Cravero ve ark. (1994), yaptiklar1 calismada ampelometrik ve kimyasal
yontemleri kullanarak renkli ve muskat kokulu 22 {iziim c¢esidini tanimlamislar;
ampelografik  gozlemler sonucunda ¢esitleri morfolojik  ozelliklerine  gore
simiflandirmiglardir. Biyokimyasal tanimlama yonteminde tartarik asitle birlikte tane
kabuklarindaki antosiyaninlerin belirlenmesi ve c¢esitlerin tane kabuk rengine gore
siiflandirilmasini saglayarak bunun bazi tane polifenolleriyle olan iligkilerini ortaya
koymuslardir.

Buchbauer ve ark. (1994); 7 tiztim ¢esidi lizerinde yapilan incelemelerde ¢esitlere
ait ¢igek aromasi ile ¢igegin diger aksamindaki kokulu bilesikler arasinda bir iliski olup
olmadigini belirlemeye ¢alismislar; coklu veri analizleri yardimiyla kokulu bilesikler ve
temel elemanlar arasinda 6nemli baglantilar oldugunu saptamislardir. Yine incelenen
cesitlerin ampelografik Ozellikleri arasinda herhangi bir bagmti olma ihmalini
tartismislardir.

Gemalmaz (1994), Ankara ili Beypazari ve Giidiil il¢elerindeki baglarda yapmis
oldugu incelemeler de, bu yorelerin bagciligini ve baglarda uygulanan bagcilik teknigi
hakkinda bilgi vererek, buralarda yetistirilen 25 iiziim ¢esidini ve bu 25 {iziim ¢esidinin
tanimlanmasin1 IBPGR tarafindan hazirlanan “Uziim Tanimlayicilar1” ydntemine gore
yaparak bu cesitlere ait ampelografik ve fenolojik 6zellikleri tespit etmistir.

Dursun (1994), bir calismasinda Kirikkale iline bagli Delice ilgesinde bulunan
bagciligi ve yoredeki baglarda uygulanan bagcilik teknigini inceleyerek bu yorede
bagciligin gelistirilmesi i¢in alinmasi1 gerekli tedbirleri siralamistir. Yorede yetistirilen
iziim ¢esitlerini IBPGR’ye gore tanimlamalarini yapmuigtir.

Kaplan (1994), Giineydogu Anadolu Bolgesi illerinden olan Diyarbakir ve Mardin

illerinin bagciligini ve yorelerde bulunan baglarda uygulanan bagcilik teknigi hakkinda
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incelemeler yapmis, buralarda yetistiriciligi yapilan 53 iiziim ¢esidinin tanimlanmasini
IBPGR’ye gore yaparak bu gesitlerin V. vinifera L. tiiriine ait oldugunu belirlemistir.

Atl ve Arpact (1995), Gaziantep, Sanlurfa, Adiyaman ve Kahramanmaras
illerinde yetistirilen standart tiziim ¢esitlerini, sinonimleri ve yayilim alanlariyla birlikte
inceleyerek bu iiziim cesitlerine ait fenolojik ve ampelografik 6zellikleri belirleyerek bir
kolleksiyon bag1 kurmuglardir.

Akin (1995), Konya ilinin Hadim, Akdren ve Giiney siir bolgelerindeki baglarda
yetistirilen lizlim c¢esitlerini belirleyerek bu ¢esitlerin ampelografik 6zelliklerini
IBPGR’ye gore ayrintili olarak tespit etmistir. Konya yoresinde yaygin olarak
yetistiriciligi yapilan iiziim ¢esitlerinin g6z verimlilikleri hakkinda yaptig1r inceleme
sonucunda bazi gesitler igin kisa, bazi g¢esitler i¢in ise uzun budama tavsiyesinde
bulunmustur.

Boz (1995) yilinda yaptigi c¢alismada, (Anonymous, 1989)u temel alarak
melezleme ¢alismalar ile elde edilen sofralik ve g¢ekirdeksiz timitvari ¢esit ve ¢esit
adaylarinin toplam 39 karakterini belirleyerek verimliliklerini kishk gozlerin
bulunduklar1 yere gore incelemistir.

Bassi ve ark. (1995) yaptiklari aragtirmada, iiziim ¢esitlerinin tanimlanmasinda
fenolojik ve morfolojik Ozelliklerle beraber klasik ampelografik kriterleri
incelemisglerdir. Bu incelemede {iziim ¢esitlerini belirlemek i¢in molekiiler bir teknik
olan “Fingerprint” yonteminin kullanilmasi ve giivenilir sonuglar vermesine ragmen
morfolojik ve fenolojik 6zelliklere dayali geleneksel ampelografiye ihtiya¢ olacagini
belirtmislerdir.

Gider (1995) yaptig1 arastirmada, Ankara sartlarinda klon seleksiyonu ¢aligmalari
ile elde edilen 20 Kalecik karas1i klonunun cesit Ozelliklerini IBPGR tarafindan
hazirlanan “Uziim Tanimlayicilar1” yontemine gore inceleyerek klonlari kiyaslamustir.
Arastirma sonucunda klonlar arasinda bazi 6zellikler bakimindan 6nemli farkliliklar
saptamistir.

Calove ark. (1995), klon ve gesitlerin tanimlanmalarinda daha dogru bilgilerin
elde edilmesi i¢in ampelografik/ampelometrik ol¢limlerin yaninda izoenzim ve DNA
analizlerini incelemisler, bu inceleme sonucunda izoenzim analizlerinin ayni ¢eside ait

klonlar arasindaki ayrimi belirlemede eksik kalmasinin yaninda bazi ¢esitlere ait
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sorunlart ¢dzmede yararli olacagini, ayrica ¢esit tanimlamada DNA analizlerinin
cikacak sorunlart ¢ozmede onemli katki saglayabilecegini belirtmislerdir.

Schneider (1995) yaptig1 bir ¢alismada; ¢esit, tiir ve klonlarin tanimlanmasinda
biyokimyasal ve molekiiler yontemlerdeki son gelismelere ragmen morfolojik
parametrelerin incelenmesinin en rahat ve en énemli yontem oldugunu belirtmistir.

Kara ve Beyoglu (1995), Konya ili Beysehir ilgesi sartlarinda yetistirilen 10 tane
liziim c¢esidinin tanimlanmasinda IBPGR ile OIV tarafindan olusturulan normlardan
faydalanmiglardir. Ayrica, Galet (1990) yontemini kullanarak olgun yapraklarin
ampelometrik dlgiitlerini saptamiglardir.

Diri (1995), Corum iline bagl Sungurlu ilgesinde bulunan baglardaki mevcut
bagciliginin durumunu, bagcilikta goriilen sorunlari ve yoredeki baglarda yetistirilen
lizim c¢esitlerinin ampelografik Ozelliklerini belirlemistir. Arastirmaci, yetistiriciligi
yapilan 17 ¢esidin arasinda ¢ok kiiciik farkliliklar olmasina ragmen bu ¢esitlerinin
tamaminin V. vinifera L.’ ya ait kiiltiir ¢esitleri olduklarini saptamistir.

Haj-Amiri ve Sanei-Shariatpanahi (1996), Iran’nin Kermanshah bolgesinde
bulunan baglarda yetistirilen 37 yerli liziim ¢esidini IBPGR’ye gore tanimlamislardir.

Tiirkkan (1996), Kayseri ili Incesu ilgesinde yapti1 arastirmasinda, yorede
yetistirilen 12’si renkli, 17’si beyaz olmak iizere toplam 29 {iziim c¢esidinin
ampelografik 6zelliklerini IPPGR yonteminin ilk boliimii olan “Tanimlama ve On
Degerlendirme Verileri” ni esas alarak incelemistir.

Kiiciikhaskul (1996), Karabiik ili Safranbolu yoresinde yetistirilen 20 iiziim
cesidinin ampelografik o6zelliklerini IBPGR yontemine gore tamimlayarak yorede
yetistirilen liziim ¢esitlerinin tamaminin V.vinifera L. tiiriine ait olduklarini saptamistir.

Dilli (1997) vyiiriittiigii calismada, Horoz Karasi, Okiizgozii, Italia, Carignane,
Muscat Rein de Vigne g¢esitlerinin Harran Ovas1 bagciligi icin yararli olacagini
belirtmistir. Ayrica Harran Ovast sulu sartlarinda yetistirilen 14 {iziim c¢esidinin
ampelografik 6zellikleri ile verim ve kalite unsurlarini incelemistir. Arastirmaci, geng
ve olgun yapraklardaki tiiyliiliigiin susuz sartlarda daha yogun oldugunu gézlemlemistir.

Toda ve Sancha (1997) yiiriittiikleri ¢calismada, IBPGR yontemini kullanarak 14
lziim c¢esidine ait 60 genotipin ampelografik ozelliklerini tespit etmislerdir.

Aragtirmacilar, CAL 19 ve CAL 21 genotiplerinin Calagrano ¢esidine ait olduklarini,
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Jaina ve Cagazal ¢esitlerinin sinonim olduklarini, Turrentes olarak bilinen RA 71 ve
TUR genotiplerinin ise iki farkli ¢esit olduklarini ortaya koymuslardir.

Akkurt (1997), Konya ili Meram ilgesi bagciligini arastirarak bagcilik agisindan
yorenin sahip oldugu iklim sartlarini inceleme yaninda, olgun yapragin ampelografik
Olciilerini Galet (1990) metoduna belirleyerek yoredeki baglarda bulunan 13 {iziim
cesidinin ampelografik &zelliklerini IBPGR’nin “Uziim Tanimlayicilar’” ydntemine
gore belirlemistir.

Caliskan ve Agaoglu (1998), Anadolu cografyasindaki baglarda yetistirilen bazi
Cavus tliziimi tiplerinin “Elektroforez Yontemi” ile tanimlanmalar1 tizerinde bir
inceleme yapmislar; inceleme sonucunda Katesol Oksidaz, Peroksidaz ve Esteraz
izoenzimlerini tipler arasindaki farkliliklar1 belirlemek amaciyla kullanilabilecegini
belirtmislerdir.

Celik ve Karanis (1998)’de, Amasya ilinde yetistirilen {iziim ¢esitlerinin IBPGR’
nin “Uziim ev Tanimlayicilar1” ydntemini kullanarak ampelografik &zelliklerini tespit
etmislerdir. S6z konusu tliziim ¢esitlerinin V.vinifera L. nin kiiltiir gesitleri olduklarini ve
bu tiiriin ortak 6zelliklerini tasidiklarini belirtmislerdir.

Agaoglu ve ark. (1998), izoenzim bandlarindan yararlanarak “Elektroforez
Teknigi” ile ililkemiz de yetistirilen bazi yerli ve yabanct ilizim g¢esitlerinin
tanimlamalarin1 yapmiglardir. Aragtirma sonucunda eldeki ¢esitlere gore degisen sayida
[zoenzim band1 ve bu bandlara ait nisbi frekans degerlerini tespit etmislerdir.

Polat ve ark. (1998), Cardinal ve Perlette gesitleri ile yeni elde edilen toplam 12
lizlim ¢esidinin DNA parmak izlerini belirlemeye calismislar; ¢aligma sonunda her bir
melez liziim ¢esidi i¢cin markdr olusturacak uygun primerleri belirleyerek bu fertlerin
genomlar1 hakkinda bilgi edinmislerdir.

Regner ve ark. (1999), morfolojik karakterler ve molekiiler markorlerden
yararlanarak Blauer Portugieser {izim c¢esidinin orijinini aragtirmislar ve morfolojik
Ozelliklerin tespit edilmesinde OIV listesindeki 32 karakteri kullanmigslardir.

Cangi (1999), Ordu yoresinde bulunan baglarda yetistirilen 8 {iziim ¢esidinin
ampelografik 6zelliklerini IBPGR’ nin “Uziim Tanimlayicilari” metoduna gére tespit
etmistir. Incelemede Izabella ¢esidinin Vitis labrusca L.’nin bir varyetesi oldugunu
belirlerken, diger yedi ¢esidin ise Vitis vinifera L.’nin kiiltiir varyeteleri oldugunu

belirtmistir.
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Ecevit ve Kelen (1999), Isparta ili Atabey sartlarinda yetistiriciligi yapilan Siyah
Gemre, Razaki, Danagdzii, Acikara, Kadinparmagi, Sariemin, Tilkikuyrugu, Arap
Biizgiili, Burdur Dimitri, Siyah Dimrit, Ak Dimrit, Pembe Gemre ve Siyah Biizgiilii
lizlim cesitlerinin ampelografik 6zelliklerinin belirlenmesinde IBPGR, OIV ile UPOV
tarafindan ortaklasa kabul edilen “Descriptors for Grape” (IPGRI, 1983) tanimlama
normlarindan faydalanmislardir.

Martinez ve Perez (2000), Ispanya’nin kuzeyindeki Asturias Princedom ydresi
bagciligim1 ve iiretici baglarinda yetistirilen yerli iiziim c¢esitlerinin ampelografik
ozelliklerini incelemislerdir. Yaptiklar inceleme sonucunda, OIV metoduna gore {iziim
cesitlerinin geng¢ siirglin, olgun yaprak, salkim, tane ve c¢ekirdek Ozelliklerini
belirlemislerdir.

Unal (2000), Malatya ve Elazi1g illeri bagciligini inceleyerek, Elazig’a ait 15 iiziim
cesidinin  kisa, Malatya'da yetistirilen 20 iiziim c¢esidinin ise ayrintili olarak
ampelografik ve fenolojik o6zelliklerini IBPGR, OIV ve UPOV yontemlerini dikkate
alarak incelemistir.

Filippetti ve ark. (2001), Spergola, Semillon ve Sauvignon Blanch ¢esitlerine ait
bir sinonim olup olmadigimi belirlemek amaciyla ampelografik ve genetik ¢alisma
yapmis, fakat caligmalar sonucunda bu ii¢ liziim c¢esidinin tamamen farkli ¢esitler
oldugu kanaatine varmustir.

Masi ve ark. (2001), Casavecchia ¢esidine ait ampelografik, fenolojik, agronomik
ve teknolojik Ozelliklerini belirlemis, arasgtirma sonucunda elde ettigi verilere gore
Casavecchia ¢esidinin sinonimlerinden farkl bir ¢esit oldugunu saptamastir.

Asensio ve ark. (2002), ispanya’nin Extremadure bdlgesinde yetistirilen 9 beyaz
liziim ¢esidini amino asit analizlerine ve morfolojik 6zelliklerine goére belirlemeye
calismistir. Amino asit analizleri ve morfolojik o6zelliklerin tanimlayici metotlar
olduklarini belirterek ¢esit tanimlamada morfolojik 6zelliklerin daha uygun bir yontem
oldugunu gézlemlemistir.

Kader ve llgin (2002), yurtdisindan getirilen ve Manisa Bagcilik Arastirma
Enstitiisii koleksiyon baginda yer alan 4 ¢ekirdekli liziim ¢esidi ve 5 ¢ekirdeksiz iizlim
cesidinin yaprak, ¢icek, siirgiin, salkim tane ve ¢ekirdek ozelliklerini belirleyerek cigek

Ozelliklerini OIV yontemine gore belirlemislerdir.
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Odabas ve ark. (2002), yaptiklar1 ¢alismada, Amasya ili Merzifon sartlarinda
yetistirilen Horoz yiiregi, Merzifon karasi, Amasyalik, Kirmiz1 tiziim, Disi Mercan,
Erkek Mercan, Kazova ve Abalikoca liziim cesitlerinin ampelografik kriterlerini
inceleyerek tiim iiziim ¢esitlerinin siirglin ucu agik, siiliiklerinin kesikli ve g¢ekirdek
kenarinda ¢ikintt olmamasi nedeniyle V. Vinifera L. tiiriine mensup olduklarini
saptamislardir.

Fanizza ve ark. (2003), AFLP analiz yontemini kullanarak aromatik tiziim (V.
vinifera L.) cesitleri arasindaki genetik iliskileri belirleme konusundaki ¢alismada 22
adet primer ¢ifti 564’1 polimorfik olmak iizere tiim genotipleri igeren toplam 1331 bant
iretildigini, yontemin bazi sinonim ve homonim aromatik {iziim c¢esitleri arasindaki
genetik iliskiyi belirlemede faydali olabilecegini saptamislardir.

Pollefeys ve Bousquet (2003), Amerika'nin Kuzey Bolgesinde yetistirilen Fransiz-
Amerikan asma melezlerinin molekiiler genetik ¢esitliliginin ele alindig1 arastirmada; 6
microsatellit (SSR) marker, 33 tanimlayici RAPD markerleri ve UPGMA iligki analizi
yontemlerinden yararlanmiglardir. Amerika’nin Kuzey bdlgelerinde hakim olan asma
gen kaynaginin V. riparia ve V. labrusca’ya, Avrupa’da ise V. Vinifera asma gen
kaynaginin hakim oldugunun teyit edildigini bildirmislerdir.

Giileryiiz ve Kose (2003) yilinda yiiriittiikleri ¢alismada, Erzurum ili Olur ilgesi
sartlarinda yetistiriciligi yapilan iziim cesitlerini belirlemeye calismiglar, yapilan
incelemeler neticesinde yorede bulunan 9 iiziim c¢esidinin ampelografik 6zellikleri
IBPGR tarafindan hazirlanan Uziim Tamimlayicilar1 (Descriptors for Grape) yontemine
gore belirlemislerdir. Incelenen tiim gesitlerin V. Vinifera L. tiiriine ait oldugu, cicek
yapilarmin erselik ve cekirdekli olduklari, yaprak biiytikligii, dilim sayilar1 ve tane
iriligi yoniinden bazi farkliliklarin bulundugunu saptamislardir.

Snoussi ve ark. (2004), calismalarinda niikleer ve kloroplastik molekiiler
markerler yontemlerini kullanarak Tunus’ta yetistirilen kiiltiir ve yabani asma
arasindaki genetik iligkileri incelemisler, inceleme sonucunda elde ettikleri bulgularda,
kiiltiir ve yabani asma formlar1 arasinda gii¢lii genetik benzerlikler tespit edilmedigini,
kiiltiir asma cesitlerinin lokal varyetelerle ¢ogaltilamadigini ve bunlarin tarih boyunca
diger bolgelerden tasindiginin tespit edildigini belirtmislerdir.

Rubio ve Yuste (2004), Ispanya’da yetistirilen ve Tempranillo ad1 ile anilan {iziim

cesitlerine ait klonlarin ampelografik ozelliklerini incelemisler ve klonlara ait 53
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ampelografik 6zelligi 2001 ve 2002 yillarinda belirlemislerdir. Ayrica Unweighted Pair
Group Method With Aritmetic Means (UPGMA) yontemini kullanarak klonlara ait soy
agaci analizlerini yaparak klonlar arasindaki benzerlikleri 4 kola ayrilan dendrogramda
incelemislerdir.

Ortiz ve ark. (2004), ispanya’nin Alcala de Henares yoresindeki V. vinifera gen
bankasindaki 621 ¢esidi morfolojik tanimlayicilar, izoenzim bantlar1 ve molekiiler
markdrler yontemlerine gore tanimlamistir. Cesit karakterizasyonu igin en uygun
tanimlayicilarin - 32 OIV  tanimlayicisinin - oldugunu  belirlemistir.  Ayrica gen
bankalarindaki sinonimleri belirlemek i¢in morfolojik tanimlayicilar ve molekiiler
tekniklerin bir arada kullanilmasini tavsiye etmistir.

Schmid ve Manty (2005), Avusturya’da Kober 5BB asma anac1 klonlarmin iistiin
nitelikli bireylerini segerek kirece dayaniklilik, kallus olusturma giicii, omca gelisimi ve
as1 uyusmasi itibari ile 17 klonun kapsamli ampelografik tanimlamalarin1 yapmaislardir.

Santiago ve ark. (2005), Ispanya’nin Kuzeybatisinda yer alan yedi kuzey Portugal
yoresinde yetistirilen 13 farkl iiztim ¢esidinin ampelografik 6zelliklerini incelemistir.
Ampelografik kriterleri belirlemek amaciyla IBPGR’nin “Uziim Tanmmmlayicilar1”
yontemini kullanmis, 5 ¢esidin sinonim, diger 8 ¢esidin ise tamamen farkli gesitler
olduklarmi saptamistir.

Ergiil ve ark. (2006b) yilinda yapmis olduklar1 ¢aligmada, Anadolu da ekonomik
acidan sofralik olarak kullanilan Misket ve Parmak iiziim ¢esidinin arasindaki genetik
iliskiyi Amplified Fragment Length Polymorphism (AFLP) metodundan yararlanarak
belirlemigler; “Muscat of Alexandria” ve “Muscat of Hamburg” arasindaki yakin
genetik iligkiyi tespit ederek muhtemelen ayni genetik materyalden meydana gelmis
olabileceklerini belirlemislerdir.

Cangi ve ark. (2006), Ordu ve Giresun sartlarinda yetistirilen 11 tabi Foksi V.
labrusca L. tiiriine ait iziim ¢esidi genotiplerinin ampelografik 6zelliklerini uluslararasi
normlarda yer alan 37 karakteri ve genotiplerin hermafrodit cinsiyet de oldugunu tespit
etmislerdir.

Kiiey ve Coban (2006), Manisa Yuntdagi ¢evresinde yetistirilen 10 mahalli {iziim
cesidinin ampelografik 6zelliklerini uluslararast normlara uygun olarak tespitini

yapmiglardir.
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Gonzalez ve ark. (2007), Moravio ve sinonimleri olarak bilinen 12 {iziim ¢esidini
tanimlamak amaci ile 42 morfolojik 6zellik, 12 mikrosatellit ve 3 farkli izoenzim
sisteminden yararlanmiglardir. Arastirmacilar, tiziim ¢esitlerinin tespiti konusunda
mikrosatellit yontemi ile ampelografik 6zelliklerin, izoenzim sistemine gore daha kolay
ve faydali olabilecegini belirlemislerdir.

Giler (2007), Siirt ili Pervari il¢esinde yetistirilen 8 {iziim ¢esidinin ampelografik
ozelliklerini IBPGR’nin “Uziim Tanmimlayicilar” ydntemine gore belirleyerek
cesitlerdeki tiiyliiliigiin daha c¢ok siirgiin ucu, geng ve olgun yaprakta 6nem arz ettigini,
yaprak sapi, siirgiin ve ¢ubukta fazla bir degeri olmadigini belirlemistir.

Celik ve ark. (2008), Ulkemizin Kuzeydogusunda yer alan Artvin ve Rize
illerinde yapilan galismalarinda, yorede yetistirilen Vitis labrusca L. tiiriine ait olan 18
genotipi OIV metodundan yararlanarak tanimlamiglardir. Bu arastirmada, incelenen tiim
genotiplerin Karadeniz boélgesinde V. Labrusca L. bagciligi igin timitvar olduklarini
belirtmislerdir.

Sabir ve ark. (2008), 20 Amerikan asma anaci ve 59 iiziim ¢esidinin ampelografik
ve molekiiler yontemlerden faydalanarak gesit tespitini ve ampelografik c¢alismalarda
genotipleri uluslararasi asma tanimlama listesinde yer alan 44 ozelligi kullanarak
tanimlamiglardir. Molekiiler ¢alismalarda ise 60 ISSR primerini tarayarak en uygun 20
primeri kullanmiglardir.

Sabir (2008), Cukurova {iniversitesinde yer alan asma gen kaynaklarindaki {iziim
cesitlerini OIV kriterlerine gére tanimlamastir.

Zdunic ve ark. (2008), Hirvatistan’in yerli {izim c¢esidi olan Pr¢ Bijeli’yi
IBPGR’nin listesindeki 52 morfolojik karakteri kullanarak ampelografik ve fenolojik
ozelliklerini tespit etmislerdir.

OIV (2009a ve 2009b), Dért dile gevrilen “Diinya Saraplik Uziim Cesitleri” adl1
eserde, 12 farkli lilkeden segtikleri 449 tane iiziim gesidini OIV kodlu 84 karakterle
tespit etmisler, incelenen kriterlerin sadece sinif kodlar1 verilmistir.

Sabir ve ark. (2009), tespit ettikleri 44 {iziim ¢esidi arasindaki akrabalik iliskilerini
inceleyerek cesitlerin ampelografik ve molekiiler tanimlamasin1 IBPGR normlarina gore
belirlemislerdir.

Celik ve ark. (2009), Samsun sartlarinda yetistirilen V. labrusca L. tiiriine ait 13

tipin ampelografik zelliklerini IBPGR tarafindan hazirlanan “Uziim Tanimlayicilar1”
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yontemine gore tanimlayarak tim tiplerde siirgiin lizerindeki siiliiklerin siirekli bir
dagilim gosterdigini tespit etmislerdir.

Kilig (2009), Van ili Gevag yoresi sartlarinda yetistirilen Artos, Dilber, Siirt,
Karagoz, Yesil, Aga ve Erek liztim c¢esitlerinin ampelografik 6zelliklerini IBPGR’ye
gore belirlemistir. Calisma sonucunda gesitlerin V. vinifera L.’ye ait kiiltiir ¢esitleri ve
bu tiirlin ortak 6zelliklerine sahip olduklarini saptamistir.

Ersayar (2010), Van merkez ve Edremit ilgesinde bulunan baglarda yetistirilen 14
lizim c¢esidinin ampelografik kriterlerini IBPGR’ye gore inceleyerek bu cesitlerin
hepsinin V. vinifera L. tiiriine ait ¢esitler oldugunu belirtmislerdir.

Uyak (2010), Siirt sartlarinda iiretici baglarinda yetistirilen 35 {iziim ¢esidinin
ampelografik ozelliklerini IBPGR’ye gore belirleyerek bu cesitlerin V. vinifera L.
tiirline ait oldugunu saptamis ve iizlim cesitlerinin belirlenmesinde kullanilan morfolojik
ve fenolojik 6zelliklerin yore, bakim sartlari, bulunduklart yer ve zamana gore farklilik
gosterebilecegini bildirmistir.

Kara ve ark. (2011), Ulkemizin Giineybat1 kesiminde yetistirilen bazi iiziim
cesitlerini ampelografik ozelliklerini inceleyerek 10 asma ¢esidini (V. vinifera L.),
uluslararasi normlara gore belirlemislerdir. Bu ¢alismada baz1 yerli ve melez gesitlerine
ait farkli organlarin morfolojileri, fenolojik sathalart ve pomolojik &zelliklerine
deginmiglerdir. S6z konusu ¢esitler arasinda ampelografik karakter bakimindan 6nem
arz eden farkliliklar1 ve bu farkliliklar arasindaki iligkiler UPGMA dendrogram analizi
yontemi ile belirlemislerdir. Bazi1 6zelliklerin ampelografik dendrogramda 6zellikle rol
aldigimi diistinmiislerdir.

Uyak ve ark. (2011a), Siirt-Pervari yoresinde yetistirilen ve V. vinifera L. tiiriine
ait 16 liziim cesidinin ampelografik kriterlerini belirleyerek bu ¢esitlerin ¢icek
yapilarmin farkli oldugunu bildirmislerdir. Calisma sonunda bu ¢esitlerden 13 ¢esitte
erdisi, Polat, Rotil ve Silopi gesitlerinin ise “morfolojik erdisi fizyolojik disi” oldugunu
belirtmislerdir.

Uyak ve ark. (2011b), Siirt iline bagh Sirvan ve Eruh ilgelerinde yetistirilen V.
vinifera L. tiirline ait iiziim cesitlerinin ampelografik kriterlerini IBPGR tarafindan
hazirlanan “Uziim Tanimlayicilari” yontemine gore belirleyerek ydrede bulunan 8 iiziim
cesidin cinsiyetinin erdisi, 2 ¢esidin ise “morfolojik erdisi fizyolojik disi” yapida

oldugunu tespit etmislerdir.

24



Kilig ve ark. (2011), Van’mn Gevas ilgesi sartlarinda yetisen 7 iiziim g¢esidinin
ampelografik 6zelliklerini uluslararasi normlara gore tespit etmislerdir.

Zamanidis ve ark (2011), Yunanistan’in giiney kesimlerinde yetistirilen kaliteli
kirmiz1 saraplik Bacouri (V. vinifera L. spp. sativa) ¢esidinin morfolojik tanimini1 OIV
metoduna gore yaparak teknolojik nitelikleri ile ekonomik degerini tespit etmislerdir.

Zhang ve ark. (2011), Yunanistan sartlarinda yetistirilen 20 {iziim c¢esidi
belirlemisler; gelistirdikleri prototipin dogrulugunu test etmek amaciyla bu gesitlerden
aldiklar1 354 dijital yaprak goriintiisiinii bilgisayar ortaminda degerlendirerek %87
dogrulama orani ile bilgisayar destekli yeni tiir teshisi, yaprak hastaliklar1 teshisi ve
klasik ampelografik tanimlama metodunun da yaprak alanini 6l¢mede uygulanabilir bir
yontem oldugunu ortaya koymuslardir.

Ersayar ve ark. (2011), Van ili sartlarinda yetistirilen 14 {iziim c¢esidinin
ampelografik kriterlerini uluslararas1 normlarda kabul goren standartlara gore
belirlemislerdir.

Anonymous (2012), OIV Minimal tanimlayicilar listesinde yer alan 14, asil
ampelografik tanimlayicilar listesinde 6’s1 SSR olmak iizere 69 karakter ve tamamlayici
ampelografik tanimlayicilar listesindeki 89 karakterle tanimlamanin yapilmasini 22
Haziran 2012 tarihinde Izmir’de yapilan toplantida kararlastirmislardir.

Popescu ve ark. (2013), Tuna nehri kiy1 kesimi sartlarinda yetisen yabani asma V.
vinifera L. ssp. sylvestris (Gmelin) popiilasyonundan aldigi 65 genotipin ampelografik
ozelliklerini geleneksel metotlarla tespit ederek bunlarin yar1 geligsmis ayr1 eseyli, biiyiik
cogunlugunun (%70) erkek c¢icege sahip olduklarim1 ve bazi polen boyutlarini
saptamigslardir.

OIV (2013), OIV tiiyesi 35 farkli iilkeden toplanan 6154 tane iizlim ¢esidi ve asma
anaglarinin bir listesini olusturarak degisik tilkelerdeki benzer kayitlar distiniildiigiinde
bu listede 4020 tane gesit tespit etmis, bu cesitleri alfabetik siraya gore kullanim alanlari
dikkate alinmadan listelemislerdir.

Aktas (2013), Hakkari ili Semdinli yoresinde yetistirilen Cekirdeksiz,
Kec¢imemesi, Siileymani, Semdinli-1, Resik, Sadani, Vesifir, Hurist, Zerik, Kirkire ve
Sipiyasin iiziim ¢esitlerinin ampelografik 6zelliklerini belirlemistir.

Aslan (2013), Hakkari-Yiksekova sartlarinda yetistirilen Besirane, Daufi,

Gatunok, Mercani, Mercegiil, Mirani, Okiizgdzii, Resmiv, Savdani, Tirsik, Tritelk ve
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Zerik liziim cesitlerinin ampelografik 6zelliklerini uluslararasi standartlarda kabul goren
normlara gore tespit etmistir.

Binay (2013), Manisa Bagcilik Arastirma Enstitiisii arastirma parsellerinde yer
alan Besni, Beylerce, Dimlit, Eksikara, G6g Uziim, Horoz Karasi, Kara Saki, Kara
Yaprak, Kurutmalik Siyah, Mor Uziim, Muscat Lierval, Muskat, Sivri Kara, Siyah
Dimrit ve Sultan Dirmiti {iziim ¢esitlerine ait ampelografik ve ampelometrik 6zellikleri
giincellenmis OIV gore tanimlamasini yapmistir.

Dilli ve ark. (2014), Manisa Bagcilik Arastirma Enstitiisii tarafindan selekte edilen
2 asma anact klonlar1 ile Ege bolgesinde yetistirilen 14 6nemli {iziim ¢esidine ait
morfolojik ve ampelografik 6zellikleri OIV, UPOV ve IBPGR’ye gore belirleyerek
aralarindaki benzerlik iliskisini incelemislerdir.

Eker (2015), yilinda yaptig1 ¢calismada, Konya ili Hadim, Bozkir ve Giiney Sinir
bolgelerinde yogun bir sekilde yetistirilip yorede sofralik, kurutmalik ve siralik olarak
en ¢ok tercih edilen antik tiziim (V. vinifera L.) smifina ait ¢esitleri “Eksi Kara” ve “Gok
Uziimii”niin ampelografik 6zelliklerini en son 2012 yilinda giincellestirilen OIV {iziim
ve asma anag cesit tanimlama kriterleri listesinde yer alan 69 esas tanimlayicidan 63"
ve 89 tamamlayici karakterden 81'i olmak iizere toplam 144 karakterle tanimlamalarini
yapmistir.

Karatas ve ark. (2016), Diyarbakir ili tiim ilgelerinde bag alanlarinda yapilan
incelemeler sonucunda toplam 69 farkli 6zelliklerde yetistiriciligi yapilan ¢ogu yoresel
ve az sayida standart cesitler tespit edilmis ve cesitlerin degerlendirilme yonlerini
incelemislerdir.

Unal ve Sevgin (2017), Sirnak ili idil ilgesinde yetistiriciligi yapilan 19 mahalli
iziim ¢esidinin hasattan hemen once salkimlar omca iizerindeyken kisa ampelografik
ozelliklerini tespit etmisler, ¢esitlerin fotograflar1 yani sira yore baglarindan fotograflar
vermiglerdir.

Ozdemir ve Bayhan (2018), Diyarbakir ili Cermik ve Egil ilgelerinde yetistirilen
Yalova Incisi, Ata Sarisi, Cardinal, Trakya ilkeren, Tahannebi, Sire, Geng¢ Mehmet,
Kizil Banki, Abderi, Tilki Kuyrugu ve Vanki sofralik iiziim ¢esitlerini incelemis ve bu
cesitlere ait salkim, tane ve sira 6zelliklerini belirlemislerdir.

Ozdemir ve Sessiz (2018), Diyarbakir, Elazig ve Mardin illerinde yaygin olarak

yetistiriciligi yapilan Okiizgozii, Bogazkere ve Sire {iziim gesitlerini ben diisme, ben
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diismeden 15 gilin sonra ve hasat zamani olmak iizere li¢ farkli olgunluk déneminde
liziim tanelerinin tane uzunlugu (mm), genisligi (mm), kalinlig1 (mm), tane agirlig1 (g),
tane hacmi (ml), aritmetrik ortalama (mm), geometrik ortalama (mm), yiizey alan
(mm?), kiiresellik (%), olgunluk indisi (%), asitlik (%), SCKM (%), pH miktarinda
meydana gelen fiziksel ve kimyasal degisimleri belirlemislerdir.

Unal (2018a), Sirnak ili Idil ilgesinde vyetistiriciligi yapilan mahalli iiziim
cesitlerinin hasattan hemen oOnce salkimlar omca iizerindeyken kisa ampelografik
Ozelliklerini tespit etmis, elde edilen {iiziimlerin degerlendirme sekilleri ve yorede
uygulanan bagcilik teknigi hakkinda bilgi vererek yore baglarindan bazi fotograflara da

yer vermistir.
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3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. Materyal

Bu arastirma, 2017-2018 yillar1 arasinda Sirnak ili Idil ilgesine bagl Ogiindiik,
Haberli, Yiiksekkdy, Dumanli, Bozburun, Akdag, Akkoyunlu, Cukurlu, Dirsekli,
Kayali, Kay1, Kentli, Oyali, Sar1 Koyii, Ugarli, Ulak, Ugok, Yarbasi ve Yazman
koylerinde bulunan iiretici baglarinda yiiriitilmiistiir.

Arastirmada; Idil ilgesine bagl koylerde yaygin olarak yetistiriciligi yapilan 20
tiziim ¢esidinin ayrintili olarak ampelografik 6zellikleri tespit edilmistir. Tespiti yapilan
lizim cesitleri; Mazrone, Misabik, Bahdo, Bakari, Sikari, Kerkiis, Rase kewnar
(Gewdone), Rase gurnik, Zeynebi, Zeyti, Hasani, Beytilhamam, Zerine, Bilbizeki,
Gewre, Payizi, Tayifi (Beleki), Nasiri, Sinceri ve Goglani’dir.

3.2.  Yontem

3.2.1. Uziim Cesitlerinin Belirlenmesinde Uygulanan Yéntemler

Sirnak Ili Idil ilgesi kdylerinde yetistirilen iiziim cesitlerinin belirlenmesi amaciyla
2016 yili hasat doneminde bir 6n ¢aligma baslatilmis, ilge genelinde yaygin olarak
bagcilik yapilan yerler ve gesitler tespit edilmis; ayrica 2017-2018 yilinda da belirlenen
bu cesitlerde metoda uygun olarak incelemelere devam edilmistir.

llgede yapilan bagcilik hakkinda genel bilgilerin elde edilmesi ve bagciligin
yogun yapildig1 yerlerin tespiti konusunda Idil iIlge Tarim ve Orman Miidiirliigii ile
gerekli yazigmalar ve goriismeler yapilmis; bu goriismeler dogrultusunda belirlenen bag
bolgelerine gidilerek yetistiriciler ile goriisiilmiis ve alinan bilgiler dogrultusunda
belirlenen baglara hasattan hemen o6nce gidilerek her bir ¢esidin saglikli ve verimli
omcalarindan 10’ar adet isaretlenerek etiketlenmis ve calismalar bu omcalar lizerinde
yuritilmistir.

Idil ilgesinde yetistiriciligi yapilan yirmi {iziim cesidi bir vejetasyon donemi
boyunca ayrintili olarak incelenmistir. Ilcede kapama bag seklinde yetistiricilik

yapilmadigindan ve yorede bulunan baglarin hepsinin geleneksel yontemler kullanilarak
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kurulmalarindan, tespiti yapilan gesitlerin tamami karigik olarak kurulan baglardan
secilmistir.

Calismanin yiritildigih koylerde bageilik  teknigi, karsilasilan sorunlar,
yetistirilen ¢esitler ve bunlarin degerlendirilme sekilleri bakimindan biiyiik bir farklilik
goriilmediginden ayn1 baslik altinda degerlendirilmis, bu farkliliklara ayrica

deginilmemistir.

3.2.2. Ampelografik Ozelliklerin Belirlenmesinde Uygulanan Yontemler

Calismada; yontem birligi olusturmak ve muhtemel karisikliklart onlemek igin
“Descriptors for Grape” adli “Uziim Tanimlayicilari” temel alinmakla beraber
(Anonymous, 1983a), 5. Uluslararasi Sempozyumda yayinlanan “Minimal Descriptor
List for Grapevine Varieties” adli “Uziim Tanimlayici”larindan da istifade edilmistir
(Anonymous, 1989).

Calismada, s6z konusu yontemlerde yer alan 6n degerlendirme verileri, ¢esitli
cevre sartlarina, hastalik ve zararhilara karsit gesitlerin reaksiyonlar1 gibi konular
eklenmeyip goz ardi edilmistir.

Yontemde; OIV, UPOV ve IBPGR “Uziim Tanimlayicilari”’nin kod numaralari,
bunlara karsilik gelen ampelografik 6zellikler, bu o6zelliklerin agiklamalar ile skala
numaralari esas alinmis; tekrardan sakinmak igin Cizelge 3.1. ile 3.9. arasinda verilen
OIV kod numaralari ve skala numaralari, ayrica Cizelge 4.4. ile 4.23. arasinda
verilmemis; cizelgeleri kisaltmak ve daha kolay anlasilmalarmi saglamak igin V.
vinifera L.'ye ait 6zellikler Cizelge 4.2. ile incelenen cesitlerde ortak olarak bulunan
ozellikler Cizelge 4.3.'de ayr1 ayri ele alinmustir. Ozelliklerin verilisinde konular
benzerliklerine gore gruplandirilmis, grup igerisindeki Ozelliklerin yontem kod
numaralarinin sayisal biiyiikliiklerine gore kiigiikten biiylige dogru siralaniglarina dikkat
edilmistir. Ad1 gecen yontemlerde incelenmesi Ongdriilmeyen veya yonteme uygun
olarak incelenemeyen ozellikler i¢in herhangi bir kod no verilmemis, ancak notasyon
degerleri kullanilmistir.

Bu caligmada; siirgiin ucu antosiyanin yogunlugu ve dagilimi, bogumlar arasi sirt
ve karin rengi, ¢ubuk rengi, gen¢ ve olgun yaprak {ist yiiz renginin tespiti bagda;
cekirdek sirtinda olukluluk, olgun yaprak iist yiiz rengi, tane kabuk rengi, tane et rengi

ise kabuk etten ayrildiktan sonra gézlem yolu ile laboratuarda belirlenmistir.
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Yine stirgiin ucu yatik ve dik tiiy siklig1, siirginde bogum aralar1 yatik ve dik tiy
siklig1, geng yaprakta ana damar/damarlar aras1 yatik ve dik tiiy sikligi, olgun yaprakta
alt yiiz yatik ve dik tiiy sikligi, {ist yiizde yatik ve dik tiiy varligi, yaprak sap1 yatik ve
dik tiiy sikligi, yillik dalda bogum ve bogumlar arasi dik tiiy siklig1 bagda mercek ile
belirlenmistir.

Siirgiin ucu sekli, siirgiin habitusu, siiliikklerin siirglin lizerindeki dizilisi, ¢igek
yapisi, olgun yaprak profili, dilim sayis1 ve olgun yaprak sekli, salkim siklig1, salkim
sap1 odunlagmasi, tane biiyiikliigiinde ve rengindeki birérneklik, ¢ekirdek varhigi ve
fenolojik 6zelliklere bagda, gozlem yolu ile belirlenmistir.

Meyve salkimi eni ve boyu, meyve salkim sap1 boyu, olgun yapragin eni ve boyu,
taze yaprakta yaprak sap1 boyu cetvelle bagda; olgun yaprakta N2 ve N4 dislerinin eni
ve boyu, olgun yaprakta N2/N4 orani, tane eni ve boyu, tane sap boyu, ¢ekirdek en ve
boy olgtimleri dijital kumpas ile, tane ve g¢ekirdek tartimlari 0.001 gr hassas terazi ile
laboratuarda yapilmstir.

Olgun yaprakta aya sekli, ceplerin esas ve genel sekli, dis sekli ile tane sekli,
yillik dalin enine kesiti ve ana rengi laboratuarda Anonymous (1983b) ve Anonymous
(1989)'da belirtilen 6zellikler ile mukayese edilerek tespit edilmistir. Bununla beraber
daha kolay anlasilabilmesi i¢in bazi sekillerin verilmesi uygun bulunmustur (Sekil 3.8.
ile 3.15.).

Incelemesi yapilan iiziim gesitlerinin ilk gigek salkimmin ¢ikti§1 bogum, siirgiin
tizerinde gelisen salkim sayisinin tespiti bagda; tane kabuk kalinlig1 ve tadi ile yapragin
salamura yapimina uygunlugunun belirlenmesinde Unal (2018b)’den yararlanmis olup,
laboratuarda 3 kisilik bir ekip tarafindan tespit edilmistir (Sekil 3.1. ile 3.2.).
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, A
Sekil 3.1. Salamuralik yaprak Sekil 3.2. Salamuraliga uygun olmayan yaprak

Calismada incelenen tiziimlerin kuru madde, pH, olgunluk indisi, asitlik ve sira
randimanlarinin tespiti icin her bir ¢esit i¢in omcanin degisik yerlerinden alinan
yaklagik 1 kg salkimlarin laboratuarda bir bez torba igerisinde sikilarak siralari
cikarilmigtir. Elde edilen siralarda kuru madde orani Refraktometre ile, asit miktar
tartarik asit cinsinden “titrasyon yontemi” ile pH degeri “pH metre” ile sira randimani
ise Ol¢ii silindiri vasitasiyla tespit edilmistir.

idil yoresinde yaygin olarak yetistiriciligi yapilan ve ayrintili tanimlamalari
gerceklestirilen 20 {iziim c¢esidine ait kullanim sekilleri eldeki bulgulara gore
yapilmistir. Buna gore sik ve kiiclik salkimli, kiiclik taneli ve bol sirali cesitler
genellikle saraplik-siralik; seyrek/orta sik ve iri salkimli, taneleri iri ve gevrek etli olan
cesitler sofralik; kurutmaya elverisli ve kuru madde oran1 daha yiiksek gesitler
kurutmalik olarak kabul edilmislerdir.

Arazi ¢alismalari sirasinda incelenen tiztim gesitlerinin olgunluk disinda fenolojik
devrelerinin tespitinde Ergenoglu (1985)’ten yararlanilmistir. Ergenoglu (1985)’e gore
omca tlizerindeki gozlerin %50 oraninda siirmesi uyanma, ¢igek salkimlarinin %50 veya
daha fazlasinin agmasi tam c¢i¢eklenme, salkimdaki tanelerin %50'sinin yumusamasi
veya hafifce renklenmeye baslamasi ben diisme (olgunluk baslangici) olarak tarif

edilmistir.
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Calismada  incelenen  liziim  gesitlerinin  olgunluk  zamanma  gore
simiflandirilmasinda ise Kara (1990)’dan faydalanilmigtir. Bunun ile ilgili veriler
Cizelge 3.9.°de belirtilmistir. Calisma sonunda elde edilen rakamsal veriler standart
hatalari ile birlikte Cizelge 4.4. ile 4.23.” de verilmistir.

Bunun yani sira IBPRG’de sinif aralik degerleri verilmeyen olgun yaprak
biiyiikliigii ve dislerin uzunlugu, salkim biiyiikliigii ve meyve eti sertligi gibi 6zelliklerin
smif araligi degerlerinin belirlenmesinde Uzun (1986)’dan, yapraklarin salamuraya
uygunlugunu belirlemede Unal (2018b)’den yararlanilmustir.

Her li¢ metotda da kod numarasi ve sinif aralik degerlerine yer verilmeyen
ozelliklerden pH ve olgunluk indislerine Cizelge 3.6.’da yer verilmeyip sadece tartisma
kisminda degerlendirmeye alinmislardir.

Tez ¢aligmasinda arastirilan {iziim c¢esitleri, omcalardan numunelerin alinma yeri
ve zamani ile numune miktarini (adet, kg vb.) belirleyen ayrintili tanimlama yontemi
Cizelge 3.1. ile 3.7.'de verilmistir.

Calismada ele alinan iiziim ¢esitlerinin arazi ¢alismalar1 sirasinda toplanan salkim
ve yaprak numunelerinin bozulmasini 6nlemek i¢in buzluk termos igerisinde laboratuara
getirilmistir.

Yapilan ¢aligmada, incelenen iiziim ¢esitlerinin yillik dal, ¢ekirdek ve veri
degerlendirmeleri asmalarin dinlenme doéneminde; gbzlerin uyanmasi, siirgiin ucu ve
geng yaprak incelemesi Mart ve Nisan aylarinda; ¢igeklenme, ¢igek salkimi, siirgiin ve
olgun yaprak incelemesi Mayis ve Haziran aylarinda; olgun yaprak incelemesi Haziran

ve Temmuz aylarinda; hasat ise Agustos, Eylil ve Ekim aylarinda yapilmstir.
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Cizelge 3.1. Siirgiin 6zellikleri

Metod Kod No

Incelenen Ozellikler

Skala Numaralari ve A¢iklamalari

ol IBPGR UPoVv 0 1 2 3 5 7 9
Siirgiin Boyu 20-30 cm. Oldugunda 10 Siirgiinde Gozlenen Siirgiin Ucu Ozellikleri

001 411, 3 Siirgiin Ucu Sekli Kapali Yari Acik Acik

002 6.1.1. 4 Antosiyanin Dagilimi Yok Kismen Tamamen

004 413. 6 Yatik Tiy Sikiigi Yok Gok Seyrek Seyrek Orta Sik Cok Sik

005 6.1.2. 7 Dik Tty Sikligi Yok Cok Seyrek Seyrek Orta Sik Cok Sik

Cigeklenme Déneminde 10 Siirgiiniin 1/3'liik Orta Kisminda Gozlenen Siirgiin Ozellikleri

006 6.1.3. 8 Habitus (Stirglin Pozisyonu) Dik Yari Dik Yatay Yan Sarkik Sarkik

007 6.14. 9 Bogumlararasi Sirt Rengi Yesil Kirmizi Gizgili Yesil Kirmizi

008 6.1.5. 10 Bogumlararasi Karin Rengi Yesil Kirmizi Gizgili Yesil Kirmizi

012 6.1.8. 14 Bogumlararasi Dik Tiy Sikligi Yok Gok Seyrek Seyrek Orta Sik Cok Sik

014 6.110. Bogumlararasi Yatik Tty Sikligi Yok Gok Seyrek Seyrek Orta Sik Cok Sik

016 4.1.5. 22 Siiliklerin Diziligi Kesikli Devamli
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Cizelge 3.2. Geng yaprak o6zellikleri

Metod Kod No

Incelenen Ozellikler

Skala Numaralari ve Agiklamalari

oV | IBPGR | UPQOV 1 [ 2 3 [ 4 [ 5 [ 6 7
Giceklenme Oncesi 10 Siirgiinde Ugtan itibaren Alinan 6 Yaprakta Gézlenen Geng Yaprak Ozellikleri
051 6.1.13. 24 Ust Yuz Rengi Yesil Bronz Benekli Yesil Sar Bronz Benekli Sari Bakir Saris Bakir Rengi Kirmizimsi
(| IBPGR uPov 0 1 3 5 7 6 ol
Ciceklenme Oncesi 10 Siirgiinde Ugtan Itibaren 4. Yapragin Alt yiiziinde Goézlenen Geng Yaprak Ozellikleri
053 6.1.15. 26 | Damarlar arasi Yatik Tty Yok Gok Seyrek Seyrek Orta Sik Cok Sik 053
Sikhgi
054 6.1.16. 27 | Damarlar arasi Dik Tiy Sikligi Yok Gok Seyrek Seyrek Orta Sik Cok Sik 054
055 6.1.17. 26 | Anadamar Yatik Tiy Sikligi Yok Gok Seyrek Seyrek Orta Sik Gok Sik 055
056 6.1.18. 29 Ana damar Dik Ty Sikhgi Yok Gok Seyrek Seyrek Orta Sik Gok Sik 056
Cizelge 3.3. Olgun yaprak 6zellikleri
Metod Kod No incelenen Ozellikler Skala Numaralari ve Agiklamalari
ov | 1BPGR | uPOV 0 1 2 3 4 5 7 9
Tane Tutumu-Ben Diigme Déneminde Siirgiiniin 1/3'lik Orta Kismindaki 10 Olgun Yaprakta incelenen Ozellikler
PR, Gok Kiiglik Kuigiik Orta Blyuk -
065 4.186. 30 Aya Biiyikligti(cm?) <75 75.145 145.1-224 294.1-300 Gok Buiyuk >300
Cok Kisa Kisa Orta Uzun Cok Uzun
066 | 6119 Boy(cm) <8 8144 145194 19.5-26 526
067 6.1.20. 31 Aya Sekli Ucgen Kalp Beggen Yuvarlak Badbrek
068 4.1.7. 32 Dilim Sayisi Dilimsiz 3 Dilimli 5 Dilimli 7 Dilimli 7'den Gok
069 6.1.21. 33 Ust Yiiz Rengi Cok Agik Yesil Acik Yesil Yesil Koyu Yesil Gok Koyu Yesil
074 6.1.26. 34 Aya Profili Diiz Diize Yakin ice Kivrik Diga Kivrik Dalgal
' , - Testere Konveks Gaga
076-1 Dis Sekli Konkav (Igbtikey) (Sivr) 2-4 Arasl (Dibilkey) (Orak)
077-1 N2 Disi Cok Kisa Kisa Orta Uzun Gok Uzun
Boyu(mm) <55 5.5:9.0 9.1-14 14.1-19 >19
0772 N4 Disi Cok Kisa Kisa Orta Uzun Gok Uzun
Boyu(mm) <5 5-8.5 8.6-13 131175 >175




Ge

Metod Kod No

incelenen Ozellikler

Skala Numaralari ve Agiklamalari

OlV | IBPGR | UPOV 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9
078-1 ) N2 Disi CokKisa Kisa Orta Uzun Gok Uzun
Boy/En Orani <04 04-0.65 0.66-1 11135 >1.35
0782 B N4 Disi CokKisa Kisa Orta Uzun Gok Uzun
Boy/En Orani <04 04-0.6 0.61-0.9 091-1.2 >1.2
. . CokFazla Fazla Diimler Az | Dilimler Ust | Dilimler Gok
079 | 419. | #1 Sap Cebi Genel Sekli Acik Acik Agik Az Agik Kapali Ust lste iiste Ust dste
080 | 6.1.30. | 42 Sap Cebi Esas Sekli U v
062 | 6.1.32. | 44 Ust Yan Ceplerin Genel Sekli Acik Kapali D!!|ml_¢_erAz DiIimIg_r Gok Ust
Ust liste uste
083 | 6.1.33 | 45 Ust Yan Ceplerin Esas Sekli U Vv
086 | 6.134. | 51 Altylz A"agﬁ(fl‘;r Yatk Tly Yok | Gok Seyrek Seyrek Orta Sik Cok Sk
087 | 6.1.35. | 52 Alt yiiz Anadamar Dik Tay Sikiigi Yok | Cok Seyrek Seyrek Orta Sik Cok Sik
088 | 6.1.36. Ust yiiz Anadamar Yatik Tiiy Varligi Yok
089 | 6.137.| 50 Ust yiiz Anadamar Dik Tiiy Varligi Yok
09 | 6.1.38. [ 54 Yaprak Sapi Yatik Tty Sikligi Yok Cok Seyrek Seyrek Orta Sik Gok Sik
091 | 6.139. [ 55 Yaprak Sapi Dik Tiy Sikligi Yok Gok Seyrek Seyrek Orta Sik Cok Sik
) Cok Kisa Kisa Orta Uzun Gok Uzun
0%2 | 6140 Vaprak Sapi Boyu (cm) < 7414 115154 155-21 21
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Cizelge 3.4. Meyve/Cigek salkimi 6zellikleri

Metod Kod No

Incelenen Ozellikler

Skala Numaralan ve Agiklamalari

o ‘ IBPGR ‘ upPov 1 2 3 4 5 7 9
iceklenme Doneminde 10 Siirgiiniin Salkimlarinda Belirlenen Ozellikler
151 4.21. 56 Cicek Yapisi Erkek Erdisi Erdigi Erdisi Morfolojik Erdisi
Gorinimli Gorlinimlu Disi Fizyolojik Disi
Erkek
152 6.2.1. ilk Salkimin Ciktigi Bogum 1.-2. Bogum 3.-4. Bogum 5. Bogum ve
Yukarisi
153 6.2.2. Salkim /Goz 0-1 Salkim 1.1-2 Salkim 2.1-3 Salkim 3'den Yukari
Derim Déneminde 10 Siirgiiniin Salkimlarinda Belirlenen Ozellikler
202 422. 58 Blyikluk Gok Kiiglik Kiigik Orta Buyik Gok Buytik
(En x Boy) (cm?) <150 150-199 199.1-249 249.2-300 >300

203 6.2.5. Boy(cm) Gok Kisa Kisa Orta Uzun Gok Uzun

<11 11174 175-22.4 22.5-30 >30
204 6.2.6. 59 Siklik Gok Seyrek Seyrek Orta Sik Cok Sik
206 423. 60 Sap Boyu (cm) Gok Kisa Kisa Orta Uzun Gok Uzun

<3 359 6-7.9 8-11 >11
207 62.8. 61 Sap Odunlasmasi Zayif Orta Gliglu
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Cizelge 3.5. Tane ozellikleri

Metod Kod No incelenen Ozellikler Skala Numaralari ve A¢iklamalari
ov | i reR | upov 0 1 2 3 | o« | s | s | 7 8 9 10
Derim Déneminde 10 Salkimin Degisik Yerlerinden Alinan 40 Tanede incelenen Ozellikler
i ) ) Gok Kisa Kisa Orta Uzun Gok Uzun
2214 Boy(mm) <12 12145 146-18 181-215 5215
R ) ) Gok Dar Dar Orta Enli Cok Enli
221-2 En(mm) <15 115-14 141175 176-21 >21
22 | 6210, | 63 Iriikte Biromeklik B'Er)"erg"ek Birdmek
. Hafif . Ters g Uzun
223 425 64 Sekil Basik Basik Yuvarlak Kisa Oval Yumurta | Enli Yumurta Yumurta Silindirik Oval Orak
. . . Koyu Mavi Kirmizi .
225 426 66 Kabuk Rengi Yesil Sari Pembe Kirmizi Kirmizi Gri Kirmizi Mor Siyah Siyah Diger
26 | 6212 67 | Kabuk Rengi Birsmexiigi B'Boerg"ek Birdrmek
- - - Kabuk Kalinligi Cok ince ince Orta Kalin Cok Kalin
- - - Et Rengi Yok Var
233 6.2.12 ) Sira Randimani Gok Dustik Distik Orta Yiiksek Cok Yiiksek
o (%) <43 43-54 54.1-64 64.1-77 >T7
236 428. 74 Tad Yok Misket Foksi Diger
Gok Kisa Kisa Orta Uzun Cok Uzun
238 6.2.19. 75 Sap Boyu (mm) <% 6-10.4 10.5-14.4 14,520 520
241 4.31. 77 Gekirdek Varligi Yok | Rudimenter Var
; Gok Hafif Hafif Orta Agir Gok Agir
508 } } AGrik(g) <15 1525 264 4155 55,5
) o Gok Dusiik Disiik Orta Yiksek Cok Yiiksek
505 6.2.28. Kuru Madde {%) <13 13-16.9 17-19.9 20-24 24
e Gok Dustik Disiik Orta Yiiksek Cok Yiiksek
506 | 6229. : Asitlik(g/) 3 374 75104 105-135 >135
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Cizelge 3.6. Cekirdek ozellikleri

Metod Kod No incelenen Ozellikler Skala Numaralan ve Agiklamalari
ov | BpreR | upov 0 1 3 5 7 9
Ornek Olarak Alinan Tanelerden Gikarilan 40 Gekirdekte Belirlenen Ozellikler

242-1 Boy(mm) Gok Kisa Kisa Orta Uzun Gok Uzun
242-2 En(mm) Cok Dar Dar Orta Enli Gok Enli

243 Agirlik(mg) Gok Hafif Hafif Orta Agir Cok Agir

244 432 Sirtta Enine Olukluluk Yok Var

Cizelge 3.7. Yillik dal (gubuk) 6zellikleri
Metod Kod No Incelenen Ozellikler Skala Numaralan ve Agiklamalari
o | IBPGR | uPovV 0 1 2 3 | 4 5 7 9
Dinlenme Doneminde 10 Adet Yillik Dal(Gubuk) Ortalamasinin Bogum ve Bogum aralarinda Incelenen Ozellikler
101 6.142. 16 Enine Kesit Yuvarlak Oval Basik Oval
102 6.143 17 Yiizey Gortinlimi Diz Koseli Gizgil Devamli
103 | 6.1.44. 18 Ana Renk San Sanmsi Koyu Kahverengi Kimizims! Mor
Kahverengi Kahverengi
105 6.1.46. 20 Bogum Dik Tty Sikiigi Yok Gok Seyrek Seyrek Orta Sik Gok Sik
106 6.147. 21 Bogumlar arasi Dik Ty Sikligi Yok Gok Seyrek Seyrek Orta Sik Gok Sik
Cizelge 3.8. Fenolojik gozlemler
Metod Kod No incelenen Ozellikler Skala Numaralar ve Agiklamalar
OV | IBPGR UPOV 0 1 3 5 7 9
301 6.1.48. - Gozlerin Uyanmasi (%) Gok Erken Erken Orta Geg Gok Geg
302 | 6221. - Tam Gigeklenme (%) Gok Erken Erken Orta Geg Cok Geg
303 | 6322 57 Ben Diisme Gok Erken Erken Orta Geg Gok Geg
Cok Erken Erken Orta Geg Cok Geg

304 | 6223, Olgunluk <1 Temmuz 1-31 Temmuz 131 Agustos 1-30 Eyli 530 Eyjil




C- CICEKLENME

Sekil 3.3. Asmada fenolojik donemler. A ve B. uyanma, C.
ciceklenme, D. ben diisme ve E. olgunluk.
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3.2.3. Baz1 Ampelografik Ozeliklere Ait Sekiller

kapaly yar1 agtk

Sekil 3.4. Siirgiin ucu sekilleri (Anonymous, 2001).

Yatiktiiyler

Sekil 3.5. Tiy tipleri (Anonymous, 2001).
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Sekil 3.6. Siirgiin habitusu (Anonymous, 2001) 1. dik, 3. yar1 dik, 5. yatay, 7.
yart sarkik, 9. sarkik.

Sekil 3.7. Siiliiklerin siirgilin iizerindeki dizilisi (Anonymous, 2001).
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Sekil 3.8. Olgun yaprakta aya sekilleri (Anonymous, 2001). 1. kalp, 2. kama, 3.
besgen, 4. yuvarlak, 5. bobrek.

3

Konkav Testere 2-4 arast Konveks Gaga
_ (Igbikey) (Sivri) (Digbitkey) (Orak)

Sekil 3.9. Olgun yaprak kenarindaki dislerin sekli (Anonymous, 1989). 1. her iki tarafi
i¢ biikey, 2. her iki tarafi diiz, 3. her iki tarafi dis biikey, 4. bir tarafi i¢ biikey diger
tarafi dis biikey, 5. her iki taraf diiz ve her iki taraf dis biikey karisik.
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Sekil 3.10. Olgun yaprak ve kisimlar1 (Anonymous, 1989). sc: sap cebi, ayd; alt yan
dilim, ayc: alt yan cep, iliyd: iist yan dilim, {iyc: {ist yan cep, iid: iist dilim, N1, N2,
N3, N4: damar boylari, a, b: N4 disi eni ve boyu, ¢, d: N2 disi eni ve boyu.

Sekil 3.11. Yaprak sap cebinin agiklik derecesi (Anonymous, 1983a). 1. ¢ok genis
acik, 3. acik, 5. kapali, 7. loplar {ist iiste binmis, 9. loblar kuvvetlice {ist iiste binmis.
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Gienig Agtk Kapal Loblar Ustise
(o Binmig

\

N
.

Sekil 3.12. Olgun yaprakta yaprak sap1 cebinin agiklik durumu (Anonymous, 1989).

\ 1 2 3

Sekil 3.13. Yillik gubukta enine kesit (Anonymous, 2001). 1. diiz, 2. damarli, 3. ¢izgili.
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SOO00
SHOA O

Sekil 3.14. Tane sekilleri (Anonymous, 2001). 1. basik, 2. yuvarlak, 3. genis oval, 4.
kisa oval 5. silindirik, 6. enli yumurta, 7. yumurta, 8. ters yumurta, 9. orak, 10.
parmak seklinde.

Yok Var

Sekil 3.15. Cekirdegin sirt tarafinda enine oluklar (Anonymous, 2001).
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4.  ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA

4.1. 1dil Iicesine Ait Genel Bilgiler

Idil; Sirnak iline bagh ilgeler arasinda yiizdlgiimii (1266 km?) olarak en biiyiigii
olup, ilgenin Kuzey ve kuzey batisi engebeli ve daglik, giineyi ise genis ovalarla
kaplhdir. Arazi yapisi ilgenin kuzeyinden giineyine dogru alcalarak engebeli ve daglik
yapidan diiz ovalarin yer aldig1 bir goriiniime biiriinmekte, ilgenin dogusunda Cizre
ilgesi, batisinda Nusaybin ve Midyat ilgeleri, Kuzeyinde Dargegit ve Giigliikonak
ilgeleri ile Dicle nehri, glineyinde ise Suriye devleti yer almaktadir (Sekil 4.1.).

Karasal iklimin hiikiim siirdiigli ilgenin ekonomisi tarim ve ticarete, kirsal
kesimlerin ise tarim ve hayvanciliga dayalidir. Yetistirilen zirai iriinlerin basinda ise
arpa, bugday, karpuz, kavun, mercimek, nohut ve iiziim gelir. ilge, Siiryanilerin yogun
olarak yasadigi donemlerde {iziim baglar1 ve sarap yapimiyla iin kazanmistir

(Anonymous, 2018a).

Beytlissebap
BATMAN o

7
£ A
i i

.,

MARDIN Gt,flukg:nak L e T

ISARETLER

................ SU RIYE [ ] Tlge merkezi
- O Il merkezi
0 25 & =00 | lice simidarn
Ee=———t———1 Km \f? Il simirlar
S wanmn J1ke sinirlar

Sekil 4.1. 1dil ilgesi haritas1 (Anonymous, 2018b).

Rakimi 773 m olan, cografik olarak 37,2 enlem ve 41,53 boylam arasinda yer alan

ortalama niifus yogunlugu metre kareye 54 kisidir ve bu ortalama deger merkez ve ova
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koylerinde daha fazla, dag koylerinde ise daha azdir. Bunun temel sebepleri, ge¢im
kaynaklar1 ve sosyo-ekonomik yap1 olarak gdziikmektedir. ilcenin ¢ok yillik bazi iklim

verileri Cizelge 4.1.”de verilmistir.

Cizelge 4.1. Ekonomik anlamda bagcilik yapilabilmesi igin gerekli minimum iklim
degerleri (25 yillik) ve idil’e ait iklim verileri (Unal, 2018c)

Idil Iklim

Parametreler Asmanin Istekleri Verileri
Rakim (m) - 773
Yillik Ortalama Sicaklik (°C) 9 17.7
Kritik Diigiik Sicaklik (°C) -12 -14.4*
Kritik Yiiksek Sicaklik (°C) 35 43.3*
En Soguk Ay (Ocak) Ortalama Sicaklik (°C) 0 4.9
En Sicak Ay (Temmuz) Ortalama Sicaklik (°C) 20 39.1
Yaz Aylari Ortalama Sicaklik (°C) 18 24.5%**
Etkili Sicaklik Toplami (EST) 900 3015
Gelisme Donemi Uzunlugu (giin) 180 235
Yillik Toplam Yagis (mm) 600 665
Gelisme Doneminde Diisen Yagis Miktari (mm) 350 188
Gelisme Donemi Giineslenme Siiresi (giin) 1500
Hava Nisbi Nem Miktari (%) 95-65 42.2
Riizgar Hizi (m/s) 3-4 4.8

Baglama Tarihi Kasim bas|

Donlu Giinler Bitis Tarihi Mart basi

* Subat 1993, ** Temmuz 1993, *** 1 Nisan-31 Eyliil aras1 ortalama sicaklik

llgede rasat (gdzlem) siiresince kaydedilen en yiiksek sicaklik degeri ise 1993 yili
Temmuz ayinda 43,3 °C, en diislik sicaklik ise 1993 yili Subat ay1 igerisinde —14,4 °C
olarak kaydedilirken 485,76 mm olan yillik toplam yagisin %45,2°1 kisin, %251
ilkbahar %3’ yazin, %26,8’1i sonbaharda diismekte ve ortalama karli giin sayis1 1,2,
ortalama riizgar hiz1 ise 4,3 m/s siddetinde giineydogu ve giineybati yoniinde
esmektedir.
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4.2. Ticede Uygulanan Bageihk Teknigi

Iklim ozellikleri agisindan bagciliga elverisli olan ve yerli (eski) bagciligin
yapildigi ilgede baglar daha ziyade kapama olup meyve agaclar ile karisik olarak tesis
edilen bag sayis1 daha az nispettedir. Baglar genellikle yasli ve ekonomik degeri
olmayan bir¢ok ¢esitten olustugundan tiretici baga gereken degeri vermemektedir (Sekil
4.2)).

flgede yeni bag tesisleri yerine baglarda degisik sebeplerden dolay1 eksilen
omcalar daldirma usulii veya asma c¢eligi/fidan1 dikilerek (Sekil 4.3.) tamamlama
seklinde bagcilik kiiltiirii devam ettirilmeye calisilmakta, ¢esit degistirme amaciyla
“yarma kalem asis1” kullanilmaktadir. Buna karsilik “flge Tarim ve Orman Miidiirligi”
ve “Ziraat Odas1” gibi bazi kurumlarin demonstrasyon amacl olarak telli veya telsiz
sistemde tesis edilmis birka¢ bag disinda, vatandasa ait asili asma fidani ile (modern,

yeni) bag tesisine ise nadiren rastlanmaktadir.

Sekil 4.2. Idil yoresi baglarindan goriiniimler (8giindiik (Sol) ve yiiksekkdy (Sag)).

Terbiye sekli olarak genellikle “serbest goble” sekli uygulanmaktadir. Yerden
taclandirilan sistemde omca, ilk 2 yil kisa budanarak giiclendirilmektedir. Fakat 3’tincii
yil olusturulan 3-5 adet kol tizerindeki yillik dallar siirekli olarak 3-5 g6z tizerinden
budanmaktadir.

Baglar; yamag¢ arazilerde yaninda diiz arazilerde de bulunabilmekte, dikim

araliklart genellikle muntazam olmasa da genis oldugu icin toprak isleme makine ile
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yapilmakta, ancak daha az nispette olsa da hayvan giiciinden de faydalanilmakta, omca

dipleri ise daha ziyade bel ile yapilmaktadir.

/ yillik dal

—

2 yillik dal

Sekil 4.3. Asma ¢eliginin ¢ukura dikimi.

Bolgede su kithigt bulundugu igin baglarda sulama ve ticari giibreleme
yapilmadigindan su ve toprak tahlili de yapilmamakta, ancak bazi iireticiler zaman
zaman yanmis hayvan giibresini bag aralarina sagarak topraga karistirmaktadirlar.

Baglarda zararli olarak bag uyuzu ve salkim giivesi yaninda baz1 baglarda fidan
dip kurdu (kapnodis); hastalik olarak ise kiilleme ve kursuni kiif ile baz1 baglarda kav
goriilebilmekte, bu hastalik ve zararlilarla ilgili kurumlarin destegi ile kiiltlirel ya da
ilagh miicadele yapilmaktadir. Ayrica bazi baglarda koruyucu olarak dinlenme
doneminde %?2-3’liikk bordo bulamaci atilmaktadir. Baglarda bunlar disinda, zaman
zaman don, dolu, 6zellikle salkimlarin dogrudan giinese maruz kaldig1 omcalarda giin
yaniklar1 goriilmektedir.

Uziim; daha ziyade sofralik olarak, daha az nispette pekmezlik, kurutmalik ve
ozellikle Siiryani vatandaslarimiz saraplik amagli olarak degerlendirmektedir. Mevcut
iizlim cesitlerinin ¢cogu Eyliil ay1 igerisinde olgunlagmakla beraber erkenci cesitler
Temmuz ay1 sonu itibariyla piyasaya arz edilebilmekte, nadiren de dayanikli c¢esitler
kisin tiikketilmek amaciyla omca iizerinde birakilabilmektedir. Yetistirilen tiziim
cesitleri, oncelikle aile ihtiyacini karsilamada degerlendirilirken arta kalan iiriinden
pekmez, pestil vb. mabhalli iirlinler yapilmakta ya da mahalli pazarlarda satisa arz

edilmektedir.
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Sofralik olarak pazara arz edilen c¢esitlerde ambalaj islemi yapilmamakta, satig
yerlerine makine veya hayvan giicii kullanilarak taginmakta, hatta ana yola yakin olan
baglardan hasat edilen tiztimler yol kenarlarinda satilmaya ¢alisilmaktadir.

Dikim, c¢ogunlukla sonbahar mevsiminde asma cubuklari orta kisimlarindan
biikiilerek cukurlarin bir tarafina yerlestirilerek, fidan kullanilacaksa karim veya
baranlarin ortasina dikilerek yapilmaktadir (Sekil 4.3.). Dikimde, genellikle daldirma
yontemiyle elde edilen yerli fidanlar tercih edilmektedir. Dikimden sonra ¢ukurlarin
toprakla kapatilmasi ¢eligin toprak ylizeyine kadar olan aksaminda ¢ok sayida yan ve
dip kok olusumu saglayarak kisin soguklardan, yazin kurak ve sicaklardan omcalari
korumak i¢in 2-3 yilda tamamlanmaktadir. Son yillarda gergeklestirilen bag tesislerinde
dikim c¢ukurlarina da rastlanmaktadir. Cok eski zamanlardan beri bagcilik yapilan
ilcede, 6zellikle Ogiindiik, Haberli, Kasikc1, Giizelova ve Sarikdy’de ¢cok geng baglarin

yani sira, yaslar1 en az 30 olan baglarda bulunmaktadir.

4.3. Tlgede Yetistirilen Uziim Cesitleri ve Bunlara iliskin Ampelografik Bulgular

Arastirmada incelenen Mazrone, Misabik, Bahdo, Bakari, Sikari, Kerkiis, Rase
kewnar (Gewdone), Rase gurnik, Zeynebi, Zeyti, Hasani, Beytilhamam, Zerine,
Bilbizeki, Gewre, Payizi, Tayifi (Beleki), Nasiri, Sinceri ve Goglani gesitlerinin V.
vinifera L. tiriine ait oldugu saptanmistir. Bu tiire ait bazi ozellikler ve agiklamalar
Cizelge 4.4. ile 4.23.’de sunulmustur. Cizelge 4.2.’de de belirtildigi gibi V. vinifera L.
tiirline ait cesitlerde siirglin ucu seklinin agik oldugu, siiliik dizilisinde ise pes pese 2
siliiklii bogumdan sonra bir siiliiksiiz bogumun geldigi, ¢ekirdek kenarlarindaki
cikintilarin bulunmadigi goriilmekte olup Cizelge 4.2. ve 4.3.’de verilen Ozellikler
ayrica Cizelge 4.4. ve 4.23.”de de verilmemistir.

Yetistiriciligi yapilan yerel liziim ¢esitlerine ait ampelografik 6zellikler 2017 ve
2018 yillarinda yapilan galismalarda tespit edilmistir. Ayrica her ¢esidin yaprak, olgun
yaprak alt/iist yiiz, salkim ve tane fotograflar1 Sekil 4.6. ile 4.45. arasindaki sekillerde

gosterilmistir.

Cizelge 4.2. V. vinifera L. tiirline ait baz1 ortak 6zellikler ve agiklamalari

olv IBPGR UPOV incelenen ozellikler Aciklamalar
001 4.1.1. 3 Surgiin Ucu Sekli Acik

016 4.1.5. 22 Sdltklerin Diziligi Kesikli (2S+0+2S+...)
244 432 - Cekirdekte Sirtta Enine Olukluk Yok
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Sekil 4.4.'de goriildiigii gibi asmalarda ¢i¢eklerin agilmasi diger meyve tiirlerinde
oldugu gibi iistten degil, ¢cicek tomurcugunun tabanindan basladig1 goriilmektedir.

—

Sekil 4.4. Incelenen iiziim gesitlerinde ¢icek tomurcugu (sol) ve agilmaya baslamus
tomurcugun goriinimii (sag) (Foto: M.S. Unal).

Sekil 4.5. Disi cigek (sol) ve erselik ¢icegin goriiniimii (sag) (Foto: M.S. Unal).

Ayrintili olarak tanimlamalar1 yapilan {iziim g¢esitlerinde belirlenen ortak
ozellikler Cizelge 4.3." de verilmistir.
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Cizelge 4.3. Incelenen iiziim ¢esitlerinde belirlenen ortak 6zellikler

ol IBPGR UPOV incelenen 6zellikler Aciklamalar
076-1 - - Olgun Yaprak Dis Sekli Testere
088 6.1.36. - Yaprak Ust Yiiz Yatik Ty Varlig Yok
102 6.1.4.3 17 Yizey Goranimu (Yillik Dal) Cizgili
105 6.1.46. 20 Bogum Dik Tiy Sikhigi(Yillik Dal) Yok
106 6.1.47. 21 Bogumlar Arasi Dik Tiy Sikhgr (Yilhk Dal) Yok
- - - Meyve Eti Rengi Yok

236 4.2.8. 74 Tad Yok
241 4.3.1. 77 Tanede Cekirdek Varligi Var
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Cizelge 4.4. Bakari ¢esidinde incelenen organlara iliskin ampelografik bulgular

incelenen Ozellikler Bulgular incelenen Ozellikler Bulgular
Siirgiin Ozellikleri Cubuk Ozellikleri
Siirgiin Ucu Ant. Dagilimi Kismen Enine Kesit Yuvarlak
Siirgiin Ucu Yatik Tity Sikhigi Seyrek Ana Renk Sarimsi1 Kahverengi
Siirgtin Ucu Dik Tiiy Sikhigi Yok
Bogumlar aras1 Sirt Rengi Kirmizimsi
Bogumlar aras1 Karin Rengi Yesil
Bogumlar Arasi Dik Tiy Sikligi Yok
Bogumlar Arasi Yatik Tiiy Sikligr | Yok Cicek/Meyve Salkim
Habitus(Siirgiin Pozisyonu) Dik Ozellikleri
Cicek Yapist Erdisi

Geng Yaprak Ozellikleri

Ustyiiz Rengi

Damarlar Aras: Yatik Tiy Siklig
Damarlar Aras1 Dik Tiy Siklig
Ana Damar Yatik Tty Siklig
Ana Damar Dik Tiy Sikligi

Olgun Yaprak Ozellikleri
Aya Biiytkligi (cm?)
Boy(cm)

Aya Sekli

Dilim Sayisi

Ustyiiz Rengi

Aya Profili

N2 Disi Boyu(mm)

N4 Disi Boyu(mm)

N2 Disleri Boy/En Orani
N4 Disleri Boy/En Orani
Sap Cebi Genel Sekli

Sap Cebi Esas Sekli
Ustyan Cep Genel Sekli
Ustyan Cep Esas Sekli
Altyiiz Yatik Tiy Siktig
Altytiz Dik Tily Sikhigt
Ustyiiz Dik Tily Varlig
Yaprak Sap: Yatik Tiiy Siklig1
Yaprak Sap1 Boyu(cm)

KULLANIM AMACI

SINONIM
SALAMURALIK YAPRAK
URETIMINE UYGUNLUGU

Bronz Benekli Kirmizi
Yok

Yok

Seyrek

Seyrek

Orta (170.7549.83)
Kisa (13.3£0.42)
Yuvarlak

5 Adet (Dilimli)
Yesil

Dalgali

Orta (12.6 +0.98)
Uzun (14.1 +£0.99)
Orta (0.99 + 0.04)
Uzun (0.97 £ 0.05)
Acik

V Sekli

Agik

V Sekli

Yok

Cok Seyrek

Yok

Yok

Kisa(8+0.60)

Sofralik

Uygun

Ilk Salkimin Ciktig1 Bogum
Salkim/Goz

Salkim Sap Uzunlugu(cm)
Salkim Biiyiikliigi (cm?)
Salkim Boyu (cm)

Salkim Siklig

Sap Odunlagmasi

Tane Ozellikleri

Boy(mm)

En(mm)

Irilikte Bir 6rneklik
Tanenin Sekil
Kabuk Rengi

Kabuk Rengi Bir 6rneklik
Kabuk Kalinlig:

Sira Randimani(%)
Tane Sap Boyu(mm)
Tane Agirlik(g)
SCKM (%)
Asitlik{g/l)
Olgunluk Indisi (%)
pH

Cekirdek Ozellikleri
Boy (mm)

En(mm)

Agirlik(mg)

Fenolojik Gozlemler
Gozlerin Uyanmast
Tam Cigeklerime
Ben Diisme
Olgunluk

5. Bogum ve Yukarist
0-1.Salkim

Kisa (4.55+0.41)
Kiigiik (162.35+11.80)
Orta (19.75+0.60)

Sik

Zayif

Uzun (18.59 +0.14)
Orta (17.07 £0.19)
Bir Ornek Degil
Yuvarlak
Yesil-Sar1

Bir Ornek

ince

Diisiik (52.90)
Kisa (6.59 +0.16)
Orta (3.47+0.08)
Orta(19.40)
Diisiik(6)

32.33

3.74

Uzun (7.30 £ 0.06)
Cok Enli (4.36+0.06)
Cok Agir (72.3+0.001)

13-27/3
11-18/5
9-18/7
12-25/8 (Orta)
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Sekil 4.6. Bakari gesidine ait salkim, tane ve yaprak goriinimii.

Sekil 4.7. Bakari ¢esidine ait yapragin tist/alt gériintimii.
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Cizelge 4.5. Bilbizeki ¢esidinde incelenen organlara iliskin ampelografik bulgular

incelenen Ozellikler Bulgular incelenen Ozellikler Bulgular
Siirgiin Ozellikleri Cubuk Ozellikleri
Enine Kesit Basik Oval
Siirgtin Ucu Ant. Dagilimi Kismen Ana Renk Kahverengi
Siirgiin Ucu Yatik Tiy Sikligt Seyrek
Siirgtin Ucu Dik Tiiy Sikhigi Yok
Bogumlar aras1 Sirt Rengi Kirmizimst
Bogumlar aras1 Karin Rengi Yesil
Bogumlar Arasi Dik Tiiy Sikligt Yok Cicek/Meyve Salkimi
Bogumlar Arasi Yatik Tity Sikligi | Seyrek Ozellikleri
Habitus (Stirgiin Pozisyonu) Yar1 Dik
Cicek Yapisi Erdisi

Geng Yaprak Ozellikleri

Ustyiiz Rengi

Damarlar Arasi Yatik Tity Sikligi
Damarlar Arast Dik Tiy Sikligt
Ana Damar Yatik Tty Siklig
Ana Damar Dik Tiy Siklig:

Olgun Yaprak Ozellikleri

Aya Biiytkligi (cm?)
Boy(cm)

Aya Sekli

Dilim Say1s1

Ustyiiz Rengi

Aya Profili

N2 Disi Boyu(mm)

N4 Disi Boyu(mm)

N2 Disleri Boy/En Orani
N4 Disleri Boy/En Orani
Sap Cebi Genel Sekli
Sap Cebi Esas Sekli
I?styan Cep Genel Sekli
Ustyan Cep Esas Sekli
Altyliz Yatik Tiiy Siktig1
Altytiz Dik Tiiy Siklig1
Ustyiiz Dik Tily Varlig
Yaprak Sap1 Yatik Tiiy Siklig
Yaprak Sap1 Boyu(cm)

KULLANIM AMACI
SINONIM

SALAMURALIK YAPRAK
URETIMINE UYGUNLUGU

Bronz Benekli Yesil
Yok

Yok

Seyrek

Seyrek

Orta (169.08+12.95)
Kisa (13.2+0.57)
Besgen

5 Adet (Dilimli)
Acik Yesil

Dalgali

Uzun (15.1 £ 0.91)
Uzun(12.6 + 1.22)
Orta(0.92 + 0.06)
Uzun (1.04 £ 0.08)
Acik

U Sekli

Agik

V Sekli

Yok

Cok Seyrek

Yok

Yok
Kisa(9.05+0.58)

Sofralik, Kurutmalik

Uygun Degil

Ik Salkimin Ciktig1 Bogum
Salkim/Géz

Salkim Sap Uzunlugu(cm)
Salkim Biiyiikliigii(cm?)
Salkim Boyu (cm)

Salkim Siklig

Sap Odunlagmasi

Tane Ozellikleri

Boy(mm)

En(mm)

Irilikte Bir 6rneklik
Tanenin Sekil

Kabuk Rengi

Kabuk Rengi Bir 6rneklik
Kabuk Kalilig:

Sira Randimani(%)
Tane Sap Boyu(mm)
Tane Agirlik(g)
SCKM (%)
Asitlik{g/l)

Olgunluk Indisi (%)
pH

Cekirdek Ozellikleri
Boy (mm)

En(mm)

Agirlik(mg)

Fenolojik Gozlemler
Gozlerin Uyanmast
Tam Cigeklerime
Ben Diisme
Olgunluk

5. Bogum ve Yukarist
0-1.Salkim

Kisa (4.4 +0.42)
Kiigiik (188.1+12.83)
Uzun(20.55+0.73
Orta Siklikta

Orta

Uzun(18.76 £0.17)
Orta(15.59 +0.16)
Birornek Degil
Yuvarlak
Yesil-Sar1

Bir Ornek

ince

Orta (55.10)
Kisa(6.84 £0.21)
Orta (3.26+0.08)
Yiiksek(20.50)
Orta (9)

22.77

3.80

Uzun(6.68 + 0.06)
Enli(3.81% 0.08)
Orta (51.4+0.001)

2-17/3
10-23/5
7-18/7
9-20/8 (Orta)
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Sekil 4.8. Bilbizeki ¢esidine ait salkim, tane ve yaprak goriiniimii.

Sekil 4.9. Bilbizeki ¢esidine ait yapragin list/alt goriiniimii.
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Cizelge 4.6. Zerine gesidinde incelenen organlara iliskin ampelografik bulgular

Incelenen Ozellikler Bulgular Incelenen Ozellikler Bulgular
Siirgiin Ozellikleri Cubuk Ozellikleri
Enine Kesit Oval
Siirgiin Ucu Ant. Dagilimi Yok Ana Renk Sarimsi
Siirgiin Ucu Yatik Tity Sikhigi Seyrek
Siirgiin Ucu Dik Tty Sikligi Yok
Bogumlar aras1 Sirt Rengi Kirmizimsi
Bogumlar aras1 Karin Rengi Yesil
Habitus (Siirgiin Pozisyonu) Yari Dik Cicek/Meyve Salkimi
Bogumlar Arasi Dik Tiiy Sikligt Yok Ozellikleri
Bogumlar Arasi Yatik Ty Sikligi | Seyrek
Cigek Yapisi Erdisi
flk Salkimin Ciktig1 Bogum 3-4.Bogum
Geng Yaprak Ozellikleri Salkim/Goz 2.1-3.Salkim
Salkim Sap Uzunlugu(cm) Orta (7.25 £0.37)
Ust Yiiz Rengi Bronz Benekli Yesil Salkim Biiytikligii(cm?) Kiigiik (161.05+16.73)
Damarlar Arasi Yatik Tily Sikligi | Seyrek Salkim Boyu (cm) Kisa(16.85+1.24)
Damarlar Arasi1 Dik Tiy Sikligt Yok Salkim Siklig Sik
Ana Damarlar Yatik Tiiy Sikligt Seyrek Sap Odunlagmasi Orta
Ana Damarlar Dik Tiiy Siklig Yok

Olgun Yaprak Ozellikleri

Aya Biiytkligi (cm?)
Boy(cm)

Aya Sekli

Dilim Say1s1

Ustyiiz Rengi

Aya Profili

N2 Disi Boyu(mm)

N4 Disi Boyu(mm)

N2 Disleri Boy/En Orani
N4 Disleri Boy/En Orani
Sap Cebi Genel Sekli
Sap Cebi Esas Sekli
Ustyan Cep Genel Sekli
Ustyan Cep Esas Sekli
Altyliz Yatik Tiiy Siktig1
Altytiz Dik Tiiy Siklig1
Ustyiiz Dik Tily Varligt
Yaprak Sap1 Yatik Tily Siklig
Yaprak Sap1 Boyu(cm)

KULLANIM AMACI
SINONIiM

SALAMURALIK YAPRAK
URETIMINE UYGUNLUGU

Biiyiik(273.2+19.22)
Orta(16.90+0.55)
Besgen

5 Adet (Dilimli)
Yesil

Dalgali
Uzun(13.04+ 0.69)
Uzun(13.20+ 0.71)
Uzun(1.02 + 0.02)
Uzun(1.05 + 0.03)
Fazla Agik

U Sekli

Dilimler Az Ust Uste
V Sekli

Seyrek

Seyrek

Cok Seyrek

Yok
Kisa(10.6+0.79)

Sofralik

Uygun Degil

Tane Ozellikleri

Boy(mm)

En(mm)

Irilikte Bir drneklik
Tanenin Sekil

Kabuk Rengi

Kabuk Rengi Bir 6rneklik
Kabuk Kalinlig

Sira Randimani(%)
Tane Sap Boyu(mm)
Tane Agirlik(g)
SCKM (%)
Asitlik{g/l)

Olgunluk Indisi (%)
pH

Cekirdek Ozellikleri
Boy (mm)

En(mm)

Agirlik(mg)

Fenolojik Gozlemler

Gozlerin Uyanmasi
Tam Cigeklerime
Ben Diigme
Olgunluk

Orta(1 6.87 £0.13)
Orta(16.01 +£0.17)
Birornek Degil
Yuvarlak
Yesil-Sar1
Birornek

Kalin

Orta (60.00)
Kisa(6.74 £ 0.16)
Orta(3.04+0.07)
Orta(18.60)
Diistik(6)

31.00

4.10

Uzun(6.86+ 0.04)
Enli(4.02+ 0.03)
Orta (57.3+0.001)

20-30/4
12-25/6

9-16/8

10-23/9 (Geggi)
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Sekil 4.10. Zerine gesidine ait salkim, tane ve yaprak goriiniimdi.

Sekil 4.11. Zerine ¢esidine ait yapragin tist/alt gériintimii.
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Cizelge 4.7. Rase gurnik ¢esidinde incelenen organlara iliskin ampelografik bulgular

Geng Yaprak Ozellikleri

Ustyiiz Rengi

Damarlar Aras1 Yatik Tity Sikligi
Damarlar Aras1 Dik Tiiy Sikligt
Ana Damar Yatik Tily Siklig
Ana Damar Dik Tiiy Siklig1

Olgun Yaprak Ozellikleri

Aya Biiytikliigi (cm?)
Boy(cm)

Aya Sekli

Dilim Sayis1

Ustyiiz Rengi

Aya Profili

N2 Disi Boyu(mm)

N4 Disi Boyu(mm)

N2 Disleri Boy/En Oran1
N4 Disleri Boy/En Oran1
Sap Cebi Genel Sekli
Sap Cebi Esas Sekli
Ustyan Cep Genel Sekli
Ustyan Cep Esas Sekli
Altytiz Yatik Tily Siktig1
Altyiiz Dik Ty Sikligi
Ustyiiz Dik Tiiy Varligt
Yaprak Sap1 Yatik Tiiy Sikligt
Yaprak Sap1 Boyu(cm)

KULLANIM AMACI
SiNONIM

SALAMURALIK YAPRAK
URETIMINE UYGUNLUGU

Bronz Benekli Sari
Seyrek

Yok

Seyrek

Seyrek

Biiyiik(237.3+16.81)
Orta(15.8+0.59)
Besgen

5 Adet (Dilimli)
Yesil

Dalgali

Orta(13.05 + 0.89)
Orta(13.00 + 1.04)
Orta(0.95 + 0.04)
Uzun(1.03 + 0.04)
Genis Acik

U Sekli

Dilimler Az Ust Uste
V Sekli

Seyrek

Seyrek

Seyrek

Cok Seyrek
Kisa(10.30+0.49)

Sofralik, Siralik

Uygun Degil

Cicek Yapisi

flk Salkimi Ciktig1 Bogum
Salkim/Goz

Salkim Sap Uzunlugu(cm)
Salkim Biiyiikligii(cm?)
Salkim Boyu (cm)

Salkim Siklig

Sap Odunlagmasi

Tane Ozellikleri

Boy(mm)

En(mm)

Irilikte Bir 6rneklik
Tanenin Sekil
Kabuk Rengi

Kabuk Rengi Bir 6rneklik
Kabuk Kalilig:

Sira Randimani(%)
Tane Sap Boyu(mm)
Tane Agirlik(g)
SCKM (%)
Asitlik{g/l)
Olgunluk Indisi (%)
pH

Cekirdek Ozellikleri
Boy (mm)

En(mm)

Agirlik(mg)

Fenolojik Gozlemler

Gozlerin Uvanmasi
Tam Cigeklerime

Ben Diisme
Olgunluk

incelenen Ozellikler Bulgular Incelenen Ozellikler Bulgular
Siirgiin Ozellikleri Cubuk Ozellikleri
Enine Kesit Basik Oval
Siirglin Ucu Ant. Dagilimi Kismen Ana Renk Sarims1 Kahverengi
Siirgiin Ucu Yatik Tily Siklig Seyrek
Siirgiin Ucu Dik Ty Siklig: Yok
Bogumlar aras1 Sirt Rengi Kirmizimsi
Bogumlar aras1 Karin Rengi Yesil
Habitus (Siirgiin Pozisyonu) Yar Dik Cicek/Meyve Salkimi
Bogumlar Aras: Dik Tiiy Siklig: Yok Ozellikleri
Bogumlar Aras1 Yatik Tiy Sikligt | Seyrek

Erdisi

3-4. Bogum
1.1-2.Salkim

Kisa (4.0 £0.45)

Cok Kiigiik (108.9+8.36)
Kisa (13.40+0.64)

Cok Sik

Giigli

Uzun(19.49 +0.32)
Orta(17.16 +£0.23)
Birdrnek Degil
Elips

Siyah

Bir Ornek

Orta

Orta (57.50)

Cok Kisa(5.87 +0.21)
Orta(3.46+0.13)
Yiiksek(22.10)
Orta(7.50)

29.46

3.58

Cok Uzun(7.51 £ 0.08)
Cok Enli(4.76+ 0.06)
Cok Agir (74.5+0.001)

17-27/4
12-23/6

10-17/8
5-20/9 (Geggi)
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Sekil 4.12. Rase gurnik ¢esidine ait salkim, tane ve yaprak goriiniimii.

|

Sekil 4.13. Rase gurnik ¢esidine ait yapragin iist/alt goriiniimii.
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Cizelge 4.8. Rase kewnar ¢esidinde incelenen organlara iliskin ampelografik bulgular

Incelenen Ozellikler Bulgular Incelenen Ozellikler Bulgular
Siirgiin Ozellikleri Cubuk Ozellikleri
Siirgiin Ucu Ant. Dagilimi Tamamen Enine Kesit Yuvarlak
Siirgiin Ucu Yatik Tiy Sikligt Seyrek Ana Renk Kahverengi
Siirgtin Ucu Dik Tiiy Sikhigi Yok
Habitus (Siirgiin Pozisyonu) Yar Dik
Bogumlar aras1 Sirt Rengi Kirmizimsi
Bogumlar aras1 Karin Rengi Yesil
Bogumlar Arasi Dik Tiy Sikhigr | Yok Cicek/Meyve Salkimi
Bogumlar Arasi Yatik Tiiy Siklig1 |Seyrek Ozellikleri
Cicek Yapisi Erdisi
Ilk Salkimin Ciktig1 Bogum 5. Bogum ve Yukarist
Geng Yaprak Ozellikleri Salkim/Goz 1.1-2.Salkim
Salkim Sap Uzunlugu(cm) Kisa(5.05 £0.79)
Ustyiiz Rengi Yesil Salkim Biiyiikliigii(cm?) Cok Kiigiik (124.4+9.19)
Damarlar Aras1 Yatik Tiy Sikligi | Yok Salkim Boyu (cm) Kisa(14.25+0.61)
Damarlar Arasi1 Dik Tiy Sikligt Yok Salkim Siklig Orta Siklikta
Ana Damar Yatik Tiy Siklig Cok Seyrek Sap Odunlagmasi Giiglii
Ana Damar Dik Tiy Siklig Yok

Olgun Yaprak Ozellikleri

Aya Biiytikligi (cm?)
Boy(cm)

Aya Sekli

Dilim Sayisi

Ustyiiz Rengi

Aya Profili

N2 Disi Boyu(mm)

N4 Disi Boyu(mm)

N2 Disleri Boy/En Orani
N4 Disleri Boy/En Orani
Sap Cebi Genel Sekli
Sap Cebi Esas Sekli
Ustyan Cep Genel Sekli
Ustyan Cep Esas Sekli
Altyliz Yatik Tiiy Siktig1
Altytiz Dik Tiiy Siklig1
Ustyiiz Dik Tily Varlig
Yaprak Sap: Yatik Tiy Sikligt
Yaprak Sap1 Boyu(cm)

KULLANIM AMACI
SiNONIM

SALAMURALIK YAPRAK
URETIMINE UYGUNLUGU

Cok Bityiik(300.08+32.87)
Orta(17.25+0.98)
Besgen

5 Adet(Dilimli)
Yesil

Dalgali

Uzun(14.70 + 1.24)
Orta(12.30 + 1.01)
Uzun(1.01 + 0.05)
Uzun(1.0120.04)
Genis Acik

U Sekli

Dilimler Az Ust Uste
U Sekli

Seyrek

Seyrek

Yok

Yok
Kisa(10.20+0.62)

Sofralik, Siralik, Kurutmalik

Uygun Degil

Tane Ozellikleri

Boy(mm)

En(mm)

Irilikte Bir 6rneklik
Tanenin Sekil
Kabuk Rengi

Kabuk Rengi Bir 6rneklik
Kabuk Kalilig:

Sira Randimani(%)
Tane Sap Boyu(mm)
Tane Agirlik(g)
SCKM (%)
Asitlik{g/l)
Olgunluk Indisi (%)
pH

Cekirdek Ozellikleri
Boy (mm)

En(mm)
Agirlik(mg)

Fenolojik Gozlemler

Gozlerin Uyanmasi
Tam Cigeklerime
Ben Diisme
Olgunluk

Uzun(19.59 £0.19)
Orta(15.79 +0.19)
Birdrmek Degil
Elips

Siyah

Bir Ornek

ince

Yiiksek (65.00)
Kisa(6.61+ 0.23)
Orta(3.69+0.11)
Orta(20.10)
Yiiksek(9)

22.33

3.52

Cok Uzun(8.39 + 0.09)

Cok Enli(5.0+ 0.05)
Orta (57.6+0.01)

6-21/3
7-16/5
9-18/7
20-31/8 (Orta)
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Sekil 4.14. Rase kewnar gesidine ait salkim, tane ve yaprak goriiniimii.

.

Sekil 4.15. Rase kewnar ¢esidine ait yapragin iist/alt goriiniim.
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Cizelge 4.9. Payizi ¢esidinde incelenen organlara iliskin ampelografik bulgular

Incelenen Ozellikler Bulgular Incelenen Ozellikler Bulgular
Siirgiin Ozellikleri Cubuk Ozellikleri
Enine Kesit Yuvarlak
Siirgiin Ucu Ant. Dagilimi Yok Ana Renk Sari
Siirgiin Ucu Yatik Tiy Sikligt Cok Seyrek
Siirgtin Ucu Dik Tiiy Sikligi Yok
Habitus (Siirgiin Pozisyonu) Yar1 Dik
Bogumlar aras1 Sirt Rengi Kirmizims1
Bogumlar arast Karin Rengi Yesil Cicek/Meyve Salkimi
Bogumlar Arasi Dik Tiiy Sikligt Yok Ozellikleri
Bogumlar Arasi Yatik Tiiy Sikligi | Seyrek
Cicek Yapist Erdisi
Ik Salkimin Ciktig1 Bogum 5. Bogum ve Yukarist
Geng Yaprak Ozellikleri Salkim/Géz 1.1-2.Salkim
Salkim Sap Uzunlugu(cm) Orta(6.7 +0.62)
Ustyiiz Rengi Bronz Benekli Bakir Salkim Biiyiikliigii(cm?) Orta (246.6+36.30)
Damarlar Arasi Yatik Tity Sikligi | Seyrek Salkim Boyu (cm) Orta(18.4+0.98)
Damarlar Aras1 Dik Tiy Sikligt Yok Salkim Siklig Orta Siklikta
Ana Damar Yatik Tiy Stklig Seyrek Sap Odunlagmasi Yok
Ana Damar Dik Tiy Sikligi Yok
Olgun Yaprak Ozellikleri Tane Ozellikleri
Aya Biyiikligi (cm?) Orta(209.25+8.23) Boy(mm) Uzun(19.08 £0.17)
Boy(cm) Kisa(14.35+0.27) En(mm) Enli(18.65+0.23)
Aya Sekli Besgen Irilikte Bir 6rneklik Bir Ornek Degil
Dilim Say1st 5 Adet Tanenin Sekil Yuvarlak
Ustyiiz Rengi Yesil Kabuk Rengi Yesil-Sar1
Aya Profili Diize Yakin Kabuk Rengi Bir 6rneklik Bir Ornek Degil
N2 Disi Boyu(mm) Orta(13.90 + 0.94) Kabuk Kalinhigt ince
N4 Disi Boyu(mm) Orta(12.00 + 0.73) Sira Randimani(%) Diisiik (54.50)
N2 Disleri Boy/En Orani Orta(0.795+ 0.07) Tane Sap Boyu(mm) Kisa(7.16 £ 0.20)
N4 Disleri Boy/En Orani Uzun(1.07 £ 0.08) Tane Agirlik(g) Agir(4.51+0.15)
Sap Cebi Genel Sekli Agik SCKM (%) Orta(17.90)
Sap Cebi Esas Sekli U Sekli Asitlik{g/l) Diisiik(6)
Ustyan Cep Genel Sekli Kapali Olgunluk Indisi (%) 29.83
Ustyan Cep Esas Sekli V Sekli pH 3.69
Altyliz Yatik Tiy Siktigi Seyrek
Altyiiz Dik Tity Sikligt Seyrek Cekirdek Ozellikleri
Ustyiiz Dik Tiiy Varligt Yok Boy (mm) Cok Uzun(7.69 = 0.07)
Yaprak Sap1 Yatik Tily Siklig Yok En(mm) Cok Enli(4.08+ 0.05)
Yaprak Sap1 Boyu(cm) Kisa(8.85+0.34) Agirlik(mg) Agir (63.7+0.001)
Fenolojik Gozlemler
Gozlerin Uyanmasi 18-29/4
Tam Cigeklerime 7-17/6
KULLANIM AMACI Sofralik Ben Diigme 12-21/8
SINONIM - Olgunluk 12-28/9 (Geggi)
SALAMURALIK YAPRAK Uygun Degil
URETIMINE UYGUNLUGU
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Sekil 4.16. Payizi ¢esidine ait salkim, tane ve yaprak goriiniimii.

Sekil 4.17. Payizi gesidine ait yapragin {ist/alt goriiniimd.
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Cizelge 4.10. Sikari ¢esidinde incelenen organlara iliskin ampelografik bulgular

Incelenen Ozellikler Bulgular Incelenen Ozellikler Bulgular
Siirgiin Ozellikleri Cubuk Ozellikleri
Enine Kesit Basik Oval
Siirgiin Ucu Ant. Dagilimi Kismen Ana Renk Sarims1 Kahverengi
Siirgiin Ucu Yatik Tiy Sikligt Yok
Siirgtin Ucu Dik Tiiy Sikligi Yok
Habitus (Siirgiin Pozisyonu) Yari Dik
Bogumlar aras1 Sirt Rengi Kirmizimsi
Bogumlar arast Karin Rengi Yesil Cicek/Meyve Salkimi
Bogumlar Arasi Dik Tiiy Sikligt Yok Ozellikleri
Bogumlar Arasi Yatik Tiiy Sikligi | Seyrek

Geng Yaprak Ozellikleri

Ustyiiz Rengi

Damarlar Arasi Yatik Tity Sikligi
Damarlar Arast Dik Tiy Sikligt
Ana Damar Yatik Tty Siklig
Ana Damar Dik Ty Sikligi

Olgun Yaprak Ozellikleri

Aya Biiytkligi (cm?)
Boy(cm)

Aya Sekli

Dilim Say1s1

Ustyiiz Rengi

Aya Profili

N2 Disi Boyu(mm)

N4 Disi Boyu(mm)

N2 Disleri Boy/En Orani
N4 Disleri Boy/En Orani
Sap Cebi Genel Sekli
Sap Cebi Esas Sekli
Ustyan Cep Genel Sekli
Ustyan Cep Esas Sekli
Altyiiz Yatik Tiy Siktig
Altyiiz Dik Tity Sikligt
Ustyiiz Dik Tity Varligt
Yaprak Sap1 Yatik Tily Siklig
Yaprak Sap1 Boyu(cm)

KULLANIM AMACI
SiNONIM

SALAMURALIK YAPRAK
URETIMINE UYGUNLUGU

Bronz Benekli Yesil
Yok

Yok

Cok Seyrek

Yok

Orta(170.98+15.01)
Kisa(12.9+0.60)
Besgen

5 Adet

Yesil

Dalgali

Orta(10.5 + 0.69)
Orta(9.30 + 0.86)
Uzun(1.08 £ 0.05)
Uzun(0.98+0.09)
Genis Agik

U Sekli

Kapali

V Sekli

Yok

Yok

Yok

Yok
Kisa(7.4+0.60)

Sofralik

Uygun Degil

Cicek Yapist

Ik Salkimin Ciktig1 Bogum
Sakim/Goz

Salkim Sap Uzunlugu(cm)
Salkim Biiyiikliigii(cm?)
Salkim Boyu (cm)

Salkim Siklig

Sap Odunlagmasi

Tane Ozellikleri

Boy(mm)

En(mm)

Irilikte Bir 6rneklik
Tanenin Sekil
Kabuk Rengi

Kabuk Rengi Bir 6rneklik
Kabuk Kalinhigt

Sira Randimani(%)
Tane Sap Boyu(mm)
Tane Agirlik(g)
SCKM (%)
Asitlik{g/l)
Olgunluk Indisi (%)
pH

Cekirdek Ozellikleri
Boy (mm)

En(mm)

Agirlik(mg)

Fenolojik Gozlemler

Gozlerin Uyanmasi
Tam Cigeklerime
Ben Diisme
Olgunluk

Erdisi

3-4.Bogum
0-1.Salkim

Uzun(8.25 +0.72)
Biiyiik(292.98+24.28)
Orta(19.45+0.74)

Sik

Orta

Uzun (19.77 £0.16)
Enli(19.57 +0.17)
Birornek
Yuvarlak
Yesil-Sar1
Birornek

ince

Diisiik (52.60)
Kisa(6.85 + 0.22)
Agir(4.83+0.11)
Diisiik(17.10)
Orta(8)

21.37

3.76

Uzun(7.01 £ 0.05)
Cok Enli(4.44+ 0.04)
Agir (65.4+0.002)

9-17/3
5-16/5
9-18/7
18-30/8 (Orta)

65




e
- -y

R e e i e e
S A AR NSN

>

™
.-

£ 3050 22 00 90 ¢ 38 M B A IR W X

~

Sekil 4.18. Sikari ¢esidine ait salkim, tane ve yaprak goriiniimii.

Sekil 4.19. Sikari ¢esidine ait yapragin list/alt goriiniimii.
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Cizelge 4.11. Sinceri ¢esidinde incelenen organlara iliskin ampelografik bulgular

Incelenen Ozellikler Bulgular Incelenen Ozellikler Bulgular
Siirgiin Ozellikleri Cubuk Ozellikleri
Enine Kesit Yuvarlak
Siirgiin Ucu Ant. Dagilimi Kismen Ana Renk Sari
Siirgiin Ucu Yatik Tiy Sikligt Seyrek
Siirgtin Ucu Dik Tiiy Sikligi Yok
Habitus (Siirgiin Pozisyonu) Yari Dik
Bogumlar Arasi Sirt Rengi Kirmizimsi
Bogumlar Arasi Karin Rengi Yesil Cicek/Meyve Salkimi
Bogumlar Arasi Dik Tiiy Sikligt Yok Ozellikleri
Bogumlar Arasi Yatik Tiiy Sikligi | Seyrek
Cicek Yapisi Erdisi
Ik Salkimin Ciktig1 Bogum 1-2. Bogum
Geng Yaprak Ozellikleri Salkim/Goz 0-1.Salkim
Salkim Sap Uzunlugu(cm) Kisa(3.85 £0.47)
Ustyiiz Rengi Bronz Benekli Kirmiz Salkim Biiyiikliigii(cm?) Cok Kiigiik (92.8+11.75)
Damarlar Aras1 Yatik Tiy Sikligi | Yok Salkim Boyu (cm) Kisa(12.85+0.64)
Damarlar Arasi1 Dik Tiy Siklig Yok Salkim Siklig Sik
Ana Damar Yatik Tiy Siklig Seyrek Sap Odunlagmasi Orta
Ana Damar Dik Tiy Sikligt Seyrek

Olgun Yaprak Ozellikleri

Aya Biiytikligi (cm?)
Boy(cm)

Aya Sekli

Dilim Sayisi

Ustyiiz Rengi

Aya Profili

N2 Disi Boyu(mm)

N4 Disi Boyu(mm)

N2 Disleri Boy/En Orani
N4 Disleri Boy/En Orani
Sap Cebi Genel Sekli
Sap Cebi Esas Sekli
Ustyan Cep Genel Sekli
Ustyan Cep Esas Sekli
Altyliz Yatik Tiiy Siktig1
Altytiz Dik Tiiy Siklig1
Ustyiiz Dik Tily Varlig
Yaprak Sap1 Yatik Tiiy Sikhig
Yaprak Sap1 Boyu(cm)

KULLANIM AMACI
SINONIM

SALAMURALIK YAPRAK
URETIMINE UYGUNLUGU

Orta(199.33+11.20)
Kisa(14.35+0.40)
Besgen

5 Adet

Yesil

Dalgali

Orta(13.20 + 0.70)
Uzun(13.20 + 0.80)
Orta(0.98 + 0.03)
Orta(0.86 + 0.05)
Genis Acik

V Sekli

Agik

V Sekli

Yok

Yok

Yok

Yok
Kisa(8.75+0.42)

Sofralik ve Saraplik

Uygun Degil

Tane Ozellikleri

Boy(mm)

En(mm)

Irilikte Bir 6rneklik
Tanenin Sekil
Kabuk Rengi

Kabuk Rengi Bir 6rneklik
Kabuk Kalilig:

Sira Randimani(%)
Tane Sap Boyu(mm)
Tane Agirlik(g)
SCKM (%)
Asitlik{g/l)
Olgunluk Indisi (%)
pH

Cekirdek Ozellikleri
Boy (mm)

En(mm)

Agirlik(mg)

Fenolojik Gozlemler

Gozlerin Uyanmast
Tam Cigeklerime
Ben Diisme
Olgunluk

Orta(17.25 +£0.12)
Orta(17.07 £0.12)
Birérnek
Yuvarlak
Yesil-Sar1
Birérnek

ince

Diisiik (53.30)
Kisa(6.30 £0.12)
Orta(3.16+0.06)
Orta (19.80)
Disiik (6)

33.00

3.61

Uzun(7.23 + 0.04)

Cok Enli(4.49+ 0.04)
Agir (60.7+0.001)

11-29/4
8-19/6

9-20/8

4-15/9 (Geggi)
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Sekil 4.20. Sinceri gesidine ait salkim, tane ve yaprak goriiniimii.

Sekil 4.21. Sinceri ¢esidine ait yapragin tist/alt goriiniimdi.
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Cizelge 4.12. Gawre ¢esidinde incelenen organlara iliskin ampelografik bulgular

Incelenen Ozellikler Bulgular Incelenen Ozellikler Bulgular

Siirgiin Ozellikleri Cubuk Ozellikleri

Siirgiin Ucu Ant. Dagilimu Yok Enine Kesit Yuvarlak

Siirgiin Ucu Yatik Tity Sikhigi Seyrek Ana Renk Sarims1 Kahverengi
Siirgiin Ucu Dik Tty Sikligi Yok

Habitus (Siirgiin Pozisyonu) Yar1 Dik

Bogumlar aras1 Sirt Rengi Kirmizimsi

Bogumlar aras1 Karin Rengi Yesil

Bogumlar Arasi Dik Tiiy Sikligt Yok Cicek/Meyve Salkimi

Bogumlar Arasi Yatik Tity Sikligi [ Seyrek Ozellikleri

Geng Yaprak Ozellikleri

Ustyiiz Rengi

Damarlar Arasi Yatik Tity Sikligi

Damarlar Arast Dik Tiy Sikligt
Ana Damarlar Yatik Tiiy Siklig1
Ana Damarlar Dik Tiiy Siklig

Olgun Yaprak Ozellikleri

Aya Biiytikligi (cm?)
Boy(cm)

Aya Sekli

Dilim Sayisi

Ustyiiz Rengi

Aya Profili

N2 Disi Boyu(mm)

N4 Disi Boyu(mm)

N2 Disleri Boy/En Orani
N4 Disleri Boy/En Orani
Sap Cebi Genel Sekli
Sap Cebi Esas Sekli
Ustyan Cep Genel Sekli
Ustyan Cep Esas Sekli
Altyliz Yatik Tiiy Siktig1
Altytiz Dik Tiiy Siklig1
Ustyiiz Dik Tily Varlig
Yaprak Sap1 Yatik Tiy Sikligt
Yaprak Sap1 Boyu(cm)

KULLANIM AMACI
SiNONIM

SALAMURALIK YAPRAK
URETIMINE UYGUNLUGU

Bronz Benekli Yesil
Yok

Yok

Seyrek

Yok

Cok Biiyiik(316.4423.01)

Orta(17.5+0.41)
Besgen

5 Adet

Yesil

Dalgali

Uzun (17.7£0.97)
Orta(14.0 £10.19)
Uzun(1.01+ 0.07)
Uzun (1.12+0.03)
Acik

V Sekli

Acik

V Sekli

Yok

Cok Seyrek

Yok

Yok
Kisa(11.3+0.53)

Sofralik

Uygun

Cicek Yapist

Ik Salkimin Ciktig1 Bogum
Salkim/Géz

Salkim Sap Uzunlugu(cm)
Salkim Biiyiikliigii(cm?)
Salkim Boyu (cm)

Salkim Siklig

Sap Odunlagmasi

Tane Ozellikleri

Boy(mm)

En(mm)

Irilikte Bir 6rneklik
Tanenin Sekil
Kabuk Rengi

Kabuk Rengi Bir 6rneklik
Kabuk Kalinhigt

Sira Randimani(%)
Tane Sap Boyu(mm)
Tane Agirlik(g)
SCKM (%)
Asitlik{g/l)
Olgunluk Indisi (%)
pH

Cekirdek Ozellikleri
Boy (mm)

En(mm)

Agirlik(mg)

Fenolojik Gozlemler

Gozlerin Uyanmast
Tam Cigeklerime
Ben Diisme
Olgunluk

Disi

3-4. Bogum
0-1.Salkim
Kisa(4.5+0.51)
Kiigiik(166.550+18.80)
Kisa(17.20+1.39)

Orta Siklikta

Gliglii

Uzun(18.45 +0.15)
Enli(19.07 +0.20)
Birdrmek Degil
Yuvarlak
Yesil-Sar1

Bir Ornek

ince

Orta (58.00)
Kisa(7.02 £0.23)
Agir(4.50+0.11)
Orta(18.60)
Diisiik (6)

31.00

3.85

Cok Uzun(7.45 + 0.06)
Cok Enli(4.16£ 0.06)
Agir (61.94£0.001)

12-19/4
14-27/6
6-14/8

5-20/9 (Geggi)
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Sekil 4.22. Gawre ¢esidine ait salkim, tane ve yaprak goriiniimii.

\,
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Sekil 4.23. Gawre ¢esidine ait yapragin iist/alt goriiniimdi.
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Cizelge 4.13. Nasiri ¢esidinde incelenen organlara iliskin ampelografik bulgular

Incelenen Ozellikler Bulgular Incelenen Ozellikler Bulgular
Siirgiin Ozellikleri Cubuk Ozellikleri
Siirgiin Ucu Ant. Dagilimu Yok Enine Kesit Oval
Siirgiin Ucu Yatik Tity Sikligi Seyrek Ana Renk Kahverengi Kirmizi
Siirgiin Ucu Dik Tty Sikligi Yok
Habitus (Siirgiin Pozisyonu) Yar1 Dik
Bogumlar aras1 Sirt Rengi Kirmizimsi
Bogumlar aras1 Karin Rengi Yesil
Bogumlar Arasi Dik Tiiy Sikligt Yok Cicek/Meyve Salkimi
Bogumlar Arasi Yatik Tity Sikligit [ Seyrek Ozellikleri
Cicek Yapist Erdisi
Ik Salkimin Ciktig1 Bogum 1-2.Bogum
Geng Yaprak Ozellikleri Salkim/Goz 1.1-2.Salkim
Salkim Sap Uzunlugu(cm) Kisa(4.7+0.30)
Ustyiiz Rengi Acik Yesil Salkim Biiyiikliigii(cm?) Kiigiik(150.930+11.46)
Damarlar Aras1 Yatik Tiy Sikligt Yok Salkim Boyu (cm) Kisa(16.05+0.46)
Damarlar Arasi1 Dik Tiy Siklig Yok Salkim Siklig Seyrek
Ana Damar Yatik Tiy Siklig Seyrek Sap Odunlagmasi Giiglii
Ana Damar Dik Tiy Siklig Seyrek
Olgun Yaprak Ozellikleri Tane Ozellikleri
Aya Biiyiikligi (cm?) Orta(161.080+11.36) Boy(mm) Cok Uzun(22.27 +0.25)
Boy(cm) Kisa(12.95+0.54) En(mm) Enli(19.41 £0.27)
Aya Sekli Besgen frilikte Bir 6rneklik Birdrmek Degil
Dilim Sayisi 5 Adet Tanenin Sekil Elips
Ustyiiz Rengi Yesil Kabuk Rengi Yesil-Sart
Aya Profili Dalgali Kabuk Rengi Bir 6rneklik Birdrmek Degil
N2 Disi Boyu(mm) Orta(12.10 + 0.94) Kabuk Kalilig: ince
N4 Disi Boyu(mm) Orta(10.90 + 0.89) Sira Randimani(%) Orta (59.00)
N2 Disleri Boy/En Orani Uzun(1.22 £ 0.08) Tane Sap Boyu(mm) Kisa(6.93+ 0.23)

N4 Disleri Boy/En Orani

Sap Cebi Genel Sekli

Sap Cebi Esas Sekli

Ustyan Cep Genel Sekli
Ustyan Cep Esas Sekli

Altyliz Yatik Tiiy Siktig1
Altytiz Dik Tiiy Siklig1
Ustyiiz Dik Tily Varlig
Yaprak Sap1 Yatik Tiiy Sikhig
Yaprak Sap1 Boyu(cm)

KULLANIM AMACI
SINONIM

SALAMURALIK YAPRAK
URETIMINE UYGUNLUGU

Uzun(1.05+ 0.04)
Kapali

U Sekli o
Dilimler Az Ust Uste
V Sekli

Yok

Seyrek

Yok

Yok
Kisa(9.80+0.70)

Sofralik ve Kurutmalik

Uygun Degil

Tane Agirlik(g)
SCKM (%)
Asitlik{g/l)
Olgunluk Indisi (%)
pH

Cekirdek Ozellikleri
Boy (mm)

En(mm)

Agirlik(mg)

Fenolojik Gozlemler

Gozlerin Uyanmast
Tam Cigeklerime
Ben Diisme
Olgunluk

Cok Agir(5.76+0.19)
Yiiksek(23.40)
Diisiik (6)

39.00

4.22

Cok Uzun(7.43+ 0.09)

Cok Enli (4.20+ 0.08)
Orta (57.2+0.002)

3-18/3
5-14/5
7-16/7
20-31/8 (Orta)

71




Sekil 4.24. Nasiri gesidine ait salkim, tane ve yaprak goriinimii.

Sekil 4.25. Nasiri ¢esidine ait yapragin iist/alt gériintimii.
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Cizelge 4.14. Beytilhamam ¢esidinde incelenen organlara iliskin ampelografik

bulgular
incelenen Ozellikler Bulgular incelenen Ozellikler Bulgular
Siirgiin Ozellikleri Cubuk Ozellikleri
Siirgiin Ucu Ant. Dagilimi Tamamen Enine Kesit Yuvarlak
Siirgiin Ucu Yatik Tiy Sikligt Cok Seyrek Ana Renk Kahverengi Sarimsi
Siirgiin Ucu Dik Tty Sikligi Yok
Habitus (Siirgiin Pozisyonu) Yar1 Dik
Bogumlar aras1 Sirt Rengi Kirmizimsi
Bogumlar aras1 Karin Rengi Yesil
Bogumlar Arasi Dik Tiiy Siklig Yok Cicek/Meyve Salkimi
Bogumlar Arasi Yatik Tily Siklig1 Yok Ozellikleri
Cicek Yapist Erdisi
Ilk Salkimin Ciktig1 Bogum 5. Bogum ve Yukarist
Geng Yaprak Ozellikleri Salkim/Goz 1-3.Salkim
Salkim Sap Uzunlugu(cm) Kisa (5.15 £0.46)
Ustyiiz Rengi Bronz Benekli Yesil Salkim Biiyiikligii(cm?) Cok Kiigiik (67.4+10.31)
Damarlar Aras1 Yatik Tiy Sikligt Yok Salkim Boyu (cm) Cok Kisa(10.4+0.59)
Damarlar Aras1 Dik Tiy Sikligt Yok Salkim Siklig Sik Degil
Ana Damar Yatik Tiy Siklig Cok Seyrek Sap Odunlagmasi Giiglii
Ana Damar Dik Tiy Sikligt Yok
Olgun Yaprak Ozellikleri Tane Ozellikleri
Aya Biiytikligii (cm?) Orta(180.64+14.60) Boy(mm) Orta(15.35 +0.25)
Boy(cm) Kisa(11.20+0.46) En(mm) Orta(15.56 £0.23)
Aya Sekli Besgen frilikte Bir 6rneklik Birdrmek Degil
Dilim Say1st 5 Adet Tanenin Sekil Yuvarlak
Ustyiiz Rengi Yesil Kabuk Rengi Yesil-Sart
Aya Profili Dalgali Kabuk Rengi Bir 6rneklik Birornek Degil
N2 Disi Boyu(mm) Uzun(15.40 £ 1.11) Kabuk Kalinlig: Kalm
N4 Disi Boyu(mm) Uzun(15.90 £1.01) Sira Randimani(%) Yiiksek (65.40)
N2 Disleri Boy/En Orani Orta(0.86 + 0.04) Tane Sap Boyu(mm) Kisa(6.32 £0.22)
N4 Disleri Boy/En Orani Uzun(0.93 £ 0.05) Tane Agirlik(g) Ag1r(4.09+0.26)
Sap Cebi Genel Sekli Agik SCKM (%) Orta(19.60)
Sap Cebi Esas Sekli U Sekli Asitlik{g/l) Yiiksek (9)
Ustyan Cep Genel Sekli Dilimler Az Ust Uste Olgunluk Indisi (%) 21.77
Ustyan Cep Esas Sekli U Sekli pH 3.85
Altyliz Yatik Tiiy Siktigi Seyrek
Altyiiz Dik Tiiy Sikhig Yok Cekirdek Ozellikleri
Ustyiiz Dik Tily Varlig Yok Boy (mm) Uzun(6.70 + 0.17)
Yaprak Sap1 Yatik Tily Siklig Yok En(mm) Cok Enli(4.26+ 0.13)
Yaprak Sap1 Boyu(cm) Kisa(8.85+0.52) Agirlik(mg) Agir (61.1+0.005)

KULLANIM AMACI
SINONIM

SALAMURALIK YAPRAK
URETIMINE UYGUNLUGU

Sofralik

Uygun Degil

Fenolojik Gozlemler

Gozlerin Uyanmast
Tam Cigeklerime
Ben Diisme
Olgunluk

1-21/3
13-27/5
12-23/7
20-27/8 (Orta)




§®

Sekil 4.26. Beytilhamam ¢esidine ait salkim, tane ve yaprak gériiniimi.

Sekil 4.27. Beytilhamam c¢esidine ait yapragin ist/alt gériiniimii.
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Cizelge 4.15. Goglani ¢esidinde incelenen organlara iliskin ampelografik bulgular

Incelenen Ozellikler Bulgular Incelenen Ozellikler Bulgular
Siirgiin Ozellikleri Cubuk Ozellikleri
Siirgiin Ucu Ant. Dagilimu Kismen Enine Kesit Basik Oval
Siirgiin Ucu Yatik Tity Sikhigi Seyrek Ana Renk Agik Kahverengi
Siirgiin Ucu Dik Tty Sikligi Yok
Habitus (Siirgiin Pozisyonu) Yar1 Dik
Bogumlar aras1 Sirt Rengi Yesil
Bogumlar aras1 Karin Rengi Yesil
Bogumlar Arasi Dik Tiiy Sikligt Yok Cicek/Meyve Salkimi
Bogumlar Arasi Yatik Tity Sikligit [ Seyrek Ozellikleri
Cicek Yapist Erdisi
Ik Salkimin Ciktig1 Bogum 3-4. Bogum
Geng Yaprak Ozellikleri Salkim/Géz 0-1.Salkim
Salkim Sap Uzunlugu(cm) Orta (6.4 £1.02)
Ustyiiz Rengi Bronz Benekli Yesil Salkim Biiyiikliigii(cm?) Kiigiik (176.15+12.14)
Damarlar Arasi Yatik Tity Sikligi | Seyrek Salkim Boyu (cm) Kisa(12.7+0.41)
Damarlar Arast Dik Tiy Sikligt Yok Salkim Siklig Orta Siklikta
Ana Damar Yatik Tty Siklig Seyrek Sap Odunlagmasi Giglii
Ana Damar Dik Tiy Sikligi Yok

Olgun Yaprak Ozellikleri

Aya Biiytkligi (cm?)
Boy(cm)

Aya Sekli

Dilim Say1s1

Ustyiiz Rengi

Aya Profili

N2 Disi Boyu(mm)

N4 Disi Boyu(mm)

N2 Disleri Boy/En Orani
N4 Disleri Boy/En Orani
Sap Cebi Genel Sekli
Sap Cebi Esas Sekli
Ustyan Cep Genel Sekli
Ustyan Cep Esas Sekli
Altyiiz Yatik Tiy Siktig
Altyiiz Dik Tity Sikligt
Ustyiiz Dik Tity Varligt
Yaprak Sap1 Yatik Tily Siklig
Yaprak Sap1 Boyu(cm)

KULLANIM AMACI
SiNONIM

SALAMURALIK YAPRAK
URETIMINE UYGUNLUGU

Orta(170.17£19.66)
Kisa(13.80+0.57)
Besgen

5 Adet

Yesil

Dalgali

Orta(9.40 + 0.91)
Kisa(8.30 + 0.88)
Uzun(1.13 £0.13)
Cok Uzun(1.23 £0.14)
Acik

U Sekli

Dilimler Az Ust Uste
V Sekli

Yok

Seyrek

Yok

Yok
Kisa(7.85+0.75)

Sofralik ve Siralik

Uygun Degil

Tane Ozellikleri

Boy(mm)

En(mm)

Irilikte Bir 6rneklik
Tanenin Sekil
Kabuk Rengi

Kabuk Rengi Bir 6rneklik
Kabuk Kalilig:

Sira Randimani(%)
Tane Sap Boyu(mm)
Tane Agirlik(g)
SCKM (%)
Asitlik{g/l)
Olgunluk Indisi (%)
pH

Cekirdek Ozellikleri
Boy (mm)

En(mm)

Agirlik(mg)

Fenolojik Gozlemler
Gozlerin Uyanmasi
Tam Cigeklerime
Ben Diisme
Olgunluk

Uzun(18.58 +0.18)
Orta(16.69 +0.18)
Birornek Degil
Elips

Yesil-Sar1
Birornek Degil
ince

Orta (56.10)
Kisa(6.75 £ 0.28)
Orta(3.42+0.09)
Orta(18)

Orta (8)

22.50

3.97

Uzun(6.92 + 0.07)
Cok Enli(4.16+ 0.06)
Orta (52.3+0.001)

2-15/4
10-27/6
7-17/8

1-13/9 (Gegei)
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Sekil 4.28. Goglani ¢esidine ait salkim, tane ve yaprak goriiniimii.

Sekil 4.29. Goglani ¢esidine ait yapragin iist/alt goriiniimii.
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Cizelge 4.16. Kerkiis ¢esidinde incelenen organlara iliskin ampelografik bulgular

Incelenen Ozellikler Bulgular Incelenen Ozellikler Bulgular

Siirgiin Ozellikleri Cubuk Ozellikleri

Siirgiin Ucu Ant. Dagilimu Yok Enine Kesit Yuvarlak

Siirgiin Ucu Yatik Tity Sikhigi Seyrek Ana Renk Kirmizimsi Kahverengi
Siirgiin Ucu Dik Tty Sikligi Yok

Habitus (Siirgiin Pozisyonu) Yar1 Dik

Bogumlar aras1 Sirt Rengi Kirmizimsi

Bogumlar aras1 Karin Rengi Yesil

Bogumlar Arasi Dik Tiiy Sikligt Yok Cicek/Meyve Salkimi

Bogumlar Arasi Yatik Tiiy Siklig1 | Cok Seyrek Ozellikleri

Geng Yaprak Ozellikleri

Ustyiiz Rengi

Damarlar Arasi Yatik Tity Sikligi
Damarlar Arast Dik Tiy Sikligt
Ana Damar Yatik Tty Siklig
Ana Damar Dik Tiy Sikligt

Olgun Yaprak Ozellikleri

Aya Biiytkligi (cm?)
Boy(cm)

Aya Sekli

Dilim Say1s1

Ustyiiz Rengi

Aya Profili

N2 Disi Boyu(mm)

N4 Disi Boyu(mm)

N2 Disleri Boy/En Orani
N4 Disleri Boy/En Orani
Sap Cebi Genel Sekli
Sap Cebi Esas Sekli
Ustyan Cep Genel Sekli
Ustyan Cep Esas Sekli
Altyiiz Yatik Tiy Siktig
Altyiiz Dik Tity Sikligt
Ustyiiz Dik Tity Varligt
Yaprak Sap1 YatikTiiy Siklig:
Yaprak Sap1 Boyu(cm)

KULLANIM AMACI
SiNONIM

SALAMURALIK YAPRAK
URETIMINE UYGUNLUGU

Bronz Benekli Yesil
Seyrek

Yok

Seyrek

Yok

Biiyiik (251.080+15.67)
Orta (16.85+0.50)
Besgen

5 Adet

Acik Yesil

Dalgali

Cok Uzun (20.70+1.34)
Uzun (15.30+0.72)
Orta (0.87+0.04)

Uzun (1.06+0.10)

Acik

V Sekli

Dilimler Az Ust Uste

V Sekli

Yok

Seyrek

Yok

Yok

Kisa (8.45+0.26)

Siralik ve Kurutmalik

Uygun Degil

Cicek Yapist

Ik Salkimin Ciktig1 Bogum
Salkim/Géz

Salkim Sap Uzunlugu(cm)
Salkim Biiyiikliigii(cm?)
Salkim Boyu (cm)

Salkim Siklig

Sap Odunlagmasi

Tane Ozellikleri

Boy(mm)

En(mm)

Irilikte Bir 6rneklik
Tanenin Sekil
Kabuk Rengi

Kabuk Rengi Bir 6rneklik
Kabuk Kalinhigt

Sira Randiman1(%)
Tane Sap Boyu(mm)
Tane Agirlik(g)
SCKM (%)
Asitlik{g/l)
Olgunluk Indisi (%)
pH

Cekirdek Ozellikleri
Boy (mm)

En(mm)

Agirlik(mg)

Fenolojik Gozlemler

Gozlerin Uyanmasi
Tam Cigeklerime
Ben Diisme
Olgunluk

Erdisi

3-4.Bogum
1,1-2.Salkim

Kisa (5.65+0.25)
Orta (246.030£12.17)
Orta (18.35+0.92)
Orta Siklikta

Orta

Uzun (19.19£1.50)
Dar (13.91+0.20)
Birdrnek

Elips

Yesil-Sar1
Birdrnek

ince

Orta (61.00)

Kisa (7.48+0.29)
Orta (2.80+0.09)
Cok Yiiksek (25.30)
Diisiik (7)

36.14

3.91

Uzun (7.16+0.06)
Cok Enli (4.34+0.04)
Agir (65.7+0.001)

5-12/4

5-17/6

13-21/8
18-30/9 (Geggi)
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Sekil 4.30. Kerkiis ¢esidine ait salkim, tane ve yaprak goriiniimii.

. —_—

Sekil 4.31. Kerkiis ¢esidine ait yapragin iist/alt gériiniimii.
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Cizelge 4.17. Hasani ¢esidinde incelenen organlara iliskin ampelografik bulgular

Incelenen Ozellikler Bulgular Incelenen Ozellikler Bulgular
Siirgiin Ozellikleri Cubuk Ozellikleri

Siirgiin Ucu Ant. Dagilimu Kismen Enine Kesit Yuvarlak

Siirgiin Ucu Yatik Tity Sikhigi Seyrek Ana Renk Koyu Kahverengi
Siirgiin Ucu Dik Tty Sikligi Yok

Habitus (Siirgiin Pozisyonu) Yar1 Dik

Bogumlar aras1 Sirt Rengi Kirmizimsi

Bogumlar aras1 Karin Rengi Yesil

Bogumlar Arasi Dik Tiiy Sikligt Yok Cicek/Meyve Salkimi

Bogumlar Arasi Yatik Tity Sikligit [ Seyrek Ozellikleri

Geng Yaprak Ozellikleri

Ustyiiz Rengi

Damarlar Arasi Yatik Tity Sikligi
Damarlar Arast Dik Tiy Sikligt
Ana Damar Yatik Tiiy Siklig1
Ana Damar Dik Ty Sikligi

Olgun Yaprak Ozellikleri

Aya Biiytkligi (cm?)
Boy(cm)

Aya Sekli

Dilim Say1s1

Ustyiiz Rengi

Aya Profili

N2 Disi Boyu(mm)

N4 Disi Boyu(mm)

N2 Disleri Boy/En Orani
N4 Disleri Boy/En Orani
Sap Cebi Genel Sekli
Sap Cebi Esas Sekli
Ustyan Cep Genel Sekli
Ustyan Cep Esas Sekli
Altyiiz Yatik Tiy Siktig
Altyiiz Dik Tity Sikligi
Ustyiiz Dik Tity Varligt
Yaprak Sap1 Yatik Tily Siklig
Yaprak Sap1 Boyu(cm)

KULLANIM AMACI
SiNONIM

SALAMURALIK YAPRAK
URETIMINE UYGUNLUGU

Bronz Benekli Yesil
Seyrek

Yok

Seyrek

Yok

Kiigiik (117.1£9.75)
Kisa (9.91+0.41)
Besgen

5 Adet

Yesil

Dalgali

Orta (11.20+0.68)
Orta (11.00+0.72)
Orta (0.93+0.04)
Uzun (1.04+0.07)
Acik

U Sekli

Dilimler Az Ust Uste
V Sekli

Cok Seyrek

Yok

Yok

Yok

Kisa (8.78+0.43)

Sofralik ve Kurutmalik

Uygun Degil

Cicek Yapist

Ik Salkimin Ciktig1 Bogum
Salkim/Géz

Salkim Sap Uzunlugu(cm)
Salkim Biiyiikliigii(cm?)
Salkim Boyu (cm)

Salkim Siklig

Sap Odunlagmasi

Tane Ozellikleri

Boy(mm)

En(mm)

Irilikte Bir 6rneklik
Tanenin Sekil
Kabuk Rengi

Kabuk Rengi Bir 6rneklik
Kabuk Kalinhigt

Sira Randimani(%)
Tane Sap Boyu(mm)
Tane Agirlik(g)
SCKM (%)
Asitlik{g/l)
Olgunluk Indisi (%)
pH

Cekirdek Ozellikleri
Boy (mm)

En(mm)

Agirlik(mg)

Fenolojik Gozlemler

Gozlerin Uyanmasi
Tam Cigeklerime
Ben Diisme
Olgunluk

Disi

1-2. Bogum

1,1-2. Salkim

Kisa (5.05+0.30)
Biiyiik (286.08+17.50)
Orta (19.10+0.54)

Sik

Orta

Uzun (18.85+0.17)
Orta (16.82+0.15)
Birérnek

Yuvarlak
Yesil-Sar1
Birornek

ince

Cok Yiiksek (78.20)
Kisa (6.49+0.20)
Orta (3.48+0.10)
Diisiik (19.30)
Yiiksek (8)

24.13

431

Cok Uzun (7.45+0.08)
Cok Enli (4.23+0.07)
Agr (67.1+0.003)

12-23/3
12-28/5
6-15/7
20-31/8 (Orta)
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Sekil 4.32. Hasani ¢esidine ait salkim, tane ve yaprak goriiniimii.

o

Sekil 4.33. Hasani ¢esidine ait yapragin tist/alt goriniimdi.
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Cizelge 4.18. Tayifi (Beleki) ¢esidinde incelenen organlara iliskin ampelografik

bulgular
incelenen Ozellikler Bulgular incelenen Ozellikler Bulgular
Siirgiin Ozellikleri Cubuk Ozellikleri
Siirgiin Ucu Ant. Dagilimi Kismen Enine Kesit Yuvarlak
Siirgiin Ucu Yatik Tity Sikhigi Yok Ana Renk Kirmizimsi Kahverengi
Siirgiin Ucu Dik Tty Sikligi Yok
Habitus (Siirgiin Pozisyonu) Yar1 Dik
Bogumlar aras1 Sirt Rengi Kirmizimsi
Bogumlar aras1 Karin Rengi Yesil
Bogumlar Arast Dik Tity Sikligi | Yok Cicek/Meyve Salkimi
Bogumlar Arasi Yatik Tity Siklig1 | Seyrek Ozellikleri
Cicek Yapist Erdisi
flk Salkimin Ciktig1 Bogum 1-2. Bogum
Geng Yaprak Ozellikleri Salkim/Goz 1.1-2.Salkim
Salkim Sap Uzunlugu(cm) Kisa (4.15 £0.28)
Ustyiiz Rengi Bronz Benekli Yesil Salkim Biiytiklugii(cm?) Orta (207.70+8.97)
Damarlar Arasi Yatik Tity Sikhigi | Yok Salkim Boyu (cm) Kisa (16.10+0.55)
Damarlar Aras1 Dik Tiiy Sikligi | Yok Salkim Siklig Sik
Ana Damar Yatik Tty Siklig Cok Seyrek Sap Odunlagmasi Giglii
Ana Damar Dik Ty Sikligi Yok

Olgun Yaprak Ozellikleri

Aya Biiytkligi (cm?)
Boy(cm)

Aya Sekli

Dilim Say1s1

Ustyiiz Rengi

Aya Profili

N2 Disi Boyu(mm)

N4 Disi Boyu(mm)

N2 Disleri Boy/En Orani
N4 Disleri Boy/En Orani
Sap Cebi Genel Sekli
Sap Cebi Esas Sekli
Ustyan Cep Genel Sekli
Ustyan Cep Esas Sekli
Altyiiz Yatik Tiy Siktig
Altyiiz Dik Tity Sikligt
Ustyiiz Dik Tity Varligt
Yaprak Sap1 Yatik Tily Siklig
Yaprak Sap1 Boyu(cm)

KULLANIM AMACI
SINONIM

SALAMURALIK YAPRAK
URETIMINE UYGUNLUGU

Cok Bilyiik(343.35+32.68)
Kisa (18.65+0.97)

Besgen

5 Adet

Yesil

Dalgali

Uzun(15.60+1.42)

Orta (12.00 + 1.33)

Uzun (1.04 £ 0.03)

Cok Uzun (1.22 +0.22)
Agik

U Sekli

Dilimler Ust Uste

U Sekli

Yok

Seyrek

Yok

Yok

Orta (12.70+0.70)

Sofralik
Beleki

Uygun

Tane Ozellikleri

Boy(mm)

En(mm)

Irilikte Bir 6rneklik
Tanenin Sekil
Kabuk Rengi

Kabuk Rengi Bir 6rneklik
Kabuk Kalinhigt

Sira Randimani(%)
Tane Sap Boyu(mm)
Tane Agirlik(g)
SCKM (%)
Asitlik{g/l)
Olgunluk Indisi (%)
pH

Cekirdek Ozellikleri
Boy (mm)

En(mm)

Agirlik(mg)

Fenolojik Gozlemler

Gozlerin Uyanmasi
Tam Cigeklerime
Ben Diisme
Olgunluk

Cok Uzun (21.93 £0.217)
Enli (17.78 £0.18)
Birdrmek Degil
Elips

Koyu Kirmizt Mor
Birornek Degil
Orta

Orta (62.00)

Kisa (7.62+ 0.34)
AZIr (4.66+0.12)
Orta (18.20)

Orta (7)

26.00

3.80

Orta (6.10 + 0.27)
Orta (2.90+ 0.25)
Orta (54.6+0.002)

13-21/3
17-27/6
15-27/8
13-25/9 (Geggi)
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Sekil 4.34. Tayifi (Beleki) ¢esidine ait salkim, tane ve yaprak goriiniimii.

Sekil 4.35. Tayifi (Beleki) ¢esidine ait yapragin {ist/alt goriiniim.
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Cizelge 4.19. Zeyti gesidinde incelenen organlara iliskin ampelografik bulgular

Incelenen Ozellikler Bulgular Incelenen Ozellikler Bulgular
Siirgiin Ozellikleri Cubuk Ozellikleri
Siirgiin Ucu Ant. Dagilimu Yok Enine Kesit Yuvarlak
Siirgiin Ucu Yatik Tity Sikhigi Seyrek Ana Renk Sarimsi1 Kahverengi
Siirgiin Ucu Dik Tty Sikligi Yok
Habitus (Siirgiin Pozisyonu) Yar1 Dik
Bogumlar aras1 Sirt Rengi Kirmizimsi
Bogumlar aras1 Karin Rengi Yesil
Bogumlar Arasi Dik Tiiy Sikligt Yok Cicek/Meyve Salkimi
Bogumlar Arasi Yatik Tity Sikligir [ Seyrek Ozellikleri
Cicek Yapist Erdisi
Ik Salkimin Ciktig1 Bogum 1-2. Bogum
Geng Yaprak Ozellikleri Salkim/G6z 1,1-2.Salkim
Salkim Sap Uzunlugu(cm) Orta (7.25 £0.25)
Ustyiiz Rengi Bakir Sarisi Salkim Biiyiikliigii(cm?) Kiigiik (194.65+9.20)
Damarlar Arasi Yatik Tity Sikligi | Seyrek Salkim Boyu (cm) Kisa (17.35+0.32)
Damarlar Arast Dik Tiy Sikligt Seyrek Salkim Siklig Az Siklikta
Ana Damar Yatik Tty Siklig Seyrek Sap Odunlagmasi Zayif
Ana Damar Dik Tiy Sikligi Seyrek

Olgun Yaprak Ozellikleri

Aya Biiytkligi (cm?)
Boy(cm)

Aya Sekli

Dilim Say1s1

Ustyiiz Rengi

Aya Profili

N2 Disi Boyu(mm)

N4 Disi Boyu(mm)

N2 Disleri Boy/En Orani
N4 Disleri Boy/En Orani
Sap Cebi Genel Sekli
Sap Cebi Esas Sekli
Ustyan Cep Genel Sekli
Ustyan Cep Esas Sekli
Altyiiz Yatik Tiy Siktig
Altyiiz Dik Tity Sikligt
Ustyiiz Dik Tity Varligt
Yaprak Sap1 Yatik Tily Siklig
Yaprak Sap1 Boyu(cm)

KULLANIM AMACI
SiNONIM

SALAMURALIK YAPRAK
URETIMINE UYGUNLUGU

Orta (166.100 + 12.58)
Kisa (13.20+0.49)
Yuvarlak

5 Adet

Yesil

Dalgali

Orta (11.1£1 .03)
Orta (11.90 £1.15)
Orta (0.87 £ 0.07)
Uzun (0.98 £ 0.11)
Tam Agik

V Sekli

Dilimler Ust Uste
V Sekli

Yok

Seyrek

Yok

Yok

Kisa (8.85+0.65)

Sofralik ve Kurutmalik

Uygun Degil

Tane Ozellikleri

Boy(mm)

En(mm)

Irilikte Bir 6rneklik
Tanenin Sekil
Kabuk Rengi

Kabuk Rengi Bir 6rneklik
Kabuk Kalinhigt

Sira Randimani(%)
Tane Sap Boyu(mm)
Tane Agirlik(g)
SCKM (%)
Asitlik{g/l)
Olgunluk Indisi (%)
pH

Cekirdek Ozellikleri

Boy (mm)
En(mm)
Agirlik(mg)

Fenolojik Gozlemler

Gozlerin Uyanmasi
Tam Cigeklerime
Ben Diisme
Olgunluk

Orta (16.28 £0.12)
Orta (15.87 £0.17)
Birdrmek Degil
Yuvarlak
Yesil-Sar1
Birornek Degil
Kalin

Orta (62.30)

Kisa (8.48 £ 0.25)
Orta (3.35+0.15)
Diisiik (19.80)
Diisiik (6)

33.00

3.71

Uzun (7.30 £ 0.05)
Cok Enli (4.32+ 0.05)
Orta (53.940.001)

1-15/3
10-19/5
8-15/7
20-27/8 (Orta)
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Sekil 4.36. Zeyti ¢esidine ait salkim, tane ve yaprak gértiniimii.

“!*”I‘l A5 6 7 8 o tbomow

Sekil 4.37. Zeyti ¢esidine ait yapragin tist/alt gériinimii.
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Cizelge 4.20. Zeynebi ¢esidinde incelenen organlara iliskin ampelografik bulgular

Incelenen Ozellikler Bulgular Incelenen Ozellikler Bulgular
Siirgiin Ozellikleri Cubuk Ozellikleri
Siirgiin Ucu Ant. Dagilimi Yok Enine Kesit Yuvarlak
Siirgiin Ucu Yatik Tity Sikhigi Seyrek Ana Renk Sarimsi1 Kahverengi
Siirgiin Ucu Dik Tty Sikligi Yok
Habitus (Siirgiin Pozisyonu) Yar1 Dik
Bogumlar aras1 Sirt Rengi Kirmizimsi
Bogumlar aras1 Karin Rengi Yesil
Bogumlar Arasi Dik Tiiy Sikligt Yok Cicek/Meyve Salkimi
Bogumlar Arasi Yatik Tity Sikligit [ Seyrek Ozellikleri
Cicek Yapist Erdisi
Ik Salkimin Ciktig1 Bogum 3-4 Bogum
Geng Yaprak Ozellikleri Salkim/Goz 0-1.Salkim
Salkim Sap Uzunlugu(cm) Kisa (3.05+0.36)
Ustyiiz Rengi Bakir Sarisi Salkim Biiyiikliigii(cm?) Cok Kiigiik (133.6+8.46)
Damarlar Aras1 Yatik Tiy Sikligt Seyrek Salkim Boyu (cm) Kisa (17.30+0.31)
Damarlar Arasi1 Dik Tiy Siklig Yok Salkim Siklig Orta Siklikta
Ana Damar Yatik Tiy Siklig1 Seyrek Sap Odunlagmasi Orta
Ana Damar Dik Tiy Sikligt Yok
Tane Ozellikleri
Olgun Yaprak Ozellikleri
Boy(mm) Cok Uzun (23.00 £0.32)
Aya Biiyiikligi (cm?) Orta (205.250+14.39) En(mm) Dar (11.81 £0.42)
Boy(cm) Orta (15.30+0.56) Irilikte Bir 6rneklik Birérnek
Aya Sekli Besgen Tanenin Sekil Sivri
Dilim Sayisi 5 Adet Kabuk Rengi Yesil-Sart
Ustyiiz Rengi Yesil Kabuk Rengi Bir 6rneklik Birdrnek
Aya Profili Dalgali Kabuk Kalinligi ince
N2 Disi Boyu(mm) Uzun (15.0 £ 1.08) Sira Randimani(%) Yiiksek (72.50)
N4 Disi Boyu(mm) Orta (12.80 £ 0.74) Tane Sap Boyu(mm) Kisa(6.32 £ 0.29)
N2 Disleri Boy/En Orani Orta (0.95 = 0.04) Tane Agirlik(g) Orta (2.70+0.09)
N4 Disleri Boy/En Orani Uzun (1.01 +£0.04) SCKM (%) Yiiksek (20.20)
Sap Cebi Genel Sekli Genis Agik Asitlik{g/l) Diisiik (6)
Sap Cebi Esas Sekli U Sekli Olgunluk Indisi (%) 33.66
Ustyan Cep Genel Sekli Dilimler Az Ust Uste pH 3.78
Ustyan Cep Esas Sekli V Sekli
Altyiiz Yatik Tily Siktig1 Yok Cekirdek Ozellikleri
Altytiz Dik Tiiy Sikligt Seyrek Boy (mm) Cok Uzun (7.59 £ 0.05)
Ustyiiz Dik Tily Varlig Yok En(mm) Enli (3.95+ 0.10)
Yaprak Sapi Yatik Tity Sikligi Yok Agirlik(mg) Orta (57.940.001)
Yaprak Sap1 Boyu(cm) Kisa (11.2+0.42)
Fenolojik Gozlemler
Gozlerin Uyanmasi 1-17/3
Tam Cigeklerime 18-30/5
KULLANIM AMACI Sofralik ve Kurutmalik Ben Diisme 10-19/7
SINONIM - Olgunluk 15-25/8 (Orta)
SALAMURALIK YAPRAK Uygun Degil
URETIMINE UYGUNLUGU
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Sekil 4.38. Zeynebi ¢esidine ait salkim, tane ve yaprak goriintimii.

Sekil 4.39. Zeynebi ¢esidine ait yapragin iist/alt goriiniimdi.
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Cizelge 4.21. Bahdo ¢esidinde incelenen organlara iliskin ampelografik bulgular

Incelenen Ozellikler Bulgular Incelenen Ozellikler Bulgular
Siirgiin Ozellikleri Cubuk Ozellikleri
Siirgiin Ucu Ant. Dagilimu Kismen Enine Kesit Basik Oval
Siirgiin Ucu Yatik Tity Sikhigi Seyrek Ana Renk Sari
Siirgiin Ucu Dik Tty Sikligi Yok
Habitus (Siirgiin Pozisyonu) Yar1 Dik
Bogumlar aras1 Sirt Rengi Kirmizimsi
Bogumlar aras1 Karin Rengi Kirmizimsi
Bogumlar Arasi Dik Tiiy Sikligt Yok Cicek/Meyve Salkimi
Bogumlar Arasi Yatik Tity Sikligit [ Seyrek Ozellikleri
Cicek Yapist Erdisi
Ik Salkimin Ciktig1 Bogum 5.Bogum ve Yukarisi
Geng Yaprak Ozellikleri Salkim/Géz 1-3.Salkim
Salkim Sap Uzunlugu(cm) Cok Kisa (2.55 +0.23)
Ustyiiz Rengi Bronz Benekli Yesil Salkim Biiyiikliigii(cm?) Biiyiik (252.08+18.77)
Damarlar Arasi Yatik Tity Sikligi | Seyrek Salkim Boyu (cm) Orta (17.98+0.78)
Damarlar Arast Dik Tiy Sikligt Yok Salkim Siklig Sik
Ana Damar Yatik Tty Siklig Seyrek Sap Odunlagmasi Orta
Ana Damar Dik Tiy Sikligi Yok

Olgun Yaprak Ozellikleri

Aya Biiytikliigi (cm?)
Boy(cm)

Aya Sekli

Dilim Say1s1

Ustyiiz Rengi

Aya Profili

N2 Disi Boyu(mm)

N4 Disi Boyu(mm)

N2 Disleri Boy/En Orani
N4 Disleri Boy/En Orani
Sap Cebi Genel Sekli
Sap Cebi Esas Sekli
Ustyan Cep Genel Sekli
Ustyan Cep Esas Sekli
Altyiiz Yatik Tiy Siktig
Altyiiz Dik Tity Sikligt
Ustyiiz Dik Tity Varligt
Yaprak Sap1 Yatik Tily Siklig
Yaprak Sap1 Boyu(cm)

KULLANIM AMACI
SiNONIM

SALAMURALIK YAPRAK
URETIMINE UYGUNLUGU

Orta (173.000+11.82)
Kisa (13.35+0.44)
Besgen

5 Adet

Yesil

Dalgali

Orta (12.00 + 0.94)
Orta (11.90 £ 0.80)
Orta (1.06 + 0.04)
Uzun (1.11 £ 0.07)
Genis Agik

U Sekli

Acik

V Sekli

Yok

Cok Seyrek

Yok

Cok Seyrek

Kisa (8.90+0.55)

Sofralik
Bahdoki

Uygun

Tane Ozellikleri

Boy(mm)

En(mm)

Irilikte Bir 6rneklik
Tanenin Sekil
Kabuk Rengi

Kabuk Rengi Bir 6rneklik
Kabuk Kalinhigt

Sira Randimani(%)
Tane Sap Boyu(mm)
Tane Agirlik(g)
SCKM (%)

Asitlik {g/1)
Olgunluk Indisi (%)
pH

Cekirdek Ozellikleri
Boy (mm)

En(mm)

Agirlik(mg)

Fenolojik Gozlemler

Gozlerin Uyanmasi
Tam Cigeklerime

Ben Diisme
Olgunluk

Cok Uzun (23.17 +0.24)
Enli (19.94 £0.22)
Birdrmek Degil

Elips

Yesil-Sar1

Birdrnek

Orta

Orta (57.50)

Kisa (7.52 £ 0.20)
Cok Agir (5.65£0.14)
Diisiik (18.50)

Diisiik (6)

30.83

3.97

Cok Uzun (8.20 + 0.09)
Cok Enli (4.68+ 0.07)

Cok Agir (83.7+0.002)

1-20/3

15-27/5

10-17/6

20-31/7 (Erkenci)
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Sekil 4.40. Bahdo (Bahdoki) ¢esidine ait salkim, tane ve yaprak goriiniimii.

Sekil 4.41. Bahdo (Bahdoki) ¢esidine ait yapragin iist/alt gériintimii.

88



Cizelge 4.22. Misabik ¢esidinde incelenen organlara iliskin ampelografik bulgular

Incelenen Ozellikler Bulgular Incelenen Ozellikler Bulgular
Siirgiin Ozellikleri Cubuk Ozellikleri
Siirgiin Ucu Ant. Dagilimu Tamamen Enine Kesit Basik Oval
Siirgiin Ucu Yatik Tity Sikhigi Seyrek Ana Renk Kirmizimsi Kahverengi
Siirgiin Ucu Dik Tty Sikligi Yok
Habitus (Siirgiin Pozisyonu) Yar1 Dik
Bogumlar aras1 Sirt Rengi Kirmizimsi
Bogumlar aras1 Karin Rengi Yesil
Bogumlar Arasi Dik Tiiy Sikligt Yok Cicek/Meyve Salkimi
Bogumlar Arasi Yatik Tily Stkligr | Seyrek Ozellikleri

Cicek Yapist Erdisi

Ik Salkimin Ciktig1 Bogum 5.Bogum ve Yukarisi
Geng Yaprak Ozellikleri Salkim/Goz 1,1-2.Salkim

Salkim Sap Uzunlugu(cm) Kisa (3.70 +0.30)
Ustyiiz Rengi Yesil Salkim Biiyiikliigii(cm?) Cok Kiigtik (112.15+9.0)
Damarlar Aras1 Yatik Tiy Sikligt Seyrek Salkim Boyu (cm) Kisa (13.45+0.66)
Damarlar Arasi1 Dik Tiy Siklig Yok Salkim Siklig Sik
Ana Damar Yatik Tity Siklig Seyrek Sap Odunlagmasi Yok
Ana Damar Dik Tiy Siklig Yok

Olgun Yaprak Ozellikleri

Aya Biiytikligi (cm?)
Boy(cm)

Aya Sekli

Dilim Sayisi

Ustyiiz Rengi

Aya Profili

N2 Disi Boyu(mm)

N4 Disi Boyu(mm)

N2 Disleri Boy/En Orani
N4 Disleri Boy/En Orani
Sap Cebi Genel Sekli
Sap Cebi Esas Sekli
Ustyan Cep Genel Sekli
Ustyan Cep Esas Sekli
Altyliz Yatik Tiiy Siktig1
Altytiz Dik Tiiy Siklig1
Ustyiiz Dik Tily Varlig
Yaprak Sap1 Yatik Tiy Siklig
Yaprak Sap1 Boyu(cm)

KULLANIM AMACI
SiNONIM

SALAMURALIK YAPRAK
URETIMINE UYGUNLUGU

Biiyiik (243.150+16.59)
Orta (16.00+0.58)
Besgen

5 Adet

Yesil

Diize Yakin

Orta (12.20 = 1.00)
Uzun (13.80 + 1.37)
Orta (1.06 = 0.07)
Uzun (0.95 + 0.08)
Genis Agik

U Sekli

Acik

V Sekli

Yok

Yok

Yok

Yok

Kisa (8.85+0.66)

Sofralik

Uygun Degil

Tane Ozellikleri

Boy(mm)

En(mm)

Irilikte Bir 6rneklik
Tanenin Sekil
Kabuk Rengi

Kabuk Rengi Bir 6rneklik
Kabuk Kalinhigt

Sira Randimani(%)
Tane Sap Boyu(mm)
Tane Agirlik(g)
SCKM (%)
Asitlik{g/l)
Olgunluk Indisi (%)
pH

Cekirdek Ozellikleri

Boy (mm)
En(mm)
Agirlik(mg)

Fenolojik Gozlemler

Gozlerin Uyanmasi
Tam Cigeklerime
Ben Diisme
Olgunluk

Kisa (13.05 +0.18)
Dar (11.90 £0.19)
Birornek Degil
Yuvarlak

Siyah

Birornek

ince

Diisiik (49.60)

Cok Kisa (4.74 £ 0.21)
Cok Hafif (1.24+0.06)
Diisiik (17.80)

Orta (8)

22.25

3.81

Uzun (6.33 = 0.05)
Cok Enli (4.12+0.04)
Orta (49.2+0.001)

1-15/3

10-25/5

22-30/6

12-25/7 (Erkenci)

89




Sekil 4.42. Misabik ¢esidine ait salkim, tane ve yaprak gorintimii.

Sekil 4.43. Misabik cesidine ait yapragin iist/alt gériinimii.
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Cizelge 4.23. Mazrona ¢esidinde incelenen organlara iliskin ampelografik bulgular

Incelenen Ozellikler Bulgular Incelenen Ozellikler Bulgular

Siirgiin Ozellikleri Cubuk Ozellikleri

Siirgiin Ucu Ant. Dagilimi Yok Enine Kesit Yuvarlak

Siirgiin Ucu Yatik Tity Sikhigi Seyrek Ana Renk Kirmizimsi Kahverengi
Siirgiin Ucu Dik Tty Sikligi Yok

Habitus (Siirgiin Pozisyonu) Yar1 Dik

Bogumlar aras1 Sirt Rengi Kirmizimsi

Bogumlar aras1 Karin Rengi Yesil

Bogumlar Arasi Dik Tiiy Sikligt Yok Cicek/Meyve Salkimi

Bogumlar Arasi Yatik Tity Sikligit [ Seyrek Ozellikleri

Geng Yaprak Ozellikleri

Ustyiiz Rengi

Damarlar Arasi Yatik Tity Sikligi
Damarlar Arast Dik Tiy Sikligt
Ana Damar Yatik Tiiy Siklig1
Ana Damar Dik Ty Sikligi

Olgun Yaprak Ozellikleri

Aya Biiytkligi (cm?)
Boy(cm)

Aya Sekli

Dilim Say1s1

Ustyiiz Rengi

Aya Profili

N2 Disi Boyu(mm)

N4 Disi Boyu(mm)

N2 Disleri Boy/En Orani
N4 Disleri Boy/En Orani
Sap Cebi Genel Sekli
Sap Cebi Esas Sekli
Ustyan Cep Genel Sekli
Ustyan Cep Esas Sekli
Altyiiz Yatik Tiy Siktig
Altyiiz Dik Tity Sikligt
Ustyiiz Dik Tity Varligt
Yaprak Sap1 Yatik Tily Siklig
Yaprak Sap1 Boyu(cm)

KULLANIM AMACI
SiNONIM

SALAMURALIK YAPRAK
URETIMINE UYGUNLUGU

Bronz Benekli Yesil
Seyrek

Yok

Seyrek

Yok

Orta (194.230+6.67)
Kisa (14.25+0.23)
Besgen

5 Adet

Yesil

Dalgali

Orta (11.90 + 0.50)
Orta (10.40+ 0.48)
Orta (1.05 + 0.06)
Uzun (1.05+ 0.06)
Acik

V Sekli

Dilimler Ust Uste
V Sekli

Seyrek

Yok

Yok

Yok

Kisa (7.60+0.40)

Siralik ve Sofralik
Sire

Uygun Degil

Cicek Yapist

Ik Salkimin Ciktig1 Bogum
Salkim/Géz

Salkim Sap Uzunlugu(cm)
Salkim Biiyiikliigii(cm?)
Salkim Boyu (cm)

Salkim Siklig

Sap Odunlagmasi

Tane Ozellikleri

Boy(mm)

En(mm)

Irilikte Bir 6rneklik
Tanenin Sekil
Kabuk Rengi

Kabuk Rengi Bir 6rneklik
Kabuk Kalinhigt

Sira Randimani(%)
Tane Sap Boyu(mm)
Tane Agirlik(g)
SCKM (%)
Asitlik{g/l)
Olgunluk Indisi (%)
pH

Cekirdek Ozellikleri
Boy (mm)

En(mm)

Agirlik(mg)

Fenolojik Gozlemler

Gozlerin Uyanmasi
Tam Cigeklerime
Ben Diisme
Olgunluk

Erdisi

3-4.Bogum
1.1-2.Salkim

Kisa (5.90 +0.26)
Orta (201.63 +13.44)
Kisa (16.7840.52)
Orta Siklikta

Gliglii

Orta (16.04 £0.11)
Orta (15.38 +0.10)
Birérnek
Yuvarlak
Yesil-Sar1
Birornek

ince

Yiiksek (65.70)
Kisa (6.22 £ 0.23)
Hafif (2.57+0.05)
Yiiksek (21.06)
Diisiik (6)

35.10

3.66

Uzun (7.24 £ 0.05)
Cok Enli (4.54+0.04)
Cok Agir (75.6+0.001)

1-20/4

20-30/6

15-27/8

20/9-5/10 (Cok Geggi)

91




Sekil 4.44. Mazrone gesidine ait salkim, tane ve yaprak goriiniimii.

&

Sekil 4.45. Mazrone ¢esidine ait yapragin iist/alt goriiniimii.
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4.4 Incelenen Uziim Cesitlerinin Ampelografik Ozelliklerinin Genel

Degerlendirilmesi

4.4.1. Siirgiin Ozellikleri

Calisma stiresince yapilan tespitlerde; c¢esitlerin karsilastirilmas: sonucunda
incelenen c¢esitlerin sinonimleri Giirs6z (1993)’e gore belirlenmeye ¢alisilmis olup, her
ceside iliskin ampelografik 6zelliklerin sonunda verilen fotograflarda da goriilecegi
lizere tiim gesitlerde siirgiin ucu sekli “agik’’ olarak tespit edilmistir.

Stirglin ucunda antosiyanin dagilimi; Bilbizeki, Beytilhamam, Rase kewnar ve
Misabik ¢esitlerinde “tamamen”, Bakari, Rase gurnik, Bahdo, Sikari, Sinceri, Goglani,
Hasani ve Tayifi gesitlerin tamaminda “kismen” belirlenirken Zeynebi, Zeyti, Gawre,
Nasiri, Payizi, Kerkiis, Mazrone ve Zerine ¢esitlerinde ise “yok™ olarak belirlenmistir.

Stirglin ucunda yatik tiiyler bakimindan; Sikari ve Tayifi ¢esitlerinde “yok”,
Payizi ve Beytilhamam ¢esitlerinde “gok seyrek”, Bakari, Bilbizeki, Rase gurnik, Rase
kewnar, Sinceri, Gawre, Nasiri, Goglani, Kerkiis, Hasani, Zeyti, Misabik ve Mazrone
cesitleri “seyrek”, Zeynebi ve Bahdo ¢esitlerinde ise “orta”, olarak saptanmustir. Siirgiin
ucundaki dik tiiyler bakimindan tanimlanan gesitlerin tamami “yok” sinifinda yer
almaktadir.

Stirglin habitusu bakimindan; Bilbizeki, Zerine, Rase kewnar, Payizi, Sikari,
Gawre, Nasiri, Beytilhamam, Goglani, Kerkiis, Hasani, Zeyti, Misabik, Tayifi, Zeynebi,
Bahdo ve Mazrone gesitleri “yar1 dik”, Bakari, Rase gurnik ve Sinceri gesitleri ise “dik”
simifinda yer almaktadir.

Bogumlar arasi sirt tarafinin rengi bakimindan; Goglani “yesil” diger c¢esitler
“kirmizims1” olarak tespit edilmistir. Bogumlar arasi karin tarafinin rengi ise Bakari,
Bilbizeki, Rase gurnik, Rase kewnar, Gawre, Nasiri, Beytilhamam, Kerkiis, Zeynebi,
Zerine, Payizi, Sikari, Sinceri, Goglani, Hasani, Tayifi, Zeyti, Misabik ve Mazrone
gesitlerinde “yesil”, sadece Bahdo ¢esidinde “kirmizimsi” olarak tespit edilmistir.

Bogumlar arasi dik tiiyler bakimindan; Bakari, Bilbizeki, Rase gurnik, Rase
kewnar, Gawre, Nasiri, Beytilhamam, Bahdo, Zeynebi, Zerine, Payizi, Sikari, Sinceri,
Goglani, Hasani, Tayifi, Zeyti, Misabik, Kerkiis ve Mazrone gesitlerinde “yok™ olarak
tespit edilmistir.
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Bogumlar aras1 yatik tiiyler bakimindan ise; Bahdo ve Misabik ¢esitlerinde “orta
sik’’, Bilbizeki, Zerine, Rase gurnik, Rase kewnar, Payizi, Sikari, Sinceri, Gawre,
Nasiri, Goglani, Kerkiis, Hasani, Tayifi, Zeyti, Zeynebi ve Mazrone c¢esitlerinde
“seyrek”, Bakari ve Beytilhamam cesitlerinde ise “yok” olarak tespit edilmistir.

Siirgiin tizerindeki siiliiklerin dizilisi bakimindan ise incelenen tiim g¢esitlerde

“kesikli (2S+0+2S+...)” olarak tespit edilmistir.

4.4.2. Geng Yaprak Ozellikleri

Ust vyiiziin rengi bakimindan; Bilbizeki, Zerine, Sikari, Gawre, Beytilhamam,
Goglani, Kerkiis, Hasani, Tayifi, Bahdo ve Mazrone cesitleri “bronz-benekli yesil”,
Rage gurnik ¢esidi “bronz-benekli sar1”, Payizi, Zeyti ve Zeynebi ¢esitleri “bakir saris1”,
Bakari ve Sinceri gesitleri “kirmizims1”, geriye kalan Rase kewnar, Nasiri ve Misabik
cesitleri ise “yesil” sinifinda yer almaktadirlar.

Damarlar arasi yatik tily bakimindan; Bakari, Bilbizeki, Rase kewnar, Sikari,
Sinceri, Gawre, Nasiri, Beytilhamam ve Tayifi cesitleri “yok”, Zerine, Rase gurnik,
Payizi, Goglani, Kerkiis, Hasani, Zeyti, Misabik ve Mazrone ¢esitleri “seyrek” geriye
kalan Zeynebi ve Bahdo ¢esitleri ise “orta” sinifina girmektedirler.

Damar aralarindaki dik tiiyler bakimindan; Bakari, Bilbizeki, Rase kewnar, Sikari,
Sinceri, Gawre, Nasiri, Beytilhamam, Tayifi, Zerine, Rase gurnik, Payizi, Goglani,
Kerkiis, Hasani, Misabik, Mazrone, Zeynebi ve Bahdo c¢esitleri “yok”, sadece Zeyti
cesidi ise “seyrek” sinifinda yer almaktadir.

Ana damar izerindeki yatik tiiyler bakimindan; Rase kewnar, Sikari,
Beytilhamam ve Tayifi gesitleri “cok seyrek”; Bakari, Bilbizeki, Sinceri, Gawre, Nasiri,
Zerine, Rase gurnik, Payizi, Goglani, Kerkiis, Hasani, Zeyti ve Mazrone g¢esitleri
“seyrek”; Zeynebi, Bahdo ve Misabik cesitleri ise “orta” siifinda yer almaktadirlar.

Ana damar iizerindeki dik tiiyler bakimindan; Rase kewnar, Sikari, Gawre,
Beytilhamam, Tayifi, Zerine, Rase gurnik, Payizi, Goglani, Kerkiis, Hasani, Misabik,
Mazrone, Zeynebi ve Bahdo gesitleri de “yok” siifinda yer alirken geriye kalan Bakari,

Bilbizeki, Sinceri, Nasiri ve Zeyti gesitleri ise “seyrek” sinifina girmistir.

94



4.4.3. Olgun Yaprak Ozellikleri

Yaprak alani biyiikliigii (eniXboyu) bakimindan Hasani ¢esidi “kiigiik”, Bakari,
Bilbizeki, Payizi, Sikari, Sinceri, Nasiri, Beytilhamam, Goglani, Zeyti, Zeynebi, Bahdo
ve Mazrone gesitleri “orta”, Zerine, Rase gurnik, Kerkiis ve Misabik ¢esitleri “bliyiik”,
geriye kalan Rase kewnar, Gawre ve Tayifi (Beleki) gesitleri ise “gok biiylik” sinifinda
yer almaktadir. Hasani ¢esidi 170,7549,83 cm? ile en kiiglik, Tayifi (Beleki)
343,35+32,68 cm? ile en biliyiik yaprak alani olan gesit olarak tespit edilmistir.

Yaprak Boyu bakimindan; Bakari, Bilbizeki, Payizi, Sikari, Sinceri, Nasiri,
Beytilhamam, Hasani, Tayifi (Beleki), Bahdo ve Mazrone ¢esitleri “kisa” geriye kalan
Zerine, Rase gurnik, Rase kewnar, Gawre, Goglani, Kerkiis, Zeyti, Zeynebi ve Misabik
cesitleri ise “orta” smifinda bulunmaktadir. En kisa yaprak boyu 9,91+0,41 cm ile
Hasani ¢esidi iken, 18,65+0,97 cm boyu ile Tayifi (Beleki) ¢esidi en uzun ¢esit olarak
tespit edilmistir.

Yaprak ayasinin sekli bakimindan Bakari ve Zeyti gesitleri “yuvarlak”, Bilbizeki,
Payizi, Sikari, Sinceri, Nasiri, Beytilhamam, Hasani, Tayifi (Beleki), Bahdo, Mazrone,
Zerine, Rase gurnik, Rase kewnar, Gawre, Goglani, Kerkiis, Zeynebi ve Misabik
cesitleri ise “besgen” smifina girmektedir.

Dilim sayis1 bakimindan incelendiginde ise sadece Bakari ¢esidi “li¢ dilimli” iken
geriye kalan diger biitiin ¢esitler “bes dilimli” olarak tespit edilmistir.

Olgun yapragin iist yliziiniin rengi Bilbizeki ve Kerkiis cesitlerinde “agik yesil”,
Bakari, Payizi, Sikari, Sinceri, Nasiri, Beytilhamam, Hasani, Tayifi (Beleki), Bahdo,
Mazrone, Zerine, Rase gurnik, Rase kewnar, Gawre, Goglani, Zeyti, Zeynebi ve
Misabik gesitleri ise “yesil” olarak tespit edilmistir.

Yaprak Ayasi profili bakimindan Payizi ve Misabik cesitlerinde “diize yakin”,
Bakari, Bilbizeki, Sikari, Sinceri, Nasiri, Beytilhamam, Hasani, Tayifi (Beleki), Bahdo,
Mazrone, Zerine, Rase gurnik, Rase kewnar, Gawre, Goglani, Zeyti, Zeynebi ve Kerkiis
cesitlerinde “dalgal1” sinifina girmislerdir.

Dis sekli bakimindan incelendiginde ise yoredeki biitiin gesitlerin “testere (sivri)”
disli sinifinda oldugu goézlenmistir.

N2 disi uzunlugu bakimindan Bakari, Rase gurnik, Payizi, Sikari, Sinceri, Nasiri,
Goglani, Hasani, Zeyti, Bahdo, Misabik ve Mazrone ¢esitleri “orta”, Bilbizeki, Zerine,

Rage kewnar, Gawre, Beytilhamam, Tayifi (Beleki) ve Zeynebi ¢esitleri “Uzun”, sadece
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Kerkiis ¢esidinde “¢ok uzun” smifinda yer almaktadir. Kerkiis 20,70+1,34 mm ile “gok
uzun” smifina girerek en uzun N2 disine sahip cesit olurken, diger ¢esitlerin tiimii
“kisa” olarak tespit edilmistir. En kisa N2 disine sahip ¢esit ise 9,40+0,91 mm ile
Goglani ¢esidi olmustur.

N4 dis uzunlugu bakimindan ise; sadece Goglani g¢esidi “kisa” sinifinda yer
alirken diger ¢esitlerden Rase gurnik, Rase kewnar, Payizi, Sikari, Gawre, Nasiri,
Hasani, Tayifi (Beleki), Zeyti, Zeynebi, Bahdo ve Mazrone ¢esitleri “orta”, geriye kalan
Bakari, Bilbizeki, Zerine, Sinceri, Beytilhamam, Kerkiis ve Misabik ¢esitleri ise “uzun”
simifina girmislerdir. En kisa N4 dis uzunluguna sahip ¢esit 8,30+0,88 mm ile Goglani
olurken, en uzun N4 disine sahip ¢esit ise 15,90+1,01 mm’lik uzunlukla Beytilhamam
olarak tespit edilmistir.

N2 dis uzunlugunun genisligine oraninda ¢esitlerden Zerine, Rase kewnar, Sikari,
Gawre, Nasiri, Tayifi (Beleki) ve Goglani “uzun”; Bakari, Bilbizeki, Rase gurnik,
Payizi, Hasani, Zeyti, Zeynebi, Bahdo, Mazrone, Misabik, Kerkiis, Sinceri ve
Beytilhamam g¢esitleri ise “orta” sinifinda yer almistir. En kisa oran 0,86+0,04 degeri ile
Beytilhamam, en uzun oran ise 1,22+0,08 degeri ile Nasiri ¢cesidinde gézlenmistir.

N4 dis uzunlugunun genisligine orani1 bakimindan; Sinceri ¢esidi “orta”, Bakari,
Bilbizeki, Zerine, Rase gurnik, Rase kewnar, Payizi, Sikari, Gawre, Nasiri,
Beytilhamam, Kerkiis, Hasani, Zeyti, Zeynebi, Bahdo, Misabik ve Mazrone g¢esitleri
“uzun”, geriye kalan Tayifi (Beleki) ve Goglani gesitleri de “cok uzun” sinifinda yer
almistir. En kisa orana sahip ¢esit 0,86+0,05 ile Sinceri iken, en uzun orana sahip olan
ise 1,23+0,14 ile Goglani ¢esidi olmustur.

Sap cebi genel sekli bakimindan; Nasiri ¢esidinde “kapali”, Bakari, Bilbizeki,
Payizi, Gawre, Beytilhamam, Goglani, Tayifi (Beleki), Kerkiis, Hasani ve Mazrone
cesitleri “agik”, Zerine ¢esidi “fazla agik”, Zeynebi, Bahdo, Misabik, Sikari, Sinceri,
Rage gurnik, Rase kewnar ve Zeyti ¢esitleri ise “cok fazla acik” sinifina girmislerdir.

Sap cebinin esas sekli bakimindan incelendiginde ise; Bakari, Sinceri, Gawre,
Kerkiis, Zeyti ve Mazrone ¢esitlerinde “V”; Zeynebi, Bahdo, Misabik, Sikari, Rase
gurnik, Rase kewnar, Bilbizeki, Payizi, Beytilhamam, Goglani, Tayifi (Beleki), Kerkiis,
Hasani ve Nasiri gesitlerinde ise “U” seklinde oldugu tespit edilmistir.

Ust yan ceplerin genel sekli Payizi ve Sikari cesitlerinde “kapali” sinifina

girerken, Bakari, Bilbizeki, Sinceri, Gawre, Bahdo ve Misabik gesitleri “acik™; Zerine,
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Rase gurnik, Rase kewnar, Nasiri, Beytilhamam, Goglani, Kerkiis, Hasani, Tayifi
(Beleki), Zeyti, Zeynebi ve Mazrone gesitlerinde ise “dilimler az iist tiste” sinifinda yer
aldiklar1 gézlenmistir.

Ust yan ceplerin esas sekli yoniinden incelendiginde Bakari, Bilbizeki, Zerine,
Rase gurnik, Payizi, Sikari, Sinceri, Gawre, Nasiri, Goglani, Kerkiis, Hasani, Zeyti,
Zeynebi, Bahdo, Misabik ve Mazrone gesitlerinde “V”, geriye kalan Rase kewnar,
Tayifi (Beleki) ve Beytilhamam cesitleri ise “U” seklinde olduklar1 tespit edilmistir.

Olgun yapragin alt yliziinde ana damarlar arasindaki yatik tiiyler incelendiginde;
Bakari, Bilbizeki, Sikari, Sinceri, Gawre, Nasiri, Goglani, Kerkiis, Tayifi (Beleki),
Zeyti, Zeynebi, Bahdo ve Misabik cesitleri “yok”, Hasani ¢esidinin “cok seyek”
smifinda, Zerine, Rase gurnik, Rase kewnar, Payizi, Beytilhamam ve Mazrone
cesitlerinin ise “seyrek” sinifinda olduklari tespit edilmistir.

Yaprak alt yiiziinde ana damarlar arasindaki dik tiiyler incelendiginden ise; Sikari,
Sinceri, Misabik, Hasani, Beytilhamam ve Mazrone c¢esitleri “yok™ smifinda yer alirken
Zerine, Rase gurnik, Rase kewnar, Payizi, Nasiri, Goglani, Kerkiis, Tayifi (Beleki),
Zeyti ve Zeynebi gesitleri “seyrek”; Bakari, Bilbizeki, Gawre ve Bahdo ¢esitlerinin ise
“cok seyrek” sinifinda oldugu belirlenmistir.

Yaprak {ist yiiziinde ana damarlar arasindaki yatik tiiyler incelendiginde ise; biitiin
cesitlerin “yok”’sinifinda oldugu tespit edilmistir.

Yaprak st yiiziinde ana damarlar arasindaki dik tiiyler incelendiginde ise; Bakari,
Bilbizeki, Sikari, Sinceri, Gawre, Nasiri, Goglani, Kerkiis, Tayifi (Beleki), Zeyti,
Zeynebi, Bahdo, Misabik, Hasani, Rase kewnar, Payizi, Beytilhamam ve Mazrone
cesitleri “yok” smifinda, Rase gurnik gesidi “seyrek”, Zerine ¢esidinin ise “gok seyrek”
sinifinda oldugu tespit edilmistir.

Yaprak sapindaki yatik tiiyler bakimindan; Rase gurnik ve Bahdo ¢esitlerinde
“cok seyrek” smifinda yer alirken, Bakari, Bilbizeki, Sikari, Sinceri, Gawre, Nasiri,
Goglani, Kerkiis, Tayifi (Beleki), Zeyti, Zeynebi, Misabik, Hasani, Rase kewnar, Payizi,
Beytilhamam, Zerine ve Mazrone ¢esitleri ise “yok” sinifinda olduklar1 gozlenmistir.

Yaprak sapinda dik tiiy bakimindan ise, incelenen biitiin gesitlerin “yok” sinifinda
oldugu tespit edilmistir.

Yaprak sapinin boyu bakimindan; Bakari, Bilbizeki, Sikari, Sinceri, Gawre,

Nasiri, Goglani, Kerkiis, Zeyti, Zeynebi, Misabik, Hasani, Rase kewnar, Payizi,
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Beytilhamam, Zerine, Rase gurnik, Bahdo ve Mazrone gesitlerinin hepsinin “kisa”

olarak tespit edilirken sadece Tayifi (Beleki) gesidinin ise “orta” oldugu gozlenmistir.

4.4.4. Yilhk Dal (Cubuk) Ozellikleri

Incelenen cesitlerde cubuklarm enine kesiti Bakari, Rase kewnar, Payizi, Sinceri,
Gawre, Beytilhamam, Kerkiis, Hasani, Tayifi (Beleki), Zeyti, Zeynebi ve Mazrone
cesitlerinde “yuvarlak”; Bilbizeki, Rase gurnik, Sikari, Goglani, Bahdo ve Misabik
cesitlerinde “basik oval” geriye kalan Zerine ve Nasiri ¢esitlerinde ise “oval” olarak
tespit edilmistir.

Cubuk ana rengi bakimindan; Bakari, Rase gurnik, Sikari, Gawre, Beytilhamam,
Zeyti ve Zeynebi gesitlerinde “sarimsi kahverengi”; Bilbizeki, Rase kewnar, Goglani ve
Hasani ¢esitlerinde “koyu kahverengi”, Nasiri, Kerkiis, Tayifi (Beleki), Misabik ve
Mazrone ¢esitlerinde “kirmizimsi kahverengi”; geriye kalan Zerine, Payizi, Sinceri ve
Bahdo ¢esitleri ise “sar1” olarak gbzlenmistir.

Cubuklardaki bogumlarda ve bogum aralarinda dik tiiy varligi bakimindan ise

cesitlerin hepsinin “yok” sinifinda oldugu gézlenmistir.

4.4.5. Cicek Salkim Ozellikleri

Cicek yapist bakimindan; Bakari, Rase gurnik, Sikari, Beytilhamam, Zeyti,
Zeynebi, Bilbizeki, Rase kewnar, Goglani, Nasiri, Kerkiis, Tayifi (Beleki), Misabik,
Zerine, Payizi, Sinceri, Bahdo ve Mazrone cgesitleri “erdisi” olarak tespit edilirken,
Hasani ve Gawre cesitleri ise “erdisi gorinimlii disi” ¢igek yapisi olarak tespit
edilmistir.

Ik cicek salkiminin ¢iktigi bogum bakimindan; Sinceri, Nasiri, Hasani, Tayifi
(Beleki) ve Zeyti gesitlerinde “birinci-ikinci bogum”, Zerine, Rase gurnik, Sikari,
Gawre, Goglani, Kerkiis, Zeynebi ve Mazrone ¢esitlerinde “liglincii-doérdiincti bogum”
olarak go6zlemlenirken; geriye kalan Bakari, Bilbizeki, Rase kewnar, Payizi,
Beytilhamam, Bahdo ve Misabik ¢esitlerinde ise “besinci bogum ve yukarisi” olarak
gbzlemlenmistir.

Stirglin basina salkim/gbz sayist ise; Bakari, Bilbizeki, Sikari, Sinceri, Gawre,
Goglani ve Zeynebi ¢esitleri “0-1 salkim”, Rase gurnik, Rase kewnar, Payizi, Nasiri,
Kerkiis, Hasani, Tayifi (Beleki), Zeyti, Misabik ve Mazrone ¢esitleri “1,1-2 salkim”
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smifinda yer alirken, geriye kalan Zerine, Beytilhamam ve Bahdo cesitleri ise “2,1-3

Salkim” sinifinda olduklar1 saptanmistir.

4.4.6. Uziim Salkim Ozellikleri

Salkim biiyiikliigii Rase gurnik, Rase kewnar, Sinceri, Beytilhamam, Zeynebi ve
Misabik gesitlerinde “cok kiigiik”, Bakari, Bilbizeki, Zerine, Gawre, Nasiri, Goglani ve
Zeyti ¢esitlerinde “kiiciik”, Payizi, Kerkiis, Tayifi (Beleki) ve Mazrone ¢esitlerinde
“orta”, geriye kalan Sikari, Hasani ve Bahdo ¢esitlerinde ise “bliyiik” sinifinda olduklar1
gbzlenmistir. Beytilhamam c¢esidi 67,43+10,31 cm? alani ile en kiigiik, Sikari cesidi ise
292,98+24,28 cm? alani ile en biiylik salkima sahip ¢esitler oldugu tespit edilmistir.

Salkim uzunlugu ise; Beytilhamam c¢esidinde “cok kisa”, Zerine, Rase gurnik,
Rase kewnar, Sinceri, Gawre, Nasiri, Goglani, Tayifi (Beleki), Zeyti, Zeynebi, Misabik
ve Mazrone ¢esitlerinde “kisa”; Bakari, Payizi, Sikari, Kerkiis, Hasani ve Bahdo
cesitlerinde “orta uzun”; Bilbizeki gesidinde ise “uzun” olarak tespit edilmistir. En kisa
salkima sahip ¢esit 10,40+0,59 cm boyu ile Beytilhamam ¢esidi iken, en uzun salkima
sahip ¢esit ise 20,55+0,73 cm boyu ile Bilbizeki ¢esidi oldugu tespit edilmistir.

Salkim siklig1 yoniinden Nasiri ve Beytilhamam ¢esitlerinin “seyrek”, Bilbizeki,
Rase kewnar, Payizi, Gawre, Goglani, Kerkiis, Zeyti, Zeynebi ve Mazrone ¢esitlerinin
“orta sik”, Bakari, Zerine, Sikari, Sinceri, Hasani, Tayifi (Beleki), Bahdo ve Misabik
cesitlerinin “sik”, Rase gurnik ¢esidinin ise “gok sik” sinifinda oldugu gézlenmistir.

Salkim sap uzunlugu yoniinden incelendiginde; Bahdo ¢esidi “cok kisa”; Bakari,
Rase gurnik, Beytilhamam, Zeynebi, Bilbizeki, Rase kewnar, Nasiri, Kerkiis, Tayifi
(Beleki), Misabik, Sinceri, Hasani, Gawre ve Mazrone ¢esitleri “kisa”; Zerine, Payizi,
Goglani ve Zeyti gesitleri “orta”; Sikari ¢esidi ise “uzun” olarak tespit edilmistir. En
kisa ilk ¢i¢ek salkimi sap uzunlugu; 2,55+0,23 cm uzunlukla Bahdo, en uzunu ise
8,25+0,72 cm uzunlugu ile Sikari ¢esidinde gozlenmistir.

Renk homojenligi bakimindan; Payizi, Gawre ve Tayifi (Beleki) c¢esitleri
“homojen degil”; Rase gurnik, Rase kewnar, Sinceri, Beytilhamam, Zeynebi, Misabik,
Bakari, Bilbizeki, Zerine, Nasiri, Goglani, Zeyti, Kerkiis, Mazrone, Sikari, Hasani ve
Bahdo ¢esitleri ise “homojen” olarak tespit edilmistir.

Irilikte tek Orneklik bakimindan incelendiginde ise; Bakari, Bilbizeki, Zerine,

Rase gurnik, Rase kewnar, Payizi, Gawre, Nasiri, Beytilhamam, Goglani, Tayifi
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(Beleki), Zeyti, Bahdo ve Misabik ¢esitleri “bir 6rnek degil”, geriye kalan Sinceri,
Zeynebi, Kerkiis, Mazrone, Sikari ve Hasani cesitleri ise “bir ornek” sinifinda yer
aldiklar1 gbézlenmistir.

Salkim sap1 odunlasmasi bakimindan; Payizi ve Misabik ¢esitleri “yok”, Bakari
ve Zeyti cesitleri “zayif”, Bilbizeki, Zerine, Sikari, Sinceri, Kerkiis, Hasani, Bahdo ve
Zeynebi cgesitleri “orta”; Rase gurnik, Rase kewnar, Gawre, Nasiri, Beytilhamam,
Goglani, Mazrone ve Tayifi (Beleki) ¢esitlerinin ise “Giiglii” sinifinda olduklar1 tespit

edilmistir.

4.4.7. Tane Ozellikleri

Tane boyu bakimindan; Misabik ¢esidi “kisa” smifinda, Zerine, Sinceri,
Beytilhamam, Zeyti ve Mazrone “orta” siifinda, Bakari, Bilbizeki, Rase gurnik, Rase
kewnar, Payizi, Sikari, Gawre, Goglani, Kerkiis ve Hasani gesitleri “uzun” sinifinda,
Nasiri, Tayifi (Beleki), Zeynebi ve Bahdo gesitleri ise “cok uzun” sinifinda yer aldiklari
gozlenmistir. En kisa taneye 13,05+0,18 mm boyu ile Misabik ¢esidi, en uzun taneye ise
23,17+0,24 mm boyu ile Bahdo ¢esidi olarak tespit edilmistir.

Tane eni bakimindan incelendiginde; Kerkiis, Zeynebi ve Misabik gesitleri “dar”
simifinda, Bakari, Bilbizeki, Zerine, Rase gurnik, Rase kewnar, Sinceri, Beytilhamam,
Goglani, Hasani, Zeyti ve Mazrone gesitleri “orta” smifinda, Payizi, Sikari, Gawre,
Nasiri, Tayifi (Beleki) ve Bahdo ¢esitleri “enli” sinifinda bulunduklar tespit edilmistir.
En dar ene sahip gesit 11,81+£0,42 mm ile Zeynebi, en genis ene sahip gesit ise
19,94+0,22 mm ile Bahdo ¢esidi oldugu saptanmustir.

Tanede irilikte birérneklik bakimindan; Bakari, Bilbizeki, Zerine, Rase gurnik,
Rase kewnar, Payizi, Gawre, Nasiri, Beytilhamam, Goglani, Tayifi (Beleki), Zeyti,
Bahdo ve Misabik ¢esitlerinde “birdrnek degil” sinifina, Sikari, Sinceri, Kerkiis, Hasani,
Zeynebi ve Mazrone gesitleri “birdrnek” sinifina girdikleri saptanmistir.

Tane sekli incelendiginde ise; Bakari, Bilbizeki, Zerine, Payizi, Sikari, Sinceri,
Gawre, Beytilhamam, Hasani, Zeyti, Misabik ve Mazrone ¢esitlerinin “yuvarlak”, Rase
gurnik, Rase kewnar, Nasiri, Goglani, Kerkiis, Tayifi (Beleki) ve Bahdo ¢esitlerinin
“elips”, sadece Zeynebi ¢esidinin ise “sivri” oldugu tespit edilmistir.

Tanenin kabuk rengi bakimindan; Bakari, Bilbizeki, Zerine, Payizi, Sikari,

Sinceri, Gawre, Beytilhamam, Hasani, Zeyti, Zeynebi, Nasiri, Bahdo, Goglani, Kerkiis
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ve Mazrone ¢esitlerin hepsinde “yesil sar1” sinifinda, Rase gurnik, Rase kewnar ve
Misabik ¢esitlerinde “siyah” sinifinda, Tayifi (Beleki) ¢esidi ise “koyu kirmizi mor”
sinifinda yer aldiklar1 gdzlenmistir.

Kabuk rengi bir 6rnekligi bakimindan; Bakari, Bilbizeki, Zerine, Rase gurnik,
Rase kewnar, Sikari, Sinceri, Gawre, Kerkiis, Hasani, Zeynebi, Bahdo, Misabik ve
Mazrone ¢esitlerinin “birdrnek”, Payizi, Nasiri, Beytilhamam, Goglani, Tayifi (Beleki)
ve Zeyti ¢esitlerinin ise “birdrnek degil” oldugu gbzlenmistir.

Tane kabuk kalinlig1 bakimindan; Bakari, Bilbizeki, Rase kewnar, Payizi, Sikari,
Sinceri, Nasiri, Gawre, Goglani, Kerkiis, Hasani, Zeynebi, Misabik ve Mazrone
cesitlerinde “ince”, Rase gurnik, Tayifi (Beleki) ve Bahdo ¢esitlerinde “orta”, Zerine,
Beytilhamam ve Zeyti ¢esitlerinde ise “kalin” oldugu tespit edilmistir.

Meyve etinin rengi bakimindan incelendiginde ise; incelenen biitiin ¢esitlerin
“yok” sinifinda yer aldig1 saptanmustir.

Sira verimi bakimindan; Sinceri, Bakari, Misabik, Payizi ve Sikari cesitleri
“diisiik” simifinda, Gawre, Nasiri, Goglani, Kerkiis, Tayifi (Beleki), Bahdo, Zeyti, Rase
gurnik, Zerine ve Bilbizeki gesitleri “orta” simifinda, Beytilhamam, Zeynebi ve Rase
kewnar cesitleri “yiiksek” sinifinda, Hasani ¢esidi ise “cok yiiksek” smifinda yer
aldiklar1 saptanmistir. Sira verimi en diisiik 49,60+1,55 ml ile Misabik ¢esidi olurken,
Hasani 78,20+1,55 ml ile en yiiksek sira verimine sahip gesit oldugu gozlenmistir.

Tat 6zeligi bakimindan incelendiginde biitiin ¢esitlerin “yok™ sinifinda olduklari
gorilmiistiir.

Aragtirmamizda, tam olgunluk asamasinda sirada pH degerleri ¢esitler arasinda
farklilik gostermistir. Winkler ve ark., (1974) oluma kadar pH’nin 6nemli derecede
arttigini, pH’daki bu degisim ile yeme Kkalitesindeki uygun olmayan tatlarin
kayboldugunu ve degistigini bildirmiglerdir. Cooke ve Berg (1983) Kaliforniya’da
saraplik lziimlerde yaptiklari arastirmada beyaz ¢esitlerde sirada pH’nin 3,0 ile 3,5,
siyah ¢esitlerde ise 3,1 ile 3,6 arasinda degistigini bildirmiglerdir.

Bu calismada ise en diisiik pH Rase kewnar (pH 3,52), en yiliksek Hasani (pH
4,31) gesidinde belirlenirken diger ¢esitler bu ikisi arasinda siralanmistir (Cizelge 4.4.
ile 4.23.). Bilhassa sicak bolgelerde iiziimlerin olgunluk kriteri olarak pH derecesi de
onerilmektedir (Fanizza, 1982). Ozdemir ve Bayhan (2018)’de Diyarbakir ili Cermik ve
Egil ilgelerinde 2011 yilinda yiiriittiikleri bir ¢calismada Sire (Mazrone) g¢esidinin pH
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degeri 3,74 bulunurken bu caligmada 3,66 olarak bulunmus olup, aradaki farkliligin
cevre sartlart ve kiiltiirel islemler vb.den kaynaklandig: diistiniilmektedir.

Diinya’da sofralik iiziimlerin tiiketiminde ve ihracatinda en onemli kriter olarak
kullanilan “olgunluk indisi”, yapmis oldugumuz arastirmada cesitlere gore degisiklik
gostermis olup, olgunluk indislerinin yillara, g¢esitlere, hatta ekolojiye gore degistigi
degisik arastiricilar tarafindan bildirilmektedir (Kara ve Gergekcioglu, 1993; Karanis ve
Celik, 2002; Tangolar ve ark., 2005; Cangi ve ark., 2011). Nitekim Ozdemir ve Bayhan
(2018)’de yayinladiklar1 bir makalede Diyarbakir sartlarinda Sire (Mazrone)’de olgunluk
indisini 62,40 bulurken bu ¢alismada ayni ¢esitte 35,10 bulunmasi da bu tezi
desteklemektedir. Calismamizda en diisiik olgunluk indisi Sikari’de 21,37, en yliksek
ise Nasiri’de 39,00 bulunurken diger cesitler bu iki deger arasinda siralanmistir.

Yiiriitiilen bu ¢alismada elde edilen olgunluk indisi sonuclarina gore, bolgede tiim
tiziim ¢esitlerinin istenilen olgunluk indisine ulasabilecegini gostermistir.

Tane sap1t uzunlugu bakimindan Rase gurnik ve Misabik cesitleri “cok kisa”,
Bakari, Bilbizeki, Rase kewnar, Payizi, Sikari, Sinceri, Nasiri, Gawre, Goglani, Kerkiis,
Hasani, Zeynebi, Tayifi (Beleki), Zerine, Beytilhamam, Zeyti, Bahdo ve Mazrone
cesitlerinde ise “Kisa” olarak tespit edilmistir. Tane sap1 en uzun 8,48+0,25 mm boyu
ile Zeyti ¢esidi, en kisa tane sap1 ise 4,74+0,21 mm boyu ile Misabik c¢esidi
gozlenmistir.

Cekirdek varlig1 bakimindan incelendiginde; incelenen ¢esitlerin tamaminda “var”
simifinda yer aldig1 saptanmustir.

Tane agirligi bakimindan incelendiginde; Misabik ¢esidinin “cok hafif”’; Mazrone
¢esidinin “hafif”’; Bakari, Bilbizeki, Zerine, Rase gurnik, Rase kewnar, Sinceri, Goglani,

13 9%,

Kerkiis, Hasani, Zeyti ve Zeynebi gesitlerinin “orta”; Payizi, Sikari, Gawre,
Beytilhamam ve Tayifi (Beleki) c¢esitlerinin “agir”; geriye kalan Nasiri ve Bahdo
cesitlerinin ise “cok agir” sinifinda olduklar tespit edilmistir. Tane agirligi en diisiik
1,24+0,04 g ile Misabik olurken, en agir taneye sahip gesit 5,76+0,19 g ile Nasiri ¢esidi
oldugu tespit edilmistir.

Incelenen cesitlerin hasat déneminde yapilan analizleri goz éniine alindiginda ise,
suda ¢oziilebilir kuru madde (SCKM) miktari; Sikari, Hasani, Zeyti, Bahdo ve Misabik
cesitlerinde “diisiik”, Bakari, Zerine, Rase kewnar, Payizi, Sinceri, Gawre,

Beytilhamam, Goglani ve Tayifi (Beleki) gesitlerinde “orta”, Bilbizeki, Rase gurnik,
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Nasiri, Zeynebi ve Mazrone gesitlerinde “yiiksek”, geriye kalan Kerkiis ¢esidinde ise
“cok yiiksek” oldugu tespit edilmistir.

En diisiik SCKM miktar1 %17,10 degeriyle Sikari ¢esidinde, en yiiksek miktar ise
%25,30 ile Kerkiis ¢esidinde gézlenmistir.

Siranin asit igerigi bakimindan Bakari, Zerine, Payizi, Sinceri, Gawre, Nasiri,
Kerkiis, Zeyti, Zeynebi, Bahdo, Tayifi (Beleki) ve Mazrone ¢esitlerinde “diisiik”,
Bilbizeki, Rase gurnik, Sikari, Goglani, Misabik, Rase kewnar, Beytilhamam ve Hasani
cesitlerinde “orta” siifinda yer aldiklar1 saptanmustir.

En diisiik asit igerigi 6 ile Bakari, Zerine, Payizi, Sinceri, Gawre, Nasiri, Kerkiis,
Zeyti, Zeynebi, Bahdo, Tayifi (Beleki) ve Mazrone gesitlerinde en yiiksek asit igerigi ise
9 ile Bilbizeki, Beytilhamam ve Rase kewnar gesitlerinde saptanmuistir.

Diinya’da sofralik iiziimlerin tiiketiminde ve ihracaatta olgunlugu belirleyici bir
standart olarak “olgunluk indisi” yaygin olarak kullanilan, sofralik gesitlerde dnemli bir
hasat kistas1 olan ve SCKM/asit orani olarak bilinen olgunluk indisi agisindan ise;
incelenen ¢esitlerin tlimiiniin 20 ile 40 degeri arasinda oldugu tespit edilirken olgunluk
indisi en yiikek c¢esidin %39 degeri ile Nasiri oldugu, en diisiik ¢esidin ise %21,37
degeri ile Sikari oldugu tespit edilmistir.

4.4.8. Cekirdek Ozellikleri

Cesitlerin ¢ekirdek uzunluklar1 yonii ile incelendiginde; Tayifi (Beleki) ¢esidi
“orta” smifinda, Bakari, Bilbizeki, Zerine, Sikari, Sinceri, Beytilhamam, Goglani,
Kerkiis, Zeyti, Misabik ve Mazrone ¢esitlerinin “uzun” sinifinda, geriye kalan Rase
gurnik, Rase kewnar, Payizi, Gawre, Nasiri, Hasani, Zeynebi ve Bahdo ¢esitlerinin “cok
uzun” sinifinda olduklart saptanmistir. En kisa ¢ekirdek uzunlugu 6,10+0,27 mm ile
Tayifi (Beleki) gesidi olurken, en uzun gekirdek ise 8,39+0,09 mm ile Rase kewnar
cesidi oldugu gozlenmistir.

Cekirdegin eni bakimindan; Tayifi (Beleki) ¢esidi “orta”, Bilbizeki, Zerine ve
Zeynebi “enli” smifinda yer alirken, Bakari, Rase gurnik, Rase kewnar, Payizi, Sikari,
Sinceri, Goglani, Nasiri, Beytilhamam, Gawre, Kerkiis, Hasani, Zeyti, Bahdo, Misabik
ve Mazrone gesitleri ise “cok enli” sinifinda olduklar1 tespit edilmistir. En kii¢iik enli
cesit 2,90+0,25 mm ile Tayifi (Beleki) olurken, en biiyiik enli ¢ekirdek ise 5,00+0,05

mm ile Rase kewnar ¢esidi oldugu gozlenmistir.
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Cekirdek agirligi bakimindan incelendiginde ise; Bilbizeki, Zerine, Rage kewnar,
Nasiri, Goglani, Tayifi (Beleki), Zeyti, Zeynebi ve Misabik ¢esitlerinin “orta” siifinda,
Payizi, Sikari, Sinceri, Gawre, Beytilhamam, Kerkiis ve Hasani ¢esitlerinin de “agir”
smifinda, geriye kalan Bakari, Rase gurnik, Bahdo ve Mazrone ¢esitlerinin ise “gok
agir” smifinda oldugu tespit edilmistir. En az agirliga sahip ¢ekirdek 49,200+0,001 mg
ile Misabik ¢esidi olurken, en ¢ok agirliga sahip 75,600+0,001 mg ile Mazrone ¢esidi
olmustur.

Cekirdekte sirtta enine olukluk bakimindan ise; yorede incelenen tiim gesitlerin

“yok” sinifinda yer aldig1 saptanmustir.

4.4.9. Fenolojik Ozellikler

Gozlerde uyanma genel anlamda Mart aymin birinci yaris1 igerisinde
gerceklesmektedir. En erken uyanma 1 Mart 2018 tarihinde Misabik gesidinde tespit
edilirken, En ge¢ uyanma 28 Nisan 2018 tarihinde Zerine gesidinde saptanmustir.

Ciceklenme yoniiyle incelendiginde ise; en erken ¢igek acan cesit 11 Mayis 2018
tarihinde Bakari gesidi, en geg ¢igek agan 28 Haziran 2018 tarihinde Mazrone ve Gawre
cesitleri oldugu gozlenmistir.

Ben diisme zamani bakimindan; en erken ben diisme 10-15 Haziran 2018
tarihinde Bahdo ve Misabik ¢esitlerinde, en ge¢ ben diisme zamani olarakta 15-20
Agustos 2018 tarihinde Kerkiis ve Mazrone cesitlerinde goriilmustiir.

Olgunlagsma zaman1 bakimindan incelendiginde ise; Eyliil aymnin ikinci yarisinda
olgunlasan Zerine, Rase gurnik, Payizi, Sinceri, Gawre, Goglani, Kerkiis, Tayifi
(Beleki) ve Mazrone gesitlerinin “gece¢i”; Agustos ayimin ikinci yarisinda olgunlasan
Bakari, Bilbizeki, Rase kewnar, Sikari, Nasiri, Beytilhamam, Hasani, Zeyti ve Zeynebi
cesitlerinin “orta”; geriye kalan Bahdo ve Misabik ¢esitlerinin de “erkenci” olduklar
tespit edilmistir. En erken olgunlasan ¢esitler 10-15 Temmuz 2018 tarihinde Bahdo ve
Misabik, en geg olgunlasan gesitler ise 20-30 Eyliil 2018 tarihinde Kerkiis ve Mazrone
olarak tespit edilmistir.

Yorede yetistirilen ve arastirmaya konu olan biitiin cesitler genellikle sofralik
olarak degerlendirilmekle beraber siralik ve kurutmalik olarak, bazi Siiryani

vatandaslarin yasadig1 kdylerde ise saraplik olarak da degerlendirilmektedir.
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5.  SONUC ve ONERILER

5.1. Tlcenin iklim Ozelliklerine Iliskin Veriler

Bir bélgenin bagciliga uygunlugunu belirleyen en 6nemli unsurlar donlar ve etkili
sicakliklar toplamidir. Mevcut verilere gore ilgede yillik en soguk ay sicakligr 4,90 °C,
sicak aylar (Mayis-Eyliil) ortalama sicakligi 24,50 °C olup, ekonomik anlamda bagcilik
icin bir risk tasimamaktadir.

Kritik yliksek sicaklik ortalamasi 43,30 °C olan ilgede, salkimlar yiiksek sicakligin
etkisiyle sik sik zarar gérmektedirler. Bunun yerine yeni tesis edilecek olan ya da uygun
olan baglarda iyilestirme ¢aligmalar ile telli terbiye sistemi olusturmanin yapraklar ya da
salkimlarda olusacak olan giin yaniklarinin azalacag diistiniilmektedir.

Celik (1998)' deki ¢aligmasinda bir ekolojide bagciliga elverisli etkili sicaklik
toplaminin en az 900 giin-derece olmasi1 gerektigini bildirmektedir. Buna gore, etkili
sicaklik toplami 3015 giin-derece olan ilgede hemen her mevsimde olgunlasan tiziim
gesitlerini yetistirebilme imkani mevcuttur. Bununla ilgili olan gelisme siiresi iginde
ayni yorumu getirebiliriz.

Asma, glinesi seven ¢ok yillik bir bitkidir. Ancak Sirnak merkez ilge disinda,
glineslenmeyle ilgili bir veri olmamasina ragmen bélge baglarinda bir sorun yaganmasi
disiiniilmemektedir.

Bilindigi gibi yagis ve hava nemi, verim ve kalite yaninda mantari hastaliklar
agisindan da etkin olmakta, toplam yagistan ziyade yagisin y1l igerisindeki dagilimi 6nem
arz etmektedir. Buna gore yore igin verilen gelisme dénemindeki yagis (188 mm ) ve nem
degerleri (%42,20)' nin ¢ok diisiik olmasi, bagciligi olumsuz olarak etkileyebileceginden
imkan olan yerlerde gelisme doneminde birka¢ defa sulama yapilmasinin {iriin verimi ve
kalitesi acisindan tavsiye edilebilir.

Yoreler i¢in verilen riizgar hizi, her ne kadar optimal sinirlar igerisinde (4,8 m/s)
olsa da vejetasyon doneminde zaman zaman esen siddetli riizgarlarin oldukg¢a narin olan
asma siirgiinlerine zarar verdigi goriilmektedir.

Baglarda soguk zarari; sogugun siiresine, sicakligin diisme hizina, asmanin saglik
durumuna ve diger unsurlara bagli olarak -12 °C'den itibaren olustugu gz Oniine alinirsa
(Agaoglu ve ark. 1995), en diisiik sicakliklarin -14,40 °C oldugu yorede énemli bir sorun

olusturmayacag goziikkmektedir.
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5.2. Tlcede Yetistirilen Uziim Cesitlerinin Fenolojik Ozelliklerine iliskin Veriler

Ampelografik incelemede g¢esitlerin fenolojik safhalarinin olusum tarihleri, bir
yoreye cesit tavsiyesinde onemlidir. Ayni sartlarda yetistirilen liziim gesitlerinde gézlerin
uyanma ve ¢igeklenme zamanlarinin birbirine yakin oldugu, buna karsin ¢esitlerin olum
zamanlarinin birbirinden olduk¢a farklilik gosterdigi, bu ve benzeri caligmalarin
cogunda goriilmiistiir. Fenolojik olarak {iziimler arasindaki esas farklilik ben diisme ile
baslamakta ve olgunluk zamanlarinda tamamen kendini belli etmektedir (Ergenoglu,
1985; Ozisik, 1991; Anonymous, 1992; Unal, 2000).

Bu ¢alismada; ¢esit ve yoreye gore fenolojik donemler arasindaki farkliliklar uyanma
ve tam gigeklenme’de yaklasik 3 hafta, ben diisme’de 8 hafta, olgunlukta ise 10 hafta kadar
olabilmektedir. Goriildiigii gibi ben diigmeden itibaren gesitler arasindaki fark daha belirgin
bir hale geliyor. Benzeri sonuglar1 Ergenoglu (1985)'de elde etmistir. Bu bilgi bize bir
yoreye ¢esit onerisinde bulunurken ¢esitlerin fenolojik 6zelliklerinin de dikkate alinmasi
gerektigini gostermektedir.

Ik ve son donlarla yakin iliskileri oldugundan gdzlerin uyanmasi ve olgunluk
tarihleri daha 6nemlidir. idil ilgesinde gelisme dénemi uzun oldugu i¢in her dénemde
olgunlasan {iziim g¢esidini yetistirmek miimkiin olmakla birlikte zaman zaman ge¢ don
zarar1 goriillmekle beraber miimkiinse gozleri ge¢ uyanan ya da ge¢ budama yapmak

suretiyle bu risk en aza indirilmeye ¢alisilmalidir.

5.3. Tlcede Yetistirilen Uziim Cesitlerinin Ampelografik Ozelliklerine Ait Veriler

Arastirma sonucunda, yorede incelenen biitiin ¢esitlerinin siirgiin ucu tipinin agik,
stirgiin {lizerinde bulunan siiliiklerin dizilisinin kesikli, ¢ekirdek kenarinda cikintilarin
bulunmamasi V. Vinifera L. tiiriine 6zgii karakteristik 6zellikleri tagidigi tespit edilmis ve
ilge genelindeki cesitlerin V. Vinifera L. tiirline ait olduklari gézlenmistir. (Dursun, 1994;
Gider, 1995; Dilli, 1997; Unal, 2000; Coban ve Kiiey, 2006).

Normal sartlar altinda saglikli olarak yetisen siirgiin uglarindaki antosiyanin renginin
¢esit tammlamasinda 6nemli bir 6l¢iit oldugu ve bu antosiyanin renklenmesindeki tonunun
cesitlerde farkli olabilecegi birgok bilim insani tarafindan bildirilmistir (Gilirsdz, 1993;
Kaplan, 1994; Morton, 1979). Ydrede incelenen gesitler tizerindeki ¢alismalarda, siirglin

ucu antosiyanin dagilimi bakimindan farkliliklar goriilmiistiir.
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Siirgiin ucunda antosiyanin dagilimi; Bilbizeki, Beytilhamam, Rase kewnar ve
Misabik gesitleri “tamamen”; Bakari, Rase gurnik, Bahdo, Sikari, Sinceri, Goglani,
Hasani ve Tayifi (Beleki) ¢esitlerin tamaminda “kismen”; Zeynebi, Zeyti, Gawre,
Nasiri, Payizi, Kerkiis, Mazrone ve Zerine ¢esitleri ise “yok” sinifinda olduklar
belirlenmistir.

Zamanla siirgiin ucundaki antosiyanin dagilimi ve yogunlugunun uglardan itibaren
azaldig1 saptanmustir. Bu tespit (Altn, 1991; Gider, 1995) ve Unal, 2000)’mn
arastirmalariyla da desteklenmektedir. Bu yiizden siirgiin ucunda renk belirlenmesinin
simirlt bir siirede ve silirgiin boyunun 10 ile 30 cm oldugu ilk birka¢ yaprakta
incelenmesinin daha saglikli olacagi kanaatine varilmistir. Morton (1979), siirgiin
ucundaki ilk ii¢ yaprakta antosiyanin renginin daha diizenli oldugunu, bu nedenle bu
ozelligin ilk ti¢ yaprakta “iist geng yapraklar” ile 4. ve daha sonraki yapraklarda da “alt
geng Yyapraklar” olarak arastirilmasini tavsiye etmistir.

Ust yiiz rengi bakimindan; Bilbizeki, Zerine, Sikari, Gawre, Beytilhamam,
Goglani, Kerkiis, Hasani, Tayifi (Beleki), Bahdo ve Mazrone cesitlerinin “bronz-benekli
yesil”; Rase gurnik ¢esidinin “bronz-benekli sar1”; Payizi, Zeyti ve Zeynebi gesitlerinin
“bakir saris1”’; Bakari ve Sinceri g¢esitlerinin “kirmizims1”; geriye kalan Rase kewnar,
Nasiri ve Misabik c¢esitlerinin de “yesil” sinifinda yer aldigi gézlenmistir.

Siirglinde bogumlar arasi karin ve sirt tarafinin rengi ve olgun yaprakta yapragin
ist yiiziiniin rengi bakimindan gesitlerin farkli smiflarda olduklari gozlenmistir.
Cesitlerin yaprak alt ve iist yiiziinde antosiyanin dagiliminin farkli olabilecegi tespit
edilmigtir. Bu durumun bakim ve c¢evre sartlarina baglh olarak degiskenlik
gosterebilecegi gozlenmistir. Bu goriis Kara (1990); Dili (1997); Unal (2000)’nin
goriigleriyle bire bir uyusmaktadir.

Olgun yapragn iist yliziiniin rengi Bilbizeki ve Kerkiis cesitlerinde “acgik yesil”,
Bakari, Payizi, Sikari, Sinceri, Nasiri, Beytilhamam, Hasani, Tayifi (Beleki), Bahdo,
Mazrone, Zerine, Rase gurnik, Rase kewnar, Gawre, Goglani, Zeyti, Zeynebi ve
Misabik cesitleri ise “yesil” olarak tespit edilmistir.

Inceleme yapilan cesitlerde geng yaprakta, siirgiin ucunda, bogumlar arasi sirt ve
karin kisimlar ile kiglik gozlerdeki antosiyanin renklenmesi agisindan herhangi bir
iliski gdzlenmemistir. Bu durum Altin (1991); Dilli (1997) ve Unal (2000) sonuglariyla
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desteklenmektedir. Cevre sartlari, iklim ve bakim faktorleri Antosiyanin {izerinde etki
edeceginden incelenen ¢esitlerin ayni sartlarda olmasi daha uygun olacaktir.

Biitiin ¢esitlerde ben diismeden onceki siirede tanelerindeki yesil renk, ben diisme
donemi ile beraber ¢eside 6zgii bir sekilde degismeye basladigi gortilmiistiir.

Tane kabuk rengi incelenen; Bakari, Bilbizeki, Zerine, Payizi, Sikari, Sinceri,
Gawre, Beytilhamam, Hasani, Zeyti, Zeynebi, Nasiri, Bahdo, Goglani, Kerkiis ve
Mazrone g¢esitlerin hepsinde “yesil sar1”; Rase gurnik, Rase kewnar ve Misabik
cesitlerinde “siyah”; Tayifi (Beleki) ¢esidi ise “koyu kirmiz mor” olarak gozlenmistir.
Bu farkliliga karsin meyve etinin rengi incelendiginde ise; biitiin ¢esitlerde “yok™ yani
renksiz oldugu saptanmaistir.

Bu durum meyve etinde kabuktan bagimsiz olarak Antosiyaninin olustugu tezini
desteklemektedir (Marasali, 1986). Tane rengi her ne kadar ¢eside 6zgii bir olusum ise
de rengin yogunluk ve birérnekiliginin ayn1 omcada bile farklilik gostermesi etkili
sicakliklar toplami, gece glindiiz arasindaki sicaklik fark gibi bazi cevre sartlar ile
yakindan iligkili oldugu bilinmektedir.

Incelenen cesitlerin yillik dal ana renkleri agirlikli olarak “sarimsi kahverengi”
olmakla birlikte kirmizimsi-kahverengi ve farkli tonlar1 goriilmiistiir. Diger organlarda
oldugu gibi renk 6zelliklerinde goriilen bu farkliligin ¢esit, ¢evre ve bakim sartlarinin da
etkisi altinda oldugu bilinmektedir.

Diger ampelografik ozelikler gibi degisik sekillerde siiflandirilan Tiy tipleri
IBPGR standart tanimlama metotlari ile belirlenmistir. Oraman (1959) siniflandirmayz;
seftali (Oriimcek Ag1), yiin, kege ve firga gibi sdzciiklerle belirlemistir. Tily tiplerini
belirtmek i¢in Galet (1956-1964) yiin gibi ifadesini kullanarak bunlara dikenimsi tiiyler
ve tliysiiz tanimlamalarin1 da eklemistir. Tiirkiye’de Uzun (1986), Marasali (1986) ve
Demir’in (1987) IBPGR’nin meydana getirdigi metodu (Anonymous, 1983Db)
kullanmalarina kadar, Oraman’in (1937 ve 1959) olusturdugu metod kendisinden sonra
yapilan aragtirmalarda esas alimmmistir. En giincel haliyle kullanilmaya baslanan ve
uluslararasi bir kavram biitiinliigline yonelik olan bu metoda gore ise tiiy tipleri “yatik”
ve “dik” olarak iki sekilde siniflandirilip her biri alti yogunluk derecesine ayrilarak
tespit edilmistir. Bunun ile birlikte IBPGR ’nin belirlemis oldugu metotta; dal, siirgiin ve

yapraklarda incelenen tiliylere ilaveten geng siirgiinde yaprak ve bogumlar arasi yani sira
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olgun yaprakta sap, alt ve {list yliziindeki ana damarlar ile bunlarin aralarinin da
arastirtlmasi gerektigi kararlagtirilmis ve kabul gérmiistiir.

Aragtirmaya konu olan c¢esitlerin tamaminda farkli yogunlukta bulunmasi,
bununla birlikte dik tiylerin tespit edilmemesi, Kara (1990)’in yaptigi ¢alismalarla
benzer 6zellikler gostermistir. Bundan dolay1 asma da yatik tiiylerin daha bir 6nem arz
ettigi diisiincesi akilda yer edinmektedir. Bu durum, Altin (1991), Diri (1995) ve
Unal’in (2000) arastirmalariyla da paralel oldugu saptanmistir.

Geng yaprakta damarlar arasi yatik tily bakimindan; Bakari, Bilbizeki, Rase
kewnar, Sikari, Sinceri, Gawre, Nasiri, Beytilhamam ve Tayifi (Beleki) c¢esitlerinde
“yok”, Zerine, Rase gurnik, Payizi, Goglani, Kerkiis, Hasani, Zeyti, Misabik ve
Mazrone ¢esitlerinde “seyrek”; Zeynebi ve Bahdo gesitlerinde “orta” sinifina
girmektedirler. Damar aralarindaki dik tiiyler bakimindan; Bakari, Bilbizeki, Rase
kewnar, Sikari, Sinceri, Gawre, Nasiri, Beytilhamam, Tayifi (Beleki), Zerine, Rase
gurnik, Payizi, Goglani, Kerkiis, Hasani, Misabik, Mazrone, Zeynebi ve Bahdo cesitleri
“yok”, geriye kalan Zeyti ¢esidi ise “seyrek” siifinda yer almaktadir.

Ana damar {izerindeki yatik tiiyler incelendiginde; Rase kewnar, Sikari,
Beytilhamam ve Tayifi (Beleki) cesitleri “cok seyrek”; Bakari, Bilbizeki, Sinceri,
Gawre, Nasiri, Zerine, Rase gurnik, Payizi, Goglani, Kerkiis, Hasani, Zeyti ve Mazrone
cesitleri “seyrek”; Zeynebi, Bahdo ve Misabik ¢esitleri ise “orta” sinifinda yer
almaktadirlar. Ana damar iizerindeki dik tliyler bakimindan; Rase kewnar, Sikari,
Gawre, Beytilhamam, Tayifi (Beleki), Zerine, Rase gurnik, Payizi, Goglani, Kerkiis,
Hasani, Misabik, Mazrone, Zeynebi ve Bahdo ¢esitleri “yok™ sinifinda yer alirken
geriye kalan Bakari, Bilbizeki, Sinceri, Nasiri ve Zeyti gesitleri ise “seyrek” smifina
girmistir. Salamuralik yaprak icin 6zellikle erken olgunlasan cesitlerin geng¢ yapraklari
tercih edilmektedir.

Olgun yapragin alt yiiziinde ana damarlar arasindaki yatik tiiyler incelendiginde;
Bakari, Bilbizeki, Sikari, Sinceri, Gawre, Nasiri, Goglani, Kerkis, Tayifi (Beleki),
Zeyti, Zeynebi, Bahdo ve Misabik ¢esitleri “yok”; Hasani ¢esidinin “gok seyek™; Zerine,
Rage gurnik, Rase kewnar, Payizi, Beytilhamam ve Mazrone ¢esitlerinin ise “seyrek”
sinifinda olduklar1 tespit edilmistir.

Yaprak alt yiiziinde ana damarlar arasindaki dik tiiyler incelendiginde ise; Sikari,

Sinceri, Misabik, Hasani, Beytilhamam ve Mazrone cesitleri “yok™; Zerine, Rase
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gurnik, Rase kewnar, Payizi, Nasiri, Goglani, Kerkiis, Tayifi (Beleki), Zeyti ve Zeynebi
cesitleri “seyrek”; Bakari, Bilbizeki, Gawre ve Bahdo ¢esitlerinin ise “gok seyrek”
smifinda oldugu bulunmustur.

Yaprak iist yiiziinde ana damarlar arasindaki yatik tiiyler incelendiginde ise; biitiin
cesitlerin “yok” smifinda yer aldig: tespit edilmistir. Yaprak {ist yiiziinde ana damarlar
arasindaki dik tiiyler; Bakari, Bilbizeki, Sikari, Sinceri, Gawre, Nasiri, Goglani, Kerkiis,
Tayifi (Beleki), Zeyti, Zeynebi, Bahdo, Misabik, Hasani, Rase kewnar, Payizi,
Beytilhamam ve Mazrone ¢esitlerinde “yok”; Rase gurnik ¢esidinde “seyrek” sinifinda,
Zerine g¢esidinde ise “cok seyrek” olarak tespit edilmistir.

Yapragin alt yiiziindeki damarlar {izerinde bulunan dik tiiylerin damar ayrim
yerlerinde daha ¢ok yogunlastigi gozlenmistir. Bu ayrinti Uzun (1986), Kara (1990) ve
Dilli’nin (1997) c¢alismalarin1 desteklemektedir. Yukarida yapilan gozlemler ele
alindiginda Morton’un (1979) “olgun yapragin iist yiiziiniin alt yiiziine gore daha az
ampelografik dneme sahip oldugu” tezini destekler mahiyettedir.

Siirglin ucunda bulunan yatik tiiylerle gen¢ ve olgun yapraklardaki yatik tiiyler
arasinda bir baglant1 olabilecegi diisiiniilmektedir. Bununla birlikte yapilan ¢alismalar
yatik tiiylerin zamanla seyreklestigini gostermistir. Bu durum Uyak (2010)’in
calismalariyla da paralellik gostermektedir.

Geng Yyapraklarda damarlar arasinda yatik ve dik tiiyler genel olarak “yok” ve
“cok seyrek” olarak goézlemlenirken, ana damarlarda yatik ve dik tiyler degisik
siniflarda yer aldigi saptanmistir. Geng yapraklarin ana damarlar arasindaki tiyler ile
olgun yaprak alt yiiz ana damarlar arasindaki tiiyler farkli gruplarda olduklari
belirlenmistir. Bu durum Dilli (1997) goriisiiyle paralellik oldugunu géstermistir.

Geng siirglinlerde bogumlar arasindaki yatik ve dik tiyler genellikle goriilmezken,
bir kism1 “cok seyrek” olarak gozlenmistir. Altin (1991); Unal (2000), bogumlar
arasindaki tiiylere rastlamazken, Kara (1990); Kaplan (1994), bu tiiylere rastlamiglardir.

Incelenen cesitlerin ampelografik 6zelliklerinden biri olan olgun yapraklarin
alinmasinda farkli metotlar bulunmaktadir. Fidan’a (1985) gore 8. ve 10. bogumlardaki
veya salkimlarin karsisindaki yapraklar “olgun yaprak™ olarak belirtilirken, oraman’a
(1959) gore 9. ve 12. bogumlardaki yapraklar, Anonymous’a (1983a) gore siirgiiniin
1/3’liik orta kismindaki yapraklarin “olgun yaprak™ oldugu gibi goériisler bulunmaktadir.
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Bu goriigler arasinda temel bir farklilik bulunmamakla birlikte yontem birligi
saglamak amaciyla Anonymous’un (1983a) ileri siirdiigii metottan yararlanilmistir.

Olgiime dayali olup gesitleri birbirinden ayiran dzelliklerden bir tanesi de yaprak
bityiikliigiidiir (cm?). Bu zamana kadar iiziim cesitlerinde yaprak alaninin tespit
edilmesinde: Planimetre veya Alan &lger, bilgisayar, yaprak alan katsayilart gibi degisik
yontemler uygulanmistir. Arastirmamda yaprak alan 6l¢timleri, Anonymous’da (1983a)
gosterildigi gibi enXboy carpimlari ile tespit dilmistir. Yapilan incelemelere gore
cesitlerde ¢ok farkli niimerik degerler tespit edilmekle birlikte yaprak biiytikligi
yoniinden ¢esitler “kiigik”, “orta”, “biiylik” ve “cok biiyiik” smifinda yer alirken, “cok
kiigiik” sinifina giren herhangi bir cesit tespit edilememistir. Morton’a (1979) gore,
yaprak biiylikliigiiniin ¢evre ve iklim sartlari, terbiye sistemleri, toprak verimliligi gibi
sartlarda farkli sekillerde gelisme giicti gosterebileceginden s6z etmistir.

Dilim sayis1 bakimindan incelendiginde ise sadece Bakari ¢esidi “li¢ dilimli” iken
geriye kalan diger biitiin gesitler “bes dilimli” olarak tespit edilmistir. Demir’e (1987)
gore bu durum toprak yapist ve omcanin gelisme giiciine bagli olmakta; Gider’e (1995)
gore ise ayni gesit veya klon igin ¢evre sartlarindan en az etkilenen kistaslardan biri
olarak dilim sayisinin goziiktiigiini dile getirmektedir. Yaprak ayasi sekli yoniinden
incelendiginde ise “yuvarlak” ve “besgen” gibi iki degisik sinifta olduklar1 tespit
edilirken, yaprak profili yoniinden agirlikli olarak “dalgali” iken iki ¢esidin ise “diize
yakin” siifinda yer aldiklar tespit edilmistir.

Olgun yaprak dis sekli yoredeki biitiin gesitlerde “testere (sivri)” seklinde oldugu
gozlenmistir. N2 ve N4 dislerinin uzunluklart ¢gogunlukla “orta” ve “uzun” olarak tespit
edilmistir. Oraman’a (1959) gore Sap cebi sekilleri “U” veya “V” seklinde belirtilmekte
iken IBPGR ise, sap cebini ve yan cepleri daha bir kapsamli1 olarak incelemistir.

Arastirmaya konu olan gesitlerde sap cepleri “V” ve “U” seklinde saptanmigsa da
bunlarin agiklik durumlart ve iist yan ceplerin genel sekli bakimindan bazi farkliliklar
bulunmustur. Sap cebinin agiklik derecesi yoniinden bazi fakliliklar goriilmekle birlikte
genellikle “agik” sinifinda bir dagilim s6z konusu oldugu goriilmiistiir.

Yaprak sapt uzunlugu bakimindan on dokuz ¢esidi “kisa” sinifinda yer alirken,
sadece Tayifi (Beleki) ¢esidi “orta” sinifta yer aldigi saptanmuistir.

Incelenen ¢esitlerde cubuklarin enine kesitleri genellikle “yuvarlak” olarak

belirlenirken, ylizey goriintimleri ise tim cesitlerde “gizgili” olarak tespit edilmistir.
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Yapilan bu tespitin, Kara (1990), Altin (1991), Giirséz (1993), Dilli (1997) ve Unal
(2000)’nin arastirma bulgularini da desteklemesi V. Vinifera L. nin genel bir 6zelligi
olabilecegini belirtmektedir.

Anonymous’a (2001) gore dort tip asma ¢igegi oldugu bildirilmekle beraber
incelenen gesitlerin gigek yapilar: sadece Gawre ve Hasani gesitlerinde “disi” iken diger
cesitlerin hepsinde “erdisi” olarak belirlenmistir.

Stirgilin basina salkim/g6z sayisi olarak yedi gesitte “0-1 salkim”, on ¢esitte “1.1-2
salkim” geriye kalan ti¢ gesitte ise “2.1-3 salkim” siniflarinda yer aldiklar1 goriilmiistiir.
Ik cicek salkiminin ¢iktig1 bogum incelendiginde; bes cesitte “1. ve 2. bogum”; sekiz
cesitte “3. ve 4. bogum”; geriye kalan diger yedi gesitte ise “5. bogum ve yukarisi”
siifinda yer aldiklart gozlenmistir. Gerek terbiye sekli se¢iminde gerekse de
uygulanmasi gereken budama yontemi hakkinda bizlere 6n bilgi vermesi agisindan bu
durum son derece 6nem arz etmektedir.

Salkim uzunluklar1 Beytilhamam c¢esidinde “cok kisa”, on iki cesitte “kisa”, alt1
cesitte “orta” ve bir gesitte ise “uzun” sinifinda oldugu saptanmistir. En uzun salkima
sahip ¢esit Bilbizeki olarak bulunmustur.

Cesit tespitinde onceleri onemli bir kistas olarak bilinen salkim biiyiikligii; toprak
tipi ve yapisi, sulama, terbiye sistemi, budama yontemi, dalda birakilan goz sayisi,
kimyasal madde uygulamasi, iklim sartlar1 vb. sebeplerden dolay1 salkim fakliliklar
meydana geldiginden eski degerini yitirmistir (Morton, 1979). Salkim biyiikligiini
IBPGR, enXboy olarak kabul etmektedir. Kara (1990) ve Giirbiiz’e (1993) gore,
enXboy hesaplanmasinda 6zellikle omuzlu, kanatli ve konik bir yapida olan ¢esitlerde
salkimin disinda kalan alaninda olglimde yer almasi; bazi hatali sonuglara neden
oldugundan dogru kabul gérmemislerdir.

Incelenen ¢esitlerden alt1 tanesi “cok kiiciik”, yedi tanesi “kiiciik”, dort tanesi
“orta” geriye kalan ii¢ tane gesit ise “biiyiik” salkim yapisina sahip oldugu goriilmiistiir.
Salkim uzunlugu yoniinden cesitlerden en uzun salkima sahip olan Bilbizeki c¢esidi
“uzun”, digerleri “cok kisa”, “kisa” ve “orta” uzunlukta oldugu tespit edilmistir.

Salkim sap1 uzunlugu bir ¢esitte “cok kisa”, on dort cesitte “kisa”, dort cesitte
“orta” ve geriye kalan bir ¢esitte ise “uzun” olarak bulunmustur. Salkim sikligi
bakimindan c¢esitler “seyrek”, “orta”, “sik” ve “cok sik” smiflarinda olduklar

goriilmiistiir. Bu durum, bir ¢esit 6zelligi olmasi yaninda; kiiltiirel uygulamalar, iklim
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sartlar1, 6zellikle ¢igeklenme donemindeki kotli hava sartlariyla birlikte gigek yapisiyla
da yakindan iliskili oldugu bilinmektedir.

Yorede incelenen cesitlerde tane sekli bakimindan farkliliklar goriilmiistiir. Bir
gesitte ve ya omcada tane seklinin gevre sartlarinin degismesinden fazla etkilenmemesi
bu kriterin ¢esit belirlemedeki 6nemini ortaya g¢ikarmaktadir. Bununla birlikte tane
seklinin tozlayic1 ceside gore degisebilecegi belirtilmektedir. Ozbek’e (1951) gére,
tozlayici ¢esidin tane boyu ve eni tizerine etkisi bulunmadigim bildirirken, Dagli (1962)
ve Fidan (1975) ise, tozlayicilarin tane sekillerine etki edebilecegini dile getirmislerdir.

Calismada incelenen ¢esitlerde saf cesitlerin olmamasi nedeniyle dekara verim
tespit edilememistir. Tane agiliklart “cok hafif”, “hafif’, “orta”, “agir” ve “cok agir”
olarak tespit edilmistir. En agir taneye sahip ¢esit Nasiri iken en hafif gesit ise Misabik
oldugu bulunmustur.

Uziimlerin degerlendirme sekli ve kalite gibi dzelliklerini dogrudan etkileyen
sirada kuru madde orani bakimindan 5 ¢esidin “Diisiik™”, 7 ¢esidin “orta”, 5 ¢esidin
“yiiksek” ve geriye kalan gesit ise “cok yiiksek” simifinda yer aldiklar1 saptanmustir.
Incelenen ¢esitlerden sadece Kerkiis cesidi “cok yiiksek™ olarak bulunmustur.

Siradaki asit orani ise “diisiik”, “orta” ve “yiiksek” olarak ¢esitlerin ii¢ sinifta yer
aldiklar1 saptanmistir. Cesitler arasindaki genetik farkliliklar yani sira, Kara’nin (1990)
da ortaya koydugu gibi ¢evre ve bakim sartlarindaki farklar sebebiyle her yil derimin
ayni zamanda yapilamamasindan da kaynaklana bilmektedir.

Tat 6zeligi incelenen biitiin ¢esitlerin “yok™ sinifinda olduklar1 saptanirken tadin
gruplandirilmasinda gesitli gruplara dagilim gostermistir.

Tane sap1 uzunlugu ise genellikle “kisa” sinifinda yer aldigi saptanmistir. Ancak
sadece Rase gurnik ve Misabik ¢esitlerinin “cok kisa” sinifinda yer aldiklar
belirlenmistir.

Gozlerin uyanma ve ¢igeklenme donemleri tarih olarak birbirlerine yakin
olmasina ragmen ben diismeden itibaren farkliliklar ¢ikabiliyor. Bu farkliligin bilhassa
ben diisme donemi ile basladig: bildirilmektedir (Ergenoglu, 1985). Calismamizda hasat
zamani yoniinden en erkenci gesitler Bahdo ve Misabik bulunurken Mazrone ve Kerkiis

cesitleri en geg olarak tespit edilmistir.
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Derim doneminin belirlenmesi ve salkimin dala baglanmasinda biiyiik bir 6nem
arz eden salkim sapt odunlagmasi “yok”, “zayif’, “orta” ve “gili¢li” smiflarinda
olduklar tespit edilmistir.

Incelenen cesitlerin ¢ekirdek boylar1 Tayifi (Beleki) cesidinde “orta”, Bakari,
Bilbizeki, Zerine, Sikari, Sinceri, Beytilhamam, Goglani, Kerkiis, Zeyti, Misabik ve
Mazrone ¢esitlerinde “uzun”, Rase gurnik, Rase kewnar, Payizi, Gawre, Nasiri, Hasani,
Zeynebi ve Bahdo cesitlerinde ise “cok uzun” olarak tespit edilmistir.

Cekirdek enleri bakimindan Tayifi (Beleki) c¢esidi “orta”, Bilbizeki, Zerine ve
Zeynebi “enli”; Bakari, Rase gurnik, Rase kewnar, Payizi, Sikari, Sinceri, Goglani,
Nasiri, Beytilhamam, Gawre, Kerkils, Hasani, Zeyti, Bahdo, Misabik ve Mazrone
cesitleri ise “cok enli” olarak bulunmustur.

Cekirdek agirliklar1 Bilbizeki, Zerine, Rase kewnar, Nasiri, Goglani, Tayifi
(Beleki), Zeyti, Zeynebi ve Misabik ¢esitlerinde “orta”, Payizi, Sikari, Sinceri, Gawre,
Beytilhamam, Kerkiis ve Hasani ¢esitlerinde “agir”, Bakari, Rase gurnik, Bahdo ve
Mazrone c¢esitlerinde ise “gok agir” smifinda yer almislardir. Cekirdeklerin tane
biiytikliigiine yan1 sira sekline de tesir ettigini, tanedeki ¢ekirdek sayis1 ve sekline gore
sekillendigini belirtmektedirler (Baris ve Giirnil, 1991). Genellikle iri ve agir tanelerin
cekirdekleri de agir olurken, uzun tanelerdeki ¢ekirdeklerin de uzun olduklar: dikkat
cekmistir.

Bolgede incelenen cesitlerin tiimiinde ¢ekirdek tespit edilmistir. Uziim taneleri
normal olarak 4 adete kadar ¢ekirdek olusturabilmekle birlikte ¢ogunlukla incelenen
cesitlerde 2 veya 3 adet g¢ekirdek oldugu gozlenmistir. Oraman (1959), kurutulmus
halde iken ¢ekirdegin sekil, renk, parlaklik, salazin yeri ve biiyiikliigii bakimindan kimi
cesitlerde farkliliklar gosterdigini bildirmigtir. Fidan’a (1985) gore cekirdegin iiziim
tanelerinin bilesimi ve gelisimi lizerinde 6nemli bir rolii bulunmaktadir.

Uziim c¢esitlerinin siiflandirilmasi ve tanimlanmalarinda kullanilan renk, sekil,
tiylilik, en, boy, agirlik gibi arastirmada biiyiikk 6nem arz eden morfolojik ve fenolojik
ozelliklerin; bulundugu yorenin, bakim sartlari, bulunduklar1 yer ve zamana bagli olarak
onemli farkliliklar gostere bildikleri tespit edilmistir.

Tiyliiliikk yoniinden incelenen cesitlerde; yaprak altinin, yaprak {istiine gore daha
bir onem arz ettigi gozlenmistir. Tiyliliigiin; daha ¢ok siirglin ucu, geng yaprak ve

olgun yaprakta dnem arz ettigi; buna mukabil yaprak sapi, siirgiin ve ¢ubukta ¢ok fazla
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bir 6neme sahip olmadigi; renk ve sekille ilgili ozelliklere gore daha az degisebilir
oldugu tespit edilmistir.

Sekil yoniinden ele alindiginda tanelerde meydana gelen degisimlerin diger
organlara ve renge nazaran daha az oldugu; renk bakimindan ise g¢esitlerin
tanimlanmasinda Ozellikle antosiyaninlerin varligi ve yogunlugunun onemli oldugu
gozlemlenmistir.

Arastirmaya konu olan gesitlerin tamammin V. vinifera L. tiiriine ait gesitler
olduklari; yorede yetistirilen ¢esitlerde ortak olarak bulunan 6zelliklerin bu tiire 6zgii
cesitlerde daha yaygin olarak bulundugu kanaati olusmustur.

Calismada ¢esitlerin tanimlanmasinda kullanilan metod bazinda degerlendirme
yapilacak olursa; biyokimyasal yoOntemler (molekiiler markorler) cesitlerin
tanimlanmasinda daha giivenilir metot olarak kabul edilmekle birlikte arastiricilar
biyokimyasal ve klasik yontemlerin (Ampelografik yontem) bir arada yapilmasinin
gerekliligini vurgulamaktadirlar (Sabir, 2008). Dolayisiyla gesitlerin tanimlamada her
iki grupta yer alan yontemlerin kullanilmasinin daha dogru ve saglikli sonuclar
verebilecegi diistiniilmektedir.

Uygulanan bagcilik teknigi hakkinda bir degerlendirme yapilacak olursa; yorede
“yerli bagcilik” yapildigi ve baglarin yash oldugu, genellikle diizensiz aralik
mesafelerinin makina kullanimin1 imkansiz kildig1 i¢in bagciligi pahali hale getirdigi,
dolayisiyla bag alanlarinin gittikge azalmasma yol agtifi goriilmiistir. Bu
olumsuzluklar1 gidermek i¢in iireticilerin ekonomik giiciine, teknik bilgi ve becerilerine
uygun, makina kullanimima imkan taniyacak verim ve kalitece iistiin, degerlendirme
sekline uygun oldugu belirlenen gesitlerle yeni bag alanlari tesis edilerek bolgedeki
tireticilerin bagciliga olan ilgisinin artirilabilecegi, biitcelerine ek gelir saglanabilecegi

ve sonugta refah seviyelerinin yiikseltilebilecegi kanaatine varilmistir.
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