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OZET

Diinya tarihinde ¢ok dnemli bir yer tutan Troya kenti, Batt Anadolu’da bulunur.
Giiniimiizde Canakkale yoresinde yer alan bu kent, MO. 5. Binyildan beri yerlesimin
bulundugu bir kenttir. Bulundugu cografi konum nedeniyle bu topraklar iizerinde iki
bilyilk savas meydana gelmistir. Bunlardan ilki, MO. 1240-1230 yillar1 arasinda Akalar
ve Troyalilar arasinda gergeklesen, Troya Savasidir. Ikincisi ise 1915yilinda yasanmis

olan Canakkale Bogazlar Savasidir.

Arkeolojik ve yazili kaynaklar esliginde Troya kentini, en eski ¢aglardan itibaren
tanitmaya calisacagiz. Homeros’un Ilyada adli destaninda bahsettigi Troya Savasi,
gercekten Helen ve Paris yliziinden mi ¢ikmisti, yoksa savasin nedeni gergekte farkli
miydi? Bu gibi sorularin cevabini bulmaya calistigimiz Tezimiz, Troya Savasindan sonra
meydana gelen Ege Gogleri ve neticesinde, Troyalilar’ a ne oldu sorusunun cevabu ile

sonuglanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Troya, Canakkale Bogazi, Akalar, Homeros, Helen, Paris, Ege
Gocleri.



ABSTRACT

Troia city, which holds a very important place in World history, is located in
Western Anatolia. Today the city of Canakkale, B.C. It has been a seettlement since the
5th Millennium B.C. Two major wars on these lands occured due to the geographical
location. The first of these is the Troia War between the Achaeans and Trojans between
1240-1230 B.C. The second is the Battle of the Canakkale Strait War, which took place
in 1915.

Archaeological and written sources of the city Troia from the oldest ages we will try to
promote. Was the war in Troy realy because of Helen and Paris, as Homer had mentioned
in his epic lliad, or was the reason for the war really different? The thesis that we tried
to find the answers to such questions, resulted in the Aegean Migration after the Trojan

War and the question of what happened to the Trojans.

Keys Words: Troy, Battle of the Canakkale Strait, Achaeans, Homer, Helen, Paris,

Aegean Migration.
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Vi

ONSOz

Bilindigi iizere Troya, Eskicag Anadolu’ sunun en 6nemli merkezlerinden biridir.
MO. 5. Binyildan itibaren yerlesime sahip olan Troya, MO. 3. Binyildan itibaren de
Anadolu’ nun énemli kentlerinden biri olarak karsimiza ¢ikar. MO. 2. Binyilda ise 6nemli
bir kralligin, Vilusa Kralligi’nin merkezi olur. Bu krallik, Anadolu’nun MO. 2. Binyildaki
basat giicti Hititler ile her daim iyi iligkiler i¢erisinde bulunmustur. Ancak bu iyi iliskiler

Troya bolgesini, Akalarin istilasindan kurtarmaya yetmemistir.

Gergekten MO. 13. ylizy1l’1n ikinci yarisinda Agamemnon’ un dnderliginde Troya
onlerine demir atan Akali miittefikler, Canakkale Bogazi’nin denetimini ele gegirebilmek
icin Troyalilar ile tam 10 yil savasmak zorunda kalmislardir. Dogrusunu sdylemek
gerekirse Troya savaslari, Dogu-Bati miicadelesinin ilk asamasidir. Ciinkii diinya
tarihinde Dogu ve Bati bloklar ilk kez bu savasta kars1 karsiya gelmislerdir. Bir baska

anlatimla Troya Savaslari, ““ Eski Cag’in Birinci Diinya savasi” olarak kabul edilmektedir.

Danigman hocam Prof. Dr. Ekrem Memis’ in nezaretinde tamamladigim “ EN
ESKI DEVIRLERDEN EGE GOCLERINE KADAR TROYA” baslikl1 Yiiksek Lisans
tezimde Troya’ nin tarih 6ncesi donemlerini de, tarihi donemlerini de kaynaklarin 1sinda
ele almaya calisim. Tezimiz Onsdz, Kisaltmalar ve Giris disinda 6 ana bdliimden

olusmaktadir.

l. Boliim’de yazili ve arkeolojik kaynaklar ayrintili bir sekilde ele
alimastir.

Il. Bolim’de Troya’ y1 kesfederek adini en taninmis kisiler arasina
sokmay1 daha hayattayken basaran H. Schliemann’ m hayati ve
faaliyetleri hakkinda bilgi verilmistir.

I1l.  Bélim’de Neolitik Cag’dan MO. 2. Binyil sonlarina kadar Troya ve
cevresi biitiin ayrintilartyla gézler ontine serilmistir.

V. Bolim’de ise Troya Savaslarin’ da Troyalilar’ m karsisina dikilen
Akalar’ in kokeni ve kimligi meselesi masaya yatirilmistir.

V. Boliim, Homeros’ un Ilyada adli destaninin da konusu olan Troya

Savaslar1’ na ayrilmstir.



VIl

VI. Bolim’de ise “ Ege Goglerinden sonra Troyalilar’ a ne oldu ?”

sorusunun cevabi verilmeye calisilmigtir.

Tezimiz sonug kismiyla sona ermektedir. Tezimizi hazirlarken yararlandigimiz kaynaklar

ise Bibliyografya kisminda bir liste halinde topluca sunulmustur.

Bu c¢alismanin gergeklestirilmesinde benden higcbir yardim esirgemeyen
danisman hocam Prof. Dr. Ekrem Memis’ e minnet ve siikran bor¢luyum. Bunu 6zellikle

belirtmek isterim.

Calismamizin Eskicag Tarihi Bilim Dalina katki saglayacagina yiirekten

inantyorum.

Bitirme Tarihi 19.05.2019



GIRIS

Bilindigi tlizere Troya, dlnya tarihinin en 6nemli merkezlerinden biridir.
Ciinkii bu kent diinya tarihinin iki 6nemli bogazlar savasina sahne olmustur. Bunlardan
biri, herkesin bildigi Canakkale Savasi’dir. Anadolu’nun yigit evlatlart Mustafa Kemal’
in onderliginde 1915 yilinda Canakkale’yi Itilaf Kuvvetlerine dar etmisler ve Itilaf
Devletlerine ait donanmanin Canakkale Bogazini1 gegmesine izin vermemiglerdir. Digeri
ise M.O 13. yiizyilin ikinci yarisinda cereyan eden Troya Savaslar1’dir. Diinya Tarihinde
Dogu ve Bati Medeniyetlerinin ilk kapigsmasi olarak kabul edilen Troya Savaglar, ayni
zamanda “Eski Cagin Birinci Diinya Savagi” olarak kabul gérmektedir. Homeros’a mal
edilen Ilyada adli destandan &grenildigine gére, Yunanistan’dan gelen Akalar ile
Anadolulu Troyalilar 10 yi1l boyunca amansiz bir miicadelenin igerisine girmislerdir.
Ancak hemen belirtelim ki, bu biylk miicadelede Akalar da Troyalilar da yalniz
degildirler. Her iki tarafin onlarca miittefiki vardir. Bir baska ifade ile bu savasta Dogu
ve Bat1 Diinyalar1 tiim insan kaynaklarin1 ve maddi imkanlarin1 kullanarak birbirlerine

girmislerdir.

Troya Savaslari tarihgileri, edebiyatgilari, sosyologlari ve daha bir¢ok farkli bilim
alaninda ¢alisan arastirmacilari 6ylesine etkilemistir ki, bu giine kadar bu mucadeleyi ve

sonuglarini ele alan yuzlerce kitap ve makale yazilmustir.

Bu ¢alismalarda Troya Bolgesi’nin cografyasi, tarihi, Troya Savaslari’ndan dnce
bolgede yasayan kavimlerin kimlikleri ve faaliyetleri yazili ve arkeolojik kaynaklara

dayanilarak gozler oniine serilmeye caligilmistir.

Biz de yiiksek lisans tezi olarak hazirladigimiz bu ¢aligmada Troya hakkinda bilgi
veren basta Civi Yazili Hitit Kaynaklar1 ve Homeros Destanlar1 olmak {izere, arkeolojik
kaz1 sonuglarin1 da dikkate alarak en eski devirlerden Ege Gocleri’ nin sonuna kadar

uzanan zaman diliminde Troya Bolgesinde neler olup bittigini irdelemeye ¢alisacagiz.

Troya’da ilk yerlesim ne zaman baslamis, o donemden giiniimiize neler kalmas,
MO. 2. Binyilda Anadolu’nun hakim giicii olarak goriilen Hititler bu bdlgeye ilgi

duymuslar mi1? sorulariin yanitlarin1 bulmaya gayret edecegiz.



Bu arada Homeros Destanlarindaki Akalarla ¢ivi yazili Hitit metinlerindeki
Ahhiyavalilar’ 1n ayni kavim olup olmadigini tartisacagiz. Ege Gogleri sirasinda ve Ege
Goclerinden sonra bélgede neler yasandigini sorgulayacagiz. Ancak biitiin bunlari

saglikli bir sekilde gozler Oniine serebilmemiz i¢in, konumuzla ilgili yazili ve arkeolojik

kaynaklar1 tanimakta fayda vardir.



BIiRINCi BOLUM
KAYNAKLAR

Tez konumuzla ilgili kaynaklari, Yazili Kaynaklar ve Arkeolojik Kaynaklar

olmak {izere iki ana baglik altinda toplayabiliriz.
A- YAZILI KAYNAKLAR

Bilindigi iizere, yazinin baslangicit MO. 3200’ lere dayanmaktadir. Anilan tarihte
Mezopotamya kiiltiiriine onciiliik eden Siimerler ¢ivi yazisin1 kesfetmisler ve boylelikle

tarihi devirlerin baslamasini miimkiin kilmislardir?.

Asagi yukari ayn1 zaman dilimi i¢erisinde Misirlilar da, Misir Hiyeroglif Yazisi’ni
kesfederek tarihi devirlere adim atmislardi?. Anadolu ise Misir ve Mezopotamya’ya gore
yaklasik bin y1l sonra yaziya kavusabilmistir. Gergekten MO 2. Binyilin baslarinda ticaret
yapmak amaciyla Mezopotamya’dan yiizlerce kilometre yolu kat ederek kervanlarla
Anadolu’ya gelen Asurlu tliccarlar, beraberlerinde Asur Civi Yazisi’n1 da getirmisler ve
béylelikle Anadolu’nun da tarihi devirlere girmesini miimkiin kilmislardir®. Asurlu
Tiiccarlar MO 2. Binyilm ilk ¢eyreginde (MO. 2000-1750) Anadolu’nun pek gok sehrinde
sehir beylerinden izin almak ve her yil onlara belli bir miktar vergi 6demek sartiyla
Anadolu halkiyla ticaret yapma imtiyazim elde etmislerdir®. Basta Kanis (Kiiltepe) kenti
olmak (zere, Anadolu’nun 6nem arz eden onlarca kentinde sehir surlarinin disina “
Karum” ya da “Vabartum” denilen aligveris merkezleri kurmuslar ve ticaretlerini
buralardan gerceklestirmislerdir®. Biiyiik ¢ogunlugu Kiiltepe Kazilarinda ele gecirilen

binlerce ¢ivi yazili metin gilinlimiize kadar ulagmistir. Bu metinlerin énemli bir kismi

ticari icerikli belgelerdir®. Asurlu Tiiccarlarin gerek kendi aralarinda gerekse yerli halkla

! E. Memis, Eskigagda Mezopotamya, Ekin Kitabevi Yayini, Gézden Gegirilmis 4. Baski, Bursa 2017, s.
23.

2 E. Memis, Eskicag Tiirkiye Tarihi, Ekin Kitabevi Yayini, Gézden Gegirilmis 14. Baski, Bursa 2017, s.
73.

3 E. Memis, Tarih Metodolojisi, Ekin Kitabevi Yayini, Gézden Gegirilmis 7. Baski, Bursa 2018, s. 64.

4 E. Memis, Eskicag Tiirkiye Tarihi, Ekin Kitabevi Yayini, Gézden Gegirilmis 14. Baski, Bursa 2017, s.
229.

> E. Memis, a.g.e.,s. 75.

® E. Memis, Eski¢ag Medeniyetleri Tarihi, Ekin Kitabevi Yaymi, Gozden Gegirilmis 5.Baski, Bursa 2019,
s.116.



yaptiklar1 aligverigin belgeleridir bunlar. Az miktarda olmakla birlikte, bu doneme 151k

tutan siyasi ve hukuki vesikalar da vardir’.

Butln bunlardan anlasilacag: lizere Anadolu hakkinda dogrudan dogruya bilgi
veren yazili kaynaklar MO 2. Biny1l baslarindan itibaren devreye girer. Bir baska ifadeyle
Anadolu, Orta Tun¢ Devri’nde tarihi devirlere kucak acar. Bir dnceki donemde yani Eski
Tung Cagi’nda (MO. 3000- 2000) ise Anadolu’ da yazi bulunmadig1 icin, ne yazik ki
neler olup bittigini bilemiyoruz. Fakat biitiin bu olumsuzluklara ragmen, Anadolu’nun
zenginlikleriyle ilgilenen komsu kavimlerin birakmis oldugu vesikalardan dolayli olarak
Anadolu’nun Eski Tun¢ Cagi’ndaki sosyal, siyasal, etnik ve kiiltiirel yapisi hakkinda
birtakim ipuglar1 elde etmemiz mimkindur. Bu metinlerin en eskisi Akkad krallarinin
Anadolu seferlerini anlatan Sartamhari Metinleri’dir®. Bu metinlerden ilki Akkad
Devleti’nin kurucusu Sargon’a ait olup, Anadolu’daki Purushanda Krallig1 topraklarinda
ticaret yapan Akkadli tiiccarlarin iktidardaki sehir beyi ile yasadiklar1 sorunlari ¢6zmek
amaciyla gerceklestirilmistir’. Bu metin, Kiiltepe’ de ele gecirilmistir. Anadolu ile
ilgilenmek zorunda kalan bir diger Akkad krali ise Sargon’un torunu Naramsin’ dir.
Naramsin’in Anadolu seferini anlatan ve Hattusas arsivinde bulunan KBo III, 13 numarali
metinde, 17 Anadolu kralinin, bagimsizliklarini yeniden elde etmek amaciyla MO.
2250’lerde Hatti krali Pampa’nin Onderliginde Naramsin’e karst isyan ettikleri
anlatilmaktadir. I¢lerinde bir Tiirk kralinin da bulundugu bu koalisyon giigleri ne yazik
ki, umduklarini1 bulamamisglardir. Ciink{i Naramsin onlar1 yenilgiye ugratmis ve tekrardan

itaat altina almustir®.

Sartamhari Metinleri’nden 6grenildigine gore, Eski Tung Cagi’nin son ¢eyreginde
Anadolu’da biiytik bir devlet yoktur. Her sehirde bir kii¢lik kralligin hiikiim siirdiigi bir

sehir devletleri sistemi yiiriirliiktedir. Oyle zannediyoruz ki, bu sehirler kendi aralarinda

" Koloni ¢agina 1s1k tutan siyasi igerikli iki 6nemli belge vardir. Bunlardan biri Bogazkdy kazilarinda
bulunan Anitta Tableti, digeri de Mama krali Anum-Hirbi’ nin Kanis krali Warsama’ ya gonderdigi
mektuptur. Anitta Tableti” nin Tiirkge terciimesi i¢in bkz: Sedat Alp, Hitit Caginda Anadolu, Tiibitak
Yayini, Ankara 2001, s. 53-55; Mama kralinin Kanis kralina gonderdigi Mektup hakkinda bilgi edinmek
icin bkz: Kemal Balkan, Mektup: Mama Krali Anum-Hirbi’ nin Kanis Krali Warsama’ ya Gonderdigi
Mektup, TTK Yayini, Ankara 1957.

8 E. Memis, Eskicag Tiirkiye Tarihi, Ekin Kitabevi Yaymi, Gézden Gegirilmis 14. Baski, Bursa 2017, s.
21,

® E. Memis, Eski¢ag’ da Mezopotamya, 4. Baski, Bursa 2017, s. 61; T. Yigit, Asur Ticaret Kolonileri ve
Eski Hitit caginda Anadolu, Ankara 2000, s. 6.

0 E. Memis, “ MO. 3.Binyilda Anadolu’ da Tiirkler” Tiirk Diinyas: aragtirmalari, say1 53, Istanbul 1988, s.
37



zaman zaman miicadele ediyorlardi. Ancak hepsini ilgilendiren bir dis tehdit s6z konusu
oldugunda en gii¢lii sehir devleti onderliginde hemen giiclerini birlestiriyorlardi?.
Naramsin’in Anadolu Seferini anlatan metinde de Hatti krali Pampa bu ittifakin liderligini

tistlenmistir.

Sunu 6zellikle belirtmek gerekir ki, Sartamhari Metinleri, Anadolu’da yazinin
mevcut olmadig1 bir devirde Anadolu hakkinda bilgi veren en eski yazili metinlerdir®2,
Ancak bu metinlerde Troya Bolgesi’nden s6z edilmez. Koalisyona katilanlarin dnemli bir
kismint Orta Anadolu, Dogu Anadolu ve Giineydogu Anadolu’da yasayan kralliklar
olusturmaktadir. Kiiltepe metinlerinde de Troya Bolgesine iliskin herhangi bir bilgiye

rastlanilmaz.

Troya Bolgesiyle ilgili ilk yazili metinler MO 2. Binyil Anadolu’sunun siyasal
kaderine hiikmeden Hititler’ den gelir. Gergekten Hititler, Eski Devlet zamanindan
itibaren bolgeyle yakindan ilgilenmek zorunda kalacaklardir. Ozellikle Homeros
destanlarinda Akalar adiyla anilan ve fakat Hitit metinlerinde Ahhiyavalilar ismiyle
zikredilen yabanc1 bir kavmin, MO 15. yiizy1l’dan itibaren Bat1 Anadolu topraklarina ilgi
duymasi, Hititleri bu bdlgeyle ilgilenmek zorunda birakacaktir.

11 E. Memis, Eskigag’ da Mezopotamya, 4. Baski, Bursa 2017, s. 66.
12 E. Memis, Eski¢ag Tiirkiye Tarihi, 14. Baski, Bursa 2017, s. 22.



a) Civi Yazih Hitit Metinleri

1. KUB XIV, 1 Cat.89 (Madduwattas Metinleri)

Prof. Dr. Ekrem Memis’ in Troya ve Troyalilar adli kitabinin kaynaklar kisminda
aktardign bilgilerden 6grendigimize gore’® Madduwattas Metinleri ilk kez A. Goetze
tarafindan yayimlanmistir’*, Daha sonra F. Sommer®® ve G.L Huxley!® de bu metin

tizerinde caligmiglardir.

Adi gecen otoriteler Madduwattag Metinleri hakkinda farkli goriisler one siirseler
de hocamiz Prof. Dr. Ekrem Memis bu metinlerin Hitit kral1 I1. Tuthalya zamanina (MO

15.ylizyilin son ¢eyregi) tarihlenmesi gerektigi kanaatindedir'’.

S6z konusu metnin igerigine gelince; 6nyiiz 1-5, 39-41, 60- 65, ve arka yiiz 84-

90, Attarisiyas isimli adamin fenaliklarindan bahseder *8.

Bu metinden anlasildigina gore Madduwattas Ahhiyava’ 11 Attarisiyas’ 1n
oniinden kagarak Hitit Sarayma sigmmus ve Hattusas’ ta iyi muamele gormiistiir. Ustelik
Il. Tuthalya, topraklarini isgalden kurtarmasi i¢in ona askeri yardimda bulunmustur.
Madduwattas, Hitit kralinin yardimi sayesinde topraklarini iggalden kurtarmigti. Fakat
kisa bir siire sonra Attarisiyas ikinci kez Madduwattas’ a saldirmis ve topraklarini zapt
etmisti. Bunun Gzerine Hitit krali iki generalini Attarisiyas lizerine gondererek onu
yenilgiye ugratmisti. Ancak ilgingtir ki Madduwattas, bu defa diismanla isbirligi yapmis
ve Attarisiyas’in Alasya ° iizerine yapmis oldugu sefere istirak etmisti?®. Fakat buna

ragmen |I. Tuthalya kendisini affederek elimizde bulunan antlagmay1 yapmisti?,

13 E. Memis, Troya ve Troyalilar (Troyalilar Tiirk miidiir ?), Altinpost Yayinlari, 2. Baski, Ankara 2012,
s.9.

14 A .Goetze, MVeG 32(1928), s. 36-37 ve 140.

15 F. Sommer, Die Ahhiyava Urkunden XIX, 1932, s. 329-349.

16 G.L. Huxley, Achaeans and Hittites, Oxford 1960, s. 9.

17 E. Memis, Troya ve Troyalilar, 2. Baski, Ankara 2012, s. 12.

18 O.R. Gurney, The Hittites, London 1952, 5.51; E. Memis, a.g.e., s. 12.

19 Alagya= Kibris igin bkz: O.R- Gurney, a.g.e., s. 52.

20 G.L. Huxley, Achaeans and Hittites, Oxford 1960, s. 9.

2L A. Goetze, Madduwattas, MVAeG 32, 1928, S. 1-178.



2. KUB X1V, 2Rs. Ill.6-9

Bu vesikada Suppiluliuma’ nin zevcelerinden birini, II. Mursili’ nin annesi olan
kraliceyi Ahhiyava memleketine siirgiin ettigi bildirilir. Prof. Dr. Ekrem Memis bu

vesikalarda anlatilanlardan su sonuglar ¢ikarmustir:
a) Kraliyet ailesi mensuplarina stirgiin cezasi verilebiliyordu.

b) Bu gibi siirgiin cezasina ¢arptirtlanlarin, Anadolu disinda yani deniz étesinde bir
yere gonderildigini Urhi-Tesup ornegi ile de bilmekteyiz. O halde Ahhiyava tlkesi deniz

otesinde bir yer olmali idi*?.

3. KUB XIV,3 (Tavagalavas Mektubu)

Prof. Dr. Ekrem Memis, yukarida ismini zikrettigimiz kitabinda bu metnin ilk defa E.
Forrer?® tarindan ele alindigmi, F. Sommer®* tarafindan Almancaya cevrildigini ve
yorumlandigim belirtmektedir®. “Tavagalavas Mektubu” adiyla anilan bu vesika, bir
Hitit kral1 ile bir Ahhiyava krali arasinda yapilan diplomatik bir yazismadir?®. Anlasildig
kadartyla metni ¢ok bozuk olan bu mektup, bir Hitit vasali olan ve Lukka?®’
memleketlerine akinlar yapan Piyamaradu? ile ilgilidir. Onun faaliyetleri Hitit mintikas1
disinda kalan fakat kesinlikle Ahhiyava kralinin etki sahasi i¢inde yer alan Millavanda’

dan yapiliyordu?®. Mektubun konusu dzetle soyledir:

“Piyamaradu Millavanda sehrinde isyan ediyor ve ayrica Lukka Memleketleri
tizerine araliksiz saldirilarda bulunuyor. Bunun iizerine Hitit Biiyiik Krali, Ahhiyava

kralindan Piyamaradu’ nun yakalanmasini rica ediyor. O da Atpas isimli bir komutanin

22 E. Memis, Troya ve Troyalilar, 2. Baski, Ankara 2012, s. 13.

B E. Memis, a.g.e., s. 13.

24 E, Sommer, Die Ahhiyava Urkunden I, 1932, s. 2-194.

% E. Memis, a.g.e., s. 13.

% G.L. Huxley, Acheans and Hittites, Oxford 1960, s. 1.

2" |uka= Likya icin bkz: j. Garstang- O.R. Gurney, The Geography of the Hittite Empire, London 1959, s.
106.

8 E. Memis, a.g.e., s. 13.

29 Millavanda= Miletos icin bkz: G.L. Huxley, a.g.e., s. 11.



gorevlendiriyor. Fakat Atpas Millavanda’ ya geldigi zaman Piyamaradu’ nun bir gemi

ile kagtigini 6greniyor.

Mektubun bundan sonraki kisimlari bizi direkt ilgilendirmez.

Prof. Dr. Ekrem Memis’e gore,®! bu mektuptan su bilgileri edinmek miimkiindiir:

1. Millavanda sehri herhalde sahilde bir sehirdi. Bu kent bir taraftan Lukka
Memleketi bir taraftan Seha nehri memleketi ile hudut komsusu idi. Bunlardan
Lukka memleketinin Klasik caglardaki Likya ile ayni oldugu kesin olduguna

gore®, Millavanda, Klasik Gaglardaki Miletos 'un yerine son derece uygun diiser™.

2. II. Mursili zamanminda, Millavanda sahil seari Ahhiyava kralina ait idi. Nitekim
Miletos’ taki Mykenai (Aka) Suru, kazilarla ortaya ¢ikarimuistir.

3. . Mursili’ nin annallerinden ogrenildigine gore, Arzava krali Uhha-Ziti,
Ahhiyava kralina giivenerek Hitit kralina isyan etmisti. Buna gore Lukkalar,
Arzava saldirisindan kurtulmak igin, Hitit kralina sadakatle baglanmak zorunda

idiler.

Tavagalavas mektubunun hangi doneme tarihlendirilecegi, icerisinde Atpas ve
Piyamaradu’ yu zikreden bir baska vesikaya, KUB XIX, 5’ baglldlr34. Bu vesikanin
miiellifi Seha Nehri Memleketi Krali Manapa-Dattas olup, \\. Mursili’ nin 4. Idare
senesinden Muvattali iktidarimn baslarina kadar yasamistir. O.R. Gurney®® buna
dayanarak Tavagalavas mektubunun miiellifinin ya II. Mursili ya da Muvattali olmasi

gerektigini diigiinmektedir.®

%0 E. Memis, a.g.e., s. 14.

3L E. Memis, a.g.e., s. 14.

32 0. Aksit, Likya Tarihi, I.U.E.F. Yaym, Istanbul 1967, s. 76.
3 G.L. Huxley, a.g.e., s. 11.

3 O.R. Gurney, The Hittites, London 1952, s. 49.

% O.R. Gurney, a.g.e., s. 50.

3% E. Memis, Troya ve Troyalilar, 2. Baski, Ankara 2012, s. 15.



4. KUB X1V, 15

“ Bu metin iizerinde hem Sommer 3" hem de Huxley® calismislardir. S6z konusu
metin, II. Mursili annallerinin bir boliimiinii kapsamaktadir. Bu vesikada Uhha-Ziti,
Ahhiyava krali ve Millavanda kentinden bahsedilmektedir. Uhha-Ziti ismi Il. Mursili’ nin
Seha nehri memleketi krali Manapa-Dattas’ la yaptig1 antlasmada tekrar gecer®®. Bu

vesika da siiphesiz 1. Mursili doneminin baslarina tarihlenmelidir®®.”

5. KuB XXIIlI, 11

Bu vesika H. Bossert* tarafindan kismen nesredilmis ve Almancaya terciimesi
yapilmistir. Prof. Dr. Ekrem Memis ’in naklettigine gore #?, s6z konusu vesikada Hititk
kral1 I1. Tuthalya, 22 sehir devletinden olusan Assuva Konfederasyonu’na karsi kazanmig
oldugu bir zaferden bahsetmekte ve hemen bir sonraki satirda da diisman sehirlerinin bir
listesini vermektedir®®. Prof. Dr. Ekrem Memis’ in Troya ve Troyalilar isimli kitabmin

16. sayfasinda diisman sehirleri siralayan Hititge metnin transkripsiyonu soyle verilmistir:

[KUR URU Lu]- ug-ga
KUR URU Ki-is-pu-u-va
KUR URU U -na -li-ia

KUR URU Du-u-ra

KUR URU Hal-lu-va

KUR URU Hu-u-va-al-lu-si-ia
[ KUR URU K] a-ra-ki-se[a]
KUR URU A-da-du-ra

10. [KUR URU D]u-un-t[a]

w0 N o v Rk WwWN R

37 F. Sommer, Die Ahhijava Urkunden, XIV. , 1932, s. 337-339

38 G.L. Huxley, Achaeans and Hittites, Oxford 1960, s. 6.

% E. Memis, a.g.e., s. 15.

40 G.L. Huxley, a.g.e., s. 6.

41 H. Bossert, Asia, [stanbul 1946, s. 27-28.

42 E. Memis, a.g.e., s. 15.

4 H. Bossert, a.g.e., s. 27; J. Garstang-O.R. Gurney, The Geography of the Hittite empire, London 1959, s.
105.
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11. KUR URU Pa-ri-is-ta

12, [ ]
13.[ KUR URU............ ]i-va-a
14. KUR URU Va-ar-si-ia

15. KUR URU Ku-ru-up-pi-ia
16. [ KUR URU...]-lu-is-sa (?)
17. [ KUR URU] A -la-at-ra

18. KUR HUR SAG pa-hu-ri-na
19. KUR URU Pa-su-hal-ta

20, o,
21. KUR URU U-i-lu-si-ia(Vilusa)
22. KUR URU Ta-ru-i-sa (Troya)

Prof. Dr. Ekrem Memis, bu metinle ilgili olarak su degerlendirmeyi yapmaktadir:
“ Bu metnin onemi, soz konusu 22 sehir devleti arasinda Troya ile idantifiye edilen
Taruisa** ve Ilion ile idantifive edilen Vilusia® kentlerinin bulunmasindan ileri
gelmektedir.*. Ayrica listenin basinda bulunan Lukka memleketinin Klasik caglardaki
Likya ile aymi oldugu, bugiin hemen herkes tarafindan kabul edilmektedir. ~ Burada
dikkati geken husus konfederasyonun liderligini yaptigini sandigimiz Assuva sehrinin
listede yer almayisidir”. Prof. Dr. Ekrem Memis’e gore, Assuva listede silinmis bulunan

4,12 veya 20 numarali satirlardan birine yazilmis olmaliydi*.

Homeros’a mal edilen Ilyada adl1 destanda ise Troya ittifakini olusturan kavimler

asagidaki sekilde siralanmuslardir #8

1. Troyalilar (Taruisa)

2. Dardanaie’liler

3. Zeleia’lilar

4. Apaisos’lular (Apasa)

4 G.L. Huxley, Achaeans and Hittites, Oxford 1960, s. 34.

4 H. Bossert, a.g.e., s. 32 vd; O.R. Gurney the Hittites, London 1952, s. 57 ; E. Memis, Troya ve Troyalilar
, 2. Baski, Ankara 2012, s. 17.

4 J. Garstang- O.R. Gurney, The Geograpyh of the Hittite Empire, London 1959, s. 106.

47 E. Memis, a.g.e., s. 17.

8 Homeros, Ilyada II 815-875.
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Gorultyor ki, Hitit vesikasinda (KUB XXIII, 11)sehir isimleri verildigi halde,
Homeros’ta kavim isimleri verilmistir. Zaman bakimindan aradaki 200 yillik farka
ragmen, Hitit krali II. Tuthalya ’ya kars1 isyan eden Assuva birligi {iyelerini igeren isim

listesiyle Akalara karsi miicadele eden Troya miittefiklerinin isim listesi arasinda birtakim

11

Praktios’lular
Sestos’lular
Abydos’lular
Larissa’lilar

Trakya’lilar

. Paion’lar
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.

Paphlagonia’lilar
Alizon’lar

Msia’lilar
Frigya’lilar
Maionia’lilar
Karia’lilar (Karakisa)
Likya’lilar (Lukka)
Kikon’lar

benzerlikler vardir®.

Troya ittifakinda Assuva ittifakinda yer almayan ii¢ miittefik ismi gecer ki, bunlar;

Traklar, Paionlar ve Kikonlar’dir®®. Adi gecen bu kavimler Trakya’dan gelmislerdir.

6. KUB XXVI, 91

Prof. Dr. Ekrem Memis’ in naklettigi bilgilere gore,® bu metin {izerinde kismen

Sommer *2 kismen de Huxley *3 calismislardir. S6z konusu metin bir Hitit kralindan bir

4 E. Memis, a.g.e., s.
% G.L. Huxley, a.g.e.

18.

, S. 36.

1 E. Memis, a.g.e., s. 22.
2 F, Sommer, a.g.e., s. 268-274.

3 G.L. Huxley, a.g.e.

,S. 4.
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Ahhiyava kralina génderilmis uzun bir géniil alma mektubudur. H. Bossert ,>* sz konusu
metnin iki yerinde (6nyiiz 7.satir ve onyiiz 14.satir) Assuva memleketinden ve Assuva
kralindan bahsedildigini sdylemektedir. Burada Assuva ve Ahhiyava’ nin komsuluguna

veya rekabetine dair imalar vardir®,
7. Alaksandus Antlasmasi

Vilusa adinin gectigi ikinci metin, Hitit kralit Muvattali ile Vilusa kral1 Alaksandus

arasinda yapilan antlasmadir®.

Hitit krali Muvattali’ nin Troya bdlgesinde yer alan Viluga memleketi kral
Alaksandus ile yapmis oldugu bu antlagma, Hitit siyasi tarihi agisindan biiyilk 6nem
tasimaktadir®’. Ciinkii bu antlasma, Misir Devleti ile yapilacak olan Kades Meydan
Mubharebesi 6ncesinde Hitit devletinin yapmis oldugu siyasi nitelikli hazirliklar1 gozler
oniine sermektedir. S6z konusu antlasma (izerinde J. Garstang- O.R. Gurney 8, Gary

Beckman®®, ve G. Karauguz % ¢alismislardr.

Muvattali donemine ait olan bu antlasmadan anlasildig1 kadariyla, Hititlerin Troya
bolgesi ile olan iligkileri Eski Devlet krallarindan Labarna (I. Hattusili) donemine kadar
geriye gitmektedir. Isin ilging yan1, Hitit krallar1 ile Vilusa krallar1 arasindaki iliskiler hep

dostane olmustur®’,

54 H. Bossert, Asia, Istanbul 1946, s. 24.

% E. Memis, a.g.e., s. 22.

% Vilusa krali Alaksandus ile Hitit krali Muvattali arasinda yapilan antlasma icin bkz : J. Garstang- O. R.
Gurney The Geograpyh of The Hittite Empire, London 1959, s. 102-105 ; Gary Beckman, Hittite diplomatic
text, Atlanta 1999, s. 87-93 ; Giing6ér Karauguz, Bogazkoy ve Ugarit Civi Yazili Belgelerine Gore Hitit
Devletinin Siyasi Antlagsma Metinleri, ¢izgi kitabevi Yayini, Konya 2002, s. 139-148.

5 E. Memis, a.g.e., s. 24.

%8 J. Garstang- O.R. Gurney, a.g.e., s. 102-105.

%9 Gary Beckman, a.g.e., s. 87-93.

8 G. Karauguz, a.g.e., s. 139-148.

1 E. Memis, a.g.e., s. 25.



13

b) Homeros Destanlari

Eski Dogu ve Eski Bat1 diinyalarini ilk kez kars1 karsiya getiren Troya Savaslari
hakkindaki en doyurucu bilgileri Homeros vermektedir. Ilyada ve Odysseia adl1 destanlar,
ad1 gegen ozana mal edilmektedir. Buna ragmen Homeros’ un kimligi ve vatan1 hakkinda
degisik goriisler ileri siiriilmektedir. S0z konusu destanlarin bizzat Homeros un

kaleminden ¢ikip ¢ikmadig1 da miinakasa edilen konulardan biridir.

Homeros’un Troya Savasinin cereyan ettigi siralarda (MO 1240-1230) hayatta
oldugunu savunanlarm yani sira, Dor Gocleri 2 zamaninda yasadigini kabul edenler de
vardir ®3. Baz1 bilim insanlar1 ise onun MO. 750-550 yillar1 arasmna tarihlenen Buyiik
Yunan Kolonizasyon’ u  devrinde yasadig1 kanaatindedirler %. Herodotos® ise onun,
kendisinden dért asir 6nce yani MO 9. yiizyil’ da yasadigimi sdylemektedir. Anlasilan

odur ki, Homeros’un ne zaman yasadig1 konusunda tam bir fikir birligi yoktur.

Prof. Dr. Ekrem Memis’ in aktardigi bilgilere gore ,* Homeros’un dogup
biiyiidiigii yer de Antik Cagin tartisilan meselelerinden biridir. Clinkli Homeros kendisine
mal edilen destanlarda kimliginden hi¢ s6z etmemektedir. Bugiline kadar Homeros’un
vatani olarak yedi kentin adi1 giindeme gelmistir. Bu kentlerden besi Anadolu’da, ikisi de
kita karas1 Yunanistan’daydi. Fakat bu yedi kentten ikisi bir adim 6ne ¢ikmaktadir Ki,
bunlar Chios (Sakiz Adasi) ve Smyrna (Izmir) dir. Prof. Dr. Ekrem Memis, bu iki
secenekten ikincisinin yani Izmir segeneginin daha agir bastig1 kanaatindedir ®8. Ciinki

9 ve Odysseia © adli

Homeros tarafindan meydana getirildigine inamlan ilyada
destanlarin, dil bakimindan daha ziyade Ionya Bolgesi lehgesini andirmasi, ayrica
ozanimizin Bati Anadolu Bolgesinin cografi ozelliklerini  biitlin  ayrintilariyla

destanlarinda dile getirmesi, buna karsilik Peloponez’ in cografi ozelliklerini ana

82 Dor Gogleri hakkinda bilgi edinmek igin bkz: A.M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, TTK Yayim, Ankara
1971, 5. 93-97; E.Memis, Eskicag Medeniyetleri Tarihi, Ekin Kitabevi Yayini, Gézden Gegirilmis 5. Baski,
Bursa 2019, s. 240-242; E. Memis- C. Biilbiil, Eskicag’ da gdcler, Ekin Kitabevi Yaymni, Bursa 2014, s.
142-146.

83 E. Memis, Troya ve Troyalilar Altmpost Yayinlari, Ankara 2012, s. 26; The Oxford Classical Dictionary,
Oxford 1970, s. 524.

4 E. Memis, a.g.e., s. 26.

 E. Memis, a.g.e., s. 26.

% Herodotos, I1, 53

7 E. Memis, a.g.e., s. 26

88 E. Memis, a.g.e., s. 26

% Homeros, Ilyada. Ceviren: Azra Erhat- A. Kadir, Sander Yaynlari, Istanbul 1975.

© Homeros, Odysseia. Geviren: Azra Erhat- A. Kadir, Sander Yayinlari, Istanbul 1973.
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hatlartyla gecistirmesi, onun vatani olarak lonya’ ya isaret eder Ki, bu da onun Smyrna’ Ir

(Izmir) olmas: gerektigi kanaatini kuvvetlendirmektedir’.

flyada ve Odysseia’ nin bizzat Homeros tarafindan kaleme alindig1 da siiphelidir.
Ciinkii o eger gergekten Troya Savaslari sirasinda yasadiysa bu zaten miimkiin degildir.
Clinkii ortada heniiz klasik Grek alfabesi yoktur. Herodotos’un dedigi gibi Homeros MO.
9. yiizyll’ da yasadiysa, sz konusu destanlarin miiellifi yine Homeros olamaz.
Dogrusunu s6ylemek gerekirse, Yunanl tacirler MO. 9. yiizyil ortalarindan itibaren
Fenikelilerle yaptiklar1 yogun ticari iliskiler baglaminda 22 sessiz harften olusan Fenike
alfabesini almislar ve onu kendi dillerinin biinyesine uyarlayarak, 24 harften miitesekkil
klasik Grek alfabesini meydana getirmislerdir’2. Bu yazinin halka mal olabilmesi ve
yaygin bir sekilde kullanilabilmesi i¢inde en azindan yiiz yillik bir zamana ihtiyag
duyulmus olmalidir. Bu noktadan hareket edilecek olunursa, ilyada ve Odysseia’ nin en
erken MO. 8. yiizy1l sonlar1 veya MO. 7. yiizyil baglarinda kaleme alinmis olabilecegi
sonucuna varilir ki, bu durumda da adi1 gegen destanlarin bizzat Homeros tarafindan
kaleme alinmis olmasi ihtimali oldukea zayiflamaktadir. Oyle saniyoruz ki, Homeros’un
dilden dile aktarilan bu iki iinlii destani, daha sonraki kusaklar tarafindan kaleme alinmis
olmalidir 3. Romali hatip Cicero "4, Homeros metinlerini ilk diizenleyen ve bugiinki
bicime sokan kisinin, MO 6. yiizyil sonlarinda Atina tirani olarak hiikiim siiren
Peisistratos oldugunu sdylemektedir. Ancak Peisistratos, bu diizenlemeyi yaparken,
destanda birtakim degisiklikler yapmis ve Akalar1 asagilayan, onlar1 zalimlikle suglayan

kisimlar1 destandan ¢ikarmustir ”.

Gerek Ilyada *nin gerekse Odysseia “nin bazi tarihi gercekleri ihtiva ettigi, Miken
cagindan baska, Yunana Orta Cagi i¢in de paha bigilmez bir hazine olduguna siiphe
yoktur’e,

Homeros destanlarinin Yunanlhlar {izerindeki etkisi cok biiylik olmus, bu
destanlarin kahramanlar1 ve ¢esitli sahneleri Yunan sanatgilari i¢in bitmez tilkenmez bir

hazine teskil etmistir. Ayrica bu destanlar, MO 5. yiizyildan itibaren okullarda ders kitabi

"L E. Memis, a.g.e., s. 27.

2 A. M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, Ankara 1971, s. 127.

3 E. Memis, Eski¢ag Tarihine Dogu- Bat: miicadelesi, Cizgi Kitabevi Yaymu, 4. Baski, Konya 2009, s. 7.
" Cicero, Die Oratore, 111, 34, 37.

> E. Memis, Troya ve Troyalilar, Altinpost Yayinlari, 2. Baski, Ankara 2012, s. 28.

5 A. M. Mansel, a.g.e., s. 133.
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olarak okutulmustur. Hellenizm ve Roma Caglari’nda halk arasinda higbir eser bu iki
destan kadar ragbet gérmemistir. Ote yandan, gesitli tarihi ve mitolojik olaylar1 bir araya
toplayan Homeros destanlari siyasal bakimdan pargalanmis olan Yunan diinyasinin, hig

degilse kiiltiirel bakimdan bir birlik olusturmasina katkida bulunmustur’’.

" A. M. Mansel, a.g.e., s. 133 ; E. Memis, Eskicag Medeniyetleri Tarihi, 5. Baski, Bursa 2019, s. 152.
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B) ARKEOLOJIK KAYNAKLAR

Yazili kaynaklar, arkeolojik kaynaklarla birlikte degerlendirildigi zaman ¢ok daha
saglikli sonuglar elde edilmektedir. Biz de bu baslik altinda Troya Bolgesinde yapilan
arkeolojik kazilar ve ele gecirilen buluntular hakkinda ana hatlar1 ile bilgi vermek

istiyoruz.
1) Troya Kazlari

Homeros destanlrina konu olan Troya ’nin bugiinkii Canakkale vilayeti sinirlar
icinde yer alan Hisarlik Tepe oldugu kabul edilmektedir’®. Troya kazilar1 dort asamada
gerceklestirilmistir. Ik kazilar1 1870 yilinda Alman H. Schliemann baslatmistir. Ancak
bu kazilar modern arkeolojinin uyguladigi tekniklerden tamamen uzak, bilingsizce
yapilmis kazilardir. H. Schliemann 1870- 1880 yillar1 arasinda kazilari tek basina,
1880°den sonra ise arkeolog mimar W. Dorpfeld ile birlikte yonetmistir. 1890°da
Schliemann 6liince Dorpfeld onun kaldig: yerden kazilara devam etmistir. Dorpfeld ile
Troya’ da ilk sistemli kazilar baslamis oluyordu. Dorpfeld, Troya’ da 9 tabakanin st {iste
yapilip yikildigii ve her tabakanin bir sehri temsil ettigini dogru olarak tespit etmistir ’°.
Daha sonra Dorpfeld de kaziyr birakmistir. Biitiin bu kazilarda Troya ‘nin Troya
oldugunu kamitlayacak tek bir yazili belge bulunamamistir®®. Birinci Diinya Savasi’ndan
sonra 1930’lu yillarin basinda Troya yeniden ele alinmis ve 1932’den 1938’e kadar
Amerikalt bir heyet, arkeolog Carl Blegen’in baskanliginda Troya kazilarmi
stirdiirmiisttir. Boylelikle Troya hakkindaki bilgilerimiz 6nemli 6l¢iide ¢ogalmistir. Carl

Blegen, Troya tabakalarmi asagidaki sekilde tarihlemistir: 8t

TROYA I (MO. ca. 3000 - 2500 en alt tabaka)
TROYAI (MO. ca. 2500 - 2200)
TROYA Il (MO. ca. 2200 - 2050)
TROYA IV (MO. ca. 2050 - 1900)

8 E. Memis, Eski¢ag tarihinde Dogu-Bat1 miicadelesi, 4. Baski, Konya 2009, s. 43.

® W. Dérpfeld, Troja und Ilion, Athen (1902); E. Memis, Troya ve Troyalilar, 2. Baski, Ankara 2012. s.
36.

8 E. Memis, a.g.e., s. 36.

81 Karl C. Blegen, Troy and The Trojans, London 1963, s. 174.
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TROYAV (MO. ca. 1900 - 1800)
TROYA VI (MO: ca. 1800 - 1300)

TROYA VIl a (MO. ca. 1300 - 1260)

TROYA VII bl (MO. ca. 1260 - 1190)
TROYA VII b2 (MO. ca. 1190 - 1100)
TROYA VIII (MO. ca. 700 — MS. Ust tabaka)

Gortildigu gibi Blegen, 8. tabakada kaziy1 birakmistir. Fakat Blegen’ nin yapmis oldugu
kazilarda da Troya’ nin Troya olduguna dair tek bir yazili vesika bulunamanustir 8.
Ayrica sunu da belirtelim ki, Troya tabakalari i¢in yapilan bu tarihlemelerin herkes
tarafindan kabul edildigini de sdyleyemeyiz. Clnkii daha sonra yapilan ¢aligmalarda
farkli tarihlemeler de yapilmistir. 1938 den 1988’ e kadar uzanan 50 yillik zaman
diliminde Troya ile ilgilenilmemis, adeta unutulmustur. Fakat 1988 yilinda Alman
arkeologu Prof. Dr. Manfred Korfmann yonetimindeki uluslararasit bir ekip Troya

kazilarina yeniden basladi®,

Kazi raporlarindan anlasildigi kadariyla Troya’da ilk yerlesim MO. 4. Binyilin
sonlarinda baglar. Fazla taninmayan bu yerlesimin ardindan Ege’ ye 6zgii bir mimari tarz
olan birbirine bitisik nizamda insa edilmis biiyiik ve dikdortgen evlerden olusan Troya |
kurulur. Cap1 90 metreyi ancak bulan bu yerlesmenin etrafini bir sur ¢evreler. Eski Tung
Cag olarak adlandirilan MO. 3. Binyilda Anadolu’ da tam bir sehir devletleri kiiltiirii
yasanmaktadir. Bu donemde Troya, cografi konumu sayesinde 6nemli bir merkez haline

gelir. Bunun sonucunda yeni ve daha gosterisli surlar insa edilir®.

Troya II kale yerlesmesi yaklagik 9000 metre karelik bir alan1 kaplar ve 330 metre
uzunlugunda tas temeller iizerinde yiikselen kerpig surlarla gevrilidir. MO. 2550 — 2250

8 E. Memis, a.g.e., s. 37.

8 E. Memis, a.g.e., s. 37.

8 Sinan Unliisoy, (Troya’dan Vilusa’ya) efsane ve dtesi Troya, National Geographic Tirkiye, Haziran
2004, s. 110.
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yillar1 arasina tarihlenen Troya Il, Anadolu’nun en eski ve en biyuk kentlerinden

biridir®®,

Troya III’ de kale i¢indeki yapilagsma giderek ¢ogalir, fakat eski sur duvarlar
kullanilmaya devam eder. Bu yeni yerlesmenin émri ne yazik ki, 50 yil kadardir. Ciinkii

ad1 gegen kent, MO. 2250 — 2200 yillar1 arasina tarihlenir®.

Prof. Dr. M. Korfmann baskanliginda gergeklestirilen son kazilara gore, Troya I,
IT ve III yerlesmeleri, “Denizsel Troya Kiiltlirii” ad1 altinda bir biitiin olarak ele alinir.
Bunun nedeni bu 3 kentin gelisimini i¢ine alan Eski Tung¢ Cag1 boyunca mimari ile ganak
comlek ve metal nesneler gibi maddi kiltur 6gelerinde gozlemlenen siirekliliktir. Ayni
unsurlar 6zellikle deniz ulagiminin sagladigi kolayliklar sayesinde gelisen kiiltiirel
etkilesimler sonucunda Ege kiyilar1 boyunca yayilim alami bulur. Troya’ min MO. 3.
Binyil boyunca olusan bolgeler arasi iletisim agi igerisinde uygun cografi konumu
nedeniyle kopriibasi gorevi tistlenmis bir liman kenti olma ihtimali yiiksektir. Gorkemli
savunma duvarlari, kaleleri, megaronlar1 ve hazineleri ile Denizsel Troya Kiiltiirii’niin

eristigi yiiksek seviyeye isaret eder &'.

“ Anadolu Troya Kiiltiiri” ad1 verilen Troya IV ve Troya V, Eski Tun¢ Cag1’ nin
sonunu ve Orta Tung Cag1’ nin baslangicini kapsar (MO. 2200 - 1700 aras1 ). Bu donemde
birgok kiiltiirel ve teknik yenilikler ortaya ¢ikmis olsa da, daha dnceki Denizsel Troya
Kiiltiirii’niin devam ettigi goriiliir. Sinan Unliisoy’a gore, Ege’den gelen ve daha dnce de
var olan kuvvetli etkilerin disinda ilk kez pek ¢ok yeni unsur, Troya’ nin kiiltiirel acidan
Anadolu’ya yakinlastigin1 haber verir. Fakat yerlesmede belirgin bir yoksulluk dikkati
ceker. Daha onceki donemlerde rastlanan degerli ve yar1 degerli tas ve madenlerden
tiretilmis hicbir riine ve deniz ticaretinin devam ettigini gosterecek higbir ithal mala
rastlanmamis olmasi, Troyalilarin artik Canakkale Bogazi’ndaki egemenliklerini

yitirdiklerini gosterir .

Troya artik yiiziinii Anadolu’ya ¢evirmistir. Kale i¢indeki yerlesim zaman iginde

18.000 metrekarelik bir alana yayilir. Evlerin yapim tarzi degiserek uzunlamasina

8 Sinan Unliisoy, a.g.m., s.111.
% Sinan Unliisoy, a.g.m., s. 111.
87 Sinan Unliisoy, a.g.m., s. 112; E. Memis, a.g.e., s. 38.
8 Sinan Unliisoy, a.g.m., s. 112.
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yapilarin yerini Anadolu’da yaygin olan bitisik diizende insa edilmis yapilar alir. Troya
IV’ de ilk kez ortaya ¢ikan kubbeli firinlar, yapilarin iginde veya disinda, ¢cogu zaman ise
girisin bir yaninda bulunur. Bu durum, yemek pisirme gelenegindeki degisiklige isaret
eder ve bu doneme kadar kullanilan ayakli kaplarin yerini diz dipli canak-comlekler

alir®®,

Troya V donemi genis capta yeni yapilasma ve yerlesim planinin temelli bir
yenilenmesi ile baglarsa da, Troya IV’ de gézlemlenen mimari aligkanliklar devam eder.

Evler biyr, refah seviyesi yiiksektir.%

Troya yerlesmesi Troya VI doneminde 10 metreye kadar yukselerek buyuk bir
hoyiik halini alir. Homeros’un Ilyada’ da anlattig1 kent olabilecegi ileri siiriilen Troya VI,
2 hektarlik bir alan1 kaplayan giiclii kalesiyle yepyeni bir gériiniime sahiptir. MO. 1750-
1250 yillar1 arasma tarihlenen Troya VI kentinin surlar1 hi¢ har¢ kullanilmadan biiyiik
taglarla insa edilmistir. Taglar sur duvarlarina ige dogru belirli bir egim kazandiracak bir
sekilde yerlestirilmistir. Boylelikle sur duvarlar1 6zellikle depreme kars1 dayanikli hale
getirilmistir. Onceki donemlerde oldugu gibi, Troya VI surlar1 da pek ¢ok kez onarilmis
ve yeni eklemeler yapilmistir. Troya VI surlarinin yalnizea 330 metresi saglamdir. Clinkii
bu gorkemli kent, MO. 1300 yillarinda meydana gelen siddetli bir depremle son

bulmustur®.

Yikilan kent, kazilardan ele gegirilen bulgulardan anlasildigina gore, yeniden insa
edilir. Troya Vlla evresi adi verilen bu dénemde, eski yapilarin kalintilar1 ve 6zellikle
surlar kullanilmaya devam edilir. Ancak kent yaklasik 100 yil sonra, bu kez kaybedilen
bir savas ya da biiyiik bir go¢ hareketi sonucunda yeniden yikilir. Kazilarda bu savasin
gostergesi sayilabilecek ¢ok sayida silah ele ge¢cmistir. Yikintilarin arasinda ¢ok insan
kalintisina da rastlanmistir. Kimilerine gére bu, destana konu olan {inlii Troya Savasidir.
Ancak bu saldir ile ilgili ayrintilar, yapilan kazilarda hi¢bir zaman tam olarak agikliga

kavusmamistir®?,

8 Sinan Unliisoy, a.g.m., s. 112.
% Sinan Unliisoy, a.g.m., s. 112; E. Memis, a.g.e., s. 39.
%L E. Memis, a.g.e. , s. 40; Sinan Unliisoy, a.g.m., s. 112.
%2 Sinan Unliisoy, a.g.m., s. 113.
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Demir Cagi’nin baslangici olan Troya VIIb, MO. 950° de gergeklesen biiyiik bir
yanginla son bulur ve bunu izleyen 200 y1l boyunca Troya, “Karanlik Caglar” a gomiiliir,

ama unutulmaz®.

Troya VIII, Hellenler tarafindan Ilion adiyla yeniden kurulur. MO. 85 yilinda
Romalilarin eline geger ve ilium Novum adiyla yasamaya devam eder. Roma
imparatorlarinin gézdesi haline gelen kent, bu sayede bolgedeki komsu kentlere nazaran
refah i¢indedir. Roma imparatorlar1 Augustus ve Hadrianus kenti ziyaret ederek
onurlandirirlar ve bir ¢cok onarim ve yeni projelere katkida bulunurlar. Troya’ da yerlesim

miladi 13. yiizy1l’ a kadar devam eder®*.

Troya’ nin eskiden sanildigi gibi yalnizca heybetli sur duvarlarindan olusan bir
kale yerlesmesi olmadigi, artik bilim cevrenlerince kabul goren bir gergektir. Son kazilar
sayesinde Troya’ nin 25 hektarlik bir alana kurulmus 6nemli bir ekonomi, ticaret, iiretim
ve ulasim merkezi oldugu ve etkisinin Canakkale Bogazi’nin hem Avrupa hem de Asya

yakasinda, bolgesel boyutlarm Stesine tastig1 goriilmektedir®.

1995 yili kazilarinda Troya VII tabakasinda ele gecen Luwi yazili tun¢ miihiir,
Troya’ da bulunan ilk yazili belge olmasinin da 6tesinde arkeoloji diinyasinda uzun
zamandir unutulan bir sorunu giindeme getirdi ve ¢dziimiine katkida bulundu. 1996
yilinda iki Hititolog ve Anadolu uzmani Frank Starke ve Jhon David Hawkins, Hitit
Devleti belgelerinde yaklasik 20 kez adi gecen Vilusa ile Homeros’un ilios’ unun

(Yunanca ad1 Wilios), ayn1 yer oldugunu kesin olarak kanitladilar®.

Artik Hisarlilk Tepe’ ye bir baska gozle bakilmaktadir. Ciinkii onlar Hitit

belgelerinde Vilusa adiyla anilan kentin kalintilaridar. %

Tezimizi ilgilendiren yazili ve arkeolojik kaynaklarin tanitimini yaptigimiza gore,
simdi de Troya’ y1 kesfetme basarisin1 gostererek adini unutulmazlar listesine yazdiran

Heinrich Schliemann hakkinda bir seyler aktarmaya ¢alisalim.

% Sinan Unliisoy, a.g.m., s. 113.

% Sinan Unliisoy, a.g.m., s. 113; E. Memis, a.g.e., s. 41.
% E. Memis, a.g.e., s. 41.

% Sinan Unliisoy, a.g.m., s. 113.

%7 Sinan Unliisoy, a.g.m., s. 113; E. Memis, a.g.e., s. 41.
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IKiNCi BOLUM
HEINRICH SCHLIEMANN TROYA’NIN KESFI %

Heinrich Schliemann denildigi zaman Troya’ y1 kesfedip diinyaya tanitan adam akla gelir.
Bu kesif onu diinyanin en taninmis kisileri arasina sokmustur. Peki, ashinda kimdir
Heinrich Schliemann? 1822 yilinda Almanya’da dogan Heinrich Schliemann aslinda bir
Homeros asigidir. Ailesinin maddi durumu iyi olmayan Schliemann Hamburg’da bir
ticarethanede kétip olarak gérev yapmaya baslar, bir ara Hamburg’dan Amsterdam’a
giden Schliemann, orada kendi basina bir i kurar ve Amsterdam’da yaklagik dort yil kalir
ve bu dort yillik siire igerisinde yedi farkli dil 6grenir. Schliemann’mn dil 6grenme
yetenegi gergekten olagan tistiidiir. Hi¢ bilmedigi bir dili alt1 hafta i¢inde konusacak ve
yazacak kadar 6grenir, sonra bir bagkasina gegerek ilk 6grendigi dili de ilerletmek firsati
bulur. Béylece Fransizca, ingilizce, Felemenkge, Ispanyolca, Portekizce, Italyanca ve
Ruscgay1 6grenir. Bu dillerden her biriyle mektuplar ve eserler yazmaya baglar. 1846
yilinda Schliemann igleri i¢cin Rusya’ya, birkag y1l sonra da Amerika’ya gider. Cok zengin
olmustur, fakat merak ve hirs1 ona rahat vermez. Kalifornia’da altin aramaya ¢ikar ve
1850°de Amerikan vatandasi olur. Isleri artik biitiin Avrupa’ya yayilmustir. Kirim Savast
sirasinda ¢ok para kazanir, bu arada Lehge ve Isvegce de dgrenir. 1856’dan sonra 6li
dillere de merak sarar ve ikisi birden olmak {izere eski ve yeni Yunanca ’y1 kisa siirede
ogrenir. iki yil sonra ticareti birakir. Latince dgrenmeye koyulur. Dil bilgilerini
tamamlamigtir artik. 1858°de bir Akdeniz seyahatine ¢ikar. Misir’da kalip orada da
Arapga Ogrenir. Bir diinya turu yapan Schliemann Paris’e yerlesir. Bu arada Cin ve

Japonya tlizerine Fransizca bir kitap yazar.

Gordliyor ki Schliemann, daha hayattayken efsane olmus bir kisidir. Troya ’ya
olan ilgisi ise ¢ok daha enteresandir. Cocuklugunda Schliemann ’a babas1 bir masal kitabi
vermis. Bu kitap ilyada ve Odysseia iizerineymis. Bu masal kitabimi okudugu giin, kii¢iik
Schliemann Troya ’y1 bulmaya and i¢mis. Bol miktarda paranin yani sira olagan tsti dil

yetenegine de sahip olan Schliemann 1868 yilinda arkeolog olma yolunu tutar. Ilkin

% Bu boliimdeki bilgiler, Azra Erhat, Giil ile Soylesi, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul 1999, s. 73-
80 arasindan aktarilmistir.
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Odysseia 'nin yurdu olan Ithake adasinda kazilar yaptigi sdylenen Schliemann’in asil
amaci Troya ‘y1 bulmakmis. Bu Troya elbette ki Homeros un anlattigi Troya’ dir. 16.000
dizeden olusan Ilyada Destanin1 ezbere bilen Schliemann, 1870°de Canakkale’ye gelir ve
arastirma yapmaya baglar. O zamanin Amerikan konsolosu, Schliemann’a Hisarlik
Tepesi’ni gosterir ve bu hoyiigiin altinda Homeros Troya ’sinin gdmiilii olabilecegini
sOyler. Schliemann derhal kazilara baslar, kazdik¢a sasirir, sasirdikga kazar. Cunkd
Schliemann tek bir kenti ararken kat kat kentler ¢ikar kazmanin altindan. Homeros un
anlattig1 Troya 'nin en alt katmanda olabilecegini diisiinen Schliemann kazdik¢a kazar,
derinlestikge derinlesir. Sistemsiz bir kaz1 yaptig1 icin de birgok kalintiy: tahrip eder. Oyle

santyoruz ki Troya’ nin bugiinkil karmasik durumundan Schliemann sorumludur.

Schliemann miikemmel bir dil yetenegine sahipti, ama ne yazik ki, sistemli kazi
yapmasint heniiz bilmiyordu. Cilinkii o zamanlar bugiinkii kaz1 yontemleri bilinmiyordu.
Azra Erhat diyor Kki; bugiin hicbir arkeolog yazili bir eserde ya da destanda s6zl edilen
bir kenti bulacagim diye yola ¢ikmaz. Belli bir kent bulacagim diye ise girismez. Cok
dikkatlice baslar taramaya, her buldugunu dnce temizce ortaya ¢ikartir, sonra ikinci iglem
olarak onu tarihlendirmek ve degerlendirmek isine koyulur. Halbuki Schliemann illa da
Homeros’un anlattigi Troya’ y1 Homeros’ un anlattig1 gibi bulmak hevesinde. Oyle bir
Troya var miydi, yok muydu? Bunu diisiindiigii bile yok, oysa Homeros tarih¢i degil ki
mimar, ya da arkeolog degil ki her gercegi oldugu gibi destaninda anlatmis olsun. O bir
ozan, o bir sair. Bu ozanin Troya’ y1 gorlip gormedigi bile belli degil. Belki de
kendisinden oOnceki ozanlarin sdylediklerini tekrarlayip duruyor. Ama bizim sdzde
arkeolog, ister ki Homeros’un anlattigi Troya’ y1 yani Priamos’ un krali oldugu Troya ’y1
bulsun. Priamos bir kral, kenti zamanin en zengin ve en parlak kenti, 6yle olmasaydi koca
bir Aka ordusu oraya saldirmaya gelir miydi denizleri asarak? O halde Priamos’ un
hazinesini bulmak gerek, eger, bu hazine bulunursa Homeros’un Troya’ s1 bulunmus
olacak. Aradaki buluntularin &nemi yok. Boyle distindiigi icindir ki Heinrich
Schliemann adamlarin1 devamli olarak motive edermis daha derine gidip bulmalari i¢in.
Giiniin birinde olanlar olmus. Bir altin pariltis1 ¢arpmis kazicinin goziine, iste o an
Schliemann Anadolu kazilarindaki ilk hirsizlik olaymi gerceklestirmis. Karisi
Yunanliymig Schliemann’in. Adi Sofia. Karisinin dogum giiniinii kutlamak bahanesiyle
s0zlim ona is¢ilerine izin vermis. Kar1 koca, bas basa kalmislar. Sofia Hanim’ 1n salin

alip altinlarin parildadigi yere gitmisler. Gittikleri yer bugiin Troya Il diye gosterilen
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yerde bir rampanin dibi. Kazma kiirek ve de ellerini kullanarak kazimislar kar1 koca.
Kazdiklar1 yerde bir gomii bulmuslar. Bu gomiiniin i¢inde altin gerdanliklar, bilezikler,
taglar, yiiziikler, kiipeler ve daha neler neler varmis. “Priamos’ un hazinesi bu olmali”
diye deliye donmiisler sevingten, tipki giiniimiizdeki define arayicilar1 gibi. Bulduktan
sonra tek amag¢ bunlar1 kagirmak. Nitekim dyle de olmus. Schliemann gomiiyli 6nce
Yunanistan’a ardindan da Almanya’ya kagirmis derler. Sonra ne olmus pek bilinmez ama

bir daha giin 1s181na ¢ikmamistir Priamos’ a mal edilen bu hazine.

Bundan sonraki hadiseler daha da ilging gorindyor. Buldugu gomi ile
Almanya’ya giden Schliemann, 1872’de kaz1 yerine bir daha gelir. Fakat bu defa yalniz
degildir. Yanina kendisi gibi derme gatma bilgilerle degil de bilimsel yonden yetismis bir
arkadasini almistir. Adi Wilhelm Dorpfeld, mimar ve arkeolog. Baslamislar ¢ok daha
gercekei yontemlerle calismaya. Ve Troya ’min st tste kurulmus dokuz kentten
olustugunu iste bu calismalar sayesinde anlamislar. Bu dokuz katli kentten hangisinin
Homeros Troya’ si1 oldugunu bulmak, bilmek o kadar da 6nemli degilmis onlar i¢in.
Bildikleri tek ger¢ek suymus: Hisarlik Tepesi’ndeki hdyiik, MO. 3. Binyil’dan, Roma
Cagi’na kadar varligini siirdiirmiis olan 6nemli bir yerlesim merkezidir. Buradaki kimi
kent daha 6nemli daha biiyiik, daha parlak kimi daha az 6nemliymis. Ama hepsini bilim
acisindan aynmi dikkat ve 0zenle degerlendirmek yoluna gitmisler. O sirada Homeros
Troya’ sinin V1. Troya olabilecegi kanisina varilmis. Ne var ki bu katin biiytik bir yangin
sonucunda degil de bir deprem sonucunda yikildig1 goriiliiyormus. O mu degil mi sorunu
bir kdseye atilmis, amag arttk Homeros Troya’sin1 bulmak degil, Troyalarin hepsini giin
1s181na ¢ikarip bilimsel yonden degerlendirmek olmus. Yani arkeolojinin bugiinkii

amaclarini gergeklestirmek i¢in yogun bir ¢aligma baglatmaiglar.

Azra Erhat daha sonra su soruyu soruyor: Peki, bu iki kisi basarili oldular mi?
Buna net bir cevap vermek miimkiin degil. Bilindigi kadariyla Schliemann- Dorpfeld
ikilisi Hisarlik Tepe ile ilgili olarak iki bilimsel toplanti yapmiglar. Zamanin bilim
adamlarimi da bu toplantiya davet etmisler, onlarla Troya’ y1 enine boyuna tartigmislardir.
Bu konferanslardan sonra 1894’ te kazilar sona ermis ve Dorpfeld konuyla ilgili bir kitap
yaymlamistir. Yaklasik 40 y1l Troya kazilar1 isi unutulmus ya da rafa kaldirilmistir. 1932
yilinda bu kez Amerikali bir bilim heyeti ise el koymus, Cincinati Universitesi’nden Carl

Blegen adli arkeolog, Troya kazilarin1 yeniden baslatmistir. Blegen 1938 yilina kadar bu
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bolgedeki c¢alismalarini  siirdiirmiis, hatta 1937 yilinda Dolmabahg¢e Saraym’da
Atatlirk’lin nezaretinde gergeklestirilen II. Tiirk Tarih Kongresi’nde Troya kazilari ile

ilgili bir de teblig sunmustur®®.

Blegen’ den sonra Troya hikayesi tekrardan rafa kaldirilmis, daha dogrusu rafa
kaldirilmak zorunda kalinmustir. Ciinkii araya ikinci Diinya Savasi girmistir. 1988 yili
Troya ic¢in yeni bir baglangic olmustur. Prof. Dr. Manfred Korfmann liderliginde
uluslararasi bir kazi1 heyeti Troya’ daki kazilar1 yeniden baslatmistir. Giinlimiizde Troya
kazilar1 biitiin hiziyla devam etmektedir ve daha uzun yillar devam edecek gibi

goriinmektedir. 1%

Gilinlimiiz Troya kazilarinda teknolojinin biitlin imkanlarindan yararlanilmaktadir.
Bunun dogal bir sonucu olarak da en dogru sonuglara ulasilmaktadir. Fakat sunu
unutmamak lazimdir ki, Troya Troya olmasini Heinrich Schliemann’ a bor¢ludur.
Schliemann’ in Homeros sevdasi olmasaydi, kim bilir belki de bugiin hala Troya’ y1

arryor olacaktik%?,

Troya ile adeta biitlinlesmis bir sahsiyet olan Heinrich Schliemann’ 1 her yoniiyle
tanitmaya ¢alistik. Simdi de Neolitik Cag’dan MO. 2. Binyil sonlarina kadar Troya’ da

neler olup bittigini, arkeolojik ve yazili belgelerin 15181nda ortaya koymaya ¢alisalim.

9 Azra Erhat, Giil ile Soylesi, Istanbul 1999, s. 79-80.
100 E. Memis, Troya ve Troyalilar, 2. Baski, Ankara 2012, s. 53-54.
101 Azra Erhat, a.g.e., s. 80.
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UCUNCU BOLUM

NEOLITiK CAGDAN MO. 2. BINYIL SONLARINA KADAR TROYA VE
CEVRESI

Utta Gabriel’in aktardig1 bilgilere gore, Troya g¢evresinde yapilan arkeolojik
aragtirmalar MO. 6. Binyil sonu ile MO. 5. Binyil baslarinda bu ydrede insanlarin
yasadigimi gostermektedir'®. Simdiye kadar biri Troya’ nin 5 km kuzeybatisinda yer alan
Kumtepe’ de digeri de Troya’ nin 8 km gilineybatisinda bulunan Besik-Sivritepe’ de
olmak iizere iki yerde Neolitik Cag’ a ait yerlesim alanlari, kazilar sonucu ortaya

cikartlmistir.

Carl Blegen yonetiminde 1930’Iu yillarda Kumtepe’ de yapilan kazilar buradaki
yerlesimin Troya’dan daha 6nce basladigini gostermistir. Kumtepe-A ve Kumtepe-B diye
adlandirilan bu dénemler, MO. 4. Binyilin ikinci yarisma tarihlenmektedir. Kumtepe-C
denilen daha yeni bir yerlesim yeri tabakasi ise Troya I yerlesmesi ile ¢agdastir. Oyle
anlasiliyor ki, Kumtepe uzun siire Bati Anadolu ve Ege kronolojisi i¢in kazist yapilmis

tek referans yeri olmustur®,

1993-1995 yillar1 arasinda Troya kazi baskani Prof. Dr. Manfred Korfmann
yonetiminde Kumtepe’de yeniden kazilar yapilmistir. Bu kazilar sonunda Tirk
aragtirmacilarin daha onceden belirttikleri gibi, Kumtepe A — Kumtepe B yerlesimleri
arasinda birkag yiizyil siiren yerlesimsiz bir ara donem bulundugu dogrulanmistir. Ayrica
Carbon-14 yontemi ile yapilan hesaplamalar, Kumtepe’deki en eski evlerin MO. 4.
Binyilm ikinci yarisina degil de MO. 6. Binyilin sonlarina veya MO. 5. Binyilin baslarma
tarihlenmesi gerektigini gostermistir. Boylece anliyoruz ki, en eski yerlesimin baglangici
simdiye kadar kabul edilenden 1500 yi1l daha eskidir. Bunu takip eden Kumtepe-B evresi
de, MO. 4. Binyilin son 300-350 yilina tekabiil etmektedir. Kumtepe-C evresi ise, Troya

I yerlesmesi ile cagdas yasamis goriinmektedir'%,

102 Utta Gabriel, “ Troia Cevresinde {1k Tnsan Izleri”, Diis ve Gergek: Troia, Homer Kitabevi, Istanbul 2001,
s. 343.

103 Utta Gabriel, a.g.m., s. 343.

104 A.g.m., s. 343.
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SOziinii ettigimiz evrelerde Kumtepe’de nasil bir yasam vardi? Utta Gabriel’in
makalesinden anlagildigina goére, dogal alanin jeomorfolojisi ve arkeobotanigi
konusundaki en yeni arastirmalar, Kumtepe’deki yerlesim siirecinde tarimsal ve ekolojik
acidan biiyiik degisikliklerin oldugunu ortaya koymustur. O zamanlar denize yakin
olunmasi, 7000 yil 6nce burada yasayan insanlarin beslenmesini etkilemistir. Biiyiik
miktarlarda midye ve istiridye kalintilari, hem Kumtepe-A hem de Besik-Sivritepe’ de bu
durumun en bariz gostergesidir. Ayrica mercimek ve karaburcak gibi baklagiller de
beslenmede 6nemli bir rol oynamistir. Kumtepe-B evresinde yani MO. 4. Binyilin
sonlarinda ise tahil tarim1 &n plana gegmistir. Onceleri arpa yetistirilirken, MO. 3. Biny1l’
dan itibaren emmer ve kizilcabugday gibi bugday cesitleri Troya I’ de oldugu gibi,

Kumtepe’ de de agirhik kazanmistir'®.

Kullanilan esyalarin ¢esitliligi sayesinde de yerlesim evreleri arasindaki farklar
tespit edilebilmektedir. En eski yerlesim evresinin karakteristik 6zelligi el aletlerinde,
obsidiyen kaplarda mermerin kullanilmis olmasidir. Kumtepe- B’den itibaren ise aletlerin
yapiminda yavas yavag bakir ve bir siire sonra da tun¢ kullanilmistir. Ayn1 tabakada
dokumacilik yapildigina isaret eden iglere rastlanilmistir. Kumtepe-A, B ve C evrelerinde
bebeklerin gomiildiigii kaplar ele gecmistir'®. Troya Bolgesi’ nin en eski

yerlesmelerinden biri olan Besik-Sivritepe’de de MO. 5. Binyula ait izlere rastlanmistir.

MO. 3. Binyil baslarindan itibaren Troya I yerlesmesinin varligia tanik oluyoruz.
Calismamizin Kaynaklar bahsinde de ifade edildigi {izere, Manfred Korfmann
baskanliginda gerceklestirilen son kazilara gore, Troya I, Il, III yerlesmeleri “Denizsel
Troya Kiiltiirii” ad1 altinda bir biitiin olarak degerlendirilmistir. S6z konusu yerlesmelerin
tamami Eski Tung Cag1 yerlesmeleridir. 2%’. Bu ii¢ yerlesmede de gerek mimari gerekse
canak ¢omlek yapim tarzinda bir siireklilik gézlemlenir. Anlasildig1 kadariyla bu cagda
Troya, bolgelerarasi ticaret ag1 igerisinde dnemli bir liman kenti olarak hizmet vermis bir
yer gorunimundedir. Heinrich Schliemann’in bilingsizce yaptigi kazilar sirasinda Troya

I’ de ele gegirdigi ve yanlis bir teshisle Priamos’ un hazinesi zannettigi krali buluntular,

105 A.g.m., s. 343.
106 A.g.m., s. 343.

107 E, Memis, Troya ve Troyalilar ( Troyallar Tiirk miidiir?), Altinpost yayinlari, 2. Baski, Ankara 2012, s.
38.
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Eski Tun¢ Caginin ortalarinda Troya kentinde giiclii bir kralligin hiikiim siirdiigii

kanaatini uyandirmaktadir.

Dogrusunu s6ylemek gerekirse, Eski Tung Cagi ve 6zellikle de Eski Tung Cagi’
nin ikinci yaris1 (MO. 2500- 2000) Anadolu ‘da sehir kiiltiiriiniin tam anlamiyla yasandig
bir dénemdir'®, Bu devirde Anadolu sechirlerinin her biri bir devlettir. Troya II ve
Alacahoylik kral mezarlarinda ele gegirilen buluntular, s6z konusu donemde
Anadolu’nun sehir devletleri sistemi ile idare edildiginin maddi kanitlar1 olarak kabul
edilebilir 1%, Akkad krallarindan Naramsin’in MO. 2250’lerde Anadolu topraklarina
girdigini ve burada Hatti Krali Pampa’ nin 6nderliginde 17 sehir devletinin olusturdugu
koalisyonu yenilgiye ugrattigini anlatan Sartamhari Metinleri ise, Eski Tun¢ Cagin’da
Anadolu’nun sehir devletleri marifetiyle idare edildiginin yazili delilleri olarak karsimiza

¢tkmaktadir!tl.

Calismamizin Kaynaklar bahsinde de ifade edildigi gibi, Troya IV ve Troya V
yerlesmeleri, Eski Tun¢ Cagi’ nin sonlar1 ile Orta Tung Cag1’ nin baslangicim ( MO.
2200-1700) kapsar!!'l, S6z konusu déonemde Anadolu’da Asur Ticaret Kolonileri Cagt
(MO. 2000-1750) yasanmaktadir.1!2

Gergekten, bu donemde neredeyse Anadolu’nun 6nem arz eden her sehrinde
Asurlu tiiccarlar vardir. Bunlar, ticaret yapmak amaciyla yiizlerce kilometre yolu esek
kervanlariyla kat ederek Mezopotamya’nin Asur sehrinden Anadolu’ya gelmisler ve
Anadolu sehirlerinin bir kismina “Karum” ya da ““ Vabartum” denilen aligveris merkezleri

kurmuslardir!®.

Basta bakir ve giimiis madenleriyle keg¢i kili, tiftik ve yiin olmak iizere
Anadolu’nun muhtelif zenginliklerini Asur’a tasiyan, karsiliginda da Anadolu halkina
kumas ve kalay satan Asurlu tiiccarlarin giivenligini o donemdeki sehir beyleri

sagliyordu. Giliven i¢inde ve olumlu sartlar altinda gerceklestirilen bu ticaretin karsilig

108 E. Memis, Eskigag Tiirkiye Tarihi, Ekin Kitabevi Yayim, 14. Baski, Bursa 2017, s. 228.

19 E. Memis, a.g.e., s. 224.

10 F, Kinal, Eski Anadolu Tarihi, TTK Yaym, 2. Baski, Ankara 1987, s. 51; E. Memis, a.g.e., s. 225.

11 E. Memis, Troya ve Troyalilar ( Troyalilar Tiirk miidiir ?), Altmpost Yayinlari, 2. Baski, Ankara 2012,
s. 39.

112 Asur Ticaret Kolonileri Cag1 hakkinda genis bilgi edinmek igin bkz: E. Memis, Eskigag Tiirkiye Tarihi,
14. Baski, Bursa 2017, s. 73-90.

113 E. Memis- C. Biilbiil, Eskicagda Gogler, Ekin Kitabevi Yayini, Bursa 2014, s. 77.
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olarak Asurlu tticcarlar, Anadolu’daki sehir beylerine her yil belli bir miktar vergi

odiiyorlardi!,

1893 wyilindan gilinlimiize kadar uzanan siirecte gerceklestirilen arkeolojik
kazilarda 25.000’in tizerinde ¢ivi yazili tablet ele gecirilmistir. Bu tabletlerin 6nemli bir
kismi, eski adi Kanis olan Kiiltepe’de bulunmustur. Asurlu tiiccarlarin gerek kendi
aralarinda gerekse Anadolu halkiyla yaptiklar ticaretin belgeleri olan bu tabletler, Asur
dilinde ve ¢izi yazisiyla yazilmislardir. Onemli bir kismu ticari igerikli olan bu tabletler,
dolayli olarak o donem Anadolu’sunun sosyal, siyasal, ekonomik ve dini yasantisi

hakkinda da kiymetli bilgiler vermektedirt®®,

Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nin siyasal olaylarina 11k tutan siyasi igerikli iki
vesikamiz daha vardir ki, bunlardan biri, Bogazkdy kazilarinda bulunan Anitta Tableti
116 digeri de Mama krali Anum-Hirbi’ nin Kanis krali Warsama’ ya gondermis oldugu
mektuptur 7. Bu mektup, 1956 yilinda Kiiltepe’ de yapilan kazilar sirasinda

bulunmustur'*e.

Prof. Dr. Ekrem Memis’ e gore, gerek Anitta Tableti, gerekse Mama krali’ nin
Kanis Kralina géndermis oldugu mektup, 6zellikle Asur Ticaret Kolonileri Cag1’ nin son
evresinde Anadolu’daki sehir devletleri arasinda yaganan hegemonya miicadelesini bitlin

ayrmtilariyla gzler dniine sererlert!®.

Bu devirde yasayan belli bash sehir devletleri basta Kanis Krallig1 olmak iizere,
Hattus, Zalpa, Kussara, Mama, Tamniya, Wahsaniya ve Purushanda kralliklar1 idiler*?°.
Bu kralliklardan Hattus, Kanis ve Purushanda’ nin mevcudiyetleri Akkadlar ¢cagindan
beri bilinmektedirt?!. Cinkii Akkad Devleti krali Sargon, Purushanda sehrindeki

tiiccarlarin istegi lizerine Anadolu topraklarina girerek, bu kentte oturan Akkadli

114 E. Memis- C. Bulbul, a.g.e., s. 77.

115 A ge.,s. 77 ; E. Memis, Eski¢ag Tiirkiye Tarihi, 14. Baski, Bursa 2017, s. 74.

116 Anitta Tableti’ nin Tiirkge terciimesi i¢in bkz: Sedat Alp, Hitit caginda Anadolu, Tiibitak Yayinlari,
Ankara 2001, s. 53-56; E. Memis, Eski¢ag Tirkiye Tarihi, 14. Baski, Bursa 2017, s. 282-285.

117 36z konusu mektup hakkinda genis bilgi edinmek igin bkz: Kemal Balkan, Mektup: Mama Krali Anum-
Hirbi’ nin Kanis Krali Warsama’ ya gonderdigi mektup, TTK Yayini, Ankara 1957.

118 E. Memis, a.g.e., s. 75.

119 E. Memis- C. Bulbl, a.g.e., s. 78.

120 E Memis, Eskigag Tiirkiye Tarihi, 14. Baski, Bursa 2017, 5.75; E.Memis, Eskicag Medeniyetleri Tarihi,
ekin Kitabevi Yayini, Gézden Gegirilmis 5. Baski, Bursa 2019, s.116.

121 By ii¢ sehrin adi, Sartamhari Metinlerinde gegmektedir.
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tiiccarlarin sorunlarini ¢ézmiis ve Purushanda kralina da gozdag: vermistir'?2. Sargon’
un torunu Naramsin ise Hatti (Hattus) krali Pampa’ nin Onderliginde ayaklanan 17
Anadolu kralmi yenilgiye ugratmisti!?3. Demek oluyor ki, daha MO. 3. Binyilin son
¢eyregine ait Akkad metinlerinden tanidigimiz Anadolu’ daki “Sehir Devletleri Sistemi”,
varhgini, MO. 2. Binyilin ilk ¢eyreginde de aynen devam ettiriyordu. Bir baska ifadeyle
onlar, heniiz merkezi anlamda bir bilyiik devlet kurma asamasina ulasamamislardi*?*.
Prof. Dr. Ekrem Memis’ e gore, Koloni Cagi’ nin sonlarina dogru bu amac¢ da
gerceklestirilecektir. Gergekten, yukarida isimleri zikredilen ve Koloni Cagi’nda
yasadiklar1 belirtilen sehir devletlerinden biri, Kussara Kralligi, oteki sehir devletlerini
teker teker yenerek Anadolu tarihinde belki de ilk defa olarak siyasi birligi saglamay1
basarmist1. Bu birligi saglayan Kussara Kralli Anitta (MO. ca. 1750° ler), biiyiik bir ileri
gorusliilik gostererek Anadolu’yu somiren Asurlu tiiccarlar1 Anadolu’dan kovmus ve
boylelikle Anadolu’daki Asur Ticaret Kolonileri Cagi’na son vermistir'?. Gortluyor ki,
ne Akkad metinlerinde, ne Kiltepe tabletlerinde ne de Anitta Tableti’nde Troya ve
cevresine iliskin bilgi vardir. Bu da bize gosteriyor ki, Akkad krallar1 Orta Anadolu’ya
kadar gelmisler, fakat daha batiya gitmemislerdir. Anadolu’nun ilk siyasal birligini
saglayan ve Asurlu tiiccarlarin somiiriisine son veren Kussara krali Anitta da
faaliyetlerini agirlikli olarak Orta Anadolu Bolgesi’nde gerceklestirmistir. O halde

onlarin vesikalarinda Bat1 Anadolu ve Troya bolgesine iliskin bilgi aramak bosunadir.

MO. 1750’ lerde kuruldugu anlasilan ve Hattusas’ 1 kendilerine baskent yapan
Hitit Devleti krallar1, birakmig olduklar1 vesikalarda, kendilerini soy bakimindan Kussara
Krallarina dayandirmaktadirlar. O halde Kussara sehir devletinin bilinen {i¢ kralini,

Pithana, Anitta ve Peruva’ y1 Hitit krallarinin atalar1 olarak kabul etmek gerekir!?°.

MO. 2. Binyil Anadolu tarihinde biiyiik roller oynayan ve yaklasik 500 yil
Anadolu’nun basat giicli olarak goriinen Hititler, zaman zaman Bati Anadolu ve Troya

Bolgesi ile de ilgilenmislerdir.

122 pyrughanda’ nin Aksaray yakinlarindaki Acemhdyiik oldugu ileri siiriilmektedir. Bu hususta bkz: Turgut
Yigit, Asur Ticaret Kolonileri ve Eski Hitit Caginda Anadolu, Ankara 2000, s. 6.

123 E Memis, “MO. 3. Binyilda Anadolu’da Tiirkler”, Tiirk Diinyas1 Arastirmalari, say1 53, Istanbul 1988,
s. 37; E.Memis, Eski¢cagda Tiirkler, Cizgi Kitabevi Yayini, 3. Baski, Konya 2009, s. 58.

124 E Memis-C. Biilbiil, Eskigagda Gogler, Ekin Kitabevi Yayini, Bursa 2014, s. 78.

125 E Memis, Eskicag Medeniyetleri Tarihi, 5. Baski, Bursa 2019, s.117; E.Memis-C. Bulbdl, a.g.e., s. 79.
126 E Memis-C.Biilbiil, a.g.e., s. 79; E.Memis, Eskicag Tiirkiye Tarihi, 14. Baski, Bursa 2017, 5.90.
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Hattusas devlet arsivinde Bati Anadolu’ya iligskin vesikalar da bulunmustur. Bu
vesikalardan anlasildigi kadariyla Bat1 Anadolu ile yakindan ilgilenen ilk Hitit krali, Eski

Devlet krallarindan I. Hattusili’ dir*?’.

Gergek adi Labarna olan, fakat Hattusas sehrini zapt ettikten sonra “Hattusas
Fatihi “ anlamina gelen “Hattusili” lakabini1 alan bu Hitit krali, etkin bir fetih siyaseti

izlemistir!?®,

Adi gegen kralin askeri seferlerini anlatan yilliklardan ve Telepinus
Fermani’ndan'?® &grenildigine gore, O’nun zamaninda Hitit devletinin smirlar1 epeyce
genislemisti. Gergekten Orta Anadolu’ da zapt edilen 6nemli sehirlerin®®® yami sira
,Arzava memleketlerinden biri olan ve Kuzeybati Anadolu’daki Troad Bolgesi’nde

bulundugu kabul edilen Vilusa kenti de zapt edilmisti**.

Hattusili’ den sonra iktidara gelen 1. Mursili, devletin ekonomik ¢ikarlar1 geregi
daha ziyade Kuzey Suriye cephesine agirlik vermistir. I. Mursili’ nin bir saray darbesi
sonucunda 6ldurulmesinden, Telepinus’ un iktidarina kadar uzanan yaklasik yarim asirlik
zaman dilimi (MO. 1550- 1500) ise, Hitit sarayinda taht miicadelelerinin yasandig kanli

132

bir devir olmustur Prof. Dr. Ekrem Memis’e gore, “Gasip Krallar Devri” olarak

adlandirilan bu kaos donemi, en ¢ok dis diismanlarin isine yaramistir. Nitekim bu devirde
saltanat siiren Hitit krallar!®3, Giineydogu’dan gelen Hurri ve kuzeyden gelen Gaska

kavimlerinin saldirilarin1 5nlemek igin, amansiz bir miicadele igerisine girmislerdir!3,

127 E Memis, Eskicag Tiirkiye Tarihi, 14. Baski, Bursa 2017, s. 152.

128 §E Memis, “Hitit devletlerinin Bat1 Anadolu Politikas1”, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, Say1 3, Konya 1994, s. 367.

129 Telepinus Fermani’ min énemi hakkinda bilgi edinmek i¢in bkz: E.Memis, Eskicag Tiirkiye Tarihi, 14.
Baski, Bursa 2017, s. 98-99; Telepinus Fermani’ nin Tiirk¢e terciimesi i¢in ayrica bkz: E.Memis, a.g.e., s.
296. 300.

130 Gergekten, Hupisna (Konya-Eregli), Tuvanuva (Tyana-......... ) Nenassa (Nenassos-Aksaray) ve Landa
(Larende-Karaman) sehirleri, Hitit ordulari tarafindan zapt edilmistir. Bu hususta bkz: E.Memis, a.g.e., s.
152, n. 15.

181 Vilusa=Ilion igin bkz: H. Bossart, Asia, Istanbul 1946, 5.32; O.R. Gurney, The Hitities, London 1952,
s.57.

132 Hitit tarihindeki taht miicadeleleri i¢in bkz: E.Memis, “Hitit Siyasi Tarihinde Taht Miicadeleleri”,
Selguk Universitesi Egitim ngijltesi Dergisi, say1 1, Konya 1987, s. 113-117.

133 Gasip Krallar Devri’nde Iktidar olan Hitit Krallar1 sunlardir: Hantili, Zidanza, Ammunas, Huzzuias,
Telepinus.

134E Memis, Eskigag Tiirkiye Tarihi, 14. Baski, Bursa 2017, s. 152.
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Goriluyor ki, Gasip Krallar Devri’nde yasayan Hitit krallari, Bati Anadolu ile
ugrasmak sOyle dursun disaridan gelen Hurri ve Gaska saldirilarina bile yeterince karsilik

verememislerdi*®.

Eski Hitit Devleti’nin son krali olarak kabul edilen Telepinus’dan sonra, tarihi
kaynaklarin sustugu goriiliir. Oyle ki, yeni bir siilalenin kurucusu sayilan II. Tuthalya
zamanina (MO. 15.ylizy1l’ 1n son ¢eyregi) kadar gecen bu vesikasiz déneme, * Karanlik

Cag” adi1 verilir'3®,

Bereket versin ki, tam bu sirada Bati kaynaklari imdadimiza yetismektedir.
Gergekten bu devirde Eski Yakin Dogu Diinyasi, Hint-Avrupa kokenli Mitanni kavminin
istila hareketi ile *¥sarsilirken, Bat1 Anadolu’da yeni bir kavmin ortaya ¢iktigmna tanik
oluyoruz. Bunlar, Troya, Efesos, Miletos ve Miiskebi gibi Bati Anadolu kentlerini
kolonize eden Akalar’ di'*®, S6z konusu kentlerde yapilan kazilarda bol miktarda Miken
( Aka) seramigi bulunmustur. Prof. Dr. Ekrem Memis, bu durumu sdyle
degerlendirmektedir: Demek ki, Akali kolonistler, Hitit Devleti’nin i¢ karisikliklarla

calkalanmasin firsat bilerek, Bati Anadolu’ya ayak basmislardi*°.

MO. 15. yiizyil sonlarina dogru Hititlere iliskin bilgiler tekrardan gogalmaya
baglar. Bu devirde Hitit tahtinda oturan II. Tuthalya, devleti yeniden derleyip toparladig1
gibi, Mitanniler’ e kaptirilan Kuzey Suriye egemenligini de tekrar ele gegirir. Bu durum
karsisinda, Mitanni krali I. Artatama ile Misir firavunu IV. Tutmosis arasinda bir dostluk
antlagmasi yapilir. Oyle anlasiliyor ki, her gegen giin giiglenen Hitit Devleti karsisinda iki
geleneksel diisman olan Misir ve Mitanni devletleri, giiglerini birlestirmek zorumda

kalmislardi*.

Ancak su gergegin altin1 ¢izmek zorundayiz ki, 1. Tuthalya dénemi her ne kadar
Hitit Devleti’ nin yeniden yiikselise gegtigi bir zaman dilimi olsa da, devletin bati

hudutlar1 ne yazik ki tam anlamiyla emniyet i¢inde degildi. Gergekten Kuzeybat1 Anadolu

1%5 E Memis, a.g.e., s. 153.

136 O.R. Gurney, The Hittites, London 1952, s.25.

187 Mitanni Gégleri hakkinda bilgi edinmek icin bkz: E.Memis-C. Biilbiil, Eskicagda Gogler, Bursa 2014,
s. 90-107.

138 Aka Gogleri igin bkz: E.Memis-C. Blilbil, a.g.e., 5.49-86.

139 E Memis, “Hitit Devletlerinin Bat1 Anadolu Politikas1” Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, say1 3, Konya 1994, s. 368.

140 E Memis, Eskicag Tiirkiye Tarihi, 14. Baski, Bursa 2017, 5.102.
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Bolgesi’nde glclerini birlestiren 22 sehir devleti, Assuva sehir devletinin 6nderliginde
birleserek, II. Tuthalya’ ya kars1 isyan etmislerdi'*!. Ancak Hitit kral1 II. Tuthalya, bu

ittifaki agir bir yenilgiye ugratmist1}4,

Hattusas arsivinde bulunan KUB XXIII,11 numarali metinde, Assuva Seferinin
biitlin ayrintilar1 anlatilmakta ve yenilgiye ugratilan 22 sehir devletinin bir listesi
verilmektedir!*®. Bahsi gecen 22 sehir devletinin isimlerini igeren listeyi ¢calismamizin
kaynaklar kisminda verdigimiz i¢in, bu sehirlerin isimlerini burada tekrar vermeyecegiz.
Ancak sunu belirtmeliyiz ki , s6z konusu listenin 21. satirinda gegen KUR-URU U-i-lu-
si-ia (Vilusa Sehir Memleketi) ile 22. satirda gecen KUR URU Ta-ru-i-sa (Troya Sehri
Memleketi) bizim icin son derece dénemlidir. Ciinkii bu iki sehir, Hititlere diisman bir
koalisyonun igerisinde yer almislardir. Fakat bundan sonraki tiim zamanlarda Vilusa
Krallig1 Hititlerin yaninda yer alacak, hi¢bir zaman sadakatten ayrilmayacaktir. Nitekim
Kades Savas1 oncesi Hitit Krali [I. Muvattali ile Vilusa Kral1 Alaksandus arasinda yapilan
antlasma’**, iki devlet arasindaki iyi ili
gozler oniine sermektedir®®. Gergekten Alaksandus Antlasmas1’ nin ikinci paragrafinda
Hitit Krali Labarna’ nin Arzava memleketlerine ve Vilusa’ ya karsi savastig1 ve onlari
yenilgiye ugrattigi, bu hadiseden sonra Arzava iilkesinin Hititlere karsi siirekli kin

besledigi, buna karsilik Vilusa Memleketi’ nin hig¢ bir zaman Hatti’ den ayrilmadigi ve

onlarin uzaktan da olsa Hitit krallarina sadik kaldiklar1 ifade edilmektedir.

O halde Vilusa ve Troya memleketlerinin II. Tuthalya ’ya karst olusturulan
Assuva ittifakinda ne isleri vardi? Prof. Dr. Ekrem Memis’e gore, bu iki sehir devleti
diger 20 sehir devletinin baskis1 karsisinda, bu ittifaka katilmak zorunda kalmiglardi. II.
Tuthalya da bu durumun farkina varmig olmali ki, o Arzava Memleketleri iizerine sefer

yapt1ig1 zaman Vilusa’ ya girmemistil4®,

141 E Memis, a.g.e., s. 103.

142 E Memis, a.g.e., s. 104.

143 H. Bossert, Asia, Istanbul 1946, s. 27; J. Garstang-O.R. Gurney, The Geography of the Hittite Empire,
London 1959, s. 105.

144 3, Garstang-O.R. Gurney, a.g.e., s. 102.

145 E.Memis, Troya ve Troyalilar ( Troyalilar Tiirk miidiir?), Altinpost Yayinlari, 2. Baski, Ankara 2012,
s.59.

146 E Memis, a.g.e., s. 60
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Alaksandus Antlagmasi’nin 3. paragrafinda I. Suppiluliuma’ nin, 4. paragrafinda
ise II. Mursili’nin  Arzava memleketlerini istila etmelerine ragmen, Vilusa’ya

dokunmadiklari, ¢iinkii Vilusa’ nin Hititlere her daim sadik kaldig1 vurgulanmaktadir'#’.

Vilusa Krali Alaksandus ile antlagsma yapan Hitit Krali II. Muvattali de gecmisten
gelen bu dostlugun devam etmesinden yana oldugunu belirtmekte ve Alaksandus’ tan bir
takim isteklerde bulunmaktadir. Bu istekler agirlikli olarak harp arabasi ve piyade
yardimiyla ilgilidir. Anlagildig1 kadariyla Vilusa Kralligi, Hitit Biiyiikk Kralina askeri

acidan 6nemli katkilarda bulunacak kadar guclii bir devlettir'®,

Demek oluyor ki, Hitit metinlerinde Vilusa adiyla anilan fakat Homeros
destanlarinda Ilios (Wilios) olarak gegen kent, aslinda Troya kentinden baskas1 degildir.
Ciinkii Homeros, Ilios ya da ilion ismini, Troya’ nin ikinci ismi olarak kullanmaktadir. O
halde Hitit metinlerinde Vilusa adiyla anilan kent Troya’ midir? sorusunun cevabi

kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir : “Evet, Vilusa kenti Troya *dir.” 149

Hitit-Vilusa ya da Hitit-Troya dostlugu, Troya kenti yikilincaya kadar devam
etmis goriinmektedir. Ancak Troya Savaslar” nin anlatimina gegmeden 6nce, Troyalilar’
a harp ilan ederek, Troya bolgesi topraklarini istila eden Akalar’ in kdkeni ve kimligi

hakkinda bilgi vermek, tez konumuzun biitiinliigii agisindan yararli olacaktir.

DORDUNCU BOLUM

1“7 Age.,s. 60

148 J, Latacz, “Homeros, Ilyada ve Troia’ nin Hikayesi”, Troya: Efsane ile Gergek Aras1 Bir Kente Yolculuk,
Istanbul 2002, s. 43.

149 E. Memis, Troya ve Troyalilar (Tiirk miidiir?), Altmpost Yayinlari, 2. Baski, Bursa 2012, s.61.
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AKALAR’IN KOKENI VE KiMLiGi MESELESI

Homeros destanlarinda “Akhaioslar” adiyla anilan Akalar, MO. 2. Binyil
baslarindan itibaren Yunanistan’ a yerleserek bu Ulkenin tarihinde aktif bir rol
tistlenmislerdir’®. Akalarin beraberinde getirdikleri ve Yunanistan’da gelistirdikleri
kiiltiire ©“ Orta Helladik™ ad1 verilir. Bu kiiltiir, Anadolu’da “Orta Tung”, Girit’te “ Orta
Minos” , Ege Adalarinda da “Kikladik” kiiltiirleriyle cagdastir'®. Zaman bakimindan da
bu devir, MO. 2. Binyilmn ilk yarisina yani takriben MO. 2000- 1500 yillar1 arasina

tarihlenir.

Akalarin kokeni ve onlarin nereden geldikleri hususunda bugiine kadar ¢esitli
goriisler ortaya atimgtir. Ornegin Ingiliz arkeologu Carl Blegen, Akalarin
Indogermenler’ den bir halk oldugunu ve onlarin Grekge konustuklarmi ileri
siirmiistiir'®2. Ord. Prof. Dr. Arif Mufid Mansel ise Akalarin saf indogermenler olmayip,
Anadolu ve Avrupa kavimlerinin karigip kaynasmasiyla olusan bir k1 temsil ettikleri

goriisiindedir®®3,

Tez damigmamimiz Prof. Dr. Ekrem Memis’e gore ise Akalar, MO. 3. Binyilin
ortalarinda meydana gelen Luwi Gogleri’ nin** tazyiki ile Bat1 Anadolu kiyilarindaki
yurtlarrm terk etmek zorunda kalan Karlar, Lelegler ve Pelesgler ile MO. 2. Binyil
baslarinda Orta Avrupa’dan gelen Indogermen asilli kabilelerin ve bir de yine MO. 2.
Binyil baslarinda tipki MO. 3. Binyil ortalarinda oldugu gibi Bati Anadolu’dan
Yunanistan’a go¢ eden kabilelerin karisip kaynagsmasiyla meydana gelen melez bir

iktirt®®

. Ancak hemen belirtmek lazimdir ki, Aka kiiltiirliinde Anadolulu 6geler daha agir
basmaktadir. Bu durumu arkeolojik deliller de dogrulamaktadir. Gergekten, yakin

zamanlara kadar Akalarin Orta ve Giiney Yunanistan’ a kuzeyden Pindos daglarindan

150 Aka Gogleri hakkinda ayrmtili bilgi edinmek igin bkz: E.Memis-C. Biilbiil, Eskicagda Gogler, Ekin
Kitabevi Yayini, Bursa 2014, s. 49-66

151 E Memis, “Aka Medeniyetinin Dogusu, Gelismesi ve Cokiisii”, Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Tarih Incelemeleri Dergisi, 3/10, s. 41; E. Memis, Eskicag Medeniyetleri Tarihi, Ekin Kitabevi Yayim,
Gozden Gegirilmis 5. Baski, Bursa 2019, s. 222.

152 Carl Blegen, “The Coming of the Greeks”, American Journal of Archaeology,32, s. 146-154.

153 A.M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, TTK Yayini, Ankara 1971, s.59.

1% Luwiler hakkinda genis bilgi edinmek i¢in bkz: H.Craig Meichert, Luviler (Anadolu’nun Gizemli Halki),
Tiirkcesi: Baris Baysal-Cigdem Cidamli, Kalkedon Yaynlari, 2. Baski, Istanbul 2011; Luvi Gégleri igin
ayrica bkz: E.Memis-C. Biilbiil, Eskigagda Gdocler, Ekin Kitabevi Yayini, Bursa 2014, s. 29-34.

155 E. Memis, Troya ve Troyalilar (Troyahlar Tiirk miidiir?), Altinpost Yayinlari, Ankara 2012, s. 65; E.
Memis, Eskicag Medeniyetleri Tarihi, 5. Baski, Bursa 2019, s. 223.
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geldiklerine inaniliyordu. Fakat gunimizde onlarin genellikle Kiigiik Asya’nin
kuzeybatisindan geldikleri kanaati hakimdir'®. Nitekim arkeolojik arastirmalar,
Peloponez’deki baz1 yerlesim merkezlerinin MO. 2. Binyil baslarinda, kuzeyde Teselya
Bolgesi’ndeki yerlesme merkezlerinin de giineydekilerden en az bir asir sonra tahrip
edildigini gosterir ki, bu da Akalarin Yunanistan’a kuzeyden degil, giineyden
geldiklerine, bagka bir anlatimla onlarin agirlikli olarak Bati Anadolu’dan gelmis

olduklarma isaret eder®’.

Akalar daha ziyade Boiotia, Attika ve Argolis bolgelerine yerlesmislerdir. Cilinkii
ad1 gegen yerlerde yapilan kazilarda Akalara 6zgl bol miktarda “ Gri Minyas” keramigi

159

bulunmustur!®®. Bu keramik, Aka kiiltiiriiniin en eski ve en tipik keramigidir’>®. Ayni

keramik Kuzeybat1 Anadolu’da Troya VI yerlesmesinde de goriiliir. H. Schliemann bu

160

keramigin kokenini Yunanistan’a baglarken=>", Mylonas ve Mansel, Minyas keramiginin

ana vataninin Bati Anadolu Boélgesi oldugunu ve bu kiiltliriin Anadolu’dan Ege’ye

gectigini one siirmektedirler’®:,

Akalarin agirlikli olarak Anadolu kavimlerinden olustugunu gosteren bir baska
kanit da binalarin “ Megaron” tarzinda insa edilmis olmalaridir. Bat1 Anadolu’da Troya
I’ de MO takriben 2500’lerde, Orta Anadolu’da Kiltepe ‘de Eski Tun¢ Cagi’nin
sonlarinda “Megaron” planli evlerin mevcudiyeti bilinmektedir'®2. Yunanistan’ da ise
Megaron planli evler, MO. 2. Binyil baslarindan sonraya tarihlenen yerlesim birimlerinde
gorilur. Butln bunlar Akalarin Yunanistan’a Bati Anadolu’dan geldiklerini, keramik
sanatinda olsun bina yapim tarzinda olsun geleneklerini burada da devam ettirdiklerini

gostermektedirt®3,

1%6 J.P. Harland, Prehistoric Aegina, Berlin 1938, s. 111-112.

157 G.E. Mylonas, Mycenae and the Mycenaean Age, Princeton 1966, s. 3 vd; E.Memis, Eskicag
Medeniyetleri Tarihi, 5. Baski, Bursa 2019, s. 223.

1% E Memis, Troya ve Troyalilar(Troyalilar Tiirk miidiir?), Altinpost Yayinlari, 2. Baski, Ankara 2012, s.
66.

159 A.M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, Ankara 1971, s. 61.

160 E Memis, a.g.e., s. 66.

161 E Memis, a.g.e., s. 66; G.E. Mylonas, Mycenae and the Mycenaean Age, Princeton 1966, s. 3; A.M.
Mansel, a.g.e, s. 61.

162 F H. Stubbings, “The Rise of Mycenaean Civilization”, Cambridge Ancient History II, chp. XIV,
Cambridge 1965, s. 6.

163 E. Memis, a.g.e., 5.67.
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Peloponez yarimadasindaki Aka medeniyeti, MO. 2. Binyil baslarindan MO. 16.

yiizyila kadar baz1 asamalardan gegmis goriinmektedirt®,

MO.16. yiizyildan itibaren ise onlarin tarih sahnesinde aktif bir rol oynamaya
basladiklar1 gozlerden kagmayacaktir. Ger¢ekten, Mykenai kuyu mezarindaki buluntular,
onlarin 6li gdmme adetleri hakkinda bilgi verdikleri gibi, zengin bir kultlre sahip

olduklarmi da biitiin ¢iplakligi ile ortaya koyar'®

. Ancak kuyu mezarinda ele gegirilen
eserler tizerinde kuvvetli bir Minos tesiri goruliir'®. Anlasildig: kadariyla Akalar, MO.
16. ylzyildan itibaren denize agilmaya baslamislar ve Akdeniz adalar1 ve Ozellikle de
Girit adasiyla ticari ve kiiltiirel iligskilerde bulunmuslardir. Bu iligkilerin dogal bir sonucu
olarak da onlar Girit’teki Minos kiiltiiriinden epeyce etkilenmiglerdir. Akalar, Minos
etkisinin bariz bir sekilde gbze carpti1 yeni bir kiiltiir meydana getirmislerdir'®’. Bu
kiltire en biyik Aka merkezi olan Mykenai kentinden dolayr “ Miken Kiiltiri”
denilmektedir. Fakat baz1 otoriteler bu kiiltiirii tek bir sehre mal etmektense, 0 dénemde
Yunanistan’ da oturan Akalarin tiimiiyle ilgili géstermeyi daha uygun bulduklarindan,

“Miken Kiiltiirii” yerine “ Aka Kiiltiirii” demeyi tercih etmektedirler'®®, Hocamiz Prof.

Dr. Ekrem Memis’ in de kanaati de bu yondedir'®®. Biz de aym goriisteyiz.

Bu devirde Peloponez’in siyasi yasantisi ana Gizgileriyle sdyle Ozetlenebilir:
Anadolu’da MO. 2. Binyilin ilk ¢eyreginde, yani Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda hikiim
stiren sehir beylikleri diizeninin bir benzerini, Peloponez’deki polis devletlerinde gérmek
mimkindur. Bu polis devletlerinin en 6nemlileri Mykenai, Sparta, lolkus, Pylos, Argos,
Orchomenos ve Thebes idi'’®. Bu sehirlerin her biri “ Vanaks” ya da * Basileus” denilen
beyler tarafindan idare ediliyordu. Bey, yiiksek bir tepenin iizerinde yer alan etrafinda
surlarla c¢evrili bir satoda oturmakta, halk ise bu satonun etegindeki kasabalarda veya

yoredeki agik koylerde yasamakta ve ciftcilikle gecinmekteydi’.

164 Ag.e., .67.

165 W. Taylour, The Mycenaeans, London 1964,s.166

186 W. Taylour, a.g.e., s. 167; E.Memis, Troya ve Troyalilar(Troyahlar Tiirk miidiir?), Altinpost Yaymnlar,
Ankara 2012, s. 67.

167 E. Memis, a.g.e., s .67; E.Memis-C. Biilbiil, Eskicagda Gogler, Bursa 2014, s. 53.

168 A M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, Ankara 1971, s. 62.

189 E.Memis, a.g.e., s. 68.

170 A.M. Mansel, a.g.e., s. 63.

1 Ag.e., s. 64.
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Homeros destanlari, bu sehir beylerinin yasantilarini biitiin ayrintilariyla goézler
ontline sermektedir. S6z konusu destanlardan 6grenildigine gore, sehir beyleri arasinda
siki bir dostluk ve akrabalik baglar1 vardir. Bu beyler sik araliklarla birbirlerini ziyaret
etmekte, birbirlerinin serefine solenler diizenlemekte, 6nemli kutlamalar ve dini torenler
miinasebetiyle bir araya gelmektedirler. Ustelik bu beyler arasinda ticari ve Kiltiirel
iliskiler de eksik olmamaktadir. Dogrusunu soylemek gerekirse, MO. 16. yiizyildan
baslayarak tiim Yunanistan’da tam bir kiiltiir birliginin bulunmasi, 6rnegin Boiotia’yada
bulunmus bir eserle Argolis’ ten ¢ikarilmis bir eser arasinda iislup ve teknik bakimindan
hicbir farkliligin gbze carpmamasi, bu beylikler arasindaki siki iligkilerin bir isareti olsa
gerektir. Fakat bu satolarda birgok entrikalarin cevrilip cinayetlerin islendigi, zengin
ganimetler, giizel kadinlar ya da verimli topraklar ugruna bu sehir beyleri arasinda kanl

miicadeleler oldugu da yine Homeros’tan 6grenilmektedir!’?.

Bitiin bunlardan anlasilacag: iizere, bahse konu olan sehir devletleri arasinda
siyasi bir birlik yoktu. Fakat bir dis tehdit ya da ortak ¢ikarlar s6z konusu oldugunda bu
sehir devletleri, iglerindeki en giicli sehir beyinin liderligi altinda hemen
toplaniyorlardi'’3. Onlarin merkezi bir devlet kuramamalari, genellikle Yunanistan’mn
cografi durumuna baglanmaktadir'’®. Biz de bu goriise katiliyoruz. Prof. Dr. Ekrem
Memis’ in aktardigi bilgilere bakilacak olursa, ayni donemde Hititlerin Anadolu’da
merkezi bir devlet kurmay1 basardiklar1 goriiliir. Clinkli Anadolu’nun cografi konumu,
Hititlerin tim Anadolu’yu tek bir merkezden idare etmeleri icin gayet elverisli bir durum

arz ediyordu®”®.,

Goruluyor ki, Akalar, MO. 2.Binyil baslarindan MO. 16. ylizyil baslarina kadar
uzanan dort asirlik zaman zarfinda Yunanistan’a tam anlamiyla yerlesmislerdi. MO. 16.
yiizyil ortalarindan itibaren (MO. 1550’ler) ise onlarin tiim Ege ve Akdeniz sularinda
etkin bir rol oynamaya basladiklarina tanik olunmaktadir. Fakat bu etkinligin siyasi bir
etkinlik oldugu sdylenemez, onlar sadece ticari manada bir etkinlik saglamislardi.

Gercekten bu devirde Aka ticaret gemileri dort bir yana ticari amagl seferler

172 E, Memis, Eskicag Medeniyetleri Tarihi, Ekin Kitabevi Yayni, 5. Baski, Bursa 2019, s. 226.

173 W. Taylour, Trhe Mycenaeans, london 1964, s. 167; E.Memis, Troya ve Troyalilar(Troyalilar Tiirk
miidiir?), Altmpost Yayinlari, Ankara 2012, s. 69.

174 E. Memis, Tarihi Cografyaya Giris, Ekin Kitabevi Yayim, 3. Baski, Bursa 2016, s. 44.

175 E, Memis, Troya ve Troyalilar, 2. Baski, Ankara 2012, s. 69.



38

yapryorlardi*’®. Nitekim Troya, Miletos, Efesos, Miiskebi ve Libari adalarinda yapilan
kazilarda ele gecirilen Geg Helladik 1.(MO. 1550-1500) ve Ge¢ Helladik 11.( MO. 1500-
1400) devirlerine ait Aka keramikleri, bu ticaretin en agik delilleridir. Akalar, Geg
Helladik I1. Devri’'nde ( MO. 1500-1400), Rodos adasinda da bir (s kurmuslar ve bu iis
kanaliyla Dogu Akdeniz ve Anadolu’nun bati kiyilar1 ve hatta Misir’la ticari iligkilerde

bulunmuslardi'’’.

Anlasildigr kadariyla bu devirde tim Ege ve Akdeniz adalari, Girit’teki Minos
kralligi’nin siyasi hegemonyasi altinda idi. Peloponez’deki Aka sehir devletleri de
kuskusuz Minos kralligi’nin denetimi altinda idiler!’®, Bu durum, MO. 15. yiizyil
sonlarina kadar devam etmis goriiniiyor. Ama bir tradisyona gore, Minos Kralligi’nin
giiclii krali Minos, Giiney Sicilya iizerine diizenledigi bir askeri seferde yenilmis ve
hayatim1 da kaybetmisti. Iste bu durumu firsata ceviren Akalar, Girit’i ele gecirmis ve
baskent Knossos’u da tahrip etmislerdi*’®. MO. 1400’lerde vuku bulan bu olay sonunda
Ege diinyasinin liderligi, Akalara ge¢mis oluyordu. Knossos un tahribi, Eskicag tarihinde
bir doniim noktasi olarak kabul edilir. Clinki bu olay, Minos medeniyetinin ¢okiisiine,

Aka medeniyetinin de en parlak caginin baslangicina isaret eder®.

Gergekten MO. 1400-1250 yillari arasindaki 150 yillik zaman dilimi, Akalarm
ozellikle de Peloponez Akalarinin en giiglii olduklar1 dénemdir®®. Ciinkii bu dénemde
Akalar biitiin Ege ve Akdeniz adalarini kolonize ettikleri gibi, Anadolu’nun bati ve giiney
kiyilarinda 6nemli tisler kurmuslardi. S6z konusu bolgelerde yapilan arkeolojik kazilarda

bulunan Aka keramikleri, bu kolonizasyon hareketinin en kuvvetli delilleridir'®2,

Prof. Dr. Ekrem Memis’ in aktardig1 bilgilerden 6grenildigine gore, Anadolu’nun
bat1 ve giiney kiyilarinda gergeklestirilen kazilarda ortaya ¢ikarilan Aka keramikleri, Hitit
metinlerinde gegen Ahhiyavalilar’la Homeros destanlarindaki Akalarin ayni kavim olup
olmadiklart sorusunu giindeme getirmistir. Bu konuda kesin bir hiikkme varabilmek igin,

“ Ahhiyava” adinin gectigi Hitit metinlerini dikkatli bir sekilde incelemek gerekir.

176 Carl Blegen, Troy and the Trojans, London 1963, s. 140-147; E.Memis, a.g.e., s. 70.

7w, Taylour, a.g.e., s. 167.

178 E, Memis, Troya ve Troyalilar, 2. Baski, Ankara 2012, s. 70.

179 E. Memis, Eski Cag Medeniyetleri Tarihi, 5. Baski, Bursa 2019, s. 227.

180 E Memis, a.g.e., s. 227.

181 E, Memis, Troya ve Troyalilar, 2. Baski, Ankara 2012, s. 71.

182 E, Memis, a.g.e., s. 71; E.Memis Eskicag Medeniyetleri Tarihi, 5. Baski, Bursa 2019, s. 227.



39

“Ahhiyava” adinmn gectigi en eski Hitit metni, 1l. Tuthalya dénemine (MO. 15. yiizyilin

son ceyregi) tarihlenen Madduwattas Antlasmasi’dir!®®

. Madduwattas, Harriyati ve
Zippasla memleketlerinin krali olup, II. Tuthalya’nin vasalidir. Bu memleket, glinim{z
Anadolu cografyasinda Mugla, Bodrum ve Marmaris topraklarma tekabiil eder'®*. Soz
konusu antlasma metninden anlasildigina gore, Hitit-Ahhiyava iliskileri Madduwattag’in
memleketinin Ahhiyava krali tarafindan istila edilmesiyle bagslar. Topraklart istilaya
ugrayan Madduwattas, Hitit baskenti Hattusas’a gider ve Hitit kralindan yardim talep
eder. Hitit kral, topraklarini kurtarabilmesi icin Madduwattas ’a askeri yardimda bulunur.
Madduwattas, bu yardim sayesinde topraklarini istiladan kurtarir. Fakat bir slire sonra
Ahhiyava krali tekrar gelir ve Madduwattas’ m topraklarm zapt eder'®®. Bu durum
karsisinda Hitit kral1 II. Tuthalya olaya bizzat el koyma ihtiyacin1 hisseder ve Ahhiyava
krali Attarisiyas iizerine iki generalini gonderir. Attarisiyas maglup olur'®. Ancak
ilgingtir ki, Madduwattas, bu hadisede, Hitit kralinin yaninda degil, diisman safinda yani
Attarisiyas’mn yaninda yer alir. Dogrusunu sdylemek gerekirse, bu bir ihanettir. Fakat
buna ragmen, Hitit krali II. Tuthalya onu affeder ve onunla elimizde bulunan antlagsmay1

yapar®’,

Hitit metinleri, II. Tuthalya’ dan sonraki 25-30 yillik siirecte Ahhiyavalilar’ a
iliskin herhangi bir bilgi aktarmazlar. Ancak I. Suppiluliuma (MO. 1380-1335)
zamanindan itibaren, Hitit metinleri, Ahhiyavalilar hakkinda yeniden bilgi vermeye
baglarlar. Bu metinlerden birinde, KUB XIV, 2 numarali metinde, Suppiluliuma’ nin
zevcelerinden birini, muhtemelen en kiigiik oglu II. Mursili’nin annesini Ahhiyava

memleketine siirgiin ettigi bildirilmektedir'®,

Kraliyet ailesine mensup kisilerin siirgiin cezasina carptirildiginin daha baska ornekleri

de vardir®,

Bu gibi kimseler, kagmalarinin miimkiin olamayacagi yerlere siirgiin edilirlerdi.

Ustelik o iilke kralinin giivenilir bir kisi olmasi da gerekiyordu. O halde, I. Suppiluliuma

183 E. Memis, Troya ve Troyalilar, 2. Baski, Ankara 2012, s. 72.

184 E, Memis-C. Biilbiil, Eskicagda Gogler, Bursa 2014, s. 56.

185 D, Page, History and the Homeric Iliad, Los Angeles 1959, s. 98.

186 £, Memis, Eskicag Tiirkiye Tarihi, 14. Baski, Bursa 2017, s. 104.

187 E. Memis, a.g.e., s. 105; G. Beckman, Hittite Diplomatic Texts, Atlanta 1999, s. 153-160.
188 E, Memis, Troya ve Troyalilar, 2. Baski, Ankara 2012, 5.72.

189 Ornegim Urhi-Tesup, amcas, I11. Hattusili tarafindan Alasya’ ya (Kibris) siiriilmiistii.
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zamaninda hiikiim siiren Ahhiyava kralinin kimligi bilinmese de, iki memleket arasindaki

iliskilerin dostane oldugu sdylenebilir®,

II. Mursili zamaninda (MO. 1334-1305) ise, Hitit- Ahhiyava iliskilerinin inisli
cikish bir seyir takip ettigi goriiliir. Gergekten, I1. Mursili’ nin yilliklarindan 6grenildigine
gore, ad1 gecen Hitit krali iktidarinm 3. yilinda Arzava iilkesi'®® iizerine sefer etmek
zorunda kalir'®2, 1I. Mursili, yillarinda, Arzava krali Uhhazitis® in, Millavanda sehrini
Ahhiyava kralia vermesini, harbin sebebi olarak gostermektedir®®. Hitit metinlerinde “
Milavanda” seklinde gegen bu sehrin, klasik “Miletos” oldugu bugiin hemen herkes
tarafindan kabul edilmektedir'®. Dogrusunu sdylemek gerekirse bu kent, stratejik acidan
biiylik 6nem tastyordu. Ciinkii Persler doneminde daha islek bir hale gelen fakat Hititler
zamaninda da mevcut oldugu Hitit anitlariyla anlasilan “Kral Yolu” nun Ege denizindeki
baslangi¢ noktasini teskil ediyordu'®. Yeri hakkinda gesitli goriisler 6ne siriilen
Ahhiyava Krallig1,'® Millavanda sehrine karsilik, Arzava kralma askeri yardimda
bulunmus olsa gerektir. Ciinkii II. Mursili, kendi kuvvetlerinden bagka, bir taraftan
enistesi Mira beyi Mashuiluvas’ tan diger taraftan da agabeysi Karkamis kral1 Biyassili’

den yardim istemis ve ancak bu sayede diismanlarini yenilgiye ugratabilmisti'®’.

II. Mursili doneminin daha sonraki yillarinda Hitit-Ahhiyava iligkileri biraz
yumusamis goriilmektedir. Bilindigi gibi I. Suppiluliuma déneminin sonlarinda baslayan
ve II. Mursili devrinde de biitiin hiziyla devam eden veba salgini, Hatti Ulkesini kasip
kavurmustu. Biitiin bu hadiseler II. Mursili tarafindan yazdirilan Veba dualari
metinlerinden dgrenilmektedir!®®. II. Mursili dSnemine ait KUB V, 6 numarali metinde
ise, vebadan istirap ¢ekmekte olan Hitit kralina gifa sunmasi i¢in Ahhiyava ve Lazpas
tanrilarinin Hatti memleketi’ne gonderildigi bildirilmektedir. Anlasildigi kadartyla II.

Mursili devrinin hi¢ olmazsa belirli bir doneminde Ahhiyava ve Hitit memleketleri

190 O.R. Gurney, The Hittites, London 1952, s. 46.

191 Arzava Ulkesi hakkindagenis bilgi edinmek igin bkz: F. Kimal, Arzava Memleketlerinin Mevkii ve
Tarihi, Ankara 1953.

192 F, Kinal, Eski Anadolu Tarihi, TTK Yaymni, 2. Baski, Ankara 1987, s. 107.

198 E.Memis - C- Biilbiil, Eskicagda Gégler, Bursa 2014, s. 58.

1% G.L. Huxley, Achaeans and Hittites, Oxford 1960, s. 11.

1% E. Memis, EskiCag Tiirkiye Tarihi, 14. Baski, Bursa 2017, s. 118.

19 Omer Capar, “Ahhiyava Sorunu”, A.UD.T.C.F. Tarih Arastirmalar1 Dergisi, Say1 25, Ankara 1982,
5.387-413.

197 E, Memis, a.g.e., s. 118,

1% A g.e., s. 300-310.
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arasinda dostane iligskiler de yasanmisti. Fakat II. Mursili zamaninda, basta Arzava
memleketlerinin isyani olmak {izere, Bati Anadolu Bdlgesi ile yakindan ilgilenilmek
zorunda kalinmasi, Prof. Dr. Ekrem Memis’ e gore su gercegi ortaya koyar ki, Bati
Anadolu kentlerini isyana tesvik eden ve fakat yeri kesin olarak bilinmeyen Ahhiyava

Kralligi, Hitit Imparatorlugu karsisinda yeni bir gii¢ olarak yiikselmeye baslamigsti%°.

II. Mursili’den sonra iktidara gelen oglu II. Muvattali (MO. 1305-1288), Kuzey
Suriye egemenligi yiiziinden Misir Devleti ile girisecegi biiyiik miicadelenin hazirliklar
ile ugrastig1 icin, Batt Anadolu ile ilgilenmeye pek firsat bulamamisti. Ancak batidan
gelebilecek muhtemel tehditleri nceden haber alip gerekli 6nlemleri alabilmek amaciyla,
eskiden beri Hitit krallarina her daim sadik kalmis olan Vilusa Krallig: ile bir antlasma
yapmisti?®, Millavanda’li  Piyamaradu *nun®? isyam da yine Muvattali dénemine
tarinlenmektedir ki, Prof. Dr. Ekrem Memis bu bilgilerden yola ¢ikarak Hitit kralinin
Kades Savasimin hazirliklariyla mesgul olmasii firsat bile Ahhiyava kralinin, Bati
Anadolu’da otorite boslugu yaratabilmek i¢in, Millavanda kralini, Hitit Biiyiik Kralina

kars1 isyana tesvik etmis olabilecegi kanaatinde oldugunu belirtmektedir?®?,

Muvattali’den sonra iktidara gelen oglu Urhi-Tesup (MO. 1288-1281) ile onu
devirerek iktidar1 ele geciren amcasi III. Hattusili (MO. 1281-1250) dénemlerinde?®®,
Hitit- Ahhiyava iliskilerinin nasil bir gériiniim arz ettigini ne yazik ki bilmiyoruz. Fakat
I1l. Hattusili *den sonra Hitit tahtina ¢ikan oglu IV. Tuthalya zamaninda ( 1250- 1220),
Ahhiyava Devleti de artik o devrin hatir1 sayilir giiclerinden biri olmustu. Ciinki IV.

(13

Tuthalya ’nmin Amurru krali Istarmuva ile yaptigi antlasmada gecen: “ eger ben

hagmetmeap, Asur, Karduniag (Babil), Misir ve Ahhiyava krallariyla savasirsam sen de

199 E, Memis, Troya ve Troyalilar, 2. Baski, Ankara 2012, s. 74.

200 G, Beckman, Hittite Diplomatic Texts, Atlanta 1999, s. 87-93; J.Garsteng-O.R. Gurney, The Geography
of the Hittite Empire, London 1959, s. 102-105; G. Karauguz, Bogazkdy ve Ugarit Civi Yazili Belgelerine
Gore Hitit Devletinin Siyasi Antlasma Metinleri, Cizgi Kitabevi Yayimni, Konya 2002, s. 139-148.

201 G.L. Huxley, Achaeans and Hittites, Oxford 1960, s. 1. vd; E. Memis, Troya ve Troyalilar (Troyalilar
Tirk miidiir?), Altinpost Yayinlari, 2. Baski, Ankara 2012, s. 75.

202 E, Memis, a.g.e., s. 75.

208 Urhi-Tesup ile amcasi I1I. Hattusili arasinda yasanan taht miicadelesi hakkinda bilgi edinmek i¢in bkz:
E. Memis, “Hitit Siyasi Tarihinde Taht Miicadeleleri”, Selguk Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, say1
1, Konya

1987, s. 116-117; E .Memis, Eskicag Tiirkiye Tarihi, 14. Baski, Bursa 2017, s. 146-147.
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onlara kars1 diisman olacaksin.” seklindeki ifadeden ,Ahhiyava Devleti’nin de zamanin

biiyiik devletleri arasina girdigi neticesine varilabilir?®,

Prof. Dr. Ekrem Memis’e gore, Eski Hitit Devleti zamanindan itibaren devletin
ekonomik ¢ikarlar1 geregi genellikle Kuzey Suriye cephesine agirlik verilmesi yizinden,
Bati1 Anadolu Bolgesi ihmal edilmistir. II. Tuthalya devrinden sonra bu bosluk, bolgeye
yerlesen bagka giicler tarafindan doldurulmustur. IV. Tuthalya’nin da ayni yanlis
politikayr siirdiirmesinden 6tiirii, Hitit Devleti’nin Bati Anadolu {izerindeki hakimiyeti
kagit tizerinde kalmistir. Troyalilar ile Akalar arasinda cereyan eden ve tarihte Dogu ve
Bat1 diinyalarinin ilk biiyiik kapismasi olarak nitelendirilen Troya savaglari da Hitit
Devleti’nin Bati Anadoludaki hadiselere kayitsiz kaldigi IV. Tuthalya dénemine

rastlar?®,

Hocamiz Prof. Dr. Ekrem Memis ayrica su bilgileri de aktarmaktadir : “Bu arada
hemen sunu da belirtelim ki, Hitit metinlerinde gecen Ahhiyava Kralligi’nin etkinlik
sahas1 ile Aka keramiklerinin yogun bir bigimde yayildigi cografi alan arasinda biiyiik
paralellikler vardir. Bu da bizde Hitit metinlerindeki Ahhiyavalilar ile Homeros

destanlarida gecen Akalarin ayn1 kavim oldugu kanaatini uyandirmaktadir?%.”

Biitiin bu bilgileri naklettikten sonra simdi artik Troya savaslarinin anlatimina

gecebiliriz.

BESINCi BOLUM

TROYA SAVASLARI

204 E. Memis, Troya ve Troyalilar, 2. Baski, Ankara 2012, s. 76; E.Memis-C. Biilbiil, Eskicagda Gocler,
Bursa 2014, s. 60.

205 E. Memis, Eskigag Tiirkiye Tarihi, 14. Baski, Bursa 2017, s. 135.

206 E, Memis, Troya ve Troyalilar, 2. Baski, Ankara 2012, s. 77; E. Memis- C. Blbl, a.g.e., s. 62.
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Yakin zamanlara kadar, VI. Troya yerlesmesinin savaslara sahne olan kent
oldugu zannediliyordu. Fakat Troya’da gerceklestirilen arkeolojik kazilar bu kanaatin
yanlig oldugunu ortaya koydu. Ciinkii s6zii edilen kentin, bir istila sonucunda degil, bir
deprem sonucunda yikildig1 anlasildi®®’,

Bugiin ise Troya VI'nin hemen iistiine kurulmus olan Troya VIla’nin destanlara
konu olan Troya kenti oldugu hemen herkes tarafindan kabul edilmektedir?®®. Clnkii
Vlla sehrinin kalin bir kiil tabakasi ile kapli olmasi, sehrin bir yangin neticesinde tahrip

edildigini agikca gozler 6niine sermektedir?®,

Ancak sunu belirtmek gerekir ki, VIla sehrinde oturanlarla V1. sehirde oturanlar
ayni kimseler olmaliydi. Ciinkii Troya VI’nin karakteristigi olan gri Minyas
keramikleri, Troya Vlla zamaninda da varligini stirdiirmiistiir. Troya kazilar1 sonucunda
ele gecirilen eserlerin tiimii incelenmis ve VI. Troya’ nin en son asamasini olusturan
VIh tabakasindan ¢ikan eserlerle Troya VIla’dan ¢ikan eserlerin ¢ok yakin benzerlikler
gosterdigi ve bu nedenle onlarin kesin olarak birbirinden ayirt edilemeyecegi
210 Boylece Troya VI ve Troya VII a sehirleri arasinda kiiltiirel bir

kopuklugun olmadig1 anlagilmistir?'?,

gorilmustiir

Savaglara sahne oldugu diisiiniilen Troya VIla kenti hakkinda verdigimiz bu 6n
bilgiden sonra, Troya Savaglarinin ayrintisina gecebiliriz.

Troya Savaglari, kita karas1 Yunanistan’da oturan Akalarla Bati Anadolu’da
oturan Troyalilar arasinda cereyan eden ve yaklasik 10 yil siiren blyuk bir micadeledir.
Bu iki gugten Akalar Bati diinyasini, Troyalilar ise Dogu diinyasini temsil etmekte
idiler?'?,

Troya Savaslar’ nin nedenlerine gelince; Homeros’un Ilyada adli destanindan
Ogrenildigine gore, savasin nedeni, bir kadin kagirma olayi idi. Gergekten, Troya Krali
Priamos’ un yakisikli ve ¢capkin oglu Aleksandros-Paris, Aka beylerinden Sparta Krali
Menelaos’un giizel karis1 Helena’y1 kagirmig, bunun tizerine Mykenai krali
Agamemnon ’un liderliginde toplanan Aka beyleri biiylik bir donanma ile Troya
onlerine gelmisler ve Troyalilar’ a savas ilan etmislerdi. Fakat bu savasta Troyalilar da

207 C. Blegen, Troy and the Trojans, London 1963, s. 146; E. Memis, Troya ve Troyalilar, 2. Baski, Ankara
2012, s. 113.

208 A M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, Ankara 1971, s. 83.

209 E, Memis, a.g.e., s.113; E. Memis, Eskicag tarihinde Dogu-Bat1 Miicadelesi, 4. Baski, Konya 20009, s.
44

210 C, Blegen, Troy and the Trojans, London 1963, s.156.

211 E. Memis, Troya ve Troyalilar, 2. Baski, Ankara 2012, s. 114

212 E, Memis, Eskigag Tarihinde Dogu-Bat1 Miicadelesi, 4. Baski, Konya 2009, s. 45.
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yalniz degildiler. Onlarin da Anadolu’nun muhtelif yorelerinden ve Trakya’dan gelmis
miittefikleri vardi®t3,

Acaba Troya Savaslart Homeros’un ileri stirdiigii gibi bir kadin kagirma olay1
yuzinden mi ¢ikmist1? Yoksa bu savasin bagska nedenleri mi vardi?

Dogrusunu sdylemek gerekirse, Helena’nin Troya Prensi Aleksandros-
Paris tarafindan kagirilmasi hadisesi bu savasin sadece goriiniirdeki nedeniydi?*4,
Savasin gercek nedeni ise tamamen ekonomikti. Clinkii Yunanistan’in tarim
yapilabilecek yeterli araziye sahip olmamasi yiiziinden, daha MO. 2. Biny1lin
baslarindan itibaren denizin nimetlerinden yararlanmak zorunda kalan Akalar, MO, 16.
yuzyildan itibaren Ege ve Dogu Akdeniz memleketleri ile yogun bir ticari iliski
igerisine girmislerdi. Onceleri Girit Medeniyeti’ nin etkisi altinda kalan ve MO.
1400’lere kadar Girit’teki Minos Krallig1’ nin siyasal egemenligine boyun egen Akalar,
bu tarihten itibaren hem Girit’in hem de Ege ve Akdeniz sularinin gercek hakimi
oldular?®. Iste bu yiizdendir ki, MO. 1400 yil1, Aka Medeniyetinin en parlak ¢aginin
baslangic1 olarak kabul edilir. Bu parlak dénem, MO 1250’lere kadar devam eder.
Akalar bu 150 yillik refah doneminde iiretmis olduklar1 zeytinyagi ve sarab1 goz alici
bir sekilde imal ettikleri Miken kaplar1 igerisinde Kibris, Ugarit, Alalakh, Rodos ve
Misir gibi memleketlere ihra¢ etmekte idiler. Bu ticaret sayesinde onlar ¢ok zengin
olmuslardi?'®. Ancak ilging olan husus sudur ki, Akalarm en parlak cag ile Anadolu’da
ki Hitit Imparatorlugu’nun en giiclii oldugu dénem ayni zaman dilimine rastlamaktadir.
Cunk Hititlerin Anadolu’da basat gii¢ olduklar1 donem de MO. 1400-1250 yillar1
arasina tarithlenmektedir. Sunu 6zellikle belirtmek gerekir ki, Anadolu’da gii¢lii bir Hitit
varlig1 Akalarin Dogu Akdeniz limanlariyla giivenli bir sekilde ticaret yapmalarina
imkan veriyordu. Halbuki IV. Tuthalya’ nin iktidar1 déneminde (MO. 1250-1220), Hitit
Imparatorlugu yer yer parcalanmaya baslamist1. Gergekten, giineydeki Arzava beylikleri
mutemadiyen isyan halindeydiler. Kuzey Anadolu’daki Gagkalar ise devamli surette
Hitit Devletini ugrastirmaktaydilar®’. Bu arada gelisen Asur Devleti de gittikce

giiclenerek kendisini, Hititlere bile “Biiyiik Devlet” olarak kabul ettirmeyi basarmigt1%,

Anadolu’nun basat giicii olarak kabul edilen Hititlerin ¢okiis siirecine girmesi,
Akdeniz’de de baz1 korsanlarin tiiremesine yol agmisti. Baska bir tabirle, Hitit
Devleti’nin zayiflamasi, Akali tiiccarlarin Akdeniz’de gilivenli bir sekilde dolasmalarini
imkansiz hale getirmisti. Ge¢imi tamamiyla deniz ticaretine dayali bir kavim i¢in, bu
durum tam bir felaketti. Zira Yunanistan’in cografi durumu zaten tarima elverisli

213 E. Memis, a.g.e., s.45; E.Memis, “Eskicagin Birinci Diinya Savasi ile Yakingag’in Birinci Diinya
Savasinda Bogazlar’in Oynadig1 Rol ve Tiirkiye”, ATASE Askeri Tarih Biilteni, Say1 22, Subat 1987, s.
92.

214 E. Memis, “Aka Medeniyetinin Dogusu, Gelismesi ve Cokiisii”, Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Tarih incelemeleri Dergisi, X, Izmir 1995, s.51.

215 E. Memis, Troya ve Troyalilar, 2. Baski, Ankara 2012, s.125.

216 E. Memis, a.g.e., 5.78.

217 E, Memis, Eskigag Tiirkiye Tarihi, 14. Baski, Bursa 2017, 5.50-62

218 E. Memis, a.g.e, s.158.
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degildi. Bu durumda Akalarin yapabilecegi tek sey, Akdeniz sularinda engellenen deniz
ticaretini Karadeniz kiyilarina kaydirmakti. Bunu gergeklestirebilmek i¢in de Canakkale
ve Istanbul Bogazlari’n1 asmak gerekiyordu. Gegmeleri gereken ilk bogaz Canakkale
Bogaz idi ve bu bogazin kontrolii de Troyalilarin elinde idi?'®. Bogaz1 gecebilmenin tek
yolu, Troyalilari buradan atmakt1?%,

Dogu ve Bati diinyalarini tarihte ilk kez kars1 karstya getiren Troya savaslarinda
iki tarafin da birgok miittefikleri vardi. Homeros’un ilyada adl1 destaninin II.
Boliimiinde yer alan “Gemiler Katalogu” nda Troya’ ya hiicum eden Akal1 miittefiklerin
bu savasa kagar adet gemiyle istirak ettikleri ve baslarinda hangi liderlerin bulundugu

uzun uzun anlatilir??!, Buna gore, Akalarm ayrintih gemi listesi??, asagidaki gibidir:

Boiotia’lilar 50 gemi
Phokis’liler 30 gemi
Lilaia’lilar 40 gemi
Lokris’liler 40 gemi
Abantlar 40 gemi
Atinalr’lar 50 gemi
Salamis’liler 12 gemi
Mykenai’liler 100 gemi
Tiryns’liler 80 gemi
Sparta’lilar 60 gemi
Pylos’lular 90 gemi
Arkadia’lilar 60 gemi
Elis’liler 40 gemi
Ekhinai adalarinda oturanlar 40 gemi
Ithake Adas1 12 gemi
Aitolia’lilar 40 gemi

219 E, Memis, Troya ve Troyalilar, 2. Baski, Ankara 2012, s. 126.

220 E, Memis, a.g.e., s.126; E.Memis, Eskicag Tarihinde Dogu-Bat: Miicadelesi, 4. Baski, Konya 2009, s.
47; E. Memis, Eskicag Tiirkiye Tarihi, 14. Baski, Bursa 2017, s.137.

221 Homeros, Ilyada 1T 490-760.

222 B, Memis, Troya Ve Troyalilar, 2. Baski, Ankara 2012, s. 117-118



46

Girit’liler 80 gemi
Rodos’lular 9 gemi

Syme’den gelenler 3 gemi

Argos’lular 50 gemi
Nisyros, Krapahos ve Kasos’lular 30 gemi
Phylake’liler 40 gemi
Pherai’lilar 11 gemi
Methone’liler 20 gemi
Trikke’liler 30 gemi
Titanos’lular 40 gemi
Argissa’da oturanlar 40 gemi
Kyphoslular 22 gemi
Magnetler 40 gemi
Toplam 1199 gemi

Bu demek oluyor ki, Akalar, bu savasa, 1199 gemiden olusan biiyiik bir filo ile
katilmislardi. Elbette ki bunlar en fazla 50 savas¢inin binebilecegi biiytikliikteki
gemilerdi. Fakat dyle bile olsa, Akali miittefiklerin savas giicli yaklasik 60 bin kisiden
olugsmus olmaliydi ve bu, o giiniin sartlarinda oldukga biiylik bir kuvvetti. Savasin
onderligini, Aka beylerinin en gicliisii olan Mykenai krali Agamemnon yapiyordu??,
Ciinkii o, bu donanmaya 100 gemilik bir kuvvetle katilmis, Arkadialilar’a da 6diing olarak
60 gemilik bir yardimda bulunmustu. Bir baska ifadeyle Mykenai krali Agamemnon’un
donanmaya katkist esasen 160 gemilik bir kuvvetti. Aka beyleri igerisinde ekonomik
anlamda onunla boy 06l¢iisebilecek hi¢ kimse yoktu. Agamemnon’dan sonra donanmaya
en ¢ok gemi veren kral, Pylos kral1 Nestor’ du ve o, bu miicadeleye 90 gemi ile katilmist.
Kagirilan Sparta krali Menelaus’un bu filoya katkis1 sadece 60 gemiden ibaretti. ilyada

destaninin bagrol oyuncularindan biri olan yigitler yigidi Akhilleus’un toplam gemi say1si

223 E. Memis, a.g.e., s.117.
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ise 50 idi. Aka beylerinin en dirayetlilerinden biri olan Ithake adasinin beyi “cin fikirli,

kurnaz” Odysseus’ un gemi sayisi ise sadece 12 idi%?,

Prof. Dr. Ekrem Memis ‘in vermis oldugu bilgilere gore, Aka beylerinin her biri
kendi ekonomik giiclerine gore bu filoya gemi temin etmislerdi. Fakat her ne olursa
olsun Agamemnon, bu birligin gergek lideri idi ve o, “Primus inter pares” yani “esitler
igerisinde birinci” idi. Akhilleus gibi bazi beyler, arada sirada Agamemnon’ a kafa
tutmaya kalkissalar da, en sonunda onun biiytikliigiinii kabullenmek zorunda
kaliyorlardi®?.

Ilyada II’ de, Akalar hakkinda verilen bilgi kadar genis ve ayrintili olmasa da
Troyalilar ve miittefikleri hakkinda da bir seyler anlatilir??®. Buna gore, Troya
miittefiklerinin bulundugu saha Propontis (Marmara) ve Troad’ dan (Canakkale yoresi)
Miletos ve Likya’ ya kadar uzanan Bat1 Anadolu Bélgesi’ni kapsiyordu??’. Bati
Karadeniz Bolgesi’nden gelenler de vardi. Troya’ nin miittefikleri arasinda Traklar,
Paionlar ve Kikonlar gibi Anadolu disindan gelen kavimler de vardi??®. Troyalilar ve
miittefiklerinin olusturdugu ordunun baskomutani ise Troya krali Priamos’ un blyuk
oglu Hektor idi??®. Troyalilar ve miittefiklerinin listesini?® asagidaki sekilde

gosterebiliriz:

1. Troya’lilar

2. Dardaie’liler
3. Zeleia’lilar
4. Apaisos’lular
5. Sestos’lular
6. Abydos’lular
7. Pelasglar

8. Larissa’lilar
9. Kikon’lar

10. Trakya’lilar
11. Paion’lar

12. Paphlagonia’lilar
13. Alizon’lar
14. Mysia’lhlar

15. Frigya’lilar
16. Maionia’lilar

24 A g.e., s. 119.

25 A g.e., s. 119.

226 Homeros, Ilyada II, 815-875

227 E. Memis, a.g.e., s.124.

228 G,L. Huxley, Achaeans and Hittites, Oxford 1960, s. 36.

229 E. Memis- C. Biilbiil, Eskicagda Gogler, Bursa 2014, s. 64.
230 E Memis, Troya ve Troyalilar, 2. Baski, Ankara 2012, s. 122.
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17. Karia’lilar

18. Likyalilar
Homeros’ un ilyada adli destaninda tiim ayrintilari ile ele alman bu biiylik miicadele,
arkeolojik bulgulara gore, MO 1240-1230 yillar: arasina tarihlenebilir®l, Zaten Homeros
da Troya savaslarmin 10 yil siirdiirdiigiinii ifade etmektedir. Bu savasin sonunda
Troyalilarin bagskomutani ve Priamos ‘un biiylik oglu Hektor, Akalarin kahramani
Akhilleus tarafindan oldiriilecektir. Troya sehri de Akalar tarafindan hile ile ele
gecirilecek ve sehir atese verilerek yakilacak, kent sakinleri geng¢ yasli demeden, kadin
erkek farki gozetilmeden katledileceklerdir. Basta Troya prenslerinden Aeneias olmak

lizere, az sayida Troyali ise bu yikimdan sag olarak kurtulmay1 basaracaklardir®®?,

Goruliyor ki, Troya savaslari cereyan ederken, Hitit Imparatorlugu heniiz ayaktadir.
Ancak imparatorlugun her kosesinde isyan hareketlerinin baslamis olmasi yiiziinden,
Hititler uzun sure hakim olduklar1 Troya bolgesi halkina ne yazik ki, gerek askeri agidan

gerekse ekonomik yonden higbir yardimda bulunamamislardir®3,

Ancak hemen belirtmek lazimdir ki, Akalar Troyalilar’ 1 yenmelerine ve Troya
kentini ele gegirmelerine ragmen, yine de gercek amaglarina ulasamamislar, yani
Bogazlar gecip, Karadeniz sahillerini kolonize edememislerdir. Ciinkii gogunlugunu
Ege ve Akdeniz adalarinda oturan kavimlerin olusturdugu yeni bir go¢ hareketi
baslamigtir. Ege Gocleri ya da Deniz Kavimleri Gogii adiyla anilan bu blyuk kavimler
kaynasmasi, Eski Onasya iilkeleri iizerinde nemli degisimlere ve yikimlara yol
acacaktir’,

Troya bolgesi de bu yikimdan ister istemez etkilenecektir.

231 E Memis, Eski¢agda tarihinde Dogu-Bat1 Miicadelesi, 4. Baski, Konya 2009, s.48; E. Memis, Eskicag
Tirkiye Tarihi, 14. Baski, Bursa 2017, s. 138.

232 E Memis, Troya ve Troyalilar, 2. Baski, Ankara 2012, s. 129.

233 E. Memis, Eskicag Tiirkiye Tarihi, 14. Baski, Bursa 2017, s. 138.

234 A.M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, Ankara 1971, s. 87-92; R.D. Barnet, “The Sea Peoples”, CAH 11/2,
chp. XXVII1, Cambridge 1975, s. 359-372.
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ALTINCI BOLUM
EGE GOCLERI VE SONRASINDA TROYALILAR

Ege Gogleri, MO. 13. ylizyilin son geyregi ile 12. ylizyilin ilk ceyreginde olmak iizere,

iki asamada cereyan etmis olan biiyiik bir kavimler hareketidir?®°.

Ugarit ve Misir vesikalari, bu gocler hakkinda 6nemli bilgiler aktarirlar. Ayrica, MO.
2. Binyilin sonlarmna ait yerlesim merkezlerinde yapilan arkeolojik kazilarda da soz

konusu goglerin sebebiyet verdigi yikimin maddi delillerine rastlanmistir®®,

Ege Goglerinin ¢esitli nedenleri vardir. Ancak hemen belirtmek lazimdir ki, bu biiyiik
kargasada ekonomik nedenler 6n plana ¢ikmaktadir. Cilinkii goce istirak eden kavimlerin
toprak yetmezligi ve yeterli besine ulasamama gibi sorunlarin yani sira, MO. 13. ylizy1lin
sonlarma dogru baslayan ve Hitit Ulkesini de etkileyen kitlik felaketi, Egeli kavimleri,
kendilerine yeni yurtlar bulma ¢abasi igerisine sevk etmis goriiniiyor. Basta Ord. Prof.
Dr. Arif Mifid Mansel olmak tizere, bazi Antik¢ag tarihgileri bu biiyiik gé¢ hareketinin
koklerini o zamanlar heniiz tarih 6ncesi ¢aglarini yasayan Orta Avrupa’da aramaktadirlar.
Ad1 gegen bilim adamina gore, MO. 2. Binyilda Traklarin isgali altinda bulunan Balkan
Yarimadasi’nin giineybati kisimlarina bugiinkii Arnavutlarin atalari olan Illirya’lilarin
girmesi Uzerine yerlerini terk etmek zorunda kalan baz1 Trak kabileleri, en ¢cok Brigler ya
da Frigler, Bogazlar iizerinden Anadolu’ya gegerek bu iilkenin batisinda ve kuzeyinde
oturan bazi cenkg¢i kavimleri de yanlarina alarak, el birligi ile Hitit Ulkesine saldirmislar,

sehir ve kasabalar1 yikarak, Hitit Devleti’nin siyasi varligina son vermislerdir®’,

Ege Gocleri’nin birinci asamasi, Misir firavunu Merneptah zamaninda ( MO.1236-
1223) vuku bulmustur. Bu firavun gerek Karnak Kitabesi’nde, gerekse Israil
Steli®*®adiyla anilan diger vesikasinda Egeli kavimlere kars1 vermis oldugu miicadeleden

ve kazandigi zaferlerden s6z etmektedir. Bu vesikalardan anlasildigina gore, goglerin ilk

235 Ege Gogleri hqakkinda bilgi edinmek icin bkz: A.M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, Ankara 1971, s. 87-
92; R.A.S. Macalister, The Philistines, Oxford University Press, London 1914, s. 20-28; R.D. Barnett, “The
Sea Peoples”, CAH 11/2, chp. XX VIII, Cambridge 1975, s. 359-371; F.Kinal, Eski Anadolu Tarihi, 2. Baski,
Ankara 1987, s. 125-126; E.Memis, Eskicag Medeniyetleri Tarihi, 5. Baski, Bursa 2019, s. 234-242; E.
Memis, Eskicag Tiirkiye Tarihi, 14. Baski, Bursa 2017, s. 165-174; E. Memis- C. Biilbiil, Eskicagda Gégler,
Bursa 2014, s. 107- 121.

2% E, Memis, Eskicag Medeniyetleri Tarihi, 5. Baski, Bursa 2019, s. 234.

237 A.M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, Ankara 1971, s. 88; E.Memis-C. Blbl, a.g.e., s. 108-109.

238 “fsrail” ismi ilk kez bu vesikada gegtigi igin, s6z konusu vesikaya “Israil Steli” denilmistir.
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asamasina Ekwesler (Akalar), Tursalar (Troyalilar) Rukkular (Lukkalar), Serdanalar
(Sardunyalilar) ve Sekelesler (Sicilyalilar) katilmislardir®®. Prof. Dr. Ekrem Memis’e
gore, Ege Gocleri’nin birinci asamasi hakkinda bilgi veren Ugarit Mektuplar1 da son
derece enteresandir. Ugarit arsivinde ele gecirilen bu mektuplardan ikisi dogrudan
dogruya bu goclerle ilgilidirler?*’. S6z konusu mektuplarin birincisi, Alagya (Kibris) krali
Pagan tarafindan Ugarit Krali Ammurapi’ ye gonderilmistir. Bu mektupla Alasya krali,
gelmekte olan Deniz Kavimleri tehlikesini Ugarit kralina bildirmekte ve diismana karsi
almmasi1 gereken dnlemler hakkinda ona birtakim tavsiyelerde bulunmaktadir. Ikinci
mektup, Ugarit kralinin, Alagya kralina yazdigi cevabi igermektedir. Bu mektupta Ugarit
krali, sehirlerinin, deniz yoluyla gelip {ilkesine ayak basan istilacilar tarafindan yakilip
yikildigini, fakat onlara karsi direnemedigini, ¢iinkii askerlerinin ve gemilerinin Hitit
Biiyiik Krali’'nin emri iizerine yardima génderildigini ifade etmektedir?!. Belgelerden
anlasildig1 kadariyla, goglerin ilk agamasi yasanirken Hitit Devleti heniiz ayaktadir. Asil
tahribat1 Ege Gogleri’nin ikinci asamasina katilan kavimler gerceklestireceklerdir. MO.
12. yuzyihn ilk ¢eyreginde yasanacak olan bu ikinci gé¢ dalgast hakkindaki en doyurucu

242 Gergekten, Misir firavunu III. Ramses’in

bilgileri, yine Misir kaynaklar1 vermektedir
(MO. 1198- 1167) yazdirmus oldugu vesikalarda, Ege Goglerinin ikinci asamasina istirak
eden kavimlerden ve onlara karsi verilen miicadeleden s6z edilmektedir. Bu vesikalardan
ilki, ad1 gegen firavunun 8. Idare yilina yani MO. 1190 yilina tarihlenen Medinet- Habu
Zafer Kitabesi’dir. Bu kitabede Ill. Ramses, Deniz Kavimlerine karsi amansiz bir
mucadele verdigini ve onlar1 yenilgiye ugrattigini su sozlerle anlatmaktadir: “Hatti (Hitit)
ulkelerinden hig biri bunlarin saldirisina dayanamadi. Kode, Karkamis, Arzava ve Alasya
(Kibris) tahrip edildiler. Bu insanlar Amurru Ulkesinde bir yerde ordugahlarini kurdular.
Buranin halkini sanki hi¢ yokmus gibi mahvettiler. Bunlar onlerinde bir ates perdesi

bulundurmak suretiyle Misir {lizerine yiiriidiiler. Miittefikler arasinda Pelest, Tursa,

Serdana, Sekeles, Zakkari, Danuna ve Vavagslar vardi. Bu insanlar diinyanin kenarindaki

239 E, Memis, Eskicag Medeniyetleri Tarihi, 5. Baski, Bursa 2019, s. 235.

240 E, Memis, a.g.e., s. 236; E.Memis-C. Biilbiil, Eskicagda Gocler, Bursa 2014, s. 111.

241E, Memis, a.ge., s. 236; Ayrica Ugarit’ in son giinleri hakkinda ayrintili bilgi edinmek igin bkz: Michael
C. Astour, American Journal of Archaeology, 69/3, 1965, 5.253-258( E.Memis, Eski¢ag Tiirkiye Tarihi, 14.
Baski, Bursa 2017, s. 168, n. 11)

242 E, Memis- C. Blbiil, a.g.e., s. 113; E. Memis- C. Biilbiil, Amurrular ( Araplarin En Eski Atalar1), Elaz1§
2012, s. 92.
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tilkelere bile el uzatiyorlardi. Kalpleri iman doluydu ve kendi kendilerine “Planlarimizi

Basariyoruz” diyorlardi®*3.”

Kitabede daha sonra Deniz Kavimlerinin nasil yenilgiye ugratildigi anlatilir. Bu
kitabenin hemen yan1 basinda yer alan duvar resimleri de go¢lere iliskin cok 6nemli gorsel
malzeme sunmaktadir. Bu resimlerden anlasildigina gore Ege Gogleri, denizden ve
karadan olmak uUzere iki yoldan yapilmigti. Karadan gidenlerin iki tekerlekli okiiz
arabalar1 vardi. Kadin ve ¢ocuklar bu arabalara binmiglerdi. Denizden gidenlerin ise
kiirekli ve yelkenli gemileri vardi. S6z konusu resimler ayn1 zamanda Egeli kavimlerin

kiyafetleri, giyim tarzlar1 ve kullandiklar silahlar hakkinda da bir fikir vermektedir?**.

Prof. Dr. Ekrem Memis’e gore, III. Ramses’ in Medinet- Habu Zafer Kitabesi son
derece kiymetli bir vesikadir. Ciinkii bu vesika, hem goglerin cereyan ettigi cografi
bolgeler, hem goge istirak eden kavimlerin kimligi, hem de onlarin yaptigi tahribat1 biitiin
ayrintilari ile gozler oniine sermektedir. Buna gore, Hitit merkezi bdlgesinin yani sira,
Kode ve Karkamig gibi Hitit tabiiyetindeki Suriye kralliklar1 ve yine bir Hitit vasali olan
Alagya Kralligi, Egeli Kavimlerin saldirilarindan kurtulamamaislardi. Hitit Devleti i¢in
strekli bir tehdit unsuru olan ve neredeyse butun Hitit krallarin1 mesgul eden Arzava
Bolgesi de bu yikimdan kendisini kurtaramamisti. Amarna Cagi’ndan (MO 1400-1350)
itibaren bir Hitit vasali olan Ammuru Ulkesi’'nin de bu tecaviizden kurtulamadig

anlasiimaktadir®®®.

Ege Gogleri’nin ikinci asamasi hakkinda bilgi veren bir bagka Misir vesikasi da yine
I1l. Ramses devrine ait olan * Biiyiik Harris Papiriisii” diir®*®. S6z konusu vesikada
Danunalar’ dan bahsedilir. Purasati (Filistin) ve Zakkala’ nin kiile dondiiriildiigii anlatilir.
Fakat ayrica Serdana ve Sekelesler’ in sinir boyundaki kalelere yerlestirildigi ve Misir

firavunun, ad1 gecen kavimlerden vergi olarak kumas ve hububat aldigindan séz edilir?*’.

243 A M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, Ankara 1971, s. 88; F. Kinal, Eski Anadolu Tarihi, 2. Bask1, Ankara
1987, s. 227-228; E. Memis, Eski¢ag Tirkiye Tarihi, 14. Baski, Bursa 2017, s. 169.

244 E. Memis, Eskicag Medeniyetleri Tarihi, 5. Baski, Bursa 2019, s. 237

25 E, Memis, a.g.e., 5.237.

248 R.0O. Faulkner, “Egypt : from the inception of the nineteenth dynasty to the death of Ramasses I1I”, CAH
11/2, chp. XXI11, Cambridge 1975, s. 244; E. Memis, Eskicag Tiirkiye Tarihi, 14. Baski, Bursa 2017, s. 170.
247 E, Memis, a.g.e., s. 170-171.
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Anlasildigi kadariyla Misir firavunu 11l Ramses, MO. 12.ylizyilin baslarinda
yenilgiye ugrattigi ve fakat Misir’in siir boylarina yerlesmelerine izin verdigi Egeli
kavimler iizerinde hissedilir bir hakimiyet kurmustu. Ancak adi1 gegen firavunun MO.
1167°de 6lmesi, biitiin dengeleri alt tist etmistir. CUnki ona halef olanlar, hicbir zaman
onun boslugunu dolduramamaiglardir. Misir her gecen giin zayiflamistir. Bu da en ¢ok
Egeli kavimlerin igine yaramigtir. Cilinkii onlar 6nce vergilerini aksatmaya baslatmislar,

daha sonra da Misir’a isyan ederek tamamen bagimsiz hale gelmislerdir?.

Ege Gogleri hakkinda genel bir degerlendirme yapan Prof. Dr. Ekrem Memis, sunlari
sOylemektedir: “ Hitit, Mitanni ve IIl. Babil ( Kaslar) devietlerinin yikilmasina, Miswr
Devleti’'nin de hem insan kaynaklari bakimindan hem de ekonomik yonden iyice
zayiflamasina yol acan Ege Gogleri, Tung ve Demir Devirleri’ni birbirinden ayiwran
onemli bir hadisedir. Bu gogler sonunda heniiz yazili bir kiiltiire sahip olmayan Demir
Devri Kiltaranan temsilcileri, kendilerinden ¢ok daha dstun bir kilttre sahip olan Tung
Devri temsilcilerini bertaraf ederek, onlarin yerini doldurmaya ¢alismislardr. Fakat
anlasildig1 kadariyla bu, o kadar da kolay olmamistir. Ciinkii onlarin yarattigi kargasa
ortami, yaklasik 400 yul, Eski Yakin Dogu ve ozellikle de Anadolu’da neler olup bittigine
iliskin bilgi akisini 6nlemistir. Eskicag Tarihgileri, MO. 12-8 yiizyillar arasinda yasanan
ve bilgi akisini engelleyen bu zaman dilimini bir “Karanhk Cag” olarak

nitelendirmektedirler?®. ”

Ege Gogleri’nin  etkilerini  Yunanistan’da da gormek mumkinddr.  Hitit
Imparatorlugu’nun yikilmas iizerine bu firsattan yararlanmak isteyen Akalar, Hititler
zamaninda ele gegirmeye calistiklar1 fakat bir tiirli basaramadiklar1 Bati ve Giiney
Anadolu kiyilarina hizli bir gé¢ hareketi baslatmiglardir. Ord. Prof. Dr. Arif Mufid
Mansel’ e gore Miletos, Bodrum, Asarlik ve Dirmil’ de ele gegirilen Miken kaplar1 ve

mezarlar, bu gocler ve yerlesmelerle ilgili olmalidir®®.

Dogrusunu sdylemek gerekirse, Ege Gogleri hem Eski Dogu diinyasinda hem de Eski

Bat1 diinyasinda yeni gog hareketlerine de zemin hazirlamistir. Nitekim bu goglerle ayni

248 E, Memis, a.ge., s. 171.
249 E. Memis, Eskicag Medeniyetleri Tarihi, 5. Baski, Bursa 2019, s. 238-239.
250 A .M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, Ankara 1971, s
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zaman dilimi icerisinde veya biraz sonrasinda yeni go¢ hareketlerine tanik

olunmaktadir®?.

O halde Ege Goglerini diinya tarihinde bir doniim noktasi olarak kabul etmek gerekir.
Ciinkii MO. 2. Binyiln ikinci yarisinda, aralarinda bir denge kurmus olan Eski Yakin
Dogu’nun “devletler sistemi”, bu goglerle birlikte ortadan kalkmustir. Bu goglerden en
biiyiik zarar1 goren iilke, siiphesiz Anadolu’dur. Goéglerden sonra Hititler’ in boslugunu
Frigler doldurmus, Bati Anadolu kiyilarinda ise, Aiol ve lon Sehirleri siralanmaya
baslamustir. Diger taraftan, Filistler’ in, araya girmesi ile Suriye’ den ayrilan Misir, MO.
2. Binyilin sonlarina dogru bir gerileme dénemine girmis, Asurlular ise Kuzey Suriye ve
hatta Guneydogu Anadolu’yu istila eden Aramiler yiiziinden uzun siire bati yoniinde
ilerleyememislerdir.  Bu da onlarin Akdeniz’e inmelerine engel olusturmustur.
Asurlular’im Akdeniz sularina inememesi ise birtakim kiigiik Akdeniz devletlerinin
gelismesine ve Akdeniz tarihinde 6nemli roller oynamalarma imkan saglamistir. Ibrani
Krallig1, Fenike sehir devletleri ile Anadolu kiyilarindaki ve Yunanistan’daki birgok sehir

devleti, s6zii edilen devletler arasinda sayilabilir??2,

Ege Gogleri hakkinda verdigimiz bu bilgilerden sonra, biz tekrar asil konumuza
donebiliriz. Misir vesikalarindan 6grenildigine gore, Troya Savaslarinda karsi karsiya
gelen Akalar ve Troyalilar daha 6nce de ifade edildigi gibi, birden bire kendilerini Ege
Gogleri girdabinin iginde bulmuslar ve Egeli kavimlerle birlikte Misir kapilarina
dayanmiglardir. Firavun Merneptah’a ait Karnak Kitabesi’nde adlar1 zikredilen

kavimlerden Ekwesler -Akalar ile Tursalar ise Troyalilar ile idantifiye edilmektedir?®3.

Tursalar’ m adi, firavun III. Ramses’ in Medinet -Habu Zafer Kitabesinde de
gecmektedir®!,  Demek oluyor ki, Misir vesikalarinda “Tursalar” ismiyle anilan
Troyalilar, goclerin her iki asamasina da katilmislardir. Ancak hemen belirtelim ki,
Anadolu’nun bu kahraman halki kendisine yerlesecek yeni bir vatan bulamadig1 igin,

anavatanlar1 olan Canakkale yoresine geri dénmek zorunda kalmislardir®®.

251 By gocler; Dor Gégleri, Frig Gogleri, Tbrani Gogii ve Arami Gogleri” dir.

252 E. Memis, Eskicag Medeniyetleri Tarihi, 5. Baski, Bursa 2019, s. 240.

258 E . Memis, Troya ve Troyalilar (Troyalilar Tiirk miidiir?), Altmpost Yaynlari, 2. Baski, Ankara 2012, s.
132.

254 A.M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, Ankara 1971, s. 88.

25 E Memis, a.g.e., s. 133.
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Prof. Dr. Ekrem Memis’e gore, Vergilius’ un “Aeneias” adli destaninin bagkahramani
olan Troya prensi Aeneias da bu goglerin hi¢ olmazsa ilk asamasina katilmis ve daha
sonra yurduna donmiistii, fakat bir miiddet sonra olumsuz sartlar nedeniyle, yakinlar ile
birlikte bir gemiye binerek Italya’ya go¢ etmisti®®®. Aeneias ve yakilarmdan olusan
grubun Italya’ya goc etme hadisesi muhtemelen MO. 1200’lere tarihlenmelidir. Troya
halkinin 6nemli bir kismi, Misir firavunlarina yenildikten sonra Anadolu’ya, eski
yurtlarina donmtisler, fakat Canakkale ve civarinda tutunamayimca Lidya adi verilen
Izmir ve Manisa yoresine yerlesmislerdir. Prof. Dr. Ekrem Memis’ in aktardig: bilgilere
bakilacak olursa, bu bolgede yaklasik 200 yil oturan Troyalilar, Dorlar’ in sikigtirmasiyla
Yunanistan’daki yerlerini terk edip belli asamalarla Bati Anadolu Bolgesi’ne dolusan
Akalir gdgmenler yiiziinden, MO. 10. yiizyilin baslarinda ¢ok daha kalabalik kitleler

halinde italya’ ya go¢ etmislerdir®’.

Eger Troya Prensi Aeneias ve yakin gevresinin olusturdugu kiiciik grubun, MO.
1200’lerde italya’ya yaptiklari ilk go¢ hareketini bir tarafa birakacak olursak, Troyalilarin
daha kalabalik gruplar halinde Italya’ya go¢ etmeleri hadisesi iki asamada gergeklesmis

gibi gérinmektedir®,

Arkeolojik buluntulardan anlasildigina gore, bu goclerin birinci asamas1 MO. 10.

yiizyilda, ikinci asamasi ise MO. 8. yiizyilda cereyan etmisti®®®.

Troyalilarin Italya kiyilarma ayak bastiklar1 bu ikinci go¢ hareketinin cereyan ettigi
siralarda Avrasya bozkirlarindan gelerek Kafkaslar izerinden Dogu Anadolu’ya giren iki

Tiirk kavmi ile karsilasilmaktadir. Bunlar Kimmer ve Iskit (Saka) kavimleridir?°,

2% E, Memis -C. Biilbiil, Eskicagda Gogler, Bursa 2014, s. 175.

257 E, Memis -C. Blbil, a.g.e., s. 176, E. Memis, Troya ve Troyalilar, 2. Bask1, Ankara 2012, s. 134.

2% H. Demircioglu, Roma Tarihi, 1. Cilt, TTK yayini, Ankara 1953, s. 17; E. Memis, Troya ve Troyalilar,
2. Baski, Ankara 2012, s. 134.

29 E, Memis, a.g.e., s. 134.

260 Kimmerler hakkinda bilgi edinmek i¢in bkz: M. Taner Tarhan, “Eskicagda Kimmerler Problemi”, VIIL.
Turk Tarih Kongresi, Cilt 1, Ankara 1979, s. 335-359; Iskitler hakkinda bilgi edinmek i¢in bkz: E. Memis,
Iskitler’ in Tarihi, Altinpost Yaynlari, Gézden gegirilmis 3. Baski, Ankara 2012; {lhami Durmus, Iskitler
(Sakalar), Ankara 1993.
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Kimmerler, Anadolu’daki Frig Devleti’ni?®! yikarak, yaklasik bir asir bu iilkede
egemen olmuslar, sonra da Lidyalilar tarafindan Anadolu’dan kovulmuslardir®®?. iskitler
ya da diger adiyla Sakalar denilen Tirk kavmi ise Herodotos’a gore 28 yil Dogu
Anadolu’ya hiikmettikten sonra?®®, Kimmerler’ in bosalttig Giiney Rusya topraklarina
yerleserek, orada Biiyiik Iskit imparatorlugu’nu kuracaklardir. Fakat Sakalar’in bir kismu,
Giliney Rusya’ya donmek yerine Batiya dogru yiirimeye devam ederek Anadolu’yu

bastan basa gectikten sonra, deniz yoluyla italya’ ya gitmislerdir?%.

Iste Sakalar’ 1n bu gurubu ile daha énceden italya’ ya gd¢ etmis olan Bat1 Anadolulu
Troyalilar, Italya’ da karisip kaynasmuslar ve Etriiskler ya da Tursakalar denilen kavmi

265 Bir baska anlatimla, Etriiskler ad1 verilen kavim, Troyalilar ile

meydana getirmislerdir
Sakalar’in birlesmesiyle olugsmus yeni bir topluluktur. Dolayisiyla bu yeni kavmin

kokeni, hem Anadolu’ya hem de Orta Asya’ ya dayanmaktadir®®®,

Etriiskler, o zamana kadar koy kiiltiiriinii yasamakta olan Italya’ya Anadolu ve Ege
kiyilariin sehir kiiltiiriinii getirmislerdir. Cagdas kavimlerden ¢ok daha yiiksek bir hayat
standartina sahip olan Etriiskler, kisa zamanda bolgedeki diger kavimleri egemenlikleri

altina almislardir?®’,

Etriskler Italya’ ya sadece sehir hayatini getirmekle kalmamuslar, ziraati ve
madenciligi de gelistirmislerdir. Italya’da bagcilign ve zeytinciligi bunlarm ilerlettigi
soylenmektedir. Deniz ticaretini de kisa zamanda gelistiren Etriiskler, uzun miiddet

Akdeniz ticaretini ellerinde tutuslardi®®®,

%61 Frigler hakkinda bilgi edinmek i¢in bkz: F.Knal, Eski Anadolu Tarihi, 2. Baski, Ankara 1987 s. 233-
235; B. Iplikcioglu, Eskicag Tarihinin Ana Hatlari, 2. Baski, Istanbul 1994, s. 77-78; R. Yildirim,
Eskicagda Anadolu, izmir 1996 s. 123-138; Bilge Umar, Ilk¢agda Tiirkiye Halki, Istanbul 1999, s. 241-
244; Veli Sevin, “Frigler”, Anadolu Uygarliklar1 Ansiklopedisi, Istanbul 1982, s. 245-275; E.Menmis,
Eskicag Tiirkiye Tarihi, 14. Baski, Bursa 2017, s. 191-194

262 E, Memis, a.g.e., s. 194; N.Baydur, Kiiltepe (Kanes) ve Kayseri Tarihi Uzerine Arastirmalar, Dogentlik
Tezi, .U.E.F. Yaymn, Istanbul 1970, s. 74.

263 Herodotos, 1, 106.

264 E, Memis — C. Biilbiil, Eski¢agda Gocler, Bursa 2014, s. 177

265 Etriisk kelimesinin iginde tr (Troya) ve sk (Saka) isimleri rahatlikla goriilebilmektedir. Tursaka
kelimesinde ise Tur (Troya) ve Saka (Saka) isimleri apag¢ik ortadadir. Her iki kelime de, bu kavmin
Troyalilar ve Saka’ larm birlesmesinden olustugunu agikca ortaya koymaktadir. ( Bu a¢iklama i¢in bkz: E.
Memis- C. Biilbiil, Eskicagda Gogler, Bursa 2014, s. 177, n. 93).

266 E, Memis, Troya ve Troyalilar, 2. Baski, Ankara 2012, s. 135.

267 E, Memis, a.g.e., s. 136.

268 Halil Demircioglu, Roma Tarihi, I. Cilt, TTK Yayini, Ankara 1953, s. 25.
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MO. 753 yilinda Tiber Irmag1 kiyisinda Roma kentini insa etmeye baslayan Romulus
ve Romus kardesler de Etriisk soyundan gelmektedirler. Bir bagka ifadeyle, Roma’ y1
kuranlarin kokleri, Batt Anadolu’daki Troya kentine dayanmaktadir. Ciinkii onlar, Troya
kenti Akalar tarafindan atese verildiginde canlarini kurtararak kagmay1 basaran ve bir
siire sonra da Italya’ ya go¢ eden Troya prensi Aeneias’in torunlaridir. MO. 753 yilindan
MO. 509 yilma kadar Roma’y: idare eden Etriisk krallari, cumhuriyetin kurulmasiyla

269

birlikte yonetimden uzaklastirilmiglardir®™®. Ancak sunu belirtmek lazimdir ki, Roma

medeniyetinin temelleri Etriiskler tarafindan atilmistir®’°.

SONUC

Gorultyor ki, MO. 5. Binyildan itibaren yerlesime sahne olan Troya Bolgesi, MO. 3.
Binyildan itibaren de sehir kiiltiiriiyle tamigsmistir. Sehir kiiltlirtintin biitiin 6zelliklerini
goOsteren katman ise Troya II yerlesmesidir. Troya II” de ele gegirilen ve yanlis bir teshisle
Priamos’un hazineleri oldugu sanilan altindan imal edilmis takilar ve ziynet esyalari, bu

kentin MO. 3. Binyil ortalarindan itibaren krallikla idare edildiginin en somut

269 Adile Ayda, Etruskler (Tursakalar) Turk idiler, Ankara 1992, s. 11.

210 E, Memis, Eskigagda Tiirkler, 3. Baski, Konya 2009, s. 75; E. Memis, “Etriisk Kavminin Olusumunda
Troyalilar’ 1n ve Iskitler’ in (Sakalar) Rolii”, Tarihten Bir Kesit: Etriiskler, 2- 4 Haziran 2007, Bodrum,
Sempozyum Bildirileri, TTK Yayini, Ankara 2008, s. 112.
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belgeleridir. Ayrica Akkad krallarina ait olan Sartamhari Metinleri de Eski Tun¢ Cagi’nda

Anadolu’da birgok sehir devletinin varligina iligskin dnemli bilgiler aktarmaktadir.

MO. 2. Biny1l baslarindan itibaren Troya kenti ve gcevresi daha da onemli bir hale gelir.
Ciinkii Canakkale Bogazi’n1 kontrol altinda tutan bu kent, Dogu-Bati ticaretinde de kopri
vazifesini tistlenmis goriinmektedir. Gergekten Troya, Bati diinyasindan gelen mallar

doguya dogudan gelen mallar1 da batiya aktarma roliinii basaril1 bir sekilde icra etmistir.

MO. 1700’lerde tarih sahnesinde boy gostermeye baslayan Hititler cok ge¢cmeden
Anadolu’nun en giiglii devleti haline gelirler. Eski Hitit Devleti krallarindan biri olan I.
Hattusili, Troya Bolgesi ile ilgilenen ilk Hitit krali olarak karsimiza ¢ikar. Hitit krallari,
devletleri yikilincaya kadar bu bolgeyi kontrolleri altinda tutmaya ¢alismislardir. Troya
‘da ikamet eden Vilusa krallar1 ile Hitit krallarinin her daim dostane iliskiler i¢erisinde
olduklar1, Hitit belgelerinden anlasilmaktadir. Ancak son Hitit krallarindan biri olan I'V.
Tuthalya zamaninda tabi devletlerin sik sik ayaklanmasi ve yonetim zafiyetleri yiiziinden
bolgedeki Hitit kontrolii tamamen kaybolmustur. iste bdyle bir ortamda Akdeniz
ticaretini giivenli bir sekilde siirdiiremeyen Akalar, Karadeniz Bélgesi’nde yeni pazarlar
kurabilmek amaciyla Canakkale Bogazi’ni ge¢mek istemislerdir. Ancak Bogaz’in
kontrollinG ellerinde tutan Troyalilar bu gegise izin vermek istemeyince diinya tarihinin

ilk Bogazlar Savasi olarak iinlenen Troya savaslar1 patlak vermistir.

Homeros’ un Ilyada adli destanindan anlasildigia gore, yaklasik 10 yil siiren Troya
savaglar1 ayn1 zamanda Dogu ve Bati diinyalarini tarihte ilk kez karsi karsiya getiren
biiyiik bir miicadeledir. Yunanistan’dan gelen Akalar Bati diinyasini, Batt Anadolulu

Troyalilar ise Dogu diinyasinin temsilcileri olarak bu savas: yiiriitmiislerdir.

Arkeolojik delillere gore MO. 1240-1230 yillar1 arasina tarihlenen Troya savaslarma
sahne olan kentin, 6nceleri Troya VI kenti oldugu saniliyordu. Fakat sonradan Troya
VI'nin bir deprem neticesinde yikildigi, savaslara sahne olan kentin ise Troya VI’nin
yikitilart iizerine kurulan Troya VIla tabakasi oldugu anlasildi. Ciinkii bu kent,

gercekten bir istilaya ugramis ve Homeros’ un da anlattig1 gibi yakilip yikilmisti.

Troya Savaslarini tahta at hilesi ile Akalar kazanmistir. Ancak Akalar sehri ele
gecirmelerine ragmen ne kentin hakimi olabilmisler ne de Karadeniz Bolgesi’ne

gegebilmislerdir. Cunki Troya Savaslari’nin hemen sonrasinda baslayan ve Hitit Devleti
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basta olmak iizere Mitanni ve III. Babil devletlerinin de yikilmasina neden olan Ege

Gogleri, onlarin bu amaglarini gergeklestirmelerine engel olmustur.

Gerek savagin galibi Akalar gerekse maglubiyete ugrayan Troyalilar, birden bire
kendilerini Egeli kavimlerin yarattigi kargasanin ortasinda bulmuslar ve ister istemez

Egeli kavimler ile birlikte Misir kapilarina kadar dayanmiglardir.

Ege Gocleri’nin her iki asamasina da katildiklar1 anlasilan Troyalilar, daha sonra
yurtlarina donmiislerse de zor sartlar yiiziinden italya’ ya go¢ etmislerdir. Onlar bu iilkede

Sakalar’la birlikte Etriisk medeniyetinin olusumunda en 6nemli rolii tistlenmislerdir.

Tarihgilerin anlattigina gore Troyalilarin da katki sagladig: Etriisk medeniyeti, Roma

medeniyetine 6nderlik etmistir.
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