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ADANA- iISKENDERUN KORFEZi, YUMURTALIK KOYU’NDA KAYBOLAN
FANYALI UZATMA AGLARININ AV VERIMININ ZAMANA GORE
DEGIiSiMINiN INCELENMESI

OZET

Iskenderun korfezinde yer alan Yumurtalik koyunda yiiriitiilen bu ¢alismada,
kayip monoflament uzatma aglarinin neden oldugu, cesitli su canlilarinin 6liim miktar1
ve bunun zamana gore degisiminin belirlenmesi amaclanmustir.

Arastirmada, Iskenderun bolgesindeki ticari balik¢ilarm yaygin olarak kullandig
ozelliklerde 7 posta fanyali uzatma ag1 kullanmilmistir. Bu aglardan 2 postast kayip ag
ozelligi tasimasi amaci ile, diger 5 posta ag ise av verimini kontrol ve karsilastirma
yapmak amagh ticari operasyonlar icin kullanilmistir. Bu ¢alismada kayip aglar 96
giinlilk zaman diliminde 23 kez gozlenmistir. Kayip aglarin gdzlendigi zaman diliminde
ve ayni giinlerde ayn1 sayida ticari operasyonlar yapilmistir.

Calismada kullanilan ticari ve deneysel aglarla, 19 familyaya ait 31 tiir ve 1576
adet birey yakalanmistir. Yakalanan 31 tiiriin 19’unu kemikli baliklar, 7’sini kabuklular,
3’tinii kikirdakl baliklar, 1’ini yumusakgalar ve 1’inide siiriingenler olusturmaktadir.

Ticari ve kaylp aglara yakalanan toplam kabuklu ve balik sayilarn
ortalamalarinda zamana gore, baliklar kabuklulara oranla daha diizenli bir yakalanma
gostermektedir. Ticari ve kayip aglarda kabuklu bireyleri, balik bireylerinden daha fazla
miktarda yakalanmistir. Calismada, her iki aga yakalanan kabuklu ve balik tiirlerinin
boy ortalamalar: tespit edilmistir. Ticari ve kayip aglara en ¢ok yakalanan balik tiirleri
ile kabuklu tiirlerinin boy ortalamalar1 arasinda fark istatistiksel olarak karsilastirilmig
ve bu tiirlerin boy ortalamalar1 arasinda fark 6nemli bulunmamustir (p>0,05). Calismada
kullanilan ticari ve kayip aglarin, giinlere gore yakalanan kabuklu ve balik sayilar
ortalamalar1 istatistiksel olarak karsilastirllmistir. Ticari aglarda giinlere gore yakalanan
balik sayilari ortalamalar1 ile kayip aglarda giinlere gore yakalanan balik sayilari
ortalamalar1 arasinda istatistiksel agidan farkin 6nemli olmadigi (p>0,05) belirlenmistir.
Ticari aglarda giinlere gore yakalanan kabuklu sayilar1 ortalamalar ile kayip aglarda
giinlere gore yakalanan kabuklu sayilar1 ortalamalari arasinda istatistiksel acidan farkin

onemli olmadigi (p>0,05) belirlenmistir.

Anahtar kelimeler: Iskenderun Korfezi,Yumurtalik Koyu, kayip av araclari, hayalet

avcilik, monoflament uzatma agi



THE INVESTiIGATION OF THE CATCH EFFICiENCY OF THE TRAMMEL
NETS LOST iN YUMURTALIK BAY iN ADANA-ISKENDERUN GULF
OVER TIME

ABSTRACT
In this study that was performed in Yumurtalik Bay in Iskenderun Gulf the

determination of the amount of various dead aquatic organisms and its change over time
caused by lost monoflament set nets were aimed.

In this study, 7 trammel nets commonly used for commercial fishery in
Iskenderun were utilized. Two of them were used for lost fishing gear and five of them
were used for commercial fishing to control the catch efficiency and compare the data.
Lost nets were observed 23 times in the period of 96 days. In the same days equal
amount of commercial fishing was performed. In the present study, 31 species and 1576
individuals belong to 19 families were catched with the commercial and the
experimental nets. Catched 31 species include 19 fish, 7 crustaceans, 3 chondrostei, 1
gastropodous and 1 reptile.

It was determined that the fish were catched more regular than crustacean
according to the average values of total amount of crustacean and fish catched with the
commercial and lost nets. On the other hand, the amount of catched crustacean
individuals were more than fish. The average length of crustacean and fish species
catched with both nets were determined. The difference between the average lengths of
fish and crustacean species catched most with commercial and lost nets were compared
statistically and found insignificant (p>0,05). The average amounts of crustacean and
fish catched with commercial and lost nets according to days were compared
statistically. The difference between the average fish amounts catched with commercial
nets and lost nets according to days were found insignificant (p>0,05). Also, the
difference between the average crustacean amounts catched with commercial nets and

lost nets according to days were found insignificant (p>0,05).

Key words: Iskenderun Gulf, Yumurtalik Bay, lost fishing gears, ghost fishing,

monoflament set net
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1. GIRIS

Giintimiizde balik avciliginda kullanilan malzemelerin bircogu sentetik liflerden
elde edilmektedir. Endiistriyel {iretimin gelismesine bagli olarak uzatma ag1 yapiminda
monofilament materyaller kullanilmaya baslanmistir. Su igerisinde balik tarafindan
goriilmesinin zor olmas1 ve daha fazla av yapmasi sebebiyle 6zellikle ag yapiminda
monofilament materyali tercih edilmektedir (Ucankardesler ve Samsun, 2000).

1960’lardan bu yana denizel kaynaklarin sinirli ve tiikenebilir oldugu
bilinmektedir (Bingel, 2002). Bu nedenle, denizel kaynaklarin planli ve optimum
kullanimina yonelik olarak balik¢ilik yoOnetimi caligmalari yapilmakta ve cesitli
diizenlemelere gidilmektedir. Ticari amacghh kullanilan av araglarinda yakalanan
canlilarin bircogu ekonomik 6nem kazanmaktadir. Fakat kayip av araglarina takilarak
Olen su {iriinleri hicbir ekonomik deger kazanmadiklar1 gibi balik¢ilik yonetiminde
gozden kac¢maktadirlar. Bu durumun neden oldugu ekonomik kayiplarin yaninda
balik¢ilik yonetimi ¢aligmalarinda bir bosluk olusturmaktadir.

Kaybolan ya da terk edilmis av araclarinin fonksiyonlarini devam ettirerek, insan
kontrolii olmaksizin sucul organizmalar iizerinde neden olduklar1 Oliimler, hayalet
balikc¢ilik olarak tanimlanir (Matsuoka ve ark., 2005).

Av araglar1 kaybolmalarinin ardindan hedef tiirler iizerindeki avcilik
faaliyetlerini siirdiiriirken, bazi av araclarinda meydana gelen kanibalizm sonucu ortaya
cikan koku ve cesitli nedenlerle Olen tiirlerin viicutlari, parcalanmis organlari ve bu
durumun neden oldugu koku, yakalanan tiirleri yemek i¢in av aracina gelen predatorleri
de yakalayarak av durumuna diisiirmektedir. Bu durum, av araci suda tamamen bozulup
parcalanincaya kadar devam edebilmektedir (Ayaz ve ark., 2006a). Diinyanin bircok
bolgesinde deniz baliklarin1 ve kabuklu deniz canlilarini avlamak amaciyla fanyali ve
solungac aglar kullanilmaktadir. Bu aglarin kullanilma amaci her ne kadar hedef tiirleri
avlamak olsa da hedef olmayan tiirleri, deniz kuslar1 ve deniz memelilerini tesadiifi
olarak avlama riski bulunmaktadir. Bu nedenle fanyali ve solunga¢ aglarin kullanimi
tartismal1 bir durumdur.

Sucul ortamda kaybolmus av araglarinin ekonomik ve ¢evresel etkilerinin uluslar
arast diizeyde olmasindan dolayr UNEP (Birlesmis Milletler Cevre Programi), IMO
(Uluslararas1 Denizcilik Teskilat1) ve FAO (Gida ve Tarim Orgiitii) gibi diinya ¢apinda
orgiitlii organizasyonlar ve APEC (Asya-Pasifik Ekonomik Isbirligi), AB (Avrupa

Birligi) gibi bolgesel kuruluslar kayip av araclarinin 6nlenmesi, sucul ortamda bulunan



av araglarim geri toplanmaya yonelik Onlemler belirlemekte ve bu konu hakkinda
caligsmalar yapmaktadir (Yildiz, 2010).

BM Gida ve Tarim Orgiitii balikgilik yasalar1 1995 yilinda hayalet avcilig,
balikcilik endiistrisini olumsuz yonde etkileyen ciddi bir faktor olarak bildirmistir ve
seciciligi diisiik av araclari, 1skarta, hedef dis1 av ile esit diizeyde habitatlar1 yok ettigini
belirtmislerdir. Yasa bir ¢ok kez hayalet avciliga karsin kayip aglarin toplanmasi,
onlenmesi ve teknik olarak gelisimi tesvik etmistir (FAO, 1995).

Genelde Iskenderun Korfezi’nde ozelde ise, Yumurtalik bolgesinde kayip av
uzatma ag1 miktar1 daha 6nce Ozyurt ve ark. tarafindan yapilan bir calismada
belirlenmistir. Ancak kayip bir uzatma aginin neden oldugu 6liim orani ile ilgili heniiz
bir veri bulunmamaktadir. Yapilan bu calismada kayip monoflament uzatma aglarinin
hayalet avcilikla neden oldugu ¢esitli su canlilarinin 6liim miktar1 ve bunun zamana

gore degisiminin belirlenmesi amaclanmustir.



2. GENEL BILGILER

Dogu Akdeniz bolgesi genelinde kiyi, denize paralel sekilde uzanan daglarla
karakterize olmaktadir. Bunun dogal sonucu olarak, denizel alanda derinlik hizla
artmakta, dolayisiyla kita sahanlig1 oldukca daralmaktadir. Ancak, bu dag silsilelerinin
arasinda yer bulan kimi ovalik alanlarin denizel kesimdeki devaminda, kita sahanliginda
genislemeler goriilebilmektedir. Iskenderun Korfezi de Cukurova’nin denizel alandaki
devami olarak sekillenmistir. Dolayisiyla Dogu Akdeniz’in diger alanlarina oranla kita
sahanliginin oldukca genisledigi Iskenderun Korfezi, hemen hemen tiim avcilik
yontemleri i¢in uygun bir topografya olusturmaktadir. Dogu Akdeniz’deki diger
bolgelere oranla iskenderun Korfezi’nin (Sekil 2.1), daha zengin balik¢ilik kaynaklarina
sahip oldugu 1940’lardan bu yana bilinmektedir (Kosswing, 1953). Tiim Akdeniz’deki
balik¢i teknelerinin % 47’sinin Iskenderun Korfezi’nde bulunmasi, buranin balik¢ilik
acisindan uygun bir alan oldugunu gosteren 6nemli bir veridir (TUIK, 2004). Yukarida
belirtildigi gibi Iskenderun Korfezi’'nde gerek balikgilik kaynaklarinin zengin olmast,
gerekse kita sahanliginin genis olmasi nedeniyle bir cok avcilik yontemi (uzatma agi,

paraketa, tuzaklar, trol, girgir) uygulanmaktadir (Tasliel, 2008).

Sekil 2.1. Iskenderun korfezi haritasi



Kiigiik 6lgekli balikeilik, kiyisal alanda, 12 m’den daha kiigiik teknelerle uzatma
ag1, paraketa ve tuzak gibi av aracglariyla yiiriitilen balik¢ilik faaliyeti olarak
tanimlanmaktadir (Unal, 2003). Tiirkiye’deki balik¢1 teknelerinin % 92’sini bu tip
balikcilik faaliyeti ile ugrasan tekneler olusturmaktadir (Ceyhan ve Akyol, 2005).
Uzatma aglari; ilk yatirnm maliyetinin diisiik olmasi, kullanim kolayligi ve ekonomik
degeri yiiksek tiirlerin avciliginin yapilabilmesi gibi nedenlerle, iilkemiz balik¢i
filosunun % 92’lik kismini olusturan kiiciik 6lgekli balik¢r teknelerinde, yogun olarak
kullanilan av arag¢larindan birisidir (Ozdemir ve Erdem, 2006).

Ulkemiz denizlerinde kullamlan uzatma aglari, kullanildiklar1 bolgelere gore
farklilik gosterebilmektedir. Uzatma aglarinin, kullanildigr bolgelerde dagilim gosteren
balik tiirleri ve bolgenin zemin yapisina gibi farkli etmenler bu bolgelerde farkli teknik
ozelliklere sahip uzatma aglarimmn kullanilmasina neden olabilmektedir. Ornegin,
Akdeniz bolgesinde ekonomik Oneme sahip karides tiirlerinin avciliginda kullanilan
uzatma aglari, Karadeniz bolgesinde ekonomik oneme sahip karides tiirleri olmamasi
nedeniyle kullanilmamaktadir. Ayn1 zamanda Karadeniz bolgesinde yogun olarak
avlanan kalkan balig1 avciliginda kullanilan uzatma aglari, Akdeniz bolgesinde kalkan
tiirlerini yayilim gostermemesi nedeniyle de kullanilmamaktadir.

Uzatma aglarinda kullanilan sentetik ag materyalleri suda kalma siiresi
acisindan, zor kosullara karst olduk¢a dayaniklidir. Bu 6zelliklerinden dolay1
balikcilikta genis kullanim alanlar1 bulmustur. Ancak bazi balik tuzaklar1 ve uzatma
aglar gibi av araclari, herhangi bir nedenle kaybolmalari durumunda, baz1 istenmeyen
etkiler ortaya ¢ikarmaktadir. Bu etkilerin basinda “hayalet avcilik” gelmektedir (Breen,
1990; Laist, 1996; Ayaz ve ark., 2006a’dan).

Hayalet avcilik; deniz ve i¢ sularda cesitli nedenlerden dolay1 kaybolan, uzatma
aglar1 ve balik tuzaklar1 gibi av araglarinin, avciliga devam etmesi sonucunda ortaya
cikan istenmeyen balik¢ilik durumudur (Ayaz ve ark., 2006a).

Diinyada tiim balik¢ilikla ilgili av araclarinin kaybolma ihtimali s6z konusudur.
Fakat, ozellikle trol ve siiriitme aglar1 gibi aktif av araclarinin kaybolma durumlarinda,
av etkinligi gerceklestiremezler. Diger taraftan balikcilikta kullanilan av araglarindan,
pasif av araclari, 6zellikle uzatma aglar1 ve tuzaklar kisa vadede énemli derecede etkili
bir sekilde, balik avlamaya devam etmektedir. Bu nedenle hayalet avcilik konusu daha
cok pasif av araclarinin etkisiyle gerceklesmektedir (Carr ve ark.,1992; Kaiser ve ark.,

1996).



Uzatma aglarimin yaygin olarak kullanildigi Tiirkiye’de, hayalet avcilik
problemin ne derecede oldugu hakkinda ¢ok kapsamli arastirma yoktur. Balik¢ilar ile
yapilan ikili goriismelerde, oldukga fazla ag kaybinin oldugu soylenmektedir. Ozellikle
yasadis1 alanlarda ¢ekilen trol takimlarinin, uzatma aglarim siiriikleyerek, kaybolmasina
neden olduklari, s6z konusu kisiler tarafindan ifade edilmistir. Dalis isleriyle ugrasan
kisi ve kuruluslar da, dalis yaptiklar1 bolgelerde bu gibi aglara sikca rastladiklarim ve
bunlarin iizerinde canli ve olii baliklar oldugunu bildirmektedirler (Ayaz ve ark.,
2006a).

Dogu Akdeniz’de dip yapist ve bu bolgede pelajik balik tiirlerinin az olmasi
nedeniyle daha ¢ok demersal baliklar1 avlamak amacli, fanyali ve fanyasiz dip uzatma
ag1 avcilig ile dip trolu avcihign yaygin olarak yapilmaktadir. Ozelikle bu bolgede
demersal baliklar1 avlamak amaciyla kullanilan bu av araclar arasinda catismalar
olmaktadir. Balik¢ilar ile yapilan ikili goriismelerde uzatma ag1 atilan bolgelerde trol
avciligl yapilmasindan kaynakli uzatma aglarinin zarar gordiigiinii bildirmislerdir.

Tiim Dogu Akdeniz icerisinde Iskenderun Korfezi, balikgilik iiretimi
bakimindan en verimli bolgedir. Bu bolgede paraketa, trol, uzatma agi, girgir, tuzak gibi
her tir avcilik yontemi yogun bir bi¢cimde yapilmaktadir. Balikcilarla yapilan
goriismelerde ¢cok miktarda av aracinin operasyonlar sirasinda kayboldugu anlagilmistir.
Yine yapilan aletli dalislar esnasinda su altinda kalmis av araglarina rastlanmistir. Bu
gozlemler, Iskenderun Korfezi’'nde kayip av araglarindan kaynakli hayalet avcilik
oldugu fikrini giiclendirmektedir. Balik¢ilik faaliyetlerinin bu kadar yogun oldugu bir
alanda cok sayida kayip av aracinin olmasi zaten beklenebilecek bir sonugtur. Ancak bu
alanda hayalet balik¢ilikla ilgili olarak gerceklestirilmis pek fazla bilimsel calisma
yoktur. Dolayisiyla, Yumurtalik bolgesinde kayip av araglarinin neden oldugu

ekonomik ve ¢evresel zararlarla ilgili hicbir sayisal veri de yoktur (Tagliel, 2008).



3. LITERATUR OZETI

3.1. Ulkemizde Yapilan Calismalar

Ayaz ve ark. (2004)’'nin izmir Korfezi’'nde kayip ag problemi, nedenleri ve
kayip ag yogunlugunun oldugu bolgeleri belirlemek amaciyla gerceklestikleri
calismada, bu bolgede faaliyet gosteren balik¢ilar ve balik¢i kooperatifi baskanlari ile
anket calismasi gerceklestirilmistir. Anket sonuglarina gore, Izmir Korfezi'nde 2002
yilinda yaklasik olarak 240 km. uzatma aginin cesitli nedenlerden dolay1 kayboldugu
tahmin edilmistir. Kayip av araclarinin biiyiik cogunlugunun dil aglarindan olustugunu
bildirmiglerdir. Aglarin olumsuz hava kosullari, taban yapis1 ve diger av araclan ile
catismadan kaynakli kayboldugunu tespit etmislerdir.

Izmir Korfezi Karantina adas1 mevkiinde yapilan bir ¢alismada, ticari yuvarlak
balik sepetlerinin hayalet avcilik durumlarinin incelenmesi amaciyla 4 adet iistten girisli
yuvarlak tel sepet, dogal bir resif alanina yerlestirilmistir. Tuzaklarin avcilik durumu,
dalis gozlemleri yapilarak incelenmistir. Denemelerde, tuzagin igine giren baliklarin,
yogunluga bagh olarak 10’uncu giinden sonra kagmay1 6grendikleri tespit edilmis, bir
aylik donemden sonra sepetler icinde herhangi bir avcilik faaliyetinin gerceklesmedigi
belirlenmistir (Ayaz ve ark., 2006b).

Izmir koérfezinde monofilament ve multifilament aglarin neden olduklar1 6liim
oranlarin1 incelenmesi amaciyla, 33 m wuzunlugundaki 6 monofilament ve 6
multifilament deney aglar1 denize birakilmis, her giin dalis yapilarak incelenmistir. 6
aymn sonunda fanyali ve fanyasiz aglarin etkin avlama alanimin % 55-63 arasinda
azaldigi, bir yilin sonunda ise aglarin tamamen av yapamaz hale geldikleri tespit
edilmistir (Ayaz ve ark., 2006a).

Tashel (2008) Iskenderun Korfezi icerisinde Karatas ve Yumurtalik bolgesinde
bir sezonda kaybolan av araclarinin miktarinin belirlenmesine yonelik, bolgede faaliyet
gosteren balikgilarla ve kooperatif baskanlariyla anket caligmasi yapmistir. Yapilan
anket caligmasinin sonuglarina gore, Karatas’ta ve Yumurtalik’ta onemli miktarda av
aracinin  kayboldugunu belirlemislerdir. Iskenderun Korfezi Karatas ve Yumurtalik
bolgesinde 2006-2007 av sezonunda toplam 624 posta karides, 622 posta dil ve 610
posta cesitli molozma aglarin ¢esitli sebeplerden dolay1 kayboldugu bunlarin toplam
uzunlugunun yaklasik 226 km ulastig1 belirlenmistir. Karatas ve Yumurtalik’taki kayip
av araclariin dagilimi farklihik gostermektedir. Kaybolan av araglari igerisinde,
kaybolduktan sonra av yapma Ozelligini siirdiiren uzatma aglarinin en riskli av araci

grubunu olusturdugu gozlemlenmistir. Karatas’ta en fazla kaybin, dil uzatma aglarinda



oldugu bunu karides ve diger uzatma aglarinin izledigi, Yumurtalik’ta ise en fazla
kaybin biiylik goz yada molozma olarak adlandirilan kiyisal alanda kayaliklara paralel
olacak sekilde kullanilan uzatma aglarinda oldugu bunu karides ve dil uzatma aglarinin
takip ettigi tespit edilmistir.

Deniz ortaminda kaybolan sepet, uzatma ag1 gibi pasif av aracglar kaybolduktan
sonrada av yapmaya devam ederek kontrolsiiz 6liimlere neden olabilmektedir. Diinyada
ne kadar av aracinin kayboldugu ve bunlarin ne kadar liimlere neden oldugu ile ilgili
net bir bilgi yoktur. Ozyurt ve ark. (2008) nin kuzeydogu Akdeniz bolgesinin énemli bir
balik¢ilik alani olan Iskenderun Korfezi’nde, bir balik¢ilik sezonunda balik avciliginda
kullanilan sepet tuzaklardan ne kadarimin kayboldugunun tespitine yonelik yaptiklari
calismada, korfezdeki 11 balik¢i barinagi ile anket ¢alismalart gerceklestirilmistir. Elde
edilen verilere gore, korfez icinde sepet avciliginda kullanilan {ic 6nemli av sahasi
oldugu, bu alanlarda toplam 4741 sepet kullanildig1 ve sepetlerden 402 tanesinin
(%8.47) bir sezonda kayboldugu belirlenmistir. Kayip nedenlerinin basinda samandira
yada mantar yaka halatlarinin kesimi ve kotii hava kosullarinda kaynaklandigini
bildirmislerdir.

Yildiz (2010)’1n kaybolan av aletlerinin miktarlari, kaybolma nedenleri ve bolge
icin bir hayalet avcilik riski olup olmadiginin belirlenmesine yonelik yaptigi calismada,
Istanbul kiyr balikcilar1 ile anket calismasi yapilmistir. Calismada ayni zamanda
Istanbul kiy1 balik¢ilarinin kullandiklar uzatma aglariin gesitliligini, bu aglarin teknik
ozelliklerini, toplam ag varligini, balik¢t limanlarindaki tekne sayilarmmi ve tekne
ozelliklerini de tespit edilmistir. Arastirmaci, caligma bolgesinde kullamilan yedi tip
pelajik uzatma agi, 13 tip demersal uzatma ag1, 2 tip paraketa ve 1 tip balik sepeti
oldugunu saptamistir. Aym1 zamanda, 229.48 km uzatma agi, 2700 m paraketa ve 14
adet gelincik sepetin kayboldugu tespit edilmistir. En ¢cok kaybedilen aglarin basinda %
54,73’1lik oranla kalkan aglarinin geldigini, bunu sirasiyla % 16’lik oranla palamut
aglari, % 7,36’lik oranla tekir aglar1 ve % 4,83’lik oranla fanyali voli aglar1 oldugu
tespit edilmistir.

Ayaz ve ark. (2010)’1 Gokova Ozel Cevre Koruma Bolgesi (OCK) icindeki
kayip av araglarmin dagilimini, cesidini ve miktarini belirlemeye yonelik ¢aligmalar
yapmislardir. Bu calismada bolgede dalis ve bolge balikgilariyla anket calismasi
yapmiglardir.



3.2. Diinyada Yapilan Calismalar

Hayalet avcilik caligmalari ilk olarak 1970° lerin ortalar1 boyunca balik¢ilikla
ugrasan bilim adamlar tarafindan tanimlanmistir (Sheldon, 1975; High, 1976). Hayalet
avcilik calismalarinda ilk once tuzaklar ¢alisilmistir. Tuzaklar ile ilgili ilk bulgular
Amerika’da Demory (1971) tarafindan ortaya konmustur. Uzatma aglarinin hayalet
avcilik caligmalart kismen ertelenmistir. Balikgilik alanlarinda kalan uzatma aglarinin
ilk kanitlarim1 Barney (1984) Canada’ da kaybolan aglar1 toplama projesi kapsaminda
tespit etmistir. USA’da ROV (uzaktan yonetilen makine ) ve deniz alt1 ile uygulanmis
calismalarda kantitatif olmasina ragmen kayip av araclarimin varligi kanitlanmistir
(Carr ve ark., 1985).

Kaiser ve ark. (1996) yaptiklar1 calismada Galler’in kuzeybati kiyisindaki
kayalik kiy1 bolgesinden yaklasik 1000 m acigina, biri fanyali digeri sade olan iki tip
uzatma ag1 ticari balik¢ilar tarafindan yerlestirmislerdir. Aglar kayba ugratilmak icin her
bir ucu kesilmistir. Bu aglar su altinda kaldiklar siire zarfinda dalgi¢lar tarafindan takip
edilmis ve yakalanan bireylerin fotograflarinin ¢ekilmesiyle kayit altina almiglardir. Her
aga kurulduktan birkag¢ saat sonra yiiksek sayida kopek baligir yakalanmis ve bu aglarin
cokmesine neden oldugunu bildirmislerdir. 1-2 giin icerisinde aga yakalanan baliklarin
cezp edici Ozellik gostermesinden dolayr aga bircok ekonomik Sneme sahip kabuklu
tiirleri yakalandigini saptamiglardir. Calismanin neticesi olarak, agin av veriminin
birkag¢ giin icerisinde azaldigin1 bunun sebebi olarak da aglarin atildigi bolgenin etkin
balik¢ilik alan1 olmasindan kaynaklandigini bildirmislerdir. Caligmada kullanilan aglar
yaklasik 9 ay boyunca gerek direk yakalanma, gerekse takilma nedeniyle bircok
ekonomik 6neme sahip kabuklu avladigini tespit etmislerdir.

Erzini ve ark. (1997), Algarve (Giiney Portekiz) kiyilarinda fanyali ve sade
uzatma aglariyla deneysel bir hayalet avcilik ¢calismasi gerceklestirmistir. Nisan 1995 ve
Haziran 1996 yillar1 arasinda Algarve kiyilarinda 15 ile 18 metre derinlikleri arasinda
4’er adet 100 metre uzunlugunda monofilament uzatma aglar1 ve fanyali aglarim
konuslandirilmislardir. Bu aglar1 kayip aglara benzetebilmek icin dogal bir kayalik
altina bir ucu gevsetilerek yerlestirilmislerdir. Agin yapisindaki degisimler (ag
yiiksekligi, efektif balik yakalama bolgesi, hareket, asinma ve yipranma) ve yakaladigi
tiirler (sayilari, boyutlari, tiirleri ve biyokiitleleri) dalgiclar tarafindan gozlenmistir.
Benzer modeldeki tiim aglarda yiiksekliklerinde ve etkili av yapan bolgelerinde keskin
bir diisiis olmasi ile birlikte ilk birka¢ hafta icerisinde agin goriiniiriirliigiinde artig

oldugunu tespit etmislerdir. Bu alanda uzatma aglarinin ve fanyali aglarin yakalama



oranlar1 genellikle benzer sonuglar verdigini bildirmislerdir. Fakat zamanla bu
benzerligin azaldigini tespit etmislerdir. Deneysel olarak kurulan aglarin hicbirine deniz
kusu, memeli, yada siiriingen yakalanmadiginmi bildirmislerdir. Aglardaki avin % 89’unu
27 tiir ile baliklarin olusturdugunu ve 6zellikle yakalanan baliklarin biiyiik bir kismin1
Sparidae ve Labridae familyalarina ait bireylerin olusturdugunu tespit etmislerdir.
Calisma boyunca Erzini ve ark. (1997) edindigi deneyimlerde bir kayip agm av
omriiniin 15 ile 20 hafta oldugu sonucuna varmuslardir. Ussel modele dayanarak
yaptiklar1 ¢alismada 17 haftalik periyot da 100 metre uzunlugundaki uzatma aglan ile
fanyal1 uzatma aglarmin yakalayacaklar1 birey sayisimin 314 ve 221 adet arasinda
oldugu tahmin etmislerdir. Ancak yakalanan baliklar1 yemek icin ve ciirlimeleri
esnasinda yaydiklar1 koku nedeniyle 6nemli oranda ahtapot, miirekkep baligi, miiren, ve
akya gibi tiirlerin aga yakalandigini saptamiglardir.

Matsuoka ve ark. (1997) yaptiklar1 su alti arastirmalarina gore, Japonya daki
Kyushu adasinda terk edilmis galsama aglari, fanyali aglar, az sayidaki girgir, dip
pareketasi, tuzaklar, ahtapot comlekleri bulunmasina ragmen hayalet avcilik etkisi
gosterenlerin tuzaklar, galsama aglari, kiiciik misina ve cevirme aglar1 oldugunu
bildirmiglerdir. Diinya genelinde kafes tuzaklar, galsama aglari, kiiciik misina ve
cevirme aglarinin hayalet avcilik etkilerinin daha etkili oldugunu bildirmisleridir.

Tschernij ve Larsson (2003) yaptiklar1 ¢alismada Eyliil 1998 ve Mayis 1999
yillar1 arasinda kayip Gadus morhua avciliginda kullanilan uzatma aglarinin av verimini
incelemek amaciyla, Baltik denizinde Hand Korfezine 24 posta ticari uzatma agi
yerlestirmislerdir. Bu aglardan rastgele secilen 3 posta ag, 27 ayda 9 defa cekilerek
kontrol edilmistir. Bu aglardan 7 postasi 9 ay boyunca denizde birakmislardir. Periyodik
olarak sudan aglar1 ¢ikarmislardir. Ayn1 zamanda ve aym bolgede kullanilan ticari
aglarin av verimiyle kiyaslama yapnuslardir. ilk 3 ay boyunca kayip aglarin av
verimliliginin % 80 oraninda diisiis gosterdigini saptamislardir. Daha sonraki siireclerde
av veriminin ilk giinlere oranla % 5-6’larda sabit kaldigini bildirmislerdir. Elde ettikleri
gozlemlere dayanarak aglarin, 9 ay dan daha uzun siirede de av yapabilecegini tespit
etmislerdir.

Santos ve ark. (2003), 2000-2002 yillar1 arasinda Faro kenti sahilinde 6,5 millik
kaylp uzatma aglarinin balik¢iligi tizerine etkilerini belirlemek i¢in bir calisma
gerceklestirmiglerdir. Calismada toplam 27 adet uzatma agi ilk bahar ve sonbahar
aylarinda kumlu ve camurlu avlanma alanlarinda 65-78 m derinlikler arasina

birakilmistir. Aglar bir taraflar kesilerek kasten kaybedilmistir. Yakalanan toplam sayi,



biyomas, boy ve agirliklarin1 incelemislerdir. 15 ay boyunca belirli araliklarla kanca
(grapnel) ekipmani kullanilarak tiger iicer geri ¢ekilmislerdir. Kayip aglar1 taklit etmek
icin aglarin tek taraflar serbest birakilmis ve yakalanan Merluccius merluccius biomasi
incelenmigslerdir. Cekilen kayip uzatma aglarinin av verimi bir giin 6nce atilan kontrol
aglan ile kiyaslanmistir. Sonuglar av etkinliginin hizli bir sekilde diistiigiinii ve bunun
ag lizerine yapisan biofouling organizmalarla ilgili oldugunu saptamislardir. Kayip
aglarin maksimum dayanim siiresinin 248 giin oldugunu belirtmislerdir. Bununla
birlikte aglarin 3 aydan sonra kayda deger avlanma yapamadiklarini tespit etmislerdir.
Calisma bolgesindeki Merluccius merluccius avinin yalmizca % 0,5’inin kayip aglar
tarafindan yapildigini ve bunun kayda deger bir sorun olusturmadigi gozlenmiglerdir.

Saldanha ve ark. (2003), Ispanya’min Biscay koyu'nda biofouling
organizmalardan yararlanarak kaybolmus aglarin yaslarinin tahmin edilmesi konusunda
calismislardir. Calismalarinda biofouling organizmalarin birikimlerinin, alana ve sezona
gore degisim gosterdigini saptamuslardir. Ilkbahar ve yaz sezonlarinda biofouling
organizmalarin birikimlerinin en fazla oldugunu tespit etmislerdir. Calisma alaninda
bulunan bivalvialarin gelisiminden ve Anomia sp.’nin boyundan kayip aglarin yaslarinin
tespit edilebilecegini bildirmiglerdir.

Revill ve Dunlin (2003) kazara batiklarin iizerine atilan uzatma aglarinin gergin
durumunun 2 yildan daha fazla olabilecegini saptamislardir. Bu uzatma aglarim1 3
boyutlu yapilarin1 batik gemiler, yapay resifler ve kayalar {izerinde daha uzun siire
koruyabilecegini ve hayalet avcilik nedeniyle toplu balik 6liimlerine neden olabilecegini
tespit etmislerdir.

Al- Masroori ve ark. (2004), 2000-2001 yillar1 arasinda Umman’da balik¢ilik
faaliyetinin yogun oldugu bolgede 16-35 m derinliklerinde 25 tuzak yerlestirmislerdir.
Gerceklestirdikleri ¢alismada kayip tuzaklarin sayisinii ve yakalama oranlarini
incelemislerdir. Kayip aglarin neden oldugu o6liimlerin oraninin 1,34 kg/tuzak oldugunu
tespit etmislerdir.

Nakashima ve Matsuaka (2004) tarafindan yapilan hayalet avcilik ile ilgili
Olimlerin belirlenmesi ¢alismasinda, hayalet avcilik 6liim oranlarinda 142 giin sonra
yakalama verimliginde % 5 azalma oldugunu bildirmislerdir.

Nakashima ve Matsuaka (2005) deneysel ortamda yapay resif etrafinda 3 yildan
daha fazla kalan monoflament uzatma agin bu siire zarfinda neden oldugu olim
oraninin 3 yillik siirecte pek degismedigini saptamislardir. Kayip aglardan kaynaklanan

sonuglarin biiyiik dl¢iide bolgenin taban yapisina dayandiginmi bildirmislerdir. Diiz taban
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yapisinda kaybolmus aglarin yakalama fonksiyonlari, biofouling den dolayr agin
goriiniiriilligliniin artmas1 ve agin boyunun kii¢iilmesinden dolay1 azalabilecegini tespit
etmiglerdir. Aglarin boyundaki azalis temel olarak hidrodinamik direncin artmasindan
sonra yavas yavas batmaya baslayip cokmesine bagli oldugunu bildirmislerdir.

Filipinli kiy1 balik¢ilart mercan kayaliklar etrafinda uzatma agi avciligindan
sakindiklar1 ve onlar1 ne zaman kaybetseler dalarak ¢ikarmak icin ¢aba gosterdiklerini
bildirmislerdir. Ciinkii Filipin gibi gelismekte olan iilkelerdeki kiigiik 6lcekli balik¢ilar
icin bu aglar cok kiymetli ve pahali oldugundan dolay1 ¢ok zor durumlar haricinde
aglarim suda birakmadiklarini saptamislardir. Diinyada bircok iilkede hayalet avciligin
durumu o bolgedeki balik¢ilik sektoriiniin sosyal ve ekonomik yapisiyla cok alakali
olduklar seklinde tespitleri olmustur. (Matsuoka ve ark., 2005).

Takagi ve ark. (2007), kayip bir yiizen agin ve dip uzatma agimnin, denizel
ortamda ii¢ boyutlu gosterimini modellemek amaciyla bir program gelistirmislerdir. Bu
program araciligiyla agin denizel ortamda uzun periyotta deformasyonunu ve avcilik
kapasitesini sayisal simiilasyon yontemi kullanarak belirlemislerdir. Calisma sonucunda
uzatma aglarinin 25’1inc1 giin sonunda aglarin {izerine biriken sucul canlilar nedeniyle
tamamen deniz dibine yerlestigini tespit etmislerdir.

Baeta ve ark. (2009), Portekiz kiyilarinda balik¢ilar tarafindan en yaygin
kullanilan fanyali uzatma aglarinin, deniz tabaninin kayalik ve kumluk bolgelerinde
kaybolduktan sonra yapisal de§isimini ve av verimini tespit etmislerdir. Calisma da 10
adet ve her bir uzunlugu 50 metre olan fanyali uzatma aglarm 285 giin dalgiclar
araciligr ile gozlemlemislerdir. Calismanin sonucu olarak ilk 30 giinlik zaman
diliminde toplam yakalanan canlilarin % 40’nin daha sonraki siirecte azalan oranda

yakalandigini bildirmislerdir.
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4. MATERYAL ve YONTEM

4.1. Arastirma Sahasi

Bu calisma, ticari balik¢iligin 6zellikle uzatma aglarimin yogun olarak
kullamldigi Iskenderun Korfezi'nde yer alan Yumurtalik Koyunda 6-7 metre
derinliklerde yapilmistir (Sekil 4.1). Yumurtalik Koyu 14 km uzunlugunda olup;
genisligi yaklasik 8,4 km ve alam1 118 km? dir. Yumurtalik Koyu’nun kiyisindan
Iskenderun Korfezi’nin girisine dogru derinlik artmakta ve maksimum derinligi 46 m’ye
ulagmaktadir. Taban yapisi ¢amur, mil ve kumla kapli olan Yumurtalik Koyu yalnizca

Yumurtalik lgesi tarafinda yer yer kayaliklara rastlanmaktadir (Avsar ve Cicek, 1999).

ARASTIRMA VE
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Sekil 4.1. Iskenderun Korfezi icerisindeki Yumurtalik Koyu

4.2. Arastirma Siiresi

Haziran 2012 basinda arastirtmada kullanilan her biri donanmis olarak 100
metre olan 7 posta monoflament fanyali uzatma ag1 temin edilip, 12 Haziran 2012
tarihinde 2 posta fanyali ag denize birakilmis (kayip ag olarak) ve 25 Eyliil 2012

tarihine kadar denizde muhafaza edilmistir.
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Arastirma sonuglarinin degerlendirilmesi, istatistiki analizlerini yapilmasi ve
nihai sonug¢ raporunun yazilmasi Kasim 2012 sonunda tamamlanmis olup, arastirma 1
Haziran 2012- 30 Kasim 2012 tarihlerinde olmak {iizere 6 ay siire igerisinde
tamamlanmistir. Bu ¢alismada kayip aglar 96 giinliikk zaman diliminde Cizelge 4.1°de
goriildiigii tarihlerde 23 kez gozlenmistir. Kayip aglarin gozlendigi zaman diliminde ve

ayni giinlerde ayn1 sayida ticari operasyonlar yapilmistir.

Cizelge 4.1. Ticari operasyonlarin yapildig1 ve kayip aglarin gozlendigi tarihler

Haziran Temmuz Agustos Eyliil
13.06.2012 01.07.2012 02.08.2012 16.09.2012
14.06.2012 09.07.2012 03.08.2012
15.06.2012 12.07.2012 17.08.2012
16.06.2012 13.07.2012 29.08.2012
17.06.2012 21.07.2012 30.08.2012
18.06.2012 22.07.2012
19.06.2012
24.06.2012
25.06.2012
26.06.2012
27.06.2012

4.3. Arastirma Materyali

4.3.1. Uzatma aglan

Arastirmada, Iskenderun bolgesindeki ticari balik¢ilarin yaygin olarak kullandig
ozelliklerde 7 posta fanyali uzatma ag1 kullanilmistir. Bu aglardan 2 postasi kayip ag
ozelligi tasimas1 amaci ile, diger 5 posta ag ise av verimini kontrol ve karsilastirma

yapmak amagcl ticari operasyonlar i¢in kullanilmistir.

4.3.2. Uzatma Aglarinin Yapisal ve Donamsal Ozellikleri

Arastirmada kullanilan uzatma aginin yapisal ozellikleri soyledir (Sekil 4.2). 200
m tor 100 m mantar halatina donatilarak donam faktorii 0.5 olarak ayarlanmis. Tor
olarak 0.18 mm misina, fanya olarak 0,32 mm misina (monofilament) ag kullanilmistir.
Tor goz genisligi 64 mm, fanya goz genisligi ise 240 mmdir. Tor 65 goz fanya ise 10
goz derinligindedir. Mantar yakada donam mesafesi 2.5 g6z olacak sekilde
ayarlanmistir. Kursun yakada ise mantar yakadaki donam mesafesinde 2 mm fazla

kullanilmistir. Kursun yaka ile mantar yaka birlestirilirken her donama 5 tor gozii, iki
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donamda bir fanya kullanilmistir. Mantar yaka halati olarak 4 numara PP, kursun yaka
halat1 olarak cift kat 4 numara PP halat kullamlmistir. Yiizdiiriicii olarak 3 numara
mantar kullanilmis ve her mantardan sonra 3 donam bos birakilarak 4. donama tekrar
mantar kullanilmistir. Kursun yakalarda 35gr agirliginda kursunlar kullanilmistir. Her

kursundan sonra 3 donam bos birakilarak 4. donama tekrar kursun donatilmstir.

170 PL @ 3 Liim PP @ 4
10 140mm A @ 0.32mm 10
65 dmam PA @ vasmm 65
10 240mm FA ﬂ 0.3 mm 10
170 Ph 35gr 100m PP (@ 4 05 10 15 20
C—— —

Sekil 4.2. Uzatma aginin teknik ozellikleri

4.3.3. Uzatma Aglarinin Denize Atilmasi

4.3.3.1. Kayip Aglar1 Modellemek Amaciyla Fanyali Uzatma Aglarimin
Denize Atilmasi

Kayip aglar1 modellemek amaciyla 2 posta fanyali uzatma agi Haziran ayinin ilk
haftas1 Yumurtalik Koyu (36° 45 50.35"N- 35° 42 03.37"E, 36° 44 51.64"N- 35° 42
03.28'E, 36° 44 51.20'N- 35° 41 28.16'E, 36 45 06.02'N- 35" 41 28.30'E)
koordinatlar1 (Sekil 4.3) icerisindeki alana yerlestirilmistir. Daha sonra bu aglar tekne

ile siiriiklenerek kayalarin iizerine takilmalar1 saglanmistir.
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Sekil 4.3. Kayip aglarin oldugu bolge

4.3.3.2. Av Veriminin Standardize Edilmesi Amaciyla Ticari Amach
Uzatma Aglarimin Denize Atilmasi ve Toplanmasi

Av verimini standardize etmek amaciyla yapilan ticari balik¢ilik, kayip aglari
modellemek amaciyla denize birakilan aglar ile ayn1 6zelliklere sahip 5 posta fanyali
uzatma ag1 aym giin denize atilmis ve ayni zaman periyotlar igerisinde Yumurtalik
Koyu’nda ticari operasyonlar yapilmistir (Sekil 4.4). Ticari amagl yapilan
operasyonlarda ag1 atip ¢ekmek i¢in 3 metre boyunda 4 zamanl 25 HP Yamaha marka
motorlu (Sekil 4.5) Zodiak tipi standart bot kullanilmistir.

15



Sekil 4.4. Uzatma aglarinin denize atilmasi ve toplanmasi

Sekil 4.5. Operasyonlarda kullanilan bot

4.3.3.3. Aglar1 Gozleme Yontemi

Kayip aglari modellemek amaciyla denize konumlandirilan aglar, periyodik
olarak su alt1 dalis ekipmanlar1 (Sekil 4.6) ile dalgi¢lar tarafindan gozlenmistir. Aglara
yakalanan canlilar markalanmis, boy olctimleri yapilmis ve bu dlglimler kayit altina

alinmistir (Sekil 4.7). Aglarin 24 saatlik av verimlerine bakilmistir. Bu sebeple aglara

16



yakalanan canlilarin 24 saatlik av verimini temsil etmesi i¢in gozlem yapilacagi giiniin
24 saat oncesinde dalis yaparak aglara yakalanan canlilar isaretlenmistir (Sekil 4.8, 4.9).
Bu sayede farkli zamanlarda gerceklesen gozlemler de yakalanan canlilar iki defa kayit

altina alinmamuastir.

Sekil 4.7. Aglarda gozlem yaparken verileri su alt1 yazi tahtasina kaydeden dalgi¢
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Sekil 4.8. Isaretlenen baliklara rnek

Sekil 4.9 Isaretlenen kabuklulara 6rnek

4.3.3.4. Aglarin Fotograflanmasi

Kayip aglar1 modellemek amaciyla denize konuslandirilan fanyali uzatma
aglarina yakalanan canlilardan goriintii alabilmek icin Canon PowerShot G15 12.10
Mpixel fotograf makinesi ve sualtinda c¢ekim yapmaya yarayan koruma kilifi

kullanilmustir.
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4.3.3.5. Avlanan Tiirlerin Boy ve Agirliklarinin Olciilmesi

Kayip aglari modellemek amaciyla denize konuslandirilan fanyali uzatma
aglarina yakalanan canlilarin boylarin1 almak amacli cetvel kullanilmistir (Sekil 4.10).
yakalanan canl tiirlerini kaydetmek icin fotograf makinesine ek olarak sualti yazi
tahtas1 kullanilmigtir. Ticari amagli yapilan operasyonlar sonucunda yakalanan
bireylerde boy Ol¢limii alabilmek i¢in boylama tahtas1 (Sekil 4.11) ve kumpas,

agirliklarini almak amaciyla 0,01 gr hassasiyete sahip terazi (Sekil 4.12) kullanilmistir.

Sekil 4.10. Kayip aglara yakalanan tiirlerin boylarinin 6l¢iilmesi

Sekil 4.11. Boy ol¢timlerinde kullanilan boylama tahtasi
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SHINKO

Sekil 4.12. Agirlik dl¢iimlerinde kullanilan hassas terazi

4.4. Verilerin Degerlendirilmesi

Calismada yakalanan tiim bireyler sinif, takim, familya ve tiir olarak ayrilmistir.
Aynm1 zamanda aglara yakalan canlilarin birey sayilar1 ve bu sayilarin familyalar
tizerindeki dagilimlari, grafik yardimiyla gosterilmistir. Ticari aglara yakalanan kabuklu
ve balik gruplar ile kayip aglara yakalanan kabuklu ve balik gruplarinin yakalanma
sayilar1 ve oranlari, grafik yardimiyla gosterilmistir. Calisma esnasinda aglarin avcilik
faaliyetlerinin ne zaman sonlanacagini ve zamana gore av verimi tespit etmek amaciyla
dogrusal regresyon analizinden faydalanilmistir. Kullanilan regresyon yontemi ile ticari
ve kayip aglarin giinlere bagli ortalama birey sayilar1 y=a+bx formiiliinden

faydalanilarak bulunmustur.

Burada,
y, ortalama birey sayisi
X, Zaman (giin)

a ve b regresyon sabitleri
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4.4.1. Istatistiksel Analizler

4.4.1.1. Yakalanan Tiirlerin Ortalama Sayilarinin Karsilastirilmasi

Calismada, ticari ve kayip aglarda en cok yakalanan balik ve kabuklu tiirlerinin,
giinlere gore yakalanan birey sayilarinin ortalamalar1 arasinda farkin istatistiksel olarak
onemli olup olmadig: belirlenmistir. Kullanilan aglarin, giinlere gore yakalanan kabuklu
ve balik sayilar1 ortalamalart tespit edilmistir. Bu tespit sonucunda ticari ve kayip aglara
yakalanan balik ve kabuklu gruplarinin, giinlere gore yakalanan birey sayilarinin
ortalamalar1 istatistiksel acidan karsilastirilmustir. Istatistiksel acidan karsilastirmada tek
yonlil varyans analizi (Zar, 1999) kullanilmstir.

44.1.2. Yakalanan Kabuklu ve Babklarm Boy-Agirhklarinin
Degerlendirilmesi

Calismada kullanilan ticari ve kayip aglara yakalanan tiirlerin ortalama boylari
hesaplanmistir. Kullanilan aglardan ticari aglarda, boy ve agirlik dlciimleri alinmig fakat
kayip aglarda su altinda agirhik Ol¢climii alinamadigindan sadece boy oOlciimleri
alinmistir.. Ticari ve kayip aglara en cok yakalan kabuklu ve balik tiirlerinin boylari
ortalamalar1 arasinda farklar istatistiksel olarak karsilastirilmistir. Boy ortalamalari
arasinda ki farkin istatistiksel olarak onemli olup olmadigin1 belirlemek amaciyla tek

yonlil varyans analizi (Zar, 1999) kullanilmgtir.
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5. BULGULAR

5.1. Aglara Yakalanan Tiirlerin Sayilar1 ve Oransal Dagilimlar

Calismada kullanilan ticari ve deneysel aglarla, 19 familyaya ait 31 tiir ve 1576
adet birey yakalanmigstir. Yakalanan 31 tiiriin 19’unu baliklar, 7’sini kabuklular, 3’iinii
kikirdaklilar, 1’ini karindan bacakli ve 1’inide siiriingen olusturmaktadir. Aglara
yakalanan toplam birey sayis1 icinde % 86’sim1 kabuklular, % 11’ini baliklar, % 3’{inii
de digerleri (karindan bacakli, kikirdakli ve siiriingenler) olusturmaktadir (Sekil 5.1).
Aglara yakalanan kabuklulara ait familyalarin % 90’11 Portunidae, % 7’sin1 Xanthidae,
% 3’unil ise digerleri (Penaidae ve Squillidae) olusturmaktadir (Sekil 5.2). Yakalanan
baliklara ait familyalarin % 37’s1 Sparidae, % 22’s1 Serranidae, % 14’u Engraulidae, %
8’1, Sciaenidae, % 6’s1 Siganidae, % 5°1 Clupeidae, % 3 Labridae, % 2’s1 Mugilidae, %
2’s1 Holocenrtidae ve % 1’1 Scomberidae olusturmaktadir (Sekil 5.3).

Aglarda, kabuklular icerisinde en ¢ok yakalanan tiirler Portunidae
familyasindan; mavi yengec¢ Callinectes sapidus (Rathbun, 1896), kaya yengeci
Carcinus mediterraneus (Czerniavsky, 1884), Xanthidae familyasindan; elma yengeci
Athergatis roseus (Riippell 1830) ve bunun devaminda da yine Portunidae
familyasindan; kum yenegeci Portunus pelagicus (Linnaeus, 1758) olusturmustur.
Baliklar icinde ise en fazla yakalanan tiirleri Sparidae familyasina ait Sparus aurata
(Linnaeus, 1758), Serranidae familyasina ait Ephinephelus marginatus (Lowe, 1834) ve
Engraulidae familyasina ait Engraulis encrasicolus (Linnaeus, 1758) olusturmustur

(Cizelge 5.1).

Sekil 5.1. Aglara yakalanan organizmalarin % oranlar1
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Diger XANTHIDAE

%3 %7

Sekil 5.2. Aglara yakalanan kabuklu gruplarinin oransal dagilim1

HOLOCENRTIDAE
%2

LABRIDAE
%3

MUGILIiDAE
%02

SIGANIDAE

%6

SCOMBRIDAE
%1

CLUPEIDAE
%5

Sekil 5.3. Aglara yakalanan balik gruplarinin oransal dagilimi
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5.1.1. Kayip aglara yakalanan tiirlerin sayilari ve oransal dagilimlar

Aragtirmada yapilan gozlemler sonucunda kayip aglara yakalanan baliklardan en
cok % 25 oran ve 13 adet birey ile Serranidae familyasina ait Ephinephelus marginatus
(Lowe, 1834) oldugu tespit edilmistir (Sekil 5.4, 4.5).

Ticari aglarda yakalamip kayip aglarda yakalanmayan balik gruplarindan
Sparidae familyasina ait murmir, Scombridae familyasina ait Scomber japonicus
(Houttuyn, 1782), Holocenrtidae familyasina ait Sargocentron rubrum (Forsskal, 1775),
Clupeidae familyasma ait Sardinella aurita (Valenciennes, 1847) ve Dussumieria
elopsoides (Bleeker, 1849) tiirleri olmustur. Kayip aglara yakalanan kabuklu tiirlerinden
en ¢ok % 47 oran ve 88 adet birey ile Portunidae familyasina ait Carcinus
mediterraneus (Czerniavsky, 1884) oldugu tespit edilmistir (Sekil 5.6, 5.7). Kayip
aglarda yakalanmayan kabuklu gruplarinda Penaidae familyasina ait Portunus pelagicus

(Linnaeus, 1758) ve Parapenaeus longirostris (Lucas, 1846) tiirler olmustur.
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Sekil 5.4. Kayip aglara yakalanan balik tiirlerinin sayilari
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Sekil 5.5. Kayip aglara yakalanan balik tiirlerinin oransal dagilim1
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Sekil 5.6. Kayip aglara yakalanan kabuklu tiirlerinin sayisi
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Erugosquilla
massavensis

%1 ~_

Penaeus
semisulcatus
%2

Sekil 5.7. Kayip aglara yakalanan kabuklu tiirlerinin oransal dagilimi

5.1.2. Ticari aglara yakalanan tiirlerin sayilari ve oransal dagilimlar

Arastirmada yapilan gozlemler sonucunda, baliklardan ticari aglara en ¢ok
yakalanan tiirler % 23 oran ve 28 adet birey ile Sparidae familyasina ait Sparus aurata
(Linnaeus, 1758), % 15 oran ve 18 adet birey ile Engraulidae familyasina ait Engraulis
encrasicolus (Linnaeus, 1758), % 14 oran ve 17 birey ile Serranidae familyasina ait
Ephinephelus marginatus (Lowe, 1834) olmustur (Sekil 5.8, 5.9).

Kayip aglarda yakalanip ticari aglarda yakalanmayan balik gruplarindan
Sparidae familyasina ait Diplodus annularis (Linnaeus, 1758), Mycteroperca rubra
(Bloch, 1793), Oblada melanura (Linnaeus, 1758), Lambridae familyasina ait
Symphodus tinca tiirler olmustur. Ticari aglara yakalanan kabuklu tiirlerinden en ¢ok %
64 oran ve 753 adet birey ile Portunidae familyasina ait Callinectes sapidus oldugu
tespit edilmigstir (Sekil 5.10, 5.11). Kayip aglarda yakalanip ticari aglarda yakalanmayan

herhangi bir kabuklu tiirii olmamistir.
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Sekil 5.8. Ticari aglara yakalanan balik tiirlerinin sayilar

Sarg obcentr on Engraulis Diplodus vulgaris
Mugil mq: ;lm encrasicolus Diplodus sargos %5
spp. _\ Y15 %9 " .
%3 e Lithognathus
_\ - . |

mormyrus

Umbrina %2

cirrosa

%9

Scomber
Jjaponicus

%I . .
Siganus rivulatus Sardinella aurita
%8 Ephinephelus %2

marginatus Sardinella
Serranus scriba %14 Dussumieria maderensis
%2 elopsoides %2

%2

Sekil 5.9. Ticari aglara yakalanan balik tiirlerinin oransal dagilimi
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Sekil 5.10. Ticari aglara yakalanan kabuklu tiirlerinin sayist

Erugosquilla Athergatis
Portunus ,q5savensis roseus
pelagicus %4
%3 ]

Sekil 5.11.Ticari aglara yakalanan kabuklu tiirlerinin oransal dagilimi
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5.2. Calismada Kullanilan Aglarin Av Veriminin Zamana Gore Degisimine
Ait Bulgular

Calismada Sekil 5.12’de goriildiigii gibi her iki aga yakalanan toplam kabuklu ve
balik sayilar1 ortalamalarinda zamana gore, baliklar kabuklulara oranla daha diizenli bir
yakalanma gostermektedir. Aglarda kabuklu bireyleri, balik bireylerinden daha fazla
miktarda yakalanmistir. Fakat bu fazlah@in nedeni bilinmemektedir. Ozellikle 40.

giinden sonra yakalanan kabuklu sayilarinda ciddi bir diisiis olmustur.

10 -+
9 L J L g
] Kabuklu
8 2 y = -0,0438x + 7,3343
R2=0,2554
7 .
> y =-0,0462x + 3,8694
= 6 - R2=0,7826
E51 m
)
£ 4 -
o
3 .
2 1 IS
1 .
O . T 1
0 100 120
Zaman (Giin)

Sekil 5.12. Toplam yakalanan kabuklu ve baliklarin ortalamalarinin zamana gore av

verimi
Ticari ve kayip aglara yakalanan bireylerin giinlere gore ortalama degerlerinin

standardizasyonu sonucunda elde edilen grafikte (Sekil 5.13) zamana gore av veriminde

daha diizenli bir azalis gostermektedir.
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Sekil 5.13. Ortalamalarin % etkinlik grafigi

5.2.1. Ticari Aglarin Av Veriminin Zamana Gore Degisimine Ait Bulgular

Ticari aglarda yakalanan balik bireylerinin giinlere gore ortalama sayilarinda
(Sekil 5.14) diizensiz bir yakalanma olmustur. Ozellikle 55’inci giine kadar hizli bir
azalis olmustur. 55’inci giinden sonraki yaklasik siirecteki artisin tesadiifi oldugu

diistiniilmektedir.

1,8 +
1,6
1,4
1,2

08 -
0,6 -
04 -
02 -

Ortalama balik sayisi (n)

0 T T T T T 1
0 20 40 60 80 100 120

Zaman (Giin)

Sekil 5.14. Ticari aglarda zaman gore ortalama balik sayis1
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Ticari aglarda zamana gore ortalama avlanan kabuklu sayilarinda, ticari aglara
yakalanan baliklar ortalamalarinda oldugu gibi diizensiz bir yakalanma olmustur.
Zaman gore ticari aglara yakalanan kabuklu ortalamalarinda (Sekil 5.15) o6zellikle
20’inci giinden sonraki yaklasik 3 haftalik siirecteki artisin tesadiifi oldugu
diistiniilmektedir. Her iki agin zamana gore yakaladiklar1 kabuklu ve balik ortalama
sayillart grafiginde Sekil 5.12°de goriildiigii gibi kabuklu bireylerinin fazlaligi ticari

aglarda yakalanan kabuklu sayilari ile paralellik gostermektedir.

e N L
N B OO ©® O
1 1 1 1 J

Ortalama kabuklu sayisi (n)
=
o

O N B~ OO
1

0 20 40 60 80 100 120
Zaman (Giin)

Sekil 5.15. Ticari aglarda giinlere gore ortalama kabuklu sayisi

5.2.2. Kayip Aglarin Av Veriminin Zamana Gore Degisimine Ait Bulgular

Kayip aglarda yakalanan balik ortalamalari, ticari aglarda yakalanan balik
ortalamalarina gore daha diizenli bir azalis gostermistir (Sekil 5.16). Tlk 30 giinliik siirec
icerisinde yakalanan ortalama birey sayilarinda ciddi bir diisiis olmustur. 30’uncu giin
ile 96’nc1 giine kadar olan siirecte ise kayip aglardaki baliklar minimum diizeyde
yakalanma gostermistir. 30. giinden sonra azda olsa gerceklesen artiglarin, balik
bireylerinin 0zellikle kiigiik baliklarin aglara agizlarindan veya yiizgeglerinden
takilmalar1 nedeniyle tesadiifi olarak yakalandig diisiiniilmektedir (Sekil 5.17). Kayip
aglara yakalanan balik sayilarinda ki azalis aglarin goriiniiliirliigiiniin artmas1 (Sekil
5.18), agin yipranarak gergin durusunun kaybolmasi (Sekil 5.19) gibi nedenlerden
kaynakli oldugu diisiiniilmektedir.
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Sekil 5.16. Kayip aglarda giinlere gore ortalama balik sayis1

Sekil 5.17. Kayip aga agizlarindan veya yiizgeclerinden takilarak yakalanan kiigiik balik
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Sekil 5.18. Goriiniiliirligi artmis kayip ag

Sekil 19. Gergin durusu bozulmus ve yipranmis kayip ag
Kayip aglarda giinlere gore yakalanan kabuklu ortalamalari, ayn1 aglarda giinlere

gore yakalanan balik ortalamalarinda oldugu gibi diisiis tespit edilmistir. Ozellikle

70’inci giinden sonraki siirecte kayip aglara yakalanan kabuklu ortalamalarinin
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minimum diizeyde oldugu goriilmiistiir (Sekil 5.20). Kayip aglara yakalanan kabuklular
sayica balik bireylerinden daha fazla yakalanmistir. Kabuklu tiirlerinin daha fazla
olmasi tesadiifi olarak m1 yoksa yakalanan baliklar1 yemek amaciyla m1 yakalandig
bilinmemektedir. Fakat gozlemler esnasinda kayip aglarda yakalanan baliklarin
etrafinda kabuklulara rastlanmis ve bir¢ogunun baliklar yedigi gozlenmistir (Sekil

5.21).

Ortalama kabuklu sayisi (n)

O B, N W A~ U1 O N 00 ©
1

0 20 40 60 80 100 120
Zaman (Giin)

Sekil 5.20. Kayip aglarda giinlere gore ortalama kabuklu sayilar

Sekil 5.21. Kayip aglarda baliklar1 yiyen yengeg
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5.3. Giinlere Gore Ticari ve Kayip Aglara Yakalanan Canhlarin
Ortalamalarmin Karsilastirilmasi

Calismada kullanilan aglarin, giinlere gore yakalanan kabuklu ve balik sayilari
ortalamalarinin (Cizelge 5.2) istatistiksel olarak karsilastirmasinda tek yonlii varyans
analizi kullanilmistir. Yapilan tek yonlii varyans analizi sonucunda, ticari aglarda
giinlere gore yakalanan balik sayilar1 ortalamalar1 ile kayip aglarda giinlere gore
yakalanan balik sayilar1 ortalamalari arasinda istatistiksel acidan farkin 6nemli olmadigi
(p>0,05) belirlenmistir. Ticari ve kayip aglara yakalanan kabuklu bireylerinin
ortalamalarinin istatistiksel olarak karsilastirmasinda tek yonlii varyans analizi
kullanilmistir. Yapilan tek yonlii varyans analizi sonucunda, ticari aglarda giinlere gore
yakalanan kabuklu sayilar1 ortalamalar1 ile kayip aglarda giinlere gore yakalanan
kabuklu sayilar1 ortalamalar1 arasinda istatistiksel ag¢idan farkin Oonemli olmadigi

(p>0,05) belirlenmistir.

Cizelge 5.2. Giinlere gore yakalanan canlilarin ortalama sayisi

Siire (Giin) Ticari aélir Kayip aélir

Balk | Kabuklu Diger | Toplam Balik |Kabuklu Diger |Toplam

5 1,72 6,48 0,32 2,84 2,30 7,30 0,20 3,27
1,50 14,40 0,30 5,40 1,75 8,20 0,25 3,40

15 0,80 8,45 0,10 3,12 1,75 4,87 0,00 2,21
19 0,60 3,40 0,40 1,47 0,00 3,00 0,00 1,00
31 1,60 13,26 0,46 511 0,16 2,50 0,00 0,89
40 0,40 37,20 1,10 12,90 0,50 3,25 0,00 1,25
56 0,30 4,00 0,30 1,53 0,25 0,75 0,25 0,42
70 0 7 0 2,33 0,00 0,00 0,00 0,00
85 0,7 3,2 0 1,30 0,75 0,50 0,00 0,42
96 1 2 0,4 1,13 0,00 0,00 0,00 0,00
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5.3.1. Ticari ve Kayip Aglara Yakalanan Kabuklu ve Baliklarin Boy
Ortalamalarina Ait Bulgular

Calismada, her iki aga yakalanan kabuklu ve balik tiirlerinin boy ortalamalari
tespit edilmistir (Cizelge 5.3, 5.4). Aglara yakalanan toplam 19 balik tiiriinden 15 tiir
ticari aglara yakalanmistir. Ticari aglara 15 balik tiiriinden en cok 28 birey ve
19,76£1,44 cm (Toplam boy) boy ortalamasi ile Sparidae familyasina ait Sparus aurata
(Linnaeus, 1758), 18 birey ve 9,66+£0,97 cm boy ortalamasi ile Engraulidae familyasina
ait Engraulis encrasicolus (Linnaeus, 1758), 17 birey ve 17,77+3,22 cm boy ortalamasi
ile Serranidae familyasina ait Ephinephelus marginatus (Lowe, 1834) yakalanmistir.
Ticari aglara 7 kabuklu tiirli yakalanmistir. 7 kabuklu tiirlinden en ¢ok 753 birey ve
6,224+0,65 cm boy ortalamasi ile Portunidae familyasina ait Callinectes sapidus
(Rathbun, 1896), 305 birey ve 4,73+0,63 cm boy ortalamasi ile Portunidae familyasina
ait Carcinus mediterraneus (Czerniavsky, 1884), 50 birey ve 6,04+0,71 cm boy
ortalamas1 ile Xanthidae familyasina ait Athergatis roseus (Riippell 1830)

yakalanmistir.

Cizelge 5.3. Ticari aglara yakalanan kabuklu ve baliklarin ortalama boylari

Ticari aglar
Baliklar Kabuklular

Tiirler Boy ortalamalar1 Tiirler ortal];(r)rfalarl
Diplodus sargos 15,95+1,81 Callinectes sapidus 6,22+0,65
Diplodus vulgaris 13.88+4.11 | Carcinus mediterraneus 4,73+0,63
Lithognathus mormyrus 19,75£1,75 Portunus pelagicus 7,06+1,01
Sparus aurata 19,76+1,44 Erugosquilla massavensis 12,60+2,27
Sardinella aurita 17,75%1,25 Athergatis roseus 6,04+0,71
Sardinella maderensis 17,50+0,5
Ephinephelus marginatus 17,77£3,22
Dussumieria elopsoides 16,35£0,35
Serranus scriba 13,9+0,1
Siganus rivulatus 19,24+3,87
Scomber japonicus 14,5
Umbrina cirrosa 31,1843,76
Mugil spp. 32,240,9
Sargocentron rubrum 16,2+1,75
Engraulis encrasicolus 9,66+0,97
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Calismada, kayip aglara 14 tiir balik ve 5 tiir kabuklu yakalanmistir. Kayip
aglara yakalanan 14 balik tiiriinden en ¢ok 13 birey ve 18,06+5,83 cm boy ortalamasi ile
Serranidae familyasina ait Ephinephelus marginatus (Lowe, 1834), 5 birey ve
18,4+1,83 cm boy ortalamasi ile Sparidae familyasina ait Sparus aurata (Linnaeus,
1758), 5 birey ve 8,7+1,16 cm boy ortalamasi ile Engraulidae familyasina ait Engraulis

encrasicolus (Linnaeus), yakalanmistir.

Cizelge 5.4. Kayip aglara yakalanan kabuklu ve baliklarin ortalama boylar1

Kayip aglar
Baliklar Kabuklular

Tiirler Boy ortalamalari Tiirler ortal]; (I)Iilalarl
Diplodus annularis* Callinectes sapidus 12,48+2.30
Diplodus sargos 16,9+1,1 Carcinus mediterraneus 6,79+1,09
Diplodus vulgaris 11,46+1,08 Penaeus semisulcatus 5,85+0,35
Mycteroperca rubra 24,2+0,5 Erugosquilla massavensis 14,75+1,55
Oblada melanura 18 Athergatis roseus 7,27+1,87
Sparus aurata 18,4+1,83
Sardinella maderensis 9,27+2,13
Ephinephelus marginatus 18,06+5,83
Serranus scriba 14,06+1,94
Siganus rivulatus 12,6
Umbrina cirrosa 42,27+15,59
Mugil spp. 32,8
Symphodus tinca 21,82+4,32
Engraulis encrasicolus 8,7+1,16

*Balik parcalanmis oldugu icin boy 6l¢iimii yapilamadi

Calismada, ticari ve kayip aglara en ¢ok yakalanan balik tiirleri ile kabuklu
tirlerinin boy ortalamalar1 arasinda fark istatistiksel acidan tek yonlii varyans analizi
kullanilarak karsilastirilmistir. Yapilan tek yonlii varyanas analizi sonucunda, ticari
aglara en ¢ok yakalanan balik tiirlerinden Sparus aurata (Linnaeus, 1758) boy
ortalamasi, kayip aglara yakalanan Sparus aurata (Linnaeus, 1758) boy ortalamasi
arasinda ki farkin istatistiksel acidan dnemli (p>0,05) olmadig: belirlenmistir. Ticari
aglarda yakalanan Ephinephelus marginatus (Lowe, 1834) boy ortalamasi ile kayip
aglarda yakalanan Ephinephelus marginatus (Lowe, 1834) boy ortalamasi arasindaki
fark istatistiksel ag¢idan karsilastirildiginda farkin 6nemli (p>0,05) olmadig1 tespit
edilmistir. Her iki agda da en ¢ok yakalanan balik tiirlerinden Engraulis encrasicolus
(Linnaeus) boy ortalamalarindaki fark (p>0,05) istatistiksel a¢idan onemli olmadigi

yapilan tek yonlii varyans analizi sonucunda tespit edilmistir.
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Ticari ve kayip aglara en cok yakalanan kabuklu tiirlerinin boy ortalamalari
arasinda fark istatistiksel acidan tek yonlii varyans analizi kullanilarak
karsilagtirilmistir. Yapilan tek yonlii varyanas analizi sonucunda, ticari aglara en cok
yakalanan kabuklu tiirlerinden Callinectes sapidus (Rathbun, 1896) boy ortalamasi,
kayip aglara yakalanan Callinectes sapidus (Rathbun, 1896) boy ortalamasi arasinda ki
farkin istatistiksel acidan Onemli (p>0,05) olmadigi belirlenmistir. Ticari aglarda
yakalanan Carcinus mediterraneus (Czerniavsky, 1884) boy ortalamasi ile kayip
aglarda yakalanan Carcinus mediterraneus (Czerniavsky, 1884) boy ortalamasi
arasindaki fark istatistiksel agidan karsilastirlldiginda farkin 6nemli (p>0,05) olmagi
tespit edilmigtir. Her iki agda da en cok yakalanan kabuklu tiirlerinden Athergatis
roseus (Riippell 1830) boy ortalamalarindaki fark (p>0,05) istatistiksel acidan 6nemli
(p>0,05) olmadig1 belirlenmisir.

39



6. TARTISMA

Tasliel (2008), Iskenderun Korfezi’nde bulunan yumurtalik balik¢i barinaginda
balikcilarin biitiin aglarin1 0-55 m derinlikleri arasinda kullandigim tespit etmistir. Bu
tespit dogrultusunda, kaybolan aglar nispeten sig bolgede olmalarinda dolay1 akint,
dalga hareketi ve biofouling gibi etmenlere acik olacagimi bildirmistir. Yapilan
calismada kayip aglarin zamana gore av verimi bulgular Tasliel (2008)’1n saptamasiyla
paralellik gostermektedir.

Ticari aglar ve kayip aglar ile yapilan ¢calismada, 6zellikle de kayip aglarda, av
veriminin zamana gore azaldigr sonucu bu konuda daha once yapilmis calismalarin
bulgulariyla benzerlik gostermektedir. (Carr ve ark., 1992; Kaiser ve ark.,1996; Erzini
ve ark., 1997; Humborstad ve ark., 2000; Revill ve Dunlin, 2002a; Ayaz ve ark.,
2006a). Kayip aglara yakalanan kabuklu ve balik miktarlar1 yaklasik 30’uncu giin
sonunda minimum avlama oranina diismiistiir. Gerg¢eklesen bu diisiisiin aglarin iizerine
biriken aski maddelerinden dolayr goriiniiriirligiiniin  artmasindan kaynaklandigi
diistiniilmektedir. Daha once yapilmis calismalarda aglarin sudaki goriiniirliigiiniin av
verimini etkiledigi, farkli arastirmacilar tarafinda da desteklenmektedir (Erzini ve ark.,
1997; Revill ve Dunlin, 2002b; Ayaz ve ark. 2006a). Ayn1 zamanda Ayaz ve ark.
(2006a), calisma bolgesinde c¢ikan siddetli riizgarlarin, su altindaki bulunan aglarin
tizerinde biriken aski maddelerine etki edecegine ve bu sebeple av veriminde degisimler
olacagini bildirmistir.

Kayip aglarda yapilan gézlemler sonucunda zamana gore av verimliligi 30’uncu
giinden sonraki periyotta yaklasik 0.5 birey orami gibi minimum seviyeye diistiigii
gozlenmistir. Erzini ve ark. (1997), edindigi deneyimlerde bir kayip agin av omriiniin
15 ile 20 hafta oldugu sonucuna varmiglardir. Tschernij ve Larsson (2003), aglarin 9 ay
dan daha uzun siirede de av yapabilecegini tespit etmislerdir. Santos ve ark. (2003),
kaylp aglarin maksimum dayanim siiresinin 248 giin oldugunu belirtmislerdir.
Nakashima ve Matsuaka (2004), tarafindan yapilan hayalet avcilik ile ilgili 6liimlerin
belirlenmesi caligmasinda, hayalet avcilik ©6lim oranlarinda 142 giinliik yakalama
verimligiginde % 5 azalma oldugunu bildirmislerdir. Nakashima ve Matsuaka (2005),
deneysel ortamda yapay resif etrafinda 3 yildan daha fazla kalan monoflament uzatma
agin bu siire zarfinda neden oldugu 6liim oraninin 3 yillik siirecte pek degismedigini
saptamiglardir.

Calismada yapilan su alti gozlemleri esnasinda kabuklularin aga yakalanan

baliklar1 yedigi goriilmesine ragmen, kabuklu ve balik yakalanma oranlarinda cok
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kuvvetli bir iligki oldugu diisiiniilmemektedir. Kayip aglarda ve ayni bolgede ticari
ama¢ ile yapilan operasyonlarda yakalanan kabuklu miktari, yakalanan balik
miktarindan daha fazla ¢ikmistir. Bu sonug bizi kayip aglarda yakalanan kabuklular ile
baliklar arasindaki iliskiden ziyade, bu bolgede kabuklu populasyonunun fazla
olusundan kaynaklanabilecegini diisiindiirmektedir. Kaiser ve ark. (1996), yaptiklar
calismada aga yakalanan kopek baliklarinin agda kalma siirelerinin yaklasik 3 hafta
oldugunu ve bu sebeple kabuklular ¢ektigini bildirmis ve aglara yakalanan baliklar ile
kabuklu oranlar arasinda iliski oldugunu saptamistir. Ayaz ve ark. (2006a), yaptiklari
calismada deneme aglarina yakalanan balik ve kabuklu oranlarinda bir iligki
bulmamuglardir.

Ticari aglar ile kayip aglara yakalana canlilarin boylar1 karsilastirmak amach
boy ol¢iimleri alinmistir. Kayip aglara yakalanan canlilarin tiirii ve sayilar1 kayit altina
alinmistir. Ayn1 zamanda ticari aglara yakalanan canlilarin sayi, tiir, boy, agirlik verileri
kayit altina alinmistir. Erzini ve ark. (1997), Kaiser ve ark. (1996), aglara yakalanan
baliklarda boy ol¢iimleri yapmislardir. Ayaz ve ark. (2006a) baliklarin agdan
cikarilmadan yapilan boy Olciimlerinde, ag hareket ettirilece8i icin av veriminin
etkilenebileceginden dolayr boy Olciimii yapmamuslardir. Benzer bir arastirmada da
yakalanan baliklarin boy 6l¢timleri alinmamistir (Revill ve Dunlin, 2002b).

Taslhiel (2008), kaybolmus bir agin su igerinde aktif kaldigi ve bu sebeple
gerceklestirdigi 6liimler {izerinde etkili faktorler iizerinde bazi saptamalar yapmistir. Bu
faktorleri li¢ grup altinda toplamistir. Bunlar,

1. Agin kayboldugu derinlik,

2. Bolgenin taban yapist,

3. Bolgedeki tiir kompozisyonu’dur.

Arastirma 6-7 metre derinliklerde nispeten si1g sularda gerceklesmesine ragmen
yapilan su alti gozlemleri esnasinda ag1 gérme ve verileri kayit altina alma konusunda
zorluklar yasanmistir. Gozlemler esnasinda ¢alismanin yapildigir bolgede akintilardan
kaynakli zaman zaman asir1 bulaniklik oldugu tespit edilmistir. Bu su alti akintisi,
tasidigr aski maddelerinden dolay1 ag iizerinde biriken fauling organizmalar1 arttirdigi
ve agin gorinirligiinii etkiledigi diistintilmektedir. Erzini ve ark. (1997), riizgar
esintilerinden kaynaklanan akintilarin s1g bolgelerde av verimine etki edebilecegini
bildirmiglerdir. Derin bolgelerde kaybolan aglarin su alt1 akintilarindan, riizgarlardan ve
dalga hareketlerinden daha az etkilenmelerinden dolayi, aglar iizerine biriken biofouling

organizmalarin olmadigi ve su altinda daha uzun siire aktif olarak kaldiklar
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belirtilmistir (Way, 1977; High 1985). Arastirmacilar nispeten si1g bdolgelerde
kaybolmus aglarin su alti akintilarinin ve dalgalarin etkisiyle hizli bir sekilde zarar
gorecegini ve av yapabilme yeteneklerini yitirebilecegini bildirmislerdir. Aynm1 zamanda
s1g bolgelerde kaybolan aglarin, 1s18in daha etkili niifuz etmesinde dolay1 aglarin
tizerine biriken aski maddelerinin hizli bir sekilde birikebilecegini bu nedenle de agin
giirliniirliigiiniin artacaginmi bildirmislerdir. (Mio ve ark., 1990; Car ve ark., 1992; Kaiser
ve ark., 1996).

Tasliel (2008), Agin kayboldugu bolgenin taban yapisi, agin suyun altinda aktif
olarak kalma siiresini etkileyen bir faktdr oldugunu bildirmistir. Daha Once yapilan
calismalarda arastirmacilar, kayalik yada resiflerin bulundugu bolgelere atilan aglarin
tic boyutlu seklini daha uzun korudugunu belirtmislerdir (Matsuoka ve ark., 2005;
Nakashima ve Matsuoka, 2004).

Yapilan su alti gozlemleri esnasinda dalgiclar ag iizerindeki aski maddelerine
etki etmemek icin su altinda oldukca yavas hareket etmislerdir. Bu nedenle, benzer
caligmalarda aglarin etrafinda yapilan gozlemde dalgiclar dikkatli ve yavas hareket
etmislerdir (Erzini ark., 1997; Kaiser ve ark., 1996; Ayaz ve ark., 2006a).

Yapilan ¢alismada, kayip aglara yakalanan kabuklu ve baliklar gibi her iki canli
grubunun zamana gore av verimindeki diisiisiin, kayip agin av yapabilme yeteneginin
kaybolmasindan kaynaklandigi diistiniilmektedir. Tashiel (2008), tiir kompozisyonun
hayalet avciliga etkisinin agin yapisinin bozularak av yapabilme yetenegini kaybetmesi
ve ag yapisi bozulduktan sonra hedef olmayan kabuklu tiirlerini avlayabilecegi sekilde
olabilecegini bildirmistir. Arastirmacilar kaybolan ag bolgesinde, kabuklularin
yakalandiklar1 aglara zarar vererek agin fiziksel yapisinin bozulmasina neden oldugu

bildirmislerdir (Matsuoka ve ark., 2005; Humborstad ve ark., 2003).
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7. SONUC VE ONERILER

Adana- Iskenderun Korfezi, yumurtalik koyu’nda kaybolan monoflament uzatma
aglarin av veriminin zamana gore degisiminin incelenmesine yonelik yapilan bu
calismada su sonuglar ¢ikarilmistir.

Calisma da yakalanan toplam balik sayisinin kabuklu sayisindan az oldugu
sonucu, hayalet avcilik 6zelligi gosteren uzatma aglarinin hedef tiirleri avladig gibi,
hedef olmayan tiirler iizerinde de ciddi 6liimlere neden oldugunu gostermektedir. Ayni
zamanda nesli tiikkenmekte olan ve avlanmasi yasak tiirler {iizerinde tehdit
olusturmaktadir. Kaybolan bir monoflament uzatma agi, ticari amac ile yapilan
operasyonlarda kullanilan aynmi teknik Ozelliklere sahip monoflament uzatma agi
kiyaslandiginda yakalanan tiirler ve bu tiirlerin boylar1 arasinda benzerlikler oldugu
saptanmistir. Kaybolan bir monoflament uzatma agina yakalanan balik ortalamalar ile
ayn1 zaman diliminde kullanilan ticari aglarin yakaladigi balik sayilar1 ortalamalar
arasinda 6nemli fark olmadigi goriilmiistiir. Bu saptama bize kayip bir agin, ticari
amacla kullanilan ag kadar verimli av yapabilecegini diisiindiirmektedir.

Kayip aglarin gerek ekonomik zararlari, gerekse canlilar {izerindeki olumsuz
etkileri g6z Oniine alindiginda bu aglarin denizel ortamdan uzaklastirilmasi
gerekmektedir. Bu ¢alismada monoflament uzatma agilarinin deneysel ortamda hayalet
avcilik etkileri aragtirllmistir. Ayn1 zamanda farkli av araglarinin hayalet avcilik etkileri
ile bu av araclarinin toplam miktari, konumlar1 ve kaybolma nedenlerinin tespitine
yonelik calismalar da yapilmalidir. Ulkemizde kaybolan aglarin denizel ortamdan
uzaklastirilmasi i¢in balik¢ilar, ilgili sivil toplum kuruluslart ve balikcilikla ilgili resmi
kurumlar arasinda iletisim zinciri kurulabilir. Balikc¢ilarin  kaybettikleri aglarin
konumlarim1  bildirebilecekleri bir birimin olusmast bu bolgelerde kayip aglari
toplamaya yonelik girisimleri arttirarak kayip av araglarinin  olumsuz etkileri

azaltabilinir.
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