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ON SOz

Klasik Tiirk edebiyati alaninda yapilan calismalarda kafiye bahsi, sahip
oldugu 6neme ragmen ihmal edilen konular arasinda yer almaktadir. Mevzi ‘atu’l-
‘Ulim, Kesfii'z-Zunuin gibi ilimler tasnifine yer veren kaynaklar ilm-i kavdfiyi,
mehdric-i hurif, ligat, vaz‘, me‘dni, beyan, bedi’, ariz, karz-1 §i‘r, mebadi-i si'r,
ingd, muhdzara gibi ilimlerle birlikte lafzi ilimlerin bir subesi olarak ele alirlar. Buna
ragmen edebiyat teorisine dair cagdas kaynaklarda ve metin nesirlerine dayali
incelemelerde konu iizerinde fazla durulmadig1 goriilmektedir. Ozellikle harf devrimi
sonrasinda edebi metinlerin degerlendirilme Ol¢iitlerinin de degismesiyle aruz olgiisii
yerini hece Olgiisiine, eski kafiye Olgiitleri de yerini Latin harfli metinlerde
uygulanabilen 6lgiitlere birakmistir. Bu nedenle klasik Tiirk edebiyati metinlerini

incelerken kullanilan kafiye terimleri neredeyse unutulmustur.

Tanzimat Oncesi Tiirtk edebiyatinda, alfabe ortakligi dolayisiyla Arap
edebiyatinin kafiye olgiitleri kullanilmaktaydi. Tanzimattaki yenilik arayislarinin
etkisiyle kafiyede de degisiklikler goériilmeye baslanmis, zamanla Bati retoriginin
kafiye anlayis1 6n plana ¢ikmistir. inkilabin &ncesinde Muallim Naci ve Recaizade
Mahmut Ekrem arasinda yasanan ve abes-muktebes rartismas: olarak sembollesen
goriis ayriligl, kafiye anlayisinin degisim gdstermesini isteyen yenilik miidafileri ve
eski anlayis1 muhafaza etmek isteyenlerin karsi karsiya gelmesiyle ortaya ¢ikmisti.

(Hasan Asaf’in 1895 yilinda yayimladigi “Biirhan-1 Kudret” siirinde G.c abes ve
owcide Muktebes kelimelerini kafiye yapmasi bu tartigmanin sembolii héline gelmis

olsa da bundan daha 6nce Menemenlizade Mehmed Tahir’in siirlerinde sese dayali

kafiyeleri kullandig1 bilinmektedir. Mehmed Tabhir, siirlerinde rikkatamiz ;! <3, ve



Jodls telziz, blis negat ve Ole hayat kelimelerini kafiye yapmistir.) Bu tartismanin

kokeninde Dogu’daki kafiye anlayisinda iki farkli harfin kafiye yapilmasiin kusur

olarak kabul edilmesi yatmaktaydi. & ve . harflerinin kafiye yapilmasi, klasik

edebiyat elestirisine gore bir kafiye kusuru iken, aksini diisiinenlerce bu, herhangi bir
kusur olmayip yalnizca kafiyenin fonetik oOzellikler {izerine bina edilmesinden
ibaretti. Esasen abes-muktebes meselesi iki edebi anlayisin catigsmasini temsil

etmekteydi.

Arap alfabesinden Latin alfabesine gegisle birlikte artik kafiye, eski Ol¢iitlerle
ele alinmamaya, yeni harflere gére yeni usulde tatbik edilmeye baglandi. Bugiin
edebiyat teorisini konu alan yaymlarin birgogunda; ses sayisina gore yarim kafiye,
tam kafiye, zengin kafiye, cinasl, tung kafiye olarak simiflandirilmakta; dizilisine gore
diiz, sarma, ¢apraz kafiye vs. adlar tasimakta; dizede bulundugu yere gore i¢ kafiye,
dis kafiye olarak adlandirilmaktadir. Kafiyeden sonra gelen aynm1 anlam ve goreve
sahip sesler ise topluca redif ad1 altinda ele alinmaktadir. Kafiye/uyak igin, Tiirkce
Sozliik’te (2011) “siirde dizelerin sonunda tekrarlanan ve ayni ahengi veren heceler
veya ayni gorevde olmayan ancak benzesen sesler” tanimi yer almaktadir. Yeni
yayinlar icerisinde klasik Tirk siirindeki kafiye anlayisina dair bilgi verenlerin sayisi
stnirhdir. Tiirk edebiyatinda Arap alfabesiyle verilmis edebi iriinlerin inceleme
Olctitlerini yok saymak ve bu iirlinleri Latin alfabesiyle verilmis {irtinlerin olgiitleriyle
degerlendirmek hatali bir yaklasim olacaktir. Her edebi iiriin, kendi doneminin edebi
anlayis1 ve estetik kurallar1 g6z oniinde bulundurularak incelenmelidir. S6z gelimi,
Klasik siirdeki ahenk unsurlarinin degerlendirmesi yeni kafiye OoOlgiitleri ile

yapildiginda pek c¢ok incelik gézden kacacaktir.



Yukarida da deginildigi gibi klasik Tiirk edebiyatinin teorik kaynaklar1 arasinda
kafiye konusuna yer veren eserler sinirlidir. Calismada, edebiyat teorisi lizerine
yapilan ¢alismalarda bu konu iizerine, birincil kaynaklar arasinda sayilan Bedayi ii’l-
Efkar fi Sanayi‘i’l-Es‘arda konunun ele alinis bigimi ortaya konulmustur. S6z
konusu eser, Iranli miiellif Hiiseyin Vaiz-i Kasifi tarafindan 15. yiizyilda kaleme
alimmis bir belagat kitabidir. Kasifi, eserin “Hatime” bolimiinii tamamen Kkafiye
konusuna tahsis etmistir. Bu boliim, risale mecmualar igerisinde miistakil olarak

Risdletii’[-Kdfiye adiyla da istinsah edilmistir.

Edebiyat tarihinde kafiye, siirin ahengini saglamada en az aruz kadar islev
sahibi olan 6nemli bir estetik unsur olagelmistir. Kasifi, siiri “mevzun, mukaffa ve
muhayyel s6z” (bk. BE Nuruosmaniye niishasi: 3a) olarak tanimlamis, kafiyeyi siirin

sahip olmasi gereken ti¢ unsurdan biri olarak zikretmistir.

Calisma, hem Bedayi ii’l-Efkar fi Sanayi‘i’l-Es‘arin Tirkiye’de taninmasina
katki saglama hem de eserin kafiye terim ve tamimlarmi ele alis bigimini
degerlendirme amacini tagimaktadir. Calismada, Bedayi ‘ii’[-Efkar fi Sanayi'i’l-Es ar
Ornegi lizerinden Fars belagat tarihinde kafiye konusunun nasil ele alindigi hususuna
deginilmekte ve Tiirk edebiyati sahasindaki teorik eserlerde bu kavram ve terimlerin

ne sekilde yer aldig1 ortaya konmaktadir.

Bu kapsamda, oOncelikle Bedayi'i’l-Efkar fi Sanayi'i’l-Es‘arin miiellifi
Hiiseyin Vaiz-i Kasifi biyografik olarak tanitilmis, eserleri hakkinda bilgi verilmistir.
Bedayi‘ii’l-Efkar fi Sanayi‘i’I-Es ar hakkinda ayrintili bilgi aktarilmis, eserin Fars
belagat Kkitaplar1 arasindaki konumuna deginilmistir. Ardindan eserin kafiye

konusuna ayrilmis olan “Hatime” bolimii Farsgadan Tiirk¢eye g¢evrilmistir. Ceviri



calismas1 esnasinda Bedayi ii’l-Efkarn Tirkiye ve diinya kitiiphanelerinde tespit
edilen yazma niishalar1 tanitilmistir. Caligmanin esas konusu bu olmamakla birlikte
calisma esnasinda tespit edilen niishalar hakkinda tanitici bilgiler verilmeye
calistlmigtir. Bundan sonraki evrede, calismanin esas amacina yonelik olarak
edebiyat teorisini konu alan Tiirk¢e kaynaklarda kafiye konusunun nasil aktarildigi
ve Bedayi'i’l-Etkar fi Sanayi‘i’l-Es’arin bunlar lzerinde nasil bir etkisinin
bulundugunu tespite yonelik olarak ‘terimler {izerinden’ bir inceleme/karsilastirma

yapilmistir.

1. Bolim, Hiiseyin Vaiz-i Kasifi’nin hayati ve eserlerine ayrilmistir. 2.
Boliim’de Bedayi ii’l-Efkar fi Sanadyi‘i’l-Es‘ar tanitilmig; eserin Fars belagat
tarihindeki yeri, eser lizerinde Mu ‘cem’in etkisi, eser iizerine yapilan yayin ve
ceviriler, Tiirkiye ve diinya kiitiiphanelerindeki yazma niishalar1 alt bagliklar halinde
ele alimmustir. 3. Boliim’de eserin “Hatime” boliimiiniin gevirisi yer almaktadir. 4.
Boliim’de ise kafiyeyi konu alan Tiirkce teorik eserler tanitilmis ve bu eserlerde
klasik siirin kafiye Olgiitleri iizerine bir degerlendirmeye yer verilmistir. Ceviride

esas alinan niishanin tipkibaskisi da ¢alismanin sonunda yer almaktadir.

Calismada kafiye konusunu teorik agidan ele almak amaclandigindan c¢eviride
yer alan beyitlerin terciimelerini vermeye gerek duyulmamis, bunlar metindeki
orijinal haliyle ve ¢eviri yaziyla verilmistir. Ayrica ¢alismada adi gegen tezkire vb.
bazi eserler hakkinda kisa agiklamalar, eserlerin ilk gegtigi yerlerde dipnot olarak

verilmistir.

Klasik Tiirk siirinin kendi kurallar1 i¢inde incelenmesi 6nem arz etmektedir.

Bu tez hazirlanirken, klasik siiri kendi 6l¢iitleriyle degerlendirmenin 6nemine dikkat



cekmek ve aruz konusu gibi kafiye konusunun da 6nemli bir ¢alisma ve arastirma

alani oldugunu hatirlatmak amaglanmustir.

Tez konusunu se¢gmemde bana rehberlik eden, derslerinden ve ilminden
faydalandigim hocam Prof. Dr. Abdulkadir GURER’e, Iran’dan kaynak temini
noktasinda yardimini esirgemeyen Prof. Dr. Hicabi KIRLANGIG a, degerli biiyiiklerim
ve hocalarim Do¢. Dr. Bilal Cakict ve Ali KARACALI'ya, arastirma gorevlisi
arkadaslarim Selda ALPARSLAN ve Ahmet Zahid DEMIRCILER e tesekkiir ederim. Tez
danismanim, Yrd. Dog¢. Dr. Ebubekir Siddik SAHIN’e harcadigi mesai ve verdigi

destek i¢in minnettarim.

Sevde GUREL

Ocak 2017, ANKARA
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TARIHLERE DAIR NOTLAR

1. Yararlanilan kaynaklarin yayin tarihleri hicri kameri, hicri semsi ya da miladi
olabilir. Hicri kameri tarihlerle hicri semsi tarihlerin ayirt edilebilmesi igin
metin i¢i kaynak gosterimlerinde hicri kameri tarihlerin basinda H kisaltmasi

kullanilmustir.

2. Iran’da yaymmlanan Kitap ve makalelerin tarihleri, iran’da 1079 yilindan bu
yana kullanilmakta olan Celali/Hicri Semsi Takvim’e goredir. Kullandigimiz
kaynaklarin ekseriyetle Iran yaymi olmasi nedeniyle hicri semsi tarihli
yaylar, metin i¢i gondermelerde dogrudan bu tarihiyle verilmis, bunlar i¢in

ayrica kisaltma kullanilmamis ve miladi karsiligi yazilmamustir.

3. Her bir kaynagin yaymn ya da telif tarihinin miladi karsiligi kaynaklar

boliimiinde verilmistir.

4. Metin akisinda kisilerin 6lim ve dogum tarihleri verilirken ya da bir olayin
tarihi nakledilirken ise hicri tarih ve bunun miladi karsiligi yan yana
yazilmistir: Abdurrahman-: Cami (61. H 898 / M 1492-3) gibi.
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GIRIS

Siirde kafiyenin, vezinden cok sonra kullanilmaya baslandigi bilinmektedir.
Alimlerin kafiyenin nasil olmasi gerektigine dair fikirler 6ne siirmesiyle “ilm-i
kavafi” denilen 6zel bir dal ortaya c¢ikmistir. Dogu edebiyatlarinda kafiye iizerine

bircok kitap yazilmis, oOzellikle Arap, Fars ve Tiirk edebiyatlarinda belagat

kitaplarinin énemli bir bdliimiinii kafiye konusunun ayrintilari teskil etmistir.

15. yiizyilda yasamis olan iranli alim Hiiseyin Vaiz-i Kasifi’nin Farsca olarak
kaleme aldi§1 Beddyi ‘ii’'I-Efkdr fi Sandyi i’l-Es ‘Gr, Iran cografyasinda siir teorisini
konu edinen eserlerden biridir. Nazim sekilleri, edebi tiirler, ¢esitli belagat terimleri,
edebi sanatlar, ilm-i nakd ve kafiye gibi konularin ele alindigi eser, kendinden
evvelki belagat kitaplarinin izlerini tagimakla birlikte ortaya koydugu muhtasar bilgi

bakimindan 6nem arz etmektedir.

Muallim Naci’nin Mecmu‘a-i Mu‘allim’de ¢evirisini tefrika halinde
yayimladigi (sinirlt ve yarim kalmis) bir boliimii disinda Tiirkiye’de pek taninmayan
ve lizerine yapilmis bir akademik ¢alisma bulunmayan Bedadyi i ’[-Efkdr fi Sandyi i’l-

Es ‘ar 1, tipkibaskis1 Rusya’da yapilmis ve Iran’da tenkitli nesri yayimlanmustr.

Eserin miiellifi Hiiseyin Vaiz-i Kasifi, 15. yiizyilda yasamus Iranli bir alimdir.
Sebzevar’in Beyhak kasabasinda diinyaya gelmis, gengliginde Herat’a gelip
yerlesmistir. Kaynaklar vaizlik yapan Kasifi’nin, ¢ok giizel bir sese ve etkileyici bir
konusma tarzina sahip oldugu konusunda hemfikirdirler. Verdigi vaazlar oldukga

tinlidiir. Yasadigi donemde bu hususta bir esinin daha olmadig1 sdylenir. O, bir¢ok

L «“Kafiye”, TDV Islam Ansiklopedisi, Cilt: 24, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, s. 150.
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ilim dalinda bilgi sahibidir. Ayn1 zamanda bir sairdir ve siirlerinde Kasifi mahlasin
kullandigindan, kaynaklarda bu isimle anilir. Kasifi doneminin en {iretken
yazarlarindan biri kabul edilir. Tefsir, hadis, ahlak, insa, sihir, tilsim, kimya, ilm-i
niicum ve belagat gibi birgok konuda eser vermis olan Kasifi, Mevlana’nin Mesnevi-i
Ma’nevi’si gibi eserlere serhler yazmustir. Esas riisdiinii vaizlikte ispatlamis olsa da
bir¢ok ilimde maharet sahibi olan Kasifi’nin ilim diinyasina sagladigi katkinin ¢ok

yonlii oldugu sdylenebilir.

Bedayi‘ti’l-Etkar fi Sanayi‘i’l-Es‘arin yerini dogru tespit edebilmek icin
oncelikle miellifi Kasifi’nin sahsi ve edebi kisiligini tanimak gerekir. Bu nedenle

biyografisinden ve eserlerinden kisaca s6z etmek uygun olacaktir.

14



1. HUSEYIN VAiZ-i KASIiFi
1.1. Hayati

Ismi Hiiseyin, lakabi Kemdleddin, mahlas1 Kdsifi, sohreti Va ‘iz, nishesi
Beyhaki ve Herevi’dir. Tam adi “Kemaleddin Hiseyin bin Ali-i Beyhaki-i
Sebzevarl” olan Hiiseyin Vaiz-i Kasifi, Horasan’daki Sebzevar sehrinin Beyhak
kasabasinda dogmustur. Beyhak’ta dogdugundan bir¢ok kaynakta nisbesi Beyhaki
olarak gegmektedir. Genglik ¢aglarinda Herat’a gelip yerlestigi ve dmriiniin 6nemli
bir kismini burada gegirdiginden, nishesinin Herevi olarak kaydedildigi kaynaklar da

vardir. Kaynaklar ekseriyetle iki nisbeyi birlikte zikrederler.?

Kaynaklarda Kasifi’ye ait iki lakap zikredilmektedir. Bircok tezkire, biyografi
ve tarih kitabinda lakabi Kemaleddin olarak kaydedilmistir.®> Ancak Katip Celebi
Kestii’z-Ziinin’da onun lakabin1 Mu‘ineddin olarak zikretmistir (2007, s. 1307).*
Charles Schefer’in hazirlamis oldugu Chrestomathie Persane adli iki ciltlik Fars

edebiyat1 antolojisinde de Mu‘ineddin olarak ge¢mektedir (1883, s. 190).° Bu

2 Katip Celebi, Kesfii’z-Ziinin'da (2007) Kasifi’nin nisbesini birka¢ yerde Beyhaki, bir yerde de
Herevi olarak zikretmistir: 81. sayfada Herevi; 716, 733, 751, 1266. sayfalarda ise Beyhaki olarak
(Katip Celebi 2007). Riyazu’l-‘Ulema (H 1403, s. 185), ‘Ayanii’s-Si‘a (H 1406, s. 121), Tara iku’l-
Hakayik (1319, s. 48) ve Hediyyetii’l-‘Arifin (1951, s. 316) gibi tezkire ve biyografi kitaplar: da iki
nisbeyi birlikte zikreder. Ravzati’l-Cennat (H 1411, s. 217) ve Reyhanetii’l-Edeb (1349, s. 29) ise
yalnizca Beyhaki nisbesini kullanirlar.

8 Ravzatii’s-Safi (1913, s. 89), Tarih-1 Habibii’s-Siyer (1333, s. 345), Mecalisii’l-Mii minin (1377, s.
113), Riyazi’l-‘Ulema (H 1403, s. 185), Riyazii’l-‘Arifin (ty., s. 292), Ravzatii’l-Cennat (H 1411, s.
217), Tara'iku’l-Hakayik (1319, s. 48), ‘Ayanii’s-Si‘a (H 1406, s. 121) ve Reyhanetii’l-Edeb’ de
(1349, s. 29) Kemaleddin olarak yazilmustir.

4 Katip Celebi, birkag farkli yerde Kasifi’yi adi ve mahlasiyla (Hiiseyin b. Ali el-Kasifi) kaydetmistir.
Lakabini ise sadece bir kez, Ma/zenii’I-Ingd adli eserinden bahsederken kullanmustir (s. 1307).

® Schefer’m Kesfii ’z-Ziiniim'u kaynak almis oldugu tahmin edilmektedir. Sa‘id-i Nefisi 7arifi-f Nazm
u Nesr der-Iran ve der-zeban-1 Farsi (1363) adli kitabinda “Mu‘ineddin ya da Kemaleddin” (s. 245)
olarak zikretmis, bu iki lakaptan hangisinin dogru oldugu konusunda kesin bir yargida bulunmaktan
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ikisinden hangisinin Kasifi’nin lakabi oldugu konusunda bir belirsizlik hakimdir.
Ancak nicel olarak bakildiginda kaynaklarin birgogunda lakabinin Kemaleddin
olarak gegctiginin altin1 6zellikle ¢izmek gerekir. Diger taraftan Kasifi’nin iki lakabi

olmasi ihtimalinin de g6z ard1 edilmemesi gerekir.

Tezkirelerde Kasifi’nin dogum tarihi ile ilgili bir bilgi bulunmamaktadir. H
860 (M 1455-6) yilinda Herat’a geldiginde 30 yasin1 gegmis oldugu kesindir ve bu
bilgiye istinaden H 830 yili civarinda dogdugu yoniinde tahmin yiiritilebilir

(Alemsahi 1322, s. 20).

Kasifi’'nin 6lim tarihi birgok kaynakta H 910 (M 1504-5) olarak
gecmektedir. Kesfii'z-Ziinamw’da 1se birkag yerde birbirinden farkli tarihler
verilmektedir. Katip Celebi, Kasifi’nin 6liim tarihi olarak muhtelif yerlerde H 900
(M 1494-5) yil1 civari, H 906 (M 1500-1) ve H 910 (M 1504-5) yil1 olmak {izere {i¢
farkli tarih sdyler. Ancak daha ¢ok 910 tarihini zikretmektedir.® Reyhanetii’l-Edeb’
H 910 ya da 906 olarak yazmaktadir (1349, s. 29). Anberani de, Kasifi’nin 910
yilinda 6ldiigiinii sdylemekte, diger taraftan onun 6liim tarihini H 906 (M 1500-1)
yili olarak aktaran bir goriisiin bulundugundan da s6z etmektedir (1370, s. 87).

Abhsenii’t-Tevarilf, Kasifi’nin vefatimin, Sah Ismail’in tahta cikisindan (H 906) dort

kaginmustir. Dayiretii’l-Ma arif-i Teseyyu‘ (1379) adli ansiklopedide de ayni sekilde “Kemaleddin ya
da Mu'ineddin” seklinde bu iki lakap birlikte kullanilmistir (S. 227). Goériilen o ki bu kaynaklar
Kestii’z-Ziinan daki bilgiyi g6z ardi etmemiglerdir.

681, 716, 751, 1256, 1266, 1307. sayfalarda 910, 515. sayfada 906, 391. sayfada ise 900 yili civari
olarak. (Katip Celebi 2007).

" Muhammed Ali Miiderris-i Tebrizi’nin (6l. 1954) tam ad1 Reyhanetii'l-Edeb fi Teracimi'l-Ma'rufin
bi'l-Kiinye evi'l-lakab olan kitabi. Alim ve sairleri, sohret bulduklari isimleri ve mahlaslariyla
maddeleyen bir biyografi kitabidir.

8 Safevi devri tarihgisi Hasan-1 Rumlu’nun (dog. H 937 / M 1530-1 - 6l. H 985 / M 1577) kaleme
aldig1 Farsga kronolojik tarih kitabi. Eserin on iki cilt olarak yazildigi, sadece son iki cildinin
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yil sonra, Muhammed Seybani Han’1n 6ldiiriiliisiinden (H 916) alt1 y1l 6nce oldugunu
belirtmis ve Kasifi’nin adin1 910 y1li vefeyati i¢erisinde kaydetmistir (1384, s. 1008).
Musulmankulov onun 6liim tarihini 910 olarak kabul etmenin gergege daha uygun
olacag1 goriisindedir. Zira Kasifi’'nin ¢agdasi olan miielliflerin eserlerinde 6liim
tarihi 910 olarak kaydedilmistir. Daha sonra yazilan eserlerde de daha ¢ok bu tarih
zikredilmistir (1977, s. 5). Alemsahi, Kasifi’nin 910 (M 1504-5) yilinda 61digii kabul
edilse de 6lim tarihinin higbir tezkire yazari tarafindan teyit edilmemis olduguna

dikkat ¢ekmektedir (1322, s. 25).

Kaynaklar Kasifi’nin Herat’ta vefat ettigini sdylemektedir.® Kabri Herat’ta
bulunan alim ve mutasavviflarin kabirlerinin cografi konumlart ve fiziki
durumlarindan bahseden Risdle-i Mezarat-1 Herat® , Kasifi’nin kabrinin Herat’ta
bulundugunu sdylemekte ve konumunu, “Mevlevi Cami Caddesi’nin sonunda, eski

bayram yerinin dogusunda, Ciay-1 Nev Kkopriisiiniin  yakininda”  seklinde

giiniimiize ulagabildigi distinilmektedir. Bu iki ciltten ilki, H 807-899 (M 1405-1494) yillan
olaylarini; ikincisi, Safeviler’den 1. Sah Ismail ve I. Sah Tahmasb’in saltanat donemleriyle II. Sah
Ismail’in saltanatinin ilk yilin1 kapsayan H 900-985 (M 1495-1577) yillar1 olaylarini anlatmaktadir.
Vefeyat bolimlerinde ilgili yilda vefat eden 6nemli devlet adami, alim ve sairlerin kisa biyografilerine
de yer veren eser, Osmanl sultanlari, Cagatay hakanlari, Ozbek hanlar1 hakkinda bilgiler de
igermektedir.

® ‘Ayanii’s-Si‘a (H 1406, s. 121), Reyhanetii’l-Edeb (1349, s. 29), Hediyyetii’l-‘Arifin (1951, s. 316),
Alemsahi (1322, s. 25), Dictionary of Oriental Literatures (1974, s. 76), Musulmankulov (1977, s.5),
Encyclopedia of Islam (1990, s. 704), Danisname-i Edeb-i Farsi (1381, s. 813), Kezzazi (1990, s. 7),
Hazreti ve Mukimi (1377, s. 127) Kasifi’nin vefat yerini Herat olarak nakleder.

10 Risale-i Mezarat-1 Herat (1379), eski asirlardan hicri 9. asrn (miladi 15. asir) ortalarina kadarki
zaman diliminde yasamis, Herat’ta dogup biiylimiis yahut émriiniin bir kismin1 Herat’ta gecirip bu
sehirde vefat etmis ve kabri burada bulunan alim, fazil ve mutasavviflarin kabirlerinin konum ve
durumlari, mezar taglarinin fiziki 6zellikleri ve bunlara diisiilen manzum tarihler gibi konulardan
bahsetmenin yani sira bu kisiler hakkinda kisa bilgiler de ihtiva etmektedir. Yazar Fikri-i Selclki;
Asileddin Va‘iz-i Herevi, Abdullah bin Ebu Sa‘id-i Herevi ve Molla Muhammed Sadik-1 Herevi
tarafindan hazirlanan ii¢ ayr1 eseri bir araya getirmis; “Dizeltmeler, Karsilastirmalar, Agiklamalar ve
Notlar” seklinde bir diizenlemeyle bu kitab1 hazirlamistir. Elimizde mevcut olan baski, Melik Dini
tarafindan, Selcliki’nin kitabinin temel alinarak “Diizeltmeler, Karsilagtirmalar, Agiklamalar ve
Notlar” seklinde tekrar diizenlenmis halidir.
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nakletmektedir (1379, s. 156). Ne var Ki onun 6liim yeri hakkinda farkli bilgi veren
kaynaklar da vardir. Anberani, Kasifi’'nin Sebzevar’da vefat ettigini ifade
etmektedir.!! Anberani ayrica Kasifi’nin tiirbesinin Sebzevar’in giineydogusundaki

N 90

“Dervaze-i Nisablr” adiyla bilinen yerde, kendisine layik olmayan yeni bir yapida
oldugunu da ifade etmektedir. Konumunu, “Eski Sebzevar musallas1 ve Hac Molla
Hadi’nin kabri arasindaki eski kabristandadir.” seklinde tarif etmistir (1370, s. 87).
Birisik da Kasifi’nin 6liim yerini Sebzevar olarak belirtmistir (2004, s. 62). Ancak

kaynaklar, ekseriyetle Kasifi’nin vefat yerini Herat olarak nakletmektedir.

Kasifi’'nin nasil bir tahsil aldigi konusunda kaynaklarda bir bilgi
bulunmamaktadir. Ali Sir Nevayi’nin Mecalisii'n-Nefayis'te'? verdigi bilgiye gore
yaklagik yirmi yi1l kadar, dogdugu sehir olan Sebzevar’da kalmistir (2001, s. 138).
Buradayken yapmaya bagsladig1 vaizlik gorevine daha sonra gittigi Nisabur ve
Meshed’de de devam etmistir. Sonrasinda Herat’a gitmis ve uzun yillar burada
vaazlarma devam etmistir. Kasifi’nin vaaz meclislerine yogun bir ilginin oldugu
bilinmektedir. Derin bilgisini kalin, giir ve etkili bir ses tonuyla ve hos bir iislupla
birlestiren Kasifi’nin vaaz meclisleri daima kalabaliktir. Cagdas1 olan diger tiim
vaizlerden daha meshurdur (Musulmankulov 1977, s. 4). Bundan dolay1 kendisi
“Va'iz” adiyla sohret bulmustur. Ayni1 zamanda bir sairdir ve siirlerinde Kasifi

mahlasini kullanmaktadir.

1 TDV islam Ansiklopedisi’nde de bu makale kaynak alinmis ve Kasifi’nin Sebzevar’da vefat ettigi
ifade edilmistir (bk. “Hiiseyin Vaiz-i Kasifi” maddesi c. 19, s. 17).

2 Ali Sir Nevayi‘nin H 896 (M 1490-1) tarihinde yazdig1, bilinen ilk Tiirkce sairler tezkiresi olma
Ozelligini tagiyan eseri.
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Kasifi genglik ¢aglarinda Sebzevar’dan ayrilarak Nisabur ve Meshed’e gider.
Oglu Fahreddin Ali Saft’nin (6l. H 939 / M 1532-33) Resehatu ‘Ayni’l-Hayat'ta'
naklettigine gore Meshed’deyken H 860 yil1 zilhiccesinde (M 1456) bir riiya goriir.
Riiyasinda nur yiizlii ve gayet heybetli bir kimse peyda olur. Kasifi yanina gidip
selam verir ve hiirmetlerini sunar. Bu zat ona bu sehre ne zaman geldigini ve nerede
kaldigim1 sorar. Kasifi iki ii¢ gilindiir burada oldugunu ve kaldigi yerin adin1 soyler.
Bunun tizerine bu zat, Kasifi’ye esyalarii alip makamina gelmesini sdyler ve onun
icin giizel bir yer hazirladiklarimi belirterek onu davet eder. Kasifi, tevazuyla onu
tammadigim1  sdyleyince “Bana Sa‘deddin-i Kasgari* derler. Cabuk ol ve
makamimiza gel.” diyerek onu tekrar davet eder ve gozden kaybolur. Ertesi giin
Meshed halkina Sa‘deddin-i Kasgari’yi sorar, orada Sa‘deddin-i Meshedi adinda bir
seyh oldugunu fakat kendisinin Kéasgarli olmadigini sdylerler. Kasifi yine de bu zati
bulur ancak riiyasinda gordigii kisi o degildir. Daha sonra Herat’tan Meshed’e gelen
bir kafile vasitasiyla Sa‘deddin-i Kasgari’nin Herat’in ileri gelenlerinden biri
oldugunu ve ayn1 y1l cumade’l-ahirinde vefat ettigini 6grenir. Bunun iizerine bir siire
sonra Herat’a, Sa‘deddin-i Kasgari’nin kabrine gider. Kasgari’nin kabrini ziyareti
sirasinda donemin {inlii sair ve alimi Abdurrahman-1 Cami (61. H 898 / M 1492-3) ile
tanigir. Gordiigi riiyay1 Cami’ye anlatir. Cami kendisine bu riiyay1 nasil tabir ettigini

sorar. Kasifi bu soruya Herat’ta dlecegi ve Sa‘deddin-i Kasgari’nin mezar1 yanina

13 Kasifi’nin oglu Fahreddin Ali Safi tarafindan 1503 yilinda yazilan Farsga eser. Tam adi
Resehatu Ayni’l-Hayaftir. Naksibendi seyhlerinin  biyografisini igerir. Naksi-Ahrari tarikat
geleneginin 6nemli metinlerinden biridir. Muhyi-i Giilseni, 1569 yilinda Naksiligin hacegan silsilesi
ve menkibelerini igeren bu eserin Tiirkgeye serbest ve ilaveli bir ¢evirisini yapmustir. Eserin Tiirkgeye
diger bir cevirisini de 1585 yilinda Ibn Muhammed Serif el-Abbasi yapmustir.

14 Nisbesinden Kasgar’da dogdugu tahmin edilen Sa‘deddin-i Kasgari, H 860 / M 1456 yilinda
Herat’ta vefat etmistir. Onemli Naksibendi seyhlerinden biridir. Abdurrahman-1 Cami ve birgok
alimin miirsidi olmustur.
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defnedilecegi seklinde tabir ettigi cevabini verir. Cami de bunun iizerine Sa‘deddin-i
Kéaggari’'nin Kasifi’'yi yanina c¢agirmasini, onunla akraba olacagi yoniinde
yorumlamanin daha dogru bir tabir oldugunu sdyler. Bundan yillar sonra (904 yili
Saban ayinda) Kasifi’nin oglu Fahreddin Ali Safi, Sa‘deddin-i Kasgari’nin oglu Hace

15

Kelan’in™ damadi olmus, Kasifi ogluna kirk yi1l o6nce gordiigli riiyasinin

gerceklestigini soylemistir (Resehatu ‘Ayni’l-Hayat, 144a-1453).

Kasifi’'nin Cami ile de akraba oldugu bilinmektedir. Ancak bu akrabalik
konusunda mubhtelif goriisler vardir. Tezkire ve biyografi kitaplarinda Kasifi’nin,
Cami’nin damadi, bacanagr ya da enistesi oldugu yoniinde farkli bilgiler
verilmektedir. Rivazii’l-‘Arifir'®, Kasifi’'nin Cami’nin damadi oldugunu, oglu
Fahreddin Ali Safi’nin de bu evlilikten diinyaya geldigini yazmaktadir (s. 292).
Riyazii’l-‘Ulema" (H 1403, s. 186) ve ‘Ayanii’s-Si‘a’da'® da (H 1406, s. 121)
Kasifi’nin, CAmi’nin damad1 oldugu kayithidir. Ravzati’l-Cennara'® gore ise Kasifi,
Cami’nin kiz kardesi ile evlidir (H 1411, s. 217). Reyhanetii’l-Edeb de ayn1 sekilde
Kasifi’nin, Cami’nin enistesi oldugunu yazmaktadir (H 1349, s. 29). Mecalisii’l-

M’ minir?® ise Kasifi’nin Cami ile bacanak oldugunu yazar (1377, s. 114). Ancak

15 Sa“deddin Kasgari’nin oglu Hice Muhammed Ekber. Hace Kelan (61. 914/1508) adiyla taninur.

16 RizA Kuli Han Hidayet, H 1260 (M 1844) yilinda yazmis oldugu bu Farsga eseri, Kagar Muhammed
Sah’a takdim etmistir. Farsc¢a yazan 354 mutasavvif sair ve filozofun biyografisini igerir.

17 Mirza Abdullah Efendi el-Isfahani’nin H 1106 / M 1694-5 tarihinde yazmis oldugu Arapca
biyografi eseri. Tam ad1 Riyazi’l- ' Ulema’ ve Hiyazii’l-Fuzala dir.

18 Sia alimlerinden Muhsin el-Emin’in (8. 1952) Isna‘aseriyye imam, alim ve ileri gelenlerine dair
biyografik eseri.

19 Muhammed Bakir Hansari tarafindan Arapga olarak kaleme alman eserin tam ad1 Ravzatii I-Cennat
fi Ahvali’l-'Ulema’ ve’s-Sadattir. H 1287°de (M 1870) tamamlanmustir. Sii mezhebine ve diger
mezheplere mensup alimlerin biyografilerini igerir.

20 Sii alimi Nurullah Siisteri/Tiisteri’nin (61. H 1019 / M 1610-1), Sia mezhebinin Safeviler’le birlikte
dogduguna dair iddialara kars1 kaleme aldigi Farsga bir eserdir. Miiellifin zamanina kadarki Sia’ya
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Tard iku’l-Hakayik** Cami’nin Kasifi’yle degil, Kasifi’nin oglu Fahreddin Ali Safi
ile bacanak oldugunu séylemektedir (H 1319, s. 49). Ciinkii Fahreddin Ali Safi,
Resehatu “Ayni’l-Hayar'ta Hace Kelan’1n iki kiz1 oldugunu, birini Cami’nin, digerini
kendisinin aldigin1 sdylemektedir (S. 162a). Birincil kaynak oldugundan Resehaf’ta
verilen bu bilgiye istinaden Kasifi’nin oglu Fahreddin Ali Safi’nin Cami ile bacanak

oldugunu sdylemek gerekir.

Kasifl, Herat’ta uzun yillar vaaz vermis ve hatiplik yapmis, dini ve ilmi
konularda insanlara rehberlik etmistir. Buradayken Sultan Hiiseyin Mirza Baykara ve
onun emiri Ali Sir Nevayi tarafindan himaye edilmis, bir¢ok konuda destek gormiis

ve birgok eserini onlar adina yazmastir.

Cuma sabahlar1 Herat’taki c¢arsinin yakininda yer alan Dariissaltanat-1
Sultani’de, cuma namazinin ardindan Ali Sir Nevayi Camiinde, cumartesi giinii
Sultani Medresesinde, ¢arsamba ise Muhammed Hace Ebu’l-velid Ahmed’in kabri
basinda vaaz verirdi. Omriiniin sonlarinda da birka¢ kez Sultan Ahmed Mirza’nin

yaninda vaaz vermistir (Ravzatii’s-Safd, s. 89; Tarih-i Habibii's-Siyer, s. 345).

Tarih-i Habibii’s-Siyer”?, Kasifi’nin giizel bir sesi ve hos bir tislubu oldugunu,

vaazlarinda ayet ve hadislerin manalarini uygun ifade ve ibarelerle acikladigim

mensup olan bazi alimler, meshur sultan ve emirler, mutasavvif ve sairler hakkinda bilgiler
icermektedir.

2l Ma‘stim Ali Sah adiyla tanmnan Muhammed Ma‘siim-1 Sirazi (dog. 1853/4 - 6l. 1925/6) tarafindan
kaleme alinan biyografik eser. 1916-1919 yillar1 arasinda 3 cilt halinde tas basma olarak Tahran’da
basilmustir.

22 Gryaseddin Handmir’in 1524 yilinda tamamlamis oldugu tarih kitab1. RavZzatii’s-Saffmn 7. cildinin
milellifi de Handmir’dir. Hindmir’in Tarih-i Habibii’s-siyer’ de yazdigi bazi boliimler ile Ravzatii’s-
Safznm yedinci cildinde yazdiklar1 aynmidir. S6z gelimi Kasifl bahsinde higbir degisiklik yapmadan
iki eserde de aymi ifadelere yer vermistir. (Hamididdin Muhammed Mirhdnd bin Burhéaneddin
Havendsah, Ali Sir Nevayi’ye ithaf ettigi Ravzatii’s-Safa fi Sireti’l-Enbiya’ ve’l-Miilik ve’l-Hulefa
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soyler (1333, s. 345).2% Ali Sir Nevayi, Mecalisii 'n-Nefa ’is'te Kasifi’nin ne kadar iyi
bir vaiz oldugunun herkesge bilindigini, alemde onun gibi iyi bir vaiz bulunmadigini,
vaaz meclisinin biiyilikliigiine ragmen cemaatin kalabaligindan c¢ogunlukla yer
bulunamadigini ve izdiham yasandigini soylemektedir. Bu ragbetin Kasifi’nin giizel
sesi ve etkileyici konugsmasindan kaynaklandigini belirtmektedir. Nevayi “Kelimenin
gercek anlamiyla Hz. Davud aleyhisselam onda tecelli etmistir. Ummet-i

Muhammedi’de ‘Davudi’ sifatimi ondan daha iyi tasiyan biri daha yoktur.’

demektedir (1363, s. 268).

Yine Nevayi’nin naklettigine gore “Vaaz meclisinde Kasifi’nin vaazim
nazimlagtiran biri bulunmaktaydi. Vaazin ardindan bunu cemaate okurdu. Bir giin
vaaz esnasinda dinleyenlerden biri Hafiz’in su beytini yazip Kasifi’ye verdi ve
ortadan kayboldu: Vaizdn ki’n cilve ber-mihrab u minber mi kiinend | Ciin be-halvet
mirevend an kdr diger mi kiinend. Kasifi bunu okuyunca ¢ok sinirlendi. Ofkeyle
vaazi terk etti. ki ay boyunca bunu yazan kisiyi aradiysa da bulamadi.” (1363, s.

268).

Isna‘aseriyye Siilerinin merkezi olan Sebzevar’da dogmus ve biiyiimiis
olmasi, baz1 eserlerinde goriilen Siilik temayiilii, onun Sia mezhebinden oldugunu
disiindiirmektedir. Ancak diger taraftan genclik yillarinda gittigi Herat’ta
Abdurrahman-1 Cami vasitasiyla Naksibendiye tarikatinin edep ve erkanini 6grenmis

olmasi, donemin Timur hiikiimdar1 Hiiseyin Baykara’nin onu himayesine almas1 ve

adli tarih kitabimin ilk alt1 cildini 1494 yilinda tamamlamig ancak yedinci cildi yazmaya 6mrii vefa
etmemistir. Bu son cildi dedesinin vefati tizerine torunu Handmir tamamlamuistir.)

23 Daha sonraki tarih kitaplari ve tezkirelerin bircogu, bu ifadeleri Habibii’s-Siyerden aynen
aktanrlar: ‘Ayanii’s-Si‘a (H 1406, s. 122), Riyazi’l-‘Arifin (ty., s. 292), Reyhanetii’l-Edeb (1349, s.
29).
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Baykara’nin nedimi Ali Sir Nevayi ile olan dostlugu, Kasifi’nin Siinni mezhepten
oldugu diisiincesini de ortaya c¢ikarmaktadir. Nitekim oglu Fahreddin Ali Safi
Resehar'ta babasin1 agik¢a Naksibendiye tarikati liyesi olarak belirtir. Bu tarikatin
tiyelerinin tamami ehlisiinnettir. Dolayisiyla Kasifi’nin Stinnilik temayiilii oldugu
kesindir. Kendisi de bir Stinni olan Ali Sir Nevayi, Mecalisii’'n-Nefa'is'te Kasifi’yi
bir Siinni olarak kabul etmekle beraber onun Sii olma téhmeti altinda kalmaktan beri
olamadigin1 sdyler: “Sebzevarlidir ancak onlarin Rafiziliginden uzaktir. Batil
mezheplerden beridir fakat téhmet altinda kalmaktan beri degildir.” (1363, s. 268).
Iranl biyografi yazarlarinin ¢ogu ise onu Sii alimleri arasinda saymaktadirlar (Birigik
2004, s. 62). Cizilen bu tablo Kasifi’nin Siilikten Siinnilige bir gegis yaptig1 seklinde
yorumlanabilir goriinse de Hazreti ve Mukimi, bunun tam tersini iddia etmektedir.
ylzyilin basinda Safevilerin basa gegmesiyle mezhebi goriislerinde ve dolayisiyla
eserlerinde fikri bir degisim olmustur. Bunun en agik 6rnegi olarak da ehlibeyte
yapilan zulmii ve Kerbela vakasin1 anlatan eseri Ravzatii’s-Siiheda yi
gostermektedirler. Boyle bir eserin ya da Fiitiivvet-name-i Sultani gibi bir eserin

yazarinin Siinni goriislii olamayacagi yoniinde kanaat belirtirler (1377, s. 129-130).

Kisacas1 Kasifi’nin mezhebi konusunda bir belirsizlik hakimdir. Kasifl daima
Siiligin karargaht konumundaki memleketi Sebzevar’da Siinni olmakla, émriiniin
biiyiikk kismimni gegirdigi, tasavvuf tarihi bakimindan 6nemli olan Herat’ta ise Sii
olmakla itham edilmistir. Hatta Kasifi’nin itikad1 konusunda siiphe duyan Sebzevar
halkinin kendisini bir nevi sinava tabi tuttuguna dair bir rivayet vardir. Buna gore

Kasifi, bir vakit Herat’tan memleketi Sebzevar’a doner. Buranin halki yukarida

bahsettigimiz sebeplerden dolayr Kasifi’nin itikadindan siiphe duymakta ve
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itikadinin ne oldugunu 6grenebilmek i¢in onu denemek istemektedir. Kasifl bir giin
Sebzevar Camiinde vaaz vermekteyken bu siipheleri gidermek niyetinde olan bir
ihtiyar elinde asasiyla Kasifi’'nin vaaz minberinin altina durur. O esnada Kasifi,
Cebrail’in Hz. Muhammed’e 12.000 kez niizul ettigini sOylemektedir. Sebzevarl
ihtiyar bu sozii duyunca bunu firsat bilerek sorar: “Séoyle bakalum Cebrail, Hz.
Emirii’lI-mii 'minin’e®* kac kez niizul etmistir?” Kasifi, Sebzevarlilarin kendisinden
siiphe duyduklarinin farkindadir ve bu ihtiyarin da bu soruyu kendisini sinamak i¢in
sordugunu anlar. Ne yapacagina karar veremez. Cebrail’in Hz. Emir’e niizul ettigini
sOylese alenen yalan sdylemis olacak, diger taraftan niizul etmedigini sGylerse bu kez
de Hanedan taraftarlar1 kendisinin Siinni oldugunu iddia edecek, bu ihtiyar da asasini
onun basinda kiracaktir. Sonunda itikadinin temizligi Kasifi’ye yardim eder ve soyle
cevap verir: “Cebrail, Hz. Emir’e 24.000 kez niizul etmistir.” Bunun {izerine ihtiyar
sOyle der: “Bir bakima kulaga hos gelen bir séz soyliiyorsun da buna bir delilin var
mi?” Kasifi soyle cevap verir: “Delilim su ki; Hz. Peygamber, ‘Ben ilmin sehriyim,
Ali de kapisidwr.” buyurmuslardir. O hdlde Cebrail 12.000 kez ilim sehrine
(Medine’ye) geldigine gére buraya girip ¢ikmak suretiyle 24.000 kez sehrin kapisi

olan Hazret 'ten ge¢mis olmalidir.” (Mecalisii’I-Mii’ minin, 1377, s. 114)

Sii ya da Siinni olmak, her zaman Kasifi’yi tohmet altinda birakacak
gerekgeler olmustur. Kasifi’de ehlibeyt sevgisinin giiglii oldugu ¢ok agik bir sekilde
goriilmektedir. Ancak Siilikle ilgili agir1 bir tutumu olmamus, Stinnilerin igerisinde de
herhangi bir uyum problemi yasamamistir (Birigik 2004, s. 62). Safa, bu ithamlarla

yasamak zorunda olmasina ragmen Kasifi’yi “taassubun pengesine diismeyen yol

2 Hz. Ali’nin unvani.
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gosterici bir alim, vaiz, sair ve yazar” olarak vasiflandirmustir (1364, s. 524).
Kasifi’nin yasantisinda ve dolayisiyla eserlerinde hem $iilik kiiltiirii hem de
Naksibendi geleneginin tasavvuf Ogretileriyle sekillenen bir bakis agisini gérmek

mumkundiir.

Kasifl, basta ilmi, bedi‘i, felsefi ve dini alanda olmak iizere pek ¢ok sahada
eserler vermistir (Musulmankulov 1977, s.3). Hemen her ilim hakkinda bir eser
birakmustir (Alemsahi 1322, s. 22). Mecalisii‘n-Nefiyis, Kasifi'nin dahil olmadig
¢ok az ilim dali kaldigmi, o6zellikle ilm-i niicim, insa ve vaazda ¢ok basarili
oldugunu, bu alanlarin her birinde segkin ve meshur eserler biraktigini séyler (2001,
s. 138). Daha sonra kaleme alinan birgok tarih kitab1 ve tezkirede de Kasifi’nin bu iki
ilim dalinda esi benzeri olmadigini, bu alanlarda devrinin en bilgin ismi oldugunu,
diger ilim alanlarinda da emsalleriyle yarisir durumda oldugunu belirtilmektedir.?®

Uzun yillar Sebzevar, Nisabur, Meshed ve Herat’ta vaazlar veren, dini bilgiler
tebligi ve glizel ahlak telkini yapan Kasifi’'nin eserlerindeki g¢esitlilik, onun
birbirinden farkli bir¢cok ilme hakim oldugunu gostermektedir. Riyazii’l-Ulema
Kasifi’nin vasiflarin1 mutasavvif, edip, miinsi, fazil, fakih, muhaddis, miifessir,
miineccim olarak saymakta, ayrica sihir, ilm-i a‘dad (aritmetik), ilm-i niicim
(astronomi), ilm-i hurif, cifr® gibi birgok ilim dalma da vakif oldugunu
soylemektedir (H 1403, s. 185). Reyhanetii’l-Edeb, Kasifi’yi “miifessir, muhaddis,
hafiz, habir, riyazi, sair, mabhir, cifri, a‘'dadi, hurufi, dini ilimlere vakif, ilahi ve irfani

bilgileri kesfetmis bir arif, gizli ilimleri bilen, ilmi niicim ve riyaziyatta derin bilgi

% Ravzatii’s-Safd (1913, s. 89), Tarih-i Habibii’s-Siyer (1333, s. 345), Ahsenti’t-Tevarih (1384, s.
1009), Rivazii’l-‘Ulema (H 1403, s. 187), Riyazii’l-‘Arifin (ty., s. 292), ‘Ayanii’s-Si‘a (H 1406, s.
122).

% Gelecekte vuku bulacak olaylar1 degisik metotlarla 6grettigine inanilan ilim dali.
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sahibi, vaaz ve hitabette maharet sahibi” biri olarak tanimlamistir (1349, s. 29).
Birigik, Kasifi’nin eserlerinin basta Tiirk diinyasinda olmak iizere Asya kitasindaki
Miisliimanlar {izerinde biiyiik tesir biraktigini, bunda Molla Cami ve Ali $ir Nevayi
ile olan 1yi iliskisi ve kendini ifade etmekteki basarisinin etkili oldugunu ifade

etmektedir (2004, s. 61).

Edebi sanatlarla ilgili eserler vermis bir alimin kendisinin de siir yazmasi
kaginilmazdir. Musulmankulov, ayn1 zamanda bir sair olan Kasifi’nin biri Tiirkge
biri Farsca olmak iizere iki divaninin oldugundan sz etmekte ancak bunlarin
herhangi bir niishasinin varligmi bildirmemektedir (1977, s. 6). Bunun disindaki
kaynaklarda ise Kasifi’nin bir sair oldugu bilgisine yer verilmekle beraber divanina

dair bir bilgi bulunmamaktadir.

Gortildiigii gibi Kasifi cesitli ilimlerle ilgili bircok eser meydana getirmistir.
Eserlerinin ¢esitliligini ve niteligini goz onilinde bulundurarak onun iiretken bir ilim
adami oldugunu sOylemek miimkiindiir. Eserlerinden bazilar1 olduk¢a iin
kazanmistir. Anberani, bir¢ok mensur ve manzum metin kaleme almis olan
Kasifi’nin mensur eserlerinde sade ve herkesin anlayabilecegi bir dil kullandigini
belirtmis, diger taraftan onu hos sozlii ve devrinin 6nde gelen sairlerinden biri olarak

tavsif etmistir (1370, s. 84-85).

Ozellikle Envar-1 Siiheyli, Ravzatii’s-Siihedd, Ahlak-1 Muhsini gibi
eserleriyle taninan Kasifi’nin kirk civarinda eserinin oldugu sanilmaktadir. Kasifi’yi

biitiiniiyle taniyabilmek i¢in bunlardan kisaca s6z etmek gerekir.
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1.2. Eserleri

Bazi1 kaynaklar Kasifi’nin az sayida eserinden haber verirken bazilar1 kirka yakin
eserinin adinm zikretmektedir. Kesfii’z-Ziinan (2007) onun sadece on bes kadar
eserinden s6z etmektedir. Encyclopedia of Islam (1990) ise onun kirk tane eserinden
bahsetmektedir. Yine Danisname-i Edeb-i Farsi’de de onun kirka yakin eserine yer
verilmektedir.?” Bu kaynaklardan bazlari, diger kaynaklarda séz edilmeyen birkag
eserden daha bahsettigi i¢in kaynak sayisi toplamda kirki agmaktadir. Bu veriler

dogrultusunda Kasifi’ye isnat edilen eser sayis1 kirk dort olarak belirlenmistir.

1.2.1. Cevahiri’t-Tefsir Ii- Tuhfeti’l-Emir

Tefsirii’l-"Aras, Tefsirii’z-Zehraveyn, Tefsirii’z-Zahireyn adiyla da bilinir.
Farsca olarak kaleme alinmis olan eser, dort cilt olarak planlanmis ancak sadece ilk
cildi ve ikinci cildin bir kismi tamamlanmstir. Ik cilt H 890 / M 1485 yilinda
tamamlanmustir. Bu cilt, Kur’an’in basindan Al-i imran suresinin sonuna kadar olan
kisminin tefsirini ihtiva eder. Eserin giris boliimiinde dort boliim halinde Kur’an
ilimlerine dair yirmi iki konudan bahsedilmektedir.?® Kasifi, 892 yilinda ikinci cildi
yazmaya baslamis ancak tamamlayamamistir. Bu cildi Nisa suresinin 84. ayetine
kadar getiren yazar, daha kisa bir tefsir olan ve daha ¢ok Tefsir-i Hiiseyni adiyla
tanmnan Mevahib-i ‘Aliyye’yi yazmak ic¢in bu eseri tamamlamaktan vazge¢mistir

(Hiicceti 1381, s. 295). Kasifi, Ali Sir Nevayi’nin istegi {izerine olusturdugu bu

21 Danisname-i Edeb-i Farsi: Edeb-i Farsi der-Afganistan (1381/2002), Afganistan cografyasinda
yetismig alim, sair ve ediplerin tanitildigt bir ansiklopedidir. Hasan Eniise’nin editorliigiinde
hazirlanan bu kitap, Iran Kiiltiir Bakanlig1 tarafindan 1381/2002 yilinda Tahran’da nesredilmistir.

28 Bu dort boliimiin igerigi hakkinda bilgi igin bk. Hamide-i Hiicceti. (1381/2002). “Cevahirii’t-Tefsir
li Tuhfeti’1-Emir”. Danisname-i Edeb-i Farsi: Edeb-i Farsi der-Afganistan. Hasan Entse (ed.). Cilt: 3.
Tahran. s. 295.
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eserini, onun adin1 zikrederek ve onu methederek noktalamistir. Kasifi bu tefsirde,
siirlere ve 6nemli alimlerin ahlaki, irfani sozlerine de basvurmustur (Alemsahi 1322,
s. 22). Eserin Tiirkiye, Hindistan ve Avrupa kiitiiphanelerinde bir¢ok yazma niishasi

bulunmaktadir.?®

1.2.2. Mevahib-i ‘Aliyye (Tefsir-i Hiiseyni)

Kasifl bu Farsga tefsiri Ali Sir Nevayi adina yazmis oldugundan esere onun adini
(“Aliyye ) vermistir. Eser, Kasifi’nin oliimiinden sonra ise kendi adiyla (7efSir-i
Hiiseyni) meshur olmustur. 897 Muharreminin ilk gecesi (M 1491) basladigi eserini,
899 sevvalinin ikinci giinii (M 1494) tamamlanustir (Alemsahi 1322, s. 22). Kasifi,
Cevahirii’'t-Tefsir1 yazmaktan vazgegince daha kisa bir tefsir yazmak istemis ve
Mevahib-i ‘Aliyye’yi kaleme almistir (Hiicceti 1381, s. 295). Bu eser, ilk olarak
Ebulfazl Mehmed b. Idris-i Bitlisi (6I. H 982 / M 1574) tarafindan Tiirkeye
cevrilmistir. Bu ilk ¢eviriden sonra Selanikli Veli Efendizade Ali (1546), Seyh Omer
Aduli-i Nigdevi (1635), Gurabzade Ahmed en-Nasih (1683) ve Ismail Ferrih Efendi
(1830) tarafindan da Tirkgeye cevrilmistir. Eserin diinya kiitiiphanelerinde ¢ok

sayida yazma niishas1 bulunmaktadir.®® Bu tefsir Osmanli sahasinda ve Hint alt

29 Eserin yazma niishalar1 hakkinda bilgi igin bk. C. A. Storey. (1927). Persian Literature: A Bio-
Bibliographical Survey. London: Luzac & Co. s. 12.

Ayrica bk. Abdulhamit Birisik. (2004). “Osmanlica Tefsir Terclimeleri ve Hiiseyin Vaiz-i Kasifi’nin
Mevahib-i Aliyye’si”. Islami Arastirmalar Dergisi. Cilt: 17. Say1: 1. s. 62.

30 Eserin yazma niishalar1 hakkinda bilgi icin bk. C. A. Storey. (1927). Persian Literature: A Bio-
Bibliographical Survey. London: Luzac & Co. s. 12-13.

Ayrica bk. Sezai Ang1 (1975). Kdsifi, Hayati ve Istanbul Kiitiiphanelerindeki Fars¢a Yazma Tefsirleri.
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Arap-Fars Filolojisi Boliimii (yayimlanmamis bitirme tezi).
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kitasinda biiyiik bir ilgi gormiistiir. Eser ayrica Urduca, Pestuca ve Tatar Tiirkcesine

de ¢evrilmistir (Birigik 2004, s. 62-64).

1.2.3. Mubtasaru’l-Cevahir
22.000 kadar beyitten olusan Farsca manzum bir tefsirdir (Hazreti ve Mukimi
1377, s. 132). Eser, Cevahirii’t-Tefsir Ii-Tuhfeti’l-Emir'in 6zetlenmesiyle meydana
getirilmisgtir. Bu eserin niishas1 hakkinda herhangi bir bilgi mevcut degildir
(Alemsahi 1322, s. 22).

1.2.4. Cami‘i’s-Sittin

Bir mukaddime ve altmis fasildan miitesekkil olan bu eser, Yusuf Suresi’nin
tasavvufi bir tefsiridir. 7efSir-i Sire-i Yusuf adiyla da bilinir. Fars¢adir. Surenin
ayetlerini altmis bolim halinde bir araya topladigindan Cami‘ii’s-Sittin olarak
adlandinlmistir. Kasifi, Cevahirii’t-Tefsirde yaptigir gibi bu eserinde de uygun

yerlerde hadis, siir, ahlaki ve irfani konulara yer vermistir (Alemsahi 1322, s. 22).

1.2.5. Ravzatii’s-Siiheds

Riyazu’l-"Ulema da belirtildigine gére Baykara’nin torunu Seyyid Mirza adiyla
maruf Seyyid Miirsidiiddin Abdullah adina H 908 / M 1502-3 yilinda yazilmistir (H

1403, s. 190).

Eser, ehlibeyte yapilan zulmii ve Kerbela vakasini konu alir. Bu konuda Farsca
olarak yazilan ilk kitap olma 6zelligi tasimaktadir (Alemsahi 1322, s. 23). Eserin Deh

Meclis’!, Miintehab-1 Ravzatii’s-Siiheda, Hulasatu’r-Ravzati’s-Siiheda, Hulasatu’r-

31 Hiicceti’nin kaleme aldigi Danisndme-i Edeb-i Farsi adli ansiklopedide yer alan “Ravzatii’s-
stihedd” maddesinde, Ravzatii’s-SiihedZnin muhtasar1 olan Deh Meclis’in taninmayan bir miellif
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Ravza ve Zikrii’'l- Hiiseyn adiyla muhtasarlar1 da kaleme alinmistir (Hiicceti 1381, s.

470).

On bap ve bir hatimeden olusan eserin her bir babinin igerigi sirasiyla soyledir:
Bazi peygamberlerin imtihan edilmesi, Hz. Muhammed’in imtihan edilmesi, Hz.
Muhammed’in 6limi, Fatimatii’z-zehra, Hz. Ali ve Hz. Hasan’in durumlari, Hz.
Hiiseyin’in menkibeleri, Miislim bin Ukayl’in sehitligi ve iki oglu, Hz. Hiiseyin’in
Kerbela’ya varisi ve sehit olusu, ehlibeytin yasadigi olaylar ve katillerin islerinin
sonuglart. Hatime bolimiinde ise iki fasil halinde Hz. Hasan ve Hiiseyin’in soyundan
gelenlerin bir kismi konu edilmistir (Kesfii z-Ziinian, 2007, s. 751; Hiiccetl 1381, s.

470).

Kasifi, bu eseri yazdiktan sonra bliylik bir iin kazanmistir. Ravzatii’s-Siiheda,
Kasifi’nin en taninmis eseri olarak kabul edilmektedir. Kerbela sehitlerinin anildigi
taziye meclislerinde ¢ok¢a okundugundan bu meclislerin ad1 “ravza-hani”, kitabin

okuyucusu ise “ravza-han” olarak isimlendirilmeye baslanmistir (Safa 1364, s. 524).

Iran edebiyat: sahasinda olduk¢a meshur bir maktel olan Ravzatii’s-Siiheda, Tiirk
edebiyatina da oOrnek teskil etmistir. Fuzali (6. H 963 / M 1556), Hadikatii’s-
Su‘ada’ sin1 yazarken kompozisyon olarak bu eseri esas almistir. Arap edebiyatinda
verilmis baska eserlerden de faydalandigini séyleyen Fuzili, Hadikatii’s-Su‘ada’ nin
mukaddimesinde o6zellikle Kasifi’nin Ravzatii’s-Siiheda’simma bagli kaldigini ifade

etmistir (Giingor 1997, s. 20-21).

tarafindan yazildigi nakledilmektedir (1381, s. 470). Bazi makalelerde ise bunun, Késifi’nin bilhassa
kendisi tarafindan hazirlanan bir muhtasar oldugu bilgisi verilmektedir (Anberani 1370, s. 87; Hazreti
ve Mukimi 1377, s. 133).
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Ravzatii’s-Sithed?’nmm Tiirkceye terciimeleri de yapilmuistir. Asik Celebi,
miinasebet diigiirlip uygun yerlerine ayet, hadis ve erenlerin menkibelerinden yararl
pek cok sey ekleyerek bu eseri Tiirkgeye terciime etmistir (Isen 1999, s. 120-121).
Bu eseri, Cami-i Rami de (16. yy.) Tiirkgeye g¢evirmis ve Sa‘adetname olarak

isimlendirmistir.?

1.2.6. Ahlak-1 Mubsini

Kasifi, bu eseri H 900 / M 1495 yilinda Hiiseyin Baykara’nin oglu Ebii’l-Muhsin
Mirza adina yazmustir. Eseri hazirlarken Nasireddin Tasi’nin Ahlak-1 Nasui ve
Nasrullah-1 Sirazi’nin (6l. 12. yy.) Kelile ve Dimne c¢evirisinden yararlanmistir

(Hiicceti 1381, s. 62).

Ahlak-1 Nasiri ve Ahlak-1 Celaliden sonra Farsca olarak yazilmis ahlak
kitaplarimin en meshurlarindan biridir. Kirk bap olarak diizenlenen eserin her bir babi
ibadet, ihlas, sabir, sebat, istikamet, sefkat, merhamet, ihsan, sehavet, emanet,
diyanet, adalet, secaat gibi ahlak ve fazilet kavramlarindan birini ele almaktadir.
Kasifl, Cevahirii’t-Tefsir ve Cami'ii’s-Sittim’de yaptig1 gibi bu eserinde de uygun
yerlerde ayet, hadis, hikmet, atasozleri ve siirlere yer vermistir. Tiirk¢ceye ve bircok
dile cevrilen Ahlak-1 Muhsininin ilk Tirkce cevirisi II. Selim zamaninda Azmi
mahlasiyla taninan Pir Muhammed tarafindan yazilan Enisti’I-<Arifin’ dir. Bu, birebir

bir ¢eviri degil, yazarin bazi tasarruflarla, ekleme ve ¢ikarmalarla olusturmus oldugu

%2 Cami-i RGmi’nin Sa ‘Gdetname’si iizerine Ondokuz Mayis Universitesi islam Tarihi ve Sanatlari
Anabilim Dalinda iki yiiksek lisans tezi hazirlanmustir:

Orhan Aydogdu (2014). Cdmi-i Riimi'nin Saddet-ndme Adli Eseri (Metin-Sozliik) (1b-50a).

Mahmut Oztiirk (2014). Cdmi-i Riimi'nin Saddet-ndme Adli Eseri (Metin-Sozliik) (50b-100a).
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bir geviridir. Bundan sonra birka¢ kez daha Tiirkgeye cevirisi yapilan eser*® Bati
dillerine de cevrilmistir. Eser, Iran, Hindistan ve bazi iilkelerde bircok defa

basilmistir (Sahinoglu 1989, s. 17).

Kasifi, Tacikler ve Farslar arasinda, ahlak tebligi yapan bir alim olarak
taninmistir (Musulmankulov 1977, s. 6). Siiphesiz bunda Ahlak-1 Muhsininin pay1
biiytiktlir. Bu eserin yani sira Envar-1 Siiheyli ve Risale-i Hatimiyye gibi eserleriyle
de basta Hindistan olmak tizere Dogu iilkelerinde bir ahlak yazari olarak oldukca
tanimnmustir. Katip Celebi Ahlak-1 Muhsininin bu lilkelerde elden ele dolasan bir
kitap oldugunu kaydetmistir (2007, s. 81). Ozellikle Hindistan’da biiyiik bir sohrete
sahip olan Ahlak-1 Muhsini, bu ilkede ders kitabi olarak kullanilmistir (Hiicceti

1381, s. 62).34

1.2.7. Envar-1 Siiheyli

Sultan Hiiseyin Baykara’nin emiri olan ve Siiheyli adiyla taninan Emir Seyh
Ahmed adma yazilmistir. Alemsahi’ye gore Timurlular déneminin en 6nemli ve en
iyi edebi metni Envar-1 Siiheylr dir (1322, s. 23). Mukaddime ve on doért bolimden
olusan eser, uzunca bir siire Hindistan’da Fars¢a Ogrenenlerin basvuru kaynagi
olmustur (Anberani 1370, s. 86). Kasifl bu eserle Hint ve Osmanli sahasinda biiyiik
bir sohret kazanmistir (Alemsahi 1322, s. 24). Eser, Kelile ve Dimne’nin serbest bir

cevirisi ya da Farsca olarak yeniden telif edilmis formu olarak kabul edilir. Kasifi,

33 Eserin diger Tiirkce cevirileri ve bunlarin yazma niishalari i¢in bk. M. Nazif Sahinoglu. (1989).
“Ahlak-1 Muhsini”. TDV Islam Ansiklopedisi. Cilt: 2. Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari. s. 17.

3 Eserin yakin zamanda Viyana’da bulunan bir niishasi i¢in bk. Dennis Halft (2012). “A Hitherto
Unknown Persian Manuscript of Hosayn Va‘ez Kasefi’s (d. 910/1504-05) Treatise on Ethics Ahlag-e
mohseni in the Dominican Priory in Vienna”. Journal of Islamic Manuscripts. Cilt: 3/1: 103-115.
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Envar-1 Siiheyli’yi yazarken Nasrullah b. Muhammed’in 1140 yili civarinda yaptigi

Farsca Kelile ve Dimne gevirisini esas alngtir (Safa 1364, 525).%°

Eser daha sonralar1 Tiirkce, Fransizca, Ispanyolca, Ingilizce®® ve Urduca gibi
dillere g¢evrilmistir. Tiirkge ¢evirisi Ala‘eddin Ali Celebi (6. H 950 / M 1543)
tarafindan yapilmis ve bu ceviriye Hiimayin-name® adi verilmistir. Bu eser ¢ok
begenilmis ve Tiirk nesir sanatinda olduk¢a 6nemli bir eser olarak yer edinmistir.
Latifi (6l. H 990 / M 1582), Tezkiretii’s-Su‘ara’da bu eser i¢in “Hiiseyin Viiz ' in
Kelile ve Dimne’sini renkli sozler, giizel ifadeler ve i¢ agici bir nesirle Fars¢adan
Tiirkgeye ¢evirip adint Hiimdyiin-name koydu. Bu esere pek ¢ok yeni bilgi ve latife
ekledi. Dogrusu oylesine yiice bir insa ve ozel bir beyandir ki diizyazi ustalari, giizel
tabirlerinin tanzimine hayran olur, sanat meydana getirme tarzina sasip kalrlar.”
ifadelerini kullanmugtir (Isen 1999, s. 111). Envar-r Siheylinin Fransizca ve

Ispanyolca gevirileri, Hiimadyiin-name esas aliarak yapilmustir.

% Kelile ve Dimne, Beydeba adli bir Hint alimi tarafindan Sankritce olarak kaleme alinmis ve
dénemin Hint hiikiimdar1 Debselim’e sunulmustur. Asil adi Karataka Damanaka olan eser, Pehlevice
ve Arapcada Kelile ve Dimne olarak adlandirilmustir. ilk kez Sasanilerin ilk biiyiik hiikiimdar1 olan
Nisirevan’in sarayindaki tinlii hekimlerden biri olan Berzeveyh -bu isim bazi kaynaklarda “Burzoe,
Borzuye Tabip” olarak da zikredilmektedir- bu eseri Sanskritgeden Pehleviceye ¢evirmistir. Ibnii’l-
Mukaffd ise bu Pehlevice ¢eviri {izerinden eserin Arapga gevirisini yapmustir. Sonralar1 Kelile ve
Dimne’nin ¢ok kez birgok dile cevirisi yapilnus. Bunlarm ¢ogu ibnii’l-Mukaffi’nin gevirisini esas
almistir. Ebu'l-Meéli Nasrullah b. Muhammed’in gevirisi de onlardan biridir. Kelile ve Dimne’nin
eskiden bu yana yapilan cevirileri hakkinda daha ayrintili bilgi igin bk. Alemsahi 1322, s. 24.

% The Anwdr-1-Suhaili or Lights of Canopus (Commonly Known as Kalilah and Damnah). (1904).
[Adapted by Mulla Husain Bin *Ali Al Wai’z-Al-Kashifi from the Fables of Bidpai]. Arthur N.
Wollaston (gev.). Londra: John Murray.

8 Hiimayin-name’nin tenkitli metni Tuncay Biilbiil tarafindan hazirlanmistir: Bilbiil, Tuncay,
Hiimdyin-name (Inceleme-Tenkitli Metin), Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (doktora tezi),
Ankara 2009.
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1.2.8. Mahzenii’l-Insa

Mektup yazma sanati ile ilgili bir eserdir. Késifi, Hiiseyin Baykara ve Ali Sir
Nevayi icin yazdigi bu eseri, H 907 / M 1501-2 yilinda tamamlamistir. Eserde
mektup yazimiyla alakali ¢esitli konularda toplumun degisik tabakalari i¢in insa
orneklerine yer vermistir (Safa 1364, s. 525). Musulmankulov’un ifade ettigine gore,
Kasifi’nin bu eseri ve birazdan deginecegimiz Sahife-i Sahi adli eseri, o heniiz
hayattayken tanmnmistir (1977, s. 6). Alemsahi, Kasifi’nin bu eserde kullandig

islubun daha sonraki miinsilere drnek teskil ettigi tespitinde bulunur (1322, s. 23).

1.2.9. Sahife-i Sahi

Kasifi'nin insa konulu diger bir eseridir. Mahzenii’l-insa’dan sonra aymi yil
igerisinde bunu kaleme almistir (Safd 1364, s. 525). Fars¢a ve Arap¢a mektuplardan

olusan bir eserdir (Alemsahi 1322, s. 25).
1.2.10. Serh-i Mesnevi

Kaynaklarda Kasifi’nin, Mevlana’nin Mesnevi’sine bir serh yazdigina dair
kayitlar bulunmaktadir. Ancak bu eserin herhangi bir niishasinin olup olmadigina
dair bir kayit bulunmamaktadir. Alemsahi bu eserin son derece nadir ve az bulunur

bir eser oldugunu belirtmekle yetinmistir (1322, s. 23).
1.2.11. Liibab-1 Ma ‘nevi fi Intihab-1 Mesnevi

Mesnevi den segme hikayelerden olusur. (Alemsahi 1322, s. 23). Katip Celebi bu

eserin Tiirkge oldugunu kaydetmistir (2007, s. 1266).
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1.2.12. Liibb-1 Liibab

Bu kitap ise Liibab-1 Ma‘nevi'den yeniden yapilmis bir seckidir. Kasifi bu eseri

H 875/ M 1470-1 yilinda kaleme almustir. (Alemsahi 1322, s. 23).

1.2.13. Esrar-1 Kasimi (Kesfii’I-Kegssaf)

Kasift’nin sihir, tilstm ve kimya konular1 tizerine yazmis oldugu bes boliimliik bir
eserdir. Safevi emirlerinden Mir Seyyid Kasim adina yazmistir (Anberani 1377, s.
132). Alemsahi Esrar-1 Kasuninin bu konuda Farsca olarak yazilmis en iyi kitap
oldugunu belirtmistir (1322, s. 25). Oglu Fahreddin Ali Safi bu eserin 0zetini bir

risale olarak yeniden yazmistir (Safa 1364, s. 525).

1.2.14. Seb ‘a-i Kasifiyye

Kasifi’'nin ilm-i niicim hakkindaki yedi risalesini kapsamaktadir. Risalelerin
isimleri soyledir: Levayihu’l-Kamer/Ihtiyarat, Mevahibii’z-Zuhal, Meyaminii’l-
Miisteri, Kavati‘u’I-Mirril’®, Levami‘u’s-Sems, Mebahicii’z-Ziihre®, Menahicii’l-

‘Utarid™®.

Alemsahi, Kasifi’nin hicri 9. yiizyilin en biiyiik yildiz alimi oldugunu sdylemis
ve doneminde kimsenin bu alanda onunla boy 6l¢lisemedigini belirtmistir (1322, s.

24).

% Kaynaklarda Sevati ‘ii’l-Mirrih olarak da gegmektedir. bk. Safa 1364, s. 525 ve Anberani 1370, s.
87.

39 Menahicii’z-Ziihre olarak da gegmektedir. bk. age.

40 Menayihii’l-*Utarid olarak da gegmektedir. bk. age.
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1.2.15. Fiitiivvet-name-i Sultani

Tasavvuf, delikanlilik, genclik, gengligin farkli tabakalari, bunlarin her birinin
adap ve seraiti lizerine yazilmis bir eserdir. Kasifi, {i¢ boliimliik bir mukaddime ve
yedi baptan olusan eseri, ¢esitli kaynaklardan istifade ederek olusturmustur. Hiicceti,
bu eserin, fiitiivvet ve genglik adabi konusunda kendisinden 6nce ve sonra yazilmis
tiim Arapca ve Farsca eserler icerisinde en kapsamli ve en diizenlisi oldugunu, bu
konuda sOylenmemis bir s6z koymayan ve okuyucuya baska bir kitaba bagvurma

ihtiyact birakmayan bir eser oldugunu ifade etmektedir (1381, s. 750).

1.2.16. Risale-i Hatiumiyye

Kasifi’nin en bilinen eserlerinden biridir. Kisas u Asar-1 Hatem Ta'7 olarak da
bilinen ahlak konulu bu eser, Hiiseyin Baykara adina H 891 / M 1486 yilinda
yazilmistir. Comertligiyle efsane haline gelmis olan Hatem Ta'i’nin hikayelerini
icerir. Charles Schefer, Chrestomathie Persane adli kitabinin igerisinde
yayimlamustir. Eser, Tiirk¢e, Kazan Tiirk¢esi, Hint¢ce, Urduca, Felemenkce ve
Malayca gibi birgok dile ¢evrilmistir (Alemsahi 1322, s. 24; Karaismailoglu 1999, s.

17).
1.2.17. Risaletii’l-Aliyye fi Ehadisi’n-Nebeviyye

Kirk hadis konusunda yazilmig Farsca bir serhtir. Kasifi, H 875/ M 1470 yilinda
yazdig1 bu eseri Semseddin Ebii’l-Me‘ali Ali el-Muhtar en-Nessabe en-Nakib’e ithaf
etmistir. Abdurrahman-1 Hibri ve Taskoprizide Kemaleddin Mehmed Efendi

tarafindan Tiirkgeye ¢evrilmistir (Karaismailoglu 1999, s. 17-18).
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1.2.18. Tuhfetii’s-Salavat

Kasifi, mukaddime, sekiz boliim ve sonu¢ seklinde diizenledigi bu Farsca eseri,

889 y1li Ramazan’inda tamamlamistir (Kesfii ’z-Ziinian, 2007, s. 333).
1.2.19. Feva'idii’l-Feva'id

Kezzazi’nin verdigi bilgiye gore Kasifi’'nin Feva'idii’l-Feva'id adl bir eseri daha
bulunmaktadir ki oglu Fahreddin Ali Safi, Letayifii’t-Tava’if # adli eserinde
babasinin bu kitabindan bahsetmektedir (1369, s. 13). Alimlerin giizel sozlerinin ve
niiktelerin yer aldig1 bir eserdir. Kezzazi disinda bdyle bir eserin varligindan séz

eden bagka bir kaynak yoktur.
Hiiseyin Vaiz-i Késifi’nin kaynaklarda adi gegen diger eserleri ise sunlardir:

1.2.20. Ayine-i Iskenderi / Cam-1 Cem

1.2.21. Mirsadu’l Esna fi Istifraci Esmai’l-Hiisna
1.2.22. Risale-i Tuhtetii’l-"Aliyye

1.2.23. Risale der-‘[im-i A‘dad

1.2.24. Risale der-Evrad u Ed‘iyye

1.2.25. Risale-i ‘Ulviyye

1.2.26. Iptiyarat-1 Niiciim

1.2.27. FeyZii’'n-Neval fi Beyani’z-Zeval

1.2.28. Mefatihu’I-Kiiniiz

1.2.29. Meyaminii’l-Iktisab i Kava ‘idi’I-Ihtisab

41 Fahreddin Ali Safi’nin fikra, menkibe ve hikdyelerden olusan bu eseri, bazi kaynaklarda Kasifi’ye
isnat edilmektedir.
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1.2.30.

1.2.31.

1.2.32.

1.2.33.

1.2.34.

1.2.35.

1.2.36.

1.2.37.

1.2.38.

1.2.39.

1.2.40.

1.2.41.

1.2.42.

1.2.43.

1.2.44.

Mir’atii’s-Safa fi Sifati’l-Mustafa
El-Tuhtetii’l-*Aliyye fi ‘[lmu’l-Hurif u Beyan-1 Esrarha
Fazlii’s-Salavat ‘Ale’n-Nebi
Matla‘'u’l-Envar

Zadii’[-Miisatirin

Ma-1a-biidde minhii 1i’l-Mezheb
Minhacti’l-vildye

Serh-i kitabii’s-Surtir fi ‘[lmi’s-Sind‘a
En-Nekave i Adabi’t-Tilave

Divan-1 Kasift*”

Tabakat-1 Hacegan-1 Naksibendiyye
Ma aritii’l- Yakin

Menakib-1 Eviliya

Mecalis-i Va'z

Bedayi‘i’I-Efkar i Sandyi‘i’l-Es a*

Bu c¢alismanin konusunu teskil eden Bedayi'ii’l-Etkar fi Sanayi‘i’l-Es‘ar

hakkinda ayrintil1 bilgi bir sonraki boliimde ayrintili olarak aktarilacaktir.

42 Musulmankulov’un (1977) verdigi bilgiye gore Kasifi’nin bir Farsca bir de Tiirkge divani vardr. (s.
6). Ancak bu divanlarin herhangi bir niishasindan bahsetmemistir.

4 TDV Islam Ansiklopedisi “Hiiseyin VAiz-i Kasifi” maddesinde eserin ad1 sehven Beddyi u’l-efkar fi
sandyi ‘i’l-4sar olarak zikredilmistir (1999, s. 17).
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2. BEDAYi U’L-EFKAR FI SANAYI I’L-ES ‘AR

2.1. Bedayi ii’l-Efkar fi Sandyi i’l-Es ‘ar’in Fars Belagat Tarihindeki Yeri

Bedayiii’l-Efkar fi Sanayi'i’l-Es'arin Farsca belagat yaziciligi igerisindeki
yerini daha dogru degerlendirebilmek adina Fars sahasinda bedi‘ konusunda verilmis

olan eserlere kisaca deginmek gerekir.**

Hicri 5. ve 7. yiizyillar arasimm1 kapsayan donem Fars belagat yaziciliginin
baslangici kabul edilir. Yerli donem olarak adlandirilan bu siiregcte 7ercemanti’l-
Belaga, Hadaiku’s-Sihr fi Daka’ iki’s-Si‘rve EI-Mu‘cem fi Me‘ayiri Es‘ari’l-‘Acem
adli lic onemli belagat kitab1 kaleme alinmugstir. Hicri 8. yiizylldan muasir donem
oncesine kadarki siirecte ise Fars belagati alaninda serh ve taklit niteliginde birgok
eser yazilmistir ancak bunlarin i¢inde iistiin kabul edilebilecek sadece ii¢ eser vardir:
Hakdiku’l-Hada ik, Medaricii’[-Belagave Bedayi ii’l-Efkar i Sanayi‘i’I-Es ar. Bu li¢
kitabin hedefi de daha Once yazilmis ilgili eserleri serh etmek ve yeniden

diizenlemektir (Sarli ve Dirahgan 1389, s. 8, 20-23).

Zikredilen bu eserlerden ve bedi‘ alaninda yeni bir séz sOyledikleri kabul
edilmese de adlarindan s6z etmeye deger bulunan birkag eserden daha kisaca
bahsetmekte fayda vardir. Bedayr‘ii’l-Efkar fi Sanayi‘i’l-Es‘arin 6ncesinde kaleme

alinmis eserler sunlardir:

4 Farsca bedi‘ kitaplarinm tanitildigi bu boliimde, Mir Celaleddin Kezzazi nin Bedayi‘ii’l-Efkar fi
Sanayi‘'i’lI-Es‘ar (1369) ¢alismasinin 6n soziinden (s. 44-60), “Diivrebendi-i Tarih-i Danis-i Belagat-i
Farsi” (1389, s. 20-23) adli makaleden ve Zebihullah Safa’nin fran Edebiyat: Tarihi II (2005, s.77-78)
adli kitabindan yararlanilmistir.

39



Tercemanii’l-Belaga. Muhammed bin Omer er-Radlyani’nin kaleme aldigi bu
eser, bedi‘ konusunda Farsca olarak yazilmis en eski kitaplardan biridir. Miiellif,
belagat, sanatlar, aruz ve kafiye konusunda daha 6nce yazilmis olan eserlerin hepsi
Arapca oldugu i¢in bu eseri yazmaya ihtiyag duymus ve Farsca olarak kaleme
almistir. 73 s6z sanatin1 inceleyen eserde, her soz sanati icin Sdmani ve Gaznevi
sairlerinin siirlerinden ornekler verilmektedir. Ahmed Ates bu eserin 507 tarihli

niishasini esas alarak tashihini yapmis ve yayimlamistir.

Hadaiku’s-Sihr fi Daka iki’s-Si‘r: Residiidddin Vatvat tarafindan bedi‘ konusunda
12. yiizyilda kaleme alinmis bir eserdir. Miiellif, 7ercemanii’l-Belaga ’da kullanilan
beyit Orneklerini giizel bulmamis ve bu eseri yazmistir. Buna ragmen eserini
yazarken Tercemanii’l-Belaga’dan da yararlanmistir. 60 s6z sanatinin agiklandigi
Hadaiku’s-Sihr, eksiklikleri bulunmakla birlikte daha sonraki bedi‘ yazicilarinin

coguna Ornek teskil eden 6nemli bir eser olmustur.

El-Mu‘cem fi Me‘ayiri Es‘ari’l-‘Acem: *® Bu eser, Fars¢ada siir ilmi konusunda
yazilmig en hacimli kitaptir. Aruz ve kafiye konularin1 da kapsayan bu eser,
Semseddin  Muhammed bin Kays-1 Razi tarafindan 13. yiizyilda yazilmustir.
Miiellifin en 6nemli eseri olarak kabul edilir. iki béliimden olusan eserin ilk
boliimiinde aruz, ikinci boliimiinde ise kafiye ve siir konulara yer verilmistir.
Eserin giris boliimiinde verilen bilgilere gore bir dostu, kendisinden Arap ve Acem
siirlerinin Slgiilerinin 6grenilebilmesi, 1yi siirin kotl siirden ayirt edilebilmesi gibi

konularda bir eser yazmasini istemis, bunun {izerine Sems-i Kays da bu eseri

4 El-Mu‘cem fi Me‘ayiri Es‘ari’l-‘Acem hakkinda daha ayrintili bilgi icin bk. Mustafa Cigekler
(2010). “Sems-i Kays”. TDV Islim Ansiklopedisi. Cilt: 38. Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaymnlar:: 508. Bu eserle ilgili bilgilerin derlenmesinde bir dnceki dipnotta zikredilen kaynaklar
disinda bu madde de kaynaklik etmistir.
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olusturmaya baglamistir. Mogol saldirilar1 sirasinda eserin  miisveddelerinin
kaybolusu nedeniyle telifi konusunda zorluklar yasanan ve baslangigta Arapga olarak
kaleme alinan bu kitap, daha sonra miiellifin kendisi tarafindan Fars¢a bir secki
olarak yeniden hazirlanmistir. Bu seckinin hazirlanmasinda, Fars bolgesindeki
ediplerin, kitabin Arap¢a oldugu halde siir 6rneklerinin yer yer Fars¢a olmasi ve iki
dile ait aruz ve kafiye konularimin bir kitapta yer almasi gibi konularda elestiriler
yoneltmeleri etkili olmustur. Eserin beklenen fayday1 saglamayacagi fikrinde olan
Fars edipleri, Sems-i Kays'tan Fars diliyle alakali kismi1 yeniden tertip etmesini
istemislerdir. Sems-i Kays eseri yeniden diizenlemis ve El-Mu‘cem fi Me‘ayiri
Es‘ari’l-‘Acem olarak adlandirmistir. Eser, kendisinden sonra siir teorisi iizerine
yazan birgok miiellifin faydalandigi bir kaynak haline gelmistir. Daha sonraki
donemlerde yazilan bir¢ok eserin E/-Mu‘cem fi Me‘ayiri Es‘ari’l-‘Acenr’de adi
gecgen eserlerden ve kullanilan siir 6rneklerinden alintilar yaptig1 goériilmektedir. Bu
eserin, Bedayi‘ii’[-Efkar fi Sanayi‘i’l-es‘ar da kafiye konusunun ele alindigi hatime
boliimiine ne dl¢lide kaynaklik ettigi konusu “Bedayi ‘ii’l-Efkar fi Sandyi‘i’l-Es ‘dr
Uzerinde Mu‘cem’in Etkisi” bashigi altinda ayrmtili olarak ve oOrneklerle ele

almacaktir (bk. boliim 2.3.)

Kenzii’l-Feva'id: 13. yilizyillda devrin Hint padisahlarindan Sultan Ala‘eddin
Halaci’ye yazilmistir. Miiellifi, kendisi de sair olan ve Hiinerl Sehdb mahlasinm
kullanan Miibareksah Ensari’nin oglu Hiiseyin Muhammed Sah’tir. Eserin so6z

sanatlar1 boliimiinde 100°den fazla sanat incelenmistir. Cok taninmayan bir eserdir.

Mi‘yar-1 Cemali: 14. yiizyll sair ve yazarlarindan Sems-i Fahri-i Isfahani’nin

yazdig1 bir eserdir. Aruz, kafiye, bedi‘ ve Fars¢a terimleri ele alan dort boliimden
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olusmaktadir. Bu Kitap, Residiiddin Vatvat’in Hadaiku’s-Sihr'inden ve Sems-i Kays-

1 Razi’nin el-Mu ‘cem’inden faydalanilarak yazilmistir.

Hakaiku’l-Hadz ik: Yine 14. yiizyil sair ve yazarlarindan biri olan Serefeddin
Hasan bin Muhammed Rami-i Tebrizi’nin, Sultan Celayiri adina yazdig: bir eserdir.
Hadaiku’s-Sihr' in genisletilerek yorumlanmis bicimidir. Bu eserde daha oncekilerde

zikredilmeyen yeni siir 0rnekleri kullanilmis ancak bunlarin sairleri belirtilmemistir.

Dakaiku’s-Si‘r: 14. yiizyillda yasamis olan Tacii’l-Halavi adiyla taninan Ali bin
Muhammed’in, Residiiddin Vatvat’in Hadarku ’s-Sihr'inin {izerine yazdigi bir eserdir.
Tacu’l-Halavi, Hadaiku’s-Sihrde kullanilan siir 6rneklerini begenmeyerek bu eseri
kaleme almistir. Dakaiku’s-Si‘'rde bedi‘ konusunda yeni bir s6z sdylemis degildir.
Kendisi de bir sair olan Tacii’l-Halavi, bazi sanatlarda kendisinin kusurlu

beyitlerinden 6rnekler vermis ve bunun disinda birtakim hatalara da diismiistiir.

Kasifi’nin cagdast olan Cami’nin su iki eseri de Fars belagat tarihi icerisinde

zikredilmesi gereken eserler arasinda yer almaktadir:

Risale der-Ilm-i ‘Ariiz / Risale der-‘Ilm-i Kafiye: 15. yiizyilda yasamis olan
Abdurrahman-1 Cami’nin kaleme aldig1 aruz (Risale der-‘Ilm-i ‘Ariiz) ve kafiye

(Risale der-“[Im-i Kafiye)*® konulu iki risalesi bulunmaktadir.

Bedayi'ii’l-Etkar fi Sanayi‘1’l-Es ar’ dan yaklasik olarak dort yilizyil sonra kaleme

alinan Medaricii’l-Belaga’y1 da sahip oldugu dnem nedeniyle zikretmek gerekir:

46 Bu risalenin Tiirkgeye ¢evirisi niteliginde olan Lem‘i’nin Risaletii’[-Katiyeti’l-Vafiye adl eseri i¢in
bk. Giirer 2007.
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Medaricii’l-Belaga: Eser, 19. yiizyilda Kagar devri yazar ve sairi Rizd Kuli Han
Hidayet tarafindan kaleme alinmistir. Hadaiku’s-Sihr'in yeniden yazilmis bir formu
niteligindedir. Hakaiku’l-Hada'ik'tan da yararlamlmistir.  Bedayi ‘ii’[-Efkar dan
ylzyillar sonra kaleme alinmis olan bu eserde, yiize yakin s6z sanati incelenmistir.
Hakaiku’l-Hada' 1k ve Bedayi'ii’l-Efkar Farsca ornekler zikrederken Medaricii’l-

Belagabunlardan farkli olarak Arap siiri ve nesrinden 6rneklere de yer vermektedir.
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2.2. Bedayi ‘ii’l-Efkar fi Sandyi ‘i’l-Es ‘@r i Muhtevasi*’

Kasift’nin, siir bilgisi, siirde bedi‘i sanatlar konusunda kaleme aldigi eseridir.
Eserin telif tarihi belli degildir ancak eserin 6n soziinde verilen bilgiye gore Hiiseyin
Mirza’nin Herat tahtina yeni oturdugu yillarda yazilmistir. Nevayi ve Handmir gibi
Kasifi’yle ¢agdas olan isimler bu eserden sdz etmemektedir. Sadece oglu Fahreddin
Ali Safi Letayitii’t-Tava'if adli eserinde babasinin bu eserini zikreder. Siicaiiddevle
Emir Seyyid Hasan bin Erdesir (6l. 1489) adina yazilan eser, mukaddime, iki bap ve

hatimeden olusmaktadir.

Mukaddime bolimii dort fasildan olusmaktadir. Birinci fasilda siirin tanimi
verilmektedir. Ikinci fasilda kaside, gazel, kit‘a, ruba‘i, ferd, mesnevi, musammat,
terci‘at, muvassat nazim sekilleri aciklanmaktadir. Uciincii fasilda miireddef:
mahcib, zati’l-metali, mahdid, matbi‘, miilayim, selis, sehl-i miimteni‘, cezel,
miirtecel, fikri, masni‘, zii'n-nev'eyn, miitenevvi® terimleri anlatilmaktadir.
Dordiincti fasilda 7icaz, bast, miisavat, matla‘, makta’, misra‘, beyit, nazim, nesir,
nesr-1 miireccez, nesr-1 miisecca’, nesr-1 ari, nesib, tesbib, beytii’l-kaside, miivarede,
du‘a-y1 te’'bid gibi belagatcilerin yaygin olarak kullandig1 bazi terimlere yer
verilmektedir. Bunlar zikredildikten sonra ise fevhid, na‘t, menkabet, mev ‘ize, esrar,
medh u midhat, hicv ii hica, cidd, hezl, mutayebe, mersiye, miinazara, hamriyyat,
kasemiyat gibi edebi tiirler kisaca agiklanmaktadir. Birinci bapta edebi sanatlar,
ikinci bapta ise nazim kusurlart (ilm-i nakd) konusu ele alinmaktadir. Kafiye

hakkindaki hatime boliimii ise yedi fasildan olusmaktadir. Bu fasillarda sirasiyla

47 Bu boliimii hazirlarken faydalanilan kaynaklar: Kezzazi 1369, s. 56-62; Hiicceti 1381, s. 157-158;
Rahani 1381, 137; Musulmankulov 1977, 6-15.
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kafiyenin anlami, harf ve harekeleri, bir araya gelebilen kafiye gesitleri, kafiyenin
vasiflar, kafiye-i aslive kafiye-i ma mil, katiye-i saygan, kafiye kusurlar1 ve redifle

ilgili kusurlar anlatilmigtir.

Bedayi'ii’l-Etkar fi Sanayi‘1’[-Es ar da ii¢ ylizden fazla s6z sanati incelenmistir.
Eser, Fars edebiyatindaki s6z sanatlarim1 genis bir sekilde ele almis olmasi ve
kendinden 6nceki kitaplarda kisaca deginilen konular1 daha ayrintili incelemis olmasi
nedeniyle 6nemlidir. Ornegin Hadaiku’s-Sihr’ de sekiz cinds tiiriinden soz edilirken
Bedayi'i’l-Eftkarda bu sayr otuza c¢ikmistir. Hadaiku’s-Sihrde tek tiir olarak
zikredilen sbham ve mu‘amma sanatlari, Bedayi‘ti’l-Efkar da sekiz tiire ayrilmustir.
Hadaiku’s-Sihr ve el-Mu‘cenr de bes tiiriinden soz edilen tevsih sanati, Bedayi ii’l-

Efkar da yirmi tlire kadar genisletilmistir.

Bedayi‘ii’l-Etfkar’da kendisinden Onceki eserlerin ya da kendisiyle ile ayni
devirde yazilmis olan Dakarku’s-Si‘'r ve Hakaiku’l-Hada ik gibi eserlerin dahi
bahsetmedigi sanatlarla karsilasmak mimkiindiir. Bedayi‘ii’l-Efkar'da, izmaru’l-
hurilf] ta'rib, ifrad, tehecci, ittirad, tervic, tafsil, tavsil, zii’l-lisaneyn, kalbii’l-kavati,

sihr-1 helal gibi diger kitaplarda bahsedilmeyen bir¢ok sanattan s6z edilmektedir.

Kasifi’nin, Bedayi ii’l-Efkar fi Sanayi‘'i’l-Es ar1 hazirlarken daha once yazilmis
belagat kitaplar1 ve fesahat risalelerinden ¢okga yararlandigi bilinmektedir. Ozellikle
Sems-i Kays-1 Razi’nin e/-Mu‘cenr’inden biiyiik oranda faydalandigi ¢ok agiktir.
Safa, Bedayi‘ti’l-Efkarm, Sems-i Kays-1 Razi’nin el-Mu‘cenr’indeki aruz ilmi
disindaki konularin yeniden telifi oldugunu belirtir ve sade bir giris yapmis olmasi
bir fark olarak kabul edilse de seviye ve deger bakimindan ondan ¢ok daha asagida

oldugu degerlendirmesinde bulunur (1364, s.121). Bu iki eser karsilastirildiginda
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aralarinda bir¢ok ortaklik ve benzerligin oldugu agikca goriilebilmektedir. Bazi ifade,
aciklama ve Ornekler el-Mu ‘cem’den sadece ufak degisiklikler yapilmak suretiyle

alinmigtir. Boliim 2.3’de bu konu daha ayrintili olarak ele alinmustir.

Kasifl, e/-Mu‘cem disinda Tercemanii’l-Belaga, Hadaiku’s-Sihr, Dakaiku’s-Si‘r
ve Hakaiku’l-Hada ik'tan da yararlanmistir. Bunlardan yararlanma bigimi daha ¢ok
siirlerden Ornekler verme noktasindadir. Bedayi'ii’l-Efkar da kullanilan 6rneklerin
Tercemanti’l-Belaga ile bir, Hadaiku’s-Sihr ile Gg, el-Mu‘cem ile alti, Hakaiku’l-
Hada'ik ile bes tanesinin ortak oldugu tespit edilmistir (Dirahsan’in “Taklid i Nev-
averi der-Kiitiib-i Belagat-i Farsi” adli ¢alismasindan aktaran Sarli ve Dirahgan 1389,

S. 22).

Bir nevi Mu‘cenr’in serhi ya da yeniden telifi niteliginde olsa da Bedayi ii’l-
Efkar, yaptig1 eklemelerle ve daha once sdylenmemis terimlere yer vermesiyle bedi‘
sanatlar konusunda yazilmis en genis kapsamli ve zengin igerikli kitap olarak kabul
edilmeye adaydir. Ac¢ik ve anlasilir bir dille kaleme alinmig olan bu eser, Fars
edebiyatinin edebl sanatlar ve siir terimleri konusunda hazirlanmis Onemli

kaynaklarindan biridir.
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2.3. Bedadyi ‘it’l-Efkdr fi Sandyi i’l-Es ‘ar Uzerinde Mu‘cem’in EtKisi

Kasifi’nin Bedayi ‘ii’[-Efkar fi Sanayi'i’l-Es ar’1 olustururken Sems-i Kays’in
El-Mu‘cem fi Me‘ayiri Es‘ari’l-‘Acem adli eserinden biiyiik Ol¢iide yararlanmis
oldugu daha 6nce belirtilmisti. Calismada bu yararlanmanin hangi diizeyde oldugunu
ortaya koymak adma, iki eserin kafiye konusunu ele aldiklar1 boliimler
karsilastirmali olarak incelenmistir. Eserlerin diger boliimlerinde ele alinan konular,
bu c¢alismanin siirlar igerisinde olmadigindan karsilastirmaya dahil edilmemistir.
Kasifi’'nin Bedayi‘ii’I-Efkar fi Sanayi‘i’l-Es‘ari ve Sems-i Kays’in Mu‘cenr’i
karsilastirilirken kafiye ile ilgili terim ve tanimlarin ele alinis bigimleri ve verilen
ornekler incelenmis, iki eser arasinda var olan benzerlikler gbz Oniine serilmistir.
Burada Kasifi’nin, Sems-1 Kays’in Mu‘cenr’inden yararlanma diizeyini somut bir

sekilde ortaya koymak amaglanmaktadir.

Yukarida da deginildigi gibi bu calismanin sinirlar1 igerisinde olmadigindan
iki eserin, siirin farkl teorik konularimi iceren diger boliimleri tizerine herhangi bir
karsilagtirma ve degerlendirme yapilmadigindan bu calismada elde edilen veriler,
hatime kismu disinda Bedayi'ii’l-Efkarin 6zgiinliigli konusunda kesin bir yargiya
ulasilabilmesine imkan vermemektedir. Beday: ii’l-Etkar fi Sanayi'i’l-Es‘arin bir
biitiin olarak 6zgilin bir eser olup olmadigini degerlendirmek noktasinda Sarli ve
Dirahsan’in “Diivrebendi-i Tarih-i Danis-i Beldgat-i Farsi” adli makaleleri kayda
degerdir. Sarli ve Dirahsan’in, Mahmd Fiitihi-i RGdmucini’nin Nakd-1 Edebi der-

Sebk-i Hindi adli eserinden aktardiklarima gore Kasifi, belagat konulu kitap ve

risalelerden yararlandig1 iddiasindadir; ancak eseri, Mu‘cen’in serh edilmis ve
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* Yine Sarli ve Dirahsan’in

yeniden yazilmig bir formu olarak sayilmaktadir.
tespitlerine gore Kasifi eserine sadece Mu‘cem ’den degil, kendinden 6nce yazilmis
diger belagat kitaplar1 olan T7ercemanii’l-Belaga, Hadaiku’s-Sihr ve Hakaiku’l-
Hadz ik gibi eserlerden de siir 6rnekleri almistir.*® S6z konusu makaleye gére iki eser
arasindaki alt1 drnek ortaktir.>® Bu bilgiye istinaden bu alt1 6rnek bu ¢alismada tek
tek belirlenmistir. Ortak oldugu tespit edilen bu o6rneklerin tamami eserin hatime
boliimii i¢indedir. Bu tespitle ve Sarli ve Dirahsan’in makalesindeki bilgiyi referans

alarak Kasifi’nin Bedayi'ii’l-Efkar n kafiye bahsi disinda kalan diger boéliimlerinde

Mu‘cen?’ den herhangi bir siir alintilamadigini sdylemek miimkiindiir.

Bu béliimde iki metin arasinda ortak oldugu tespit edilen ortak ifadeler ve siir

ornekleri aciklanacaktir.

48 Kaynak: Mahmd Fiitihi Rdmucini (1385/2006). Nakd-1 Edebi der-Sebk-i Hindi. Tahran: Sohen,
s. 136. Aktaran: Sarli, N., Dirahsén, F. S. (1389/2010). “Diivrebendi-i Tarih-i Danis-i Belagat-i Farsi”.
Nakd-i Edebi. Say1: 10, s. 22.

4 Sarli ve Dirahsan, Kasifi’nin kendinden 6nceki belagat kitaplarindan alip Beday: ii’l-Etkar da yer
verdigi ornekleri nicel olarak da ifade etmektedir. Buna gore Kasifi’nin, ad1 gecen bu eserlerden
toplamda ondan fazla siir 6rnegini eserine aldigini tespit etmislerdir. Hangi eserden kag¢ oOrnek
aldiginin ayrintili agiklamasi igin bk. (Dirahsan’in “Taklid i Nev-averi der-Kiitiib-i Belagat-i Farsi”
adli galigmasindan aktaran: Sarli ve Dirahsan 1389, s. 22).

30 Sarl1 ve Dirahsan 1389, s. 22.
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2.3.1. 1Iki Eser Arasindaki Ortak Tamim, Aciklama ve ifadeler

Kasifi'nin  Bedayi'ii’l-Etkar fi Sanayi'i’l-Es‘arin  hatime bdolimiinii
olustururken Sems-i1 Kays’in Mu‘cenr’inden biiyiik olgiide yararlandigini gosteren
deliller mevcuttur. Tanimlar, terimler lizerine yaptig1 aciklamalar, ifade bigimleri ve
siir Orneklerinde iki eser arasinda bir¢ok ortaklik ve benzerlik oldugu goriilmektedir.
Bu 6rneklerin tamamina burada tek tek yer verilmeyecektir. Burada amag, Késifi’nin
Bedayi'i’l-Etkar i  Sanayi‘i’l-Es‘ari yazarken Mu‘cenr’den  faydalanip
faydalanmadigi, faydalandiysa bunun 6l¢iisiinlin ne oldugu sorularina yanit
bulmaktir. Mu‘cen’den alindigi belirgin olan ifade bigimleri siniflandirilarak

asagida listelenmistir.

2311 Kafiye Omekleri Olarak Kullanilan Kelimeler: Kasifi’nin
Mu‘cenr’de kullanillan kafiye orneklerini degistirmeden kullandigi durumlardir.
Ornegin, Sems-i Kays’m kafiyeye giris bahsinde verdigi kamer ve seker drnegini

Kasifi, revibahsinde 6rnek olarak vermistir. BE: 133b — M 202.

23.1.2. Benzer ifadeler: Bunlar, Kasifi’nin Mu‘cem’den dogrudan
alintilamak yerine baz tasarruflarla eserinde yer verdigi ifadelerdir. Ornegin, Sems-i
Kays’in “Revi, ‘rivd’dan tiiremistir. Riva, deve yiikiiniin baglandigr urgandir. Siirde
biitiin beyitler bu harf iizerine bina edilir. Iste bunun gibi biitiin beyitler ddeta onun
lizerine baglandigindan bu hartf, devenin urganina benzetilmis ve bu kelimeden
tiretilmistir.” seklinde agikladig1 reviyi Kasifi, “Revi, ‘rivd’dan tiiremistir. Riva,
deveye yiik baglamakta kullanilan urgandir. Bu urganla nasil deve yiikii baglaniyorsa

revi hartiyle de siir baglanir. ”ifadeleriyle agiklar. BE: 133b — M- 205.
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Mu‘cem’de “Insanlarin bakiglar1 once revi harfine diiser, sonrasinda reviyi
birakip ridfi ve diger harfleri okurlar.” olarak gecen ifadeyi Kasifi, Bedayi ii’l-Etkar
7 Sandyi‘i’l-Es ‘ar da “Insanlarin bakis: ilk olarak revi harflerine takilir. Ikinci olarak
ise reviyi birakip ridfe geger.” seklinde kiiciik bir tasarrufta bulunarak kullanmstir.

BE:135a— M:254.

Kasifi’nin {izerlerinde ufak degisiklikler yaparak eserinde yer verdigi diger

ifade bigimlerinden bazilar1 sunlardir:

Mu‘cenrde “Vavin oncesi zammeli, yanin oncesi kesreli ve elifin oncesi
fethali olmak sarti ile revinin éncesindeki elif, vav ve yaya ridf, ridfli katiyeye de
miirdef denir. ” ifadesi, Bedayi ii’l-Efkar fi Sanayi i’l-Es‘ar da “Reviden dnceki sakin
vav, elif ya da yadir. Ridf sakin bir illet harfi oldugundan éncesindeki her harfin
mutlak olarak kendi cinsiyle harekeli (vavin oOncesinin zammeli, yanin éncesinin
kesreli ve elifin oncesinin fethali) olmasi sarttir.” seklinde daha acik bir ifadeye

kavusmustur. BE: 135a — M:254.

Mu‘cenrde “Ridf harfi lafzi ve kitabi olarak revi harfinin Jncesinde
bulunmaktadir. Ancak revi, kafiye harflerinin asli oldugundan ve siir revi harfi
lizerine bina edildiginden bu harfe bu isim verilmistir.” olarak gecen ifade,
Bedayi‘i’l-Efkar fi Sanayi‘i’l-Es‘arda“Ridf lafiz olarak reviden Jdnce gelse de
kafiyenin asl revi oldugundan anlam olarak revi, ridften oncedir.” seklinde ifade

edilmistir. BE: 135a— M:254.

Mu‘cenrde “Bu elife, siirin diizenlenisinde kafiyenin esasini teskil eden harf
oldugu igin te’sis denilmistir.” ifadesi, Bedayi‘ii’l-Etkar fi Sanayi‘i’l-Es‘ar da“Bu

hartin te’sis olarak adlandirilmasmin nedeni, Arap siir islubunda katiyenin
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‘esasinin’ bu harft lizerine kurulmus olmasidir.” olarak ge¢mektedir. BE: 137a — M:

261-262.

Mu‘cenrdeki “Bu harf, iki lizim harf arasinda ayirici oldugundan Acem
sairleri tarafindan ‘hayil’ diye de adlandirilmistir.” ctmlesi, Bedayi'ti’l-Etkar fi
Sanayi'i’l-Es‘ar’ da “Te ’sis ve revi arasinda ayirici oldugu igin buna ‘ha’il’ de denir.”

seklinde ifade edilmistir. BE: 137a — M. 263.

Mu‘cenrdeki “Vasl harfinin baglandigi harftir. Sair vasl harfini onun
vasitasiyla asip gecebildiginden dolayr bu harfe huric denmistir.” ifadest,
Bedayiii’l-Efkar fi Sanayi‘i’l-Es‘arda “Vasl harfine bitisen sakin harftir. Huric
“disar1 ¢ikmak” demektir. Sair vasl harfini onun vasitasiyla gecebildiginden dolayi

bu harfé huric denmistir. ” cimleleriyle ifade edilmistir. BE: 138a — M:266-267.

Mu‘cenr’deki “Huriic harfinin baglandigi harfiir. Arap siirinde kafiye
harflerinin sonuncusu huriicdur. Acem kafiyelerinde bunun iizerine eklenen harf
oldugundan buna mezid denir.” ifadesi, Bedayi'ii’l-Etkar fi Sanayi'i’l-Es‘arda
“Huric harfine bitisen sakin harfe denir. Bu harfe bu ismin verilmesinin nedeni
sudur: Arap siirlerinde kafiye harflerinin sonuncusu huricdur. Acem katiyelerinde
ise huricun iizerine ‘z4’id’ bir harf eklenir. Iste bu eklenen harf meziddir.” olarak yer

almaktadir. BE: 138b — M:267.

Mu‘cenr’de “Mezid hartinin baglandig: harfiir. Bu isim iirkmek anlamina
gelen ‘nivar’dan gelir. Kafiye harflerinin sonuncusu olan huricdan iki mertebe uzaga
distiigiinden buna nayir denmistir.” olarak ifade edilenler, Beday:‘ii’l-Efkar fi
Sanayi‘i’l-Es‘arda “Mezide eklenen sakin harftir. Bu isim, lirkmek ve uzak durmak

anlamindaki ‘nivdr’dan tiremistir. Arap kafiye harfleri icinde sonuncu hart olan
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huriicdan 1ki mertebe uzaga diistiigiinden Araplar buna na’ire derler.” seklinde

kendine yer bulmustur. BE: 138b-139a — M:267.

23.13. Aynen Aktarilmig Ciimleler: Kasifi’nin, Mu‘cen’deki bazi
aciklama ciimlelerini, iizerinde herhangi bir degisiklik yapmadan eserine dogrudan
aldig1 goriiliiyor. Bunlarin daha cok kafiye ile ilgili bazi terimlerin kelime
anlamlarinin  agiklanmasinda yapildigi  goriilmektedir. Ornek olarak  “{(Revi)
kelimenin kokiinden olmalidir.” BE: 133b — M: 204; “Ridfin kelime anlami ‘bir
seyin ardindan gelen’dir.” BE: 135a — M: 253; “Ressin liigat anlanu ‘gizli bir sekilde
bir seye baslamak’tir.” BE: 137b — M: 268; “Tevcih ‘bir yone donmek’
anlamindadir.” BE: 134b — M: 271; “Ikva kelime anlami olarak ‘ip diigiimiinii
gevsetmek’ demektir.” BE: 142a — M: 283; “Ikfanmn kelime anlami ‘maksattan yiiz
cevirmek tir.” BE: 142b — M: 284 ciimleleri verilebilir. Bu 6rneklerde goriilen
terimlerin liigat anlamlarinin ortak olmasi normaldir. Dolayisiyla Kasifi’nin bu tiir
tanimlar1 Mu‘cenr’den aynen almis oldugu kesin degildir. Zira bu tanimlarin, her iki
yazar tarafindan bir sozliikten yahut 6nceki belagat kitaplarindan aktarilmis olmasi
mimkiindiir. Bedayi'ii’l-Etkar fi Sanayi‘i’l-Es‘ar kronolojik olarak Mu‘cem’in
ardindan gelmis oldugu i¢in aktarim yapmis olmasi kabul edilebilir. Iki eserde terim
tanimlar1 noktasinda bir ortakligin bulunmasi, Bedayi ii’[-Efkar fi Sanayi‘1’l-Es‘ar in
degerini diisiirmemektedir. Iki eser arasindaki etkilesimi aciklamak adina en nemli

husus, verilen 6rnek beyitlerin 6zgiinliigii olsa gerektir.

23.14. Almtilanan Siir Ornekleri: Sems-i Kays’in Mu‘cem’de
kullandig1 baz1 beyit ve misralar1 Kasifi, Bedayi ii’l-Etkar fi Sanayi'i’l-Es‘arda da

kullanmistir. Kasifl, Bedayi'ii’l-Efkar fi Sandyi‘i’l-Es'arin hatime boliimiinde
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toplam elli ii¢ siir 6rnegi vermistir. Bu elli ii¢ siirin altisin1 Mu‘cemr’den almistir. Bu
ornekler Mu‘cenr’de hangi konu altinda 6rnek olarak verilmisse Bedayi ii’l-Etkar fi
Sandyi‘i’l-Es‘arda da o konuya 6rnek olarak verilmistir. Orneklerden ikisi 7kva,
birisi sinad, birisi ita-y1 celi, birisi ita-y1 hafi, birisi de taZmin konularinda
kullanilmistir. Bedayi ii’I-Etkar daki orneklerden sadece alti tanesinin Mu‘cenr’den
alindig1 yukarida soylenmisti.’! Bu bilgiler, Késifi’nin kafiye kusurlarr digindaki
boliimlerde Mu‘cenr’den alintiladigi baska bir siir Ornegi  bulunmadigini
gostermektedir.’? Kasifi’nin Mu‘cem disinda baska belagat kitaplarindan da siir
ornekleri almig oldugu bilgisine®® dayanarak, kullandig1 diger siir 6rneklerinin bagka
belagat kitaplarindan alinmis ya da kendi secimiyle esere konmus oldugu

sOylenebilir.

Kasifi’nin Mu‘cenr den aldig siir 6rnekleri®* sunlardir:

I. Her vezir u ‘alim u sa‘ir ki d Tisi buved

Clin Nizamii’l-miilk i Gazzali vii Firdevsi buved

BE: 142b — M:257-283 (bk. Kisaltmalar).

Bu ornek, Bedayi‘ii’l-Etfkar fi Sanayi'i’l-Es‘arda “miirdef kafiyede ikva”
bahsinde (142b) bir, Mu‘cenrde ise miirdef kafiye bahsinde (s. 257) ve ikva

bahsinde (s. 283) olmak iizere iki yerde ge¢mektedir. Iki eserde de sairi

1 bk. Sarli ve Dirahsan 1389, s. 22.

2 Ornek beyitlerin 6zgiin olmas1 gerektigi hususuna yukarida deginilmisti. Divanlarda kafiye
kusurlarma g¢ok sik rastlanilmadigr i¢in kusurlu 6rnekler pek ¢ok kaynakta tekrarlanabilmektedir.
Kasifi de bu nedenle Mu‘cenr’de mevcut olan kafiye kusurlarma dair 6rnekleri alip kullanmig
olmalidir. Dolayisiyla bunu istisnai bir durum olarak kabul etmek gerekir.

53 bk. Sarli ve Dirahsan 1389, s. 22.

5% Bu 6rnekler, Muhammed Miiderris-i Razavi tarafindan 1338 yilinda Tahran’da yayma hazirlanan
Kitibu’l-Mu‘cem i Me‘dyiri’l-Es‘4ri’l-‘Acem ve Siileymaniye Kiitiiphanesi Lala Ismail
Koleksiyonu’nda 506/4 numarali, 971 istinsah tarihli Risale-i Kafiye adiyla kayitli olan Bedayi ii’l-
Efkdr’in hatime boliimii karsilastirilarak tespit edilmistir. Beyitler Risale-i Kafiye'nin bu niishasindaki
halleriyle alinmis, Mu‘cenr’deki farkliliklar ise agiklama boliimlerinde gosterilmistir.
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belirtilmemistir. Razavi’nin Mu‘cenr’in alti niishasin1  karsilagtirmali  olarak
yayinladig1 ¢alismada, siirdeki ‘a/im kelimesi muifii olarak gecmekte, Mu‘cem’in bir
baska niishasinda ise ‘a/im olarak gectigi belirtilmektedir.
. Ez gussa-i hicran-1 tu dil-i ptir darem
Peyveste ez-an dide be-hiin-i ter darem

BE:142b — M: 283.

Bu siir de iki eserde de yine 7kva bahsinde verilmistir. Ikisinde de sairi
zikredilmemistir. >
M. Kiini nahos be-ma ber-zindegani
Eger ez-ma demi diri giizini

BE:143a— M. 285.
Iki eserde de sinadbahsi icerisinde verilmistir. Sairi belirtilmemistir.
IV. Tu an sebreng-i tazi-ra be-meydan ¢iin berengizi

‘Aduv-ra ziid berdari bedan tig-1 bela-giister

Be endek riizgar ey seh du ¢izem dad baht-1 tu

Yeki lafz-1 lured-zinet yeki tab ‘-1 suhen-giister

BE:143a — M: 286.

Iki eserde de bu beyitlere it3-y1 celi bahsi icinde yer verilmis ve siirin
Dakiki’ye ait oldugu belirtilmistir. Ilk beytin ikinci musrainda yer alan berdari
kelimesi, Mu‘cemr’de bin’verdi olarak ge¢mektedir. Sonraki beytin ikinci
misraindaki zinet kelimesi Mu ‘cenr’de riitbet, ikinci yeki kelimesi ise diivom olarak

gecmektedir.

%5 Kafiye kusurlar1 bahsinde 6rnek beyitlerin sairlerinin belirtilmemis olmas: da anlamlidir. Amag bir
yanlis1 6rnek iizerinde gostermektir, sairlerin kusurlarini ifsa etmek degildir.
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V. Minnet Hiiday-ra ki be-te yid-i asman
Amed be-miistakar celalet Hiidaygan
Sahi ki hadisat-1 zamane be-hoft his

Ta der-zamane hasmet-i i gest pasban

Casiis ahteran seved u nazir-1 felek

Ber sath-1 i1 be-miiddet-1 nezdik didban

Sud ba-tenem be-hidmet-i i fahr asna

Sud ba-dilem be-hasmet-i i ¢erh mihrban

BE:144a— M: 288.

Imam Residiiddin Vatvat’in oldugunu belirttikleri bu siiri iki miiellif de 772-yz
hafi konusuna 6rnek olarak vermistir. Ikinci beytin ilk musramnin sonundaki A7y
kelimesi Mu‘cenr’de hos bigciminde gegmektedir. Mu‘cenr’de toplam sekiz beyti
verilen siirin Bedayi'ii’l-Etkar fi Sanayi'i’l-Es‘arda sadece dort beytine yer
verilmistir.

V1. Sadman bad meclis miistev-

1i miiserref hamid u din el-cev-

heri an sadr ke’z cevahir-i el-

faz-1 u ehl-i din u danis u dev-

let tefahiir kunend u cay-1 tefa-

hiir buved zanki zan cevahir-i tav-

BE:144a— M:291.

Stizeni’ye ait oldugunu belirttikleri bu siire, iki miiellif de faZmin konusunda
ornek olarak yer vermistir. Bedayi ii’l-Efkar fi Sanayi‘i’l-Es‘ar’ da sadece ilk ii¢ beyit

verilirken Mu‘cenr’ de kasidenin tamami yer almaktadir.
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Tiim bu veriler, Kasifi’nin, Razi’nin Mu‘cenr’ini sadece bir kaynak eser
olarak almadigini, ayni zamanda siir Ornekleri, tanimlar ve terim agiklamalar
noktasinda da ondan yararlandigini ortaya koymaktadir. Goriildiigli gibi Mu‘cem ve
Bedayi'ii’l-Etkar fi Sanayi‘i’l-Es‘ar arasinda birgok ortak ya da benzer ifade bigimi
ve siir Ornegi mevcuttur. Ancak Kasifi, Mu‘cenr’den dogrudan yararlanmaktan
ziyade elestirel bir yaklasim getirmistir. iki eser arasinda bazi farkliliklarm da

mevcut oldugunu belirtmek gerekir.

56



2.3.2. 1ki Eser Arasindaki Farkli Terim ve Tasnifler

Yukarida zikredilen benzerlik ve ortakliklar disinda iki eser arasinda bulunan

farklar1 su sekilde 6zetlemek miimkiindiir:

- Kafiyeharflerinden na ’ire (138b), Mu‘cenr’de nayir olarak gegmektedir (s. 267).

- Bedayi'i’l-Efkarda dahifin harekesi

1sbag olarak adlandirilmakta, isba“

kullaniminin ise dogru olmadigi belirtilmektedir (137a-137b). Mu‘cenr’de ise

1sba“ seklinde gecmekte, 1sbag terimi hi¢ kullanilmamaktadir (s. 268-269).

- Revrharfi her iki eserde de mutlak ve mukayyed olarak ikiye ayrilmistir:

Bedayi i’l-Efkar Mu‘cem
(s. 134b, 138a) (s. 276, 277)
Mukayyed-i miicerred
L Mukayyed-i miicerred
Reviyy-1 Mukayyed be-hart-i ridf . S
ukayyed be-ri
mukayyed Mukayyed be-hart:i kayd .
) Mukayyed be-harf-i kayd
Mukayyed-i mii esses
Mutlak-1 miicerred
Mutlak be-kayd
Mutlak be-ridf
Mutlak be-huric
Mutlak-1 muvassal Mutlak be-puriic u mezid
Reviyy-i Muvassal ba-puric Mutlak be-huriic u mezid i nayir
mutlak

Muvassal ba-huriic u mezid

Muvassal ba-huriic u mezid ii na’ire

Mutlak be-kayd u huriic
Mutlak be-kayd u huric u mezid
Mutlak be-kayd u huriic u mezid ii nayir
Mutlak be-ridf u huriic
Mutlak be-ridf u huriic u mezid

Mutlak be-ridf u huriic u mezid i nayir

Reviyy-i mukayyed, Bedayi'ii’l-Efkar da dorde ayrilmis, Mu‘cenrde ise lice

ayrilmigs ve bunlar igerisinde mukayyed-i mii’essese yer verilmemistir. Reviyy-i

mutlak ise Bedayi‘ii’[-Etkar da dort, Mu‘cenr’de on iki tiire ayrilmistir. Bu durum,
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Kasifi’nin hem reviden 6nceki hem de reviden sonraki harflerin bulundugu her bir
kafiye tiirii icin reviye ayri bir ad verme geregi duymamasindan kaynaklanmis
olmahdir. Kasifi, reviyy-i mutlak tasnifini yaparken reviden Onceki harfleri
degerlendirmeye tabi tutmamis, yalnizca reviden sonraki harflerle siniflama
yapmustir. Kasifi, bunlar1 birer rev7 tiirii olarak ayr1 ayr1 adlandirmasa da “bir arada
kullanilabilen kafiye gesitleri” bahsinde, bunlar1 birer kafiye tiirii olarak, su adlarla
zikretmistir: miirdef-i muvassal, miirdef~i muvassal + huric, miirdef-i muvassal +
huriic + mezid, miirdef-i muvassal + huric + mezid + na’ire, miirdef-i muvassal +
huriic + mezid + na ’ire + ridf-i za’id, mukayyed-i muvassal, mukayyed-i muvassal +
huric, mukayyed-i muvassal + huric + mezid, mukayyed-i muvassal + huric +
mezid + na ’ire.”’

Birbirini karsilayan bu terimleri su sekilde eslestirmek miimkiindiir:

Bedayi i’l-Efkar Mu‘cem
(1393-1403 “B.ll' Araya Gelebllen Kaﬁye (S 277 « RBVI_W-I IHU! Ia](”bahsmde)
Cegsitleri” bahsinde)
Miirdef-1 muvassal Mutlak be-ridf
Miirdef-i muvassal + huric Mutlak be-ridf u huriic
Miirdef-i muvassal + huric + mezid Mutlak be-ridf u huric u mezid
Miirdef-i muvassal+huriic+mezid+na ’ire Mutlak be-ridf u huric u mezid i nayir
Mukayyed-i muvassal Mutlak be-kayd
Mukayyed-i muvassal + huriic Mutlak be-kayd u huriic
Mukayyed-i muvassal + huriic + mezid Mutlak be-kayd u huric u mezid
Mukayyed-i muvassal+huric+mezid+na ’ire Mutlak be-kayd u huric u mezid ii nayir

56 Buradaki ve tablolardaki + isareti, ifade kolaylig1 agisindan tarafimizdan konulmustur. Kasifi,
miirdef-i muvassal ve mukayyed-i muvassal adlarin1 verdikten sonra “Bazen bunlara jurilc, huriic ve
mezid, huriic ve mezidve na ’ire eklenebilir.” seklinde agiklamalar yapmustir.
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Bedayi'ii’l-Efkar da mutlak-1 muvassal olarak adlandirilan reviyy-i mutlak
tirlinlin karsilig1, Mu‘cenm’de mutlak-1 miicerreddir. Yani her ikisi de revinin sakin,
reviden Onceki harfin harekeli olmasi yani revinin ardinda herhangi bir harfin
bulunmamasi durumunu ifade etmektedir. Mu‘cem’de mutlak-1 miicerred de kendi
icerisinde mutlak be-hart-i itlak ve mutlak be-harf-i vasl olarak ikiye ayrilmistir.
Mutlak be-harf-i vasl, ardindanvas/ harfi gelen reviyi, mutlak be-hart-1 itlak ise
ardindan harf-i itlak gelen reviyi ifade etmektedir. Harf-1 1tlak, revinin ardindan gelip
herhangi bir hiikkmii olmayan, varliginda bir islev bulunmayan harf olarak
aciklanmustir. Bedayi'i’l-Etkarda mutlak-1 muvassal igin bdyle bir ayrim
yapilmamus ve harf-i itlaktan bahsedilmemistir. Iki eserde farkli adlandirilmig olan

bu terimler de su sekilde eslestirilebilir:

Bedsyiii’l-Efkar (138a-139a) Mu‘cem (s. 277)
Mutlak-1 muvassal Mutlak-1 miicerred
Muvassal ba-huriic Mutlak be-huriic

Muvassal ba-huric u mezid Mutlak be-huriic u mezid
Muvassal ba-huric u mezid ii na ’ire Mutlak be-huriic u mezid i nayir

Bu adlandirma ve siniflama farklar1 disinda Mu‘cenr’de bulunup Bedayi ii’l-
Efkar fi Sanayi‘i’l-Es‘arda bulunmayan yahut Bedayi'ii’l-Etkar fi Sanayi'i’l-
Es‘arda bulunup Mu‘cenr’de bulunmayan terimler vardir. Mu‘cenr’de miinakaza /
tenakuz, tahli, manevi hatalar (s. 283-327) seklinde gecen kafiye kusurlar
Bedayi'i’l-Etkar fi Sanayi'i’l-Es‘arda bulunmamaktadir. Bedayi‘ii’l-Efkar fi
Sanayi‘1’l-Es ar da bulunup Mu‘cenrde yer almayan terimler ise sunlardir: Kafiye-1
asli, kafiye-1 ma‘mil, redif kusurlari (lagv, imtizac). Bedayi'ii’l-Efkar da saygan-i

hafi, saygan-1 celi olarak ikiye ayrilmis olan kafiye-i saygan icinse Mu ‘cen’de boyle
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bir ayrim yapilmamis; saygan, ita-y1 hafi olarak degerlendirilmistir. Bu farklar
(kafiye bahisleri baglaminda) Bedayi'ii’l-Etkar fi Sanayi‘i’l-Es‘arin Mu‘cenr’in

birebir 6zeti olmadigini géstermektedir.

Mevcut benzerlik ve ortakliklar1 g6z oniinde bulunduruldugunda Bedayi i’l-
Efkar fi Sanayi'i’l-Es‘arim Mu‘cenr’i kaynak aldigi, dogrudan alintilarla ondan
yararlandig1 goriilmiistiir. Her ne kadar Mu‘cenr’de zikredilmeyen terimlere yer
vererek ondan farkli bir nitelige sahip oldugunu gosterse de bu durum, eserin,
Mu‘cen?’in bir yeniden telifi olarak nitelendirilmesini dnleyememistir. Ancak eserin
Mu‘cenre gore daha muhtasar olusu ve icerisinde daha az siir 6rnegine yer verilmis
olmasi, bilgileri daha aritilmis olarak sunmasi, kimi terim ve tasnifler icin farklh
adlandirmalar tercih etmesi ve birkac¢i disinda 6zgiin siir 6rnekleri kullanmig olmasi,
ona Ozgiin bir nitelik kazandirmistir. Biitiin bu farkliliklar, Beday:'i’l-Etkar fi
Sanayi‘i’l-Es‘arim, Mu‘cenr’den birebir esinlenilerek hazirlanmis bir Ozeti

olmadigini kanitlar niteliktedir.

Mevcut ortakliklart nedeniyle Beday:'ii’l-Etkar fi Sanayi‘i’l-Es‘arn
Mu‘cenrden etkilendigi goriisii yaygin olsa da Mu‘cem’in de Bedayi'ii’l-Etkar fi
Sanayi‘i’l-Es‘arin da kendilerinden daha once telif edilmis diger Arapca ve Farsga
eserlerden yararlandigr bilinmektedir. Ne var ki bdyle bir tespiti yapmak, bu
iliskisine dikkat cekildiginden yalnizca bu iki eser arasindaki benzerlikler tespit

edilmeye calisilmistir.

Iki eserin kafiye bahisleri arasinda tespit edilen ortaklik, benzerlik ve

farkliliklar, Semseddin Muhammed bin Kays-1 Razi tarafindan 13. yiizyilda yazilmis
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olan El-Mu‘cem fi Me‘ayiri Es‘ari’l-‘Acen’in, 15. yiizyilda Hiiseyin Vaiz-i Kasifi
tarafindan kaleme alman Bedayi'ii’l-Etkar fi Sanayi'i’l-Es‘ar lizerinde nasil bir

etkiye sahip oldugunu ve ona ne dl¢iide kaynaklik etmis oldugunu gostermektedir.
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24. Beddyi ‘it’l-Efkdr fi Sandyi i’l-Es ‘r Uzerine Yapilan Yayinlar

Calismanin bu bolimiinde Bedayi ii’l-Efkar fi Sanayi‘i’l-Esar lizerine yapilan
akademik caligmalara yer vermek uygun olacaktir. Beday: ii’l-Efkar fi Sanayi'i’l-
Es‘ariizerine bugiine dek biri tipkibaski, biri tenkitli metin, digeri ¢eviri olmak tizere
lic calismanin yapildig1 tespit edilmistir. Bunlardan {iciinciisii, eserin Tiirkgeye

cevirisi olup eserin Tiirk edebiyatinda taninmasina yardime1 olmustur.

24.1. Tipkibaski

Rahim Musulmankulov, Bedayi ‘i’l-Efkar fi Sanayi ‘1’I-Es‘ar, 1977, Moskova.

Bedayi'i’l-Etkar fi Sanayi‘i’l-Es‘ar tzerine ilk akademik caligmayr Rahim
Musulmankulov yapmustir. Musulmankulov’un bu c¢aligmasi, Tacikistan Devlet
Universitesi Sarkiyat Enstitiisiiniin destegiyle 1977 yilinda Moskova’da tipkibaski
olarak yayimlanmistir. Fars¢a bir yayindir. Calismanin 6n soziinde Bedayi ‘ii’I-Etkar
17 Sanayi‘i’l-Es‘ar in degerine isaret edilmis ve uzun siire gozlerden uzak kalan bu
eserin daha once yayimlanmamis oldugu belirtilmistir (s. 6, 15). Musulmankulov,
Bedayi'ii’l-Efkar' in ii¢ niishasindan haberdar oldugunu belirtmis ve ¢alismasinda bu
{ic niishayr kullanmistir. Bunlar, Paris Milli Kiitiiphanesi, Cambridge Universitesi
Kiitiiphanesi ve Ozbekistan Ilimler Akademisi Birini Sarkiyat Enstitiisii

Kiitiiphanesinde bulunan niishalardir (s. 15).

Calismada Bedayi‘ii’l-Efkarin mevcut niishalar1 igerisinde en eksiksiz ve
okunakli niishanin Paris niishas1 oldugu, bu nedenle bu niishanin tipkibaskisinin
yapildig1 ifade edilmistir (s. 15-16). Bu niisha ile Cambridge ve Ozbekistan niishalar

arasindaki farkliliklar da calismanin sonunda yer alan agiklamalar boliimiinde
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verilmektedir. Calismada ayrica kapsamli bir giris, ayrintili bir fihrist ve

aciklamalara da yer verilmektedir.

24.2. Tenkitli Metin
Mir Celaleddin Kezzazi, Bedayi ‘ii’l-Efkar fi Sanayi‘i’l-Es‘ar, 1369, Tahran.

Bedayi‘ii’[-Efkar fi Sandyi‘i’l-Es ar Uizerine yapilan bir diger akademik c¢alisma
da Mir Celaleddin Kezzazi’nin tenkitli metin ¢alismasidir. Kezzazi, bu tenkitli metni
hazirlarken Musulmankulov’un yaymnimi esas almis ve 1990 yilinda Tahran’da
yaymmlanmigtir. Fars¢a bir yaymndir. Calismanin oldukca kapsamli bir 6n sozii
bulunmaktadir (s. 1-64). Burada Kasifi’nin hayati ve eserleri hakkinda bilgi
verildikten sonra Fars belagat tarihi ile ilgili tanitic1 bilgiler verilmekte, ardindan
Bedayi'i’l-Etkar fi Sanayi‘i’l-Es‘ar tamitilmaktadir. Caligmanin asil  kismini,

Bedayi‘ii’[-Efkar’n tenkitli metni ve incelemesi olusturmaktadir (s. 68-353).

Kezzazi, Musulmankulov’un tipkibaskisini yaptig1 Paris niishasi ile farkliliklarini
dipnot olarak verdigi Cambridge ve Ozbekistan niishalarina ek olarak Tahran
Universitesi Merkez Kiitiiphanesi ve Dokiimantasyon Merkezinde bulunan iki
niishay1 daha kullanmis ve Bedayi ii’l-Efkar fi Sanayi‘i’[-Es ‘ar'in tenkitli metnini bu
bes niisha lizerinden hazirlamistir. Musulmankulov ve Kezzazi’nin kullandig1 bu
niishalar hakkinda ayrintili bilgi “Bedayi‘ii’l-Efkar fi Sanayi‘i’l-Es‘arin Yazma

Niishalar1” baslig1 altinda verilmistir.
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243. Tirkgeye Ceviri
Muallim Naci, “Bedayi i’1-Efkar fi Sanayi‘i’l-Es‘ar”, Mecmu‘a-i Mu‘allim, 1304.

Bedayi‘i’l-Efkar fi Sanayi'i’[-Es ar, klasik Tiirk edebiyati elestirisinde tasidigi
biiyiik 6nem sebebiyle®” Muallim Naci tarafindan Tiirkgeye ¢evrilmeye baslanmis
ancak bu ceviri tamamlanamamistir. Naci, Bedayi‘ii’l-Etkar fi Sandyi‘i’l-Es 'arin
cevirisini, haftalik bir dergi olan Mecmu‘a-i Mu‘allin’de tefrika halinde
yayimlamistir. Ceviri, derginin hicri 29 Zilka‘de 1305 / rumi 27 Temmuz 1304
tarihli 44. sayisindan itibaren yayimlanmaya baslanmis; 44, 46, 47, 48, 52, 53 ve 57.
sayilarda olmak {lizere toplamda yedi bolim olarak yaymmlanmistir. Son olarak
yayimlanabildigi 57. sayida cevirinin devam edecegi belirtilmis ancak hicri 10
Rebi‘ii’l-evvel 1306 / rumi 3 Tesrin-i Sani 1304’de ¢ikan 58. sayisindan sonra
derginin yayin hayatina son vermesi nedeniyle ¢eviri de yarim kalmistir. Muallim
Naci, ceviriye eserin mukaddimesini dahil etmemis, nazim kusurlar1 (ilm-i nakd)
konusunun ele alindigi ikinci baptan baglamustir. 57. sayida nazim sekillerine gegmis,
nazim sekillerinden ilk olarak kasideyi ele almig, derginin bundan bir say1 sonra

kapatilmasi nedeniyle ceviri burada yarim kalmistir.*

57 Abdulkadir Giirer, “Lem ‘1’nin Kafiye Risalesi: Risaletii’l-Kafiyeti’l-Vafiye”, Festschrift in Honor
Andras J. E. Bodrogligeti, Tiirk Dilleri Arastirmalart, 2007, Cilt: 17, s. 136.

8 Muallim Naci’nin bu ¢evirisi i¢in bk. “Bedayi‘i’l-Efkar fi Sanayi i’l-Es‘ar”, Mecmu‘a-i Mu‘allim,
44,46,47, 48,52, 53 ve 57. sayilar, 27 Temmuz 1304 — 3 Tesrin-i Sani 1304.
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2.5. Bedayi ii’l-Efkar fi Sandyi i’l-Es ‘ar’in Yazma Niishalari

Bu calismada Bedayi'i’l-Efkar fi Sanayi'i’l-Es'arin on dort niishasi tespit
edilmistir. Bu niishalarin altis1 Tiirkiye, dordii Iran kiitiiphanelerinde, diger dort
niisha ise Ozbekistan, Fransa, Ingiltere ve Amerika’daki cesitli kiitiiphanelerde
bulunmaktadir. Tiirkiye ve Iran kiitiiphanelerinde bulunan sekiz niishanin
mikrofilmine ulagilmig, bazi niishalardan ise Rahim Musulmankulov (1977) ve Mir
Celaleddin Kezzazi’nin (1369) calismalar1 vasitasiyla haberdar olunmustur. Bir
niisha katalog taramasi sonucu tespit edilmis, bir diger niishanin varligindan ise
baska kaynak araciligiyla haberdar olunmustur. Bu iki niishaya bizzat ulagsmak ve

bunlara dair ayrintili bilgi edinmek miimkiin olmamaistir.

Calismada niishalarin tavsifi teknik nedenlerle sinirli bir sekilde yapilmistir.
Katalog taramasi yapilarak tespit edilen ya da kaynak yonlendirmesiyle varligindan
haberdar olunan yazmalarin tavsifi yapilmamig, Musulmankulov ve Kezzazi’nin
kullandig1 niishalarla ilgili bilgi de yine onlarin aktardigi veriler dlcilisiinde kalmistir.
Mikrofilm olarak elde edilen yazmalarin ise bir kisminin cilt bilgileri verilememistir.
Calismanin esas amaci, Bedayi: ii’l-Efkar fi Sanayi‘i’l-Es ar 6rnegi lizerinden Fars
sahasinda kafiyenin ele alinis bigimini gérmek ve Tiirkge kaynaklarin kafiyeye dair
degerlendirmelerini  karsilagtirmali  olarak incelemektir. Teknik nedenlerle
Bedayiii’I-Efkar fi Sanayi‘i’l-Es‘ar'in yazma niishalarinin tam bir tavsifi yapilamasa
da eldeki verilerin calismanin amacin1 yeterince destekler nitelikte oldugu
diisiincesiyle hareket edilmis, niishalar hakkinda daha ayrintili tavsifler yapma geregi
duyulmamustir. Tiirkiye’de taninmayan bu eseri ve yazarini tanitmak, ¢aligmanin esas
degil ikincil amaci olsa da Bedayi‘ii’l-Efkar fi Sanayi‘i’l-Es ar lizerine c¢aligmak

isteyen arastirmacilara rehberlik edecek bilgiler sunulmaya gayret edilmistir.
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251. Tirkiye Kiitiiphanelerindeki Niishalari

25.1.1. Siileymaniye Kiitiiphanesi Lala Ismail Koleksiyonu

Siileymaniye Kiitiiphanesi Lala Ismail Koleksiyonu'nda 506/4 arsiv
numarastyla kayitli bulunan bu yazma, aruz ve kafiye konulu risaleleri ihtiva eden bir
risaleler mecmuasidir. Abdurrahman-1 Cami’nin aruz ve kafiye risalelerini de
icermektedir. Mecmuada Bedayi‘ii’I-Efkar fi Sanayi‘i’l-Es‘ar'in kafiye konusunun
ele alindig1 hatime boliimii ayr bir risale olarak istinsah edilmis ve “Hiiseyin Vaiz-i
Kasifi’nin Kafiye Risalesi®® olarak adlandirilmistir. Risaletii’l-Kafiye, mecmuanin
icerisindeki dordiincii risaledir. 13 yapraktir. Mecmuanin 133a-145b yapraklar
arasin1 kapsar. “Bismillahi’r-rahmani’r-rahim el-hamdii [i-miibdi‘i’l-bedayi‘ ve’s-
stikrii li-miinsi’1°s-sanayi* stimme’s-salavat ve’t-tehaya... ifadeleri ile baglamig olan
risale, “El-hamdii lillahi fi’l-ahireti ve’l-ala ve’s-selamu ‘ala men ittebe‘a’l-hiida.
Temme tenmikuhi bi-leyleti’t-tasi‘a ve’l-‘isrin min-sa‘bani’l-muazzam ‘ammet
berekatuhii li-sene 1hdd ve seb‘in ve tis‘u-mi’e mine’l-hicreti’n-Nebeviyye.”
seklinde istinsah tarihi verilerek sonlandirilmigtir. Buradaki kayda gore H 971 (M
1563-4) tarihinde istinsah edilmistir (yp. 145b). Miistensihi belirtilmemistir. Ancak
mecmuada yer alan bir evvelki risale ile ayn1 miistensihin elinden ¢ikmis oldugu
diistintilerek miistensihin 132b yapraginda kaydedilen Mustafa bin Muhammed
oldugu soylenebilir. Tim sayfalar 15 satirdan olusmaktadir. Talik hatti ile

yazilmigtir. Agiklanan kafiye terimleri kirmizi ile yazilmistir. Bedayi‘ii’l-Etfkar fi

Sanayi‘1I’l-Es‘arm tamamimi degil, sadece hatime bolimiinii icerse de tespit

9 Yaprak 133a: Risaletii’l-Kafiye li-Meviana Hiiseyn el-Va'iz el-Kasifi.
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edilebilen en eski tarihli niishalardan biridir.®° Hasarsiz ve okunakli bir niishadir. Bu

caligmadaki ¢eviri, bu niisha esas alinarak yapilmistir.

2.5.1.2. Nuruosmaniye Kiitiiphanesi

Bedayi'ii’l-Eftkarin bu niishasi, Nuruosmaniye Kiitliiphanesinde 3687 arsiv
numarastyla kayitli bulunmaktadir. Yazmanin sonundaki istinsah kaydina gore H 993
yil Safer ayinda (M 1585) yilinda istinsah edilmistir. Miistensihi belli degildir. Talik
hatt1 ile yazilmistir. 104 yapraktir. 11. yapraga kadarki satir sayis1 15 ve 17 arasinda
degismektedir. Bundan sonraki sayfalar 15 satir olarak devam etmistir. Agiklamasi
yapilan terimler kirmizi ile yazilmistir. Niisha, Lala Ismail niishasinda oldugu gibi
Bismillahi ’r-rahmani r-rahim el-hamdii li-miibdi‘i’l-bedayi* ve’s-siikrii li-miinsi’1’s-
sandyi‘ siimme’s-salavat ve’t-tehaya... ifadeleri ile baglar, istinsah tarihi verilerek
sonlanir. Fiziksel olarak iyi durumda olan okunakli bir niishadir. Bu niisha,

Bedayi'ii’l-Etkar' in tamamini ihtiva etmektedir.

2.5.1.3. Siilleymaniye Kiitiiphanesi Asir Efendi Koleksiyonu

Bedayi‘ii’l-Efkarin  bu niishasi, Siileymaniye Kiitliphanesi Asir Efendi
Koleksiyonu’nda 406 arsiv numarasiyla kayitli bulunmaktadir. Yazmanin la ve 56a
yapraklarinda yer alan istinsah kayitlarina gore H 1175 Muharrem ayinda (M 1761)
Mustafa Asir Efendi tarafindan istinsah edilmistir. Talik hatti ile yazilmistir. 56
yapraktan olusmaktadir. Cilt koyu kestane rengindedir ve listten ayirma semselidir.
Miklepte daha kiiclikce bir semse bulunmaktadir. Sertapta herhangi bir siisleme

yoktur. Yazmanin tezhipli bir serlevhasi bulunmaktadir. Burada Osmanli tezhip

8 Tespit edilenler iginde Ozbekistan niishasindan sonra en eski tarihli niisha budur.

67



sanatinin klasik dénem Ozellikleri hakimdir: Lacivert ve altin yaldizli zemin {izerine
yapilmis kirmizi, beyaz, mavi ve pembe ¢igek motiflerinden miitesekkil olan
serlevhadaki kompozisyonun bitisinde lacivert tiglar yapilmistir. Sayfalar 19 satirdan
olusmaktadir ve her bir sayfada metin yaldizli cetvel ile c¢evrelenmistir. 1b
yapragmin cetvelindeki yaldiz, suyla temas ettiginden akmis ve bu yaldiz lekesi, art
arda 2b, 3b, 4b ve 5b yapraklarina gecerek yer yer metnin okunmasini engellemistir.
Sonraki yapraklar saglamdir. Metinde agiklamasina yer verilen terimler kirmiziyla
yazilmig ve metinde agiklanan her bir terim agiklandigi sayfanin kenarinda da
yazilmistir. Niishanin baslangici Nuruosmaniye niishasi ile aynidir. Bu niisha “...ez
beyan-1 sanayi'-1 si'ri be-destiri ki ldyik-1 in muhtasar based feragati riy niimid”
ifadeleri ve ardindan istinsah kaydi verilerek tamamlanmistir. Bu niishada kafiye

konusunun ele alindigi hatime béliimii bulunmamaktadir.

2.5.14. Silleymaniye Kiitiiphanesi Esad Efendi Koleksiyonu

Bedayiii’l-Efkarimn  bu niishasi, Siileymaniye Kiitiiphanesi Esad Efendi
Koleksiyonu'nda 2522 arsiv numarasiyla kayith  bulunmaktadir. ISAM
Dokiimantasyon Veri Tabani’ndan edinilen bilgiye gore bu niishanin istinsah tarihi H
12 / M 18. yiizyildir. Nesih hatti ile istinsah edilmis olan bu niishanin miistensihi
belli degildir. Niisha 55 yapraktan olugmaktadir. Her bir sayfa 21 satirdir. Asir
Efendi niishasinda oldugu gibi bu niishada da metinde agiklanan terimler kirmiziyla
yazilmig ve her bir terim agiklandigi sayfanin kenar boslugunda da yazilmistir.
Fiziksel olarak iyi durumda olan bir niishadir. Bu niishanin baslangict Nuruosmaniye
ve Asir Efendi niishasi ile aynidir. Niisha yine Asir Efendi niishasindaki gibi “...ez

beyan-1 sanayi‘-i si‘ri be-destiuri ki layik-1 in muhtasar based feragati riy niimid”
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ifadeleri ile sonlandirilmistir. Hatime boliimii, Asir Efendi Koleksiyonu’nda oldugu

gibi bu niishada da bulunmamaktadir.

2.5.15. Milli Kiitiiphane

Bedayi'ii’l-Etfkar in bu niishasi, Milli Kiitiiphane Yazmalar Koleksiyonu’nda 06
HK 12 mikrofilm numarasiyla kayithdir. Istinsah kaydi bulunmayan bu yazma 44
yapraktir. Her bir sayfa 21 satirdan miitesekkildir. Rik‘a hatt1 ile yazilmistir. Asir ve
Esad Efendi niishalarinda oldugu gibi bu niishada da metinde agiklanan terim adlar
kirmiziyla yazilmis ve her bir terim agiklandigi sayfanin kenar boslugunda da
yazilmustir. Baslangic1 yukarida adi gecen tiim niishalarla ayni olan niisha, Asir ve
Esad Efendi niishalarinda oldugu gibi “...ez beyan-1 sanayi‘-i si‘ri be-desturi ki 1ayik-
1 1n muhtasar based feragati riy niimid” ifadeleri ile tamamlanmistir. Bu iki niishada

oldugu gibi bu yazmada da hatime boliimii yer almamaktadir.

25.16. Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi

Kiitiiphanesi Yazmalar Boliimii Ismail Saib I Koleksiyonu

Bu niishanin varligindan ve katalog bilgisinden Abdulkadir Giirer’in (2007)
Lem'i’'nin Kafiye Risdlesi: Risaleti’l-Kafiyeti’l-Vatiye adli makalesinde s6z
edilmektedir (s. 136, 160). Teknik nedenlerle 452-2 arsiv numarasinda kayitli oldugu

belirtilen bu niishay1 inceleme imkani bulunamamustir.
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25.2. Iran Kiitiiphanelerindeki Niishalar

252.1. islam Parlamentosu Kiitiiphane, Miize ve Dokiimantasyon

Merkezi (1)

Bu niisha, Islam Parlamentosu Kiitiiphane, Miize ve Dokiimantasyon
Merkezinde®! 8275 arsiv numarastyla kayitl bulunmaktadir. Miistensihi ve istinsah
tarihi bilinmemektedir. Ancak katalog kayitlarinda H 10 / M 16. yiizyilda istinsah
edilmis olabilecegi notu yer almaktadir. 2a ve 75b yapraklarinda bulunan temelliik

kaydinda, Seyyid Muhammed Ali Ravzati ad1 yer almaktadir.

Mir Celaleddin Kezzazi’nin, Bedayi'ii’l-Efkar fi Sanayi‘i’l-Es‘ar (1369) adli
tenkitli metin ¢alismasini hazirlarken kullandigi tipkibaski niisha, bu yazmanin
tipkibaskisi olmalidir. Ciinkii Kezzazi, bu tipkibaskinin Isfahan’da Seyyid
Muhammed Ali Ravzati Kiitiiphanesinden edinilen yazmadan yapildigini ifade
etmektedir (s. 61). Ayrica Kezzazi’nin verdigi tavsifi bilgiler de bu niisha ile uyum
gostermektedir. Kezzazi’nin verdigi bilgiye gére bu tipkibaski, Tahran Universitesi

Merkez Kiitiiphanesi ve Dokiimantasyon Merkezinde F 1070 numarasiyla kayithidir

(s. 61).

Yazma 75 yapraktan olusmaktadir. Sayfalar 15’er satirdir. Nestalik hatt1 ile
istinsah edilmistir. Terimler kirmizi ile yazilmistir. Cildi pembe mukavva {iizerine
gecirilmis siyah mesinden olusmaktadir. Yazmada bazi lekeler bulunmaktadir ancak
bunlar metnin okunurlugunu etkileyecek nitelikte degildir. Temiz ve okunakli bir

nlisha oldugunu sdylemek miimkiindiir. Yazmanin basi ve sonunda (2a ve 75b

61 Kitabhane, Miize ve Merkez-i Isnad-1 Meclis-i Stira-y1 Islami.
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yapraklar1) daginik bir sekilde Enveri’nin siirlerinden pargalar yazilmistir. Bu niisha
da yazmanin Tiirkiye kiitiiphanelerinde bulunan niishalarinda oldugu gibi
Bismillahi ’r-rahmani r-rahim el-hamdii li-miibdi‘i’l-bedayi* ve’s-siikrii li-miinsi’1’s-
sandyi® siimme’s-salavat ve’t-tehaya... ifadeleri ile baglamaktadir. Niishanin
sonundaki birka¢ yaprak diismiis; niisha, kafiye kusurlarmin zikredildigi hatime
bolimiiniin altinct fash igerisinde 7a-yz hafi bahsinde yarim kalmistir. Dolayisiyla

eksik bir niishadir.

2522. Islam Parlamentosu Kiitiiphane, Miize ve Dokiimantasyon

Merkezi (11)

Islam Parlamentosu Kiitiiphane, Miize ve Dokiimantasyon Merkezi’'nde 181 arsiv
numarastyla kayitli bulunan bu niisha ise H 11 / M 17. yiizyilda istinsah edilmistir.
89 varaktir. Her bir sayfa 17 satirdan olusmaktadir. i1k iki sayfada metin basit bir
cetvelle ¢evrilmistir. Sonraki sayfalar cetvelsizdir. Yazmanin kagit dlgiisii 120x180
mm’dir. Yazmanin ortalarindan itibaren bazi yapraklarin boyutunun kiiciildiigi
goriilmektedir. Yazmada kullanilan kagitlar krem, kirli sari, pembe gibi muhtelif
renklerdedir. Yazmanin sonuna dogru bazi yerlerde ise ebrulu kagit kullanilmastir.
Talik hatt1 ile yazilmistir. Terimler bu yazmada da kirmizi ile yazilmustir. 3. sayfanin
sag lst kosesi tahrip oldugundan metnin ilk ii¢ satir1 net okunamamaktadir. 156.
sayfa sonrasinda metnin biiyiik kismini i¢ine alan yirtik ve kopmalar bulundugundan
buradan itibaren metni biitiin olarak okumak miimkiin degildir. Bu niisha da
Bismillahi ’r-rahmani r-rahim El-hamdii li-miibdi‘i’l-bedayi* ve’s-stikrii li-miinsi’1’s-
sandyi® stimme’s-salavat ve’t-tehaya... ifadeleri ile baglamaktadir. Yazmanin

sonunda, 176 ve 177. sayfalarda ise Arapca notlar bulunmaktadir. Bu niisha,
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Bedayi'ii’l-Efkar'in tam bir niishas1 degildir, kafiye kusurlarinin zikredildigi hatime
béliimiiniin altinc1 faslinda (s. 175) eser yarim kalmustir. Zkva’nin tanimi verildikten

sonra Arapca notlara gecilmistir. Bu nedenle eksik bir niishadir.

2523. Islam Parlamentosu Kiitiiphane, Miize ve Dokiimantasyon

Merkezi (111)

Islam Parlamentosu Kiitiiphane, Miize ve Dokiimantasyon Merkezi’nde 15529
arsiv numarasiyla kayitli bulunan bu yazmanin istinsah tarihi, 11 Rebili’s-sani
1233’tiir (19 Ocak 1818). Yazmanin kagit olclisii 110x160 mm’dir. Sayfasina gore
numaralandirilmis olan yazma, 210 sayfadir. Her bir sayfa 11 satirdan miitesekkildir.
Bu niishanin basinda bir fihrist bulunmaktadir. Talik hatt1 ile yazilmistir. Terim
adlar1 bu niishada da kirmizi ile yazilmistir. Baslangicit yukarida zikredilen tiim

niishalarla aynidir. Yazma, istinsah tarihi verilerek tamamlanmastir.

2.5.2.4. Tahran Universitesi Merkez Kiitiiphanesi ve Dokiimantasyon

Merkezi

Tahran Universitesi Kiitiiphanesinde F 2560 arsiv numarasiyla kayitli olan ve
Mir Celaleddin Kezzazi’nin Bedayi ii’I-Efkar fi Sanayi‘i’l-Es‘ar (1369) adl tenkitli
metin ¢aligmasini olustururken yararlandig1 bu niisha, H 1237 (M 1821-2) tarihinde
Mirza Muhammed Ali $irazi tarafindan hatt-1 sikeste ile istinsah edilmistir. Kezzazi,
bu yazmanin Bedayi‘ii’I-Efkar' m son yazma niishasi olabilecegini belirtmektedir.

Kezzazi bu niishanin, tenkitli metin olusturmada kullandigr diger tipkibaski
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niishayla® karsilastirildiginda daha ¢ok eksigi bulunan bir niisha oldugunu, bazi
bolimlerin ise yer yer bilingli olarak silinmis olmasi ihtimalinin bulundugunu dile

getirmektedir (s. 61).

62 Yukarida 7. maddede zikredilen, orijinal yazmasi Islam Parlamentosu Kiitiiphane, Miize ve
Dokiimantasyon Merkezi’nde 8275 numarasiyla, kendisi Tahran Universitesi Merkez Kiitiiphanesi ve
Dokiimantasyon Merkezi’nde F 1070 numarasiyla kayitli bulunan tipkibaski niisha.
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25.3. Diger Niishalar

2.5.31. Paris Milli Kiitiiphanesi

Hakkindaki bilgiyi Rahim Musulmankulov’un yaymindan®®

edindigimiz bu
niisha, H 987 Safer ayinda (M 1579) istinsah edilmis olup 74 varaktan ibarettir.
Musulmankulov’un verdigi bilgilere gore hatti nestaliktir, yazma olgiisii 23 x 13
cm’dir ve okunakl bir niishadir. Yazma, Blochet katalogunda® 1045 numarasiyla ve
Schefer katalogunda® ise 1506 numarasiyla kaydedilmistir. Rahim Musulmankulov,

eserin mevcut niishalarinin igerisinde bunun en miikemmeli oldugunu ifade ederek

Moskova’da 1977 yilinda tipkibaskisint yayimlamistir.

25.3.2. Ozbekistan ilimler Akademisi Biruni Sarkiyat Enstitiisii

Musulmankulov’un yayimi vasitasiyla haberdar oldugumuz bir diger niisha,
Ozbekistan Ilimler Akademisi BirGini Sarkiyat Enstitiisii Kiitiiphanesinde 2519/1
numarastyla kayithidir. Musulmankulov’un verdigi bilgiye gore eserin icinde
bulundugu cilt, birkag risaleyi havi olup 1b-45b yapraklari arasin1 kapsayan ilk risale

Bedayi'i’l-Etkar dir (1977, s. 15).

Musulmankulov, bu yazmanin H 894 (M 1488) senesinde istinsah edildigini
ancak miistensihinin belli olmadigini, okunmasi gii¢ bir nestalik hatt1 ile yazildigini,
metnin 13. yaprakta basladigini ve buradan itibaren kalemle numaralandirildigini

sOylemektedir. Yine Musulmankulov’un aktardigina gore yazmanin bas

% Rahim Musulmankulov (1977), Beddyi ii'I-efkar fi Sandyi'i’l-es ‘ar / Kemdleddin Hiiseyn Va ‘iz-i
Kasifi, Moskova: Idére-i Intisarat-1 Danis Su ‘be-i Edebiyat-1 Haver.

64 Edgard Blochet (1905-34), Catalogue des manuscrits persans de la Bibliothéque Nationale, Paris, s.
255.

8 Charles Schefer (1900), Catalogue de la collection de manuscrits orientaux, arabes, persans et
turcs, Bibliothéque Nationale, Paris, s. 119.
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kisimlarindan bir yaprak eksiktir, bu yaprak muhtemelen son onarim sirasinda
kaybolmustur, yazmadaki bazi kelime ve ibareler de silinmistir (1977, s. 15-16). Bu
niisha Bedayi‘ii’l-Efkarn bilinen en eski niishasidir. Istinsah tarihine bakilarak
yazmanin Kasifi hayatta iken yazilmis oldugu sodylenebilir. Bu yazmanin miiellif
hatt1 veya diktesi olup olmadigina, miiellif niishasindan c¢ogaltilip ¢ogaltilmadigina
ya da yazmada sima kaydi bulunduguna dair herhangi bir bilgi yoktur. Ancak Kasifi

hayatta iken yazilmis oldugundan bu niisha, nadir yazma eser olarak kabul edilebilir.

25.3.3. Cambridge Universitesi Kiitiiphanesi

Musulmankulov, eserin bir baska niishastmin  Cambridge Universitesi
Kiitiiphanesinde bulundugundan séz etmektedir. Verdigi bilgiye gore, Browne
katalogunda® madde numarast 180 olan bu niisha, Cambridge Universitesi
Kiitiiphanesinde Add. 794 numarasiyla kayithidir. Hicri 4 Rebiii’s-sani 1086°da (M
1675) Hact Muhammed Nasir Kadiri’nin oglu Seyyid Molla Abdulkadir tarafindan
talik hattiyla istinsah edilen niisha, 126 yapraktir. Yazmanin 6lgiisti 17 X 9,75 cm’dir.

Musulmankulov’un ifadesine gore bu niishada pek ¢ok hata vardir (1977, s. 15).

2.5.34. California Universitesi Kiitiiphanesi Arapc¢a ve Farsca Yazmalar

Koleksiyonu

California Universitesi Kiitiiphanesi Arapga ve Farsca Yazmalar Koleksiyonu
icerisinde Bada’i' al-Afkar fi Sana’'i’ al-Ash‘ar adiyla 0998 numarasinda kayith
bulunan bu niisha, bu koleksiyonda yapilan katalog taramasi neticesinde tespit

edilmistir. Bizzat ulagsma imkani bulunamayan yazmanin istinsah tarihi katalog

% Edward Granville Browne (1896), A Catalogue of the Persian Manuscripts in the Library of the
University of Cambridge, Cambridge, s. 267.
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kayitlarinda 19. yiizy1l olarak kaydedilmistir. Olgiilerinin 22,1 X 14,6 cm oldugu

belirtilen yazma, nestalik hatti ile yazilmistir.
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3. BEDAYI U’L-EFKAR’IN HATIME BOLUMU
3.1. Bediyi ‘ii’l-Efkar’in Hatime Boliimiiniin Tiirkge Cevirisi®’

(133a) Mevlana Hiiseyin Vaiz-i Kasifi’nin Kafiye Risalesi

(133b) Rahman ve Rahim olan Allah’in adiyla. Esi benzeri olmayan eserlerin
yaraticisina ve sanatlari ortaya ¢ikarana hamd ve stkiirler, yaratilmislarin 6ziine
selam ve hayir dualar hediye (olsun). Geldik kafiyenin anlami, harfleri, harekeleri,
vasiflar1 ve adlarim1 anlatmaya, kafiye ve redif kusurlarimi zikretmeye. Yedi
bolimden olusur. BIRINCI BOLUM Kafiyenin anlami, harfleri ve harekeleri
hakkindadir. Kafiye, edvar sonlarinin benzesmesidir. Burada “benzesmek”ten
maksat, misra sonu/ durak (makati) kelimeleri birbirinden farkli oldugu halde bu
kelimelerin son harflerinin bir olmasidir. Kafiyeye siir ciizlerinin kafasinda®® yer

aldigindan kafiye denir.

Kafiye aslinda tek harftir. Araplar bu harfe revi der. Revi, “riva’dan
tiremistir. “Riva”, deveye yiik baglamakta kullanilan urgandir. Bu urganla nasil deve
yiikili baglaniyorsa revs harfiyle de siir baglanir. Revs harfleri olmaksizin siir olmaz.
Tiim beyitlerde belirli yerlerde tekrar1 gereklidir. Revi, kelimenin kokiinden
olmalidir: kamerve seker’in r’sinde oldugu gibi. Tlim kaside ve kafiye onunla devam

tekrarlar. Buna Ornegin “mimiyye bir kaside” veya “nliniyye bir kafiye” denir.

67 Ceviriye esas alman niisha, Siileymaniye Kiitiiphanesi Lala Ismail Koleksiyonu 506 numarada
kayithi olan yazmanin igerisindeki dordiincii risaledir. Bu yazma eser, bir risale mecmuasidir. Burada
Bedayiii’[-Efkdr m hatime bolimi, “Risaletii’l-Kafiye li-Meviana Hiiseyn el-Va'iz el-Kasifi” adiyla
ayr1 bir risale olarak istinsah edilmistir.

%8 Kafiye kelimesinin asil anlam1 “basin arkasi, ense” demektir (Sarag 2010: 265). Kasifi de burada
kafiye kelimesinin siir clizlerinin ardi, arkasi, sonu anlamina geldiginden s6z ediyor. (¢n.)
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Mabhreci birbirine yakin olan da/ ve zal gibi harfler disinda rev7 harfi beyitten asla

ayrilmaz ve degistirilemez. (134a)
Ornek
Imam Herevi der ki:
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Daviid un son harfi dal-i miihmele, zi-diidun son harfi ise zal-1 mu‘cemedir.
Aralarinda mahre¢ yakinlig1 bulunan bu iki harf bir araya getirilerek revi yapilmistir.
Dogrusu bunun sebebi mahre¢ yakinligi degildir. Revs harfinin, mahreci yakin bir
harfle degistirilmesi kusurdur. Su halde burada da/ ve za/ harflerinin bir arada
kullaniminin sebebi, Maveraiinnehir ve Horasan’dan olan kisilerin dillerinde za/-/
mu ‘cemenin kullanilmamasi ve tim da/ harflerinin miihmele olmasindandir. Bundan

dolay1 da/ve zalharflerinden bu sekilde kafiye yapilmasi uygundur.

Katiye aslen tek harftir ancak ona tabi olan sekiz harf daha vardir. Dordi revi
harfinden oncedir. Bunlar e/f-; te ’sis, dahil, ridf ve kayd harfleridir. Dordii ise revi
harfinden sonradir. Bunlar da vas/, huridc, mezid ve na’ire harfleridir. Bunu su

sekilde nazma ¢ekmislerdir:

Nazim

% Eger bepiirsed sahsi zi-garh-1 dyine-gin / Ki reng-i milinet ez-ayine-i rufet ki zi-diz / Be-hak-1 pay-

1 tu k'ez niih felek cevabi ayed / Ki sadr-1 mesned-i ikbal Fahr-1 din Daviid
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Bahsettigimiz bu dokuz harfin yani sira alti tane de hareke bulunmaktadir.

(134b) Bu harekeleri de sirastyla nazim ipligine dizmislerdir:
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Artik bu harf ve harekeleri 6rneklerle birer birer aktaralim.

Revi harfi harekeli ve sakin olusuna gore ikiye ayrilir: Mukayyed ve mutlak.
Mukayyed, revinin vas/ harfine bitisik olmayip her kosulda sakin olmasidir. Sakinlik
“kaydindan” (bagindan) dolayr buna mukayyed denilmistir. Mutlak ise revinin
mevsil olmasi (kendisinden sonraki harf olan wvas/ ile bitismesi) ve her kosulda

harekeli olmasidir. Sakinlik kaydindan “itlak” olusu (azat olusu, bagimsiz olusu)

nedeniyle buna mutiak ad1 verilmistir.

0 Kafiye der-asl yek harfest u hest an-ra teba“ / Car pis u ¢ar pes, in nukte, anha da’ire / Harf-i te ’sis
i dahil Gi ridf i kayd angeh revi / Ba‘d ez-an vasl u huriicest u mezid ii na’ire

“Kafiye aslinda tek harftir, sekiz harf de ona tabi / Dérdii éniinde dordii arkasinda, bu nokta, onlar
daire / Te ’sis, dahil, ridf; kayd ve ardindan revi / Sonrasinda da vasl, huriic, mezid ve na’ire”.

"I Kafiye-ra ses buved hareket be-kavl-1 iistad / Ress u isba“ est u hazv teveih ii mecra vii nefaz
“Katiyede alt1 hareke var iistadin séziine gére / Ress, isba‘, hazv, tevcih, mecra ve nefaz”
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Mukayyed revi dort tiirdiir: Mukayyed-i miicerred, ridf harfiyle mukayyed
(mukayyed be-harf-i ridf), kayd hartfiyle mukayyed (mukayyed be-harf-i kayd) ve
mukayyed-1 mii *esses.

Mukayyed-i miicerred, revi harfinin ardindan baska hicbir harfin gelmemesi,
revimin her kosulda sakin, dncesindeki harfin ise harekeli olmasidir. Bu tiir kafiyeye
revi harfinin yalnizligindan ve kendisinden sonra gelen harflere bitismekten
“tecerriit”  ettiginden (uzaklastigindan, soyutlandigindan) dolayr miicerred

denilmistir.
Beyit
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Burada ra harfi revidir. Reviden 6nce gelen hareke zevciftir. Teveih “bir yone
donmek” anlamindadir. Reviden dnceki harf, bu hareke vasitasiyla revs harfine adeta
“miiteveccih” oldugundan (yoneldiginden) bu harekeye teveih denilmistir. (135a) Bu
kafiye tiiriinde teveih harekesinin farkli olmasi higbir sekilde kabul edilemez hatta
kusur sayilir. Bu konunun bahsi ileride gelecektir. Bu kafiye tek harf ve tek

harekedir.

Ridf harfiyle mukayyed (mukayyed be-harf-1 ridf), reviden 6nce sakin bir vav,
elif ya da yanin bulunmasidir. Bu sakin harfe ridf denir. Ridfin sozlik anlami “bir
seyin ardindan gelen”dir. Ridflafiz olarak reviden Once gelse de kafiyenin ash revi

oldugundan anlam olarak revi, ridffen 6ncedir. Revisiz bir siir, siir olmaz. Siir, revi

2 Darem ender riisendyi der-basar / Bi-cemal-i i velf fihi nazar
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harfi haricindeki diger tiim £afiye harflerinden yoksun olabilir. Insanlarmn bakis: ilk
olarak revi harflerine takilir. Ikinci olarak ise reviyi birakip ridff geger. Iste bu
nedenle bu harfe ridf bu tiir kafiyveye de miirdef -mimin zammi, ranin siikiinu ve
dafin fethiyle- denir. Ridf sakin bir illet harfi oldugundan 6ncesindeki her harfin
mutlak olarak kendi cinsiyle harekeli (vavin Oncesinin zammeli, yanin Oncesinin
kesreli ve elifin oncesinin fethali) olmasi sarttir. Bu harekelere hazv denir. Hazvin
sOzliik anlam1 “nalin1 ayaga uydurmak™tir. (135b) Ridfin 6ncesindeki hareke, liizum
ve sebat bakimindan zevcih harekesine uygun ve denk oldugundan ve bu sartlarda
onunla beraber oldugundan ona hazv denir. Deri dilinde hazv harekesi miirdef

kafiyede iki cesittir:
Miirdef kafiye iki gesittir: Miisbi‘ave miileyyine.
Vavile miisbi‘a: niir - sir gibi,
miileyyine: ‘0r - sir gibi.
Elifile miisbi‘a: rebab - serab gibi,
miileyyine: imaleyle okunan rikib - “itib gibi.
Yaile miisbi‘a: tir - pir gibi,
miileyyine: sir - delir gibi.

Miishi ‘a’nin harekesine ma ‘ritfe, miileyyine’nin harekesine mechiile denir.

Vavile miirdefe drnek:
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Burada 12 revi, vav ridf;, vavdan onceki hareke ise hazvdir. Harekenin sifati

burada muiisbi‘adir. Bu kafiyede iki harf ve bir hareke vardir.

Elifile miirdefé 6rnek:
QBT 5,010 dak Sy 3 )
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Burada b4 revi, elif ridf; eliffen 6nceki hareke hazv, hareke de miisbi‘adir. Bu

kafiyede de iki harf ve bir hareke vardir.

Yaile miirdefe drnek:
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Burada niin revi, ya ridf, yadan 6nceki hareke hazv, hareke ise miisbi‘adir. Bu

kafiyede de iki harf ve bir hareke vardir.
Hazvile harekeli olan su iic¢ tiir miirdefise miileyyine olup soyledir:

(136a) Vavile miirdefe 6rnek:

395 Gow ASHL D) 92 e

6 " .
7 3o 39 33 SByS haws )

3 Zihi dest-i vezaret ez-tu destir / (iinan k’ez pay-1 Misa paye-i Tar
"% Ey zi-rupet nokta’i da’ire-i afitab / Ve’z girih-i siinbiilet galiye piir pi¢ u tab

> Cesm eger inest u ebril in u naz u sive in / El-veda‘ ey ziihd ii takva, el-firak ey ‘akl u din
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Burada ra revi, vav ise ridffir. Vavin oncesindeki hareke hazvdir. Harekenin

sifat1 burada miileyyinedir.
Elifile miirdefe drnek:
Siir

Sy 0 Sded gy el $ B

7w o 2> Gags )8 5 oe

Burada b2 revi, elf-i miimal ise ridffir. Elifin 6ncesindeki hareke hazvdir.

Hareke miileyyinedir.
Yaile miirdefe 6rnek:

Beyit

3535 35l gy
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Burada r3 revi, ya ise ridffir. Yanin oncesindeki hareke hazvdir. Hareke

miileyyinedir. Bu li¢ kafiyenin her birinde iki harf ve bir hareke vardir.

Revi harfi ve ridf harfi arasinda bir ayiric1 (fasila) ortaya cikarsa buna ridf-i
z4a’id denir. Ridf-i asli, ve ridf-i za ’idden miirekkep oldugundan dolay1 bu kafiyeye

de miirdef-1 miirekkeb denir. Ridfolusturan za ’id harfler alt1 tanedir:

Siirde denildigi gibi;

6 Tehemten ¢ii zed bargeh siiy-1 ‘Ur / Zi-bimes deriifiad der-Ur sir
"7 T4 tu dari pay-1 devlet der-rikib / Men zi-kar-1 his darem sad hisib

8 Horisi beravered giird-i delir / Begorrid manende-i nerre-sir
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Elifile ornegi taht ve baht, vav ile 6rnegi diiht ve siaht, ya ile 6rnegi zist ve

bist. Saht, saht, riht; kard, miard; kast, pist, zist; yaft, kifl, firifi; mand. Bazilar1 bu
ridf muza-af -yani “ridf-i za’idi ikiye katlanmig”- der. (136b) Bu kafiyelerin

hepsinde su ti¢ harf ve bir hareke vardir: Ridf-1 asli, ridt-i za’id, revi ve hazv.

Kayd harfiyle mukayyed (mukayyed be-hart-i kayd), revinin dncesinin vav, ya
ve elif haricinde sakin bir harf olmasidir. Bu sakin harfe daima siibutun merkezinde
yerlesmis oldugundan (sabit oldugundan) ve lizum ve devam konumundan
ayrilmadigindan dolay1 kayd denir. Nitekim kayd harfinin muhafazas1 gereklidir.
Kayddan onceki harfin harekesine de hazv denir. Eger revinin oncesinde, Oncesi
fethali olan sakin vav veya ya varsa bunlar kayd olur: evc ve meve, tayrve seyr gibi.
Ciinki sakin vawin ridf olmasinin sart1 dncesinde zamme, sakin yanin rzdf olmasinin

sart1 da Oncesinde kesre olmasidir. Buna daha 6nce deginilmisti.

Kayd harflerinin hepsine tek tek ornek vermek lafi uzatmak olur. Ciinkii bu
tic illet harfinin disindaki tiim harfler kayd olabilir. Her birinin Oncesi ii¢ tiir
harekeyle harekelendirilebilir. Vav ve ya ise ancak oOncelerindeki harekenin fetha
olmast durumunda kayd olabilirler. Biz burada netlik kazanmasi igin harflere ¢

ornek gosterelim:

Oncesi fethal1 olan kayda 6rnek:

" Ridf-i za’id ses buved ey zii-fiiniin / Ha vii ra vii sin i sin i 13 vii nin

“Ridf-i za’id altidir ey ilim sahibi / Ha, ra, sin, sin, fe ve nun”
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Oncesi zammeli olan kayda drnek:

Beyit
20 Y J5 S 1o e

81 4. w = -
AB T35 50 dx 5 pas T3 50 4

(137a) Oncesi kesreli olan kayda drnek:

S 390 o) 3 U die

2 a0 oS 50ly oS oS oS

Bu ii¢ beyitte 72 revi, ha kayddir ve hadan onceki hareke hazvdir. Her kafiye

iki harf ve bir harekedir.

Mukayyed-i mii’esses, reviden once harekeli bir harfin bulunmasi ve bu
harekeli harften Once de fethali bir elifin bulunmasidir. Bu elife elf~i te ’sis denir.
Te sisin kelime anlami “temel atmak”tir. Bu harfin ze ’sis olarak adlandirilmasinin

nedeni, Arap siir lislubunda &afiyenin “esasinin” bu harf iizerine kurulmus olmasidir.

Revive elf-i te ’sis arasindaki ayiric1 harfe dapil yani “girmis olan” denir. Iki

harf-i 1azim* arasina girmis (dahil) oldugundan buna dahil denilmistir. Dahifin

80 Mesev beste-i dehr k’ez lutf u kahr / Gehi zehr dared gehi payzehr

81 Be-mihr-i Hiida genc-i dil saz miihr / Ce der-vakt-i “asr u ¢e der-vakt-i ziihr

82 Menih dil ber-dayin-i devr-i sipibr / K ’ez-ii gah k’in zayid u gah mihr

8 Kafiyede birebir tekrar1 gereken harf. Ldzum harfkendinden bagka bir harfle kafiye yapilamaz. (¢n.)
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kullanilmast /azim cinsten degildir; degisik bir harf kullanmak miimkiin olabilir.
Mesela katib kelimesinde 72 dahildir. Diger bir kafiye olan sahib kelimesinde de A2
dahil olacaktir. Yani dahil harfinin kullanilmasi /azim cinsten degildir. Bundan
dolay1 dahifin ‘garib” anlaminda oldugu da sOylenmistir. 7e’sis ve revi arasinda
ayirict oldugu i¢in buna “A4 i/’ de denir. Ha ’ifin kelime anlam1 “ayiricr”’dir. Dahifin
lizerinde bulunan harekeye isbag denir. [sbagm kelime anlami “tamamlamak’tir.
Revi harfinden Once fe sis, dahil, ridf ve kayddan baska kafiye harfi gelmediginden,
ridf; te’sis ve kaydin her Ucii de sakin (vacibii’s-siikin), dahil ise harekeli (lazimu’l-
hareke) oldugundan bu harekeye isbag denmistir. (137b) Yani dahifin harekesi
sakinlerin lizerinde bir Ustiinlik meydana getirir. Onda “tam” bir kuvvet vardir.
Bazilar1 buna isbac der. [sha‘m kelime anlami ise “doyurmak™tir. Bu hareke sanki
dahil harfini doyurur gibidir; sakin olan diger harflerse a¢ kalmaktadir. Bu anlamin,

onceki anlamla bir miinasebeti vardir ancak dogru olan 6ncekidir.

Te ’sisten Once fetha olan bir hareke vardir. Buna ress denir. Ressin kelime
anlam1 “gizli bir sekilde bir seye baslamak™tir. Bu hareke, e/if tabi olusundan dolay1
kafiye harekeleri ziimresinde yer alir. Kendini gizli bir sekilde kafiyveye bagliyor

gorundur.

Katiye-i mii’essese ornek:
Siir
Gale Co b jlu S Olesu Bde b

M 3l9e $lae 32 Hlan y93y Cawd S

84 Tabib-i ‘1sk behan gi besaz serbet-i “asik / Ki nist derhor-1 bimar ciiz gida-y1 muvafik
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Burada kaf revidir. Kaftan onceki harf dahildir. Dahilden onceki elif ise
te ’sistir. Dahifin harekesi 1sba‘ ve te “sisten Onceki hareke ressdir. Bu kafiye {i¢ harf

ve iki harekeden olusmaktadir.

Kafiye-1 mii’esses, Araplara ozgiidiir. Eger Acem elf-i te ’sisi gozetirse buna
ltiziim ma-1a yelzem denir ama gozetmezse de bu kusurdan sayilmaz. Mesela ‘aki/ ve
kamil ile dil ve mukbil birlikte kullanilabilir. Bu mukayyed-i miicerred kabilinden
olur. (138a) Farscada fe ’sis harfine itibar edilmediginden dahi/ de muteber degildir;

ve harekelerden de ress ve isba“ diiser.

Reviyy-1 mutlak da yine dort tirdir: Mutlak-1 muvassal, muvassal ba-huriic,

muvassal ba-huriic u mezid, muvassal ba-huriic u mezid i na ’ire.

Mutlak-1 muvassal, revi harfinden sonra sakin bir harfin gelmesidir. Revs harfi
dogrudan ona “muvassal” oldugundan (ulastigindan, eristiginden) bu harfe vas/harfi
denir. Bu sekilde rev7 harekeli héle gelir. Reviin harekesine mecra denir. Revinin

85 «¢

harekesi, vas/ harfindeki ses®™ “cereyaninin” baslangict oldugu icin bu harekeye

mecra ismi verilmistir.

Ornek

Siir

85 Cevirisi yapilan niishada ve diger niishalarin birgogunda sirer olarak gegmekte olan kelimenin
dogrusu savt olmalidir. Tipkibaskisi Rahim Musulmankulov tarafindan yayimlanan Paris Milli
Kiitiiphanesi niishasinda dogrusu (sav?) gegmektedir (1977; 68a). Ceviride herhangi bir hataya mahal
vermemek amaciyla elde bulunan niishalar karsilastirilarak kelimenin dogrusu tespit edilmis ve ¢eviri
dogrulugu tespit edilen bu kelime esas alinarak yapilmistir. (¢n.)
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Burada 72 revi, ya vasidir. Revinin harekesi mecra, reviden 6nceki hareke

tevcihtir. Bu kafiye iki harf ve iki harekedir.

Muvagsal ba-huric, sakin bir harfin vas/ harfine bitismesidir. Bu sakine Auriic

eh

denir. Huric “disar1 ¢ikmak™ demektir. Sair wvas/ harfini onun vasitasiyla
gegebildiginden dolay1 bu harfe Auric denmistir. Elbette vas/ harfi hareket etmezse
(harekeli olmazsa) Auric onu pesinden takip etmez. (138b) Bu hareke ve -ister tek
ister daha ¢ok olsun- reviden sonra gelen her harekeye nefdz denir. Nefaz “okun
hedefin i¢inden gecip gitmesi, hikkmiin cari (gecerli) olmasi”dir. Huriceda ve

huriicdan sonraki mezid harfinde “niifuzu” bulundugundan dolay1 bu harekeye nefaz

denilmistir.

Ornek
Cawl <=u\3 go..gu\} dws Jd 9 D§ bi?
! bS <=Lc"be &S oS ng §MJ§ ab

Burada mim revi, sin vasl, 3 hurdcdur. Mimden 6nceki hareke teveih,

min?'in harekesi mecradir. Bu kafiyede li¢ harf ve iki hareke vardir.

Muvagssal ba-huriic u mezid, sakin bir harfin Auric harfine bitismesidir. Bu

sakine mezid denir. Bu harfe bu ismin verilmesini nedeni sudur: Arap siirlerinde

8 T4 ki peygam-1 tu averd nesim-i seheri / Sodeem der-gam-1 an riy ¢ii giil-i derbederi
87 Cigerem germ u dil haste nedim nedem est / Lutf fermay u kerem kiin ki makam-1 kerem est

8 Ceviriye esas alinan niishada ya olarak gegcmektedir. Ancak bunun bir istinsah hatasi oldugu
asikardir. Bu nedenle ¢eviride dogru bigim olan 7 kullanilmistir. (¢n.)
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kafiye harflerinin sonuncusu Ajurdedur. Acem kafiyelerinde ise huridcun iizerine

66, ="

‘za’id”’ bir harf eklenir. iste bu eklenen harf meziddir.

Ornek

GidS Sy e 9 2 97

Yoy Ohlya gw yo e o2

Burada /am revi, sin vasl, ta huric ve sin meziddir. Reviden 6nceki hareke
teveih, revinin harekesi mecra ve hurdcun harekesi nefazdir. Bu kafiyede dort harf ve

ti¢ hareke vardir.

Muvagsal ba-huric u mezid ii na’ire, sakin bir harfin mezide eklenmesidir. Bu
sakin harfe na ’ire denir. (139a) Eger mezide baglanan harf birden fazla ise bunlara da
na’ire denir. Bir kafiyede li¢ na’ire birden bulunabilir. Bu isim, lirkmek ve uzak
durmak anlamindaki “nivar’dan tiiremistir. Arap kafiye harfleri i¢cinde sonuncu harf

olan Auriicdan iki mertebe uzaga diistiiglinden Araplar buna na ire derler.

Ornek

Pt Sle oui &S

8 (i ber-serv-i sehi berg-i giilestes / Cti men her-sii hezaran biilbiilestes

0 Men ne ki rehberestemet / Ki bende ¢akerestemet

Ceviriye esas niishada rehberesmet, cakeresmet seklinde gegmektedir. Ardindan gelen agiklamalara
bakildiginda bunun da miistensihten kaynaklanan bir hata oldugu goriiliiyor. Ceviride dogru olan esas
alind1. (¢n.)
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Burada ra revi, sin vasl, birinci #a huriic, mim mezid ve ikinci 2 na iredir.
Reviden onceki hareke tevcih, revinin harekesi mecra, huric ve mezidin harekesi

nefazdir. Bu kafiyede bes harf ve ii¢ hareke vardir.

Revi harfinden sonra gelen dort harf ve iki harekeye ayrintistyla agiklik ve
netlik kazandirlmis oldu. IKINCI BOLUM Bir araya gelebilen kafiye gesitleri
hakkindadir. Sayet vas/ ve ridfharfleri bir arada kullanilirsa buna miirdef~1 muvassal

denir.

Ornek
palads g5 @S 3 g TN
Tl Sz 93 2 3 g @."u._ccm

Burada dal revi, elif ridf ve mim vasldir. Ridfin 6ncesindeki hareke hazv,

revinin harekesi mecradir. Bu kafiyede tli¢ harf ve iki hareke vardir.
Bazen ridfve vash huric da eslik edebilir.

Ornek
(139b) Cewys> Sids Juog 31 &S
EVRTCIVY (PR TL AR
Burada ra revi, vav ridf, sin vas/ ve ta huriicdur. Vawin oncesindeki hareke

hazv, ranin harekesi mecradir. Bu kafiye dort harf ve iki harekedir.

Bazen de miirdef-i muvassal kafiyeyle huriic ve mezidbir araya gelebilir.

1 Fas mi-giiyem u ez-giifte-i hod dil-sadem / Bende-i “1skem u ez-her dii cihan azadem

%2 Her ki ez-vasi-1 dilberan direst / Ez-hosiha temam mehcirest
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Ornek
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Burada 13 revi, vav ridf, sin vasl, ta huric ve sin meziddir. Ridfin dncesindeki
hareke hazv, revinin harekesi mecra, huridcun harekesi nefazdir. Bu kafiyede bes harf
ve li¢ hareke vardir.

Bazen ise kafiye-i miirdef, revi harfinden sonra gelen dort harfin hepsiyle bir
araya gelebilir.

Ornek

OiatwdliS 033> 3 &S 6
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Burada dal revi, elif ridf; sin vasl, ta huruc, mim mezid ve sin na’iredir. Elifin
oncesindeki hareke fazv, dal'in harekesi mecra, huriic ve mezidin harekesi nefazdir.

Bu kafiye alt1 harf ve ii¢ harekedir.
Bazen bu kafiyenin tamamina r7df-i za ’id de eslik eder.

Ornek

ity ds 2y Fhs oS o )

95
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9 Her ki der-vasi-1 dist sirestes / Dil ez-an rily piir zi-nirestes
% T3 ki be-ruh dide giisadestemes / Tuhfe-i dil gam-zede dadestemes

95 An but ki ‘1sk ba-ruli-1 meh bahtestemes / Ba-cevr Ui naz u ‘arbede dersahtestemes
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Burada baht ve saht’in ta’s1 revidir. Elif ridf-1 asli, ha ridf-i za ’iddir. Sin vasl,
1a huriic, mim mezid ve sin na’iredir. (140a) Ridf-i as/inin harekesi hazv, revinin
harekesi mecra, reviden sonrakilerin harekesi ise nefazdir. Bu kafiyede yedi harf ve

ti¢ hareke vardir.

Sonuncusu hari¢ zikredilen bu 6rneklerde ridf harfi yerine kayd harfi de
olabilir. Buna mukayyed-i muvassal ve benzeri’® denir. Her birini tekrar
orneklendirmeye gerek yoktur. Onceki drneklerle kiyaslanabilir. UCUNCU BOLUM
Kafiyenin vasiflar1 hakkindadir. Her kafiye ancak su bes tiirden biri olabilir:

Miitekavis, miiterakib, miitedarik, miitevatir, miiteradif.

Miitekavis: 1ki sakinin arasinda dort harekelinin bulunmasidir. Be-leb
sekereki ve be-ruhi kamereki orneklerinde oldugu gibi. Fars siirinde bu kafiye
begenilmez. Tekaviis, terakiim yani yogunluk anlamina gelir. Arapcada ‘“nebtiin
miitekavisiin”yani “sik bitmis ot/bitki” seklinde bir ifade vardir. Bu kafiye, pes pese

gelen harekelerinin ¢oklugu dolayisiyla giir bitkilere benzetilmistir.
Miiterakib: Ayrilmis iki sakini dolduran {i¢ harekeli bulunur.
Ornek

Beyit
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% Yukarida verilen miirdef-i muvassal isimlendirmelerinde oldugu gibi:

Mukayyed-i muvassal, mukayyed-i muvassal+huriic, mukayyed-i muvassal+huric+mezid, mukayyed-
1 muvassal+huric+mezid+na ire. (¢n.)

97 [tirab ez-vatan u terk-i ikamet megerem / Ez-medar-1 feleki gest zariiret degerem
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Bu kafiyeye harekelerinin ferakiibii (birbiri iizerine binmesi) ve pes pese

gelmeleri nedeniyle bu isim verilmistir.
Miitedarik: Iki sakinin arasinda iki harekelinin bulunmasidir.
Beyit

3,5 s glasly ol &S 4o

% MY JWS Jye o e (140b)

Bu kafiyeye her iki harekeli harf, bir digerine “derk” ettiginden (yetistiginden)

dolay1 miitedarik denilmistir.
Miitevatir: ki sakinin arasinda tek bir harekelinin bulunmasidir.

Ornek

Glal il 3ae b v

P Rldiey 18 e 3l sy
Bu kafiyeye sakin harf, harekeli harfi takip ettiginden dolay1 miitevatir denir.

Miiteradif Sonunda iki sakin bulunan kafiyedir.

Ornek

100
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% Her ki 3-ra Hiiday dad hired / Pey be-ser-menzil-i kemal bered

% Buved ba-‘isk can-ra asinayi / Resed ez-“1sk dil-ra riisenayi
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Bu kafiyeye birbiriyle birlesen iki sakinden birinin ridf olmasi nedeniyle

miiteradif denilmistir.

Kafiye ile ilgili bagka bahisler de vardir ancak bu tiir muhtasar eserlerde
bunlar1 aktarmaya imkan yoktur. DORDUNCU BOLUM Kafiye-i asli ve kafiye-i

ma ‘mul hakkindadir. Kafiye iki tirlidiir: Asli ve ma‘miil.

Kiafiye-i asli kafiyeyi olusturan kelimenin konuldugu anlamiyla kullanilip

kelime tlizerinde hi¢bir tasarrufta bulunulmamasidir: ras¢ ve mast gibi.

Kafiye-i ma‘mil ise kelimenin asil haliyle kullanilmayarak {izerinde bir
tasarrufta bulunulmasidir: hevast ve kucast gibi. Aslinda bunlar heva ve kucadir. Sin

ve tabunlara eklenmistir.

Kafiye-1 ma‘miln, kafiye-i ashlerle bir arada olmast uygun degildir. Ancak
bir siirde sadece bir tane kafiye-i ma‘miilin kafiye-i aslierle bir arada

kullanilmasinin miimkiin oldugu séylenmistir.'’! (141a)
Ornek
Su kasidede denmistir ki:
Beyit

ool B de ) a8 s (o)
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101 Kafiyesi kafiye-i asiflerle kurulmus bir siirin yalnizca bir beytinde kafiye-i ma‘mil ile kafiye
yapilabilir. Bu beyit kendi i¢inde de kafiyeli ise beytin iki misrainda da olmak {izere toplam iki kere
kafiye-1 ma‘mil kullanilmis olacaktir. (¢n.)

102 Zihi begirifie ez-meh ta be-mahi / Sipah-1 devlet-i Firiiz Sahi
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Kasidenin su beyti ise kafiye-i ma‘miil ile olugturulmustur:
Ornek

UASSGS\D\.{J\C;@?\)LZ;S
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Tim kafiyelerin ma‘mal oldugu durumda da kafiye-i asliden bir tane

kullanilmasi mimkindur:
Su kasidedeki 6rnek gibi:

Oals das load) 5 S

aly oy oy sa) Jlar
Su beyit ise kafiye-i asiiile olusturulmustur:
Ornek

e & g dls g Jus )

ol 9 3ub dols S

Mahi kelimesi, balik anlaminda herhangi bir ¢ekime girmeksizin kullanilmis oldugundan kafiye-i
as/idir. Ay anlamindaki mah kelimesine birlik/belirsizlik eki olan i (birlik/belirsizlik ya’s1) gelmis
olsaydi kafiye-1 ma‘miil olacakti.

Cekimlenmis oldugu goriilen Firidz-sahi kelimesine de kafiye-i ma‘miil demek gerekirdi
ancak iki ayr1 kelime birleserek bir devlet adi olmustur. Burada “bir devlet adi1 olarak Firiz-sahi”
anlaminda kaliplagmis bir 6zel isim olarak kullanildigindan kafiye-i asiiir. (¢n.)

103 Kaza-ra hiiccet an bada ki giyi / Cihan-ra sive an bada ki hahi

14 Melaz u iftihar-1 ciimle sahan / Cemale d-din penah-1 bi-penahan
195 Zi-“adl u dad-1 tu hali mebada / Memalik hassa Siraz u Sipahan

Sipahan kelimesi sipah kokii ve an cogul ekinden miirekkeptir. Cekimlenmis oldugundan bu
kelimeye kafiye-1 ma‘mil demek gerekirdi. Ancak bu yap1 daha sonra bir sehrin ad1 olmustur.
Zikredilen beyitte Sipahan kelimesinden maksat an cogul eki almis sipah kelimesi degil, sehir olan
Sipahan (Isfahan) yani kaliplagsmig bir 6zel isimdir. Dolayisiyla Sipaham’1 kelimenin asli olarak kabul
etmek gerekmektedir. Yani kafiye-i asidir. (¢n.)
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BESINCI BOLUM Kafiye-i saygan hakkindadir. Saygan aslinda Farslarm dilinde bol
ve ¢ok anlamindadir. iginde cok mal bulunan hazineye genc-i saygan derler.
Kafiyeler icinde ¢okluk anlami veren bir kafiye oldugu icin buna kafiye-i saygan

denir. Bazilar1 Deri Farscasinda ‘peykar’a (savas) saygan dendigini sOylemislerdir.

Sairin sOyledigi gibi:

Misra

080 1y Giogyd Gleyhe

Savas kendi mahallinde yapilan bir sey degildir. Za’d harfleri as/i harflerle
bir araya getirmek de yerinde olmayan bir durumdur. Bu ylizden bu tiir kafiyeye
saygan ad1 verilmistir. Terim olarak saygan, reviden sonra gelen, cemiyet, failiyet ya

107 g5yle geger:

da nispet anlami veren iki sakin harfe denir. Mi‘yaru’l-es‘arda
“Miirekkeb kafiyenin bir parcasi her yerde aynen ve ayni manada tekrar ederse

(141b) buna saygan denir.” Bu genel bir tanimdir. S3ygan iki tirdiir: Celr (agik) ve

haf (gizli)'%8,

196 Mefermay dervis-ra saygan
107 Nasiriiddin Tasi’nin (61. 672/1274) belagat konulu eseri.

18 Kafiyve-i saygamn celi ve pafi olarak ikiye ayrilmasma neden gerek duyuldugu metinde
aciklanmamigtir. Ancak verilen Ornekler bu ayrimin neye gore yapildigini ortaya koymaktadir.
Saygan-1 hafi igin verilen drneklerde kelimelerin aldigi eklerin kelimenin anlaminda bir degisiklige
neden oldugu goriiliiyor. Kalici bir isleme ugramislar; buna “Yapim eki almiglardir.” demekte de bir
beis yoktur. Saygan-1 celi i¢in verilen Orneklerdeki ekler ise kelimenin anlaminda herhangi bir
degisiklik viicuda getirmeyip tipki bir ¢ekim eki gorevi gormektedir. Ayni yapim ekini almisg
kelimelerin kafiye yapilmast ¢ok goze batan bir durum degildir. Bu nedenle bu tiir s3ygana, saygan-1
hafi (gizli saygan) denilmistir. Ancak ayn1 eklerle ¢ekimlenmis kelimelerin kafiye yapilmasi dogrudan
goze carpar. Bu nedenle bu tiir saygana, saygan-1 celi (agtk saygan) denilmistir. (¢n.)
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Saygan-1 hafi

Kelimelerin sonundaki failiyet anlami veren elif've niindur: handan ve

giryan gibi.
- Nispet anlami veren ya'%’ ve nindur: zerrin ve simin gibi.

Mevlana Kemaleddin Ismail’in sdyledigi su rubai bu kabildendir:

Ornek
09y 359y IS ol g B 53
0958 3Swd Jd 3 oS o590)
ooz Slwg,s 1y o33 W3S
0050 nsz Suzer 3\
Stiphe yok ki bu rubaide kafiye bulunmamaktadir. Kafiye yapilan birinci
kelime reng, ikinci kelime gam ve {glinciisii ¢izbdur. Nispet yas1 ve niin ile kafiye
yapilmaz. Bunun, sézii kusurlu kilan bir durum oldugu, ancak bir siirde saygan-1

hafiden boyle bir iki tane kafiye yapilmasiin miimkiin oldugu sdylenmistir.
Saygan-1 celi
Isimlerin sonundaki
- Cemiyet anlami veren elifve nindur: Hiisrevan ve padisan’'! gibi.

- Cemiyet bildiren Aave eliffir: serhave payha gibi.

109 Nispet anlami veren ya geviriye esas metinde yazilmamis, yalmzca nin yazilmistir. Diger
niishalardan da kontrol edilerek ya ¢eviriye tarafimizdan eklenmistir. (¢n.)

10 Der-bag ¢ii amed giil-i rengin birin / Endith konim ez-dil-i gamgin birin / Kerdend nezare-ra
‘ariisan-1 cemen / Serha zi-dericehdy-i ¢iibin birin

" Diger niishalarda padisahan olarak gegen bu kelime de bir istinsah hatasi olmalidir. (¢n.)
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- “Hitap”''? yave dahdir: berevidve biyayid gibi.
- “Gayib™''’ ninve dahdir: giyendve sinevend gibi.
- “Mitekellim”!'* yave mimidir: hahim ve benevisim gibi.

Bazi belagat alimleri, dal-i istikbafin (hored ve pised gibi) ve ya-yi
nekrenin''> (merdi ve esbi gibi) saygan kabilinden oldugu goriisiindedirler. Ne
kosulda olursa olsun saygan-1 celi ile kafiye yapilmasi uygun karsilanmaz. (142a)
Sadece bir tane kullanilmasinin uygun oldugunu sdylenir. Mesela revan ve nisan
seklindeki bir kafiyeye merdan getirilebilir. Bunun gibi bir tane daha getirilmesi ise
uygun degildir. Biiyiikk sairler bu kotii sohreti nedeniyle saygandan Oylesine
kaginmislardir ki yapilmasinda sakinca goriilmeyen bu tek kafiyveyi de miireddet siir
disinda higbir yerde kullanmamislardir. Redit, kafiyenin kusurunu ortiiyor olsa da
yine de miireddef siirde bile birden fazla kullanmamislardir. S2ygamn olumsuz kabul
edilmesinin nedeni kafiyenin ayni anlamda tekrar etmesidir. Kafiyesi iifted ve ¢end
olan bir siirde ¢ogul anlamdaki berend kelimesi ve bundan sonra da ¢ogul anlamda
diger bir kafiye olan nihend kelimesi getirildiginde kafiye tekrar etmis olur. Cilinki
her iki kelimede de min ve dal aynm anlamda kullanilmistir ve kafiye tekrar
kusurlardandir. Nitekim bu konu birazdan zikredilecektir. ALTINCI BOLUM Kafiye

kusurlar1 hakkindadir. Bunlar birkag tiirdiir: Jkva, ikf3, sinad, it3, tazmin ve ziyadet.

112 jkinci ¢cogul sahis eki (¢n.)

113 {iciincii cogul sahis eki (¢n.)
114 birinci ¢ogul sahis eki (¢n.)

115 belirsizlik y’si. (¢n.)
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Tkva kelime anlami olarak “ip diigiimiinii gevsetmek™ demektir. Terim olarak
ise kafiye harekelerinden bazilarinin digerlerine muhalif olmasi1 anlamina gelir.
Harekelerin ihtilafli olusu, diigiimii acilan ipin gevsedigi gibi kafiye esaslarinda da
adeta bir gevseklige yol acar. Bu nedenle bu kelimeye 7kva denilmistir. (142b) Bu

muhalefet ti¢ tiirlii olur:
- Birincisi hazv harekesinin digerlerine muhalif olmasidir:
Ornek
Katiye-i miirdefde
Siir

39y sk 9l & el g bl g ndy o

”6534 93,8 5 he o SU {A\.h) 0sZ

Bir bagka o6rnek:

Katiye-1 mukayyedde

330 8910 Tt i Qs {J9

7508 s 3k dgs Blo S

Katiye-i mukayyed-i muvassalda ise bu ihtilafin caiz oldugu séylenmistir:

derdes ve diirdes gibi.

- Ikincisi muhalefetin feveih harekesinde olmasidir:

"6 Her vezir u <alim u sa‘ir ki ti Tiisi buved / Ciin Nizamii'I-miilk ii Gazzali vii Firdevsi buved

"7 Merz ¢iin serabest dariy-1 derd / Eger saf neb’ved be-men dar-1 diird
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s 5 S $ Olyzas Ak )
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Ancak revi, piirest ve terest 6rneginde oldugu gibi harekeli olursa bu kusur

ortadan kalkar.

- Uciinciisii kafiye-i mii‘esseste dahifin harekesinin ayn1 olmamasidir:

Ornek

A Bhe e Ul p ab ez
”9\_.,‘3\.9.,3 £, Vo Sl \)%
Eger ki revi, galibi ve mu‘atebi seklinde harekeli olursa bu muhalefette bir

beis goriilmez.

Ikfanin kelime anlami “maksattan yiiz ¢evirmek™tir. Terim olarak da “mahreg
yakinligin1 6nemsemeksizin revs harfini baska harfle degistirmek™ demektir. Siirin
tizerine bina edildigi harfi (reviyi) degistirmek, maksattan yiiz ¢evirmeye

benzediginden dolay1 buna 7k7Z denilmistir.

Bazilar1 ise “Ikfa, revi harfinin mahreci yakin bir harfle degistirilmesidir.”

demislerdir.

Ornek: (143a)

Y8 Pz gussa-i hicran-1 tu dil-i piir direm / Peyveste ez-an dide be-hiin-i ter darem

9 i sod ber-can-1 men ‘isk-1 tu galib / Cera sazi mera her dem mu‘ateb
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120

dlazel p))od &5 3 3 4SOV )
Bazilari ise buna icaret diyerek bunu zkfann bir tiirii olarak sayar.!!

Stnadin kelime anlami “intizamsizlik ve ihtilaf”tir. Terim olarak ise “ridf

harfinin ihtilaft” demektir.

Ornek

S 1 1g Gop S
1

2035 89% e b ) S

[k kafiyenin ridfi elif; ikinci kafiyenin ridfi ise yadir.

Itamn kelime anlami “aya@i diger ayagin yerine basmak™tir. Terim olarak ise
“kafiye tekrar1” demektir. Kafiyenin diger bir kafiyenin yerine konmasi, bir kimsenin
ayagini diger ayaginin yerine koymasina benzediginden dolay1 buna 772 denir. 777 iki

tirdiir: Celi ve hafi.

Tta-y1 celi bir kelimenin iki kere ayn1 anlamda kullanilmasidir.

Ornek

Mevlana Dakiki der ki:

120 Rev be-ca ar enderin kar ihtiyat / Z’anki ciiz ber-tu nedarem i‘timad

121" Jkf7 konusunda ortaya konulan farkli tanim ve yaklagimlar1 6zetle sdyle ifade etmek miimkiindiir:
“[kf3, mahreg yakinligin1 énemsemeksizin reviin herhangi bir harfle degistirilmesidir.” ve “/k73,
revinin yalnizca mahreci yakin bir harfle degistirilmesidir.” seklinde iki ayri goriis vardir. Revinin
mahrecine bakilmaksizin herhangi bir harfle degistirilmesi durumunda bunun admin 7k7z, mahreci
yakin bir harfle degistirilmesi durumunda bunun adinin ise icaret oldugu yani 7carefin ikfznimn bir tiirii
oldugu seklinde bir goriis daha mevcuttur. (¢n.)

122 Kiini nahos be-ma ber-zindegani / Eger ez-ma demi diiri giizini
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Siir

Syl sz Oldee by @3B Sond O 8

P 3uS Yy w3 Ol g ey 993 1y sus

Bundan iki {i¢ beyit sonra soyle der:

9 Cudo 3 iz 93 A ) HS39y Swiby

RS ot b Ko i) 0,5 Bab) (S

Bu siirde gecen “giisfer” kelimelerinin ikisi de ayn1 anlamdadir. Esasen 773-yr
celi, ‘uyub-1 fevahis (fahis hatalar) arasinda yer alir. Uzun bir kasidede gegen bir
kafiyenin ise en az yirmi beyitten sonra tekrar etmesinin uygun oldugu sdylenmistir.
(143b) Miftal’in yazari'®® jta kusurunun mesafe yakinligindan'?¢ kaynaklandigini
nakleder. Eger iki kelime arasinda bir uzaklik olursa -0rnegin biri nesib digeri medih
boliimiinde ise- bu kusurdan sayilmaz. Miftah’in baz1 hasiyelerinde iki kelime
arasindaki mesafe uzakliginin on ii¢ beyit oldugu dile getirilmistir. Hakikatli hekim
ve mutlak filozof Nasiru’l-hakk ve’d-din Muhammed et-Thsi (kuddise sirruhu)
Mi‘yaru’l-es‘arda soyle soyler: Eski alimler, kafiye tekrarinin kit‘a ve gazellerde
yedi beyitten sonra, kasidelerde ise on dort beyitten sonra olmasinin uygun oldugunu
soylerler, ancak muhaddislerce!?” bu miistamel degildir. Bazilar1 ise kuin-mekiin gibi

fiilin olumlu-olumsuz ¢ekimindeki ihtilafin kafiye tekrar1 sayilmayacagini ve bunun

123 Tu an sebreng-i tazi-ra be-meydan ¢tin berengizi / ‘Aduv-ra ziid berdari bedan tig-i bela-giister
124 Be-endek rizgar ey seh du ¢izem dad baht-1 tu / Yeki latz-1 hired-zinet yeki tab“-1 suben-giister

125 Ebu Yakib es-Sekkaki’nin (6. 626/1229) Mifiahu’l-‘uliim adli Arap grameri ve belagatine dair
eseri. (¢n.)

126 birbirinin ayn1 olan ve kafiyeyi olusturan kelimelerin ¢ok yakin olmasi (¢n.)

127 Muyhaddislerden maksat miiellifler olmalidir. (¢n.)
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da zaten ¢ok yaygin olmadigini sdylerler. Matla‘daki ariiz'?® kafiyesinin (ilk misra
sonundaki kafiye) tekrar1 /72 olmaz; bu redd-i matia“ olur. Bu sanatlardandir. “Bir

beyit miisecca!?’

olup da ardinda kafiyeyi takip eden baska kafiyeler de
bulundugunda, kafiye her tekrar ettiginde bu 772 olur.” diyenler de vardir. Bazilari ise

bu tiir bir durumu 774 olarak kabul etmezler ki bu goriis dogrudur.

Ita-y1 hafi ise kasidedeki eklerden bazilarmin her iki kelimede
herhangi bir fark bulunmaksizin aynen tekrar etmesidir: Ab-giilab, sazkar-kamkar;
sahsar-kiahsar gibi. (144a) Kafiye kelimesinin agik bir terkip'*® olmamasi durumu
daha gizli bir ifadwr: renciir-genciir, namver-canver, Hiidavend-hisavend ve benzeri

131

gibi Ustatlarmn ¢ogu, bir siirde iki ya da i{i¢ i#3-y7 hafiye miisamaha

gostermislerdir.
Ornek
Imam Resid Vatvat der ki:
R\ POM IRV (AP T KECIN
OSSlas N> Jatus dwl
Sigs Chsu dlay Olsls &S Lals
Olwly CiES o) Candis i) 52 8

SIBL g 2ed GRS gwls

128 fIk misrain son tef’ilesi. (¢n.)

129 [¢ kafiyesi olan beyit. Beyit dort esit parcaya boliiniir, bu parcalarin ilk ii¢ii kendi iginde,
sonuncusu ise siirin lizerine bina edildigi asil kafiye ile kafiyelenirse bu beyte miisecca‘ beyit denir.
Matla disindaki tiim beyitleri bu sekilde miisecca olan siirler, musammat siir (gazel/kaside) olarak da
degerlendirilir. (¢n.)

130tek bagslarina anlamli iki ayr1 kelime ile olusturulan tamlama, birlesik isim (¢n.)
Bl Yapim eki almis kelimelerle yapilan i#anim, birlesik isimlerle yapilandan daha gizli bir 77 gesidi

oldugu ifade edilmek isteniyor. (¢n.)
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132.

OLyee 2z o Cendio b3 L o

Son ti¢ beyitteki kafiyelerde ita-y1 hafi vardir.

Tazmin s6yle olur: Bazen bir kelimenin bir pargasi ilk misrain kafiyesi, kalan
parcasi da ikinci musram basi olur. Ikinci misrain sonundaki kelimenin de bir kisn
kafiye, kalan kism1 da ikinci beytin basi olur. Sonuna kadar bu sekilde devam eder.

Ancak Fars siirinde latife yoluyla sdylenen bir iki nazim haricinde bu tiir az goriiliir.
Ornek
Hakim-1 Stizeni der ki:
Nazm

giwn edoe L Sledls
92l (23 e Bjlie (B
I jales S soe OV 6y
93 5 IS 5 (3 Jal o) B
& slo g S ,olas o

Fsb jaleer O3S S e 4

132 Minnet Hiiday-ra ki be-te ’yid-i asman / Amed be-miistakar celilet Hiidaygan
Sahi ki hadisat-1 zamane be-hoft his / Ta der-zamane hasmet-i 1 gest pasban
Casiis-1 ahteran seved u nazir-1 felek / Ber-sath-1 @ be-miiddet-i nezdik didban
Sud ba-tenem be-hidmet-i G fahr asna / Sud ba-dilem be-hasmet-i ii cerh mihrban

133 Sadman bad meclis miistev- / ff miiserref hamid u din el-cev- / heri an sadr ke’z cevahir-i el- / fiz-1
u ehl-i din u danis u dev- / let tefahiir kunend u cay-1 tefa- / hiir buved zanki zan cevahir-i tav-

[k misramn sonu ve ikinci misrain basi birlestirildiginde miistev£i, ikinci misram sonu ile ikinci beytin
bas1 birlestirildiginde e/-cevheri ve sonrasinda sirastyla elfaz, deviet, tefahiir kelimeleri goriilmektedir.

(¢n.)
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Sonuna kadar bu sekildedir. Bu tiirii sdylemek zor oldugundan pek de ilgi

gérmemistir. (144b) Iki kafiyeile simrlandirildigr goriiliir.
Ornek
Kitab-1 Medaricii’'t-tibyan fi-mevaricii’l-beyan buyurur Kki:
Siir
N Gliwgy JL8l aog)y ddboss
38 0905 s diley glaske
Lo Con oo Gl (350 o3
Vs OSGlas 5 e\; Sl 8&
P s bl s 015 5 bl Glodug B

Sonuna dek bu tarzdadir.

Zjyadet, mukayyed katiye tirlerinden bazen miicerred bazen miirdef
kafiyenin kullanilmasidir. Bu her haliikarda yasaktir. Ama eger bir isaret ya da

ifadeyle o6ziir belirtilirse bu engel ortadan kalkmis olur.
Ornek
Mevlana Azeri Rahmetullah’in bir kasidesi vardir ki matla‘1 soyledir:

Nazim

134 Hemise ravza-i ikbal-i biastan-1 celi / I-i mukteda-y1 zamane hadiv-i gerdin mer / tebet miiretteb
esbab-1 mekremet mi‘ma /r karhane-i hikmet imam-1 a‘zam er/ 1&< ifiihar-1 kiram u Hiidayigan-1 viila
/ t Pisva-yi inam u kerim u ‘alim u ser

[k misrain sonu ve ikinci misrain bas1 birlestirildiginde ce/, ikinci misrain sonu ile ikinci beytin bast

birlestirildiginde mertebet ve sonrasinda sirasiyla mi‘mar, erfe€ ve viilatkelimeleri goriilmektedir.

(¢n.)
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Kasidenin ortasinda da soyle der:
Siir
oS o3l Call Sy )y 438 by
105 Jo) 03,5 33,85 4SOV b o

Ardindan miicerred kafiyeyi miirdef’yapar ve soyle der:

Siir

I 033 553 O 3 g3, g

137

53OS oysl 8 SV @Y &S

YEDINCI BOLUM Redifle alakali kusurlar hakkindadir. Bu kusurlar iki tiirdiir:

Lagvve imtizac.

Lagvin kelime anlami “bos”’tur. Terim anlami ise redifin kendi yerine

oturmamasi yani beyitte mana yoniinden ona ihtiya¢ duyulmamasidir. (145a)

Ornek

135 Namaz-1 sam ki ez-gerdis kaza vii kader / Zi-bam-1 ¢arh deriifiad Husrev-i Haver
Uharfi ile miicerred kafiye yapilmis. (¢n.)

136 Bina-y1 kafiye-ra yek elf ziyade kunem / Be-gart-1 an ki negirend hurde ehl-i hiiner
oharfi ile miicerred kafiye yapilmis. (¢n.)

37 Su °al kerdem ez-an nir-1 dide-i ebrar / Ki ey be-zat-1 tu averd kayinat ikrar

J harfleri ile miirdef kafiye (mukayyed be-harf-i ridf) yapilmis. (¢n.)
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Burada redif olan ra yerine oturmamistir. Siirin ifadesinde mana ydniinden

ona ihtiyag yoktur.

Imtizacin kelime anlami “kaynasma”dir. Terim anlami ise “redif ve kafiyeyi

miimtezi¢ kilmak'3%tir.

Ornek
Emir Mu‘izzi der ki:
Siir
Mt 388§ puad A Gyl 93 35 ol
St Sb 9 dab Lan GBSl 93 I 6)S
Sty €S sl O 5 0Laty a3 oo
oy 6 Oy 2380 331 Sy
Bu siirde “hized” kelimesi redif yapar. Ikinci beyitteki “berhized” ise hem
redif' hem kafiyedir. Bu, alisilmis bir durum sayilir. Emir Mu‘izzi bu konuda 6rnek

alman isimlerden biridir. Mevlana Kemaleddin ismail de bu sdyleyisi kullanmis ve

bunu sanattan saymustir.

Ornek

138 Her an misal ki tevki‘-i tu ber-an neb’ved / Zamane tay nekuned cuz berayi hinna ra

139 Birbirine kaynastirma, karistirma. Buradaki tam anlami, “redif ve kafiyeyi bir arada kullanarak

kafiye yapma”. (¢n.)

0 Bahari ke’z du rubsares hemi sems u kamer hized / Nigari ke z du yakites hemi sehd u seker hized
/Huris ez-sehr ben’saned der-an sa‘at ki ben’sined / Hezar ates berengized her an gahi ki berhized
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Yine bu kasidede sOyle der:

Siir

MM\@?WS\S\%M}\

Palye aslyay a5

Bu risalede kisaca sdylemek istediklerimiz bunlardan ibarettir. (145b)
Allah’in inayeti ve devletiyle tamama erdi. Tab‘-1 selim ve zihn-i miistakim
sahiplerinden arzumuz odur ki g6z yumma ve affetme eteklerini iizerimizden
esirgemesinler. Yanlis ve hatalarimiza riza goziiyle baksinlar ve 1slah nazarlarini geri

¢evirmesinler.
Beyit

SU s 3 09 G ed
S dz 93 a8 s )l fo
393 Uy g2 Blad) susd

393 e &5 4z S dpads 3
Cdigd o) &S dal yo jw g

143@93 uadl Gy al ) R\)

41 Ger “aks-i rity-1 hiib-1 tu iifted der-ayine / Gerded zi-feyz-i nir-i tu kurs-1 hor ayine
Y2 Ez-lafz-1 pak u ma‘na hiabem timid hest / Ki ahir netice’i be-der ayed herdyine

3 Cesm-i hiiner-bin buved ez-‘ayb pak / Bi-hiiner er ‘ayb kuned zii ¢i bak
Dide-i insaf ¢ii bina buved / Diir sumured ger¢i ki mina buved
Ber-ser-i her name ki asaf nuvist / Kad rahimallahu men ensaf nuvist
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Hicretin 971. yilinin Saban-1 Muazzam’inin 29. gecesi tamamlandi.

kg

Kitabin yazilis tarihi: 971°de yazildi, bitti.
Bir giin benim bu yazdiklarima baktiginizda “Hak bu hattin katibine garik-i gufran

eyleye.” deyin.

4 Vaftakanallahu Ii’l-ittisafi bi’l-insaf ve eyyedena li-ittiba‘i evsafi’l-esraf vel-hamdii lillahi 1i’l-
ahireti ve’l-ila ve’s-selamu ‘ala men ittebe‘a’l-hiida. Temme tenmikuhil bi-leyleti’t-tasi‘a ve’l-‘1srin
min-sa‘bani’l-muazzam ‘ammet berekatuhi li-sene ihdi ve seb‘in ve tis‘u-mi’e mine’l-hicreti’n-
Nebeviyye.

“Allah bizi insafla anilmaya muvaftfak etsin. Serefli kullarin vasiflarima uyma konusunda bizi
kuvvetlendirsin. Ahirette ve diinyada hamd Allah’a mahsustur. Hidayete erenlere selam olsun.”
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3.2. Beddyi ii’lI-Efkdr’in

Hatime Boliimiinde Ele Allnan Konular Tablosu

Kafiye

Revi

1. FASIL

Reviyy-i mukayyed
Mukayyed-i miicerred
Mukayyed be-harf-i ridf
Mukayyed be-harf-i kayd

Mukayyed-i mii’esses

Reviyy-i mutlak

Mutlak-1 muvassal
Muvassal ba-hurtic
Muvassal ba-huriic u mezid

Muvassal ba-huriic u mezid ii na’ire

Kafiye Harfleri

Kafiye Harekeleri Ress - Isba® - Hazv - Tevcih - Mecra — Nefaz'%

Miirdef Kafiye Miisbi‘ a — Miileyyine

Bir Araya Gelebilen
2.FASIL Kafiye Cesitleri

Miirdef-i muvassal

Miirdef-i muvassal + huriic

Miirdef-i muvassal + huriic + mezid
Miirdef-i muvassal + huriic + mezid + na’ire

Miirdef-i muvassal + huriic + mezid + na’ire + ridf-i za’id

145 Abdulkadir Giirer’in yaymmlamis oldugu “Lem’i’nin Kafiye Risélesi: “Risaletii’l-Kafiyeti’l-
Vafiye” (2007) adli makalede Lem’i’nin kafiye risalesinin tipkibaskisi bulunmaktadir. Bu risalenin
harekeli bir metin oldugu ve igerisinde mecra’ nin miicra, nefaz n ise nifaz olarak harekelendirildigi
goriilmektedir. islam Ansiklopedisi (2001) “Kafiye” maddesinde de bu iki kullanima birlikte yer
verilmistir (c. 24, s. 150). Bu c¢aligmada Kasifi’nin ana kaynak olarak yararlandigmi bildigimiz
Mu’cenr’i referans aldigimizdan mecra ve nefaz kullanimlari tercih edilmistir. (¢n.)
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Te’sis - Dahil- Ridf - Kayd - Revi - Vasl - Hurlic - Mezid - Na’ire




Bir Araya Gelebilen Mukayyed-i muvassal
Kafiye Cesitleri Mukayyed-i muvassal + hurtic
Mukayyed-i muvassal + hurtic + mezid
Mukayyed-i muvassal + hurtic + mezid + na’ire
3. FASIL Kafiyenin Vasiflarina
) . e 1 Miitekavis — Miiterakib — Miitedarik — Miitevatir - Miiteradif
Gore Tiirleri
4. FASIL Tasarrufta Bulunuhip
Bulmulmamasm qore Kafiye-i asli - Kafiye-i ma‘miil
Kafiye Cesitleri
5. FASIL Kafiye-i Saygan Saygan-1 hafi - Saygan-1 celi
6. FASIL Kafiye Kusurlan Ikva - ikfa — Sinad — ita — Tazmin - Ziyadet
7.FASIL | Redifle Alakali Kusurlar | Lagy — imtizac
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4. KLASIK SIiiRIN KAFIYE OLCUTLERININ TURKCE TEORIK
ESERLERDE ELE ALINISI

Bu boliimde edebiyat teorisini konu alan Tiirkce eserlerde kafiyenin ele alinig
bicimine deginilecek ve Bedayi‘ii’l-Efkar fi Sanayi'i’l-Es‘arin bunlar iizerinde
etkisinin bulunup bulunmadigr sorusuna yanit verilmeye calisilacaktir. Tiirkce
eserlerde kafiyenin ele alinig bigimini karsilagtirmali olarak ele alan bir ¢caligsma zaten
mevcut oldugundan'®® bu eserleri birbirleriyle tekrar karsilastirma yoluna
gidilmeyecektir. Bedayi‘ii’l-Efkar fi Sanayi‘i’l-Es‘arda kafiye terimlerinin
isimlendirilisi, siniflandirma yontemi vb. unsurlarin bu eserlerle ne gibi benzerlikler
gosterdigi yahut nasil farkliliklar arz ettigi konusu, bu ¢alismanin esas amacidir.
Buna yonelik olarak muhtasar tespitler ortaya konulacaktir. Bu karsilastirma “klasik
siirde kafiye’yi kapsamaktadir. Dolayisiyla halk siiri ve cagdas siirde kullanilan

kafiye olgiitleri ¢alismanin sinirlari igerisine girmemektedir.

146 Songiil Aydin Yagcioglu, “Klasik Edebiyatla Ilgili Teorik Eserlerde Kafiye Bahsinin Mukayeseli
Olarak Incelenmesi”, Tiirkiyat Mecmuast, C. 22, Giiz 2012, s. 127-170.
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4.1. Klasik Tiirk Siirinde Kafiye Konusunu Ele Alan Teorik Eserler

Tirk edebiyati sahasinda teorik eserlerde kafiye konusuna yer veren eser
sayisinin ¢ok fazla olmadign gériilmektedir.'*” Miistakil olarak kafiye iizerine
yazilmis eserlerin sayist daha da sinirlidir. Kemalpasazade’nin (61. H 940 / M 1534)
Risdle-i Kdfiye, Lem‘’nin (6. H 977 / M 1569) Risdletii’[-Kdfiyeti'I-Vifiye ve
Muhyi-i Giilseni’nin (61. H 1017 / M 1608) Biinydd-1 Si‘r-i ‘Arif adli eserleri bunlar

arasinda zikredilebilir.

Bunlar disinda, igerisinde kafiye konusuna yer veren eserler kronolojik olarak

su sekilde siralanabilir:

Bedr-i Dilsad, Murdd-ndame (15. yy.)

Stirari, Bahrii’I-Ma ‘arif (16. yy.)

Abdii’n-nafi Iffet, Mahzen-i Esrdr-1 Su‘ard (H 1273)

Ahmet Hamdi, Teshilii'I-Ariiz ve’l-Kavdfi ve 'l-Bedayi’ (H 1289)
Ali Cemaleddin, Ariiz-1 Tiirki (H 1291)

Muallim Naci, Istildhdt-1 Edebiyye (H 1307)

Mehmed Rif ‘at, Mecami ii’I-Edeb (H 1308)

Vahidii’t-Tebrizi, Terceme-i Muhtasar (17. yy.)

Ahmet Resit Rey, Nazariyyat-i Edebiyye (20. yy.)
Tahirii’l-Mevlevi, Edebiyar Liigati (20. yy.)

Daha yakin tarihte ise Cem Dil¢in’in Orneklerle Tiirk Siir Bilgisi (2005) ve

Yekta Sara¢’in Kldsik Edebiyat Bilgisi / Bicim-Ol¢ii-Kafiye (2010) adli eserlerinden

147 Giirer, agm., s. 137.
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“klasik siirde kafiye” konusunda bilgi edinmek miimkiindiir. Cem Dilgin’in kitab,
kafiyeyi “Divan Siirinde”, “Halk Siirinde” ve “Yeni Tiirk Siirinde” seklinde ii¢ ayr1
baslik altinda incelemesi ve klasik siirde kafiye anlayisinin ¢agdas siirdekinden
farklilik arz ettigi hususuna deginmis olmasi bakimindan 6nemlidir. Dilgin, “Divan
Siirinde Uyak ve Redif” baslig1 altinda kafiye harfleri, harekeleri ve kusurlarindan
s6z etmistir. Yine Yekta Sara¢’in Kldsik Edebiyat Bilgisi (Bicim-Ol¢ii-Kafiye) adli
kitabinda “Kafiye ile Ilgili Temel Kurallar ve Terimler” bashgi altinda klasik
edebiyat bilgisinde siirin sartlarindan olan kafiye kullanumi iizerine bilgiler
verilmistir. Kafiye harfleri, harekeleri ve kusurlarindan s6z eden bu eser de, son

donemde klasik kafiye anlayisina dikkat ¢eken az sayidaki yaymlardan biridir.
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4.2. Bu Eserlerdeki Terim ve Tammmlar Uzerine

421. Kafiye

Kasifi, kafiyeyi edvar sonlarinin benzesmesi olarak tanimlamaktadir. “Burada
‘benzesmek’ten maksat, durak (makdti) kelimeleri birbirinden farkli iken bu

’

kelimelerin son harflerinin bir olmasidir.” ifadeleriyle bu tanima agiklik
getirmektedir.

Cesitli kaynaklarda kafiye icin, “beyitlerin veya misralarin belirli kdide-i
mahsisasina gére son harflerinin tevafuku” (Sami 1317, s. 1031), “si rin dhiri ana
bina olunan lafiz” (Tolasa 1986, s. 375), “es’drin dhirlerinde viki’ hurif-1
miitekerrire-i miitecanisenin harekat ve sekenatta, ittifak ve ittihdadi” (Rif*at 1308, s.
51), “kelam-1 mevziin arkasinda, ya’ni si’rin dhirinde bulunan harf” (Ali
Cemaleddin, s. 106), “hem lafiz hem mana yahut yalniz lafiz veya yalniz mana
yoniiyle farkli olduklart halde misralarin yahut beyitlerin sonlarinda veya bunlarin
sonlart kabul edilen yerlerde tekrarlanan seyin toplami” (Naci 2004, s. 65), “son
harfleri ve onlarin okunusu birbirine uygun olan ve musra yahut beyit sonunda
bulunan kelimeler” (Olgun 1936, s. 59), “siirin sonunda zikredilen ve telaffuzda
miistakil olmayan harf” (Girer 2007, s. 154) seklinde muhtelif tanimlamalar
yapilmistir. Goriildiigii lizere bu tanmimlarin ortak noktasi, kafiyenin “misra

sonlarindaki ses benzerligi” **® oldugu hususudur.'4®

422. Revi

148 Songiil Aydm [Yagcioglu], Gazellerde Kafiye, Mugla Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
(yayimlanmamisg yiiksek lisans tezi), 2004, s. 20.
149 Cesitli kaynaklardan daha fazla kafiye tanimi igin bk. Songiil Aydin Yagcioglu, agm., s. 162.
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Kasifi, kafiyenin tek bir harften, revi harfinden miitesekkil oldugunu ifade

eder: “Kafive aslinda tek harftir. Araplar bu harfe revi der.”

Revinin tanimina yer veren kaynaklar igerisinde Ali Cemaleddin’in taniminin
Kasifi’nin tanimina yakinligi dikkat ¢ekmektedir: “Kafiye bir harftir ki ulemd-y

Arab ol harfe revi dirler.”

“Kafiyenin son asil harfi olan veya son asil harfi olmamakla birlikte 6yle
kabul edilen harf” (Naci 2004, s. 69), “asil kafiyenin son harfi” (Olgun 1936, s.
107), “kafiveyi meydana getiren asil ses” (Giirer 2007, s. 157) gibi tanimlar
kaynaklarda yer alan diger tanimlardan bazilaridir. Bedr-i Dilsad, Murad-ndme’de
“Bil imdi reviyy oldi sol harfe ad / Ki ana ider kifiye itimdd” (Ceyhan 1997, s. 691)

diyerek revinin, kafiyenin olmazsa olmazi oldugunu belirtmektedir.

Kemalpasazade, Kdfiye Risdlesi’'nde, Abdurrahman-1 Cami’nin Risdle-i
Kifiye’sindeki “kafiyenin veya onun yerini tutan kelimenin son asli harfi” (Sarag ve
Cigekler 1998, s. 448) seklindeki revi tanimina ve Iran kaynaklarindaki birkag tanima
daha yer vermekle birlikte, bu tanimlar elestirmis, kafiyenin yalnizca revi harfi

olmadigini savunmustur (Sara¢ ve Cigekler 1998, s. 447).

Sems-i Kays’in, Mu‘cenr’de revi terimininin kdkenine dair “Revi, ‘riva’dan
tiiremistir. Rivd, deve yiikiiniin baglandigi urgandwr. Siirde biitiin beyitler bu harf
iizerine bina edilir. Iste bunun gibi biitiin beyitler ddeta onun iizerine baglandigindan
bu harf, devenin urgamina benzetilmis ve bu kelimeden tiiretilmigtir.” seklinde
yaptig1 agiklamaya benzer sekilde, Kasifi de terimin anlamini sézliik anlamindan
hareketle aciklamaktadir: “Revi, ‘rivd’dan tiiremistir. Rivd, deveye yiik baglamakta

kullanilan urgandwr. Bu urganla nasil deve yiikii baglantyorsa revi harfiyle de siir
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baglamir.” seklinde ifade ettigine deginilmisti. Ali Cemaleddin Ariz-1 Tiirki’de
“Revi, ‘riva’dan me’hiizdur. Riva, lugat-i Arabda devenin yiikiinii bagladiklar: ipe
diniliip ol ip ile devenin yiikii baglandigi gibi siirin kaffe-i eczdsi harf-i revi ile
baglanmir.” (Ali Cemaleddin, s. 106) ifadeleri, bu kaynaklardan yararlandigini agikca
gostermektedir. ifadelerin yakinligi, agiklamay1 dogrudan Kasifi’nin eserinden almis

oldugu diistincesini desteklemektedir.

423. Kafiye Harfleri

Tiirkge kaynaklarda, kafiye harfleri tesis, dahil, ridf, kayd, revi, vasl, huriic,
mezid, ndire olarak zikredilmekte olup bu hususta aralarinda ihtilaf
bulunmamaktadir. Yalnizca Muallim Naci, Istilahdt-1 Edebiyye’de, reviden sonra
gelen harfleri vasl, huric, mezid, ndire seklinde tek tek adlartyla kullanmak yerine
bunlarin redif sayillmasinin daha yerinde oldugunu ifade etmistir. Naci, baz
bahislerde gerekli olacagindan bu harflerin adlarinin unutulmamasi gerektigini
belirtmekle birlikte genellikle redif kelimesinin kullanilmasinin bir kiilfeti ortadan
kaldiracagi diisiincesindedir (Naci 2004, s. 76). Sara¢ da, reviden sonra gelen
harflerin, kafiyenin durumuna bir etkisi olmadigindan hareketle, bu harflerin
hepsinin redif igerisinde degerlendirilmesinin yeterli oldugunu ifade etmistir (Sarag

2010, s. 271).

424. Kafiye Harekeleri

Kafiye harekelerinden s6z eden kaynaklar igerisinde sadece Lem’i’nin Kafiye
risalesinde bazi harekelerin adlandirmalarinda farklilik oldugu goriilmektedir. Bu

farklilik Lem’i’nin kelimeleri farkli harekelendirmesinden kaynaklanmaktadir. Tiim
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kaynaklarda “mecra” ve “nefaz” olarak gecen terimler, mezkdr risalede “miicrd” ve

“nifaz” olarak harekelendirilmistir.

Isbd‘ harekesi icin Muallim Naci’nin verdigi tamimda da bir fark
bulunmaktadir. Naci, ishd‘1 “vasl bulunduran kafiyede dahilin harekesi” olarak
tanimlamaktadir. Diger eserlerde ise ishd ‘dan yalnizca “dahilin harekesi” olarak s6z

edilmektedir.

425. Miirdef Kafiye Cesitleri

Kasifi, miirdef kafiyeyi miishi’a ve miileyyine olarak ikiye ayirmisti. Genelde
biitiin terimlerin sozliikk anlamini ve neden bdyle adlandirildigin1 gerekgeleriyle izah
eden Kasifi, bu terimlerde bdyle bir izaha gerek gérmemis, yalnizca miisbi’a ve

miileyyine kafiye olusturan kelime 6rnekleri vermistir.

Arastirma esnasinda Kasifi disinda bu terimlerden bahseden bir baska esere

rastlanmamuistir.

426. Kafiyenin Vasiflarina Gore Tiirleri

Kasifi, kafiyeyi vasiflarina gore bes tiire ayirmisti. Kemalpasazade ve Lem’1
de ayni tasnifi yapmaktadir. Vasiflarina gore kafiyeyi miiterddif, miitevatir, miitedarik,
miiterdkib, miitekdavis olarak smiflandirmaktadirlar. Miiteradif bu {i¢ eserde de
sonunda iki sakin bulunan kafiye olarak agiklanmaktadir. Diger dort terim iginse bu ii¢
eserde kullanilan ifadeler farklilik gostermektedir. Kasifi, tanimlarinda harekelilerden
once yine bir sakinin gelecegini vurgulayarak iki sakin arasina kag¢ harekelinin
girdigini ifade eden tamimlar yapmaktadir. Buna gore, iki sakinin arasinda tek bir

harekeli bulunursa bu kafiye miitevadtir, iki harekeli bulunursa miteddrik, ti¢ harekeli
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bulunursa miiterdkib, dort harekeli bulunursa miitekavis kafiyedir. Kemalpasazade ve
Lem’1 ise bu terimleri, harekelilerden 6nce bir sakin bulunduguna vurgu yapmaksizin
aciklamaktadirlar. Bu tanimlara gore sonunda bir sakin olan ve o sakinin ardinda
bulunan harekeliler sayilarina gore siniflandirilmaktadir. Sondaki sakinden &nce bir
harekeli varsa bu kafiye miitevatir, iki harekeli varsa miiteddrik, ii¢ harekeli varsa
miiterdkib, dort harekeli varsa miitekavistir denmektedir. Ozetle, ii¢c miiellif de bu

terimlerle ayn1 durumu isaret etmektedir, yalnizca ifade bigimleri farklidir.

42.7. Tasarrufta Bulunulup Bulunulmamasina Gore Kafiye Cesitleri

Kasifl, tasarrufta bulunulup bulunulmamasina gore kafiyeyi kafiye-i asii ve
kafiye-i mamiil olarak ikiye ayirmisti. Buna gore kafiye-i asli kafiyeyi olusturan
kelimenin konuldugu anlamiyla kullanilip kelime {izerinde higbir tasarrufta
bulunulmamasi, kafiye-i mamiil ise kelimenin asil haliyle kullanilmayarak {izerinde
bir tasarrufta bulunulmasi olarak tanimlanmisti. Kemalpasazade de kelimenin
kafiyeye uygun hale getirilmesi ile yapilan yani bazi tasarruflar1 gerektiren kafiyeye
kafiye-i mamiil demektedir. Ancak higbir tasarruf gerektirmeyen kafiyeye Kasifi gibi
kafiye-i asii degil, kafiye-i gayr-i mamil demektedir. Lem’i de Kemalpasazade gibi
kafiye-i asli yerine kafiye-i gayr-i mamal terimini kullanmaktadir. Sirari ise
bunlardan tipki Kasifi gibi kafiye-i as/i ve kafiye-i mamiil olarak bahseder. Buna gore
revinin kelimenin aslinda oldugu kafiye aslz, revinin kelimenin aslinda olmayip
sonradan getirilen ekte bulundugu kafiye mamaildiir. Muallim Naci de Istilahdt-1
Edebiyye’de bunlar1 kafiye-i mamal ve kafiye-i gayr-i mamiile olarak zikretmektedir.
Istilahat-1 Edebiyye’de kafiye-i mamuil, “ancak bazi islemler ile kafiye olmaya
uygunluk kazanan kafiye”, kafiye-i gayr-i mamile ise “hicbir islem yapmadan

kendisi kafiye olmaya uygun olan kafiye” olarak agiklanmaktadir.
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Burada anlam yoniinden bir farklilik bulunmadigi, yalnizca adlandirmada

(aslt I gayr-i mamaul seklinde) bir fark oldugu goriilmektedir.

428. Kafiye-i Saygian

Kasifl dogrudan kafiye kusurlari igerisinde yer vermese de kdfiye-i saygdnin
sairler arasinda hos goriilmedigine, bir kafiye kusuru olarak degerlendirildigine
deginmektedir. Yine de kdfiye-i saygdni kafiye kusurlarindan ayri olarak ele almakta,
bir kafiye tiirii olarak ona ayr1 bahis altinda yer vermektedir. O, tanim olarak kdfiye-i
sayganin  Mi‘yaru’l-es‘ardaki tammmini1 nakletmektedir: “Bir parcast her yerde
aynen ve ayni manada tekrar eden bir kafiyeden olusur. Buna sdygan denir.” Bu
nakilden sonra bunun genel bir tanim oldugunu soyleyerek saygan kafiyeyi celi ve
hafi olarak ikiye ayirmakta, tiirlerinden tek tek bahsetmekte ve her birine 6rnekler
vermektedir. Siruri kdfive-i saygdmn gesitli sekillerde olabilecegini, en yaygin
tirtiniin ise elif ve nun ile yapilan oldugunu belirtmektedir. Tebrizi de birkag ¢esidi
olan bu saygan kafiyenin en meshurunun Farsga ¢okluk ekini olusturan elif ve nun ile
yapilani oldugunu ifade etmektedir. Ali Cemaleddin ve Mehmet Rifat da kdfiye-i
saygdndan bahseder. Lem’i ise tiim bunlardan farkli olarak kdfiye-i saygdm bir
kafiye kusuru olan itd ile bir tutmakta, onu bir kafiye kusuru olarak
degerlendirmektedir. Kemalpasazade de kafiye-i sdygan kafiye kusurlari igerisinde

degerlendirmektedir.

429. Kafiye Kusurlan

Kasifi ikvdy1 “kafiye harekelerinden bazilarinin digerlerine muhalif olmas1”
olarak tanimlamisti. Bunu Aazv harekesinin, fevcih harekesinin ya da miiesses

kafiyede dahil harekesinin farklt olmasi olarak 1ii¢ grupta siniflandirmisti.

120



Kemalpasazade, Lem‘l ve Muallim Naci, bu iigiincii tiirden s6z etmeyerek ikvayi
sadece hazv ve tevcih harekelerinin farkli olmasi seklinde agiklar. Kemalpasazade
ayrica hazvdaki ikvdy1 kendi iginde, ridf harfininin 6ncesinin farkli olmasi1 ve kayd
harfinin 6ncesinin farkli olmasi seklinde ikiye ayirmaktadir. Bedr-i Dilsad da bu
konuya deginen isimlerden biridir ancak ikvdy1 digerlerinden farkli olarak revinin

harekesinin farkli olmasi seklinde tanimlamaktadir.

Kasifl, 7kfay1 “mahre¢ yakinligin1 6nemsemeksizin revs harfini baska harfle
degistirmek” olarak tanimlamis ve bazilarinin “revi harfinin mahreci yakin bir harfle
degistirilmesi” olarak tanimladiklar1 hususuna da deginmisti. Nitekim Bedr-i Dilsad,
Kemalpasazade, Lem‘l, Tahirii’'l-Mevlevi ve  Muallim Naci, ikfay1

mahregleri/sesleri/¢ikis yerleri yakin harflerin degismesi seklinde tanimlarlar.!>°

I3, Kasifi tarafindan “kafiye tekrar1” olarak tanimlanmis ve i#4-yz celi ve ita-
yi1 haff olmak iizere ikiye ayrilmigti. Buna gore 7td-yz celi, bir kelimenin iki kere ayn1
anlamda kullanilmasi, 7#4-y1 hafi ise kasidedeki eklerden bazilarinin her iki kelimede
herhangi bir fark bulunmaksizin aynen tekrar etmesi idi. Bedr-i Dilsad /4 igin “bir

lafzin iki kez tekrar1” tanimin1 yapmaktadir. Kemalpasazade itdy1 “kafiyeyi tekrar

1%0 Tiirk edebiyatinda bir dénem 6nemli bir tartigma konusu olan abes-muktebes meselesine bir de bu
bilgiler 15181nda bakmak gerekecektir. & ve o« harflerinin kafiye yapilmasi, klasik elestiri anlayisina
gore bir kafiye kusurudur ve buna ikfd denir. Elbette abes-muktebes meselesinin altinda, kafiyeyi
mahreci yakin bir harfle degistirmenin kusur olup olmadig1 konusunda yasanilan kararsizlik degil,
siirin ¢agdag yontemle mi yoksa klasik siir anlayisiyla mi degerlendirilecegi konusunda yasanan
anlagsmazlik yatmaktadir. Yiiziinii Bati’ya ¢evirmek isteyen Recdizdde Mahmud Ekrem ve onun gibi
diistinenler i¢in bu artik bir kusur degildi, ¢iinkii kafiye goz icin degil, kulak i¢indi. Ekrem, siiri
modern anlamdaki kurallara gore degerlendirmek istegindeydi. Diger taraftan Muallim Naci gibi
diigiinenlere gore, ilm-i nakde yani klasik siirin elestiri anlayisina gore bu “adi konulmus bir kafiye
kusuru (uyiib-1 miilakkabe-i kafiye)” idi ve bu kusurun adi ikfd idi. Dolayisiyla boyle bir kusura
miisamaha gosterilemezdi. (Abes-muktebes tartismasmin temelini olusturan bu konuya dair daha
ayrmtili bilgi icin bk. Necat Birinci, “Muktebes-Abes Tartigmasindan Once ‘Kulak I¢in Kafiye’”,
Tiirk Dili, 1988, Say1: 439, s. 18-24).
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etmek” olarak tanimlamis ve itd-yr celi ve ita-y1 hafiolarak ikiye ayirmaktadir. Lem*1
itay1 “her bakimdan ayni olan seslerin tekrar1’” olarak agiklamaktadir. Ali
Cemaleddin 7fdy1 “iki kelamin bir manada istimal olunmas1” olarak tanimlamaktadir.
Muallim Naci, 744 i¢in “kafiyenin bir manada aynen tekrar1” tanimini kullanmaktadir.
Ita-y1 celfyi “tekrar pek acik olan 7t4”, itd-y1 hafiyi ise “tekrar1 pek agik olmayan 7t4”

olarak agiklamaktadir.

Kasifi, sinddi “ridf harfinin farkli olmasi” seklinde tanimlamisti.
Kemalpasazade, Lem‘i, Bedr-i Dilsad ve Muallim Naci’nin eserlerinde bu tanimda

herhangi bir farklilik bulunmamaktadir.

Kasifi, bu tiirler disinda fazmin ve ziyddet adinda iki tiir kafiye kusurundan
daha soz etmisti. Ayrica lagv ve imtizdc adli redif kusurlar1 da Kasifi’nin degindigi
hususlardan birka¢iydi. Yukarida adi gegen eserlerde bu bahisler yer almamakta, bir
istisna olarak Ariiz-1 Tiirki’de tazminin tamimi yer almaktadir. Genellikle eserlerde
ita, 1k13, ikva ve sindd tiirleri lizerinde duruldugu goriilmektedir. Mu‘cen’de gectigi
halde Bedayi ii’l-Efkar £7 Sanayi‘i’I-Es‘ar da yer almayan miindkaza® ise bu eserler

igerisinde yalmz Ariz-1 Tiirki’de gegmektedir.

Muallim Naci, kafiye kusurlarini uyitb-1 miilakkabe-i kafiye, uyiib-1 gayr-i
miilakkabe-i kafiye olarak ikiye ayirmus; itd, ikvd, ikfa ve sindd\ uyitb-1 miilakkabe-i
kafiye basligr altinda ele almaktadir. Buna gore bu dort kafiye kusuru, adlandirilmis
ve yapilmasi hos karsilanmayan kesin kusurlardir. Diger taraftan wyub-1 gayr-i
miilakkabe-i Kafiye yani adlandirilmamis kafiye kusurlarinin da varligindan

bahsederek kafiye kusurlarinin bu doérdiiyle sinirli olmadigina isaret etmektedir.

151 bk. boliim 2.3.2.
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SONUC

Klasik Tiirk siirindeki kafiye anlayis1 zamanla 6nemini yitirmis ve yerini yeni
kafiye Olgiit ve terimlerine birakmistir. Bugiin klasik Tiirk edebiyati sahasinda
verilmis eserler lizerine yapilan pek ¢ok yayinda ahenk incelemesi yapilirken kafiye
konusunun, yeni siirin kafiye dlgiitleriyle degerlendirilmeye calisildigi, klasik siirin
kafiye terminolojisine hi¢ deginilmedigi goriilmektedir. Arap ve Fars edebiyatlarinda
verilmis belagat kitaplarin1 tanimak, estetik kurallari hemen tamamiyla bu
edebiyatlara dayanan klasik Tiirk edebiyati sahasinda verilen teorik eserlerin

altyapisinin daha sarih bir sekilde anlasilmasini saglayacaktir.

Arap ve Fars sahasinda kafiyeyi ele alan birgok kitap yazilmistir. Bu
calismada konu, Hiiseyin Vaiz-i Kasifi’nin siir bilgisi ve bedi‘ ile birlikte kafiyeyi de

ele aldig1 Bedayi'ii’l-Etkar fi Sanayi‘i’l-Es‘aradli eseri ekseninde incelenmistir.

Calismaya Bedayi'ii’l-Etkar fi Sanayi'i’l-Es'arin Fars¢adan Tiirkceye
cevirisi yapilarak baslanmus; 6’s1 Tiirkiye’de, 4’ii iran’da, 4’ii iran ve Tiirkiye
disindaki ¢esitli tilkelerde olmak iizere toplam 14 niishasi tespit edilmis ve bunlarin
niisha tavsifleri yapilmistir. Bununla birlikte Bedayi ii’l-Efkart konu alan matbu
eserler (eserin tipkibaskisi, tenkitli metni, Tiirk¢e ¢evirisi) hakkinda da bilgi

verilmistir.

Miiellifin hayati, kaynaklarda verilen bilgiler karsilagtirilarak genis bir sekilde
ele alindiktan sonra “Eserleri” bolimiinde Bedayi'ii’l-Etkar fi Sanayi‘i’l-Es ar
disindaki 43 eserin 19 tanesi hakkinda kisa bilgiler verilmistir. Bedayi ii’l-Efkar' in
edebiyat teorisine dair kaynaklar i¢cindeki yerini dogru tespit etmek amaciyla, onu

etkiledigi goriilen Sems-1 Kays’in E/-Mu‘cem fi Me‘ayiri Es‘ari’l- Acem adli eseri

123



ile ayrintili olarak karsilastirilmis, tanimlardaki farkliliklar ve 6rneklerdeki tekrarlar

tespit edilmistir. Ayrica eser, Tiirk edebiyatinda kafiye konusunu ele alan baglica

kaynaklarla da karsilastirilmistir.

Bedayi‘ti’l-Efkar fi Sanayi'i’l-Es‘arim “Hatime” bdoliimiinde kafiyeye dair

sOylenenler sOyle 6zetlenebilir:

1. Kafiye aslinda tek harftir. Bu harfe revi denir. Revisiz siir olmaz. Yalniz

revisi olan kafiyeye miicerred kafiye denir.

2. Reviye tabi olan sekiz harf daha vardir. Bunlarin dordi reviden once, dordii

reviden sonra gelir.

Reviden once gelen harfler; tesis, dahil, ridf ve kayddir.
Reviden sonra gelen harfler; vasl, huriic, mezid ve ndiredir.

Ridf, reviden 6nce gelen sakin (6ncesi zammeli) vav, (6ncesi fethalr)

elif ya da (6ncesi kesreli) ya’dir.

Za'id ridf, baz1 durumlarda rev: ve ridf harfleri arasinda ortaya ¢ikan

ayirici harftir.

Kayd, reviden once gelen (vav, elif ya da ya haricindeki) sakin bir
harftir.

Tesis, reviden once gelen harekeli harften 6nceki (fethali) eliftir.
Dabhil, revi Ve tesis arasindaki ayirict harftir.

Vasl, reviden sonra gelen sakin harftir.

Huriic, vasldan sonra gelen harftir.

Mezid, huriicdan sonra gelen harftir.
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— Naire, mezidden sonra gelen harftir.

3. Revi harfi harekeli yahut sakin olusuna gore iki tiirdiir: mukayyed ve mutlak.

—  Mukayyed revi, sakin haldeki revidir. Mukayyed revi, miicerred
olabilir yahut ridf, kayd ya da teszs harfleriyle birlikte olabilir. Ridfi
olan kafiyeye mirdef kafiye denir. Miirdef kafiye, miishi‘a ve
miileyyine olarak iki gesittir. Kaydi olan kafiyeye mukayyed kafiye

denir. Tesisi olan kafiyeye miiesses kafiye denir.

—  Mutlak revi, harekeli yani vasl harfine bitisen revidir. Vasldan sonra

huric, mezid ve ndire de gelebilir.
4. Kafiye harekeleri, gorev ve konumlarina gore gesitli adlar almistir: hazv,
isbdg/isbd ‘, mecrd, nefaz, ress, tevcih.
— Haazv, ridf ve kayddan 6nceki harfin harekesidir.
— Ishdg/isba*, dahilin harekesidir.
—  Mecrd, revinin harekesidir.
— Nefaz, reviden sonra gelen harekelerdir.
— Ress, tesisten onceki harfin harekesidir.
— Tevcih, reviden dnceki harfin harekesidir.

5. Kafiyede revinin 6ncesindeki harfler, sonrasindaki harflerle bir arada olabilir.
Revinin sonrasindaki harfler, ridf harfiyle yahut hem ridf hem kayd harfiyle

birlikte olabilir.

6. Vasiflarina gore kafiye bes tiirdiir:

— Miitekavis, iki sakin arasinda dort harekeli harfin bulundugu kafiyedir.
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— Miiterakib, iki sakin arasinda ii¢ harekeli harfin bulundugu kafiyedir.
— Miitedarik, iki sakin arasinda iki harekeli harfin bulundugu kafiyedir.
— Miitevadtir, iki sakin arasinda tek harekeli harfin bulundugu kafiyedir.
— Miiterddif, sonunda iki sakin harfin bulundugu kafiyedir.

7. Kendinde bir degisiklik yahut ekleme yapilmamis kafiye, asli kafiyedir.
Kendinde bazi tasarruflarla ekleme yahut degisiklik yapilmis kafiye, ma ‘miil

kafiyedir.

8. Sdygan kafiye, cemiyet, failiyet ve nispet anlami veren, ayn1 bicim ve manada

tekrar eden iki sakin harfle yapilan kafiyedir. A¢ik veya gizli olabilir.

9. Kafiye kusurlar ¢esitli adlarla tasnif edilmistir. Bunlar; ikvd, ikfa, sindd, itd,
tazmin ve ziyddettir.
— Tkvd, kafiye harekelerinin birbirlerinden farkli olmasidir.
—  Ikfd, revi harfinin farkli olmasidir.
—  Sinad, ridf harfinin farkli olmasidir.
— Ita, kafiyenin tekrar etmesidir. A¢ik veya gizli olabilir.

—  Tazmin, kelimenin bir boliminin ilk misra sonunda, kalaninin
sonraki misrain basinda olacak sekilde ikiye boliinmesi ve diger
misralarin da bu sekilde devam etmesi suretiyle kafiye yapilmasidir.
Arap ve Fars edebiyatlarinda goriiliir. Tiirk edebiyatinda 6rnegine

rastlanmaz.

— Ziyddet, bir siirde biri miirdef, biri miicerred iki kafiyenin

kullanilmasidir.
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10. Redif kusurlar iki tiirdiir: lagv ve imtizdc.

— Lagv, redifin yerine oturmamasi yani anlam yoniinden ona ihtiyag

duyulmamasidir.

— Imtizdc, bir siirde redif ve Kkafiyeyi birlikte kullanarak kafiye
yapmaktir.

Bedayi‘ii’l-Efkar fi Sanayi‘i’l-Es‘ar, edebiyat teorisini konu alan Tiirkce
eserlere kafiye konusunda kaynak teskil eden belagat kitaplarindan biri olmustur.
Bedayi ii’I-Efkar’in yazilis tarihi olan 15. ylizyildan itibaren Tiirk edebiyatinda da
teorik eserler verilmis; ya yalmzca kafiye konusunun ele alindigi -smirli sayida-
miistakil eser telif edilmis ya da edebiyatin gesitli teorik konularina yer verilen
eserlerin igerisinde kafiyeye birer bolim ayrilmistir. Kemalpasazade’nin Risdle-i
Kafiye, Lem‘’nin Risdletii’l-Kafiyeti’I-Vifiye, Muhyi-i Glilseni’nin Biinydd-1 Si‘r-i
‘Arif adhi eserleri, kafiye konusunu miistakil olarak kaleme alan sayih
orneklerdendir. Murdd-ndme, Bahrii’l-Ma ‘arif, Mahzen-i Esrdr-1 Su‘ard, Teshilii’l-
Aruz ve’l-Kavdfi ve’l-Bedayi’, Ariiz-1 Tiirki, Istildhdt-1 Edebiyye, Mecami ‘i’l-Edeb,
Terceme-i Muhtasar ve Nazariyyat-i Edebiyye Qibi eserlerde ise belagatin gesitli
konular1 ele alinirken kafiye konusuna da deginilmistir. Daha yakin zamanlarda Cem
Dilgin, Orneklerle Tiirk Siir Bilgisi; Yekta Sarag, Kldsik Edebiyat Bilgisi / Bicim-
Olgii-Kafiye adli eserlerinde, klasik Tiirk edebiyatindaki kafiye konusunu ele

almislardir.

Mevcut eserler arasinda, kafiye terimleri iizerinden yapilan muhtasar

.....
.....

A Ay

Es‘ar’a kaynaklik etmis oldugundan bu eserlerin birincil kaynaginin Razi’nin
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Mu‘cem’i oldugu sonucuna varmak miimkiindiir. Eserlerden bazilariin biiytlik
oOl¢iide bu iki eserden faydalandiklar1 goriilmiistiir. Stirari’nin Bahrii’I-Ma ‘drif ve Ali
Cemaleddin’in Ariz-1 Tiirki adli eserleri bunlar arasinda zikredilebilir. Ozellikle
Ariiz-1 Tiirki ve Bedadyiii’l-Efkdr fi Sandyii’l-Es‘ar arasinda g¢okca benzerlik
bulunmaktadir. Bu benzerlikler, Ali Cemaleddin’in eserini yazarken Kasifi’nin
eserinden biiyiik Ol¢iide faydalandigini diistindiirtmektedir. Ali  Cemaleddin,
Mu ‘cem’e de bagvurmus ancak bazi boliimleri dogrudan Kasifi’nin eserinden alarak

Tirkceye cevirmistir.

Terim agiklamalar1 hususunda eserler arasinda kiiglik farkliliklar disinda
biiylik ihtilaflarin bulunmadig1 goriilmiistiir. Var olan kii¢iik farkliliklar da genellikle

terim adlandirmalarinda degil, agiklamalar1 noktasindadir.

Calisma neticesinde Bedayi'ii’l-Efkar fi Sanayi'i’l-Es‘arm, telif edildigi
donemde ve sonrasinda, belagat kitaplar icerisinde kaynak kimligine sahip
eserlerden biri oldugu, yukarida zikredilen eserlere belli Olgiilerde katkisinin
bulundugu ve Tirk edebiyatinda dikkate deger bir karsilik buldugu sonucuna

varilmstir.
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OZET /| ABSTRACT

HUSEYIN VAiZz-i KASiFI’NIN
BEDAYI U’L-EFKAR FI SANAYI ‘I’L-ES ‘AR’ INDA KAFiYE BAHSI

Sevde GUREL

OZET

15. yiizy1lda yasamis olan Iranl alim Hiiseyin Vaiz-i Kasifi’nin Farsc¢a olarak

.........

.....

Efkar, Tirk edebiyatinda yazilmis teorik eserlere kaynak teskil etmis olmasi
acisindan da ayrica 6nem tasimaktadir.

Eserin hatime boliimii; kafiye harfleri, harekeleri, kafiye tiirleri ve kusurlari
gibi konular1 i¢cermektedir. Tez ¢alismasinda eserin bu boliimii Tiirkceye terciime
edilmis, belagat tarihindeki yerini ve dnemini ortaya koymak adina, Sems-i Kays-1
Razi’nin EI-Mu‘cem fi Me‘ayiri Eg‘dri’l- ‘Acem adli eseriyle mukayese edilmistir.
Ayrica eserde adi gecen kafiye terimlerinin edebiyat teorisini konu alan Tiirkge

kitaplardaki islenis bi¢cimi de karsilastirmali olarak ortaya konmustur.

Anahtar Kelimeler: Hiiseyin Vaiz-i Kasifi, Bedayi i ’[-Efkdr, Klasik Tiirk edebiyat,

kafiye terimleri.
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THE RHYME IN HUSAYN VAIZ-1 KASHIFI’S
BADAYI° AL-AFKAR Fi SANAYI° AL-ASH AR

Sevde GUREL

ABSTRACT

Badayi‘ al-Afkar fi Sanayi‘ al-Ash‘ar written by Iranian scholar Husayn
Vaiz-i Kashifi, who lived in the 15" century, has a distinctive place among published
works in Arabian and Persian geographical area. Badayi© al-Afkar is also important
in that it constitutes a source for theoretical works in the Turkish literature.

The Epilogue section of the work includes topics such as rhyming letters,
vowel marks, rhyme types and rhyme mistakes. This section of the work has been
translated into Turkish in this study, and has been compared with a/-Mu'‘jam fi
ma‘ayir ash‘ar al-‘Ajam of Shams-i Qays-1 Razi for the purpose of revealing the
place and importance of it in the history of rhetoric. In addition to these, the
analyzing of the rhyme terms mentioned in the work in Turkish books on literature

theory has also been revealed in a comparative manner.

Keywords: Husayn Vaiz-i Kashifi, Badayi‘ al-Afkar fi Sanayi‘ al-Ash‘ar,

classical Turkish literature, rhyme terms.
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