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ONSOZ

Demokrasi tarihi yazzimimizda {izerinde en fazla durulan dénemlerden biri, ¢ok
partili siyasi hayata gecis donemidir. Bu donemin bu derece ayrntili bir sekilde
incelenmesinin nedeni ise; donemin, Tirk siyasi hayatinin gelecek yillarini ¢ok

derinden etkileyecek ve sekillenmesinde 6nemli derecede rol oynayacak olmasidir.

Cok partili siyasi hayata ge¢is doneminin en Onemli olayr siiphesiz ki, 1950
Milletvekili Genel Secimleridir. Bu secimlere bu derece énem atfedilmesinin nedeni,
1946 ve 1950 secimleri oncesinde degistirilen Se¢im Kanunu'nun aldigi nihai haldir.
Yapilan degisiklikler ile 1950 se¢imleri, tek dereceli, genel, gizli oy, agik tasnif ve yargi

denetimi ilkeleri esasina gore yapilmistir.

Calisma konumuzun belirlenmesinde, 1950 segimlerinin yukarida aktardigimiz
nedenlerden dolay1 sahip oldugu Oneme ragmen, s6z konusu segimlerde uygulanan
propaganda yontemleri (zerine yeterince g¢alisiilmamis olmasi etkili olmustur. 1950
secimleri hakkinda ge¢miste yapilan ¢aligmalar1 inceledigimizde, yapilan c¢alismalarin
ya Demokrat Parti doneminin tumunt ele alarak 1950 secimleri 6zelinde fazla detaya
giremedigini ya da ortaya koyduklar: bakis agilarinin, birkag baslik ile sinirl kaldigini

goraldr.

Konumuzun se¢im propagandasi olmasit nedeniyle kullandigimiz kaynaklarin
bliylik boliimiinii gazeteler, arsiv belgeleri ve anilar olusturmaktadir. Donemin sartlari
nedeniyle yapilan propagandanin partililerin sdylemleri 6zelinde yogunlastigini goz

oniine alirsak, kaynak tiirleri arasindaki yogunluk farkli anlagilabilmektedir.

27 yildir iktidarda kurucu parti olmanin kazandirmis oldugu siyasi itibara sahip
olan, Cumhuriyet Halk Partisi karsisinda, Se¢im Kanunu'nun neredeyse miitekamil bir
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hale eristigi ilk se¢gimde, Demokrat Parti'nin nasil iktidara geldigi ve iktidara gelirken
uyguladig1 propaganda yontemlerinin iktidara gelislerinde ne derecede etkili oldugunu

resmedebilmek ¢alismamizin temel problematigini olusturmaktadir.

Bu ¢alismanin her asamasinda bana yol gosteren, bilgi ve tecriibelerini paylasarak
yardimlarini esirgemeyen danisman hocam Dog. Dr. Serdar Sarisir'a; sonsuz giiven ve
desteklerini her zaman hissettigim pek kiymetli aileme; bu ¢alismanin kaleme alinigi
sirasinda yanimda olarak bana destek veren dostlarim Riistii Kaya, Erkan Kotevoglu,
Mustafa Yigit ve Saadettin Erbas'a ve Basbakanlik Devlet Arsivleri personeline

tesekkiir etmeyi bir borg bilirim.

Serhat Ilban

Ankara 2017

Vi



ICINDEKILER

ONSOZ ..ottt ettt ettt ee ettt n et an e, Vv

ICINDEKILER. ......cootiiitiieectetee ettt sttt en st n s et s s s e vii

KISALTMALAR ..ottt es ettt n sttt an ettt es sttt an e X

GIRIS ..ottt 1
BIRINCI BOLUM

PROPAGANDA KAVRAMI VE TARIHI GELISIMI
1.1. Propaganda Kavrami, Ortaya C1KISI..........oviiuiiiiiiiiiiiiiin e ceeiien e et e e e aD

1.2. Propaganda TanimIarts...........ccuereiiiiiieiieiisieieee e 12

1.3. Propaganda TUFTEIT .........ooiiiiieieieie et 14

1.4. Turkiye'de Propagandanin Tarihi Geli$imi ........cccccevereniiininiiiiiciee e 18
IKINCI BOLUM

DEMOKRAT PARTI'NIN KURULUSU VE 46 SECIM PROPAGANDASINI
SEKILLENDIREN SIYASiI GELISMELER

2.1. Demokrat Parti'nin KurtuluSU........cccocviiiiiiiiiiici e 21

2.2. Kurulusundan 1946 Secimlerine Kadar Demokrat Parti Propagandasindaki

TeMAlAr. ... 26
2.2.1. DP'ye Kars1 Biirokratik Baski, Engellenme ve Yolsuzluk Iddialart ................. 27

...2.2.2. Devlet ve Parti Bagkanligi Makamlarinin Ayrilmasi ve Tek Dereceli Segim

Sistemi, Se¢imlerin Giivenligi ve Segimlerin Erkene Alinmast..........ccccovvvviiiiniennnn, 29
2.2.3. Se¢im Kararinin Sonrasindaki Propaganda ...........c.ccccvviiiiiiiiiiiiiiiiinns 34
2.2.3.1. Ekonomik, I¢ ve Dis Politik EleStiriler..........cccocvvvviviviieieieeeeeeeeee e, 36
2.2.3.2. Maresal Fevzi Cakmak'in DP Listesinden Miistakil Aday Olmasit ................ 46
2.2.3.3. 1946 Segimlerinde Segim AfISIEri.....ccoovviiiiriiiiiieiie e 48
2.2.3.4. CHP'nin DP Propagandasi Karsisindaki Tutumu............ccoccevveiviiinnnnninnnn, 50

vii



UCUNCU BOLUM

1950 SECIM PROPAGANDASINI ETKILEYEN SIYASI GELISMELER

3.1. 21 Temmuz 1946 Secimlerinde Hile ve Baski Iddialart...........cccoovevvvrvicenieiiiienne. 55
3.2. Basin Kanunu'nun Degigtirilmesi..........ccoovveiiiiiiiiniiieccc e 58
3.3. Gerilimin TIrMANMAST ....cuveiieeieiie ettt sbe e nneeeas 59
3.4. Demokrat Parti BirinCi BUylk KONGIESI .........ccveiiiiiiiiiiiiiiiceeeeee e 60
3.5. Gerginligin Tekrar Ortaya C1IKMaST.........ooviiiieieieiiesie e 63
3.6. Hiikiimetle Muhalefeti Uzlastirma Cabalar1 ve 12 Temmuz Beyannamesi............. 65
3.7. Demokrat Parti'den Yasanan Kopmalar ..........cccccceviiiiiiiiiiiiiiieie e 68
3.8. CHP Hukimetlerinin DP'yle TISKIlEri.........c.evoveveeeeeiveierieeeceeeeseeeeeie e 69
3.9.Demokrat Parti Ikinci Bilyiik KONGIESi.....c.cvveiviveriiiiecieieieieeceie e, 72
3.10. YeNni SECIM KANUNU......cviiieeie ettt te e reente e sne e 73

DORDUNCU BOLUM
PROPAGANDA STRATEJIST VE YONTEMLERI

4.1. Demokrat Kimliginin INSast..........cccevevevviciiiieesiciseeessce e 76

T O 5 o 4V o T 1 (1] £ OSSPSR 82
4.2.1. 1946 Segimlerinde Yasananlar Uzerine Gelistirilen Propaganda Stratejisi ...... 83
4.2.2. Cumhuriyet Halk Partisi’nin “Diktator ve Aristokrat” Bir Parti Oldugu

TAAIALATT. ... 86
4.2.3. Demokrat Parti'li Vatandaslara Baski Yapildiginin lleri Siiriilmesi................... 88
4.2.4. Demokrat Parti'nin Din ve Laiklik Hakkinda Kullandig1 Séylemler ................ 90
4.2.5. Anti Devletci EKONOMIK TeZIEr ..o 92

4.3. Toplumun Bazi Kesimlerine Verilen Mesajlar ve Vaatler ..............ccccocvviiinnnnn 94
T TR 7 1 1= TR 94

4.3.2. CiftGi Ve KOYIUIEr. . ...t D T
4, 3. 3. MEMUIIAT . et rreree e 99

4.3.4. Imar Faaliyetlerine YOnelik VUrgUIar ...........ccccovvvecueveviiieieeeeieecveeeene 100
4.3.5. GayrimUSHMIET ..o s 102
4.4. Demokrat Parti'nin Kullandi1g1 Propaganda Yontemleri..........cccooovvviieninincnnenn 102
A4 L MITINGIEE .t ens 103
4.4.2. Liderlerden ve Taninmis Isimlerden Yararlanma...........c.cococovvvvevevrveverensnnnne, 104
4.4.3. Demokrat Parti'nin Kullandig1 Afisler ve Sloganlar ...........cccoceeiiiiiiininnnn 107

viii



5. CHP'nin Segim Propagandast ...........cccovvviiieiiiiiiienc e 110
SONUG . .. et b et r e 113
KAYNAKLAR . ..t bttt n bt 117
EILER .. e 122
OZ T .. e 146
ABSTRACT ... 147



ABD.
A.e./a.e.

A.g.e./ag.e.

A.g.m./a.g.m.

B.C.A.
CHP.

DP.

Bkz. / bkz.
C.

MKP.

MP.

TBMM.

Yay.

KISALTMALAR

: Amerika Birlesik Devletleri
: Ayn1 Eser

: Ad1 Gegen Eser

: Ad1 Gegen Makale

: Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi
: Cumhuriyet Halk Partisi

: Demokrat Parti

: Bakiniz

: Cilt

: Milli Kalkinma Partisi

- Millet Partisi

: Say1

: Sayfa

: Turkiye Buyik Millet Meclisi

: Yaymlari



GIRIS

Tiirkiye'nin son yiiz elli yillik tarihi, ¢etin bir demokrasi miicadelesinin tarihidir.
Bu miicadele, ¢esitli zamanlarda akamete ugramis olsa da, gerek konjonktiirel sartlarin
gerektirmesiyle, gerek i¢ dinamiklerin dinamizmiyle, kaybettigi enerjiyi yeniden

toplayarak devam etmistir.

Bu ¢etin miicadele igerisindeki en dnemli doniim noktalarindan birini 14 Mayis
1950 Milletvekili Genel Secimleri olusturmaktadir. Halkin higbir araci olmadan,
dogrudan kendi kullandiklar1 oylar ile mevcut iktidar1 bir partiden alip diger partiye
vermesi ve bu siirecin kiigiik aksakliklara ragmen saglikli bir sekilde yiiriitebilmesi Turk
demokrasisi i¢in 6nemli bir sinav olmus, Tirkiye de bu sinavdan basariyla ¢ikmuistir.
Ancak bu suregte gosterilen basart devam ettirilememis ve 1960 yilina gelindiginde

akamete ugramistir.

Ikinci Diinya Savasi sonrasi fasist-diktatér ydnetimler yenilmis ve demokrasi
cephesi galip gelmistir. Bu durumun dogurdugu sonu¢ ise tum diinyada demokrasi
riizgarlarinin esmesine neden olmustur. Diinya siyasetine hakim olan bu havanin
Tiirkiye'yi etkilememesi ise beklenemezdi. Savasin sonuglanmasindan kisa bir siire
sonra, Cumhurbaskan1 ve Cumhuriyet Halk Partisi Genel Baskani Ismet Inonii, bir
muhalefet partisinin bulunmayigint tlke siyasetinin en énemli eksiklerinden biri olarak
vurgulamistir. Bu agiklama sonucunda CHP igerisinde bir siiredir var olan muhalefet
daha da kristallesmis ve CHP'den ayrilan dort milletvekili tarafindan 7 Ocak 1946'da

Demokrat Parti kurulmustur.

Demokrat Parti, kurulmasindan kisa bir siire sonra bir erken genel se¢im ile karsi
karstya kalacaktir. Bu sureg icerisinde yiiriittiigli propaganda faaliyetleri ¢alismamizin

ilgili bolimlerinde ortaya konmaya gayret gosterilmistir. Bu yaklagimimizin temel
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nedeni ise, 1946 se¢imlerinde yasanan bazi olaylarin, 1950 se¢imlerinde propaganda
malzemesi olarak kullanilmasi ve 1946 se¢imlerinde kullanilan séylemlerin bir¢ogunun

1950 se¢imleri 6ncesinde de kullanilmis olmasidir.

1950 secimleri toplumun farkli kesimleri tarafindan "karsi devrim" ve "beyaz
ihtilal" gibi tanimlamalarla ifade edilmeye calisilmistir. Biz bu ¢alismamizda, bu gibi
tanimlamalardan uzak bir sekilde se¢imlerde izlenilen propaganda yontemlerini ve
uygulanan propagandanin Tiirk siyasi hayatinin gelecek yillarina nasil bir miras

biraktigini incelemeye ¢alistik.

1950 segimlerinin, kendinden once yapilan se¢imlere nazaran farkli bir anlam
tasimasinin nedenlerini ise $Oyle siralamak miimkiindiir: Bunlardan birincisi 1946
secimleri ve 1950 se¢imleri oncesinde Secim Kanunu'nda yapilan degisikliklerdir. 1946
secimleri Oncesi yapilan degisiklik ile secimlerin tek dereceli olarak yapilmasi kabul
edilmistir. Miintehib-i Sani'lerin devre dis1 kalmasi Oncelikle segimlere olan ilgiyi
artirmigtir. Halkin hicbir aract olmadan dogrudan kullandiklar1 oylar ile iktidar tayin
etmeleri, Tlrk toplumu i¢in bir ilktir. 1946 se¢imlerinde yasandig iddia edilen cesitli
yolsuzluk ve baskilara ragmen DP'nin aldig1 oy azimsanmayacak seviyededir. DP bu
iddialar tlzerine 1946 se¢imlerinden 1950 secimlerine kadar yogun bir sekilde
secimlerin adli kontrol altina alinmasi i¢in propaganda ylriitmistiir. 1950 secimleri
oncesi yapilan degisiklik ile se¢imler adli kontrol altina alinmis ve DP iktidar olmustur.
Burada DP'nin iktidar olmasinin en 6nemli nedeninin bu oldugunu iddia etmiyoruz.
DP'nin iktidar olmasini saglayan ekonomik, sosyal ve kiiltiirel bircok etmen mevcuttur.
Ancak Se¢im Kanunu'nun neredeyse miitekamil bir hale geldigi ilk se¢cimlerde halkin

iktidar1 degistirme egilimi géstermesi dnemli bir olgudur.

1950 segimlerini diger secimlerden farkli kilan diger bir etmen ise sonrasinda

baslayan siirectir. 1950 se¢imleri sonucunda yagsanan iktidar degisikligi ve DP'nin on
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yillik iktidar Tirk siyasi kiiltiirii i¢in ¢ok 6nemli bir donemdir. Bu donemde yasanan
siyasi gelismelerin giinlimiiz siyasetini halen etkiledigini sdylemek miimkiindiir. DP
iktidarinin olusturdugu siyasi kiiltiir ve taban, 1960 sonrasi donemde zaman zaman

enerjisini yitirse de halen glcini korumaktadir.

Calismamizin Oncelikli amaci, 1950 sec¢imlerinde halkin dogrudan iktidar
degistirmesinde propagandanin roliinii ortaya koymaya caligmaktir. Donemin sartlari
itibariyle propaganda imkanlarinin agirlikli olarak mitingler ve basina verilen beyanatlar
ile sinirlt olmasi, ciddi bir arsiv taramasini da gerekli kilmistir. Arsivlerde ulastigimiz
belgelerden hareketle, parti propagandasini sadece siyasi parti 6nderlerinin séylemleri

ile sinirli tutmayarak, tasrada nasil yapildigini da gozler 6niine sermeye calistik.

Birinci bolumde propaganda kavramu, tiirleri, diinya ve Tiirk tarihindeki gelisimi
tetkik eserlerden yararlanilarak kaleme alinmig ve pek cok tasnifin var oldugu
goriilmistiir. Ancak caligmamizin bir geregi olarak sadece siyasi parti propagandasi

esas alinmak suretiyle caligma konumuza bir temel olusturulmaya ¢aligilmistir.

Ikinci bolimde Demokrat Partinin kurulusundan 1946 segimlerinin
sonuglanmasina kadar olan siireci, ¢alismamizda savundugumuz ana tezlerden biri olan;
1950 secim propagandasinin sadece 1950 secimleri siirecinde yapilan caligmalardan
ibaret olmadigt ve DPmin kurulus siirecinden itibaren yliriitiilen propaganda
faaliyetlerinin tiimiinii kapsadigi diisiincesinden hareketle ve agirlikli olarak birinci el

kaynaklar1 kullanarak islemeye gayret sarfettik.

Uclincti bolimde 1946 segimlerinden, 1950 secimlerine kadar olan sirecteki
siyasi gelismeleri propaganda penceresinden bakarak ele aldik. 1950 secimleri
propaganda faaliyetlerinin bir bolimanin 1946 se¢imlerinde yasandigi iddia edilen bazi

olaylar iizerine kurgulanmasi, bu donemin irdelenmesini zaruri kilmistir.



Son Dboélimde, 1950 secimlerinin kampanya sureci oOncesinde kurgulanan
propaganda stratejisinin, se¢im kampanyast doneminde nasil uygulamaya kondugu ve
bu stratejinin halkin farkli kesimlerine farkli kanallar ve farkli sdylemler ile nasil
ulastirildigini ortaya koymaya calistik. Bu boliimde iizerinde en fazla durdugumuz konu
ise "demokrat kimliginin" ingas1 surecidir. DP'yi iktidara tasiyan birgok farkli etmeni
icerisinde barindiran ve bilingli ya da bilingsiz olarak insa edilmis bu kimlik, DP'nin
1950 se¢imlerinde yakaladigi basarida onemli derecede etkili olmustur. Ayrica
demokrat kimliginin ingas1 siirecinin sonucu olarak ortaya ¢ikan siyasi kiltur, Tilrk
siyasi hayatinin her doneminde etkili olmay1 bagarmistir. Son olarak ise, DP'nin bu
siire¢ igerisinde kullandig1 propaganda yontemlerini, bu yontemler ile halka vermek
istedigi mesajlart ve bu yontemleri ne derece etkili kullandigi tespit edilmeye

calisilmastir.

Gerek Tgiincli gerekse son boliimde kullandigimiz birinci el kaynaklar, tetkik
eserlerle desteklenerek konunun derinlemesine incelenmesinde bir denge tutturulmaya
caligilmis, metinin yazimi esnasinda ise Turk Dil Kurumu s6zliik ve imla kilavuzu esas

alinmustir.



BIRINCI BOLUM

PROPAGANDA KAVRAMI ve TARIHI GELIiSiMi

1. Propaganda Kavrami, Ortaya Cikis1

Propaganda sozciigliniin kokii Latince "propa are", tohum ekmek anlamina
gelmektedir. Bir tohum ekildikten sonra nasil dal ve budak saliyorsa, hi¢ fark edilmeden

kokler gibi de yayilabilir®.

Insanoglunun gruplar halinde yasamaya baslamas ile birlikte, bu topluluklarin
nasil yonetilecekleri sorunu ortaya ¢ikmig, buna bagli olarak da liderlik meselesi
gindeme gelmistir. Lider olmak ve toplumu ydnetmek isteyenler, kendilerine taraftar
bulmak ve liderliklerini saglamlastirmak amaciyla propaganda yapmislardir.
Dolayistyla propagandanin liderlik miicadelesi basladigi donemlerden itibaren

yapildigini &ne siirmek yanls olmaz?.

Propaganda faaliyetlerinin ilk 6rneklerini Antik Yunan ve Roma Ddnemi'ne
kadar goturebiliyor olsak da, yaptiklart faaliyeti ilk kez propaganda olarak
nitelendirenlerin 1622 yilinda Roma Katolik Kilisesi tarafindan olusturulan
(Protestanligin yiikselisi ile miicadele i¢in) "Congragatio de Propaganda Fide" olmasi,
Roma Katolik Kilisesi Devleti'ni propagandanin tarihinde ilk siraya oturtmaktadir.
Propaganda kavrami, XVIIL. yy.da bilinen kullanimmna gelinceye kadar da yalnizca

kilise tarafindan kullamlmaya devam edilmistir®. Kavramm XVIII. yy.da genel dile

L Engin Algora, Tiirkiye'de Siyasal Parti Propagandasi (1946-1960), istanbul 2015, 5.97.
2 Arsev Bektas, Siyasal Propaganda, istanbul 2002, s. 65.
3 Arsev Bektas, Kamuoyu, iletisim ve Demokrasi, istanbul 2007, s.144-146.
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girmesinden sonra bile dinsel havasi stirmiistir. Bu havadan ancak XX.yy.da

styrilabilmistir?.

Propaganda kavramu tarihsel siire¢ igerisinde ciddi degisikliklere ugramistir.
Ulus devletlerin ylikselmesiyle siyasi erklerin halk mesruiyetine olan ihtiyaglari
artmistir. Bu mesruiyeti kazanmak ve kazanirken ayni zamanda rakibin {izerinde sliphe
uyandirmak adina ciddi propaganda faaliyetleri yiiriitmiislerdir. Devletler nezdinde de
"diisman" devletin siyasi otoritesi hakkinda yiiriitiilen ¢alismalar ve bu ¢alismalarin
cogu zaman "kara propaganda" olmasi, propaganda kavramina olumsuz bir anlam

kazandirmistir. J.A.C Brown kavramin bu siirecte kazandig1 anlami soyle acikliyor:

"Iyi karsilanmayan ya da kabul edilemez bir bilgiyi bir baskasina iletmek
isteyen kotii niyetli bir kisinin faaliyetlerine isaret eden "beyin yikama"

deyimiyle es anlamli hale gelmigtir" °.

XIX.yy.da propagandanin asil onemini kavrayan ve kullanan devlet adami
Bismarck olmustur. Bismarck gazetelerde kendi siyaseti lehine yazacak hususi adamlar
kullanmistir. 1870 Prusya-Fransa savasinda Fransiz gazetelerinin protestolarini 6nlemek
amaciyla biitiin harp tebliglerini biiylik bir dikkat ile kendisi yazdirmis, ve diisman
gazeteleri tarafindan kullanilabilecek hi¢ bir havadisin disariya sizmamasi ig¢in azami
gayret gostermistir. Yine XIX.yy.da Meternich ve Cavour gibi devlet adamlar1 kendi
milletlerinin halkina tesir etmekten ziyade yabanci hiikiimetler {izerinde tesir yapmak

amaciyla gazeteleri kullanmis ve bunlara beyanatlar vermislerdir®.

4 Jean-Marie Domenach, Politika ve Propaganda, istanbul 1995, s.18.
5 J.A.C. Brown, Siyasal Propaganda, istanbul 1992, s. 13.
6 Niyazi Berkes, Propaganda Nedir?, Ankara 1942, s.55.
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XX.ylizyilda kavramin, giiniimiiz anlamina ulasmasindaki siire¢ sanayi devrimi
ile baslamistir. Bu tarihten sonra kavram, sanayilesme sonrasi toplumunda kullanilan

kitle ikna ydntemlerinin tiimiine atifta bulunmak i¢in kullanilmaya baslanmustir’.

Kavramin sahip oldugu olumsuz algmin XX. yiizyilin ilk ¢eyreginde halen var
olduguna dair en Onemli Ornek, Birinci Diinya Savasi sirasinda ABD hiikiimeti
tarafindan kurulan Kamu Enformasyon Komitesi'nin (Committee of Public Information)
admin iginde propaganda kelimesinin gegmemesine 6zellikle dikkat edilmesidir®. ABD
propaganda kavraminin kurum iizerinde yaratabilecegi olumsuz imajin oniline gegmek

adina bdyle bir uygulamaya gitmistir.

Toplumsal smiflarin manipiilasyonu i¢in kullanilan propaganda, Birinci Diinya
Savasgi ile birlikte yeni bir islev daha kazandi. Ekonomik ve askeri savas ile birlikte
propaganda savasi da basladi. Ciddi manada ilk defa bir savag silah1 olarak propaganda,
bu miicadelede kullanildi. Bu savas sonucunda anlasildi ki, askeri ve ekonomik
cephedeki savas, ancak diismanin maneviyatinit kirmak ve kendi tarafinin maneviyatini
yiiksek tutmak ile miimkiin olabilmekteydi. Biiylik harp propagandasinin hedefi bu iki
amaci gerceklestirmek iizerine kurulmustu.® Bu amag ugruna ittifak kuvvetleri diisman
saflarina ya da sivillerin oldugu bélgelere toplam 26 milyon brosiir dagitmis ya da farkl

bir deyisle bombardiman etmislerdir'®.

Propaganda kavrami XX.yy baslarina kadar popiiler bir sozciik degildi. Birinci
Diinya Savas1 swrasinda ve sonrasinda kurulan baskict rejimler tarafindan
gergeklestirilen ikna faaliyetlerini tanimlamak i¢in kullanilmasiyla, Siyasi arenanin en

onemli unsurlarindan biri haline gelmistir. Bu siirecte sahip oldugu olumsuz anlam daha

7 Bektas, Siyasal Propaganda, s.53.
8 Sezer Akarcall, 2. Dlinya Savasinda iletisim ve Propaganda, Ankara 2003, s.237.
% Berkes, a.g.e., s. 63.
10 Lynette Finch, "Psikolojik Propaganda: Yirminci Yiizyilin ilk Yarisinda Fikirlerin Fikirlerle Savasi" Avrasya
Dosyasi, Yaz 2002, C:8, S:2, s.84.
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da giiclenmis ve artik "onyargili diisiincelerin ve kanaatlerin, ¢ogunlukla yalan ve hile
yardimiyla yayilmasi" anlamini kazanmistir. Ancak, uzmanlar konu Gzerindeki
arastirmalarini derinlestirdiklerinde, pek ¢ogu propagandanin yalnizca "koti" ve baskici
rejimlere ait bir meta olmadigimi ve zekice sdylenen yalanlardan 6te bir kapsayiciliga
sahip oldugunu anlamiglardir. Propaganda kavrami bu siirecin sonrasinda Kitlesel
"Oneri" veya bireyin psikolojisiyle oynanmasi ya da sembollerin ydnlendirmesiyle
gerceklestirilen etkileme anlaminda kullanilmaya baslanmistir. Propaganda kavrami
artik, bir bakis a¢isinin, bunun alicisinin bu goriisii kendi "goniil rizasiyla" ve sanki
kendininmisgesine kabul etmesi nihai amaciyla yapilan bir iletisim araci haline

gelmistir'?,

Birinci Diinya Savasi'ndan sonra propaganda kavramina farkli bir boyut
kazandiran ilk devlet Sovyetler olmustur. Yeni rejimin kurulmasiyla birlikte Sovyetler,
icerde ve disaridda kendi maddi giicline iistiin olan kuvvetlerle miicadele etmek
durumunda kald1. Igerde eski rejimin artiklari, disarida ise eski rejimin miittefiklerinin
yeni rejime miidahale gabalari ile miicadele etmeleri gerekiyordu. Iste bu kuvvetlerle
gerceklestirilecek olan miicadelede ordu ve diplomasiden farkli olarak kullanilacak
silah, halk kitlelerinin fikirlerine tesir etme giicii idi. Bu sartlar altinda Sovyetler baris

zamaninda siirekli olarak faaliyet gosterecek olan propaganda teskilatini kuran ilk devlet

oldut?.

Propagandanin belirli ideolojiler ile 6zdeslestirilemeyecegini anlatmak agisindan
burada Nasyonal Sosyalizm 6rnegini vermek yanlis olmaz. Sovyetlerde devrim sonrasi
teskil olunan rejim propaganday1 nasil kullandiysa, savastan agir bir yikimla ayrilmig
Almanya'da da propaganda etkili bir sekilde kullanilmistir. 1919'da Hitler 6nderliginde

baslayan Nasyonal Sosyalizm hareketi, Almanya'nin savas meydanlarinda degil, iceride

11 Bektas, a.g.e., s. 52-53.
12 Berkes, a.g.e., 5.92.



grevler, istismarlar, kurumlar arasi1 ahenksizlikler, komiinist faaliyetler ve Yahudiler
yiiziinden yenildigini savunmaktadir. Hitler, savas sonrast Almanya'nin ig¢ine diistiigi
durumdan bu kesimleri sorumlu tutmustur. Almanya'nin yeniden gii¢lii bir devlet olmasi
icin bunlarin Almanya'dan sokiiliip atilmas1 gerektigini baglica "Kavgam" adli eserinde
ve bir¢ok nutuklarinda halk iizerinde kuvvetle tesir eden bir dille savunmustur. Yaptigi
giiclii propaganda sonrasi iktidari ele almasiyla tilkenin biitln parti teskilatini, terbiye

sistemini, genglik hayatini ve zihniyetini, milli tesekkiilleri bastan basa degistirmistir®®.

Politik propaganda XX. yiizyiln ilk yarisinda ciddi manada oOne c¢ikan
olgulardan biri olmustur. Komiinist devrimin ve fasizmin tasarlanmasinda énemli bir rol
oynamistir. Lenin, Bolsevizm'i yerlestirebilmesini 6nemli 0l¢liide propagandaya
bor¢ludur; Hitler de iktidar1 alisindan 1940'a kadar biitiin amaglarin1 propaganda ile
kazanmustir. Yakin tarihimizi ¢ok farkli agilardan da olsa 6nemli dlclde etkileyen bu iki

devlet adam, birer savas dnderi olmadan &nce birer propaganda dehasiydilar®.

Propaganda c¢aligsmalarin1 sistematik bir sekilde yiiriitebilmek i¢in teskilat
olusturan ilk devletin Rusya oldugunu aktarmistik. Ancak, bu teskilatlanmay1 bakanlik
diizeyinde kuran ilk devlet Almanya olmustur. 28 Subat 1933'te Berlin'de Parlamento
binasinin atese verilmesinden sonra Hitler, basin 6zgiirliigli basta olmak iizere kisisel
Ozgiirliikklere biiylik sinirlamalar getiren bir olaganiistii durum kararnamesini Paul VVon
Hindenburg'tan aldi. Bundan 13 giin sonra, 13 Mart 1933'te basin, radyo, film, sanat ve
edebiyat alanin1 kontrol etmek igin Dr. Josef Goebbels yonetiminde Ministry for
Popular Enlightement and Propaganda (Propaganda ve Halki Aydinlatma Bakanligi)
kuruldu'®. Bakanlik halkin bilgi edinme kanallar1 iizerinde yle etkiliydi ki, her giin

gazetelere ne yazmalari gerektigini giinliik direktifler ile iletiyordu.

B Ag.e.,s. 110.
4 Domenach, a.g.e., s.15.
15 Akarcali, a.g.e., 5.90.



Propagandanin diinya siyasetinde oynadigi roliin neredeyse zirve noktasina
ulastign donem ise Ikinci Diinya Savasi Doénemi olmustur. Ikinci Diinya Savast
siiresince propaganda ordulara eslik etmis, hatta onlardan Once gelmistir. Alman
ordusunun Sovyetlerde "propaganda boliikleri" bulunmaktadir. Fransiz Direnisi'ni
yiiriitenler ise propagandanin bir 6lim kalim sorunu oldugunu anlamamis olsalard,
cogu zaman faza bir sey sOylemeyen bildirilerin basilmasi i¢in binlerce insani, hem de

en iyilerini kurban etmezlerdi®®.

Savas sirasinda yapilan propagandanin en énemli ayaklarindan birini de radyo
yayinlar1 olusturmaktadir. Sovyetler savas boyunca kisa dalga dis yayinlar iizerinden 17
dilde yayin yapmslardir. Stalingrad Zaferi sonrasi sayilari on binleri bulan Alman savag
esirleri lizerinden etkileyici sdylemler gelistirmislerdir. Radyo yayin1 sirasinda bir savas
esirinin mikrofona getirilecegi anons edilir ve onun sdyleyeceklerini duymak isteyen
Almanlarin radyo yaymini dinlemeleri saglanirdi. Bu siire igerisinde radyolar1 basindaki
Alman halki ¢ok ciddi bir sekilde Sovyet propagandasina maruz birakiliyordu. Ardindan

Rus spiker Alman tutsagin ailesine sesleniyordu.

"Bayan A..., Rustov yakinlarinda esir alinan kocaniz su anda stiidyoda. O
bir kolunu kaybetti fakat simdi kendisinden de duyacagimz gibi iyi bir
tedavi goriiyor ve iyilesecek. Sanslisiniz bayan A..., Hitlerciler yenildigi
zaman kocanizi tekrar goreceksiniz. Ancak milyonlarca Alman kadint sizin
kadar sansl degil. Onlarin kocalart ve ogullar:t donmeyecek. Hitlercilerin

haksiz hirslart onlarin yasamlarina mal oldu."

Spiker bazen de soyle sesleniyordu:

6 Domenach, a.g.e., s.16.
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"Bay Z..., oglunuz su anda burada. O Bobrivsk yolu iizerinde yaralandi ve
esir alindi. Bay Z..., oglunuz o karli kis giinii Rusya'min o kadar iglerinde,

Bobrivsk'te ne aryordu?™’.

Anlasildigr lizere savaglar artik farkli bir boyut kazanmistir. Cephedeki
miicadele kadar, cephedekilerin ve ailelerinin maneviyatlar1 iizerine de ciddi bir
miicadele yiiriitilmektedir. Sivillerin savasin gerekliligi ya da haklilig1 {izerine
diisiincelerini degistirmek ve igerde mevcut iktidara muhalif bir kesim yaratarak
iktidarin giiciinii kirmak savasa yeni bir cephe daha eklemistir. Bu cephede yasanan

savasin ad1 "propaganda savasi"dir.

Sovyetler, Alman halki iizerinde bu 6nemli etkiyi olusturmak adina Moskova
yakinlarindaki Noginsk'te diinyanin en giiclii radyo istasyonunu kurmuslardi. Benzer
uygulamalar1 6nce Yugoslavya'da, daha sonra da Bulgaristan ve Slovenya'da hayata

gecirdiler?®,

Kavram, olumsuz anlamindan Ikinci Diinya Savasi sonrasi kurulan diinya
diizeninde demokratik rejimlerin propaganday: siyasetin ana unsurlarindan biri olarak
kabul etmeleriyle siyrilmaya baslamistir. Bu siiregte siyasi partilerin varligi ve
faaliyetleri birgok Avrupa iilkesinde anayasal giivence altina alinmaya baglanmistir'®,
Tiirkiye ise 1961 anayasasinda "siyasi partiler ile ilgili hiikkiimler" baglig1 altinda siyasi
partilere anayasal giivence saglamistir®, Kanundaki ifadeden anlasilacag: iizere siyasi
partilerin halka fikirlerini anlatmak iizere kullanacagi kanallar parti programu, tiiziik ve
faaliyetlerdir. Bu kanallarin tamami Siyasi parti propagandasini olusturmakta ve

anayasal gilivence ile korunmaktadir. Propaganda kavraminin kendisi ise ilk kez 1983

17 Akarcall, a.g.e., 5.214-216.
1B A.g.e.,s.214
19 Erdogan Tezic, Anayasa Hukuku, istanbul 2003, 5.313.
20 "Sjyasi partilerin tiiziikleri, programlari ve faaliyetleri, insan hak ve hiirriyetlerine dayanan demokratik
ve laik Cumhuriyet ilkelerine ve Devletin Ulkesi ve milletiyle bolinmezligi temel hilkmine uygun olmak
zorundadir." Bkz. Yavuz Atar, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi (1961 Anayasasi - TBMM igtiiziigii), Konya
1996, s.219.
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yilinda kabul edilen siyasi partiler kanununda ge¢cmektedir. Propaganda kavrami artik
insanlarin fikirlerine "yalan" ve "iftiralarla" dolu argiimanlarla degil, sistematik sekilde

yiiriitiilen kampanyalarla tesir etme manasini tagimaktadir.

1.2. Propaganda Tanimlari

Kavramin Ikinci Diinya Savasi sonrasi kazandigi anlami bir dnceki boliimde
aktarmistik; artik propaganda siyasetin ana unsurlarindan biri olarak goriilmektedir.
Propagandanin siyasetin ana unsurlarindan biri haline gelmesiyle hakkinda yapilan

calismalar oldukc¢a genislemistir ve bu ¢alismalarda propaganda tanimlar1 su sekildedir:
Leonard W. Doob, Kamuoyu ve Propaganda, isimli eserinde propaganday1

"ilgili kigi (ya da kisilerin) telkin vasitasiyla gruplarimin tutumlarini ve
sonugta da bu gruplarin hareketlerini kontrolleri altina almak igin

vaptiklar sistematik faaliyetler”
olarak tanimlryor?.
Kimball Young ise

"Telkin ve ilgili psikolojik teknikler vasitasiyla fikirleri ve degerleri
degistirme ve neticede de kararlastirilmig bir ¢izgiye paralel olarak
davranmislar: degistirmek amaciyla sembollerin az ya da ¢ok isteyerek, planl
ve sistematik olarak kullanilmasidir. Propaganda agik olabilir, amacint agik
va da gizli tutabilir. Psikolojik ve kiiltiirel nitelikleri anlasiimasa bile sosyal

kiiltiirel cevrede daima bir yeri vardir"

21 Brown, a.g.e., 5.23.
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seklinde tanimlamstir?.

Arsev Bektas, Siyasal Propaganda, eserinde propaganday1 "Kisilere her tiirlii
konuyu anlatmada, onlarin kanaatlerini etkilemede ve yénlendirmede ¢agin her tiirlii

teknigi kullanilarak yapilan bir girisim" olarak tanimliyor?>,

Aysel Aziz'in tanimi ise soyle: "Mesajlarin otoriter bir bicem (iislup) ile tek

tarafli ve yogun olarak hedef kitleye aktarilmasi.?*.

Harold Laswell'e gbre ise "Seceneklerin ve davramiglarin diger kosullar
degistirmek yerine, sosyal fikirler ileri siiriilerek dogrudan manipilasyon yoluyla

yonetilmesi.?.

Nevzat Tarhan ise Psikolojik Savas adli eserinde propaganday1 "Bir toplulugun
diigtincelerini, duygularini, davraniglarini, tavir ve hareketlerini etki altinda tutmak ve
onlar: degistirmek amaciyla yayinlanan bilgi, belge, doktrin ve gériiglerdir.” seklinde

tanimliyor?®,

Propaganda kavraminin genel tanimlamalarimin yani sira Siyasi parti
propagandasi 6zelinde de tanimlari mevcut. Engin Algora siyasi parti propagandasini
"Halkin, belli goriisler ¢ercevesinde iilke sorunlarina yaklasmasina yardimci olunmast

ve parti goriigleri paralelinde doktrine edilmesi" olarak tanimliyor?’.

Siyasi partiler kanununda yapilan siyasi parti taniminda da, propaganda siyasi

partilerin temel islevi olarak sayilmistir. Kanunun verdigi resmi tanim ise soyle:

2 pg.e., s.23.
23 Bektas, a.g.e., s.19.
24 Aysel Aziz, Siyasal iletisim, istanbul 2011, 5.15.
% Harold Laswell, Propaganda Tecnique, s.9'dan aktaran Lynette Finch, "Psikolojik Propaganda: Yirminci
Yiizyilin ilk Yarisinda Fikirlerin Fikirlerle Savasi", Avrasya Dosyasi, istihbarat Ozel, Yaz 2002, Cilt: 8, Say:
2,s.81.
% Nevzat Tarhan, Psikolojik Savas, istanbul 2013, s5.34.
27 Algora, a.g.e., s.11.
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"Siyasi partiler, Anayasa ve kanunlara uygun olarak; milletvekili ve mahalli
idareler segimleri yoluyla, tiiziik ve programlarinda belirlenen goriisleri
dogrultusunda c¢alismalart ve ac¢ik propagandalar: ile milli iradenin
olusmasimi saglayarak demokratik bir Devlet ve toplum diizeni iginde
tilkenin c¢cagdas medeniyet seviyesine ulagmasi amacin giiden ve iilke
capinda faaliyet gostermek iizere teskilatlanan tiizel kisilige sahip

kuruluslardu?®.

Tiim bu tanimlar g6z 6niine alindiginda goriiyoruz ki ortak payda; var olan bir
fikir ya da tutumun degistirilmesi amaci. Tanimlarin higcbirinde, bir goriisii benimsemis
insanlarin o goriise daha siki baglanmasi gibi bir ama¢ s6z konusu degil. O zaman
propagandanin hedef kitlesi, propaganda yapan kanalin goriislerini benimsememis
insanlar diyebiliriz. Bu durumda bir siyasi partinin taraftarlari, o Siyasi partinin yaptigi
propaganda ¢aligmasinin muhatabi olmuyorlar. Bu yiizden de siyasi partiler propaganda
yaparken kendi hedeflerinden daha fazla, rakiplerinin eksileri Uzerine sdylemler

gelistirip propagandalarini bu sekilde yiiriitmeye calistyorlar.

Sonug¢ olarak propagandayr "Herhangi bir fikir, davranis veya tutumu
onaylamayan kitlenin hedef alinarak, sistematik bir ¢alisma ile bu onaylamama

durumunu ortadan kaldirmay1 amag edinen faaliyetlerin tiimii" olarak tanimlayabiliriz.

1.3.Propaganda Trleri
Propaganda tiirleri kullanildigi alanlar ¢ergevesinde smiflandirilirlar.
Propagandalar, yapildiklar iilkelerde egemen siyasal, ekonomik, felsefi ideolojilere ve

mevcut ekonomik ve teknolojik gli¢ seviyelerine gore degisik bigimlerde

28 http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.2820.pdf.
14



gergeklestirilirler. Propaganda bazen kigkirticidir ve bir hedef kitleyi yonlendirmeye
gayret eder; bdylesine propaganda bazen biitiinlestiricidir ve pasif, kabullenici ve
meydan okumayan bir kitle yaratmak ic¢in ugras verir. Bunlara ek olarak propaganda
kaynagimin bilinebilirligi ve sundugu bilginin dogrulugu cercevesinde "beyaz, gri ve

siyah propaganda" seklinde bir tasnife tabi tutulur®®,

Leonard W. Doob ise propagandayr "maksatli" (intentional) ve "maksatsiz"
(unintentional) olarak ikiye ayirmistir. Maksath propagandada, kamuoyunu ikna etme
yoniinde propaganda ¢alismas1 yapan propagandaci, gerceklestirdigi eylemleri farkinda
olarak yapmaktadir ve bundan dolay1 da bu propaganda tiirii Doob tarafindan maksatli
propaganda olarak nitelendirilmektedir. Propagandacinin gergeklestirmekte oldugu
eylemlerin toplumsal etkileri hakkinda bilinci olmamasi durumunda gergeklestirilen

propaganda tiiriinii ise maksatsiz propaganda olarak ifade etmistir®°.

Bizim konumuz olan siyasi parti propagandast Doob'un tasnifine gére "maksatli"
propagandaya girmektedir. Ancak, Doob'un tasnifi genel bir tasniftir. Biz ¢aligmamizda
propagandada kullanilan bilgilerin kaynagi baz alinarak yapilan tasnifi ortaya

koyacagiz.

Beyaz propaganda, kaynagin resmi ve giivenilir oldugu propaganda tiiriidiir.
Verilen mesajin kaynagi kolaylikla tespit edilebilir. Mesajin dogruluguna duyulan en
ufak siiphe biiyiik giivensizlik dogurur®’. En giiclii tarafi, kars: tarafin fikirlerini ¢iiriitiir,
taraftarlarini azaltir. Zayif tarafi ise etki alaninin sinirlt olmasidir. Serbestce dolagamaz.

Diisman kendini korumak i¢in kars1 propaganda imkanlarini hemen kullanirsa bu durum

29 Bektas, a.g.e., .35.
30 Bektas, Kamuoyu, iletisim ve Demokrasi, s.150-151.
31 Bektas, a.g.e., .35.
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tehdit ve bozulmayla sonuglanabilir. Yapilan propaganda hakkinda toplumda siiphe

uyaniyorsa eger, silah geri tepmis olur, boylece giiven zayiflar®?,

Propaganda konular1 hiikiimet kontroliinden gectigi i¢in yar1 resmi sayilabilir.
"Amerikanin Sesi" ve "Moskova Radyosu" barigs zamanlarinda genellikle bu tiir

propagandalar yapmislardir®,

Beyaz propagandaya verilebilecek en carpict 6rnek Hitler'in ikinci Diinya Savast
oncesinde yaptig1r propagandadir. Hitler, Almanya'da bulunan doyumsuz sermayenin,
Alman 1wrkina verdigi zararin boyutunu anlatmak istedi. Alman irkinin {stiin 1k
olduguna, diger wrklarin kiiltlir tasiyicis1 irklar olduguna, giiclii olanin hakim olmasi
gerektigine, hakim olmak ic¢in de savasmak gerektigini savunuyordu. Diinyaya ancak
boyle hakim olabileceklerini diislinliyordu ve tiim propagandasini bu tez iizerine

kurguladi®,

Gri propaganda bulanmik bir propaganda tiiriidiir. Kaynagi belli degildir ve
dogrulugu kanitlanamaz. Haberin ya da mesajin kaynagi bazen acik¢a ortaya
koyulurken bazen de gizlenir. Bu nedenle verilen haberin ya da iletilen mesajin
giivenilirligi sorgulanabilir. Ancak, yalan ve iftira oldugu da kesin degildir. Gri

propagandanin ana malzemesi "rivayetler"dir°.

Gri propaganda insan iizerinde propaganda hissi dogurmaz. Bu yiizden muhatap
tarafindan rahatlikla kabul gorebilir. Propaganda kaynagi belli olmadigi i¢in en
heyecanli konular kullanilabilir. Bu tarzda dogru bir olaya bir¢ok yalan ve iftira sokulup

muhatab1 giiling ve kiigiik duruma diisiiriilebilir. Senaryo iyl yazilmigsa eger

32 Tarhan, a.g.e., 5.35.
33 Bektas, a.g.e., 5.35.
34 Tarhan, a.g.e., 5.35.
35 Bkz. Tarhan, a.g.e., s.36; Bektas, a.g.e., s.37.
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"rivayetler" dilden dile dolasir. Ornek vermek gerekirse, kapital sistemin Sovyet Rusya

ile ilgili ¢cikardig1 hikayeler ve fikralar sistemin ¢okmesinde biiyiik bir rol oynamistir?®.

Gri propagandanin amaci, kusurlu ve belirsiz bir seyi, tam ve yeterli gostermek
olabilir. Yahut, tam, yeterli ve agik olan bir seyi siipheli gostererek golgelendirmek,
degerden diisiirmek amaclanir. Her tiirlii ¢eliski bu yontemde ustaca kullanilir. Celiski
yoksa bile varmis gibi davranilir. Béylece zihinlerde istenilen soru isareti uyandirilir.
Insanlarin merak duygulari kullanilarak gizli konusuluyormus izlenimi yaratilir ve fisilt:
haber sistemi uygulanir. Kiiglik gercekleri abartarak yayan gorevliler, topluluklar

icerisinde bilincli olarak dolastirilir®’.

Kara propaganda asilsiz bir kaynaga dayanir, yalan, uydurma ve hile
yontemleriyle yaratilan bilgiler yayar. Bu tiir propaganda yukarida irdeledigimiz Beyaz
Propagandanin zittidir. Gergek kaynak daima gizlidir. Mesajlar her zaman baska bir
kaynaktan iletiliyormus gibi gosterilir. Kaynagi gizlemek ve mesajin herhangi bir
kaynaktan gelebilecegi imajin1 yaymak i¢in her tiirlii yola basvurulur. Kaynagin gizliligi
ne kadar korunursa propaganda o kadar basarili olmus sayilir. Yalan, iftira, sahte deliller
kullanarak gergekleri tahrif etmek, ortaligi karistirmak, inanglari sarsmak suretiyle

yapilan propaganda amaci igin her tiirlii gayrimesru yola basvurabilir®.

Amaci, muhatap insanlar1 ruhi ¢okiintiiye gotiirmektir. Bu yontemi uygulayanlar
hicbir ahlaki ve vicdani sorumluluk duygusu tagimazlar. Akla gelebilecek her sey hedef
olarak ele almabilir. Kara propaganda da her sey kullanilacak bir malzemedir, yeter ki

istenen ¢ikara hizmet etsin®°.

36 Tarhan, a.g.e., s. 36.
7 p.g.e., s. 37
38 Bektas, a.g.e., 5.36.
3 Tarhan, a.g.e., 5.38.
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1.4. Tiirkiye'de Propagandanin Tarihi Gelisimi

Tirkiye'de propagandanin ge¢misi, Tirklerin Balkanlara yayilmaya basladigi
doneme kadar goétiriilebilir. Osmanli Devleti'nin sinirlarimin hizla genislemesiyle,
sinirlart igerisinde kalan gayrimiislim niifus sayisi oldukga artmistir. Bu niifusun devlete
bagliligimi saglamak adina giidiillen siyaset, propaganda olarak nitelendirilebilir.
Gayrimiislim niifusa kars1 dil, din ve kiiltiirel olarak baski uygulanmamasi ve bu
durumun halka devlet tarafindan aktarilarak onlarin devletin tebaasi olduklari tezinin

savunulmasi 6nemli bir ornektir.

Ibrahim Miiteferrika tarafindan 1831 yilinda ilk Tiirk¢e gazete olan "Takvim-i
Vekayi"nin ¢ikarilmasi, propaganda ge¢misimizde onemli bir doniim noktasidir. 26
Ekim 1831'de gazeteyi tanitmak icin ¢ikarilan iki sayfalik brosiire gore; "Takvim-i
Vekayi habercilik yapacak, halki egitecek ve devletin uygulamalarini duyurarak bunlara
uyulmasini saglayacak". Buradan da anlasilacagi lizere Tiirkiye'deki ilk gazete, devletin

propaganda araci olarak kurulmustur®.

Milli Miicadele donemine geldigimizde ise halki ulusal hareket konusunda
bilgilendirmek ve bu hareketin zaruri olduguna ikna etmek amaciyla 1920 yilinda
Anadolu Ajanst kurulmustur. Ayn1 amagla telgrafin kullanilmasinin yani sira savasi
anlatan kitap ve brosiirler de yayinlanmistir. Bu donemde ulusal hareketin dnde gelen
kisileri propaganda ve tanitimin iilke i¢indeki giiciiniin farkindaydilar ve onlar i¢in
propaganda, cephedeki kuvvet kadar énemli bir kuvvetti*t. Mustafa Kemal'in Anadolu

Ajansii kurarken soyledigi su s6zler oldukca dikkate degerdir:

40 Ajda Ferat, "Propagandanin Tarihcesi" Ege Universitesi iletisim Fakiiltesi Diisiinceler Dergisi, Subat
1995, Ozel Sayi 1, Y1l 9, s.29.
41 Bengiil Glingdrmez, "Kitle iletisim Araclari, Siyaset ve Propaganda" Uludag Universitesi Fen-Edebiyat
Fakiltesi Dergisi, Y1l 2002, c.3, Sayi 3, s.7.
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"Diisman, bir memleketi once ordusu ile degil, propagandasiyla isgal
eder. Siingii onun arkasindan gelir. Iste bunun icindir ki, biz bu alanda

kendi sesimizi duyuracak olan Anadolu Ajansin kuruyoruz"*.

Milli Miicadele doneminde Anadolu Ajansi yaptigi ¢alismalarla gerekliligini
kanitlamis ve savasin kazanilmasinda onemli bir rol oynamistir. Halka dogru bilgi
akismi saglayarak Milli Miicadele'ye var olan destegin artmasini saglamis ve Istanbul
hiikkiimetinin  itilaf Devletlerinin ugaklarmi kullanarak yaptiklar1  propaganda

calismalarina, kars1 propaganda ile yanit vererek etkisiz hale getirmistir.

Basinda Milli Mucadele boyunca Mustafa Kemal'i destekleyen gazetelerin
yaninda elestiren gazeteleri de gormek miimkiin. Ortaya ¢ikan siyasal eylem
kamuoyunu etkilemek ve goriislerini yaymak i¢in basina 6nem vermis ve basin bu ilgi
sayesinde yeni rejimin olugsmasina biiylik katkida bulunmustur. Bu dénemde siyasi
eylemlerin baslica yayin organlar1 olarak irade-i Milliye ve Hakimiyet-i Milliye (daha
sonra Ulus adin1 almistir) gazetelerini goriiyoruz. Hakimiyet-i Milliye cumhuriyet
rejimini yaratan eylemin ana siyasal s6zcust olurken daha sonra Mustafa Kemal'in

kurdugu Cumhuriyet Halk Firkasi'nin resmi yayin organma doniismiistiir®.

Tiirkiye'de propagandanin tarihi s6z konusu oldugunda, bir diger doniim noktasi
ise radyo yayincilifinin baglamasidir. Resmi kayitlara gore Tiirkiye'de ilk radyo yayini
6 Mayis 1927'de yapilmistir®®. O yillarda yapilan yayinm igerigini musiki dinletileri,
hava durumu ve haberler olusturuyordu. Radyonun aktardigi haberler ise sadece
Anadolu Ajansi'nin servis ettigi haberlerdir*®. Bu ylizden de radyo, devlet ideolojisine

paralel bir kamuoyu olusturma gdrevine sahip olmustur.

42 Ferat, a.g.m., 5.32.

43 Glingdérmez, a.g.m., s.7.

44 7eki Sozer, Halkin Sesinden iktidarin Borazanina, istanbul 2014, s.16.

45 TRT Haber Merkezi'nin kuruldugu 1965'e kadar iilkedeki tek haber kaynagi AA olmustur.
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Radyo hakkinda yapilan ilk tartisma Demokrat Parti'nin kurulmasindan sonra
yasanmistir. 1946 secimleri sonrast DP'nin meclise girmesi, lilkede demokrasi havalari
estirmis ve bir¢ok kesim demokrasi havasindan pay almistir. Bu duruma dahil olmayan
tek kurum radyo olmustur. Radyo her gegen giin daha da "otorite" ve "tek ses"in kalesi
haline gelmistir. DP'nin ileri gelenleri, CHP'nin radyoyu tekeline almasina kars1 ciddi
bir miicadeleye girismistir. Gerek dnderlerin agiklamalari, gerek DP'li vekillerin verdigi
kanun teklifi, radyodaki "tek ses'"e kars1 bir kamuoyu olusmasini saglamistir. Bu siirecin
sonunda "24 Mayis 1949 tarih ve 5392 Sayili1 Basin Yayin ve Turizm Genel Miidiirligi
Kanunu" kabul edilmis ve secimlere katilan partilere radyo yoluyla se¢im propagandasi

yapabilme hakki verilmistir®.

46 Spzer, a.g.e., s.50-54.
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[KINCI BOLUM

DEMOKRAT PARTI'NIN KURULUSU VE PROPAGANDA

2.1. Demokrat Parti'nin Kurulusu

Tiirkiye, Ikinci Diinya Savasi siiresince o6zenle izledigi denge politikast
sayesinde tarafsiz kalmayr basarmigtir. Ancak 1943'teki Stalingrad yenilgisi sonrasi
savasin gidisatinin Mihver gii¢lerinin aleyhinde gelismesiyle birlikte Tiirkiye'deki
hakim g¢evrelerin siyasal tutumlar1 ve siyasetleri de ayni sekilde degismeye baslamistir.
Ornegin, azinliklara kars1 ayrimciliga yol agan Kasim 1942 tarihli, kétii sohretli Varlik
Vergisi'nden agamali olarak vazgecilmis ve nihayet Mart 1944'te bu uygulama tamamen

kaldirlmustir®’.

Turkiye, 1944'te Mihver devletleriyle olan iligkilerini kesti ve Birlesmis
Milletler'e liye olabilmek igin 23 Subat 1945'te Almanya'ya savas ilan etti. 24 Subat'ta
ise Birlesmis Milletler Beyannamesi'ni imzaladi. Birlesmis Milletler Anayasasi'ni kabul
etmekle Tirkiye, bu anayasanin demokratik ilkelerine uygun, daha hiir bir rejime

gecmeyi taahhiit etmis oluyordu®®.

Tek parti rejiminin gevsemeye basladigma dair en 6nemli agiklama ise Ismet
Inonii'den geldi. Cumhurbaskan1 Inonii, 1 Kasim 1945'te meclisin acilist sebebiyle
yaptigi konusmasinda, demokratiklesme agisindan yeni bir kapi agiyordu. Hikimet
partisinin karsisinda bir muhalefet partisinin olmamasin elestiriyor ve demokrasilerin,

fagizm karsisinda galip gelmesine atif yapiyordu. indnii, konusmasinin devaminda ise

47 Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye'nin Olusumu, istanbul 2012, s. 125.
48 Kemal Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, istanbul 2010, 5.228-229.
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CHP icerisindeki muhaliflere sesleniyor ve parti hiziplesmesi yerine miistakil bir yapiya

biiriinerek ¢alismalarini o sekilde siirdiirmeleri tavsiyesinde bulunuyordu®®.

O donemde siyasette liberallesme riizgarini tetikleyen bir bagka gelisme daha
yasandi. A¢ik bulunan bazi illerin milletvekillikleri i¢in 17 Haziran'da yapilacak se¢im
Uzerine Genel Baskan Vekili Siikrii Saragoglu'nun imzasiyla CHP Genel Baskanlik

Divani bir teblig yayinladi. Bu tebligde soyle deniliyordu:

"Actk bulunan Kocaeli, Zonguldak, Sivas, Burdur, Istanbul ve Corum
milletvekillikleri i¢cin Haziramn 17. pazar giinii se¢im yapilmasina ve bu
se¢imde partimiz merkezi tarafindan aday gosterilmemesine Genel

Baskanlik Divaninda karar verilmis bulunmaktadir.
Keyfiyeti ilan ederim"*°

Bu daha 6nce goriilmemis bir durumdu. Partili olan ya da olmayan herkes bu
secime katilabilecekti. Ikinci segmenler ise ilk kez bdyle bir durumla karsilasiyorlard.
Tamami CHP tarafindan secilmisti fakat simdi Onlerine hem partili, hem de partili

olmayan adaylar gelecekti.

Tirkiye'nin siyasi olarak bir tutum degisikligine gitmesinde dis faktorler
onemliydi. Bununla birlikte, asker-birokrat seckinler, toprak sahipleri ve burjuvazi
arasindaki siyasal ittifakta statiikonun korunmasini imkansiz hale getiren bir asinma
vardi. Ozel sektdr cumhuriyet doneminde 6nemli dlgiide gelismisti ve artik devletin
Onceden kestirilemeyen, keyfi davranislarina katlanmak istemiyordu. Bati'dan, 6zellikle
Tirk sisteminin piyasa gili¢lerine agilmasini isteyen Birlesik Devletler'den gelen baski,

bu gelismeyi tesvik etti. Nitekim o6zel sektoriin CHP igerisindeki temsilcileri

4 TBMM Tutanak Dergisi, Dénem VII., Toplanti: 3, C. 20 (01.11.1945), s. 3-9.
50 Metin Toker, Tek Partiden Cok Partiye, istanbul 1970, 5.87.
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liberallesme yoniinde baski yaparlarken Recep Peker'in olanca heybetiyle 6nderlik ettigi

sert devletgiler, devletin baskisini artiracak sekilde sistemi doniistiirmek istiyorlardi®.

Savas siiresince hiikiimetin uyguladig1 kat1 ekonomi politikasi, hemen hemen
bitun kesimlerde ciddi rahatsizlik dogurmustu. 18 Haziran 1940 tarihli Milli Koruma
Kanunu, hiikiimete fiyatlar1 kontrol, piyasaya mal temin etme ve iiretimi devam
ettirmek i¢in Ozellikle madenlerde zorunlu calistirma gibi olaganiistii durum yetkileri
verdi. Kasim 1942 tarihli Varlik Vergisi, savas sirasinda servet biriktirenleri, yani
isadamlarin (6zellikle gayrimiislimleri) ve biiyiik ciftlik sahiplerini vergilendirmek i¢in
tasarlandi. 1943'te ise 1925'te kaldirilmis olan asar, tarimsal tiriinlerde Ayniyat Vergisi
biciminde yenilendi. Bu yasalarin karakteri ve uygulanis bigimleri vatandaslarin,
devlete ve partiye olan giivenlerinde yipranmaya neden oldu. 1945'e gelindiginde is
adamlar1 ve biiyiik ciftlik sahipleri artik kendilerini giivende hissetmiyorlardi. 1923
yilindan beri siiregelen siyasi ittifak®? bozulmustu ve savas biter bitmez yeni bir siyasi

denge kurma gereksinimi olustu®s.

1945 yazinda CHP, meclise Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu tasarisinit sundu.
1923'ten bu yana cesitli toprak reformu kanunlar1 kabul edilmisti; fakat bunlarin
kapsami, etkisi ve uygulamasi smirli olmustu. 1945 kanunu ¢ok daha kapsamliydi ve
uygulandig1 takdirde Tiirkiye'yi bir bagimsiz kiigiik toprakli ciftci tilkesi haline
cevirerek, bilyilk bir devrim yaratacakt1®*. Toplumun bazi kesimlerinde var olan
rahatsizlik, bu kanunun goriisiilmesi sirasinda mecliste somut bir hal alarak kendisine
viucut buldu. Kanunun tartigsmalari siirerken araya 1945 Y1l Yedi Aylik Biitge Kanunu

goriigmeleri girdi. Kanun iizerine s6z alan Aydin milletvekili Adnan Menderes,

51 Ahmad, a.g.e., s.126.
52 Feroz Ahmad, bu ittifakin, asker ve sivil devlet memurlarindan, bir aydin sinifi meydana getiren yeni
meslek sahiplerinden-hukukgular, gazeteciler, 6gretmenler, isadamlari, tliccarlar, toprak agalari ve kirsal
kesimdeki esraftan olustugunu ifade etmistir. Bkz., Demokrasi Siirecinde Tiirkiye, s.22.
53 Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye, istanbul 2010, s.24.
54 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye'nin Dogusu, Ankara 1984, s. 468.
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biitgedeki acgik, hayat pahaliligit ve ekonomi politikalar1 tizerine hikimete ciddi
elestiriler yoneltti®®. Ancak, Menderes'in Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu iizerine
yaptigi konusma, CHP igerisindeki muhalefetin daha da kristallesmesine yol agti.
Menderes konusmasinda; kanunun temel miilkiyet hakkini ihlal ettigini, tarimsal
iiretimde azalmaya yol acacagini ve kanunun uygulanmasinda dogabilecek keyfi
uygulamalart elestiriyordu®®. Kanun yasanan tiim tartismalara ragmen 11 Haziran'da

meclisten gecti.

[leride Demokrat Parti'yi kuran dért siyasetgi, isadami-bankaci Celal Bayar,
blrokrat Refik Koraltan, tarih profeséri Fuat Koprili ve pamuk Ureticisi toprak sahibi
Adnan Menderes toprak reformu konusunda hiikiimete kars1 actiklari saldiriyr
genislettiler. 12 Haziran 1945'te parti grubuna "Dortlii Takrir" adiyla taninan
onergelerini sundular. Onerge kisaca; kanunlardaki ve parti tiiziigiindeki antidemokratik
hikUmlerin tasfiyesini, meclisin hukimeti gercekten denetlemesine olanak verilmesini
ve secimlerin serbestce yapilmasini talep ediyordu. Parti grubu Onergeyi, sadece
sahiplerinin muhalefeti ve geri kalanlarin oybirligiyle reddetti. Parti grubu aslinda
teoride parti ilkelerine karsi olmayan bu istekleri reddetmesini ise, usulen bu isteklerin
gruba getirilemeyecegi gerekgesiyle agikliyordu. Parti grubu bu konu Uzerine
yayinladigi bildiride, "Kanun tadil teklifleri mecliste, tiizlik tadil teklifleri ise kurultayda

yapilir" diyordu®’.

Dortli Takrir'in reddedilmesinden sonra Adnan Menderes ve Fuat Koprili
Vatan gazetesinde siddetli yazilar yazarak partiyi elestirmeye devam ettiler. Bu

hiicumlar sonras1 21 Eyliil'de toplanan parti divan1 Menderes ve Kopriilii'niin CHP ile

SSTBMM Tutanak Dergisi, Dénem VII., Toplanti: 2, C. 17 (21.05.1945), s. 228-230.
56 TBMM Tutanak Dergisi, Donem VII., Toplanti: 2, C. 17 (16.05.1945), s. 111-117.
57 Cem Erogul, Demokrat Parti Tarihi ve ideolojisi, istanbul 2014, s.14.

24



olan iliskilerinin kesilmesine oybirligiyle karar verdi®. Arkadaslarinin ihrac1 sonras1 2
Ekim'de Vatan gazetesine bir beyanat vererek ihra¢ kararmin tiizige aykiri oldugunu
sOyleyen Refik Koraltan da aym akibete ugradi ve partiden ihra¢ edildi. Bu siirecin
ardindan "Dortler"in lideri olan Celal Bayar ise Eyliill sonunda milletvekilliginden,
Aralik'ta da parti liyeliginden istifa etti ve Dortlii Takrir sahiplerinin yeni bir parti

kurarak yollarina devam edecekleri iyice belli oldu®®.

Dortlii  Takrir'in  reddedilmesiyle Tirkiye'de yeni bir partinin kurulmasi
bekleniyordu, ancak bu yeni girisim Celal Bayar ve arkadaslarindan degil milyoner bir
is adami1 olan Nuri Demirag'dan geldi. Demirag, Milli Kalkinma Partisi adin1 verdigi
partisinin bagvurusunu yapt1 ve hiikiimet 22 Eyliil 1945'te partinin kurulmasina resmen
miisaade etti. Burada Onemli olan nokta basvurunun hiikiimet tarafindan nasil
karsilanacagiydi. i¢ ve dis basin bu konuyu yakindan takip ettiler. Ancak partinin o
donem tasidigi anlami, Indnii'niin 1 Kasim 1945'te yaptig1 konusmadan anlayabiliriz.
Inénii o konusmasinda halen "Bizim tek eksigimiz hiikiimet partisinin karsisinda bir

parti bulunmamasidir" diyordu®.

Demokrat Parti kurucular1 yilin hemen basinda, 7 Ocak 1946 tarihinde
Cemiyetler Kanunun ilgili maddesine istinaden, Igisleri Bakanligia basvurarak, DP'nin
resmen kurulmasi igin partinin kurulus dilekcesini sundular®l. Parti ayn giin resmen

kuruldu.

58 Nasrullah Uzman, Adnan Menderes ve Fuat Képriilii'niin Cumhuriyet Halk Partisi'nden ihraclari,
Ankara Univeritesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Tarih Arastirmalar Dergisi, C.36, 5.62, Eyliil 2017,
s.224.
9 Erogul, a.g.e., s.15.
0 Toker, a.g.e., 5.96.
61 Rifki Salim Burcak, Tiirkiye'de Demokrasiye Gegis (1945-1950), Ankara 1979, s. 35.
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2.2. Kurulusundan 1946 Se¢imlerine Kadar Demokrat Parti
Propagandasindaki Temalar

DP'nin kurulus asamasi ve sonrasinda giindeme gelen ilk konu, partinin bir
"muvazaa" partisi olup olmadigi tartismalariydi. Bu iddialara cevap veren ilk isim,
DP'nin kuruldugu giin gazetecilere beyanat veren Celadl Bayar oldu. Bayar bu konuda
"Muvazaa hafifliktir. Kimse boyle bir teklifte bulunmamus, kimse de boyle bir seyi kabul
etmemigstir." diyordu®?. Ancak ilerleyen siirecte yasanan CHP'den DP'ye gegisler, bu

iddialar giiclendirmistir. Bayar, 14 Mart 1946'da Tasvir Gazetesine verdigi demecte

"Muvazaa partisi olmak icin, iki tarafli bir anlasmanin eseri olmak icap
eder ve bu durum iki tarafi da kiiciilten bir hareket olur. Evvelce yaptigim
bir konusmada ifade ettigim gibi, ne Halk Partisi'ne ne de partimize boyle

kiigiiltiicii bir hareket isnat etmege imkan yoktur"
diyerek bu iddialarin asilsiz oldugunu ifade ediyordu®?.

DP'nin resmen kurulmasinin ardindan yaptiklar1 ilk propaganda faaliyeti -Ki
bunlar cok basit olmakla birlikte- CHP'nin merkezde oldugu siyasi sistemde kendilerini
nereye konumlandirdiklarini agiklamak oldu. 7 Ocak 1946 giinii yapilan basin
toplantisinda, basin mensuplarinin "Bugiin ileri memleketlerde faaliyet halinde bulunan
muhafazakar, liberal, sosyalizm ve komiinist partileri hdkim bulunmaktadir. Partiniz
bunlardan hangisine yakindir?" sorusu {iizerine Celal Bayar, "Demokrat Partisine"
cevabini vermistir. Gazetecinin israrla "Siz Halk Partisi'ne nazaran sag misiniz, sol
mu?" diye sormasi iizerine Adnan Menderes soze karigsmis ve " Halk Partisine nazaran
iki parmak daha soldayiz, bazi hallerde iki parmak sagda" seklinde cevap vermistir®,

Benzer bir soru Celal Bayar'a 29 Nisan 1946'da Amerikali bir gazeteci tarafindan

62 Mahmut Gologlu, Demokrasiye Gegis, s.38; Ozel Sahingiray, Celal Bayar'in Sdylev ve Demegleri,
Ankara 1956, s.1.
8 Sahingiray, a.g.e., s.5.
64 A.g.e., s.2.
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sorulmustur. Bayar bu soruya "Sag ve sol ¢ok nispi bir 6l¢iidiir. Eger soldan maksat
ammenin menfaatini dzami derecede korumak, hi¢bir sinif ve ziimreye imtiyaz
vermemekse, partimiz tamamiyla soldur" cevabmi vermistir.®® Verilen cevaplardan
anladigimiz iizere DP, Tiirkiye'de heniliz kamuoyunca ayrimina varilmamis ve pratikte

tecriibe edilmemis bir siyasi ayrim i¢inde kendini tanimlama ¢abasi ¢ekiyordu.

DP'nin bu siirecte yiiriittigli propaganda {i¢ ana konu etrafinda yogunlasiyordu.
DP orgiitlenmesine kars1 biirokratik baski ve engellenme iddialari, parti bagkanlig1 ve
devlet bagkanliginin ayrilmasi, son olarak da tek dereceli segcim sistemi, secimlerin

giivenligi ve se¢imlerin erkene alinmasi.

2.2.1. DP'ye Kars1 Biirokratik Baski, Engellenme ve Yolsuzluk iddialar

Adnan Menderes 31 Mart 1946'da Izmir’de gazetecilere verdigi demegte, DP'nin
calisirken her yerde oldugu gibi izmir'de de CHP'nin olaganiistii gayret ve faaliyetleriyle
karsilasmasindan ve idare amirlerinin, memurlarin tipki birer partiliymis gibi
davranmalarindan yakiiyordu®. Baski iddialarin artmas: Gzerine Menderes, Vatan
gazetesinde yayinlanan "Teessiir Verici Bir Manzara" baglikli yazisinda bu konu
lizerinden CHP'yi sert bir dille elestirmistir®’. Basinda da siirekli olarak baski, tehdit ve
iskence haberleriyle dolu siitunlar yer almaktadir. Cikan haberlerin biiylik bir kismi

abartilan olaylar olmasima ragmen gergeklik payr da yok degildir. Ornegin, en koyu

5 A.g.e., s.11.
%6 Haluk Kilgik, Adnan Menderes'in Konusmalari Demegleri Makaleleri, Ankara 1991, s.52.
7 Kilgik, a.g.e., s.60.
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particilerden izmir valisi Sefik Sayer gibi siddet taraftar1 valiler, her firsatta polisi,

jandarmay1 ve memuru DP aleyhinde kullanmaktan ¢ekinmemislerdir®.

Secimlerin ardindan sec¢ime fesat karistirildigina dair bir¢cok iddia ortaya atildi.
Ozellikle Istanbul'daki se¢imlerde birgok usulsiizliik yapildig1 éne siiriiliiyordu. Tiim
iilkede se¢ime katilma orami olduk¢a diisiik oldu. Adana Valisi se¢ime katilimi
artirabilmek i¢in DP'lilerden yardim istedi. Dikili Kaymakami ayni amagla kasabaya
giris ¢ikis1 yasaklamak istedi. Mamak'taki sandiktan sadece bes oy ¢ikti. Etimesgut'taki
sandiktan ¢ikan oylarin tamami CHP adaylarina aitti ama hepsinin de {izeri ¢izilmisti.
Ankara'nin merkezinde halkin polis ve bekgiler tarafindan zorla sandik baslarina
gotiiriilmek istendikleri iddia edildi. Tim bu iddialar1 bagimsiz milletvekili Hikmet
Bayur bir soru 6nergesiyle meclise tasidi ve se¢im sonuclarinin kabul edilemeyecegini
soyledi®®. Bayur'un soru dnergesine Igisleri Bakani Hilmi Uran cevap verdi. Segimlere
katihm oraninin Ingiltere ve Fransa gibi iilkelerle karsilastirildiginda gayet normal
oldugunu, bir¢ok vatandasin defterlerde isimlerini bulamamasi nedeniyle oylarim
kullanmak i¢in sandik sandik dolastiklarini, bu vatandaglarin ciddi bir karmasaya yol
actigimi ve bircogunun oylarmi kullanamadigini, Ankara 6zelinde ise se¢im biirolarinin
dogru tespit edilememesi sonucu yasanan sikintilar1 agmak i¢in, belediye gorevlilerinin
evleri dolasarak sadece vatandasa oy kullanacaklari sandiklari bildiren bir pusula
dagittigimi acgiklamistir. Ayrica Uran'in ifadesine gore se¢im yolsuzluguyla alakali
hiikiimete ulasan sikayet sayis1 elli dorttli ve bunlarin sadece ii¢ tanesi sahsi olarak
haksizliga maruz kaldigini ifade ediyordu, diger sikayetler ise ithbar mahiyetinde yapilan

sikayetlerdi’®.

DP'nin se¢imlerde yolsuzluk yapildigina dair iddialart CHP tarafindan dikkate

alinmadi, ancak DP bu sdylemi, erkene alinacagi anlasilan genel se¢imlere kadar etkili

6 Ahmet Hamdi Basar, Yine Hayal Aleminde Uguyorum, istanbul 2007, 5.137.

% Gologlu, a.g.e., 5.48.

70 TBMM Tutanak Dergisi, Donem VII., Toplanti: 3, C. 23 (31.05.1946), s. 243.
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bir sekilde kullandi. Celal Bayar se¢imlerin ardindan yaptig1r degerlendirmede, iktidar
partisinin se¢imlerde idare cihazindan azami yardim gordigiinii ifade etmis, devlet
memurlarinin ve hiikiimet cihazinin parti miicadeleleri karsisinda tarafsiz kalmalari
konular1 iizerinde 1srarla durmustur *. Adnan Menderes ise secimlerin ardindan
mecliste goriisiilmeye baslanan tek dereceli se¢im kanunun goriismelerinde, kanunun
tek basma yeterli olmayacagini ve belediye se¢imlerine hakim olan anlayisin yeni
kanunun uygulanmasinda da hakim olabilecegi ve bu durumu engellemek icin gerekli

diizenlemelerin yapilmasi gerektigini savunmustur’?.

Secim sonuglar1 ve se¢imlerden sonra ortaya ¢ikan atmosfer CHP'lileri o kadar
rahatsiz etmisti ki, c¢ok partili sisteme gecis siirecini tartisir olmuslardi. CHP
sozciilerinden Prof. Nihat Erim, Ulus gazetesinde yayinlanan yazisinda: "Sosyal
biinyede rahatsizliklar miisahede edildiginde bunu gidermenin yolu, bir middet icin
hiirriyet ilahinin iizerine bir sal 6rtmek ve yukaridan asagi bir otorite tesis etmektir"

diyordu. Nihat Erim bu yazisindan sonra bir siire "Salc1 Erim" olarak anild1”,

2.2.2. Devlet ve Parti Baskanh@ Makamlarimin Ayrilmasi, Tek Dereceli
Secim Sistemi, Secimlerin Giivenligi ve Secimlerin Erkene Alinmasi

DP'nin CHP'yi elestirirken kullandig1 diger bir tez, parti bagkanligi ve devlet
bagkanligiin ayrilmasi gerektigi teziydi. DP bu konu tzerinden CHP'yi oldukga sert bir
sekilde elestiriyordu, ancak konunun Siyasi atmosferin tam ortasina oturmasi Indnii'niin

10 Mayis 1946'da toplanan CHP kurultayindaki konusmasinin ardindan oldu. Inénii'ye

"1 Sahingiray, a.g.e., s.17.
72 TBMM Tutanak Dergisi, Donem VII., Toplanti: 3, C. 23 (31.05.1946), s. 249.
3Burgak, a.g.e, s.74.

29



gore cumhurbaskanin higbir salahiyeti yoktu ve ancak iktidar partisinin baskani olarak
bir kudrete sahip olabilirdi. Cumhurbaskaninin iktidar partisine baskanlik etmemesi,
tarafsiz kalmasi isteniyorsa, Anayasa'nin degistirilmesi ve cumhurbaskaninin

yetkilerinin arttirilmasi gerektigini 6ne siirdii’.

DP, CHP kurultayindan U¢ gin sonra, parti tesebbiis heyetlerine gonderdigi
beyanname ile Inénii'niin cumhurbaskanlig1i hakkindaki ifadelerine cevap verdi. DP
yOneticilerine gore Anayasa, devlet baskaninin sorumsuzlugu prensibini kabul etmis,
yuriitmenin sorumlulugunu da meclise kars1 ilgili bakanlara vermistir. Halbuki devlet
baskani ayn1 zamanda parti bagkan1 oldugu durumda hem sorumsuzluk ilkesine tabii
olacak, hem de yuritmeye midahalede bulunabilecekti. Beyannamede bu durumun

telafisi zor durumlara yol agabilecegi belirtiliyordu’®.

Menderes, 22 Haziran 1946'da Vatan gazetesinde ¢ikan "Ulus Gazetesindeki Bir
Cevap Miinasebetiyle" basliklt yazisinda, parti bagkanligi ve devlet bagkanligi
makamlarinin ayrilmas1 gerektigini, devlet baskaninin parti miicadeleleri igine
sokulmayarak butin partilerin istiinde kalmasi ve hepsine esit mesafede durmasi
gerektigini savunuyordu’®. DP yoneticileri bu konuda sdylem gelistirirken tezlerini,
Serbest Cumhuriyet Firkasi'nin kurulusu sirasinda Gazi'nin mezkdr firkanin lideri Ali
Fethi (Okyar) Bey'e vyolladigi 11.09.1930 tarihli mektupta gecen ifadelere
dayandiriyorlardi. Gazi, mektupta Halk Partisi'ni kendisinin degil, Ismet Pasa'nin idare
ettigini ve laik Cumhuriyet esas olmak sartiyla, yapilacak siyasi miicadelelerde tarafsiz

kalacagini belirtmekte ve Reisicumhur oldugu siirece bu makamin gerektirdigi kanuni

74 Basar, a.g.e., 5.142.
75 Nazmi Sevgen, Celal Bayar Diyor ki, istanbul 1951, 5.110.
76 Kilgik, a.g.e., s.91.
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vazifeleri, hiikiimette olan ve olmayan tiim partilere karsi esit ve tarafsiz bir sekilde ifa

edeceginin soziinii vermekteydi’’.

DP propagandasinin temelini olusturan basliklardan bir digeri de tek dereceli
secim sistemi ve se¢imlerin giivenligi konusudur. Tiziglintin 9. ve 10. maddesinde
acikladigr tizere DP, secim kanununda degisiklikler yapilmast gerektigini

savunuyordu’®,

Celal Bayar, 24 Nisan 1946'da Tasvir gazetesine verdigi demecte, gelecek sene
yapilacak genel segimlere katilacaklarini, ancak bunun igin tek dereceli segim
sisteminin getirilmesinin sart oldugunu belirtmistir. Bayar, konusmasimin devaminda
ikinci bir sart daha kosarak, tek dereceli se¢im sisteminin tek basina yeterli olmadigini,
se¢imlerin hi¢bir baski ve tehdit olmadan tam bir serbestlik ortami igerisinde
gerceklestirilmesi gerektigi, aksi bir durumun yasanabileceginin anlasildigi anda ise

DP'nin yine segimlere istirak etmeyecegini agiklamigtir’®.,

CHP Meclis Grubu, 26 Nisan'da yaptig1 toplantida tek dereceli se¢cim usuliiniin
kabuliine ve se¢imlerin bu esasa gore yenilenmesine, yalniz bir defaya mahsus olmak
lizere Eyliil'de yapilacak belediye secimlerinin Mayis ayinda yapilmasina karar verdi®.
Bu kararin alinmasindan ii¢ giin sonra CHP Grubu, Belediye Kanunu'nun bazi
maddelerinin degistirilmesi hakkindaki tasarisini meclise sundu. DP Grubu adma
konusan Menderes, secimlerin erkene alinmasiin nedenini, DP'nin tegkilatlanma

siirecinin tamamlanmasina firsat vermeden sec¢imlerin gergeklestirilmek istenmesine

7 Basar, a.g.e., s.141.

78 Madde 9: Milli iradenin tam tecellisi, segimlerin her tiirlii miidahaleden ve serbest olarak gizli
rey ile yapilmasina ve siyasi partilerin esit haklara sahip bulunmalarina baghdir. Segimlerin
serbestisini bozacak hareketleri, milli hakimiyete karsi islenmis bir su¢ addederiz. Madde 10:
Milletvekilligi segimlerinin tek dereceli olmasini, se¢cim kanunumuzda, bu esasi ve yurttasin segme
ve secilme haklarini daha genis emniyet altina almak maksadiyla, degisiklikler yapilmasini [Gzumlu
gormekteyiz. Bkz., Demokrat Parti Tiiziik ve Programi, Ankara 1946, s.5.

7? Sahingiray, a.g.e., s.8.
80 Basar, a.g.e., 5.128.
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bagladi. Savundugu diger bir tez ise, se¢imlerin tam bir serbestlik i¢cinde yapilabilmesi
icin gerekli kanuni diizenlemelerin heniiz yapilmamis olmasiydi®!. Bayar ise 6 Mayis
giini Cumhuriyet gazetesi muhabirine verdigi demecte, se¢im tarihlerinin erkene
cekilmesinin nedenini Menderes ile ayni nedenlere baglarken, kanundaki bazi yeni
esaslarin  demokrat prensiplere uymasindan duydugu memnuniyeti Ozellikle

belirtmistir®.

Belediye secimlerinin erkene alinmasi ve genel secgimlerin de erkene
alimacaginin anlasilmasi iizerine DP'nin sOylemlerinde ilk sirayr alan konu, CHP'nin
kendilerine teskilatlanma firsati vermeden se¢imleri yenileyerek dort yil daha iktidarda
kalma hesaplar1 yaptigi oldu. Gazete kapatma hakkini Bakanlar Kurulu'na veren Basin
Kanunu'nun, stiphelilerin polis¢e goz altina alinmasina olanak saglayan Polis Vazife ve
Salahiyet Kanunu'nun, aileleri siirgiin felaketine ugratan 2510 Sayili Kanun'un,
Mesrutiyet doneminden kalma Toplanti Kanunu'nun, radyo ve ajanslardaki tek tarafl
yayinlarin, bankalardaki para ve kredi verme sekillerinin, yardak¢i yoneticilerin tutum
ve davraniglarinin degistirilmesi beklenirken bunlarin hi¢birini yapmadan erken segime
gidilmek istenmesini ac1 bir dille elestirdiler ve Indnii'niin bunlarin degistirilmesi ve
segimlerin 1947'de yapilmasi gerektigini aciklayan sozlerini hatirlattilar®. Mecliste
yasanan tiim tartigmalarin ardindan belediye secimlerini 6ne alan tasari, CHP'lilerin

oylar1 ile kanunlasti®,

CHP'nin se¢imleri erkene alma stratejisi ise yaramisa benziyordu. DP igerisinde
bir panik havasi bas gosterdi. Bir kisim se¢imlere katilmak gerektigini savunurken, bir
kisim da tam tersini savunuyordu. DP, se¢imler hakkinda karar vermek iizere genel

idare kurulunu topladi ve se¢cimlere girmemek hakkinda verdikleri karar1 bildiren bir

81 TBMM Tutanak Dergisi, Donem VII., Toplanti: 45, C. 22 (29.04.1946), s. 216-217.
82 sahingiray, a.g.e., 12.
8 Gologlu, a.g.e., s.42.
8 TBMM Tutanak Dergisi, Donem VII., Toplanti: 3, C. 22 (29.04.1946), s. 237.
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beyanname yayimladi. Beyannamede 6zet olarak, CHP'nin se¢imlerin erkene alinmasi
hususunda ortaya koydugu iki nedenin - "kararsiz ve karanlik gériilen diinya vaziyetinin
uzun bir siiriinceme devrine girmis oldugu" ve "memleket idare ve politikasini igeride
ve disarida kararli bir hale getirmek" - gegerli tezler olmadig1 savunulmus ve CHP'nin
asil hedefinin genel se¢imleri de erkene alarak, bir dénem daha siyasi hayatta fiilen tek

kalmak oldugu belirtilmistir®®.

Belediye secimlerinin hemen ardindan, 10 Mayis tarihli CHP Kurultayi'nda
alan karar geregince, tim sec¢imlerin tek dereceli yapilmasini esas alan ve hiikiimet

tarafindan meclise verilmis kanun tasarisinin goriismelerine baslandi.

DP adina s6z alan Menderes, bu kanunun Tiirkiye'yi demokrasiye bir adim daha
yaklastirdigini ve parti olarak bu durumdan duyduklart memnuniyeti dile getirdi. Ancak
sOzlerinin devaminda kanunda gordiikleri eksiklikleri tek tek siraladi. Sandik basindaki
muhalif parti temsilcilerinin sandik kurullarina da iiye olmalart ve tutanaklar
imzalamalarini, diizenleme ile birlikte getirilen her 500 kisi i¢in bir sandik kurulmasi
uygulamasinda gilivenlige onem verilmesini, kirsal kesimde muhtarlarin ve ihtiyar
heyetlerinin halk tizerinde ¢ok etkili olmasindan dolay1r se¢imlerden O6nce muhtar

secimlerinin de yenilenmesi gerektigini savundu®.

Yapilan goriismelerin ardindan tasar1 oylamaya sunuldu ve oy kullanan 278
milletvekilinin 277'sinin oylari ile kabul edildi. Bu oylama sirasinda 177 milletvekili
oylamaya katilmamis ve Tek Dereceli Se¢cim Kanunu'ma oy vermemisti. Boylesine

onemli bir kanunun oylanmasinda CHP ciddi bir sayida fire verdi. Oylamaya

8 Sevgen, a.g.e., 5.106.
8 TBMM Tutanak Dergisi, Donem VII., Toplanti: 3, C. 23 (31.05.1946), s. 246-249.
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katilmayan isimler arasinda Falih Rifki Atay, Tahsin Banguoglu, Hamdullah Suphi

Tanridver, Suat Hayri Urgiiplii gibi CHP'nin énemli isimleri de vardi®’.

Tek Dereceli Secim Kanunu'nun kabulinden sonra, sira se¢im tarihinin
belirlenmesine gelmisti. Meclisin 10 Haziran 1946 giinii yapilan birlesiminde, Recep
Peker ve iki CHP milletvekili tarafindan yeni se¢im kanununa goére, segimlerin
yenilenmesine dair kanun tasaris1t meclise sunuldu. Tasar1 hakkinda DP adina sz alan
Emin Sazak, Indnii'niin se¢imlerin yenilenmesi gerektiginin nedenlerini acikladig1
konusmasina atif yaparak; Inénii'niin &ne siirdiigii, "diinya ahvalindeki degisim sonucu
iktidart igeride ve disarida kararli kilmak" nedeninin gecerli olmadigini, asil amacin
DP'nin teskilatlanmasina firsat vermeden se¢imleri gergeklestirmek ve bir donem daha
iktidarda kalmay1 garantilemek oldugunu iddia etti. Sazak'in ardindan s6z alan CHP'li
vekiller ise DP'yi, halka gitmege korkmakla itham ettiler. DP adina s6z alan bagka bir
vekil olmadi ve ardindan yapilan oylama sonucu 2 ret oyuna karsilik 381 kabul oyu ile
milletvekili secimlerinin yenilenmesine ve se¢im tarihinin belirlenmesi isinin hiikiimete
birakilmasina karar verildi®. Hikiimet ise segim tarihini 21 Temmuz olarak belirledi ve

bunu 3 Temmuz'da ilan etti®.

2.2.3. Secim Kararmmin Sonrasindaki Propaganda
Sec¢im tarihinin 21 Temmuz olarak netlesmesinden sonra, muhalefetin tepkisi

blyuk oldu. Muhalefet hem segimlere hazirlanmak iizere kendisine sadece 18 giin

87 Gologlu, a.g.e., s.52.
8 TBMM Tutanak Dergisi, Donem VII., Toplanti: 3, C. 24 (10.06.1946), s. 81-88.
8 Burcak, a.g.e., s.75
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taninmasini, hem de se¢im tarihinin kdyliiniin tarlasinda oldugu en yogun doneme denk

gelmesini elestiriyordu®,

DP'nin se¢im kampanyasi iilke siyasetine yeni bir boyut kazandirmisti. DP'liler
kampanyalarini, diizenledikleri mitingler {izerine kurguluyorlardi. Memleketin ¢esitli
yerlerinde kalabalik halk kitlelerini meydanlara topluyor ve bunu bir gii¢ gosterisine

doniistiiriiyorlardi®.

DP, secim kampanyasina 29 Haziran'da Adana'da diizenledigi mitingle basladi®.
DP'nin Adana mitingini izlemekle gorevlendirilen gazeteci Metin Toker, Celal Bayar'in

Adana'ya gelisini sOyle aktartyor:

"Hava tahammiiliin iizerinde sicakti. Havaalanina gitmek son derece giictii.
Zira, iktidarimizin himmeti sayesinde ¢ok otomobil ve otobis ortadan
kaybolmustu. Buna ragmen vasita bulup muhalefet liderini karsilamaya

gidenler sasirmaktan kendilerini alamadilar. Her taraf insan doluydu."?

Halk, DP'ye miithis bir ilgi gosteriyordu ve karsilastiklart durum, yani siyasilerin
ayaklarina gelmeleri, onlar i¢in alisildik bir durum degildi. Tek parti donemine bakildig:
zaman durgun, ama politikacilar agisindan da rahat bir donem vardi. Parti listesine
girebilmek icin halkin ayagma gitmeye, onlardan gii¢ almaya ihtiya¢ yoktu. Yapilmasi
gereken tek sey, Parti Genel Baskani, Basbakan ve Parti Genel Sekreteri tarafindan
hazirlanan milletvekilleri aday listesine girebilmekti. Bunun i¢in de, MillT Sef'in goziine
girip ona baglilik gostermek yeterli idi®. Fakat artik siyasetin dinamikleri degisiyordu
ve CHP'de bu duruma alismak zorundaydi. Nitekim CHP'li adaylar halkin ayagina

gittiklerinde soyledikleri "DP ne yapti ki onlardan yana oluyorsunuz?" sorusuna cevap

% Sevgen, a.g.e., s.129.
%1 Burcak, a.g.e., s.79.
92 Aksam, 30 Haziran 1946.
%3 Toker, a.g.e., s.164.
% Burcak, a.g.e., 5.80.
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olarak "Sizi ayagimiza getirdi" cevabmi aliyorlardi®®. Gegmis donemin kolay siyasetine
alismis olan politikacilarin bu duruma ayak uydurmalar1 kolay olmadi. Halkin ayagina,
koylere ve kazalara gitmek onlar i¢in hig tecriibe edilmemis bir durum olmakla birlikte,
ayni zamanda da kiigiik diisiiriicii bir vaziyet olarak algilaniyordu. Nitekim dénemin bir

milletvekili bu durumu su sozlerle agikliyordu:

"Ben biitiin yasamimda hep devrimi ve seflerimi diisiindiim, bana simdi git

halktan oy iste demek beni satiliga cikartmak demek degil midir?"®.

DP'nin meydanlarda yaptigi propaganda, secimleri kazanmalari halinde ne
yapacaklart ya da kendi programlari iizerine degil, biiyiikk oranda iktidar partisinin
yaptiklarinin elestirisi iizerineydi ® . Hatta DP Istanbul Il Baskan: "Bizim segim
propagandamiz Halk Partisi'nin bugiine kadar yaptiklaridr."” diyerek bu durumu agikga

ifade ediyordu®.

2.2.3.1. Ekonomik, i¢ ve Dis Politik Elestiriler

CHP'nin ge¢miste yaptiklarin1i temel alan propaganda stratejisinin  ana
unsurlarindan biri ekonomi politikasinin elestirisiydi. Celal Bayar, Adana parti
merkezinde yaptigr konusmada, CHP'nin devletgilik anlayisini elestiriyor ve CHP'nin

devletcilik adi altinda "devlet kapitalizmi" yaptig1 goriisiinii savunuyordu.

"Devletgilik ile iktisadil tesebbiisler mutlaka muvazi gitmeli, birbirlerini

desteklemeli, baltalamamalidir. Devlet kapitalizmi yapilmamali ve bu ferd

% Emin Karakus, 40 Yillik Bir Gazeteci Goziiyle iste Ankara, Ankara 1977, 5.122.
% Faik Ahmet Barutcu, Siyasi Anilar, istanbul 1977, s.277.
%7 Burgag, a.g.m., 5.166.
% Serafettin Turan, Tiirk Devrim Tarihi, c.IV, Ankara 1998, s.229.
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kazancina mani olmamalidir. Bizce, esas ferd kazancidir. Devlet¢ilik
memleketteki bosluklar: bir an evvel doldurmak icin on bes sene evvel
elzemdi. Size Atatiirk'iin bir séziinii hatirlatmak isterim "Iktisatta esas
tesebbiis sahsi ve hususi sermayedir. Biz devlet¢iligi memlekette bos kalan
verleri bir an evvel doldurmak icin alyyoruz" demiglerdi. Devletcilik,
soyledigim sartlar dahilinde ele alindig: gibi iktisadl biinyemizin gosterdigi
sartlara gbre de her zaman tadil olunabilir. Bunu tayin milletin menfaatine

ve iradesine baghdir."®

DP'nin ekonomi alanindaki elestirilerini en yogun olarak yapti§1 yer Izmir
mitingiydi. Bayar, yaptifi konusmada, CHP iktidarinin c¢ikardigi Ciftgiyi
Topraklandirma Kanunu'nu elestirmis ve kanunu yersiz bir kanun olarak
nitelendirmistir. Konusmasimnin devaminda ise hukumetin vergi prensipleriyle
uyusmayan Vergiler koyarak memlekette mal emniyetini sarstigini, k@yltinin amme
masraflara istirak kiilfetlerinin takati asan durumlara ulastigini, okul insaatlarinin
koyliiye yaptirilmasinin dogru bir uygulama olmadigin1 ve bu isin devlet tarafindan

yapilmasinin ¢arelerinin aranmasi gerektigini sdyledi.

CHP'nin se¢cim calismalarina da deginen Bayar, CHP'nin gelecege dair
projelerinin olmadigini, kimsenin bilmedigi {iger ve beser yillik ekonomik planlar
yaptiklarin1 ve halktan daha fazla mahrumiyet ve fedakarlik istediklerini belirtmis; buna

karsilik ise DP'nin bir an &nce halki refaha kavusturmay1 amacladigii sdylemistir'®,

DP liderinin ekonomi alanindaki diger elestirileri ise sOyleydi:

% Sevgen, a.g.e., s.116.
100 A g.e.,5.124-125.
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"% 7 faizle para istikraz eden, milli iitiyaclar: karsilamaktan uzak, parast
kisa zaman iginde kiymetinin % 80'ini kaybetmis, i¢ ve dig miibadele hacmi

daralmig bir memlekette mali biinyenin saglamhigindan bahsedilemez"

"CHP Genel Baskan Vekili secim nutkunda orman islerimize de temas
etmis ve iglerin iyi gittiginden bahsetmistir. Fakat koéyliimiiziin ve
halkimizin kereste, odun ve komiir ihtiyacimin ucuz olarak temin edilip
edilmediginden bahsetmemistir. Ormanlarimiz bugiinkii idare tarziyla
hesapsiz bir teskilatin, hudutsuz israflarini karsilamaya tahsis olunmus bir
kaynak halinde istismar edilmektedir. Kereste ve mahriikat fiyatlari baska
memleketlere kiyas kabul etmeyecek derecede yiikselmistir. Koylerde ev

yapmak, ev tamir etmek ¢ok zorlasmigtir."

"Maden komiirii buhrami da tedbirsizlik yiiziinden meydana gelmistir.
Memleket dahilinde direk tedariki miimkiin iken nicin direk kalmayincaya
kadar ve komiir havzasi istihsali sifira diigiinceye kadar tedbir alinmadi ve

valniz karsidan seyirci kalmakla iktifa olundu."”

"Savagtan once kilosu 5 kurug olan bugdayin 150 kurusa kadar ¢ikmasina
ve aclik tehlikesi gecirilmesine sebebiyet verdiniz. Avrupa'da savag
basladiktan ~ sonra mevcut stoklardan  harice bugday satildig

muhakkaktir'*L,

DP lideri, para buhrani, maden kdmiirii buhrani1 ve aglik buhrani diye siraladigi

buhranlarin zamaninda tedbir alinmadigindan dolay1 yasandigini belirtmis ve devletin
bu sorunlar1 ¢ézmek icin normal yollar ve vergiler yerine emisyona gitmesini
elestirmistir. Sorunlarin emisyon ile asilabileceginin diisliniilmesinin biiylik bir hata

oldugunu ve bu durumun para kiymetinde hicbir memlekette goriilmemis bir diislise

101 A g.e., s.125-126.
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sebep oldugunu ve bunun sonucunda ise hayat pahaliliginin biitiin siddetiyle iilkeyi

etkisi altina aldigin1 aktarmistir'®?,

Goriildugii tizere DP, ekonomi alanindaki elestirilerini olduk¢a yogun bir
bicimde yapmistir. Ancak, bu soOylemleri arasinda iktidara geldikleri takdirde
kendilerinin nasil bir ekonomi politikas1 izleyecekleri, iilkenin i¢inde bulundugu
ekonomik sorunlar1 nasil ¢ézeceklerine dair bir sdyleme rastlanmamaktadir. Bayar'in bu
konuda soyledigi tek sey, vatandaslarin DP'ye oy verdikleri takdirde "yeni bir refah ve

saadet devresi baslayacak" vaadidir'®,

DP'nin 21 Temmuz 1946 se¢imleri Oncesi yaptigi i¢ politika elestirilerini birkag
baslik altinda toplamak miimkiin. Bunlardan birincisi, kurulus asamasindan itibaren
siddetle savunduklari, parti baskanligi ve devlet bagkanligi makamlarinin birbirinden
ayrilmast konusudur. DP'li yoneticiler bu konuyu se¢im meydanlarinda da bir
propaganda malzemesi haline getireceklerinin sinyallerini, 18 Haziran 1946'da
yaptiklar1 Demokrat Parti 11 Baskanlar1 Toplantis1 sonrasi nesredilen beyannamede

vermislerdi. Beyannamede;

"Devlet Baskaminin fiilen bir partinin baskanlhiginda bulunmasi ve biitiin
milletin mali olmasi icab eden Devlet Baskanlig1 yiiksek makaminin biitiin
viiksek masuniyet ve salahiyetlerile bir partinin tarafinda yer almas: diger
partileri gayet nazik ve zor bir mevkiide bulundurmakta ve partilerin esit
hak ve sartlar altinda c¢alisabilmeleri prensibine aykwri durumlar

yaratmaktadir"™®

deniyordu. DP kurucularindan Adnan Menderes ise 17 Temmuz 1946'da Aydin'da

yaptig1 mitingde bu konuya su sekilde deginiyordu:

102 pge. 126-127.
103 yatan, 17 Temmuz 1946.
104 Ulus, 19 Haziran 1946.
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"Devlet Reisi, secim miicadelesine makamimin niifuzunu parti islerine
karistirmakla  baslamistir. Bazi  devlet memurlarimin  tarafsizliklarin
muhafaza edememeleri bundan ileri gelmektedir. Devlet parasindan, devlet

vasitasindan istifade etmelerinin de sebebi budur"1%,

DP'nin bu propagandayr 6ne c¢ikarmasinda baslica iki amag¢ vardi. Bunlardan
birincisi; Indnii'yii parti baskanligi makamindan uzaklastirmak ve sadece devlet baskani
olmasini saglayarak CHP'yi Inénii'niin sahsi karizmasindan mahrum birakmakt. ikincisi
ise; CHP'min haksiz rekabet olusturacak imkanlara sahip olmasi ve bu imkanlarin
yolsuzluklara neden olabilecek ortamlar dogurdugunu soéyleyerek DP'yi tiim bu

haksizliklara gogiis geren "magdur parti" olarak gostermektil®,

DP'nin, parti bagkanligi ve devlet bagkanliginin ayrilmasi konusunda yiiriittiigii
propaganday1 tamamlayan diger konu ise baski, siddet ve se¢imlerin adil olmayacagi
iddialar1 idi. DP'liler gittikleri her yerde, yaptiklar1 tim mitinglerde bu konulari

giindeme getiriyorlardi. Bayar Izmir mitinginde;

"Tamamuyla bitaraf islemesi gereken hiikiimet ve idare cihazi bugiin tek
parti zihniyetinin sevk ve idaresine tabi bulunuyor. Bu hakikat agiktir.
Karsimizda devlet reisligi ile parti baskanligini ayni zatta birlestiren ve
boylece devlet nufuzunu ve biitiin hiikiimet cihazini elinde bulunduran ve

kullanan bir iktidar partisi vardir™®’

diyerek, hukimetin tum burokrasiyi kendi menfaati i¢in kullandigini ifade etmistir. Bu

konusmasindan dort giin sonra Bursa'da gazetecilere beyanat veren Bayar, "Yer yer

105 Kilgik, a.g.e., 5.94.
106 Burgacg, a.g.m., s.168.
107 Sevgen, a.g.e., 5.122.
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idare amirleri ve jandarma kumandanlar: baski yapmaktadirlar. Vatandaglar siyasi

kanaatlerinden dolay: tazyike ugramaktadirlar™'®® diyerek elestirilerini siirdiirmiistiir.

DP'ye kars1 baski yapildigi iddialari, Ulus gazetesinin 8 Temmuz 1946 tarihli
sayisinda Igisleri Bakanligi'nin illere bir tAmim yayilandigin bildiren haberiyle zirveye
ulasti. Bu tdmimde, kdylerde yapilmakta olan zehirleyici propagandalar1 6nlemek igin
partiler adina gonderilen kimselerden hangi parti adina hareket ettiklerini gdsteren

vesikalarin istenecegi yaziyordu®®®

. DP, bu uygulamaya siddetle kars1 ¢ikt1 ve tamimin
yayilanmasindan iki giin sonra nesrettigi bir beyanname ile hiikiimete oldukga sert bir
sekilde yiiklendi. Nesredilen beyannamede, tdmimin maksadinin, milletvekili segim
arifesinde muhalif partilerin halkla ve kdylerdeki teskilatlariyla her tiirlii temas ve
irtibatlarin1 kesmek, her kdyii tamamiyla tecrit etmek, teker teker baski altina almak,

muhalif partilerdeki sahislar1 dagilmaya ve istifaya mecbur etmek ve haberlesmeyi

imkansiz duruma getirmek oldugu belirtiliyordu'°. Bayar bu konuda;

"Koyler arasinda gidip gelmenin bile bir nevi pasaport muamelesine tabi
tutulmus olmast son giinlerin elem verici manzaralarindandir. Vatandaglar
karakollarda eza gormekte, koylerde dovilmekte ve polis, jandarma

hiikiimeti bitiin hususiyetleriyle kendini géstermektedirt?,

diyordu. Boylece DP, CHP'nin bu uygulamasiyla kendine yeni bir magduriyet devsirmis

oldu ve bunu meydanlarda propaganda malzemesi olarak kullandi.

Baski ve usulsiizliik iddialar {lizerine en yogun elestiri ise se¢imlerden bir giin

once Bayar'dan geldi. Bayar, Ankara'da gazetecilere verdigi beyanatta; "Parti

108 A g.e.,5.129.
109 Ylus, 8 Temmuz 1946.
110 Ylus, 11 Temmuz 1946.
111 sevgen, a.g.e., s.124.
41



merkezimize gelen haberlere dayanarak genel vaziyeti arzetmek liizumu goriilmuistiir'

diyerek, genel vaziyeti bes maddede 6zetliyordu.

1-Memleketin birbirine uzak muhtelif yerlerindeki bazi kéylerde diin ve
bugtiin se¢im mazbatalart tanzim edilerek secim yapilmis gibi kurumlara

gonderilmistir.

2-Memleketin ekseri taraflarindan bildirildigine gore, partimiz tarafindan
gonderilen temsilciler, su veya bu vesile ile toplanarak nezaret altina
alinmiglar veya yerlerine iade edilmislerdir. Bu suretle se¢cim miicadelesini

bu koylerde kontrol etmek imkansiz hale getirilmistir.

3-Idare amirlerinin halk iizerindeki tazyiki hemen her tarafta ve bilhassa

kéylerde bugiin son haddine varmistir.

4-Bazi  yerlerde  Demokrat  Parti've rey  vereceklerin  siddetle

cezalandirilacaklar: resmi agizlardan ifade olunmustur.

5-Muhtelif yerlerde partimiz mensuplarindan  bir¢ok zevat tevkif

olunmuslardr.

Bayar agiklamasinin devaminda;

"Bu sartlar altinda serbest bir secim olmasi bahis mevzuu olamazsa da
partimiz milli iradeye terciman olmak ve milll vazifesini yapmak
maksadiyla, yukarida arzedilen agwr sartlar dahilinde dahi secime istirak

edecektir112

diyordu. Segimlerin bir giin dncesinde bu agiklamayi yapmak genel durumda herhangi

bir degisiklige neden olmayacakti. DP'min buradaki tutumu, "#im bu baski ve

12 pg.e.,5.130.
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usulsiizliiklere ragmen secimlere girdik, ancak usulsiizliikler sayesinde hak ettigimiz 0yu
alamadik” diyerek, gelecek icin oldukca etkili bir propaganda malzemesi yaratmak

amacini giidiiyordu.

Baski ve tazyik iddialarin1 giindeme tasiyan bir diger isim ise DP Istanbul Il
Baskan1 Kenan Oner oldu. Oner, Basbakan Saracoglu'na yazdig1 acik mektupta sdyle

diyordu:

"Sayin Basbakan, senelerce Adalet Bakanligin elinde tutan bir sahsiyet
olarak haysiyetle bilirsiniz ki kanun denilen nesne, milli iradenin
tezahiiriinden baska sey degildir. Hiikiimet tarzi, demokratik mahiyetten ne
kadar uzaklasirsa uzaklagsin her hangi bir kanunun biitiin hiikiimlerile
tatbik sahasi bulunmadigi bir memlekette kanun, siikiin ve emniyet aramak
bos bir vehimden ileri gidemez. Vatamin her tarafinda pervasizca yapilan
tedhisten bizler kadar sizlerinde haberdar oldugunuzu kabul etmemek igin
ortada hi¢ bir sebep yoktur. Anarsive dogru yiiriiyen bu hareketler
karsisinda yapabildiginiz atifet, yalniz ve yalniz kendi se¢im propagandaniz,
Adalet ve I¢isleri Bakanlarimn beyanati ve Istanbul Valisinin yazdigim acik
mektuba verdigi cevaptan ibaret bulunuyor ve bunlarin hepsi de segimin
bitarafligi, millet iradesinin serbestisi emniyet altinda bulundugu ve
bulunacagi vaadinden ileri gitmeyen sozlerle memlekette giin gectikce bir
tahakkiim kaynagr halini alan iktidar partisinin ekmegine yag siirmekten

baska bir sey yapilmiyor."

Kenan Oner mektubun devaminda Saracoglu'na bazi sorular yoneltiyordu. Bu

sorular 6zetle;

"Hiikiimet olarak deviet cihazint CHP emrine sevketmediniz mi?", "valilere,

kaymakamlara ve ilce muidirlerine parti teskilati ile isbirligi icinde
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r "

calismalart igin talimat géndermediniz mi?", "milletin masum ¢ocuklarina
cesitli suglar isnad ederek partinize baglamaya ¢alismadiniz mi?", "devlet
muesseselerine tamimler géndererek memur ve mistahdemlerini adresleri

ile birlikte ogrenmek zahmetine neden katlandiniz?"

seklindeydi ve devaminda "bir fedakarlik yaparak mesuliyeti baskasina devretmenizi

hamiyetinizden dilerim" diyerek Saragoglu'nu istifaya davet ediyordu®*?.

Saragoglu, Oner'in mektubundan bir giin sonra Ulus gazetesine yaptig1 agiklama

ile Oner'e su sekilde cevap verdi:

“Her vatandas bu yazilarin bastan agagi haksiz ve yersiz iddia ve
tecaviizlerden baska bir sey olmadigini fark eder. Beni miiteessir eden nokta
her memleket davasinda oldugu gibi bu se¢cim faaliyeti sirasinda dahi canla
basla vazifelerini goren haysiyetli ve feragatli devlet memurlarina karsi
reva goriilen isnatlardir. Bu yazilar taskin bir propaganda olmakla dahi gii¢
izah edilebilir. Bahsedilen ve adeta bekleniyormug gibi goriinen surise
gelince, se¢im serbestligi adina azami miisamaha ile hareket ettigimizi
biliyorum. Fakat her hangi bir tahrikin hazirlayabilecegi ve meydana
getirecegi  surisi her nerede olursa olsun azami  hassasiyetle

karsilayacagimiza hi¢ kimsenin siiphesi olmamalidir*'*”.

Saragoglu sert mizaci ile taniniyor olmasina ragmen, Oner'in mektubuna oldukca

kisa ve yumusak ifadelerle cevap veriyordu ve istifa talebini dikkate dahi almamaisti.

DP'nin i¢ politika {lizerine sOylem gelistirirken kullandigi en Onemli
argiimanlardan biri de, CHP'nin halktan kopuk bir yonetici elit kadro olusturduguydu.

[zmir mitinginde bu konuya deginen Bayar, CHP'nin, halkin heniiz yeterli olgunlukta

113 Cumhuriyet, 12 Temmuz 1946.
114 Ylus, 15 Temmuz 1946.
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olmadigmi diisiindiigiinii ve bu nedenle iktidar1 elinde bulundurmaya ehliyetli tek

kadronun CHP kadrolar1 oldugu, iddiasini elestiriyordu®®®.

DP'nin se¢im kampanyasi yliriitiirken iizerinde en az durdugu ve CHP'ye hiicum
etmekten imtina ettigi tek konu, dis politika konusuydu. Zaten DP, daha kurulus
asamasinda dis politika konusunda iktidar partisi ile farkli bir goriis igerisinde
olmayacagini gdstermisti. Parti programini Cumhurbagskani Inénii'ye sunmak i¢in koske
cikan Bayar, Inénii'niin "dis politikada ayrilik var mi?" sorusuna "haywr pasam"
cevabini vermis ve Indnii'de "o halde tamam" diyerek partinin kurulusuna izin

vermisti*t®.

Bayar daha sonra Izmir nutkunda da partinin dis politika anlayisin1 su sekilde

aciklamistir:

"Dis politikamiz milletlerin hukuk esitligine, milletlerarasi iktisadi ve
kiiltiirel igbirligine, kolektif giivene ve iyi komsuluk miinasebetleri esasina
dayanmalidir. Milli varligin ancak milli kuvvetle korunabilecegi kanaatine
bagl kalmakla beraber milletler birligi gayesini hedef tutacak baris¢t ve
acik bir siyasetin memleket menfaatine en uygun ve realist bir yol olduguna

inantyorum™?’.

Bayar konugmasinin devaminda,

"Iktidar partisinin memleket dis durumunu emniyet ve istikrardan uzak
gostermekte srar etmesi iktidar partisi tarafindan takip olunan dis
politikanin lehine kaydedilecek bir vakia degildir. Bununla beraber dis
politika durumumuzu miinakasa etmekte memleket nam ve hesabina fayda

gormiiyoruz. Bu sebepledir ki, partimiz yukarida igaret ettigimiz dis politika

15ag.e.,5.122.
116 Toker, a.g.e., s.112.

117 Sevgen, a.g.e., 5.123.
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durumuna ait iktidar partisinin iddialart arasindaki tezadi sadece

kaydeylemekle iktifa eylemektedir."*®

diyerek, iktidar partisinin dis politikasindan aslinda memnun olmadiklarini, ancak bunu
tartismada memleket adina fayda gérmediklerini ifade etmistir. Bayar ve Indnii arasinda
dis politika hususunda koskte varilan mutabakat olmasaydi, DP'nin bu konuda yinede

sessiz kalip kalamayacagi ise soru isaretidir.

2.2.3.2. Maresal Fevzi Cakmak'in DP Listesinden Miistakil Aday Olmasi
Ulke se¢imlere giderken DP'nin, CHP karsisinda elini gii¢lendiren ve kitleleri -
Ozellikle de gencleri- kendi safina ¢ekmekte oldukga etkili olan bir gelisme yasandi,

Maresal Fevzi Cakmak'in DP listesinden milletvekili aday1 olmasi.

Maresalin kendi listelerinden aday olmasi DP i¢in ¢ok dnemliydi. Zira DP'nin
Inénii'niin sahsina kars1 kamuoyu oOniine cikarabilecegi en az Indnii kadar niifuz ve
sayginlik sahibi bir adayr yoktu !°. Maresal ise, Istiklal Harbinin en onemli
komutanlarindan ve tek parti devrinin degismez Genelkurmay Baskaniydi. Sahip oldugu
karizma ile pekala Inénii'ye rakip olabilir ve onun agirhgini dengeleyebilirdi. Ayrica,
kisa bir siire 6nce hi¢ ayrilmak istememesine ragmen "yas haddi" nedeni ile ordudan
ayrilmisti ve bu durumda Inénii'niin rolii oldugu acgiktr. O dénem Cakmak'm, bu
"atamay1" Indnii'niin bir vefasizlik érnegi olarak gérmiis olmasi cok muhtemeldir'?°. Bu
nedenle de DP listesinden aday olmasi sasirtict bir gelisme degildi. DP lideri Bayar,

DPnin daha ilk kurulus giinlerinde Cakmak ile goriismiis ve ona DP Izmir Il

8 pge., s.123.
118 Cemil Kocak, iktidar ve Demokratlar, c.2, istanbul 2012, s. 505.
120 Kocak, a.g.e., s.503.
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Baskanligi'n1 6nermisti. Ancak Cakmak ge¢mis tecriibelerinden dolay1 olsa gerek bu

oneriyi reddetmisti'?.,

Maresal'in siyasete katilmasi i¢in, se¢im yasas1 geregince, once Istanbul'da iic
yiizden fazla segmenin imzali bir dilek¢eyle basvurmasi gerekiyordu. Ancak imza sayisi
kisa bir zamanda birka¢ bine ulasti ve bu hicte sasirtici bir durum degildi *?.

Vatandaslarin Maresal'in adayligi i¢in imza toplamasi konusu DP lideri Bayar'a

soruldugunda, Bayar,;

"Maresal Fevzi Cakmak biitiin hayatint memleket hizmetine baglamuis
miimtaz bir gahsiyettir. Evinde issiz, gii¢siiz oturmasi yazik olur. Yiiksek
liyakatinden, genis tecriibesinden millet menfaati namina faydalanmak
lazimgelir. Kendilerinin miistakil olarak milletvekili segilmesi i¢in sayin
halkimizin aldigi tesebbiisten ¢ok miitehassis olduklarini, millet iradesinin
tek tecelligahi olan Biiyiik Millet Meclisinde c¢alismaktan asla istinkdf
etmeyeceklerini biliyorum. Demokrat Parti, bu blyik asker ve devlet
adamini miistakil aday olarak listesine alacak ve biitiin demokratlarin
kendilerine rey vermelerini saglayacaktir. Bu konuda sayin Maresalimizle

mutabikiz"™*

diyerek Maresal hakkindaki fikirlerini agikliyordu.

DP istanbul 11 Baskanlhigi, 6 Temmuz giinii Istanbul'dan milletvekili aday:
gosterilecek adaylarmn isimlerini Ankara'ya bildirdi!?*. Listenin en basinda Maresal
Fevzi Cakmak bulunuyordu. Maresal'in adayliginin resmilik kazanmasinin ardindan

gazetelerin Cakmak'a yogun bir ilgisi s6z konusuydu ve bu ilgi sadece gazetelerle de

121 sevket Siireyya Aydemir, ikinci Adam, C.I1., 5.449-450.
12 pg.e.,5.162.
123 Sevgen, a.g.e., 114.
124 Cumhuriyet, 6 Temmuz 1946.
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sinirlt degildi. 13 Temmuz giinii Maresal'in Ankara'dan ayrilisin1 sayfalarina tasiyan
gazeteler, Ankara Gar'ma onu ugurlamak i¢in muazzam bir kalabaligin akin ettigini
yaziyorlardi. Ertesi giinkii basliklarinda ise Maresal'i Istanbul'da yirmi bin kisinin

karsiladig1 yaziyordu'?®,

Kamuoyunun Maresal'e gosterdigi ilgi ve sevgi géz oniine alindiginda, DP'nin
Maresal'i kendi listesinden aday gostermesinin propaganda agisindan ne derece etkili

oldugu anlasilmaktadir.

2.2.3.4. 1946 Secimlerinde Secim Afisleri
1946 se¢imlerinde en ilgi ¢ceken propaganda malzemesi partilerin kullandiklar
secim afigleriydi. Bu afislerin en dikkat cekeni ise Sel¢uk Milar tarafindan DP i¢in

tasarlanan "Yeter! S6z Milletindir!" afisidir.

DP, secim afisi i¢cin Merkez YoOnetim Kurulu tarafindan olusturulan bir
komisyonu gérevlendirmisti. Teknik Ogretim Miistesarliginda ¢alisan Milar da,
komisyon tiyelerinden biriydi. On bes giinliik bir ¢alismanin ardindan komisyonda
ilerleme kaydedilememis ve sonucunda Milar komisyondan istifa etmisti. Ancak DP'nin
secim afisi tam bu sirada dogdu. Milar afigsin dogusunu yillar sonra su sekilde

aktariyordu:

"[syan ederek ayaga kalktim. Komisyonunuzdan istifa ediyorum. Boyle bir
afis Demokrat Parti'yvi iktidara getiremez. Elimi kaldirip onlara dogru
avucumu gostererek: Kocaman bir el yaparsiniz, iizerine de Yeter Soz

Milletindir yazarsiniz. Iste afis dedigin boyle olur, diye bagirdim."

125 Cumhuriyet, 13 Temmuz 1946, 14 Temmuz 1946.
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Merkez Idare Kurulu'nda fikri kabul goren Milar, ertesi giin bizzat Celal Bayar

tarafindan parti merkezine gagirilir ve afisi tasarlamasi istenir?®.

Milar'in bir gecede tasarladigi afis CHP tarafinda oldukga fazla ses getirdi.
Miistesarliga Milar ile goriismeye gelen Milli Egitim Bakan1 Hasan Ali Yiicel'in "Pekiyi
ama yeter szl ile ne demek istiyorsunuz, ne yeter?" sorusu lizerine Milar'in verdigi

cevap, afisin neyi anlatmak istedigini acikliyordu.

"Muhalefeti destekleyen vatandaglara yapilanlar yeter; her giin gazetelerde
okudugumuz tatsiz olaylar yeter;, devletin gorevi olan hizmetlerin,
muhalefetteki vatandaslardan esirgenmesi yeter. Kisacasi Millet soziinii

soyleyecek ve yeni iktidar is basina gelecektir."

Bu goriismeden yaklasik yirmi giin sonra ise Milar'in tayini Urfa'da bir santiyeye

cikmistir'?’.

"Yeter SOz Milletindir" afiginin Tiirk siyasi hayatinda edindigi yer oldukca
onemlidir. Afiste verilmek istenen mesaj, TUrk siyasetinin bir ¢itkmazda oldugu, milletin
bu ¢ikmaz altinda uzun zamandir ezildigi ve bu ¢ikmazin sorumlusunun millet olmadig:
ama ¢ozliim noktasinin yine millet oldugudur. Milletten istenen, mevcut duruma "“dur"
denilmesidir. DP, bu slogan ve afisle ayn1 zamanda da, kendisini milletin yaninda

konumlandirdiginin mesajin1 da vermekteydi.

CHP ise se¢menin karsisina Thap Hulusi'nin ¢izdigi bir se¢im afisiyle ¢ikiyordu.
Bir tarafta modern ve sehirli bir ailenin, diger tarafta ise muhafazakar ve koyli bir
ailenin oy kullanirken resmedildigi afisin alt kisminda "Atatiirk ve Inénii Cumhuriyet

Halk Partisinin Bagslaridir  Oylarimizi Onlarin = Partisine Verelim" slogani yer

126 Selcuk Milar, "Yeter S6z Milletindir" Afisi Nasil Dogdu?" Tarih ve Toplum, Haziran 1988, S.54, s.15.
127 p.g.m, s.16.
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aliyordu'?®®. CHP'nin secim afisinde vurgulamak istedigi nokta gayet agikti. Partinin,
Atatiirk ve Inénii ile olan bag1 6n plana ¢ikarilarak, insanlarn bu sahsiyetlere olan

giivenleri kullanilmak isteniyordu.

2.2.3.4. CHP'nin DP Propagandasi Karsisindaki Tutumu

1946 secimlerindeki CHP propagandasini ele alirken miistakil olarak "1946
Secimlerinde CHP Propagandast” bashgmi kullaniyor olmamizin nedeni; CHP'nin
propaganda siirecinde ¢ogu zaman savunma giidiisiiyle hareket ettiginin goézlenmesidir.
CHP lider kadrosunun, bu siiregteki sdylemleri degerlendirildiginde, propaganda
stratejilerinin biylk oranda gelecekte neler yapacaklari ya da halka ne vaat ettikleri
tizerine degil, DP'nin yaptig1 elestirilere cevap vermek ve gegmiste yaptiklari icraatlari

savunmak tizerine kurgulamis olduklarint goriiliir.

CHP'nin propaganda siirecindeki tutumunu ortaya koyan iki dnemli nutuk vardi.
Bunlardan ilki 8 Temmuz 1946 giinii Bagbakan Saragoglu'nun radyodan yaptig1 se¢im
konusmas; ikincisi ise, Cumhurbaskani Inénii'niin 17 Temmuz 1946'da yine radyodan

soyledigi nutukturt?®,

Bagbakan Saragoglu konusmasinda, Osmanli'nin son devresini analiz ediyor ve
sonrasinda Milli Miucadele'nin nasil gergeklestirildigini, Cumhuriyet'in nasil
kuruldugunu ve neler basardigini rakamlara dayanarak uzun bir sekilde aktariyordu.

Konusmasinin bir kismimi ise DP'lilerin yaptig1 elestirilere cevap vermeye ayirmist1*°,

128 yatan, 12 Temmuz 1946.
129 Cumhuriyet, 9 Temmuz 1946; 18 Temmuz 1946.
130 Cumhuriyet, 9 Temmuz 1946.
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Saracoglu, goreve geldigi giinden itibaren karsilastigi buhranlari; harp buhrani,
para buhrani, aglik buhran1 ve maden kémiirti buhrani olarak siraliyor ve bu buhranlar
karsisinda aldiklar1 tedbirleri agikliyordu. ikinci Diinya Savasi doneminde CHP'nin
ortaya koydugu dis politika sayesinde tilkenin savasa girmeden en az hasarla bu dénemi
atlatigimi ve Turk milletinin aym sartlar tekrar hasil olursa gerekeni yapmaktan
cekinmeyecegini ifade ediyordu. Para buhrami i¢in ise Varlik Vergisi ve Toprak
Mahsulleri Vergisi'nin ihdas edildigini ve bu vergiler sayesinde para emisyonun Oniine
gecildigini aktarityordu. Ag¢lik ve maden komiirii buhrani i¢in ise, yine CHP'nin tasarruf
ve stok politikalar1 sayesinde bu sikintilarin en az hasar ile aktarildigini iddia

ediyordu?3!,

Saragoglu'nun bu konugsmasi, CHP'nin propaganda anlayisini tespit etmek
bakimindan oldukg¢a 6nemlidir. Konusmanin tamami incelendiginde; gelecege bir dair
sOylemin neredeyse bulunmadigi goriilmektedir. Bahsi gecen liger ve beser yillik
planlarin da sadece sOylemde kaldigi ve igerigine dair herhangi bir agiklamanin

yapilmadigi anlasilmaktadir.

Inénii ise merakla beklenen secim konusmasini secimlerden dort giin dnce
yapmistt. Cumhuriyet gazetesi bu haberi "Halk Partisi Genel Baskani Tenkitlere Cevap

132

Verdi" basligiyla duyuruyordu-°-. Bagliktan da anlasilacagi {izere konusmanin ana

temasi, CHP'ye kars1 yapilan ithamlar1 cevaplamakti.

CHP Genel Baskani Inonii, konusmasma, segimlerin tek dereceli olarak

yapilabilmesinden duydugu memnuniyeti belirterek soyle basliyordu:

"Yeni se¢imin, biitiin vatandaslarin istirakiyle tek dereceli olarak yapiimasi,

milletimiz i¢in biiyiik muvaffakiyettir. Bu merhale, bizim aziz dilegimizdi.

131 Cumhuriyet, 9 Temmuz 1946.
132 Cumhuriyet, 18 Temmuz 1946.
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Bu, bizim, uzun senelerden beri sebatla Uzerinde vylrudugimiiz bir

programin neticesidir".

Konugmasmin devaminda ise, sahsina ve CHP'ye karsi yapilan elestirileri
cevaplayan Indnii'niin ilk giindem maddesi, devlet baskanhigi ve parti baskanli
meselesi olmustur. Indnii'ye gore, devlet baskaninin vazifesini ifa edebilmesi, meclis
cogunluguna sahip olmasi ile miimkiindiir ve ancak bu sekilde elinde bir kudret
bulundurabilir. Bu yiizden de parti genel baskani olarak se¢im propagandasi yapmasi,
yani mecliste ¢ogunlugu saglamak i¢in calismasi, Cumhurbaskani secilmesi i¢in de
propaganda yapmasi anlamina gelmektedir. Nitekim konusmasinin devaminda, "bunun
ashinda bir Cumhurbaskani se¢imi oldugunu halkimin bilmesi gerekir” diyerek bu
durumu daha acik ifade edecektir. Muhaliflerin "[nénii kalacak, CHP gidecek”
sdylemine de deginen Inénii, bu sdylemi yersiz buldugunu ifade etmis ve "partim segimi
kaybettigi takdirde Cumhurbaskanligindan ¢ekilmem tabi bir sonugtur” demistir. Ayrica

mubhaliflerce var oldugu séylenen sorunun ¢éziimiiniin adresini de gosteren Inonii,

"Cumhurbaskant milletvekillerinden ayri ve baska bir segimle gelmeli,
hiikiimete ve Biiyiik Meclise karst tayin edilmis bazi salahiyetleri olmalidir.
Benim, Parti Baskani kalmamakligimi isteyenler, eger boyle bir anayasa

davasi ortaya atmus olsalar, hukuk¢a anlagilir bir tez tutmus olurlar™,

diyerek sorunun ¢dziimiiniin bir anayasa degisikliginde aranmas1 gerektigini ve mevcut

anayasanin mevcut duruma izin verdigini ifade etmistir.

Koy okullarmin koyliilere yaptirilmas: hususundaki elestirilere de deginen
Inénii, konuyu ilkdgretim seferberligi olarak adlandirmis ve okullarm yapiminda zorluk
yasanan bdlgelere ellerinden geldigince yarim edeceklerini aciklamistir. Ayrica bu

konuya verdikleri 6nemi belirtmek icin de "bu konuyu Onemsemesek propaganda

133 Cumhuriyet, 18 Temmuz 1946.
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malzemesi yapilmasinin ontine gegerdik" diyerek, koy okullarinin koyliilere yaptirilmasi

politikasinin devam edecegini de belirtiyordu.

Inénii'niin elestirilere yanit verdigi bir diger konu, Toprak Kanunu meselesi idi.
Kendilerine kars1 olugan muhalefetin baslica sebeplerinden biri olarak gordiigii bu konu
hakkinda, "memleketin biiyiik davast" ifadesini kullanmis ve "yalniz iktidar mevkiinde
kalmayr emel edinseydik, biiyiik toprak sahibi, Mecliste ve memlekette, her yerde
niifuzlu vatandaslart bize karst ayaklandirmazdik" diyerek bu konudaki politikalarinda

bir degisiklik olmayacagini ifade etmistir.

Icinde bulunulan ekonomik durum hakkinda da konusan Inénii, yasanan
sikintilarin kaynagmin Ikinci Diinya Savasi ve daimi seferberlik oldugunu, biitgenin
yiizde altmisini ordu giderlerine ayirdiklarini, bu siirecte hayat pahaliliginin gitgide
arttigin1 ve bu durumdan en fazla sabit gelirli vatandaslarin etkilendiklerini, soyliiyordu.
Gelecek icin ise, sabit gelirli vatandaglarin sikintilarinin azaltilmasinin 6ncelikli

amaglar1 oldugunu belirtiyordu.

Son olarak dis politika hakkinda konusan Inonii, DP ile mutabik olduklar: gibi
dis politika konusunu bir propaganda malzemesi yapmaktan uzak durmustur.
Tiirkiye'nin dis politikasini ise, "Barigsever, hi¢ kimsenin malinda gozii olmayan, kendi
haklarindan ve topragindan hi¢bir fedakdrlik kararinda bulunmayan Turk milletinin

134

davasini selamete gotiirmek 6devindeyiz. sozleriyle Ozetlemistir.

[nénii'niin secim nutku incelendiginde dikkatimizi ¢eken bazi hususlar
mevcuttur. Oncelikle, CHP'nin propaganda siirecindeki genel tutumundan bir farklilik
gbze carpmamaktadir ve konugmanin neredeyse tamami, DP'nin propaganda siirecinde
elestirisini yaptigi konularm savunmasi seklindedir. Indnii'niin Cumhurbaskanlig

makami hakkindaki sozleri ise, bir sonraki dénemde olusmasi kuvvetle muhtemel olan

134 Cumhuriyet, 18 Temmuz 1946.
53



meclis yapisinda Cumhurbaskaninin nasil bir konum alacagini agiklar vaziyettedir.
Cumhurbagkaninin yetkileri anayasa ile belirlenmistir. Ancak, cumhurbaskani o giine
kadar mecliste var olan tek bir partinin oylar1 ile segilerek o koltuga gelmekteydi ve
sahip oldugu yetkileri bu sartlar altinda kullanmaktaydi. Se¢imlerden sonra anayasal
olarak bir degisiklik yasanmayacaksa da, fiiliyatta Cumhurbagkanligi makaminin artik
farkli bir muhatabi daha olacakti. Ancak Inénii, konusmasinda yaklasan secimleri
"aslinda bir Cumhurbaskant se¢imi” diye tanimlarken iilke yonetimindeki asil makamin
kendisi oldugunu ve mevcut durumun seg¢ilmesi halinde de aynen devam edecegini ifade

ediyordu®,

135 Ggs. yer.
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UCUNCU BOLUM

1950 SECiM PROPAGANDASINI ETKILEYEN SiYAST GELISMELER

Bu boliimde, 21 Temmuz 1946 se¢imlerinden, 24 Mayis 1950 se¢imlerine kadar
yasanan Siyasi gelismeleri genel olarak ele alacagiz. Tezimizin asil konusu olan, 1950
secimlerinin se¢im propagandasi iizerinde duracagimiz bir sonraki boliimii anlamak ve
DP'nin se¢im propagandasini nasil bir temel itizerine kurguladigini kavramak agisindan

bu donemde yasanan gelismeler olduk¢a 6nemlidir.

Tiirkiye'nin tek dereceli ilk se¢imleri 21 Temmuz 1946'da yapildi. Agiklanan
sonuclara gore, 465 sandalyeden 395'ini CHP, 66'sin1 DP kazanmis ve bagimsizlar da
parlamentoya 7 kisi sokmustu®*®. Aciklanan sonuglara ifadesini biraz agmak gerekebilir.
Zira o donem kamuoyunda, ger¢ek sonuglar ile agiklanan sonuglarin birbirini tutmadigi
yaygin sekilde kabul goren bir diisiinceydi. CHP teskilatinin baski, tazyik ve usulsiizliik
gibi yollarla segimlere etki ettigi iddiasi, Turk siyasi hayatinin gelecek yillarinin en
onemli tartisma konularindan biri olacakti. 1950 secimlerinden 6nce bu durum bir hayli

tartisma yaratmis ve kamuoyunun zihninde sekillenen algi se¢imleri de etkilemistir.

3.1. 21 Temmuz 1946 Secimlerinde Hile ve Baski Iddialar
Segimlerin ardindan, DP'nin en &nemli propaganda argiimanlarindan biri olan

secim giivenliginin saglanmas1 hakkindaki sdylemlerin aslinda pek de yersiz olmadigi

136 Burcak, a.g.e., 5.89.
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anlasildi. DP Genel Merkezine ulasan birgok sikdyet ve ihbar da bu durumu

dogruluyordu.

Secimler esnasinda herhangi bir olumsuz vaka yagsanmamis ve se¢imler sorunsuz
sekilde atlatilmisa benziyordu ama perde arkasinda yasananlar ortaya ¢ikmaya
basladiginda DP cephesinde infiale neden oldu. Ulkenin her yerinden segimlerde
usulsiizliikler ve baskilar yapildigina dair raporlar gelmeye basladi. DP daha sonuglar
belli olmadan Inénii'ye bir telgraf ¢ekerek duruma miidahale etmesini istedi, ancak bu
cabalar sonu¢ vermedi ve secim sonuglari ilan edildi*®’. Sonuglarin ilan edilmesinin
ardindan DP, usulsiizliik ve baski iddialarin1 glindemde tutarak kamuoyu yaratmak ve
ugradigl haksizligi tiim millete anlatmak istiyordu. Bu yiizden de sikiyonetim disindaki
sehirlerde bilyiik mitingler diizenleyerek se¢im sonuclarini protesto ediyordu. Izmir'de,

Bursa'da, Balikesir'de, Adana'da ve Ankara'da yiiksek katiliml1 mitingler diizenlendi®,

CHP ise segimler sonrast ortaya c¢ikan bu duruma sessiz kaliyordu. Ancak
Istanbul'da sikiydnetim yetkileri sayesinde "secim sonuglar1 hakkinda vatandas: siipheye

diisiiriicii nesriyat" gerekcesiyle Yeni Sabah ve Gercek gazeteleri kapatildi'®,

[nonii ise secimlerden ii¢ giin sonra bir beyanname yayinlayarak segimler
hakkindaki diisiincelerini agikliyordu. Inénii'niin amac1 se¢imler iizerinde olusan saibeli
durumun bir an evvel arkada birakilmasiydi. Konusmasinda yaptig1 vurgulardan biri de,
yeni meclisin muhtelif partilerden ve bagimsizlardan olusmasi durumu idi'*°. Simdilik
CHP'nin 6ngordiigli ya da olmasini istedigi tablo gergeklesmis gibiydi. CHP meclisin
biiyiik cogunluguna hakimdi ve Inénii'niin meclisin agilis konusmasinda dile getirdigi

muhalefet partisinin eksikligi kapatilmist.

137 Cumhuriyet, 23 Temmuz 1946, Erogul, a.g.e., 5.23.
138 Burcak, a.g.e., 5.92.
139 Erogul, a.g.e., 5.24.
140 Toker, a.g.e., 5.178.
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Secimlerin ardindan yaganan tartismalar devam ederken TBMM 5 Agustos giinii
toplandi. CHP, Cumhurbaskanlig1 i¢in Inonii'yii, Meclis Baskanlig1 i¢in ise Kazim
Karabekir'i aday gosterdi. DP ise Cumhurbaskanligina Fevzi Cakmak'i, Meclis
Baskanligina da Yusuf Kemal Tengirsenk'i aday gosterdi. Mecliste yapilan segimler
sonucunda Meclis Bagkanligina Kazim Karabekir, Cumhurbagkanligina da yeniden
Ismet Indnii secildi ve kabineyi kurma gorevini otoriter iktidar anlayisiyla taninan

Recep Peker'e verdit#!,

Bu sirada Tiirk siyasi hayatina yeni bir davranis bigimi girdi. Cumhurbagkani
yemin etmek i¢in meclise gelip salona girdiginde CHP'li vekiller tarafindan ayakta
karsilandi ve kiirsiiye c¢ikana kadar alkigslandi. DP wvekilleri ise yerlerinden
kalkmadilar!*?. DP'li vekillerin bu davramislarinin nedeni agikti; secimlerde yasanan
usulstizliikler nedeniyle secim sonuglarmi mesru gérmiiyor ve yasananlardan Inonii'yii

sorumlu tutuyorlardi.

Meclis 12 Agustos'ta calismalarina bagladi ve karsilastigr ilk konu secim
sonuclarina yapilan itirazlardi. 37 ilde secimlere toptan itiraz edildi. Yapilan itirazlar
incelemek iizerine otuz kisilik bir komisyon kuruldu. Fakat on iki giin igerisinde
caligmalarini tamamlayan bu komisyon yapilan itirazlar gegerli gérmedi ve itiraz edilen

37 ilin se¢im tutanaklar1 onaylandi**3,

Komisyonun yapilan itirazlar1 kabul etmemesi DP'nin bu durumu kabullenecegi
anlamina gelmiyordu. Artik demokrasiye adim atilmist1 ve higbir sey ayn1 olmayacakti.
DP'li vekiller Cumhurbagkani'nin yemini esnasinda benimsedikleri davranig bigimini

meclis komisyonlarinin se¢ciminde de devam ettirdiler ve se¢imlerde oy kullanmadilar. 1

141Erogul, a.g.e., 5.24.
142 Gologlu, a.g.e., s.80.
143 Ulus, 27 Agustos 1946.
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Eyliil'de yapilan il genel meclisleri seciminde ise DP usulsiizliikk yapiliyor gerekgesi ile

56 ilgede secimden ¢ekildi. Bu segimlerle ilgili de birgok itiraz yapildi'#4,

3.2. Basin Kanunu'nun Degistirilmesi

Se¢imlerde yasanan olaylar nedeniyle basinin iktidar partisine hlicum etmesi
Basbakan Peker'i olduk¢a rahatsiz etmis olacak ki, hiikkiimet 13 Eyliil'de yiiriirliikteki
Basin Kanunu'nun degistirilmesi i¢in meclise bir tasar1 sundu. Tasar1 iizerine yapilan

goriismelerde Adnan Menderes bu tasariy1 su sekilde yorumluyordu:

"Ag¢ik hakikat sudur ki, vatandas hiirriyetine saygi gostermek, millet ve
devlet menfaatlerine hddim olmak gibi tabirler altinda hiikiimete muhalefet
etmekte olan gazeteler dize getirilmek istenmektedir. Anayasa'nin
vatandaslara verdigi hak ve ozgiirliikler teminat altinda bulunmadik¢a

memlekette demokrasiden soz etmeye imkan yoktur"4°

diyordu. DP artik demokrasi, hak ve dzgiirliiklerin savunucusu konumundaydi, CHP ise
otoriter sdylem ve uygulamalarina devam ediyordu. CHP yapilan tim elestirilere

ragmen teklifi kabul ettil4®,

Tasarinin getirdigi degisikliklerin antidemokratik nitelikler tasidigr agikti.
Gazete ¢ikaracak olanlarin kanuni vasiflart arasinda, "suisohret" (kotii iin) sahibi
olmamalar isteniyor (md.12) ve kanuni vasiflar1 haiz olmayanlarin verdikleri gazete
cikarma beyannamelerinin verilmemis sayilacagi belirtiliyordu (md. 17). 18. maddede

ise beyanname vermeyenlerin gazete veya dergilerinin en biyuk mdilkiye amirinin

144 Erogul, a.g.e., 5.25.

145 TBMM Tutanak Dergisi, Dnem VIII., Toplanti: Olg, C. 1 (13.09.1946), s. 292.

146 TBMM Tutanak Dergisi, Dnem VIII., Toplanti: Olg, C. 1 (20.09.1946), s. 441.
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emriyle kapatilabilecegi Ongoriiliiyordu. Yani bir gazete sahibi kanuna uyarak
beyanname verip gazetesini cikartirken, en biiyiilk miilkiye amirinin kendisini koti
sOhretli saymas1 sonucunda, beyanname vermemis kabul edilerek aniden yayimina son

vermek zorunda kalabilecektil?’.

3.3 Gerilimin Tirmanmasi

Iktidar ile muhalefet arasindaki gerilim giin gectikce artmaya devam etti. Aralik
ayinda yapilan 1947 yili biitce goriismelerinde ise zirveye ulasti. DP'nin bitce
hakkindaki fikirlerini ifade etmek adina kiirsitye Adnan Menderes ¢ikt1 ve oldukga sert
bir konusma yapti. Menderes, biitcenin samimi olmadigini, denk diye meclise getirilen
bltcelerin yilsonunda biiyiikk agiklar verdigini, Milli Korunma Kanunu gibi bazi
kanunlarla meclis yetkilerinin hiikiimete devredilmesinden dolayr bazi harcamalarin
blitce dis1 kalarak denetlenemedigini, biitgenin tertip seklinden dolayr incelenmesinin

148

oldukca gii¢ oldugunu ifade etti**°. Menderes'in ardindan s6z alan Peker, Menderes'in

konusmast i¢in;

"Adnan Menderes'in sesinde koétumser ve psikopat bir ruhun mariz
karanliklar iginde. Sanli bir milletin ve arkada biraktigi karanliklardan
azametli, san ve serefli bir istikbale gitmek azminde bulunan kudretli bir
devletin hayatinit bir bosluk halinde ifade eden ruh haletinin akislerini

dinledik"%°.

147 Erogul, a.g.e., 5.26.

148 TBMM Tutanak Dergisi, Dénem VIII., Toplanti: 1, C. 3 (18.12.1946), s. 235-243.

149 TBMM Tutanak Dergisi, Dénem VIII., Toplanti: 1, C. 3 (18.12.1946), s. 243-244.
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ifadesini kulland1. Bu sézler zerine Celal Bayar DP'li vekillere "Kalkin arkadaslar

miizakereyi terk edelim" dedi ve DP grubu genel kurul salonunu terk etti>°

. Boylelikle
Tirk demokrasisi, ¢ok partili demokrasiyi yerlestirme cabalarinin ilk krizi ile karsi

karstya kaldi.

CHP'li  vekiller, DP'lilerin ertesi giin salonda yerlerini alacaklarim
diisiiniiyorlardi; ancak dyle olmadi. Ayrica giindemde Milli Savunma Biit¢esi vardi ve o
konuda milli birlik gosterilmesi adetti. DP'liler boykotlarini ilerleyen giinlerde de
stirdlirdiiler, fakat zaman gectikte mevcut durumun DP aleyhine bir hal almasi oldukca
muhtemeldi ve DP'liler meclise donmenin formiillerini aramaya basladilar. Herhangi bir
gelisme olmaksizin meclise donmek DP icin giristikleri eylemden geri adim atmak
olacakti, bu yiizdende DP kurmaylari Inénii'niin arabuluculugu sonras1 meclise dénme
formiilii iizerinde anlastilar. indnii'niin arabuluculugu sonrast DP'lilerin yumusama
egilimi gosterecegi Inonii'ye iletildi ve Indnii de bu talebi olumlu karsilayarak iki
partinin de liderlerini Cankaya'ya davet etti. Bayar'in yaninda Kopriilii de bulunuyordu.
Iki lider de sikayetlerini Cumhurbaskanina ilettiler. Goriismeden ii¢ giin sonra Inénii bir
beyanname yayinladi, beyannamede "Mecliste normal ¢alismanin temin olunmasini
baskanlardan rica etmistir.” deniliyordu. DP'liler 27 Aralik'ta meclis ¢aligmalarina

katildilar ve dokuz giinliik kriz simdilik atlatilmisa benziyordu®®?.

3.4. Demokrat Parti Birinci BuyUk Kongresi
Demokrat Parti'nin Birinci Buyik Kongresi 7 Ocak 1947'de Ankara Ulus

Sinemasi'nda toplandi. Celdl Bayar kongrenin atmosferi i¢in su yorumu yapiyordu:

150 TBMM Tutanak Dergisi, D6nem VIII., Toplanti: 1, C. 3 (18.12.1946), s.244.
151 Toker, a.g.e., 5.223-228.
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"Demokrasiyi anladim. Kabul ettim. Savunuyorum. Savunacagim" *2. Kongreye hakim

olan hava buydu.

Kongrenin agilis konusmasini yapan Bayar, memleketin karsisinda bulunan
meseleleri birkag baslik altinda topluyordu. Oncelikli giindem maddesi vatandas hak ve
hiirriyetleriydi. Anayasa metnine ve ruhuna uymayan kanunlarin degistirilmesi
gerektigini savunuyordu. Ikinci giindem maddesi ise segim giivenligi idi. DP bir daha
21 Temmuz se¢imlerinde yasandigi iddia edilen gibi olaylar ile karsilagsmak
istemiyordu, bu yiizden de Se¢im Kanunu'nda degisiklik yapilmasi ve se¢imlerin adli
kontrol altina alinmasi gerektigi savunuyordu. Diger giindem maddesi ise, 21 Temmuz
secimleri Oncesinde de Onemli bir propaganda malzemesi olarak kullandiklar1 devlet

baskanlig1 ve parti baskanligi makamlarinin birbirinden ayrilmasi gerektigi saviydi*>3.

Bayar'in konusmasinin ardindan sira delegelere gelmisti. Herkes kiirsiiye ¢ikip
istedigi gibi, istedigi kadar konusuyordu. Kongreye tam bir hiirriyet havasi hakimdi.
Ornegin, Konya delegesi Himmet Olgmen konusurken baskan sadede gelmesini ihtar
edince, delegeler heyecan icinde "istedigin gibi konus, simdiye kadar soyleyemeyen

milyonlarin namina konus, sabaha kadar istersen yine konus">* diye bagirmislard.

Kongre dort giin, dort gece devam etti ve bircok coskulu konusmaya sahne oldu.
Yapilan konusmalarin yani sira kongrenin en 6nemli faaliyeti ise kurulan komisyonlarin
yaptiklari ¢aligmalardi. Bu komisyonlarin en dnemlisi ise Ana Davalar Komisyonu idi.
Komisyonun hazirlayacagi raporlar DP'nin genel politikasin1 tespit edecekti ve raporun
onaylanmasi halinde alman kararlar parti politikas1 olarak uygulanacakti > .

Komisyonda konusulan konular ise Bayar'n kongreyi agis nutkunda isaret ettigi

meselelerdi.

152 Celal Bayar, Basvekilim Adnan Menderes, istanbul 1969, s.68

153 Burcak, a.g.e., s.1009.
154 Erogul, a.g.e., 5.33.
155 Bayar, a.g.e., s.69.
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Komisyon tiyelerinin bir kism1 1946 se¢imlerinde yapilan haksizliklar, CHP'nin
uyguladig1 otoriter rejim, halkin sefaleti ve geriligi tlizerine konusurken, iyelerden
Samet Agaoglu ve Miikerrem Sarol, memleketin durumunu Fransiz inkilabindan 6nceki
duruma benzettiklerini, gerekirse bir halk ayaklanmasi bile diistiniilebilecegini ifade

ettiler. O vakte kadar s6z almamis olan Menderes, sert bir tonla

"Durun efendiler, biz bu partiyi yalniz ve yalniz kanun yollarinda yiiriimek,
se¢im kanalindan ge¢mek sartiyla kurduk. Bunun otesinde bir hareket sekli
kabul etmiyoruz, edemeyiz. Hatta boyle bir bahsin konusulmasina bile
tahammiiliimiiz yoktur. Aksini diistintinler ayrilir gider, kendilerine gore bir

parti kurarlar"®,

diyerek antidemokratik yonelimlere firsat vermeyeceklerini gostermisti. Cunku
komisyondaki radikal bazi {yeler DPmin meclisten c¢ekilmesi gerektigi

savunuyorlardi®®’.

Kongrenin son giinii Ana Davalar Komisyonu raporunu tamamladi ve rapor
"Hiirriyet Misaki" ad1 ile kongre tarafindan ayakta dinlenerek kabul edildi. Raporun en

onemli kisminda su ifadeler yer aliyordu:

"Anayasaya aykiri bulunan kanunlarin siiratle degistirilmesi, yerine
demokratik kanunlarin konulmasini istiyoruz. Bu hususta Demokrat Parti
Meclis Grubu tarafindan verilecek takrir kabul edilmedigi takdirde Meclis
Grubunun Meclis'ten ¢ekilerek milletin sinesine donmek kararini vermege,

Genel Merkezi saldhiyettar kiliyoruz. Bu takdirde CHP'yi kendi kader ve

156 Samet Agaoglu, Arkadasim Menderes, istanbul 1967, s.49.

157 Bayar, a.g.e., s.70.
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mesuliyetleriyle bas basa ve biiyiik hakim milletle karst karsiya

burakiyoruz"™®,

Delegeler aldiklar1 bu karar ile meclisten ¢ekilme karar1 alma yetkisini genel
merkeze veriyorlardi. Ancak genel merkezin gercekten bu karar1 almak gibi bir niyeti
yoktu. Hiirriyet Misaki'n1 sadece CHP i¢in bir tehdit unsuru olarak kullanma
niyetindeydiler. Gelecek siirecte DP'den yasanan kopmalarin ana nedeni ise Hiirriyet
Misaki olacakti. Meclisten cekilinmesi gerektigi fikrini savunan radikaller ile
miicadelenin meclis ¢atis1 altinda yliriitiilmesi gerektigini diisiinenler arasindaki ayrilik

Tiirk siyasetine yeni bir parti olarak yansiyacakti.

Kongrede yasanan bir diger onemli gelisme ise, parti yonetici kadrosunun
secimlerinin yapilmis olmasidir. Yapilan genel baskanlik seciminde 548 delegenin
541'inin oyuyla Celal Bayar parti baskanligina secilmistir. Genel Idare Kurulu'na segilen
tiyeler ise aldiklar1 oy oranina goére sOyledir: Emin Sazak, Adnan Menderes, Refik
Koraltan, Fuat Kopriilii, Refik Sevket Ince, Fevzi Liitfi Karaosmanoglu, Cemal Tunca,
Yusuf Kemal Tengirsenk, Ahmet Tahtakilic, Ahmet Oguz, Enis Akaygen, Samet

Agaoglu, Cemal Ramazanoglu ve Hasan Dinger®®.

3.5. Gerginligin Tekrar Ortaya Cikmasi
Hirriyet Misaki'nin ardindan iki parti arasindaki iligkiler tekrar gerilmeye

basladi. CHP bu Misak'in, Meclis'i tehdit etmek oldugunu ve bunun bir komiinist taktigi

158 Bayar, a.g.e., s. 71.
159 Erogul, a.g.e., s.35.
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oldugunu ifade ediyordu. Amaglarinin ise, komiinist taktigi sO@ylemi ile DP'nin

muhtemel bir meclisten ¢ekilme tesebbiisiinii etkisiz kilmak oldugu asikardi*®°,

Subat 1947'de yapilan koy ihtiyar heyeti ve muhtar se¢imlerinde yasanan olaylar
da gerginligi artirmada etkili oldu. Ciinkii valiler kdylerde yapilan se¢imlerde DP
kazandiginda se¢imleri bozuyor, yeniliyor, daha da olmazsa, kendileri re'sen bir muhtar

tayin ediyorlard: 6!

. 1946 genel se¢imleri ve muhtar se¢imlerinde yasanan hadiseler
sonrast DP'nin Nisan ayinda yapilacak ara segimlerde nasil bir tavir takinacagi merak
konusuydu. DP, bu konudaki tavrim1 yayinladigi bir beyanname ile acikladi.
Beyannamede "se¢cim emniyeti kanunla saglanmadik¢a ve idare mekanizmasinin

tarafsizhigina olanak birakmayan zihniyet degismedikce secime girmeyi Tiirk

demokrasisine karst agir bir su¢ saymaktayiz"° deniliyordu.

7 Mayis'ta iktidar partisi, mahalle muhtar ve ihtiyar heyetlerinin se¢imi
hakkindaki bir kanun teklifini meclise sundu. Kanun, se¢imlerin kontrolunt, bolgenin
en biiylik milki amirinin yetkisinden alarak, belediye baskani, belediye meclisi ve
mubhtarlarin temsilcilerinden kurulacak bir kurula veriyordu. DP bu kanun degisikliginin
yeterli olmadigini, antidemokratik ilkelerin halen varligim siirdiirdiigii ve iktidar
partisinin samimi olmadigimi iddia ederek kanunun aleyhinde oy kullandi’®®. Mecliste
yasanan tartigsmalar neticesinde iktidar-muhalefet iligkileri giin gegtik¢e daha da icinden

cikilamaz bir hal aliyordu.

Mayis aymin sonunda ise mecliste sikiyonetimin uzatilmasi hakkinda
goriismeler basladi. DP'li vekillerden Sadik Aldogan sikiydnetim igin "mutlakiyet
idaresine bile rahmet okutacak zalimane bir idare tarzi” ifadesini kullandi. Bu ifade

CHP’1i vekillerde infiale neden oldu, kiirsiiniin etrafinda toplanarak Aldogan'in séziinii

160 Erogul, a.g.e., s.37.
161 Bayar, a.g.e., s.72.
162 Cumhuriyet, 4 Nisan 1947.
163 Erogul, a.g.e., 5.40.
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geri almasini istiyorlardi'®*. Gériismelerin devaminda séz alan Celal Bayar ise; dis
politikada CHP ile mutabik olduklarini, ancak sikiyonetimin uzatilmasi i¢in gerekce
gosterilen "dis tehdit" argiimanini gegerli olarak gormediklerini ve sikiyonetimin asil
amacinin CHP aleyhindeki basmi susturmak oldugunu ifade ediyordu ®®. iktidar-
mubhalefet arasindaki gerilim 6yle artmist1 ki, Siyasi atmosferi rahatlatacak bir gelisme

olmadig takdirde siyasi diizen kendini ciddi bir ¢gikmazin i¢inde bulabilirdi.

3.6. Hiikiimetle Muhalefeti Uzlastirma Cabalari ve 12 Temmuz

Beyannamesi

DP, Haziran ayinda meclise bazi1 kanun degisikligi teklifleri getirdi. Ana davalar
komisyonu raporu dogrultusunda getirilen bu teklifler Polis Vazife ve Salahiyetleri
Kanunu ve Iskdn Kanunu'nda degisiklikler yapilmasi ve radyodan tiim siyasi partilerin

faydalanmasin1 iceriyordu 1%

DPnin bu degisiklikleri meclise getirmesi zaten
bekleniyordu, ama teklifler reddedildigi takdirde Hiirriyet Misaki'nda genel merkeze

verilmis olan meclisten ¢ekilme kararinin alinmasi siireci de baglamisti.

Cumhurbagkan: Inénii, zirveye ulasmis olan gerilim ortamini yumusatmak igin
tam bu noktada duruma miidahil oldu. 12 Haziran 1947'de indnii; Asim Us, Hasan Ali
Yucel, Nihat Erim ve Tahsin Banguoglu'nu Cankaya'ya davet etti ve Celal Bayar ile
Recep Peker'i yaninda karsilastirarak konusturacagini ve aralarinda anlasma imkani

arayacagint sOyledi. Toplant1 sirasinda Nihat Erim, Fuat Kopriili'niin Devlet Bakani

164 Asim Us, Hatira Notlarim, istanbul 2012, s. 636.
165 TBMM Tutanak Dergisi, Dénem VIII., Toplanti: 1, C. 5 (28.05.1947), 5.253-254.
166 Cumhuriyet, 7 Haziran 1947.
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olarak hiikiimete alinmasimin olumlu bir hava yaratacagini teklif etmesine ragmen bu

fikir Inénii tarafindan kabul goérmedi®®’.

IIk goériisme 14 Haziran'da Cankaya'da yapildi. Bayar bu toplantida sadece
idarenin baskisindan sikdyet etmisti. Inonii ilerleyen giinlerde birka¢ kez daha bazen
Bayar'l, bazen Peker'i, bazen de ikisini birden Cankaya'ya ¢agirdi. Goriismelerin
genelinde hiikiimet muhalefetin ihtilalc1 metotlarla ¢alismasindan, muhalefet ise idare

188 Inoni'niin uzlastiric tavri sonucunda mesafe Kkat

baskisindan sikayet ediyordu
edilmisti ve siyasi atmosfer gitgide yumusuyordu. Ancak DP, gériismelerin igeriginin
kamuoyuyla paylasilmasi gerektigi diisiiniiyordu, bu yiizden Bayar, indnii'den bir teblig

yayinlamasini rica etti ve indnii bu talebi olumlu karsiladi1'®®. 12 Temmuz Beyannamesi

yaklasik bir aylik bir siire¢ sonunda dogmustu.

Beyanname 11 Temmuz aksami Indnii'niin agzindan radyoda yaymlandi. inonii
sOzlerine soyle bashiyordu: "Hiikiimet baskani ve muhalefet lideri ile son giinlerde
memleketin i¢ durumu tizerindeki konusmalarimi ve bu husustaki diisiincelerimi
soylemek zamani gelmistir."*’° Inonii'ye gore goriismeler tamamlanmis ve iktidar-

muhalefet iliskileri tatliya baglanmisti.

Beyanname siyasi atmosferi yumusatmisa benziyordu, ancak bu bir
yanilsamadan ibaretti. Ciinkii beyanname iki partiyi de bolmiis, fikir ayriliklarini agiga
cikarmisti. CHP'de "otuzbesler” diye anilacak muhalif bir olusum ortaya ¢ikacak, DP'de

ise parti bolinmeye kadar gidecekti.

[nénii'niin beyannameyi kaleme alirken kullandig1 dil, DP'lilerin argiimanlarini

curiitecek nitelikte degildi, aksine DP'nin savlarini desteklerken, CHP'nin DP'ye karsi

167 Us, a.g.e., s. 637.
168 Gologlu, a.g.e., s. 209.
169 Toker, a.g.e., 250-263.
170 Gologlu, a.g.e., s.211.
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baski yapmadigini ifade eden bir iisluptu. Inonii "Ben, idare mekanizmasimin bask
vaptigini hiikiimet baskaninin kabul etmemesini bir giivence belirtisi olarak aldim"”
diyordu, yani hiikiimet bask1 yapmiyor demiyordu. DP icin ise "Ihtilalc: bir érgiit degil,
bir yasal siyasi partinin usulleri ile ¢alisan muhalif partinin, iktidar partisi kosullari

" 171 jfadesini kullanmisti. Indnii'ye gére DP

icinde c¢aliymasim saglamak gerekir.
sOylemlerinde hakliydi, baski goriiyordu ve CHP ile aym g¢alisma kosullarina sahip
degildi. Bu sekilde kaleme alinmis bir beyannamenin DP tarafindan benimsenmemesi
diisiiniilemezdi. Nitekim 6yle de oldu, DP 12 Temmuz Beyannamesi'ne bayrak gibi
sarildi. Bayar bu konuda "12 Temmuz Beyannamesi partinin sahsiyeti maneviyesine mal

edilmigtir." diyerek parti goriisiinii agikliyordu®2,

12 Temmuz Beyannamesi'nde Inénii'niin kullandig1 iislup Peker Hukumeti'nin
yaninda olmaktan ¢ok uzakti. Cok partili hayatin saglikli bir sekilde devam edebilmesi
i¢in Indnii'niin sert politikalariyla bilinen Peker'i gézden cikardig1 asikardi. Nitekim 26
Agustos 1947 giinii yapilan CHP Meclis Grubu toplantisinda Peker, gruptan glivenoyu
istedi. Yapilan oylamada kabineye 35 olumsuz oya karsi, 303 gilivenoyu verildi.
Oybirligine aligmis bir partide 35 olumsuz oy olduk¢a énemli bir mesaj igeriyordu®.
Peker 5 Eyliil'de yerini saglamlastirmak i¢in kabinesinde degisiklige gitti. Ancak 4 giin

sonra "sthhi sebepler" dne siirerek bagbakanliktan istifa ettil’,

12 Temmuz Bildirisi DP i¢inde baz1 goriis ayriliklarinin ortaya ¢ikmasina neden
oldu. Bu durum fizerine DP, 22 Temmuz giinii Kiiclik Kongre'yi toplantiya ¢agirdi.
Toplantinin ardindan agiklanan bildiri oldukga sertti. DP bildiride, kuruldugu giinden

itibaren yiiriittiigli propaganda faaliyetlerinde ne sdyliiyorsa, aynilarini tekrarliyordu.

71 pg.e., s.212.
172 Erogul, a.g.e., s. 46.
173 Burcgak, a.g.e., s.134.
174 Ulus, 9 Eyliil 1947.
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Ayrica Basbakan ile Indnii arasinda bir fikir ayrilig1 oldugu savi da ortaya atiliyordu®”.

Yayinlanan bildirinin ardindan DP igerisinde 12 Temmuz Beyannamesi'ne muhalif olan
grup, bu beyannamenin DP liderlerince, CHP'ye karsi verilmis bir taviz belgesi
oldugunu ifade ettiler. Muhalif grubun 6nde gelen isimlerinden Osman Boliikbasi da,

bildirinin yaymlandig1 giin DP'den istifa ettil’®.

3.7. Demokrat Parti'den Yasanan Kopmalar

DP'de 12 Temmuz Beyannamesi'ne olan muhalefetin ana nedeni Indnii'niin parti
bagskanligindan ayrilmasinin saglanamamasiydi. Parti teskilatlarindan  Hiirriyet
Misaki'na uygun olarak meclisten ¢ekilinmesi gerektigine dair telgraflar gelmeye

baslamisti®’’,

12 Temmuz Beyannamesi {izerine baslayan ayrisma, DP kurucular tarafindan
sert tedbirler alinmak suretiyle asilmaya ¢aligildi. Demokrat Parti Haysiyet Divan1 10
Mart 1948 giinii, Afyon milletvekili Sadik Aldogan", Istanbul Milletvekilleri Kemal
Silivrili ve Osman Nuri Koni'yi, Mugla Milletvekilleri Necati Erdem ve Mithat
Sakaroglunu parti disiplinine aykir1 hareket sucuyla partiden ihrag etti. Haysiyet
Divani'nin bu kararinin ardindan, Yusuf Kemal Tengirsenk, Enis Akaygen, Emin Sazak,
Ahmet Tahtakili¢, Hasan Dinger ve Ahmet Oguz, "genel merkezin son aylarda izledigi
siyaseti begenmedikleri" gerekcesi ile DP Genel Kurul iiyeliginden istifa ettiler. Parti

Genel Merkezi bu tiyeleri istifa dilekcelerini yaymladiklart gerekgesiyle partiden ihrag

175 Sevgen, a.g.e., 5.189-195.
176 Gologlu, a.g.e., s.214.
177 Erogul, a.g.e., s.50.
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ettit’®. Thrac edilen vekillerden bir kism1 daha sonra mecliste "Mistakil Demokratlar
Grubu"nu kurdular, amaglar1 parti kongresine kadar bu sekilde beklemekti. Fevzi
Cakmak, Hikmet Bayur, Kenan Oner, Sadik Aldogan, Osman Nuri Koni, Mustafa
Kentli, Enis Akaygen ve Osman Boliikbasi ise 20 Temmuz 1948'de Millet Partisi'ni

kurdular™.

3.8. CHP Hiikiimetlerinin DP’yle iliskileri

Peker hiikiimetinin istifasindan sonra, indnii hiikiimeti kurma gorevini Hasan
Saka'ya verdi. Saka'nin yeni hiikiimetin programini meclise sunmadan 6nce Peker'in
aksine, DP ile paylasmis olmasi iki parti arasindaki iliskilerde yeni bir ddneme

girildigini gosteriyordu®®,

CHP Grubu, Ocak 1948'de se¢im kanunun degistirilmesi icin hiikiimeti
yetkilendirdi. Yapilacak degisiklikteki en 6nemli nokta "gizli oy, acik tasnif" ilkesinin
getirilmesi olacakti. Ancak g¢alismalar neticesinde ortaya ¢ikan tasari DP igin tatmin
edici nitelikte olmadi. Menderes, tasarinin goériismeleri sirasinda, Se¢im Kanunu'nda
yapilmak istenen degisiklikleri olumlu bulmakla birlikte, secim emniyetini saglamaktan
uzak oldugunu ve 21 Temmuz Se¢imleri'nin hafizalarda yerini korudugunu belirtiyordu.
DP'nin tasar1 iizerinde en fazla durdugu konu ise yargi denetimiydi. Menderes bu

konuda:

"Sec¢imleri idare ve kontrol edecek se¢im kurullarimin mahalli en yiiksek

yargicinin veya onun tavzif edecegi diger bir yargicin baskanliginda

178 Burcak, a.g.e., s. 154.
179 Ulus, 20 Temmuz 1948.
180 Erogul, a.g.e., 5.48.
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kurulmasi. Bu teklifimize gore kurulun diger azalart sunlar olacaktir:
Bagskan olan yargicin belediye iiyeleri arasindan kur'a ile sectirecegi iki kisi

ve se¢ime istirak eden siyasi partilerden gonderilecek birer aza"!8!,
diyordu.

Tasarmin oylanmasina gegildigi sirada DP'li vekiller, tasarinin mevcut haline
tepki gostermek amaciyla meclisi terk ettiler'®?. 10 Temmuz 1948 giinii yaymladiklari
bildiriyle; se¢im emniyetinden kaygi duyuldugu gerekgesiyle, Ekim ayinda yapilacak

ara segimlere katilmayacaklarii agikladilar'®, Tasar1 8 Temmuz 1948'de kanunlasti.

Ara secimler 17 Ekim 1948'de yapildi. Muhalefet partisinin katilmadigi
secimlere, CHP ve bagimsiz adaylar girdi. Se¢imlere katilim orani oldukga diisiik oldu.
Ulus gazetesinin verilerine gore katilim oranlart su sekildeydi: Aydin 27.73, Mardin
28.00, Istanbul 20.09%84. Secimlere katilmin bu kadar diisiik olmas: iktidar partisi
tarafindan olagan karsilandi. Ancak disiik katilimin nedeni DP'nin 21 Temmuz
secimlerinden itibaren yiiriittiigli "se¢imlerin giivenli olmadig1" propagandasi ve iktidar

partisine kars1 halkta olusmus bikkinltkt:85,

Kasim aymda meclisin agilmasiyla birlikte DP yogun bir muhalefet baslatt1.
Zorlasan yasam sartlar1 ve buna ragmen seker fiyatlarina zam yapilmasi iizerine DP'li
vekiller hiikiimete bir gensoru onergesi verdiler’®®, CHP  gensorunun  gériisiilmesini

ittifakla kabul etti'®’. Fakat ertesi giin aldiklar1 grup karariyla hiikiimeti destekleme

181 TBMM Tutanak Dergisi, Dénem VIII., Toplanti: 2, C. 12 (02.07.1948), s.597-602.
182 Ulus, 8 Temmuz 1948.
183 Sevgen, a.g.e., s.279.
184 Ulus, 19 Ekim 1948.
185 Burcak, a.g.e., s. 163.
186 Ulus, 9 Kasim 1948.
187 Cumhuriyet, 11 Kasim 1948.
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karar1 aldilar. CHP'lileri samimiyetsizlikle su¢layan DP, gensoru goriismelerinin bir

anlami1 kalmadigini ifade etti ve gensoru goriismelerine katilmadi*88,

Hasan Saka Hiikiimeti yasam kosullarinin her gegen giin biraz daha zorlasmasi
ve muhalefet partisinin hiicumlar ile oldukca yipranmisti. Celal Bayar, Aralik ayinda
Edirne'de verdigi bir nutukta, "iktidar tedbir alma ve hareket kabiliyetini
kaybetmistir” 1 diyerek, durumu ozetliyordu. Saka Hiikimeti yasanan gelismeler

sonunda 14 Ocak 1949'da istifa etti.

Hasan Saka'min istifasindan sonra Inonii, hiikiimeti kurma gérevini Semsettin
Gunaltay'a verdi. Gunaltay, hikiimeti vakit kaybetmeden 17 Ocak 1949'da kurdu®®,
Gunaltay Hiikiimeti aslinda bir se¢im hiikiimetiydi ve gorevi se¢im kanunu yenileyip
iilkeyi giivenli bir sekilde segimlere hazirlamakti. Bu yuzden hukiumet ivedilikle,
Bagbakan Yardimcisi Nihat Erim baskanliginda, basbakanliga bagli bir komisyon
olusturdu. Komisyonun gorevi Se¢im Kanunu'nun degistirilmesiydi. Erim, komisyonun
kuruldugu giin yaptig1 aciklamada, kanun hazirlanirken "muhalefetin gériislerinin de
onemle goz oniinde tutulacagim” acgikliyordu®®l. Komisyon, 10 Mayis'ta Tirkiye ve
yabanct memleketlerdeki se¢im kanunlarini karsilagtiran  bir "Pembe Kitap"

yayinladi®2,

188 Cumhuriyet, 16 Kasim 1948.
189 Sevgen, a.g.e., s. 314.
190 Gologlu, a.g.e., s.314.
191 Ulus, 11 Subat 1949.
192 Ulus, 10 Mayis 1949.
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3.9. Demokrat Parti Ikinci Biiyiik Kongresi

Demokrat Parti Ikinci Biiyiikk Kongresi 20 Haziran 1949'da Ankara'da Devlet
Sergi Salonu'nda toplandi. DP, birinci kongresinden bugline kadar milletvekillerinin
yaklasik yarisin1 kaybetmis ve idari teskilatinin da iigte biri gorevlerinden alinmuisti.
Kongrenin devam ettigi giinlerde Cihat Baban, Tasvir gazetesinde kongreyi su sekilde

yorumluyordu:

"DP bu kongreden zan ve tahmin edildiginden daha gii¢lii ¢tkacak ve iginde
diigtimlenip kalmis olan piiriizleri de temizlemis olacaktir. Bu itibarla bu

ikinci kongreye "Tasfiye Kongresi" ismini vermek ok yerinde olur%.

Kongrenin agilis konusmasini yapan Celal Bayar, konusmasinda, partinin
kurulusundan o giine kadar olan siireci 6zetlemis, 21 Temmuz se¢imlerinde yapilan
usulsiizliiklerden, Hiirriyet Misaki sonrasi meclisin neden terk edilmediginden, 12
Temmuz Bildirisi'nin ortaya ¢ikist ve sonuglarindan ve parti i¢i hiziplesmeden

bahsetmistir!®*.

Kongrede yapilan baz tiiziik degisiklikleri ve alinan kararlar olduk¢a 6nemliydi.
Oncelikle, Yiksek Haysiyet Divami'nin kurulmasi ve milletvekili adaylarmnmn yiizde
yirmisinin Genel Idare Kurulu tarafindan, yiizde sekseninin yerel teskilatlar tarafindan
secilmesi kararlastirildi. Parti Baskanligina olaganiistii kongreyi toplama yetkisi verildi
ve kongreye katilacak delege sayis1 azaltildi. Kongre ayni zamanda is¢ilere ekonomik

amaglarla grev hakki tan1di'%,

Kongrenin en 6nemli faaliyeti ise Birinci Biiyiik Kongre'de oldugu gibi bu

kongrede de kurulan Ana Davalar Komisyonu'nun "Milli Teminat Misaki (Milli

193 Feroz Ahmad, Bedia Turgay Ahmad, Tiirkiye'de Cok Partili Politikanin Agiklamali Kronolojisi (1945-
1971), Ankara 1976, s. 55.
1% Sevgen, a.g.e., s.347-354.
195 Ahmad, a.g.e., s.55.
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Husumet Misaki)" adiyla kabul edilen raporu idi. Rapor, Genel idare Kurulu'nun
kongreye sundugu
"Antidemokratik kanunlar degistirilmez, secim kanunu emniyet verecek ve
adli teminati ihtiva eden bir sekle konmaz, az veya ¢ok farklarla 21 Temmuz
metotlarimin ontimiizdeki umumi se¢imlerde de tatbikine kalkisilacak olursa
ne olacaktir?”
sorusuna yanit olarak hazirlanmisti. Cem Erogul'un ifadesiyle "karisik ifadelerden"
olusan bu rapordan su anlam ¢ikiyordu:
"Secimler, millet iradesinin serbest¢e ortaya ¢ikmasini saglamak
zorundadir; dolayisiyla reylere tecaviiz halinde, vatandaslar mesru
miidafaa durumunda kalacaklardr; ancak bu muidafaa kanuni yollarla
verine getirilmelidir; ne var ki, vatandaslarini bu durumda birakan idareler,
milletin husumetiyle karsilasacaklardir**®.
Kongre, iktidara yapilan bu sert uyarinin ardindan segimleri yeniledi ve c¢aligsmalarini

sonlandirdi. Yapilan segimlerde Celal Bayar yeniden genel baskanliga secildi®’.

3.10. Yeni Secim Kanunu

Giinaltay kabinesinin yeni se¢im kanununun hazirlanmasi icin olusturdugu
komisyon ¢aligmalarina devam ederken, bir ara se¢cim daha gerceklesti. DP'nin se¢im
kanununda yapilmasini istedigi degisiklik olan "se¢im kurullarina hakimlerin baskanlik
etmesi" ilkesi heniiz se¢im kanununda yer almadigi i¢in; DP, Ekim 1949 secimlerine
katilmadi®®, Muhalefetin katilmadig1 secimlerde, 12 ilde de secimleri CHP adaylar

kazand1. Segime katilim oranlari oldukea diisiik oldu, ancak Ulus gazetesinin verilerine

1% Erogul, a.g.e., 5.64.
197 Ulus, 25 Haziran 1949.
%8 Burcak, a.g.e., s.188.
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gore oranlar makul seviyedeydi 1*®. 21 Temmuz 1946 secimlerinden bu yana
mubhalefetin, "iktidar1 se¢imlerde tek basina birakmak" taktigi ise yaramisti. DP'nin
katilmadigi bir genel se¢imde katilim oranlarinin bu kadar diisiik olmasi meclis
mesruiyeti lizerinde de soru isaretleri doguracagi i¢in, CHP se¢im kanununu DP'nin
istedigi sekilde degistirmekte hig tereddiit etmedi®®. Nitekim 1 Kasim 1949 meclisi ag1s
nutkunda Inénii,
"[yi niyet sahibi fakat vesveseli vatandagslarin yiireSinde dahi secimde hile
imkdni olmadigr inancini yerlestirmelidir. Bunun icin ne kadar tedbir
alinsa, yerindedir. Seg¢imde zor kullanma ihtimali kesin olarak
onlenmelidir2°:,

diyerek, bu yonde adim atilmasi gerektigini ifade etmisti.

Nihat Erim baskanligindaki komisyonun c¢alismalarin1 tamamlamasinin ardindan
Secim Kanunu tasarist 7 Subat 1950'de mecliste goriisiilmeye basladi ve 16 Subat'ta
DP'lilerin de lehte oy kullanmalari ile kabul edildi. Se¢im kanunu artik, tek dereceli,
genel, gizli oy, acik tasnif ve yargi denetimi ilkelerini getiriyordu?°?. Boylelikle
demokrasimizde onemli bir esik daha asilmis oldu.

Secim Kanunu'nun yenilenmesinden sonra sira secim tarihinin belirlenmesine
gelmisti. DP'liler, hava sartlar1 yliziinden katilim diisiik olur endisesiyle se¢imin Haziran
baginda yapilmasini istiyorlardi. CHP'liler ise bu istege kismen uyarak 14 Mayis tarihini
uygun gordiiler. Se¢im tarihinin saptanmasinin ardindan, meclis, 24 Mart'ta aldig1

kararla kendini feshetti2%,

193 Ulus, 17 Ekim 1949. (Secime katilim oranlari su sekildeydi: istanbul %22, Bursa %54, Mardin %42,
Bitlis %67, Kastamonu %61, Kars %75, Tokat %73.)
200 Secim Kanunu hakkinda gériismeler mecliste siirerken, DP 7 Ocak'ta Ankara'da 200 delegenin katildig
bir danisma toplantisi diizenledi ve gerekli diizenlemelerin yapilmadigi takdirde genel segimlere istirak
etmeyebilecekleri bildirildi. Toker, a.g.e, s. 122.
201 TBMM Tutanak Dergisi, Dénem VIII., Toplanti: 4, C. 21 (01.11.1949), s.9.
202 Ahmad, a.g.e., s. 62.
203 Erogul, a.g.e., s. 69.
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DORDUNCU BOLUM

14 MAYIS 1950 SECIMLERINDE DEMOKRAT PARTI'NIiN SECIM

PROPAGANDASI

14 Mayis 1950 sec¢imlerinin siyasi tarihimizde sahip oldugu yerin 6nemini, giris
kisminda aktarmistik. 21 Temmuz 1946 ve 14 Mayis 1950 segimleri 6ncesinde Segim
Kanunu'nda yapilan degisiklikler ile secim sistemimiz 6nemli gelismeler kaydetmisti.
Bu degisiklikler kisaca, se¢imlerin tek dereceli olarak yapilmasi, agik oy-gizli tasnif
ilkesinin benimsenmesi ve segimler tizerinde adli yargi denetiminin saglanmasiydi.
Yapilmis olan bu 6nemli degisiklikler, kamuoyu nezdinde oldukga olumlu bir sekilde

karsilik buldu.

Meclisin, se¢im tarihi olarak, 14 Mayis 1950 tarihini belirlemesi ve bu kararin
ardindan calismalarina son vermesiyle, tarithimizin o giline kadar gordiigii en hareketli
secim kampanyasit baslamis oldu. Calismamizin Onceki bdliimlerinde, DP'nin
kurulusundan, se¢im tarihinin 14 Mayis 1950 olarak belirlendigi giine kadar olan Siyasi
gelismeleri aktarmistik. Calismamizin bu boliimiinde ise, DP'nin, 1950 se¢imlerinde

yiiriittiigii se¢im kampanyasinin degerlendirmesini yapmaya calisacagiz.

DP'nin 1950 secimlerinde yakaladigi basari, tabi ki sadece se¢im kampanyast
dOoneminde yiiriitiilen ¢caligmalarin bir sonucu degildir. DP'yi iktidara tagiyan dinamikler,
onlarin kurulustan, iktidara gelene kadar olan siiregte benimsedikleri sdylemleri,
savunduklart degerleri, Urettikleri politikalar1 ve toplumun belli kesimlerine verdikleri
mesajlarin tiimiinii igermektedir. DP'nin, 1950 se¢imleri i¢in yurittiighi propagandanin
sadece secimlerden on bes giin dnce baslayan bir silire¢ olarak degerlendirilmesinin,
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eksik bir analiz olacagi kanaatindeyiz. Bu ylizden de ¢alismamizin bu boliimiinde 1950
se¢imlerinin propaganda siirecini, DP'nin muhalefette oldugu donemin tamami olarak

ele alacagiz.

4.1. Demokrat Kimliginin insas1

Demokrat Parti'nin kurucu kadrosu Cumhuriyet Halk Partisi'nin i¢inden ¢ikmisti.
Siyasette tecriibe kazandiklar1 ve olgunlastiklar1 yer CHP idi. Bu parti igerisinde yillarca
vekillik yapmislar, dnemli gorevlerde bulunmuslar ve hatta hiikiimet bile kurmuslardi.
Onlarin bu gegmisleri, siyasi hayatlarinda farkli bir yol izleme karari aldiklar1 andan
itibaren karsilarina siirekli olarak "muvazaa" iddialarinin gelmesine neden oldu. Bu
iddialarm kaynagi, sadece ge¢mislerinde CHP olmasindan kaynaklanmiyordu. ikinci
Dilinya Savasi sonrasi fagizm yenilmis; demokrasi galip gelmis ve Tirkiye de yeni
dinya konjonktiiriine uyum saglamaktan yana tavir almusti. Inonii, 1 Kasim 1945'te
meclisin agilis1 dolayisiyla yaptigi konusmada bu tavr acik¢a belli etmisti. Indnii'ye
gore demokrasimizdeki en dnemli eksiklik, siyasi hayatimizda bir muhalefet partimizin

olmayigrydi?®,

Tarthimizde "demokrasi" talebi nasil tabandan gelmediyse, demokrasimizin
ihtiyact olan muhalefet talebi de yine tabandan gelmiyor, yukaridan dizayn edilmeye
calisiliyordu. Varsayimlar lizerinden fikir beyan etmenin metodolojik olarak hatali
oldugu serhini koymakla birlikte, burada su sorunun da sorulmasi gerektigini
diisiiniiyoruz. "CHP ve onun biitiin kudretini sahsiyetinde toplamis olan Inénii, bir

muhalefet partisinin kurulmasina izin vermese ya da bunun i¢in yol a¢masa, DP

204 TBMM Tutanak Dergisi, Dénem VII., Toplanti: 3, C. 20 (01.11.1945), s. 3-9.
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kurulabilir miydi?" Bizim amacimiz burada bu sorunun cevabini aramak degil. Ancak
bu soru, o donem kamuoyunun en 6nemli giindem maddelerinden birini olusturuyordu.
"Muvazaa" iddialarinin 6ncelikli kaynagit CHP ve Inénii'niin sahip oldugu kudretti,

iilkedeki higbir gelisme, partinin ve onun tasarrufu diginda olamazdi.

DP, kuruldugu ilk giinden itibaren "muvazaa" iddialarin1 reddediyordu. Celal
Bayar bu konuda "Muvazaa hafifliktir. Kimse boyle bir teklifte bulunmamus, kimse de
béyle bir seyi kabul etmemistir"?® diyordu. Bayar, aciklamasinda, DP'nin kurulus
sirecinde, CHP ile bir anlagsma yapilmadigini belirtiyordu. Ancak bu tartigmanin asil
konusu ortada bir mutabakatin var olup olmadig:r degildi. CHP'nin o dénem sahip
oldugu kudret zaten bdyle bir mutabakati gerektirmiyordu. CHP, o donem, karsisinda
cok giiclii olmayan, iktidara gelmek amaci giitmeyen ve CHP'nin ona bigtigi rolii
oynayacak bir parti dizayn etme ¢abasi igerisindeydi. Parti'nin kurulusundan iki yil
sonra Adnan Menderes Aydin'da yaptig1 bir konusmada CHP'nin o dénemki amacini

acik bir sekilde dile getiriyordu?®.

Bu iddialar1 destekleyen diger bir argiiman ise DP'nin parti programiydi. DP'nin
kurulusuyla birlikte parti programi agiklanmis ve kamuoyunun dikkatine sunulmustu.
CHP programi ile yapilan kiyaslamalar sonucunda iki partinin programinin benzer

oldugu oldukca kabul goren bir fikirdi"’.

DP'nin  kurulusunun ardindan yasanan bu tartismalar, DP onderlerinin
kendilerine taban olusturmay1 hedefledikleri kesimler {izerinde olumsuz bir algi
yaratiyordu. Bu yizden DP onderleri, oncelikli olarak CHP'den farkli olduklarini ve

CHP'nin onlara bigtigi rolii oynamayacaklarini kamuoyuna kabul ettirmek cabasi i¢ine

205 Gologlu, a.g.e., s.38.
206 Kylcik, a.g.e., s. 347.
207 Kocak, a.g.e., s.76.
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girdiler. Bu ¢aba aslinda, biz kimiz?, demokrat kimdir?, demokrat neyi savunur, neyin

karsisinda durur? gibi sorularin cevabini vererek, demokrat kimliginin ingasi ¢abasiydi.

Demokrat kimligini insa etmeyi zorunlu kilan etmenlerden biri de, halkin 23
yildir tek parti iktidar1 altinda yasamasi ve bu 23 yillik siiregte yasanan ¢ok partili
hayata ge¢gme denemelerinin ulastig1 akibetti. Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi ve
Serbest Cumhuriyet Firkasi denemeleri bizzat CHP'nin onder kadrolar1 tarafindan
hayata gecirilmis, ancak kisa siirede kapatilarak faaliyetlerine son verilmisti. DP,
kamuoyuna su mesaji da vermeliydi; biz, TCF ve SCF gibi de olmayacagiz. Bu ylizden

soylemlerinde -6zellikle laiklik konusunda- biyuk bir titizlik gosterdiler.

1945-1950 yillar arasinda kamuoyunun hemfikir oldugu bir konu vardi. Tiirkiye
demokratiklesmeye ¢alisiyor ve bunun igin sadece yeni partilerin kurulmasini da yeterli
gormiiyordu. Mevcut secim sistemi bu demokratiklesme cabalart 6niinde biiyiikk bir
engel teskil ediyordu. 1946 segimleri dncesinde Secim Kanunu'nda yapilan degisiklik
kamuoyunda memnuniyetle karsilanmis, ancak muhalefet cephesi tarafindan yeterli
goriilmemisti. DP'nin, se¢imlerin adli yargi giivencesine kavusturulmasi talebi 1950
secimlerine giderken en biiylik miicadele alanlarindan biriydi ve er ya da ge¢ bu
gerceklesecekti. Gergeklestigi zaman ise, se¢im sistemimiz tek dereceli ve adli yargi
giivencesine kavusmus olacakti. Se¢im sisteminin bu hale evirilmesinin en 6nemli
sonucu ise halki politize etmesi olacakti. Ulke genelinde siyasete ilgi artacak ve bu

durum segime katilim oranlarina ciddi sekilde yansiyacakti?%®,

DP'nin giristigi bu kimlik bu insas1 sadece partinin kurulus doneminde var olan
bir ¢aba degildi. DP bu insay1 Once iktidara gelmek, iktidara geldikten sonra da

secmenini konsolide etmek igin surdirdd.

208 1950 secimlerinde 8 905 743 kayith segcmenden, 7 953 085'i sandiga gitmis ve katilim orani %89.3
olarak kayit edilmistir. Secim tarihimizde bu katilim oranin lzerine ¢ikilan se¢imler ise 1983 ve 1987
secimleridir. Sirasiyla katilim oranlari; %92.3 ve %93.3. http://rapory.tuik.gov.tr/18-06-2017-13:59:47-
565675082267460736806304046.html?
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Demokrat kimligini inga etmek DP 6nderleri i¢in aslinda ¢ok zor olmadi. Ciinkii
igcine dogduklar1 siyasi atmosfer bunun i¢in ¢ok miisaitti. 23 yillik bir tek parti iktidar
doéneminin iizerine kurulmuslardi ve bu 23 yil iginde iilke Ikinci Diinya Savasi1 da dahil
olmak tizere bircok giicliikle karsilasmisti. Bu giicliiklerin dogurmus oldugu ekonomik
sartlardan ise CHP iktidar1 sorumlu tutuluyordu. Yani DP'nin elinde onlara inanmaya

hazir olduk¢a genis bir kitle vard.

CHP'nin 1946 sec¢imlerinde yaptig1 usulsiizliikler ve baskilar, DP'ye kanalize
olmaya hazir kitleleri harekete gecirdi. Biiyiik baskiya maruz kalmis bolgelerde DP
teskilati kuvvetle kuruluyor ve taraftar topluyorken, baskinin nispeten daha az oldugu
bolgelerde ise teskilat daha az iiye topluyordu. Baski, DP'nin kendisine, potansiyel

taban olabilecegini umdugu kesim arasinda katalizor gorevi goriiyordu®®®,

DP, demokrat kimligini olusturma cabasina, Oncelikle biitiin sdylemlerinin
temeline "demokrasi" kavramini oturtmakla basladi. DP kadrolarna gore, DPnin
savundugu tiim degerler demokrasinin olmazsa olmaz gerekleriydi. Bu yiizden de,
savunduklar1 degerleri farkli baglamlarda temellendirme yoluna gitmeden, hepsini
"demokrasi tepsisi" igerisinde halka sunmayi tercih ettiler. DP bu sekilde demokrasi
kavraminin bayraktarlig1 iistlendi ve bu kavramin propagandasini yapmak, aslinda

DP'nin propagandasini yapmak haline geldi.

Demokrasi kavrami propagandasinin ayni1 zamanda parti propagandasi olmasi
durumunun, hem parti teskilatinda hem de teskilat aracilig ile halkta karsilik bulduguna
dair en Onemli emarelere DP'nin Birinci Biiylik Kongresi'nde rastliyoruz. Bayar,
kongrenin havasint su sozlerle Ozetliyordu: "Demokrasiyi anladim, kabul ettim,
savunuyorum, savunacagim”™ ?° . DP, bu kongre sonucunda artik demokrasi

savunuculugunu bir dava boyutuna evirmisti. Zaten parti ileri gelenlerinin ilerleyen

209 Bayar, a.g.e., s.73.
210A g.e., 5.68.
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zamanlardaki sOylemlerine baktigimizda "demokrasi davasi" tabirini sikca
kullandiklarin1  goriiyoruz. Ornegin, 25 Mart 1950'de Zonguldak'ta yapilan il
kongresinde konusan Samet Agaoglu, "Atildigimiz demokrasi ve hiirriyet davasi bize
insanca yasamay: temin edecektir'?** diyordu. Yine Celal Bayar, Bolu'da diizenlenen
mitingde sozlerini "Demokrasi davasinmin muzaffer olacagina inaniyorum, reylerinizi

vicdanlarimizi kullanarak veriniz'?*? diyerek sonlandirtyordu.

DP teskilatinin demokrasiye inanmisligmin bir diger gostergesini yine, DP
Birinci Biiylik Kongresinde goriiyoruz. Milletvekili adaylarinin tespit edilmesi
hususunda, parti Merkez Idare Kurulu, partinin fikir kadrosunu belirlemek igin
kongrede %10 oraninda kontenjan talebinde bulundu. Teklif, Tlzik Komisyonu'ndan
Genel Kurul'a geldiginde delegeler arasinda infiale neden oldu. Sirayla s6z alan
delegeler, ¢ok sert bir sekilde bu teklife muhalefet ettiler. "Atama" ddneminin
kapandigini, "se¢im" doneminin geldigini, bu teklifin demokrasiye karsi bir ilke

213

getirdigini savunuyorlardi . Demokrasi kavraminin bayraktarligi iistlenme cabasi

basarili olmustu. Artik her DP'li, bir demokrasi havarisiydi.

Demokrat kimliginin olusmasini saglayan bir diger 6nemli unsur ise, DP'lilerin
halkla iliskiler konusunda benimsedikleri yontemdi. DP'li adaylar i¢in, hitap ettikleri
yerin, zamanin ve kitlenin hi¢ 6nemli yoktu. Onlar, kdy kahvelerinde, sinemalarda,
sokaklarda, evlerde, meydanlarda, kisaca halkla bulusabildikleri her yerde DP'yi
anlatma miicadelesine girismislerdi. Ornegin Celal Bayar, se¢cim kampanyas1 sirasinda,
kisa siire icin ugradigr Sungurlu il¢esinde, yaklasik 200 kisi i¢in bir otomobilin {istline
¢ikarak konusma yapabiliyordu?!*. Keza DP Beyoglu ilge Teskilati tarafindan tertip

edilen, yaklasik 400 kisinin katildig1 bir toplantida, "Demokrat demek vatandaslarla

211 y/atan, 26 Mart 1950.
212 yatan, 2 Mayis 1950.
213 Samet Agaoglu, Siyasi Giinliik: Demokrat Parti'nin Kurulusu, istanbul 1992, s. 72.
214 yatan, 5 Mayis 1950.
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karst karsiya konusmak, yani dogrudan dogruya size hitap etmek demektir'?*® diyordu.
Ayni zamanda bu sOylem, DP'nin halkla iliskiler stratejisini 6zetlemekle birlikte,
CHP'nin tek parti donemindeki halkla iligkileri tizerine de bir elestiriydi. DP'nin halkla
iligkiler stratejisi, halkin o giine kadar tanik oldugu CHP-se¢cmen iliskisinden o kadar

farkli idi ki, halkin bu farkliliga oy baglaminda karsilik vermesi kaginilmaz bir sonugtu.

DP'nin halkla iliskilerinde fark yaratan bir bagka etmen ise, yapilan toplantilarda
konusma yapan isimlerdi. Partinin O6nder kadrosu, milletvekili adaylari, teskilat
baskanlar1 gibi isimlerin yaninda, siyasi arenada tecriibesiz herhangi bir koylii ya da isci
de bu toplantilarda konugsma yapabiliyordu. 1 Nisan 1950 giinii yapilan DP Vilayet
Kongresi'nde konusan Idris Camlibel isimli delege, "Ben cok az tahsil gormiis eski
pehlivanlardan bir koyliiyiim, sizin gibi bir topluluk karsisinda konusma firsatini ilk
defa Demokrat Parti'de buldum"?%® diyordu. Yine 15 Nisan 1950'de DP'nin Sirkeci'de
diizenledigi toplantida konugmacilardan biri ig¢1 Veysel Giiven'di ve Giiven, yaptigi
konusmada CHP'nin, is¢i sendikalar1 hakkindaki politikalarim tenkit ediyordu®!’. DP'nin
bu gibi toplantilarda halkin her kesiminden vatandasa s6z hakki vermesi ve halkin
kiirstide kendini gérmesi, DP ile halk arasindaki iliskiyi her gegen giin daha siki bir hale

getiriyordu.

"Demokrat kimdir?" sorusuna yanit olusturan olgulardan biri de, CHP'ye
muhalif olmakti. DP, muhalefette kaldig:1 siire boyunca, 23 yillik tek parti doneminin,
CHP iizerinde yarattigi yorgunlugu tiim giicliyle kullandi. Bu 23 yillik siire i¢inde
CHP'nin uyguladig1 politikalar toplumun bazi kesimlerinde rahatsizlik uyandirmis ve
CHP iktidarma karst bir "kiiskiinler" sinifinin olusmasina yol agmisti. Bu durumun
farkinda olan DP'nin 6nder kadrosu, muhalefette kaldiklari siire iginde sdylemlerini bu

gerceklik tizerine kurguladilar. DP'lilere gére demokrat olmanin en biiyiik gereklerinden

215 BCA, 030. 01./66. 408.6.
216 \fatan, 2 Nisan 1950.
217 \/atan, 16 Nisan 1950.
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biri CHP yoOnetimine muhalif olmakti. DP'min, propaganda siirecinde CHP'ye karsi

kullandig1 sdylemleri ilerleyen boliimlerde detayli olarak inceleyecegiz.

4.2. CHP'nin Elestirisi

DP'nin kuruldugu andan itibaren siyasi denklem igerisinde CHP ile kars1 karsiya
kalacag1 asikardi. 1946 secimleri oncesi kurulan Milli Kalkinma Partisi ya da kurulan
diger partilerin higcbiri ne DP'ye, ne de CHP'ye muhalefet edebilecek kudrette degildi.
Keza benzer bir durum 1950 segimleri oncesinde de mevcuttu. DP'den yasanan
kopmalarin ardindan kurulan Millet Partisi ve donemin diger siyasi partileri, siyast
arenay1 biiyilk oranda DP ve CHP'ye terk etmislerdi. Boyle bir denklem igerisinde
DP'nin propaganda stratejisini agirlikli olarak CHP'yi elestirmek iizerine kurmasi
olduk¢a dogaldi. DP'nin amaci, CHP ile mutabik olduklar1 konularin -ki bu muhalefette
olduklar1 dénemde sadece dis politikadir- digindaki tiim alanlarda CHP'min antitezi

haline gelmekti.

DP kurulduktan kisa bir siire sonra, daha teskilatlanmasin1 tamamlayamadan
1946 secimleriyle karsi karsiya kaldi. 1946 secimleri Oncesinde, DP'nin nasil bir
propaganda yontemi izledigine Onceki bolimlerde deginmistik. 1946 secimleri
oncesinde benimsedikleri propaganda yontemi tamamen CHP'nin uygulamalarini
elestirmeye dayaniyordu. Muhalefette kaldiklar1 siire boyunca bu yontemi devam
ettirdiler, fakat 1946 secimlerinde yasananlar DP'ye oldukga verimli bir propaganda

malzemesi verdi ve onlar da bunu sonuna kadar kullanda.

Calismamizin bu boéliimiinde, DP'nin, 1946 se¢imlerinde yasanan olaylarin

tizerine kurguladigi se¢im stratejisini, CHP aleyhinde olusturulan "aristokrat" ve

82



"diktator" séylemini ve CHP'nin, DP'ye kars1 bask1 uyguladigi iddialarini inceleyecegiz.
Ancak DP'nin, CHP'yi elestirdigi konular sadece bunlar degildir. Daha sonraki
boliimlerde ele alacagimiz toplumun belli kesimlerine verilen vaatler ve ¢esitli alanlarda
ortaya konan politikalar1 aktarirken, DP'in bu konular 6zelinde yaptigt CHP

elestirilerini de aktaracagiz.

4.2.1. 1946 Secimlerinde Yasananlar Uzerine Gelistirilen Propaganda

Stratejisi

Demokrat kimliginin ingasin1 ele aldigimiz boliimde, DP'nin demokrasi
davasinin bayraktarhigi Ustlendigini aktarmistik. Bu bayraktarligi iistlenmelerini
kolaylastiran en dnemli faktor, 1946 secimlerinde CHP'nin giristigi baski faaliyetleri ve
secim gilinli yapilan usulsiizliiklerdi. Se¢im Oncesi sdylemlerini demokrasi kavrami
lizerine yogunlastiran DP, secimlerde kars1 karsiya kaldigit durumu CHP'nin
antidemokratikligi olarak halka sundu. DP'ye gore CHP, Ullkede gercek manada
demokrasinin kurulmasimi istemiyordu. Refik Koraltan Istanbul'daki bir konusmasinda,
CHP'yi demokrasiyi bogmak istemekle sugluyor, Recep Peker'den de "partimizin

biaman diismani" diye bahsediyordu?8,

DP, muhalefette oldugu siire boyunca firsat buldugu her mecrada 1946 segimleri
tizerinden CHP'ye yiiklenmeyi propaganda stratejisinin merkezine oturtmustu ve bu
propaganda stratejisi Turk siyasetine yeni bir kavram kazandirmisti, "kutuplagma". Tiirk
siyaseti ve buna bagl olarak se¢menler, DP'nin 1946 sec¢imleri iizerine kurguladigi

propaganda stratejisi ile her gegen giin biraz daha kutuplasmaya baglamist.

218 BCA, 030. 01./ 66. 408.6.
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Kutuplastirma siyasetinin gelecegi son nokta ise, 1958'de "Vatan Cephesi'"nin kurulmasi

olacakt1 ve bu siyaset tarz1 DP'yi ihtilala kadar strtkleyecekti.

DP, ilk olarak 1946 se¢imlerinde yasanan olaylari, bir soru 6nergesiyle meclise
tasidi, ancak onerge CHP'li vekiller tarafindan dikkate alinmadi?*®. DP, bu tarihten
sonra firsat buldugu her ortamda bu konuyu dile getirdi. Amag, "magdur parti",
"haksizliga ugrayan parti" algis1 yaratmakti ve bunda da biiyiik oranda basaril1 oldular.
Ilerleyen donemlerde ise, CHP her gecen giin anti demokrasi ile 6zdeslestirilip

oOtekilestirilirken; DP, demokrasinin ve 0zgurluklerin yaninda konumlaniyordu.

DP, 1946 secimleriyle ilgili iddialarin1 meclise getirdikten ve mecliste
umdugunu elde edemedikten sonra, bu konuyu meydanlara tasidi. DP'nin 25 Temmuz
1946'da Izmir'de diizenledigi mitingde konusan Il Miitesebbis Heyeti Uyesi Haydar
Diindar, CHP'yi, DP'nin hakkin1 ¢alan hirsiz bir idare olmakla sucladi ve gelecek
secimlerde de ayni durumla karsilasabileceklerini, fakat bu sefer, bu gibi girisimlerde
bulunanlarin, polis bile olsa, mukavemetle karsilasacaklarini soyliiyordu. Ayni
toplantida séz alan bir baska Il Miitesebbis Heyeti {iyesi Osman Kapani ise, Nihat
Erim'in 0 dénem oldukca giindem olan Ulus gazetesindeki yazis1??° iizerinden CHP'ye
yukleniyor ve hiikiimetin, yaptigi biiyiik hatalari 6rtmek igin elindeki sali milletin

gdziine drtmek istedigini belirtiyordu??!,

7 Ocak 1947'de yapilan Demokrat Parti Birinci Biiyiik Kongresi'nde de, 1946
se¢imlerinde yasanan olaylar oldukca siddetli bir bigimde elestirilmisti???. Kongrenin
son gunu ise, Ana Davalar Komisyonu'nun raporu "Hiirriyet Misaki" olarak kabul

edilmisti. Bu misakin ikinci maddesinde, "Vatandas reyinin emniyeti ve masuniyetini

29 Gologlu, a.g.e., 5.48.
220 Nihat Erim 30 May1s 1946 tarihinde Ulus gazetesinde yayinlanan yazisinda sdyle diyordu: "Sosyal
biinyede rahatsizliklar miisahede edildiginde bunu gidermenin yolu, bir miiddet i¢in hiirriyet ilahinin
tizerine bir sal 6rtmek ve yukaridan agagi bir otorite tesis etmektir". Ulus, 30 Mayis 1946.
221 BCA, 490. 01./444. 1833. 1.
222 samet Agaoglu, a.g.e., s.42-48.
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saglamak ve milli hakimiyet prensibini teminat altina almak maksatlariyla Segim
Kanunu'nda degisiklikler yapilmasi"??® prensibi kabul ediliyordu. DP, bu kararla 1946

secimlerinde yasananlara dayanarak, ortaya bir parti politikas1 koymus oluyordu.

20 Haziran 1949'da toplanan Demokrat Parti ikinci Biiyiikk Kongresi, Celal
Bayar'in acilis konusmasiyla basliyordu. Bayar'in giindem maddelerinden biri yine 1946

secimlerinde yasananlardi 2%

. Fakat kongrede dikkat ceken en 6nemli nokta, Ana
Davalar Komisyonu'nun yayinladigi "Milli Teminat Misaki" olarak anilan rapordu.
Rapor kisaca, 1946 se¢imlerinde yasanan hadiselere benzer olaylar yasandig: takdirde
bunun milletin husumetiyle karsilasacagini ve vatandaslarin oylarini korumak ig¢in

mesru miidafaa durumunda kalacaklarmi acikliyordu 22

. Raporda gecen "mesru
miidafaa" ifadesi, rapor 6zelinde biraz muallak bir ifade idi ve teskilat ile DP se¢meni
tarafindan nasil algilanacagi da soru isaretiydi. Raporda, oylarin giivenligine karsi
herhangi bir tehdit olustugunda DP se¢meninin ve teskilatinin, kabul edilen "mesru
miidafaa" ilkesine dayanarak ortaya koyacaklari tepkinin boyutu ve sekli iizerine bir
tanimlama ya da smirlama ifadesi de bulunmuyordu. Alman bu Kkarar ile kamuoyuna

verilen mesaj netti: Demokrasinin en blyuk savunucusu biziz ve demokrasiyi savunmak

adina her seyi goze alabiliriz.

DP'nin 1946 se¢imleri iizerine kurguladigi propaganda stratejisinde kullandigi
diger bir yontem ise, secimlerin yapildigi 21 Temmuz giiniinii 6zel bir giin haline
getirerek ¢esitli toplantilar diizenlemekti. DP Genel Merkezi, teskilatlarma gonderdigi
bir tamim ile 21 Temmuz 1949 giinii 1946 se¢imlerinin y1l doniimii olmas1 nedeniyle
toplantilar diizenlenmesini istiyordu. Seyhan il merkezinde diizenlenen toplantida,
konusmacilardan biri, 1946 secimlerinde yasanan olaylarin milli bir infiale neden

oldugunu ve gelecek secimlerde benzer durumlarla karsilasildigi takdirde milli bir

223 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye'de Siyasi Partiler, istanbul 1952, s. 650.
224 Sevgen, a.g.e., 5.347-354.
225 Erogul, a.g.e., 5.64.
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husumet beslenecegini ifade ediyordu. Bir diger konusmaci ise 21 Temmuz'u aci bir
hatira olarak tanimhiyor ve kanunsuzluga artik miisaade edilemeyecegini, bir polis
kanunsuz bir islem yaptig1 takdirde ona mani olunacagimi sdyliiyordu. Toplantida

kullanilan diger ifadeler ise sdyleydi:

"Memleketin isgal altinda kaldigi giinler vardir, 21 Temmuz hatirast bu
hatiralardan asagi kalir degildir”, "Onlarin paralari, her seyleri, kuvvetleri
varsa, karsilarinda Tiirk milletinin yalniz kendisi var","Memlekette mill?
arzunun tecellisini isteyen demokrat vatandaslar icin ¢ok feci bir yangin ve

tam manast ile kerbeld vakasi yaptilar"?,

Bu propagandanin DP'ye kazandirdiklar1 gayet agtikti. DP artik "magdur parti"
ve "demokrasinin en buyiik savunucusu" olarak aniliyordu. 1950 sec¢imlerine giderken
Secim Kanunu'nda yapilan degisiklikle, se¢cimlere adli yargi denetiminin getirilmesini

de halka DP'nin bir basaris1 olarak sundular??’.

4.2.2. Cumhuriyet Halk Partisi'nin “Diktator ve Aristokrat” Bir Parti

Oldugu iddialar

DP'liler mitinglerde, basina verdikleri demeglerde ve yazilarinda CHP'yi siklikla
aristokrat bir parti olmakla elestiriyorlardi. DPnin 9 Mayis 1950'de Sultanahmet
mitingde konusan DP Istanbul Milletvekili Salamon Adato, CHP'nin aristokrat bir parti

oldugunu, halkin i¢inden ¢ikmadigini ve halki yakindan tanimadigini, ancak DP'nin

226 BCA 030. 01./44. 257. 10.
227 BCA 030. 01./66. 408. 6, Sahingiray, a.g.e., 5.407.
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aristokrasi duvarlar1 yikan, halkin bagrindan kopmus bir parti oldugunu ifade

ediyordu®?®. Bursa mitinginde konusan Genel Idare Kurulu iiyesi Hulusi Kymen ise,

"Sivasi ahlakimizda inkilap olacaktir ve muhalefette bulunan parti
mensuplarina reaya muamelesi yapimayacaktir. Bu vatandaslarin ardindan
gizli polis dolasmayacak, devlet kapisindan ve iktisadl isletmelerden

kovulmayacaklardir"?°,

diyordu. DP'nin bu gibi sdylemleri kullanmasindaki amag ise, CHP'nin altiokundan biri
olan halk¢iligi, CHP'nin elinden almakti. Bu propaganda ile hem CHP'nin Atatlrk
ilkelerinden uzaklastigini savunarak CHP'yi elestiriyorlar, hem de bu ilkelere
kendilerinin sahip c¢ikacaklarini ifade ediyorlardi. Keza bu durumu daha once Celal

Bayar da soyle ifade etmisti:

"Altiok inkilabin malidir ve Atatiirk'iin hediyesidir. Her vatandas bu inkilap

eserinde kendisinin hissesi oldugunu bilir ve kabul eder" >,

DP'nin CHP'yi elestirirken kullandig1 bir diger sdylem ise "diktatorliik"tli. Fuat
Kopriilii 26 Mart 1950 giinii Demokrat Parti Istanbul Eyiip Ocagi'nda yaptigi
konusmada, iilkede 25 yildir siiren bir diktatdr idaresi oldugunu sdyliiyordu?!. Mart
1950'de Eskisehir'de yasanan sel felaketinin ardindan bolgeye giden Celal Bayar ise
burada yaptig1 agiklamada, iilkede uzun yillardir olduk¢a demokratik bir anayasaya
sahip oldugumuzu fakat bunun sadece gosteristen ibaret oldugunu, hakikatte diktatorliik
rejiminin  hakim oldugunun kimsenin mechulii olmadigim ifade ediyordu 232 .
Cumbhurbaskani Inonii ise kendisine yoneltilen diktatorlik iddialarina 6 Mayis 1950'de

Biga'da yaptig1 konusmasinda sdyle cevap veriyordu:

228 yatan, 9 Mayis 1950.
229 yatan, 1 Mayis 1950.
230 sahingiray, a.g.e., s.4.
231 7afer, 27 Mart 1950.
232 \fatan, 17 Mart 1950.
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"Secim zamamnda diyar diyar dolasarak, kendini vatandaglarina

begendirmeye ¢alisan diktator isitilmis midir?"

Bu iki sdylemin toplumda karsilik bulmasi kagimilmazdi. Tiirkiye'nin o donemki
sosyoekonomik yapisina bakildiginda niifusun biiyiik cogunlugunun kirsalda yasadigini,
kisitli ekonomik imkanlara sahip oldugunu ve egitim seviyesinin oldukg¢a disik
oldugunu goérmekteyiz. Boyle bir sosyoekonomik yapinin ¢ogunlugunu olusturdugu
segmen kitlesinin, oncelikle CHP'nin "diktator" olup olmadigmi saglikli bir sekilde
degerlendirmesi beklenemez. Ancak tek parti déneminin, karsisinda olusturdugu CHP

muhalefetine inanmaya hazir kitlenin, bu séylemi kabul etmekte zorlandigi sdylenemez.

Aristokratlik sdylemine gelecek olursak, tek parti doneminde uygulanan se¢im
sisteminin halkla direk olarak iletisim kurmay1 gerektirmeyen yapist sonucu, CHP ile
halk arasinda belli bir mesafe olustugu asikardir. CHP'li adaylarin halka, "neden DP'den
yana oluyorsunuz?" diye sorduklarinda, aldiklar1 "Sizi ayagimiza getirdi" cevabi ise bu

durumu agiklamaktadir?3,

4.2.3. Demokrat Parti'li Vatandaslara Baski Yapildiginin Ileri Siiriilmesi

DP'nin mubhalefette oldugu siiregte CHP'y1 elestirdigi diger bir konu, CHP'nin
hiikiimet cihazin1 kullanarak DP'ye ve DP'li vatandaslara karsi cesitli baskilar
uyguladigi iddiasiydi. Bu konu hakkinda hem DP'lilerin halkla olan bulusmalarinda
kisiler tarafindan DP'nin yetkili isimlerine sikayetler iletiliyor, hem de parti teskilati
tarafindan {ist makamlara cesitli yazilar yaziliyordu. DP Seyhan Teskilat1 tarafindan il

Idare Kurulu'na yazilan yazida; kazada, kaymakam koylillere hangi partidensin diye

233 Karakus, a.g.e., s. 122.
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sordugu, eger Halk Partisi cevabini alirsa islerinin hemen goriildiigti, DP'li ise islerinin

halledilmedigi ve zora kosuldugu aktarilmaktadir?3,

Milli Teminat Misaki'nin ardindan kamuoyunda ortaya ¢ikan "DP siddet taraftari
ve halki siddete tesvik ediyor" tartismalarinin yasandigi donemde Cankiri'da konusma
yapan Celal Bayar, dinleyicilere "Siddete mi ugradiniz, yoksa siz mi baskalarina siddet
tatbik ettiniz" diye sormus, dinleyicilerde hep bir agizdan "siddete ugradik" diye yanit

vermislerdir?®.

Yine ayni toplantida Bayar, bir valinin not defterinden bahsetmis ve bu valinin
kirmizi-mavi isaretlerle DP'nin giiclii oldugu yerleri isaretleyerek hazirlik yaptigini,

buna gore de bu yerlerde tedbir alacagini iddia etmistir?®.

19 Mart 1950'de miting icin Gaziantep'e giden Bayar, burada mitinge katilmak
icin gelmis insanlarin i¢inde perisan halde bir grup fark etmis ve durumlarin1 sormustur.
Bu kisiler verdikleri cevapta, Gaziantep'in bir kodyilinde yasadiklarini, 70 haneden
toplam 300 kisi olduklarin1 ve aganin DP'ye iiye olduklar1 i¢in onlar1 jandarma zoruyla
evlerinden ¢ikardigini aktarmiglardir. Bayar da bu insanlara, demokrasi ve hurriyet

davasinda gazi olmak serefini kazandiklarin1 sdyleyerek teselli etmistir®®’.

Baski iddialarii dile getiren bir bagka isim de Adnan Menderes'ti. Menderes, 20
Mart 1950'de DP Aydin Il Kongresi'nde yaptigi konusmada, iktidar partisinin bazi
bolgelerde benzin bulundurulmasina izin vermeyerek, motorlu araglarin ¢alismasini
Onlemeyi; secim doéneminde bir kagit buhrani yaratarak da nesir ve ilan imkanlarinin

kisitlanmasini planladigini 6ne siiriiyordu?38,

234 BCA 030. 01./44. 257. 2.
235 Sahingiray, a.g.e., s. 416.
236 \fatan, 6 Nisan 1946.
237 \Jatan, 20 Mart 1950.
B8 Kilcik, a.g.e., s. 423.
89



4.2.4. Demokrat Parti'nin Din ve Laiklik Hakkinda Kullandig1 Séylemler

Propaganda siirecinde din ve laiklik hakkinda yasanan tartismalarin merkezini,
iki partinin de birbirini "dinsizlik" ile suglamasi ve bir partinin dine, 6tekinden daha
fazla saygi duydugunu iddia etmesi olusturuyordu. Bu iddialar gerek parti liderleri
tarafindan miting meydanlarinda olgilii bir sekilde; gerek partililer tarafindan

kahvelerde, evlerde ve camilerde radikal bicimde dile getiriliyordu.

1946 secimlerinde DP'nin gdsterdigi basari, CHP i¢in bir uyar1 niteligindeydi.
Bu nedenle CHP laiklik konusunda 1946 sonrasi daha liberal politikalar izlemeye
baslamist1 2°. Bu yiizden CHP'nin, secmenlerin dini hassasiyetlerini goz oniinde
bulunduran politik bir dil kullanmas1 DP'den daha 6nceye dayanmaktadir?®. CHP'nin
bu donemde din adamlar1 {lizerinden bazi camilerde CHP propagandas: yaptirdig1 da

goriilmiistiir?4.

DP'nin laiklik hakkindaki fikirlerini ilk beyan ettigi yer ise parti programiydi.

DP, parti programinda laikligi su sekilde tanimliyordu:

"Partimiz laikligi devletin siyasette, dinde hi¢chir ilgisi bulunmamasi ve
hi¢bir din diigiincesinin kanunlarin tanzim ve tatbikinde yanhs tefsirini
reddeder; din hiirriyetini diger hiirriyetler gibi insanligin mukaddes

haklarindan tanir.

Gerek dini tedrisat meselesi ve gerekse din adamlarini yetistirecek

muesseseler kurulmas: hususunda miitehassislar tarafindan esasli bir

239 CHP'nin laiklik hususunda liberal bir tutum takinmasi sonucu ortaya koydugu uygulamalar séyleydi;
1948 yilinda hacca gideceklere doviz miisaadesi verilmesi, Subat 1949'da ilkokul programlarina istege
bagh din dersi koyulmasi, 1949'da imam-hatip kurslari acilmasi, Ocak 1949'da Ankara Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi'nin agilmasi ve Mart 1950'de cikarilan bir kararname ile tekke, zaviye ve tiirbelerin
kapatilmasi hakkindaki kanun cergevesinde dizenlemenin yapilarak kapatilan tirbelerin ziyarete
aciimasi. Bkz. Erogul, a.g.e., s.67.

240 Bayram Kacmazoglu, Demokrat Parti Donemi Toplumsal Tartismalari, istanbul 2012, s.31
241 yatan, 6 Mayis 1950.
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program hazirlanmasi zaruridir. Universite icinde yer alacak Ildhiyat
Fakiiltesi ve ilmi mahiyette miimasil miiesseseler, Milli Egitim Bakanliginin

bu kabil miiesseseleri gibi muhtar olmalidirlar.

Dinin siyaset dleti olarak kullamilmasina, yurttaslar arasinda sevgi ve
tesaniitii  bozacak sekilde propaganda vasitasi yapilmasina, serbest
tefekkiire karsi taassup duygularini harekete getirmesine miisamaha

olunmamalidir"™*.

DP programindaki laiklik kavramiyla, CHP programindaki laiklik kavrami
karsilastirildiginda dikkate deger bir fark goze carpmamaktadir. DP, CHP'nin laiklik
tanimina, dinin propagandaya alet edilmemesi ve {liniversitelerde din adami yetistirecek

mubhtar fakiilteler kurulmas, gibi hususlar eklemistir?*,

Teorik olarak bakildiginda iki partinin de laiklik hakkindaki fikirleri paraleldir.
Ancak pratikte durum farklidi. DP, CHP'nin tek parti donemindeki bazi
uygulamalarinin muhafazakar kesimde olusturdugu rahatsizligin farkindaydi. Partinin
onder kadrosu propaganda doneminde dile getirmese/getiremese de, parti teskilati
tasrada yogun bir sekilde din propagandasi yapiyordu. Ornegin Cesme Alacati'da gorev
yapan bir 6gretmen, gérev yaptigr bolgedeki halka, "bu hiikiimet hirsizdir, bu parti
dinsiz partidir, dinsiz higbir millet yasayamaz" diyerek propaganda yapmaktaydi®**.
Yine Izmir Odemis'ten CHP Genel Merkezine génderilen bir raporda, DP ileri
gelenlerinin  koylere kadar gidip, CHP'nin, dinle aldkadar olmadigi, Islamiyet'i
mahvetmek ve dini ortadan kaldirmak igin ¢alistigi ve bu suretle milleti felékete

siiriikledigine dair propaganda yaptiklar1 bildiriliyordu?*®.

242 Tynaya, a.g.e, s. 664.
243 A g.e., s. 584-596.
244 BCA 490. 01./444. 1833. 1., s. 70.
245 BCA 490. 01./444. 1833. 1., s. 45.
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DP'nin din Gzerinden CHP aleyhine propaganda yiiriittiigliniin diger bir kaniti
ise, 1950 secimlerinin ardindan Izmir'de yasananlardir. Segimlerin ardindan Izmir'in
biitlin camilerinde mevliit okutulmus ve bazi1 kdylerde muhtelif zamanlarda Arapga ezan
da okunmustur. Ayrica Kiiciik Camii Imami hitabeti sirasinda, "Altioku takan kafirdir,
altioku pargalayacagiz, Allah ¢ok siikiir bizleri artik dinsizlerden kurtardi ve bize bu

giinleri gosterdi" gibi ifadeler kullanmistir?*®,

4.2.5. Anti Devletci Ekonomik Tezler

DP'nin 1946 secimleri oncesi ekonomi iizerine gelistirdigi sdylemlere Onceki
bolimlerde deginmistik. DP'nin 1946 secimleri 0Oncesi, ekonomi alanindaki
sOylemlerinin merkezini, CHP'nin devletcilik anlayis1 tizerine yapilan elestiriler
olusturuyordu. 1950 secimleri 6ncesinde de durum farkli degildi. DP'liler hem halka
hem de is piyasalarina ayni anda refah vaat ediyorlardi. Mevcut devletcilik zihniyetinin
degismesi, devletin piyasalardan miimkiin oldugu kadar elini ¢ekmesi, tekellesmenin

son bulmasi ve dogacak rekabet ortami ile de kazananin halk olacagini sdyliiyorlardi.

CHP iktidarinin uyguladigr ekonomi politikalarindan rahatsiz olan is gevreleri,
DP'nin daha liberal ekonomik politikalar takip edeceginin anlasilmasiyla, DP'nin
yaninda yer almaya basladilar. 14 Subat 1950'de DP'in Istanbul'da diizenledigi
toplantida konusan Sanayi Birligi ikinci Bagkam Sakir Ziimre, yaptig1 konusmasinda,
hikumetin 1942-1943 yilinda Sanayi Tesvik Kanunu'nu lagvetmekle serbest tesebbiise

ilk biiylik darbeyi vurdugunu ve harp bahanesiyle yerli sanayiye miitemadiyen

246 BCA 490. 01./444. 1833. 1., 5. 38.
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yukletilen vergiler ile durumlarinin tahammiil edilemez seviyeye ulastigimi ifade

ediyordu®*’,

DP'nin devletgilik elestirisinde bulunurken kullandig1 argiimanlardan biri de
kamu iktisadi tesekkiillerinin mevcut durumlari idi. DP'nin 29 Nisan 1950'de Adana'da
diizenledigi toplantida konusan Av. Aziz Ocak¢ioglu, Siimerbank'in gectigimiz yil bir
milyon lira zarar ettigini ve kamu iktisadi tesebbiislerinin dogru yonetilmedigini
savunuyordu®*®. Ahmet Hamdi Basar ise Istanbul'da yaptig1 bir konusmada; iktidarin
devletciligi, vatandasin ekmek kapisini elinde tutmak amaciyla kullandigini sdyleyerek

iktidar elestiriyordu?4°,

DP'liler yukarida verdigimiz Orneklerdeki gibi sdylemlerle iktidarin ekonomi
politikalarin1 tenkit ediyorlardi. iktidara geldikleri takdirde nasil bir ekonomi politikas:
glideceklerini ise en net sekilde programlarinda ortaya koymuslardi. DP'ye gore iktisad?
hayatta esas olan 6zel tesebbiistii ve devlet, 6zel tesebbiis i¢in yeni is sahalar1 ve giivenli
bir ortam tesis etmekle mikellefti. Ozel tesebbiis ve sermayenin istikrar ve giiven
ortami icinde ¢alismasi icin de, devlet iktisadi faaliyetlerinin smirlarin1 kesin olarak
belirlemeliydi. DP'ye gore devlet, 6zel tesebbiis ve sermayenin giiciiniin yetmedigi ve
yeterli kar gérmedigi i¢in girisemeyecegi ancak memleket menfaati icin elzem olan

sektorlerde faaliyet gostermeliydi®°.

DP'yi ig piyasalart i¢cin makbul bir konuma getiren diger bir husus ise, tekel
islerinde uygulamay1 planladig: politikaydi. DP, tekellesmenin, hayati pahalilagtiran ve

is hacmini daraltan bir politika oldugunu savunuyordu. Bu nedenle tekellesmenin bir an

247 yatan 14 Subat 1950.
248 \fatan, 30 Nisan 1950.
249 yatan, 2 Mayis 1950.
20 Tunaya, a.g.e., s. 668.
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once bulmasi gerektigini ve devlet elindeki isletmelerin 6zel tesebbiis ve sermayeye

devredilmesi gerektigini savunuyordu®?.

DP'nin is g¢evreleri i¢in parlak bir gelecek vaat eden bu politikalari, DP'ye yeni
bir miittefik daha kazandiriyordu. CHP doénemi uygulamalarindan rahatsiz olan
sermaye, muhtemel bir DP iktidar1 doneminde daha rahat bir hareket alanina

kavusacagini diisinerek DP yaninda konumlanmaya baglamisti.

4.3. Toplumun Bazi Kesimlerine Verilen Mesajlar ve Vaatler
Tiirkiye 1950 secimlerinde bircok yenilikle karsilasmisti. Bu yeniliklerden biri
de se¢im kampanyasi sirasinda siyasi partiler tarafindan segmene vaatler verilmesi

olmustur.

Tek parti doneminde siyasilerin, segmeni kazanmak gibi bir amaglar1 olmadigi
icin boyle bir ydnteme basvurulmuyordu. 1946 secimlerinde ise, ¢ok kisith bir sekilde
ve toplumun geneline hitap eden ciliz vaatler kullanildigin1 goériiyoruz. Ancak 1950
secimlerine gelindiginde, toplumun belli kesimleri, hatta sehirleri hedef alinarak vaatler
verildigini gérmekteyiz. Bu baglik altinda hedef kitleler ve onlara verilen vaatleri

orneklerle ortaya koyarak konuya aciklik getirmeye calisacagiz.

4.3.1. isciler
DP'nin 1950 sec¢imleri dncesi programli bir sekilde tizerinde durdugu ve bilingli
olarak soylem iirettigi kesimin basinda is¢iler geliyordu. 1947'de ¢ikarilan Sendikalar

Kanunu ile iscilere sendika kurma hakki verilmisti. CHP, kanunu c¢ikaran kendisi

1A ge., s 669.
94



oldugu i¢in, bu durumu bir propaganda malzemesine ¢evirmek istiyordu. Bunun i¢in de
1950 segimleri icin iscilere 6zel propaganda brosiirleri hazirladilar. Bu brosiirlerde,
"Tiirk iscisi iste senin i¢in yapilanlar!" diyerek, CHP'nin isciler lehine yaptigi
degisiklikleri siraliyorlardi. Ayn1 zamanda brosiiriin devaminda isgilere verilen; igsizlik
sigortasi, is¢i evleri, Tarim Is Kanunu, Deniz Is Kanunu, Fikir Iscileri Kanunu gibi

vaatler de mevcuttu?®?.

DP ise, Sendikalar Kanunu'nun ¢ikarilmasini, partinin yaptigi muhalefetin bir
sonucu olarak halka sunmanin gabasi igerisindeydi. Ayn1 zamanda da, CHP'nin hem
kanunun ¢ikarilmasinda, hem de isciye verilen vaatlerde samimi olmadigini 6ne
siiriiyordu. DP Istanbul Milletvekili Senihi Yiiriiten, CHP'nin bu kanunu, is¢iye refah
saglamak icin degil; isciyi parcalamak ve kendilerine hizmet ettirmek i¢in ¢ikardigini

iddia ediyordu®3,

DP, sendika konusunda CHP'yi sadece elestirmekle kalmadi. Kuruculari
DP'lilerden olusan Miistakil Isci Sendikalar1 Birligi'ni kurarak, CHP'lilerin kurdugu
Istanbul Sendikalar Birligi'ne kars1 bir alternatif olusturdu. Miistakil Is¢i Sendikalar:
Birligi'nin kurulusu sirasinda sendika bagkaninin yaptig1 aciklama mevcut sendikalarin
durumunu 6zetliyordu. Baskan, Istanbul Sendikalar Birligi'ni CHP'nin bir organi olarak
tanimliyor, bu birligin iscinin sesini bogdugunu ve isc¢inin durumunu hiikiimetten

sakladigini iddia ediyordu®®.

1950 sec¢imleri Oncesi, is¢i konusu iizerinde kamuoyunda yasanan tartigmanin
merkezini, iscilere grev hakkinin taninmasi olusturuyordu. CHP, grev hakkinin

komunist bir uygulama oldugunu iddia ederek grev hakkina karsi ¢ikiyordu. Albayrak'a

252 BCA 490. 01./10. 54. 26.
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gore bu durum, Inénii ve partisinin secimler oncesindeki en 6nemli yanlislarindan

biriydi?®.

DP'nin bu konudaki tutumunu agiklayan ise Celal Bayar'di. Bayar 3 Nisan

1950'de DP Istanbul Kasimpasa Kongresi'nde yaptig1 konusmada:

"Memleketimizde fertlerin hak ve hiirriyetlerini saglamak istiyoruz.
Demokrasinin biitiin icaplarin kiil halinde kabul ediyoruz. Bu sebeple iki

tarafi keskin dahi olsa grevi iscilerimize tanitiyoruz">®

diyordu.

DP ve CHP bu konuda da fikir ayriligi1 i¢indeydi. DP, grev hakkinin komiinist
bir uygulama oldugunu reddediyordu. 22 Nisan 1950'de istanbul Eyiip'te diizenlenen
toplantida konusan, Istanbul Milletvekili Salamon Adato, Rusya'nin komiinist oldugunu
ancak grev hakki tanimadigi; Amerika'nin ise komiinist olmadigin1 ancak grev hakkin

257

tanidigin1 ifade ediyordu“’. DP'nin Sirkeci'deki toplantisinda konusan is¢i Veysel

Giliven de, Tirk iscisinin asla komiinist olmadigini, eger olan varsa da bunun tek

nedeninin Rusya'ya staj icin is¢i génderen CHP oldugunu sdyliiyordu?®®,

Secim tarihinin yaklagmasiyla DP, iscilere grev hakkinin taninmasi hakkindaki
sOylemlerini yogunlastirdi. Celal Bayar Samsun'da yapti§i konusmada, Tiirk is¢isinin
iktidarin vesayeti altinda oldugunu, is¢inin bu vesayetten kurtulmasi i¢in de DP'nin
isciye grev hakki tamidigini, Tiirk iscisinin de bu hakki hicbir zaman kotiiye

kullanmayacagina inandigini belirtiyordu?®.

255 Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde Demokrat Parti, Ankara 2004, s.165.
256 Zafer, 4 Nisan 1950.
257 \Jatan, 23 Nisan 1950.
258 \/atan, 16 Nisan 1950.
259 vatan, 2 Mayis 1950.
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DP'nin secim siirecinde is¢ilere tek vaadi, grev hakkinin taninmasi degildi. 23
Nisan 1950'de Istanbul Fener'de yapilan toplantida, Istanbul Milletvekili Salamon
Adato; Istanbul'da var olan is¢i hastanesinden iscilerin istifade edemedigini ve isci
sigorta sisteminin kifayetsiz oldugunu belirterek; tiim bu sorunlarin DP iktidarinda

coziilecegini vaat ediyordu®®.

4.3.2. Ciftci ve Koyluler

O donem Tiirkiye niifusunun biiyiik kismi kirsalda yasadigi ve ciftgilikle
ugrastig1 icin, DP'nin de, bu kesime 0zel politikalar ve sdylemler ortaya koymasi
kaginilmazdi. Celadl Bayar, Besiktas'ta yaptigt bir konusmada, 18 milyonluk
nifusumuzun 12 milyonunun kodyli oldugunu ve koy-koylii davasini, DP'nin en hayati

meselelerden biri olarak gordiigiine dikkat cekiyordu?®!,

DP'nin kdy davasina verdigi ehemmiyetin diger bir kanit1 ise, DP programinda
bu konuya ayrilan yerdir. DP, parti programinda bu konuya oldukca detayli bir sekilde

deginmis ve bu konu hakkinda takip edecekleri politikalar: agiklamigt1.

DP programinin bu béliimii, Tiirk ¢ift¢isinin-kdyliisiiniin o donemde nasil sartlar
altinda iiretim yaptigmni anlamak bakimindan da 6nemlidir. DP yoneticileri bu konu
hakkindaki politikalarin1 ortaya koyarken, Tiirk koyliisliniin mevcut durumu hakkinda

da oldukga detayl tespitler yapmislardir.

DP'nin Tirk koylisu igin ortaya koydugu politikanin en onemli basliklart su

sekildedir: Oncelikli olarak ¢iftciye, donatim, teknik bilgi ve kredi imkaninin

260 \/atan, 24 Nisan 1950.
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saglanmasi; kooperatiflesmenin yayginlagtirilmasi, kuraklikla miicadele, sulama

olanaklarimnin artirilmasi, iyi tohum ve ilag sunulmasi?®2,

DPnin 26 Nisan 1950'de diizenledigi Kiiclikcekmece toplantisinda konusan
milletvekili adaylar1 Fuat Hulusi Demirelli, Mikerrem Sarol ve Salamon Adotto,
koyliiniin en biiyiik sorunlarindan olan toprak davasi ve tapulama islerinin DP iktidar1

doneminde ¢oziime kavusturulacagini halka vaat ediyorlardi?3,

Daha onceki bdliimlerde de bahsettigimiz gibi, 1946 se¢im propagandasi
doneminde DP ile CHP arasinda ihtilaf olugturan meselelerden biri de orman isleri idi.
DP, CHP'yi ormanlar1 hesapsiz kullanmakla ve kereste fiyatlarinin artmasina yol

acmakla elestiriyordu 2%

. DP, bu konu hakkinda programma ekledigi maddede ise,
koyliiniin kereste, odun ve kdmiir ihtiyacini zamaninda, yeterli miktarda ve ucuz olarak
temin etmesini saglamak igin cesitli tedbirler almacagini belirtiyordu?®®. icel'de orman
koylustne hitap eden Refik Koraltan ise "Dag sizin, orman sizin, el ne karigir?" diyerek
DP iktidarinda orman kdyliisliniin ormandan istedigi gibi yararlanabilecegine dair

propaganda yapiyordu?®®,

DP'nin koyli-giftei i¢in ortaya koydugu politikalar bunlardi. Ancak propaganda
slirecinde DP, pragmatist bir tavir takinarak teskilat tiyeleri araciligi ile kdylerde farkli
bir propaganda stratejisi yiiriitmiis oldugu goriiliir. CHP Izmir Il Idare Baskanhig
tarafindan, CHP Genel Merkezi'ne gonderilen, DP'nin Izmir'de yiiriittiigii faaliyetler

hakkindaki raporda, DP'lilerin koylerde, Amerika demokrattir, biz de demokrat

262 Demokrat Parti Tiiziik ve Programi, s.16-19. Madde 54-65.
263 \/atan, 27 Nisan 1950.
264 Sevgen, a.g.e., 5.125-126.
265 Demokrat Parti Tiiziik ve Programi, s.19-20. Madde 66-70.
266 Aydemir, a.g.e., 5.484.
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olmazsak tiitiinlerimizi almayacaklar, un ve kepek fiyatlar1 DP'min gayretiyle

ucuzlamustir gibi soylemlerle propaganda yaptiklari tespit edilmistir®®’.

4.3.3. Memurlar

DP'nin mubhalefette kaldigi silire iginde yliriittigli propagandanin ana
unsurlarindan birinin 1946 secimlerinde yasanan olaylar ve hiikiimetin biirokrasiyi
kullanarak DP {izerinde baski yaptigi iddialar1 oldugunu aktarmistik. Bu propaganda
faaliyeti yirattlirken haliyle, DP kullandig1 sdylemlerde birgok memuru hedef almak
durumunda kalmisti. Sec¢imlerin yaklagmasiyla birlikte bu durum, DP'yi farkli bir
formal Gretmek durumunda biraktt ve bu formdl Tirk siyasi tarihine yeni bir kavram

kazandirdi, "devri sabik yaratmamak".

Memurlar 6zelinde ortaya ¢ikan bu konunun iki boyutu vardi. DP, iktidara
geldigi takdirde kendisine zorluk cikartabilecek bir biirokratik yapidan g¢ekiniyordu.
Memurlar ise, iktidar degisikligi yasanmasi halinde akibetlerinin ne olacagi hakkinda

siiphe duyuyorlardi.

Secim giiniin yaklagmasiyla birlikte DP igerisinde bu konunun ciddi sekilde
giindeme geldigi ve ¢6ziim arayislari oldugunu anliyoruz. Ciinkii bu konuya dair ilk
soyleme, Celal Bayar'm 26 Mart 1950'de Gaziantep'te yaptig1 konusmada rastliyoruz.
Bayar bu konusmasinda, gegmiste yasanan bazi olaylarin sorumlarini idare amirlerinde
degil, tabi olduklar1 kanun ve mevzuatin onlar1 suiistimale ittigini, kedilerine sifreli

emirler verildigini, bu yollarla vazifelerini suiistimale mecbur birakildiklarini

267 BCA 490. 01./444. 1833. 1.
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soyliiyordu®®. Bayar bu soylemiyle, durumun sorumlusunu iktidar olarak gosteriyor ve

memurlarin masum oldugu tezini savunuyordu.

Bu tezin kavramlastig1 yer ise DP'nin 9 Mayis 1950 tarihinde yayimladigi se¢im
beyannamesiydi. DP, bu beyannamede konuyla ilgili olarak, muhtemel bir iktidar
degisikliginin memlekette maddi ve ruhi hi¢bir sikintiya meydan vermeyecegini,
bilhassa bir devri sabik yaratmak gibi egilimleri kesinlikle onleyecegini ve higbir sinif

ya da ziimrenin iktidar degisikliginden etkilenmeyecegini agiklryordu?®°,

DP'nin memurlar hususunda giindeme getirdigi diger bir konu ise, memurlarin
gecim sartlartydi. 13 Subat 1950'de Adnan Menderes TBMM'deki biitce goriismeleri
sirasinda bu konuya deginerek "Ciliz bir biitceye ariz olan biirokrasi afetinin bag
magdurlart memurlardir” demis ve sorunlarin DP iktidarinda c¢oziilecegini ifade

etmistir?’°,

4.3.4. imar Faaliyetlerine Yonelik Vurgular

DP'nin, propaganda siirecinde en ¢ok bagvurdugu yontem, miting diizenlemekti.
Sehirlerin birgok bolgesinde diizenlenen kiigiik toplantilarin ve mitinglerin yani sira,
katilmin yiiksek oldugu merkezi mitingler de tertip ediliyordu. Bu toplantilarda
konusan DP'li hatipler, iilkenin genel sorunlari iizerine yaptiklar1 konusmalarin yani
sira, konusma yaptiklar1 illerin ve bolgelerin genel sorunlar1 hakkinda da fikir beyan

ediyorlardi.

268 Sahingiray, a.g.e, s. 408-410.

269 yatan, 9 Mayis 1950.

270 TBMM Tutanak Dergisi, Dénem VIII., Toplanti: 4, C. 24 (13.11.1950), s. 498-506.
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Celal Bayar 1 Nisan 1950'de Istanbul Il Kongresi'nde yaptign konusmada,
Istanbul &zelinde iki soruna deginmistir; gida sorunu, mesken sorunu. Bayar
konusmasinda, Istanbul'da var olan konut sorunu ve kiralarin yiiksekligine dikkat
cektikten sonra, CHP'min estetik kaygilarla gecekondular1 zorla yiktigim1 ve
vatandaslarin bu sorununa c¢are bulmanin DP'nin 6ncelikli meselelerinden biri oldugunu
ifade etmistir 2* . Bayar, yine Istanbul Kazligesme'de yaptigi konusmasinda,
gecekondularin bir ihtiyacin ifadesi oldugunu ve kanunlarin ihtiyaglara gore tanzim
edilmesi gerektigini belirtmistir?’%. Bayar Diyarbakir'da yaptig1 mitingde ise, Atatiirk'in
son arzularindan birinin doguda bir iniversite kurmak oldugu sdylemis ve bu hayali

DP'nin gerceklestirecegini vaat etmistir?’>,

DP'li Doktor Sani Yaver ise, sark vilayetleri iizerine konugmus ve bu vilayetlerin

her tarafinin bakimsiz ve harap oldugunu ifade etmistir.

"Yigitlerin bol oldugu Erzurum, pislikten goriilmeyen Siirt, halkin
bir¢cogunun ag¢ ve sefil halde bulundugu Diyarbakir, mertligin kalesi olan
Urfa, diinyanin géziiniin tizerinde oldugu Van gibi vilayetlerimiz 25 seneden

beri ihmal edilmis, el siirtilmemistir”

Yaver, bu sozlerinin ardindan DP iktidarin tiim bu sorunlara ¢ézliim olacagini vaat

etmistir?’,

271 Sahingiray, a.g.e., s. 411.
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273 Vatan, 7 Mayis 1950.
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4.3.5. Gayrimuslimler

DP, secim siirecinde 1lilkede yasayan gayrimiislimlere de yonelik cesitli
soylemlerde bulunmustur. Bu konu hususunda genelde konusan isim ise 1946
secimlerinde DP Istanbul Milletvekili olarak meclise giren Salamon Adato'dur. Adato, 1
Nisan 1950'de Istanbul'da yaptig1 konusmasinda, CHP'nin Miislimlerle gayrimiislimler
arasinda daima fark gozettigini, bu hareketin Tiirk milletinin alicenapligr ile
uyusmadigimi ve bu yiizden CHP'nin gayrimiislimlerin sevgisini kazanamadigini ifade

etmistir?’®.

DP 1950 secimleri sonucu TBMM'ye 3 gayrimiislim milletvekili sokmustur. Bu
isimler, Salamon Adato, Ahilya Moshos, Andre Vahram Bayar'dir. Buna karsilik 1950
secimleri ile olusan IX. Dénem TBMM'de CHP'nin hi¢ gayrimiislim milletvekili

bulunmamaktadir?’.

4.4. Demokrat Parti'nin Kullandig1 Propaganda Yontemleri

1950 se¢imlerinin Tiirk siyasi hayatinda sahip oldugu 6neme 6nceki boliimlerde
deginmistik. Halkin, degisen Se¢cim Kanunu ile birlikte hi¢ olmadigi kadar politize
olmasi ve artik iktidar1 tayin etme noktasinda -higbir aract olmadan- tek gi¢ haline

gelmesi, siyasi partilerin halka iliskilerinde yeni bir donemin agilmasina yol agti.

Bu yeni donemde uygulanan bir¢ok propaganda yontemi, Tiirk siyasi hayatinda
bir ilk olma 6zelligi tasimaktadir. Ayrica yine bu déonemde kullanilan birgok sdylem ve

yontem Tiirk siyasetinde halen kullanilmaktadir.

275 \fatan, 2 Nisan 1950.
276 Neslihan Akcan Dede, Cumhuriyet Dénemi Gayrimiislim Milletvekilleri ve Meclis Calismalari (1923-
1999), (Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi), Kirikkale 2017, s. 35-54.
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4.4.1. Mitingler

DP'nin kuruldugu giinden itibaren en yogun ve en etkili sekilde kullandig
yontemin mitingler oldugunu goériiyoruz. Tiirk siyasetinde mitinglerin diizenlenmesi o
giine kadar goriilmemis bir sey degildi. Ancak DP, diizenledigi mitinglere yiikledigi

farkli anlamlar ve kullandig1 yontemler ile mitinglerin 6nemini daha da artird.

DP'nin diizenledigi mitinglerde dikkat ettigi ilk konu mitingin yiiksek katilimli
olmasini saglamakti. DP teskilati, bunun i¢in gerekli tim imkéanlar1 seferber etmekten
geri durmuyordu. Ornegin 25 Nisan 1948'de izmir Odemis'te diizenlenen miting igin
203 otobus, kamyon vs. ile gevre ilge ve illerden miting igin insan tasindigini

goriyoruz?’’.

Yine mitinglerin duyurusunu yapmak ve katilimi saglamak i¢in ¢esitli brostirler
ve ilanlar bastiriliyordu. Celal Bayar'in Gaziantep'te yapacagi miting icin hazirlanan

brostirde,

"Bugiine kadar icinde kaynayan istirabt bu biiyiik térene istirak etmekle
dindirebilecek, demokrasi davasimin biricik énderi Celal Bayar't yakindan

goriip taniyacaksin"'8,

yaziyordu. Bu gibi brosiirlerin bastirilamadigi durumlarda ise DP'lilerin ev ve kahveleri

gezerek diizenlenecek toplanti ve mitingleri haber verdiklerini goriyoruz?.

DP'nin diizenledigi mitinglerde katilima dnem vermesinin nedeni, mitingleri bir
govde gosterisine doniistiirmeyi amaclamasindan kaynaklaniyordu. DP'ye yakin

gazetelerin mitingleri haberlestirdigi boliimlerinde, katilimin ne kadar oldugu, mitingin

277 BCA 490. 01./444. 1833. 1.
278 BCA 490. 01./436. 1810. 3.
279 BCA 490. 01./444. 1833. 10.
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diizenlendigi sehrin tarihinde bdyle bir kalabalik gérmedigi ve CHP'nin diizenledigi

mitingler ile karsilastirilmalarin yapildig1 ifadelerin yer aldigini goriiyoruz?.

DP'nin diizenledigi mitinglerde sadece partinin ileri gelenleri konusma
yapmiyordu. Mitingler ayni zamanda milletvekili adaylarinin da halka tanitildigi,
takdim edildigi bir mecra haline gelmisti. Aday-se¢cmen arasindaki iliskinin degisimine
cok hizli sekilde adapte olan DP, bu siireci iyi okuyarak partiye art1 deger kazandirmayi

basarmuisti.

Mitingler hususunda dikkat ¢eken bir diger konu ise, belli bagli bazi konular
ozelinde mitinglerin diizenlenmesidir. Ornegin 8 Mayis 1949'da Istanbul Taksim

Meydani'nda "hayat pahalilig1" iizerine bir miting tertip edilmisti?®.

4.4.2. Liderlerden ve Tanmmus Isimlerden Yararlanma

DP'nin propaganda siirecinde kullandigi yontemlerden biri de, liderlerden ve
kamuoyunca taninmig, saygi duyulan isimlerden yararlanmakti. DP, bu yontemi iki
farkli sekilde kullandi. Bunlardan birincisi, DP'lilerin sdylemlerinde siklikla Atatiirk'e
atifta bulunmasi; ikincisi ise, Milli Miicadele'de biiyiik fayda saglamis ve kamuoyunun

sevgisini kazanmis isimlerin DP'ye katilmas:.

DP igerisinden Atatiirk'e siklikla atifta bulunan isim Celal Bayar'di. Bayar hem
Milli Miicadele doneminde Atatiirk'le yakin iliski igerisinde olmus, hem de daha sonra
onun bagbakanligini yapmis ve verdigi bircok gorevi yerine getirmistir. Bayar, Bursa

mitinginde yaptig1 konusmada,

280 \/atan, 30 Nisan 1950.
281 BCA 030. 01./44. 257. 7.
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"Milli Miicadele'nin ilk giintinden beri Atatiirk'iin yanminda bulundum.
Diinyanin hayranligini ¢eken inkilaplar olurken bende vazife basinda idim.
Hayatimin en biiyiik bahtiyarligini teskil eden bu yakinlik ve baglhiligim

onun son nefesini Allah'a teslim ettigi ana kadar devam etmistir"®.

diyordu. Acipayam'da yaptigi konusmada ise,

"Ben diinyaca taminmig ve tarihlere ge¢mis Atatiirk'iin basvekili idim. Yine

merhum benim kucagimda oldii ve son nefesinde bana evladim dedi"
diyerek Atatiirk'in giivenini kazanmis bir sahsiyet oldugunu vurguluyordu.

DP'lilerden Atatiirk'e atifta bulunan isimler sadece parti Onderleri degildi.
Ornegin, DP Isparta Gelendost teskilatinin diizenledigi bir toplantida konusan teskilat

baskan1, Atatiirk'iin en yakin silah arkadaslarindan biri oldugunu ifade ediyordu?®,

DP'nin siklikla Ataturk'e atifta bulunarak olusturmak istedigi algi ve hedefi
agikt. Oncelikle kurucu &ndere bagliliklarimi ifade ediyorlardi. O dénemin siyasi
atmosferi goz Oniine alindiginda bunu yapmamak DP'min gelecegi i¢in soru isareti
yaratabilirdi. Ayrica Atatiirk, Tiirk milleti nazarinda ¢ok biiyiik bir karizmaya sahipti ve
Milli Miicadele doneminde onunla birlikte olmak da biiytlik bir prestij kaynagiydi. Keza,
CHP'de se¢im doneminde kullandigi afislerde "Oyunuzu Atatiirk'in ve Indnii'niin

partisine verin" sloganini kullaniyordu.

Liderlerden faydalanma konusunda DP'nin en goze c¢arpan icraati ise Maresal
Fevzi Cakmak'in 1946 segimlerinde DP listesinden mistakil aday olmasi oldu. Maresal,
Milli Miicadele doneminin en oOnemli isimlerinden biriydi, yillarca Genelkurmay
Bagkanlig1 yapmis ve halkin ilgisine mazhar olmustu. Ancak daha 6nceki boliimlerde de

aktardigimiz gibi "yas haddi" nedeniyle emekli edilmis ve kenara c¢ekilmisti. 1946

282 yatan, 10 Mayis 1950.
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secimleri oncesi DP, cesitli girisimler sonucu Maresali kendi listesinden aday
gostermeyi basardi®®*. Dénemin basminda bu konu oldukg¢a genis bir yer bulmus ve
Maresalin DP ile siyasete girmesi kamuoyunda memnuniyetle karsilanmisti. Gittigi
yerlerde binlerce kisi tarafindan karsilaniyor ve oldukca ilgi goriiyordu?®. DP, bu
hamlesiyle istedigini almis ve Maresalin sahip oldugu karizmadan siyasi arenada

faydalanmasini bilmistir.

8 Eyliil 1947'de izmir'in kurtulusu kutlamalar1 i¢in izmir'e gelen Maresal yine
biliylik bir ilgiyle karsilanmisti. DP Bergama teskilatinda kisa bir konusma yapan
Maresali dinlemek iizere yine binlerce kisi bina 6nilinde toplanmisti. Maresal ile birlikte
Bergama'ya gelen DP Balikesir Teskilat Baskan1 Sitki Yircali, Maresali "tarihin biytk

askeri" olarak halka takdim ediyordu?®,

1950 segimleri yaklasirken kamuoyunun saygisini kazanmis baska isimler de
DP'ye katildilar ve DP listelerinden milletvekili aday1 oldular. Bu isimler arasinda Ali
Fuat Cebesoy, Korgeneral Fahri Belen, Yargitay Baskan: Halil Ozyériik ve Suat Hayri
Urgliplii gibi isimler bulunuyordu ve bu isimlerin bazilart CHP'den istifa ederek DP'ye
katilmislardi. Kamuoyunda saygi duyulan isimlerin CHP'den istifa edip, DP'ye
katilmalari, DP i¢in ayrica bir arti deger olusturuyordu. Bu isimlerden Ali Fuat
Cebesoy'un CHP'den istifa ederken soOyledikleri de, CHP'nin kamuoyundaki
sayginligina darbe vuruyordu. Cebesoy, “iktidar partisi bu lideri ile yerinde kalirsa yurt
isleri iyi gitmeyecektir" diyordu. Aym sekilde Yargitay Baskam1 Halil Ozyoriik de
gorevinden istifa ederken "Bugln yurtta bir adalet buhrani degil, bir adalet

huzursuzlugu vardu" diyordu. Bu isimlerin yani sira Halide Edip Adivar, Hamdullah

284 Toker, a.g.e., 5.162.
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Suphi Tanriéver gibi isimlerin de DP'ye katilmalari, DP'ye bir hayli puan

kazandirmistir®®’.

DP'nin taninmis isimlerden yararlanmasi hususunda CHP'nin de ona bir nebze
olsun yardimci oldugunu goriiyoruz. Se¢im kararinin alinmasindan kisa bir silire sonra
"Bizim KOy" kitabinin yazar1 Mahmut Makal tutuklandi. Isnat edilen suc¢ solculuk
propagandasi yaptig1 idi, ancak bazi kesimlere gore de yalnmizca kdyiin ve koyliiniin
sefaletini anlatiyordu. Tutuklama uzun bir siire boyunca kamuoyunu mesgul etti ve
CHP'nin aydinlar1 karsisina almasma neden oldu. DP ise bu siireci kendi faydasina

kullanmakta cekinmedi?®,

4.4.3. Demokrat Parti'nin Kullandig1 Afisler ve Sloganlar

DP'nin, 1946 segimlerindeki propaganda caligmalarini aktarirken, o donem
kullandigi "Yeter ! S6z Milletindir!" afiginin ortaya ¢ikis siirecini de aktarmistik. Bu
afis 1946 secimleri i¢in tasarlanmig olsa da, 1950 segimlerinde de oldukga yaygin bir

sekilde kullanilmustir.

Afisin o donem, se¢men lizerinde yarattigi etkiyi anlamak pek gii¢ degildir.
Ciinkii lkinci Diinya Savasi atlatilmis, fasist ve diktatdr ydnetimler yenilmis ve
demokrasi cephesi galip gelmistir. Afisteki slogan sadece Tiirkiye'de degil, diinya
genelinde hakim olan demokrasi riizgarinin ifadeye dokiilmiis halidir. Tiirkiye 6zelinde
ise, 27 yildir iktidarda olan bir partiye karsi birikmis bir muhalefetin sloganlagmis

halidir.

287 Albayrak, a.g.e., s. 162.
288 Hakki Uyar, "1950 Genel Secimleri Uzerine Bir Analiz Denemesi", Uluslararasi Tiirkiye Cumhuriyeti
Sempozyumu, Isparta 2008, s.9.
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Afigin yakaladig1 basartyr anlamamizi saglayan iki énemli durum mevcuttur.
Bunlardan birincisi DP'nin iktidara geldikten hemen sonra, propaganda afislerinde
grafik Ogelerin kullanilmasini yasaklamasidir. DP'min bu uygulamadaki temel
kaygisinin, "Yeter! S0z Milletindir!" gibi giliclii bir afisle karsilasmamak oldugu
diisiiniilebilir?®. ikincisi ise, afisin ve sloganmn Tiirk siyasi tarihinde ve hafizalarda
edindigi yerdir. DP'nin ardindan giinlimiize kadar gelen siirecte bir¢ok siyasi parti bu
slogana atifta bulunmus, hatta slogani kendilerine goére uyarlayarak "Yeter! Sz
Emekgilerindir!"  ve "Yeter! S6z Hakkindir!" seklinde kullanmis oldugu

gorilmektedir?®,

DP'nin diizenledigi toplanti ve mitinglerde kullandigi bir baska sloganda
"Hakimiyet bila kaydiisart Milletindir" s6ziiydi. Konusmacilar, sozlerini noktalarken {i¢
kez dinleyicilere bu sozii tekrarlatiyorlardi. CHP'liler arasinda da bu davranisin adi

"demokratlarin amentiisii" olarak anilmaktaydi®®.,

4.4.4. Medyamin Etkin Kullanimi

DP, se¢gmenlerine ulagmak i¢in donemin imkanlar1 dahilinde medya kanallarini
oldukca etkin bir sekilde kullanmaya gayret gosteriyordu. Partinin kurulusundan
itibaren DP yoneticilerinin ¢esitli gazetelerde yazdiklari yazilar kamuoyu olusturma

konusunda oldukga etkili oluyordu. Gazeteler arasinda Ahmet Emin Yalman'in Vatan

289 Mehmet 0. Alkan, "Secim Afisleri, Parti Amblemleri ve Demokrasi Tarihimize Dair Notlar", Birikim, Yil
Mayis 2015, s.104.
2% Biisra Salman, Demokrat Partinin Se¢im Stratejilerinin Yazili Basina Yansimalari (1950 Genel
Secimleri), (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), istanbul 2012, s. 67.
231 BCA 030. 01./44. 257. 10, BCA 490. 01./444. 1833. 1., 5. 21.
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Gazetesinin, halkin CHP'ye kars1 cephe almasi ve DP'nin iktidara gelmesi silirecinde

oynadi1 rol dnemliydiZ®?.

DP'nin kuruldugu dénemden itibaren donemin imkanlar1 dahilinde var olan
medya kanallarii oldukga etkin bir sekilde kullandigini gériiyoruz. DP Onderlerinin
gazeteler i¢in kaleme aldiklar1 makaleler bu konuda birinci sirayr tutmaktadir.
Kamuoyunda giindemde olan bazi tartismalar {izerine yazilan makalelere, konu merkezli
olarak onceki boliimlerde degindik. Bu yiizden gazete yazilarina bu baglik altinda

deginmeyecegiz.

1950 secimleri oncesi DP'min se¢menlere ulagsmak icin kullandigi diger bir
yontem de radyo yaymlariydi. Aslinda DP, 1946 se¢imleri Oncesinde de radyoyu
kullanmak istemis ve bu konuda basbakanliga yazili basvuruda bulunmustu.
Basbakanlik ise bu konuda karar verecek kurumun, Basin ve Yaymm Umum Midirligi
oldugunu belirtmis ve bagvurunun oraya yapilmasi gerektigini yazili bir cevapla DP'ye
bildirmisti 2. Bagbakanligin bu basvuruyu Basin ve Yaymn Umum Midiirliigi'ne
yOnlendirmesinin anlami agikti, ¢linkii bu kurum halihazirda bagbakanliga bagliyd: ve
DP buraya basvursa da olumsuz cevap alacakti. Nitekim 6yle de oldu, DP radyodan

yayinlanmasi i¢in hazirladig bildirisiyle kuruma miiracaat etti ve olumsuz yanit aldi?®,

DP, 1946 secimlerinin ardindan siklikla, muhalefetin de radyodan faydalanmasi
gerektigine dair beyanatta bulunuyordu. Cel&l Bayar, 26 Haziran 1947'de Sivas'ta
yaptig1 bir konusmada, radyonun halkin parasi ile kuruldugunu ve kullaniminin yalniz
CHP'ye ait olmamasi gerektigini ifade ediyordu?®. Yine 24 Temmuz 1947'de

yayinlanan DP beyannamesinde, partiler arasinda gozetilmesi gereken esitlik haklar

292 Hiillya Anakiz Ertiirk, Demokrat Parti'nin 1946-1950 Yillari Arasinda Halkla iliskiler Stratejileri, Selguk
Universitesi iletisim Fakiiltesi Akademik Dergisi, C.7, S.3, s. 96.
293 BCA 030. 01./44. 257. 2.
294 BCA 030. 10./129. 929. 15.
2% \fatan, 27 Haziran 1947.
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neticesinde radyodan muhalefetinde iktidar gibi faydalanmasi gerektigi belirtilmisti2®®.

Adnan Menderes ise, 13 Haziran 1948'de Yenipazar'da yaptigi konusmasinda, CHP'nin
milletin parasiyla kurulan radyoyu yalnizca kendi propagandasi i¢in kullandigini ifade

ederek CHP'yi elestiriyordu 27 .

DP'lilerin muhalefette olduklar1 siire igerisinde
muhalefetin de radyodan faydalanmasi hakkinda degisiklik yapilana kadar bu gibi

aciklamalar siklikla yaptiklar1 goriilmektedir.

Muhalefetin girisimleri ve CHP'nin daha liberal bir politika giitmeye baslamasi
sonucu, 24 Mayis 1949'da yapilan diizenleme ile genel kongrelerini yapmis bulunan
siyasi partilerden en az on il merkezinde teskilatini kurmus veya Biiylk Millet
Meclisi'nde en az ti¢ kisilik grubu ve en az ii¢ il merkezinde teskilati bulunan her siyasi
partiye secimlerden once belli bir program dahilinde radyodan faydalanma hakki

298

getirildi <°°. Bu hak cercevesinde partiler 4 Mayis 1950 tarihinden itibaren 7 giin

boyunca 15'er dakikalik konusmalarla segmenlerine hitap ettiler.

5. 1950 Secimleri Oncesi CHP'nin Secim Propagandasi

CHP'nin, 1950 segimleri ncesi se¢im propagandasina baktigimizda 6ne ¢ikan
figiiriin dogal olarak Cumhurbaskan Ismet Inénii oldugunu gériiyoruz. Inénii, DP'nin
Cumhurbagkanligi ve parti baskanlifinin ayrilmasi1 gerektigine dair yiriittigi
propagandaya ragmen, CHP Genel Baskani olarak partisinin secim propagandasini

yuratuyordu.

2% Sahingiray, a.g.e., s. 247.

297 \Jatan, 14 Haziran 1948.

298 TBMM Tutanak Dergisi, Dénem VIII., Toplanti: 3, C. 19 (24.04.1949), s. 654.
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CHP oncelikle segimler yaklasirken toplumun bazi kesimlerini memnun edecek
kanuni dizenlemeler yapmak yoluna gitmisti. Bu diizenlemeler kapsaminda, 17 Mart
1950'de subaylarin terfi ve maaslar1 hakkinda iyilestirilmeler yapan kanun ve 22 Mart
1950'de de demiryolu ve liman memurlarinin maaslarinda ve calisma sartlarinda

iyilestirmeler yapan kanunlar kabul edildi®°.

CHP'nin propaganda siirecinde DP'yi en fazla elestirdigi konu, DP'nin bir siddet
politikas1 giittiigii idi*®°. DP Birinci Biiyiik Kongresi'nde kabul edilen Hiirriyet Misak1
ve Ikinci Biiyiik Kongre'de kabul edilen Milli Teminat Misaki, CHP'ye bu iddialari i¢in
gerekli argiimanlari sagliyordu. Ozellikle Milli Teminat Misaki'nda -ki CHP bu misaka
Milli Husumet Misaki admi takmisti- gecen "husumet" kelimesi CHP tarafindan
oldukg¢a tepkiyle karsilanmisti. CHP'liler tarafindan DP'nin giittiigi bu politikanin
vatandaslar arasinda husumete neden olacag: iddia ediliyordu. Indnii 8 Mayis 1950'de
Bursa'da yaptigi konusmada Celal Bayar'a "Koylerde vatandaslarin kahvelerini dahi
birbirinden ayirmaya gotiiren husumet politikasina devam edilecek midir?" diye

soruyordu®,

[nénii'niin meydanlarda verdigi 6nemli mesajlardan biri de, anayasa hakkinda
idi. Inénii, mevcut anayasanin bu memlekete biiyiik hizmetler verdigini, fakat artik
devrini tamamladigimi ve demokratik icaplar1 karsilayacak yeni bir anayasaya ihtiyag
duyuldugunu soyliiyordu. Ayrica yeni anayasayla birlikte ikinci meclisin de kurulmasi

gerektigini ifade ediyordu®®?.

CHP'nin 1946-1950 arasinda liberallesme yolunda bazi adimlar attigin1 6nceki
bolimlerde aktarmistik. Bu adimlar biri de, anayasadan altiokun ¢ikarilacaginin ifade

edilmesidir. Indnii bu konuda, CHP olarak altioku halka begendirmeye devam

2% \fatan, 25 Mart 1950.
300 Ylus, 28 Mart 1950.
301 yatan, 9 Mayis 1950.
302 Byrcak, a.g.e., s.209.
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edeceklerini, ancak altiokun anayasada var olmasimin diger Siyasi partilere kars1 kendi
prensiplerini anayasa ile imtiyazli bir hale getirdigini ve bu durumun demokrasiye
aykir1 oldugunu ifade etmisti®?3. CHP'nin bu gibi sdylemlerle yaratmak istedigi algi ise
aciktl. CHP, tek parti doneminden farkli bir CHP profili olusturmay1 ve halka "artik eski

CHP yok" demeyi amagliyordu.

Inénii ve CHP'nin DP karsisinda ortaya koydugu diger bir argiiman ise devletin
beka sorunuyla kars1 karsiya oldugu idi. Inonii 27 Mart 1950'de Beypazari'nda yaptig
konusmada, iilkenin en biiyiik sorunun beka sorunu oldugunu ve dis tehditlerin;
ozellikle de komiinizm tehdidinin her gecen giin daha yogun bir sekilde hissedilmeye
basladigmi soyliiyordu®®. Beka sorunu iizerinden yapilmak istenen propaganda ise, bu

zorlu surecte devleti ancak tecriibeli CHP kadrolarinin idare edebilecegiydi.

Propaganda doneminde CHP de, DP gibi birgok brosiir kullanmisti. Bu
brosiirlerde genel olarak CHP'nin geg¢misteki icraatlarindan bahsediliyordu. Bununla
birlikte toplumun bazi1 kesimlerine verilen vaatlerin oldugu brostirler de kullaniyordu.
Kullanilan brosiirler arasinda en dikkat ¢ekici olan1t DP'nin elestirildigi brosiirdiir. Bu
brosiirde DP'de yasanan kopmalara atifta bulunarak, DP'nin hiirriyeti ve demokrasiyi

daha kendi icerisinde saglayamadig savunuyorlardr®®,

CHP'nin 1950 segimleri kampanyasi bir biitiin olarak ele alindiginda, DP
kampanyas1 kadar hareketli olmadigi goriilir. Bunun nedeni, CHP'nin Onde gelen
isimlerinin  CHP'nin zaten secimleri rahathikla kazanacagini diisinmeleriydi. Bu
diisiincenin CHP igerisinde hakim olmasinin ise iki nedeni vardi. Birincisi CHP
icerisinde yillardan beri olusmus iktidar aligkanlig1 ve siyaset tarzi; ikincisi ise 1946-

1950 arasinda CHP'nin benimsendigi liberal politikalar.

303 Ylus, 26 Mart 1950.
304 Ulus, 27 Mart 1950.
305 BCA 490. 01./10. 54. 16.
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SONUGC

Secimler 14 Mayis 1950 giinii, Demokrat Parti, Cumhuriyet Halk Partisi ve
Millet Partisi'nin katilimiyla gerceklesmis ve DP 416, CHP 69, MP 1 milletvekilligi

kazanmistir.

DP'nin secimlerde aldigi oylar, toplam oylarin %55.2'sine tekabiil ederken,
kazandig1 milletvekillikleri ise toplam milletvekili sayisinin %85.4'lne tekabiil
ediyordu. Bu durumun ortaya ¢ikmasinin nedeni ise, se¢cimlerde uygulanan ¢ogunluk
sistemiydi. Bu sisteme gore se¢im bdlgelerindeki oylarin salt cogunlugunu alan parti, o
bolgedeki tiim milletvekillerini kazaniyordu. Uygulanan ¢ogunluk sistemi meclisin,
temsil kabiliyeti agisindan sandiktan ¢ikan sonuglar1 tam olarak yansitamamasina neden
olmustur. Meclis aritmetigine baktigimizda kullanilan oylarin %44.8'1 toplam 70

milletvekili ile temsil edilmektedir.

Se¢imlerin ardindan meclis aritmetiginde ortaya ¢ikan tablonun mimar1 CHP idi.
1950 segimleri oncesi yeni Se¢im Kanunu'nun hazirlanmasi agsamasinda DP, nisbi temsil
sistemini savunmus, ancak CHP buna muhalefet ederek kanunu ¢ogunluk sistemi ile
cikarmigti. CHP'min hesabi DP'nin 1946 se¢imlerine gore oylarini artiracagi ancak
toplamda CHP'yi gecemeyecekleri lizerine kurgulanmisti. Cogunluk sistemi sayesinde
DP oylarini artirsa da CHP bu durumdan etkilenmeyecek ve mecliste ¢ogunlugu elde
edecekti. Ancak DP, DP'lilerin bile beklemedigi oranda bir oy aldi ve CHP'nin ¢ogunluk

sistemi iizerine kurguladig strateji, tamamen CHP aleyhinde bir sonug¢ dogurdu.

Secimlerin ardindan ortaya ¢ikan tablo DP i¢in mutlak bir zaferdi. Bu zafer

sonucunda Celal Bayar Cumhurbaskanligina se¢ildi ve hiikiimeti kurma yetkisini Adnan
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Menderes'e verdi. DP, kuruldugu gilinden itibaren yiiriittiigii propaganda faaliyetlerinin

karsiligin1 almis ve tek basina iktidar olmustu.

DPnin  yakaladigi basarida muhalefet doneminde yiirlitmiis oldugu
propagandanin ne derecede etkili oldugu ile ilgili net bir yargi belirtmek miimkiin
degildir. Ancak, 1946 secimlerinde 61 milletvekili kazanmisken, 1950 de bu sayinin
416'ya yiikselmesi, propaganda doneminde yapilanlarin segmen nazarinda ciddi bir
sekilde karsilik buldugunu ortaya koymaktadir. Burada yaptigimiz karsilastirmada oy
oranlar1 yerine milletvekili sayilarini kullanmamizin nedeni ise, 1946 se¢imlerinin oy

oranlarinin aciklanmamis olmasidir.

Tezimizin amaci, giris bolimiinde de ortay koydugumuz gibi, DP'nin 1950
secimleri Oncesi yiiriittiigii propaganda faaliyetlerinin Tiirk siyasi hayatina ne gibi yeni
anlayislar ve kavramlar kazandirdigini ortaya koymakti. Bunun ¢abasi igerisinde DP'nin
kurulugsundan, iktidara geldigi giine kadar olan zaman siireci igerisindeki gelismeleri,
propaganda c¢ercgevesi icerisinde ele alarak calismamizda aktarmaya ¢alistik. Vardigimiz

sonuglart ise soyle siralamak miimkiindiir:

DP muhalefette kaldigi1 donem boyunca yogun bir sekilde bir demokrat kimligi
insa etmesine c¢abasina giristi. Bu cabaya girismesinin nedenlerinin aranacagi yer ise,
1946 se¢imlerinden once degistirilen ve 1950 se¢imlerine kadar da degistirilecegi 6n
gorilen Secim Kanunu'dur. Se¢im Kanunu'nda yapilan degisiklikler neticesinde halk,
artik arada hicbir aract olmadan iktidar1 tayin etme kudretine kavusmustu ve bu
durumun dogal sonucu olarak da, eskiye nazaran daha fazla politize olmaya hazirdi.
DP'ye diisen, simdi bu politize olmaya hazir halka, CHP muhalifi nasil olur, onun
portresini ¢izmekti. Giristikleri demokrat kimliginin insast ¢abasinin 6zii budur ve bu
caba ile ortaya ¢ikan kimlik, Tirk siyasi hayatinda halen varligini koruyan merkez sag

siyasi anlayisin temellerini atmistir. 1960 yilindan beri merkez sagda kurulmus tiim
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partiler Demokrat Parti geleneginden geldigini iddia etmis ve bu déneme atifta
bulunmustur. Tiirkiye'de merkez sag siyasi kiiltliriin olugma stirecindeki en 6nemli evre,

DP'nin muhalefette oldugu donem olarak degerlendirilebilir.

Calismamiz igerisinde parti liderlerinin meydanlarda, parti teskilatlarinin ise
tagrada yiirlittiigii propagandanin birbirinden ayrilmasi gerektigini ve farkli arglimanlar
kullanildigin1 aktarmistik. Bu donemde DP teskilatinin tasrada kullandigi bazi
soylemlere (Yeter sdz milletindir! ve Hakimiyet bila kaydiisart Milletindir) glinimiz

tasrasinda bile halen rastlamak miimkiindiir.

DP propagandasinin Tiirk siyasi hayatina kazandirdigi diger bir kavram ise
"kutuplagtirma"dir. DP'nin se¢gmeni kutuplastirma politikast muhalefette oldugu
donemde baglamis ve iktidarinda da artarak devam etmistir. Kutuplastirma politikasinin
temelinde yukarida da bahsettigimiz demokrat kimligi yatmaktadir. DP'nin, demokrat
kimligini insa ederken halk nazarinda hassas konular olan bazi deger yargilarindan
faydalanmasi, CHP'nin bu deger yargilarina saygi duymadigi algisi1 yaratmistir-
yaratilmistir. Olusturulan bu algi neticesinde CHP ve se¢menleri, DP nazarinda her

gecen giin daha da otekilestirilmistir.

Kutuplagtirma siyasetinin temellerinin atildig1 diger bir olay ise, demokrasiye
sahip ¢ikmak adina, DP Ikinci Biiyiik Kongresi'nde Ana Davalar Komisyonun kabul
ettigi rapor olan Milli Teminat Misaki'nin kabul edilmesidir. Rapor 6zii itibariyle, 1946
secimlerinde yasanan olaylarin benzerlerinin 1950'de de yasanmasi durumunda, bu
duruma husumet ile karsilik verilecegi ilkesini kabul ediyordu. Husumet ile karsilik
verilmesinin teskilat tarafindan nasil algilandigim1 ise, raporun kabuliinden sonra
DP'lilerin yaptiklar1 agiklamalardan anliyoruz. Bu agiklamalara gore DP'liler 1950

secimlerinde herhangi bir baski ve usulsiizliik ile karsilasirlarsa bu duruma mukavemet
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edeceklerdir. Temelleri burada atilan kamplagma ise 1958'de Vatan Cephesi'nin

kurulmasi ile daha da kristallesecektir.

Bu donemde secim meydanlarinin kazandigi diger bir karakteristik ozellik ise,
siyasilerin toplumun belli kesimlerini hedef alarak cesitli vaatlerde bulunmalaridir.
Degistirilen Se¢im Kanunu sonrasi siyasilerin bu gibi yontemleri izlemeleri kaginilmaz
bir sonug olarak ortaya ¢ikmistir. 1950 se¢imleri dncesi DP'de, CHP'de meydanlardan
cesitli  vaatlerde bulunmuslardir. Ancak, DP'nin soylemleri detayli olarak
incelendiginde, verilen vaatlerin CHP vaatlerine gore ¢ok daha faydaci bir boyut tasidig
sOylenebilir. Bu donemde ortaya ¢ikan bu sdylem tarzi, daha sonra "kim ne veriyorsa

ben bes fazlasini veriyorum" seklinde bir evirilme siirecine girdigi de gozlenecektir.

Calismamiza konu edinilen donemin, Tiirk siyasi hayatinin gelecegini
sekillendirmedeki Onemini vurgulamaya calistik. Varsayimlar tizerinden konusmanin
tarih¢inin isi olmadiginin bilinciyle, son olarak deginmek istedigimiz farkli bir husus
daha mevcuttur. 1946 secimleri oncesi yasanan olaylar ve 1950 sec¢imlerine ¢ogunluk
sistemi ile gidilmesi, CHP’nin se¢im sonuglarinda yiizlesmek zorunda kaldig1 tablonun

etkenleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Eger 1946 segimleri 6ncesindeki gelismeler yagsanmamis olsaydi, DP bu gelismelerden
hareketle kurguladigi bir propaganda yiritemeyecek ve belki de 1950 secimlerinde
aldig1 %55.2'lik oy oranina ulagsamayacakti. Segimler s6z konusu sartlar altinda ve nispi
temsil sistemi ile yapilmis olsaydi ortaya ¢ikabilecek meclis aritmetigi daha dengeli ve
temsil kabiliyeti yiksek olabilirdi. Eger Tiirk demokrasisi boyle bir siyasi ortamda ¢ok
partili hayat1 tecriibe edebilseydi, kutuplasma kiiltiirii yerine uzlagma kiiltiiriinin daha

da giiclendigi bir siyasi miras bugiinlere ulasabilirdi.
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Subesi'nin, Akbiyik'ta Fait'in Kahvesinde Yaptigit Toplantida Hatiplerin

Konusmalar1)
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Fon Kodu: 30.01.0.0, Yer No: 66.412.2., Tarih: 30.06.1949 (Cesitli Il ve
flgelerde Demokrat Parti Mensuplarina Yapilan Baskilardan Bahseden Mektuplar)

Fon Kodu: 30.01.0.0, Yer No: 44.257.10., Tarih: 21.07.1949 (Seyhan Il
Merkezinde, 21.07.1949 Giinii Demokratlarin Unal Sinemasi'nda Yaptiklari

Toplanti, Bu Toplantida Konusanlar ve Konusulanlar)

Fon Kodu: 490.01.0.0, Yer No: 10.54.16., Tarih: 05.04.1950 (Milletvekili

Seciminde Kullanilacak Duvar Ilanlari Hakkinda Tamim)

Fon Kodu: 490.01.0.0, Yer No: 10.55.6., Tarih: 21.04.1950 (Secimlerde CHP

Adaylarinin Kazandirilmas1 Hakkinda Tamim)

Fon Kodu: 490.01.0.0, Yer No: 10.55.13., Tarih: 26.04.1950 (CHP Radyo
Secim Propaganda Saatleri Hakkinda)

Fon Kodu: 490.01.0.0, Yer No: 444.1833.1., Tarih: 06.06.1950 (izmir'de
Demokrat Parti Yanlilarinin Siyasi Propagandada Bulunduklari)

2.Resmi Yayinlar

TBMM Tutanak Dergisi., VII, C.17, 1945; C.20, 1945; C.22, 1946; C.23, 1946;
C.24, 1946.

TBMM Tutanak Dergisi., VIII, C.3, 1946; C.5, 1947; C.12, 1948; C.19, 1949;
C.21, 1949; C24, 1950.

TBMM Tutanak Dergisi., VIII, C.1, Olaganiistii Toplanti, 1946.

3.Sureli Yaynlar
Cumhuriyet
Ulus

Vatan

Zafer

118



4. Tetkik Eserler
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Yazan mewnr

e . ' Demokrat Parti BagkanliZina

5.VI1.1946 terihli mektubunusza cevaptir: )

Not: Badyo yayinlerinden sorumlu bulunen, Bagbj~

nin 2 numarely fikrasi gerejince, " Cumhuriyet Humnw;

nin i¢ vi dig siyasetini, yurt ve dilnya yayim vesitalj-

rina ve pmunf efkirina dogru olurak eksettirmek " ile
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programu@ialmmaamm kararlegtirilmasy 1fizim gelmektefir.
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tiyle va.l!:i olacak milracaztlarin Basin ve Yayin Unum K§-
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Yaz tarihi
N T i
[ - 2rs1n 7e Yayin Genel MiGiirliZlind
 Dosyz No. i ),_J// ]
S—— ; mok : nin de Redyn pe- §
Gidiy No. / i Demokrot Psrtin ¥o P »
w23 ~
[ : yinlerinder Teydslennes: hebkinda Parti
: Gidig tarihi ,-7 - X a
T ;/7- 74 Bagkeni~Cels) Bayar tursfinden Pesbaksn-
| Ekleri g8 d
/ 118% ronderiler 5/7/1946 terihli yez: ile
verilsn cevetin suretlerinin ilisik nlaraiﬂ
Not: |
surLldufunu seyFilerimls &rz ederim,
] Yususi falezw ¥6.
i /‘
¥
i ! /x \
" : “.‘NB =/
3 iy Fé)
: /91
£ o 24/
IR '7' f/ ;é

030/ 01 G I125A 2

123



DEMOKRAT PARTH

~

Aokara,. STt 146

BASKANLIG)

SAaY e

PETLET AUSIVEER

I
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BagbakenZ:k Yuksek <ghacare

tnzury

Redvo idares: C.H.Partisinin propofendasini
yepickta ve halte Partimiz slevhindeki bezi mekzleleri
negrincen evvel yeyainlamektedir.

Partimiz e C.H.Pertisi gibi usmwl efkirs hi-
tepte bu medenr vasiladan istifede halikiny tebiutile
neizdir. .

C.H.Partisi negriyaty hzkkinda gosterilen Bu-
tin koleyliklsry en ufek bir ferk gozetilmeksizin,Par~
Linize de verilmesini ve bu suretle egitlik hukuiune
istisnasiz riayet edilmesi hususunun icabedenlere teb-
1:¥ini rice eder derin saygilaribizl SUNETLZ.

Tenmokret Parti

Bagkany
Celel Beyar

g i ]
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Demokrat Parti BagkanliZina

5/V11/1946 tarihli mektubunuza cevaptir:

Radyo yayinlarindan sorumlu bulunan, Bagbakanlika
bagli Basin ve Yayin Umum Miidiirliizi, tegkildt ve
vazifeleri hekkindail 4475 sayila kanunun 1.inci
maddesinin 2 numarali fikrasi gereZince, "Cumhuri-
yet Hikmetinin i¢ ve dig siyasetini,yurt ve dilnya
yayim vasitalarine ve umumi efklrina doZru olarak
axsettirmek" lle glirevliendirilmigtir.

Radyolarla yapilacak her tiirlti sbz yayanlarinmin,
yine ayni kenunun 20.nci maddesi hilkmiine gtre, kuru-
lug gekli tayin olunan S8z Komitesince tetkik edilip
programe alinmasinin kararlegtirilmasi l8zim gel-
mektedir.

Kanunun bu hiikiimleri yerine getirilmek gartiyle
vaki olacak miiracaatlarin Basin ve Yayin Umum Miidiir-
liifiine yapilmasi gerektigini bildirir, saygrlarim

aunarim.

- —— b
030| 01 | oy Z-Sf’?ia ?
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Denokrat Perti Begkenlifins

5,/7/1843 terikli aektubunuzae cevaptir.
1, Redyo 1lc yapilecek her turli s&z wvayinlarazizn, kurulug gekli lLenurnla
teyin olunmug S5z Xomitesince tetlhik edilip progropa elinmesipin kororlestiril-
nes1 4475 sayili kenunun 20 nci meddesi leavindandar,

2. Tikdpetin ideresi 2liinda bulunan radyo yayizleraindan dofobilecek her
tirlt pesuliyetin de Hikdoete ait bulundufu gdz oninde tutulaek lézaizgelir.

Bilvesile saygilorimi sunaram.
Eegbekan

[
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D.P.I1 idare Kurulu Sayin Bagkanligina
SEYHAN }

Aslen Bagdatli Kbyl nuusunds kayitli olup 1323 Senesinde bg-
basinim 61lUp yetim kalan hemgiresimtx kerdegi ibrahim Cogkuner {izerine
sehven kayirt edilmis ve srada 42 Sene bir zamen gegmig isede Ibrahim Cog—-
kuner Bazdatli kbyinil terk ederek Girtimze kdyline nakletmis 20 Seneden
belli Glirlize kdyiinde ikemet etmekte .Kendiside evlenmig dort gocugu olmusg
ve sehven kendi {izerine kayit edilen hemgiresile birlikte beg cocuklu
mamnelesine gére yol vergisinden muaf tutulmus,bu kerre Kaza Eaymakamligim
ma Halk¢iler tarafindan ihbar edilmig esasen bahane ériyan keymakam Gliriize
Kigyllniin heyeti ihtiyariyesini celp ederek haklerinds kenuni muammeleye
baglamig Ilge Idare Heyetinde samiklara bir karar teblif edilmig saniklar
bu kararas itirazda bulunmuglarsada kaymekam gene israr bulunmeg 3 Sene
size hilktim verdirecegim diyerek kdylilleri tehdit ve tazyik etmigtir.
Esasen gimdiki Ksy Muhtar heyeti kimisi 25,27,25,30 Ve 35
Yaglarinda olup bu §e‘pyep>qu1t edilen miammeleden bir malumatlary
olmadi®1 gidi belkide o zamgn dogmemiglar kaymekam tarafindan tazyik ve

baska altinds alanen ve esasen bu kiyde Halk Partisi menaubim.l’ert yok
? 1diBepsi Demokrat Partiye gegmiglerdi Koy muhtera ve hey'eti koyde sozlers

tutulur gehislar olupkdyliyti bu yizden 88 kigiyi Demokrat Partiden

- istife ettirilmiy ve ocek kayit defterlerini Ilge Kurul bagkanliZine
 gindertmisglerdir.

— _

Razada baski halen devem etmektedir.Meseld bir k¥yltiniin
tapu dairesinde ev veyahut nufusta Ozel Iderede igil varse derhal kaymakam
kdyliye 8orar sen demokratimiman yoksa hallam: zgin éger ktyld bern Demokratim
derse ig1 gortilues ve milkilat gigterilir ve halk partisine iltihak etse
il derhal g¥riltr.veyahut C.H.Partisi bagkeni tarafinden daireler dolag-
tirilar.Ve igi yapalager., =~ T oo o
" Eger Demokrat Parti tarafindan boyle bir koylinin igi takip
edilse kaymakem ve yahut Halk Partisi bagkany giriirse her sahis kend_j:
igini takip etmege yetkilidir kimse ®n ayak olamaz Ve men ediliyor.
Halk Partiss ‘ekipleri kdyleri birer birer dolagmaktadirlar.Her cegit
!vutler vernekte olduklar: anlagiliyor.ve bir gok kbyld Demokrat Partisinds.
iden intifa ettiriliyor.Bu baski devem ettikge ne. yapecagimzi bilmiyoruz.
Demokrat Parti Vazziyeti baltelemakta olup vazziyetdmizi by gekilde
arz eder,saygilarimizil sunariz.

D.P.Ilce Bagkani
Halit Kardes.

Aslina Uygunduy.
/ L2

———
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D.P.11 Idere Kuruln Baskemlii Yiksek

Malkaming

SEYHARN

2 - Kazada ve Kdylerde baski ve gegitli cegitli igler bir gok
k¥ylerde Demokrat Vatamdsglara tazyik oyunlara yspiliyor ve hangi
ktyde Demokrat Kuvvetli ise Kaymakam ve Halk parsisi bu kdyler hakion-
de akla ve fikre geJ.m:.yen melfnetlizd duqunu.yorur (Tenker1i) myunden
kir nli Naminda bir Demokrat arkadage bir kaq kerre Halk partisi
Iagkun terafinden haber gonderiliyor ki Demokrattan istifa ediniz
ve gel seninle goriigeweXim diyor.Bu adem sahtekfirlara metelik vermi-
yor isede 1g bagka gekle gevriliyor.Ayni kdyden ddrt yalanca sahitle
bu arkadasin hakkinda ihdbar veriliyor.ve _K.aymaknm kbye haber _gonderi-
yor ki Kn' Aliyi jandarma dairesinde_ 500 Sopa attiracafim d:lyor.

Buglin Kir Ali Jandarma dairesi tarafindan celp edilmig
Jandarma deiresi hilsnil muammele bazilaranin ifadesini almig ve beg
gﬁn sonra geme geleceksiniz diye tenbihatta .bulunmugtur.

Evvelki yszilarimda bildi_rd.:l.gim izere Glirimeze ktsyundon
ov K:lgi istifa attirildi.Bu ginde Suphandere Ve Cigzerin kbyleri 1stifa
ettirilmig ve :Lki k&yde kay:.t defterlerini lmrulumuza verd:u.er ®
kmakamdan alinan direktiftir.Kéylerde propogenda yspan Balk Partiai
mifritleridir.Baza kbylerde Syle stzler sarf edilmig ki Biitiin demokrat-
lara hitkumet kursuma duzecekti.r-cagg.,qlun Demokrattan 1stifn m-
ediniz.,diyor;l.nr.liu stzleri tes bit etmek imkBnsizdir.Ve kbylﬂ]sr bu
miifritlerden korkuyorlar.Bu hususta ne yapacagimizi bilniyoruz.
W-mﬂm‘ arindan istifa ediyorlar.

Bu cihetin Genel BagkenliZa yazilmasani diler ,emirletd-
nizi bekleriz.

Demokrat Parti
Ilce Idare Kurulu Bagkena
Halit Kardeg.
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C.H.P, Genel BekreterliZineyfy, 7583 /
" Ankars,

Cumhuriyet Bayraminda izmirde yapilacak merasim sirasin-
da siyasi partilerin ayri ayri gegide igtiraklerinin leh ve aleyhte bazi
tezahurlara yolagacagini ve bunun halk kiitlelerl arasinda miinaferet tevlit
edebllecegtni g¥zdniinde tutan 11 tdare Kurulumuz, Partimizin bu gegide
katilmamasini ve Partimiz mensuplarinin Ocaklarla Halkevleri ve Halkodala-
rinda bayrami en geni§ 5lgtide kutlamalarini kararlagtirmig ve bu yolda teg-
kildtimiza tebligat yapmig oldu¥u gibi keyfiyeti 24,10,947 tarkhli Anadolu
gazetesinde intigar eden beyanat ile de halka duyurmugtur.

Bu gérilglimize igtirak etmiyen Demokrat Parti, yakalarinda
D.P. k8%1t rozetleri oldugu halde tahminen 1500-2000 kigiden ibaret bir
kafileyl gegide igtirak ettirmigtir,

Biyilk ekseriyetl 1g¢l ve kiigik esnaf tegkil eden bu kafi-
lenin arasinda 8-10 yaglari arasinde rozetli bir kag ylUz gocugun da bulun-
ma81 bu alayl seyir edenlerin izerinde hog bir tesir birakramigtir.

Bu toren minasebetiyle valinin Cimhuriyet Alaninda topla-
nan askeri, talebeyl ve halkil tebriki sirasinda yliksek sesle hatirlarini
sordugunda ( Sagol ) cevabi verildigi halde, Demokrat Parti mensuplarinin
bu hatir sorma sirasinda ( Sagol ) yerine ( Yagasin Ciimhuriyet ) diye ba~-
girmig olduklarini iligik sundugum Demokrat lzmir gazetesinin yazisindan
Ogrenmig bulunuyorum,

Bin beg yliz kiginin bu hatir sormea eirasinda hep bir a¥1z-
dag (Yagasin Cilmhuriyet) diye bagirmig olmasi pek de tabii gortilemiyeceii~
ne gdre bunun evvelden tertiplendiZini ve valiye hakaret kasdiyle yapildi-
#1n1 kabul etmek daha dogru olur mutaléasindayiz. Tafsilatini bilmemekle
beraber Istanbuldaki gegitte de ~bu gibi merasimlerde verilen sel2mlarin
ancak o mahalde Hiklmeti temsil edenler tarafindan alinmasi mutad iken-De-
mokrat Parti 11 Bagkani, tribintin sa merdiveni bagina gelip, gegenlerin
selaminl almi§ olmasini izerinde durulmasi gerekli bir hareket olarak te-
lakki ederiz.

Bayram giinlerinde Demokrat Parti mensuplarinin ocaklari-
m1z Oniinde yaptiklari bazi tecavuzkir hareketleri burada tekrar etniyece-
Fm: /s
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Biitin bunlar, memleketimizde demokrasinin inkigafi igin
Partimiz tarafindan sabir ve hoggdrilrlilkle hareket edilmesine mukabil De-
mokrat Partinin samimiyetsizli#ini ve Steden beri Partimigi halk nazarinda
kﬂgnk dilglirmek 1gin takip ettiklerl galigmalarin her firsatta tekrar edil-
diZini agikja gdsterir.

Bundan bagka, Demokrat Parti her firsatta bu kabil hareket-
lerle Hukiimet otoritesini de zaytrlatnaéa ¢aligmakta ve dolayisiyle idare
amirlerini kendilerine karglr tamamen pasif bir vaziyette, hatta kanunlari
dahi tatblk edemez durumda birakmaktadir.

Kanaatimoa bu gibi hareketler Uizerinde dikkat ve ehemmiybt-
le durulmadif: takdirde ilerisi ig¢in nahog neticeler dofmasi gok muhtemel-

dir,
’f?; Keyfiyeti arzeder, Derin Saygilarimi sunaram.
C.H.P.11 tdare Kurulu
Bagkani
e
M. Orhon
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. DEVLET ARIVLIR] CENEL e 128
CUMHUIGYET ARSI .

COMEURIYET fIALK PARTIS!
IL IDARE aURULY - | ammis
BASKANLIO) ——t
san ®e7TT.13 5 197 Exi
ey :
C.H.P.Genel Sek = 66,981

Bergamanin Bslcek Koyil Demokrat Parti bag-
kanl Hiseyin Tosunurn, Ebedi $efimiz Atatirkin
genglige hitabesinden bir kismini alarak oturduk-
lari parti kahvesine astirdigi Bergama Partimiz
Bagkanlifi tarafindan bildirilmektedir.

4s11d1g1 bildirilen yazinin bir suretint
111g1k sunuyorum,

HEitabenin bu gekilde kullanilmasini halki
hiuklimet aleyhine tahrik makeadiyle yapilmig bir
tertip olarak kabul ettigimizden gereginin yapil-
masl ricaslyle derin saygilarim sunarim,

© Bir sureti Valilige gonderilmigtir .
5z
C.M.P.11 tdare Kurulu

%JW@ . Bagkani
Dorgh s e, 7 £

> e (Gh

T = I ¥.Orhon
grx: 1 Y\
—_ )
i £

132



EK:5

‘:/ : o B " ot " L
P !

Junl b, L) - ‘

L am wuv}n.l:& HEver Izmin, 5’ 2. 19‘7 .
RuSLGI | “ ¢ 3
Ty { FI0-

A
C.H.P. Genel Sekreterliélne,

Ankara=

Parts ilert gelenleri kylere kadar glderek C.H.Partiginin dinle alaka-
dar olmadi¥ini, Halk Partisinin telémiyets mahvetmek ve ding ortadan
kaldirmak 1¢in §aligtigini, bu suretle millet: relakete ve mahva siiriik-
lediklering billdirerek koyli Uzerinde aleyhimize fena 1zler biraktikla- /
Tinl beyan etmiglerdir, » Gdemig Bagkanimiz by irticakar Propagandayi
gUrtitmek igin lazimgelen cevaplari vermigtir,

Demokrat Party mensuplari halkin hoguna gitmiyen her
§eyl Partimize ve Hiklmete atretmekte, iy1 netice veren kararlari ige
kendi gayretlerinin Semeresi diye gﬁetermektedirler. Bu partinin tenkit-
leri ve slyasi caligmalari tamamiyle gayrisamimi ve hatta rejime dokunur
k6t maksatlagpr: 1stihdaf eder gorinmektedir, ‘
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Wuatm Hikimet 1tibarini diigiirecek
mahiyetteki negriyatiyle ciddi bir gekilde ilgilenmemektedir. Bunu géste-
’r\en kiigik bir hadiseyi arzedl yorum;

Bir muddet evvel Anadolu gadetesinde Demokrat Partiyi tenkit
maksadiyle lsaretler siitununda (ylizelliliklerden bagka vardaci bulamiyor-
lar m1?) Baglikli bir yaz: intigar etmigti . Bu yazi iizerine negren ve
imsen hakaretten dolayi yiizelliliklerden Kiiglik Etem Demokrat Parti Merkez
1lce Bagkani Osman- Kapani'yl vekil tutarak Anadolu gazeteel aleyhine dava
agmigti. Milll Micadeleye muhalif hareket edenlerin Partiye kaydedilemiye-
cegi Demokrat Parti nizamnamesinde yazili oléugu halde bu adami Partilerine
kaydetmig olmalari,Cel&l Bayar'in lzmire gelisinde ve Dr.Falk Muhittin igin
hazirladiklari cenaze téreninde kendisine fiili vazife verilmig olmasirin
bir gazete tarafindan 1sim 2ikredilmeksizin tenkit edilmesl tabii oldugu
halde i1ddia makami buy hareketi 8ug telakki etmig ve gazetecinin tecziyesini
lstemigtir. Buna ragmen Rikim hakaret f£1111 olmadigina ve Anadolu gazetesi~
nin Demokrat Partinin hareketini tenkit ettigine kanaat hasil ederek beraet
karari vermigtir ,

Gerek bu hadise gerek Hukimetin 1tibarini dlgirecek gekildeki
negriyatin siki bir takip mevzuu yYapilmamig olmasi lzmirdeki Adliye teg-
kildtinin daha esasli bir surette cihazlandirilmasi lizlmgeldigini goster-
mektedir . §ahst kanaatimea lzmir Saveis: ileride fzmirden Milletvekily
olmak hevesine AUFtUFU igin her taraftan prestiy toplamak geyresine kapil-
mig bulunmak tadir. .

Menfl faaliyetleri &nlemek i¢in tegkilatimiz miitemadi gayret-
ler sarfetmekteyse de itiraf etmek lazimdir ki Ege B&lggg;pde lzmir gaze~
tesinin zehir sagan negriyatina tamamiyle_mukgbéi;fgggcek bir gazeteye
sahip bulunmiyoruz. e

_ Bom ginlerde sgrendigimize gare plinly hicunlarinin bagladig

gindenberi Demokrat P%fﬁl;l&aix;&g&gﬁeelni butiin kéylere parssiz dagitmak-
tadar. TS

T~———" txtidar Partisinin daima tenkide maruz bulunmasini tabli go-
rerek negriyat itibariyle muhalefete nazaran gilic durumda olacaginy kabul
etmekle beraber kuvvetli bir gazete gikarmamiz ve k6yle;e-£§dar bu gaze-
teyi bizim de parasiz gdndermemiz lazimgelmekte ve kanaatimca bynlarin,
tertiplenmesinde Genel Sekreterlifimizin biyik yardimlarina ihtiyag hasil
olmaktadir . o
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Artik katiyetle belirmigtir ki; Demokrat Parti siyasi milce~
delesini en ziyade Ege Bélgesinde yapmakta lzmir gazetesti de bu milcade-
lede en mihim rolii Oynamaktadir. Yeni Asir gagetesi ise elriminy arttirmak
maksadiyle muhaliflerin galigmalarini kuvvetle desteklemektedir,

Partimize sadakat ve feragatla bagli kalan Anadolu gaszetesi
daha kuvvetli bir tahrip ailesine sahip olmadikga ve lzmir hariei tegki-
latiny genieletmedlkge bu miicadelede glivenilecek tir varlik olamiyaeaktir.
Bu gazetenin takviye edilmesini de hem faydali hem lizumlu gdrmekteyiz.

Bon zamanlarda Hiktmetin aldigi isabetli kararlarin girtet
Uzerinde tesirlert memnuniyet uyandirici bir hava Yaratmigsa da halk ef-
karini tirli vesilelerle tegevviige sevkeden mugalatall negriyatin devam:
saf koyliyi yavag yavag aldatacak bir mahiyet arzetmektedir. Kargimizda-
kiler diriist ve samimi olmadik¢a milcadelenin hem migklil ve getin olacag:

Millet ve memleket 1¢in faydali olmasini candan dlledigimiz
yeni Parti gayrixsamimi galigmalariyle ve yaratmak letedifl menfi hava ile
bize bu dilek ve by Umidimizin beyhude oldugunu goetermektedir,

Bu kabi; fasliyetlerin bu tempo 1le devaminda memleket igin
ileride telarfisi gUg olacak fenaliklar dogacagindan endige duydugumu apy.
etmekten kendimi menedemedim.

Bugiinkli durumuyle memlekette anargi yaratmaga misteit gorti-
nen bu yersiz ve pervasiz ihtirasin seyrini durdurmak i¢in liumgelen ted-
birlerin siiratle all.mnaslru, mill} bi'rllgi bozmaga yeltenen bu faaliyet
slsteminin Snemle tetkik buyurularak memleket menfaatiyle telif kabuledecek
bir gekle sokulmasini arzeder, hareket tarzimigz hakkinda da bizi sik sik
tenvir buyurmanizi rica ederim.

“p. Derin saygilarimla )
C.H.P.11 ldare Kurulu

i 5 Bagkan1 }
‘x-l | i/v/( i Cer OC;-Z"//
4 ¢ N7, LEe A M.Orhon

\\X Wed 8‘“"'::8“‘ AArmnlen, F 5 \—2 Y‘A"“u% 3'_‘;’“39' Uiwlny

* 3201705 SR
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Qegme @ Zaraat Bankasi Muddri

HAKKI SUNER

Gegme : Kooperatif mil didri
EBAT AYDIN

Alegati : Kooperatif Muha-
8ibl Adil

Barbaros : Kooperatif Mu-
sibl MUSTAFA TAMER

Bayin lgmet Indninin segim nutkunu
veresegi gin ( Gidin buyik efendiniz
nutuk vereee¥ dinleyin ) dlye sSyke-
411 gibl daima Demokrat Parti erka-
niyle temaeda olup Partimiz aleyhine

dehgetll propaganda yapmakta: olan
agagida isimleri yazili tig koopera-

tifglyl tegvik ettifi muhakkaktir.

Demokrat olup gizliee Partimiz aley-
hine faaliyet yapmaktadir ve daimi
gekilde demokratlarla temas halindedir

Temamile deokrat olup Alagati Beledi-
ye segimi esmasinda saatlarsa Demokrat
Barti merkezinde bulunarak ortaklar
dzerinde demokratlar lehindé tesir yap-
t1g1 gidbi ( Allah ulusun yardimecisi
olsun ) diye yazili oy kullanmig ve
alenl bir gekilde Demokrat Parti le-
hine halen dahi propaganda yapmakta-
dir ve milletvekili segiminde dahi
blzim oyumuzu kullanmadi.

Aleni bir gekilde Partimiz aleyhinde
ve Demokrat Parti lehinde faaliyette
oldugu gibl milletvekill segiminde De-
mokrat Patl oylarini ortaklara tevzl
etmlg ve gu suretle ortaklara tesir
etmliy tam manasile demokrattair.

Asly gibidir.
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"DEMOKRAT PARTI'NIN 1950 SECIMLERINDEKI BASARISINDA,
YURUTMUS OLDUGU PROPAGANDANIN ROLU"

OZET

Ikinci Diinya Savasi sonucunda fasist-diktatdr rejimlerin maglup olup, demokrasi
cephesinin kazanmasi tiim diinyada demokrasi riizgarlarinin esmesine neden olmustur.
Tiirkiye ise savasin son yilinda dis politika anlayisinda denge siyasetinden uzaklagarak
miittefik devletlerden yana bir dis politika takip etmistir. Savasin ardindan diinya
siyasetinde ortaya ¢ikan demokratiklesme egilimi ve Tiirkiye'nin i¢ dinamiklerinde
yasanan gelismeler neticesinde Tiirkiye, kisa siire igerisinde yeniden ¢ok partili siyasi

sistem denemesine baslamistir.

Cok partili siyasi hayata gecis donemi olarak adlandirilan bu dénemin en 6nemli
doniim noktast 14 Mayis 1950 Milletvekili Genel Sec¢imleridir. Bu se¢imler neticesinde
dort yi1l once kurulmus, 1946 segimlerinde meclise muhalefet partisi olarak girmis

Demokrat Parti, tek basina iktidar olma basaris1 géstermistir.

Bu ¢alismada, Demokrat Parti'nin 1950 secimleri i¢in uyguladigi propaganda
yontemleri incelenerek, hayata gecirdigi propaganda yaklagimlarinin segimleri

kazanmalarinda ne derecede etkili oldugu incelenmeye calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Cok Partili Siyasi Hayat, Demokrat Parti, Cumhuriyet Halk

Partisi, 1950 Secimleri.
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"THE ROLE OF THE PROPAGANDA METHODS OF THE DEMOKRAT

PARTI'S IN THE SUCCESS OF THE 1950 ELECTION"

ABSTRACT

When the fascist and dictatorship regimes were defeated at the end of the World
War |1, the democracy wind was started to spread all over the world. At the last year of
the World War 1l, Turkey started to accompany to the allied powers instead of the
balance policy. After the World War 11, as a result of the democratization tendency all
around the world and internal dynamics in Turkey, transition to a multi-party system

was tried again in Turkey.

The 1950 general parliamentary election is the most important milestone of the
period of the transition to a multi-party system in Turkey. Demokrat Parti, which was
found four years ago and was elected as the opposition party at 1946, won the 1950

election.

In this study, the propaganda methods of Demokrat Parti which were used at the
1950 election will be analyzed. Propaganda methods’ effects to the election prosess also

will be evaluated.

Key Words: Multi-Party Democracy, Demokrat Parti, Cumhuriyet Halk Partisi,

Turkish General Election 1950
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