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AMASYA LI KIL KECiSi ISLAH PROJESI KAPSAMINDA ELDE EDILEN
SAANEN X KIL KECISI (F)) MELEZLERI ILE SAF KIL KECILERININ
BUYUME VE DiGER YETIiSTIiRiCiLiK OZELLIiKLERi BAKIMINDAN

MUKAYESESI
OZET

Kil kegilerin ormana verdigi zarar1 azaltmak ve siit verim ydnlerinin iyilestirilmesi
amactyla Amasya ili Kil kegisi 1slah projesine baslanilmistir. Bu proje kapsaminda
yapilan aragtirmada, Amasya’nin Sarilar kdyii yetistirici kosullarinda Saanen ve Kil kegi
tekeleri kullanilan siiriiniin dol verim ozellikleri ve elde edilen Saanen x Kil (F)
melezleri ile Kil kegi oglaklarmin degisik donemlerde canli agirlik, glinliik canli agirlik
artis, viicut Olgiileri ve yasama giicii ozellikleri belirlenmis ve es zamanli olarak
karsilastirilmasi yapilmistir.

Saanen ve Kil kegi tekeleri kullanilan Kil kegi siirlisiiniin ortalama dol verim
degerleri; tekealt1 kec¢i basina kisir kalan keci oranmi 9%9.09, gebe kalan kegi orani
%90.91, doguran keci orant %90.91, tek doguran ke¢i oran1 %86.92, ikiz doguran kegi
oran1 %13.08, yavru atan ke¢i oran1 %0.00, 61ii dogum yapan kegi oran1 %2.31, tekealt:
keci basina dogan oglak sayis1 1.03 ve siitten kesilen oglak sayist 0.88, doguran keci
basina dogan oglak sayis1 1.13 ve siitten kesilen oglak sayis1 0.96, tekealt1 kegilere gore
oglak verimi %103 ve doguran kecilere gore oglak verimi ise %113 olarak bulunmustur.

Saanen x Kil (F;) ve Kil ke¢i oglaklarin sirasiyla dogum agirliklart 3.59+0.05 ve
3.7240.10 kg, 30. giin agirliklar1 8.86+0.11 ve 8.50+0.25 kg, 75. giin agirliklar
16.8+0.22 ve 16.00+0.53 kg olarak tespit edilmistir. Dogum, 30. giin ve 75. giin canli
agirliklart iizerine genotipin etkisinin onemsiz (p>0.05), dogum tipi ve cinsiyetin
etkisinin 6nemli (p<0.05) oldugu bulunmustur. Ana yasinin 30. giin ve 75. giin canl
agirligi lizerine etkisinin 6nemli (p<<0.05) oldugu belirlenmistir.

Saanen x Kil (F,) melezi ve Kil ke¢i oglaklarin giinliikk canli agirlik artislar
strastyla; dogum-30. giin 175.494+3.07 ve 157.57+7.41 gr, dogum-75. giin 176.21£2.83
ve 163.29+6.61 gr olarak bulunmustur. Saanen x Kil (F;) melezi ile Kil ke¢i oglaklarin
incelenen her iki donemdeki canli agirlik artislari iizerine genotip, dogum tipi, cinsiyet
ve ana yasi etkisinin dnemli (p<0.05) oldugu tespit edilmistir.

Saanen x Kil (F;) ve Kil keci oglaklarinin 30. giin viicut dlgiileri sirasiyla cidago

yiiksekligi 44.18+0.24 ve 44.80+0.47 cm, viicut uzunlugu 36.47+0.29 ve 38.40+0.67
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cm, kiirekler arkasi gogiis genisligi 8.34+0.08 ve 7.95+0.19 cm, gdogiis derinligi
15.87+0.09 ve 15.93+0.23 cm, gbgiis gcevresi 47.70+£0.23 ve 47.65+0.59 cm, but ¢evresi
36.46+0.25 ve 38.46+0.56 cm, 6n incik ¢evresi 6.47+0.05 ve 6.88+0.09 cm olarak tespit
edilmistir. 30. giin viicut dl¢iilerinden, viicut uzunlugu, kiirekler arkasi gogiis genisligi,
but ¢evresi, On incik gevresi lizerine genotipin etkisi onemli (p<0.05), cidago yiiksekligi,
gogls derinligi, gogiis ¢evresi lizerine etkisi onemsiz (p>0.05) olarak bulunmustur.
Dogum tipinin yalnizca viicut uzunlugu iizerine etkisi énemsiz (p>0.05) bulunurken
cinsiyet faktoriiniin gégiis derinligi Sl¢iisii haricinde diger viicut dlgiileri iizerine etkisi
onemli (p<0.05), ana yasinin ise 30. giin viicut dlgiileri lizerine etkisinin 6nemsiz oldugu
(p>0.05) bulunmustur.

Saanen x Kil (F;) ve Kil ke¢i oglaklarin 75. giin viicut 6lgiileri sirasiyla cidago
yiiksekligi 54.23+0.33 ve 51.89+0.55 cm, sagr yiiksekligi 54.97+0.34 ve 53.68+0.56
cm, viicut uzunlugu 46.75+0.36 ve 45.66+0.71 cm, kiirekler arkasi goglis genisligi
10.39+0.09 ve 9.86+0.23 cm, gogls derinligi 19.61+£0.10 ve 18.61+0.34 cm, gbgiis
cevresi 57.41+0.27 ve 55.59+0.78 cm, but ¢evresi 44.41+0.29 ve 45.00+0.76 cm, 6n
incik ¢evresi 7.16+0.04 ve 7.09+0.13 cm olarak tespit edilmistir. Cidago yiiksekligi,
kiirekler arkasi gogiis genisligi, gogiis derinligi ve gogiis ¢evresi lizerine genotipin
etkisinin 6nemli (p<0.05) oldugu bulunurken dogum tipinin 75. giin viicut Olgiileri
tizerine etkisinin 6nemli oldugu belirlenmistir (p<0.05). Cinsiyetin ise kiirekler arkasi
gbgiis genisligi iizerine etkisi dnemsiz (p>0.05), diger Olgiiler iizerine etkisi onemli
(p<0.05), incelenen diger faktor olan ana yaginin ise sadece On incik ¢evresi iizerine
etkisinin 6nemli (p<0.05) oldugu bulunmustur.

Saanen x Kil (F;) melezi oglaklarin 30. giin yasama giicli tekizlerde %98.79,
ikizlerde %90.91, 75. giin yasama giicii tekizlerde %93.97, ikizlerde %90.91, Kil ke¢i
oglaklarinin 30.glin yagama giicii tekizlerde %77.77, ikizlerde %81.82, 75.giin yasama
giicli tekizlerde %70.37, ikizlerde ise %81.82 olarak tespit edilmistir. Genotip, dogum
tipi ve cinsiyetin her iki donemdeki yasama giigleri lizerine etkisi Onemsiz olarak
bulunmustur (p>0.05).

Anahtar Kelimeler: Saanen x Kil (F;) Melezi, Canli Agirlik, Giinliik Canli Agirlik
Artis1, Viicut Olgiileri, Yasama Giicii



COMPARISON OF SAANEN X KIL (F;) CROSSBRED GOATS WITH PURE
HAIR (TURKISH KIL) GOATS RAISED IN AMASYA PROVINCE PURE HAIR
GOAT IMPROVEMENT PROJECT IN TERMS OF GROWTH AND OTHER
RAISING TRAITS

ABSTRACT

Amasya Province Pure Hair Goat Improvement Project was initiated with the aim
of diminishing the damage to forest caused by Kil goats as well as improving their milk
production. In this study, the reproductive traits of the herd in which Saanen x Kil
billy-goats were used under extensive farm conditions in Sarilar village of Amasya and
the live weights, daily weight gains, body measurements and viabilities of Saanen x Kil
(F1) crossbreds and Kil goat kids during various periods were determined and compared
simultaneously.

Mean reproductive values for herd of Kil goat in which Saanen and Kil goat billy-
goats were used found as 9.09% for infertility rate, 90.91% for pregnancy rate, 90.91%
for kidding rate, 86.92% for single rate, 13.08% for twinning rate, 0.00% for abortion
rate, 2.31% for stillbirth rate, 1.03% for fecundity, 0.88% for fecundity at weaning,
1.13% for litter size, 0.96% for litter size at weaning, 103% for fertility of fecundity and
113% for fertility of kidding.

Birth weight, 30" day weight and 75™ day weight were 3.59+0.05, 3.72+0.10 kg;
8.86+0.11, 8.50+0.25 kg and 16.8+0.22, 16.00+0.53 kg for Saanen x Kil (F,) kids and
Kil goat kids, respectively. While the effects of genotype on birth weight, 30" day
weight and 75™ day weight were found insignificant (P>0.05), birth type and sex
affected these traits significantly (P<0.05). Age of dam affected the 30™ day weights
and 75" day weights significantly (P<0.05).

Daily weight gains of Saanen x Kil (F;) crossbreds and Kil goat kids were found as
175.49+3.07 and 157.57+7.41 g for birth-30" day and 176.21+2.83 and 163.29+6.61 g
for birth-75th day, respectively. The effects of genotype, type of birth, sex and age of
dams on live weights during two periods were found significant (P<0.05) for both

Saanen x Kil (F;) crossbreds and Kil goat kids.
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Thirteenth day body measurements for Saanen x Kil (F;) crossbred and Kil goat
kids were 44.18+0.24 and 44.80+0.47 cm for height at withers, 36.47+0.29 and
38.40+0.67 cm for body length, 8.34+0.08 and 7.95+0.19 cm for chest width,
15.87+0.09 and 15.9340.23 cm for chest depth, 47.70+0.23 and 47.65+0.59 cm for heart
girth, 36.46+0.25 and 38.46+0.56 cm for circumference of leg, 6.47+0.05 and 6.88+0.09
cm for circumference of front of the shank, respectively. While the effects of genotype
on body length, chest width, circumference of leg, circumference of front of the shank
were significant (P<0.05), its effects on height at withers, chest depth, heart girth were
not significant (P>0.05). While the effect of birth type was found insignificant for only
body length (P>0.05), sex affected all the body measurements significantly (P<0.05)
except chest depth. Effect of age of dams on 30" day body measurements were not
significant (P>0.05).

Seventy fifth day body measurements for Saanen x Kil (F;) crossbred and Kil goat
kids were as follows; height at withers: 54.23+0.33 and 51.89+0.55 cm, back height:
54.97+£0.34 and 53.68+0.56 cm, body length: 46.75+0.36 and 45.66+0.71cm, chest
width: 10.39+0.09 and 9.86+0.23 cm, chest depth: 19.61+0.10 and 18.6140.34 cm, heart
girth: 57.41+0.27 and 55.59+0.78 cm, circumference of leg: 44.41+0.29 and 45.00+0.76
cm, circumference of front of the shank: 7.16+0.04 and 7.09+0.13 cm. The effect of
genotype on height at withers, chest width, chest depth, circumference of leg and the
effect of body type on 75™ day body measurements were significant (P<0.05).While the
effect of gender on 75™ day body measurements except chest width was significant
(P<0.05), the effect of age of dams was found significant for only circumference of
front of the shank (P<0.05).

Thirteenth day and 75™ day survival rates of Saanen x Kil (F;) crossbred kids were
as follows; single kids: 98.79% and 93.97%; twin kids: %90.91 and 90.91%. While the
30" day survival rates for Kil goat kids were 77.77% for single kids and 81.82% for
twin kids, 75" day survival rates were 70.37% for single kids and 81.82% for twin kids.
The effects of genotype, birth type and sex survival rates for both of the periods were
found insignificant (P>0.05).

Key Words: Saanen x Kil (F;) Crossbred, Live Weight, Daily Weight Gain, Body

Measurements, Survival Rate
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TESEKKUR

Amasya ili Kil kegisi 1slah projesinin yiiriirliige girmesi ve uygulanmasi agisindan
verdikleri desteklerden dolayr Amasya Valiligi ve Tarim 11 Miidiirliigii’ne, bu
calismanin yiiriitiilmesinde ve sonuglandirilmasinda yardimlarini esirgemeyen tez
danismanim Yrd. Do¢. Dr. Mustafa OLFAZ basta olmak {izere Do¢. Dr. M. Akif
CAM’a, verilerin degerlendirilmesinde Dr. Hasan ONDER’e ve bu caligmanim alt
yapisinin olusturulmasi ve isgiicii bakimindan verdikleri destek ve yardimlarindan
dolay1 isletme sahibi Bekir KARAKAS ve ailesine, her zaman maddi ve manevi

desteklerini esirgemeyen aileme tesekkiirii bir borg bilirim.

Hilal TOZLU
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1. GIRiS

Kegiler, gerek kolay bakim ve beslenmeleri, gerekse siitiiniin yiliksek besin degerine
sahip olmasi nedeniyle farkli toplumlarda giderek artan bir énem kazanmaktadir.
Gilinitimiizde Amerika ve Avrupa’nin bazi iilkelerinde inek siitii tiretimi yeterli oldugu
halde, siit kecisi yetistirmek i¢in 6zel ciftlikler kurulmaktadir. Elde edilen kegi siitleri
peynir, yogurt, tereyagr gibi degisik siit {iriinlerine islenerek yiliksek fiyatla
satilmaktadir. S6z konusu iirlinlerin pahali olmasinin nedenleri arasinda; keci siitiiniin
beslenme ve Ozellikle insan sagligma olumlu etkilerinin olmasi sayilabilir (Koyuncu,
2005b).

Tiirkiye 6.6 milyon bas keci sayist ile 809.0 milyon bas keci varlifi bulunan
diinyada yaklasik %1’lik bir paya sahiptir (Anonim, 2005a). Tiirkiye’de kegi varlig
ozellikle 1980’li yillarin bagindan itibaren hizli bir diisiis gdstermeye baglamigtir. Bunun
sonucunda da son 25 yil i¢inde Kil kegisinde yaklasik %60, Ankara kegisinde de %93
gibi biiyiik bir sayisal gerileme olmustur (Anonim, 2005c). Kec¢i varligi bakimindan
1980’11 yillarda diinyada ilk bes icinde yer alan Tiirkiye bugiin 12. siraya inmis
(Koyuncu, 2005a), Avrupa, Akdeniz, Avrupa birligi iilkeleri ve aday iilkeler
incelendiginde ise; Tiirkiye birinci sirada yer almis, onu Yunanistan, Ispanya, Fransa ve
diger iilkeler izlemistir (Kaymakg1 ve ark., 2005; Koyuncu, 2005b). Diinyada koyun ve
keci yetistiriciliginde 6nemli pay alan iilkeler arasinda hem ke¢i hem de koyun varligini
azaltan tek iilke ise Tiirkiye’dir (Anonim, 2005a).

Ulkemizdeki keci populasyonu sayisal yonden biiyiik bir potansiyel olusturmakta
ve hayvancilik sektoriinde, keciden elde edilen siit ile etin oransal pay1
azimsanamayacak bir diizeydedir. Bilindigi gibi lilkemiz ke¢i populasyonunun énemli
boliimii Kil kecilerinden olugmakta, bunlar1 Ankara kecileri ve siit kecileri grubu
izlemektedir (Anonim, 2005c). Bolgelerin keci varligt bakimindan siralamasi
yapildiginda ise ilk sirada Akdeniz Bolgesi daha sonra ise Giineydogu Anadolu, Orta
Dogu Anadolu, Ege, Bati Marmara, Bati Anadolu, Kuzeydogu Anadolu, Dogu
Marmara, Orta Anadolu, Bat1 Karadeniz ve son sirada da Dogu Karadeniz Bolgesi yer
almaktadir (Anonim, 2005b). Kegilerden elde edilen iriinlerin miktarlar
degerlendirildiginde Tirkiye’de, toplam siit iiretiminin %2.28’1 (253.759 ton), et
tiretiminin %3.03’1 (12.390 ton) ve deri iiretiminin %10.28°1 (719.467 adet) keciden



saglanmaktadir (Anonim, 2005d; 2005¢e; 2005f). Ayrica kecilerimizden 2740 ton kil ile
330 ton tiftik iiretimi de s6z konusudur. Toplam hayvansal iiretim degerinin yaklasik
%7’s1 kegi liretim etkinliginden elde edilmektedir (Dellal ve Dellal, 2005). Kecilerden
elde edilen iiriinler bakimindan yaklasik yirmi yillik bir dénem i¢inde toplam siit
tiretiminde kegi siitiinlin pay1r %11.5°den %2.28’¢ ve et iiretiminde ise %8.7’den
%3.03’e diismiistiir (Anonim, 2005d; 2005e). Yillar itibariyle kegilerden elde edilen
iriinlerde goriilen diisiis oldukca diisiindiiriiciidiir. Niifusu hizla artan bir {ilkede ucuz et
ve siit kaynaklarinin {iretimini artirict yeni tekniklerin arayisinda olmak yerine, bu
kaynaklarin hizli bir sekilde yok edildigi goriilmektedir. Ayrica kegi yetistiriciligi,
ekonomik yapida onemli bir yeri olmakla beraber, genellikle otlatma sisteminde
diizensizlik sebebi ile orman varlig1 i¢in zararli bir etken durumundadir (Kilig, 1986).
Kecinin ormana verdigi zararlar daha ¢ok dolayli yoldan olmakta, yani ormanlar keci
stirileri kadar hatta daha fazla, bu isle ugrasan ve keciye dayanarak o civarda yasayan
insanlar tarafindan tarla agma, yakma ve kacakeilik yoluyla tahrip olunmaktadir. Ayrica
taze fidanlarin ug¢ siirgiinlerini yemek suretiyle de kegiler ormana direkt zarar
vermektedir. Iste gerek bu orman tahriplerinin dniine gegmek ve gerekse bu insanlara
baska yasama alanlar1 bulmak i¢in c¢esitli iktidarlar zamaninda ¢ikarilan kanun ve
nizamnamelerle ¢Oziim yollar1 aranmigsa da, sebep iizerinde durulmayip, cezai
mieyyidelerle sadece olaylarin Onlenmesine c¢alisilmasi  nedeniyle basari
saglanamamustir. Bu soruna ¢6ziim bulmadaki temel yaklasim, basta daglik ve ormanlik
bolgelerde olmak lizere, kegilerin genetik ve g¢evresel 1slah1 olmali ve buna yonelik
farkli iyilestirme programlar gelistirilmelidir.

Genetik 1slah yollarin seleksiyon ve yetistirme sistemleri olmak iizere iki ana gruba
ayirmak miimkiindlir ve melezleme ikinci grupta yer alan bir alt sistemdir. Bu
yontemlerden biri olan seleksiyon ¢alismalari ile iilkemizde yetistirilen Kil kegilerin
verimlerini yiikseltmek belirli bir diizeye kadar olasidir. Cesitli lilkelerde yetistirilen
yerli keg¢i 1rklarinin siit ve dol verimlerinin artirilmasi hedeflenirken en pratik yontem
olarak melezleme benimsenmis ve genellikle 1slah edici irk olarak Bat1 Avrupa kiiltiir
kegi 1rklarindan yararlanilmistir. Isvigre kiiltiir keci irklar1 ile melezlemelerden ¢ok
olumlu sonuglar alindig1 belirtilmektedir (Giiney, 1994).

Melezleme ile Oncelikle mevcut populasyonda keg¢i basina siit verimi artacak

dolayistyla kegi sayisi bilingsizce “kes yok et” mantigi ile degil de daha akilcr ¢oziimler



ile azaltma yolu secilmis olacaktir. Yetistirici, 6rnegin 100 bas kegisinden aldig1 verimi
melezleme ile yaklagik 40 bas keciden alabilecek, boylelikle hem yetistirici magdur
olmayacak hem de orman-keci iliskilerinde yasanan sorun azaltilabilecek ve siit verimi
yiikselmis bir keci populasyonu elde edilecektir. Ozellikle de melez kegilerin Kil
kecilerine oranla agaglara tirmanma ve baslart yukarda otlama aligkanliklarini
kaybettiklerini de burada belirtmek gerekir (Koyuncu, 2005a).

Engebeli arazi yapisi, iklim oOzellikleri ve dogal bitki oOrtiisiiniin elverisliligi
nedeniyle 13.000 bas dolayinda Kil keg¢i varlifina sahip olan Amasya ili kirsal
kesiminde yagayan niifusun 6nemli bir boliimii, ge¢imini biiylik 6l¢lide ya da tiimiiyle
kegi yetistiriciliginden saglamaktadir. Ozellikle orman i¢i ve orman kenari yiiksek dag
koylerinde ¢ogu zaman tek gecim kaynagi olan Kil ke¢i, bu yoniiyle biiyiik ekonomik
oneme sahiptir. Ancak bunun yaninda devletin siirekli izlemesi ve baskisi altinda ve
doganin dayatmasi sonucu gii¢liikle siirdiiriilen bu ugras, bu isle ugrasan kitlelere
doyurucu bir yasam diizeyi de saglayamamaktadir. Bu projenin baslica hedefleri,
genotipik yapinin degistirilmesi yoluyla Kil kegilerin verim yetenegini iyilestirmek, Kil
kecilerin siit verimlerinin tespit edilerek diinyada en gelismis siit¢ii keg¢i 1rki olan
Saanen 1rkindan yararlanilarak, siit verimi Kil ke¢inin 3-4 kati, sakin mizagl yeni bir
keci tipi olusturmak, boylece bolgedeki Kil keg¢i sayisini asamali olarak azaltmak,
mizacin sakinlesmesi sonucu, Kil ke¢inin ormanlara olan zararlarini en aza indirmek ve
elde edilen verimlerin artirilmasi neticesinde yetistiricinin elde edecegi geliri
yiikseltmek, yetistiricilere modern yetistirme ve manejman tekniklerini 6gretmektir. Bu
sebeple uyguladigimiz proje bolgede yasayan insanlarin sosyo ekonomik kalkinmasi ve
ormanlarin korunmasi agisindan biiyiik bir 6nem tasimaktadir. Bu ¢aligma projenin ilk
asamasidir ve bu asamada Saanen ve Kil kegi tekeleri kullanilan siiriniin d6l verim
ozellikleri ile proje kapsaminda elde edilen Saanen x Kil kegisi (F;) melezleri ve Kil
keci oglaklarimin biiylime o6zelliklerinin belirlenmesi amaglanmistir. Bu c¢alisma
neticesinde elde edilecek bilgiler ileriki asamalarda melez genotipler hakkinda

degerlendirme yapilmasini saglayacaktir.



2. LITERATUR OZETi

2.1. Dol Verim Ozellikleri

Biitiin ekonomik faaliyetlerin esasi kardir. Bu nedenle siiriide karliligi artirmak igin
ana basina ya da yilda dogum bagina dol sayisini artirmak gerekir. DSl veriminin
arttirllmasi stirii biiyiikliigliniin devam ettirilmesinin yaninda seleksiyon ve ayiklama
isleminin daha etkili bir sekilde uygulanmasi yoniinden de 6nem tagimaktadir.

Kecilerin dol verimi, ticari kegi isletmelerinin ekonomik karliligi ve verimliligi
tizerinde biiyiik bir belirleyicidir ve dol verim diizeyi biiyiik oranda, kecilerin genetik
yapisi ile i¢inde yasadigi iklim kosullarina baglhidir (Mellado ve ark., 2005). Ciinkii
kecgiler de koyunlar gibi genellikle mevsime bagli kizginlik gosteren polidstrik
hayvanlardir (Kaymake1 ve Askin, 1997).

Dol veriminin degerlendirilmesinde kullanilan  belirli  kriterler vardir. Bu
kriterlerden biri tekealt1 ke¢i basina dogan oglak sayisidir. Bir diger kriter ise dogum
basina ortalama oglak sayisidir. Bu kriter, ana yasi, genotip, canli agirlik, besleme ve
hormon gibi ¢ok sayidaki etmenlerin tesiri altindadir. Bu nedenle bu 6zelligin tek basina
bir anlam tasimayacagi, bunun yaninda biiyiitiilen oglak sayisinin da g6z Oniinde
tutulmas1 gerekir. Almanya’da ana kegilerin damizlikta kaldig: siire icinde, yaptiklari
dogum sayisi, bu dogumlarin her birinde, dogum basina elde edilen ortalama oglak
say1s1 esas alinmaktadir (Ozcan, 1984). Bu yonde yapilan ¢alismalar incelendiginde ise
Bornova’nin Isikkent beldesinde yetistirici kosullarinda Saanen x Kil ke¢i melez siiriisii
ile karsal alandaki saf Kil kegi siiriisiinde tekealt1 ke¢i basina dogan oglak sayis1 Saanen
x Kil keci melezlerde 1.25 ve saf Kil kegilerde 0.72 olarak tespit edilmistir (Sengonca
ve ark., 2003). Ayni sekilde, Saanen ve Bornova kegilerinde tekealt: kegi bagina dogan
oglak sayisi sirastyla 1.52, 1.31, doguran kegi bagina dogan oglak sayis1 1.85, 1.72,
tekealt1 keci basina siitten kesilen oglak sayis1 1.49, 1.20, doguran ke¢i basina siitten
kesilen oglak sayis1 1.82, 1.58 olarak belirlenmistir (Taskin ve ark., 2003). Izmir’de
olusturulan ii¢ 6nemli damizlik¢r isletmeden biri olan Isikkent’teki 6zel bir isletmede
Saanen melezi ve Kil kecilerinde oglak veriminin 1.30 ve 0.79 oldugu bildirilmistir
(Kaymakei, 2003). Koy kosullarinda yetistirilen Kil kecilerinde ise doguran kec¢i basina
dogan oglak sayis1 1.07 (Eser, 1998), 3 yash Toros ve Cukurova kegilerinde siitten
kesilen oglak sayis1 1.27 ve 1.41 olarak bildirilmistir (Giiney ve ark., 1992).



Farkli iilkelerde yerli irklar ve Saanen melezlerinin dol verimlerini tespit etmek
amaciyla yapilan ¢alismalar vardir. Bu c¢alismalardan birinde Malawi’de tespit edilen
tekealt1 ke¢i basina dogan oglak sayis1 kiigiik dogu Afrika yerli kecilerinde 1.35 ve
Saanen melezlerinde ise 1.52°dir (Karua ve Banda, 2006). Giircistanin farkll
bolgelerinde yetistirilen kegilerde oglak verimi Amerikan Alpin kegisinde 1.9, siit tipi
melezlerde 1.9, Fransiz Alpin kegisinde 1.7, Nubya kecisinde 2.0, Pygmy kecisinde 1.9,
Saanen kegisinde 1.7 ve Toggenburg kecisinde 1.6 olarak belirlenmistir (Amoah ve ark.,
1996).

Stirtide dol veriminin tarifi i¢in en ¢ok kullanilan bir diger kriter ise gebelik
oranidir. Bu oran yapilan ¢alismalara ve yillara gore yerli ve melez kegilerde %62-100
arasinda degismektedir (Ozcan, 1984). Bu bildirisi destekleyen bir¢ok ¢alisma vardir.
1997 yilinda 27 bas ana¢ Ezine kecilerinde gebelik orani %92.59, Saanen kegcilerinde
ise 20 bas anag¢ kecgide gebelik oran1 %75 olarak tespit edilmistir (Cam ve ark., 1999a).
Bornova kecilerinde ilk kizginlikta gebe kalanlarin orani %99.07 diizeyindedir
(Sengonca ve ark., 2002).

Genel olarak kegilerde dogal asimla saglanan gebelik oran1 %90-95’dir ve dogal
asimda %5-8 kisirlik oran1 normal kabul edilebilir (Kaymakgr ve Askin, 1997). Kisirlik
orani, Bornova’nin Isikkent beldesinde yetistirici kosullarinda Saanen x Kil ke¢i melez
stiriide %4.47, kirsal alandaki saf Kil kegi siiriisiinde %21.00 (Sengonca ve ark., 2003),
Bornova kegilerinde %0.93 (Sengonca ve ark., 2002), kdy kosullarinda yetistirilen Kil
kecilerinde %6.66 (Eser, 1998), Van ili Kil kegilerinde dogal asim sonucunda kisirlik
orant %34.7 (Kirk, 2006), farkli bir caligmada ise Kil kegilerinde %39.6, Saanen F,
melezlerinde %62.2, Malta F; melezlerinde %61.1 kisirlik orani tespit edilmistir
(Sonmez, 1974).

Samsun ili Bafra ilgesine bagl Kapikaya koyilinde 6zel bir isletmede yetistirilen Kil
kecilerinde doguran keci orani %93.33 olarak tespit edilmistir (Eser, 1998). Genel
olarak Kil kegilerinde doguran kegi oran1 %80-85 diizeyindedir (Oztiirk, 2000).

Yavru atma orani dol verim kriterleri igerisinde onemli bir kriterdir. Yapilan
calismalar incelendiginde melez Ezine kegilerinde yavru atma orani %3.70, Saanen
kecilerinde yavru atma orani %10.00 (Cam ve ark., 1999a), Bornova kegilerinde %2.40
(Sengonca ve ark., 2002), Kil kecilerinde %3.7, Saanen F; melezlerinde %0.0 ve Malta
F; melezlerinde %0.0 oldugu tespit edilmistir (Sonmez, 1974).



Dogum tipi iizerinde siirii, yil ve yasin etkisinin ¢ok 6nemli (p<0.01) oldugu
bildirilmektedir (Sengonca ve ark., 2003). Kecilerin beslenmesi yani sira genetik
yapmin dogumdaki yavru sayisinda onemli etkisi bulunmaktadir. Saanen kegilerinde
ikiz doguran keci oran1 %5.00, ii¢liz doguran keg¢i orant %0.00 olarak belirlenmistir. Bu
durumun adaptasyon ve g¢evre sartlarindan kaynaklanabilecegi bildirilmektedir (Cam ve
ark., 1999a). Bornova kegilerinde de tek doguran kecilerin oram1 %39.78, ikiz doguran
kecilerin oran1 %44.33 ve li¢liz doguran kegilerin orani %12.56 olarak bulunmustur
(Sengonca ve ark., 2002). Saanen ve Bornova kegcilerinde yapilan bir ¢alismada ise ikiz
doguran kegi orant Saanen kecisinde %71.43 ve Bornova kecisinde %354.54
diizeyindedir (Taskin ve ark., 2003).

Koy kosullarinda yetistirilen Kil kegilerde tek doguran keci orant %86.66, ikiz
doguran keci orant %7.14 (Eser, 1998), Van ili Kil kegileri {izerinde yapilan bir
arastirmada dogal asim sonucunda ikiz doguran ke¢i oran1 %12.3 olarak tespit edilmigtir
(Kirk, 2006). Genotip gruplariin verim 6zelliklerinin karsilastirildig1 bir ¢alismada da
Kil, Saanen F;, Malta F, kecilerinde tek doguran ke¢i orani sirasiyla; %85.0, %85.7,
%64.3 ve ikiz doguran ke¢i orani sirasiyla; %15.0, %14.3, %35.7 olarak tespit
edilmistir. Bu ¢aligmada dol veriminde arzulanan sonuca ulagilamadigini ve bunun kdy
sartlarindaki bakim-besleme giicliikleri ile siirii idaresinde liizumlu tecriibeli coban ve
bakicilara sahip olunamamasindan ileri geldigi bildirilmektedir (S6nmez, 1974). 3 yash
Toros ve Cukurova kegilerinde ise ikiz doguran kegi orani sirastyla %54.5 ve %48.2
olarak tespit edilmistir (Giiney ve ark., 1992).

Dol verimi (oglak verimi) {izerinde konu basinda ifade edilen faktorlerin yaninda
bolgenin bitki veya mer’a durumu da dol verimini iyi ya da kot yonde
etkileyebilmektedir. Tiirkiye’de bdlgelere gore mer’anin iyi ve kotli olmasina veya ek
yemlemeye bagli olarak yerli siiriilerde oglak verimi genel olarak %5-10 arasinda daha
fazla olmaktadir (Ozcan, 1984). Koy kosullarinda yetistirilen Kil kecilerinin baz1 verim
ozelliklerinin tespiti iizerine yapilan bir arastirmada kecilerin dol verimlerine iliskin
olarak dogan oglak oraninin %107.14 (Eser, 1998), benzer bir calismada Van ili Kil
kegilerinin dogal agim sonucunda oglak veriminin %68.6 (Kirk, 2006) ve diger bir
calismada ise Damascus, Kil, Damascus melezi, Cukurova, Toros, Alman Alaca x Kil
kecilerinde oglak veriminin sirasiyla; %100, %100, %144, %139, %129, %145 oldugu
bildirilmektedir (Darcan, 2000).



Kiiltiir ve melez genotiplerin dol verimlerinin yerli irklarimizdan yiiksek oldugu
bildirilmektedir (Sengonca ve Kaymake1, 1982; Tuncel ve Bayindir, 1983; Kilig, 1986;
Ozcan ve ark., 1986; Giiney ve ark., 1995; Kaymakg¢1 ve Askin, 1997; Sengonca ve ark.,
1998).

2.2. Biiyiime Ozellikleri

Bir canlinin zigot halinden ergin duruma gelinceye kadar gosterdigi degisiklikler
bliylime ve gelisme olarak tanimlanmaktadir. Biiyiime ve gelisme bakimindan tiirler
arasinda farkliliklar oldugu gibi, irk ve bu irk igindeki genotip gruplar1 arasinda da
onemli farkliliklar olabilmektedir. Biiylime ve gelisme yoniinden farklilik olusturan en
onemli unsurlardan birisi sliphesiz genotiptir. Bu nedenle ayni cevre sartlarinda
yetistirilen farkli genotiplerin biiylime ve diger Ozellikler bakimindan farkliliklar
gostermeleri dogaldir (Olfaz, 1997).

Dogum agirhigi ve giinliik canli agirlik artis1 iizerine genotipin etkisinin dnemli
oldugu (p<0.05) ve melez genotiplerin dogum agirliklarinin yerli irklardan ytiksek
oldugu bildirilmektedir (Dhanda ve ark., 1999).

Dogum agirligi, erginlerde ciisseyi ve gelisme hizini etkileyen 6nemli bir etmendir.
Dogum agirligt bakimindan goézlenen varyasyonda genetik ve gevresel etmenler rol
oynamaktadir (Kaymak¢t ve Askin, 1997). Genel olarak ifade edilirse yerli
kecilerimizden olan Kil keg¢i oglaklarinin dogum agirligr 2.6 kg, siitten kesim (3 ay)
agirhigr 12.1 kg diizeyindedir (Oztiirk, 2000). Yapilan bir ¢alismada, kdy kosullardaki
Kil kegi oglaklarinin ortalama dogum agirligi erkeklerde 2.87 kg, disilerde 2.52 kg ve 3.
ay canli agirlik ortalamalari ise erkeklerde 14.25 kg ve disilerde 13.10 kg olarak
belirlenmistir ve ana yasi ile cinsiyetin dogum agirlig1 ve 3. ay agirligi lizerinde etkili
oldugu (p<0.01) bildirilmektedir (Eser, 1998). Benzer bir ¢alisma gostermektedir ki Van
ilinde Kil ke¢i oglaklarimin dogum agirligr 1.8-3.9 kg, siitten kesim agirligr 13.7-19.8
kg, giinliik canl1 agirlik artis1 85.6-145.8 gr diizeyindedir (Kirk, 2006).

Kil kegilerinin verimlerinin iyilestirilmesi yoOniinde calismalar yapilmigtir. Bu
calismalardan birinde Bornova’nin Isikkent beldesinde yetistirici kosullarindaki Saanen
x Kil keci melez siiriisiiniin dogum agirlig1 3.70 kg, siitten kesim (2 ay) agirhig 14.68
kg, kirsal alandaki saf Kil kegi siiriisiiniin dogum agirligi 2.63 kg, siitten kesim (2 ay)

agirhgr 12.12 kg olarak tespit edilmis ve dogum ve siitten kesim agirlii tlizerinde



dogum tipi, cinsiyet ve yilin etkisinin énemli (p<0.05), siirii etkisinin 6énemsiz oldugu
bildirilmektedir. Incelenen 6zelliklere gére Saanen x Kil ke¢i melez siiriiniin saf Kil
keci siirlisiinden daha iyi durumda oldugu tespit edilmistir (Sengonca ve ark., 2003).
Benzer bir calismada da dogum agirligi, Bornova oglaklarinda 3.23 kg, Saanen
oglaklarinda 3.68 kg, Saanen x Kilis genotipinde 3.66 kg, siitten kesim (2 ay) agirhig
ise Bornova oglaklarinda 15.02 kg, Saanen oglaklarinda 15.66 kg, Saanen x Kilis
oglaklarinda da 17.05 kg olarak bulunmustur. Dogum agirlig1 iizerinde genotipin etkili
olmadig1 (p>0.05), dogum tipi ve cinsiyetin etkili (p<0.05) oldugu ve siitten kesim
agirhigr lizerinde ise genotip ve dogum tipinin etkili (p<0.05) oldugu bildirilmektedir
(Demirdren ve Tagkin, 1994).

Sinop ili Tavuke¢uluk ve Kegicilik Uretme Istasyonunda Ezine (Saanen x Kil kegisi
G3) ve Saanen keg¢isinin biiylime 6zelliklerinin belirlenmesi amaciyla yapilan ¢alismada,
Ezine kecisi oglaklarinda dogum agirliklan ikiz erkeklerde 3.24 kg, ikiz disilerde 3.19
kg, tekiz erkeklerde 3.63 kg, tekiz disilerde 3.40 kg, 1. ay agirliklari ikiz erkeklerde 7.21
kg, ikiz disilerde 6.99 kg, tekiz erkeklerde 8.03 kg, tekiz disilerde 6.80 kg, siitten kesim
(2.5 ay) agirliklan ikiz erkeklerde 12.63 kg, ikiz disilerde 11.42 kg, tekiz erkeklerde
11.79 kg, tekiz disilerde 10.33 kg olarak belirlenmistir. Oglaklarin dogum, 1. ay ve
siitten kesim agirliklar lizerinde dogum tipinin etkili oldugu (p<0.05) bildirilmektedir
(Cam ve ark., 1999b). Bu yonde yapilan ¢alismalardan birinde Bornova oglaklarinin
dogum agirlig1 ve siitten kesim (2 ay) agirligi sirastyla erkeklerde 3.55 kg, 15.12 kg;
disilerde 3.18 kg, 13.62 kg; tekizlerde 4.02 kg, 16.45 kg; ikizlerde 3.34 kg, 14.46 kg;
ticlizlerde 2.73 kg, 12.30 kg olarak tespit edilmistir (Sengonca ve ark., 2002). Diger bir
melezleme c¢alismasinda ise Alman Alaca x Kil melezi oglaklarinda dogum agirligi
erkek ve disilerde 4.02, 3.83 kg, siitten kesim agirlig1 erkek ve disilerde 14.32, 13.02 kg,
tekiz ve ikizlerde ise dogum agirliklar1 4.09, 3.79 kg ve siitten kesim agirliklar1 13.58,
13.34 kg olarak tespit edilmistir (Unalan ve Cebeci, 2001).

Saf Kil ke¢i oglaklarin farkli irklarla melezlenmesi ile canli agirliklarda meydana

gelen degisiklikler Cizelge 2.2.1.’de goriilmektedir (S6nmez, 1974).



Cizelge 2.2.1. Saf Kil Kegi Oglaklar ile Cesitli Kan Dereceli Saanen x Kil ve Malta x Kil
Melez Oglaklara Ait Dogum Agirligi, 12. Hafta Canli Agirhigi ve Giinlik

Canli Agirlik Artislar
Dogum 12. Hafta Ginliik Canh
Genotip Cinsiyet Dogum Tipi Agirhig Canli Agirlik | Agirlik Artisi
(kg) (kg) (gn)
Tekiz 2.63 12.12 113
Erkek _
Ikiz 3.02 12.54 113
Kil
Tekiz 2.50 11.36 105
Disi _
Ikiz 2.77 11.33 102
Tekiz 2.90 12.98 120
Erkek _
Ikiz 3.02 14.68 139
Saanen F,
Tekiz 2.88 12.45 144
Disi _
Ikiz 3.20 10.98 93
Tekiz 3.52 14.54 131
Erkek _
Ikiz 3.70 14.00 123
Saanen G;
Tekiz 2.40 9.98 90
Disi _
Ikiz 2.90 12.10 110
Tekiz 2.94 12.96 119
Erkek _
Ikiz 2.93 12.79 117
Malta F,
Tekiz 2.69 11.86 109
Disi _
Ikiz 2.96 11.79 105
Tekiz 3.05 12.93 118
Erkek _
Ikiz 3.50 9.60 73
Malta G[
Tekiz 2.52 11.97 113
Disi _
Ikiz 2.85 11.28 100

Saanen x Kilis melezi olan Akkec¢i genotipinde belirli donemlerde tespit edilen
canlt agirliklar ve canl agirlik artiglart Cizelge 2.2.2°de goriilmektedir. Dogum tipi ve
cinsiyetin tiim donemlerdeki canli agirliklarda etkisinin 6nemli (p<0.05), giinliikk canli
agirhk artislarinda ise tiim donemlerde cinsiyetin  etkili  (p<0.05) oldugu
bildirilmektedir. Arastiricilar Akkeci oglaklarinin erken gelistiklerini ve bunun yani sira

tatmin edici bir bilylime-gelisme gosterdiklerini belirtmislerdir (Cengiz ve ark., 1995).
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Cizelge 2.2.2. Akkeg¢i Oglaklarinin Dogum, 1. Ay, 2. Ay, Sitten Kesim (3. Ay)
Agirliklar1 ve Dogum-1.Ay (D-1), Dogum-3. Ay (D-3) Arast Donemde
Glinliik Canl1 Agirlik Artislar1 (GCAA)

Genotip | Cinsiyet | Dogum | Dogum | 1.ay 2. ay 3.ay | D-lay | D-3ay
Tipi Agirhigr | Agirhgr | Agirhigr | Agirhg arast arast
p girlig girlig girhg SISl | CAA | GCAA
(kg) (kg) (kg) (kg) (gr) (gr)
Tekiz 3.28 7.38 12.23 16.20 | 136.00 | 146.60
Erkek i
Ikiz 3.07 6.59 10.71 14.48 | 117.20 | 125.25
Alkegi Tekiz | 3.19 | 656 | 1066 | 13.75 | 112.50 | 117.37
Disi —
Ikiz
2.70 6.08 9.73 13.04 | 113.89 | 115.88

Yerli ve melez kecilerin dogum agirliklart ve siitten kesim agirliklar1 arasinda

meydana gelen farkliliklar Cizelge 2.2.3’de goriilmektedir. Oglaklarin dogum ve siitten

kesim agirliklar

bakimindan genotip gruplari

bildirilmektedir (Darcan, 2000).

arasinda farklilik belirlendigi

Cizelge 2.2.3. Damascus, Kil, Damascus Melezi, Cukurova, Toros, Alman Alaca x Kil

Kecilerinde Dogum ve Siitten Kesim Agirliklart

Genotip Dogum Siitten Kesim

Agirhig Agirhig
Damascus 3.87 kg 17.6 kg
Kil 3.89 kg 18.0 kg
Damascus melezi 4.02 kg 16.6 kg
Cukurova 3.79 kg 16.9 kg
Toros 3.74 kg 18.1 kg
Alman Alaca x Kil 3.68 kg 17.7 kg
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Saanen, Bornova ve Saanen x Kilis kegilerinin biiyiime 6zellikleri incelendiginde
dogum agirliginin Saanen oglaklarinda 3.44 kg, Bornova oglaklarinda 3.31 kg, Saanen x
Kilis melezlerinde 3.45 kg, erkek ve disilerde 3.50, 3.27 kg, tekizlerde 3.87 kg, ikizlerde
3.36 kg, tg¢iizlerde 2.86 kg ve dordiizlerde 2.89 kg canli agirliga sahip olduklari, siitten
kesim agirlig1 agisindan ise tekizlerin 17.19 kg, ikizlerin 15.20 kg, iigiizlerin 13.56 kg
dordiizlerin 14.00 kg agirhiga sahip olduklari tespit edilmistir. Dogum agirliklar
izerinde cinsiyet, y1l ve dogum tipinin etkisinin énemli (p<0.01), siitten kesim agirlig1
izerinde ise dogum agirligl, dogum tipi ve yilin etkili oldugu bildirilmektedir (Kosum
ve ark., 2004).

Mourad ve Anous (1998) Afrika yerli keci 1rki ile Alpin melezlerinin (1/2 Fransiz
Alpine x 1/2 yerli Afrika kegisi) dogum agirliklar lizerinde genotip ve dogum tipinin
etkisinin 6nemli (p<0.05), 30. giin ve 60. glin agirlig1 iizerinde ise genotip, cinsiyet ve
dogum tipinin etkisinin 6nemli (p<0.05) oldugunu bildirmektedirler. Bu arastirmacilarin
genotiplere ait dogum, 30. giin, 60. giin canli agirliklar1 ile ilgili bildirdikleri Cizelge
2.2.4’de, dogum-30. giin ve 30-60. giin giinlik canli agirlik artiglart ile ilgili
bildirdikleri Cizelge 2.2.5’de goriilmektedir.

Cizelge 2.2.4. Afrika Yerli Kegi Irki ile Alpine Melezlerinin Belirli Dénemlerdeki Canli

Agirliklar
Incelenen Dogum Agirhigr | 30. giin Agirhigt 60. giin Agirhig
Ozellikler ! (kg) (kg) (kg)
Genotip
Yerli irk 842 2.7+0.1 49+0.1 6.9+0.1
Alpine melezi 684 2.8+0.1 53+0.1 8.0+0.1

Dogum-30. giin giinliik canli agirlik artis1 iizerine genotip ve dogum tipinin
etkisinin énemli (p<0.05), 30-60. giin donemde ise giinliik canli agirlik artig1 {izerine
genotip, cinsiyet ve dogum tipinin etkisinin énemli (p<0.05) oldugu bildirilmektedir

(Mourad ve Anous, 1998).
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Cizelge 2.2.5. Afrika Yerli Keci Irki Ile Alpine Melezlerinin Belirli Dénemlerdeki
Giinliik Canli Agirlik Artislar

Incelenen Dogum-30 30-60. giin 60-90. giin
Ozellikler GCAA (gr) GCAA (gr) GCAA (gr)
Genotip
Yerli irk 72+ 1 68 £ 2 50+2
Alpine melezi 83+ 1 90 +2 80+£2

Farkli {ilkelerde Saanen 1rki kullanilarak yapilan melezleme c¢aligmalari
incelendiginde Malawi’de kiiciik dogu Afrika kecileri ve bunlarin Saanen melezlerinin
dogum agirhigi yerli irkda 2.2 kg, Saanen melezlerinde 2.31 kg, 12. hafta canli agirlig
yerli irkda 8.2 kg, Saanen melezlerinde 11.4 kg, siitten kesim agirligi ise (17 hafta) yerli
irkda 10.7 kg, Saanen melezlerinde 19.2 kg ve siitten kesime kadar giinliik canli agirlik
artist yerli irkda 70.78 gr, Saanen melezlerinde 139.22 gr olarak tespit edilmistir (Karua
ve Banda, 2006). Benzer bir ¢alismada Giircistanin farkli bolgelerinde dogum agirlig
Amerikan Alpin kegisinde 3.4 kg, siit tipi melezlerde 3.3. kg, Fransiz Alpin kegisinde
3.4 kg, Nubya kegisinde 3.3 kg, Pygmy kecisinde 1.7 kg, Saanen kegisinde 3.6 kg,
Toggenburg kegisinde 3.9 kg olarak tespit edilmistir (Amoah ve ark., 1996).

Damascus oglaklarimin dogum, siitten kesim (2 ay), 76. giin canli agirlik
ortalamalarini sirasiyla erkeklerde; 4.35 kg, 17.08 kg, 18.01 kg, disilerde; 4.01 kg, 16.91
kg, 17.27 kg, tekizlerde; 4.45 kg, 20.35 kg, 21.25 kg, ikizlerde; 4.30 kg, 16.22 kg, 17.22
kg, ticlizlerde; 3.79 kg, 14.41 kg, 16.77 kg ve dogum-siitten kesim arast giinliik canl
agirlik artisi sirastyla erkeklerde 208.32 gr, disilerde 205.06 gr, tekizlerde 256.45 gr,
ikizlerde 192.25 gr, tigiizlerde 171.29 gr oldugu tespit edilmistir (Taskin ve ark., 2000).

Duman ve Demirdren (2002) yaptiklar ¢alismada Bornova kegisi (%25 Anglo
Nubyan x %25 Malta x %50 Beyaz Alman) oglaklarinin dogum agirliklar1 erkeklerde
ve disilerde sirasiyla; 3.29 kg, 2.86 kg, 30. giin agirliklari; 8.06 kg, 6.87 kg ve siitten
kesim agirliklari; 14.17 kg, 11.13 kg tekizlerde, ikizlerde ve iiclizlerde dogum
agirliklart; 3.07 kg, 3.04 kg, 2.97 kg 30. giin agirliklart; 6.45 kg, 7.42 kg, 7.35 kg siitten
kesim agirliklart; 10.55 kg, 12.39 kg, 13.50 kg ve 2, 3, 4, 5, 9 yasl analarin oglaklarinda
ise dogum agirliklari; 2.74, 3.22, 2.52, 3.57, 2.91 kg 30. giin agirliklari; 7.16, 6.30, 6.72,
6.94, 7.78 kg siitten kesim agirliklar; 13.11, 11.91, 12.82, 11.32, 13.75 kg olarak
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bildirilmektedir. Elde edilen sonuglardan ana yasinin dogum agirligi iizerine; esey,
dogum tipi ve ana yasinin siitten kesim agirligi izerine etkili oldugu tespit edilmistir.
Cagras ve ark. (1999) Saanen irki oglaklarin erkek ve disilerde dogum agirligin
4.62, 3.60 kg olarak tespit etmislerdir. Arastirma kapsaminda yetistirilen erkek
oglaklarin disilere gore daha iyi gelistikleri ve cinsiyet gruplari arasinda gozlenen canli

agirlik farklarinin ¢ok 6nemli (p<<0.01) oldugu bildirilmektedir.

2.3. Viicut Olgiileri

Oglaklarin gelisimi genotip faktoriiniin yani sira birden fazla etmen tarafindan
etkilenmekle birlikte bunlarin en 6nemlisi uygulanan besleme rejimidir. Yapilan bir
aragtirmada yiiksek diizeyde enerji ve protein igeren rasyonla beslenen oglaklarin diisiik
diizeydeki enerji ve protein igerikli rasyonla beslenenlere gore viicut Olgiileri, gerekse
canli agirlik yoniinden 6nemli diizeyde iistiinliikk gosterdikleri saptanmistir (Kaymakgi
ve Askin, 1997). Bu sonu¢ melezlemenin yan sira bakim-besleme ve ¢evre sartlarinin
oglaklarin geligsmeleri {izerinde etkili oldugunu gostermektedir.

Siit tipi kecilerde iskelet ince, boyun uzun, viicut yiiksek ve uzundur. Go6giis
derinligi azdir. Fakat arkaya dogru uzayarak genis bir gogiis boslugunu olusturur. Sagri
uzun ve iyi gelismis, arka ayaklar arasi genistir. Butlar fazla et toplamaz, sirt hatti
belirgindir. Elle dokunuldugunda kemikler ise fark edilmektedir (Ertugrul, 1996).
Saanen 1rkinda yol yiirime kabiliyeti iyi durumdadir. Kil kecilerinde ise bacaklarla
omuz ve sagri bolgelerinde kemik ve kas gelisimi iyi oldugundan en sarp kayaliklara
tirmanabilmekte, uzun yol yiirliyebilmektedir (Sengonca, 1974).

Saanen 1wkinin Kil kegilerinin 1slahinda yararlanilmasinin nedenleri arasinda
adaptasyon yeteneginin iyi olmasi, hizli gelisme gostermesi ve erken cagda eseysel
olgunluga erismesidir (Sengonca, 1974; Ertugrul, 1996, Kaymakg¢1 ve Askin, 1997).

Tiirk Saanen genotipinin dogum-siitten kesim arasi donemdeki biiyiime hiz1 siitten
kesim-4 aylik yas aras1 donemde meydana gelen biiyliime hizindan daha yiiksek oldugu
bildirilmektedir. Ayni zamanda erkek oglaklar disi oglaklardan daha hizli
biiylimektedirler (Ugur ve ark., 2004).

Melez genotiplerin yerli kecilerden viicut Olgiileri bakimindan daha iyi oldugu
bilinmektedir. Bu sonuca ulagilmasinda yapilan ¢alismalar dikkate alinmaktadir. Bu

calismalardan birinde (Saanen 1rki kullanilarak yapilan bir melezleme c¢alismasinda)
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Akkeci oglaklarinda dogum tipinin 1. ay ve 3. ay viicut Slgiilerine etkisinin 6nemli
(p<0.05) oldugu bildirilmektedir. Viicut ol¢iilerinin erkeklerde disilerden, tekizlerde
ikizlerden daha yiiksek degerler gosterdigi ve Akkeci oglaklarinin tatmin edici bir
biiylime-gelisme gosterdigi tespit edilmistir. Akkeci oglaklarinin 1. ay ve 3. ay viicut

Olciileri Cizelge 2.3.1°de goriilmektedir (Cengiz ve ark., 1995).

Cizelge 2.3.1. Akkeci Oglaklarmin 1. Ay ve 3. Ay Viicut Olgiileri

1. ay (cm) 3. ay (cm)
Ozellikler Tekiz Ikiz Tekiz Ikiz

Erkek | Disi | Erkek | Disi | Erkek | Disi | Erkek | Disi
Cidago yiiksekligi 41.34 | 39.92 | 38.85 | 37.33 | 51.04 | 48.02 | 48.87 | 47.37
Viicut uzunlugu 36.76 | 35.87 | 35.33 | 34.13 | 50.38 | 49.69 | 48.78 | 48.71
Gogus derinligi 14.72 | 14.04 | 13.96 | 13.37 | 20.86 | 19.84 | 19.89 | 19.49
Gogiis cevresi 4576 | 43.26 | 42.56 | 42.18 | 55.62 | 54.03 | 54.01 | 52.98
But ¢evresini 41.68 | 40.61 | 39.58 | 38.65 | 54.58 | 52.14 | 51.00 | 49.64

Yerli irklarimiz {izerinde yapilan bir arastirmada Samsun ili Bafra ilgcesine bagl
Kapikaya kdyiinde yetistirilen Kil ke¢i oglaklarin dogumda ve 3. ayda viicut odlgiileri
belirlenmistir ve bu olciiler Cizelge 2.3.2°de goriilmektedir. Viicut 6l¢iileri bakimindan
yaslar ve cinsiyetler arasinda 6nemli (p<0.01) farkliliklar bulundugu bildirilmektedir

(Eser, 1998).

Cizelge 2.3.2. Kil Kegi Oglaklarmin Dogum ve 3. Ayda Tespit Edilen Viicut Olgiileri

& pellikler Dogumda (cm) 3. ayda (cm)

Erkek Disi Erkek Disi
Cidago yiiksekligi 31.79 31.14 51.45 49.47
Sagr yiiksekligi 32.26 31.53 51.01 50.76
Viicut uzunlugu 27.45 26.19 45.40 45.01
Gogiis genisligi 7.38 7.12 10.73 10.56
Gogiis derinligi 11.23 10.88 19.08 18.12
Gogls gevresini 30.64 29.69 55.40 54.11
On incik cevresi 5.32 4.99 6.11 5.86
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Yerli wrklarimizin biliyiime o6zelliklerinin  belirlenmesine yonelik benzer bir
caligmada Kilis oglaklarinda tespit edilen dogum ve 3 aylik yas viicut Olgiileri Cizelge

2.3.3.’de verilmistir (Baritc1 ve Eligin, 2003).

Cizelge 2.3.3. Kilis Oglaklarmin Dogum ve 3 Aylik Viicut Olgiileri

) Dogumda 3 aylik yasta
Ozellikler _ -
X£S ¥ (cm) X£S ¥ (cm)
Cidago yiiksekligi 31.34+0.283 48.78 £ 0.357
Sirt yiiksekligi 31.43 +£0.290 48.65 +0.375
Sagr yiiksekligi 32.254+0.292 50.23 £0.376
Kiirekler arkasi
I T 5.14 +0.108 9.65 +£0.092
gogiis genisligi
On gogiis genisligi 6.55+0.099 11.78 £0.123
C)n Sagrl genlshgl 5.40+0.076 8.90 £ 0.099
Orta sagr1 genisligi 6.86 £ 0.089 11.00 +£0.102
Son sagr1 genisligi 3.42£0.047 6.01 +0.083
Bas uzunlugu 11.11 +0.087 15.88 +£0.090
Viicut uzunlugu 27.76 £0.280 46.14 £ 0.355
Gogiis cevresi 30.67 £ 0.250 50.81 £0.416
On incik cevresi 5.77 £ 0.067 6.77 £ 0.061

Cagras ve ark. (1999)’nin ¢aligmalarinda Saanen irk1 oglaklarina ait dogum ve 4 ay
viicut Olctleri Cizelge 2.3.4.’de verilmistir. Bu calismada ele alinan viicut Olgiilerine
siitten kesim yas1 ve cinsiyetin etkisi dogumda 6nemsiz (p>0.05) olarak saptanmustir.
Ancak alt1 aylik yastaki viicut Ol¢iilerine cinsiyetin etkisi énemli (p<0.01) bulunmustur.
Bununla birlikte alt1 aylik yastaki viicut olgiilerine siitten kesim yasinin etkisi viicut
uzunlugu ve gdgiis cevresinde 6nemli (p<0.05), cidago yiiksekligi, gogiis derinligi ve 6n

incik ¢evresi dlgiilerinde 6nemsiz (p>0.05) bulunmustur.
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Cizelge 2.3.4. Saanen Irk1 Oglaklarm Dogum ve 4 Aylik Viicut Olgiileri

Cinsiyet

B Erkek n:10 Disi n:9
Ozellik ve Donem _ _

X+SX X+SX
Dogumda (cm)
Viicut uzunlugu 31.6 £ 1.19 3520+ 1.26
Cidago yiiksekligi 32.50 £ 1.01 34.50+1.07
Gogils derinligi 14.50 £ 0.59 15.30 £ 0.63
Gogls cevresi 38.1£1.54 37.72 £ 1.64
On incik cevresi 7.80+0.38 790+ 041
4. Ayda (cm)
Viicut uzunlugu 66.6 +2.13 60.40 £2.26
Cidago yiiksekligi 58.70 £ 1.66 55.87+1.76
Gogiis derinligi 30.10=1.02 26.77 £1.08
Gogils cevresi 75.80 +1.93 68.32 +£2.05
On incik cevresi 10.00 £0.21 8.75+0.22

Kore de yetistirilen yerli siyah kecilerin belirli donemlerde tespit edilen viicut

Olciileri Cizelge 2.3.5’de goriilmektedir (Son, 1999).

Cizelge 2.3.5. Kore Yerli Siyah Kegilerin 3 Aylik Viicut Olgiileri

Ozellikler Cinsiyet 3 ay (cm)
Disi 35.95
Viicut uzunlugu Erkek 38.86
Disi 34.67
Cidago yiiksekligi Erkek 39.29
Disi 43.33
Gogilis cevresi Erkek 47.62
Disi 8.95
Gogilis genisligi Erkek 9.90
Disi 7.67
Sagr1 genisligi Erkek 8.81
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2.4. Yasama Giicii

Tim c¢iftlik hayvanlarinda oldugu gibi kegilerde de hayvan kayiplar1 6nemli
sorunlardan biridir. Kayiplar ergin hayvanlardan ziyade daha ¢ok oglak o6liimlerinden
kaynaklanmaktadir (Ameh ve ark., 2000).

Oglak oliimleri acisindan dikkate alinmasi gereken temel bir nokta saha
kosullarinda hijyen kosullarinin yeterince saglanmasinin zor oldugudur. Bu nedenle
hijyenin dikkate alinmasi telkininin yan1 sira mortalite i¢in risk olusturan diger faktorler
de dikkate alinmalidir. Bu anlamda oglak kayiplarinin azaltilmasi agisindan dogum
agirhigl oldukgca 6nemli bir parametre olarak one ¢ikmaktadir (Das ve Savas, 2002).
Postnatal oglak kayiplarinin 6nemli nedeni diisiik dogum agirligidir (Husain ve ark.,
1995; Demirdren ve ark., 1999). Dogum agirlig1 oglaklarin biiytiylip gelismesi ve belirli
cagda belirli agirliga en az telefatla ulasmasini etkilemektedir. Dogum agirlig1 yiiksek
olan wrklarin yasama giigleri, diisiik degerde dogum agirligina sahip olanlara gore {istiin
durumdadir (Ozcan, 1984).

Dogum agirlig: ile yasama giicii arasinda, siitten kesimden sonraki donemde bile
giicliit bir iligkinin oldugu bildirilmektedir (Das ve Savas, 2002). Coguz dogan
oglaklarda, dogum agirliklarinin tekiz doganlara gore nispeten daha diisiik olmasi
nedeniyle mortalite riski daha yiiksektir (Demirdren ve ark., 1999). Diisiik hava
sicakligl, kolostrum alimindaki basarisizliklardan kaynaklanabilecek olumsuzluklar,
ozellikle diisiik dogum agirlikli oglaklar aleyhine kosullarin olusmasiyla sonuglanabilir
(Das ve ark., 2005). Dogum agirhiginin yasama giicii ile yakindan iligkili olmasi
nedeniyle oglaga ait bir oOzellik olarak degerlendirilmesinin yararli olabilecegi
bildirilmektedir (Das ve Savas, 2002).

Dogumlarin mevsimi, o yilki iklim ve ¢evre sartlarinin yasama giiciinii olumlu ya
da olumsuz yonde etkileyecegi bildirilmektedir. Ayrica dogumda gosterilen itina ve
bakim yasama giiclinii pozitif yonde etkilemektedir. Yapilan bir ¢calismada Samsun ili
Bafra ilgesine bagh Kapikaya koyiinde 6zel bir isletmede yetistirilen Kil kegilerin 3
aylik yasama giicii %93.34 olarak tespit edilmistir. Yasama giiclinde elde edilen bu
basarinin dogumlarin geg, iklimin de sert gegmemesine bagli oldugu bildirilmektedir

(Eser, 1998).
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Yasama giicii tizerinde siirti ve yilin etkisinin 6nemli (p<0.05), dogum tipi ve eseyin
etkisinin 6nemsiz (p>0.05) oldugu bildirilen ¢alismada Bornova’nin Isikkent beldesinde
Saanen x Kil ke¢i melez siiriisiiniin 60. giin yasama giicii %95.76, saf Kil keci
siriisiindeki oglaklarin 60. giin yasama giicii ise %78.61 olarak tespit edilmistir.
Melezleme ve aragtirma siriisiinde uygulanan daha bilingli bakim-besleme ve
manejmanin dogal sonucu olarak, ¢evredeki saf Kil keg¢i siirlisiinden (yasama giicii
bakimindan) daha iyi durumda oldugu bildirilmektedir (Sengonca ve ark., 2003).

Cam ve ark. (1999b)’nin yaptiklar1 ¢alismada Ezine kecisi oglaklarinin gelisim
ozellikleri bakimindan tatmin edici diizeyde olduklari, saglik problemleri nedeniyle
yasama giicii acisindan (1l.ayda %83.87, 2. ayda %83.87, siitten kesimde (2.5 ay)
%79.03 ve 6. ayda %64.52) diisiik bir diizey gosterdikleri, saf Saanen oglaklarinda ise
yasama giicii (1. ayda %85.71, 2. ayda %71.43, siitten kesimde %71.43 ve 6. ayda
%35.71) ve tireme Ozellikleri bakimindan daha ciddi problemlerin ortaya ¢iktig1 tespit
edilmistir ve bu sonuglar bolgede daha diisiik Saanen kami tasiyan genotiplerin
yetistirilmesinin uygun olacagini gostermistir. Sengonca ve Kaymakei (1982) Saanen x
Kil F; melez oglaklarin yasama giiciiniin Kil ke¢i oglaklarin yasama giicii degerlerine
yakin oldugunu bildirmektedirler.

Bornova kegisi oglaklarinin siitten kesimde (2 ay) yasama giicili, erkeklerde
%96.80, disilerde %94.66, tekizlerde %100.00, ikizlerde %94.44, iiclizlerde %94.28
olarak bulunmus ve yasama giicii lizerinde sadece dogum tipinin etkisinin 6nemli
(p<0.05), yillarin ve cinsiyetin etkisinin 6nemsiz (p>0.05) oldugu bildirilmistir.
Bornova oglaklarinin yasama giicii ortalamasi %95.90 olup, bu oran %97.4 ile %93.5
arasinda degismektedir. Bornova kecisinin bir siit¢ii keci genotipi olarak Bati
Anadolu’da yetistiricilere rahatlikla ve giivenle onerilebilecegi, ancak Bati Anadolu
disindaki bolgeler i¢in basta adaptasyon olmak tizere diger verim 6zellikleri de kamu ve
yetistirici kosullarinda belirlendikten sonra yayginlastirilmasi gerektigi bildirilmistir
(Sengonca ve ark., 2002).

Taskin ve ark. (2003)’nin yaptiklari benzer bir ¢aligmada Saanen ve Bornova
kecilerinde genotipin yasama giicii lizerinde etkisinin 6nemli oldugu (p<0.05), yil ve
ana yasmin ise etkisinin onemsiz oldugu (p>0.05) ve oglaklarin siitten kesim
donemindeki (2 ay) yasama giicli Saanen oglaklarinda %98.43 ve Bornova oglaklarinda

%91.83 olarak tespit edilmistir.



19

Oliim oranm1 Kil kecilerinde %12.0, Saanen F; melezlerinde %14.8, Saanen G,
melezlerinde %0.0, Malta F; melezlerinde %11.2, Malta G; melezlerinde %15.8 olarak
tespit edilmistir. Oglaklarda dikkati ¢eken Oliim sebepleri arasinda gastro-enteritis,
enterotoxemie, peritonitis, stress condition, broncho-pneumonie, kaseksi, gelisme
geriligi en fazla tespit edilen nedenler oldugu ve Malta melezlerinin Kil kecisinin

yasadig1 iklim ve arazi sartlarina Saanenler kadar iyi adapte olmadig bildirilmektedir

(Sonmez, 1974).
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3. MATERYAL VE METOT

3. 1. Materyal

3. 1. 1. Hayvan Materyali

Arastirmanin hayvan materyalini, Amasya’nin Sarilar kdyiinde (40° 39' 35.01" N
35°52'37.22" E (Google Earth, 2006) 6zel bir isletmede yetistirilen 143 bas Kil kegi ve
O.M.U. Ziraat Fakiiltesi Hayvancilik Isletmesinden temin edilen 2 bas Saanen tekesi
olusturmustur. Bu damizlik kecilerden elde edilen 140 oglak, canli agirlik ve viicut

Olciileri degerlerinin alinmasinda kullanilmastir.

3. 1. 2. Yem Materyali

Kil keci siiriisiinde besleme, tamamen dogal mer’aya ve anizlara dayahdir.
Isletmenin bulundugu arazi tamamen kayalik bir arazidir. Teke katimi éncesinde Saanen
ve Kil ke¢i tekelere ek bir yemleme yapilmamistir. Teke katimi doneminde ve
sonrasinda arpa ve fig samani verilmistir. Disilere ise gebelik donemi boyunca serbest
yemlemenin disinda fig samani ve yulaf, dogumdan itibaren ise fig tohumu ve fig
samani verilmistir. Oglaklara yaklagik 1 aylik yasa ulastiklarinda analarini serbest
emmelerinin yani sira hem rumen gelisimleri ve hem de oglaklarin oyalanmasi i¢in kuru

pelit yapragi verilmistir.

3. 2. Metot

Arastirmada;

e Dol verim Ozellikleri olarak, kisirlik orami (%), gebelik orami (%), doguran
kegilerin orani (%), tekiz ve ikiz doguran kegilerin oran1 (%), yavru atan ve 0l
dogum yapan kegi orani (%), tekealt1 ke¢i basina dogan oglak sayisi, bir doguma
diisen ortalama oglak sayisi, tekealt1 ke¢i basma siitten kesilen oglak sayisi,
doguran kegi basina siitten kesilen oglak sayisi, tekealti kegilere gore oglak
verimi (%), doguran kecilere gore oglak verimi (%),

e Oglaklarda gelismeyi izlemek icin de, dogum, 30. giin ve 75. glin canl

agirliklari,
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e Dogum-30. giin ve dogum-75. giin giinliik canli agirlik artiglari,
e 30. giin ve 75. giin viicut olgtileri,

e 30. giin ve 75. glin yasama giicleri lizerinde durulmustur.
3. 2. 1. Teke Katim1 ve Dogum

Arastirmada, teke katim donemi Oncesi biitiin hayvanlara kulak numarasi takilarak
yas ve goriiniis Ozellikleriyle birlikte kayit altina alinmig ve aymi giin kan Ornekleri
almarak brucella testi yapilmistir. Test sonucunda brucella pozitif ¢ikan hayvanlar
stiriiden atilarak 143 disi hayvanla denemeye baglanilmistir.

Teke katimi; 2005 yili teke katim sezonunda (1 Kasim-11 Aralik) iki gruba ayrilan
143 bas Kil kegisi iizerinde yapilmistir. Glinliik olarak astirilan kegilerin asim tarihleri
ve kulak numaralart kaydedilmistir. Melezlemenin sonraki asamalari diisiiniilerek
tekealt1 kegilerin 2/3’iine Saanen, 1/3’iine ise Kil keg¢i tekesi katilmistir. 102 disi hayvan
Saanen ve 41 disi hayvan Kil kegi tekeleriyle arama tekesiyle kizginlik tespiti
yapildiktan sonra elde asim yontemiyle ciftlestirilmistir. Saanen x Kil ke¢i (F)

melezleri kisaca S x K (F)), saf Kil kegiler ise (K) olarak verilmistir.
3.2.2. Canlh Agirhk ve Viicut Olgiilerinin Belirlenmesi

Dogum mevsimi Mart aymnin sonunda baglamistir. Dogan oglaklar, ilk 24 saat
icinde tartilarak dogum agirliklar1 alinmig, kulak numaralar1 takilmis, dogum tarihi,
dogum sekli ve cinsiyetleri kaydedilmis ve analarin canli agirliklar tartilarak kartlara
islenmistir. Ayrica elde edilen 6zel bilgiler kaydedilmistir. Belirli donemlerde (30. giin
ve 75. giin) tartim ve Olglimlerin yapilmasi amaciyla her hafta isletmeye gidilmistir.
Tartim ve Olglim yapilacak donemlere ulasan hayvanlar tartilmis ve viicut oSlgiileri
alimmustir. Aradaki giin farkliliklar interpolasyon yontemiyle hesaplanmistir. Bu sekilde
elde edilen bilgiler kartlara iglenmistir.

Dogan oglaklarin 30. ve 75. glinde viicut Ol¢iisii olarak cidago yiiksekligi, sagri
yuksekligi, viicut uzunlugu, kiirekler arkasi gogiis genisligi (K.A.G genisligi), gogiis
derinligi ol¢li bastonuyla; gogiis ¢evresi, but ¢evresi ve 6n incik ¢evresi ise Ol¢ii seridi
ile tespit edilmistir. Ancak 30. giin viicut olgiilerinden sagr1 yiiksekligi ol¢iistiniin

alimmasinda meydana gelen hatadan dolay1 bu 6zellik degerlendirme dis1 birakilmugtir.
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Oglaklar 75 giinliik oluncaya kadar analarin1 emmisler ve 75 giinliik olduklarinda
stitten kesilmislerdir. Bu siit emme donemi boyunca oglaklar 6zellikle ilk birkag¢ hafta
memedeki siitlin tamamin1 ememedikleri i¢in, kalan siit sagilarak kecilerin mastitis’e
yakalanmalar1 Onlenmeye caligilmistir. Oglaklar tamamen kendi dogal yetistirme
ortaminda ve hi¢bir miidahale yapilmaksizin biyiitiilmislerdir. Oglaklar sadece
analarin1 emmisler ve rumen gelisimini saglamasi ve oyalanmalar1 amaciyla kuru pelit

yaprag1 verilmistir.

3. 2. 3. Verilerin Degerlendirilmesi

D6l verim ozellikleri ve yasama giicli degerlerinin hesaplanmasinda asagida
belirtilen formiiller kullanilmistir (Ozcan, 1984; Kaymake1 ve Askin, 1997).

Dol verim ozellikleri:
Kisirlik oranmi (%) = (Kisir kalan keci / Tekealt1 keci (T.A.K.)) x 100
Gebelik orani (%) = (Gebe keg¢i / Tekealt1 keci) x 100
Doguran keg¢i orani (%) = (Doguran keci (D.K.) / Tekealt1 ke¢i) x 100
Tek doguran kegi oran1 (%) = (Tek doguran kegi / Doguran keci) x 100
Ikiz doguran kegi orani (%) = (ikiz doguran keci / Doguran kegi) x 100
Yavru atan ke¢i oran1 (%) = (Yavru atan ke¢i / Gebe keci) x 100
Olii dogum yapan kegi oran1 (%) = (Olii dogum yapan kegi / Doguran kegi) x 100
Tekealt1 ke¢i basina dogan oglak sayis1 = Dogan oglak / Tekealt1 kegi
Bir doguma diisen ortalama oglak sayis1 = Dogan oglak / Doguran kegi
Tekealt1 keci bagina siitten kesilen oglak sayis1 = Siitten kesilen oglak sayis1 / T.A.K.
Doguran kegi basina siitten kesilen oglak sayisi = Siitten kesilen oglak sayis1 / D.K.
Tekealt1 kegilere gore oglak verimi (%) = (Dogan oglak / Tekealt1 kegi) x 100
Doguran kegilere gore oglak verimi (%) = (Dogan oglak / Doguran kegi) x 100

Yasama giicii ozellikleri:
Bir aylik yasama giicii orani (%) = (Bir aylik oglak sayis1 / Dogan oglak sayis1) x 100
Siitten kesimde yasama giicii (75. gilin) (%) = (Siitten kesilen oglak sayis1 / Dogan oglak

sayis1) x 100
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Oglaklarda yasama giicii 6zelligi %5 Onem seviyesinde > (Khi- kare) testi
kullanilarak analiz edilmistir.
Gelisme ozellikleriyle ilgili olarak; genotip, dogum tipi, cinsiyet ve ana yast gibi
sistematik ¢evre faktorlerine ait etki paylari;
Yijum = B + aj + bj + ¢ + di + ejjum istatistik modeline gore ve 2 x 2 x 2 x 6 tesadiif
bloklarinda faktoriyel deneme desenine gore arastirilmistir (SPSS, 1999).
Yijum = i genotipte, j dogum tipinde, K cinsiyette, | yash anadan dogan oglagin incelenen
ozellige ait degerler,
u = Incelenen 6zellige ait populasyon ortalamasi
aj = 1 genotipinde dogan oglaklara ait ortalamanin populasyon ortalamasindan
gosterdigi sapma (i halinin etki miktar1 i;=Saanen x Kil (F), i= Kil),
bj = ] dogum tipinde dogan oglaklara ait ortalamanin populasyon ortalamasindan
gosterdigi sapma (j halinin etki miktar1, ji= tekiz, j,=ikiz),
ck = k cinsiyette dogan oglaklara ait ortalamanin populasyon ortalamasindan
gosterdigi sapma (K halinin etki miktari, ky=erkek, ko=disi),
dj = | yash anadan dogan oglaklara ait ortalamanin populasyon ortalamasindan
gosterdigi sapma (I halinin etki miktari, I;= 3 yash ana, I,= 4 yash ana, l3= 5
yasl ana, l,= 6 yasli ana, |s= 7 yasli ana, lg&= 8 yasl ana),
eijum = 1 genotipinde, j dogum tipinde, K cinsiyette, | yasli anadan dogan m oglagin
etkileyen tesadiifi ¢evre faktorlerinin etkisini (hata) ifade etmektedir.
Yukaridaki modele, etkisi incelenen faktorler arasindaki ikili ve Tgli
interaksiyonlar dahil edilerek yapilan 6n analizlerde interaksiyonlarin higbirisi dnemli
bulunmadigindan interaksiyon terimleri modelden ¢ikarilmig, 6n analiz sonuglari

yalnizca genotip x ¢evre interaksiyon ¢izelgelerinin olusturulmasinda kullanilmigtir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

4. 1. D6l Verim Ozellikleri

Dol verimi, siirlintin devamliligy, ticari igletmelerin karlilig1 ve verimliligi agisindan
onemli bir Ozelliktir. Bu ag¢idan yapilan aragtirmada dol veriminin belirlenmesine
yonelik bir¢cok kriter ele alinmustir. Arastirma materyali olarak kullanilan Kil kegi
siriisiinde tutulan asim ve dogum kayitlarindan elde edilen dol verimi degerleri
hesaplanarak bu oOzelliklere ait ortalama ve ylizde (%) degerler Cizelge 4.1.1.°de
verilmistir.

Bu arastirmada ele alinan kriterlerden biri kisir kalan keg¢i oranmidir. Yapilan
arastirma neticesinde siirli ortalamasinin ifade edildigi kisimda ki kisirlik orani (Cizelge
4.1.1) incelendiginde Kil kegiler i¢in bildirilen literatiirlerden (S6nmez, 1974; Sengonca
ve ark., 2003) daha diisiik deger gosterdigi, doguran keci oran1 bakimindan ise Eser
(1998)’in Kil kegileri i¢in bildirdikleri degerlerle benzerlik gosterdigi belirlenmistir.

Arastirma materyali olarak kullanilan Kil kegilerde siirii ortalamalar1 incelendiginde
tekiz doguran kegi oranmin yiiksek, ikiz doguran kec¢i oraninin diisiik deger gosterdigi,
yavru atma olayinin ise goriillmedigi tespit edilmistir. Yavru atma oraninin kiiltiir irki ve
melez genotiplerde daha diisiik deger gosterdigi bildirilmektedir (Cam ve ark., 1999a;
Sonmez, 1974; Sengonca ve ark., 2002).

Kiiltiir irk1 ve melez genotiplerde ikiz doguran ke¢i oraninin daha yiiksek oldugu
bildirilmektedir (Sengonca ve ark., 2002; Taskin ve ark., 2003). Arastirma sonucunda
elde edilen siirii ortalamasina ait ikiz doguran keg¢i oran1 yukarida belirtilen literatiirlere
gore diistik durumdadir. Bu sorunun asim Oncesi yapilan flushing ile bir miktar
iyilestirilebilecegi (Ozcan, 1984) bilinmektedir. Ancak arastirma sonucunda elde edilen
tekiz doguran keci orani, Kil kegiler i¢in Eser (1998)’in bildirdigi tekiz doguran keci
orani degerleri ile benzerlik gostermektedir.

Aragtirma da ele alinan kriterlerden biri olan tekealt1 ke¢i basina dogan oglak sayisi
Sengonca ve ark. (2003)’nin Kil kegileri i¢in bildirdikleri degerlere gére daha {istiin
durumdadir. Batin genisliginin kiiltiir irk1 ve melez genotiplerde gerek dogumda gerekse
stitten kesimde 1.2-2.9 arasinda oldugu bildirilmektedir (Mellado ve Meza-Herrera,

2002; Marai ve ark., 2002). Doguran keci basima dogan oglak sayist bakimindan
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arastirmada elde edilen siirii ortalamasi degerinin yiiksek diizeyde oldugu Cizelge
4.1.1°’de goriilmektedir. Bu deger Kil keci degerlerine gore yiiksek olarak
belirtilebilmektedir. Elde edilen bu degerler literatiir bildirisleriyle (S6nmez, 1974;
Giiney ve ark., 1995; Sengonca ve ark., 1998; 2003; Eser, 1998; Darcan, 2000; Oztiirk,
2000) uyum igerisindedir.

Cizelge 4.1.1. Kil Keg¢i ve Saanen Tekeleri Kullanilan Kil Keg¢i Siiriisiiniin D6l

Verimlerine Ait Tanimlayicit Degerler

Genotip Siirti Ortalamast
* ok Toplam Oranlar
Ozellikler
Say1 Oran Say1 Oran Say1

Tekealt1 Kegi 41 i 102 i 143 i
Kisir Kalan Kegi 7 | %1707 | 6 | %588 | 13 %9.09
Gebe Kalan Kegi 34 | %8293 | 96 | %9412 | 130 %90.91
Doguran Kegi 34 | %8293 | 96 | %94.12 | 130 %90.91
Tek Doguran 28 | %8235 | 85 | %88.54 | 113 %86.92
kiz Doguran 6 | %1765 | 11 | %llde | 17 %13.08
Dogan Oglak Sayis1 40 i 107 i 147 i
Yavru Atan Kegl 0 | %000 | 0 | %0.00 0 %0.00
Olii Dogum Yapan
Keci 1 %2.94 2 %2.08 3 %2.31
Tekealt1 Ke¢i Basina
Dogan Oglak Sayisi 0.98 - 1.05 - - 1.03
Doguran Keci Basina
Dogan Oglak Sayisi 1.17 - 1.11 - - 1.13
Siitten Kesilen Oglak
Sayisi 28 - 98 - 126 -
Tekealt1 Ke¢i Basina
Siitten Kesilen Oglak
Sayisi 0.68 - 0.96 - - 0.88
Doguran Keci Bagina
Siitten Kesilen Oglak
Sayisi 0.82 - 1.02 - - 0.96
Tekealt1 Kegilere
Gore Oglak Verimi - %97.56 - %104.90 - %103
Doguran Kegcilere
Gore Oglak Verimi %]117.65 - %111.46 - %113

*: Kul kegi tekeleriyle glftlestlrllen Kil kegiler
**. Saanen tekeleriyle ciftlestirilen Kil kegiler
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D6l veriminin iyilestirilmesi i¢in genotip ve c¢evre sartlarinin iyilestirilmesi
gerekmektedir. D6l verimi bakimindan tim melez genotiplerin, yerli irklardan c¢ok
iistiin bir performans sergiledikleri bildirilmektedir (Sengonca ve Kaymake¢i, 1982;
Tuncel ve Bayindir, 1983; Ozcan ve ark., 1986; Giiney ve ark., 1992; Amoah ve ark.,
1996; Kaymake1 ve Askin, 1997; Giiney, 1998; Sengonca ve ark., 1998; Cam ve ark.,
1999a; Darcan, 2000; Sengonca ve ark., 2002; 2003; Taskin ve ark., 2003; Kaymakgi,
2003; Karua ve Banda, 2006).

Arastirma sonucunda elde edilen biitiin sonuglar, arastirmanin yapildig: isletmedeki
Kil kegi siirlisiinlin dol verimlerinin iyi oldugunu, ancak kiiltir ki ve melez
genotiplerle karsilagtirilmast  yapildiginda dol  verimlerinin =~ diisiik  oldugunu

gostermektedir.

4. 2. Biiyiime Ozellikleri

Arastirma materyalini olusturan Saanen x Kil (F;) melezi ile saf Kil ke¢i oglaklarda
biiylime Ozelliklerini belirlemek amaciyla; dogum, 30. giin ve 75. giin (siitten kesim)
agirliklari, dogum-30. giin ve dogum-75. giin aras1 giinliikk canli agirlik artislar ile 30.
giin ve 75. giin viicut dlgiileri iizerinde durulmustur. incelenen dénemlerde her genotip
icin dogum tipi, cinsiyet ve ana yas1 gibi olgiilebilir cevre faktorlerinin etkilerini ortaya
koyacak analizler yapilmistir. Ele alinan bu cevre faktorleri ile genotipler arasinda
herhangi bir interaksiyon belirlenmedigi i¢in dogrudan genotipler arasinda

karsilagtirmalar yapilmistir.

4.2.1. Dogum Agirhg:

Aragtirmada Saanen x Kil (F;) melezi ve saf Kil ke¢i oglaklariin dogum
agirliklarina ait bulgular Cizelge 4.2.1.1 ve 2’°de verilmistir.

Dogum agirligi degerlerine ait varyasyona genotiplerin etkisi 6nemsiz (p>0.05)
bulunurken, Kil ke¢i oglaklart Saanen x Kil (F;) melez oglaklardan daha yiiksek
degerlere sahip olmuslardir (Cizelge 4.2.1.1). Bu bulgular, Kosum ve ark., (2004)’nin
Saanen, Bornova ve Saanen x Kilis kecileri hakkinda bildirisleri ile uyum icerisinde
olmakla birlikte, dogum agirligt {iizerine genotipin etkili oldugunu belirten

arastirmalardan (Sonmez, 1974; Demirdren ve Taskin, 1994; Amoah ve ark., 1996;
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Mourad ve Anous, 1998; Sengonca ve ark., 1998; Darcan, 2000; Dhanda ve ark., 2003;
Sengonca ve ark., 2003 ve Karua ve Banda, 2006) farklilik gostermektedir.
Cizelge 4.2.1.1. Arastirma Siiriisiinde Tespit Edilen Cesitli Donemlerdeki Canli

Agirliklar

. Dogum 30. gilin 75. giin Agirlig

Incelenen Agirhigr (Kg) Agirhigr (Kg) (Kg)

Faktorler

n X+Sx% n X+Sx% n X+Sx%

Genotip
S x K (Fy) 103 | 3.59+0.05 101 8.86+0.11 97 16.8+£0.22
Kil 37 3.72+0.10 30 8,50+0.25 28 16.0+0.53
Onem diizeyi O.D. O.D. O.D.
Dogum Tipi
Tekiz 108 | 3.75+0.05a | 102 | 9.13£0.10a | 96 | 17.17+0.22 a
Ikiz 32 | 3.19£0.04b | 29 | 7.53+0.16b | 29 | 14.78+0.43 b
Onem diizeyi * * *
Cinsiyet
Erkek 65 | 3.81+0.07a | 62 | 9.23+0.17a | 58 17.53+0.36 a
Disi 75 | 3.46£0.06b | 69 | 837+0.11b | 67 | 15.83+0.20b
Onem diizeyi * * *
Ana Yasi
3 yash 25 3.66:0.12 24 | 8.44+0.17b | 24 | 15.79+0.42b
4 yash 32 3.73+0.09 30 | 9.19+0.21ab | 30 | 17.67+0.47 a
5 yash 15 3.85+0.15 14 | 9.04+0.34ab | 12 | 17.64+0.63 a
6 yash 30 3.49+0.11 27 | 843+0.21b | 24 | 16.26+£0.43 ab
7 yash 34 3.49+0.07 32 | 8.75+£0.26 ab | 31 | 16.17+0.43 ab
8 yash 4 3.81+0.27 4 9.49+0.56a | 4 | 16.20£1.16 ab
Onem diizeyi O.D. * *

0.D.:Onemli Degil (p>0.05), *: p<0.05
Ayni alt grupta farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar 6nemlidir: a,
b,..(p<0.05)
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Cizelge 4.2.1.2. Genotip Gruplarinin Cesitli Donemlerdeki Canli Agirliklar

Genotipler
Sx K (Fy) Saf Kil Kegi
Incelenen
Ozellikler Dogum 30. giin 75. giin Dogum 30. giin 75. giin
Agirhigr (kg) Agirhigr (kg) Agirhigr (kg) Agirhigr (kg) Agirhigr (kg) Agirhigr (kg)
n X+Sx n X+Sx n X+Sx n X+Sx n X+Sx n X+Sx
Dog. Tipi
Tekiz 82 3.70+0.06 81 9.1440.12 77 | 17.224+0.23 | 26 3.90+0.13 21 9.13+0.23 19 | 16.99+0.56
ikiz 21 3.13+0.05 20 7.76£0.18 20 | 15.18+0.48 | 11 3.31+0.06 9 7.03+0.29 9 13.914+0.86
Cinsiyet
Erkek 42 3.84+0.08 | 42 9.51+0.19 | 40 | 18.02+0.38 | 23 3.76:0.14 | 20 8.65+0.33 18 | 16.44+0.76
Disi 61 3.41+0.06 59 8.41+0.12 57 | 15.93+0.22 | 14 3.67+0.15 10 8.21+£0.39 10 | 15.2240.62
Ana Yasi
3 yas 17 3.48+0.09 17 8.37+£0.17 17 | 15.75+0.35 8 4.03+£0.30 7 8.59+0.44 7 15.88+1.23
4 yas 25 3.75+0.09 | 25 9.284+0.22 25 | 17.89+0.49 7 3.68+0.26 5 8.78+0.68 5 16.57+1.45
5 yas 10 3.75+0.21 10 9.13+0.45 9 17.83+0.69 5 4.05+0.12 4 8.82+0.49 3 17.11£1.66
6 yas 23 3.4440.12 22 8.44+0.22 19 | 16.27+0.47 7 3.68+0.24 5 8.40+£0.66 5 16.23+1.15
7 yas 24 3.53+0.11 23 8.96+0.27 | 23 | 16.51+045 | 10 3.40+0.09 9 8.20+£0.59 8 15.21+1.04
8 yas 4 3.81+0.28 4 9.49+0.56 4 16.21+1.17 - - -
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Oglaklarin dogum agirliklar iizerine etkisi onemli bulunan faktorlerden birinin
dogum tipi ikincisinin ise cinsiyet oldugu tespit edilmistir (p<0.05) (Cizelge 4.2.1.1).
Tek dogan oglaklarin ikizlere gore, erkek oglaklarin disilere gére daha yiliksek dogum
agirhigina sahip olduklart bulunmustur. Diger ruminantlarda oldugu gibi kecilerde de
dogumdan 12. aya kadar erkekler disilerden daha hizli gelismektedir (Kaymakg¢1 ve
Askin, 1997). Dogum agirhig1 iizerine dogum tipi ve cinsiyetin etkisi bakimindan
Demirdren ve Tagkin (1994), Cengiz ve ark. (1995), Amoah ve ark. (1996), Eser (1998),
Mourad ve Anous (1998), Cam ve ark. (1999b), Cagras ve ark. (1999), Taskin ve ark.
(2000), Unalan ve Cebeci (2001), Sengonca ve ark. (2002; 2003), Kosum ve ark. (2004)
ve Ugur ve ark. (2004)nin bildirisleri arastirmada elde edilen bulgular
desteklemektedir.

Saanen x Kil (F;) melez tekiz ve ikiz oglaklar Kil ke¢i oglaklara gore daha diisiik
dogum agirligr ortalamasina sahip olmuslardir (Cizelge 4.2.1.2). Dogum agirhig
bakimindan Saanen x Kil (F;) melez erkek oglaklarin Kil kegi erkek oglaklardan daha
yiiksek deger gosterdikleri ve disi oglaklarda ise Kil kegi oglaklarin Saanen x Kil (F))
melez oglaklardan daha agir olduklari tespit edilmistir (Cizelge 4.2.1.2).

Ana yasinin dogum agirlig lizerine etkisi dnemsiz bulunmustur (p>0.05) (Cizelge
4.2.1.1). Bu bulgular Kosum ve ark. (2004)’1in Saanen, Bornova ve Saanen x Kilis
kecileri icin, Mourad ve Anous (1998)’un Afrika yerli kecisi ile Alpin melezleri
hakkinda bildirdikleri ile benzerlik gdstermekte, ana yasinin dogum agirhigina etkili
oldugunu bildiren literatiirlerden (Eser, 1998; Unalan ve Cebeci, 2001; Duman ve
Demiroren, 2002) farklilik arz etmektedir. Kil kegilerde 3, 5 ve 6 yasli analarin
oglaklarina ait dogum agirliklarinin ayni yash analardan dogan Saanen x Kil (F;) melez
oglaklarin degerlerinden daha yiliksek bir degerde oldugu belirlenmistir (Cizelge
4.2.1.2).

4.2.2.30. Giin Agirhg

Oglaklarin  otuzuncu giin canli agirliklart {izerine etki eden varyasyon
kaynaklarindan genotiplerin etkisinin 6nemsiz (p>0.05) oldugu bulunurken, Saanen x
Kil (F;) melezleri Kil ke¢i oglaklarindan daha yiiksek degerlere sahip olmuslardir
(Cizelge 4.2.1.1). Cizelge 4.2.1.2°de goriildiigii iizere, baslangicta Kil keciler dogum

agirhigi bakimindan yiiksek olmasina ragmen 30. giin agirlig1 bakimindan Saanen x Kil
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(F1) melezi oglaklarin canli agirliklar1 Kil ke¢i oglaklarin canli agirliklarindan biraz
ylksek bulunmustur. Arastirmamizda melezlerin 30. giin agirliklarinin yerli irklardan
yiiksek bulunmasi bakimindan Mourad ve Anous (1998)’un Afrika yerli kegisi ile Alpin
melezleri hakkinda bildirdigi sonuglarla uyum halindedir.

Dogum tipinin 30. giin canli agirhig {izerine etkisi 6énemli bulunmus (p<0.05), tek
dogan oglaklarin ikiz dogan oglaklardan daha yiiksek 30. giin agirligina sahip olduklari
belirlenmigtir (Cizelge 4.2.1.1). Saanen x Kil (F;) melezlerin tekiz ve ikiz oglaklarina
ait degerler Kil ke¢i oglaklarin degerlerine gore daha iistiin durumdadir (Cizelge
4.2.1.2). Cengiz ve ark. (1995), Mourad ve Anous (1998) ve Cam ve ark. (1999b)’nin
bildirdikleri bu arastirma bulgularin1 dogrular niteliktedir.

Etkisi incelenen diger bir faktdr olan cinsiyetin 30. giin agirligi {lizerine etkisi
degerlendirilmis ve istatistiki agidan 6nemli (p<0.05) oldugu bulunmustur (Cizelge
4.2.1.1). Saanen x Kil (F,) melez erkek oglaklarin Kil ke¢i erkek oglaklarindan 860 gr
daha agir olduklar1 ve Saanen x Kil (F;) melez disi oglaklarin Kil keci disi
oglaklarindan 200 gr daha agir 30. giin canli agirligina sahip olduklari tespit edilmistir
(Cizelge 4.2.1.2). Erkek oglaklarin disi oglaklardan daha agir olmasi Cengiz ve ark.
(1995)’nin Akkeci icin, Cam ve ark. (1999b)’min Ezine keg¢isi i¢in ve Duman ve
Demiroren (2002)’in Bornova kegisi i¢in bildirdikleri ile paralellik gdstermektedir.

Otuzuncu giin canli agirligr bakimindan ana yaslar1 arasinda 6nemli farkliliklar
(p<0.05) tespit edilmis, 3 ve 6 yash analarin oglaklarimin 30. giin canli agirlik
ortalamalar1 diger yas gruplarina ait oglaklarin 30. giin canli agirlik ortalamalarina gore
daha diisiik deger gostermistir (Cizelge 4.2.1.1). Saanen x Kil (F;) melezlerde 4, 5, 6 ve
7 yaslt analarin oglaklar1 ayn1 yash analardan dogan Kil keg¢i oglaklarindan daha yiiksek
30. giin canli agirliklara sahip olmuslardir (Cizelge 4.2.1.2). Elde edilen bulgular

Duman ve Demiroren (2002)’in bildirdikleri ile benzerlik gostermektedir.

4.2.3.75. Giin Agirhg

Oglaklarin 75. giin canli agirlik degerleri {izerine genotiplerin etkisinin 6nemsiz
(p>0.05) oldugu bulunmus, Saanen x Kil (F;) melez oglaklarin Kil ke¢i oglaklarindan
800 gr daha agir olduklar1 tespit edilmistir (Cizelge 4.2.1.1). Bu bulgular Mourad ve
Anous (1998)’un yerli Afrika kecisi ve Alpin melezi i¢in bildirdigi degerlerden daha
yiiksek ve Kosum ve ark. (2004)’nin bildirdikleri ile benzerlik gostermektedir.
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Kegilerde canli agirliklara (dogum, siitten kesim ve 6. ay agirligi) ait kalitim derecesi
yuksektir. Bu tir Ozelliklerde, cevre faktorlerinden kaynaklanan farkliliklarin az
oldugunu, hayvanlar arasinda gozlenen fenotipik farkliliklarin daha ¢ok genetik etkilerle
ortaya ciktigini gostermektedir (Unalan ve Cebeci, 2001). Elde edilen bulgular
genotipin oglaklarin 75. giin canli agirlig1 iizerine etkisinin 6nemli (p<0.05) oldugunu
bildiren literatiirlerden (Demirdren ve Tagkin, 1994; Darcan, 2000; Sengonca ve ark.,
2003; Karua ve Banda, 2006) farklilik gostermektedir.

Dogum tipi bakimindan tek dogan oglaklarin ikiz dogan oglaklardan 2.4 kg daha
yiiksek 75. gilin canli agirlik ortalamalarina sahip olduklari bulunurken, dogum tipinin
75. glin canhi agirhigi lizerine etkisi énemli bulunmustur (p<0.05) (Cizelge 4.2.1.1).
Saanen x Kil (F,) tekiz melezlerin Kil keci tekiz oglaklardan daha ytiksek 75. giin canlt
agirlik ortalamalarina sahip olduklari, Saanen x Kil (F;) ikiz melezlerin Kil ke¢i ikiz
oglaklardan 1.27 kg daha agir 75. giin canli agirhigina ulastiklar belirlenmistir (Cizelge
4.2.1.2). Bu bulgular Demirdren ve Taskin (1994), Cengiz ve ark. (1995), Taskin ve ark.
(2000), Unalan ve Cebeci (2001), Duman ve Demirdren (2002), Sengonca ve ark.
(2002; 2003) ve Kosum ve ark. (2004)’nin bildirdikleri ile benzerlik gostermektedir.

Oglaklarin siitten kesim agirlig tizerine cinsiyetin etkisi dnemli bulunmus (p<0.05),
erkek oglaklarin disi oglaklara gore daha yiiksek siitten kesim agirligina sahip olduklari
tespit edilmistir (Cizelge 4.2.1.1). Yetmis besinci giin canli agirliklar1 bakimindan
Saanen x Kil (F;) melez erkek oglaklarin Kil kegi erkek oglaklarindan 1.6 kg daha agir
olduklar1 ve Saanen x Kil (F;) melez disi oglaklarin Kil keg¢i disi oglaklarindan 710 gr
daha agir olduklar1 belirlenmistir (Cizelge 4.2.1.2). Cengiz ve ark. (1995), Mourad ve
Anous (1998), Cagras ve ark. (1999), Cam ve ark. (1999b), Unalan ve Cebeci (2001),
Duman ve Demiréren (2002), Sengonca ve ark. (2002; 2003), Karua ve Banda
(2006)’nin bildirdikleri aragtirma bulgularini dogrular niteliktedir. Ancak Demirdren ve
Taskin (1994), Taskin ve ark. (2000), Kosum ve ark. (2004) ve Ugur ve ark. (2004)
cinsiyetin siitten kesim agirliglt iizerine etkisinin Onemsiz (p>0.05) oldugunu
bildirmislerdir.

Etkisi incelenen faktorlerden biri olan ana yaslarinin 75. giin canli agirlik degerleri
tizerinde etkisinin 6nemli (p<0.05) oldugu bulunurken, 4 ve 5 yas gruplar1 sadece 3 yas
grubu analarina ait oglaklardan daha yiiksek agirliga sahip olduklari belirlenmistir

(Cizelge 4.2.1.1). Saanen x Kil (F;) melezlerde 4, 5 ve 7 yaslt analarin oglaklar1 ayni
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yash analardan dogan Kil kec¢i oglaklarindan daha yiiksek 75. giin canli agirliklarina
sahip olmuslardir (Cizelge 4.2.1.2). Bu bulgular Unalan ve Cebeci (2001)’nin Alman
Alaca x Kil melezi oglaklar1 i¢in ve Duman ve Demirdren (2002)’in Bornova kegcisi igin
bildirdikleri ile benzerlik gostermektedir. Bu durum analarin siit verimleriyle alakali
olup 4, 5 yaslt analarin siit verimleri geng ve yaslt analardan yiiksek oldugu i¢in daha

ylksek siitten kesim agirligina sahip oglaklar vermislerdir.
4. 2. 4. Giinlik Canh Agirhk Artislar

Saanen x Kil (F;) melezi ve Kil kec¢i oglaklarinin ¢esitli donemlere ait giinliik canli
agirlik artislart Cizelge 4.2.4.1 ve 4.2.4.2°de verilmistir. Dogum-30. giin giinliik canl
agirlik artig1 bakimindan etkisi incelenen varyasyon kaynaklarindan genotipler arasinda
istatistiki olarak onemli farkliliklar oldugu (p<0.05) tespit edilmis ve Saanen x Kil (F;)
melezi oglaklar Kil kec¢i oglaklardan daha yiiksek dogum-30. giin giinliik canli agirlik
artig1 ortalamasi gostermislerdir (Cizelge 4.2.4.1).

Dogum tipi faktorii bakimindan dogum-30. giin giinliik canli agirlik artiglart
arasinda onemli farkliliklar (p<0.05) belirlenmis, tekiz oglaklarin ikiz oglaklardan 34 gr
daha yiiksek giinliik canli agirlik artis1 sagladiklar1 Cizelge 4.2.4.1°de goriilmektedir.
Saanen x Kil (F;) melez tekiz ve ikiz oglaklar Kil keg¢i tekiz ve ikiz oglaklara gore daha
yiiksek dogum-30. giin arasi giinlilk canli agirlik artisina sahip olmuslardir (Cizelge
4.24.2).

Erkek oglaklarin disi oglaklardan daha yiiksek dogum-30. giin giinliik canli agirlik
artisina sahip olduklar1 ve bunun istatistiki olarak 6nemli oldugu (p<0.05) tespit
edilmistir (Cizelge 4.2.4.1). Saanen x Kil (F;) melez erkek oglaklar Kil ke¢i erkek
oglaklardan 27.30 gr daha yiiksek dogum-30. giin giinliik canli agirlik artisi, Saanen x
Kil (Fy) melez disi oglaklarin Kil ke¢i disi oglaklardan 16.47 gr daha yiiksek dogum-30.
giin gilinliik canli agirlik artis1 sagladiklart Cizelge 4.2.4.2°de goriilmektedir.

Oglaklarin dogum-30. giin giinlik canli agirlik artislart {izerine ana yaslarmin
etkisinin énemli (p<0.05) oldugu bulunurken, en yiiksek dogum-30. giin giinliik canli
agirhik artis1 degerlerine sahip oglaklarin analarinin 8 yasli analardan dogan oglaklar
oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4.2.4.1).

Arastirmada elde edilen bulgular Mourad ve Anous (1998)’un Afrika yerli kegisi ve
Alpin melezleri i¢in bildirdigi degerlerden daha yiiksek durumda ve Dhanda ve ark.
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(1999)’nmin bildirdikleri sonuglarla benzerlik gdstermektedir. Elde edilen arastirma
bulgularinin yiiksek olmasinin nedenleri arasinda melezlemenin bir sonucu oldugu,
isletme sartlar1 ile yetistiricinin bilingli bir sekilde bakim ve besleme yapmasindan
kaynaklandig: diisintilmektedir.
Cizelge 4.2.4.1. Arastirma Siiriisinde Tespit Edilen Cesitli Donemlerdeki
Giinliik Canli Agirlik Artislar

. Dogum-30. giin Dogum-75. giin

Incelenen GCAA (gr) GCAA (gr)

Faktorler

n X+Sx n X+SX

Genotip
S x K (Fy) 101 | 175.49£3.07a | 97 176.21+2.83 a
Kil 30 157.57£7.41b | 28 163.29+6.61 b
Onem Diizeyi * *
Dogum Tipi
Tekiz 102 | 178.89+£3.15a | 96 178.91+£2.81 a
Ikiz 29 145.00£5.26 b | 29 154.79+5.70 b
Onem Diizeyi * *
Cinsiyet
Erkek 62 180.08+£5.06 a | 58 183.12+4.63 a
Disi 69 163.58£3.09b | 67 164.82+2.60 b
Onem Diizeyi * *
Ana Yasi
3 yash 24 159.67£6.10 b | 24 162.08+5.61 b
4 yash 30 | 180.70+5.76 ab | 30 185.53+5.96 a
5 yash 14 | 174.64+£8.47 ab | 12 186.08+7.46 a
6 yash 27 162.85+6.10b | 24 169.67+5.51 ab
7 yasl 32 | 175.00+£7.04 ab | 31 169.06+5.12 ab
8 yash 4 189.25+16.43a | 4 165.50£17.19 ab
Onem Diizeyi * *
*: p<0.05

Ayni alt grupta farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar
onemlidir: a, b,..(p<0.05)
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Cizelge 4.2.4.2. Genotip Gruplariin Cesitli Donemlerdeki Giinliik Canli Agirlik Artiglari

Genotipler
incelenen Sx K (Fy) Saf Kil Kegi
Faktorler Dogum-30.giin (gr) Dogum-75. giin (gr) Dogum-30.giin (gr) Dogum-75. giin (gr)
X£Sx¥ X£Sx¥ X£Sx X£Sx
n n n n
Dog. Tipi
Tekiz 81 180.69+3.36 77 180.22+3.00 21 171.95+8.14 19 173.58+7.29
Ikiz 20 154.45+5.44 20 160.75+6.40 9 124.00+8.72 9 141.56+£10.89
Cinsiyet
Erkek 42 188.88+5.29 40 189.60+4.92 20 161.60£10.09 | 18 168.72+9.50
Disi 59 165.97+3.17 57 166.81£2.77 10 149.50+9.53 10 153.50+6.61
Ana Yasi
3 Yas 17 162.94+6.20 17 163.65+4.80 7 151.71£15.04 7 158.29+16.22
4 Yas 25 184.32+5.96 25 188.76+6.38 5 162.60£16.70 5 169.40+15.89
5Yas 10 179.40+9.82 9 189.44+7.62 4 162.75£17.32 3 176.00+21.53
6 Yas 22 165.36+6.38 19 170.84+6.05 5 151.80+18.15 5 165.20+14.36
7 Yas 23 180.78+6.96 23 172.96+5.28 9 160.22+17.45 8 157.88+12.67
8 Yas 4 189.25+16.44 4 165.50+£17.19 - - - -
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Oglaklarin dogum-75. giin giinliik canl1 agirlik artiglar1 bakimindan Cizelge 4.2.4.1
incelendiginde genotipin etkisinin énemli oldugu goriilmektedir (p<0.05). Saanen x Kil
(F1) melezi oglaklarin dogum-75. giin arasinda Kil keci oglaklarindan daha yiiksek
giinliik canli agirlik artigina sahip olduklar tespit edilmistir. Karua ve Banda (2006) nin
Afrika yerli irklar1 ile Saanen melezlerinin giinliik canli agirlik artiglar: igin bildirdikleri
degerler arastirmada elde edilen bulgulardan diisiiktiir.

Tek dogan oglaklarin dogum-75. giin canli agirlik artis1 ikiz dogan oglaklardan
yiiksek bulunurken, dogum tipinin dogum-75. giin canli agirlik artisi {izerine etkisinin
istatistiki olarak 6nemli oldugu (p<0.05) tespit edilmistir (Cizelge 4.2.4.1). Ikiz dogan
oglaklar arasinda Saanen x Kil (F;) melez genotip grubundaki oglaklarin Kil keci
grubundaki oglaklardan 20 gr daha yiiksek dogum-75. giin giinliik canl agirlik artisina
sahip olduklar1 Cizelge 4.2.4.2°de goriilmektedir. Bu bulgular Tagkin ve ark. (2000) nin
Damascus kegileri igin bildirdikleri ile benzerlik gostermekte ve arastirmada elde edilen
sonuglardan biraz yiiksek degerlerde olduklar1 belirlenmistir.

Oglaklarin dogum-75. giin giinliik canli agirlik artis1 degerlerine ait varyasyona
cinsiyetlerin etkisi 6nemli (p<0.05) (Cizelge 4.2.4.1) bulunurken, Saanen x Kil (F))
melez erkek oglaklarin dogum-75. giin giinliik canli agirlik artis1 bakimindan Kil kegi
erkek oglaklardan 21 gr daha yiiksek giinlik canli agirlik artis1 sagladiklar
belirlenmistir (Cizelge 4.2.4.2). Taskin ve ark. (2000) ve Ugur ve ark. (2004) dogum-
75. gin gilinlik canli agirlik artisi iizerine cinsiyetin etkisinin Onemsiz (p>0.05)
oldugunu bildirmislerdir ve arastirma sonuglarindan farkli oldugu ortaya ¢ikmustir.

Ana yasinin dogum-75. giin canli agirlik artig1 iizerine etkisi dnemli bulunmustur
(p<0.05). 4 ve 5 yash analarin oglaklarinin giinliikk canli agirlik artisi bakimindan en
yiiksek deger gosterdikleri, en diisiik degerde 3 yash gruptaki oglaklarin oldugu tespit
edilmisgtir.

Aragtirmada elde edilen gilinlik canli agirlik artis degerleri genel olarak
incelendiginde gerek dogum-30.giin ve gerekse dogum-75.gilin canli agirlik artiglart S x
K (Fi) melezlerinde saf Kil kegilerinden daha yiiksek bulunmustur. Bu durum

melezlemenin ortaya ¢ikardigi bir durumdur.
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4. 2. 5. 30. Giin Viicut Olgiileri

Arastirmada oglaklarin biiyiime 6zelliklerinin belirlenmesi amaciyla 30. giin viicut
Olctileri alinmis ve degerlendirmeleri yapilmistir. Otuzuncu giin viicut Olciilerine ait
bulgular Cizelge 4.2.5.1, 2, 3 ve 4’de verilmistir.

Cidago yiiksekligi olgiileri bakimindan genotipler arasinda farklilik tespit
edilmemis (p>0.05) ve Saanen x Kil (F;) melezi oglaklar ile Kil ke¢i oglaklarin cidago
ylukseklikleri birbirine benzer bulunmustur (Cizelge 4.2.5.1).

Oglaklarin 30. giin cidago ytkseklik Olciileri lizerine dogum tipi ve cinsiyet
faktoriinlin dnemli (p<0.05) diizeyde etkili oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4.2.5.1). Kil
keci tekiz oglaklar Saanen x Kil (F;) melez tekiz oglaklardan 0.75 cm daha yiiksek
cidago yiiksekligi ortalamasi gostermis, Kil kegi ikiz oglaklar ise Saanen x Kil (F))
melez ikiz oglaklardan 1.1 cm daha yiiksek cidago yiiksekligi ortalamasina sahip
olmuslardir (Cizelge 4.2.5.2). Erkek oglaklarin disi oglaklara gore 1.75 cm daha yiiksek
cidago yiiksekligi degerine sahip olduklar1 Cizelge 4.2.5.1’de goriilmektedir. Bu
bulgular Cengiz ve ark. (1995) nin bildirdikleri ile uyum igerisindedir.

Cidago yiiksekligi Olgiileri bakimindan ana yaslar1 arasinda farkliligin 6nemsiz
(p>0.05) oldugu belirlenmis, 5 yash ananin oglaklarinin en yiiksek ortalamalara, 3 ve 6
yaslt ananin oglaklarinin ise en diigiik ortalamalar gosterdikleri belirlenmistir (Cizelge
4.2.5.1).

Viicut uzunlugu degerlerine ait varyasyona genotiplerin ve cinsiyetlerin etkisi
onemli (p<0.05) bulunurken, Kil ke¢i oglaklarinin viicutlarinin Saanen x Kil (F;) melezi
oglaklardan 1.93 cm daha uzun oldugu, erkek oglaklarin viicutlarinin disi oglaklardan
2.17 cm daha uzun olduklar tespit edilmistir (Cizelge 4.2.5.1). Bu bulgular Cengiz ve
ark. (1995)’'min bildirdiklerinden farklilik arz etmekte ve degerler acisindan ise
benzerlik goriilmektedir.

Dogum tipi ve ana yasmin viicut uzunlugu iizerine etkileri 6nemsiz (p>0.05)
bulunmus, ancak tek dogan oglaklarin viicutlarinin ikiz dogan oglaklardan daha uzun
oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4.2.5.1). Kil ke¢i grubunda 3, 5, 6 ve 7 yash analarin
oglaklarinin ayni yas grubunda olan Saanen x Kil (F,) melez oglaklara gore viicutlarinin
daha uzun oldugu belirlenmistir (Cizelge 4.2.5.2). Cengiz ve ark. (1995)’nin Akkeciler

hakkinda bildirdikleri arastirma sonucunda elde edilen bulgular1 desteklemektedir.
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Cizelge 4.2.5.1. Arastirma Siiriisiinde Tespit Edilen 30. Giin Viicut Olgiileri (Uzunluk

Olgiileri)

Cidago Viicut Kiirekler Gogiis
ek || Yook | Ve aen e | Dernl
Faktorler

n X+Sx X+Sx X+Sx X+Sx
Genotip
S x K (Fy) 101 44.18+0.24 | 36.47+0.29b | 8.34+0.08 a 15.87+0.09
Kil 30 44.80+0.47 | 38.40+0.67a | 7.95+0.19b 15.93+0.23
Onem diizeyi O.D. * * O.D.
Dogum Tipi
Tekiz 102 | 44.78+0.23 a | 37.14+0.33 8.36+£0.09a | 16.00+0.10 a
Ikiz 29 | 42.69£0.40b | 36.10+0.50 7.88+0.15b | 15.47+0.15b
Onem diizeyi * O.D. * *
Cinsiyet
Erkek 62 | 45.24+0.36a | 38.05+0.43a | 8.44+0.13 a 16.04+0.15
Disi 69 | 43.49+0.20b | 35.88+0.32b | 8.09+0.08 b 15.75+0.09
Onem diizeyi * * * O.D.
Ana Yasi
3 yash 24 43.92+0.43 37.10+£0.86 7.92+0.20 15.63£0.23
4 yash 30 44.83+0.50 36.76+0.65 8.52+0.13 16.12+0.20
5 yash 14 45.07+0.63 37.18+0.60 8.43+0.26 15.82+0.18
6 yash 27 43.74+0.42 36.41+0.49 8.22+0.14 15.76+0.20
7 yash 32 44.25+0.46 37.2240.51 8.19+0.18 15.924+0.14
8 yash 4 44.75+1.80 36.75+2.06 8.3840.55 16.50+0.50
Onem diizeyi O.D. O.D. O.D. O.D.

0.D.:Onemli Degil (p>0.05), *: p<0.05
Ayni alt grupta farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar 6nemlidir: a,
b,..(p<0.05)
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Cizelge 4.2.5.2. Genotip Gruplarmin 30. Giine Ait Viicut Olgiileri (Uzunluk Olgiileri)

Genotipler
Sx K (Fy) Saf Kil Kegi
Incelenen Cidago Viicut K. A.G. Gogiis Cidago Viicut K. A.G. Gogiis
Ozellikler Yiiksekligi Uzunlugu Genisligi Derinligi Yiiksekligi Uzunlugu Genisligi Derinligi
(cm) (cm) (cm) (cm) (cm) (cm) (cm) (cm)

n X+S¥x X+S¥x X+S¥x X+S¥x n X+S¥x X+S¥x X+S¥x X+S¥x
Dog. Tipi
Tekiz 81 | 44.63+£0.27 | 36.63+0.33 8.384+0.09 15.944+0.10 | 21 45.38+0.47 39.09+0.80 8.26+0.23 16.24+0.29
Ikiz 20 | 42.35+0.34 | 35.80+0.56 8.18+0.17 15.58+0.18 | 9 43.44+1.04 36.78+1.09 7.22+0.21 15.22+0.29
Cinsiyet
Erkek 42 | 45.57£0.43 | 37.57+0.46 8.67+0.14 16.08+0.16 | 20 44.55+0.66 39.05+0.89 7.954+0.27 15.95+0.32
Disi 59 | 43.19+0.20 | 35.68+0.35 8.11+0.09 15.72+0.10 | 10 45.30+0.56 37.10+0.81 7.95+0.20 15.90+0.31
Ana Yasi
3 yas 17 | 43.29+0.38 | 35.50+0.59 7.82+0.21 15.534+0.24 7 45.43+0.95 41.00+2.00 8.14+0.47 15.86+0.54
4 yas 25 | 45.04+0.56 | 36.84+0.73 8.60+0.15 15.984+0.20 5 43.80+1.02 36.40+1.47 8.10+£0.10 16.80+0.66
5 yas 10 | 44.80+0.85 | 37.05+0.84 8.65+0.34 16.05+0.17 4 45.75+0.63 37.50+0.50 7.88+0.24 15.25+0.32
6 yas 22 | 43.41+0.48 | 35.954+0.49 8.31+£0.15 15.66+0.21 5 45.20+0.58 38.40+1.29 7.80+0.38 16.20+0.61
7 yas 23 | 44.26+0.45 | 36.96+0.61 8.32+0.15 16.02+0.12 9 44.22+1.23 37.89+0.97 7.83+0.51 15.67+0.40
8 yas 4 | 44.75£1.79 | 36.75+2.05 8.37+0.55 16.50+0.50 - - - -
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Otuzuncu giin kiirekler arkasi gogiis genisligi Olgiileri bakimindan genotipler,
dogum tipleri ve cinsiyetler arasinda 6nemli (p<0.05) farkliliklar belirlenmis olup,
kiirekler arkasi gogiis genisligi degerleri bakimindan Saanen x Kil (F;) melezi
oglaklarin Kil kegilerine gore, tek dogan oglaklarin ikiz dogan oglaklara gore, erkek
oglaklarin disi oglaklara gore daha yiiksek degerde oldugu tespit edilmistir (Cizelge
4.2.5.1). Saanen x Kil (F;) melezi ikiz oglaklar Kil keci ikiz oglaklardan 0.96 cm daha
istiin durumdadirlar (Cizelge 4.2.5.2). Ana yasinin otuzuncu giin kiirekler arkasi gogiis
genisligi izerine etkisinin dnemsiz (p>0.05) oldugu belirlenmistir (Cizelge 4.2.5.2).

Gogis derinligi bakimidan dogum tipleri arasinda farklilik tespit edilmis (p<0.05),
tekiz oglaklar ikiz oglaklardan 0.53 cm daha yiliksek gogiis derinligi ortalamasi
gostermislerdir (Cizelge 4.2.5.1). Gogiis derinligi 6lgiileri iizerine genotip, cinsiyet ve
ana yasinin etkisinin dnemsiz (p>0.05) oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4.2.5.1). Saanen
x Kil (F;) melezi erkek oglaklar Kil ke¢i oglaklardan daha yiiksek gogiis derinligi
ortalamasina sahip olmuslardir (Cizelge 4.2.5.2). Elde edilen bu bulgular Cengiz ve ark.
(1995)’nin bildirdikleri ile farklilik gostermektedir.

Oglaklarin 30. giin viicut 6l¢iilerinden gogiis cevresi, but ¢evresi ve on incik ¢evresi
Olciileri Cizelge 4.2.5.3 ve 4’de verilmistir.

Otuzuncu giin gogiis cevresi degerlerine ait varyasyona dogum tipleri ve
cinsiyetlerin etkisi dnemli bulunmustur (p<0.05). Elde edilen bulgulara gore, tek dogan
oglaklar ikiz dogan oglaklardan, erkek oglaklar disi oglaklardan daha yiiksek degere
sahip olduklar1 Cizelge 4.2.5.3’de goriilmektedir. Cengiz ve ark. (1995) nin bildirdikleri
elde edilen bulgular1 dogrular niteliktedir.

Oglaklarin gogiis c¢evre Olgiileri bakimindan genotipler ve ana yaslar1 arasinda
farklilik olmadig1 belirlenmistir (p>0.05). Genotiplerin gogiis ¢evresi Olgiileri birbirine
benzemektedir. En yiiksek gogiis ¢cevresi ortalamalarina sahip olan oglaklarin analarinin
5, 7 ve 8 yash disiler oldugu, en diisiik gégiis ¢evresi ortalamalarina sahip oglaklarin
analarmin 3 yasinda oldugu belirlenmistir (Cizelge 4.2.5.3).

Genotip, dogum tipi ve cinsiyetin 30. giin but cevresi lizerine etkileri istatistiki
olarak dnemli bulunmustur (p<0.05). But ¢evresi bakimindan Kil kegi oglaklar Saanen x
Kil (F;) melezi oglaklardan 2 cm, tek dogan oglaklar ikiz dogan oglaklardan 1.15 cm,
erkek oglaklar disi oglaklardan 1.7 cm daha tistiin durumdadirlar (Cizelge 4.2.5.3). Bu
bulgular Cengiz ve ark. (1995) bildirdikleri ile paralellik gostermektedir.
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Olgiileri)
Gogiis Cevresi But Cevresi On Incik
' (cm) (cm) Cevresi (cm)
Incelenen
Faktorler B B B
n X+SX X+SX X+S¥
Genotip
Sx K (Fy) 101 47.70+0.23 36.46+£0.25 b 6.47£0.05 b
Kil 30 47.65+0.59 38.46+0.56 a 6.88+0.09 a
Onem diizeyi O.D. * *
Dogum Tipi
Tekiz 102 48.09+0.25 a 37.18+0.28 a 6.63+£0.05 a
Ikiz 29 46.29+0.40 b 36.03£0.44 b 6.34+£0.08 b
Onem diizeyi * * *
Cinsiyet
Erkek 62 48.21+0.35a 37.82+0.37 a 6.76+£0.06 a
Disi 69 47.22+0.26 b 36.12+0.29 b 6.39+£0.05b
Onem diizeyi * * *
Ana Yasi
3 yash 24 46.38+0.58 36.67+0.62 6.48+0.11
4 yash 30 47.93+050 36.93+0.60 6.57+0.10
5 yash 14 48.21+0.56 37.00+0.58 6.68+0.11
6 yash 27 47.76+0.40 36.48+0.55 6.57+0.09
7 yash 32 48.06+0.45 37.38+0.41 6.58+0.10
8 yash 4 48.50+0.50 37.50+1.04 6.50+0.20
Onem diizeyi O.D. O.D. O.D.

0.D.:Onemli Degil (p>0.05), *: p<0.05

Ayn alt grupta farkli harflerle gdsterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar 6nemlidir: a,

b,..(p<0.05)
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Cizelge 4.2.5.4. Genotip Gruplarmin 30. Giine Ait Viicut Olgiileri (Cevre Olgiileri)

Genotipler
S x K (Fy) Saf Kil Keci

Incelenen e . . .~ . e . . . .

w Gogiis Cevresi But Cevresi On Incik Cevresi Gogiis Cevresi | But Cevresi (cm) On Incik Cevresi

Ozellikler

(cm) (cm) (cm) (cm) (cm)
n X+Sx X+Syx X+Syx n X+Syx X+Sx X+Sx

Dog. Tipi
Tekiz 81 47.88+0.26 36.70+0.29 6.52+0.05 21 48.90+0.64 39.00+0.66 7.02+0.12
Ikiz 20 47.00+0.44 35.50+0.43 6.2540.09 9 44.72+0.62 37.22+1.02 6.56+0.13
Cinsiyet
Erkek 42 48.52+0.37 37.62+0.44 6.65+0.07 20 47.55+0.77 38.25+0.67 6.98+0.13
Disi 59 47.12+0.26 35.64+0.24 6.34+0.05 10 47.85+0.98 38.90+1.07 6.70+0.13
Ana Yasi
3 yas 17 46.00+0.66 35.76+£0.53 6.29+0.10 7 47.29+1.19 38.86+1.49 6.93+0.23
4 yas 25 47.90+0.49 36.80+£0.68 6.48+0.09 5 48.10+1.85 37.60+1.33 7.00+0.32
5 yas 10 47.90+0.62 36.90+0.80 6.60+0.15 4 49.00+1.22 37.25+0.63 6.88+0.13
6 yas 22 47.75+0.38 35.77+0.47 6.50+0.10 5 47.80+1.50 39.60+1.57 6.90+0.10
7 yas 23 48.47+0.40 36.91+0.37 6.50+0.10 9 47.00+1.21 38.55+1.03 6.78+0.22
8 yas 4 48.50+0.50 37.50+£0.52 6.50+0.20 - - -
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Oglaklarin but ¢evre Olgiileri iizerine etkisi arastirilan diger faktér ana yasidir.
Cizelge 4.2.5.3°de goriildiigii gibi, ana yasiin but ¢evresine etkisinin énemsiz oldugu
tespit edilmistir (p>0.05).

On incik gevre &lgiileri bakimindan genotipler arasinda énemli (p<0.05) farkliliklar
belirlenmis, Kil kecilerinin 6n incik cevre Olgiilerinin Saanen x Kil (F;) melezi
oglaklardan 0.41 cm daha yiiksek degerde oldugu belirlenmistir.

Etkileri incelenen varyasyon kaynaklarindan dogum tipi ve cinsiyetin 0n incik
cevre Olgtileri lizerine etkilerinin 6nemli oldugu (p<0.05), tek dogan oglaklarin ikiz
dogan oglaklardan ve erkek oglaklarin disi oglaklardan daha kalin inciklere sahip
olduklar1 bulunmustur. Ana yasinin 6n incik ¢evresine etkisinin énemsiz oldugu tespit
edilmistir (p>0.05) (Cizelge 4.2.5.3). Kil keci erkek oglaklar Saanen x Kil (F;) melez
erkek oglaklardan 0.33 cm, Kil keci disi oglaklar Saanen x Kil (F;) melez disi
oglaklardan 0.36 cm daha kalin 6n inciklere sahiptirler (Cizelge 4.2.5.4).

Genel olarak degerlendirme yapildiginda Kil kegilerin 30. giin viicut Olgiilerinin
Saanen x Kil (F;) melezlerinden daha iyi durumda oldugu goriilmektedir. Elde edilen bu
sonu¢ Kil kegilerinin et verimlerinin iyilestirilmesi bakimindan uygun bir yapida
oldugunu gosterir ve ayn1 zamanda bu isletmedeki Kil kegilerin viicut yapilarinin iyi
oldugunu belirtir. Ancak daha ileriki donemlerde Saanen x Kil (F;) melezlerinin Kil
kecilerden daha iyi durumda oldugu goriilmektedir. Buna gore degerlendirme yapilmasi

acisindan 75. giin viicut dlgiilerine dikkat edilmesi 6nem tagimaktadir.

4.2. 6. 75. Giin Viicut Olciileri

Genotip gruplarina ait 75. giin viicut dl¢iileri Cizelge 4.2.6.1, 2, 3, 4’de verilmistir.

Genotipin oglaklarin cidago ylikseklik Olciileri iizerine etkisinin 6nemli oldugu
bulunmustur (p<0.05). Bu agidan Saanen x Kil (F;) melezlerinin Kil ke¢i oglaklarindan
2.34 cm daha yiiksek cidago yiiksekligi ortalamasina sahip olduklar tespit edilmistir
(Cizelge 4.2.6.1).

Oglaklarin 75. glin cidago yiiksekligi olgiilerine ait varyasyonda dogum tipi ve
cinsiyetin etkilerinin 6nemli oldugu (p<0.05) belirlenmis olup (Cizelge 4.2.6.1), Saanen
x Kil (F;) tekiz melezler Kil kegi tekiz oglaklardan 1.81 c¢m, Saanen x Kil (F;) ikiz
melezler Kil ke¢i ikiz oglaklardan 2.80 cm daha yiiksek cidago yiiksekligi ortalamasina
sahip olduklar1 Cizelge 4.2.6.2°de goriilmektedir. Erkek oglaklarin ise disi oglaklardan
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daha yiiksek cidago yiisekligi ortalamasina sahip olduklar1 belirlenmistir (Cizelge
4.2.6.1).

Cizelge 4.2.6.1’de goriildiigii gibi ana yasinin cidago ylksekligi iizerine etkisi
onemsiz bulunurken (p>0.05), 3 yash analarin oglaklar1 en diisiik cidago yiiksekligi
ortalamasina sahip olmuslardir.

Sagr1 yiiksekligi Olciileri bakimindan dogum tipi ve cinsiyetler arasinda
farkliliklarin 6nemli (p<0.05) oldugu tespit edilmistir. Tek dogan oglaklarin sagri
yiiksekliginin ikiz dogan oglaklardan 2.3 cm, erkek oglaklarin disi oglaklardan 1.75 cm
daha yiiksek sagr1 yliksekligi ortalamasi gosterdikleri belirlenmistir (Cizelge 4.2.6.1).

Genotip ve ana yasmin sagri yiiksekligi degerleri iizerine etkileri onemsiz (p>0.05)
bulunurken, Saanen x Kil (F;) melezi oglaklarin Kil ke¢i oglaklardan daha {istiin
durumda oldugu tespit edilmistir. Sekiz yasli analarin oglaklar1 en yiliksek sagri
yiiksekligi ortalamasi gosterirken, 3 yasli analarin oglaklarinin daha diisiik sagri
yuksekligi ortalamasia sahip olduklar tespit edilmistir (Cizelge 4.2.6.1). Cizelge
4.2.6.2°de gortldiigli gibi, Saanen x Kil (F;) melezlerinde 4, 5, 6 ve 7 yasl analarin
oglaklarinin sagr1 yiiksekligi ortalamalar1 ayn1 yash analarin Kil ke¢i oglaklarinin sagri
yiiksekligi ortalamalarindan daha yiiksek degerdedir.

Elde edilen bulgulara gore viicut uzunlugu iizerine genotipin etkisi Onemsiz
bulunmus (p>0.05), ancak Saanen x Kil (F;) melezi oglaklar Kil ke¢i oglaklardan 1.09
cm daha yiiksek viicut uzunlugu ortalamalarina sahip olmuslardir (Cizelge 4.2.6.1).

Viicut uzunlugu olgiileri bakimindan dogum tipleri ve cinsiyetler arasinda 6nemli
fakliliklar oldugu (p<0.05) bulunmustur. Tek dogan oglaklarin viicutlarinin ikiz dogan
oglaklardan ve erkek oglaklarin disi oglaklardan daha uzun oldugu tespit edilmistir.

Ana yas1 bakimindan degerlendirme yapildiginda ise viicut uzunlugu tiizerine
etkisinin onemsiz oldugu belirlenmistir (p>0.05). Ancak en diisiik viicut uzunlugu
ortalamasina sahip olan oglaklarin analariin 3 yasinda olduklar1 tespit edilmistir.

Cizelge 4.2.6.1°de 6zetlenen bulgulara gore, 75. giin kiirekler arkas1 gogiis genisligi
izerine genotip ve dogum tipinin etkisinin 6nemli oldugu bulunmustur (p<0.05).
Saanen x Kil melezi (F,) oglaklar Kil kegi oglaklara gore 0.53 cm daha yiiksek
ortalamaya sahip oldugu belirlenmis ve tek dogan oglaklarin ikiz dogan oglaklardan
0.44 cm daha yiiksek kiirekler arkasi gogiis genisligi ortalamasina sahip olduklari

belirlenmistir (Cizelge 4.2.6.1). Ana yasinin 75. giin kiirekler arkasi gogiis genisligi
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tizerine etkisi dnemsiz bulunmustur (p>0.05). Fakat Cizelge 4.2.6.1°de goriildiigii gibi,
3 yash analarin oglaklarinin en diisiik kiirekler arkasi gogiis genisligi ortalamasi

gosterdikleri tespit edilmistir.

Cizelge 4.2.6.1. Arastirma Siiriisiinde Tespit Edilen 75. Giine Ait Viicut Olgiileri

(Uzunluk Olgiileri)
Cidago Sagri Viicut K. A.G.
Yiiksekligi | Yiiksekligi Uzunlugu Genisligi
Incelenen (cm) (cm) (cm) (cm)
Faktorler _
n X+S¥x X+Sx X£Sx X£SxX
Genotip
S x K (Fy) 97 | 54.23+0.33 a | 54.97+0.34 46.75+0.36 | 10.39+0.09 a
Kil 28 | 51.89+0.55b | 53.68+0.56 45.66+0.71 9.86+£0.23 b
Onem diizeyi * O.D. O.D. *
Dogum Tipi
Tekiz 96 | 54.24+0.32a | 55.08+0.34a | 47.04£0.35a | 10.37+010 a
Ikiz 29 | 51.93+0.63 b | 53.34+0.58 b | 44.74+0.70 b | 9.93+0.19 b
Onem diizeyi * * * *
Cinsiyet
Erkek 58 | 54.69+050a | 55.62+0.50a | 47.49+0.47a | 10.21+0.14
Disi 67 | 52.85£0.32b | 53.87+0.32b | 45.66+0.42b | 10.31+0.12
Onem diizeyi * * * O.D.
Ana Yasi
3 yash 24 | 52.67+0.50 53.88+0.57 44.734+0.62 9.85+0.23
4 yash 30 | 54.77+0.75 55.50+0.70 47.55+0.70 10.30+0.20
5 yash 12 | 53.58+0.92 54.08+0.99 46.13+1.01 10.46+0.26
6 yaslh 24 | 53.33+0.50 54.17+0.59 46.25+0.70 10.60+0.18
7 yash 31 | 53.77+0.65 54.87+0.61 47.234+0.70 10.21+0.18
8 yash 4 54.00+1.78 56.75+1.75 46.50+1.60 10.38+0.43
Onem diizeyi O.D. O.D. O.D. O.D.

0.D.:Onemli Degil (p>0.05), *: p<0.05
Ayn alt grupta farkli harflerle gdsterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar 6nemlidir: a,
b,..(p<0.05)
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Oglaklarin 75. giin viicut Olgiilerinden gdgiis derinligi, gogiis ¢evresi, but cevresi
ve On incik ¢evresi Olgiileri Cizelge 4.2.6.3’de verilmistir.

Gogiis derinligi olgiileri bakimindan genotipler, dogum tipleri ve cinsiyetler
arasinda onemli (p<0.05) farkliliklar belirlenmis olup, Saanen x Kil (F;) melezleri Kil
keci oglaklarindan ve tek dogan oglaklar ikiz dogan oglaklardan ve erkek oglaklar disi
oglaklardan daha yiiksek gogiis derinligi ortalamasina sahip olmuslardir. Ana yasinin
gbgiis derinligi tizerine etkisi 6nemsiz bulunmustur (p>0.05) (Cizelge 4.2.6.3).

Cizelge 4.2.6.3’de goriildiigii gibi, gogiis ¢evresi Olgiileri lizerine genotip, dogum
tipi ve cinsiyet faktorlerinin etkisinin dnemli oldugu tespit edilmistir (p<0.05). Saanen x
Kil (F;) melezleri Kil keci oglaklarindan 1.82 cm daha yiiksek gogiis ¢evresi ortalamasi
gostermislerdir (Cizelge 4.2.6.3). Saanen x Kil (F,) melez tekiz ve ikiz oglaklar Kil keci
tekiz ve ikiz oglaklardan, Saanen x Kil (F;) melez erkekler Kil keg¢i erkek oglaklardan
daha yiiksek gdgiis ¢evresi ortalamalarina sahip olmuslardir (Cizelge 4.2.6.4).

Ana yasinin 75. glin gogiis ¢evresi tizerine etkisi 6nemsiz bulunmustur (p>0.05).
Fakat Cizelge 4.2.6.3’de Ozetlenen arasgtirma bulgularina goére, 3 yasl analarin
oglaklarinin 75. giin gogiis cevresi Olgiileri bakimindan en diisiik ortalamaya sahip
olduklar1 belirlenmistir.

Yetmisbesinci giin but ¢evresi Olgiileri bakimindan genotip ve ana yaslar1 arasinda
farkliligin 6nemsiz oldugu bulunmustur (p>0.05). But g¢evresi bakimindan Kil keci
oglaklar Saanen x Kil (F;) melezi oglaklardan 0.59 cm daha yiiksek ortalamaya sahip
olmuslardir ve 8 yash analarin oglaklarinin diger yas gruplarina ait ortalamalardan daha
ylksek ortalamaya sahip olduklar tespit edilmistir. Cizelge 4.2.6.3°de goriildiigii gibi,
saf Kil kegilerin etci 6zelliklerinin S x K (F;) melezlerinden daha iyi durumda oldugu
tespit edilmistir. Oglaklarin but ¢evre Olgiileri {izerine etkisi arastirilan diger faktorler
dogum tipi ve cinsiyettir. Cizelge 4.2.6.3’de goriildiigii gibi, dogum tipi ve cinsiyetin
but ¢evresine etkilerinin 6nemli oldugu belirlenmistir (p<<0.05). Elde edilen bulgulara
gore tek dogan oglaklar ikiz dogan oglaklardan 1.56 cm, erkek oglaklarin disi
oglaklardan 1.39 cm daha yiiksek but ¢evresi ortalamalarina sahip olmuslardir (Cizelge

42.6.3).
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Cizelge 4.2.6.2. Genotip Gruplarmnin 75. Giine Ait Viicut Olgiileri (Uzunluk Olgiileri)

Genotipler
Sx K (Fy) Saf Kil Kegi
Incelenen Cidago Sagri Viicut K.A.G. Cidago Sagri Viicut K. G. A.
Ozellikler Yiiksekligi | Yiksekligi Uzunlugu Genisligi Yiiksekligi Yiiksekligi Uzunlugu Genisligi
(cm) (cm) (cm) (cm) (cm) (cm) (cm) (cm)

n X+S¥x X+Sx X+Sx X+Sx n X+Sx X+Sx X+S¥x X+Sx
Dog. Tipi
Tekiz 77 | 54.60+£0.37 | 55.27+0.40 | 47.22+0.39 | 10.48+£0.10 | 19 | 52.79+0.51 54.32+0.57 46.32+0.74 9.9240.29
Ikiz 20 | 52.80+0.68 | 53.80+0.65 | 44.95+0.78 | 10.03+0.22 | 9 50.00+1.17 52.33+1.18 44.28+1.52 9.724+0.42
Cinsiyet
Erkek 40 | 55.75+0.60 | 56.45+0.62 | 48.16+0.54 | 10.40+0.14 | 18 | 52.33+0.65 53.78+0.68 46.00+0.83 9.79+0.30
Disi 57 | 53.16+0.31 | 53.93+0.34 | 45.76+£0.43 | 10.38+0.13 | 10 | 51.10+1.04 53.50+1.01 45.05+1.34 9.98+0.39
Ana Yasi
3 yas 17 | 52.47+0.69 | 53.47+0.74 | 44.47+0.73 | 10.00+0.22 | 7 53.14+0.40 54.85+0.67 45.36+1.24 9.50+0.58
4 yas 25 | 55.68+£0.75 | 55.96+0.79 | 48.22+0.68 | 10.54+0.17 | 5 50.20+1.28 53.20+1.16 44204+2.11 9.10+0.64
5 yas 9 | 54.56+0.91 | 55.00+1.17 | 46.61+1.27 | 10.444+0.34 | 3 50.67+1,67 51.3340.33 44.67+1.34 | 10.50+0.29
6 yas 19 | 53.47+0.52 | 54.21+0.64 | 45.89+0.77 | 10.58+£0.22 | 5 52.80+1.47 54.00+1.65 47.60+1.70 | 10.70+0.30
7 yas 23 | 54.47+£0.15 | 55.30+0.67 | 47.65+0.71 | 10.33+0.20 | 8 51.75+1.35 53.63+1.37 46.00+1.48 9.88+0.37
8 yas 4 | 54.00+£1.78 | 56.75+£1.75 | 46.50+1.60 | 10.38+0.43 - -
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Cizelge 4.2.6.3. Arastirma Siiriisiinde Tespit Edilen 75. Giine Ait Viicut Olgiileri (Cevre

Olgiileri)

. Gogiis Gogiis But Cevresi On incik

Incelenen Derinligi Cevresi (cm) (cm) Cevresi (cm)

Faktorler _(cm) B B B

n X+SX X+SXx X+SX X+Sx

Genotip
S x K (Fy) 97 | 19.61+0.10a | 57.41+0.27a | 44.41+£0.29 7.16£0.04
Kil 28 | 18.61£0.34b | 55.59+0.78 b | 45.00+0.76 7.09+0.13
Onem diizeyi * * O.D. O.D.
Dogum Tipi
Tekiz 96 | 19.68+0.11a | 57.74+0.27 a | 44.90£0.31a | 7.24+0.05 a
Ikiz 29 | 18.39£0.29b | 54.534£0.63 b | 43.34+0.63 b | 6.84+0.10b
Onem diizeyi * * * *
Cinsiyet
Erkek 58 | 19.65£0.18 a | 57.89+0.43 a | 45.2840.45a | 7.34+0.08 a
Disi 67 | 19.15+£0.14b | 56.22+0.34b | 43.89+£0.35b | 6.98+0.05b
Onem diizeyi * * * *
Ana Yasi
3 yash 24 19.08+0.21 55.89+0.55 43.42+0.54 6.90+0.09 b
4 yash 30 19.81+0.24 58.05+0.67 44.88+0.62 7.4240.11 a
5 yash 12 19.08+0.27 56.71+0.84 44.67+£0.58 | 7.20+0.14 ab
6 yash 24 19.33+0.27 56.73+0.63 44.75+0.67 | 7.13+£0.09 ab
7 yash 31 19.34+0.28 56.95+0.52 44.81£0.64 | 7.08+0.10 ab
8 yash 4 19.50+0.50 58.63+1.07 45.00£1.96 | 7.13+£0.13 ab
Onem diizeyi O.D. O.D. O.D. *

0.D.:Onemli Degil (p>0.05) , *: p<0.05

Ayn alt grupta farkli harflerle gdsterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar 6nemlidir: a,

b,..(p<0.05)
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Cizelge 4.2.6.4. Genotip Gruplarmin 75. Giine Ait Viicut Olgiileri (Cevre Olgiileri)

Genotipler
Sx K (Fy) Saf Kil Kegi

Incel — —

ee gnen Gogiis Gogiis But Cevresi On Incik Gogiis Gogiis Cevresi | But Cevresi On Incik
Ozellikler o, ) . o, )

Derinligi Cevresi (cm) Cevresi Derinligi (cm) (cm) Cevresi
(cm) (cm) (cm) (cm) (cm)
n X+Sx X+Sx X+Sx X+S¥x n X+Sx X+Sx X+Sx X+Sx

Dog. Tipi
Tekiz 77 | 19.80£0.10 | 58.03+0.26 | 44.66+0.31 7.2440.05 19 19.18+0.33 56.58+0.84 45.89+0.91 7.24+0.16
Ikiz 20 | 18.85+0.24 | 55.00+0.63 | 43.45+0.76 6.88+0.11 9 17.39+0.66 53.50+1.47 43.11+1.23 6.78+0.22
Cinsiyet
Erkek 40 | 19.98+0.17 | 58.69+0.44 | 45.31+0.48 7.39+0.07 18 18.944+0.42 56.14+0.86 45.22+0.99 7.25+0.20
Disi 57 | 19.35+0.12 | 56.51+0.30 | 43.77+0.35 7.01+0.06 10 18.00+0.56 54.60+1.55 44.60+3.98 6.80+0.08
Ana Yasi

3 yas 17 | 19.294+0.21 | 56.444+0.48 | 43.244+0.63 6.88+0.08 7 18.57+0.49 54.57+1.42 43.86+1.13 6.93+0.23
4 yas 25 | 20.03+0.17 | 58.66+0.62 | 44.98+0.67 7.42+0.10 5 18.70%1.12 55.00+2.33 44.40+1.73 7.40+0.48
5 yas 9 19.394+0.29 | 57.39+0.90 | 44.67+0.67 7.284+0.17 3 18.17+0.17 54.67£1.76 44.67+1.46 7.20+0.29
6 yas 19 | 19.32+0.25 | 56.39+0.60 | 44.26+0.60 7.08+0.09 5 19.40+0.98 58.00+2.08 46.60+£2.26 7.304+0.30
7 yas 23 | 19.7240.21 | 57.39+0.48 | 44.56+0.60 7.13+0.10 8 18.25+0.73 55.69+1.46 45.50+1.84 6.94+0.26
8 yas 4 19.50+0.50 | 58.63+1.07 | 45.00+1.96 7.13+£0.13 - - - - -
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On incik cevresi degerlerine ait varyasyona genotiplerin etkisinin énemsiz oldugu
belirlenmistir. (p>0.05). Ancak Saanen x Kil (F;) melezi oglaklarin 6n incik ¢evresi
ortalamalar1 Kil ke¢i oglaklarinin 6n incik g¢evresi ortalamalarindan bir miktar daha
yiiksek degerdedir (Cizelge 4.2.6.3).

Dogum tipi, cinsiyet ve ana yasinin oglaklarin 6n incik ¢evre Olgiileri lizerinde
etkilerinin 6nemli oldugu (p<0.05), tek dogan oglaklarin ikiz dogan oglaklardan ve
erkek oglaklarin disi oglaklardan daha iistiin durumda olduklar1 tespit edilmistir. Dort
yasl analarin oglaklarmin en yiiksek, 3 yaslt analarin oglaklarinin en diisiik 6n incik
cevresi ortalamasina sahip olduklar belirlenmistir.

75. giin viicut dl¢iileri bakimindan elde edilen bulgular Saanen x Kil (F;) melezlerin
Kil kegilere gore pozitif yonde bir ilerleme kaydettigi belirlenmistir. Viicut dlgiileri
bakimindan baslangicta Kil kegilerin iyi durumda oldugu (30. giin viicut oOlgiileri)
belirlendigi halde 75. giin viicut Olciilerinde Saanen x Kil (F;) melezlerinin Kil
kecilerden daha iistiin durumda oldugu goriilmektedir. Elde edilen {istiinliigiin
melezlemeden kaynaklandigr belirtilebilir. Bu sonuglardan Saanen x Kil (F))
melezlemenin ileriki asamalarda viicut 6l¢iileri tizerinde olumlu etki meydana getirecegi
diisiiniilmektedir. Eser (1998)’in Kil kegileri i¢in ve Barit¢1 ve Eligin (2003)’nin Kilis
kecileri i¢in bildirdikleri 3 aylik viicut olgiileri, arastirmada elde edilen bulgulardan
daha diisiik degerdedir. Eser (1998)’in bildirdiklerine gére 3 aylik viicut dl¢iileri {izerine
ana yaslar1 ve cinsiyetin etkisi énemlidir (p<0.01). Arastirma neticesinde elde edilen

bulgular Eser (1998)’in bildirdikleriyle kismen uyum igerisindedir.

4. 3. Yasama Giicii

Yetistiricilikte karlilik agisindan 6nemli olan husus, dogan oglaklarin az telefatla
biyiitiilmesidir. Kegilerden elde edilen gelirin 6nemli bir kism1 oglak satisindan elde

edilmektedir.
4. 3. 1. 30. Giin Yasama Giicii

Oglaklarin dogumdan 30. giine kadarki yasama giicli degerleri Cizelge 4.3.1.1° de
verilmigstir. Cizelge 4.3.1.1°de 6zetlenen aragtirma bulgularina gore, oglaklarin 30. giin

yasama glicii lizerine genotipin, dogum tipinin ve cinsiyetin etkisinin énemli olmadig1
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(p>0.05) tespit edilmistir. Arastirma sonucunda elde edilen bulgular Cam ve ark.
(1999b)’nin Ezine kegileri hakkinda bildirdikleri degerlerden daha iistiin durumdadir.

Yasama giicli lizerinde dogum mevsiminin, o yilki iklimin ve ¢evre sartlarinin etkili
oldugu, dogumlarin soguk giinlere denk gelmemesi, iklimin sert gegmemesi ayrica
dogumda gosterilen ilgi ve bakiminda yasama giiciinii olumlu yonde -etkiledigi
bildirilmektedir (Eser, 1998; Das ve ark., 2005).

Genel olarak dogumdan 30. giine kadarki yagama gii¢leri bakimindan Saanen x Kil
(F1) melezi tekiz ve ikiz oglaklarin, Kil kegilerinin tekiz ve ikiz oglaklarina gore yasama
giicli degerleri daha yiiksek diizeydedir. Bunun baslica nedeninin Kil kegi oglaklarinin
dogumlarinin ge¢ donemde meydana gelmesi, dogum doneminde hava sartlariin ani
olarak degismesi ve ishallerin uzun siire devam etmesinin oglaklarin 30. giin yasama
giiclerinde diismelere neden oldugu diisliniilmektedir. Yagsama giicii bakimindan tekiz
oglaklarin ikiz oglaklardan daha iyi olmasi beklenmektedir. Ancak bu ¢alismada elde
edilen bulgularda Kil kegilerin tekiz oglaklarinin ikiz oglaklardan daha diisiik yasama
giicline sahip olduklar1 goriilmektedir. Bu durumun tekiz oglaklarin  dogum
donemlerinde  ishalin  yaygin  olarak  gdriilmesinden  kaynaklanabilecegi
diisiiniilmektedir. Ishallerle birlikte oglaklarin giinde iki kez analarni emmeleri ishalin
bu oglaklarda uzun siire devam etmesine neden olmustur. Bundan dolay1 Kil kegilerin
ikizlerinin yasama giicleri tekiz oglaklardan daha yiiksektir. Bu goriis Eser (1998) ve
Das ve ark. (2005)’nin bildirdikleri tarafindan desteklenmektedir.

4. 3. 2.75. Giin Yasama Giicii

Oglaklarin 75. giine kadarki yasama giicii degerleri Cizelge 4.3.1.1° de verilmistir.

Cizelge 4.3.1.1°de goriildiigi gibi, oglaklarin 75. giin yasama gilicii {izerine
genotipin, dogum tipinin ve cinsiyetin etkisi énemsiz (p>0.05) bulunmustur. Kil kegi
tekiz disi oglaklar ve Kil kegi ikiz disi oglaklarin yasama giicii degerleri digerlerine gore
diisiik bulunmustur.

Saanen x Kil (F;) melezi tekizlerin yasama giicii Saanen x Kil (F;) melezi
ikizlerden daha iistiin durumdadir. Kil ke¢i oglaklarinda ise ikizlerin tekiz oglaklardan
daha yiiksek yasama giicline sahip olduklari bulunmustur. Elde edilen bulgular
Sengonca ve ark. (2003)’nin Saanen x Kil ke¢i melezleri hakkinda bildirdikleri ile
uyumlu, Cam ve ark. (1999b)’nin Ezine kegisi hakkinda bildirdiklerine gore daha {istiin
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durumdadir. Sengonca ve ark. (2002) oglaklarin siitten kesim yasama giicleri iizerine

esey etkisinin dnemsiz oldugunu, dogum tipinin ise etkili oldugunu bildirilmislerdir.

Cizelge 4.3.1.1. Genotip Gruplarina Ait Cesitli Donemlerdeki Yasama Giicii Degerleri

30.giin 75.gilin
Genotip Dogum | Cinsiyet | Dogum | 30.glin | 75.giin Yasama Yasam
Tipi n n n Gicii (%) Gicii (%)
Tekiz | Erkek 39 39 37 100.00 6.D. | 94.87 O.D.
Disi 44 43 41 97.72 O.D. 93.18 O.D.
Saanen x Kil | Genel 83 82 78 98.79 93.97
(F1) Ikiz Erkek 4 4 4 100.00 0.D. | 100.00 0.D.
Disi 18 16 16 88.88 O.D. 88.88 O.D.
Genel 22 20 20 90.91 90.91
Genel 105 102 98 97.14 93.33
Tekiz | Erkek 18 15 13 83.33 O.D. 72.22 O.D.
Disi 9 6 6 66.66 O.D. 66.66 O.D.
Saf Kil Kegi Genel 27 21 19 77.77 70.37
Ikiz | Erkek 5 5 5 100.00 .. | 100.00 O.D.
Disi 6 4 4 66.66 O.D. 66.66 O.D.
Genel 11 9 9 81.82 81.82
Genel 38 30 28 78.95 73.68
Siirti
Ortalamasi 143 132 126 92.31 88.11

O.D.: Onemli degil (p>0.05)
Elde edilen bulgularin Eser (1998)’in Kil ke¢i ve Sengonca ve ark. (2002)’nin

Bornova kegisi hakkinda bildirdikleri ile farklilik gdsterdigi, Sonmez (1974)’in Saanen

melezleri hakkinda bildirdiklerinden ise daha yiiksek degerde oldugu tespit edilmistir.

Her iki donemde de genotiplerin yasama giigleri belirli diizeyde diigmiistiir. Ancak

30. giin yasama giiciiniin degerlendirmesi yapilan boliimde oldugu gibi, Kil kecilerin

yasama gli¢lerilerinin Saanen x Kil (F;) melezlerinden daha yiiksek diizeyde oldugu

goriilmektedir (Cizelge 4.3.1.1). Saanen x Kil (F;) melezleri ile Kil ikiz oglaklarin Kil

tekiz oglaklardan daha diigiik 75. giin yasama giiciine sahip olduklar1 belirlenmistir.
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Bunun nedenlerinin 30. giin yasama giiciiniin degerlendirildigi boliimde ifade edildigi
gibi, dogum mevsiminin son doneminde dogan tekiz oglak sayisinin yiiksek diizeyde
olmasinin yam sira Kil kecilerin dogum donemlerinin hava sicakliklarinin ani olarak
degistigi zamana rastgelmesi, Kil tekiz oglaklarin dogduklar1 donemde ishallerin yogun
bir sekilde siirmesinin yani sira hava sicakliklarinin ani olarak diiserek uzun siire bu
durumun devam etmesinden kaynakli bir durum olabilecegi diistiniilmektedir. Bu goriis
Ozcan (1984), Das ve ark. (2005) ve Koyuncu ve ark. (2006) min bildirdikleri tarafindan
desteklenmektedir. Ciinkii her ne kadar yetistirici iyi bakim yapsa dahi ishallerin uzun
stire devam etmesi Kil kegilerini ve 6zelliklede Kil tekiz oglaklari etkilemistir. Diger
oglaklarin dogum doénemlerinde bu tiir sorunlarin yasanmamasi yasama giiclerini
olumlu yonde etkilemistir. Saanen x Kil (F;) melez oglaklarin tekiz oglaklarinin ikiz
oglaklardan daha yiiksek yasama giiciine sahip olduklar1 gériilmektedir. Bu durum daha

once sOylediklerimizle paralellik gostermektedir.
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5. SONUC VE ONERILER

Arastirma sonucunda elde edilen bulgular Kil kecilerden bir batinda elde edilen
yavru sayisinin diisiik oldugunu, Saanen x Kil (F;) melezi oglaklarin gelisme
diizeylerinin ve yasama giiclerinin saf Kil kegilerden daha iyi durumda oldugunu
gostermektedir. Amasya ilinde Saanen x Kil (F;) melezlemesinin ilk elde edilen
sonuglara gore basarili oldugu, Saanen x Kil (F;) genotipinin gelisme hizinin daha iyi
oldugu, melez erkek oglaklarin daha yiiksek canli agirlikla kasaba sevkedilebilecegi ve
disilerin daha erken yasta damizlikta kullanilabilecegi sonucuna varilmistir. Ancak bu
elde edilen sonuglar yeterli olmayip, bu arastirmada elde edilen hayvanlarin o
kosullarda uzun vadeli takibinin muhakkak yapilmasi gerekir. Ayrica melezlemenin
yanit sira uygulanilan bakim beslemenin elde edilecek basartyr olumlu yonde
etkileyecegi diistiniilmektedir. Bu amagla bdlgedeki yetistiricilerin bakim besleme
konusunda egitimden gegirilmesi gerekir. Kil kegilerin siit verimlerini tespit ederek,
daha sonraki yillarda melezlemeyle saglanacak olan ilerlemenin de bilinmesi gerekir.
Diger taraftan yetistiricinin elde ettigi siitii o kosullarda hangi iiriine isleyerek en karh
hale getirecegi konusunda ¢aligmalar yapilmasi, yetistiricinin bu yonde bilgilendirilmesi
ve egitiminin saglanmasi projenin basarist ve uzun soluklu olmasi bakimindan
onemlidir. Bu projede elde edilen Saanen x Kil (F;) melezlerinin siit verimlerinin tatmin
edici olmasi durumunda ¢aligmanin uygulandig: isletme damizlik¢i bir isletme haline

getirilecek ve bolgenin damizlik materyal ihtiyaci buradan karsilanacaktir.
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Sekil 8.1. Amasya ili Islah Projesi Kapsaminda Elde Edilen Saanen x Kil (F,) Melezleri
Ile Kil Kegileri



