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KIRAC VE TABAN ARAZi KOSULLARINDA YA(‘;LIK AycicEéi o
(Helianthus annuus L.) CESITLERININ VERIM VE KALITE KRITERLERININ
BELIRLENMESI

Aragtirma, 2010 yilinda, kirag ve taban arazi kosullarinda yaglik aycicegi
cesitlerinin verim ve verim kriterlerinin belirlenmesi amaciyla, Corum Ili Mecitozii
Ilgesi Sogiityolu Koyii Akasyalar mevkii (kirag) ve ¢aymr mevkii (taban)’de, ¢ifci
kosullarinda  tesadiif  bloklar1 deneme desenine gore 3 tekrarlamali olarak
yiriitiilmistir. Arastirmada, Oleko, Transol, Megasun, Sirena, Biser, Reyna, Sanbro,
Sanay, C70165, Tunca, Oliva, Isera, 64M34, 64A71 ve 64M69 yaglik aycicegi cesitleri
kullanilmis, bitki boyu, tabla capi, sap c¢api, yaprak sayisi, 1000 tane agirligi, bitkide
tohum verimi, dekara verim, tane i¢ orani, ham yag orani, ham yag verimi, protein
orani, biyolojik verim ve hasat indeksi 6zellikleri incelenmistir. Elde edilen veriler
Jump istatistik programi kullanmilarak degerlendirilmistir. Taban lokasyonda dekara
verim, ¢esitler arasinda 231.07 kg ile 472.17 kg arasinda degismistir. En yiiksek verim
Isera ¢esidinden almmmis bunu, ayni istatistiki grupta yer alan Oliva, 64M69, Reyna,
64A71, Sanbro ve Sanay ¢esitleri izlemistir. En diisiik verim ise 231.07 kg/da ile Biser
cesidinden alimmustir. Kirag lokasyonda en yiiksek verim Oleko ¢esidinden alinmus,
bunu ayni istatistiki grupta yer alan Reyna ve Isera gesitleri izlemistir. En diisiik verim,
64A71, Biser ve Megasun c¢esitlerinden alinmistir.

Her iki lokasyonda en yiiksek yag orani Oliva ¢esidinde belirlenmistir. Taban
arazi kosullarinda en diisiik yag orani Oleko c¢esidinde Olgiiliirken, kirag lokasyonda
64M69 cesidi en diisiik yag oranina sahip olmustur.

Verim agisindan taban arazi kosullarda Isera, Oliva, 64M69, Reyna, Sanbro,
Sanay ¢esitleri, kirag arazi kosullarinda ise Oleko, Reyna, Isera gesitleri ilk sirada yer
almustr.

Yag oram1 bakimindan taban arazi kosullarinda Oleko ¢esiti, kira¢ arazi
kosullarinda Oliva ¢esidi, yag verimi agisindan ise taban arazi kosullarinda Oliva, Isera,
Reyna, 64A71, 64M69 Sanbro, Sanay, Sirena ¢esitleri, kira¢ arazi sartlarinda, Reyna,
Oleko, C70165, Isera gesitleri diger ¢esitlerden iistiin bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Karadeniz Bolgesi, Aygcicegi (Helianthus annuus L),

Tohum Verimi, Yag Orani, Kirag Arazi, Taban Arazi.



ABSTRACT
DETERMINING THE EFFICACY AND QUALITY CRITERIA OF OIL
SUNFLOWER VARIETIES (Helianthuus annuus L.) UNDER ARID AND BASE
TERRAIN (IRRIGABLE) CONDITIONS

This study has been conducted in 2010 in 2 different locations, Akasyalar
location (arid) and Cayir location (base terrain/irrigable) in Sogiityolu Village in
Mecitozii, Corum- according to experimental design randomized blocks in production
conditions (with 3 replicates) with the aim of determining the productivity of
Helianthuus annuus L. varieties and productivity criteria of them. The process has been
repeated three times in the study. In the study, 15 sunflower varieties have been used;
Oleco, Transol, Megasun, Sirena, Biser, Reyna, Sanbro, Sanay, C70165, Tunca, Oliva,
Isera, 64M34, 64A71, 64M69. They have been investigated in terms of such features as
plant size, diameter of the plant, diameter of the stem, number of leaves, 1000 grain
weight, seed productivity, productivity per decare, seed internal rate, raw oil rate, raw
oil productivity, protein rate, biological productivity, and yield index. In base
terrain(irrigable) location production amount per decar (kg/da) among the varieties
differs between 231.07 kg/da and 472.17 kg/da. While the highest efficiency is seen in
varieties lIsera, types Oliva, 64M69, Reyna, 64A71, Sanbro and Sanay are also in the
same statistical category in terms of plant efficiency followed Isera. The lowest yield
was found in Biser type, which was 231.07 kg/ha. In arid locations, high yield was
obtained in Oleko type. This type was followed by Reyna and Isera varieties which are
also in the same statistical category in terms of plant efficiency. The lowest yield was
found in 64A71, Biser, Megasun varieties. In both locations, the highest rate of oil
determined in Oliva type. While type Oleko was measured the lowest rate of oil base
terrain(irrigable) conditions , variety 64M69 had the lowest rate of oil in arid
conditions. In terms of efficiency of arid land Oleko, Reyna, Isera varieties, in terms of
efficiency of base terrain (irrigable) condition lIsera, Oliva, 64M69, Reyna, Sanbro,
Sanay varieties have become more prominent. In terms of oil content of base terrain
(irrigable) land type Oleko in terms of oil content of arid land type Oliva have become
more prominent. In terms of oil yield of base terrain (irrigable) field Oliva, Isera, Reyna,
64A71, 64M69 Sanbro, Sanay, Sirena varieties in terms of oil yield of arid field Reyna,
Oleko, C70165, Isera varieties have become prominent.

Key Words: Black Sea Region, Sunflower (Helianthus annuus L), Seed

efficiency, Olive rate, arid land, base terrain(irrigable) land.
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1. GIRIS

Aygicegi (Helianthus annuus L.), yazlik, tek yillik, Compositeae familyasindan,
Helianthus cinsi i¢indeki 67 tiirden biridir. Yaglk ve cerezlik olmak iizere iki tiptir.
Yaglik cesitlerin tohumlar1 kiiciik ve yag orani yiiksektir. Arkeolojik bulgulara gore ilk
olarak Amerikan Kizilderili kabileleri tarafindan ekilmis ve tiiketilmistir (Kaya ve ark.,
2005). Avrupa’ya Ispanyollar tarafindan getirilmis ve siis bitkisi olarak yetistirilmistir.
1716 yilinda ingilizler tarafindan tohumlarindan yag elde edilmesiyle, 18. yiizyildan
itibaren aygicegi yagi liretimi artarak yayilmig ve Diinya yaglh tohumlar ticaretinde
onem kazanmistir. Aygicegi, iilkemize 1. Diinya Savasi’ndan sonra Bulgaristan ve
Romanya’dan gelen gé¢menler tarafindan getirilmistir (Atakisi ve ark., 1994).

Tohumlari, % 36-55 oraninda yag ve % 17-18.3 oraninda protein igerir.
Aygicegi yagida % 50-65 linoleik, % 25-35 oleic, % 1 linolenik asit gibi doymamus, %
15’1 ge¢meyen oranlarda palmitik ve stearik asit gibi doymus yag asitleri
bulunmaktadir. Aygigegi yaginin, iyot sayis1 110-143, sabunlagma indeksi, 188-194’diir.
Peroxide degeri ise, 2.1-3.9 meg/kg olup, tiim bitkisel yaglarda oldugu gibi A,D,E,K
vitaminlerini icerir. Ay¢igeginin hasattan sonra arta kalan saplari, baz1 bolgelerimizde
yakacak olarak degerlendirilmektedir. Bununla birlikte tiim bitkisel yaglarda oldugu
gibi yemeklik yag disinda sabun, sampuan, deterjan, kumas boyalari, kozmetik triinleri,
ilag, insaat malzemeleri, zirai ilag, dezenfektan, plastik, kagit, tutkal, matbaa miirekkebi
ve cam macunu gibi Uriinlerin yapiminda da kullanilmaktadir. Kazik kok sistemiyle
ekim nobetinde, bal arilarina nektar saglamasi nedeniyle de aricilikta Onemlidir
(Ar1oglu, 2007).

Diinya’da 23.7 milyon ha alanda, 32.4 milyon ton aygigegi lretimi
yapilmaktadir. Baslica ay¢igegi iireticisi tlilkeler, Ukrayna, Rusya, Arjantin, Cin, Fransa,
Bulgaristan, Tiirkiye, Romanya, ABD, Macaristan, Ispanya, Hindistan, Myanmar,
G.Afrika, Moldova, Sirp-Karadag, Kazakistan, Pakistan, Paraguay, Uganda, italya,
Sudan, Bolivya, Slovakya, Brezilya, Kanada, Avusturya, Irak, Kirgizistan, Iran’dir
(FAO, 2010).

Ulkemizde Tekirdag, Edirne, Kirklareli, Adana, Konya, Istanbul, Canakkale,
Balikkesir, Bursa, Aksaray, Eskisehir, Samsun, Corum, Tokat, Ankara, Amasya,
Kiitahya , Bilecik, Diyarbakir, Sanlurfa, Osmaniye, Sakarya, Aydin, Mersin, Kirsehir,
Bolu, Izmir, Kocaeli, Agri, Bartin, Kirikkale, Karaman, Usak, Mus, Antalya, Yozgat,
Antep, Nigde, Mugla, Burdur, Sirnak, Adiyaman, Karaman, Manisa, Hatay, Nevsehir,



Yalova, Zonguldak, Sivas, Igdir, Isparta, Denizli, Bing6l, Elazig illerinde toplam
5.514.000 da’ lik alanda 1.170 bin ton aygicegi iiretilmektedir (TUIK, 2010).

Ulkemizde 2010 yilinda sirastyla Bulgaristan, Ukrayna, Moldova, Romanya ve
Yunanistan’dan 662 bin ton yaglik ay¢igegi, Ukrayna, Arjantin, Rusya, Moldova’dan
238 bin ton aygigegi ham yagi ve 480 bin ton aygicegi kiispesi ithal edilmis, tiim bu
yagli tohum ve tiirevlerine 2.490 milyon $ ithalat bedeli olarak 6denmistir (Anonim,
2012).

Arastiricilara  gore; Ulkemiz kosullarinda yeterli miktarda yagli tohumlu
bitkilerin yetistirilmesi halinde, ham yag ve kiispe ihtiyactmiz yerli iiretimle
karsilanacagi i¢in 6nemli miktarda doviz tasarrufu saglanabilecektir (Arioglu ve ark.,
2003).

Deneme alanlarimizin bulundugu yoére, Karadenizbirlik (Karadeniz Yagh
Tohumlar Tarim Satis Kooperatifleri Birligi Genel Midirliigi) faaliyet alanm
icerisindedir. Birlik, Karadeniz, i¢ Anadolu, Dogu Anadolu, Cukurova, bdlgelerindeki
21 kooperatifi, alim merkezleri ve 30.000° in tizerindeki yagh tohum iiretici ortagi ile
yaglik aygigegi Uriiniine alim garantisi sunmakta ve iireticilerini desteklemektedir. Yine
bolgede Karadenizbirlik Genel Midiirliigiine ait Amasya ili Merzifon ilgesi sinirlari
icerisinde, 60.000 ton/yil  isleme kapasitesine sahip Meray yag fabrikasi
bulunmaktadir. Bolgemiz, Tiirkiye aygigegi liretiminin % 22.8’ni, Karadenizbirlik ise
bolge iiretiminin % 4.60’sm1 karsilamaktadir. Denemelerimizin kuruldugu Corum ili
2010-2011 il tiretim doneminde 6.988 ton aygigegi liretmistir. Bunu Karadenizbirlik
alim bolgesi i¢inde 5757 ton ile Tokat ili, 4275 ton Samsun ili 4.275 ton ile Amasya,
1.718 ton Kirikkale, 1.193 ton ile Kirsehir, Yozgat ve Aksaray illeri izlemistir (Anonim,
2011a).

Bu arastirma ile bdlgemizde aygicegi tarimi yapilan kurak ve taban arazi
kosullarinda yaglik aycicegi ¢esitlerinin verim ve kalite kriterlerinin belirlenmesi

amaclanmistir.



2. LITERATUR OZETLERI

Erkencilik ve morfolojik 6zellikleri bakimindan farklilik gdsteren aygigegi hibrit
cesitlerinin farkli yetisme kosullarina yanitlar1 da farkli olabilmektedir (Angadi and
Entz 2002). Nitekim Erzurum kosullarinda, Vanko, Sanbro, AS503, AS508, AS6310,
DKG2525, Isera, C70165, C207, 97A aygicegi cesitler ile yapilan arastirmada, bitki
boyu 127.9-155.2 cm arasinda bulunurken (Sefaoglu, 2008), Killi ve Genger (1992),
Adana kosullarinda bitki boyunun 143-154 cm arasinda degistigini belirlemistir.

Yapilan arastirmalar ayc¢iceginde bitki boyunun 165 cm olmasi halinde tane
verimine etkisinin olumlu oldugunu, bu uzunluktan fazla boylanan aycicegi ¢esitlerinin
tane veriminde belirgin bir azalma meydana geldigini gostermektedir (Kaya ve ark.,
2005). Ayrica aygiceginde bitki boyunun belirtilen degerlerin iizerinde olmasi asiri
riizgarlarda bitkilerin yatmasina neden olacagi gibi tabla ¢apinida azaltmakta, fazla
boylanan cesitlerde tabla, bigerdover kesme diizeninin ¢ok tizerinde kalarak kivrilip
kirilmakta bu nedenle tohum veriminde azalmalar goriilmektedir (Kaya, 2003).

Mizrak (2006), Cukurova’da sulanamayan kosullarda, 64A83, As6310, Isera73,
Koral, Sanbro, Sirena, Sanay, Transol, Vanko, Xf4826 aycicegi cesitlerinin verim ve
teknolojik 6zelliklerini belirlemek tizere yiiriittiigii arastirmada bitki boyunun 161.1-
184.1cm, tohum veriminin 148.5-174.6 kg/da arasinda degistigini bildirmistir.

Vannozzi ve ark. (1989), Italya’da 3 lokasyonda yaptiklar1 calismada, 91
aycicegi c¢esidindeki tohum verimlerinin, Toretta bolgesinde 187 kg/da ile Granasol
cesidinde ve 362 kg/da ile Stromboli ¢esidinde, Casotto dei Pescotari bolgesinde, 138
kg/da ile Granosol ¢esidinde, 384 kg/da ile Vyp ¢esidinde; Cesa bolgesinde ise 162
kg/da ile Granosol ¢esidinde, 484 kg/da ile Florica ve Montenuova cesitlerinde en
diisiik ve en yiiksek verimleri bulmuslardir.

Dilci (1993), Cukurova kosullarinda, 20 aygigegi ¢esidi ile yaptigi gesit-verim
calismasinda, tohum verimi ile yag verimi arasinda, yag orani ile yag verimi arasinda ve
bogum sayisi ile bitki boyu, tabla ¢ap1 arasinda 6nemli olumlu iligki saptamustir.
Arastirici, bitki boyunun, 146-222 cm arasinda, bin tane agirhginin 37-64 g arasinda,
tohum veriminin 120-190 kg arasinda degistigini bildirmistir.

Turhan ve ark. (2005), Balikesir kosullarinda Alhaja, Isera, Coban, Merig,
Sirena, Vanko, C70165, Sanbro, Pioneer 64A83, Tarsan, AS-6310, Edirne 87, Dolunay,
Koral, Turkuaz gesitleri ile yiiriitiilen ¢calismada yag oranmi % 36.6-51.0, bitki boyunu



124.03-167.67 cm, sap ¢apimni 1.83-2.37 cm, tabla ¢apin1 19.2 - 25.4 cm, dekara verimi
ise 180.12 - 427.80 kg/da arasinda belirlemislerdir.

Tungtiirk ve ark. (2005), Edirne87, Super25, P6482, Turkuaz, Sanbro, As6310
cesitleri ile Van kosullarinda yapilan arastirmada, bitki boyunu 101.9-114.9 cm, tabla
capmt 14.3-15.9 cm, bin dane agirligint 21.1-24.5 gr, yag oranin1 % 36-41.3, dekara
verimi 103.1-125.9 kg bulmuslar, Turan ve Goksoy (1990) ise Bursa kosullarinda tabla
capinin; 13.9-17.8 cm arasinda degistigini bildirmistir.

Oral ve Kara (1989), Erzurum kosullarinda GK-70, Vinimik 6540, Armavirsky
ve Vinimik 8931 cesitlerinde, bitki boyunun 114.2-163.7cm, tabla ¢apinin 21.3-23.2
cm, 1000 tane agirhiginin 52.7-76.2 g, protein oraninin % 16.3-24.0 yag igeriginin %
43.1- 48.0 ve tane veriminin ise 267—-340 kg/da, arasinda degistigini tesbit etmislerdir.
Aragtirmacilar 1000 tane agirligi ve tane i¢ oraninin yetisme teknikleri ve kiiltiirel
uygulamalardan etkilendigini belirtmislerdir.

Leto ve ark. (2000), Italya’nin Sicilya bolgesinde 5 aygicegi cesidi ile
yiriittiikleri caligmada, g¢esitler arasinda en yiiksek tane verimini Sunbro (235 kg/da)
cesidinde, en diisiik verimi Ma-311 (145 kg/da) ¢esitinde belirlemisler yine italya’da
Losavio ve Mastrorilli (1990), 93 ticari aygigegi ¢esidinin kuru sartlarda tane
verimlerinin 94-310 kg/da arasinda degistigini bildirmisler.

Mancuso (1992), Cargill S400 ve Dekalb G90, Guyacan Inta, Estanzuela Yatay
ve Peredovick, A1168Inta cesitleri igerisinde, Cargill S400 cesitinin en yiiksek yag
oranina (% 46.2), A1168INTA cesitinin en yliksek tohum (279 kg/da) ve yag verimine
(119 kg/da) sahip oldugunu bildirmistir. Arastirmact A1168INTA c¢esidinin incelenmis
tiim ¢evrelere 1yi adapte oldugunu belirtmistir.

Yilmaz ve Bayraktar (1996), Kahramanmaras’ta iki farkli lokasyonda 12
aycicegi cesidi ile yiriittiikleri arastirmada, her iki lokasyonda, tohum verimi agisindan
Edirne87 (269 kg/da ve 224 kg/da) ¢esidinin ilk sirada yer aldigini, 1000 tohum
agirhginmn ise 1. lokasyonda Dekalp TR 3891 ¢esidinde (85.5g), 2. lokasyonda ise
V893 ¢esidinde (71 g) yiiksek oldugunu, yag igerigi bakimindan 1. lokasyonda Dekalb
TR 3628 ¢esidinin (% 52.2), II. Lokasyonda Basegene ST 117 ¢esidinin (% 51.2) en
yiksek yag oranini, yag verimi bakimindan I. lokasyonda Edirne 87, P—-6480
cesitlerinin (sirasiyla 98.8 ve 97.7 kg/da), 1. lokasyonda Edirne 87 ¢esidinin en yiiksek
yag verimini 78.8 kg/da ile verdigini bildirmislerdir.



Behrooznia ve ark. (1999), Record, Armavirsky, Zarya ve Azargol aygicegi
cesitlerinin  kullanildig1 c¢alismada, c¢esitler arasinda tane verimi, 1000 tane agirhigi,
bitki boyu ve yag verimi bakimindan farkliliklar bulundugu tespit etmislerdir.

Karaaslan ve ark. (1999), Diyarbakir sulu kosullarinda yapilan c¢aligmada,
Ayciceginin bitki boyu 115.80-135.73 cm, tabla ¢ap1 17.2-19.8 cm, 1000 tane
agirhgmin 52.4-72.0 g, i¢ oranmin % 65.6-72.9, yag oraninin % 38.3-44.7, protein
oranmnin % 20.7-24.9 ve tane veriminin 170.0- 295.9 kg/da arasinda degistigini
belirtmislerdir.

Ozer (1999), Erzurum kosullarma PR 64A83, TR4098, TR3080, C-207, AS615,
Coban, AS508, Alhaja, Nantio, Tr- 6149 cesitleri ile yiiriittiigli ¢alismada gesitlerin ¢ikis
stirelerinin 13-19 giin, ¢igeklenme siirelerinin 10.3-14.3 giin, bitki boylarmin 138.4-
179.4 cm, tabla ¢aplarinin 21.0-25.6 c¢cm, tane tutma oranlarinin % 97.7-99.9, bin tane
agirhiklarinin 48.7-58.2 g, tane i¢ oranlarinin % 61.2-73.4, tane verimlerinin 143.1-271.9
kg/da, yag verimlerinin 54.2-110.3 kg/da ve yag oranlarmin % 35.1-43.9 arasinda
degistigini bildirmistir.

Arslan ve ark. (2000), Van kosullarinda 7 farkli aygigegi ¢esidinin verim ve
verim Ozelliklerini inceledikleri arastirmada, ¢esitlerin bitki boyunun 127-160 cm, 1000
tohum agirliginin 3541 g, tohum veriminin 76-115 kg/da ve ham yag oraninin % 33—
45 arasinda degistigini bildirmislerdir.

Simsek (2001), Cukurova kosullarinda 8 aygigegi ¢esidinde yaptigi ¢alismada,
en yiiksek tohum verimini 173.4 kg/da ile AS 615 ¢esitinde, en diisiik 150.7 kg/da ile
64A83 c¢esidinde bulmustur. Arastirmaci, ¢esitler arasinda bitki boyunun 203.2-137.6
cm, bogum sayisinin 21.4-34.7 adet/bitki, tabla ¢apinin 21.2-24.0 cm, 1000 tohum
agirhgmin 58.5-76.6 g arasinda degistigini saptamistir. Arastirmaci, tohum verimi ile
ham yag verimi arasinda, bogum sayisi ile tohum verimi ve yag verimi arasinda 6nemli
olumlu iligki bulundugunu belirtmistir.

Basalma (2009), Ankara kosullarinda; Meri¢ 2002, Leila, Torcaz, Coban, Es
Almira, ArmadaCL, Sanbro, Dolunay, Koral, Sirena, Sanay, Vanko, NKcalifa, Oleco
aycicegi cesitleri ile ylriittiigli ¢aliymada, en yiiksek bitki boyunun 173 cm ile Sanbro
cesidinde oldugunu, ¢esitler arasinda tabla ¢apinin 15-23 cm, bin tane agirliklarinin 46 -
42.7 gr, yag oraninin % 42.6-51, tohum veriminin 172-304 kg, yag veriminin 74.3-148
kg/da arasinda degistigini bildirmistir.



Dogan (2010), Manisa kosullarinda sulanamayan alanlarda Teknosol, Meri¢ 2002,
C70165, TR-3080, Sanbro, Armada, Sanay, PaktolF1, Sirena, Tunca, DKF 2222, Efecl,
Isera, Tarsan1018, Dkf 2525 aycicegi cesitleri ile yaptigi arastirmada, bitki boyunun
72.07-98.56 cm, tabla capinin 8.93-11.0 cm, bin tane agirhginin 44.7-25.4 gr, ham yag
oran1 % 19.5-40.0, dekara verimin 34.2-93.0 kg/da, yag veriminin 10.7-33.2 kg/da
arasinda degistigini tesbit etmistir.

Kaya ve ark. (2005), Arastirmacilar aygigeginde tane veriminin, % 44 yag
oranina sahip oluncaya kadar pozitif yonde arttigini, ancak % 45 yag oraninda verim
artiginin durdugunu belirtmislerdir.

Vega ve Hall (2002), Arjantin Venago Tuerto’da, Contiflor 15, Aguara,
GV23105, GV25086, TC2001, GV23146, GV25510, Contiflor 9, Morgan 734 yaglik
aycicegi cesitleri ile yiiriittiikkleri ¢alismada, biyolojik verimin 11236-14989 kg/ha, hasat
indeksinin % 30-39 arasinda degistigini bildirmislerdir.

Ahmed (2001), Pakistan’da 5 lokasyonda yaptigi1 ¢alismada bin tane agirhigi 53.8
gr-72.9 gr, yag oram1 % 33.8-42.5, i¢ kabuk orami % 38-58 arasinda degistigini
belirlemistir. Arastirict yag orani ile bin tane agirligi ve i¢ kabuk orani arasinda negatif
bir iliski bulmustur.

Tozlu ve ark. (2003), Erzurum-Pasinler ekolojik sartlarinda yiiriitiilen
calismada, TR-3080, AS-615, Sanbro, AS-6310, Isera, 64A83, TR4098, C207, Coban,
AS508, Alhaja, Nantio, TR6149 ¢esitlerinin dekara verimlerini 214.62-253.50 kg/da,
bitki boyunu 150.57-167.13cm, tabla ¢apini 25.6-22.3 c¢cm, bin tane agirhgmi 54.2 - 68.2
gr, yag oranin1 % 42.3-47.4 arasinda bulmuslardir.

Karaaslan (2001), Diyarbakir kuru kosullarinda 1999, 2000 yillarinda aygicegi
cesitlerinin verim kriterlerini belirlemek amaciyla AS503, AS506, AS508, AS615,
AS6310, P6433, Alberto, 42TR83, Sunbro, P6482, TR6139, TR20317, TR5166,
AS444, TR1018, TR2098, 64A52, Sunbred-277, X-11064, Super 25, Coban, TR-6249,
C207, TR4098, Turkuaz ve Es-288 aycicegi cesitleri ile yliriittiigii ¢alismada, iki yil
ortalamasinda bitki boyunun 91.1-155 cm, tabla ¢apinin 13.7-17.3 cm, yaprak sayisinin
21.5-31 bitki/adet, 1000 tane agirhgmnin 26.5-47.6 gr, tohum veriminin 45-188.1 kg/da,
ic oranmn % 63.5-71.5, protein oranmnin % 17.9-21.8, yag oranmin ise % 38.2-47
arasinda degistigini tesbit etmistir.

Goksoy ve Turan (2000), Bursa kosullarinda 12 kendilenmis ay¢icegi hattindan
gelistirilen 4 sentetik cesitle Sen-1A, Sen-1B, Sen-1C ve Sen-1D yiiriittiikleri



calismada, {li¢ yillik sonuglara gore sentetik g¢esitlerin ortalama bitki boyunun 149.7-
154.4 cm, tabla ¢apinin 15.4-16.7 cm, tablada tohum sayismin 718-869 adet, 1000 tane
agirhgmin 53.9-56.5 gr, bitki bagina verimin 40.2-46.8 gr ve tane veriminin 184.7-211.4
kg/da arasinda degistigini tesbit etmislerdir.

Kara (1991), Erzurum sartlarinda, GK70, TR79, TR80, Vniimk8931, TR270,
TR83, TR262, Turkeyl, Edirne 87 c¢esitleriyle yiiriittiigii ¢aligmada, bitki boyunu
124.5-150.4 cm, tabla ¢apini1 20.3-25.1 cm, bintane agirligi 50.4-64.2 gr, yag oranini %
35.1- 43.1, yag verimini 88.2-110.5 kg/da, dekara verimi 193.9-260.3 kg/da, tane i¢
oran1 % 61.9-72.3 bulmustur.



3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Aragtirmada, materyal olarak kullanilan, yaglik Oleko, Transol, Sanbro, Sanay
cesitleri Syngenta Tarim San. ve Tic. A.S’den, Megasun, C70165, Tunca, lsera,
Limagrain Toh. Isl. ve Ur. San. Tic. A.S.’den. Sirena, Biser, Reyna, Oliva gesitleri
May-Agro Tohumculuk San. ve Tic. A.S.’den, 64M34, 64A71, 64M69 ¢esitleri Pioneer
Tohumculuk A.S’den temin edilmistir. Bu cesitlere ait bazi ozellikler asagida
Ozetlenmistir.
64A71: Ciceklenme siiresi 65-70 giin olan gesit, 115-125 giinde hasada gelmektedir.
Orta gegci olarak tanimlanan gesidin bitki boyu 170 cm, bin tane agirhigi 71 gr, yag
orant % 40-42’dir. Cesidin oleik yag asiti oran1 ve Orabanj’in tim wrklarma
dayaniklilig1 yiiksektir (Anonim, 2011b).
64H34: Ciceklenme siiresi 62-67 gilin olan ¢esit, 110—120 giinde hasada gelmektedir.
Orta gegci olarak tanimlanan ¢esidin bitki boyu 170 cm, bin tane agirligi 89 gr, yag
orant % 40-45’dir. Cesidin higholeik yag orani yiiksek, Orabanj’in tiim wklarina
dayaniklilig1 yiiksektir (Anonim, 2011b).
64M69: Cigeklenme siiresi 55-58 giin olan ¢esit 105-115 giinde hasada gelmektedir.
Orta erkenci olarak tanimlanan ¢esidin bitki boyu 170 cm, bin tane agirhig 64 gr, yag
oran1 % 40-42’dir. Cesidin higholeik yag orami yiiksek, Orabanj’mn tiim iklarina
dayaniklilig1 yiiksektir (Anonim, 2011b).
Biser: Cigeklenme siiresi 57-62 giin olan gesit, 100-105 giinde hasada gelmektedir.
Erkenci olarak tanimlanan ¢esitin bitki boyu 120-140 cm, bin tane agirhig, 67-80 gr,
yag oranm1 % 42-46’ dir. Cesidin midoleik yag orami yiiksek, Orabanj’a dayanikliligi
zayiftr (Anonim, 2011c).
Oliva: Ciceklenme siiresi, 62-66 giin olan ¢esit, 110-115 giinde hasada gelmektedir.
Orta gegci olarak tanimlanan ¢esitin bitki boyu, 150-160 cm, bin tane agirlig1 55-65 gr,
yag oran1 % 48-52 dir. Cesitin higholeik yag orani yiiksek, Orabanj’a dayanikliligi
zayiftir (Anonim, 2011c).
Reyna: Ciceklenme siiresi, 60-64 giin olan ¢esit, 102—110 giinde hasada gelmektedir.
Erkenci olarak tanimlanan ¢esitin bitki boyu 160-170 cm, bin tane agirhigr 45-60 gr,
yag oran1 % 45-50’dir. Cesidin linoleik yag orani yliksek, Orabanj’n 8 wkina
dayaniklidir (Anonim, 2011c).



Sirena: Cigeklenme siiresi 64-73 giin olan gesit, 117—-120 giinde hasada gelmektedir.
Orta gegci olarak tanimlanan g¢esitin bitki boyu 160-170 cm, bin tane agirhigi 62-75 gr,
yag orani % 46-52’dir. Cesitin linoleik yag orani yiiksek, Orabanj’m 5 wkina
dayaniklidir (Anonim, 2011c).

C-70165: Ciceklenme siiresi 56-60 giin olan gesit, 110-115 giinde hasada gelmektedir.
Orta erkenci olarak tanimlanan gesitin bitki boyu 150-180 c¢cm, bin tane agirhg: 60-70 gr,
yag orant % 40-47’ dir. Cesidin linoleik yag orani yiiksek, Orabanj’in 5 eski irkina
dayaniklidir (Anonim, 2011d).

Isera: Cigeklenme siiresi 56-60 giin olan ¢esit, 105-110 giinde hasada gelmektedir.
Erkenci olarak tanimlanan ¢esitin bitki boyu 150-180 cm, bin tane agirligi 70-85 gr, yag
orant % 40-46" dir. Cesidin linoleik yag orani yiiksek, Orabanj’m 5 eski irkina
dayaniklidir (Anonim, 2011d).

Megasun: Cigeklenme siiresi 56-60 giin olan ¢esit, 105—110 giinde hasada gelmektedir.
Erkenci olarak tanimlanan ¢esitin bitki boyu 130-170 cm, bin tane agirhg: 55-80 gr,
yag oran1 % 40-47’ dir. Cesitin linoleik yag orani yiiksek, Orabanj’m 5 eski irkina
dayaniklidir (Anonim, 2011d).

Tunca: Ciceklenme siiresi 57-64 giin olan ¢esit, 110-115 giinde hasada gelmektedir.
Orta erkenci olarak tanimlanan gesitin bitki boyu 160-180 cm, bin tane agirhigi 58-72 gr,
yag orant % 41-46° dir. Cesitin linoleik yag orami yiiksek, Orabanj’in 5 eski irkina
dayaniklidir (Anonim, 2011d).

Oleko: Cigeklenme siiresi 45-46 giin olan gesit, 110-115 giinde hasada gelmektedir.
Erkenci olarak tanimlanan ¢esitin bitki boyu 160-180 cm, bin tane agirlhigi 60-75 gr, yag
orant % 42’dir. Cesitin oleik yag orani yiiksek, Orabanj’a dayanikli degildir (Anonim,
2011e).

Sanbro: Ciceklenme siiresi 54 giin olan gesit, 105-110 giinde hasada gelmektedir.
Erkenci, bitki boyu 160-180 cm, bin tane agirhigi 39-75 gr, yag oran1 % 42’dir. Cesitin
linoleik yag orani yiiksek, Orabanj’a dayanikli degildir (Anonim, 2011e).

Sanay: Cigeklenme siiresi 57 giin olan ¢esit, 115 —120 giinde hasada gelmektedir. Orta
gecci, bitki boyu 160-180 cm, bin tane agirligi 50-65 gr, yag oran1 % 40°dir. Cesitin
linoleik yag orani yiiksek, Orabanj’in eski irklarma dayaniklidir (Anonim, 2011e).
Transol: Ciceklenme siiresi 43-45 giin olan ¢esit, 105-110 giinde hasada gelmektedir.
Erkenci olarak tanimlanan ¢esitin bitki boyu 150-180 cm, bin tane agirlig1 40-75 gr, yag
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oran1 % 44’diir. Cesitin linoleik yag orani yliksek, Orabanj’a eski irklarma dayaniklidir
(Anonim, 2011e).
3.1.1. Arastirma Yeri

Arazi denemeleri Corum Ili, Mecitozii Ilgesi, Sogiityolu Koyii, Akasyalar (Kirag
arazi; 40° 30’ 28” kuzey enlemi ile 35° 10> 26” dogu boylami ) ve Cayir Mevkiinde
(Taban arazi; 40°30° 317 kuzey enlemi ile 35° 11° 21” dogu boylami) yiiriitilmiistiir.

3.1.2. Arastirma Yerinin iklim Ozellikleri

Denemenin vyiiriitiildiigii Corum Ili, Karadeniz ve I¢ Anadolu Bélgesinin
kesistigi noktada yer almaktadir. Bolgede I¢ Anadolu’nun karasal iklimi hakimdir.
Genel olarak, yazlar sicak ve kurak, kislar soguk ve yagish gegerken, ilkbahar kisa ve
sonbahar nispeten daha uzundur. Yillik yagis 350-500 mm arasinda degismektedir.
Haziran, Temmuz ve Agustos aylar1 yilin en sicak, Aralik, Ocak, Subat, Mart aylar1 ise
en soguk aylardir (Anonim, 2011f).

Deneme lokasyonlar: i¢inde yer alan yiriitiildiigii Sogiityolu koyii (taban arazi
lokasyonu), yaz mevsiminde 6gleden sonra baslayarak gece saat 22’ye kadar poyraz
riizgarinin etkisinde kalan bir bolgedir.

Denemenin yiiriitiildiigii y1l ve uzun yillara ait aylik ortalama sicaklik (°C),

toplam yagis (mm) ve oransal nem (%) degerleri Cizelge 3.1.'de gdsterilmistir.

Cizelge 3.1. Arastirma lokasyonlarina ait uzun yillar ve deneme yili sicaklik, yagis ve oransal nem

Degeri
Sicakhik (°C) Yagis (mm) Oransal Nem (%)
Aylar
Uzun Yillar | 2010 Yih Uzun Yillar 2010 Yih Uzun Yillar |2010 Yihi

Ocak -0.40 2.70 31.7 44.2 77.3 78.0
Subat 0.70 6.10 27.5 26.0 72.2 81
Mart 5.00 7.00 38.6 32.2 68.3 71
Nisan 10.4 10.3 54.5 56.8 67.4 65
Mayis 14.8 15.7 57.1 36.3 67.0 66
Haziran 18.5 20.1 59.3 94.5 64.4 71
Temmuz 21.4 23.6 20.5 18.3 61.0 64
Agustos 21.4 25.0 16.7 - 61.9 50
Eyliil 17.0 20.0 26.7 3.00 64.8 58
Ekim 12.0 11.0 29.6 105.2 69.1 72
Kasim 5.30 7.90 35.8 27.8 74.9 75
Aralik 1.40 4.20 44.3 70.6 78.5 87

Kaynak: Devlet Meteoroloji Genel Miidirligi, Corum il Miidarligii, 2011
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Denemenin yiiriitiildiigli donem igerisinde sicakliklar 10.4 °C (Nisan) ile 17°C
(Eyliil) arasinda degismistir. Ayni donem igerisinde Agustos ayinda hi¢ yagis

goriilmemis, Haziran aymda 94.5 mm yagis diismiistiir (Cizelge 3.1).
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Sekil 3.1. Lokasyonlara Ait Uzun Yillar ve Deneme Y1l1 Aylik Sicaklik Ortalamalari (°C)
Mayis, Haziran, Temmuz, Agustos, Eyliil aylarinda sicakliklar uzun yillar
ortalamasindan yiiksek, Nisan aymda ise uzun yillar ortalamasma yakin bir degerde

belirlenmistir (Sekil 3.1).
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Sekil 3.2. Lokasyonlara Ait Uzun Yillar ve Deneme Y1l1 Aylik Yagis Ortalamalart (mm)
Ayn1 donem igerisinde Agustos ayinda hi¢ yagis goriilmemis, Eyliil aymnda az
yagis diismiis ve Haziran ayinda yagislar 94.5 mm olmustur (Sekil 3.2).
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Sekil 3.3. Lokasyonlara Ait Uzun Yillar ve Deneme Yili Aylik Oransal Nem Ortalamalari
Oransal nem bakimindan aylar arasinda onemli bir degisim olmamistir. Nem

degerleri % 61 (Temmuz) - 67.4 (Nisan) arasinda degismistir (Sekil 3.3).

3.1.3. Arastirma Yerinin Toprak Ozellikleri

Aygicgegi toprak istekleri bakimindan ¢ok segici olmamakla birlikte pH’nin 6,5-7
oldugu, drenaji 1yi, organik maddesi yiiksek derin profilli topraklar1 sever. Potasyum ve
Kalsiyum elementlerini ¢ok tiiketmektedir. Tuzluluga karsi hassas olup 2-4 mmhos/cm
tuz konsantrasyonuna dayanabilmektedir. Corum ili tarim arazileri genellikle koyu
kahverengi kirmiz1 6zellikte olup, killi bir toprak yapisina sahiptir (Anonim, 2011g).
Ekimden once deneme alanlarmin 0-30 cm derinliginden alman toprak ornekleri,
Samsun Toprak ve Su Kaynaklar1 Arastirma Enstitiisi Toprak, Bitki, Su Analiz

Laboratuarlarinda analiz yapilmis ve sonuglar1 Cizelge 3.2.de verilmistir.

Cizelge 3.2. Arastirma yerinin toprak analiz sonuglari

Toprak Ozellikleri Taban Arazi Lokasyonu Kirag¢ Arazi Lokasyonu
Yapisi- isba (%) 72.0 Killi 71.0 Killi

pH 7.70 Hafif Alkali 7.70 Hafif Alkali
CaCo03 (%) 13.0 Orta Kiregli 14.4 Orta Kiregli
Elektriksel iletkenlik(ds/m) 0.08 Tuzsuz 0.08 Tuzsuz
Organik Madde (%) 2.60 Orta 2.54 Orta
Fosfor (kg/da) 18.6 Cok Yiiksek 7.30 Orta
Potasyum (kg/da) 60 Fazla 36 Yeter

Kaynak: Samsun Toprak ve Su Kaynaklar1 Aragtirma Enstitiisii
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Deneme alani topraklarimiz, her iki lokasyonda, orta diizeyde kire¢li ve tuzsuz,
organik madde diizeyi orta derecede, killi blinyeli, pH yOniinden hafif alkali 6zelliktedir.
Taban arazi lokasyonu, kira¢ araziden daha yiiksek oranda fosfor ve potasyum

icermektedir.

3.2. Metot

Denemeler 2010 yilinda, Corum ili Mecitdzii Ilgesi Ségiityolu Koyii Akasyalar
mevkii (kirag) ve cayir mevkii (taban)’de cift¢i arazisinde, tesadiif bloklar1 deneme
desenine gore 3 tekrarlamali olarak yiriitiilmistiir. Parseller 2.8 x 5m boyutlarinda,
parsel alam 14 m’, deneme alani toplam 1368 m?/ lokasyon olacak sekilde

planlanmigtir.

3.2.1. Arastirmada Uygulanan Tarimsal Islemler

3.2.1.1. Toprak Hazirhgi ve Ekim

Kistan once bugday anizi bozularak derin siliriim yapilmis deneme alanlari,
Nisan aymin ilk haftasi1 pullukla yiizlek siiriildiikten sonra, ayni ayda diskaro ve tirmik
cekilerek ekime hazirlanmistir. EKimden bir giin 6nce her iki lokasyon igin baslangi¢
giibresi olarak 20 kg/da saf N hesabi ile 20.20.0 kompoze giibre ve Amonyum siilfat
uygulanmistir (Arioglu, 2007).

Bolgede aygigegi ekimleri genellikle Nisan aymda yapilmaktadir. Denememizde
kirag lokasyonda tohumlar 17.04.2010 tarihinde, taban lokasyonda ise 20.04.2010
tarihinde makine ile agilan 4 siraya, 70 cm sira arasi, 30 cm sira tizeri ve 4 cm derinlikte

elle ekilmistir (Turan ve Goksoy 1990).

3.2.1.2. Bakim ve Hasat

Taban arazi lokasyonunda ekimde sonra ince bir kaymak tabakasi gézlenmis, bu
durum ¢ikiglarin kira¢ araziye gore gecikmesine neden olmustur. 22.05.2010 tarihinde
1.ot ¢apasi ile birlikte 10 kg/da saf N hesabi ile % 33 Amonyum Nitrat giibresi verilmis
ve ¢apalanmis, ardindan seyreltme yapilmis, sira arasmi kapatincaya kadar yabanci ot
miicadelesi siirdiiriilmiistiir. Her iki lokasyonda hastalik kontrollerinde (mildiyo,
solgunluk, rhizopus, macrohomina, botritis gibi) g¢esitlerin higbirinde hastalik
semptomuna rastlanmamistir. Taban arazi lokasyonunda havalarin ¢iceklenme donemi
oncesi yagish gitmesi nedeniyle sulama ihtiyact olmamistir. Hasatlar, kirag ve taban

arazi kosullarinda 2-15 Eyliil 2010 tarihleri arasinda bitkilerin sap, yaprak ve tablalari
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tamamen kuruyup kahverengine dondiigii donemde baslamis, kenar tesiri bitkiler
ayrildiktan sonra, tesadiifi segilerek Olgiimleri yapilan 10 bitki hasat edilmis, sonra
parsel verimleri belirlenmek {izere parselin tamamu hasat yapilmistir. Bitkiler bolge
reticilerinden kiralama usulii ile temin edilen aygicegi harman makinesi ile
harmanlanmustir.
3.2.2. Arastirmada Incelenen Ozellikler

Olgiimler kenar tesirleri ayrildiktan sonra her parselden tesadiifi olarak segilen
10 bitki tizerinde yapilmistir.
3.2.2.1. Bitki Boyu (cm): Bitkinin kdk tacindan ¢igek tablasinin altina kadar olan
yiiksekligin 6lciilmesiyle belirlenmistir.
3.2.2.2. Tabla Cap1 (cm): Tabla ¢aplart mezura yardimi ile igten i¢e 6l¢tilmistiir.
3.2.2.3. Sap Cap1 (mm): Kumpas 6lgtim aleti ile sapin orta kismindan (8-9 bogum
aras1) Ol¢iilmiistiir.
3.2.2.4. Yaprak Says1 (bitki/adet): Segilen bitkilerde yapraklarin sayilmasiyla
belirlenmistir.
3.2.2.5. 1000 Tane Agirhgi (g) : Her parselden 4 tekrarlamali olarak alinan 100’er adet
tohumun agirliklarinin ortalamasi alinmig ve bu deger 10' la carpilarak elde edilmistir.
3.2.2.6. Bitki Verimi (g/bitki): 10 bitkiden elde edilen tohumlar tartilarak ortalamasi
alinmustir.
3.2.2.7. Dekara Tohum Verimi (kg/da): Parsel verimlerinin, dekara verime
dontstiiriilmesiyle hesaplanmaistir.
3.2.2.8. Tane I¢ Oram (%) Her parselden alinan 10'ar gramlik drnekler kabuklarmdan
ayrilip, igleri tartilarak asagidaki formiile gore hesaplanmistir. Tane I¢ Orami = [ I¢
agirhgi (g) / kabuklu agirlik (g) ] x 100
3.2.2.9. Ham Yag Oram (%): Her parselden alinan tohumlarin laboratuar degirmeni ile
ogitiilip, 5 gr ornegin Soxhelet cihazinda analize alinmasiyla bulunmustur (Uzun,
2010).
3.2.2.10. Ham Yag Verimi (kg/da): Tohumlarin ham yag verimleri = (dekara tohum
verimi x ham yag orani) / 100 formiilityle hesaplanmistir.
3.2.2.11. Protein Orani (%): Kheljdal cihazinda her lokasyondan alinan Ornekler
tizerinde 3 tekrarlamali olarak yapilmistir (Uzun, 2010; Dechaine ve ark., 2010).
3.2.2.12. Biyolojik Verim (g/bitki): Hasat edilen bitkilerin harmanlama Oncesinde

tohum-+sap agirliklarinin birlikte tartilmasi ile bulunmustur.
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3.2.2.13. Hasat Indeksi (%): Parselden elde edilen tohum veriminin, [tohum-+sap]

agirligina oranlanmasi ile belirlenmistir.

3.2.3. Verilerin Degerlendirilmesi

Denemeden elde edilen veriler, Jump istatistik programi kullanilarak, Tesadiif
Bloklar1 Deneme desenine gore lokasyonlar ayri ayr1 varyans analizine tabi tutulmustur
(Acar ve Gizlenci 2006). Ortalamalar arasindaki farklar LSD (p < 0.05) testi
kullanilarak degerlendirilmis, her iki lokasyonda incelenen Ozelliklere ait verilerin

ortalamalar1 alinarak korelasyon analizi yapilmistir (Giiliimser ve ark., 2006).
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4. BULGULAR VE TARTISMA

Tiirkiye’de ticari olarak tiretimi yapilan yaglik aycicegi gesitlerinin kirag ve
taban arazi kosullarinda verim ve kalite kriterlerinin belirlenmesi amactyla yiiriitiilen bu
aragtirmada; Verim Kriterlerinden bitki boyu, tabla ¢ap1, sap capi, yaprak sayisi, 1000
tane agirligi, bitkide tohum verimi, dekara verim, tane i¢ orani, ham yag orani, ham yag
verimi, protein orani, biyolojik verim, hasat indeksine ait bulgular degerlendirilmis ve
bu baghk altinda literatiirlerle tartigilmistir. Calisma doneminde yagislar Mayis ve
Temmuz aymda uzun yillar ortalamasini altinda kalmis, tane dolumu ve olgunlasmasi
donemi olan Agustos ve Eyliil aylarinda ise uzun yillar ortalamasina gore hemen hemen
hi¢ yagis goriilmemistir. Haziran ayinda yagislarin yiiksek olmasi nedeniyle nispi nem
degeri diger aylardan yiiksek Olgiilmiis, yagissiz gecen Agustos ve Eyliil aylarinda ise
uzun yillar ortalamasindan diisiikk bulunmustur (Sekil 3.2).

Oransal nem ortalamalari, Nisan, Mayis, Agustos, Eyliil aylarinda uzun yillar
ortalamasindan diisiik, Haziran ve Temmuz aylarinda ise uzun yillar ortalamasindan

yiiksek olmustur (Sekil 3.3).

4.1. Bitki Boyu (cm)

Yaglik ayciceginde, verim ve verim kriterleri arasinda bitki boyunun 6nemi
tane verimi ile etkilesimindendir. Bitki boyu, gelisme ve biiylimenin bir 6l¢iisii olmasi
yaninda ayciceginde hasat mekanizasyonu ve tane kayiplari agisindan da onemlidir.
Tablanin bicerdover kesme diizeninin ¢ok iizerinde kalmasi, kivrilarak kirilmasi ve
tablanin yatmasi nedeniyle 6nemli tane kayiplar1 olmaktadir.

Kirag ve taban arazi kosullarinda, 15 yaghk aycicegi cesiti ile yiiriitiilen
arastirmada, bitki boyuna ait verilerin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.1°de, ¢esitler
arasindaki farkliliklar ve Onemlilik gruplar1 ise Cizelge 4.2’de verilmistir. Cizelge
incelendiginde goriilecegi gibi, kira¢ arazi lokasyonunda cesitler arasinda p < 0.01
diizeyinde istatistiki anlamda onemli farklhiliklar goriiliirken, taban arazi lokasyonunda

cesitler ve bloklar arasindaki farklar 6nemsiz bulunmustur.
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Cizelge 4.1. Kirag ve taban arazi kosullarinda yetistirilen aygigegi ¢esitlerinin bitki boyuna ait varyans

analizi
Taban Arazi Lokasyonu Kira¢ Arazi Lokasyonu
Varyasyon Kaynaklari Serbestlik
Derecesi Kareler .. Kareler ..
Ortalamasi F Degeri Ortalamasi F Degeri
Blok 2 216.47 0.95 73.6 1.42
Cesit 14 323.42 1.42 820.76 15.9**
Hata 28 227.10 51.7
V.K. (%) 8.61 4.41

*p<0.05, ** p< 0.01 hata sinirlari igerisinde istatistiksel anlamda 6nemli

Cesitler arasinda bitki boyu, taban arazi lokasyonunda 157.20 cm (Biser) ile
190.96 cm (Sanbro), kira¢ lokasyonda ise 125.23 cm ile 185.00 cm arasinda degismistir.
Istatistiki acidan ¢ok 6nemli fark bulunan kirag lokasyonda, en yiiksek bitki boyuna
sahip olan Sanay ¢esitini ayni istatistiki grupta yer alan Reyna, 64A71, Sanbro, Oleko
cesitleri izlemistir. En kisa bitki boyu erkenci olan Biser (125.23 cm) c¢esitinde
belirlenmistir.

Kirag arazi lokasyonundaki bitkilerin bitki boyu (163.10 cm), taban arazide
yetisenlerden (175.12 cm) daha kisa olmustur.

Taban ve kira¢ lokasyonlarm ortalamalarina bakildiginda ise Megasun ¢esiti
(155.05 cm) en diisiik, 64H34 ¢esiti (183.93 cm) en yiiksek bitki boyu ortalamasina
sahip ¢esit olmustur (Cizelge 4.2.).

Bitki boyu ¢evre kosullarindan etkilenen bir 6zelliktir. Sulu kosullarda vejetatif
gelisme doneminde sicaklik artis1 fotoperyot siiresini uzatmakta, dolayisiyla bitki boyu
artmaktadir (Arioglu, 2007).

Cizelge 3.1°de gorildigi gibi denemenin yiiriitiildiigii y1l bitkilerin ekiminden
hasadina kadar gecen siire i¢erisinde (Nisan-Eyliil) sicakliklar Nisan ay1 disinda, uzun
yillar ortalamasindan daha yiiksek olmustur. Ciceklenme tane dolumu ve hasat
olgunlugu dénemi olan Temmuz, Agustos, Eyliil aylar1 sicakliklar1 20- 25 °C arasinda
degismistir.

Bitkilerin fide donemi olan Mayis aymda ise uzun yillar ortalamasina gore
(Sekil 3.2) yagislar daha az, fakat cicek tablalarmin goriilmeye basladigi Haziran
doneminde fazla miktarda yagis diigmiistiir. Bu durum bitkilerin biiyiimesini dolayisiyla
boyun uzamasini tesvik etmistir.

Ozgelik ve ark. (2007), Karadeniz’in sahil ve i¢ gegit {iretim alanlarinda Sanbro,
Pr-64 A 83, As 615, As 6310, Coban, Isera, Tarsan-1018, Tr 3080, TR-4098, Tr-3079
aycicegi cesitleri ile Erbag, Amasya, Bafra lokasyonlarinda yiirtittiikleri aragtirmada,
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bitki boyunun 148-188 cm arasinda degistigini belirtmislerdir. Arastirmacilar, deneme
alanimizla benzer 6zellik gosteren Amasya lokasyonunda Sanbro cesitinin bitki boyunu
yiiksek bulurken, Erbaa ve Bafra lokasyonunda Isera ¢esitinin en yiiksek bitki boyuna
sahip oldugunu belirtmislerdir.

Cizelge 4.2. Kirag ve taban arazi kosullarinda yetistirilen aygigegi ¢esitlerinin bitki boyu ortalamalar1 ve
onemlilik gruplari

Cesitler Bitki Boyu (cm)
Taban Arazi Lokasyonu | Kira¢ Arazi Lokasyonu Ortalama

64AT71 189.03 178.83ab 183.93
64H34 172.46 146.40f 159.43
64M69 163.50 149.33ef 156.42
Biser 157.20 125.23g 141.22
C70165 164.50 170.90bd 167.70
Isera 175.30 159.20de 167.25
Megasun 161.76 148.33¢f 155.05
Oleko 182.80 173.46ac 178.13
Oliva 174.20 152.36ef 163.28
Reyna 188.33 183.20a 185.77
Sanbro 190.96 177.36ac 184.17
Sanay 175.06 185.00a 180.03
Sirena 182.00 170.36bd 176.18
Transol 178.60 159.83de 169.22
Tunca 171.06 166.70cd 168.88
Ortalama 175.12 163.10 169.11
LSD(0.05) - 12.03

*Ayni harfi tagtyan ortalamalar arasinda istatistiki anlamda p< 0.05 diizeyinde dnemli fark yoktur.

Basalma (2009), Ankara kosullarinda Meri¢ 2002, Leila, Torcaz, Vanko, Coban,
Es Almira, ArmadaCL, Sanbro, Dolunay, Koral, Sirena, Sanay, NKcalifa, Oleco
cesitleri arasinda bitki boyunun p < 0.01 diizeyinde onemli farklilik gosterdigini ve
bitki boylarmin 129.5 -173 c¢m arasinda degistigini, en yiiksek bitki boyunun 173 cmile
Sanbro ¢esidinde oldugunu belirtirken, Turhan ve ark. (2005), Balikesir kosullarinda
Alhaja, Isera, Coban, Merig, Sirena, Vanko, C70165, Sanbro, Pioneer 64A83, Tarsan,
AS-6310, Edirne 87, Dolunay, Koral, Turkuaz aygicegi ¢esitlerinde bitki boyunu,
124.3-167.67 cm arasinda bulmuslardir. Arastirmacilar denememizde de yer alan Isera
cesitinde 134.97 cm, Sirena ¢esitinde 152.10 cm, Sanbro ¢esitinde 149.78 cm bitki boyu

Olemiislerdir.
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Dogan (2010), Manisa kosullarinda sulanamayan alanlarda yaglik aygicegi
cesitlerinde bitki boyununun 72.1-98.6 cm, Karaaslan (2001), Diyarbakir kosullarinda
91.1-155 cm arasinda degistigini bildirmistir.

Giir ve ark. (1997), Harran ovasinda , TR-129, Edirne87, 1s-3330, TR-259, V-
8931, P-6480, TR-80, P-6424, ST-115, TR-3628, P-6431 ¢esitleri ile 2 yil yaptiklari
aragtirmada bitki boyunu 115.6-141.5cm, Kara (1991), Erzurum sartlarinda, 124.5-
150.4cm belirlenmistir. Bitki boyuna yonelik elde ettigimiz veriler, iilkemizin farkl

lokasyonlarin da yiiriitiilmiis arastirma sonuglariyla benzerlik gostermistir.

4.2. Tabla Cap1 (cm)

Kirag ve taban arazi kosullarinda, 15 yaglhk aygicegi cesiti ile yiiriitiilen
aragtirmada, tabla ¢apina ait verilerin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.3°de,
ortalamalar ve 6nemlilik gruplar1 Cizelge 4.4’de verilmistir. Kirag lokasyonda ¢esitler
arasinda p < 0.01 diizeyinde istatistiki anlamda 6nemli farkliliklar belirlenirken, taban

arazi lokasyonunda gesitler arasindaki fark 6nemsiz bulunmustur (Cizelge 4.3).

Cizelge 4.3. Kirag ve taban arazi kosullarinda yetistirilen aygigegi ¢esitlerinin tabla ¢apina ait varyans

analizi

Taban Arazi Lokasyonu Kira¢ Arazi Lokasyonu

Varyasyon Kaynaklari Serbestllk
Derecesi Kareler F Deseri Kareler F Dederi
Ortalamasi g Ortalamasi g

Blok 2 11.7 2.46 2.13 1.72
Cesit 14 9.25 1.94 10.1 8.10**
Hata 28 4.77 1.24
V.K. (%) 8.86 4.66

*p <0.05, ** p< 0.01 hata sinirlar igerisinde istatistiksel anlamda onemli

Cesitler arasinda taban arazi lokasyonunda tabla ¢ap1 en diisiik Biser (22.1 cm),
en yiiksek Reyna (27.2 cm) ¢esitinde goriilmiistiir. Kira¢ lokasyonda tabla cap1 22.3-
27.4 cm arasinda degismistir. En genis tabla Sanbro ¢esitinde belirlenmis, Oleko, Sanay,
Reyna ayni istatistiki grupta yer almistir. En kiigiik tabla cap1 veren 64A71 cesiti diger
cesitlerle istatistiki anlamda ayni 6nemlilik grubunda yer almistir. Genel olarak kirag
lokasyonda yetisen bitkilerin tabla ¢ap1 (23.9 cm), taban arazide yetisen bitkilerden
(24.7 cm) daha kiigiikk olmustur. Her iki lokasyon genel ortalamalarma bakildiginda
(22.6 cm) Megasun ¢esiti en kii¢iik, (26.9 cm) Sanbro ¢esiti en biiyiik tabla capina sahip
olmustur (Cizelge 4.4).



20

Ayg¢igeginin, tohum verimi iizerinde énemli etkisi olan tabla ¢apmin 12-16 cm
kadar tane veriminde azalmaya neden oldugu, 16 cm’den sonra tane veriminin arttig1
gozlemlenmistir. Tabla cap1 arttikga, tane veriminin artmasi beklenirken, baslangicta
tane veriminin diismesi, diisiik tabla capma sahip aycicegi bitkilerinin tane verimleri
arasinda fark olmamasina yorumlanmistir.

Turhan ve ark. (2005), Balikesir kosullarinda tabla g¢apinin, 19.2-25.4 cm
arasinda degistigini, Isera ¢esitinde 22.5 cm, Sirena g¢esitinde 21.9 cm, Sanbro ¢esitinde
22.9 cm genisliginde tabla cap1 dlgtiiklerini bildirmis, benzer ¢esitleri kullanan Ozgelik
ve ark. (2007), tabla ¢apmi birinci yil Amasya lokasyonunda 15-19 cm, Bafra
lokasyonunda 14.7-16.7 cm; Ikinci yil Amasya lokasyonun’da 14.6-17.7cm, Bafra
lokasyonunda 14.7-20.3 ¢cm bulmuslardir. Arastiricilar i¢ ve sahil bolgelerinin her ikisi
icin tabla ¢ap1 bakimindan Isera ¢esidinin one ¢iktigmi belirtmislerdir.

Basalma (2009), Tabla ¢apmin ¢esitler arasinda p < 0.01 diizeyinde Onemli
farklilik gosterdigini ve tabla capmin 15-23 cm arasinda degistigini, Dogan (2010),
8.90 -11.0 cm, Giir ve ark. (1997), Harran ovasi kosullarinda, 18.4-21.1 cm arasinda
degistigini bildirmislerdir. Diyarbakir kosullarinda tabla ¢ap1 13.7-17.3 cm araliginda
Olglilmiis (Karaaslan, 2001), Sefaoglu (2008) ise 19.6-21.6 cm arasinda degistigini
bildirmistir.

Arioglu (2007), Aygiceginde tabla ¢ap1 ve iriliginin ¢esit 6zelligine bagl olarak
6- 75 cm arasinda degistigini bildirmistir. Mizrak (2006), Cukurova kosullarinda tabla
capmi 21.2-24.3 cm belirlerken, Kara (1991), tabla ¢apini 20.3-25.1 cm bulmustur.
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Cizelge 4.4. Kirag ve taban arazi kosullarinda yetistirilen aygigegi ¢esitlerinin tabla ¢ap1 ortalamalari ve
onemlilik gruplar1

Cesitler _ Tabla Cap1 _(cm)
Taban Arazi Lokasyonu | Kirag¢ Arazi Lokasyonu Ortalama

64A71 23.1 22.3b 22.7
64H34 23.3 23.7b 235
64M69 25.2 22.8b 24.0
Biser 22.1 23.3b 227
C70165 22.7 22.7h 227
Isera 26.1 23.6b 24.9
Megasun 23.2 22.0b 226
Oleko 24.7 26.7 a 25.7
Oliva 27.0 235b 25.2
Reyna 27.2 26.3a 26.8
Sanbro 26.3 2744 26.9
Sanay 26.0 26.5a 26.3
Sirena 23.3 22.3b 229
Transol 26.5 2240 24.5
Tunca 231 23.4b 23.3
Ortalama 24.7 24.0 24.3
LSD (0.05) - 1.86

*Aynt harfi tagiyan ortalamalar arasinda istatistiki anlamda p< 0.05 diizeyinde 6nemli fark yoktur.

4.3. Sap Cap1 (mm)

Sap cap, riizgar gibi dig etkenlere kars1 bitkinin dayanma giiciinii artiran 6nemli
bir genetik ozellik olup, ¢evre kosullarindan ve kiiltiirel islemlerden etkilenir.
Ayciceginde saplar dik olarak biiylir ve sap kalinligi 1-10 cm arasinda degisir (Arioglu,
2007).

Kirag ve taban arazi kosullarinda, 15 yaghk aycicegi ¢esiti ile yiiriitiilen
arastirmamizda sap capma ait verilerin varyans analiz sonuglari Cizelge 4.5°de,
ortalamalar Cizelge 4.6’da verilmistir. Cizelgede goriildiigii gibi her iki lokasyonda

cesitler arasinda istatistiki anlamda 6nemli farklilik goériilmemistir.

Cizelge 4.5. Kirag ve taban arazi kosullarinda yetistirilen aycicegi ¢esitlerinin sap ¢apina ait varyans

Analizi
Taban Arazi Lokasyonu Kirag Arazi Lokasyonu
Varyasyon Kaynaklari Serbestlik
Derecesi Kareler o Kareler . .
Ortalamasi F Degeri Ortalamasi F Degeri
Blok 2 27.5 2.09 0.21 0.03
Cesit 14 10.3 0.78 10.1 1.58
Hata 28 13.2 6.41
V.K. (%) 16.8 10.9
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Fakat genel bir degerlendirme yapmak iizere lokasyonlarda cesitlerin bitki boyu
degerleri incelendiginde (Cizelge 4.6), cesitler arasinda taban arazi lokasyonunda sap
capinin 17.3-23.9 mm arasinda degistigi goriilmiistiir. Sap c¢ap1 en yiiksek Oliva
cesidinde, en diisiik Biser ¢esitinde belirlenmistir. Kirag¢ arazi lokasyonun da ise sap
capt 19.9 mm ile Transol gesitinde en diisiik, 25.4 mm ile Sirena ¢esitinde en yiiksek
Olctilmiistiir.

Kirag lokasyondaki bitkilerin sap ¢ap1 (23.2 mm), taban arazide yetisen (21.6
mm) bitkilerin sap ¢apindan yiiksek olmustur.

Taban ve kira¢ arazi lokasyonlarmin ortalamalarma bakildiginda, Transol ¢esiti
(20.1 mm) en diisiik, Reyna cesiti (24.7 mm) en yliksek sap ¢apma sahip olduklar:
goriilmiistiir (Cizelge 4.6).

Cizelge 4.6. Kirag ve taban arazi kosullarinda yetistirilen aycicegi gesitlerinin sap ¢api ortalamalari

Cesitler Taban Arazi Lokasyon l?l?‘gcclzll’);z(ir?—rg)kasyon Ortalama
64A71 219 21.2 21.6
64H34 23.5 23.6 235
64M69 24.9 23.4 24.2
Biser 17.3 23.8 20.6
C70165 20.9 25.3 23.1
Isera 20.3 22.3 21.3
Megasun 21.7 22.9 223
Oleko 20.4 22.3 21.3
Oliva 23.9 20.6 22.3
Reyna 22.8 26.6 24.7
Sanbro 22.5 24.3 23.4
Sanay 221 24.0 23.0
Sirena 21.3 25.4 23.4
Transol 20.4 19.9 20.1
Tunca 20.2 22.0 21.0
Ortalama 21.6 23.2 22.4

Bulgularimiz Balikesir kosullarinda, aygigegi ¢esitlerinin sap capini 18.7- 23.7
mm arasinda degistigini bildiren Turhan ve ark. (2005) ile Tozlu ve ark. (2003)’1n,
Erzurum kosullarinda elde ettikleri sap ¢ap1 degerleri (Isera 23.9 mm, Sanbro 25.6 mm)

uyumlu bulunmustur.
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Kirag ve taban arazi kosullarinda, 15 yaglik aygigcegi cesiti ile yiiriitiilen

aragtirmada bitkideki yaprak sayisina ait elde edilen verilerin varyans analiz sonuglari

Cizelge 4.7° de, ortalama degerler Cizelge 4.8’de verilmistir. Analiz sonuglarina gore

her iki lokasyondada

bulunmamastir.

cesitler arasinda istatistiki anlamda Onemli bir farklilik

Cizelge 4.7. Kirag ve taban arazi kosullarinda yetistirilen aycicegi gesitlerinin yaprak sayisina ait

varyans analizi

Taban Arazi Lokasyonu Kira¢ Arazi Lokasyonu

Varyasyon Kaynaklari Serbestlik

Derecesi Kareler . Kareler .

Ortalamast F Degeri Ortalamast F Degeri

Blok 2 0.34 0.08 0.06 0.01
Cesit 14 4.24 1.09 8.44 1.09
Hata 28 3.87 7.68
V.K. (%) 7.12 10.74

Taban arazi lokasyonun da ¢esitler arasinda bitkideki yaprak sayis1 25.4 adet ile
29.6 adet arasinda degismistir. En fazla yaprak Oleko cesitinde (29.6 adet) goriiliirken,
en az yaprak erkenci Biser (25.4 adet) gesitinde belirlenmistir. Kirag arazi lokasyonunda
en fazla yaprak Sanay cesitinde (28.6 adet) sayilmistir.

Kirag lokasyondaki bitkilerde yaprak sayis1 (25.8 adet/bitki), taban arazide yetisen
aycicegi bitkilerden (27.6 adet/bitki ) daha az olmustur.

Taban ve kira¢ lokasyonlarm ortalamalarina bakildiginda ise 28.4 adet/bitki ile
Sirena ¢esiti en yiiksek, 24.2 adet/bitki Biser ¢esiti en diisiik yaprak sayis1 veren ¢esitler
olmustur (Cizelge 4.8).

Yaglik ayciceginde yaprak sayisi1 ve verim arasindaki iliski, dolayl olarak bitki
boyu ile yaprak sayisi arasindaki olumlu bir iliskiden kaynaklanmaktadir. Ayciceginde
yaprak sayisi ¢esit 6zelligine bagl olarak 8-70 adet arasinda degismektedir (Arioglu,
2007). Karaaslan (2001), Diyarbakir kuru sartlarinda yaptig1 ¢alismada, bitkide yaprak
sayisinin 21.5-31.0 adet/bitki, Cosge (2007), ise Ankara ekolojik sartlarinda C207,
Coban, Kg-12-123 ¢esitleri ile yapilan denemede yaprak sayisinin 16.7-23.3 adet/bitki

arasinda degistigini tesbit etmistir.
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Cizelge 4.8. Kirag ve taban arazi kosullarinda yetistirilen aycicegi gesitlerinin yaprak sayisi ortalamalar

Cesitler _ Yaprak Sayis1 (l_)itki/adet)
Taban Arazi Lokasyon | Kirag¢ Arazi Lokasyon Ortalama
64A71 28.7 27.3 28.0
64H34 27.3 24.0 257
64M69 26.7 23.6 25.2
Biser 25.4 23.0 24.2
C70165 275 251 26.3
Isera 27.7 25.2 26.5
Megasun 28.0 24.8 26.4
Oleko 29.6 24.8 27.2
Oliva 26.3 25.0 25.7
Reyna 28.0 27.5 27.6
Sanbro 28.6 26.7 27.6
Sanay 26.8 28.6 27.7
Sirena 29.5 27.2 28.4
Transol 27.8 27.5 277
Tunca 26.4 26.7 26.5
Ortalama 27.6 25.8 26.7

Arastirmamizda bitkideki yaprak sayisina ait bulgular Karaaslan (2001)’nin,
verileriyle uyum igerisindedir. Cosge (2007)’nin, verilerinden ise farklilik
gostermektedir. Bu durum kullanilan gesitlerin farkliligi, denemenin yiiriitiildiigii yer ve

yillarm iklim 6zelliklerinden etkilenmenin farkli olusundan kaynaklanmaktadir.

4.5.1000 Tane Agirhg (g)

Yaglik ayciceginde, verim ve verim kriterleri arasinda bin tane agirliginin
Oonemi, tane ve yag verimine olan dnemli etkisinden kaynaklanmaktadir (Kaya, 2003).
Bin tane agirligr ¢esidin genetik yapisina, iklim kosullarina, uygulanan kiiltiirel
islemlere, yetistirilme sartlarina gore degisen bir Ozellik olup, dekara kullanilacak
tohum miktarinin belirlenmesi, tohum verimi, tanede dolgunluk, cilizlik durumu
hakkinda fikir vermesi bakimindan da 6nemlidir (Kaya ve ark. 2005).

Kira¢ ve taban arazi kosullarinda, 15 yaglik aycicegi cesiti ile yiiriitiiglimiiz
aragtirmada 1000 tane agirhigina ait verilerin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.9°da,
ortalamalar ve Onemlilik gruplar1 Cizelge 4.10°da verilmistir. Cizelge incelendiginde
goriilecegi gibi gesitler arasinda kirag arazi lokasyonunda p < 0.01 diizeyinde
istatistiki anlamda 6nemli farklilik belirlenmis, taban arazi lokasyonunda ise istatistiki

acidan onemli fark tesbit edilmemistir.



25

Cizelge 4.9. Kirag ve taban arazi kosullarinda yetistirilen aygigegi ¢esitlerinin bin tane agirligina ait

varyans analizi

Taban Arazi Lokasyonu Kirag Arazi Lokasyonu
Varyasyon Kaynaklari Serbestlik
Derecesi Kareler . Kareler .
Ortalamasi F Degeri Ortalamasi F Degeri
Blok 2 104.19 1.08 43.5 2.61
Cesit 14 85.1 0.88 137.78 8.27**
Hata 28 96.4 16.7
V.K. (%) 15.91 5.86

*p<0.05, ** p< 0.01 hata sinirlari igerisinde istatistiksel anlamda 6nemli

Cesitler arasinda bin tane agirligi taban arazi lokasyonunda 52.4 gr ile Biser

cesitinde en disiik, 71.5 gr ile Isera ¢esitinde en yiiksek bulunmustur. Kira¢ arazi

lokasyonunda 1000 tane agirligi 83.2 gr (Isera) ile 58.1 gr (Biser) gesitleri arasinda

degismistir. Megasun c¢esidi bin tane agirligi bakimindan, Isera ¢esiti ile ayni istatistiki

grupta yer almistir. Kirag lokasyondaki bitkilerin bin tane agirligi (69.6 gr) taban arazi

lokasyonundan (61.7 gr) daha yiiksek bulunmustur.

Taban ve kirag arazi lokasyonlarinin ortalamalarina bakildiginda ise 57.5 gr ile

Biser cesiti en diisiik, 76.9 gr ile Isera cesiti en yiiksek ortalamaya sahip cesitler

olmustur (Cizelge 4.10).

Cizelge 4.10. Kirag ve taban arazi kosullarinda yetistirilen aygicegi gesitlerinin bin tane agirlig

ortalamalar1 ve 6nemlilik gruplar

Cesitler . 1000 Tane Agirhg (gr)
Taban Arazi Lokasyonu | Kira¢ Arazi Lokasyonu Ortalama

64A71 58.3 58.1f 58.0
64H34 56.6 67.2 ce 61.8
64M69 62.0 62.8 ef 61.9
Biser 52.4 62.0 ef 57.6
C70165 61.3 73.0 bc 67.0
Isera 715 83.2a 77.0
Megasun 69.4 79.4 ab 73.8
Oleko 62.0 73.3 bc 67.9
Oliva 63.7 62.5 ef 64.0
Reyna 58.4 65.6 de 62.0
Sambro 64.9 72.1cd 68.0
Sanay 63.1 68.4 ce 66.9
Sirena 53.0 72.6 bc 63.2
Transol 63.6 73.1bc 68.5
Tunca 65.1 70.5 cd 67.4
Ortalama 61.7 69.6 65.7
LSD - 6.8

*Aynt harfi tagiyan ortalamalar arasinda istatistiki anlamda p < 0.05 diizeyinde 6nemli fark yoktur.
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Basalma (2009), Ankara kosullarinda, bin tane agirligmin p < 0.01 diizeyinde
cesitler arasinda farklilik gosterdigini, bin tane agirliklarin 46—42.6 gr. Sefaoglu (2008),
Erzurum ekolojik yaptigi caligmada bin tane agirhiklarmi 59.1-76.7 gr arasinda
degistigini bildirmistir. Arastirma sonuglarimiz arastirmacilarin bulgulariyla benzerlik
gostermektedir.

Ozcelik ve ark. (2007), bintane agirligin1 birinci y1l Amasya lokasyonunda 53-76
gr, Bafra lokasyonunda 48.3-63.3 gr; ikinci y11 Amasya lokasyonun’da 74.3-104.5 gr,
Bafra lokasyonunda 56.2 -71.8 gr arasinda bulmuslardir. Arastiricilar i¢ ve sahil
bolgelerinin her ikisi i¢in bintane agirligi bakimindan Isera g¢esidinin 6ne ¢iktigini
belirtmiglerdir. Farkli bolgelerde yapilan ¢aligmalarda Kara (1991), 50.4-64.2gr Mizrak
(2006), 55.3-73.2 gr, Karaaslan (2001), 26.5-47.6 gr Dogan (2010), 25.4-44.6 gr,
GoOksoy ve Turan (2000), 53.9-56.5gr bintane agirligi belirtmislerdir. Denememizde

belirledigimiz bin tane agirlig1 verileri arastiricilarin belirttigi siirlar igindedir.

4.6. Bitki Verimi (g/bitki)

Kirag ve taban arazi kosullarinda, 15 yaghk aycicegi cesiti ile yiiriitiilen
aragtirmada bitki verimine ait verilerin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.11°de,
ortalamalar, Cizelge 4.12° de verilmistir. Cizelgede goriilecegi gibi, bitki verimi
acisindan kira¢ ve taban arazi lokasyonlarinda cesitler arasinda istatistiki anlamda

Oonemli farklilik bulunmamistir.

Cizelge 4.11.Kirag ve taban arazi kosullarinda yetistirilen aygicegi ¢esitlerinin tek bitki verimine ait

varyans analizi

Taban Arazi Lokasyonu Kira¢ Arazi Lokasyonu
Varyasyon Kaynaklari Serbestlik
Derecesi Kareler . Kareler .
Ortalamasi F Degen Ortalamasi F Deger
Blok 2 1098.06 0.99 712.49 0.46
Cesit 14 1488.62 1.35 1142.22 0.75
Hata 28 1099.00 1529.97
V.K. (%) 26.0 30.1

Lokasyonlarda c¢esit ortalamalar1 incelendiginde, her iki lokasyonda 64A71

cesitinin en yiiksek bitki verimine sahip oldugu goriilmektedir. Taban arazi

lokasyonunda 64H34 (103.33g), Oleko (103.33 g), Tunca (100 g) cesitleri, Kirac arazi
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lokasyonunda Oliva (115g), Sanay (113.67 g), Tunca (113.33 g) cesitleri en diisiikk
verimleri vermisdir.

Kirag lokasyonda yetisen Dbitkilerin bitki verimi (130.13 g) taban arazide
yetisenlerden (127.40 g) daha yiiksek bulunmasina ragmen aralarinda istatistiki anlamda
onemli farklilik goriilmemistir.

Cesitlerin genel ortalamalar1 incelendiginde, 64A71 (175.17g) c¢esidinin bitki
veriminin diger cesitlerden yiiksek oldugu, en diisiik bitki veriminin Tunca (106.67g)
cesidinde alind1g1 goriilmistiir.

Chimenti ve ark. (2002), Arjantin’de kurak sartlarda yaptiklar1 calismada, 4
farkli denemede 25, 37, 28, 47 1slah hatt1 kullanmig ve tek bitki verimini sirasiyla 54.3
g, 48.0 g, 47.6 g, 46.6 g tesbit etmisler, Goksoy ve Turan (2000), Bursa’da yaptiklar1
aragtirmada, bitki basmna verim 40.2-46.8 g arasinda degistigini belirlemislerdir.
Arastirmacilarin elde ettigi veriler ¢ogu verimimizin altindadir. Bu durum kullanilan
cesidin  Ozelligi denemenin yiriitiildiigii yer ve yillarin iklim 06zelliklerinden
etkilenmenin oldugunu gostermektedir.

Cosge (2007), Ankara ekolojik sartlarinda yaptigi ¢alismada, tek bitki veriminin
23.0 — 92.6 g / bitki arasinda degistigini bildirmistir. Arastirmacmin bitki verimine ait

bulgular1 verilerimizle yakilik gostermektedir.

Cizelge 4.12. Kirag ve taban arazi kogullarinda yetistirilen aygicegi ¢esitlerinin tek bitki verimi

ortalamalar1
Cesitler _ Bitki Verimi (g) .
Taban Arazi Lokasyonu | Kirag¢ Arazi Lokasyonu Ortalama
64A71 167.00 183.33 175.17
64H34 103.33 120.00 111.67
64M69 140.00 143.33 141.67
Biser 110.00 135.00 122.50
C70165 156.67 146.67 151.67
Isera 125.00 115.00 120.00
Megasun 133.33 123.33 128.33
Oleko 103.33 118.33 110.83
Oliva 113.33 115.00 114.17
Reyna 136.67 135.00 135.83
Sanbro 150.00 120.00 135.00
Sanay 153.33 113.67 133.50
Sirena 108.33 151.67 130.00
Transol 110.67 118.33 114.50
Tunca 100.00 113.33 106.67
Ortalama 127.40 130.13 128.77
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4.7. Dekara Tohum Verimi (kg)

Corum Ili Mecitdzii ilgesi Soégiityolu Kdyii Akasyalar mevkii (kirag arazi
lokasyonu) ve caymr mevkii (taban arazi lokasyonu)’de cift¢i arazisinde 15 yaglik
aycicegi ¢esiti ile yiirlitiilen arastirmada, dekara tohum verimine ait verilerin yapilan
varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.13’de, ortalamalar ve 6nemlilik gruplar1 Cizelge
4.14’de verilmistir. Cizelge incelendiginde dekara verim agisindan, g¢esitler arasinda
taban arazi lokasyonunda p < 0.05 kirag arazi lokasyonunda ise p < 0.01 diizeyinde
istatistiki anlamda 6nemli farkliliklar oldugu goriilmektedir.

Cesitler arasinda dekara verim ortalamalari taban arazi lokasyonun da 231.07 kg
ile 472.17 kg arasinda degismistir. En yliksek verim Isera c¢esitinden alinmis, bunu
ayni istatistik grupta yer alan Oliva, 64M69, Reyna, 64A71, Sanbro, Sanay ve ¢esitleri

izlemistir. En diisiik verim ise 231.07 kg Biser ¢esitinden alinmistir.

Cizelge 4.13.Kirag ve taban arazi kosullarinda yetistirilen aygicegi ¢esitlerinin dekara tohum verime ait
varyans analizi

Taban Arazi Lokasyonu Kira¢ Arazi Lokasyonu

Varyasyon Kaynaklari Serbestllk

Derecesi Kareler F Deseri Kareler F Deseri

Ortalamasi egen Ortalamasi cegen

Blok 2 541.83 0.08 170.30 0.19
Cesit 14 14057.17 2.18* 5448.80 6.09**
Hata 28 6433.3 893.46
V.K. (%) 23.7 7.60

*p<0.05, ** p< 0.01 hata sinirlar igerisinde istatistiksel anlamda 6nemli

Kirag Arazi lokasyonun da en yiiksek verim Oleko ¢esitinden alinmis bunu ayni1
istatistik grupta yer alan Reyna, Isera cesitleri izlemistir. En diisik verim ise ayni
istatistiki grupta yer alan, 64A71, Biser, Megasun ¢esitlerinde 6l¢lilmiistiir. Lokasyonlar
arasinda, kirag lokasyonda yetisen bitkilerin dekara verimi (395.22 kg) taban arazide
yetisenlerden (377.98 kg) daha yiliksek bulunmustur. Genel olarak ¢esitlerin ortalamasi
incelendiginde; Isera ve Reyna cesitlerinin  yiiksek verim veren cesitler oldugu
goriilmiistiir (Cizelge 4.14).

Ayciceginde tane verimi ¢evre kosullarindan etkilenen kantitatif bir karakterdir
(Miller ve Fick., 1997). Bu nedenle farkli lokasyonlarda benzer ¢esitlerle yapilan
arastrirmalarda ayni cesitin verimleri farkli bulunmustur. Ozgelik ve ark. (2007),

deneme alanlarimizla benzer iklime sahip lokasyonlarda Sanbro, Pr-64 A 83, As 615,
As 6310, Coban, Isera, Tarsan-1018, Tr3080, TR-4098, Tr-3079 aycicegi cesitleri ile
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yuriittiikleri arastirmada en yiiksek verimleri; Birinci yil Amasya lokasyonunda Tr-3079
(440 kg/da) ve Isera (360 kg/da) gesitlerinde, Bafra lokasyonunda; Coban (224 kg/da),
Isera (215 kg/da) cesitlerinde, ikinci y1l Amasya lokasyonun’da Coban (339.5 kg/da),
Isera (243.9 kg/da) gesitlerinde, Bafra lokasyonunda As-615 (472.1kg/da) ¢esitinde,
Erbaa lokasyonunda ise Isera gesitinde (323.9 kg/da) belirlemislerdir. Arastirmacilar
Amasya lokasyonu i¢in, Tr-3079, Coban, Bafra lokasyonu i¢in, Coban, Isera, 64A83,
AS615, Erbag lokasyonu igin, Isera, 64A83, As6310, Alhaja, Tr-4098 cesitlerini
Onermislerdir.

Basalma (2009), Ankara kosullarinda yaglik aycicegi ¢esitlerinde verimlerin 172-
304 kg/da arasinda degistigini, tohum verimleri yoniinden ise Coban ¢esidinin (304.00
kg/da) ilk sirada yer aldigini bildirmistir. Arastirmaci, Ankara kosullart i¢in Coban,
ArmadaCl, NK Califa, Es Amira, Meri¢ 2002, Leila ve Sanbro c¢esitlerini bolge
iireticilerine Gnermistir.

Turhan ve ark. (2005), Denememizde yer alan bazi ¢esitlerinde i¢cinde bulundugu
aragtirmasinda, Balikesir kosullarinda, aygigegi ¢esitlerinde verimin 180-427.80 kg/da
arasinda degistigini  belirtilmis, Isera cesitinden 384.27 kg/da, Sirena ¢esitinden
344.54 kg/da, Sanbro c¢esitinden 319.41 kg/da verim elde edilmistir.

Cizelge 4.14. Kirag ve taban arazi kosullarinda yetistirilen aygicegi ¢esitlerinin dekara tohum verimi
ortalamalar1 ve dnemlilik gruplari

Cesitler _ Dekara Vgrim (kg)
Taban Arazi Lokasyonu | Kirag¢ Arazi Lokasyonu Ortalama

64A71 386.02 ad 339.09d 362.56
64H34 302.88 be 368.30 cd 335.59
64M69 397.61 ac 369.40 cd 383.51
Biser 231.07 e 340.18d 285.63
C70165 264.00 ce 413.04 be 339.02
Isera 472.17 a 442.04 ab 457.08
Megasun 296.16 be 346.04 d 321.10
Oleko 277.00 ce 485.83 a 381.92
Oliva 418.21ab 369.61 cd 393.91
Reyna 394.52 ad 451.85ab 423.19
Sambro 367.02 ad 407.18 bc 387.10
Sanay 369.78 ad 387.09 cd 378.44
Sirena 261.61 de 416.68 bc 339.15
Transol 317.92 be 406.23 bc 362.08
Tunca 311.80 be 387.22 cd 349.51
Ortalama 337.98 395.22 366.65
LSD 134.14 49.99

*Ayni harfi tastyan ortalamalar arasinda istatistiki anlamda p< 0.05 diizeyinde 6nemli fark yoktur.
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Tungtiirk ve ark. (2005), Van kosullarinda tohum verimini 103.1-125.9 kg/da
Karaaslan (2001), 45-188.1 kg/da, Sefaoglu (2008), Erzurum kosullarinda 324.7-382.5
kg/da, Dogan (2010), Manisa kosullarinda 34.2-92.9 kg/da tohum verimi almustir.
Harran ovasinda Giir ve ark. (1997), dekara tohum veriminin 292-350.5 kg/da arasinda
degistigini belirtmislerdir.

Bulgularimiz, deneme alanimiz iklim kosullarina benzerlik gdsteren bolgelerde
denemeler vyiiriiten, Ozcelik ve ark. (2007), Basalma (2009), Turhan ve ark. (2005),
Sefaoglu (2008), Giir ve ark. (1997) verileri ile yakmlik gostermektedir. Fakat,
Tungctiirk ve ark. (2005), Karaaslan (2001), Dogan (2010)’un bulgularindan farklidir. Bu
durum kullanilan ¢esitlerin farkliligi, denemenin yliriitiildiigii yer ve yillarmm iklim

ozelliklerinden etkilenmenin farkli olusundan kaynaklanmaktadir.

4.8.Tane i¢c Oram (%)

Tane i¢ orani, yag verimini etkileyen en 6nemli Ozelliktir. Tane kabugunun
icerdigi yag miktar1 oldukca diisiik olup, yag elde edilirken i¢ kism1 kabuktan ayrilir. Bu
bakimdan tanede i¢ kismmin yiliksek olmasi istenen onemli bir 6zelliktir (Arioglu,
2007). Arastrrmamizda kira¢ ve taban arazi kosullarinda, 15 yaglik aygicegi ¢esitinin
tane i¢ oranmna ait verilerle yapilan varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.15°de,
ortalamalar1 Cizelge 4.16’ da verilmistir. Tane i¢ oran1 bakimindan her iki lokasyonda

cesitler arasinda istatistiki anlamda 6nemli farklilik bulunmamustir.

Cizelge 4.15. Kirag ve taban arazi kosullarinda yetistirilen aygicegi ¢esitlerinin tane i¢ oranina ait varyans

analizi
Varyasyon Kaynaklart Serbestlik Taban Arazi Lokasyonu Kira¢ Arazi Lokasyonu
Derecesi
Kareler F Degeri Kareler F Deseri

Ortalamast egen Ortalamasi egen
Blok 2 0.02 0.002 0.07 0.004
Cesit 14 24.8 1.72 24.6 1.53
Hata 28 14.4 16.1
V.K. (%) 5.53 5.84

Lokasyonlarda ¢esit ortalamalar1 incelendiginde, taban arazi lokasyonunda

cesitler arasinda tane i¢ oran1 % 64 (64A71) ile % 73 (Oliva) arasinda degismistir. Kirag
arazi lokasyonunda ise C70165 c¢esitinde % 73.3, 64A71 cesitinde ise % 63 olarak
tesbit edilmistir.
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Kirag lokasyonda yetisen bitkilerin tane i¢ orant (% 68.6) ile taban arazide
yetisen bitkilerin tane i¢ orani (% 68.5) birbirlerine olduk¢a yakin degerler vermistir
(Cizelge 4.16.).

Genel ortalamalara bakildiginda; istatistiki olarak onemlilik testi yapilmamakla
birlikte gesitler arasinda en yiiksek tane i¢ oran1 C70165 ve Oliva ¢esitlerinde oldugu
gorilmiistir.

Aycigceginde tane kabugunun igerdigi yag miktart oldukca diisiik olup, tane
kabugu ¢esit 6zelligine bagh olarak % 17-32 dir. Bu kabugun kimyasal bilesimi ise %
50-60 Seliiloz, % 9-15 Furfulor, % 9-10 su, % 1-8 mumsu madde, %1-2 Silisyum, % 6-
9 kil igermektedir (Arioglu, 2007). Yag elde edilirken i¢ kismi kabuktan ayrilir. Bu
acidan tane i¢ oranmin yliksek olmasi 6nemlidir.

Arastirmamizdan elde ettigimiz bulgular, tane i¢ oraninin % 45.0-77.2 arasinda
degistigini bildiren arastrmacilarin bulgulariyla yakinlik gostermektedir (Killi, 1997,
Ozer, 1999; Sefaoglu 2008; Karaaslan 2001; Kara 1991).

Ayrica Harran ovasi kosullarinda, 2 yil siire ile yapilan arastirmada belirlenen i¢
kabuk oran1 % 68.69-77.25 (Giir ve ark. 1997), Diyarbakir kosullarinda belirlenen %
66. 63-72.93 (Karaarslan ve ark. 1999) i¢ oran1 degerleriyle uyumludur.

Cizelge 4.16. Kirag ve taban arazi kosullarinda yetistirilen aygicegi gesitlerinin tane i¢ orant

ortalamalari
Cesitler i¢ Kabuk Orani(%)
Taban Arazi Lokasyonu | Kirag¢ Arazi Lokasyonu Ortalama
64AT71 64.0 63.0 63.5
64H34 65.7 66.7 66.2
64M69 65.7 65.7 65.7
Biser 67.3 68.3 67.8
C70165 72.3 73.3 72.8
Isera 68.7 68.0 68.3
Megasun 70.3 70.0 70.2
Oleko 70.3 70.0 70.2
Oliva 73.0 72.7 72.8
Reyna 70.7 70.7 70.7
Sambro 69.7 69.0 69.3
Sanay 69.0 69.0 69.0
Sirena 64.3 64.3 64.3
Transol 70.7 70.7 70.7
Tunca 65.7 67.7 66.7
Ortalama 68.5 68.6 68.5
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4. 9. Ham Yag Oram (%)

Kirag ve taban arazi kosullarinda, 15 yaglhk aycicegi cesiti ile yliriitiilen
arastrmada ham yag oranina ait verilerin yapilan varyans analiz sonuglar1 Cizelge
4.17°de, ortalamalar ve Onemlilik gruplar1 Cizelge 4.18’de verilmistir. Cizelge
incelendiginde goriilecegi gibi, taban ve kira¢ arazi lokasyonlarinda cesitler arasinda p
< 0.01 diizeyinde istatistiki anlamda 6nemli farkliliklar bulunmustur.

Cesitler arasinda taban arazi lokasyonunda ham yag orani en yliksek % 45.6 ile
Oliva, en diisiik % 35.6 ile Oleko ¢esitlerinde belirlenmistir. Kirag arazi lokasyonunda
% 45.3 Oliva ¢esiti en yiiksek, % 35.9 ile 64M69 ¢esiti en diisiik ham yag oranima sahip

olmustur. Bu ¢esidi en diisiik yag oranina sahip Tunca ve Reyna gesitleri izlemistir.

Cizelge 4.17.Kirag ve taban arazi kosullarinda yetistirilen aygigegi ¢esitlerinin yag oranina ait varyans

analizi
Taban Arazi Lokasyonu Kira¢ Arazi Lokasyonu
Varyasyon Kaynaklari Serbestlik
Derecesi Kareler - . Kareler L.
Ortalamasi F Degeri Ortalamasi F Degeri
Blok 2 6.99 2.71 1.26 0.72
Cesit 14 2.07 8.04** 19.6 11.3**
Hata 28 2.57 1.73
V.K. (%) 4.08 3.26

*p<0.05, ** p< 0.01 hata sinirlar igerisinde istatistiksel anlamda 6nemli

Kirag lokasyondaki bitkilerin yag orani (% 40.4), taban arazide yetisen bitkilerin
yag oranina (% 39.4) yakin degerler vermistir.

Genel ortalamalara bakildiginda istatistiki olarak onemlilik testi yapilmamakla
birlikte ¢esitler arasinda en yliksek ham yag orani Oliva ¢esitinde belirlenmistir
(Cizelge 4.18).

Kandil ve ark. (1990), Almanya ve Misir’da iki farkli lokasyonda, 5 melez
aycicegi cesiti ve bir acik tozlanan gesitle yaptiklar1 ¢alismada, yag oraninin Misir’da
lokasyonlar arasinda % 40.9-45.6, Almanya’da ise % 48.2-50.4 arasinda degistigini
saptamislardir.

Ham yag orami Ankara kosullarinda % 42.8-51 (Basalma 2009), Cukurova’da
sulanamayan kosullarda % 31.9-37 (Mizrak 2006), Erzurum kosullarinda % 40.0-43.8
(Sefaoglu 2008), Diyarbakir kuru kosullarinda % 38.2-47.0 (Karaaslan 2001), Manisa
kosullarinda % 19.6-40.0 (Dogan 2010), Harran ovas1 kosullarinda % 36.5-45.3 (Giir ve
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ark. 1997), Erzurum sartlarinda, % 35.1-43.1 (Kara 1991), Van kosullarinda % 36-41.3
(Tungtiirk ve ark. 2005) bildirmislerdir.

Bulgularimiz, aragtirmacilarin bulgulartyla uyumludur. Fakat Dogan (2010)’dan
daha ytiksektir. Bunun nedeni ¢alismamizda Haziran ayinda yagis degerlerimizin, uzun
yillar ortalamasindan oldukga yiiksek olmasidir (Sekil 3.2). Dogan (2010) ¢aligmasinda
asir1 kurakliktan bahsetmis, bitkinin susuzluk stresine girmesi, yag oranini olumsuz

etkilenmistir.

Cizelge 4.18. Kirag ve taban arazi kosullarinda yetistirilen aygicegi ¢esitlerinin ham yag degerlerine ait
Ortalamalar ve o6nemlilik gruplari

Ham Yag Oram (%)
Cegsitler Taban Arazi Lokasyonu | Kirag¢ Arazi Lokasyonu Ortalamasi

64AT71 40.3 bd 379 g1 39.1
64H34 38.8 df 39.9dg 39.3
64M69 36.31g 36.11 36.1
Biser 39.3ce 39.5dh 30.4
C70165 39.3ce 42.8 he 411
Isera 38.4df 39.8 dh 39.1
Megasun 36.5fg 38.5fh 375
Oleko 35609 38.9¢eh 37.3
Oliva 456a 453 a 455
Reyna 41.0bd 43.3ac 42.1
Sambro 38.6 df 40.2df 394
Sanay 37.0eg 37.7h 37.3
Sirena 42.2b 41.1ce 41.7
Transol 40.2 bd 41.7 bd 40.9
Tunca 41.8 be 43.6 ab 42.7
Ortalama. 39.4 40.4 39.9
LSD 2.68 2.20

*Aym harfi tasiyan ortalamalar arasinda istatistiki anlamda p < 0.05 diizeyinde 6nemli fark yoktur.

4.10. Ham Yag Verimi (kg /da)

Biitiin yag bitkilerinde ekonomik acidan en 6nemli kriter ham yag verimidir.
Tane verimi ve yag oraninin bir bileskesi olan yag verimi, ekolojik faktorlerin de etkisi
altindadir.

Kirag ve taban arazi kosullarinda, Oleko, Transol, Sanbro, Sanay, Tunca, Isera,
Sirena, Biser, Reyna, Oliva, 64M34, 64A71, 64M69 yaglik aygicegi ¢esitleri ile
yiriitiilen arastirmada ham yag verimine ait verilerin varyans analiz sonuglar1 Cizelge

4.19°da, gesitler arasinda yag verimi ortalamalar1 ve dnemlilik gruplar1 ¢izelge 4.20°de



34

verilmigtir. Taban arazi lokasyonunda cesitler arasinda p < 0.05 diizeyinde, kirag arazi

lokasyonunda p < 0.01 diizeyinde istatistiki anlamda 6nemli farklilik tespit edilmistir.

Cizelge 4.19. Kirag ve taban arazi kosullarinda yetistirilen aycicegi ¢esitlerinin yag verimine ait varyans

analizi
Taban Arazi Lokasyonu Kirag Arazi Lokasyonu
Varyasyon Kaynaklari Serbestlik
Derecesi Kareler . Kareler .
Ortalamast F Degeri Ortalamast F Degeri
Blok 2 34.5 0.03 64.5 0.45
Cesit 14 2622.08 2.38* 1374.1964 9.53**
Hata 28 1099.21 144.25
V.K. (%) 24.4 7.51

*p<0.05, ** p< 0.01 hata sinirlari igerisinde istatistiksel anlamda énemli

Denemede incelenen ¢esitler arasinda yag verimi taban arazi lokasyonunda
190.19 kg/da ile 91.1 kg/da arasinda degismistir. Yag verimi bakimindan Oliva, Isera,
Reyna, 64A71, 64M69, Sanbro, Sanay ve Sirena c¢esitleri ayni istatistiki grupta yer
almistir. En diisiik yag verimi Biser ¢esitinde belirlenmistir. Kira¢ arazi lokasyonunda
yag verimi 195.17 kg/da ile 133.13 kg/da arasinda degigmistir. Reyna, Oleko, C70165,
Isera ¢esitleri ayn1 istatistiksel grupta yer almiglardir. En diisiik yag verimi ise 64M69,
64A71, Sanay,64H34 ¢esitlerinde belirlenmistir

Kirag lokasyondaki bitkilerin yag verimi (159.94 kg/da) taban arazide yetisen
cesitlerden (133.53 kg/da) daha yiliksek bulunmustur.

Istatistiki anlamda ©&nemli olmamakla birlikte, cesitlerin genel ortalamasi
incelendiginde, yag verimi bakimmdan Isera, Oliva ve Reyna ¢esitlerinin yag
verimlerinin diger ¢esitlerden yiiksek oldugu goriilmiistiir (Cizelge 4.20).

Sefaoglu (2008), Erzurum kosullarinda ham yag verimleri 138.2-162.9 kg/da,
Dogan (2010), Manisa kosullarinda sulanamayan alanlarda % 33.2-10.7 kg/da, Basalma
(2009), Ankara kosullarinda 74.3-148 kg/da, Giir ve ark. (1997), Harran ovasi
kosullarinda 108.6-156.1 kg/da, Kara (1991), Erzurum sartlarinda, 88.2-110.5 kg/da
yag verimi belirlemislerdir. Bulgularimiz, Sefaoglu (2008), Basalma (2009), Giir ve
ark. (1997), Kara (1991), Tungtiirk ve ark. (2005), verileri ile uyum igerisindedir. Dogan
(2010)’un bulgularindan farkhdir. Bunun nedeni ¢alismamizda yag orani ve dekara
verim degerlerinin yliksek olmasidir. Dogan (2010) c¢alismasinda asir1 kurakliktan

bahsetmis, yag orani ve dekara verim degerleride oldukga diisiiktiir. Dolayisiyla dekara
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verim ve yag orani bileseni olan yag verimi degeri diisiiktiir. Hatta baz1 arastirmacilarin

bulgularininda altindadir.

Cizelge 4.20. Kirag ve taban arazi kosullarinda yetistirilen aygigegi ¢esitlerinin yag verim degerlerine ait

ortalamalar, énemlilik gruplar1

. Yag Verimi kg/da
Cesitler Taban Arazi Lokasyonu | Kira¢ Arazi Lokasyonu Ortalamasi

64A71 155.54 ad 128.60 e 142.07
64H34 118.56¢e 147.09 de 132.82
64M69 144.28ae 133.13¢ 138.71
Biser 91.1e 13450 e 112.82
C70165 104.22de 176.91ac 140.57
Isera 181.26ab 175.58 ac 178.43
Megasun 108.80ce 133.22 e 121.01
Oleko 98.9¢ 188.85 ab 143.90
Oliva 190.19a 167.65¢ 178.92
Reyna 162.21ac 195.17a 178.69
Sambro 142.33ae 163.37 cd 152.86
Sanay 136.40ae 145.50 de 140.96
Sirena 111.01ce 171.15 bc 141.08
Transol 128.05he 169.29 bc 148.68
Tunca 130.01be 169.05 bc 149.54
Ortalama 133.53 159.94 146.74
LSD 55.5 20.1

*Ayn1 Harfi tagtyan ortalamalar arasinda istatistiki anlamda p< 0.05 diizeyinde 6nemli fark yoktur.

4.11. Protein Oram (%)

Yaglik aycicegi cesitlerinin, kirag ve taban arazi kosullarinda denendigi

arastirmamizda protein analizine ait verilerin yapilan varyans analiz sonuglar1 Cizelge

4.21°de, protein oranina ait ortalamalar Cizelge 4.22°de verilmistir.

Cizelge 4.21.Kirag ve taban arazi kosullarinda yetistirilen aygigegi ¢esitlerinin protein oranina ait

varyans analizi

Taban Arazi Lokasyonu Kirag Arazi Lokasyonu
Varyasyon Kaynaklari Serbestlik
Derecesi Kareler F Deseri Kareler F

Ortalamasi & Ortalamasi Degeri
Blok 2 31.7 2.80 2.03 1.99
Cesit 14 13.2 1.16 1.75 1.72
Hata 28 11.3 1.02
V.K. (%) 17.9 5.39

Cizelge 4.21°de goriildiigli lizere protein orani bakimindan cesitler arasinda

istatistiksel anlamda onemli farklilik gdriilmemistir.
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Taban arazi lokasyonunda protein orani % 21.8 ile % 15.6 arasinda degismis en
yiiksek protein orani Transol, en diisiik Oliva ¢esitinde Olgiilmiistiir. Kirag arazi
lokasyonun ise protein orant % 20.3 ile % 17.5 arasinda degismis, en yliksek protein
orani Biser ¢esitinde en diisiik Isera ¢esitinde tesbit edilmistir.

Lokasyonlarin protein orani ortalamalar1 birbiri ile benzer bulunmus, genel ¢esit
ortalamalar1 arasinda Biser, Oleko, Sanay, Transol ¢esitleri diger cesitlerden daha

yiiksek protein oranina sahip olmustur.

Cizelge 4.22. Kirag ve taban arazi kosullarinda yetistirilen aygicegi ¢esitlerinin protein orani

ortalamalar1
Protein Analizi (%)
Cegsitler Taban Arazi Lokasyonu | Kirag¢ Arazi Lokasyonu Ortalamasi
64A71 16.2 18.0 17.1
64H34 17.8 18.9 18.3
64M69 17.2 18.6 17.9
Biser 21.6 20.3 21.0
C70165 18.3 17.5 17.9
Isera 19.7 175 18.6
Megasun 17.1 19.1 18.1
Oleko 21.1 19.5 20.3
Oliva 15.6 19.1 17.3
Reyna 19.6 19.1 19.4
Sambro 20.5 185 19.5
Sanay 21.0 19.2 20.1
Sirena 16.6 18.3 17.5
Transol 21.8 19.1 20.5
Tunca 17.4 18.2 17.8
Ortalama 18.8 18.7 18.7

Aygicegi tohumlarinda ham halde % 17-18.3 oraninda, yag1 alindiktan sonraki
kisminda ise % 32.3-46.8 oraninda protein bulunmaktadir (Arioglu 2007). Protein ve
yag orant yag bitkilerinde kalite kriteridir ve cesitin genetik 6zelliginin yami sira
sicaklik, yagis gibi cevre faktorlerinden ¢ok etkilenir.

Bulgularimiz, Diyarbakir kuru kosullarinda protein oranmmm % 17.9-21.8

arasinda degistigini belirten Karaaslan (2001)’in verileriyle yakinlik gostermektedir.
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4.12.Biyolojik Verim (g/bitki):

Bir bitkiden elde edilen tohum ve sap veriminin tamami olarak tanimlanan
biyolojik verim, bitki boyu, tabla ¢api, sap capi, bitkideki yaprak sayisi, 1000 tohum
agirhigi, tane i¢ oranindan etkilenmektedir.

Corum Ili Mecitozii Ilgesi Sogiityolu Koyii Akasyalar mevkii (kirag) ve cayir
mevkii (taban)’de ¢ift¢i arazisinde, 15 yaglik aygicegi cesiti ile yiiriitiilen aragtirmada
biyolojik verimine ait verilerin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.23’de, ¢esitlerin

biyolojik verim ortalamalar1 ve dnemlilik gruplar1 Cizelge 4.24’te verilmistir.

Cizelge 4.23. Kirag ve taban arazi kosullarinda yetistirilen aygicegi ¢esitlerinin biyolojik verimine ait

varyans analizi

Taban Arazi Lokasyonu Kirag Arazi Lokasyonu

Varyasyon Kaynaklari Serbestlik

Derecesi Kareler L. Kareler .

Ortalamasi F Degeri Ortalamasi F Degeri

Blok 2 5150.55 1.72 646.66 0.48
Cesit 14 39710.55 13.3** 5499.04 4.05**
Hata 28 2998.2 1358.57
V.K. (%) 13.66 8.15

*p <0.05, ** p< 0.01 hata sinirlar igerisinde istatistiksel anlamda 6nemli

Cizelge 4.23’te goriilecegi gibi, her iki lokasyonda cesitler arasinda p < 0.01
diizeyinde istatistiki anlamda 6nemli farkliliklar tesbit edilmistir.

Biyolojik verim taban arazi lokasyonunda c¢esitler arasinda 195.00 gr/bitki ile
630.00 gr/bitki arasinda degismistir. En yiliksek biyolojik verim 64M69 ¢esitinde
Olciiliirken, Biser en az biyolojik verime sahip ¢esit olmustur. Kirag arazi lokasyonun da
ise cesitler arasinda biyolojik verim degeri 376.66 gr/bitki ile 530.00 gr/bitki arasinda
degismistir. En yiiksek biyolojik verim Oleko ¢esitinde tesbit edilmistir. Bunu ayni
istatistik grupta yer alan Biser, Sirena, 64M69, Isera,C70165 cesitleri izlemistir. En
diisiik biyolojik verim ise 64H34 cesitinde belirlenmistir (Cizelge 4.24).

Lokasyonlar incelendiginde kira¢ lokasyondaki bitkilerin biyolojik verimi (452
g/bitki) taban arazide yetigsenlerden (400.78 g/bitki) daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
Bunun nedeni; Ayg¢i¢eginde ciceklenme basladigi donemde (Haziran doneminde) uzun
yillar ortalamasindan olduk¢a fazla miktarda yagis diismesi, nedeniyle bitkilerin toprak
iistli ve toprak alt1 aksamlarinin fazla gelismesidir. Bu durum biyolojik verimi olumlu
etkilemistir. Taban arazi lokasyonunda Biser c¢esitinin diisiik, kirac arazide ise yliksek

biyolojik verime sahip olmasi taban arazide esen sicak riizgarlarin bu gesit tizerindeki
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bariz olumsuz etkisidir. Biser gesitine ¢alismamiz iginde baktigimizda taban arazi
lokasyonun da sap ¢api, bin tane agirligi, dekara tohum verimi en diisiik olan c¢esit
oldugu, yine taban arazi lokasyonunda tabla ¢apinin, kira¢ arazi lokasyonundan daha
diisiik bulundugunu ve en kisa boylu ¢esit oldugunu goérmekteyiz. Tiim bu veriler taban

arazi lokasyonunda Biser ¢esitinin biyolojik verimin diigiikliiglinii ortaya ¢ikarmistir.

Cizelge 4.24. Kirag ve taban arazi kosullarinda yetistirilen aygicegi ¢esitlerinin biyolojik verim

ortalamalar1, dnemlilik gruplar

. Biyolojik Verim (g/bitki)

Cesitler Taban Arazi Lokasyonu Kirag¢ Arazi Lokasyonu Ortalama
64A71 433.33 bd 453.33 be 443.33
64H34 226.66 fg 376.66 f 301.67
64M69 630.00 a 480.00 ac 555.00
Biser 195.00 g 506.66 ab 350.83
C70165 440.00 bc 470.00 ad 455.00
Isera 433.33 hd 476.66 ac 455.00
Megasun 290.00 ef 410.00 df 350.00
Oleko 503.33 b 530.00 a 516.67
Oliva 503.33 b 453.33 be 478.33
Reyna 410.00 cd 413.33 df 411.67
Sambro 316.66 ef 403.33 ef 360.00
Sanay 503.33 b 466.66 bd 485.00
Sirena 343.33 de 493.33 ab 418.33
Transol 360.00 ce 423.33cf 391.67
Tunca 423.33 bd 423.33 cf 423.33
Ortalama 400.78 452.00 426.39
LSD 91.6 61.6

*Ayni harfi tagtyan ortalamalar arasinda istatistiki anlamda p < 0.05 diizeyinde 6nemli fark yoktur.

Genel ortalamalar bakimimdan 64M69 ve Oleka ¢esitleri diger ¢esitlerden daha
yiiksek biyolojik verime sahip olmuslardir (Cizelge 4.24).

Vega ve Hall (2002), Arjantin Venago Tuerto’da Contiflor 15, Aguara, GV23105,
GV25086, TC2001, GV23146, GV25510, Contiflor 9, Morgan734 yaglik aygigegi
cesitleri ile yiiriittiikkleri ¢alismada biyolojik verimi 236.05-453.42 g/bitki arasinda

belirlemiglerdir. Bu degerlerin ¢aligmamizla benzerlik gosterdigi anlasilmaktadir.

4.13. Hasat Indeksi (%)
Kirag ve taban arazi kosullarinda, Oleko, Transol, Sanbro, Sanay, Tunca, Isera,
Sirena, Biser, Reyna, Oliva 64M34, 64A71, 64M69 yaglik aycicegi cesiti ile yiiriitiilen

aragtirmada hasat indeksine ait verilerin yapilan varyans analiz sonuglari ¢izelge 4.25°te,
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ortalamalar ve 6nemlilik gruplar1 Cizelge 4.26’da verilmistir. Cizelgede goriilecegi gibi

cesitler p < 0.01 diizeyinde istatistiki anlamda 6nemli farkliliklar bulunmustur.
Denemede yer alan aygicegi ¢esitlerinin hasat indeksi taban arazi lokasyonunda

% 24.00-63.00 arasinda degismistir. En yiikksek hasat indeksi 64H34 cesitinde

belirlenmistir. Diger ¢esitlerin hepsi ayni grupta yer almistir.

Cizelge 4.25.Kirag ve taban arazi kosullarinda yetistirilen ayg¢igegi ¢esitlerinin hasat indeksine ait

varyans analizi

Taban Arazi Lokasyonu Kira¢ Arazi Lokasyonu
Varyasyon Kaynaklari Serbestlik
Derecesi Kareler L. Kareler ..
Ortalamasi F Degeri Ortalamasi F Degeri
Blok 2 134.86 141 8.62 0.28
Cesit 14 273.3905 2.85** 106.56 3.30**
Hata 28 95.9 32.2
V.K. (%) 29.1 18.6

** p< 0.01 hata sinirlari igerisinde istatistiksel anlamda énemli

Kirag arazi lokasyonun da en yiiksek hasat indeksi, Sanbro gesitinde 6lgiilmiis,
bunu aymi istatistiki grupta yer alan Reyna, lIsera,Tunca, C70165, Sanay, Sirena
cesitleri izlemistir. En diisiik hasat indeksi 64M69 ve aym istatistiki grupta yer alan
Biser ¢esitinde belirlenmistir (Cizelge 4.26).

Taban arazi lokasyonundaki bitkilerin hasad indeksi (% 33.6), kirag arazide
yetisenlerden (%30.62) daha yiiksek olmustur. Bulgularimiz Vega ve Hall. (2002)’nin
belirttigi % 30-39 hasat indeksi degeri ile Alza ve Martinez (1997)’in elde ettigi %
29.7-35.1 sinirlar1 iginde yer almaktadir.
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Cizelge 4.26. Kirag ve taban arazi kosullarinda yetistirilen aygicegi ¢esitlerinin hasat indeksi

ortalamalar1, énemlilik gruplar1

Cesitler _ Hasat Indeksi (%)
Taban Arazi Lokasyonu | Kirag¢ Arazi Lokasyonu Ortalama

64AT71 32.3b 25.3 hd 28.8
64H34 63.0a 30.0 bd 46.5
64M69 25.3b 21.3d 233
Biser 40.0b 21.3d 30.7
C70165 25.3b 34.3ab 29.8
Isera 33.0b 34.7 ab 33.8
Megasun 33.0b 28.0 bd 305
Oleko 24.0b 32.3ab 28.2
Oliva 29.7b 22.7 cd 26.2
Reyna 35.7b 39.7 a 37.7
Sanbro 37.7b 40.0a 38.8
Sanay 25.7b 33.3ab 295
Sirena 36.0b 32.0ac 34.0
Transol 35.3b 30.0 bd 32.7
Tunca 28.0b 34.3ab 31.2
Ortalama 33.6 30.6 32.1
LSD 16.4 9.5

*Aym harfi tasiyan ortalamalar arasinda istatistiki anlamda p< 0.05 diizeyinde 6nemli fark yoktur.

4.14. incelenen Ozellikler Arasindaki Ikili iliskiler
Aragtirmamiza konu olan aygicegi c¢esitlerinin verim ve kalite Ozellikleri
arasindaki iliskilere ait korelasyon katsayilar1 ve 6nemlilik gruplar1 Cizelge 4.27°de

verilmistir.

Incelenen 6zellikler arasinda bitki boyu ile yaprak sayisi ( r =0.89%%), tabla cap1
ile dekara tohum verimi (r =0.70**), dekara tohum verimi ile ham yag verimi (r =
0.88**) arasinda ¢ok 6nemli olumlu iliski, biyolojik verim ile hasat indeksi (r = -0.76

**) arasinda ¢ok onemli olumsuz iliski bulunmustur.

Bitki boyu ile tabla ¢ap1 (r =0.56*) ve dekara tohum verimi (r =0.53*), tabla
¢ap1 ile ham yag verimi (r =0.61%), ham yag orani ile ham yag verimi (r =0.53%)

arasinda onemli olumlu iliski belirlenmistir.

Yag orami ile protein orani arasinda r = -0.31 diizeyinde olumsuz bir iliski

bulunmustur.

Aygicegi bitkisinde, tohum verimi ile bitki boyu, tabla ¢api, 1000 tane agirhigs,

gibi verim kriterleri arasinda pozitif ve dnemli iliskilerin var oldugu bir ¢ok arastirict
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tarafindan vurgulanmistir (Alvarez ve ark., 1992; Marinkovic, 1992; Chaudhary, 1993;
Punia ve Gill, 1994; Narayana ve Patel, 1998).

Kaya ve ark. (2005), Tabla ¢ap1 ile tane verimi arasinda kuadratik bir iliskiden
bahsetmistir. Nitekim bulgularimizda bu literatiirle desteklenmektedir. Arastirmamizda
tabla ¢ap1 ile ham yag verimi arasinda belirledigimiz olumlu 6nemli iliski Killi 1988,

Saglam ve Ulger 1992, Simsek, 2001, Goksoy, 1999 tarafindan da desteklenmistir.

Darvishzadeh ve ark. (2011), Iran ekolojik sartlarinda yaptiklar1 ¢alismada, tabla
cap1, yaprak sayisi, bitki boyu, bitki verimi arasmdaki iligkileri incelemisler, taban
sartlarda bitki verimi ile (r = 0.08**) tabla ¢ap1, (r = 0.08**) bitki boyu, (r = 0.06**)
yaprak sayisi arasinda Onemli pozitif iliski, kirag arazi sartlarinda ise bitki verimi ile
tabla cap1 (r= 0.08**) arasinda pozitif 6nemli korelasyon oldugu belirlenmistir.

Kara (1991), Yag orani ile i¢ kabuk orani (r =0.89*%*) arasinda, verim ile (r =
0.82**) yag verimi arasinda pozitif iliski tesbit etmig, Dogan (2010), tohum verimi ile
ham yag verimi, tabla ¢api, bin tane agirhigi arasinda %1 diizeyinde pozitif olumlu iliski,
bitki boyu ile ise % 5 diizeyinde pozitif iligki belirlemistir. Bulgularimiz ham yag orani
ille ham yag verimi arasmnda % 1 diizeyinde pozitif olumlu iliski, belirleyen
arastirmacilar tarafindan desteklenmistir. Arioglu, 2007 ‘nin belirttigi gibi yapilan
korelasyon analizlerimizlede dogrulandigi gibi bitkide tohum verimi ile dekara verim
arasinda pozitif iligki vardir.

Genger (1986), yag verimi ile tabla ¢ap1 arasinda onemli iligkilerin oldugunu;
bitki boyu ile bogum sayisi arasinda olumlu 6nemsiz iliski bulundugunu belirtmis,
Onemli (2001), tane verimi ile sap ¢ap1 arasinda (r= 0.17**) pozitif bir iliski, 1000 tane

agirhigi ile tane verimi arasinda (r = - 0.17*%*) negatif iligki belirlemistir.



42

Cizelge 4.27. Aygicegi cesitlerinin verim ve kalite 6zellikleri arasindaki iliskilere ait korelasyonlar

Ozellikler 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
1.Bitki Boyu 1.00

2.Tabla Cap1 0.56* 1.00

3.Sap Cap1 0.27 0.30 1.00

4 Bitkide Yaprak Sayis1 0.89** 0.34 0.12 1.00

5.Bin Tane Agirlig1 0.06 0.19 -0.21 0.17 1.00

6. Bitki Verimi 0.33 -0.18 0.32 0.28 -0.34 1.00

7.DekaraTohum Verimi 0.53* 0.70** 0.23 0.33 0.39 -0.01 1.00

8.Tane Ig Orani -0.02 0.41 -0.04 -0.10 0.40 -0.26 0.19 1.00

9.Ham Yag Orani 0.10 0.01 -0.07 0.07 -0.14 -0.23 0.06 0.31 1.00

10.Ham Yag Verimi 0.50 0.61* 0.17 0.31 0.27 -0.11 0.88** 0.33 0.53* 1.00

11.Protein Orani -0.04 0.44 -0.30 -0.03 0.04 -0.33 -0.05 0.30 -0.31 -0.18 1.00

12.Biyolojik Verim 0.23 0.23 0.09 0.06 0.02 0.20 0.47 0.06 -0.15 0.32 -0.15 1.00

13.Hasat Indeksi 0.16 0.15 0.26 0.16 0.01 -0.23 -0.01 -0.11 0.11 0.06 0.13 -0.76** 1.00

*p<0.05, **p<0.01 * % 5 diizeyinde onemlilik ** % 1 diizeyinde onemlilik anlamina kullanilir.
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5. SONUC VE ONERILER

Kirag ve taban arazi kosullarinda, Corum ili, Mecit6zii ilgesinde, 2 lokasyonda,
15 yaglik aygicegi ¢esitinin verim ve kalite kriterlerinin belirlenmesi amaciyla yiiriitiilen
arastirmada;

Bitki boyunun, taban lokasyonda 157.20-190.96 cm, kirag lokasyonda 125.23-
185.00 cm arasinda degismistir. Kirag lokasyonda en yiiksek bitki boyu Sanay
cesitinde, en kisa ise Biser gesitinde belirlenmistir. Taban lokasyonda en yiiksek Sanbro
cesidinde, en kisa ise Biser ¢esidinde 6l¢iilmiistiir.

Tabla ¢api, taban lokasyonda en diisiikk Biser (22.1 cm) ¢esitinde, en yiiksek
Reyna (27.1 cm) ¢esitinde belirlenmistir. Kirag lokasyonda 27.4-22.0 c¢m arasinda
degismistir. En genis tabla Sanbro, en kii¢iik tabla ise Megasun ¢esitinde belirlenmistir.

Sap cap1 taban lokasyonda, 17.3 mm ile 24.9 mm arasinda degismistir. Kirag
lokasyonda 19.90 mm ile Transol ¢esitinde en diisiik, 25.4 mm ile Sirena ¢esitinde en
yiiksektir.

Yaprak sayisi, taban lokasyonda 25.4 adet ile en diisiik Biser ¢esitinde, 29.6
adet ile en yliksek Oleko ¢esitindebelirlemistir. Kirag lokasyonda 23.0 ile Biser cesiti
en az, 28.6 adet ile Sanay c¢esiti en fazla yaprak olusturmustur.

Bin tane agirligi, taban lokasyonda 52.4 g (Biser cesiti) ile 69.4 g (Megasun
cesitleri) arasinda degismistir. Kirag lokasyonda ise 83.2 g (Isera) ile 58.1g (Biser)
arasinda Ol¢iilmiistiir.

Bitki verimi, kira¢ lokasyonda 183.3 g ile en yiiksek 64A71 c¢esitinde, Tunca
cesidi ise en diisiik 113.3 g belirlenmistir. Taban lokasyonda ise 100 g ile en diisiik
Tunca ¢esiti, 167 g ile en yliksek 64A71 c¢esitinde tesbit edilmistir.

Dekara verim, taban lokasyonda 231.07-472.17 kg arasinda degismistir. En
yiikksek Isera g¢esitinden almmus, bu ¢esiti Oliva, 64M69, Reyna, 64A71, Sanbro ve
Sanay cesitleri izlemistir. En diisiik verim 231.7 kg ile Biser ¢esitinde Olciilmiistiir.
Kira¢ lokasyonda en yiiksek verim Oleko c¢esitinden alinmig, bu cesiti Reyna, Isera
cesitleri izlemistir. En diisiik verim 64A71, Biser ve Megasun c¢esitlerinde tesbit
edilmistir.

Tane i¢ orani, taban lokasyonda 64A71 (% 64) cesiti ile en diisiik, Oliva (% 73)
cesidi ile en yliksek tane i¢ oranma sahip olmus, Kirag lokasyonda ise en yiiksek

C70165 (%73.33) gesitinde, en diisiik 64A71 (% 63) ¢esitinde belirlenmistir.
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Ham yag orani, taban lokasyonda en yiiksek Oliva (% 45.6) cesitinde, en diigiik
Oleko (% 35.6) gesitlerinde goriilmiistiir. Kirag lokasyonda Oliva (% 45.3) gesiti en
yiiksek, 64M69 (%35.9) cesiti en diisiik ham yag oranina sahip olmustur.

Yag verimi, taban lokasyonda 91.1-190.19kg/da arasinda degismistir. Yag
verimi bakimindan Oliva, Isera, Reyna, 64A71, 64M69, Sanbro, Sanay ve Sirena
cesitleri ilk swrada yer almistir. En diisiik yag verimi Biser ¢esitinde belirlenmistir.
Kirag lokasyonda 133.13-195.17 kg/da arasinda degismistir. Sirasiyla Reyna, Oleko,
C70165, Isera, ilk sirada yer almislardir. En diisiik yag verimi ise 64M69 ¢esitinde
belirlenmistir.

Protein orani, taban lokasyon da % 15.6-21.8 arasinda degismis, en yiiksek
Transol gesitinde, en diisiikk Oliva gesitinde belirlenmistir. Kirag arazi lokasyonun da %
17.5-20.3 belirlenmis, en yiiksek protein oranmi1 Biser ¢esitinde, en diisiik protein orani
ise Isera ¢esitinde Olciilmiistiir.

Biyolojik verim, 195.00-630.00 gr/bitki arasinda degismistir. En yiiksek 64M69
cesitinde, en az Biser gesitinde olmustur. Kirag lokasyonda ise 376.66-530.00 gr/bitki
arasinda degismistir. En yiikksek Oleko cesitinde, en diisiik 64H34 c¢esitinde
belirlenmistir.

Hasad indeksi, taban lokasyonda % 24.0-63.0 arasinda degismistir. En yiiksek
64H34 ¢esitinde, en diisiik Oleko ¢esitinde tesbit edilmistir. Kirag lokasyonda ise en
yilksek Sanbro c¢esitinde, en diisiik hasat indeksi 64M69 ve Biser cesitinde
belirlenmistir.

Yukarida ki bahsedilen sonuglar 1s1iginda, verim agisindan taban arazi
kosullarda; Isera, Oliva, 64M69, Reyna, Sanbro, Sanay c¢esitleri, Kira¢ arazi
kosullarinda ise; Oleko, Reyna, Isera cesitleri 6ne ¢cikmustir.

Yag orani acisindan ise taban arazi kosullarinda; Oleko, kirag arazi kosullarinda
ise Oliva ¢esitleri diger cesitlerden daha iistiin bulunurken, yag verimi agisindan ise
taban arazi kosullarinda; Oliva, Isera, Reyna, 64A71, 64M69 Sanbro, Sanay, Sirena
cesitleri, kira¢ arazi sartlarinda ise; Reyna, Oleko, C70165, Isera ¢esitleri yiiksek
degerler vermistir.

Protein oran1 agisindan ise taban arazi kosullarinda; Transol gesiti, kirag arazi
kosullarinda ise Biser ¢esiti one ¢ikmustir.

Sonug olarak denememizi yiiriittiigiimiiz Corum Ili Mecitdzii Ilgesi Sogiityolu
Koyii Akasyalar mevkii (kirag arazi lokasyonu) ve ¢ayir mevkii (taban arazi lokasyonu)

gibi iklim ve toprak 6zelliklerine sahip aygigegi liretim bolgelerinde iiretime almmak
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lizere yag verimi agisindan kira¢ arazi kosullarinda Reyna, Oleko, C70165, Isera
cesitlerinin, taban arazi kosullarinda Oliva, Isera, Reyna, 64A71, 64M69, Sanbro,
Sanay ve Sirena ¢esitlerinin; tohum verimi agisindan kira¢ arazi kosullarinda Oleko,
Reyna, Isera g¢esitlerinin, taban arazi kosullarinda Isera, Oliva, 64M69, Reyna, 64A71,
Sanbro ve Sanay ¢esitlerinin 6ncelikli ¢esitler olabilecegi sonucuna varilmistir. Her iki
lokasyonda da dekara tohum verimi ve yag verimi agisindan Isera ve Reyna yaglik
aycicegi cesitleri dikkate deger farklar gOstermistir. Fakat denemelerin yiiriitiildiigii
iklim kosullarinda belirtilen ¢esitlerle uzun yillar, ¢oklu lokasyonlarda denemelerin

yapilmasmin daha net verileri elde etmek ic¢in yararli olacagi sonucuna varilmaistir.
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