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Ogrencinin Ad1 Soyadi Melek BABA

Anabilim Dal Smif Ogretmenligi
Damismanin Adi Yrd.Dog.Dr.Yiicel OKSUZ
Tezin Adi [Ikdgretim Ogrencilerine Vatandaslik Bilinci

Kazandirmada Kavram Karikatiiri Kullaniminin Etkisi

[Ikogretim  Ogrencilerine vatandashk bilinci kazandirmada kavram karikatiirii
kullaniminin etkisinin sorgulandig1 bu arastirma, 2010-2011 egitim 6gretim yil1 bahar
doneminde Samsun ili Asarcik il¢esindeki bir ilkdgretim okulunda 6grenim goéren
ogrenciler iizerinde yiiriitiilmiistiir. On test- son test kontrol gruplu deneysel desende

hazirlanan arastirmaya, 62 ilkogretim besinci sinif 6grencisi katilmistir.

Deney grubunda dersler, kavram karikatiirleri kullanilarak gergeklestirilirken, kontrol
grubunda 2005 ilkdgretim Sosyal Bilgiler programina uygun olarak siirdiiriilmustiir.
Arastirmada veri toplama araci olarak, arastirmaci tarafindan gelistirilen “Bir Ulke Bir
Bayrak Unitesi Basar1 Testi” ve Deveci (2002) tarafindan gelistirilen “Sosyal Bilgiler

Dersi Tutum Olgegi” kullamlmistir. Verilerin analizinde bagimsiz drneklemler t testi ile

Mann-Whitney U testinden yararlanilmigtir.

Arastirma sonucunda, kavram karikatiirii kullaniminin 6grencilerin basar1 ve kalicilik
diizeylerinde anlamli farklilik yaratmasina karsin derse yonelik tutumlarini etkilemedigi
gbzlenmistir. Elde edilen bulgular, literatiir 15181inda yorumlanmis ve ¢esitli onerilerde

bulunulmustur.

Anahtar Sozciikler: Vatandaslik, Vatandaslik Bilinci, Kavram Karikatiirii, Tutum,

Kalicilik, Basari




ABSTRACT
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Department’s Name Elementary Education

Name of theSupervisor Assist.Prof.Dr. Yiicel OKSUZ

The Effect Of The Use Of Concept Cartoons In

Name of theThesis .. . : .
Gaming Of Citizenship Consciousness Of Primary

School Students

The purpose of the study is to investigate the effect of use of concept cartoons in
gaining of citizenship consciousness of primary school students. The research was
carried out with 62 5th grade students who studied in 2010-2011 academic year in an
elementary school in Asarcik district of Samsun. The research was conducted as an

experimental study according to the “pretest and posttest control group model”.

In experimental group lessons were taught by using concept cartoons. In control group
lessons were taught acoording to 2005 in Social Sciences Curriculum. The data were
collected with the achievement test as called “One Country One Flag” developed by
reseacher and “Attitude Scale Towards Social Sciences Course” developed by Deveci
(2002). Independent sample t test and Mann Whitney U test were utilized to analyze the
data.

The research results showed that despite using concept cartoons creates significace
differences on the students’ achievement and retention levels, it doesn’t effect attitudes
towards course. The obtained findings were commented in the light of literature and

some suggestions were presented.
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ONSOZ

Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki gelismelerin, yasamin her alaninda Onemli
degisimlere sebep oldugu bilinen bir gergektir. Egitim sektoriinden saglik sektoriine, her
alanda yasanan degisim, “21.yiizyilda iyi vatandas nasil olmalidir?” sorusunu giindeme

getirmektedir.

Kiiresellesme cag1 olarak da nitelendirebilecegimiz 21.ylizyilin “iyi vatandas” modeli,
caligkan, bireysel farkliliklara saygili, sorumluluk bilincine sahip, ulusal degerlerini
koruyan, yapict ve yaratict bireylerin yetistirilmesini Ongdriir. Bu Dbireylerin

yetistirilmesinde ise nitelikli bir vatandaslik egitimine ihtiyag duyulur.

[k gretimden baslayip diger egitim kademelerine yayilan vatandashik egitimi siireci,
bireylerin iyi birer vatandas olabilmeleri i¢in gerekli bilgi, beceri ve degerleri disiplinler
aras1 bir yaklasimla kazandirmayi hedefler. ilkdgretimde &zellikle Sosyal Bilgiler

dersinin, bu hedefin gerceklestirilmesinde 6nemli bir role sahip oldugu sdylenebilir.

Sosyal Bilgiler derslerinin iistlendigi role uygun olarak farkli stratejileri, materyalleri ve
yontemleri dikkate alan bir anlayigla diizenlenmesi, vatandaglik bilincinin etkili bir
sekilde kazandirilmasi acisindan olduk¢a Onemlidir. Bu diisiinceden yola c¢ikarak
kavram karikatiirii kullaniminin etkilerini belirlemeyi amaglayan arastirmanin, bir¢ok

kisi ve kuruma katkida bulunacagi diistiniilmektedir.

Arastirmanin saglikli bir sekilde yiiriitiilmesi hususunda pek cok kisi ve kurumun
katkilar1 olmustur. Bu siire¢ igerisinde yiiksek lisans tez danigmanligimi {stlenip bilgi
ve tecriibesinden faydalanmama izin veren, her daim destegini hissettigim degerli

hocam Yrd.Dog.Dr.Yiicel OKSUZ’e sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Arastirma siirecinin her aninda yanimda olduklarini hissettigim, goriis ve diislinceleriyle
destek veren basta Ceren CEVIK ve Elif GUVEN olmak iizere tiim arkadaslarima ¢ok

tesekkiir ederim.
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esirgemeyen degerli arkadasim, Okul Miidiirii Adem ICI’ye, calisma grubunu olusturan
5/A ve 5/B smifi 6gretmen ve 0g8rencilerine, yiiksek lisans egitimim boyunca katkida

bulunan TUBITAK ’a sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.
Akademik hayata atilmam konusunda elinden geleni yapan ancak iiziicii bir sekilde
kaybetmek zorunda kaldigim sevgili hocam Neset BAYRAM’1 da rahmet ve minnetle

anmak isterim.

Tanistigim giinden itibaren sicakligiyla saran, yaydigi pozitif enerji ile hayatima nese

katan sevgili ablam Asiye OKSUZ’e sonsuz tesekkiirler.

Son olarak hayatima anlam katan, dertlerimi paylasan ve karsiliksiz yanimda olan canim

aileme tesekkiir eder, yiiksek lisans tezimi onlara hediye ederim.
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BOLUM I
GIRIS

21. yizylm ilk ceyregini yasadigimiz su giinlerde, bilgiye erisimdeki kolaylik,
insanoglunun hayatinda ciddi doniisiimlerin yaganmasina sebep olmustur. Kiiresellesme
siireciyle birlikte bu doniisiim daha da hiz kazanmis, bireylerden topluma uzanan
siirecte  birgok kavramin, bilginin, becerinin ve degerin hayatimiza girisini
kolaylagtirmistir. Bilgi ve bilgi teknolojilerinde yasanan degisimin sadece yeni
kavramlar1 hayatimiza katmadigi, var olan bilgi, beceri ve kavram diinyamizda da farkli
kapilar acgtig1 yadsinamaz bir gercektir. “Vatandaslik” da bu kavramlardan biri olarak

karsimiza ¢ikar.

Vatandaslik, son yillarda iizerinde ¢ok konusulan ve tartisilan konulardan birisidir. Bu
denli yogun incelenmesine ragmen farkli igeriklerin yiiklenerek tanimlandig
goriilmektedir. Tiirkge Sozlik’te vatandashik, “yurttaslik” olarak genel bir anlamda
ifade edilirken Oxford Sozliigi'nde siyasi anlam kazanarak “belirli bir iilkenin
vatandast olma durumu” seklinde tanimlanmistir. Hukuk alanindaki karsiligina
bakildiginda, “devletin tek yanli iradesiyle kosullarmi ve hiikiimlerini belirledigi bir
hukuksal statiiyli gergeklestiren, kisilerle arasinda kurdugu bir hukuksal bag” olarak
aciklandig1 goriilecektir (Uluocak,1984:6).

Sosyolog olan Marshall, “vatandashik” kavramini “haklar” gergevesinde yorumlamis ve
vatandaslig1 3 boyutta incelemistir. Bu boyutlar medeni haklar, siyasal haklar ve sosyal
haklar seklindedir. Medeni haklar boyutunu, bireysel Ozgiirliik, diigiince ve ifade
Ozgiirliigii, din ve vicdan hiirriyeti gibi hak ve 6zgiirliikler olustururken siyasal haklar
boyutunu se¢gme ve segilme hakki olusturur. Egitim, saglik gibi hizmetler ise sosyal

haklar kapsaminda ele alinmistir (Marshall&Bottomore,2000:21).

Vatandaslik, kokeni Eski Yunan ve Roma’ya dayanan oldukg¢a eski bir kavramdir.

Tarihsel siireci incelendiginde vatandaslik kavraminin “polis” yapisi iginde ortaya



ciktigr goriliir. “Polis”, Eski Yunan’da bir ya da birden fazla kenti ve c¢evresindeki
kirsal alani, tapinaklari, devlet binalarin1 kapsayan bir yapilanmadir. Bu yapilanma,
yalnizca toplumsal ya da siyasal nitelik tasimaz. Ayni zamanda dinsel, askeri ve
ekonomik oOzellikler de tasir. Bu sebeple yiizyillar sonra ortaya ¢ikan demokrasiye

kaynaklik ettigi diigiiniiliir (Agaogullari, 2006:15-16).

“Polis” toplumu; vatandaglar, yabancilar ve koleler olmak iizere 3 gruptan olusur.
Vatandaglar, polis toplumunun temelini olusturan ve belli haklara sahip olan kisilerdir.
Bu sifat, baslangicta yalnizca toprak sahibi bireylere verilirken zamanla askeri boyut
kazanarak “silah kullanma hakki” olan her erkege verilmistir (Agaogullari, 2006:19).
Polis, yapisi itibariyle vatandasliga iliskin izler tasimasina ragmen, geleneksel anlamda
vatandashgin 1789 Fransiz Ihtilali’yle ortaya ¢iktigimi sdylemek miimkiindiir. Bu
donemde ortaya ¢ikan vatandaslik, baslangicta bireyi 6nemseyen bir yap1 sergilerken,
zamanla ulus ile biitiinlesmeyi zorunlu kilan bir anlayisa doniigmiistiir. Bu doniisiim
18.ve 19. ylizyillarda da ayn1 eksende devam etmistir. Ancak 20.yiizyila gelindiginde
ozellikle de Sovyetler Birligi’nin ¢okisiiyle insanlik, “kiiresellesme” adi verilen

yepyeni bir siirece girmistir.

Kiiresellesme, ekonomik, askeri, siyasi gibi insan hayatini etkileyen birgok noktada
yasanan degisimi anlatir. Giddens (1990), bu degisimi su ciimlelerle ifade eder:
“Kiiresellesme, birbirinden uzakta yasanan bolgesel olaylari diinya capinda sosyal
iligskiler olarak birbiri ile iliskilendirmede yogunlasmadir”. Yine Albrow (1990) da
benzer bir tanimla kiiresellesmeyi, “diinyadaki halklarin tek bir diinya toplumu ve
kiiresel toplum olma yoniindeki faaliyetlerinin tiimiidiir” seklinde tanimlamistir (Akt.
Hablemitoglu, 2004:40). Bu tanimlardan yola ¢ikarak kiiresellesmenin ulusal sinirlari
ortadan kaldiran bir anlayisa sahip oldugunu ve bu anlayisinda ulus-devlet yapisiyla ters

diistiigiinii soylemek miimkiindiir.

Kiiresellesme siireci, iletisim ve bilgi teknolojilerindeki gelismeler, ulus devlet yapisinin
temelini olusturan “geleneksel vatandaslik” anlayisindan uzaklasilarak “kiiresel

vatandaslik” adi verilen yeni bir vatandaslik modelinin ortaya ¢ikmasima sebep

2



olmustur. “Geleneksel vatandaslik™ anlayisi ve bu anlayisa gore sekillenen vatandaslik
bilinci birtakim degerlere sahip olmay1 gerektirir. Bu anlayis dogrultusunda iyi vatandas

su Ozelliklere sahip olmalidir (Kan, 2009a:899):

e Ulkesine, milletine, devletine ve kanunlara bagl ve saygili olmalidir.

e Topluma ve diger insanlara karsit olan gorev ve sorumluluklarini yerine
getirmelidir.

e Bireysel ¢ikarlarini diisiinmeden iilkesine ve milletine hizmet etmelidir.

e Cesaretli ve onurlu davranmalidir.

e Dogruluk ¢izgisinden asla ayrilmamalidir.

Kiiresellesme siirecinin yarattigr “kiiresel vatandas” modeli incelendiginde ise daha
evrenselci bir anlayis sergilendigi goriiliir. Kiiresellesme karsitlarinin kiiresellesme
stirecine yonelik tepkilerinin kaynaginda da bu “evrenselci anlayis” yatar. Kiiresellesme
karsitlar, kiiresellesmeyi ekonomik, siyasi ve askeri yonlerden giiclii devletlerin
giicsiizlere egemen olmak i¢in uyguladiklar1 politikanin geregi olarak goriirler. Bundan
yalnizca birkag ylizyll once bu politika, top-tiifek ekseninde siirdiiriiliirken bugiin
uluslararasi sirketler ve yarattiklar1 pazarla uygulandig ifade edilir. Bu sayede Batili
yasam tarzi empoze edilerek milli degerlerin ve ulusal kimligin ¢okiisii hizlanmis

olacaktir.

Kan’a (2009b:25) gore “kiiresel vatandaslik” modeli, sadece kendi {ilkesinin degil
yasadigi diinyanin sorumlulugunu iistlenen bireyler yetistirmeyi amacglar. Bu anlayisa
gore evrensel degerlerin benimsendigi yasanast bir diinya yaratmak ve
stirdiiriilebilirligini saglamak temel hedeftir. Ancak ¢ogu zaman “kiiresel vatandaglik”
bireylerin kendi ilkelerinin kimliginden ve degerlerinden kopmalar1 olarak anlasilir.
Halbuki “kiiresel vatandaslik” modeli, ulusal degerlerden kopmadan tiim diinyayla
biitiinlesmeyi, insanliga agilmayr teklif eder. Oyle ki 2005 Sosyal Bilgiler Ogretim
programinda bu diisiinceyi destekler bicimde “kiiresel vatandaslik” anlayisinin izlerini

bulmak miimkiindiir.



Vatandaglik anlayisinda yasanan degisimi anlamak i¢in Osmanli’dan giliniimiize
vatandaslik anlayislarina deginmek yerinde olacaktir. Osmanli Imparatorlugu’nda genel
olarak benimsenen vatandaslik anlayisinin “Osmanlicilik idealine” uygun bigimde
sekillendirilmeye  c¢alisildigi  sdylenebilir  (Gilizel Polat,2011:133).  Osmanl
Imparatorlugu’nun kurulus yillarinda “Osmanli Kimligi”, “Din” ve “Tiirkliik” unsurunu
on planda tutan bir yapi sergilerken, imparatorlugun sinirlarinin genislemesiyle bu
unsurlar arka plana itilmis, egemenlik altindaki tiim halklarin refahin1 ve dolayisiyla da
devletin bekasini saglayacak bir vatandaslik anlayisinin egemen olmustur. Elbette ki bu
durum Miisliimanlarla gayrimiislimlerin her noktada esit olduklari anlamina gelmez.
Ancak donemin diger devletleri diisiiniildiigiinde Osmanli Imparatorlugu’nun
egemenligi altinda yasayan tiim vatandaslarin refahin1 saglamak i¢in ¢aba gdsteren bir

anlayisa sahip oldugu sdylenebilir.

“Osmanlicilik” fikri, Osmanli Imparatorlugu’nun egemenligi altindaki halklarin
ayaklanmalarin1 ve bagimsizlik istemlerini Onleyemese de Osmanli vatandaslhiginin
anayasal diizeyde ele alinmasini saglayacak gelismelere zemin hazirladig: diisiintilebilir.
Anayasal anlamda vatandaslik hakki ilk kez 1876 Kanun-i Esasi ile diizenlenmistir.
Kanun-i Esasi’nin 6. maddesine gore hangi din ve mezhepten olduguna bakilmaksizin

Osmanli tabiiyetinde olan herkesin Osmanli oldugu ifade edilmistir (Ciftgi, 2008:119).

Birinci ve Ikinci Mesrutiyet’i takiben gerceklesen Balkan Savaslari'nda alinan
yenilginin Osmanli Imparatorlugu’nun vatandaslik anlayisinin “Osmanlicilik” fikrinden
“Tiirk¢iiliik” fikrine kaymasina sebep oldugu sdylenebilir. “Tiirk-Islam” sentezine
dayali “Tiirkgiilik” fikri Osmanli Imparatorlugu’nda ulus-devlet yapilanmasma ve
bunun gerektirdigi vatandaslik modelinin ortaya ¢ikisina zemin hazirlamistir (Giizel
Polat, 2011:139). Cumhuriyet donemine gelindiginde ise demokratik ve esit bir
vatandaslik anlayisinin benimsendigi goriiliir (Simsek, Ozdemir ve Kaya, 2004:381).

Giizel Polat’a (2011:145) gore 1923-1950 aras1 donem Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin
yeni bir ulus ve bu ulusa 0zgii yeni bir vatandaslik anlayisi olusturmaya basladigi

donemdir. Haklardan ziyade 6devlere vurgu yapilarak modern, laik ve demokratik bir
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vatandas kimligi olusturulmaya calhisilmistir. Bu diisiinceler donemin egitim
politikalarin1 da etkilemis, “vatandaslik egitimi” {izerinde titizlikle durulmasina sebep

olmustur.

Cumbhuriyetin kurulusundan giiniimiize kadar vatandaslik egitimine yoOnelik dersler
farkli adlarla egitim programlari igerisinde yer alir. Cumhuriyetin ilk yillarinda Yurt
Bilgisi adiyla haftada bir saat okutulan ders, vatandaslik bilincinden ziyade ulus bilinci

kazandirmay1 hedefler (Caymaz, 2007:14).

1950’li yillara gelindiginde ise vatandashik egitimi konusundaki hassasiyetin ayni
duyarlilikla devam ettigi, “Yurt Bilgisi” adiyla okutulan dersin “Yurttaglik Bilgisi” adin
aldigr goriiliir. “Tiirk” kimligini 6n plana c¢ikaran tek parti donemi vatandaslik
anlayisinin aksine 1950 ¢ok partili donem vatandaslik anlayisi, demokratik bir doniisiim
gecirerek toplumsal sorumluluk bilincine sahip, uygar, medeni ve erdemli vatandaglar

yetistirmeyi amaglar (Caymaz,2007:35-36).

Bu donemin vatandaslik anlayis1 gelistirilen 1962 ve 1968 tarihli ilkokul
programlarinda da yansimasini bulmustur. “Yurttaglik Bilgisi” dersi Tarih ve Cografya
dersleri ile biitiinlestirilerek 6nce “Toplum ve Ulke Incelemeleri”, daha sonra da
“Sosyal Bilgiler” adini alarak mihver ders olmustur (Keskin, 2009: 124-125). Yine ayni
programlar igerisinde 1iyi vatandas, Atatiirk ilke ve inkilaplarmi koruyan, milli
biitiinliigi bozacak davranislarda bulunmaktan kacinan, farkli duygu ve diisiincelere

sayg1 duyan, yapici ve yaratici bireyler olarak tanimlanmistir.

Vatandaslik egitimi acisindan 2005 ilkdgretim sosyal bilgiler programi ise Kan’in
sOziini ettigi kiiresel vatandaslik modeline iligkin izler tagir. 2005 programi yalnizca
vatandaslik egitimi anlaminda degil, egitim felsefesinden degerlendirme durumlarina
kadar bircok noktada yeni anlayiglari egitim sistemimize katar. MEB(2005), bu

yeniligin gerekcesini su ciimlelerle ifade eder:



“Tiim diinyada bireysel, toplumsal ve ekonomik anlamda yasanmakta olan degisimi
ve gelisimi; iilkemizde de demografik yapida, ailenin niteliginde, yasam
bigimlerinde, tiretim ve tiiketim kaliplarinda, bilimsellik anlayisinda, toplumsal
cinsiyet alaminda, bilgi teknolojisinde, is iliskileri ve is giiciintin niteliginde,
yerellesme ve kiiresellesme siireglerinde gormek miimkiindiir. Tiim bu degisim ve
gelisimleri egitim sistemimize ve programlarimiza yansitmak bir zorunluluk haline
gelmistiv. Hazirlanmis olan program, diinyada yasanan tim bu degigsimler ve
gelismelerle birlikte, Avrupa Birligi normlarini ve egitim anlayisini, mevcut
programlarin degerlendirmelerine iliskin sonuglart ve ihtiya¢ analizlerini dikkate
almaktadir”.

Bu agiklamalar 1s1ginda 2005 ilkogretim Sosyal Bilgiler programinin kiiresellesme
siirecinden agik bir sekilde etkilendigi séylenebilir. Ogretmenin merkezi konumuna son
verip 0grenciyi temele alan ve Ogrencilerin kendi yasantilar1 yoluyla 6grenmelerine
imkin taniyan bir anlayisin yasama gegirildigi 2005 Ilkogretim Sosyal Bilgiler
programi, kariyer bilinci gelistirme, degisim ve siirekliligin farkina varma gibi birtakim
becerileri O6grencilere kazandirmayr amaclamaktadir. Ulusal degerlerin yani1 sira
evrensel degerleri benimsemenin gerekliligine de dikkat ¢eken program, “kiiresel
vatandaslik” modelinin gerektirdigi bilgi, beceri ve degerleri kazandiracak 6grenme

alanlarina ve kazanimlara da yer vermektedir.

Egitim programlar1 6grencilere yalnizca genel kiiltiir bilgileri sunmaz, toplumsal hayata
uyumlu bir sekilde katilmalari i¢in gerekli olacak davranis ve becerileri de kazandirir.
Toplumsal hayata uyumlu bir sekilde katilmak, birey olarak birtakim hak ve gorevlerin
bilincinde olmay1 gerektirir. Bu biling ise, ilkdogretimden baslayarak egitimin diger
kademelerine yayilan nitelikli bir vatandashik egitiminden geger. Oyle ki Savage ve
Armstrong (2004:7), bireylerin temel egitime devam etmeseler dahi “iyi vatandas

olmalari gerektiginden s6z eder.

Vatandaglik bilinci, bireylerin yerel, ulusal ve kiiresel diizeyde etkin vatandas
olabilmeleri i¢in gerekli olan bilgi, beceri ve degerlere iligkin farkindaligidir. Bu siiregte
ne bilgiyi beceriden ne de beceriyi degerden ayirabiliriz. Esas olan nitelikli bir
vatandaglik egitimi ile bu ii¢ unsuru bireylere es zamanl kazandirarak farkindalik

olusturmaktir.



[Ikogretim kademesi, cocuklarin zihinsel ve duygusal gelisimleri ile demokratik
tutumlarin bigimlenmesi bakimindan oldukca kritik bir donem olarak kabul edilebilir.
Bu donemde verilmesi gereken vatandaslik egitiminin sonraki kademelere ertelenmesi
vatandaslik egitiminin etkililiginin azalmasina neden olabilir (Remy, Anderson, Synder
2001:31-32). Bu nedenle vatandaslik egitiminin Ogrencilere kazandirmasi gereken
yeterlikler su sekilde agiklanabilir (Qualifications and Curriculum Authority,1998:44).

e Bilgi ve Anlayis: Vatandaslik egitimi kanunlar, kurallar, demokrasi, 6zgiirliik,
esitlik, insan haklari, farkliliklar, siirdiirtilebilir kalkinma ve kiiresel bir topluluk
olarak diinya gibi konu ve kavramlarla iliskili olan bilgi ve anlayis1 68rencilere
kazandirmay1 amagclar.

e Beceri ve Egilim: Elestirel diisiinme, diislincelerini ifade etme, tartismalara
katilma, ¢atismalar1 ¢dzme, isbirliginde bulunma gibi beceri ve egilimlerle ilgili
olarak 6grencileri egitmeyi amaclar.

o Degerler ve Kurallar: Vatandaglik egitimi Ogrencilerin adalet, demokrasi,

hosgorii, cesaret gibi birtakim degerlerle donatilmasini amaglar.

Yukarida bahsedilen bilgi, beceri ve degerlerin kazandirilmasi yalnizca iyi bir egitim
programiyla degil ayn1 zamanda bu programi uygulayacak nitelikli 6gretmenlerin
varligiyla da iligkilidir. Egitim programlari ne kadar giincel ve ¢agdas olursa olsun
yeterli bir dgretmenin elinde islenmedigi siirece higbir ise yaramaz. Ogretmen, egitim
sistemine ve Ogrenciye yon veren en temel unsurlardan biridir. Egitim siirecinde
kullanacagi yaklasimdan yaptigi hazirliga, 6grenciye yaklasim tarzindan kullandigi
araglara kadar her sey egitimin kalitesini artirmak i¢indir. Bu sebeple 6gretmenin bilgi,
beceri ve deger diinyasin1 gelistirecek etkinliklerin ve programlarin hazirlanmasi

egitimin temel hedeflerinden olmalidir.

Egitimin “iyi vatandas yetistirme” amaci, ilkogretimde “Sosyal Bilgiler” dersi
kapsaminda yogun bir sekilde kazandirilmaya calisilir. Ogretmenlerin, Sosyal Bilgiler

derslerini bu amaca hizmet edecek sekilde farkli 6grenme stratejileri, materyaller,



etkinlikler, yontemler ve anlayislarla zenginlestirmesi gerekir. Kavram karikatiirleri de

bu nokta da kullanabilecek etkili bir 6grenme stratejisi olarak degerlendirilebilir.

Kavram Kkarikatiirleri (concept cartoons) ilk kez Londra’daki Fizik Enstitiisii tarafindan
halkin fen bilimine olan ilgisini artirmak amaciyla metro istasyonlarinda kullanilmistir.
Geng ya da yaglh her yolcuya karikatiirler araciligiyla “Ne Diislinliyorsunuz?” sorusu

yoneltilerek fizigin yasamimizdaki 6nemi ve giicii anlatilmaya c¢alisilmistir (Keogh,

Naylor ve Wilson, 1998: 219).

Kavram karikatiirleri bir 6grenme-6gretme stratejisi olarak Brenda Keogh ve Stuart
Naylor tarafindan 1992 yilinda (Keogh ve Naylor, 1999:431) gelistirilmistir. Keogh ve
Naylor’a (2000) gore kavram karikatiirleri, herhangi bir konu hakkinda, karakterler
arasindaki tartismadan yola ¢ikarak, Ogrencilerin diisiincelerini ve bu diisiincelerin
sebeplerini sorgulamalarina yardimei olan karikatiir formatindaki ¢izimlerdir. Kavram
karikatiirleri aracilifiyla bilimsel bir diisiince gilinliikk durumlara uyarlanarak 6grencilere
sunulur. Her kavram karikatiirlinde bir konu hakkinda tartigan {i¢ ya da daha fazla
karakter yer alir. Karakterlerin her biri probleme iligkin alternatif bir bakis agisina
sahiptir. Bu bakis agilarindan biri bilimsel olarak dogru diisiinceyi temsil ederken
digerleri kavram yanilgilarin1 ele alir. Bu sayede 6grenci arastirmaya, tartismaya ve

diisiinmeye sevk edilir.

Ingilizce’de “cartoon”, italyanca’da “caricare” olarak karsilik bulan karikatiir kelimesi,
Tirkge Sozlik’te “insan ve toplumla ilgili her tiir olay1 konu alarak abartili bir bigimde
veren, diisiindiiriicii ve giildiiriici resim” olarak tanimlanmistir. Bu noktada kavram
karikatiirlerinin hangi kapsamda degerlendirilecegi tartisma konusudur. Ugurel ve
Moralr’ya (2006:37) gore kavram karikatiirleri yapisal olarak, bilinen karikatiirlerden
farkl1 dzellikler tasir. I¢inde abart1 ve mizahi unsur barindirmamalarina karsin ¢izgilerle
ifade edilmelerinin onlara karikatiir 6zelligi ytikledigini savunurlar. Nitekim yaptiklar
smiflandirma kapsaminda kavram karikatiirlerini (concept cartoons), “tartisma,
arastirma ve diislindlirme yonli 6n plana c¢ikan karikatiirler” bashg altinda ele

almiglardir.



Halbuki Keogh ve Naylor (1999:432)’a gore, kavram karikatiirlerini (concept cartoons)
ifade ederken “karikatiir” etiketinin kullanilmasi yaniltici olabilir. Cilinkii ¢ogu birey,
karikatiir ve mizah arasinda gii¢lii bir bag olduguna inanir. Ancak kavram karikatiirleri
mizah ya da alay icermezler. Daha ¢ok, coktan se¢meli soru formu seklindedirler.
Farklari, diyalog formunda yazilmis bir metin ve gorsel uyaricilarla biitiinlesmis
olmalarindan kaynaklanir. Bu noktada Seylan (2011)’1n goriisleri, Keogh ve Naylor’in
gorlsleriyle paralellik gostermektedir. Seylan (2011), bu konudaki diisiincelerini su
sekilde agiklamistir:

“ Dil canli bir organizma gibi isler. Donem ve yere bagh olarak degisimler
gosterir. Bunun yanminda bir kelimenin kavram icerigi, kiiltiirler arasi farkliliklar
gosterebilir. Ayni kelime, bir dile girdigi andaki sartlar ve zaman i¢inde gegirdigi
sertivene bagli olarak diger dillerden daha farkli anlam boyutlart kazanabilir.
Karikatiir (caricare), Italyanca bir kelimedir ve daha ¢ok abartili portre cizimleri
icin kullamlmistir. Hala da aym sekilde kullaniimaya devam etmektedir. Karton
(cartoon) kelimesi ise, tarihsel perspektifte farkli anlam boyutlart kazanmuistir.
Ortagagda ressamlarin freskler icin hazirladiklar: eskizlere karton adi verilmistir.
19. Yiizyil sonlarinda bir saray goriintiisii, hiciv ve abarti icerecek sekilde ¢izilerek,
adina ironi yapmak igin karton denince anlam icerigi degismistir. Sonrasinda Walt
Disney’in insan ozelligi kazandirdigi hayvan kahramanlarini resimlemesi de
“karton” olarak ifade edilmigtir. Bugiin bilgisayar ortaminda olusturulan
animasyon filmler icin de aym ifade kullamlmaktadir. Gériilecegi iizere bati
dillerinde “karton” kavrami daha genis bir perspektifte sunulmaktadir. Bu a¢idan
degerlendirildiginde egitim faaliyetlerinde kullandiklar: resimlemelere “cartoon”
demis olmalart yanhs goziikmiiyor. Ancak iilkemizde durum biraz daha farkl. Biz
basindan beri Bati’'min hiciv, elestiri ve komedi iceren cizimlerine karikatiir
demisiz. Halbuki bizim anladigimiz karikatiir kavranminin icerigi ile Bati daki icerik
birbirinden tamamen farkli. “Concept Cartoon” ifadesini Tiirk¢eye kavram
karikatiirii olarak ¢evirdigimizde de benzer bir durum ortaya ¢ikiyor. Tiirk halkina
karikatiir dendiginde anladigi sey ile egitimcinin anlatmaya ¢alistigi sey arasinda
hi¢ de arzu edilmeyen bir fark doguyor. Bu noktada “kavram karikatiirii” yerine
“kavram ¢izgi resmi” ifadesini kullanmak daha dogru olabilir. Ciinkii yapilan, bir
kavramin, bir problemin daha iyi anlasimast agisindan gorsellestirilmesi,
modellemesi, canlandiriimasidir.”

Her ne kadar Seylan, “kavram karikatiirii” ifadesinin yanlis bir ¢eviri oldugunu iddia
etmis olsa da karsit yonde goriis bildiren arastirmacilar da mevcuttur. Dilbilim
uzmanlarindan Sen (2011), “kavram karikatiirii” teriminin kullanilmasinda herhangi bir
sakinca olmadigini, terimin bu haliyle literatiire yerlestigini ve yeni bir ¢eviri onermenin

terim karmasas yaratacagini ifade etmistir. Bu sebeple aragtirma kapsaminda uygulanan
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egitimin  “kavram karikatiir” basgligiyla degerlendirilmesinin uygun olacagi

distiniilmistiir.

Kavram karikatiirleri, genis yas araliklarinda, farkli yer ve zamanlarda, tiim egitim
ortamlarinda kullanilabilecek bir 6grenme/6gretme stratejisidir  (Demir,2008:33).
Yapilan c¢aligmalar kavram karikatiirlerinin sinif ortamlarinda tartisma baslatmak,
arastirmaya yonlendirmek, dikkat c¢ekmek ve degerlendirme amaglariyla farkl

sekillerde kullanilabilecegini gostermektedir.

Keogh ve Naylor (1999:441) ise kavram karikatiirlerinin, egitim-6gretim ortamlarinda
bircok amacla kullanilabileceginden s6z eder. Kavram karikatiirleri; yabanci dil
Ogretiminde, herhangi bir dersin ya da konunun sonunu Ozetlemede, 6grencilerin
kendilerine daha ¢ok soru sormalarina yardimci olmada, ¢alisma yapraklarini daha ilgi
¢ekici kilmada ve 6grencilerin bilimsel diigiincelerini kesfetmelerinde yardimc1 materyal
olarak kullanilabilir. Bu noktada asil dikkat edilmesi gereken husus, hangi amacla

kullanilacagindan ziyade nasil etkin kullanilacagina iligkindir.

Kabapmar (2009), kavram Kkarikatiirlerinin daha etkili kullanilabilmesi konusunda
yaptig1 arastirmada, kavram Kkarikatiirlerini “calisma yapragi” seklinde hazirlamis ve
Ogrencilere dagitmistir. Arastirma sonucunda, kavram karikatiirlerinin ¢alisma yapragi
seklinde hazirlanmasmin “poster” formu kadar etkili oldugunu tespit etmistir. Ayrica
karikatiirde yer alan karakterlere isim vermenin, 6grencilerin ilgilerini gekmek agisindan

onemli oldugunu ifade etmistir.

Literatiirde kavram karikatiirleri ile ilgili calismalar daha ¢ok fen ve matematik egitimi
lizerine yogunlasmistir. Bu caligmalardan elde edilen sonuglar kavram karikatiirlerinin
ogrenciler arasinda tartismayi baslatan bir uyaric1 olarak gorev yaptigi, diislincelerini
kesfetmelerine yardimci oldugu ve derse yonelik motivasyonlarini artirdigi yoniindedir
(Keogh ve Naylor, 2000; Morris,Merritt,Fairclough,Birrell ve Howitt, 2007). Asagida

Keogh ve Naylor tarafindan gelistirilen bir kavram karikatiirii 6rnegi yer almaktadir:
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Sekil 1. Kardan Adam Kavram Karikatiirii

Paltoyu kardan Bir dedisiklik Berjci imtu
ar.dar.na _ yapacagini =Oguic titlp
giydirmeyin erimekten

sanmiyorum

erimesine neden koruyacak

olur

Y(

Yukaridaki karikatiirde, “kardan adama palto giydirilmesi halinde neler olabilecegi
konusunda tartisan bir grup Ogrenci yer almaktadir. Ogrenciler, kardan adamin
erimemesi i¢in neler yapilabilecegini tartismaktadirlar. Elinde palto tutan ¢ocuk, kardan
adama palto giydirmenin erimeyi durduracagina inanmaktadir. Buna karsin bir digeri
erimeyi kolaylastiracagini, digeri ise herhangi bir degisiklik yaratmayacagini ifade
etmektedir. Bu diisiincelerden biri, bilimsel olarak dogru diisiinceyi temsil ederken,
diger ikisi, problem hakkinda ogrenciler tarafindan firetilen alternatif diistinceleri
yansitir. Bu noktada temel amag, 6grencilerin farkli bakis acilarini gérmelerine olanak

tanimak ve kendi gibi diislinen insanlarin da olabilecegi diisiincesini uyandirmaktir.

[Ikdgretim  dgrencilerine vatandashk bilinci kazandirmada kavram  karikatiirii
kullaniminin etkisini sorguladigimiz bu arastirmada kavram Kkarikatiirleri, 6grenci
diisiincelerini gormek ve tartisma ortami yaratmak amaciyla kullanilmistir. Bu amacla

hazirlanan karikatiirler, “poster” formunda hazirlanmis ve 6grencilere sunulmustur. Bu
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sayede Ogrencilerin diislincelerini rahatga ifade edebilecekleri bir egitim ortami

yaratilarak etkileri belirlenmeye ¢aligiimistir.

1.1. Problem Ciimlesi

[Ikdgretim  Ogrencilerine vatandashk bilinci kazandirmada kavram  karikatiirii
kullaniminin  6grencilerin akademik basarilarina, Sosyal Bilgiler tutumuna ve

O0grenmelerin kaliciligina etkisi nedir?

1.2. Alt Problemler

Arastirmada bu probleme dayali olarak asagida belirtilen alt problemlere yanit
aranmistir:
1- Deney grubu ile kontrol grubunun akademik basari son test puan ortalamalari
arasinda anlamli bir fark var midir?
2- Deney grubu ile kontrol grubunun Sosyal Bilgiler tutum 6lgegi son test puan
ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark var midir?
3- Deney grubu ile kontrol grubunun kalicilik testi puan ortalamalar1 arasinda

anlaml bir fark var midir?

1.3. Denenceler

1- Deney grubu ile kontrol grubunun akademik basari son test puan ortalamalari
arasinda deney grubu lehine anlamli bir fark vardir.

2- Deney grubu ile kontrol grubunun Sosyal Bilgiler tutum 6lg¢egi son test puan
ortalamalar1 arasinda deney grubu lehine anlamli bir fark vardir.

3- Deney grubu ile kontrol grubunun kalicilik testi puan ortalamalar1 arasinda

deney grubu lehine anlamli bir fark vardir.
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1.4. Sayiltilar

Aragtirmanin sayiltilarina asagida yer verilmistir:

1-

2-

3-

Aragtirmada kullanilan veri toplama araglar1 gegerli ve giivenilirdir. Yeterli
sayida uzman kanisina sahip olup gecgerligi ve giivenirligi test edildiginden
amacina uygun olarak 6l¢iim yapabilir.

Deney grubu ile kontrol grubunu olusturan bireyler veri toplama araglarina igten
yanit vermislerdir.

Verilen egitim basari, tutum ve kalicilik i¢in yeterlidir.

1.5. Smirhliklar

Arastirma,

2010-2011 egitim o6gretim yilinda Samsun ili Asarcik ilgesinde bulunan bir
ilkdgretim okuluna devam eden besinci sinif 6grencileri ile;

“Bir Ulke Bir Bayrak” iinitesinin kazanimlarinm 6lgiildiigii Bir Ulke Bir Bayrak
Unitesi Basar1 Testi ve Sosyal Bilgiler Dersi Tutum Olgegi ile;

Kavram karikatiirlerine dayali 6gretim gergeklestirme amacina yonelik olarak
haftada ii¢ saat olmak iizere 6 hafta boyunca yiiriitiilen Sosyal Bilgiler dersi ile;
Bir Ulke Bir Bayrak Unitesi Basar1 Testi ve Sosyal Bilgiler Dersi Tutum

Olgeginden elde edilen veriler ile smirlidr.

1.6. Tamimlar

Kavram Karikatiirii: Kavram karikatiirleri, herhangi bir konu hakkinda karakterler

arasindaki tartismadan yola cikarak Ogrencilerin diislincelerini ve bu diislincelerin

sebeplerini sorgulamalarina yardimci olan karikatiir formatindaki ¢izimlerdir (Keogh ve

Naylor; 2000).

Tutum: Belirli birtakim kisi, nesne ya da olaylara kars: siirekli olarak ayni bigimde

davranmamiza neden olan 6grenilmis bir egilimdir (Eng,1980:158).

13



Basari: Kendisinin sectigi ya da baskasmin gostermis oldugu bir gorev karsisinda

insanin ortaya koydugu, yaptig1 is, {iriin, yapittir (Onciil, 2000:118).

Kalieihk: Ogrenilen bilgilerin belitli bir zaman sonra hatirlanmasi, unutulmamasidir.

1.7. Arastirmanin Gerekgesi

Toplumu olusturan bireylerin ¢evrelerini tanimalar1 ve saglikli iliskiler kurmalari, genis
bir diinya goriisiine sahip olmalari, vatandaslik haklarin1 kullanabilmek i¢in gerekli
bilgileri edinmeleri ve asgari diizeyde bilgi ve beceri kazanmalar1 ilkogretimin en
onemli islevlerindendir (Cubukg¢u ve Giiltekin; 2006: 155). Okuma yazma cagina gelmis
bireyler, bu egitim araciligiyla yalnizca okuma-yazma ile aritmetik bilgisi edinmez, ayni
zamanda toplum olma, toplumla birlikte yasama ve iyi vatandas olma bilinci de

kazanirlar.

Iyi vatandas, topluma karsi gorev ve sorumluluklarmin bilincinde, kendinden emin,
farkliliklara saygili, ulusal bagimsizliga 6nem veren ve ulusal degerlerine sahip
cikabilen kisidir. Bu Ozelliklere sahip bireylerin yetistirilmesi etkili bir vatandaslik
egitimi ile miimkiindiir. Vatandashik egitimi, vatandaglik bilinci kazandirmay1
amaglayan ¢ok yonlii bir siirectir. Bu siirecte egitimcilere diisen en biiylik gorev,
Ogrencilerde demokrasi, insan haklari, esitlik gibi vatandaslik kavramlarina iliskin

dogru yapilanmalar saglamaktir.

Ancak literatiir incelendiginde Ogrencilerin vatandaslik kavramlarmi algilayislarinda
birtakim problemlerin oldugu goriiliir. Nayir ve Akar (2009) tarafindan yapilan bir
arastirmanin sonuglari, ilkdgretim besinci siif Ogrencilerinin 6zgiirlik kavramina
iliskin 6nemli bilgi eksiklikleri oldugunu ortaya koymustur. Yine Yilmaz (2009)
tarafindan yapilan calismadan elde edilen sonuglar da, Nayir ve Akar’in c¢alismasiyla
benzerlik gdstermektedir. ilkogretim sekizinci simf dgrencilerinin temel vatandaslik

algilarimi belirlemeye calistig1 arastirma kapsaminda Yilmaz, 6grencilerin egemenlik,
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esitlik ve vatandaslik kavramlarina iliskin kavram yanilgis1 igerisinde olduklarini tespit

etmistir.

Sabanc1 (2008:96), 6grencilerde var olan bu yanilgilarin sebebini, kavramlarin giinliik
hayatta tecriibe edilmesi zor, soyut kavramlar olmalarina dayandirmaktadir.
Kavramlarin soyut olusu ve O&gretmenlerin Ogretimlerini  somutlagtiramamalari,
ogrencilerin kavramlar1 anlama yerine ezberleme yolunu tercih etmelerine neden olur.
Bu nokta da dgretmenlerin kullanacag: stratejiler biiyiik onem tasir. Ogretmenlerin
geleneksel Ogretim yontemlerinden uzaklasip farkli duyu organlarina hitap eden

Ogrenme ortamlar1 yaratmasi, kavram yanilgilarinin olugsmasini engeller.

Kavram yanilgilarinin giderilip basar1 ve kalicilifin artirilmasinda yapilandirmaci
yaklasim, farkli 6grenme stratejilerinden soz eder. Bu stratejilerden biri de kavram
karikatiirleridir. Kavram karikatiirlerinin, birka¢ karakter arasindaki tartismadan yola
cikarak sundugu eglenceli ortamlar sayesinde 6grenciyi derse giidiiledigi, arastirmaya
ve tartisgmaya sevk ettigi yapilan calismalarla da desteklenmistir. Kavram
karikatiirlerinin arastirma ve tartismaya sevk eden yapisi vatandaglik egitiminin
amagclariyla Ortismektedir. MEB (2005), vatandashk egitimi ile oOgrencilerde

kazandirmak istedigi becerileri su sekilde siralamistir:

e Arastirma e Gozlem yapma

e FElestirel diisiinme e Degisim ve siirekliligi algilama

e Yaratici diisiinme e Sosyal Uyum

o lletisim e Sosyal ve kiiltiirel katilim

e Problem ¢ozme e Ayrimciliga Duyarlilik

o Bilgi teknolojilerini kullanma e Empati

e Girisimeilik e Ozydnetim

e Tiirkceyi dogru, giizel ve etkili e Kaynaklan etkili kullanma
konusma

e Birlikte Yasama

Kavram Kkarikatiirlerinin kullanildigi egitim ortamlari, MEB’in vatandaglik egitimi
kapsaminda kazandirmaya calistig1 becerileri, giildiiren, diistindiiren ve eglendiren bir
anlayisla ogrencilere sunar. Bu agidan kavram karikatiirlerinin vatandaslhik bilinci

kazandirmada etkili bir Ogretim stratejisi olarak kullanilabilecegi diisliniilmiis ve
15



kavram karikatiirlerinin vatandaslik bilinci kazandirmada etkili olup olmadigi

belirlenmek istenmistir.

1.8. Arastirmanin Onemi

Son yillarda Tiirkiye’de yapilan bir¢ok calisma, 6grencilerin vatandaslik kavramlari ile
ilgili kavram yanilgilarina sahip olduklarini gdsterir. Egitimin en temel amacglarindan
biri olan istendik nitelikte vatandas yetistirmek, 6grencilerde var olan yanilgilarin tespit
edilip giderildigi egitim ortamlarinin diizenlenmesini gerektirir. Bilindigi gibi kavram
yanilgilarimin  tespit edilip giderilmesi geleneksel yontemlerle pek miimkiin
goziikmemektedir. Bu noktada yapilandirmaci yaklasim, 6grenci aktifligine dayali yeni
O0grenme stratejilerinden s6z eder. Kavram karikatiirleri de bu stratejilerden biridir.
Kavram karikatiirleri ile ilgili literatiirde yer alan ¢alismalar incelendiginde daha ¢ok
fen ve teknoloji Ggretimi ile matematik Ogretimi {izerine yogunlastigi goriiliir. Buna
karsin Sosyal Bilgiler d6gretiminde kullanilabilirligi tizerine sinirh sayida ¢aligma yer
almaktadir. Bu sebeple ilkogretim oOgrencilerine vatandaglik bilinci kazandirmada
kavram karikatiirii kullanimimin etkisinin sorgulandigi bu arastirmanin alana katki
saglayacagi ve yapilacak arastirmalara yol gosterecegi diistiniilmektedir. Ayrica
vatandaslhik bilinci kazandirmada farkli bir 6gretim stratejisi kullanmanin sagladigi
kolayliklar1 goérmek agisindan sinif 6gretmenleri ve sosyal bilgiler dgretmenlerine

yardimci olacagl umulmaktadir.
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BOLUM II

ILGILI YAYIN VE ARASTIRMALAR

Bu boliimde, arastirma problemiyle ilgili olan bilimsel yayin ve arastirmalar ele
alimmistir. Bu yayin ve arastirmalar, vatandaslik bilinci ve kavram karikatiirleri olmak

tizere iki ana baslik altinda toplanmustur.

2.1.Vatandashk Bilinci ile Tlgili Cahsmalar

Bu boliimde yapilan ¢aligsmalara tarih sirasina gore yer verilmistir.
2.1.1. Yurtdisinda Yapilan Calismalar

Martin ve Chiodo (2007) tarafindan gergeklestirilen arastirmanin amaci, kirsal okullarda
O0grenim goren yedinci ve sekizinci sinif Ogrencilerinin vatandaslik hakkindaki
goriislerini belirlemektir. Arastirmanin verileri, anketler, 6grenci goriisleri ve 6gretmen
goriisleri olmak tizere 3 farkli kaynaktan toplanmistir. Anketler, bes farkli kirsal okulda
ogrenim goren 333’1 sekizinci smif, 362’si yedinci sinif toplam 695 Ogrenciye
uygulanmistir. Anket, 3 acik uclu sorudan olusmaktadir. Ogrencilerin “iyi vatandaslik”
hakkindaki goriislerini derinlemesine incelemek amaciyla gergeklestirilen goriismelere
ise, orneklem icerisinden tesadiifi olarak secilen 54 Ogrenci katilmistir. Verilerin
analizinde nitel arastirma yontemlerinden “igerik analizi” kullanilmig, bu analiz
sonrasinda elde edilen bulgular, “baskalarina yardim etme”, “kurallara uyma”,
“baglilik” ve “digerlerine sayg1” olmak iizere 4 kategoride degerlendirilmistir. Elde
edilen bulgular, sekizinci sinif 6grencilerinin %68’inin, yedinci sinif 6grencilerinin ise
%359’unun, “baskalarina yardim etme” davranisini, iyi vatandas olmanin Onemli
yonlerinden biri olarak gordiiklerini ortaya koymaktadir. Ogrencilerin, diiriist, {ilkesi
icin savasan, caligkan, iyi kalpli, diger insanlar i¢in giizel seyler yapan, cesaretli ve
sorumluluk duygusuna sahip bireyleri “iyi vatandas” olarak degerlendirmeleri, arastirma

kapsaminda elde edilen bir baska sonugtur.
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Cayir ve Giirkaynak (2008), yaptiklari aragtirma ile Tiirkiye’deki vatandaslik egitiminin
durumunu tarihsel bir siire¢ icerisinde degerlendirmislerdir. Vatandaslik egitimini 1923-
1950 Tek Parti Doneminde Egitimdeki Vatandaslik Temalari, 1950 Sonras1 Cok Partili
Donemde Vatandaslik Egitimi ve Mevcut Vatandaslik Egitimi olmak iizere ii¢ baslikta
ele almislardir. Arastirma sonucunda mevcut programin Onceki programlarla
karsilastirildiginda vatandaglik egitimi acisindan Onemli gelismelere Onciiliik ettigi,
insan haklar1 temalarin1 barindirdigi ve daha evrensel bir anlayisa sahip oldugu
gorilmistir. Buna karsin “fedakar ve vatansever” vatandas yaratma arzusundan

vazgecmemis olmasi da dikkat ¢ekicidir.

Kibris Universitesi Egitim Fakiiltesi'nde &grenim gdren Ogretmen adaylarmimn
vatandaslik, milliyet ve toplum hakkindaki goriislerini belirlemek amaciyla Koutselini
(2008), 2005-2006 egitim Ogretim yili bahar doneminde 50 Ogrenci tizerinde bir
aragtirma gerceklestirmistir. Yar1 yapilandirilmis gorlismeler aracilifiyla toplanan
verilerin analizi sonucunda, 6gretmen adaylarinin vatandaslik algilarinin farklilastigi
goriilmiistiir. Ogretmen adaylar1 vatandasligi aktif bir kavram olarak, (1) vatandashig
tanima, (2)gorev ve yukimliiliik bilgisi, (3)s6zlesme, (4)diisiince ve eylemlerin yeniden
insas, (5) karsilikli disiince ve eylemler basliklart altinda 5 kategoride
tammlamislardir.  Ogretmen adaylarmin  biiyiikk ¢ogunlugu, ulusal problemlerin

¢Oziimiinde kiiresel toplum ve uluslararasi kuruluglarin 6nemine dikkat ¢ekmistir.

Leenders, Veugelers ve De Kat (2008), Hollandali 6gretmenlerin vatandashik egitimi
hakkindaki goriislerini incelemislerdir. Vatandaslik, edebiyat, ekonomi gibi farkl
alanlarda ¢alisan 254 §gretmenin katildig1 arastirmada, veri toplama araci olarak anket
kullanilmistir. Vatandaslik egitimi, vatandaslik degerleri kapsaminda ele alinmis ve
ogretmenlerin degerler hakkindaki goriislerine de yer verilmistir. Arastirma sonucunda
elde edilen bulgular, yas, alan ve okul diizeyi degiskenlerinin 6gretmenlerin farkli

degerleri benimsemelerinde etkili olduklarini géstermektedir.

Peterson ve Knowles (2009), 6gretmen adaylarinin “aktif vatandashik” hakkindaki

gorlslerini agia c¢ikarmaya calistiklar1 arastirmada, 12 farkli enstitiiden 149 6gretmen
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adayr ile calismislardir. Ogretmen adaylar1 11-18 yas araligindaki &grencilere
vatandaslik egitimi vermeleri icin yetistirilmektedir. Orneklemin 96’s1 bayan, 53’i
erkekten olusmaktadir. Arastirmanin verileri, iki béliimden olusan bir anket araciligiyla
toplanmistir. Anketin ilk boliimiinde 27 soru yer alip 21°1 i¢in besli derecelendirme 6’s1
icin de 3’lii derecelendirme sistemi uygun goriilmiistiir. Anketin ikinci bdliimiinde ise
yas, cinsiyet, enstitli gibi kisisel bilgilerin istendigi sorular yer almaktadir. Arastirma
sonucunda, 6gretmen adaylarinin %47°si “aktif vatandaglik” kavraminin vatandaglik
egitimcileri tarafindan ifade edilen anlamiyla uygun oldugu yoniinde olumlu goriis

bildirirken %35°1 olumsuz goriis bildirmistir.

Wing Ng (2009), ogrencilerin nasil aktif ve katilimci vatandaglara doniistiiklerini
aciklar. 2 farkli ortadgretim okulundan 18 o6grenci ile 2 vatandaslik egitimi
ogretmeninin katildig1 arastirmanin verileri, odak grup goriismeleri ve bireysel
goriismeler araciligiyla toplanmistir. Arastirma siirecine katilan bireyler goniillii olarak
secilmistir. Bulgular, d6gretim metodlart ile 6gretmenlerin kisisel inang ve rollerinin,
aktif ve katilime1 vatandaglik diislincesinin yapilandirilmasinda kritik bir 6neme sahip

oldugunu gostermektedir.

Femberg ve Doppen (2010) tarafindan yapilan arastirmanin amaci, lise 6grencilerinin
vatandaglik bilgilerini belirlemektir. Ohio ve Georgia’dan 190 lise 6grencisinin katildigi
aragtirmada, 108 6grenci kirsal alanda, 82 6grenci de sehir merkezinde yasamaktadir.
Ogrencilerin vatandashik bilgileri, “Birlesik Devletler Vatandaslik ve Gog¢menlik
Hizmetleri Vatandashiga Kabul Testi” (United States Citizenship and Immigration
Services (USCIS) Naturalization Test) ile Olgiilmiistir. Arastirma sonuglari,
ogrencilerin sinirli vatandashk bilgisine sahip olduklarini, testin ise degisikliklere

thtiyact oldugunu ortaya ¢ikarmistir.

Silman ve Caglar (2010) tarafindan gerceklestirilen aragtirmanin amaci, Kibris adasinin
kuzey ve giiney kisimlarinda okutulmakta olan vatandaslik ders kitaplarmin igerigini
karsilastirmali olarak incelemektir. Adanin giiney kisminda 2000 yilinda Yunanistan’da

yayinlanmis, “Sosyal ve Politik Egitim” baslikli, ii¢ {initeden olusan bir ders kitabi
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okutulmaktadir. Uniteler, “Birey ve Toplum”, “Birey ve Devlet” ve “Birey, Devlet,
Orgiitler ve Avrupa Birligi” basliklarmi tasimaktadir. Kuzey kisminda okutulan kitap
ise 2006 yilinda Tirkiye’de yaymlanmis ve dort iiniteden olusmaktadir. Kitap
“Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi” basligin1 tasimaktadir. Kitapta yer alan {initeler,
“Devlet, Demokrasi, Anayasa, Vatandashik Haklar1 ve Sorumluluklar”, “Insan
Haklarinin Korunmas1”, “Ulusal Giivenlik ve Ulusal Giiciin Elementleri” ve “Insan
Haklarmin Korunmasimda Karsilasilan Problemler”dir. Icerik analizi ydntemi
kullanilarak gergeklestirilen arastirma sonucunda her iki kitabin da kaynagini olusturan
tilkelerin kimliklerini ve kiiltlirlerini yansittig1 tespit edilmistir. Ayrica Tiirk vatandaglik
kitab1 daha ulusalct bir vatandaslik anlayisi tagirken Yunan vatandaslik kitabinin hem
ulusalc1 hem de kiiresel bir vatandaslik anlayis1 sergilemesi elde edilen diger sonuclar

arasindadir.

Simmons (2010), Hmong ergenlerinin politik ve sivil vatandasliga iliskin goriislerini
inceledigi arastirmasinda 12-15 yas araliginda 18 6grenci ile calismistir. Veriler odak
grup goriismeleri yapilarak elde edilmistir. Arastirma sonucunda Hmong ergenlerinin
vatandaslik kavramini hukuki terimlerle ifade ettikleri goriilmistiir. Kisisel hak ve
refahtan ziyade topluma katilim ve toplum refahina daha fazla 6nem verdikleri tespit

edilmistir.

Cayir (2011), 2011-2012 egitim- Ogretim yilinda uygulamaya konulan yeni
“Vatandaslik ve Demokrasi Egitimi” dersini degerlendirmek amaciyla yiirtittigi
arastirmada, derse ait programi ve ders kitaplarini nitel bir yaklasimla incelemistir.
Yapilan inceleme sonrasinda dersin 4 ana béliimden olustugu goriilmiistiir. Ilk béliimde
“insan onuru”, “insanlik degerleri”, ikinci boliimde “demokratik vatandas”,
“demokrasi”, “demokratik bir toplumda farkli goriisleri tolere etme”, tigiincii boliimde
“insan haklarmin evrenselligi” ve “sivil toplum kuruluslar’” ve son boliimde de
“sorumluluklarimiz”, “ulusal kimligi ve biitiinliigii korumada istlendigimiz gorevler”

gibi birtakim konulari igeren temalara yer verilmistir. Programin 6nceki programlarla

karsilastirildiginda birgok yeni ilerlemeci hedefe sahip oldugu, demokrasi egitimine
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onem verdigi ancak Tiirkiye nin mevcut problemlerini ve ¢dziim yollarini ortaya koyan

bir yap1 sergilemedigi tespit edilmistir.

Ince (2012), Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin kurulusundan giiniimiize kadar okutulan
vatandaslik egitimi kitaplarini inceledigi calismasinda igerik analizi yOnteminden
yararlanmigtir. Calisma kapsaminda ayrica sivil toplum kuruluslart tarafindan
gelistirilen dgrenme materyalleri de incelenmis, Fransa, Yunanistan, Ingiltere ve
Kibris’in vatandaslik egitimi ile ilgili dokiimanlarimin karsilastirmali analizine yer
verilmistir. Caligmanin verileri 7-14 yas araligindaki 6grencilerin vatandaslik kitaplar
incelenerek elde edilmistir. Vatandaslik egitimi miifredati, 1923-1946, 1946-1960,
1960-1980 ve 1980-2010 olmak iizere 4 donemde incelenmistir. Yazar, belirledigi
donemlerde egemen olan vatandaslik anlayislarini, bu anlayislarin egitime yansimalarini

elestirel bir bakis agisiyla degerlendirmis ve ¢esitli 6nerilerde bulunmustur.

2.1.2. Yurticinde Yapilan Calismalar

Giirbiiz (2006), ilkogretim 6grencilerinin demokrasinin unsurlarindan 6zgiirliik, esitlik,
adalet, katilimcilik, hosgorii kavramlarina iliskin goriiglerini gelistirdigi bir Slgek
yardimiyla incelemistir. Olgek, 100 ilkdgretim oOgrencisine (7.ve 8.smiflar)
uygulanmistir. Arastirma ile elde edilen sonuglar, demokrasinin unsurlarindan “esitlik”
ve “Ozglirliik” konularinda ilkdgretim yedinci ve sekizinci simf 6grencilerinin farkl
diisiincelere sahip oldugunu gdstermistir. Cinsiyet degiskeni acisindan incelendiginde
ilkogretim yedinci ve sekizinci sinif dgrencilerinin “esitlik™, “6zgiirliik” ve “hosgori”
unsurlarina iligkin goriigleri arasinda anlamli farklilik gozlendigi ve 6grencilerin en

fazla “vatandaslik” unsurunda kararsiz kaldiklar1 ortaya ¢ikmaistir.

Inal Yiiksel (2006), vatandashik ve insan haklar1 dersinin &gretiminde Oykiileri
kullanmanin, duyussal 0Ozellikleri kazandirmadaki etkililik derecesini belirlemeye
calismistir. Aragtirmada, 66 yedinci siif 6grencisi ile ¢alisilmistir. Deneme modelinde
yiirlitiilen arastirmada, arastirmacinin hazirladigr 6ykiilerden, dykiileri degerlendirmek

icin hazirlanan 6ykii degerlendirme formundan, tutum 6l¢eginden ve 6grenci goriisleri
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anketinden faydalanilmistir. Sonuglar, vatandaslik ve insan haklari dersinin 6gretiminde
Oykiileri kullanmanin, duyussal Ozellikleri kazandirmada anlamli derecede etkili
oldugunu, buna karsin biligsel 6zellikleri kazandirmada yeterli olmadigin1 géstermistir.
Ayrica 6ykii kullaniminin 6grencilerin vatandaslik ve insan haklar1 dersine yonelik

-----

gbzlemlenmistir.

Kaya (2006), 1625 0Ogrenci tizerinde gerceklestirdigi arastirmada, sekizinci smif
Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi dersinde gegen kavramlarin kazanilma diizeylerini
ve bu diizeyi etkileyen faktorleri tespit etmeye calismistir. Bu amaci gergeklestirmek
lizere arastirmaci tarafindan Vatandashik ve Insan Haklar1 Egitimi dersinde gecen
kavramlara iligkin 30 soruluk bir anket hazirlanmistir. Verilerin analizi sonucunda,
kendine bir odaya, yeterli bir maddi gelire ve egitimli aileye sahip O&grencilerin
kavramlar1 kazanma diizeylerinin diger 6grencilere oranla daha yiiksek oldugu sonucu

elde edilmistir.

Basaran (2007) tarafindan yapilan arastirma Vatandashk ve Insan Haklar1 programinin
uygulanisinda Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin hedef, igerik, 6grenme-0gretme siireci ve
degerlendirme boyutlarinda karsilastigi sorunlari ortaya koymay1 ve bu sorunlara ¢oziim
Onerileri getirmeyi amaglamaktadir. Tarama modelinde desenlenen aragtirmaya iliskin
veriler goriismeler yoluyla elde edilmistir. Bu dogrultuda 19 Sosyal Bilgiler
O0gretmeninin gorlsleri alimmistir. Elde edilen sonuglar, 6gretmenlerin Vatandaslik ve
Insan Haklar ders saati sayisinin azlig1, ders igeriginin yogun ve dgrenci seviyesinin
tizerinde olusu, arag-gere¢ kullaniminda yasanilan problemler ve kalici 6grenmelerin

gerceklesmeyisi gibi birtakim sorunlarla karsilastiklarini gdstermektedir.

Dogan (2007), ilkdgretim besinci simf dgrencilerinin “Bir Ulke Bir Bayrak” {initesinde
yer alan “cumhuriyet, demokrasi, milli egemenlik, anayasa, yasa, merkezi yonetim,
yerel yonetim ve vatandas” kavramlarma iliskin basar1 diizeylerini belirlemeye
calismistir. Veri toplama araci olarak Bacanli tarafindan gelistirilen Sosyo-ekonomik

diizey Olgegi, kavram basari testi ve goriisme formlarindan yararlanilmistir. Elde edilen
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bulgular 6grencilerin %91.6’sinin kavramlara iliskin %50°nin altinda, %8.4’linlin ise
%50 ile %60 arasinda basar1 gosterdigini ortaya koymustur. Ayrica kavramlara iliskin
basar1 diizeyinin cinsiyet degiskeni agisindan bir farklilik yaratmazken sosyo-ekonomik

diizey acisindan anlamli bir farklilik yarattigi goriilmiistiir.

Doganay, Cuhadar ve Sar1 (2007), “Ogretmen Adaylarmin Siyasal Katilimeilik
Diizeylerine Cesitli Etmenlerin Etkisinin Demokratik Vatandaslik Baglaminda
Incelenmesi” baslikli arastirmalarmi, Simif, Okul Oncesi, Bilgisayar, Rehberlik ve
Psikolojik Danigmanlik, Ingilizce ve Sosyal Bilgiler béliimlerinde okuyan 370 dgretmen
aday1 iizerinde yiiriitmiislerdir. Ogretmen adaylarmin siyasal katilmcilik diizeylerini
belirlemenin yani sira bu diizeylere etki eden faktorlere iliskin goriislerini de ortaya
koymay1 amaglamaktadirlar. Arastirmacilar, ayrica boliim, aile gelir diizeyi, anne-baba
egitim durumu gibi sosyo-ekonomik faktorler ile cinsiyet, dine, aileye ve etnik kokene
baglilik gibi kisisel faktorlerin de siyasal katilimeilik diizeyleri tizerinde anlamli bir fark
yaratip yaratmayacagini belirlemeye calismislardir. Arastirmanin verileri, “Katilimciligt
Etkileyen Etmenler Anketi” ve “Universite Ogrencileri Siyasal Katilimcilik Anketi”
yardimiyla toplanmistir. Arastirma sonucunda, 6gretmen adaylarinin siyasal katilimeilik
diizeylerinin “oldukca diisiik” oldugu goriilmiistiir. Ogretmen adaylarinin siyasal katilim
icin belli bir potansiyele sahipken bu potansiyeli eyleme dokme noktasinda ortam ve
bilgi eksikligine sahip olduklar1 tespit edilmistir. Siyasal katilimcilik diizeyleri boliim,
kisisel faktorler gibi ¢esitli etmenler acisindan degerlendirildiginde ise; Sosyal Bilgiler
boliimiinde okuyanlarin diger boliimlerde okuyanlara, erkeklerin kizlara, dine hi¢ bagl
olmayanlarin olanlara, kendini etnik kdken agisindan ifade edenlerin etmeyenlere gore
siyasal katilimcilik diizeylerinin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Aileye baghlik ve
aile gelir diizeyi, anne-baba egitim durumu gibi sosyo-ekonomik faktorler ise anlamh

bir fark yaratmamustir.

Mulhan (2007), ilkdgretim 7.simf Vatandaslik ve Insan Haklari dersinde gegen
kavramlarin 6grenilmesinde sosyal, kiiltlirel ve ekonomik faktorler ile egitim-6gretim
uygulamalarinin etkilerini belirlemeye calisti§i arastirmada, 326 sekizinci simif

Ogrencisi ve 12 sosyal bilgiler 6gretmeniyle ¢alismistir. Arastirmanin verileri 6rneklem
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dahilindeki 6gretmen ve Ogrencilerin kigisel bilgilerini elde etmek amaciyla kullanilan
anket, kavramlara iliskin bilgi diizeylerini tespit etmek amaciyla gelistirilen bilgi testi
ve Ogrencilerin kavramlar1 kendi ciimleleriyle nasil ifade ettiklerini gormek {izere
hazirlanan acgik ucglu sorular yardimiyla elde edilmistir. Arastirma sonucunda
ogrencilerin, Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi dersinde gecen “insanlik, hak,
evrensellik, kiiltiir, hukuk, esitlik, ahlak ve adalet” kavramlarini kavrama basamaginda,
“insan, ortak miras, Ozgiirliikk, insan haklar1 ve sorumluluk” kavramlarini ise bilgi
basamaginda kazandiklar1 tespit edilmistir. Ailelerin ekonomik diizeyi, babanin egitim
durumu, anne-babanin mesleki durumu ve Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin kullandigi
farkli 6grenme-6gretme araglari degiskenleri agisindan 6grencilerin kavramlar: 6grenme
diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmamistir. Buna karsin 6grencilerin
yasadiklar1 yer, annenin egitim durumu ve dgretmenin kidemi 6grencilerin kavramlari

o0grenme diizeylerinde anlamli bir farklilik yaratmistir.

Narin (2007) tarafindan yapilan aragtirma, ilkogretim Hayat Bilgisi dersi programinin
vatandaslik bilgi, beceri ve degerleri kazandirmadaki roliine iliskin 6gretmen goriislerini
ortaya koymayr amaglamaktadir. Arastirma nitel ve nicel olmak {izere iki boyuttan
desteklenmistir. Nicel boyutu olusturan 6rneklem tesadiifi 6rnekleme yoluyla seg¢ilmis
olup 230 smif d6gretmeni ile calisilmistir Nitel boyutta ise bu 230 6gretmen igerisinden
kolay ulasilabilir durum 6rneklemesi yoluyla secilen 20 dgretmenle ¢alisilmistir. Nicel
veriler anket yoluyla, nitel veriler yar1 yapilandirilmig goriigmeler yoluyla elde
edilmistir. Anket yoluyla elde edilen veriler, Hayat Bilgisi 6gretim programinin
ilkdgretim Ogrencilerine vatandaglik bilgi, beceri ve degerlerini kazandirma agisindan
biiyiik 6l¢iide yeterli oldugunu gostermektedir. Goriismeler yoluyla elde edilen veriler

sonucunda ise su bulgulara ulagilmistir:

1-Ogretmenler, Hayat Bilgisi 6gretim programinin vatandaslik bilgi ve becerilerini
kazandirmalar1 yoniinden yeterli olmasina ragmen deger kazandirma agisindan yeterli
olmadig1 yoniinde goriis bildirmislerdir.

2-Ogretmenler, Hayat Bilgisi dersi dgretim programmin milli degerleri kazandirma

acisindan yeterli olmadigi yoniinde goriis bildirmislerdir. Arastirmaci, anket ve
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goriismeler yoluyla elde edilen bulgular yoluyla programda deger kapsaminda ele alinan

verilerin tekrar gozden gegirilip diizenlenmesi gerektigi seklinde oneriler getirmistir.

Tanirli (2007), ilkdgretimde okutulmakta olan ders kitaplarini inceledigi yliksek lisans
tez ¢aligmasinda, demokrasi ve insan haklar1 egitimi ile ilgili konularin hangi kapsamda
ve nasil bir yaklagimla ele alindigin1 degerlendirmistir. Arastirma sonucunda, demokrasi
ve insan haklar1 egitimi ile ilgili konularin didaktik bir tarzda ele alindigi, konularin
sistematik bir yapida sunulmadigi, demokrasi ve insan haklarinin gerekliligine iliskin

hicbir bilgi verilmedigi ve gerekli 6nemin gosterilmedigi tespit edilmistir.

Yigittir (2007) tarafindan yapilan arastirmanin amaci, yedinci siifta vatandashik ve
insan haklar1 egitimi dersi almis sekizinci sinif 6grencilerinin programin amaglarini ne
derece davranisa doniistiirdiiklerini tespit etmektir. 2002-2003 egitim Ogretim yili
Ankara ili Yenimahalle ilgesindeki 7 resmi ilkdgretim okulundan elde edilen
arastirmanin verileri, coktan se¢cmeli 22 sorudan olusan anket formu ve bir agik uclu
soru yardimiyla toplanmistir. Coktan se¢meli sorularda 770 ogrenciden veri elde
edilirken agik uglu soru da yalnizca 292 (%38) 6grenciden doniit alinabilmistir. Anket
formundan elde edilen veriler, 6grencilerin vatandaslik ve insan haklar1 egitimi dersinin
0zel amagclarint %74 oraninda kazandiklarini gostermektedir. Ag¢ik uglu sorudan elde
edilen sonuglar ise, dgrencilerin %45.5’inin dersten memnun oldugunu, %23.5’inin
dersi ile ilgili ¢esitli isteklere sahip oldugunu, %15.5’inin ders siiresinin yetersizliginden
sikayet ettigini, %7.5’inin vatandaslik ve insan haklar1 dersinden memnun olmadigini,
%35’inin ders kitabinin yetersiz oldugunu ve %3’{liniin de dersi ¢ok sevdigini ortaya

koymaktadir.

Karadeniz (2008), ilkdgretim 4.ve 5.siif Sosyal Bilgiler ders kitaplarinda yer alan
Atatiirkctilik  konularindaki  kavramlarin  kazandirilma diizeylerini  tespit ettigi
arastirmada 367 O6grenci ile calismistir. Verilerin toplanmasinda arastirmaci tarafindan
kavramlara iliskin gelistirilen bagar1 testi kullanilmistir. Elde edilen sonuglar,

4.smiflarda Atatiirk¢iiliik ile ilgili konulardaki kavramlarin kazanilma diizeyinin %73,
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S.siniflarda %70 oldugunu gostermektedir. Ayrica kavramlarin kazanilma diizeyinin

okullara ve ilgelere gore farklilik gosterdigi tespit edilmistir.

Sabanci (2008), ilkdgretim 7.smif Sosyal Bilgiler dersi ile Vatandaslik ve insan Haklari
Egitimi derslerinde gecen ortak vatandaslik kavramlarma iliskin kavram yanilgilarini,
ogrencilerin 6n bilgileri, cinsiyeti, 6gretmenlerin mesleki kidemleri, 6grencinin iginde
yasadig1 sosyal cevre gibi c¢esitli degiskenler acisindan incelemistir. Bu amacla
arastirmaci tarafindan 36 soruluk {i¢ asamali bir kavramsal anlama testi gelistirilmistir.
Bunun yani sira aragtirmada sosyo-ekonomik durum anketi ve ilgi Olgeginden de
faydalanilmistir. Arastirma sonucunda Ogrencilerin “gevre” kavramini dogal ortam,
“milli egemenlik” kavramini demokrasi, “katilim” kavramin1 dayanisma, “cumhuriyet”
kavramini ise demokrasi kavrami ile karigtirdiklari gorilmiistiir. Sosyo-ekonomik
durum ve Ogretmenlerin mesleki kidemleri agisindan &grencilerin kavram yanilgisi

toplam puanlarinin da anlamli farklilik gosterdigi gozlenmistir.

Yilmaz (2008), 100 ilkogretim besinci sinif 6grencisi tizerinde yiiriittiigii arastirmada,
ogrencilerin  “Haklarimi  Ogreniyorum” {initesinde kullanilan kavramlar1 anlama
diizeylerini belirlemeye ¢alismistir. Aragtirmanin verileri tiniteye iligkin olusturulan 30
maddelik kavram basar1 testi ve gorlisme formu yardimiyla elde edilmistir. Kavram
basar1 testinden elde edilen veriler dgrencilerin “kurum, rol, sorumluluk, duygu ve
kronoloji” kavramlarma iligkin %70’in {lizerinde, “hak, diisiince, davranis, hosgorii ve
grup” kavramlarinda ise %70’in altinda basar1 sagladiklarim1 = gostermistir.
Goriismelerden elde edilen veriler ise dogru anlama, sinirli anlama, yanlis anlama ve
cevap vermeme olmak iizere 4 kategoride c¢oOziimlenmis ve elde edilen veriler
ogrencilerin %22.5’inin “sorumluluk, hosgorii, kronoloji ve kurum” kavramlarini dogru

anladigini, %35’inin sinirli anladigini, %15’inin yanlis anladigini ve %27.5’inin ise

cevap vermedigini gostermistir.

Doganay (2009), 6gretmen adaylarimin vatandaghk algilariyla eylemleri arasindaki
iliskiyi inceledigi arastirmasinda 494 Ogretmen adayr ile c¢alismistir. Ogretmen

adaylarinin vatandaslik algilari, arastirmaci tarafindan gelistirilen “Vatandashik Algisi
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Olgegi”, vatandaslik eylemleri ise Hoskins ve Mascherini tarafindan gelistirilen “Aktif
Vatandaslik Olgegi” yardimiyla elde edilmistir. Arastirma sonucunda elde edilen
bulgular, Ogretmen adaylarinin daha ¢ok geleneksel vatandashik anlayisini
benimsediklerini, vatandaslik algilariyla eylemleri arasinda anlamli bir iligki oldugunu
ve sosyal-aktif vatandaslik anlayisin1 benimseyenlerin digerlerine gore daha fazla aktif

vatandaslik 6zelligi yansittiklarini ortaya koymustur.

Doganay ve Sar1 (2009), lise Ogrencileri iizerinde yiirlittiikleri arastirmalarinda
ogrencilerin vatandaglik algilarin1 ve bu algilara etki eden faktorleri belirlemeye
calismiglardir. Cinsiyet, sosyo-ekonomik diizey, anne-baba egitim diizeyi, kendini
tanimlama big¢imi, etnik koken gibi ¢esitli degiskenlerin vatandaslhik algisina etkisinin
incelendigi arastirmaya 238 6grenci katilmistir. Veriler “Vatandashik Algist Olgegi” ve
“Kisisel Bilgi Formu” yardimiyla toplanmistir. Arastirma sonucunda 6grencilerin biiyiik
cogunlugunun geleneksel vatandaslik algisina sahip oldugunu goriilmiistiir. Ayrica
kizlarin erkeklere gore daha geleneksel vatandaslik algisina sahip olduklari, ailesi orta
ve list sosyo-ekonomik diizeyde yer alan 6grencilerin ise daha sosyal/aktif vatandaslik

ozellikleri sergiledikleri elde edilen diger bulgular arasindadir.

Duruhan ve Sad (2009), ilkogretim sekizinci smif 6grencileri ilizerinde yiiriitiilen
aragtirmada, Ogrencilerin vatandaslik hak ve odevlerinden hangisini daha fazla
onemsediklerini cinsiyet, vatandaslik dersindeki akademik bagari, anne baba egitim
durumu gibi cesitli degiskenler acisindan incelemislerdir. Arastirmada veri toplama
araci olarak arastirmacilar tarafindan gelistirilen “Vatandaslik Hak ve Odev Algilar
Olgegi” kullanilmustir. Gelistirilen &lgek 12 maddeden olusan besli likert tipinde bir
Olgek olup iki boyutlu bir yap1 gostermektedir. Alt boyutlara iligkin gilivenirlik
katsayilari; “Algilanan Vatandashik Odevleri” alt boyutu igin 0.78, “Algilanan
Vatandashk Haklar1” alt boyutu icin ise 0.72 olarak hesaplanmistir. Olgek, 120
ilkdgretim Ogrencisine uygulanmistir. Elde edilen verilerin analizi sonucunda
ogrencilerin vatandaslik hak ve ddevlerine iligkin algilarinin olumlu diizeyde oldugu,
vatandaslik 6devlerini vatandaslik haklarindan daha fazla 6nemsedikleri goriilmiistiir.

Cinsiyet degiskeni agisindan bakildiginda kiz 6grencilerin vatandaslik hak algilar1 erkek
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ogrencilere gore; merkez okullarinda 6grenim goren Ogrencilerin vatandaslik hak
algilar1 ise merkez disinda bir okulda 6grenim goren 6grencilere gore anlamli diizeyde
yiiksek bulunmustur. Babanin egitim durumu vatandaglik hak ve 6dev algilar1 agisindan
anlaml bir farklilik yaratmazken annenin egitim durumunun Ogrencilerin vatandaslik

hak ve 6dev algilarinda anlamli farklilik yarattig1 elde edilen sonuglar arasindadir.

Kan (2009) yaptig1 arastirma ile sosyal bilgiler dersinde kiiresel vatandaslik egitimine
neden yer verilmesi gerektigini agiklamay1 amaglamaktadir. Literatiir taramas1 yontemi
kullanarak gergeklestigi arastirmada, “Kiiresel vatandas” kavramini kendi kimligini yok
saymadan diinyadaki gelismeleri takip edebilen ve bu gelismelere ayak uydurabilen,
sorumluluklarinin bilincinde evrensel kisilikler olarak tanimlamistir. Arastirma
sonucunda, Sosyal Bilgiler o6gretim programinda belirtilen amagclarim “kiiresel
vatandashik” egitimi kazandirmaya uygun olmasina ragmen bu egitimi kazandirmada
Ogretmenler dahil her alandan baslayan bir yapilandirmaya ihtiyag duyuldugu
belirtilmistir. Ayrica ¢oklu bakis agis1 kazandirmak, aktif ve iletisime doniik bireylerin
yetismesini saglamak i¢in sosyal bilgiler dersinde kiiresel vatandaslik egitimine yer

verilmesi gerektigi ifade edilmistir.

Kaymakge1 ve digerleri (2009), sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin vatandaslik bilgisi
ogretiminde kullanilan baz1 kavramlar1 anlama diizeyleri {iizerine bir aragtirma
yapmuslardir. {lgili alan yazin taranarak vatandashk bilgisi 6gretiminde kullanilan 10
kavram(adalet, barig, demokrasi, hak, egemenlik, 6dev, insan haklari, esitlik, hosgorii ve
ozgiirliik) belirlenmistir. Ogrencilerin bu kavramlara iliskin anlama diizeyleri
gelistirilen bir anket araciligiyla tespit edilmistir. Arastirma sonucunda elde edilen
veriler, kavrami dogru anlama, kavram yanilgisi, kavrami yanlis anlama ve kavrama
cevap vermeme olmak {izere 4 boyutta ¢coziimlenmistir. Coziimleme sonrasinda elde
edilen bulgular 6gretmen adaylarinin baris, demokrasi, esitlik, 6dev ve Ozgiirliik
kavramlarini yliksek oranda dogru bildiklerini gostermektedir. Buna karsin adalet, hak
ve esitlik gibi kavramlarda kavram yanilgisina diistiikleri; adalet, baris, hak ve hosgorii

kavramlarimi yiiksek oranda yanlis cevapladiklar1 ve yine ayni kavramlar1 diger
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kavramlara gore daha yiiksek oranda cevapsiz biraktiklari elde edilen diger bulgular

arasidadir.

Nayir ve Akar (2009), ilkogretim besinci sinif 6grencilerinin “6zgiirliikk” kavramini nasil
algiladiklarina iligkin nitel bir calisma yapmislardir. Calisma, 2007-2008 egitim 6gretim
yilinda Ankara’daki bir ilkdgretim okulunda 6grenim géren 32 besinci sinif 6grencisi ile
yluritilmistir. Calismaya kaynaklik eden veriler dokuz sorudan olusan bir
yapilandirilmis goriisme formu aracilifiyla elde edilmistir. Arastirma sonunda su
bulgulara ulagilmistir:

1-Ogrenciler, “ozgirliik” kavrammin smirli bir kavram oldugu konusunda bir
farkindaliga sahiptirler.

2-Ogrenciler, “dzgiirlik” kavramimi tanimlarken “baskalarma zarar vermeme”,
“davranislarda serbestlik” ifadelerini kullanmalarina karsin “sorumluluk”, “hak” ve
“sayg1” kavramlarindan s6z etmemislerdir.

3-Ogrenciler, gerek dgretmenin gerekse okul miidiiriiniin gérevleri, meslekleri itibariyle
yapmast ve yapmamast gereken davraniglart “6zgiirlik” kavrami kapsaminda ele
almislardir.

4-Ogrencilerin “6zgiirlik” kavramini tanimlamalarina ragmen davranis boyutunda
i¢sellestiremedikleri, yasantiya doniistiiremedikleri goriilmiistiir.

Arastirmacilar, elde edilen bulgulardan yola ¢ikarak egitim ortaminin, Ogrencilerin
“Ozglirlik” kavramini davramis boyutunda da kazanabilecek sekilde diizenlenmesi
gerektigi, bu ortamda yer alacak tiim paydaslarin “sayg1”, “sorumluluk” ve ‘“hak”
kavramlarini igeren Ozgiir davraniglar sergileyerek model olmalart seklinde Oneriler
getirilmistir. Ayrica Ogretmenlere Ogrencilerin  “Ozgiirlik” kavramini  davranis
boyutunda da kazanabilmeleri konusunda yardimci olabilecek smif i¢i Ggretim

teknikleri semineri verilebilecegi ifade edilmistir.

Tuncel ve Ugur (2009), ilkdgretim sekizinci simif dgrencilerinin “kiiresel vatandaglik™
kavramina yiikledikleri anlamlari ve bu kavramlara iligkin yanlis algilamalar1 ortaya
cikarmaya caligmiglardir. Calisma, 2008-2009 egitim-ogretim yilinda

gerceklestirilmistir. Calisma, nitel ve nicel olmak {izere iki boyuttan ylriitiilmistiir.
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Nicel boyut kapsaminda veri toplama araci olarak anket kullanilmig ve 500 6grenci ile
calisilmigtir. Nitel boyutta ise bu 500 Ogrenci igerisinden segilen 30 Ogrenci ile
standartlastirilmis agik u¢lu goriismeler yapilmistir. Nicel boyutun veri toplama aracini
olusturan anket 6 boyuttan olusmaktadir. Bu boyutlar genis kapsamli bir diinya bilinci,
farkliliklar1 anlama, diinyanin isleyisini anlama, uluslararasi iletisim, dogay1 koruma ve
daha iyi bir diinya i¢in eyleme ge¢me olarak belirlenmistir. Anketlerden elde edilen
bulgular degerlendirildiginde 6grencilerin genel olarak “kiiresel vatandaslik” kavramina
olumlu anlamlar yiikledikleri, %80’inin kavrami dogru algiladig1 gériilmektedir. Ancak
Ogrencilerin anket boyutlarindan biri olan “diinyanin isleyisini anlama” boyutunu
anlamlandirirken zorlandiklar1 goriilmiistiir. Nitel boyutta yapilan goriismeler de anket
boyutlart dogrultusunda degerlendirilmis olup anket sonuglariyla paralel sonuclarin elde
edildigi  goriilmektedir. Goriismeler degerlendirildiginde Ggrencilerin  yalnizca
“farkliliklar1 anlama” boyutu igerisinde degerlendirilebilecek “cok kiilttirlilik”
kavramini algilamakta zorluk yasadiklar1 goriilmiistiir. Ogrencilerin “cok kiiltiirliiliik”
kavramindan kiiltlir diizeyinin yiiksek olmas1 gibi bir anlam ¢ikardiklar1 goriilmektedir.
Elde edilen sonuglardan hareketle Ogretmenlere hizmet ic¢i egitimlerinde kiiresel
vatandashik egitimi ile ilgili bilgiler verilmesi, ders programlarinda kiiresel degerlerin

Ogretilmesine daha fazla yer verilmesi gerektigi seklinde Oneriler getirilmistir.

Yazic1 ve Cayci (2009), yaptiklar1 arastirmada Ogretmen adaylarinin Atatiirkgtiliik
konularmin 6gretimine iliskin goriislerini aciga ¢ikarmislardir. Orneklem olarak Nigde
Universitesi Egitim Fakiiltesi'nde 6grenim gormekte olan 338 lisans 6grencisi
secilmistir. Tarama modelinde gercgeklestirilen arastirmada, veri toplama araci olarak
“Kisisel Bilgi Formu” ve “Atatiirk¢iilik Konular1 Olgegi” kullamlmistir. Arastirma
sonucunda, oOgretmen adaylarmin Atatiirkciilik konularmin  6gretimine iliskin
gorislerinin gerek sinif diizeyi gerekse anabilim dallar1 agisindan farklilasmadig: tespit

edilmistir.

Yilmaz (2009), ilkdgretim 8.sinif 6grencilerinin sorumluluk, hak, esitlik, vatandaslik ve
egemenlik kavramlarma iliskin algilarin1 ortaya ¢ikarmaya calistigi arastirmada nitel

veri toplama yontemlerinden yararlanmistir. Arastirmada 5 kiz, 5 erkek olmak {izere 10
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sekizinci sinif dgrencisi ile goriismeler gergeklestirilmistir. Arastirma kapsaminda elde
edilen bulgular Ogrencilerin sorumluluk ve hak gibi giinliik hayatlarinda tecriibe
edebildikleri kavramlari anlamlandirmakta sorun yasamadiklarini, buna karsin gilinliik
hayatta tecriibe edemedikleri egemenlik ve vatandaslik kavramlarin1 anlamlandirmakta
zorlandiklarini, bu kavramlart millet, iilke, 6zgiirliik gibi kavramlarla karistirdiklarini ve

bu kavramlarin birbirleriyle olan iliskilerini kavrayamadiklarini gostermektedir.

Yilmaz ve digerleri (2009) tarafindan hazirlanan ¢alisma, yedinci sinif 6grencilerinin
devlet, vatandas, demokrasi ve insan haklar1 kavramlarina iliskin algilarini ortaya
koymaktadir. Caligmada nicel verilerin yani sira nitel verilerden de yararlanilmistir.
Ogrencilerden, belirtilen kavramlarr nasil algiladiklarmi ortaya koymayr amaglayan,
“Bence (devlet) ....... ” seklindeki ifadeleri tamamlamalari istenmistir. Calisma sonunda
ogrencilerin, vatandas, devlet, demokrasi gibi kavramlart dogru algilamalarinin yani sira

bu kavramlarin uygulanmasinda yasanan sorunlar1 da fark edebildikleri goriilmiistiir.

Acun, Demir ve Go6z (2010) tarafindan yapilan aragtirmada &gretmen adaylarinin
vatandaslik yeterlilikleri ile elestirel diistinme becerileri arasindaki iligski incelenmistir.
Orneklem olarak Usak Universitesi Egitim Fakiiltesi’nde 6grenim gormekte olan 82
Ogretmen adayr secilmistir. Veriler, arastirmacilar tarafindan gelistirilen “Vatandas
Yeterlilikleri Olgegi” ve “Cornell Elestirel Diisiinme Testi” yardimiyla toplanmustir.
Elde edilen bulgular, 6gretmen adaylarinin vatandaglik konularina ait bilgi diizeylerinin,
sergiledikleri vatandaslik davranislarinin ve vatandaslik konularina gosterdikleri onemin
oldukca yiiksek oldugunu ortaya koymustur. Ayrica vatandashik yeterlilikleri ile

elestirel diisiinme becerileri arasinda orta diizeyde anlamli iliski bulunmustur.

Bal ve Akis (2010), ilkdgretim 5. simf 6grencilerinin “Insanlar ve Yonetim” {initesinde
gecen kavramlara iligkin yanilgilart ve bu yanilgilarin sebeplerini tespit etmeye yonelik
bir arastirma yapmislardir. Arastirma kapsaminda 100 besinci smif Ogrencisine
aragtirmacilar tarafindan gelistirilen 15 soruluk bir test uygulanmistir. Testin yani sira
Ogrencilerden isaretledikleri segenekleri neden isaretlediklerini de yazili olarak

aciklamalar1 istenmistir. Arastirma sonucunda Ogrencilerin %72’sinin iinitede gegen
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kavramlart dogru algiladigi, %19’unun kavram yanilgisina diistiigii, %9 unun ise yanlis
ya da bos cevap verdigi goriilmiistiir. Ogrencilerin iinitede gecen kavramlara iliskin en
fazla yanilgiyr milli egemenlik ve yerel yonetim kavramlarinda, en az yanilgiy1r ise
meclis, yOnetim ve se¢im kavramlarinda yasadiklari elde edilen diger sonuglar

arasidadir.

Gonciioglu (2010), altinct sinif Sosyal Bilgiler dersi demokrasi konularinin 6gretiminde
igbirlikli 6grenme ve drama yonteminin &grenci basarisi ve derse yonelik tutuma
etkisini incelemistir. Ontest- son test kontrol gruplu deneysel desenin kullanildig1
calisma, 46 altinct simf 6grencisi lizerinde yiirlitiilmistiir. Deney grubunda dersler
isbirlikli 6grenme ve drama yonteminin birlikte kullanildigi “Yeniden Uyarlanmis
Birlestirme” teknigi yardimiyla yiiriitiiliirken kontrol grubunda yalnizca diiz anlatim
yontemi kullanilmigtir. Veriler, gelistirilen ¢oktan segmeli basari testi ve tutum olgegi
yardimiyla toplanmistir. Arastirma sonucunda elde edilen bulgular, deney grubunda
yiirlitiilen 6gretim siirecinin 6grenci basarisint ve derse yonelik tutumu artirdigini

gostermistir.

Ocal ve Kemerkaya (2011) tarafindan yapilan arastirma, hayatlarinin belli bir
doneminde yetistirme yurdunda kalmis bireylerin “devlet” ve “vatandaslik”
kavramlarma iliskin algilarin1 belirlemeye ¢alismaktadir. Kolay ulasilabilir 6rnekleme
yontemiyle secilen 25 katilimct aragtirmanin 6rneklemini olusturmaktadir. Katilimeilar
hayatlarinin farkli donemlerinde yetistirme yurdunda kalmis ve suan bir kamu
kurumunda gorev yapmaktadirlar. Arastirmanin verileri yar1 yapilandirilmis goriisme
formunun yani sira yapilandirilmamis gozlem teknigi ile toplanmistir. Arastirma
sonucunda, katilimcilarin biiyliik ¢ogunlugunun toplumsal diizenin saglanmasinda
birinci derecede devleti sorumlu gordiikleri ortaya ¢ikmistir. Devletin “maddi anlamda
ithtiyaclar karsilama” ve “koruma” yoniine siklikla vurgu yapilirken “duygusal anlamda
ithtiyaclar1 karsilama” noktasinda yetersiz kaldig: ifade edilmistir. Katilimcilarin biiyiik
bir kism1 kendilerini “iyi vatandas” olarak degerlendirmekte, “lyi vatandas” 6zelliklerini
siralarken “saygili olmak”, “vatanini sevmek”, “vergisini vermek” ve ‘“bayragini

korumak™” gibi ifadeleri siklikla kullanmaktadirlar. Katilimeilarin kendilerini “iyi
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vatandas” olarak degerlendirmelerine ragmen bu o6zellikleri igsellestiremediklerini

belirtmeleri elde edilen diger bulgular arasindadir.

Saglam (2011) tarafindan yiiriitilen arastirmanin amaci, 6gretmen adaylarmin etkili
vatandaslik yeterlilik diizeylerini ortaya ¢ikarmaktir. Arastirmanin drneklemini Sakarya
Universitesi Egitim Fakiiltesi’nde &grenim gormekte olan 317 ogretmen aday1
olusturmaktadir. Veriler, “Etkili Vatandaslik Yeterlikleri Olgegi” ile toplanmustir.
Aragtirma sonucunda Ogretmen adaylarmin etkili vatandaslik yeterliklerinin yiiksek

oldugu goriilmiistiir.

Sahbudak ve Ayan (2011), 6gretim iiyelerinin yurttashk algilarin1 ve bilinglerini
sorgulayan bir arastirma gergeklestirmislerdir. 251 Ogretim iiyesinin katildigi
arastirmanin verileri, 6gretim liyelerinin Anayasada yer alan hak ve 6devleri ne kadar
bildikleri ve benimsediklerini belirlemeye c¢alisan 2 Glgek yardimiyla toplanmuistir.
Olgekler 3°lii likert olarak diizenlenmis olup 50’ser ifadeden olusmaktadir. Elde edilen
bulgular, 06gretim iiyelerinin biiylik c¢ogunlugunun yurttaglik bilincinin yiliksek
oldugunu, pasif vatandasliktan ziyade aktif vatandaslik anlayisini benimsediklerini

gostermektedir.

Ugurlu (2011), Avrupa Birligi ilkeleri ile Tirkiye’deki vatandaglik egitimi
uygulamalarini yasal diizenlemeler, ders programlari, okul, aile ve 6grenci diizeyinde
karsilastirmali olarak incelemistir. Arastirma sonucunda Avrupa Birligi ilkeleri ile
Tiurkiye’deki vatandaslik egitimine temel olusturacak Orgiitlenmelerin, yasal

diizenlemelerin paralellik gosterdigini tespit etmistir.
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2.2. Kavram Karikatiirleri Ile flgili Cahismalar

Bu boliimde yapilan ¢aligsmalara tarih sirasina gore yer verilmistir.

2.2.1. Yurtdisinda Yapilan Cahsmalar

Keogh ve Naylor (1999), fen 6grenimi ve Ogretiminde kavram Xkarikatiirlerinin
etkililigini belirlemeye ¢alistiklar1 arastirmalarinda 51 6gretmen ve 85 6gretmen adayi
ile caligmiglardir. Arastirma kapsaminda 151k, ses, hal degisimi gibi konulart i¢eren
kavram karikatiirleri kullanilmigtir. Veriler, anketler ve goriismeler araciligiyla
toplanmistir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin ¢cogu kavram karikatiirlerini, tartisma
baslatmak, arastirmaya tesvik etmek ve degerlendirme amaciyla kullandiklarini ifade
etmislerdir. Arastirma sonucunda kavram Karikatiirlerinin siirekli kullaniminin
etkililiginde azalmaya yol agabilecegi tespit edilmis, bu sebeple farkli 6gretim

stratejileriyle birlikte kullanilmasinin daha dogru olacagi seklinde oneriler getirilmistir.

Keogh, Naylor, De Boo ve Feasey (2001), Manchester Metropolitan, Durham ve
Hertfordshire tniversiteleri arasinda yiiriitillen bir arastirma kapsaminda, 6gretmen
adaylarinin ~ fen  anlayislarimi  degerlendirmede  kavram  karikatiirlerinden
faydalanmiglardir. 333 6gretmen adayi ile 2 yil boyunca yiiriitiilen arastirmanin verileri,
anketler ve yar1 yapilandirilmig goriigmeler araciligiyla toplanmistir. Anketler ve
goriismelerden elde edilen veriler, arastirma sorulariyla baglantili olarak analiz
edilmistir.  Arastirma sonucunda Ogretmen adaylarinin @ %89’unun  kavram
karikatiirlerinin bir degerlendirme araci olarak kullanilmasi konusunda pozitif goriis
bildirdikleri goriilmiistiir. Ayrica 6gretmen adaylarinin %69’u kavram karikatiirlerinin
olaylar karsisinda farkli bir sekilde diisiinme ve diisiincelerini yeniden yapilandirma

konusunda yardimc1 olduklarini dile getirmislerdir.

Stephenson ve Warwick (2002), smifta kavram Kkarikatiirii stratejisinin nasil
uygulanacagini gostermek amaciyla hazirladiklar1 arastirmada, 10-11 yas araligindaki

ogrencilerle calismislardir. Golge olusumu ile ilgili hazirlanan karikatiirler 6grencilere
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sunulmus ve tartigmalar1 saglanmistir. Ayni zamanda c¢alisma, Ogrencilerin 11k

konusundaki bazi kavram yanilgilarina da deginmektedir.

Huang ve digerleri (2006), ilkogretim oOgrencilerinin  manyetizma hakkinda
diisiincelerini agiga c¢ikarmak icin kavram karikatiirleriyle biitiinlestirilmis iki-agsamali
test sistemi gelistirmiglerdir. Online test sistemi ilkogretim diizeyinde ele alinan 5
manyetik sorusunu i¢cermektedir. Arastirma sonuglar1 kavram karikatiirleriyle uyumlu
iki agamali test sisteminin, 68rencilerin test sorularina ilgisini ve anlamalarini artirmada

etkili bir sekilde kullanilabileceklerini gdstermektedir.

Morris ve digerleri (2007) tarafindan yapilan calisma, fen Ogretiminde kavram
karikatiirlerinin nasil ve hangi amagclarla kullanilabilecegini 6rneklemeye calismaktadir.
Caligsma, 6gretmenlerin siniflarinda kavram karikatiirleri kullanarak yaptiklart 6gretim
etkinliklerini raporlastirmaktadir. Farkli okullarda c¢alisan 3 Ogretmenin katildig
arastirmada, kavram karikatiirleri model olma, arastirmay1 gelistirme ve dnceki bilgileri
ortaya cikarma amaciyla kullanilmistir. Yapilan etkinlikler sonrasinda ogretmenlerin
icti de kavram karikatiirlerinin motivasyonu artirdig1, arastirmaya ve tartismaya tesvik

ettigi yoniinde goriis bildirmislerdir.

Kandil Ingeg (2008), fizik egitiminde alternatif bir degerlendirme araci olarak kavram
karikatiirlerini  kullandig1 arastirmasinda, impuls, momentum, impuls-momentum
esitligi, momentumun korunumu ve momentumun vektor 6zelligi ile ilgili bes karikatiir
hazirlamistir. 52 6gretmen adayr lizerinde yiiriittiigli arastirmada kavram karikatiirleri
ogretmen adaylarma ¢alisma yapragi seklinde sunulmustur. Karikatiirlerin ardindan 21
soruluk dogru-yanls testine tabi tutulmuslardir. Aragtirma sonucunda, Ogretmen
adaylarinin momentumun korunumu ve momentumun vektdr ozelligini algilamakta

problemler yasadiklar tespit edilmistir.

Chen, Ku ve Ho (2009) tarafindan yapilan arasgtirmanin amaci, 6grencilerin tartisma
kabiliyetlerini gelistirmede kavram karikatiirii stratejisinin etkilerini acgiklamaktir. Tek

grup On test- son test deneysel modelin kullanildig: aragtirmaya 21 ilkdgretim 6grencisi
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katilmistir. Kavram karikatiirii temelli deneysel tartisma egitimi, arastirmacilar
tarafindan 6 hafta boyunca siirdiiriilmiistiir. Aragtirmanin verileri, hazirlanan kagit-
kalem testi araciligiyla toplanmistir. Test, 6 iiniteyi kapsayan sorulardan olusmaktadir
ve 0.91 giivenirlik katsayisina sahiptir. Arastirmacilar verileri, bagimli 6rneklemler t
testi ve ANCOVA yardimiyla analiz etmislerdir. Analiz sonucunda, kavram karikatiirii
destekli tartigma egitiminin Ggrencilerin tartisma kabiliyetlerini artirmada etkili bir

Ogretim stratejisi oldugu ortaya ¢ikmistir.

Chin ve Teou (2009), kavram karikatiirlerinin bigimlendirici degerlendirmede nasil
kullanildigint  belirlemek amaciyla bir aragtirma yapmislardir. Singapur’da
gerceklestirilen arastirmaya 74 Ogrenci katilmustir. Ogrenciler, 5 ile 6 kisi arasinda
degisen 7 gruba ayrilmistir. Arastirmada fotosentez, kalitimsal 6zellikler ve 1s1 transferi
konularinda hazirlanan 4 kavram karikatiiri, 6grencilerin diisiincelerini agiga ¢ikarmak
ve tartisma baslatmak amaciyla kullanilmigtir. Arastirma sonucunda elde edilen veriler
kavram karikatiirlerinin 6grenciyi ders icgerisinde daha aktif bir konuma getirdigini

gostermistir.

De Lange (2009) makalesinde, kavram Kkarikatiirii tasarlama ve kullanmaya yonelik
yaptig1 caligmalarin sonuclarindan séz eder. Ayrica arastirmaci, dgretimsel araglar
olarak kavram Kkarikatiirii tasarlamanin O6grencilerin dil becerilerini desteklemedeki
roliinii de incelemistir. Golge olusumu konusunda kavram karikatiirleri hazirlanmis ve
sinif ortaminda test edilmistir. Ogretmen ve 6grencilerden elde edilen verilere, anketler,
goriismeler, gozlemler yardimiyla ulagilmistir. Arastirma sonucunda, 0gretmenler ve
ogrencilerin, Flaman fen egitiminde kavram karikatiirii kullanim1 konusunda olumlu

goriis bildirdikleri tespit edilmistir.

Sexton ve digerleri (2009), kavram karikatiirlerini dgrencilerin hesaplama stratejilerini
gormek amaciyla kullanmislardir. 3. ve 4. smif 6grencilerinin katildigi arastirmada
ogrencilerin kullandiklar1 hesaplama stratejilerinden Orneklere de yer verilmistir.

Arastirma sonucunda kavram karikatiirlerinin  6grencilerin  zihinsel muhakeme
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becerilerini agiga c¢ikarmada ve tartisma ortami yaratmada etkili olduklari ortaya

cikmustir.

Biris¢i, Metin ve Karakas (2010), 40 {iniversite birinci sinif 6grencisi iizerinde
yiriittiikleri arastirmada, dgrencilerin kavram karikatiirii hakkindaki goriislerini tespit
etmeye calismiglardir. Veriler, aragtirmacilar tarafindan gelistirilen “Kavram Karikatiirii
Hakkindaki Goriigleri Belirleme Anketi” ve yar1 yapilandirilmis goriismeler araciligiyla
toplanmustir. Goriismeler, 40 6grenci igerisinden tesadiifi 6rnekleme yontemi ile segilen
20 Ogrenciyle gerceklestirilmistir.  Gorlismeler sirasinda  Ogrencilere  kavram
karikatiirlerinin avantajlari, dezavantajlar1 ve Ogretmen olduklarinda kullanip
kullanmayacaklarma iliskin 3 soru yoneltilmistir. Anketlerden elde edilen veriler,
kavram karikatiirii kullanimimin 6gretimi daha ilgi cekici hale getirdigini ortaya
koymustur. Gortigmelerden elde edilen veriler ise &grencilerin biiylik ¢ogunlugunun
kavram karikatiirlerinin dezavantajina yonelik goriis bildirmezken bir kisminin sinif i¢i
disiplini saglamada ve hazirlamada sikintilar yasanabilecegine yonelik kaygilari

oldugunu gostermektedir.

2.2.2. Yurticinde Yapilan Calismalar

Kabapmar (2005) tarafindan gergeklestirilen arastirmanin amaci, kavram
karikatiirlerinin 6grenme tlizerindeki etkilerini ortaya koymaktir. Farkli konular {izerinde
hazirlanan kavram karikatiirleri, farkli yas gruplarindaki 6grencilere hem poster hem de
calisma yapraklari seklinde sunulmustur. Durum ¢alismasi sayesinde elde edilen veriler,
video kayitlar, smnif gozlemleri ve yazili bildirimler aracilifiyla elde edilmistir.
Arastirma sonucunda, kavram karikatiirlerinin kavram yanilgilarim1 giderme, tartisma
ortami yaratma ve O6grenci diisiincelerini gorme noktasinda Ogretmenlere kolayliklar

saglayan etkili bir 6grenme/68retme stratejisi oldugu goriilmiistiir.

Durualp (2006), “Demokratik Hayat” {initesinin Ogretiminde karikatiirlerden
yararlanarak karikatiirlerin 6grenci basaris1 {izerindeki etkisini ortaya koymaya

calismigtir. 60 Ogrenci ile yiiriitiilen arastirmada, 6n test- son test kontrol gruplu
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deneysel desenden faydalanilmistir. Arastirmaya iliskin veriler, aragtirmaci tarafindan
gelistirilen basar1 testi ile elde edilmistir. Elde edilen veriler, Sosyal Bilgiler

Ogretiminde karikatiir kullaniminin 6grenci bagsarisini artirdigini géstermistir.

Ozalp (2006), ¢evre konularinin karikatiir teknigi ile 6gretiminin, fen basarisina, fene
yonelik tutuma ve fen bilgisi ders kitaplarina olan etkilerini ortaya koymaya ¢alismistir.
On test- son test yar1 deneysel desenin kullanildig1 arastirma, “Tiim Canlilarla Ortak
Yuvamiz: Mavi Diinyamizi Taniyalim ve Koruyalim” {initesi kapsaminda 30 yedinci
smif Ogrencisi ile yiirlitiilmistir. Deney grubunda dersler arastirmaci tarafindan
hazirlanan karikatiir destekli ders kitab1 ve Ogrenme dongiisii yaklasimi, kontrol
grubunda ise MEB ders kitabi ve geleneksel ogretim teknikleri kullanilarak
stirdliriilmiistiir. Aragtirmaya iliskin veriler gelistirilen fen bilgisi basar1 testi, fen bilgisi
dersine yonelik tutum 6lgegi ve fen bilgisi ders kitabina yonelik tutum olgegi ile elde
edilmigtir. Arastirma sonucunda, karikatiir tekniginin 6grenci basarisini artirdigi, ders
kitaplara yonelik tutumu olumlu yonde degistirdigi ve bilgilerin kaliciligini artirdig

gbzlenmistir.

Avsar (2007), “Tarih Ogretiminde Karikatiir Imgesi” baslikli yiiksek lisans tez
calismasinda, tarih Ogretiminde karikatiir kullaniminin 6grenci basarisina etkisini
dlgmeye calismustir. Unite olarak, Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi dersi miifredatinda
yer alan “Cumhuriyet DOnemi” {initesi secilmistir. Belirlenen iinite, arastirmaci
tarafindan deney grubunda karikatiirler yardimiyla kontrol grubunda ise diiz anlatim ve
soru-cevap yontemleri kullanilarak 6grencilere aktarilmaya calisilmistir. Arastirmanin
verileri, arastirmaci tarafindan gelistirilen ve gerekli gecerlik-gilivenirlik caligsmalari
yapilan basar1 testi ile toplanmistir. Basari testinden elde edilen veriler, tarih
ogretiminde karikatiir kullaniminin 6grenci basarisini artirmada geleneksel metotlara

nazaran daha etkili oldugu sonucunu ortaya ¢ikarmistir.

Baysar1 (2007), kavram karikatiirlerini “Canlilar ve Hayat” {initesinin 6gretiminde
kullanmis ve kavram karikatiirlerinin fen basarisinda, fene yonelik tutumda ve kavram

yanilgilar1 iizerindeki etkisini tespit etmeye calismistir. Calisma Izmir ili Konak
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ilgesindeki bir ilkogretim okulunun besinci siif 6grencileri ile ylriitilmiistiir. Calisma
On test- son test kontrol gruplu deneysel desende hazirlanmis olup ¢alismanin verileri
Baykul tarafindan gelistirilen “Fene Yonelik Tutum Olcegi” ve basari testi ile elde
edilmistir. Arastirma sonucunda kavram karikatiirii kullaniminin fen basarisi ve fene
yonelik tutumda anlamli bir farklilik olusturmazken kavram yanilgilarini gidermede

olumlu yonde bir farklilik olusturdugu gézlenmistir.

Cigdemtekin (2007), 0Ogrencilerde “‘elektrostatik” konusunda olusan kavram
yanilgilarinin giderilmesinde kavram karikatiirlerinden yararlanmigtir. 51 kisilik 6grenci
grubu tiizerinde yiiriitiilen aragtirmanin verileri, Kogyigit tarafindan gelistirilen kavram
yanilgist testi ile toplanmustir. On test-son test kontrol gruplu deneysel desende
yiirlitiilen arastirma sonucunda kavram karikatiirlerinin 6grencilerin “elektrostatik™

konusundaki mevcut kavram yanilgilarini giderdigi gézlenmistir.

Durmaz (2007), “Mitoz-Mayoz Hiicre Boliinmeleri” konusunun &gretiminde kavram
karikatiirlerinden yararlanmistir. Kavram karikatiirlerinin 6grenci basarisina ve duyussal
ozelliklere etkisinin incelendigi arastirmada 248 ilkdgretim sekizinci sinif dgrencisi ile
calistlmigtir. Arastirmada veri toplama araci olarak basari testi ve Krathwohl (2002)
tarafindan gelistirilen yapilandirilmamis anket formu kullanilmistir. Arastirma
sonucunda kavram karikatiirlerinin 6grenci bagarisini artirdig1 ve dgrencileri derse karsi

daha ilgili ve istekli hale getirdigi goriilmistiir.

Kusak¢t Ekim (2007), “Maddenin I¢ Yapisina Yolculuk” iinitesindeki kavram
yanilgilarinin giderilmesinde kavram karikatiirlerinin etkisini aragtirmigtir. Arastirmada
ayrica karikatiirlerin Fen Bilgisi dersine yonelik tutumu ne yonde etkiledigi de
belirlenmek istenmistir. 78 yedinci simif Ogrencisi ile ylriitiilen ¢alismada veriler,
arastirmaci tarafindan gelistirilen kavram bilgisi testi, fen bilgisi dersi tutum 6l¢cegi ve
gorisme formu yardimiyla toplanmistir. Arastirma yaklasik olarak iki buguk ay
stirmiistiir. Arastirma sonucunda deney grubunda yer alan Ogrencilerin kontrol
grubundakilere oranla daha az kavram yanilgisina sahip olduklar1 tespit edilmistir.

Tutum Olgeginden elde edilen veriler Ogrencilerin fen bilgisi dersine yonelik
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tutumlarinda anlamli bir farklilik olugmadigini gosterirken goriisme formundan elde
edilen bulgular 6grencilerin kavram karikatiirleriyle islenen dersleri daha eglenceli ve

daha kolay bulduklarini ortaya ¢ikarmaktadir.

Oluk ve Ozalp (2007), kiiresel ¢evre problemlerinin dgretiminde kavram
karikatiirlerinden yararlanmislardir. On test- son test kontrol gruplu deneysel desen
lizerine yapilandirilan arastirmaya 40 yedinci simif 6grencisi katilmistir. Arastirmada
kiiresel 1sinma, ozon incelmesi ve asit yagmurlart kavramlariyla ilgili 6 kavram
karikatiirii hazirlanmigtir. Hazirlanan karikatiirler, problemin tanimini, sebeplerini ve
sonuglarint icermektedir. Veriler, 6n test, son test ve yar1 yapilandirilmis gériismeler
araciligiyla elde edilmis, nitel ve nicel bulgular olmak iizere iki baslik halinde
sunulmustur. Nicel verilerden elde edilen bulgular, kiiresel c¢evre problemlerinin
Ogretiminde deneysel metodun geleneksel metoda gore daha etkili oldugunu ortaya
koymaktadir. Nitel verilerden elde edilen bulgular1 ise su sekilde Ozetlemek
miimkiindiir:

e Deney grubu dgrencilerinin %701, kontrol grubu &6grencilerinin ise yalnizca
%15°1 kiiresel 1sinma, ozon incelmesi ve asit yagmurlarini kiiresel problem
olarak degerlendirmektedir.

e Deney grubundaki dgrenciler kiiresel 1sinma, ozon incelmesi ve asit yagmuru
problemlerinin canli alanlar1 etkiledigini ifade ederken, kontrol grubundaki
Ogrenciler yalnizca kiiresel 1sinmanin etkilerinden s6z etmislerdir.

e Deney grubundaki 6grenciler kiiresel ¢evre problemlerinin ¢oziimiinde birey
olarak yapabileceklerimizin altini ¢izmislerdir.

e Her iki gruptaki Ogrenciler de kiiresel ¢evre problemlerinin ortadan
kaldirilmasinda teknolojinin hayati bir role sahip oldugunu ifade etmislerdir.

Bu bulgulardan hareketle arastirmacilar, deney grubunda yliriitiilen 6gretim siirecinin,
ogrencilerin kiiresel ¢evre problemleri hakkindaki bilgi ve bilinglerini artirdiklar

sonucuna ulagmiglardir.

Ustiin (2007), karikatiir kullamimimin 6grencilerin yazili anlatim becerilerine etkisini
belirlemeye calistigi arastirmada, gercek deneme modellerinden son test kontrol gruplu
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modelden yararlanmigtir. Arastirmada ayrica Ogrencilerin kompozisyona yonelik
goriigleri de alinmustir. 40 6grenci ile yiiriitiilen aragtirmada 6grencilerden belirlenen bir
konuya iligkin kompozisyon yazmalari istenmistir. Deney grubundaki 6grencilere
kompozisyon c¢alismasindan ©nce karikatiirler gosterilirken kontrol grubundaki
Ogrencilerle herhangi bir calisma yapilmamistir. Caligma sonrasinda Ogrencilerin
yazdiklar1 kompozisyonlar bes ayr1 0gretmen tarafindan puanlanarak karikatiirlerin
etkisi belirlenmeye ¢alisilmistir. Ogrencilerin kompozisyon dersine yonelik goriislerini
belirlemede ise arastirmaci tarafindan gelistirilen bir 6lgek kullanilmistir. Arastirma
sonucunda karikatiirlerin 6grencilerin yazili anlatim becerilerini olumlu ydnde

gelistirdigi goriilmiistiir.

Balim ve digerleri (2008) tarafindan yapilan arastirmada, kavram karikatiirii
kullaniminin 6grencilerin akademik basarilar1 ve sorgulayici 6grenme becerileri
lizerindeki etkisi incelenmistir. Ilkogretim 7.smif dgrencileri ile yiiriitiilen arastirma
deneme modelinde desenlenmistir. Deney ve kontrol grubu olmak {izere 2 grup
belirlenmis ve her iki grupta da dersler yapilandirmaci yaklasima dayali 7E modeli esas
aliarak islenmistir. Deney grubunda ayrica kavram karikatiirlerine de yer verilmistir.
Arastirmanin verileri ““Ya Basing Olmasaydi1?” tinitesine iliskin akademik basari testi ve
sorgulayict 6grenme becerileri algist 6l¢egi ile elde edilmistir. Elde edilen bulgular,
kavram karikatiirii kullaniminin 6grencilerin akademik basarilar1 iizerinde anlamli bir
farklilik yaratmazken sorgulayici 6grenme becerileri lizerinde anlamli bir farklilik

yarattigin1 gostermektedir.

Burhan (2008) “asit ve baz” kavramlarina yonelik karikatiir destekli ¢calisma yapraklart
gelistirdigi arastirmasinda, asit ve baz kavramlarina iligkin kavram yanilgilarim
belirleyip bu yanilgilar1 ¢alisma yapraklariyla giderme yolunu se¢mistir. Arastirma,
sekizinci sinif 6grencileri ilizerinde yiiriitiilmiis olup arastirmanin verileri basari testi ve
yar1 yapilandirilmis miilakatlar yoluyla elde edilmistir. Arastirma kapsaminda “Asit
Bazlart Taniyalim, PH vb.” baslikli bes calisma yapragi hazirlanmistir. Calisma
yapraklart yardimiyla ylriitiilen uygulama {i¢ asamada gergeklestirilmistir. Girig

asamasinda, 6grencilerden kavram karikatiirlerini inceleyip diisiincelerini belirtmeleri
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istenmistir. Etkinlik asamasinda, Ogrenciler konu ile ilgili deneyler yapmislar,
gbzlemlerini not etmiglerdir. Degerlendirme asamasinda ise ¢alisma yapraklarinda yer
alan sorulara yanit vermeleri istenmistir. Yapilan c¢alismalar sonrasinda calisma
yapraklarinin 6grencilerin asit ve baz kavramlarina yonelik anlama seviyelerini artirdigi,
ogrencilerde neden-sonug¢ iliskisini kavrama becerilerini gelistirdigi sonucuna

ulastimistir.

Demir (2008) tarafindan yapilan galismanin amaci, iiniversite 6grencilerinin maddedeki
degisim, bitkilerin yasam siiregleri gibi baz1 fen konularindaki kavram yanilgilarini
kavram karikatiirleri araciligtyla aciga ¢ikarmaktir. 212 tiniversite 6grencisinin katildigi
calismada 6grencilere kavram karikatiirleri sorulart ve agik uclu sorulardan olusan iki
test uygulanmistir. Sonuclar, kavram karikatiirlerinin 6grencilerin kavram yanilgilarim

aci18a ¢cikarmada basarili birer arag olduklarini gostermektedir.

Yildiz (2008), lise Ogrencilerinin diizgiin dairesel hareket konusundaki kavram
yanilgilarin1 belirlemek ve gidermek icin deneysel desende bir ¢alisma yapmistir. 62
kisilik bir 6grenci grubu iizerinde yiriittiigii ¢calismada kavram yanilgilarini, kavram
karikatiirleri ve li¢ asamali test yardimiyla tespit etmistir. Tespit edilen kavram
yanilgilarim1  gidermek ic¢in kavram karikatliri kullanmistir. Arastirma sonucunda
kavram karikatiirlerinin kavram yanilgilarini belirleme ve gidermede etkili olduklarini

ortaya koymustur.

Inel ve digerleri (2009), ilkdgretim 7.simf grencilerinin Fen ve Teknoloji dersinde
kavram Karikatiirii kullanimina yonelik goriislerini incelemislerdir. Arastirma, izmir
ilindeki bir ilkogretim okulunda Ogrenim goren 10 yedinci smif Ogrencisi ile
yiritilmistir. Fen ve Teknoloji dersleri, 4 hafta boyunca kavram karikatiirleri
kullanilarak 7E modeline uygun olarak islenmistir. Kavram karikatiirlerinden bu siirecte
Ogrencilerin var olan bilgilerini ortaya c¢ikarma ve kesfetme basamaklarinda
yararlanilmigtir.  Siire¢  sonunda Ogrencilerle yar1 yapilandirilmis  gorlismeler
gerceklestirilmistir. Goriismeler sonucunda elde edilen veriler 6grencilerin kavram

karikatiirleri hakkinda olumlu diisiincelere sahip oldugunu gostermektedir. Ayrica
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Ogrenciler kavram karikatiirlerinin derse karsi ilgi ve istegi artirdigi yoniinde goriis

bildirmislerdir.

Kabapinar (2009) tarafindan yapilan bir baska ¢alismada, kavram karikatiirlerinin sinif
ortaminda kullaniminda etkililigini artirabilecek bazi ozellikler 6ne siiriilmiis ve bu
ozelliklerin katkilart degerlendirilmistir. Nitel arastirma desenlerinden durum caligsmasi
ile nicel arastirma desenlerinden On test-son test deneysel modelin kullanildigi
arastirmada, 78 ilkégretim 4 ve 5. smif O6g8rencisiyle calisilmistir. Arastirmanin veri
toplama araclari, kavram karikatiirli seklindeki sondaj sorulari, aragtirmacinin notlart ve
uygulamanin video kayitlaridir. Kabapinar, erime ve ¢oOziinme gibi birtakim fen
konularinda hazirladig1 kavram karikatiirlerini, ¢caligma yapragi seklinde tasarlamis ve
Ogrencilere sunmustur. Ayrica karakterlere isim vererek karikatiirlerin etkililiklerini
artirmak istemistir. Kruskal-Wallis ve Wilcoxon Isaretli Siralar testi yardimiyla analiz
edilen arastirmanin sonuclari, ¢alisma yapragi seklinde tasarlanan kavram
karikatiirlerinin, 6grenci yanilgilarin1 gidermede poster formati kadar etkili oldugunu
gostermektedir. Karakterlere isimler verilmesi, 6grencilerin yanitlarinda herhangi bir
degisiklige neden olmazken tartisma esnasinda smif yonetimini ve sinif

organizasyonunu kolaylastirdigi elde edilen bulgular arasindadir.

Ozyillmaz Akamca ve Hamurcu (2009) tarafindan yapilan bir calismada, kavram
karikatiirleri, analojiler ve tahmin-goézlem-agiklama teknikleri bir arada kullanilarak fen
ogretimi gerceklestirilmeye calisilmustir. Tlkdgretim besinci simf dgrencileri iizerinde
yiiriitilen caligma ile bu tekniklerin bir arada kullanilmasimnin ogrencilerin fen
basarilarinda ve fene yonelik tutumlarinda yaratacagi etki belirlenmek istenmistir.
Calisma, esitlenmemis kontrol gruplu deneysel desende hazirlanmis bir calismadir.
Calisma kapsaminda kavram karikatiirleri derse girig, tartisma ve degerlendirme
asamalarinda; tahmin-gozlem- aciklama teknigi ile analojiler ise dersin islenisi
asamasinda kullanilmigtir. Calisma sonucunda kavram karikatiirleri, analojiler ve
tahmin-gozlem-agiklama teknikleriyle desteklenmis fen egitiminin &grencilerin fen
basarilarinda ve fene yonelik tutumlarinda deney grubu lehine anlamli bir farklilik

olusturdugu gbézlenmistir.
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Ersoy (2010), ilkogretim 4. ve 5. smf oOgrencilerinin deger kazanimlarinin
incelenmesinde karikatiirlerden yararlanmistir. “Dayanisma” mesaji  veren bir
karikatiirden yola c¢ikarak oOgrencilerin “dayanisma” degeri hakkindaki duygu ve
diisiincelerini yazili olarak ifade etmeleri istenmistir. Eskisehir’de 6grenim goéren 207
Ogrencinin katildig1 arastirmanin verileri, li¢ agik uglu sorunun yer aldigi bir ¢alisma
yapragi ile toplanmistir. Calisma yapraklarinin degerlendirilmesinde Nvivo 7.0
programi kullanilmistir. Aragtirma sonuglaria gore, dayanisma degerine iliskin 6grenci
algilart degisiklik gostermekle birlikte, 6grenciler gegici ¢ikar elde etmek ve kotiileri
cezalandirmak amaciyla dayanisma yapilabilecegini belirtmislerdir. Bu sonuglardan
yola ¢ikarak, sosyal igerikli deger, norm ve kurallarin kazaniminda karikatiirlerin durum

belirleme araci olarak kullanilabilecegi ifade edilmistir.

Dilbilgisi 6gretiminde karikatiir kullaniminin 6grenci basarisina etkisinin sorgulandigi
arastirmada Yaman (2010), nitel ve nicel arastirma tekniklerinin birlikte kullanildigi
karma metottan yararlanmistir. Nicel veriler, Cronbach o degeri 0.72 olan “Ses
Bilgisine iliskin Kural ve Kavram Testi” yardimiyla toplanirken, nitel veriler goriisme
formu araciligiyla elde edilmistir. Verilerin analizinde Mann Whitney U testi ile
Wilcoxon Testi kullanilmigtir. Ayrica igerik analizi ve QSR Nvivo 7 programi da
kullanilmistir. 54 altinct simif 68rencisinin katildigi aragtirmada, nicel veriler kavram
karikatiirlerinin Ogrenci basarisin1 artirmada olumlu bir etkiye sahip oldugunu
gostermektedir. Nitel veriler ise, Ogrencilerin kavram karikatiirleri hakkinda pozitif

degerlendirmelerde bulunduklarini ortaya ¢ikarmaktadir.

Kavram karikatiirlerinin Sosyal Bilgiler dersinde kullanilabilirligini sorgulayan
arastirma Yarar (2010) tarafindan yapilmistir. “Kendimi Taniyorum” {initesinin
ogretiminde kavram karikatiirlerinden yararlanan Yarar, kavram karikatiirlerinin 6grenci
basarisina, Sosyal Bilgiler tutumlarina ve kalicilik diizeylerine etkisini tespit etmeye
calismistir. 60 6grenci ile yiiriitiilen ¢alismanin verileri basari testi ve Sosyal Bilgiler
dersi tutum Olgegi aracilifiyla elde edilmistir. Ayrica Ogrencilerle goriismeler de

yapilmigtir. Aragtirma sonucunda kavram karikatiirlerinin, 68renci basarisinda, derse
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yonelik tutumda ve kalicilik diizeylerinde anlamli bir farklilik yaratmadigi tespit

edilmistir.

Cengizhan (2011) tarafindan yiiriitiilen arastirmanin amaci, 6gretmenlik meslek bilgisi
derslerinde bir 6gretim yontemi olarak kullanilabilecek kavram karikatiirleri hakkinda
ogretmen adaylarinin gériislerini incelemektir. Marmara Universitesi Teknik Egitim
Fakiiltesi Ogrencileri ile calisilan arastirmada, kavram karikatiirleri modiiler 6gretim
tasarim1 kapsaminda hazirlanan modiiller igerisinde kullanilmistir. Ogrencilerin kavram
karikatiirleri hakkindaki goriisleri arastirmaci tarafindan hazirlanan soru formu
yardimiyla belirlenmistir. Nitel yontemler kullanilarak analiz edilen verilerden elde
edilen bulgular, 6grencilerin kavram karikatiirleri hakkinda olumlu gériise (motivasyon

saglayict, ilgi ¢ekici) sahip olduklarini gostermektedir.

Ceylan Soylu (2011), “yasamimizdaki elektrik” konusunda kavram karikatiirlerinden
faydalanarak 7E modeline uygun bir etkinlik hazirlamistir. Durum galigmasi 6zelligi
tagiyan arastirmada, kavram karikatiirlerinin tanittmi yapilarak 7E 6grenme modeli

dogrultusunda fen ve teknoloji derslerinde nasil kullanilabilecegi ifade edilmistir.

Golgeli ve Saragoglu (2011), altinct sinif “Isik ve Ses” {initesinin dgretiminde kavram
karikatiirlerinden yararlanmigslardir. 2009- 2010 egitim- 6gretim yili ikinci doneminde
77 altinc1 siif 6grencisinin katildigr arastirma, 6n test-son test kontrol gruplu deneysel
desende hazirlanmigtir. Arastirmaci tarafindan yiiriitilen dersler, kontrol grubunda
tartisma yontemiyle, deney grubunda ise kavram karikatiirleri kullanilarak islenmistir.
Veriler, Salgut’'un hazirladig1 basari testi yardimiyla toplanmistir. T testi araciligiyla
gerceklesen analiz sonrasinda, kavram karikatiirlerinin akademik basariyr artirmada

anlamli bir etkiye sahip oldugu gézlenmistir.

Yavuz ve Biyiikeksi (2011), 1s1 ve sicaklik kavramlarinin 6gretiminde kavram
karikatiirlerinden yararlanarak, kavram yanilgilarint gidermeyi amaglamislardir.
Zonguldak Karaelmas Universitesi Eregli Egitim Fakiiltesi Fen Bilgisi Ogretmenligi

Boliimii’nde 6grenim goren 35 6grencinin katildigi arastirmanin verileri, Baser (1996)
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tarafindan gelistirilen “Is1 ve Sicaklik Kavram Testi” ile toplanmistir. Elde edilen
sonuglar, kavram Kkarikatiirlerinin, 1s1 ve sicaklik kavramlarmna iliskin kavram

yanilgilarinin giderilmesinde etkili oldugunu gdstermistir.

Demir, Uzoglu ve Biiyiikkasap (2012), fen bilgisi 6gretmen adaylarinin “kuvvet ve
hareket” konusundaki kavram yanilgilarinin belirlenmesi ve giderilmesinde ¢oktan
se¢meli sorular ile kavram karikatiirii kullaniminin etkililigini karsilastiran bir aragtirma
yapmuslardir. Atatiirk Universitesi Egitim Fakiiltesi Fen Bilgisi Ogretmenligi
boliimiiniin farkli smiflarinda 6grenim goéren 212 Ogrencinin katildigr aragtirma
sonucunda, kavram karikatiirlerinin  kavram  yanilgilariin  belirlenmesi  ve

giderilmesinde ¢oktan se¢meli sorular kadar etkili olabilecegi goriilmiistiir.

46



BOLUM III

YONTEM

Bu boliimde arastirma deseni, ¢alisma grubu, kullanilan veri toplama araglar1 ve bu
araglarin gecerlik giivenirlik ¢alismalart ile verilerin toplanmasi ve analizi boliimlerine

yer verilmisgtir.

3.1. Arastirma Deseni

Arastirma deseni, basit anlamda arastirmacinin sorularina yanit bulmak i¢in hazirladigi
plan olarak ifade edilebilir (Biiyiikoztirk, 2001:1). Arastirma deseni bir nev’i
arastirmacinin yol haritas1 olarak da diisiliniilebilir. Bu siirecin aragtirmanin saglikli
yiriitiilebilmesi noktasinda aragtirmaciya kolaylik sagladigi gibi c¢ogu zaman
arastirmacilarin kabusu oldugu da bilinen bir gercektir. Bu sebeple arastirma deseni

olusturulduktan sonra arastirmanin biiyiik oranda sonlandig1 sdylenebilir.

Arastirma desenleri, farkli ¢alisma alanlarinda farkli sekillerde simiflandirilir. Bu
siniflandirmay1 bazi arastirmacilar amaca gore olustururken bazilari ise veri toplama
teknigine gore olusturmay tercih eder. Veri toplama teknigine gore arastirma desenleri
ampirik ve belgesel arastirmalar olmak lizere ikiye ayrilir. Belgesel arastirma tiiri,
verilerin arsiv taramasi yoluyla elde edilmesine imkan saglarken ampirik arastirmalar,
verilerin gozlem ile toplanmasini gerektirir. Ampirik arastirmalar da, kendi ic¢inde
deneysel ve tarama tiirli arastirmalar olarak ikiye ayrilir. Deneysel arastirmalar,
degiskenler arasindaki neden-sonug iliskilerinin ortaya c¢ikardigi i¢in Onemli bir

arastirma desenidir ve egitim bilimlerinde olduke¢a sik kullanilmaktadir.

[Ikdgretim  6grencilerine vatandaslik  bilinci kazandirmada kavram karikatiirii
kullaniminin etkisinin sorgulandigi bu arastirmada ise, on test- son test kontrol gruplu
deneysel desen tercih edilmistir. Bu desenin tercih edilmesinin sebebi, kavram

karikatiirlerinin 6grenci basarisini, Sosyal Bilgiler dersine yonelik tutumu ve bilgilerin
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kaliciligini ne yonde etkiledigini ortaya g¢ikarmaktir.

goriiniimiine Tablo 1°de yer verilmistir.

Tablo 1. Arastirma Deseninin Simgesel Goriiniimii

Arastirma deseninin simgesel

Deney Grubu

Kontrol Grubu

On Olgiimler Bir Ulke Bir Bayrak Unitesi
Basar1 Testi

Sosyal Bilgiler Dersi Tutum
Olgegi

Bir Ulke Bir Bayrak Unitesi
Basar1 Testi

Sosyal Bilgiler Dersi Tutum
Olgegi

Deneysel Uygulama
Kavram Karikatiirii Destekli
Sosyal Bilgiler Ogretimi

2005 Programina Uygun Sosyal
Bilgiler Ogretimi

Son Ol¢iimler Bir Ulke Bir Bayrak Unitesi
Basar1 Testi

Sosyal Bilgiler Dersi Tutum
Olgegi

Bir Ulke Bir Bayrak Unitesi
Basar1 Testi

Sosyal Bilgiler Dersi Tutum
Olgegi
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Aragstirma siirecinde izlenen adimlar ise Sekil 2°de sunulmustur.

[ Igili Literatiiriin Taranmasi ]

v

“Bir Ulke Bir Bayrak” Basar1 Kavram Karikatiirlerinin Ders Planlarinin
Testinin Hazirlanmasi Hazirlanmasi Hazirlanmasi
Basar1 Testi Pilot Uygulama
s N
Veri Toplama Araglarina Son
Seklin Verilmesi

Py \
Bagar Testi ve Tutum Olgeginin
On Test Uygulamasi-1 Hafta Once

¢ J
(Deney Grubu) Kavram (Kontrol Grubu)Kilavuz Kitabi
Karikatiirlerine Dayali Ogretim Etkinliklerine Dayali Ogretim
Bagar1 Testi ve Tutum Olgeginin
Son Test Uygulamas1
N
Kalicilik i¢in Bagar1 Testi
Uygulamasi- 4 Hafta Sonra
J
[ Verilerin Analizi
[ Sonug ve Oneriler

Sekil 2. Arastirma Siireci
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3.2. Calisma Grubu

Bu arastirma, 2010-2011 egitim 6gretim yili ikinci doneminde Samsun ili Asarcik
ilgesindeki bir ilkdgretim okulunun 5.smif 6grencileri ile Sosyal Bilgiler derslerinde
yirltilmistlir. Arastirma, kavram karikatiiri kullanilarak gergeklestirilen Sosyal
Bilgiler ogretiminin akademik basari, tutum ve kalicilik {izerindeki etkilerini

belirlemeye ¢alisan 6n test- son test kontrol gruplu deneysel bir ¢alismadir.

Arastirma, 62 ilkogretim besinci sinif 6grencisi ile yiirlitiilmistiir. Bu 6grencilerin yarisi
5-A smifinda, diger yaris1 ise 5-B smifinda olacak sekilde dagilmstir. Ogrencilerin
%50’s1 kiz, %50’si ise erkektir. Arastirmanin yiiriitiildiigli calisma grubunu olusturan

Ogrencilerin 6zelliklerine asagida yer verilmistir.

Tablo 2. Calisma Grubu
Cinsiyet
Grup N Kiz Erkek
N % N %
Deney 31 14 45.2 17 54.8
Kontrol 31 17 54.8 14 45.2
Toplam 62 31 100.0 31 100.0

Aragtirmanin yapilacagi siif olarak besinci siniflarin sec¢ilmesinin nedeni, 6grencilerin
4. simif Sosyal Bilgiler derslerinde birtakim vatandaslik kavramlariyla ilgili 6n bilgileri
edinmis olmalarindan kaynaklanmaktadir. 5. smifta “Bir Ulke Bir Bayrak™ iinitesi
kapsaminda ele alinan kavramlardan bazilari, 4. simf “Insanlar ve Yonetim” {initesinde
giris diizeyinde ele alinmaktadir. Dolayisiyla 6grenciler besinci sinifa yasa, anayasa,
demokrasi gibi birtakim kavramlara iliskin 6n bilgilere sahip olarak gelirler. Ancak bu
bilgilerin her zaman dogru diisiinceleri temsil etmedikleri kimi zaman yanlis
diisiinceleri de igerebilecekleri ilgili literatiirle de desteklenmektedir. Bu sebeple
arastirmada c¢alisma grubu olarak besinci smif Ogrencileri secilmis ve kavram

karikatiirleri kullanilarak ders basarisinin artirtlmasi amaglanmustir.
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3.2.1. Deney ve Kontrol Gruplarinin Olusturulmasi

Aragtirma grubuna kaynaklik eden okulda, besinci siniflar iki sube olarak toplam 62
ogrenciden olusmaktadir. Subelerden hangisinin deney hangisinin kontrol grubu olacagi
rastgele belirlenmistir. Bu islem sonrasinda A subesi deney grubunu, B subesi de
kontrol grubunu olusturmustur. Subelerin denkligini saglamak i¢in 6grencilerin 5.sinif
1.dénem Sosyal Bilgiler Dersi yazili notlarindan, “Bir Ulke Bir Bayrak Unitesi Basar1
Testi” ile “Sosyal Bilgiler Dersi Tutum Olgegi” 6n test puanlarindan faydalanilmustir.
Deney ve kontrol gruplarinin 6n-test puanlarina iligkin (aritmetik ortalama, standart

sapma vb.) betimleyici istatistiklere Tablo 3’de yer verilmistir.

Tablo 3. Deney ve Kontrol Gruplarinin On Test Puanlarina iliskin Betimleyici

Istatistikler

Grup N X Mod Medyan Carpikhk Basikhk  S-W

Deney  Basari T. 31 13.0323 12.00 12.00 -.254 -.350 199
Tutum O. 31 133.2903 151.00 131.00 -.435 -.241 224
Yazh Not. 31 714086 70.67  73.00 -.759 419 123

Kontrol Basari T. 31 123226 13.00 13.00 -.645 -.282 072
Tutum O. 31 127.1613 119.00 125.00 -.227 -.705 318
Yazih Not. 31  65.6452 56.33 68.00 - 778 .048 .079

Tablo 3 incelendiginde deney ve kontrol gruplarina ait puanlarin normal dagilim
gosterdigi goriilmektedir (S-W>.05). Bu sebeple gruplarin basari testi, tutum 6lcegi ve
yazil1 notlar1 agisindan anlaml bir farklilik gdsterip gostermedigi iligkisiz 6rneklemler t
testi ile incelenmistir. Gruplarin puanlarmna iliskin bagimsiz t testi sonuglarina Tablo

4’de yer verilmistir.
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Tablo 4. Deney ve Kontrol Gruplarinin On Test Puanlarina iliskin Bagimsiz T

Testi Sonuclar

Toplam Puan Grup N X SS Sd t P
Basar1 Testi Deney 31  13.0323 3.07120  59.489 867 390
Kontrol 31 12.3226  3.37033
Tutum Olcegi  Deney 31 133.2903 12.14137 55.125 1.666 101
Kontrol 31  127.1613 16.49868
Yazih Notlarn  Deney 31 714086 15.34920 53.051 1.725 .090

Kontrol 31 65.6452 10.50606

Tablo 4 incelendiginde deney ve kontrol gruplarinin basar testinden elde edilen puanlar
acisindan anlamli bir farklilhik goéstermedigi goriilmektedir t(59.489)=0.867, p>.05.
Tutum 0Olgegi ile yazili notlarinin karsilastirilmasindan elde edilen sonuglar da basari
testiyle paralellik gostermektedir t(55.125)=1.666, t(53.051)=1.725, p>.05. Buradan
yola ¢ikarak deney ve kontrol gruplarinin gerek basari testi gerekse tutum Olcegi ile
yazili notlarinin karsilastirilmasindan elde edilen puanlar agisindan birbirlerine denk

olduklar1 soylenebilir.

3.3. Veri Toplama Araglari

Bu boéliimde aragtirma verilerinin toplanmasina kaynaklik eden veri toplama araglar
tamitilmistir. Arastirmada dgrencilerin akademik basarilarini belirlemek icin “Bir Ulke
Bir Bayrak Unitesi Basar1 Testi”, Sosyal Bilgiler dersine yonelik tutumlarmi belirlemek
i¢in ise Deveci (2002) tarafindan gelistirilen “Sosyal Bilgiler Dersi Tutum Olgegi”

kullanilmistir.

3.3.1. Bir Ulke Bir Bayrak Unitesi Basar1 Testi

Ozgelik (2010:6), bir derse ya da iiniteye iliskin hazirlanan testlerin iki amaca hizmet
ettigini sdylemektedir. Bunlardan ilki, 6grencilerin belli bir tiniteye iliskin eksiklerini
gorerek gidermek; digeri ise belli bir derse iliskin basar1 diizeylerini belirlemektir. Bu
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aragtirmada da gerek Ogrenme eksikliklerini gidermek gerekse basar1 diizeylerini
belirlemek amaciyla “Bir Ulke Bir Bayrak” iinitesine iliskin basar1 testi gelistirilmeye
calistlmistir. Gelistirilen test, arastirma kapsaminda Ogrenmelerin kaliciligini tespit
etmek amaciyla da kullamilmistir. “Bir Ulke Bir Bayrak” iinitesine iliskin gelistirilen

basari testi asagida belirtilen asamalar dogrultusunda hazirlanmistir.

e Basan testinin gelistirilmesi siirecinde oncelikle ilkogretim sosyal bilgiler
programi gdz Oniinde bulundurularak “Bir Ulke Bir Bayrak” iinitesine iliskin
kazanimlar ve bu kazanimlarla ilgili olarak islenecek konular belirlenmistir.

e Kazanimlar 6grenme diizeylerine gore analiz edilmistir. Unite kazanimlarinin,

ogrenme diizeylerine gore analizi Tablo 5’de gosterilmistir.

Tablo 5. Unite Kazanimlarinin Ogrenme Diizeylerine Goére Dagilim

BiR ULKE BiR BAYRAK UNITESI

Biligsel Alan Ogrenme Diizeyleri
2]
Kazanimlar £
s | g s | |2 |E
E s |3 |3 |& |¢E
< C > C ©
= [ |53 |< |[& |=
1.Demokratik yonetim birimlerindeki yetki ile ulusal
egemenlik arasindaki iliskiyi agiklar. v
2.Yasadig1 yerdeki merkeze bagli yonetim birimleri
ile bu birimlerin temel gorevlerini iligkilendirir. v
3.Merkezi yonetim birimlerini taniyarak bu birimleri
temel gorevleriyle iliskilendirir. v
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Duyussal Alan Ogrenme Diizeyleri

g
© @
S E o | 2 | E
© T S| 8 E| = <@
Kazanimlar = o 2|50 = | 0 |38
— (¢b] > D (5 Sl —
< F olR/ >|©O Z
4. Toplumsal yasami diizenleyen yasalarin varligini P

ve Onemini fark eder.

5.Ulusal egemenlik ve bagimsizlik sembollerine

deger verir.

e Unite kazamimlar1 ve dgrenme diizeylerine uygun olarak, literatiir taramasi ile
elde edilen basari testleri, piyasada var olan farkli yayinevlerine ait besinci sinif
ders kitaplari, yaprak testler ve soru bankalar1 géz oniinde bulundurularak her
kazanim i¢in dort ile on arasinda degisen 42 coktan se¢meli denemelik soru
maddesi hazirlanarak madde havuzu olusturulmustur.

e Denemelik soru maddeleri kapsam gecerligini saglamak a¢isindan besinci sinif
Ogretmenleri ve egitim bilimleri uzmanlarinin goriisleri alinarak diizenlenmistir.

e Hazirlanan denemelik maddelerin dil agisindan uygunlugunu saglamak i¢in
Ogrenci goriislerine bagvurulmus ve 6grencilerin goriisler: dogrultusunda gerekli
diizeltmeler yapilmistir.

e Diizenlenen maddeler biligsel alan basamaklarinin belirlenmesi igin tekrar
uzman goriisiine sunulmustur. Maddeler, egitim bilimleri, 6lgme degerlendirme
ve siif 6gretmenligi alanlarindan bes uzmanin goriislerine sunulmustur. Uzman
goriisleri sonrasinda maddelerin biligsel alan basamaklarina gore dagilim

yapilarak elde edilen sonuglara Tablo 6‘da yer verilmistir.
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Tablo 6.Denemelik Maddelerin Uzman Goriisleri Dogrultusunda Bilissel Alan

Basamaklarina Gore Dagilim

BILISSEL ALAN

BASAMAKLARI

TEST MADDELERI
Hatirlama 1-2-4-7-8-11-12-20-22-24-25-27-28-29-32-37
Anlama 5-6-9-13-16-18-19-21-23-26-30-31-33-34-36-38-39-40-41-42
Uygulama 3
Analiz 10-14-15-17-35

Denemelik maddeler test formu haline getirilip gecerlik giivenirlik ¢alismalar
kapsaminda Samsun ilinde Ogrenim goren 143 altinct smif Ogrencisine
uygulanmustir.

Form hazirlanirken aym1 kazanimda yer alan maddelerin arka arkaya
gelmemesine, formun basina testin amacina uygun bir yonerge yazilmasina,
olumsuz ifadelerin altinin ¢izilmesine dikkat edilmistir. Ayrica sayfa sonlarina *
Bir sonraki sayfaya geciniz.”gibi uyarilar koyularak test gelistirme siirecinde
dikkat edilmesi gereken noktalara miimkiin oldugunca 06zen gosterilmeye
calisiimustir.

On uygulama sonrasinda madde analizi ¢alismalarina gegilmistir. Elde edilen
veriler ITEMAN madde analizi programinda analiz edilmistir.

Testi olusturan her bir maddenin giicliik ve ayirt edicilik indisleri hesaplanmustir.
Ayirt edicilik, bir davraniga sahip olan bireyleri sahip olmayanlardan ayirma
giiciidiir (Ozcelik,2010:123). Bir basari testine madde segilirken ayirt edicilik
degerlerinin 0,30 ve lizerinde bir degere sahip olmas1 gerekir
(Bayrakgeken,2008). Bu sebeple gelistirilen basar1 testinde yer alan maddelerin
madde ayiricilik indislerinin 0,30 ve iizerinde bir deger almasina dikkat edilmis,
0,30’un altinda bir degere sahip olan maddeler testten ¢ikarilmistir.

Son durumda 42 maddelik denemelik form 27 maddelik bir basar1 testine
dontiserek esas uygulamaya hazir hale getirilmistir.

27 maddelik nihai basar testine iliskin madde analizi sonuglarina Tablo 7’de yer
verilmistir.
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Tablo 7. Nihai Basar1 Testine Iliskin Madde Analizi Sonuclar

Madde No Pj Rjx Madde No Pj Rjx
1 86 32 15 51 55
2 75 33 16 72 61
3 67 35 17 69 63
4 79 36 18 23 33
5 66 45 19 43 53
6 49 48 20 67 73
7 54 58 21 33 48
8 40 36 22 53 47
9 44 36 23 57 44
10 46 65 24 51 63
11 72 54 25 54 70
12 31 40 26 43 44
13 44 44 27 41 48
14 75 36

e 27 maddelik nihai basari testinin ayirt edicilik indekslerine bakildiginda .32 ile
.73 arasinda, giiclik indekslerinin ise .23 ile .86 arasinda degistigi
gorilmektedir.

e Madde analizi caligmalarindan sonra test analizi ¢caligmalarina gecilmistir. Test

analizi sonuglarina Tablo 8’de yer verilmistir.

Tablo 8. Bir Ulke Bir Bayrak Unitesi Basar1 Testi Analiz Sonuglar

Madde Sayisi N X SS Ortanca P KR20

27 143 18.986 6.405 19.00 452 .802

Tablo 8, yapilan madde analizi sonrasinda elde edilen degerleri gostermektedir.
Gelistirilen basar1 testinin aritmetik ortalamasi 18.986, standart sapmasi 6.405 olarak
hesaplanmistir. Zorluk derecesi (p=.452), glivenirlik katsayist ise (KR20=.802) olarak

belirlenmistir.
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Giivenirlik, bireylerin herhangi bir test maddesine iliskin verdikleri cevaplar arasindaki
tutarliliktir. Bu tutarliliga iliskin hesaplanan degerin .70 ve lizerinde olmasi yeterli
gorilmektedir (Biiylikoztiirk, 2011:169). Madde gii¢ligli ise, herhangi bir testi
Olusturan maddelerin dogru cevaplanma oranini ifade etmektedir. Bu oranin 0.50
civarinda olmas1 maddelerin orta giicliikkte oldugunu belirtir (Bayrakgeken, 2008:265).
Bu degerler kapsaminda incelendiginde gelistirilen testin orta giigliikte, giivenilir bir test

oldugunu s6ylemek miimkiindiir.

3.3.2. Sosyal Bilgiler Dersi Tutum Olcegi

Arastirmada kavram Kkarikatiirii kullaniminim, ogrencilerin Sosyal Bilgiler dersine
yonelik tutumlarinda yarattigi etkiyi belirlemek amaciyla Deveci (2002) tarafindan
gelistirilmis olan “Sosyal Bilgiler Dersi Tutum Olgegi” kullanilmistir. “Sosyal Bilgiler
Dersi Tutum Olgegi” ilkdgretim birinci kademe dgrencilerinin sosyal bilgiler dersine
yonelik tutumlarini belirlemek amaciyla hazirlanmustir. Olgek 4 asamada gelistirilmistir.
Bu asamalar; 6l¢cek maddelerini belirleme, denemelik 6l¢egi hazirlama, 6lgegi uygulama
ve gecerlik- giivenirlik calismalaridir. Olgek maddelerini belirleme asamasinda,
arastirmacilar tutum Olcegi gelistirme konusunda yazilmis kaynaklari incelemis ve 100
kisilik bir Orneklemden bilgi toplamislardir. 100 ilkogretim dordiincii sinif
ogrencisinden Sosyal Bilgiler dersiyle ilgili diislincelerini anlatan bir kompozisyon
yazmalar1 istenmis ve bu kompozisyonlarin ¢oziimlenmesi sonrasinda 39 tutum maddesi

olusturulmustur.

Denemelik o6lgegin hazirlanmasi asamasinda, arastirmacilar belirledikleri 39 tutum
maddesini alt alta siralayarak 6lgek haline getirmislerdir. Olgegin derecelendirmesini
“Kesinlikle katilmiyorum, Katilmiyorum, Kararsizim, Katiliyorum ve Tamamen
Katiliyorum” seklinde diizenlemislerdir. Denemelik 6lgek, uzman goriisiine sunulmus
ve uzman goriisii sonrasinda 4 tutum maddesinin 6l¢ekten ¢ikarilmasina karar verilerek
18’1 olumlu, 17’si olumsuz 35 tutum maddesinden olusan “Sosyal Bilgiler Dersi Tutum

Olgegi” uygulamaya hazir hale gelmistir.
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Uygulama asamasinda, 220 ilkogretim dordiincli sinif 6grencisinden veri toplanmaistir.
Gegerlik ve gilivenirligi belirleme asamasinda ise, elde edilen bu veriler iizerinde
caligmalar yapilarak gegerlik ve giivenirlik katsayilar1 belirlenmeye calisilmistir.
Giivenirlik ¢alismalar1 kapsaminda Cronbach alpha giivenirlik katsayis1 hesaplanmaistir.
35 tutum maddesinden olusan denemelik tutum oOlgeginin i¢ tutarliini belirlemek
amaciyla hesaplanan Cronbach alpha giivenirlik katsayisi .86 bulunmus ve olgek
maddelerinin birbirleriyle tutarli oldugu sonucuna varilmistir. Gegerlik calismalari
kapsaminda ise, 0l¢egin kapsam ve yap1 gecerligi sorgulanmistir. Kapsam gecerligi i¢in
uzman goriisii alinmis ve uzman goriisii sonrasinda 6l¢ek maddelerinin 6l¢gme amacina
uygun oldugu tespit edilmistir. Yap1 gegerligi i¢cinse Olgcege faktor analizi yapilmistir.
“Sosyal Bilgiler Dersi Tutum Olgegi nin faktdr desenini ortaya ¢ikarmak amaciyla

(13

yapilan faktor analizinde, faktdrlesme yontemi olara temel bilesenler analizi”

3

(principal components), dondiirme yontemi olarak da “varimax” dondiirmesi tercih
edilmistir. Faktor analizi sonrasinda 6z degeri 1.00’den biiyiik 11 faktor tespit
edilmistir. Faktor yapisina iliskin ¢izilen grafigin incelenmesi sonrasinda 6l¢egin faktor
sayisinin - azaltilabilecegi goriilmiis ve Olcegin alti faktérden olusmasina karar
verilmistir. Alt1 faktorden olusan “Sosyal Bilgiler Dersi Tutum Olgegi” toplam
varyansin %46.5’ini agiklamakta ve bu faktorlerin acikladig1 varyans oranina asagidaki

tabloda yer verilmektedir.

Tablo 9. Sosyal Bilgiler Dersi Tutum Olceginin Faktor Analizi Sonuclar

Faktor Ozdeger Varyans Yiizdesi Toplam Varyans Yiizdesi
1 4.65 13.2 13.2
2 2.86 8.1 21.4
3 2.50 7.1 28.6
4 247 7.0 35.6
5 2.03 5.8 41.5
6 1.77 5.0 46.5

Olgegin faktdr sayisi ortaya koyulduktan sonra faktdr yiik degerleri incelenmis ve 35
maddeye ait faktor yiiklerinin .35 ile .72 arasinda degistigi goriilmiistiir. Ancak dort

madde birden fazla faktorde yer aldig1 i¢in bu maddelerin 6lgekten ¢ikarilmasina karar
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verilmis ve nihai 6lgek 31 maddeden olusan bir yapiya kavusmustur. 31 maddenin
faktor dagilimi incelendiginde ise on maddenin birinci faktdrde, bes maddenin ikinci
faktorde, bes maddenin {icilincii faktérde, dort maddenin dordiincii faktérde, bes

maddenin besinci faktérde ve iki maddenin de altinci faktérde yer aldig1 goriilmektedir.

Birinci faktdrde yer alan maddeler Sosyal Bilgiler dersinin dnemine iligkin tutumlari,
ikinci faktorde yer alan maddeler Sosyal Bilgiler dersinin ilgi ¢ekiciligine iliskin
tutumlari, tgilincii faktérde yer alan maddeler Sosyal Bilgiler dersinin programdaki
yerine iliskin tutumlari, doérdiincii faktorde yer alan maddeler Sosyal Bilgiler dersinin
icerigine iligkin tutumlari, besinci faktdrde yer alan maddeler Sosyal bilgiler dersinin
igerigine ilgi duymaya iligkin tutumlar1 ve altinci faktdrde yer alan maddeler ise Sosyal

Bilgiler dersinde gerceklestirilen etkinliklere iligskin tutumlari ifade etmektedir.

Sosyal Bilgiler Dersi Tutum Olgegi, bu arastirmada kavram karikatiirii kullaniminin
ogrencilerin Sosyal Bilgiler dersine yonelik tutumlari {izerindeki etkisini belirlemek
amagh deney ve kontrol gruplarina 6n test ve son test olarak uygulanmistir. Esas
uygulamaya geg¢ilmeden Once arastirmaci tarafindan ayrica gilivenirlik c¢aligmasi
yapilmistir. Gerekli izinler alindiktan sonra Olgek, gilivenirlik calismasi kapsaminda
Samsun ilinde 6grenim goren 123 ilkdgretim besinci sinif §grencisine uygulanmistir.
Elde edilen verilere iligkin aritmetik ortalama, standart sapma, mod, medyan degerlerine

Tablo 10’da yer verilmistir.

Tablo 10: Tutum Olgeginin Giivenirlik Calsmalari Kapsaminda Yapilan
Uygulama Sonucu Elde Edilen Degerleri

Puan N X SS Mod Medyan Carpikhk Basikhik o

Tutum O. 123 128.87 1449 139.00 131.00 -.506 -.358 .860

Tablo 10 incelendiginde yapilan uygulama sonrasinda elde edilen verilerin normal

dagilim gosterdigi goriilmektedir. Dagilima iligkin Cronbach Alpha i¢ tutarlilik
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katsayisi (a=.860) olarak belirlenmistir. Bu durum 0lgegin giivenilir oldugunu

gostermektedir.

3.4. Verilerin Toplanmasi

Bu boliimde deney ve kontrol gruplarinda yiiriitiilen 6gretim siiregleri ile ilgili bilgi
verilmistir. Uygulama 2010- 2011 egitim 6gretim yilinin ikinci doneminde, Samsun ili
Asarcik ilgesinde bulunan bir ilkdgretim okulunun besinci smif Ogrencileri ile
yiiriitiilmiistiir. Uygulamanimn yapilacag: iinite olarak “Bir Ulke Bir Bayrak™ iinitesi

secilmistir.

Uygulama i¢in gerekli izinler alindiktan sonra g¢aligmalara baslanmistir. Uygulama
haftada ii¢ saat olmak iizere 18 ders saati (6 hafta) boyunca siirdiiriilmistiir.
Uygulamaya iligkin izin belgesine Ek’de yer verilmistir. Dersler arastirmaci tarafindan
hazirlanan ders planlart dogrultusunda her iki grupta da arastirmaci tarafindan

yiirtitilmustiir.

3.4.1. Deney Grubunda Yiiriitiilen Ogretim Siireci

Uygulama 2010- 2011 egitim- 6gretim yilinin bahar doneminde gerceklestirilmistir.
Uygulamanin yapilacagi okul, Samsun il merkezinden bir buguk saat uzaklikta 6gretim
yapan 500 6grencili bir kdy okuludur. Uygulama baglamadan bir hafta 6nce arastirmaci
okulla iletisime ge¢mis, okul ortami, okul personeli ve 6grenciler ile tanigmistir. Bu
ziyaret sirasinda bagart testi ve tutum Olgeginin On test uygulamalar da
gerceklestirilmistir. Asil uygulama ise bir hafta sonra baslatilmis ve alt1 hafta boyunca
devam etmistir. Deney grubunda yiirlitiilen O6gretim siirecinde yapilanlar asagida

maddeler halinde siralanmastir.

e Uygulamanin ilk haftasinda &grencilere calismanin amaci hakkinda bilgi

verilmis, tinitenin ve hazirlanan kavram karikatiirlerinin tanitimi yapilmstir.
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Aragtirmaci deney grubunda Ogretim siirecini diizenleyici ve rehberlik edici bir
rol listlenmistir.

Ogrenciler seckisiz atama ile biri alt1 digerleri beser kisilik olmak iizere toplam
altt gruba ayrilmistir. Gruplar olustururken basar1 agisindan heterojen bir yap1
gostermesine dikkat edilmistir.

Etkinliklerin daha rahat yiiriitiilebilmesi agisindan 6grencilerle birlikte gruplara
isimler belirlenmis ve grup sézciisii segilmistir (Bilgin, Glines vb.)

Siire¢ esnasinda arastirmaci, uygulamayr destekleyici etkinliklere ve calisma
yapraklarina yer vermistir.

Ogrenciler tarafindan hazirlanan 6devlere geri doniit verilerek 6grencilerin derse
aktif katilimlart saglanmistir.

Arastirmac1 siire¢ esnasinda ayrica Ogrenci tutumlarini da gozlemlemis,
ogrencilerin kavram karikatiirleriyle islenen derslere zevkle katildiklarini tespit
etmistir.

Dersler bitirildikten sonra basari testi ve tutum Olgegi son test olarak
uygulanmstir.

Son- test uygulamasindan 4 hafta sonra kalicilig1 anlayabilmek icin basari testi

ogrencilere tekrar uygulanmustir.

3.4.1.1. Kavram Karikatiirlerinin Olusturulmasi ve Uygulanmasi

Kavram karikatiirleri, ilkdgretim 5. simf 6grencileri igin “Bir Ulke Bir Bayrak” iinitesi

kazanimlar1  dogrultusunda arastirmacit tarafindan  hazirlanmistir.  Hazirlanan

karikatiirlerde, kazanimla baglantili olarak en az 3 karakter bulunmakta ve her biri,

farkli bir diigiinceyi savunmaktadir. Karikatiirlerde yer verilen alternatif diisiinceler,

literatiir taramas1 ve On test sonuglarimin ayrintili analiziyle olusturulmustur.

On test sonuglarinin analizi sonrasinda;
Ogrencilerin % 50’sinin  milli egemenlik sembollerini  karistirdiklar:
gOriilmiistiir.

%751 “demokrasi” ile “esitlik” kavramini ayirmada problem yasamaktadir.
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e  %79’u vali ile kaymakam arasindaki fark: ayirt edememektedir.
o %066’s1 ise ‘“vatandas” ve “vatandasin gorevleri” konusunda dogru bir

algilamaya sahip degildir.

Arastirmaci bu sonuglari, karikatiirlerde, alternatif diisiincelerin belirlenmesi ve tartisma
ortammma tesvik amaciyla kullanmistir. Kavram karikatiirleri hazirlanirken,
karikatiirlerde yer alan karakterlerin Ogrencilerin yasina ve gelisim Ozelliklerine
uygunluguna dikkat edilmis, bu konuda 2 smif O6gretmeninin ve 2 besinci siif
Ogrencisinin gorisleri alinmistir. Arastirmaci tarafindan hazirlanan karikatiirler, dersin
baslangicinda Ogrenci ilgisini ¢ekmek ve tartisma ortami yaratmak amaciyla
kullanilmigtir. Bilgisayar ortaminda Karikatiirler, projeksiyon araciligiyla tahtaya
yansitilmig ve biitiin dgrencilerin gdrmesi saglanmustir. Ogrencilere dersin amaci ve
kazanimlar1 hakkinda kisa bir bilgilendirme yapildiktan sonra karikatiirlerin ve
karakterlerin tanitimma gegilmistir. Karikatiirlere Ogrencilerle birlikte isimler

belirlenmis ve 6grencilerin karakterler hakkindaki goriisleri alinmastir.

Bu islem sonrasinda uygulamaya gecilmis, Ogrencilere karikatiirde yer alan problem
hakkinda ne disiindiikleri ve hangi karakterin goriisiine katildiklart sorulmustur.
Ogrencilerden goriiglerini, dagitilan bireysel ¢alisma kagitlarina sebepleriyle birlikte
yazmalar1 istenmistir. Caligma kagitlar1 toplandiktan sonra grup tartigmasi igin
Ogrencilere siire verilmis ve tartismalart saglanmistir. Arastirmact da bu siire zarfinda
gozlemlerde bulunmustur. Tartisma bittikten sonra grup sozciilerinden grup kararim
nedenleriyle aciklamalari  istenmis, dogru agiklamalarda bulunan gruplar

odiillendirilerek 6gretim siirdiiriilmiistiir.

3.4.2. Kontrol Grubunda Yiiriitiilen Ogretim Siireci

Kontrol grubunda dersler deney grubundaki siirecle es zamanl olarak yiiriitiilmiistiir.
Uygulamanin ilk haftasinda 6grencilere c¢alisma hakkinda bilgi verilmis, iinite
tanitilmistir. Sonraki haftalarda kilavuz kitaplarindan da yararlanarak dersler islenmis ve

etkinlikler yapilmistir. Bu grupta arastirmaci deney grubundakinden daha aktif bir rol
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iistlenmistir. Yonlendirici sorularla 6grenciler diisiinmeye sevk edilmistir. Dersler 6
hafta boyunca devam etmis, uygulama sonunda 6grencilere son test olarak basari testi
ve tutum Olcegi verilmistir. Son-test uygulamasindan 4 hafta sonra bu kez yalnizca

basari testi verilerek 6grenmelerin kaliciligi belirlenmek istenmistir.

3.5. Verilerin Analizi

Arastirmanin alt problemlerine yanit bulmak amaciyla toplanan veriler SPSS 17.0
istatistik paket programi yardimiyla analiz edilmistir. Asagida arastirma siirecinde elde

edilen puanlarin analizinde kullanilan istatistiksel tekniklere sirastyla yer verilmistir.

e Deney ve kontrol grubunda yer alan Ogrencilerin cinsiyetlerine gore
dagilimlarinda frekans ve yiizdelikler kullanilmistir.

e Deney ve kontrol gruplarinin denkligini saglamak igin yapilan On test
uygulamalarinda gruplarin karsilastirilmasinda aritmetik ortalama, standart
sapma, Kolmogorov-Smirnov/Shapiro-Wilk  degerleri  gibi  betimleyici
istatistiklerin yani sira iliskisiz 6rneklemler t testi kullanilmistir.

e Deney ve kontrol gruplarinin kendi iglerinde 6n test- son test basar1 puan
ortalamalar1 arasinda karsilagtirma yapilirken bagimli 6rneklemler t testinden
yararlanilmistir.

e Deney grubunun 6n test- son test tutum puanlar1 kendi i¢inde karsilastirilirken
Wilcoxon Isaretli Siralar Testi, kontrol grubunda karsilastirma yapilirken ise
bagimli 6rneklemler t testi kullanilmistir.

e Deney grubunun son test basart puanlari ile kalicilik puanlar arasindaki

karsilastirma Wilcoxon Isaretli Siralar testi aracilifiyla gerceklestirilmistir.
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Alt problemlere yonelik verilerin toplanmasinda kullanilan araglar ve toplanan verilerin

analizinde kullanilan istatistiksel tekniklere iligkin bilgiler ise Tablo 11°de sunulmustur.

Tablo 11. Alt Problemlere Gore Kullamilan Veri Toplama Araclan ve istatistiksel
Teknikler

Veri Toplama Araglari Kullanilan
Istatistiksel
Alt Problemler .
Basar1 Testi Tutum Teknikler
Olgegi
Deney grubu ile kontrol grubunun Bagimsiz
akademik bagar1 son test puan ortalamalari Orneklemler T
v
arasinda anlaml bir fark var midir? Testi
Deney grubu ile kontrol grubunun Sosyal Mann-Whitney
Bilgiler tutum 06l¢egi son test puan
: v U Testi
ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark var
midir?
Deney grubu ile kontrol grubunun kalicilik Mann-Whitney
testi puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir
v U Testi

fark var midir?
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BOLUM 1V

BULGULAR

Bu béliimde arastirma denencelerinin test edilmesine yonelik yapilan istatistiki

islemlere ve bu islemler sonucunda elde edilen bulgulara yer verilmistir.

Denence 1: “ Deney grubu ile kontrol grubunun akademik basari son test

puan ortalamalari arasinda deney grubu lehine anlamh bir fark vardir”

Bu denence test edilmeden dnce hem deney hem de kontrol grubunun 6n test ve son test
basar1 puanlarinin kendi iglerinde gosterdikleri degisim incelenmistir. Bunun ig¢in
Ogrencilerin basart puanlarinin aritmetik ortalama, standart sapma ve normallik
degerlerine (Kolmogorov-Smirnov/Shapiro-Wilk) bakilmigtir. Grup biiytikligii 50’ nin
altinda oldugundan normallik incelemesinde S-W(Shapiro-Wilk) degerleri esas alinmis
ve gerekli yorumlar yapilmistir. Deney ve kontrol grubu Ogrencilerinin basar1 testi

puanlarina iligkin betimleyici istatistiklere Tablo 12°de yer verilmistir.

Tablo 12. Deney ve Kontrol Gruplarmm On Test- Son Test Basar1 Puanlarina

fliskin Betimleyici Istatistikler

Grup N X on SSin Xon  SSen  K-S/SWi  K-S/S-Wy,
Deney 31 130323 307120 152903 5.10028 .19 284
Kontrol 31 123226 337033 11.8065 2.98239  .072 436

Tablo 12’ye bakildiginda deney ve kontrol grubu 6grencilerinin basari testinin 6n test
ve son test uygulamalarindan elde edilen puan ortalamalarinin normal dagilim
gosterdigi goriiliir, p>.05. Bu sonugtan yola ¢ikarak, kavram karikatiirli destekli Sosyal
Bilgiler Ogretiminin, deney grubundaki Ogrencilerin akademik basarilar1 iizerinde

etkisinin olup olmadig1 bagimli gruplar t testi ile analiz edilmistir.
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Higbir farkli 6gretim stratejisinin kullanilmadigi kontrol grubunun 6n test ve son test
basar1 puanlar1 arasinda fark olusturacak bir degisimin olup olmadig1 da yine bagimh

gruplar t testi ile analiz edilmis, analiz sonuglarina Tablo 13’de yer verilmistir.

Tablo 13. Deney ve Kontrol Gruplarinin On Test-Son Test Basar1 Puanlarina

fliskin Bagimh Orneklemler T Testi Sonuglar

Grup N X sn = X son sd t p Anlamhlik Diizeyi
Deney 31 -2.25806 30 -3.068 .005 Anlamh
Kontrol 31 0.51613 30 0.714 481 Anlamsiz

Tablo 13, deney grubuna uygulanan kavram Kkarikatiirii destekli Sosyal Bilgiler
Ogretiminin Ogrencilerin akademik basarilarini artirdigin1 gostermektedir t(30)=-3.068,
p<.05. Kontrol grubunda ise istatistiksel olarak anlamli bir degisikligin olmadigi
goriilmustiir, t(30)=0.714, p>.05. Bu sonuglardan yola ¢ikarak kavram karikatiirii
destekli Sosyal Bilgiler 6gretimi yapilan grup ile yapilmayan grup arasinda basari
acisindan anlamli bir fark olup olmadigi iliskisiz 6rneklemler igin t testi ile

belirlenmistir. Iliskisiz 6rneklemler t testi sonuclarma ise Tablo 14°de yer verilmistir.

Tablo 14. Deney ve Kontrol Gruplarmm Son Test Basari Puanlarma iliskin

Bagimsiz Orneklemler T Testi Sonuclari

Grup N X SS sd t p Anlamhlik Diizeyi

Deney 31 15.2903 5.10028 60 3.283 .002 Anlaml
Kontrol 31 11.8065 2.98239

Tablo 14’e bakildiginda kavram karikatiirii destekli Sosyal Bilgiler 6gretimi yapilan
grubun, yapilmayan gruba gOre basar1 testi puan ortalamalar1 arasinda deney grubu
lehine anlamli bir fark oldugu goriilmektedir. Bu fark .05 diizeyinde anlamli olup elde
edilen sonuclar denenceyi desteklemektedir. Bu durum Sosyal Bilgiler 6gretiminde

kavram karikatiirii kullaniminin 6grenci bagarisini artirdigi seklinde yorumlanabilir.
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Denence 2: “Deney grubu ile kontrol grubunun Sosyal Bilgiler tutum o6lcegi
son test puan ortalamalar1 arasinda deney grubu lehine anlamh bir fark

vardir”

Bu denence test edilmeden 6nce deney ve kontrol grubunun 6n test ve son test tutum
puanlarinin kendi iglerinde gosterdikleri degisim incelenmistir. Bunun i¢in 6grencilerin
tutum puanlarinin aritmetik ortalama, standart sapma ve normallik degerlerinden
(Kolmogorov-Smirnov/Shapiro-Wilk) yararlanilmistir. Deney ve kontrol grubu
ogrencilerinin tutum puanlarina iligkin betimleyici istatistiklere Tablo 15°de yer

verilmistir.

Tablo 15. Deney ve Kontrol Gruplarimmm On Test-Son Test Tutum Puanlarina

fliskin Betimleyici Istatistikler

Grup N x,, SSin X won SSen  K-SISW;,  K-S/S-Wi,
Deney 31 133.2903 1214137 133.1935 1843442 224 004
Kontrol 31 127.1613 16.49868 126.3548 16.03960  .318 126

Tablo 15’e bakildiginda deney grubundaki Ogrencilerin 6n test tutum puanlarinin
normal dagilim gosterdigi goriliir (S-Wy,=0.224, p>.05). Buna karsin son test tutum
puanlart normal dagilim gostermemektedir (S-Ws0,=0.004, p<.05). Kontrol grubundaki
ogrencilerin tutum puanlari incelendiginde ise gerek On testten gerekse son testten elde
edilen puanlarin normal dagilim gosterdikleri anlasilmaktadir (S-W;,=0.318, S-W son=
0.126, p>.05). Bu sonuglardan yola ¢ikarak kavram karikatiirii destekli Sosyal Bilgiler
Ogretiminin, deney grubundaki 6grencilerin Sosyal Bilgiler dersine yonelik tutumlari
lizerinde etkisinin olup olmadig1 Wilcoxon Isaretli Siralar testi ile belirlenmistir. Tablo

16’da bu analizden elde edilen sonuglara yer verilmistir.
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Tablo 16. Deney Grubunun On Test ve Son Test Tutum Puanlarma iliskin

Wilcoxon Isaretli Siralar Testi Sonuclar

Son Test & On Test N Sira Ort. Sira Top. Z p Anlamhlik Diiz.
Negatif Sira 12 13.75 165.00 -577 .564 Anlamsiz
Pozitif Sira 15 14.20 213.00

Esit 4 - -

Tablo 16, kavram Kkarikatiirii destekli Sosyal Bilgiler 6gretiminin deney grubundaki
Ogrencilerin ~ Sosyal Bilgiler dersine yonelik tutumlarinit  degistirmedigini
gostermektedir, Z=0.577, p>.05. Kontrol grubuna ait tutum puanlarinin kendi i¢inde
anlamli bir fark gosterip gostermedigi ise bagimli 6rneklemler t testi ile analiz edilmis

ve elde edilen sonuglara Tablo 17°de yer verilmistir.

Tablo 17. Kontrol Grubunun On Test ve Son Test Tutum Puanlarna iliskin

Bagimh Orneklemler T Testi Sonuglar

Kontrol Grubu X sn- X son SS sd t P Anlamhhik Diizeyi

On Test & Son Test 0.80645 15.01648 30 .299 767 Anlamsiz

Tablo 17, kontrol grubunda uygulanan egitimin, 6grencilerin Sosyal Bilgiler dersine
yonelik tutumlarini degistirmedigini gostermektedir, t(30)=0.299, p>.05. Bu sonugtan
yola ¢ikarak kavram karikatiirii destekli Sosyal Bilgiler 6gretimi yapilan deney grubu ile
yapilmayan kontrol grubu ogrencilerinin Sosyal Bilgiler dersine yonelik tutumlari
arasinda anlamli bir fark olup olmadigini test etmek i¢in yapilan Mann-Whitney U testi

sonuglarina ise Tablo 18’de yer verilmistir.

Tablo 18. Deney ve Kontrol Gruplarimn Son Test Tutum Puanlarma iliskin
Mann-Whitney U Testi Sonuclar:

Grup N Sira Ort. Sira Top. U p Anlamhilik Diizeyi
Deney 31 35.79 1109.50 347500 .061 Anlamsiz
Kontrol 31 27.21 843.50
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Tablo 18 incelendiginde kavram karikatiirii destekli Sosyal Bilgiler dgretimi yapilan
grup ile yapilmayan grup arasinda, tutum puanlar1 agisindan deney grubu lehine anlamli
bir farkin olmadigr goriilir, U=347.500, p>.05. Bu bulgu, kavram karikatiirlerinin
Sosyal Bilgiler dersine yonelik tutumlart degistirmedigini ortaya koymus ve ilgili

denence reddedilmistir.

Denence 3: “Deney grubu ile kontrol grubunun kahicihik testi puan

ortalamalari arasinda deney grubu lehine anlaml bir fark vardir”
flgili denence test edilmeden &nce her iki grubun kalicilik puanlarina iliskin aritmetik
ortalama, standart sapma ve normallik degerleri hesaplanmis, bu hesaplama sonrasinda

elde edilen bulgular Tablo 19’da sunulmustur.

Tablo 19. Deney ve Kontrol Gruplarimin Kaheihk Puanlarina Iliskin Betimleyici

Istatistikler
Grup N X SS K-S/S-W
Deney 31 14,5161 5.15668 .014
Kontrol 31 11.4194 4.27999 .099

Tablo 19 incelendiginde kontrol grubuna ait kalicilik puanlarinin normal dagilim
gosterdigi gorilir (S-W=0.099, p>.05). Buna karsin deney grubu Ogrencilerinin
kalicilik puanlart normal dagilim gostermemektedir (S-W=0.014, p<.05). Bu nedenle
deney grubu ile kontrol grubu arasinda kalicilik puanlar1 agisindan anlamli bir farkin
olup olmadigr Mann-Whitney U testi ile analiz edilmis ve elde edilen bulgular Tablo

20’de sunulmustur.

Tablo 20. Deney ve Kontrol Gruplarimn Kahcihik Puanlarma iliskin Mann-

Whitney U Testi Sonuclar:

Grup N Sira Ort.  Sira Top. U P Anlamhlik Diizeyi
Deney Grubu 31 36.95 114550 311.500 .017 Anlamli
Kontrol Grubu 31 26.05 807.50
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Tablo 20’ye bakildiginda deney ve kontrol grubundaki dgrencilerin kalicilik puanlari
arasindaki farkin .05 diizeyinde anlamli oldugu goriilmiistiir, U=311.500, p<.05. Deney
grubu  Ogrencilerinin  son test basar1 puanlarn ile kalicihik  puanlarinin
karsilastirilmasindan elde edilen sonuglar da bu bulguyu destekler niteliktedir. Deney
grubu  Ogrencilerinin  son test basar1 puanlarn ile kalicilhik  puanlarinin

karsilagtirilmasidan elde edilen sonuglara ise Tablo 21°de yer verilmistir.

Tablo 21. Deney Grubunun Son Test Basar1 Puanlar1 Ile Kahciik Puanlarmin

Karsilastirilmasina fliskin Wilcoxon Isaretli Siralar Testi Sonuglar

Son Test & On Test N Sira Ort. Sira Top. Z p Anlamhilik Diiz.
Negatif Sira 16 1541 246.50 -.633 627 Anlamsiz
Pozitif Sira 13 14.50 188.50

Esit 2 - -

Tablo 21, deney grubu Ogrencilerinin son test basart puanlari ile kalicilik puanlart
arasinda anlaml bir fark olmadigini ortaya koymaktadir, Z=0.633, p>.05. Bu sonugtan
yola ¢ikarak uygulanan egitimin kalic1 oldugu sdylenebilir. Tabloda yer alan istatistiki
bilgiler ve bu bilgilerden elde edilen sonuglar, kavram karikatiirlerinin, bilgilerin
kalicihigini artirmada anlamli bir etkisi oldugunu ortaya koymakta ve ilgili denenceyi

dogrulamaktadir.
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BOLUM V

TARTISMA VE YORUM

Bu boliimde, kavram karikatiiri kullanilarak gerceklestirilen Sosyal Bilgiler
Ogretiminin, dgrencilerin akademik basarilarina, tutumlarina ve bilgilerin kaliciligina
etkisinin sorgulandigi arastirmanin bulgular1 tartisilip yorumlanmistir. Bulgularin
tartisilmas1 ve yorumlanmasi “Bulgular” boliimiindeki agiklamalara paralel olarak

yapilmustir.

Bulgular, “Deney grubu ile kontrol grubunun akademik basar1 son test puan
ortalamalar1 arasinda deney grubu lehine anlamli bir fark vardir” denencesini dogrular
niteliktedir. Bu sonug, kavram karikatiirlerinin 6grenci basarisini artirdigin1 ortaya
koymaktadir. Bu konuyla ilgili literatiirde de benzer bulgulara rastlanmistir.
“Yeryiiziindeki Yagsam” {initesini kavram karikatiirleri kullanarak isleyen Alkan (2010),
kavram karikatiirlerinin ders basarisini artirdiginit gozlemlemistir. Bir bagka caligmada
Durmaz (2007), mayoz ve mitoz hiicre bdliinmelerinin 6gretiminde kavram
karikatiirlerinden yararlanmis ve kavram karikatiirlerinin 6grenci basarisini artirdigi
sonucunu elde etmistir. Yine Burhan (2008) da, asit ve baz kavramlar1 tizerinde
hazirladigi kavram karikatiirii destekli ¢alisma yapraklarinin hem “asit ve baz”
kavramlarina yonelik anlama diizeylerini artirdifit hem de neden-sonug iligkisini

kavrama becerilerini gelistirdigi sonucuna ulagmigtir.

Bilindigi gibi kavram karikatiirleri, arastirma ve tartismaya imkan veren Ogrenme
ortamlar1 sunan, grup ¢aligmasina dayali bir 6grenme stratejisidir. Ogretmen, kavram
karikatiirleri icerisinde yer alan karakterler araciligiyla 6grenciye bir problem ve bu
probleme iliskin bakis acilar1 sunar. Her 6grencinin ortaya koyulan problem hakkinda
dogru ya da yanhis bir diisiincesi vardir. Amag, 6grenciye farkli bakis agilar1 sunarak
tartismalarini saglamaktir. Kendi diisiincesinin karikatiir igerisinde yer alan bir karakter
araciligryla benimsendigini goren dgrenci fikrini daha atesli savunur. Nitekim 6gretim

siirecinde de bu diisiinceyi destekleyecek bulgular elde edilmistir.
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Ogrenciler, kendilerine sunulan problem hakkinda hangi karakterin dogru bir bakis
acisina sahip olduguna karar vermek icin grup tartigmasina ve arastirmaya yonelirler.
Bu siire¢ ise bireyin elestirel diisiinme, muhakeme yapma, grup calismasina katilma,
farkli diisiinceleri gorme ve saygili olma, diisiincelerini ifade edebilme ve grup karar
olusturabilme becerilerinin gelisimine katkida bulunur. Hollingsworth ve Hoover’e gore
(1999:200) grupla ¢alisma, dgrencilerin akademik basarilarini artirdig gibi kisiler arasi

iletisim becerilerinin gelisimini de destekler.

“Genetik Miihendisligi ve Biyoteknoloji” konusunun &gretiminde isbirlikli 6grenme
yonteminden yararlanan Altiparmak ve Deren (2010) ise, dgrencilerin okumak ve
dinlemek yerine, birbirleriyle etkilesimde bulunduklar1 bir Ogrenme ortamina
yonlendirilmelerinin 6grencilerin hem basarisint hem de 6grenmeye yonelik ilgilerini
artirdigini ifade etmiglerdir. Kavram karikatiirleri grupla ¢aligma imkani sundugu,
ogrencileri arastirmaya, tartismaya yonlendirdigi ve farkli bir 6grenme ortami yarattigi
i¢in dgrenci basarisinin artmasini saglamis olabilir. Ogrencilerin kavram karikatiirleri
araciligiyla arastirma silirecine dahil edilmesi Ogrencinin aktifligini sagladigi gibi
bilimsel diisiinme aligkanlhiginin ve st diizey diisiinme becerilerinin gelisimine de

yardimect1 olur.

Kabapmar (2005:144)’a gore kavram karikatiirleri kullanilarak gergeklestirilen
Ogretimin basarisi, kavram karikatiirlerinin yalnizca bir O6gretim materyali olarak
kullanilmasindan degil, arastirma ve tartisma sirasindaki smif etkilesimlerinin
kalitesinden de kaynaklanmaktadir. Morris vd. (2007), 3 farkli 6gretmenin kavram
karikatiirii kullanarak gerceklestirdikleri 6gretim etkinliklerini rapor ettigi aragtirmada,
dgretmenlerin kavram karikatiirii hakkindaki goriislerine de yer vermistir. Ogretmenler,
kavram karikatiirlerinin motivasyonu artirdig1 gibi arastirmaya ve tartismaya da tesvik

ettigi yoniinde goriis bildirmislerdir.

Kavram karikatiirii kullanimimin Sosyal Bilgiler dersine yonelik tutuma etkisinin
sorgulandigr arastirmanin ikinci denencesinden elde edilen bulgular, denenceyi

desteklememektedir. Bu sonuctan yola ¢ikarak kavram karikatiirlerinin Sosyal Bilgiler

72



dersine yonelik Ogrenci tutumlarini etkilemedigi sOylenebilir. Bu denence, kavram
karikatiirlerinin fen dersine yonelik tutumlari olumlu yonde etkiledigi bilgisinden
hareketle olusturulmustur. Ozalp (2006), Inel vd. (2009) ve Ozyilmaz Akamca ve
Hamurcu (2009)’nun ¢alismalari, kavram karikatiirlerinin fen dersine yonelik 6grenci

tutumlarini olumlu yonde degistirdigini ortaya koymaktadir.

Bu denence olusturulurken ayn1 zamanda Sosyal Bilgiler derslerinin soyut yapisi da géz
oniinde bulundurulmustur. Sosyal Bilgiler derslerinin 6grenci ifadesiyle “ezberci” yapisi
ogrencilerde olumsuz tutumlarin olusabilecegi anlayisini dogurmustur. Nitekim Ayva
(2010), dordiincti smif Ogrencilerinin sosyal bilgiler dersi 6grenme-0gretme siireci
hakkindaki goriislerini inceledigi arastirmasinda, 6grencilerin sosyal bilgiler dersindeki
bazi konular1 anlamakta zorlandiklarini ifade etmistir. Yine ayni arastirmada, 6grenciler
sosyal bilgiler derslerinde karikatiir kullanilmasinin dersleri zevkli hale getirdigini

belirtmislerdir. Oyle ki arastirmaya katilan 6grencilerden bir tanesi,

“Karikatiirlerle igledigimiz derslerde keyif alryyorum. Ciinkii hem giiliiyorum, hem
ogreniyorum. Karikatiirlerle hem kendimizi dogru bir sekilde ifade ediyoruz hem
de dogru sonug ve yorumlara ulasiyoruz. Ben gorsel 6grenen bir ogrenci oldugum
icin, karikatiirle ders yapmak bana gére. Karikatiir yaptigimda icimde yeniden bir

cocuk doguyor”

seklinde goriis bildirmistir. Bu sebeple kavram karikatiirii gibi gorselligi ve eglenceyi
on plana ¢ikaran farkli bir 6grenme stratejisinin kullaniminin 6grencilerin olumsuz
tutumlarini degistirebilecegi diisliniilmiistiir. Tiim bu diisiincelerden hareketle ilgili
denence, Sosyal Bilgiler derslerinde kavram karikatiirii kullanimimin derse yonelik
tutumu olumlu yonde etkileyebilecegi seklinde olusturulmustur. Ancak arastirma

kapsaminda elde edilen bulgular, ilgili denenceyi reddetmektedir.

Literatiir incelendiginde elde edilen bulguyla paralel ¢alismalarin oldugu da goriiliir.
Kavram karikatiirlerinin Sosyal Bilgiler dersinde kullaniminin 6grenci basarisina ve
derse yonelik tutuma etkisinin incelendigi arastirmada Yarar (2010) benzer bulgular

elde etmis ve kavram karikatiirlerinin gerek 6grenci basarisinda gerekse derse yonelik
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tutumda anlamli bir farklilik yaratmadigini ortaya koymustur. Yine Baysar1 (2007) ve
Kusake¢i1-Ekim (2007)’in ¢alismalar1 da kavram karikatiirlerinin 6grencilerin fen dersine
yonelik tutumlarinda degisiklik yaratmadigimi goéstermektedir. Bu durum, O6grenci

tutumlarin etkileyen birden fazla degiskenin olabilecegi diisiincesini akla getirmektedir.

Tutum, bireyin bir nesne, kisi ya da kisilere karsi gosterdikleri tepkilerin arkasinda
yatan egilimdir (Oksal,2007:445). Bu egilimlerin belirlenmesi ve olumlu yonde
gelistirilmesi 6grenme siireci agisindan olduk¢a Onemlidir. Derse yonelik tutum,
Ogrencinin ilgili derse giidiilenmesi, basar1 saglamasi ve basarinin siirdiiriilebilmesi
noktalarinda etkili bir degiskendir. Yapilan calismalar, derse yonelik tutumun ders
basarisini etkiledigini ortaya koymaktadir (Celik ve Katilmis, 2010). Bu sebeple ilgili
denencenin dogrulanmasi beklenirken reddedilisi tutum iizerinde baska faktorlerin de
etkili olabilecegi diisiincesini akla getirir. Nitekim literatiir incelendiginde de bu
diisiinceyi destekleyecek caligmalarin varligina rastlanir. Yapilan aragtirmalar, derse
yonelik tutumun aileden 6gretmene bir¢cok faktoérden etkilendigini gostermektedir. Tay
ve Akyiirek Tay (2006), Kirsehir ilinde 6grenim goren 524 Ogrencinin katildigi
aragtirmada, cinsiyet ve ikamet edilen yerlesim yerinin Sosyal Bilgiler dersine yonelik
tutumlar tizerinde etkili oldugunu belirlemislerdir. Yine Karaer (2007), Amasya ili
merkez ilgedeki 8. sinif 6grencileri ile yiiriittigli arastirmada, cinsiyet, okul, dershaneye
gitme durumu, istenilen meslek gibi birtakim degiskenlerin dgrencilerin derse yonelik
tutumlarmi etkiledigini tespit etmistir. Aydin, Coskun ve Kaya (2010) tarafindan
yapilan bir bagka arastirmada ise, sinif diizeyinin derse yonelik tutumu etkiledigi ifade

edilmistir.

Arastirmanin tiiglincii denencesinde ise, kavram karikatiirii kullaniminin kaliciliga olan
etkisi sorgulanmis ve elde edilen bulgular, kavram karikatiirlerinin kalicilig1 artirdiginm
ortaya koymustur. Ogretim siirecinde ele alinan cumhuriyet, milli egemenlik, demokrasi
gibi vatandaghk egitimi kavramlar1 soyut bir yapiya sahiptir. Bu kavramlarin
kazandirilmas: siirecinde kavram karikatiirleri gibi kavram yanilgilarini ve gorselligi 6n

plana cikaran Ogrenci merkezli yaklasimlarin kullanilmasinin kaliciligl artiracag
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diisiiniilmektedir. 1Ilgili literatiir incelendiginde de bu diisiinceyi destekleyen

calismalarin varligina rastlamak miimkiindiir.

Egitim ortamina farkli zeka alanlarinda gii¢lii olan bireyler gelir. Sinif ortamina gelen
her 6grenciyi dikkate alip farkli duyu organlarina hitap edebilen 6grenme ortamlarinin
sunulmast Ogretimin kalicilifi ve anlamlilii agisindan oldukca Onemlidir. Ergin’e
(1998:334) gore insanlar Ogrendiklerinin yaklasik olarak %80’ini gorme duyusu
araciligiyla edindigi yasantilar yoluyla elde eder. Yapilandirmaci yaklasim da bu
diistinceden hareketle egitim ortamlarinda gorsellie yer veren yaklagimlarin

kullanilmasini ister.

Akbaba’ya gore (2009:287) sosyal bilgiler 6gretiminde gorsel materyal kullanimi,
ogrencilerin derse kars1 dikkatlerini canli tutarken ayn1 zamanda 6grenciyi glidiillemekte,
kavramlar1  somutlagtirmakta ve karmasik bilgilerin  kolayca anlagilmasin
saglamaktadir. Kavram karikatiirleri de hi¢ kuskusuz bu anlamda kullanilabilecek en

etkili 6gretim stratejilerinden biridir.
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BOLUM VI

SONUC VE ONERILER

Bu boliimde elde edilen bulgulara dayali olarak ortaya g¢ikan sonug¢ ve Onerilere yer

verilmistir.
6.1. Sonug¢

Kavram karikatiirleri kullanilarak gerceklestirilen Sosyal Bilgiler 6gretiminin &grenci
basarisina, Sosyal Bilgiler dersine yonelik tutuma ve kaliciliga etkisinin sorgulandigi bu
arastirmadan elde edilen bulgular, kavram Kkarikatiirlerinin &grencilerin akademik
basarilarin1 artirdig1 yoniindedir. Ulasilan bu sonug, literatiirdeki diger ¢alismalarla da

desteklenmektedir (Oziiredi, 2009; Alkan, 2010; Eroglu, 2010).

Arastirma sonuglari, Kavram Xkarikatiirii kullanilarak yiiriitillen 6gretim siirecinin,
ogrencilerin Sosyal Bilgiler dersine yonelik tutumlarinda anlamli bir farklilik
yaratmadigini ortaya koymaktadir. Bu bulgu, arastirmanin beklentilerine ters
diismektedir. Ancak daha saglikli sonuclar elde edilip kesin bir yargiya varmada
arastirmacilar tarafindan yapilacak yeni caligmalara ihtiyag duyulur. Arastirma
stirecinde elde edilen bir diger sonug¢ ise, kavram Xkarikatiirlerinin 6grenmelerin
kalicihigimi artirdigma iliskindir. Ortaya ¢ikan bu sonucu, farkli alan ve konularda

yapilan diger calismalar da destekler niteliktedir ( Erdag, 2011).
6.2. Oneriler

Aragtirma kapsaminda elde edilen sonucglardan yola ¢ikarak gerek yeni arastirmalara

gerekse uygulamaya doniik olarak su oneriler getirilebilir.

1- Arastirma sonuglari, kavram karikatiirii kullaniminin ilkogretim Ogrencilerine

vatandaslik bilinci kazandirmada etkili bir 6gretim stratejisi oldugunu ortaya
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koymaktadir. Vatandaslik bilinci, milletlerin gelecegini sekillendirecek
donanimli, nitelikli, saygili ve kendine giivenen bireylerin yetismesi agisindan
onemlidir. Bu biling, ilkogretim programlar1 igerisinde Sosyal Bilgiler dersi
araciligiyla 6grencilere kazandirilmaya calisilir. Bu bakimdan Sosyal Bilgiler
dersleri, vatandaglik bilincini yeterli bir sekilde kazandiracak 6gretim
stratejilerinin, materyallerin kullanimina izin veren bir egitim ortamina
doniistliriilmelidir.

Arastirmada kavram karikatiirlerinin vatandaslik bilinci kazandirmada etkili bir
Ogretim stratejisi oldugu sonucuna varilmistir. Ancak bu sonuca ulagmada
Ogretim stratejisinin oldugu kadar 6gretmenin konumu da unutulmamalidir. Bu
sebeple egitim ortaminin diizenleyicisi olan Ogretmenlere, kavram karikatiirii
kullanim1 konusunda gerekli bilgilendirmeler yapilmali, 6gretmenlerin yeterliligi
saglanmalidir.

Kavram karikatiirleri, dogas1 geregi grup calismasma ve elestirel diisiinmeye
imkan taniyan bir 6gretim stratejisidir. Aragtirmada da Sosyal Bilgiler dersleri
kavram karikatiirlerinin dogasina aykir1 diismeden grup calismasina dayali bir
egitim ortaminda sunulmus ve olumlu sonuglar elde edilmistir. Bu sonuglardan
yola ¢ikarak Sosyal Bilgiler derslerinde grup ¢alismasina izin veren yontemlere
daha sik yer verilmesi gerektigi sdylenebilir.

llgili arastirma kapsaminda elde edilen bulgular, Sosyal Bilgiler 6gretiminde
kavram karikatiirii kullaniminin akademik basar1 ve kaliciligi olumlu ydnde
etkiledigini gostermektedir. Bu bakimdan Sosyal Bilgiler derslerinde kavram
karikatiirii kullanimina daha sik yer verilmelidir.

Kavram Kkarikatiirleri, arastirmada yalmizca gorsel yoniiyle kullanilmis,
karikatiirde yer alan karakterlerin diislinceleri yazili olarak ifade edilmistir.
Aragtirmacilar, isitselligi de ise katip karakterlerin diislincelerini sozlii olarak
ifade ettikleri, aym1 zamanda hareket Ozelligi de bulunan yeni kavram
karikatiirleri hazirlayabilir ve etkililigini arastirabilirler.

Arastirmada kavram karikatliri kullaniminin  olumlu sonuglar yarattig1
gorilmiistiir. Bu sebeple kavram karikatiirii kullanimina, sadece ilkogretimde

degil ortadgretimde de siklikla yer verilebilir.
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7- Kavram Kkarikatiirlerinin amacina uygun olarak hazirlanmasi ve sunulmasi,
beceri isteyen bir istir. Yalnizca 6gretmenlerin degil d6gretmen adaylarinin da
kavram karikatiiri hazirlayacak ve uygulayacak donanima sahip olmalari
gerekir. Bu sebeple, 6gretmen adaylarina egitim fakiiltelerinde gerek 6gretim
teknolojileri ve materyal tasarimi gerekse dgretimi planlama derslerinde kavram
karikatiirleri hakkinda gereken egitim verilmelidir.

8- Arastirmada deney grubunda Ogretim stratejisi olarak kavram karikatiirleri
kullanilmis ve istendik sonuglar elde edilmistir. Yapilacak yeni ¢alismalar da
aragtirmacilar, kavram karikatiirleri ile farkli 6gretim stratejilerinin birlikte
kullanildig1 egitim ortamlari tasarlayabilirler.

9O- ilkdgretim ogrencilerine vatandashik bilinci kazandirmada kavram Karikatiirii
kullaniminin etkisinin sorgulandigi bu arastirmanin verileri, nicel veri toplama
yontemleri kullanilarak elde edilmistir. Yeni arastirmalarda nitel ve nicel
yonteme birlikte yer verip daha kapsamli sonuglar elde edilebilir.

10- Yapilan arastirmanin olumlu sonuglar1 dikkate alinarak MEB tarafindan kavram
karikatiirlerinin amaci, tasarlanmasi, kullanimi1 ve farkli konulardaki uygulama
orneklerini igeren kaynak kitaplar yayinlanarak yayginlagsmasi saglanabilir.

11- Arastirmada kavram karikatiirleri arastirmaci tarafindan hazirlanmis ve
uygulanmistir. Yapilacak yeni arastirmalarda kavram karikatiirlerinin 6grenciler
tarafindan hazirlandig1 6grenme ortamlar tasarlanip etkililigi arastirilabilir.

12- Kavram Kkarikatiirlerinin daha nitelikli hazirlanmas1 i¢in birtakim bilgisayar
programlarina hakim olmak gerekir. Bu arastirmada kullanilan kavram
karikatiirleri ise daha basit programlar kullanilarak hazirlanmistir. Ancak ilgili
alanda bu tarz materyaller hazirlayan iist diizey programlarin mevcut oldugu
bilinmektedir. Bu sebeple arastirmacilar, farkli konu ve alandaki yeni
arastirmalarda bu tarz programlari kullanmayi bilen profesyonel kisilerden

yardim alabilirler.
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EK 1. SOSYAL BIiLGIiLER DERSi TUTUM OLCEGI

SOSYAL BiLGILER DERSI TUTUM OLCEGi
Sevgili 6grenciler,

Asagida yer alan Olg¢ek, Sosyal Bilgiler dersine iligskin tutumlarinizi belirlemek amaciyla Deveci
tarafindan 2002 yilinda gelistirilmistir. Olgek, Sosyal Bilgiler dersine iliskin tutumunuzu belirlemek igin
hazirlanmis 31 tutum maddesinden olugsmaktadir. Her bir maddeyi okuduktan sonra maddelere katilma
derecenizi belirtmek i¢in maddelerin sagindaki seceneklerden size uygun olanimi isaretlemeniz
gerekmektedir. Liitfen, her bir maddeyi okuduktan sonra akliniza ilk gelen secenegi (X) isareti koyarak
isaretleyiniz. Ciimleleri bos birakmamaniz yiiriitiilen bilimsel calisma agisindan olduk¢a Onemlidir.
Yardimlarimz ve katkilarinmiz i¢in simdiden ¢ok tesekkiir ederim.

Ars. Gor. Melek BABA

OMU Egitim Fakiiltesi
g §| 8§ g g1 &
Sosyal Bilgiler Dersine Yonelik Tutumlar g E, 2 g é\ é‘ E\
S5 3|2 S| 8
1. Sosyal Bilgiler dersinin ¢ok &nemli ve yararh bir ders
olduguna inantyorum.
3. Sosyal Bilgiler dersiyle bilgilerimin daha da arttigina
inamiyorum.
5. Sosyal Bilgiler dersinde &grendigimiz ba=1 bilgiler yarark
degildir.

7. Sosyal Bilgiler derslerimiz ¢ok zevkli gegiyor.

9. Sosyal Bilgiler dersinin konularn bana ¢ok eglenceli geliyor.
11. Sosyal Bilgiler dersinde merak ettigim konular:
Sgreniyorum.
13. Sosyal Bilgiler dersinde tarihleri ezberlemek bana zor
geliyor.
15. Sosyal Bilgiler dersinde ge¢gmiste yaganmg olaylan
Sgrenmek hoguma gidiyor.
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EK 2. “BiR ULKE BiR BAYRAK” BASARI TESTI
1-

Yandaki sekilde verilen sembollerden hangisi
ulusal bagimsizlik sembollerimizden degildir?

a) Milli Mars
b) Anayasa
c) Bayrak
d) Yasa

ad
T @

Yukaridaki tabloyu tamamlamak i¢in asagidaki ifadelerden hangisi kullamlamaz?
a) Saglik hizmeti sunmak

b) Geleneklere uymayanlari cezalandirmak

¢) Halkin huzur ve mutlulugunu saglamak

d) Okullar agmak

Vatandaslarin
gorevleri
nelerdir?

Asagidaki seceneklerden hangisi bu soruya dogru cevap olamaz?

Vergi vermek
a) c)

Secimlere
katilmak

Meslek
sahibi olmak

Kanunlara

b) d)

uymak
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4- Asagidaki davranislardan hangisi demokrasiyi benimsemis bir insanin davranigidir?
a)Bagkalarinin diisiincelerine saygili olursa

b)Her istedigini 6zgiirce yaparsa

c)Kendi diisiincelerinin {istiin oldugunu savunursa

d)Insanlar giyim kusamlarma gére degerlendirirse

5- |- Kirmiz1 1s1kta durmak, yesil 1s1kta gegcmek
I1- Otobiise veya trene binerken siraya girmek
I11- Kapali yerlerde sigara igmemek
IV- Yaslilara, ¢ocuklara ve 6ziirliilere yardim etmek
Yukarida verilen 6rneklerden hangisi(leri) yazisiz kurallardandir?
a) I-1lvelll p)l-HI- 1V c) -1V d) - 1V

6- I- Nesilden nesile aktarilarak gecerler.
I1- TBMM tarafindan belirlenirler.
I11- Bu kurallara uymayanlara kanunen ceza verilir.
IV- Toplumdan topluma degisiklik gosterebilirler.
Yukaridakilerden hangileri yazisiz kurallarin 6zelliklerindendir?
a) lvell b) llvelll c)lvelV d) I- 1l ve IV

Adim Ahmet Balkan. Tirkiye
Cumburiyeti vatandastyim. 42
yasindayim.Lise mezunuyum.
Devlet memuruyum.

Ahmet Bey, cumhurbagkani olmak istemektedir. Ancak cumhurbaskani olabilmek i¢in birtakim
sartlar1 yerine getirmesi gerekir. Ahmet Bey’in yukaridaki ifadesi géz oniine alindiginda hangi
sart1 goz ard1 ettigi sdylenebilir?

a)Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olmak

b)Kirk yasini doldurmak

¢)Yiksekogrenim gormiis olmak

d)Devlet memuru olmak

8-

VALI

Yukarida verilen kavramla ilgili olarak asagidakilerden hangisini séylemek miimkiindiir?
a)Yerel yonetim birimlerindendir.

b)Secim yoluyla goreve gelir.

¢)l¢ Isleri Bakanligi’na bagl olarak gorev yapar.

d)ihtiyar heyetine baskanlik eder.
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Kanun Yapmak Kanunlar Kanun tasarisi
Onaylamak hazirlamak

Yukarida numaralandirilmis gorevleri asagidakilerden hangisi yerine getirir?

a) |- Cumhurbaskani ¢) I- Bakanlar Kurulu
II- TBMM Il -TBMM
I11- Bakanlar Kurulu I11- Cumhurbagkani
b) I-TBMM d) I- TBMM
I1- Cumhurbagkani I1- Bakanlar Kurulu
I11- Bakanlar Kurulu I11- Cumhurbagkani
10- = Yandaki sekil igerisinde tanimi verilen kavram
Bir toplumun sinirlar belli hangisidir?
bir toprak pargasi iizerinde a)Devlet c)Demokrasi
bagimsiz olarak kurdugu
siyasi teskilattir. b)Cumhuriyet d)Millet

C

11- Ulusal bagimsizlik sembollerine deger veren bir insan asagidaki davraniglardan hangisini
gercgeklestirir?

a) Istiklal Mars1 okunurken konusur.

b) Tirk bayragini korur ve saygi gosterir.

€) Anitkabir bahgesinde piknik yapar.

d) Tirk dilini kullanirken yabanci sozciiklerden yararlanir.

12- Ulkemizde devlet isleri baskent Ankara’dan yiiriitiilir. Devlet islerinin bu sekilde
baskentten yiiriitiildiigii sistemlere merkezi yonetim adi verilir. Ancak tiim hizmetlerin
baskentten yiiriitiilmesi miimkiin degildir. Bu sebeple illerde valiler, il¢elerde ise kaymakamlar
merkezi yoOnetimi temsil ederler. Yukaridaki agiklamaya gore asagidakilerden hangisi
sOylenebilir?

a)il yonetiminden kaymakamlarin sorumlu oldugu

b)Vali ve kaymakamlarin yerel yonetimlere bagli oldugu

c)Kaymakamlarin ilgedeki en {ist diizeyde temsilci oldugu

d)Valilik ve kaymakamligin se¢imle is basina geldigi

13- Canan, iiniversiteden yeni mezun olmus ve Kamu Personeli Se¢gme Sinavi sonrasinda
Aynalar koylindeki saglik ocagina hemsire olarak atanmistir. Yukaridaki bilgilere gére Canan
hangi bakanliga bagli olarak gérev yapmaktadir?

a)Tarim ve Koy isleri Bakanligi c¢) Saglik Bakanligi

b)i¢ isleri Bakanlig d) Calisma ve Sosyal Gilivenlik Bakanligi
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14- Ayse 6gretmen, “Adim adim Tiirkiye” tinitesi kapsaminda dgrencilerini geziye gotliirmeye
karar verir. Ders basinda bu diisiincesini 6grencilerine agiklar ve onlarin da goriislerini alir. Sira
karar vermeye geldigindeyse Ayse Ogretmen Ogrencilerin zorlandigini goriir. Bunun iizerine
farkl1 bir yol denemeye karar verir. Ogrencilerin dnerilerini tahtaya yazar ve oylamaya sunar.
Yapilan oylama sonrasinda 20 6grenciden yedisinin Anitkabir’e, besinin Topkap1 Sarayi’na,
dordiintin Canakkale’ye, digerlerinin ise Bodrum’a gitmek istedigini goriir. Bunun {izerine Ayse
Ogretmen, bu oylamay1 dikkate alarak Anitkabir’e gezi diizenlemeye karar verir ve bu sonucu
ders sonunda dgrencilerine aciklar.” Yukaridaki hikayede, Ayse Ogretmen’in Amitkabir’e
gezi diizenlemesinde asagidaki kavramlardan hangisinin ilkelerini g6z Oniinde
bulundurdugu sdylenebilir?

a)Cumhuriyet b) Demokrasi ¢) Bagimsizlik d) Esitlik

15- Atatiirk, “Tiirk ulusunun ruhuna ve yapisina en uygun yonetim sekli cumhuriyettir”
demistir. Bu ifadeye gore cumhuriyet ile,

I-Ulusal egemenlik II- TBMM I11-Demokrasi
kavramlarindan hangileri arasinda iliski kurulabilir?
a)Yalniz I b)I-l c)ll-111 d)I-11 ve 111

16-Yasalara uyulmadiginda asagidakilerden hangisi ortaya ¢ikar?
a)Toplumun huzuru ve giivenligi saglanir. ¢)Toplumsal kargasa yasanir.
b)Diizenli bir hayat olur. d)Ozgiirliikler yasanir.

17- Ahmet Bey, oglu Ali’den yaklagsan genel secimlerde israrla B partisine oy vermesini
istemektedir. Ahmet Bey’in bu davranisi ele alindiginda asagidakilerden hangisi sdylenebilir?
a)Oglunun diisiincelerine saygi gosterdigi

b)Oglunun segme hakkina miidahale ettigi

¢)Oglunun kararlarini destekledigi

d)Oglunun karar vermesine yardimci oldugu

18- Asagidaki ifadelerden hangisi dogrudur?

a)Yasama yetkisi Bakanlar Kurulu’na aittir.

b)Yiiriitme yetkisi, Cumhurbagkani1 ve Bakanlar Kurulu’na aittir.

¢)Devletimizin yargi gérevini bagbakan yerine getirir.

d)Yargi organlari, yasama organinin kararlarina uyar.

19- Devlete karst sorumluluklar1 olan ve devletin sagladigi haklardan yararlanan kisiye .......
denir.

Yukaridaki bosluga asagidaki kavramlardan hangisi getirilmelidir?

a)Asker b)Yurttas c)Devlet d)Millet

20- “Her sey yasa yapmak degildir, 6nemli olan yasalar1 uygulamak ve uygulatmaktir.
Atatiirk bu sozii ile asagidakilerden hangisini ifade etmeye ¢aligmistir?

a-) Yasalara uymanin gereksiz oldugunu

b-)Yasalar1 hazirlayan kisilerin 6nemli oldugunu
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C-)Yasalar1 uygulamanin yasalar1 hazirlamaktan daha 6nemli oldugunu
d-)Yasalari hazirlamanin zor oldugunu

21- Anayasamizin birinci maddesinde; “Tirkiye Devleti bir cumhuriyettir” denilmistir. Bu
madde ile Tiirkiye Devleti’nin temel niteliklerinden hangisi ifade edilmistir?

a)Y onetiminin demokratik oldugu

b)Laik devlet oldugu

c)Diinyadaki bagimsiz tek Tiirk devleti oldugu
d)Toplumda herkesin esit haklara sahip oldugu

Benim adim Abdullah Giil. Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devleti’nin 11.

Cumbhurbagkantyim. Cumhurbaskani
olarak cesitli gérevlerim var. Bunlar
neler, biliyor musunuz?

Asagidaki segeneklerden hangisi cumhurbaskaninin gorevleri arasinda yer alir?
a) Uluslararasi antlasmalar1 onaylamak
b) Para basilmasina karar vermek
¢) Bakanlar kurulu iiyelerini se¢gmek
d) Kanunlar1 hazirlamak

23- Vali ve kaymakam asagidaki bakanliklardan hangisine bagli olarak gorev yapar?
a) Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligt ¢) Sanayi ve Ticaret Bakanlig1
b) Ic Isleri Bakanlig d) Maliye Bakanlig1

24- a. 1fca1ya’da erkeklerin etekle gezmesi yasaktir.
b. Ingiltere’de tiyatro saatinden 4 saat 6ncesine kadar sarimsak yemek yasaktir.
c. Amerika’da polise yan gozle bakmak yasaktir.
Yukarida diinya tizerinde uygulanan yasalardan 6rneklere yer verilmistir. Bu 6rneklere bakarak
asagidaki yorumlardan hangisi yapilabilir?
a) Yasalar toplumdan topluma degisiklik gosterebilir.
b) Yasalar diinyanin her yerinde aymdir, degismez.
€) Yasalar zamanla degistirilmelidir.
d) Yasalar toplum diizenini saglamaya ¢alisir.

25- |- Smursiz 6zgiirlik I11- Serbest ve diizenli secimler

I1- Kanunlar 6niinde esitlik IV- Azinligi yonetimi
Yukarida verilen se¢eneklerden hangisi(leri) ile demokrasi kavrami arasinda iliski kurulabilir?
a)l-1l b) 11- 111 c) li-1v d)I-Iv
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26- “Belirli bir konuda halkin biiyiikk bir kesimince benimsenen goriise ........... denir.
Ciimlesinde bos birakilan yere asagidaki kavramlardan hangisi gelmelidir?

a)Se¢men b)Kamuoyu

c)Propaganda d)Diisiince 6zglrligii

Alican, 6gretmen
bagimsizlik
sembollerini sordu.
Cevap veremedim.
Sen neler
oldugunu biliyor
musun?

Bagimsizligimizi
simgeleyen
semboller...

Mesela bayragimiz,
geleneklerimiz, dilimiz,
paramiz, baskentimiz,
futbol takimlarimiz....

27-Yukarida Alican ile arkadasi arasinda gecen bir konusmaya yer verilmistir. Bu konusmaya
gore asagidaki seceneklerden hangisinde ulusal bagimsizlik sembollerimize dogru olarak yer
verilmistir?

a) Bayragimiz- Futbol takimlarimiz- Dilimiz- Geleneklerimiz

b) Baskentimiz- Paramiz- Dilimiz- Geleneklerimiz

c) Bagkentimiz- Bayragimiz- Dilimiz- Paramiz

d) Geleneklerimiz- Futbol takimlarimiz- Paramiz- Dilimiz

Basandar Dilerem. . .
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EK 3. iZiN

T
~ SAMSUN VALILIGI
[I Milli Egitim Miidiirliigii

Sayr : B.08.4 MEM.4.55.00.08/ 25.03.2011+ 09312

Konu : Tez Caligmasi
VALILIK MAKAMINA

llgi: a) Milli Egitim Bakanligina Bagh Okul ve Kurumlarda Yapilacak Arastirma ve
Arastirma Destegine Yénelik Izin ve Uygulama Yonergesi.
b) Ondokuz Mayis Universitesi Rektorliigiiniin 15/03/2011 tarihli ve 107/02191 sayili
yazist.

Ondokuz Mayis Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii 1kogretim Anabilim Dali
Yiiksek Lisans ogrencisi Melek BABA min - “ilkégretim Ogrencilerine Vatandashk Bilinci
Kazandirmada Kavram Karikatiiri Kullanimimin Etkisi™ konulu arastirmastni, llimize baglh
resmi ilkogretim okullarimn 5. Sinif 6grencilerine uygulayabilmesi ile ilgili ilgi (b) yazi
ckinde gonderilen anket sorulan mudiirligiimiizde kurulan, “Aragtirma ve Degerlendirme
Komisyonu™ taratindan 22/03/2011 tarihinde incelenmis olup, uygun bulunmugtur,

Bahis konusu anketin; ilgi (a) ydnerge hiikiimleri dogrultusunda okul miidiirlerinin
gozetim, denetim ve sorumlulugunda, Ondokuz Mayis Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisti
Ilkogretim Anabilim Dali Yiksek Lisans dgrencisi Melek BABA tarafindan, Ilimize bagh
resmi ilkogretim okullarinin 5. Sinif 6grencilerine uygulayabilmesi hususunu;

Olurlariniza arz ederim.

Omef OKUY
[ Milli Bgiti

QLU
257/0%/308 1

Hasan' ERBAN
Vali a.
Vali Yardimcisi
EK : Yaz ( 1 Sayfa)

Adres . Atatiirk Bulvars Yeni Valilik Binasi Kat:3 SAMSUN Ayrintih Bilgi:C.BOLAT-Kiiltir memuru
Santral : 4358063 - 4358064 - 4355450 Faks 14319376 - 4324854 - 4320609
E-posta : samsunmem@meb.gov.ur Internet Adresi: http://samsun.mem gov.tr

103



EK 4. KAVRAM KARIKATURLERI

/ Ulusal bagimsizlik \

sembollerimiz

hangileridir?

Cincin Nese Turuncu

Bence futbol Bence paramiz ve

Bence bayramlarimiz

takimlarimiz bayragimiz ve yemeklerimiz

Sizce Kim Dogruyu Soyliiyor?
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OZGECMIS

KiSISEL BILGILER

Adi- Soyadi

Melek BABA

Dogum Yeri ve Tarihi

Giresun- 31/08/1987

EGITIM DURUMU

Lisans KTU Giresun Egitim Fakiiltesi Smif Ogretmenligi

Anabilim Dal1
Yiiksek Lisans OMU Egitim Bilimleri Enstitiisii Stif Ogretmenligi

Anabilim Dal1
Bildigi Yabanei Diller Ingilizce

IS DENEYIMI
Projeler
Calistigi1 Kurumlar OMU Egitim Fakiiltesi
ILETiSIM

E-Posta Adresi

melekbaba87 @hotmail.com

Telefon

0 538 585 3636

Tarih

25/07/2012
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