E il L
T R
L -
o ]
] an
L} o
- _—
l":\" D:

%

Ondokuz Mayis Universitesi
Egitim Bilimleri Enstitiisti
[Ikdgretim Anabilim Dali

Sinif Ogretmenligi Bilim Dali

ILKOKUL 4. SINIF OGRENCILERINDE ETKiN VATANDASLIK

EGITIMININ ETKILILiGi

Hazirlayan:

Ceren CEVIK KANSU
Danigman:
Dog. Dr. Yiicel OKSUZ

Doktora Tezi

Samsun, 2015






Ondokuz Mayis Universitesi
Egitim Bilimleri Enstitiisti
[Ikdgretim Anabilim Dali

Sinif Ogretmenligi Bilim Dali

ILKOKUL 4. SINIF OGRENCILERINDE ETKiN VATANDASLIK

EGITIMININ ETKILILiGi

Hazirlayan:

Ceren CEVIK KANSU

Danigman:

Doc. Dr. Yiicel OKSUZ

Doktora Tezi

Samsun, 2015



KABUL VE ONAY

Ceren CEVIK KANSU tarafindan hazirlanan flkokul 4. Sinif Ogrencilerinde Etkin
Vatandashk Egitiminin Etkililigi baslikli bu calisma, 29/05/2015 tarihinde yapilan
savunma sinavi sonucunda oybirligiyle basarili bulunarak jiirimiz tarafindan Doktora

Tezi olarak kabul edilmistir.

Bagkan: Prof. Dr. Kurtman ERSANLI
Uye : Prof. Dr. Yiicel GELISLI
Uye : Doc. Dr. Yiicel OKSUZ e
Uye : Doc. Dr. Bekir BULUC e

Uye : Dog. Dr. Kasim KIROGLU e,

Yukaridaki imzalarin ad1 gecen 6gretim iiyelerine ait oldugunu onaylarim.

Prof. Dr. Mehmet AYDIN



BIiLIMSEL ETIK BILDiRiMi

Hazirladigim Doktora tezinde, proje asamasindan sonuglanmasina kadarki siirecte
bilimsel etige ve akademik kurallara 6zenle riayet ettigimi, tez igindeki tiim bilgileri
bilimsel ahlak ve gelenek cercevesinde elde ettigimi, tez yazim kurallarina uygun
olarak hazirladigim bu ¢alisgmamda dogrudan veya dolayli olarak yaptigim her alintiya
kaynak gosterdigimi ve yararlandigim eserlerin kaynakcada gosterilenlerden olustugunu

taahhit ederim.

02/03/2015

Ceren CEVIK KANSU



OZET

Ogrencinin Adi-Soyadi Ceren CEVIK KANSU
Anabilim Dah [kdgretim
Damismanin Ad1 Dog. Dr. Yiicel OKSUZ

[lkokul 4. Simif Ogrencilerinde Etkin Vatandashik
Tezin Ad1
Egitiminin Etkililigi

Bu ¢aligsmada, sosyal bilgiler dersinde, etkin vatandaslik egitim programi temel alinarak
yapilan 6gretimin, dgrencilerin etkin vatandaslik diizeylerine (bilgilerine-becerilerine ve
degerlerine, basarilarina) etkisi ve bu etkinin kaliciligi arastirilmistir. Bu amagla,
hazirlanan egitim programi, ilkokul 4. Smif Sosyal Bilgiler dersinde pilot ¢aligma olarak
48 dgrenci ile 9 hafta uygulanmistir. Esas uygulama ise 40 ilkokul 4. Smif 6grencisi ile
9 haftada gergeklestirilmistir. Arastirma deneysel arastirma modellerinden biri olan 6n
test-son test-kaliclik testi kontrol gruplu deneme modeline goére desenlenmistir.
Calismada gruplar kontrol ve deney grubu desenine gore olusturulmustur. Aragtirmanin
asil uygulamas1 2013-2014 6gretim yili ikinci déneminde Bayburt ili merkezinde yer
alan ilkokul dordiincii sinif 6grencileri tizerinde ylriitiilmiistiir. Arastirmaci deney ve
kontrol gruplarinin derslerine ilgili iinitelerde girmistir. Deney grubunda, ilkokul 4.
Siif Sosyal Bilgiler dersi "Hep Birlikte" ve “Insanlar ve Yonetim” {initelerine yonelik
kullanilan, insan haklar1 ve vatandaslik kazanimlarini igeren, aktif 6grenme etkinlikleri
ile zenginlestirilmis, etkin vatandasglik ile ilgili 6gretim etkinlikleri uygulanmis ve
ogrenme sonuglar1 degerlendirilerek etkililigi arastirilmistir. Arastirmada deney ve
kontrol grubunda 20’ser 6grenci yer almistir. Gruplar; "etkin vatandaslik olgegi" ve
“etkin vatandaslik basar1 testi” ©on test sonuglari dikkatte alinarak esitlenmistir.
Aragtirmada kullanilan 6l¢gme araglar1 oturumlarin baglamasindan bir hafta 6nce on-test
Ol¢limii olarak; oturumlardan sonra son-test 6lgiimii olarak; son-test 6lglimlerinden bir
ay sonra ise deneysel iglemin kaliciligini belirlemek amaciyla izleme Ol¢timii olarak
deney ve kontrol gruplarindaki 6grencilere tekrar uygulanmistir. Arastirma verilerinin
analizinde verilerin dagilimi ve varsayimlar test edilerek, parametrik ve non-parametrik

test teknikleri kullanilmistir. Arastirma siiresince elde edilen veriler bir istatistik paket




programi (SPSS 21.00) araciligiyla ¢oziimlenmistir. Arastirmada elde edilen bulgular,
etkin vatandaglik ile ilgili 6gretim etkinlikleri temel alinarak yapilan egitimin, deney
grubundaki 6grencilerin, etkin vatandaslik diizeylerini ve basar1 diizeylerini artirdigi ve
bu durumun izleme Olclimlerinde de korundugunu ortaya koymustur. Kontrol
gruplarinda bulunan 6grencilerin etkin vatandaslik diizeyi on-test, son-test ve kalicilik
testi Ol¢limlerinden elde ettikleri puanlar arasinda ise anlamli bir farklilik olmadig:
goriilmistiir. Elde edilen bulgular 1s18inda arastirmadan elde edilen sonuglar tartigilmig

ve gelecek arastirmalar i¢in onerilerde bulunulmustur.

Anahtar Soézciikler: Etkin vatandaglik, ilkokul dordiincii simif 6grencisi, etkin

vatandaslik diizeyi, basari.



SUMMARY
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Efficiency of Active Citizenship Education on 4™

Name of the Thesis Grade of Primary Students

In the current study, teaching based on active citizenship activities to the effect of
students' active citizenship level (information, skills and values, achievement) in social
studies course, and permanence of this effect were investigated. For that purpose, a pilot
study was performed with 48 students of fourth grade in social studies course at primary
schools, during the nine weeks. The main study was also performed with 40 students of
fourth grade in social studies course at primaly for the same time. The present main
study was conducted according to pre-test post-test and permanence-test control group
design that is one of the experimental research methods. In the study, students were
divided into two groups: the control group and the experimental group. The study was
carried out with fourth grade students of a primary school in Bayburt province center in
second semester of the 2013-2014 academic years. The researcher was followed the
courses for control and experimental group, during the time of chapters that included
social studies. In the experimental group, the teaching activities associated with active
citizenship that enhanced by active learning activities and included the human right and
citizenship acquisition to "All Together" and “People and Management” chapters of
Social Studies courses at the primary school were performed and their effectiveness was
investigated while evaluating learning outcomes. There were 20 students in each group
in the study. Groups were equalized according to the pre-test results of "active
citizenship scale”, and "active citizenship achievement test". The assessment
instruments in this study were repeatedly applied as a pre-test to students of both
experimental and control group, before one week from over the beginning of sessions;

as a post-test after the sessions were completed; and as a following measurement, in




order to determine the permanence of the experimental manipulation, after one month
from the post-test measurements. In data analysis, parametric and non parametric tests
were used by data distribution and assumptions. The data was analyzed by using a
Statistical Program for Social Sciences (SPSS 21.00). The findings were showed that
the education based on teaching activities associated with active citizenship, was
increased active citizenship levels and achievement levels of the students in the
experimental group and this was retained in the follow up measurements. The scores of
active citizenship levels of the students in the control group, were founded no
differentiation among the measurements, statistically. These findings of the current

study were discussed and suggestions for future researches were made.

Key Words: Active citizenship, fourth grade students of an primary school, active

citizenship level, achievement



ONSOZ

Bu aragtirma, etkin vatandaslik uygulamalarina dayali olarak hazirlanan sosyal bilgiler
dersinin, ilkokul dordiinci siif 6grencilerinin etkin vatandashik diizeyi tlizerindeki
etkisini ortaya koymak amaciyla yapilmistir. Giiniimiizde etkin vatandaglar yetistirmek
adina pekgok Onemli adimlar atilmaya devam etmektedir. Bu arastirmanin da, etkin
vatandaslik ve buna ait bilinci gelistirmek ic¢in kullanilacak yontemler ve teknikleri
ortaya koymadaki etkinligi aragtirilmis ve elde edilen sonuglar ile uygun egitim-6gretim

etkinlikleri gelistirilmeye ¢alisilmistir.

Toplumsal anlamda uyumsuz davranig Orneklerinin yildan yila arttigi yirmibirinci
yiizyilda, arastirilmasi gereken konulardan biri olduguna inandigim etkin vatandaslik
bilinci, bireylerin gelisiminde onemli bir rol stlenmektedir. Birey mutlaka baska
bireylere muhtagtir. Bu muhtagligi gergevesinde kendini gelistirmeye calisirken, ister
istemez ayni ortamda bulundugu kisilerle her anlamda ortaklasa ¢oziimler liretmeye
calisir. Urettigi ¢oziimler hem kendisini, hem de gevresini ziyadesiyle etkiler. Bireylerin
basta kendisi ile ilgili olan ve daha sonrasinda ¢evresi ile genisleyen etkilesim alaninda
olusturacagi pozitif etki kaynaginin, belki de bu ve benzeri calismalarda {izerinde
calisilan daha ilkokul diizeyindeki c¢ocuklarda olusturulabilecek yaklagimlar ve
kazandirilacak kavramlar ile yakindan iligkili oldugu diisiincesini tasimaktayim.
Ozellikle vatandaslik bilinci ile saglanan toplumsal bagliligin, bireylerin kiigiik
yaslardan itibaren daha etkin hale getirilmesi ile nesiller boyu siirdiiriilmesi, toplumun
devamlilig1 ve o toplumun refah diizeyindeki artis ile kendini gosterdigi bir gercektir.
Sonu¢ olarak, gelismis toplum Orneklerinde oldugu gibi etkin vatandashgi
kazandirmaya yonelik erken yaslarda baslayan c¢alismalarin, toplumlarin gelecegini
onemli derecede etkiledigi goriilmektedir. Bu 6rnekler ve iilkemizin egitim sistemindeki
vatandaslik kavraminin yeri temel alinarak olusturulan bu tez ¢alismasindan elde edilen
sonuclarin, ilerleyen siirecte yeni akademik yaklasimlar ile desteklenmesi ve gelismis
bir toplumun, 1iyi yetistirilen ve etkin olan bireyler ile saglanacag: inancglarini yiirekten

tagimaktayim.
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BOLUM I

GIRIS

Bireyin toplumdan beklentileri oldugu kadar toplumun da bireyden beklentileri
bulunmaktadir. Bu beklentilerin karsilanmasi, bireyin kendini gergeklestirmesine ne
diizeyde olanak verildigine ve ayn1 zamanda bireyin ne kadar igten ve isteyerek kendini
gelistirmeye acik olduguyla iligkilidir. Bireye bu bilincin kazandirilma hissi ne kadar
erken yasta verilirse bu sayede mutlu yarinlar ve mutlu bir toplum diizeni olusabilir.
Artan sosyal problemlerin kisa vadede ¢oziime kavusturulmasi ancak bu mutlu ve

nitelikli insan giiciiniin yetistirilmesi ile miimkiin olabilir.

Her toplum, gelismek, ilerlemek ve giiclii bir devlet olusturarak, daha mutlu bireylere
sahip olma cabasi igerisindedir. Huzurlu bir toplumun olusturulmasi ayni zamanda
birbirini anlayan, kabul eden yani uyumlu iliskiler kurabilen insanlarla saglanabilir.
Ortak degerlerin paylasimi ve gelistirilmesi ¢abalari uyumlu iliskilerin kurulmasinda
etkilidir. Toplumlar rastlantisal etkilenmelerden uzak, sistemli ve daha organizeli
kurumlar gelistirerek bu siireci yonetmeye ¢alisir. Egitim kurumlar olarak ifade edilen
bu organizasyonlar sayesinde hem gelisme hem de biitlinlesmeyi saglayan
kiiltiirlenmeler gergeklesir. Toplumlarin, gerekli bilgi, beceri ve degerlerle donatilmis
insanlar yetistirme ¢abalariin bir sonucu, yiikselen deger olarak “vatandaslik egitimi”
kavramini 6ne ¢ikarmistir (Davies, Evans ve Reid, 2005; Torney-Purta ve Lopez, 2006).
Toplumsal bir varlik olan insanin, iginde yasadigi toplumda rahat, huzurlu; hak ve
sorumluluklarinin farkinda olarak yetismesi vatandaslik egitiminin amaclar1 arasinda

sayilmaktadir (Piper ve Garratt, 2004; Joslin, Pope ve Lim, 2007).

Egitimin her kademesi 6nemli olmakla birlikte, ilkokul hitap ettigi kitle bakimindan ayr1
bir 6neme sahiptir. Kisinin temel karakter ve kisiliginin olustugu ilkokul siireci, bireye
deger, tutum ve davranis kazandirma bakimindan kritik bir zaman dilimidir (Bacanli,
2002; Yamasaki, 2002; Oktay, 2007). Ilkokul yillarinin bu o6zelligi, vatandaslik
niteliklerinin gelisiminin temellerinin atilacagi dnemli bir agama olarak kabul edilmesini

saglayabilir. Tlkokul 4. Siniflarda, duyussal hedefler genel olarak Sosyal Bilgiler dersi



ile gerceklestirilmeye ¢alisilmaktadir (Oztiirk ve Baysal, 1999). Vatandaslik egitiminde
de Sosyal Bilgiler dersi, temel niteligindedir. Sosyal Bilgiler, en basit tanimiyla etkin
vatandas yetistirme programi olarak da ifade edilebilir (Ellis, 2007). Literatiirde Sosyal
Bilgiler’in farkli tanimlarina rastlanilmasina ragmen bu tanimlarda, Sosyal Bilgiler’in
bir etkin vatandas yetistirme programi oldugu hemfikir olarak tizerinde duruldugu
goriilmektedir (Nelson, 1991; Banks ve McGee-Banks, 1998; Ross, 2001; Kabapinar,
2007; Oztiirk, 2009).

Demokratik degerleri benimsemis ve dogru kararlar alip problem ¢ozebilen vatandaslar
yetistirmeyi amaglamis olan Sosyal Bilgiler dersi, ilkokul 4. Siniflarda ve ortaokul 5., 6.
ve 7. Siniflarda okutulmaktadir. 4. Sinifta Sosyal Bilgiler dersini sinif §gretmenleri
vermektedir. Egitim uygulamalarindaki son gelismeler, demokratik bir toplum
olabilmek i¢in vatandaslik egitiminin saglanmasi konusunda 6grencilere gerekli bilgi,
beceri ve degerleri kazandirmay1 gerekli kilmaktadir. Ogrencilerden topluma duyarli
bireyler olmalar1 istenmektedir. Bu sayede Ogrenciler Kanunlari, esitligi, adaleti,
ayrimcilik yapmamayi, demokrasiyi de o6grenmektedirler. Demokratik vatandaslik
egitimi farkliliklara saygiyr desteklemekte, bu sekilde yasadigi toplumun g¢esitli
degerlerini kendine mal etmeyi bilerek paylasim saglanmasi hedeflenmektedir (MEB,
2012). Talep eden, etkin ve sorumlu vatandaslar yetistiremeyen toplumlarin, ayni
zamanda gelisebilmede dinamizm saglayan giliclerinden mahrum oldugu soylenebilir.
Bireylerin sirf birey olmalari nedeniyle sahip olduklari haklarinin bilincinde olarak
yasamay1 ictenlikle istemeleri, neyi, ni¢in, nasil koruyabileceklerini bilmeleri ancak
etkin olarak katilacaklar1 bir egitimle kazanilabilir. Bu acidan bakildiginda agirlikli

olarak Sosyal Bilgiler dersi, ilkokul son siniflarda bu gérevi tistlenmektedir.

Bu c¢aligmada etkin vatandaslik ile ilgili gelistirilen 6gretim etkinlikleri 4. Siiflarda
uygulanarak, etkililigi ve bu etkinin kaliciligi incelenmistir. Gelistirilen “Etkin
Vatandaslik ile ilgili Ogretim Etkinlikleri” toplumsal kalkinma acisindan gerekli
niteliklere sahip bireyler yetistirmede katki saglayacaktir. Ayn1 zamanda ilkokul 4. Sinif
egitim oOgretim programma eklenmesi planlanan  “Insan Haklari, Yurttashk ve

Demokrasi” dersi igin iyi bir kaynak olusturacaktir. Etkin vatandaslik bilincinin



gerceklestirilmesinde ve ulasilmak istenilen amaglarin 6grencilere kazandirilmasinda,
O0gretmenlerin dersi isleyis sekillerinin yaninda 6grencilerin derse olan bakis agilar1 da

Onem tagimaktadir.

Literatlirde yapilan ¢aligmalar incelendiginde ilkokul 4. Siniflarda vatandaslik bilinci
kazandirmaya yonelik deneysel ¢alisan arastirmaci sayisi oldukca azdir. Yapilan
calismalarda programlarm Vatandaslik ve Insan Haklari Egitimi’nin 6grencilere
kazandirilmasi konusunda eksikliklerinin oldugunu gostermektedir (Ayka¢ ve Basar,
2005; Karaman-Kepenekgi, 2005; Merter, 2005; Oztiirk ve Tuncel, 2006; Aydin, 2007;
Kan, 2009; Aydeniz, 2010; Arslan, 2014; Ersoy, 2014). Bununla birlikte Tirkiye
Istatistik Kurumu 2014-2015 egitim 6gretim yili verilerine gore iilkemizde yaklasik 5
bucguk milyon ilkokul Ogrencisi O0grenim gormektedir
(http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1018). Fakat okullasma oraninin bir ist
kademeye gec¢ildiginde diismesi toplum olarak yeterli diizeyde vatandaslik bilinci
kazanamadigimizin bir gostergesi olabilir. Ayn1 zamanda giinden giine artan zorbalik
olaylar1, siddet, Ogrencilerin biiyiiklerine saygisiz davranmasi gibi Onemli ahlaki
davranig bozukluklar1 ¢evreleri tarafindan dile getirilen 6nemli sorunlardir. Bu sosyal
sorunlarin giderilmesine doniik alinan Onlemlerin yeterli diizeyde olmadigi dikkate
alinmigtir. Ornegin degerlere yonelik yapilan galigmalar yakin gegmisimizde artmistir
buna ragmen uygulamada hala eksikliklerin yasanmasi iyi bir vatandas yetistirmede
sorunlarin olabilecegini ortaya koymaktadir. Tiim bu nedenlerden dolayr bu
aragtirmada, ogrencilerin “Etkin Vatandaslik” bilincini yasina 6zgii kazanabilmesini
saglamak amaglanmustir. Ogrencilere “Etkin Vatandashk™ bilgi, beceri ve degerlerinin

kazandirilmasina yonelik etkin vatandaslik ile ilgili 6gretim etkinlikleri gelistirilmistir.
1.1. Arastirmanin Amaci
Bu aragtirmanin temel amaci, “Etkin vatandashk egitim programinin, ilkokul 4. Sinf

Ogrencilerinin etkin vatandaslik diizeyi tlizerindeki etkisi’ni belirlemektir. Bu amag

dogrultusunda asagidaki sorulara cevap aranmistir:


http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1018

Alt Problemler

1.Etkin vatandaslik ile ilgili 6gretim etkinlikleri, ilkokul 4. Smif 6grencilerinin etkin
vatandaslik basar1 puanlari lizerinde anlamli bir fark yaratmakta midir?

2.Etkin vatandaslik ile ilgili 6gretim etkinlikleri, ilkokul 4. Smif 6grencilerinin etkin
vatandaslik diizeyleri lizerinde anlamli bir fark yaratmakta midir?

3.Etkin vatandaslik ile ilgili 6gretim etkinlikleri, ilkokul 4. Simif 6grencilerinin etkin
vatandaslik basar1 puanlar1 lizerinde kalicilik agisindan anlamli bir fark yaratmakta
midir?

4.Etkin vatandaslik ile ilgili 6gretim etkinlikleri, ilkokul 4. Sinif 6grencilerinin etkin

vatandaslik diizeyleri lizerinde kalicilik a¢isindan anlamli bir fark yaratmakta midir?

1.2. Arastirmanin Onemi

Verimli bir 6gretimin gerceklestirilebilmesi, 6gretmenlerin derse yonelik ilgi, tutum vb.
duyussal o6zellikleri ile yakindan iliskilidir. Sosyal Bilgiler dersinin 4. Siniflar igin ele
alman insan haklar1 ve vatandaslik kazanimlarinin en Onemli amaglarindan biri
ogrencilere etkin vatandaslik bilinci kazandirmaktir. Bu aragtirma, 6grencilerin “Etkin
Vatandaslik™ bilincini, yasina 6zgii kazanabilmesine ve bunun gelistirilmesine doniik
yeterli Onlemin almmasi gereksiniminden kaynaklanmistir. Bu  gereksinim
dogrultusunda Ogrencilere “Etkin Vatandaghik™ bilgi, beceri ve degerlerinin
kazandirllmasina doniik bir egitim programi uygulanmis ve ilgili 6zelliklerin

gelistirilmesi saglanmistir.

1.3. Sayiltilar

Bu arastirmanin sayiltilar1 su sekildedir.

1. Yapilan goriismelerde katilimcilarin veri toplama araglarini, goniillii, yansiz ve
gercek goriislerini yansitacak sekilde cevaplandirdiklar: kabul edilmistir.

2. Deney ve kontrol grubundaki bireylerin, uygulanan 6l¢me araglarindaki sorulari

ictenlikle cevapladiklar1 kabul edilmistir.



1.4. Smirhhiklar

1. Arastirma 2012-2013 egitim 6gretim yili bahar doneminde yapilan pilot ¢alisma ve
2013-2014 egitim 6gretim yili1 bahar doneminde yapilan esas ¢aligsma ile sinirhidir.

2. Arasgtirma Bayburt ili ilkokullarinda 6grenim gérmekte olan 4. Sinif 6grencileri ile
stnirhdir.

3. Arastirmada, gelistirilen etkin vatandaslik ile ilgili 6gretim etkinliklerine dayali ders
planlar1 ilkokul 4. Simf Sosyal Bilgiler dersi 6. ve 7. Unite (Hep Birlikte, Insanlar ve
Yonetim) ile sinirlidir.

4. Deney ve kontrol gruplarinin eslestirilmesi, gruplardaki o6grencilerin Etkin
Vatandaslik Olcegi ve Etkin Vatandaslik Basar1 Testi’nden aldiklar1 puanlara gore
yapilmuistir.

1.5. Tanimlar

Bu arastirmada kullanilan temel kavramlar su sekildedir:

Etkin Vatandashk: Sivil toplumda, cemiyet ve/veya politik yasam igersinde, karsilikli
saygl, demokrasi ve insan haklarina uygunluk ¢ercevesi igerisinde siddete bagvurmadan

karakterize edilmis vatandas adayligidir (Hoskins, 2006).

Etkin Vatandashk Egitim Programu: Sosyal Bilgiler dersi “Hep Birlikte” ve “Insanlar
ve YoOnetim” initelerindeki kazanimlara dayali aktif O6grenme etkinlikleri ile
zenginlestirilmis etkin vatandaslik ile ilgili 6gretim etkinliklerine dayali hazirlanan ders

planlaridir.



BOLUM II

KURAMSAL CERCEVE VE ILGILi YAYIN VE ARASTIRMALAR

Bu boliimde arastirma g¢ergevesinde, kuramsal ¢erceve ve vatandaslik egitimi ve etkin
vatandaghik ile ilgili olarak Tiirkiye’de ve yurt disinda yapilan arastirmalar

incelenmistir.
2.1. KURAMSAL CERCEVE
2.1.1. Vatandashk Anlayisinin Gelisimi

Toplumsal degisimin yasanmasi ile birlikte bireylerin sadece bulunduklari ortama kolay
uyum saglamasi yeterli degildir. Bireylerin bulunduklari ortami1 sorgulamasi, ortamdaki
degisimi anlamasi ve ayn1 zamanda gelistirebilmesi istenmektedir. Olusum siireglerinin
toplumsal agidan onemli olmasi sosyal bilimlerde de arastirilmasi gereken bir konu
olarak degerlendirilebilir. Vatandaglik kavram1 ge¢misten giiniimiize kadar Tiirkiye ve

yurtdist literatiiriinde farkli sdzciiklerle, farkli anlamlarda kullanilmaktadir.

Tirk Dil Kurumu sozliiglinde yurttashk kavrami “Yurttas olma, bir yurtta dogup
bliylime veya yasamis olma durumu, vatandashik” olarak tanimlanirken, vatandaslik
kavrami ise anayasaya atifta bulunularak “Tiirk Devletine vatandaglik bagi ile bagli olan
herkes Tirk’tir" seklinde belirtilerek (Tirkge Sozlik, 2011) iki kavram farkli

anlamlarda kullanilmagtir.

Ingilizce sozliikteki (Oxford Dictionary, 2013), vatandaslik kavraminm yaygin anlami
“Belirli bir iilkenin vatandast olma durumu veya konumu”; etkin vatandaslik i¢in ise
“Active citizen, A person who actively takes responsibility and initiative in areas of
public concern such as crime prevention and the local community (Etkin vatandaslik:
Sucu onleme ve yerel topluluk olarak toplumu ilgilendiren alanlarda aktif olarak

sorumluluk ve insiyatif alan bir kisi)” seklinde belirtilmektedir.
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http://www.oxforddictionaries.com/definition/english/community#community__3

Tiirk Dil Kurumu soézliiglinde etkin kavrami “hareketli, isleyen, faal, aktif, dinamik”
anlamma gelirken (Tiirkge Sozliik, 2011). Ingilizce sozliikteki karsihig1 ise “belirli bir
isi aktif bir sekilde takip etme durumu” dur (Oxford Dictionary, 2013). Ingilizce sozliik
anlamlarma bakildiginda, etkin “effective veya active” kelimesiyle ifade edilmektedir.
Tiirkiye’de “devlet veya kurumlarin geleceklerini belirlenmesinde, yonetiminde olmasa
bile rol oynayan, devlete ve topluma olan sorumluluklarinin bilincinde olan birey”
anlaminda da kullanilmaktadir. Ingilizcede etkin kavramimin karsiligi “active” olup,
belli bir acidan insanlar ya da nesneler arasindaki etkili olma durumu” anlamina
gelmektedir.  Literatiirde “etkin” kavrami  bireysel katilimi  belirtmek igin

kullanilmaktadir.

Vatandaglik kavrami, yasal ve siyasal durum, toplumsal yasama katilim ve egitimsel

etkinlik acisindan olmak tizere ii¢ farkli agidan agiklanmaktadir (DfES, 2004, 2).

Sekil 1. Vatandaslik Cesitleri

Yasal ve siyasal durum agisindan vatandashik;, yasalarda oy verme, vergi verme gibi
tanimlanan belirli hak ve sorumluluklar icerir. Bu agidan Patrick (1999), vatandasligi,
birey ve icinde yasadigi demokratik toplum arasindaki yasal ve sosyal iligki olarak

tanimlamaktadir.

Toplumsal yasama katilim a¢isindan vatandagslhk, yalnizca yasalarda yer alan hak ve
sorumluluklar1 degil, ayn1 zamanda toplumun beklentilerini karsilayacak sosyal ve

ahlaki davranis bigimlerini de igerir. Bu acidan Ustel’e (1999, 13) gore vatandaslik,


http://tr.wiktionary.org/wiki/kurum
http://tr.wiktionary.org/wiki/gelecek
http://tr.wiktionary.org/wiki/y%C3%B6netim
http://tr.wiktionary.org/wiki/devlet
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devlet modeli i¢inde yer bulan hukuksal ve siyasal i¢eriginden siyrilmis, farkli aidiyet,

konum ve duyarlik bigimlerini de igine alan kamusal bir kavramdir.

Egitimsel etkinlik acgisindan vatandaslik, vatandashik egitimi ya da vatandaslik igin
egitim olarak bilinir. Bu acidan Sunal ve Hass’a (2002, 194-195) gore vatandaslik,
bireylerin yer aldiklar1 gruplar igerisinde etkileserek 6grendikleri ve uyguladiklar1 bir

siiregtir.

Siyasal anlamda vatandaslik kavrami “sehir devletlerinin bir iiyesi olma ile
iliskilendirilmis ve bir sehirde ikamet etmekte olan kisi” anlaminda ilk olarak Antik
Yunan’da ortaya ¢ikmistir (Smith, 2002; Giindiiz ve Giindiiz, 2007; McCowan, 2009).
Ancak ilerleyen siirecte genisleyerek ve derinleserek degismis (Unsal, 1998; Leighton,
2004), cesitli rejimlerde farkli bigcim ve igeriklerde ele alinarak, farkli devlet-yurttas
iligkileri icerisinde tanimlanmistir (Giindiiz ve Giindiiz, 2007). Cagdas anlamda
vatandas kavrami, diinyanmn ilk ulus-devleti olan Ingiltere’nin gelistirdigi ilkelere,
“cumhuriyet” boyutunu ekleyen Amerikan ve Fransiz devrimleriyle ortaya c¢ikmigtir
(Unsal, 1998; Leighton, 2004). Bireyi ulus devlete baglayan bir iliski (Erol, 1997), bir
devlete ya da siyasal yapiya iiyelik (McCowan, 2009) anlamlarina gelen vatandaslik
anlayisinda vatandas, bir devletin egemenligindeki topraklar iizerinde yasayan siyasal
toplumun herkes i¢in ayni olan yiikiimliiliikkleri paylasan iiyesini simgelemektedir
(Unsal, 1998). Baska bir ifadeyle vatandaslik, devlet ya da benzer bir politik toplumun
tiyesi olma anlaminda kullanilmaktadir. Dolayisiyla geleneksel vatandashik anlayis
genellikle devlet ve bireyler arasindaki karsilikli hak ve sorumluluklar1 bi¢gimlendiren
kurum ve uygulamalar1 ifade etmekte (Kurtz, 2005; Hayward, 2006); vatandaslik

egitimi ise bu 6geler i¢inde etkin rol alabilen vatandaglar yetistirmeyi ongormektedir.

Bugiinkii vatandaslik anlayisi biiylik Ol¢lide Fransiz Devrimi’nin teori ve pratigine
dayali olarak sekillenmistir (Sit, 2008). Fransiz Devrimi ile baslayan siiregte vatandaslik
siyasal ve sosyal haklarla donatilmis ve ulus devletin ulus boyutu vatandaslik ile
0zdeslestirilmistir (Giindiiz ve Giindiiz, 2007). Dolayistyla Yunan site devletleriyle
baslayan vatandaslik tarihi daha ¢ok katilima dayali, ahlaki, ayrimci, etkin ve



komiiniteryen bir vatandaslik anlayisini yansitirken, Fransiz devriminden giiniimiize

kadar olan siiregte ise evrensel bir vatandaslik anlayis1 ortaya ¢ikmistir (Erol, 1997).

Ancak 21. Yiizyilda vatandagligin sadece bir tiyelik durumu ile agiklanmasinin yeterli
olmadig1 goriilmiistiir. Bu nedenle giiniimiizde vatandaglik tanimlarinin daha etkin bir
uygulama alanin1 kapsayacak bigimde yapilmasi gerekmektedir. Ciinkii degisimin bas
dondiiriicii  hizi, gliniimiiz toplumlarinda vatandaglarin toplumsal yasama nasil
katilacaklar1 ve bu toplumsal katilimin yapisina iligkin olarak ciddi sorunlar
olusturmaktadir (Nelson ve Kerr, 2005). Nitekim Dean ve Melrose’a (1999) gore de
vatandasliga yonelik yaygin politik anlayislar aslinda karmasik, ¢ok yonlii ve
cogunlukla ¢eliskilidir (Akt. Dean, 2001). Ciinkii giiniimiizde, ulus-devletlerin
egemenlik anlayislart ekonomik, politik, askeri, kiiresel ya da uluslararas: g¢evresel
etmenlerden etkilenmektedir (Halstead ve Pike, 2006). Ozellikle kapitalizmle dogrudan
iligkili modern devletlerin yapisinda anahtar bir role sahip olan vatandaslik, kapitalizm
ve modern devletin yapisindaki degisime bagli olarak ortaya cikan sanayi sonrasi
toplumlarin devlet-vatandas iligkisini agiklamakta yetersiz kalmistir (Giindiiz ve
Giindiiz, 2007) ve vatandaghk kavrami ulus devlet doneminden daha farkl

tanimlanmaya baslanmistir.

Bu gelismeler igerisinde oOzellikle kiiresellesme tiim toplumsal yasami derinden
etkiledigi gibi vatandaslik anlayisi ve uygulamasimi da degistirmis ve vatandasligin
dogasini sekillendirerek farkli bi¢imler almasina neden olmustur (Borja, 2000; Giindiiz
ve Gilindiiz, 2007). Kiiresellesme diisiincesi ile birlikte vatandaslikla ilgili hak ve
sorumluluklar bir devletin smirlarinin 6tesine ge¢mistir. Bunun nedenleri arasinda
kiiresel terorizm, uluslararasi suglar, genis Olcekli yoksulluk, gog, ¢evresel sorunlar,
niikleer enerjiye dayali {irlinler gibi etmenlerin diinya ac¢isindan sorun olarak
degerlendirilmesi bulunmaktadir. Ciinkii bu sorunlarin ¢oziimiiniin hicbir iilke
tarafindan tek basina gerceklestirilemeyecegi ve bu sorunlarin biitiin iilkeleri bir sekilde
etkiledigi bilinmektedir. Bu durum ise, kiiresel bir yonetim sisteminin gelistirilmesini

gerekli kilmaktadir (Faulks, 2006).



Yirmibirinci yiizyillda vatandaghk anlayisinin tekrar giliclenmesi, bu anlayisin
alanyazinda da yaygin olarak tekrar ele alinmasini saglamistir (Heater, 1999; Kymlicka,
2002’den aktaran Bell, 2005). Bu yenilenen ilginin etkisi sonucu uzun bir vatandaslik
kavrami listesi olusturulmus ve modern bir vatandaslik anlayis1 gelismistir. Ornegin
cesitli aragtirmacilar tarafindan, politik vatandaslhik (Heater, 2002; Janoski ve Gran,
2002; Geobers v.d., 2013), ekonomik vatandaslik (Woodiwis, 2002; Lewis, 2003;
DelJaeghere 2013), sosyal vatandaslik (Roche, 2002; Davy, Davy ve Leisering, 2013;
Haigh, Murcia ve Norris, 2014), liberal vatandaslik (Schuck, 2002; Gibney 2013),
cumhuriyet¢i vatandaslik (Dagger, 2002), demokratik vatandaslik (Enslin, 2000; Osler
ve Starkey, 2006; Fisher 2014), kiiltiirel vatandaslik (UNESCO, 1997; Miller, 2002;
Stevenson, 2003; Reijerse v.d., 2013), ¢ok kiiltiirlii vatandaslik (Joppke, 2002; Patton
2014; Sleeter 2014), ¢ok kiiltiirlii elestirel vatandaslik (Parker 1996, 2003; Marri 2003,
2005, 2008; Banks 2004; Dilworth 2004; Banks ve Nguyen 2008; Mathews ve Dilworth
2008; Castro 2014), kozmopolitan vatandaslik (Linklater, 1998; 2002; Smith, 2007),
dijital vatandashk (Isman ve Giingdren, 2013; Blevins, LeCompte ve Wells, 2014;
Couldry v.d., 2014, Risinger, 2014) gibi yeni vatandaslik anlayiglari tanimlanmaktadir.

Vatandaglik kavraminin niteligine yonelik yapilan degerlendirmelerin, yabanci
literatiirden Tiirkge’ye cevrilirken aktif vatandashik (Sariipek, 2006; Kurt, 2007;
Doganay, 2009; Doganay ve Sar1, 2009; Sahbudak ve Ayan, 2011; Ugurlu, 2011; Acun,
Demir ve Goz, 2010; Kara, Topkaya ve Simsek, 2012; Mahruki, 2012; MEB, 2013),
etkili vatandaslhik (Goziitok, 1998; Diizgiin, 2005; Ersoy, 2006; Ersoy, 2007; Safran,
2008; Yildinim, 2009; Saglam, 2011) etkin vatandashk (Barth ve Demirtag, 1997,
Gelen, 2002; Deveci, 2005; Doganay, Cuhadar ve Sari, 2007; Doganay, 2008; Tezgel,
2008; MEB, 2009; Tay, 2011) gibi farkli kavramlarla ifadelendirildigi goériilmektedir.
Bu arastirmada ise literatiir incelenmesi ve Egitim Bilimleri, Tiirk Dili, Yabanci Dil
uzmanlart ile tartigilarak bir sonuca varilmistir. Yapilan degerlendirmeler sonucunda,
aktif vatandas, ¢evresindeki yasanilanlara miidahale edebilen; etkin vatandas ise sadece
cevresindeki olaylara miidahale etmekle kalmayip, ayni zamanda bu miidahaleden
sonug alabilen ve etkili olabilen olarak kabul edilmektedir. Calismamizda bu yiizden

etkin vatandaslik kavraminin kullanilmasi tercih edilmistir. Ayrica aktif kelimesi
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Fransizca kokenli bir sozciiktiir; etkin kelimesi ise Tiirkge kdkenli bir sozciiktiir (Tiirkce
Sozliik, 2011). Tiirkiye Tiirkgesi Grameri agisindan bakildiginda eklendigi fiilin son ses
durumuna gore —gan / - kan bigimlerine giren ek, genellikle fiil kok ve govdelerinden
“aliskanlik™ sifatlar1 tiireten islek bir ektir. Bu ekten etken “aktif”, edilgen “meg¢hul”
gibi yeni kelime ve terimler de yapilmistir (Korkmaz, 2007). Bu nedenle Tiirkge
dilbilgisi kurallar1 dikkate alindiginda da “Etkin” kavraminin kullanimimin dogru

olacag diistiniilmiistiir.

Hoskins’e gore etkin vatandaslik, “sivil toplumda, cemiyet ve/veya politik yasam
icersinde, karsilikli saygi, demokrasi ve insan haklarina uygunluk gergevesi igerisinde
siddete bagvurmadan karakterize edilmis vatandas adayligi”dir (Hoskins, 2006). Bu
anlayisa gore etkin vatandaglik, demokratik toplumun olusturulmasi ve yeniden
diizenlenmesinde, demokratik bir toplumdaki tiim bireyler veya gruplarda, genel
dogrulara sahip olma bagliligin1 onaylamaktadir. Hoskins (2006), etkin vatandaslik
modelini 4 boyutta incelemistir: 1-Arka plan degiskenleri (Baglam): kisisel, sosyo-
degiskenler, egitim diizeyi, yasanilan yer, 2-Ogrenme deneyimleri (Etkin Vatandashgin
Ogrenilmesi): formal egitim, orgiin ve yaygin egitim, informal egitim, 3-Bireysel
Ciktilar (Vatandas Yeterlilikleri): bilissel acidan bilgi ve beceri, duyussal agidan
tutumlar, degerler ve istendik davramiglar, 4-Sosyal Ciktilar (Etkin Vatandaslik):
Katilim agisindan temsili demokrasi, protesto ve sosyal degisim, toplum yasami, katilim
ile ilgili degerler agisindan demokrasi, insan haklari, kiiltiirlerarasi anlayigtir. Etkin
vatandas, haklar ve sorumluluklar arasindaki dengeyi saglayabilir (Tufan, 2009). Etkin
vatandaslik formal, informal, politik, kiiltiirel, kisileraras1 etkilesim ve yardimseverlik
faaliyetlerini kapsamaktadir (The Taskforce on Active Citizenship, 2007). Etkin
vatandaslik kavrami bireylerin eylemlerinin uygulama alanina vurgu yapmakta,
vatandaglik kavraminin Oniine eklenen etkin (active) kavrami ile vatandas katilimi

vurgulanmaktadir (Hoskins ve Mascherini, 2009).

Heater’a (1990) gore etkin vatandaslik kimlik boyutu, yasal boyut, siyasal boyut, sosyal

boyut ve deger boyutu olmak iizere 5 boyutu igerir.
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Kimlik Boyutu: Bireyin baskalar1 ya da kendisi tarafindan algilanma bigimidir.
Bireyler kendilerini yasal olarak ulusguluk anlayisina goére belirli bir gruba ait

hissederler. Bu durum kimlik duygusunu olusturur.

Yasal Boyut: Bu boyut, bireylerin yasalarda yer alan yanilmanmis hak ve
sorumluluklarina isaret eder. Her {ilke yasalariyla vatandaslarina belirli hak ve

sorumluluklar tanir.

Siyasal Boyut: Bu boyut, bireylerin segme ve se¢ilme gibi siyasal siireglere katilimiyla
ilgilidir.

Sosyal Boyut: Bu boyut, bireylerin saglik, egitim ve diger konularda yasam

standartlarinin kabul edilebilir dl¢lide olmasina yoneliktir.

Deger Boyutu: Bu boyut, bireysel ve grup i¢cinde goniillii olarak yer almalarini iceren

kisilik 6zelliklerine yoneliktir.

Hoskins ve Mascherini’ye (2009) gore ise etkin vatandasligin 4 boyutu bulunmaktadir:
Sosyal degisim ve kars1 ¢ikma, toplum yasami, temsili demokrasi ve demokratik

degerler.

Sosyal Degisim ve Kars1 Cikma: Kars1 Cikma (Itiraz) Aktiviteleri: Dilekge hazirlama,
yasal bir gosteride gorev alma, iirlinlerin boykot edilmesi, etik (ahlak) ihlali ve bir
politikac1 ile irtibat kurmak; Insan Haklar1 Organizasyonlari: Uyelik, adaylik
aktiviteleri, para bagisinda bulunmak, géniillii ¢alisma; Ticari Birlikler: Uyelik, adaylik
aktiviteleri, para bagisinda bulunmak, goniillii ¢alisma; Cevresel Organizasyonlar:

Uyelik, adaylik aktiviteleri, para bagisinda bulunmak, géniillii ¢alisma seklindedir.

Toplum Yasamu: Dindarlik: Uyelik, adaylik aktiviteleri, para bagisinda bulunmak,
goniillii calisma; Isletmecilik: Uyelik, adaylik aktiviteleri, para bagisinda bulunmak,
goniillii calisma; Kiiltiir: Uyelik, adaylik aktiviteleri, para bagisinda bulunmak, goniillii
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calisma; Sosyallik: Uyelik, adaylik aktiviteleri, para bagisinda bulunmak, géniillii
calisma; Spor: Uyelik, adaylik aktiviteleri, para bagisinda bulunmak, géniillii calisma;
Ebeveyn-Ogretmen Organizasyonlari: Uyelik, adaylik aktiviteleri, para bagisinda

bulunmak, goniilli calisma; Organize Edilmemis Yardim seklinde siniflandirilmistir.

Temsili Demokrasi: Siyasi Partilerle Biitiinlesme: Siyasi partiler i¢in iiyelik, adaylik
aktiviteleri, para bagisinda bulunmak; Se¢men Katilimi: Ulusal ve Avrupa se¢imlerinde
oy kullanmak; Siyasi Hayatta Kadin Adayligi: Ulusal parlamentolarda kadmin yiizde

orani seklindedir.

Demokratik Degerler: Demokrasi: Vatandaslik uygulamalarina doniik iliskilerdeki
degerler; Kiiltiir I¢indeki Anlasma: Gog; Insan Haklari: Go¢men haklari ve kurallarini
igerir.

Karsi Citkma Aktiviteleri
insan Haklari
Organizasyonlari
Ticari Birlikler
Cevresel anizasyonlar

Dindarlik
isletmecilik
Siyasi Partilerle Biitiinlesme / Kiiltiir
Toplum -
Segmen Katilimi Yasami Sosyallik
Siyasi Hayatta Kadin Adayhgi % Spor

Ebeveyn-Ogretmen
Organizasyonlarn

Demokratik Degerler
Kiiltur igindeki
Anlasma
insan Haklan

Sekil 2. Hoskins ve Mascherini’ye (2009) Gore Etkin Vatandasligin Boyutlari

Etkin vatandaghigin ne oldugu konusunda genel kabul goren tek bir tanim
bulunmamakla birlikte “vatandaslarin katilimi” vurgusunun c¢alismalarin hepsinde

oldugu anlasilmaktadir. Bundan dolay1 etkin vatandaslik, vatandaslarin tiyesi olduklari
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toplumdaki problemleri tanimlamada ve bu problemlerle bas etmede ve ayn1 zamanda
yasam kalitelerini yiikseltmede aktif bi¢imde yer almalarin1 saglayan imkanlara sahip

olmalar1 seklinde tanimlanabilir (Kara, Topkaya ve Simsek, 2012).

Bireyler sorumlu ve etkin bir vatandas olabilmek igin gerekli olan bilgi, beceri ve
degerlere tam olarak sahip olamadigi durumlarda insanligin gelisimi bakimindan
dezavantajli bir durumdan s6z edilebilir. Bu nedenle etkin vatandas olmaya yo6nelik
daha somut ve giliglii 6nlemlerin alinmasinda, bireysel anlayisi giiclendiren bir etkin
vatandaglik egitim uygulamasimin gelistirilmesinin yararli olacagi diisiiniilmektedir. Bu
program bireysel olarak iyi bir vatandasta bulunmasi gereken niteliklerin yani sira,
bunlar1 uygulama bir baska deyisle hayata gecirme agisindan da somut ve iyi orneklerle
sekillendirebilir. Kii¢iik yaslarda etkin vatandaslik bilincinin yerlesmesi ve Tirk kimligi

ile bagdastirilmasi agisindan giindeme getirilmesine ¢alisilacaktir.

2.1.2. Sosyal Bilgiler Programlarmin Insan Haklari, Vatandashk ve Demokrasi

Kavramlari Acisindan Tarihsel Gelisimi

Gegmisten giiniimiize Sosyal Bilgiler Ogretim Programlar ve bu programlarin Insan
Haklari, Vatandaslik ve Demokrasi kavramlarina 6gretim programinin 6geleri agisindan

ne kadar yer verdigi incelenerek, tarihsel sirayla asagida verilmistir.

1329 (1913) tarihli Mekatib-i Ibtidaiyye Ders Miifredati: Bu programda egitim
amaglarina yer verilmemistir. Bunun yaninda programa gore verilmesi gereken
Musahabat-i Ahlakiye yani Ahlaki Konusup Goériisme dersleri, muhtevada arkadaslara,
yakin ¢evresine, biiyiiklere karsi gorevler; dogaya, ciceklere, hayvanlara karsi nasil
davraniglar sergilenmesi gerektigi; gorgii kurallari vb. yer almaktadir. Bu amagcla

birtakim ahlaki manzume ve efsanelere de yer verilmistir (Mekatib-i Ibtidaiye Ders

Miifredati, 1329a, 1329b).

1338 (1922) tarihli ilk, orta tedrisat mektepleri miifredat programi: Bu programda yer

alan Malumat-i Medeniye yani Medeni Bilgiler dersinde aile, millet, vatan, hiikiimet
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kavramlari, bunlara kars1 gorevler, hiikkiimetin bireylere yonelik gorevleri, askerlik ve
bazi idari bilgiler yer almaktadir (ilk, Orta Tedrisat Mektepleri Miifredat Programu,
1338).

1340 (1924) tarihli ilk mekteplerin miifredat programi: Bu donemde ilk {i¢ siifa
verilen Musabahat-i Ahlakiye dersi ve 4. ve 5. Siniflara verilen Malumat-i Vataniye
dersleri, demokrasi ve insan haklarmna iliskin iceriklere sahiptir. Ilk {i¢ sinifa verilen
dersin igerigi, ahlak kurallarin1 ¢ocuklarin vicdaninda yasatacak sohbetler seklinde
belirtilmistir. Son 2 smifa verilecek olan dersin igeriginde ise vatandas-toplum iligkisi,
calisma, hak ve gorevlerimiz, belediyelerin gorevleri, itfaiye teskilati, sokaklar ve
caddeler ile bunlarin korunmasina iliskin bilgiler, mesire yerleri, fakirlere ve muhtaclara
yardim, halkin yararmma olan miiesseseler ile polis teskilatina iligkin bilgiler yer

almaktadir (Maarif Vekaleti, 1924).

1926 tarihli ilk mekteplerin miifredat programi: Insan haklari ve demokrasi
kavramlarma iligkin igerikler Yurt Bilgisi dersinde yer almaktadir. Bu dersin amaci
Tiirkiye’yi bir 1§ ve aile yurdu olmak {izere miitalaa etmek olarak belirtilmistir. Ayrica
bu programda ilkokulun amacinin iyi vatandas yetistirmek oldugu da belirtilmistir.
Daha onceki programlarda hicbir yerde adi1 gegmeyen demokrasi kavrami, burada da
belirtilmemistir. Yurt bilgisi dersi i¢in belirlenen hedeflere géz atildiginda tamamen
disiplin dis1 bir ders oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Clinkii cumhuriyet idaresinin istedigi
tek tip vatandas yetistirme diislincesi ancak bu sekilde olabilecektir. Yurt bilgisi
dersinde yakin c¢evre ve yakin zaman ilkelerine verilen énem de vurgulanmistir. Bu
derste ayrica igerikler daha c¢ok yoOnetim ve idare islerine yonelik konulardan
olusmustur. Insan haklar1 ve demokrasi kavramlar ile ilgili konularm ise adi bile

gegmemistir (Maarif Vekaleti, 1926).

1936 tarihli ilkokul programi: Bu programda egitim -0gretim ilkelerine ayrica yer
verilmistir. Bu programdaki yurt bilgisi dersinin hedefleri 6zetle Tiirk milliyetciligi,
cumhuriyet rejimi, inkilaplar ve 6nemi, Tiirkiye’de devlet teskilati, askerlik ve onemi,

kanunlar, gorevler ve haklar ile vatan ve millet sevgisinin 6nemi olarak belirtilebilir. Bu

15



derste konularin somut 6rneklerden yararlanilarak verilmesi, her 6grencinin seviyesine
uygun olarak verilmesi ilkelerine, cumhuriyet rejim ve inkilaplarinin G6grencilere
kavratilmast geregi ve bunun yollarinin anlatilmasi gibi direktiflere yer verilmistir

(Kiltiir Bakanligi, 1936).

1948 tarihli ilkokul programi. Sehir ve koy ilkokullar1 arasindaki farkliliklar1 en aza
indirdiginden ve milli egitimin amaglarina da ayrintili bir sekilde yer verdiginden dolay1
insan haklar1 ve demokrasi diisiincesinin gelismesine biiyiilk katki saglamigtir. Bu
programda Yurttaslik Bilgisi dersine ait toplumsal hayat, aile ve okulda hayat, kdylerde
hayat, sehir ve kasabalarda hayat, yurdumuzun idaresi ve Tirkiye devleti, hitkiimet ne
isler goriir, devlet ve yurttaslar arasindaki iliski, Tiirkiye’de idare boliimii, yurdumuzda
sosyal isler ve hiikiimet teskilatina yardimei kurumlar, halkin aydinlatilmasina hizmet
eden kurumlar ve vasitalar, demokrasi gibi konu basliklar1 altinda bircok igerige

verilmistir (MEB, 1948). Demokrasi basligi altinda su maddelere yer verilmistir:

e Topluluk halinde yasayan insanlar birbirlerinin haklarina saygi gosterirler.

e Topluluk halinde yasayan insanlar birbirlerinin diisiincelerine, goriislerine saygi
gosterirler.

e Topluluk halinde yasayan insanlar aralarinda igbdliimii ve elbirligi yaparlar.

e Topluluk halinde yasayan insanlar kendilerini idare edecek olanlar1 kendileri
secerler.

e Yurdun iyiligi ve ilerlemesi i¢in ayni diisiince ve goriisleri tagiyan insanlar bir
araya gelerek siyasi partiler kurarlar.

e Devlet islerinin kontrol ve denetimi bakimindan partilerin gorevleri.

1962 tarihli ilkokul programu taslagi: Bu programda daha 6nceki “Yurttaslik Bilgisi”
dersinin yerine “Toplum ve Ulke Incelemeleri” dersi getirilmistir. Dersin konular:
tiniteler seklinde, ¢ocuk psikolojisi, ¢ocuklar i¢cin milli ve hayati énem tasiyan konular
dikkate alinarak diizenlenmistir. Her {inite kendi icinde yer alan konular ve diger
tinitelerde yer alan konularla iliskilendirilerek ve kaynastirilarak tarih, cografya ve

yurttaslik bilgisi konulariyla zenginlestirilmistir. Ayrica disiplinler arasi1 bir ders haline
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gelmistir. Bu programin igerigi 1936 ve 1948 tarihli ilkokul programlariyla ayni
dogrultuda hazirlanmistir (MEB, 1962).

1968 tarihli ilkokul programi: Daha 6nceki programda “Toplum ve Ulke Incelemeleri”
ad1 altinda toplanan derslere Sosyal Bilgiler adi verilmistir. Bu program, yurttaslik
gorevleri ve sorumluluklari, toplumda insanlarin birbirleriyle olan iliskileri, ¢evreyi,
yurdu ve diinyayr tanmima yeteneklerini gelistirme ile ekonomik yasama fikrini ve
yeteneklerini gelistirme ana basliklar1 altinda toplanan hedefleri kendisine amag

edinmistir (MEB, 1968).

1998 tarihli ilkogretim okulu Sosyal Bilgiler dersi ogretim programi: Sekiz yillik
ilkdgretim biitiinligiine yonelik hazirlanmis ilk programdir. Programin ¢ok yeni olmasi
sebebiyle iceriginde birgok eksikligin oldugu goézlemlenmektedir. Sosyal Bilgiler
dersinde vatandaslik gorevleri ve sorumluluklari, toplumda insanlarin birbirleriyle olan
iliskileri, gevreyi, yurdu ve diinyayr tanima yetenekleri ile ekonomik yasama fikrini
gelistirme ana bagliklar1 altinda genel amaglara ulasilmasi hedeflenmistir (MEB, 1998;
Sonmez, 1998). Programda insan haklar1 ve demokrasiye iliskin olabilecek iiniteler
sunlardir:

e Aile, okul ve toplum hayat1

e Yakin ¢evremiz

e Vatan ve millet

e Cumbhuriyete nasil kavustuk

e Demokratik hayat

e Avrupa’da yenilikler

Bu programda demokrasi egitiminin nasil gerceklestirilecegi belirtilmistir. Ayni
zamanda yurtta sulh cihanda sulh ilkesine 6nem verilmesi gerektiginin iizerinde
durulmustur. 1998 tarihli Vatandaslik ve insan Haklar1 Egitimi dersi 6gretim programi
her sinifa ait amag¢ ve hedeflere ayri ayr1 yer veren ilk program olma o6zelligini

tasimaktadir. Bu dersin igeriklerinde sunlar vardir:
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Insan olma bilincini kazanabilme

Insan haklarnin etik boyutunu taniyabilme

Vatandas olma bilincini kazanabilme

Vatandaslik hak ve sorumluluklarini taniyabilme

Insan haklarmin korunmasinda kisinin roliinii kavrayabilme

Demokratik devletin vatandaslarina karsi gorev ve sorumluluklariin farkinda
olus

Devlete kars1 gorev ve sorumluluklarina uygun davranabilme

Kisi hak ve Ozgirliklerinin ancak demokratik devlet yapisinda
kullanilabilecegini, demokratik devlet yapisinin da kisi hak ve 6zgiirliiklerinin
yerlesmesi ile gli¢lenebilecegini kavrayabilme

Vatandas olarak temel hak ve 6zgiirliiklerin farkinda olus

Temel hak ve ozgiirliikleri kullanmaya istekli olus

Insan haklarmin biitiin insanlar icin ayrim gozetilmeden, dogustan gelen,
vazgecilmez, devredilmez ve dokunulmaz haklar oldugunu kavrayabilme

Insan haklarmin korunmasinin geregini kavrayabilme

Atatlirk ilke ve inkilaplarin insan haklariyla iliskisini kavrayabilme

Atatlirk ’lin insan haklarina verdigi 6nemi kavrayabilme

Yurtta sulh cihanda sulh ilkesinin insanlik igin tasidigi 6nemi takdir edis

fIk6gretim Okulu Programlari

16.08.1997 tarihinde kabul edilen 4306 sayili kanun ile yillardir s6zii edilen ve
kismen uygulanan sekiz yillik ilkogretim yasallasmis ve bu uygulamanin tim
ogrencileri kapsamasi karar1 verilmistir (Tertemiz, 1999). Ilkdgretimin sekiz yila
cikarilmast program gelistirme calismalarim1 da etkilemistir. 1990’1 yillarda
hazirlanan programlar hep ilkégretim biitiinliigline yonelik hazirlanmig
programlardir.

Nisan 1998 tarih ve 2487 sayili Tebligler Dergisi’nde yayimlanan “Sosyal

Bilgiler Dersi Ogretim Programi” , ilkdgretim biitiinliigiine dayali olarak
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hazirlanmis ilk Sosyal Bilgiler dersi programi olup, ilkogretim okulu 4 —7.
Siniflar1 kapsamaktadir.

MEB tarafindan 2000 yilinda basilan, {lkégretim Okulu Ders Programlar;

e Sosyal Bilgiler (6-7)

Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik (8)

“Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi (7 —8)” isimli eserin iginde, basliginda da
belirtildigi gibi li¢ Sosyal Bilgiler dersinin programi yer almaktadir. Bu ders
programlari incelendiginde;

e Sekizinci siiflarda okutulan “Tiirkiye Cumhuriyeti Inkilap Tarihi ve
Atatlirk¢iilik™ dersi programinin Temmuz 1996 tarih ve 2457 sayili Tebligler
Dergisi’nde yayimlandigi, 1995 tarihli “Ortaokul Programi”nda yer alan ayni
ders programiyla hemen hemen ayni oldugu goriilmektedir. Aradaki farkliliklar
program igerikleri incelenirken ayrintili olarak ele alinmistir.

e 7 ve 8. Simflarda okutulan “Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi” dersi

programinin ise Haziran 1998 tarih ve 2490 sayili Tebligler Dergisi’'nde

yayimlandigi, 1995 tarihli Ortaokul Programinda yer alan “Vatandaslik Bilgileri

Programi”ndan tamamen farkli ve yeni bir program oldugu goriilmektedir.

Giiniimiiz ilkokul 4. Simif Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Program

Sosyal Bilgiler insanlar1 ve yasamlari konu almaktadir. Hem kendimizi hem de
digerlerini daha iyi anlamamiza yardimci olur. Sosyal Bilgiler disiplinler arast ve ¢ok
disiplinli bir alandir. Ayrica, Sosyal Bilgileri diger derslerden ayiran en Onemli

ozelliginden biri, vatandaslik yeterliklerini kazandirmaktir (Oztiirk ve Dilek, 2005).

2005 yilinda Milli Egitim Bakanligi, egitim felsefesinde kokli bir degisik yapacagini
belirtip yeni bir program olusturmustur. Bu tarihe kadar Sosyal Bilgiler egitimi
esasicilik ve daimicilik ilkelerine gore Ogrencilere aktarilirken, bu tarihten itibaren
ilerlemecilik ve yeniden kurmacilik felsefesine dayanarak yapilandirmaci egitim modeli
benimsenmistir (Safran, 2008: 14). Bu degisimden sonra okullarda verilen egitimde

ogretmen yol gosterici, rehber pozisyonuna getirilmeye ¢alisilmistir. Sosyal Bilgiler
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ders kitabiyla birlikte 6grencilere program konulariyla ilintili ¢alisma kitaplar1 da
dagitilmaya baslanmistir. Yeni programin diinyada yasanan tiim degisimlere, Avrupa
Birligi normlarina, mevcut programlarin incelenerek analiz sonuglari dogrultusunda
belirlenen diger ihtiyaglara cevap verecegi Talim ve Terbiye Kurulu Baskanligi

tarafindan belirtilmektedir.

[k gretim Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi'nin genel amaci, demokratik ilkeleri
benimseyen, diisiinme becerileri geligmis, bilgiyi lireten, sosyal iliskileri gelismis, etkili
ve sorumlu vatandaglar yetistirmek olarak belirtilmistir (Yasar, 2005, s. 338). Sosyal
Bilgiler Dersi Ogretim Programi'ni olusturan temel 6zellikler, genel amaglarla birlikte

beceriler, kavramlar ve degerlerdir (MEB, 2005, s.42).

Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi'nin icerigi, toplumsal yasamin tiim y&nlerini
igerisinde barindiran sekiz 6grenme alanina ayrilmistir (MEB, 2005, s.43). Ogrenme
alanlarmin igerigini somutlagtiran kazanimlar da bu sekiz 6grenme alani ¢ercevesinde

yapilandirilmis olup kazanimlarin “beceri, bilgi ve deger” icermesine ¢aligilmistir.

2005 — 2006 Sosyal Bilgiler miifredati genel olarak su konular etrafinda
olusturulmustur,

- Cevre konular: Insan ve ¢evre arasidaki iliskiler ve sorunlari

- Kurumsal bilgiler: Sosyal kurumlar, tarihi ve giinlimiiz sorunlar1

- Kiiltiirel Bilgiler: Kiiltiirel Farklilik ve sorunlar

- Sosyal Sorunlar: Bazi temel sosyal sorunlarin derinligine incelenmesi

- Vatandaslikla Tlgili Ozel Sorunlar: Vatandaslar karar vermede kullandiklar bilgilerin
gecerlik ve giivenirligine nasil karar vermelidir.

- Vatandaglik Uygulamasi: Sivil ve goniillii kuruluslarda ¢alisma

- Evrensel diizeyde Insan Haklar1 konulari: Baris ve Giivenlik Cevresel Sorunlar, Ulusal
— Uluslararas1 Sorunlar, insan haklariyla ilgili Sorunlar

- Se¢cmeliler: Cesitli sosyal bilimlerin bilgi iiretme siireci.

- Ortiik Program: Okul ve sinif yasami demokratik kiiltiirii yansitmalidir (Oztiirk ve
Dilek, 2005).

20



2.1.3.Etkin Vatandashk icin Sosyal Bilgiler Ogretimi

2005 Sosyal Bilgiler programiin temel yaklagimi, bilgiyi iiretmek ve kullanmak i¢in
gerekli beceri, kavram ve degerlerle 6grenciyi donatarak etkin bir Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandas1 yetistirmektir. Sosyal Bilgiler dgretiminin temel amaci vatandaslik egitimi
oldugunda uygulamada farkli yaklasimlar yer alabilir (Naylor ve Diem, 1987). Barr,
Barth ve Shermis (1977) Sosyal Bilgiler 6gretimini yonlendiren belli bash yaklasimlari
lic kategoride toplamustir: (a) kiiltiirel mirasin aktarimi (Vatandaslik aktarimi) olarak,
(b) sosyal bilim olarak, (c) yansitici arastirma olarak, Sosyal Bilgiler 6gretimi (Barr,
Barth ve Shermis, 1978; Naylor ve Diem, 1987; Chapin ve Messick, 1999; Doganay,
2005). Uygulayicilar kendi kullandiklar: strateji, yontem ve teknikleri gézden gegirerek,
bu ili¢ yaklasimdan birini kullanabilir; ayrica bu ii¢ yaklasimin tamamini kaynastirarak

veya kendilerine 6zgii bir yaklasim olusturarak uygulayabilir.

2.1.3.1. Aktif Ogrenme ve Sosyal Bilgiler Ogretiminde Etkin Vatandashk Egitimi

Sosyal Bilgiler dersi nasil etkin yurttas olunacagi konusunda gereken donanimi
kazandirmay1 amaglamaktadir. Buradaki “etkin yurttag” olma ise; ge¢misini 6grenerek
dogru ve gerekli oldugu diisiiniilen bilgi, ilke, deger ve tutumlar1 kazanip bunlara uygun
davraniglar gostermektir. Bireylerin etkin olmasi onlarin olaylar ve sorunlar karsisinda
pasif izleyiciler olmasinin yerine; sorun c¢ozen, mantikli kararlar veren bireyler

olmasidir (NCSS, 2005).

Egitim kurumlari, ¢cocugu etkili bir vatandas olarak yetistirme islevini cocugun i¢inde
yasadigi toplumun kiiltlirtinii, degerlerini, ilkelerini, tarihini, kurumlarini tanimasini
saglayarak yapmaktadir. Bunu yaparken de her seyden dnce bireyin ilgi ve yeteneklerini
tanimasi, kendi giiclinlin farkina varmasi gibi bir¢ok ozelligini fark edebilmesiyle
baslar. Sosyal Bilgiler dersi bu amaca hizmet etmektedir (Merey, Karatekin ve Kus,
2012).
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Sosyal Bilimler insan ve insan iligkilerini, insanin gevreyle etkilesimini inceleyen bilim
dallar1 iken, Sosyal Bilgiler sosyal bilimlerin elde ettigi bilgileri kullanan bir okul
egitim programi olup, demokratik bir ortamda kendisinin ve g¢evresinin bilincinde,
sorumluluk sahibi, iilkesinin menfaatlerini diislinen, haklarini her zaman ve her yerde
koruyan ve kendini taniyan etkin vatandaslar yetistirmeyi hedef alir. Bunun
saglanabilmesi icin egitimde uygun ve etkili yontemlerin kullanilmasi gerekmektedir.
Bireyin toplumda etkili bir vatandas olmasi i¢in bilgisini glindelik hayatta kullanmalidir.
Biitin bu amaglarin saglanabilmesi i¢in aktif 6grenme yontemleri en iyi yollardan

birisidir.

Aktif 6grenmenin felsefi ¢ikisinin temelinde Varolusculuk ve Pragmatizm akimlarinin
oldugu goriiliir. Varolusgu anlayisa gore egitimin amaci, 6zgiirliiklerin artmasidir. Sinif
ortamma tasindiginda ise su anlami tasimaktadir: Ogrenciler herhangi bir yetiskinin
zorlamasi altinda kalmaksizin, kendi degerler sistemini olusturmalidirlar. Ogretmen
acisindan ele alinirsa varolusgu Ogretmen, 6grencinin yardimina kosan ve onun
gelismesine yardim etme zorunlulugu olan kisidir. Ogrenciler neyi dgrenecekleri ve

neye karar verecekleri konusunda serbesttirler (A¢ikgoz, 2003a).

Pragmatizm akimini temelinde ise deneyselcilik bulunur. Pragmatizm’e gére 6grenme,
problem ¢6zme siireciyle gergeklesir. Diger bir ifade ile yaparak yasayarak dgrenme,
o0grenmede 6nemli bir rol oynar. Bu sliregte ¢evre ve 08renenin etkilesimi de 6nemlidir (

Demirel, 2002).

Aktif 6grenme her diizeyde, her sinifta uygulanabilecek bir yontemdir. Bu yontemde
Ogrenciye gorelik esas oldugu icin her smifin kendi diizeyine gore aktiviteler
hazirlandiginda mutlak bir basar1 elde edilecektir. Aktif 6grenme ortami, 6grenenlerin
stkilmadan kendisini tamamen Ogrenmenin icinde hissettigi bir ortamda, stirekli
arastiran, bulan, elestiren i1yi bir vatandas olmasinin saglandigi bir ortamdir (Ag¢ikgdz,
2003Db).
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Sosyal Bilgiler derslerinde farkl kiiltiirlerden gelen, farkli degerlere sahip insanlardan,
vatandas ortaya c¢ikarilmaktadir. Bu da Ogrencilerin pasif Ogrenenlerden aktif
katilimcilara doniistiiriilmesiyle saglanabilir. Aktif 6grenme sayesinde Ogrencilerin
dersle daha c¢ok ilgilenmeleri, daha etkili O0grenmeleri saglanmaktadir. Boylece
ogrencilerin ¢ok kiiltiirlii demokratik topluma katilmalart saglanmig olur (Cullu 2003:
40).

Armstrong (1980) yaptigi calismada Sosyal Bilgiler 6gretimiyle 6grenenin kisisel
gelisimini, bir degerler sistemi olusturmasini, liderlik o6zelliklerinin gelistirmesini
vurgularken, bunun farkli boyutlarina da deginir. Ornegin kisisel kimlik gelistirmeyi
amaglayan birey, toplumu nasil etkiler, iiretken birer birey olmalarini saglayacak sosyal
beceriler nasil kazandirilabilir, olumlu bir benlik i¢inde ne tiir bir degerler sistemine
ihtiyaglar1 vardir gibi sorulara yanitlar arar. Bu da aktif 6grenmenin Sosyal Bilgiler

dersine neden uygun oldugunu gosteren kanitlardan biridir.

Sosyal Bilgiler dersinin genel amaglar1 arasinda, 6grencilerin “karar verme” davranisini
gelistirmelerinin saglanmasi belirtilmektedir. Aktif 6grenmenin 6nemli 6zelliklerinden

biri de 6grencilere karar verme sorumlulugunun verilmesidir (A¢ikgoz, 2003a: 30).

Sosyal Bilgiler dersinde etkin vatandasglik egitimi siirecinde, sinif igerisinde ve simif
disinda 6grencilerin yaparak yasayarak Ogrenecegi kimi etkinlikler diizenlenmelidir.
Etkin vatandaglik bilgi, beceri ve degerleri gz onilinde bulundurulmali ve 6grencilerin
ozellikleri dikkate alinarak uygun 6gretim yontemleri se¢ilmeli ve etkili bir sekilde
uygulanabilmelidir. Vatandaglik egitiminde kullanilacak kimi etkinlikler soyle
siralanabilir (Clough ve Holden, 2002: 6; Yesil, 2004a: 40): Tartisma etkinlikleri (Yesil,
2004b: 296), ornek olay etkinlikleri (Patrick, 1997), isbirligine dayali 6grenme
etkinlikleri (Patrick, 1997), rol oynama, drama ve benzetim etkinlikleri (Norris, 2004;
Karaman-Kepenekgi, 2000: 147-148), yazma etkinlikleri (Kerrey, 2003: 25; Stotsky,
1990: 72-73), probleme dayali 6grenme etkinlikleri (Koken, 2002: 30), proje tabanli
ogrenme etkinlikleri (Jones, 2000: 21), gezi ve gozlem etkinlikleri (Yeager ve Silva,

2002), giincel olaylar ve tartigsmali konularla ilgili etkinlikler (Sunal ve Hass, 2002: 213-
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214; Hess, 2001; Wilkins, 2005; Martorella, 1998: 246; Harwood ve Hahn, 1990). Bu

etkinlikler aktif 6grenme etkinlikleri olarak da ifade edilebilir.

2.2 ILGILI YAYIN VE ARASTIRMALAR

2.2.1. Tiirkiye’de Yapilan Cahismalar

Tiirkiye’de yapilan caligmalar farkli gruplandirmalar yapilarak verilecektir.

Vatandashk ve Insan Haklar Egitimi Programmn Ozellikleri ile Ilgili Yapilan

Calismalar

Biiyiikkaragoz (1989) arastirmasinda, demokrasinin genel niteliklerini, demokrasi ile
ilgili konularin toplumun kiiltiiriiyle olan yakin iligkilerini, egitim programlarinda yer
alan demokrasi ile ilgili konular ve kavramlari derleyip toplamistir. Demokratik
davraniglar1 benimseyen insanlarin yetistirilmesi konusu biiyiik bir 6nem arz etmektedir.
Bu c¢alisgma ile demokrasi anlayisinin egitim yoluyla ne derece yayilip
gergeklestirilebilecegi derinligine arastirilmistir. Ayrica egitim programlarimizdaki

eksikliklere deginilmistir.

Goziitok (1998), 8. Smiflar i¢in hazirlanan Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi
dersinde okutulan ders kitaplarini inceledigi ¢alismasinda, bu kitaplarin bireye haklarini
ogretmekten ¢ok, 6dev ve sorumluluklarini vurguladigini belirtmektedir. Sonug olarak,
etkili bir vatandaslik egitimi programinin Ogrencilere; demokrasinin kurumlarini ve
temeli olan ilke ve degerleri benimsetmesi gerektigini; etkili ve sorumlu yurttaglik
becerilerini gelistirmesi gerektigini; 6zel ve kamu yasaminda demokratik siiregleri

kullanma anlayisini gelistirmesi gerektigini vurgulamistir.

Ciplak (2002) yaptigi calismada Ogrenci ve Ogretmen gorislerine gore programi
degerlendirmistir. Calismada tarama modeli kullanilmistir. Calisma sonucunda

katilimcilar dersin hedeflerini ve icerigini uygun bulduklarini, 6grenme-6gretme siireci
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ve Ol¢me-degerlendirmeye iliskin eksikliklerin oldugunu belirtmislerdir. Program
gelistirmeye iliskin olarak 6gretmenler, dersin konularmin degistirilmesini, mevcut
Olegme araglarinda degisiklik yapilmasini, 6gretmen el kitabi hazirlanmasi gerektigini

belirtmislerdir.

Karatas (2002) yapmis oldugu calismada, Cumhuriyet'in kurulusundan giintimiize kadar
olan Milli Egitim Programlari igerisinde Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimini, hem
tarihsel agidan gelisimleri, hem de program gelistirmede izlenilen felsefenin ne oldugu,
nasil bir gelismenin kaydedildigi yonlerinden incelemistir. Programa yonelik, 6gretmen
diisiinceleri ve 6grenci tutumlar tespit edilmistir. Arastirma sonuglarindan elde edilen
bulgular su sekilde 6zetlenebilir; 1960'l1 yillardan sonra az da olsa evrensel degerlerin
Vatandaslik Egitimi programinda yer aldigi ve oOzellikle giiniimiizde uygulanan
programin esasini teskil ettigi, yapilan program gelistirme ¢aligmalarinda da, program
gelistirme basamaklarinda pek ¢ogunun atlandig1 ve sinama durumlarina bakilmaksizin,
konu alant merkezli Vatandashik Egitimi programlarinin uygulamaya konuldugu, genel
diistincenin programin uygulanabilirliginin zorlugu yoniinde oldugu, okullar arasinda,
Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi dersine yonelik anlamli bir fark saptanmistir. Bu
farkin hangi okullar arasinda oldugu belirlenmis ve bu durumun Vatandaslik ve Insan
Haklar1 Egitimi dersi programinda genis bir sekilde bireysel ayriliklarin g6z 6niinde

bulundurulmadig: seklinde yorumlanmaistir.

Aykac ve Basar (2005) arastirmalarinda 2005 ve bir onceki Sosyal Bilgiler Egitim
Programlarim1 karsilastirmali olarak incelemistir. Arastirma sonucunda Ogretmen
merkezli egitimden 6grenci merkezli egitime onemli bir adim atildig1 ancak, program
basarisinin uygulama asamasinda tiim faktorlerin etkili bir sekilde kullanilmasina bagl
oldugu ifade edilmistir. Bu agidan programin yeterli siire verilmeden, gerekli ortam ve
sartlar hazirlanmadan, smiflarin kalabalik olmasindan dolayr uygulamada sikintilarin
yasandig1 dile getirilmistir. Arastirmada programin degerlendirme yaklasimi olumlu
bulunmus fakat 6gretmenlerin yeterli bilgiye sahip olmamasindan dolay1 ve siniflarin
kalabalik olmasindan dolay1 6grencileri bireysel olarak degerlendirmenin ¢ok vakit

aldig1 dile getirilmektedir. Tespit edilen bagka bir konu ise dgretmenleri yeni program,
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Ogretim  stratejileri,  degerlendirme  teknikleri  gibi  konularda  yeterice
bilgilendirilmedigidir. Programin uygulanmasinda kaynak, arag-gere¢ ve materyal

eksikliginin de 6gretmenlerin 6niinde engel oldugu belirtilmektedir.

Karaman-Kepenek¢i (2005) yaptigi arastirmada; Tirkiye’deki ilkokullarda okutulan
Vatandaslik ve Insan Haklar1 egitimi dersinin etkililigini incelemistir. S6z konusu derse
iliskin temel 6l¢iit program o6geleri olan igerik, egitim durumlari, 6gretim yontem ve
teknikleri, materyal durumlar ile 6grencilerin degerlendirilmesi seklinde planlanmistir.
Ogretmen goriislerinin  ¢dziimlenmesinde igerik analizi yontemi kullanilmistir.
Aragtirma bulgularina dayanarak; Tiirkiye’de uygulanan Vatandashik ve Insan Haklari
egitimi dersi Ogretenlerinin goriislerine gore, soz konusu dersin etkili olmadigi

sonucuna ulasilmistir.

Merter (2005) calismasinda programlar1 egitim sosyolojisi agisindan incelemistir.
Arastirma sonuglaria goére; Programlar yapisalci veya olusturmaci yaklagima gore
diizenlemistir, programlar bireysel kisilik gelisimini esas almig fakat bireyin iginde
yasadigi toplum ve kiiltiir yeterince hedef belirleyici olarak ele alinmamistir, mikro
egitim sosyolojisi yaklagimi benimsenmistir, programlar aktivite ilkesini esas almistir,
programlar kent okullar1 ile kOy okullar1 arasindaki firsat esitsizligini artirict nitelikte
goriilmektedir, toplumun temel kurumu olan aile kurumuna, milli kiiltiire programda
yeterince yer verilmemistir, programlar Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus felsefesi ile
tam olarak uyusmamaktadir, programda Tiirk Kiiltiirii ve Tirk Ulusu kavramlarindan
Ozenle kagmilmistir, uzak hedefleri gergeklestirecek bir program olarak
gozilkmemektedir, programda 6gretmenlerin kullanmasini bilmedigi, siireci dlgmeye
yonelik araclar gelistirilmis ve bu araglarla nasil bir 6lgme degerlendirme yapilacagi
konusunda ek bilgi verilmemistir, bir yillik denemeden sonra uygulanmak istenen

programin iiriinii bir yilda ortaya ¢ikmaz ve eksikleri belirlenemez.

Yasar (2005) caligmasinda yeni Sosyal Bilgiler Ogretim Programim &zellikle programin
uygulanmasinda  karsilagilabilecek  sorunlar ve ¢Oziim  Onerileri agisindan

degerlendirmistir. Arastirmada programin uygulanmasi sirasinda karsilasilabilecek
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sorunlar su sekildedir: 6gretmenlerin karsilasabilecegi sorunlar; aileler yeni bir sistemle
karsilasacaklarindan uyum saglamada zorluklar yasayabilirler; Ogrenciler yeni
programdaki rollerine uyum saglamakta giiclilk ¢ekebilirler; gerekli olan arag-gerec,
kaynaklar ve okullarin fiziki sartlar1 programin uygulanmasinda yetersiz kalabilir;
programin birlestirilmis smiflarda uygulanmasinda birtakim sorunlar yasanabilir.
Yukarida siralanan sorunlara getirilen ¢6ziim Onerilerinin bazilar1 sunlardir: 6gretmen
egitimi programlar1 yapilandirmacit kuram 1s1ginda yeniden gozden gegirilmeli ve
gerekli diizenlemeler yapilmalidir, uygulamanin gergek¢i ve stirekli olabilmesi igin
yerel yoOnetimlerin giiclendirilmesi, egitim kurumlart i¢cinde ve kurumlar arasinda
iletisim ve koordinasyonun gelistirilmesi, yeniliklere uygun bir okul ve yonetim

modelinin kurulmasi gerekmektedir.

Akbas (2006) tarafindan yapilan arastirmada, ilkdgretim programlarinin deger egitimi
boyutu incelenmis, karsilastirmalar yapilmis ve programlardaki deger boyutlarinin ders
kitaplarina ve 6gretmen kilavuz kitaplarina etkisi degerlendirilerek, degerlerin ders
kitaplarina ve 6gretmen kilavuz kitaplarina nasil yansidigi belirlenmeye calisilmistir. Bu
amagla Sosyal Bilgiler, Hayat Bilgisi, Fen ve Teknoloji, Tiirk¢e ve Matematik 6gretim
programlarinin deger boyutu incelenmistir. Hayat Bilgisi Dersi’nin deger boyutunun
incelenmesi i¢in, Hayat Bilgisi Dersi igeriginde yer alan Kisisel nitelikler ve degerler
belirlenmis, bu degerler sonucunda 6grencilerin hangi davranislart kazanmasi gerektigi
belirlenmistir. Degerler dersin kazanimlariyla da iligkilendirilmistir. Bunun sonucunda
degerlerin temalarla ve konularla iliskili oldugu, ancak bazi degerlerin 6grenme
alanlariyla iliskilendirilmedigi, her tema i¢in bir deger belirlenmediginden, bir deger

tizerinde ne kadar durulacaginin belli olmadig1 goriilmustiir.

Bagaran (2006), Sosyal Bilgiler dersinin demokratik yasamin gelismesi iizerinde daha
etkili olabilmesi i¢in planli bir egitim ile kendini siirekli yenileyen 0Ogretim
programlarina ihtiya¢ oldugunu belirtmektedir. Bunun sebebini 6grencilerin, kendini
siirekli yenileyen ve gelistiren Ogretim programlart ile Sosyal Bilgiler dersinin
demokratik yasamin gelismesine katki saglayan amaglarini daha kolay bir sekilde

kavrayip, davraniglarina yansitabilmeleri olarak acgiklamaktadir. Yeni Sosyal Bilgiler
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Ogretim Programi’nda, eski programin bircok eksiginin giderilmesi ve demokratik
yasamla ilgili deger ve becerilerin arttirildigini; bu durumun Sosyal Bilgiler dersi

acisindan olumlu bir gelisme oldugunu belirtmektedir.

Ersoy (2006) tarafindan gergeklestirilen c¢alismanin temel amaci, programlart etkili
vatandaslik egitimi agisindan degerlendirmektir. Bu amagla ¢alismada nitel arastirma
yontemi kullanilmistir. Bu ¢alisma sonunda, programlarda vatandaslikla ilgili kazanim
ve etkinliklere yeterli diizeyde yer verildigi, ancak bazi kazanimlarin zaman agisindan
uyumlu olmadigi, her ii¢ sinifta da tekrarlandigi ve vatandaslikla ilgili kimi konularin

birbirini izlemedigi sonucuna varilmstir.

Sarican (2006) yapmis oldugu c¢alismada eski ve yeni Ogretim programlarinin
vatandaslik degerlerini kazandirmasi1 bakimindan karsilastirilmast  amaglamistir.
Verilerin toplanmasinda hem anket hem de dokuman incelenmesinden faydalanilmaistir.
Aragtirmada 2004 programinin 1998 programina gore, demokratik yasama uyumlu
bireyler yetistirmede daha basarili oldugu, 1998 programinin ezbere dayali oldugu,
2004 programinda ise bireyin kendini kesfetmesine olanak saglayan vatandaslik

degerlerinin 6n planda oldugu sonucuna ulasilmistir.

Basaran (2007) yaptigi arastirmada, Vatandashk ve Insan Haklar1 programinin
uygulanisinda Sosyal Bilgiler dgretmenlerinin 6gretim programinin dgeleri agisindan
karsilagtigi sorunlar1 ortaya koymayi ve bu sorunlara ¢6ziim Onerileri getirmeyi
amaglamistir. Tarama modelinde desenlenen arastirmaya iliskin veriler goriismeler
yoluyla elde edilmistir. Bu dogrultuda 19 Sosyal Bilgiler 6gretmeninin goriisleri
alimmistir. Elde edilen sonuglar, 8gretmenlerin Vatandaslhik ve Insan Haklari ders saati
sayisinin azligi, ders igeriginin yogun ve grenci seviyesinin iizerinde olusu, arag-gereg
kullaniminda yasanilan problemler ve kalici 6grenmelerin gergeklesmeyisi gibi birtakim

sorunlarla karsilastiklarint gostermektedir.

Kog (2007) tarafindan yapilan ¢alismada, 6gretim siirecinin, 6grencilere kazandirilmasi

amaglanan evrensel degerlere iliskin tutumlarin olusmasindaki etkisini belirlemeyi
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amaclamistir. Bunun icin “Ogrencilerin evrensel degerlerine iligkin tutum o6lgegi”
gelistirilmistir. Bu 6lcek B Yatili ilkdgretim Bolge Okulunda 7. Smifta okuyan 40
Ogrenciye On test ve son test seklinde Ogretim siirecinin basinda ve sonunda
uygulanmistir. Aragtirma sonuglarina gore 0gretim siirecinin evrensel degerlere iliskin

tutumlar tizerinde etkili oldugu gorilmiistiir.

Uyangér (2007) ¢alismasinda 7. Sinif Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi Programini
degerlendirmek amaciyla; egitim programinin hedef ve davraniglarmin ulasilabilirligi,
davraniglar arasindaki riintii, programin ¢grencilerin tutumuna olan etkisi ve 6gretmen-
ogrencilerin program hakkindaki goriiglerine ait bulgular elde etmis ve Onerilerde
bulunmustur. Ogretmen ve 6grencilerle yapilan goriismeler sonucunda dersin hedef
davraniglarinin ~ O0grencilerin  seviyelerinin  iizerinde  oldugu, 6gretmenlerin
kazandirmakta zorlandiklari, Ogretmenler tarafindan zamanin yetersiz bulundugu,
Ogrencilerin derste yer alan konular1 giinliik yasamlarinda diisiinmelerine ragmen derste

sikildiklar1 belirlenmistir.

Aslan’in (2008) yapmis oldugu arastirmanin amaci, iilkemizde hukuki agidan yapilan
yenilikler agisindan vatandaglik bilgisiyle iligkili konularin Sosyal Bilgiler Miifredatina
etkilerinin incelenmesidir. Ozellikle icerik kisminmn degistirildigi ve farkli pekgok
konunun ilk kez ders kitaplarinda yer almaya basladigi vurgulanmistir. Sonug olarak
hukuki diizenlemelerin Sosyal Bilgiler 06gretimini ne sekilde etkiledigi ortaya

konulmustur.

Kelesoglu’nun (2008) yapmis oldugu aragtirmanin amaci 2005 yili 6gretim programi ile
2000 yil Ogretim programinin demokrat yurttas niteliklerini
kazandirmas: ac¢isindan karsilastirilmasidir. Hangi 6gretim programinin 6grencilere
kazandirmada daha etkili oldugunu belirleyebilmek i¢in bir 6lgek gelistirilmistir.
Yapilan analiz sonuclarina gore; 2005 yili
Ogretim programinin, 2000 yili Ogretim programina gore Ogrencilerin demokrat
yurttas  niteliklerine uygun davranig goOstermeleri agisindan  daha  etkili

oldugu sonucuna ulasilmistir. Ogrencilerin  demokrat yurttas niteliklerine
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iliskin ~ olumlu  goériis kazanmalar1 acisindan  karsilagtirilan  iki  Ogretim

programinin arasinda anlaml bir fark bulunmamustir.

Kogoglu (2008), 1. Mesrutiyet’ten glinimiize kadar Sosyal Bilgiler programlarindaki
insan haklari ve demokrasi kavramlarinin programlardaki konumu ile iliskili gelisim
siireci kronolojik olarak incelemek amaciyla bir arasgtirma yapmistir. Arastirma
sonucunda insan haklar1 ve demokrasiyle ilgili yayimlanan miifredatlarin, donemlerinin
ideolojik yaklasimlarmin etkisi altinda kaldig1 anlasilmaktadir. Insan haklar1 ve
demokrasi kavramlarinin, miifredatlarda genelde tek disiplin anlayisiyla yer aldig: tespit

edilmistir.

Ersoy (2009) arastirmasinda, yeni programin uygulamadaki etkililigine iliskin 6gretmen
goriislerini belirlemeyi amagclamigtir. Ogretmenlere uygulanan anket formu, kisisel
bilgiler, program ile ilgili kazanim, yontem ve teknikler, etkinlikler, arac-gere¢ ve
materyal, igcerik ve uygulama, 6lgme ve degerlendirme, 6grencilerde okula ve derse
kars1 yarattigr degisiklikler bdoliimiinden olugsmaktadir. Arastirmanin  sonucunda
programda Ongoriilen teorik bilgilerin uygulamada “kismen yeterli” diizeyde oldugu
belirlenmistir. Elde edilen bulgulara gére, programin uygulanmasi 6niindeki en 6nemli
engel olarak okullarin fiziki sartlar ve donanim bakimindan yeterli diizeyde olmamasi,
sinif mevcutlarinin fazla olmasi ve ders saatlerinin yetersiz olmasi goriilmektedir.
Ayrica programda yer alan yeni Olgme degerlendirme yontem ve tekniklerinin
uygulanamadigi ve bu konuda ogretmenlerin hizmet i¢i egitime ihtiyact oldugu

sonucuna ulagilmistir.

Kan (2009) yaptig1 arastirma ile Sosyal Bilgiler dersinde kiiresel vatandaglik egitimine
neden yer verilmesi gerektigini agiklamayr amaglamaktadir. Literatiir taramas1 yontemi
kullanarak gerceklestigi arastirmada, “Kiiresel Vatandas” kavramini kendi kimligini yok
saymadan diinyadaki gelismeleri takip edebilen ve bu gelismelere ayak uydurabilen,
sorumluluklarinin  bilincinde evrensel kisilikler olarak tanimlamistir. Arastirma
sonucunda, Sosyal Bilgiler o6gretim programinda belirtilen amaglarin  “kiiresel

vatandashik™ egitimi kazandirmaya uygun olmasina ragmen bu egitimi kazandirmada
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Ogretmenler dahil her alandan bagslayan bir yapilandirmaya ihtiya¢ duyuldugu
belirtilmistir.

Aydeniz (2010) calismasinda, 4. ve 5. Simif Sosyal Bilgiler dersinin insan haklar1 ve
demokrasi egitimindeki islevselligini arastirmistir. Arastirma sonuglarina gore,
programin incelenmesi ve Ogretmen gorisleri ders kitaplarindaki oOrneklerin ve
etkinliklerin kazanimlarin gergeklestirilmesi noktasinda cesitlendirilmesi, ¢ogaltilmasi
ve yasamla i¢ i¢e hayata doniik olmasi, etkinlikler arasinda birbirini tamamlayici bir bag
olmasi, biitiinciil bir yaklasimla hazirlanmasi noktasinda eksiklikler oldugu sonucuna
ulagilmistir. Ayrica 6grenci, 6nceden yapilandirilmis etkinliklerle kisitlanmaktadir. Ders
Kitaplari, insan haklar1 ve demokrasi konularinda igerik acisindan yeterli degildir.
Ogretmenlerin insan haklari ve demokrasi konularinda, demokratik degerlerin
kazandirilmasinda noktasinda ve programinin uygulanmasina yonelik olarak zorluklarla

karsilastiklar1 da bir gergektir.

Cayir (2011), 2011-2012 egitim-6gretim yilinda uygulamaya konulan yeni “Vatandaslik
ve Demokrasi Egitimi” dersini degerlendirmek amaciyla yiiriittiigli arastirmada, derse
ait programi ve ders kitaplarini nitel bir yaklagimla incelemistir. Yapilan inceleme
sonrasinda dersin 4 ana bolimden olustugu goriilmiistiir. Programin Onceki
programlarla karsilastirildiginda bir¢ok yeni ilerlemeci hedefe sahip oldugu, demokrasi
egitimine onem verdigi ancak Tiirkiye’nin mevcut problemlerini ve ¢6ziim yollarini

ortaya koyan bir yap1 sergilemedigi tespit edilmistir.

Ozdemir-Ozden (2011) yaptifi arastirmada, ilkdgretim okullarinda gerceklestirilen
cevresel vatandaghk egitiminin durumunu betimlemeyi amaglamistir. Arastirmada
ulasilan sonuglarm bazilar1 soyledir: Ogretmenler ve 6grenciler gevresel vatandaslik
egitiminde oncelikle Sosyal Bilgiler ile Fen ve Teknoloji derslerinin, daha sonra Tiirkce
dersinin etkili oldugunu belirtmislerdir. Ilkdgretim 6grencilerinin olumlu cevresel
tutumlarinin  yiiksek diizeyde; c¢evresel bilgi ve c¢evresel sorumlu vatandas
davramglarinin ise orta diizeyde oldugu belirlenmistir. ilkdgretim 6grencilerinin

cevresel bilgi diizeyleri arasinda, smif, akademik basari, anne-baba egitim diizeyi,
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ailenin gelir diizeyi, bir ¢evresel etkinlige katilma, bir ¢evre kurulusuna iiye olma ve eko
okul ogrencisi olma degiskenleri ag¢isindan anlamli fark oldugu; c¢evresel tutum
diizeyleri arasinda sinif, cinsiyet, akademik basari, bir ¢evresel etkinlige katilma, bir
cevre kurulusuna iiye olma, eko okul 6grencisi olma degiskenleri agisindan anlamli fark
oldugu; cevresel sorumlu vatandas davranisi diizeyleri arasinda ise sinif, akademik
basari, bir ¢evresel etkinlige katilma, eko okul 6grencisi olma degiskenleri agisindan

anlaml fark oldugu belirlenmistir.

Kogoglu (2012) arastirmasinda, II. Mesrutiyet’ten giinlimiize kadar yayimlanmis olan
programlar1 insan haklar1 ve demokrasi kavramlar ile iligkili olarak gelisim siireci
kronolojik olarak Sosyal Bilgiler egitim programlar1 ¢ergevesinde incelemistir.
1908’den giiniimiize kadar yayinlanan programlarin hepsinde igerik ag¢isindan insan
haklar1 ve demokrasi konularina yer verilmis; fakat ilke acisindan miifredatlardaki

degisiklikler gbze carpmaktadir.

Toraman (2012), 8. Smuf vatandaglik ve demokrasi egitimi ders programini
degerlendirmek amaciyla goriismeler yapmistir. Bulgularda 6grenciler, bu dersi kendi
egitimleri i¢in gerekli gordiiklerini belirtmislerdir. Ayrica Ogretmenler programdaki
kazanimlart uygun bulduklarmi; ancak uygulama i¢in ayrilan siireyi yeterli
bulmadiklarini; etkinliklerin amaca hizmet etmesi ve 6lgme ve degerlendirmede yol

gosterici olmasi hususlarinda ise problem yasadiklarini belirtmislerdir.

Ulger (2012), yapmis oldugu arastirmanin birinci asamasinda 2004 yilindan sonra
uygulamaya konulan IHVE (Insan Haklar1 ve Vatandashik Egitimi) alam ara disiplin
uygulamasinin 6gretmen goriisleri bakimindan degerlendirilmesini amaglamistir. Sonug
olarak, Ogretmenlerin; “program” ve “kitap” boyutlarinin geneli ile ilgili olumlu ve
olumsuz goriis oranlarinin birbirlerine yakin oldugu, “ortam” ve “6gretmen yeterligi”
boyutlarinin geneli ile ilgili ¢ogunlugunun olumlu goriislere, “ders dis1 etkinlik”
boyutunun geneli ile ilgili olarak ise ¢cogunlugunun olumsuz goriislere sahip olduklari
goriilmiistiir. Mevcut IHVE alam ara disiplin kazanimlarmin igerikleri ile 1998

Vatandaslik ve insan Haklar1 Ogretim Programi’nin alt1 iinitesindeki 6zel amag/davranis
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igerikleri ¢cogunlukla eslesmesine ragmen iki tinitede amag/davranis igerikleri ile eslesen
IHVE ara disiplin alam1 kazanimi tespit edilememistir. 2004 sonras1 IHVE alan1 ara
disiplin kazanimlarmin kitaplara yansima durumlar ile ilgili olarak; IHVE alam ara
disiplin kazanimlarma yonelik kitap yazarlarinda bir farkindalik olmasina ragmen, ara
disiplin alan1 kazanimlarinin incelemesi yapilan kitaplara yeterince yansimadig tespit

edilmistir.

Amaglarin Gergeklesebilirlik Diizeyine Doniik Yapilan Calismalar

Aras (2000) tarafindan yapilan arastirmada, ilkdgretim II. Kademe Vatandaslik ve Insan
Haklar1 Egitimi Dersi’nde Ogrencilere insan haklar ile ilgili tutumlarin kazandirilip
kazandirilmadig belirlenmeye calisilmistir. Bu amagla 7. Sinif Vatandaslik ve Insan
Haklar1 Egitimi Dersi’nin “Insanligin Ortak Miras1”, “Insan Haklar1” ve “Etik ve Insan
Haklar1” {initelerinin igerigiyle kazandirilmak istenen insan haklari ile ilgili tutumlar
belirlenmis ve bu tutumlarin 6l¢lilmesi amaciyla bir deneme 6lgegi olusturulmustur.
Aragtirmanin  bulgular1 dogrultusunda, dersin insan haklar1 ile ilgili tutumlari
ogrencilere kazandirmada ve gelecekte bu tutumlarinin kaliciligini saglamada yeterince

etkili olmadig1 sonucuna varilmistir.

Yigittir (2003) tarafindan yapilan ¢alismada, iilkemizde 7. Smif Vatandaslik ve Insan
Haklar1 Egitimi dersinin 6zel amaclarinin ne derece gercgeklestigi olciilmeye calisilmis,
bunun i¢in, ilkdgretim okullart 8. Smif 6grencileri ile bu dersin 6gretmenlerinden anket
aract ile alan aragtirmasi yapilmistir. Arastirma sonunda dersin yiiksek bir oranda
gerceklestirildigi gozlenmis, 0gretmen ve Ogrencilerin ihtiyaglart gz Oniine alinarak

dersin 6zel amaglarinda degisiklikler yapilmasi ongorilmiistiir.

Ozbek (2004) ¢alismasinda Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi dersinin amagclarmin
gerceklesme diizeylerini farkli degiskenler agisindan incelemistir. 312 6grenci ve 56
O0gretmene uygulanan anket sonucunda 6gretmenler sozii edilen dersin amaglariin orta

diizeyde gerceklestigini belirtmisglerdir.
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Inan (2005), 7. Siif Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi dersi 6gretim programinda
ifadesini bulan temel hak ve o6zgiirliiklerin kazanilma diizeyi konulu ¢alismasinda,
derste ogrencilere kazandirilmasi gereken temel hak ve Ozgiirliklerin kazandirilma
diizeyleri olgiilerek, kazandirilma diizeylerini diisliren sorunlar tespit edilmis ve bu

sorunlara oneriler sunulmustur.

Kaya M. (2006), 8. Simif Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi dersinde gegen
kavramlarin kazanilma diizeylerini ve bu diizeyi etkileyen faktorleri tespit etmeye
calismistir. Bu amaci gergeklestirmek {lizere arastirmaci tarafindan derste gegen
kavramlara iligkin 30 soruluk bir anket hazirlanmistir. Verilerin analizi sonucunda,
kendine bir odaya, yeterli bir maddi gelire ve egitimli aileye sahip ogrencilerin
kavramlar1 kazanma diizeylerinin diger 6grencilere oranla daha yiiksek oldugu sonucu
elde edilmistir. Aragtirma sonuglarina gore Ogretmenler, dgrencilerinin sahip olmasi
gereken en Onemli sosyal beceri alanin1 “iligkiyi baglatma ve siirdiirme becerileri”
olarak belirtmiglerdir. Sinif 6gretmenlerinin lizerinde durarak belirttigi sosyal beceri
“haklarin1 koruma ve savunma” becerisi iken, bransg 6gretmenlerininki ise, “basarisiz

olunan bir durumla basa ¢ikma” becerisi olmustur.

Dogan (2007), ilkdgretim besinci simf dgrencilerinin “Bir Ulke Bir Bayrak™ iinitesinde
yer alan ‘“cumhuriyet, demokrasi, milli egemenlik, anayasa, yasa, merkezi yonetim,
yerel yonetim ve vatandas” kavramlarina iligkin basar1 diizeylerini belirlemeye
calismistir. Elde edilen bulgular 6grencilerin %91.6’sinin kavramlara iliskin %50’ nin
altinda, %8.4’linlin ise %50 ile %60 arasinda basar1 gosterdigini ortaya koymustur.
Ayrica kavramlara iligkin basar1 diizeyinin cinsiyet degiskeni acisindan bir farklilik

yaratmazken, sosyo-ekonomik diizey bakimindan bir farklilik yarattigi goriilmiistiir.

Mulhan (2007), ilkogretim 7. Siif Vatandaslik ve Insan Haklar1 dersinde gecen
kavramlarin 6grenilmesinde sosyal, kiiltiirel ve ekonomik faktorler ile egitim-6gretim
uygulamalarinin etkilerini belirlemeye g¢alismistir. Arastirma sonucunda 6grencilerin,
derste gegen “insanlik, hak, evrensellik, kiiltiir, hukuk, esitlik, ahlak ve adalet”

kavramlarimi kavrama basamaginda, “insan, ortak miras, Ozgiirlilk, insan haklar1 ve
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sorumluluk” kavramlarini ise bilgi basamaginda kazandiklar1 tespit edilmistir. Ailelerin
ekonomik diizeyi, babanin egitim durumu, anne-babanin mesleki durumu ve Sosyal
Bilgiler Ogretmenlerinin kullandig1 farkli 6grenme-6gretme araglar1 degiskenleri
acisindan Ogrencilerin kavramlari 6grenme diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik
bulunmamistir. Buna karsin 0grencilerin yasadiklari yer, annenin egitim durumu ve
O0gretmenin kidemi 6grencilerin kavramlar1 6grenme diizeylerinde anlaml bir farklilik

yaratmigtir.

Gomleksiz ve Kan (2007), 2005 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim (SBDO) programinin
baz1 temel becerileri kazandirmadaki etkililigini belirlemek amaciyla bir arastirma
yapmistir. Calismada yeni SBDO programinda yer alan becerilerin kazanilmasinda, hem
erkek hem de kiz Ggrencilerin gorisleri programin etkili oldugunu gostermistir.
Okullarinda gerekli ve yeterli ortama sahip olan 6grenciler bu programin daha etkili

yuriitiildiigiinii ifade etmislerdir.

Yigittir (2007) tarafindan yapilan arastirmanin amaci, yedinci sinifta vatandaslik ve
insan haklar1 egitimi dersi almis sekizinci sinif 6grencilerinin programin amaglarini ne
derece davranisa doniistiirdiiklerini tespit etmektir. Anket formundan elde edilen veriler,
Ogrencilerin vatandaslik ve insan haklar1 egitimi dersinin 6zel amaglarini %74 oraninda
kazandiklarmi gostermektedir. A¢ik uclu sorudan elde edilen sonuclar ise, 6grencilerin
%45.5’inin dersten memnun oldugunu, %23.5’inin dersi ile ilgili ¢esitli isteklere sahip
oldugunu, %15.5’inin ders siiresinin yetersizliginden sikayet ettigini, %7.5’inin
vatandaslik ve insan haklar1 dersinden memnun olmadigini, %5’inin ders kitabinin

yetersiz oldugunu ve %3’ liniin de dersi ¢ok sevdigini ortaya koymaktadir.

Civek (2008), ilkogretim 4. ve 5. Siniflarda okutulan MEB Yayinlar ile diger 6zel
yayinlarin (Siirat, A), 4. ve 5. Sinif 6grenci ve 6gretmenlerinin yenilenen Sosyal Bilgiler
miifredatt igerisinde yer alan Vatandashk Egitimi ile 1ilgili kazanimlar
gerceklestirebilme diizeylerini  tespit etmek amaciyla bir arastirma yapmistir.
Arastirmanin bulgularia goére, Sosyal Bilgiler 4. ve 5. Sinif ders kitaplarinda (MEB,
Siirat, A Yaynlar1) Vatandashk Egitimi ile ilgili kazanimlara yeterli O6lgiide yer
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vermektedir. 4. ve 5. Smif 6grencileri ilgili kazanimlar1 biiylik dlglide elde etmektedir.
Dersi okutan 6gretmenlerin ise bu kazanimlar1 ders esnasinda dikkate aldiklar1 tespit

edilmistir.

Karadeniz (2008), 4. ve 5. Smif Sosyal Bilgiler ders kitaplarinda yer alan Atatiirk¢iilik
konularindaki kavramlar1 kazanma diizeylerini tespit ettigi arastirmasinda 367 6grenci
ile calismistir. Verilerin toplanmasinda arastirmaci tarafindan kavramlara iliskin
gelistirilen basar testi kullanilmistir. Elde edilen sonuglar, 4. Siniflarda Atatiirkgiiliik ile
ilgili konulardaki kavramlarin kazanilma diizeyinin %73, 5. Siniflarda %70 oldugunu
gostermektedir. Ayrica kavramlarin kazanilma diizeyinin okullara ve ilcelere gore

farklilik gosterdigi tespit edilmistir.

Uyangér (2008) yapmis oldugu arastirmada ilkdgretim 7. Smif Vatandashk ve Insan
Haklar1 Egitimi dersi programinda yer alan hedef-davraniglarin ulasilma diizeyi,
davraniglarin ~ Oriintiisii, programin duyugsal Ozelliklere etkisini  belirlemeyi
amaglamistir. Arastirma sonunda, Ogrencilerin derse gelmeden Once hazirlanip
gelmelerinin derse baslamalarinda ve egitim durumlarinda basarilarint arttirdigi
bulunmustur. Ayrica 6g8rencilerin initelerdeki davranislarin ¢oguna ulasamadiklari
belirlenmistir. Unitelerdeki &nkosul ogrenmelerde davranislar bazinda sorunlar

gorilmistir.

Yilmaz (2008), 100 ilkogretim besinci sinif 6grencisi lizerinde yliriittiigii arastirmada,
ogrencilerin  “Haklarimi  Ogreniyorum” iinitesinde kullanilan kavramlar1 anlama
diizeylerini belirlemeye calismistir. Kavram basar1 testinden elde edilen veriler
ogrencilerin “kurum, rol, sorumluluk, duygu ve kronoloji” kavramlarina iligskin %70’in
izerinde, “hak, diislince, davranis, hosgorii ve grup” kavramlarinda ise %70’in altinda
basar1 sagladiklarini gostermistir. Gorlismelerden elde edilen veriler ise dogru anlama,
sinirlt anlama, yanlis anlama ve cevap vermeme olmak iizere 4 kategoride ¢oziimlenmis
ve elde edilen veriler 6grencilerin %22.5’inin “sorumluluk, hosgorii, kronoloji ve
kurum” kavramlarini dogru anladigimi, %35’inin siirl anladigini, %15’inin yanlis

anladigini ve %27.5’inin ise cevap vermedigini gostermistir.
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Yigittir (2009), yapmus oldugu arastirmada, 4. ve 5. Smif Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim
Programi’ndaki degerlere iliskin Ogretmen goriisleri “genellikle katiltyorum” veya
“tamamen katilryorum” diizeyinde oldugunu bulmustur.  Ogretmenlerin gdriisme
formunda verdikleri cevaplarin igerik analizinden ise degerler egitimine Sosyal Bilgiler
Ogretim Programu icerisinde yer verilmesinin olumlu karsiladiklar1; deger 6gretiminde
tartisma, telkin, elestirel yaklasim, gorsel materyal kullanimi ve anlatim tekniklerini
kullandiklari; deger egitiminde daha ¢ok medya, aile ve toplumun etkilerinden
kaynaklanan olumsuzluklar yasadiklari, okulda kazandirilmaya caligilan degerlerle
Ogrencinin okul disindaki hayatinin birbiriyle uyusmamasi nedeniyle sorun yasadiklars;
Ogretmenlerin ders kitaplarinda deger egitimine yeterince yer verilmedigini
diisiindiikleri; iinitelerde dogrudan verilmek iizere secilen degerlerin olumlu ve dogru
tespit edildigini disiindiikleri; deger egitimi sonrast &grencilerde olumlu davranig
degisiklikleri gozledikleri ve ogretmenlerin deger egitimiyle ilgili farkli istek ve

Onerileri oldugu tespit edilmistir.

Giiven (2010), Insan Haklar1 ve Vatandaslhik ara disiplin kazanimlar1 gergevesinde
ilkdgretim 5. Smif 6gretmenlerinin vatandaghik egitimi, 6grencilerin bu kazanimlara
ulagsma diizeyleri ile e8itim programlarindaki vatandaglik anlayigmma yonelik algi ve
gorlslerini tespit etmek amaciyla bir aragtirma yapmistir. Arastirmada nitel ve nicel veri
toplama yonetimi  kullamlmugtir. Ogretmenlerle yapilan goriisme sonucunda
ogretmenlerin insan Haklar1 ve Vatandaslik ara disiplin kazammlari dogrultusunda
vatandaslik egitimi gerceklestirdikleri ve 6grencilerine bu kazanimlar1 kazandirdiklari
yoniinde goriis bildirmistir. Arastirmaya katilan 6gretmenler, vatandaglik bilincinin
olugmasinda aile, cevre, medya gibi faktorlerin olumsuz rolii oldugunu ve egitim
sisteminin aktif katilimci, hak ve sorumluluklarinin farkinda vatandaglar yetistirdigini

belirtmislerdir. .

Kiling (2013) tarafindan yapilan ¢alismanin amaci; Ilkdgretim 8. Simf Vatandashk ve
Demokrasi Egitimi dersi kazanimlarinin gergeklesme diizeyine iligkin 0gretmen ve

ogrenci goriisleri ile derse yonelik 6grenci tutumlarint belirlemektir. Arastirmanin
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sonucunda; Vatandaghik ve Demokrasi Egitimi dersi kazanimlarinin ger¢eklesme
diizeyinin 6grencilerde yeterli derecede gergeklestigi, programda yer alan etkinliklerin
kazanimlar gerceklestirmede yeterli oldugu ve 6grencilerin derse yonelik olumlu tutum
gelistirdikleri sonucuna ulasgilmistir. Ogretmen ve oOgrenciler ile yapilan gériisme
sonuclarina gore ise; etkinliklerin kazanimlar1 gerceklestirmede yeterli oldugu ancak
ders saatinin yetersiz oldugu ve ¢ogunlukla okul i¢i etkinliklerin yapildigir 6gretmen ve
Ogrenciler tarafindan dile getirilmistir. Ayrica 6gretmenlerin; okul, aile ve ¢evrenin
isbirligi icerisinde olmasi gerektigi, uygulamaya doniik etkinliklere daha fazla yer
verilmesi ve konularin hayatla iliskilendirilmesi gerektigi yoniinde goriis belirttikleri

tespit edilmistir.

Vatandashik ve Insan Haklari Ders Kitaplarinin Degerlendirilmesine Déniik Y apilan

Calismalar

Tiirker (1999) arastirmasinda, ilkdgretim okullarinda okutulan "Vatandaslik ve Insan
Haklar1 Egitimi Ders Kitaplari"ni 6gretmen goriislerine dayanarak degerlendirmistir.
Arastirma sonuglarina gore 6gretmenler, Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi ders
kitaplarinin igerigini, smif i¢i uygulamalara imkan tantyacak nitelikte bulmamaktadir;
ders kitabinin resimlerini ve kapak sayfasimin 6grencilerin ilgilerini ¢ekecek nitelikte
bulmamaktadir; ders kitabin1 6grencilerin gelisim diizeyine uygunluk agisindan yeterli
bulmamaktadir son olarak 6gretmenler ders kitaplarinin ger¢ek yasama, degisme ve
gelismelere uygun yazilmadigini diisiinmektedir. Vatandaslik ve insan Haklar1 Egitimi
ders kitaplariin gercek yasama, degisme ve gelismelere uygun yazilmadigi

distiniilmektedir.

Akbagli (2000) tarafindan yapilan arastirmanin amaci, egitim sisteminde ilkogretim
kurumlarindaki, vatandaslik ve insan haklan egitimi dersinin, ders kitaplar1 agisindan
var olan durumunun incelenmesi ve bu egitimin etkililigini arttiracak etmenlerin ortaya
konulmasidir. Arastirma sonuglarina gore; daha Onceki program kapsaminda
yayimlanan ders kitaplarinin temel kavram acisindan daha az temel kavramlara yer

verdigi, diger tiim ders kitaplarinda vatandaslik ve insan haklan egitimi ile ilgili kavram
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ve konulara ortalama %30 oraninda yer verildigi ve insan haklari konularina yer verme
agisindan da Vatandaslik ve Insan Haklar1 Ogretimi ders kitabin iigiincii sirada oldugu

bulunmustur.

Turcan (2005) arastirmasinda, Tirk Milli Egitim Sisteminde, 1960'li yillardan
giiniimiize ilkdgretim kurumlarinda okutulan Vatandashik ve Insan Haklari Egitimi
dersini etkili hale getirecek, ders kitaplarindaki temel kavramlarin ve bu kavramlarin
vatandaslik egitimine katkisinin incelenmesi amacglanmistir. Bulgular igerisinde,
Vatandaglik Egitimi ders programlart incelendiginde, program gelistirme g¢abalarinin
stirekli olarak devam ettigi goriilmektedir. Cumhuriyetin ilk yillarinda, yeni devlet
diizeninin halk tarafindan daha rahat anlasilmasi, sagladig1 yararlarin fark edilmesi ve
toplumca kabullenip yasatilabilmesi igin ders programlarina bu yonde konular
eklenmistir. Ders kitaplarinin, insan haklan ve oOzellikle de demokrasi egitiminin
Ogretilmesinde, yararlanabilecek zengin birer kaynak niteliginde oldugu goriilmektedir.
Biitiin kitaplarin analizinde hak kategorisi, en yliksek yogunluk puanina sahip kategori
oldugu goriilmektedir. ikinci sirada 6zgiirliik kategorisi, ligiincii sirada ise demokrasi

kategorisi yer almaktadir.

Ertiirk (2006) ¢alismasinda, 1997 ve 2004 senelerinde MEB tarafindan Sosyal Bilgiler
4. ve 5. Sif ders kitab1 olarak belirlenen kaynaklarda yer alan konularin toplum,
yurttaslik, vatanseverlik ve ekonomi anlayisinin doniisiimii analiz edilmistir. Calismada,
Avrupa Birligi stirecinde eski programin milliyet¢i doktrinlerinin yeni programda
torpiilenerek AB kriterlerine uyumlu hale getirilmeye calisildigina yonelik ¢ikarimda
bulunmaktadir. Yeni programin daha ¢ok liberal milliyet¢i bir yapida oldugu diisiincesi
calismada hakimdir. Milliyet¢ilik anlayis1 4. ve 5. Smif Sosyal Bilgiler yeni
programinda, eski programdaki ‘“vatan ic¢in canmini seve seve verme” sOyleminden
ayrilarak {ilkesi i¢in basar1 kazanma, ihracat yaparak iilkeye gelir saglama olarak

belirlenmistir.

Civan’m (2007) yapmis oldugu ¢alismanin amact Cumbhuriyet’in ilk yillarindan

baslamak tizere yetistirilmek istenen vatandas modelini doneme ait vatandaslik ders
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kitaplar1 1s1g¢inda ortaya koymaktir. Calismanin sonucunda ise Tek Parti Dénemi’nde
yetistirilmek istenen vatandas modelinin bir boyutunun gorev vurgulu, haktan cok
vazife odakli, gerektiginde bireysel menfaatlerinden toplumun genel menfaatleri
dogrultusunda vazgegebilen, vatansever, milliyet¢i bireyler yetistirmek oldugu ortaya
cikmistir. Deger boyut ise geri kalmisligin nedeni olarak gosterilen yerel kiiltiirel ve dini
unsurlardan arinip rasyonel ve evrensel diisiinen bireyleri ifade eden vatandaslik modeli

oldugu goriilmiistiir.

Kilig (2007) galismasinda, 1970-1990 yillar1 arasinda Tiirkiye’de Yurttaslik Bilgisi ders
kitaplarindaki yurttaglik anlayisini incelemistir. Giinlimiiz diinyasinin yurttaslik anlayisi
1s18¢inda siyaset bilimi literatiirlerindeki tartismalardan faydalanilarak gelecege doniik
bir yurttaslik vizyonu sunmustur. Bu ¢alismada yer alan ders kitaplarindaki 6rnekler,
bugiinkii programi1 gec¢misle karsilastirmaya yonelik oldukca genis bilgi sunmustur.
Incelenen  doénemin  yurttashik  anlayisi,  birey-devlet iliskisi  baglamiyla
degerlendirildiginde “bireyin devlet i¢in varoldugu” anlayisinin hakim oldugu sdylem

calismada 6ne ¢ikan bulgudur.

Tanirlt (2007), ilkogretimde okutulmakta olan ders kitaplarini inceledigi ¢alismasinda,
demokrasi ve insan haklar1 egitimi ile ilgili konularin hangi kapsamda ve nasil bir
yaklagimla ele alindigin1 degerlendirmistir. Arastirma sonucunda, demokrasi ve insan
haklar1 egitimi ile ilgili konularin didaktik bir tarzda ele alindigi, konularin sistematik
bir yapida sunulmadigi, demokrasi ve insan haklarinin gerekliligine iligkin hicbir bilgi
verilmedigi ve gerekli onemin gosterilmedigi tespit edilmistir. Ders kitaplari igerisinde
demokrasi ve insan haklar1 egitimi ile ilgili konularin didaktik bir anlayisla ele alinmig
oldugu sonucuna ulasildi ve bu kavramlarin ele alinmalariyla ilgili olarak Onerilerde

bulunulmustur.

Han Kubat (2008) yapmis oldugu c¢alismada, ilkogretim okullar1 Sosyal Bilgiler ders
kitaplarinda vatan ve millet sevgisini, milli egitimin amaclari, ilkeleri, egitim 6gretim
ilkelerine, sosyal bilimler ve Sosyal Bilgiler kavramlari, kavramlar arasindaki fark ve

Sosyal Bilgiler dersinin tarihsel gelisimine, Sosyal Bilgiler ders kitaplari sekil ve icerik
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yoniinden incelemistir. Yeni miifredat programinda yer alan tarih, cografya ve
vatandaslik bilgisi konularinin oranim1 eski miifredat programiyla karsilastirildiginda
onemli distsler oldugu goriilmiis, son boliimde ders kitaplarindaki tarih, cografya ve

vatandaslik bilgisi konularinda vatan ve millet sevgisi {izerinde durulmustur.

Ipek (2011) calismasinda ilkdgretim ikinci kademede 2006 yilindan itibaren okutulan
Sosyal Bilgiler ders kitaplarinin yurttaglik egitimi/siyasal sosyallesme boyutunu, MEB
ve programin hedefleri ile karsilastirmali olarak ve dokiiman incelemesi yontemini
kullanarak incelemistir. MEB’in “etkin yurttas” yetistirme hedefi ile ders kitaplarinda
gecen bu konuyla ilgili Ornekler birbiriyle celismektedir. Vatandaslik egitiminin
Tiirkiye’deki gelisimsel siireci incelendiginde, 21. Yiizyilda yetistirilmek istenen yurttag
modeli anlayisinda bir degisim olmadig1 goriilmektedir. Bireyin devlet i¢in var oldugu
yoniindeki geleneksel anlayis, MEB’in belirlemis oldugu hedeflerde kismen degismis
olmasina ragmen, ders kitaplarinda yer verilen konularda dnemini korumaktadir. Ders
kitaplarindaki vatandaslik degerleri, MEB’in hedeflerinden farklilastig1 gibi, glinlimiiz

diinyasinin yurttaglik algisini da igeriginde barindirmamaktadir.

Kab (2012) yapmis oldugu c¢alismada, Almanya’da ve Tirkiye’de ilkdgretim
basamaginda 5. ve 6. Smiflarda okutulan Sosyal Bilgiler ders kitaplarinin 6zelliklerinin
karsilastirilmas1 amaclanmigtir. Alman Tarih, Cografya ve Vatandaslik Egitimi ve Tiirk
Sosyal Bilgiler derslerine ait toplam 10 ders kitabinin incelenmesi ile ortaya ¢ikan
sonuglar soyledir: Tiirk ders kitaplarinin bilgi verici metinler agisindan daha yogun
oldugu, dis yap1 oOzelliklerinin gelistirilmesi gerektigi, gorseller agisindan nitelikli
oldugu, ders kitaplarinda yer alan etkinlikler ve iinite degerlendirme uygulamalarinin
O0grenme siirecini ve sonucunu degerlendirmeye dayali ve 6grencileri hem ders iginde

hem de ders disinda etkin kilan nitelikte oldugu saptanmaistir.

Unal (2012), 2011-2012 egitim-dgretim yilinda okutulmak {izere basilan 8. Sif
vatandaslik ve demokrasi egitimi ders ve ¢alisma kitaplarinda insan haklar1 konusuna ne
diizeyde yer verildigini tespit etmeye calismistir. Arastirmaya gore, Ogretim

programinda yer alan 32 kazanimin 23’ {iniin dogrudan insan haklari ile ilgili oldugu ve
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insan haklarinin hem ders kitaplarinda hem de calisma kitaplarinda yeterli diizeyde
onemsendigi ifade edilmistir. Buna karsin 6gretmenlerin ders konularimi islenirken,
giincel konular iizerinden hareket ederek 6grencilerin katilimciligini artirarak tartigsma

ortam1 olusturmasi gerektigi de dile getirilmistir.

Kus, Merey ve Karatekin (2013) yaptiklar1 arastirmada, ilkogretim 4. ve 5. Sinif Sosyal
Bilgiler ders kitaplarinda degerlere yer verilme durumunun belirlenmesini
amaglamiglardir. Arastirma nitel aragtirma yontemlerinden dokiiman incelemesi ile
gergeklestirilmis ve tiimevarim analizi kullanilmistir. Calismada elde edilen sonuglara
gore ilkogretim 4 ve 5. Smf kitaplarinda en sik vurgulanan degerler duyarhlik,
vatanseverlik, sorumluluk, sevgi ve dayanigmadir. Sosyal Bilgiler programinda yer
almasina ragmen en az vurgulanan degerler ise temizlik, diristlik ve hosgori
degerleridir. Bu sonuglar dogrultusunda 4. ve 5. Sinif Sosyal Bilgiler kitaplarinda

hosgorii degerine daha fazla yer verilmesi gerektigi dnerisinde bulunulmustur.

Merey’in (2013) yapmis oldugu calismanin amaci Tirkiye’deki Sosyal Bilgiler
kitaplarinda c¢ocuklarin ne 6l¢giide katilim hakki oldugunu sunmaktir. Calismanin analiz
birimi ¢ocuk katilim hakkidir. Sonug olarak, okul ortaminda ¢ocugun katilimi ile ilgili

tablolar, tiim Sosyal Bilgiler ders kitaplarinda biiyiik bir yer verilir.

Vatandashk, Insan Haklari ve Demokrasi Konularinin Degerlendirilmesine Doniik

Yapilan Calismalar

Ustiindag (1997), Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi Dersi’nde yaratict dramanin
ogrencilerin erisilerine ve derse yonelik tutumlarina etkilerini belirlemeye calistig
arastirmastyla, bu dersin 6gretiminde yaratict drama kullaniminin biligsel 6grenmelerle
ilgili davraniglar1 gerceklestirmesinin yanisira, duyussal 6zellikleri kazandirmada da

etkili oldugunu ortaya koymaktadir.

Koca’nin (1998) yapmis oldugi calismanin amaci, "Vatandaslik Bilgisi ve Insan Haklar1

Egitimi" dersine iligkin O6gretmen algilarin1 belirlemektir. Arastirmada elde edilen
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bulgulara gore, 6gretmenler dersin igerigine, islenisine ve degerlendirme siirecine iliskin
olumsuz goriiglere sahip olduklarini belirtmekte; 6gretmenler tarafindan 6nemli goriilen
programin amaglarinin mevcut icerikle gergeklesemedigi ve bunun olast nedenleri

ortaya konmaktadir.

Saglam (2000) c¢alismasinda, Sosyal Bilgiler dersinin demokratik tutum gelistirmedeki
roli ile ilgili mevcut durumu tespit etmeyi amaglamistir. Arastirmasinda tarama
yontemini kullanmis ve bu arastirma kapsaminda 6grencilerin (5. Sinif) kisisel bilgileri,
Sosyal Bilgiler dersi ile ilgili goriis ve diisiinceleri anket yoluyla belirlenmistir.
Aragtirmanin  sonucunda, Ogretmenlerin Sosyal Bilgiler dersindeki davraniglari ile
ogrencilerin demokratik tutumlar1 arasinda ve 6grencilerin ailelerinin kiiltiirel diizeyleri
ile 6grencilerin demokratik tutumlar1 arasinda anlamli bir ilisgki bulunmustur. Yine
aragtirma sonucuna gore Ogrencilerin ve Ogretmenlerin cinsiyetleri ile demokratik

tutumlar arasinda kadinlar lehine anlamli bir iliski bulunmustur.

Biiylikdemir’in (2001) yapmis oldugu arastirmanin amaci; dgrencilerin demokrasi ve
insan haklarina iliskin tutum ve davraniglarinin gelistirilmesinde 6nemli bir yeri olan
ilkdgretim 7. Sinif vatandaglik ve insan haklan egitimi dersinin etkililigi arastirilmas: ile
dersin daha etkili kilinmasi i¢in alinmasi gereken onlemlere iligkin 6gretmen goriiglerini
aciga cikarmaktir. Arastirma sonuglarina goére, hedeflerin geneline iliskin olarak,
vatandaslik ve insan haklar1 egitimi dersini okutan 6gretmenlerin gortisleri ile bu dersi
alan Ogrencilerin testten elde ettikleri basarinin birbiriyle ortilistiigii ve vatandaslik ve

insan haklan egitimi dersi hedeflerinin "orta" diizeyde gerceklestigi goriilmektedir.

Arikan’m (2002) yapmis oldugu arastirmada ilkogretim okullarinda goérev yapan
Vatandaslik ve Insan Haklari Egitimi dgretmenlerinin Vatandaslik ve insan Haklari
Egitimi programi konusundaki goriislerini ortaya ¢ikarmay1 amaglamistir. Arastirmanin
elde edilen bulgularina goére 6gretmenler programda yer alan amagclarin tam olarak
gerceklesmedigini, kapsamin yeterli diizeyde bulunmadigini, bu derste fakli dgretim
yontem ve tekniklerinin kullanilmasini1 gerekli gérmekle birlikte anlatim ve soru-cevap

yontemini daha fazla kullanildigini, ders kitabini nitelik olarak yeterli gormediklerini
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ifade etmektedir. Genel olarak bakildiginda VIHE dersi 6gretmenlerinin Vatandaslik ve

Insan Haklan Egitimi Programim etkili gérmedikleri sonucuna ulasilmustir.

Giiven (2002) yaptig1 c¢alismada, Vatandaslik ve Insan Haklari Dersini veren
Ogretmenlerin nitelikleri ve derste karsilastiklar1 problemler {izerinde durmustur.
Aragtirma betimsel niteliktedir. Calisma ile asagidaki sonuglara bakildiginda;
Ogretmenlerin  ¢ogunlugu; tarih, cografya ve Sosyal Bilgiler 6gretmenidir,
dgretmenlerin cogunlugu VIHE dersi ile ilgili herhangi bir ders ya da hizmet ici egitim
kursu almamuglardir, Ogretmenler, ders icin yeterli arag-gerecin olmadigini
belirtmislerdir, d6gretmenler, programin uygulama ve gelistirme konusunda problemli
oldugunu belirtmislerdir, 6gretmenler ders konularinin dgrencilerin seviyelerine uygun
olmadigini, dersteki kavramlar1 kazandirmakta giicliik c¢ektiklerini belirtmislerdir,
Ogretmenler, dersin siiresinin yetersiz oldugunu, O6lgme aract gelistirmede giigliik
yasadiklarin1 belirtmislerdir, 6gretmenler, dersin hedeflerinin Ogrencilerin giinliik

yasamlari ile ¢elistigini belirtmisleridir.

Akpmar ve Turan (2004) calismalarinda ilkégretim okullarinda gorev yapan
ogretmenlerin demokrasi ve demokrasi egitimine bakis agilarin1 belirlemeyi
amaglamislardir. {lkdgretimde gorev yapan farkli branslardaki 6gretmenlerin demokrasi
ve insan haklarii evrensel deger olarak benimsedikleri ve Tiirkiye’deki demokrasiyi
yetersiz bulduklar1 sonucuna ulasilmistir. Bu arastirmadaki Ogretmenler ayrica
demokrasinin gelismesinde egitim kurumlarina 6nemli gorevler diistiiglinii, Tiirkiye’ nin
demokratik sisteme tam olarak gecebilmesi i¢in Avrupa Birligi iiyesi olmasi, var olan
egitim programlariin Avrupa Birligi ile uyumlu hale getirilmesi, 6grenci, 6gretmen ve
velilerin okul yonetimine katilmasi, 6grencilerin sinifta karar alma stirecine katilmasi ve
ogrencilere donem sonunda demokratik tutum ve davranis notu verilmesi gerektigini

belirtmislerdir.

Emir ve Kaya (2004) arastirmalarinda, okul meclisleri projesi ile ilgili olarak
Ogretmenlerin ne derece bilgi sahibi oldugunu ve okul meclisi projesinin gerekliligine

iligkin 6gretmen diisiincelerini belirlemeyi amaglamiglardir. Arastirma sonuglarina gore,
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ogretmenlerin %49’u okul yoneticilerinin demokrasi egitimi projesine hazir olmadigini,
%46’sinin kendisinin okul meclisi projesine hazir olmadigini, %91°1 okul meclisleri
calismasint gerekli buldugunu ve %80°1 ise okul meclisleri projesinin Ogrencilerde

demokrasi kiiltiirii ve bilincinin olusturulmasinda etkili olacagini belirtmislerdir.

Arslan’in  (2005) yapmis oldugu arastirmanin amaci, ilkogretim II. Kademe
ogrencilerinin Vatandashik ve Insan Haklan Egitimi Dersinin &gretimi ile ilgili
goriislerini ve bu goriislere etki eden faktorleri tespit etmektir. Arastirmanin bulgularina
gore, dgrencilerin Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi Dersinde dgretmenlerin simif
icerisindeki tutum ve davranislari, uyguladiklar1 yontem-teknikler ve ders ile ilgili
goriiglerinin olumlu yonde oldugu goriilmiistiir. Anne ve baba egitim diizeyleri
degiskenlerinin, dersin O6gretimi ile ilgili dgrenci goriislerine etkisi olmadigi tespit

edilmistir.

Diizgiin (2005) yapmis oldugu c¢alismada Ogretmenlerin, Sosyal Bilgiler dersinde
kubasik O0grenme metodunun kullanilabilirlik diizeyi, Ogretmenler gorisleri
cercevesinde degerlendirilmesini amaglamistir. Ogretmenlerin  ¢ogunlugu kubasik
ogrenmeyle ilgili az kitap, makale ve yaym okumuslardir. Ankete katilan 6gretmenlerin
cogunlugu Sosyal Bilgiler dersinde 6gretmen merkezli ders islemekte, yani en fazla
sunus yoluyla O6grenme yontemini tercih etmektedirler. Oysa bu c¢ogunluk en iyi
O0grenme yonteminin kubasik Ogrenme yontemi oldugunu savunmuslardir. Ancak
kubasik O0grenme hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadiklarindan ve siniflarin ¢ok

kalabalik olmasindan dolay1 bu yontemi uygulayamadiklar1 goriilmiistiir.

Giizel ve Alkan (2005), Tirkiye’deki ilkdgretim okullarinda pilot uygulamasi yapilan
ilkdgretim programinin, Ozellikle Ogrenciler goziiyle degerlendirmesini ortaya
cikarmak, 6grenciye kazandirdiklarini belirlemek, degisik sinif diizeyindeki ve degisik
okullardaki ogrencilerin programi algilamalarim1  karsilagtirmak ve programin
uygulanmasinda karsilagilan giicliikler ile aksakliklar1 ortaya c¢ikarmak amaciyla,
programlarin geneline iligkin bir arastirma yapmistir. Arastirma sonuglarina gore;

yapilan pilot uygulamanin, Ogrenciler tarafindan Ogretmenlere gore daha c¢ok
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benimsendigini gosterdigi, ancak hem 6grenciler hem de Ogretmenlerin uygulamanin
kendilerine yiikledigi yeni 6devleri tam olarak yerine getirmekte sikint1 iginde olduklari,
ogretmenlerin rehberlik gorevlerini tam olarak yerine getiremedikleri, hala otorite olma

ozelligini kullandiklar1 izlenimleri elde edilmistir.

Kivang (2005), arastirmasinda &grencilere uygulanan insan haklari egitimine doniik
dgretmenlerin goriislerini almistir. Ogretmenler; dgrencilerin kazandiklar1 bilgileri az ve
orta diizeylerde yeterli bulduklarini, okul iklimini insan haklar: egitimine uygun olarak
gordiiklerini, okul yoOnetimlerinin bu alanda calisan {iniversiteler ve sivil toplum
kuruluslariyla isbirligi yapmadiklarini, mevcut programin uluslar arasi sozlesmeler
referans alinarak olusturulmadigini, yapilan hizmet igi egitim faaliyetlerini de yeterli

bulmadiklarini belirtmislerdir.

Candan (2006) ilkdgretim II. Kademe 7. ve 8. Sinifta okutulan Vatandaslik ve Insan
Haklar1 Dersinin 6gretimi ve 6gretiminde Karsilagilan giicliikkler konusunda 6gretmen
goriislerini incelemistir. Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin “Vatandaslik ve Insan Haklar:
Egitimi” dersinin Ogretiminde karsilastiklar1 giicliiklerin ¢oziimiine yardimci bulgular
elde edilmis ve bu derse giren 6gretmenlerin dersle ilgili sorunlar1 tespit edilmis ve

olmas1 gerekenleri ortaya koymaya yonelik dnerilerde bulunulmugtur.

Diindar, Kayhan ve Yel (2006) ¢aligmalarinda eski ve yeni Sosyal Bilgiler Dersi 4. ve 5.
Sinif programlar1 karsilastirmali  bir sekilde ogretmenlerin  kendi ifadeleri ile
degerlendirmis ve su sonuglara ulagilmistir: Yeni program daha hafifletilmis ve sadedir,
derse katilim acisindan 6grenciler daha aktif hale gelmislerdir. Beceri agirlikli oldugu
icin her seviyedeki Ogrenciyi harekete gecirmistir. Kalabalik siniflar uygulamayi
zorlastirmigtir. Maliyet acisindan eski program daha ekonomik bulunurken, yeni
programin maliyetinin yiliksek oldugu ancak bunun da ders ve calisma kitaplarinin
olmayis1 ve fotokopi maliyetine dayandig tespit edilmistir. Ogrenci tutumlar1 agisindan

da 6gretmenler yeni programi olumlu bulmuslardir.
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Gomleksiz ve Bulut (2006) ¢alismalarinda, 2005 Sosyal Bilgiler Ogretim Programinin
uygulamadaki etkililigini belirlemeyi amag¢lamistir. Bu g¢alisma sonucunda, program
programin 6geleri acisindan uygulamada “gok” etkili bulunmustur. Ogretmenlerin sahip
olduklart1 demografik o6zellikler agisindan bakildiginda il degiskeni bakimindan
farkliliklar ortaya ¢ikarken, sinif, cinsiyet, kidem, egitim diizeyi ve sinif mevcudu

degiskenleri bakimindan ise farkliliklar ortaya ¢itkmamustir.

Gilinay’in (2006) yaptigi ¢alismanin amaci, Ogretmenlerin goriislerinden hareketle
programin degerlendirilmesi boylece program gelistirmecilere ve uygulayicilara yararl
olabilecek doniitler saglamaktir. Arastirma tarama modelinde ve betimleme niteliinde
bir arastirmadir. Arastirmanin sonucuna gore; kadin 6gretmenlerin, yeni programin hem
olumlu hem de olumsuz yonlerine iliskin goriisleri erkek Ogretmenlerden daha
yiiksektir. Ayrica devlet okullarinda ¢alisan 6gretmenler yeni programi 6zel okullarda

calisan 6gretmenlerden daha sorunlu bulmuslardir.

Giirbiiz (2006), ilkdgretim 6grencilerinin demokrasinin unsurlarindan 6zgiirliik, esitlik,
adalet, katilimcilik, hosgorii kavramlarina iliskin goriislerini gelistirdigi bir 6lgek
yardimiyla incelemistir. Arastirma ile elde edilen sonuglar, demokrasinin unsurlarindan
“esitlik” ve “Ozgiirliik” konularinda ilkdgretim yedinci ve sekizinci sinif 6grencilerinin
farkl1 distlincelere sahip oldugunu gostermistir. Cinsiyet degiskeni agisindan
incelendiginde ilkogretim yedinci ve sekizinci sinif 6grencilerinin “esitlik”, “ozgiirlik”
ve “hosgorl” unsurlarna iligkin goriigleri arasinda anlamli farklilik goézlendigi ve

Ogrencilerin en fazla “vatandaslik” unsurunda kararsiz kaldiklari ortaya ¢cikmistir.

Giiven, Gokbulut ve Yel (2006) arastirmalarinda, Sosyal Bilgiler programina iliskin
Ogretmen goriislerini incelemislerdir. Programin dgrenci seviyelerine uygun oldugunu,
iceriginin yeterli oldugunu, Ogretmenlerin rehberlik ettigini, etkinliklerin rahatca
uygulanabildigini, ara disiplinlerle iligskilendirmelerin rahatga yapilamadigini,
programda degerlendirme Ol¢iitlerine yer verildigini, gereksiz ifadelerin olmadigini,

ogrencinin derse katildigini, yeterli donanima sahip olduklarini, 6gretmenlerin hizmet
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ici egitime ihtiya¢ duyduklarin1 ve yeni programin eskisine gore daha yararh

bulundugunu 6gretmen goriislerine dayanarak belirtmislerdir.

Inal Yiiksel (2006), vatandaslik ve insan haklari dersinin 6gretiminde 6ykiileri
kullanmanin, duyussal Ozellikleri kazandirmadaki etkililik derecesini belirlemeye
caligmistir. Sonuglar, vatandaslik ve insan haklar1 dersinin Ogretiminde Oykiileri
kullanmanin, duyussal 6zellikleri kazandirmada anlamli derecede etkili oldugunu, buna
karsin bilissel ozellikleri kazandirmada yeterli olmadigin1 gostermistir. Ayrica dykii
kullaniminin &grencilerin vatandaslik ve insan haklar1 dersine yonelik tutumlarini
olumlu yonde etkiledigi, Ogrenciyi giidiiledigi, derse karst motive ettigi de

gbzlemlenmistir.

Oztiirk ve Tuncel (2006) arastirmalarinda gretmenlerin yeni program hakkinda
gorliglerini  almayr amaglamislardir. Arastirma sonuglart asagida Ozetlenmistir:
Ogretmenlere gore smiflarm kalabalikligi, dersliklerin mekan olarak kiiiikliigii ve
ozellikle sosyoekonomik agidan alt diizeydeki yerlesimlerde bulunan okullarda arag-
gerec yetersizligi yeni programin basariya ulasmasinda en biiyiik engeldir. Ogretmenler
kazanimlarin aksine program igerigini yeterli bulmamislardir. Degerlendirme boyutunda

ise tepkiler biiyiik ¢ogunlukla olumsuz olmustur.

Aydin (2007) galismasinda, yenilenen ilkdgretim miifredati igersinde 4. ve 5. Siniflarin
yeni (2004) Sosyal Bilgiler miifredat programini Ogretmen gorilislerine gore
degerlendirmistir. Bu arastirmada genel itibariyle olumlu goriislerin yani sira su
sonuglara ulagilmistir: Miifredat, Tirkiye’nin ekonomik, cografi, kiiltiirel ve sosyal
sartlarina gore hazirlanmamustir, il merkezinde kaynak sorunu ¢ok fazla yasanmazken
ilce ve ozellikle kdylerde hem Ogrenciler hem de dgretmenler yeni programin istedigi
kaynaklara ¢ok kolay ulasamamaktadirlar, yeni Sosyal Bilgiler Miifredat1 sinif mevcudu
yilksek olmayan smiflar i¢in hazirlanmistir, Ogretmenler, oOzellikle Olgcme ve
degerlendirme kriterlerinde sorunlar yasamigslardir, yeni programda islenen konularla

milli egitim tarafindan yapilan sinavlar arasinda bir tutarsizlik bulunmaktadir,
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sinavlarda Ogrencilere yoneltilen sorular daha ¢ok eski program agirlikli bilgi yiikiiniin

agir oldugu sorulardir.

Cakmak (2007) yaptig1 arastirmada, ilkdgretim Sosyal Bilgiler 6. Siif 6grencilerine
[Ikogretim Sosyal Bilgiler gretim programinda yer alan “Demokrasi Seriiveni
tinitesindeki degerleri" olusturmaci kurama gore diizenlenecek 06grenme/6gretme
etkinlikleriyle kazandirilma diizeyinin ne oldugunu arastirmaya calismistir.
Arastirma sonucunda; yapilan etkinliklerin karsilikli saygi, temel hak ve ozgiirlikklerin

kullanimi, sinirlar1 ve boyutlarini olumlu etkiledigi goriilmiistiir.

Cetin (2007) tarafindan yapilan arastirma, 2005-2006 6gretim yilinda uygulanan 4. Sinif
Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi’mi dgretmen goriisleri dogrultusunda
degerlendirmek amaciyla yapilmistir. Aragtirma sonunda; dgretmenlerin yeni program
hakkinda yeterince bilgilendirilmedikleri, genel olarak uygulanan yeni programla ilgili
olumlu goriis belirttikleri, kazanimlarin azaltilmasini olumlu bulduklari, programi
ogrenci merkezli bulduklari, uygulama ve degerlendirme siirecinde birtakim problemler
yasadiklari, simiflarin kalabalik olusu, ders ara¢ gere¢ ve materyallerinin eksikliginin

uygulamay1 olumsuz etkiledigi tespit edilmistir.

Doganay, Cuhadar ve Sar1 (2007), 6gretmen adaylarinin siyasal katilimcilik diizeylerini
belirlemenin yani sira bu diizeylere etki eden faktorlere iliskin goriislerini de ortaya
koymayr amaclamislardir. Arastirma sonucunda, Ogretmen adaylarinin siyasal
katilimeilik diizeylerinin “oldukga diisiik” oldugu gériilmiistiir. Ogretmen adaylarinin
siyasal katilm icin belli bir potansiyele sahipken bu potansiyeli eyleme dokme

noktasinda ortam ve bilgi eksikligine sahip olduklar tespit edilmistir.

Kurt (2007) calismasinda, 6gretmenlerin demokrasi, vatandaslik ve vatanseverlikle ilgili
goriislerinin niteliksel olarak incelemistir. Ogretmenlerle yapilan goriismelerde elde
edilen veriler incelendiginde, demokrasinin etkin bir sekilde isletilebilmesi icin ihtiyag
duyulan vatandaglik tiirlerini tanimlayan Westheimer ve Kahne’nin (2004) ulastig

bulgulara benzer sonuglara ulasilmistir. Ogretmenler aktif katilmin gerekliligini
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savunmuslardir. Westheimer ve Kahne’nin tanimlamis oldugu vatandaslik tiirleri olan,
sahsi sorumluluga sahip vatandas, katilimc1 vatandas, adalet merkezci vatandas tiirlerine
benzer bulgulara ulasilmistir. Ancak, 6gretmen goriislerinin tam karsilig1 olan bir baska
vatandaslik tiiriinii tanimlama ihtiyaci duyulmustur: Bilingli - aktif vatandas. Bilingli-
aktif vatandaslik, bu ii¢ vatandaslik tipinin bir karisim1 niteliginde ancak, fedakar, yerel
ve kiiresel bilince sahip, aktif vatansever ve demokratik bir anlayis1 temsil eder.
Vatanseverlik anlayisinin gelisiminde okul, ¢evre ve ailenin birlikte hareket etmelerinin

gerekliligi sonucuna ulasilmistir.

Narin (2007) tarafindan yapilan aragtirma, ilk6gretim Hayat Bilgisi dersi programinin
vatandaslik bilgi, beceri ve degerleri kazandirmadaki roliine iliskin 6gretmen goriislerini
belirlemeyi amacglamistir. Arastirma nitel ve nicel olmak iizere iki boyuttan
desteklenmistir. Arastirma sonucunda &gretmenler, Hayat Bilgisi dgretim programinin
vatandaslik bilgi ve becerilerini kazandirmalar1 yoniinden yeterli olmasina ragmen
deger kazandirma acgisindan oOzellikle milli degerleri kazandirma acgisindan yeterli

olmadig1 yoniinde goriis bildirmislerdir.

Orhan (2007) yapmus oldugu g¢alismada &grencilerin Vatandashk ve Insan Haklar
Egitimi dersinde elestirel okuma teknigi kullanmadaki basarilarint  dlgmeyi
amaclamistir. Arastirmada 6grencilere verilen okuma metnine gore elestirel diislince
becerisinin bir uygulamasi olan elestirel okuma teknigi kullanilmis ve 6grencilerin
elestirel okuma becerisine sahip olma diizeyleri belirlenmistir. Sonugta Vatandaslik ve
Insan Haklari Egitimi dersinde oOgrencilerin elestirel okuma teknigini basariyla

kullandiklar1 ortaya ¢ikmaistir.

Dilmag (2008) ¢aligmasinda, Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan hazirlanan Yeni Sosyal
Bilgiler Programinin uygulanabilirligi hakkinda 6gretmen goriislerinin neler oldugunu
belirlemeyi amacglamistir. Bu arastirmada elde edilen bulgulara gore su sonuglara
ulasilmistir: Yeni ilkdgretim programlarmin kazanimlarinin, 6grencilerin ihtiyaglarini
karsilamada yetersiz kaldigi, kazanimlarin, toplumun deger ve ideallerine tam olarak

uygun olmadigi, ama bunun yaninda kazanimlarin gergeklestirilebilir oldugu ortaya
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cikmistir. Sosyal Bilgiler Ogretim Programmin olumlu yaninm 6grenci merkezli
olmasma karsilik, ara¢ gere¢ eksikligi ve simiflarin kalabalik olmasi, oOkullarin
bulunduklar1 yer, ¢evre kosullari, geziler i¢in yapilmasi gereken 6n hazirliklarin
hazirlanmasindan kaynakli sorunlar, programin yapisi ve uygulama kosullart agisindan

bir ikilemi ortaya koymaktadir.

Giidiicii (2008) arastirmasinda Ogretmenlerin Vatandashik ve Insan Haklar1 Egitimi
Dersine yonelik goriislerini belirleme ve degerlendirmeyi amaglamigtir. Arastirmada,
ve soru cevap tekniklerini daha fazla kullandiklari, klasik ve ¢oktan se¢meli sinavlara
agirlik verildigi ve ders kitaplarinin 6gretmenlerin goriisiine gore gereken niteliklere

sahip olmadig1 sonucuna ulagilmistir.

Celik’in (2009) yapmis oldugu arastirmanin amaci, Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin
vatandaslik egitimine iligkin goriislerini belirlemektir. Arastirmada 6zetle su sonuglara
ulagilmigtir: 6gretmenler vatandaslik egitimi agisindan 6grencilere kazandirmada beceri
ve deger boyutunu belirtmemislerdir. Sosyal Bilgiler 6gretmenleri okulda verilen
vatandaglik egitiminin birey ve toplum agisindan 6nemli oldugu, 6grencinin vatandaglik
anlayigi tizerinde en etkili unsurun aile oldugu goriisiindedirler. Sosyal Bilgiler
Ogretmenlerine gore vatandaslik egitimine okul meclislerinin sosyal kuliiplerden daha
cok katkist vardir. Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin yarisi vatandaslik egitiminin ayri bir

ders olarak verilmesi gerektigi goriisiindedirler.

Doganay (2009), arastirmasinda 6gretmen adaylarinin vatandaslik algilariyla eylemleri
arasindaki iligskiyi incelemeye calismistir. Arastirma sonucunda elde edilen bulgular,
Ogretmen adaylarinin daha cok geleneksel vatandaslik anlayisini benimsediklerini,
vatandaglik algilariyla eylemleri arasinda anlamli bir iliski oldugunu ve sosyal-aktif
vatandaslik anlayisin1 benimseyenlerin digerlerine gore daha fazla aktif vatandaslik

0zelligi yansittiklarini ortaya koymustur.

51



Doganay ve Sar1 (2009), lise oOgrencileri iizerinde yiiriittiikleri arastirmalarinda
Ogrencilerin vatandashk algilarin1 ve bu algilara etki eden faktorleri belirlemeye
calismislardir. Arastirma sonucunda kizlarda daha yogun olmak iizere, 6grencilerin
biliyiik cogunlugunun geleneksel vatandaglik algisina sahip oldugunu goriilmistiir.
Ayrica, ailesi orta ve iist sosyo-ekonomik diizeyde yer alan 6grencilerin ise daha

sosyal/aktif vatandaslik 6zellikleri sergiledikleri elde edilen diger bulgular arasindadir.

Duruhan ve Sad (2009), ilkogretim sekizinci siif 6grencileri iizerinde yiiriitiilen
arastirmada, Ogrencilerin vatandaslik hak ve Odevlerinden hangisini daha fazla
onemsediklerini cinsiyet, vatandaslik dersindeki akademik basari, anne baba egitim
durumu gibi ¢esitli degiskenler agisindan incelemislerdir. Elde edilen verilerin analizi
sonucunda 6grencilerin vatandaslik hak ve ddevlerine iligskin algilarinin olumlu diizeyde
oldugu, vatandaglik Odevlerini vatandaslik haklarindan daha fazla Onemsedikleri
goriilmiistiir. Cinsiyet degiskeni agisindan bakildiginda kiz 6grencilerin vatandaglik hak
algilar1 erkek Ogrencilere gore; merkez okullarinda Ogrenim goren Ogrencilerin
vatandaslik hak algilar1 ise merkez disinda bir okulda 6grenim goren 0grencilere gore
anlamli diizeyde yiiksek bulunmugstur. Babanin egitim durumu vatandaglik hak ve 6dev
algilar1 acisindan anlamli bir farklilik yaratmazken annenin egitim durumunun
ogrencilerin vatandaglik hak ve 6dev algilarinda anlaml farklilik yarattigi elde edilen

sonugclar arasindadir.

Kaymakg1, Sonmez ve Merey (2009), Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin vatandaslik
bilgisi 0gretimindeki bazi kavramlari ne diizeyde anladiklari iizerine bir arastirma
yapmislardir. Arastirma sonucunda elde edilen veriler, kavrami dogru anlama, kavram
yanilgisi, kavrami yanlis anlama ve kavrama cevap vermeme olmak iizere 4 boyutta
cozlimlenmistir. Coziimleme sonrasinda elde edilen bulgular 6gretmen adaylarmin
barts, demokrasi, esitlik, o6dev ve Ozgiirlik kavramlarini yiiksek oranda dogru
bildiklerini gostermektedir. Buna karsin adalet, hak ve esitlik gibi kavramlarda kavram
yanilgisina diistiikleri; adalet, baris, hak ve hosgorii kavramlarini yiiksek oranda yanlig
cevapladiklar1 ve yine aymi kavramlari diger kavramlara gore daha yiiksek oranda

cevapsiz biraktiklari elde edilen diger bulgular arasindadir.
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Nayir ve Akar (2009), ilkdgretim 5. Smif 6grencilerinin “6zgiirliik” kavramini nasil
algiladiklarina iliskin nitel bir ¢alisma yapmiglardir. Arastirma sonunda, ogrencilerin
“Ozgiirlik” kavramimin smirli bir kavram oldugu konusunda bir farkindaliga sahip
oldugu, kavrami tanimlamalarmma ragmen davranigs boyutunda igsellestiremedikleri,
yasanttya doniistiiremedikleri gériilmiistiir. Arastirmacilar, elde edilen bulgulardan yola
cikarak egitim ortaminin, Ogrencilerin “6zgiirlik” kavramini davranis boyutunda da
kazanabilecek sekilde diizenlenmesi gerektigi, bu ortamda yer alacak tiim paydaslarin

“sayg1”, “sorumluluk” ve “hak” kavramlarini iceren O6zgilir davraniglar sergileyerek

model olmalari seklinde Oneriler getirilmistir.

Tuncel ve Ugur (2009), ilkdgretim 8. Simif Ogrencilerinin “kiiresel vatandaslik”
kavramina yiikledikleri anlamlari ve bu kavramlara iliskin yanlis algilamalar1 ortaya
cikarmaya calismiglardir. Anketlerden elde edilen bulgular degerlendirildiginde
Ogrencilerin genel olarak “kiiresel vatandaslik” kavramma olumlu anlamlar
yiikledikleri, %80’inin kavrami dogru algiladigi goriilmektedir. Ancak Ogrencilerin
anket boyutlarindan biri olan “diinyanin isleyisini anlama” boyutunu anlamlandirirken
zorlandiklar1 goriilmiistiir. Gorligmeler degerlendirildiginde 6grencilerin  yalnizca
“farkliliklar1 anlama” boyutu igerisinde degerlendirilebilecek “cok kiiltlirliilik”
kavramimi algilamakta zorluk yasadiklar1 goriilmiistiir. Ogrencilerin “cok kiiltiirliiliik”
kavramindan kiiltlir diizeyinin yiiksek olmasi gibi bir anlam ¢ikardiklar1 goriilmektedir.
Elde edilen sonuglardan hareketle Ogretmenlere hizmet ic¢i egitimlerinde kiiresel
vatandashik egitimi ile ilgili bilgiler verilmesi, ders programlarinda kiiresel degerlerin

Ogretilmesine daha fazla yer verilmesi gerektigi seklinde oneriler getirilmistir.

Yazici (2009) calismasinda, 6gretmenlerin yurtseverlik egitimi hakkindaki tutumlarini
belirlenmistir. Aragtirma sonunda Sosyal Bilgiler ve tarih 6gretmenlerinin yurtseverlik
ve yurtseverlik egitimi tutumlarinin benzer oldugu, bununla birlikte sahip olduklari
tutumlarin derslerde kullandiklar1 strateji ve yontemler {iizerinde etkili oldugu
belirlenmistir. Arastirma verileri Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin tarih dgretmenlerine

gore yurtseverlik egitimi verirken rol model, isbirlik¢i 6grenme stratejilerini, sinif igi

53



tartismalari, gorsel araglari, drama oyun ya da simiilasyonlar1 kullanmak gibi daha

cesitli yontemleri bir arada kullandigin1 gostermistir.

Yazict ve Cayct (2009), yaptiklart arastirmada 6gretmen adaylarinin Atatiirkgiiliik
konularmin 6gretimine iliskin goriislerini agiga c¢ikarmiglardir. Arastirma sonucunda,
O0gretmen adaylarinin Atatlirk¢iiliik konularimin 6gretimine iliskin goriislerinin gerek

sinif diizeyi gerekse anabilim dallar1 agisindan farklilasmadigi tespit edilmistir.

Yilmaz (2009), ilkdgretim 8. Smif 6grencilerinin sorumluluk, hak, esitlik, vatandaslik
ve egemenlik kavramlarina iliskin algilarin1 ortaya ¢ikarmaya ¢alistig1 arastirmada nitel
veri toplama yontemlerinden yararlanmistir. Arastirma kapsaminda elde edilen bulgular
Ogrencilerin sorumluluk ve hak gibi gilinliik hayatlarinda tecrilbbe edebildikleri
kavramlart anlamlandirmakta sorun yagamadiklarini, buna karsin giinliik hayatta tecriibe
edemedikleri egemenlik ve vatandaslik kavramlarin1 anlamlandirmakta zorlandiklarini,
bu kavramlar1 millet, iilke, 6zgiirliik gibi kavramlarla karistirdiklarin1 ve bu kavramlarin

birbirleriyle olan iligkilerini kavrayamadiklarini gostermektedir.

Yilmaz, Sahin ve Tung¢ (2009) tarafindan hazirlanan g¢alisma, 7. Simf 6grencilerinin
devlet, vatandas, demokrasi ve insan haklar1 kavramlarina iligkin algilarini ortaya
koymaktadir. Calismada nicel verilerin yani sira nitel verilerden de yararlanilmistir.
Ogrencilerden, belirtilen kavramlar1 nasil algiladiklarin1 ortaya koymay: amaglayan,
“Bence (devlet) ....... ” seklindeki ifadeleri tamamlamalar1 istenmistir. Calisma sonunda
ogrencilerin, vatandas, devlet, demokrasi gibi kavramlar1 dogru algilamalarinin yani sira

bu kavramlarin uygulanmasinda yasanan sorunlar1 da fark edebildikleri goriilmiistiir.

Acun, Demir ve Go6z (2010) tarafindan yapilan aragtirmada 6gretmen adaylarinin
vatandaslik yeterlilikleri ile elestirel diistinme becerileri arasindaki iligski incelenmistir.
Elde edilen bulgular, 6gretmen adaylarinin vatandaslik konularina ait bilgi diizeylerinin,
sergiledikleri vatandaslik davranislarinin ve vatandaslik konularina gosterdikleri dnemin
oldukca yiiksek oldugunu ortaya koymustur. Ayrica vatandaslik yeterlilikleri ile

elestirel diisiinme becerileri arasinda orta diizeyde anlamli iliski bulunmustur.
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Bal ve Akis (2010), ilkdgretim 5. Sinif dgrencilerinin “Insanlar ve Y&netim” {initesinde
gecen kavramlara iliskin yanilgilart ve bu yanilgilarin sebeplerini tespit etmeye yonelik
bir arastirma yapmislardir. Arastirma sonucunda 6grencilerin %72’sinin iinitede gegen
kavramlart dogru algiladigi, %19’unun kavram yanilgisina diistiigii, %9 unun ise yanlis
ya da bos cevap verdigi goriilmiistiir. Ogrencilerin iinitede gecen kavramlara iliskin en
fazla yanilgiyr milli egemenlik ve yerel yonetim kavramlarinda, en az yanilgiy1r ise
meclis, yonetim ve se¢im kavramlarinda yasadiklari elde edilen diger sonuglar

arasindadir.

Cakir (2010) yapmis oldugu calismada, Ikdgretim okullarinin 3., 4. ve 5. Smiflarinda
O0grenim goren 10-12 yaslarindaki Ogrencilere vergi bilinci vermek i¢in bir internet
sayfasi tasarlanmis ve gelistirilmistir. Ogrencilerin %87'si internet sayfasini olumlu
bulmuslardir. Ayrica, 6grencilerin %27'si ise internet sayfasi ile ilgili olarak daha fazla

etkinligin ve oyunlarin olmasi gerektigini belirtmistir.

Gonctioglu (2010), 6. Sinif Sosyal Bilgiler dersi demokrasi konularinin ¢gretiminde
isbirlikli 6grenme ve drama yonteminin Ogrenci basarisi ve derse yonelik tutuma
etkisini incelemistir. Deney grubunda dersler isbirlikli 6grenme ve drama ydnteminin
birlikte kullanildig1 “Yeniden Uyarlanmis Birlestirme” teknigi yardimiyla yiiriitiiliirken
kontrol grubunda yalnizca diiz anlatim yontemi kullamilmistir. Arastirma sonucunda
elde edilen bulgular, deney grubunda yliriitiilen 6gretim siirecinin 6grenci basarisini ve

derse yonelik tutumu artirdigini géstermistir.

Goz (2010), Simif Ogretmenleri ve Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin vatandashk
konularina iligkin bilgi, bu konulara atfettikleri 6nem ve sergiledikleri davranis
diizeylerini tespit etmek ve bilme, Oonemseme ve davranigsa doniistiirme arasindaki
iliskiyi belirlemek amaciyla bir aragtirma yapmistir. Yapilan analizlere gore 6zetle su
sonuglara ulasilmistir: Ogretmenlerin vatandashik bilgi ve davranis diizeylerine
incelendiginde genellikle yiiksek seviyede olduklari goriilmektedir. Ogretmenlerin en

cok bilgi ve davranisa sahip olduklari kategori ise “Demokrasi: Saygi ve Esitlik™tir.
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Ogretmenlerin 6nemsedikleri konular ele alindiginda énemseme diizeyleri en yiiksek
olan kategori “Cevreye Duyarlilik”tir. Ogretmenlerin vatandaslik konulariyla ilgili bilgi

diizeyleri arttik¢a, vatandaslik konularint 6Gnemseme diizeyleri de artmaktadir.

Misirli-Ozsoy’un (2010) yapmis oldugu calismanin amaci 8. Sif grencilerinin iyi
vatandas, devletin sorumluluklar1 ve kadmlarin politik ve sosyal haklar1 gibi
vatandaslikla ilgili kavram ve konulara iligkin algilarin1 ve onlarin se¢ime ait, politik ve
sivil katilim boyutlarinda gelecege yonelik katilim isteklerini belirleyen faktorleri tespit
etmektir. Sonuglar, 6grencilerin hem geleneksel ve hem de sosyal hareketlilik anlayisina
dayali vatandashigi 6nemli buldugunu gostermektedir. Fakat, 6grenciler her ne kadar
gelecekte secim ile ilgili ve sivil katilima yonelik aktivitelere katilmak istemekteyseler
de, 6grencilerin yarisindan fazlasi1 gelecekte politik aktivitelere (6r. bir partiye katilma,

yerel yonetim i¢in aday olma) katilmay1 planlamadiklarini belirtmislerdir.

Ozmen’in (2010) arastirmasinda Sosyal Bilgilerin amact, igerigi ve yontemi konusunda
Ogretmen goriisleri incelenmistir. Arastirma sonucunda Sosyal Bilgiler yaklagimlarinin
amag, igerik ve yontemine iligkin 6gretmenlerin goriislerinin cinsiyetlerine gore anlamli
bir farklilik gostermedigi, ancak vatandashk aktarimi agisindan yontem boyutuna iliskin
Ogretmenlerin gorislerinin cinsiyete gore farkliliklar gosterdigi bulunmustur. Ayrica
Yansitic1 Inceleme Olarak Sosyal Bilgilerin amag boyutuna ydnelik 6gretmen goriisleri
benzerlik gostermektedir. Bununla birlikte 6gretmenlerin brang, mezun olunan boliim,

mezun olunan okul ve mesleki kidemlerine gore goriislerinde farkliliklar bulunmustur.

Bastiirk (2011) yapmis oldugu calismada, ilkdgretim ikinci kademede 2010-2011 egitim
ve Ogretim yilinda uygulanmaya baslanan Vatandaslik ve Demokrasi Egitimi Dersi
Ogretim Programinda yer alan kazanimlarin &grenciler tarafindan ne derece
benimsendigini belirlemeyi amaclamistir. Arastirmada tarama modeli kullanilmistir.
Arastirma sonunda elde edilen bulgularda, kazanimlardan elde edilen maddeler,
Ogrenciler tarafindan biiyiik 6l¢lide benimsendigi tespit edilmistir. En yiiksek diizeyde
katilim saglanarak basar1 gosteren (% 91.5) “Birlikte yasamak icin etkili iletisim ve

diyalog 6nemlidir” (madde 7) maddesi olurken, en diisiik diizeyde katilim saglanan ise
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(% 72.5) “Demokrasilerde kisisel haklarin kullanimi anayasal gilivence altina

alinmalidir” (madde 9) maddesi olmustur.

Esen’in (2011) yaptigi arastirmanin amaci, Sosyal Bilgiler dersinin insan haklari ve
vatandaslik bilinci kazandirma agisindan Ogretmen gorislerini  incelemektir.
Ogretmenlerin Sosyal Bilgiler dersi ile insan haklar1 ve vatandaslik bilinci arasindaki
iliski, insan haklar1 ve vatandaslik bilinci kazandirmada Sosyal Bilgiler 6gretim
programinin igerik olarak roli hakkindaki goriisleri ve insan haklari ve vatandaglik
bilinci kazandirmada Sosyal Bilgiler 6gretim programinin yapi olarak rolii hakkindaki
gorligleri arasinda anlamli bir fark bulunmazken, erkek ogretmenlerin kadin
Ogretmenlere gore ve yas seviyesi diisilk olan 6gretmenlerin daha yasli 6gretmenlere

gore daha olumlu diistindiikleri goriilmiistiir.

Karaduman’in (2011) yapmis oldugu ¢alismanin amaci, 6. Sinif Sosyal Bilgiler dersinde
dijital vatandasliga dayali olarak gergeklestirilen etkinliklerin, 6grencilerin dijital
ortamdaki tutumlarina etkisini ve 6grenme-6gretme siirecine yansimalarini incelemektir.
Aragtirma bulgularina dayali olarak ortaya ¢ikan bazi sonuclar sdyle siralanabilir:
Ogrenciler dijital vatandashiga dayal: etkinliklerin dijital ortamdaki tutumlar1 agisindan
aldatict mesajlara inanmama, kisisel sifrelerini paylasmama gibi konularda olumlu
yansimalarimin oldugunu belirtmistir. Ogrenciler, dijital vatandashiga dayal etkinliklerin
gerceklestirilmesi siirecinde 6gretmenin materyal ve etkinlik hazirlayarak uygulama,
bilgisayar1 ve interneti 6grenme amagli kullanma, 6grenme-6gretme siirecine rehberlik
etme, eglenerek dgrenmeyi saglama roller iistlendiklerini belirtmistir. Ogrenciler, dijital
vatandasliga dayali etkinliklerin Sosyal Bilgiler dersindeki akademik basarilarinin
artmasini, farkina varmadan kalic1 6grenmeler gergeklestirmelerini, tahmin etmedikleri
yeni ve ilging konular1 O6grenmelerini, karistirdiklar1 kavramlart diizeltmelerini,
yorumlama becerilerinin gelismesini ve sosyal vatandas olmalarini sagladigin

belirtmistir.

Ozmen (2011a), Sosyal Bilgilerin amaci, icerigi ve yontemi konusunda vatandaslik

yaklagimi agisindan 6gretmen goriislerini incelemistir. Sonug olarak, 6gretmen goriisleri
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amag ve icerige iliskin cinsiyete gore farklilik géstermemekte, yontem boyutuna iliskin
cinsiyete gore, biitiin boyutlara iliskin ise hem mesleki kidemlerine hem de branslarina

gore farklilik gostermektedir.

Ozmen (2011b), Yansitict inceleme Olarak Sosyal Bilgilerin amaci, igerigi ve yontemi
konusunda Ogretmen gorlslerini inceledigi arastirmasinda, Ogretmen goriislerinin
cinsiyetlerine gore farklililk bulunmazken, brans ve mesleki kidemlerine gore ise

goriislerinde farkliliklar oldugu goriilmiistiir.

Saglam (2011) tarafindan yliriitiilen arastirmanin amaci, 6gretmen adaylarmin etkili
vatandaslik yeterlilik diizeylerini ortaya cikarmaktir. Arastirma sonucunda 6gretmen

adaylariin etkili vatandaslik yeterliklerinin ytiksek oldugu gortilmistiir.

Ulu Kalin (2011) yapmis oldugu ¢aligmada, bagvuru kaynaklar1 arasinda yer alan ders
kitaplarinda saptanan eksiklikleri gidererek hazirlanan “Insanlar ve Yonetim” {initesinin
ogrencilerin akademik bagarisina ve kavram algilama diizeylerine etkisini 6lgmektir.
Bulgular deney grubundaki 6grencilerin akademik basarilarinin ve kavram algilama
diizeylerinin kontrol grubuna gore daha ¢ok arttigin1 géstermektedir. Bu bulgu ile igerik,
gorsel Ogeler ve okunabilirlik bakimindan bir eksiginin bulunmadigi disiiniilen
ogrenme alani ile ilgili hazirlanan {initeyi okuyan 6grencilerin, MEB TTKB tarafindan
onaylanan Ilkdgretim 4. Simif Sosyal Bilgiler ders kitabii okuyan dgrencilere oranla

daha basarili olduklar1 saptanmustir.

Baba (2012), arastirmasinda ilkdgretim 6grencilerine vatandaglik bilinci kazandirmada
kavram karikatiirii kullaniminin etkisini incelemistir. Deney grubunda dersler, kavram
karikatiirleri kullanilarak gergeklestirilirken, kontrol grubunda 2005 ilkogretim Sosyal
Bilgiler programina uygun olarak silirdiiriilmiistiir.  Arastirma sonucunda, kavram
karikatiirii kullaniminin 6grencilerin basar1 ve kalicilik diizeylerinde anlamli farklilik

yaratmasina karsin derse yonelik tutumlarini etkilemedigi gézlenmistir.

58



Memisoglu’nun (2012) yapmis oldugu c¢alismada O6gretmen goriislerine gore Sosyal
Bilgiler ders programini incelemistir. Ogretmenlerin goriisleri cinsiyet, okuttuklari simnif,
hizmet i¢i egitim degiskenine gore degismezken, kidem ve mezuniyet durumuna gore
degismektedir. Ogretmenlerin programin dgelerine yeterli yer verme agisindan olumlu

goriis belirtmistir.

Akgilin’iin (2013) yapmis oldugu arastirmanin amaci; sekizinci sinif Vatandaslik ve
Demokrasi Egitimi Dersinde 0rnek olay yontemiyle 6gretimin 6grenme diizeyine ve
kaliciliga etkisini ortaya koymaktir. Arastirmadan ¢ikan sonuglar biitiinsel olarak ele
alindiginda; dokuz kazanimin ikisinde deney grubu Ogrencilerin son test sonuglari
kontrol grubundan daha olumlu, ikisinde de kalicilik testi sonuclari daha olumludur.
Diger bir ifade ile drnek olay yontemi ile islenen derslerin &grencilerin kazanim
diizeylerine yapilandirmaci yaklasima gore islenen derslerden daha fazla olumlu

etkilerinin oldugu tespit edilmistir.

Cengelci (2013), yapmis oldugu ¢alismada siif dig1 6grenme konusunda Sosyal Bilgiler
ogretmenlerinin  goriislerini belirlemeyi amacglamistir. Ogretmenler Sosyal Bilgiler
dersinde gergeklestirilen smif dist 6grenme etkinliklerini il igi ve il dis1 geziler,
sinemaya gitme, alan uzmanlar1 ve ilgili kisilerle goriigmeler yapma ya da kaynak
kisileri okula davet etme seklinde belirterek, icerigin simf dis1 6grenmeye elverisli
oldugunu ifade etmislerdir. Ogretmenler siire, davranis sorunlari, ekonomik sorunlar ve
biirokratik engellerden dolayr smif disi etkinlikleri uygulamada zorlandiklarini

belirtmislerdir.

Gol (2013) arastirmasinda Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin kiiresel vatandaslik
tutum diizeylerinin farkli degiskenler agisindan degisip degismedigini belirlemeyi
amaglamistir. Arastirma, tarama modelinde yiiriitiilen betimsel ve nicel bir arastirma
niteligi tasimaktadir. Arastirma sonucunda; Sosyal Bilgiler &gretmen adaylarinin
kiiresel vatandaslik tutum diizeyleri yiiksek derecede olumlu ¢ikmistir. Sosyal Bilgiler

O0gretmen adaylarmin kiiresel vatandashik tutum diizeylerinde, cinsiyet, siif farki,
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cografi bolge, siyasal olaylar1 takip diizeyi, sivil toplum kuruluslarina katihm ve

babanin egitim seviyesine gore farklilagsma olmadig1 goriilmiustiir.

Keskin ve Ogretici (2013) yapmis oldugu ¢alismada nitel arastirma desenleri i¢inde yer
alan “eylem/aksiyon arastirmas’’ni (Action Research) kullanilmistir. Arastirma
sonucunda, duyarhilik degerine iligskin elde edilen verilere bakildiginda 6n goriisme ile
son gorisme sonuclarinda belirtilen sdylem sayilari arasindaki biiyiik fark goze
carpmaktadir. Bu farklarin duyarlilik degerine iligkin biitiin alt boyutlarda ortaya ¢iktig1
goriilmiistiir. Arastirmanin neticesinde elde edilen sonuglar, degerler egitimine yonelik

yapilan etkinliklerin 6grencilerin farkindalik diizeylerini gelistirdigini gostermektedir.

Tahiroglu (2013) yapmis oldugu arastirmada, ilkokul 4. Sinif Sosyal Bilgiler dersinde
yardimlasma ve dayanigma konusunda verilen performans gorevlerinin, 6grencilerin
yardimseverlik degerine yonelik tutumlarina ve kazanim diizeylerine etkisinin
belirlenmesi amacglanmistir. Arastirma sonuglarina gore; yardimlagsma ve dayanigmaya
yonelik verilen performans gorevinin, 6grencilerin yardimseverlige iliskin olumlu tutum

ve davranig gelistirmelerinde etkili oldugu soylenebilir.

Tekiroglu (2013) yapmis oldugu caligmada, kitle iletisim araclarinin 8. Sinifta
okutulmakta olan vatandashk bilgisi ve demokrasi egitimi dersine etkilerinin
arastirtlmasi ve degerlendirilmesini amaglamistir. Arastirmanin sonuglarina gore: Kitle
iletisim araglarindan 6zellikle televizyon, gazete ve internetin "Vatandaglik Bilgisi ve

Demokrasi Egitimi” dersine dnemli derece etkili oldugu sonucu ortaya ¢ikmuistir.

Tiinkler (2013) hak, 6zgiirliik, hosgorii, sorumluluk, esitlik, onur, dayanisma, sevgi, adil
olma, uzlasi, sevgi ve vatanseverlik gibi soyut kavram, deger ve becerilerin 6grencilere
kazandirilmasinda, metafora dayali Ogretim etkinliklerinin etkisini belirlemeye
caligmistir. Arastirmadan su sonuclar elde edilmistir: Metafora dayali Ogretim
etkinlikleri, Ogrencilerin soyut kavram ve degerleri kavramalarini saglamistir,

vatandaslik ve demokrasi egitiminde yer alan etkinlikler, 6grencilerin soyut kavram ve
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degerleri kavramalarin1 saglamistir, metafora dayali 6gretim etkinlikleri dersi eglenceli

hale getirmis ve dersin akiciligini saglamistir.

Ulger ve Yel (2013), yapmis oldugu arastirmada insan Haklar1 ve Vatandaslik Egitimi
ara disiplin alani ile ilgisi bulunan &6gretmenlerin 0gretmen yeterliklerine yonelik
gorlslerini belirlemeyi amacglamistir. Arastirma sonunda ilkogretim okullarinda gorevli
ogretmenlerin ¢ok biiyiik bir kisminin kendisini Insan Haklar1 ve Vatandashik Egitimi
konusunda yeterli gordiigii ancak bazi maddelerde olumlu goriislerin azaldigi
goriilmiistiir. ilkdgretim Ogretmenlerin ¢ok bilyiikk bir kismi Insan Haklar1 ve

Vatandaglik Egitimi ile ilgili hizmetici egitimlere katilmak istemektedir.

Bulandere’nin (2014) yapmis oldugu arastirmanin amaci, vatandaslik ve demokrasi
egitimi dersinin hedefledigi kazanimlarin 6grenciler {izerindeki etkisini ve 6grencilerin
bu derse yonelik goriislerini arastirmaktir. Anket maddelerinden elde edilen sonuca
gore, vatandaslik ve demokrasi egitimi ders miifredati, 6grencilerin bilgi diizeyinde
onemli bir degisime neden olmustur. Ogrencilerin etkinliklerle ilgili, 6grenmeyi
kolaylastirma, dersi eglenceli hale getirme, fikir zenginligi saglama, grup ¢alismasina
olanak saglama, empati ortami olusturma, bilinglenme saglama, ifade Ozgiirliigi

saglama ve hayata yonelik olma gibi goriisler ortaya koydugu saptanmistir.

Erdem-Zengin (2014) arastirmasinda, yaratict dramanin yontem olarak kullanilmasinin,
ilkokul dordiincti simf Sosyal Bilgiler 6gretim programindaki degerlere etkisini
belirlemeye yoneliktir. Uygulama sonrasinda yaratict drama agirlikli yliriitiilen
etkinliklerin 6grencilerin egilimlerini artirmada geleneksel 6gretim yontemlerine gore
daha etkili oldugu goriilmistiir. Yaratici drama etkinliklerine katilan 6grencilerin
hosgorii ile duygu ve diislincelere saygi degerlerini ve bu degerlerle ilgili davraniglari
ogrendikleri belirlenmistir. Yaratict drama yonteminin deger Ogretiminde basarilt

oldugu tespit edilmistir.

Geveng’in (2014) yapmis oldugu arastirmanin amaci, Sosyal Bilgiler 6gretiminde fikra

kullanmanin 6grencilerin akademik basarilarina olan etkisi tespit etmektir. Arastirmada
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“Tiirk Tarihinde Yolculuk™ ftinitesi secilmistir. Arastirmanin sonucunda ise fikra
kullanilarak yapilan Sosyal Bilgiler 6gretiminde deney grubunun basari diizeyinin,
geleneksel yontemle 6gretim yapilan kontrol grubundan daha yiiksek oldugu sonucuna

varilmstir.

Topkaya’nin (2014) yapmis oldugu arastirmanin amaci, vatandaslik ve demokrasi
egitimi dersinde egitici ¢izgi roman kullanimmin biligsel ve duyussal 6grenmeler
tizerindeki etkisini incelemektir. Yapilan arastirma sonunda Vatandaslik ve Demokrasi
Egitimi dersinde kullanilan egitici ¢izgi romanlarin deney grubunda yer alan
Ogrencilerin akademik basarilarini, derse yonelik tutumlarimi ve demokratik algilarini

olumlu yonde etkiledigini ortaya koymaktadir.

Vatandashk Egitimi icin Ogretmen, Ogrenci, Veli Gereksinimlerini Ortaya Koyan

Calismalar

Biiyiikkaragoz (1989) arastirmasinda, demokrasinin genel niteliklerini, demokrasi ile
ilgili konularin toplumun kiiltiiriiyle olan yakin iligkilerini, egitim programlarinda yer
alan demokrasi ile ilgili konular ve kavramlar: derleyip toplamistir. Egitim programlari
demokratik davraniglar1 benimseyen insanlarin yetistirilmesi konusu biiyiik bir dnem arz
etmektedir. Bu calisma ile demokrasi anlayisinin egitim yoluyla ne derece yayilip
gerceklestirilebilecegi  derinligine arastirilmistir. Ayrica egitim programlarimizdaki

eksikliklere deginilmistir.

Bayram (1998) arastirmasinda ilkégretim ikinci kademe Vatandaslik ve insan Haklari
Egitimi Dersinin hedeflerinin 6grenci, 6gretmen ve velililerin beklentilerine uygunlugu
konusunda 6gretmenlerin mesleki kidemlerine, hizmetigi egitim durumlarina ve mezun
oldugu boliimlere; velilerin cinsiyetine ve Ogrenim diizeyine goére farklilik olup
olmadigini incelemistir. Bu arastirmada elde edilen bulgular "Toplum i¢inde Yasama
Zorunlulugunu Kavrayabilme.", "Saglikli Huzurlu Bir Toplum I¢in Sorumluluk
Duygusu  Gelistirebilme.", “Ailenin Milli  Birligimizin Temeli  Oldugunu

Kavrayabilme.", "Milli Birlik ve Dayanismamizin Gergeklesmesinde Egitimin Onemini
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Kavrayabilme.”, "Gelecekte Ulke Y®onetiminde Sorumluluk Alabilme.”, "Insanlarin
Karsilikli Hak ve Sorumluluklari Oldugunu Kavrayabilme.", "Askerlik ve Vergi
Odevini Herkesin Seve Seve Yapmasi Gereken Kutsal Bir Goérev Oldugunu
Kavrayabilme.", "Baslica Trafik Kurallarina Uyabilme.", "Fikrinin Ger¢eklesmesi i¢in,
Milletler Ailesi iginde Tiirk Milletine Diisen Odev ve Sorumlulugun Onemini
Kavrayabilme." hedef ciimlelerinin Ggrencilerin, Ogretmenlerin  ve velilerin

beklentilerine uygun oldugu sonucuna varilmaistir.

Kasapoglu (2001) c¢alismasinda, ilkdgretim okulu &gretmenlerinin, okullarinda
ogrencilerine karsi insan haklarina uygun davranislari ne diizeyde gosterdigi konusunda
Ogretmen ve Ogrenci gorlslerini belirlemeyi amaglamistir. Arastirma sonunda,
Ogretmen ve Ogrenci goriisleri arasinda, ogretmenlerin, “yasadiklar1 zorluklarda
Ogrencileriyle ilgilenmek” ve “yetenekli olduklar1t konularda gelismeleri igin
Ogrencilerine yardimci1 olmak™ davramiglari disinda anlamli farkliliklar bulunmustur.
Ogrenciler, 6gretmenlerinin sdzii edilen davranislari sdylediklerinden daha seyrek
yaptiklarini ifade etmislerdir. Ogrencilerin segeneklere verdikleri cevaplar birbirinden
olduk¢a farklidir. Bu durum farkli 6gretmenlerin Ogrencilere farkli davrandiklarini
diistindiirmektedir. Sonuglar Ogretmenlerin  genellikle insan haklarima uygun
davraniglarinin gozlendigini gdstermektedir. Besinci sinif 6grencilerinin, 6gretmenlerini

8. Smif 6grencilerinden daha olumlu degerlendirdikleri goriilmiistiir.

Yesil (2001) caligmasinda ilkdgretimde okuyan Ogrencilere demokratik davraniglar
kazandirmada okul ve ailenin etkisini degerlendirmeyi amaglamistir. Van ili merkez ilge
ilkogretim okullarinda 6grenim goéren 900 6grenci ve velileri ile 208 Ogretmene
uygulanan anketlerden su sonuglara ulasilmistir: Aile ortami okul ortamina gore
demokrasi egitimine daha uygundur. Aile ortamini O6grenciler fiziksel, bilgi ve
sorumluluk boyutlarinda, veliler ise kural, ifade, katilim ve sosyal iligkiler boyutlarinda
daha demokratik bulmuslardir. Ogrenciler sinif ve aile ortaminin 6zelliklerinden anlamli

oranda etkilenmekle birlikte en ¢ok arkadaslarinin davraniglarindan etkilenmektedirler.
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Metin’in (2002) yaptig1 calismada, Vatandaslik ve insan Haklar1 dersinde demokratik
tutum gelistirme ve insan haklar1 6gretiminin énemi lizerinde durmustur. Calismada
tarama modeli kullanilmistir. Arastirma sonucunda; okullarin &grenciye istenen
seviyede demokratik bir ortam saglayamadigi, idari kadrolarda gorev yapan
Ogretmenlerin, tavir ve hareketleri ile demokrasinin yerlesmesine katki
saglayamadiklari, 68rencilere yalnizca insan olmalarindan dolay1 bile saygi gostermede
sikintilarin -~ oldugu, hedef ve davramislarin  Ogrenciler tarafindan tam olarak
algilanamadig1 ve oOgretmenlerin farkli yontem ve teknikler kullanmadigi ortaya

cikmustir.

Geng (2006) tarafindan demokratik kazanimlarin gergeklestirilmesinde ilkogretim
ogretmenlerinin etkililiginin degerlendirilebilmek amaciyla bir arastirma yapilmstir.
Ogretmenlere demokratik kazanimlarin gerceklestirilmesinde kullandiklar1 etkinlikleri
belirlemeye yonelik anket uygulanmistir. Arastirmanin  sonucunda, demokratik
kazanimlarin gerceklestirilmesinde ilkogretim dgretmenlerinin farkli etkinlikleri farkli

oranlarda kullandiklar1 ortaya konmustur.

Kaya E. (2006) tarafindan yapilan ¢aligmada, Avrupa Birligi ile biitiinlesme siireci,
Sosyal Bilgiler dersine yiiklenen anlam ve amaglar ve Sosyal Bilgiler dersinin bu
stiregteki islevselligi incelenmistir. Arastirma tarama modelinde olup 2004-2005
ogretim yilinda gergeklestirilmistir. Aragtirma sonucunda, uzmanlar tarafindan Avrupa
Birligi ile biitinlesmede Sosyal Bilgiler dersinin 6nemli oldugu, fakat islevsel
bulunmadig1 goriisii yaninda 6gretmenlerin bazilar1 uzmanlarla ayni1 goriisii paylasirken
bazilar1 da kismen islevsel bulduklarmni belirtmislerdir. Ogrencilere uygulanan basari
testinde ise, biiyiik bir kisminin orta diizeyde basarili olduklar1 goriilmiistiir. Boyle bir
sonucun 0gretmenlerin bir kisminin dersin kismen islevsel oldugu yoniindeki goriisiinii

destekledigi sdylenebilir.

Ersoy (2007), ogretmenlerin Sosyal Bilgiler dersinde etkili vatandaslik egitimi i¢in
gerceklestirdikleri uygulamalari  ve vatandaslik egitimi  konusundaki egitim

gereksinimlerini belirlemek amaciyla bir arastirma yapmistir. Arastirmada tarama
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modeli kapsaminda yontem cesitlemesinden yararlanmistir. Bu arastirma sonunda,
ogretmenlerin Sosyal Bilgiler dersinde 6gretmen kilavuz kitaplarini ve bu kitaplardaki
ders planlarin1 aynen ya da degisiklik yaparak kullanmakta oldugu, vatandaslik
egitiminde en fazla se¢im etkinliklerinden ve materyal olarak en ¢ok ders kitaplarindan
yararlanarak, konularda diger dersler ve ara disiplinlerle iliskilendirme yaptiklari
goriilmiistiir. Ogretmenler en ¢ok aile, okul ydnetimi ve diger 6gretmenler ile isbirligini
yaptiklarini, vatandaslikla ilgili kazanimlari en ¢ok goézlem, yazili yoklama ve iirlin

dosyalari ile degerlendirdiklerini belirtmislerdir.

Uste (2007) yapmis oldugu calismada, insan haklarinin énemi ve demokrasiyle ayrilmaz
bir biitiin oldugunu ele almaya ¢alismistir. Alan ¢alismasiyla, siyasal anlamda goriisleri
olusum asamasinda bulunan ilkogretim ogrencilerine anket c¢aligmasi yapilarak
ilkogretimde insan haklar1 konusunun ele alinig bigiminin boyutlar1 {izerinde
durulmustur. Arastirmaya gore: Izmir ve Aydin’da yapilan calismaya gore, insan haklar
kavramlarmin okullarda tam olarak olusmadigi vurgulanmaktadir. Ayrica 6grencilerin
okul icinde katilmcilig1 yasayamadiklar ortaya konmaktadir. Ogrenciler secimlerle
temsilcilerin secildigini; ancak secilenlerin de herhangi bir fonksiyonlarinin olmadigi

dile getirilmektedir.

Tonga’nin (2013) yaptigi ¢alismanin amaci, ortaokul 8. Smif 6grencilerinin vatandaslik
bilinci diizeylerinin biligsel, duyussal ve davranigsal agindan bir degerlendirmesini
ortaya koymaktir. Arastirmanin bu calisma ile iligkili olan sonuclarina bakildiginda;
ogrencilerin vatandaglik bilincine iligkin bilgilerinin orta dilizeyde, duyussal
egilimlerinin ve davramis egilimlerinin ise yiiksek dilizeyde oldugu sonucuna
ulagilmigtir. Kiz 06grencilerin  vatandaslik bilincine iligkin bilgilerinin, duyussal
egilimlerinin ve davranig egilimlerinin erkek oOgrencilere gore daha yliksek oldugu
goriilmiistiir. Ogretmenler &zellikle vatandashik konularinim soyut kaldigini ve giinliik
yasamla iliskilendirilmede eksikliklerin oldugunu belirtmislerdir. Ogretmenler iyi
vatandastan ¢ok, ¢cok net yapan vatandas yetistirdiklerine ve ailelerin vatandaglik egitimi

konusunda yetersiz ve ilgisiz kaldiklarina deginmislerdir.
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Ulger (2013) yapmis oldugu arastirma ile ilkdgretim okullarinda uygulanmakta olan
Insan Haklar1 ve Vatandashik Egitimi ara disiplin alam1 uygulamasi ile ilgili Sosyal
Bilgiler &gretmenlerinin  goriislerini  belirlemeyi amacglamistir. Arastirma sonunda
Sosyal Bilgiler dgretmenlerinin ¢ogunlugunun 6gretmen yeterliligi, 6gretim programi
ve kitap boyutlarinda olumlu; ortam ve ders dis1 etkinlik boyutlarinda ise olumsuz

gorlslere sahip olduklar1 goriilmiistiir.

Ersoy (2014) Sosyal Bilgiler dersinde etkin ve demokratik vatandaslik egitimin siirecini
ve bu siirecte yasanan sorunlari anlamak amaciyla bir ¢aligma yapmistir. Arastirma
sonuglarina gore, bireysel vatandaglik algisina sahip 6gretmenler hak ve Ozgiirliikleri
vurgularken; toplumcu vatandaslik algisina sahip 6gretmenler daha ¢ok devlete karsi
olan sorumluluklar1 vurgulamaktadir. Ogretmenlerin ¢ogunun toplumcu, edilgen ve
gorev odakli vatandashk algisma sahip oldugu goriilmiistiir. Ogrenciler agisindan
bakildiginda, yas1 kiiciik olan Ogrenciler devlet, anayasa gibi temel vatandaslik
kavramlarmi1 anlamada zorlanmaktadir. Kiz &grenciler ise, siyasal konulara ilgi
gostermemektedir. Sosyo-ekonomik diizeyi diisik 6grenciler sosyo-ekonomik diizeyi
yiiksek Ogrencilere gore daha edilgen ve gorev odakli bir vatandashik tutumu
gostermektedir. Ust sosyo-ekonomik diizeyden gelen dgrenciler ise, daha ¢ok haklarmi
bilmekte, kullanmakta ve elestirel diisiinmektedir. Egitim sisteminin yapis1 ve isleyisi
de etkin vatandaslik egitimini etkilemektedir. Sinav merkezli egitim sistemi, geleneksel
okul sistemi ve kiiltiirii, yasalar ve yonetmelikler vatandaglik egitimi {izerinde olumsuz
etki yaratmaktadir. Bu sonuglar, Sosyal Bilgiler dersinde etkin vatandaslik egitiminin

beklenilen diizeyde gergeklesmedigini gdstermektedir.

Vatandashik Egitimi Uygulamalarinin Karsilastirmali Olarak Incelendigi Calismalar

Gilindogdu (2004) yapmis oldugu arastirmada Tiirkiye’de bir devlet okulunda demokrasi
ve insan haklar1 egitiminin nasil yapildigini nitel olarak arastirmayr amaclamistir.
Arastirmanin 6n uygulamasi Amerika Birlesik Devletleri’nde bir ilkogretim okulunda
yapilmistir. Arastirma sonucunda demokrasinin sadece bir yonetim sekli oldugu degil

okulda yasatilmas1 ve yasanilmasi gereken bir olgu oldugu fakat evde ve okulda
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Ogrenilenler arasinda temelde farklilik oldugu gozlenmistir. Etkili insan haklar1 ve
demokrasi egitimi i¢in resmi okul programinin yani sira kiiltiir ve degerleri yansitan
ortiilk programla da desteklenmesi gerektigi ortaya g¢ikmistir. Arastirmada ayrica
demokrasi ve insan haklar1 egitiminin karakter egitimi ile desteklenmesi gerektigi

sonucuna da ulagilmstir.

Saglam (2004), Almanya'da uygulamada olan Tarih &gretimi, Cografya Ogretimi ve
Vatandaglik Egitimi programlart yapi, amag, igerik, egitim durumu ve degerlendirme
Ogeleri dikkate alinarak incelenmistir. Aragtirma sonucunda ulasilan sonuglar 6zet
olarak soyledir: 1. Almanya'nin federal yapisindan dolay1 egitim alaninda alinan
kararlar ve okul sistemi yerel izler tasimaktadir. Her eyalet, hatta her okul kendi d6gretim
programini hazirlamakta ve uygulamaktadir. 2. Alman egitim sistemi farkli okul
tiirlerinden olustugundan ve 5. ve 6. Siniflarin yonlendirme dénemi i¢inde olmasindan
dolayr her okul tiirii ve kademesi i¢in ayr1 hazirlanmis Ogretim programlari
kullanilmaktadir. 3. Almanya'da Kuzey Ren Vestfalya eyaleti Gymnasium I. kademede
verilen Tarih, Cografya ve Vatandaglik Egitimi dersleri disiplinler aras1 ve tek disiplinli
yaklasima gore aktarilmaktadir. 4. Her ii¢ dersin 6gretim programinda da diger
disiplinlerle birlikte ¢aligmanin 6nemi vurgulanmakta ve bununla ilgili konu 6rnekleri
verilmektedir. Disiplinler arasi ¢aligmanin 6grenci motivasyonunu arttiracagi ve konu
tekrarlarim1 engelleyecegi ifade edilmektedir. 5. Almanya'da Tarith, Cografya ve
Vatandaslik Ogretimi derslerinde dersin planlanmasinda ve islenmesinde &grenci
merkezlilik ve bilim merkezlilik 6n plana ¢ikan didaktik prensiplerdir. Almanya'da
aragtirma kapsamindaki 6gretim programlarinin igerigi; okulun amaglart dogrultusunda,
ogrenci yasantilarindan ve onlarin ilgi alanlarindan hareketle giincel olaylara yer verme

olanagi saglamaktadir.

Alkin’m (2007) yapmus oldugu arastirmada, Ingiltere ve Tiirkiye'de ilkdgretim
diizeyindeki vatandaslik egitimi programlarini karsilastirmak amaclanmistir.  Bu
arastirmadan elde edilen bulgular, Ingiltere'de vatandaslik egitiminin, 1990l yillarda
Vatandaslik Egitimi Danigma Grubu’nun kurulmasindan sonra gelismeye basladigini;

Tiirkiye'de ise vatandaslik egitiminin bazi tarihsel siirecler ve programlarin yeniden
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gelistirilmesi ile gelismeye basladigim gostermektedir. Ingiltere'de vatandaslik
egitiminde biitiinlesik ve zorunlu yaklasimlarin
benimsendigi; Tiirkiye'de ise tim programa yayilmis olan
ara  disiplin  yaklasiminin  benimsendigi = goriilmiistiir. ~ Tiirkiye'de  ve
Ingiltere'de vatandashk egitimi kazammlarmin ve degerlendirmede ozellikle kayit

tutma, rapor etme gibi etkinlikler agisindan birbirinden farkli oldugu belirlenmistir.

Giin (2007) arastirmasinda, Tiirkiye’deki ve Ingiltere’deki Sosyal Bilgiler Dersi
Ogretim Programi’mi karsilastirarak benzerlik ve farkliliklarini belirlemistir. Sonug
olarak iki {ilkenin, igerik ve yonetim olarak birbirlerinden ¢ok farkli egitim sistemlerine
sahip oldugu, Ingiltere Sosyal Bilgiler Ogretim Programi’nin gdrece daha zengin ve
esnek bir yapiya sahip oldugu ve Tiirkiye Sosyal Bilgiler Ogretim Programi’nin

gelistirilmesinde ve uygulanmasinda birtakim eksikliklerin mevcut oldugu saptanmaistir.

Yasar (2007) ¢alismasinda, Suudi Arabistan ve Tiirkiye’de uygulamada olan Sosyal
Bilgiler Egitimi Programi ile Tarih, Cografya, Vatandaghik Egitimi Programlari
programin &geleri agisindan incelemistir. Yapilan arastirma sonuglarina gore her iki
tilkenin egitim programlari incelendikten sonra iki iilkenin farkli egitim felsefelerini
benimsedigi, Tiirkiye’nin egitim programinin yapilandirmacilik yaklagimina uygun
oldugu, Suudi Arabistan’da orta birinci sinifta okutulan Peygamberin Hayat1 ve Dort
Halife Tarihi, Fiziki Cografya ve Vatandashk dersi egitim programlarinin ise dini
motiflerin etkisinde kalmis davranisci yaklagima uygun oldugu goriilmiistiir. Tiirkiye’de
bundan Once kullanilan program ile Suudi Arabistan’da suan kullanilan program,
devletin istedigi vatandas tipini yetistirme hedefi agisindan benzerlik gostermektedir.
Bu durum, benzer vatandaslik Ozelliklerine sahip vatandas yetistirme olarak

algilanmamalidir.

Inci (2009) yapmis oldugu calismada, Tiirkiye Sosyal Bilgiler programi ile Kanada’nin
Ontorio eyaleti, irlanda, Amerika Birlesik Devletleri'nin New York ve Kaliforniya
eyaletleri, Finlandiya ve Yeni Zelanda Sosyal Bilgiler programlarinin vizyonlari,

amaglari, 6grenme alanlari, yaklagim ve yontemleri ve 6l¢me degerlendirme yontemleri
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acisindan karsilastirarak benzerlik ve farkliliklari tespit etmistir. Elde edilen sonuglar
Tiirkiye Sosyal Bilgiler programinin ¢aga ve diinyada kabul edilen Sosyal Bilgiler

egitimi standartlarina biiylik oranda uygun bir program oldugu tespit edilmistir.

Ugurlu (2011), Avrupa Birligi iilkeleri ile Tirkiye’deki vatandashik egitimi
uygulamalarini yasal diizenlemeler, ders programlari, okul, aile ve 6grenci diizeyinde
karsilastirmali olarak incelemistir. Arastirma sonucunda Avrupa Birligi iilkeleri ile
Tiirkiye’deki vatandaglik egitimine temel olusturacak oOrgilitlenmelerin, yasal
diizenlemelerin paralellik gosterdigini tespit etmistir. Bu farkliliklar nedeniyle, ¢ok
kiltiirlilik, aktif vatandaglik, girisimcilik, anti ayrimer egitim, siirdiiriilebilirlik, tarihe
elestirel bakis ve gilincel olaylar ve sorunlar konularinda gelistirilmesi gerektigi

belirtilmistir.

Merey, Karatekin ve Kus (2012) yapmis olduklar1 aragtirmada, Tiirkiye’deki ve
ABD’deki Sosyal Bilgiler egitimini vatandaslik egitimi agisindan kuramsal olarak
karsilastirmayr amaglamislardir. Sonug olarak, Tiirkiye’de i¢erigin zengin oldugu, fakat
vatandaslik becerilerine c¢ok fazla deginilmedigi goriilmiistir. ABD’de ise igerigin
zengin olmasmin yaninda hukuka dayali konulara ve vatandaslik becerileri gibi

vatandaglik egitimi konularina daha fazla yer verildigi bulunmustur.

Sahin (2012) calismasinda, Tiirkiye’de 2005-2011 yillar1 arasinda Sosyal Bilgiler dersi
miifredatinin yurttaglik modelini Avrupa Birligi yurttasglik egitimi politikalar1 agisindan
degerlendirmistir. Arastirma, Avrupa Birligi yurttashk egitimi politikalart ile
Tirkiye’de  Sosyal Bilgiler dersi  2005-2011 yillar1  arasindaki  miifredatin
karsilastirilmasi ile gerceklestirilmistir. Bulgular Avrupa Birligi’nde yer alan yurttaslik
egitimi politikalarin, iilkemizdeki Sosyal Bilgiler dersi miifredatina biiylik Olctide

etkisinin oldugunu gostermistir.
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Vatandashk Egitimi Uygulamalarinda Karsilagilan Kavram Yanilgilarina Déniik
Yapilan Calismalar

Sabanci (2008), Sosyal Bilgiler dersi ile Vatandashk ve Insan Haklar1 Egitimi
derslerinde gecen ortak vatandaslik kavramlarina iligkin kavram yanilgilarini,
Ogrencilerin on bilgileri, cinsiyeti, 6gretmenlerin mesleki kidemleri, 6grencinin iginde
yasadig1 sosyal c¢evre gibi cesitli degiskenler ac¢isindan incelemistir. Arastirma
sonucunda 6grencilerin “cevre” kavramini dogal ortam, “milli egemenlik” kavramini
demokrasi, “katilim” kavramini dayanigma, “cumhuriyet” kavramini ise demokrasi
kavrami ile karigtirdiklari goriilmiistiir. Sosyo-ekonomik durum ve Ogretmenlerin
mesleki kidemleri agisindan ogrencilerin kavram yanilgist toplam puanlarinin da

anlaml farklilik gosterdigi gozlenmistir.

Ocal ve Kemerkaya (2011) tarafindan yapilan arastirma, hayatlarmin belli bir
doneminde yetistirme yurdunda kalmis bireylerin “devlet” ve “vatandaslik”
kavramlarma iliskin algilari1 belirlemeye c¢aligmaktadir. Arastirma sonucunda,
katilimcilarin biiylik ¢ogunlugunun toplumsal diizenin saglanmasinda birinci derecede
devleti sorumlu gordiikleri ortaya ¢ikmistir. Katilimeilarin biiytik bir kismi kendilerini
“iyi vatandas” olarak degerlendirmekte, “Iyi vatandas” 6zelliklerini siralarken “saygili
olmak”, “vatanini sevmek”, “vergisini vermek” ve “bayragini korumak™ gibi ifadeleri
siklikla  kullanmaktadirlar. Katilimeilarin ~ kendilerini  “iyi  vatandas”  olarak

degerlendirmelerine ragmen bu Ozellikleri igsellestiremediklerini belirtmeleri elde

edilen diger bulgular arasindadir.

Vatandashik ve Insan Haklari Egitimi Uygulamalarimin Tarihsel Siirecine Doniik

Yapilan Calismalar

Yesil (2002) ¢alismasinda, demokrasi ve insan haklar1 kavramlar1 ayri ayri ele alinarak
her iki kavramin anlamlari, nitelikleri, tarihsel gelisimleri incelenmistir. Arastirma
sonucuna gore demokrasinin bir kiiltiir ve zihniyet sorunu olup daha ¢ok yasanarak ve

gozlemlenerek Ogrenilebilecegi, insan haklari ve demokrasi egitiminde okul ve ailenin

70



tek baslarina yeterli olmayip bu konuda siki bir isbirliginin saglanmasinin biiyiik 6nem
tasiyacagi belirtmistir. Yine, 68retim ortaminin ve ¢evrenin, insan haklari ve demokrasi
konularinin 6grenilmesinde etkili oldugu, 6grenci davraniglarina yon verebilme giicii
bakimindan da, okul ve aileden c¢ok, c¢ocuklarin, arkadaslarinin davraniglarindan

etkilendigi sonucuna ulasilmistir.

Gokburun (2007) ¢alismasinda, Tiirkiye’de insan haklar diisiincesinin tarihsel gelisimi
ve ilkogretim ders kitaplarina yansimasini incelemigtir. Sonug¢ olarak Tiirkiye
Cumhuriyeti’nde insan haklarinin korunmasi amaciyla Anayasa ve yasalarda
degisiklikler yapilarak; insan haklar1 alaninda kurumsal bir yapilasma olusturulmustur.
[Ikogretim okullarinda sadece insan haklarini konu alan derslere de yer verilmistir.
Fakat “Ilkdgretim Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi” ders kitaplarinda Tiirklerde
insan haklar1 disiincesinin 1839 Tanzimat Fermaniyla baslatilarak, milli tarih
anlayisindan uzak, Bati anlayisinin  kabul gordiigli bicimde sunuldugu ortaya
konulmustur. Insan haklar1 egitiminin Tiirk tarihinin ve kiiltiiriiniin zengin birikimiyle
anlatilmas1 insan haklarinin daha kolay igsellestirilmesi ve benimsenmesini

saglayacaktir.

Cayir ve Giirkaynak (2008), yaptiklar arastirma ile Tiirkiye’deki vatandaslik egitiminin
durumunu tarihsel bir siire¢ icerisinde degerlendirmislerdir. Vatandaslik egitimini 1923-
1950 Tek Parti Doneminde Egitimdeki Vatandaslik Temalari, 1950 Sonrast Cok Partili
Doénemde Vatandaslik Egitimi ve Mevcut Vatandaglik Egitimi olmak iizere {i¢ baslikta
ele almislardir. Arastirma sonucunda mevcut programin Onceki programlarla
karsilastinlldiginda vatandaslik egitimi agisindan 6nemli gelismelere Onciiliik ettigi,
insan haklar1 temalarin1 barindirdigi ve daha evrensel bir anlayisa sahip oldugu
goriilmiistiir. Buna karsin “fedakar ve vatansever” vatandas yaratma arzusundan

vazgecmemis olmasi da dikkat ¢ekicidir.

Ogusgil (2008) calismasinda, Avrupa Birligi degerleri arasinda yer alan Insan Haklar
kavraminin e@itim boyutunun Onemini vurgulamak ve bu degerin Ilkdgretim

miifredatinda yer aldigi bigimiyle “Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi” dersini
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degerlendirmek ve bu dersin islenisi ile ilgili baz1 6neriler gelistirmeyi amaglamstir.
Birinci béliimde, Insan Haklar1 kavrami detayli bir sekilde irdelenmis ve Birlesmis
Milletler, UNESCO, Avrupa Konseyi ve Avrupa Birligi gibi kuruluslarin insan
haklarmin gelisimine yonelik iirettigi birtakim belgeler yer almistir. Ikinci béliimde,
insan haklar1 kavraminin egitim boyutu ele alinmis, uluslararas: sdzlesmelerdeki egitim
hakki, insan haklar1 egitiminin diinya i¢inde tarihi gelisimi, ¢ergevesi, anlami, amaglari,
prensipleri ve UNESCO’nun insan haklar1 egitimi ile ilgili faaliyetleri konu edilmistir.
Uciincii boliimde, i¢ hukuk agisindan egitim hakki, Tiirkiye’de insan haklar1 egitimi ile
ilgili yapilan ¢alismalar ve aragtirmalar ile ilkogretim okullarinda okutulan “Vatandaslik
ve Insan Haklar1 Egitimi” dersi irdelenmistir. Son béliimde ise, Ilkdgretim Okullarinda
daha iyi ve etkili bir insan haklar1 egitimi verilebilmesi i¢in okul, sinif ve 6gretmen gibi
temel unsurlarin rolleri tartisilmis ve bu konuda birtakim oneriler sunulmustur. Boylece,
Insan Haklar1 kavrammnin gelecek kusaklarimizi olusturacak Ilkdgretim dgrencilerinin

zihninde daha iyi yer edinmesi olanagi saglanmis olacaktir.

2.2.2. Yurt Disinda Yapilan Cahsmalar

Yurtdisinda yapilan ¢aligmalar farkli gruplandirmalar yapilarak verilecektir.

Vatandaghk, Insan Haklar: ve Demokrasi vb Konularin Degerlendirilmesine Doniik

Yapilan Calismalar

Browne (1973) tarafindan gerceklestiren “ilkogretimde Vatandaslik Egitimi Politikalar:
ve Uygulamalart” adli arastirmada ilkogretim okulundaki vatandaslik egitimi
uygulamalarin1 ortaya ¢ikarmak amaglanmistir. Arastirmada Ogretmenlerle yapilan
goriismeler sonucunda, ogretmenlerin vatandaslik egitiminin O6neminin farkinda
olduklari, ancak ders planlarinda vatandaslikla ilgili etkinliklere yer vermedikleri ve
siniftaki uygulamalarinda yalnmizca vatana baglilik antlar1 ve vatanseverlikle ilgili
sarkilara yer verdiklerini, vatandashik egitiminin sinifta ¢gaba harcamadan dogal olarak

gerceklesecegine inandiklari saptanmigtir.
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Shelly (1996) c¢alismasinda, ortaokul 6gretmenlerinin vatandaslik egitimi algilarini ve
Ogrencilerin iyi vatandas olmalarindaki engelleri ortaya ¢ikarmayr amacglamistir.
Arastirma  sonuglar1  sdyledir:  Ogrencilerin  vatandashik  degerlerini  aileleri
sekillendirmektedir. Ogretmenlerin ¢ogu yetiskin olarak iyi vatandas olduklarina
inanmaktadirlar. Bunun da genglere ve kendi ¢ocuklarina iyi 6rnek olmak ig¢in icsel
nedenlerden kaynaklandigini belirtmektedirler. Iyi vatandashgin gelisiminde ahlaki ve
etik davraniglar etkili olmaktadir. Uyusturucu ve alkol ile olumsuz rol modellerin

Ogrencilerin vatandaslik anlayis1 lizerinde tehdit olusturdugu da belirtilmektedir.

Dunkin, Welch, Merritt, Philips and Craven (1998) ¢alismalarinda vatandaslik egitimine
iliskin olarak ortaya ¢ikan ulusal ve uluslararasi ilginin neden oldugunu belirtmislerdir.
Bu aragtirma i¢in Sidney’de 4 Ogretmen ilkokul 6grencilerinin ihtiyaglari, haklart ve
sorumluluklar1 iizerine 6zel olarak gelistirilen dort haftalik tniteyi uygulamislardir.
Dersler videoya kaydedilmis ve Ogretmenlerle goriisme yapilmistir. Arastirma
Ogretmenlerin vatandashik egitimi konusunda alan ve kaynak bilgisi, 6grenciler
hakkinda bilgi, pedagoji ve toplum bilgisi olmak iizere dort temel bilgiye ihtiyag
duydugunu ortaya ¢ikarmistir.

Holden (1998) arastirmasinda 6gretmenlerin vatandaglik egitimi i¢in toplumsal, ahlaki
ve kiiltiirel] egitim hakkindaki diisiince ve uygulamalarini ortaya ¢ikarmayi
amaglamistir.  Ingiltere’nin  giineybatisinda 8 ilkokul ~&gretmeniyle  yapilan
goriismelerden su sonuglara ulagilmistir: Ahlak egitimiyle ilgili sistematik bir yol
izlenmemektedir. Evdeki ahlak degerleriyle okuldaki ahlak degerleri ¢akismaktadir.
Ogrencilere kendi degerlerini tartisacaklari ortamlar olusturulmamaktadir. Ogretmenler
Ogrencilerin tartisma ve elestirel diisiinmelerini destekleme konusunda yalnizca okul
meclislerini 6rnek vermislerdir. Dolayistyla okullar cumhuriyet¢i vatandaglik modelini
uygulamaktadirlar; yani 6grencilerin arastirmasi ve sorgulamasindan ¢ok, okullardaki

statiikoyu korumak 6nemlidir.

Davies, Gregory ve Riley (1999), “lyi Vatandaslik ve Egitime Yansimalar” adh

aragtirmalarinda, Ogretmenlerin 1iyi vatandas kavramma yiikledigi anlamlar1 ve
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vatandaslik egitimine bakis agilarin1 belirlemeyi amaglamislardir. Arastirma sonuglarina
gore, Ogretmeler, iyi vatandasin toplum iginde iyi 6zellikler tasimasi gerektigini ve bunu
vatandaslik bilgisinden daha énemli bulduklarini belirtmiglerdir. Ayrica, 6gretmenler,
iyi vatandas yetistirilmesindeki temel sorunlar1 uyusturucu kullanimi, ailedeki ¢atisma,

akran baskist ve toplumdaki olumsuz 6rnekler olarak degerlendirmislerdir.

Pang ve Gibson (2001), “Afrika Kokenli Amerikali Ogretmenlerin Vatandashk ve
Demokrasi Kavramina Bakis Agilar” adli arastirmasinda, 6gretmenlerin demokrasi ve
vatandaslik kavramlarina bakis acisini belirlemeyi amaglamistir. Arastirma sonucunda,
Ogretmenlerin siniflarda vatandaslik ve demokrasiyi daha ¢ok irk¢ilik, sosyal karar,
vatandaslik sorumluluklar1 ve sosyal smif kavramlariyla iliskilendirdikleri ortaya
cikmistir. Ayrica, 0gretmenler, bu kavramlarin sinif ortaminda tartisilmasina olanak

sagladiklarini belirtmislerdir.

Tourney-Purta, Lehmann, Oswold and Schulz (2001) c¢alismalarinda 28 iilkeden 14
yasindaki 90.000 o6grenciye, 14 yasinda vatandaslik bilgisi ve ugrasisi hakkinda kendi
ilkelerindeki vatandaslik egitimi 1ile 1lgili goriislerini  almak iizere anket
uygulamiglardir. Bu arastirmanin sonuglari sunlardir: Ogrenciler temel yasalar ve
haklar1 bilmekte, ancak daha karmasik sorulara cevap verememektedirler. Ogrenciler
genel olarak devlete glivenmektedirler. Ancak bu giiven oran1 Bulgaristan ve Slovenya
gibi 6nemli toplumsal degisimler yasayan lilkelerde daha az iken Danimarka gibi
Iskandinav iilkelerinde daha fazla ¢ikmustir. Ogrencilerin geneli gdgmenler ve kadm
haklarina olumlu yaklagsmakta; ancak Almanya, Norve¢ ve Isvigre gibi iilkelerde
goemenlere karsi gosterilen tutum Amerika Birlesik Devletleri’ninki kadar olumlu
olmamaktadir. Biitiin iilkelerde kadin haklarin1 kizlar erkeklerden daha ¢ok

desteklemektedirler. Ogrencilerin geneli politikayla ilgilenmemekte ve siyaseti

gelecekleri agisindan 6nemli gormemektedirler.

Sun Chi (2002) arastirmasinda, Ilkogretim ve lise 6gretmenleri hizmet ederek dgrenme
deneyimleri igin vatandash@ acik bir hedef olarak goériiyor mu?, Ogretmen ve

ogrenciler iyi vatandashign nasil tanimliyorlar?, Ozellikle hizmet ederek 6grenme ile
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okullarda hangi vatandaglik modelleri 6gretiliyor?, Hizmet ederek 6grenme 6grencilerin
vatandaslik anlayislar1 ve tutumlarinda fark olusturuyor mu? seklindeki sorulara cevap
aramigtir. Arastirmada su sonuglara ulagilmistir: Simiflarin ¢ogunda ortak bir vatandaglik
dili yoktur. Ogretmenler hizmet ederek 6grenmeyi tam olarak bir vatandaslik 6gretim
stratejisi olarak gormemektedirler. Okullarda yasal statii olarak vatandaslik ya da iyi
davranig olarak vatandaslik gibi ¢oklu vatandaslik modelleri goriilmektedir. Hizmet

ederek 6grenme projeleri vatandasligin etkin modellerini gelistirmektedir.

Yamasaki (2002)’nin yaptig1 ¢alismada, Insan Haklar1 Egitimi ile ilgili olarak Ilkokul
seviyesinde bir durum calismasini gerceklestirmistir. Arastirmact  c¢alismada,
Ogrencilerin arkadaslari ile olan iliskilerinde davranislari nasil olmalidir?, Insan haklar:
egitiminin 6grencilerin biligsel, duyussal ve devinigsel becerilerine katkilari nelerdir? ve
Okullar insan haklarin1 nasil kazandirabilir? Sorularina yanit aramigtir. Arastirma
sonucunda; programda cocuklarin yasantilarinin dikkate alinmasi gerektigi, insan
haklar ile ilgili temel kavramlarin ¢ocukluk ¢agi icerisinde kazandirilmasinin énemli
oldugu, insan haklan ile ilgili olarak verilen 6rneklerin ¢ocuklarin giinliik yasamlari
icerisinden alinmasi gerektigi, 6grendikleri bilgileri giinlilk yasamlarinda gérmeleri ve
uygulayabilmelerinin saglanmas1 ve okul ydneticilerinin insan haklar1 egitimine destek

olmasi gerektigi sonuglar1 elde edilmistir.

Roach (2003) arastirmasinda aday ogretmenlerin 6grencileri vatandaslik konusunda
nasil etkileyecekleri sorusuna cevap aramustir. Ogretmen adaylarmin ¢ogu Amerikan
Tarthi ya da Diinya Tarihi derslerini Vatandashik Bilgisi’ne tercih ettiklerini
belirtmislerdir. Cogu vatandaslik egitimini nasil verecekleri konusunda emin degil iken
bir kismi canlandirma, drama, anlatim ve tartisma Orneklerini vermislerdir.
Ogrencilerini etkin vatandas olma konusunda cesaretlendirmenin gorevleri disinda
oldugunu sodyleyen Ogretmen adaylart da vardir. Arastirmada, Ogretmenlerin
Ogrencilerin vatandaglikla ilgili tutumlarini etkilemelerinde kisisel siyasal deneyimleri

ve tartisma deneyimlerinin etkili unsurlar oldugu ortaya ¢ikmastir.
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Spinthourakis, Karatzia-Stavlioti ve Lambropovios (2004) arastirmalari ile
Yunanistan’da yeni Ogretim programi hakkinda ogretmen goriislerini belirlemeyi
amaclamislardir. Ogretmenler en ¢ok farkli ve modern egitim yontemlerine uygulama
ihtiyact duyduklarini belirtmislerdir. Bu arastirma ile ayrica 0gretmenlerin aksiyon
aragtirmact rollerinin gili¢lendirilmesi, ders kitaplarinin gelistirilmesi, programin
diizeltilmesi, Ogrencileri degerlendirmek igin farkli yollarin uygulanmasia duyulan

ihtiyaclar da ortaya ¢ikmistir.

Lee ve Fouts (2005) calismalarinda iyi vatandasin Ozellikleri, kisinin vatandasligi
tizerindeki etkiler, ¢ocugun vatandaslik anlayis1 iizerindeki tehdit unsurlari, ¢cocugun
vatandaslik anlayisini gelistirmeye yardimei olacak smif etkinlikleri incelenmeyi
amaglamistir. Arastirma sonuglarina gore, ortak goriis vatandasligin kamu yararina
oldugudur. Arastirmaya dahil edilen biitiin {ilkelerdeki 6gretmenler vatandasligin sosyal
boyutunu belirgin olarak vurgulamiglardir. Vatandasligin insani boyutuna siyasal
boyuttan daha fazla 6nem verilmistir. Demokrasi ile yonetilen devletlerde vatandasligin
bireysel boyutu yiliksek iken Cin’de diisik c¢ikmistir. Vatanseverlik olgusu ve
vatandashik egitiminin bilgi unsuru Cin ve Rusya’da yiiksek cikarken, Ingiltere,
Amerika Birlesik Devletleri ve Avustralya’da diisiiktiir. Bireysellik ve tiiketim Rusya ve
Cin’de toplumun c¢ikari i¢in tehdit olarak goriilmektedir. Arastirmaya katilanlarin ¢ogu
vatandashgin kiiresel boyutunu gbéz ardi ederken, vatandaslik egitiminde ailelerin

okuldan ¢ok daha etkili oldugu gortistindedirler.

Wildrim (2005) yapmis oldugu ¢alismada Kanada Alberta’daki Sosyal Bilgiler 6gretim
programinin temel yonergesi olan vatandaslik egitiminin karmasik ve ihtilafli yapisim
ortaya ¢ikarmayr amacglamistir. Arastirma sonucunda etkin ve katilimci vatandaslarin
olusumu i¢in yalnizca okullarin sorumlu olamayacagi, aile ve toplumun da onemli
oldugu belirtilmistir. Calismanin 21. ylizy1l vatandagliginin olusumu i¢in cevaplardan

cok sorular ortaya ¢ikardigi soylenmistir.

Evans (2006) arastirmasinda Kanada ve Ingiltere’deki lise brans dgretmenlerinin okul

programlarindaki vatandashik egitim pedagojisini nasil nitelendirdiklerini ortaya
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koymayr amaglamistir. Arastirmaya Kanada’dan 17, Ingiltere’den 16 6gretmen
katilmistir.  Ogretmenlerin tamamma anket uygulanmis, ayrica her iilkeden fii¢
ogretmenle de goriisme yapilmis ve smiflart gdzlenmistir. Ogretmenlerin vatandaslik

egitimi ile ilgili sdylemleri ve uygulamalar1 arasinda farkliliklar ortaya ¢ikmistir.

Logan (2006) calismasinda ilkdgretim Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin vatandaslik
algilari, tutumlar1 ve inanglarini inceleme ve lisans egitimi boyunca alandaki uzmanlarin
Ogretmen adaylarmin vatandaslik egitimine entegrasyonundaki roliinii tespit etmeyi
amaglamistir. Arastirmada Ogretmen adaylarinin ilkogretimde ders verebilmek igin
vatandaslik egitimi ile ilgili kavramlara yeterince hakim olmadiklar1 sonucuna

ulasilmstir.

Zaman (2006) ¢alismasinda ii¢ farkli toplumun (Amerika, Ingiltere ve Hong Kong)
vatandaslik politikalart ve bu toplumlardan gelen Ogretmenlerin vatandaslik
uygulamalarin1 degerlendirmeyi amaglamistir. Arastirmadan ¢ikan sonuclar sunlardir:
Vatandaglik egitimi Ogrencilerin siyasal gelisimleri ve iilkeleri agisindan Onemlidir.
Vatandaghk egitimi uygulamalarinda 6gretmen merkezli metotlar egemendir. Bilgi
aktariminda en ¢ok vurgulanan siyasal toplumsallasma modelidir. Ayrica arastirmada
Amerika’daki 6gretmenlerin uygulamaya daha fazla 6nem verdikleri, Amerika ve Hong
Kong’daki o&gretmenlerin vatandaslik modeline dnem verirken Ingiltere’dekilerin
vatandaslik konusunda daha tutucu oldugu, her ii¢ iilkede de vatandaslik egitiminde
ogretmen merkezli bir yaklasim izlendigi ve Hong Kong’daki 6gretmenlerin yeterince

alt yapiya sahip olmadiklar1 sonucuna ulagilmistir.

Feldmann (2007) c¢alismasinda Amerika Birlesik Devletleri’nin orta, bati ve
giineydogusunda (Illinois, Indiana ve Missisipi) li¢ biiyiikk lisedeki Ogretmenlerin
vatandashik egitimi ile ilgili gorlislerini ortaya koymayir amaclamistir. Arastirmada
Ogretmenler, Ogrencilerinin vatandaslik konularina katilimi ve vatandaslarin katilimi
hakkinda %50 olumlu; vatandashk egitimi konusunda kendi yeterlilikleri ile ilgili %70
olumlu cevap vermiglerdir. Arastirmact bu durumu Ogretmenlerin kidemli olusuna

baglamistir.
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Martin ve Chiodo (2007) tarafindan gerceklestirilen arastirmanin amaci, kirsal okullarda
O0grenim goren yedinci ve sekizinci smif Ogrencilerinin vatandaslik hakkindaki
goriiglerini belirlemektir. Verilerin analizinde nitel arastirma yontemlerinden “igerik
analizi” kullanilmis, bu analiz sonrasinda elde edilen bulgular, “baskalarina yardim
etme”, “kurallara uyma”, “baglihik” ve “digerlerine sayg1” olmak iizere 4 kategoride
degerlendirilmistir. Elde edilen bulgular, sekizinci sinif 6grencilerinin %68’inin, yedinci
siif 6grencilerinin ise %59’unun, “baskalarina yardim etme” davranigini, iyi vatandas
olmanin énemli ydnlerinden biri olarak gérdiiklerini ortaya koymaktadir. Ogrencilerin,
diirist, tilkesi i¢in savasan, ¢aliskan, iyi kalpli, diger insanlar icin giizel seyler yapan,
cesaretli ve sorumluluk duygusuna sahip bireyleri “iyi vatandas” olarak

degerlendirmeleri, arastirma kapsaminda elde edilen bir bagka sonugctur.

Koutselini (2008), Kibris Universitesi’nde 6grenim goéren oOgretmen adaylarmin
vatandaslik, milliyet ve toplum hakkindaki goriislerini belirlemek amaciyla, 2005-2006
egitim Ogretim yili bahar doneminde 50 Ogrenci {lizerinde bir arastirma
gerceklestirmistir. Yar1 yapilandirilmis goriismeler araciligiyla toplanan verilerin analizi
sonucunda, Ogretmen adaylarinin vatandaghk algillarinin farklhilastigi gortilmustiir.
Ogretmen adaylar1 vatandash@: aktif bir kavram olarak, (1) vatandashigi tanima, (2)
gorev ve yiikiimliiliik bilgisi, (3) s6zlesme, (4) diislince ve eylemlerin yeniden insasi, (5)
karsihikli diistince ve eylemler bagliklar1 altinda 5 kategoride tamimlamiglardir.
Ogretmen adaylarinin biiyiik ¢ogunlugu, ulusal problemlerin ¢dziimiinde kiiresel toplum

ve uluslararasi kuruluglarin 6nemine dikkat ¢gekmistir.

Leenders, Veugelers ve De Kat (2008), Hollandali 6gretmenlerin vatandaslik egitimi
hakkindaki goriislerini incelemislerdir. Vatandaslik, edebiyat, ekonomi gibi farkli
alanlarda ¢alisan 254 §gretmenin katildig1 arastirmada, veri toplama araci olarak anket
kullanilmistir. Vatandaslik egitimi, vatandaslik degerleri kapsaminda ele alinmis ve
ogretmenlerin degerler hakkindaki goriislerine de yer verilmistir. Arastirma sonucunda
elde edilen bulgular, yas, alan ve okul diizeyi degiskenlerinin &gretmenlerin farkli

degerleri benimsemelerinde etkili olduklarini gostermektedir.

78



Peterson ve Knowles (2009), 6gretmen adaylarinin “etkin vatandaslik” hakkindaki
goriiglerini aciga ¢ikarmaya g¢alistiklart arastirmada, 12 farkli enstitiiden 149 6gretmen
aday1 ile calismiglardir. Arastirma sonucunda, Ogretmen adaylarinin %47’si “etkin
vatandashik” kavraminin vatandaslik egitimcileri tarafindan ifade edilen anlamiyla
uygun oldugu yoniinde olumlu goriis bildirirken %35°1 olumsuz goriis bildirmistir.
Humpreys (2011), Yiiksekogrenim Ogrenciler arasinda etkin vatandasligin gelisiminde
onemli bir role sahiptir. Hatta etkin vatandaslik beceri ve yetkinlikleri Avrupa igin
giintimiize kadar nasil basarilabildigi gostergelerin veya ol¢timlerin kurulmasinda ¢ok
az ilerlemenin bulundugu temel yasam becerileri olarak tanimlanmistir. Bu calisma
vatandas davraniglarin1 galistiran Dogu Avrupa lisans 6grencilerinin okumaya hazir
olup olmadigr konusunda ilk verileri saglar. Liderlik Gelisiminde Sosyal Degisim
Modelinin teorik Ol¢iimleri i¢inde yer alan (HERI, 1996), bu g¢alisma 0zgiin bir
Litvanya’da bulunan 06zel Hristiyan sanat {niversitesinde yiriitilmistir. Aktif
vatandasligin  gelisimine katkida bulunarak {iniversite deneyiminin boyutlarini
belirleyen veri saglanmaktadir. Yiiksekogrenimin etkileri ile ilgili sonuglar, sinirliliklar

ve tartisma i¢in de incelenmistir.

Wing Ng (2009), o6grencilerin nasil aktif ve katilimci vatandaslara dondistiiklerini
aciklar. 2 farkli ortadgretim okulundan 18 o6grenci ile 2 vatandashk egitimi
ogretmeninin katildigi arastirmanin verileri, odak grup goriismeleri ve bireysel
goriismeler araciligiyla toplanmustir. Bulgular, 6gretim metodlar: ile Ogretmenlerin
kisisel inan¢ ve rollerinin, aktif ve katilimci vatandaslik diislincesinin

yapilandirilmasinda kritik bir 6neme sahip oldugunu gostermektedir.

Feinberg ve Doppen (2010) tarafindan yapilan arastirmanin amaci, lise 6grencilerinin
vatandaslik bilgilerini belirlemektir. Ohio ve Georgia’dan 190 lise 6grencisinin katildig
arastirmada, 108 Ogrenci kirsal alanda, 82 Ogrenci de sehir merkezinde yasamaktadir.
Ogrencilerin vatandashik bilgileri, “Birlesik Devletler Vatandaslik ve Gog¢menlik
Hizmetleri Vatandasliga Kabul Testi” (United States Citizenship and Immigration

Services (USCIS) Naturalization Test) ile Ol¢lilmiistir. Arastirma sonuglari,
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Ogrencilerin siirli vatandaghk bilgisine sahip olduklarini, testin ise degisikliklere

ihtiyaci oldugunu ortaya ¢ikarmistir.

Simmons (2010), Hmong ergenlerinin politik ve sivil vatandashiga iliskin goriislerini
inceledigi arastirmasinda 12-15 yas araliginda 18 6grenci ile ¢alismistir. Veriler odak
grup goriismeleri yapilarak elde edilmistir. Arastirma sonucunda Hmong ergenlerinin
vatandaslik kavramimi hukuki terimlerle ifade ettikleri goriilmiistiir. Kisisel hak ve
refahtan ziyade topluma katilim ve toplum refahina daha fazla 6nem verdikleri tespit

edilmistir.

Arrowood Schultheis (2011)’in yaptigi ¢alismanin amaci, 8. Sif &grencilerinin
vatandaghiga iliskin bilgilerini ve algilari1 degerlendirmektir. Calismanin ilk
boliimiinde 6grencilere “100 vatandaglik sorusu ve cevaplart” isimli test uygulanmistir.
Calismanin ikinci boliimiinde ise testleri cevaplayan Ogrenciler arasindan bir grup
secilmis ve calismanin yapildigr okuldaki iki 6gretmenle de ¢ocuklarin vatandaslik
algilart ve bilgileri hakkinda goriisme yapilmistir. Elde edilen bulgulara bakildiginda
ogrencilerin vatandashik bilgilerinin zayif oldugu, vatandashk algilarinin ise iyi

vatandas, kisisel sorumluluk, katilim ve adalet odakli oldugu sonucuna ulagilmistir.

O'Brien ve Smith (2011) arastirmalarinda 6gretmen adaylarinin iyi vatandas algisini
belirlemeyi amaglamislardir. Calisma nitel arastirma seklinde tasarlanmistir. Kendi
derslerinde herhangi bir egitim almadan once 9 farkli eyaletten gelen 309 6gretmen
adayma “lyi vatandas nedir?” sorusuna cevap vermeleri istenmistir. Ogretmen
adaylarmin verdikleri cevaplar igerisinde en sik tekrarlananlar arasinda baskalarina
yardim/toplum katilimi, yasalara uymak, baskalarina saygi gostermek, politik olarak

aktif olmak ve giincel meseleleri takip etmek yer almaktadir.

Phillips (2011)’in yapmis oldugu arastirma bulgularina gére ¢ocuklarin vatandaslik
kavramlar1 son derece tartismalidir. Cagdas politika ve retorik c¢ocuklarla iligkili
vatandashik kavramini igerir, heniiz ¢ocuk vatandasliginin aslinda ne anlama geldigi

oldukca belirsizdir. Diger marjinal gruplarin aksine, bu ¢ocuklarin kendi haklarini talep
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etmesi degil, fakat yetigskinlerin kendileri yerine ¢ocuklar icin haklar1 talep ederler.
Uygulama ve Politika: bu ¢alisma 5-6 yas ¢ocuklarindan olusan bir sinifin katildig1 bir
sosyal adalet hikaye anlatim programinin analizini igeren ¢ocuklar i¢in etkin vatandaslik
olasiliklarint igeren doktora ¢alismasindan bahseder. Cocuklar icin etkin vatandaslik
olasiliklar1 ve ikilemler ¢ocuklarin gergek yasam deneyimlerindeki haksiz miidahaleleri
konu alan hikaye anlatmalari, yapisalci ve elestirel okumalarindan elde edilen yorum ve
hareketleri onerilmistir. Olasiliklar1 ve ikilemlerin etkileri erken ¢ocukluk egitimi ve

vatandaslik kapsaminda ¢ocuklarla ¢alisanlara i¢in Onerilir.

Alazzi (2012) yaptig1 ¢alismada, 6grencilerin iyi vatandaglik tanimini, 6grencilerin iyi
vatandas davranig algilarimi ve iyi bir vatandas olmak icin gerekli bilgilerin neler
oldugunu kesfetmeyi amaglamaktadir. Calisma 9. ve 12. Sinifa devam eden 650 6grenci
tizerinde yapilmistir. Elde edilen bulgulara gore 6grencilerin cevaplart bes tema altinda
toplanmistir. Bunlar: Cevre temizligi, kurallara ve yasalara uymak, milliyetgilik-
sadakat, bagkalarina saygi ve vatandaslik bilgisidir. Cevaplar degerlendirildiginde
ogrencilerin politik hayata katilma ve oy verme gibi kavramlarin ilgilerini ¢ekmedigi

dolayisiyla da vatandasligin taniminda siyasi yoniin eksik kaldigi sonucuna ulagilmistir.

Sigauke (2012) calismasini, Zimbabe’de vatandaslik egitiminin genglerin vatandaslik
erdemlerinden yoksun oldugu iddialar {izerine bina etmistir. Bu ¢alisma ile vatandaslik
konularma katilma seviyeleri ve lise Ogrencilerinin bilgisi ve tutumuna yonelik bir
degerlendirme yapmak ve bu varsayimlar1 degerlendirmek amaclanmistir. Caligmaya
161 6grenci katilmistir. Elde edilen bulgular 6grencilerin vatandaslik konular1 hakkinda
bilgi sahibi olduklarin1 ancak siyasi faaliyetlere katilim konusunda tereddiitlii
olduklarim1 gostermektedir. Bodylece iddia edilen varsayimlarin kismen dogruyu

yansitmadig1 sonucuna ulagmistir.

Castro (2014) c¢alismasinda, elestirel ¢ok Kkiltiirli vatandasliga bakis agilarini
desteklemek i¢in tasarlanan bir 6gretmen yetistirme programinin dgretmen adaylarinin
farkli kiiltiirel baglamlarda vatandashik egitimine iligkin goriislerine etkisini

incelemektedir. Bulgular glineybatida biilyiik bir arastirma iiniversitesine katilan ve
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elestirel cok kiiltlirlii vatandaglikla iligkili inanglarii ifade eden dort azinlik 6gretmen
adaymnin durum ¢alismasina dayanir. Bu ¢alismanin bulgular1 katilimcilarin vatandaslik
egitimi ve 0gretmen egitimi programinda ifade edilen fikirler i¢in 6gretim hakkindaki
onceki inanglar1 arasindaki etkilesimdeki ince ayrintilar1 aydinlatmistir. Katilimcilar
onceki inanglarina tamamen sarilirken, genellikle smif uygulamalar1 g¢ergevesini ve
kendi goriislerini ifade eden 6gretmen egitim programina agike¢a ileten terminoloji ve

araglar1 sik sik kullanmislardir. Ogretmen yetistiriciler i¢in olas1 sonuglar tartisilmistir.

Lansdown, Jimerson ve Shahroozi (2014), Cocuk Haklarina Dair S6zlesme her ¢ocugun
ayrt ayr1 kisisel haklarmi koruyucu ve tatmin edici bir uluslararasi zorunlulugu
detaylandirmaktadir. Ozellikle, sézlesme c¢ocuklar icin onlar1 ilgilendiren biitiin
konularin duyurulmasinda firsatlar1 garantilemek i¢in agik bir sarti amaglamaktadir. Bu
amaglar1 elde etme ¢ocuklara egitim siirecinde aktif katilimeilar gibi saygi duymay1 ve
deger vermeyi icerir. Eger tamamiyla uygulanirsa, ¢ocuklari ciddiye almak ve ¢ocuklara
goriislerini ifade etme hakki, okul ortami boyunca, ¢ocuk haklarina bir sayg kiiltiiriine
karst hareket eden en derin doniisimlerden biri olarak sunulacak, vatandaslik ve
onurlart i¢in ve kendi iyi oluslarina kars1 anlamli diizeyde katki saglayan kapasiteleri
icin. Bu degerler ve kurallar okul psikoloji meslegiyle tutarlidir, bdylece, okul
psikologlarina destekleme ve edimsellestirme siirecinin merkezi olmasi i¢in diinyadaki

okullarda cesaret verilmistir.

Vatandashk ve Insan Haklart Egitimi Programmmin Ozelliklerine Déniik Yapilan

Calismalar

Shiman (1999) yaptigi ¢alismada, insan haklarmin ¢ boyutunu birlestirmistir. Bu
calismasinda Insan haklari egitimi programi klavuzunu olusturmustur. Bu klavuzda
insan haklar1 6gretimi, insan haklari ihlallerine kars1 6gretim ve tiim insanlara adalet ve
saygiyla yaklasimin s6z konusu oldugu bir egitim verilmesi lizerinde durmustur.
Hazirladigi kavuzda temele Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi’ni
almistir. Bu klavuzda 6grencilerin farkl kiiltiirlerin 6zelliklerini bilmesi gerektigini ve

bunlan kendi kiiltiirii ile kargilagtirmalart gerektigini belirtmektedir.
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Schechter (2002)’e¢ gore, New York Eyaleti’nde egitimin onemli bir amaci da
Ogrencilerini  yerel, eyalet, ulusal ve uluslararas: ortamlarda iiretken ve anlamli bir
yasam ic¢in hazirlamaktir. “Hiikiimete Katilim” c¢ekirdek miifredati, Sosyal Bilgiler
Ogrenme Standarti 5-Vatandaslik, Vatandaslik ve Hiikiimet (vatandashk standardi)
tizerinde odaklanmis calismanin sonucunda ders olarak tasarlanmistir. Hiikiimete
katilim, K-12 Sosyal Bilgiler 6grenci deneyimlerinin yurttaghiktaki temel tagidir. 12.
Sinifin st diizeyinde, 6grenciler bu zengin igerigi sentezlemek ve uygulamak, cagdas
ve/veya tarihsel halk konularini c¢alismak ve bir vatandas olarak kendi hak ve
sorumluluklarinin ~ bilincini  arttirmak i¢in  hazir olmalilar. Ogrenciler, kamu
politikalarinin analizini yapmada ve bireysel dgrencilerle ilgili konularda yer almaya
motive edilmelidir. “Hiikiimete Katilim” temelde, 6grencilerin konular1 ve politikalar
tanimlayarak, analiz ederek, izleyerek ve tartisarak calistigi bir derstir. Ders, kamu
politikasinda konu temelli yaklagimi yansitmaktadir; araclar ve beceriler gergek diinya

O6grenme deneyimlerine ihtiya¢ duymaktadir ve bilgi etkili vatandaslik i¢in gereklidir.

Rebell ve dig. (2003)’ne gore, 2002 sonlari ve 2003 baslarinda, New York Eyaleti
Kadin Sec¢menler Birligi’yle calisan Mali Esitlik Kampanyast (MEK), Albany,
Brentwood, Elmira, Rochester, Watertown, Manhattan ve Queens (New York)’te
yiiriitiilen, sekizli bir seriden olusan halk toplulugu sozlesmesi forumu baglatti. Bu
raporda aciklanan halkin tepkisi; adli bulgular ve devlet okullarinda 6grencilerin etkili
vatandaslik i¢in gerekli becerilerinin yliksek diizeyde gelistirilmesi gerektigini belirten
kapsamli sosyal bilim arastirmalar1 ile dogrunladi; ancak bir¢ok okul biiyiik Olciide
yetersiz finansman sonucunda, su anda bu becerileri gelistirmede basarisiz olmaktadir.
Rapor, kamu okul sisteminin tarihsel hedeflerini, 6grencilerin oy vermeye yonelik
hazirlik ve tutumlart iizerindeki sosyal bilimler arastirmalarini, jiiri hizmetleri ve
karsilastiklar1 diger sorumluluklar1 ve diger New York’lularin bu 6nemli demokratik
amaclar yerine getirmek i¢in okullardaki gelisimini 6zetlemektedir. Rapor bes pargaya
ayrilmaktadir: 1- Giris, 2- Adli Perspektif, 3- Sosyal Bilimler Arastirma Perspektifi, 4-
New York Ogrencileri ve Halki'nin Perspektifi, 5-Sonug. Rapor, yurttaslik konularinda

bilinci arttirmak; uygulanabilir ger¢ek bir yurttaglik sozlesmesi sunmak; birlikte iilke
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capinda okul finansman ve kaynaklarinda yeterliligin nasil saglanacagi konusunda bir
diyalog baglatmak i¢in tasarlanmistir; diger reformlarla birlikte, bu rapor New York’lu
Ogrencileri yarinin vatandaglari ve liderleri olarak hazirlamada okullara daha iyi bir

yapilmasinda yardimci olabilir.

Lucas (2009) ¢alismasinda, ABD’nin Ilkoégretim okullar1 seviyesinde insan haklarmmn
konularinin yer verilme diizeyini incelemeyi amaglamistir. Bu amagla Birlesmis
Milletler ve UNICEF tarafindan basilan ilkégretim okullarinda okutulmasi tavsiye
edilen “Benimki Gibi Hayat: Cocuklar Diinyada Nasil Yasiyor?” adli kitap ¢ocuklar
haklar1 acisindan irdelenmistir. Arastirma, tarama modelindedir. Bu arastirmada temel
kategori olarak “Cocuk Haklar1” ele alinmistir. Arastirmada su sonuclara ulagilmistir;
ABD’nin eyaletler diizeyinde insan haklarini konularini 6gretimi ile ilgili bir ulusal
politikasi olmadig tespit edilmistir. ABD Sosyal Bilgiler egitiminde 'Kiiltiir ”, "bireyler,
kurumlar ve sosyal orgiitler"”, “gii¢c, yetki ve ydnetim”, “kiiresel baglantilar” ve
“yurttaghk idealleri ve wuygulamalar” gibi insan haklar1 konularinin 6gretilecegi

O0grenme alanlarinin olmasina ragmen bu gibi 6grenme alanlarinda bile insan haklari

konulariin 6gretilmedigi anlagilmastir.

Mukhongo (2010) calismada Afrikalilarin yasamlarini goz Oniinde bulundurarak
Kenya’da vatandaslik ilkelerini yerine getirmek igin devlet tarafindan verilen Sosyal
Bilgiler 6gretim materyallerinin yeterli olup olmadigini belirlemeyi amaclamistir. Bu
amagla Ogretim materyalleri uzman goriisleri ve ders kitaplarindan yola c¢ikarak
tanimlanmis; aktif 6grenme saglayanlar ve pasif 6grenme saglayanlar olmak iizere iki
gruba ayrilmistir. Arastirma betimsel nitelikte olup verilerin analizi elestirel olarak
yapilmistir. Arastirmada Ogretim materyallerinin  yetersiz kaldigi ve Egitim
Bakanliginin Kenya toplumunun ihtiyaclarini goz oniinde bulundurarak diizenlemeler

yapmasi gerektigi sonucuna ulasilmigtir.

Murthy (2010) calismasinda Amerika’daki vatandashik egitimini arastirmistir. Bugiin
vatandashik egitiminde iki temel engel oldugunu ileri slirmiistiir. Bunlardan ilki

neoliberal politik egilimlerinin egitimi, amaci olan 1iyi vatandas yaratmadan
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uzaklastirdig1 ikincisi ise; okullarin etkili bir vatandaglik egitimi yapmak i¢in yeterli bir
vatandaslik egitimi igerigine sahip olmamasidir. Calismada deger analizi metodu

kullanilmistir.

Beltramo ve Duncheon (2013) yapmis olduklari ¢alismada Amerika ve Amerika
disindaki {ilkelerde Sosyal Bilgiler miifredatinin karsilastirilmasini amaglamislardir.
Diinyadaki politik ve ekonomik sistemler giderek kiiresellesmis hale geldikge, gelismis
tilkelerdeki egitim sistemleri standart miifredat kurmustur. Bununla birlikte,
kiiresellesme, neoliberalizm ve ilericilik yorumlarina karsi, kiiresel egitim icin farkli
paradigmatik modeller biiylimeye baslamistir. Neoliberalizme gomiilmiis, insan
sermayesi modeli kalifiye isgiicii hazirlamak i¢in bir ara¢ olarak egitim goren;
ilericilikten tiiretilmis, diinya sistemi modeli Kiiresel vatandaslik ve sivil katilim igin
bireylerin egitimine odaklanir. Bu dokiiman analizi amaci iki yonlidiir: (1) devlet
giidiimli miifredatta kiiresellesmenin nasil sunuldugunu belirlemek i¢in Amerika ve
diger gelismis iilkelerin Sosyal Bilgiler igerik standartlarini incelemek igin ve (2)
kiiresellesmeyi tarif eden standartlarin her bir boliimii bir insan sermayesi ya da diinya
sistemi modelini yansitip yansitmadigini degerlendirmek i¢in. Bulgularimiz gosteriyor
ki ABD Devlet igerigi standartlar1 agirlikli olarak kiiresellesme ekonomisini vurgular;
Amerikan olmayan standartlar kiiresellesmenin daha biitlinsel bir resmini sunar. Sonug
olarak, Amerika standartlar1 daha egitimin bir insan sermayesi modeli ile uyumlu olan-
olmayan Amerikan standartlar1 olarak bir diinya sistemi yorumunu yansitmaktadir. Bu
bulgular ABD'deki ogrencilerin diger uluslararasi iligkilerin etkili oldugu gelismis

tilkelerdeki benzerlerinden daha farkli hazirlandigini ileri siirmektedir.

Demokrasi Algist ve Vatandaslik Uygulamalart A¢isindan Y apilan Calismalar

Pinter ve arkadaglar1 (1991), okulda verilen egitimi ve disiplini; ders konular1 arasina
dagilmis insani degerleri; bunlarin disinda ders dist oyun, gezi ve inceleme
faaliyetlerinin, 6gretimde kullanilan yontem ve teknikler, giinliik hayattan alinan 6rnek
olaylarn vb. durumlarin dgrencilerin demokratik tutum ve davranislart tizerinde etkili

oldugunu belirtmistir. Bu ¢alismasinda farkli sosyo kiiltiirel ve ekonomik &zelliklere
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sahip gevrenin, 6grencilerin insan haklari, demokrasi, vatandaslik ve sorumluluklari

konularini kavramada biiylik bir etkiye sahip oldugu sonucuna varmistir.

Baxi (1994) yaptig1 calismada, Insan Haklar1 Egitimi: Ugiincii Yiizyilin Sézii konulu
calismasinda giiniimiiziin “Insan Haklar1” c¢agi olarak diisiiniilmesi gerektigi iizerinde
durmustur. Calismasinda insan haklar1 egitiminin tarihi gelisimi ve su andaki durumu
incelenmistir. Bu ¢alisma sonucunda; insan haklar1 egitimine insan Haklar1 Evrensel
Bildirisi’nin kaynaklik etmesi, Insan haklarmin etkili verilebilmesi i¢in diinyada
yasanan insan haklar1 ihlalleri ile ilgili 6rneklerin verilmesi, Insan haklar1 egitimini
yaymak i¢in yalnizca okullarin degil, farklt kurum ve kuruluslarinda ise kosulmasi ve
insan haklarinin etkili ve verimli bir sekilde kazandirilabilmesi i¢in siirekli olarak

giincel bilgilerle donanik olunmasi gerektigi sonuglar ortaya ¢ikmaistir.

Kymlicka (1995), “Cok kiiltiirli Yurttaglik” adli kitabinda, modern toplumlarin giin
gectikce cok kiiltiirlii bir yapiya dogru gittiginden s6z etmektedir. Bunun sonucunda ¢ok
kiiltiirli  toplumlarda kiiltiirel, azinliklar ve go¢menlerle ilgili sorunlar ortaya
cikmaktadir. Yazar ¢alismasinda, devletlerin ¢ok kiiltlirlii bir siyaset uygulamasinin
O6nemi vurgulamistir. Kymlicka’nin, kiiresel vatandaslik kavraminin gelisiminde 6nem
arz eden ¢ok kiiltiirliiliik, azinlik haklar1 ve vatandaglik kavramlari alaninda yayinlanan

birgok ¢alismasi vardir.

Andrzejewski ve Alessio (1998) calismasinda, kiiresel vatandaslik egitimi ve sosyal
sorumluluk arasinda bir catisma var mi?, egitim kurumlar1 vatandaslik egitimi
gorevlerini yerine getirebiliyorlar mi1?, neden vatandaslik kiiresel baglamda ele
alinmalidir?, kiiresel vatandas demekle ne demek istiyoruz?, kiiresel vatandaslik nasil
ders olabilir?, sosyal sorumluluk ile kiiresel vatandaslik arasinda baglanti var mi1? ve

kiiresel vatandaglik egitiminin faydalar1 nelerdir? sorularina cevap aranmistir.

Branson ve Quigley (1998) ¢alismasinda, vatandaslik egitiminin ne oldugu, vatandaslik
egitiminin nerede ve nasil yapildigi, vatandaslik egitimini gelistirmek icin nelere ihtiyag

oldugunu, vatandashk egitimi ile karakter egitimi arasindaki iligkiye ve iyi bir
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vatandaslik bilesenlerinin neler olduguna deginen kuramsal bir arastirma yapmuistir.
Vatandashk egitimi, demokratik toplumlarda demokrasi ilkelerinin ve degerlerinin
anlagilmasina ihtiya¢ duydugu, vatandaslik egitimi bilesenlerinin vatandaslik bilgisi,
vatandaslik degerleri ve vatandaslik egilimlerinden olustugu, vatandasglik egitiminin

resmi ve resmi olmayan bir sekilde verildigi goriislerine yer vermistir.

Lapayase (2002)’nin yaptig1 ¢alismada, ABD’deki alti insan haklar1 ile ilgilenen
egitimcinin ¢aligmalart incelenmistir. Calismanin gergeklestirilmesinde farkli veri
toplama araclar1 kullanan aragtirmaci temel olarak, goriisme, gozlem ve dokiiman
analizi yontemlerini kullanmistir. Calisma sonucunda insan haklar1 egitimi i¢in 4 ana
unsuru; Bireyler arasindan var olan kiiltiirel farkliliklar1 anlama, 6grencilerin kisisel
deneyimlerini dikkate alma, dersin egitiminde 6grenci katilimini {ist diizeyde tutma ve

sosyal aktivitelere agirlik verme olarak belirlemistir.

Smith (2002) calismasinda Kuzey Irlanda’nin Birlesik Kralliktan ayrildiktan sonra
yasadig1 sosyal ve siyasal siiregler dogrultusunda iilkede meydana gelen degisimleri ve
bu degisimlerin Kuzey Irlanda egitim sistemini ne sekilde etkiledigini ele almustir.
Demokratik vatandaslik ve insan haklar1 egitiminin “gesitlilik ve sosyal katilim”,
“esitlik ve adalet” ve “sivil toplumda demokrasi ve etkin katilim” esaslarina dayandigim

vurgulamastir.

Cogan ve Pederson (2003) arastirmalarinda, alt1 Pasifik tilkesinde belirlenen okullardaki
vatandaglik egitimi uygulamalarini belirlemek amaglanmistir. Arastirma verileri alti
okulda durum caligmasi1 yapilarak toplanmistir. Arastirma verileri 6gretmen ve okul
yoneticileri ile goriisme, sinif gdzlemleri, 6grencilerle grup goriismeleri ve 6grencilerin
yazili caligmalarinin dokiiman analizi yapilarak toplanmistir. Arastirma sonucunda, alt1
iilkede de vatandaslik egitiminde yoresel, ulusal ve kiiresel vatandaglik anlayiginin
bolgeye gore degistigi, 0gretmelerin genelde Ogretici bir tutum izledikleri ve testlerle

degerlendirme yaptiklar1 belirlenmistir.
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Adeyemi, Boikhutso ve Moffat (2003), Bostwana’daki arastirmalarinda, ilkogretim
okullarinda ikinci basamakta vatandaslik egitiminin nasil gerceklestigini belirlemeyi
amaglamiglardir. Arastirma verileri, siiflarda katilimci gozlem ve ogretmenlerle
yapilan goriisme ile toplanmistir. Arastirma sonucunda, Ogretmenler vatandaslik
kavramin1  6grencilerin = sorumluluklarini  bilmesi olarak degerlendirmisler ve
vatandashigin dzelliklerini tanimlamada yetersiz kalmislardir. Ogretmenler, iyi vatandas
yetistirmek i¢in grup ¢alismasi, arastirma, goriisme, ailelere danisma ve egitim gezileri
gibi yontemleri daha ¢ok kullandiklarin1 Dbelirtmislerdir. Ayrica Ogretmenler,
siiflardaki 6grenci sayisinin fazla olmasi, farkli yetenekteki dgrencilerin ayni sinifta
almasi, vatandaslik egitimi konusundaki 6gretmenlerin egitimlerinin yetersiz olmasi ve
mesleki hognutsuzluklar gibi konularin vatandaslik egitiminde sorun olusturdugunu

belirtmislerdir.

Blake, Brady ve Sanchez (2004) tarafindan gergeklestirilen “Cocuklarda Demokratik
Ilkelerin Gelisimi” adli arastirmanin amaci ilkdgretim okullarindaki dgretmenlerin ve
ogrencilerin okuldaki demokrasi algilarint ve vatandashk egitimi uygulamalarin
belirleyebilmektir. Bu amagla 6gretmen ve 6grencilere anket uygulanmis, 6gretmen ve
okul yoneticileri ile grup goriismeleri yapilarak, Ogretmenlerin ders planlar
incelenmistir. Arastirma sonunda, 6gretmenlerin planlarinda vatandaglikla ilgili temel
bilgi ve becerilere, vatanseverlikle ilgili sembollere yer verdikleri, buna karsilik
okullarda 6grencilerin demokrasinin ilkelerini bilmelerine karsin bu ilkeleri kendi

yasamlarinda uygulayamadiklar1 saptanmistir.

Freitas ve Sole (2004) calismalarinda Portekiz’deki Ogretmenlerin ve ilkokul
ogrencilerinin etkin vatandaslik egitimini uygulamada nasil gerceklestirdigini ortaya
cikarmay1 amaglamiglardir. 10 6gretmen ve 14 6grenciye uygulanan anket sonucunda
grup calismalar1 ve kurallarin olusumunda uzlasma hem Ogretmenler hem de

ogrencilerin en ¢ok deger verdigi ve kullandig1 6grenme deneyimleridir.

Davies (2006) c¢alismasinda, kiiresel vatandaslik miifredat politikalarini ve 6grencilerin

aktif vatandaslik durumlarini arastirmaktadir. Ayrica calismada, kiiresel vatandaslik
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caligma programlarmi ve ilerleme yollarimi inceler. Calismada, kiiresel vatandaslik
programinin basarisim1 etkileyen faktorler olarak demokratik karar alma ve toplum
hizmetine katilim olarak belirlenmistir. Sonug¢ olarak kiiresel vatandaglik miifredatinin
basarili olabilmesi i¢in Ogrencilerin kendilerinin arastirip 6grenmesinin gerekliligi

vurgulanir.

Ribble (2006) tarafindan gerceklestirilen ¢alismada teknoloji alaninda ¢alisan
uzmanlarla, 0gretmenlerle goriisiillmiis ve alanda gerceklestirilen caligsmalarla birlikte
dijital vatandaslik uygulamalarina yonelik bir kaynak kitap gelistirilmistir. Kitapta
dijital vatandashga iliskin giris bilgileri, 9 alanda belirlenen dijital vatandashigin
boyutlart ve bu boyutlara yonelik etkinliklere yer almaktadir. Kaynak kitap daha sonra
uzman goriislerine sunulmus ve uzmanlar tarafindan yeterli bulunmustur. Arastirmaci
oneriler kisminda dijital vatandaslikla ilgili uygulamalarin farkli derslerde hazirlanacak

etkinlikler ¢er¢evesinde ele alinmasi gerekliligine vurgu yapmistir.

Lewis-Ferrel (2007) ¢alisgmasinda 6gretmen ve vatandaslik egitimi uygulamalarinin
etkililigini incelemektedir. Metot derslerinde vatandaslik e§itiminin nasil verildigi ve
ogretmen adaylarinin vatandaglik anlayislarinin nasil sekillendigi anketler, odak grup
tartigmalari, gorlisme ve program incelemeyle belirlenmistir. Bulgular vatandaslik
egitim metotlarmin ¢ekici, 6grencinin kisisel yasamiyla ilgili etkilesimli yaklasimlar
icermesi gerektigini ortaya koymus ve ayrica etkili bir vatandaslik egitimi saglayan

Ogretmen egitimi metot dersini de tanimlamustir.

Levin-Goldberg (2008) g¢alismasinda, insan haklar1 egitimi programinin ogrencilerin
tutumlar1 ve davraniglart {izerindeki etkisini belirlemeyi amaglamistir. Bulgular,
dgrencilerin sosyo-ekonomik seviyesi ve cinsiyetine gore toplanmustir. insan haklar
egitimcilerine gore insan haklart egitimi daha empatik ve yurttaslk ile mesgul olan
bireyler yetistirmeye yardimci olur. Arastirmaci bu iddialarin gegerliligini belirlemek
icin insan haklar1 programimin 6grencilerin tutumlar1 ve davranislar iizerinde etkisini
degerlendirmistir. Calisma sonuglarina gore genel olarak Ggrencilerin 6zellikle kiz

ogrencilerin tutumlarinin ve davranislarinin insan haklar1 dersinden etkilendigi tespit
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edilmistir. Ayrica hem nitel hem de nicel bulgulardan elde edilen sonuglar, 6grencilerde
baskalarina karsi merhamet ve empati duygularinin ve vatandaslik katiliminin arttigini

gostermistir.

Al-Daraweesh (2010) ¢aligmasinda insan haklar1 egitimine yeni bir kavramsal yaklasim
sunarak evrensel ve Kkiiltiirel iligkiler ile ilgili tartismalari asmayir amaglamistir.
Aragtirma iligkisel ve hermeneuteik temele dayanan epistemolojiyi agiklar ve savunur.
Bu arastirmada temel insan haklari egitimi bilgisi i¢in ¢apraz kiiltiirlerde tanimlanan

epistemoloji tartisilmistir.

Bruyere (2010) ¢alismasinda Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesinde yer alan
cocuklarin katilim hakkina iliskin maddelerin (12, 13, 15) pozitif genglik gelisimindeki
yeri ve Onemini incelenmeyi amaglamistir. Bu amagla daha 6nce yapilan uygulamali
calismalardan hareketle sézlesmenin katilim ile ilgili maddeleri cer¢evesinde sosyal
ortamlara aktif bir sekilde katilan ¢ocuklarin katilim hakkina yonelik bulgulardan
¢ikarimda bulunmustur. Arastirmada su sonuglara ulasilmistir; ¢ocuklarin aktif bir
sekilde okul, aile, silirdiiriilebilir bir ¢evreye, toplum gibi ortamlara katildiklarinda ve
katilm haklarin1 yerine getirdiklerinde bundan pozitif bir sekilde -etkilendikleri

gorilmiistiir.

Vatandaslik ve Insan Haklar: Ders Kitaplarinin Degerlendirilmesine Déniik Y apilan

Calismalar

Silman ve Caglar (2010) tarafindan gerceklestirilen arastirmanin amaci, Kibris adasinin
kuzey ve gliney kisimlarinda okutulmakta olan vatandaslik ders kitaplarinin igerigini
karsilastirmali olarak incelemektir. Icerik analizi yontemi kullanilarak gerceklestirilen
aragtirma sonucunda her iki kitabin da kaynagini olusturan {ilkelerin kimliklerini ve
kiltlirlerini yansittig1 tespit edilmistir. Ayrica Tiirk vatandaslik kitabi daha ulusalct bir
vatandaslik anlayisi tasirken Yunan vatandaslik kitabinin hem ulusalc1 hem de kiiresel

bir vatandaslik anlayis1 sergilemesi elde edilen diger sonuglar arasindadir.
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Cenolari (2012)’nin yapmis oldugu c¢alismada, Kosova’da ilkogretim ikinci kademede
2002 yilindan itibaren okutulmaya baglanan 6., 7., 8. ve 9. Smiflar Yurttashk Egitimi
ders kitaplarinin yurttaslik egitimi/siyasal sosyallesme boyutu incelenmis; kitaplarin
iceriginin EBTB nin hedefleri ve Yurttashk Egitimi Ogretim Programi’nin hedefleri
dogrultusunda, karsilastirilmalt olarak, degerlendirilmistir. Calisma sonucunda,
Yurttaglhik Egitimi ders kitaplarinin kiiresellesen diinyanin gereksinimlerini karsilayacak
bir biling kazandirma igerigine sahip oldugu ve “devletin birey icin varligr” ilkesine
yapilan vurgularla liberal demokratik bir icerige sahip oldugu goriilmistiir. Bireylere
liberal/demokratik ~ vatandaslik degerleri ile diinya vatandaslik degerlerinin
aktarilmaya/asilanmaya ¢alisildigi tespit edilmistir. EBTB’nin haklarimi bilen ve
kullanan “aktif/etkin yurttaglar yetistirilmesi” amaglariyla ders kitaplarinda islenen

“insan haklar1”, “devlet”, “demokrasi”, “ekonomik hayat” ve “cevre bilinci” konulariyla

uyumlu oldugu goriilmiistiir.

Ince (2012), Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin kurulusundan giiniimiize kadar okutulan
vatandaslik egitimi kitaplarini inceledigi calismasinda igerik analizi yOnteminden
yararlanmigtir. Calisma kapsaminda ayrica sivil toplum kuruluslart tarafindan
gelistirilen 6grenme materyalleri de incelenmis, Fransa, Yunanistan, Ingiltere ve
Kibris’in vatandashik egitimi ile ilgili dokiimanlarinin karsilagtirmali analizine yer
verilmistir. Calismanin verileri 7-14 yas araligindaki 6grencilerin vatandaslik kitaplari
incelenerek elde edilmistir. Vatandaslik egitimi miifredati, 1923-1946, 1946-1960,
1960-1980 ve 1980-2010 olmak {iizere 4 donemde incelenmistir. Yazar, belirledigi
donemlerde egemen olan vatandaglik anlayislarini, bu anlayiglarin egitime yansimalarini

elestirel bir bakis acisiyla degerlendirmis ve ¢esitli Onerilerde bulunmustur.

Merey (2012) arastirmasinda, Tiirkiye ve ABD ilkogretim Sosyal Bilgiler ders
kitaplarinda cocuklarin katilim haklarina nasil ve ne diizeyde yer verildigini tespit
etmeyi hedeflemistir. Tirkiye Sosyal Bilgiler ders kitaplarinda verilen hazirlik ve
degerlendirme sorularinin ¢ocuklarin katilim hakkina yeterince yer vermedigini
gostermektedir. Buna karsin ABD ders Kkitaplarinda yer alan “hazirhk” ve

“degerlendirme” sorularinda ise cocuklarin katilim hakkina hi¢ rastlanmamistir.
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Tirkiye Sosyal Bilgiler ders kitaplarinda cocuklarin yargi ortamima katilimi yer
almazken; aileye, genel politikaya, saglik ve yargi ortamina katilim hakkina konularina
yeterince yer verilmemistir. ABD’de ise saglik, ¢cevre ve yargt ortamina katilim hakki
yer almazken; aileye, genel politikaya katilim hakki konularina da ¢ok az degindigi

gorilmiistiir.

Cevresel Vatandashik Konusunda Yapilan Calismalar

Tang (2004) arastirmasinda ilkogretim ikinci kademeden {iniversiteye diizeyine kadar
Ogrencilerin ¢evresel vatandasliklarini ve cevresel sorumluluk bilinglerini etkileyen
motivasyon ve engelleri belirlemeyi amaclamistir. Arastirma sonuglarina gore cogu
Ogrencinin goniilli c¢evresel eylemlerde bulunmaya ve ¢evreci davranmiglara diisiik
diizeyde ilgi gosterdigi; basta gilivensizlik olmak {izere, ligenme ve g¢evreci olmayan
davranisin, smirli gevresel sorumluklarin nedeni oldugu belirlenmistir. Ogrencilerin
kamu yarar i¢in eyleme gecmek ve kendi ¢ikarlarindan feda etmek i¢in de isteksiz
olduklar1 ve diisik cevresel sorumlulugun yiizeysel cevresel bilgiyle iliskili oldugu
gorilmistiir. Ayrica 6grencilerin temel c¢evresel bilgilerini okuldan 6te medyadan
kazandig1; ikinci kademe ortadgretim oOgrencilerinin birinci kademe ortadgretim
ogrencilerinden daha yiiksek cevresel sorumluluga sahip oldugu belirlenmistir. Bu
kapsamda c¢evresel egitimin eylem odakli olmasi gerektigi; 6grencilerin davranisa
yonelik derin kaygi ve sorumluluk gelistirmek icin iyi bir sorun bilgisine ihtiyag
duydugu; ebeveynlerin normatif etkisinin 6grencilerin ¢evresel sorumlulugunu ¢ok fazla
etkiledigi; medya ve ¢evreci gruplarin gevresel sorumlulugun gelisiminde anahtar rol
onadig1; hiikiimetin giiclii bir sekilde sorumluluk gostermesinin basarili ¢evresel egitim

uygulamalari i¢in 6nemli oldugu saptanmistir.

Meerah v.d. (2010) calismalarinda, Malezya ¢evresinde bulunan ilkokul ve ortaokul
Ogrencilerinin yasam bi¢imleri ve gilinlilk yasam aktivitelerine katilim, beceri ve
bilgilerinin ¢evre iizerine olumlu ve olumsuz bir etki yaratabilen ¢evresel vatandaslik
diizeylerine doniik goriiglerini almayr amaglamiglardir. Bulgular 6grencilerin mevcut

cevresel vatandaslik diizeylerinin orta diizeyde diisiik oldugunu gostermektedir.
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Ogrencilerdeki katilim, beceri, tutum ve bilgi diizeyinin beklenen cevresel vatandaslik
diizeyinde artabilecegi bircok bolge vardir. Daha genis bir perspektiften, bu ¢alisma Fen
Programinda Egitim Bakanlig1 tarafindan cevresel egitime daha ¢ok vurgu yaparak
kaldirag gibi hareket etmesini ummaktadir. En 6nemlisi, bulgular hatta paydaslara kanit
temelli O6grenciler arasindaki mevcut cevresel vatandashigi gelistirebilen yardimci
faktorler, biitce, ¢evresel vatandaslik egitimi materyalleri veya hatta Milli Egitim

Politikalarinda ¢evresel egitim politika agiklamasi {izerine kararlar almay1 saglayacaktir.

Goodwin, Greasley, John ve Richardson (2010), arastirmalarinda kuzeybat1 ingiltere“de
17 ilkogretim okulunda Ogrenim goren 715 ilkdgretim Ogrencisinin ve ailelerinin
cevresel tutum ve davramislari lizerinde kisa ve uzun siireli okul temelli ¢alismalarin
etkisini belirlemeyi amaglamistir. Bu kapsamda 6grenciler Ocak 2008-Temmuz 2008
tarihleri arasinda c¢evresel farkindaligr attirmaya yonelik tasarlanmis ¢evresel sorunlarla
ilgili siif egitimi uygulanmistir. Veriler uygulama dncesi ve sonrasinda sinifta ve evde
Ogrenciler tarafindan doldurulan anketler yoluyla toplanmistir. Arastirma sonucunda

uygulama yapilan okullar arasinda anlamli farklilik olmadigi belirlenmistir.

Yukarida vatandaslik egitimi alaninda Tiirkiye’de ve yurtdisinda yapilmis aragtirmalarin
kisa bir degerlendirmesi yapilmistir. Son yillarda Tiirkiye’de yapilmis arastirmalarda
vatandagslik egitimine ilginin artarak bir ders olarak hazirlanmasi planlanmasina ragmen,
konuyla ilgili daha fazla arastirma yapilmasina ihtiya¢ oldugu goriilmektedir. Yapilan
aragtirmalarda, hem ders Ogretim programlarinda hem de toplumda iyi vatandaslik
yetistirmede sikintilar oldugu ve giderek vatandaslik bilincini kazandirmada bagta
aileler olmak iizere hem 6gretmenlere hem de bu alanda calisan arastirmacilara ¢ok
bliylik gorevler diistiigii sdylenebilir. Toplumsal agidan daha 1yi, daha giizel ve daha
saglikli bireyler yetistirmede egitim programlarinda degisiklik yapilmasina ve hangi
vatandaslik bilgi, beceri ve degerlerinin hangi 6gretim yaklasimlariyla hangi siniflarda
Ogretilmesi gerektiginin tespit edilerek vatandaslik e§itiminin yeterince miifredatta yer
almasina ihtiya¢c duyuldugu belirtilmektedir. Arastirmalarda uygulanan vatandaslik
egitimi programlarinin basarili oldugu sonucuna ulasildigi, ilkogretim I. Kademede

genel anlamda vatandaslik egitimi yaklagimlariyla 6gretim etkinliklerinin ve deneysel
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caligmalarin pek fazla olmadigi goriilmektedir. Vatandaslik egitimine iliskin 6lgme
araclarinin yeterli olmadigi, 6lgme araci sikintisinin yasandigi ve bu seviyede pek de
fazla o6lgme aracinin olmadigr belirlenmistir. Incelenen literatiir igerisinde bu
arastirmaya benzer bir aragtirmanin olmadigi goriilmektedir. Bu anlamda yapilan bu
arastirma, vatandashk egitimi alaninda yapilmis oOzgiin bir c¢alisma olarak
nitelendirilebilir. Bu arastirma genelde Sosyal Bilgiler egitimi, 6zelde ise vatandaslik

egitimi alaninda 6nemli bir eksikligi dolduracaktir.
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BOLUM I11

YONTEM

Bu béliimde arastirmanin yontemine, arastirma grubuna, uygulamanin agamalarina, veri

toplama araglarina ve verilerin analizine yer verilmistir.

3.1.Arastirmanin Yontemi

Arastirma deneysel bir yontemle yiiriitiilmiistiir. Deneysel yontemde, “On test-son test-
kalicilik testi kontrol gruplu modeli” kullanilarak, deney ve kontrol grubunun etkin

vatandaslik diizeyleri karsilagtirilmigtir.

Arastirmada, iki grup kullanilmistir. Bu gruplar ve 6zellikleri sunlardir:

1. Deney Grubu: Etkin vatandaslik ile ilgili 6gretim etkinliklerinin uygulandig:
gruptur. Ilkokul 4. Smf 6grencilerine, bu etkinlikler dahilinde bir dgretim
yapilmustir. Ders planlarindan 6rnekler Ek 7°de verilmistir.

2. Kontrol Grubu: Sosyal Bilgiler ders 6gretim programinda yer alan etkinlikler
yapilmistir. Herhangi bir miidahalede bulunulmamistir. Sosyal Bilgiler
Ogretmen Kilavuz Kitabina dayali etkinlikler kontrol grubu etkinlikleri olarak

adlandirilmistir.

Deney ve kontrol grubuna, 6n test, son test ve kalicilik testi olarak “Etkin Vatandaslik
Basar1 Testi” ile on test, son test ve kalicilik testi olarak “Etkin Vatandaslik Olcegi”
uygulanmistir. Bu baglamda calisma “On test-son test-kalicilik testi kontrol gruplu
desen” dogrultusunda yiiriitiilmiistiir. Bu modelin simgesel goriliniisii asagida verilmistir

(Erden, 1993, 44; Karasar, 1994, 95; Biiyiikoztiirk, 2007, 21).
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Gl R 01 X 02 05
G2 R 03 04 06

G1: Deney Grubu

G2: Kontrol Grubu

R: Grup olusturulmasindaki yansizlik.

O: Olgme ve gozlem

X: Bagimsiz degisken (Etkin Vatandaslik ile ilgili Ogretim Etkinliklerine
dayal1 ders plani)

Sekil 3. On Test-Son Test-Kalicilik Testi Kontrol Gruplu Modelin Simgesel Gériiniisii

Arastirmanin deneysel deseni ile ilgili bilgilere Tablo 1’de yer verilmistir.

Tablo 1. Arasgtirmanin Deneysel Deseni

Gruplar On testler Deneysel Islem  Son testler Kahcihik
Testleri

Deney Etkin Etkin vatandaglik Etkin Etkin
Vatandashk ile ilgili 6gretim Vatandaslik Vatandaslik
Basar1  Testi, etkinliklerine Basar1 Testi, Basari Testi,
Etkin dayali ders Etkin Etkin
Vatandashik islenisi Vatandaslik Vatandaslik
Olgegi Olgegi Olgegi

Kontrol Etkin Ogretmen Etkin Etkin
Vatandashik Kilavuz Kitabina Vatandaslik Vatandaslik
Basar1  Testi, dayali dersin Basar Testi, Basari Testi,
Etkin islenisi Etkin Etkin
Vatandaslik Vatandaslik Vatandashk
Olgegi Olgegi Olgegi

Tablo 1’e gore arastirma 2x4’liik on test-son test-kalicilik kontrol gruplu desende
tasarlanmistir. Arastirmada gruplar deney ve kontrol seklinde olusturulmus, gruplarin

atamasi yansiz olarak gerceklestirilmistir.

3.2. Calisma Alam ve Gruplar

Arastirmanin ¢alisma alani, 2013-2014 bahar donemi i¢inde, Bayburt ili merkezinde yer
alan ilkokul 4. Siniflarda dgrenim gérmekte olan dgrenciler olusturmaktadir. Bayburt 11

Milli Egitim Miudiirligii’niin izin verdigi okullarda yer alan 4. Siniflara 6n testler

uygulanmustir.
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3.2.1.Deney ve Kontrol Gruplarinin Olusturulmasi

Deney ve kontrol gruplarini kiimeleme analizinden (Cluster Analysis) elde edilen
ogrenciler olusturmustur. Kiimeleme analizi, belirlenen dlgiitlere gore toplanan verileri
benzerliklerine gére smiflamadir (Tathdil, 1992, 252-255). Ogrenciler kisisel bilgi
formundaki bagimsiz degiskenlere gore ve birebir esleme yapilarak gruplandirilmis ve
ogrencilerle ilgili olarak iki 6l¢iit belirlenmistir. Ogrenciler arasinda yansizlik saglamak
amaciyla deney ve kontrol grubu su dlgiitlere gore olusturulmustur:

1. Etkin Vatandaslik Basar1 Testi Puanlar

2. Etkin Vatandashk Olgegi Puanlari
Toplam Ilkokul 4. Smiftan 100 dgrenci, bu iki dlgiite gore kiimeleme analizine girmis
ve sonucgta CI 4/B sinifindan 20 (Kontrol Grubu) ve BI 4/B smifindan 20 (Deney
Grubu) 6grenci belirlenmistir. Bu iki 6lgiite gore, deney ve kontrol grubunun t-testi

sonuclar1 agagida verilmistir.

Arastirmada, Levene’s Test (for Equality of Variances) sonuglarina gore, Basari testi
(F=1.342, p=.253) ve Etkin vatandaslik 6lcegi (F=.082, p=.776) sonuclarinda normal

dagilim goriildiiglinden, t-testi analizleri tercih edilmistir.

Kontrol ve deney grubunda yer alan 6grencilerin, Etkin vatandaslik Basar1 Testi On test
notlarinin aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri hesaplanarak aralarinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark olup olmadigi Bagimsiz Orneklemler igin t Testi ile

belirlenmis ve sonuglar Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Gruplara Giren Ogrencilerin Etkin Vatandashk Basar1 Testi Notlarinin Ortalama,

Standart Sapma ve t Testi Degerleri

Gruplar N X S t p degeri
Deney 20 18.50 4.76 .25 .802
Grubu
Kontrol 20 18.05 6.39
Grubu

p>.05 Sd=38
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Ogrencilerin Etkin Vatandashik Basar1 Testi 6n test puanlarinin, ortalama ve standart
sapmalar1 birbirine yakin olup, istatistiksel agidan deney ve kontrol grubu arasinda
anlamli bir fark yoktur. Bu anlamda, gruplarin Etkin Vatandaglik Bagsar1 Testi puanlari

acisindan yansiz olarak olusturuldugu sdylenebilir.

Kontrol ve deney grubunda yer alan 6grencilerin, Etkin Vatandaslhik Olcegi 6n test
puanlarinin ortalamasi ve standart sapma degerleri hesaplanmis, aralarinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark olup olmadig1 Bagimsiz Orneklemler igin t Testi ile belirlenmis

ve sonuglar Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Gruplara Giren Ogrencilerin Etkin Vatandashk Olcegi Puanlarimin Ortalama, Standart

Sapma ve t Testi Degerleri

Gruplar N X S t p degeri
Deney 20 78.99 12.92 -1.02 375
Grubu
Kontrol 20 82.55 8.82
Grubu

p>.05 Sd=38

Ogrencilerin Etkin Vatandaslik Olgegi on test puanlarinin, ortalama ve standart
sapmalar1 birbirine yakin olup, istatistiksel agidan deney ve kontrol grubu arasinda
anlamli bir fark yoktur. Bu anlamda, gruplarin Etkin Vatandashk Olgegi puanlari

acisindan yansiz olarak olusturuldugu sdylenebilir.

Buradaki yansizlik islemlerinden sonra ¢alisma gruplarina giren O6grencilerin 20’si

deney ve 20’si kontrol grubu olarak iki grup olusturulmustur.

3.2.2.Arastirma Grubunun Demografik Ozellikleri

Arastirma grubunda yer alan 6grencilerin 6zellikleri Tablo 4’te gdsterilmistir.
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Tablo 4. Arastirma Grubunun Ozellikleri

Ozellikler Deney Kontrol
f % f %
Cinsiyet Kiz 10 500 9 45.0
Erkek 10 50.0 11 55.0
Ailenin Ekonomik Diizeyi Diistik gelirli 1 5.0 1 5.0
Orta gelirli 16 80.0 12 60.0
Yiiksek gelirli 3 150 7 350
Etkinliklere katilma durumu Katiliyorum 10 50.0 12 60.0
Katilmiyorum 10 50.0 8 40.0
Giinliik TV izleme saati 1-2 saat 13 65.0 18 90.0
3-4 saat 5 250 2 100
5-6 saat 2 100 - -
Anne Egitim Durumu Okula gitmemis 1 50 - -
Ilkokul 4 200 4 200
Ortaokul 7 3.0 7 350
Lise 6 300 6 300
Universite 2 100 3 15.0
Baba Egitim Durumu Ilkokul - - 2 100
Ortaokul 5 250 2 100
Lise 6 300 8 400
Universite 8 400 8 40.0
Yiiksek Lisans 1 5.0 - -
Yetistigi yerlesim birimi Koy - - 2 10.0
Kasaba 1 50 - -
Sehir 17 850 14 70.0
Biiyiik sehir 2 100 4 200
Kardes sayisi Tek cocuk 2 100 - -
Iki kardes 7 350 10 50.0
Ug kardes 7 350 6 30.0
Dort kardes 4 200 4 20.0
Kardes sirasi Ik gocuk 5 250 9 450
Ikinci ¢ocuk 1 50 1 50
Uciincii cocuk - - 2 100
En kiigiik 14 700 8 40.0

Tablo 4’te goriildiigii gibi deney grubunda 10 kiz 10 erkek 6grenci, kontrol grubunda
ise 9 kiz 11 erkek olmak iizere 20’ser 6grenciden olusmustur. Ogrencilerin ailelerinin
ekonomik diizeyi agisindan bakildiginda deney grubunda (16) ve kontrol grubunda (12)

orta gelirli 6grenci sayisinin fazla oldugu goriilmektedir.
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3.3. Veri Toplama Araclar

Arastirma verilerinin toplanmasinda Kisisel Bilgi Formu, Etkin Vatandaglik Basari

Testi ve Etkin Vatandaslik Olgegi kullanilmustir.

3.3.1.Kisisel Bilgi Formu

Bu form aragtirmaya katilan 6grencilerin; cinsiyetlerini, ailelerinin ekonomik diizeyini,
okul i¢i etkinliklere katilip katilmadigini, giinliikk TV izleme saatini, annesinin egitim
durumunu, babasinin egitim durumunu, biiyiidiigii yerlesim birimini, kardes sayisini ve
kacinct  kardes oldugunu belirleyebilmek amaciyla arastirmacit tarafindan
diizenlenmistir. Bu formu hazirlamadaki amag, deney ve kontrol gruplarinin en az

formdaki 6zellikler agisindan denkligini saglamak olmustur.

3.3.2. Etkin Vatandashk Basar: Testi

Etkin Vatandaslik Basar1 Testi, O6grencilerin etkin vatandashk ile ilgili 6gretim
planlarinda yer alan kazanimlar1 edinme durumlarini ortaya ¢ikarmaya doniik gecerlik
giivenirlik ¢aligmalar1 yapilarak uygulanmigtir. Bu uygulama i¢in Sosyal Bilgiler Dersi
6. ve 7. Unitelerde yer alan kazanimlara déniik olarak Etkin Vatandashik Basari Testi

gelistirilmistir. Kazanimlarin konu ve {initelerle dagilimi Tablo 5’te gosterilmistir.

Tablo 5. Kazanimlarin Konu ve Unitelerle Dagilimi

UNITE/KONULAR | Kazanmimlar

HEP BIRLIKTE

1.Insanlarm belli bir amag gergevesinde olusturduklar1 sosyal
orgiit, resmi kurum ve gruplar fark eder.

TOPLUM-DEVLET ELELE | 2.0n bilgi ve yasantisim kullanarak ¢evresindeki belli baslh
sosyal problemler ya da ihtiyaglarla grup, kurum ve sosyal
orgiitleri iligkilendirir.

ETKIN YURTTASLIK 3.Kendisi ile ¢evresindeki gruplar, kurumlar ve sosyal orgiitler
arasindaki etkilesime Ornekler verir.

. 4.0kulunda ve yakin ¢evresinde katilacagi sosyal ve egitsel
SOSYAL KULUPLER | etkinliklere karar verir.

5.0kul yasaminda gerekli gordiigii egitsel-sosyal etkinlikler
Onerir.
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Tablo 5 devam...

UNITE/KONULAR Kazanimlar
INSANLAR VE YONETIM
1.Yasadig1 yerin yerel yonetim birimlerini tanir.

YEREL YONETIMLER . P R— e
2.Kamu hizmetlerinin yiiriitiilmesinde yerel yonetimlerin roliinii
aciklar.

BELEDIYEMIiZ 3.Kamuoyunun yerel yonetimlere etkisine drnekler verir.
4.Biiyiik Millet Meclisinin agilis1 ile ulusal egemenligi
iliskilendirir.

ULUSAL
EGEMENLIGIMIZIN
SIMGESI

Bu arastirmada gerek Ogrenme eksikliklerini gidermek gerekse basari diizeylerini
belirlemek amaciyla “Hep Birlikte” ve “Insanlar ve Y&netim” iinitelerine iliskin basari
testi gelistirilmeye calisilmistir. Gelistirilen test, arastirma kapsaminda 6grenmelerin
kaliciligini tespit etmek amaciyla da kullanilmistir. 6. ve 7. iinitelere iliskin gelistirilen

etkin vatandaslik basari testi asagida belirtilen asamalar dogrultusunda hazirlanmistir.

e Bagari testinin gelistirilmesi siirecinde 6ncelikle ilkokul 4. Siif Sosyal Bilgiler
ogretim programi goéz Oniinde bulundurularak “Hep Birlikte” ve “Insanlar ve
Yonetim” initelerine iligkin kazanimlar ve bu kazammlarla ilgili olarak

islenecek konular belirlenmistir.

e Kazanimlar 6grenme diizeylerine gore analiz edilmistir. Unitelerin kazanmmlart
ve bilissel alan basamaklarina iliskin soru diizeylerini iceren belirtke tablosu
hazirlanmistir. Etkin vatandaslik basari testine iliskin belirtke tablosu Tablo

6’da verilmistir.

e Unite kazanimlar1 ve 6grenme diizeylerine uygun olarak, literatiir taramasi ile
elde edilen basar testleri, piyasada var olan farkli yaymevlerine ait dordiincii
smif ders kitaplari, yaprak testler ve soru bankalar1 g6z oniinde bulundurularak
her kazanim i¢in dort ile on arasinda degisen 45 ¢oktan segcmeli denemelik soru

maddesi hazirlanarak madde havuzu olusturulmustur.
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Tablo 6. Etkin Vatandaslik Basar1 Testi Belirtke Tablosu

UNITE/KONULAR |Kazammlar

| Hatirlama | Anlama | Uygulama | Analiz | Degerlendirme | Yaratma

HEP BIRLIKTE

TOPLUM-DEVLET
ELELE

ETKIN
YURTTASLIK

SOSYAL KULUPLER

1.Insanlarim belli bir|
amag gercevesinde
olusturduklari
sosyal orgiit, resmi
kurum ve gruplar
fark eder.

2.soru (A),
15.soru
(™)

6.soru

(B),

11.soru

(B)

2.0n bilgi ve
yasantisini
kullanarak
¢evresindeki belli
basli sosyal
problemler ya da
ihtiyaglarla grup,
kurum ve sosyal
orgiitleri
iligkilendirir.

3.soru

(®)

3.Kendisi ile
¢evresindeki
gruplar, kurumlar ve|
sosyal orgiitler
arasindaki
etkilesime 6rnekler
verir.

1.soru (A)

4.soru

(®)

5.soru (B),
7.soru (B),
8.soru (B),
9.soru (B),
10.soru (B),
13.soru (B)

14.soru

(B)

4.0Okulunda ve
yakin gevresinde
katilacagi sosyal ve
egitsel etkinliklere
karar verir.

18.soru

(®)

12.soru (B)

19.soru

(B)

5.0kul yasaminda
gerekli gordiigii
egitsel-sosyal
etkinlikler 6nerir.

16.soru (B),
17.soru (B)

UNITE/KONULAR

Kazamimlar

Hatirlama

Anlama

Uygulama

Analiz

Degerlendirme

Yaratma

INSANLAR VE YONETIM

YEREL
YONETIMLER

BELEDIYEMIiZ
ULUSAL

EGEMENLIGIMIZIN
SIMGESI

1.Yasadig1 yerin
yerel yonetim
birimlerini tanir.

21.soru
(M),
22.soru

2.Kamu
hizmetlerinin
yiriitiilmesinde
yerel yonetimlerin
roliinii agiklar.

23.soru

(B),

24.soru

(B),

27.soru

(B)

26.soru (B),
28.soru (B),
29.soru (B)

3.Kamuoyunun
yerel yonetimlere
etkisine ornekler
verir.

30.soru

(B),

25.soru (B),
31.soru (B)

4.Biyiik Millet
Meclisinin agilisi ile
ulusal egemenligi
iliskilendirir.

35.s0ru

(B)

34.soru

(D),

33.soru

()

*Bilgi Boyutu: A) Olgulara Dayanan Bilgi, B) Kavramsal Bilgi, C) Islemsel Bilgi, D) Bilis Otesi Bilgi
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e Denemelik soru maddeleri kapsam gegerligini saglamak agisindan dordiincii
simif Ogretmenleri ve egitim bilimleri uzmanlarinin gorlisleri  alinarak

diizenlenmistir.

e Hazirlanan denemelik maddelerin dil agisindan uygunlugunu saglamak icin 2
Tiirk dili Uzmani, 1 Olgme ve Degerlendirme Uzmani ve dgrenci goriislerine

bagvurulmus, gortisler dogrultusunda gerekli diizeltmeler yapilmistir.

e Diizenlenen maddeler biligsel alan basamaklarinin belirlenmesi igin tekrar
uzman gorlisline sunulmustur. Maddeler, egitim bilimleri, 6lgme degerlendirme
ve siif 6gretmenligi alanlarindan bes uzmanin goriislerine sunulmustur. Uzman
goriisleri sonrasinda maddelerin bilissel alan basamaklarina gore dagilimi

yapilarak elde edilen sonuglara Tablo 7°de yer verilmistir.

Tablo 7. Denemelik Maddelerin Uzman Goriisleri Dogrultusunda Biligsel Alan Basamaklarina

Gore Dagilimi

TEST MADDELERI

Hatirlama 2,3,4,5,6, 25, 26, 27, 28, 30, 31, 33, 39,

BILISSEL ALAN
BASAMAKLARI

Anlama 1,7,8,9,10, 11, 12, 17, 18, 32, 34, 38, 40, 43
Uygulama 13, 14, 15, 16, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 29, 35, 36, 37,
Analiz 41,42, 44, 45

e Denemelik maddeler test formu haline getirilip gecerlik giivenirlik ¢alismalari
kapsaminda Bayburt ilinde 6grenim goren 297 dgrenciye uygulanmustir.

e Form hazirlanirken ayni kazanimda yer alan maddelerin arka arkaya
gelmemesine, formun basina testin amacina uygun bir yonerge yazilmasina,
olumsuz ifadelerin altinin ¢izilmesine dikkat edilmistir. Ayrica sayfa sonlarma
“Bir sonraki sayfaya geciniz.” gibi uyarilar koyularak test gelistirme siirecinde
dikkat edilmesi gereken noktalara mimkiin oldugunca 6zen gosterilmeye

caligilmastir.
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e On uygulama sonrasinda madde analizi calismalarina gecilmistir. Elde edilen
veriler ITEMAN madde analizi programinda analiz edilmistir.

e Testi olusturan her bir maddenin giicliik ve ayirt edicilik indisleri hesaplanmistir.
Ayirt edicilik, bir davraniga sahip olan bireyleri sahip olmayanlardan ayirma
giiciidiir (Ozgelik, 2010: 123). Bir basar1 testine madde secilirken ayirt edicilik
degerlerinin 0,30 ve lizerinde bir degere sahip olmasi1 gerekir (Bayrakg¢eken,
2008). Bu sebeple gelistirilen basari testinde yer alan maddelerin madde
ayiricilik indislerinin 0,30 ve iizerinde bir deger almasma dikkat edilmis,
0,30’un altinda bir degere sahip olan maddeler testten ¢ikarilmistir.

e Son durumda 45 maddelik denemelik form 35 maddelik bir basari testine
doniiserek esas uygulamaya hazir hale getirilmistir.

¢ 35 maddelik nihai basari testine iliskin madde analizi sonuglarina Tablo 8’de yer

verilmistir.

Tablo 8. Nihai Basar1 Testine Iliskin Madde Analizi Sonuglari
Madde Pj] Rjx Madde Pj Rjx Madde Pj Rjx

No No No

1 .75 43 15 A48 44 29 g2 .33
2 47 55 16 42 42 30 58 .40
3 46 A7 17 S4 47 31 .65 .53
4 78 31 18 .63 .59 32 35 .43
5 56 .56 19 62 .62 33 65 54
6 69 .43 20 35 .39 34 72 48
7 54 55 21 61 .60 35 82 .30
8 53 31 22 37 40

9 80 .42 23 80 .46

10 53 .46 24 45 .39

11 72 61 25 67 .43

12 .82 A7 26 .61 51

13 .60 .53 27 49 44

14 52 .48 28 55 .46
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e 35 maddelik nihai basar1 testinin ayirt edicilik indekslerine bakildiginda .30 ile
.62 arasinda, giiclik indekslerinin ise .35 ile .82 arasinda degistigi
gorilmektedir.

e Madde analizi ¢aligmalarindan sonra test analizi ¢calismalarina gecilmistir. Test

analizi sonuglarina Tablo 9°da yer verilmistir.

Tablo 9. Etkin Vatandaslik Basar1 Testi Analiz Sonuglar1

Madde Sayis1 N X S Ortanca p KR20

35 297 27.31 7.72 28.00 .58 .85

Tablo 9, yapilan madde analizi sonrasinda elde edilen degerleri gdstermektedir.
Gelistirilen basar1 testinin aritmetik ortalamasi 27.31, standart sapmasi 7.72 olarak
hesaplanmistir. Zorluk derecesi (p=.58), giivenirlik katsayisi ise (KR20=.85) olarak
belirlenmistir.

Givenirlik, bireylerin herhangi bir test maddesine iligkin verdikleri cevaplar arasindaki
tutarliliktir. Bu tutarliliga iliskin hesaplanan degerin .70 ve {lizerinde olmasi yeterli
goriilmektedir (Biiyiikoztirk, 2011:169). Madde giicliigli ise, herhangi bir testi
olusturan maddelerin dogru cevaplanma orani ifade etmektedir. Bu oranin 0.50
civarinda olmasi maddelerin orta gii¢liikte oldugunu belirtir (Bayrakgeken, 2008:265).
Bu degerler kapsaminda incelendiginde gelistirilen testin orta gligliikte, glivenilir bir test

oldugunu s6ylemek miimkiindiir.

3.3.3. Etkin Vatandashk Olcegi

3.3.3.1.Gegerlik

Sosyal Beceri Olcegi (Paralel Test): Yurdakavustu (2012) tarafindan gelistirilmis
olup, 6grencilerin sosyal beceri diizeylerini 6lgmeye yonelik dortlii likert tipi bir
olcektir. Olcek 20 maddeden olusmaktadir. Olcek derecelemesi “1=Hicbir zaman,
2=Ara sira, 3=Sik sik ve 4=Her zaman” seklinde diizenlenmistir. Olgegin giivenirlik

katsayis1 a=.87 olup giivenilir oldugu sonucuna varilmistir.
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Etkin Vatandashk Olcegi (Cevik-Kansu ve Oksiiz, 2014): ilkokul 6grencilerinin
etkin vatandaslik diizeylerini ortaya ¢ikarmayi amaglayan Etkin Vatandaslik Olgegi,
ilkokul 4. Smifta 6grenim goren 544 dgrenciden elde edilen verilerle gelistirilmistir.
Etkin Vatandaslik Olgegi, 25 maddeden olusan dortlii dereceli likert tipi bir dlgektir.
Olgek maddeleri “1=Hi¢ katilmiyorum, 2=Katilmiyorum, 3=Katiliyorum, 4=Tamamen
katiliyorum” seklinde puanlanmaktadir. Olgekten alinabilecek en diisiik puan 25, en
yiiksek puan ise 100°diir. Olcekten alinan puan arttikga dgrencilerin etkin vatandaslhk

diizeylerinin arttig1 diisliniilmektedir.

Etkin Vatandashk (")lg:egi’nin (Veri Toplama Aracinin) Gelistirilmesi

flkokul 4. Sinif 6grencileri icin Etkin Vatandaslik Olgegi, ilkokul 4. Smif dgrencilerinin
etkin vatandaglik diizeyini belirlemek amaciyla uygulanmistir. 42 maddeden olusan

Olcegin gelistirilme asamasi kisaca asagida yer almistir.

Madde yazimu siireci: Olgek maddelerinin olusturulabilmesi i¢in dnce alan yazinda yer
alan kaynaklar ve yapilan arastirmalar incelenmistir. Maddelerin diger boliimii ise, 4.
Simif Ogrencilerinden elde edilen bilgilerden olusturulmustur. 40 ilkokul 4. Simf
ogrencisine kapali ve agik uglu olmak iizere 15 sorudan olusan bir anket uygulanmustir.
Bu anketlerdeki goriis ve 6nerilerin yer alma sikliklari belirlenerek 6l¢ek maddesi haline
doniistiiriilmiistiir. Yine, okul yoneticileri, smif Ogretmenleri ve sosyal bilgiler
Ogretmenlerinin ayrica alan uzmanlarinin goriisleri dogrultusunda bazi maddeler

olusturulmustur.

Deneme formunun incelenmesi ve uzman goriiglerinin alinmasi: Olas1 tim maddeler
listelenmis, benzer goriilenler gruplanmis ve buna dayali olarak Slgegin alt boyutlari
belirlenerek 42 maddeden olusan taslak form olusturulmustur. Bu form, OMU
ko gretim Boliimii, BU Ilkdgretim Boliimii ve GU Egitim Bilimleri Boliimii 6gretim

elemanlar ile birlikte incelenmis ve uzman yargisina gore yeniden yapilandirilmistir.
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Boylece, maddelerin anlasilirlilik ve dogruluk diizeyleri arttirilmistir. Olgegin kapsam

gecerliligini saglamak amaciyla, sekiz uzmanin goriisiine bagvurulmustur.

Arastirmacilar tarafindan ilgili literatiir gézden gecirilerek 42 maddelik bir taslak 6lgek
hazirlanmis ve alan uzmani 6gretmen ve Olgme degerlendirme uzman gorisleri
dogrultusunda 6l¢ekteki madde sayisi tutumun bilissel, duyussal, psikomotor 6geleri
dikkate alinmistir (Tavsancil, 2005). Ayrica 06lgekteki maddeler bir dil uzmani
tarafindan da gozden gegirilmistir. Bu maddelerin 29’u olumlu, 13’# olumsuz ciimleden

olusmaktadir.

Bu aragtirmada duyarli ve kullanishi olmasi bakimindan Likert tipinde bir dlcek
hazirlanmasina  karar verilmistir. Olgekteki maddeler “hi¢ katilmiyorum”
“katilmiyorum”, “katiliyorum”, “tamamen katiliyorum” seklinde derecelendirilmistir.
Olumlu maddeler “hi¢ katilmiyorum” seceneginden baslamak iizere 1’den 4’e dogru;
olumsuz maddeler ise, “hi¢ katilmiyorum” seceneginden baslamak iizere 4’ten 1’e
dogru puanlanmistir. Olumlu ve olumsuz maddelerin 6lgekte esit bir oranda dagilim
gostermesine dikkat edilmeye calisitlmistir. Olgegin ne amagla hazirlandigim ve

puanlamayla ilgili bilgileri iceren bir yonerge ve cevaplama segenekleri de eklenerek

taslak 6lgek olusturulmustur.

On denemenin yapimasi: Taslak Olgek, 568 6grenciye uygulanmis, dlgeklerden yedi
tanesi geri donmemis, 10 tanesi de eksik doldurdugu icin 551 6l¢ek calismaya dahil
edilmistir. Gerekli istatistiksel islemlerin yapilmas1 sonucunda nihai 6l¢ek maddeleri 4

alt boyutta toplam 25 maddeden olusmustur.

Etkin Vatandashk f)lgegi’nin Gelistirilmesinde Verilerin Toplanmas1 ve

Coziimlenmesi

Aragtirmaya 2012-2013 6gretim yilinda, Bayburt ilinde bulunan ve 18 ilkégretim
okulunda dgrenim gormekte olan 568 ilkokul 4. Smif 6grencisi katilmistir. Olgeklerden

7 tanesi geri donmemis ve 10 tanesi de yeterince doldurulmadigi, ¢ogunlukla bos
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birakildig1 goriildiigii icin ¢calismaya dahil edilmemistir. Ayrica 7 tanesi u¢ deger oldugu
icin Olgekten c¢ikarilmistir. Bu ylizden toplam 544 olcek calismaya dahil edilmistir.
Aragtirmacilar tarafindan gelistirilen “Etkin Vatandaslik Olcegi — ilkokul Formu” ilgili

okullarda uygulanmistir.

Olgme araci ile ilgili analizler yapilmadan 6nce ilk olarak (1) veriler iizerinde gorsel
kontrol yapildiktan sonra; (2) olumsuz ifadeleri tersine kodlama islemi, (3) kayip
degerler i¢in en sik kullanilan metot —replace missing value - “series mean” islemi, (4)
toplam Olgek puaninin hesaplanmasi islemi, (5) toplam Ol¢ek puanlarina iligkin
dagilimin normalliginin —histogram with normal curve; distribution, basiklik ve
carpiklik katsayilar1 -1 ila +1 araliginda olmasi- incelenmesi, (6) u¢ degerlerin
belirlenmesi —toplam puana iliskin z puanlarinin -3 ila +3 puan aralig1 arasinda olup
olmadiginin belirlenmesi- basamaklart incelenmistir. 7 tane u¢ degere rastlanmis ve bu

yedi 6grencinin verisi ¢calismaya dahil edilmemistir.

Verilerin ¢oziimlenmesinde temel bilesenler analizi kullanilmigtir. Temel bilesenler
analizine ait degerlerin yorumlanmasindan 6nce, bu analizin varsayimlari olan 6rneklem
biiyiikliigiiniin yeterligi konusunda bilgi veren KMO (Kaiser-Meyer-Olkin) degeri ve
degiskenler arasinda korelasyon olup olmadigini test eden Barlett Testi (Barlett Test of
Sphericity) sonuglar1 incelenmistir. Ayrica analizde faktor 6zdegeri (eigenvalue) 1’den
biiyiik olan faktorler dikkate alinmis ve faktor yiiklerinin en az 0.40 (Tabachnick and
Fidel, 1996) olan maddeler alinarak asil 6lgek i¢in se¢ilmistir.

Etkin Vatandashk Ol¢egi’nin Gelistirilmesine Ait Bulgular ve Yorumlar
Olgegin biitiiniiyle dlgiilmek istenen etkin vatandaslik diizeyini dlgmede her maddenin
6lgme giiclinii belirlemek i¢in Likert (1932) tarafindan onerilen iki ayr1 madde analizi,

1) Korelasyonlara dayali analiz, 2) “I¢ tutarlilik lgiitiine” (t-testi) dayal: analiz islemleri

yapilmis sonuglari tablolastirilip yorumlanarak asagida sunulmustur.
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Korelasyona Dayali ve Alt Ust Grup Ortalamalarina Dayali Madde Analizi Sonuclar

Olgege madde seciminde ilk olarak her bireyin tek tek her maddeye verdigi cevap puani

ile maddelerin geri kalan tiimiine verdigi cevaplardan elde edilen toplam puan

arasindaki korelasyon hesaplanarak madde analizi yapilmistir. Her bir madde ile testin

geri kalan1 arasindaki korelasyona ait bilgiler ve her madde igin, iist gruptaki

cevaplayicilarin madde puanlar1 ortalamasi ile alt gruptaki cevaplayicilarin madde

puanlar1 ortalamasi arasindaki farkin manidarlig t test ile siralanir. Olgek maddeleri igin

hesaplanan t testi sonuglar1 asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 10. flkokul 4. Sinif Ogrencileri i¢in Etkin Vatandaslik Olcegine Ait Madde Toplam Test

Korelasyonlar1 ve Olgekte Yer Alan Her Maddeye Ait Puan Dagiliminin Alt ve Ust Gruplarma

Ait Ortalamalar Arasindaki Farkin Manidarligina Iliskin t Testi Sonuglar

X S Madde Al iist  grup
toplam puan | ortalamalarina
korelasyonu | dayali madde

analizi (t

degeri)
1. Agac dikmek, tlilkenin gelecegine yonelik | 3.71 | .45 26%* 4.86**
o6nemli bir yatirimdir.
2. Mahallemizle ilgili sorunlar1 ¢6zmek i¢in | 2.18 | .95 1% 4.45%*
belediyeyi zorlarim.
3. Devlet malina zarar verene miidahale 343 | .61 29** 7.70%*
ederim.
4. Yardim kuruluslarinda gorev almak 3.50 | .59 31 5.39**
isterim.
5. Mahallemizle ilgili sorunlar1 ¢6zmek 3.11 | .80 28%* 6.31**
isterim.
6. Sosyal etkinliklere katilmak istemem. 3.37 | .93 .38** 9.26**
7. Okuldaki baz1 kurallar gereksiz bulurum. | 3.01 | .82 22%* 5.06**
8. Kizilay’m yaptig1 ¢caligmalarin yararli 3.85 | .38 31 5.41**
olduguna inanirim.
9. Kizilay Kuliibii’niin diizenledigi 342 | .75 37 7.48**
kampanyalara goniillii olarak katilmak
isterim.
10. Dernek, vakif gibi sivil toplum 347 | .75 33** 7.55%*
orgiitlerinin yardimlagma amaciyla
calistiklarina inanirim.
11. Sosyal kuliip ¢caligmalarmin beni 344 | .87 347%* 7.72%*
gelistirecegine inanmam.
12. Sosyal kuliiplerde ¢alismay1 zaman kaybr | 3.48 | .84 39%* 9.68**
olarak goriiriim.
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Tablo 10 devam...

X S Madde Alt  iist  grup
toplam puan | ortalamalarina
korelasyonu | dayali madde

analizi (t

degeri)
13. Mutsuz insanlar1 gorecegim diisiincesiyle | 2.67 | .81 29%* 7.14**
huzurevine gitmek istemem.
14. Sivil toplum 6rgiitlerinde gorev almak 3.22 | .90 43** 9.93**
isterim.
15. Satin aldigim tiriiniin satis fisi 3.73 | .49 ATF* 8.06**
verilmediginde saticiy1 uyarir ve fisimi
isterim.
16. Okul temsilcisi segimlerinde 3.21 | .93 25** 7.87**
destekledigim 6grenci segilemezse bunu
dogal karsilarim.
17. Ogretmenimin simifla ilgili verdigi 3.86 | .33 38** 6.16**
gorevleri yerine getirmeye 6zen gosteririm.
18. Tarihi binalarin yikilip yeni binalarin 293 | 81 14** 5.32**
yapilmasi hosuma gider.
19. Belediyelerin kiiltiir ve sanat 242 | .92 -.15%* 1.01
etkinliklerine dnem vermesi yerine, ulagim
ve benzeri hizmetlere yer vermesini isterim.
20. Yesil alanlara zarar verenleri uyaririm. 3.85 | .37 A41** 7.07*%*
21. Insan hatal1 da olsa saygi gérmelidir. 3.07 | .86 23*%* 5.95**
22. Bir problem yasadigimda, karsimdaki 282 | .99 23%* 5.93**
nasil davranirsa, ben de dyle davranirim.
23. Ogretmenimiz ders anlatirken, dikkatimi | 3.77 | .47 46** 7.40**
dagitan arkadagimi uyaririm.
24. Teneffus zili ¢alar ¢almaz igimden 3.68 | .49 A5%* 9.68**
kosmak gelmesine ragmen, baskalarina
carparak zarar verebilecegim diisiincesiyle
kogsmam.
25. Koridorda kosan arkadaglarimi 3.62 | .59 AT7F* 9.66**
baskalarina zarar verebilecegi i¢in uyaririm.
26. Kantinde sira beklerken, baska birinin 3.78 | .42 21** 6.12**
Oniime gegmesine izin vermem.
27. Arkadaslarimla oynarken, kazanmak i¢in | 3.18 | .96 29%* 8.13**
kurallar1 kendi lehime kullanirim.
28. Ogretmenden s6z hakki almak igin 3.78 | .42 33** 6.14**
mutlaka parmak kaldiririm.
29. Karsimdakinin soylediklerinden 3.62 | .58 A2%* 8.71*%*
hoslanmasam da, s6ziinii kesmeden dinlerim.
30. Evinde yiiksek sesle miizik dinleyerek 3.64 | .56 A6** 10.18**
cevresine rahatsizlik verenleri uyaririm.
31. Piknikte ¢Oplerin etrafa atilmasindan 381 | .41 AT7r* 8.71*%*
rahatsizlik duyarim.
32. Piknikte ¢opler etrafa atildiginda 3.68 | .49 45%* 10.30**
uyaririm.
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Tablo 10 devam...

X S Madde Alt  iist  grup
toplam puan | ortalamalarina
korelasyonu | dayali madde

analizi (t

degeri)
33. Arkadaslarimin esyalarimi alirken izin 341 | 41 25%* 4.85**
alma geregi duymam.
34. En ¢ok oy alanin siif bagkan1 olmasini 335 | .88 29%* 5.86**
yanlig bulurum.
35. Bir sey alirken, garanti belgesinin olup 3.77 | 44 46** 8.56**
olmadigina dikkat ederim.
36. Aldigim iiriin bozuk ¢iktiginda firma 3.66 | .56 A42** 9.25**
gerekeni yapmazsa tiiketici haklarma
miiracaat ederim.
37. Cevrenin korunmasi bir vatandaglik 3.85 |.35 36** 6.45**
gorevidir.
38. Yardima muhtag insanlara yardim etmek | 3.87 | .32 .38** 6.54**
beni mutlu eder.
39. Sosyal etkinliklerde gérev almaktan 3.47 | .88 S50** 10.53**
hoslanmam.
40. Sosyal kuliip ¢alisma saatinin gelmesini | 2.76 | .92 20%* 5.07**
sabirsizlikla beklerim.
41. Sosyal kuliip etkinliklerinde canim 3.34 | .89 43** 8.61**
sikilir.
42. Bir sivil toplum orgiitiinde ¢caligmak bana | 3.33 | .97 34** 6.90**
yiik getirir.

*p<.05; **p<.001

Tablo 10 incelendiginde 6l¢cek maddelerinden 16 tanesiyle testin geri kalani arasindaki
korelasyon degerlerinin .30 un altinda kaldig1 goriilmiistiir. Bu yiizden; 1., 2., 3., 5., 7.,
13, 16., 18, 19., 21,, 22., 26., 27., 33., 34. ve 40. maddelere ait korelasyon katsayilar1

.30’dan kiiclik oldugu i¢in bu maddelerin nihai 6lgekte yer almamasina karar verilmistir.

Agimlayict Faktor Analizi

Faktor analizinin yapilmasi: Faktor analizi, birden fazla degiskene bagl bir degiskeni
aciklamaya katkis1 olan bagimsiz degiskenlerin, yani faktorlerin sayisinin ve bu
bagimsiz degiskenin faktdr yiiklerini bulmada kullanilan bir yontemdir (Turgut ve
Baykul, 1992). Etkin vatandashg: oOlgiilebilir ve gozlenebilir degiskenlerle agiklamak

amactyla alan yazin, siif 6gretmenleri, sosyal bilgiler 6gretmenleri ve ilkogretim ve
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egitim bilimleri boliimlerinde doktorasini yapmis uzman goriisiine dayali olarak yazilan
maddelerin ampirik kanitina ulasmak amaci ile faktér analizi yapilmistir. Boylece,
isleyen maddelerin belirlenmesi, dlgegin faktdr yapisinin ortaya g¢ikarilmasi ve faktor

3

analizinin bir “yap1 gecerliligi” Olclisii olarak kullanilabilmesi amaclanmistir. 42
maddeden olusan taslak dlgek, ilkokul 4. Siiftan 544 6grenciye uygulanmis ve dlgege
temel bilesenler faktor analizi yapilmistir. Gergeklestirilen faktér analizi sonucuna gore

maddelerin yiik degerlerine bakilarak dlgekte yer alacak maddeler se¢ilmistir.

Temel bilesenler analizine ait degerlerin yorumlanmasindan dnce Kaiser-Meyer-Olkin
(KMO) Testi ve Barlett Testi kullanilarak orneklem biiyiikligiiniin yeterligi ve
normallik varsayimi kontrol edilmistir. KMO 6rneklem biiyiikliigii hakkinda bilgi veren
bir Ol¢lidiir, analiz sonucunda elde edilen deger 0.878’dir. Bu deger, Orneklem
biiyiikliigiiniin analize devam etmek ic¢in c¢ok iyi diizeyde oldugunu gdstermektedir
(Sharma, 1995). Veri setinin normallik varsayimini karsilayip karsilamadig: ise Barlett
Kiiresellik Testi ile kontrol edilmistir. Elde edilen deger, veri setinin normallik

varsayimini karsiladigini gostermektedir (2= 2452.211; p<0.001).

Yapr gecerliginin smanmasi i¢in uygulanan temel bilesenler analizinde Varimax
dondiirme teknigi kullanilmustir. Olgekte yer alan faktorlere ait agiklanan varyans
miktar1 incelendiginde, 6z degeri 1.00’den biiyiik olan alt1 faktor oldugu goriilmektedir.
Ik faktdr toplam varyansin %23.984iinii agiklamaktadir. Birinci faktdrden sonra diger

faktorlerin toplam varyans yiizdesine yaptig1 katki azalmaktadir.

Olgegin KMO degeri .80’in iistiinde ve Bartlett testi anlamlilik degeri .00 olarak
bulunmustur. Buna gore verilerin faktor analizine uygun oldugu sdylenebilir. Olgegin
faktor yapisini ortaya koymak i¢in dondiiriilmemis ve asal eksenlere gore dondiiriilmiis
temel bilesenler analizi kullamlmstir. Olgekteki bir maddenin bir faktdrdeki yiikii
40’1n tstiinde ve bu maddenin diger faktorlerdeki yiikiinden .10 veya daha yiiksek ise
madde o faktorde sayilmistir (Tavsancil, 2005). Bu ylizden madde35’in yiik degeri hem
1.faktér hem de 3.faktorde ¢akistigi icin dlgekten atilmistir. Olgekte kalan 25 maddeye

uygulanan faktor analizi sonucunda elde edilen KMO degeri .87 ve Bartlett testi
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anlamlilik degeri ise .00 dir. Cizgi grafigine gore yiiksek ivmeli, hizli diisiislerin
yasandigr egim onemli sayida faktor sayisina isaret etmektedir. Dordiincii faktérden
sonra egimin sabitlenmeye basladig1 goriilmiistiir. Bu haliyle 6l¢ekteki faktor sayisinin

dort olmasina karar verilmistir. (Tabanick ve Fidell, 1996).

Olgek maddeleri dort faktor altinda toplandigi igin sosyal bilimlerde en ¢ok tercih edilen
varimax déndiirme islemi uygulanmustir. Olgege ait maddelerin faktdr yiik degerleri
0.425 ile 0.744 arasinda degismektedir. Dort faktor altinda toplanan 25 madde toplam
varyansin %43.545’ini agiklamaktadir. Temel bilesenler analizi sonucunda dort faktor
altinda toplanan ve dl¢ekte kalmasina karar verilen maddelere ait faktor yiik degerleri

Tablo 11°de gosterilmektedir.

Tablo 11. Olgek Maddelerinin Asal Eksenlere Gore Dondiiriilmiis Temel Bilesenler Analizi
Sonucundaki Faktor Yiik Degerleri

Madde No Faktér Numarasi
1. Cevreye | 2. Etkinliklere | 3. Sosyal | 4. Goniillii
Duyarhk Ilgi Duyma Karsihk Katithm (o=
(a=.81) (a=.71) Verme .60)

(0.=.64)

Madde25 744

Madde20 .608

Madde32 .607

Madde38 .602

Madde28 .599

Maddel7 .598

Madde29 .595

Madde24 573

Madde23 542

Madde39 725

Maddel2 .668

Maddell .662

Madde6 587

Madde42 571

Madde41 425

Madde8 .691

Madde37 496
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Tablo 11 devam...

Madde No Faktor Numarasi
1. Cevreye | 2. Etkinliklere | 3. Sosyal | 4. Goniillii
Duyarhk Ilgi Duyma Karsihk Katihm (o=
(a=.81) (a=.71) Verme .60)
(0.=.64)
Madde35 A27 492
Maddel5 .488
Madde31 486
Madde36 425
Madde9 677
Madde4 614
Maddel0 554
Maddel4 540

Maddelerin 1. faktordeki faktor yiik degerleri .542 ile .744 arasinda degismektedir.
Dondiirme isleminden sonra olgek dort alt boyutlu olarak goériinmektedir. Ancak
Ozdeger-Faktor grafiginde de goriildiigii gibi en hizli diisiis 1. faktordedir. Bununla
birlikte, 1. faktoriin agikladig1 toplam varyans % 23.98°tiir. Olgegin Cronbach Alpha
giivenirlik katsayist1 ise .85 olarak bulunmustur. Buna gore Olcegin giivenirliginin
oldukca yiiksek oldugu soylenebilir (Tavsancil, 2005). Taslak 6l¢ekteki maddeler ve
olumluluk ve olumsuzluk durumlar1 Tablo 12°de verilmistir. Tablo 12°de goriildigi

gibi nihai Olgek 25 maddeden olusmaktadir. Bu maddelerden 19’u olumlu, 6’s1

olumsuzdur. Olgekten alinabilecek en yiiksek puan 100, en diisiik puan ise 25’tir.

Tablo 12. Etkin Vatandaslik Olgegi Maddeleri

1* Agac dikmek, {ilkenin gelecegine yonelik 6nemli bir yatirimdir.

2* Mahallemizle ilgili sorunlar1 ¢6zmek i¢in belediyeyi zorlarim.

3* Devlet malina zarar verene miidahale ederim.

4 | + | (22) | Yardim kuruluslarinda gorev almak isterim.

5* Mabhallemizle ilgili sorunlar1 ¢6zmek isterim.

6 |- | (14) | Sosyal etkinliklere katilmak istemem.

7* Okuldaki baz1 kurallar1 gereksiz bulurum.

8 |+ | (17) | Kizilay’in yaptig1 ¢caligmalarin yararl olduguna inanirim.

9 |+ (23) | Kizilay Kuliibii’niin diizenledigi kampanyalara goniillii olarak katilmak
isterim.

10 | + | (25) | Dernek, vakif gibi sivil toplum orgiitlerinin yardimlagma amaciyla
calistiklarina inanirim.

11 | - | (12) | Sosyal kuliip ¢alismalarinin beni gelistirecegine inanmam.

12 | - | (13) | Sosyal kuliiplerde ¢alismay1 zaman kaybi olarak goriiriim.
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Tablo 12 devam...

13* Mutsuz insanlar1 gorecegim diisiincesiyle huzurevine gitmek istemem.

14 | + | (24) | Sivil toplum orgiitlerinde gorev almak isterim.

15 |+ | (19) | Satin aldigim {irliniin satis fisi verilmediginde saticiy1 uyarir ve fisimi
isterim.

16* Okul temsilcisi se¢imlerinde destekledigim 6grenci segilemezse bunu
dogal karsilarim.

17 |+ |(9) | Ogretmenimin simfla ilgili verdigi gorevleri yerine getirmeye 6zen
gosteririm.

18* Tarihi binalarin yikilip yeni binalarin yapilmasi hosuma gider.

19* Belediyelerin kiiltiir ve sanat etkinliklerine dnem vermesi yerine, ulagim
ve benzeri hizmetlere yer vermesini isterim.

20 | + | (4) | Yesil alanlara zarar verenleri uyaririm.

21* Insan hatali da olsa saygi gdrmelidir.

22* Bir problem yasadigimda, karsimdaki nasil davranirsa, ben de dyle
davranirim.

23 |+ | (5) | Ogretmenimiz ders anlatirken, dikkatimi dagitan arkadasimi uyaririm.

24 | + | (7) | Teneffis zili ¢alar ¢almaz igimden kogmak gelmesine ragmen,
baskalarina ¢arparak zarar verebilecegim diigiincesiyle kosmam.

25 | +| (1) | Koridorda kosan arkadaslarimi baskalarina zarar verebilecegi i¢in
uyaririm.

26* Kantinde sira beklerken, bagka birinin 6niime gegmesine izin vermem.

27* Arkadaslarimla oynarken, kazanmak i¢in kurallar1 kendi lehime
kullanirim.

28 | + | (6) | Ogretmenden s6z hakki almak i¢in mutlaka parmak kaldiririm.

29 | +|(3) | Karsimdakinin sdylediklerinden hoglanmasam da, soziinii kesmeden
dinlerim.

30 | + | (10) | Evinde yiiksek sesle miizik dinleyerek ¢evresine rahatsizlik verenleri
uyaririm.

31 | + | (20) | Piknikte ¢Oplerin etrafa atilmasindan rahatsizlik duyarim.

32 | +|(2) | Piknikte ¢opler etrafa atildiginda uyaririm.

33* Arkadagslarimin esyalarini alirken izin alma geregi duymam.

34* En ¢ok oy alanin sinif bagkani olmasini yanlig bulurum.

35* Bir sey alirken, garanti belgesinin olup olmadigina dikkat ederim.

36 |+ |(21) | Aldigim iiriin bozuk ¢iktiginda firma gerekeni yapmazsa tiiketici
haklarina miiracaat ederim.

37 | + | (18) | Cevrenin korunmasi bir vatandaslik gorevidir.

38 | +| (8) | Yardima muhtag insanlara yardim etmek beni mutlu eder.

39 |- | (11) | Sosyal etkinliklerde gorev almaktan hoglanmam.

40* Sosyal kuliip ¢alisma saatinin gelmesini sabirsizlikla beklerim.

41 |- | (15) | Sosyal kuliip etkinliklerinde canim sikilir.

42 | - | (16) | Bir sivil toplum orgiitiinde ¢alismak bana yiik getirir.

* . Nihai 6lgekte yer almayan maddeleri gostermektedir.

- : Nihai dlgekte yer alan olumsuz maddeleri gostermektedir.
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+ : Nihai 6l¢ekte yer alan olumlu maddeleri gostermektedir.

() : Nihai 6l¢ekteki madde numarasini gostermektedir.

Olgek gelistirme ile ilgili yaymlarda faktdrlerin olusturulmasinda 0.30 ile 0.45 arasinda
degisen faktor yiiklerinin alt kesme noktasi olarak alinabilecegi belirtilmektedir
(Biiyiikoztiirk, 2003). Bu nedenle analizde, kesme noktasi 0.40 olarak alinmistir. Faktor
yiikii 0.40’1in altinda kalan 17 madde analiz sonucunda elenmistir. Kalan maddeden
faktor yiikii en yiiksek olan, anlasilir ve birbirini tekrar etmeyen 25 madde dlgekte yer
almak tizere secilmistir. Faktor analizi sonucunda, 6l¢ekte yer alan 25 madde, 6z degeri

1’den biiyiik olan degiskenlere gore siniflanarak 4 faktor altinda toplanmistir.

Her bir faktoriin igerdigi maddelerin faktor yiikleri incelendiginde, Cevreye duyarhk
faktoriinde, “Total Variance Explanied” ve “Communalities” Tablolarindan 6zdegeri
1’den biiyiik olan tek faktdr altinda toplanmistir. Olgegin bu alt boyutunun Kaiser-
Mayer-Olkin (KMO) degeri .88 olarak bulunmustur. Bu da kullanilan verilerin faktor
analizi i¢in uygun oldugunu gostermektedir. Bu faktoriin Olgege iliskin acikladig
varyans %41.53’tiir. “Component Matrix” Tablosuna gore 10 maddenin (17., 20., 23.,
24.,25.,28.,29., 30., 32. ve 38. maddeler) tamaminin birinci faktor yiik degeri 0.54 ile
0.74 arasinda degismektedir. Bu degerler 6lgegin alt boyutunun genel bir faktore sahip
oldugunu gostermektedir. Etkinliklere ilgi duyma faktoriinde, “Total Variance
Explanied” ve “Communalities” Tablolarindan 6zdegeri 1’den biiyiik olan tek faktor
altinda toplanmustir. Olgegin bu alt boyutunun Kaiser-Mayer-Olkin (KMO) degeri .79
olarak bulunmustur. Bu da kullanilan verilerin faktor analizi i¢in uygun oldugunu
gostermektedir. Bu faktoriin 6lgege iliskin acikladig: varyans %41.55°dir. “Component
Matrix” Tablosuna gore 6 (6., 11., 12., 39., 41. ve 42. maddeler) maddenin tamaminin
birinci faktor ylik degeri 0.43 ile 0.73 arasinda degismektedir. Bu degerler dlgegin alt
boyutunun genel bir faktore sahip oldugunu gostermektedir. Sosyal karsiik verme
faktoriinde, “Total Variance Explanied” ve “Communalities” Tablolarindan 6zdegeri
1’den biiyiik olan tek faktdr altinda toplanmistir. Olgegin bu alt boyutunun Kaiser-
Mayer-Olkin (KMO) degeri .73 olarak bulunmustur. Bu da kullanilan verilerin faktor

analizi i¢in uygun oldugunu gostermektedir. Bu faktoriin olcege iliskin agikladig
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varyans %41.47°dir. “Component Matrix” Tablosuna gore 5 maddenin (8., 15., 31., 36.
ve 37. maddeler) tamaminin birinci faktér yiik degeri 0.43 ile 0.69 arasinda
degismektedir. Bu degerler olgegin alt boyutunun genel bir faktdre sahip oldugunu
gostermektedir. GoOniillii katilm faktoriinde, “Total Variance Explanied” ve
“Communalities” Tablolarindan 6zdegeri 1’den biiylik olan tek faktdr altinda
toplanmistir. Olgegin bu alt boyutunun Kaiser-Mayer-Olkin (KMO) degeri .74 olarak
bulunmustur. Bu da kullanilan verilerin faktér analizi i¢in uygun oldugunu
gostermektedir. Bu faktoriin 6lgege iliskin agikladigi varyans %41.47°dir. “Component
Matrix” Tablosuna gore 4 maddenin (4., 9., 10. ve 14. maddeler) tamaminin birinci
faktor yik degeri 0.54 ile 0.67 arasinda degismektedir. Bu degerler olgcegin alt
boyutunun genel bir faktore sahip oldugunu gdstermektedir. Faktor analizi sonucunda,

etkin vatandaslik Olgegine iliskin elde edilen alt boyutlar asagidaki sekilde

isimlendirilmistir:
A. Cevreye Duyarlik : 10 maddeden olusmaktadir.
B. Etkinliklere Ilgi Duyma : 6 maddeden olugmaktadir.
C. Sosyal Karsilik Verme : 5 maddeden olugmaktadir.
D. Gonilli Katilim : 4 maddeden olugmaktadir.

Dogrulayici Faktor Analizi

Etkin Vatandashik Olgegi’ne iliskin dogrulayici faktdr analizinde en yiiksek olabilirlik
kestirim yontemi (maximum likelihood) kullanilmistir. DFA farkli bir o6rneklem
grubuna uygulanarak yapilmistir. DFA sonrasinda 25 maddeden olusan 6l¢egin yapisina
iliskin ki-kare degeri 355,46, serbestlik derecesi 269 Olarak bulunmustur. Ki-
kare/serbestlik derecesi degerine bakildiginda 2’nin altinda yer aldigin1 ve veri setinin

faktor yapisini destekledigini soylemek miimkiindiir (x*/sd= 1.32).

Tablo 13. Etkin Vatandashik Olgegi’ne iliskin Dogrulayic1 Faktor Analizi Sonuglar

Chi- RMSEA CFI GFI AGFI NFI
square/sd
Etkin Vatandashk Olgegi’ne Ait 1.32 0.02 99 .94 93 .96

Uyum indeksleri Degerleri
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Tablo 13’e gore Etkin Vatandaslik Olgegi’ne iliskin uyum degerlerinin yeterli diizeyde
oldugu ve olgegin faktor yapisim1 dogruladigi goriilmektedir. Dogrulayic1 faktor analizi
(DFA) ile hesaplanan madde-faktor iliskilerine ait katsayilar ise Sekil 3’te
gosterilmistir.

e
e
L

M

Chi-Square=355.46, df=265, P-value=0.00032, RMSEA=0.024

Sekil 4. Etkin Vatandaslik Olgegi’nin Faktor Yapist
(CDG: Cevreye Duyarlilik Gésterme, EID: Etkinliklere Ilgi Duyma, SKV: Sosyal Karsilik
Verme, GK: Goéniillii Katilim)

Dogrulayict faktor analizi model-veri uyumuna dair hesaplanan istatistiklere
bakildiginda; x?/df oran1 5°ten kiiciik, GFI ve AGFI degerleri 0.90’dan yiiksek, RMR ve
RMSEA degerleri ise 0.05’ten diisiiktiir (Joreskog and Soérbom, 1993; Marsh and
Hocevar, 1988). Ayrica, GFI 0.85’ten biiyiik, AGFI 0.80’den biiyik, RMR ve RMSEA
degerleri ise 0.10’dan diisiiktiir (Anderson ve Gerbing, 1984; Cole, 1987; Marsh, Balla
ve McDonald, 1988). Olgegin model veri uyumu igin alt smirlara uygun oldugu
goriilmektedir (Duyan ve Gelbal, 2008: 140-148). Model veri uyumuna iligkin
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degerlerin tamami dikkate alindiginda, kurulan modelin veriyle miikemmele yakin
uyum verdigi, bu nedenle 6l¢egin yapisal gegerlige sahip oldugu sdylenebilir (Cokluk,
Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2010: 258-274; Duyan ve Gelbal, 2008: 140-148).

Benzer Olgekler Gegerligi Sonuclart

Etkin Vatandaslik Olgegi’nin benzer 6lgekler gecerligi Pearson korelasyon katsayisi
yardimiyla hesaplanmistir. Bu hesaplamada Yurdakavustu (2012) tarafindan hazirlanan
Sosyal Beceri Olcegi’nden yararlamlmistir. EVO ve SBO birlikte 268 6grenciye
uygulanmis ve iki oOl¢ek arasinda r=.54 (p<.001) diizeyinde anlamli bir iliski

bulunmustur.

3.3.3.2.Giivenirlik

Ol¢cegin Giivenirligi

Giivenilirlik analizi sonuglar1 incelendiginde 6lgegin toplam alpha degeri .86 olarak
hesaplanmistir. Alt boyutlara iliskin gilivenirlik analizi sonuglar1 incelendiginde ise
cevreye duyarlik i¢in a=.81, etkinliklere ilgi duyma i¢in 0=.71, sosyal karsilik verme

i¢cin o= .64 ve goniillii katilim i¢in a= .60 olarak bulunmustur.

Test Tekrar Test Giivenirligi

Calismada ilk uygulamadan sonra ayni 6grencilere dort hafta sonra Etkin Vatandaslik
Olgegi’nin ikinci kez uygulamasi yapilmustir. Iki uygulamadan elde edilen, Pearson
Momentler Carpimi Korelasyon Katsayis1 toplan dlgek puanlart icin .90, g¢evreye
duyarlik gosterme alt boyut puanlar i¢in .88, etkinliklere ilgi duymama alt boyut
puanlar1 i¢in .80, sosyal karsilik verme alt boyut puanlari i¢in .79 ve goniillii katilim alt
boyut puanlar1 i¢in .85’tir (p<.001). Etkin Vatandaslik Olcegi’nin test tekrar test
uygulamasi arasinda uyum aranmis ve iki uygulama arasindaki yanitlar arasinda ayni

yonde giiglii iliski saptanmistir (Spearman Corelation) (Her bir madde igin p<0.001). Bu
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durum Etkin Vatandashik Olgegi’nin giivenilir bir 6lgme aract oldugu anlamina

gelmektedir.

3.4. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Veriler, gelistirilen basar1 testi ve etkin vatandaslik 6lgegi yardimiyla toplanmistir.
Basar1 testi ve etkin vatandashik Olgegi Ogrencilere uygulama Oncesi ve sonrasi
verilmistir. Deney grubundaki Ogrencilere etkin vatandashk ile ilgili &gretim
etkinliklerine dayali ders plani uygulamasi yapilmistir. Kontrol grubundaki 6grencilere
ise bugiine kadar yapilan mevcut uygulama devam etmistir. Arastirmanin alt
problemlerine yanit bulmak amaciyla toplanan veriler SPSS 21.0 istatistik paket
programi yardimiyla analiz edilmistir. Analiz sirasinda kullanilan istatistiki tekniklere

Tablo 14’te yer verilmistir.

Tablo 14. Alt Problemlere Gére Kullanilan Veri Toplama Araglari ve Istatistiksel Teknikler

Veri Toplama Araclar Kullanilan
Alt Problemler Etkin Etkin Istatistiksel
Vatandashk | Vatandashk Teknikler

Basar1 Testi | Olcegi

1-Etkin vatandashk ile ilgili &gretim
etkinlikleri, ilkokul 4. Simf 6grencilerinin 4 Mann-Whitney
etkin vatandaslik basari puanlar1 iizerinde U Testi

anlaml1 bir fark yaratmakta midir?

2-Etkin vatandaghk ile ilgili 6gretim

etkinlikleri, ilkokul 4. Simif &grencilerinin v  Bagimsiz
. . S S Orneklemler
etkin vatandaslik diizeyleri iizerinde anlamh . .
icin t Testi

bir fark yaratmakta midir?

3- Etkin vatandaghk ile ilgili 06gretim
etkinlikleri, ilkokul 4. Simif &grencilerinin v

etkin vatandaslik basari puanlari iizerinde Mann-Whitney

kalicilik  acgisindan  anlamli  bir  fark U Testi
yaratmakta midir?
4- Etkin vatandaghk ile ilgili 6gretim Badimsiz
etkinlikleri, ilkokul 4. Smf dgrencilerinin v . DAgHms
. .. C Orneklemler
etkin vatandaslik diizeyleri tizerinde kalicilik .. .
1¢in t Testi

acisindan anlamli bir fark yaratmakta midir?

120




3.5.Arastirmanin Yapildig1 Yer ve Zaman

Etkin vatandaglik ile ilgili 6gretim etkinliklerine dayali ders planlar1 2012-2013 bahar
doneminde Mart-Nisan-Mayis aylarinda pilot uygulama ve 2013-2014 bahar yariyilinda
ise Mart-Nisan-Mayis aylarinda esas uygulama seklinde gergeklestirilmistir. 20
O0grenciden olusan deney grubu ile gerceklestirilen uygulama, her hafta pazartesi-
carsamba giinleri {i¢ ders saati olmak iizere toplam 9 hafta slirmiistiir. 20 6grenciden
olusan kontrol grubu ile gergeklestirilen uygulama, her hafta pazartesi-sali giinleri iig
ders saati olmak iizere 9 hafta siirmiistiir. Uygulama c¢alismalar1 deney grubundaki sinif
dis1 etkinlikler hari¢ 6grencilerin bizzat kendi okullarinda ve siniflarinda yapilmistir.
Hem deney hem de kontrol grubunun Sosyal Bilgiler derslerine arastirmaci bizzat kendi

girmistir.

3.6. Etkin Vatandaslik ile ilgili Ogretim Etkinlikleri

Arastirmada, etkin vatandaslik ile ilgili 6gretim etkinlikleri ile zenginlestirilmis Sosyal
Bilgiler dersi 4. Siif konular1 anlatilmistir. Bu uygulamada, vatandaslik ve insan
haklar1 egitimi ara disiplini kazanimlarinin yogun olarak bulundugu 6. ve 7. Uniteler
(Hep Birlikte, Insanlar ve Yonetim) ¢alisma kapsamia alinmistir. ilkokul dordiincii
sinif Sosyal Bilgiler dersi 6. ve 7. Unitelerde yer alan konular sunlardir: “Toplum
Devlet El Ele”, “Etkin Yurttashk”, “Sosyal Kuliipler”, “Yerel Yonetimler”,

“Belediyemiz”, “Ulusal Egemenligimizin Simgesi”dir.

Bu calisma, bes asamada gerceklestirilmistir. Ilk asamada sinif gretmenlerinin, sosyal
bilgiler 6gretmenlerinin ve ilkokul 4. Sinif 6grencilerinin etkin vatandasglik egitimine
iligkin gortisleri alinmistir. Gorlismeler goniillik esasina dayali olarak ve ses kaydi
alinarak yapilmistir. Kolay ulagilabilir durum orneklemesi ile belirlenen, (12 sosyal
bilgiler 6gretmeni, 22 sinif 6gretmeni, 30 ilkokul 4. Sinif 6grencisi) toplam 64 kisi ile
goriismeler yapilmistir. Gorlismeler sonunda ilkokullarda etkin vatandaslik ile ilgili
ogretim etkinliklerine doniik 4. Smif 6grencilerinin ihtiyaclar: belirlenmistir. Boylece

yapilan goriigmeler hazirlanacak olan etkin vatandashik ile ilgili 6gretim etkinliklerine
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dayali ders planlar1 igin yol gosterici olmustur. Ikinci asamada aktif dgrenme
yaklasimiyla zenginlestirilmis, Etkin Vatandashik ile ilgili oOgretim etkinlikleri
gelistirilmistir. Uciincii asamada etkin vatandaslik ile ilgili 6gretim etkinliklerinin pilot
uygulamasi yapilmistir. Dordiincii asamada 9 haftalik etkin vatandaglik ile ilgili 6gretim
etkinliklerinin esas uygulamasi yapilmistir. Son asamada ise izleme degerlendirme
caligmas1 yapilmistir. Sekil 2°de bu asamalarda yapilanlar sematik olarak gdsterilmistir

(Sistem yaklasim1 modeline gore).

Arastirmanin islem

B Kl . .
Etkin Vatandaslik asamaklari th.e.zra.tur Taramasi ve
L. < On Incelemelerin
Olcgeginin Hazirlanmasi ,
Yapilmasi
. Etkin Vatandaglhk
Basari Testinin

| Egitimine Duyulan

Hazirlanmasi . ] . On Goriismelerin
Ihtiyacin Belirlenmesi
Yapilmasi
Asamasi
Literatiiriin
Uygulamalarin Yapisina |
Yonelik Onerileri Etkin Vatandaslik ile
ilgili Ggretim | Etkin Vatfmdasllk ile
On Gorlismelerden Elde | Etkinliklerinin ilgili Ogretim
Edilen Bulgular Gelistirilmesi Etkinliklerine Dayali

I > Ders Planlarinin ve

Etkin Vatandashk Calisma Yapraklarinin

Pilot Uygulamanin

Olgeginin Gegerlilik ve Hazirlanmasi
Yapilmasi
Glvenilirlik < s
Cahigmalarinin Uzman Gériiglerinin
Yapilmasi On testlerin Alinmasi

Uygulanmasi

Etkin Vatandaglik ile

Cers BRe . L Basari testinin ve
ilgili Ogretim Etkin Vatandaslik ile ilgili dlcegin son haline
Etkinliklerinin Son

Ogretim Etkinliklerinin Getirilmesi
Haline Getirilmesi

Uygulanmasi (9 hafta)

Son testlerin

Uygulanmasi

Etkin Vatandaslik ile ilgili Ogretim
Etkinliklerini izleme Degerlendirme

(Kahlicilik igin testlerin yeniden
uygulanmasi) (4 hafta sonra)

Sekil 5. Arastirma kapsaminda yapilan ¢aligmalara iligkin akis semasi
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Toplam dokuz haftalik bir uygulama yapilmistir. Asagida dokuz haftalik uygulama ile
ilgili genel bilgiler verilmistir.
1. Hafta: “Hep Birlikte” tinitesinin 1.kazanimina iliskin etkinlikler uygulanmistir.
2. Hafta: “Hep Birlikte” iinitesinin 2.kazanimina iligkin etkinlikler uygulanmistir.
3. Hafta: “Hep Birlikte” iinitesinin 3.kazanimina iliskin etkinlikler uygulanmistir.
4. Hafta: “Hep Birlikte” iinitesinin 4.kazanimina iliskin etkinlikler uygulanmuistir.
5. Hafta: “Hep Birlikte” iinitesinin 5.kazanimina iliskin etkinlikler uygulanmuistir.
6. Hafta: “Insanlar ve Yonetim” {initesinin 1.kazanimina iliskin etkinlikler
uygulanmustir.
7. Hafta: “Insanlar ve Yonetim” {initesinin 2.kazanimma iliskin etkinlikler
uygulanmustir.
8. Hafta: “Insanlar ve Yonetim” iinitesinin 3.kazanimina iliskin etkinlikler
uygulanmustir.
9. Hafta: “Insanlar ve Yonetim” {initesinin 4.kazanimma iliskin etkinlikler
uygulanmustir.
Yukarida belirtilen dokuz haftalik Etkin Vatandaslik ile ilgili 6gretim etkinlikleri, pilot
uygulama sonucunda elde edilen bulgulardan yola ¢ikarak uygulanabilir bir egitim
programi olmast icin Ozellikle etkinliklere ayrilan siire, kazanima uygun etkinlik
konusu, yontem ve teknikler gozden gecirilmis, Ogrencilerden, Ogretmen ve
idarecilerden alinan doniitlerle desteklenerek, goriilen eksiklikler giderilmeye

calisilmistir.
3.6.1. Etkin Vatandashk ile ilgili Ogretim Etkinliklerinin Gelistirilmesi

Arastirmada kullanilan etkin vatandaslik ile ilgili 6gretim etkinlikleri, kazanim temelli

ve aktif 6grenme etkinlikleri esas alinarak hazirlanmistir. Etkinliklerin hazirlanmasi ve
tyilestirilmesi siirecinde yapilan ¢aligmalar agagidaki gibi 6zetlenebilir:

e Ilk olarak etkin vatandaslik ile ilgili 6gretim etkinliklerinin gelistirilebilmesi icin

siif 6gretmenleri, sosyal bilgiler 6gretmenleri ve ilkokul 4. Sinif 6grencileri ile

2005 Sosyal Bilgiler ders 6gretim programinda yer alan eksiklikler ve 6nerilerin

belirlenebilmesi icin yapilan goriismelerden elde edilen verilerden amaca hizmet
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eden veriler bir araya getirilmis, 6gretmenlerin ve dgrencilerin hangi goriislere
sahip olduklar1 belirlenmistir (Oksiiz ve Cevik, 2013; Oksiiz ve Cevik-Kansu,
2015). Elde edilen yar1 yapilandirilmig goriisme verilerinin analizinde nitel veri
analizi yontemleri icerisinde yer alan betimsel analiz yontemi kullanilmistir.
Oncelikle dijital ortama kaydedilen goriismeler bilgisayar ortamia aktarildiktan
sonra transkript edilmistir.

Ulkemizdeki program gelistirme ¢alismalar1 incelenmistir.

Literatiirden Sosyal Bilgiler dgretim programlart ve bu programlarin 6zellikle
vatandaglik konusuna yonelik kazanimlari ile bu kazanimlara yonelik olarak
hazirlanan etkinlikler incelenmistir.

Insan Haklar1 ve Vatandaslik ara disiplini konusunun alt bashklar1 ve
kazanimlari belirlenmistir.

Literatiir incelenerek vatandaslik konusundaki kavram yanilgilar1 belirlenip
etkinliklerin hazirlanmasinda dikkate alinmistir.

Uygulayicilarin dikkatini ¢ekmesi amaciyla konuya uygun olarak literatiirde
mevcut olan kavram yanilgilarinin etkinlik sonunda verilmesi yoluna gidilmistir.
Ogrencilerin dikkatini gekmesi, bilgilerinin daha kalic1 olmasi, sosyal bilgilerin
hayatla i¢ ige oldugunu gormeleri ve sosyal bilgilere karsi olumlu tutum
gelistirmeleri i¢in etkinlik konulari, etkinlikte yer alan problem durumlari, 6rnek
olaylar ve sorular giindelik hayattan secilmeye calisilmistir.

Etkinlik gelistirmede esin kaynagi olabilecek 6rnek olay, ilging sorular, problem
durumlari, analoji, animasyon, gosteri deneyleri kaynaklardan arastirilmistir.
Etkinliklerde kullanilabilecek tamamlayic1 6l¢me degerlendirme teknikleri
incelenmis, konuya uygun 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri hazirlanmistir.
Etkinliklerin hazirlanmasinda yardimci olmasi amaciyla aktif 6grenme yontem
ve teknikleri ile ilgili ¢alismalar analiz edilmis ve 6grencilerin yaratici siireg,
elestirel diisiinme ve iletisim becerilerinin gelisimine katkida bulunacak sekilde
bu teknikler kullanilmisgtir.

Etkinliklerde konuya uygun olarak c¢ok sayida o6gretim yontem ve teknigi

kullanilmig ve bu yontem ve tekniklerde g¢esitlilik saglanmaya calisilmistir.

124



Ornegin, konuya uygun olarak tartisma, drama, drnek olay, analoji vb. ydéntem
ve teknikler kullanilmistir.

Etkinliklerde yer almasi planlanan smif i¢i ve sinif dis1 uygulamalardan bir
kismi, 68rencilerin isbirligi ve iletisim becerilerinin gelisimine katki saglayacagi
diisiincesiyle grup caligsmalari olarak tasarlanmistir.

Etkinliklerin kosullar1 farkli olan okullarda uygulanabilmesi igin kullanilan
materyallerin kolay temin edilebilir olmasina dikkat edilmistir.

Ogrencilerin bilgilerini paylasabilmeleri amaciyla etkinlikler, kiiciik grup ve
siif i¢i tartigmalara yer verecek sekilde hazirlanmistir.

Farkli duyu organlarina hitap ederek kavramsal 6grenmeyi saglayabilecek ve
bilgilerin kaliciligin1 artirabilecek etkinliklere ve katilimer g¢aligmalara yer
verilmistir.

Etkinliklerde yer almasi planlanan tablo, cizelge, grafik ve resim gibi araglarin
uygulama esnasinda gdsterimini kolaylastirmak ve fazla zaman harcamamak i¢in
slayt olarak hazirlanmasi (projektorle gosterim igin) ve aynit zamanda dgrenci
kisisel gelisim dosyalarinda yer almasi igin fotokopi olarak &grencilere
dagitilmas1 yoluna gidilmistir.

Ogrencilerin karakter gelisimi ve deger egitimi anlayislarinin gelisimine katki
saglamak amaciyla, etkinliklerde bu konulara agik¢a vurgu yapilmaistir.

Baz1 etkinliklerin degerlendirme basamaklari 6grencilerin  soézlii olarak
sunacaklar1 6devleri de icerecek sekilde hazirlanmustir.

Ogrencilerin arastirma becerilerinin gelistirilmesi amaciyla bazi etkinliklerin
degerlendirme basamaklar1 cesitli arastirma konularimi da icerecek sekilde
diizenlenmistir.

Etkinliklerin merak uyandirici olmasi amactyla etkinlik konusuna uygun olarak
ilging bagliklarin kullanilmasina karar verilmis ve bagliklar bu yonde se¢ilmistir.
Hazirlanan etkinliklerin pilot uygulamasi yapilarak tahmini stireleri belirlenmis
ve gerekli goriilen iyilestirmeler yapilmistir.

Hem ilkokul hem de ortaokul Sosyal Bilgiler, Vatandaslik ve Insan Haklari
Egitimi derslerinin mevcut programindaki etkin vatandashik ile iligkili tiniteleri

incelenerek etkinliklerin 6grenci diizeyine uygun olacak sekilde hazirlanmasina
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dikkat edilmistir. Bu konuda ilkokullardaki simif 6gretmenleri, ortaokullardaki
sosyal bilgiler 6gretmenleri ve {iniversite alan uzmanlarn ile etkinlikler
paylasilarak icerigin diizeye uygunlugu degerlendirilmistir. Ayrica, hazirlanan
etkinlikler, sosyal bilgiler egitimi alan uzmanlar1 ve uygulamanin planlandigi
okullardaki sosyal bilgiler ve sinif 6gretmenleri ile paylasilarak uygulayicilar
siirece dahil edilmis, onlarin Onerileri dogrultusunda gerekli degisiklikler
yapilmistir. Uygulayicilarin siirece dahil edilmelerinin onlarin derslerini bu
yaklagima uygun olarak yiiriitebilmeleri i¢in ihtiyag duyacaklar1 bilgi ve

becerileri edinmeleri agisindan da faydali olacag: diistiniilmiistiir.

3.7. Etkin Vatandashk ile ilgili Ogretim Etkinliklerine Dayah Pilot Cahsmanin

Yapilmasi

Pilot ¢alisma 2012-2013 bahar déneminde Bayburt Il Milli Egitim Miidiirliigii’niin izin
verdigi Bayburt il merkezindeki iki okulda biri deney digeri kontrol grubu olmak iizere
24’er kisilik siniflarda iki grubun da Sosyal Bilgiler dersine arastirmacinin girmesiyle

yuritilmistir.

Pilot ¢alisjma sonucunda etkinliklerin hazirlanmasinda, uygulanmasinda ve
degerlendirilmesinde tamamlanmasi gereken ydnlerin oldugu tespit edildi. Bu durum
program gelistirme alan uzmanlarinin, smif Ogretmenlerinin ve sosyal bilgiler
ogretmenlerinin goriisleri alinarak ve kazanimlara dayali uygun etkinliklerden olusan

ders planlar1 hazirlanarak olusturuldu.

Hazirlanan etkinliklerin pilot uygulamalar1 gerceklestirilerek, bu uygulamalardan elde
edilen bulgular dogrultusunda gerekli iyilestirmeler yapilmistir. Pilot uygulama Bayburt
il merkezindeki iki okulda yer alan dordiincii sinif Sgrencileri ile yiiriitiilmiistiir.
Ontestler uygulanarak gruplarda denklik saglanip, deney (24) ve kontrol (24) gruplar
olusturulmustur. 9 hafta siiren (haftada 3 saat) pilot uygulamada etkinliklerin
uygulamasina gecilmeden Once deney grubu oOgrencileri yapilacak uygulamalar

hakkinda arastirmaci tarafindan bilgilendirilmistir. Deney grubunda etkin vatandaslik
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konusu, kazanim temelli aktif Ogrenme etkinliklerine uygun olarak hazirlanan

etkinliklerle, kontrol grubunda ise geleneksel yaklasimla islenmistir.

Bu ¢alismada etkin vatandaslik basari testi ve etkin vatandaslik 6lgegi, On test-son test-
kalicilik olarak uygulanmistir. Deney ve kontrol gruplari arasinda istatistiksel olarak
onemli bir farkliligin olup olmadigini belirleyebilmek amaciyla veriler bagimsiz
orneklemler i¢in t testi ile analiz edilmistir. Pilot uygulama i¢in 6n test sonuglar1 deney
ve kontrol gruplar1 arasinda anlamli farkin olmadigini gostermektedir (etkin vatandaglik
basart testi i¢in; t= 0.14, p=0.89>.05; etkin vatandaslik 6l¢egi i¢in; t= 0.73, p=0.47>.05).
Uygulama sonrasinda her iki gruba da uygulanan etkin vatandashk basar1 testi
sonuclarinin analizinden deney ve kontrol gruplari arasinda anlamli bir farkin oldugu
(t=2.27, p=.03<.05) fakat etkin vatandaslik Ol¢egi sonuglarnin analizinden deney ve
kontrol gruplar1 arasinda anlamli bir farkin olmadig goriilmektedir (t=1.59; p=

0.13>.05).

Uygulama sonrasinda Etkin Vatandaslik Olgegi’nden alman puanlara bakildiginda ise
deney grubunda ortalama Olgek puanlar1 86.05, kontrol grubunda ise 86.94 olarak
gozlenmistir. Bu sonuglar dikkate alindiginda uygulama sonrasinda dgrencilerin etkin
vatandashik diizeylerinin deney ve kontrol gruplari i¢in birbirlerine yakin puanlar
aldiklar1 sdylenebilir. Buna iliskin etkin vatandaslik diizeylerinin arttirilmasinda, etkin
vatandasghik ile ilgili 6gretim etkinliklerinin gelistirilmesi ve yeniden diizenlenmesi

gerektigi anlasilmistir.

Pilot uygulama sonuglart ve gozlemci (dersler yiiriitiiliitken yapilan c¢aligmalar
gozlemleyen kisiler) goriisleri dikkate alinarak etkinliklerde cesitli yeni diizenlemeler
yapilmigtir. Onceki (Pilot) uygulamalardan farkli olarak asagidaki degisiklikler
yapilmustir:

* Etkinlik siireleri yeniden belirlenmistir.
+ Ogrencilere yoneltilecek sorularin tahtaya yazilmasi yerine projektdrle yansitilmasi

gerceklestirilmistir.
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* Degerlendirme basamaklarinda Ogrencilerin bir sonraki derste yapacaklar1 sozli
sunum Odevleri, zaman agisindan problem olusturdugu i¢in, rapor sunumuna
dontistiirilmiistiir.

* Etkinliklerde yer alan ¢aligma yapraklar igerik olarak gelistirilerek daha islevsel hale
getirilmistir.

* Olaylar1, 6grencilerin zihinlerinde canlandirabilmelerini saglamak amaciyla ilave
animasyonlar, videolar ve carpict haberlerle etkinlikler vb. ile zenginlestirilmistir.
Boylece soyut igerikli konularin  somutlastirilarak  kavramsal — &grenmenin

gerceklestirilmesine galigilmistir.
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BOLUM IV

BULGULAR

Bu boliimde arastirmanin alt problemlerini test etmek amaciyla yapilan istatistiksel

analizlere ve bu analizler sonucu elde edilen bulgulara yer verilmistir.

Alt Problem 1. Etkin vatandashk ile ilgili 6gretim etkinlikleri, ilkokul 4. Simf
ogrencilerinin etkin vatandashk basar1 puanlarn iizerinde anlamh bir fark

yaratmakta midir?

Bu alt problem test edilmeden 6nce hem deney hem de kontrol grubunun 6n test ve son
test basar1 puanlarmin kendi iclerinde gdsterdikleri degisim incelenmistir. Bunun i¢in
Ogrencilerin basart puanlarinin aritmetik ortalama, standart sapma ve normallik
degerlerine (Kolmogorov-Smirnov/Shapiro-Wilk) bakilmistir. Grup biiytikligii 50’ nin
altinda oldugundan normallik incelemesinde S-W(Shapiro-Wilk) degerleri esas alinmis
ve gerekli yorumlar yapilmistir. Gruplarda yer alan 6grencilerin basari testi puanlarina

iliskin betimleyici istatistiklere Tablo 15°te yer verilmistir.

Tablo 15. Deney ve Kontrol Gruplarinin On Test-Son Test Basar1 Puanlarina iliskin

Betimleyici Istatistikler

Grup N Yiin Son YSOI’] Sson K'S/S'Wgn K'S/S'Wson
Deney 20 18.50 4.76 24.9 5.02 23 .05
Kontrol 20 18.05 6.38 18.7 7.41 22 .03

Tablo 15’e bakildiginda deney grubu 6grencilerinin basari testinin on test ve son test
uygulamalarindan elde edilen puan ortalamalarinin normal dagilim gosterdigi
goriilmektedir, p>.05. Kontrol grubu 6grencilerinin basar1 testinin 6n uygulamalarindan
elde edilen puan ortalamalarinin normal dagilim gosterdigi goriiliirken (p>.05), son test

uygulamalarindan elde edilen puan ortalamalarinin normal dagilim gostermedigi
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goriilmektedir, p<.05. Bu sonugtan yola ¢ikarak, hic¢bir farkli 6gretim stratejisinin
kullanilmadigr kontrol grubunun oOntest ve sontest basar1 puanlari arasinda fark
olusturacak bir degisimin olup olmadigi Wilcoxon Isaretli Siralar Testi ile analiz

edilmis, analiz sonuglarina Tablo 16°da yer verilmistir.

Tablo 16. Kontrol Grubunun On Test-Son Test Basari Puanlarina iliskin Wilcoxon Isaretli

Siralar Testi Sonuclari

SonTest& OnTest N SwraOrt. Sira Z p  Anlamhlik Diizeyi
Top.
Negatif Sira 6 8.92 5350 -1.09 272 Anlamsiz
Pozitif Sira 11 9.05 99.50
Esit 3

Tablo 16, kontrol grubunda uygulanan mevcut Sosyal Bilgiler Ders Ogretim Programi
ile 6grencilerin akademik basarilarinin arttigi fakat bu artisin anlamli diizeyde olmadigi
goriilmektedir (Z=-1.09, p>.05). Yani, mevcut Sosyal Bilgiler Ders Ogretim
Programi’nin uygulandig1 kontrol grubunun dntest-sontest basari testi puan ortalamalari
arasinda sontest lehine anlamli bir fark olmadig: goriilmektedir. Bu fark .05 diizeyinde

anlamli olmayip elde edilen sonuglar alt problemi desteklemektedir.

Bu sonugtan yola ¢ikarak, etkin vatandaslik ile ilgili 6gretim etkinlikleri destekli Sosyal
Bilgiler Ogretiminin, deney grubundaki Ogrencilerin akademik basarilari tzerinde
etkisinin olup olmadigi Bagimli Orneklemler icin t Testi ile analiz edilmistir. Analiz

sonuclarina Tablo 17°de yer verilmistir.

Tablo 17. Deney Grubunun On Test-Son Test Basar1 Puanlarina liskin Bagimli Orneklemler

icin t Testi Sonuglart

Grup N X n - X son Sd t p Anlamhlik Diizeyi

Deney 20 -6.40 19 -7.26 .000 Anlaml
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Tablo 17, deney grubuna uygulanan etkin vatandaslik ile ilgili 6gretim etkinlikleri
destekli Sosyal Bilgiler o6gretiminin 6grencilerin akademik basarilarini artirdigini
gostermektedir (t(20)=-7.26, p<.05). Tablo 17’ye bakildiginda etkin vatandaslik ile ilgili
ogretim etkinlikleri destekli Sosyal Bilgiler 6gretiminin uygulandigr deney grubunun
Ontest-sontest basari testi puan ortalamalar1 arasinda son test lehine anlamli bir fark
oldugu gorilmektedir. Bu fark .05 diizeyinde anlamli olup elde edilen sonuglar alt
problemi desteklemektedir. Bu durum Sosyal Bilgiler 6gretiminde etkin vatandaslik ile
ilgili Ogretim etkinliklerinin kullaniminin 6grencinin etkin vatandaslik basarisini

artirdig1 seklinde yorumlanabilir.

Bu sonuglardan yola ¢ikarak etkin vatandaslik ile ilgili 6gretim etkinlikleri destekli
Sosyal Bilgiler 6gretiminin uygulandigi deney grubu ile mevcut Sosyal Bilgiler Ders
Ogretim Programi’nin uygulandig1 kontrol grubu arasinda basar1 acisindan anlamli bir
fark olup olmadigi Mann-Whitney U Testi ile belirlenmistir. Mann-Whitney U Testi

sonuclarina ise Tablo 18’de yer verilmistir.

Tablo 18. Deney ve Kontrol Gruplarinin Son Test Basar1 Puanlarina Iliskin Mann-Whitney U

Testi Sonuglari

Grup N Sira Ort.  Sira Top. U p Anlamhhlik Diizeyi
Deney 20 25.43 508.50 101.50 .008 Anlaml
Kontrol 20 15.58 311.50

Tablo 18’e bakildiginda etkin vatandaslik ile ilgili 6gretim etkinlikleri destekli Sosyal
Bilgiler 6gretiminin uygulandigi grubun, uygulanmayan gruba gore basari testi puan
ortalamalar1 arasinda deney grubu lehine anlamli bir fark oldugu goriilmektedir
(U=101.50, p<.05). Bu fark .05 diizeyinde anlamli olup elde edilen sonuglar alt
problemi desteklemektedir. Bu durum Sosyal Bilgiler 6gretiminde etkin vatandaslik ile
ilgili 6gretim etkinliklerinin kullaniminin  dgrencinin etkin vatandashik basarisini

artirdig1 seklinde yorumlanabilir.
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Alt Problem 2. Etkin vatandashk ile ilgili 6gretim etkinlikleri, ilkokul 4. Simf
ogrencilerinin etkin vatandashk diizeyleri iizerinde anlamh bir fark yaratmakta

midir?

Bu alt problem test edilmeden 6nce deney ve kontrol grubunun 6n test ve son test Etkin
Vatandashik Olgek puanlarinin hem deney hem de kontrol grubu icin ayri ayr
gosterdikleri degisim incelenmistir. Bunun i¢in 6grencilerin 6lgek puanlarinin aritmetik
ortalama, standart sapma ve normallik degerlerinden (Kolmogorov-Smirnov/Shapiro-
Wilk) yararlanilmigtir. Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin etkin vatandaslik 6lgek

puanlarina iligskin betimleyici istatistiklere Tablo 19°da yer verilmistir.

Tablo 19. Deney ve Kontrol Gruplarinin On Test-Son Test Etkin Vatandaslik Olcek Puanlarina
Iliskin Betimleyici Istatistikler

G rU p N Y on Sﬁn Y son Sson K'S/S'Wﬁn K'S/S'Wson
Deney 20 78.99 12.92 91.38 6.14 A7 .08
Kontrol 20  82.55 8.83 83.81 13.93 217 .09

Tablo 19’a bakildiginda deney grubundaki Ogrencilerin on test ve son test etkin
vatandaslik 6lgek puanlarmin normal dagilim gosterdigi goriilmektedir (S-W;,=0.17,
p>.05; S-W4,=0.08, p>.05). Kontrol grubundaki 6grencilerin 6lgek puanlar
incelendiginde ise On test ve son test etkin vatandashik 6l¢ek puanlart normal dagilim
gostermektedir (S-Wy,=0.27, p>.05; S-W ¢,n= 0.09, p>.05). Bu sonugtan yola ¢ikarak,
kontrol grubuna ait Olgek puanlarinin kendi iginde anlamli bir fark gosterip
gostermedigi ise Bagimli Orneklemler icin t Testi ile analiz edilmis ve elde edilen

sonuglara Tablo 20’de yer verilmistir.

Tablo 20. Kontrol Grubunun On Test ve Son Test Etkin Vatandaslik Olgek Puanlarma iliskin

Bagimli Orneklemler igin t Testi Sonuglar

Kontrol Grubu X sn- X son S Sd t p  Anlamhlik Diizeyi

Son Test & On Test -1.25 13.80 19 -41 .689 Anlamsiz
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Tablo 20, kontrol grubunda uygulanan egitimin, Ogrencilerin etkin vatandaslik
diizeylerini degistirmedigini gostermektedir (t(19)=-.41, p>.05). Mevcut Sosyal Bilgiler
Dersi Ogretim Programi’nin uygulandigi kontrol grubunun dntest-sontest dlcek puanlari
arasinda sontest lehine anlamli bir fark olmadig1 goriilmektedir. Bu fark .05 diizeyinde
anlaml1 olmayip elde edilen sonuglar alt problemi desteklemektedir. Bu durum mevcyut
Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi’nda 6grencinin etkin vatandashik diizeyini
arttirmaya doniik yeterli uygulama icermedigi veya eksikliklerin olabilecegi seklinde

yorumlanabilir.

Bu sonuclardan yola ¢ikarak etkin vatandaslik ile ilgili 6gretim etkinliklerine dayali
Sosyal Bilgiler 6gretiminin, deney grubundaki 6grencilerin etkin vatandaslik diizeyleri
lizerinde etkisinin olup olmadigi Bagimli Orneklemler icin t Testi ile belirlenmistir.

Tablo 21°de bu analizden elde edilen sonuglara yer verilmistir.

Tablo 21. Deney Grubunun On Test ve Son Test Etkin Vatandaslik Olgek Puanlarina Iliskin

Bagimli Orneklemler igin t Testi Sonuglari

Deney Grubu Xon-Xson S Sd P Anlamlilik Diizeyi
Son Test & On Test  -12.39  12.04 19 -4.60 .000 Anlaml

Tablo 21, Etkin vatandaslik ile ilgili 6gretim etkinliklerine dayali olarak islenen Sosyal
Bilgiler dersi deney grubundaki dgrencilerin etkin vatandashik diizeylerini arttirdiginm
gostermektedir (t(19)=-4.60, p<.05). Tablo 22’ye bakildiginda etkin vatandaslik ile ilgili
ogretim etkinlikleri destekli Sosyal Bilgiler 6gretiminin uygulandigi deney grubunun
Ontest-sontest Ol¢ek puanlar1 arasinda son test lehine anlamli bir fark oldugu
goriilmektedir. Bu fark .05 diizeyinde anlamli olup elde edilen sonuglar alt problemi
desteklemektedir. Bu durum Sosyal Bilgiler 6gretiminde etkin vatandaslik ile ilgili
ogretim etkinliklerinin kullaniminin 6grencinin etkin vatandaslik diizeyini artirdig

seklinde yorumlanabilir.

Bu sonugtan yola ¢ikarak etkin vatandaglik ile ilgili 6gretim etkinliklerine dayali olarak

Sosyal Bilgiler dersi islenen deney grubu ile islenmeyen kontrol grubu 6grencilerinin
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etkin vatandaslik diizeyleri arasinda anlamli bir fark olup olmadigini test etmek icin

yapilan Bagimsiz Orneklemler icin t Testi sonuglarina ise Tablo 22°de yer verilmistir.

Tablo 22. Deney ve Kontrol Gruplarinin Son Test Etkin Vatandaslik Olcek Puanlarma Iligkin

Bagimsiz Orneklemler igin t Testi Sonuglari

Grup N X S Sd t p Anlamhilik Diizeyi
Deney 20 91.38 6.14 38 222 .032 Anlaml
Kontrol 20 83.81 13.93

Tablo 22 incelendiginde etkin vatandaslik ile ilgili 6gretim etkinliklerine dayali Sosyal
Bilgiler 6gretiminin uygulandigi deney grubu ile uygulanmayan kontrol grubu arasinda,
etkin vatandaslik 6l¢ek puanlar agisindan deney grubu lehine anlamli bir farkin oldugu
goriiliir (t(38)=2.22, p<.05). Bu fark .05 diizeyinde anlamli olup elde edilen sonuglar alt
problemi desteklemektedir. Bu bulgu, etkin vatandaslik ile ilgili 6gretim etkinliklerinin
Ogrencilerin etkin vatandaslik diizeylerini olumlu yonde degistirdigini ortaya koymus ve
ilgili alt problem onaylanmistir. Bu durum Sosyal Bilgiler 6gretiminde etkin vatandaslik
ile ilgili 6gretim etkinliklerinin kullaniminin 6grencinin etkin vatandaslik diizeyini

artirdig1 seklinde yorumlanabilir.

Alt Problem 3. Etkin vatandashk ile ilgili 6gretim etkinlikleri, ilkokul 4. Simif
ogrencilerinin etkin vatandashk basar1 puanlar1 iizerinde kahcihik acisindan

anlamh bir fark yaratmakta midir?

Bu alt problem test edilmeden once deney ve kontrol grubunun son test ve kalicilik igin
basart puanlariin kendi iglerinde gosterdikleri degisim incelenmistir. Bunun ig¢in
ogrencilerin son test ve kalicilik i¢in etkin vatandaslik basari testi puanlarinin aritmetik
ortalama, standart sapma ve normallik degerlerine (Kolmogorov-Smirnov/Shapiro-
Wilk) bakilmistir. Grup biiytlikliigii 50°nin altinda oldugundan normallik incelemesinde
S-W(Shapiro-Wilk) degerleri esas alinmis ve gerekli yorumlar yapilmistir. Deney ve
kontrol grubu O6grencilerinin son test ve kalicilik icin basari puanlarina iligkin

betimleyici istatistiklere Tablo 23’te yer verilmistir.
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Tablo 23. Deney ve Kontrol Gruplarinin Son Test-Kalicilik i¢in Test Basar1 Puanlarina iliskin

Betimleyici Istatistikler

G ru p N Y son Sson Y kal Ska| K‘S/S'Wson K'S/S'Wka|
Deney 20 24.9 5.02 26.50 4.57 .05 .00
Kontrol 20 18.7 7.41 18.30 8.30 .03 A1

Tablo 23’e¢ bakildiginda deney grubu Ogrencilerinin basar1 testinin son test
uygulamalarindan elde edilen puan ortalamalarinin normal dagilim gosterdigi
goriilirken (p>.05), kalicilik i¢in basar1 testi uygulamalarindan elde edilen puan
ortalamalarinin normal dagilim gostermedigi goriilmektedir, p<.05. Kontrol grubu
Ogrencilerinin basari testinin son test uygulamalarindan elde edilen puan ortalamalarinin
normal dagilim gostermedigi goriilirken (p<.05), kalicilik igin basar1 testi
uygulamalarindan elde edilen puan ortalamalarinin normal dagilim gosterdigi
goriilmektedir, p>.05. Bu sonucgtan yola c¢ikarak, higbir farkli Ogretim stratejisinin
kullanilmadig1 kontrol grubunun sontest ve kalicilik i¢in test basar1 puanlar1 arasinda
fark olusturacak bir degisimin olup olmadigi Wilcoxon Isaretli Siralar Testi ile analiz

edilmis, analiz sonuglarina Tablo 24’te yer verilmistir.

Tablo 24. Kontrol Grubunun Son Test-Kalicilik igin Test Basar1 Puanlarma Iliskin Wilcoxon

Isaretli Siralar Testi Sonuglar

Kahicilik Testi & Son Test N Sira Sira Z p Anlamhhk
Ort. Top. Diizeyi
Negatif Sira 7 6.93 4850 -0.76 .449 Anlamsiz
Pozitif Sira 5 590 29.50
Esit 8

Tablo 24, kontrol grubunda uygulanan mevcut Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi
ile ogrencilerin akademik basarilarindaki kaliciligin anlamli diizeyde olmadig:
goriilmektedir (Z=-0.76, p>.05). Yani, mevcut Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim

Programi’nin uygulandigi kontrol grubunun sontest-kalicilik i¢in basar1 testi puan
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ortalamalar1 arasinda kalicilik lehine anlamli bir fark olmadig1 goriilmektedir. Bu fark

.05 diizeyinde anlamli olmay1p elde edilen sonuglar alt problemi desteklemektedir.

Bu sonugtan yola ¢ikarak, etkin vatandaslik ile ilgili 6gretim etkinlikleri destekli Sosyal
Bilgiler 6gretiminin, deney grubundaki dgrencilerin akademik basarilar1 tizerinde kalici
olup olmadig1 Wilcoxon isaretli Siralar Testi ile analiz edilmis, analiz sonuglarma Tablo

25’te yer verilmistir.

Tablo 25. Deney Grubunun Son Test-Kalicilik icin Test Basar1 Puanlarna iliskin Wilcoxon

Isaretli Siralar Testi Sonuglari

Kahcilik Testi & Son Test N Sira Sira Z p Anlamhhik
Ort. Top. Diizeyi
Negatif Sira 2 4.50 9.00 -2.62 .009 Anlamli
Pozitif Sira 11 745 82.00
Esit 7

Tablo 25, deney grubuna uygulanan etkin vatandasghk ile ilgili 6gretim etkinlikleri
destekli Sosyal Bilgiler 6gretiminin Ogrencilerin akademik bagarilarini artirdigini
gostermektedir (Z=-2.62, p<.05). Tablo 25’¢ bakildiginda etkin vatandaslik ile ilgili
ogretim etkinlikleri destekli Sosyal Bilgiler 6gretiminin uygulandigi deney grubunun
sontest — kalicilik icin basari testi puan ortalamalar1 arasinda kalicilik i¢in basari testi
lehine anlamli bir fark oldugu goriilmektedir. Bu fark .05 diizeyinde anlamli olup elde
edilen sonuglar alt problemi desteklemektedir. Bu durum Sosyal Bilgiler 6gretiminde
etkin vatandaslik ile ilgili 6gretim etkinlikleri kullaniminin 6grencinin etkin vatandaglik

basarisinda kaliciligr artirdig1 seklinde yorumlanabilir.

Bu sonuglardan yola ¢ikarak, etkin vatandaslik ile ilgili 6gretim etkinliklerine dayali
Sosyal Bilgiler 6gretiminin, deney ve kontrol grubundaki 6grencilerin etkin vatandaglik
basar1 diizeylerinin tizerinde kalic1 olup olmadigi Mann-Whitney U Testi sonuglarina

ise Tablo 26°da yer verilmistir.
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Tablo 26. Deney ve Kontrol Gruplarinin Etkin Vatandaslik Basar1 Testi Kalicilik Puanlarina
Iliskin Mann-Whitney U Testi Sonuglari

Grup N X S Sira Stwra U p Anlamhlik
Ort. Top. Diizeyi

Deney 20  26.50 4.57 25.93 51850 91.50 .003 Anlamli
Kontrol 20  18.30 8.30 15.08 301.50

Tablo 24 incelendiginde etkin vatandaslik ile ilgili 6gretim etkinliklerine dayali Sosyal
Bilgiler 6gretiminin uygulandig1 deney grubu ile uygulanmayan kontrol grubu arasinda,
etkin vatandaslik basar testi i¢in kalicilik puanlari agisindan deney grubu lehine anlamli
bir farkin oldugu goriilmektedir (U=91.50, p<.05). Bu bulgu, etkin vatandaslik ile ilgili

ogretim etkinliklerinin G6grencilerin etkin vatandaslik basar1 diizeylerinin kalict

olmasinda etkili oldugunu ortaya koymus ve ilgili alt problem onaylanmustir.

Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin etkin vatandaslik basar1 diizeyi 6n test, son test

ve kalicilik testi’nden aldiklar1 ortalama puanlarin grafigi Sekil 6’da verilmistir.

Etkin Vatandaslik Basari Dlzeyi

18,7 183

18,05

Kontre

Sekil 6. Deney ve Kontrol Grubu Etkin Vatandaslik Basar1 Diizeyi On Test-Son Test-Kalicilik

Testi Ortalama Puanlari Grafigi
Alt Problem 4. Etkin vatandashk ile ilgili 6gretim etkinlikleri, ilkokul 4. Simif

ogrencilerinin etkin vatandashk diizeyleri iizerinde kalicilik agisindan anlamh bir

fark yaratmakta mdir?
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Bu alt problem test edilmeden 6nce deney ve kontrol grubunun son test ve kalicilik i¢in
Olcek puanlarimin kendi iglerinde gosterdikleri degisim incelenmistir. Bunun igin
Ogrencilerin son test ve kalicilik i¢in etkin vatandaglik 6l¢ek puanlarinin aritmetik
ortalama, standart sapma ve normallik degerlerine (Kolmogorov-Smirnov/Shapiro-
Wilk) bakilmistir. Grup biiyiikliigii 50’nin altinda oldugundan normallik incelemesinde
S-W(Shapiro-Wilk) degerleri esas alinmis ve gerekli yorumlar yapilmistir. Deney ve
kontrol grubu o6grencilerinin etkin vatandaslik 6lgegi son test ve kalicilik igin test

puanlarina iligkin betimleyici istatistiklere Tablo 27°de yer verilmistir.

Tablo 27. Deney ve Kontrol Gruplarmin Son Test-Kalicilik icin Test Etkin Vatandaslik Olgek

Puanlarina {liskin Betimleyici Istatistikler

G ru p N Y son Sson Y kal Ska| K'S/S‘Wson K‘S/S'Wka|
Deney 20 91.38 6.14 98.50 6.02 .08 .09
Kontrol 20 83.81 13.93 83.21 17.02 .09 .09

Tablo 27’ye bakildiginda deney ve kontrol grubu 6grencilerinin son test ve kalicilik igin
test uygulamalarindan elde edilen puan ortalamalarmin normal dagilim gosterdigi
goriilmektedir, p<.05. Bu sonugtan yola ¢ikarak, hicbir farkli 6gretim stratejisinin
kullanilmadig1 kontrol grubunun sontest ve kalicilik icin test etkin vatandaslik 6lcek
puanlari arasinda fark olusturacak bir degisimin olup olmadigi Bagimli Orneklemler

icin t Testi ile analiz edilmis, analiz sonuglarina Tablo 28’de yer verilmistir.

Tablo 28. Kontrol Grubunun Son Test-Kalicilik i¢in Test Etkin Vatandaslik Olgek Puanlarina

Mliskin Bagimli Orneklemler igin t Testi Sonuglar

Grup N X son - X kal Sd t p Anlamhlik Diizeyi

Kontrol 20 .59 19 27 790 Anlamsiz

Tablo 28, kontrol grubunda uygulanan egitimin, Ogrencilerin etkin vatandaglik
diizeylerinde kaliciligr saglamadigint gostermektedir (t(19)=.59, p>.05). Mevcut Sosyal
Bilgiler Dersi Ogretim Programi’nin uygulandigi kontrol grubunun sontest — kalicilik

icin test 6l¢ek puanlart arasinda kalicilik lehine anlamli bir fark olmadig goriilmektedir.
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Bu fark .05 diizeyinde anlamli olmayip eclde edilen sonuglar alt problemi
desteklemektedir. Bu durum mevcut Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi’nda
ogrencinin etkin vatandaslik diizeyinde kalicilig1 saglamaya doniik yeterli uygulama

icermedigi veya eksikliklerin olabilecegi seklinde yorumlanabilir.

Bu sonugtan yola ¢ikarak, etkin vatandaslik ile ilgili 6gretim etkinlikleri destekli Sosyal
Bilgiler Ogretiminin, deney grubundaki oOgrencilerin etkin vatandashk diizeyleri
iizerinde kalic1 olup olmadigi Bagimli Orneklemler icin t Testi ile analiz edilmis, analiz

sonuglarina Tablo 29°da yer verilmistir.

Tablo 29. Deney Grubunun Son Test-Kalicilik i¢in Test Etkin Vatandaslik Olgek Puanlarina

Mliskin Bagimli Orneklemler igin t Testi Sonuglar

Grup N X son - X kal Sd t p Anlamhlik Diizeyi

Deney 20 -7.12 19 -1.72 .035 Anlaml

Tablo 29, deney grubuna uygulanan etkin vatandaslik ile ilgili 6gretim etkinlikleri
destekli Sosyal Bilgiler Ogretiminin O6grencilerin etkin vatandaslik diizeylerinde
kaliciligr artirdigini géstermektedir (t(19)=-1.72, p<.05). Tablo 29’a bakildiginda etkin
vatandaglik 1le ilgili Ogretim etkinlikleri destekli Sosyal Bilgiler 6gretiminin
uygulandigl deney grubunun sontest — kalicilik i¢in 6lgek puan ortalamalari arasinda
kalicilik lehine anlamli bir fark oldugu goriilmektedir. Bu fark .05 diizeyinde anlamh
olup elde edilen sonuglar alt problemi desteklemektedir. Bu durum Sosyal Bilgiler
ogretiminde etkin vatandaslik ile ilgili 6gretim etkinlikleri kullaniminin 6grencinin etkin

vatandaslik diizeyinde kaliciligr artirdigr seklinde yorumlanabilir.

Bu sonuglardan yola ¢ikarak etkin vatandaglik ile ilgili 6gretim etkinliklerine dayali
Sosyal Bilgiler 6gretiminin, deney ve kontrol grubundaki 6grencilerin etkin vatandaslik
diizeylerinin iizerinde kalict olup olmadigi Bagmmsiz Orneklemler igin t Testi

sonuglarina ise Tablo 30°da yer verilmistir.

139



Tablo 30. Deney ve Kontrol Gruplarinin Etkin Vatandaslik Olgegi i¢in Kalicilik Puanlarina

Mliskin Bagimsiz Orneklemler igin t Testi Sonuglart

Grup N X S Sd t p Anlamhilik Diizeyi
Deney 20 98.50 6.02 38 280 .008 Anlamh
Kontrol 20 83.21 17.02

Tablo 30 incelendiginde etkin vatandaslik ile ilgili 6gretim etkinliklerine dayali Sosyal
Bilgiler 6gretiminin uygulandigi deney grubu ile uygulanmayan kontrol grubu arasinda,
etkin vatandaslik Olgegi kalicilik puanlart agisindan deney grubu lehine anlamli bir
farkin oldugu gortliir (t(38)=2.80, p<.05). Bu bulgu, etkin vatandaslik ile ilgili 6gretim
etkinliklerinin 6grencilerin etkin vatandaslik diizeylerinin kalict oldugunu ortaya

koymus ve ilgili alt problem onaylanmustir.
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BOLUM V

TARTISMA VE YORUM

Bu boéliimde, etkin vatandaslik ile ilgili 6gretim etkinliklerine dayali Sosyal Bilgiler
ogretiminin ilkokul 4. Smif 6grencilerinin etkin vatandaglik diizeylerine etkisi ve bu
etkinin kalicilig1 ile ilgili olarak yapilan uygulamali ¢alismadan elde edilen bulgular
tartisitlip  yorumlanmistir. Bulgularin  tartisilmast  ve yorumlanmasi, genellikle

“Bulgular” boliimiindeki aciklamalara paralel olarak yapilmistir.

Bulgular, etkin vatandaslik ile ilgili &gretim etkinliklerinin ilkokul 4. Smf
Ogrencilerinin etkin vatandaslik basar1 puanlari ilizerinde anlamli bir fark yarattigim
gostermektedir. Bu sonug, uygulamanin yapildig1 deney grubu 6grencileri ile kontrol
grubu Ogrencilerinin etkin vatandaslik bilissel alan (akademik basar1) diizeylerinde,
uygulama siireci sonunda anlamli bir farkliligin oldugunu ortaya koymaktadir. Etkin
vatandaglik ile ilgili 6gretim etkinliklerine dayali Sosyal Bilgiler dersi 6gretiminin

Ogrencilerin etkin vatandaslik basarisina etkisinin oldugu seklinde yorumlanabilir.

Nitekim literatiirde de vatandaslik ve insan haklar1 egitiminde farkli yontemlerin
kullanilmasinin biligsel 6grenmelerle ilgili davranislar 6grencilere kazandirmada etkili
oldugunu ifade eden ¢alismalar mevcuttur. Ustiindag (1997), Vatandashk ve Insan
Haklar1 Egitimi dersinin 6gretiminde yaratict drama kullaniminin biligsel 6grenmelerle
ilgili davraniglar1 6grencilere kazandirmada etkili oldugu sonucuna varmistir. Aykag
(2008), ilkokul 4. Smif Sosyal Bilgiler dersi “Gruplar, Kurumlar ve Sosyal Orgiitler”
ogrenme alanina bagli “Hep Birlikte” {initesinin yaratici drama yontemiyle islenmesinin
ogrenci basarist iizerinde 6nemli diizeyde etkili bulmustur. Gonciioglu (2010) Sosyal
Bilgiler dersi demokrasi konularimin 6gretiminde hem drama yonteminin hem de
isbirlikli 6grenmenin 6grenci bagarisini arttirdigini, Malbelegi (2011), ilkokul 4. Sinif
Sosyal Bilgiler dersi “Uretimden Tiiketime” iinitesinin drama ydntemiyle islenmesinin

ogrencilerin basarilarimi arttirdigini, Aykac ve Adigiizel (2011), ilkokul 4. Siif “Hep
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Birlikte” iinitesinin yaratic1 drama yontemiyle islenmesinin 6grenci basarisinda olumlu
etkiye sahip oldugunu, Baba (2012), ilkogretim 5. Sinif 6grencilerine vatandaslik bilinci
kazandirmada kavram karikatiirii kullaniminin 6grenci basarisini arttirdigini, Akgiin
(2013), sekizinci simif Vatandashk ve Demokrasi Egitimi dersinde ornek olay
yontemiyle 6gretimin 6grencilerin kazanim diizeylerini olumlu etkiledigini, Topkaya
(2014) Vatandaslik ve Demokrasi Egitimi dersinde egitici ¢izgi roman kullaniminin
Ogrencilerinin akademik basarilarini olumlu yonde etkiledigini tespit etmistir. Ulu-Kalin
(2011), Sosyal Bilgiler ders kitabinda “Insanlar ve Yonetim” alt grenme alan ile ilgili
tinitede yer alan eksiklikleri gidererek diizenledigi programi 6grencilere uyguladiginda

Ogrencilerin daha basarili olduklarini ortaya koymustur.

Sosyal Bilgiler dersinde farkli konularda, farkli yontemler iizerinde yapilan deneysel
calismalarda da ayni sonuca ulasan Ornek arastirmalara rastlamak miimkiindiir (Atar,
2003; Caliskan, 2005; Avsar ve Alkis, 2007; Dikbas ve Kaf-Hasirci, 2008; Giinaydin,
2008; Unal ve Celikkaya, 2009; Kaymakge1, 2010; Erdem-Zengin, 2014; Geveng, 2014).
Yapilan ¢aligmalarda 6grenci basarisinin artma nedeni daha ¢ok kullanilan yontem ve
tekniklerdeki cesitlilik veya farkli yontem ve tekniklerin kullanilmasinin 6grenci
basarisini arttiran en Onemli etkenlerden biri olmasi olarak yorumlanmistir. Bununla
birlikte literatiirde, bu durumun tam tersini savunan bulgulara da rastlanmaktadir.
Smeets ve Mooij (2000), bir Alman ortaokulunda Cografya derslerinde ¢coklu 6grenme
ortamlarinin kullaniminin 6grenci basarisini arttirmadigini, Altinisik ve Orhan (2002),
ilkogretim 7. Sinif Sosyal Bilgiler dersinde ¢oklu ortam ders goren gruptaki 6grenci
basarisinin artmadigini, Inal Yiiksel (2006), Vatandashk ve Insan Haklar1 dersinin
ogretiminde Oykiileri kullanmanin 6grencilere biligsel 6zellikleri kazandirmada etkili

olmadigin tespit etmistir.

Arastirmaci tarafindan yapilan pilot uygulama sonuglar1 esas uygulamay: destekler
niteliktedir. Yapilan pilot uygulamada, 6grencilerin etkin vatandaslik basarisi, uygulama
sonunda artmistir. 2005 Sosyal Bilgiler programiin etkinlik temelli olusu kontrol
grubunda da etkinlige dayali egitim uygulamasini gerektirmistir. Literatiirde 2005

programinin etkililigini farkli agilardan ortaya koyan c¢aligma ornekleri (Semenderoglu
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ve Giilersoy, 2005; Basaran, 2006; Gémleksiz ve Bulut, 2006; Giiven, Gokbulut ve Yel,
2006; Sarican, 2006; Gomleksiz ve Kan, 2007; Demir, 2008; Ersoy ve Kaya, 2008;
Vural, 2008; Cetin, 2009; Ayva, 2010) bulunmasina ragmen, deney grubunda
yapilanlarin daha basarili oldugu, yani etkin vatandaslik basarisi agisindan verilen
egitimin anlaml bir farklilasmay1 gergeklestirdigi goriilmiistiir. Ayrica literatiirde 2005
Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi genel olarak yeterli goriilmesine ragmen
vatandaslik ve insan haklar1 egitimi agisindan eksikliklerinin oldugu ve Sosyal Bilgiler
dersinde etkin vatandaslik egitiminin beklenen diizeyde gerceklesmedigi ifade
edilmektedir (Arslan, 2014; Ersoy, 2014). Yilmaz (2009) 6grencilerin sorumluluk ve
hak gibi giinliik hayatlarinda tecriibe edebildikleri kavramlar1 anlamlandirmakta sorun
yasamadiklarini, buna karsin gilinliikk hayatta tecriibe edemedikleri egemenlik ve
vatandaslik kavramlarini anlamlandirmakta zorlandiklarini, bu kavramlar1 millet, {ilke,
Ozgurlik gibi kavramlarla karistirdiklarint ve bu kavramlarin birbirleriyle olan
iligkilerini kavrayamadiklarin1 géstermektedir. Buna ragmen Yilmaz, Sahin ve Tun¢’un
(2009) yapmis olduklar1 calismada ise Ogrencilerin, vatandas, devlet, demokrasi gibi
kavramlar1 dogru algilamalarinin yani sira bu kavramlarin uygulanmasinda yasanan
sorunlar1 da fark edebildikleri goriilmiistir. Tonga’nmin (2013) yaptigi ¢alismada
ogretmenler oOzellikle vatandaslik konularinin soyut kaldigmi ve giinliik yasamla
iliskilendirilmede eksikliklerin oldugunu belirtmislerdir. Ogretmenler iyi vatandastan
cok, ¢ok net yapan vatandas yetistirdiklerine ve ailelerin vatandaslik egitimi konusunda
yetersiz ve ilgisiz kaldiklarina deginmislerdir. Bu agiklamalar, vatandaslik egitimi

bakimindan yeni etkinliklere ihtiya¢ oldugu anlayisini desteklemektedir.

Bulgular, etkin vatandaslik ile ilgili ogretim etkinliklerinin ilkokul 4. Smuf
ogrencilerinin etkin vatandashk diizeyleri lizerinde anlamli bir fark yarattigini
gostermektedir. Etkin vatandaslik ile ilgili 6gretim etkinliklerine dayali Sosyal Bilgiler
dersi Ogretiminin, etkin vatandaslik beceri ve degerlerine etkisinin oldugu ve etkin
vatandagslik 6zelliklerini daha ¢ok gelistirdigi seklinde yorumlanabilir. Bu durum, deney
grubu 6grencilerinin etkin vatandaslik diizeyleri i¢in, bilgi ve beceri boyutunda oldugu
kadar duyussal alanda da kendilerini daha fazla gelistirme firsati bulduklari anlamina

gelebilir.
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Bu konuyla ilgili literatiirde de buna benzer bulgulara rastlanmistir. Ustiindag (1997),
Vatandaslik ve Insan Haklar1 egitimi dersinin 6gretiminde yaratici drama kullaniminimn
duyussal 6zellikleri 6grencilere kazandirmada etkili oldugunu, Inal Yiiksel (2006),
Vatandaslik ve insan Haklar1 dersinin 6gretiminde oykiileri kullanmanin dgrencilere
duyussal 6zellikleri kazandirmada etkili oldugunu, Cakir (2010), ilkdgretim 3., 4. ve 5.
Simiflarda vergi bilinci gelistirmede internet sayfasi tasarlamanin 6grenciler tarafindan
olumlu bulundugunu, Gonciioglu (2010), Sosyal Bilgiler dersi demokrasi konularinin
Ogretiminde hem drama yoOnteminin hem de isbirlikli 6grenmenin Ogrencilerin derse
yonelik tutumlarini arttirdigini, Kaymaker (2010), ilkdgretim 7. Sinif Sosyal Bilgiler
dersinde c¢alisma yapraklar1 kullaniminin 6grencilerin derse yonelik tutumlarim
arttirdigini, Phillips (2011), erken ¢ocukluk egitimi doneminde vatandaglik egitimi igin
sosyal adalet hikaye anlatim programmin etkili oldugunu, Keskin ve Ogretici (2013),
Sosyal Bilgiler programinda duyarlik degerinin 6grencilere kazandirilmasinda galisma
yapraklarinin etkili oldugunu, Tahiroglu (2013), ilkokul 4. Sinif Sosyal Bilgiler dersinde
yardimlagsma ve dayanisma konusuna doniik verilen performans gorevlerinin
ogrencilerin yardimseverlige iliskin olumlu tutum gelistirmesine katkida bulundugunu,
Tiinkler (2013), hak, Ozgirlik, vatanseverlik gibi deger ve becerilerin
kazandirilmasinda metafora dayali 6gretim etkinliklerinin 6grencilerin kavramalarinda
etkili oldugunu, Topkaya (2014), Vatandaslik ve Demokrasi Egitimi dersinde egitici
¢izgi roman kullaniminin 6grencilerin derse yonelik tutumlarini ve demokratik algilarini
olumlu yonde etkiledigini tespit etmistir. Cakmak (2007), ilkdgretim 6. Simf Sosyal
Bilgiler 6gretim programinda yer alan “Demokrasi Seriiveni” iinitesindeki degerleri
kazandirmada olusturmaci kurama gore hazirlanan etkinliklerin 6grenci gelisimini
olumlu yonde etkiledigini belirtmistir. Ayrica Tang (2004) yaptig1 arastirmada gogu
Ogrencinin goniilli cevresel eylemlerde bulunmaya ve cevreci davranmiglara diisiik
diizeyde ilgi gosterdigini tespit etmis, basta giivensizlik olmak iizere, iisenme ve ¢evreci
olmayan davranigin, siirli ¢evresel sorumluklarin nedeni oldugunu belirlemistir.
Meerah v.d.’nin (2010) yapmis olduklar1 arastirmada, ilkokul ve ortaokul 6grencilerinin
yasam bigimleri ve giinliik yasam aktivitelerine katilim, beceri ve bilgilerinin c¢evre

izerine olumlu ve olumsuz bir etki yaratabilen g¢evresel vatandaslik diizeylerini
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arttirabilecegini savunmuslardir. Ayrica Bruyere (2010) arastirmasinda su sonuglara
ulagmistir; ¢ocuklarin aktif bir sekilde okul, aile, siirdiiriilebilir bir ¢evreye, toplum gibi
ortamlara katildiklarinda ve katilim haklarini yerine getirdiklerinde bundan pozitif bir

sekilde etkilendikleri gorilmistiir.

Sosyal Bilgiler dersinde farkli yontemler iizerinde yapilan deneysel ¢alismalarda da ayni
sonuca ulasan arastirmalara rastlamak miimkiindiir (Dikbas, Kaf-Hasirci, 2008;
Glinaydm, 2008). Bu calismada hazirlanan etkin vatandashik ile ilgili Ogretim
planlarinda bu yontem ve teknikleri ve gelistirilmis halini de iginde barindiran
etkinlikler yer almaktadir. Literatiirde bunun tersi olan ¢alismalar da bulunmaktadir.
Baba (2012), ilkégretim 5. Sinif 6grencilerine vatandaslik bilinci kazandirmada kavram
karikatiiric kullaniminin &grencilerin derse yonelik tutumlarimi arttirmadigini ortaya
koymustur. Bu durumun sebebi 6grenci tutumlarini etkileyen birden fazla degiskenin
olabilecegi diislincesini akla getirmektedir. Ayrica yapilan deneysel c¢alismalarda
ogrencilerin Sosyal Bilgiler dersi ve konularina yonelik 6zellikle duyussal alan ve tutum
diizeylerinde anlamli bir farkliligin meydana gelmedigi c¢alismalar da vardir. Altinisik
ve Orhan (2002), ilkogretim 7. Smif Sosyal Bilgiler dersinde ¢oklu ortamda ders géren
gruptaki ogrencilerin derse yonelik tutumunu gelistirmedigini, Unal ve Celikkaya
(2009), 5. Simif Sosyal Bilgiler 6gretiminde yapilandirmaci yaklagimi kullanmanin

ogrencilerin derse yonelik tutumlarinda bir degisiklik yaratmadigini tespit etmislerdir.

Yapilan pilot uygulamada 6grencilerin etkin vatandaslik diizeylerinde goriilen olumlu
artigin anlamli farklilik yaratacak diizeyde etkili olmadigi anlagilmigtir. Bu durum, ders
Ogretim siiresinin kazanimlara etkili ve yeterli diizeyde dagitiimamasindan, etkinliklerin
icerik ve uygulamalarinin yetersizliginden kaynaklanmig olabilir. Yesil’in (2001, 2002)
yaptig1 aragtirmalarin sonuglarma gore ilkdgretimde okuyan Ogrencilere demokratik
davraniglar kazandirmada 6zellikle, yasanarak, gozlemlenerek 6grenme, d6gretim ortami
ve cevre, arkadas davraniglar1 gibi faktorlerin 6nemli oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu
arastirma sonuclarini da dikkate alarak program yeniden hazirlanmistir. Yeni program,
literatiirden elde edilen bilgiler, 6grenci, 6gretmen, veli ve alan uzmanlarmin gortisleri

de alinarak hazirlanmistir.
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Bulgular, etkin vatandashik ile ilgili Ogretim etkinliklerinin ilkokul 4. Simf
Ogrencilerinin etkin vatandaslik basar1 puanlan iizerinde kalicilik agisindan anlamli bir
fark yarattigin1 gostermektedir. Bu sonug, deney grubu ile kontrol grubu &grencilerinin
etkin vatandaslik biligsel alan diizeylerinde, uygulama siireci sonunda aradan dort
haftalik bir zaman ge¢mesine ragmen anlamli bir farkliligin oldugunu gostermektedir.
Bu durum etkin vatandaslik ile ilgili 6gretim etkinliklerine dayali Sosyal Bilgiler dersi
Ogretiminin etkin vatandaslik basarisinin  kaliciligina etkisinin oldugu seklinde
yorumlanabilir. Ogrencilerin ders icerisinde yaptiklar1 uygulamali grup calismalar1 ve
her ders sonunda degerlendirme amagli yapilan farkli 6lgme degerlendirme yontem ve

tekniklerinin etkili oldugu diisiiniilmektedir.

Bu konuyla ilgili literatiirde, kalicilik agisindan vatandashik bilinci kazandirmada
Baba’nin (2012) yapmis oldugu ¢alismada kavram karikatiirii kullaniminin, Akgiin’niin
(2013) yapmis oldugu calismada ise 6rnek olay yontemi kullaniminin buna benzer
bulgular gosterdigi goriilmistiir. Ayrica literatiirde buna benzer olarak Sosyal Bilgiler
dersi basarisina doniik yapilan deneysel calisma sonuglart incelendiginde verilen
egitimler sayesinde Ogrencilerin Ozellikle Ogrenilen bilgilerin kaliciligr yoniinden
ilerleme kaydedildigi goriilmiistiir. Unal ve Celikkaya (2009), 5. Simf Sosyal Bilgiler
ogretiminde yapilandirmaci yaklasimi kullanmanin 6grencilerin Sosyal Bilgiler dersinde
ogrenilen bilgilerin kalicilik diizeylerini arttirdigini, Kaymakei (2010), ilkogretim 7.
Sinif Sosyal Bilgiler dersinde ¢alisma yapraklart kullaniminin &grencilerin kalict bilgiyi
elde etmelerini sagladigini, Atar (2003), Sosyal Bilgiler dersi 6. Simif cografya
konularinin 6gretiminde egitici drama kullaniminin 6grenilenlerin akilda kaliciliginin
daha yiiksek oldugunu, Malbelegi (2011), ilkokul 4. Simif Sosyal Bilgiler dersi
“Uretimden Tiiketime” iinitesinin drama yontemiyle islenmesinin 6grencilerin
basarilarinda kalicih@ arttirdigii, Ayhker (2011), ilkokul 4. Smif “Ilk Tiirk
Devletlerinde Kiiltiir ve Uygarlik” konusu segilen Sosyal Bilgiler 6gretiminde drama
teknigi kullanimmin 6grenmede kaliciligr sagladigini tespit etmistir. Yapilan pilot
uygulamada da 6grencilerin etkin vatandaglik basar1 diizeylerinde kaliciligin saglandig
goriilmiistiir. Bu baglamda yapilan deneysel c¢aligmada etkinliklerin hazirlanmasi ve

uygulanmasi siirecinde 6grenmede kaliciligi saglamak adina alinan 6nlemlerin yeterli
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oldugu soylenebilir. Ayrica 6grencilerin etkin vatandashk ile ilgili 6gretim etkinlikleri
ile zenginlestirilmis ders planlarinin uygulandigi deney grubunda 6grenilenlerin daha

kalic1 ve hatirlanabilir oldugu goriilmiistiir.

Bulgular, etkin vatandashik ile ilgili ogretim etkinliklerinin ilkokul 4. Simf
Ogrencilerinin etkin vatandaslik diizeyleri tizerinde kalicilik agisindan anlamli bir fark
yarattigin1 gostermektedir. Bu sonug¢ uygulamanin yapildigi deney grubu ile kontrol
grubu Ogrencilerinin etkin vatandaglik diizeylerinde, uygulama siireci sonunda aradan
dort haftalik bir zaman ge¢mesine ragmen anlamli bir farkliligin oldugunu
gostermektedir. Bu durum etkin vatandaglik ile ilgili 6gretim etkinliklerine dayali
Sosyal Bilgiler dersi 6gretiminin etkin vatandaslik diizeyinin kalicihigina etkisinin
oldugu seklinde yorumlanabilir. Bu konuyla ilgili literatiirde de buna benzer bulgulara
rastlanmistir. Akgiin (2013), sekizinci sinif Vatandaglik ve Demokrasi Egitimi dersinde
ornek olay yontemiyle Ogretimin Ogrencilerin derse yonelik olumlu tutum
gelistirmelerinde kaliciligin saglandigini tespit etmistir. Bu durum etkin vatandaslhik ile
ilgili 6gretim etkinliklerine dayali Sosyal Bilgiler dersi 6gretiminin etkin vatandaslik
diizeylerinin kaliciligina etkisinin oldugu seklinde yorumlanabilir. Etkin vatandaslik ile
ilgili 6gretim etkinliklerine dayali Sosyal Bilgiler dersi dgretiminin etkin vatandaslik
boyutlar1 agisindan da kalict oldugu goriilmiistiir. Bu durumun ayni zamanda
ogrencilerin dersten beklentilerini (Oksiiz ve Cevik, 2013; Bulandere, 2014) karsiladig

seklinde yorumlanabilir.

Bu bulgulara gore, etkin vatandaslik ile ilgili 6gretim etkinliklerinin kullanildig:1 deney
grubunda, ogrenilenlerin &grencilerin  sosyal yasama olan ilgilerini arttirdigi ve
davraniglarin1 da olumlu yonde gelistirdigi soylenebilir. Deney grubunda 6grenilenlerin
ogrencilerin ¢evreye duyarligini arttirdigi, davraniglarinda olumlu yodnde gelisme
oldugu, etkinliklere olan ilgisini arttirdigi sOylenebilir. Ayrica Ogrencilerin verilen
egitim sonunda sosyal karsilik verme yoniinden 6zellikle ¢evrelerindeki olaylara karsi
¢Oziim iiretme ve miidahalede bulunma acisindan olumlu tutum gelistirdigi, 6grencilerin
sosyal faaliyetlere goniilli katilimi ve duyarligini arttirdigi sdylenebilir. Literatiirde

bununla iliskili olarak kendini saptama, segme ve eylemde bulunma &zgiirliigii olarak
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ifade edilen Ozerkligin saglanmasinda bireysel basari, giriskenlik gibi kavramlarin
tanimlanmasi ve lgiilmesinin &nemli oldugu gériilmektedir (Oksiiz, 1997; 2001). Bu
durum etkin vatandashk bilincine sahip bir toplum olabilmemiz agisindan da gerekli

olup yapilan arastirmanin buna destek saglayacag diistiniilebilir.

Misirli-Ozsoy (2010) yapmis oldugu calismada okul hayatinda katilima ydnelik
algilarin iyl vatandas olmay1 etkileyen bir faktor oldugunu belirtmistir. Martin ve
Chiodo (2007)’nun yaptig1 calismada da iyi vatandashigin kazanilmasinda kisinin sahip
olmasi gereken 4 faktdrden birinin bagkalarina yardim etme oldugunu ve bu durumun
cocugun kiiciik yaslarda vatandaslik bilincini igsellestirmesi ile gerceklesebilecegini
ifade etmektedir. Kurt (2007) vatanseverlik anlayisinin gelisiminde okul, c¢evre ve
ailenin birlikte hareket etmelerinin gerekliligi sonucuna ulasilmistir. Ayrica ilkokul
ogrencilerinin zorba davraniglara maruz birakildig1 ve zorba davranislar sergiledigi
birgok arastirma (Oksiiz v.d., 2012a; Oksiiz v.d., 2012b) ile kanitlanmis olup, hazirlanan
ve hazirlanacak olan diger calismalara 6nciiliik etmesi adina gelistirilen etkinliklerin bu

davraniglarin 6nlenmesinde etkili olacagi diigiiniilmektedir.

Hazirlanan etkin vatandashk egitim programinin uygulanmasi ile ortaya ¢ikan sonuglar,
“Etkin Vatandashik ile ilgili Ogretim Etkinlikleri”nin Sosyal Bilgiler dersinde
uygulanabilir oldugunu gostermektedir. Iyi bir yetiskin olma, saglikli bir iletisim
becerisi, karar verme becerisi ve gevresine faydali olabilen bireyler haline gelmede ve
kiicik yaslarda bu egitimi yeterli diizeyde alabilmede bu aragtirma i¢in hazirlanan

“Etkin Vatandashk ile ilgili Ogretim Etkinlikleri’nin etkili oldugu sdylenebilir.
Etkin vatandaslik ile ilgili ogretim etkinlikleri, Sosyal Bilgiler dersinde ve diger

derslerde ve hatta ayr1 bir ders olarak uygulanmasina doniik, bu konuyla iligkili yeni

calismalarla test edilmesinde yarar vardir.
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BOLUM VI

SONUC VE ONERILER

Bu béliimde, arastirmada elde edilen bulgulara dayali olarak ulasilan genel sonug¢ ve bu

sonuca dayali 6nerilere yer verilmistir.

Arastirmanin bulgularina gore, kazanim temelli hazirlanmis Etkin Vatandaglik ile ilgili
Ogretim Etkinlikleri’nin ilkokul 4. Smf o6grencilerinin etkin vatandashk basari
diizeylerinin artmasinda etkili oldugu sonucuna varilmistir. Bu yiizden gelistirilen
“Etkin Vatandaslik ile ilgili Ogretim Etkinlikleri”nin uygulanabilir bir ders gretim

programi oldugu sonucuna varilmstir.

Etkin Vatandashk ile ilgili Ogretim Etkinlikleri ilkokul 4. Sinif 6grencilerinin etkin
vatandaslik ve boyutlarini kazanimlara dayali olarak 6grenmede kaliciligini sagladigi

(biligsel, duyussal ve davranigsal) sonucuna ulasilmstir.

Ilkokullardaki dgretmenlere ve egitim fakiiltelerinde 6grenim gdrmekte olan dgretmen
adaylarinda daha etkili olarak kullanilmasina katki saglayacagi diislincesine yonelik

asagidaki onerilere yer verilmistir.
Uygulamaya yonelik oneriler:

1. Bundan sondaki c¢aligmalarda grup i¢i etkilesim dinamiklerini g6z Oniinde
bulunduran birden fazla kontrol grubu ile deney ve kontrol gruplart karsilastirilarak
uygulanan etkin vatandaslik ile ilgili 6gretim etkinliklerinin etkililigi test edilebilir.

2. Ilkokullarda etkin vatandaslik egitiminin gergeklestirilmesinde, hazirlanan “Etkin

Vatandaslik ile ilgili Ogretim Etkinlikleri” kullanilabilir.
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3. Ilkokullarda etkin vatandaslik bilgi, beceri ve degerlerinin kazandirilmasinda hangi
Ogretim yaklagimlarinin etkili oldugu ve hangi siiflarda 6gretilmesi gerektiginin tespit
edilerek etkin vatandaglik egitiminin yeterince miifredatta yer almasi dnerilebilir.

4. llkokul diizeyinde 1. Smiftan 4. Smifa kadar 6grencilerin vatandaslik bilincini
arttirmaya doniik gelistirilen etkinlikler diizenlenip uygulanabilir. Ayrica her sinif

diizeyi i¢in vatandaslik algisinin nasil degistigi gozlemlenebilir.

Arastirmacilara oneriler:

1. Ogrencilerin sinif seviyelerine uygun olan “etkin vatandashik bilgi, beceri ve
degerleri” tespit edilmelidir. Ogrencilerin seviyelerine uygun olarak “etkin vatandaslik
egitimi programi” hazirlanmali, 6rgiin egitimde etkin vatandaslik egitimi programi
olmalidir.

2. Egitim Kurumlarinda “Etkin Vatandaslk ile ilgili Ogretim Etkinlikleri” uyarlanarak,
ilgili egitimcinin derslerde kullanabilecegi el kitapgiklar1 olusturulabilir.

3. Ogretmen yetistirmede Ogretmen adaylarina hizmet 6ncesi donemde vatandaslik
bilinci kazandirilarak ¢alismada hazirlanan etkinlikler gelistirilip bizzat uygulanabilir.
Ayrica bu arastirmada yer alan etkinliklerden yararlanarak, Hayat Bilgisi ve Sosyal
Bilgiler Ogretimi, Ogretmenlik Uygulamalar1 gibi lisans derslerinde ¢ocuga etkin
vatandaslik bilinci kazandirmaya yonelik etkin vatandashik ile ilgili 6gretim planlari
hazirlanabilir.

4. Yurtdisindaki calismalar dikkate alinarak karsilastirmali bir vatandashik egitimi
uygulamas1 yapilabilir. Bu sayede Tiirkiye ve yurtdisindaki vatandaslik egitimi ve
cocuklarin vatandashik algilari tizerinde farklilik ya da benzerlikler lizerine bir tespit

yapilabilir.
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Tin g, T.C.

il BAYBURT VALILIGI
Y- 11 Milhi Egitim Miidiirligii
¥ el ¥
T g
‘h.u) l “‘_»"'
Say1 : 67155047/44/403754 28/01/2014

Konu: Ceren CEVIK"in Anket Calismasi

IL MILLI EGITIM MUDURLUGUNE
BAYBURT

ilgi : Ondokuz Mayis Universitesi Rektorliigiiniin 13.01.2014 tarihli ve
49933177-044/107. 373 sayih dilekgesi.

On Dokuz May1s Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisti ilkbgretim Egitimi Anabilim
Dali Sinif Ogretmenligi Egitimi Bilim Dali Doktora 6grencisi olan Ceren CEVIK, 2013-2014
Egitim-Ogretim yilinda Midirligimiize bagh olan ekli listede adi gegen ilkokul ve
ortaokullarimizdaki ogrencilerimize yonelik "Ilkokul Dordiincii Simif Ogrencilerinde Etkin
Vatandashk Egitiminin Etkinligi" konulu anket ¢alismasini1 03/03/2014 - 09/05/2014 tarihleri
arasinda uygulamak istedigini ilgi dilekge ile bildirmektedir.

Soz konusu olan anket galismasi, Mudirligimiiz Sosyal Etkinlikleri Inceleme
Komisyonunca incelenmis olup, anket g¢alismasmnin yapilmasinda herhangi bir sakinca
bulunmamaktadir.

Buna gore, Ceren CEViK'in Anket Calismasi, Egitim-égretimi aksatmayacak
sekilde (egitim - ogretim ders saatleri diginda) tamamen ilgililerin istegine baglh kalmak
sartiyla ve yapilan anket ¢alismasi sonuglarinin Mudirligiimiize bildirilmesi suretiyle alinan
tarih ve glinlerde yapilmasinda Midiirligtimiizee bir sakinca goralmemistir.

Makamlarinizca da uygun goriilmesi halinde olurlariniza arz ederim.

Mahir PAMUKCU
Milli Egitim Sube Miidiiri

OLUR
28/01/2014

Memet Fatih ULUCA
Milli Egitim Miidiir V.

Bu belge, 5070 sayili Elektronik imza Kanununun 5 inci maddesi geregince givenli elektronik imza ile imzalanmigtir
Evrak teyidi http:/evraksorgu.meb.gov.tr adresinden 5f92-bba9-3fb6-a946-c23a kodu ile yapilabilir.

Cunhuriyet cad. BAYBURT Songul CANTURK Memur
Elektronik Ag: http:/bayburt.meb.gov.tr Tel: (0458) 21121 81
e-posta: egitim_ogretim69@meb.gov.tr
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EK-4:
KISISEL BiLGi FORMU
Sevgili Ogrenciler,

Asagidaki ankette siz degerli Ogrencilerimizin etkin vatandaslik diizeyi ve sosyal beceri
diizeylerinizin 6l¢iilmesi hedeflenmektedir. Liitfen, asagidaki ifadeleri dikkatle okuyup, bu
ifadelerin size ne kadar uygun oldugunu ve sizin durumunuzu yansittigini cevap kagidindaki
kutucuklara yerlestirin.

Not: 1. Birden fazla kutucuk isaretlemeyin.

2. Size en uygun olan secenegi isaretleyin.
1.Cinsiyet:
DKz () 2)Erkek ()

2.Ailenin Ekonomik Diizeyi, Ayhk:

1) Disiik gelirli () 2) Orta gelirli () 3) Yiiksek gelirli ()

3.0grencinin etkinliklere katihp katilmadig (herhangi spor, tiyatro, miizik vb....)
1) Katiliyorum () 2) Katilmiyorum ()

4. Giinliik TV. izleme saatleri :

1) 1-2 saat () 2) 3-4 saat () 3) 4-5 saat ()

5. Annesinin Egitim Diizeyi:

1) Okula gitmemis 2) ilkokul () 3) Ortaokul () 4) Lise ()

5) Universite () 6) Yiiksek lisans ()

6. Babanin Egitim Diizeyi:

1) Okula gitmemis 2) ilkokul () 3) Ortaokul () 4) Lise ()

5) Universite () 6) Yiiksek lisans ()

7. Biiyiidiigiiniiz Yerlesim Biriminiz:

1) Kdy () 2) Kasaba () 3) Sehir () 4) Biiyiiksehir ()
8. Kardes Sayisi:

1) Tek gocuk () 2) ki kardes () 3) Ug kardes () 4) Dért Kardes ()

5) Bes ve daha fazla kardes ()

9. Kardes siramiz ( Kaginci1 Kardessiniz):

1) 1k () 2) ikinci cocuk ( ) 3) Ugiincii ¢ocuk () 4) Dérdiincii cocuk ()

5) Besinci ¢ocuk () 6) En Kiiciigii ()
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EK-5:
ETKIN VATANDASLIK BASARI TESTI

1. Ali televizyonda “erozyonla miicadele ederek, agaglandirma ¢alismalar:” yapan
sivil toplum orgiitii ile ilgili bir program izlemistir.

Buna gdre Ali, asagidakilerden hangisinin ¢alismalari hakkinda bilgi sahibi
olmustur?

A)LOSEV B)Yesilay C)Kizilay D)TEMA

2. A DHKD (Dogal Hayati Koruma Dernegi), devlet tarafindan verilen temel
egitime destek olmak amaciyla kurulmustur.

® VYesilay, alkol, sigara ve uyusturucu gibi maddelerin zararlarina kars halki
bilinglendirir.

5 AKUT (Arama Kurtarma Dernegi), dogal afetlerde arama kurtarma
¢alismalar: yapar.

I Tiirk Kalp Vakfi, kalp ve damar saglhgina iliskin galigsmalar yiiritmektedir.
Yukaridaki sembollerle verilen bilgilerden hangisi yanlistir?
A) A B) ot D)@

3. 4. Sinif 6grencisi Deniz, hakkinda arastirma yaptigi resmi kurumlar ile ilgili
defterine asagidaki bilgileri yazmistir:

A Insanlarin temel ihtiyaglarini kargilamak amaciyla olugturulmustur.
*Gorev ve yetkileri yasayla belirlenir.
«Calisanlari devlet tarafindan atanir.

- Hizmetlerini vatandaslardan aldigi bagislar ile yerine getirir.

Buna gdre, Deniz'in defterine yazdigi bilgilerden hangisi yanlistir?
A) A B) * C) . D) o
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4. Kamu hizmetlerini yliritmek amaciyla devlet tarafindan olusturulan kurumlara
resmi kurum denir.

Buna gore, asagidakilerden hangisi toplumun saglik ihtiyacini karsilamak
amactyla olusturulan kurumlardan biri degildir?

A)

Agiz ve Dis Saghgi Merkezi

QAVUSOG‘”“G‘ )
ESENYURT DitALiZ WRKI
—

et By 24 44

D)

Okul Diyaliz Merkezi

m Z Ulkemizin ¢éllesmesini engellemek igin agaglandirma ¢aligmalar:

-

YAPAN ... NN Uy @SiYiM,

R
Omer'in verdigi bilgide bos birakilan yere asagidakilerden hangisi yazilabilir?
A)TEMA Vakfi

B)Tiirk Kalp Vakfi

C)Tiirk Egitim Vakfi

D)Mehmetgik Vakfi
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6.Asagidakilerden hangisi sivil toplum kuruluglarinin ortak 6zelliklerinden
biridir?

A) Gelir elde etmek
B) Toplum yararina ¢alismak
C) Eglence partileri diizenlemek

D) Insanlari baski altina almak

7.Asagidaki durumlardan hangisi sosyal gruba 6rnek olarak gdsterilemez?

A) Emine ve arkadaslari gikaracaklari okul gazetesi igin birbirlerine destek
olmaktadiriar.

B) Mehmet ve Osman okula farkli yollardan gittiler.
C) Ahmet ve arkadaslari spor turnuvasi diizenlemek lizere bir araya geldiler.

D) 4-A sinifi 6grencileri piknige gittiler.

8.Asagidaki ifadelerden hangisi yardimlasmaya érnektir?
A) Copleri ¢op kutusuna atmak

B) Evini kiraya vermek

C) Aligveris listesi hazirlamak

D) Huzurevini ziyaret etmek
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v e g Kardesimin okulda ateslendigini 6grendik.

9. L N

ﬂ g Trende yolculuk yaparken arkadasimin ciizdanini galdilar.
A

"’-6’ 4 Ingiltere'de yasayan kuzenime mektup gonderdim.

Yukaridaki égrencilerin ifadelerine bakilarak hangi kuruma ihtiyaglar: oldugu

P

soylenemez?

A) Hastaneye

B) Emniyet Miidiirligiine
C) Universiteye

D) Postaneye

10. Asagidaki durumlardan hangisi sosyal yardimlasmaya 6rnek olarak
gosterilebilir?

A) Cevreyi temiz tutmak.

B) Maddi durumu yetersizlere gida yardimi yapmak.
C) Gevreyi agaglandirmak.

D) Kot aligkanliklardan uzak durmak.

11.Asagidaki ifadelerden hangisi ya da hangileri sosyal kuliiplerin
yararlarindandir?

I. Sosyal dayanismay: destekler.
IT. Sosyal etkilesimi azaltir.
ITI. Bireysel yetenekleri gelistirir.

A) Yalniz I B) Yalniz IIT C)Ivell D) IveIII
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12. Fakir ailelere yardim etmek isteyen Ahmet asagida yer alan sosyal
orgiitlerden hangisine gitmesi gerekir?

A) Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Vakfi
B) Tiirkiye Erozyonla Miicadele Vakfi

C) Tiirkiye Gazeteciler Cemiyeti

D) Arama Kurtarma Dernegi

13.

‘!.3’ g Yardimlasma maddi ve manevi yonde yapilmak lizere ikiye ayrilir.

i3

&S

Asagidaki Ggrencilerden hangisinin davranisi maddi yardimlasmaya 6rnektir?

-, g Diin hasta olan arkadasimi ziyarete gittim.

., A

'“ g Otobiise binecek parasi olmayan yasl amcaya biletimi verdim.

. 7i

T
i:; "5' <! Ablamin mezuniyet sevincini birlikte yasadim.

i
¢ %
Gorme engelli teyzenin caddeden karsiya gegmesine yardim
.{ﬂr ottim
D) v;t
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14.

Ogrenci | Slogan

Elanur | Tirkiye ¢6l olmasin!

Turan Bir fidan da siz dikin!

Cem Haydi kizlar okulal

Ekim Ormanlarimiz yanmasin!

Yukaridaki tabloda yer alan &grencilerden hangisi Tiirkiye Egitim Gondillileri
Vakfinin ¢aligmalarina destek vermistir?

A) Elanur B) Turan C) Cem D) Ekim
15. Egitsel kuliplerle ilgili, asagidaki ifadelerden hangileri dogrudur?
I. Kisisel geligsime katki saglar.
IT. Kendine olan giiveni arttirir.
ITI. Ekiple galisma aliskanhgi kazandirir.
A)IvelIIl B) I veIII C) IT ve IIT D) I, IT ve IIT

16. 4. Sinif 6grencisi olan Bayram, okulundaki egitsel kuliiplerden Sivil Savunma
Kuliibiine lye olmustur.

Buna gére, Bayram asagidakilerden hangisini yaparsa kulibi igin bir faaliyette
bulunmus olur?

A) Sinif kitaphgindaki kitaplart onarirsa
B) Kizilay pulu satarsa
C) Deprem tatbikati yaptirirsa

D) Okul bahgesindeki bitkileri korursa
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17.

ﬂ Merhaba ben Berkant, 4. Sinif 6grencisiyim. Bugtin okulda
% Kizilay Kuliibiine segildim.

Buna gére, Berkant'in asagidaki faaliyetlerden hangisini yapmasi beklenemez?
A) Deprem tatbikati yaptirir.
B) Kan bankasina destek verir.
C) Ecza dolabi i¢in ila¢ bulundurur.
D) Yaralanan arkadaslarina ilk yardim yapar.
18. TI.Planh galisma aliskanhgr kazanirim.
IT. Yeni durum ve ortamlara uyum saglarim.
ITI. Bos zamanlarimi yararl bir sekilde degerlendirebilirim.

Yukaridakilerden hangisi ya da hangileri egitsel kuliiplere katilmakla elde
edecegimiz davranislardandir?

A)Yalniz T B) Yalniz IT C)IT ve III D) I, IT ve III

19. Elif ve arkadaglari, Trafik Giivenligi ve Ilk Yardim Kuliibiine segilmiglerdi.
Ogretmenleri onlardan bir proje calismasi yapmalarini istemigti.

Bu projenin igeriginde;

I. Trafik kurallar: konusunda arkadaslarini bilgilendirmek,

II. IIk yardim hakkinda agiklayici bilgiler vermek,

ITI. Trafik polisinin bulunmadigi kavsaklarda trafigi yonlendirmek.
Asamalarindan hangileri yer alabilir?

A)IvelI B) YalnizT C) Yalniz IT D) Yalniz TIT
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20. Yerel yonetimle ilgili olarak asagidaki ifadelerden hangisi yanlistir?
A) Yerel yonetim birimlerindeki yoneticilerimiz segimle goreve gelirler.

B) Iige, belde ve kéylerimizde yerel yéneticilerimiz yer almaktadir.

C) Yerel yoneticilerimiz okullarimizin yonetiminde de s6z sahibidir.

D) Koyler yerel yonetim birimlerimizdendir.

21. Segim ile ilgili verilen ifadelerden hangisi yanlistir?
A) Ulkemizde segimler yéneticilerimizi belirlemek igin yapilir.
B) Secgimlerde balgenin ileri gelenlerinin s6zii geger.

C) Oy kullanmak vatandaglik gorevlerimizdendir.

D) Segme ve segilme hakki, temel hak ve 6zgiirliklerimizdendir.

22. Tlge idaresinin basindaki ydnetici asagidakilerden hangisidir?

A) Vali

B) Kaymakam

C) Muhtar

D) Meclis Uyesi

23. Ebru hastalandiginda asagidaki kurumlardan hangisine basvurmalidir?
A) Eczane

B) Karakol

C) Aile saghgi merkezi

D) Okul
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24. Asagidakilerden hangisi il 6zel idaresinin il sinirlari igindeki gérevlerinden
biri degildir?

A) Egitim islerinin yiritilmesine yardimci olmak

B) Tarim iglerinin yiiriitilmesine yardimci olmak

C) Saglik iglerinin yiiritilmesine yardimci olmak

D) Bilim iglerinin yiiritilmesine yardimci olmak

25.
?,A Okulumuzun bulundugu caddede yogun trafikten dolayi
o) cok kotii sonuglanabilen kazalar meydana gelmektedir.
v ‘xﬁ Biz 6grencilerin karsidan karsiya glivenle gegebilmeleri

‘0 igin, bir st gegide ihtiyag duyulmaktadir.

4. Sinf dgrencileri hazirladiklar: dilekgeyi asagidaki yerel yénetim
birimlerinden hangisine gotiirmelidir?

A) Koy Muhtarligina

B) Niifus Miidirliigiine

C) Belediye Baskanhgina

D) Ilge Emniyet Miidiirligiine
26.

Belediye sinirlar: igindeki yapilarin; planlanmasini, ingaat
iznini, denetim ve onay galigmalarini belediyemize ait
ilgili birimde yerine getirebilirsiniz.

Buna gdre, Sadik Bey'in belediyeye ait hangi birimde gorev yaptigi
soylenebilir?

A) Park ve Bahgeler Miidirligt
B) Fen Isleri Miidirligii

.o censen
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27. Asagidakilerden hangisi belediyelerin gérevlerinden biri degildir?
A) Park ve oyun bahgeleri kurmak

B) Yapilan ingaatlarin kontroliini yapmak

C) Pazar yerlerini denetlemek

D) Niifus clizdani 6rnegini onaylamak

28. Naz
Okulumuz gevresindeki goplerin diizenli
‘;\‘, olarak toplanmasini istiyorum.
e Ali

Koylmdiiziin sorunlarini anlatmak istiyorum. %

Yukaridaki dgrencilerin isteklerini yerine getirebilmesi igin sirasiyla hangi
kuruma basvurmasi gerekir?

Naz Ali
A) Belediye Muhtarlik
B) Muhtarlik II Ozel Idaresi
C) Valilik Belediye
D) Belediye Kaymakamlik
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29.

Merhaba ben Ceren, mahallemizde basketbol

"2 oynayacagim oyun alani yapilmasini istiyorum.
' Bunun igin asagidaki kurumlarin hangisine
FA

A) Muhtarhga
B) Kaymakamliga
C) Belediyeye
D) Bakanlar Kuruluna
30. Kamuoyu olusturmak igin asagidakilerden hangisi gereklidir?
A) Halkin ortak diistincede birlesmesi
B) Medyanin galisma yapmasi
C) ACEV'in galismasini duyurmasi

D) Okullarin bir arada galisma yapmasi

31. Saglikla ilgili bir problem igin kamuoyu olusturmak isteseniz asagidaki
kurumlarin hangilerinden yararlanirsiniz?

e - censen

B) Sosyal Orgiitler - Medya
C) Karayollar: Miidirliigi - Medya

D) Medya - Tiirk Hava Kurumu
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32. Kirmizi Mavi Gri Sari

Imza Kanun

kampanyasi gikarma

Yukaridaki sekillerde yazili olanlardan hangisi kamuoyu olusturma yollarindan
biri degildir?

A) Gri B) Mavi C) Kirmizi D) Sari
33. Asagidakilerden hangisi Atatiirk'in yeni meclisi Ankara'da toplamak
istemesinin nedenidir?

A) Kiigiik bir yer olmasi
B) Niifusunun az olmasi
C) Anadolu'nun merkezinde olmasi
D) Sulak bir yer olmasi

34. Atatirk'dn, meclisin agilis giiniini gocuk bayrami ilan etmesinin nedeni
asagidakilerden hangisidir?

A) Niifus ¢ok yashdir.

B) Gelecek genglere aittir.

C) Gengler ¢ok iyi s6z dinlerler.

D) Bayramlarda daha iyi kosabilirler.

35. "TBMM'nin agiimasiyla Tiirk halki ve hakki
kazanmis oldu.” climlesinde bosluklara uygun hangi iki sdzciigii yerlestirmeliyiz?

A) segme - segilme
B) kadin - ¢ocuk
C) egitim - giyim

D) seyahat - basin
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EK-6:

Etkin Vatandashk (")lg:egi

Sevgili o6grenciler, asagida etkin vatandaslik bilincinizi ortaya cikarmaya yonelik duvgu ve
diisiinceleri yansitan ciimleler yer almaktadir. Bu climlelerin karsisinda da “Hi¢ katilmiyorum",
“Katilmiyorum", "Katliyorum" ve "Tamamen katiliyorum" olmak tizere dort segenek verilmistir. Liitfen
climleleri dikkatle okuyunuz ve sonra kendinize uygun olan seceneklerden birini isaretleyiniz.

katilmiyorum
Katilmiyorum
Katihyorum
Tamamen
katiliyorum

Hig

1. Koridorda kosan arkadaslarimi basgkalarina zarar verebilecegi i¢in
uyaririmn.
2. Piknikte ¢opler etrata atildiginda uyaririm.

3. Karsimdakinin soylediklerinden hoslanmasam da, s6ziinii kesmeden
dinlerim.
4. Yesil alanlara zarar verenleri uyarirun.

5. Ogretmenimiz ders anlatirken, dikkatimi dagitan arkadasimi uyarirmm.

6. Ogretmenden séz hakki almak icin mutlaka parmak kaldiririm.

7. Teneftiis zili calar calmaz i¢imden kosmak gelmesine ragmen,
baskalarina ¢arparak zarar verebilecegim diisiincesiyle kosmam.
8. Yardima muhta¢ insanlara yardum etmek beni mutlu eder.

9. Ogretmenimin smifla ilgili verdigi gorevleri yerine getirmeye dzen
gdsteririm.

10. Evinde viiksek sesle miizik dinleyerek ¢evresine rahatsizlik verenleri
uyaririm.

11. Sosyal etkinliklerde gorev almaktan hoslanmam.

12. Sosyal kuliip ¢alismalarinim beni gelistirecegine inanmam.

13. Sosyal kuliiplerde ¢alismay1 zaman kaybi olarak goriiriim.

14. Sosyal etkinliklere katilmak istemem.

15. Sosyal kuliip etkinliklerinde canun sikilir.

16. Bir sivil toplumn orgiitiinde calismak bana yiik getirir.

17. Kizilay i yaptig1 calismalarim yararli olduguna inanirimn.

18. Cevrenin korunmasi bir vatandashk gorevidir.

19. Satin aldigim iiriintin satis fisi verilmediginde saticiy1 uyarwr ve figimi
isterim.
20. Piknikte ¢oplerin etrafa atilmasindan rahatsizlik duyarim.

21. Aldigim iirtin bozuk ¢iktiginda firma gerekeni yapmazsa tiiketici
haklarma miiracaat ederim.
22. Yardun kuruluslarinda gorev almak isterim.

23. Kizilay Kuliibii'niin diizenledigi kampanyalara goniillii olarak katilmak
isterinn.
24. Sivil toplum érgiitlerinde goérev almak isterim.

25. Dernek, valkaf gibi sivil toplum oérgiitlerinin yardimlagma amaciyla
calistiklaria inanirim.
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EK-7:

DENEY GRUBU ETKINLIKLERINDEN

ORNEKLER

SOSYAL BILGILER

4. SINIF

VI.UNITE: HEP BIRLIKTE
VII.UNITE: INSANLAR VE YONETIM

KAZANIM TEMELLiI ETKINLIKLERLE ZENGINLESTIRILMIS
ETKiIN VATANDASLIK iLE iLGiLi OGRETiM ETKINLIKLERI
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Cireimeen & mocilers bu dersin sommrds wesyal Srgit, mans kurem ve guplan gereeizdaki sosyal
Wubhni.whmJ:lqhbdrﬂnhﬂﬁmnbg:mgmu sirvlar

¥ D Gy
(Fomnun un e nigi)

Tahtzya vardmlygres kenram yambp Sgrencilens alallma gelen kanmamlar yamlarak wibin karitas: cheghamir.
ki boris tearmdald loamlar birkideryls ifgdckndinleeye cabgilr. Smi-phel-wile ve genre widhegiming
Aotk yarthmlseays Sk ber varmelar ik, Yardembgreorm soplees icin fnans dxarinds deraler 1o omck
mesimler veya fotografiar bil gsayar yardieayla gosbardlir.

i)

< Blreysel Gfremme Ethinlikler]
(Odev, deney. prablem chome Probiem (b e

+ Gropla Ofremme BUkinlikd el

e i lmm wib. ) -
_‘_bjz%iimﬁm}m\ﬂpmmhmphmmmmm“

Deeregl P mrkaimia, Ko paess olu oo

q:l'u;m:uhn' Zhin haritan fexrindeld knmamiar bickddarnis Sddkndicimene cahplr. Sef-olml-aile 1o g

domik yardimisgmana ormekler wemmwler istenir. YVardmlygreomm tophim idn oneed tearinds
durvhe e fmek mesimler veya fotcgradlar bilgsayar yardmuyls gosterdli. Ofmocilarden yardhe wtmek
:.1MWWM&.\ﬂMM1M]mmF&Mm
clojtamalan st (yag b yardie grebu, yokeml Sfmemcilees yandm gubm vh ). Ohghmules guplecdan ber
bir g kendt ioinde kepspamna dmenler. Grupca hegendikion resim yam, v, seEp biner pmkese fmering
ariah anin sislenaler, kaston, boya kelamler v kmllanomak bep birlikin smuf crtamendh. dergi babing gedrislar.
Dargl hamriarerya palvan Sfrencilenin sosyal bir grap oleprerdnin fesrmde domhr. Sovyel mobnm Seslliklern
anbattr Cgrencilems yagadiklan yerde souyal gup chp olmads; sombe? Sosyal gplann tophums iperisindaki
VeIl Ve Smemi fartplr
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B ik T1T

tl-lnu- Dederiendirme:
Bireysel &hremme
ethinliklenine énelik
. OSleme-bederiendicme | Gruplar kendi iginde bamriadiklan etkinlilderie dgfli 6z ve slmen degerlendimme
TNt m——— foomlanm doldow. Yardimlazma paddi ve manevi yardmilssma venlen amek
Gigme-Degeriendirme | durumlaria eglestimmelen saglamr.
Sfrenme glicuigli elan
dfrenciler we lleri dilceyde
dfrenms monda olam
dfrenciber igin sk Slgme
referlendirme sthinlikleri

Drarsin DM Griar Drrsdarle

dnigisi
Iw
Plamin Upgulanmasma
r

Aaran Dedarendimme Fosmmu

Huf=m - . E“'“"". Tk, [Eaie
. - Pz Bin B ki el
s £= dafine () et [uba
worwaic B soruds ine (%, D3 we 11), oresplanmm bog bimkyen poior kin fomsu m“"““‘ Sua ""r-'-‘_:" ::“E'-':.:'I':NB‘
YRXImT
Ay ve Sowmds Larh |I!ﬂl' s H bl ke ifile
S Bz .
TRIRBLT] B Luzen A3
i . [ ! e L
;-"-_ Halm ?_:' Cifraednin Ak -Sopmi

1| FPongial b oo oo b L s e i v e

=N iyt i
: : _ |z |2 |E |2 |
2 ot by bn s b i, Ly i il l_—c _l-= _l-= l_—c l_—c [
Y —— L HE
Z|L E(LE | |
ik fam e i w s -E-H'El -nEl 'ua n& lj
TPy b e e e e demlel ke [ ganmn
L1ET
T - [T Lia Lall Eﬁh}nmli\.ﬂ*wfl
T
TSI I FI R S p——"——— —E:.%w‘:-
bbb i 'l 1 e S
achai
[T S ey p—— “'“:'“:"'I": Taiinon
Arumlaglanmn
L R T N
[ L h i L AIE ]
Srracian ko

1L Eiu ciishk mam| yarcdm ahmT

Ferm mambsdinss sers  srcsdsslemms ebis

RIS v S gl gore | ineaimbrinds “bayper”

woEnafini s -;tutui pninsnc plgmsbrmm wkne géadss

e pinds D varder. i, arisdapancesm i (Bpis sk

paragsrintes dicharinbd peloen ve gelimimenic gereben vioke rinbis
pber olabdiscr ds di gErekir.

11. Hiz ctcizik mrusres on 1y yEpBEEmE gopkr nelerdrT
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Calisma Yapragq

Yardimlagma maddi ve manevi yinde yopilmak izere ikiye ayrilir,
sofidaki 1. Situnda yardimlagma drnekleri verilmigtir. 1. Situnda yer alan yardimlasm
cegidini 2. siftuna yazinz. Baoha sonra iki tane de siz Grnek veriniz.

Ornek durumlar Yardimlasma tiirii {cesidi)

Maddi durumu yetersiziere gida
yardimi yapmak,

Biin hasta olan arkadagim
Ziyarete gittim.

Ortobiise binecek pares
olmayan yagh amcaya biletimi
wrdim.

Ablamin mezuniyet sevincini
birlikte yagadim.

&irme engelli teyzenin
caddeden kargiya gegmesine
yardim ettim.
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Tarih:
DERS PLANI 15

. BOLlM i
Drersin ad [Sesyal Bilgiier | Kenw: ARAKLS
Sandd & Sind | Sire: 407
ruibanin A Hep Birllkie
I8

zE §
SEH 3. Fendisi il ponresindsli prupdar, kunmdar ve sosyal drgiitler arasmeil efilecime Smekdar verir.
332

Umite Kavramian ve Sembolleri,
Davran Oriintiisd

Girvanlik Dnlemler (Varsa)l
Fhrelme Dhrenme Yorlem ve

Tlheri il Sibiu v DB, hiksye yasme

Kullamilan E§itdm Teknalojilerl-

Arag, Geregher ve Kaynakea : : _—

alivetman Fagt, kalem, niot defieri, tehesir, fotograf nokinesi .

aifrenc

dpretnie Ofrennie Etnlikleri:

Dty palams Oegretmen elinde bir bapls derse gies.

didilems Topu Sfrendiers bier b Star vie glael bikker vagadiclen b slay anlstmalann lsbes, Anlables
eladandy i kruimiler ve soiyal Srgitler seruber. Medem b arave gelenek alighiklan sorulur.

Gdeden Gecirme Bu dersin senunda kendisds we kunanlan vevs Sodval Sogdterke masl bis etkibegim kurabikeosgdimiz
Crerinde dhr Brad .

Cerse Go gy
o ervaa vl i g e gl )

+ Bireysel Gjremme Ethinlikier]

ey, deney, problem chome Caiery,
i)

+ Grspla Diremme Etkiniibder

P e, pleham wi.)
E_:E:rml'h Ad kafach bnyakiogtndeki kartonlaria am giver. O baf iperisinde pepen sonyl soptitler ve
ormemlanm ighiriimde yirithidn Sosoli bir yerel hebari S¢rencilerivk paylagr. Bu koberin iceniginde eddhi

ol o v sosyal Sogifler trbphr. Dahs sonm gondlld ol Gfrencilens komonbn dagremnk har b
hmajmhulmw%mtm Tﬁmmmhﬂmmmi?hdnmdﬂiﬂa
bz knomm ve somyal arg ighiriiii bolinde @bshi ve nalar yapokhn Somian sormya covep
o Geer |vemn Sgrencimn shakes geesnds halka gekimds ver alw covaplm wkadslenna wahitiamea:
iutany. Dol somrs fmencilern ber boine tmerinds kbomm ve soeval Grgttierm yamb oldufm dodscigen
paklinds konmemn kortlan werilir. Ogmocilerden e knmamlan knlanacek, dagenln A4 kagad veya dars
defariaring, kavmamlen ilgddlendinehileceilen b olyy Sgtamedar 1w b ol aslans bir Bk yazmmln
e, Verlen wimeds bitrilen Moryeler goolln Sgrencdlar bagta ok ozar ciemr ve ckunan har Blas

[T T
g Dederlendirme:
o m.-::: Biremme e Semils “Haber Ko™ slugirubacay neerinde dufsrad o ledk igerisi
ethinliiderine ybnelike | drack loberies geimelen ve haberin Bl g haber ev ssketinin igine isinderisi yuand sesalin
Gigme-Degariendirme | pernif sl Srnok bie prodlen balmslor: v b bl vl fe itk i s
¥ Grapla Sfremme st oepetterks gbirii iginde gaivpohilecegine J.m Srarilerinl jamalirs Lseni. Bir balls soacs
ethinliklerine ybnelik b rler agabank chumr v en ghies] skis ol i gore pllendisilie. Eikislik dales sk

Higme-Dederlendirme | Lo b devie stlisileals
drenme glidigl slan
Egrenciler ve llerl dilesyde | B 5 clindgi papnls
dfrenme oinda slan
dhrenciler ichn ek Dlgme
Draberlendirme ethinlikierni

Crarsin Crigar Derslerie

Alighisi

v
PMlanun Uygulanmasana
Hiighin imadar |
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“SOSTAL ORGUTLER"

Toplumda ibtiyaglann karsilanmas: igin devlet tarafindan agilan kunmmlarm disnda, resmd
kurumlara yardm etmsk, toplumsal sormlar hakkinda gérisler dile getimiek we sonmlam gdoim
amaciyla pomillalik esasina d;wah olarak sivil toplum kurubaslan ohizturuldu. Bu

saglamak
kuruhsslar “Sivil Tophm Orgitleri™ veya  Sosyal Orgiitler” denir.
Asagidaki balik kileig: diyagranuna cevremizdeki “Sosyal Orgitleri” yazmiz

SOSYVAL ORGUTLER

AN
A

* =

Azamdaki divagramum igine Sosyal Orgitlerin dzeliklerini yazarak famamlaym:z.
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Tarib:
DERS FLANI 16

oLl I
[T ai iler [ ¥enm: HATD] KERMESE
Sl & Sind | Siwre: 407

mibenin A bep Borlkie
10:

- Ji
s ; i1 4. Cipuhmsa ve yalon pevresinde kanlacas sosyal ve egitsel etnl ikl ere karar venr.
23

Umite Kavramian ve Semboilerly
Davrani Orlintilss

Givaniik Hnlemier (Varsa)
retnve-Ogrenme-Yinlem ve
Il

Tk

G {8 bgimas

Eullanilan Egitim Teknslojileri-

Arag, Gereher v Kaynaka
= {fretmen

Drarvwtiys, ma, tametrm afigleri, ckml bahgesi ya da ilgili sergt alanms keamees
alanma mygun olacak geiilds divaniems

aifrenc
Gfretme Dfrenme Etkinl ikleri:

Berse Geli
o Boperv rvany kg b gl

Dikkat] Cekme ermes sabony dieesdenk.

Gisdileme Eermesie wyulbcal kurallsr ve dikian aflecsh Pusodkisr ballimdin.

Gdzden Gegirme Ofremchenn bu etkinbin de Sersin bir parges sldufiu ve toplansn pgarslann B heyir kurumuss
Dﬂglihl'ﬂ gl bl il

Keraes gind Gfrencler gruplars ayridarak girey paylagen yapiir. Getirllen pastalar Grevinde fiyatlan yardir. Heres
kRirii halinde (akgarsk girevial en Iyl pekilde yerine getimeye galige.

< Blreysel Gjremme Etkinlikiern]
(e, deney, problem obome
wl.]

< Grepla Gfresme Evkiniikdend
P ez, pleham v

HErrmes

kruinpma ginderili

i hafta émceden Ogrencilerie karar almarek veli bilgilendirmesi ve okl idaresinin de ki

kemmes vapilacak gin ve tarh belickenir, Beliversn gim ve sastte vaplacak alan
- Boent Sgrenciler amsinda paylastnibr Femes glmbn:nmmdmuhﬂbnh;ubmmanlm
dizenlererek hamrhklar amamlamr. Femesten elde edilen gebir yoksol alelere veva bir yardm

——BOLIEE 131

figme- Dederiendirme:

" Blreyael Sjremme
sthinliklerine yinelik
Gigme-Uederlendirme

Gigme- Degerlendirme
Sfrenme gldigl clan
dfrendler ve llerl dizeydea
dfrenme Bznda slan
dhrendiier igin ek Digme
Dreferiendirme ethinlikien

< Grupla bjresme Oz deferlendime, akran deferlendirme yapdabilir Veli deferlendimmesi,
stkinliklerine ySoslik | 5Erarman ve oll vaneticilerinin zarisleri alnabilir.

Dmrsin | Diger | Derslerle
Higisi

e T

Planin Uypgulanmasma |
Hiighin wmadar
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Tarih:

DERS FLANI 18
BOLOM 1:
Drarsin adi al iier [Kenm: BEM OLSAYDIM. . CORKD.
San 4 Sinil [SiEre: 407
Ursitenin A Bep Bkl
Bkl 13-

B

4. Chuhmga we yakon cevresinde katilacag) sosyal ve agitsel etionl iklere karar verir.
5. Cpul vasamunda perekll pordng egitsel-sosyal etianlikler dneny.

Umite Kavramian ve Sembolleri
Dawranig Oriintiiss

Guwenlik Dnlemler ‘Warsa )
retme-Dgrenme-Yintem v

Talen il

Kullanian EGitim Tk
Arag, Gereglher ve Kaynakga

Eunbaplern fmonmna dickin recimler, gecitli vazlar ve girsel sumlar,

nlikderi:

Dikkatl Cekiis

Giediilems
S .

Swafifi Edl kulﬁE Eit!.sﬂ Elbﬂ ili.

Sedyal Kullip organizasyen gemas Sreedl gistenberek, Sjrencileris hangl kuliplende ghnev akdiklan

Gdedan Qeglrme

i
:

CegiGit S inoateds

gy i
Igtan il

Euruitilars Bigklendin

Ofrenclier bulenduklan kbl neden seceller] ve bu kullipte neler yapbklsrng dair soruler sorarak dikgdndGndidr.

< Blreysel Gfremme Etkinlikber |

i, yarabo digdnme, probles (eme.

Jegzivel ditgi

thedew, den whlem phirme v}
< Grupla Direnme ELkinlikleri

{Praje. gesi, gielam i)

Proje

Hear ogrenci kandi kolthéyle gk osa bir ambom yaper. Knltp igeriinds: vepemg oldukhin etknliklerden
bahsetmelar saglamar. Ay kultp tparisnde yopomk ey de yepammdiklan sdonbklar ve b etdnlikle
1m¢m|.ﬂui@1:mmﬂl:umﬂiﬂml‘mlmm ergirian anlxwen bir paragral’ yarmalan issadr. Dala soorz

vamdiklan ciomarsk Gnarilan dinkenir m'n.lr..llu.'Ss:s'ra]l'u]q)] [
Eu;\alﬁmsmiul'l;?ﬁmphmﬂl m1.n:|lm::mp'nlng:m r].l.grl'mmmhu"d.rnﬁ

asiegmin ab domtik maler yapudabilecsd: arhphr. Hr]m]ﬂrh:.mp&dm;mmmlwm
nm;drnhkm'uﬂmhﬂw.pmﬂ-u;dmuaﬂmﬁﬂmhhph‘nhﬂmmhldmlmﬂu
- fGzet Crancinin kit totbileoagi ve gneiyls Sddun keshilecagi bir form dagmlr. Hn.'lm'kn.ln;n;m.
ayn bir wdcnlik soeriu peligtmelan sag o,
L] KttphmuﬂKu.him.]JHa]l:Kﬂn]phuu kitap konpammyma, tvelik iglemlar | whyameti ..
* Tiyaro Exlthe: Balizli zin 1o hafhlarh figli bir piyes bandem, Balsine trpatrosmndan yandms
ales
= Sovil Sevumma Enlibed:
»  Spor Enhobi: Genglik ve Spor Il Mndtrtngn de ortzk bir fomrve disanlaomes
= Corewe Tamizd Enlthi: Smefin ve dmbmm sy lsomesi
L
Bl 111

Higme- Degeriendirme:
< Blreysel bHremme
ethinliklerine plnelik
Sigme-Dederbendirme
< Graphs dfremme
ethinliklerine plnelik
Sigme-Dederbendirme
Srenme glidigi clan
dfrenciier ve lberl dieeypde
dfrenme onda slam
dhrendiier igin ek Digme
Dreferiendirme ethinlikien

Sosyal Enlaplerle ilgili bir poster hazrlaymz “Fiknim geldi!™

Crarsin Crigar Derslerie

Aliggheisi
0 IV

Planin Upgulanmasma |
Hligkin rmialar
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HAYDI POSTER HAZIRLAYALIM!

Tgerik Ditzeyi : Sowyal Blgla

Sanef Dizerd : Mkinkoa] 4. Samf

Eﬂnm.ﬁm :Unirﬁ-'EP(g‘E:hHr
Performam:  : Anghrma, eyl Bocsrisl

Slire - 1 Diars Samti

Praslama Vistem : Darscsli Pranlarm Azabian

YONERGE

POSTERIN KONUSU VE HAFIRLARKEN DIKKAT ETMENIZ GEREKENLER

1. KONU: Sizden, grup olarak knrmav planladehms sosyal kulipler ile dgili paster
hanriamame beldenmeltedir.
Afiginizi hazrlarken:
« Daha dnce yapilmes poster omeklerini moeleyiniz.
« Fonomzla ilgili bir poster tasanm yapmiz.
= Posterin herhangi bir yerden kopya edilmemis fzgin @sanm olmasma dikkat ediniz.
« Posterinize bir slogan bulomz.
» Kompozisyon bitiniigine bagh elarak belirlediginiz slogam da poster izerine jslayiniz.
« Poster tasanoume resim dFTetmening gostererek girislerini alms.
Tasanmmizda varsa dizelmeler yapmsz.
« Tasanmmiza son $eklini veriniz.

« Posterin hamrlanmazsinda her tirld ¢izim, prafik, bovama, yapigtmma, bilgisayar ¢absmalan

vs. kullanabilirsiniz.

« Cahgmamzda imternetten, arsivlerden kitap, gazete, dergi kaset, CD vb. kaynaklardan

vararlanabilirsiniz
» Posterinizi bir sonraki derss vetigiirerek grup olarak sumummumarg yapime.

Wot: Asamdaki dereceli puanlama anahtan sizlere Gdevinizin hangi dlgdtlere ghre

degerlendirilecegi kamsunda bilgilendirilmeniz igin verilmiztir.

B galieronn hagamyia umhtahm;mwdﬂ:mmlmlﬂmhm
1. Gabgmamer i yukanda verdlen ko dikkethes cicamab ve

E_Em:nkﬂph i idargcdlor, botaplar, gamote loberlort, imvarmot vh. konmaklardan

-1- lm;mmlmmudmmnk]:mmﬂnd.gh mmacagme raporda hangi hil gilors yer verecadinin krr
vermalisins |

(pimlmabums
‘Sumﬂa]m:ﬂmwl.ﬂ:ﬁmgtndm i
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Adi
Sinifi

DERECEL| PUANLAMA ANAHTARI

Agiklama : Asajdaki dereceli puanlama anahtan, posterinizi degerendirmek igin
hazianmigtr. Bu anahtar, aym zamanda posterinizi hazidarken hangi dlgitere dikkat
edeceginiz konusunda size bilgi vermektedir.

Puan | GORONOM

4 Poster tifizlikle hazidanmig, posterin gariinimii temiz ve dizend.
Poster ilgi pekicidir.

3 Poster ttizlikle hazidanmig, posterin garindmi temiz ve dizend.
Poster ilgi cekici dedil.

2 Paosterin gériinima temiz ve dizenli degd.

Poster ilgi gekici degil.

1 Poster tlizlikle hazidanmamig, gorindm kiri ve dizensiz.

Poster ilgi gekici degil.
Puan [ ITERIK

4 Amag agik ve anlagilir olarak belrtilmis.
Posterin konusu kisa ve oz sekilde wrgulanmis.

3 | Amag acik ve anlagilir clarak belirtilmis.
Postenin konusu vurgulanmis.

2 | Amag belrtiimiz.

Posterin konusu eksik vargulanmis.
1 Amag eksik belirtilmig.
Posterin konusu vurgulanmamis.
Puan | SLOGAN

4 cerige uygun carpict bir slogan bulunmus.

3 cerige uygun slogan bulunmus ama garpic) degil.

2 | Slogan bulunmus ama igenge uygun degil.

1 Slogan hig kulanilmamis.

Puan [ DGELERIN KULLANIMI

4 | Gorsel ve yaml &d=ler kenuya uygun ve yeteri dizeyde kulanimis.
Yazili ve gorsel Sgeler arasinda uyum saglanmis.
Gereksz detay kullanilmanmis.

3 | Gorsel ve yazilh ugder konuyla ilghi ama yetersiz kalmag.
Yazil ve gorsel dgeler arasinda uyum saglanmis.
Gereksiz detay kullanilmamis.

2 | Gaorsel ve yamll 6geler konuyla dgili ama yetersiz.

Yazili ve garsel S3eler arasinda tam uyum sadlanamanmis.
Gereksiz detay kullanilmis.
1 Gorsel ve yaml ugder konuyu desteklemiyor.

Yazili ve gorsel dgeler arasinda uyumsuzluk var.
Gereksiz detay kullanilmis.

Yukarida verilen dereceli puanlama anahtanna gore Ggrencilesi deferendirirken, her

bir dlgit dizeyinde dgrenclerin eksiklikler varsa belirienir. Bu eksiklikler gidermeye

yonelik onlemler alimir. Not wermek igin ise puanlarin yizde karsih bulunur ve nota

donistirilir. Bu gahismadan alinabilecek en yiksek puan 18'dir. Grnegin, bir &grenci
bu galismadan 12 puan almis ise, ylzde puani 75'dir [[ 1216100 =%T75].
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